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Τμήμα Πολιτικής Επιστήμης και Ιστορίας Παντείου 

Υπεύθυνος  καθηγ. Στέφανος Πεσμαζόγλου 

 

Α. Υλικά Μαθήματος (6 φυλλάδια - στόχοι, σχεδιάγραμμα κ.α.) 

 

Θα δοθούν επί προσθέτως μετά το Πάσχα : Δεξαμενή Θεμάτων από την εξεταστέα 

ύλη, που θα είναι ΄τμήμα τα των δύο βιβλίων τα οποία έχουν δοθεί εναλλακτικά 

(Tz.Todorov, Col. Crouch), και του φακέλου.  
 

Β. Φάκελος άρθρων: Περιεχόμενα (245 σελ.) 

 

Ι. Περί Κρίσης, Jürgen Habermas ‘Europe's post-democratic era. The monopolisation of the 

EU by political elites risks reducing a sense of civic solidarity that's crucial to the European 

project’, εφημ. Guardian, Πέμπτη 10 Noεμβρίου 2011, στον δικτυακό τόπο: 

http://www.guardian.co.uk/commentisfree/2011/nov/10/jurgen-habermas-europe-post-

democratic/print,  Immanuel Wallerstein, ‘Δομικές Κρίσεις’ επιθ.  Σύγχρονα Θέματα, τ. 110, 

Ιούλ. – Σεπτ. 2010, σ. 90 – 96, , Βας. Πεσμαζόγλου, ‘Κρίση: πρίσματα θέασης’, επιθ.  

Σύγχρονα Θέματα, τ. 115, Οκτ. – Δεκ. 2011, σ.8 – 16, Γιάννης Μπαλαμπανίδης, 

‘Αναγνώσεις της ελληνικής Κρίσης’, επιθ.  Σύγχρονα Θέματα, τ. 110, Ιούλ. – Σεπτ. 2010, σ.5 

– 11 

 

 ΙΙ. Κείμενα περί Δημοκρατίας, Λαϊκισμού, Κυριαρχίας: ‘Φάκελος «Λαϊκισμός & 

Δημοκρατία»  (επιμ. Γρ. Ανανιάδη, Γιώρ. Κατσαμπέκης, Γιάν. Σταυρακάκη) Margaret 

Canovan  Εμπιστοσύνη στο Λαό’! Ο Λαϊκισμός και οι δύο όψεις της Δημοκρατίας’, Ernesto 

Laclau, ‘Λαϊκισμός: Τι σημασία έχει τα’ όνομα’· ‘Ο Αναγκαίος Λαϊκισμός’, συνέντευξη του 

Ernesto Laclau στον Νίκο Χρυσολωρά· Νίκος Σεβαστάκης, ‘Το μίσος για τη Δημοκρατία; 

Από την κριτική στις προγραφές’, , επιθ.  Σύγχρονα Θέματα, τ. 110, Ιούλ. – Σεπτ. 2010, 

σ. 57 - 89  . 

 

ΙΙΙ. Κείμενα περί Βίας (πολεμικής & τρομοκρατικής μετά την 11/9/2001: Barbara 

Kingsolver,‘A Pure, High Note of Anguish’, και Edgar Morin,‘Παγκόσμια κοινωνία 

εναντίον παγκόσμιας. τρομοκρατίας’(επ. Σύγχρονα Θέματα, τ.78, Δεκ 2001,σ 5-13)  

Στ.Πεσμαζόγλου, ‘ Στον καθρέφτη του Κοσόβου: Δυτικές αντιλήψεις περί «Δημοκρατίας» 

και «Αυτονομίας» ,‘Υπογράμμιση και Πατρωνία της Διαφοράς’ στο Κόσοβο: Η Διττή Ύβρις. 

Επιτήρηση και Τιμωρία Πατάκης, 2001,σ.71-102 & 325 – 360 αντιστοίχως 

 

 

http://www.guardian.co.uk/commentisfree/2011/nov/10/jurgen-habermas-europe-post-democratic/print
http://www.guardian.co.uk/commentisfree/2011/nov/10/jurgen-habermas-europe-post-democratic/print
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1_ΦΥΛΛΆΔΙΟ 1.  

 

‘Θεωρία και συγκυρία’: Κρίση, ‘Δημοκρατία’, 

 ‘Λαϊκισμός’, Βία , & ‘Πολιτισμός’ 

(Κ.Μ. 110361) 

 

Στόχοι & Παρουσίαση Μαθήματος  

Εισάγοντας θεματικές και τρόπους σκέψης 

 

Τμήμα Πολιτικής Επιστήμης και Ιστορίας 

Υπεύθυνος καθηγ. Στέφανος Πεσμαζόγλου 

Τρίτη 2 – 5μμ, αίθ. Β2 2ο όροφο νέου κτιρίου 

 

Στο μάθημα αυτό, επιλέγονται θέματα από την επικαιρότητα και δοκιμάζονται ποικίλες 

θεωρήσεις. Η έμφαση φέτος είναι γύρο από τις έννοιες Κρίση, ‘Δημοκρατία’, 

‘Λαϊκισμός’, & ‘Πολιτισμός’ την χρήση και κατάχρηση τους. Ακόμη εξετάζονται  οι 

ποικίλες μορφές βίας σε σχέση με τα ενδεχόμενα αίτια που τις προκαλούν και σε συνάρτηση 

με αξίες και αρχές (δίκαιο, ηθική και πόλεμος, κυριαρχία, ασφάλεια και ανθρώπινα 

δικαιώματα). Ποικίλες ερμηνευτικές θεωρήσεις και προεκτάσεις παρουσιάζονται πάντα σε 

συνάρτηση με την συγκεκριμένη  ανάλυση και κατανόηση των συμβάντων στην 

συγκεκριμένη πρόσφατη συγκυρία. Στο παρελθόν εξετάστηκαν και θα επανέλθουμε και 

φέτος - στην διαλεκτική των τρομοκρατικών ενεργειών και των στρατιωτικών επεμβάσεων 

και τους τρόπους που υπονομεύουν την Δημοκρατία και τον πολιτικό πολιτισμό. Το 

σεμινάριο έχει στο επίκεντρο πρώτιστα τρόπους σκέψης, αντιλήψεις και νοοτροπίες όπως 

αποτυπώνονται στον γραπτό λόγο. Δεν είναι μάθημα διεθνολογικό ούτε αυστηρά ιστορικό ή 

θεωρητικό. Κινείται σε ένα ενδιάμεσο επίπεδο θεώρησης ανάμεσα στην ‘καθαρή’ θεωρία και 

τα τεκταινόμενα στην κατεύθυνση κατανόησης. 

Το μάθημα έχει σεμιναριακό χαρακτήρα (ενίοτε καλούνται εισηγητές/τριες). Η 

εξειδικευμένη βιβλιογραφία διανέμεται με σημείο αναφοράς τις φοιτητικές εργασίες   

 

Ενδεικτική βιβλιογραφία 

Δύο βιβλία θα είναι διαθέσιμα εκ των οποίων επιλέγετε το ένα (με Bold).Εκτός από αυτά θα 

αναρτηθεί ψηφιακά φάκελος με άρθρα –που άπτονται της θεώρησης εννοιών όπως Κρίση, 

‘Δημοκρατία’, ‘Λαϊκισμός’, & ‘Πολιτισμός’ και την χρήση τους σε συνάρτηση με τις 

κρίσεις της τελευταίας δεκαετίας. Διανέμεται αναλυτική βιβλιογραφία σε συνάρτηση με τις 

ενδεχόμενες εργασίες. 

 

ΤΟΝΤΟΡΟΦ, Τσβετάν, Ο Φόβος των Βαρβάρων. Πέρα από τη σύγκρουση των πολιτισμών 

(μτφρ. Γιώργος Καράμπελας), εκδ. Πόλις, 2009 [2008], 354 σελ. 

ΚΡΆΟΥΤΣ, Κόλιν, Μεταδημοκρατία, εις. –μετφρ. Αλέξανδρος Κιουπκιολής, εκδ. Εκκρεμές, 

2006 [2003], 207 σελ. 

 MOUFFE, Chantal, Το Δημοκρατικό Παράδοξο, μτφρ. Αλέξ. Κιουπκιολής, πρόλ. – επιμ. 

Γιάννης Σταυρακάκης, εκδ. Πόλις, 275 

TILLY, Charles, Δημοκρατία, εισαγ. – επιμ. Παντ. Λέκκας, εκδ. Gutenberg, 358 σελ. 

LACLAU, Ernesto, Για την Επανάσταση της Εποχής μας, εισαγ. – επιμ. – μτφρ. Γιάννης 

Σταυρακάκης, εκδ. Νήσος, 1997 [1990], 311 σελ. 

ΓΟΥΝΤΡΑΦ, ΠΩΛ, Πρώτη Δημοκρατία, μτφρ. Χριστ. Σίνου, επιμ. Αλέξ. Κιουπκιολής, επιμ. 

Φιλήμων Παιονίδης. Εκδ. Εκκρεμές, 2009 [2005], 286 σελ. 

ΦΆΚΕΛΟΣ ΆΡΘΡΩΝ (επιμ. Στ. Πεσμαζόγλου): Θα είναι αναρτημένος  από την ερχόμενη 

εβδομάδα στον δικτυακό τόπο της βιβλιοθήκης Παντείου – θέση ‘Πάνδημος’ – σημειώσεις 

διδασκόντων στο όνομα μου 
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ΦΥΛΛΆΔΙΟ 3 

‘Θεωρία και συγκυρία’: Κρίση, ‘Δημοκρατία’, 

 ‘Λαϊκισμός’, Βία , & ‘Πολιτισμός’ (Κ.Μ. 110361) 

 

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 

Διδάσκων Καθ. Στέφανος Πεσμαζόγλου 

Εαρινό Εξάμηνο 2012 

 

 (Παρατίθεται κυρίως για να σκεφτεί η / ο κάθε ενδιαφερόμενη / ος θέματα εργασιών. Φυσικά 

και μπορεί να προτείνει κανείς δικό του συνδυασμό.) Επισήμανση: Υπάρχουν τυπογραφικά κ.α. 

σφάλματα καθόσον δεν πέρασαν από τελική επιμέλεια. 

 

 

 Με Bold τα διανεμόμενα βιβλία και οι επιθεωρήσεις από τις οποίες αντλούνται άρθρα για τον φάκελο. 

Η εξειδικευμένη βιβλιογραφία διανέμεται με σημείο αναφοράς τις φοιτητικές εργασίες. Ενδεικτικά 

παραθέτουμε μερικούς από τους τίτλους (κυρίως διαθέσιμους στα Ελληνικά) σε αγκύλη [  ] η 

ημερομηνία αρχικής –πρώτης-έκδοσης. 

 

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ :  

 

Agamben, Giorgio, Homo Sacer.Κυρίαρχη Εξουσία & γυμνή ζωή (μτφρ. Παναγιώτης Τσιαμούρας, 

επιμ.,-επίμετρο Γιάννης Σταυρακάκης), εκδ. Scripta, 2005 [1995] 

Arendt, Hannah, Περί Βίας, εκδ. Αλεξάνδρεια, 2000 [1970]* 

Arendt, Hannah, «Οι Τεχνικές των Κοινωνικών Επιστημών και η μελέτη των Στρατοπέδων 

Συγκέντρωσης», μτφρ. Β.Ιακώβου, επθ. Σύγχρονα Θέματα, Φθιν. 2003*  

Arendt, Hannah, Η Ανθρώπινη Κατάσταση, εκδ. Γνώση, 1986 [1958]* 

Άνσκομπ, Ελίζαμπεθ – Νέιγκελ, Τόμας, Ηθικός Πόλεμος – Ηθική εν πολέμω, Εισαγωγή – Μετάφραση: 

Κωστής Κωβαίος, εκδ. Εκκρεμές,  2002, 81 σελ.* 

D’ Allones, Myriam Revault, Doit–on moraliser la politique?, εκ. Bayard, 2002, 90 σ. 

Badiou, Alain, Η Ηθική. Δοκίμιο για την συνείδηση του κακού. εκδ.Scripta,(103 σελ.)* 

Badiou, Alain, ‘Α Speculative Disquisition on the Concept of Democracy’, στο Metapolitics, εκδ. 

Verso, 2006, σελ. 78 – 96 

Balibar, Étienne, ‘Europe difficile: les chantiers de la Démocratie’ & ‘Prolegomenes à la 

Souveraineté’, στου ιδίου Nous, Citoyens d’Europe ? Les Frontières, l’ État, le people, εκδ. La 

Découverte, 2001, σελ.221 -  319 

Βασιλάκης, Μανώλης, «Καλά να πάθουν”- Η ελληνική κοινή γνώμη μετά την 11η Σεπτεμβρίου, εκδ. 

Γνώσεις, Αθήνα 2002 

Baudrillard, Jean, Η διαφάνεια του κακού, Δοκίμιο πάνω στα ακραία φαινόμενα,  εκδ. Εξάντας – 

Νήματα, 1996, 189 σελ.* 

Baudrillard, Jean, Το πνεύμα της τρομοκρατίας, Μετάφραση: Πάρις Μπουρλάκης, εκδ. Κριτική, 2002, 

49 σελ.* 

Bauman, Zygmunt, ‘Liberal Democracy and the Republic’ στο ‘In Search of Vision’ στου ιδίου In 

Search of Politics, εκδ. Polity Press, 2000 σελ. 154 – 202 

Berezin, Mabel, Part III: ‘Theorizing Europe and Right wing Populism’ & ‘Conclusion. The future of 

Illiberal politics: Democracy & Security…’ στου ιδίου Illiberal Politics in Neoliberal Times. Culture, 

Security and Populism in the New Europe, εκδ. Cambridge University Press, 2009, σελ. 197 - 258  

[Butler],Μπάτλερ Τζούντιθ, Ευάλωτη Ζωή. Οι δυνάμεις του πένθους και της βίας, (Μτφρ. Μ. 

Λαλιώτης, Κ.Αθανασίου, Αθηνά Αθανασίου,) εκδ. νήσος, 2009, 239 σελ. 

Chomsky, Noam, 11/9, Μετάφραση: Σάββας Μιχαήλ, εκδ. Άγρα, 2001, 169 σελ.* 

Critchley, Simon, ‘Αληθινή Δημοκρατία’ στο δικό του Ζητώντας το Άπειρο. Ηθική της Δέσμευσης, 

Πολιτική της Αντίστασης, μτφρ. Αλ. Κιουπκιολής, εκδ. Εκκρεμές, 2007 [2007] 

[Crouch] ΚΡΆΟΥΤΣ, Κόλιν, Μεταδημοκρατία, εις. –μετφρ. Αλέξανδρος Κιουπκιολής, εκδ. 

Εκκρεμές, 2006 [2003], 207 σελ. 

 

Gauchet, Michel, H Άνοδος της Δημοκρατίας. Ι. Η Επανάσταση των Νεότερων Χρόνων ΙΙ Η Κρίση του 

Φιλελευθερισμού (!880 – 1914) 

Gray, John, Al Qaeda, εκδ. Granta, 2003 (πως μια μεταμοντέρνα οργάνωση εξυπηρετεί προ-νεωτερικές  

αξίες). 
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Habermas, J., Ο Μεταεθνικός αστερισμός, Μετάφραση: Λευτέρης Αναγνώστου, Εισαγωγή, 

Κωνσταντίνος Παπαγεωργίου, εκδ. Πόλις, 2003, 249 σελ.* 

Hardt, Michael,  Negri, Antonio, Aυτοκρατορία, Μετάφραση: Νεκτάριος Καλαϊτζής, εκδ. Scripta, 

2002, 630 σελ.* 

Keane, John, The Life and Death of Democracy, εκδ. Simon & Schuster, 930 σελ. 

Kingsolver, Barbara, ‘Α pure, high note of anguish’, επιθ. Σύγχρονα Θέματα, τχ. 78-79, Ιούλιος - 

Δεκέμβριος 2001, σελ. 5* 

J.Kristeva, Ξένοι μέσα στον εαυτό μας, επμ.Σ.Ροζάνης, εκδ.Scripta, 2004[1988],259 σ. 

Morin, Edgar, Παγκόσμια κοινωνία εναντίον της παγκόσμιας τρομοκρατίας, επιθ. Σύγχρονα Θέματα, , 

τχ. 78-79, Ιούλιος - Δεκέμβριος 2001, σελ. 10* 

LACLAU, Ernesto, Για την Επανάσταση της Εποχής μας, εισαγ. – επιμ. – μτφρ. Γιάννης Σταυρακάκης, 

εκδ. Νήσος, 1997 [1990], 311 σελ. 

Losurdo, Domenico, ‘The West and the Barbarians: A ‘Master – Race Democracy’”on a Planetary 

Scale’, στου ιδίου Liberalism a counter-History, εκδ.Verso, σελ.219 - 240 

[Losurdo, Domenico]Λοζούρντο, Ντομένικο, κεφάλαια ‘Τρομοκρατία’, ‘Φονταμενταλισμός’, 

‘αντιαμερικανισμός’ ‘αντισημιτισμός’, στου ιδίου Λεξικό της Αμερικανικής Ιδεολογίας. Η Γλώσσα της 

Αυτοκρατορίας, εκδ. Α/συνέχεια, εισαγωγή Σπύρος Μαρκέτος, μτφρ. Άβα Μπουλούμπαση, 2010 

[2007], σελ. 11 - 204 

Luttwak, Edward, Αχαλίνωτος Καπιταλισμός, Νικητές και ηττημένοι της παγκόσμιας οικονομίας, 

Μετάφραση: Δάφνη – Μαρία Βουβάλη, εκδ. Λιβάνη. 2003, 560 σελ.* 

MOUFFE, Chantal, Το Δημοκρατικό Παράδοξο, μτφρ. Αλέξ. Κιουπκιολής, πρόλ. – επιμ. Γιάννης 

Σταυρακάκης, εκδ. Πόλις, 275 

Μπρύκνερ, Πασκάλ, Η μιζέρια του πλούτου, Η θρησκεία της αγοράς και οι εχθροί της, Μετάφραση: 

Λοϊσκα Αβαγιάνου, εκδ. Αστάρτη, 2002, 278 σελ. 

Πεσμαζόγλου Στέφανος,  ‘Η Διάβρωση της Δημοκρατίας’ στου ιδίου Κόσοβο:Η Διττή Ύβρις. 

Επιτήρηση και Τιμωρία, εκδ. Πατάκη, 2001 , 370 σελ.* 

Ραμονέ, Ιγνάσιο, Σιωπηρή προπαγάνδα, Μάζες, τηλεόραση, κινηματογράφος, Μετάφραση: Βάλια 

Καϊμάκη, εκδ. Πόλις, 2001, 255 σελ.* 

Ράμφος, Στέλιος, Έλληνες και Ταλιμπάν, εκδ. Αρμός, 2001 

Σαϊντ, Έντουαρτ,  Σάσεν, Σάσκια,  Τσόμσκι, Νόαμ,  Μπισάρα, Άζμι,  Σένετ, Ρίτσαρντ,  Η Τρομοκρατία 

και η κοινωνία των πολιτών, Μετάφραση: Σπύρος Κακουριώτης, Γεωργία Γεωργιάδου, Περικλής 

Παπανδρέου, εκδ. Μεταίχμιο, 2002, 159 σελ.* 

Streeck, Wolfgang, ‘The Crises of Democratic Capitalism’, επιθ. New Left Review, Σεπτ. – Οκτ. 2011, 

σελ.5 – 29. 

Συλλογικός Τόμος, Η Αυτοκρατορία σε Πόλεμο. Ο κόσμος μετά την 11η Σεπτεμβρίου, εκδ. Α.Α. 

Λιβάνης, Αθήνα 2002* 

Συλλογικός τόμος, Ισλάμ και Ευρώπη, εκδ. Πολίτης, 2002, 220 σελ. * 

TILLY, Charles, Δημοκρατία, εισαγ. – επιμ. Παντ. Λέκκας, εκδ. Gutenberg, 358 σελ. 

Emmanuel Todd, Μετά την Αυτοκρατορία, εκδ. Κριτική, 2003 [2002] (275 σελ.)* 

ΤΟΝΤΟΡΟΦ, Τσβετάν, Ο Φόβος των Βαρβάρων. Πέρα από τη σύγκρουση των πολιτισμών (μτφρ. 

Γιώργος Καράμπελας), εκδ. Πόλις, 2009 [2008], 354 σελ. 

Τόντοροφ, Τσβετάν, Απέναντι στο ακραίο, Μετάφραση: Βασίλης Τομανάς, εκδ. Νησίδες, 1991, 1994, 

(270 σελ.)* 

Vidal, Gore, Διαρκής Πόλεμος για διαρκή Ειρήνη. Πως καταφέραμε να γίνουμε τόσο μισητοί, εκδ. 

Scripta, 2003, (180 σελ.)* 

Walzer, Michael, Η Ηθική εντός και εκτός Συνόρων, μτφρ-εισαγωγή Βασίλης Βουτσάκης, εκδ Πόλις, 

2003 

Woodruff, Paul [ΓΟΥΝΤΡΑΦ, ΠΩΛ], Πρώτη Δημοκρατία, μτφρ. Χριστ. Σίνου, επιμ. Αλέξ. 

Κιουπκιολής, επιμ. Φιλήμων Παιονίδης. Εκδ. Εκκρεμές, 2009 [2005], 286 σελ. 

Zizek, Slavoj ‘Καλωσορίσατε στην έρημο του πραγματικού’, επιθ. Σύγχρονα Θέματα, τχ. 78-79, 

Ιούλιος - Δεκέμβριος 2001, σελ. 6* 

Zizek, Slavoj, 11/9, μτφρ. Βίκυ Ιακώβου, εκδ. Scripta, 2003 

ΦΆΚΕΛΟΣ ΆΡΘΡΩΝ (επιμ. Στ. Πεσμαζόγλου): Θα είναι αναρτημένος  από την ερχόμενη 

εβδομάδα στον δικτυακό τόπο της βιβλιοθήκης Παντείου – θέση ‘Πάνδημος’ – σημειώσεις 

διδασκόντων στο όνομα μου 
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ΦΥΛΛΑΔΙΟ 5  

 
ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ και Οροι & Προϋποθέσεις εργασιών 

‘Θεωρία και συγκυρία’: Κρίση, ‘Δημοκρατία’, 

 ‘Λαϊκισμός’, Βία , & ‘Πολιτισμός’ 

(Κ.Μ. 110361) 

 
 

Διδάσκων Καθ. Στέφανος Πεσμαζόγλου 

Εαρινό Εξάμηνο 2012 

 

Ι. Μορφές αξιολόγησης ΙΙ. Φύση & προϋποθέσεις ‘πειστικών – απαλλακτικών εργασιών. 

 

ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ. 

Α. Εξεταστικά 

 

 Οι εξετάσεις γίνονται γραπτά. Προτείνονται μέχρι 7 θέματα εκ των οποίων 

επιλέγονται δύο. Η ύλη προέρχεται από τα δύο εναλλακτικά διανεμόμενα βιβλία, 

από τον φάκελο άρθρων που θα αναρτηθεί στην θέση ‘Πάνδημος’ της Βιβλιοθήκης 

Παντείου και τις σημειώσεις των μαθημάτων στην διάρκεια των οποίων γίνεται 

αντιληπτή η έμφαση ως προς τα θεωρούμενα ερωτήματα- προβλήματα. 

 

 

Β. 

Φύση των εργασιών 
 

 

Είναι δυνατόν από το θεματολόγιο των εισηγήσεων και της αρθρο-βιβλιογραφίας 

να επιλεγεί θέμα και αφού ελεγχθεί η σχετική βιβλιογραφία να στοιχειοθετηθεί και 

να προταθεί η όποια επεξεργασία. Τα ενδότερα ενδιαφέροντα του/της 

καθενός/καθεμιάς έχουν προτεραιότητα μια που η κάθε εργασία είναι μια μοναχική 

άσκηση που απαιτεί κάποιο χρόνο. Είναι αυτονόητο πως ο επαρκής χειρισμός 

οποιασδήποτε γλώσσας διευρύνει τις δυνατότητες μικρών πρωτότυπων εργασιών 

μεταπτυχιακού επιπέδου. 

 

   

Τι εννοώ  με «Πειστικές» απαλλακτικές εργασίες. 

 

Μία εργασία στο μεταπτυχιακό επίπεδο δεν είναι τίποτε παραπάνω στο 

ελάχιστο από ένα έντιμο «κολλάζ» απόψεων ευφάνταστο -το μέγιστο- γύρο από 

ένα θέμα. Δέν αποτελεί εργασία μια «νέτη-σκέτη» αντιγραφή από ένα η δύο βιβλία 

και μάλιστα χωρίς καμία παραπομπή· ούτε αποτελεί εργασία το ‘κατέβασμα από 

το διαδίκτυο’· τέλος δεν θεωρούνται ως εργασίες ρητορικά γυμνάσματα και 

«πανηγυρικοί» του είδους που διαμορφώνονται στο σχολικό επίπεδο και συχνά 

συνεχίζονται στο προπτυχιακό επίπεδο. Στόχος μας είναι ελεγχόμενες σε μέγεθος 

αλλά περιεκτικές σε παρατηρήσεις-εργασίες για την άσκηση στην οργάνωση των 

αντιστάσεων στο χάος των εκδόσεων, τω εκπομπών και των ψηφιακών 

πληροφοριών, στις ταξινομήσεις, στις κρίσεις και τις συγκρίσεις. Η άσκηση αυτή 

είναι δυνατόν να έχει και μελλοντική χρησιμότητα και μεταπανεπιστημιακά στις 
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όποιες επαγγελματικές δραστηριότητες απαιτούν σύνταξη αναφορών ή 

εισηγήσεων. Εξαιρετικά χρήσιμα για την εκπόνηση εργασιών τα εκδοθέντα και 

στην Ελλάδα εγχειρίδια των Umberto Eco και Howard-Sharp αλλά και το 

διανεμόμενο από μένα φυλλάδιο του Αλέξη Πολίτη.. 

 (Συνημμένα σχετικά δικά μου  φυλλάδια). 

 

Β. 

Προϋποθέσεις για«Πειστικές» απαλλακτικές εργασίες 

 

1.  Προϋπόθεση για τις εργασίες είναι η ανελλιπής και ενεργός συμμετοχή στο 

σεμινάριο. 

 

2.Εργασίες δεν γίνονται δεκτές εάν δέν έχουν προηγηθεί τουλάχιστον τρεις 

διαβουλεύσεις με τον διδάσκοντα. (Η χρονική στοχοθεσία επιδέχεται 

τροποποιήσεις) 

 Ο πρώτος κύκλος συναντήσεων πρέπει να ολοκληρωθεί ως τα τέλη Μαρτίου 

για τον επακριβή προσδιορισμό του θέματος και  της σχετικής 

αρθροβιβλιογραφίας.  

Ο δεύτερος κύκλος συναντήσεων προβλέπεται _μία εβδομάδα 10 μέρες πρό των 

εορτών του Πάσχα (δηλαδή ως τις 3 Απριλίου _ κυρίως για να λυθούν τα όποια 

προβλήματα και να αποφευχθούν παραπατήματα η και... εκτροχιασμοί.  

Τέλος ο τρίτος κύκλος των συναντήσεων συμπίπτει με την παρουσίαση των 

εργασιών στην ολομέλεια του σεμιναρίου ως τις πολύ αρχές Ιουνίου. Υπάρχει 

δηλαδή η δυνατότητα διορθωτικών παρεμβάσεων στις εργασίες ως την τελική 

παράδοση τους στο τελευταίο μάθημα. 

 

3. Η σύνταξη της μελέτης να γίνεται με όλους τους ‘κανόνες κυκλοφορίας’ 

όπως έχουν διατυπωθεί και από άλλους συνάδελφους και ειδικότερα είτε το βιβλίο 

του Umberto ECO Πως γίνεται μια διπλωματική εργασία, εκδ. νήσος1994 είτε για 

τις υποσημειώσεις άρθρο του Αλ.Πολίτη. Οι εργασίες πρέπει να παραδίδονται 

πληκτρολογημένες (έντυπα και δια email). Η σύνταξη βαραίνει και συνιστάται η 

χρήση ενιαίων κανόνων (όποιοι και εάν είναι αυτοί  (Χρήσιμο πάντα ένα λεξικό 

όπως του ιδρύματος Τριανταφυλλίδη, ή των Μπαμπινιώτη, Γεραλή, Φυτράκη, 

Δημητράκου. Εξαιρετικά χρήσιμο το εξαίρετο αντι-λεξικό του Βοσταντζόγλου). 

 

Συνημμένα σας αποστέλλω ένα σύστημα κριτηρίων το οποίο έχω διαμορφώσει 

ως προς την ανάγνωση της συναφούς με την εργασία αρθρο-βιβλιογραφίας. Οι 

υπόλοιπες διευκρινίσεις  και πρόσθετες πιο εξειδικευμένες οδηγίες προφορικά 

κατά περίπτωση σε συνάρτηση με την κάθε εργασία. 
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√ fiÚÔ˜ «ÎÚ›ÛË» ¤·ÈÍÂ ÎÂÓÙÚÈÎfi ÚfiÏÔ ÛÂ ÔÏÏ¤˜ ÂıÓÈÎ¤˜ ÔÏÈÙÈÎ¤˜ Û˘˙ËÙ‹ÛÂÈ˜
Î·Ù¿ ÙËÓ ‰ÂÎ·ÂÙ›· ÙÔ˘ 1970, ·Ó Î·È ÔÈ ÔÚÈÛÌÔ› ÙÔ˘ ·ÚÔ˘Û›·Û·Ó ÌÂÁ¿ÏÂ˜ ‰È·ÊÔ-
ÚÔÔÈ‹ÛÂÈ˜. ¶ÚÔ˜ Ù· Ù¤ÏË ÙÔ˘ ·ÈÒÓ· Â›¯Â ÛÂ ÌÂÁ¿ÏÔ ‚·ıÌfi ·ÓÙÈÎ·Ù·ÛÙ·ıÂ› ·fi
¤Ó·Ó ¿ÏÏÔ, ÈÔ ·ÈÛÈfi‰ÔÍÔ fiÚÔ, «·ÁÎÔÛÌÈÔÔ›ËÛË».1 ∞fi ÙÔ 2008 fiÌˆ˜, Ô ÙfiÓÔ˜
Í·Ó·¤ÁÈÓÂ ÛÎÔÙÂÈÓfi˜, Î·È Ë ¤ÓÓÔÈ· ÙË˜ «ÎÚ›ÛË˜» Í·Ó·‹ÏıÂ ÛÙËÓ ÂÈÊ¿ÓÂÈ· ·fiÙÔ-
Ì·. ∞ÏÏ¿ Ë ¯Ú‹ÛË ÙË˜ ·Ú·Ì¤ÓÂÈ fiÛÔ ¯·Ï·Ú‹ ‹Ù·Ó ¿ÓÙÔÙÂ. ∆· ÂÚˆÙ‹Ì·Ù· ÙÔ˘
Ò˜ Ó· ÔÚÈÛÙÂ› ÌÈ· ÎÚ›ÛË Î·È Ò˜ Ó· ÂÍËÁËıÔ‡Ó ÔÈ ··Ú¯¤˜ ÙË˜ ¤¯Ô˘Ó Í·Ó·¤ÏıÂÈ
ÛÙÔ ÚÔÛÎ‹ÓÈÔ.

∫·Ù¿ ÙËÓ ‡ÛÙÂÚË ‰ÂÎ·ÂÙ›· ÙÔ˘ 1960 Î·È ÙËÓ ÚÒÈÌË ÂÚ›Ô‰Ô ÙË˜ ‰ÂÎ·ÂÙ›·˜ ÙÔ˘
1970, ÙfiÛÔ Ô ËÁÂÌÔÓÈÎfi˜ Î‡ÎÏÔ˜ fiÛÔ Î·È Ô ÁÂÓÈÎfiÙÂÚÔ˜ ÔÈÎÔÓÔÌÈÎfi˜ Î‡ÎÏÔ˜ ÙÔ˘
Û‡Á¯ÚÔÓÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜ ÂÈÛ‹Ïı·Ó ÛÂ Ê¿ÛË ·Ú·ÎÌ‹˜. ∏ ÂÚ›Ô‰Ô˜
·fi ÙÔ 1945 ¤ˆ˜ ÙÔ 1970 ÂÚ›Ô˘ —Ô˘ ÔÈ °¿ÏÏÔÈ ÛˆÛÙ¿ ÌÓËÌÔÓÂ‡Ô˘Ó ˆ˜ les
trentes glorieuses— ÛËÌ·ÙÔ‰fiÙËÛÂ ÙËÓ ÎÏÈÌ¿ÎˆÛË ÙË˜ ËÁÂÌÔÓ›·˜ ÙˆÓ ∏¶∞ Î·È
Û˘Ó¤ÂÛÂ Â›ÛË˜ ÌÂ ÙËÓ ÈÔ ‰ÈÂ˘Ú˘Ì¤ÓË ·ÓÔ‰ÈÎ‹ ∞ Ê¿ÛË Kondratieff Ô˘ ÁÓÒÚÈÛÂ
ÔÙ¤ Ë Î·ÈÙ·ÏÈÛÙÈÎ‹ ÔÈÎÔÓÔÌ›·. √È Î·ıÔ‰ÈÎ¤˜ Ù¿ÛÂÈ˜ ‹Ù·Ó ÂÓÙÂÏÒ˜ Ê˘ÛÈÔÏÔÁÈÎ¤˜,
fi¯È ÌfiÓÔ ÌÂ ÙËÓ ¤ÓÓÔÈ· fiÙÈ fiÏ· Ù· Û˘ÛÙ‹Ì·Ù· ¤¯Ô˘Ó Î˘ÎÏÈÎÔ‡˜ Ú˘ıÌÔ‡˜ —¤ÙÛÈ
˙Ô˘Ó, Î·È ¤ÙÛÈ ·ÓÙÈÌÂÙˆ›˙Ô˘Ó ÙÈ˜ ·Ó·fiÊÂ˘ÎÙÂ˜ ‰È·Î˘Ì¿ÓÛÂÈ˜ ÙˆÓ ÏÂÈÙÔ˘ÚÁÈÒÓ
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ÙÔ˘˜— ·ÏÏ¿ Â›ÛË˜ ÂÍ·ÈÙ›·˜ ÙÔ˘ Ò˜ ÏÂÈÙÔ‡ÚÁËÛÂ Ô Î·È-
Ù·ÏÈÛÌfi˜ ˆ˜ ·ÁÎfiÛÌÈÔ Û‡ÛÙËÌ·. À¿Ú¯Ô˘Ó ‰‡Ô ˙ËÙ‹Ì·-
Ù·-ÎÏÂÈ‰È¿ Â‰Ò: ÙÔ Ò˜ ÔÈ ·Ú·ÁˆÁÔ› ÂÍ·ÛÊ·Ï›˙Ô˘Ó Î¤Ú-
‰Ô˜_ Î·È ÙÔ Ò˜ Ù· ÎÚ¿ÙË ÂÁÁ˘ÒÓÙ·È ÙËÓ ·ÁÎfiÛÌÈ· Ù¿ÍË
Ì¤Û· ÛÙËÓ ÔÔ›· ÔÈ ·Ú·ÁˆÁÔ› ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ÎÂÚ‰ÔÊÔÚ‹-
ÛÔ˘Ó. ∞˜ ¿ÚÔ˘ÌÂ ÙÔ Î¿ıÂ ¤Ó· ÌÂ ÙË ÛÂÈÚ¿. 

√ Î·ÈÙ·ÏÈÛÌfi˜ Â›Ó·È ¤Ó· Û‡ÛÙËÌ· ÙÔ˘ ÔÔ›Ô˘ ÏfiÁÔ˜
‡·ÚÍË˜ Â›Ó·È Ë ·Ù¤ÚÌÔÓË Û˘ÛÛÒÚÂ˘ÛË ÎÂÊ·Ï·›Ô˘. °È· Ó·
Û˘ÛÛˆÚÂ˘ÙÂ› ÙÔ ÎÂÊ¿Ï·ÈÔ, ÔÈ ·Ú·ÁˆÁÔ› Ú¤ÂÈ Ó·
·ÓÙÏ‹ÛÔ˘Ó Î¤Ú‰Ë ·fi ÙÈ˜ ‰Ú·ÛÙËÚÈfiÙËÙ¤˜ ÙÔ˘˜, Î¿ÙÈ ÙÔ
ÔÔ›Ô Â›Ó·È ÂÊÈÎÙfi ÛÂ ÛËÌ·ÓÙÈÎ‹ ÎÏ›Ì·Î· ÌfiÓÔÓ Â¿Ó ÙÔ
ÚÔ˚fiÓ ÌÔÚÂ› Ó· ˆÏËıÂ› ÛÂ ·ÚÎÂÙ¿ ˘„ËÏfiÙÂÚË ÙÈÌ‹
·fi fi,ÙÈ ÎfiÛÙÈÛÂ Ó· Î·Ù·ÛÎÂ˘·ÛÙÂ›. ™Â ÌÈ· Î·Ù¿ÛÙ·ÛË
Ù¤ÏÂÈÔ˘ ·ÓÙ·ÁˆÓÈÛÌÔ‡, Â›Ó·È ·Ó¤ÊÈÎÙÔ Ó· ·ÓÙÏ‹ÛÂÈ˜ Î¤Ú‰Ë
ÛÂ Ù¤ÙÔÈ· ÎÏ›Ì·Î·: ¯ÚÂÈ¿˙ÂÙ·È ÌÔÓÔÒÏÈÔ, ‹ ÙÔ˘Ï¿¯ÈÛÙÔÓ
ÔÈÔÓÂ› ÌÔÓÔÒÏÈÔ ÙË˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹˜ ÈÛ¯‡Ô˜. √
ˆÏËÙ‹˜ ¤ÙÛÈ ÌÔÚÂ› Ó· ˙ËÙ‹ÛÂÈ ÔÔÈ·‰‹ÔÙÂ ÙÈÌ‹, ÂÊfi-
ÛÔÓ ‰ÂÓ ÍÂÂÚÓ¿ ÙËÓ ÂÏ·ÛÙÈÎfiÙËÙ· Ô˘ ÂÈÙÚ¤ÂÈ Ë ˙‹ÙË-
ÛË. ™Â fiÔÈ· ÂÚ›Ô‰Ô ÛËÌÂÈÒÓÂÙ·È ·ÍÈfiÏÔÁË Â¤ÎÙ·ÛË
ÙË˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ÔÈÎÔÓÔÌ›·˜, Î¿ÔÈ· ÚÔ˚fiÓÙ· «·È¯Ì‹˜»
ÂÚÈ¤Ú¯ÔÓÙ·È ÛÂ Û¯ÂÙÈÎfi ÌÔÓÔÒÏÈÔ, Î·È Ù· Î¤Ú‰Ë ·fi
·˘Ù¿ ÂÈÙÚ¤Ô˘Ó ÙËÓ Û˘ÛÛÒÚÂ˘ÛË ÌÂÁ¿ÏˆÓ ÔÛÒÓ ÎÂÊ·-
Ï·›Ô˘. √È ‰ÂÛÌÔ› ÚÔ˜ Ù· ÂÌÚfi˜ Î·È ÚÔ˜ Ù· ›Ûˆ Ô˘
‰ËÌÈÔ˘ÚÁÔ‡Ó Ù¤ÙÔÈ· ÚÔ˚fiÓÙ· ‰ËÌÈÔ˘ÚÁÔ‡Ó ÙËÓ ‚¿ÛË ÁÈ·
ÌÈ· ÁÂÓÈÎfiÙÂÚË Â¤ÎÙ·ÛË ÙË˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ÔÈÎÔÓÔÌ›·˜.
∞˘Ùfi ÙÔ ÔÓÔÌ¿˙Ô˘ÌÂ ∞ Ê¿ÛË ÙÔ˘ Î‡ÎÏÔ˘ Kondratieff. ∆Ô
Úfi‚ÏËÌ· ÁÈ· ÙÔ˘˜ Î·ÈÙ·ÏÈÛÙ¤˜ Â›Ó·È fiÙÈ fiÏ· Ù· ÌÔÓÔÒ-
ÏÈ· Â›Ó·È ·˘ÙÔÎ·Ù·ÛÙÚÔÊÈÎ¿, ÂÍ·ÈÙ›·˜ ÙÔ˘ ÁÂÁÔÓfiÙÔ˜ fiÙÈ
ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ÂÈÛ¤ÏıÔ˘Ó Ó¤ÔÈ ·Ú·ÁˆÁÔ› ÛÙËÓ ·ÁÎfiÛÌÈ·
·ÁÔÚ¿, fiÛÔ Î·Ï¿ Î·È Ó· Â›Ó·È ıˆÚ·ÎÈÛÌ¤ÓÔ ÔÏÈÙÈÎ¿ ¤Ó·
‰Â‰ÔÌ¤ÓÔ ÌÔÓÔÒÏÈÔ. º˘ÛÈÎ¿ Ë Â›ÛÔ‰Ô˜ ·˘Ù‹ ·›ÚÓÂÈ
¯ÚfiÓÔØ ·ÏÏ¿ ·ÚÁ¿ ‹ ÁÚ‹ÁÔÚ· Ô ‚·ıÌfi˜ ·ÓÙ·ÁˆÓÈÛÌÔ‡
·˘Í¿ÓÂÙ·È, ÔÈ ÙÈÌ¤˜ ¤ÊÙÔ˘Ó Î·È ¤ÙÛÈ ¤ÊÙÔ˘Ó Î·È Ù·
Î¤Ú‰Ë. ŸÙ·Ó Ù· Î¤Ú‰Ë ÁÈ· Ù· Î˘Ú›·Ú¯· ÚÔ˚fiÓÙ· ¤¯Ô˘Ó
¤ÛÂÈ ·ÚÎÂÙ¿, Ë ·ÁÎfiÛÌÈ· ÔÈÎÔÓÔÌ›· ÛÙ·Ì·Ù¿ Ó· ÂÂ-
ÎÙÂ›ÓÂÙ·È, Î·È Ì·›ÓÂÈ ÛÂ ÌÈ· ÂÚ›Ô‰Ô ÛÙ·ÛÈÌfiÙËÙ·˜ —Ë
Ê¿ÛË µ ÙÔ˘ Î‡ÎÏÔ˘ Kondratieff. 

∏ ‰Â‡ÙÂÚË ÚÔ¸fiıÂÛË ÁÈ· ÙÔ Î·ÈÙ·ÏÈÛÙÈÎfi Î¤Ú‰Ô˜
Â›Ó·È fiÙÈ ı· ˘¿Ú¯ÂÈ Î¿ÔÈÔ˘ Â›‰Ô˘˜ ·ÁÎfiÛÌÈ· Ù¿ÍË. ∞Ó
Î·È ÔÈ ·ÁÎfiÛÌÈÔÈ fiÏÂÌÔÈ ÚÔÛÊ¤ÚÔ˘Ó ÛÂ Î¿ÔÈÔ˘˜ ÂÈ-
¯ÂÈÚËÌ·Ù›Â˜ ÙËÓ Â˘Î·ÈÚ›· Ó· ÏÔ˘Ù›ÛÔ˘Ó, Ê¤ÚÓÔ˘Ó Â›ÛË˜
ÙÂÚ¿ÛÙÈÂ˜ Î·Ù·ÛÙÚÔÊ¤˜ ÛÙÔ ·ÁÈˆÌ¤ÓÔ ÎÂÊ¿Ï·ÈÔ [fixed
capital] Î·È ÛËÌ·ÓÙÈÎ¤˜ ·ÚÂÌ‚¿ÛÂÈ˜ ÛÙÔ ·ÁÎfiÛÌÈÔ
ÂÌfiÚÈÔ. √ ÁÂÓÈÎfiÙÂÚÔ˜ ÈÛÔÏÔÁÈÛÌfi˜ ÙˆÓ ·ÁÎfiÛÌÈˆÓ
ÔÏ¤ÌˆÓ ‰ÂÓ Â›Ó·È ıÂÙÈÎfi˜, ÛËÌÂ›Ô Ô˘ Ô Schumpeter
ÙfiÓÈÛÂ Â·ÓÂÈÏËÌÌ¤Ó·.  ∏ ‰È·ÛÊ¿ÏÈÛË ÙË˜ Û¯ÂÙÈÎ¿ ÛÙ·ıÂ-
Ú‹˜ Î·Ù¿ÛÙ·ÛË˜ Ô˘ ··ÈÙÂ›Ù·È ÁÈ· ÙËÓ ÂÍ·ÁˆÁ‹ Î¤Ú‰Ô˘˜
Â›Ó·È ¤ÚÁÔ ÌÈ·˜ ËÁÂÌÔÓÈÎ‹˜ ‰‡Ó·ÌË˜, ·ÚÎÂÙ¿ ÈÛ¯˘Ú‹˜
ÒÛÙÂ Ó· ÙËÓ ÂÈ‚¿ÏÏÂÈ ÛÙÔ ·ÁÎfiÛÌÈÔ Û‡ÛÙËÌ· Û˘ÓÔÏÈÎ¿.
√È ËÁÂÌÔÓÈÎÔ› Î‡ÎÏÔÈ Â›Ó·È ÔÏ‡ ÈÔ Ì·ÎÚÔÛÎÂÏÂ›˜ ·fi
ÙÔ˘˜ Î‡ÎÏÔ˘˜ Kondratieff: ÛÂ ¤Ó·Ó ÎfiÛÌÔ ÔÏÏ·ÏÒÓ

Ô‡Ùˆ˜ ·ÔÎ·ÏÔ‡ÌÂÓˆÓ Î˘Ú›·Ú¯ˆÓ ÎÚ·ÙÒÓ, ‰ÂÓ Â›Ó·È
Â‡ÎÔÏÔ ÁÈ· ÌÈ· ¯ÒÚ· Ó· ÂÈ‚ÏËıÂ› ˆ˜ ËÁÂÌÔÓÈÎ‹ ‰‡Ó·ÌË.
∞˘Ùfi ÂÂÙÂ‡¯ıË ÚÒÙ· ·fi ÙÈ˜ ∏ÓˆÌ¤ÓÂ˜ ∂·Ú¯›Â˜
[√ÏÏ·Ó‰›·] ÛÙ· Ì¤Û· ÙÔ˘ 17Ô˘ ·ÈÒÓ·, ÌÂÙ¿ ·fi ÙÔ ∏Óˆ-
Ì¤ÓÔ µ·Û›ÏÂÈÔ ÛÙ· Ì¤Û· ÙÔ˘ 19Ô˘ ·ÈÒÓ·, Î·È Ù¤ÏÔ˜ ·fi
ÙÈ˜ ∏ÓˆÌ¤ÓÂ˜ ¶ÔÏÈÙÂ›Â˜ ÛÙ· Ì¤Û· ÙÔ˘ 20Ô‡ ·ÈÒÓ·. ∏ ¿ÓÔ-
‰Ô˜ Î¿ıÂ ËÁÂÌÔÓÈÎ‹˜ ‰‡Ó·ÌË˜ ‹Ù·Ó ÙÔ ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ· ÌÈ·˜
Ì·ÎÚÔ¯ÚfiÓÈ·˜ Û‡ÁÎÚÔ˘ÛË˜ ÌÂ ¿ÏÏÔ˘˜ ‰˘ÓËÙÈÎÔ‡˜ ËÁÂÌfi-
ÓÂ˜. ø˜ ÙÒÚ·, ÓÈÎËÙ‹˜ ·Ó·‰Â›¯ıËÎÂ ÙÔ ÎÚ¿ÙÔ˜ ÙÔ ÔÔ›Ô
Ê¿ÓËÎÂ ÈÎ·ÓfiÙÂÚÔ ÛÙÔ Ó· Û˘ÏÏ¤ÍÂÈ Ù· ÈÔ Â·ÚÎÒ˜ ·Ú·-
ÁˆÁÈÎ¿ ÌË¯·Ó‹Ì·Ù·, Î·È Î·ÙfiÈÓ ÛÙÔ Ó· ÎÂÚ‰›ÛÂÈ ¤Ó·Ó
«ÙÚÈ·ÓÙ·ÎÔÙ·ÂÙ‹ fiÏÂÌÔ ÌÂ ÙÔÓ ‚·ÛÈÎfi ÙÔ˘ ·ÓÙ›˙ËÏÔ. √
ËÁÂÌfiÓ·˜ ÌÔÚÂ› Î·ÙfiÈÓ Ó· ı¤ÛÂÈ ÙÔ˘˜ Î·ÓfiÓÂ˜ ‰È¿ ÙˆÓ
ÔÔ›ˆÓ ÏÂÈÙÔ˘ÚÁÂ› ÙÔ ‰ÈÂıÓ¤˜ Û‡ÛÙËÌ·, Ó· ÂÍ·ÛÊ·Ï›ÛÂÈ
ÙËÓ ÔÌ·Ï‹ ÏÂÈÙÔ˘ÚÁ›· ÙÔ˘, Î·È Ó· ÌÂÁÈÛÙÔÔÈ‹ÛÂÈ ÙËÓ ÚÔ‹
ÙÔ˘ Û˘ÛÛˆÚÂ˘Ì¤ÓÔ˘ ÎÂÊ·Ï·›Ô˘ ÛÙÔ˘˜ ÔÏ›ÙÂ˜ ÙÔ˘ Î·È
ÛÙÈ˜ ·Ú·ÁˆÁÈÎ¤˜ ÙÔ˘ ÂÈ¯ÂÈÚ‹ÛÂÈ˜. ∞˘Ùfi ÌÔÚÂ› Ó· ÙÔ
ÔÓÔÌ¿ÛÂÈ Î·ÓÂ›˜ ÔÈÔÓÂ› ÌÔÓÔÒÏÈÔ ÁÂˆÔÏÈÙÈÎ‹˜ ÈÛ¯‡Ô˜.  

∆Ô Úfi‚ÏËÌ· ÁÈ· ÙËÓ ËÁÂÌÔÓÈÎ‹ ‰‡Ó·ÌË Â›Ó·È ÙÔ ›‰ÈÔ
ÌÂ ·˘Ùfi Ô˘ ·ÓÙÈÌÂÙˆ›˙ÂÈ ÌÈ· ÚˆÙ·Ú¯ÈÎ‹ ‚ÈÔÌË¯·Ó›·: ÙÔ
ÌÔÓÔÒÏÈfi ÙË˜ Â›Ó·È ·˘ÙÔÎ·Ù·ÛÙÚÔÊÈÎfi. ¶ÚÒÙ·, Ô ËÁÂ-
ÌfiÓ·˜ Ú¤ÂÈ ÂÚÈÛÙ·ÛÈ·Î¿ Ó· ·ÛÎÂ› ÙËÓ ÛÙÚ·ÙÈˆÙÈÎ‹ ÙÔ˘
ÈÛ¯‡ ÁÈ· Ó· ‰È·ÙËÚÂ› ÙËÓ Ù¿ÍË. ∞ÏÏ¿ ÔÈ fiÏÂÌÔÈ ÎÔÛÙ›˙Ô˘Ó
¯Ú‹Ì·Ù· Î·È ˙ˆ¤˜, Î·È ¤¯Ô˘Ó ·ÚÓËÙÈÎ¤˜ ÂÈÙÒÛÂÈ˜ ÛÙÔ˘˜
ÔÏ›ÙÂ˜, ÙˆÓ ÔÔ›ˆÓ Ë ·Ú¯ÈÎ‹ ÂÚËÊ¿ÓÈ· ÁÈ· ÙËÓ Ó›ÎË ÌÔ-
ÚÂ› Ó· ÂÍ·ÓÂÌÈÛÙÂ› fiÙ·Ó ÏËÚÒÛÔ˘Ó ÙÔ ·˘Í·ÓfiÌÂÓÔ
ÎfiÛÙÔ˜ ÛÙÚ·ÙÈˆÙÈÎ‹˜ ‰Ú¿ÛË˜. √È ÛÙÚ·ÙÈˆÙÈÎ¤˜ ÂÈ¯ÂÈÚ‹-
ÛÂÈ˜ ÌÂÁ¿ÏË˜ ÎÏ›Ì·Î·˜ Â›Ó·È Û˘¯Ó¿ ÏÈÁfiÙÂÚÔ ·ÔÙÂÏÂÛÌ·-
ÙÈÎ¤˜ ·fi fi,ÙÈ ·Ó·Ì¤ÓÂÙ·È, Î·È ·˘Ùfi ÂÓÈÛ¯‡ÂÈ fiÛÔ˘˜ ÂÈı˘-
ÌÔ‡Ó Ó· ·ÓÙÈÛÙ·ıÔ‡Ó ÛÙÔ Ì¤ÏÏÔÓ. ¢Â‡ÙÂÚÔÓ, ·ÎfiÌ· Î·È ·Ó
Ë ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹ Â¿ÚÎÂÈ· ÙÔ˘ ËÁÂÌfiÓ· ‰ÂÓ ·Ú¯›ÛÂÈ Ó· ·Ú·-
·›ÂÈ ¿ÌÂÛ·, ·˘Ù‹ ÙˆÓ ¿ÏÏˆÓ ¯ˆÚÒÓ ·Ú¯›˙ÂÈ Ó· ·˘Í¿ÓÂÙ·È,
Î¿ÓÔÓÙ¿˜ ÙÈ˜ ÏÈÁfiÙÂÚÔ Úfiı˘ÌÂ˜ Ó· ·Ô‰Â¯ÙÔ‡Ó ÙÈ˜ ÂÈ-
Ù·Á¤˜ ÙÔ˘ ËÁÂÌfiÓ·. √ ËÁÂÌfiÓ·˜ ÂÈÛ¤Ú¯ÂÙ·È ÛÂ ÌÈ· ‰È·‰È-
Î·Û›· ÛÙ·‰È·Î‹˜ ·Ú·ÎÌ‹˜ ÛÂ Û¯¤ÛË ÌÂ ÙÈ˜ ·ÓÂÚ¯fiÌÂÓÂ˜
‰˘Ó¿ÌÂÈ˜. ∏ ·Ú·ÎÌ‹ ÌÔÚÂ› Ó· Â›Ó·È ·ÚÁfiÛ˘ÚÙË, ·ÏÏ¿
·Ú’ fiÏ· ·˘Ù¿ Â›Ó·È Ô˘ÛÈ·ÛÙÈÎ¿ ¯ˆÚ›˜ ÂÈÛÙÚÔÊ‹. 

∞˘Ùfi Ô˘ ¤Î·ÓÂ ÙËÓ ÂÚ›Ô‰Ô 1965-1970 ÙfiÛÔ ·ÍÈÔ-
ÚfiÛÂÎÙË ‹Ù·Ó Ô Û˘Ó‰˘·ÛÌfi˜ ·˘ÙÒÓ ÙˆÓ ‰‡Ô ÂÈ‰ÒÓ
Î·ıÔ‰ÈÎ‹˜ Ê¿ÛË˜ —ÙÔ˘ Ù¤ÏÔ˘˜ ÙË˜ ÈÛÙÔÚÈÎ¿ ÈÔ ‰ÈÂ˘Ú˘-
Ì¤ÓË˜ ∞ Ê¿ÛË˜  Kondratieff Î·È ÙËÓ ·Ú¯‹ ÙË˜ ·Ú·ÎÌ‹˜
ÙÔ˘ ÈÛÙÔÚÈÎ¿ ÈÔ ÈÛ¯˘ÚÔ‡ ËÁÂÌfiÓ·. ¢ÂÓ Â›Ó·È Ù˘¯·›Ô fiÙÈ Ë
·ÁÎfiÛÌÈ· Â·Ó¿ÛÙ·ÛË ÙÔ˘ 1968 (ÛÙËÓ Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·
ÙË˜ ÂÚÈfi‰Ô˘ 1966-70) ¤Ï·‚Â ¯ÒÚ· ÛÙËÓ ÂÚ›Ô‰Ô ·˘Ù‹,
Î·È ˆ˜ ¤ÎÊÚ·Û‹ ÙË˜.

∂ÎÙÔ›˙ÔÓÙ·˜ ÙËÓ ·ÏÈ¿ ·ÚÈÛÙÂÚ¿
∏ ·ÁÎfiÛÌÈ· Â·Ó¿ÛÙ·ÛË ÙÔ˘ 1968 ÛËÌ·ÙÔ‰fiÙËÛÂ ¤Ó·
ÙÚ›ÙÔ ÛËÌÂ›Ô Î¿Ì„Ë˜ —Â›Ó·È fiÌˆ˜ Î¿ÙÈ Ô˘ Û˘Ó¤‚Ë ÌfiÓÔ
ÌÈ· ÊÔÚ¿ ÛÙËÓ ÈÛÙÔÚ›· ÙÔ˘ Û‡Á¯ÚÔÓÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘
Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜: ÙËÓ ·Ú·ÎÌ‹ ÙˆÓ ·Ú·‰ÔÛÈ·ÎÒÓ ·ÓÙÈ-
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Û˘ÛÙËÌÈÎÒÓ ÎÈÓËÌ¿ÙˆÓ, ÙË˜ ÏÂÁfiÌÂÓË˜ ¶·ÏÈ¿˜ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿˜.
¶ÚÔ˚fiÓ Ô˘ÛÈ·ÛÙÈÎ¿ ÙˆÓ ÎÔÌÌÔ˘ÓÈÛÙÈÎÒÓ, ÛÔÛÈ·Ï‰ËÌÔ-
ÎÚ·ÙÈÎÒÓ Î·È ÙˆÓ ÂıÓÈÎÔ-·ÂÏÂ˘ıÂÚˆÙÈÎÒÓ ÎÈÓËÌ¿ÙˆÓ, Ë
¶·ÏÈ¿ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿ ·Ó·‰‡ıËÎÂ ·ÚÁ¿ Î·È ÎÔÈ·ÛÙÈÎ¿ ÛÂ fiÏÔ
ÙÔ Â‡ÚÔ˜ ÙÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜, Î˘Ú›ˆ˜ Î·Ù¿ ÙËÓ
‰È¿ÚÎÂÈ· ÙÔ˘ ÙÂÏÂ˘Ù·›Ô˘ ÙÚ›ÙÔ˘ ÙÔ˘ 19Ô˘ ·ÈÒÓ· Î·È ÙÔ˘
ÚÒÙÔ˘ ÌÈÛÔ‡ ÙÔ˘ 20Ô‡, ¤¯ÔÓÙ·˜ ·Ó¤ÏıÂÈ ·fi ÌÈ· ı¤ÛË
ÔÏÈÙÈÎ‹˜ ÂÚÈıˆÚÈ·ÎfiÙËÙ·˜ Î·È ·‰˘Ó·Ì›·˜ ÛÙ· 1870, ·˜
Ô‡ÌÂ, ÛÂ ÔÏÈÙÈÎ‹ ÎÂÓÙÚÈÎfiÙËÙ· Î·È ÈÛ¯‡ Á‡Úˆ ÛÙÔ 1950.
∆· ÎÈÓ‹Ì·Ù· ·˘Ù¿ ¤ÊÙ·Û·Ó ÛÙËÓ ÎÔÚ‡ÊˆÛË ÙˆÓ ‰˘Ó¿ÌÂ-
ˆÓ ÎÈÓËÙÔÔÈ‹Û‹˜ ÙÔ˘˜ ÛÙËÓ ÂÚ›Ô‰Ô ÌÂÙ·Í‡ ÙÔ˘ 1945
Î·È ÙÔ˘ 1968 —·ÎÚÈ‚Ò˜ ÙËÓ ÛÙÈÁÌ‹ ÙfiÛÔ ÙË˜ ÂÍ·ÈÚÂÙÈÎ‹˜
‰ÈÂ‡Ú˘ÓÛË˜ ÙË˜ Ê¿ÛË˜ ∞ Kondratieff Î·È ÙË˜ ÎÔÚ‡ÊˆÛË˜
ÙË˜ ·ÌÂÚÈÎ·ÓÈÎ‹˜ ËÁÂÌÔÓ›·˜. ¢ÂÓ ÓÔÌ›˙ˆ fiÙÈ ·˘Ùfi ‹Ù·Ó
Ù˘¯·›Ô, ·Ó Î·È ›Ûˆ˜ Ó· ÌÔÈ¿˙ÂÈ ÎfiÓÙÚ· ÛÙËÓ ÎÔÈÓ‹ ÏÔÁÈÎ‹.
∏ ·ÁÎfiÛÌÈ· ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹ ¿ÓıÈÛË Ô‰‹ÁËÛÂ ÙÔ˘˜ ÂÈ¯ÂÈÚË-
Ì·Ù›Â˜ Ó· ÈÛÙ¤„Ô˘Ó fiÙÈ ÔÈ ·Ú·¯ˆÚ‹ÛÂÈ˜ ÛÙÈ˜ ˘ÏÈÎ¤˜
··ÈÙ‹ÛÂÈ˜ ÙˆÓ ÂÚÁ·ÙÒÓ ı· ÙÔ˘˜ ÎfiÛÙÈ˙·Ó ÏÈÁfiÙÂÚÔ ·fi
fi,ÙÈ ÔÈ ‰È·ÎÔ¤˜ ÛÙËÓ ·Ú·ÁˆÁÈÎ‹ ‰È·‰ÈÎ·Û›·. ªÂ ÙÔ
¤Ú·ÛÌ· ÙÔ˘ ¯ÚfiÓÔ˘, ·˘Ùfi Û‹Ì·ÈÓÂ fiÙÈ ÙÔ ÎfiÛÙÔ˜ ÙË˜
·Ú·ÁˆÁ‹˜ ·Ó¤‚·ÈÓÂ, Î¿ÙÈ Ô˘ ·ÂÙ¤ÏÂÛÂ ¤Ó· ·fi ÙÔ˘˜
·Ú¿ÁÔÓÙÂ˜ ÁÈ· ÙÔ Ù¤ÏÔ˜ ÙˆÓ ÔÈÔÓÂ› ÌÔÓÔˆÏ›ˆÓ ÛÙÈ˜
ÚˆÙ·Ú¯ÈÎ¤˜ ‚ÈÔÌË¯·Ó›Â˜. ∞ÏÏ¿ ÔÈ ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔÈ ÂÈ¯ÂÈ-
ÚËÌ·Ù›Â˜ ·›ÚÓÔ˘Ó ·ÔÊ¿ÛÂÈ˜ Ô˘ ÌÂÁÈÛÙÔÔÈÔ‡Ó ÙÔ
‚Ú·¯˘ÚfiıÂÛÌÔ Î¤Ú‰Ô˜ —ÛÙ· ÂfiÌÂÓ· ÙÚ›· ¯ÚfiÓÈ·, ·˜
Ô‡ÌÂ— Î·È ·Ê‹ÓÔ˘Ó ÙÔ Ì¤ÏÏÔÓ ÛÙÔ˘˜ ıÂÔ‡˜. 

¶·Ú¿ÏÏËÏÔÈ ÚÔ‚ÏËÌ·ÙÈÛÌÔ› ÂËÚ¤·Û·Ó ÙÈ˜ ÔÏÈÙÈÎ¤˜
ÙË˜ ËÁÂÌÔÓÈÎ‹˜ ‰‡Ó·ÌË˜. ∆Ô Ó· ‰È·ÙËÚËıÂ› Û¯ÂÙÈÎ‹ ÛÙ·-
ıÂÚfiÙËÙ· ÛÙÔ ·ÁÎfiÛÌÈÔ Û‡ÛÙËÌ· ‹Ù·Ó Ô˘ÛÈÒ‰Ë˜ ÛÙfi-
¯Ô˜, ·ÏÏ¿ ÔÈ ∏ÓˆÌ¤ÓÂ˜ ¶ÔÏÈÙÂ›Â˜ ¤ÚÂÂ Ó· ˙˘Á›ÛÔ˘Ó ÙÔ
ÎfiÛÙÔ˜ ÙË˜ ‰Ú·ÛÙËÚÈfiÙËÙ·˜ Î·Ù·ÛÙÔÏ‹˜ ¤Ó·ÓÙÈ ÙÔ˘
ÎfiÛÙÔ˘˜ ·Ú·¯ˆÚ‹ÛÂˆÓ ÛÙÈ˜ ··ÈÙ‹ÛÂÈ˜ ÂıÓÈÎÔ-·ÂÏÂ˘-
ıÂÚˆÙÈÎÒÓ ÎÈÓËÌ¿ÙˆÓ. ∏ √˘¿ÛÈÓÁÎÙÔÓ ¿Ú¯ÈÛÂ Ó· ÚÔÙÈÌ¿
ÌÈ· ÂÏÂÁ¯fiÌÂÓË «·Ô-·ÔÈÎÈÔÔ›ËÛË», Ë ÔÔ›· Â›¯Â ˆ˜
Û˘Ó¤ÂÈ· ÙËÓ ¤ÏÂ˘ÛË ·˘ÙÒÓ ÙˆÓ ÎÈÓËÌ¿ÙˆÓ ÛÙËÓ ÂÍÔ˘Û›·.
ŒÙÛÈ, ˆ˜ Ù· Ì¤Û· ÙÔ˘ 1960, ı· ÌÔÚÔ‡ÛÂ Î¿ÔÈÔ˜ Ó· ÂÈ
fiÙÈ Ù· ÎÈÓ‹Ì·Ù· ÙË˜ ¶·ÏÈ¿˜ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿˜ Â›¯·Ó ÂÈÙ‡¯ÂÈ ÙÔÓ
ÈÛÙÔÚÈÎfi ÙÔ˘˜ ÛÙfi¯Ô ÁÈ· ÎÚ·ÙÈÎ‹ ÂÍÔ˘Û›· Û¯Â‰fiÓ ·ÓÙÔ‡
—ÙÔ˘Ï¿¯ÈÛÙÔÓ ÛÙ· ¯·ÚÙÈ¿. ∆· ÎÔÌÌÔ˘ÓÈÛÙÈÎ¿ ÎfiÌÌ·Ù·
Î˘‚ÂÚÓÔ‡Û·Ó ÙÔ ¤Ó· ÙÚ›ÙÔ ÙÔ˘ ÎfiÛÌÔ˘, Ù· ÛÔÛÈ·Ï‰ËÌÔ-
ÎÚ·ÙÈÎ¿ ‹Ù·Ó ÛÙËÓ ÂÍÔ˘Û›·, ‹ ÛÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÂÓ·ÏÏ¿Í ÛÙÔ
ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔ ·fi ÙÔ ‰Â‡ÙÂÚÔ ÙÚ›ÙÔ: ‹Ù·Ó Ô ·ÓÂ˘Úˆ·˚-
Îfi˜ ÎfiÛÌÔ˜. ∂ÈÚfiÛıÂÙ·, Ë Î‡ÚÈ· ÔÏÈÙÈÎ‹ ÙˆÓ ÛÔÛÈ·Ï-
‰ËÌÔÎÚ·ÙÈÎÒÓ ÎÔÌÌ¿ÙˆÓ —ÙÔ ÎÚ¿ÙÔ˜ ÚfiÓÔÈ·˜— ‹Ù·Ó
·Ô‰ÂÎÙ‹ Î·È Â›¯Â ˘ÈÔıÂÙËıÂ› Î·È ·fi ÙÔ˘˜ Û˘ÓÙËÚËÙÈ-
ÎÔ‡˜ ·ÓÙÈ¿ÏÔ˘˜. ∆· ÂıÓÈÎÔ-·ÂÏÂ˘ıÂÚˆÙÈÎ¿ ÎÈÓ‹Ì·Ù·
Â›¯·Ó Î·Ù·ÎÙ‹ÛÂÈ ÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÛÙÔ ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚÔ ÎÔÌÌ¿ÙÈ
ÙÔ˘ ÚÒËÓ ·ÔÈÎÈÔÎÚ·ÙÔ‡ÌÂÓÔ˘ ÎfiÛÌÔ˘, fiˆ˜ Â›¯·Ó
Î¿ÓÂÈ Î·È Ù· Ï·˚ÎÈÛÙÈÎ¿ ÎÈÓ‹Ì·Ù· ÛÙËÓ ¡fiÙÈÔ ∞ÌÂÚÈÎ‹.
¶ÔÏÏÔ› ·Ó·Ï˘Ù¤˜ Î·È ·ÎÙÈ‚ÈÛÙ¤˜ Û‹ÌÂÚ· ı· ÎÚÈÙ›Î·Ú·Ó
ÙËÓ ·Ô‰ÔÙÈÎfiÙËÙ· ·˘ÙÒÓ ÙˆÓ ÎÈÓËÌ¿ÙˆÓ, ·ÏÏ¿ ·˘Ùfi ı·

Û‹Ì·ÈÓÂ fiÙÈ ÍÂ¯ÓÔ‡Ó ÙÔÓ Êfi‚Ô Ô˘ Á¤ÌÈ˙Â Ù· ÈÔ ÏÔ‡ÛÈ·
Î·È ÈÔ Û˘ÓÙËÚËÙÈÎ¿ ÛÙÚÒÌ·Ù· ÙÔ˘ ÎfiÛÌÔ˘ ·¤Ó·ÓÙÈ ÛÂ
fi,ÙÈ ÙÔ˘˜ ¤ÌÔÈ·˙Â ÁÈ· ¤Ó· Î‡Ì· Î·Ù·ÛÙÚÔÊÈÎÔ‡ ÂÍÈÛˆÙÈ-
ÛÌÔ‡, ÂÍÔÏÈÛÌ¤ÓÔ˘ ÌÂ ÎÚ·ÙÈÎ‹ ÂÍÔ˘Û›·. 

∏ ·ÁÎfiÛÌÈ· Â·Ó¿ÛÙ·ÛË ÙÔ˘ 1968 Ù· ¿ÏÏ·ÍÂ fiÏ·.
∆Ú›· ı¤Ì·Ù· Î˘ÚÈ¿Ú¯ËÛ·Ó ÛÙÈ˜ ÔÏÏ·Ï¤˜ ÙË˜ ÂÍÂÁ¤Ú-
ÛÂÈ˜: ÙÔ ÚÒÙÔ ‹Ù·Ó fiÙÈ Ë ËÁÂÌÔÓÈÎ‹ ÂÍÔ˘Û›· ÙˆÓ ∏¶∞
Â›¯Â ·ÏˆıÂ› ¤Ú·Ó ÙÔ˘ ÛËÌÂ›Ô˘ ·ÓÙÔ¯‹˜ ÙË˜ Î·È ‹Ù·Ó
Â˘¿ÏˆÙË—ÛÙÔ µÈÂÙÓ¿Ì Ë Â›ıÂÛË ∆ÂÙ ÂÎÏ‹ÊıËÎÂ ˆ˜ ÙÔ
Î‡ÎÓÂÈÔ ¿ÛÌ· ÙˆÓ ·ÌÂÚÈÎ·ÓÈÎÒÓ ÛÙÚ·ÙÈˆÙÈÎÒÓ ÂÈ¯ÂÈÚ‹-
ÛÂˆÓ. √È Â·Ó·ÛÙ¿ÙÂ˜ ÂÈÙ¤ıËÎ·Ó Â›ÛË˜ Î·Ù¿ ÙÔ˘ ÚfiÏÔ˘
ÙË˜ ™Ô‚ÈÂÙÈÎ‹˜ ŒÓˆÛË˜, ÙËÓ ÔÔ›· ¤‚ÏÂ·Ó ˆ˜ Û˘Ó¤ÓÔ¯Ô
Î·È Û˘ÌÌ¤ÙÔ¯Ô ÛÙËÓ ËÁÂÌÔÓ›· ÙˆÓ ∏¶∞ —Û˘Ó·›ÛıËÌ· ÙÔ
ÔÔ›Ô ·˘Í·ÓfiÙ·Ó ·ÓÙÔ‡, ÙÔ˘Ï¿¯ÈÛÙÔÓ ·fi ÙÔ 1956. ∆Ô
‰Â‡ÙÂÚÔ ı¤Ì· ‹Ù·Ó fiÙÈ Ù· ÎÈÓ‹Ì·Ù· ÙË˜ ¶·ÏÈ¿˜ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿˜
Â›¯·Ó ·ÔÙ‡¯ÂÈ Ó· ÂÎÏËÚÒÛÔ˘Ó ÙÈ˜ ÈÛÙÔÚÈÎ¤˜ ÙÔ˘˜ ˘Ô-
Û¯¤ÛÂÈ˜. ∫·È ÔÈ ÙÚÂÈ˜ ÂÎ‰Ô¯¤˜ ÙÔ˘˜ Â›¯·Ó ‚·ÛÈÛÙÂ› ÛÙËÓ
ÏÂÁfiÌÂÓË ÛÙÚ·ÙËÁÈÎ‹ ‰‡Ô ÛÙ·‰›ˆÓ—ÚÒÙ· Î·Ù¿ÎÙËÛÂ
ÙËÓ ÎÚ·ÙÈÎ‹ ÂÍÔ˘Û›·, ÌÂÙ¿ ¿ÏÏ·ÍÂ ÙÔÓ ÎfiÛÌÔ. √È ·ÎÙÈ‚È-
ÛÙ¤˜ ¤ÏÂÁ·Ó Ô˘ÛÈ·ÛÙÈÎ¿: «¶‹Ú·ÙÂ ÙËÓ ÎÚ·ÙÈÎ‹ ÂÍÔ˘Û›·
·ÏÏ¿ ‰ÂÓ ·ÏÏ¿Í·ÙÂ ÙÔÓ ÎfiÛÌÔ. ∞Ó ı¤ÏÔ˘ÌÂ Ó· ·ÏÏ¿ÍÔ˘ÌÂ
ÙÔÓ ÎfiÛÌÔ, ¯ÚÂÈ·˙fiÌ·ÛÙÂ Î·ÈÓÔ‡ÚÁÈ· ÎÈÓ‹Ì·Ù· Î·È Ó¤Â˜
ÛÙÚ·ÙËÁÈÎ¤˜.» ∏ ÎÈÓÂ˙ÈÎ‹ ¶ÔÏÈÙÈÛÌÈÎ‹ ∂·Ó¿ÛÙ·ÛË ÂÎÏ‹-
ÊıËÎÂ ·fi ÔÏÏÔ‡˜ ˆ˜ ÌÔÓÙ¤ÏÔ ·˘Ù‹˜ ÙË˜ ‰˘Ó·ÙfiÙËÙ·˜.
∆Ô ÙÚ›ÙÔ ı¤Ì· ‹Ù·Ó fiÙÈ Ë ¶·ÏÈ¿ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿ Â›¯Â ·ÁÓÔ‹ÛÂÈ
ÙÔ˘˜ ÍÂ¯·ÛÌ¤ÓÔ˘˜ —·˘ÙÔ‡˜ Ô˘ Î·Ù·È¤˙ÔÓÙ·È ÂÍ·ÈÙ›·˜
ÙË˜ Ê˘Ï‹˜ ÙÔ˘˜, ÙÔ˘ Ê‡ÏÔ˘ ÙÔ˘˜, ÙË˜ ÂıÓÈÎfiÙËÙ¿˜ ÙÔ˘˜, ‹
ÙË˜ ÛÂÍÔ˘·ÏÈÎfiÙËÙ¿˜ ÙÔ˘˜. √È ·ÎÙÈ‚ÈÛÙ¤˜ Â¤ÌÂÓ·Ó fiÙÈ ÔÈ
··ÈÙ‹ÛÂÈ˜ ÁÈ· ›ÛË ÌÂÙ·¯Â›ÚÈÛË ‰ÂÓ ÌÔÚÔ‡Û·Ó Ó· ÂÚÈ-
Ì¤ÓÔ˘Ó ¿ÏÏÔ —·ÔÙÂÏÔ‡Û·Ó ÎÔÌÌ¿ÙÈ· ÙÔ˘ ÂÂ›ÁÔÓÙÔ˜
·ÚfiÓÙÔ˜. ªÂ  ÔÏÏÔ‡˜ ÙÚfiÔ˘˜, ÙÔ Î›ÓËÌ· Black Power
ÛÙÈ˜ ∏¶∞ ‹Ù·Ó ÙÔ ÎÏ·ÛÈÎfi ·Ú¿‰ÂÈÁÌ·.

∏ ·ÁÎfiÛÌÈ· Â·Ó¿ÛÙ·ÛË ÙÔ˘ 1968 ‹Ù·Ó ÂÍ›ÛÔ˘ ÙÂÚ¿-
ÛÙÈ· ÔÏÈÙÈÎ‹ ÂÈÙ˘¯›· Î·È ÙÂÚ¿ÛÙÈ· ÔÏÈÙÈÎ‹ ·ÔÙ˘¯›·.
∞Ó·‰‡ıËÎÂ Û·Ó ÊÔ›ÓÈÎ·˜, ÊÂÁÁÔ‚fiÏËÛÂ ÛÂ fiÏÔ ÙÔÓ Ï·-
Ó‹ÙË, ·ÏÏ¿ ˆ˜ Ù· Ì¤Û· ÙÔ˘ 1970 ¤ÌÔÈ·˙Â Ó· ¤¯ÂÈ Û‚‹ÛÂÈ
Û¯Â‰fiÓ ·ÓÙÔ‡. ∆È Â›¯Â ÂÙ‡¯ÂÈ ÙÔ‡ÙË Ë ·ÓÂÍ¤ÏÂÁÎÙË ˘Ú-
Î·ÁÈ¿; √ ÎÂÓÙÚÒÔ˜ ÊÈÏÂÏÂ˘ıÂÚÈÛÌfi˜ Â›¯Â ÂÎ·Ú·ı˘ÚˆıÂ›
ˆ˜ Î˘Ú›·Ú¯Ë È‰ÂÔÏÔÁ›· ÙÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜, Î·È
Â›¯Â Î·Ù·Ï‹ÍÂÈ ˆ˜ ·ÏÒ˜ ÌÈ· ÂÓ·ÏÏ·ÎÙÈÎ‹ ·Ó¿ÌÂÛ· ÛÂ
¿ÏÏÂ˜Ø Ù· ÎÈÓ‹Ì·Ù· ÙË˜ ¶·ÏÈ¿˜ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿˜ Î·Ù·ÛÙÚ¿ÊË-
Î·Ó ˆ˜ Ì¤Û· ÎÈÓËÙÔÔ›ËÛË˜ ÁÈ· ÔÔÈo‰‹ÔÙÂ Â›‰Ô˜
Ô˘ÛÈÒ‰Ô˘˜ ·ÏÏ·Á‹˜. ∞ÏÏ¿ ÙÔ ıÚÈ·Ì‚Â˘ÙÈÎfi ‡ÊÔ˜ ÙÔ˘
1968 ·Ô‰Â›¯ıËÎÂ ÂÈÊ·ÓÂÈ·Îfi Î·È ÌË ‚ÈÒÛÈÌÔ. ∏ ·ÁÎfi-
ÛÌÈ· ‰ÂÍÈ¿ ·ÂÏÂ˘ıÂÚÒıËÎÂ ÂÍ›ÛÔ˘ ·fi Î¿ıÂ ‰ÂÛÌfi ÌÂ
ÙÔÓ ÎÂÓÙÚÒÔ ÊÈÏÂÏÂ˘ıÂÚÈÛÌfi. ∂ÎÌÂÙ·ÏÏÂ‡ıËÎÂ ÙËÓ
·ÁÎfiÛÌÈ· ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹ ÛÙ·ÛÈÌfiÙËÙ· Î·È ÙËÓ Î·Ù¿ÚÚÂ˘ÛË
ÙË˜ ¶·ÏÈ¿˜ ∞ÚÈÛÙÂÚ¿˜ ÁÈ· Ó· ÂÍ·ÔÏ‡ÛÂÈ ÌÈ· ·ÓÙÂ›ıÂÛË,
·˘Ù‹ ÙË˜ ÓÂÔÊÈÏÂÏÂ‡ıÂÚË˜ ·ÁÎÔÛÌÈÔÔ›ËÛË˜. ¶ÚˆÙ·Ú-
¯ÈÎÔ› ÙË˜ ÛÙfi¯ÔÈ ‹Ù·Ó Ó· ·Ó·ÙÚ·Ô‡Ó fiÏ· Ù· Î¤Ú‰Ë ÙˆÓ
¯·ÌËÏfiÙÂÚˆÓ ÛÙÚˆÌ¿ÙˆÓ Î·Ù¿ ÙËÓ ‰È¿ÚÎÂÈ· ÙË˜ A Ê¿ÛË˜
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Kondratieff: Ó· ÌÂÈˆıÂ› ÙÔ ÎfiÛÙÔ˜ ÙË˜ ·Ú·ÁˆÁ‹˜, Ó·
Î·Ù·ÛÙÚ·ÊÂ› ÙÔ ÎÚ¿ÙÔ˜ ÚfiÓÔÈ·˜ Î·È Ó· ÂÈ‚Ú·‰˘ÓıÂ› Ë
·Ú·ÎÌ‹ ÙË˜ ·ÌÂÚÈÎ·ÓÈÎ‹˜ ÈÛ¯‡Ô˜. ∏ ÚÔ¤Ï·Û‹ ÙÔ˘ ¤ÌÔÈ-
·˙Â Ó· ÊÙ¿ÓÂÈ ÛÂ ÎÔÚ‡ÊˆÛË ÙÔ 1989, Î·ıÒ˜ ÙÔ Ù¤ÏÔ˜ ÙÔ˘
ÛÔ‚ÈÂÙÈÎÔ‡ ÂÏ¤Á¯Ô˘ ¿Óˆ ÛÙÔ˘˜ ·Ó·ÙÔÏÈÎÔÂ˘Úˆ·˚ÎÔ‡˜
‰ÔÚ˘ÊfiÚÔ˘˜ ÙÔ˘ Î·È Ë ‰È¿Ï˘ÛË ÙË˜ ›‰È·˜ ÙË˜ ∂™™¢ Ô‰‹-
ÁËÛÂ ÛÂ ¤Ó· Ó¤Ô ıÚÈ·Ì‚Â˘ÙÈÛÌfi ÙË˜ ‰ÂÍÈ¿˜. 

∏ Â›ıÂÛË ÙË˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ‰ÂÍÈ¿˜ ‹Ù·Ó ÂÍ›ÛÔ˘ ÌÈ·
ÌÂÁ¿ÏË ÂÈÙ˘¯›· Î·È ÌÈ· ÌÂÁ¿ÏË ·ÔÙ˘¯›·. ∞˘Ùfi ÙÔ ÔÔ›Ô
Û˘ÓÙ‹ÚËÛÂ ÙËÓ Û˘ÛÛÒÚÂ˘ÛË ÙÔ˘ ÎÂÊ·Ï·›Ô˘ ·fi ÙËÓ
‰ÂÎ·ÂÙ›· ÙÔ˘ 1970 ‹Ù·Ó ÌÈ· ÛÙÚÔÊ‹ ·fi ÙËÓ ·Ó·˙‹ÙËÛË
ÙÔ˘ Î¤Ú‰Ô˘˜ Ì¤Ûˆ ÙË˜ ·Ú·ÁˆÁÈÎ‹˜ Â¿ÚÎÂÈ·˜ ÛÙËÓ ·Ó·-
˙‹ÙËÛ‹ ÙÔ˘ Ì¤Ûˆ ¯ÚËÌ·ÙÔÈÛÙˆÙÈÎÒÓ ¯ÂÈÚ·ÁˆÁÈÒÓ, ‹ ÈÔ
ÛˆÛÙ¿, Û¤ÎÔ˘Ï·˜. √ ÌË¯·ÓÈÛÌfi˜-ÎÏÂÈ‰› ‹Ù·Ó Ë ÂÓı¿Ú-
Ú˘ÓÛË ÙË˜ Î·Ù·Ó¿ÏˆÛË˜ Ì¤Ûˆ ÙÔ˘ ¯Ú¤Ô˘˜. ∞˘Ùfi Û˘Ì‚·›-
ÓÂÈ ÛÂ Î¿ıÂ µ Ê¿ÛË Kondratieff. ∏ ‰È·ÊÔÚ¿ ·˘Ù‹ ÙËÓ
ÊÔÚ¿ ‹Ù·Ó Ë ÎÏ›Ì·Î·. ªÂÙ¿ ÙËÓ ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚË ‰ÈÂ‡Ú˘ÓÛË ∞
Ê¿ÛË˜ ÛÙËÓ ÈÛÙÔÚ›· ·ÎÔÏÔ‡ıËÛÂ Î·È Ë ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚË Ì·Ó›·
ÛÂÎÔ˘Ï·Ú›ÛÌ·ÙÔ˜. √È ÊÔ‡ÛÎÂ˜ ‰È¤Û¯ÈÛ·Ó ÔÏfiÎÏËÚÔ ÙÔ
·ÁÎfiÛÌÈÔ Û‡ÛÙËÌ· —·fi Ù· ÂıÓÈÎ¿ ¯Ú¤Ë ÙÔ˘ ∆Ú›ÙÔ˘
∫fiÛÌÔ˘ Î·È ÙÔ˘ ÛÔÛÈ·ÏÈÛÙÈÎÔ‡ ÌÏÔÎ ÛÙËÓ ‰ÂÎ·ÂÙ›· ÙÔ˘
1970 Ì¤¯ÚÈ Ù· ÔÌfiÏÔÁ·-ÛÎÔ˘›‰È· ÙˆÓ ÌÂÁ¿ÏˆÓ ÂÙ·ÈÚÈÒÓ
ÛÙËÓ ‰ÂÎ·ÂÙ›· ÙÔ˘ 1980, ÙÔ Î·Ù·Ó·ÏˆÙÈÎfi ¯Ú¤Ô˜ ÙË˜
‰ÂÎ·ÂÙ›·˜ ÙÔ˘ 1990 Î·È ÙÔ ¯Ú¤Ô˜ ÙË˜ Î˘‚¤ÚÓËÛË˜ ÙˆÓ
∏¶∞ ÛÙËÓ ÂÔ¯‹ ªÔ˘˜. ∆Ô Û‡ÛÙËÌ· ¤¯ÂÈ ÎÈÓËıÂ› ·fi
ÊÔ‡ÛÎ· ÛÂ ÊÔ‡ÛÎ· Î·È ÚÔÛ·ıÂ› ·˘Ù‹ ÙËÓ ÛÙÈÁÌ‹ Ó·
ÊÔ˘ÛÎÒÛÂÈ ¿ÏÏË Ì›·, ÌÂ ÙËÓ ÂÍ·ÁÔÚ¿ ÙˆÓ ¯ÚÂÒÓ ÙˆÓ ÙÚ·-
Â˙ÒÓ Î·È ÙËÓ ÂÎÙ‡ˆÛË ‰ÔÏ·Ú›ˆÓ.

∏ Ê¿ÛË Î¿Ì„Ë˜ ÛÙËÓ ÔÔ›· ¤¯ÂÈ ÂÚÈ¤ÏıÂÈ Ô ÎfiÛÌÔ˜
ı· Û˘ÓÂ¯ÈÛÙÂ› ÁÈ· ·ÚÎÂÙfi Î·ÈÚfi, Î·È ı· Â›Ó·È ·ÚÎÂÙ¿
‚·ıÈ¿. £· Î·Ù·ÛÙÚ¤„ÂÈ Î·È ÙÔ ÙÂÏÂ˘Ù·›Ô ıÂÌ¤ÏÈÔ Û¯ÂÙÈ-
Î‹˜ ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹˜ ÛÙ·ıÂÚfiÙËÙ·˜ Ô˘ ·¤ÌÂÈÓÂ, ÙÔÓ ÚfiÏÔ
ÙÔ˘ ·ÌÂÚÈÎ·ÓÈÎÔ‡ ‰ÔÏ·Ú›Ô˘ ˆ˜ ·ÔÙ·ÌÈÂ˘ÙÈÎÔ‡ Û˘Ó·Ï-
Ï¿ÁÌ·ÙÔ˜ ÁÈ· ÙËÓ Ê‡Ï·ÍË ÙÔ˘ ÏÔ‡ÙÔ˘. ∫·ıÒ˜ Û˘Ì‚·›ÓÂÈ
·˘Ùfi, ÙÔ ‚·ÛÈÎfi Ì¤ÏËÌ· Î¿ıÂ Î˘‚¤ÚÓËÛË˜ ÛÙÔÓ ÎfiÛÌÔ ı·
Â›Ó·È Ó· ·ÔÊ‡ÁÂÈ ÙÈ˜ ÂÍÂÁ¤ÚÛÂÈ˜ ÙˆÓ ¿ÓÂÚÁˆÓ ÂÚÁ·ÙÒÓ
Î·È ÙˆÓ ÌÂÛ·›ˆÓ ÛÙÚˆÌ¿ÙˆÓ ÙˆÓ ÔÔ›ˆÓ ÔÈ ·ÔÙ·ÌÈÂ‡ÛÂÈ˜
Î·È ÔÈ Û˘ÓÙ¿ÍÂÈ˜ ÂÍ·ÓÂÌ›˙ÔÓÙ·È. √È Î˘‚ÂÚÓ‹ÛÂÈ˜ ÛÙÚ¤ÊÔ-
ÓÙ·È ·˘Ù‹ ÙËÓ ÛÙÈÁÌ‹ ÛÙÔÓ ÚÔÛÙ·ÙÂ˘ÙÈÛÌfi Î·È ÙËÓ ÂÎÙ‡-
ˆÛË ¯ÚËÌ¿ÙˆÓ ˆ˜ ÚÒÙË ÁÚ·ÌÌ‹ ¿Ì˘Ó·˜. ∆¤ÙÔÈ· Ì¤ÙÚ·
ÌÔÚÂ› Ó· ··Ï‡ÓÔ˘Ó ·ÚÔ‰ÈÎ¿ ÙÔÓ fiÓÔ ÙÔ˘ ÔÏ‡
ÎfiÛÌÔ˘, ·ÏÏ¿ Â›Ó·È Ì¿ÏÏÔÓ Èı·Ófi fiÙÈ ı· Î¿ÓÔ˘Ó ÙËÓ
Î·Ù¿ÛÙ·ÛË ·ÎfiÌ· ¯ÂÈÚfiÙÂÚË. ∂ÈÛÂÚ¯fiÌ·ÛÙÂ ÛÂ Û˘ÛÙËÌÈ-
Îfi ·‰È¤ÍÔ‰Ô, ·’ ÙÔ ÔÔ›Ô Ë ¤ÍÔ‰Ô˜ ı· Â›Ó·È ÂÍ·ÈÚÂÙÈÎ¿
‰‡ÛÎÔÏË. ∞˘Ùfi ı· ÂÎÊÚ·ÛÙÂ› Ì¤Ûˆ fiÏÔ Î·È ÈÔ ·ÓÂÍ¤ÏÂ-
ÁÎÙˆÓ ‰È·Î˘Ì¿ÓÛÂˆÓ, ÔÈ ÔÔ›Â˜ ı· Î¿ÓÔ˘Ó ÙÈ˜ ‚Ú·¯˘Úfi-
ıÂÛÌÂ˜ ÚÔ‚Ï¤„ÂÈ˜ —ÙfiÛÔ ÙÈ˜ ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ¤˜ fiÛÔ Î·È ÙÈ˜
ÔÏÈÙÈÎ¤˜ Ô˘ÛÈ·ÛÙÈÎ¿ ·ÛÎ‹ÛÂÈ˜ Ì·ÓÙÂ›·˜. ∞˘Ùfi ÌÂ ÙËÓ
ÛÂÈÚ¿ ÙÔ˘ ı· ¯ÂÈÚÔÙÂÚ¤„ÂÈ ÙÔ˘ Êfi‚Ô˘˜ ÙˆÓ Ï·ÒÓ Î·È ÙËÓ
·›ÛıËÛË ·ÔÍ¤ÓˆÛ‹˜ ÙÔ˘˜.

√ÚÈÛÌ¤ÓÔÈ ‰È·ÙÂ›ÓÔÓÙ·È fiÙÈ Ë ¤ÓÙÔÓ· ‚ÂÏÙÈˆÌ¤ÓË Û¯Â-
ÙÈÎ‹ ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹ ı¤ÛË ÙË˜ ∞Û›·˜ —π·ˆÓ›·, ¡fiÙÈ· ∫ÔÚ¤·,
∆·˚‚¿Ó, ∫›Ó·, Î·È ÛÂ ÌÈÎÚfiÙÂÚÔ ‚·ıÌfi, πÓ‰›·— ı· ÂÈ-
ÙÚ¤„ÂÈ ÌÈ· ÂÈÛÙÚÔÊ‹ ÙË˜ Î·ÈÙ·ÏÈÛÙÈÎ‹˜ ÂÈ¯ÂÈÚËÌ·ÙÈÎfi-
ÙËÙ·˜, Ì¤Û· ·fi ÌÈ· ·Ï‹ ÁÂˆÁÚ·ÊÈÎ‹ ÌÂÙ·ÙfiÈÛË ı¤ÛË˜.
ÕÏÏË ÌÈ· ÊÂÓ¿ÎË! ∏ Û¯ÂÙÈÎ‹ ¿ÓÔ‰Ô˜ ÙË˜ ∞Û›·˜ Â›Ó·È
Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·, ·ÏÏ¿ Â›Ó·È Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ· Ô˘ ˘ÔÓÔ-
ÌÂ‡ÂÈ ·ÎfiÌ· ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔ ÙÔ Î·ÈÙ·ÏÈÛÙÈÎfi Û‡ÛÙËÌ·,
˘ÂÚ-ÂÂÎÙÂ›ÓÔÓÙ·˜ ÙËÓ Î·Ù·ÓÔÌ‹ ÙË˜ ˘ÂÚ·Í›·˜, Î·È ¤ÙÛÈ
ÌÂÈÒÓÔÓÙ·˜ ÙËÓ Û˘ÓÔÏÈÎ‹ Û˘ÛÛÒÚÂ˘ÛË ÁÈ· Ù· ÂÈÌ¤ÚÔ˘˜
ÎÂÊ¿Ï·È· ·ÓÙ› Ó· ÙËÓ ·˘Í¿ÓÂÈ. ∏ Â¤ÎÙ·ÛË ÙË˜ ∫›Ó·˜ ÂÈ-
Ù·¯‡ÓÂÈ ÙËÓ Û˘Ì›ÂÛË ÙÔ˘ ‰ÔÌÈÎÔ‡ Î¤Ú‰Ô˘˜ ÙË˜ Î·ÈÙ·ÏÈ-
ÛÙÈÎ‹˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ÔÈÎÔÓÔÌ›·˜.

™˘ÛÙËÌÈÎ¿ ˘ÂÚÎÂÊ·ÏÈÎ¿
™’ ·˘Ùfi ÙÔ ÛËÌÂ›Ô Ú¤ÂÈ Ó· ·Ó·ÏÔÁÈÛÙÔ‡ÌÂ ÁÈ· ÙÔ˘˜
ÎÔÛÌÈÎÔ‡˜ Ú˘ıÌÔ‡˜ ÙÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜, ÛÂ
·ÓÙÈ‰È·ÛÙÔÏ‹ ÌÂ ÙÔ˘˜ Î˘ÎÏÈÎÔ‡˜ ÙÔ˘ Ú˘ıÌÔ‡˜. √È Ú˘ıÌÔ›
·˘ÙÔ› Â›Ó·È ÎÔÈÓÔ› ÁÈ· ÔÏÏ¿ Â›‰Ë Û˘ÛÙËÌ¿ÙˆÓ, Î·È Â›Ó·È
Ì¤ÚÔ˜ ÙÔ˘ Ò˜ ·˘Ù¿ ÏÂÈÙÔ˘ÚÁÔ‡Ó, ÙÔ˘ Ò˜ ·Ó·Ó¤Ô˘Ó ·Ó
ı¤ÏÂÙÂ. ∞ÏÏ¿ ÔÈ Ê¿ÛÂÈ˜ µ ‰ÂÓ ÙÂÏÂÈÒÓÔ˘Ó ÔÙ¤ ÛÙÔ
ÛËÌÂ›Ô Ô˘ ¿Ú¯ÈÛ·Ó ÔÈ ÚÔËÁÔ‡ÌÂÓÂ˜ Ê¿ÛÂÈ˜ ∞. ªÔ-
ÚÔ‡ÌÂ Ó· ÛÎÂÊÙÔ‡ÌÂ Î¿ıÂ Ê¿ÛË ·Ófi‰Ô˘ ˆ˜ ÌÈ· Û˘ÓÂÈ-
ÛÊÔÚ¿ ÛÂ ·ÚÁfiÛ˘ÚÙÂ˜ ·ÓÔ‰ÈÎ¤˜ Î·Ì‡ÏÂ˜, ÌÂ ÙËÓ Î¿ıÂ
ÌÈ· Ó· ÏËÛÈ¿˙ÂÈ ÙËÓ ‰ÈÎ‹ ÙË˜ ·Û‡ÌÙˆÙË. ™ÙËÓ Î·ÈÙ·ÏÈ-
ÛÙÈÎ‹ ·ÁÎfiÛÌÈ· ÔÈÎÔÓÔÌ›·, ‰ÂÓ Â›Ó·È ‰‡ÛÎÔÏÔ Ó· ‰È·ÎÚ›-
ÓÂÈ˜ ÔÈÂ˜ Î·Ì‡ÏÂ˜ ¤¯Ô˘Ó ÙËÓ ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚË ÛËÌ·Û›·. ∂Êfi-
ÛÔÓ Ô Î·ÈÙ·ÏÈÛÌfi˜ Â›Ó·È ¤Ó· Û‡ÛÙËÌ· ÛÙÔ ÔÔ›Ô ¤¯ÂÈ
ÚÔ¤¯Ô˘Û· ÛËÌ·Û›· Ë ·Ù¤ÚÌÔÓË Û˘ÛÛÒÚÂ˘ÛË, Î·È ÂÊfi-
ÛÔÓ Û˘ÛÛˆÚÂ‡ÂÈ Î¿ÔÈÔ˜ ÎÂÊ¿Ï·ÈÔ ‰ËÌÈÔ˘ÚÁÒÓÙ·˜
Î¤Ú‰Ë ÛÙËÓ ·ÁÔÚ¿, ÙÔ ı¤Ì·-ÎÏÂÈ‰› Â›Ó·È ÙÔ Ò˜ Ó· ÊÙÈ¿ÍÂÈ
ÚÔ˚fiÓÙ· ÁÈ· ÏÈÁfiÙÂÚÔ ÎfiÛÙÔ˜ ·fi ÙÈ˜ ÙÈÌ¤˜ ÁÈ· ÙÈ˜ ÔÔ›-
Â˜ ÌÔÚÂ› Ó· Ù· Ô˘Ï‹ÛÂÈ. ŒÙÛÈ, Ú¤ÂÈ Ó· Î·ıÔÚ›ÛÔ˘ÌÂ
ÙfiÛÔ ÙÔ˘˜ ·Ú¿ÁÔÓÙÂ˜ Ô˘ ÂÈÛ¤Ú¯ÔÓÙ·È ÛÙÔ ÎfiÛÙÔ˜
·Ú·ÁˆÁ‹˜ fiÛÔ Î·È fiÛ· Î·ıÔÚ›˙Ô˘Ó ÙÈ˜ ÙÈÌ¤˜. §ÔÁÈÎ¿, ÙÔ
ÎfiÛÙÔ˜ ·Ú·ÁˆÁ‹˜ Â›Ó·È ÙÔ ÎfiÛÙÔ˜ ÙÔ˘ ÚÔÛˆÈÎÔ‡, ÙˆÓ
ÂÈÛÂÚ¯fiÌÂÓˆÓ ‰Â‰ÔÌ¤ÓˆÓ, Î·È ÙË˜ ÊÔÚÔÏÔÁ›·˜. ∫·È Ù·
ÙÚ›· ÙÔ˘˜ ·˘Í¿ÓÔÓÙ·È ˆ˜ ÔÛÔÛÙ¿ Â› ÙˆÓ Ú·ÁÌ·ÙÈÎÒÓ
ÙÈÌÒÓ ÛÙÈ˜ ÔÔ›Â˜ ˆÏÔ‡ÓÙ·È Ù· ÚÔ˚fiÓÙ·. ∫·È ·˘Ùfi Û˘Ì-
‚·›ÓÂÈ ·Ú¿ ÙÈ˜ Â·ÓÂÈÏËÌÌ¤ÓÂ˜ ÚÔÛ¿ıÂÈÂ˜ ÙˆÓ Î·ÈÙ·-
ÏÈÛÙÒÓ Ó· Ù· ÌÂÈÒÛÔ˘Ó, Î·È ·Ú¿ Ù· Î‡Ì·Ù· ÙÂ¯ÓÔÏÔÁÈÎ‹˜
Î·È ÔÚÁ·ÓˆÙÈÎ‹˜ ‚ÂÏÙ›ˆÛË˜ Ô˘ ¤¯Ô˘Ó ·˘Í‹ÛÂÈ ÙËÓ ÏÂÁfi-
ÌÂÓË ·Ú·ÁˆÁÈÎ‹ Â¿ÚÎÂÈ·.  

∆Ô ÎfiÛÙÔ˜ ÚÔÛˆÈÎÔ‡ ÌÂ ÙËÓ ÛÂÈÚ¿ ÙÔ˘, ÌÔÚÂ› Â›-
ÛË˜ Ó· ¯ˆÚÈÛÙÂ› ÛÂ ÙÚÂÈ˜ Î·ÙËÁÔÚ›Â˜: Û¯ÂÙÈÎ¿ ·ÓÂÈ‰›ÎÂ˘-
ÙË ÂÚÁ·ÙÈÎ‹ ‰‡Ó·ÌË, ÂÓ‰È¿ÌÂÛÂ˜ ÔÌ¿‰Â˜ Î·È Ì¿Ó·Ù˙ÂÚ
ÎÔÚ˘Ê‹˜. √È ÌÈÛıÔ› ÙˆÓ ·ÓÂÈ‰›ÎÂ˘ÙˆÓ ÙÂ›ÓÔ˘Ó Ó· ·˘Í¿ÓÔ-
ÓÙ·È ÛÂ Ê¿ÛÂÈ˜ ∞ ˆ˜ Û˘Ó¤ÂÈ· Î¿ÔÈÔ˘ Â›‰Ô˘˜ Û˘Ó‰ÈÎ·ÏÈ-
ÛÙÈÎ‹˜ ‰Ú¿ÛË˜. ŸÙ·Ó ·˘ÙÔ› ·˘ÍËıÔ‡Ó ˘ÂÚ‚ÔÏÈÎ¿ ÁÈ·
‰Â‰ÔÌ¤ÓÔ˘˜ ÂÈ¯ÂÈÚËÌ·Ù›Â˜, Î˘Ú›ˆ˜ ÁÈ· ÙÈ˜ ‚ÈÔÌË¯·Ó›Â˜
·È¯Ì‹˜, ÙfiÙÂ Ë Â·ÓÂÁÎ·Ù¿ÛÙ·ÛË ÛÂ ÂÚÈÔ¯¤˜ ÌÂ ¯·ÌËÏfi-
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ÙÂÚÔ˘˜ ÌÈÛıÔ‡˜ Î·Ù¿ ÙËÓ Ê¿ÛË µ Â›Ó·È Ë ‚·ÛÈÎfiÙÂÚË
ıÂÚ·Â›·. ∞Ó ·ÎÔÏÔ˘ı‹ÛÂÈ ·ÚfiÌÔÈ· ‰Ú¿ÛË ÛÙËÓ Ó¤·
ÙÔÔıÂÛ›·, ·ÎÔÏÔ˘ıÂ› ‰Â‡ÙÂÚË ÌÂÙ·ÎfiÌÈÛË. ∞˘Ù¤˜ ÔÈ
ÌÂÙ·ÙÔ›ÛÂÈ˜ Â›Ó·È ·ÎÚÈ‚¤˜ ·ÏÏ¿ ÂÈÙ˘¯ËÌ¤ÓÂ˜. ¶·Ú’ fiÏ·
·˘Ù¿, ÛÂ ·ÁÎfiÛÌÈ· ÎÏ›Ì·Î· ‰ËÌÈÔ˘ÚÁÂ›Ù·È ¤Ó· ÂÊ¤ ÛÙ·-
‰È·Î‹˜ Â›Ù·ÛË˜: ÔÈ ÌÂÈÒÛÂÈ˜ ÔÙ¤ ‰ÂÓ ÂÍ·ÏÂ›ÊÔ˘Ó ÂÓÙÂ-
ÏÒ˜ ÙÈ˜ ·˘Í‹ÛÂÈ˜. ™ÙËÓ ‰È¿ÚÎÂÈ· 500 ÂÙÒÓ, Ë Â·Ó·Ï·Ì‚·-
ÓfiÌÂÓË ·˘Ù‹ ‰È·‰ÈÎ·Û›· ¤¯ÂÈ ÂÍ·ÓÙÏ‹ÛÂÈ ÙÈ˜ ÙÔÔıÂÛ›Â˜
fiÔ˘ ÌÔÚÂ› Ó· ÌÂÙ·ÎÔÌ›ÛÂÈ ÙÔ ÎÂÊ¿Ï·ÈÔ. ∞˘Ùfi ·Ô‰ÂÈ-
ÎÓ‡ÂÙ·È ·fi ÙËÓ ÂÍ¿ÏÂÈ„Ë ÙˆÓ ·ÁÚÔÙÈÎÒÓ ÂÚÈÔ¯ÒÓ
[deruralization] ÛÙÔ ·ÁÎfiÛÌÈÔ Û‡ÛÙËÌ·.

∏ ·‡ÍËÛË ÙÔ˘ ÎfiÛÙÔ˘˜ ÙË˜ ÂÚÁ·ÙÈÎ‹˜ ‰‡Ó·ÌË˜ Â›Ó·È
ÙÔ ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ·, ÚÒÙÔÓ, ÙË˜ ‰ÈÂ˘Ú˘Ì¤ÓË˜ ÎÏ›Ì·Î·˜ ÙˆÓ
·Ú·ÁˆÁÈÎÒÓ ÌÔÓ¿‰ˆÓ, ÔÈ ÔÔ›Â˜ ··ÈÙÔ‡Ó ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔ
ÚÔÛˆÈÎfi ÌÂ ‰È·ÌÂÛÔÏ·‚ËÙÈÎfi ÚfiÏÔØ ‰Â‡ÙÂÚÔÓ, ÔÈ ÔÏÈ-
ÙÈÎÔ› Î›Ó‰˘ÓÔÈ ÙË˜ Û˘Ó‰ÈÎ·ÏÈÛÙÈÎ‹˜ ÔÚÁ¿ÓˆÛË˜ ·fi Û¯ÂÙÈ-
Î¿ ·ÓÂÈ‰›ÎÂ˘ÙÔ ÚÔÛˆÈÎfi ·ÓÙÈÌÂÙˆ›˙ÔÓÙ·È ÌÂ ÙËÓ ‰ËÌÈ-
Ô˘ÚÁ›· ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚÔ˘ ÂÓ‰È¿ÌÂÛÔ˘ ÛÙÚÒÌ·ÙÔ˜, ÔÏÈÙÈÎÒÓ
Û˘ÌÌ¿¯ˆÓ ÁÈ· ÙËÓ ¿Ú¯Ô˘Û· ÂÏ›Ù Î·È ÚÔÙ‡ˆÓ ·ÓÂÏÈÎÙÈ-
Î‹˜ ÎÈÓËÙÈÎfiÙËÙ·˜ ÁÈ· ÙËÓ ·ÓÂÈ‰›ÎÂ˘ÙË ÏÂÈÔ„ËÊ›·. ∏
·‡ÍËÛË ÛÙÈ˜ ·ÌÔÈ‚¤˜ ÙˆÓ Ì¿Ó·Ù˙ÂÚ ÎÔÚ˘Ê‹˜, ÂÓ Ùˆ ÌÂÙ·-
Í‡, Â›Ó·È ÙÔ ¿ÌÂÛÔ ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ· ÙË˜ ·˘Í·ÓfiÌÂÓË˜ ÔÏ˘-
ÏÔÎfiÙËÙ·˜ ÙˆÓ ÂÈ¯ÂÈÚËÌ·ÙÈÎÒÓ ‰ÔÌÒÓ —ÙÔ˘ ÂÚ›ÊË-
ÌÔ˘ ‰È·¯ˆÚÈÛÌÔ‡ È‰ÈÔÎÙËÛ›·˜ Î·È ÂÏ¤Á¯Ô˘. ∞˘Ùfi Î·ıÈÛÙ¿
ÂÊÈÎÙfi ÁÈ· ÙÔ˘˜ Ì¿Ó·Ù˙ÂÚ ÎÔÚ˘Ê‹˜ Ó· ··ÏÏÔÙÚÈÒÓÔ˘Ó
fiÏÔ Î·È ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚ· ÌÂÚ›‰È· ÙˆÓ ÂÛfi‰ˆÓ ÙË˜ ÂÙ·ÈÚ›·˜ ˆ˜
ÂÓÔ›ÎÈ·, Î·È Û˘ÓÂÒ˜ Ó· ÌÂÈÒÓÔ˘Ó ÙÔ ÔÛfi ÙÔ ÔÔ›Ô Î·Ù·-
Ï‹ÁÂÈ ÛÙÔ˘˜ È‰ÈÔÎÙ‹ÙÂ˜ ˆ˜ Î¤Ú‰Ô˜ ‹ ˆ˜ ÔÛfi ÁÈ· Ó¤Â˜
ÂÂÓ‰‡ÛÂÈ˜. ∏ ÙÂÏÂ˘Ù·›· ·˘Ù‹ ·‡ÍËÛË ‹Ù·Ó ÂÓÙ˘ˆÛÈ·Îfi-
Ù·ÙË ÙÈ˜ ÙÂÏÂ˘Ù·›Â˜ ‰ÂÎ·ÂÙ›Â˜.

∆Ô ÎfiÛÙÔ˜ ÙˆÓ ÂÈÛfi‰ˆÓ ÛÙËÓ ·Ú·ÁˆÁ‹ [inputs] ·˘Í¿-
ÓÂÙ·È ÁÈ· ·Ó¿ÏÔÁÔ˘˜ ÏfiÁÔ˘˜. √È Î·ÈÙ·ÏÈÛÙ¤˜ ¤¯Ô˘Ó ˆ˜
ÛÙfi¯Ô Ó· ÂÍˆÙÂÚÈÎÂ‡Ô˘Ó ÙÔ ÎfiÛÙÔ˜, ‰ËÏ·‰‹, Ó· ÌËÓ ÏË-
ÚÒÓÔ˘Ó fiÏÔ ÙÔÓ ÏÔÁ·ÚÈ·ÛÌfi ÁÈ· ÙËÓ ‰È·¯Â›ÚÈÛË ÙÔÍÈÎÒÓ
·Ô‚Ï‹ÙˆÓ, ÙËÓ ·Ó·Ó¤ˆÛË ÚÒÙˆÓ ˘ÏÒÓ ‹ ÙËÓ Î·Ù·ÛÎÂ˘‹
˘Ô‰ÔÌÒÓ. ∞fi ÙÔÓ 16Ô ·ÈÒÓ· ˆ˜ ÙËÓ ‰ÂÎ·ÂÙ›· ÙÔ˘ 1960,
Ù¤ÙÔÈ· ÂÍˆÙÂÚ›ÎÂ˘ÛË ÙÔ˘ ÎfiÛÙÔ˘˜ ‹Ù·Ó Ê˘ÛÈÔÏÔÁÈÎ‹ Ú·-
ÎÙÈÎ‹, Ï›ÁÔ-ÔÏ‡ ¤Ú·Ó Î¿ıÂ ·ÌÊÈÛ‚‹ÙËÛË˜ ·fi ÙÈ˜ ÔÏÈ-
ÙÈÎ¤˜ ·Ú¯¤˜. ∆· ÙÔÍÈÎ¿ ·fi‚ÏËÙ· ·ÏÒ˜ ÂÙÈfiÓÙÔ˘Û·Ó
ÛÙÔÓ ‰ËÌfiÛÈÔ ¯ÒÚÔ. ∞ÏÏ¿ Ô ÎfiÛÌÔ˜ ¤¯ÂÈ ·Ú¯›ÛÂÈ Ó·
·ÚÔ˘ÛÈ¿˙ÂÈ ¤ÏÏÂÈ„Ë ÎÂÓÔ‡ ‰ËÌfiÛÈÔ˘ ¯ÒÚÔ˘, Ù·˘Ùfi¯ÚÔÓ·
ÌÂ ÙËÓ ·Ô-·ÁÚÔÙÔÔ›ËÛË ÙË˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ÂÚÁ·ÙÈÎ‹˜
‰‡Ó·ÌË˜. √È Û˘Ó¤ÂÈÂ˜ ÁÈ· ÙËÓ ˘ÁÂ›· (Î·È ÙÔ Û¯ÂÙÈÎfi
ÎfiÛÙÔ˜) ¤¯Ô˘Ó Á›ÓÂÈ ÙfiÛÔ „ËÏ¤˜ Î·È ÙfiÛÔ ÎÔÓÙÈÓ¤˜ ÒÛÙÂ
Ó· ‰ËÌÈÔ˘ÚÁ‹ÛÔ˘Ó ··ÈÙ‹ÛÂÈ˜ ÁÈ· ÂÚÈ‚·ÏÏÔÓÙÈÎfi Î·ı·ÚÈ-
ÛÌfi Î·È ¤ÏÂÁ¯Ô. √È ÚÒÙÂ˜ ‡ÏÂ˜ Â›ÛË˜ ¤¯Ô˘Ó Î·Ù·ÛÙÂ›
ÌÂ›˙ÔÓ· ˙ËÙ‹Ì·Ù·, ˆ˜ Û˘Ó¤ÂÈ· ÙË˜ ·fiÙÔÌË˜ ·‡ÍËÛË˜
ÙÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘ ÏËı˘ÛÌÔ‡. À¿Ú¯ÂÈ Ï¤ÔÓ Â˘ÚÂ›· Û˘˙‹-
ÙËÛË ÁÈ· ÂÏÏÂ›ÌÌ·Ù· ÛÙÈ˜ ËÁ¤˜ ÂÓ¤ÚÁÂÈ·˜, ÛÙÔ ÓÂÚfi, ÛÂ
‰·ÛÈÎ¤˜ ÂÎÙ¿ÛÂÈ˜, ÛÙ· „¿ÚÈ· Î·È ÙÔ ÎÚ¤·˜. ∆Ô ÎfiÛÙÔ˜ ÁÈ·
ÙÈ˜ ÌÂÙ·ÊÔÚ¤˜ Î·È ÙËÓ ÂÈÎÔÈÓˆÓ›· ¤¯ÂÈ Â›ÛË˜ ·˘ÍËıÂ›

Î·ıÒ˜ Á›ÓÔÓÙ·È Î·È ÔÈ ‰˘Ô ÁÚËÁÔÚfiÙÂÚÂ˜ Î·È ÈÔ Â·ÚÎÂ›˜.
πÛÙÔÚÈÎ¿, ÔÈ ÂÈ¯ÂÈÚËÌ·Ù›Â˜ ¤¯Ô˘Ó ÏËÚÒÛÂÈ ÌfiÓÔÓ ¤Ó·
ÌÈÎÚfi ÙÌ‹Ì· ÙÔ˘ ÏÔÁ·ÚÈ·ÛÌÔ‡ ÁÈ· ÙÈ˜ ˘Ô‰ÔÌ¤˜. ™˘Ó¤ÂÈ·
fiÏˆÓ ·˘ÙÒÓ Â›Ó·È fiÙÈ ¤¯ÂÈ ‰ËÌÈÔ˘ÚÁËıÂ› ÔÏÈÙÈÎ‹ ›ÂÛË
Â¿Óˆ ÛÙÈ˜ Î˘‚ÂÚÓ‹ÛÂÈ˜ Ó· ·Ó·Ï¿‚Ô˘Ó ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔ ·fi
ÙÔ ÎfiÛÙÔ˜ ÙË˜ ··ÏÏ·Á‹˜ ·fi ÙÔÍÈÎ¿ Î·Ù¿ÏÔÈ·
[detoxification], ÙË˜ ·Ó·Ó¤ˆÛË˜ Ê˘ÛÈÎÒÓ fiÚˆÓ Î·È ÙË˜
Â¤ÎÙ·ÛË˜ ÙˆÓ ˘Ô‰ÔÌÒÓ. °È· Ó· ÙÔ ÂÙ‡¯Ô˘Ó ·˘Ùfi, ÔÈ
Î˘‚ÂÚÓ‹ÛÂÈ˜ Ú¤ÂÈ Ó· ·˘Í¿ÓÔ˘Ó ÙÔ˘˜ ÊfiÚÔ˘˜ Î·È Ó· ÂÈ-
Ì¤ÓÔ˘Ó ¿Óˆ ÛÙËÓ ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚË ÂÛˆÙÂÚ›ÎÂ˘ÛË ÙˆÓ ÊfiÚˆÓ
·fi ÙÔ˘˜ ÂÈ¯ÂÈÚËÌ·Ù›Â˜, Ú¿ÁÌ· ÙÔ ÔÔ›Ô ÂÚÈÎfiÙÂÈ
Ê˘ÛÈÎ¿ Ù· ÂÚÈıÒÚÈ· Î¤Ú‰Ô˘˜. ∆¤ÏÔ˜, Ë ÊÔÚÔÏÔÁ›· ·˘Í¿-
ÓÂÙ·È Â›ÛË˜. À¿Ú¯Ô˘Ó ÔÏÏ·Ï¿ Â›Â‰· ÊÔÚÔÏÔÁ›·˜,
ÂÚÈÏ·Ì‚·ÓÔÌ¤ÓË˜ ÙË˜ ÎÚ˘Ê‹˜ ÊÔÚÔÏÔÁ›·˜ ÌÂ ÙËÓ ÌÔÚÊ‹
ÙË˜ ‰È·ÊıÔÚ¿˜ Î·È ÙˆÓ ÔÚÁ·ÓˆÌ¤ÓˆÓ Ì·ÊÈÒÓ. ∏ ÊÔÚÔÏÔ-
Á›· ·˘Í¿ÓÂÙ·È Î·ıÒ˜ ÙÔ Â‡ÚÔ˜ ÙË˜ ·ÁÎfiÛÌÈ·˜ ÔÈÎÔÓÔÌÈ-
Î‹˜ ‰Ú·ÛÙËÚÈfiÙËÙ·˜ ÂÂÎÙÂ›ÓÂÙ·È Î·È ÔÈ ÎÚ·ÙÈÎ¤˜ ÁÚ·ÊÂÈ-
ÔÎÚ·Ù›Â˜ ‰ÈÂ˘Ú‡ÓÔÓÙ·È, ·ÏÏ¿ Ë Î‡ÚÈ· ÒıËÛË ¤Ú¯ÂÙ·È ·fi
Ù· ·ÁÎfiÛÌÈ· ·ÓÙÈÛ˘ÛÙËÌÈÎ¿ ÎÈÓ‹Ì·Ù·, Ù· ÔÔ›· È¤˙Ô˘Ó
ÁÈ· ÎÚ·ÙÈÎ¤˜ ÂÁÁ˘‹ÛÂÈ˜ ÁÈ· ÙËÓ ÂÎ·›‰Â˘ÛË, ÁÈ· ÙËÓ ˘ÁÂ›·
Î·È ÁÈ· ÂÊ’ fiÚÔ˘ ˙ˆ‹˜ ÂÈÛÔ‰‹Ì·Ù·. ∫¿ıÂ ¤Ó·˜ ·fi ·˘ÙÔ‡˜
ÙÔ˘˜ ·Ú¿ÁÔÓÙÂ˜ ¤¯ÂÈ ÂÂÎÙ·ıÂ›, ÙfiÛÔ ÁÂˆÁÚ·ÊÈÎ¿ fiÛÔ
Î·È ÌÂ ÙËÓ ¤ÓÓÔÈ· ÙÔ˘ ÂÈ¤‰Ô˘ ˘ËÚÂÛÈÒÓ Ô˘ ··ÈÙÂ›Ù·È.
∫·Ì›· Î˘‚¤ÚÓËÛË Û‹ÌÂÚ· ‰ÂÓ ÂÍ·ÈÚÂ›Ù·È ·fi ÙËÓ ›ÂÛË Ó·
Û˘ÓÙËÚ‹ÛÂÈ ¤Ó· ÎÚ¿ÙÔ˜ ÚfiÓÔÈ·˜, ·ÎfiÌ· Î·È ·Ó ÔÈ Ì¤ÚÈ-
ÌÓ¤˜ ÙÔ˘ ‰È·Ê¤ÚÔ˘Ó.

∫·È ÔÈ ÙÚÂÈ˜ ÌÔÚÊ¤˜ ÎfiÛÙÔ˘˜ ·Ú·ÁˆÁ‹˜ ¤¯Ô˘Ó ·˘ÍË-
ıÂ› ÛÙ·ıÂÚ¿ ˆ˜ ÔÛÔÛÙ¿ Â› ÙˆÓ ·ÏËıÈÓÒÓ ÙÈÌÒÓ ÒÏË-
ÛË˜ ÚÔ˚fiÓÙˆÓ, ·ÏÏ¿ ÌÂ ÙËÓ ÌÔÚÊ‹ Î›ÓËÛË˜ ∞-µ, Ù·
ÙÂÏÂ˘Ù·›· 500 ¯ÚfiÓÈ·. √È ÈÔ ‰Ú·Ì·ÙÈÎ¤˜ ·˘Í‹ÛÂÈ˜ ¤¯Ô˘Ó
ÛËÌÂÈˆıÂ› ÛÙËÓ ÂÚ›Ô‰Ô ÌÂÙ¿ ÙÔ 1945. ¢ÂÓ ÌÔÚÔ‡Ó ÔÈ
ÙÈÌ¤˜ ÌÂ ÙÈ˜ ÔÔ›Â˜ ˆÏÔ‡ÓÙ·È Ù· ÚÔ˚fiÓÙ· ·ÏÒ˜ Ó·
·˘ÍËıÔ‡Ó, ÒÛÙÂ Ó· Û˘ÓÙËÚËıÂ› ÙÔ ÂÚÈıÒÚÈÔ ·ÏËıÈÓÔ‡
Î¤Ú‰Ô˘˜; ∞˘Ùfi ·ÎÚÈ‚Ò˜ Â›Ó·È Ô˘ ·ÔÂÈÚ¿ıËÎ·Ó ÛÙËÓ
ÂÚ›Ô‰Ô ÌÂÙ¿ ÙÔ 1970, ÌÂ ÙËÓ ÌÔÚÊ‹ ·˘Í‹ÛÂˆÓ ÙÈÌÒÓ
Ô˘ Û˘ÓÙËÚ‹ıËÎ·Ó ·fi ÙËÓ ‰ÈÂ˘Ú˘Ì¤ÓË Î·Ù·Ó¿ÏˆÛË, Ô˘
ÌÂ ÙËÓ ÛÂÈÚ¿ ÙË˜ Û˘ÓÙËÚ‹ıËÎÂ ·fi ÙÔ ¯Ú¤Ô˜. ∏ ÔÈÎÔÓÔ-
ÌÈÎ‹ Î·Ù¿ÚÚÂ˘ÛË ÂÓ Ì¤Ûˆ ÙË˜ ÔÔ›·˜ ‚ÚÈÛÎfiÌ·ÛÙÂ ‰ÂÓ
Â›Ó·È ·Ú¿ Ë ¤ÎÊÚ·ÛË ÙˆÓ ÔÚ›ˆÓ ÙË˜ ÂÏ·ÛÙÈÎfiÙËÙ·˜ ÙË˜
˙‹ÙËÛË˜. ŸÙ·Ó fiÏÔÈ ÍÔ‰Â‡Ô˘Ó ÔÏ‡ ÂÚÈÛÛfiÙÂÚ· ·fi ÙÔ
Ú·ÁÌ·ÙÈÎfi ÙÔ˘˜ ÂÈÛfi‰ËÌ·, ÙfiÙÂ ¤Ú¯ÂÙ·È Î¿ÔÈ· ÛÙÈÁÌ‹
Ô˘ Î¿ÔÈÔ˜ Ú¤ÂÈ Ó· ÛÙ·Ì·Ù‹ÛÂÈ, Î·È ÔÏ‡ ÁÚ‹ÁÔÚ·,
fiÏÔÈ ÓÈÒıÔ˘Ó fiÙÈ Ú¤ÂÈ Ó· Î¿ÓÔ˘Ó ÙÔ ›‰ÈÔ. 

∞ÁÒÓÂ˜ ÁÈ· ÙË ‰È·‰Ô¯‹
∏ Û‡˙Â˘ÍË ÙˆÓ ÙÚÈÒÓ ÛÙÔÈ¯Â›ˆÓ —ÙÔ Â‡ÚÔ˜ ÙÔ˘ «·ÏÔ‡»
ÎÚ·¯, Ë ·‡ÍËÛË ÙÔ˘ ÎfiÛÙÔ˘˜ ·Ú·ÁˆÁ‹˜, Î·È Ë ÂÈÚfi-
ÛıÂÙË ›ÂÛË ÛÙÔ Û‡ÛÙËÌ· ÙË˜ ÎÈÓÂ˙ÈÎ‹˜ (Î·È ·ÛÈ·ÙÈÎ‹˜)
·Ó¿Ù˘ÍË˜— ÛËÌ·›ÓÂÈ fiÙÈ ¤¯Ô˘ÌÂ ÂÈÛ¤ÏıÂÈ ÛÂ ÌÈ· ‰ÔÌÈÎ‹
ÎÚ›ÛË. ∆Ô Û‡ÛÙËÌ· ·¤¯ÂÈ ÔÏ‡ ·fi ÙÔ Ó· ‚Ú›ÛÎÂÙ·È ÛÂ
ÈÛÔÚÚÔ›·, Î·È ÔÈ ·ÏÈÓ‰ÚÔÌ‹ÛÂÈ˜ Â›Ó·È ÙÂÚ¿ÛÙÈÂ˜. ∞fi
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‰ˆ Î·È ÛÙÔ ÂÍ‹˜, ı· ˙Ô‡ÌÂ Ì¤Û· ÛÂ ÌÈ· ‰È·›ÚÂÛË ÙË˜
Û˘ÛÙËÌÈÎ‹˜ ‰È·‰ÈÎ·Û›·˜. ∆Ô ÂÚÒÙËÌ· ‰ÂÓ Â›Ó·È Ï¤ÔÓ
«Ò˜ ı· Î·Ù·Ê¤ÚÂÈ ÙÔ Î·ÈÙ·ÏÈÛÙÈÎfi Û‡ÛÙËÌ· Ó· ‰ÈÔÚ-
ıˆıÂ› Î·È Ó· ·Ó·ÓÂÒÛÂÈ ÙËÓ ÚÔ˜ Ù· ÂÌÚfi˜ ÙÔ˘ ÒıËÛË;».
∆Ô ÂÚÒÙËÌ· Ì¿ÏÏÔÓ Â›Ó·È «ÙÈ ı· ·ÓÙÈÎ·Ù·ÛÙ‹ÛÂÈ ·˘Ùfi ÙÔ
Û‡ÛÙËÌ·; ∆È Â›‰Ô˘˜ Ù¿ÍË ı· ·Ó·‰˘ıÂ› ·fi ·˘Ùfi ÙÔ ¯¿Ô˜;» 

ªÔÚÔ‡ÌÂ Ó· ÛÎÂÊÙÔ‡ÌÂ ÙËÓ ÂÚ›Ô‰Ô ·˘Ù‹ Û˘ÛÙËÌÈ-
Î‹˜ ÎÚ›ÛË˜ ˆ˜ ÌÈ· ·Ú¤Ó· ‰È·¿ÏË˜ ÁÈ· ÙÔ Û‡ÛÙËÌ· Ô˘ ı·
·ÎÔÏÔ˘ı‹ÛÂÈ. ∆Ô ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ· ÌÔÚÂ› Ó· Â›Ó·È ÂÁÁÂÓÒ˜
·Úfi‚ÏÂÙÔ, ·ÏÏ¿ Ë Ê‡ÛË ÙË˜ ‰È·¿ÏË˜ Â›Ó·È ÍÂÎ¿ı·ÚË.
∞ÓÙÈÌÂÙˆ›˙Ô˘ÌÂ ÂÓ·ÏÏ·ÎÙÈÎ¤˜ Ï‡ÛÂÈ˜, ÔÈ ÔÔ›Â˜ ‰ÂÓ ÌÔ-
ÚÔ‡Ó Ó· ·Ó·Ï˘ıÔ‡Ó ÌÂ ıÂÛÌÈÎ¤˜ ÏÂÙÔÌ¤ÚÂÈÂ˜, ·ÏÏ¿ ÔÈ
ÔÔ›Â˜ ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ÂÚÈÁÚ·ÊÔ‡Ó ¯ÔÓ‰ÚÈÎ¿. ªÔÚÔ‡ÌÂ Ó·
ÂÈÏ¤ÍÔ˘ÌÂ Û˘ÏÏÔÁÈÎ¿ ¤Ó· Ó¤Ô Û‡ÛÙËÌ· ÙÔ ÔÔ›Ô Î·Ù¿
‚¿ÛË Ó· ÌÔÈ¿˙ÂÈ Û’ ·˘Ùfi Ô˘ ¤¯Ô˘ÌÂ ÙÒÚ·: Ó· Â›Ó·È ÈÂÚ·Ú-
¯ÈÎfi, ÂÎÌÂÙ·ÏÏÂ˘ÙÈÎfi Î·È ÔÏˆÙÈÎfi. À¿Ú¯Ô˘Ó ÔÏÏ¤˜
ÌÔÚÊ¤˜ Ô˘ ÌÔÚÂ› Ó· ¿ÚÂÈ ÙÔ‡ÙÔ, Î·È Î¿ÔÈÂ˜ ÌÔÚÂ› Ó·
Â›Ó·È ÛÎÏËÚfiÙÂÚÂ˜ ·fi ÙÔ Î·ÈÙ·ÏÈÛÙÈÎfi ·ÁÎfiÛÌÈÔ
Û‡ÛÙËÌ· ÛÙÔ ÔÔ›Ô ˙‹Û·ÌÂ. ∂Ó·ÏÏ·ÎÙÈÎ¿, ÌÔÚÔ‡ÌÂ Ó·
ÂÈÏ¤ÍÔ˘ÌÂ ¤Ó· ÚÈ˙ÔÛ·ÛÙÈÎ¿ ‰È·ÊÔÚÂÙÈÎfi Û‡ÛÙËÌ·,
Î¿ÔÈÔ Ô˘ Ó· ÌËÓ ¤¯ÂÈ Í·Ó·-˘¿ÚÍÂÈ ÔÙ¤ —¤Ó· Û‡ÛÙË-
Ì· ÙÔ ÔÔ›Ô Ó· Â›Ó·È Û¯ÂÙÈÎ¿ ‰ËÌÔÎÚ·ÙÈÎfi Î·È Û¯ÂÙÈÎ¿ ÂÍÈ-
ÛˆÙÈÎfi. Œ¯ˆ ·ÔÎ·Ï¤ÛÂÈ ÙÈ˜ ‰‡Ô ÂÓ·ÏÏ·ÎÙÈÎ¤˜ «ÙÔ ÓÂ‡Ì·
ÙÔ˘ ¡Ù·‚fi˜» Î·È «ÙÔ ÓÂ‡Ì· ÙÔ˘ ¶fiÚÙÔ ∞ÏÏ¤ÁÎÚÂ», ·ÏÏ¿
Ù· ÔÓfiÌ·Ù· ‰ÂÓ ¤¯Ô˘Ó ÛËÌ·Û›·. ∞˘Ùfi Ô˘ ¤¯ÂÈ ÛËÌ·Û›·
Â›Ó·È Ó· ÂÍÂÙ¿ÛÔ˘ÌÂ ÙÈ˜ ÂÊÈÎÙ¤˜ ÔÚÁ·ÓˆÙÈÎ¤˜ ÛÙÚ·ÙËÁÈÎ¤˜
Î¿ıÂ ÏÂ˘Ú¿˜, ÛÂ ÌÈ· ‰È·¿ÏË Ô˘ Û˘ÓÂ¯›˙ÂÙ·È ÌÂ ÙËÓ Ì›·
ÌÔÚÊ‹ ‹ ÙËÓ ¿ÏÏË ·fi ÙÔ 1968, Î·È Ë ÔÔ›· ÂÓ‰¤¯ÂÙ·È Ó·
ÌËÓ ÂÈÏ˘ıÂ› ÚÈÓ ·fi ÙÔ 2050 ÂÚ›Ô˘.

∞Ú¯ÈÎ¿ ı· Ú¤ÂÈ Ó· ÛËÌÂÈÒÛÔ˘ÌÂ ‰‡Ô ˙ˆÙÈÎ¿ ÁÓˆÚ›-
ÛÌ·Ù· ÌÈ·˜ ‰ÔÌÈÎ‹˜ ÎÚ›ÛË˜. ∂ÂÈ‰‹ ÔÈ ÌÂÙ·‚ÔÏ¤˜ Â›Ó·È
ÙfiÛÔ Í¤ÊÚÂÓÂ˜, ˘¿Ú¯ÂÈ ÌÈÎÚ‹ ›ÂÛË ÁÈ· ÂÈÛÙÚÔÊ‹ ÛÙËÓ
Î·Ù¿ÛÙ·ÛË ÈÛÔÚÚÔ›·˜. ∫·Ù¿ ÙËÓ Ì·ÎÚ¿, «Ê˘ÛÈÔÏÔÁÈÎ‹»
‰È¿ÚÎÂÈ· ̇ ˆ‹˜ ÙÔ˘ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜, ·˘Ù‹ Ë ›ÂÛË ‹Ù·Ó Ô ÏfiÁÔ˜
Ô˘ ¿ÓÙÔÙÂ ÂÚÈÔÚÈ˙fiÓÙÔ˘Û·Ó ÛÙÈ˜ Û˘Ó¤ÂÈ¤˜ ÙÔ˘˜ ÔÈ
ÂÎÙÂÙ·Ì¤ÓÂ˜ ÎÔÈÓˆÓÈÎ¤˜ ÎÈÓËÙÔÔÈ‹ÛÂÈ˜ —ÔÈ ÏÂÁfiÌÂÓÂ˜
«Â·Ó·ÛÙ¿ÛÂÈ˜». ŸÌˆ˜ fiÙ·Ó ÙÔ Û‡ÛÙËÌ· ·¤¯ÂÈ fiÚÚˆ
·fi ÙËÓ ÈÛÔÚÚÔ›·, ÌÔÚÂ› Ó· Û˘Ì‚Â› ÙÔ ·ÓÙ›ıÂÙÔ —ÔÈ
ÌÈÎÚ‹˜ ÎÏ›Ì·Î·˜ ÎÔÈÓˆÓÈÎ¤˜ ÎÈÓËÙÔÔÈ‹ÛÂÈ˜ ÌÔÚÂ› Ó·
¤¯Ô˘Ó ÔÏ‡ ÌÂÁ¿ÏÂ˜ Û˘Ó¤ÂÈÂ˜—·˘Ùfi Ô˘ Ë ÂÈÛÙ‹ÌË ÙË˜
ÔÏ˘ÏÔÎfiÙËÙ·˜ ·ÔÎ·ÏÂ› «Û˘Ó¤ÂÈÂ˜ ÂÙ·ÏÔ‡‰·˜»
[butterfly effect]. £· ÌÔÚÔ‡Û·ÌÂ Â›ÛË˜ Ó· ÙÔ ÔÓÔÌ¿-
ÛÔ˘ÌÂ ÛÙÈÁÌ‹ Î·Ù¿ ÙËÓ ÔÔ›· Ë ÔÏÈÙÈÎ‹ ‰Ú¿ÛË Î˘ÚÈ·Ú¯Â›
¿Óˆ ÛÙÔÓ ‰ÔÌÈÎfi ÓÙÂÙÂÚÌÈÓÈÛÌfi. ∆Ô ‰Â‡ÙÂÚÔ ̇ ˆÙÈÎfi ÁÓÒ-
ÚÈÛÌ· Â›Ó·È fiÙÈ ÛÂ Î·Ó¤Ó· ·fi Ù· ‰‡Ô ÛÙÚ·ÙfiÂ‰· ‰ÂÓ
˘¿Ú¯ÂÈ ÌÈ· ÌÈÎÚ‹ ÔÌ¿‰· ÛÙËÓ ÎÔÚ˘Ê‹ Ô˘ Ó· ÂÏ¤Á¯ÂÈ ÙÔ
·È¯Ó›‰È: ÌÈ· ÏÂÈÙÔ˘ÚÁÈÎ‹ «ÂÎÙÂÏÂÛÙÈÎ‹ ÂÈÙÚÔ‹ ÙË˜
Î˘Ú›·Ú¯Ë˜ Ù¿ÍË˜», ‹ ¤Ó· ÔÏÈÙÌÈÚfi ÙˆÓ Î·Ù·ÈÂÛÌ¤ÓˆÓ
Ì·˙ÒÓ. ∞ÎfiÌ· Î·È ·Ó¿ÌÂÛ· Û’ ·˘ÙÔ‡˜ Ô˘ Â›Ó·È Ù·ÁÌ¤ÓÔÈ
ÛÙÔÓ ·ÁÒÓ· ÁÈ· ¤Ó· Û‡ÛÙËÌ·-‰È¿‰Ô¯Ô, ˘¿Ú¯Ô˘Ó ÔÏÏ·-
ÏÔ› ·›ÎÙÂ˜, ÔÈ ÔÔ›ÔÈ ÚÔˆıÔ‡Ó ‰È·ÊÔÚÂÙÈÎ¤˜ ÂÌÊ¿ÛÂÈ˜.

√È ‰‡Ô ÔÌ¿‰Â˜ ÂÓÛ˘ÓÂ›‰ËÙˆÓ Ì·¯ËÙÒÓ [militants] Î·È ÛÙÈ˜
‰‡Ô ÏÂ˘Ú¤˜ ÙÔ ‚Ú›ÛÎÔ˘Ó Â›ÛË˜ ‰‡ÛÎÔÏÔ Ó· Â›ÛÔ˘Ó ÙÈ˜
Â˘Ú‡ÙÂÚÂ˜ ÔÌ¿‰Â˜ Ô˘ ·ÔÙÂÏÔ‡Ó ÙÈ˜ ‰˘ÓËÙÈÎ¤˜ ÙÔ˘˜
‚¿ÛÂÈ˜ ÁÈ· ÙËÓ ¯ÚËÛÈÌfiÙËÙ· ‹ ÙËÓ ÂÊÈÎÙfiÙËÙ· ÙÔ˘ Ó· Á›ÓÂÈ
Ë ÌÂÙ¿‚·ÛË ÌÂ ÔÚÁ·ÓˆÌ¤ÓÔ ÙÚfiÔ. ªÂ Ï›Á· ÏfiÁÈ·, ÙÔ ¯¿Ô˜
ÙË˜ ‰ÔÌÈÎ‹˜ ÎÚ›ÛË˜ ·Ó·ÎÏ¿Ù·È ÛÙËÓ Û¯ÂÙÈÎ¿ ¿ÛÙ·ÙË Û‡Ó-
ıÂÛË ÙˆÓ ‰‡Ô ÛÙÚ·ÙÔ¤‰ˆÓ.

∆Ô ÛÙÚ·ÙfiÂ‰Ô «¡Ù·‚fi˜» Â›Ó·È ‚·ıÈ¿ ‰ÈËÚËÌ¤ÓÔ.
À¿Ú¯Ô˘Ó ·˘ÙÔ› Ô˘ ÂÈı˘ÌÔ‡Ó Ó· Î·ıÈÂÚÒÛÔ˘Ó ¤Ó·
ÔÏ‡ Î·Ù·ÈÂÛÙÈÎfi Û‡ÛÙËÌ· ÙÔ ÔÔ›Ô Ó· ÂÍ˘ÌÓÂ› ÙÔÓ
ÚfiÏÔ ÙˆÓ ÚÔÓÔÌÈÔ‡¯ˆÓ ÂÍÔ˘ÛÈ·ÛÙÒÓ ¿Óˆ ÛÂ ÂÈı‹ÓÈ-
Ô˘˜ ˘ËÎfiÔ˘˜. À¿Ú¯ÂÈ ÌÈ· ‰Â‡ÙÂÚË ÔÌ¿‰· Ô˘ ÈÛÙÂ‡ÂÈ
fiÙÈ Ô ‰ÚfiÌÔ˜ ÚÔ˜ ÙËÓ ‰‡Ó·ÌË Î·È Ù· ÚÔÓfiÌÈ· ‚Ú›ÛÎÂ-
Ù·È ÛÂ ¤Ó· ·ÍÈÔÎÚ·ÙÈÎfi Û‡ÛÙËÌ· ÙÔ ÔÔ›Ô ı· Û˘ÛÙÚ¿ÙÂ˘Â
ÙÔÓ ÌÂÁ¿ÏÔ ·ÚÈıÌfi ÔÌ¿‰ˆÓ Ô˘ Â›Ó·È ··Ú·›ÙËÙÔ˜ ÒÛÙÂ
Ó· ÙÔ Û˘ÓÙËÚ‹ÛÔ˘Ó ÌÂ ÙËÓ ÂÏ¿¯ÈÛÙË ÈÛ¯‡ Î·È ÙËÓ Ì¤ÁÈÛÙË
ÂÈıÒ. ∏ ÔÌ¿‰· ·˘Ù‹ ÌÈÏ¿ ÙËÓ ÁÏÒÛÛ· ÙË˜ ÂÎ ıÂÌÂÏ›ˆÓ
·ÏÏ·Á‹˜, ¯ÚËÛÈÌÔÔÈÒÓÙ·˜ ÛÏfiÁÎ·Ó Ù· ÔÔ›· ·Ó·‰‡ıËÎ·Ó
·fi Ù· ·ÓÙÈÛ˘ÛÙËÌÈÎ¿ ÎÈÓ‹Ì·Ù·—¤Ó· «Ú¿ÛÈÓÔ» Û‡Ì·Ó,
ÌÈ· ÔÏ˘ÔÏÈÙÈÛÌÈÎ‹ Ô˘ÙÔ›·, ·ÍÈÔÎÚ·ÙÈÎ¤˜ Â˘Î·ÈÚ›Â˜ ÁÈ·
fiÏÔ˘˜—ÂÓÒ ‰È·ÙËÚÂ› ¤Ó· ÔÏˆÙÈÎfi Î·È ¿ÓÈÛÔ Û‡ÛÙËÌ·.
ª¤Û· ÛÙÔ ÛÙÚ·ÙfiÂ‰Ô ÙÔ˘ «¶fiÚÙÔ ∞ÏÏ¤ÁÎÚÂ» ˘¿Ú¯ÂÈ
¤Ó· ·ÚfiÌÔÈÔ ÓÂ‡Ì·. À¿Ú¯Ô˘Ó ·˘ÙÔ› Ô˘ ÔÚ·Ì·Ù›˙Ô-
ÓÙ·È ¤Ó·Ó ÔÏ‡ ·ÔÎÂÓÙÚˆÌ¤ÓÔ ÎfiÛÌÔ, Ô ÔÔ›Ô˜ ı· ÚÈ-
ÌÔ‰ÔÙÂ› ÙÈ˜ ¤ÏÏÔÁÂ˜ Ì·ÎÚÔÚfiıÂÛÌÂ˜ Î·Ù·ÓÔÌ¤˜ ¿Óˆ
·fi ÙËÓ ÔÈÎÔÓÔÌÈÎ‹ ·Ó¿Ù˘ÍË, Î·È Ô ÔÔ›Ô˜ ı·
ÂÈÙÚ¤ÂÈ ÙËÓ Î·ÈÓÔÙÔÌ›·, ·ÏÏ¿ ‰ÂÓ ı· ‰ËÌÈÔ˘ÚÁÂ› ı‡Ï·-
ÎÂ˜ ÂÍÂÈ‰›ÎÂ˘ÛË˜ Ô˘ ‰ÂÓ ı· ¤¯Ô˘Ó Â˘ı‡ÓË Ó· ·ÔÎÚ›ÓÔ-
ÓÙ·È ÛÙËÓ ÎÔÈÓˆÓ›· ˆ˜ Û‡ÓÔÏÔ. À¿Ú¯ÂÈ ÌÈ· ‰Â‡ÙÂÚË
ÔÌ¿‰· Ô˘ ÚÔÛ·Ó·ÙÔÏ›˙ÂÙ·È ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔ ÛÙÔÓ ÂÎ ÙˆÓ
¿ÓˆıÂÓ ÌÂÙ·Û¯ËÌ·ÙÈÛÌfi, ·fi ‰È·¯ÂÈÚÈÛÙÈÎ¤˜ ÔÌ¿‰Â˜ Î·È
ÂÈ‰ÈÎÔ‡˜. √Ú·Ì·Ù›˙ÔÓÙ·È ¤Ó· fiÏÔ Î·È ÈÔ Û˘ÓÙÔÓÈÛÌ¤ÓÔ
Î·È Û˘ÓÂÎÙÈÎfi Û‡ÛÙËÌ·, ¤Ó·Ó ÊÔÚÌ·ÏÈÛÙÈÎfi ÂÍÈÛˆÙÈÛÌfi
[formal egalitarianism] ¯ˆÚ›˜ Ú·ÁÌ·ÙÈÎ‹ Î·ÈÓÔÙÔÌ›·.
ŒÙÛÈ, ·ÓÙ› ÁÈ· ÌÈ· ·Ï‹ Ì¿¯Ë ‰‡Ô ÛÙÚ·ÙÔ¤‰ˆÓ ÁÈ· ÙÔ
Û‡ÛÙËÌ·-‰È¿‰Ô¯Ô, ‚Ï¤ˆ ÌÈ· ÙÚÈÏ‹ Ì¿¯Ë—ÌÈ· ÌÂÙ·Í‡
ÙˆÓ ‰‡Ô ÌÂÁ¿ÏˆÓ ÛÙÚ·ÙÔ¤‰ˆÓ, Î·È ÌÈ· ‰Â‡ÙÂÚË Ì¤Û· ÛÂ
Î¿ıÂ ¤Ó· ·fi Ù· ÛÙÚ·ÙfiÂ‰·. ¶ÚfiÎÂÈÙ·È ÁÈ· ÌÈ· Î·Ù¿-
ÛÙ·ÛË Ô˘ ‰ËÌÈÔ˘ÚÁÂ› Û˘Á¯‡ÛÂÈ˜, ÙfiÛÔ ËıÈÎ¿ fiÛÔ Î·È
ÔÏÈÙÈÎ¿: ÙÔ ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ¿ ÙË˜ Â›Ó·È ıÂÌÂÏÈˆ‰Ò˜ ·‚¤‚·ÈÔ.

∆È Ú·ÎÙÈÎ¿ ‚‹Ì·Ù· ÌÔÚÂ› Ô Î·ı¤Ó·˜ ·fi ÂÌ¿˜ Ó·
Î¿ÓÂÈ ÒÛÙÂ Ó· ÚÔˆı‹ÛÂÈ ·˘Ù‹ ÙËÓ ‰È·‰ÈÎ·Û›·; ¢ÂÓ ˘¿Ú-
¯ÂÈ ÚÔÎ·Ù·ÛÎÂ˘·ÛÌ¤ÓË ·Ù˙¤ÓÙ·Ø ˘¿Ú¯Ô˘Ó ÌfiÓÔ ÁÚ·Ì-
Ì¤˜ ÂÌÊ¿ÛÂˆ˜. £· ¤‚·˙· ÛÙËÓ ÎÔÚ˘Ê‹ ÙË˜ Ï›ÛÙ·˜ ‰Ú¿-
ÛÂÈ˜ Ô˘ ÌÔÚÔ‡ÌÂ Ó· ·Ó·Ï¿‚Ô˘ÌÂ, ‚Ú·¯˘ÚfiıÂÛÌ·, ÁÈ·
Ó· ÌÂÙÚÈ¿ÛÔ˘ÌÂ ÙÔÓ fiÓÔ Ô˘ ·Ó·‰‡ÂÙ·È ·fi ÙËÓ Î·Ù¿Ú-
ÚÂ˘ÛË ÙÔ˘ ˘¿Ú¯ÔÓÙÔ˜ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜, Î·È ·fi ÙÈ˜ Û˘Á¯‡-
ÛÂÈ˜ ÙË˜ ÌÂÙ¿‚·ÛË˜. ∆¤ÙÔÈÂ˜ ‰Ú¿ÛÂÈ˜ ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ÂÚÈ-
Ï·Ì‚¿ÓÔ˘Ó Ó›ÎË ÛÂ ÂÎÏÔÁ¤˜ ÒÛÙÂ Ó· ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ·ÔÎÙË-
ıÔ‡Ó ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÂ˜ ˘ÏÈÎ¤˜ ·ÔÏ·‚¤˜ ÁÈ· ·˘ÙÔ‡˜ Ô˘
¤¯Ô˘Ó ÏÈÁfiÙÂÚ·Ø ÚÔÛÙ·Û›· ÙˆÓ ÓÔÌÈÎÒÓ Î·È ÔÏÈÙÈÎÒÓ
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‰ÈÎ·ÈˆÌ¿ÙˆÓØ Ì¤ÙÚ· ÂÓ¿ÓÙÈ· ÛÙËÓ ÂÚ·ÈÙ¤Úˆ ‰È¿‚ÚˆÛË
ÙÔ˘ Ï·ÓËÙÈÎÔ‡ Ì·˜ ÏÔ‡ÙÔ˘ Î·È ÙˆÓ ÚÔ¸Ôı¤ÛÂˆÓ Û˘Ï-
ÏÔÁÈÎ‹˜ ÂÈ‚›ˆÛË˜. ¶·Ú’ fiÏ· ·˘Ù¿, ·fi ÌfiÓ· ÙÔ˘˜, ·˘Ù¿
‰ÂÓ Â›Ó·È ‚‹Ì·Ù· ÚÔ˜ ÙËÓ ‰ËÌÈÔ˘ÚÁ›· ÙÔ˘ Ó¤Ô˘ Û˘ÛÙ‹-
Ì·ÙÔ˜-‰È·‰fi¯Ô˘. ∞·ÈÙÂ›Ù·È ÛÔ‚·Ú‹ ‰È·ÓÔËÙÈÎ‹ Û˘˙‹ÙË-
ÛË ÁÈ· ÙÈ˜ ·Ú·Ì¤ÙÚÔ˘˜ ÙÔ˘ ·ÁÎfiÛÌÈÔ˘ Û˘ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜ Ô˘
ÂÈı˘ÌÔ‡ÌÂ, Î·È ÁÈ· ÙÈ˜ ÛÙÚ·ÙËÁÈÎ¤˜ ÙË˜ ÌÂÙ¿‚·ÛË˜. ∞˘Ùfi
··ÈÙÂ› ÚÔı˘Ì›· Ó· ·ÎÔ‡ÛÔ˘ÌÂ ·˘ÙÔ‡˜ Ô˘ ıÂˆÚÔ‡ÌÂ
Î·ÏÔÚÔ·›ÚÂÙÔ˘˜, ·ÎfiÌ· Î·È ·Ó ‰ÂÓ Û˘ÌÊˆÓÔ‡Ó Ì·˙› Ì·˜.
∏ ·ÓÔÈ¯Ù‹ Û˘˙‹ÙËÛË ı· Ê¤ÚÂÈ Û›ÁÔ˘Ú· ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚË
Û˘ÓÙÚÔÊÈÎfiÙËÙ·, Î·È ›Ûˆ˜ Ó· Ì·˜ ÎÚ·Ù‹ÛÂÈ ·fi ÙÔ Ó·
¤ÛÔ˘ÌÂ ÛÙÔÓ ÛÂÎÙ·ÚÈ·ÓÈÛÌfi Ô‡ ¿ÓÙÔÙÂ Î·Ù·ÓÈÎ¿ Ù·
·ÓÙÈÛ˘ÛÙËÌÈÎ¿ ÎÈÓ‹Ì·Ù·. ∆¤ÏÔ˜, ÔÔÙÂ‰‹ÔÙÂ Â›Ó·È ÂÊÈ-
ÎÙfi, ı· Ú¤ÂÈ Ó· Î·Ù·ÛÎÂ˘¿˙Ô˘ÌÂ ÂÓ·ÏÏ·ÎÙÈÎÔ‡˜, ·Ô-
ÂÌÔÚÂ˘Ì·ÙÔÔÈËÌ¤ÓÔ˘˜ ÙÚfiÔ˘˜ ·Ú·ÁˆÁ‹˜. ∫¿ÓÔÓÙ¿˜
ÙÔ ·˘Ùfi ÌÔÚÔ‡ÌÂ Ó· ·Ó·Î·Ï‡„Ô˘ÌÂ Ù· fiÚÈ· ÔÏÏÒÓ
Û˘ÁÎÂÎÚÈÌ¤ÓˆÓ ÌÂıfi‰ˆÓ, Î·È Ó· ‰Â›ÍÔ˘ÌÂ fiÙÈ ˘¿Ú¯Ô˘Ó
¿ÏÏÔÈ ÙÚfiÔÈ ÂÍ·ÛÊ¿ÏÈÛË˜ ‚ÈÒÛÈÌË˜ ·Ú·ÁˆÁ‹˜ ·fi fi,ÙÈ
¤Ó· Û‡ÛÙËÌ· ·ÓÙ·ÌÔÈ‚ÒÓ Ô˘ ‚·Û›˙ÂÙ·È ÛÙÔ Î›ÓËÙÚÔ ÙÔ˘
Î¤Ú‰Ô˘˜. ∂ÈÚfiÛıÂÙ·, Ô ·ÁÒÓ·˜ ÂÓ¿ÓÙÈ· ÛÙÈ˜ ‚·ÛÈÎ¤˜

·ÓÈÛfiÙËÙÂ˜ ÙÔ˘ ÎfiÛÌÔ˘ —Ê‡ÏÔ˘, Ù¿ÍË˜, Î·È Ê˘Ï‹˜/ÂıÓÈ-
ÎfiÙËÙ·˜/ıÚËÛÎÂ›·˜— ı· Ú¤ÂÈ Ó· Â›Ó·È ÛÙËÓ ÚÒÙË
ÁÚ·ÌÌ‹ ÙˆÓ ÛÎ¤„ÂÒÓ Ì·˜ Î·È ÙˆÓ Ú¿ÍÂÒÓ Ì·˜. ∆Ô‡ÙÔ
Â›Ó·È Î·È ÙÔ ‰˘ÛÎÔÏfiÙÂÚÔ, ÂÊfiÛÔÓ Î·Ó¤Ó·˜ Ì·˜ ‰ÂÓ Â›Ó·È
·ıÒÔ˜, Î·È ÂÊfiÛÔÓ Ë ·ÁÎfiÛÌÈ· ÎÔ˘ÏÙÔ‡Ú· Ô˘ ÎÏËÚÔ-
ÓÔÌ‹Û·ÌÂ ‰Ô˘ÏÂ‡ÂÈ ÂÓ·ÓÙ›ÔÓ Ì·˜. ÃÚÂÈ¿˙ÂÙ·È Â›ÛË˜ Ó·
Ô‡ÌÂ fiÙÈ Ú¤ÂÈ Ó· ·ÔÊ‡ÁÔ˘ÌÂ Î¿ıÂ ·›ÛıËÛË fiÙÈ Ë
ÈÛÙÔÚ›· Â›Ó·È ÛÙÔ ÏÂ˘Úfi Ì·˜; Œ¯Ô˘ÌÂ ÛÙËÓ Î·Ï‡ÙÂÚË ÙˆÓ
ÂÚÈÙÒÛÂˆÓ ÌÈ· Â˘Î·ÈÚ›· 50-50 Ó· ÊÙÈ¿ÍÔ˘ÌÂ ¤Ó· Î·Ï‡-
ÙÂÚÔ ·ÁÎfiÛÌÈÔ Û‡ÛÙËÌ· ·fi ·˘Ùfi ÛÙÔ ÔÔ›Ô ˙Ô‡ÌÂ
ÙÒÚ·. ∞ÏÏ¿ 50-50 Â›Ó·È ÔÏ‡. ¶Ú¤ÂÈ Ó· ÚÔÛ·ı‹ÛÔ˘ÌÂ
Ó· ·‰Ú¿ÍÔ˘ÌÂ ÙËÓ ∆‡¯Ë, ·ÎfiÌ· ÎÈ ·Ó Ì·˜ ÍÂÊÂ‡ÁÂÈ. ∆È
¿ÏÏÔ ÈÔ ¯Ú‹ÛÈÌÔ ÌÔÚÂ› Î·ÓÂ›˜ Ì·˜ Ó· Î¿ÓÂÈ;

ªÂÙ¿ÊÚ·ÛË: ∞ÓÙÒÓË˜ ª·Ï·ÛfiÔ˘ÏÔ˜
™∏ª∂πø™∂π™
1 ªÈ· ÚÒÙË ÌÔÚÊ‹ ·˘Ù‹˜ ÙË˜ ÂÚÁ·Û›·˜ ·ÚÔ˘ÛÈ¿ÛÙËÎÂ ÛÙËÓ

¶·ÁÎfiÛÌÈ· ™‡ÓÔ‰Ô ÙÔ˘ ¢ÈÂıÓÔ‡˜ πÓÛÙÈÙÔ‡ÙÔ˘ ∫ÔÈÓˆÓÈÔÏÔÁ›·˜
ÛÙÔ °ÈÂÚÂ‚¿Ó, ÛÙÈ˜ 13.6.2009., Î·È ÛÙËÓ Û˘Ó¤¯ÂÈ· ÚˆÙÔ‰ËÌÔÛÈ-
Â‡ÙËÎÂ ÛÙËÓ New Left Review, Ù¯. 62, ∞Ú. 2010.
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Οι πολιτικές ρίζες της χρηματοπιστωτικής πανωλεθρίας 

 

 Του Wolfgang Streeck 

Διευθυντή του Ινστιτούτου Max Planck για την Κοινωνική Έρευνα, Κολωνία. 

Ημερομηνία δημοσίευσης: New Left Review Sept – Oct  2011 & περιληπτική 

αναδημοσίευση στην εφ. Αυγή της Κυριακής 25/03/2012 

 

Στην ανάλυσή του ο Wolfgang Streeck ερμηνεύει την κρίση με όρους 

μετασχηματισμού του "δημοκρατικού καπιταλισμού". Υποστηρίζει δε, ότι εφόσον 

αυτός παρουσιάζει ανυπέρβλητες δυσκολίες, είναι πιθανό σύντομα να 

αντιμετωπίσουμε μια νέα "φούσκα" εξαιτίας του. Ένα κείμενο για όσους θέλουν να 

κατανοήσουν την παρούσα ελληνική και παγκόσμια κρίση και για όσους βρίσκουν 

ανεπαρκείς τις μέχρι σήμερα πολιτικές ερμηνείες της. Το κείμενο αποτελεί σύντομη 

εκδοχή της ανάλυσης που δημοσιεύτηκε στο "New Left Review", ν. 71, Λονδίνο, 

Σεπτέμβριος - Οκτώβριος 2011. 

 

Η κρίση του 2008 ξεκίνησε σαράντα χρόνια πριν 

Μέρα με τη μέρα τα γεγονότα που σημαδεύουν την κρίση μάς διδάσκουν ότι οι 

αγορές υπαγορεύουν πλέον τον νόμο τους στα κράτη. Τα κράτη, υποτίθεται 

δημοκρατικά και κυρίαρχα, βλέπουν να τους επιβάλλονται όρια ως προς το τι 

μπορούν να κάνουν για τους λαούς τους και να τους ανακοινώνονται χαμηλόφωνα οι 

θυσίες που πρέπει να ζητήσουν από τους πολίτες. 

Οι λαοί, από την πλευρά τους, καταλήγουν στην εξής διαπίστωση: οι πολιτικοί ηγέτες 

δεν υπηρετούν πια τα συμφέροντα των συμπολιτών τους, αλλά τα συμφέροντα άλλων 

κρατών ή και διεθνών οργανισμών που λειτουργούν εκτός των περιορισμών του 

δημοκρατικού παιχνιδιού -όπως το Διεθνές Νομισματικό Ταμείο (ΔΝΤ) ή η 

Ευρωπαϊκή Ένωση (Ε.Ε.). Συνήθως η κατάσταση αυτή περιγράφεται ως συνέπεια 

ενός μεμονωμένου απροόπτου στο πλαίσιο μιας γενικότερης σταθερότητας. Είναι, 

όμως, έτσι; 

Μπορεί κανείς να ερμηνεύσει τη "Μεγάλη Ύφεση" [1] και τη συνακόλουθη σχεδόν 

ολοσχερή κατάρρευση των δημόσιων οικονομικών ως εκδήλωση μιας θεμελιώδους 

ανισορροπίας των ανεπτυγμένων καπιταλιστικών κοινωνιών, οι οποίες 

αμφιταλαντεύονται μεταξύ των απαιτήσεων της αγοράς και των απαιτήσεων της 

δημοκρατίας. Μια αντίφαση που καθιστά τις αναταράξεις και την αστάθεια μάλλον 

τον κανόνα παρά την εξαίρεση. Σε μια τέτοια περίπτωση η σημερινή κρίση πρέπει να 



ερμηνευτεί στο φως του εγγενώς συγκρουσιακού μετασχηματισμού του λεγόμενου 

"δημοκρατικού καπιταλισμού ». 

Από τα τέλη της δεκαετίας του 1960 τρεις λύσεις εφαρμόστηκαν διαδοχικά για να 

ξεπεραστεί η αντίφαση μεταξύ πολιτικής δημοκρατίας και καπιταλισμού της αγοράς. 

Η πρώτη λύση ήταν ο πληθωρισμός. Η δεύτερη λύση ήταν το δημόσιο χρέος. Και η 

τρίτη το ιδιωτικό χρέος. Σε καθεμία από τις προσπάθειες αυτές αντιστοιχεί μια 

ιδιαίτερη διάταξη των σχέσεων ανάμεσα στα κέντρα οικονομικής ισχύος, το πολιτικό 

σύστημα και τις κοινωνικές δυνάμεις. Όμως, οι διευθετήσεις αυτές περιήλθαν η μία 

μετά την άλλη σε κρίση, επισπεύδοντας το πέρασμα στον επόμενο κύκλο. Έτσι η 

χρηματοπιστωτική καταιγίδα του 2008 σφραγίζει το τέλος της τρίτης περιόδου και 

την ενδεχόμενη διαμόρφωση μιας νέας διευθέτησης, της οποίαw ο χαρακτήρας 

παραμένει ασαφής. 

Διαμάχη για την κατανομή των εισοδημάτων 

Ο δημοκρατικός καπιταλισμός της μεταπολεμικής περιόδου γνώρισε την πρώτη 

κρίση του στα τέλη της δεκαετίας του 1960, όταν ο πληθωρισμός άρχισε να κάνει την 

εμφάνισή του στο σύνολο του δυτικού κόσμου. Η οικονομική επιβράδυνση 

απειλούσε ξαφνικά τη διαιώνιση ενός μοντέλου ειρήνευσης των κοινωνικών 

σχέσεων, το οποίο είχε βάλει τέλος στις μεταπολεμικές διαμάχες. Στην ουσία της η 

συνταγή που είχε υιοθετηθεί μέχρι τότε ήταν η ακόλουθη: η εργατική τάξη 

αποδέχεται την οικονομία της αγοράς και την ατομική ιδιοκτησία, με αντάλλαγμα την 

πολιτική δημοκρατία, η οποία διασφαλίζει κοινωνική προστασία και διαρκή 

βελτίωση του επιπέδου ζωής. 

Πάνω από δύο δεκαετίες αδιάκοπης οικονομικής ανάπτυξης συνέβαλαν στην 

εδραίωση της πεποίθησης ότι η κοινωνικο-οικονομική πρόοδος αποτελούσε 

δημοκρατικό δικαίωμα άρρηκτα συνδεδεμένο με την έννοια του πολίτη. Η θεώρηση 

αυτή αποτυπωνόταν σε διεκδικήσεις που οι πολιτικοί ηγέτες αισθάνονταν 

υποχρεωμένοι να ικανοποιήσουν: διεύρυνση του κράτους πρόνοιας, δικαίωμα 

ελεύθερων συλλογικών διαπραγματεύσεων για τους εργαζόμενους, πλήρης 

απασχόληση. Μέτρα που προώθησαν οι δυτικές κυβερνήσεις χρησιμοποιώντας 

αφειδώς τα κεϋνσιανά οικονομικά εργαλεία. 

Όταν, όμως, στα τέλη της δεκαετίας του 1960, η οικονομική ανάπτυξη άρχισε να 

χάνει τον δυναμισμό της, η συγκεκριμένη διευθέτηση κλυδωνίστηκε -αστάθεια που 

εκδηλώθηκε με ένα παγκόσμιο κύμα κοινωνικής διαμαρτυρίας. Οι εργαζόμενοι, τους 

οποίους δεν παρέλυε ακόμη ο φόβος της ανεργίας, δεν δέχονταν να παραιτηθούν από 

αυτό που θεωρούσαν δικαίωμά τους στην πρόοδο. 

 

Κατά τη διάρκεια των επόμενων ετών, όλες οι κυβερνήσεις του δυτικού κόσμου 

βρέθηκαν αντιμέτωπες με το ίδιο πρόβλημα: Πώς να υποχρεωθούν τα συνδικάτα να 

μετριάσουν τις μισθολογικές διεκδικήσεις τους χωρίς να χρειαστεί να αμφισβητηθεί η 



κεϋνσιανή υπόσχεση της πλήρους απασχόλησης; Στην πραγματικότητα, μολονότι σε 

ορισμένες χώρες η θεσμική συγκρότηση του συστήματος συλλογικών 

διαπραγματεύσεων διευκόλυνε την υπογραφή τριμερών "κοινωνικών συμφώνων", 

στις υπόλοιπες χώρες η δεκαετία του 1970 σφραγίστηκε από την πεποίθηση (η οποία 

ήταν εδραιωμένη και στα ανώτατα κλιμάκια του κρατικού μηχανισμού) ότι ένα 

υψηλότερο ποσοστό ανεργίας ως μέσο πίεσης για να συγκρατηθούν οι αυξήσεις των 

μισθών θα αποτελούσε πολιτική αυτοκτονία, ίσως και τον θάνατο της ίδιας της 

καπιταλιστικής δημοκρατίας. 

 

Για να ξεπεραστεί το αδιέξοδο και, ταυτόχρονα, να προστατευτούν οι ελεύθερες 

συλλογικές διαπραγματεύσεις και η πλήρης απασχόληση, ένας δρόμος διαγραφόταν: 

η χαλάρωση της νομισματικής πολιτικής, έστω και με τίμημα την αύξηση του 

πληθωρισμού. 

 

Στην αρχή, η άνοδος των τιμών δεν δημιουργούσε κανένα πρόβλημα στους 

εργαζόμενους: εκπροσωπούνταν από συνδικάτα αρκετά ισχυρά ώστε να επιβάλλουν 

τιμαριθμική αναπροσαρμογή των μισθών. Αντίθετα, ο πληθωρισμός διάβρωνε τις 

περιουσίες των πιστωτών και των κατόχων χρηματοοικονομικών περιουσιακών 

στοιχείων, δηλαδή κοινωνικών ομάδων που αριθμούσαν στις τάξεις τους σχετικά 

λίγους εργαζόμενους. 

 

Στις συνθήκες αυτές ο πληθωρισμός μπορεί να περιγραφεί ως η νομισματική 

αποτύπωση της διαμάχης για την κατανομή των εισοδημάτων: από τη μια πλευρά η 

εργατική τάξη, η οποία ζητά σταθερή, ασφαλή απασχόληση και σημαντικότερο 

μερίδιο του εθνικού εισοδήματος, και από την άλλη η αστική τάξη, η οποία 

αγωνίζεται για τη μεγιστοποίηση των επενδυτικών αποδόσεων. Αφού τα δύο μέρη 

διαπνέονται από ασύμβατες απόψεις ως προς το τι δικαιούνται, με τους εργαζόμενους 

να προβάλλουν τα δικαιώματα των πολιτών και τους καπιταλιστές να επικαλούνται 

την ιδιοκτησία και την αγορά, ο πληθωρισμός εκφράζει, στη συγκεκριμένη 

περίπτωση, την ανομική κατάσταση μιας κοινωνίας, της οποίας τα μέλη δεν 

κατορθώνουν να συμφωνήσουν σε κοινά κριτήρια κοινωνικής δικαιοσύνης. 

 

Ενώ αμέσως μετά τον πόλεμο η οικονομική ανάπτυξη είχε επιτρέψει στις 

κυβερνήσεις να αμβλύνουν τους ταξικούς ανταγωνισμούς, ο πληθωρισμός τούς έδινε 

πλέον τη δυνατότητα να διατηρήσουν το επίπεδο κατανάλωσης και τη μέχρι τότε 

κατανομή των εισοδημάτων αντλώντας από οικονομικούς πόρους που η πραγματική 

οικονομία δεν είχε ακόμη παραγάγει. 

 



Αυτή η στρατηγική αποκλιμάκωσης των εντάσεων υπήρξε αποτελεσματική, δεν 

μπορούσε, ωστόσο, να κρατήσει για πάντα. Τελικά προκάλεσε την αντίδραση των 

κατόχων κεφαλαίων, οι οποίοι αποφάσισαν να προστατεύσουν τις περιουσίες τους. 

Έτσι, ο πληθωρισμός οδήγησε στην αύξηση της ανεργίας τιμωρώντας τους 

εργαζόμενους, των οποίων τα συμφέροντα είχε αρχικά εξυπηρετήσει. Κάτω από την 

πίεση των αγορών οι κυβερνήσεις θα εγκαταλείψουν τις αναδιανεμητικές 

μισθολογικές συμφωνίες για να επιστρέψουν στη δημοσιονομική πειθαρχία. 

 

Ο πληθωρισμός νικήθηκε μετά το 1979, όταν ο Πολ Βόλκερ, που είχε μόλις διοριστεί 

διοικητής της αμερικανικής κεντρικής τράπεζας από τον πρόεδρο Τζίμι Κάρτερ, 

αποφάσισε να προχωρήσει σε μια χωρίς προηγούμενο αύξηση των επιτοκίων, με 

αποτέλεσμα την άνοδο της ανεργίας σε επίπεδα που δεν είχαν εμφανιστεί από τη 

Μεγάλη Ύφεση της δεκαετίας του 1930. Το "πραξικόπημα" επικυρώθηκε από τις 

κάλπες: ο πρόεδρος Ρόναλντ Ρέιγκαν, για τον οποίον λέγεται ότι, στην αρχή φοβόταν 

τις πολιτικές επιπτώσεις των αποπληθωριστικών μέτρων του Βόλκερ, εξασφάλισε 

δεύτερη προεδρική θητεία το 1984. 

 

Η εγγύηση της κοινωνικής ειρήνης 

Στο Ηνωμένο Βασίλειο η Μάργκαρετ Θάτσερ, η οποία είχε ακολουθήσει τις 

αμερικανικές πολιτικές, επανεξελέγη και αυτή πρωθυπουργός το 1983 παρά την 

απότομη αύξηση της ανεργίας και τη γρήγορη αποβιομηχάνιση, συνέπειες, μεταξύ 

άλλων, της αυστηρής νομισματικής πολιτικής. Και στις δύο χώρες ο αποπληθωρισμός 

συνοδεύτηκε από συστηματική επίθεση κατά των συνδικάτων. 

 

Στη διάρκεια των επόμενων ετών ο πληθωρισμός περιορίστηκε στο σύνολο του 

καπιταλιστικού κόσμου, τη στιγμή που η ανεργία κατέγραφε λίγο έως πολύ σταθερή 

άνοδο: από το 5% στο 9% μεταξύ 1980 και 1988. Ταυτόχρονα το ποσοστό 

συνδικαλιστικής εκπροσώπησης των εργαζομένων υποχωρούσε και οι απεργίες 

έγιναν τόσο σπάνιες, ώστε ορισμένες χώρες έπαψαν να τις καταγράφουν. 

 

Η εποχή του νεοφιλελευθερισμού ξεκίνησε τη στιγμή που τα αγγλοσαξονικά κράτη 

εγκατέλειψαν έναν από τους πυλώνες του μεταπολεμικού δημοκρατικού 

καπιταλισμού: την αντίληψη ότι η ανεργία θα εξανέμιζε την πολιτική υποστήριξη που 

απολάμβαναν όχι μόνο οι κυβερνήσεις, αλλά και ο ίδιος ο τρόπος οργάνωσης της 

κοινωνίας. 

 



Παντού στον κόσμο, οι πολιτικοί ηγέτες παρακολουθούσαν με μεγάλη προσοχή τα 

πειράματα του Ρέιγκαν και της Θάτσερ. Ωστόσο όσοι είχαν ελπίσει ότι το τέλος του 

πληθωρισμού θα σηματοδοτούσε και τον τερματισμό των οικονομικών αρρυθμιών 

πολύ σύντομα διαψεύστηκαν. Ο πληθωρισμός υποχώρησε μόνο και μόνο για να 

δώσει τη θέση του στο δημόσιο χρέος, το οποίο απογειώθηκε κατά τη δεκαετία του 

1980. Γεγονός που οφείλεται σε διάφορους λόγους. 

 

Η οικονομική στασιμότητα είχε κάνει τους φορολογούμενους -ιδιαίτερα όσους 

διέθεταν μεγαλύτερο πλούτο και επιρροή- ιδιαίτερα εχθρικούς απέναντι στη 

φορολογία. Ταυτόχρονα ο περιορισμός του πληθωρισμού έβαλε τέλος στις αυτόματες 

αυξήσεις φόρων (φαινόμενο συνυφασμένο με την αύξηση των ονομαστικών 

εισοδημάτων). Η συγκράτηση του πληθωρισμού, εξάλλου, έφερε και το τέλος της 

διαρκούς υποτίμησης της πραγματικής αξίας του δημόσιου χρέους μέσω της 

αποδυνάμωσης των εθνικών νομισμάτων, η οποία, αρχικά, είχε συμπληρώσει την 

οικονομική ανάπτυξη, πριν την αντικαταστήσει σταδιακά ως προνομιακό εργαλείο 

μείωσης του χρέους. 

 

Η διόγκωση της ανεργίας που προκάλεσε η νομισματική σταθεροποίηση υποχρέωσε 

τα κράτη να αυξήσουν τις δαπάνες κοινωνικής πρόνοιας. Τέλος, ο λογαριασμός των 

κοινωνικών δικαιωμάτων που θεσπίστηκαν τη δεκαετία του 1970, ως αντάλλαγμα για 

να αποδεχθούν τα συνδικάτα τη συγκράτηση των μισθών (μια μορφή 

διαφοροποιημένων μισθών), άρχισε να συσσωρεύεται. Και βάραινε όλο και 

περισσότερο στα δημόσια οικονομικά. 

 

Αφού δεν ήταν πια δυνατόν να χρησιμοποιηθεί το χαρτί του πληθωρισμού για να 

περιοριστεί η απόσταση μεταξύ των απαιτήσεων των πολιτών και των απαιτήσεων 

των αγορών, η ευθύνη χρηματοδότησης της κοινωνικής ειρήνης πέρασε στο κράτος. 

Για κάποιο χρονικό διάστημα το δημόσιο χρέος αποτέλεσε βολικό και λειτουργικό 

ισοδύναμο του πληθωρισμού. 

 

Στην πραγματικότητα το δημόσιο χρέος, όπως ακριβώς και ο πληθωρισμός, επέτρεπε 

στις κυβερνήσεις να χρησιμοποιούν πόρους που δεν είχαν ακόμη παραχθεί, για να 

αμβλύνονται οι διαμάχες γύρω από την κατανομή των εισοδημάτων. Ή, για να το 

πούμε αλλιώς, τους επέτρεπε να αντλήσουν οικονομικούς πόρους από το μέλλον για 

να συμπληρώσουν τους πόρους του σήμερα. Στο μέτρο που η μάχη ανάμεσα στις 

απαιτήσεις των αγορών και τις απαιτήσεις της κοινωνίας μεταφερόταν από τους 

τόπους παραγωγής στην πολιτική αρένα, οι εκλογικές πιέσεις αντικατέστησαν τους 

συνδικαλιστικούς αγώνες. Οι κυβερνήσεις, αντί να τυπώνουν χρήμα, άρχισαν να 

δανείζονται όλο και περισσότερο. Διαδικασία που διευκολύνθηκε από τον χαμηλό 



πληθωρισμό, ο οποίος καθησύχαζε τους πιστωτές σχετικά με τη μακροπρόθεσμη αξία 

των κρατικών ομολόγων. 

 

Ωστόσο ούτε και η συσσώρευση δημόσιου χρέους μπορούσε να κρατήσει αιώνια. Για 

πολύ καιρό οι οικονομολόγοι έκρουαν τον κώδωνα του κινδύνου στις κυβερνήσεις 

σχετικά με το γεγονός ότι τα δημόσια ελλείμματα απορροφούσαν τους διαθέσιμους 

παραγωγικούς πόρους και στραγγάλιζαν τις ιδιωτικές επενδύσεις προκαλώντας άνοδο 

των επιτοκίων και οικονομική επιβράδυνση. 

 

Οι ειδικοί, όμως, δεν ήταν σε θέση να προσδιορίσουν κάποιο κρίσιμο όριο δημοσίου 

χρέους. Στην πράξη αποδείχτηκε δυνατό, τουλάχιστον για κάποιο χρονικό διάστημα, 

να διατηρηθούν τα επιτόκια σε σχετικά χαμηλό επίπεδο μέσω της απορρύθμισης των 

χρηματοπιστωτικών αγορών και να συγκρατηθεί ο πληθωρισμός μέσω της περαιτέρω 

αποδυνάμωσης των συνδικάτων. 

 

Από το δημόσιο χρέος στο ιδιωτικό χρέος 

Οι Ηνωμένες Πολιτείες, ωστόσο, μια χώρα όπου το επίπεδο αποταμιεύσεων 

αποδεικνύεται εξαιρετικά χαμηλό, αρχίζουν σύντομα να πωλούν τα κρατικά τους 

ομόλογα όχι μόνο στους Αμερικανούς πολίτες, αλλά και σε ξένους επενδυτές, μεταξύ 

των οποίων και ξένα κρατικά επενδυτικά κεφάλαια. Επιπλέον, στο μέτρο που το 

βάρος του δημοσίου χρέους αυξανόταν, ένα μεγαλύτερο τμήμα των δημόσιων 

δαπανών διοχετευόταν για την πληρωμή των τόκων του. Και, κυρίως, κάποια 

συγκεκριμένη στιγμή, που ήταν αδύνατον να προσδιοριστεί εκ των προτέρων, οι 

ξένοι και εγχώριοι πιστωτές θα απαιτούσαν την επιστροφή των χρημάτων τους. Τότε, 

οι "αγορές" θα χρησιμοποιούσαν όλα τα μέσα για να επιβάλουν στα κράτη τη 

δημοσιονομική πειθαρχία και τη λιτότητα που ήταν απαραίτητες για τη διαφύλαξη 

των συμφερόντων τους. 

 

Το 1992, στον δημόσιο διάλογο που προηγήθηκε των αμερικανικών προεδρικών 

εκλογών, κυριάρχησε το ζήτημα του διπλού ελλείμματος: δημόσιο έλλειμμα της 

ομοσπονδιακής κυβέρνησης και εμπορικό έλλειμμα της οικονομίας ως συνόλου. Η 

νίκη του Μπιλ Κλίντον, ο οποίος είχε κάνει το ζήτημα της οικονομίας κεντρικό άξονα 

της προεκλογικής εκστρατείας του, σηματοδότησε την έναρξη μιας σειράς 

προσπαθειών δημοσιονομικής σταθεροποίησης [2]. Σε παγκόσμιο επίπεδο, οι 

πολιτικές δημοσιονομικής εξυγίανσης προωθήθηκαν με επιθετικό τρόπο από 

οργανισμούς όπως το ΔΝΤ ή ο Οργανισμός Οικονομικής Συνεργασίας και Ανάπτυξης 

(ΟΟΣΑ), πάντα με την ενεργό υποστήριξη των Ηνωμένων Πολιτειών. 



 

Στην αρχή η προεδρία των Δημοκρατικών εξέτασε το ενδεχόμενο να περιορίσει τα 

ελλείμματα τονώνοντας την οικονομική δραστηριότητα, μέσω σημαντικών 

κοινωνικών μεταρρυθμίσεων και αύξησης της φορολογίας. Στις ενδιάμεσες εκλογές 

του 1994, όμως, οι Δημοκρατικοί έχασαν την πλειοψηφία στο αμερικανικό 

Κογκρέσο. Τότε ο Κλίντον έκανε στροφή 180 μοιρών και υιοθέτησε πολιτική 

λιτότητας, με χαρακτηριστικό τις σημαντικές περικοπές των δημοσίων δαπανών. 

Επρόκειτο για μια πολιτική μεταστροφή που είχε στόχο, σύμφωνα με τη δική του 

διατύπωση, να δώσει τέλος "στην κοινωνική προστασία όπως τη γνωρίζουμε". 

Μεταξύ 1998 και 2000, για πρώτη φορά μετά από δεκαετίες, οι προϋπολογισμοί της 

αμερικανικής ομοσπονδιακής κυβέρνησης παρουσίασαν πλεονάσματα. 

 

Εντούτοις η κυβέρνηση Κλίντον δεν κατάφερε να διευθετήσει την πολιτική οικονομία 

του δημοκρατικού καπιταλισμού με μόνιμο τρόπο. Η στρατηγική της για τη 

διαχείριση των κοινωνικών συγκρούσεων συνίστατο, σε μεγάλο βαθμό, στην 

περαιτέρω απορρύθμιση του χρηματοπιστωτικού τομέα, η οποία είχε εγκαινιαστεί επί 

Ρέιγκαν. 

 

Η ταχύτατη αύξηση των εισοδηματικών ανισοτήτων, εξαιτίας της ακόμη μεγαλύτερης 

υποχώρησης της συνδικαλιστικής εκπροσώπησης και των δραστικών περικοπών στις 

κοινωνικές δαπάνες, καθώς και η μείωση της συνολικής ζήτησης [3] εξαιτίας των 

πολιτικών δημοσιονομικής προσαρμογής, αντισταθμίστηκαν από τη δυνατότητα που 

δόθηκε στους πολίτες και τις επιχειρήσεις να λάβουν δάνεια σε πρωτόγνωρη κλίμακα. 

 

Έτσι γεννήθηκε η εύστοχη έκφραση "ιδιωτικοποιημένος κεϋνσιανισμός", ακριβώς για 

να περιγράψει την αντικατάσταση του δημόσιου χρέους από το ιδιωτικό χρέος. Η 

κυβέρνηση δεν δανειζόταν πια για να χρηματοδοτήσει την ισότιμη πρόσβαση σε 

αξιοπρεπείς κατοικίες ή την εκπαίδευση των εργαζομένων: στο εξής τα μεμονωμένα 

άτομα καλούνταν τα ίδια (συνήθως χωρίς να έχουν πραγματικά άλλη επιλογή) να 

συνάψουν δάνεια με δικό τους κίνδυνο για να πληρώσουν τις σπουδές τους ή για να 

εγκατασταθούν σε λιγότερο φτωχές συνοικίες [4]. 

 

Η πολιτική που εφάρμοσε η κυβέρνηση Κλίντον ευχαρίστησε πολύ κόσμο. Οι 

πλούσιοι πλήρωναν λιγότερους φόρους, ενώ όσοι, ανάμεσά τους, υπήρξαν αρκετά 

διορατικοί ώστε να επενδύσουν στον χρηματοπιστωτικό τομέα αποκόμισαν τεράστια 

κέρδη. Αλλά και πολλοί από τους φτωχούς δεν είχαν λόγο να διαμαρτύρονται -

τουλάχιστον όχι στην αρχή. Τα δάνεια "subprime" και η ψευδαίσθηση του πλούτου 

στην οποία ήταν στηριγμένα ήρθαν να αντικαταστήσουν τα κοινωνικά επιδόματα 



(που καταργούνταν) και τις αυξήσεις των μισθών (που, εκείνη την εποχή, ήταν 

ανύπαρκτες στα χαμηλότερα κλιμάκια μιας απορρυθμισμένης αγοράς εργασίας). 

 

Ιδιαίτερα για τους Αφροαμερικανούς η απόκτηση κατοικίας δεν αποτελούσε απλώς 

την εκπλήρωση του "αμερικανικού ονείρου": επρόκειτο, επίσης, για ουσιαστικό 

υποκατάστατο της σύνταξής τους, την οποία η εργασία τους, όταν υπήρχε, δεν 

εξασφάλιζε πια και την οποία δεν είχαν κανένα λόγο να περιμένουν από μια 

κυβέρνηση ταγμένη στη διαρκή λιτότητα. 

 

Έτσι, σε αντίθεση με την περίοδο όπου κυριαρχούσε το δημόσιο χρέος -κατά την 

οποία ο δημόσιος δανεισμός επέτρεπε να χρησιμοποιηθούν σήμερα οι παραγωγικοί 

πόροι του αύριο- ήταν πλέον οι ίδιοι οι πολίτες που μπορούσαν να αγοράσουν άμεσα 

ό,τι είχαν ανάγκη, αξιοποιώντας τη δέσμευσή τους να καταβάλλουν σημαντικό τμήμα 

των μελλοντικών εισοδημάτων τους στις αγορές. 

 

Επομένως η απελευθέρωση του χρηματοπιστωτικού τομέα έδωσε τη δυνατότητα να 

αντισταθμιστούν η δημοσιονομική εξυγίανση και η λιτότητα. Το ιδιωτικό χρέος 

προστέθηκε στο δημόσιο χρέος, ενώ η ατομική ζήτηση -που είχε τροφοδοτηθεί με 

πακτωλούς δολαρίων από την ακμάζουσα βιομηχανία του χρηματοπιστωτικού 

καζίνου- πήρε τη θέση της συλλογικής ζήτησης, την οποία καθοδηγούσε το κράτος. 

Η ατομική ζήτηση υποστήριζε, λοιπόν, την απασχόληση και τα κέρδη, ιδιαίτερα στον 

κλάδο των ακινήτων. 

 

Η συγκεκριμένη δυναμική γνώρισε επιτάχυνση από το 2001, όταν η αμερικανική 

κεντρική τράπεζα, με διοικητή τον Άλαν Γκρίνσπαν, μείωσε πολύ τα επιτόκια ώστε 

να προλάβει την ύφεση και τη συνακόλουθη αύξηση της ανεργίας. Όμως, ο 

"ιδιωτικοποιημένος κεϋνσιανισμός" δεν έδωσε απλώς τη δυνατότητα στον 

χρηματοπιστωτικό τομέα να αποκομίσει κέρδη χωρίς προηγούμενο, αλλά αποτέλεσε 

και τον στυλοβάτη μιας οικονομικής άνθησης που έκανε τα ευρωπαϊκά συνδικάτα να 

χλωμιάσουν από ζήλεια. 

 

Τα συνδικάτα της Γηραιάς Ηπείρου ανήγαγαν σε υπόδειγμα την πολιτική εύκολου 

χρήματος του Γκρίνσπαν, η οποία οδηγούσε στην ταχύτατη υπερχρέωση της 

αμερικανικής κοινωνίας. Επεσήμαιναν με ενθουσιασμό ότι η αμερικανική Fed, σε 

αντίθεση με την Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα, είχε τη θεσμική υποχρέωση όχι 

απλώς να διασφαλίζει τη νομισματική σταθερότητα, αλλά και να διατηρεί σε χαμηλά 

επίπεδα την ανεργία. Φυσικά, όλα τελείωσαν το 2008 με την ξαφνική κατάρρευση 



της πυραμίδας των διεθνών πιστώσεων, στην οποία είχε στηριχθεί η ευημερία του 

τέλους της δεκαετίας του 1990 και των αρχών της δεκαετίας του 2000. 

 

Μετά τις διαδοχικές περιόδους του πληθωρισμού, των δημόσιων ελλειμμάτων και του 

ιδιωτικού χρέους, ο μεταπολεμικός δημοκρατικός καπιταλισμός εισέρχεται πια στο 

τέταρτο στάδιό του. Την ώρα που το σύνολο του παγκόσμιου χρηματοπιστωτικού 

συστήματος κινδύνευε να καταρρεύσει, τα κράτη προσπάθησαν να αποκαταστήσουν 

την οικονομική εμπιστοσύνη. Κοινωνικοποίησαν τα τοξικά δάνεια που τα ίδια είχαν 

παλαιότερα επιτρέψει να συναφθούν, προωθώντας τα τότε για να αντισταθμίσουν τις 

συνέπειες των πολιτικών δημοσιονομικής εξυγίανσης που ακολουθούσαν. 

 

Η συγκεκριμένη κίνηση κοινωνικοποίησης των ζημιών του χρηματοπιστωτικού 

τομέα, σε συνδυασμό με την απαραίτητη τόνωση της οικονομικής δραστηριότητας 

για να αποσοβηθεί η κατάρρευση της "πραγματικής οικονομίας", προκάλεσε τη 

θεαματική διόγκωση των δημόσιων ελλειμμάτων. Ας σημειωθεί, με την ευκαιρία, ότι 

η εξέλιξη αυτή δεν απέρρεε διόλου από τις σπάταλες συνήθειες κάποιων 

καιροσκοπικών κυβερνήσεων ή από δυσλειτουργίες των πολιτικών θεσμών, όπως 

υποστήριζαν ορισμένες θεωρίες της δεκαετίας του 1990, οι οποίες διακινούνταν με 

τις ευλογίες κυρίως της Παγκόσμιας Τράπεζας και του ΔΝΤ. 

 

Η συνέχεια είναι γνωστή, από το 2008 και μετά: η διαμάχη για την κατανομή των 

εισοδημάτων, η οποία είναι εγγενές χαρακτηριστικό του δημοκρατικού 

καπιταλισμού, μετασχηματίστηκε σε λυσσαλέα μάχη ανάμεσα στους παγκόσμιους 

χρηματοπιστωτικούς επενδυτικούς ομίλους και τα κυρίαρχα εθνικά κράτη. Ενώ, στο 

παρελθόν, οι εργαζόμενοι αγωνίζονταν ενάντια στους εργοδότες, οι πολίτες ενάντια 

στους υπουργούς Οικονομικών και οι μεμονωμένοι οφειλέτες ενάντια στις ιδιωτικές 

τράπεζες, σήμερα τα χρηματοπιστωτικά ιδρύματα διασταυρώνουν τα ξίφη τους με τα 

κράτη. Τα ίδια κράτη που πρόσφατα οι τράπεζες είχαν εκβιάσει για να τα 

υποχρεώσουν να τις... σώσουν. Ωστόσο ο συσχετισμός δυνάμεων στον οποίον 

στηρίζεται η κατάσταση αυτή δεν έχει ξεκαθαρίσει ακόμα. 

 

Από την αρχή της κρίσης, για παράδειγμα, οι χρηματοπιστωτικές αγορές απαιτούν 

πολύ διαφορετικά επιτόκια από τα διάφορα κράτη. Επομένως ασκούν 

διαφοροποιημένες πιέσεις στις κυβερνήσεις για να υποχρεώσουν τους πολίτες τους να 

δεχτούν δημοσιονομικές περικοπές χωρίς προηγούμενο. Όταν, σήμερα, τις πλάτες 

των κρατών βαραίνουν κολοσσιαία χρέη, οποιαδήποτε αύξηση των επιτοκίων, όσο 

μικρή κι αν είναι, μπορεί να προκαλέσει δημοσιονομική καταστροφή [5]. Την ίδια 

στιγμή οι αγορές πρέπει να αποφύγουν να υποβάλλουν τα κράτη σε υπερβολικά 

ισχυρή πίεση, καθώς θα μπορούσαν κάλλιστα να τα ωθήσουν να κηρύξουν στάση 



πληρωμών στο χρέος τους. Επομένως, για να προφυλαχθούν από μια γενική αύξηση 

των επιτοκίων στα κρατικά ομόλογα, ορισμένα κράτη πρέπει να είναι έτοιμα να 

διασώσουν κάποια άλλα, τα οποία απειλούνται περισσότερο. Εξάλλου οι αγορές δεν 

προσδοκούν μονάχα τη δημοσιονομική εξυγίανση. Απαιτούν, ταυτόχρονα, και 

ρεαλιστικές προοπτικές οικονομικής ανάπτυξης. Πώς, όμως, να συνδυαστούν οι δύο 

απαιτήσεις; Παρόλο που το επιτόκιο των κρατικών ομολόγων της Ιρλανδίας έπεσε 

όταν η χώρα δεσμεύτηκε να λάβει μέτρα δραστικής μείωσης του ελλείμματός της, σε 

λίγες εβδομάδες ανέβηκε ξανά, γιατί το σχέδιο προσαρμογής ήταν τόσο αυστηρό 

ώστε καθιστούσε αδύνατη την οικονομική ανάκαμψη [6]. 

Αποτυχία ρύθμισης των αγορών 

Έτσι, εδώ και μερικά χρόνια, η πολιτική διαχείριση του συστήματος του 

δημοκρατικού καπιταλισμού αποδεικνύεται όλο και πιο λεπτή υπόθεση. Μάλιστα οι 

πολιτικοί ηγέτες πιθανότατα δεν έχουν αντιμετωπίσει τόσο μεγάλη αβεβαιότητα από 

την εποχή της Μεγάλης Ύφεσης. 

 

Επιπλέον είναι, άραγε, αδιανόητο να σχηματίζεται ήδη μια νέα χρηματοπιστωτική 

φούσκα, λόγω του πακτωλού φθηνού χρήματος που κυλάει ασταμάτητα; Μολονότι 

δεν είναι πια δυνατόν να επενδύσει κανείς στα "subrime", τουλάχιστον για την ώρα, η 

αγορά των πρώτων υλών ή η νέα οικονομία του Διαδικτύου προσφέρουν δελεαστικές 

προοπτικές σε ορισμένους επενδυτές. 

 

Τίποτε δεν εμποδίζει τα χρηματοπιστωτικά ιδρύματα να επενδύσουν τη ρευστότητα 

που τους προσφέρουν αφειδώς οι κεντρικές τράπεζες στους λεγόμενους "νέους 

κλάδους ανάπτυξης" -στο όνομα των προνομιούχων πελατών τους ή και, γιατί όχι, για 

δικό τους όφελος. Σε τελική ανάλυση, αφού οι μεταρρυθμίσεις που έπρεπε να 

εφαρμοστούν στον χρηματοπιστωτικό τομέα απέτυχαν σχεδόν πλήρως, το κεφάλαιο 

μπορεί σήμερα να εμφανιστεί κάπως πιο απαιτητικό από πριν. Και οι τράπεζες, που 

ήδη το 2008 περιγράφονταν ως "πολύ μεγάλες για να πτωχεύσουν" ("too big to fail"), 

μπορούν να ελπίζουν ότι θα είναι ακόμη μεγαλύτερες το 2012 ή το 2013. Έτσι, θα 

μπρούν να επαναφέρουν τον εκβιασμό που τόσο επιδέξια κατάφεραν να ασκήσουν 

πριν από τρία χρόνια. Αυτή τη φορά, όμως, η διάσωση του ιδιωτικού καπιταλισμού 

από τα κράτη ίσως αποδειχτεί αδύνατη, απλούστατα επειδή τα δημόσια οικονομικά 

έχουν φθάσει στα όρια των δυνατοτήτων τους. 

 

Στη σημερινή κρίση ο κίνδυνος για τη δημοκρατία αποδεικνύεται εξίσου μεγάλος, αν 

όχι μεγαλύτερος, από τον αντίστοιχο κίνδυνο για την οικονομία. Δεν τρίζει εκ 

θεμελίων μόνο η "συστημική ενσωμάτωση" των σύγχρονων κοινωνιών -δηλαδή η 

αποτελεσματική λειτουργία του καπιταλιστικού συστήματος- αλλά και η "κοινωνική 

ενσωμάτωσή" τους [7]. 



 

Ο ερχομός μιας νέας περιόδου λιτότητας έχει υπονομεύσει σοβαρά τη δυνατότητα 

των κρατών να βρουν ισορροπία μεταξύ των δικαιωμάτων των πολιτών και των 

απαιτήσεων της συσσώρευσης κεφαλαίου. Επιπλέον οι στενές σχέσεις 

αλληλεξάρτησης μεταξύ των διαφόρων χωρών καθιστούν αδύνατη τη λύση των 

αντιφάσεων μεταξύ οικονομίας και κοινωνίας (δηλαδή μεταξύ καπιταλισμού και 

δημοκρατίας). Καμία κυβέρνηση δεν μπορεί πια να αγνοεί τους διεθνείς 

περιορισμούς και τις διεθνείς υποχρεώσεις, ιδιαίτερα εκείνες που επιβάλλουν οι 

χρηματοπιστωτικές αγορές. Οι κρίσεις και οι αντιφάσεις του δημοκρατικού 

καπιταλισμού έχουν σταδιακά διεθνοποιηθεί και ξεδιπλώνονται όχι μόνο στο 

εσωτερικό των διαφόρων κρατών, αλλά και στις διακρατικές σχέσεις, με 

συνδυασμούς και αναδιατάξεις που μένει να διερευνηθούν. 

 

Παρατηρώντας την εξέλιξη της κρίσης από τη δεκαετία του 1970, φαίνεται εύλογη η 

υπόθεση ότι ο δημοκρατικός καπιταλισμός θα βρει έναν καινούργιο τρόπο -πάλι 

προσωρινό, φυσικά- να επιλύσει τις κοινωνικές διαμάχες. Αυτή τη φορά, όμως, σε 

κατευθύνσεις που πιθανότατα θα είναι αποκλειστικά προς όφελος των κυρίαρχων 

τάξεων, οι οποίες έχουν οχυρωθεί σε πολιτικά απόρθητο έδαφος: στο διεθνές 

χρηματοπιστωτικό σύστημα. 

 

Σε τελική ανάλυση δεν μπορούμε να αποκλείσουμε το ενδεχόμενο οι κυρίαρχες 

τάξεις να προετοιμάζονται με αυτοπεποίθηση για την ύστατη μάχη τους ενάντια στην 

κρατική εξουσία, πριν επιβάλουν τον νόμο τους μια και καλή. 

Επιμέλεια: Χάρης Λογοθέτης 

 

Κείμενα της «Le Monde diplomatique» στα ελληνικά θα βρείτε στην ιστοσελίδα 

www.monde-diplomatique.gr 
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wolfgang streeck

THE CRISES OF 

DEMOCRATIC CAPITALISM

The collapse of the American financial system that occurred 
in 2008 has since turned into an economic and political crisis 
of global dimensions.1 How should this world-shaking event 
be conceptualized? Mainstream economics has tended to 

conceive society as governed by a general tendency toward equilibrium, 
where crises and change are no more than temporary deviations from 
the steady state of a normally well-integrated system. A sociologist, how-
ever, is under no such compunction. Rather than construe our present 
affliction as a one-off disturbance to a fundamental condition of stability, 
I will consider the ‘Great Recession’2 and the subsequent near-collapse 
of public finances as a manifestation of a basic underlying tension in 
the political-economic configuration of advanced-capitalist societies; a 
tension which makes disequilibrium and instability the rule rather than 
the exception, and which has found expression in a historical succession 
of disturbances within the socio-economic order. More specifically, I will 
argue that the present crisis can only be fully understood in terms of the 
ongoing, inherently conflictual transformation of the social formation 
we call ‘democratic capitalism’. 

Democratic capitalism was fully established only after the Second World 
War and then only in the ‘Western’ parts of the world, North America 
and Western Europe. There it functioned extraordinarily well for the 
next two decades—so well, in fact, that this period of uninterrupted 
economic growth still dominates our ideas and expectations of what 
modern capitalism is, or could and should be. This is in spite of the fact 
that, in the light of the turbulence that followed, the quarter century 
immediately after the war should be recognizable as truly exceptional. 
Indeed I suggest that it is not the trente glorieuses but the series of crises 
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which followed that represents the normal condition of democratic 
capitalism—a condition ruled by an endemic conflict between capitalist 
markets and democratic politics, which forcefully reasserted itself when 
high economic growth came to an end in the 1970s. In what follows I 
will first discuss the nature of that conflict and then turn to the sequence 
of political-economic disturbances that it produced, which both pre-
ceded and shaped the present global crisis.

i. markets versus voters?

Suspicions that capitalism and democracy may not sit easily together are 
far from new. From the nineteenth century and well into the twentieth, 
the bourgeoisie and the political Right expressed fears that majority rule, 
inevitably implying the rule of the poor over the rich, would ultimately 
do away with private property and free markets. The rising working class 
and the political Left, for their part, warned that capitalists might ally 
themselves with the forces of reaction to abolish democracy, in order to 
protect themselves from being governed by a permanent majority dedi-
cated to economic and social redistribution. I will not discuss the relative 
merits of the two positions, although history suggests that, at least in the 
industrialized world, the Left had more reason to fear the Right over-
throwing democracy, in order to save capitalism, than the Right had to 
fear the Left abolishing capitalism for the sake of democracy. However 
that may be, in the years immediately after the Second World War there 
was a widely shared assumption that for capitalism to be compatible 
with democracy, it would have to be subjected to extensive political 
control—for example, nationalization of key firms and sectors, or work-
ers’ ‘co-determination’, as in Germany—in order to protect democracy 
itself from being restrained in the name of free markets. While Keynes 
and, to some extent, Kalecki and Polanyi carried the day, Hayek with-
drew into temporary exile.

Since then, however, mainstream economics has become obsessed with 
the ‘irresponsibility’ of opportunistic politicians who cater to an econ
omically uneducated electorate by interfering with otherwise efficient 

1 This paper was given as the 2011 Max Weber Lecture at the European University 
Institute, Florence. I am grateful to Daniel Mertens for his research assistance.
2 For the term ‘Great Recession’, see Carmen Reinhart and Kenneth Rogoff, This 
Time Is Different: Eight Centuries of Financial Folly, Princeton 2009.
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markets, in pursuit of objectives—such as full employment and social 
justice—that truly free markets would in the long run deliver anyway, but 
must fail to deliver when distorted by politics. Economic crises, according 
to standard theories of ‘public choice’, essentially stem from market-
distorting political interventions for social objectives.3 In this view, the 
right kind of intervention sets markets free from political interference; 
the wrong, market-distorting kind derives from an excess of democracy; 
more precisely, from democracy being carried over by irresponsible politi-
cians into the economy, where it has no business. Not many today would 
go as far as Hayek, who in his later years advocated abolishing democracy 
as we know it in defence of economic freedom and civil liberty. Still, the 
cantus firmus of current neo-institutionalist economic theory is thoroughly 
Hayekian. To work properly, capitalism requires a rule-bound economic 
policy, with protection of markets and property rights constitution-
ally enshrined against discretionary political interference; independent 
regulatory authorities; central banks, firmly protected from electoral pres-
sures; and international institutions, such as the European Commission 
or the European Court of Justice, that do not have to worry about popular 
re-election. Such theories studiously avoid the crucial question of how to 
get there from here, however; very likely because they have no answer, or 
at least none that can be made public. 

There are various ways to conceptualize the underlying causes of the 
friction between capitalism and democracy. For present purposes, I will 
characterize democratic capitalism as a political economy ruled by two 
conflicting principles, or regimes, of resource allocation: one operating 
according to marginal productivity, or what is revealed as merit by a ‘free 
play of market forces’, and the other based on social need or entitle-
ment, as certified by the collective choices of democratic politics. Under 
democratic capitalism, governments are theoretically required to honour 
both principles simultaneously, although substantively the two almost 
never align. In practice they may for a time neglect one in favour of 
the other, until they are punished by the consequences: governments 
that fail to attend to democratic claims for protection and redistribution 
risk losing their majority, while those that disregard the claims for com-
pensation from the owners of productive resources, as expressed in the 
language of marginal productivity, cause economic dysfunctions that 

3 The classic statement is James Buchanan and Gordon Tullock, The Calculus of 
Consent: Logical Foundations of Constitutional Democracy, Ann Arbor, mi 1962.
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will become increasingly unsustainable and thereby also undermine 
political support. 

In the liberal utopia of standard economic theory, the tension in dem-
ocratic capitalism between its two principles of allocation is overcome 
by turning the theory into what Marx would have called a material 
force. In this view, economics as ‘scientific knowledge’ teaches citizens 
and politicians that true justice is market justice, under which every-
body is rewarded according to their contribution, rather than their 
needs redefined as rights. To the extent that economic theory became 
accepted as a social theory, it would ‘come true’ in the sense of being 
performative—thus revealing its essentially rhetorical nature as an 
instrument of social construction by persuasion. In the real world, how-
ever, it did not prove so easy to talk people out of their ‘irrational’ beliefs 
in social and political rights, as distinct from the law of the market and 
the right of property. To date, non-market notions of social justice have 
resisted efforts at economic rationalization, forceful as the latter may 
have become in the leaden age of advancing neoliberalism. People stub-
bornly refused to give up on the idea of a moral economy under which 
they have rights that take precedence over the outcomes of market 
exchanges.4 In fact where they have a chance—as they inevitably do in 
a working democracy—they tend in one way or another to insist on the 
primacy of the social over the economic; on social commitments and 
obligations being protected from market pressures for ‘flexibility’; and 
on society honouring human expectations of a life outside the dictator-
ship of ever-fluctuating ‘market signals’. This is arguably what Polanyi 
described as a ‘counter-movement’ against the commodification of 
labour in The Great Transformation.

For the economic mainstream, disorders like inflation, public deficits 
and excessive private or public debt result from insufficient knowledge 
of the laws governing the economy as a wealth-creation machine, or from 
disregard of such laws in selfish pursuit of political power. By contrast, 
theories of political economy—to the extent that they take the political 
seriously and are not just functionalist efficiency theories—recognize 

4 See Edward Thompson, ‘The Moral Economy of the English Crowd in the 
Eighteenth Century’, Past & Present, vol. 50, no. 1, 1971; and James Scott, The Moral 
Economy of the Peasant: Rebellion and Subsistence in Southeast Asia, New Haven, ct 
1976. The exact content of such rights obviously varies between different social and 
historical locations. 
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market allocation as just one type of political-economic regime, governed 
by the interests of those owning scarce productive resources and thus in 
a strong market position. An alternative regime, political allocation, is 
preferred by those with little economic weight but potentially extensive 
political power. From this perspective, standard economics is basically 
the theoretical exaltation of a political-economic social order serving 
those well-endowed with market power, in that it equates their inter-
ests with the general interest. It represents the distributional claims of 
the owners of productive capital as technical imperatives of good, in the 
sense of scientifically sound, economic management. For political econ-
omy, mainstream economics’ account of dysfunctions in the economy as 
being the result of a cleavage between traditionalist principles of moral 
economy and rational-modern principles amounts to a tendentious mis-
representation, for it hides the fact that the ‘economic’ economy is also a 
moral economy, for those with commanding powers in the market.

In the language of mainstream economics, crises appear as punishment 
for governments failing to respect the natural laws that are the true gov-
ernors of the economy. By contrast, a theory of political economy worth 
its name perceives crises as manifestations of the ‘Kaleckian reactions’ 
of the owners of productive resources to democratic politics penetrat-
ing into their exclusive domain, trying to prevent them from exploiting 
their market power to the fullest and thereby violating their expecta-
tions of being justly rewarded for their astute risk-taking.5 Standard 
economic theory treats social structure and the distribution of interests 

5 In a seminal essay, Michał Kalecki identified the ‘confidence’ of investors as a 
crucial factor determining economic performance: ‘Political Aspects of Full 
Employment’, Political Quarterly, vol. 14, no. 4, 1943. Investor confidence, accord-
ing to Kalecki, depends on the extent to which current profit expectations of capital 
owners are reliably sanctioned by the distribution of political power and the poli-
cies to which it gives rise. Economic dysfunctions—unemployment in Kalecki’s 
case—ensue when business sees its profit expectations threatened by political inter-
ference. ‘Wrong’ policies in this sense result in a loss of business confidence, which 
in turn may result in what would amount to an investment strike of capital owners. 
Kalecki’s perspective makes it possible to model a capitalist economy as an inter-
active game, as distinguished from a natural or machine-like mechanism. In this 
perspective, the point at which capitalists react adversely to non-market allocation 
by withdrawing investment need not be seen as fixed and mathematically predict-
able but may be negotiable. For example, it may be set by a historically changeable 
level of aspiration or by strategic calculation. This is why predictions based on uni-
versalistic, i.e., historically and culturally indifferent, economic models so often 
fail: they assume fixed parameters where in reality these are socially determined.
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and power vested in it as exogenous, holding them constant and thereby 
making them both invisible and, for the purposes of economic ‘science’, 
naturally given. The only politics such a theory can envisage involves 
opportunistic or, at best, incompetent attempts to bend economic laws. 
Good economic policy is non-political by definition. The problem is that 
this view is not shared by the many for whom politics is a much-needed 
recourse against markets, whose unfettered operation interferes with 
what they happen to feel is right. Unless they are somehow persuaded to 
adopt neoclassical economics as a self-evident model of what social life is 
and should be, their political demands as democratically expressed will 
differ from the prescriptions of standard economic theory. The implica-
tion is that while an economy, if sufficiently conceptually disembedded, 
may be modelled as tending toward equilibrium, a political economy 
may not, unless it is devoid of democracy and run by a Platonic dictator-
ship of economist-kings. Capitalist politics, as will be seen, has done 
its best to lead us out of the desert of corrupt democratic opportunism 
into the promised land of self-regulating markets. Up to now, however, 
democratic resistance continues, and with it the dislocations in our mar-
ket economies to which it continuously gives rise. 

2. post-war settlements

Post-war democratic capitalism underwent its first crisis in the decade 
following the late 1960s, when inflation began to rise rapidly through-
out the Western world as declining economic growth made it difficult to 
sustain the political-economic peace formula between capital and labour 
that had ended domestic strife after the devastations of the Second World 
War. Essentially that formula entailed the organized working classes 
accepting capitalist markets and property rights in exchange for political 
democracy, which enabled them to achieve social security and a steadily 
rising standard of living. More than two decades of uninterrupted growth 
resulted in deeply rooted popular perceptions of continuous economic 
progress as a right of democratic citizenship—perceptions that trans-
lated into political expectations, which governments felt constrained to 
honour but were less and less able to, as growth began to slow.

The structure of the post-war settlement between labour and capital was 
fundamentally the same across the otherwise widely different countries 
where democratic capitalism had come to be instituted. It included 
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an expanding welfare state, the right of workers to free collective bar-
gaining and a political guarantee of full employment, underwritten by 
governments making extensive use of the Keynesian economic toolkit. 
When growth began to falter in the late 1960s, however, this combi-
nation became difficult to maintain. While free collective bargaining 
enabled workers through their unions to act on what had become firmly 
ingrained expectations of regular yearly wage increases, governments’ 
commitment to full employment, together with a growing welfare state, 
protected unions from potential employment losses caused by wage 
settlements in excess of productivity growth. Government policy thus 
leveraged the bargaining power of trade unions beyond what a free 
labour market would have sustained. In the late 1960s this found expres-
sion in a worldwide wave of labour militancy, fuelled by a strong sense 
of political entitlement to a rising standard of living and unchecked by 
fear of unemployment.

In subsequent years governments all over the Western world faced 
the question of how to make trade unions moderate their members’ 
wage demands without having to rescind the Keynesian promise of 
full employment. In countries where the institutional structure of the 
collective-bargaining system was not conducive to the negotiation of tri-
partite ‘social pacts’, most governments remained convinced throughout 
the 1970s that allowing unemployment to rise in order to contain real 
wage increases was too risky for their own survival, if not for the stability 
of capitalist democracy as such. Their only way out was an accommodat-
ing monetary policy which, while allowing free collective bargaining and 
full employment to continue to coexist, did so at the expense of raising 
the rate of inflation to levels that accelerated over time.

In its early stages, inflation was not much of a problem for workers 
represented by strong trade unions and politically powerful enough 
to achieve de facto wage indexation. Inflation comes primarily at the 
expense of creditors and holders of financial assets, groups that do not 
as a rule include workers, or at least did not do so in the 1960s and 
1970s. This is why inflation can be described as a monetary reflection 
of distributional conflict between a working class, demanding both 
employment security and a higher share in their country’s income, and 
a capitalist class striving to maximize the return on its capital. As the 
two sides act on mutually incompatible ideas of what is theirs by right, 
one emphasizing the entitlements of citizenship and the other those of 
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property and market power, inflation may also be considered an expres-
sion of anomie in a society which, for structural reasons, cannot agree 
on common criteria of social justice. It was in this sense that the British 
sociologist, John Goldthorpe, suggested in the late 1970s that high 
inflation was ineradicable in a democratic-capitalist market economy 
that allowed workers and citizens to correct market outcomes through 
collective political action.6

For governments facing conflicting demands from workers and capital 
in a world of declining growth rates, an accommodating monetary policy 
was a convenient ersatz method for avoiding zero-sum social conflict. In 
the immediate post-war years, economic growth had provided govern-
ments struggling with incompatible concepts of economic justice with 
additional goods and services by which to defuse class antagonisms. Now 
governments had to make do with additional money, as yet uncovered 
by the real economy, as a way of pulling forward future resources into 
present consumption and distribution. This mode of conflict pacifica-
tion, effective as it at first was, could not continue indefinitely. As Hayek 
never tired of pointing out, accelerating inflation is bound to give rise to 
ultimately unmanageable economic distortions in relative prices, in the 
relation between contingent and fixed incomes, and in what economists 
refer to as ‘economic incentives’. In the end, by calling forth Kaleckian 
reactions from increasingly suspicious capital owners, inflation will pro-
duce unemployment, punishing the very workers whose interests it may 
initially have served. At this point at the latest, governments under dem-
ocratic capitalism will come under pressure to cease accommodating 
redistributive wage settlements and restore monetary discipline. 

3. low inflation, higher unemployment

Inflation was conquered after 1979 (Figure 1) when Paul Volcker, newly 
appointed by President Carter as chairman of the Federal Reserve Bank, 
raised interest rates to an unprecedented height, causing unemploy-
ment to jump to levels not seen since the Great Depression. The Volcker 
‘putsch’ was sealed when President Reagan, said to have initially been 
afraid of the political fallout of Volcker’s aggressive disinflation policies, 

6 John Goldthorpe, ‘The Current Inflation: Towards a Sociological Account’, in Fred 
Hirsch and Goldthorpe, eds, The Political Economy of Inflation, Cambridge, ma 1978.
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was re-elected in 1984. Thatcher, who had followed the American lead, 
had won a second term in 1983, also in spite of high unemployment and 
rapid de-industrialization caused, among other things, by a restrictive 
monetary policy. In both the us and the uk, disinflation was accompanied 
by determined attacks on trade unions by governments and employ-
ers, epitomized by Reagan’s victory over the Air Traffic Controllers and 
Thatcher’s breaking of the National Union of Mineworkers. In subse-
quent years, inflation rates throughout the capitalist world remained 
continuously low, while unemployment went more or less steadily up 
(Figure 2, overleaf). In parallel, unionization declined almost every-
where, and strikes became so infrequent that some countries ceased to 
keep strike statistics (Figure 3, overleaf).

The neoliberal era began with Anglo-American governments casting 
aside the received wisdom of post-war democratic capitalism, which 
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held that unemployment would undermine political support, not just 
for the government of the day but also for democratic capitalism itself. 
The experiments conducted by Reagan and Thatcher on their electorates 
were observed with great attention by policy-makers worldwide. Those 
who may have hoped that the end of inflation would mean an end to 
economic disorder were soon to be disappointed, however. As inflation 
receded, public debt began to increase, and not entirely unexpectedly.7 
Rising public debt in the 1980s had many causes. Stagnant growth had 
made taxpayers more averse than ever to taxation; and with the end 
of inflation, automatic tax increases through what was called ‘bracket 
creep’ also came to an end. The same held for the continuous devalu-
ation of public debt through weakening national currencies, a process 
that had first complemented economic growth, and then increasingly 
substituted for it, reducing a country’s accumulated debt relative to its 
nominal income. On the expenditure side, rising unemployment, caused 
by monetary stabilization, required rising expenditures on social assis-
tance. Also the various social entitlements created in the 1970s in return 
for trade-union wage moderation—as it were, deferred wages from the 
neo-corporatist era—began to mature and become due, increasingly 
burdening public finances. 

With inflation no longer available for closing the gap between the 
demands of citizens and those of ‘the markets’, the burden of securing 
social peace fell on the state. Public debt turned out, for a while, to be 
a convenient functional equivalent of inflation. As with inflation, pub-
lic debt made it possible to introduce resources into the distributional 
conflicts of the time that had not yet in fact been produced, enabling 
governments to draw on future resources in addition to those already 
on hand. As the struggle between market and social distribution moved 
from the labour market to the political arena, electoral pressure replaced 
trade-union demands. Instead of inflating the currency, governments 
began to borrow on an increasing scale to accommodate demands for 
benefits and services as a citizen’s right, together with competing claims 
for incomes to reflect the judgement of the market and thereby help 
maximize the profitable use of productive resources. Low inflation was 

7 Already in the 1950s Anthony Downs had noted that in a democracy the demands 
from citizens for public services tended to exceed the supply of resources available 
to government; see for example, ‘Why the Government Budget Is Too Small in a 
Democracy’, World Politics, vol. 12, no. 4, 1960. See also James O’Connor, ‘The 
Fiscal Crisis of the State’, Socialist Revolution, vol. 1, nos 1 and 2, 1970.
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helpful in this, since it assured creditors that government bonds would 
keep their value over the long haul; so were the low interest rates that 
followed when inflation had been stamped out.

Just like inflation, however, accumulation of public debt cannot go on 
forever. Economists had long warned of public deficit spending ‘crowd-
ing out’ private investment, causing high interest rates and low growth; 
but they were never able to specify where exactly the critical threshold 
was. In practice, it turned out to be possible, at least for a while, to keep 
interest rates low by deregulating financial markets while containing 
inflation through continued union-busting.8 Still, the us in particular, 
with its exceptionally low national savings rate, was soon selling its 
government bonds not just to citizens but also to foreign investors, 
including sovereign wealth funds of various sorts.9 Moreover, as debt 
burdens rose, a growing share of public spending had to be devoted to 
debt service, even with interest rates remaining low. Above all, there had 
to be a point, although apparently unknowable beforehand, at which 
creditors, foreign and domestic alike, would begin to worry about get-
ting their money back. By then at the latest, pressures would begin to 
mount from ‘financial markets’ for consolidation of public budgets and 
a return to fiscal discipline.

4. deregulation and private debt

The 1992 presidential election in the United States was dominated by the 
question of the two deficits: that of the Federal Government and that of the 
country as a whole, in foreign trade. The victory of Bill Clinton, who had 
campaigned above all on the ‘double deficit’, set off worldwide attempts 
at fiscal consolidation, aggressively promoted under American leadership 
by international organizations such as the oecd and the imf. Initially the 
Clinton administration seems to have envisaged closing the public defi-
cit by accelerated economic growth brought about by social reform, such 
as increased public investment in education.10 But once the Democrats 
lost their Congressional majority in the 1994 midterm elections, Clinton 
turned to a policy of austerity involving deep cuts in public spending and 

8 Greta Krippner, Capitalizing on Crisis: The Political Origins of the Rise of Finance, 
Cambridge, ma 2011.
9 David Spiro, The Hidden Hand of American Hegemony: Petrodollar Recycling and 
International Markets, Ithaca, ny 1999.
10 Robert Reich, Locked in the Cabinet, New York 1997.
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changes in social policy which, in the words of the President, were to put 
an end to ‘welfare as we know it’. From 1998 to 2000, the us Federal 
Government for the first time in decades was running a budget surplus.

This is not to say, however, that the Clinton administration had some-
how found a way of pacifying a democratic-capitalist political economy 
without recourse to additional, yet-to-be-produced economic resources. 
The Clinton strategy of social-conflict management drew heavily on 
the deregulation of the financial sector that had already started under 
Reagan and was now driven further than ever before.11 Rapidly rising 
income inequality, caused by continuing de-unionization and sharp 
cuts in social spending, as well as the reduction in aggregate demand 
caused by fiscal consolidation, were counterbalanced by unprecedented 
new opportunities for citizens and firms to indebt themselves. The 
felicitous term, ‘privatized Keynesianism’, was coined to describe what 
was, in effect, the replacement of public with private debt.12 Instead of 
the government borrowing money to fund equal access to decent hous-
ing, or the formation of marketable work skills, it was now individual 
citizens who, under a debt regime of extreme generosity, were allowed, 
and sometimes compelled, to take out loans at their own risk with 
which to pay for their education or their advancement to a less destitute 
urban neighbourhood.

The Clinton policy of fiscal consolidation and economic revitalization 
through financial deregulation had many beneficiaries. The rich were 
spared higher taxes, while those among them wise enough to move their 
interests into the financial sector made huge profits on the ever-more 
complicated ‘financial services’ which they now had an almost unlimited 
license to sell. But the poor also prospered, at least some of them and 
for a while. Subprime mortgages became a substitute, however illusory 
in the end, for the social policy that was simultaneously being scrapped, 
as well as for the wage increases that were no longer forthcoming at the 
lower end of a ‘flexibilized’ labour market. For African-Americans in par-
ticular, owning a home was not just the ‘American dream’ come true but 
also a much-needed substitute for the old-age pensions that many were 
unable to earn in the labour markets of the day and which they had no 
reason to expect from a government pledged to permanent austerity. 

11 Joseph Stiglitz, The Roaring Nineties: A New History of the World’s Most Prosperous 
Decade, New York 2003.
12 Colin Crouch, ‘Privatised Keynesianism: An Unacknowledged Policy Regime’, 
British Journal of Politics and International Relations, vol. 11, no. 3, 2009. 
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For a time, home ownership offered the middle class and even some of 
the poor an attractive opportunity to participate in the speculative craze 
that was making the rich so much richer in the 1990s and early 2000s— 
treacherous as that opportunity would later turn out to have been. As 
house prices escalated under rising demand from people who would, in 
normal circumstances, never have been able to buy a home, it became 
common practice to use the new financial instruments to extract part 
or all of one’s home equity to finance the—rapidly rising—costs of the 
next generation’s college education, or simply for personal consump-
tion to offset stagnant or declining wages. Nor was it uncommon for 
home owners to use their new credit to buy a second or third dwell-
ing, in the hope of cashing in on what was somehow expected to be 
an open-ended increase in the value of real estate. In this way, unlike 
the era of public debt when future resources were procured for present 
use by government borrowing, now such resources were made avail-
able by a myriad of individuals selling, in liberalized financial markets, 
commitments to pay a significant share of their expected future earnings 
to creditors, who in return provided them with the instant power to pur-
chase whatever they liked. 

Financial liberalization thus compensated for an era of fiscal consoli-
dation and public austerity. Individual debt replaced public debt, and 
individual demand, constructed for high fees by a rapidly growing 
money-making industry, took the place of state-governed collective 
demand in supporting employment and profits in construction and 
other sectors (Figure 4). These dynamics accelerated after 2001, when 
the Federal Reserve switched to very low interest rates to prevent an 
economic slump and the return of high unemployment this implied. 
In addition to unprecedented profits in the financial sector, privatized 
Keynesianism sustained a booming economy that became the envy not 
least of European labour movements. In fact, Alan Greenspan’s policy of 
easy money supporting the rapidly growing indebtedness of American 
society was held up as a model by European trade-union leaders, who 
noted with great excitement that, unlike the European Central Bank, the 
Federal Reserve was bound by law not just to provide monetary stability 
but also high levels of employment. All of this, of course, ended in 2008 
when the international credit pyramid on which the prosperity of the late 
1990s and early 2000s had rested suddenly collapsed. 
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5. sovereign indebtedness

With the crash of privatized Keynesianism in 2008, the crisis of post-
war democratic capitalism entered its fourth and latest stage, after the 
successive eras of inflation, public deficits and private indebtedness 
(Figure 5).13 With the global financial system poised to disintegrate, 
nation-states sought to restore economic confidence by socializing the 
bad loans licensed in compensation for fiscal consolidation. Together 
with the fiscal expansion necessary to prevent a breakdown of the ‘real 
economy’, this resulted in a dramatic new increase in public deficits and 
public debt—a development that, it may be noted, was not at all due 
to frivolous overspending by opportunistic politicians or misconceived 
public institutions, as implied by theories of ‘public choice’ and the large 
institutional-economics literature produced in the 1990s under the aus-
pices of, among others, the World Bank and the imf.14 

The quantum leap in public indebtedness after 2008, which completely 
undid whatever fiscal consolidation might have been achieved in the 
preceding decade, reflected the fact that no democratic state dared to 
impose on its society another economic crisis of the dimension of the 
Great Depression of the 1930s, as punishment for the excesses of a 
deregulated financial sector. Once again, political power was deployed to 
make future resources available for securing present social peace, in that 
states more or less voluntarily took upon themselves a significant share 
of the new debt originally created in the private sector, so as to reassure 
private-sector creditors. But while this effectively shored up the finan-
cial industry’s money factories, quickly reinstating their extraordinary 
profits, salaries and bonuses, it could not prevent rising suspicions on 
the part of the same ‘financial markets’ that, in the process of rescu-
ing them, national governments might have over-extended themselves. 
Even with the global economic crisis far from over, creditors began 

13 The diagram shows the development in the lead capitalist country, the United 
States, where the four stages unfold in ideal-typical fashion. For other countries it is 
necessary to make allowances reflecting their particular circumstances, including 
their position in the global political economy. In Germany, for example, public debt 
already began to rise sharply in the 1970s. This corresponds to the fact that German 
inflation was low long before Volcker, due to the independence of the Bundesbank 
and the monetarist policies it adopted as early as 1974; Fritz Scharpf, Crisis and 
Choice in European Social Democracy, Ithaca, ny 1991.
14 For a representative collection see James Poterba and Jürgen von Hagen, eds, 
Institutions, Politics and Fiscal Policy, Chicago 1999.
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vociferously to demand a return to sound money through fiscal auster-
ity, in search for reassurance that their vastly increased investment in 
government debt would not be lost.

In the three years since 2008, distributional conflict under democratic 
capitalism has turned into a complicated tug-of-war between global finan-
cial investors and sovereign nation-states. Where in the past workers 
struggled with employers, citizens with finance ministers, and private 
debtors with private banks, it is now financial institutions wrestling with 
the very states that they had only recently blackmailed into saving them. 
But the underlying configuration of power and interests is far more 
complex and still awaits systematic exploration. For example, since the 
crisis financial markets have returned to charging different states widely 
varying interest rates, thereby differentiating the pressure they apply 
on governments to make their citizens acquiesce in unprecedented 
spending cuts—in line, again, with a basically unmodified market logic 
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of distribution. Given the amount of debt carried by most states today, 
even minor increases in the rate of interest on government bonds can 
cause fiscal disaster.15 At the same time, markets must avoid pushing 
states into declaring sovereign bankruptcy, always an option for gov-
ernments if market pressures become too strong. This is why other 
states have to be found that are willing to bail out those most at risk, in 
order to protect themselves from a general increase in interest rates on 
government bonds that the first default would cause. A similar type of 
‘solidarity’ between states in the interest of investors is fostered where 
sovereign default would hit banks located outside the defaulting country, 
which might force the banks’ home countries once again to nationalize 
huge amounts of bad debt in order to stabilize their economies. 

There are still more ways in which the tension in democratic capitalism 
between demands for social rights and the workings of free markets 
expresses itself today. Some governments, including the Obama admin-
istration, have attempted to generate renewed economic growth through 
even more debt—in the hope that future consolidation policies will 
be assisted by a growth dividend. Others may be secretly hoping for a 
return to inflation, melting down accumulated debt by softly expropriat-
ing creditors—which would, like economic growth, mitigate the political 
tensions to be expected from austerity. At the same time, financial 
markets may be looking forward to a promising fight against political 
interference, once and for all reinstating market discipline and putting 
an end to all political attempts to subvert it.

Further complications arise from the fact that financial markets need 
government debt for safe investment; pressing too hard for balanced 
budgets may deprive them of highly desirable investment opportuni-
ties. The middle classes of the advanced-capitalist countries have put a 
good part of their savings into government bonds, while many workers 
are now heavily invested in supplementary pensions. Balanced budgets 
would likely involve states having to take from their middle classes, in 
the form of higher taxes, what these classes now save and invest, among 
other things in public debt. Not only would citizens no longer collect 
interest, but they would also cease to be able to pass their savings on 

15 For a state with public debt equalling 100 per cent of gdp, an increase by 2 per-
centage points in the average rate of interest it has to pay to its creditors would raise 
its yearly deficit by the same amount. A current budget deficit of 4 per cent of gdp 
would as a result increase by half. 
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to their children. However, while this should make them interested in 
states being, if not debt-free, then reliably able to fulfil their obligations 
to their creditors, it may also mean that they have to pay for their govern-
ment’s liquidity in the form of deep cuts in public benefits and services 
on which they also in part depend.

However complicated the cross-cutting cleavages in the emerging inter-
national politics of public debt, the price for financial stabilization is 
likely to be paid by those other than the owners of money, or at least of 
real money. For example, public-pension reform will be accelerated by 
fiscal pressures; and to the extent that governments default anywhere in 
the world, private pensions will be hit as well. The average citizen will 
pay—for the consolidation of public finances, the bankruptcy of foreign 
states, the rising rates of interest on the public debt and, if necessary, 
for another rescue of national and international banks—with his or her 
private savings, cuts in public entitlements, reduced public services and 
higher taxation.

6. sequential displacements

In the four decades since the end of post-war growth, the epicentre of the 
tectonic tension within democratic capitalism has migrated from one 
institutional location to the next, giving rise to a sequence of different 
but systematically related economic disturbances. In the 1970s the con-
flict between democratic claims for social justice and capitalist demands 
for distribution by marginal productivity, or ‘economic justice’, played 
itself out primarily in national labour markets, where trade-union wage 
pressure under politically guaranteed full employment caused accelerat-
ing inflation. When what was, in effect, redistribution by debasement of 
the currency became economically unsustainable, forcing governments 
to put an end to it at high political risk, the conflict re-emerged in the 
electoral arena. Here it gave rise to growing disparity between public 
spending and public revenues and, as a consequence, to rapidly rising 
public debt, in response to voter demands for benefits and services in 
excess of what a democratic-capitalist economy could be made to hand 
over to its ‘tax state’.16

16 Joseph Schumpeter, ‘The Crisis of the Tax State’ [1918], in Richard Swedberg, 
ed., The Economics and Sociology of Capitalism, Princeton, nj 1991.
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When efforts to rein in public debt became unavoidable, however, 
they had to be accompanied for the sake of social peace by financial 
deregulation, easing access to private credit, as an alternative route to 
accommodating normatively and politically powerful demands of citi-
zens for security and prosperity. This, too, lasted not much longer than 
a decade until the global economy almost faltered under the burden 
of unrealistic promises of future payment for present consumption 
and investment, licensed by governments in compensation for fiscal 
austerity. Since then, the clash between popular ideas of social justice 
and economic insistence on market justice has once again changed 
sites, re-emerging this time in international capital markets and the 
complex contests currently taking place between financial institutions 
and electorates, governments, states and international organizations. 
Now the issue is how far states can go in imposing the property rights 
and profit expectations of the markets on their citizens, while avoiding 
having to declare bankruptcy and protecting what may still remain of 
their democratic legitimacy.

Toleration of inflation, acceptance of public debt and deregulation of 
private credit were no more than temporary stopgaps for governments 
confronted with an apparently irrepressible conflict between the two 
contradictory principles of allocation under democratic capitalism: 
social rights on the one hand and marginal productivity, as evaluated 
by the market, on the other. Each of the three worked for a while, but 
then began to cause more problems than they solved, indicating that 
a lasting reconciliation between social and economic stability in capi-
talist democracies is a utopian project. All that governments were able 
to achieve in dealing with the crises of their day was to move them to 
new arenas, where they reappeared in new forms. There is no reason 
to believe that this process—the successive manifestation of democratic 
capitalism’s contradictions, in ever new varieties of economic disorder—
should have ended. 

7. political disorder

At this point, it seems clear that the political manageability of democratic 
capitalism has sharply declined in recent years, more in some countries 
than in others, but also overall, in the emerging global political-economic 
system. As a result the risks seem to be growing, both for democracy and 
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for the economy. Since the Great Depression policy-makers have rarely, if 
ever, been faced with as much uncertainty as today. One example among 
many is that the markets expect not just fiscal consolidation but also, 
and at the same time, a reasonable prospect of future economic growth. 
How the two may be combined is not at all clear. Although the risk pre-
mium on Irish government debt fell when the country pledged itself to 
aggressive deficit reduction, a few weeks later it rose again, allegedly 
because the country’s consolidation programme appeared so strict that it 
would make economic recovery impossible.17 Moreover, there is a widely 
shared conviction that the next bubble is already building somewhere 
in a world that is more than ever flooded with cheap money. Subprime 
mortgages may no longer offer themselves for investment, at least not 
for the time being. But there are the markets for raw materials, or the 
new internet economy. Nothing prevents financial firms from using the 
surplus of money provided by the central banks to enter whatever appear 
to be the new growth sectors, on behalf of their favourite clients and, 
of course, themselves. After all, with regulatory reform in the financial 
sector having failed in almost all respects, capital requirements are little 
higher than they were, and the banks that were too big to fail in 2008 
can count on being so also in 2012 or 2013. This leaves them with the 
same capacity for blackmailing the public that they were able to deploy 
so skilfully three years ago. But now the public bailout of private capital-
ism on the model of 2008 may be impossible to repeat, if only because 
public finances are already stretched to the limit.

Yet democracy is as much at risk as the economy in the current crisis, if not 
more. Not only has the ‘system integration’ of contemporary societies—
that is, the efficient functioning of their capitalist economies—become 
precarious, but so has their ‘social integration’.18 With the arrival of a 
new age of austerity, the capacity of national states to mediate between 
the rights of citizens and the requirements of capital accumulation has 
been severely affected. Governments everywhere face stronger resist-
ance to tax increases, particularly in highly indebted countries where 

17 In other words, not even ‘the markets’ are willing to put their money on the 
supply-side mantra according to which growth is stimulated by cuts in public 
spending. On the other hand, who can say how much new debt is enough, and how 
much too much, for a country to outgrow its old debt.
18 The concepts were laid out by David Lockwood in ‘Social Integration and System 
Integration’, in George Zollschan and Walter Hirsch, eds, Explorations in Social 
Change, London 1964.
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fresh public money will have to be spent for many years to pay for goods 
that have long been consumed. Moreover, with ever-tighter global inter-
dependence, it is no longer possible to pretend that the tensions between 
economy and society, between capitalism and democracy, can be han-
dled inside national political communities. No government today can 
govern without paying close attention to international constraints and 
obligations, including those of the financial markets forcing the state 
to impose sacrifices on its population. The crises and contradictions of 
democratic capitalism have finally become internationalized, playing 
themselves out not just within states but also between them, in combi-
nations and permutations as yet unexplored.

As we now read almost every day in the papers, ‘the markets’ have begun 
to dictate in unprecedented ways what presumably sovereign and demo-
cratic states may still do for their citizens and what they must refuse 
them. The same Manhattan-based ratings agencies that were instrumen-
tal in bringing about the disaster of the global money industry are now 
threatening to downgrade the bonds of states that accepted a previously 
unimaginable level of new debt to rescue that industry and the capi-
talist economy as a whole. Politics still contains and distorts markets, 
but only, it seems, at a level far remote from the daily experience and 
organizational capacities of normal people: the us, armed to the teeth 
not just with aircraft carriers but also with an unlimited supply of credit 
cards, still gets China to buy its mounting debt. All others have to listen 
to what ‘the markets’ tell them. As a result citizens increasingly perceive 
their governments, not as their agents, but as those of other states or of 
international organizations, such as the imf or the European Union, 
immeasurably more insulated from electoral pressure than was the 
traditional nation-state. In countries like Greece and Ireland, anything 
resembling democracy will be effectively suspended for many years; in 
order to behave ‘responsibly’, as defined by international markets and 
institutions, national governments will have to impose strict austerity, 
at the price of becoming increasingly unresponsive to their citizens.19

Democracy is not just being pre-empted in those countries that 
are currently under attack by ‘the markets’. Germany, which is still 
doing relatively well economically, has committed itself to decades of 

19 Peter Mair, ‘Representative versus Responsible Government’, Max Planck 
Institute for the Study of Societies Working Paper 09/8, Cologne 2009.
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public-expenditure cuts. In addition, the German government will again 
have to get its citizens to provide liquidity to countries at risk of default-
ing, not just to save German banks but also to stabilize the common 
European currency and prevent a general increase in the rate of interest 
on public debt, as is likely to occur in the case of the first country collaps-
ing. The high political cost of this can be measured in the progressive 
decay of the Merkel government’s electoral capital, resulting in a series 
of defeats in major regional elections over the past year. Populist rhetoric 
to the effect that perhaps creditors should also pay a share of the costs, 
as vented by the Chancellor in early 2010, was quickly abandoned when 
‘the markets’ expressed shock by slightly raising the rate of interest on 
new public debt. Now the talk is about the need to shift, in the words of 
the German Finance Minister, from old-fashioned ‘government’, which 
is no longer up to the new challenges of globalization, to ‘governance’, 
meaning in particular a lasting curtailment of the budgetary authority 
of the Bundestag.20

The political expectations that democratic states are now facing from 
their new principals may be impossible to meet. International markets 
and institutions require that not just governments but also citizens 
credibly commit themselves to fiscal consolidation. Political parties that 
oppose austerity must be resoundingly defeated in national elections, 
and both government and opposition must be publicly pledged to ‘sound 
finance’, or else the cost of debt service will rise. Elections in which vot-
ers have no effective choice, however, may be perceived by them as 
inauthentic, which may cause all sorts of political disorder, from declin-
ing turnout to a rise of populist parties to riots in the streets. 

One factor here is that the arenas of distributional conflict have become 
ever more remote from popular politics. The national labour markets of 
the 1970s, with the manifold opportunities they offered for corporatist 
political mobilization and inter-class coalitions, or the politics of public 

20 According to Wolfgang Schäuble: ‘We need new forms of international govern-
ance, global governance and European governance.’ Financial Times, 5 December 
2010. Schäuble acknowledged that if the German parliament was asked to forfeit 
its jurisdiction over the budget immediately, ‘you would not get a Yes vote’—‘[but] 
if you would give us some months to work on this, and if you give us the hope 
that other member states will agree as well, I would see a chance.’ Schäuble was, 
fittingly, speaking as winner of the ft competition for European finance minister 
of the year.
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spending in the 1980s, were not necessarily beyond the grasp or the 
strategic reach of the ‘man in the street’. Since then, the battlefields on 
which the contradictions of democratic capitalism are fought out have 
become ever more complex, making it exceedingly difficult for anyone 
outside the political and financial elites to recognize the underlying 
interests and identify their own.21 While this may generate apathy at the 
mass level and thereby make life easier for the elites, there is no rely-
ing on it, in a world in which blind compliance with financial investors 
is propounded as the only rational and responsible behaviour. To those 
who refuse to be talked out of other social rationalities and responsibili-
ties, such a world may appear simply absurd—at which point the only 
rational and responsible conduct would be to throw as many wrenches 
as possible into the works of haute finance. Where democracy as we 
know it is effectively suspended, as it already is in countries like Greece, 
Ireland and Portugal, street riots and popular insurrection may be the 
last remaining mode of political expression for those devoid of market 
power. Should we hope in the name of democracy that we will soon have 
the opportunity to observe a few more examples?

Social science can do little, if anything, to help resolve the structural ten-
sions and contradictions underlying the economic and social disorders 
of the day. What it can do, however, is bring them to light and identify 
the historical continuities in which present crises can be fully under-
stood. It also can—and must—point out the drama of democratic states 
being turned into debt-collecting agencies on behalf of a global oligarchy 
of investors, compared to which C. Wright Mills’s ‘power elite’ appears a 

21 For example, political appeals for redistributive ‘solidarity’ are now directed at 
entire nations asked by international organizations to support other entire nations, 
such as Slovenia being urged to help Ireland, Greece and Portugal. This hides 
the fact that those being supported by this sort of ‘international solidarity’ are not 
the people in the streets but the banks, domestic and foreign, that would other-
wise have to accept losses, or lower profits. It also neglects differences in national 
income. While Germans are on average richer than Greeks (although some Greeks 
are much richer than almost all Germans), Slovenians are on average much poorer 
than the Irish, who have statistically a higher per capita income than nearly all Euro 
countries, including Germany. Essentially the new conflict alignment translates 
class conflicts into international conflicts, pitting against each other nations that are 
each subject to the same financial market pressures for public austerity. Ordinary 
people are told to demand ‘sacrifices’ from other ordinary people, who happen to be 
citizens of other states, rather than from those who have long resumed collecting 
their ‘bonuses’.
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shining example of liberal pluralism.22 More than ever, economic power 
seems today to have become political power, while citizens appear to be 
almost entirely stripped of their democratic defences and their capacity 
to impress upon the political economy interests and demands that are 
incommensurable with those of capital owners. In fact, looking back at 
the democratic-capitalist crisis sequence since the 1970s, there seems 
a real possibility of a new, if temporary, settlement of social conflict in 
advanced capitalism, this time entirely in favour of the propertied classes 
now firmly entrenched in their politically unassailable stronghold, the 
international financial industry.

22 C. Wright Mills, The Power Elite, Oxford 1956.
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1. Εσαγωγή

Εδώ και δύο χρόνια, τα δελτία ειδήσεων, διεθνή και ελληνικά, έχουν γίνει πρωτίστως

οικονομικού περιεχομένου. Η λέξη κρίση δεσπόζει. Μέσα σε αυτό τον καταιγισμό

πληροφοριών, που αρχίζει από το δυσοίωνο διεθνές και ευρωπαϊκό τοπίο και κα-

ταλήγει σε πολιτικές που επηρεάζουν την καθημερινότητά μας, σε αυτή τη γωνιά της

Ευρώπης, δεν γινόμαστε αναγκαστικά πιο σοφοί. Αντίθετα, η σύγχυση βαίνει αυξα-

νόμενη, σε συνδυασμό με μια πρωτόγνωρη ρευστότητα και προϊούσα ανασφάλεια,

την οποία πιστοποιούν και οι δημοσκοπήσεις.

Στο κείμενο αυτό συνυπάρχουν και τέμνονται το πολιτικό και το οικονομικό στοι-

χείο, το ελευθεριάζον δοκιμιακό και το αυστηρότερο ακαδημαϊκό, με κυμαινόμενη

δοσολογία ανάλογα με τα θέματα. Επέλεξα να θίξω ένα ευρύ φάσμα ερωτημάτων

παρά να εμβαθύνω σε λιγότερα, κάνοντας επιλεκτική και κάθε άλλο παρά εξαντλη-

τική χρήση παραπομπών. 

Σύγχρονα Θέματα, τεύχος 115, Οκτώβριος - Δεκέμβριος 2011, σ. 18-26
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ΒΑΣΙΛΗΣ ΠΕΣΜΑΖΟΓΛΟΥ
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2. Περί οικονομικής επιστήμης
Τα οικονομικά ζητήματα μπορεί να έχουν κατακλύσει την
ειδησεογραφία, αλλά η σύγχρονη οικονομική επιστήμη
(«επιστήμη»;) έχει υποστεί πολλαπλή ήττα.

Επί πολλά χρόνια, ο διεθνής ακαδημαϊκός χώρος περί
άλλα τύρβαζε: δεν ασχολούνταν με τέτοια καίρια θέματα
και, με ελάχιστες εξαιρέσεις, δεν προέβλεψε την ερχόμενη
λαίλαπα. Η πλειονότητα των δημοσιεύσεων σε «έγκυρα πε-
ριοδικά» αφορούσε (και συνεχίζει να αφορά) μαθηματικά
υποδείγματα αμφίβολης χρησιμότητας στη χάραξη πολιτι-
κής –ιδίως στις παρούσες έκρυθμες συνθήκες.1 Ας μην ξε-
χνάμε όμως πως, από την εποχή του Διαφωτισμού, το
νόημα της επιστημονικής αναζήτησης είχε έκδηλη μια χρη-
στική χροιά: αποσκοπούσε να απαντήσει σε ερωτήματα
του είδους: «Τι θα γίνει εάν…», «Τι θα γίνει στο μέλλον;».
Αλλά και στην ελληνική περίπτωση, έχουμε αστοχίες πρό-
γνωσης: λ.χ. σε ημερίδα που διοργανώθηκε την άνοιξη του
2011 στο Υπουργείο Εθνικής Οικονομίας διατυπώθηκαν
προβλέψεις (νούμερα, διαγράμματα και όλα τα συναφή)
που αποδείχθηκαν σαφώς εσφαλμένα. Το δε διαβόητο
«Μνημόνιο» έπεσε έξω, παρά τα οικονομετρικά μοντέλα
που το συνόδευαν.

Εμφανίζεται άρα μια καλπάζουσα, πλην όμως κάλπικη,
εισβολή του «οικονομικού» στο πολιτικό γίγνεσθαι. Την
ίδια στιγμή που η οικονομολογία ως «ζοφερή επιστήμη»
(dismal science) δεσπόζει στο δημόσιο λόγο, αποδεικνύε-
ται αναξιόπιστη ως προς το τι μέλλει γενέσθαι. Δημιουρ-
γείται έτσι, εύλογα, μια καχυποψία που έρχεται να επικα-
θίσει στη διαφορετική, εξίσου εύλογη, δυσπιστία προς το
πολιτικό σύστημα.

Το παραπάνω τοπίο συμπληρώνεται από μια πικρή επι-
τυχία: η οικονομική σκέψη εξηγεί πολύ καλά εκ των υστέ-
ρων τις αστοχίες της ασκούμενης πολιτικής. Είναι λ.χ. ηλίου
φαεινότερο ότι η υφεσιακή διαδικασία οδηγεί σε μείωση
τόσο του ΑΕΠ όσο και των κρατικών εσόδων, εκτοξεύο-
ντας κρίσιμα μεγέθη, όπως: Έλλειμμα/ΑΕΠ και Χρέος/ΑΕΠ.
Η αστοχία ερμηνεύεται όντως υπέροχα ex post.

3. Keynes και αγανακτισμένοι
Παρατηρείται περιχαράκωση όσων παρεμβαίνουν ως
επαΐοντες στη δημόσια συζήτηση: σχηματικά, το στρατό-
πεδο των νεοφιλελεύθερων και εκείνο των επιγόνων του
Κέυνς. Οι δεύτεροι μοιάζουν να κερδίζουν την παρτίδα –
και πάντως τη μάχη των εντυπώσεων. Η εσωτερική υποτί-
μηση έφερε μείωση αποδοχών, δίχως αυτή να συμπαρα-
σύρει τις τιμές, όπως πρεσβεύει η νεοκλασική ορθοδοξία:
το «ξεφούσκωμα» είναι μάλλον ασύμμετρο. Συγχρόνως,
επιβεβαιώνεται ότι σε συνθήκες ύφεσης δεν πρέπει να επι-
δίδεσαι σε περιστολές δαπανών και αύξηση της φορολο-
γίας, και μάλιστα στην κλίμακα που αυτό συντελείται στην
Ελλάδα από το 2010. (Τέτοιες περιστολές δεν έγιναν όμως

στα χρόνια μεγέθυνσης 1996-2008, όπως προτείνει ο κε-
ϋνσιανισμός.)

Εύκολες νίκες. Παραμένει όμως το εξής ερώτημα: ποια
ήταν ακριβώς η ενδεδειγμένη εναλλακτική πολιτική; Τι θα
είχε γίνει λ.χ. εάν οι δαπάνες είχαν παραμείνει υψηλές και
η φορολογία ίδια; Το δημόσιο θα αναγκαζόταν να δανει-
στεί με όλο και πιο απαγορευτικά επιτόκια ή θα είχε προ-
σφύγει στην εξωτερική στήριξη κάποιας «τρόικα». Η δε
τελευταία δεν θα είχε επιβάλλει όρους που να καθιστούν
το χρέος διαχειρίσιμο; Πάλι εκ των υστέρων, ίσως η Ελ-
λάδα θα μπορούσε να είχε διαπραγματευθεί ένα διαφο-
ρετικό μείγμα πολιτικής, λιγότερο περιοριστικής. Υπει-
σέρχεται όμως ένας ουσιώδης εξω-οικονομικός παράγο-
ντας: με το υπάρχον, το 2010, δυσμενέστατο κλίμα εις
βάρος της (και λόγω συσσωρευμένων στατιστικών λαθρο-
χειριών), ποια ήταν άραγε τα διαπραγματευτικά περιθώρια;

Εδώ κάπου μπαίνει και το ζήτημα «διαρθρωτικές αλλα-
γές». Κατά πόσον η έκβαση της επιχείρησης «Μνημόνιο»
θα ήταν διαφορετική, εάν αυτές είχαν πραγματοποιηθεί
αντί να καρκινοβατούν στρουθοκαμηλίζοντας; Ή εάν δεν
υπήρχε η μείζων αχίλλειος πτέρνα: η πιστωτική ασφυξία
και η παντελής έλλειψη τόνωσης επενδύσεων –ιδιωτικών ή
δημόσιων.2 Επί του παρόντος, η πιο έντιμη απάντηση στα
παραπάνω «εάν» είναι: «πού να ξέρεις;». 

Τούτων λεχθέντων, τo τελευταίο διάστημα, ο κεϋνσια-
νισμός (σε κάποιες παραλλαγές του) έχει πολλάκις επι-
στρατευθεί ως επιστημονικοφανής μέθοδος χαϊδέματος
αυτιών. Πρόκειται για ελληνική εκδοχή της ρήσης «Βάλε
τους μισούς άνεργους να ανοίγουν τρύπες και τους άλλους
μισούς να τις ξαναγεμίζουν»· κάτι σαν «Δώσ’ τα όλα». Δε-
δομένου, όμως, ότι βρισκόμαστε σε μια νομισματική
ένωση, κάτι τέτοιο δεν είναι τόσο εύκολο. Συνεπώς, ορι-
σμένοι προχωράνε το συλλογισμό παραπέρα για να κατα-
λήξουν στην πρόταση «να επιστρέψουμε στη δραχμή». Η
συζήτηση αυτή (λ.χ. ΣΚΑΪ-Φάκελοι, 12.12.2011), συχνά
διεξάγεται με αυστηρά οικονομολογικό τρόπο, ως εάν
άλλες διαστάσεις του θέματος να μην υφίστανται: όπως κι
αλλού, το υπερφίαλον των οικονομικών ως ναυαρχίδας των
κοινωνικών επιστημών συναντά τη στενομυαλοσύνη.

4. Περί εξωτερικοτήτων: ο Α. Gramsci και η δραχμή 
Πράγματι, η συζητούμενη επιστροφή σε εθνικό νόμισμα
εμπεριέχει διαστάσεις που άπτονται και της ιδεολογικής
ηγεμονίας τού πώς οι άνθρωποι βλέπουν τον κόσμο, την
κοινωνία, τη χώρα τους, τους εαυτούς τους. 

Στη δεκαετία του 1990, το ευρώ λειτούργησε ως ενο-
ποιητικός παράγοντας, δίνοντας έναν απτό στόχο στο εκ-
συγχρονιστικό εγχείρημα. Στις χαλεπές μέρες μας, η αίγλη
του ως κεκτημένου πλέον τείνει να ξεθωριάσει, αποκτώ-
ντας στην καλύτερη περίπτωση τον «αμυντικό» ρεαλιστικό
χαρακτήρα της αποφυγής του χειρότερου.
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Λεκτική παρατήρηση: η χρήση σήμερα του όρου
«δραχμή», όσο και αν είναι πρακτική, μπορεί να κρύβει
ορισμένες συνδηλώσεις. Η πρόταση «πίσω στη δραχμή»
κερδίζει έδαφος εν πολλοίς ως αποτέλεσμα της διάχυτης
νοσταλγίας για το παρελθόν που γεννά το σκοτεινό παρόν
και μέλλον. Η δε νοσταλγία ρέπει προς ρομαντισμό και
ωραιοποίηση. Συγκαλύπτεται έτσι το ότι η διαδικασία επι-
στροφής δεν αποτελεί «διόρθωση», «επάνοδο στο πρό-
τερο σημείο»: θα ήταν κατ’ ουσία μια πορεία προς ένα
άδηλο μέλλον. Προς κάτι καινούριο. Δεν μπορεί να ιδωθεί
ως απλή αναθεώρηση-αποκατάσταση ενός μακρο-οικονο-
μικού «σφάλματος».

Επιστρατεύοντας την έννοια των «εξωτερικοτήτων» (οι-
κονομικό ισοδύναμο των λεγόμενων «παράπλευρων απω-
λειών»), θα μπορούσαμε να ισχυριστούμε ότι οι συνέπειες
μιας τέτοιας εξέλιξης θα ήταν τεράστιες, οικονομικά αλλά
και ιδεολογικά-πολιτικά. Θα βιωνόταν ως εθνική ήττα-τα-
πείνωση και θα ενίσχυε θεαματικά την ήδη λανθάνουσα
τάση αναδίπλωσης-εθνικισμού. Σε συνδυασμό με τη θεα-
ματική πτώση του βιοτικού επιπέδου, τις συνοδευτικές πα-
ρεμβάσεις (κρατικοποίηση τραπεζών, έλεγχοι στην κίνηση
κεφαλαίων) και την κοινωνική αναταραχή, τέτοιες τάσεις
επωάζουν αυταρχισμό. Ωφελημένοι θα βγούνε: οικονο-
μικά, τα πλέον αεριτζίδικα/κρατικοδίαιτα επιχειρηματικά
στρώματα «επαρχιώτικου καπιταλισμού» (με λεφτά στο
εξωτερικό)· πολιτικο-ιδεολογικά, τα πάσης φύσεως άκρα·
μαζί τους και η κομμουνιστική αριστερά που φαντασιώνε-
ται κάποιο «σοσιαλισμό σε μια χώρα». 

Αυτή ακριβώς η δυναμική και εσωτερική λογική μοιάζει
να διαφεύγει της προσοχής ορισμένων που πρεσβεύουν
τη «δραχμή». Άλλοι πάλι την επιθυμούν, έχοντας κάποια
κρυφή ή λανθάνουσα ατζέντα. Ειρήσθω εν παρόδω, ότι
τυχόν έξοδος από την ΟΝΕ τόσο θεσμικά (δεν προβλέ-
πεται από τις συνθήκες) όσο και ουσιαστικά (έλεγχος κί-
νησης κεφαλαίων) θα έθετε εν αμφιβόλω και τη συμμετοχή
στην ΕΕ. 

Τα παραπάνω ισχύουν ιδίως στην περίπτωση της μο-
νήρους εξόδου/αποπομπής από την ΟΝΕ. Μετριάζονται
κάπως, εάν υπάρξει συνολικότερη διαδικασία επιστροφής
σε εθνικά νομίσματα, στο βαθμό που είναι συντεταγμένη,
πράγμα καθόλου εύκολο. Ωστόσο, η τελευταία εκδοχή
ενέχει τον κίνδυνο έξαρσης των εθνικισμών σε ευρωπαϊκή
κλίμακα.

Στις αρνητικές εξωτερικότητες ας προσθέσουμε το
στρατηγικό κόστος της «ανάδελφης» απομόνωσης σε μια
ταραχώδη γειτονιά του πλανήτη (Βαλκάνια, Μέση Ανατολή,
Ελληνοτουρκικά). Πρόκειται για την άλλη όψη των διάχυ-
των ωφελημάτων που απορρέουν από τη συμμετοχή σε
μια, έστω και προβληματική-κλυδωνιζόμενη, κοινότητα
όπως η ΟΝΕ/ΕΕ.3

5. Περί «κουτσών αφηγήσεων»: ο διάβολος και οι λεπτο-
μέρειες
Τόσο στην Ελλάδα όσο και στην υπόλοιπη ΕΕ διεξάγεται
μια ιδεολογική αντιπαράθεση.4 Δύο «αφηγήσεις» με άφθο -
να στερεότυπα και αντίστοιχους «αγανακτισμένους»: η μια
τονίζει την αναποτελεσματικότητα του σπάταλου δημο-
σίου που επιβαρύνει την ιδιωτική επιχειρηματικότητα· η
δεύτερη αναδεικνύει την υποταγή των κρατών στις επιτα-
γές των αγορών με τη συρρίκνωση των κοινωνικών κεκτη-
μένων και της ίδιας της δημοκρατικής διαδικασίας. Η
πρώτη θέλει να «αλλάξει», η δεύτερη να διατηρήσει, να
προασπιστεί. 

Αν όμως σκαλίσουμε και τις δύο θεωρήσεις, διαπιστώ-
νουμε ότι αμφότερες είναι διάτρητες, προβληματικές: πρό-
κειται για κουτσές μεγάλες αφηγήσεις. Η μεν ελεύθερη
αγορά με την πρόσφατη κρίση απέδειξε περίτρανα την εγ-
γενή αστάθεια και καταστρεπτικότητα του απορυθμισμέ-
νου χρηματοπιστωτικού καπιταλισμού. Από την άλλη, ο
κρατισμός, ιδίως σε χώρες όπως η Ελλάδα, αποδείχτηκε
επιρρεπέστατος σε διαφθορές (μικρές-μεσαίες-μεγάλες)
και γενεσιουργός αιτία ανισοτήτων, πέραν αυτών που πη-
γάζουν από την αγορά. Εν αναμονή, λοιπόν, πειστικότερων
μεγάλων αφηγήσεων, ίσως ενδείκνυνται επιμέρους «μι-
κροαφηγήσεις» που να εστιάζουν σε ουσιώδεις λεπτομέ-
ρειες: λ.χ. πώς να συγκεράσει κανείς τη λιτότητα με ένα
κοινωνικό δίχτυ ασφάλειας.5

Στην Ελλάδα, έχει γίνει κατάχρηση τόσο του «κρατι-
σμού» όσο και του «νεοφιλελευθερισμού»: λ.χ. οι δημό-
σιες δαπάνες (ως % ΑΕΠ) βρίσκονται στον ευρωπαϊκό
μέσο όρο και δεν δικαιολογούν τα περί «διογκωμένου
κράτους». Συγχρόνως, η συστηματική υστέρηση φορολο-
γικών εσόδων σε σύγκριση με την Ευρώπη, δύσκολα εξη-
γείται ως νεοφιλελεύθερη επιλογή: είναι μάλλον απότοκο
αποσπασματικών φοροαπαλλαγών, άναρχης φοροδιαφυ-
γής και διοικητικής ανεπάρκειας.6 Όπως ο βοσκός φώναζε
«Λύκος! Λύκος!», με αποτέλεσμα να μη γίνει πιστευτός
όταν πράγματι αυτός ενέσκηψε, έτσι έγινε και με τους πο-
λέμιους του νεοφιλελευθερισμού που καλούνται τώρα να
βάλουν πειστικές και πιεστικές κόκκινες γραμμές.

6. Περί μετρήσεων: αμαρτίαι γονέων παιδεύουσι τέκνα
Η παρούσα συγκυρία έθεσε επιτακτικά το ζήτημα του κατά
πόσο οι «αριθμοί» είναι άξιοι της προσοχής μας –και τίνι
τρόπω. Για πολλά χρόνια, ίσως και εμπνεόμενοι από τον Γ.
Παπανδρέου τον πρεσβύτερο, που είχε κάποτε δηλώσει
ότι «οι αριθμοί ευημερούν, όχι όμως ο λαός», οι ιθύνοντες
είχαν μια τάση να αντιμετωπίζουν τα νούμερα κάπως απα-
ξιωτικά· ως βαρετούς αγγελιαφόρους κακών μαντάτων που
άλλωστε σπάνια επαληθεύονταν. Αποτέλεσμα αυτού ήταν
λ.χ. ότι οι προϋπολογισμοί έπεφταν πάντα έξω, η δε περί
αυτών ετήσια κοινοβουλευτική συζήτηση ήταν ευκαιρία για
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κοινότοπες μεγαλοστομίες, όπου επαναλαμβάνονταν τα
ίδια κλισέ: αντιαναπτυξιακός, αντιλαϊκός κ.ο.κ. 

Η εκδίκηση των αριθμών: τα νούμερα κομίζουν μηνύ-
ματα σε ένα ολόκληρο κοινωνικο-πολιτικό σύστημα, του
οποίου αποτελούν ουδόλως κολακευτικό καθρέφτη. Η μέ-
τρηση συνιστά έργο άχαρο, αλλά απαραίτητο και δυνάμει
ευεργετικό με όρους κοινωνικής δικαιοσύνης: γιατί λ.χ. ο
φορολογούμενος να πληρώνει τις υπερτιμολογήσεις των
προμηθευτών του δημοσίου; 

Η επιστράτευση των αριθμών δεν ισοδυναμεί αναγκα-
στικά με κοινωνική αναλγησία –ιδίως σε μια χώρα με κραυ-
γαλέες αστοχίες στην άσκηση κοινωνική πολιτικής (λ.χ. στη
μείωση των ποσοστών φτώχειας). Η δε επιλεκτική χρήση
εργαλείων του «New public management» δεν σημαίνει και
αποδοχή της όλης φιλοσοφίας του, όπως υποστηρίζει λ.χ.
ο Α. Λιάκος.7 (Το εγχείρημα έχει τα όριά του· το πιστο-
ποιούν λ.χ. έρευνες για τις αρνητικές συνέπειες της γενι-
κευμένης χρήσης «δεικτών» στο χώρο της ανώτατης εκ-
παίδευσης. Μόνο που, για να φθάσουν στην Εσπερία στο
συμπέρασμα αυτό, έκαναν πρώτα την προσπάθεια, έκλει-
σαν κάποιον κύκλο. Για άλλη μια φορά, όταν εμείς πηγαί-
ναμε, αυτοί έρχονταν.) 

7. Συστημικές αντινομίες: «μην το βλέπεις ξεκομμένο!»
Στο δημόσιο διάλογο κυριαρχεί ένα δίπολο (με επιμέρους
παραλλαγές): από τη μια, όσοι εστιάζουν στις ενδογενείς
παθογένειες και στην επιβεβλημένη δημοσιονομική στα-
θεροποίηση. Στον αντίποδα, όσοι αποδίδουν την ελληνική
κρίση στην ευρύτερη κρίση χρέους και στις αντινομίες της
ΟΝΕ. Οι εξελίξεις των τελευταίων 18 μηνών μοιάζουν να
δικαιώνουν τους τελευταίους. Το οξύμωρο, όμως, εδώ
είναι ότι ακόμα και μια ορθή οικονομολογική προσέγγιση
μπορεί στο «δια ταύτα» να στείλει λάθος μήνυμα: η εύ-
στοχη επισήμανση της συστημικότητας και της συνακό-
λουθης ανάγκης συνολικής ευρωπαϊκής λύσης μπορεί να
έχει ως πόρισμα μια ελληνική αδράνεια-παραλυσία μπρο-
στά στις αναγκαίες πολιτικά επώδυνες αλλαγές.

Με άλλα λόγια, αντί να γίνεται μια γόνιμη σύνδεση του
εξωγενούς με το ενδογενές, παρατηρείται διάλογος κου-
φών. Οι μεν πασχίζουν να δείξουν τη μη βιωσιμότητα του
ελληνικού μοντέλου ανάπτυξης με τα δύο καθοριστικά ελ-
λείμματα που το χαρακτηρίζουν: δημοσιονομικό και εμπο-
ρικών συναλλαγών. Οι δε επισημαίνουν ότι, ως έχει, το
«πείραμα» ΟΝΕ δεν έχει μέλλον. 

Στρατοπεδεύουν και μας παιδεύουν. Ακόμα και αν υπο-
θέσουμε ότι εκεί και μόνον εκεί, στους διαδρόμους και
στις συνόδους του ευρωπαϊκού οικοδομήματος, κρίνεται
και το δικό μας μέλλον, δεν επιβάλλονται ορισμένες εσω-
τερικές πολιτικές; Προφανώς: αν μη τι άλλο, για να βελ-
τιώσουμε κάπως την αξιοπιστία μας ως εταίρου και για να
είμαστε ακόμα «εντός», όταν και όποτε η ενωμένη Ευρώπη
ξαναβρεί κάποιο κοινό βηματισμό. Εν ολίγοις, η δημοσιο-

νομική εξυγίανση εντάσσεται και σε μια πολιτική «αγοράς
χρόνου».

8. Biding time, bad timing: περί χρόνου-χρόνων
Πανδαμάτωρ χρόνος. Ο χρόνος είναι χρήμα. Όσα δεν
φέρνει ο χρόνος, τα φέρνει η στιγμή. Οι εύγλωττες θυμό-
σοφες αυτές ρήσεις δεν μοιάζουν να συνοδεύονται από
αντίστοιχη προσοχή από τις κοινωνικές επιστήμες.
Ωστόσο, μια νηφάλια ανάγνωση τού εν εξελίξει ελληνικού-
ευρωπαϊκού δράματος έχει πολλά να αποκομίσει, ενσω-
ματώνοντάς τη χρονική διάσταση στους προβληματισμούς
της.

Το ελληνικό πρόβλημα σχετίζεται με τη συνάντηση δια-
κριτών διαδικασιών σε μια χρονική «στιγμή»: α) Γιγάντωση,
τις τελευταίες δεκαετίες, του παγκοσμιοποιημένου χρη-
ματοοικονομικού καπιταλισμού· β) Διόγκωση των ανισορ-
ροπιών εντός ΟΝΕ σε εμπορικές ροές, πληθωρισμό, αντα-
γωνιστικότητα·8 γ) Συνέχιση-επαύξηση (και λόγω πρωτό-
γνωρα χαμηλών επιτοκίων) μιας ενδημικής δημοσιονομι-
κής χαλαρότητας-κακοδιαχείρισης. Ως εάν τρεις συνδεδε-
μένες αλλά διακριτές καμπύλες που ταξιδεύουν στο χρόνο
να κορυφώνονται ταυτόχρονα, οδηγώντας σε βραχυκυ-
κλωματικές καταστάσεις. 

Σε αυτά μπορούμε να προσθέσουμε τον πολιτικό, ιδε-
ολογικό αλλά και βιολογικό χρόνο: Ο πολιτικός χρόνος κα-
τέστη έκδηλος στη διάρκεια του 2010, με την καθυστερη-
μένη ευρωπαϊκή αντίδραση στην ελληνική κρίση. Στη δι-
στακτικότητα αυτή έπαιξαν ρόλο και οι εκλογικές αναμε-
τρήσεις που είχε τότε μπροστά της η Μέρκελ. Οι τοπικές
εκλογές σε γερμανικά κρατίδια βρέθηκαν να επηρεάζουν
την ελληνική-ευρωπαϊκή οικονομική σκηνή. (Κάτι ανάλογο
ισχύει με τις επικείμενες γαλλικές εκλογές). Σε αυτό μπο-
ρούμε να προσθέσουμε, στη σφαίρα της νόησης-ιδεολο-
γίας, τους χρόνους ωρίμανσης αποφάσεων μπροστά σε
πρωτόγνωρες καταστάσεις. Αντίστοιχα, το εν Ελλάδι
δράμα, συνδέεται με υπαρκτές αδράνειες και πολιτικό κό-
στος, αλλά και με τη δυσκολία σύλληψης της φύσης και
του εύρους της κρίσης: μια εύλογη βραδύτητα διαπερνά
όχι μόνο τους ιθύνοντες-«ειδικούς», αλλά ιδεολογικά την
κοινή γνώμη. Υπάρχουν εύλογες νοητικές αδράνειες: πώς
να συμφιλιωθεί κανείς με μείωση του εισοδήματος, όταν
για δεκαετίες έχει εμποτιστεί με την ιδέα της μεγέθυνσης,
έχει μάθει να θεωρεί δεδομένο ότι του χρόνου η πίτα του
ΑΕΠ θα είναι πιο μεγάλη; Ο εθισμός στη μεγέθυνση.9

Ως προς τους βιολογικούς χρόνους, ενδιαφέρον πα-
ρουσιάζουν οι προσεγγίσεις πολλών ευρωπαίων της «πα-
λαιάς φρουράς» (λ.χ. Ντελόρ, Σμιτ, Σοάρες). Η θέση τους
(περισσότερη/πιο αλληλέγγυα Ευρώπη) μπορεί να ιδωθεί
και ως αποτέλεσμα της ηλικίας τους: εν αντιθέσει με τους
τωρινούς ηγέτες, έχουν ζήσει το Β΄ Παγκόσμιο Πόλεμο
και έχουν βιωματική αντίληψη της ανάγκης ευρωπαϊκής
ολοκλήρωσης. 
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Υπάρχει, τέλος, το μείζον θέμα των γενεών. Σε όλη την
Ευρώπη, και εξόφθαλμα στην Ελλάδα και την Ισπανία, οι
ηλικιακές κατηγορίες που πλήττονται περισσότερο από την
κρίση είναι οι νέοι (ανεργία, επισφαλές μέλλον). Η οικο-
νομική ανισοκατανομή είναι, εν ολίγοις, κοινωνική (τάξεις-
ομάδες), χωρική (περιοχές- κράτη) αλλά και χρονική: οι
«τυχερές» γενιές των εντός εργασίας και οι «άτυχες» των
αποκλεισμένων. Στα παραπάνω επικάθεται ο θεσμικός
χρόνος λήψης αποφάσεων από εθνικά κράτη και υπερε-
θνικά όργανα: αυτές οι αργόσυρτες διαδικασίες συχνά
ακολουθούν ασθμαίνοντας τους πολύ πιο ταχείς και ευέ-
λικτους χρόνους των αγορών. 

Σε αυτό το φόντο κινείται ομφαλοσκοπώντας και ο ελ-
ληνικός πολιτικός μικρόκοσμος: όταν ξέσπαγε η διεθνής
κρίση ήταν αμέριμνος.10 Τώρα δε σχοινοβατεί, πάνω σε
ασυντόνιστους χρόνους: εκλογικός ορίζοντας, περιοδικοί
έλεγχοι της τρόικα, λήξεις ομολόγων, εκταμιεύσεις δό-
σεων, ολοκλήρωση του κουρέματος. Κανείς δεν μπορεί να
εγγυηθεί ότι το παιχνίδι ανάμεσα στα πάμπολλα timing δεν
θα οδηγήσει σε κάποιο αδιέξοδο-«ατύχημα».

9. Path dependence: περί ταχυτήτων και αδρανειών
Και από το χρόνο στην ταχύτητα. Ενθυμούμαστε όλοι τις
διακηρύξεις, την εποχή των παχιών αγελάδων, στα μέσα
της δεκαετίας του 2000, περί ήπιας προσαρμογής. Η ηπιό-
τητα τότε ροκάνισε, εν τέλει δε ακύρωσε, την όποια βού-
ληση προσαρμογής. Η συστημική αδράνεια κέρδισε την
παρτίδα, φαινόμενο που παραπέμπει στην εκτενή ακαδη-
μαϊκή βιβλιογραφία περί path dependence.11

Στις μέρες μας, παρατηρείται έξαρση της αίσθησης του
επείγοντος: δρομολογούνται μεγάλες αλλαγές που η μεν
πολιτεία καλείται να εφαρμόσει τάχιστα, η δε κοινωνία να
αφομοιώσει σε πρωτόγνωρους ρυθμούς. Γίνεται μάλιστα
λόγος για πείραμα «κοινωνικής μηχανικής» (social engi-
neering): πράγματι, ακόμα κι αν αναγνωριστεί πως η κα-
τεύθυνση είναι η ενδεδειγμένη, μένει ανοικτό το ζήτημα
της μεθόδευσης. Οι θιασώτες της θεραπείας σοκ πρέπει
να αναμετρηθούν με ανθρώπινες συνήθειες που δεν εκρι-
ζώνονται επιτυχώς δια της βίας, διότι η ιλιγγιώδης ταχύ-
τητα ενέχει στοιχείο βίας.

10. Ο Douglas North και οι διαρθρωτικές αλλαγές
Εδώ και χρόνια, ο όρος διαρθρωτικές αλλαγές έχει καθιε-
ρωθεί στο πολιτικό λεξιλόγιο, αποκτώντας εν πολλοίς νε-
οφιλελεύθερη χροιά: συνταυτίζεται με την απελευθέρωση
πλείστων όσων τομέων, αρχίζοντας από τα ταξί, τα φορ-
τηγά, τα φαρμακεία και καταλήγοντας στην αγορά εργα-
σίας. Σύμφωνα, μάλιστα, με μελέτες,12 υπολογίζεται ότι θα
συμβάλλουν στη μεγέθυνση του ΑΕΠ. Δεδομένων των
αντιδράσεων που αυτές προκαλούν, καθότι θίγουν συγκε-
κριμένα συμπυκνωμένα συμφέροντα ενώ τα προσδοκώ-
μενα οφέλη είναι διάσπαρτα (διαχέονται σε πολλούς), οι

αλλαγές αυτές έχουν προχωρήσει με αξιοσημείωτη βρα-
δύτητα. Οι αντιδράσεις προέρχονται είτε από συντεχνιακά
συμφέροντα, δηλαδή ομάδες που κινδυνεύουν να χάσουν
προνόμια και εισόδημα, είτε από γενική άρνηση μερίδας
του πολιτικού φάσματος απέναντι σε τέτοιες μεταρρυθμί-
σεις. Αναφέρομαι εδώ και σε τμήμα της αριστεράς. 

Υπάρχουν, ωστόσο, αλλαγές που δεν έχουν κατ’ ανά-
γκη «δεξιό» πρόσημο: ορισμένα κλειστά επαγγέλματα
αντλούν πρόσοδο απομυζώντας την υπόλοιπη κοινωνία, με
τρόπο που παραπέμπει σε πρωτο- ή και προκαπιταλιστικές
μορφές οργάνωσης. Επιπλέον, μέτρα όπως λ.χ. η αποσυμ-
φόρηση και επιτάχυνση της απονομής δικαιοσύνης μπο-
ρούν να είναι ευεργετικά για ευρύτατα στρώματα.

Ιδωμένες συνολικά, οι διαρθρωτικές αλλαγές παραπέ-
μπουν στο θεσμικο-κοινωνικό πλαίσιο εντός του οποίου
λειτουργούν οι επιχειρήσεις. Η ενθάρρυνση και διευκό-
λυνση της λειτουργίας τους (κόστος-χρόνος ίδρυσης μιας
εταιρίας) στην κατεύθυνση προτύπων άλλων προηγμένων
χωρών δεν αντιστρατεύεται αναγκαστικά τα συμφέροντα
των εργαζομένων. Αντιθέτως, μπορεί να συμβάλλει στην
καταπολέμηση της ανεργίας. Απλοποίηση των υπαρχου-
σών γραφειοκρατικών διαδικασιών (κατά τεκμήριο εστιών
διαφθοράς) δεν ισοδυναμεί με ασυδοσία. Είναι άλλωστε
χαρακτηριστικό, λ.χ. ως προς το περιβάλλον, ότι οι πά-
μπολλοι κανόνες ουδόλως έχουν σταματήσει καταστροφι-
κές επιχειρηματικές δραστηριότητες (οικοδομικές και
άλλες).  

Συμπερασματικά, το αίτημα για ένα νέο κοινωνικό συμ-
βόλαιο αποσκοπεί στη δημιουργία σαφών κανόνων που να
μειώνουν αυτό που οι ασχολούμενοι με τα θεσμικά οικο-
νομικά ονομάζουν «κόστος συναλλαγής».13 Η συλλήβδην
απόρριψη των διαρθρωτικών αλλαγών, χωρίς μελέτη του
περιεχομένου τους, διευκολύνει τη διαιώνιση μιας ιδιότυ-
πης ενδημικής προσοδοθηρίας.14

11. Η εξουσία ως λάφυρο: προς μια μετάλλαξη;
Βλέποντας την ιδιαίτερη ζέση με την οποία τα κόμματα
επιθυμούν να κυβερνήσουν, γεννιέται το εξής εύλογο ερώ-
τημα: ενώ στο παρελθόν η έλευση στην εξουσία είχε ως
τρόπαιο τον προϋπολογισμό, στις σημερινές συνθήκες η
διαχείρισή του συνεπάγεται πλέον οδυνηρά μέτρα. Πρό-
κειται για καυτή πατάτα ή μάλλον για ένα ταψί με ανισομε-
γέθεις καυτές πατάτες. Η ερμηνεία του ως άνω παραδό-
ξου μπορεί να αναζητηθεί με δύο διακριτές προσεγγίσεις: 

Α. Ορισμένοι πράγματι πιστεύουν ότι διαθέτουν μαγι-
κές λύσεις που θα οδηγήσουν τη χώρα σε διαφορετική πο-
ρεία, μέσω επαναδιαπραγμάτευσης άλλου μείγματος πολι-
τικής. Και πάντως, ακόμα και αν έχουν εύλογες (όσο και
ανείπωτες) αμφιβολίες περί αυτού, δεν μπορούν παρά να
το διακηρύσσουν: διότι, απλούστατα, είναι στην ίδια τη
φύση της πολιτικής το πάση θυσία (και δημαγωγία) κυνήγι
της εξουσίας. 
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Β. Μια εναλλακτική-συμπληρωματική εξήγηση, κάπως
κυνική, είναι η ακόλουθη: η εξουσία μπορεί να μην επι-
βραβεύεται πλέον, όπως στο παρελθόν, με έναν γαλαντόμο
πελατειακό προϋπολογισμό, αλλά ανοίγεται ίσως πεδίον
δόξης λαμπρόν με τις διαφαινόμενες, δυνάμει αδιαφανείς,
ιδιωτικοποιήσεις. Αυτό θα είναι το νέου τύπου λάφυρο
που, βοηθούσης της συνθετότητας του εγχειρήματος, θα
επιτρέψει σε ένα παλαιού τύπου κόμμα να επωφεληθεί οι-
κονομικά στις νέες συνθήκες. Υπό το πρίσμα της κλεπτο-
κρατίας διαγράφεται (αν δεν συντελείται ήδη) μετάλλαξη-
μετατόπιση της ενδημικής διαφθοράς.

Τα παραπάνω δεν καταλήγουν στην άρνηση της αξιο-
ποίησης της δημόσιας περιουσίας, μέγα μέρος της οποίας
είτε ρημάζει είτε χρησιμοποιείται ευνοιοκρατικά. 

12. Το εθνικό συμφέρον σε μια μεταμοντέρνα εποχή
Η επίκληση του έθνους είναι συνήθης στην πολιτική ρητο-
ρική. Ενώ στο πλαίσιο πολεμικών συρράξεων τα πράγματα
είναι σχετικά απλά, στη σφαίρα της οικονομίας η υπόθεση
περιπλέκεται. Ιστορικά, η «εθνική σωτηρία» μπορεί κάλλι-
στα να έχει ένα έκδηλο ταξικό περιεχόμενο. Στην Ελλάδα
σήμερα παρατηρούνται δύο διαφορετικά λάβαρα: οι
ασκούντες την εξουσία καλούν κατ’ επανάληψη τους πο-
λίτες να αποδεχθούν επώδυνα μέτρα για να αποφευχθεί η
χρεοκοπία-εθνική καταστροφή. Το ετερόκλητο «αντιμνη-
μονιακό» μπλοκ καταγγέλλει την ασκούμενη πολιτική ως
εθνική υποτέλεια-νέα κατοχή. Η σοβούσα ακραία αντιπα-
ράθεση αυτών των δύο περί έθνους «αφηγήσεων» συσκο-
τίζει το κοινωνικο-οικονομικό περιεχόμενο της καθεμιάς:
οι προτάσεις τους αντιστοιχούν όχι μόνο σε διαφορετικές
κατανομές εισοδήματος (ταξική χροιά), αλλά και σε δια-
φορετικά επίπεδα συνολικού ΑΕΠ- διότι ελλοχεύει ο κίν-
δυνος μεγάλης καθίζησης σε περίπτωση επιστροφής σε
εθνικό νόμισμα. Από την άλλη, οι όροι της μελλοντικής
εξυπηρέτησης του χρέους αποτελούν ζήτημα εθνικού συμ-
φέροντος: το ύψος και η κατανομή στο χρόνο αυτής της
δημοσιονομικής επιβάρυνσης θα επηρεάσουν την Ελλάδα
ως συλλογικότητα.

Η σταδιακή μετατροπή του δημοσίου χρέους σε δια-
κρατικό με άλλες χώρες της ΟΝΕ αναδεικνύει και αυτή
μιαν «εθνική» διάσταση: οι εύποροι Γερμανοί ή Ολλανδοί,
αλλά και οι σαφώς πτωχότεροι Σλοβάκοι δανείζουν στο
ελληνικό δημόσιο. Αυτό συνεπάγεται μια πολιτικοποίηση
της υπόθεσης, αλλά και μια δυνάμει επίφοβη απλούστευση.
Αφενός, πυροδοτεί αντιδράσεις από το εκλογικό σώμα
των πιστωτριών χωρών. (Ανάλογες δεν θα γεννούσε άραγε
ένα γενναίο δάνειό μας λ.χ. στην Αλβανία;). Αφετέρου, μει-
ώνει τις δυνάμει χαοτικές παρενέργειες τυχόν άτακτης
χρεοκοπίας μας στο ευρωπαϊκό-διεθνές χρηματοπιστω-
τικό σύστημα. Συνεπώς, αλλάζει τους όρους της διαπραγ-
μάτευσης και των άγνωστων σε μας υπολογισμών (λ.χ. γερ-
μανικών) κόστους-οφέλους ενδεχόμενης εξόδου μας από

το ευρώ. Η ελληνική συμπεριφορά εμμέσως υπεισέρχεται
στην εν λόγω δύσκολη εξίσωση: όσο αποδεικνύεται αφε-
ρέγγυα-απρόβλεπτη, τόσο μειώνεται η «διαφορά κόστους-
οφέλους». Παραμένει δύσκολη η αποβολή του «κακού μα-
θητή»· δεν πρέπει όμως να θεωρείται αδιανόητη.15

13. Εγκιβωτισμοί: η εξουσία ως μαύρο κουτί
Στη δεκαετία του 1960 ετέθη το ερώτημα «ποιος κυ-
βερνά;». Ήταν η ζόρικη αλλά και «αθώα» εποχή της απτής
σύγκρουσης παλατιού και κοινοβουλευτισμού. Σήμερα το
ερώτημα τίθεται με πολύ διαφορετικούς όρους. Αποτελεί
παγκόσμιο φαινόμενο η διάβρωση των περιθωρίων της δη-
μοκρατικής διαδικασίας, ως προς τη δημοσιονομική δια-
χείριση, λόγω της επέλασης των δύσπιστων και απαιτητι-
κών αγορών-πιστωτών. Στην Ελλάδα, αυτό παίρνει ιδιαίτερα
οξυμένη μορφή. Οι ρώσικες κούκλες της εξουσίας αρχί-
ζουν από κάποια δημόσια υπηρεσία που καλείται να περι-
κόψει, περνάει στο αρμόδιο Υπουργείο και από εκεί συ-
νολικά στον προϋπολογισμό για να καταλήξει στους ελε-
γκτές-επιτηρητές, που με τη σειρά τους εκφράζουν τους
πιστωτές (κράτη μέλη της ΟΝΕ ή ιδιώτες). Στην περίπλοκη
αυτή αρχιτεκτονική υπάρχουν θύλακες συμπύκνωσης της
εξουσίας, που μοιάζουν με μαύρα κουτιά: λ.χ. οι εκ των
πραγμάτων μυστικοπαθείς τεχνοκρατικές διαπραγματεύ-
σεις για το κούρεμα, οι εκτιμήσεις των οίκων αξιολόγησης,
οι αποφάσεις της ΕΚΤ ή οι κατ’ ιδίαν συνομιλίες Μέρκελ-
Σαρκοζί. Η δημοκρατική διαδικασία περιορίζεται στη δια-
χείριση του επιμέρους, εντός έξωθεν επιβαλλομένων
ορίων.

Υπάρχει όμως και ένα κρίσιμο «γκρίζο» κουτί: η δημό-
σια διοίκηση. Ακόμα και μια θεωρητικά βέλτιστη οικονο-
μική πολιτική δεν μπορεί να υλοποιηθεί περνώντας από μια
παθολογική κρατική μηχανή (λ.χ. φορολογία, ΕΣΠΑ). Αυτή
η ποιοτική παράμετρος συχνά διαφεύγει της προσοχής
των οικονομολογούντων.

14. Περί ηθικού κινδύνου
Εντός ευρωζώνης, η διάσταση απόψεων «Βορρά-Νότου»
ως προς τα αίτια και τους τρόπους αντιμετώπισης της κρί-
σης επικεντρώνεται εν πολλοίς στο θέμα του «ηθικού κιν-
δύνου» (moral hazard). Ο κυρίαρχος «ηθικολογικός»
λόγος σε χώρες, όπως η Γερμανία ή η Ολλανδία, είναι ότι
ο δημοσιονομικός εκτροχιασμός των άσωτων «Νότιων»
πρέπει να τιμωρηθεί, ώστε να μην επαναληφθεί. Εν ολίγοις,
τζίτζικες και μέρμηγκες.16 Αυτό αντανακλάται στους κανό-
νες περί δημοσιονομικής πειθαρχίας που συμφωνήθηκαν
στη διάσκεψη του Δεκεμβρίου 2011. Η προσέγγιση αυτή
παραγνωρίζει ότι αρκετές χώρες του Νότου υπήρξαν,
μέχρι το 2008, μάλλον συνετές, με χαμηλά και μειούμενα
ελλείμματα και χρέη ως προς το ΑΕΠ: στην Ιρλανδία λ.χ.
είναι οι στεγαστικές φούσκες, με πρωτεργάτη τις τράπεζες,
που οδήγησαν στην κρίση χρέους, αναγκάζοντας το κρά-
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τος να παρέμβει –εκβιασμός ανάλογος με αυτόν που έγινε
νωρίτερα στις ΗΠΑ. Εν ολίγοις, η ιδιωτική ασωτία διασώ-
ζεται, η δημόσια τιμωρείται, με γενναία δόση ηθικολογίας.
Αλλά προσοχή: η μόνη χώρα για την οποία η κριτική στη
δημόσια διαχείριση με όρους «ηθικού κινδύνου» μοιάζει
να είναι βάσιμη είναι, φευ, η Ελλάδα.17 Αυτό διαφαίνεται
στο κατ’ εξαίρεση «κούρεμα», αλλά και στη μόνιμη τάση
αποστασιοποίησης του υπόλοιπου Νότου, ακόμα και αν
εξ αντικειμένου ανήκουμε στο ίδιο διαπραγματευτικό
μπλοκ. 

Ακόμη και αν η ελληνική δημοσιονομική διαχείριση
ήταν πιο συνετή την περίοδο 2000-2008, κατά πάσα πιθα-
νότητα πάλι θα βρισκόμασταν σε κάποια μορφή μνημο-
νιακής επιτήρησης-λιτότητας. Δεν θα ήμασταν όμως «ει-
δική περίπτωση»: το ελληνικό χρέος θα έμοιαζε λ.χ. με το
πορτογαλικό, δηλ. πιο διαχειρίσιμο, καθιστώντας ευκολό-
τερη μια διαπραγματευτική σύμπλευση.

15. Πού πάει η Ευρώπη; Περί «υπαρκτού ευρωπαϊσμού»
Οι μέχρι τώρα απανωτές διασκέψεις-αποφάσεις των ευ-
ρωπαίων ηγετών μπορούν να ιδωθούν με δύο διακριτά πρί-
σματα:

Α. Με όρους αποτελεσματικότητας, το «τείχος λέξεων»
δεν κατάφερε να τιθασεύσει τις αγορές, που συνεχίζουν να
αμφισβητούν την ικανότητα-βούληση συνολικής αντιμετώ-
πισης της κρίσης χρέους που εξαπλώνεται.

Β. Με όρους κατανομής των βαρών, η κατεύθυνση που
χαράσσεται συνδυάζει διακυβερνητισμό (οι ισχυρές χώρες
αποφασίζουν) με νεοφιλελευθερίζουσα δημοσιονομική
πειθαρχία, άρα ύφεση.

Ενώ το Α σημαίνει ότι η ακολουθούμενη πολιτική θα
αποδειχθεί μη βιώσιμη για τη σωτηρία του κοινού νομί-
σματος, το Β τονίζει ότι είναι μη επιθυμητή. Εν αντιθέσει με
πλείστες όσες περιπτώσεις στην πολιτική οικονομία όπου
τίθεται το δίλημμα «αποτελεσματικότητα ή ισότητα», εδώ
ίσως τα δύο πηγαίνουν μαζί: μόνο κάποια χαλάρωση της
νομισματικής πολιτικής της ΕΚΤ, καθώς και των δημοσιο-
νομικών κορσέδων, μπορεί να βγάλει την ΟΝΕ από την πε-
ριδίνηση. Η καχυποψία των αγορών συναντάται παραδό-
ξως με την αντίδραση της κοινωνίας. 

Αν αυτό πράγματι ισχύει, σαφώς ενδείκνυται μια στάση
αναμονής για καλύτερες μέρες που τρόπον τινά νομοτε-
λειακά δεν μπορούν παρά να έρθουν. Στην περίπτωση
όμως που αποδειχθεί βιώσιμη η απευκταία υφεσιακή πο-
ρεία πειθάρχησης, τίθεται το «δίλημμα του υπαρκτού ευ-
ρωπαϊσμού»: είναι καλύτερα «μέσα», ακόμα και σε αυτήν
την Ευρώπη; Με ένα σκεπτικό αποφυγής του χείρονος, η
απάντηση είναι, πάλι, ναι.18

Και μια υπενθύμιση: Στην ΕΕ υπάρχουν χώρες με πολύ
χαμηλότερο βιοτικό επίπεδο απ’ ότι η Ελλάδα, που όμως
λαμβάνουν αναλογικά πολύ μικρότερη οικονομική ενί-
σχυση στο πλαίσιο της πολιτικής συνοχής. Η συζητούμενη

και αιτούμενη «αλληλεγγύη» εντός ΟΝΕ απέχει πολύ από
την καταπολέμηση της ευρωπαϊκής χωρικής ανισότητας.19

16. Ευρύτερη θεώρηση: τα όρια του δημοκρατικού καπι-
ταλισμού;
Η παρούσα διεθνής κρίση μπορεί να ιδωθεί ως εκδήλωση
μιας μακράς πορείας έντασης και σύγκρουσης ανάμεσα
στις επιταγές του καπιταλισμού και στα αιτήματα που γεννά
η δημοκρατία: από τη μια, η λογική της κατανομής εισο-
δήματος βάσει της απόδοσης του κεφαλαίου, δηλαδή
μέσω του μηχανισμού της αγοράς. Από την άλλη, η δημο-
κρατική διαδικασία, όπου η κοινωνία, μέσω ελεύθερων δια-
πραγματεύσεων (συνδικαλισμός) είτε μέσω της εκλογικής
διαδικασίας (προϋπολογισμός), επιδιώκει πιο δίκαιη κατα-
νομή του πλούτου. Σε διάφορες ιστορικές περιόδους επι-
τεύχθηκε κάποιος συμβιβασμός, με πλέον αξιομνημόνευτο
το ευρωπαϊκό μεταπολεμικό consensus, που βασίστηκε σε
αύξηση του ΑΕΠ σε συνθήκες πλήρους απασχόλησης και
χαμηλού πληθωρισμού, μέχρι τη δεκαετία του 1970. 

Η πιο πρόσφατη φάση, τόσο στις ΗΠΑ όσο και στην
Ευρώπη, είχε ως χαρακτηριστικό τη διοχέτευση του οικο-
νομικού αιτήματος των μαζών στην ιδιωτική δανειοδότηση
(λ.χ. για αγορά κατοικιών). Η καταναλωτική ευφορία είχε
όμως ημερομηνία λήξης. Η ιδιωτική και δημόσια υπερχρέ-
ωση που σταδιακά προέκυψε, σε διαφορετικούς βαθμούς
και αναλογίες, σήμαινε μετάθεση του προβλήματος κατα-
νομής σε κάποιο μέλλον, το οποίο και εμφανίσθηκε τώρα
ως μεγαλοπρεπές παρόν. Η συνακόλουθη μείωση των πε-
ριθωρίων τόσο των κρατικών όσο και των ιδιωτικών δαπα-
νών πυροδοτεί μια σύνθετη κοινωνική σύγκρουση: σε συν-
θήκες έντονης και παρατεταμένης ύφεσης, δεν έχουμε
πλέον ένα παίγνιο θετικού αθροίσματος, όπως στη χρυσή
δεκαετία του 1960. Το παίγνιο γίνεται τώρα μηδενικού ή
και αρνητικού αθροίσματος: πώς μοιράζεται μια συρρι-
κνούμενη πίτα χωρίς να διακυβεύεται είτε η καπιταλιστική
δυναμική είτε οι δημοκρατικές ελευθερίες;20 Μπροστά σε
αυτές τις εξελίξεις, η θεωρία και τα εργαλεία των οικονο-
μικών αποδεικνύονται ανεπαρκή και αναζητώνται νέα υπο-
δείγματα.

17. Από την πράσινη ανάπτυξη στην ακούσια οικολογία;
Μακροσκοπικά, ζούμε σε εποχή που κατέρρευσαν τρεις
ουτοπίες: της φυλετικής καθαρότητας, της κοινοκτημοσύ-
νης, τώρα δε της κοινωνίας της αφθονίας, όπου θα έσβη-
ναν οι συγκρούσεις και οι εντάσεις.21

Τα παραπάνω παραπέμπουν, άμεσα ή έμμεσα, στην οι-
κολογική θέαση και κριτική στο σύγχρονο (υπερ)κατανα-
λωτικό καπιταλισμό και στα περιβαλλοντικά όριά του.
Πράγματι, ένα αναπτυξιακό πρότυπο μηδενικής μεγέθυν-
σης, με ισορροπημένη κατανομή πλούτου-εισοδήματος και
ελάχιστη περιβαλλοντική επιβάρυνση θα ήταν, μεταξύ
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άλλων, μια πορεία χωρίς φούσκες.22 Τίθενται εδώ ορισμένα
ζητήματα:

Η μετάβαση σε ένα τόσο διαφορετικό πρότυπο απαι-
τεί ριζοσπαστική αλλαγή στους τρόπους επιβάρυνσης-εν-
θάρρυνσης ποικίλων δραστηριοτήτων, που να μην αποσυ-
ντονίζει συνολικά την οικονομία. 

Αυτό συνδέεται με το ζήτημα της ιεράρχησης, ιδίως
στις παρούσες συνθήκες. Η οικονομική δυσπραγία χρω-
ματίζει-ανακατατάσσει τις προτεραιότητες, στην κατεύ-
θυνση της πάση θυσία οικονομικής ανάκαμψης, ακόμα και
με βάση το παλιό πρότυπο. Τρόπον τινά, η «περιβαλλο-
ντική καμπύλη Κούζνετς» που διδάσκει ότι όσο πιο πλού-
σια μια περιοχή τόσο και μεγαλύτερη η περιβαλλοντική μέ-
ριμνα-βελτίωση, τείνει να αντιστραφεί. Καθώς οι προηγμέ-
νες κοινωνίες βυθίζονται στην ύφεση, τα αντανακλαστικά
τους ίσως γίνονται λιγότερο «οικολογικά»: η περιβαλλο-
ντική δαπάνη εκλαμβάνεται ως πρόσθετη πολυτέλεια που
δεν συνάδει με πολιτικές λιτότητας. Υπάρχουν όμως περι-
θώρια επιτυχούς συνταύτισης της λιτότητας με κοινωνικές
και οικολογικές στοχεύσεις.23

Στην Ελλάδα περάσαμε από τις πράσινες διακηρύξεις
του 2009 σε ένα είδος «ακούσιας» μικρο-οικολογίας. Το
πιστοποιεί λ.χ. η μείωση της χρήσης Ι.Χ. λόγω ακριβότερης
βενζίνης και εισοδηματικής συμπίεσης. Η αυξημένη ανα-
κύκλωση, ιδίως μέσω μεταναστευτικών κυκλωμάτων, έχει
και αυτή μια τέτοια χροιά, ακόμα και αν αντικαθιστούν επί-
σημα δίκτυα. Εν ολίγοις, η «έμπρακτη» οικολογία σε επί-
πεδο νοικοκυριού ενδέχεται να κερδίζει έδαφος, ακόμα
και αν δεν κατονομάζεται ως τέτοια. Από την άλλη, η ανά-
πτυξη συναλλαγών στη βάση του αντιπραγματισμού συμ-
βάλλει, σε τοπική κλίμακα, στο πνεύμα συλλογικότητας-
αλληλεγγύης, αλλά γενικευόμενη μπορεί να στερήσει το
κράτος από πολύτιμα έσοδα. Τέλος, στο άλλο άκρο της
οικολογίας, το δαπανηρό, διαγράφεται η προοπτική μεγά-
λων επενδύσεων σε τομείς, όπως η ηλιακή ενέργεια για
εξαγωγή ηλεκτρικού ρεύματος, αξιοποιώντας ένα συγκρι-
τικό πλεονέκτημα: πρόκειται για γιγαντισμό που δύναται
όμως να συμβάλλει οικονομικά, ιδίως αν υπάρξει διάχυση
της τεχνογνωσίας σε μικρότερες κλίμακες.

18. Ιστορία διδάσκουσα και διδασκόμενη
Ένα είναι βέβαιο: η παρούσα κρίση θα αποτελέσει στο μέλ-
λον τροφή για ακαδημαϊκούς διαφόρων ειδικοτήτων και
δεξαμενή άντλησης επιχειρημάτων για πολιτικούς ποικίλων
αποχρώσεων.

Το μοτίβο «να μην επαναληφθούν λάθη του παρελθό-
ντος» διαπερνά την τωρινή διεθνή συζήτηση. Με εξαίρεση
την προοπτική ενός Χίτλερ, η κρίση μοιάζει τρομακτικά με
τη μεσοπολεμική.24 Τα διδάγματα του μεσοπολέμου δεν
είναι όμως μονοσήμαντα: λ.χ. οι ΗΠΑ από το 2008 προέ-
βησαν σε μαζική ένεση ρευστότητας από την Κεντρική
Τράπεζα. Αντίθετα στην Ευρώπη, λόγω φιλοσοφίας και κα-

ταστατικών περιορισμών της, η ΕΚΤ είναι πολύ διστακτι-
κότερη. Σε αυτό συμβάλλει η Γερμανία, που αντλεί από την
τραυματική μεσοπολεμική πληθωριστική εμπειρία της, επι-
λέγοντας μια διαφορετική «ανάγνωση». Η γερμανική εκ-
δοχή, με έμφαση στη δημοσιονομική πειθάρχηση, συν-
δυάζεται βέβαια θαυμάσια και με τα παρόντα συμφέροντά
της μέσα στην ΟΝΕ, όπου προσπαθεί να ελαχιστοποιήσει
το ύψος του «λογαριασμού» που καλείται να πληρώσει ως
κατ’ εξοχήν πλεονασματική χώρα. (Είτε μέσω μεταβιβά-
σεων είτε μέσω κάποιου ευρωομολόγου).

Μια ουσιώδης ειδοποιός διαφορά με το μεσοπόλεμο
είναι πάντως η παγκοσμιοποίηση: ενώ τότε ο ευρωατλα-
ντικός άξονας αντιπροσώπευε μεγάλο μέρος της διεθνούς
οικονομίας, τώρα οι ανερχόμενες χώρες μοιάζουν να συ-
νεχίζουν την ανοδική τους πορεία βελτιώνοντας τις προο-
πτικές διεθνούς ανάκαμψης.25 Η ιστορία επαναλαμβάνεται
μόνον ως προς ορισμένα μοτίβα της, τα δε διδάγματά της
είναι μάλλον αποσπασματικά και επιλεκτικά.

19. Περί εγκλωβισμών: τέλος εποχής;
Εγκλωβισμός. Η λέξη αυτή περιγράφει εύστοχα την πε-
ριρρέουσα ατμόσφαιρα στην Ελλάδα των αρχών του 2012.
Αποτυπώνει μια αίσθηση αδιεξόδου, τη σκοτεινιά ενός
τούνελ, όπου δεν βλέπεις φως στην άκρη. Η διάχυτη αυτή
ψυχολογία έχει, στη σφαίρα της οικονομίας, μια πτυχή αυ-
τοεκπληρούμενης προφητείας: αποχή από επενδύσεις, και
εκροές καταθέσεων στο εξωτερικό, που επιδεινώνουν πε-
ραιτέρω την κατάσταση. Αλλά υπάρχει και ένα κλίμα πολι-
τικού εγκλωβισμού: κόμματα που πασχίζουν να επιβιώσουν
παρά τις πασίδηλες ευθύνες τους για τη δεινή κατάσταση.
Ακόμη, γενικότερα, έχουμε παγίδευση σε τρόπους θέα-
σης-αντιμετώπισης της κρίσης: τόσο οι ακολουθούμενες
πολιτικές όσο και ο καταγγελτικός αντίλογος με τις εναλ-
λακτικές «επαναστατικές» προτάσεις του, αποτελούν απε-
χθείς «μονόδρομους» που στερούνται πάσης φαντασίας.

Τέλος εποχής. Οι τοκετοί είναι δύσκολοι, επώδυνοι,
χρονοβόροι. Ιδίως όταν επωάζεται κάτι νέο, εντελώς άγνω-
στο. Οι συλλογικές πρωτοβουλίες και δράσεις σε σειρά
από τομείς (πολιτισμός, περιβάλλον κ.ά.) που αναπτύσσο-
νται τελευταία ως άμυνα-απάντηση προαναγγέλλουν ίσως
νέες μορφές κοινωνικής οργάνωσης. Προέρχονται από νε-
αρές ηλικίες και έχουν χαρακτήρα ακομμάτιστο και κομ-
ματιασμένο. Τίνι τρόπω αυτό το αποσπασματικό και σπα-
σμωδικό μπορεί να ριζώσει, να γίνει οργανικό μέρος του
κοινωνικού ιστού; Να αλλάξει ίσως και εν μέρει να αλώσει
την αποστεωμένη κρατική οργάνωση; Η ίδια η Βουλή τεί-
νει να περιοριστεί, φιλοξενώντας αγορεύσεις που θυμίζουν
το μιμητισμό της θλιβερής Βουλής των Εφήβων. Καταγ-
γέλλεται ως οίκος ανοχής από όσους θέλουν να καεί. Πε-
ρισσότερο μοιάζει, στιγμές-στιγμές, με μουσείο. Πώς οι
νέες δραστηριοποιούμενες εξωθεσμικές συλλογικότητες
θα εμπλουτίσουν τον κοινοβουλευτισμό, δίνοντάς του πο-
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λύτιμη ένεση φρεσκάδας, τη στιγμή που τα οικονομικά πε-
ριθώρια στενεύουν ασφυκτικά; Κατά πόσο το καινούργιο
θα είναι χρυσαλίδα που μεταμορφώνεται σε πεταλούδα;
Ή μήπως, αντίθετα, επωάζεται κάπου το αυγό του φιδιού;
Τομές ασφαλώς χρειάζονται. Αλλά η βία είναι αδιέξοδη και
επίφοβη –ακόμα και ως υποτιθέμενη μαμή της ιστορίας. 

Η ελληνική πολιτική ζωή ωθείται προς ένα μείγμα πα-
ραλυσίας και οξείας πόλωσης. Μνημόνιο ή καταστροφή,
ευρώ ή δραχμή, με «εμάς» ή με «αυτούς», υπερηφάνεια ή
ραγιαδισμός και άλλα συναφή. Αν και βρισκόμαστε, αναμ-
φίβολα, σε οριακό σημείο, όπου όλες οι επιλογές ενέχουν
κόστος, προέχει η νηφάλια αναζήτηση των καλύτερων επι-
μέρους λύσεων. Σύζευξη τεχνοκρατικού ρεαλισμού και ρι-
ζοσπαστικής φαντασίας. Θα μας στοιχίσει, αν στοιχιζόμα-
στε πίσω από το σκεπτικό «όποιος δεν είναι με μας είναι
εναντίον μας». Ένα τέτοιο τέλος των αποχρώσεων συμ-
βάλλει στην ένδεια προτάσεων και οδηγεί σε ατραπούς αυ-
ταρχισμού. 
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ANArNQIEII THZ EAAHNIKHI KPIZHZ

TlANNHZ MnAAAMHANIAHI

EHEA f lTEPOENTA

H npoacpaTq EXXqviKq Kpiaq EKTuXiaoETai

as noXXanXd ETTineSa Kai auunuKvuvsi
na9oy£V£i£q paKpdq f\ UEaqq 6idpK£iaq
arq usTonoXiTEUTiKq laropia Tqq xupaq.

TauToxpova, r\ Kpiaq anaiTEi Xuoq, SisJjo-

5o, Ka9oSqyqaq T1"K KOivuviaq npoq sva
dXXo npOTuno, noXmKsq Suvdusiq nou 9a
Tqv uXonoiqaouv KQI KoivuviKEq 5ia9sai-

uoTqTEq nou 9a Tqv uno6£x6ouv. 'OXa
crcoixeia nou SiaKupsuovrai q Siauopcpu-

vovrai UEOO oe uia noXunpiauaTiKq

auyKpouaq, nou acpopd axsSov TO ndvra:
TO vor|TiKd EpyaXsia |JE TO onoi'a npoasy-

yic^ouuE TOV KOOUO yiipu Hac^ TltJ svvoiEq,
Tiq £ni6iu>!;£iq, Tiq npoaSoKisq, Tiq aJjisq.

ITO pEuaro nspipSaXXov Tqq Kpiaqq

xapdaaovrai uETuna, arqvovrai ns&ia
uaxuv, npooSiopi^ovrai VEO SiXquuaTa r\

avaKaivf^ovrai naXaioTEpa' EnEKTEi'vETai to
ns5io triq ndXr|<; orr| 6r)uoaia a^aipa, Tqq

auYKpouarn;, TOU ^uonoiou nupqva tou

noXiTiKou. To napov KEI'|JEVO ETTixsipEi |jia
xapioypdcpriaq -avanocpsuKia £XXEinriKr|-
"tr](; EniKpdiEiaq Tqq 6r||j6aia<; auyKpouar|(;

yupco ano Touq Kou.[3ou<; nou avaSsiKVUEi r|
oqpspivrj auyKupia Tqq Kpiar|(;, at Eva sni-

ns5o Tqq loropiaq tuv i5sa>v \ie tr| 6iKq
tou, oxsTiKq auxovo|jia ano djjEOEq noXra-

KEC; xpqaEic;.

Ac; aq|JEiu6ei oput; npoKcrcapKTiKci to
£c;qc;: eivai Sidxuxq r| dnoipn OTI TO PQOIKO
5iXr]|j(ja nou xapd^Ei Tiq noXiTiKsq KOI

KO|j|jaTiKEc; SiaipEtiKEc; ypaupsc; TUV eno-
|Jsvuv xpovcov sivai «uvr](jovio q oxi pvq-
uovio». QOTOOO, TO 6iXqfj|ja UOIQC^EI va
sivai uia anXouoTEUTiKrj KQI EpyaXEiaKq

oujjnuKVcoaq Tqq noXu nXouaiOTEpqq,
orqv npay^jaTiKOTqTa, auc/JTqaqc;, q onofa
oxi povo TO unEppaivEi, aXXd PO^EI OTO
Tpane^i noXu nEpiaooTspa, pa9uTEpa KQI
TTIO noXunXoKa EpioTq|jaTa, orqvovrac; TOV
Kappd EVOC; noXunapayovriKou avaaroxa-
0(jou Tqc; sXXqviKqc; KOIVUVIQC; ano Tq
METanoXiTsuaq KOI 5co9e.

0 r/dwr;^ MmjAa/jrrav/'Srji; anouddfei crco /lavteio

I/ H on<ovo|ji]<r|

H.axETiKrj auTovo^ia tr|<;
Kpiaqc;

Av q eXXqviKq Kpiaq ^EOTTOOE

OTIC; apxsq TOU 2010, q nayKoauia xpqua-
ToniorcdTiKq Kpiaq EI'XE q6q icrcopia 6uo
ETUV. Avano^EUKTa Xoinov TO npcoTO Epco-

Tq(ja nou TiBETai eivai sdv q eXXqviKrj

Kpiaq sivai napaKoXouOqpa Tqq nayKO-
apiac; q 6ia9£T£i xapaKTqpioriKd nou Ka9i-

arouv Tqv avdXuaq tqc; auTOTEXq.
floXXfic; Eivai 01 avayvcoasiq nou Evrda-

aouv Tqv EXXqviKq Kpiaq aro nXaiaio Tqc;

nayKoa|jiac;. KOTO uia dnoijjq, 01 «op9oXo-
yiK£c;» EniXoysq OTOUUV q opyaviouoov OE

nayKoauio EninESo (oncoq q Squioupyia
TCOV «KaivoToucov» xpquaToniaTCOTiKciv

spyaXsitov nou npOKdXsaav Tq ^OUOKQ TUV
OTEyaariKCOV Savsicov) ano6Ei'x9qKav KOTQ-

arpotpiKEq ano auXXoyiKq aKonid, aKpipuq
En£i6q anouaiaî E Eva avriaroixa KOIVOTO-

UIKO nXsyua EnomriKuv pu9(jia£cov as

nayKoouio Enin£6o.' AXXd KOI a£ EUptonaT-
KO EninfiSo, anouaiac^E EVQC; uqxaviouoc;
Siaxsipiaqc; KpiaEwv arqv Eupcoc^covq.'
AXXsc; onriKEq Eoridc^ouv KOTO npOTEpaio-

TqTa aro OIKOVOUIKO nsSio, orqv nayKO-
a|jia Tdaq Tqc; unEpxpscooqq. E6to, q Kpiaq
EXEI Tq paaiKq Tqc; QITIO aro OTI nayKO-
apiuc; TO TsXEUTaia xpovia q napaycoyq

unoTdx9qKE arc Saveiauo, q npaypaTiKq
oiKovouia arqv nXaauaTiKq. ITO nXaiaio
OUTO, q EXXqviKq Kpiaq 9scop£iTai anoXuTUc;

undyuyq Tqq nayKoauiac;.3 TauToxpova, q
Ssanoî ouaa EupEXEia Tqq nayKoapiaq Kpi-
aqq EnqpEdî Ei KOTaXuTiKQ TO xapaKrqpa
Tqc; sXXqviKqc; aXXd KOI Kd9s E9viKqq Kpiaqq.
H oiKOUUEViKq opydvcoaq TOU napaycoyiKOU
npoTunou (TOU «un£p£niKpaT£iaKou, voua-
SIKOU» KEtpaXaiou") 9Eup£iTai OTI EXEI
nXsov unspKEpdaEi oXsc; TIC; npoaraTEUTi-
KEC; SuvaTOTqTEc; TCOV s9viKciv KOIVUVIUV.

ZTO nXaiaio OUTO, 5ev sivai XiyEq 01 spuq-
VEI'EC; nou unoSsiKvuouv pia «Eniorpocpq
TOU KpdToup), TOU onoiou o auTO-acponXi-
ouoq (o nspiopiauoc; as anXq unoSouq TOU

vouiauaToc;), OTO nXaiaio TOU vE09iX£X£u-
9spou Tponou, unovouEuaE Tq 6uvaTOTqTa
anoTEXsauaTiKqc; puGuiaqc; TUV ayopuv5 -

UE dXXq opoXoyia, uia Eniarpo^q Tqq noXi-

TiKqq, q auTOVOpia Tqc; onoiac; uno9qK£u9q-

KE orqv KUpiapxia TOU OIKOVOUIKOU nsSiou,

TUV cpuoiKonoiquEvuv ayopuv.6

AvrOsTa, pia dXXq OEipd Epuqvsiuv

Eorid^Ei ara svSoyEvq xapaKTqpiariKd Tqc;

sXXqviKqq Kpiaqq, KOI auyKEKpiuEva, ara

uaKpoi'oTopiKd na9oy£vq aroixEi'a Tqc;

UEranoXiTEUTiKqq 6iEu9Erqaqc;.7 O xapa-

Ktqpac; Tqq EXXqviKqq Kpiaqq EvypdcpETai as

Tpia EninsSa: Kpiaq SquoaiovouiKq, ava-

nrui;iaKq (onou auxvd npoari9ETai q anu-

Xsia avrayuvioTiKOTqTaq KOI 01 na9oXoyi£q

TOU Sqpoaiou Tousa8) KOI 6iE0vouq a^

ariaq.9 AuTq q ypauuq avdXuaqq

suXoya va KupiapxEi, KOI 9a uaq anaaxoXr)-

asi avaXuTiKOTEpa as O,TI aKoXou9£i.

Tqv (8ia ariyuq, avanruaasTai Eva

aiTqua va auvavrq9ouv 01 napdXXqXoi

Spouoi TUV SiacpopETiKuv EnmsSuv Epuir

vsiaq: q avayvupiaq TUV SOUIKUV aSuva-

uiuv TOU sXXqviKou axquaTiauou Eivai

avayKaia aXXd aro nXaiaio nou opic^Ei q

6i£9vqq OIKOVOUIKI] Kpiaq KOI napdXXqXa q

Kpiaq Tqq Eupunai'Kqq vojjiauaTiKqq EVO-

noiqaqq. ZuvSsaq scpiiccq OE «iaropiKq

npoonriKq», KOI oxi auorqpd auvxpoviKd,

nou 9a a^opd a^Evoq Tqv na9oy£V£ia TOU

EXXqviKou KpdTouq KOI acpETEpou TOV

Eupunaiko npoaavaToXiauo Tqq xupaq,'°

Ka96aov q syxupia 5quoaiovouiKq Kpiaq

auvdnrETai KOI us Tqv EuSiaKprcq Kpiaq

Tqq Eupunaikqq svonoiqaqq.11

n xapaKrnpiatiKd Tqq Kpi-Ta

ar|$: To

H EXXqviKq Kpiaq Eivai npiv an' 6Xa uia

Kpiaq xpsouq. EOXoya Eva aquavriKO
uspoq Tqq KoupEvraq acpispuvETai OTO nuq

napqx9q laropiKd o EKpqxriKoq auv6ua-

a|j6q xpEouq KOI sXXEiuudTuv Tqq xupaq.

Moidc^Ei va undpxsi auu^uvia arq 9saq 6TI

TO xpsoq sivai 6quioupyqua Tqq SsKaETi'aq

TOU 1 980, ano Tqv EnsKraaq TOU KpdTouq

arqv oiKovouia: dXXoTE yia KaXo aKono

(EnsKtaaq KOIVUVIKUV Sanavuv), dXXoTE

yia Tq Siaxsipiaq Tqq anopiouqxdviaqq

(npopXquaTiKEq snixsipqasiq), dXXoTE yia
Xoyouq noXraKqq aKoniuoTqTaq (nsXaTEia-

KO auarqua). To POOIKO xapaKrqpiariKO
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ducoq EI'VOI n, udviuq uorEpqaq TCOV Squd-
aicov EadScov ano TIC; SandvEc;.'2

H Kupiapxq andvrqaq Eorid^Ei aro
c^ycqua TCOV 9OpoAoYiKcov EadScov: arq
9£auonoiqu£vq cpopoanocpuyn «TCOV nio
EUKaTdOTOTCOV aOTIKCOV KOI UEOOaOTIKCOV

orpcouaTcov sni Tpsic; 8£Ka£Ti£q» (iSicoc;

UEYdAEc; snixEipqasic;, sAsuGEpoi snay-
YsAuaTi'Ec;) KQI orqv unEpSidyKcoaq TCOV
9dpcov KaTavdAcoaqq (suusaoi) OE
Pdpoq Tqc; dusaqc; 9OpoAoyiac;, Tdaq
avTi'aTpo9q and Tqv supconaTKq.13

ZuOTOTIKd OTOIXEl'a EVOq «IOTOplKOU

auupipaauou» TCOV Ssanocpuacov UEpi-
Scov TOU UEydAou KE9aAaiou (JE TO
|jiKpo: TO uiKpd KscpdAaio SiaacpdAiaE Tq
9EauiKr!j napapaTiKOTqTd TOU (cpopoano-
9uyq, dTunq Epyaaia KAn.) us TO «riuq-
ua uiaq uqSauivqc; KOivcoviKqc; npdvoi-
aq», KOI TO UEydAo KECpdAaio Tq aupm'E-
aq Tqq Epyaaiac;.''1

To KsvrpiKo np6pAq|ja TOU xpsouc;
KOI TCOV auvacpuv sAAeiuudTcov nupoSoTsi
KOI (jia au^qrqaq yia TO noAmKO KQI ava-
TTTU^iaKO npdaquo Tqc; SquoaiovouiKqc;
TTsiSapxiac;. Ha |jia a£ipd avaAuTCov, nou
npOTdaaouv Tiq nEpiopiariKEc; rroAiTiKEc;,
q anouaia uaKponpd6sauqc; Squoaiovo-
uiKqc; n£i6apxia<; ppiaKSTai avdusaa ora

O araa Tqc; EAAqviKqc; Kpiaqq. Mfa
dnoijiq unocrcqpî Ei OTI TO npd-

pAqjja TOU xpsouc; SIOYKCOVETQI TsxvqTd
KOI EnevSuETai iSsoAoYiKd coc; 6q^ioaio-
vouiKq KaTdoraaq EKTQKrqq avdyKqc;, coc;

«uoxA6c; noAiTiKqq» Y'a T1V npoco9n,aq
(vsocpiAsAeuSspcov) noAraKcov psTappuQ-
ui'ascov.15 Avdpsaa orouc; 5uo noAouc;

TonoGgTOUvtai npoaevYia£|c; nou. xcopfq
va npoKpivouv anapaiTqTa Tqv nspioro-
Aq TCOV Squoaicov Sarravcov r\ Tq peicoaq
Tqc; cpopoAoYiac;, Sianicrccovouv OTI q
anouaia SquooiovouiKqc; auyKpdTqaqq
SsfjsAiciGqKE arqv (noAraKq) i5ea OTI
auTq EXEI VEO9iA£A£u9Epo npoaquo -KOI
auxvd auvo6Eu6qKE ano Tqv avriorpocpq
onriKq, nou ansSiSE npooSEUTiKO npd-
aq|jo orqv unoorqpiJjq piac; «navcmEp-
uiaq auvTsxviaKcov aiTqucmov», UE ano-
TEAeaua Tqv Enrtaaq Tqq Sqpoaiaq ana-
TdAqc;," ETOI COOTS £KXCopq9qKE OE SE^IO-
orpocpsc; a^qYqosic; uia swoia-npouno-
Ggaq Tqc; ouaiaoriKqc; avdrrtu^qc;.1

Kpi'aq xpsouc; q Kpiaq SavEiajjou;
Ha |Jia asipd npooEVYioEcov, q sAAqviKq
Kpi'oq sivai axE66v anoKAEiariKd Kpiaq
SavEiauou, nou auvSsETai UE Tq xpovia
sJjdpTqaq Tqc; xcopac; ano TO KanrtaApari-

KO KEvrpo. Ta SiaxpoviKcoc; snaxGq
8dvEia spaAav Tq xcopa as EVOV ^auAo
KuxAo 6avEia|jou, oxi yia avanru îaKouc;

OKonouc; aAAd yia Tqv s^unqpETqaq TCOV
naAaioTEpcov Savsicov. To ppdvxo TCOV
SavEicov 8iaTqpouaE q E^dpTqaq and TIC;
(SavsioSckpiEc;) UEydAsq Suvdusiq aAAd
KOI q Kupiapxq noAraKq, nou TO a^ionoi-

qa£ Y'a Adyouc; noAiTiKqc; crcpaTqYiKqc;
(yia va «£KuauAiaT£i q KOiveovfa», n.x.,
COOTE va auYKaTaTESEi arqv EupconaTKq
oAoKAqpcoaq).'8 ZE uia napaAAaYq, q
E^dpTqaq Tqc; EAAdSac; and TO Eupcona'i-
KO KaniTaAiariKO Ksvrpo SEcopEhai OTI
EvrdSqKE JJE Tqv EiaoSo arqv supcoc^covq:
q Kupiapxia TOU Y£puaviKOu KE^aAaiou
oSqYqaE as EAAsiuuaTa KOI aTaSspq

ancoAsia avTaYcoviaTiKOTqTac; Yla Tlc;
xcopfiq Tqc; supconaTKqc; rrsp^EpEiaq, dpa
KOI OE VEEC; avdYKEc; 6av£ia|jou." 'Oxi
Tuxaia, 01 avaAuasiq OUTEC; EKpdAAouv
OTO aiTqua Tqc; naiioqq nAqpcoucov q Tqc;
anoSEOUEuaqc; tqc; EAAdSac; and TIC; SIE-
OVEI'C; auuuaxisq Tqc;.

Oi Sopite; iSiojjopcpi'ei; TOU
KOU KaniTaAiapou
Mepiuva noAAcov sivai, napanepa, q ava-
c^qTqaq TCOV SOU.IKCOV iSiouop^icov Tqc;
EAAqviKqq nEpinrcoaqc;. Mia and TIC;
nA£ov EvSiacpspouaEc; npoaEvyioEiq sni-
XEipEi, |j£aa and pia vso-9Ea|JiKrj onri-
Kq, va Tono9£Tqasi TO sAAqviKd napd-
8£iYua OTO EupuTspo nAaiaio TCOV
napaAAaYciv TOU KaniTaAiapou KQI va TO
auaxETi'aei |J£ Tiq laropiKEc; KOTapoAEc;
KOI TOUC; 9£auouq Tqq xcopac;.

BOOIKO OTOIXEI'O Tqc; iSiouop^iac; Tqc;
EAAdSac; 0£copeiTai TO nAq9oc; TCOV
uiKpoii u£Y£9ouq snixEipqcscov KOI q
uiKpoi'SioKrqaia. H anouaia npcoTapxi-
Kqc; auaacopEuaqc; (avrOsTa UE TIC; OIKO-
vouisq Tqc; Auaqq), aAAd KOI q auvxpovq
9£auiKq 5i£u9£Tqaq nou ano9appuvei

Tiq dpEasq ^EVEC; EnEvSuaEic;, EUVOOUV
Tq piKpq EniX£ipquaTiKOTqTa_ TO nAai-

aio SqAaSq usaa OTO onoio SiaTqpsi
KEvrpiKO pdAo q OIKOYEVEIO, auvSESEUE-
vq UE Tqv «oiKOVOuia uiKpcov uovd6cov»
KOI Tqv avacJqTqaq noAAanAcov nqycov
EiaoSquaToc; («noAu£pY£ia», KOT' avaAo-
Yi'a UE Tqv c<noAua9sv£ia», q onoia IOTO-
piKd ansrpEipE Tqv £Kpqc;q TOU KOIVCOVI-

Koii
Ec; OTOIXEI'O sivai q EKraaq Tqc;

«noAiTiKqc; npoad6ou», SqAaSq q Kdpnco-
aq EiaoSqudTcov and TO Kpcrtoc; nou SEV
avTioroixouv OE napaycoYiKq Spaorqpid-
Tqta. 'ISiov EVOC; nfiAaTEiOKoO KpdTouc;,
nou KOT' auTdv TOV Tpdno «evacouaTco-
VEI» KOIVCOVIKEC; oudSEc; KOI anoand Tq

auvaivsaq TOUC;, coardao napdysi aviad-
Tqwc;, 09011 SEV sxouv dAEc; 01 oudSsc;
Tqv iSia SianpaYuaTEUTiKq Suvauq, napd-
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Y£i 6s KOI SquoaiovouiKd sAAEiuuaTa, TO
onoia EKpqvvuvTai us Tq auxvdTqTa TCOV
£KAOY1KO)V KUKACOV, TEKUqplCOVOVTOC; Tqv

und9£aq jJia<; «uaKpooiKOvouiKqc; Scopo-

SoKiac;» Tqc; KOivcoviac;.21

TpiTO OTOIXEI'O Eivai q £AA£ii|jq auvEp-

YOTiKdTqTac;. AuTq ocpefAerai oxi (jdvo
arqv arrouaia KOVOVCOV, KivqTpcov KOI

KupcooECOV, aAAd KOI as uia sAAmq E^OTO-
piKEuaq nou EUVOEI TOV OTOUIOUO (coc;
noAraauiKO undarpcoua Tqq sAAnviKqq
Koivcoviaq, dncoc; 9a SOUUE napaKOTCo).22

Kpiaq napaYwyiKou (jovreAou
H npoqYQUUEvq avdvvcoaq ixvoYpa^Ei

TO YEVIKO Tonio OTO onoio unopouv va
£vrax0ouv dAAEc; napdusTpoi, dncoc; q
avavrioToixia UETOCJU TCOV SUVOTOTHTCOV

Kal Ta)v

KOTavaAcoTiKcov npoaSoKicov Tqc; KOIVCO-

viaq. H axETiKq auc^qTqaq EKKIVEI' and
auTO nou KOTOVoudc^ETai npoa^ucoq coc;
uovTEAo «cpTqvqq avdmu^qc;)), TO onoio
paaic^Erai a£ uia unoTi'pqaq Tqq EpYa-
aiaq (xauqAoi uia9oi, napapiaaq TOU
EpyaTiKou SiKaiou) aAAd KOI Tqc; yvwaqq
(xauqAq s^EiSiKEuaq, nEpiopiapsvq

aJjionoiqaq Tqq TEXVoAoyiaq KOI Tqq KQI-
voTouiaq), orq 9EauiKd avEKTq napapa-
TiKOTqTa (nspi^pdvqaq TCOV ^opoAoYi-
KCOV KOI aa^aAioriKcov unoxpEcoascov)

aAAd KOI arqv KOTaanaTdAqaq TCOV ^uai-
KCOV ndpcov23 KOI arq xauqAq noidrqTa
TCOV unqpsaicov, Squdaiwv KQI uq. Aia-
uop^covovraq sv TsAsi EVO uovrsAo nou

lOTOpiKd, OTIC; YSVIK£C; TOU ^PaW^<
npdTuna 9sauiKqq KOI

q «KavoviKOTqTac;»

a£ axsaq UE TO SuTiKosupconaTKO npd-
Tuno, coordao En^avEiaKd KOI oxi UE

pa9uT£p£q avanpoaapuoYEq, KOTaAqyo-
vraq nayiSeuuEvo avdusaa oriq 9Tcoxd-
TEpsq oiKOVouisq xauqAoii EpyaTiKOU
Koorouq KOI TIC; nAouaidTEpsq OIKOVO-
uisc; utJjqAqq TEXVoAoYiKqq ord9uqq.2'1

H avTiaTi^q TOU EAAsiuuaTiKOU
napaYUYiKou uovrsAou (Sianiorcoaq
arqv onoia SEV auu9covouv dAoi, UE TO
avTEnixgipqua OTI iSicoq Tqv TsAsuTaia

SsKOETia q EAAqviKq oiKovouia snsSEi^E
uiJjqAouq pu9uouq oiKovouiKqq avdSou,
au^qaq 40% OTO AEfl KAn.2!) UE TO KOTO-
vaAcoTiKd q9q napdysi Suaapuovia:
KOTavdAcoaq E9duiAAq av dxi aKpipdTE-
pq and TIC; dAAEq Eupcono'iksq xcopsq, nou
duuq a9opd Kupicoq EiaayduEva npoio-
vra KOI xpquaToSoTEiTai and
KOI Squdaio 5av£iaud.26Tqv iSia

TO auorqua unopfii va napdyEi Euudpsia
und Suo npouno9£a£ic; nou q aquspivq
Kpiaq OKupcovEi: Tq xpquaToSoTqaq and
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|j:a vvupiuq auiJqTqoq, dnou 8ia9opo-
noiEiTai TO psAoq Tqc; aradTqTaq. Mia
Ypauuq avdvvuaqq 6£up£i OTI TO nsAa-
TEIQKO KpdTOq, coq Kdupoq TOU Kupiapxou
KOIVUVIKOU auupipaauou, svrsivsi Tqv
KouuaTiKq avTinaAoTqta, aKupcivovraq
arqv npdJjq TIC; KOivcoviKEq auvaivEOEiq.42

Ta Ssivd Tqq oiKovouiaq npoKurrtouv and
Tr| SuaAsiTOUpYia TOU Squdaiou TOUEO,
ETOI COOTE npOKpiVETQI TO UOVTsAo TOU

UIKpOTEpOU, EniTsAlKOU KpdTOUq, T1OU 6a

09qa£i £A£u9£pq Tr|v ayopd va au^qasi
Tr)v avraYcovicrciKdTqTa, Tqv
Tr|Ta, TIC; E^aYwyEq KAn.

Qaroao, 6sv sfvai dAfiq 01
Tono9£Tqa£iq s^faou uovd5pou£q. IE
dAAfiq nspiimoaEiq pEpaia ava8£iKVU£Tai
q UEicousvq avraYuviariKdTqTa coq naps-
nduEvo Tqq «TEAsuTaiaq aopiETiKOu
Tunou oiKovouiaq orqv Eupconq», \i£

nAq9oq nEpiopiauouq nou a^aipouv
and Tr|v ayopd qVciKd a£pa, q UE svav

Squdaio TOUEa43 KOI TIC;
TOU KpaTiauou», nou OVE-

XETOI, EOV 5SV EKTpECpEI, Tiq OTpEpAcoaEiq

Tqq ayopdc;.44 luxvd 6|ja)c; napouoiEc;
OITTIKEC; avaSsajpouv TO aiTr)|ja Yla

«|jiKpdT£po KpdToq»: Tdaaovrai pdAAov
un£p EVOC; nio anoTEAEa^aTiKou 6r|u.6ai-
ou TOUEQ, oxi ondTaAou aAAd UE EOUTE-
piKd Ki'vrjTpa KOI jjETprjoiua anoTEAs-
o[jaTa,"s EVU auxvd avaSsiKvuouv Tr|

or||Jaoi'a TOU EjjopQoAoYiauou TCOV
Sqpoai'cov EaoScov (KaTanoAsuqaq Tqc;

6sauonoiq(jEvr|<; cpopoano9UYn<; KAn).46

Mia avdAuaq EuSEOic; avrmapaGsTiKq

npoc; TIC; «v£O£KauvxpoviariK£9> £puq-
VEi'Eq avTiaTp£9Ei TFJV araoTnra aAAd KOI
TO £nix£ipr|ua: r| 6ia96opd, o nsAaTEia-

apoc;, q 5uaAEiToupYi'a TOU 5r|jjdoiou
Tofjsa orr|v EAAd5a 09£i'Aovrai aKpipuc;

CTTO (vEO9lA£AEu8Epo) OIKOVOUIKO UOVTE-

Ao - EKTOC; auTou, unsvSuui^ETai OTI r|
xpnpaTomorcoTiKri Kpiar) J^EKI-

and xupsc; nou EXOUV «anaAAaYsi»
ano TOV KpaTia|jd (HF1A, AvYAia).'17

AioTunuvETai opcoc; KOI uia Gsori
unsppaaqq, nou unoYpa|Jui?£i uia napa-
Yva)piapsvr| oijjr) TOUC; KpdTOUc;. iTq
5n.u.6aia auc^nTr|ar|, auxvd 01 GEauiKsq

qc; £AAr|viKrjc; n£pfnrwar|c;

EVOC; iSiOTunou «opi£vraAiouou» (avop-
SoAoYiouou) nou xpEcovsrai noAiTiauiKd
arqv EAAqviKq Koivajvia. H EV AOYW onri-
KI\ avriTdoasi OTI npoKErcai yia anoAuTcoc;
opSoAoYiKEc; auunspicpopEt;, xaun^ou
PI'OKOU, 01 onoiEc; £Yxapdx9r|Kav and TO
ndvco, and Tr|v KpaTiKq noAiTiKq (and TO

Kpch:oc;-napaYUY° TOU qSiKou EnmsSou
Trjc; Koivcoviaq, us |jia YKpapaiavq UOTIQ),

£niu.oAuvovrac; paQid Tqv KOIVCOVI'Q,
Kupicoq ano TP| SEKOETIO TOU 1980 - as
auvSuaa|jd KOI UE Tqv anouafa Evoq
ouYKpoTfipsvou 5qudaiou npovoiaKou
xiipou.'8 H oiKOvouiKrj Kpfaq GECopsiTai
npcoTioraiq «Kpfaq auAAoYiKOTqTaq»: q
SianioTuusvq Suaniorfa twv noAiTuv

orouc; a9£p£YYuouc; 0£a|jouc;
si Tqv iSiurreuaq KOI Tqv ano|jd-

Kpuvaq and Tqv ava^qTqaq TOU KOIVOU
aup9EpovToc;.'" To KpdToc; KOI TO Kd|jpa-
TO, 01 8uvd|JEiq 6i£u6uvaqc; Tqc; KOIVUVI'OC;
OKpipiiq napdYOuv KupiapxiKd Tqv
«avop9oAoYiKq» vooTponia KOI Tq 6idp-

pq^q TOU ouAAoYiKou 6£a|jou, nou EnsiTa
avanapdYErai oro nsSio Tqc; Sqjjdaiac;
noAiTiKqc;. To crcoixqua Enousvuc; tqc;
aqpspivqc; Kpfaqc; sivai q EnouAuaq TOU
TpaupaToc; Tqc; npoTspqq SiEuBErqaqc;,
|j£ uia VEO noAiTiKq -KOI EV TsAEi noAiTi-
auiKq-

siSouq noAiTiKO unoKefuevo unopsi as
sva TETOIO Tonio va unsppEi Tqv noAuSid-
orraaq auu9£pdvruv, EniSico^Euv KOI
npoaSoKicov, SquioupYcivraq Evav VEO

noAiTiKd «£vonoiqtiKd uu0o».55

flpoc; VEEC; popcpsc; noAmxrfc eKnpo-

Msoa and noise; oSouq 6a naiXTEf dpcoc;
TO oroixqua; EpciTqua Kafpio, iSiwq aro
nAafaio (Jiac; xpdviaq Kpiaqq EKnpoaci-
nqaqc; crrqv sAAqviKq noAiTiKq, onou
EUpuTEpEc; KOIVCOVIKEC; oudSEc; anoau-
cjxETi'̂ ovrai and naYiuusvEc; noAiTiKsc;
EKnpoaconqaEic; EK9pd^ovra<; uia EVTU-
nuaiaKd «noAuauAA£KTiKq» SuaapE-
aKEia51 - Tqv i'6ia ariYuq nou 5i£pXETai
Kpiaq vouiuonofqaqc; KOI TO auarqua
EKnpoocinqaqc; KOIVUVIKWV 0uu9£pd-
VTCOV, us TO auvSiKoAicrciKd Ki'vqua va
EXEI KaTaoTEf avundAqnro,
xpdviac; auu9uaqq TOU UE
q KoupaTiKEc; orpaTqYiKEc;.52

Oi 9paYU£voi SiauAoi Tqq noAiTiKqc;
£Knpoaconr|aqc; 9aiv£rai OTI EXOUV ava-

YKaariKd auvsnsiEq OTIC; uop9£c; Tqc;. Ha
uia npoosYYiaq, q OIKEI'O uopcpq Kduua
EXEI anoAsasi Tqv npotoBqTiKq Tqq loxu.
Ito E^qc;, 01 noAiTiKof naiKTsc; 6a uoid-
£ouv nEpiaaoTEpo us SisupuuEvsc;
«napaTd^£ic;-aaTEpiauou9>, nou 6a n£pi-
AaupdvouvTa KouuaTa aAAd KOI noAraKsc;
oudSsq, Kivqasiq noAraiv, KivqpaTa, 6ia-
VOOUUEVOUC;, coc; Koupouq uiaq supuTEpqc;

noAiTiKqc; SiKTuajaqq.53 AAAoi, avri6£Ta,
Sscopouv OTI as nspidSouc; Kpiaqq, 6qAa-
6q Evraaqq TOU KOIVCOVIKOU 9dpou, oc;u-
VETOI O KOIVCOVIKOq KOTOKEpUaTiaudq KOI

TOI OTO KOUUOTIKO ouorqua.54

vouus npayuaTi as sva uovTEAo «napa-
Td<;£cov», nou ducoq npoaouoid^si arqv
npoSiKTOTOpiKq EKSoxq, UE opYavcoTiKo-
noAiTiKd KspuaTiauEvouq noAiTiKouq
xcopouq. To EpcoTqua sivai noio KOI TI

3/ noAmo|jiKE<; SiaatdaEK; TH<; Kpf-
aq<;. To TsAoi; TOU ucrtEpou KanitaXi-

a|jou aXd eXXriviKd;
H KpauYaAsa avTiGsaq uerai;u iSicoTiKqq
Euuapsiaq Kai Squdaiaq 9TO>x£iaq, q noA-

AanAq svSdppq^q TOU KOIVCOVIKOU
SEOUOU, napdYEi anoTEAsauaTa KQI crco
EninESo TUV auAAoYiKuv vooTponiuv.

ITOIXSI'O avaoroxaauoii YIVETal nAsov
avoixrd KOI and noAAsq nAsupsq q snino-
AaiOTqTa TOU qSoviariKou, aKpaia OTOUI-
KIOTIKOU ((EAAqviKOU ov£ipou» orqv Enoxq
tou uoTEpou KaniTaAiauou.5' «To TEAoq
Tqq KaAonEpaaqc; udvo KaAd 6a 9£p£i»,
unoorqpî ouv opiauEvoi, aquEicivovraq

OTI q EninAacrtq Euudpsia oSqYqas as
-KOI TauTdxpova npoqA0£ and- uia YEVI-
KEUUEvq «q9iKq xp£OKonia» nou smudAu-
VE nAarid Tqv Koivcovia, Tqv noAiTiKq, Tiq
Ka9o6qYqtiKEq sAiT, aKUpcivovraq £woi£q
dnuq o auAAoyiKoq pioq, TO dpia, q KOI-

vcoviKq £u9uvq KOI aAAqAsvYuq.
O avaaroxaaudq a9Opd KOI TOV

Enavanpoa8iopic7|jd Tqq topqq op9oAo-
Yiaudq/avopGoAoYioudq. H UETanoAi-

TEUTiKq laropia Tqq EAAdSaq KaSopiarq-
KE and uia «axaAivaiTq £KpqJ;q auvai-
a0quaToq» (OE yAwaaa loropiKqq KOIVCO-

vioAoYiaq, and Tqv aSuvauia va xaAiva-
YCi)Yq9£i noAiTiKd KOI noAiTiauiKd q UETa-
noAiTEUTiKq «£Kpq<;q npoa6oKia>v»).58

AUTO TO iSidTuno «6iKaicoua arqv suq-
uspia» anoTEAsoE auaraTiKO noAiTiaui-

KO OTOIXEl'O EUpUTOTCOV OTpCOUatCdV CTTq

UETanoAiTEUTiKq EAAdSa, as uia Koivcovia
au^qusvojv npoaSoKicov, aAAd KOI spYa-
AEionoiq9qKE noAiTiKd 9Tdvovraq va
yivsi avandanaaro auaraTiKO Tqq vsaq
«s9viKqq TauTOTqTaq».5'

To KOTappEov dvEipo Tqq Euudpsiaq
O9qv£i EvSsxouEvcoq xtopo YIQ EVOV
KonitoSq auAAoYiKd avaoroxaaud nou
unopEi va SOOOEI «uop9q CJTO auvaia9q-
ua» KOI iacoq va Tono9£Tqa£i orq 9saq
TOU YSVIKEUUEVOU EyoJTiauou uia loropi-
KO avEupETq SiaSiKaaia E^aTouiKEuaqq.
Dcrcdao, q XEipa9£Tr|TiKq dijjq svdq
TETOIOU avaoToxaauou KivSuvEUEi va
unovou£u9£i and uia laonfiStoTiKq q9i-
KoAoYi'a (dnou q auAAoYiKq Oppiq OKO-
Aou9EiTai and Tqv «riucopd Kpiaq»), nou
6iappci>v£i Tqv noAiTiKq, anaA£i9ovraq

Tiq avaYKOiEq (noAiTiKsq) 8iaKpia£iq,
Ka9ooq 6sv UETEIXQV dAsq 01 oudSsq TOU

nAq9uouou, OUTE p£ TOV iSio Tpdno,
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orqv iSsoAoYi'a Tqc; anoAauaqc;.' To 1610
IOXUEI Yia to avTEorpappEvo laoSuvapo
Tqc;: r\ «p£ npoaxqpa Tq 6ia99opd» Eni-
9£aq KOTO Tqq noArciKqc; auAAqpSqv" oxi
povo a9cocovEi pia oAoKAqpq asipd KOI-
VUVIKEC,, oiKovopiKEc; KOI noAiTiKEC, npa-
KtiKEq nou SEV nspiopi'̂ ovrai aro noAm-
KO npoaconiKO Tqc; xcopaq, aAAd KOI uno-

KaBiord Tqv noAiTiKq p£ Tqv q9iKq, orpco-
vovrac, TO Spopo as svav KOIVCOVIKO KQI

noArciKO auTapxiapo.
ITO TTESio Tqc; auAAoYiKqc; vooTpo-

niac, «J;avanai^£tai» KOI TO n£pi£x6|jevo
Tqc; SidKpiaqc. npooSoc/auvrqpqaq.
OpiapsvEC, avaAuoEic; Siamorcovouv Tq
auYKpoTqaq EVOC, noAraa|jiKou xcopou
nou psaa and Tqv KOTavYsAia TOU E^TPE-
piopou TCOV dKpcov, TOU Aaikiopou KOI
TOU KpaTiapou, Tqv unepdaniaq TOU
«op9oAoYiapou» KOI TOU «un£u9uvou
OTO|JIKIOpOU», CplAoTEXVEl pia «p£TOpO-

vrspva EK6oxq» TOU 9iAEA£u9£pou
Ksvrpou, pia SqpoKpaTi'a Tqc; pEOOTq-
tac,: q EiKova (Jiac; EAAdSac; «cool, "KQVO-

vr|<;» -EIKOVQ svoq EniKaiponoiqjJEVou
auvrripqTiapou, U.E 6pa|ja (Jia KOivcovia
Eipr|VEU|jEvq, xcopfq avraYuviauouq, dpa
xcopiq noAiTiKq."

Avriorpocpa, orov ndvra euYAuTTo
xcjpo TOU free press (JQ^IKOU svrunou, q
SiaipETiKq Ypauuq opi^ETai auxvd avd-
^isaa otqv «aKivr|afa» KOI Tq «YKpivia»

TOU avopGoAoYia^iou KOI oriq 6uvdji£i<;
nou 6sv cpopouvrai «va ndvE |jnpoo~cd».
And Tq u.ia, oaoi unspaani^ovrai |JE
nd8o<; KEKTqpsva EVOC; KQSEOTUTOI;
«Ka6uoT£pqaqq», avofji'ac;, oraaiu.6Tq-
Taq, 01 «vsoi ouvrqpqTiKoi»_ and Tqv
dAAq, 01 KoivcoviKsq 5uvd(JEi(; nou SEV
cpopouvrai TO psAAov, np69u|jE(; va
^Enspdaouv «aYKuAcoaEi<;» KQI Sq^iioup-
YIKQ va Suaouv vsa w9qoq OTOV icrcopi-
KO TOUC; npoaavaToAiajJo: Tqv napaKO-
Aou9qaq TOU «6uva|jia|jou Tqq fiqTpo-
noAqp>. Mia £niKaiponoiqu.Evq EKSoxq
TCOV 6uva|jiKCov [JEaocrtpcopdTUV, yia TO
onofa 6(jco<; (Jia YEviKEuaq Tqq AiTOTqTac;
9a qTav casus belli - q |Jq «E^oiK£i'uoq
JJE EVO xa|jqA6T£po PIOTIKO sninsSo))
sivai aKpi(3coq TO opio auTqq TH.C; Kfvqaqt;
npoq TO [jnpoq."

H Kivr|Tonofriar| TOU E8vou<;
Ze auYKupisq Kpiaqc; q l̂Erdpaoqc;, o
Tponoq JIE TOV onoio EYKaAouvrai TO
unoKEiusva |JE KsvrpiKO d^ova TO s9voq
anoKTd iSiaiTEpo pdpO(;. Ev npoK£iu.£vw,
^ai'vETai va avanruaaETai u.ia a^qYqoq
s9viKq(; KivqTonoiqaqc; oro nAalaio TOU

avaaroxaajjou, Tq

ojisvqc; 9uaia<; KOI TOU s?;op9oAoYio|jou
Tqq KOivcoviac;, xdpiv Tqt; EnavdKTqaqc;
|jiaq E9viKq(; avE^apTqoiaq nou ancoAs-

a9qK£ AoYU tuv noAiTiKcov nou OKoAou-
9q9qKav TO TEAsuTaia xpovia."

And Tqv dAAq, EKruAiaaovrai opia^iE-

VEq oxi npcoTovvupsq auyKAioEiq ETEpo-
YEVCOV noAiTiKuv xcopcov nou 9£copouv OTI
q loropiKq E^dpTqaq Tqq xtipac; EXEI
(jEtaTpanEi as afiEtdKAqTq anuAsia E8vi-

Kq<; Kupiapxiaq, OE Eva Ka9£OTcoc; iSioTU-
nqc; «KaToxq<;» ano Touq SOVEIOTEC;, Tiq

«vr6niEc; KOI ^EVEC; EAiT»" aAAd KOI Tq
«5coaiAoYiKq» Kupspvqaq. H «vsa xou-

vra» Ei'vai sninAEOv unonrq E9viKq<; psio-
Soaiac;,'6 EVU auxvd npopdAAETai E^ api-

OTEpcov TO auv9qfia «sv6q VEOU EAM»,
OUOTOIXI^OIJEVO auvq9coc; \ie aixpsc; nou
9uu.i£ouv Tqv noAiTiKq TOU npaiTou
KupspvqTiKou flAZOK. AvdAoyEt; EKtifiq-
OEIC; Sivouv noAiTiapiKq xpoid orqv E9vi-
Kq EYKAqoq: q KOTappEuaq Tqi; EU^idpsiaq
auviord anoSsi^q anoTuxia^ Tqq «napa-
aiTiKqq svaco|jdTCjaq(; orqv nayKoa|jio-
noiqaq KOI Tq Auoq»,67 nou auvoSsuTqKE
ano Tqv npoi'ouaa «anos9viKonoiqaq,
Tqv EYKaTdAsujjq Tqc; TauTOTqTaq, TOV

E9vou.q6Eviou.6».'8 l
nou (ooroao avricrtoixouv as

supuTEpst; KOIVCOVIKEC; unoSoxsc; - apKEi

va 9u|jq9si Kavsiq OTI TO «npoapAqTiKO»
E^co^uAAo TOU Y£p|JaviKou Focus (JE Tq
XEipovopouoa AcppoSiTq EVCOOE as EVO
u.ETCono avriSpaaqc; ano Tiq pî oonaori-
KOTEpEq EKSOXEC; Tqq Apiorspdq (jsxpi TIC;
mo aKpaiEc; SE ÎEC; ojjdSsc;.

Evroc; TCOV apioTEpuv xcopcov, COCTTO-

ao, avanruooETai Kai pia avripponq
Ypau.u.q, nou anoppinrsi TIC; £9viK£<; q AaT-
KEC; EYKAqoEic;, EnavacpEpovrac; U.E Ka9a-
pOTqTa coc; Kupia avri9£aq Tqc; aqpspivqc;

KOivcoviac; Tqv avri9£0q KE9aAa(ou-EpYa-
aiac; (KOI oxi IJETO^U psYdAou K£9aAai'ou
KOI Aaou q £9viKUV SuvdpEcov KOI ^svqc;
snipouAqq)." EniKaiponoiEi ETOI psaono-

d auv9q'|jaTa JJE
rdc;q svavri'ov

ITIC; E9viK£q (q jjq) EYKAqosiq aupnAE-
KOVTOI 01 noArciKEc; SiaipEOEic; (EKauvxpo-
viajjoq/avTiEKauvxpoviopoc;) \is
nou avYi'̂ ouv (jaKpo'i'cTTOpiKd
xapataqpiariKd Tqc; sAAqviKqc; KOivcoviac;
(Auoq/AvaToAq). To mo EUOTOXO axoAio
yia TIC; npouno9£a£i<; crroxaa|jou KOI
avaoroxaapoO Tqc; Koivqc; poipac; |j£aa
ano auTd TO npiapaTa unoorqpic^Ei, IOTO-

piKonoicovraq TIC; E|J9aviaEiq tou 6qpo-
KpOTIKOU EKOUVXpOVIOTIKOU OITqpaTOq

cnq xcopa, OTI o dAuToc; Kopnoc; Auaqq

KOI AvaToAqc; (avriaroixa: TOU aicoviou
s9vouc; KOI TOU aicoviou Aaou)
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TO pa9u noAiTiapiKO unocrcpcopa nou
aKUpcooE Tq SuvaTOTqTa SqfiioupYi'ac;
piac; auAAoYiKqc; TauTOTqTac;71 nou 9a
npoao|Joia^E oriq apxsc; TOU noAiTiKou
£9vouq TOU Aia9COTi0u.ou.72 AuTq q i5so-

AoyiKq Sidcrcaoq EpYaA£ionoiq9qKE and
TIC; noAiTiKsq EArc (KOI avri-EAiT), EI'TE ora

axqu.aTa Tqc; «Ka9' qpdc; AvaToAqc;» KOI
TOU avaSEAcpou, avrioraaiaKou s9vouc;,
siTE OE EKeiva TOU EnsiYovTiKOu dvcoGEV

EKauvxpoviapou, o onoioc; anoSi'SEi TIC;
avEndpKEiEc; TOU crtq pq SsKTiKOTqTa TOU
«avazoAiTq Aaou».

4/ EOviKn rj Eupcona'iKq 6iE^o5oc;;

ITO spcoTqpa «TI va KOVOU|JE;», |jia ToA-
pqpq £9viKq Sis^oSoq, q nauaq nAqpco-
(jcov, napa56i;coc; unoSsiKVUETai sJjiaou

ano pia 8E5qAco(j£va VEO9iAEAEu9£pq
dnoi(jr| (nou anqxsf dAAcooTE napopoiEc;
npoTdoEic; «ouarq|JiKcov» oiKOvouoAo-

YCOV KUpicoc; ano TOV aYYAooa^coviKo
xcopo)73 600 KOI ano oxoAiacrcEc; nou
KIVOUVTOI crco xcopo Tqq ApicrcEpdc;.

0£jj£Aio Tqc; dnoipqc; sfvai auvq9coc; TO

npoYpaTiKO YEYOV°^ OT1 Ta XP^1 l̂l
Eupcona'i'Kqc; n£pi9£p£ia<; O9EiAovrai crco
9pfafjpo TOU avraYcoviOTiKou YEppaviKou
KE9aAaiou, EVCO TO EAAEip|jaTa oxi fjovo
Tpo9o5otouv TO nAEOvdapaTa TOU
KEvrpou aAAd iaocrta9|ji^ovTai TOUTO-
xpova |j£ Tpansc^iKO SavEiapo ano TIC;
iSiEc; TIC; xcopEc; TOU KEvrpou." H OUU.U.E-
Toxq OTO supconaiKO
oucrcqpa 9Ecop£iTai Enax9qc;
9EpsiaK£c; xcopsc;, snopsvcoc; npEnEi va

Oi napandvco npoTdasiq Ssxovrai

09o6pq KpiTiKq, KQTapxdq Yia AOYOUC,
YEtonoAiTiKouc;: pia TETOIO povopspqc;

9a vapKo9£Touo£ Tq
EniAoyq Tqc; EAAdSaq va

paSiasi OTO Spopo Tqc; Eupcono'ikqc; oAo-
KAqpcoaqq KOI 9a anoTsAouaE Em9ETiKii
Ki'vqaq ansvavri orouc; ETaipouc; Tqc;,
avaTpsnovraq looppom'Eq SEKOETICOV."
EnmAEOV, TO piKpo OXETIKO pSYs9oq Tqq
EAAdSat; KOI TOU xpsouq Tqq SEV 5ia-
a9aAic^£i tqv anapaiTqTq OE TETOIEC;
nEpinrcoaEic; SianpaYpoTEUTiKq laxu, EVCO
u.ia avaSianpQYpdTEuaq 9a £n£9Ep£
anoTOpq pEi'coaq TOU AEfl,7' 9a orspEUE
Tq poq SavEiapou ano TO £5;coT£piK6,
oSqYtovrac; as Kpfaq pEuoroTqTaq KOI
avunsppAqTq U9saq,77 EVCO q avano9su-
KTq unoTijjqoq TOU vopiapaToc; SEV pno-
psi va AsiToupYqoEi npou9qTiKd OE pia
xcopa aav Tqv EAAdSa, ps avsnapKq
napaYtoYiKq" KOI E^aYcoYiKq unoSopq.78

And noAiTiKq dnoijjq, o iSiOTunoc; KOTO-
orpO9iop6c; nou npoco9£i pia TETOIO



xi povo 5sv SisupuvEi TIC; npo-

orrriKEq piaq npooSEUTiKqc; Auaqc;,7' aAAd

svSsxETai va EUVOEI tdasic; OKpaiac;

auvtqpqTiKonoiqaqc; Tqc; Koivcoviac;.80

flEpav Tqq ou^qTqaqc; auTqc;, 01

TTEpiaaoTEpsc; npoasvYi'aEiq avac^qTouv

5iE^o5o OTO Eupcona'iko sninsSo, |j£ Tqv

Karapxqv napa8oxq OTI r| EAAqviKq Kpi'ar|

«TToAraKOT7ofr|O£» Tqv Eupconq. H EE

TaAavTEUETai avd|J£aa OE 80o Kpfaipsc;

yia TO psAAov Tqc; sniAoYEt;. H pia si'vai r|

«£nav£0viKonoiqaq» Tqc; Eupcona'i'Kqc;

noArciKqq: psTOTOmaq Tqc; 6iax£ipiaqc;

Tqc; Kpioqc; as sQviKO EnfnESo KOI SiaKpa-

mq 6ianpaY|JdT£uari EKTOC; TCOV supconaT-

KCOV 9£apcov sniAoyn nou avaSEiKvusi

pEYaAonpsncoc; TO noAiTiKo sAAsippa

auvoxqc; - OE nAqpq avrOsaq |JE Tqv

npoxupqpsvq oiKOvopiKq auvoxq Tqc;

Eupco^covqc;.81 Ano Tqv dAAr|, q 8iaKiv6u-

VEuaq TOU Eupco KOI Tqc; supco^covqc; avd-

YKQOE EV pspEi Tqv EE va uioGETrjasi EVOV

pqxaviopo orqpiJjqc;, crrr)v ouai'a npoa-

vaYYEAAovraq TP|V fSpuoq 9£apcov ava6ia-

vopqc; nAsovaapdTcov, 6qAa6rj EV TsAsi

pqxaviapcov nou 0a pnopouv va npoora-

TEUOUV TO KOIVO v6(jia|ja (KOI pdAiora 6xi

p£ nSplOplOTPKEC; noAlTIKEq EV fJEOCO Kpl-

ar)<;),82 SEi'xvovrac; aqusfa unoxcopr)or|t;

Tqt; «|jov£Tapicn:iKr]q aKaui)ji'ap>.a3

AUTO nou uoid^Ei avaYKaio EI'VQI r|

9£U£Afcoari Evoq laxupou «EupunaVKOu

fiscus», EVOC; |jr|xavia|jou 9opoAoY'ac;

KOI 6av£iO|jou as Eni'nsSo EE,M fja9 U.E

svav ouaiaoriKO KOIVOTIKO npounoAoYi-

auo (IKOVO Yia nEpicpspsiaKr] ava6iavo-

pn) KOI avTi'oroixo poAo Tqc; EK.T.85 luva-

9(ic; Ti'GeTai TO np6pAr|pa Tqq auppaTO-

TqTaq oiKovopiKciv Soptov Boppd KOI

NoTou,86 nou anaiTEi 6xi povo avaSiavo-

pq TCOV nopuv aAAd KOI 6ia9Oponoir)p£-

VEq rroAiTiKEt; as 6ia9oponoir|p£V£(;

oiKovopiEc;.87 Zr|TrjpaT:a oiKovopiKrjq

9uar|c;, nou SiaauvSsovrai ouaico6ci)c; ps

Tqv noAiTiKq svonofqaq, uc; npoanaitou-

p£va auYKpOTqaqc; piaq Eupcona'ikqc; AaT-

Kqc; (noAiTiKqq) Kupiapxiac;.88

5/ Avoixra gpcoTtipaTa

I.S auTO TO supuTOTO nsSi'o SiaipsaEcov

KOI auYKpouascov nou 6iapop9cov£i q

sAAqviKq Kpi'aq, TO p^aio sivai OTI Kapfa

andvrqaq SEV si'vai anAq. Qa pnopouaa-

ps npoc; TO napov va ouYKpaTqaoups

opiapsvouq Koppouq EpcoTqpdTcov. Na

avapun:q0oup£, yia napaSEiypa, £dv o

KaTOKEppaTiapoc; Tqc; oiKovopiKqq Sopqc;

H TCOV GEopiKcov ouorqpdTCov, oncoq q

npovoia, q cpopoAoyfa Kai q EpYaaia,

Ev6£XETai va o8qY£i OE pia sJjiaou KOTO-

KEppaTiopsvq siKova Koivcoviaq.

OKEcpToups TO opia Tqc; psTarroAiTEUTiKqq

8EopiKqq KOI 5qpOKpaTiKq<; 8i£u6£Tqaq<;,

Tq SuvaTOTqTa TOU KpdTouc; va napdYEi

vooTponisq KOI auvaivsaEic; xcopiq va

avanapdYSi aviaoTqTsc; KOI anoKAEi-

apouq. Na ax£9ToupE TO opia aAAd KOI

TIC; SuvaTOTqTsc; TOU auAAoYiKou snava-

npoaSiopiapou nou poid^si va nupo6o-

TEI q Kpiaq, TOV avaoroxaapo yia TO opia

Trjc; Eupdpsiac;, yia Tq axEaq aTopiKiapou

KOI E^QTOpfKEuaqq, Y'a Tqv noAiTiapiKq

KOI orpaTriYiKrj TonoSErqaq Tqq

KoivotqTac; OTO aqpspivo

nspipdAAov. Nopfc^co OTI SiaTqpd TO

voqpd Tqq q napaTqpqaq OTI q uno 8ia-

pop^coaq, KQI npoc; TO napov avEupsrq,

vsa noAiTiKq KQI noAiTiopiKq, EV TEAEI nai-

SaYcoYiKq qYspovia 9a avaYKacrcEi va

anavrrjasi OE noAu nEpiaaoTEpa KOI nio

ouv9£Ta EpcoTqpaTa ano TO TpExov «vai q

6xi OTO pvqpovio»- KOI Kupfcuc; OTO ana-

pdYpanro npopAqpa TOU noAiTiKou: ncoc;

6qAa6q EjjaacpaAi^ETai q auvEKTiKq

EKnpoaconqaq piaq npcoTOCpavcoc; noAu-

KsppaTiapEvqc; Koivcoviaq, p£ Tpono pdAi-

ora nou va svacopaTCOVEi avrf va E^opsAi-

C^EI TIC; noAAanAsc; auyKpouaEic;.
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