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H
επιδείνωση της οικονοµικής

κρίσης τους τελευταίους µή-

νες εξανάγκασε τους ιθύνο-

ντες των µητροπολιτικών κέντρων λή-

ψης αποφάσεων να µιλήσουν επιτέλους

για «συστηµική» κρίση, αποφεύγοντας

ωστόσο και τούτη τη φορά να «πουν το

παιδί µε το όνοµά του», ότι πρόκειται

δηλαδή για πρωτόγνωρη κρίση του κα-

πιταλιστικού συστήµατος, το οποίο, ως

φαίνεται, έχει αγγίξει αντικειµενικά τα

όριά του, διαψεύδοντας όλους εκείνους

που, µετά την κατάρρευση του πάλαι

ποτέ «υπαρκτού σοσιαλισµού», διακή-

ρυσσαν στη διαπασών το «τέλος της

ιστορίας», υποστηρίζοντας τη µοναδι-

κότητα του καπιταλιστικού προτύπου

οικονοµικής ανάπτυξης και δηλώνο-

ντας πως η φιλελεύθερη δηµοκρατία

αποτελεί «το ακροτελεύτιο σηµείο της

ιδεολογικής εξέλιξης της ανθρωπότη-

τας», τουτέστιν την «τελική µορφή αν-

θρώπινης διακυβέρνησης»1. Το γεγονός

ότι τα κέντρα εξουσίας συνεχίζουν να

αισιοδοξούν, ότι η κρίση θα ξεπεραστεί,

οφείλεται πρωτίστως στην έλλειψη ορ-

γανωµένου επαναστατικού αντίπαλου

δέους, καθώς οι µάζες στις αναπτυγµέ-

νες βιοµηχανικές χώρες της ∆ύσης βρί-

σκονται πολιτικά σε κατάσταση χειµε-

ρίας νάρκης, εθισµένες στη λογική της

καταναλωτικής κοινωνίας.

Η πλήρης απελευθέρωση της κίνη-

σης κεφαλαίων ήδη από τις αρχές της

δεκαετίας του ’70, µε την κατάργηση της

µεταπολεµικής Συµφωνίας του Μπρέ-

τον Γουντς (1944), που ρύθµιζε τις συ-

ναλλαγµατικές σχέσεις διεθνώς µε βάση

το δολάριο και τη µετατρεψιµότητά του

σε χρυσό, είχε ως αποτέλεσµα την επι-

κράτηση του χρηµατοπιστωτικού συ-

στήµατος σε βάρος της πραγµατικής οι-

κονοµίας, δροµολογώντας συγχρόνως

την περιώνυµη παγκοσµιοποίηση των

οικονοµικών και πολιτικών δοµών, την

επικυριαρχία δηλαδή του πολυεθνικού

κεφαλαίου και την εµφάνιση της «νέας

τάξης πραγµάτων», µε επικεφαλής τις

Ηνωµένες Πολιτείες της Αµερικής2. Κα-

θώς το αντίπαλο δέος, υπό τη µορφή

της Σοβιετικής Ένωσης και των συµµά-

χων της, έπαυσε να λειτουργεί, έπρεπε

να κατασκευαστεί και να προπαγανδι-

στεί κατάλληλα ένα νέο αντίπαλο δέος,
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πράγµα το οποίο και επιτεύχθηκε µε την

αναγόρευση του µουσουλµανικού φο-

νταµενταλισµού σε κύριο εχθρό της αν-

θρωπότητας, µε στόχο τη χειραγώγηση

των µαζών σε παγκόσµια κλίµακα3.

Η µετατόπιση του επενδυτικού εν-

διαφέροντος από την πραγµατική οι-

κονοµία στον χρηµατοπιστωτικό το-

µέα, προκειµένου να αντιµετωπιστούν

οι απώλειες από την πτωτική τάση του

ποσοστού κέρδους στον βιοµηχανικό

τοµέα, ανέδειξε το τραπεζικό σύστηµα,

τις Αγορές, τους Οίκους Αξιολόγησης

και τους κερδοσκόπους σε πρωταγωνι-

στές του οικονοµικού συστήµατος4. Κι

ενώ κάποτε ήταν η πολιτική εκείνη που

µε τις επεµβάσεις της ρύθµιζε ώς ένα

βαθµό την πορεία της οικονοµίας, σή-

µερα είναι η οικονοµία αυτή και πιο

συγκεκριµένα το χρηµατοπιστωτικό

σύστηµα που επιβάλλει τους δικούς

του όρους, µετατρέποντας τις κυβερνή-

σεις των καπιταλιστικών χωρών σε κο-

µπάρσους του συστήµατος. Αποκαλυ-

πτική από πολιτική άποψη είναι η κα-

τάσταση που επικρατεί στους κόλπους

της Ευρωπαϊκής Ένωσης και ειδικότε-

ρα στις χώρες της Ευρωζώνης, οι οποίες,

ανίκανες να αντιδράσουν στις επιθέ-

σεις του κερδοσκοπικού κεφαλαίου,

προσπαθούν µε τη λήψη µέτρων εµβα-

λωµατικού χαρακτήρα να αντιµετωπί-

σουν τις συνέπειες της οικονοµικής

κρίσης, τόσο σε εθνικό όσο και σε διε-

θνές επίπεδο. Η υποβάθµιση των θε-

σµικών οργάνων της Ε.Ε. (Επιτροπή,

Κοινοβούλιο κλπ.), η έλλειψη ουσια-

στικής επικοινωνίας και συνεννόησης

µεταξύ των εταίρων και η άρνηση των

κυβερνήσεων να προτείνουν βιώσιµες

λύσεις στο πρόβληµα του δηµόσιου

χρέους, επιβεβαιώνει του «λόγου το

αληθές», ότι δηλαδή τα αίτια της οικο-

νοµικής κρίσης θα πρέπει να αναζητη-

θούν στα δοµικά προβλήµατα του όψι-

µου καπιταλισµού, η αντιµετώπιση των

οποίων, µακροπρόθεσµα, απαιτεί ριζι-

κές αλλαγές, έξω από τη συστηµική λο-

γική που κανοναρχούν οι θιασώτες του

νεοφιλελευθερισµού, οι πολιτικές ελίτ

και τα τηλεκατευθυνόµενα Μέσα Μαζι-

κής Ενηµέρωσης.

Ενόψει αυτών των εξελίξεων και

του διαγραφόµενου αβέβαιου µέλλο-

ντος της παγκόσµιας οικονοµίας, τίθε-

ται το ερώτηµα «τι µέλλει γενέσθαι»,

προκειµένου να αντιµετωπιστούν τα

προβλήµατα που ταλανίζουν τη συντρι-

πτική πλειοψηφία των ανθρώπων της

εργασίας, που δεν είχαν την τύχη να

ανήκουν στους «έχοντες και κατέχο-

ντες» αυτού του κόσµου5. Στον δηµόσιο

διάλογο σχετικά µε την αντιµετώπιση

της οικονοµικής, και όχι µόνον, κρίσης,

τόσο στη χώρα µας όσο και διεθνώς,

διαµορφώνονται δύο θεωρητικές τά-

σεις. Γνωστοί και µη εξαιρετέοι οικονο-

µολόγοι πριµοδοτούν στρατηγικές και

λύσεις εντός της λογικής του συστήµα-

τος, αρχής γενοµένης από το νεοκεϋν-

σιανό πρότυπο ανάπτυξης (παρεµβατι-

κό κράτος, ενίσχυση της επενδυτικής

δραστηριότητας στον χώρο της πραγ-

µατικής οικονοµίας, αλλαγή του φορο-

λογικού συστήµατος κ.λπ.)· άλλοι πάλι

αναρωτιούνται, αν και σε ποιο βαθµό

τα προτεινόµενα µέτρα θα µπορούσαν

να συµβάλουν αποτελεσµατικά στην
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αντιµετώπιση της κρίσης, δεδοµένου

ότι ο τρόπος λειτουργίας του οικονοµι-

κού συστήµατος δεν αφήνει περιθώρια

για τέτοιου είδους πειραµατισµούς.

Σε ό,τι αφορά την Ευρωπαϊκή Ένω-

ση, ορισµένοι πιστεύουν πως η επικρά-

τηση των σοσιαλδηµοκρατικών/σοσια-

λιστικών δυνάµεων στις επερχόµενες

εθνικές εκλογές στη Γερµανία και στη

Γαλλία αντίστοιχα, θα άνοιγε τον δρό-

µο για εναλλακτικές µορφές πολιτικής

διακυβέρνησης, µια και οι χώρες αυτές

αποτελούν το ισχυρό δίδυµο της Ευρω-

ζώνης, για την, έστω και περιορισµένης

εµβέλειας, επανάκτηση της κυριαρχίας

της πολιτικής επί της οικονοµίας, υλο-

ποιώντας αναπτυξιακά προγράµµατα,

προκειµένου να περιορίσουν την ασυ-

δοσία του χρηµατοπιστωτικού συστή-

µατος, ενισχύοντας έτσι την πραγµατι-

κή οικονοµία. Αυτό σηµαίνει µεταλλα-

γή του καπιταλιστικού συστήµατος µε

στόχο τη δικαιότερη κατανοµή του κοι-

νωνικού πλούτου, µε µοχλό την αποκα-

τάσταση της ισορροπίας στις εργασια-

κές σχέσεις που έχουν βαθιά κλονιστεί,

καθώς και τη λήψη µέτρων κοινωνικής

πολιτικής για την ουσιαστική βελτίωση

των συνθηκών διαβίωσης των εργαζο-

µένων. Οι προοπτικές µιας τέτοιας µε-

ταλλαγής του συστήµατος που θα ση-

µατοδοτούσε µεταξύ άλλων και την

ανανέωσή του, σκοντάφτουν στο γεγο-

νός ότι τα παραδοσιακά εργαλεία αντι-

µετώπισης των κρίσεων δεν αποδίδουν

πλέον, καθώς οξύνονται ολοένα και πε-

ρισσότερο οι αντιθέσεις µεταξύ των

Ηνωµένων Πολιτειών και της Ευρω-

παϊκής Ένωσης, των Ηνωµένων Πολι-

τειών και της Ευρωπαϊκής Ένωσης µε

τις αναδυόµενες οικονοµίες της Κίνας,

της Ινδίας και της Βραζιλίας, οι οποίες

πιέζουν προς την κατεύθυνση της οικο-

νοµικής και γεωπολιτικής αναδιοργά-

νωσης του κόσµου – εξελίξεις που κα-

θιστούν το µέλλον του πλανήτη µας όλο

και πιο αβέβαιο.

Υπάρχει, βέβαια, και η επιλογή, του-

λάχιστον υπό τη µορφή σεναρίου, της

ανατροπής του καπιταλιστικού συστή-

µατος και της εγκαθίδρυσης ενός εναλ-

λακτικού συστήµατος ελευθερίας, δι-

καιοσύνης και κοινωνικής ισότητας,

µια και οι εσωτερικές αντιθέσεις στους

κόλπους του ισχύοντος οικονοµικού

συστήµατος απειλούν µε οικολογική

κατάρρευση του πλανήτη µας, ο οποίος

έχει να θρέψει 7 δις εκατοµµύρια αν-

θρώπους, εκ των οποίων τα 4 δις ζουν

ήδη κάτω από συνθήκες σχετικής µέχρι

και απόλυτης φτώχειας και εξαθλίωσης.

Όµως, η προοπτική της ανατροπής

προϋποθέτει την ύπαρξη ιστορικού

υποκειµένου, ικανού να αµφισβητήσει

θεωρητικά και πρακτικά το ισχύον σύ-

στηµα, κάτι που, τουλάχιστον βραχυ-

πρόθεσµα, δεν φαίνεται να συγκροτεί-

ται, καθώς οι κατασταλτικοί µηχανι-

σµοί των κρατών αλλά και οι διάφορες

µορφές «συµβολικής βίας», όπως η

αποβλακωτική επίδραση των Μέσων

Μαζικής Ενηµέρωσης γενικά και της

τηλεόρασης ειδικότερα, και οι διάφορες

«ήπιες» ιδεολογίες (ο καταναλωτισµός,

ο ατοµικισµός, η τεχνοκρατία κ.λπ.),

που αποδεικνύονται ιδιαίτερα αποτελε-

σµατικές σε ό,τι αφορά τη χειραγώγηση

των µαζών, λειτουργούν ενσωµατωτικά,



εµποδίζοντας έτσι τη συγκρότηση συλ-

λογικής συνείδησης, «εκ των ων ουκ

άνευ» για να υπάρξει υπερεθνικό µαζι-

κό κίνηµα αµφισβήτησης του καπιταλι-

στικού συστήµατος. Όποιος πιστεύει

ακόµη ότι υπάρχει έστω και η παραµι-

κρή δυνατότητα ανατροπής του συστή-

µατος σε εθνικό επίπεδο, είναι µάλλον

εκτός κλίµατος και αδυνατεί να κατα-

νοήσει τα οικονοµικά, πολιτικά, κοινω-

νικά, τεχνολογικά και πολιτιστικά δε-

δοµένα της εποχής που διαµορφώνουν

ιδεολογικά αλλά και πρακτικά τις συν-

θήκες σύγκρουσης µε το σύστηµα.

Από θεωρητική άποψη έχουν διατυ-

πωθεί διάφορες γνώµες σχετικά µε τη

συγκρότηση ενός νέου ιστορικού υπο-

κειµένου. Αναφέρουµε ενδεικτικά την

έννοια του «πλήθους»6, της «παγκό-

σµιας εργατικής τάξης» (Multiversum)7

καθώς και τους προβληµατισµούς του

Pierre Bourdieu για ένα νέο ευρωπαϊκό

κοινωνικό κίνηµα8. Έχοντας αναλύσει

την εµφάνιση, τη δοµή και τον τρόπο

λειτουργίας αλλά και τις προοπτικές

της παγκόσµιας εξουσίας, της «αυτο-

κρατορίας», οι Hardt και Negri γρά-

φουν: «Η αυτοκρατορική εξουσία δεν

µπορεί πλέον να άρει τη διάσπαση των

κοινωνικών δυνάµεων µετερχόµενη

διαµεσολαβητικά σχήµατα τα οποία µε-

ταθέτουν τους όρους αυτής της διαπά-

λης. ...Η αυτοκρατορία δηµιουργεί µε-

γαλύτερες δυνατότητες για επανάστα-

ση απ’ ό,τι τα εξουσιαστικά καθεστώτα

της νεωτερικότητας, γιατί, παράλληλα

προς τον µηχανισµό που επιβάλλει το

πρόσταγµά της, µας παρέχει µία εναλ-

λακτική: το σύνολο όλων εκείνων που

έχουν γίνει αντικείµενο εκµετάλλευσης

και καθυπόταξης, ένα πλήθος που αντι-

παρατίθεται στην Αυτοκρατορία άµε-

σα, χωρίς καµία µεταξύ τους διαµεσο-

λάβηση»9.

Οι εξελίξεις διεθνώς και στον ευρω-

παϊκό χώρο ειδικότερα διαµορφώνουν

ένα νέο πλαίσιο συγκρότησης και ενερ-

γοποίησης του ιστορικού υποκειµένου,

το οποίο και θα κληθεί να ανατρέψει το

ισχύον πολιτικό σύστηµα. Σε αντίθεση

µε το παρελθόν, όπου στο επίκεντρο κά-

θε επαναστατικής προοπτικής βρισκό-

ταν η εργατική τάξη µε τη µαρξική ση-

µασία του όρου, σήµερα το ιστορικό

υποκείµενο συγκροτείται αντικειµενικά

από ένα ευρύτατο σύνολο κοινωνικών

δυνάµεων, καθώς στις αναπτυγµένες

βιοµηχανικές κοινωνίες το ποσοστό

εκείνων που ζουν από εξαρτηµένη ερ-

γασία αγγίζει το 95% και πλέον και µε

την έννοια αυτή ο όρος «προλεταριάτο»

αποκτά την πραγµατική ιστορική του

διάσταση, καθότι εγκλείει µέσα του τό-

σο την παραδοσιακή εργατική τάξη όσο

και τα οικονοµικά εξαθλιωµένα µεσαία

και µικροαστικά κοινωνικά στρώµατα,

µηδέ εξαιρουµένων των µέχρι προχθές

προνοµιούχων στρωµάτων των µορφω-

µένων10.

Μπορεί το εγχείρηµα της Οκτω-

βριανής Επανάστασης να απέτυχε, για

εσωτερικούς και εξωτερικούς λόγους, η

ανάλυση των οποίων δεν είναι του πα-

ρόντος, ο στόχος ωστόσο του σοσιαλι-

στικού µετασχηµατισµού των κοινω-

νιών µας είναι σήµερα πιο επίκαιρος

από κάθε άλλη φορά. Αυτό ισχύει ιδιαί-

τερα για τους ευρωπαϊκούς λαούς, οι
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οποίοι, έρµαια των αστικών πολιτικών

κοµµάτων και κυβερνήσεων, των υπο-

ταγµένων πλήρως στη λογική εξυπηρέ-

τησης του κεφαλαίου, δυσκολεύονται

να αναπτύξουν την απαραίτητη αλλη-

λεγγύη µεταξύ τους. Η παραδοσιακή

κοµµουνιστική Αριστερά, ανήµπορη να

ανταποκριθεί στις θεωρητικές και ορ-

γανωτικές ανάγκες της εποχής µας, έχει

απολέσει προ πολλού τον πρωτοπορια-

κό της ρόλο και σέρνεται πίσω από τις

εξελίξεις. Όπως πολύ σωστά έχει επι-

σηµανθεί, η υλοποίηση ενός προγράµ-

µατος κοινωνικής απελευθέρωσης

απαιτεί πλατιές συµµαχίες: «Όλες οι

σηµαντικές νίκες της Αριστεράς υπήρ-

ξαν αποτέλεσµα συµµαχίας µε σηµαντι-

κά τµήµατα των µεσαίων τάξεων, τα

συµφέροντα των οποίων συναρθρώθη-

καν µε τα συµφέροντα των λαϊκών

στρωµάτων. Σήµερα περισσότερο από

ποτέ, µια τέτοια συµµαχία είναι ζωτι-

κής σηµασίας για τη διαµόρφωση ενός

ριζοσπαστικού σχεδίου. Για την επίτευ-

ξη, όµως, της συµµαχίας αυτής δεν αρ-

κεί να καταλάβει κανείς τον µεσαίο χώ-

ρο και να επιδιώξει ένα συµβιβασµό µε-

ταξύ του νεοφιλελευθερισµού και των

οµάδων που καταπιέζει»11. Στο προ-

σκήνιο της ιστορίας εµφανίζονται κοι-

νωνικές κατηγορίες «που δεν είναι, ως

τέτοιες, συνδεδεµένες µε την ‘παραγω-

γή’ ή προσδιορισµένες από την οικονο-

µική τους κατάσταση», οι δε αγώνες

τους δεν είναι απλώς αγώνες εναντίον

της εκµετάλλευσης και της κοινωνικής

οργάνωσης…αλλά «εναντίον της αλλο-

τρίωσης των ανθρώπων, όποια κι αν εί-

ναι η κοινωνική µορφή της»12.

Ενόψει αυτών των εξελίξεων, η Αρι-

στερά της Ευρώπης αλλά και διεθνώς

καλείται να διαδραµατίσει τον ιστορι-

κό της ρόλο, ενισχύοντας τη συλλογική

συνείδηση, προωθώντας οργανωτικές

δοµές και πολιτικές προσαρµοσµένες

στις νέες συνθήκες που δηµιουργεί η

παγκόσµια καπιταλιστική κρίση, απο-

φεύγοντας τη φθηνή λαϊκιστική συνθη-

µατολογία και τον υποβόσκοντα ατοµι-

κό καιροσκοπισµό. Απαιτείται σήµερα

η εκ νέου ανάπτυξη θεωρητικών εργα-

λείων µε αφετηρία τη µαρξική θεώρηση

της ιστορίας χωρίς τη γνωστή τσιτατο-

λογία καθώς και τον επαναπροσδιορι-

σµό των στόχων της Αριστεράς, µακριά

από τις ανιστόρητες τάσεις αποκατά-

στασης εποχών, αντιλήψεων και πρα-

κτικών που αµαύρωσαν την εικόνα του

επαναστατικού κινήµατος στη συνείδη-

ση των λαών13.
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