
HΣυµφωνία της 26ης Οκτωβρί-

ου 2011 και η δεύτερη δανεια-

κή σύµβαση που την συνοδεύ-

ει θα έχουν βαρύτατες και καταλυτικές

συνέπειες για την ελληνική οικονοµική

και πολιτική πραγµατικότητα αλλά και

για την ελληνική έννοµη τάξη.

Πρώτα απ’ όλα, είναι σαφές ότι η

Ελλάδα δεσµεύεται για περισσότερα

από είκοσι χρόνια (µέχρι το 2035) σε
ένα πρόγραµµα ασφυκτικής δηµοσιονο-
µικής λιτότητας, µεγάλης µείωσης των
µισθών στο δηµόσιο και τον ιδιωτικό
τοµέα, µαζικές απολύσεις και «καθε-
στώς εφεδρείας» και κατεδάφιση των
συντάξεων και γενικότερα των όποιων
υπολειµµάτων κοινωνικού κράτους
έχουν αποµείνει. Σε συνάφεια µε αυτά,

η αρχή του κοινωνικού κράτους δικαίου

(άρθρο 25 Σ) και τα κοινωνικά δικαιώ-

µατα που συνδέονται µε αυτήν (δικαίω-

µα στην εργασία και στην κοινωνική

ασφάλιση, δικαίωµα στο συνδικαλισµό

και στις ελεύθερες διαπραγµατεύσεις,

δικαίωµα στην απεργία κ.λπ.) είναι βέ-

βαιο ότι τίθενται υπό µόνιµη αναστολή.

Άλλωστε, η προοπτική δηµιουργίας όλο

και πιο εκτεταµένων «ελεύθερων από

την κοινωνική προστασία ζωνών εργα-

σίας», που παραπέµπει σε µια «κινεζο-

ποίηση» της ελληνικής οικονοµίας και

κοινωνίας, θα καταλύσει ακόµη και αυ-

τό το όριο προστασίας, το οποίο καθο-

ρίζει η Εθνική Γενική Συλλογική Σύµ-

βαση Εργασίας (προς αυτό παρέπεµπε

ήδη και το Πρώτο Μνηµόνιο του 2010

στις ρυθµίσεις του για τους «πρωτοει-

σερχόµενους στην αγορά εργασίας» αλ-

λά και οι ακόλουθες νοµοθετικές τρο-

ποποιήσεις για τη µη υποχρεωτικότητα

των κλαδικών συµβάσεων εργασίας).

Μιλάµε, δηλαδή, για τη διαρκή αναστο-

λή του «κοινωνικού» και «εργασιακού»

τµήµατος του ελληνικού Συντάγµατος

σε βάρος αποκλειστικά των δυνάµεων

της µισθωτής εργασίας.

Σηµαντικό ενδιαφέρον παρουσιάζει,

επίσης, η υπαγωγή βάσει της Συµφω-

νίας της 26ης Οκτωβρίου και της νέας

δανειακής σύµβασης των διαφορών

σχετικά µε την αποπληρωµή του χρέους

στο βρετανικό δίκαιο. Πέρα από το γε-

γονός ότι το βρετανικό δίκαιο παρου-

σιάζει την ιδιοµορφία να είναι κατ’ εξο-

χήν το δίκαιο του δανειστή σε βάρος

των δικαιωµάτων του οφειλέτη, είναι
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σαφές ότι η υπαγωγή σε αυτό στερεί

από την Ελλάδα (και ειδικότερα από

την ελληνική Βουλή) την αρµοδιότητα

να συγκαθορίσει έστω τα σχετικά µε την

αποπληρωµή του χρέους της. Στην πε-

ρίπτωση δε της αποχώρησης ή αποπο-

µπής από το ευρώ, στερεί από την Ελ-

λάδα το δικαίωµα να καθορίσει την ισο-

τιµία αποπληρωµής των οµολόγων της

(µε βάση το νέο νόµισµα που θα εισα-

γάγει) ή το δικαίωµά της να πληθωρίσει

το χρέος της µε βάση το νέο νόµισµά

της. Στερεί δηλαδή την Ελλάδα από τη

δυνατότητα να ζητήσει µε δικούς της

όρους την αναδιάρθρωση του χρέους

της (αν και αυτό δεν είναι, βεβαίως, για

την Αριστερά το κύριο ζητούµενο).

Επιπλέον, µε βάση το σηµείο 13 της

Συµφωνίας της 26ης Οκτωβρίου υπο-

θηκεύεται πλήρως η δηµόσια περιουσία
του ελληνικού κράτους (ας σηµειωθεί

εδώ ότι δηµόσια περιουσία είναι αυτή

που εξυπηρετεί δηµόσιους σκοπούς και

όχι αυτή που ανήκει στο κράτος ως

«ιδιώτη»/επιχειρηµατία), αφού επιβε-

βαιώνεται η δέσµευση των πόρων από

τις επικείµενες ιδιωτικοποιήσεις για

την αποπληρωµή του χρέους – µε ειδική

µάλιστα αναφορά στο ενεργειακό πρό-

γραµµα «Ήλιος» για την απόσπαση

από την Ελλάδα των «εναλλακτικών »

ενεργειακών της πηγών. Η δηµόσια πε-

ριουσία του κράτους περιλαµβάνει εν-

δεικτικά τους θαλάσσιους και υδάτι-

νους πόρους, τα δάση, τα λιµάνια, τους

βασικούς ενεργειακούς πόρους, τα κτί-

ρια που στεγάζουν δηµόσιες υπηρεσίες

κατά τον προορισµό τους, τον έλεγχο

του δικτύου των τηλεπικοινωνιών, τον

εξοπλισµό του στρατού κ.ά. Πρόκειται

ουσιαστικά για την εκχώρηση βασικών

κυριαρχικών δικαιωµάτων της Ελλά-

δας, αφού η ιδιοκτησία και χρήση ή εκ-

µετάλλευση της δηµόσιας περιουσίας

του κράτους συνιστούν θεµελιώδες

όπλο και µέσο για την άσκηση της λαϊ-
κής κυριαρχίας (άρθρο 1 παρ. 2 Σ). Και

εκχώρηση εδώ σηµαίνει εκχώρηση µε

την πλήρη νοµική έννοια, η οποία φθά-

νει µέχρι και το δικαίωµα αναγκαστι-

κής εκτέλεσης (κατάσχεσης). Ας σηµει-

ωθεί εδώ ότι βασικός µοχλός παράκαµ-

ψης αυτού του συνταγµατικού εµποδί-

ου –αν θεωρηθεί ότι υπάρχουν πλέον

οποιαδήποτε εµπόδια στο ντόπιο και

διεθνές κεφάλαιο– είναι και η διαφορο-

ποίηση της «ιδιοκτησίας» πάνω στη δη-

µόσια γη και του δικαιώµατος εκµετάλ-

λευσής της ή µακροχρόνιας µίσθωσής

της (λ.χ. για 99 χρόνια κατά το βρετανι-

κό δίκαιο).

Από τα παραπάνω προκύπτει ότι

µια οποιαδήποτε κυβέρνηση (µονοκοµ-

µατική ή συνεργασίας) δεν νοµιµοποι-

είται συνταγµατικά να εισαγάγει στη

Βουλή την εκχώρηση κυριαρχικών δι-

καιωµάτων και µάλιστα τέτοιας έκτα-
σης ούτε καν µε την έννοια του άρθρου

28 παρ. 2 (εκχώρηση κυριαρχικών δι-

καιωµάτων σε όργανα διεθνούς οργανι-

σµού µε την πλειοψηφία των 3/5 της

Βουλής). Μια τόσο εκτεταµένη κατάλυ-

ση της δηµόσιας περιουσίας σηµαίνει

µια ανατροπή σε τέτοια έκταση των κοι-

νωνικών και πολιτικών συσχετισµών,

ώστε να είναι αµφίβολο αν µιλάµε πλέ-

ον για κυρίαρχο κράτος µε τη στενή έν-
νοια. Αυτό το ζήτηµα τίθεται πρωτί-
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στως από τη σκοπιά των εργατικών/

λαϊκών τάξεων, αφού αυτές βασικά

επωφελούνται στη σηµερινή συγκυρία

από την ύπαρξη και ανάπτυξη της δη-

µόσιας περιουσίας και των δηµοσίων

υπηρεσιών, οι οποίες συνδέονται µε αυ-

τήν. Συνεπώς, η επικύρωση των παρα-

πάνω συµφωνιών από τη Βουλή –µε την

ευθύνη των νυν κοµµάτων εξουσίας–

συνιστά µια προφανή συνταγµατική

υπέρβαση/εκτροπή.

∆εν είναι, λοιπόν, απορίας άξιο που

τις τύχες αυτών των συµφωνιών και

«εκχωρήσεων δικαιωµάτων» διαπραγ-

µατεύεται µια κυβέρνηση, νόµιµη µεν

από τυπική συνταγµατική άποψη (αφού

διαθέτει την εµπιστοσύνη της Βουλής

έστω και διά της µεθόδου της «θεωρίας

του κηπουρού») αλλά ουσιαστικά πολι-
τικά ανοµιµοποίητη. Κι αυτό, καθώς

κανένα από τα κόµµατα που την συνα-

παρτίζουν δεν εξέλεξε τους βουλευτές

του µε βάση ένα τέτοιο απαράδεκτο και

αδιανόητο πολιτικό πρόγραµµα. Ακόµη

και αν τυγχάνει αυτή η κυβέρνηση µιας

περιστασιακής κοινωνικής ανοχής (που

προκλήθηκε από µια απίστευτη ιδεολο-

γική τροµοκρατία των κυρίαρχων κοι-

νωνικών δυνάµεων για τη «χρεοκοπία»

και «διάλυση» της χώρας, για αποτελέ-

σµατα δηλαδή που οι ίδιες προκάλε-

σαν), η λύση τόσο σοβαρών κοινωνικών

και πολιτικών διληµµάτων δεν µπορεί

παρά να δοθεί από τις κάλπες (και στην

πραγµατικότητα από τη µεγάλη κινητο-

ποίηση του λαϊκού παράγοντα πριν και

µετά από τις κάλπες) και µάλιστα άµε-

σα. ∆εν είναι τυχαίο το γεγονός ότι η

«κατάσταση έκτακτης ανάγκης» που

υλοποιείται απωθεί τις κάλπες όλο και

µακρύτερα από την αρχική αναγγελθεί-

σα ηµεροµηνία της 19-2-2012 προς ένα

«άγνωστο µέλλον». Θα προσθέταµε επί-

σης ότι αν µπορούσαν να απωθήσουν τη

διενέργεια εκλογών επ’ αόριστον, θα το

έπρατταν – η συµµετοχή του ΛΑ.Ο.Σ

στην κυβέρνηση είναι και µια υποθήκη

προς αυτή την κατεύθυνση.

Πολλά από όσα συµβαίνουν σήµερα

στην Ελλάδα παραπέµπουν στο σχηµα-

τισµό και στη διαιώνιση µιας «κατά-

στασης έκτακτης ανάγκης» ή «εξαίρε-

σης» µε την παραδοσιακή νοµική και

συνταγµατική έννοια. Η απαξίωση του

ρόλου των πολιτικών κοµµάτων (και

των αστικών κοµµάτων εξουσίας), η

εξάρτηση της κυβέρνησης περισσότερο

από µια διεθνή εκτελεστική επιτροπή

(την Τρόικα και τα όργανά της) χωρίς

καµία δηµοκρατική νοµιµοποίηση και

λιγότερο από τη Βουλή, η πλήρης υπο-

βάθµιση του κοινοβουλίου ως οργάνου

που επικυρώνει την ψήφιση των Diktat

αυτής της διεθνούς εκτελεστικής επι-

τροπής, η προσπάθεια αναγωγής των

επαγγελµατικών οργανώσεων σε µα-

κριά χέρια του κρατικού µηχανισµού,

θυµίζουν πολύ τις τελευταίες ηµέρες

της ∆ηµοκρατίας της Βαϊµάρης και

ιδίως την κυβέρνηση Μπρύνινγκ (1930-

άνοιξη 1932), όταν η κυβέρνηση ήταν

υπόλογη στην (τότε προεδρική) εκτελε-

στική εξουσία και τα «διατάγµατά» της

και όχι το λογικώς αντίστροφο. Το ότι

η χώρα δεν κυβερνάται σήµερα µε τα µέ-

σα της «κατάστασης πολιορκίας» του

άρθρου 48 Σ δεν σηµαίνει παρά το γε-

γονός ότι δεν υπάρχει ακόµη ο ταξικός



συσχετισµός για να επιβληθεί κάτι τέ-

τοιο. Όπως, επίσης, και το γεγονός ότι

η αντιδραστική τεχνοκρατία των αγο-

ρών δεν έχει γεννήσει ή υποθάλψει ακό-

µη ένα γνήσιο «φασιστικό» µαζικό κί-

νηµα. Όµως, αυτός δεν είναι λόγος για

να µην επαγρυπνούµε δεδοµένου ότι η

παράταση της «έκτακτης ανάγκης» δεν

µπορεί παρά να ισχυροποιήσει τις δυ-

νάµεις που επιζητούν ένα διαρκές δια-

ζύγιο από τη δηµοκρατική νοµιµότητα

και να τους προσδώσει και τη νοµιµο-

ποίηση, η οποία θα κριθεί υπέρτερη της

τυπικής συνταγµατικής νοµιµότητας.

Με λίγα λόγια, αυτό που ζούµε εδώ

και δυο χρόνια είναι µια άρρητη συ-

νταγµατική ρήξη, µια διαρκής συνταγ-
µατική εκτροπή.
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