
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΣΕΦΕΡΙΑΔΗΣ
( 1873-1951)

Διὰ τῆς διδασκαλίας του, διὰ τοῦ συγγραφικοῦ του ἔργου,
διὰ τῆς ἐνεργοῦ συμμετοχῆς του εἷς τὴν διεθνῆ ζωὴν τῆς χώρας,
ὁ Στυλιανὸς Σεφεριάδης ἀνεδείχθη ἐν “Ελλάδι, κατὰ τὸ διάστημα
τοῦ μεσοπολέμου, δεσπόζουσα φυσιογνωμία εἷς τὸν ἐπιστημονι-
κὸν χῶρον τοῦ Δημοσίου Διεθνοῦς Δικαίου.
Διαδεχθεὶς εἰς τὸν κλάδον τοῦτον τὸν N. Ἰ. Σαρίπολον,
πανεπιστημιακὸν ἐπίσης διδάσκαλον καὶ συγγραφέα τοῦ πρώτου
ἑλληνικοῦ ἐγχειριδίου Δημοσίου Διεθνοῦς Δικαίου ( 1860), ὡς
καὶ τὸν ἐπί τι χρονικὸν διάστημα διδάξαντα τὴν αὐτὴν ἐπιστή-
μην Γεώργιον Στρέϊτ, ὁ Σεφεριάδης ἠκολούθησε παράδοσιν ἥτις
κατὰ τὴν μακραίωνα ἐντὸς τοῦ ἑλληνικοῦ χώρου διαδρομήν της
ἐγνώρισε στιγμὰς ἒξαιρέτου ἀνθήσεως. Ὄντως, ἐὰν Τὰ πρῶῖα
πονήματα Διεθνοῦς Δικαίου δέον ν’ ἀποδοθοῧν εἰς τὸν Ἀριστο-
τέλη καὶ Δημήτριον τὸν Φαληρέα, ὀρθὸν θὰ ἦτο mi θεωρηθοῦν
ὡς ἒντασσόμεναι εἰς τὴν αὐτὴν παράδοσιν ἡ βυζαντινὴ περίοδος,
ἐκπροσωπουμένη διὰ τῶν ἔργων Κωνσταντίνου τοῦ Πορφυρο-
γεννήτου καὶ Λέοντος τοῦ Σοφσῦ, ἀλλὰ καὶ ἡ νεοελληνική· διότι
δὲν θὰ ἔπρεπε νὰ παροραθῇ ἡ πλέον μετριόφρων ἀλλ’ οὐχὶ ὀλιγώ-
τερον ἀξιόλογος διὰ τὴν ἐποχήν της συμβολὴ τοῦ ἐκ τῶν πρωτερ-
γατῶν τῆς ἑλληνικῆς ἀναγεννήσεως Ρήγα Βελεστινλῆ, διατυπώ-
σαντος εἰδικὰς διατάξεις Δημοσίου Διεθνοῦς Δικαίου εἰς τὸ ὑπ’
αὐτοῦ συνταχθὲν σχέδιον Συντάγματος τοῦ 1797. Ἀξιοσημείω-
τον δὲ τυγχάνει τὸ ὅτι καὶ ἐν τῇ πράξει ἡ παράδοσις αὕτη
ὑπῆρξε παρ’ ἡμῖν γονιμωτάτῃ, κατὰ τὴν περίοδον τῶν νεωτέρων
χρόνων. Οὕτω, οἱ ἱΈλληνες τοῦ 1821, ἔχοντες σαφῆ ἐπέγνω-
σιν τῶν βαρυνορσων πᾶσαν κοινότητα εὔρωπαῖκαῦ πολιτισμοῦ
ὒιδθνῶν ônqxgewafwv, ἕφήρμοσαν μετὰ περισσῆς ἀκριβείας, διαρ-
κθῧπθς του Αγωνθς, πλείστους κανόνας τοῦ Διεθνοῦς Δικαίου
καὶ ὅὴ καὶ τοὺς διέποντας τὸν κατὰ θάλασσαν πόλεμον.

***
Γεννηθεὶς τὴν 1/13 Αἰζγούστου 1873 ἐν Σμύρνῃ, τῆς ὁποίας
τὸ μεγαλύτερον μέρος T0” {MOW/wt? καὶ ὁ χαρακτὴρ ἦσαν
’γνησίως ἑλληνικοί, ὁ Σῑτυλιανθς Σξφερίάδης ἔκαμε λαμπρὰς 70""
κάς σπουδὰς ἐν Γαλλιᾳ. Πτυχιουχος τῆς [νομικῆς Σκολῆς τοῦ
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Αἲξ τῆς Προβηγκίας, λαβὼν κατὰ τοὺς ἐτησίους διαγωνισμοὺς
ἒν πρῶτον καὶ δύο δεύτερα βραβεῖα, ἐγένετο διδάκτωρ τοῦ
Πανεπιστημίου τῶν Παρισίων. “H ὑπὸ τὸν τίτλον Κριτικὴ
μελέτη περὶ τῆς θεωρίας τῆς αἰτίας ( 1897) ἐναίσιμος ἐπὶ τοῦ
Ἀστικοῦ Δικαίου διδακτορικὴ διατριβή του ἐβραβεύθη ὑπὸ τῆς
Νομικῆς Σχολῆς.
Ἐπανελθὼν εἷς Σμύρνην, ἐπεδόθη ἐντατικῶς εἷς τὴν ἄσκησιν
τῆς δικηγορίας. Κατὰ τὰς παραμονὰς τῶν βαλκανικῶν πολέμων,
ὅτε ἐξεδηλώθη ἐν Σάμῳ ( ἥτις ἀπὸ τοῦ 1832 ἀπήλαυε καθεστῶ-
τος οῖονεὶ αὐτονομίας ) ἐξέγερσις τοῦ ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ κατὰ
τῆς ὀθωμανικῆς ἐπικυριαρχίας, 6 Σεφεριάδης συνώδευσεν ὡς
νομικὸς σύμβουλος τοὺς ἐν Σμύρνῃ Γενικοὺς Προξένους Γ αλ-
λίας, Μ. Βρεττανίας καὶΡωσίας, μεταβάντας ἐπὶ τόπου πρὸς τὸν
σκοπὸν τῆς εἷρηνεύσεως τῆς νήσου καὶ τῆς παραχωρήσεως εἷς
αὐτὴν νέου Συντάγματος. ’
Ἐν Σμύρνῃ, παραλλήλως πρὸς τὰς ἐπαγγελματικάς του
ἐνασχολήσεις καὶ παρὰ τὴν ἔλλειψιν τοῦ καταλλήλου πανεπιστη·
μιακοῦ καὶ ἐπιστημονικώ ἐν εὐρείᾳ ἐννοίᾳ κλίματος, 6 Σεφεριά·
δης ἐπεδόθη εἰς τὴν καλλιέργειαν τῆς νομικῆς ἐπιστήμης, ἀνα-
δειχθεὶς ἀπὸ τῆς ἀπόψεως ταύτης συγγραφεὺς γονιμώτατος.
Ὡς πνευματικὸς ἄνθρωπος ἀπεδείχθη ἐπίσης πολυσχιδὴς καὶ
πολύπλευρος. Ἀποσυρόμενος κατὰ τὰς θερινὰς διακοπὰς εἰς
Κλαζομενάς, ἀφιεροῦτο ἐξ ὁλοκλήρου εἷς τὴν λογοτεχνίαν. Μετέ-
φρασεν εἰς τὴν νεοελληνικὴν τὰς τραγωδίας τοῦ Σοφοκλέους
Ἀντιγόνη καὶ Ἠλέκτρα καὶ ἔγραψε πλῆθος ποιημάτων, τὰ ὁποῖα
συνεκεντρώθησαν μεταγενεστέρως εἰς τόμον. Ἡ καλλιτεχνικὴ
δ’ αὕτη διάθεσις τὸν ἠκολούθησε δι’ ὅλου τοῦ βίου, ὡς ἀπο·
δεικνύει τὸ μετὰ θάνατον δημοσιευθὲν τελευταῖον του ἔργον,
Ἤ Θυσία τῆς "Among, ἔμμετρον δρᾶμα εἰς δύο πράξεις. ’Άξιον δὲ
ὑπομνήσεως εἶναι ὅτι εἰς τὴν οἶκογενειακὴν ἔπαυλιν τῶν Κλαζο-
μενῶν, ἐντὸς ἀτμοσφαίρας ἄκρως πνευματικῆς, διῆλθε μέρος
τῶν παιδικῶν του χρόνων 6 διὰ τοῦ ποιητικοῦ του ἔργου λαμ-
πρύνας τὴν σύγχρονον ἑλληνικὴν γραμματείαν υἱὸς τοῦ τιμω-
μένου, ὁ ποιητὴς Γ ιῶργος Σεφέρης.
Τὸ 1914 6 Σεφεριάδης ἐγκαθίστατο εἷς Ἀθήνας, κατόπιν δὲ
εἷς Παρισίους, ἔνθα καὶ ἐξελέγη μέλος τῆς Ἐθνικῆς Ἐπιτρο-
πείας Ἀλυτρώτων Ἑλλήνων ( 1918
Τὸ 1919 κατέλαβεν ὡς ἔκτακτος καθηγητὴς τὴν ἑπικουρι·
κὴν ἕδραν τοῦ Διεθνοῦς Δ ικαίου ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ Ἀθηνῶν.
Μόλις προαχθεὶς τὸ 1920 εἷς τακτικὸν καθηγητὴν τοῦ Διεθνοῦς
Δικαίου Δημοσίου καὶ ’ἰδιωτικοῦ (ἡ ἔδρα του μετωνομάσθη ἀρ-
γότερον εἰς ἕδραν Διεθνοῦς Δημοσίου Δικαίου καὶ Διπλωματι-
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κῆς Ἱστορίας), ἀπηλλάγη τῶν καθηκόντων του διὰ πολιτικοὺς
λόγους. Ἀποκατασταθεὶς τὸ 1923, ἐξηκολούθησε τὴν πανεπι-
στημιακήν του σταδιοδρομίαν μέχρι τοῦ 1938, ὅτε ἐξῆλθε τῆς
ὑπηρεσίας καταληφθεὶς ὑπὸ τοῦ ὁρίου ἡλικίας, εἰδικοῦ νομο-
θετικοῦ μέτρου καθορίσαντος προσκαίρως τὸ ἑξηκοστὸν πέμπτον
ἔτος, ἀντὶ τοῦ ἑβδοιιηκοστοῦ, ὡς χρόνον ἱποχρεωτικῆς ἐξόδου
τῶν πανεπιστημιακῶν διδασκάλων.
Ἀπὸ τοῦ 1920 μέχρι τοῦ 1923 -πλὴν μιᾶς διακοπῆς ὀφει-
λομένης εἰς τὴν τεταραγμένην τότε πολιτικὴν κατάστασιν —-
ὁ Σεφεριάδης ὑπηρέτησεν ὡς Νομικὸς Σύμβουλος τοῦ 'Ynovg-
γείου τῶν Ἐξωτερικῶν, ὁρισθεὶς ὑπὸ τῆς κυβερνήσεως καὶ ὡς
μέλος τοῦ Διεθνοῦς Διαιτητικοῦ Δικαστηρίου. Κατὰ τὰ ἔτη
1920-1921 μετέσχεν ὡς ἐκπρόσωπος τῆς Ἑλλάδος εἷς τὴν
ἐκπονήσασαν τὴν σύμβασιν περὶ τοῦ διεθνοῦς καθεστῶτος τοῦ
Δουνάβεως συνδιάσκεψιν τῶν Παρισίων. Τὸ 1920, καὶ ἓν συνε-
χείᾳ τὸ 1924, ἀντεπροσώπευσε τὴν Ἐλλάδα εἷς τὴν Συνέλευσιν
τῆς Κοινωνίας τῶν Ἐθνῶν, ἕκλεγείς πρόεδρος τῆς ὁρισθείσης
ὑποεπιτροπῆς διὰ τὴν ὑπόδειξιν τῶν ἀναγκαίων τροποποιή-
σεων τοῦ Συμφώνου. Κατὰ δὲ τὰ ἔτη 1922 καὶ 1923 διετέλεσε
781’066; πράκτωρ τῆς Ἑλλάδος εἰς τὰ ἱδρυθέντα ὑπὸ τῶν συν-
θηκῶν εἰρήνης καὶ ἑδρεύοντα ἐν Παρισίοις Μικτὰ Διαιτητικὰ
Δικαστήρια.
Δὶς κοσμήτωρ τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου
Ἀθηνῶν κατὰ τὰ ἀκαδημαϊκὰ ἔτη 1927-1928 καὶ 1937-1938,
ὁ Σεφεριάδης ἒξελέγη παμψηφεὶ πρύτανις διὰ τὸ ἀκαδημαϊκὸν
ἔτος 1933·1934. Τὸ 1929 διωρίσθη Σύμβουλος τῆς Ἐπικοα-
τείας, τὸ ἔτος 1933 ἐξελέγη μέλος τῆς Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν, καὶ
δίς, κατὰ τὰ ἔτη 1934 καὶ 1937, ἀνέλαβεν ὡς δικαστὴς ad hoc
τοῦ Διαρκοῦς Δικαστηρίου Διεθνοῦς Δικαιοσύνης ( βλ. τὰς προσ-
ηρτημένας εἰς τὰς ἐκδοθείσας ἀποφάσεις ἐπὶ τῆς ἑλληνογαλλικῆς
cYfloeéaëwç τῶν Φαρων ἰσχυρῶς ᾐτιολογημένας « παρεκκλι-
νούσας ’γνώμας >> του Διετέλεσεν ὡσαύτως μέλος τῆς “μεταξὺ
ÏEÂ’Z‘IŒ’ καί P θυμανίας Ἐπιτροπῆς Διαιτησίας καὶ Συνδιαλ-αγης.
Κατὰ τὰ ἔτη 1930-1931 ὁ Καθηγητὴς Σεφεριάὸης ἀνέλαβε
καθήκοντα Προέδρου τοῦ Διοικητικοῦ Συμβουλίου τῆς νεοϊδρυ-
θείσης τότε Σχολῆς Πολιτικῶν Ἐπιστημῶν, τῆς μετέπειτα
Παντείου Ἀνωτάτης Σχολῆς Πολιτικῶν Ἐπιστημῶν. Γενόμενος
Οὕτως ἐκ Τῶν Gaps}.th ἱδρύματος περωρισμένων κατ’
ἐπιδιώξεων καὶ οὐχὶ ὀλίγας δυσχερείας συναντήσαντος κατά τὴν
πρὸς τὴν ἀνωτάτην βαθμίὸα τῆς ἑλληνικῆς ἐκπαιὸεύσεως πορείαν
του, ὁ Σεφεριάῦης θὰ ᾐσθάνετο ἰδιαιτέραν ἱκανοποίησιν δια-
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πιστῶν τὴν ἐξέλιξιν καὶ τὰς προόδους Σχολῆς, ἧς μετὰ στοργῆς
κατηύθυνε τὰ πρῶτα βήματα.
Ἐκλεγεὶς ἑταῖρος τοῦ Ἰνστιτούτου Διεθνοῦς Δικαίου τὸ
1925 καὶ μέλος αὐτοῦ τὸ 1932, μετέσχε ὁραστηρίως τῶν ἔργα·
σιῶν του ἀπὸ τοῦ 1925 μέχρι τοῦ 1936. Χάρις εἰς τὴν πνευ-
ματικήν του ἀκτινοβολίαν ἐκέρὸισε τὴν συμπάθειαν τῶν ξένων
συναδέλφων του, συνδεθεὶς διὰ στενῆς φιλίας μετὰ τῶν πλέον ἐγ-
κρίτων διεθνολόγων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης. Κατὰ τὴν σύνοδον τῆς
Νέας ‘Yo’gmyç τοῦ 1929 ὑπέβαλεν εἰσήγησιν περὶ τοῦ προβλή-
ματος τῆς ἂυνατότητος προσφυγῆς τῶν ἀτόμων εἷς διεθνῆ ὁικα·
στικὰ ὄργανα, μετὰ τὴν συζήτησιν τῆς ὁποίας ἐλήφθη ἀπόφασις,
καθ’ ἣν «ἡ ἄμεσος προσφυγὴ τῶν ἀτόμων εἷς ὂιεθνῆ ὅικαστικὰ
ὄργανα εἶναι εἰς ὡρισμένας περιπτώσεις καί ὑπὸ ὡρισμένας
προϋποθέσεις εὐκταία ».
Περὶ τὰς δυσμὰς τοῦ βίου του ό Σεφεριάὸης ἔτυχεν ὑψίστης
τιμῆς διὰ τὴν ἐξ ὁλοκλήρου εἷς τὴν ὑπηρεσίαν τῆς ἐπιστήμης
καὶ τῶν γραμμάτων ἀφιερωθεῖσαν ζωήν του ; τὸ Πανεπιστή-
μιον τοῦ Αἲξ - Μασσαλίας, ἀναμιμνησκόμενον τοῦ παλαιοῦ καὶ
λαμπρῶς ὁιακριθέντος τροᾳίμου του, ἀπένειμεν εἰς αὐτὸν τὸν
τίτλον τοῦ ἐπιτίμου διδάκτορος. Τὰ διάσημα τοῦ νέου τούτου
ἀξιώματός του ἐπεδόθησαν εἰς αὐτὸν ὑπὸ τοῦ καθηγητοῦ Paul
de La Pradelle εἷς τὴν ἐν Παρισίοις κατοικίαν του, ὅπου εἶχεν
ἀποσυρθῆ ἀσθενήσας ἀπὸ τοῦ 1947, παρουσίᾳ τῆς ἀφωσιωμένης
συντρόφου του καὶ ὀλίγων φίλων καὶ παλαιῶν μαθητῶν του συγ-
κεντρωθέντων ἐπὶ τούτῳ. Ὀλίγον ἀργότερον ἦ κατάστασις
τ”ς ὑγείας του ἑπεδεινώθη. Μετῴκησεν εἰς τὴν κωμόπολιν

zanville, ὅπου καὶ ἐπῆλθε τὸ τέλος τὴν 6’!” Αὐγούστου 1951.

***
'0 Στυλιανὸς Σεφεριάόης ἐὸημοσίευσε πλεῖστα ἔργα καὶ
μελέτας ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί, μεταξὺ τῶν ὁποίων δέον νὰ
μνημονευθῇ πρωτίστως ἡ ὑπὸ τὸν τίτλον Κριτικὴ μελέτη τῆς
θεωρίας τῆς αἰτίας ἐπὶ ὁιὸακτορίᾳ διατριβή του. Αὕτη διὰ τῶν
ἀρετῶν της προκαθώριζεν ἔν τινι μέτρῳ τὴν λαμπρὰν σταδιοδρο-
μίαν ἣν θὰ διήνυε ὁ νεαρὸς ὁιὸάκτωρ τοῦ 1897. Ἐν τῇ εἰση-
γήσει του περὶ τοῦ διεξαχθέντος μεταξὺ τῶν ὂιὸακτόρων τοῦ
ἀκαδημαῖκοῦ ἐκείνου ἔτους ὃιαγωνισμοῦ ὁ καθηγητὴς καὶ μετέ-
πειτα κοσμήτωρ τῆς Νομικῆς Σχολῆς τῶν Παρισίων Henri
Berthélemy ἐτόνιζεν ὅτι ἡ διατριβὴ τοῦ Σεφεριάὸου ἀποτελεῖ
« περισπούδαστον νομικὴν πραγματείαν μὲ ἔντονον φιλοσοφικὴν
τάσιν, ἀνάπτυξις τοῦ θέματος εἶναι πυκνή, μὴ ἀπηλλαγμένη
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ἐνίοτε καὶ ὑπερβαλλούσης λεπτολογίας..., ὁ συλλογισμὸς εἶναι εὔ-
ρωστος, ἀξιόλογος δὲ πληρότης χαρακτηρίζει τὴν παράθεσιν τῶν
ἐπὶ τοῦ θέματος διατυπωθεισῶν ἀντιθέτων ἀπόψεων..., ὁ συγ-
γραφεὺς ἐπέδειξε σπανίαν διαλεκτικὴν ῖκανότητα». Ἀλλὰ τὸ
opus magnum τοῦ Σεφεριάδου εἶναι ἀσφαλῶς τὰ Μαθήματα
Διεθνοῢς Δημοσίου Δικαίου, ἀποτελοῦντα ἐν τῇ οὐσίᾳ ἀληθὲς
«Σύστημα » εἰς δύο ὀγκώδεις τόμους (1925, 1928), τῶν
ὁποίων ὁ πρῶτος ἔτυχε δευτέρας ἐκδόσεως ἀνασυντεθεὶς πλή-
ρως (1937.). Σημαντικαὶ ὑπῆρξαν ὡσαύτως αἱ τρεῖς σειραὶ
παραδόσεων αὐτοῦ εἷς τὴν Ἀκαδημίαν Διεθνοῦς Δικαίου τῆς
Χάγης, ἤτοι .· 'H ἀνταλλαγὴ τῶν πληθυσμῶν, ἔνθα ὁ συγγρα-
φεὺς διακηρύττει μετὰ πάθους τὴν ἀνάγκην σεβασμοῦ τοῦ συν-
έοντος τὸ ἄτομον πρὸς τὴν γενέτειραν αὐτοῦ δεσμοῦ ( Συλλογὴ
Παραδόσεων τῆς Ἀκαδημίας Διεθνοῢς Δικαίου τῆς Χάγης, τ.
24, 1928-IV), αἱ Γενικαὶ ἀρχαὶ τοῦ ἐν εἰρήνῃ Διεθνοῧς Δι·
καίου (αὐτόθι, τ. 34, 1930-Ι V ) καὶ Τὸ πρόβλημα τῆς δυνα-
τότητος προσφυγῆς τῶν ἀτόμων εἰς διεθνῆ δικαστικά ὄργανα
( αὐτόθι, τ. 51, 1935-1 Ἕν τῇ τελευταίᾳ ταύτῃ πραγματείᾳ,
ἥτις ἔρχεται νὰ προστεθῇ εἰς σειρὰν προγενεστέρων παρεμφε-
ρῶν ἐργασιῶν ἄλλων διεθνολόγων, ὁ Σεφεριάδης ἐμφανίζεται ὡς
πρό ρομος τῶν μετὰ τὸν δεύτερον παγκόσμιον πόλεμον π α-
γματοποιηθεισῶν εἰς τὸν διεθνῆ διαδικαστικὸν τομέα ἐξελίξεων.
Κάτοχος ἀξιολόγου κλασσικῆς παιδείας, ὡς μαρτυροῦν αἱ
μεταφράσεις του τῶν τραγωδιῶν τοῦ Σοφοκλέους, ὁ Καθηγητὴς
Σεφεριάδης ἔστρεψεν ὡσαύτως τὴν προσοχήν του πρὸς τὸ δια-
πολιτειακὸν Δίκαιον τῆς κλασσικῆς Ἑλλάδος. Ἡ ὑπὸ τὸν τίτλον
Ἤ περὶ οὐδετερότητος ἀντίληψις εἰς τὴν ἀρχαίαν Ἑλλάδα ( εἰς
τὴν Ἐπιθεώρησιν Διεθνοῢς Δικαίου καὶ Συγκριτικῆς Νομοθεσίας
τῶν Βρυξελλῶν, 1935, σ. 641-662) μελέτη του ἦτο τρόπον τινὰ
πρόδρομος εὐρείας συνθετικῆς ’ἐργασίας περὶ τοῦ Διεθνοῦς At-
καίου κατὰ τὴν ἀρχαιότητα, ἥτις (Baum; (διὰ
εἷς ἡμᾶς ἦ ἐξήγησις θὰ ἔπρεπε ἴσως ν’
πρόωρον ἐν ἔτει 1938 τε
σταδιοδρομίαξ ), παρέμεινε μέχρι τέλους ἐν σχεδίῳ.Tag αποΨΕίς του ἐπὶ τῶν θεμελιωδῶν προβλημάτων τοῦ
Δημοσίου Διεθνοῦς Δικαίου ὁ Καθηγητὴς Σεφεριάδης ἀνέπῖυ·
ξεν ἐν μέρει μὲν εἷς τὰς παραδόσεις του εἰς τὴν Ἀκαδημίαν
Διεθνοῦς Δικαίου τῆς Χάγης ( 1930 ), εὐρύτερον δὲ εἰς τὴν β’
ἔκδοσιν ( 1937) τοῦ πρώτου τόμου τοῦ συγγράμματός του
Μαθήματα Δημοσίου Διεθνοῦς, Δξικαίοο,
’Ἄξιον προσοχῆς ἀπὸ τῆς MO'I’GŒÇ ταύτης εἶναι καὶ τὸ εἰς
τὴν Γενικὴν Ἐπιθεώρησιν Δημοσίου Διεθνοῦς Δικαίου τῶν Παρι-

λόγους ἀγνώστους
ἀναζητηθῇ εἷς τὸν
ρματισμὸν τῆς πανεπιστημιακῆς TO”
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σίων (1936, σ. 129-196 ) δημοσιευθὲν ἄρθρον του περὶ τῶν
διεθνῶν ἐθιμικῶν κανόνων. Ἀναπτύξας τὴν περὶ θεμελιώσεως
τῆς Διεθνοῦς Κοινότητος θεωρίαν του εἷς ἐποχὴν καθ’ ἣν αῖ
διδασκαλίαι τῶν Duguit, Νικολάου Πολίτη καὶ Scelle ἤσκουν
ζωηράν γοητείαν οὐ μὴν ἀλλὰ καὶ ἀποφασιστικὴν ἐπίδρασιν ἐπὶ
τῶν θεωρητικῶν τοῦ Διεθνοῦς Δικαίου, ὁ Σεφεριάδης διεδήλωσε
καὶ αὐτὸς τὴν ἀντίθεσίν του πρὸς τὴν ἔννοιαν τῆς κρατικῆς κυ-
ριαρχίας ὡς συνιστώσης πραγματικὸν ἐμπόδιον εἷς τὴν ἀνάπτυ-
ξιν τοῦ Διεθνοῦς Δικαίου ( Μαθήματα, A’, 1937 σ. 394-411).
Ὀπαδός ἐξ ἄλλου τῆς κελσενικῆς θεωρίας περὶ νομικοῦ « μονι-
σμοῦ », ἀκολουθῶν δὲ παραλλήλως, καὶ μὴ διαβλέπων εἰς τοῦτο
ἀντίφασιν, τὴν θεωρίαν τὴν πρεσβεύουσαν ὅτι τὸ Διεθνὲς Δίκαιον,
τό τε συμβατικόν καὶ ἐθιμικόν, ἐρείδεται ἐπὶ τῶν συμπιπτουσῶν
βουλήσεων τῶν κρατῶν ( τὸ ἄρθρον αὐτοῦ περὶ τῆς θεμε-
λιώσεως τῶν διεθνῶν ἐθιμικῶν κανόνων ἐν τῇ Γ ενικῇ Ἐπιθεω-
ρήσει τοῦ Δημοσίου Διεθνοῦς Δικαίου τῶν Παρισίων, ἔτους
1936), ὁ Σεφεριάδης ἐμφανίζεται ἔνθερμος ὑποστηρικτὴς τῆς
ἀρχῆς τῶν πρωτείων τοῦ Διεθνοῦς Δικαίου ( βλ. Μαθήματα, A’,
1.937;, 0.,60-652. f I ζ ρ [Ἃ ‘ ’γ Ι ‘ N lΑσχετως της υπαρςεω, η μη αντινομιας μεταξυ των δυο
θέσεων τοῦ συγγραφέως, καθ’ ἃς τὸ Διεθνὲς Δίκαιον ἀπορρέει
ἐν τῷ συνόλῳ του ἐκ μόνης τῆς βουλήσεως τῶν κρατῶν ἐνῶ
παραλλήλως βούλησις αὕτη ὑπόκειται εἰς τὸ ὑπερκείμενον
αὐτῆς Διεθνὲς Δίκαιον, γεγονός παραμένει ὅτι ὁ συγγραφεὺς
δὲν ἤχθη μέχρι τῶν ἀπωτάτων συνεπειῶν τῆς παρ’ αὐτοῦ υἱοθε-
τηθείσης θεμελιώδους ἀρχῆς τῶν πρωτείων τοῦ Διεθνοῦς Δι-
καίου. Διότι πράγματι, ἐνῶ δέχεται ὅτι τὸ Δίκαιον εἶναι ἑνιαῖον
ἑν τῇ οὐσίᾳ αὐτοῦ ( μονιστικὴ θεωρία), ὑποστηρίζει ἐν τού-
τοις παραλλήλως ὅτι ὁ ἐγχώριος δικαστὴς ὑποχρεοῦται εἰς τὴν
ἐφαρμογὴν τοῦ ἀντιτιθεμένου πρὸς τὸν διεθνῆ κανόνα ἐσωτερι-
κοῦ νόμου ( Μαθήματα, Α’, 1937, σ. 60-61 Ἡ τοποθέτησις
αὕτη τοῦ συγγραφέως ἔχει τὴν ἔννοιαν, ὅτι παρὰ τὴν ὀργανι-
κὴν ἑνότητα τῶν δύο ἐννόμων τάξεων, τῆς διεθνοῦς καὶ
τῆς ἐσωτερικῆς, ὁ ἐγχώριος δικαστὴς ὀφείλει νὰ ἐνεργῇ
κατὰ τρόπον διάφορον τοῦ ὑπὸ παγίας νομολογίας
ἐπιβαλλομένου εἰς τὸν διεθή δικαστήν, ὑποχρεούμενον ὅπως
ἐξασφαλίζῃ τὰ πρωτεῖα τοῦ διεθνοῦς κανόνος, εἴτε συμβατι-
κοῦ εἴτε ἐθιμικοῦ, διὰ τῆς κατισχύσεως αὐτοῦ ἔναντι παντὸς
ἐσωτερικοῦ, ἔναντι καὶ αὐτοῦ τοῦ συνταγματικοῦ.
Οἱαδήποτε καὶ ἄν εἶναι πάντως ἡ προσωπικὴ τοποθέτησις·
τοῦ διεθνολόγου ἔναντι τῶν θεωρητικοῦ, κατὰ τὸ πλεῖστον, χα-
ρακτῆρος προβλημάτων τούτων, πρέπει νὰ ἐξαρθῇ ὡς σημαντικὴ
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ὑπηρεσία προσενεχθεῖσα ὑπὸ τοῦ τιμωμένου, ὅτι, καθ’ ἣν ἐπο-
χὴν τὰ ἐν Εὐρώπῃ δικτατορικὰ καθεστῶτα, πρὸς προαγωγὴν
τῶν ἷμπεριαλιστικῶν αὐτῶν σχεδίων, διέδιδον καὶ οἱονεὶ ἐπέ-
βαλλον εἷς τὴν κοινὴν γνώμην τὴν ἄποψιν περὶ τῆς ἀνυπαρξίας
τοῦ Διεθνοῦς Δικαίου, ὁ Καθηγητὴς Σεφεριάδης ἐδίδασκεν, ἀντι·
θέτως, ἐν *Ἑλλάδι καὶ καθίστα οἰκείας εἷς τοὺς νομικοὺς κύκλους
τὰς θεμελιώδεις διὰ τὴν ἑδραίωσιν τῆς Διεθνοῠς Κοινότητος
ἀρχάς, ἤτοι : τὴν ὑποκατάστασιν τῆς ἀρχῆς τῆς νομιμότητος
εἰς τὸ δικαίωμα ἀπολύτου κυριαρχίας τῶν κρατῶν, τὰ πρωτεῖα
τοῦ Διεθνοῦς Δικαίου, τὴν ἀνάγκην ἀποτελεσματικῆς προστα-
σίας τοῦ ἀτόμου ἐν τῷ διεθνεῖ διαδικαστικῷ πεδίῳ. Ἐὰν δὲ τὸ
διατρέχον τὴν ἐξαίρετον διδακτορικὴν αὐτοῦ διατριβὴν ( ὡς
καὶ τὴν ὑπὸ τὸν τίτλον Τὸ νομικὸν καθεστὼς τῶν ἀκινήτων ἐν
Τουρκίᾳ ἐξ ἐπόψεως Διεθνοῦς Δικαίου πραγματείαν τῆς ὡριμο-
τέρας αὐτοῦ ἡλικίας) νομικὸν πνεῦμα ἐν μέρει μόνον διεπότισε
τὰ μεταγενέστερα ἔργα του, καὶ δὴ καὶ τὰ Μαθήματα Διε-
θνοῧς Δημοσίου Δικαίου, δέον οὐχ ἧττον ν’ ἀναγνωρισθῇ ὅτι ὁ
Σῖυλιανός Σεφεριάδης διηύρυνε τὸ πεδίον ἐρεύνης τοῦ κλάδου
τούτου τοῦ Δικαίου, τονίσας - καὶ ὀρθῶς - τὴν ἱστορικὴν καὶ
ὂίπλωμαῖικὴν ὑφὴν τῶν τιθεμένων προβλημάτων. Οὕτω, ἀπό
τινος ἀπόψεως, δέον νὰ θεωρηθῇ ὡς πρόδρομος ἐν Ἑλλάδι τῆς
νεαρᾶς ἐπιστήμης τῶν διεθνῶν σχέσεων.
Ἡ περικλείουσα τὴν ἐπιστημονικὴν σκέψιν τοῦ Σεφεριάδου
μορφὴ —-—— ἀπεικονίζουσα πιστῶς τὴν ὅλην αὐτοῦ προσωπικότητο _
εἶναι ἐπίσης ἀξία ἰδιαιτέρας προσοχῆς. Τὸ ὕφος αὐτοῦ προσι-
διάζει εἰς τὸν ἀκροαματικὸν μᾶλλον λόγον. Εἶναι ζωηρόν, ἐνίοτε
δὲ καὶ περιπαθές· εΗ φράσις του, ἀκολουθοῦσα πολλάκις τοὺς
μαιάνδρους πολυσχιδοῦς καὶ πυκνῆς διαλεκτικῆς, εἶναι νευρώ·
δης καὶ πλήρης μεταπτώσεων. Χωρεῖ ἄνευ δισταγμῶν καὶ τα-
λαντεύσεων, ἐνίοτε δὲ καὶ δι’ ἁλμάτων, πρὸς τὸ συμπέρασμα εἰς
ὂ ἐπείγεται νὰ φθάσῃ. eH ἐπίμοχθος προσπάθεια τελειοποιήσεως
μιᾶς ἐπιστήμης εὑρισκομένης εἰσέτι ἐν τῷ γίγνεσθαι, ἡ ἔνθου·
σιώὃης κξῑι WWW προσήλωσις εἰς τὰ ἰδανικά της, δὲν ὕπο·
βθηᾷεῖ ἷην ’Ἥφαλῖον στάθμισιν ἑκάστου διανοήματος, οὔτε τὴν
ἕργωῦη αναζηῖησιν λιτῆς καὶ ἅπερίττου διατυπώσεως. ’Άλλωσῑᾟ
παρ’ ὅλα ὅσα ἐλέχθησαν ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου, ὀφείλει πᾶς τις
"i “09‘1651927: ὅτι ὁ τρόπος Οὗτος τοῦ σκέπτεσθαι δὲν στερεῖται
πλεονεκτημάτων. Αἶρόμενος ὑπεράνω λογομαχιῶν καὶ ματαίων
ἐκζητήσεων ὁ Σεφεριάόης κατώρθωνε νὰ ἕγγίζη τὴν οὐσίαν
τῶν πραγματικῶν προβλημάτων. ‘
Βαθύτατα διεθνολόγος καὶ σταθερῶς προσηλωμένος εἰς τὸ
νῑὸοινικὸν τῆς οἰκουμενικῆς κοινότητος, διετήρει, καὶ λόγῳ τῆς
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ἰδιότητάς του ὡς ἀλυτρώτου ’Ἐλληνος ( ἂς μὴ λησμονῆται καὶ
ἡ τοῦ Ν. ’I. Σαριπόλου ἐκ Κύπρου καταγωγὴ καὶ συνεπῶς ἡ
ἰδιότης καὶ ἐκείνου ὡς ἀλυτρώτου ’Ἐλληνος ) ἄσβεστον τὴν
λατρείαν τῆς ἑλληνικῆς Πατρίδος· ἦ φωνή του ἐπάλλετο ὁσάκις
ἀνεφέρετο ἀπὸ καθέδρας εἰς τὰς διεθνεῖς ἐπιπτώσεις ἑλληνικῶν
ὑποθέσεων. "000L, ἐν Ἑλλάδι, ἠκολούθησαν τὴν ὑπὸ τοῦ Σεφε-
ριάδου διανοιγεῖσαν ὁδόν, ὁφείλσυν χάριτας διὰ τὴν παρ’ αὐτοῦ
καταβληθεῖσαν φροντίδα ὅλως ἰδιαιτέρας ἐξάρσεως τῆς διαμορ-
φωθείσης ἑλληνικῆς πρακτικῆς τοῦ ΔημοσίΟυ Διεθνοῦς Δ ικαίου.
Πλὴν τῆς νομικῆς καὶ ἱστορικῆς, ὁ Σεφεριάδης ἐκέκτητο
καὶ εὐρυτάτην λογοτεχνικὴν μόρφωσιν. 'H ἔντονος προσωπικό-
της του, αἱ εὔστοχοι παρατηρήσεις του, ἡ χαριτολόγος εὐστρο·
φία του, ἡ ἱκανότης του ὅπως διευρύνῃ τὸ θέμα τῆς συζητήσεως,
ἐδημιούργουν περὶ αὐτὸν εὐχάριστον πνευματικὴν ἀτμόσφαιραν.
’Ῡπῆρξε πράγματι γλαφυρότατος ὁμιλητὴς καὶ τέλειος κοινω-
νικὸς ἅνθρωπος. Ἀλλὰ τὴν ἐντονωτέραν ἀνάμνησιν ἀφῆκεν εἰς
τὸν τομέα τῆς ἐπιστημονικῆς δημιουργίας καὶ τῆς διδασκαλίας.
Πλέκων εἰς τὸ Ἴνστιτοῦτον Διεθνοῦς Δικαίου τὸ ἐγκώμιον τοῦ
ἐκλιπόντος συναδέλφου, ὁ καθηγητὴς Hans Wehberg ἔλεγε :
« σπάνια εἶναι τὰ παραδείγματα ζωῆς, ὡς ὴ ἶδική του, ἐξ ὁλο-
κλήρου καὶ μετὰ πάθους ἀφιερωμένης εἰς τὴν Ἐπιστήμην ».
αὶ πράγματι, ἀκάματος τοῦ πνεύματος ἐργάτης, αὐστηρὸς
πρὸς ἑαυτόν, ἀπαιτητικὸς καὶ λεπτολόγος ἀλλὰ δίκαιος καὶ μὲ
βαθεῖαν κατανόησιν κατὰ τὰς ἐξετάσεις, ὁ Σεφεριάδης μετέδι·
δεν εἰς τοὺς νέους τὴν πεποίθησιν ὅτι οὐδὲν ἐπιτυγχάνεται εἰς
τὸν ἐπιστημονικὸν τομέα ἄνευ ἐπιμόνου καὶ σκληρᾶς ἐργασίας.
Ἡ οὐχὶ ἁπλῆ ἐπανέκδοσις ἀλλ’ ἡ ἐκ βάθρων ἀνασύνθεσις τοῦ
εἰς β’ ἔκδοσιν ἐμφανισθέντος Α’ τόμου τῶν Μαθημάτων του,
ἀποτελεῖ τρανὴν ἀπόδειξιν τῆς ἐξαιρετικῆς φιλεργίας του ἀλλὰ
καὶ τῆς ἇγωνιώδους προσπαθείας του πρὸς ἐκσυγχρονισμὸν καῖ
βελτίωσιν τοῦ θεμελιώδους τούτου ἔργου του. Ἀφωσιωμένος εἷς
τοὺς φοιτητάς του, ἐκδηλῶν πρὸς αὐτοὺς συγκινητικὴν ἀλη·
θῶς κατανόησιν καὶ εὐμενῆ διάθεσιν ἐξικνουμένην ἐνίοτε μέχρις
ὑπερτιμήσεως τῆς προσωπικότητός των, ἦτο πάντοτε πρόθυμος
νὰ κατευθύνῃ καὶ καθοδηγῇ τὰς σπουδὰς καὶ μελέτας των,
’Υπῆρξε κατὰ ταῦτα ἄριστος παιδαγωγός. Tô πρόσωπόν
του ἐφωτίζετο ὁσάκις ἐπληροφορεῖτο τὴν πρόοδον καὶ τὰς ἐπι-
τυχίας παλαιῶν μαθητῶν του ἢ ἀξίων ἐπιστημόνων τῆς νεω-
τέρας γενεᾶς. Τὴν στοργήν του πρὸς τοὺς νέους ἐπεβεβαίωσε
καὶ δι’ εὐγενοῦς χειρονομίας, ἀποτελούσης σπάνιον παράδειγμα
αὐταπαρνήσεως. Τὸ ἔτος 1948, ὀλίγον χρόνον μετὰ τὴν ἐκδή-
λωσιν τῆς ἀσθενείας του, ὑπέβαλεν εἰς τὸ Ἰνστιτοῦτον Διεθνοῦς
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Δικαίου τὴν παραίτησίν του « διὰ νὰ παρασχεθῇ οὕτως εὐχέρεια
προωθήσεως καὶ εἷς τοὺς νέους ». Ἐθεώρει πράγματι φυσικὴν
ἀλλὰ καὶ ἀναγκαίαν τὴν ἀκώλυτον καὶ ταχεῖαν ἐπαγγελματικὴν
ἄνοδον τῶν ἱκανῶν ἐπιστημόνων. 'Y πὸ τὸ φῶς τῆς γενναιό-
φρονος ταύτης ἀντιλήψεως θὰ ἔπρεπε νὰ κριθῇ καὶ μέριμνά
του διὰ τὴν ἰδίαν αὐτοῦ σταδιοδρομίαν ἀλλὰ καὶ ἡ ποιά της
εὐαισθησία του πρὸς τὰς τιμάς. ’Όντως, κατάληψις θέσεως
εἷς τὸν τομέα τῆς ἐνεργοῦ ὁράσεως καὶ ἡ ἀνάδειξίς του ὡς διεθνοῦς
φήμης διεθνολόγου, ἤτο δι’ αὐτὸν τρόπος ἀξιοποιήσεως τῶν φυσι-
κῶν του χαρισμάτων καὶ μέσον ἀποκτήσεως πολυτίμου ἐμπειρίας
ιὰ τῆς ἐνεργοῦ συμμετοχῆς του εἰς ἐκδηλώσεις τοῦ διεθνοῦς περι-
άλλοντος, μὲ τελικὸν σκοπὸν τὴν μεταλαμπάδευσιν τῶν γνώσεών
του καὶ τῆς πείρας του εἰς τὴν σπουδάζουσαν νεολαίαν ὡς καὶ
εἰς τοὺς κατευθύνοντας τὴν διεθνῆ πολιτικὴν καὶ δικαστικὴν
ραστηριότητα τῆς χώρας. Δύναταί τις οὕτω νὰ ἀντιληᾳθῇ
ὁποίαν πικρίαν ἐδοκίμασε, κατὰ τὰ ἀκολουθήσαντα τὴν πρό-
ωρον ἐκ τῆς ὑπηρεσίας ἀποχώρησίν του ἔτη, ἐκ τῆς πλή-
ρους ἀδρανείας εἰς ἢν ἐξηναγκάσθη ὑπὸ τῶν κρατικῶν ἀρχῶν.
Καὶ μετὰ λύπης ἀναλογίζεταί τις ὅτι ἡ ἐπιθυμία του νὰ ἴδῃ τὸ
ὄνομά του περιλαμβανόμενον εἰς τὸν ἐθνικόν πίνακα ὑποψηφίων
κατὰ τὰς πρώτας, κατὰ Φεβρουάριον τοῦ 1946, ἐκλογὰς δι-
καστῶν τοῦ Διεθνοῦς Δικαστηρίου δὲν εὗρεν ἀνταπόκρισιν.
Αἱ μέχρι τῆς ἐξόδου του ἐκ τῆς ὑπηρεσίας ἀφθόνως ἐπιδαψι-
λευθεῖσαι τιμαὶ εἰς τὸν Στυλιανὸν Σεφεριάδην δὲν ἠλλοίωσαν
τὸ πρᾶον καὶ μειλίχιον πρόσωπόν του καὶ ἡ ἀλαζονεία δέν
γισε τὸν εὐγενῆ καὶ προσηνῆ χαρακτῆρα του. Χωρὶς ἔπαρσιν
καὶ ὑπεροψίαν, ἀλλ’ ἀντιθέτως φιλικός καὶ καλοπροαίρετος, φιλ-
ελεύθερος ἐξ ἰδιοσυγκρασίας, νέος τὸ πνεῦμα καὶ τὴν καρδίαν
παρέμεινε μέχρι τέλους βαθύτατα ἀνθρώπινος. 7
Ὀξὺς καὶ ἐπίμονος ὁσάκις τοῦτο ἐπεβάλλετο
καὶ εὐπροσήγορος πρὸς τοὺς φίλους καὶ οἰκείους -ἑ
κὸς ὁσάκις ἐπρόκειτο νὰ ὑπεραμυνθῆ δικαίων κατ’
ψεων, ὁὲν ἐδίσταζε νὰ ἔλθ ι
χείρως καὶ ἀβασανίστω
πρὸς τοὺς φίλους του καὶ

ἦτο γλυκὺς
ου. Μαχητῑ·
, αὐτὸν ἀπό·
ῃ αντίμέτωπος πρὸς τοὺς φορεῖς προ·
ς κτηθείσης δόξης. Ἠτο στοργῑκός
Ι u , πιστὸς πρὸς αὐτοὺς ἐν ἡμέραις δυσΐυ·
χιας. ῼσοι επλησίασαν τὸν Στυλὶανὸν Σεφερῑάόην, συνάδελφοι,
συνεργαται, φίλοι ἢ μαθηταί του, διατηροῦν ζωηρὰν τὴν ἀνά-
μνησιν τῆς πνευματὶκῆς του ἀκτινοβολίας, - τῆς γοητείας του
θα ελεγέ τις ἄνευ ὑπερβολῆς, - τῆς εὐγενοῦς φυσιογνωμίας ἴου)
τσῦ ἐκφραστικσῦ καὶ διεισδυτικοῦ βλέμμα-τός του, τῆς μελωὰκῆς
καὶ πλουσίας εἰς ἀποχρώσεις φωνῆς του. Ὁ χρόνος ὁὲν κατορθώνει
rd ἐξαλείψῃ τὴν εἰκόνα. τ ῶν χαρακῖηριστικῶν του, πού κάποτε
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ἄφηναν νὰ ὁιαφανῇ, κατὰ τρόπον ἀὸιόρατον, προσήλωσις εἷς μακρυ-
νὴν σκέψιν, ὡς ἐὰν ἐπέστρεφεν « εἰς ἑαυτὸν » διὰ νὰ ἀντλήσῃ
δυνάμεις καὶ νὰ δώσῃ τροφὴν εἷς τὴν φλόγα τοῦ πάντοτε παρόν-
τος εἱς τὸ πνεῦμα του ἰόανικοῦ.
Εἰς τοὺς ὁραματιζομένους καὶ ἐπιδιώκοντας τὴν ὁλοκλήρω-
σιν τῆς διεθνοῦς ὁργανώσεως ὑπὸ τὴν προϋπόθεσιν τῆς ἐφαρμο-
γῆς ἐνεργοῦ καὶ καλοπίστου μεταξὺ ἐθνικῶν κοινοτήτων ἀλλη-
λεγγύης, τῆς ἀπροφασίστου παραδοχῆς νομικῆς ἰσότητος μεταξύ
κρατῶν μικρῶν καὶ μεγάλων, τῆς πλήρους ἀπολυτρώσεως τῶν
ἱκανῶν πρὸς αὐτοκυβέρνησιν ἐθνοτήτων καὶ τῆς ἐξασφαλίσεως
εὗρέως νοουμένης προστασίας τῶν ἀνθρωπίνων ὁικαιωμάτων,
τὸ ἔργον τοῦ Καθηγητοῦ Σεφεριάὸου προσφέρεται ὡς ἀστείρευ-
τος πηγὴ γονίμων στοχασμῶν. Διανοίγει ὁρίζοντας καὶ προ-
οπτικάς, αἱ ὁποῖαι καλοῦν πρὸς ἀνοδικὴν περαιτέρω πορείαν, καὶ
ἀξιοῖ νέας ἐντόνους προσπαθείας, ἵνα οἱ σήμερον ἰσχύοντες θε-
σμοὶ ἀνταποκριθοῦν πληρέστερον πρὸς τὰ ἰὸεώόη, τὰ ὁποῖα
’τὸ ἔργον τοῦτο ἐκφράζει.

Μαρμαρᾱς Χαυιιδικῆς, Αὔγουστος 1961 ΓΕΩΡΓΙΟΣ K. ΤΕΝΕΚΙΔΗΣ
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