
Δημήυρης Κ. Ψυχογιός • Rtfyo. : Ι$°Ι 

/jp/d/jOs Oéùj^j ;^ψ/ψ^ 

ΟΙΚΙΑΚΟΣ ΤΡΟΠΟΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ ΚΑΙ ΠΡΟΙΚΑ 

ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΤΟΥ 19ου ΑΙΩΝΑ 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΗ ΔΙΑΤΡΙΒΗ 

Π "Α'Σ' Π Ε 

ΤΜΗΜΑ ΚΟΙΝΩΝΙΟΛΟΓΙΑΣ 

Επιβλέπων καθηγητής 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΣΑΟΥΣΗΣ 

Αθήνα 1986 



Δ η μ ή π ρ η ς Κ. Ψυχογ ιός 

ΟΙΚΙΑΚΟΣ ΤΡΟΠΟΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ ΚΑΙ ΠΡΟΙΚΑ 

ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΤΟΥ 19ου ΑΙΩΝΑ 

Α θ ή ν α 1 S 8 6 



4 

Η έ{κρισΐ ί χηβ S ie tp ißf is υπό xt\s Πκντείαΐ] Avutocxits ExoHs 
Ποϋιτικών Επιβιημύν δεν <τημ« ι ν ε t όχ ι υ ι ο θ ε τ ε ί T i s ocnafSis tou 
ουπραψέΒ, 



ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 

EiffKjjugTi 

Ι . ΑΓΡΟΤΕΣ, ΓΗ, ΠΑΡΑΓ3ΓΗ, ΦΟΡΟΙ 

1 .1 Προβλτίμκτα rmgcjv, μ έ τ ρ ω ν κ κ ι σ τ α θ μ ώ ν . . . . . . . . . 10 

1 . 2 Η ^η κ κ ι η nocpœgugfi TTJS . 2 2 
1 . 3 Η κ τ η ν ο τ ρ ο φ ί α 4 1 
1 . 4 Η σ υ λ λ ε κ τ ι κ ή ο ι κ ο ν ο μ ί α 5 4 
1 . 5 Οι ε θ ν ι κ έ Ξ £<χιε5 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 3 
1 . 6 Οι φ ό ρ ο ι . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , . t 8 3 

II. ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑ ΚΑΙ ΓΑΜΗΛΙΕΣ ΕΧΕΕΕΙΕ 

ΕΤΗΝ EAAAÛA ΤΟΥ 19
Ο Υ
 AISNA 

II. 1 Εισαγωγικοί 108 

11.2 Η δομή ττι5 oiKOgéveiocs στον ελλαδικό χώρο 110 

11.3 Η κκτκνκλωσιι· του οίκου 133 

11.4 ΓκμήλΐΗΒ σχέσεΐΒ, οικονομίκεΒ σχέσεΐΞ .... 154 

II.Ξ AvocgK<xioi ορισμοί 161 

ΙΙ.6 Ορισμένα στοιχεία: του θεσμού τηκ G^œgoptxs 165 
11 » 7 Κύ κ îi os ξ òf) s, χ κ μ ή 2 ι es σχ έσκ ι Β : 

η εξ.«ϋορά κ κ ι ο ι c u v é n e i é s xris . . . . . . . . . . 169 
I I . S KùKfios Çufis , ^ κ μ ή λ ι ε β σ κ έ σ ε ί Β ί 

η Γΐροίκκ κ κ ι ο ι σ υ ν έ π ε ι έ Β ττΐ5 . . . . . . . . . . . . 181 

I I I . Ο Ο Ι Κ Ι Α Κ Ο Σ ΤΡΟΠΟΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 
Κ Α Ι Ο ΕΚΧΡΗΗΑΤΙΣΗΟΣ ΤΗΣ ΠΡΟΙΚΑΣ 

I I I . 1 Ο Ο ι κ ι κ κ Ο Β T p ò n o s nsptsgugf js . . . . . . . . . . . . . 197 
1 1 1 . 2 To ύ ψ 0 5 τ η ε π ρ ο ί κ α ε . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 0 
1 1 1 . 3 Η σ ύ ζ ε υ ξ η ο ι κ ι κ κ ο ύ κ κ ι 

κ α π ι τ α λ ι σ τ ι κ ο ύ τ ρ ό π ο υ ncspßgugi is . » . . ; . . . . 2 2 6 

Ελ 3ï |vàg Ruere-Tj β ι β λ iogp<x<pÌK . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4 3 
Ξ ε ν ό γ λ ω σ σ η &ι{3.λ l o g p a f i « 2 5 4 



ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 

Eif focgugf i 3 

Ι . ΑΓΡΟΤΕΣ, Γ Η , ΠΑΡΑΓ9ΓΗ, ΦΟΡΟΙ 

1.1 Προρλήμκτα πη^ών, μέτρων κ « ι . σ τ α θ μ ώ ν . . . . . . . . . 10 
1.2 Η ρ κ«ι η nocpocgugfi τ η ε . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 
1.3 Η κ τ η ν ο τ ρ ο φ ί α . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41 
1.4 Η σ υ λ λ ε κ τ ι κ ή ο ι κ ο ν ο μ ί α 54 
1.5 Οι ε θ ν ι κ έ ε gcsists 63 
1.6 Οι φόροι 83 

II. ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑ ΚΑΙ ΓΑΜΗΛΙΕΕ ΕΧΕΕΕΙΕ 

ΕΤΗΝ ΕΛΛΑΩΑ ΤΟΥ 19ον AISNA 

11. 1 Ε ι σο; g («3 g ι κ κ 108 

11.2 Η δομή τη5 OIKOJJEVSIKS στον ελλαδικό χώρο 110 

11.3 Η κατανάλωση του οίκου « 133 

ΙΙ.4 Γαμήλιε^ σχέσειε, οικονομίκέβ σκέσεΐΒ .... 154 

11.5 Αναγκαίοι ορισμοί 161 

11.6 Ορισμ£ν<χ στοιχεί« του Qî̂ n-μου ττ><~> ι-ξκ?:ο ρ'·':'-. 165 

11.7 KüKiiüs £<JÏ|SS $κμήλ ι es ακκσειίϊϊ vj tî o;̂  ομ»;; Ì6V 
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ΕΙΕΑΓΟΓΗ 

Πρόθεση κυτήε τηε epgocfflocs είναι w@t καταγράψει κ«ι 
ν« προσπαθήσει ν« ερμηνεύσει την κίνηση τηε ελλαδικήε 
«Βροτικήε κοινωνίαε- του 19ου αιώνα«, Κύρια χαρα
κτηριστικά αυτήε χηε κϊνησηε ήσαν ο εποικισμόε του 
πεδινού χώρου, η στροφή npos Χ Ι Β εμπορκυμαχικέε καλλι-
έρ^ειεε κ«ι κυρίωε χη σταφίδα, η αποδυνάμωση τηε 
κτηνοτροψίαε, η διανομή xuv εθνικών jottûv, η κατάργηση 
ττ»6 δεκάτηε —κ«ι τελική τηε κατάΕηξη τι υπερπόνχι« 
μετανάστευση των αρχών του 20ου κ ιών«« Βασική υπόθεση 
ερ^ασίαε που καθόρισε τόσο τα θέματα που αναπτύσσονται 
όσο και τιε ερευνητικέε τεχνικέε που ΐ',ρησίμοπο ιήθηκαν 
gl« τη διερεύνηση xous είναι όχι χ «.ce την κατανόηση 
αυτήε τηε κίνησηε απαιτείται νκ καταστούν διαψανείε cenò 
τη μίκ οι λειτουρ^ίεε- και η δομή τηε θεμελ ιώδουε 
napoejug ική5 μονάδαε τη© εποχήκ, τηε κωρικήε 
οικο^ένεικΞ, και από την άλλη οι διαδικασίεε απόσπασηε 
πλεονάσματοε (υπερερ^αοΐαε), δηλαδή οι napagugiKés 
σχέσειε που κυριαρχούν στον ελλαδικό κόρο εκείνηε τη5 
εποχήε. Η ανάλυση των παραγωγικών σχέσεων συνεπάγεται 
προφκνώε την υιοθέτηση τηε μαρξιστικήε μεθοδολογικέ και 
η μελέτη τηε οικο^ένειαε σε προκκπιχαλιστικούε 
σχηματ ισμ-οΰε (onus η Ελλάδα του 19ου αιώνα) παραπέμπει 
αυτόματα ex is τ κχν ι Ktti κ κ ι χι-;> LVVDU'.Î, '>. .-y;.-
ανθρωπολο^las» Το κεδονόε, χέλοε, ότι πρόκειται già τη 
μελέχη ενοε κοινωνικού σχηματισμού του παρελθόντοε 
απαιτεί τη διαμεσολάβηση χηε οικονομίκήε ιστορικέ. Εχην 
τομή αυτών των δνωστικών πεδίων εντάσσεται η παρούσα 
εργασία. Πολύ συνοπτικά, το κεντρικό ερώτημα στο οποίο 
θέλει να κπανχήσει είναι: χιατί ο χωρικόε του 19ου 
αιώνα μετατρέπεται σε εμπορευματοπαρκκ^χό και στη 
συνέχεια αναγκάζεται να μεταναστεύσει στην Αμερική; Η 
απάντηση δίνεται μέσα από τη μελέτη τη5 αλληλεπίδρκσηε 
μίαΒ σειράν παραγόντων: τηε δομήε τηε αικο^ένεικε, των 
οικονομικών χηε σχόχων» των διαδικασιών κναπαρα^ω^ήε 
χηε μέσω του θεσμού χηε- προίκαε-, των σ^κρούσεων στο 
εσωτερικό τηε ί^ύνουσκε τά%ηε τηε ελληνικήε κοινωνίαε., 
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Βασικό αναλυτικό εργαλείο που χρησιμοποιείται είναι 
ΤΙ έννοια του τρόπου ncxpcigugfis. Βεωρώνταε- γνωστή τη 
σχετική προβληματική παραπέμπω απλώδ όπου χρειάζεται 
στιε υπάρχουσεε ερ^ασίεε και περιορίζομαι μόνο στην 
ανάπτυξη τη3 έννοιαε του Οικιακού Τρόπου Παρακωκήε, 
onus αυτή μπορεί ν« εξειδικευθεί στο χώρο και το χρόνο 
τηε- μελέτηε. Κεντρικέε έννοιεε που σχετίζονται με τον 
Οικιακό Τρόπο Παραχω^ήΒ είναι αυτέε του οίκου, του 
γέροντα κκι τηδ κοινότηταΒ που ορίζονται στα κεφάλαιο 
II.5. Επίσηε- αναπτύσσεται διεξοδικά η παρα^ω^ική σχέση 
που τον καθορίζει, η προίκα, η οποία όνταε- καθημερινό 
βίωμα όλων μαε και θεωρούμενη ωε- αυτονόητο δ

ε
8

ο ν
όε, 

ελάχιστα έχει μελετηθεί και αναλυθεί —από τη σκοπιά 
τουλάχιστον που αυτή η ερ$ασία έχει υιοθετήσει. 
Ιδιαίτερη προσπάθεια ε^ινε ακόμη, σε διάφορα σημεία τη5 
έκθεσηε που ακολουθεί, να καταδειχθεί η σημασία του 
σταριού, του «ρωμιού, già την πραγματικότητα του 19ου 
αιώνα. Συνδεδεμένα με το πρόβλημα του ψωμιού είναι και 
αυτό τηε προσπάθεικε του οίκου ν« επιτύχει τη ζωάρκεια 
(SUBSISTENCE) μέσω τηε αυτάρκειαε σε agoceä. Πρόκειται 
gικ το καθοριστικό χαρακτηριστικό τηκ οικονομικήε του 
συμπεριφορά5 και χρησιμεύει συνεχώε già να ανασυνθέτει 
συνεκτικά κατκστάσειβ που αλλιώε μοιάζουν αντιφατικέε. 
Σ'ότι αφορά το .μακροσκοπικό επίπεδο ιδιαίτερη έμπαση 
δίνεται στη διανομή των εθνικών χκιών και την αλλαγή 
του φορολογικού συστήματαε, την κατάρχηση τη5 δεκάτηε, 
διότι υπήρξαν τα καθοριστικά χε§ονάτα από άποψη 
* 'α^ροτ ικήε- πολιτικής' ' και σημ^τοδότη^τ",' την 

Π ρΟύ'Γίϋί Κ) (£ Ι Κ O p L t f X l K ï i S p i i ^ ï i S μ Β "CO K Ö ' I U ' L L K Ü Ì'ÌC-·. μ t_ ci ν ϋ V ΐ ι;:.:> 

νεοελληνικήΒ κοινωνικέ. Με τη διασύνδεση όλων των 
παραπάνω στοιχείων δίνεται προσπάθεια να απαντηθεί το 
κεντρικό ερώτημα που προηχουμένωκ τέθηκε. 

Τα θέματα όμωΒ στην έκθεση που ακολουθεί δεν είναι 
διατεταδμένα με αυτή τη σειρά. Έκρινα σκόπιμο να 
προτάξω μια γενική παρουσίαση του αγροτικού χώρου κατά 
το 19ο αιώνα ώστε από τη μια να είναι συγκεντρωμένο όλο 
το υλικό που θα χρήσιμα ποιηθεί già να στοιχειοθετηθούν 
οι ερμηνευτικοί συλλο§ισμοί και από την άλλη να έχει ο 
κναχνώστηΞ όσο το δυνατό ενκρξέστερη εικόνα già xis 
πρκ^ματχκότητεε τηε α$ροτική5 οικονομίαε τη& εποχήε και 
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όχι «ποσπ«σμ«τικού5 συλλθ8ΐσμού5 που τεκμηριώνονται με 

επιλε$μένα στοιχεί«. Πρόκειτκι gì« το Πρώτο Μέρσε. Τ« 

στατιστικά στοιχεία που παρατίθενται c'aura αναφέρονται 

πάντα στ« όρια του οθωνικού βασιλείου (Πελοπόννησο, 

Ετερε«, νησί« Αιγαίου) già ν« μη συσκοτίζεται η εξέλιξη 
των διαφόρων με8εθών (napagugfis, πληθυσμού, 

καλλιεργειών, κτλ) από το δεδονόε τηε ενσωμ«τωση5 νέων 

περιοχών κατά το 19ο αιώνα. Ιδιαίτερη έμφαση δίνεται 

σ'ότι αφορά τη Ρούμελη και το Μοριά $ιατΐ τα νησιά του 

Αιγαίου ανήκουν σε άλλο τύπο οικο$ενειακήΒ ορ^άνοσηε 

και δεν τ« «φορά η επιχειρηματολογία ποϋ θ« αναπτυχθεί 

στο δεύτερο μέροε. Η ανθρωπολογική οπτική τηε έρευναε 

επέβαλε την επιτόπια έρευνα, που πραγματοποιήθηκε την 

περίοδο 1982-1985 στο Ευρράκο του νομού Ιωαννίνων, στη 

Ζκβέρδ« (Πάλαιρο) του νομού Αιτωλοακαρνανίαε και στα 

Λεχαινά του νομού ΗλείαΒ. Ο ιστορικόε- τηΒ χαρακτήραε 

&ηέ$&7\& τη μελέτη αρχείων (κοινοτικών, 

συμβολαιογραφείων, υποθηκοφυλακείων) των περιοχών 
αυτών. Γι'αυτό και συχνά μέσα στο κείμενο .θ« 
παρουσιάζονται ωε παρκδείβματα στοιχεία από τΐΒ 
περιοχέε «υτέΒ già ν« φωτίσουν καλύτερα θέματα 
ευρύτερου ενδιαφέροντοε. 

Επειδή η ερβασίκ συνεχώε αναφέρεται σε μεγέθη, το 
πρώτο κεφάλαιο του πρώτου μέρουΒ (1.1) διερευνά το 
πρόβλημα τηΒ «ξιοπιστίαΒ και τηε «Kpifieias των πη&ών 
που διαθέτουμε από την άποψη τόσο των «ντικείμικών 
Β Ì! or ν: ΐ'ι ?ι ι. ών (π. χ. , n G ?\ ?. e: π Λ ά μί^τρικύ ß'tJST^.iaic:) ΪΚ· u 

υπάρχουν όσο και απ'αυτή των προθέσεων και των κινήτρων 
των διαφόρων συ§8ρ«φέων» Ετο κεφάλαιο 1.2 παρουσιάζεται 
η εξέλιξη ·τηε &εωρ8ΐκήΒ nap«g<Jg^s και διερευνάται η 
σχέση που προκύπτει ανάμεσα στην εμπαρευμκτ.ική 
καλλιέρ$ει« και την απαίτηση του οίκου già αυτάρκεια. 
Ετο κεφάλαιο 1.3 αναλύονται οι λό^οι του περιορισμού 
τηε κτηνοτροφίαε και η καθοριστική gì« tis napagugiKés 
επιλοξέΒ των χωρικών σημασία τηΒ έλλείφηΒ βοδιών. Ετο 
κεφάλαιο 1.4 επιχειρείται ν« αναδειχθεί η σημασία τηΒ 
συλλεκτικήε ^οικονομίαε, η κνκϊκη των χωρικών ν« 
προσφεύβουν απ'ευθείαΒ στη φύση gì« ν« καλύψουν βκσικέε 
οικονομίκέΒ τουΒ ανά§κεΒ. 
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Tot κεφάλαια 1.5 και 1.6, που ασχολούνται με το 
θέμα των εθνικών χαιών και του φορολογικού συστήματοε, 
είναι ιδιαίτερηβ σημασίαε già τιε περαιτέρω 
επεξ,ερΒκσίεΞ. Τόσο η διανομή όσο και η κατάργηση τηε-
δεκάτηε προβάλονταν σαν αίτημα από òcrous είχαν 
συμφέροντα στην ανάπτυξη καπιταλ ιστικήε gsup^ias ενώ 
σ'αυτό ήσαν αντίθετοι τόσο οι μεγάλοι ^αιοκτήμονεβ όσο 
κκι οι ενοικιαστέΒ των φόρων. Η νίκη τον Θιασωτών τη5 
καπιταλιστικήε ανάπτυξη3 στη ^εωρ^ϊα είχε σαν 
αποτέλεσμα, λό^ω των χρηματικών σταθερών δοσιμάτων που 
•επιβλήθηκαν στουΞ χωρικούΞ σε αντικατάσταση τη3 
8«ιοπροσόδου (επικαρπί&ε) και τη5 δεκάτη5, την παραπέρα 
ανάπτυξη των εμπορευματικών καλλιεργειών και την 
παράλληλη αποδυνάμωση τη& «υτάρκειαβ των οικογενειών 

Η κυρίωκ προβληματική τηε έρ^ασίαε αρχίζει με το 
ΰευτερο Μέροε« Το κεφάλαιο II. 1 αποτελεί απλώ5 μια 
μικρή εισ«δω8ή già τΐ3 αναπτύξειε. που θα ακολουθήσουν. 
Το II.2 ασχολείται με το πρόβλημα τηε δομήε- τηδ 
oiKogéveias και επιχειρηματολογεί giaxi δεν είναι 
δυνατό να $ίνει δεκτή η άποψη ότι στο νότιο ελλαδικό 
χώρο κυριαρχούσε η νεοτοπική εγκατάσταση κκι η πυρηνική 
οικογένεια. Το συμπέρασμα του §ράφοντοε eivai ότι, πέροί 
από τα δημογραφικά ατυχήματα, πρότυπο και στόχοβ κάθε 
πυρηνικήΞ α^ροτικήβ οικο§ένειαΒ, ήταν η μετεξέλιξη τηΞ 
σε σύνθετη. Στο επόμενο κεφάλαιο II.3 παρουσιάζονται τ« 
στοιχεία ' Όικο8ενειακών πραϋπολο&ισμών'' του 19ου 
αιώνα JJKX να κ ore κ δειχθεί η <χξίο: του >/.·ωμΐ ου κ οι ι οι 
συνέπειεε του όχι η οι κ ο g ε ν ε ι α είναι xuuxoxpüva 
καταναλωτική και παρα^ω§ική μονάδα. Το κεφκλκιο II.4 
παρουσιάζει συνοπτικά τα βασικά χαρκκτηριστικά των 
γαμήλιων συστημάτων τηε εξκ§αράε και τηΞ προίκαε. Ετη 
συνέχεια (και αφού στο κεφάλαιο ΙΙ.5 οριστούν οι 
βασικέΒ έννοιεβ OÎKOB, ^έροντκΞ, κοινότητα) στα 
κεφάλαια II.6 και II.7 γίνεται παρουσίαση του 
συστήματοε τηε εξα^αράε με βάση τη διε#νή βιβλιο§ρκφία 
και σύγκριση με την εξαγορά onus παρατηρείται στο 
βορειότερο ελλαδικό χώρο« Οι ανάλυση δείχνει ότι οι 
υπάρχουσε5 ερμηνείεε» δεν καλύπτουν τα 8ε~|ονότκ και ότι 
πρέπει -ν,α πάρουμε υπ'όψη μαε τον κύκλο ξωή5 τηε-
oiKogéveiœa και τουΞ περιορισμούΒ που unœpxouv Ü S npos 

\ 
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Î I S προτεραιότητεε και Tis ηλικίεε κατ« το ί«μο —οπότε 
προκύπτει ότι ο θεσμόε τηε εξα$ορά5 δυσκολεύει Tis 
$αμήλιεε συναλλα^έε, με αποτέλεσμα ν« ενισχύεται η 
«νά$κη ύπαρξηε σύνθετων νοικοκυριών και να 
διασφαλίζεται η εξουσία του πατέρα. 

Η παρουσίαση τηε εξα^οράε δεν έχει άλλο στόχο παρά 
να δείξει τΐ5 συμμετρικέε ρυθμίσειε που υπάρχουν στο 
γαμήλιο σύστημα τηε προίκαε (κεφάλαιο II.8) onus ισχύει 
στην Ελλάδα. Οι περιορισμοί που θέτει το τελευταίο να 
παντρεύονται πρώτα οι θυδ«τέρεΞ και μετά οι gioì και 
επιπλέον ν« δίνεται και προίκα έχουν ξανά us αποτέλεσμα 
την ενίσχυση τηε εξουοίαε του πατέρα, τη μεγαλύτερη 
ηλικία Βκμου, τη διάλυση τηε σύνθετηε oiKogeveias μετά 
το θάνατο του πατέρα. 

Η ανάλυση του γαμήλιου συστήματοε evoigsi το δρόμο 
Sia το Τρίτο liépos τηε ερ^ασίαε. Το κεφάλαιο III. 1 
αποτελεί το κεντρικό εννοιολογικό τμήμ« τηε μελέτηΒ, 
όπου (με βάση αντίστοιχεε επεξεργασίες των P. P. REY 
και C. MEILLASSOUX) αναλύεται η προίκα us παρα^ω^ική 
σχέση του Οικιακού Τρόπου Παρα^ω^ήε, στοιχειοθετείται ο 
χαρκκτήραΞ τηε us οικονομικού πλεανάσματοε του οίκου 
που το διαχειρίζονται οι $;έροντεε προκειμένου να 
ελέβξουν τη διαδικασία avanapagugfis του οίκου, την 
κυκλοφορία των γυναικών κ«ι να επιβάλλουν την εξουσία 
TOUS στο σύνολο τηε κοινότηταε. 

Το κεφάλαιο III.2 παρουσιάζει τα στοιχεία που 
προκύπτουν από σειρά προικοσυμφώνων του 19ου αιώνα από 
TV) ν π ε ρ ι ο χ ή τ ο ν Α ε κ ο: ι ν (Is ν wo ι; υπί^Ι-ΐ cn;j.>.u'··< τ ι κύ -ο ·. >:• •.;.. ι ·.. -, ' : ; 

κέντρο εκείνη την εποχή. Ετόχοε κυτήε τηε παραυσίασηε 
είναι ο εμπειρικόε έλεΒχοε των υποθέσεων σχετικά με τη 
λειτουρ§ία τηΞ προίκαβ στον αγροτικό χώρο. Από τ« 
στοιχεία προκύπτει μια συνεχής διόγκωση του τόσο του 
χρηματικού μέρουε τηε προίκκε όσο και του χρέαυε προε 
το γαμπρό ακόμη και κατά τη διάρκεια τηε σταφιδικήε 
κρίσηε» Αποδεικνύεται ότι δεν πρόκειται già 
''πληθωριστική*' αλλά jjia πρκβματική μεγαλύτερη 
μεταφορά αξιών. Ο εκχρηματισμόε μέρουε τηε προίκαε 
σημαίνει ότι- η αναπαραγωγή των σχέσεων napagtJ^s τηε 
κοινότηταε δεν βρίσκεται πια στα χέρια των βεραντών, 
αφού το χρήμα έρχεται έξω κπό αυτήν μέσω τηε 
εμπορευματοποίησηε. 



A 

Ι. Εκτακτη -8-

Οι συνέπειεε αυτού του χ.εχ.ονότοε εξετάζονται στο 
τελευταίο κεφάλαιο ex υ τ fis τηε ερχ,κσίαε με βάση τη θεωρία 
τηε σύζευξηε τον τρόπων nocpagugfis του P. P. REY κ«ι 
επιχειρείται μια σύνοψη με βάση όσα εκτέθηκαν us τώρα. 
Το συμπέρασμα είναι ότι έχουμε να κάνουμε με una^ugf) 
του οικιακού τρόπου παρ«guχ.fis στον καπιταλισμό, ότι 
μέσω τηε προίκαε αποσπάται πλεόνασμα που εξυπηρετεί τιε 
ανάχ,κεε διευρυμένηε avanapagugfis του καπιταλιστικού 
τρόπου napagugfjs, ότι το πλεόνασμα που αποσπάται 
συνεχώε αποσαθρώνει τον οικιακό τρόπο napocgugfis — μ ε 
κατάληξη τη μεταφορά πλεανάσματοε με τη μορφή του 
εργατικού δυναμικού, την υπερπόντια μετανάστευση« 

Η απάντηση λοιπόν στο κεντρικό ερώτημα που τέθηκε 
στην αρχή είναικ ''επειδή ο οικιακόε τρόποε παραχ/ωχ,ήε 
υποτάχθηκε στον καπιταλιστικό''. 'Ισωε η κνα8ω8ή τηε 
διευρυμένηε αναπαρα£ωχ.ήε του καπιταλιστικού συστήματοΞ 
σε κινούσα αιτία των μειζόνων κοινωνικών φαινομένων τηε 
εποχήε μαε να μην είναι και πολύ πρωτότυπη' ελπίζω όμωε — 
ότι η θέση από την οποία αυτή η ερ£ασία βλέπει τα 
δρώμενα να αποκαλύπτει και Kanoious ηθοποιούΒ που ωκ 
τώρ« δεν είχαν τύχει τηε προσοχήε που xous άξιζε. 



ΑΓΡΟΤΕΣ. ΓΗ. ΠΑΡΑΓ9ΓΗ. ΦΟΡΟΙ. 

1.1 Προβλήματα πηχών, μέτρων κ«ι σταθμών. 

Το 1864 κυκλοφόρησε ''εκ του Εθνικού 
Τυπογραφείου'', με ευθύνη του χρκ^είου ΰημοσίου 
ΟικονομίαΞ του Υπουρχείου Εσωτερικών, TÎ Στατιστική τηε 
Γεωρχ iocs η οποία δίνει, σε επίπεδο επαρχίαε, τουε 
''στατιστικοϋΞ πίνακαε περί παραχωχήε- των δημητριακών 
καρπών, περί φυτειών και περί κατοικίδιων ξώων , τουε 
μεν συντετκχμένουε επί τη βάσει των παρά των 
διοικητικών αρχών συλλεχβεισών πληροφοριών, τουε δ'επί 
τη βάσει των εκ του Υπουρχείου τ^ν Οικονομικών 
δημοσιευθέντων"' συνοδευόμενουε από *'πίνακα των εν 
Ελλάδι κυριοτέρων και χρησίμωτέρων φυτών, και συλλογή 
χεωρχικών παροιμιών και αποφθεχμάτων'". Των πινάκων, 
προτάσσεται ''εισαχωχή μετά αναλυτικήβ εξηχήσεωε των 
εξκχομένων πορισμάτων'' που την έχρκφε ο τότε 
υιευθυντή© του Γραφείου ΰημοσίου Οικονομικέ Σ.Α. 
Σπηλιωτάκηε, ο οποίοε ''ευπειθέστκτοο'' ζητά από τον 
unoupgò Α.Γ. Πετμεξά να επιτρέπει τη ' ' δτίμοσίευσιν eis 
τε την ελληνικήν και χαλλικήν χλώσσκν χωριστά npos 
περισσοτερκν διάδοσιν αυτών''. 

Πρόκειται già την πρώτη — κ κ ι τελευταία-— 

κιύνκ. Μετά από 50 ακριβώε χρόνια , χο 1914-, το 
Ynoupgeio Εθνικήβ ΟικονομίαΞ θ« δημοσιεύσει τη QejjpiLUin 
Απογραφή του éxous 1911. Ανάμεσα σ'«υτέ5 Tis Suo 
χρονοίίοχίεε- έχουμε Tis Απο^ραφ IKÉS Πληροψαρίεε περί 
Γεωρχίοιε- κατά το έτοε 1875 από το διάδοχο του 
Σπηλιωτάκη στο Γραφείο οημοσίου Οικονομικέ Α. Μανσολ« 
(1877) οι οποίεΒ όμωε αναφέρονται στο σύνολο τηε xüpas, 
και " την Στατιστική τηβ εν Ελλάδι Κτηνοτροφία5 του 
υπολοχαγού του Πυροβολικού Ι.Χ. Βλάσση (1905), η οποία 
περιέχει στοιχεία και κατά νομούε. Με XTJV εξαίρεση τηε 
Γεωρ^ικήΒ Αποχραφήε του 1911 που έχινε με αποχραφικά 
δελτία ^όλα τα υπόλοιπα δημοσιεύματα που αναφέραμε 



1.1 Προβϋήματ« πη^ών, μεχρυν - 1 1 -
και σχαθμύν. 

σ τ η ρ ί ζ ο ν τ α ι σε π λ η ρ ο φ ο ρ ί ε ε που σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ θ η κ α ν «nò T i s 
κατά τόπουε- δ ι ο ι κ η τ ι κ έ ε α ρ χ έ ε και κυρ l u s στ« φ ο ρ ο λ ο γ ι κ ά 
σ τ ο ι χ ε ί « : με γνωστό δηλαδή το ϋψοε των φόρων που 
σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ θ η κ ε g i à κ ά π ο ι ο π ρ ο ϊ ό ν και την α ν α λ ο γ ί α με τ η ν 
ο π ο ί « έφορο a ο g εί. τ ο , υ π ο λ ο γ ι ζ ό τ α ν η π α ρ α δ ο χ ή τ ο υ $ ι α 
κ ά π ο ι α σ υ γ κ ε κ ρ ι μ έ ν η π ε ρ ι ο χ ή ή g l« ολόκληρη τη χώρ«. 
Κ α τ ό π ι ν , με βάση ε κ τ ι μ ή σ ε ι ε g i à την απόδοση των 
κ α λ λ ι ε ρ γ ε ι ώ ν κατά σ τ ρ έ μ μ α , υ π ο λ ο δ ί ζ ό τ α ν η έκταση που 
ε ί χ ε κ α λ λ ι ε ρ γ η θ ε ί . Μπορούσε ε π ί σ η ε κ α ν ε ί β να σ τ η ρ ι χ θ ε ί 
κ α ι στα ' ' δ ι π λ ό τ υ π α ' ' που έκοβαν ο ι ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε των 
φόρων και τα ο π ο ί α , ε κ τ ό ε από την παραχ,ω^ή, έγραφαν κ κ ι 
την έκταση που ε ί χ ε κ α λ λ ι ε ρ γ η θ ε ί ή τον α ρ ι θ μ ό των 
δ έ ν τ ρ ω ν , με- α κ ρ ί β ε ι α α ν τ ί σ τ ο ι χ η β έ β α ι α n p o s ε κ ε ί ν η με 
την ο π ο ί α καταγραφόταν κκι το α λ η θ έ ε ùipos του φόρου 
—óncjs θα δούμε παρακάτω. Σ τ α τ ι σ τ ι κ έ κ π λ η ρ ο φ ο ρ ί ε ς ή κ α ι 
ε κ τ ί μ ή σ ε ι ε «πλώε β ρ ί σ κ ε ι κ α ν ε ί Β ε π ί σ η κ δ ι ά σ π κ ρ τ ε β σε 
β ι β λ ί α ή π ε ρ ι ο δ ι κ ά τ η ε enoxfis . * 

0 Σ π η λ ι ω τ ά κ η ε μ ι λ ά στην αρχή τ η ε Ε τ κ τ ι σ τ ι κ ή β g i à 
τ ΐ Β ' ' α τ έ λ ε ι ε Β * ' • που π ι θ α ν ό ν να π α ρ ο υ σ ι ά ζ ο υ ν τα 
σ τ ο ι χ ε ί α του ενώ ο Μκνσόλκε (1867,43) α ν α φ έ ρ ε ι ό τ ι ο ι 
πολ ι τ ε ι ο ^ α φ ι κ έ ε π λ η ρ ο φ ο ρ ί ε 5 π ε ρ ί χ ε ω ρ ^ ί κ ε που θα 
π α ρ ο υ σ ι ά σ ε ι ( π α ρ α θ έ τ ε ι κυρίωΞ « υ τ έ ε τηΞ Σ τ κ τ ι σ τ ι κ ή 5 ) , μ ε 
τ ο ν τρόπο που σ υ λ λ έ γ ο ν τ α ι , • ' * ου μόνον κ α θ ι σ τ ώ σ ι 
π ρ ο β λ η μ κ τ ι κ ή ν την α λ ή θ ε ι κ ν των δ ι δ ο μ έ ν ω ν , αλλά φέρουσι 
ε ν ί ο τ ε την σ ύ ^ χ υ σ ι ν και την ανωμαλίκν ε ΐ Ξ τ ο ν 
ε π ι χ ε ι ρ ο ύ ν τ « να σ τ ή ρ ι ξ η ε π ' α υ τ ώ ν unaSogισμαϋΒ ή νκ φέρη 
συμπάρίΥ(ΐ·.!Κ ' ' ,. Και snKvc-Scinf'rH'r ι ( 1 8 7 5 , ^ π ) , κ ? ri. vr··"-,;-·'-

χο β ι β λ ί ο "cou μ ε χ« σ τ ο ι χ ε ί ο , g i ù χο iüV'Li, ο ci ' xu 

1. Οι ο"ημ«ν t i K ó x s p s s «π ' κ υ τ es f i s n i ^ é s ε ί ν α ι : fiai« io λ ό ^ ο s 

( 1 8 3 3 ) , STRONG ( 1 8 4 2 ) , T i p s ( 1 9 7 3 ) , Αμπού ( χ . χ . ) , Σ υ τ η ρ ό π ο υ ΐ ο ε 

( 1 8 6 1 ) , Σούτσοε ( 1 8 6 3 ) , Μκνσοϋκε ( 1 8 6 7 ) , CHEST0N ( 1 8 8 7 ) , 

Γ κ β ρ ι η Π δ η ε ( 1 8 9 1 ) , κ α ι π ο ί ϋ κ , ανύνυμκ σ υ ν ή δ ϋ δ , άρθρα στην 

ΕΦΗΜΕΡΙυΑ ΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ Γ Ε Θ Ρ Γ Ι Α Ε _ ( 1 Β 5 5 - 5 6 ) , σ τ η ν ΕΦΗΜΕΡΙΟΑ ΤΗΣ 

ΓΕ8ΡΓΙΑΣ ( 1 8 6 1 ) , στην ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙ8Ε5ΡΗΣΗ χου Αρ. Οικονόμου κκι 

χην ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΓΕ2ΡΠΑ χου Π. Γ ε ν ν ά δ ι ο υ . Επίσηε οι Πινακεε-· του Υπ. 

Οικονομικών (1886 κ«ι 1 8 8 8 ) . Σχή σ υ ν έ χ ε ι « , όχκν ανκφέρομκ ι σχην 

Σχαχ ι σ χ ι κ ή - . ή χην Αποχραφή x u p i s κ Π η έ ν δ ε ι ξ η Ö« ε ν ν ο ύ χη 

Σ χ κ χ ι σ χ ι κ ή -τηβ ΓεορκΙαε- xou 1860. κ«ι χην Γεορχ ική Αποϋρκ^ή χου 

1 9 1 1 . 

/ 

' \ 



1.1 Προβλήματα πη^ύν, μετρυν - 1 2 -
και σταθμύν. 

δ ι δ ό μ ε ν α τ α ύ τ α δ ε ν πρασψέρουσι π ι σ τ ή ν α π ε ι κ ό ν ι σ ι ν του 
σ π ο υ δ α ί ο υ τ ο ύ τ ο υ κλάδου τ η ε ε θ ν ι κ ή ε ε ν ε ρ ^ η τ ι κ ό τ η τ ο ε , 
δ ι ό τ ι ο ύ τ ε η ε π ι π ο λ α ι ό τ η ε μ ε θ ' η ε σ υ λ λ έ ί ο ν τ κ ι πάρα τ ο ν 
δ ι ο ι κ η τ ι κ ώ ν και δ η μ ο τ ι κ ώ ν α ρ χ ώ ν , ο ύ τ ε η ε κ τ ί μ η σ ι ε ή τ ι ε . 
π α ρ έ χ ε τ α ι π α ρ ' α υ τ ώ ν τ ο ύ τ ω ν - των napagogdiv π α ρ ' ω ν 
λ α μ β ά ν ο ν τ α ι , ε π ι τ ρ έ π ε ι να δώσωμεν e i s τ α ε π λ η ρ ο φ ο ρ ί α ε 
ημών τ α υ τ α ε ε π ι κ ρ κ τ έ σ τ ε ρ ο ν K U p o s ' ' . 0 δ ε Εούτσοκ ( 1 8 6 3 , 
91) ε ί ν α ι τόσο κ α τ η χ ο ρ η μ α τ ι κ ό ε ό τ ι τα σ τ ο ι χ ε ί α ΧΤ\Ά 
Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή ε ε ί ν α ι λ α ν θ α σ μ έ ν α , ώστε προχωρά σε δ ι κ έ ε του 
ε κ τ ί μ ή σ ε ι β σ χ ε τ ι κ ά με την έκταση των διαφόρων 
κ α λ λ ι ε ρ γ ε ι ώ ν . 

Ό τ α ν ο ι σ ύ γ χ ρ ο ν ο ι έ χ ο υ ν τ ό σ ε ε ε π ι ψ υ λ ά ξ ε ι ε κκι 
α ν τ ι ρ ρ ή σ ε ι ε o s n p o s τ η δ υ ν α τ ό τ η τ α ν« σ τ η ρ ι χ θ ο ύ ν 
υ π ο λ ο γ ι σ μ ο ί κκι συμπεράσματα στα δ ι α θ έ σ ι μ α σ τ ο ι χ ε ί α , τ ι 
μ π ο ρ ε ί να κ ά ν ε ι ΚΚΠΟΙΟΒ που ασχολείτοί ΐ έναν αιώνα α ρ γ ό 
τερα μ 'αυτάρ Να τα α π ο ρ ρ ί ψ ε ι συλλήβδην και να κ ρ α τ ή σ ε ι 
o s μόνη 2νώση g i à κ ε ί ν η την ε π ο χ ή το ό τ ι δεν ε ί χ ε καλέο 
σ τ κ τ ι σ τ ι κ έ ε ; Πόσο καλυτερεΞ ε ί ν α ι οι σ η μ ε ρ ι ν έ ε ; 2 O u S s i s 
β έ β α ι α σήμερα α μ φ ι σ β η τ ε ί το KÙpos των anogpafciv, των 

2. Έχο δείξει σε παλκιό τ ε ρ η εργασία μου όχι κ«ι οι σημερινέε 
στατ ίο τ u è s κι «nojjpKifés δεν ε ί ν κ ι τόσο ακριβείε όσο ισχυρίζονται 
οι υπηρεσίεε nou τιε παράγουν ή όσο θ« θ έ S « με όσοι τ is 
καταναλώνουμε. Αν συγκρίνει κανείδ tous κριθμούε που δίνει η 
Ano g ρ « φ ή Γευρ& ίαδ-Κτηνοτρο^ίαε του 1971 με τα στοιχεί« τηε 
Γ ε ο ;' χ ι κ ή ε Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή •?• \ν·~ F ? ? ci ? ο c . s ι κ τ ^ y ί ^ ι e ;• π ο ν ;. •; Ρ π ί <" ·. • " 

6 ί. .ν y G p £; ί.· ü Κ ! ι ,ί Ì] Κ Χ ί Κ U £• Ι Ι U Ù 1 0 ί Λ ί; I t i Γι Ci U ίλ φ 0 ρ 0 Ο V 'ί 0 ί Ο ν' ü fi Ù V ,. •: 

χ ώ ρ κ s ~ - κ ι ακόμη εκπληκτικότερεε β έβ « ι α αν συγκρίνει στοιχεί« σε 

επίπεδο νομού. Γι« παράδειχμ«, η Ano g pa φ ή μετρ« 75 εκατομμύρια 

ελαιόδενδρα και η Στατιστική 98 εκατομμύρια (διαφορά 30"/.). Η 

Ano g psf ή υπολοχ ίζει 1,8 εκατομμύρια στρέμματα «μπέλια-σταψίδεε-

κκι η Στατιστική 2,2 εκατομμύρια (διαφορά 207.). Τ« κοψτολίβαδα τι 

Απουραξίή τ« εκτιμά σε 700.000 στρέμματα και η Στατιστική σε 

420.000 (διαφορά 407.). Το ρεκόρ το έχουν οι ''χοίροι 

κνκπαρα ju^s' ' που η Ano g ρο; φ ή τουε βρήκε 63.000 και η Στατιστική 

117.000, δ ι κ φ ο ρ « Β.77.. Ακόμη και το σύνολο τηε geupg ικήε }ήε τηε 

χύραε, η μεν Απα g ρ« φή το uno3og ίξει σε 36 εκατομμύρια στρέμματα η 

δε Στατιστική σε 39 (δικψορά 107.). Tis ετήσιεε κκ λλ lêpgsiES στίε 
ορεινέε περι-οχέε η Αποϊραψή τιε μέτρησε 6,3 εκατομμύρια στρέμματα 

,η Στατιστική 4,0 εκατομμύρια, (διαφορά 407.). Αν μελετήσει κανείε 

τ« στοιχεία σε επίπεδο νομού, οι δια^ορέε είναι ακόμη 

pEgccJùxepes. (Ψυχο$ιόε, 1981, 49-50). 



\ 

1.1 Προβλήματα nfljuv, μετρυν — 13— 
και σταθμών. 

ε θ ν ι κ ώ ν Λογαριασμών, των διαφόρων σ τ α τ ι σ τ ι κ ώ ν που 
ε κ δ ί δ ο υ ν δ ι ά φ ο ρ ε ε υ π η ρ ε σ ί ε ε π α ρ α κ λ ά δ ι α τ η ε ΕΣΥΕ; Πόσεε 
θ ε ω ρ ί ε ε αλλά και π ο λ ι τ ι κ ά προγράμματα και εκλο]{ΐκέε. 
τ α κ τ ι κ έ κ δ ε ν έ χ ο υ ν σ τ η ρ ι χ θ ε ί σ ' α υ τ έ ε τ ι ε τ ω ρ ι ν έ ε 
α ν ε ξ έ λ ε { ; κ τ ε ε μ ε τ ρ ή σ ε ι ε ; Τον 19° α ι ώ ν α , ό τ α ν το Γ ρ α φ ε ί ο 
ΰ η μ ο σ ί ο υ Ο ι κ ο ν ο μ ί α ε ε ί χ ε όλουε κ ι όλουε τ ρ ε ι ε -
τ έ σ σ ε ρ ι ε υπαλλήλουΞ που προσπαθούσαν να βάλουν τ ά ξ η στα 
χ α ο τ ι κ ά σ τ ο ι χ ε ί α των δ ε κ α τ ι σ τ ώ ν , ο ι ε κ τ ό β Γ ρ α φ ε ί ο υ 
ε ν δ ι α φ ε ρ ό μ ε ν ο ι μπορούσαν ν« μάθουν από ' ' π ρ ώ τ ο χ έ ρ ι * ' 
g i à το ε ί δ ο ε , την π ο ι ό τ η τ α , τ ι ε ε π ε ξ ε ρ ^ α σ ί ε κ των 
δεδομένων κ α ι , αν δ ε ν συμφωνούσαν, ε ί χ α ν τη δ υ ν α τ ό τ η τ α 
να π ρ ο τ ε ί ν ο υ ν τ ι ε δ ι κ έ ε τ ο υ ε ε κ τ ι μ ή σ ε ι β . Σήμερα π ο ι ό ε 
μ π ο ρ ε ί να ε λ έ γ ξ ε ι τη g i g & v T i a i a ΕΣΥΕ? Παιόε ο ι ε υ θ υ ν τ ή ε 
τη& π α ρ ο υ σ ι ά σ τ η κ ε δημόσια να α μ φ ι σ β η τ ή σ ε ι την π ο ι ό τ η τ α 
των μετρήσεων τ η ε , o n u s κάνουν ο Σ π η λ ι ω τ ά κ η ε και ο 
Μανσόλαερ Μόνο εκ των υ σ τ έ ρ ω ν , όταν κ ά π ο ι α Ka ivoùpg ia 
απογραφή ή άλλη έρευνα δώσει α ν τ ι φ α τ ι κ ά σ τ ο ι χ ε ί α με την 
π ρ ο η Ε ο ύ μ ε ν η , ε π ι χ ε ι ρ ε ί τ α ι ' ' δ ι ό ρ θ ω σ η ' ' των α π ο τ ε λ ε 
σμάτων. 

ΰ ε ν προσπαθώ β έ β α ι α ε ν ά ν τ ι α στουκ ανθρώπουε τηΒ 
ε π ο χ ή ε να υ π ε ρ α σ π ι σ τ ώ σήμερα την α κ ρ ί β ε ι α των τ ό τ ε 
σ τ ο ι χ ε ί ω ν . Προσπαθώ απλώ5 να μ ε τ ρ ι ά σ ω την π ι θ α ν ή δ ι κ ή 
μκε π ε ρ ι φ ρ ό ν η σ η π ρ ο ε κυτά — - τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν το μ έ ρ ο ε τ η ε το 
ο φ ε ι λ ό μ ε ν ο στην α υ τ α ρ έ σ κ ε ι α μαΒ u s n p o s την α κ ρ ί β ε ι α 
των σημερινών σ τ α τ ι σ τ ι κ ώ ν ' κ α ι να δ ε ί ξ ω ό τ ι ο ι άνθρωποι 
ε κ ε ί ν η ε τηο επσχήκ ήσαν υ π ε ο β ο λ ι κ ά α π α ι τ η τ ι κ ο ί . — τ η π ο , 

Α ξ ί ζ ε ι λ ο ι π ό ν να τ ο ν ι σ τ ε ί ό χ ι ο ι α μ ψ ι σ β η τ ή σ ε ι ε των 
συγχρόνων g ià τκ σ τ ο ι χ ε ί α τη5 Σ τ α τ ι σ χ ι κ ή ε - (αυτά κ υ ρ ί ω ε 
θα χ ρ η σ ι μ ο π ο ι η θ ο ύ ν σ ' ά υ τ ό το κ ε φ ά λ α ι ο ) α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι κατά 
κανόνα σ τ ι ε ε κ τ ά σ ε ι ε και ό χ ι στο υφοε τ η ε n a p o t g u ^ s . 

3. Πά_ντο5, υπάρχουν κι e υ τ ο ί που εμπιστεύονται την Στατιστική: η 
Οικονομική Επιθεώρηση (1875, 97-107) όχι μόνο παραθέτει τα 
στοιχεί« gì« να τα συγκρίνει με αντίστοιχα προεπαναστατικά του 
Πουκεβίλ κλλά δείρει ότι η ' 'απόπειρα συ^κέντρυσηδ στοιχείυν του 
1860 αποτείεί παράδειγμα npos μ ίμησιν ' ' . 
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κ« ι σ ι α θ μ υ ν . 

Κι όταν επιχειρούν εκτιμήσεΐΒ δικέε TOUS κυτέε πάλι 

στίΒ εκτκσεΐΒ κνκφέροντκι. Τόσο το ύφοε τηε πκρκχωχήΒ 

όσο κκι ο κριθμόΒ τον ζώων θεορούντκι κκριβή κκι με 

βάση κυτά επιχειρούν εκτιμήσεΐΒ τον εκτάσεων. 0 Ανώνυ-

μοΞ (1855, 52) θεωρεί δεδομένη .την παρα^ω^ή δημητριακών 

του 1854 κκι θεωρώνταΒ ότι κάθε στρέμμκ gfis δίνει 4 

κοιλά κκρπό υποίο^Ιξει Tis εκτάσεΐΒ τον δημητριακών,ενώ 

τον υπολοίπων κκ32ιερΐ$ειών τικ εκτάσειε τιε υπολογί

ζει εντελώΒ αυθαίρετκ (già την κντιστοιχικ του κοιλού, 

που εινκι μονάδκ ògKOu, με Tis οκάδεε κ«ι τ« σημερινά 

κιλά ή χιΗιόδρκμμκ βλέπε παρακάτω, αεί.19-20). Τκ 

στοιχεί« g ικ τκ g ιδοπρόβκτκ τ« θεωρεί σωστά κκι εκτιμά 

με βάση αυτά τιε οικο^ένειεε που ασχολούνται με την 

κτηνοτροφία. 0 ΕούτσοΒ (1863, 92) ακολουθεί την ίδια 

μέθοδο già τκ δημητριακά και διασταυρώνει τκ 

συμπεράσματα του με τον αριθμό των κροτήρον βοών που 

τον θεωρεί δεδομένο. Αποδέχεται επίσηε TOUS αριθμούΞ 

τηε ΕτκτιστικήΒ già τιε φιιτείεΞ, προσθέτοντκ5 διάφορεΒ 

εκτάσεΐΒ κφορολΟΒητεΒ, νεόφυτε- μένεε που κατά την 

gvώμη του δεν έχουν περιληφθεί στην επίσημη στατιστική. 

Q Εωχηρόπουλοδ (1861, 67) αναφέρει ρητά ότι οι 

καταμετρήσει© των ζώων είναι σωστέΒ. 

Πρέπει όμωε να διευκρινίσουμε ότι οι παραπάνω υπο

λογισμοί (και κυρίωε αυτοί του Σούτσου και του Εωτηρό-

πουλου) δεν givovxKi χάριν τηΞ ακριβεί«5 των αριθμών 

και npos δόξαν τηΞ στκτιστικήΒ επιστήμηΞϊ όντκΞ και οι 

δύο φανατικοί πολέμιοι τηβ δεκάτη?; και υπεο ττ\<~, στο'Ρι·-

τεχνικούΒ iiógouis η ψαρολοΒίκ τη5 καθκρκΒ προσόδου) 

προσπαθούν ν'αποδείξουν ότι τκ έσοδα του κράτουε δεν 

πρόκειται να μειοθούν αν φορολογηθεί η ^η και όχι η 

riföpfögogij. Επειδή όμωε οι εκτάσεΐΒ που δίνουν τκ 

στοιχεία δεν στηρίζουν την άποψη TOUS είναι 

υποχρεωμένοι να ''φουσκώσουν'' TOUS κριθμούΒ. Κι έτσι, 

με JJIK καταπληκτική ευκολία, ο Εούτσοε προσθέτει O T I S 

κατκΒρκμμένεΞ εκτάσεΐΒ (492.000 στρέμματα) αμπελιών κκι 

' 'ΤΚΒ μη δηλωθείσκΒ OB και TKS μη uπαgόμεv«s εισέτι Η Ι Β 

φόρον φυτείκΒ'' που Τ Ι Β υπολοβίζει σε ιση 

''τουλάχιστον'' έκταση με Tis δηλοθείσεΞ και καταλήγει 

στον στpogguλό κκι ωραίο αριθμό του 1.000.000 

στρεμμάτων κμπεΈιών που θα του χρησιμεύσει «ρ^ότερκ giœ 
να στηρίζει Tis φοραλοβίκέε του «notais. Αξίζει να 

σημειώσουμε ότι τ'κμπέλικ το 1911, παρ'όλη την ανάπτυξη 

/ 
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και σταθμών. "~ 

τηε- αμπελοκκλλtépgeias που μεσολαβεί, είναι μόλιε 
700.000 στρέμματα στο χώρο του ελληνικού κράτουέ την 
εποχή του Σούτσου (Mopias, Ρούμελη, Κυκλαδεε, Εποράδεε) 
Αλλα και ο Kaßgas già το φορολογικό σύστημα δεν γίνεται 
χάριν τηε επιστήμηΒ τηε δημόσιαε οικονομίαε-, παρά το 
ΐ5ε8ονόε ότι ο EQÙTOOS είναι κ«θη§ητη5 τηβ Πλουτολοϊ las 
(= Πολιτικήβ Οικονομικέ) στο Αθήνησι: πρόκειται già 
κατ'εξοχήν πολιτική και ταξική αντιπαράθεση που θ« την 
μελετήσουμε λ'ι̂ ο παρακάτω« 

Κι ο ΕπηλιώτάκηΞ είναι κατά τηε- δεκάτηε και των 
δεκατιστών αλλά φαίνεται nus το δικό του πρόβλημα (onus 
και του Μανσόλα) είναι άλληε· ιδεολοβίκήΞ υφήεί με βάση 
τα στοιχεία που η ίδια η υπηρεσία του συγκέντρωσε 
προκύπτει ότι οι έλληνεΒ xupiKo'i κάθε άλλο παρά εξαντ
λούν τΐ5 n«p«gugu<és ικο:νότητεε τηε 8η5, των ζώων, τηε 
προσωπικήΞ τουε ερβασίαε (Στατιστική, 1864, κε'): 

οιαιραύντεε τον ολικόν αριθμόν των ημερακαμάτων 
23.694.782 δια του ολικού αριθμού των &εωρ#ών και 
κτηματιών 163.629, ευρίσκομεν κναλο§σύντκ δι εκκστον 
ημεροκκμκτκ 144, xupis να συμπεριλκβωμεν τα 
ημεροκάματκ των μελών των οικογενειών των' αν δε 
συμπεριλάβωμεν και ταύτα αναβαίνοντκ, των μεν 
γυναικών sis 4.751.091, των δε παίδων υπολογιζόμενα 
HIS το τέταρτον ήτοι 1.980.000, το όλον 6.731.091, 
κκι εκπέσωμεν αυτά εκ του ανωτέρω ολικού αριθμού , 
μένουσιν ημεροκάματκ προσωπική?; ερ^ασίκε των jfsupytbv 

πίπτει eis μόνον 103 ημεροκάματα δι'έκκστον, opes 
λίαν μέτριΟΒ, ον δυσκολευόμΒθα νκ παραδεχθώμεν-, 
καθ'όσον αποδεικνύει' προδήλωε, ότι σχεδόν το εν 
τρίτον του έτουΞ δύνανται να εργάζονται οι gscjpgoi 
μ«5*. 

Την ίδια εποχή στη Γαλλία, σύμφωνα με τ is επίσημεΞ 
στκτιστικέβ που παραθέτει ο ΕπηλιώτκκηΞ, κάθε ενήλικοΒ 
κντραΞ geupgòs ερ£κξότκν 215 ημέρε5, κάθε guva'iK« 139 
και τκ παιδιά 82. (ό.π.) Προκύπτει επομενωΞ, με ópous 
τηε τρέχουσακ ιδεoλogίas, ότι οι χωρικοί , είναι 
τεμπέληδεε-, ότι κάνουν πολύ λίακ μεροκάματα, ότι 
κκλλιερΒούν με t« βόδια τουΞ πολύ λιγότερη gη απ'κυτή 
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που θ« μπορούσαν να καλλιεργήσουν θεωρητικά, onus θα 
δούμε παρακάτω. Κι έτσι, ενώ τα κ^αλυτικά, κατ« 
enapxies και προϊόντα, στοιχεία του δίνουν 2.370.000 
στρέμματα σπειρομένων (αροτραίων) εκτάσεων βάζει 
''καπέλλο'' περίπου 1.200.000 στρέρματα με το 
επιχείρημα ότι "οι gaupgo'i, us κατέχοντεε αρκετάε 
εκτάσειε εθνικών gaiciv και μη πληρώνοντεο τι οσάκΐ5 δεν 
ταε καλλιερ^ούσι δεν σπείρουσι πάντοτε την αυτήν 
έκτασιν κατ'έτοε, αλλ'αναλό^ωε τηε etväg^s και τηε 
ξητήσεωΞ άλλων καλ λ isspgsiibv ' τουτέστιν οτέ μεν 
περισσοτέραν οτέ δε ολ ι ̂ ωτέραν, us προκύπτει και εκ τηΞ 
napagugfis των προλαβόντων ετών, δυνάμεβ« ν« παραδεχθώ— 
μεν...'' ότι καλλιεργούνται 507. παραπάνω απ'όσο δίνουν 
τκ στοιχεία« Και είναι μεν gegovós ότβ. η παρα^ω^ή του 
I860 δεν πή^ε καλά, onus μαβαί vouais και από τη 
Στατιστική (σελ. ιθ') αλλά και κπό άλληί πη^ή (Εφημέριε 
τη5 fisupgias, 1861, 30) και κυτό μπορεί να σημαίνει ότι 
οι χωρικοί δεν μπόρεσαν να σπείρουν ©β-es εκτάσειε θα 
ήθελαν, αλλά το 50% παραπάνω είναι μ«$λον υπερβολικό, 
έστω κι αν υπάρχει το 100% του Σούτσου* 9s npos την 
ανώτερη napagugn των προη§ουμένων ετών ο Σπηλ ιωτάκηε»-
αναφέρεται στην εξαιρετική πράγματι σοδειά του 1857 που 
έφθασε τα 14 εκατομμύρια κοιλά — ποσότητα κατά 50% 
σχεδόν ανώτερη από τα συνήθη, πριν κκι μετά, επίπεδα 
παρα£,ω§ήΞ μέχρι την ενσωμάτωση τηκ θε-σσαλ las κκι που 
προψανώε οφείλεται στη με§άλη έλλειψη δημητριακών που 

onto 5 , 5 0 öpK« κ κ χ ut κ ο ί ίί ϋ χο ibj·;· Οι.-, >.,. \,'>..·> ο s; ι ;. L :., ν . ..-.· •:.· 

1854, τ is 9,75 το 1855, τ is 9,50 το 1856 (τη χρονιά 
δηλαδή non σπάρθηκε η σοδειά του 1857) κκι θκ πέσει 
στια 7,90 δρχ. κατά κοιλό το 1857 και σχιε 5,80 το 185Β 
—xapiö npöfavcjs και στην υπερπκρκ$ω2ή του 1857 
(Μκνσόλαβ, 1867, 57). 

0 Επηλιωτάκηε λοιπόν κάνει την εξαίρεση κανόνα και 
παΓρνει την ανεπανάληπτη παρα^ω§ή του 1857 us κριτήριο 
già να υπολογίσει τΐ5 εκτάσειε. Από tij άλλη πλευρά ο 
MavffóSas (1867, 52), ενώ το 1867 αποδέχεται τον υπο
λογισμό των εκτάσεων onus τον φούσκϋβίκ ο ΕπηλιωτάκηΒ 
(τονίζόνταΒ μάλιστα ότι ήδη το 1864 tsixav αυξηθεί σε 
σχέση με το 18φ0), το 1876, προκειμένου να δείξει ''την 



1.1 Προβ/ίήμ(χτκ ntìjuv, μετρυν — 17-

κ « ι σταθμών. 

ζωτικότητα των παραγωγικών τηΞ xupoîs δονάμεων κκι την 
φιλοπσνίαν των κατοίκων'', ξεχνά όσα έ$.ρ<κφε το 1867 και 
παίρνει us μέτρο σύ^κρισηΒ τα στοιχεία του I860—αυτή 
τη φορά xupis το ''καπέλλο'' που είχε βάλει ο 
Σπηλιωτάκηε ''αποδεικνύονταε'' έτσι nus οι σπειρόμενεε 
χαίεε αυξήθηκαν κατά 61% ... Αν βέβαια ε;ίχε δεχθεί ξανά 
την εκτίμηση του Επηλιωτάκη, η αύξηση θ« ήταν τηΞ 
τάξεωε του 10% —μικρότερη «πό την εν το μεταξύ αύξηση 
του πληθυσμού (Μανσόλαε-, 1876, 7). 'Opus, έτσι ή 
α/1 λ lus, τ« στοιχεία που δίνει ο ΜανσόΙαΞ già το 1875 
δημιουργούν ένα μείζον πρόβλημα! με βίάση τκ στοιχεία 
già τ« δημητριακά που παραθέτει προκύπτει αύξηση tiis 
napœgu^s σε σχέση με το 1860 κατά 22% (11.625.000 
κοιλά έναντι 9.510.000). Αν λοιπόν η §η που σπάρθηκε 
αυξήθηκε κατά 60% είναι φανερό nus έχουμε να κάνουμε με 
σημαντική μείωση των στρεμματικών αποδόσεων των 
δημητριακών που κάθε άλλο παρά ενισχύει τα λεγόμενα του 
—τουλάχιστον τκ περί ζωτικότητα5» 

0 Μανσόλαε και ο ΕπηλιωτάκηΒ λοιπόν σαν καλοί 
δημόσιοι υπάλληλοι θέλουν νκ ευχαριστήσουν την εξουσία 
δίνονταΞ τηΞ στοιχεία που δείχνουν ότι κάτω από τη σοφή 
διακυβέρνηση τη5 οι napagcjgiKés δυνεϊμεΐΒ του έθνους 
προάγονται και us καλοί Έλληνεε θέλουν να δείξουν 
στουε ξένους (κκι στη διασπορά) nus το ελληνικόν έθνοΘ 
προοδεύει. Όμϋ5, αντίστοιχεε- πρακτικέε υπάρχουν και 
σήμερκκ είναι §νωστό σ'όλουε napoiKOùvxss την Ιερουσα— 

•;
:
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με την Απογραφή το 1971) είναι ''βελτιωμένα'' με τρόπο 
που να δείχνουν ότι προωθούνται οι emiiogés §εωρ^ική3 
πολιτικήκ των εκάστοτε κυβερνήσεων» Αν δηλαδή έχει 
τεθεί us στόχο5 già κάποιο νομό να μειιαθεί η καλλιέρ
γεια του καπνού και ν'αυξηθεί η του βαμβακιού, ο 
^εωπόνοΞ τη3 περιοχήκ θα υποδείξει στον γραμματέα ττ)5 
κοινότηταΒ (που είναι υπεύθυνοε §ια τη σύνταξη του 
σχετικού δελτίου già το χωριό του) να προσθέσει μερικά 
στρέμματα βαμβάκι και ν'κφαιρέσει από τον καπνό. 
Γι'αυτό και είναι πάντα εκ των προτέρων εξασφαλισμένη η 
επιτυχία-- οποιασδήποτε α^ροτικήΞ . πολιτικήε. Αυτοί που 
αποτυχαίνουν είναι οι κοινωνιολόγοι που προσπαθούν να 
καταλάβουν τι έχει ^ίνει στηριγμένοι στα επίσημα 
στοιχεία. 
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ΚΟΕ ι σταθμών. 

Νομίζω nus φάνηκε αρκετά καθαρά nus «ν η Στατιστική 
του i860 υπέστη τόσεε- κριτικέε στη» εποχή τηε αυτό 
οφείλεται Kuplus στο ότι τα. συμπεράσματα που eßgaivav 
απ'αυτήν δεν ικανοποιούσαν κανέναν. ίΑυτό όμωε δεν 
φθάνει gl« να ε^υηθει την ακρίβει« τηε — già τα 
στοιχεία που αφορούν τΐ5 εκτάσεΐ5, $Μχτί τα στοιχεία 
τηΞ napagugfis KKVSÌS δεν τα αμφισβητεί- Όλοι εμφανίζο
νται να εμπιστεύονται τουΞ δεκατιστέΞ και του2 τελώνεε 
που εισπράττουν τουε ipópous και e% κοτών συνάγεται η 
παραβολή παρά το χε^ονόε ότι τα épga τη«; εποχήε βρίθουν 
κaτaggελιύv già τα πλαστά διπλότυπο? βεβαιώσεων των 
φόρων. Ss npos τιε εκτάσειε- òpus »πάρχει και το 
επιπλέον πρόβλημα ότι τα μέτρα διαφέρουν από περιοχή σε 
περιοχή. Το ''βασιλικό στρέμμα'', δηλαδή το στρέμμα των 
1.000 CP που χρησιμοποιούμε και σήμερα, αποτελούσε κπλό 
νομικό πλάσμα εκείνη την εποχή. Κάθε περιοχή σχεδόν 
έχει και το δικό τηΒ στρέμμα (Παλαιολόγε;, 1833, 2), αν 
όχι και κάθε xupiKÖss onus παρατηρεί ο ftvcjvupos (1855, 
74) ''στρέμμα ονομάζει ο χωρικόε geupgòs, όσην κπόστασιν 
δύναται να διατρέξη το Çeugos όταν άροτριά κατά πλάτοε 
και μήκοΒ, sis το σχίσιμον δηλαδή και sis το δίβολαν ή 
σταύρωμα του χωραφιού. Αλλ'η τετραΗωνική αύτη έκτασιε 
δύναται να ήναι μεgάλη ή μικρή Κ Ε Ι avaßogos τηΒ 
δυνάμεω5 των βοών. Όταν λοιπόν αι κύΙκκεΕ σύ^κεινται 
εκ 30 μέτρων, το μέ#εθθ5 του στρέμματος ει voti 900 μέτρα 

όμω5 κι αύλακεε· είναι τεσσοφάκοντοί ,μέχρυν, τότε το 
στρέμμα απαρτίζεται εκ 1600 μέτρων -τετραγωνικών'''. 
Πραγματικά, στρέμμα δεν σημαίνει πκρά οχροφή, τ ν, στροφή 
που κάνουν τα βόδια όταν φθάνουν στην άκρη του χωραφιού 
που opgùvouv. Η πιο συνηθισμένη KKt σίχουρη μονάδα 
μέτρησηε già τον χωρικά είναι ο crnòpas-s χωράφι ''πέντε 
κοιλιών'' σημαίνει χωράφι που απαιτεί già va σπκρεί 
πέντε κοιλά σπόρο. Η Στατιστική òpus χρησιμοποιεί già 
την κατάg ραφή των εκτάσεων το βασιΕ«.κό <λέ&εται και 
Εαλλικόϊ βασιλικό ονομάστηκε us το εκίσημο μέτρο τηΒ 
εξουσίαΒ, $«λλικό 8ΐατί η προέλευση tee,, onus και του 
δεκαδικού μετρικού συστήματοΕ gsvtgKÔTspoc, είναι 
gaλλική) στρέμμα, προφανώε μετατρέποΫταε τΐΒ τοπικέε 
παραδοσιακέΒ μονάδεκ σε βασιλικά στρέμματα. Το πόσο 
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επιτυχημένα το στρέμμα του Μεσολο^ιοϋ, (έτσι ονόμα

ζαν οι ντόπιοι το χωράφι των 15 οκάδων) ή το στρέμμα 

τηε Λοκρίδοε, που gì« τουε ντόπιουε σήμαινε χωράφι 10 

οκάδων, (Παλαιολό^οε, 1833, 3) μετατράπηκαν σε 

τετραγωνικά μέτρα είναι προβληματικό. Τ« αμπέλια κι οι 

σταφίδεε από την άλλη μεριά δεν μετρούνταν από τουε 

χωρικούε σε στρέμματα, αφού βέβαια δεν υπήρχε βόδι già 
να στραφείϊ υπάρχουν διαφορεε μονάδεε κατά περιοχέε, 

όπωε το ''αξινάρι'' <= η έκταση που σκάβει έναε ερ&άτηε 

σε μιά μέρα: Vuxojfios Ντ.
ν
1979, 1025). Και τιε ελιέε, 

τιε μουριέε, τιε συκιέε τιε- μετρούν βέβαια σε ρίξεε κι 

όχι με την έκταση που καταλαμβάνουν. Νομίζω δηλαδή πωε 

αν τελικά η Στατιστική πράγματι πάσχει us npos την 

εκτίμηση των εκτάσεων αυτό οφείλεται περισσότερο στην 

ανομοιογένεια των μονάδων παρά axis ατέλειεε τηε 

δικδικκσίαε με την οποία συ§κεντρώθηκε το υλικό τηε. 

Πάντωε, καμιά εμπιστοσύνη δεν μπορούμε να έχουμε στιε 

''διορθωτικέε-' ' παρεμβάσεις των ειδημόνων τηε εποχήε 

που είδαμε τα κίνητρα tous και τιε αντιφάσειε τουε. 

Οε npos την παρα^ω^ή, αναφέρθηκε ήδη nus τκ 

στοιχεία δεν αμφισβητούνται. Υπάρχει κι εδώ όμωε το 

πρόβλημα των μανάδωνϊ Τα δημητριακά μετρούνται οε 

κοιλά, το κρασί σε βαρέλεε, η σταφίδα σε ενετικέε 

λίτρεε, το λάδι σε οκάδεε, τα σύκα κκι τα βαλανίδια σε 

καντάρια» Οι σχέσειε όμωε κυτών των μονάδων μεταξύ -cous 

είναι ^νωστέε και συνήθωε ©α τιε ανάβουμε σε οκάδεε g ια 
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μονάδα ógKOU και ό χ ι βάρουε κι επομένωε χο. ßäpos ι,>;υ 
α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί σ ' έ ν κ κ ο ι λ ό ε ί ν α ι avaRogo π ρ ό ε το ε ι δ ι κ ό 
β κ ρ ο ε του δ η μ η τ ρ ι α κ ο ύ που π ε ρ ι έ χ ε ι το κ ο ι λ ό : ένα καιΠό 
σ τ ά ρ ι μ π ο ρ ε ί va ξ υ ρ ί ζ ε ι 2 0 - 2 2 ο κ ά δ ε ε , ενώ ένα κ ο ι λ ό 
βρώμηε μόνο 12-3,3.'* Με βάση τα σ τ ο ι χ ε ί « τ η ε Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή ς 
ο ι α ν α λ ο ^ ί ε ε ανάμεσα σ τ ι ε δ ι α φ ο ρ ε ε μ ο ν ά δ ε ε ε ί ν α ι ο ι 
ε ξ ή ε δ 

4 . Κκι η ' " 'βαρέλα ' " ε ί ν α ι μονάδα ÒJKOU « Π « ε π ε ι δ ή 

χ ρ η σ ί μ ο η ο - υ ϊ τ κ ι μόνα g t oc το κρασί δεν μκε δ η μ ι ο υ ρ γ ε ί π ρ όβ λ ημα 

— π λ η ν χου~ ό χ ι κ«ι « υ τ ή δ ι έ φ ε ρ ε καχα n s p i o x é s . Γι« τ ι ε 

π α ρ κ δ ο σ ι κ κ έ ε μοναδεε μέχρησηε μ ή κ ο υ ε , p a p o u s , ÒJKOU, ε π ι φ ά ν ε ι α ε 

και x i s κατ« π ε ρ ι ο χ έ ε δ ι κ ^ ο ρ έ ε xous βλέπε HexpónouSo -(1952α).. 



1.1 Προβλήματα πτ))(ύν, μετρυν 

κ« ι σχ«9μύν. 
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βαρέλα κρασί ισοδυναμεί με 48 οκάδεε. 
καντάρι με 44 οκάδεε. 
ενετική λίτρα με 0,375 οκάδεε- <= 150 δράμια), 
κοίλο στάρι ισοδυναμεί με 20-22 οκάδεε.

s 

κριθάρι 
σιτοκριθή 
σίκαλη 
βρώμη 

καλαμπόκι 
αραβοσίτου 
οσπρίων 

17,0 
17,5 
18,5 
12,5 
17,5 
19,5 
20,0 

Το ''σταθμισμένο'' κοίλο δημητριακών, με βάση την 

αναλογία παρα^ω^ήε τον διαφόρων δημητριακών και την 

ισοδυναμία τουε με την οκά, προκύπτει ότι είναι ίσο με 

19,1 οκάδεε. Η οκά αντιστοιχεί σε 1,28 χιλιο§ραμμα και 

διαιρείται σε 400 δράμια. 

Για την Απογραφή του 1911, που εκδόθηκε το 1914, 
δεν gvupiÇu σχόλια us προε την ακρίβεια τηε από tous 

συ£χρόνου5. Τα στοιχεία που παραθέτει συ§κεντρώθηκαν 

ειδικά gì'αυτήν με απογραφικά δελτία. Ετην Εισά^ω^ή του 
Α' τόμου αναφέρονται οι δυσκολίεε που υπήρξαν λό^ω τηε 

δυσπιστίαε των χωρικών, που υποπτεύονταν φορολο^ικέε 

προθέσειε- τηε κυβέρνησηε, και των διαφορετικών κατά 

τόπουε μονάδων μέτρησηε — τ ο δεκαδικό σύστημα μονάδων 

δεν είχε ακόμη αντικαταστήσει στη συνείδηση των χωρικών 

τιε πκραδοσιακέΒ. Η παρα^ω^ή δίνεται σε εκκταντκδεε 

Ì J ί Χ L Κ ίι υ li ι| lit 

Πάσχει επομένωΒ και η Ano %ρ«ψή από τα μ ε ι ο ν ε κ τ ή μ α τ α τη5 

5 . Ε ι δ ι κ ά jjiot τ ο σ τ ά ρ ι η Σ τ « τ ι g τ ι κ. ή δ ί ν ε ι τ ι s κ ν τ ι σ τ ο ι χ ί ε Β 

KO i S o u - ο κ κ δ ϋ ν κ κ ι κ α τ « n e p i o x è s ( σ ε Η . • 3 5 ) . 

6 , Τόσο η Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή όσο κ α ι η Ano Ü ρ κ ^ ή υ π ο λ ο χ ί ξ ο υ ν κ κ τ « π ε ρ ι ο χ έ ε 

κ « ι -j-ικ τα δ ι ά φ α ρα π ρ ο ϊ ό ν τ α το ' ' ε ι σ ό δ η μ α ' ' που α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί σ τ η ν 

π α ρ α λ ή με Μ σ η τ ι ε 

χ ρ η σ ι μ ο π ο ί η σ α ϋ ^ κ τ i 

έ χ ε ι νόημα μόνο ό τ α ν 

σχ έσ ε 1 5 , κ-άτ,ι π ο υ δ ε ν 

τ ρ έ χ ο υ σ ε ε τ ΐ μ έ ε . Τκ σ τ ο ι χ ε ί α α υ τ ά δ ε ν δκ τα 

η χ ρ η μ α τ ι κ ή ι σ ο δ ύ ν α μ η έ κ φ ρ α σ η τ υ ν π ρ ο ϊ ό ν τ υ ν 

έ χ ο υ ν π ί ή ρ ο ε - κ υ ρ ι α ρ χ ή σ ε ι ο ι ε μ π ο ρ ε υ μ κ τ ικέε-

ι σ χ ύ ε ι j j i« τ η ν ε π ο χ ή κ α ι το χώρο που μ ε ϋ ε τ ύ . 



Προβϋήμκχα nTijùv, μετρυν 
κ«ι στκδμύν. 

Στατιστικήε και επιπλέον χα στοιχεία δεν έχουν συγκεν
τρωθεί από τουε κατ'εξοχήν αρμόδιουε, tous δεκατιστέε 
και τουε τελώνεε, από τουε- οποιουε εξκιρετικά δύσκολα 
μπορούσαν οι χωρικοί ν'αποκρύψουν την ncspagujfi. 

Ευνοψίζονταε, νομίζω nus μπορεί κανειε με ασφάλεια 
να στηριχτεί στα στοιχεία τηε Ετατιστικήε του 1860, 
τουλάχιστον σ'αυτά που αφορούν την napagugf): με την 
ίδια ασφάλεια σχεδόν που στηριζόμαστε και στιε 
σημερινέε στατιστικέε τηε geupgίαε-κτηνοτροψίαε. Κι 
είναι πιθανό τα στοιχεία τηε να είναι πιο κοντά στην 
πραγματικότητα απ'αυτά τηε Αποχραψήε του 1911. Πρόβλημα 
υπάρχει τόσο στιε εκτάσειε όσο κκι στιε δευτερο^ενείε 
επεξερ§ασίε5 που παρουσιάζονται (π.χ. υπολο^ισμάε 
ανδρικών και γυναικείων μεροκάματων που απαιτούνται già 
κάποια καλλιέργεια σε κάποια συγκεκριμένη περιοχή) και 
οι οποίεε στηρίζονται στιε αντίστοιχεε εκτάσειε. 
ΣΖ'αυτέε τιε περιπτώσειε- χρειάζεται προσεκτικότεροε 
χειρισμόΞ των στοιχειών — πρόβλημα που υπάρχει άλλωστε 
έτσι ή αλλ lus όταν ο κοινώνloRogos είναι υποχρεωμένοε 
νκ στηριχτεί σε στοιχεία που χα συγκέντρωσε ο κρατικόε 
μηχανισμό'^ già δικούΞ του σκοπούν. 
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1 . 2 Η χτι κ α ι η η α ρ α χ ω χ ή τ η 5 . 

' Ή E i f l â s κ α τ έ χ ε ι τ η ν τ ε λ ε υ τ κ ί α ν σ χ ε δ ό ν β α θ μ ί δ α , u s 
n p o s τ η ν α κ α λ λ ι έ ρ χ η τ ο ν έ κ τ α σ ι γ χ α ι ώ ν , σ υ γ κ ρ ι ν ό μ ε ν η u s 
n p o s τ ο ύ τ ο μ ό λ ΐ 5 μ ε τ ά τ η ε Ρ ω σ σ ί α ε τ η 5 ε χ ο ύ σ η ε τ α 
α π έ ρ α ν τ α S T E P P E S ' ' , π α ρ α τ η ρ ο ύ σ ε μ ε κ ά π ο ι α μ ε λ α γ χ ο λ ί α ο 
Σ . Α . Σ π η λ ι ω τ ά κ η Ξ , σ τ ο ν π ρ ο λ ο χ ο τ ο υ σ τ η ν Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή . Το 
LAPSUS τ η ε δ ι α τ ύ π ω σ η 5 <η Ε λ λ ά δ α ε ί ν α ι τ ε λ ε υ τ α ί α σ χ ε δ ό ν 
o s n p o s τ η ν κ κ λ λ ι ε ρ # η μ έ ν η έ κ τ α σ η κ κ ι τ ο α ν τ ί σ τ ρ ο φ ο 
β έ β α ι α u s n p o s τ η ν α κ α λ λ ι έ ρ γ η τ η ) α π ο τ ε λ ε ί κ ι α υ τ ό σ α φ ή 
δ ε ί κ τ η τ ω ν ε π ι θ υ μ ι ώ ν τηΞ π ε φ ω τ ι σ μ έ ν η Θ , τ ρ ι κ ο ι ι π ι κ ή Β π ρ ι ν 
τ η ν ώρα τ η Ξ , δ η μ ο σ ι ο ϋ π α λ λ η λ i a s τ ο υ κ α ι ρ ο ύ τ ο υ . 

Ά λ λ ο ι , π ο υ δ ε ν δ ε σ μ ε ύ ο ν τ α ι α π ό τ η ν κ α τ ο χ ή δ η μ ό σ ι κ ε 
θ έ σ η Ξ , ε ί ν α ι π ο λ ύ π ι ο κ α τ η χ σ ρ η μ α τ ι κ ο ί ϋ Η ε λ λ η ν ι κ ή 
χ ε ω ρ χ ί α ' ' K K G Ù S α π ό των α ρ χ α ι ο τ ά τ ω ν χ ρ ό ν ω ν , ε π ί 
ε ι κ ο σ ι π ε ν τ κ ε τ ο ύ Β ή δ η μ ο ν ί μ ο υ κ υ β ε ρ ν ή σ ε ι ^ , δ ε ν η μ π ό ρ ε σ ε 
ν α κ κ μ η ο ύ τ ε ε ν βήμα n p o s τ η ν β ε λ τ ί ω σ ί ν τ η 5 „ „ « ο ύ τ ω -— 
δ ύ ν α τ α ι vœ μ ε ί ν η α π α ρ α λ λ α κ τ ο Ξ κ α ι μ έ χ ρ ι σ υ ν τ ε λ ε ϊ α Ξ τ ο υ 
a i ü v o s ' ' ( Α ν ω ν ύ μ ο υ , 1 8 5 5 , 4 9 ) . * Α π ό δ ε ι ξ η π ρ ο φ κ ν ή Β κ υ τ ή 5 
τ η β κ α δ υ σ τ έ ρ η σ η κ ε ί ν α ι , g i à τ ο ν ί δ ι ο συχ. χ,ρκφέοί, τ ο ό τ ι 
α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ σ α ν ε κ ε ί ν η τ η ν ε π ο χ ή 4 7 , S κ α λ λ ι ε ρ γ η μ έ ν α 
σ τ ρ έ μ μ α τ α σ ε κ ά δ ε Ά χ χ λ ο 8 ε ω ρ § ό , ί 7 σ ε κ ά θ ε Γ ά λ λ ο — 
κ α ι σ ε κ ά θ ε Έ λ λ η ν α g s u p g ó μ ο λ ί Ξ 5 , 5 (ΑνώνυμΟΒ, 1 8 5 5 , 

1. Τα ανώνυμα κ ρ θ ρ κ χ υ ν εφημερ ί δων κ « ι περιοδικών χ η ε ε π ο χ ή ε θ κ 

συγκεκριμένη περίηχυση, εκδόχηε τηε ί φ η μ ε ρ L δ ο s t νρ:> ί it Λ ην ί.. ;;ν 
Γ eυ ρ χ1 « s ήταν ο κ ρ η χ ι κ ό s Ni κ. Εμμανουήλ. Το άρθρο στο οποίο 
παραπέμπουμε ό μ u s , onus κκι πολλά ά λ λ κ , ί σ u ε ν κ έχει $ ρ α φ ε Ι « π ό 
τον (εξ υιοοεσιαε) αδελφό χου Εμμανουήλ, χον Π . Ι . Χαλ ικιόπουλο 
που συνεργαζόταν κι autos στην ΕφημερiSct. Κ«ι τούχο g i s t i ο 
χεϋευχαιοΒ κάνει χρήση με ι κ Ruν αποσπκσμάχυν σε μεχαίενέσχερκ 
άρθρα ή βι&Η« χου (Χαλ ικ ιόπουλοε, 1863 κκι 1880) xupis να 
παραπέμπει σχην Εφημερ15κ κκι ανκφέρετκι γενικά σε ηκλκιόχερεε 
κνώνυμεε ε ρ χ « e Ί ε s χου. EKXÒS κι «ν θ εύρησε nus η α υ χ ε ν ι κ ή χου 
σχέση με χον Εμμανουήλ χου επέχρεπε να κ ά ν ε ι χ ρ ή σ η χυν epjaaiùv 
του.~ ΰεν_ κποκλείεχ« ι βέβκικ και η συνεργασία xous σχα ανώνυμα 
« ρ β ρ« χη5 Εφ ημερ i Sos. 
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5 5 ) , ενώ υ π ή ρ χ ε ά φ θ ο ν η ακαλ il ι έ ρ ^ η τ η 8 η . ^ 
Bs προΒ τ ο σ η μ ε ί ο α υ τ ό , τ η ε « φ θ ο ν ί κ Β $ α ι ώ ν , ό λ ο ι ο ι 

σ υ ϊ ϊ ρ α φ ε Ϊ Ε τ ο υ 1 9 ° " α ι ώ ν α κ α ι μ έ χ ρ ι τ ο 1 8 8 0 π ε ρ ί π ο υ 
ε ί ν α ι σ ύ μ φ ω ν ο ι : η ε λ λ η ν ι κ ή gTJ π ε ρ ι μ έ ν ε ι αυτούε- που θα 
τ η ν α ξ ι ο π ο ι ή σ ο υ ν . Μέχρι κ α ι σ τ η δ ε κ α ε τ ί α τ ο υ 1 8 7 0 α κ ό μ η 
π ρ ο τ ε ι ν ό τ α ν u s Λύση σ τ ο πρόβλημα ο ε π ο ι κ ι σ μ ο Ξ ξ έ ν ω ν 
( Ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή Ε π ι θ ε ώ ρ η σ ί Ξ , 1 8 7 7 , 178) κ α ι ε ί δ α μ ε ό τ ι ο 

Ε π η λ ι ω τ ό π υ λ ο Β α π έ δ ι δ ε σ τ η ν κ α τ ο χ ή α ρ κ ε τ ώ ν ε κ τ ά σ ε ω ν 
ε θ ν ι κ ώ ν 8 « ι ώ ν τ η μ ε ί ω σ η τηβ napagugfjs δ η μ η τ ρ ι α κ ώ ν . Ο 
Παλαιολόγοι» ( 1 8 3 3 , 2 1 ) ε ί ν α ι κ α τ η ^ ο ρ η μ α τ ι κ ό Ξ ϊ ' Ό 
ϋεωρ§όΞ τηΞ ΕλλάδοΞ α φ ' ο υ ε ξ α ν τ λ ή σ ε ι τ η ν ^η λαμβάνων 
από α υ τ ή ν α λ λ ε π α λ λ ή λ ο υ ε Kapnoùs , τ η ν « φ ή ν ε ι μ ε ρ ι κ ο ύ ε 
x p ô v o u s κ ρ δ ή ν , δ ι α να α ν α λ ά β η τ η ν π ρ ο τ έ ρ κ ν αυτήΒ 
γ ο ν ι μ ό τ η τ α δ ι α χηΞ σ υ ν ε ρ ^ ί α Β μόνηΞ τ η 5 φ ύ σ ε ω Β . . . δ ι ό τ ι 
έχων e i s τ η ν δ ι ά θ ε σ ι ν τ ο υ δην π α λ λ ή ν , κ α ι μ ά λ ι σ τ α ε ι ε 
τα μ έ ρ η όπου α ύ τ η ε ί ν α ι ε θ ν ι κ ή , κ α λ λ ι ε ρ γ ε ί όσην θ έ λ ε ι 
και ό σ ο ν κ α ι ρ ό ν θ έ λ ε ι . . . ' * . Μετά α π ό 2 2 χ ρ ό ν ι α ο 
Ανώνυμθ5 < 1 8 5 5 , 5 2 ) ε π α ν α λ α μ β ά ν ε ι τα ί δ ι α ' ' η $η τηΞ 
ΕλλάδοΒ ε ί ν α ι π ο λ λ ή και ^όνίμοε- κ α ι . . . ο ' Ε λ λ η ν δ ε ν 
κ α λ λ ι ε ρ δ ε ί , ά ν ε υ μ ε ^ ί σ τ η Β α ν κ ς κ η ε , agpòv 
ε ξ η ν τ λ η μ έ ν ο ν ' ' . Ε τ ΐ 5 π ε ρ ι ο χ έ ε μ ά λ ι σ τ α με μ ι κ ρ ή 
π υ κ ν ό τ η τ α π λ η θ υ σ μ ο ύ ' ' ε κ ε ί σ υ ν η θ ί ζ ε τ α ι ν « κ α λ λ ι ε ρ γ ε ί τ α ι 

2 . Οι σ ύ γ χ ρ ο ν ο ι δ η λ α δ ή δ i v o υ ν τ η ν α κ ρ ι & ώ δ α ν τ ί θ ε τ η ε ι κ ό ν α 
« π ' κ υ τ ή ν πσυ δ ί ν ε ι ο Ε Ι S ε ο ι s ( 1 9 3 4 , 3 0 ) ο ο π ο ί ο ε ι σ χ υ ρ ί ζ ε τ α ι ό τ ι 

α ν ύ τ ε ρ η « π ό 20 σ τ ρ έ μ μ α τ α κ « ι ο τ ι η ε δ ν ι κ ή ι η π ο υ κ ν α λ ό ^ ο υ σ ϋ ο s 
κ κ δ έ α κ τ ή μ ο ν α ή τ α ν λ ι γ ό τ ε ρ η κ π ό 5 ο τ τ ρ έ μ μ κ τ κ . 0 Ει Sep i s . τ τ η ρ ί ζ ε ι 
τ η ν à π ο φ η τ ο υ σ τ ο ό τ ι ο α j ρ ο τ ι κ ò s π λ η θ υ σ μ ό ε ή τ α ν 7 0 0 . 0 0 0 κ α ι η 
δ ι α θ έ σ ι μ η {η 6 - 7 ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α σ τ ρ έ μ μ α τ α : με μ ι α «π λ ή δ ι α ί ρ ε σ η 
λ ο ι π ό ν χ η ε έ κ τ α σ η ε με τ ο ν α γ ρ ο τ ι κ ό π λ η θ υ σ μ ό υ π ο ί σ ^ ί ξ ε ι το μ έ σ ο 
κ λ ή ρ ο . . . Η α υ θ α ι ρ ε σ ί α τ ο υ M ß c u « β ρ ί σ κ ε τ α ι σ τ ο ό τ ι α υ τ ό π ο υ 
uno 2 D s ί ξ ε ι δ ε ν ε ί ν α ι ο μ έ σ ο ε κ λ ήρ ο s , η μ έ σ η ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η , « Π « η 
κατά ά τ ο μ ο δ ι α θ έ σ ι μ η $η — g l « το σ ύ ν ο λ ο μ ά λ ι σ τ α τ ο υ π λ η θ υ σ μ ο ύ που 
το 1 8 3 5 ή τ α ν π ε ρ ί π ο υ 7 0 0 . 0 0 0 . Οι χ ο ρ ι κ ο ί τ η ε ε π ο χ ή Ε ε κ ε ί ν η * %ι\ 
ε ί χ α ν δ ι α θ έ σ ι μ η . Το π ρ ό β λ η μ α ή τ α ν τα π α ρ α σ ι τ ι κ ο ί μ έ σ α κ α ι ο ι ό ρ ο ι 
κ ά τ ο α π ό _ τ ο υ ε o n o i o u s μ π ο ρ ο ύ σ α ν ν« τ η ν α ξ ι ο π ο ι ή σ ο υ ν . 

Χ 
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ο αχρόε και να σπείρεται πολλά κατά συνεχειαν έτη, αφού 
δε εξαντληθή ολοτελώε και παύση ν« παρά^η μένει 
άσπαρτοε και xéperos δια πολλά έτη ... μέχριε- ου 
εξαντληθή και ο άλλοε agpòs , τον οποίον ο ^upgàs 
ήρχισεν να καλλιερ^ή με το Ιδιον σύστημα'* (ό.π., 73). 
ΰεν φταίει ο αρκιόε πληθυσμόε già τη μη επέκταση των 
καλλιερδειών, γράφει ο ΣωτηρόπουλοΐΞ- (1861, 82): 
αντίθετα, ''δύναται δια τηε χρήσεωε τελειότερων 
εργαλείων και μηχανών να καλλιερ|§ήση διπλασίαν 
έκτασιν''. Αν αλλάξη το φορολογικό σύστημα ''θέλουσι 
ευρέθη και χείρεε και μέσα δια νκ καλλιερ^ηθή και 
εμφυτευθή, αν όχι το όλον, μέ^α έτι μέροε- του εδάφουε 
ημών, το οποίον άλλωε θέλει μένει επί πολλά έτη agovov 
και στείρον''. 

Φυσικά, η έννοια τηε ''διαθέαΐμηΗ ίηε*' είναι 
σχετική, δεν είναι δυνατό ν'αποδεσμε:υθεί από τ« 
υπάρχοντα già την αξιοποίηση τηε μέσα. Αν το ξύλινο 
αλέτρι ή το τσαπί δεν είναι σε θέση να ϋεχερσώσουν ένα 
χωράφι, ενώ αυτό θκ μπορούσε va gïvtsi με το ευρωπαϊκό, 
σιδερένιο άροτρο, το συγκεκριμένο χοΐράψι μπορεί νκ 
θεωρηθεί διαθέσιμο μόνο già όποιον κατέχει σιδερένιο 
άροτρο. Και, προφανώε, οι διάφοροι cruggpaipsis που 
αναφέρονται στη διαθέσιμη, ανεκμετάλλευτη £η έχουν 
υπ'όψη xous την προηξμένη $εωρ8ΐκή τεχνολο§ία τη5 
εποχήδ, την ευρωπαϊκή και ιδιαίτερα την αυλική. 
Επιπλέον, οι κπόφειε κυτέε- gì« το υπάρχον ''πλήθος 

νησιύτικέΒ nepioxés, κλλιώΞ δεν θα μπορούσε να 
ερμηνευθεί ο εποικισμόΒ του πεδινού χώρου (H

J
uxog LÖS, 

19Β6). Τέλαο, από χο ISSO κκι μετά δεν συναντάμε πια 
αναφαρέβ στην ύπαρξη διαθέσιμων, ακαλλιέργητων gaitjv.. Η 
pagöaia αύξηση του πληθυσμού που παρατηρείται σ'όλη τη 
διάρκεια του 19°" κιωνα σε συνδυασμό με την εισαχωξή 
του. σιδερένιου αρότρου, έχει us κποτέλεσμκ την 
καλλιέργεια όλων των διαθέσιμων, κκι με τη νέα 
τεχνολογία, &αιών5 ενώ μεταξύ I860 και 1911 οι 
καλλιερ^οϋμενεε εκτάσεΐΞ σχεδόν διπλασιάζονται, μεταξύ 
1911 και 1929 (τελευταία υπάρχουσα προπολεμική 
απο8ραφήΓ παραμένουν στα ίδια επίπεδα — στ« όρια πάντα 



1.2 Η ξ η κ α ι τι π s ρ κ J J U J η i ^ s . 

του π α λ ι ο ύ β α σ ι λ ε ί ο υ του Ό θ ω ν α . 3 Ό σ ε κ ε π ι φ υ λ ά ξ ε ι ε - κ ι 
αν έ χ ε ι κ α ν ε ί ε g ì« την α κ ρ ί β ε ι α των μετρήσεων κ α ι g ì « 
τ ι ε μ ε τ α τ ρ ο π έ 5 των μονάδων, το φ α ι ν ό μ ε ν ο π ρ ο β ά λ λ ε ι μέσα 
από TOUS α ρ ι θ μ ο υ ε ξ ε κ ά θ α ρ α : από 3.700.ΟΟΟ σ τ ρ έ μ μ α τ α το 
I 8 6 0 , ο ι κ α λ λ ι ε ρ δ ο ϋ μ ε ν ε Ξ ε κ τ ά σ ε ι ε #« φθάσουν τα 
6 . 6 0 0 . 0 0 0 σ τ ρ έ μ μ α τ α το 1911 - - ε ν ώ κ α τ α μ ε τ ρ ή θ η κ α ν μόλιε» 
6 . 1 0 0 . 0 0 0 το 1 9 2 9 . ^ 
Τα 3 . 7 0 0 . 0 0 0 στρέμματα του 1860 ε ί ν α ι κ α τ α ν ε μ η μ έ ν α σ ε 
δ η μ η τ ρ ι α κ ά ( 2 . 3 5 0 . 0 0 0 ) , α μ π έ λ ι α ( 5Ö0 .00Q) , ελιέε» 
( 3 3 0 . 0 0 0 ) , σ τ α φ ί δ α ( 1 6 0 . 0 0 0 ) , διάφορα; δ έ ν δ ρ α , ( κ υ ρ ί ω ε 
σ υ κ ι έ β και μουριέε», 8 0 . 0 0 0 ) , όσπρια ( 3 0 . 0 0 0 ) « Γ ι α τα 
παραπάνω έ χ ο υ μ ε α ν α λ υ τ ι κ ά σ τ ο ι χ ε ί α κ α τ ά ε π α ρ χ ί ε Ξ . 
Υπάρχουν ακόμη 4 5 . 0 0 0 στρέμματα κκπνόε κ α ι βαμβάκι κ α ι 
2 4 0 . 0 0 0 στρέμματα φ υ τ ε ι ώ ν (προφανώε a u x « τα τ ε λ ε υ τ α ί α 
ε ί ν α ι δ ι ά φ ο ρ α οπωροφόρα δ έ ν δ ρ α , κήποι κ κ ι π ε ρ ι β ό λ ι α που 
δ ε ν φ ο ρ ο λ ο γ ο ύ ν τ α ι ! κάθε χ ω ρ ι κ ό ε δ ι κ α ι ο ύ τ α ι ένα στρέμμα 
κήπου αφορολόγητο) g i à τα ο π ο ί « η Ε τ α τ ι σ τ ι κ ή δ ί ν ε ι 
σ τ ο ι χ ε ί α μόνο g i à το σύνολο τ η 3 χ ώ ρ α ε . Το 1/3 τηβ 
καλ λ ιερ8θύμενη5· ^ηβ δηλαδή κ α λ ύ π τ ε τ α ι α π ό φ υ τ ε ί ε ε ; κ α ι 
τα άλλα 2 / 3 είνοτι a p o x p œ i e s καλ λ ι έ ρ χ ε ι , ε Ξ που ανάμεσα 
TOUS κ υ ρ ι α ρ χ ο ύ ν τ« δ η μ η τ ρ ι α κ ά . Μεταξύ των δ η μ η τ ρ ι α κ ώ ν 
το σ τ ά ρ ι κ α τ α λ α μ β ά ν ε ι την μ ε γ α λ ύ τ ε ρ η έ κ τ α σ η ( 9 4 5 . 0 0 0 
στρέμματα) κ ι ακολουθούν το α ρ α π ο σ ί τ ι ( 5 1 0 . 0 0 0 ) , το 
κ ρ ι θ ά ρ ι κ ι ο σμί^ΟΒ ( σ τ ά ρ ι και κ ρ ι θ ά ρ ι σπαρμένα 
ανάκατα) με 3 6 0 . 0 0 0 στρέμματα το κ α θ έ ν κ , Σ τ ί Ξ ε κ τ ά σ ε ΐ Ξ 
που καλ λ ι ερχ,ούνται με ά ρ ο τ ρ ο π ρ έ π ε ι να προσθέσουμε 

ο . ' ί ο u ίΐ ι κ ο χ η s « π ο jj ρ a if Ί'Ί a χ ο u i V 3 V κ α χ α ϋ χ ρ ·χ •„ ,) κ ε e \ η α <. α μ κ & ι « χ ο υ 

π ο ϋ έ μ ο υ κ « ι χ ' κ π ο χ ε ί έ σ μ α χ α χ η ε δ ε ν ε κ δ ό θ η κ α ν π ο τ έ (Χ ο υ 3 ι κ ρ ά κ η ε , 

1 9 7 2 , 5 5 ) . 0 Ε υ ε ί π ί δ η ε ( 1 9 4 4 , 19) π α ρ ο υ σ ι ά ζ ε ι ο ρ ι σ μ έ ν ο σ τ ο ι χ ε ί « 

J ι κ χο 1 9 3 9 , xuv o n o i u v δ ε ν ε ί ν α ι σ κ ^ ή ε η π ρ ο έ λ ε υ σ η , , κ κ ι . σ χ κ 

ο π ο ί α π α ρ ο υ σ ι ά ζ ο ν τ α ι χ ε ρ ά σ χ ι ε ε « υ ξ ή σ ε ΐ Β - μ ε τ α ξ ύ 1 9 2 9 κ α ι 1 9 3 9 . 

4 . Ό ί κ χκ σ τ ο ι χ ε ί « που π α ρ α τ ί θ ε ν χ α ι π α ρ α κ ά χ ο π ρ ο έ ρ χ ο ν χ « ι «πό χη 

Ε χ α τ ι σ τ ι κ ή τ η ε Γ ε ο ρ χ ί α ε ( 1 8 6 4 ) . Γ ι « χο 1 9 2 ? Μ έ π ε χη σ χ ε τ ι κ ή 

κπ ο χ ρ « φ ή . Οι ε κ τ ά σ ε ι ε - που α ν α φ ε ρ ό ν τ α ι σ χ ι ε s î i â s κ α ι τ ι ε σ υ κ ι έ ε 

ε ν δ ε ι κ τ ι κ ή μ ό ν ο α ξ ί α έ χ ο υ ν κ α ι j i a x i ο ι x u p i i c e i u n o ü o j ί ζ ο υ ν σε 

δ έ ν τ ρ α κ α ι ϊ ι α χ ί ο μ έ σ ο ε è p o s xuv 20 δ έ ν δ - ρ ο ν / σ τ ρ έ - μ μ « που 

χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί η Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή ε ί ν α ι π ο λ ύ μ ε ^ κ Α ο ε . 

/ 



1.2 H jTi κ«ι η napKjuj ή τηε. -26-

αυτέβ που agp«v«naùovc«i κ«ι η Στατιστική Tis 

uno/log ιξει ίσεε- με τΐ5 καλ3ιερ$ήμέ»ε5 (2.500.000 

στρέμματα) , υποθέτονταΞ προφκνωε vemm η κυρίαρχη 

καλί!ιερ$ητική πρακτική είναι μια χρονιά ν« σπέρνεται το 

χωράφι και μι« χρονιά να ''ξεκαυράξετκι ' ' —-η διετήε. 

αμειψισπορά δηίίαδή. 

Στιε παραπάνω εκτάσεΐ5 ο Επηίί ιωτάκΈίο προσθέτει το 

''καπέλΗο'' που ήδη αναφέραμε των 1.200.Ο00 στρεμμάτων 

(που πρέπει ν« θεωρηθεί κι αυτό us αγρανάπαυση) già ν« 
κατα?!ή%ει στο συμπέρασμα ότι το σύνολο τηε κα3 3ιερ$ή~ 

σΐμη3 gns (φυτείεε + σπαρμένεβ + αγρανάπαυση) φθάνει τα 

7.400.000 στρέμματα, κποκαθιστώνταε έτσι ττιν εθνική μ«5 

αξιοπρέπεια. Είναι μάλλον φανερό ότκ οι επιπλέον 

εκτάσειε- που φαίνεται, με βάση την παραχ&^ή, ve κκΑΐίιε-

ρβήθηκαν το 1Β57 περιέχονται στα 2.500.000 στρέμματα 

α^ραναπαυόμενεε gales που οι έκτακτεε κεριστάσειε τηε 

xpovias εκείνηΞ δεν τιε- άφησαν νκ ξεκουραστούν. ΠάντωΏ, 

έτσι ή afifiiùs, σημασία έχει πόση $η πράγματι καλίΐιερ-

2είτκι giaxi η έκταση τηε α^ρανάπαυσηΒ s ίνα ι συνάρτηση 

και των κα3 3 ιερ^ητικών τεχνικών, τη3 υπάρχουσα!» δηΐ!«·δή 

τεχνολο§ίκΒ/τεχνοgvuöias. 
Η καταπληκτική παρα^ω^ή του 18Ξ7 (την οποία δεν 

είναι δυνοίτό ν'αποδώσουμε σε ευνοϊκέΞ κκιρικέε- συνθήκεΒ 

$ιατι το φαινόμενο τέτοιαε napagtjjpis Scsv παρατηρείται 

ούτε τιβ πραη§ούμενεΞ ούτε τΐΒ επόμενες δεκκετίεβ με 

βάση τα υπάρχοντα στοιχεία) δεν πρέπει νκ περάσει 

απ« π κ τήοητ ο και ΠΟΡΠ^Ι ν<ν τ Ή î'v̂ û '̂ nif̂ ; " ',-" π ν e "''"·-

ιθ'> και επιβεβαιώνει ο ΜανσόλαΒ (1G67, 67-69)Ϊ η 

κκ3 3 ιερΒούμενη με βαμβάκι έκταση δεκαπίίοϊχτικξετκ ι σχεδόν 

μεταξύ I860'και 1864
?
 onus και η παρα$ω,$ή. Από 22.000 

στρέμματα το I860 θα φθάσει τ is 210.00Ο το 1864 και η 

παρ«£ω§ή από 22.000 καντάρι« θα φθάσει τιε 195.000. 

Αιτία, η με§ά/ίη ζήτηση βαμβακιού απο τ ts υφαντουρ^ίes 

τηΞ-Ευρώπηε και ιδιαίτερα τηκ Agg?iias
s
 χι& onoiss ο 

αμερικανικοΞ εμφύ/iiös πολεμοκ Tis έχει στερήσει από την 
αναγκαία già τη 5?ειτουρ8ία τουε» πρώτη ώίίη: με βάση τα 

στοιχεία του Μανσόϋα η τιμή του βαμβακι©ύ από 32 δρχ. 

το κκνχάρι το I860 έφθασε τικ 61 δρχ. το 1864. Η 

' 'αξιέπαινοι- δραστηριότηο* ' και το ' 'κξιόξηίίον ' ' 

επιχειρηματικό
 ν
βκμβακοπαρκ8ω§ικό πνεύμκ παρατηρήθηκε 



1.2 H $η κ« ι η πκραχωχή τ Tis. -27-

προπαντόε στη Λειβαδιά και τη Φθιώτιδα στιε onolss ''εν 
τω άμα και πάμπολλοι ιδρύθησαν εκκοκιστικκί μπχαναί''. 
Όμωε, Βρκφει ο Μανσόλα5 (1875, 21) οκτώ χρόνια αργότε
ρα, ''μετά την κατάπαυσιν του πολέμου ήρ%ατο να 
περιορίξητκι αύθιε η καλλιέργεια auxoù ' ' αλλά την 
''ενισχυσεν εκ νέου η σύστασιε των κλωστηρίων'' έτσι 
ώστε το 1874 ν« καλλιεργούνται περίπου 110.000 
στρέμματα βαμβακιού σ'όλη τη χώρα. Αυτή η εντυπωσιακή 
ευκινησία στιε καλλιερ^ητικέ5 επιλο^έΒ δείχνει δύο 
πρκ^μκτκϊ πρώτο, ότι σε καταστάσεις έκτκκτεε-, onus η 
έλλειψη ψωμιού, κινητοποιούνται napagugtKés δυνατότητεε 
που σε κανονικέΞ συνΘήκεΞ σχολάζουν, ΰεύτερο, ότι η 
α§ροτική οικονομία τηκ εποχήπ είναι ευαίσθητη κι απαντά 
αμέσωΒ σε, ορισμένα τουλάχιστον, μηνύματα τηε; 
παδκόσμίκε agopäs. 

Qs npos την napagcj^, το 1860 έφθασε τα 9.520.000 
κοιλά δημητριακών ή 181.580.000 οκκδεΒ. Το κρασί ήταν 
88.370.000 οκάδε£, η σταφίδα 27.040.000 οκκδεε., TO λάδι 
5.195.000, τα όσπρια 2.225.000 οκάδεΞ και τα σύκα 
4.920.000 OKaSss»

s
 Σύμφωνα με .τον .Επηλ ιωτάκη, η πάρα gω-

^η λαδιού και κρασιού εκείνη τη χρονιά ''δεν υπήρξεν 

5. Ε ' ό λ α χα στοιχεία που παραθέτουμε $ια τη g εω ρ g ι α δεν 
περ ι λκμβάνεχα ι η πκρ« JJÛ  ή . χηε Μάνηε (Γύθειο-Οίτυλο). Τ« 
' ' ί « κονικά προϊόντα'', π ί ην χ u ν ξ ύ u ν , ψορολοΐούνται μόνο ε φ ' ò σ ο ν 
p h r - v n v T C ! K.'-.C. '- Μί','Τ

 !
<

i V
! ΐ.~"{ ':::',' ν":''-':'•''" ....... ,. ...- ,. .,.'.....: •/ 

εμέν« σ χ ο υ s υπαλο^ισμοϋε) από χ η Μάνη στη συνολική π « ρ « j υ j ή και 

j ι 'κ υ χ ό δίνει διαφορετικά ποσά $ ι κ to σύνολο τ ns χ ύ ρ « s. Û ι α φ ο ρ έ ε 

ε π ί σ η s προκύπτουν, τόσο σ χ ι s ε κ τ ά σ ε ι s όσο κ κι στην π α ρ α λ ή xuv 

διαφόρων προϊόντων, κ« ι «πό το JSJJOVÓS ότι τκ αθροίσματα που 

υπολογίζει η Σχαχ ι στ ι κ ή είναι αρκετέε φ ορ ss λανθασμένα. Οι 

δικ^ορέε navxus (με εξαίρεση το λάδι, λό$υ τηε Μάνηε,η οποία 

εμφανίξεχαι νκ παρά?ει 620.000 οκάδεε λαδιού --σχεδόν όλο σχην 

επαρχία Οιτύλου-- κι ανε&αξει την π α ρ α λ ή που υπολοϋίξει η 

Ετατ ισχ ική σε 5,842 εκατομμύρια οκκδεε) δεν ξεπερνούν το 17. . 

Πάνχοε πκνχού χρησιμοποιώ χα αποχελέσμαχα που προέκυψαν με βάση 

XOUS δτ-κο-0.5 μου υπολοϋ ισμούε, υποδέτυνταε ότι οι διαφορέε 

οφείλονται δτιε π^άξειε κι όχι σε λάθη κκτά την αναγραφή xuv 

επιμέρουε ποσοτήτον'. 

/ 
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suTUxfjs ' ' ( Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή , μξ ' > . Από τα δ η μ η τ ρ ι α κ ά , πρώτο 
σε ojjKO napagugfis έ ρ χ ε τ α ι το σ τ ά ρ ι με 7 1 . 1 0 0 . 0 0 0 ο κ ά δ ε 5 
κ ι ακολουθούν το α ρ α π ο σ ί τ ι με 55 σ χ ε δ ό ν ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α 
ο κ ά δ ε ε και το κ ρ ι θ ά ρ ι με τ ο ν σ μ ί ^ ό με 2 8 , 6 και 21 
ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α ο κ ά δ ε ε α ν τ ί σ τ ο ι χ α . Η Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή δ ί ν ε ι κ α ι 
τ ο ν σπόρο που κ α τ α β λ ή θ η κ ε g i à την napagugT) τ η 5 
α ν τ ί σ τ ο ι χ η & π ο σ ό τ η τ α ε , ό π ο τ ε π ρ ο κ ύ π τ ο υ ν ο ι ε ^ ή ε 
avaSog iKés και σ τ ρ ε μ μ κ τ ι κ έ Β α π ο δ ό σ ε ι ε g i à το σύνολο τηε» 
x ò p a s s ^ 

Αναλογία Σ τ ρ ε μ μ α τ ι κ ή 
σπόροιι/παρα^^^ήΒ απόδοση 

Σ τ ά ρ ι - το 1 δ ί ν ε ι 5 , 8 / 75 ο κ ά δ ε κ / σ τ ρ έ μ μ α 
Κρ ι θ κ ρ ι s : 
Σ ι τ ο κ ρ ι θ ή (σμί^όεΟ :s 
Σ ί κ α λ η s : 
Ut μην ι : : 
Βρώμη ! : 
Καλαμπόκι ' : s 
Α ρ α π ο σ ί τ ι : s 

Σύνολο δημητριακών ss 

6. Το πρυχο μέροδ του πίνακα δίνει χην κνκλο$ίκ μεχκξύ σπόρου κκι 
κκρπού (δηλαδή 1 κ οιίο απόρου et« ρ ι δίνει 5,8 κ ο 13κ π α ρ α λ ή ) και 

5 , 8 
8 , 3 

5 , 8 
5 , 9 
5 , 4 
7 , 0 

1 3 , 8 
2 8 , 3 

8 , 8 

/ 
/ 

/ 
/ 
/ 

7 
/ 
/ 
/ 
/ 

7 5 
9 5 

6 0 
5 5 

7 0 
6 0 

7 0 
105 

8 0 

Ο Ί μ fi μ μ U Ι Ι Κ t i U îi ù ù Ü 6 G i ti Ί Ί ,'J 0 jj 6 J ,-i ς: i.' \ r, i. 0. V , ί, ι ν C, V X •'·. ι, J ι : ..."...• '.; 

« κ ρ Ι β ε ι « 5 ο κ . / σ χ ρ . Το διμήνι είναι σ χ ά ρ ι που σπέρνεΐίχ ι ι ην 

άνοιξη κκι ο ψ ε ί λ ε ι την ονομασία του στο όχι ωριμάζει σε ούνχομο 

χρονικό διάστημα. Κ Στατιστική δεν δίνει χην αναλογία 

κο ιλού/οκάδιιν κκι χ η θεωρήσαμε ίση μ'κυτήν του σχκριού (21 

OKctîes/κοι λό). Η βρόμη είναι χο μόνο από χκ S ημητρ ι κ κ« που 

προορίζεται αποκλειστικά $ικ ζωοτροφή κκι μαίνεται nus ήταν 

«ϊνυσχη στον τόπο πριν χην επανάσταση· Καλαμπόκι ονόμαζαν χο 19° 

α ιών« το σ ò ρ ̂  ο nou το καλλιεργούσαν κυρίϋε σχην Πελοπόννησο 

(Κρεμμυδκε, 1972) κκι στη συνέχεια η ονομασία επεκτάθηκε κκι στο 

κρκποσίχι. Κκι η βρόμη είναι Kupius πελοποννησιακή καλλιέργεια 

ενώ το"~ ̂ διμήνι -κκλ λ ιερχότκν εκείνη την εποχή σε πολύ μίκρέδ 

ποσόχητεε "μόνο
 χ
στην Ανατολική Στερεά. Η σίκαλη κκλλ ιερϊείτκ ι 

Kupius στΐ5 ορεινέε- και «joves περιοχέε. Το αραποσίτι 

καλλ ιερχείται περισσότερο σχη ΰυχική Ελλάδα και γενικότερα σε 

περιοχέε που έχουν.νερό g ι κ τ i είναι ποχιστική καλλιέργεια. Το 

κριθάρι κι ο σμ ι g ós >σ ι χ ο κ ρ ι δ ή) είνκι ουσιαστικά τκ μόνκ 

δημητριακά που καλλιεργούνται στιτ> Κυκλάδεε, μόνο στη j εωρ j ι κ ή 

Νάξο έχουμε και κάπυε υπολο^ ίσίμ.η π α ρ α λ ή σταριού. 



\ 
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Αξίζει εδώ να παραθέσουμε già σύγκριση τα στοιχεία 
που δίνει η Στατιστική già Tis στρεμματικέΞ αποδόσεΐΞ 
των δημητριακών στην Aggela και τη Γαλίία: 

fìggala · ΓαίΙ ί! ία 
(οκαδεΗ/στρέμμα) 

Σταρ ι 150 80 
Κριθάρι 115 80 
Βρώμη 65 85 

ΣίκαΗη 55 
Αραποσίτι 50 

Είναι ολοφάνερο nus, αν η σι^κριση με την Aggela 
είναι συντριπτική, σε σχέση με τη ΓαλίΗα όμωε η 
ελληνική geupgia δεν έχει τίποτα να ζηλέψει —στο βαθμό 
βέβαια που τ« στοιχεία αυτά είναι σωστά» 

Για Tis unóSoines ''κσκεπείκ'' καλ 3lépgEies και τιε 
$υτείε5 οι αποδόσεΐΞ, σύμφωνα πάντα με τα στοιχεία TTIS 

ΕτατICTTIK^S, είναΐΐ
7 

Όσπρια 80 οκάδεσ/στρέμμα 
KKHVÓS , 40 £ 5 

Βαμβάκι 35 : s 
Κρασί 185 ss 
Λάδι 16 ss <0

5
8 OKKSSS κατά δένδρο) 

. τ rf. ·* >„ ο ο? 170 

7, Ετη Ll?J_iO_L!LL κ ν « f έ ρ ε χ κ ι όχι τι κ π ό δ ο es τι χ ο υ κ κ π ν ο ύ κ « ι ίου 

ββμ&κκιού ε iva ι 45 οκκδεο/δτρέμμκ κϋίκ κπό τιε εκτκσειε κ κι τ ι ε 

noGÒXTiTss που δίνει προκύπτουν οι αριθμοί του πι ν« κ«. Αναφέρεται 

επίσηε ότι οι στρεμμκτικέε κποδόκειε σε'κρκσϊ κ κ ι 3 κ δ ι είναι 

μίκρότερεε κπό τιε συνήδειε. Υπάρχει βέβκι« η πιθανότητα TTÌS 

κ κ κ ή s co δ ε ι « s (ειδικά già το λάδι, μια που οι εϋιέε π κ ρ « $ ο u ν κάθε 

δεύτερο χρόνο) κϋίκ δεν μπορεί ν'«π ο κ Ä ε ι στ ει.... κ«ι η πιθκνότητ« 

υπερεκτ ίμησηε τύν εκτάσεων με κμπέϋικ κκι είιέε. 
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Ιδιαίτερο ενδιαφέρον òpus παρουσιάζει η διαχρονική 
σύγκριση των στρεμματικών αποδόσεων onus προκύπτει από 
ΈΉ Στατιστική, τα στοιχεία του Μανσόλα già το 1875 και 
την Αποχραψή του 1911, già Tis εκτάσειε που 
καλλιεργούνται στα όρια του οθωνικού βασιλείου. 

Ετρεμμκτικέε αποδόσεΐΞ 
<οκάδε5 κατά στρέμμα) 

Προϊόν 

Στάρι 

Κριθάρι 

Σιτοκριθή 

Σίκαλη 

Ùιμην ι 

Βρώμη 

Καλαμπόκι 

Αραποσίτι 

Σύνολο δημητρ 

1860 

75 

95 

60 

55 

70 

60 

70 

105 

ιακών 80 

1Β75 

60 

55 

50 

40 

30 

40 

45 

100 

60 

191 

75 

80 
— 

75 
— 

85 

— 

100 

80 

Οι αριθμοί του πίνακα δείχνουν σημαντική μείωση των 
στρεμματικών αποδόσεων το 1875 και επάνοδο tous στα 
αρχικά επίπεδα το 1911» Για το σύνολο των δημητριακών η 
πτώση στην napagug ικότητα είναι τηε τάξεωε του 25% . 

μου, η . απάντηση πρέπει να είν&ι KU KV.^<S. \ 11.: ·.,, μΐ: -.,)•, 

έννοια ότι η απώλεια και ανάκτηση ττιΒ napagugικότηταε 

που κκτκ?;Ρ
κ
Ψ

ουν
 υπήρξε πραγματικό g ε go vos. Πρώτο, g iati 

onus ήδη αναφέρθηκε τρέχουσα πρακτική κατά το 19" κιύνκ 
ήταν η έμμεση εκτίμηση των εκτάσεων μέσω τη5 παρα$ω&ήε 
και των αποδόσεων. Πνωστή5 δηλαδή ούσηβ τηΒ παρα^ω^ήΞ 
(από τα στοιχεί« των τελωνείων και των δεκατιστών), με 
βάση τιε αποδόσεΐΞ των κκλλιερ$ειών unaflógi^av τιε 
εκτάσείΒ. Ειδικά già τα δημητριακά, η απόδοση 
unaäogιζοτκν ωΒ προε το σπόρο, ('.'. δίνει το ένα 
πέντε'', απόδοση 5sl) ενώ già τιε φυτείεΞ υπολοδίξότκν 
είτε με"~ανκφορά στα δέντρα ( ''μίκ οκά λάδι η ρίζα'') 
είτε με " αναφορά στην ειδική μονάδκ μέτρησηε τηε 

ι 
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επιφανείαε- <*' δυο α ξ ι ν ά ρ ι α δ ί ν ο υ ν μίση χ ι λ ι ά δ α ' ' : δυο 
α ξ ι ν ά ρ ι α — π ε ρ ί π ο υ ένα σ τ ρ έ μ μ α — σταφιδαμπέλου δ ί ν ο υ ν 
500 λ ι τ ρ ε ε β ε ν έ τ ι κ ε ε ξερή σταφίδα, περίπου 250 
χ ι λ ι ό γ ρ α μ μ α ) . Ss npos τα' δημητριακά, χια να 
υπολογιστούν οι σ τ ρ ε μ μ κ τ ι κ έ ε α π ο δ ό σ ε ι ε μέσω τηε 
απόδοσηε του σπόρου έπρεπε να ε ί ν α ι γνωστό πόσοε σπόροε 
σπέρνεται κατά στρέμμα. Κι εδώ ά ρ χ ι ζ α ν τα προβλήματα: 
ε ί τ ε χ ι α τ ί στην π ε ρ ι ο χ ή μετρούσαν μόνο με το σπόρο 
<' 'χωράφι π έ ν τ ε κ ο ί λ ω ν ' ' ) ε ί τ ε χ ι α τ ί το στρέμμα τηε 
π ε ρ ι ο χ ή ε δεν ε ί χ ε καμιά σχέση με το επίσημο β α σ ι λ ι κ ό 
στρέμμα των 1.000 Μ3, όπωε ε ί δ α μ ε προηχουμεvus. Η χνώση 
λοιπόν τηε αποδοσηε των δημητριακών ε ί ν α ι πρωταρχικό 
σ τ ο ι χ ε ί ο , onus και η παραχωχή, και δεν ε π η ρ ε ά ζ ε τ α ι από 
την τυχόν λανθασμένη εκτίμηση τηε κ α λ λ ι ε ρ χ ο ύ μ ε ν η ε 
έκτασηε. 6* ΰηλαδή, τόσο ο Σπηλιωτάκηε όσο και ο Μανσόλαε 
<ή αυτοί που τουε τροφοδότησαν με σ τ ο ι χ ε ί α ) στηρ ίχτηκκν 
σ τ ι ε α π ο δ ό σ ε ι ε και δεν τ ι ε υ π ο λ ό χ ι σ α ν . Κι ε ί ν α ι 
χαρακτηριστικό ότι ο Μανσόλαε, ενώ σ υ χ κ ρ ί ν ε ι την 
καλλιεργούμενη το 1875 έκταση μ'αυτήν του 1860 χια να 
α ν α δ ε ί ξ ε ι την πρόοδο που πραγματοποιήθηκε, αποφεύχει να 
σ υ χ κ ρ ί ν ε ι και τ ι ε α π ο δ ό σ ε ι ε και παραθέτει μόνο α υ τ έ ε 
του 1875 ασχολ ίαστ,εε. "* 

ΰεύτερο σ τ ο ι χ ε ί ο που σ τ η ρ ί ζ ε ι την πραγματικότητα 
τηε πτώσηε των αποδόσεων ε ί ν α ι η ε μ π ι σ τ ο σ ύ ν η , us npos 
αυτό το σ τ ο ι χ ε ί ο , σ τ ι ε α π ο δ ό σ ε ι ε που δ ί ν ε ι η 

8 . Και σ ή μ ε ρ α ά λ λ υ σ τ ε η , σε τ ο π ι κ ό ε π ί π ε δ ο , ε κ τ ί μ η σ η τ η ε 

π α ρ « } ϋ $ ή 5 χ ι α τ ι ε ε τ ή σ ι ε ε σ τ α τ ι σ τ ι κ έ ε τ η ε j s u p j i a s χ L ν ε τ « ι με 

β ά σ η τ η ν π ρ α $ μ α τ ι κ ή ή ε π ι θ υ μ η τ ή σ τ ρ ε μ μ α τ ι κ ή α π ό δ ο σ η τ υ ν 

κ α λ λ ι ε ρ γ ε ι ώ ν 

9 . Και ί σ υ ε τ ο ό τ ι j j ia τ η ν σ τ ρ ε μ μ α τ ι κ ή α π ό δ ο σ η τ ο υ σ ι τ α ρ ι ο ύ το 

β ι β λ ί ο τ ο υ χ ρά φ ε ι ' ' κ α ι λ ά 5 κ α ι ο κ . 8 , 5 ' ' ε ν ΰ η σ υ σ τ ή ( μ ε β ά σ η τα 

σ τ ο ι χ ε ί α τ ο υ ) ε ί ν α ι 2 , Β 5 κ ο ι λ ά να μην ο φ ε ί λ ε τ α ι μ ό ν ο σ τ η ν 

π α ρ έ μ β α σ η τ ο υ δ α ί μ ο ν α τ ο υ τ υ π ο ΐ ρ α φ ε ί ο υ ( Μ α ν σ ό λ α ε , 1 8 7 6 , 1 1 ) . Το 

ό τ ι η α π ό δ ο σ η π ο υ ε μ φ α ν ί ζ ε ι u s μ έ σ ο όρο j i a ό λ η τη χ ύ ρ α ε ί ν α ι 

λ α ν θ α σ μ έ ν η ε π ι β ε β α ι ώ ν ε τ α ι από τ ο ό τ ι σ τ η σ ε λ . 10 α ν α φ έ ρ ε ι u s 

μ έ γ ι σ τ η σ-τρεμματ ι κ ή α π ό δ ο σ η α υ τ ή τ η ε Λ ε ι β α δ ι ά ε με 4 κ ο ι λ ά κ α ι 19 

ο κ ά δ ε 5 το σ τ ρ έ μ μ α . 
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Ετατιστική: παρουσιάζει αναλυτικά κατά επαρχίεε όχι 
μόνο την έκταση και την παράχωση αλλά και το ποσό του 
σπόρου που καταβλήθηκε, gejovòs που πιστοποιεί τη $νώση 
τηε απόδοσηε με βάση τον σπόρο. Ακόμη παραθέτει (σελ. 
86) αναλυτικό πίνακα με τιε στρεμματικέε αποδόσειε των 

Α' ποιότητοε'' και τον ''τελευταιαε ποιότητοε'' 
(αιών των πρωτευουσών των επαρχιών, σημάδι κι αυτό τηε 
αυτόνομηε gvώσηs των σχετικών με τιε αποδόσειε 
στοιχείων χιατί βέβαια αν ο Επηλιωτάκηε είχε υπ'όψη του 
μόνο παράχωση και έκταση già κάθε επαρχία δεν θα 
μπορούσε να ξέρει τι παράγουν χωριστά οι άχονεε και οι 
(όνίμεε χαies μίαε περιοχήε. Το &egovós επίσηε ότι ο 
Μανσόλαε (1876, 9) παραθέτει già τα κυριότερα 
δημητριακά το ποσό του σπόρου που καταβλήθηκε δείχνει 
και αυτό την προτεραιότητα τηε χνώσηε των αποδόσεων. 
Για τα δημητριακά αυτά που μαε δίνει στοιχεία (σιτάρι, 
κριθάρι, σμί^όε, καλαμπόκι, αραβόσιτοε) προκύπτει ότι 
καταναλώθηκαν 1.675.060 κοιλά σπόρου già παρακω$ή 
11.09Β.742 κοιλών η απόδοση τουε δηλαδή είναι το ένα 
6,6. Το 1860 τα ίδια αυτά δημητριακά, που είναι και τα 
σημαντικότερα, χρειάστηκαν 1.038.047 κοιλά σπόρου già 
να δώσουν παραδοχή 9.241.574 κοιλά: δεκαπέντε χρόνια 
πριν το ένα έδινε 8,9. 

Τρίτο, πριν ακόμη εκδοθεί η Στατιστική, οι 
σύγχρονοι αναψέρουν αποδόσειε αντίστοιχεε μ'αυτέε που 
δίνει και αποδέχονται την Ομοιότητα των αποδόσεων 
Ελλάδαε-Γαλλίαε. (Ανώνυμοε, 1855, 52 . Εωτηρόπουλοε, 
1861, 77). Το gegovós ότι, με βάση τα στοιχεία του 
Μανσόλα (1876, 13), η κατά στρέμμα παρα^ω^ή δημητριακών 
στη Γαλλία το 1875 είναι κατά 27% ανώτερη από την 
ελλαδική δείχνει ότι κάποιεε αλλά^εε έχουν χίνει εν τω 
μεταξύ — a s περιοριστούμε già την ώρα σ'αυτήν που 
επηρέασε τη ''λιπαρότητα'' του εδάφουε, στην οποία 
απέδιδε ο Παλαιολόχοε (1833, 75) την επίτευξη μέτριων 
έστω αποδόσεων παρά την ατέλεια των τεχνικών μέσων: η 
αλματώδηε αύξηση του πληθυσμού (την περίοδο 1861-1896 ο 
πληθυσμόε αυξάνεται με ρυθμό 1,47. ετησίωε. ^uxogios, 
1986) δημΐουρ$ησε την ανάχκη συνεχούε επέκτασηε τηε 
napagtJg^s με αποτέλεσμα την επέκταση τηε-καλλlépgeias 
σε όλο καιπιο agova εδάφη, με προφανέε αποτέλεσμα την 
πτώση των στρεμματικών αποδόσεων αφού οι τεχνικέε 
έμεναν οι ίδιεε —ησιόδειο άροτρο, α(ρανάπαυση αντί 
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σοδειά già να εξασφαλιστεί το ζωτικό ελάχιστο.
11
 Ο 

TAWNEY (1966, 77) αναφέρεται σε $εωρ8θύε περιοχών τηε 
Κίναε που η κατάσταση τουε ''είναι ίδια με του ανθρώπου 
που βρίσκεται συνεχώε βυθισμένοε μέχρι τα χείλη στο 
νερό κι αρκεί έναε μίκρόε κυματισμόε χ.ια να τον 
πνίξει''. Με δεδομένη τη σημασία των δημητριακών già τη 
ζωάρκεια των οικογενειών τηε εποχήε μπορούμε να πούμε 
ότι, περνώνταε από τη δεκαετία του I860 σ'αυτήν του 
1870, ο μέχρι τα χείλη βυθισμένοε στο νερό χωρικόε του 
Τώνεϋ βυθίστηκε flïgo περισσότερο. Και φυσικά αυτό το 
ζωτικό ελάχιστο είναι πολύ κατώτερο απ'αυτό που 
προσδοκά ο χωρικόε gια να εξασφαλίσει άνετα τη διατροφή 
τηε χρονικέ του και το υπολόγιζαν παραδοσιακά σε 12 
κοιλκ το άτομο το χρόνο, ένα κοιλό το μήνα. Το όριο των 
7 κοιλών είναι το όριο τηε πείναε. Για να μη φθάσει 
σ'αυτό ο χωρικόε έπρεπε να καταφύγει στον τοκογλύφο και 

— να δανειστεί κριθάρι ή αραποσίτι με τόκο ''το ένα 
τ'άλλο'', ίσο δηλαδή με την ποσότητα (αλλά διάφορο ωε 
προε την ποιότητα: ότι κι αν έπαιρνε, η συμφωνία 
συνήθωε ήταν να επιστραφούν ''κεφάλαιο'' και ''τόκοε'' 
σε σιτάρι) που δανειζόταν ή 100%, διάρκειαε συνήθωε 
μερικών μηνών (αν υπολογιστεί ο τόκοε σε ετήσια βάση 
μπορεί να είναι και 1200% αν πήρε το κριθάρι ένα μήνα 
πριν τη σοδειά). Φυσικά, τον πληθυσμό δεν τον 
αποτελούσαν μόνο χωρικοί και η κατά κεφαλή κατανάλωση 
που υπολογίζουμε δεν δίνει την πραγματική εικόνα — που 
είναι χειρότερη: όπωε θα δούμε παρακάτω όταν οι μη 
χωρικοί εξασφάλιζαν το φωμί τουε άμεσο αποτέλεσμα ήταν 
να λείπει από τουε χωρικούε, τουε άμεσουε napagugoùs. 
Β« έπρεπε δηλαδή να έχουμε πολύ μεγαλύτερη ''κατά 
κεφαλή'' διαθέσιμη παρ«jugή στο σύνολο τηε χώραε $ ια να 

11. 0 Επηϋΐϋτάκηε uno λ ο g i ζ ε ι nus ούτε η π« ρ« ju j ή του 1860 φθάνει 

το ζωτικό ελάχιστο ίΐατί δεν περι λ αμβά ν ε ι στ« φ« § ώσ ι μα δημητρ ι«κ« 

το κριθάρι, που κατά την άπο^η του χρησιμοποιείται κυρίοε ji« 

ζωοτροφή. Το κριθαρένιο ψομί όμϋε μαζί με το καϋαμποκίσιο κι 

κραποσιτένιο αποτελούν τη βασική τροφή του χορικού τηε εποχήε. Το 

''καθάριο'', σταρένιο |ϋμί είναι συχνά είΐοε πολυτελείαε, προσψαι 

onus τοΎυρί ή οι είιέε. Βλέπε σχετικά παρακάτυ, στο κεφάλαιο 

11.3. 
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μπορούμε ν« συμπεράνουμε άτι οι χωρικοί έχουν 
εξασφαλισμένο το ξωτικό όριο των 7 κοίλων. 

Σε ποιο βαθμό ευθύνονται οι φυτείεε sια τη μείωση 
των αποδόσεων των δημητριακών; Μήπωε δηλαδή η ανάπτυξη 
των ελαιώνων, των αμπελιών, των σταφίδων δίνεται στα 
κατ'εξοχήν γόνιμα εδάφη που ''αποσύρονται'* με αυτόν 
τον τρόπο από την καλλιέργεια των δημητριακών με 
αποτέλεσμα τη μείωση των αποδόσεων τουε; Di ελαιώνεε 
εμφανίζονται μειωμένοι μεταξύ I860 και 1875 (από 7,4 
εκατομμύρια ρίζεε υποτίθεται ότι έγιναν 7,0) αλλά η 
παρα$ω$ή τουε φαίνεται να έφθασε από 5.840.000 οκάδεε 
(περιλαμβανομένηε τηε Μάνηε) στιε 20.000.000 οκάδεε. Η 
μείωση των . ριζών είναι απίθανη αλλά η αύξηση τη5 
παρα^ωκήε (αν και υπερβολική) πιθανή λό^ω του διετούε 
κύκλου που εμφανίζουν οι ελιέε στην παρα^ω^ή τουε. Σε 
κάθε περίπτωση, οι ελιέε εκείνη την εποχή επεκτείνονται 
κυρίωε με το ''κέντρωμα'' των αγριελιών ή με το 
ξελό£(ωμα λόφων και δεν επηρεάζουν τιε υπάρχουσεε 
παραχυχικέ5 εκτάσειε. 

Οι καρποφόρεε σταφιδοφυτείεε και τ'αμπέλια (δηλαδή 
τα άνω των πέντε ετών, που έχουν αρχίσει να δίνουν 
καρπό: σ'αυτά αναφέρονται και οι εκτάσειε τη5 
Στατ ιστικήε) κατά τον Μανσόλα το 1875 έχουν φθάσει 
590.000 και τιε 230.000 στρέμματα αντίστοιχα 
(αναφερόμαστε πάντα στιε ''παλιέε επαρχίεε'', στα όρια 
του οθωνικού βασιλείου già το οποίο μαε μιλά η 
Στατιστική), έχουν δηλαδή αυξηθεί συνολικά κατά 160.000 
στρέμματα περίπου, που σημαίνει 11.000 στρέμματα νέεε 
φυτείεε κάθε χρόνο: 6.000 στρέμματα αμπέλια και 5.000 
στρέμματα σταφίδεε. Στην ίδια περίοδο οι εκτάσειε των 
δημητριακών φαίνεται να αυξήθηκαν κατά 1.100.000 
στρέμματα περίπου. Ακόμη κι αν και τα 160.000 στρέμματα 
που διατέθηκαν già την καλλιέργεια τηε σταφιδαε ήσαν 
πριν καλλιεργημένα με δημητριακά, δεν αρκεί η απόσυρση 
τουε già να δικαιολογήσει την πτώση τηε 
napagogικότηταε. Επιπλέον, già τιε σταφιδοφυτείεε 
μπορούμε να υπολογίσουμε με ποιο ρυθμό συνεχίστηκε η 
επέκταση τουε: το 1911 έχουν ξεπεράσει τιε 470.000 
στρέμματα^ — η παρα^ω^ή σταφίδαε όμωε από το 1895 και 
μετά παραμένει πρακτικά σταθερή (προφανώε λό$ω τηε 



» 
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σ τ α φ ι δ ι κ ή ε κρίσηε) (Συναρέλλη,1984, 3 6 2 ) . Τ« ε π ι π λ έ ο ν 
2 4 0 . 0 0 0 στρέμματα λοιπόν τηε- παραδει&ματικήε 
εμπορευματικήε κ α λ λ ι έ ρ ^ ε ι α ε φυτεύτηκαν μέσα σε 20 
χ ρ ό ν ι α —-με ρυθμό τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν 1 2 . 0 0 0 στρέμματα το 
χ ρ ό ν ο . Οι α π ο δ ό σ ε ι ε όμωε των δημητριακών ε ί ν α ι το 1911 
σ τ ι ε σταφιδοπαρα^ωχέε ε π α ρ χ ί ε ε στα ί δ ι « επίπεδα με το 
1860: 80 οκάδεε κατά στρέμμα s (.oc το σύνολο των 
δημητριακών. Σ τ ι ε υ π ό λ ο ι π ε ε ε π α ρ χ ί ε ε , α υ τ έ ε που δ ε ν 
παράγουν καθόλου ή παράγουν ε λ ά χ ι σ τ η σ τ α φ ί δ α , ίσωε οι 
αποδόσειε- να ε ί ν α ι λ ί ^ ο μ ε 8 « λ ϋ τ ε ρ ε ε από το I 8 6 0 . 1 2 Με 
δεδομένη λοιπόν την κάμψη των αποδόσεων στη δ ε κ α ε τ ί α 
του 1870 παρατηρούμε ότι παρά την επέκταση των 
κ α λ λ ι ε ρ γ ε ι ώ ν σε φτωχότερα εδάφη, παρά τη ραγδαία 
επέκταση τηε σ τ α φ ί δ α ε , οι α π ο δ ό σ ε ι ε α υ ξ ά ν ο ν τ α ι . Π ρ έ π ε ι 
να σημειώσουμε ακόμη n u s , με βάση τα σ τ ο ι χ ε ί α τηε 
Απο$ραφήε του 1929, (αλλά και αυτά που π α ρ α θ έ τ ε ι ο 
Ευελπίδηε, 1944, 45) οι α π ο δ ό σ ε ι ε των δημητριακών 
ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι με ιωμένεε κατά 30Χ- 40% τη δεκαετία του 
1920 και μόνο λί^ο π ρ ι ν τον πόλεμο θα ξαναφθασουν στα 
επίπεδα του 1911 —δηλαδή αυτά του 1860. ωεδομένου όμωε 

12. Ετιε c iaf tSonapixf ugés εντάσσυ xis επαρχίεε Κορίνθου, 
Αι î ι« Jsiofs, Καλαβρύτυν, Πατρύν, Ηλείαε, Ολυμπίαε, Τριφυλίαε, 
Πυλίαε, Μεσσήνηε, Καλαμύν --το π«ραλ ιακό τ ό | ο δηϋοιδή τηε βόρειαε, 
δυτικήε και νοτιοδυτικήε Πελοποννήσου στο οποίο εντάχθηκε στο 
τελευταίο τέταρτο του 1 9 ο υ αιών« (πιθανύτατκ μετά την κατασκευή 
του ' Ό δ ο ν τ ϋ τ ο ύ σιδηρόδρομου' ' ) κ«ι η επ«ρχί« Καλαβρύτων. Οι 
«ποδοσειε Tuv μη στκφ iSonapocjugüv επαρχιών εμψανίξοντκι να 
αυξάνονται από 79 οκάδεε/στρέμμα το I860 σε 83 το 1911 αλλά 
τέτοιαε έκτασηε διαψορέε βρίσκονται οπυσδήποτε μέσα στα όρια TOU 
σ^άίματατοε που εισάγουν όχι τα λάθη τηε Στατ ιστ ικήε ή τηε 
Αποχραψήε αλλά οι απλοί μετασχηματισμοί από κοίλα σε οκάδεε που 
ε ί ν α ι απαραίτητο va jivouv j i a να μπορούμε να κάνουμε συ$κρίσειε , 
κψοτι το 1860 τα με$έθη δ ίνονται σε κοιλά και το 1911 σε 
χ ι λ ιόίραμμα. Κατά τη g νόμη μου θα πρέπει οι διαψορέε να ε ίναι τηε 
τάξευε τουλάχιστον του 10'/. già να μπορούμε va TOUS δύσουμε 
σημασία. Γ ι ' α υ τ ό και παραθέτϋ τ ι ε αποδόσειε με ακρίβεια 5 οκάδυν. 



1.2 Η $η και η παραλή τηε. -37-

ότι, onus αναφέρθηκε, δεν φαίνεται να υπάρχει νέα 
σημαντική κατάκτηση αχόνων εδαφών εκείνη την περίοδο 
την αιτία αυτήε τηε πτώσηε θα πρέπει μάλλον να την 
αναζητήσουμε στο ότι ''η αποχραφή έσχεν επιτυχίαν 
70-80% ειε τουε πλείστουε νομούε''και στο ότι 
''υπελείφθη...και ειε μέσην (κατά στρέμμα) απόδοσιν και 
λόχω των ζημιών και εν μέρει καταστροφών ...εκ του 
ενσκήψαντοε κατά το έτοε τούτο βαρύτατου χειμώνοε'' 
(Γεωργική και κτηνοτροφική απογραφή 1929, σελ. ζ', 
ιε'). Εε κάθε περίπτωση όμωε τόσο οι εκτάσειε που 
καλλιεργούνται όσο και οι αποδόσειε που επιτυγχάνονται 
στα μέσα και στα τέλη του 19

ο υ
 αιώνα αποτελούν 

πραγματικό κατόρθωμα αν συγκρίνουμε με την εποχή του 
μεσοπολέμου. 

Τα στοιχεία που προναφέρθηκαν δηλώνουν ότι: η 
ραχδαία επέκταση τηε καλλιέρχειαε τηε σταφίδκβ έρχεται 
μετά τη μείωση των αποδόσεων των δημητριακών κι έχει us 
αποτέλεσμα την βελτίωση tous. ûeixvouv δηλαδή nus, 
ανεξάρτητα από τη διεθνή συχκυρία και τα συμφέροντα 
σταφιδεμπόρων και εξαχωχέυν που ευνόησαν την ανάπτυξη 
τηε σταφίδαε, ο περίφημοε πελοποννήσιοε 
σταφιδοπαραχυχόε-εμπορευματοπαραχωχόε χωρικόε την είδε 
σαν το μέσο που του επέτρεπε να εξασφαλίσει τη ζωάρκεια 
του σε συνθήκεΞ αυτάρκειαε. Χρησιμοποίησε δηλαδή το 
χρηματικό εισόδημα τηε σταφίδαε χια ν'αχαράσει «λόχο 
και σιδερένιο άροτρο που του επέτρεψαν να βελτιώσει τη 
μη εμπορευματική παραχωχή του, την παραχωχή δημητριακών 
που προορίζονταν αποκλειστικά χια τιε ανάχκεε του οίκου 
του.

1 3
 Από τη σκοπιά του η σταφίδα δεν ήταν παρά η 

απάντηση στο πρόβλημα τηε έλλείφηε δικού του, δικήε του 
παραχωχήε, ψωμιού, με κάθε θυσία*^'Ό χεωρχόε θέλει να 
παράχη συνήθωε τον αναχκαιούντα δια την οικοχένειαν του 
σίτον ή αραβόσιτον, έστω και αν η καλλιέρχεια των είναι 

13. Η έννοικ του ''οίκου'' ορίζεται και αναλύεται σε παρακάτυ 

κεφάλαιο. Για TOUS σταφιδοπαραjùjous xupiKous και ο Μοσκώφ (1972, 
133) παρατηρεί nus ''η μέση «χροτική οικογένεια θα διαθέτει πάντα 

20-30 στρ-έμματα jjia δημητριακά''. 

14. Αλλά και—στην ανάγκη πληρυμήε τον δόσευν χια την ε ξ α χ ο ρά τον 

εθνικών {αιών, βλέπε παρακάτυ. 



1.2 Η ϋη κ«ι η πκρκχυΐη τηδ. -38-

αντιοικονομίκή'' παρατηρεί ο Ευελπίδηε (1944, 43) και 
gια τον 20° αιώνα ακόμα già να ερμηνεύσει ^ιατί οι 
εμπορευματικέε καλλιέρ^ειεε δεν επεκτείνονται πολύ 
gpfigopa. 

Η σταφίδα δεν αναπτύχθηκε us εμπορευματική 
καλλιέργεια μόνο επειδή άφηνε μεγάλο εισόδημα. Έχει το 
πλεονέκτημα ο με^άλοε ògKOS δουλειάε (που είναι η 
συγκομιδή και η ξήρανση του καρπού στ'αλώνια και 
διαρκεί ένα περίπου μήνα) να πέφτει τον Αύγουστο, μετά 
τη συγκομιδή των πρώιμων καρπών, σίτου, κριθαριού, 
βρώμηε, καλαμποκιού, σίκαληε. Οι περισσότερεε από τιε 
υπόλοιπεε ερχασίεε που απαιτεί (σκάψιμο, χαράκι, 
κορφολόημα, ραντίσματα, θειαφίσματα) γίνονται την 
Άνοιξη, Μάρτη με Μάη, σε περίοδο δηλαδή που είναι 
''νεκρή'' già τα πρώιμα δημητριακά. ΰεν εμποδίζει 
δηλαδή η σταφίδα την καλλιέργεια tous, ενώ αντίθετα 
είναι σχεδόν αδύνατη η καλλιέργεια από την ίδια 
οικογένεια σταφίδαε και αραβοσίτου $ιατϊ τα οργώματα 
του τελευταίου πέφτουν την ίδια εποχή με το σκάψιμο, τη 
δεύτερη, από άποψη όχκου, εργασία στη σταφίδα 
<Ψυχο8ιόε,Ντ.,1979, Λΰ*, 1027-1031). Τα στοιχεία τηε 
Στατιστικήε και τηε ΑποχραφήΞ μά5 επιβεβαιώνουν αυτό το 
ίε^ονόε: Από το 1860 ώε το 1911 η παρα^ω^ή αραβοσίτου 
στΐ5 σταφιδοπαραχω^έε επαρχίεε σημειώνει κάμψη ενώ η 
παρα^ω^ή σταριού τριπλασιάζεται. Στιε υπόλοιπεε 
επαρχίεε, το στάρι αυξάνεται κατά 145% και το αραποσίτι 
κατά 57% * 

Επαρχίεε Ετοε Σίτοε Αραβόσιτοε 

(εκατομμύρια οκάδεε) 

I860 15,3 21,4 

Εταφιδοπαραχω^έε 

1911 45,7 20,5 

54,9 33,5 

134,8 52,6 

1860 

Λοιπέ5_ 

1911 



1.2 Η π κοα η π«ρ«ϊύ)(ή χη5. -39-

Ε'αυτό το διάστημα του μισού αιών« στΐ5 ίδιεε 
επαρχίεε οι σταφιδοφυτείεε θ ex φθάσουν από Tis 150.000 
στΐ5 460.000 στρέμματα και τα αμπέλια από 155.000 θα 
γίνουν 240.000 στρέμματα. Η σταφίδα δηλαδή και το στάρι 
αναπτύχθηκαν σ'αυτήν την περίοδο το Ιδιο us npos Tis 
εκτάσειε <άμυε τηε σταφίδα αυξάνεται περισσότερο ο 
ógKos τηε napagugüs $ιατί οι στρεμματικέε τηε αποδόσειε 
από 170 οκάδεε/στρέμμα το 1860 θα φθάσουν Tis 210 το 
1911)αλλά onus είδαμε σε διαφορετικέε φάσειβ. 
Προηγείται η $ρή$ορη εκτατική ανάπτυξη τον δημητριακών 
κι ακολουθεί αυτή τηε σταφίδαε την εικοσαετία 
1875-1895, xapis και στΐ3 εξαιρετικά υψηλέε τΐμέε αυτήε 
τηε φάσηβ: σΰμφυνα με τη Στατιστική το ακαθάριστο 
στρεμματικό εισόδημα τηε σταφίδαε το 1860 είναι 75 
δραχμέε, του αμπελιού 40, του βαμβακιού 36-120 δραχμέε, 
του καπνού κυμαίνεται μεταξύ 40 και 140 δραχμών. Το 
1875, με βάση τα στοιχεία του Μανσόλα, η σταφίδα 
εξασφαλίζει κάπου 110 δραχμέε/στρέμμα, το αμπέλι 40 ο 
κκπνόε 35-52, το βαμβάκι 25-50. Το βαμβάκι δεν επαρκεί 
jia τα ελληνικά κλυστήρια και γίνεται εισα8ϋ8ή 
(Μανσόλαε, 1876, 22). Η σταφίδα και τ'αμπέλι έχουν το 
μειονέκτημα ότι αρχίζουν κι αποδίδουν μόλιε τον πέμπτο 
χρόνο τηε ζϋήε TOUS, αποδίδουν πλήρωε μετά τον δυδέκατο 
κι αποτελούν ανελαστικέε καλλιερ^ητικέε επιλο^έε: δεν 
ξερριζώνει εύκολα κανείε ένα αμπέλι ιια να,καλλιερχήσει 
κάποιο προϊόν που συγκυριακά εμφανίζεται 
προσοδοφόρο.Έχουν όμωε κι ένα πολύ μεγάλο πλεονέκτημα: 
αρκούν οι αξίνε5 και τα μπράτσα χια την καλλιέργεια 
TOUS, δεν απαιτούνται δηλαδή καματερά ζώα μια που δεν 
χρειάζονται όρ^υμα. Πρέπει τέλοε να τονιστεί nus η 
σταφίδα ουδέποτε αποτέλεσε ''μονοκαλλιέργεια''! στο 
μέγιστο τη3 ανάπτυξηε τηε δεν ξεπέρασε το 25Χ TUV 
καλλιερ5ουμένων εκτάσεων σε καμιά από Tis 
σταφiSonapajfCJSés επαρχίεε. 

Όλα αυτά αναφέρθηκαν già να τονιστεί η σημασία του 
στοιχείου τη5 ζυάρκειαε: αυτό είναι που υποτείνει Tis 
καλλιερ$ητικέ5 επιλο^έε του 19

ο υ
 αιώνα. ΰεν είναι 

τυχαίο που ο '-' 'πυρετόε του βαμβακιού'' εμφανίζεται στη 
δεκαετία του 1860 στη Λειβαδια, τη Φθιώτιδα, τη 
Λοκρϊδα~~οπου το 1875 εξακολουθούν να καλλιεργούνται 
38.000, 5.000 και 16.000 στρέμματα αντίστοιχα: και οι 



1.2 Η $η κ«ι η παραλή TUS. -40-

τρείε TOUS ανήκουν στιε ελάχιστεε πλεονασματικέε σε 
σιτηρά επαρχίεε. Η Λειβαδιά που και το I860 ήταν στην 
πρώτη θέση us npos τιε αποδόσειε του σταριού (115 
οκάδεε κατά στρέμμα) και του αραβοσίτου (155 οκάδεε στο 
στρέμμα) χάρη στην ποτιστική καλλιέργεια των 
δημητριακών τη5 (Ασδραχάε, 1984, 244) μπορεί ν'ανεχθεί 
να πέσουν οι αποδόσειε στα 100 κοιλα/στρέμμα το 1875, 
προφανώε και εξ αιτίαε τηε επέκτασηε του βαμβακιού, 
55ΐατί πάντα διατηρεί την πρώτη θέση στην παραγωγικότητα 
και παραμένει πλεονασματική (290 οκάδεε κατά άτομο ήταν 
η παρα^ω^ή το 1860) us npos τα σιτηρά. Έχει λοιπόν τη 
δυνατότητα να διαθέσει $ή και εργασία που θκ 
καλλιεργήσουν βαμβάκι αντί già στάρι ή αραποσίτι! το 
βαμβάκι δεν αντικαθιστά το φωμί τηε οικοχένειαε αλλά το 
εμπορευματοποιούμενο περίσσευμα σταριού. Και δεν είναι 
βέβαια τυχαίο ότι οι σταφιδοπαραχωχέε επαρχίεε είχαν το 
18ά0 μόνο 8 κοιλά κατά άτομο καθαρή (αφού αφαιρέσουμε 
το σπόρο δηλαδή) παρα^ω^ή δημητριακών ενώ οι 
καπνοπαραγωγέ επαρχίεε είχαν 10 και οι 
βαμβακοπαρα^ωχέε 11, σύμφωνα με τον κατάλογο που μαε 
δίνει ο Μανσόλαε già το ποιέε επαρχίεε το 1875 
παρή^α^αν τιε μεχαλύτερεε ποσότητεε κάπνου και 
βαμβακιού. 9ε npos τα βόδια, οι επαρχίεε που παράγουν 
τη σταφίδα διαθέτουν 0,80 κατά οικογένεια geupgou ή 
κτηματία ενώ αυτέε που παράγουν καπνό και βαμβάκι 
διαθέτουν 1,1 και 1,2 αντίστοιχα. Οκτώ κοιλά το χρόνο 
το άτομο δημητριακά σημαίνει nus η οικογένεια είναι 
δίπλα στο όριο τηε πείναε. Κατά οικογένεια 0,8 βόδια 
σημαίνει απλύε nus 20% τουλάχιστον (giaxi υπάρχουν 
βέβαια και οικοχένειεε με 2 ή 4 βόδια) των χωρικών που 
χαρακτηρίζονται ωε ^εωρ^οί ή κτηματίε5 μοιάζουν με TOUS 

ερ£άτεε ^ηε: δεν έχουν ούτε ένα βόδι, δεν έχουν τη 
δυνατότητα να ορχώσουν τη 5η. Η σταφίδα και το αμπέλι 
είναι από την πλευρά του χωρικού η απάντηση στο φόβο ή 
στην πραγματικότητα τηε nsivas —και στην πίεση TUV από 
πάνω. 
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1.5 Η κτηνοτροφία. 

Αν κάποτε στην Αχ,^λία τ« ' ' π ρ ό β α τ α έφαγαν TOUS 

KvOpùnous' ' , στην Ελλάδα του 1 9 o u αιώνα οι κ α λ λ ι έ ρ ^ ε ι ε ε 
εκτόπισαν την κτηνοτροφία αιγοπροβάτων: ενώ, onus 
ε ί δ α μ ε , η καλλιεργημένη χη από 3 . 7 0 0 . 0 0 0 στρέμματα το 
1860 έφθασε τα 6 . 6 0 0 . 0 0 0 το 1911, τα ^ιδοπρόβατα από 
5 . 0 0 0 . 0 0 0 π ε ρ ί π ο υ το 1860 ε ί ν α ι 4 . 2 0 0 . 0 0 0 το 1911 
— σ τ α όρια πάντα του π α λ ι ο ύ οθωνικού β α σ ι λ ε ί ο υ . Το 1864 
α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ σ α ν 1,4 χ,ιδαπρόβατα σε κάθε στρέμμα 
καλλιερ^ημένηε έκτασηε, το 1911 α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ σ α ν μόνο 
0 , 6 . Βέβαια, onus δ ε ί χ ν ε ι το Εχήμα I I . 3 . 1 , δεν έχουμε 
ο ύ τ ε ραγδαία πτώση, ούτε σ υ ν ε χ ή . Τα λιγοστά σ τ ο ι χ ε ί α 
που έχουμε δ ε ί χ ν ο υ ν έ ν τ ο ν ε ε αυξομειώσεΐΞ και το ομαλόν 
τη5 καμπύλη5 από το 1875 και μετά το ε ξ α σ φ α λ ί ζ ε ι το 
j e g o v ò s ό τ ι υπάρχουν σ τ ο ι χ ε ί α μόνο 8ια το 1899 και το 
1 9 1 1 . χ Από το Εχήμα προκύπτει ε π ί σ η ε ότι το 1860 που 
έχουμε u s έτο5 αναφοράΞ α π ο τ ε λ ε ί μ ι α ν ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ή 
χ ρ ο ν ι ά , τα χ,ιδοπρόβατα β ρ ί σ κ ο ν τ α ι στο μ έ γ ι σ τ ο TOUS. 

'Onus αναφέρει κι ο Μανσόλαε <1867, 89) σπουδαία 
ελάττωση παρατηρείται μετά το 1863, αλλά δεν ε ξ η γ ε ί που 
ο φ ε ί λ ε τ α ι . Φαίνεται στη σ υ ν έ χ ε ι α νά υπάρχει ανάκαμψη, 
μόνο στα πρόβατα, και μετά <ϊσω3 και νωρίτερα, δεν 
έχουμε ενδιάμεσα σ τ ο ι χ ε ί α ) νέα ελάττωση TOUS, ενώ τα 

1. Τ« σ τ ο ι χ ε ί « j j ia τ η ν π ε ρ ί ο δ ο 1 8 5 2 - 1 8 7 5 ε ί ν α ι «πό το Μα νσό λ α 

( 1 8 6 7 κ « ι 1 8 7 6 ) . Του 1877 «πό τ ο ν Χα λ ι κ ι ό π ο υ λ ο ( 1 8 8 0 , 3 2 6 ) . Του 

1 8 9 9 ε ί ν α ι « π ό τ ο ν Βλάσσ'η ( 1 9 0 5 , 1 2 - 1 3 ) — μ ε ΐ ϋ μ έ ν « κ α τ « 257. 

δ ι ό τ ι κ α τ ά τ η ν π ρ ο σ φ ι λ ή σ υ ν ή θ ε ι α τ η ε ε π ο χ ή ε α ύ ξ η σ ε T O U S α ρ ι θ μ ο ύ ε -

κατ« 257. s ι α να π ε ρ ι λ ά β ε ι χα α π ο κ ρ υ β έ ν τ « α π ό T I S f o p o J o j j i K é s 
α ρ χ έ ε κ α ι τ« μη φ ο ρ ο λ ο γ ο ύ μ ε ν α , Του 1911 έ χ ο υ ν u s π η g ή τ η ν 

Ano XP« ο ή τ ο υ ί δ ι ο υ χ ρ ό ν ο υ . Το ί δ ι ο ι σ χ ύ ε ι κ α ι j j ia τ« υ π ό λ ο ι π α 

σ τ ο ι χ ε ί « π ο υ θα π α ρ α τ ε θ ο ύ ν π α ρ α κ ά τ υ . Πλην τ ο ν α ρ ι θ μ ώ ν π ο υ 

α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι σ τ ο 1 9 1 1 κ α ι α υ τ ώ ν $ ι α τ ο υ ε κ ρ ο τ ή ρ ε δ β ό ε ε τ ο υ 1 8 6 0 , 

ό λ « τα α λ λ « σ τ ο ι χ ε ί « π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι « n ò ε π ε ξ ε ρ ϋ α σ ί ε ε TUV σ ι ι π Ρ * * ε ϋ ν 

μ ε Ρ « σ η _ τ ΐ 5 π λ η ρ ο φ ο ρ ί ε ε TUV φ ο ρ ο λ ο γ ι κ ώ ν α ρ χ ώ ν . Α ν α λ υ τ ι κ ά κ α τ ά 

ε π α ρ χ ί ε ε σ τ ο ι χ ε ί « υ π ά ρ χ ο υ ν σ τ ο Σ τ α τ ι σ τ ι κ ό Π α ρ ά ρ τ η μ α . 



* 
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Σκήμα 11.3.1 

Εξ έ ili ξ η αριθμού αιγοπροβάτων. 

»
 > 

8'ιδια δεν φαίνονται να συμμετέχουν σ'αυτέε τιε 
αυξομειώσειε. 

Tis αιτίεε αυτών των σκαμπανεβασμάτων πρέπει να τιε 
αναζητήσουμε στη σύγκρουση χεωρ^ών -- κτηνοτρόφων στη 
διάρκεια του 19°" αιώνα και στιε εξελίξειε στο θέμα των 
εθνικών gaitjv. To 1S63, η εθνοσυνέλευση που προέκυψε 
«πό την οκτωβριανή επανάσταση τηε προη^οΰμενηε χρονιάε, 
που έδιωξε τον Όθωνα, απέδωσε ξανά στα χωριά τα 
κοινοτικά λειβάδια που τα είχε εθνικοποιήσει η βαυαρική 
αντιβασιλεία και τα είχε εντάξει στιε εθνικέε gaies. 
Μόνο οι ελάχιστεε κοινότητεε που είχαν τουρκικά 
''ταπιά"' τα οποία απεδείκνυαν την ιδιοκτησία του5 πάνω 
στα λειβάδια είχαν καταφέρει να τα διατηρήσουν. Η πρώτη 
λοιπόν ενέργεια-· των κοινοτήτων μόλιε επανέκτησαν τα 
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λ ε ι β ά δ ι α TOUS ήταν ν« εκδιώξουν omo αυτά TOUS νομάδεε 
κτηνοτρόφουε που us τ ό τ ε τα ν έ μ ο ν τ α ν , κυρ l u s τη 
χ ε ι μ ε ρ ι ν ή π ε ρ ί ο δ ο , us χ ε ι μ ά δ ι « . Κι όταν οι κτηνοτρόφοι 
δεν βρίσκουν λ ε ι β ά δ ι α φ ρ ο ν τ ί ζ ο υ ν να σφάξουν τα ζώα TOUS 

π ρ ι ν τα τ ε λ ε υ τ α ί α ψοφήσουν από την π ε ί ν α , ή φ ρ ο ν τ ί ζ ο υ ν 
να αναζητήσουν αλλού χ ε ι μ ε ρ ι ν ά β ο σ κ ο τ ό π ι α . 2 Τα πρόβατα 
και τα χ ί δ ι α λοιπόν που λ ε ί π ο υ ν από το 1863 και μετά 
ε ί τ ε ψόφησαν, ε ί τ ε εσφάχ,ησαν, ε ί τ ε μεταφέρθηκαν σε 
χ ε ι μ α δ ι ά πέραν TUV τουρκικών συνόρων. Η αύξηση που 
παρατηρείται στη σ υ ν έ χ ε ι α ε ί τ ε ο φ ε ί λ ε τ α ι σε ν έ ε ε 
ρ υ θ μ ί σ ε ι ε και ι σ ο ρ ρ ο π ί ε ε μεταξύ κτηνοτρόφων και 
8ευρέων, ε ί τ ε στο ότι π ι θ α ν ό ν ο Μανσόλαε π ε ρ ι λ α μ β ά ν ε ι 
σιωπηρά και τα $ιδοπρόβατα TUV IOVÎUV που εν τα μεταξύ 
ενσωματώθηκαν στην Ελλάδα. Το 1871 έχουμε κάποια 
α ν τ ί σ τ ο ι χ α φ α ι ν ό μ ε ν α : οι ε θ ν ι κ έ Ξ g a l e s μετατρέπονται σε 
ι δ ι ω τ ι κ έ ε , με άμεσο αποτέλεσμα την αύξηση TUV 
καλλιεργημένων εκτάσεων που ξανά σ τ ε ρ ε ί την κτηνοτροφία 
από λ ε ι β ά δ ι α . 

θεωρήθηκε δεδομένο σ 'όσα π ρ ι ν αναφέρθηκαν nus η 

2 . Οι Ε υ ρ ρ α κ ι ύ τ ε ε κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ι « κ ό μ η κ α ι σ τ η δ ι ά ρ κ ε ι α τ η ε 

δ ε κ α ε τ ί α ε τ ο υ 50 « ν « J K « ? O V T « V ν« σ φ ά ξ ο υ ν ν ε ο γ έ ν ν η τ α σ χ ε δ ό ν τ« 

«ρ ν ι à κ « ι ν« τ« π ε τ ά ν ε ό τ α ν ε ί χ α ν έ λ λ ε ι ψ η χ ε ί μ ϋ ν ι ά τ ι κ υ ν 

λ ε ι β α δ ι ώ ν . Γ ι « ν« τ« κ ρ α τ ή σ ο υ ν κ α ι ν« τ« π ο υ λ ή σ ο υ ν τ η ν Ά ν ο ι ξ η θα 

έ π ρ ε π ε ν ' « { ο ρ ά σ ο υ ν ξ υ ο τ ρ ο φ έ ε - - π ο υ σ ή μ α ι ν ε κ α ι να έ χ ο υ ν δ ι α θ έ σ ι μ α 

χ ρ ή μ α τ α ( π έ ρ α ν ό σ ο ν ε ί χ α ν ήδη δ ύ σ ε ι $ ι α τ ο ε ν ο ί κ ι ο τ ο υ λ ε ι β α δ ι ο ύ ) 

κ α ι να π ρ ο β λ έ π ε τ α ι ι κ α ν ο π ο ι η τ ι κ ή τ ι μ ή τ ο υ κ ρ έ α τ ο ε j i a τ η ν 

Ά ν ο ι ξ η . Ό μ ϋ 5 κ α ι «ν υ π ή ρ χ α ν « υ τ έ ε ο ι δ ύ ο π ρ ο ϋ π ο θ έ σ ε ι ε ( π ο υ 

ε κ φ ρ ά ζ ο ν τ α ν π ρ α κ τ ι κ ά με τ η μ ο ρ φ ή π ρ ο κ α τ α β ο λ ή ε ή δ α ν ε ί ο υ α π ό το 

χ α σ ά π η ) ή τ α ν ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά δ ύ σ κ ο λ ο να β ρ ε θ ο ύ ν ξ ο ο τ ρ ο φ έ ε . Σ χ ε δ ό ν 

μ ο ι ρ α ί ο δ η λ α δ ή α π ο τ έ λ ε σ μ α τ η ε έ λ λ ε ί ψ η ε λ ε ι β α δ ι ώ ν ε ί ν α ι η σ φ α } ή 

TUV α ρ ν ι ύ ν ύ σ τ ε να $ λ υ τ ύ σ ο υ ν τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν τα n a p a j j u j i K a ξ ύ α . Ε ί ν α ι 

φ α ν ε ρ ό ό μ υ ε n u s μ π ο ρ ε ί να υ π ά ρ χ ε ι τ έ τ ο ι α ξ α φ ν ι κ ή σ π ά ν ι ε λ ε ι β α δ ι ύ ν 

ν« μη μ π ο ρ ο ύ ν να σ υ ν τ η ρ η θ ο ύ ν σ τ α δ ι α θ έ σ ι μ α λ ε ι β ά δ ι α ο ύ τ ε όλα τα 

υ π ά ρ χ ο ν τ α n a p a j u j i K a ξ ύ α . 0 κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ε ε ί ν α ι υ π ο χ ρ ε υ μ έ ν ο ε ν« 

ρ υ θ μ ί σ ε ι το μ έ ; ε θ ο ε τ ο υ κ ο π α δ ι ο ύ τ ο υ σ ύ μ φ υ ν α με τ ι ε δ ι α θ έ σ ι μ ε ε 

β ο σ κ έ ε - - ή ν ' α ν α ζ η τ ή σ ε ι κ α ι ν ο ύ ρ χ ι ε ε σε ά λ λ α μ έ ρ η . 



1 . 3 Η κ χ η ν ο τ ρ ο ψ ί« - 4 4 -

κτηνοτροψία κι ϊοπροβάτων u s T i s τ ε λ ε υ τ α ί ε ε δ ε κ α ε τ ί ε ε 
του αιώνα α σ κ ε ί τ α ι σχεδόν α π ο κ λ ε ι σ τ ι κ ά κατά νομαδικό 
τρόπο, π ρ ό κ ε ι τ α ι δηλαδή g ià κτηνοτροφία που αναζητά 
θ ε ρ ι ν ά λ ε ι β ά δ ι α στα βουνά και χ ε ι μ ε ρ ι ν ά στουε κάμπουε. 
Από α υ τ έ ε τηε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι ε ε των ' ' τ ρ ο π α λ ι ζ ό μ ε ν ω ν ' ' 
τσοπαναρέων ε π ο ι κ ί σ τ η κ ε κυρίωε ο π ε δ ι ν ό β χώροε κατά το 
19° αιώνα. Για το πώ5, π . χ . , οι Λ α σ τ κ ϊ ο ι μ ε τ α β α τ ι κ ο ί 
(TRANSHUMANTS) κτηνοτρόφοι δημιούργησαν το χωριό Χάβαρι 
και nùs η Ζαβέρδα πλήθυνε από α ν τ ί σ τ ο ι χ ο υ ε Ηπειρώτεε, 
έ χ ε ι π ε ρ ι γ ρ α φ ε ί σε μιαν άλλη ε ρ γ α σ ί α . (Ψυχοχ,ιόε και 
Πκπαπέτρου, 1 9 8 5 ) . Για τουε συ^^ραφείο του 19°" α ιώνα 
θεωρείται δεδομένο ότι κτηνοτροφία ίσον ν α μ α δ ι σ μ ό ε : 3 

' ' τ ο επικρατούν σύστημα ε ι ε την ημετέραν κτηνοτροφίαν 
ε ί ν α ι το ν ο μ α δ ι κ ό ν . . . τα δε ε ν τ ό ε των νομημάτων των 
χωρίων τρεφόμενα υπό των χωρικών ε ι σ ί λ ίαν μικρού 
α ρ ι θ μ ο ύ ' ' γράφει ο Μανσόλαε το 1867 (σελ. 8 9 ) . ' Ή 
κτηνοτροφία μαε ε ί ν α ι νομαδική ε ι σ έ τ ι , u s ήτο ε π ί τηε 
μκκαρίκΒ εποχήε των π α τ ρ ι α ρ χ ώ ν ' ' θα γράφει και ο πάντα 
μεμψίμοιροε κ«ι καυστικόε Χαλικιόπουλοε ( 1 8 8 0 , 315) 
δεκαπέντε σχεδόν χ ρ ό ν ι α μετά. 0 "iSios π ι σ τ ε ύ ε ι nus 
κακώε ' ' υ π ο λ α μ β ά ν ο μ ε ν ωε π ε ρ ι ο υ σ ί α ν τηε ε λ ε υ θ έ ρ α ε 
Ελλκδοε όλα τα κ α τ ' έ τ ο ε επί του εδάφουε αυτήε νεμόμενα 
κτήνη. Mesιστον μέροε αυτών ανήκει ε ι ε κτηνοτρόφουε 
κατοικούνταε εκτόε και μακράν των ορίων μ α ε ' ' ( ό . π . , 
319) και αναφέρεται βέβαια στα κοπάδια των κτηνοτρόφων 
τηε Πίνδου κυρίωε που κατακλύζουν το χειμώνα τα 
χ ε ι μ α δ ι ά τηε ΣΖτερεάε. Μάλλον 

3 . Σε κ 3 J η Ε ρ J α ff ί « ( Ψ υ χ ο ί ι ό ε - Π α π α π έ τ ρ ο υ , 1 9 8 4 , 6) ε ί χ κ μ ε 

ε κ τ ι μ ή σ ε ι , σ τ η ρ ί ϊ μ έ ν ο ι σ χ ι ε a va j κ ε ε θ ε ρ ι ν ή ε δ ι α τ ρ ο φ ή ε xuv ξ ύ υ ν , 

ό τ ι ' ' τ ο υ λ« χ ι σ τ ο ν τκ μ ι σ ά κπό τ α 4 - 5 ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α $ ι δ ο π ρ ό & α τ « π ο υ 

υ π ή ρ χ α ν , ffx« τ έ λ η xou 1 9 ο υ κ α ι σ τ ι ε α ρ χ έ ε τ ο υ 2 0 D U α ι ύ ν α ' ' α ν ή κ ο υ ν 

σε ν ο μ ά δ ε ε ή μ ε τ α ( 5 α χ ι κ ο ύ ε κ τ η ν ο τ ρ ό ψ ο υ ε - , x u p i s ν« έ χ ο υ μ ε υ π ' ό γ η 

μ « 5 ~ - τ ΐ 5 π η $ έ ε π ο υ εδώ α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι . Η ε κ τ ί μ η σ η Sa π ρ έ π ε ι νκ 

δ ι ο ρ θ ω θ ε ί n p o s χ« ε π α ν ο « Π α ε ί ν α ι ο π υ σ δ ή π ο τ ε υ π ε ρ β ο Α ι κ ο ε ο 

ι σ χ υ ρ ι σ μ ό δ τ ο υ Χ α λ ι κ ι ό π ο υ λ ο υ ( 1 8 8 0 , 3 2 4 ) ό τ ι ' ' ε κ τ υ ν μ έ σ υ ν Μαίου 

χο χ ό ρ χ ο ν ε ξ α ν τ λ ε ί τ α ι κ α ι μ έ χ ρ ι ε τ ο υ Ο κ χ ϋ β ρ ί ο υ δ ε ν η μ π ο ρ ε ί να 

υ π ά ρ ξ ε ι - ο Α τ ε εν π ρ ό & α τ ο ν ε π ί TUV π ε δ ι ά δ υ ν μ α ε ' ' , π ο υ σ υ ν ε π ά $ ε τ α ι 

ό τ ι οϋ« « ν ε ξ - α ι ρ έ τ υ ε τα ξώα π ρ έ π ε ι ν« ν ο μ α δ ί ξ ο υ ν . 
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έ χ ε ι άδικο όμωε ί ΐ α τ ί η παρα^ω^ική π ε ρ ί ο δ ο ε των 
$ιδοπροβάτων ε ί ν α ι ο χ ε ί μ ύ ν α ε που τ« ζώα β ρ ί σ κ ο ν τ α ι 
στην ελεύθερη Ελλάδα. * 

Τέτοια περίπτωση κτηνοτρόφων που το καλοκαίρι 
β ρ ί σ κ ο ν τ α ι στο ' ' τ ο ύ ρ κ ι κ ο ' ' και τοχειμώνα στο 
' ' ε λ λ η ν ι κ ό ' ' ε ί ν α ι και οι Συρρακιωτεε», από το 1881 
τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν και μετά. Μέχρι τ ό τ ε χ ε ι μ ά δ ι α ζ α ν στο 
' ' τ ο ύ ρ κ ι κ ο ' ' , Kup'icjs στην π ε ρ ι ο χ ή Λάμαρη τηε Πρέβεζαε 
και λί&οι στον κάμπο τηε Ά ρ τ α ε . Με την ενσωμάτωση τηε 
Ά ρ τ α ε και τηε π ε ρ ι ο χ ή ε του Ακτίου, α π έ ν α ν τ ι από την 
Πρέβεζα, οι μεγάλοι τ σ ε λ ι ^ κ ά δ ε ε θα επωφεληθούν από την 
αποχώρηση των φοβισμένων Τούρκων μπέηδων και 
θ 'α$οράσουν εκτεταμένα λ ε ι β ά δ ι α στο Ά κ τ ι ο που μέροε 
του5 θα περάσει αργότερα στην ι δ ι ο κ τ η σ ί α τηε ίδιαε- τηε 
κ ο ι ν ό τ η τ α ε , του σ χ ο λ ε ί ο υ τηε χ,ια την α κ ρ ί β ε ι α . 'Onus 
όλοι οι μ ε τ α β α τ ι κ ο ί , ημίνομάδεε και νομάδεε κτηνοτρόφοι 
οι Συρρακιωτεε μετά του Αη Γιωρχ,ιού <με το παλιό 
η μ ε ρ ο λ ό γ ι ο , 5 Μαΐου με το σημερινό) ξ ε κ ι ν ο ύ ν δ*·« t a 
β ο υ ν ά . = Κάνουν 13 μέρεε χ,ια να φθάσουν στο Συρράκο από 
τ ο ' Α κ τ ι ο . Ε κ ε ί π ε ρ ι μ έ ν ο υ ν στο ' ' μ ο υ σ ά ' ' , 

4 , Ε κ τ ό ε κ ι «ν έ χ ε ι δ ί κ η ο η Ε φ η μ έ ρ ι ε τ η ε Γ ε υ ρ $ ί α ε < 1 8 6 1 , 2 3 2 ) π ο υ 

ι σ χ υ ρ ί ζ ε τ α ι ό τ ι ο ι π ο ι μ έ ν ε ε « ρ μ ε χ ο υ ν κ « ι ε π ο μ έ ν ϋ ε τ υ ρ ο κ ο μ ο ύ ν από 

το Πάσχα κ α ι μ ε τ ά ύ σ τ ε να μ ε χ α ^ ύ σ ο υ ν j p ^ j o p a τα α ρ ν ι ά τ ρ ε φ ό μ ε ν α 

« π ό τ ο ; ά λ α τ η ε π ρ ο β α τ ί ν « 5 . Κ ά τ ι τ έ τ ο ι ο ό μ u s ε ί ν α ι ε ν τ ε λ ύ s 

α π ί θ α ν ο . ' O i e s ο ι υ π ά ρ χ ο υ σ ε ε μ α ρ τ υ ρ ί ε ε j i a τ η ζωή τ ο ν κ τ η ν ο τ ρ ό ψ ο ν 

κ ν κ ψ έ ρ ο υ ν τα χ ε ι μ ω ν ι ά τ ι κ α τ υ ρ ο κ ο μ ε ί « . Ε ί ν α ι π ι θ α ν ό ο ι σ υ ν τ ά κ τ ε ε 

τ η ε Ε φ η μ ε ρ ί δ ο ε τ η ε Γ ε ο ρ ί ί κ ε να θ ε ώ ρ η σ α ν ό τ ι εφ ' ό σ ο ν τα α ρ ν ι ά 

π υ λ ο ύ ν τ κ ι σ υ ν ή θ υ ε το Πάσχα μ έ χ ρ ι τ ό τ ε τ ρ έ ψ ο ν τ κ ι με j a ü « . 

5 . Η δ ι ά κ ρ ι σ η α ν ά μ ε σ α σ ' ό λ ε ε « υ τ έ ε τ ι ε κ κ τ η ί ο ρ ί ε ε μ ε τ α κ ι ν ο ύ μ ε ν υ ν 

κ τ η ν ο τ ρ ό φ ω ν ο ύ τ ε ε ύ κ ο λ η ε ί ν α ι ο ύ τ ε α π ό λ υ τ η . Μ ε τ α β α τ ι κ ο ί 

(TRANSHUMANTS) ε ί ν α ι ο ι κ ο ν τ ι ν ό τ ε ρ ο ι n p o s τ ο υ ε g ε υ ρ g ο u s : μ ό ν ο η 

τ σ ο π Λ ν α ρ έ ο ι μ ε τ α κ ι ν ο ύ ν τ α ι με τα ξ ΰ α , σε μ ί κ ρ έ ε σ υ ν ή θ υ ε 

κ π ο σ τ ά σ ε ι ε ' ο ι ο ι κ ο $ έ ν ε ι ε 5 μ έ ν ο υ ν σ τ ο , ο ρ ε ι ν ό σ υ ν ή θ ω 3 , x u p i ó ' 
σ υ χ ν ά α σ χ ο λ ο ύ ν τ α ι κ α ι με τ η {εωρ^ ί α . Οι η μ ί ν ο μ ά δ ε ε δ ε ν 

α σ χ ο λ ο ύ ν τ α ι με ~ τ η { ε υ ρ ε ί α , μ ε τ α κ ι ν ε ί τ α ι ό λ η η o i K o j e v s i a α λ λ ά 

έ χ ο υ ν σ τ α θ ε ρ ή β ά σ η , κ α λ ο κ α ι ρ ι ν ή π ά ν τ α σ τ η ν π ε ρ ί π τ ω σ η τ η ε χ ώ ρ α ε 

μ « 5 , το ο ρ ε ι ν ό χ ω ρ ι ό τ ο υ ε δ η λ α δ ή ' ο ι μ ε τ κ κ ι ν ή σ ε ι ε μ π ο ρ ε ί να ε ί ν α ι 

σε μ ι κ ρ έ s ή κ α ι ~ > ε j ά λ ε ε α π ο σ τ ά σ ε ι ε . Ε ' α υ τ έ ε τ ι ε δ ύ ο κ α τ η ί ο ρ ί ε ε 

α ν ή κ ο υ ν ο ι Β λ ά χ ο ι τ η ε Π ί ν δ ο υ , ο ι χ ο ρ ι κ ο ί των Τ ζ ο υ μ έ ρ κ ω ν , xuv 

A g ρ ά φ υ ν , τ η ε Α ρ κ α δ ί α ε , xuv Σ φ α κ ι ώ ν . Οι ν ο μ ά δ ε ε ( κ υ ρ ί ο s 



* 
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σε κ ο ν τ ι ν ό npos το χωριό μικρό λ ε ι β ά δ ι δηλαδή, μέχρι 
την 1η Ι ο υ ν ί ο υ που θα α ν ο ί ξ ο υ ν g ι oc όλουε ταυτόχρονα τα 
θ ε ρ ι ν ά λ ε ι β ά δ ι α του χωριού ψηλά πάνω στο Π ε ρ ι σ τ έ ρ ι . 
Ό σ ο τα πρόβατα δ ί ν ο υ ν Βαλα, μέχρι τα μέσα Ι ο υ λ ί ο υ 
π ε ρ ί π ο υ , θα παραμείνουν συ^κεντωμένοι ε κ ε ί $ια να 
παραδίνουν το ^άλα σχα τυροκομεία που έ χ ο υ ν στήσει οι 
^αλατάδεε, οι τυρέμποροι δηλαδή. Μετά, ε π ε ι δ ή τα θ ε ρ ι ν ά 
λ ε ι β ά δ ι α δεν φτάνουν ούτε g ià τα πρόβατα που έχουν 
ανέβη στο β ο υ ν ό , gùpcj σ τ ι ε 3 0 . 0 0 0 στα τέλη του αιώνα, 
θ ' α ρ χ ί σ ο υ ν τ ι ε μ ε τ α κ ι ν ή σ ε ι ε : ** σε γ ε ι τ ο ν ι κ ά λ ε ι β ά δ ι α 
άλλων κοινοτήτων, σε άλλα λ ε ι β ά δ ι α του χωριού που ε ί χ α ν 
κρατηθεί ωε τ ό τ ε g ià να κόψουν οι μ ό ν ι μ ο ι κάτοικοι του 
χωριού χόρτο jjia το χειμώνα ή g ià τα ο ι κ ό σ ι τ α ^ ί δ ι α ή 
$ια τα άλο$α. Το Εεπτέμβρη με τ ι ε πρώτεε β ρ ο χ έ ε τα 
λ ε ι β ά δ ι α ξαναβράζουν χόρτο και οι τσοπαναρέοι 
ξ α ν α γ υ ρ ί ζ ο υ ν . Μετά του Αη ΰημήτρη (με το π α λ ι ό , 10 
Νοεμβρίου) θ ' α ρ χ ί σ ε ι η κάθοδοε npos τουε κάμπουε. Τώρα 
θα κάνουν 7-Β μέρεε ωε το Ά κ τ ι ο &ιατί ο κ α ι ρ ά ε , ε ί ν α ι 
κρύοε και τα ζώα μπορούν να δ ι α ν ύ ο υ ν μεχ,αλύτερεε 
α π ο σ τ ά σ ε ι ε περπατώνταε από το πρωί ωε τ ' α π ό γ ε υ μ α , ενώ 
το Μάη η κάψα ε π ι β ά λ λ ε ι να τ α ξ ι δ ε ύ ο υ ν λ ί ^ ε ε ώρεε πολύ 
πρωί κι απόγευμα. Άλλωστε ο καιρόε τώρα δεν ε π ι τ ρ έ π ε ι 
β ρ α δ υ π ο ρ ί ε ε . Φθάνονταε στο Ά κ τ ι ο θα ξαναφτιάξουν τ ι ε 

Αρβαν ι τ ο β λ α χ ο ι και Σ α ρ α κ α τ σ α ν έ ο ι ) μ ε τ α κ ι ν ο ύ ν τ α ι ο ι κ ο γ ε ν ε ι α κ ά , σε 

pejKÜEs α π ο σ τ ά σ ε ι ε και δεν έχουν δ ι κ ό τουε χώρο χ ε ι μ ε ρ ι ν ό ή 

κ α λ ο κ α ι ρ ι ν ό . Πάντυε τα όρια ε ί ν α ι συκκεχυμένα και μ α ί ν ε τ α ι ό τ ι 

π α λ ι ό τ ε ρ α οι μ ε τ α π η δ ή σ ε ι ε από τη μιά κ κ τ η χ ο ρ ί κ στην άλλη 

σ υ ν ε χ ε ί ε . Π . χ . , οι Ε υ ρ ρ α κ ι ώ τ ε ε Μαμαλαίοι και Μαλαμούληδεε üagu τηε 

έ λ λ ε ί ψ η ε θ ε ρ ι ν ώ ν λ ε ι β κ ξ ι ώ ν στο χωριό τουε ά ρ χ ι σ α ν ν« 

ξ ε κ α λ ο κ α ι ρ ι ά ζ ο υ ν σ τ ' Ά κ ρ α τ α και τ ε λ ι κ ά μετατράπηκαν σε νομάδεε κι 

ενσυματώθηκαν στουε Ι α ρ α κ α τ σ α ν α ί ο υ ε . 

6 . Το 19° αιώνα δεν α ν έ β α ι ν α ν όλα τα κοπάδια κάθε χρόνο στο xupió 
$ ι « τ ί ήταν αδύνατο να τραβούν έστϋ και j i a την π ε ρ ί ο δ ο τηε 

j a i a m o i f o p i a s τουε μόνο. Η παράδοση θ έ λ ε ι ν ' α ν έ β α ί νουν κάθε χρόνο 

μόνο το 1/3 του συνόλου τον κ ο π α δ ι ώ ν , δηλαδή μόνο κάθε τ ρ ί α 

χ ρ ό ν ι α ο Ευρρακιώτηε τσοπάνοε ξ ε κ α λ ο κ α ί ρ ι α ξ ε στο xupió τ ο υ . 
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καλύβεΞ που έκαψαν φευχονταε και θ'αρχίσει η 
προετοιμασία già το gévvo κ κ ι τ

Ή δύσκολη χειμωνιάτικη 
ζωή που TOUS κάνει να ονειρεύονται τη στι$μή τηε 
αναχώρησηε già το Συρράκο. Σχετικά με τη διάθεση των 
λειβαδιών το καλοκαίρι, Tis μετακινήσειε, την οργάνωση 
τηε ποίμενικήε napagugfis υπάρχουν πλήθοε πολύπλοκεε και 
αυστηρέε ρυθμίσεΐ5 αλλά δεν είναι τηε upas η παρουσίαση 
τουε. Όσοι πάνε στο Άκτιο γλυτώνουν από την αναζήτηση 
χειμωνιάτικου λειβαδιού που οδηγεί συνήθωε τουε 
μίκρότερουε κτηνοτρόφσυε στην προσκόλληση σε κάποιο 
τσέλιγκα. Οι νομάδεε (που οι συ^ραψείε του 19°" αιώνα 
αποκαλούν «ρερεοικουε βλαχοποΐμένεε ή σκηνίτεβ χωρίε να 
TOUS διακρίνουν πάντα από TOUS ημίνομάδεε ή TOUS 

μεταβατικούε κτηνοτρόψουε) έχουν μονίμωε το πρόβλημα 
αναξήτησηε και χειμωνιάτικου και καλοκαιρινού λειβαδιού 
— u s το 1928 που υποχρεώθηκαν va TOUS ε^ϊράψουν os 
δημότεε οι κοινότητεε που χειμάδιαξαν ή 
ξεκαλοκαίριαζαν. 

Η σχέση κτηνοτρόφων και gsopgüv είναι αντα$ωνι-
στική:

οίκ
 ''η κτηνοτροφία μκε αυτοσχεδίαΞ θεραπεύουσα 

Tas avagKas τη3 και μη έχουσα κανέν συμφέρον, αντί να 
βοηθή επιβουλεύεται πολλάκιε tots ^εωρχικάε 
καλλιερχείαε'' αναφέρει ο Σπηλιωτάκηε στη Στατιστική 
(σ. κα*). Οι πρώτοι θέλουν λειβάδια, οι δεύτεροι θέλουν 
σπαρτά, δέντρα, αμπέλια. Όταν στο Συρράκο η βιοτεχνία 
θα καταστραφεί εντελώε και οι ''ραφτάδεε'', οι μη 
κτηνοτροφικέε οικο^ένειεε του, θα προσπαθήσουν να 
κρατηθούν στο χωριό opgavilwovTas στοιχειώδη χεωρχία και 
δενδροκομία, οι κτηνοτρόφοι ''θ'αμολύσουν'' τα σπαρτά 
και τα δένδρα già να μη περιοριστεί ο ζωτικόε TOUS 

χώρο5. Οι κτηνοτρόφοι διεκδικούν όσο το δυνατό 
περισσότερα λειβάδια già να βοσκήσουν τα πρόβατα, 
τ'αλο$ά TOUS, τα μουλάρια TOUS, τα 8ελάδια TOUS. Οι 
gεωpgoΊ απαιτούν κι αυτοί χώρο —πρωτίστωΞ già 
καλλ_ιέρ8εια αλλά και già τα βόδια TOUS, T I S οικόσιτεε 
κατσίκεε TOUS, τα δαμάλια που θα givouv βόδια. Μόνο οι 
μεgάλoι gaιoκτήμovεΞ, οι τσίφλικάδεε, είναι ευνοϊκοί 
npos TOUS κτηνοτρόφουε. Το νοίκιασμα τηε %t]S già 
λειβάδι είναι συχνά πιο επυψελέε από την κaλλιέρgειά 
τηε. 

ό«. 0 «vt«gov ισμό5 usupjuv — κτηνοτρόψυν δεν αποτελεί β έβα ι α 
ελληνική ιδιορρυθμία. Γι« μια μεσο$ειακή διάΐτκση του προβλήματο5 
βλέπε SCHNEIDER, 1971. 
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Oi gecjpgoi δεν έχουν συνήθωε πρόβατα, μερικέε 
κατσίκεε μόνο gia Tis ανα^κεβ του σπιτιού σε χάλα 
—ακόμη κι οι νομάδεε έχουν πάντα μερικά giòia già την 
οικογένεια, όσκ πρόβατα κι αν διαθέτουν. Ίσωε αυτό 
εξηγεί χιατί οι διακυμάνσειε του αριθμού των γιδιών στο 
σχήμα II.3.1 είναι μίκρότερεε από αυτέε των προβάτων: 
το χίδι άλλωστε είναι ζώο πολύ λιγότερο απαιτητικό από 
το πρόβατο και μπορεί να ζήσει σε λό^^ουε, δάση και 
''βαλαώρεε'' που το πρόβατο δεν βρίσκει τίποτα να φάει. 

Τα μεγάλα φορτηχά ζώα, τα άλοχα και τα μουλάρια, 
βρίσκονται στην κατοχή των κτηνοτρόφων: οι μετακινήσειε 
από το βουνό στον κάμπο και αντίστροφα δεν είναι 
δυνατέε xopïs αυτά τα ζώα που μεταφέρουν τα αναγκαία 
του νομάδα. Οι σκηνίτεε κτηνοτρόφοι πρέπει να έχουν 
''α$έλαε ίππων'' già τιε μετακινήσειε τουε. 
Προεπαναστατικά ''μετακόμιζαν τα δέκατα τηε οθωμανικήε 
εξουσίαε και είχαν σημαντικήν ωφέλειαν'' ενώ 
εξασφαλίζουν μέροε του ψωμιού τουε αναλαμβάνονταε το 
αλώνισμα με τ'άλοχα τουε npos 5*/-. (Εφημέριε τηε 
Γεωρ^ίαε, 1860, 41). Η χρησιμοποίηση του αλόγου στη 
geupgi« già όργωμα είναι εξαιρετικά σπάνια ακόμα και το 
1875: επί συνόλου 213.000 αροτριώντων ζώων μόνο 8.000 
είναι άλο^α —όσα σχεδόν και τα γαϊδούρια (7.500) που 
αναγκάζονται οι χωρικοί να βάλουν στο ζυχό επειδή δεν 
έχουν βόδια. (Μανσόλαε, 1876, 41). Για τιε μεταφορέε 
του κεωρχού υπάρχει ο χάιδαροε κι όταν οι ανάχκεε είναι 
μεχάλεε θα καταφύγει στον αχωχιάτη —ειδίκευση κυρίωε 
των κτηνοτρόφων και αυτή. 

Το ζώο το αναγκαίο già το χωρικό είναι το βόδι. 
Μόνο già τυπικοΰε λόχουε εντάσσεται η μελέτη του στην 
κτηνοτροφία. Χωρίε αυτό το όρχαμα είναι αδύνατο, 
geupgïa χωρίε βόδια δεν νοείται. Κι όμωε όσο 
περισσεύουν τα χιδοπρόβατα, τόσο λείπουν τα βόδια το 
19° αιώνα. Το 1860 στο σύνολο των χεωρχικών οικοχενειών 
<''κτηματίεε'' και ''gεωpgoί'' κατά την ovoμaτoλogίa 
τηε^ Στατιστικήε), κάπου 165.000, αντιστοιχούν 168.000 
βόδια —ενώ χρειάζεται ''ζευχάρι*' già va givsi 
τ'όρχωμ«. Φυσικά,στην ανκχκη θα μπει στο ζυχό κι η 
agefläöa που ο gsopgòs δεν την τρέφει già το gάλa τηε ή 

ι 
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το κρέκΞ τ τι s αλλά g eoe ν'αναπαράγει τα βόδια. Κι αυτέε 
όμωε αν υπολογίσουμε μόλιε 1,5 βοοειδή έ χ ε ι κάθε 
χ,εωρχ,ική ο ι κ ο γ έ ν ε ι α . Ε ξ η γ ε ί τ α ι Λοιπόν $ ι « τ ί ακόμη και 
ο ι καϋμένοι ο ι κυρ-Μέντιοι ασχολούνται με épga που κατά 
κανένα τρόπο δεν ε ί ν α ι τηε αρμοδιότητάε TOUS. 

Εξυπακούεται ό τ ι ο ι ερ^άτεε χηε που αποτελούν τον κύριο 
όχ,κο τηε κατη^ορίαε ' " ε ρ ^ ά τ ε ε ' ' στη Σ τ α τ ι σ τ ι κ ή , 20.000 
σχεδόν σ'όλη τη χώρα, εξ ορισμού δεν έχουν βόδια. Η 
σπάνιε- TOUS ε ί ν α ι ι δ ι α ί τ ε ρ α έντονη αμέσωε μετά την 
επανάσταση, όταν στο ελεύθερο κράτοε ''μονάχα το ένα 
τ ρ ί τ ο των agpoTciv διαθετανε ένα ζ ε υ γ ά ρ ι . . . πολλοί 
διαθέτουν βόδια από κοινού ή δεν έχουν διόλου και ε ί ν α ι 
υποχρεωμένοι va οργώνουν τη χη με το τ σ α π ί ' ' ( T i p s , Α ' , 
290). Ο χ,ραμματέαε του Καποδίστρια Χκλικιόπουλοε (1880, 
59) παρουσιάζει την κατάσταση ακόμη πιο δραματική: κατά 
την απελευθέρωση υπάρχουν μόνο 4.000 αροτήρεε βόεε. Γ ια 
νά αντιμετωπίσει το πρόβλημα ο Κυβερνήτηε έφερε από το 
εξωτερικό και μοίρασε σ τ ι ε επαρχίεε 600 βόδια, όπωε μαε 
πληροφορεί ξανά ο Χαλικιόπουλοε (1863, 2 9 ) , που 
προφανώε δεν επαρκούσαν χ ια ν « λύσουν το πρόβλημα. Αλλά 
κ α ι προεπαναστατικά η κατάσταση δεν πρέπει να ήταν 
καλύτερη αφού ' ' τ ο υ ε μόσχουε εθεώρουν us ιερούε και 
ουδέποτε έσφαζον αυτούε ε ι ε τα κρεοπωλεία προε 
πώλησιν*' αναφέρει η Εφημέριε τηε Γεωρχίαε (1861, 4 1 ) . 

Στην έλλειψη βοδιών, επομένωε καλλιεργειών και τη 
συνακόλουθη αφθονία λειβαδιών και χόρτου πρέπει 
ν'αναζητήσουμε την α ι τ ί α τηε χρήχ,ορηε αύξησηε των 
αιγοπροβάτων μετά την επανάσταση, παρά το χε^ονόε ό τ ι 
κ ι αυτά είχαν αποδεκατιστεί στη δ ιάρκεια του αχώνα 
( ό . π „ , 4 2 ) . Παρά τα πενιχρά τουε μέσα ο ι χωρικοί 
θ'αρχίσουν να επεκτείνουν τ ι ε κ α λ λ ι έ ρ χ ε ι ε ε και θα 
συγκρουστούν μ ε TOUS κτηνοτρόφουε.^ Μέχρι να λύσει το 
πρόβλημα των κοινοτικών λειβαδιών η εθνοσυνέλευση gì» 
ν« απομακρύνουν τουε σκην ίτεε από τα μέρη τουε 
καταστρέφουν τα λειβάδια βοσκώνταε τα προώρα, πριν 
έρθουν από τα βουνά ο ι κτηνοτρόφοι. 

7. 0 Eï-xtccu (1974) που περιηγήθηκε την Ανκτοϋική Ετερε« το 
χειμύνκ του— 1834-35 συνεχύδ αναφέρετα ι στο πρόβλημα που έχει 
δημιουργηθεί Με χ κ λ ε ι β ά δ ι α : στο Μ α ρ τ ί ν ι τ ο ν βηβύν ο ι xup ι κ ο ί 
' ' π α ρ α π ο ν ο ύ ν τ α ι κ α τ ά τ ο ν β 3 ά χ ω ν , ε ι ε T O U S ο π ο ί ο υ ε ε π ι τ ρ έ π ε τ α ι ν« 
β ό σ κ ο υ ν τ« π ο ί μ ν ι α τυν ε ι ε τ« α ν έ κ α θ ε ν κ ο ι ν ο τ ι κ ά λ ε ι β ά δ ι α τ ο υ 
Μ α ρ τ ι ν ί ο υ ' ' ( σ ε 3 . 6 1 ) . Κ α ι ο ι κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ι όμϋ5 έ χ ο υ ν παράπονα: ο ι 
χ ω ρ ι κ ο ί τ ο ν κάμπυν ' ' λ α μ β ά ν ο υ ν κ δ ε ί κ δ n p o s νομήν ά ν ε υ α ν ά $ κ η ε κ α ι 
τ « ε μ ε τ α π ϋ ϋ ο ύ ν ε ΐ 5 τ ο υ ε Β ί ά χ ο υ ε ' ' . Π ρ ο σ υ π ι κ ή του ά π ο ψ η , θα ή τ α ν 
' ' ε υ χ ή ε έ ρ ϋ ο ν η ε ϋ ά τ τ ω σ ι ε τ ο υ α ρ ι θ μ ο ύ τ ϋ ν π ρ ο β ά τ υ ν κ α ι a i j ù v κ α ι 

Λ. H U T ί τ ft Γι Τ η il n n l O w n ^ w / T i ι ν η - κ ή ρ Τ Ι\ ιι O n / t u ' ' Ik r* Ο Λ \ 
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Η απομάκρυνση των φερέοικων βλαχοποΐμένων μπορεί να 
γλυτώνει τα σπαρτά από καταστροφέε, δεν λύνει όμωε το 
πρόβλημα τη5 έλλείφηε καματερών ζώων: " Ε ν ζεύχ,οβ βοών 
είναι μεχ,ίστη περιουσία. ΰια τούτο οι πλείστοι των 
ϊεωρϋών μα5 έχουν από ένα βόα έκαστοε, συντροφεύουν δε 
ανά δύο δια ν'απαρτίσωσι εν ζεύχ,οε. Έκαστοε- των 
σέμπρων ερχ,άζεται εναλλάξ επί μιαν εβδομάδα, ή κατά 
δευτέραν ή τρίτην ημέραν ε ι ε TOUS εδικοΰε του αχ,ρουε'' 
μαε πληροφορεί ο Ανώνυμοε (1855, 70) που γράφει 25 
σχεδόν χρόνια μετά τον Tips. Το καλύτερο βόδι έκανε 
εκείνη την εποχή 250 δραχμέε, το κοινό 120 «λλά 
μπορούσε κανείε να βρει και κακήε ποιότητοε ζώα μόνο με 
50 δραχμέε. Το Γεωργικό Συμβούλιο Eußoias υπολογίζει 
260 δραχμέε. το ζευγάρι (Στατιστική, 1860, κζ ' ) , ενώ ο 
Σπηλιωτάκηε υπολοχ,ίζει 200 δρχ. το βόδι ( ό . π . , μ θ ' ) . Την 
ίδια εποχή ένα πρόβατο κοστίζει 9 δραχμέε, μιά χ,ίδα 6, 
μια φοράδα 150 δραχμέε, ένα γαϊδούρι 50 δραχμέε, η 
αγελάδα 70, το γουρούνι 20 και το στρέμμα τηε χ,ηε χ.ια 
δημητριακά 35 δραχμέε, σύμφωνα με την ίδια πηχ,ή. Ο 
Ανώνυμοε (1855, 53) υπολογίζει ότι εκποιήθηκαν εθνικέε 
χ, αϊ ES με 10-40 δραχμέε το στρέμμα.Θ Άν στηριχτούμε 
στιε τιμέε που δίνει η Στατιστική συμπεραίνουμε πωε 
τ'αναχ,καίο ζευγάρι βόδια αντιστοιχούσε σαν αξία με ένα 
μικρό κοπάδι 40-45 προβάτων ή με 12 στρέμματα ϊηε. Γη 
όμωε, onus είδαμε, υπάρχει. Όποιοε ειν'αποφασισμένοε 
να την καλλιεργήσει g ioc δικό του λογαριασμό και δεν 

8. Παραθέτω ε ν δ ε ι κ τ ι κ ά τ ι μ έ ε που προκύπτουν κπό « ϊ ο ρ α π ϋ λ η σ ί ε ε 

στην π ε ρ ι ο χ ή xns Β ό ν ι τ σ κ ε (όπου β ρ ί σ κ ε τ α ι η Ζ«βέρδα) την π ε ρ ί ο δ ο 

1 8 3 9 - 1 8 4 3 , με βάση έ π Ρ « ί « ΐ ο υ τ ο π ι κ ο ύ σ υ μ β ο λ α ι ο γ ρ α φ ε ί ο υ : β ό δ ι α 

90-130 δ ρ χ . , πρόβατα 5-7 δ ρ χ . , $ ί δ ι α 5, φοράδα με το πουλάρι της 

90-200 δ ρ χ . , μουλάρι 125, αγελάδα με μοσχάρι 45-60 δρχ, γουρούνι 

5 δ ρ χ . Οι τ ι μ έ ε ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι μ ί κ ρ ό τ ε ρ ε ε στη Βόνιτσα το 1840 κπό 

τουε εθνικούε- μέσουε òpous του I860 αλλά αυτό π ρ έ π ε ι μάλλον να το 

αποδώσουμε στο ό τ ι η π ε ρ ι ο χ ή τηε ε ί ν α ι κ α τ ' ε ξ ο χ ή ν κ τ η ν ο τ ρ ο φ ι κ ή . 

Οι τ ι μ έ ε τηε $ήε κ υ μ α ί ν ο ν τ α ι από 10-20 δ ρ χ . το σ τ ρ έ μ μ α , δεν 

ξ έ ρ ο υ μ ε όμϋδ τ^. στρέμμα ε ν ν ο ύ ν . ΰεν λ ε ί π ο υ ν και οι π ε ρ ι π τ ώ σ ε ι ε 

που ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι τ ι μ έ ε 2-5 δ ρ χ . Παραδοσιακά (δηλαδή π ρ ο π ο λ ε μ ι κ ά , 

που ήταν- _η π ε ρ ί ο δ ο ε αναφοράε τυν jepòvxuv συνομιλητών μαε) 

θεωρούσαν nus. ένα στρέμμα ;ηε ι σ ο δ υ ν α μ ε ί us α ξ ί α με 3 π ρ ό β α τ α . 
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διαθέτει βόδι« πρέπει ν« νοικιάσει, το καθένα με το 
υπέρογκο ποσό των 168 οκάδων σίτου (8 κοιλά) fi με 300 
οκάδεε αραβοσίτου (16 κοίλα) avâSoga με το αν θα 
χρησιμοποιηθεί già τη σπορά πρωίμων ή οφίμων 
δημητριακών και αθροιστικά βέβαια αν χρησιμοποιηθεί και 
già τα δύο.** 'Onus υπολο^ίξει ο Ανωνυμοε (1855, 70) το 
ενοίκιο già την πλήρη καλλιεργητική περίοδο 
αντιστοιχούσε, με βάση τιε τότε τιμέε των δημητριακών 
(που ήσαν όμωε ψηλέε λό^ω του κριμαϊκού πολέμου),με την 
τιμή ενόε βοδιού, 120 δραχμέε δηλαδή. Η στροφή npos τη 
σταφίδα λοιπόν, που η καλλιέργεια τηε μόνο αξίνα 
απαιτεί, αποτελεί μιαν άλλη λογική επιλογή μπροε στα 
μεγάλα κεφάλαια που απαιτούν τα βόδια ή τα άλο$α —τπου 
επιπλέον πρέπει και να τραφούν. 

Η napagugικότητα τηε κτηνοτροφίαε είναι τέτοια 
ώστε, με βάση TOUS υπολο&ισμούε του Επηλιωτάκη, 
ν'αντιστοιχούν 22,5 οκάδεε κρέαε/άτομο το χρόνο όταν ο 
Ανωνυμοε (ό.π., 56) υπολογίζει σε 12 οκάδεε/άτομο το 
χρόνο την αναγκαία ποσότητα κρέατοε, στηριζόμενοε 
βέβαια στο gBgovós'óTi οι χωρικοί, flógu και των μακρών 
νηστειών, καταναλίσκουν πολύ λί^ο κρέαε. Ο αριθμόε των 
αρνιών και των κατσικιών όμωε που μαε δίνει η 
στατιστική είναι πολύ με$άλαε. Επί 2.540 προβάτων 
υπολογίζει 1.870 αρνιά και επί 2.410 αιχών υπολογίζει 
2.170 κατσίκια δηλαδή αναλογία γεννηθέντων προε 
υπάρχοντα 75% già τα πρόβατα και 90/i già τα g ίδια. 
Σύμφωνα με. τον Συράκη (1925, 696) από κοπάδι 1.000 ζώων 
gBvviouvTai κατά μέσο όρο 600 αρνιά ή κατσίκια (δεν 
διαχωρίζει τιε αποδόσειε τουε) από τα οποία θα 
επιζήσουν τα 90%, δηλαδή 540. 0 Συράκηε επομένωε 
υπολοίίξει την απόδοση των κοπαδιών σε 55% του μεgέθouε 
τουε ενώ η Στατιστική σε 75% και 90%. Το gegovós είναι 
ότι τα ποίμνια αποτελούνται συνήθωε από 70-80% 
προβατίνεε, ενώ τα υπόλοιπα είναι κριάρια τραχιά και 
μικρά ζώα 1-2 χρόνων (ζυγούρια, μηλιόρια, βετούλια) που 
ακόμα δεν g8vvouv. Φαίνεται ότι ο Σπηλιωτάκηε θεώρησε 
όλα τα φopoλogoùμεva πρόβατα σαν προβατίνεε ή gίδεε και 
gl'αυτό βγάζει τόσο μεγάλα ποσοστά. Άλλωστε οι 

9. Ετη Ζ α β έ ρ δα , σ-υ,νομΐ ίίητήε μαε- νοίκιασε βόδι στη δεκαετία του 

1920 δ ί ν ο ν τκ5 24 κοιϋά jia όλη την κκί31ερ g η τ ική περίοδο : 12 

στάρι κ«ι 12 αραποσίτι. Το νοίκι τον χωραφιών τότε ήταν περίπου 2 

κο ι λ« το στρέμμα. 
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φορολοχικέε αρχέε δεν ασχολούνται με τα αρνιά και τα 
κατσίκια χιατί τα χιδοπρόβατα φορολογούνται μόνο μετά 
τον πρώτο χρόνο τη5 ζωήε T O U S .

1 0 

Το χ, ε χ, ο vos πάντωε είναι nus κάθε χρόνο εισάγονται 
μερικέε δεκάδεε χιλιάδεε ^ιδοπρόβατα κι εξάγονται 
μερικέε χιλιάδε5 που δεν υπερκαλύπτουν τιε- εισαχωχέε. 
Τη διαφορά όμωε την κάνει τελικά θετική η εξαχωχή 
μαλλιών —ενώ το ισοχύχιο από τα βόδια και τα 
δημητριακά είναι βαριά παθητικό. 'Ισυε όμωε από μια 
χώρα που έρχεται πρώτη σ'όλη την Ευρώπη στην αναλογία 
αίχ,εε/κάτοικο <110) και δεύτερη μετά την Ισπανία στην 
αναλογία πρόβατα/κάτοικο (123) σύμφωνα με τα στοιχεία 
του Μανσόλα (1876, 39) να έπρεπε να περιμένει κανείε 
καλύτερεε επιδόσειε. Πάντωε, στου5 υπολοχ, ισμούε già την 
"'ακαθάριστη χεωρχική και κτηνοτροφική παραχωχή'' που 
επιχειρεί η Στατιστική δραχμοποιώνταε την παραχωχή 
δημητριακών, φυτειών και κατοικίδιων ζώων, προκύπτει 
αντίστοιχη συμμετοχή τούε κατά 39%, 28% και 33% στο 
συνολικό προϊόν των 110.000.000 δραχμών. Οι ποιμένεε 
όμωε που απ'αυτοΰε δημιουργείται ο μεχάλοε ÓXKOS τηε 
παραχωχήε των κατοικίδιων ζώων είναι μόλιε το 17% των 
αγροτών — μ ε 747. τουε χεωρχοκτηματίεΞ και 9% TOUS 
ερχάτεε. Είναι φανερό λοιπόν πωε οι φερέαικοι σκηνίτεε 
βλαχοποΐμένεε που τόσα TOUS καταμαρτυρούν οι συχχραφείε 
τηε εποχήε τα καταφέρνουν αρκετά καλά με τα κριτήρια 
των εθνικών λογαριασμών. Άλλωστε και οι χεωρχοί τηε 
εποχήε ζήλευαν TOUS κτηνοτρόψουε χ,ιατί μπορούν εύκολα 
να αποκτήσουν χρήματα πουλώνταε μέροε του κοπαδιού 
σ'έναν οποιοδήποτε χασάπη. Η χ,η όχι μόνο δεν πουλιέται 
εύκολα αλλά ούτε και αναδημιουργείται άμεσα με την 
ερχασία onus το κοπάδι, duo, πέντε, είκοσι πρόβατα 

10.Τύμβων« με τον Μανσόλα (1867, 88) δεν φορολογούνται τ« εξήε 
ζύ«: ''«) τ« θηλάζοντα τον «ijjùv, προβάτων κ«ι χοίρων, βίοι πύϋοι 
των òvuv, innu-v, καμήλων, οι μόσχοι τυν βοών κ«ι των &ou&«üiuv, 
μέχρι τηε η λ ι κ ί a s δύο ετών συμπϋτιρυμένων είτε θηίάξουσιν είτε 
όχι. jj ) ~τκ-«ροτρ ιύντα κτήνη εν $ è ν ε ι. δ) είε οικόσιτοε χοιροε δι 
εκάστην οικογενειών όπου κ«ι «ν διαιτάται. 
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που τ« ' ' σ κ ό τ ω σ ε ' * g i à μ ι α α ρ ρ υ σ τ ε ι α , 8*-« ένα $ ά μ θ , 
μ π ο ρ ε ί σ χ ε τ ι κ ά εύκολα να τα ξ α ν α φ τ ι ά ξ ε ι από ένα κ ο π ά δ ι 
100 ζώων. Τ ' α ν τ ι σ τ ο ι χ α σ τ ρ έ μ μ α τ α όταν πουληθούν ή 
δοθούν π ρ ο ί κ α σ χ ε δ ό ν π ο τ έ δ ε ν α ν τ ι κ α θ ί σ τ α ν τ α ι . D 
8εωρ$ό3 π ρ έ π ε ι να π ε ρ ά σ ε ι α ν α γ κ α σ τ ι κ ά μέσα από τη μορφή 
χρήμα, δηλαδή μέσα από την ε μ π ο ρ ε υ μ α τ ι κ ή παραχ,ωχ,ή, g i à 
να α υ ξ ή σ ε ι τη χ,ή τ ο υ . 1 1 Ο κ τ η ν ο τ ρ ό ψ ο ε μ π ο ρ ε ί να 
α υ ξ ή σ ε ι το κοπάδι του χ ω ρ ί ε να χ ρ ε ι α σ τ ε ί να κ ά ν ε ι 
α ^ ο ρ α π ω λ η σ ί ε ε , μέσα από τ ι ε σ υ ν η θ ι σ μ έ ν ε ε δ ι α δ ι κ α σ ί ε ε 
τ η ε κ α θ η μ ε ρ ι ν ή ε α ν α π α ρ α ^ ω χ ή ε . 0 κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ε όμωε ε ί ν α ι 
υ π ο χ ρ ε ω μ έ ν ο ε , σε α ν τ ί θ ε σ η με το χ,εωρχ,ό, να π ρ ο σ φ ε ύ γ ε ι 
' ' κ α θ η μ ε ρ ι ν ά ' ' στην α ν τ α λ λ α γ ή (με τη δ ι α μ ε σ ο λ ά β η σ η του 
τ σ έ λ ι γ κ α , ο κ ο ι ν ό ε κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ε σ π ά ν ι α π ι ά ν ε ι δ ρ α χ μ ή . σ τ ο 
χ έ ρ ι του) αφού δεν π α ρ ά γ ε ι ο ί δ ι ο ε το θ ε μ ε λ ι α κ ό κ ι 
α π α ρ α ί τ η τ ο χ,ια τη ζωή τ ο υ , το ψωμί. Και χ ι ' α υ τ ό ο ι 
κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ι με τ η σ ε ι ρ ά τ ο υ ε ζ η λ ε ύ ο υ ν τ ο υ ε χ,εωρχ,ούε g i à 
την α σ φ ά λ ε ι α τ ο υ ε . Μ'άλλα λ ό $ ι α , ο ι κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ι ε ί ν α ι 
σε θέση ν ' α ν τ ι μ ε τ ω π ί σ ο υ ν π ι ο εύκολα σ τ ι ^ μ έ ε κ ρ ί σ η ε ενώ 
οι χ,εωρ^οί α ν τ ι μ ε τ ω π ί ζ ο υ ν ε υ κ ο λ ό τ ε ρ α την κ α θ η μ ε ρ ι ν ή 
ε π ι β ί ω σ η . 

11. Φυσικά, fftis περιοχέε που κυριαρχούν OL εδνικέε g α ί εε j ia την 
απόκτηση JJ ήε αρκεί μόνο η ε ρ 5 « σ ί α η αναγκαία j ia το ξεχέρσυμα. 
Όμοε «υτή ηιτερίσεια $ηε αρχίζει να σβύνει μετ« το 1871 όταν 
γίνεται η διανομή τον εθνικών $κιύν και ο πίηθυσμόε αυτύν τον 

περ ιοχύν αυξάνει. 
Ν. 
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1.4 Η συλλεκτική οικονομά«. 

ALS« δυστυχώε γνωρίζουμε gì'αυτόν το βασικό τομέα 
τηε παραδοσιακήε οικονομικέ. Γι« το στάρι και τη 
σταφίδα, gl« τιε καλλιερ^ητικέε μεθόδουε και την 
οργάνωση τηε κτηνοτροφίαε, già τον ÓJJKO τηε παρα^ω^ήε 
και την παραγωγικότητα κατ« το 19° ex ιών« βρίσκουμε 
στοιχεία και περι^ραψέε που μ«ε επιτρέπουν 
ν'αναστηλώσουμε και να κατανοήσουμε us ένα βαθμό τιε 
napagugiKés διαδικασίεε. Όμωε ο χωρικόε δεν έπαψε ποτέ 
ν« είναι κυνη^όε και συλλέκτηε, όνταε ταυτόχρονα 
8εωρ;$άε ή κτηνοτρόφοε. Ά ν αυτή η πτυχή μάε είναι 
ελάχιστα γνωστή οφείλεται στο ότι οι οικονομολόγοι ή 
δημόσιοι άνδρεε που στη διάρκεια του 19°" ή και του 
20°" αιώνα ασχολήθηκαν με τουε χεωρ^ούε και τουε 
κτηνοτρόφουε είχαν πάντα στραμμένη την προσοχή τουε 
στην εμπορευματική πλευρά τηε οικονομικήε 
δραστηριότηταε του χορικού. Αδιαφορώνταε già ό,τι 
αψορούσε τη ζωάρκεια και την αυτάρκεια του οίκου του 
αδιαφορούσαν μοιραία και già τιε σιιλλεκτικέε του 
δραστηριότητεε —εκτόε από κείνεε που οδηγούσαν τελικά 
σε εμπορευματικά κυκλώματα κι ανήκαν επομένωε στην 
αρμοδιότητα του δεκατιστή και του τελώνη. 

Όμωε χωρίε αυτά που ''δωρεάν'' αναπαράγει η φύση 
και που ο άνθρωποε απλώε καταβάλλει τον κόπο να τα 
μαζέψει, να τα συλλέξει, η χωρική οικονομία δεν μπορεί 
να υπάρξει. Χωρίε ξύλα από το λόδ^ο δεν θα μπορέσει η 
γυναίκα να μ«8ειρέψει, δεν θα ζεσταθούν το χειμώνα, δεν 
θα φτιάξουν καλύβα. Χωρίε τα ξύλα από το δάσοε δεν θα 
χτίσει σπίτι, δεν θα μπορέσει να φτιάξει τ'αλέτρι. 
Χωρίε το ρετσίνι από τα πεύκα το κρασί θα χαλάσει* 
Χωρίε τα καλάμια, τη λυγαριά, την ιτιά, τα βούρλα, 
την κρανιά, τα σπάρτα, πλήθοε αντικείμενα απαραίτητα 
στην παρ«$ω£ΐκή διαδικασία και στην καθημερινή ζωή θα 
έλειπαν. Αν δε μαζέψει αυτοφυέε χόρτο ή κλαρί, τα 
οικόσιτα ζώα δεν θα βγάλουν το χειμώνα. Τα χόρτα του 
βουνού και του κάμπου είναι απαραίτητο συμπλήρωμα στην 
τροφή. ~Τρ κυνήγι συνεισφέρει κι αυτό, όπωε κκι το 
μάζεμα των σαλιγκαριών ή το ψάρεμα στη λίμνη, στο 
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ποτάμΐ, στο βάλτο που έχει χέλια. Το χαμομήλι, το τσάι 
του βουνού, το φασκόμηλο είν 'απαραίτητα gta το χειμώνα 
ενώ πλήθοΞ άλλα βότανα στα χέρια εμπειρικών γιατρών θα 
ανακουφίσουν πραγματικά ή καθ'υποβολήν όσουΞ πάσχουν. 
Άλλα πάλι στα χέρια μά^υν και μαγισσών θα βοηθήσουν 
την άτεκνη, αυτή που τα παιδιά τη5 πεθαίνουν, την άλλη 
που δεν καταφέρνει να γεννήσει τον πολυπόθητο g ιό. 

Το δάσοε, ο /IOSÜOS, η ποταμιά, το βουνό, ο βάλτοε 
είναι οι τόποι τηε συλλεκτικήΞ και κυνη^ετική5 
δραστηριότητκΒ του χωρικού. Αν αυτά δεν υπάρχουν (δίπλα 
στα χωράφια, τ'αμπέλια ή τα λειβάδια) η κοινότητα δεν 
μπορεί να σταθεί, onus δεν μπορεί νκ σταθεί αν δεν 
υπάρχει νερό. Πρόκειται già TOUS κατ'εξοχήν μα^ικούε 
τόπουε, TOUS χεμάτουε νεράιδεε, ξωτικά, ξούδια, tous 
τόπουε όπου κινδυνεύειε αν βρεθείε μόνοε τη νύχτα, 
ακόμη και τη μέρα. Το αλέτρι κι η αξίνα δεν τουε έχουν 
εξημερώσει, ο παπάε δεν TOUS έχει αγιάσει. Πρέπει 
κανεϊΞ να πάρει τ'απαραίτητα και να ψύχει, αφήνονταε τη 
φύση ν'αναπληρώσει μόνη τηε αυτό που τηε στέρησαν. 
Κάπου δημιουργεί την ενοχή τηε κλοπήε αυτή η 
δραστηριότητα: παίρνειε κάτι που δεν το έχειε φτιάξει 
εσύ —ίσω5 gì'αυτό οι νεράιδεε και τα ξωτικά τιμωρούν. 

Η κοινότητα όμωε παίρνει τα μέτρα τηε già να 
προστατεύσει τον κοινό πλούτο, κυρίωε τον δύσκολα 
αναπαρα^όμενο και πρωταρχικήδ σημασίαε δασικό πλούτο: 
το κουρί ή μπαλταλ ίκι, το κοντινό στο χωριό τμήμα του 
δάσουε που χρησιμεύει già να προμηθεύονται οι κάτοικοι 
τα avagKaia già το χειμώνα ξύλα, αφιερωνόταν σε κάποιο 
agio, 

ετίθετο υπό θείαν προστασίαν. Ουδείε επετρέπετο ν« 
υλοτομήση εν αυτώ ή να το χρησιμοποίηση us βοσκή ή 
να το φθείρη άλλωε πωε, διότι OÙTUS ετίθετο εν 
κινδύνω η επάρκεια του καυσίμου ξύλου, του αναχκαίου 
δια-Tas avàgKas θερμάνσεωΞ τον χειμώνα. Ακόμη και 
αυτά τα ξηρά και καταπεσόντα δένδρα δεν επετρέπετο 
να αποκομισθούν, αλλά αφήνοντο επί τόπου να 
σαπίσουν. Κατά μήνα Οκτώβριον, μετά το népas των 
agpoTiKtJv_ εpgaσιώv ''απολούσαν το ftógga'', άφηνον 
δηλαδή ελευθέραν την ξύλευσιν δια να αποκόμιση 
έκαστο5 τα καυσόξυλα, των οποίων είχεν avag^v κατά 
την χείμερινήν περίοδον. Προε τούτο ωρϊξετο τακτή 
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διάρκειαε τ Tis ξυλεύσεωβ, λ. χ. ένα εικοσαήμερον. . . 
υιωρίξετο επίσηε και ''σημειωτήε'', ο onolos 
εκρατούσε λο$αριασμόν noios εξυλεύθη και πόσα 
φορτώματα έλαβεν ώστε voc μη γίνεται κατάχρησιε. Μετά 
την λήξιν τηε προθεσμίαε πάσα επαφή με το δκσοΞ 
έλη8ε, αφήνετο δε τούτο εν ησυχία μέχρι του επομένου 
έτουε. Τ« τοιαύτα υπό προστασίαν δάση... ωνομάζοντο 
κουρία. Κάθε χωριό είχε το κουρί του, συνήθωε 
βακούφικον... κάθε κουρί είχε το Θρύλον του 
(Γρισποε, 1973, 129-130). 

που το προστάτευε από όσουε δεν θ« είχαν τη διάθεση να 
υποταχθούν στουΒ συλλο^ικούε καταν«8κασμού5 

Παρόμοιοι περιορισμοί υπάρχουν και già τα κοφτολί-
βαδα, TOUS ''λεΐμώνε5 θεριστού χόρτου'' κατά την 
επίσημη ορολο$ία. Στο Συρράκο κανείε δεν έχει δικαίωμα 
να βοσκήσει το κοφτολίβαδο ή να κόψει χόρτο απ'αυτό 
μέχρι τα μέσα Ιουλίου ώστε νκ μεγαλώσει το χόρτο, να 
προμηθευτούν οι ' ' ραψτάδεε'', οι εδραίοι κάτοικοι του 
χωριού που δεν μετακινούνται το χειμώνα, την αναγκαία 
ποσότητα già να συντηρήσουν Tis giöss TOUS. Μετά, 
' 'αμπολιέται'', αφήνεται ελεύθερη η χορτονομή. Τέτοια 
δικαιώματα προφανώε αναγκάστηκε να προστατεύσει από τη 
βουλιμία ιδιωτών το κράτοε εξαιρώνταε από τη διανομή 
των εθνικών gaiibv διάφορεε τοποθεσίεΞ που χρησίμευαν CJS 
κοφτολίβαδα κοινοτήτων (Κοφ ivas-Plavag ιωτόπουλοε, 1898, 
Α', 45) 

Η προστασία του δάσουε και του λ 6 χ sou già Tis 
KvagKes τηε κοινότηταε είναι βέβαια περιορισμένηε 
έκτασηε και «φορά μικρά μόνο τμήματα, κοντινά στο 
χωριό. Στα υπόλοιπα, η βοσκή και η ξύλευση είναι 
ασύδοτη. Οι νόμοι επιβάλλουν περιορισμούε αλλά noiós να 
ελέγξει την τήρηση TOUS; Τ Ο κρ«το5 ενδιαφέρεται κυρίωε 
να εισπράττει τα νόμιμα δικαιώματα του —$ιατί και 
ορισμένεε από Tis συλλεκτικέε δραστηριότητεε 
φορολογούνται— παρά να προστατεύσει την αναπαραχο^ή 
του φυσικού πλούτου. Το ρό% κισμα θ'απαγορευθεί ω5 
''καλλιερ8ητική'' πρακτική από χουε xpóvous τηε 
αντιβασιλείαε κιόλαε αλλά δεν θα εκλείψει. Πρόκειται 
già ληστρική εκμετάλλευση του δάσουε, ένα βήμα μόνο 
απόσταση από ΤΤΙ συλλογή, με καταστροφ ικέΞ όμωε 
συνέπειεε già το δάσοε ή το äoggo: ο βουνήσιαε χωρικό5 
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που δεν διαθέτει βόδια θα κάψει ένος κομμάτι δάσοε και 
πάνω στη στάχτη θ« σπείρει χωρίε voc ορ$ώσει (CULTURE 
SUR BRULIS το αποκαλούν οι- .avopunoSógoi, pòggi οι 
χορικοί τηε Ραύμεληε) . Η στάχτη λειτουργεί σαν λίπασμα 
και θα εξασφαλ ίσει κάποια σοδειά τον πρώτο χρόνο, 
μικρότερη τον δεύτερο και τον τρίτο. Τότε το pòggi θ« 
εγκαταλειφθεί και θ« δημιουργηθεί ένα άλλο παραπέρα 
(Γρίσποε, 1973, 34 και 194). 'Ίο ράπισμα χάλασε τ« 
βουνίσια ^χωριά τηε Ρούμεληε. Pòggi εδώ, pòggi εκεί, 
ξεπλύθηκε ο τόποε από τιε βροχάδεε και δεν έκανε ούτε 
ρίγανη, άχρηστοε και già τη gGupgiœ και την 
κτηνοτροφία'' (Λουκόπουλοε 1938, 132). 

Γι αυτό οι χωρικοί Θα καταφύγουν σε ακόμη πιο 
αυστηρά μέτρα ορισμένεε φορέε già να προστατεύσουν 
πλέον όχι απλώε τη δυνατότητα τουε να συλλέgouv αλλά 
την ύπαρξη του κοριού. Aπ«gopεùouv στο κουρί κάθε 
δραστηριότητα που μπορεί, να βλάψει το δάσοε: υλοτομία, 
ξύλευση, βοσκή, κλαδονομή. Κι αναθέτουν ξανά στιε 
υπερκόσμίεε δυνάμειε την προστασία του« θα το 
λειτaupgήσει ο παπάε, θα διαβάσει ευχέε, θκ βάλει ίσωε 
και ''ύψωμα'* (κομμάτι τηε λειτουρδίάε, του agiou 
άρτου) μέσα σε τρύπα στον κορμό ''επιλεχέντοε gηpaιoù 
και υψίκαρήνου δένδρου'' που θα την κλείσει με κερί. Το 
δέντρο θα κλείσει την πληgή και θ'απορροφήσει το ύψωμα, 
θα ονομαστεί ''υψωμένο δέντρο''. Είναι έτσι απαραβίαστο 
και προστατεύει ''όχι μόνο εαυτό αλλά και το δάσοε 
ολόκληρον εντόε του οποίου φύεται αλλά και το χωρίον ή 
τα πέριξ χωρία από τον κίνδυνον ενσκήψεοε επιδημιών 
λοιμωδών νόσων'' (Γρίσποε, 1973, 145). 

Σίτο δάσοε μέσα κρύβονται και τα agpιoμέλισσa που 
αναξητούν οι μελισσoκuvηgoί. Υπάρχουν βέβαια και σε 
σπηλιέε και σ'απάτητ« βράχια αλλά οι πέτρεε δεν σπάζουν 
già να φθάσει ο μελισσoκuvηgόs στιε κερήθρεε, ''μένουν 
αιώνια εκεί μέσα και τα λέει ο κόσμοε στοιχειωμένα'' 
μαε πληροφορεί ο Λουκόπουλοε <1938, 40Ξ). Οι μελισσοκυ-
vηgoί ειν'επαδχελματίεε. Ετήνουν καρτέρι στην πη$ή ή το 
ρέμα" και περιμένουν να δουν σμήνοε να πάει να πιει 
νερό. -Παρακολουθούν μια μέλισσα με το μάτι μέχρι να 
την χάσουν και μετακινούνται στο σημείο που 
εξαφανίστηκε. Περιμένουν να ξαναδούν κάποια, 
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μετ«φέροντα ι πάλι στο σημείο που τη χάνουν «πό τα μάτια 
TOUS και criga-ffiga φτάνουν στο δέντρο που κατοικεί το 
μελίσσι. Ο μελισοκυνη^όε θα πελεκήσει με το τσεκούρι 
ένα σταυρό già νά κάνει κατοχή (''είναι νόμοε 
ά^ραφοε... σταυρωμένο μελίσσι το αναγνωρίζουν già ξένο 
και δεν το πειράξουν'') και το φθινόπωρο θα το ζαλίσει 
με καπνό, θα κόψει το δέντρο, θ'ανοίξει την κουφάλα, θα 
το τρυγήσει και το μέλι του (που οι χωρικοί το εκτιμούν 
περισσότερο από αυτό των μελισσών στιε κυφέλεε) θα πάει 
già πούλημα, (ό.π.,406). 

To agpio μέλι είναι από τα σπάνια συλλεγόμενα αχαθκ 
που καταλήγει στο εμπόριο και το κράτοε απαξίωσε να 
φορολογήσει. Άλλα, όχι μόνο φορολογούνται αλλά 
βρίσκονται και σε τιμητική θέση στουε πίνακεε εξαχωδών, 
όπωε τα βαλανίδια ή μάλλον τα ''κύπελλα'' TOUS που 
τριμμένα και ξεραμένα θα εξαχθούν già να χρησιμοποιη
θούν στη βυρσοδεψία. Από τον Ιούλιο us τον Σεπτέμβριο 
μαζεύουν τα βαλανίδια στο Ξηρόμερο (ο Αστακόε οφείλει 
την ανάπτυξη του ακριβώε στην εξαδω^ή τουε), στην 
Εύβοια, στην Αχαΐα, τη Λακωνία, την Αττική, τη Τζια, 
κ.τ. λ. Οι ''χαμάδεε'', τα πρώτκ-πρώτα βαλανίδια που 
πέφτουν μόνα TOUS από το δένδρο και δεν έχει κανείε 
παρά να σκύψει να τα μαζέψει είναι κι η καλύτερη 
ποιότητα. Μόνο που οι ενδιαφερόμενοι να σκύψουν είναι 
πολλοί: Ετο Ξηρόμερο, το μεγάλο δάσοε με βαλανιδόδενδρα 
που βρίσκεται κοντά στον Αχελώο θα χωριστεί σε τμήματα, 
ένα già κάθε χωριό τηε περιοχήε, già να λείψουν οι 
σugκρoύσειs. Κατά παρέεε και συ£8ενολ05ΐα οι χωρικοί 
μετακινούνται στο δάσοε την εποχή τηε σugκoμιδήs già να 
μαζέψουν τον καρπό που δεν καλλιέpgησav. Στο δάσθ5 του, 
geiToviKOÙ npos τη Ζαβέρδα, χωριού Plagia, απέναντι ano 
τη Λευκάδα, οι κρχηχοί των oικogεvειώv θα υποδράψουν το 
1891 από κοινού συμβόλαιο που καθορίζει TOUS òpous 
σugκέvτpωσηs του βαλανιδόκαρπου« Ανάμεσα στα άλλα 
διαβάζουμε ότι οι πληρεξούσιοι που διορίζουν πρέπει 
'*να διορίζωσι μίσθίουε φύλακαε npos φύλαξιν του 
πap«goμέvou βαλανιδόκαρπου ειε την περιφέρειαν τηε 
κοινότητοε μέχρι τηε σuλλogήs του, ήτιε άρχεται την 
20ην AugoÏKTTOu εκάστου έτουε και νκ μην επιτρέπωσιν ειε 
ουδεμίαν οικο^ένειαν τηε κοινότητοε να έχει 
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περισσοτέραε τηε μίαε βαλκνιδιάε επ'ονόματι τηε ... και 

να έχη το δικαίωμα εκάστη οικογένεια να συλλέ$ή 

βαλανίδιον εκ των λοιπών βαλανιδοδένδρων, και να un 

επιτρέπωσι ειε ουδέν μέλοε τηε κοινότητοε vex λαμβάνη 

ερχάταε προε συλλοχήν βαλανιδοκάρπου« ούτε ειε ουδέν 

ξένον μέλοε''. Συλλεκτική οικονομίκ κκι μισθωτή 

ερχασίκ δεν συμβιβάζονται. 

Από το 1857 ωε το 1871 οι εμπορικοί πίνακεε 

δείχνουν ότι εξάγονται κάθε χρόνο 80.000- 140.000 

οκάδes τριμμένα κύπελλα βαλανιδιών αξίαε 

1.000.000-2.300.000 δραχμών (Οικονομική Επιθεώρησα, 

1874. 351-356). Φυσικά, πολλέε περισσό- τερεΞ οκάδεε 

βαλανιδιών καταναλώνουν κάθε χρόνο οι απαραίτητοι σε 

κάθε σπίτι χοίροι που θα σφαχτούν τα Χριστούγεννα. 

ΑυτΕ5 όμωε δεν έχουν μετρηθεί. 

Το πουρνάρι δεν είναι μόνο ο αχαπημένοε θάμνοε του 

χιδιού (μόνο αυτό μπορεί να φάει τ'αχκαθωτά φύλλα του), 

το πολύτιμο già τον τσοπάνο δέντρο που θα χρησιμέψει 

Uta το μεσημεριανό στάλο των ζώων. Κάποιο μικρό ζωύφιο 

αφήνει πάνω στα φύλλα του και στουε βλαστούε του τα 

αυχά του και σχηματίζει έτσι ''σφαιρικάε ερυθράε 

στιλβούσαε εξοχκώσειε, κόκκουε, τόσο χαρακτηριστικούε 

ώστε το ερυθρόν χρώμα να ονομασθη κόκκινον'' 

ισχυρίζεται η εγκυκλοπαίδεια. Άσχετα με το αν πράγματι 

αυτό το λίκνο εντόμων μάε χάρισε τη λέξη ''κόκκινο'', 

το χεχονοε είναι ότι το ''κρεμέζι'' ή' 'πρινοκόκκι ' ' , 

ή ''ροδάμι'' όπωε ονομάζεται, αποτελεί πολύτιμη βαφική 

ύλη ιδίωε già τα φέσια, που τουε χαρίζει έξοχο χρώμα 

και εξάγεται στην Τυνησία που ξέρουν νκ εκτιμούν τ« 

βαθυκόκκινα καλοβαμμένα φέσια. Χρησιμοποιείται όμωε και 

στη βυρσοδεψία. Ειδικεύονται στη συλλογή του κυρίωε οι 

χωρικοί τηε Λακωνίαε και τηε Αρκαδίαε, χύρω από τον 

Πάρνωνα, που εκστρατεύουν στα πουρναροτόπια την 

Άνοιξη. Το πρινοκόκκι όμωε το ανταχωνίζεται η μεξικα

νική ''κοκκινιλ ία'', μαε πληροφορεί η Οικονομική Επιθε

ώρηση (ό.π.) και τα χίδικ δεν τ'αφήνουν να προοδεύσει. 

Έτσι, οι εξαχωχέε έχουν πτωτική τάση κι από τιε 9.000 

σχεδόν οκάδεε, αξίαε 260.000 δραχμών που εξάχονταν το 

1863, Τ-Θ-1.871 θα εξαχθούν μόνο 750 οκάδεε αξίαε 16.000 

δραχμών. Η «gορά όμωε μίκε άλληε φωλιάε εντόμων, που με 
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το όνομα ''κικίδιο'' (υπάρχει και η ''κακατσίδα'', με 
ίδιεε ιδιότητεε KOCL προέλευση) χρησιμοποιείται già την 
κατασκευή μελανιού και παρουσιάζεται στα φύλλα 
ορισμένων τύπων δρυών, δεν εμφανίζεται να έχει κάμψη 
(παρά το δε^ονόε ότι, onus και σ'όλα τα προηγούμενα, 
εμφανίζονται μεχαλεΞ διακυμάνσειε στΐ5 ποσότητεβ που 
εξάγονται: η συλλοΒή δεν μπορεί να εχ^υηθεϊ το ύψοε- τηε 
σοδειαε) κι αφήνει κάπου 40.000 δραχμέ5 στιε apxés τη5 
δεκαετίαε του 1870 già ισεε περίπου οκάδεε. Πολύ 
φτηνότερη από το πρινοκόκκι λοιπόν και επομέναε δεν 
αντικαθιστά το διαφυγόν κέρδοε των χωρικών τηε Λακωνίαε 
< g locT i αυτοί κυρ lus μαζεύουν και το κικίδιο και οι 
Ξηρομερίτεε). 

Οι χωρικοί μαζεύουν ακόμη χρυσόξυλο, θάμνο που 
χρησιμοποιείται στα βαφεία già το κίτρινο χρώμα του. 
Μαζεύουν ακόμη το, γνωστότερο αυτό χάρη στ'Αμπελάκια, 
ριζάρι (αν και ορισμένοι υποστηρίζουν ότι το ριζάρι 
καλλιεργείται) που φέρνει μέχρι και 450.000 δραχμέε 
συνάλλαγμα στη χώρα. Μαζεύουν ^λυκόρριζα που θα 
χρησιμοποιηθεί στη φαρμακευτική, τη ζαχαροπλαστική και 
già ν'αρωματίσει τον καπνό τηε n'inas: μέχρι και τη 
δεκαετία του 1960 το ε^λέζικο βαπόρι που ερχόταν στο 
λιμάνι τηε Κυλλήνηε già να φορτώσει την αυτοφυή στην 
Ηλεία ρίζα ήταν το καλοκαιρινό αξιοθέατο τηε περιοχήε. 
Όλε3 αυτέε οι συλλεκτικέΞ δρκστηριότητεβ των χωρικών 
έχουν το κοινό χαρακτηριστικό ότι δεν σχετίζονται με 
την οικιακή οικονομία ούτε με κάποια τοπική agopa: onus 
και η σταφίδα έτσι και τα κυπελλάκια του βαλανιδιού και 
τα auga των εντόμων στο πουρνάρι κατευθύνονται στην 
πagκόσμιa agopa και αποτελούν απαντήσεΐΒ στη δική τη5 
ζήτηση. Φυσικά, και già το σπίτι θα μαζευτούν βκφικέε 
ύλε3 σε μίκρέε ποσότητεε già να καλυφθούν οι avάgκεΞ 
που υπάρχουν (σχετικά με τη βαφική και τιε χρησίμοποι-
ούμενεε ύλε5 βλέπε Αποστολάκη, 1952 και Λουκόπουλο, 
1927, 14-15). 

Για την οικιακή οικονομία οι αΒριελιέε έχουν πολύ 
μεΒαλύτερη σημασία. Όχι μόνο gia^ τα αυτοφυή τούτα 
δέντρα μπορούν εύκολα να κεντρωθούν και να ημερέψουν ή 
να ξερριζωθούν τα πιο μικρά και να μεταφερθούν δίπλα 
στ'αμπέλίΤή τη σταφίδα, αλλά και giaxi στην ανά&κη ο 
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Kocpnòs TOUS θα «pocguôs»., θα δώσει λάδι già ν'αρτυθούν χα 
χόρτα ή già το φωτισμό (Καραναστάσηε, 1952, 244). Και 
το ζωικό βασίλειο όμωε συνεισφέρει με τα πετεινά 
τ'ουρανού già να εξασφαλιστεί η ζωάρκεια: στη Μάνη, το 
κυνήγι των ορτυκιών εξασφαλίζει τροφή già εν« μήναϊ 
''τα κακόμοιρα τα πουλιά είναι τόσο βαριά που τα 
φθάνουν και τα σκοτώνουν με τα μπαστούνια'' (Αμπού, 
χ.χ., 116). Ετα ορεινά τηΞ Αιτωλίαε Tis τσίχλεε Tis 
πιάνουν μ'αϊκίστρια στα οποία βάζουν δόλωμα σκουλήκια 
κι είναι τόσο πολλέΞ που Τ Ι Ξ παστώνουν già κατοπινή 
χρήση (όπωΞ κάνουν κι οι ΜανιάτεΞ già τα ορτύκια) 
—κατά μείζονα λόgo αν Tis πιάσουν στη διάρκεια τηΞ 
αυστηρήΞ νηστείαΞ του σαραντάημερου (ΛουκόπουλοΞ, 1925, 
123). 

Η αυτόματη όμωε προσφορά τηε φύσηΞ, η αντιμετώπιση 
τηε δηλαδή από το χωρικό σαν άμεσο προϊόν , us 
napagugiKÓ αντικείμενο δηλαδή και όχι σαν μέσο 
πapagωgήΞ σύμφωνα με το γνωστό διαχωρισμό του Μαρξ δεν 
εξαντλείται στην παροχή τροφίμων, ξυλείαβ και 
εμπορεύσιμων ή αυτοκαταναλωνώμενων βαφών. Η Äugapiä 
δίνει την πρώτη ύλη già σβάρνεΞ, διαφορουΞ TUnous 
καλαθιών, καλύβεε. Από τα καλάμια θα givouv φράχτεε, 
στέκε5, τοίχοι, στηρίξματα κλημάτων, μαντριά. Τα βούρλα 
είναι απαραίτητα già τα δεσίματα και τ Όρμαθ ιάσματκ« Το 
φαθί ή η φτέρη θα χρησιμοποιηθούν στίΞ κκλύβεΞ. Η ίσκα, 
φύχα παρασιτικού μύκητα των δρυών, βρίσκεται σε κάθε 
σπίτι και κάθε Tagapis αρκεί μια σπίθα από 
στουρναρόπετρα già να την ανάψει και να εξασφαλίσει στο 
χωρικό φωτιά. Το ρετσίνι siv'avagKaio όχι μόνο già το 
κρασί αλλά και già τη φωτιά, σαν προσάναμμα. Ανήκει 
όμωκ στα κατ'εξοχήν (μαζί με το βαλανίδι) εμπορευματικά 
προϊόντα τηΞ συλλεκτικήΞ δραστηριότηταΞ. Το ίδιο και το 
κατράμι, που ßgaivsi με απόσταξη από το πεύκο: είναι 
απαραίτητο στη vauπηgική τηε εποχήΞ già τη 
στεγανοποίηση των σκαφών, το καλάφατισμα και το 
παλάμισμα, già την αδιαβροχοποίηση υφασμάτων που θα 
χρησιμοποιηθούν στα καράβια αλλά και στη σταφίδα già να 
την προφυλάξουν από τη βροχή. ΦούντεΒ από κυπαρίσσι ή 
πεύκο χρησιμοποιούνται già το ράντισμκ τηΞ σταφίδαε με 
βαλαζόπετρκ npj.v εισαχθούν οι μηχανικοί ψεκαστήρεε. 
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(Vuxogios Ντ. , 1979, 1067). 'laws θκ έπρεπε νκ 

περιλάβουμε κ« ι τη συλλογή σταχιών δημητριακών, 

''πορτάδαε'' «πό τη σταφίδα, ''χαμάδα5'' «πό Tis ελιέε, 

στιε συλλεκτικέε δραστηριότητεε: δεν πρόκειται βέβαια 

già δωρεάν παρα^ω^ή τηε φύσηε κλλά οι φτωχοί ή 

ακτήμονεε που επωφελούνται από τη συλλογή των υπολοίπων 

τη3 σοδειάε δεν έχουν εργαστεί gì« την napagugfi του 

αγαθού που αποκτούν μ'αυτόν τον τρόπο. 

Ο κατάλθ8θ3 των συλλεκτικών και κυνηγετικών 

δραστηριοτήτων των χωρικών κάθε άλλο παρά κλείνει μ'όσκ 

αναφέραμε. Κάθε περιοχή έχει τΐΞ δικέε τηε. ιδιομορφίεε 

ωε προε τα α^αθά που συλλέγει και τη συγκεκριμένη χρήση 

τουε, ανάλογα με την οικολογία τηε και τιε avàgKss τηε 
napagug ικήε τηε κατεϋθυνσηε» υιότι η συλλογή είναι η 

κατ'εξοχήν υποταϊμένη στο περιβάλλον δραστηριότηε. Η 

μελέτη των μορφών και τη5 σημκσίαε τη5 gia TOUS 

xupiKous αποτελεί, ένα από τα βασικά καθήκοντα τηε 

οικονομίκήε ανθρωπολουlas του ελλαδικού χώρου. 

/ 



* 
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1.5 DÌ εθνικέΒ xalss. 

ΗορτΙτου μέροε δεμάτι« εννέ«, χυροδόχου μέροε δεμκχιον εν' 
ο δε εκτόε χούτυν πίείον« μεριξόμενοε, θεοκοαάρκΐοε. 

Εξοίβιβϋοε Αρμενόπουϋου 

ΣτίΞ 30 Μαΐου 1821 η Γερουσία τηε Πελοποννήσου, που 
προήλθε από τη Ευνέλευση των Καλτεζών, στέλνει npos 
''άπανταε τουε εν Πελοποννήσω επαρχικούε εφόρουε'' ένα 
έ^ραφο που έμεινε στην ιστορία us ''ε^κύκλιοε τηε 
Στεμνίτζηε'' από το όνομα του 8ορτυνιακού χωριού στο 
οποίο είχε την έδρκ τηβ η Γερουσία. Η ε^κύκλιοε όριζε 
στην ET' napagpaipó τη5 ότι 

όλκ τα Τουρκικά χωράφια οπού είναι σπαρμένα υποκάτω 
ειε τρίτον και σέμπρουε, να το δώσουν ειε το κοινόν, 
δια μεν δεκατιάν εΐ5 τα δέκα ένα, δικ δε τρίτον ειε 
τα πέντε ένα όπου γίνονται όλα ειε τα δέκα τρία. 
Όσα δε χωράφια τουρκικά είναι σπαρμένα παρασπόρια, 
και σπαρμένα από αυτούε TOUS Τούρκουε, xupïs να ήναι 
υποκάτω ειε τρίτον και σέμπρουε να συναχθή όλοε ο 
καρπόε των δια λο^αριασμόν του κοινού, ευ^άξοντεβ τα 
νόμιμα έξοδα τηε συνάξεωε των, τα δε χωράφια όλων 
ημών των χριστιανών να δώσουν E I S τα δέκα ένα ' κατά 
τον άνωθεν τρόπον να 8ένη και να ακολουθήση eis όλα 
τα λοιπά εισοδήματα τουρκικά και χριστιανικά, και οι 
άνωθεν καρποί και εισοδήματα αφ'où συνκχθώσι δια τηε 
επιστασϊαε των εφόρων, να βαλθώσιν από αυτούε και 
ειε μέροε ασφκλέε με κατα^ραφήν καθαρού 
λογαριασμού (Νάκοε, 1970, 484). 

Η ε^κύκλιοε τη5 Στεμνίτσαε αποτελεί τη ληξιαρχική 
πράξη ^έννησηε των εθνικών }{αιών. Η τοπική επαναστατική 
εξουσία τηΞ Πελοποννήσου δήλωνε μ'αυτό το έ^χραφο nus 
''δικαιώματι πολέμου'', όπωε διατύπωσαν αργότερα με 
νομίκούε ópous

 Ν
 το πραγματικό gs^ovos ""is επικράτησηε 

τηε επανάοτασηε, αναλάμβανε η ίδια όχι μόνο την 
πολιτική αλλά και την οικονομική εξουσία που ασκούσαν 
προη5ουμένωε οι ηττημένοι Τούρκοι! τα δοσίματα που 



1.5 Οι εθνικεε gai es. -64-

έδιναν οι χωρικοί fftous πρώην αφέντεε θ« 
συγκεντρώνονταν πλέον jjioc λογαριασμό του κο ινοϋ —τον 
ελλήνων, εξυπακούεται— ανεξάρτητα από το «ν κύριοι τηε 
8η3 ή των εισοδημάτων ήσαν πριν το ''τουρκικό 
δημόσιο'',σπαχήδεε, ευα^ή ιδρύματα (βακούφια) ή 
ιδιώτες. Ανεξάρ- τητα δηλαδή από το αν τα ''κτήματα'' 
ήσαν δημόσια, υποδήμόσικ, βακούφικα ή ιδιωτικά. 

Ταυτόχρονα όμϋε η επαναστατική εξουσία αναγορευόταν 
σε ''θεοκατάρατη*' με την απόφαση τη5 κυτή. Το δόσιμο 
που απαιτεί (207.) είναι φαινομενικά μικρότερο από το 
1/3 ή 1/2 που ήσαν υποχρεωμένοι οι έλληνεε ρκ)ίΐάδε3 να 
δίνουν στον τούρκο ιδιοκτήτη —όμωε ο πρύην ιδιοκτήτηε 
συμμετείχε στα έξοδα και tous κινδύνουε τηε παρα^ω^ήε: 
διέθετε το σπόρο, ίσωε και τα ζώα, συμμεριζόταν το 
κόστοε του θερισμού και του κλωνίσματαε, ανάλογα με τη 
συμφωνία που υπήρχε μεταξύ τούρκου τσιφλικά και έλληνα 
κολλή§ου. Η Γερουσία τη3 Πελοποννήσου δημεύανταε τ« 
τουρκικά κτήματα θα παίζει στο μέλλον το ρόλο του απλού 
''χωροδότη''s δεν αναμΐ$νύεται στην καλλιέργεια και τίΞ 
σκοτούρεε τηε κι επομένωΞ δικαιούται να διεκδικήσει 
μόνο ένα στα δέκα από την παρα^ω^ή των χωρικών με βάση 
την Εξάβιβλα (που θα αποτελέσει άλλωστε και το επίσημο 
νομικό πλαίσιο του νεοελληνικού κράτουε ελλείφει 
άλλου). 0 ρόλοΒ τηε είν'αυτόε που περιγράφει ο Τσαποτόε-
(1974, 147-148) gια τη Θεσσαλία, του βυζαντινού 
γαιοκτήμονα που παραχωρούσε Tis ^αίεΒ του ''επί μορτή ή 
δεκατία'', χωρίε καμιά ανάμιξη στην napagugi^ 
διαδικασία. 

ΠαρόμοιεΞ ρυθμίσειε πραγματοποίησαν και τα υπόλοιπα 
''Τοπικά Πολ ιτεύμοίτα ' ' των επαναστατημένων περιοχών. Οι 
εθνοσυνελεϋσειε που ακολούθησαν τιε αποδέχθηκαν και 
έτσι η επαναστατική εξουσία αρχικά, η Ελληνική Πολιτεία 
στη συνέχεια και το Βκσίλειον τη3 Ελλάδοε τελικά 
βρέθηκαν ιδιοκτήτεε απέραντων εκτάσεων. 'Onus είδαμε 
ακόμη και τα κοινοτικά λειβάδια πέρασαν το 1833 στιε 
εθνικέε· gaies —εκτάε- κι αν οι κοινότητεε διέθεταν 
ταπιά που αποδείκνυαν την ιδιοκτησία τουε. Από τΐΞ 
καλλιερ^ούμενεε ^κίεε θεωρήθηκαν ιδιόκτητε5 μόνο όσεε 
επί τουρκοκρατ^ίαΞ ήσαν επιβαρυμένεε- με την καταβολή 
απλήε δεκάτηε« 
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Το 1871, δημοσιεύθηκαν στην Εφημερίδα τηε Κυβερ-
νήσεωε οι νόμοι. υλα'/25.3.71 και τπε'/24.3.71 που 
επέτρεπαν στουε έλληνεε πολίτεε να γίνουν ιδιοκτήτεε 
των εθνικών &αιών και των φυτειών που είχαν φυτευτεί 
πάνω TOUS. Οι δύο νόμοι ψηφίστηκαν από το κοινοβούλιο 
(επί πρωθυπουρ}} iocs Κουμουνδούρου και με εισηγητή των 
νόμων τον unoupgò Οικονομικών Σωτηράπουλο) τέλη του 
1870 (ο τπε')—αρχέε του 1871 (ο υλα') και η ημερομηνία 
που διαλέχτηκε gì« τη δημοσίευση τουε δεν ήταν βέβαια 
τυχαία: με τη δημοσίευση του νόμου την ημέρα τηε 
εθνικήε ^ιορτήε, η ''απελευθέρωση τηε &ηε'' αποκτούσε 
το χαρακτήρα ^ε^ονότοε ομόλογου προε την απελευθέρωση 
τηε χώρκε από τουε οθωμανούε. 

Το κκθεστώε των εθνικών χαιών διήρκεσε δηλαδή 50 
χρόνια, μισόν αιώνα. Ετο διάστημα αυτό πολλοί και 
επανειλημμένα ζήτησαν τη διανομή τουε στο λαό που 
απελευθέρωσε τη χώρα ''δια των χειρών και του αίμκτοε 
από τουε Τούρκουε''. Γιατί η επανάσταση και η 
ελευθερία του ελληνικού λαού ''ωμοίαξε προε κάθοδον, 
ήτοι επιστροφήν ειε το πατρώον έδαφοε κπό το οποίον 
είχε διωχθή. Αν η Ελλάε δεν υπεδουλούτο ειε τουε 
ασιανούε ... η ^η ειε ποίον θα ανήκε; —Eis τον λαόν 
βεβαϊωε. — Αφού ο διωχθείε λαόε επανήλθεν ελεύθεροε 
ειε την πατρίδα, η ^η ειε ποίον πρέπει νκ ανήκη; —Eis 
τον λαόν κναντιρρήτωε'' (Εφημ. ελλην. χεωρχίαε, 1855, 
545, 549). Η αλήθεια πάντωε είναι πωε ακόμη και οι 
φανατικότεροι υποστηρικτέε των δικαιωμάτων των ^εωρ^ών 
πάνω στη χη που οι ίδιοι είχαν ελευθερώσει και 
καλλιεργούσαν παραδέχονταν τελικά πωε τα οικονομικά του 
κράτουε δεν επέτρεπαν τη δωρεά διανομή τουε, το δημόσιο 
ταμείο δεν άντεχε την πλήρη στέρηση των πόρων που του 
εξασφάλιζαν οι εθνικέε §αίεε. Κι έτσι τελικά η διανομή 
τηε πατρώκε χηε ήταν στην πραγματικότητα διάθεση, 
δυνατότητα απόκτησηε επί πληρωμή και όχι δωρεά. Γι'αυτό 
και^η Οικονομική Επιθεώρηση (1874, 376) θα παρατηρήσει 
πικρόχολα σχολιάξονταε τουε σχετικούε νόμουεϊ ''η %τ\ 
τηε ελληνικήε επα^ελίαε διαφέρει κατά τούτο τηε χηε 
τηε εβραϊκήε επα^^ελίαε: ότι ενώ αύτη εξη^οράσθη μόνον 
αντί' αίματοε, δι εκείνην απαιτείται και αίμα και 
apgùpiov''. Πάντωε, οι χωρικοί θα κάνουν ό,τι μπορούν 
già v'anoipùgouv την καταβολή του αργυρίου και θα τα 
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καταφέρουν αρκετά καλά: onus μ«5 πληροφορεί ο ΑνδρεάδηΞ 
<1939, 328) από το 1871 μέχρι το 1911 ε ί χ α ν παραχωρηθεί 
3 6 7 . 2 1 7 παραχωρητήρια εθνικών χαιών εκτάσεωε 2 . 6 5 0 . 0 0 0 
στρεμμάτων α ξ ί α ε 9 0 . 0 0 0 . 0 0 0 δραχμών και α π ' α υ τ ό το ποσό 
ε ί χ α ν καταβληθεί μόνο τα 3 9 . 0 0 0 . 0 0 0 . 

Κατά τη διάρκεια τη5 επανάστασηε οι ε θ ν ο σ υ ν ε λ ε ϋ -
a e i s , το βουλευτικό και το ε κ τ ε λ ε σ τ ι κ ό έλαβαν κκτά 
Kaipous διάφορεε αποφάσειε σ χ ε τ ι κ ά με τα ε θ ν ι κ ά 
κτήματα. Οι σημαντικότερεε α π ' α υ τ έ ε ήταν ε κ ε ί ν η που 
απαγόρευε την πώληση των εθνικών gaiüv αλλά ε π έ τ ρ ε π ε 
την πώληση των ' 'φθαρτών κτημάτων' ' με δημοπρασία και 
αυτή που έ δ ι ν ε us εχ^ύηση T i s ε θ ν ι κ έ Ξ χ,αίεε έ ν α ν τ ι των 
' ' δ α ν ε ί ω ν τηΞ α ν ε ξ α ρ τ η σ ί α ε ' ' . ι Για τα νομικά και 
δ ι ε θ ν ή προβλήματα που δημιούργησε η απαλλοτρίωση των 
τουρκικών ιδιοκτησιών υπάρχει η εργασία του Νάκου 
( 1 9 7 0 ) . Di καταπκτήσειε εθνικών gaicjv από τουε ôuvaToùs 

1 . Με τ ο ν όρο ' ' ε θ ν ι κ ά . κ τ ή μ α τ α ' ' ν ο ε ί τ α ι το σ ύ ν ο λ ο τ υ ν τ ο υ ρ κ ι κ ώ ν 

κ τ ή σ ε ω ν , ι δ ι ω τ ι κ ώ ν κ α ι δ η μ ό σ ι ω ν , π ο υ « π α λ λ ο τ ρ ίωσ ε η ε π α ν α σ τ α τ ι κ ή 

ε ξ ο υ σ ί α σ τ η δ ι ά ρ κ ε ι α τ ο υ « { u v a . * ' Φ θ α ρ τ ά κ τ ή μ α τ α ' ' ο ν ο μ ά σ τ η κ α ν 

ο υ σ ι α σ τ ι κ ά τα δ ι ά φ ο ρ α ο ι κ ή μ α τ α ( τ ξ α μ ι ά , μαχ,αξ ιά , σ π ί τ ι « , μ ύ λ ο ι , 

λ ι ο τ ρ ί β ε ι α , χ ά ν ι « ) κ α ι τα ο ι κ ό π ε δ α . ' " ' Α φ θ α ρ τ α ' ' . κ τ ή μ α τ α ή σ α ν όλα 

τα υ π ό λ ο ι π α : κ α λ λ ι ε ρ γ ή σ ι μ η χ η , φ υ τ ε ί ε ε ( ε λ α ι ώ ν ε ε , α μ π έ λ ι α , 

σ τ α φ ί δ ε ε , κ τ λ ) , β ο σ κ ο τ ό π ι α , « λ υ κ έ 5 , ι χ θ υ ο τ ρ ο φ ε ί α , δ ά σ η . Τ« φ θ α ρ τ ά 

δ ε ν θ« μ α ε α π α σ χ ο λ ή σ ο υ ν εδώ κ α ι α π ό τ « ά φ θ α ρ τ α μ α ε ε ν δ ι α φ έ ρ ο υ ν 

K u p i ü s η καλ·λ ι ε ρ χ ή σ ι μ η α σ κ ε π ή ε - χη κ α ι ο ι φ υ τ ε ί ε ε - - α υ τ έ ε τ ι ε δ ύ ο 

κ α τ η χ ο ρ ί ε ε π ε ρ ι λ α μ β ά ν ο υ μ ε σ τ ο ν ό ρ ο ' Έ θ ν ι κ έ ε χ α ί ε ε ' ' ή ' ' ε θ ν ι κ ή 

5 η ' ' . Σ τ α ε θ ν ι κ ά κ τ ή μ α τ α π ε ρ ι ε λ ή φ θ η σ α ν μ ε τ ά τ ο 1 8 3 5 κ α ι ο ι 

ι δ ι ο κ τ η σ ί ε ε των μ ο ν ώ ν π ο υ δ ι α λ ύ θ η κ α ν α π ό τ η ν α ν τ ι β α σ ι λ ε ί α . Οι 

φ υ τ ε ί ε ε ( π ο υ μ ε τ ά το 1 8 3 6 θα ε ν τ α χ θ ο ύ ν σ τ α φ θ α ρ τ ά κ τ ή μ α τ α ) 

δ ι α κ ρ ί ν ο ν τ α ι σ ε δ υ ο κ κ τ η & ο ρ ί ε ε , τ ι ε ε θ ν ι κ έ ε κ α ι τ ι ε 

' ' ε θ ν ι κ ο ϊ δ ι ό κ τ η τ ε ε ' ' ! ε θ ν ι κ έ ε ε ί ν α ι ό σ ε ε α ν ή κ α ν π ρ ι ν σε T o u p K o u s . 

Εθν ι κ ο ϊ δ ι ό κ τ η τ ε ε ε ί ν α ι ό σ ε ε ε ί χ α ν φ υ τ ε υ τ ε ί α π ό έ λ λ η ν ε ε π ο υ 

κ α τ έ β α λ α ν ε ν ο ί κ ι ο ( σ τ α θ ε ρ ό ή μ έ ρ ο ε τ η ε σο δ ε l a s ) σ τ ο ν τ ο ύ ρ κ ο 

ι δ ι ο κ τ ή τ η τ η ε $ η ε κ α ι ό σ ε ε θ« φ υ τ ε υ τ ο ύ ν σ τ η σ υ ν έ χ ε ι α π ά ν ω σ ε 

ε θ ν ι κ ή { η . Β λ έ π ε σ χ ε τ ι κ ά Κ ο φ ι ν ά ε - - Π α ν « χ ι ο τ ό π ο υ λ ο ε ( 1 8 9 8 ) κ α ι 

Ν ά κ ο ε ( 1 9 7 0 ) ό π ο υ α ν α φ έ ρ ε τ α ι σ χ ε τ ι κ ή β ι β λ ι ο χ ρ α φ ί α κ α ι π η χ έ ε . 
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τ η ε ε π ο χ ή ε ( κ α π ε τ α ν α ι ο υ ε και κ ο τ ζ α μ π ά σ η δ ε Β ) , ο 
σ φ ε τ ε ρ ι σ μ ό ε φθαρτών κτημάτων κ α ι ο ι συ^κρούσειε- g i à τ η ν 
ε ί σ π ρ α ξ η των δοσιμάτων (φόρων) των ε π α ρ χ ι ώ ν κατά τη 
δ ι ά ρ κ ε ι α τηΞ επανάστασηε ξ ε φ ε ύ γ ο υ ν από τ« π λ α ί σ ι α α υ τ ή 5 
τ η ε ε ρ ^ α σ ί α ε . 2 5 Αποτελούν π τ ύ χ έ ε του ' ' ε σ ω τ ε ρ ι κ ο ύ 
α ^ ώ ν α ' ' ε λ ά χ ι σ τ α μ ε λ ε τ η μ έ ν ε ε . Το Βε^ονόε ε ί ν α ι ό τ ι με 
το τέλοε- τ η ε επανάστασηε S i g o i από τ ο υ ε χ ω ρ ι κ ο ύ ε ε ί ν α ι 
ι δ ι ο κ τ ή τ ε δ τ η ε %r\& που κ α λ λ ι ε ρ γ ο ύ ν . Πολλοί δ ε ν ε ί ν α ι 
ο ύ τ ε καν ι δ ι ο κ τ ή τ ε ε του σ π ι τ ι ο ύ ή τηΞ καλύβαε που 
μένουν και θα χ ρ ε ι α σ τ ε ί ε ι δ ι κ ό φήφισμα του Κ α π ο δ ί σ τ ρ ι α 
< ι η ' / 3 . 9 . 1830) g i à να ' ' χαρ ισθουν ' ' στουΞ gacjpgous που 
δ ε ν έχουν δ ι κ ή TOUS }$η ' ' κ α λ ύ β α ι ή ο ι κ ί α ι , τα ε ρ ε ί π ι α 
κ α ι το έ δ α φ ο ε , ε π ί το ο π ο ί ο ν υπήρχον ή υ π ά ρ χ ο υ σ ι ν α ι 
καλύβαι α ύ τ α ι ή τα ε ρ ε ί π ι α τ ω ν ' ' (Ζω^ράφοε, 1976, Α~Β, 
2 7 1 ) . 

Από τα άλυτα μ έ χ ρ ι σήμερα προβλήματα ε ί ν α ι η 
« κ ρ ι β ή ε έκταση των κ α λ λ ι ε ρ γ ή σ ι μ ω ν ε θ ν ι κ ώ ν κ α ι ώ ν . Qi 
ε κ τ ι μ ή σ ε ι ε ξ ε κ ι ν ο ύ ν από τα έ ξ η ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α σ τ ρ έ μ μ α τ α 
(Εούτσοε, 1868, Β' , 194) και φθάνουν στα δ ε κ κ έ ξ η 
ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α (STRONG, 1842, S ) . 3 Ανάμεσα στα δύο άκρα 
έχουμε τον Κολυβά (1917, 18) και το Σ ί δ ε ρ ι ( 1 9 3 4 , 48) 
που τ ι ε υ π ο λ ο § ί ξ ο υ ν σε δέκα ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α σ τ ρ έ μ μ α τ α κ α ι 
τον Ανδρεάδη <1939,326) που τ ι ε υ π ο λ ο γ ί ζ ε ι σε 
π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ α από έξη ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ι α σ τ ρ έ μ μ α τ α . Ξε π ρ ο ε την 
ε κ τ ί μ η σ η του Στρονβκ ό λ ο ι συμφωνούν n u s ε ί ν α ι 
υ π ε ρ β ο λ ι κ ή . Αλλά και το ε λ ά χ ι σ τ ο των 6 . 0 0 0 . 0 0 0 
στρεμμάτων του Σούτσου αν δ ε χ θ ο ύ μ ε , η δ ι α φ ο ρ ά σε σχέση 
με τκ 2 . 5 0 0 . 0 0 0 που ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι να έ χ ο υ ν π α ρ α χ ω ρ η θ ε ί 
την π ε ρ ί ο δ ο 1871-1911 ε ί ν α ι μεγάλη και δ ι κ α ι ώ ν ο ν τ α ι 
έ τ σ ι κ ρ ί σ ε ι ε όπωε α υ τ έ κ του Κορδάτου ( 1 9 5 8 , Û, 394) που 
Θεωρεί πωε οι ι σ χ υ ρ ο ί τ η ε εποχήε- ' ' α ρ π ά ξ α ν ε τα κ α λ ύ τ ε ρ α 
χτήματα και χωράφια από τ ι ε ε θ ν ι κ έ ε J J O C Î E S ' ' . Ό μ ω ε ο ι 
ε κ τ ι μ ή σ ε ι « , που παρατέθηκαν σ τ η ρ ί ζ ο ν τ α ι σε υ π ε ρ β ο λ ι κ ο ύ ε 

2 . Β ϊ έ π ε σ χ ε τ ι κ ο ί Ζωγράφο ( 1 9 7 6 , Α - Β , 4 8 3 - 5 4 1 ) κ « ι Κ ο λ υ β ά ( 1 9 1 7 ) 

ο ι ο π ο ί ο ι π α ρ α θ έ τ ο υ ν σ χ ε τ ι κ ή β ij5Ä ι ο g ρ α φ ics κ α ι π η $ έ δ . Φ υ σ ι κ ά , 

υ π ά ρ χ ε ι π ά ν τ κ τ ο π ρ ό β λ η μ α τ ο υ τ ι ε ί δ ο υ ς ' ' σ τ ρ έ μ μ α τ α ' ' , τ ι έ κ τ oc σ η s 

δ η ΐ « δ ή,'~Ε ν-ν-« ι α υ τ ά χ ι « τκ ο π ο ί « μ ι λ ο ύ ν ο ι 5 ι κ φ ο ρ ε ε 'πη g e s . 

3 . Οι ε κ τ ί μ ή σ ε ι ε - χ τ α υ Ε τ ρ ο ν $ κ α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι α π ό τ ο ν Ανώνυμο ( 1 8 5 5 , 

5 2 ) . 
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unoSog ισμοϋΞ χη3 διαθέσίμηε χ,ηε που υπήρχε. Ο Ανδρεάδηε 
π.κ. παραθέτει χ« στοιχεία του Έρκαρτ (URQUHART, 1833) 

ο οπα'ιοε υπολογίζει σε 6,7 εκαχομμύρια στρέμματα xis 

καλ λ ιερχήσιμεΞ εθνικέΒ χαίεε- σχην Πελοπόννησο. ΌμωΞ, 

ακόμη κ«ι το 1971 το σύνολο τηε καλ λ ιερχήσίμηε- χ,η5 στην 

Πελοπόννησο ήταν μόλιε 7,2 εκατομμύρια στρέμματα (ΕΣΥΕ, 

1975, 1) και φυσικά έχουν προστεθεί στη διάρκεια του 

20°" αιώνα τεράστιεε- εκτάσεΐ5 που ήταν αδύνατο.να 

καλλιεργηθούν με τα μέσα του 1 9
o u
. Οι εκτάσειβ αυτέ^ 

καταπατήθηκαν ή μοιράστηκαν κατά xis διαδοχικέ3 

απαλλοτριώσεΐΞ του 2 0
o u
 αιώνα. 

Τα στοιχεία που έδωσε ο ΚαποδίστριΚΞ το 1828 

απαντώντ«5 στα 28 ερωτήματα των ΰυνάμεων αποτελούν μια 

βάση gi« να στηριχτεί Kaveis« Σύμφωνα με αυτά υπήρχαν 

προεπαναστατικά στα τμήματα του ελληνικού χώρου που 

ελευθερώθηκαν οι εξή5 ελληνικέ^ και τουρκικέ5 gaies 

(ΜάμουκκΞ, 1852, 269-272, 281):* 

Κατανομή τηΞ καλ λ ιερΒήσιμηε- χ,η5 προεπαναστατικά 

(στρέμματα) 

Περιοχή Ελληνική Τουρκική 

ΠελοπόννησοΒ 1.500.000 3.000.000 

Ανατ. Στερεά 1.555.000 1.140.000 

ΰυτική Στερεά 970.000 180.000 

Σύνολο 4.025.000 4.320.000 

4. 0 KanoSiffxpicxs συνέστησε ειδική επιτροπή nou ανέλαβε να 

συγκεντρώσει τκ στοιχεί« που ζητούσαν οι πρεσβευτέε. Ο 

nHffijVüfftos «πό την πάλη του εναντίον τυν ετεροχθόνων Π« λ « μήδ ns 

ήταν απ'αυτούε nou περ ιη$ήδηκαν τη κυρ«. $ι« νκ συλλέξουν xis 

ttVBjjKCilss πληροψορiss. Ετ« Γενικά Αρχει« του Κ ρα χ ο u s (Συλλογή 

Bü«xo|j ι « ν η, ΓΙ) βρίσκονται οι σημειύσειε του, στ ι ε οποίεε 

περιέχονται και στοιχεί« και ji« άλλεε περιοχέε που δεν 

επισκέφθηκε ο iSios« Η μελέτη τουε- 6α φύτιζε το πρόβλημα που 

συζητιέται "εδύ onus και πλήθοε δέματα σχετικά με την αμέσυε μετά 

την επανάσταση κατάσταση τη5 xùpas. Συνοπτική παρουσίαση τον 

σχετικύν με την Πελοπόννησο στοιχείυν του Παλαμήδη έχει κίνει από 

τον Γριτσόπουλο <1971). 
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Οι αριθμοί αυτοί αποτελούν οπωσδήποτε προσεχgΊσεΐΒ 
και g ta τη σωστότερη αντιμετώπιση XÖUB πρέπει να 
πάρουμε υπ'όψη μ<χ^ Sùo ακόμη στοιχεία. Πρώτο, ότι τ« 
σχετικά ερωτήματα των ουνάμεων είχαν τεθη με στόχο τον 
υπολογισμό του ετήσιου φόρου υποτελείαπ που θα έπρεπε 
να πληρώνει η Ελλάδα στην Τουρκία και τον καθορισμό του 
lupous τηε αποζημίωσηε που θα δινόταν στουβ ''πρώην 
κτήτορεε'', τουΞ Τούρκουε που εγκατέλειψαν την επανα
στατημένη χώρα» Και τούτο ^ιατί η συνθήκη του Λονδίνου 
του 1827 προέβλεπε ότι η απελευθερούμενεε περιοχέε θα 
αποτελούσαν ηγεμονία ''φόρου υποτελή στο σουλτάνο'' 
(ΝάκοΒ, 1970). Μπορεί λοιπόν ν« υποθέσει κανείε ότι ο 
Καποδίστριαε παρουσίασε στου5 πρεσβευτές των ΰυνάμεων 
''δικπρκδματεύσιμουκ ' ' κριθμούε και όχι αιιτούΞ που 
προέκυψαν από τη σχετική έρευνα που έ^ινε •—ίσωε ν« 
''φούσκωσε'' δηλαδή ΧΙΒ ελληνικέε ιδιοκτησίεε και να 
μείωσε τιβ τουρκικέε, τικ εθνικέε gaies δηλαδή. Από την 
άλλη μεριά όμωε ο Καποδίστρικε διαπραγματευόταν νέο 
δάνειο U«Ì»OUB 60.000.000 φράχκων και οι ΰυνάμεΐΒ 
αντιμετώπιζαν τα εθνικά κτήματα us ''ασφαλέστατο 
στοιχείο του ενερ§ητικού του νέου κράτουβ'' 
(Ανδρεάδηε,1939,32Β) —επομένωε ο Καπαδίστριαε- είχε 
συμφέρον να τα αυξήσει già να δειχθεί το κράτοε 
περισσότερο ipepégguo, τη στι§μή μάλιστα που οι εθνικέ^ 
gaiss ήσαν ήδη υποθηκευμένεε già τα δύο δάνεια, τα 
λεgóμεva χτ\& Ανεξκρτησίαε. Άλλωστε, όταν μετά το 
θάνατο του Καποδίστρια αποφασίστηκε η διανομή 1.500.000 
στρεμμάτων, οι πρεσβευτέε των Τριών ΰυνάμεων αντέδρασαν 
και η διανομή δεν έgιvε (Ανδρεάδηε, 1939, 328' 
οερτιλήΒ, 1983, 146). Το πιθανότερο είναι nus αυτέε οι 
δύο κντίρροπεΒ κvagκaιότητεs είχαν us αποτέλεσμα να μην 
υπάρξει συνειδητή αλλοίωση των στοιχείων. Είναι 
χαρακτηριστικό ότι οι εκτιμήσειε που ανεβάζουν Tis 
εθνικέΞ gaίεs σε 10-15 εκατομμύρια στρέμματα 
εμφανίζονται στη δεκαετία του 1830, όταν έχει 
εξασφαλιστεί η μη καταβολή «ποζημιώσεωε στουε Τούρκουε 
αλλά όχι και η πλήρηε καταβολή του δανείου των 
60.000.000. 

ΰεύτερο, ότι η τουρκικήε ιδιοκτησίας gη στην 
Ανατολική Στερεά που αναφέρουν τα στοιχεία του 
Καποδίστρια δεν αποτέλεσε στη συνέχεια εθνική gη στο 
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σύνολο χτ\&·. ο ι τ ο υ ρ κ ι κ έ ε ι δ ι ω τ ι κ έ ε κτήσεΐΞ στην Α τ τ ι κ ή , 
τ η Β ό ρ ε ι α Φ θ ι ώ τ ι δ α κ α ι την Ε ύ β ο ι α ε ξ α γ ο ρ ά σ τ η κ α ν από 
Έ λ λ η ν ε ε κ α ι έ τ σ ι ' ' μ ε o i ì l g a s ε κ α τ ο ν τ ά δ α 5 χ ι λ ι ά δ ω ν 
φράγκων ε π ή λ υ δ ε ε x i v s s εδέσποσαν ολοκλήρου τ η 5 υ π α ί θ ρ ο υ 
x ü p a s ' ' (Ανδρεάδηε-, 1 9 3 9 , 3 2 7 ) . Με βάση τ α σ τ ο ι χ ε ί α τ ο υ 
Κ α π ο δ ί σ τ ρ ι α ο ι τ ρ ε ί ε α υ τ έ ε ε π α ρ χ ί ε ε ε ί χ α ν σ υ ν ο δ ι κ ά 
περίπου 7 0 0 . 0 0 0 σ τ ρ έ μ μ α τ α &η τ ο υ ρ κ ι κ ή Ξ ι δ ι ο κ τ η σ ' ι α Β , 
δημόσια κ α ι ι δ ι ω τ ι κ ή . Επομένωε, ο ι τ ο υ ρ κ ι κ έ ε χ α ί ε β που 
απαλλοτρίωσε η ε π α ν α σ τ α τ ι κ ή ε ξ ο υ σ ί α δ ε ν π ρ έ π ε ι ν« 
ξεπερνούσαν τ α 4 . 0 0 0 . 0 0 0 σ τ ρ έ μ μ α τ α καλ λ ι ε ρ χ ή σ ι μ η Β Β η ε . 2 5 

Αναφέρθηκε ήδη ό τ ι στην εποχή τ η 3 επανάσταση5 
φ α ί ν ε τ α ι να έ γ ι ν α ν κ α τ α π α τ ή α ε ί Β ε θ ν ι κ ώ ν g a i u v , άδνωστηΞ 
έ κ τ κ σ η 5 , κ α ι ό τ ι σ τ η σ υ ν έ χ ε ι α προστέθηκαν σ ' α υ τ έ Ξ τα 
κ τ ή μ α τ α των μοναστηριών που δ ι α λ ύ θ η κ α ν . Με όλα αυτά τ κ 
συν κ α ι πλην ε ί ν α ι δύσκολο να κ α τ α λ ή ξ ε ι κ α ν ε ί ε σε 
συμπέρασμα — α κ ό μ η δ υ σ κ ο λ ό τ ε ρ ο òpus να δ ε χ θ ε ί ό τ ι ο ι 
ε θ ν ι κ έ ε g a i e s έφθαναν ή ξεπερνούσαν τα 6 . 0 0 0 . 0 0 0 
σ τ ρ έ μ μ α τ α τ ο 1835. Η σ χ ε τ ι κ ή ε κ τ ί μ η σ η τ ο υ Εούτσου 
α π ο τ ε λ ε ί τ ο ανώτατο σ υ ζ η τ ή σ ι μ ο ό ρ ι ο , μάλλον πολύ π ι ο 
πάνω από τ ο π ρ α γ μ α τ ι κ ό αν θυμηθούμε κ α ι τ η ν τ ά σ η τ ο υ ν« 
συμμορφώνει τ ο υ 5 α ρ ι θ μ ο ύ Ξ σε ε π ι θ υ μ η τ ά ε π ί π ε δ α κ α ι αν 
πάρουμε υπ'όψη μ«ε ό τ ι ο ι ε κ τ ι μ ή σ ε ι ε τ ο υ ε ί χ α ν στόχο να 
δ ε ί ξ ο υ ν ό τ ι , από τ α μ ι α κ ή άποφη, σ υ ν έ φ ε ρ ε να πουληθούν 
σ τ ο υ κ xupiKGUs ο ι ε θ ν ι κ έ Ξ g a i e s παρά να ε ι σ π ρ ά τ τ ε τ α ι η 
ε π ι κ α ρ π ί α τ ο υ 15% ( Σ ο ύ τ σ ο ι , 1 8 6 8 , 1 9 4 - 2 0 8 ) . 

Αυτό τρ ' ' δ ι κ α ί ω μ α ε π ι κ α ρ π ί α ε ' ' α π ο τ ε λ ο ύ σ ε άλλωστε 
κ α ι τ η μόνη σχέση που δ ι α τ η ρ ο ύ σ ε τ ο κ ρ ά τ ο β με τ α 
κ τ ή μ α τ α του« Κ α ι g iß τ η ν α κ ρ ί β ε ι α ό χ ι το ί δ ι ο αλλά ο ι 
ε ν ο ι κ ι κ σ τ έ Β των φόρων που ε ι σ έ π ρ α τ τ α ν g i à λ ο γ α ρ ι α σ μ ό 
τ ο υ δημοσίου τόσο τ η δ ε κ ά τ η όσο κ α ι τ η ν ε π ι κ α ρ π ί α . 
Ε ί δ α μ ε ό τ ι η ε ^ κ ύ κ λ ι ο ε τ η ε Σ τ ε μ ν ι τ σ κ Ξ ό ρ ι ξ ε να 
δ ί ν ο ν τ α ι g i à ' ' δ ε κ κ τ ι ά ν ε ΐ £ τ α δέκα έ ν α , δ ι α δε τ ρ ί τ ο ν 
ε ι ε τα π έ ν τ ε έ ν α , όπου g i v o v x a i όλα e i s τ κ δέκα τ ρ ί α . . . 

5. 0 Κ«πα S ί στ ρ las u s υπολο^ ί ζ ε ι σε 6.600.000 στρέμματα «Π« 
συνυπολοχ ί ζ ε ι κκι Tis τουρκIKES ιδιοκτησίεε στην Κρήτη (2.280.000 
στρέμματα) και στη Χίο (1.200 στρέμματα) που δεν αποτέλεσαν 
τελικά μ~έβο5 TOU νέου κράτουε (Μ«μουκ«3, 1852, ΙΑ ' , 281). 0 
Σϋτηρόπουίos ~ στη -Βουλή κατά τη συζήτηση jjia τη διανομή TOUS ε ίχε 
αναφέρει nus οι εθνικέε χαίεε ε ί ν α ι 3-4 εκατομμύρια στρέμματα 
(Εφημερ is Συξητήσευν τηε Βουίήε, Περί ο δ οε Γ', Σύ ν ο Sos Β, τ . Α', 
σ. 404). 
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τα δε χωράφι« όλων ημών των χριστιανών ν« δώσουν sis τα 
δέκα ένα''. Ο φόροε δηλαδή ορίζεται σε 10% και η 
επικαρπία, που αντικαθιστά το δόσιμο του 1/3 στον 
Τούρκο ιδιοκτήτη, σε 20%. Συνολικά, οι κάλ3ιερ^ητέε 
εθνικών ^κιών δίνουν το 30% τηε σοδειάε, το 
''τριτοδέκατο'' όπωε ονομαζόταν, ενώ οι ιδιακτήτεε gris 
έδιναν μόνο τη δεκάτη, 10%. Με το νόμο 10/26.4.1822 η 
''Προσωρινή βιοίκησιε τηε Ελλάδαε'' γενικεύει τη 
ρύθμιση «υτή gì« óflas xis επαναστατημένεε περιοχέε 
(Ζω^ρκφοε, 1976, Γ, 29)—το πόσο κκι nus εφαρμόστηκαν 
κυτέε οι διατάξειε στιε ταρκ^μένεε συνθήκεε τηε εποχήε 
είναι βέβαια άλλο ζήτημα. Το 1830 ο Καποδ ίστρ itxs 
προσπαθεί να καθιερώσει τη φορολογία σε χρήμα αντί τηε 
ειε είδο5. 8α αποτύχει βέβαια λό^ω τηε έλλεΐι^ηε 
χρημάτων και τηε αδυναμίακ επομένωε των χωρικών να 
ανταποκριθούν αλλά παράλληλα θκ μετατρέψει την κνκλοχία 
των δοσιμάτων των καλλιεργητών εθνικών gaiuv από 3/1 
που ήταν, σε σχέση με. tous ιδιακτήτεε, σε 2,5/1. 
(Zugpaipos, ό. π. , 120). 0 φορολο^ικόε νόμΟΞ του 1832 που 
επαναφέρει την ειε είδθ5 φορολογία θα καθιερώσει 
οριστικά us επικαρπία το 15% τηε σοδεικε: ενώ η 
''δεκάτη'' θα ^ίνει κατά Keipous 9%, 5%, 8"/, 7% τηκ 
σοδειάε, η επικαρπία θα παραμείνει σταθερή (os το 1871 
στο 15% τηε κκκθάριστηε παρα^ω^ήε, g ια τα δημητριακά 
τουλάχιστον.

ώ 

Από τη σκοπιά των χωρικών που -eis καλλιερκαύν το 
πρόβλημα των εθνικών gaiuv είναι απλά και μόνο πρόβλημα 
δοσίματοΒ, φορολο^ίκο. Ουδείε τουε ελέβχει us npos το 
τι, πόσο και πώε θα καλλιεργήσουν« Πρόκειται già 
απόφαση που «ψαρά το νοικοκύρη και μόνο, που πρέπει 
βέβαια να παίρνει υπ'όψη του τιε συλλοχικέε ρυθμίσει 
που υπάρχουν στα πλαίσια τηΞ κοινότητ«5. Ούτε να τον 
ενώσει κκνείε μπορεί από τη &ή που καλλιερ&εί, ούτε να 
τον ̂ εμποδίσει να την μοιράσει στα παιδιά του ή ν« την 
δώσει us προίκα. Κανέναε περιορισμό5 δεν υπάρχει us 
npos την έκταση που μπορεί ν« κατέχει και να καλλιεργεί 
μια οικοΒένεία. Τυπικά, απαγορεύονται οι εμφυτεύσειε 
σε εθν.ικέ5 κκίεε' η εξάπλωση των σταψιδοψυτειών και 
των αμπελώνων αποδεικνύει πωε κανείβ δεν παίρνει υπ'όψη 

6. Το γενικότερο δέμα χηε, φορολο̂  ίαε στη διάρκεια του 19
ou
 αιών« 

αναπτύσσεται στο αμέσυδ επόμενο κ εφ« 3α ιο. 



1.5 Οι εθν ΙΚΕ5 jot l e s . - 7 2 -

τ ο υ τ η ν α π α γ ό ρ ε υ σ η κ α ι έ τ σ ι ο ι ε θ ν ι κ ο ϊ δ ι ό κ τ η τ ε Β ψ υ τ ε ί ε 5 
π λ η θ α ί ν ο υ ν σ υ ν ε χ ώ ε . Ακόμη κ α ι να π ο υ λ ά τ η ν ' ' κ α τ ο χ ή ' * 
τ ο υ κ α ι να τ η ν β ά ζ ε ι υ π ο θ ή κ η σ υ ν η θ ι ζ ό τ α ν , έ σ τ ω κ α ι α ν 
ν ο μ ι κ ά τ έ τ ο ι ε Ξ δ ι κ κ ι ο π ρ α ξ l e s δ ε ν a v a g ν ω ρ ί ζ ο ν τ α ι . ^ Ό λ ο ι 
ο ι ν ό μ ο ι π ο υ θα βχ,αύν π ρ ι ν τ ο 1871 κ α ι ε π ι τ ρ έ π ο υ ν τ η 
δ ι ά θ ε σ η ε θ ν ι κ ώ ν j a i ü v σ ε ε ι δ ι κ έ ε κ α τ η ^ ο ρ ί ε Ξ π ο λ ι τ ώ ν ( μ ε 
τ η ν ε ξ α ί ρ ε σ η τ ο υ π ρ ώ τ ο υ ν ό μ ο υ , τ ο υ 1 8 3 5 , π ε ρ ί 
π ρ ο ι κ ο δ ο τ ή σ ε ω Ξ ) α π α γ ο ρ ε ύ ο υ ν ρ η τ ά τ η δ ι ά θ ε σ η ή δ η 
κ α λ λ ι ε ρ γ η μ έ ν ω ν ga icJv , g a i ù v δ η λ α δ ή π ο υ κ ά π ο ι ο ι t i s 
κ α τ έ χ ο υ ν , ϋ χ ω ρ ι κ ό ε κ ά τ ο χ ο Ξ ε θ ν ι κ ώ ν gaiibv ξ ε χ ω ρ ί ζ ε ι α π ό 
τ ο γ ε ί τ ο ν α τ ο υ ι δ ι ο κ τ ή τ η τ η ε ^ηε. π ο υ κ α λ λ ι ε ρ γ ε ί μ ό ν ο τ η 
σ τ ι γ μ ή π ο υ ο ε ν α ι κ ι α σ τ ή ε των φορούν θκ κ α τ α φ θ ά σ ε ι σ τ ο 
α λ ώ ν ι Ε ο δ ε κ α τ ι σ τ ή Ξ θα π ά ρ ε ι α π ό τ ο ν π ρ ώ τ ο 257. ε ν ώ α π ό 
τ ο ν ά λ λ ο 10%. 0 AvcJvupos σ υ ^ ρ α φ έ α Ξ τ η ε Ε φ η μ ε ρ ί δ ο Ξ cris 
Ε λ λ η ν ι κ ή β Γ ε ω ρ ^ ί κ Ξ ( 1 8 5 5 , 1 3 9 ) ε ί ν α ι π α ρ α σ τ α τ I K Ö X K T G S 
σ τ η ν π ε ρ ι ^ ρ α φ ϊ ' ι τ η 5 κ α τ ά σ τ κ σ η Β ! ' Ή κ υ β έ ρ ν η σ ΐ 5 α φ ή ν ε ι 
π ά ν τ α g s u p g ó v ε λ ε ύ θ ε ρ ο ν να κ α λ λ ι ε ρ ^ ή σ η κ α ι να σ π ε ί ρ η 
ό π ο υ κ α ι όσα θ έ λ ε ι . . , , κ α ι α ν η σ π ο ρ ά φ έ ρ η ε ξ ά ν τ λ η σ ι ν 
των δ υ ν ά μ ε ω ν τ ο υ ε δ ά φ ο υ Ξ , τ ο ύ τ ο ε ί ν α ι α δ ι ά φ ο ρ α ν e i s 
α υ τ ή ν . Ε ξ υ π ν α μ ό ν ο ν κ α τ ά τ ο ν θ ε ρ ι σ μ ό ν των π ρ ο ϊ ό ν τ ω ν κ α ι 
τ ό τ ε α π ο φ α σ ί ζ ε ι να θ η ρ ε ϋ σ η τ ο μ έ ρ ο Ξ τ η Ξ . . . θ έ τ ε ι ε ΐ 5 
π λ ε ι ο δ ο σ ί α ν τ ο υ ε φάρουε-, κ α ι π α ρ ο υ σ ι ά ζ ο ν τ α ι u s 
π λ ε ι ο δ ό τ κ ι § ε § υ μ ν κ σ μ έ ν ο ι θ η ρ ε υ τ ά ί, ο ί τ ι ν ε β ε ν ο ι κ ι ά ζ ο υ ν 
τ ο δ ι κ α ί ω μ α τ ο ύ τ ο τηΒ ε ι σ π ρ ά ξ ε ω Ξ των φόρων δ ί δ ο ν τ ε ε 
κ α τ ' κ π ο κ ο π ή ν ω ρ ι σ μ έ ν ο ν τ ι π ο σ ό ν ' ' . 0 Ε ω τ η ρ ό π ο υ λ ο Β 
( 1 8 6 1 , 2 2 ) π ε ρ ι § ρ ά φ ε ΐ 5 ' Ε ί ν α ι δ ε α ν ε κ δ ι ή γ η τ ο ι κ ι 
π α ν τ ο ε ι δ ε ί Ξ κ α τ α θ λ ί ψ ε ι β κ α ι α ι ο χ λ η ρ κ ί έ ρ ε υ ν α ι , s i s τ α κ 

7. 0 νόμ05 uîtot' nau α<|ορά τ η διάθεση TUV «σκεπύν jaiuv φροντίζει 
ν« δ ι ε υ κ ρ ι ν ί σ ε ι nus ' 'πάσα πύλησιε κατοχής επί ε θ ν ι κ ή Β JUS ε ί ν α ι 
«Kupos κπό τηδ δημοσιεύσεοε του παροντοε νόμου' ' (άρθρο 7 ) . 0 
i n s ' που «νκφέρετ« ι στιε ^ υ τ ε ί ε ε φροντίζει νκ δικσφκλ ίσει tot 
συμφέροντα του δημοσίου με τη διάταξη περί υποθήκηεΐ ' 'πάσα 
προ$ενεστέρ« υποθήκη επί του οίου ή μέρουβ τηδ φυτείαε . . . 
έποντκι τηε- υποθήκηβ του δ η μ ο σ ί ο υ ' ' («ρ θ ρ ο 5 ) . Η ερμηνευτική 
ε jj κ ύ κ λ ι ο s του ίδ ιου νόμου κνκίνωρίζει κι αυτή ότι ' 'πολλοί TUV 
εμψυτευτών^ καίτοι μη éxovTës κεκτημένον ουδέν δικαίωμα επί TUV 
fUTGÎuv προσέφερον au Tas E I S υ π ο ο ή κ η ν ' ' . (Καψινάε κ«ι Π«να s ιωτό-
nouüos, Α ' , 1 6 ) . Από χ« α ρ χ ε ί « του υποθηκοφυλακείου και του 
if υ μβ ο λα ιοϋρ'κψεϊου Λεχαινών προκύπτει ότι όχι μόνο $ίνονταν 
«](ορ«πϋλησίε5, προ ικοδοτήσειε, κτλ, εθνικών JKIUV αλλά ακόμη και 
ενο i K i a e e i s . 
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OnOtKS υΠΟβάλSOVXKI OL φορολογούμενοι K«L KKT« 

(τυνέπεικν των οποίων πολλοί σύρονται eis τα δικαστήρια, 

οτέ μεν επί λό^ω ότι εθέρισαν ή αλώνισαν άνευ κδείαΞ 

των ενοικιαστών, οτέ δε επί λό^ω ότι ενόθευσαν tous 

κκρπούΒ ή ανέμιξαν τα εξ εθνικών καιών προερχόμενα 

δεμάτια με άλλα 6ερισβέντα εξ ιδιοκτήτων και ταύτα 

πάλιν με τα εκ προικοκτήτων χαιών φορολοχούμεν« eis 

χρήματα' ' »m 

0 ΧαλiKiónouSos (1863, 83) κνκφερόμενοΞ στην 

εθνοσυνέλευση που προέκυψε από την οκτωβριανή 

επανάσταση αναφέρει ότι ορισμένοι πληρεξούσιοι που 

είχαν ''χαμερπή συμφέροντα'' αντέδρασαν στην πρόταση 

περί μειώσεωβ τού ποσοστού τηΞ επικαρπίαε και αντ'αυτού 

πρότειναν τη μείωση τη5 δεκάτηΞ. ϋι ίδιοι ήσαν που 

κατάφεραν νκ επιβάλλουν και στουε προικοδοτηθένταε την 

δεκάτη αντί του sis χρήμα φόρου που πλήρωναν (js τότε. 

Αξίζει ν« παραθέσουμε αναλυτικά την άποψη τουί 

Η getjpgiK βεβαίωε- με^αλύτεραν είχε συμφέρον νκ 

ελαττωθή η επικαρπία παρ« ο ég^eios $ópos ' οι 
άνθρωποι όμω& εκείνοι, νομοθετούντεΞ, δεν είχον 

υπ'όφΐν το κοινόν συμφέρον αλλά τα ίδια αυτών 

κτήματα, και ενεπνεύσθησαν υπό του φόβου τ Tis 

«νεξαρτησίκΒ την οποίαν ήθελον απολαύσει οι χωρικοί 

των, δυνάμενοι τότε νκ προτιμήσωσι X K S saias του 

δημοσίου από τ«Ξ ιδικάΞ των. Οι άνθρωποι ούτοι είναι 

οι όχι μόνον δια λόκων, αλλά και δια των πραγμάτων 

αυτών, υποστηρίξαντεκ την τουρκικήν φορολο^ίαν, us 

την μάλλον ο·ύμφωνον sis τα ίδια αυτών συμφέροντα. Η 

Εύβοια και η ΦβιώτΐΞ μκρτυροιισι περί τηβ κληβείκ5 

ταύτη5. 

Di φράσκιε που έχουν υπο^ραμμίοτεί από μένα στα 

αποσπάσματα από τον Σωτηρόπουλο και τον Χαλικιόπουλο 

8. 0 Ευτηρόίτου3θ5 κνκφέρεται axis jj«ies που «ποκχήδηκβν με χο 

νόμο του ΌΟυνκ περί ''προ ικοδοχήσευε χυν εΠηνικύν οίκοjsveiuv ' ' 

(26.5. 183~5)Ύ Οι κάτοχοι xous δεν πϊήροναν δεκκχη αλλά 37. επί χηβ 

«lies Xus ϊηδ'που -π,ήρκν. 



\ 
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αναδεικνύουν δύο σημαντικέΞ Kœxngopiss που Tis συμφέρει 
τι ύπαρξη των εθνικών gaitjv. Πρόκειται χι« TOUS 

ενοικιαστέΞ των φόρων κκι TOUS μεχάλουβ ίκιοκτήμονκε, 
TOUS τσιφλικάδεε. Αν η επικαρπία μειωθεί ή εξαφανιστεί, 
οι πρώτοι θα χάσουν τα κέρδη που TOUS αφήνει η είσπραξη 
του 157.. Οι δεύτεροι θα χάσουν TOUS κολλήκου& τ ο υ s που 
θα προτιμήσουν να καλλιερχήσουν εθνικέε gaies αντί gì« 
τ« χωράφια του γαιοκτήμονα αν η επικαρπία μειωθεί ή αν 
οι gaiss μοιραστούν. Di ενοικιαστέβ των φόρων την εποχή 
του Όθωνκ δεν είναι τυχαία πρόσωπα: 'Ό θέλων va givei 
βουλευτήΏ εφρόντιζε va givsi συ^χρόνωε κκι ενοικιαστήε 
φόρων δια ν'αποκτά προχείρωε τα μέσα του εκλογικού 
œgcjvos και δια ν'αποξημιούται δια Tas κατ'αυτόν θυσίαΞ 
του. υιότι αντί να πληρώνη το μίσθωμα των φόρων έδιδε 
την φήφον του και οι unoupgoi ηυχαριστούντο... 
λαμβκνοντεβ αντί εισοδήματοε ενιαυσίου την βουλευτικήν 
ψήφον του ενοικιαστού'' (Χαλ ικ ιόπουλοε, 1863, 41-42').' 

Το θέμα των εθνικών gcciüv όμυε έχει και έντονο 
τοπικό χαρακτήρα. Από τα στοιχεία του Καποδίστρια που 
ήδη αναφέρθηκαν προκύπτει ότι το πρόβλημα αφορά Kupius 
την Πελοπόννησο, σε μικρότερο βαθμό την Ανατολική 
Στερεά, ελάχιστα τη ΰυτική κκι καθόλου τα νησιά όπου 
δεν υπήρχαν τουρκικέΞ ιδιοκτησίεΞ« Ο Χαρτηε II.5.1 
επιβεβαιώνει και αποσαφηνίζει περισσότερο αυτήν την 
εικόνα. Ετηρίξεται στα στοιχεί« xns, Ετατ ιστ ική5 του 
1860 <σελ. 84-85) και δείχνει την αναλαχίκ μεταξύ 
εθνικών και ιδιωτικών gaiüv già την καλλιεργημένη με 
δημητριακά §ή. E T I S περισσότερεΞ από Tis επαρχίεε τηs 
ΕτερεάΒ οι εθνικέΞ gaiss καταλαμβάνουν λιγότερο από 10% 
τηκ σπαρμένης gηs. Μόνο στη Βοιωτία, τη Λοκρίδα και 
τη Λειβαδιά η εθνική 8η βρίσκεται σ'avκλogiεs 
KVTitrtoiXGS με κυτέΞ που υπάρχουν ffTis ncsp ισσότερεΒ από 
Tis πελοποννησικκέΒ snapxias. Και δεν είναι βέβαια 
καθόλου τυχαίο το ότι ο νόμοκ già τη διανομή προωθείται 
από τον πρωθυπαυρ£ό Κουμουνδούρο παυ εκλέχετκι στη 
Μεσσήνη κκι τον unoupgó Οικονομικών Εωτηρόπουλο που 
s^égHTai βουλευτήε στην Τριφυλϊαϊ και οι δυο δηλαδή 
προέρχονται από επαρχιεΕ που το πρόβλημα των εθνικών 
gaicjv και ιδιαίτερα των εθνικοϊδιόκτητων φυτειών είναι 





π ρ α χ , μ α χ ι κ ά ο ξ ύ . * Γ ι « T O U S Ρ α υ μ ε λ ι ώ χ ε β κ α ι ν η σ ι ώ χ ε Β 
β α υ λ ε υ χ έ Ξ δ ι α ν ο μ ή των ε θ ν ι κ ώ ν g a i i l i v σ η μ α ί ν ε ι χ ά ρ ι σ μ α 
T O U S σται»Ξ MupœïxHS x u p i K O Ù s — « n ò T O U S φ α ν α τ ι κ ο ΰ Ξ 
π ο ϋ έ μ ΐ ο υ 5 των ν ο μ ο σ χ ε δ ί ω ν χ ο υ Κ ο υ μ ο υ ν δ ο ύ ρ ο υ ε ί ν α ι 
ά λ λ ω σ τ ε ο β ο υ λ ε υ τ ή Ξ Α τ τ ι κ ή 5 A S K K K S που δ η λ ώ ν ε ι ό χ ι θα 
π ρ ο χ ί μ ο ύ σ ε να g i v e i δ ι α ν ο μ ή χηΒ ^ η ε x u v μ ε ^ κ λ α κ χ η μ κ χ ί 
ων β ο υ λ ε υ τ ώ ν « « ι ό χ ι να g i v o u v κ τ η μ α χ ί ε β μ ό ν ο ό σ ο ι 
T u x o c i u s έ χ ο υ ν σ τ ι κ ε π ο ψ χ ι ε ε x o u s ε θ ν ι κ έ Β ^ o c i s s . 0 
β ο υ λ ε υ χ ή Β NotunKKxiœs Ρ ο ν χ ή ρ η Β θα δ η λ ώ σ ε ι n u s ο ν ό μ θ 5 
α π α τ ε λ ε - ί ' ' σ ύ λ η σ η χηΞ ι δ ι ο κ χ η σ ί α ε χου λ α ο ύ ' ' . ^ 

Μ έ χ ρ ι χ η ν π ε ρ ί ο δ ο χ η β δ ι « ν ο μ ή 5 ό μ ϋ Ξ ' ' Ο ι κ α χ ά 
K K i p o ù s χ ο ν χ ό π ο ν κ υ β ε ρ ν ή σ α ν χ ε Η ε φ έ ρ θ η σ κ ν π ά ν τ ο τ ε μ ε 
κ κ α τ α ν ό η τ ο ν φ ε ι δ ω λ ί α ν u s n p o s χην δ ι ά θ ε σ ι ν χ η 5 ε θ ν ι κ ή Β 
§ η Ξ . Κ α ι αν π ο χ ε κ α τ η ^ ο ρ η θ ώ σ ι δ ι ά λ λ α ε ε λ λ ε ί ψ ε ι ε κ α ν ε ί ε 
δ ε ν θ« ε υ ρ έ θ η ν« x o u s κ α τ η γ ο ρ ή σ ε ι ό χ ι κ α τ ε χ ρ ά σ θ η σ α ν χ η ν 
ε θ ν ι κ ή ν § η ν ' ' τ μ«Ξ π λ η ρ ο φ ο ρ ε ί ο ΑνώνυμΟΞ τη<3 Ε φ η μ ε ρ i S o s 
τη*5 Ε λ λ η ν ι κ ή Ξ Γ ε ω ρ ^ ί « 5 ; u s χο 1 8 5 3 ε ί χ α ν ε κ π ο ι η θ ε ί .ή 
μ ο ι ρ α σ τ ε ί σ ε S i à f o p s s κ α τ η χ , ο ρ ί ε Ξ (ιρκλίχχ g i x s s , K p f i x e s , 
π υ ρ π ο λ η χ έ δ , ν ε ο φ ώ χ ι σ χ ο υ Β , κ τ λ « ) 2 6 5 . 0 0 0 σ τ ρ έ μ μ α τ α %τ\<5. 
κ α ι φ υ τ ε ι ώ ν ( Α ν ώ ν υ μ ο ι , 1 8 5 5 , 5 3 ) . * ° Ε ' α υ τ ά θκ π ρ έ π ε ι να 
π ρ ο σ θ έ σ ο υ μ ε κ α ι χη §η που ' ' χ ά ρ ι σ ε ' ' ο ' D O u v a s χο 1S48 
σ χ α υ Ξ g s u p g o ù s g i à ν ' α π ο κ τ ή σ ο υ ν σ π ί τ ι α : σ χ ο ί δ ι ο π ν ε ύ μ α 
μ ε τ ο ψ ή φ ι σ μ α τ ο υ Κ α π ο δ ί σ τ ρ ι α τ ο 1 8 3 0 ε π ι τ ρ ε π ό τ α ν 
σ ' ό ο - o u s δ ε ν ε ί χ α ν κ α θ ό λ ο υ &η να π ά ρ ο υ ν o s ι δ ι ο κ τ η σ ί α 
T O U S έ ν α σ τ ρ έ μ μ α σ χ η ν π ε ρ ι ο χ ή χ ο υ χ ω ρ ι ο ύ x o u s g i à σ π ί τ ι 
κ α ι κ ή π ο . Ό σ ο ι ε ί χ α ν κ ά π ο ι ο μ ι κ ρ ό ο ι κ ό π ε δ ο δ ι κ ό x o u s 
μ π ο ρ ο ύ σ α ν να τ ο α υ ξ ή σ ο υ ν μ έ χ ρ ι να φ τ ά σ ε ι τ ο έ ν α 
σ τ ρ έ μ μ α . . . Κάπου 1 5 0 . 0 0 0 σ τ ρ έ μ μ α τ α π ρ έ π ε ι να 

μ ο ι ρ ά σ τ η κ α ν μ ' α υ χ ό ν χον χ ρ ό π ο . 

9· Εφ.ημερ is τον συξητήσεον TT)S β ο υ λ ή s, fleploSos Γ, σύναδοε Β ' , 
τόμοε ft', σ. 403-426. 
10. Εύμψω ν « με στοιχεί.« nou πκρκθάχει ο Ετεφκν ίδηε (1948, Β1-Β6) 
με β-« ση το νόμο" περί προ ικοδοτήσευε δόθηκαν 9.133 πβραχυρητήρια 
51 α 145.Q00 σ τ ρ . , με τκ φ α λ κ ^ χ ί τ ι κ α ϋρκμμάτικ 190.000 κ« ι περίπου 
60.000 <ττρέμ_μ«τ« στουε π ρ όσφ υ g es Ψκρρύν-Κρήτηε. Υπολοχ ί ξ ε ι ό τ ι 
συνοΗκκ μέχρι το^ 1871 600.000 στρέμμκτκ (περιλ«μβ«νομένυν τον 
' 'δυ.ρεύν ' ' του Κκποδίστρικ κ« ι του Ό&υν«) ε ί χ κ ν περάσει σε 
ι δ ι υ τ π; « χ έ ρ ι κ ''BIS τ ο υ ε sunopuxépous κ κ ι ε π ι τ η δ ε ι ο τ έ ρ ο υ ε 
κ σ τ ο ύ ε ' ' « Π « με νόμιμα μέσο;. 
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Βεωρητικά υπήρχε η δυνατότητα νκ α$οράσει ο κάθε 
''αρχη§έτη5 ελληνικήε ο ικοδένειαε ' ' εθνική &η αξίαε 
μέχρι 2.000 δραχμών ή μέχρι 120 στρέμματα με πίστωση, 
βάσει του νόμου περί ''προικοδοτήσεις των ελληνικών 
οικογενειών'' του 1835. Η εξόφληση θα γινόταν σε 36 
ετήσιεε δοσειε με την καταβολή κάθε χρόνο του 6"/. τηε. 
τιμήε già χρωλΰσιο και τόκο. Οι προ ικαδοτοϋμενοι δεν 
θα πλήρωναν δεκάτη ή επικαρπία αλλά 3% τη5 τίμήΞ τηε 
§η5 ωε φόρο. Όμωε, onus μαε πληροφορεί η ΕφημερίΞ τηε 
ελληνικήΒ χεωρκίαβ (1ΒΞ6, 546-548), η κυβέρνηση όχι 
μόνο κκθώρισε εξαιρετικά ψηλέε· τ ιμέε già τ ι ε διάφορεε 
κατη§ορίεε &ηε (5 κκτη^ορίεε, από 16-242 δρχ/στρ.) αλλά 
επιπλέον οι τ ιμέε αυτέε δεν αποτελούσαν παρά τα 
κατώτατα όρια già Tis δημαπρασϊεε που ακολουθούσαν: ο 
ενδιαφερόμενοε δηλαδή υπεδείκνυε τα χωράφια που τον 
ενδιέφεραν, οι αρμόδιοι αποφάσιζαν σε ποια κατηγορία 
ανήκαν και στη συνέχεια γινόταν δημοπρασία. ' Ό θέλων 
να ^ ι ν ε ι ιδιοκτήτηβ έπρεπε να προσφέρη... πλειότερον 
κπ'όλουε, και απ'εκείνουε TOUS προσφερτάβ o U i v e s , 
χάριν εκδικήσεωε ή χάριν παιδικέ-, ενεφανίξοντο aïs την 
δημοπρασίαν και κνεβίβαξαν Tas τ ι μ ά Ξ ' ' . Αν τελικά 
έχ,ιναν μ'αυτόν τον τρόπο κκποιεε προ ικοδοτήσεΐΒ αυτό 
οφείλεται στο ότ ι οι εκτιμητές εχαρακτήρισκν αρχικά Tis 
διεκδικούμενε^ gaies σαν κκτώτερηε ποιότητκΒ και έτσι 
''^συμβίβασαν xas απκιτήσεικ του υπουργείου ' ' με την 
πp«gμaτική αξία των χωρκφιών„χί Το δ η μ ό σ ι ο , σ υ ν ε χ ί ζ ε ι η 
ε φ η μ ε ρ ί δ α , ε ί δ ε μ ε ε υ χ α ρ ί σ τ η σ η τ α α π ο τ ε λ έ σ μ α τ α των 
δ η μ ο π ρ α σ ι ώ ν ' ' s i s τ α κ o n o i a s ε π α ρ α υ σ ι ά σ θ η σ α ν μ α ι ν ό μ ε ν ο ι 
τ ι ν ε Ξ να § ί ν ω σ ι ν ι δ ι ο κ τ ή τ κ ι ' ' κ α ι ' ' ε π ι θ υ μ ο ύ ν κ έ ρ δ η 
μ ε γ α λ ύ τ ε ρ α α ν έ σ τ ε ι λ ε τ η ν ε κ τ έ λ ε σ ι ν τ η ε κ α λ υ τ έ ρ κ Ξ 
δ ι α τ ά ξ ε ω ν τ ο υ v ó p o u . . . τ ο υ ά ρ θ ρ ο υ ε ν δ ε κ ά τ ο υ κ κ θ ' ό η 

11. ' Ό νόμοε TUS π ρ ο ι κ ο δ ο τ ή σ ε ι «πέτυχε ο ικ t'pus ' ' , παρατηρεί κ« ι 
ο Σοτηρόπουλοε (1867, 55) αλλ« με δ ιαφορετ ικά ε π ι χ ε ι ρ ή μ α τ α ! 
'Έπυλήθη μεν ικανή έκτασιε j a i ùv και πολλοί j s u p j o t εξύσθησαν 
κνηλεάε από το έδκφ os, το οποίον από «μνημονεύτυν χρόνυν 
εκαλ λ ιέρ joùv ο ι προπάτορέβ TUV και το εξύμϋααν με το αίμα τον, 
κ λ λ ' ο λ ί ι ι σ τ ο Γ TUV^KjopaffTUv εξεπϋ ήρωσκν Tas onoias κνέλαβον απέ
ν α ν τ ι του δημοσίου υποχρεύσειε δια την πληρυμήν του τ ΐ μ ή μ « τ ο 5 ' ' . 

/ 
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ολομέλεια δήμου τινο5 είχε το δικαίωμα ν« λάβη TCXS 

προ ικοδοτήσε is των μελών τη5 κατ εκτίμησιν και όχι Sto; 

δημοπρασίκΒ* ' (υπο&ράμμΐση Û« Κ. Ψ) . Προφανώε, τα 

συμφέροντα των ενοικιαστών των φόρων και των με 8 κ?, ων 

γαιοκτημόνων δεν ήσαν ξένα npos την ''αναστολή'', 

δηλαδή την κατάρ)5ηση τηΞ σχετικήο διάταξηΒ. 

Το οθωνικό κράτο5 λοιπόν έκανε ό,τι μπορούσε già να 
αποτρέψει όχι μόνο τη δημΐουρ§ίκ με^άλη5 ιδιοκτησίαε, 

onus επισημαίνει ο Βερ^όπαυλοε- (1974, 91) αλλ« και 

μίκρήε —στο βαθμό itou αυτή η τελευταία μείωνε τα 

δοσίματα npos του3 ^αιοκτήμονεΒ και τα κέρδη των 

ενοικιαστών. Κι έτσι δεν 6α μοιράσει τικ εθνικέε gaies« 

Το 1860, σύμφωνα με τα στοιχεία τηΞ Στα τ ι στ ική<3, το 35% 

περίπου των καλλιεργημένων με δημητριακά χωραφιών 

(800«000 στρέμματα επί 2.350.00) είναι εθνικές âii-s» 

Το ίδιο ισχύει già το 20% των αμπελιών, το 357» των 

σταφίδων, το 12% των ελαιώνων, το 307. των μορεώνων, το 

657. των συκεώνων —πάντα σύμφωνα με του5 αρι@μού5 χη& 

Ετατιστ ική5. Εξυπακούεται πω5 όσο ο xpóvos περνά και 

επεκτείνονται οι καλλιέργειες τόσο και το ποσοστό των 

καλ λ ι. ερ§ημένων εθνικών gaitov αυξάνεται, μια που η 

ακαλλιέργητη εθνική ^η αποτελεί τη ρεζέρβα από την 

οποία μπορούν να αντληθούν KKivoùpgiss καλλιερ^ήσίμεε 
εκτασείΞ. Τα στοιχείο; τηΞ Στατιστ ικήΞ σε συνδυασμό με 

τα στοιχεία του Καποδίστρια δείχνουν nus είναι 

υπερβολικέΒ οι κατη^ορίεκ già καταπάτηση εκατομμυρίων 
στρεμμάτων εΘνικήΗ $r\cs από -cous ισχυρού^ τη5 εποχήβ. 

' Ισωε. είναι σωστότερο νκ πούμε nus τα συμφέροντα των 

ισχυρών στη διάρκεια τηε- οβωνικήε περιόδου επέβαλαν τη 

διατήρηση και επαύξηση (δηλαδή την καλλιέρ§εια τουΞ) 

των εθνικών gaiûv» 

'Opus, παρά τη μη διανομή των εθνικών jjaiciv, η 

μικρή ιδιοκτησία σΐ8ά-σΐ£ά εξαπλώνεται σε ßäpos τηΞ 
μεί5άλη5, pass πληροφορεί η Οικονομική Επιβεώρησιβ σε 

ανώνυμο άρορο με τίτλο ''Περί τη5 piKptxs ι διοκτησίΚΞ 

τηΒ κη5'' στην Ελλάδα (ft', 1873, 193-200). Και τούτο 

διότι πολλοί }$αιοκτήμονεΞ ''αντήλλαξαν τον βίον των 

agpüv δια του βίου των πόλεων. Κατ'αρχάΞ οι χωρικοί 

εχρησίμέϋον us επίμορτοι καλλιερ^ητκί τηβ κηε.... 

βαθμηδόν απεδείχθη ότι αύτη (η επίμορτο3 καλλιέργεια) 
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δ ε ν η δ ύ ν α τ ο ν« ε π κ ρ κ έ σ η s i s Τ Κ Ξ α ν α π τ υ σ σ ό μ ε ν α ^ aväguccs 
των ι δ ι ο κ τ η τ ώ ν ο ί τ ι ν ε β ε ι σ ή λ θ ο ν ο ύ τ ω Ξ s i s τ ο ο λ ι σ θ η ρ ό ν 
σ τ ά δ ι α ν τ η Ξ απαλ λ ο τ ρ ι ώ σ ε ω Ξ τ υ ν ο ι κ ο γ ε ν ε ι α κ ώ ν κ υ τ ώ ν 
κ λ η ρ ο ν ο μ ι ώ ν ' ' . Ε ξ α ί ρ ε σ η σ ' κ υ τ ή τ η δ ι ά σ π α σ η των 
' ' α ρ χ α ί ω ν ι δ ι ο κ τ η σ ι ώ ν ' ' α π ο τ ε λ ο ύ ν , p a s π λ η ρ ο φ ο ρ ε ί τ ο 

ά ρ θ ρ ο ( σ . 1 9 4 ) , τ « τ σ ι φ λ ί κ ι « που α γ ο ρ ά σ τ η κ α ν σ ε ε υ τ ε λ ε ί κ 
τ ΐ μ έ ε κπό T O U S ToùpKOUs, α υ τ ά τ η 2 Α ν κ τ ο λ ι κ ή Ξ Σ τ ε ρ ε ά Ξ 
δ η λ α δ ή . Ε τ η Γ ο ρ τ υ ν ι κ ò p u s " ο ι ] 5 ε ν ι κ ά τ ε ρ ε & σ υ ν θ ή κ ε ε 
ο δ η γ ο ύ ν σ ε υ π ο τ ί μ η σ η τ η 5 χ,ηΞ σ τ α μ έ σ α τ ο υ 1 9 " " α ι ώ ν α . 
Παράλληλο? η χ , ι ^ ά ν τ ω σ η τ η Ξ κ ρ α τ ι κ ή Ξ μ η χ α ν ή Ξ 8α δ ι ώ ξ ε ι 
' x o u s α ι ρ ε ν τ ά δ ε β ' από τ η ν ε π α ρ χ ί α . Ε τ σ ι , σ τ α τ έ λ η τ η 3 
δ ε κ α ε τ ι α ε ί I 8 6 0 - 1 8 7 0 α ρ χ ί ζ ε ι τ ο π ο ύ λ η μ α τ η 5 χ,ηΒ n p o s 
•cous χ ω ρ I K O Ù S , » » ' ' ( Τ σ ο τ σ ο ρ ο Ξ , 1 9 8 1 , 4 2 6 ) . Η ;;η που 
π ο υ λ ο ύ ν ο ι α φ ε ν τ ά δ ε κ ε ί ν α ι σ υ χ ν ά ε θ ν ι κ ή χ.η που 
α π ο κ τ ή θ η κ α σ τ η δ ι ά ρ κ ε ι α τ ο υ α^ώνκ παρά x i s ρ η τ έ β 
α π α 8 ο ρ ε υ σ ε ΐ 5 ή χ,η που α γ ο ρ ά σ τ η κ ε σ τ η σ υ ν έ χ ε ι α μ ε 
φ α λ α χ ^ ί τ ι κ α γ ρ α μ μ ά τ ι α ή μ ε β ά σ η τ ο ν ό μ ο π ε ρ ί 
π ρ ο ι κ ο δ ο τ ή σ ε ι ς ( ό . π . ν 4 2 4 - 4 2 5 ) 

Η ε π ι τ α γ ή τ ο υ ά ρ θ ρ ο υ 102 τ ο υ Ε υ ν τ ά ^ μ κ τ ο β τ ο υ 1 8 6 4 
( ' ' Q i " ι δ ι α ί τ ε ρ ω ν νόμων κ α ι ό σ ο ν έ ν ε σ τ ι τ α χ ύ τ ε ρ ο ν Θ Ε λ ε ι 
λ η φ θ ε ί π ρ ό ν ο ι α π ε ρ ί δ ι α θ ε σ ε ω Ξ κ α ι δ ι κ ν ο μ ή κ τ η κ ε θ ν ι κ ή ε -
JT|S*') βα π ρ κ $ μ κ τ ο π ο ι η θ ε ί τ ο 1 8 7 1 , η τ ά ξ η των μ ι κ ρ ο 
ϊ δ ι ο κ τ η τ ώ ν ©κ δ ι ο γ κ ω θ ε ί κ α ι ο ' ' α σ ι α ν ά ^ ν ό μ ο β τ η κ 
κ κ τ η μ ο σ ύ ν η Ξ τ ο υ λ α ο ύ κ α ι τ η 5 κ τ η μ ο σ ϋ ν η 5 τ ο υ δ η μ ο σ ί ο υ ή 
τ η Ξ κ υ β ε ρ ν ή σ ε ω & ' ' θα π ά ψ ε ι να υ φ ί σ τ α τ κ ι . * · 2 Παρά τ η ν 
υ π ε ρ β ο λ ή τ η Ξ φράσηΞ ( ο ι κ α λ λ ι ε ρ § ο υ μ ε ν ε 5 G G V I K H S χ . κ ί ε 5 

Ι 2 . Ε φ η μ ε ρ i s ε il ü η ν ι κ ή s κ ε ο ρ g ί « s, 1856, 546. Η κ ν « φ ο ρ ά υπάρχει σε 
κ ν ù ν υ μ ο άρθρο (του εκδότη Κ.Ν. Εμμανουήλ ή του εξ υιοθεσία?, 
ce S ε λ ψ ο ύ του Π . Ι . Χαλ ικιόπουλου) που δημοσιεύτηκε δε σ υ ν έ χ ε ι ε ε σχκ 
δύο χεϋευχκί« Φ ύ ϋ ϋ « χ η ε μ η ν ι κ ί κ s Εφημερ iSos με τ ί τ λ ο ' ' Γ ε u ρ { ι κ ό s 
Ορ$κνισμόΕ' ' . Το 1861 θ« εκδοθεί κπό το τυπογραφείο Μαυρομμάτη η 
δε κ «πενθήμερη Εφημέριε τ η s Γ ε ο ρ ϋ ί « s (με την ί δ ι α jjKpBßoup« στο 
ε ξ ύ ιμι S ä α που χρησιμοποιούσε κ κ ι η σχεδόν συνώνυμη τ η s ) που 
κποψεύίει όμοε ν 'κποκκ ίύψει τ« ονόμκχκ τηε σ υ ν τ κ κ τ ι κ ή ε επιχροπήδ. 
Ε'κυτήν θ κ πρυτοδημοσιευθεί σε σ υ ν έ χ ε ι ε ε το 1861 κ«ι η εργασία 
του Ζ. Εοτηράπουλου Û ι « τ ρ ι β ή περί s u ε Ι ο u φορολοχ ί κ κ . 

/ 
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χο πολύ να έφθασαν σε έκταση το 1/2 του συνόλου των 
καλ λ ιερ^ουμένων gaitav πριν την διανομή TOUS σε όλη τη 
χώρα — g «.κ την Πελοπόννησο όμωε και ιδιαίτερα Τ Ι Ξ 
σταφιδοπαρα^ωχεΞ περιοχέ5 η φράση αποδίδει την 
πραγματικότητα), οι υπο$ραμμΐσμένεε από τον ίδιο τον 
ανώνυμο συ88Ρ

α,
?έα 3έ%ειε σε συνδυασμό με τα όσα περί 

φορο/tog'iKS γνωρίζουμε και με την μκρξικη έννοια του 
ασιαναΰ τρόπου παρακωκήβ αποτελούν ίσωΞ το κλειδί g ια 
να κατανοήσουμε την πραγματικότητα τηΞ οθωνικήε-
περιόδου και Βενικότερκ του 19

o u
 αιώνα. 

Πρέπει τέλοβ να συζητήσουμε και τιε πιθκνέε-
επιπτώσειε που είχε η διανομή και σ'ένα εντελώΞ 
διαφορετικό επίπεδο, αυτό τη5 μορψή3 τη5 οικογενειακής 
ορδάνωσηε. Ο νόμΟΞ προέβλεπε ότι δικαίωμα συμμετοχήκ 
επί ττ\Β διανομήε- των εθνικών gai<jv έχει: ''α) Has 
πολίτηΒ Έλλην eg^αμοβ»β)nas παλίτηΞ Έλλην ενήλιξ, ζων 
εξ iSias ερ^ασίκΒ ή περιοιισίκΞ. s)..*.'' (ΚοφινάΞ και 
navag ιωτόπουλοε-, 189S, 23). Η διατύπωση δεν είναι 
ανώδυνη? κατά τη συζήτηση του νομοσχεδίου στη Βουλή 
(Εφημέριε Συζητήσεων τηκ Βουλήε, Περ. Γ', Ευν. Β', 
τόμΟΞ A', 42Ì-422) υπεδείχθη ρητά από βουλευτεί και 
égivs δεκτό από τον εισηγητή του νόμου unoupgò 
Οικονομικών Εωτηρόπουλο να επιτρέπει ο νόμΟΒ νκ 
παίρνουν εθνικέΞ gaiss όχι μόνο οι αυτεξούσιοι κ λ λα και 
όσοι ζουν με τον πατέρα τουΞ $ιατί αλλιώς θα ''τιμωρεί 
την ομόνοικν'' ο νόμΟΒ. Κκι πράγματι η διατύπωση 
επιτρέπει as κάθε παντρεμένο και σε κάθε ενήλικο που 
μπορεί να δουλέψει (να ζει ''Β% iSias ερ^ασίκε'') να 
διεκδ ικήσ-ει, να ''δηλώσει'' κατά την έκφραση τηΞ 
εποχήΒ, εθνικέΞ gaiss» Μετά τη δήλωση και την καταβολή 
τηΒ προκατκβολήΞ (3 δρχ. κατά στρέμμα già xis 
ποτιστικέκ και 1,5 già ΤΙΞ ξερικέΞ χκίεΞ) το κρκτοΒ 
εξέδιδε ''παραχωρητήριο'' στο όνομα ταυ δηλούντοΞ και η 
gη givóxav ιδιοκτησία του με επίσημη μεταγραφή στο 
υποθηκοφυλακείο. Στη συνέχεια auTòs που είχε δηλώσει τη 
gη θα την εξωφλούσε σε 26 ίσε3 τοκοχρωλυτικέε- δόσείο με 
χρεωλύσιο 3% και τόκο 27. επί του τΐμήματο5 —που το 
όριζε ειδική επιτροπή που χώριζε τη g η του χωριού σε 
nspioxÉs κνκλοΒΚ με τη γονιμότητα τηε. 
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Β« ήταν δυνατό όμωε ο νόμαε, αντίθετα με τιε 
προθέσειε του νομοθέτη, να μη Λειτουργήσει ενισχυτικά 
già την ομόνοια των σύνθετων οικογενειών. Και τούτο 
διότι με τη δήλωση sia τη g τι που έκανε, αυτόματα ο 
παντρεμένοε ή ανύπαντροε gio8 γινόταν ιδιοκτήτηε και 
επομένωε μπορούσε να ανεξαρτητοποιηθεί, αδιαφορώνταε 
già την τυχόν αποκλήρωσή του από τον πατέρα. Βέβαια το 
πρόβλημα δεν ήταν η τυπική ιδιοκτησία, αφού έτσι ή 
αλλιώε είχε και πριν δικαίωμα ο οποιοσδήποτε να 
καλλιεργήσει εθνική 8η —αρκεί να μην είχε προλάβει 
άλλοε και να πλήρωνε στο κράτοε τη ^αιοπρόσοδο, την 
επικαρπία. Το πρόβλημα ήταν η πραγματική δυνατότητα 
εκχέρσωσηε και καλλιέρ^ειάε τηε από το gio είτε με τα 
ζώα già όργωμα, είτε η εμφύτευση τηε με σταφίδα. 'Από 
την άλλη όμωε είναι gsgovos ότι ο κάθε πατέραε είχε 
συμφέρον να δηλώσουν τα παιδιά του s τι ϊΐατί ο νόμοε 
έβαζε περιορισμό (80 στρέμματα ξερικά ή 40 ποτιστικά) 
σε κάθε δικαιούχο. Για να αποκτήσει η οικογένεια 
περισσότερη έπρεπε να κάνουν δήλωση στο όνομα TOUS τα 
παντρεμένα ή τα ανύπαντρα ενήλικα παιδιά που ζούσαν 
μαζί με τον πατέρα. Και τη gη που είχε δηλωμένη στο 
όνομα του, έστω κι αν την είχε καλλιεργήσει όλη η 
οικογένεια, θα μπορούσε σε μια στιγμή κρίσηε να την 
διεκδικήσει ο τυπικόε δικαιούχοε τηε χωρίε να φοβάται, 
στο νομικό τουλάχιστον επίπεδο, την ορ$ή του πατέρα ή 
των αδελφών. Η δυνατότητα αυτή του 8

ι ο υ
 προφανώε 

ενίσχυε τη διαπραγματευτική του θέση απέναντι στον 
πατέρα, ΰεδομένου ότι η διαδικασία διανομήε δεν ήταν 
στιγμιαία αλλά κράτησε jjùpu στα 30 χρόνια (στο 
υποθηκοφυλακείο Λεχαινών υπάρχουν δηλώσειε που 
κατατίθενται και παραχωρητήρια που δίνονται από το 
κράτοε που φθάνουν us το 1900) θα μπορούσε κανείε να 
υποστηρίξει ότι, μετά τη διανομή, axis περιοχέε των 
εθνικών καιών, οι σύνθετεε μορφέε οικοχένειαε είχαν 
λι$ότερεε δυνατότητεε να ευδοκιμήσουν σε σχέση με τιε 
άλλεε. 

Όμωε η προκαταβολή που απαιτούσε το δημόσιο ήταν 
εξαιρετικά υψηλή già την εποχή: già να εξαντλήσει 
κανείε τα 80 στρέμματα που μπορούσε να δηλώσει έπρεπε 
να δώσει προκαταβολικά 120 δραχμέε — σ ε εποχή που, onus 

\, 
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θ« δούμε παρακάτω, οι καταναλωτικέε ανά JS κ es μίαε 
επταμελαύε οικοχένειαε, εκφρασμένεε σε δραχμέε, ήσαν 
περίπου 600 δρχ. το χρόνο. Το jejovós ότι έπρεπε να 
δοθεί όλη μαζί και όχι με δόσειε (onus το τίμημα) 
επέτρεπε να διεκδικήσουν τόσο με^άλεε ή και με^αλύτερεε 
εκτάσειε μόνο οι με^αλονοικουραίοι και οι αστοί. Αυτήν 
την πτυχή άλλωστε τηε σχετικήε διατάξεωε του νόμου την 
είχαν επισημάνει βουλευτέε που τόνισαν ότι παραγράφεται 
έτσι ο περιορισμάε τυν 80 στρεμμάτων και θα μπορούν 
ορισμένοι να πάρουν πολλή χη —και επικαλούνται 
επιπλέον με τη σειρά TOUS την ανάγκη με το νόμο αυτό 
' 'να ανεξαρτητοποιηθούν τα άτομα από την οικογένεια του 
πατρόε' ' (Εφήμ. Συ ζ. , ό.π.). 0 στόχοε τηε διατύπωσηε 
που δέχθηκε ο Σωτηρόπουλθ5 ήταν μάλλον να δύσει το 
δικαίωμα στίΒ πλούσιεε οικο^ένειεε να αποκτήσουν 
περισσότερη χη και δεν φαίνεται nus μπορούσε η διανομή 
να επέδρασε θετικά ή αρνητικά στη μορφή τηε oiKogévsias 
στ is περιοχέε που πραγματοποιήθηκε. 

Από σειρά παραχωρητηρίων τηε περιοχήε Λεχαινών 
προκύπτει άλλωστε ότι, με εξαίρεση χνωστούε 
μεχαλοκτηματίεε και εμπόρουε τηε εποχήε, οι χωρικοί 
δηλώνουν και παίρνουν εκτάσειε 10—20 στρεμμάτων. 0 
αριθμόε των παραχωρητηρίων όμωε (περίπου 2.000) και η 
διασπορά TOUS στο χρόνο (από το 1872 us το 1900) 
επιβάλλουν προσεκτικότερη ανάλυση χιατί μπορεί ο ίδιοε 
χωρικ05 να δήλωσε πολλά χωράφια διαφορετικέε xpoviés. 
Υπάρχουν από την άλλη μεριά σειρά συμβολαίων με τα 
οποία 2-4 άτομα μαζί παραχωρούν ταυτόχρονα την εθνική 
χη που απέκτησαν σε κάποιο άλλο —και έτσι 
καταστρατηγείται ο περιορισμόε των 80 στρεμμάτων από 
όσουε τη θέλουν όχι χια να ζήσουν δουλεύονταε την αλλά 
già να επενδύσουν τα κεφάλαια TOUS στην πάραsωgή τηε 
σταφίδαε. 

Ανεξάρτητα όμωε από την πραγματική επίπτωση που 
είχε και τα κίνητρα που έκρυβε η αναφορά στην ανά$κη 
διατήρησηε τηε 'Όμόνοιαε'' στιε οικοχένειεε όπου 
χονείε και παντρεμένοι χ ιοί συγκατοικούν, θα μαε είναι 
χρήσιμο σε παραπέρα επεξερχασίεε το gsgovós ότι οι 
σύνθετεΞ οικο$ένειεε θεωρούνται τόσο ισχυρή 
κοινωνιολογική ^πραγματικότητα ώστε να χρησιμεύουν ωε 
ιδεολογικό προκάλυμμα $ια άλλεε επιδιωξειε. 

*-
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1.6 CU »οροt. 

5s χωροδότηε των εθνικών («ιών το νεοελληνικό 
κράτοε υπήρξε ευθύε εξ αρχήε θεακατάρατον, onus είδαμε 
προη^ουμένωε, αφού μίσθωσε Tis gaiss του με 207. αρχικά 
και 157. στη συνέχει« στουε έλληνεε. gsupsous.Qs 
φορολογούσα δημόσια αρχή δεν ήταν πολύ καλύτερο: onus 
επισημαίνει ο Τσουκαλάε (1781, 50) «ναφερόμενοε στον 
19° αιώνα ''τόσο σε σύγκριση με τιε χώρεε τηε δυτικήε 
και κεντρικήβ Ευρώπηε όσο και πάνω στην πολύ 
λυσιτελέστερη βάση τηε αντιπαραβολήε με τα γειτονικά 
βαλκανικά κράτη, το οικονομικό ßapos των δημόσιων 
δαπανών στην Ελλάδα εμφανίζεται εντυπωσιακά και επίμονα 
υψηλό'*. Οι δημόσιεε δαπάνεε καλύπτονται βέβαια από τα 
φορολογικά έσοδα, τον εσωτερικό ίκαι εξωτερικό 
αργότερα) δανεισμό και τα εισοδήματα από την περιουσία 
του δημοσίου, δηλαδή κυρίωε την επικαρπία των εθνικών 
χαιών. Όμωε και η επικαρπία us φορολογία 
αντιμετωπίζεται τόσο από το κράτοε όσο και από TOUS 

xupiKous: οι πίνακεε τηβ ΣτατιστικήΒ του 1860 
παρουσιάζουν μαζί τον éggsio φόρο και την επικαρπία già 
Tis εθνικέε gaiss ενώ ο χωρικόε από τη μεριά του 
ενδιαφέρεται χ ια το πόση συνολικά ποσότητα θα φύ|$ει από 
τ'αλώνι του και όχι già τον ακριβή χωρισμό τηε σε φόρο 
και επικαρπία. Και ο ενοικιαστήε του φόρου άλλωστε già 
το συνολικό δόσιμο τηε περιοχήε ενδιαφέρεται και σε 
σχέση μ'αυτό κάνει την προσφορά του στιε δημοπρασίεε. 

Κυρίαρχη πρακτική μέχρι τα τέλη σχεδόν του 19°" 
αιών« είναι η είσπραξη των φόρων με ενοικίαση: το 
κράτοε εκχωρεί στον τελευταίο πλειοδότη το δικαίωμα 
είσπραξηε TOUS και τον εξοπλίζει με μια σειρά δημόσιεε 
εξουσίεε già να καταφέρει να φέρει σε πέραε το épgo 
του. Όμωε, ' Ό φορολο$ούμενοε απέναντι μεν τηε κυβερ
νήσει^ είναι πολίτηε... us προε τον ενοικιαστήν είναι 
ύλη κερδοσκοπίαε'' (Σούτσοε, 1863, 13). Ο Κουμουνδούροε 
(1860, 4) στην εισαχω^ική έκθεση τού νομοσχεδίου του 
già ' την J<cατάpgηση τηε δεκάτηε (που δεν ψηφίστηκε από 
την οθωνική Βουλή) περιέγραφε us εξήε την κατάσταση: 

t ι 
Ι 
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'Ή ενοικίασιε θέτει κατά πρώτον απέναντι του 
φορολογουμένου τον ενοικιαστήν ... άστιε δεν έχει 
άλλον κανόνα, άλλην αρχήν ειε ταε πράξειε του παρά 
το συμφέρον του και τον περιβάλλει κατ'ανάγκην με 
πάσαν εξαυσίαν Sia να άπομακρύνη ταε τυχόν 
δολιότηταε του φορολογουμένου και να βεβαίωση την 
πρόσοδον. 0 ενοικιαστήε δικαιούται να επιληφθή πάσηε 
εξετάσεωε και ερεύνηε, να εισέλθη eis την οικίαν του 
φορολογουμένου, να εξέταση ταε αποθήκαε του και να . 
τον υποβαλη eis παντόε είδουε ενοχλήσεΐά και 
στενοχωρίαε δια να μην υποκρύψη τι. θέλει να θερίση, 
να αλωνίση, να συχκομίση, οφείλει να ειδοποιήσει τον 
ενοικιαστή

1
 ... εν τω μεταξύ /μέχρι να πάει 

ο ενοικιαστήε/ ο αρμόδιοε δι αλώνισμα, λύχνισμα και 
μέτρημα καιρόε παρέρχεται, κακοκαιρία δε ή βροχή 
επελθούσα ζημίόνει και καταστρέφει τον εκτεθεΐμένον 
καρπόν ... οι ενοικιασταί μη αχ,νοούντεε την υπεροχήν 
τηε θέσεωε των ταύτηε την εκμεταλλεύονται. As 
προσθέσωμεν ειε ταύτα τα πλαστά διπλότυπα, tous 
νοθευμένουε καταλόχουε, εκ των οποίων βρίθουσι τα 
αρχεία των οικονομικών αρχών και δια των οποίων 
παρίστανται οι κάτοικοι us οφείλοντεε TOUS «papous 
των οποίων οφείλεται εισίν οι ενοικιασταί ... δια να 
έχωμεν πλήρη εικόνα του υπάρχοντοε συστήματοβ κατά 
το οποίον ... ο βεβαιώνων ζητεί την ωφέλειαν του eis 
την χρεωκοπίαν και την ^ύμνωσιν των χωρικών''. 

0 Ανώνυμοε τηε Εφημερίδοε τηε Ελληνικήε Γεωρχίαε 
(1856, 137) που χ,ράφει λί&α χρόνια πριν τον 
Κουμουνδούρο, μοιάζει y'αποτελεί την πηχ,ή έμπνευσηε του 

1. Το μυθιστόρημα του Π. Κα λ λ ι $ ά Boi ν os Βλ SKKS (γραμμένο το 1855) 

αρχίζει με τον ήρυα ν« κάθεται μπροστά στην καλύβα του ' ' σύ ν vous 

και &αρυθυμών, διότι προ πολλών ημερών είχε θερίσει τον σίτον του 

και συρεύσει ταε θημυνίαε eis το αλώνιον περίμεναν tous 

δεκατευτάε, δι« να χ ί ν η η καταμέτρησα, μεθ'ην μόνην ηδύνατο ν« 

ονομάση ίδια του τα θερισθέντα ' '. Η καθυστέρηση τον δεκατιστύν 

«ποτείεί-τ^ν αρχή τον δεινών του Θάνου Βλέκα. 
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καταψηφισθέντοε και παραιτηθέντοε υπουργού: ο κωρικόε 

''πρέπει ν« λάβη την άδεια από τον ενοικιαστή 
δια να θερίση, και πρέπει να περίμένη αυτόν να 
μέτρηση, δια να σηκώση τον καρπό από τ'αιώνια. Eis 
ταε ομόρουε επαρχίαε τus Ηπείρου /στην Τουρκία 
δηλαδή/ οι ενοικιασταί φυλάττουν τουε δρόμουε και 
μετρούν τα εισερχόμενα ειε το χωρίον φορτώματα του 
εκ των ακρών μετακομίζομένου αραβοσίτου όστιε 
φυλάττεται /από τουε χωρικοΰε/ ακοπάνιστοε' ειε την 
ελευθέραν όμωε Ελλάδα τούτο είναι ασυ^χώρητον και οι 
geupgoi αναγκάζονται να φυλάττωσιν ειε τα αλώνια τον 
αραβόσιτον, εν καιρώ των βροχών, και να φθείρεται 
μέ^α μέροε αυτού μέχριε ού η μεταβολή του καιρού 
συγχώρηση το κοπάνισμα /^ιατί πρέπει να δοθεί 
κοπανισμένο αραποσίτι us φόραε/. Πρέπει να απέχη από 
ταε προκαταρκτικάε ερ^ασίαε των πρωίμων μέχριε ού 
χλυτώση από το κοπάνισμα των οφίμων. Πρέπει 
τελοσπάντων να μετακόμιση αυτούσιον τον φόρον και να 
περίμένη ν'άνοιξη η δημοσία αποθήκη ... επικρα
τέστερα είναι E I S τον νουν του νομοθέτου ημών, όχι η 
παράχωση, αλλ'η φορολογία τηε παράχωνε. Ευνήθωε δε 
ο άθλιοε κεωρ^όε αφίνει τουε διαφόρουε οικονομΐκού5 
υπαλλήλουε και φορολό)$ουε /ενοικιαστέε/ να πράξωσιν 
ό,τι θέλωσι παρά να περιπλεχθή ειε άκαρπον και 
άνισον πά.λην ... ΰεν είναι καμμία αμφιβολία ότι το 
φορολο$ικόν σύστημα τηε Ελλάδοε, το αφορούν την 
{εωρκίαν είναι σφαλερόν και άνισον και ότι η 
χεωρΒίκή τάξιε είναι επιφορτισμένη με βάρη τοσούτου 
ógKou ώστε δεν αφίνουν αυτήν να κινηθή. Αι από τηε 
8εωρ&ϊαε δημόσιοι εισπράξειε υπερβαίνουν τα 10 
εκατομμύρια δραχμών ... παρέχουν eis το κράτοε τα 
2/3 των εξόδων''. 

Τόσο ο Ανώνυμοε όσο και ο Κουμουνδούροε και ο 
Σωτηρόπουλοε (1861) γράφουν πριν την εκθρόνιση του 
Όθωνα. 0 Σούτσοε (1Θ&3) πιστεύει nus μπορεί μεν η 
Οκτωβριανή επανάσταση να είναι συντηρητική από άποψη 
πολιτικών- θεσμών (αφού δεν κατήργησε τη βασιλεία αλλά 
τον Όθωνα), όμωε us npos την οικονομική του κράτουε 
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διαρρύθμίση ''θέλει βεβαίωε αποβάλει τον χαρακτήρα 
τούτον /τον συντηρητικό/ μετακινούσα ταε βάσειs του 
διελθόντοε ημαs πλημμελούε φορολογικού συστήματοε και 
εισάκουσα ειε την όλην οικονομίαν του κρκτουε ουσιώδειε 
και ριζικάε ρυθμίσειε''. Αν όμωε πιστέψουμε τον Κ. Βωβό 
(1877) η κατάσταση 15 χρόνια αργότερα μάλλον έχει 
χειροτερεύσει —παρά το &s)jovós ότι εν τω μεταξύ με τη 
διανομή των εθνικών gaiuv έχει καταργηθεί η επικαρπία: 

"Αι ασχημ'ιαι του συστήματοε τούτου /τηε 
ενοικίασηε των φόρων δημητριακών/ βαίνουσι eis 
επίτασιν. Και εφέτοε επαναληπτικαί δημοπρασία ι, 
παραδοχή κατ'αυτάε us πλειστηριαστών ανθρώπων 
αφερεχ^ύων, καταχρέων npos το δημόσιον και ανηλίκων' 
παράτασιε των δημοπρασιών μέχρι τέλουε τηε 
συ^κομίδήε των πρωίμων, εν δε τω μεταξύ επιστα-
τοφύλακεε αρπάζοντεε και ξεσχίξοντεε' eis το τέλοε 
περιμένει η καθυστέρησιε του ενοικίου, αντί δε 
τούτου η παράδοσιε ειε την Εφορίαν χιλιάδων πλαστών 
διπλοτύπων βεβαιώσεωε ... το μεν δημόσιον ταμείον 
κενόν, οι δε κλέπτοντεε αυτό ομίλούσιν εσαεί περί 
τίμΐότητοε... Μετ'ολί$ον οι δημόσιοι εισπράκταρεε θα 
καταδιώξωσι τουε διαφόρουε φορολο^ουμένουε npos 
απότισιν των εν τοιε πλαστοίε διπλοτύποιε ... 
φαινομένων φόρων των. Οι ενοικιασταί συνεννοούνται 
μετά των εισπρακτόρων npos επίσπευσιν των εισπράξεων 
δια πάσηε καταπιέσεωε. Οι φορολογούμενοι διαμαρ
τύρονται, φωνάζουσι. Η περί τον εισπράκτορα στρατι
ωτική κουστωδία θύει και απολύει' οι ταμίαι 
επιζητούσιν ενισχύσειε των εισπρακτόρων' εκ των 
φορολογουμένων οι μεν προσφεύ$ουσιν ειε ανακοπάε 
ενώπιον των ειρηνοδικείων, οι δε ειε κατα^ελίαε επί 
πλαστότητι των διπλοτύπων.'' 

'"Τυραννικόν και ολέθριον'' θ'αποκαλέσει άλλοε την 

ίδι« εποχή το σύστημα των ενοικιάσεων (Στεφανίδηε, 

1876, 11) και τουε ενοικιαστέε ''τυραννίσκουε''. Το 

αποκορύφωμα όμωε των χαρακτηρισμών κατά των ενοικιαστών 

θα το απαντήσουμε όταν πια έχει καταργηθεί η είσπραξη 

με ενοίκιο τηε δεκάτηε και έχει αντικατασταθεί με το 
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φόρο επί των αροτριώντων: * ' κ κ τ α σ κ ό π ο υ ε ' * , ' ' σ υ κ ο φ ά -
ν τ α ε ' * , που προέρχονται ' ' ε κ των τ ε λ ε υ τ α ί ω ν τάξεων τηε 
κ ο ι ν ω ν ι κ έ ' * θ 'αποκαλέσει ο Σωτηρόπουλοε στη Βουλή 
αυτούε που ε ν ο ι κ ι ά ζ ο υ ν τον έ λ ε $ χ ο των δηλώσεων των 
φορολογουμένων g ià το κρασί που παρήχαχαν το 
1887.= 0 βουλευτήε Ζυχ,ομαλάε στην ί δ ι α συνεδρίαση θα 
κ α τ ά Ϊ χ ε ι λ ε ι ότι ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε και ' ' ι σ χ ύ ο ν τ ε ε ' ' δ ι ο ρ ί ζ ο υ ν 
ωε αντιπροσώπουε και σ υ ν ε ρ γ ά ζ ο ν τ α ι με ' 'σκύβαλα τηε 
κ ο ι ν ω ν ί α ε , τουε κακοηθέστερουε ανθρώπουε ο ί τ ι ν ε ε 
σ υ ν ε ν ν ο ύ ν τ α ι μετά του ε ν ο ι κ ι α σ τ ο ύ και δ ιαπράτουσιν 
ô p g i a ' ' με αποτέλεσμα ' ' ν α ωφελούνται πολλοί κακοήθειε 
πολλά χρήματα ε ι ε βάροε των ατυχών φ ο ρ ο λ ο γ ο υ μ έ ν ω ν ' ' . 0 
ΰ η λ ι κ ι ά ν ν η ε που ε ι σ η γ ε ί τ α ι το φορολογικό ν ο μ ο σ χ έ δ ι ο 
υ π ε ρ α σ π ί ζ ε τ α ι τουε ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε , οι ο π ο ί ο ι ' ' β ε β α ί ω ε δεν 
δύνανται να προταθώσι u s παράδειγμα ανθρώπων 
συμπληρωσάντων πάσαν την ηθική αυτών α ν ά π τ υ ξ ι ν αλλά δεν 
π ρ έ π ε ι να χαρακτηρίζωνται και τοσούτον ε ξ ε υ τ ε λ ι σ τ ι κ ώ ε 
o s υποστάθμη τηε κ ο ι ν ω ν ί α ε . . . ο χ α ρ α κ τ η ρ ι σ μ ό ε . . . ωε 
υποστάθμη τηε κ ο ι ν ω ν ί α ε ε ί ν α ι ά δ ι κ ο ε . . . η τ ά ξ ι ε των 
ενοικιαστών δεν ε ί ν α ι εκ των τελευταίων . . . δεν έχω 
βεβαίωε λόχ,ο δια να συνηγορήσω υπέρ των μετερχομένων το 
έρχ,ον τ ο ύ τ ο . . . υπηρετούσιν όμωε και το κ ρ ά τ ο ε ' ' . ΰ ε ν 

2 . Το σ χ ε τ ι κ ό φ ο ρ ο λ ο ; ι κ ό ν ο μ ο σ χ έ δ ι ο π ρ ο έ β λ ε π ε nus ο φόροε 

ε π ι β α λ λ ό τ α ν με βάση την ποσότητα που δήλονε ο n a p a j u j o s . 0 

έλ ε J xos τηε ε ι λ ι κ ρ ι ν ε ι « ε τυν δηλ ώσεων όμοε δεν γ ι ν ό τ α ν «πό τ ι ε 

δ η μ ό σ ι ε ε φορολο^ ι κ έ ε α ρ χ έ ε αλλά «πό ε ι δ ι κ ο ύ ε ' ' ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε TUV 

δ η λ ύ σ ε ο ν ' ' οι ο π ο ί ο ι , σε π ε ρ ϊ π τ υ σ η που η δήλοση ήταν 

α ν ε ι λ ι κ ρ ι ν ή ε , έ π α ι ρ ν α ν «πό τον φορολογούμενο τα π ρ ό σ τ ι μ α που 

πρόβλεπε ο ν ό μ ο ε . Στη σ χ ε τ ι κ ή δημοπρασία δηλαδή ο ε ν ο ι κ ι α σ τ ή ε 

έ π ρ ε π ε να κ ά ν ε ι την προσφορά του ε κ τ ι μ ύ ν τ α ε ό χ ι το ύ φ ο s τηε 

napaju j f l s (και το κέρδοε που θα ε ί χ ε από τη δ ιαφορά ανάμεσα στο 

ε ν ο ί κ ι ο που θα πϋήρυνε και τουε φόρουε που θα έ π α ι ρ ν ε ) αλλά το τ ι 

π ο σ ό τ η τ ε ε θα έκρυβαν οι n a p a g u j o i . Το κέρδοε του ήταν η διαφορά 

ανάμεσα στο ε ν ο ί κ ι ο και τα π ρ ό σ τ ι μ α που του έ δ ι ν ε δ ικαίωμα ο 

νόμοε να ε ι σ π ρ ά ξ ε ι . Παρόμοια ε ν ο ι κ ί α σ η τυν δηλύσευν ί σ χ υ ε και s i a 

τα ξύα που δήλοναν στην εφορία οι κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ι ( Ε φ η μ έ ρ ι ε τυν 

συξητήσεΰν—τηε Βουλήε, 1885) 
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α π ο τ ε λ ε ί β έ β α ι α η τοποθέτηση του ΰ η λ ι $ ι ά ν ν η λαμπρή 
υπεράσπιση evós ε π α ^ έ λ μ α τ ο ε που στο κάτω-κάτω το ε ί χ α ν 
τ ι μ ή σ ε ι κ α ι npògovoi του — g ι α την α κ ρ ί β ε ι α ε ί χ α ν 
φθάσει ακόμη κ α ι σε ένοπλεε σ υ ^ κ ρ ο ύ σ ε ι ε με T O U S 

α ν τ ι π ά λ ο υ ε T O U S δ ι ε κ δ ι κ η τ έ ε των δημοσίων προσόδων 
π ρ ο κ ε ι μ έ ν ο υ να τ ι ε αποκτήσουν (Τσότσοροε, 1 9 8 1 , 4 1 2 , 
PASSIM). Κι α ξ ί ζ ε ι ν ' α ν α φ ε ρ θ ε ί το παράδειγμα ενόε 
β ο υ λ ε υ τ ή , του ΰημητρακάκη: το 1 8 8 0 , όταν σ υ ζ η τ ε ί τ α ι το 
νομοσχέδιο $ ι α την κατάργηση τηε δεκάτηε ε ί ν α ι évas από 
τ ο υ ε 2 1 β ο υ λ ε υ τ έ ε που θα καταψηφίσουν το νομοσχέδιο 
(υπέρ ψήφισαν 1 3 7 , 2 αποχέε) παρά το ό τ ι άρχισε την 

αγόρευση του με τη δήλωση ό τ ι μ ε τ α φ έ ρ ε ι εντολή των 
συνδημοτών τχ>υ g ià κατάρ&ηση τ η ε δ ε κ ά τ η ε . Η πρόταση του 
ε ί ν α ι να μ ε ι ω θ ε ί σε 57. (από Τ/, που ήταν ε κ ε ί ν η την 
εποχή) κ α ι ταυτόχρονα αναλαμβάνει την υπεράσπιση των 
ε ν ο ι κ ι α σ τ ώ ν που αδίκωε η κ ο ι ν ή $νώμη T O U S παρουσιάζει 
us ' ' κ ε φ α λ ά ε Μ ε δ ο ύ σ η ε ' ' . Ε π ι κ α λ ε ί τ α ι δε την ε μ π ε ι ρ ί α 
του ' ' κ α ι us φορολο^ούμενοε κ α ι ωε ε ν ο ι κ ι α σ τ ή ε κ α ι us 
ανώτατοε υπάλληλοε'-' già να υ π ο σ τ η ρ ί ξ ε ι την άποψη τ ο υ . 3 

Το 1885 θα υπερθεμάτιση στο νομοσχέδιο του ΰ η λ ι χ ι ά ν ν η 
ζ η τ ώ ν τ α ε να ν ο ι κ ι ά ζ ε τ α ι ε υ θ ύ ε ε ξ αρχήε ο φόροε κ ι ό χ ι 
μόνο ο έ λ ε ^ χ ο ε των δηλώσεων. Η ε ν ο ι κ ί α σ η ' ' δ ε ν ε ί ν α ι 
τρομερόν φάσμα, onus το παρέστησεν ο κ. Σ υ τ η ρ ό π α υ λ ο ε ' ' , 
δ ι α τ ε ί ν ε τ α ι ο ΰημητρακάκηε. Αυτή τη φορά ομωε. θα 
ε π ι κ α λ ε σ θ ε ί μόνο την ι δ ι ό τ η τ α του us πρώην ανωτάτου 
υπαλλήλου g ià να υ π ο σ τ η ρ ί ξ ε ι την άποψη τ ο υ . Το παρελθόν 
του us ε ν ο ι κ ι α σ τ ή δεν θεωρεί σκόπιμο να το θ υ μ ί σ ε ι . 

Με άλλα λ ο χ ι α , αν ο ι κ α τ α ^ ε λ ϊ ε ε του συστήματοε των 
ε ν ο ι κ ι ά σ ε ω ν γ ί ν ο ν τ α ι όλο κ α ι ε ν τ ο ν ό τ ε ρ ε ε όσο προχωράμε 
npos το τ έ λ ο ε του 1 9 ο υ αιώνα δεν ε ί ν α ι 5$ιατι η 
κατάσταση χ ε ι ρ ο τ ε ρ ε ύ ε ι αλλά ί ΐ α τ ί ο ι ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε χάνουν 
την π ο λ ι τ ι κ ή μάχη, η ε ν ο ι κ ί α σ η παύει να ε ί ν α ι 
σ η μ α ν τ ι κ ό ε Θεσμ05, η απόσπαση του πλεονάσματοε γ ί ν ε τ α ι 
μέσα από ά λ λ ε ε δ ι α δ ι κ α σ ί ε ε κ α ι ο ι ιθύνουσα τ ά ξ η δεν 
σ τ η ρ ί ζ ε ι πια την ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή τ η ε δύναμη στην είσπραξη 
των δημόσιων προσόδων. Μάνο δ ε υ τ έ ρ α ε τάξεωε π ρ ό κ ρ ι τ ο ι 
xuv επαρχιών αντλούν εισοδήματα μέσω τη5 είσπραξηε τ η ε 

3. Εφημερ is Λϋν ίτυξηχήσεον τηε ΒουίΙήδ, (IspioSos Η', Eùvoîas Α', 
1880, σ. 892, 999) Χ 

\ 
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ελαιοδεκάτηε, που η ενοικίαση τηε θα συνεχιστεί και 
στιε apxès του 20°" αιών«. Η ενοικίαση των δημοτικών 
φόρων ή του ελέγχου των ζώων και του κρασιού 
προσπορίζει απλώε τα npos το ζην σε τοπικούε κομμα-
τάρχεε ή μπράβουε των βουλευτών —στην κονωνική 
υποστάθμη που κατήχχελε ο Σωτηρόπουλοε. Πριν την 
επανάσταση, στη διάρκεια τηε, στη διάρκεια τηε οθωνικήε 
περιόδου, οι μάχεε già την ενοικίαση ή υπενοικίαση των 
φόρων ήσαν σκληρέε. Έπαιρναν μέροε σ'αυτέε Κολοκο-
τρωναίοι, οεληχιανναίοι, Ζαϊμηδεε, Νοταράδεε —όλεε οι 
$νωστέε οικοχένειεε κοτζαμπάσηδων και καπεταναίων. Το 
1885 η κατάσταση έχει αλλάξει ριζικά. 

0 Χαλικιόπουλοε, μαζί με το Σωτηρόπουλο και το 
Σούτσο, είναι από τουε κϋριουε πολέμιουε τηε δεκάτηε."* 
Τόσο όμωε αυτόε όσο και οι ομοϊδεάτεε του καταφέρονται 
κυρίωε κατά τηε δεκάτηε διότι, ωε φόροε επί τηε 
ακαθάριστηε παραχωχήε και όχι επί του εισοδήματοε, 
καταλήχει τελικά να φορολογεί το κεφάλαιο και όχι μόνο 
την παραχωχή. Ταγμένοι και οι τρείε τουε υπέρ τηε 
ανάπτυξηε των καπιταλιστικών σχέσεων στη χεωρχία κατά 
το πρότυπο τηε Αχχλίαε (υποστηρίζονταε όμωε και την 
ανάγκη παράλληληε ύπαρξηε τηε μίκρήε ιδιοκτησίαε) ενδι
αφέρονται κυρίωε già το χεχονόε ότι η δεκάτη και η μη 
διάθεση τηε εθνικήε χηε σε μεχάλεε εκτάσειε παρεμποδί
ζει την ανάπτυξη μεχάληε χεωρχίαε. Οι συσχετισμοί 
δΰναμηε που υπάρχουν στην οθωνική περίοδο δεν τουε 
επιτρέπουν να τα βάλουν με τουε ενοικιαστέε. 0 
Σωτηρόπουλοε, που μαε έχει δώσει την πληρέστερη 
περιγραφή του φορολογικού συστήματοε τηε εποχήε, το 
1861 που γράφει την Οιατριβή περί εχχείου ψορολοχίαε 
αποφεύχει να τα βάλει απ'ευθείαε με τουε ενοικιαστέε 
—είδαμε πωε εκφράζεται το 1885 χι' αυτούε. 0 Χαλικιό-
πουλοε, εξαιρετικά οξύε και δηκτικόε στα χραφτά του, 

4. Η συμπαράταξη TOUS αυτή θ« οδηχήσει και στην κοινή πρόταση 
νόμου στη Βουϋήαπο tous τρειε (και τον Ι. Σ. Ζ ω χ ρ à φ ο) sia την 
αντικατάσταση και του φόρου αροτριύντυν που είχε θεσπίσει ο 
Τρικοϋπηε με φόρο στρεμματικό, α νά λ ο χ ο npos την ποιότητα τη5 χ ηε 
(Γϋτηρόπουίοδ, Ε ο ύt σ ο s, κ.ά., 1882). 

\ 
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κατάχχέλει το 1863 το χεχονόε ότι η προηγουμένη 
βασιλεία ''εδημίούρχησεν υπέρ αυτήε τάξειε τιναε, και 
ιδίοε την των στρατιωτικών, την τον υπαλλήλον, την τον 
εξ. επαχχέλματοε ασχολουμένων eis τα εκλοχικά τον 
επαρχιών και sis TOCS ενοικιασειε τον »άρον... Το 
μεγαλύτερο μέροε τον ψόρων του λαού εκρησίμευε ειε 
αποκλειστικόν όφελοε και npos διατήρησιν τον τριών 
εκείνων τάξεων''. Επιρροή στην οθονική περίοδο σήμαινε 
''δια μέσον αναδείκνυσθαι βουλευτήε ή άρχων του δήμου 
και ενοικιαστήε συχχρόνοε προσόδων''. Επιπλέον, οι 
ενοικιαστέε ' 'εισπράττοντε5 από τουε χεωρχούε, μένουσι 
καθυστερούντεε npos το δημόσιον υπέροχκα ποσά os μη 
ευρίσκοντεε να δανεισΟώσιν ευθηνότερα και ευκολότερα 
από τα παρ'αυτών εισπραττόμενα υπό του τίτλου του 
ενοικιαστού τον προσόδων''. 0 Χαλικιόπουλοε χράφει σε 
επαναστατική περίοδο και στην προεκλοχική του 
εκστρατεία χια να εκλεχεί στην εθνοσυνέλευση που 
ακολούθησε την οκτωβριανή επανάσταση δήλωνε nos ''το 
πολυμήχανον τούτο οικοδόμημα, το οικοδόμημα του εθνικού 
αναθέματοε πρέπει να κατακρημνισθεί εκ θεμελίων, os 
σαθρόν, ρυπαρόν, ξενικόν και βέβηλον'' (Χαλικιόπουλοε, 
1863, Α' 15, Β* 39, 42). 

Όμοε, αν το 1863 δηλώνει nos ''η οικονομική 
νομοθεσία, βάσιν έχουσα το φορολογικό σύστημα του 
Μωάμεθ του Β', είναι σπαρτίον τρομερόν δια του οποίου 
αδιακόπυε μαστίζεται ο ελληνικόε λαόε'' (ό.π., 12), το 
1880 (σ. .248-257) λίχο πριν την κατάρχηση τηε δεκάτηε 
και τηε ενοικιασηε στα δημητριακά και όταν μέροΞ των 
προβλημάτων έχει εκλείψει είναι ακόμη πιο απορριπτικόε: 

''την έχχειον ημών φορολοχία θεορώ και τώρα, 
λείψανον βαρβαρότητοε, κληρονομίαν μοαμεθανικήν, ή 
ιουδαϊκήν ή βυξαντινήν... τελοσπάντον τυραννίαν 
νομίμοποιημένην υπό νόμων χριστιανικών, εμπόριον 
αισχρόν μεταξύ κυβερνήσεωε και ληστών, αρπαχήν, εν 
ενί λόχω,και όχι φορολοχίαν, και αρπαχήν συνοδευο-
μένην μετά βασάνων και δουλική5 διαφθοράε... 
Πολιτεία λεχομένη ελευθέρα και κοινοβουλευτική και 
φορολοχία οθωμανική είναι δύο πράχματα τα οποία, 
παραδόξου nos, μόνοι εμείε κατώρθώσαμεν να τα συμβι-

\ 
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βάσωμεν... Βάσιε συντηρήσεωε των ελευθέρων θεσμών 
ε ί ν α ι η φήφοε του π ο λ ί τ ο υ , αλλά το σύστημα τ η ε 
εχ,χ,είου ημών φοραλοχΛαε δ η μ ι ο υ ρ γ ε ί δούλουε, κ α ι ό χ ι 
πολίταε ε λ ε υ θ έ ρ ο υ ε . . . Η β ε β α ί ω σ ι ε λοιπόν των φόρων 
. . . κ α ι η ε ί σ π ρ α ξ ι ε , δίδουσα χώραν ε ι ε μ υ ρ ί α ε κ α τ α -
θ λ ί φ ε ι ε , ε ν ε ρ κ ο ύ μ ε ν α ι αμφότερα ι α ι π ρ ά ξ ε ι ε α ύ τ α ι υπό 
των ασυνειδήτων ε ν ο ι κ ι α σ τ ώ ν , αποτελούσιν ι σ τ ο ρ ί α ν 
οδυνηράν πανουργιών, καταδιωχμών, πιέσεων, αρπαγών 
πλαστογραφιών, ημεραρχ,ιών... η β ε β α ί ω σ ι ε κ α ι η 
ε ί σ π ρ κ ξ ι ε των εχ,χ,είων φόρων, αποτελέσματα τ η ε ι δ ι ο -
τ ε λ ε ί α ε των φορολόχων, προσαυξάνουσιν υπέρ αυτών την 
φορολο^ίαν κατά 20 κ α ι 2 5 τ ο ι ε 1 0 0 . . . ώστε ο φόροε 
δεν ε ί ν α ι ο υπό του νόμου ο ρ ι ζ ό μ ε ν ο ε αλλ Ό κατόπιν 
όλων των ειρημένων εχκλημάτων κ α ι φαυλοτήτων 
β ε β α ι ο ύ υ ε ν ο ε , κ α ι ε ι σ π ρ α τ τ ό μ ε ν ο ε . . • τα μεγάλα ε λ α τ τ ώ 
ματα τηε εχ.χ.είου ημών φορολο^ίαε έ γ κ ε ι ν τ α ι , ουχί ε ι ε 
την ουσίαν α υ τ ή ε , α λ λ ' ε ι ε την βεβαίωσιν κ α ι την 
ε ίσπραξιν των φόρων.../αν α λ λ ά ξ ε ι σύστημα/ θα παύση 
το πένθαε το οποίον ενσκήπτει ε ι ε την καλύβην του 
Βεωρχ,ού, όταν ακούη ό τ ι π λ η σ ι ά ζ ε ι e i s αυτήν ο àgpios 
κ α ι αδηφάχ,οε ε ν ο ι κ ι α σ τ ή ε ' ' 

Γ ι α μ ι α ακόμη.φορά δ ι α π ι σ τ ώ ν ε τ α ι nus όσο απομακρυ
νόμαστε από την οθωνική περίοδο, όσο το φορολογικό 
σύστημα β ε λ τ ι ώ ν ε τ α ι , τόσο η κατακραυγή ε ν α ν τ ί ο ν τ η ε 
μορφήε που ε ί χ ε γ ί ν ε τ α ι εντονώτερη. Βλέπουμε τον Χ α λ ι -
κιόπουλο να παραδέχεται ό τ ι το πρόβλημα δεν ε ί ν α ι η 
ουσία τ η ε , δεν ε ί ν α ι το ό τ ι φορολογεί το κεφάλαιο αλλά 
' ' η βεβαίωσιε· κ α ι η ε ί σ π ρ α ξ ι ε των φόρων'*—η ε ν ο ι κ ί α σ η , 

το ϋψοε τ ο υ ε κ α ι τα συμπαρομαρτούντα δ η λ α δ ή . 3 

5. 0 l u t η ρ ό π ο υ 3 o s ( 1 8 6 1 , S) δ ί ν ε ι το ε ξ ή ε π α ρ ά δ ε ΐ { μ α s i « ν« 

δ ε ί ξ ε ι nus η δ ε κ ά τ η τ ε λ ι κ ά ' ' φ ο ρ ο λ ο γ ε ί το σ π ό ρ ο ' ' , κατά την 

προσφιλή έκφραση τ ηs ε π ο χ ή ε : αν κ κ π ο ι ο ε n a p a j u j j ó s έ χ ε ι α κ α θ ά ρ ι σ τ η 

πρόσοδο 2 . 0 0 0 δραχμών τ ό τ ε π λ η ρ ώ ν ε ι δ ε κ ά τ η 200 δ ρ χ . Αν κ α τ α β ά ϋ ε ι 

«κόμη 200 δ ρ α χ μ έ ε κ α ι αυτό το νέο κ ε φ ά λ α ι ο του α π ο δ ό σ ε ι 20'/. τ ό τ ε 

η ακαθάριστοε- πρόσοδοε θα ε ί ν α ι 2 . 2 4 0 δρχ. κ α ι η δ ε κ ά τ η 2 2 4 . Από 

την ο φ έ ϋ ε - ι ^ τον 40 δρχ. δηλαδή θα τ ο υ π ά ρ ε ι το δ η μ ό σ ι ο τ ι ε 24 κ α ι 

θα έ χ ε ι K â p i o s μόνο τ ι ε 1 6 , 87. του ε π ι π λ έ ο ν κ ε φ α λ α ί ο υ που 

κ α τ έ θ ε σ ε κ α ι ό χ ι 20%. Αν κ α λ λ ι ε ρ γ ο ύ σ ε ε θ ν ι κ έ ε g a i e s από την 
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Σ χ ε τ ι κ ά με το ύψοε τ Tis φορολοχ,ίαε κ α ι τη σημασία 
του αρκεί μόνο ένα παράδειγμα gια να δ ε ί ξ ε ι τ i s 
επιπτώσειε που ε ί χ ε στην κατανάλωση των χωρικών κ α ι 
στην ε θ ν ι κ ή ο ι κ ο ν ο μ ί α γ ε ν ι κ ό τ ε ρ α . Σ υ ν ο π τ ι κ ά , η ι σ τ ο ρ ί α 
τ η ε δεκάτηε των δημητριακών έ χ ε ι ωε εξήεΐ4*· μ έ χ ρ ι τ ο 
1861 α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί πλήρωε στο όνομα τ η ε , ε ί ν α ι το 10% τ η ε 
napasusfis. Το 1861 χ, ίνεται 9%, το 1863 5%, το 1868 87., 
το 1875 7'/.. Το 1881 κ α τ α ρ γ ε ί τ α ι κ ι α ν τ ι κ α θ ί σ τ α τ α ι από 
τ η φορολοχ,ί« επί των αροτριώντων ζώων που κ α τ α β ά λ λ ε τ α ι 
σε χρήμα. Η επικαρπία έ χ ε ι σταθερό ΰψοε, 15% τ η ε 
κκαθάριστηε παραχ,ωχ,ήε, μ έ χ ρ ι το 1871 που δ ι α ν έ μ ο ν τ α ι ο ι 

πρόσοδο τυν 2 . 0 0 0 το δ η μ ό σ ι ο θα έ π α ι ρ ν ε 500 δ ρ χ . (25'/.). Από t i e 

2 . 2 4 0 θα του έ π α ι ρ ν ε 60 δ ρ χ . , επομένυε θα έ χ α ν ε ό χ ι μόνο το 

σύνολο του κ έ ρ δ ο υ ε του αλλά κ α ι 20 δρχ. «πό το νέο κ ε φ ά λ α ι ο που 

δ ι έ θ ε σ ε , 10'/. τυν κ ε φ α λ α ί υ ν του δ η λ α δ ή . Ε π ο μ έ ν υ ε , κ α τ α λ ή γ ε ι ο 

Ε υ τ η ρ ό π ο υ λ ο ε , αφού τα δ ι κ α σ τ ή ρ ι α a v a j v o p ί ξ ο υ ν ν ό μ ι μ ο τόκο 12'/., 

ό π ο ι ο ε α π ο φ α σ ί σ ε ι να δ ι α θ έ σ ε ι - τα κ ε φ ά λ α ι α του σε καλλ ι έ ρ ϊ ε ι ε ε 

π ρ έ π ε ι να ε ί ν α ι σ ί $ ο υ ρ ο ε ό τ ι θα του αποδώσουν 257. αν η ; η ε ί ν α ι 

δ ι κ ή του κ α ι 507. αν ε ί ν α ι ε θ ν ι κ ή ώστε να μη χ ά σ ε ι τ ό κ ο υ ε ή κ α ι 

κ ε φ ά λ α ι α . Ε ί ν α ι όμυε φανερό από την ε π ι χ ε ι ρ η μ α τ ο λ ο γ ί α του 

Γυτηρόπουλου ά τ ι το πρόβλημα β ρ ί σ κ ε τ α ι στο ύφοε του φόρου κ α ι ό χ ι 

στο ό τ ι α ν α φ έ ρ ε τ α ι στην α κ α θ ά ρ ι σ τ η π α ρ α λ ή : αν το ποσοστό τ η ε 

δ ε κ ά τ η ε ή τ η ε ε π ι κ α ρ π ί α ε ήταν μ ι κ ρ ό τ ε ρ α τα κ ε φ ά λ α ι α θα απολάμβα

ναν τον ν ό μ ι μ ο τόκο κ α ι με το παραπάνυ. Υπάρχουν όμυε κ α ι άλλα 

δύο π ρ ο β λ ή μ α τ α : a ) u s φόροε επί τ η ε α κ α θ ά ρ ι σ τ η ε παρα$υ$ήε ε υ ν ο ε ί 

όσουε κ α λ λ ι ε ρ γ ο ύ ν σε ; ό ν ΐ μ α εδάφη < g t « χ i ε π ι τ υ γ χ ά ν ο υ ν την ί δ ι α 

α κ α θ ά ρ ι σ τ η πρόσοδο με πολύ λ ι γ ό τ ε ρ α έ ξ ο δ α ) κ α ι β ) ε ί ν α ι 

α π ο τ ρ ε π τ ι κ ή πρόσθετυν κ α τ α β ο λ ύ ν κ ε φ α λ α ί ο υ σ τ η &η δ ι ό τ ι λ ό ΐ υ τον 

' ' φ θ ι ν ο υ σ ύ ν αποδόσευν του ε δ ά φ ο υ ε ' ' η απόδοση τυν πρόσθετυν κ ε φ α 

λ α ί υ ν κάποια σ τ ι $ μ ή θα ε ί ν α ι μ ι κ ρ ό τ ε ρ η από τη δ ε κ ά τ η κ α ι τ ό τ ε θα 

φ ο ρ ο λ ο γ ε ί τ α ι , π ρ ά γ μ α τ ι , το κ ε φ ά λ α ι ο . 

6 . Βλέπε σ χ ε τ ι κ ά Σ ί δ ε ρ ι ε , 1 9 3 1 . Γ ι α τα υπόλοιπα ε κ τ ό ε τυν 

δ η μ η τ ρ ι α κ ώ ν π ρ ο ϊ ό ν τ α το καθεστώε που ρ υ θ μ ί ζ ε ι τα τυν φ à puν κ α ι 

τ η ε ε π ι κ α ρ π ί α ε ε ί ν α ι πολύπλοκο: σε άλλα ο κ α τ α β ά λ λ ο ν τ α ι με το 

σ τ ρ έ μ μ α , σε άλλα κατά την εξα χ ω j ή στα τ ε λ υ ν ε ί α , χ L α άλλα ι σ χ ύ ε ι η 

δ ε κ ά τ η , j j i a τα ξύα ο φόροε ε ί ν α ι με το κ ο μ μ ά τ ι . Ο ρ ι σ μ έ ν ο ι από 

τ ο υ ε φ ό ρ ο - υ ε - . ν ο ι κ ι ά ζ ο ν τ α ι , ά λ λ ο ι ε ι σ π ρ ά τ τ ο ν τ α ι α π ' ε υ θ ε ί α ε από το 

δ η μ ό σ ι ο ε ί τ ε - β τ α τ ε λ υ ν ε ί « ε ί τ ε στα δ η μ ό σ ι α τ α μ ε ί α . 
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εθνικέε gales. Το σχήμα II.6.1 που παραθέτουμε δείχνει 
nus οι εισακτέε δημητριακών επηρεάζονται αμέσυε από το 
ύψοε τον δοσιμάτων που αποσπά το δημόσιο. Το 1863, όταν 
η δεκάτη μειώνεται από 97. -σε 5%, οι εισα^υ^έε 
δημητριακών αυξάνονται από 13,5 σε 28,4 εκατομμύρια 
οκάδεε. Το 1866 οι εισακτέε έχουν φθάσει τα 71,7 
εκατομμύρια οκάδεε (/lógu και τηε ενσωμάτωσηε τηε 
εϋλείμματικήε σε δημητριακά Επτανήσου). Το 1868. η 
δεκάτη βρίσκεται στο 8'/. και οι εισα^ωχέε έχουν πέσει 
στα 52,2 εκατομμύρια οκάδεε. Το 1870 έχουν φθάσει στα 
60,0 και το 1871,όταν σταματά η είσπραξη του 15Χ τηε 
επικαρπίαε, οι εισα^ω^έε θα πραγματοποιήσουν άλμα στα 
82,6 εκατομμύρια οκάδεε. Το 1874 βρίσκονται στιε 66,9 
εκ. οκάδεε, το 1875 που μειώνεται ξανά η δεκάτη φθάνουν 
τιε 83,0 εκατ. οκάδεε. Το 1880 οι εισακτέε είναι 85,4 
εκ. οκάδεε, το 1881 που καταργείται η δεκάτη φθάνουν τα 
110,5 εκατομμύρια. (Τα στοιχεία già το ύφοε των 
εισα^ωχών προέρχονται από το άρθρο τηε Μ. Συναρέλαη 
(1984) όπου υπάρχει πλήρηε σειρά già την περίοδο 
1851-1907) 

ΕΧΗΜΑ ΙΙ.6.1 

Eiaagugés δημητριακών 

1.SSO 

6TO£ 
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Ε ί ν α ι ν ο μ ί ζ ω ο λ ο φ ά ν ε ρ ο n u s κ ά θ ε φ ο ρ ά π ο υ τ ο κ ρ ά τ ο ε 
μ ε ι ώ ν ε ι τ ο ύ ψ θ 5 τ ο ν δ ο σ ι μ ά τ ω ν τ ο ν χ ο ρ ι κ ώ ν , ο ι ε ι σ α χ ο χ έ ε 
δ η μ η τ ρ ι α κ ώ ν α υ ξ ά ν ο ν τ α ι * τ η μ ο ν α δ ι κ ή φ ο ρ ά π ο υ τ ο 
α υ ξ ά ν ε ι , τ ο 1 8 6 8 . ο ι ε ι σ α χ ο χ έ ε μ ε ι ώ ν ο ν τ α ι . ^ ΰ η λ α δ ή , 
ό τ α ν ο ι χ ο ρ ι κ ο ί Sev ε ξ α ν α χ κ ά ξ ο ν τ α ι ν« π α ρ α δ ώ σ ο υ ν g t o u s 
ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε / δ ε κ α τ ι σ τ έ ε τ ο φ ό ρ ο , δ ε ν π ο υ λ ο ύ ν τ α 
δ η μ η τ ρ ι α κ ά T O U S α λ λ ά τ α κ α τ α ν α λ ώ ν ο υ ν ο ι ί δ ι ο ι κ α ι 
ε π ο μ έ ν ο ε π ρ έ π ε ι ν α ε ι σ α χ θ ο ύ ν ε π ι π λ έ ο ν δ η μ η τ ρ ι α κ ά χ ι α τ η 
δ ι α τ ρ ο φ ή τ ο ν μη π α ρ α χ ο χ ώ ν . 0 ρ ό λ ο ε λ ο ι π ό ν τ η ε φ ο ρ ο λ ο χ ί α ε 
κ α ι τ ο υ κ ρ ά τ ο υ ε σ τ η δ ι α δ ι κ α σ ί α ε μ π ο ρ ε υ μ α τ ο π ο ί η σ η ε τ η ε 
π α ρ α χ ο χ η ε κ α ι τ η ε α π ό σ π α σ η ε π λ ε ο ν ά σ μ α τ ο ε α π ό τ ο υ ε 
ά μ ε σ ο υ ε π α ρ α χ ο χ ο ύ ε ε ί ν α ι κ α τ α λ υ τ ι κ ό ε . Π ρ έ π ε ι ε π ι π λ έ ο ν 
ν α σ η μ ε ι ώ σ ο υ μ ε ό τ ι α ) τ ο 1 8 7 1 κ α ι τ ο 1 8 8 1 δ ε ν έ χ ο υ μ ε να 
κ ά ν ο υ μ ε α π λ ώ ε μ ε μ ε ί ω σ η τ ο υ π ο σ ο σ τ ο ύ τ ο ν δ ο σ ι μ ά τ ω ν α λ λ ά 
μ ε π ο ι ο τ ι κ ή μ ε τ α τ ρ ο π ή τ ο υ ε : α π ό δ ο σ ί μ α τ α σ ε ε ί δ ο ε 
χ ί ν ο ν τ α ι κ α τ α β ο λ έ ε σ ε χ ρ ή μ α — μ ε τ η μ ο ρ φ ή τ ο υ α ν τ ί τ ι μ ο υ 
ε ξ α χ α ρ ά ε τ ο ν ε θ ν ι κ ώ ν χ α ι ώ ν κ α ι τ ο υ φ ό ρ ο υ α ρ ο τ ρ ι ώ ν τ ο ν 
β ) τ α χ ρ ή μ α τ α α υ τ ά δ ί ν ο ν τ α ι π λ έ ο ν α π ' ε υ θ ε ί α ε σ τ ο κ ρ ά τ ο ε 
κ α ι τ ο κύκλωμα τ ο ν ε ν ο ι κ ι α σ τ ώ ν σ χ ε δ ό ν ε κ λ ε ί π ε ι . Το 
χ ε χ ο ν ό ε ό τ ι ο ι φ ό ρ ο ι δ ε ν ε ξ α λ ε ί φ ο ν τ α ι α λ λ ά μ ε τ α τ ρ ε -

7. Φυσικά, η μετ«@ ο λ ή TOU üfous τον δοσιμάτων δεν αρκεί già να 
Ερμηνεύσει όϋα τα χαρακτηριστικά τηε καμπύϋης του σχήματοε. 
Πρέπει να uno λ ο χ ι σ τ ε ι η ενσυμάτοση τηε- Επτανήσου το 1864 και τηε 
θεσσαϋίαε το 1881 που η επίδραση TOUS επιφέρει αύξηση tuv 
siffajugüv στην πρώτη περίπτυση, μείοση στη δεύτερη. Προψανώε 
επιδρούν και οι κλίμκτολοχικέε συνθήκεε που επηρεάζουν άμεσα το 
Ufos τη3 ετήσιαε n a p a g u n s . Υπάρχει όμοε σαφής συνεχήε τάση 
αύξησηε tuv εισαχοχών που δ ε ί χ ν ε ι και προϊούσα αδυναμία κ« λ υ φ ηε 
tuv avagKUv που δημίουρχεί η αύξηση του πληθυσμού αϋίά και 
επάρκεια συναΠαυματικύν μέσυν già την α χ ορά σταριού από'το 
εξωτερικό. 'Onus προκύπτει από τη σύνοίική εξέϋιξη τον εισαχοχών, 
με βάση tous πίνακες τηε Συναρέλ λη (1984, 362, 366), από το 1891 
π ο υ " α ρ χ ί ζ ε ι η σταφιδική κρίση και οι 6 |agugé8 σταψίδαε 
μειώνονται, μειώνεται και η εισα{υ$ή δημητριακών. Το 1907 όμυε οι 
siffttgogés δημητριακών θα έχουν υπερδιπλασιαστεί σε σχέση με το 
1892-93: έχει αναπτυχθεί εν το μεταξύ η ά Π η εξαιρετ ικά συναϋ-
ϋα8μαχο^ρο5 εξαχυχή, η υπερπόντια μετανάστευση. 
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πονται σε χρηματικούε ερμηνεύει και jiotxi μετά την 
«μέση αντίδραση τηε κατακράτησηε του npo'Cóvxos 8··* x«-s 
avagKSS του οίκου ακολουθεί apga ή $ρή$ορα η 
εμπορευματοποίηση του (που προκύπτει έμμεσα από τη 
μείωση των εισαχω^ών) από την ίδια την οικογένεια (μέσω 
των τοκογλύφων βέβαια) προκειμένου να καλυφθούν οι 
νέεε, αυξημένεε ανά^κεε σε χρήμα. Ιδιαίτερα πρέπει να 
τονίσουμε το τόσο η εξαγορά των εθνικών gaicJv όσο καί ο 
φόρο5 των αροτριώντων είναι σταθερά δοσίματα, 
ανεξάρτητα από το ύφοε τηε παρα^ω^ήο — θ α ασχοληθούμε 
aigo παρακάτω με τιε συνέπειεε αυτήε τηε αλλα^ήε. 

Ποια είναι τα κέρδη των ενοικιαστών των φόρων; Οι 
εκτιμήσειε ποικίλουν: ο Τρικούπηε στην αγόρευση του στη 
Βουλή το 1880 ισχυρίστηκε ότι οι ενοικιαστέε 
εισπράττουν διπλάσια και τριπλάσια απ'αυτά που 
πληρώνουν στο δημόσιο ωε ενοίκιο. Πρόκειται βέβαια già 
υπερβολή δεδομένου ότι επιχειρηματολογούσε già να 
υποστηρίξει το νομοσχέδιο του già την κaτάpgηση τηε 
δεκάτηε και την εισαχω^ή του φόρου αροτριώντων ζώων. 
Αναφέρεται από πολλούε,σαν στοιχείο già το ύφοε των 
κερδών των ενοικιαστών, η ρήση του Κολοκοτρώνη το 1838: 
''στο ταμείο του κράτουε μπαίνουν 15 εκατομμύρια αλλά ο 
λαόε πληρώνει 25'' Έχονταε διατελέσει ο ίδιοε 
ενοικιαστήε φόρων δεν αποκλείεται να ήταν κοντά στην 
πραίματικότητα. 0 Tips (1972, Β', 223) παραθέτει τιε 
παρατηρήσειε ανώνυμου πολιτικού: ''η κυβέρνηση χάνει 
/λό&ω τηε είσπραξηε των φόρων μέσω ενοικιαστών/ 207. σε 
μια κακή χρονιάκαι 607. τουλάχιστον σε μια καλή χρονιά, 
πράχμα που ανεβάζει το μέσο όρο σε 40% το χρόνο''. Ο 
Ανώνυμοε (1855, 144) υπολογίζει σε 207. των αντίστοιχων 
εσόδων το κόστοε του φορολογικού συστήματοε από τα 
οποία 107. είναι τα καθαρά, νόμιμα κέρδη των 
ενοικιαστών, 5Χ τα κέρδη των αποθηκαρίων στουε οποίουε 
ήσαν υποχρεωμένοι οι χωρικοί να παραδίδουν τα γεννήματα 
και 57. το κόστοε του εσμού που συνοδεύει ενοικιαστέε 
και αποθηκάριουε —χωρίε, όπωε τονίζει, να 
συμπεριλαμβάνει σ'αυτά ''ταε εκ καθυστερήσεων και 
καταχρήσεων κατά του δημοσίου προξενουμέναε ζημίαε''. 
Δεδομένου ότι

 χ
κατά τη δεκαετία του 1850 οι éggeioi 

φόροι ήσαν τηε τάξεωε των 10.000.000 δραχμών 
(Σωτηρόπουλοε, 1861, 74) προκύπτει ότι το ''κόστοε'' 
του φορολοχικού συστήματοε την εποχή εκείνη ήταν 
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περίπου 2 . 0 0 0 . 0 0 0 και τα καθαρά κέρδη των ε ν ο ι κ ι α σ τ ώ ν 
1 . 0 0 0 . 0 0 0 . Στο Ι δ ι ο π ε ρ ί π ο υ ύψοε υ π ο λ ο γ ί ζ ε ι και ο 
Σωτηρόπουλοε το κόστοε εκτιμώνταε ότι π ε ρ ί π ο υ 1 1 . 0 0 0 
άτομα ( ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε , ε π ι σ τ ά τ ε ε , φύλακε5, α π ο θ η κ ά ρ ι ο ι , 
βοηθοί αποθηκαρίων, ε ι σ π ρ ά κ τ ο ρ ε ε , α π α ρ ι θ μ η τ έ ε , 
χ,εωμέτρεε, πρα$ματοχ,νώμονεε, συχ,κεντρωτέε) 
κ ι ν η τ ο π ο ι ο ύ ν τ α ι κάθε χρόνο χ. *•« τ τ ΐν ε ί σ π ρ α ξ η των φόρων 
και ότι ο καθέναε κ ε ρ δ ί ζ ε ι 200 δραχμέε 
' 'περιλαμβανομένηε. και τηε τροφήε την ο π ο ί α ν συνήθωε 
χορηγούν δωρεάν οι φ ο ρ ο λ ο γ ο ύ μ ε ν ο ι ' ' (Σωτηρόπουλοε, 
1 8 6 1 , 3 2 ) . θ Όμωε, 207. διαφορά ανάμεσα στα 
καταβαλλόμενα από TOUS χωρικοϋε και στα ε ι σ ε ρ χ ό μ ε ν α στο 
δημόσιο τ α μ ε ί ο ε ί ν α ι μικρή σε σχέση με το 60% που δ ί ν ε ι 
u s διαφορά ο έ μ π ε ι ρ ο ε ε ν ο ι κ ι α σ τ ή ε Γέροε του Μωριά. Κι 
αν μάλιστα λάβουμε υ π ' ό φ η μαε ότι το 1 . 0 0 0 . 0 0 0 κ έ ρ δ ο ε 
των ενοικιαστών μ ο ι ρ ά ζ ε τ α ι σε 1 . 0 0 0 - 1 . 5 0 0 ε π ι χ ε ι ρ ή σ ε ι ε 
ε ίσπραξηε δημοσίων εσόδων προκύπτει ό τ ι κάθε ε π ι χ ε ί ρ η σ η 
ε ί χ ε καθαρά κέρδη 7 0 0 - 1 . 0 0 0 δραχμέε — π ο σ ό μάλλον μικρό 
già να δ ι κ α ι ο λ ο γ ε ί την ε π ι τόσεε δ ε κ α ε τ ί ε ε , χ ά ρ ι ν 
κάποιων συμφερόντων, διατήρηση του συστήματοε. "** Όμωε, 
πέρα από το χ,εχονόε ότι οι ε κ τ ι μ ή σ ε ι ε g i à τα κ έ ρ δ η των 
ενοικιαστών αναφέρονται και γράφονται στην οθωνική 
π ε ρ ί ο δ ο , όταν οι ε π ι θ έ σ ε ι ε ε ν α ν τ ί ο ν τουε ε ί ν α ι ακόμη 

8. Φ ρ ο ν τ ί ζ ε ι όμΐ)5 ν« δ ι ε υ κ ρ ι ν ί σ ε ι ό τ ι στ i s 11 .000 άτομα δεν 

π ε ρ ι λ α μ β ά ν ο ν τ α ι : οι σ υ ν ο δ ε ύ ο ν τ ε ε τουε ε ι σ π ρ ά κ τ ο ρ ε ε και τουε 

συ | ;κεντρωτέε σ τ ρ α τ ι ώ τ ε ε , οι κ α τ α σ χ έ τ ε ε , οι α σ χ ο λ ο ύ μ ε ν ο ι με τη 

σύΠηψη ο φ ε ι λ ε τ ώ ν , οι ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε δημοτικών φόρων και το 

προσωπικό των ο ι κ ο ν ο μ ι κ ώ ν γ ρ α φ ε ί ω ν . 

9 . Σύμφωνα με το Σωτηρόπουϋο ( ό . π . , 31) ' ' δ ι α την ε ν ο ι κ ί α σ ι ν των 

δημητριακών καρπών η ε π ι κ ρ ά τ ε ι α δ ι α ι ρ ε ί τ α ι ε ι ε 1.067 τ μ ή μ α τ α , δ ια 

την τον κουκουλιών ε ι ε 154, δ ι α την των ε ί α ι ο δ ε κ ά τ ω ν ε ι ε 149, δ ι α 

την τον δασικών π ρ ο ϊ ό ν τ ω ν ε ι ε 5 0 , δ ια την τον εθν ι κ ο ϊ δ ι ο κ τ ή τ ω ν 

σ τ α φ ι δ κ μ π έ λ υ ν E I S 2 0 , και δ ι α την τυν ι δ ι ο κ τ ή τ ω ν σταφι Sa μπέ λ uν 

e i s 3 ' ' . Για κάθε φ ο ρ ο λ ο ; ι κ ή μονάδα j ι νότα ν και χωριστή 

δ η μ ο π ρ α σ ί α . Φυσικά δεν α π ο κ λ ε ί ε τ α ι κ ά π ο ι ο ε ή κ ά π ο ι ο ι σ υ ν ε τ α ι 

ρ ι σ μ έ ν ο ι ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε να σ υ μ μ ε τ ε ί χ α ν σε π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ε ε από μία 

δ η μ ο π ρ α σ ί ε ε " — τ ο $ε$ονόε ά τ ι s ι ν οντά ν και υ π ε ν ο ι κ ι ά σ ε ΐ Β των φόρων 

το δ ε ί χ ν ε ι . ~ \ 
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συ^κραχημένεε, στιε εκτιμήσειε αυτέε δεν περιλαμ
βάνονται χα περίφημα ''καθυστερούντα ' ' : τα έσοδα δηλαδή 
του δημοσίου που ''εβεβαιωθησαν'' αλλά δεν ''εισεπρά-
χθησαν''. ΰεν πρόκειται ίΐα φοροδιαφυγή —noiós 
μπορούσε τότε να διαφύίει από το εκσχραχευχικό σώμα των 
δεκατευτών;— αλλά già συϋκεκριμένεε οφειλέε npos το 
δημόσιο που είχαν χρεωθεί σε κάποιουε οι οποίοι δεν τιε 
κατέβαλαν. Πρόκειχαι già ποσά καθόλου ευκαταφρόνητα: 
''Μέχρι τηε 31 Οκτωβρίου 1878 ανεβιβάξετο το ποσόν 
αυτών ειε δρ. 88.632.178. Μέχρι τέλουε του έτουε 1ΒΒΟ 
κατά πάσαν πιθανότητα επροβιβάσθησαν έτι μάλλον, 

υπολογιζόμενα το όλον ειε 96 περίπου εκατομμύρια ο 
δημόσιοε θησαυρόε ομοιάζει npos θνησίμαΐον, το οποίον 
δάκνουσι και λύκοι και κόρακεε και σκώληκεε'' 
(ΟικονοΜίκη Επιθεώρησιε, θ', 1881, 3). Τα ποσά που 
αναφέρει το περιοδικό σημαίνουν ότι κατά μέσο όρο 
καθυστερούσαν κάθε χρόνο βεβαιωμένα έσοδα του Βασιλείου 
τηε Ελλάδοε ύφουε περίπου 2.000.000 δραχμών. Μόνο που, 
onus δείχνει το σχήμα 1.6.2, οι καθυστερήσειε αυτέε 
δεν είναι ομοιόμορφα κατανεμημένεε στο χρόνο. 

ΕΧΗΜΑ 1.6.2 
Καθυστερούντα έσοδα του δημοσίου 

1 Γ 

1.S50 
1 1 1 1 

1.360 1.570 1.SSO 1-84-0 

£Τ°1. 
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Αν υπολογίσει κανείε και TOUS τόκουε των 
καθυστερούνταν, προσθέτει το περιοδικά,'' προσεχjίζομεν 
την κολοσσαιαν ποσότητα 250 περίπου εκατομμυρίων 
δραχμών''. Σύμφωνα με τα στοιχεία του (ό.π., 6-7), με 
τα οποία έχινε και το σχήμα 1.6.2, προκύπτει άτι κατά 
την περίοδο τηε απολύτου μαναρχίαε (1833-1842) 
καθυστερούσαν ετησίωε περίπου 1.000.000 δρχ. Κατά τη 
συνταγματική οθωνική περίοδο (1843-1862) καθυστερούσαν 
2.000.000 το χρόνο και στα χρόνια τηε βασιλείαε του 
Γεωργίου του A' gια τα οποία δίνει στοιχεία (1863-1877) 
τα καθυστερούμενα έφθασαν τα 2.350.000 το χρόνο (μόνο 
που αυτά τα τελευταία περιλαμβάνουν και οφειλέε 
πρόσφατεε, 2-3 ετών, già τιε οποίes δεν είναι βέβαιο 
ότι θα μετατραπούν σε ''πα^ωμένεε''). 

Είναι σαφέε από το Σχήμα 1.6.2 nus οι μεταβολέε 
στο ύφοε των καθυστερούντων συναρτώνται με τιε κορυφαί-
εε πολιτικέε και πολιτειακέε αλλα^έε του 19

o u
 αιώνα. Η 

επανάσταση τηε 3ηε Σεπτεμβρίου θα κατοχυρώσει ύφοε 
καθυστερούντων που υπερβαίνει τα 2.000.000 το χρόνο. 
Στο τέλοε τηε δεκαετίαε του 1850 τα καθυστερούντα 
μειώνονται σημαντικά χάρη στο νόμο σοζ' του 1855 που 
περιόρισε την ασυδοσία των ενοικιαστών, σύμφωνα με το 
Σίδερι (1931, 373), και φθάνουν στα επίπεδα τηε 
περιόδου τηε απόλυτηε μοναρχίαε — η νέα επανάσταση του 
1862 θα τα ξανανεβάσει στα προηγούμενα ''συνταγματικά'' 
ύφη.Οι ''προε το δημόσιον οφείλεται'' είναι μεταξύ των 
συνωμοτούντων, έγραφε σε εμπιστευτικό υπόμνημα του προε 
τον Όθωνα ο unoupgós Εσωτερικών Χριστόπουλοε 
(Κορδάτοε, Û', 44) Η εθνοσυνέλευση ''εισή^α^ε και 
περίερχον σύστημα κατάβολήε των φόρων, ειε χρήμα μεν 
καταβολήε εκ μέρουε των φορολογουμένων, ειε ειδοε δε εκ 
μέρουε του ενοικιαστού. Επιτροπή ορίζει κατά μήνα ταε 
τιμάε'' (Σίδεριε, 1931, 380). Η διάταξη αυτή προφανώε 
διευκόλυνε τη βιομηχανία πλαστών πρωτοκόλλων: ο χωρικόε 
χρεωνόταν στον τοκογλύφο (που ίσωε ήταν ο ίδιοε ο 
ενοικιαστήε) già να πληρώσει το φόρο προκειμένου να 
γλυτώσει τη μεταφορά στιε δημάσιεε αποθήκεε και τα 
μεροληπτικά ζυγίσματα του αποθηκάριου, ο ενοικιαστήε 
εξοφλούσε το δημόσιο με διπλότυπα στα οποία φαινόταν 
ότι ο χωρικόε δεν έχει καταβάλει το φόρο. Και η 
επιτροπή που όριζε τιε τιμέε μπορούσε βέβαια την 
περίοδο τηε συ$κομΐδήε να τιε ορίσει χαμηλέε ώστε να 
αυξηθεί το χρηματικό ποσό του φόρου που έπρεπε να δώσει 
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ο xupiKÓs. Και μπορούμε ξανά ν« παρατηρήσουμε nus το 
ύφοε των καθυστερούνταν σχετίζεται και με το ύψοε των 
δοσιμάτων των χωρικών: Τα έτη 63-67, με τη δεκάτη στο 
SX, τα καθυστερούντα είναι σε μεσαία επίπεδα (1,8-2,5 
εκατομμύρια). Την περίοδο 68-70, με τη δεκάτη 8%, τα 
καθυστερούντα φθάνουν στο ζενίθ TOUS (2,8-3,0 
εκατομμύρια —già να μειωθούν κατακόρυφα (πέφτουν στα 
2,0 εκ.) το 1871 με την κατάργηση τηε επικαρπίαε. 

'Οίοι οι συg γραφείs τηε εποχήε, onus προκύπτει από 
Tis αναφορέε που μέχρι τώρα παρατέθηκαν, συμφωνούν nus 
κύρια αιτία των καθυστερούντων είναι οι ενοικιαστέε οι 
οποίοι είτε δεν πληρώνουν npos το δημόσιο ILS δόσειε 
του ενοικίου τουε, είτε ''εξοφλούν'' την οφειλή τουε με 
πλαστά διπλότυπα. Το σύστημα είναι τέτοιο ώστε κατά το 
Εωτηρόπουλο (1861, 24), που γράφει πριν τιε νέεε, 
ευερκετικότερεε già τουε ενοικιαστέε διατάξειε: 

''αρκεί ειε τον ενοικιαστήν ειε μόνοε εχχράμματοε 
μάρτυε, και τούτον λαμβάνει συνήθωε μεταξύ των 
παρακολουθούνταν αυτόν επιστατών και φυλάκων δια να 
κατάρτιση /πλαστά/ διπλότυπα διοικητικώε εκτελεστά 
δι'όλουε τουε α^ραμμάτουε φορολο^ουμένουε, δεν τον 
χρειάζεται δε ειμή η υπογραφή του Παρέδρου, όστιε, 
κατά την επίσημον του κ. Κουμουνδούρου μαρτυρίαν, 
συμβαίνει να είναι μέτοχοε ειε την ενοικίασιν, δια 
να κάμη ταύτα και δι'όλουε τουε λοιπούε 
φορολοχουμένουε. As συλλοςισθή ήδη έκαστοε οποία 
φρίκη και απελπισία καταλαμβάνει τον πτωχόν 
φορολο^ούμενον, όταν ο συ$κεντρωτήε ή ο εισπράκτωρ 
ζητή παρ'αυτού 10, 20, 30, 50, ή πλειοτέραε ακόμη 
δραχμάε δια φόρον, τον οποίον δεν οφείλει... τρέχει 
πρώτον ειε τον Ταμίαν... ακολούθωε πηγαίνει ειε τον 
Έφορον... και επί τέλουε καταφεύγει ειε τον 
Έπάρχον, ζητών την θεραπείαν του κακού* όλοι όμωε 
τον λέγουν ότι η απαίτησιε στηρίζεται ειε égKupov 
διπλότυπον, και ότι npos αναστολήν τηε καταδιώξεώε 
του είναι ανάγκη ν'απόδειξη ενώπιον των δικαστηρίων 
το πλαστόν του διπλοτύπου. Αλλά... μήπωε δια την 
διεξα^ω^ήν τηε δίκηε δεν απαιτούνται πλείονα των 20 
και 30 δραχμών, ειε τα οποία αναβαίνει ο ζητούμενοε 
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φόροε; Προτιμά λοιπόν ο δυστυχήε ν« πλήρωση και «ν 
δεν έχη, προστυκίζει TOUS καρπούε τηε μελλαύσηε 
εσοδείαε του ή δανείζεται με τοκον υπέρο^κον'' 

Οι περι^ραφέε του Σωτηρόπουλου χια το nus γινόταν η 
είσπραξη των δημοσίων εσόδων (ήταν απ'αυτούε που ήξεραν 
από πρώτο χέρι την κατάσταση ίΐατΐ πριν πολιτευθεί είχε 
διατελέσει υπάλληλοε του υπουργείου Οικονομικών και 
μάλιστα στην επαρχία) δίνουν την εικόνα επιδρομήε 
αλλοφύλων, εκστρατείαε σε εχθρικό έδαφοε — μ ε TOUS 

χωρικούε θύματα τηε κατάκτησηε. Τα τεχνάσματα και οι 
απάτεε των ενοικιαστών, των αποθηκαρίων, των 
εισπρακτόρων, των δημοσίων υπαλλήλων που είναι και 
ενοικιαστέε' τα παθήματα, οι ταλαιπωρίεε τα 
αντιτεχνάσματα, η καταπίεση των χωρικών δεν έχουν 
τελειωμό. Βέβαια, già τη διόγκωση των καθυστερούντων 
υπεύθυνοι δεν είναι αποκλειστικά και μόνο οι 
ενοικιαστέε — ο ι προικοδοτηθέντεε με εθνικέε 8αίεε 
αποτελούν μια άλλη'κατηγορία: έλυσαν το πρόβλημα των 
υψηλών τιμών στιε οποί es αγόρασαν τη g π με το να μην 
πληρώνουν Tis καθορισμένεε ετήσιεε δόσειε. Η μερίδα του 
λέοντοε όμωε από τα καθυστερούντα ανήκει στουε πρώτουε, 
σύμφωνα με τιε μαρτυρίεε τηε εποχήε. Επομένωε, θα 
πρέπει να υπολογίσουμε τα έσοδα τηε επιχεϊρησηε ''ενοι
κίαση δημοσίων προσόδων'' gùpu στα 4.000.000 κατά μέσο 
όρο già την οθωνική περίοδο, δηλαδή κάπου 40% των 
εκ^είων φόρων, ποσοστό που συμφωνεί με την εκτίμηση 
του Tips και μαε φέρνει κοντά στουε υπολο^ισμούε του 
Κολοκοτρώνη ,του οποίου η εμπειρία us ενοικιαστή 
ανάβεται σε εποχή ακόμη με$αλύτερηε αυθαιρεσίαε (κυρίωε 
στην περίοδο τηε επανάστασηε), εποχή κατά την οποία η 
ενοικίαση δεν δινόταν στον τελευταίο πλειοδότη αλλά 
στην ισχυρότερη ένοπλη ομάδα (Σίδεριε, 1931,361). 

Όμωε η σημασία των έχ^ειων φόρων συνεχώε μειώνεται 
με την πρόοδο του αιώνα, όσο κι αν αυξάνεται το ύφθ5 
TOUS. 0 Σίδεριε (1931, 390) δίνει την εξήε εικόνα già 
τη σχέση έ^ειων και έμμεσων φόρων: 

/ 
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EEOÛA ΚΡΑΤΟΥΣ 

'Exos ' E g g e i o i και ζώων Έμμεσοι φόροι Α/Β 
φάροι (Α) και τέλη (Β) V. 

1849 

1860 

1871 

1880 

1890 

1895 

8.288.456 

8.895.700 

10.116.000 

9.644.000 

13.775.697 

15.731.900 

4.065.445 
6.788.000 

13.655.000 

23.830.400 

24.979.000 

60.233.989 

203 
131 

.69 

40 

55 

26 

Το 1849 οι é g g e i o i φόροι ε ί ν α ι δ ι π λ ά σ ι ο ι από TOUS 

έμμεσουε, το 1895 αποτελούν το 1/4. Έ τ σ ι , αν και τα 
καθυστερουντα βρίσκονται us npos τον ÒJJKO στα ί δ ι α 
επίπεδα επί Γεωργίου και Ό θ ω ν ο ε , η αναλογία TOUS όμω5 
u s npos τα βεβαιωθέντα έ χ ε ι μ ε ι ω θ ε ί . Τα έσοδα xuv ε ν ο ι 
κιαστών έστω κι αν μένουν στα ί δ ι α ε π ί π ε δ α (στην 
πραγματικότητα συνεχώε μ ε ι ώ ν ο ν τ α ι ί ΐ α τ ί μ ε ι ώ ν ε τ α ι ο 
αριθμόε των φορολογήσιμων αγροτικών προϊόντων onus και 
αυτών που η είσπραξη TOUS γ ί ν ε τ α ι με ε ν ο ι κ ί α σ η ) 
εκφράζουν πλέον πολύ μικρότερα ποσοστά του ε θ ν ι κ ο ύ 
π ρ ο ϊ ό ν τ ο ε σε σχέση με την οθωνική π ε ρ ί ο δ ο . 1 0 Και 
φ α ί ν ε τ α ι ότι π ρ ο σ τ ί θ ε ν τ α ι και ά λ λ ε ε α ι τ ϊ ε ε διό^κωσηε 
των καθυστερούντων: σύμφωνα με τα σ τ ο ι χ ε ί α του Σ ί δ ε ρ ι 
(1931) jjia τα βεβαιωθέντα και ε ι σ π ρ α χ θ έ ν τ α ποσά από 
TOUS é g g s i a u s μόνο «papous (η διαφορά TOUS μα S δ ί ν ε ι τα 
καθυστερουντα ftógu ε χ ^ ε ί ω ν φόρων) το ποσοστό των καθυ
στερούντων Εϊ^εϊων φόρων ε ί ν α ι κάτω του 10% τη δ ε κ α ε τ ί α 

10. Αν δ ε χ θ ο ύ μ ε ό τ ι ο ' ' K U K D O S εργασιών ' ' του ε ν ο ι κ ι α σ τ ι κ ο ύ 

κυκϋύματοβ π α ρ α μ έ ν ε ι jjùpu στα 4 . 0 0 0 . 0 0 0 δ ρ α χ μ έ ε το χρόνο τ ό τ ε , 

ffupfuv« με τ« σ τ ο ι χ ε ί α του Τσουκαλά ( 1 9 8 1 , 4 2 , 4 7 ) , το ποσό αυτό 

« ν τ ι σ τ ο χ ε ί σε 207. του ù fous τον δημόσιον εσόδυν στη δ ε κ α ε τ ί α του 

1850 και σε 8'/. ^ η δ ε κ α ε τ ί α του 1870. Με βάση τ ΐ δ ε κ τ ι μ ή σ ε ι που 

υπάρχουν jjia το ύ y os του ε θ ν ι κ ο ύ ε ι σ ο δ ή μ α τ ο ε ( ό . π . ) στην πρύτη 

περίπτί>ση~~έχουμε το ε ν ο ι κ ι α σ τ ι κ ό κύκϋϋμ« να απορροφά π ε ρ ί π ο υ 4'/., 

στη δ ε ύ τ ε ρ η Ίίάπου-2Χ· Στη δ ε κ α ε τ ί α του 1880 με την κ α τ ά ρ ί η σ η τη5 

δ ε κ ά τ η ε τον δημητριακών το ε ν ο ι κ ι α σ τ ι κ ό κύκϋϋμ« ο υ σ ι α σ τ ι κ ά 

ε κ μ η δ ε ν ί ζ ε τ α ι . 
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χου 1870, ήταν π ε ρ ί π ο υ 15% την δεκαετία του 1860, 25V. 
στη δ ιάρκεια τηε συντα^ματική5 οθωνικήε π ε ρ ι ό δ ο υ και 
κάτω του 10% π ρ ι ν το 1 8 4 0 . * * Το Σχήμα 1 . 6 . 3 δ ί ν ε ι σε 
Βραφική παράσταση το ποσοστό τυν καθυστερούνταν ε χ ^ ε ί ω ν 
φόρων us npos τουε α ν τ ί σ τ ο ι χ ο υ ε β ε β α ι ω θ έ ν τ ε ε . Το Σχήμα 

1 . 6 . 4 δ ί ν ε ι το ποσοστό των καθυστερούνταν που ο φ ε ί λ ε 
ται στουε έχ,χ,ειουε φόρουε us npos το σύνολο των 
καθυστερούνταν φόρων τηε ί δ ι α ε x p o v i a s . Η πτωτική τάση 
ε ί ν α ι και εδώ εμφανήε. Και ε ί ν α ι πολύ π ι θ α ν ό n u s , g ià 
μια ακόμη φορά, η μείωση του ποσοστού των καθυστερού-
ντων εχ,χ,είων φόρων μετά το 1870 ο φ ε ί λ ε τ α ι στη διανομή 
των εθνικών gaicjv. 

Η ανάλυση των λεπτομερειών του φορολογικού 
συστήματοε, των μετατροπών του και των εξαιρέσεων 
σημαίνει ε ί σ ο δ ο σε πραγματικό λαβύρινθο αποσπασματικών, 
ανορθολογικών και συνεχώε μεταβαλλόμενων ρ υ θ μ ί σ ε ω ν . 1 3 

11. Τ« σ τ ο ι χ ε ί α του Σ ί δ ερ ι α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι σε ο ρ ι σ μ έ ν α μόνο έτη και 

όχι σε όλα onus αυτά της Ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή ς Ε π ι θ ε ώ ρ η σ η ε . Ε π ι π λ έ ο ν , s ι κ 

ορισμένα χ ρ ό ν ι α ( π . χ . 1834, 1844 που ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι και ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά 

υφηλά ποσοστά κ α θ υ σ τ ε ρ η μ ά τ υ ν ) το ποσό τυν κ α θ υ σ τ ε ρ ο ύ ν τ υ ν που 

δ ί ν ε ι ο Σ ί δ ε ρ i s μόνο già του5 é g g e i o u s papous ξ ε π ε ρ ν ά κατά πολύ 

το ποσό που δ ί ν ε ι η Επι θ εύρ ησι s j i a το σύνολο τυν κ α θ υ σ τ ε ρ ο ύ ν τ υ ν . 

Η σύγκριση ε-πομένϋδ τυν δυο σ ε ι ρ ώ ν κ α θ υ σ τ ε ρ ο ύ ν τ α ν που δ ι α θ έ τ ο υ μ ε 

« π ' α υ τ έ ε τ ι ε δ ι κ φ ο ρ ε χ ι κ έ ε π η ; έ ε ε ί ν α ι π ρ ο β λ η μ α τ ι κ ή . Στο Εχήμα 

Π . 6 . 4 π α ρ ο υ σ ι ά ζ ο υ μ ε μόνο τα έτη g ià τα οποία το ποσό τον κ α θ υ -

σ τ ε ρ ο ύ ν τ υ ν ε ^ ε ί α ν φόρον που δ ί ν ε ι ο Σ ι δ ερ ι s ε ί ν α ι μ ι κ ρ ό τ ε ρ ο από 

το σύνολο τον κ α θ υ σ τ ε ρ ο ύ ν τ α ν nou δ ί ν ε ι η Ε π ι θ ε ώ ρ η σ ι ε . 

12. Π . χ . , οι ε π α ρ χ ί ε β τηε Μάνηβ Γ ύ θ ε ι ο και Οίτυλο (τα ' ' λ α κ υ ν ι κ ά 

π ρ ο ϊ ό ν τ α ' ' ) ε ί ν α ι ο υ σ ι α σ τ ι κ ά α φ ο ρ ο λ ό ^ η τ ε ε : πληρώνουν φόρο μόνο 

στα τ ε λ ο ν ε ί « , jjia όσα π ρ ο ϊ ό ν τ α ε ξ ά γ ο υ ν . Τα Επτάνησα α ν τ ί θ ε τ α 

πληρώνουν φόρ0U5 ξανά στα τ ε λ ω ν ε ί α αλλά β α ρ ύ τ α τ ο υ ε (187.) - - ο ι 

οποίοι δεν μ ε ι ώ ν ο ν τ α ι όταν μ ε ι ώ ν ε τ α ι ή κ α τ α ρ γ ε ί τ α ι η δεκάτη στην 

υ π ό λ ο ι π η ε π ι κ ρ ά τ ε ι α . Ά λ λ ε ε ε π α ρ χ ί ε ε us npos ο ρ ι σ μ έ ν α π ρ ο ϊ ό ν τ α 

έχουν ε ι δ ι κ ή μ ε τ α χ ε ί ρ ι σ η . Μόνο οι αλλα&έε στον τρόπο φ ο ρ ο λ ο ^ ί α ε 

του ^κρασιού ( δ ε κ ά τ η , σ τ ρ ε μ μ α τ ι κ ό ε , επί τη5 κ α τ α ν α λ ώ σ ε υ ε , με 

δηλώσει s , κτλ) και οι σ υ $ κ ρ ο ύ σ ε ΐ 5 που δ η μ ι ο ύ ρ γ η σ α ν ( δ ι α δ η λ ώ σ ε ι 

τυν ο ι ν ο π υ λ ώ ν , οι" ί?ρώτεε και οι μόνεε ίσυε μ α ξ ι κ έ 5 ε κ δ η λ ώ σ ε ι με 

στόχο το φορολογικό σύστημα που τουε έ θ ι $ ε ) θα μπορούσαν νά 

αποτελέσουν το θέμα ε κ τ ε ν ο ύ ε ά ρ θ ρ ο υ . Ε ν τ υ π α σ ι α κ ή ε ί ν α ι από την 

άλλη η σ τ α θ ε ρ ό τ η τ α στη φ ο ρ^λ ο g i « του λ α δ ι ο ύ , τηε ε λ α ι ο δ ε κ ά τ η ε . 
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Q ασφαλήε μίταε χια
 ν α

 βχεί κανείε απ'αυτόν είναι -η 
αντιμετώπιση τηε έχχειαε φορολοχίαε us του κατ'εξοχήν 
μηχανισμού απόσπασηε πλεονάσματοε «nò tous χωρικούε 
μέχρι το τελευταίο τέταρτο του 19°" «ιών«. Η ενοικίαση 
των φόρων και τηε επικαρπίαε των εθνικών χαιών αποτέ
λεσε την πρώτη και σαφέστατη μορφή τη5, τη φάση τηε 
προσωποποιημένηε, ιδιωτικήε ιδιοποίησηε του πλεονά-
σματοε μέσω τηε φορολοχίαε. 'Onus επισημαίνει ο Σίδεριε 
<1931, 379) ''ενδιαφέρουσα εν τω σημείο τούτω ήθελεν 
είσθαι η εξακρίβωσιε τηε σημασίαε, ήν δια την ανάπτυξιν 
τηε ελληνικήε αστικήε τάξεωε, έσχεν ο εκ τηε 
εκμίσθώσεωε των δημοσίων προσόδων πλουτισμόε, όστιε 
ομού με την ναυτιλίαν, το εμπόριον παραλίων πόλεων και 
την εκ των ομοχενών του εξωτερικού εισφοράν, αποτελεί 
ταε κυρίαε πηχάε αναπτύξεωε τηε αστικήε φάσεωε του 
νεωτέρου ελληνικού πολιτισμού''. Όμωε αυτού του τύπου 
ο ''πλουτισμόε'' λήχει ουσιαστικά με τη διανομή των 
εθνικών χαιών και την κατάρχηση τηε ενοικίασηε τηε 
δεκάτηε διότι ''το ελληνικό κράτοε ήταν ταυτόχρονα 
τόπο5 συχκρότησηε μίαε σημαντικήε δέσμηε σχέσεων 
οικονομικήε εκμετάλλευσηε και όρχανο προασπισηε μίαε 
χενικότερηΞ αστικήε οικονομικήε τάξηε που δομούνταν με 
αρχούε ρυθμούε έξω απ'αυτό'' (Τσουκαλάε, 1981, 335). 
Βέβαια, είδαμε nus η ενοικίαση έφθασε να θεωρείται 
''παρακρατική'' σχέση εκμετάλλευσηε και οι αστοί την 
αποκαλούν . (όταν δεν την έχουν πια ανάχκη) ''λείφανον 
των χρόνων τηε δουλεϊαε και τηε βαρβαρότητοε, ασχημίζον 
το λαμπρόν οικοδόμημα των ελευθεριών μαε'', σύμφωνα με 
μόνιμη επωδό του Σωτηρόπουλου σε περιπτώσειε που 
αναφέρεται στη δεκάτη. Επέζησε όμωε μισό αιώνα και 
χωρίε αυτήν, χωρίε τα καθυστερούντα, τα πλαστά 
διπλότυπα, την οκά που έκλεβε ο αποθηκάριοε χεμίζονταε 
ξέχειλα το μέτρο του σταριού, χωρίε το χωροφύλακα και 
το στρατιώτη που έψαχναν ν'ανακαλύψουν κρυμμένα από τον 
δεκάτιστή ζώα και χεννήματα, χωρίε την αποδεκάτιση του 
άνηθου και του κίμηνου και χωρίε τη συνυφασμένη με το 
εμπόριο τοκοχλυφία δεν θα είχε εδραιωθεί η οικονομική 
βάση. του λαμπρού αστικού εποικοδομήματοε. 
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Πρέπει òpus ν« επισημανθούν κ«ι οι συνέπειεε αυτήε 
τηε αλλα^ήε του φορολογικού συστήματοε. Η σημασία που 
έχει η μετατροπή των αναγκαστικών δοσιμάτων από τη 
μορφή ''EISOB'' στη μορφή ''χρήμα'' έχει επανειλημμένα 
τονιστεί τόσο από tous κοινωνιολόχουε όσο και από TOUS 

ιστορικαύε που ασχολούνται με το πρόβλημα τηε μετάβασηε 
από τΐΞ φεουδαρχικέδ napagugiKÉs σχέσειε στ «.s 
καπιταλιστικέε στο χώρο τηε δυτικήε Ευρώπηε.

13
Στην 

ελλαδική περίπτωση Küpios αποδέκτηε των δοσιμάτων ήταν 
το κράτοε που με την ιδιότητα του os χωροδεσπότη 
εισέπραττε και τη δαιοπρόσοδο us ''επικαρπία'' μαζί με 
τουε ipópous. Αυτό που πρέπει εδώ να τονίσουμε είναι ότι 
όχι μόνο ο φόροε γίνεται χρηματικόε αλλά επιπλέον είναι 
και σταθερόε χιατί <με το σύστημα που επέβαλε ο 
Τρικούπηε από το 1881) φορολογεί τα βόδια που οργώνουν 
και όχι την παρα^ω^ή. Μόνο αν ο χωρικόε αποκτήσει π.χ. 
και δεύτερο ζευγάρι ή αν πουλήσει αυτό που έχει και 
μείνει xupis καματερά ζώα μεταβάλλεται ο φόροε. Το ύφοε 
τηε σοδειάε που έβγαλε ο xupiKós δεν ενδιαφέρει το 
κράτοε. Είναι φανερό nus η ρύθμιση αυτή είναι ευνοϊκή 
già το χωρικό τιε xpoviés που η συγκομιδή πή&ε καλά, 
{ΐατί θα δώσει λιγότερα στο κράτοε αφού ο φόροε είναι 
σταθερόε και έχει υπολογιστεί με βάση το μέσο όρο των 
πέντε ετών που προηγήθηκαν τηε εφαρμο^ήε του νόμου στα 
οποία προφανώε περιελάμβανονταν καλέε- και κακέε 
σοδειέε. Αν òpus η χρονιά δεν πάει καλά είναι επίσηε 
φανερό ότι το δόσιμο του χωρικού θα είναι μεγαλύτερο 
απ'αυτό που θα έδινε με τον αναλογικό φόρο αφού το 
κράτοε δεν ενδιαφέρεται $ια το ύψοε τηε παρα^ω^ήε. 
Ακόμα κι αν δεν καταφέρει να σπείρει καθόλου πρέπει να 
πληρώσει το φόρο —εκτόε κι αν πουλήσει τα βόδια του 
g ια να τον αποφύγει οπότε δεν πρόκειται να ξανασπείρει 
ποτέ στη ζωή του. Για το χωρικό, 'Ό σταθερόε φόροε δεν 
αποτελεί παρά αυξανόμενη αναλογική απαίτηση πάνω σε 

13.Βϊέπε -U.J5. DQBB-SWEEZY, 1977. Επίσηδ Tis «ντίβετεε «πόψειε του 
BRENNER (198J) κ«ι τη συξήτηβη που ακολούθησε ae τεύχη του 
περιοδικού PAST ANO" PRESENT. 
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μ ε ι υ ν ό μ ε ν ο υ ε n ó p o u s ' ' παρατηρεί ο J . C. SCOTT ( 1 9 7 6 , 
52) . *** Η ήττα των δεκατιστών ε ί χ ε us παρεπόμενο να 
δυσκολευτεί ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά τι προσπάθεια ε π ί τ ε υ ξ η ε 
αυτάρκειαε από τον οίκο του χωρικού: η προσπάθεια να 
καλλιεργήσει στάρι 8ια τ ι ε ο ι κ ι α κ έ ε ανά^κεε μ π ο ρ ε ί , με 
το νέο φορολογικό σύστημα, να τον β ο υ λ ι ά ξ ε ι ακόμα 
βαθύτερα μέσα στο ν ε ρ ό . 

0 φόροε των αροτριωντων ήταν πράγματι άκαμπτοε " u s 
ο Çugos του α ρ ό τ ρ ο υ ' ' (Κορομηλάε, 1894, 13. Αναφέρεται 
από τον Σ ί δ ε ρ ι , 1931, 3 8 5 ) . Το πρόβλημα δεν ήταν το 
ù f o s τ ο υ , με òpous α ν α λ ο $ ι κ ο ΰ ε α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ σ ε σε 57. 
π ε ρ ί π ο υ , ήταν δηλαδή λ ϊ^ο κατώτεροε από τη δεκάτη που 
ε ξ έ π ν ε υ σ ε στο ποσοστό του 77.. Ούτε το με&αλύτερο 
πρόβλημα ήταν ότι ' 'εφορολό]$ει τα òpgava τηε παρα^ω^ήε 
και ημποδισε τη αύξησιν των α ρ ο τ ρ ι ω ν τ ω ν ' ' ( ό . π . ) και 
επομένωε και τηε παρα^ωχήε δημητριακών αλλά ότι ήταν 
σταθερόε και επομένωε ε π ι κ ί ν δ υ ν ο ε s i a το χωρικό. Με το 
σταθερό φόρο μια κακή σ ο δ ε ι ά μπορούσε να ε ί ν α ι τόσο 
καταστροφική, us npos τη ζωάρκεια του ο ί κ ο υ , gια το 
χωρικό που προσπαθούσε να ε π ι τ ύ χ ε ι την α υ τ ά ρ κ ε ι α , όσο 
και g ià αυτόν που ήταν στραμμένοε npos την 
εμπορευματική παράχωση: η απαίτηση του κράτουε g ià 
χρήμα σπρώχνει τον πρώτο χωρικό στον τοκογλύφο έστω κι 
αν έ χ ε ι καταφέρει να εξασφαλίσει το ψωμί τηε x p o v i a s , 
onus σ τ έ λ ν ε ι και τον δ ε ύ τ ε ρ ο , που παράγει π . χ . σταφίδα. 
0 πρώτοε θα καταφύγει στον τοκογλύφο g ià να μπορέσει να 
πληρώσει TOUS φόρουε και να γλυτώσει από το χωροφύλακα, 
ο δεύτεροε g ià να εξασφαλίσει την μπομπότα τ ο υ . Το 
αποτέλεσμα όμωε ε ί ν α ι το ί δ ι ο . Εξομοιώνονταε τουε 
κινδύνουΞ το κράτοβ προωθεί τη στροφή των χωρικών npos 
τα εμπορευματικά π ρ ο ϊ ό ν τ α . 

14. Και π α λ ι ό τ ε ρ α υπήρχαν φόροι χ ρ η μ α τ ι κ ο ί , ακόμα και στ« 

δ η μ η τ ρ ι α κ ά , αλλά ήσαν πάντα «να λ ο g ι κο ί. Για τα « 3 λ oc π ρ ο ϊ ό ν τ α 

πληρώνονταν συνήθυε στ« τ ε λ υ ν ε ί « κατ« την εξ« £Ug ή του π ρ ο ί ό ν τ ο ε 

από τον έμπορο-εξα ju j jë«. 0 χ ρ η μ α τ ι κ ό ς ava ϋο j IKÒS φ ό ρ OS ε π ί τον 

δημητριακών τη5 π ε ρ ι ό δ ο υ 1862-1875 ' ' δ ι α την « χ ρ η μ α τ ί α ν τον 

« ϊ ρ ο τ ύ ν . εί)Γε καταστή εν ε π ι πλέον ε π ' α υ τ ώ ν ß a p o s , αν«$κκξομένων 

να κατκφευ{υσι ε ΐ 5 χ τ ο κ ο $ λ υ φ ι κ ά δ ά ν ε ι α ' ' ( Σ ί δ ε ρ ι ε , 1 9 3 1 , 3 8 3 ) . Με 

βάση τ« σ τ ο ι χ ε ί « που έχουμε g ià την Εύβοια ( β λ έ π ε παρακάτυ) οι 

χ ρ η μ α τ ι κ ο ί φόροι το 1853 α ν έ ρ χ ο ν τ α ν σε 24 δ ρ χ . g ià μια ο ι κ ο γ έ ν ε ι α 

με 2 β ό δ ι « . 0 ε π ί τυν « ρ ο τ ^ ι ύ ν τ ο ν φόpas ή τ α ν , κατ« μέσο όρο g ià 
όλη τη χύρ«, το 1891 10 δρχ. ; ι « κάθε α ρ ο τ ρ ι ύ ν ζώο (Σ ί δ ερ i s , 

1931, 386 και Βλάσσηε, 1905, 2 8 ) . Επομένυε ο j E u p j ó s τηε Ei ißoias 
θα ε ί χ ε « ν ά ; κ η , «ν ε ί χ ε ε π ι β λ η θ ε ί τ ό τ ε ο f ó p o s , δ ι π λ ά σ ι α σχεδόν 

χρήματα, κάθε χ ρ ο ν ι ά , ' ' β ρ έ ξ ε ι - χ ι ο ν ί σ ε ι ' ' . 
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Προφανώε τ« ίδια ισχύουν και χια τη διανομή των 
εθνικών got ιών: η επικαρπία, αναλοχικό δόσιμο σε είδοε 
μετατρέπεται σε ετήσιεε σταθερέε χρηματικέε δόσειε già 
την εξαγορά τηε εθνικήε χηε. Πρόκειται χια την κλασσική 
περίπτωση αχροτικήε μεταρρύθμίσηε με κεφαλαιοποίηση τηε 
χαιοπροσόδου (GUTELMAN, 1974): ο χωρικόε είναι 
οπωσδήποτε υποχρεωμένοε να εμπορευματοποιήσει μέραε τηε 
παραχωχήε ταυ χιατΐ αλλιώε δεν είναι σε θέση να 
πληρώσει. Και πρέπει επιπλέον να τονίσουμε ότι όσο 
διαρκούσε το καθεστώε των εθνικών χαιών ο χωρικόε 
κατέβαλε χαιοπρόσοδο (επικαρπία) στο κράτοε μόνο χι« το 
κομμάτι που είχε καλλιερχήσει εκείνο το χρόνο (και 
εφόσον το συγκεκριμένο κομμάτι έδινε παραχωχή). Για 
χωράφια που του ανήκαν εθιμικά (τα είχε δηλαδή ο ίδιοε 
εκχερσώσει και καλλιεργήσει κάποια χρονιά) και τα άφηνε 
ακαλλιέργητα, σύμφωνα με TOUS κανόνεε τηε διετούε ή και 
τριετούε αμείφίσποράε, δεν πλήρωνε τίποτα. Μετά τη 
διανομή όμωε ήταν υποχρεωμένοε να πληρώνει κάθε χρόνο 
χια το σύνολο τηε χηε που είχε ''δηλώσει''^ ανεξάρτητα 
από το αν την καλλιεργούσε ή όχι, ανεξάρτητα από το αν 
παρήχαχε ή όχι, ανεξάρτητα και από το αν είχε βόδια ή 
όχι. ΰεν είναι λοιπόν τυχαίο το ότι το κατ'εξοχήν 
εμπορευματικό προϊόν, η σταφίδα χνωρίζει τη μεχάλη τηε 
εξάπλωση στο χώρο τηε ΰυτικήε Πελοποννήσου όπου 
κυριαρχούσαν οι εθνικέε χαίεε' ούτε το ότι η μεχάλη 
ανάπτυξη τηε σταφιδοκαλλιέρχειαε παρατηρείται μετά τη 
διανομή TOUS: το πρόβλημα τηε καταβολήε τηε δόσηε 
προστίθεται σ'αυτά τηε έλλείφηε βοδιών και τηε πτώσηε 
των αποδόσεων—ωθεί μοιραία προε την καλλιέρχεια τηε 
σταφίδαε. Φυσικά ο χωρικόε αντιστέκεται, onus είδαμε: 
όσο μπορεί αποφεύχει να πληρώσει τιε δόσειε, όσο μπορεί 
προσπαθεί να εξασφαλίσει αυτόνομα το φωμί του οίκου. Οι 
μηχανισμοί όμωε είναι εναντίον του και πιέζουν προε τον 
εκχρηματισμό και την εμπορευματοποίηση τηε παραχωχήε. 

/ 
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II.1 Εισαχωχικά 

Η επεξεργασία που προηγήθηκε στόχο είκε να δώσει 
την εικόνα των μακροσκοπικών εξελίξεων του αγροτικού 
χώρου του ελλαδικού κοινωνικού σχηματισμού στη διάρκεια 
του 19°" αιώνα, στα κεω^ραφικά όρια του οθωνικού 
βασιλείου. Οι αναφορέε ήσαν κυριωε στο ηπειρωτικό τμήμα 
του, Μωρία και Ρούμελη. Κεντρικό θέμα αυτού του Μέρουε 
θα είναι η μελέτη του θεσμού τηε προίκαε us παρα^ω^ικήε 
σχέσηε του Οικιακού Τρόπου Παραχω^ήε και η τελική 
κατάληξη τηε us απλήε σχέσηε διανομήε του 
Καπιταλιστικού Τρόπου Παρα^ω^ήε. Για να αναδειχθεί, όμωε 
καλύτερα η λειτουργία τηε προίκαε πρέπει προη^ουμένωε 
να αναλυθεί η δομή τηε οικο^ένειαε και η οικονομική τηε 
συμπεριφορά και να συγκριθεί η προίκα με ένα άλλο 
χαμήλιο σύστημα του ελλαδικού χώρου, τηνεξα^ορά. Οι 
επεξερχασίεε θα αφορούν ξανά κυριωε την Πελοπόννησο και 
τη Στερεά. Η επιμονή στιε δύο αυτέε περιοχέε και η 
ενδεικτική μόνο αναφορά σε άλλεε δεν οφείλεται στο ότι 
αποτελούσαν τον κύριο κορμό του ελληνικού κράτουε την 
εποχή εκείνη αλλά στο ότι χαρακτηρίζονται από τιε ίδιεε 
οικοχενειακέε δομέε (ανδροτοπική εγκατάσταση, σύνθετη 
οικογένεια), από τιε ίδιεε διαδικασίεε αναπαρα^ω^ήε των 
νοικοκυριών (ισομοιρία, προίκα) και από την κυριαρχία 
των μικρών ανεξάρτητων αγροτικών οικογενειακών 
εκμεταλλεύσεων που καλλιεργούσαν ιδιόκτητη τι εθνική χη 
και ''εξομοιώθηκαν'' με τη διανομή των εθνικών &αιών. 
Εξαίρεση us προε το τελευταίο σημείο αποτελούν, onus 
είδαμε, ορισμένεε επαρχίεε τηε Ανατολικήε Στερεάε όπου 
οι ^οικοχενειακέε εκμεταλλεύσειε είναι εντα$μένεε σε 
τσιφλίκια. 

Οι οικο^ενειακέε δομέε και οι διαδικασίεε αναπαρα-
χ^ήε τουε όπωε και τα γαμήλια συστήματα θα μελετηθούν 
us έχουν« ΰεν θα μαs απασχολήσει δηλαδή η γένεση τουε 
(που χάνεται στα βάθη των αιώνων), οι αιτίεε που την 
προκάλεσαν και το θεμελιώδεε ερώτημα ''χιατί αυτέε και 
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όχι κ«πο tes αλλεε''. Οι φιλοδοξίεε αυτήε τηε 
ερ$ασιαε είναι πολύ πιο περιορισμένεε. θ« τιε 
θεωρήσουμε δεδομένεε και μέσα από τη συγχρονική 
λειτουργικότητα TOUS θα επιχειρηθεί να διασυνδεθούν τα 
μίκροκοινωνικα φαινόμενα που παρατηρούμε στ ιΞ α$ροτικέε 
κοινότητεε με τα αντίστοιχα μακροκοινωνικά που 
εξετάσαμε ήδη onus και με το πλανητικών διαστάσεων 
φαινόμενο τηε συνεχώε διευρυνόμενηε αναπαραχω^ήε του 
Καπιταλιστικού Τρόπου Παρα^ω^ήε σ'όλο το 19° αιώνα. Η 
διασύνδεση αυτών των διαφορετικήε ταξεωε και ποιότηταε 
φαινομένων θα απαιτήσει τον προσδιορισμό τηε έννοιαε 
του Οικιακού Τρόπου Παραχω^ήε, τηε βασικήε παρα^ω^ικήε 
σκέσηε του που είναι η προίκα και τη μελέτηε τηε 
σύζευξηε του με τουε κυρίαρχουε Τρόπουε Παρα$ω8ήε. 
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II.2 H Soni] ττΐ5 οικοχένειαε στον ελλαδικό χώρο. 

Ο Κ. Καραβίδαβ με χα Αχροτικά του είναι, από 

ελληνικήε πλευράε, ο Kupios υπεύθυνοε $ ια την πρόσφατη 

ανάδειξη ενόε ''δημογραφικού μύθου'' που, αν δεν 

καταπολεμηθεί, υπάρχει κίνδυνοε να αποτελέσει κυρίαρχη 

ιδεολογία στΐ5 κοινωνικέε επιστήμεε στη χώρα μαε και 

κυρίυε στην ανθρωπολογία. Πρόκειται già το πρόβλημα τηε 
δομήε τηε παραδοσιακήε α^ροτικήε οικο^ενειαε: στην 

εθνικιστική προσπάθεια του να διαχωρίσει Έλληνεε από 

Ελάβουε στη Μακεδονία ο Καραβίδαε προβάλλει τον 

ισχυρισμό ότι ''ενώ των πατριαρχικών (σλαβικών) 

σχηματισμών το δυναμικόν είναι η υπό την οικο^ενειακήν 

μορφήν ορ$ανώσεωε ομαδική εργασία, των ελληνικών 

σχηματισμών αντιθέτωε το δυναμικόν είναι μία πέραν τηΞ 

οικο^ενείαε εκτεινομένη ομαδική μονά5 us και το 

ατομίστικόν πνεύμα, η επινόησιε'' (Καραβίδαε, 1977, 

259). Η ''πέραν τηε οικο^ενείαε ομαδική μονάε'' δεν 

είναι βέβαια άλλη από την ''κοινότητα'' και ο Καραβίδαε 

δεν κάνει τίποτ'άλλο μ'αυτήν την απόφανση του παρά να 

προσπαθεί να στηρίξει το ιδεολόγημα του, τον 

κοινοτισμό. Ισχυρίζεται συνεχώε στο έρχο του nus η 

πατριά ή ζάντρου^κα είναι καθαρά σλάβικοε σχηματισμόε 

—που τον αντιμετωπίζει μάλιστα και us τον μέγιστο 

κίνδυνο (εννοεί τον εκσλαβισμό) χια τουε ελληνικούε 

πληθυσμούε τηε Μακεδόνικε, λό^ω τηε με^άληε 

αφομοιωτικήε τηε δύνκμηε. Βέβαια, αναφερόμενοε στην 

ελληνική μικρή χωρική οικογένεια, γράφει ότι είναι 

''βασισμένη επί του προτύπου τηε κλασσικήε πατριάε'' 

και ότι διαφέρει απ'αυτήν μόνο κατά το ότι είναι 

μικρογραφία τηε χιατί διαθέτει πολύ μικρότερο αριθμό 

εργατικών χεριών (Καραβίδαε, 1977, 437). Προσθέτει όμωε 

(σελ.439) ότι στην Ελλάδα τηε εποχήε του δεν υπάρχει 

πια δεδομένου ότι ''η πρότυποε αυτάρκηε και πατριαρχική 

μικρά οικογένεια εκάμφθη λό^ω του προώρου ιδίωε 

εκχρηματισμού ...και τηε παραλύσεωε του τύπου τηε 

δημητριακήε κοινότητοε''. 

Η ζάντρουχκα δεν αποτελεί παρά την ακραία μορφή του 

σύνθετου νοικοκυριού. Φθάνουν να συγκατοικούν στο 

πλαίσιο τηε μερικέε δεκάδεε άτομα με συκ^ενικούε 

δεσμούε που ξεπερνούν τον έκτο βαθμό (δεύτερα 

ξαδέλφια),δισέχχονκ δηλαδή του γενάρχη τηε ξάντρου$καε, 
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που δεν ε ί ν α ι απαραίτητο βέβαια να β ρ ί σ κ ε τ α ι στη ζωή. 
Όμωε το σύνθετο ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό που καταγράφεται us 
ξάντρουχ,κα δεν α π ο τ ε λ ε ί παρά σ τ ι γ μ ι ό τ υ π ο μ ί α ε 
δ ι α δ ι κ α σ ί α ε που ε κ τ υ λ ί σ σ ε τ α ι μέσα στο χ ρ ό ν ο : στην αρχή 
αυτήε τηε δ ι α δ ι κ α σ ί α ε έχουμε μια απλή πυρηνική 
ο ι κ ο γ έ ν ε ι α , ένα ανδρόγυνο με τα π α ι δ ι ά τ ο υ . Αν τα 
αγόρια τηε ο ικοχ,ένειαε παντρευτούν και μ ε ί ν ο υ ν μαζί κι 
αν με τα δικά TOUS agópia $ ϊ ν ε ι το ί δ ι ο , τ ό τ ε το αρχικό 
απλό ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό θα έ χ ε ι μ ε τ ε ξ ε λ ι χ θ ε ί σ ε ζάντρουχκκ. Με 
τη σειρά τηε όμυε κι αυτή η μορφή, η ζάντρουχ,κ«, θα 
διασπαστεί (συνήθωε σ τ ι ε ε π ι μ έ ρ ο υ ε π υ ρ η ν ι κ έ ε 
ο ι κ ο ^ έ ν ε ι ε ε που την α π α ρ τ ί ζ ο υ ν ) κι όσεε δημιουργηθούν 
θα προσπαθήσουν να ξ α ν α ρ χ ί σ ο υ ν τον κ ύ κ λ ο . 1 ΰεν ε ί ν α ι 
καθόλου σίγουρο όμωε nus θα τα καταφέρουν: g ià 
ν ' α ν α π τ υ χ θ ε ί ένα απλό ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό σε ξάντρουχ,κα 
α π α ι τ ο ύ ν τ α ι πολλέε ε υ τ υ χ ε ί ε συμπτώσειε και μια αναγκαία 
προϋπόθεση: να αποκτήσει κάθε δ ι α δ ο χ ι κ ή χ,ενιά 
π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο υ ε από ένα χ,ιούε, δεδομένου ότι το 
καθοριστικό σ τ ο ι χ ε ί ο τηε ζάντρουχ,καε ε ί ν α ι η συνύπαρξη 
πολλών παντρεμένων αδελφών ή εξαδέλφων. Αν ο δ υ ν η τ ι κ ό ε 
χ,ενκρχηε τηε ζάντρουχ,καε δεν καταφέρει ν ' α π ο κ τ ή σ ε ι χ,ιο, 
το πολύ που μπορεί να ε λ π ί ζ ε ι ε ί ν α ι να β ρ ε ι ένα 

1· ' Ά π ό T i s π ρ ώ τ ε ε εκπ λ ή ξ ε ι s μου κ α τ ά τ η μ ε λ έ τ η τ η ε ξ ά ν τ ρ ο υ $ κ α ε 

ή τ α ν η α ν α κ ά λ υ ψ η ό τ ι ο ι χ υ ρ ι κ ο ί σ υ ν ή θ υ ε δ ε ν τ η ν θ ε ω ρ ο ύ ν δ ι α φ ο ρ ε 

τ ι κ ό θεσμό, «πό τ η ν π υ ρ η ν ι κ ή ή μ ι κ ρ ή ο ι κ ο γ έ ν ε ι α . . . η ξ ά ν τ ρ ο υ { κ α 

/ τ υ ν ε θ ν ο λ ό γ ω ν / α π ο κ α λ ε ί τ α ι σ υ ν ή θ υ ε / α π ό τ ο υ ε χ υ ρ ι κ ο ύ ε / ' μ ε γ ά λ ο 

ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό ' ή ' μ ε γ ά λ ο σ π ί τ ι ' . . . Με Η j a ü o j j i a , αν ε ξ α ι ρ ε θ ο ύ ν 

ο ρ ι σ μ έ ν ε ε π ε ρ ι ο χ έ ε ( κ α ι ό χ ι ό λ ε ε ) , σ τ ι ε ο π ο ί ε ε υ π ή ρ χ ε ε ι δ ι κ ό 

ν ο μ ι κ ό κ κ θ ε σ τ ύ ε $ ι α τ η ζ ά ν τ ρ ο υ χ κ « , ο ι ί δ ι ο ι ο ι χ ο ρ ι κ ο ί δ ε ν 

ξ ε χ ω ρ ί ζ ο υ ν τ η σ ύ ν θ ε τ η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α από τη μ ι κ ρ ή ή β ι ο λ ο γ ι κ ή 

ο ι κ ο γ έ ν ε ι α παρά μόνο ; ι α να δ η λ ώ σ ο υ ν το μ ε γ ά λ ο μ έ ; ε θ ο ε τ η ε . Τόσο 

η σ ύ ν θ ε τ η όσο κ α ι η α π λ ή ο ι κ ο γ έ ν ε ι α α ν ή κ ο υ ν σ τ ο ί δ ι ο K O I V U V I K Ó 
π ε ρ ι Μ λ λ ο ν ' ' (MOSELY, 1976Α, 2 2 ) . Ό τ α ν α ν α φ έ ρ ε τ α ι σε ' ' ε ι δ ι κ ό 

ν ο μ ι κ ό κ α θ ε σ τ ύ ε ' ' , ε ν ν ο ε ί τ η ν Κ ρ ο α τ ί α ό π ο υ ' ' ξ ά ν τ ρ ο υ $ κ α ' ' 

ο ν ο μ ά σ τ η κ α ν ο ι ο μ ά δ ε ε τ υ ν Γ ε ρ μ α ν ώ ν ε π ο ί κ υ ν π ο υ ήσαν κ α ι φ ύ λ α κ ε ε 

τ υ ν σ υ ν ό ρ ω ν . Το ί δ ι ο α ν α φ έ ρ ε ι κ α ι έ ν α ε Γ ι ο υ & κ ο σ λ ά β ο ε ί ' Ό ό ρ ο ε 

' ξ ά ν τ ρ ο υ ) [ - κ « / , ό π υ ε χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί τ α ι σ τ η ν ε π ι σ τ ή μ η κ α ι λ ο γ ο τ ε χ ν ί α , 

ε ί ν α ι κ α ι ν ο ύ ρ ΐ ί σ ε . . . α ν τ ί $ ι α τ ο ν όρο ' ξ ά ν τ ρ ο υ $ κ α ' ο λ α ό ε σ υ ν ή θ υ ε 

χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί τ ο υ ε ό ρ ο υ ε KUCA ή CELJAD π ο υ μ π ο ρ ε ί ε π ί σ η ε να 

δ η λ ώ ν ο υ ν μ ι α ν α π λ ή ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ' ' ( F I L I P 0 V I C , 1 9 7 6 , 2 6 8 ) . Β λ έ π ε 

ε π ί σ η ε BOG IS I C , 1 8 8 5 . 
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εΠκδικό χύρο. 

σώ$αμπρο ν« τον $ηροκομήσει. Αν αποκτήσει μόνο έναν, 
είναι δύσκολο να προλά&ει όσο είναι στη ζωή να δει τον 
οίκο του να μετατρέπεται σε ζάντρου^κα. Όχι όμωε και 
αδύνατο: δεδομένου ότι, σύμφωνα με τα στοιχεία που 
υπάρχουν, τα αρσενικά παιδιά στο σχηματισμό τηε 
ζάντρου$καε παντρεύονταν ακόμη και σε ηλικία 15 χρονών, 
μέσα σε 30 χρόνια ο &ενάρχηε μπορεί θεωρητικά να δει 
ε;$8όνια σπίτι του. Χρειάζονται λοιπόν πολλοί gioì, που 
πρέπει να καταφέρουν να φθάσουν σε ηλικία &άμου, πρέπει 
να βρουν νύφεε, ν'αποκτήσουν κι αυτοί πολλούε gioùs και 
να καταφέρουν να τουε παντρέψουν, να διαθέτουν δηλαδή 
το αντίτιμο già την ''εξαγορά τηε νύφηε'', σύμφωνα με 
το γαμήλιο σύστημα που επικρατεί. Χρειάζεται επιπλέον 
να μπορούν ν'αυξάνουν την πάρα gω&ή του οίκου, να 
υπάρχει δηλαδή διαθέσιμη $ή και ζώα già να δουλέψουν 
και να ζήσουν οι συνεχώε πληθυνόμενοι άνθρωποι. Για να 
μπορέσει να $ίνει κανείε πατριάρχηε, $έρονταε σ'έναν 
οίκο που συγκεντρώνει δεκάδεε άτομα, δεν είναι καθόλου 
εύκολο εγχείρημα. Και gì'αυτό δεν ανέχεται ο 
' 'ντοματσίν'',ο πατριάρχηε τηε ζάντρου^καε, να του 
καταστρέφουν το έρ$ο του: όποιοε giós τολμήσει να ψύχει 
δεν έχει κανένα δικαίωμα στην κοινή περιουσία. 

Μ'άλλα λοχία, η ζάντρουχκα δεν είναι παρά σύνθετο 
νοικοκυριό που προκύπτει από απλούστερεε οικοχενειακέε 
μορφέε, συνήθωε πυρηνικέε, μέσα από μακροχρόνια 
εξέλιξη. Αν υπάρχουν όλεε οι αναχκαίεε προϋποθέσειε χια 
την ανάπτυξη τηε (χ ιοί,χή,ζώα) τίποτα δεν σταματά την 
ανάπτυξη τηε —μέχρι το σημείο εκείνο που παύει πια να 
είναι εξωχαμική ομάδα, δηλαδή μέχρι να φθάσουν τα μέλη 
τηε σε τόσο μακρινέε συχχενικέε σχέσειε που να 
επιτρέπεται, από τη χριστιανική θρησκεία, ο χάμοε 
ανάμεσα τουε. Τότε φαίνεται nus η ζάντρουχκα διαλύεται, 
έστω κι αν συντρέχουν οι άλλοι λόχοι διατήρησηε τηε: 
χάμοι ανάμεσα σέ μέλη τηε ίδιαε ζάντραυχκαε αναφέρονται 
μόνο ωε η εκπληκτική εξαίρεση που δείχνει πόσο μεγάλη 
είχε $ίνει (M0SELY, 1976Β,68) 

Τα παραπάνω δεν συνεπάγονται ότι όπου τηε χηε 
υπάρχει κάποιοε πατέραε με πολλά αρσενικά παιδιά, που 
έχει κη και ζώα, θα προκύψει κάποια μέρα από την 
οικογένεια του μια ζάντρουχκα. Όμωε φαίνεται πωε στον 
βόρειο ελλαδικό χώρο και στα κεντρικά βαλκάνια 

Π.2 Η δομή 
στον 
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στον ε λ λ α δ ι κ ό χ ύ ρ ο . 

γ ε ν ι κ ό τ ε ρ α κάτι τ έ τ ο ι ο σ υ ν έ β α ι ν ε , ανεξάρτητα από τη 
θρησκεία ή τη φυλετική προέλευση σύμφωνα με τον MOSELΥ, 
(1976Β, 66-67) ο o n o i o s διαπίστωσε την ύπαρξη τηε σε 
Μαυροβούνιουε, Σέρβουε, Κροάτεε, Βούλ^αρουε, Αλβανούε 
και Έ λ λ η ν ε ε — ο ρ θ ό δ ο ξ ο υ ε , καθολικούε και μουσουλ-
μάνουε. Την άποφη του MOSELY πωε, α ν τ ί θ ε τ α απ Όσα 
ι σ χ υ ρ ί ζ ε τ α ι ο Καραβίδαε, η μεγάλη σύνθετη ο ι κ ο γ έ ν ε ι α 
στο β ο ρ ε ι ο ε λ λ α δ ι κ ό χώρο δεν υπήρξε ' ' ε θ ν ι κ ή 
ι δ ι ο μ ο ρ φ ί α ' ' των σλάβων ε ν ι σ χ ύ ο υ ν και οι ε ρ ^ α σ ί ε ε του 
Αλεξάκη (1975 και 1 9 7 9 ) . Φαίνεται πωε η ζάντρουχ,κα, η 
πολυμελήε πατριαρχική ο ι κ ο γ έ ν ε ι α μ ε το μεγάλο ερχ,ατικό 
αλλά και πολεμικό δυναμικό τηε (που τηε π α ρ ε ί χ ε τη 
δυνατότητα χια εκτεταμένη εργασία και ασφάλεια) υπήρξε 
το αποτελεσματικό ε ρ γ α λ ε ί ο g ià την κατάκτηση του 
βαλκανικού δάσαυε κι ό χ ι ι δ ι ο τ υ π ί α των σλάβων (MOSELY, 
1976Β, 6 0 . ΗALPERN και HAMMEL 1977) 

Α ν τ ί θ ε τ α , στη ν ό τ ι ο Ελλάδα ε ί χ α μ ε ' ' μ ι κ ρ ό χ ρ α φ ί ε ε ' ' 
τηε ζάντρουχ,καε: ε φ ' ό σ ο ν υπάρχουν οι π ρ ο ϋ π ο θ έ σ ε ι ε που 
αναφέραμε τα απλά ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά αναπτύσσονται σε σύνθετα 
αλλά η σχάση των τελευταίων σε π υ ρ η ν ι κ έ ε ε π έ ρ χ ε τ α ι π ι ο 
χρηχορα, σπάνια φθάνουν να συγκατοικούν δεύτερα ξ α δ έ λ 
φ ι α . 2 Επειδή αυτή η ε ξ έ λ ι ξ η τηε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι α ε ε ί ν α ι 
σημαντική g i à τ ι ε ε π ε ξ ε ρ ^ α σ ί ε ε που θα ακολουθήσουν και 
ε π ε ι δ ή πρόσφατα υποστηρίχθηκε ότι κατά το 19° αιώνα και 
σ τ ι ε αρχέε του 18°° κυριαρχούσε στον ν ό τ ι ο ελλαδικό 
χώρο η πυρηνική ο ι κ ο γ έ ν ε ι α θα χ ρ ε ι α σ τ ε ί να ε ξ ε τ α σ τ ο ύ ν 
οι δ ι α δ ι κ α σ ί ε ε συ^κρότησηε σύνθετων νοικοκυριών σ ' α υ τ ό ν 
το χ ώ ρ ο . 3 

2 . 0 Καραβίδαε αναφερόμενος σε ' ' μ ι κ ρ ο γ ρ α φ ί α ' ' δεν δ ι ε υ κ ρ ι ν ί ζ ε ι 

«ν ε ν ν ο ε ί ομόλογη κατάσταση που δ ι α φ έ ρ ε ι μόνο us npos το μ έ ί ε θ ο ε 

ή «ν ε ν ν ο ε ί ό τ ι τα ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά δεν ξ ε π ε ρ ν ο ύ ν τη φάση τηε π υ ρ η ν ι κ ή ε 

o i K o j é v e i a s g ι α τ L όλοι οι j i o i φεύγουν και κάνουν δ ικά t o u s 

ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά . Αναφέρεται συνεχώε στη ' ' μ ι κ ρ ή χωρική ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ' ' 

x u p i s ούτε τη δομή τηε να ε ξ ε τ ά ζ ε ι ούτε να π ρ ο σ δ ι ο ρ ί ζ ε ι π ο ι α 

ε ί ν α ι -τα όρια ανάμεσα στη ' ' μ ι κ ρ ή ' ' και τη ' * μ ε } « λ η ' ' . Από τα 

συμφραζόμενα όμυε φ α ί ν ε τ α ι να έ χ ε ι κατά νου την π υ ρ η ν ι κ ή 

ο ι κ ο γ έ ν ε ι α — η οποΗα, υ π ο σ τ η ρ ί ζ ε ι , κ υ ρ ι α ρ χ ε ί στον ε λ λ α δ ι κ ό χύρο 

από την επανάσταση και μετά ( Κ α ρ α β ι δ α ε , 1977, 435) 

3 . Βλέπε flavajj ι υ τ ό π ο υ λ ο ε (1983) και Κουρούκλη ( 1 9 8 4 ) , που υ π ο 

σ τ η ρ ί ζ ο υ ν την άποφη τηε κ υ ρ ι α ρ χ ι κ έ τηε π υ ρ η ν ι κ ή ε ο ι κ ο $ έ ν ε ι α ε σ τ ι ε 
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στον ε Π α δ ι κ ό χώρο. 

Πρέπει πρώτιστα ν« δ ι ε υ κ ρ ι ν ί σ ο υ μ ε nus το πρόβλημα 
τηε ύπαρξηε σύνθετων (και ό χ ι μόνο πυρηνικών: η ύπαρξη 
αυτών ε ί ν α ι αυτονόητη σύμφωνα με όσα προαναφέραμε) 
ο ι κ ο γ ε ν ε ι ώ ν αναλύεται σε δύο ε π ί μ έ ρ ο υ ε κρίσιμα 
ερωτήματα. Το πρώτο ε ί ν α ι αυτό τηε εχκατάστασηε του 
νέου ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ο ύ που σ χ η μ α τ ί ζ ε τ α ι με το $άμο: αν ο 
κανόναε ε ί ν α ι η ν ε ο τ ο π ι κ ή (NEOLOCALE) εγκατάσταση, 
δηλαδή αν κάθε κ α ι ν ο ύ ρ γ ι ο ζευχ,κρι δ η μ ι ο υ ρ γ ε ί δ ικό του 
σ π ι τ ι κ ό και μ έ ν ε ι χωριστά από την ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του 
χαμπρού και τηε νύφηε, ε ί ν α ι φανερό nus δεν ε ί ν α ι 
δυνατό να προκύψουν σύνθετα ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά . Αν, α ν τ ί θ ε τ α , 
έστω και ένα νέο ζ ε υ γ ά ρ ι απ'όσα θα προκύψουν από το 
ϊάμο των αρσενικών ή θηλυκών παιδιών μ ί α ε ο ικοχ,ένεια5 
ε ν τ α χ θ ε ί στο υπάρχον ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό τηε ο ι κ ο $ έ ν ε ι α ε του 
γαμπρού ή τηε νύφηε ε ί ν α ι εξ ίσου φανερό nus αυτόματα 
δ η μ ι ο υ ρ γ ε ί τ α ι σύνθετο ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό αφού συνυπάρχουν δύο 
τουλάχιστον ζ ε υ γ ά ρ ι α ( ' ' σ τ ε φ ά ν ι α ' ' ) στο ί δ ι ο σ π ί τ ι . 4 Οι 
μορφέε $υναικοτοπικήε ε}(κατάστασηε ( έ ν τ α ξ η του 
ζ ε υ γ α ρ ι ο ύ στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τηε νύφηε, UXORILOCALITE) 
απαντούν στον ελλαδικό χώρο μόνο us υ π ο τ ι μ η τ ι κ έ ^ 
ε ξ α ι ρ έ σ ε ΐ Ξ (οι σώχ,κμπροι) . = Το ερώτημα επομένωε- ε ί ν α ι 

« ρ χ έ ε του 1 8 o u α ι ύ ν α και κατά το 19° α ν τ ί σ τ ο ι χ α . Κ ρ ι τ ι κ ή τυν 

απόψεων TOUS στο άρθρο τηε Καβουνίδου ( 1 9 8 4 ) . Το 03ο θέμα 

σ υ ν δ έ ε τ α ι β έ β α ι α με τ ι ε α π ό γ ε ι ε του ΛασίΙετ και γ ε ν ι κ ό τ ε ρ α τηε 

' Ό μ ά δ α ε του Κ α ί μ π ρ ι τ ξ ' ' us npos το μ έ κ ε θ ο ε και τη δομή τυν 

ο ι κ ο γ ε ν ε ι ώ ν τηε π ρ ο κ α π ι τ α ί ι σ χ ι κ ήε ε π ο χ ή ε . Βϋέπε σ χ ε τ ι κ ά 

LASSLET-WALL (1972) και κ ρ ι τ ι κ ή ταν απόψεον τ ο υ ε σ τ ι ε ε ρ ^ α σ ί ε ε 

του BERKNER (1972 και 1 9 7 6 ) . 

4 . Οι όροι ' ' ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό ' ' και ' ' ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ' ' θα χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ο ύ ν τ α ι 

ε ν α ϋ ϋ α κ τ ι κ ά με το ί δ ι ο νόημα: τηε σ υ π ^ ν ι κ ή ε ομάδαε που και 

σ υ ν - κ α τ ο ι κ ε ί και σ υ ν ε ρ γ ά ζ ε τ α ι . Ε τ ι ε συνθήκεε τηε ε ί ί η ν ι κ ή Β 

υ π α ί θ ρ ο υ ο δ ι α χ υ ρ ι σ μ ό ε δεν έ χ ε ι νόημα a foù η παρουσία μη 

συ J Ϊ ε ν ι κ ο ύ β ο η θ η τ ι κ ο ύ ( υ π η ρ ε τ ι κ ο ύ ) προσωπικού στο α ; ρ ο τ ι κ ό σ π ί τ ι 

ε ί ν α ι ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά σπάνιο μ α ι ν ό μ ε ν ο . Άλ λ ύ σ τ ε , ο όροε ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό , 

us δ η ϋ υ τ ι κ ό ε τηε κ ο ι ν ή ε σ τ έ ^ η ε , α π ο τ ε λ ε ί ν ε ο λ ο $ ι σ μ ό τηε ΕΣΥΕ κατά 

μετάφραση- -του HOUSEHOLD και του MENAGE. Οι ί δ ι ο ι οι χ ω ρ ι κ ο ί 

χ ρ η σ ί μ ο π ο ι ο ύ ν - π ά ν τ α ^ τον όρο ο ι κ ο γ έ ν ε ι α . 

5 . Για την κ ο ι ν ω ν ι κ ή υποτίμηση που σ υ ν ο δ ε ύ ε ι το σύ^αμπρο α ρ κ ε ί να 

θυμίσουμε το σ χ ε τ ι κ ό λαϊκό α ν έ κ δ ο τ ο $ια την αλεπού π ο υ , όταν την 

ρυτησαν την ώρα που την έ γ δ ε ρ ν α ν nùs π ε ρ ν ά , απάντησε ' ' κ α λ ύ τ ε ρ α 

από σώs κ μ π ρ α ε ' ' . 



* 
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fftov ε λ λ α δ ι κ ό χώρο. • • -

αν κυρίαρχη πρακτική στον ελλαδικό α γ ρ ο τ ι κ ό χώρο ήταν η 
ν ε ο τ ο π ι κ ή ή η ανδροτοπική εχ,κατάσταση (συγκατοίκηση με 
την ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του γαμπρού, VIRILOCALΙTE),Ä 

Αν η απάντηση στο πρώτο ερώτημα ε ί ν α ι θ ε τ ι κ ή προκύ
π τ ε ι αμέσωε το δ ε ύ τ ε ρ ο : πότε και nus μ ε τ α σ χ η μ α τ ί ζ ε τ α ι η 
σύνθετη ο ι κ ο γ έ ν ε ι α σε π υ ρ η ν ι κ έ ε ; υ ι ό τ ι α π ο τ ε λ ε ί 
ε μ π ε ι ρ ι κ ό gsgovòs nus καμιά μορφή σϋνθετηε o iKOgévs ias 
δεν δ ι α ρ κ ε ί ε π ' ά π ε ι ρ ο ν , δεν ε π ε κ τ ε ί ν ε τ α ι συνεχώε 
κρατώνταε στουε κόλπουε τηε τα νέα ζ ε υ γ ά ρ ι α που 
δημιουργούνται — ό π ο ι ο ε κι αν ε ί ν α ι ο κανόναε που 
π ρ ο σ δ ι ο ρ ί ζ ε ι τη δ ι α δ ι κ α σ ί α σχηματισμού τ η ε . - 7 Ε ί ν α ι 
φανερό nus όσο π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο καθυστερεί ο μετασχηματισμόε 
θα κ ί ν ε τ α ι πολύπλοκότερη (από την άποψη τυν συχ.$ενικών 
σχέσεων που συνδέουν τα μέλη τηε) η δομή τηβ σ ύ ν θ ε τ η ε 
oiKOxéveiocs και μεγαλύτερο το μέχ,εθόε τη5. 0 xpòvos που 
μαε ε ν δ ι α φ έ ρ ε ι εδώ μ ε τ ρ ι έ τ α ι προφανώε με χ,ενιέε και ό χ ι 
με χ ρ ό ν ι α ή δ ε κ α ε τ ί ε ε . Στη δομή και το μέχ,εθοΞ τη5 
o i K o g é v e i a s ε π ε ν ε ρ γ ε ί όμωε και η δ ι α δ ι κ α σ ί α σχηματισμού 
τηε, ανάλογα με το αν ο κανόναε ανδροτοπικήε εχ,κατάστα-
σηε ι σ χ ύ ε ι g ià όλα τα αρσενικά π α ι δ ι ά τηε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι α ε 

6. Χρησιμοποιώ TOUS ópous ' ' α ν δ ρ ο τ ο π ι κ ή ' ' και ' ' $ υ ν α ι κ ο τ α π ι κ ή ' ' 

εγκατάσταση ; ι α ν« δηλώσυ την έ ν τ α ξ η του ζ ε υ γ α ρ ι ο ύ όχι απλώε στο 

τόπο, στο x u p i ó , αλλά στην ήδη υπάρχουσα π α τ ρ ι κ ή ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του 

ϊ« μπρ ού ή τηε ν ύ φ ηε . Ε τ ι ε ε λ λ ην ι κ es σ υ ν θ ή κ ε ε , που η ε ν δ ο γ α μ ί α τον 

χορικών κ ο ι ν ο τ ή τ υ ν ε ί ν α ι ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά έ ν τ ο ν η , ο τόπαε του γαμπρού 

και τηε νύ^ηε κατά κανόνα ε ί ν α ι ο ί δ ι ο ε . Υπάρχει « λ λυστ ε το 

πρόΜημ« xuv opiuv τηε κ ο ι ν ό τ η τ α ε που δεν μπορούν ν ο μ ί ζ ω να 

κ α θ ο ρ ι σ τ ο ύ ν κ εω g ρ«φι κ«. ' ' Ν ε ο τ ο π ι κ ή ' ' χ α ρ α κ τ η ρ ί ζ ω την ε γ κ α τ ά σ τ α σ η 

που δεν σ υ ν ε π ά γ ε τ α ι έ ν τ α ξ η του ζ ε υ γ α ρ ι ο ύ σε μια από τ ι ε 

προϋπάρχουσεε ο ι KO g εν ει e s , α ν ε ξ ά ρ τ η τ α από το αν υπήρξε μ ε τ α κ ί ν η σ η 

σε άλλα xupió ή ό χ ι . Σαφέστεροι αλλά δ ύ σ χ ρ η σ τ ο ι θα ήταν οι όροι 

' Ό ν δ ρ ο π α τ ρ ο τ ο π ι κ ή ' ' και ' ' JJUV« ι κ ο π α τ ρ ο τ ο π ι κ ή ' ' ε γ κ α τ ά σ τ α σ η . 

7 . Το μ α ι ν ό μ ε ν ο τηε σχάσηε τον σύνθετων ο ι κ ο γ ε ν ε ι ώ ν ε ί ν α ι 

προ^ανέε nus σ χ ε τ ί ζ ε τ α ι άμεσα με το πρόβλημα τηε απα$όρευσηε τηε 

« ΐ μ ο μ ε ι ξ ί α ε — α λ λ ά και με τ ι ε π ρ α κ τ ι κ έ ε δ υ ν α τ ό τ η τ ε ε σ υ { κ α τ ο ί κ η σ η ε 

και σ υ ν ε ρ ί α σ ί α ε μεγάλου α ρ ι θ μ ο ύ ατόμων. Η ε π έ κ τ α σ η τον ευρύτερων 

α υ χ ε ν ι κ ώ ν ομάδων nou ο ν ο μ ά ζ ο ν τ α ι ϊ έ ν η και $ενιέε- (και που α π ο τ ε 

λούνται από ο ι κ ο $ έ ν ε ι ε ε σ ύ ν θ ε τ ε ε ή α π λ έ ε ) δεν υ π α κ ο ύ ε ι α ν α γ κ α 

σ τ ι κ ά στουε ί δ ι ο υ ε π ε ρ ι ο ρ ι σ μ ο ύ ε . Π α ρ ά δ ε ι γ μ α , οι π ο λ υ ά ρ ι θ μ ο ι ο ι κ ι 

σμοί με ονόματα που π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι από τα επώνυμα τυν ο ι κ ο γ ε ν ε ι ώ ν 

που τουε δ η μ ί α ύ ρ ^ η σ α ν . 

/ 
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ή μόνο, χια κάποιο από αυτά, π.χ. το πρώτο ή το 
τελευταίο.

Θ
 Στην περίπτωση που ο κανόναε τηε ανδροτοπι-

κήε ε$κατάστασηε ισχύει χ. ι« ένα μόνο από τα αγόρια 
είναι φανερό ότι η αποσύνθεση ττΐΞ σύνθετηε οικο^ένειαε 
προκύπτει από το θάνατο των gaviùv και όχι από κάποια 
απόφαση των ενδιαφερομένων. 

Ένα άλλο σημείο που πρέπει να διευκρινιστεί είναι 
ότι μεγάλη οικογένεια δεν σημαίνει αναγκαστικά σύνθετη 
και ότι μικρή οικογένεια δεν σημαίνει αναγκαστικά 
πυρηνική —ακόμη και αν υποθέσουμε ότι θα συμφωνήσουμε 
us npos το πού τελειώνουν οι μίκρέε και πού αρχίζουν οι 
μεχ,άλεε. Π.χ., ''οικογένεια τεσάρων ατόμων'' μπορεί να 
δηλώνει κάποια από τιε παρακάτω μορφέε:*

7 

Al Α2 A3 A4 

û=0 û=0 0=0 0=0 

Û Ä û=0 Ω û=0 û ί=0 Ä=0 

8. Ex ετ ι κ« με την ονοματολογία των διαφόρων οικογενειακών μορφών 
β λ έπε Ναούμη/Καυταντξόίλου (1985). Συνοπτικά, αναφέρω ότι us απλή 
ή πυρηνική ορίζεται η οικογένεια (νοικοκυριό) που αποτελείται 
μόνο από το ζευγάρι και τα παιδιά του. Σύνθετη είναι αυτή που 
δημιουργείται από τη συνύπαρξη και άλλων συ^ενύν. Στιε σύνθετεε 
μορφes περιλαμβάνονται οι διευρυμένεε μονοπυρηνικέε (ένα μόνο 
παντρεμένο ζεύ;αρι, π.χ. συγκατοίκηση EVÓS παντρεμένου με τ« 
αδέλφια του), οι ανιούσεε πολυπυρηνικέε (π.χ., jovsis με 
παντρεμένα παιδιά) και οι οριζόντιεε πολυπυρηνικέε (περισσότεροι 
από έναε παντρεμένοι αδελφοί xupis υονείε). Οι παραπάνω 
κατη{ορίεε υποδιαιρούνται περαιτέρω oc να λ ο ja με την παρουσία άλλων 
συπενών. 

9. Για την παράσταση των συπ
ε ν l K U V

 σχέσεων θα χρησιμοποιηθούν τα 
εξήε̂ σύμβολα: 
û αρσενικό 0 και 0 άτομα που έχουν πεθά 
Ο θηλυκό _. φ διαζύχιο 
Ι , χ,ονική σχέση isû ή ΰ ι

0
 ajòpi 15 χρονών 

αδελφική ::
 3

»0 ή 0
3 ο
 χυναίκκ 35 χρονών 

= συζυγική :$, 
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Από την άλλη μ ε ρ ι ά , ο ópos ' ' δ ε κ α μ ε λ ή ε ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ' ' 
μπορεί να δηλώνει κάποια από τ i s παρακάτω μορφέε: 

IJL Is . 

û | 0 û=0 

i è è h i è è è ÌJO i i J è S 
Ο 

Sa Ι Α 

ß=0 ß=0 
I I 

i = 0 û=0 i u=0 Ä=0 u=0 

ΓΊ Π ΓΊ ΓΤ1 
Είναι φανερό nus, παρά τη διαφορά του με^έθουε, οι 

περιπτώσεΐ5 Αι και Βι, Α
3
 και BÄ, κτλ, είναι ομόλο^εε. 

Η μορφή 1 αντιπροσωπεύει πυρηνική οικογένεια, η 2 και η 

3 πολυπυρηνική ανιούσα,η 4 πολυπυρηνική οριζόντια. Στΐ5 

περιπτώσεΐΞ Αι, Α=, Βι, Α.», Β-* έχουμε συνύπαρξη δύο 

γενεών στα πλαίσια τηε οικο^ένειαε, στιε- Β
2
, Α

3
, Β

3 

συνύπαρξη τριών γενεών. Τα διαδοχικά σχήματα Αι,Α
2
, Α

3
, 

Α.* μπορούν κάλλιστα να περιγράφουν φάσειε <τΐ5 xpoviKés 
στι$μέ5 Τι., Τ

=
, Τ

3
, Τ-*) στον κύκλο ζωή5 οικοχένεικΒ που 

εντοπίζεται κάποια στιγμή, στο στιγμιότυπο Αι, us 

πυρηνική αποτελούμενη από το ζευγάρι και Suo gious. Κι 

αντίστοιχα τα σχήματα Β*, 6=·, Β
3
, Β* τΐΞ φάσειε, στιε 

ίδιεε χρονικέε στι^μέε, μίαε άλληε οικο^ένειαε του 

ίδιου χωριού που είχε εντοπιστεί αρχικά, στο χρόνο Τι, 

us πυρηνική με τρεϊε gioùs και πέντε κόρεε-. 
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Υποθέχονταβ ότι σε κάποια αμέσωε επόμενη χρονική 

στιγμή ΤΟ, πριν δηλαδή αλλάξει -η σύνθεση A4 και Β4, 

έχουμε σκάση των σύνθετων οικογενειών θα προκύψουν τα 

εξήε νοικοκυριά: 

Α
1
« Α

2
« 

û | 0 
0 

Β 1 « 
û=0 

Ι 

û=0 

B 2
a 

ft-0 û=0 

ί i i 4 i 
Το αρχικό σύστημα Αι, Β* δύο πυρηνικών οικογενειών 

έχει δώσει μετά από χρόνο Ts-Ti πέντε πυρηνικέε οικο^έ-
νειεε που ίσωε με τη σειρά TOUS εξελιχθούν σε σύνθετεε, 
ακολουθήσει νέα σχάση, κτλ. Είναι φανερό όμωε από την 
κατάσταση που υπάρχει τη στιγμή Τ= nus ενώ &ια τ is 
οικο^ένειεε B

a

Q
 και Β

22
» η εξέλιξη TOUS σε σύνθετεε 

απαιτεί μόνο την ανδροτοπική εγκατάσταση των ζευγαριών 
που θα προκύψουν από το $άμο των j ιών των δύο οικογε
νειών, στην περίπτωση Α

χ

0
 già να προκύψει σύνθετη μορφή 

πρέπει ο αρχη^όε τηε οικοςένειαε είτε να ξαναπαντρευτεί 
(αν η ηλικία του το επιτρέπει) και να προσπαθήσει να 
αποκτήσει $ιο, είτε να καταφέρει να βρει σώχαμπρο. Για 
Tis αικο£ένειεε Α

Ζ
» και Β

3

α
 η μελλοντική μετατροπή TOUS 

σε σύνθετεε εξαρτάται από το αν θα αποκτήσουν στο 
μέλλον αρσενικά παιδιά. Αν υποθέσουμε ότι όλα τα 
ζευγάρια που παρουσιάζονται στη φάση T

s
 έχουν 

εξαντλήσει Tis τεκνοποιητικέε δυνατότητεε TOUS και ότι 
ο κανόναε τηε ανδροτοπική5 εδκατάστασηε ακολουθείται 
αυστηρά, τότε μόνο οι οικο^ένειεε Β*

β
 και B

2

S
 θα δώσουν 

στην" αμέσωε επόμενη χενιά σύνθετεε μορφέε και απ'αυτέε 
μόνο η B

z
cs μπορεί να φθάσει σε πολυπυρηνική οριζόντια 

\ 
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μορφή, αφού μόνο σ'αυτή υπάρχουν περισσότεροι του evós 
άρρεν ES χάνοι. 

Προκύπτει «μέσα από τη διαδικασία που περιγράψαμε η 
σημασία του κύκλου ζωή5 τηε οικο^ένειαε, τηε αυστηρό-
τηταε με την οποία τηρείται ο Kttvóvas τηε ανδροτοπικήε 
ε^καταστασηε και τηβ σΰνθεσηε σε αρσενικά/θηλυκά κάθε 
ϊ εν iocs già την εμφάνιση η μη σύνθετων οικογενειακών 
μορφών. Πρέπει να επισημάνουμε όμωε και τα εξήε 
στοιχεία: 
1. Μιά παρατήρηση στη στιγμή Τι η Τα θα μαε ''πληροφο
ρούσε'' (αν αινούσαμε το ιστορικό των οικογενειών) nus 
το σύστημα μα5 αποτελείται μόνο από πυρηνικέε oiKogé-
νειεε . 
2. Σ'όλη την περίοδο Τι eis Τα το σύστημα το απαρτίζουν 
14 άτομα. Όμωε, ενώ κατά τη διάρκεια Ύ±-Ύ^ το μέσο 
μέ^εθοε τηε οικο^ένειαε είναι 7 άτομα/οικογένεια, τη 
στιγμή TES το μέσο μέ^εθαε είναι 2,8 άτομα/οικογένεια. 
3. Οι οικο&ενειακέ5 μορφέε που παρατηρούμε τη χρονική 
στιγμή Ts μπορούσαν κάλλιστα να έχουν προκύψει και με 
τη διαδικασία τηε νεατοπική3 ε^κατάστασηε αν κάθε évas 
giòs που παντρευόταν άνοιγε δικό του σπιτικό. 

Με άλλα Ràgia, αν Kanoios παρατηρεί το στιγμιότυπο 
Τι θα αποφανθεί ότι ' 'κυριαρχεί η πολυμελήε πυρηνική 
οικογένεια' ' . Για το στιγμιότυπο Τ= θα ισχυριστεί ÌCTUS 
ότι ''πρόκειται χι« διαδικασία δημΐουρ$ίαε ριζικήε 
οικογένειας' ' . 1 0 Γ ι α τα Τ 3 και Τ^ θα σ υ μ π ε ρ ά ν ε ι ό τ ι 
' ' κ υ ρ ι α ρ χ ε ί η σ ύ ν θ ε τ η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ' ' κ α ι g i à τ ο Τ» ό τ ι 
' ' υ π ά ρ χ ο υ ν μ ό ν ο ο λ ι ^ ο μ ε λ ε ί ε π υ ρ η ν ι κ έ ε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι ε ε ' ' . 

Το π α ρ ά δ ε ι γ μ α που π α ρ α τ έ θ η κ ε δ ε ν ε ί ν α ι φ α ν τ α σ τ ι κ ό , 
θα μ π ο ρ ο ύ σ ε να ι σ χ ύ ε ι π . χ . g i à κ ά π ο ι ο ν από T O U S 

τ έ σ σ ε ρ ι ε ο ι κ ι σ μ ο ύ ε τ ο υ χ ω ρ ι ο ύ Χάβαρι που ι δ ρ ύ ε τ α ι κατά 
τα μέσα τ ο υ 19ου α ι ώ ν α από Λ α σ τ α ί ο υ ε ( Γ ο ρ τ ύ ν ι ο υ ε ) 
κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο υ ε ( Κ α ρ ά μ π ε λ α ε , 1 9 6 4 ) . Οι δύο α ρ χ ι κ ο ί α ρ χ η γ ο ί 
των ο ι κ ο γ ε ν ε ι ώ ν θα μ π ο ρ ο ύ σ α ν να ε ί ν α ι δ ύ ο α δ έ λ φ ι α π ο υ 

10. Ριζική οικογένεια (FAMILLE SOUCHE, STEM FAMILY) είναι η μορψή 
που προκύπτει «nò τη συγκατοίκηση ενόε μόνο παντρεμένου {ιού με 
TOUS jj ο νεί s . Οι υπόλοιποι απομακρύνονται από την πατρική 
οικογένεια "^-στην^ τυπική περίπτυση xupis να πάρουν μερίδιο ή 
«νάΑο&η αποζημίωση «πό την οικογενειακή περιουσία. 

\ 
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Suo αδέλφια που κάποια προηγούμενη στιγμή Το χώρισαν 
και τη στιγμή Τι παρουσιάζονται us δύο πυρηνικέε 
οικο^ένειεε. Το να &ίνει η σχάση ''ταυτόχρονα'' δεν 
είναι απίθανο δεδομένου ότι τα στιγμιότυπα παρουσιάζουν 
καταστάσειε που μπορούν να διαρκέσουν αρκετά χρόνια.

11 

Σε κοινότητα που αποτελείται από μερικέε δεκάδεε 
ή και εκατοντάδεε οικο$ένειεε είναι προφανέε ότι 
οι κύκλοι ζωήε τουε δεν είναι δυνατό να εμφανίζουν 
ενιαία περιοδικότητα και επομένωε, σε κάθε χρονική 
στιγμή, θα υπάρχει ποικιλία οικογενειακών μορφών. Είναι 
αδιανόητο να συναντήσουμε χυριό που όλεε οι οικο^ένειεε 
του να είναι σύνθετεε, όσο αυστηρά και αν τηρείται ο 
κανόναε τηε ανδροτοπικήε ε^κατάστασηε. Αντίθετα όμωε, 
αν τηρείται αυστηρά ο κανόναε τηε νεοτοπικήε ε^κατά-
στασηε, αν δηλαδή κάθε καινούργιο ζευγάρι δημιουργεί 
καινούργιο νοικοκυριό, είναι προφανέε άτι όλα τα 
νοικοκυριά πρέπει σε κάθε στιγμή να έχουν τη μορφή τηε 
πυρηνικήε οικο$ένειαε με ταυτόχρονη βέβαια παρουσία 
περιπτώσεων συ^κατοίκησηε άχαμών αδελφιών ή και 
μοναχικών ατόμων. Η παρουσία λοιπόν έστω και μικρού 
αριθμού σύνθετων νοικοκυριών αρκεί già να δημιουργήσει 
την υπόνοια ότι ρ κανόναε που ακολουθεί η κοινότητα 
είναι η ανδροτοπική εγκατάσταση —δηλαδή η δημιουργία 
σύνθετων νοικοκυριών. 

5ε απλούστερη μορφή σύνθετου νοικοκυριού μπορούμε 
να θεωρήσουμε τη συγκατοίκηση των γονιών με ένα μόνο 
από τουε παντρεμένουε $ιούε —πρόκειται già μορφή που 
συχνά συναντάμε ακόμη και σήμερα και σε αστικέε μάλιστα 
περιοχέε και θεωρείται περίπου αυτονόητη η ύπαρξη τηε, 
με την έννοια ότι οι gèpoi ^ονείε κάπου πρέπει να βρουν 
αποκούμπι. Όμωε κι αυτή η τόσο προφανήε μορφή μπορεί 
να έχει προέλθει μέσα από εντελώε διαφορετικέε διαδικα-
σίεε: είτε μέσω τηε νεοτοπικήε ε^κατάστασηε καθενόε από 
TOUS, υπόλοιπουε giaus, είτε μέσω τηε σχάσηε μίαε πρου-
πάρχουσαε σύνθετηε οικο$ένειαε όπου συνυπήρχαν 

11. Τ s τ 0J. ο υ τύπου μεμονωμένα νοικοκυριά εποίκον. είναι κκι τ« 

περισσότερα απ'όσα παρουσιάζει ο Π«ν«{ lutànouJos < 1984) jji« ν« 

καταλήξει στο συμπέρασμα ότι 'Ό κυρίκρχοε τύποε- oiKojeveias στην 

Πελοπόννησο jùpu στ« 1700, με βάση το υίικο που χρησιμοποιήσαμε, 

είναι, jeviKÙs, η oii.i ΐοπροσυπη μονο-εστιακή /πυρηνική/ 

οικογένεια'' <σελ. 18). 
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π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο ι παντρεμένοι g ι ο ί ο ι ο π ο ί ο ι κάποια σ τ ι γ μ ή 
χώρισαν και οι g o v e i s έ μ ε ι ν α ν με έναν από auxoùs . 
Μπορεί ακόμη να έ χ ε ι π ρ ο έ λ θ ε ι (και αυτή ε ί ν α ι η π ι ο 
συνηθισμένη διαδικασία g ia T i s σ η μ ε ρ ι ν έ ε , σε αστικό 
χώρο ' ' ρ ι ζ ι κ έ ε ο ι κ ο χ έ ν ε ι ε ε ' ' ) και από τπ διαδοχή 
ν ε ο τ ο π ι κ ή ε ε^κατάστασηε όλων α ν ε ξ α ι ρ έ τ ω ε τον s ιών και 
' ' σ ύ ν τ η ξ η β ' ' ! όταν οι κ ο ν ε ί ε δεν μπορούσαν πια να 
δουλέψουν κάποιοε από τ ο υ ε g i o u s τουε πήρε μαζί τ ο υ . 

Όλα όσα us τώρα αναφέρθηκαν ε ί χ α ν u s στόχο να 
π ε ί σ ο υ ν ό τ ι τα κ α θ ο ρ ι σ τ ι κ ά , τα δομικά σ τ ο ι χ ε ί α g ià την 
κατανόηση των οικογενειακών μορφών δεν ε ί ν α ι ούτε τα 
ποσοστά των διαφόρων μορφών που μαε δ ί ν ο υ ν τα 
σ τ ι γ μ ι ό τ υ π α , ούτε το μέσο μέ^εθοε τηε ο ι κ ο κ έ ν ε ι α ε , ούτε 
ο ι μορφέε αυτέε καθ- ε α υ τ έ ε . Οορίκά σ τ ο ι χ ε ί α α π ο τ ε λ ο ύ ν 
ο κανόναε εχκατάστα- ση5 και η δ ι α δ ι κ α σ ί α τ η ε σ χ ά σ η ε . 
Το πρώτο κ α θ ο ρ ί ζ ε ι τη δυνατότητα ύπαρξηε σύνθετων 
νοικοκυριών, το δεύτερο τη μορφή και μέ^εθοε τ ο υ ε . Στην 
περίπτωση βέβαια τηε νεοτοπικήΒ ε^κατάστασηε τα δύο 
σ τ ο ι χ ε ί α τ α υ τ ί ζ ο ν τ α ι , δεν σ υ μ β α ί ν ε ι όμωε το ί δ ι ο στην 
περίπτωση τηε ανδροτο- π ι κ ή ε . Η σχάση σ ' α υ τ ή ν την 
περίπτωση μπορεί να &ίνει με το $άμο και του τ ε λ ε υ τ α ί ο υ 
g ι ο ύ , μετά το θάνατο του πατέρα, μετά το θάνατο και των 
δύο γονιών ή και ' πολύ αργότερα α π ' α υ τ ό ν . Σ'αυτήν την 
τ ε λ ε υ τ α ί α περίπτωση έχουμε την ακραία μορφή τηε 
' ' ζ ά ν τ ρ ο υ ^ κ α ε ' ' , σ τ ι ε προη^οϋμενεε τ ι ε ν ό τ ι ε ε 

μίκρο^ραφίεε τηε. 
Για το ό τ ι η ανδροταπική εγκατάσταση αποτελούσε τον 

κανόνα στην Στερεά και την Πελοπόννησο κατά τον 19° 
αιώνα δεν απαιτούνται σ τ α τ ι σ τ ι κ έ ε και α ρ ι θ μ ο ί g ià να 
δ ε ι χ θ ε ί : υπάρχουν οι ε κ α τ ο ν τ ά δ ε ε , οι χ ι λ ι ά δ ε ε n s p i g p a -
φέε g ià τα έθιμα και τα τραγούδια του $άμου που έ χ ο υ ν 
συγκεντρώσει οι λ α ο γ ρ ά φ ο ι . 1 2 ί Ε ' ό λ ε ε α υ τ έ ε τ ι ε π ε ρ ι -
κραφέε κεντρικό σ τ ο ι χ ε ί ο ε ί ν α ι πάντα η εγκατάσταση τηε 

12Λ E t i s Εκ λ ο χ es του ο Ν. Π ο Η τ η ε ( 1 9 7 8 , 181) π κ ρ α θ έ τ ε ι χο εξήε 

nou τ ρ α γ ο υ δ ι έ τ α ι - ' ' ό τ α ν φθάνουν s i s το σ π ί τ ι του $ α μ & ρ ο υ ' ' ί 

Ν ύ φ η~~μο-υ, ξάστερο νερό και ξέλαμπρο φ ε χ $ « ρ ι 

χο τ«ίρΓ~σου ε4ναι ζ η ϋ ε υ τ ό κι όμορφο π α Π η κ ά ρ ι . 

Στο σ π ί τ ι το π ε θ ε ρ ι κ ό , στη γ ε ι τ ο ν ι ά οπού ' ρ θ ε ε , 

σκν κ υ π α ρ ί σ σ ι ν« σ τ « θ ή ε , σαν n p i v o s να ρ ι ξ ύ σ η ε , 

και σα μ η ϊ ι α $3υκομτιλ ιά ν ' α ν θ ή σ τ ί δ , να κ α ρ π ί σ η 5 , 

U{ l o u s ε ν ν ι ά ν ' α ξ ι α δ ή ε και μια (λυκαμηλί τ σ « . 
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ν ϋ φ η ε σ τ ο π α τ ρ ι κ ό σ π ί τ ι τ ο υ χ α μ π ρ ο ύ , η υ π ο δ ο χ ή « n ò τ η ν 
π ε θ ε ρ ά , ο ι α λ λ η γ ο ρ ι κ ο ί δ ι ά λ ο χ ο ι κ α ι ο ι σ υ μ β ο λ ι κ έ ε 
α ν τ α λ λ α & έ 5 α ν ά μ ε σ α σ τ ΐ 5 Suo χ , υ ν α ί κ ε β g i à τ ι ε σ χ έ σ ε ι ε 
T O U S , g i a T O U S κ α ν ο ν ε ε τ η ε σ υ ν ύ π α ρ ξ η Β T O U S . Π α ν ε λ λ ή ν ι α 
ε ί ν α ι τα έ θ ι μ α ( κ α ι τα α ν έ κ δ ο τ α ) ς ice T i s σ χ έ σ ε ι ε 
π ε θ ε ρ ά ε / ν υ φ ά δ ω ν , g i à τ η ν ι ε ρ α ρ χ ί α α ν ά μ ε σ α τ ο υ ε , g i à τ α 
δ ι κ α ι ώ μ α τ α , T i s υ π ο χ ρ ε ώ σ ε ι ε και τα π α ρ α τ ρ κ χ ο υ δ α των 
σ υ μ β ι ώ σ ε ω ν . 1 3 Η σ χ ε τ ι κ ή β ι β λ ι ο $ ρ « φ ί α ε ί ν α ι α ν ε ξ ά ν τ λ η τ η 
και λ ί χ η σ η μ α σ ί α θα ε ί χ ε η αναφορά τ η ε . Οι τ ό μ ο ι τ η δ 
A a o g p a » i a s , ο ι ε κ α τ ο ν τ ά δ ε ε μ ο ν ς ^ ρ α φ ί ε Ξ 8 n a g g ε λ μ a τ ι ώ v 
κ α ι ε ρ α σ ι τ ε χ ν ώ ν g l « δ ι ά φ ο ρ α χωριά έ χ ο υ ν u s π ρ ο σ φ ι λ έ ε 
θ έ μ α T O U S τ η ν π ε ρ ^ ρ α φ ή τ η ε T e i e x o u p g ι κ ή 5 α ν δ ρ ο τ ο π ι κ ή ε 
ε ^ κ α τ α σ τ α σ η ε τ η ε ν ύ φ η ε . 

13. Από το άρθρο τυν Τερζοπούλου/4'uxog ιαύ (1984) σταχυολογώ: 
1. 2. 

Φέρτε ja J κ, φέρτε μέλι, Μένα η μάνα μου 
ν« μελώσουμε τη νύφη, μικρή με πάντρευε. 
ν« τι\ μπάσουμε στο σπίτι. Αχ, μ« ηύρα πεθερά 
Να ' να ι νύφη μελϋμένη μυρ'την τριανταφυλλιά 
και με ολουε- μονοιασμένη. μα ηύρα πεθερό 
Άκουτα μυρ'κυρά νύφη, μυρ'τον αμάραθο. 
τι σου λέει τ * a g ι ο EuaggéSio. Κι αντραδέρφικ δυο. 
Να τν,μάε τομ πεθερό σου Sx, το μικρότερο 
να σε λέει κυρ«-νύφη. το δια&ολότερο 
Να τιμάε τημ πεθερά σου, ώρα μεσάνυχτα 
να σε λέη κυρά νύφη. νερό μου gύρευε 
Να τιμάε την αντρκδερφή, μορ'το κοντόημερο. 
να σε λ έη κυρά νύφη. Sx, già «σ'το τα νερό 
Να τιμάε τ« αντραδέρφια κι άναφε τη φοτιά, 
να σε λένε κυρά νύφη. ϊ ΐ 'κστ 'την τη φυτιά 
Από πίσι» το &<κ ^ έ ν ι και πιασ'το σάριΐμ«, 
ε ι ν ' έ ν α κομμάτι βÉpgss. μϋρ'ασ'το σάρυμα, 
Κληματ ίσιεε και λ υ g ίσι ss πιασ'το κοσκίνισμα, 
και à λ es κοντορουπκκήσιεε. ασ'το κοσκίνισμα 
Κι αν πεισμώσει~η πεθερά σου, και πιασ'το ξύμϋμα, 
θα τιε λειώσει στα πλευρά σου. ασ'το ξύμϋμα 
Κι αν θυμώσει ο πεθερόε σου και πιασ'το φίλημα, 
όξο σκροφ« από το σίιίτι. 
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Σχετικά με την επίδραση του μέσου με^έθουε τηε 
oiKOgévaias και την κατανομή τον μορφών των 
νοικοκυριών, onus υπολογίζονται από συνεχόμενα 
στιγμιότυπα, αξίζει ν'αναφερθούμε στα στοιχεία που 
προκύπτουν από το Συρράκο <Ναούμη και Καυταντζά^λου, 
1985) *••* όπου ο KKVòvas τη5 ανδροτοπική5 ε^κατάστασηπ 
ήταν εξαιρετικά ισχυρόΒ και η σχάση γινόταν μετά το 
θάνατο του πάτερα —πολλέε φαρέε αρκετά χρόνια μετά. 
Όχι βέβαια già να ισχυριστούμε ότι οι μορφέε που 
συναντάμε στο Συρράκο ισχύουν {ία όλη την Ελλάδα αλλά 
απλώε già να δούμε αν τα ''μέσα μεχ,έθη'' μπορούν να 
χρησιμοποιηθούν us δείκτεε $ια τη δομή τηε οικο^ένειαε: 

Tùnos Νοικοκυριού 

Μονομελή 
Xupis συξυχ,ικέε/^ονικέε σχέσειε 
Πυρηνικέ5 οικο&Ενειε5 
υιευρυμένεε πυρηνικέε 
Πολυπυρηνικέδ 
Αταξινόμητα/υιάφορ.α 

Σύνολο 

1905 1929 
Αριθμόε 

33 
11 

284 
118 
106 
24 

'/. 

6 
2 

49 
21 
IB 
4 

ΑρίθμΟΒ 

14 
4 

206 
59 
43 
20 

576 100 3 4 6 

14. Me βάση την τυπολο&ί« του LASLETT (1983) το Συρρακ ο 

ε μ φ α ν ί ζ ε τ α ι ν« τ α ι ρ ι ά ζ ε ι με την ε ι κ ό ν α του ε υ ρ ο π α ϊ κ ο ύ 

' ' μ ε σ ο γ ε ι α κ ο ύ ο ι κ ι α κ ο ύ σ χ η μ α τ ι σ μ ο ύ ' ' που δ ί ν ε ι ο ffug$paféas 
( ò . n . , 524) με βάση σ τ ο ι χ ε ί α που α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι στην Μποϋΰνια τ us 

Ι τ α ϋ ί α ε και τον οποίο ο Λάσίετ θεωρεί ε ν δ ι ά μ ε σ ο μεταξύ τηε απ λ fis 

ΒορείΛευροπαϊκήδ ο ι κ ο γ έ ν ε ι α * και τηε σ ύ ν θ ε τ η ε τηε « ν α τ ο λ ι κ ή ε 

Ευρύπηε. Α ν α υ ν υ ρ ί ζ ο ν τ α ε τη ' ' δ ο μ ι κ ή ' ' σημασία τηε ' ' ν ε ο τ ο π ι κ ή ε 

ε ϊ κ α τ α σ τ α σ η ε , ônos την αποκαλούν οι ανθροπο 3 όj ο ι ' ' , ο Λάσλετ 

π α ρ α δ έ χ ε τ α ι ό τ ι η ν ε ο τ ο π ι κ ή εκκατάστκση ήταν ' ' π ρ ά γ μ α τ ι πολύ 

ι σ χ υ ρ ή σιην_Α&$λ ί α . Ασθενέστερη στην κ ε ν τ ρ ι κ ή π ε ρ ι ο χ ή / Γ ε ρ μ α ν ι κ έ ε 

χ ΰ ρ ε ε / , π ο λ ύ ^ α σ θ ε ν έ σ τ ε ρ η σ τ ι ε Μεσο$ειακέε χ ύ ρ ε ε , αυτή η { ε ν ι κ ή 

τάση α π ο υ σ ι ά ζ ε ι ε ν τ ε λ ύ ε από το α κ ρ α ί ο α ν α τ ο λ ι κ ό π ρ ό τ υ π ο ' ' 

(LASLETT, 1983, 5 3 1 ) . Το να α π ο κ α λ ε ί τ α ι ' ' γ ε ν ι κ ή τ ά σ η ' ' το 

Φαινόμενο που ο υ σ ι α σ τ ι κ ά - π α ρ α τ η ρ ε ί τ α ι μόνο στο B.Û. άκρο τηε 

Ευροπηε α π ο κ α λ ε ί τ α ι από t o u s «vOpuno iò jous ε θ ν ο κ ε ν τ ρ ι σ μ ό ε . 
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Παρ« τ ο g e g o v ò s τ η ε α ν δ ρ ο τ ο π ι κ ή ε ε χ κ α τ ά σ τ α σ η Β κ α ι 
τ η β κ α θ υ σ τ ε ρ η μ έ ν η ε σ χ ά σ η ε , τ ο 1 9 0 9 τα μ ι σ ά ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά 
ε ί ν α ι π υ ρ η ν ι κ ά . Ε ί τ ε δ ί α τ ί β ρ ί σ κ ο ν τ α ι σ τ η ν α ρ χ ή τ ο υ 
κ ύ κ λ ο υ π ο υ θα τα ο δ η γ ή σ ε ι σ ε σ ύ ν θ ε τ ε ε · μ ο ρ φ έ ε ε ί τ ε $ ι α τ ί 
ε% α ρ χ ή ε , σ ε π ρ ο η χ , ο ύ μ ε ν ε ε π ε ρ ι ά δ ο υ ε , η δ η μ ο γ ρ α φ ι κ ή T O U S 

σ ύ ν θ ε σ η δ ε ν ε π έ τ ρ ε π ε το μ ε τ α σ χ η μ α τ ι σ μ ό T O U S σ ε σ ύ ν θ ε τ α . 
Το 1 9 0 5 τ ο μ έ σ ο μ έ χ ε θ α ε τ η ε ο ι κ ο χ έ ν ε ι α Ξ ή τ α ν 4 , 9 μ έ λ η 
κ α ι τ ο 1 9 2 9 5 , 0 . Παρά τ η ν σ τ α θ ε ρ ό τ η τ α σ τ ο μ έ σ ο μέχ,εθοε» 
τ η ε ο ι κ ο χ , έ ν ε ι α ε π α ρ α τ η ρ ο ύ μ ε ό τ ι η α ν α λ ο γ ί α τ υ ν 
π υ ρ η ν ι κ ώ ν ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ώ ν έ χ ε ι α υ ξ η θ ε ί κατά 1 0 π ο σ ο σ τ ι α ί ε ε 
μονάδεε- σ ε β ά ρ ο ε τ υ ν σ ύ ν θ ε τ ω ν μορφών. Η δ ι α φ ο ρ ά α υ τ ή 
δ ε ν σ η μ α ί ν ε ι α ν α γ κ α σ τ ι κ ά ό τ ι ο ι κ α ν ό ν ε ε ε γ κ α τ α λ ε ί π ο ν τ α ι 
α ν κ α ι σ τ η σ υ γ κ ε κ ρ ι μ έ ν η π ε ρ ί π τ ω σ η μ ά λ λ ο ν α υ τ ό σ υ μ 
β α ί ν ε ι : 1 0 έ χ ε ι μ ε σ ο λ α β ή σ ε ι η α π ε λ ε υ θ έ ρ ω σ η τ η ε Η π ε ί ρ ο υ 

15. Η Λα'ίου-Τϋμαδάκη (LAIQU-THOMADAKIS, 1977) χρησίμοποtùvtots 
πρακτικά μονών του Αί ίου 'Qpous («χα οποί« είναι καταχωρημένα τ« 
κτήματα TOUS και οι πάροικοι που τα καλλιερχούν) παρουσιάζει 
(σ.81) τη δομή τον νοικοκυριών τον παροίκον κατά την πρώτη πεντη
κονταετία του 1 4 ο υ κιύνα. Ετο βαθμό που επιτρέπεται ν« jjivouv 
αίματα μερικών aiùvuv (χάριν φορμαλιστικών συγκρίσεων και επειδή 
αντίστοιχεε επεξερ$ασίεε $ι« πιο πρόσφατεε εποχέε λείπουν σχεδόν 
εντελώε) μπορούμε να πούμε nus οι αναλογία πυρηνικών νοικοκυριών 
στο θέμα Ετρυμώνοε (που κυμαίνεται, ανάλογα με το στιγμιότυπο, 
μεταξύ 497. και 587.) είναι αντίστοιχη μ'αυτή του EuppaKou το 1905 
και η αναλογία πυρηνικών νοικοκυριών στο θέμα Βεσσαλονίκηε (647. -
717.) αντίστοιχη μ'αυτήν του Ευρράκου το 1929, αν λάβουμε υπ'όψη 
μαε- άτι στα στοιχεία που αναλύει η Λαϊου δεν περιλαμβάνει 
μεμονιΐμένα άτομα και αταξινόμητα ή xupìs συκ jjev ικέβ/jov ικέ5 
σχέσειε νοικοκυριά. Τα σύνθετα νοικοκυριά δεν είναι άμεσα' 
συγκρίσιμα κατ« Tùnous 55 ικτ ί η Λαϊου χρησιμοποιεί άλλη τυπολογία. 
Το συμπέρασμα πάντοε τηε συπρα^έυε είναι (σ. 85) ότι ' ' παρ ' ό λ ο 
που η πυρηνική οικογένεια υπερτερεί στατιστικά, η μ ε χ â λ η 
π 31 ε ι ο f η φ ί α τυν ανθρύπιιν πρέπει να έζησαν σε κάποιου είδουε 
σύνθετο νοικοκυριό σε ορισμένη στιγμή τηε ζυήε τ ο υ ε ' ' . (Την 
υπόδειξη τηε ερ$ασίαε τηε Λαΐου-Βϋμαδάκη οφε ί λυ στο Û. Τσαούση). 
Από τη-διακύμανση που παρκτηρέται στην αναλοχ ίκ τον πυρηνικών 
οικοϊενειών" ~στα -,διάψορ« στιγμιότυπα προκύπτει «μέσαε ότι οι 

- 2ιάφορES μορ^έΒ μπορούν να διαφέρουν σημαντικά αίτια στιγμιότυπο σε 
στιγμιότυπο παρά το {ε;ονόε ότι ο κύκλοε ζϋήε δεν αλλάζει. Βλέπε 
επίσηε τα στοιχεία TUV CZAP (1983,128), LASLETT (1983, 524). 
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στον ελλαδικό χύρο. 

και τι Εγκατάσταση πολλών από TOUS κατοίκουε του σε 
πεδινέε περιοχέε, η αποδυνάμωση των μεγάλων τσελιγκάτων 
ftôgu τηε αχ,ροτικήε μεταρρύθμίσηε που είχε σαν 
αποτέλεσμα τη μείωση των διαθέσιμων λειββδιών. Σύμφωνα 
με τα στοιχεία του άρθρου, οι περιπτώσει συνοίκησης 
έ8ϊαμων αδελφών χωρίε την παρουσία κάποιου από TOUS 

govsîs ενώ το 1905 αντιπροσώπευαν το 15"/. των 
πολυπυρηνικών οικογενειών το 1929 έχουν εξαφανιστεί 
εντελώε. Το συμπέρασμα το οποίο προκύπτει από τη μελέτη 
συγκεκριμένων οικογενειών που επιχειρούν οι Ναούμη και 
Καυταντζόχλου είναι ότι già το Συρράκο οι τρείε μορφέε 
που ταξινομούνται us πυρηνικέε, διευρυμένεε πυρηνικές 
και σύνθετεε δεν αποτελούν, κατά κανόνα, παρά φάσειε 
του κύκλου ζωήε τηε ''ίδιαε*' oiKogévsias. 

Επίσηε, με βάση τα αναλυτικά στοιχεία τηε Μ. 
Κουρούκλη (C0UR0UCLI, 1981) già τη σύνθεση των 
νοικοκυριών προκύπτει η εξήε κατανομή των già το χωριό 
Επίσκεψη τηε Κέρκυραε το 1829:

 ί=> 

Tùnos νοικοκυριού 

Μονομελή 
Χωρίε goviKés/συζυχ,ικέε σχέσειε 
Πυρηνικά 
Διευρυμένα πυρηνικά 
Πολυπυρηνικά 

Σύνολο 103 100 

Αριθμόε 

14 
3 
62 
17 
7 

V. 

14 
3 
60 
16 
7 

16. Υπάρχουν ορισμένεε 5 iccfopès SE σχέση με την κατανομή 

που jptiaxvei με τ« ίδια στοιχεία η Κουρούκλη (ά.π., 304) η οποία 

έχει εντάξει τα μονομελή νοικοκυριά στα πυρηνικά. Επίσηε τα 

νοικοκυριά στα οποία υπήρχαν και άτομα xupis ψανερέε συ{χενικέε 

σχέσειε με την πκοχένεια που στο νοικοκυριό τηε περιλαμβάνονταν 

(7 περιπτύσειε) τα έχυ εντάξει ανά λ ο g α με τη μορφή τηε 

• oiKOjèveicts~svù η Κουρούκλη τα έχει χυριστή κατηγορία. Ένα από 

«υτά αποτελεί απλή^συϋκατοίκηση δυο χοριστύν οικογενειών (ό.π., 

305). και κι αυτό το σύνολο εδύ υπολογίζεται σε 103 ενύ η 

Κουρούκλη υπολο$'ιξει 102. 
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στον εΠβδικό χώρο. 

Η διαφορά των στοιχείων τηε Επίσκεφηε απ'αυτά του 
Συρράκου βρίσκεται στο πολύ μεγάλο ποσοστό μεμονωμένων 
ατόμων στην Επίσκεψη, στο μικρότερο από το Συρράκο 
ποσοστό πολυπυρηνικών οικογενειών και στο μικρότερο 
μέσο μέ^εθοε τηε οικακένειαε (3,9 μέλη/οικογένεια). Το 
πρώτο είναι φαινόμενο σπάνιο κι οπωσδήποτε περίεργο sια 
αγροτική περιοχή. Το δεύτερο ίσωε αποτελεί δείκτη του 
χε^ονότοε ότι η σκάση των σύνθετων οικογενειών γίνεται 
νωρίτερα στην Επίσκεψη σε σχέση με το Συρράκο. 
Οπωσδήποτε ούτε αυτά τα στοιχεία, ούτε η αναλυτική 
περιγραφή τηε σύνθεσηε των νοικοκυριών που υπάρχει στην 
εργασία τηε Μ. Κουρούκλη στοιχειοθετεί το συμπέρασμα 
τηε ότι ο κανόναε ε$κατάστασηε είναι νεοτοπικόε: 10 από 
τιε διευρυμένεε πυρηνικέε περιλαμβάνουν πλά^ιουε 
συ^ιενείε του αρχηγού του νοικοκυριού, είναι δηλαδή τηε 
μορφήε: 

<Α) (Β) 

* Î U i è 
i=o i i 

Οι μορφέε αυτέε, σε συνδυασμό με τα πολυπυρηνικά 
νοικοκυριά, δείχνουν ακριβώε nus ο κανόναε ε$κατάστασηε 
είναι ανδροτοπικόε. Επιπλέον, οι οικο^ένειεε τηε μορφήε 
Β θα έπρεπε κανονικά (με βάση την τυπολογία του Λάσλετ 
δηλαδή που χρησιμοποιεί και η Κουρούκλη) να είχαν 
ενταχθεί στα πολυπυρηνικά νοικοκυριά χιατί η χήρα 
μητέρα με τα ανύπαντρα παιδιά αποτελεί δεύτερο πυρήνα 
δίπλα σ'αυτόν του παντρεμένου giou (βλ. π.χ., τουε 
πίνακεε του ΝΑΚΑΝΕ, 1972. Επίσηε HAMMEL-LASLETT, 1974) 
Είναι άλλωστε χαρακτηριστικό ότι σε όλεε τιε συ$$ενικέε 
οικο$ένειεε που θα μπορούσαν ν'αποτελούν πολυπυρηνικά 
νοικοκυριά (τιε οικο$ένειεε δηλαδή αδελφών που ζουν 
χωριστά) ο πατέραε έχει πεθάνει —εξαίρεση αποτελεί ο 
παπάε του χωριού που έχει σχηματίσει δική του 
οικογένεια ενώ ο πατέραε και η μητέρα του ζουν με δυο 
ανύπαντρα αδέλφια του παπά (C0UR0UCLI, 1981, 316-321). 
Επίσηε,~όπωε μαε πληροφορεί η Κουρούκλη (ά.π., σ. 314) 
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ο χωρισμόε τηε περιουσίαε $ινόταν μετά το χάμο και του 
τελευταίου αδελφού, ^s$ovos που κάθε άλλο παρά ευνοεί 
τη νεοτοπική εγκατάσταση. As θυμηθούμε ότι στο Συρράκο 
η περιουσία μοιραζόταν μετά το θάνατο του πατέρα, 
επομένωε η σχάση πρέπει να γινόταν αργότερα κι αυτό 
εξηγεί ϊσωε τη διαφορά στην αναλογία τυν πολυπυρηνικών 
οικογενειών και όχι ο διαφορετικόε κανόναε 
εϊκατάστ«ση3. Άλλωστε ο òpos ''νεοτοπική εϊκατάσταση'' 
σημαίνει πλήρωε αυτοδύναμο νοικοκυριό (και μ'αυτή τη 
σημασία τον χρησιμοποιώ) και όχι μόνο χωρισμό ''των 
πιάτων'', όπωε αποκαλούν στη Ζαβέρδα το ^govós ότι 
κάποιο ζευγάρι δεν μοιράζεται την ίδια στέ^η με τουε 
{ονείε ή τουε αδελφούε του άντρα αλλά συνεχίζει μαζί 
τουε την από κοινού εργασία στην οικογενειακή 
περιουσία. Πάντωε αυτό που προβάλλει ανάγλυφα από την 
εργασία τηε Κουρούκλη είναι η δυσκολία τηε συ^κρότησηε 
σύνθετων νοικοκυριών λό^ω των δημογραφικών συνθηκών τηε 
εποχήε. 

ΰυστυχώε, παρόμοιεε αναλύσειε τηε δομήε τηε 
οικο^ένειαε που να στηρίζονται σε κατακραφέε λείπουν 
εντελώε già το 19° αιώνα και già ττιν περιοχή του 
οθωνικού βασιλείου. Για τιε αρχέε του 18

ο υ
 αιώνα 

υπάρχει το άρθρο του navag ιωτόπουλου (1984). Τα 
συμπεράσματα του δεν είναι όμωε δυνατό va givouv δεκτά. 
Μόνο από το μέσο μέχεθοε τηε οικο^ένειαε δεν μπορεί να 
στηριχθεί άποψη già τη δομή τηε και τα στοιχεία già τον 
τύπο των νοικοκυριών που συγκροτούν οι έποικοι που 
φέρνει η ενετική εξουσία στην Πελοπόννησο (αυτά τα 
στοιχεία χρησιμοποιούνται στην εργασία) μπορούν να μαε 
πληροφορήσουν μόνο già τουε έποικουε και όχι gια τον 
προϋπάρχοντα πληθυσμό. Αντίθετα, έχουμε ισχυρέε 
ενδείξειε già την εξάπλωση των σύνθετων μορφών 
νοικοκυριών και μάλιστα του τύπου τηε FRERECHE 
(συνύπαρξη παντρεμένων αδελφών) στη διάρκεια του 1 7

ο υ 

και 18°° αιώνα. Πρόκειται già τιε πληροφορίεε που μαε 
δίνουν μοναστηριακά éggpa<pa εκείνηε τηε εποχήε. Για τη 
Γορτυνία έχουμε την ερ&ασία του Γριτσόπουλου (1972). 
Από 89 πωλητήρια πράε τη μονή Προδρόμου ή ιδιώτεε, 
χρονολοίούμενα από τιε αρχέε του 17ου αιώνα ωε τιε 
αρχέε του 19°", τα 18 <20Χ) είναι πωλήσειε που gίvovτaι 
από δύο ή περισσότερα αδέλφια ή κάποιον (ουε) αδελφό 
(ουε) και τουε anogcvoos, g io συνήθωε, κάποιου άλλου 
αδελφού πεθαμένου. Γι« την Κυνουρία, ano την εργασία 
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σχον ε a 3 α δ ι κ ό χύρο. 

τηε Γιανναροπούλου (1971) εντοπίζουμε 5 παρόμοια 
έδϊραφ« (12%) επί συνόλου 40 που αναφέρονται κυρίωε στο 
δεύτερο μισό του 18°" και στιε αρχέε tou 19°° αιώνα. 
Για την Τριφυλία την ίδια περίοδο, έχουμε 5 πώλησεis 
κτημάτων από αδελφαύε επί συνόλου 30 (17%), σύμφωνα με 
τα έκχραφα που παραθέτει ο Κυριακόπουλοε. (1984). Άλλα 
5 τέτοια έγραφα παραθέτει και ο Λουκόπουλοε (1938) 
ανάμεσα σε 33 άλλα (15%) τα οποία αναφέρονται στην 
περιοχή των Αχράφων, στη Ρούμελη. Το χεχονόε ότι 
υπάρχει ένα τόσο μεγάλο ποσοστό που αναφέρεται σε 
αδελφούε με κοινή περιουσία ενισχύει σημαντικά νομίζω 
τιε λααχραφικέε μαρτυρίεε που έχουμε χ ια την έκταση του 
φαινομένου τηε σύνθετηε οικοχένειαε· στο νότιο 
ηπειρωτικό ελλαδικό χώρο. Και είναι αρκετά λογικό να 
υποθέσει κανείε ότι αυτέε οι πωλήσειε ή δωρεέε χίνονται 
ακριβώε την κρίσιμη στιγμή τηε σχάστιε» già κάποια 
περιουσιακά στοιχεία που δεν μπορούν ή δεν θέλουν να τα 
μοιράσουν τα αδέλφια. Φυσικά, πρόκειται già ενδείξειε 
και όχι già αποδείξειε: η κοινή περιουσία δεν 
συνεπάγεται αναγκαστικά και συγκατοίκηση. 

Για το 19° αιώνα τέτοιεε συλλο$έε δεν έχουν 
εκδοθεί. Άλλωστε χρειάζεται, g ι'αυτήν την περίοδο, να 
αναδιφήσει κανείε αρχεία συμβολαιογραφείων και όχι 
μοναστηριών. Τα μόνα στοιχεία που υπάρχουν αναφέρονται 
στο μέσο μέχεθοε τηε αικο£ένειαε. Για το σύνολο τηε 
χώραε είναι 4,4 μέλη/οικογένεια το 1861, το ίδιο το 
1870, 4,7 το 1879, με βάση τα αποτελέσματα των 
αντίστοιχων απογραφών. 0 Γριτσόπουλοε- (1971, 427) 
παραθέτει τα στοιχεία που συγκέντρωσε ο Ρήχαε Παλαμήδηε 
το 1828 già 13 χωριά τηε επαρχίαε Αχ ίου Πέτρου 
(Τσακωνιά, Κυνουρία): υπάρχουν 1.973 οικοχένειεε με 
8.620 μέλη (4.432 άρρενα, 4.088 θήλεα) αριθμοί που μαε 
δίνουν 4,4 μέλη/οικογένεια. Το μέσο μέχεθοε κυμαίνεται 
κατά χωριό από 3,4 ώε 4,9 μέλη/οικοχένεια. Εξαίρεση 
αποτελεί ένα μόνο χωριό με 9,6 μέλη/οικογένεια. Ο ίδιοε 
ο Παλαμήδηε όταν θέλει να υπολογίσει τον πληθυσμό, με 
βάση τον κριθμό των οικογενειών που του δίνουν οι 
πληροφοριοδότεε του, υπολογίζει άλλοτε 6 και άλλοτε 5 
μέλη/οικογένεια. 0 Μάουρερ πάντωε (1976, 111 και 113) 
αναφέρει ~~ρητάΝ. ότι ' Ό ι χονείε συνηθίζουν να 

t 
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σ υ χ κ α τ ο ι κ ο ύ ν ne τον π α ν τ ρ ε μ έ ν ο Xto T O U S ' ' δ ι ό τ ι ' ' τ α 
oc g ό ρ ι α π α ν τ ρ ε ύ ο ν τ α ι σε -ηλικία 16-20 ετών κ α ι κατά 
σ υ ν έ π ε ι α π α ρ έ μ ε ν α ν στο π α τ ρ ι κ ό σ π ί τ ι ' ' . Και π ρ έ π ε ι εδώ 
να υ π ε ν θ υ μ ί σ ο υ μ ε τη συζήτηση στην Βουλή σ χ ε τ ι κ ά με τη 
δ ι α ν ο μ ή των ε θ ν ι κ ώ ν $αιών που α ν α φ έ ρ α μ ε στο σ χ ε τ ι κ ό 
κ ε φ ά λ α ι ο όπου ο ι σ ΰ ν θ ε τ ε ε α ι κ ο χ έ ν ε ι ε ε » κ α ι η α ν ά γ κ η 
δ ι α τ ή ρ η σ η ς ή αποδυνάμωσηε TOUS α π ε τ έ λ ε σ α ν το ι δ ε ο λ ο γ ι κ ό 
προκαλυμμα g i à τ η θ έ σ π ι σ η παραθύρων που ε π έ τ ρ ε π α ν 
π α ρ α β ί α σ η τηε» δ ι ά τ α ξ η ε που ό ρ ι ζ ε στα SO σ τ ρ έ μ μ α τ α το 
μ έ γ ι σ τ ο τ η ε υτιε> που ε π ι τ ρ ε π ό τ α ν κ α ν ε ί ε νκ α π ο κ τ ή σ ε ι . 

Οι ανθρωπολοχ. ικέε μ α ρ τ υ ρ ί ε ε που έ χ ο υ μ ε s ι α την 
ύπαρξη σύνθετων ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ώ ν αφορούν β έ β α ι α τ ο ν 20° 
αιώνα και συμφωνούν με όσα u s τώρα α ν α π τ ύ χ θ η κ α ν : η 
FRIEDL (1962) π ε ρ ι γ ρ ά φ ε ι την α ν δ ρ ο τ ο π ι κ ή ε γ κ α τ ά σ τ α σ η 
κ α ι τ η δ ι α δ ι κ α σ ί α τ η ε σχάσηε κ α ι τ ο υ χωρισμού τ η ε 
π ε ρ ι ο υ σ ί α ε σ ' έ ν α χωριό τ η ε Β ο ι ω τ ί α ε . 0 Καββαδίαε- (1980) 
κ α ι η Πετρονώτη (19Β4) α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι στουε» Καραχκούνηδεε 
τ η ε Β ε σ σ α λ ί α ε . Η Χατζημιχάλη ( 1 9 5 7 ) , ο CAVVADIAS (1963) 
κ α ι ο CAMPBELL (1964) α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι σ τ ο υ ε Σ α ρ α κ α τ σ α ν α ί ο υ ε 
και ο Αλεξάκηε (1975 και 1979) σ τ η Θράκη. Γ ι α την 
Πελοπόννησο έ χ ο υ μ ε μόνο την ε ρ χ α σ ί α του Αλεξάκη (1980) 
που α ν α φ έ ρ ε τ α ι στη Μάνη. Ο Λουκόπουλοε ( 1 9 3 8 , 148) 
κ ν α φ ε ρ ό μ ε ν ο ε στη ΰ υ τ ι κ ή Σ τ ε ρ ε ά χράψει ό τ ι ' ' σ υ ν ή θ ω ε η 
μ ο ι ρ α σ ι ά τ η ε π ε ρ ι ο υ σ ί α ε χ ί ν ε τ α ι μ ε τ ά τ ο θ ά ν α τ ο του 
π α τ έ ρ α και τ ό τ ε μεράζουν τ ' α δ έ ρ φ ι α σε ί σ ι α μ ε ρ ί δ ι α την 
π ε ρ ι ο υ σ ί α που με κ λ η ρ ο ν ο μ ι κ ό δ ι κ α ί ω μ α π ε ρ ι έ ρ χ ε τ α ι 
σ ' α υ τ ο ύ ε ' ' . i 7 . 

17. Το gEgovos ό τ ι η κάθε g i o s που π α ν τ ρ ε ύ ε τ α ι δεν π α ί ρ ν ε ι αμέσυε 

το μ ε ρ ί δ ι ο του αλλά η μ ο ι ρ α σ ι ά γ ί ν ε τ α ι πολύ α ρ γ ό τ ε ρ α (συνήθυε us 

το θάνατο τοϋ πατέρα ή το (άμα και του τ ε λ ε υ τ α ί ο υ αδελφού.) 

φ α ί ν ε τ α ι να α π ο τ ε λ ε ί π ρ α κ τ ι κ ή γ ε ν ι κ ε υ μ έ ν η σ ' ό λ ο τον η π ε ι ρ ω τ ι κ ό 

ε λ λ α δ ι κ ό χ ύ ρ ο . Ό μ ο ε αυτή η π ρ α κ τ ι κ ή δεν σ υ ν ε π ά γ ε τ α ι α ν α γ κ α σ τ ι κ ά 

συστέγαση τυν ο ι κ ο ^ ε ν ε ι ύ ν που έχουν κ ο ι ν ή π ε ρ ι ο υ σ ί α . Μπορεί απλώε 

να σ υ ν ε ρ γ ά ζ ο ν τ α ι υπό την καθοδήγηση του πατέρα ή ακόμη και η 

' ' κ ο ι ν ή π ε ρ ι ο υ σ ί α ' ' να υ π ά ρ χ ε ι μόνο τ υ π ι κ ά : κάθε ο ι κ ο γ έ ν ε ι α 

δηλαδή να χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί σ υ ϋ κ ε κ ρ ι μ έ ν α π ε ρ ι ο υ σ ι α κ ά σ τ ο ι χ ε ί α (που 

παραχώρησε ο π α τ έ ρ α ε σε καθένα από τουε g i o ü s ) και το μ ο ί ρ α σ μ α , 

μετά τ ο ^ θ Ί χ ν α τ ό του) να α π ο τ ε λ ε ί απλυε την τ υ π ι κ ή δ ι α δ ι κ α σ ί α 
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Πρόκειται g ì« μάλλον φτωχό κατάλογο που θ« μπορούσε 
όμωε εύκολα ν« ε μ π λ ο υ τ ι σ τ ε ί με δεκάδεε αναφορέε αν 
κατέψευχ,ε κ α ν ε ί ε στ i s λαο$ραφικέε μονο$ραφίεε που έχουν 
{ραφεί από δάσκαλουε και π α τ ρ ι δ ο λ ά τ ρ ε ε g ià τα χωριά 
τουε . Ε τ ι ε ο π ο ί ε ε θα μπορούσαν να προστεθούν 
εκατοντάδεε άλλεε από τη μελέτη των χειρογράφων του 
Κέντρου Λαο$ραφίαε τηε Ακαδημίαε Αθηνών. Πρόκειται όμωε 
già άχαρη πράγματι δουλειά και αναποτελεσματική ^ ι α τ ί 
οι οπαδοί τηε α ν τ ί θ ε τ η ε άποφηε ζητούν αριθμούε και ό χ ι 
περΐ£ραφέε : αυτά που οι gépoi κι οι κ ρ ι έ ε λ έ ν ε σ χ ε τ ι κ ά 
με το πώε έζησαν, πόσα μέλη ε ί χ ε η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τ ο υ ε , 
£ ΐ α τ ί και πότε οι ί δ ι ο ι ή οι $ ο ν ε ί ε τουε ' ' χ ώ ρ ι σ α ν 
πιάτα και χ ω ρ ά φ ι α ' ' αποτελούν ' ' ε ξ ι δ α ν ί κ ε υ σ η του 
π α ρ ε λ θ ό ν τ ο ε ' ' (Κουρούκλη, 1984, 155) και δεν π ρ έ π ε ι να 
τα εμπιστευόμαστε. Αυτή η α π ο ρ ρ ι π τ ι κ ή των προφορικών 
μεθόδων άποψη παραγνωρίζει το BEBοvòs ότ ι ' " ο ι 
α ρ ι θ μ ο ί ' ' κατά κανόνα μπορούν να σ τ η ρ ί ξ ο υ ν πολλαπλέε 
ε ρ μ η ν ε ί ε ε και μπορούν να ε ί ν α ι πράγματι δ ι α φ ω τ ι σ τ ι κ ο ί 
μόνο όταν συνδυάζονται με την ανθρωπολογική $νώση του 
χώρου στον οποίο α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι . 

Παρά τουε κανόνεε τηε ανδροτοπικήε ε$κατάστασηε και 
τηε με το θάνατο του πατέρα σχάσηε των νοικοκυριών οι 
σ ύ ν θ ε τ ε ε μορφέε δεν ε ί ν α ι εύκολο να ευδοκιμήσουν, 
κυριωε λό$ω τηε μίκρήε ε λ π ί δ α ε ζωήε που δεν ε π ι τ ρ έ π ε ι 
συνήθωε τη συνύπαρξη π α π ο ύ - ε χ γ ο ν ι ώ ν και των 
δημογραφικών ανισορροπιών ανάμεσα στα ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά . Οι 
$άμοι σ τ η ν ' π ε ρ ι ο χ ή του γαμήλιου συστήματοε τηε προίκαε 
δεν ε ί ν α ι τόσο πρώιμοι όσο στην π ε ρ ι ο χ ή τηε εξαχ,οράε 

κατοχίιροσηε αυτών nou ήδτ\ éxouv και όσων ε ί χ ε κ ρ α τ ή σ ε ι ο π α τ έ ρ α ε 

α δ ι α ν έ μ η τ α us ' ' { ε ρ ο ν τ ο μ ο ί ρ ι ' ' . υποσδήποτε όμϋε έναε τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν 

από τουε π α ν τ ρ ε μ έ ν ο υ ε j i o u s θα έ μ ε ν ε με τουε χ α ν ε i s . Ε ί ν α ι π ι θ α ν ό 

και οι τ ρ ε ι ε μορφέε να συνυπήρχαν σε S ι ά φ ο ρ ε ε π ε ρ ι ο χ έ ε και ίσοε 

να α-ποτεϋούν και ε ξ ε Π κ τ ι κ ή gραμμή — u s σ υ ν ε χ ή ε χαϋάρϋση τηε 

μορφήε ' ' π α τ ρ ι α ρ χ ι κ ή ο ι κ ο γ έ ν ε ι α ' ' . Ο ί ι δ ε α τ ο ε τ ύ π ο ε όμωε, με την 

έ ν ν ο ι α τηε κ ο ι ν ο ν ι κ ή ε α π α ί τ η σ η ε , του δ έ ο ν τ ο ε , π α ρ έ μ ε ι ν ε μ έ χ ρ ι και 

τη δ ε κ α ε τ ί α του 1950 η συ&κατοίκηση τον π α ν τ ρ ε μ έ ν υ ν «δελφύν μ έ χ ρ ι 

το θ ά ν α τ ο - τ ο υ π α τ έ ρ α . 
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όπου έχουμε τη ζάντρου&κα, οι $ενιέε δεν διαδέχονται 
τόσο 8ρή$ορα η μι« την άλλη. Οι ηλικίεε που αναφέρει ο 
Μάουρερ δικαιολογούνται μάλλον από το χεχονοε ότι μετά 
από πολέμουε η 8Ρή$ορη δημογραφική αινάπτυξη είναι 
συνηθισμένο φαινόμενο (REINHARD, 1968, 333 και 358). Η 
Οθωνική Ελλάδα έχει αμέσωε μετά την απελευθέρωση πολύ 
8ρη$ορουε ρυθμούε ανάπτυξηε —που οφείλονται ICTUS και 
σε τόσο πρώιμουε $άμουε. Παρ'όλο που δεν υπάρχουν 
συγκεκριμένα στοιχεία us συνηθέστερη ηλικία χάμου già 
τουε άντρεε αναφέρεται το 25ο έτοε, που ξεμπερδεύουν 
και με το στρατό. Άλλωστε η γνωστή γαμήλια 
προτεραιότητα που έχουν μεταξύ τυν παιδιών οι θυ^ατέρεε 
καθυστερεί και αυτή το $άμο των jιων και δυσκολεύει τη 
συνύπαρξη πολλών διαδοχικών γενιών. Επιπλέον, onus θα 
δούμε παρακάτω,ο θεσμόε τηε προίκαε ευνοεί τη σχάση ενώ 
η εξαγορά τηε νύφηε (που παρατηρείται στιε περιοχέε τηε 
ζάντρου^καε) ευνοεί τη διατήρηση του σύνθετου 
νοικοκυριού. Ο συνδυασμόε πρωίμότερου gdĉ ou των ανδρών 
και καθυστερημένηε σχάσηε στην περίπτωση τηε 
ζάντρου^κκΞ έχει us αποτέλεσμα τη μεχάλη διαφορά 
με^έθουε και βάθουε γενεών ανάμεσα σ'αυτήν και τη 
σύνθετη οικογένεια τηε νότιαε ηπειρωτικήε Ελλάδαε. 
Αντίθετα, στα νησιά του Αιγαίου φαίνεται να κυριαρχεί 
είτε η νεοτοπική ε$κατάσταση, είτε ο σχηματισμόε 
ριζικών οικογενειών και τα πρωτοτόκια (BEOP0UL0U, 1981. 
VERNIER 1977. CAPETANAKIS 1979) και επομένωε δεν 
ισχύουν όσα εδώ αναπτύχθηκαν. 

Είναι φανερό nus, με την οπτική που εδώ χρησίμοποι 
ήθηκε, η στατιστική βαρύτητα των πυρηνικών νοικοκυριών 
που μαε δίνουν τα στοιχεία, στο βαθμό που αποτελεί 
napagogo τηε δημο^ραφίαε (πρώιμων θανάτων δηλαδή ή 
έλλείφηε αγοριών) και όχι τηε κοινωνικήε ορ^άνωσηε, δεν 
μαε ενδιαφέρει. Το $ε$ονόε δηλαδή ότι είναι δυνατό σε 
δυο - απομακρυσμένεε χρονικέε στιχμέε το ποσοστό των 
σύνθετων νοικοκυριών κάποιαε κοινότηταε voc είναι χαμηλό 
δεν σημαίνει κατ'αρχήν τίποτα: το πρώτο ποσοστό μπορεί 
να οφείλεται στη μικρή ελπίδα ζωήε, στο ^ε^ονόε ότι οι 
περισσότεροι πατέρεε πεθαίνου πριν παντρέψουν τα παιδιά 
τουε' το -δεύτερο στην εγκατάλειψη τηε ανδροτοπικήε 
ε&κατ«στασηε ή τη νωρίτερη σχάση τυν οικογενειών. Το 
ότι ο πρώιμοε θάνατοε του πατέρα επιτρέπει σε κάποια 
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οικο$ένεια ν« φθάσει π.χ. μόνο us τη μορφή τηε 
διευρυμένηε πυρηνικήε ενώ η επί μερικά χρόνια «κόμη 
διατήρηση του στη ξωή θα έδινε στο νοικοκυριό το 
χαρακτήρα του πολυπυρηνικοϋ είναι χup Is σημασία: η 
οικογένεια καθορίστηκε από το xejjovos ότι προσπαθούσε 
να φθάσει την πολυπυρηνική μορφή, όλη η us τότε 
δραστηριότητα τηε προσδιορίστηκε από αυτήν την 
προοπτική. Αντίθετα, μαε ενδιαφέρει η δημογραφία στο 
βαθμό που, στα πλαίσια συγκεκριμένου τρόπου napagu^s, 
οδηγεί στην τροποποίηση ή εγκατάλειψη τυν κανόνων 
ορκάνωσηε των συ χ χ ενικών σχέσεων. 



II.5 Η κατανάλωση του οίκου. 

ripos το τέλοε τηε βασιλείαε του Όθωνα, già τιε 
225.000 χιλιάδεε οικο$ένειεε κτηματιών, ^ευρ&ών, 
κτηνοτρόφων και εργατών, υπάρχει onus είδαμε άφθονη $η. 
Αυτό που λείπει είναι τα καματερά ζώα, τα βόδια. Τα 
άλο&α δεν χρησιμοποιούνται παρά στιε μεταφαρέε και στο 
αγώνισμα, η χρησιμοποίηση τουε στο όργωμα και τη σπορά 
θ'αρχίσει από το τελευταίο τέταρτο του αιώνα, παράλληλα 
με την εισαχοχή του σιδερένιου αρότρου, τηε 
* 'μηχανήε' ·

 t π ο υ χα βόδια δεν είναι ικανά να την 
τραβήξουν. Στα νησιά Kupius αλλά και στουε ορεινούε 
òjKous, ιδιαίτερα τηε Πελοποννήσου, υπάρχει στενότητα 
χηε που αναπληρώνεται όμωε από τη ναυτιλία και τη 
νομαδική ή τη μεταβατική κτηνοτροφία (TRANSHUMANCE). 
Ilotes είναι οι καταναλυτικέβ ανά^κεε αυτών των 
οικογενειών; διαθέτουμε τρειε 'Όικο$ενειακούε 
προυπολοκισμούε'' που αναφέρονται οι δύο στα μέσα του 
αιώνα, στη δεκαετία του 1850, και ο τρίτοε στο 1880. 

0 πρώτοΞ αφορά ''τα έξοδα ενιαυσίου τροφήε και 
ενδυμασίαε μιάε οικσ^ενείαε χωρικήε, μετρίαε 
καταστκσεωε συχκεΐμένηε εξ ενόε ανδροχύνου και πέντε 

τέκνων'' 

1500 

20 

60 

60 

5 

20 

ΤΗα ο 

(Α νωνύμου, 1855, 

οκάδεε αραποσίτι 

ran 

: λάδι 

: κρέαε 

: τυρί 

: νήμα 

: μα λ λ ί 

ούνι, κερί, 

56) • • 

npos 23 

s • 

λ ιβάνι 

150 
60 

50 

400 

100 

λεπτά, 
• « 

,κλωστέε, 

δρχ. 345 
30 

36 

25 

20 

20 

τσαρούχια, βαφέε,κτλ, 30 

Σύνολο, δρχ. 506 
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0 δ ε ύ τ ε ρ ο ε αναφέρεται στην Εύβοια, το 1 8 5 3 , αφορά 
ανδρόγυνο με τρία π α ί δ ι α και έ χ ε ι κ α τ α ρ τ ι σ θ ε ί από το 
Γεωργικό Συμβούλιο Eußoias (Στατιστική« 1 8 6 4 , 

20 οκάδεε αλάτι 
9 : : λάδι 

15 : : κρέαε 
12 : : τυρί 
Κρεμμύδια, πράσσα και αλμυρά 
Σύρματα των όνων και τ ρ ι χ ι έ ε 
18 ζ ε υ γ ά ρ ι α τσαρούχια 
Φέσια 
Κεφαλοδέματα και παπούτσια guvaiKàs 
Γαβάθια 
Βαμβάκι και μαλλί ανά 10 οκάδεε και 

πανί α μ ε ρ ι κ ά ν ι κ ο 
Γίατρόε και μαμή 
Επισκευή ο ι κ ί α ε 

δρχ. 3 
7 
9 
6 

10 
5 

15 
5 
5 
1 

2 5 
5 
5 

Σύνολο δρχ. 101 

Το Γεωργικό Συμβούλιο υ π ο λ ο γ ί ζ ε ι επίσηβ ό τ ι η 
ο ι κ ο γ έ ν ε ι α θα χ ρ ε ι α σ τ ε ί 55 κοιλά στάρι κι αραποσίτι g i à 
την τροφή τηε ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε . Αρα υπάρχει συμφωνία στουε 
δυο προϋπολοξισμούε u s npos την ποσότητα σταριού ή και 
αραβοσίτου που α π α ι τ ε ί τ α ι : υ π ο λ ο γ ί ζ ο υ ν και οι δύο nus 
χ ρ ε ι ά ζ ο ν τ α ι 11 κοιλά δημητριακών το χρόνο g i à κάθε 
άτομο στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α . Ä 9 s npos τα υπόλοιπα υπάρχουν 
πολύ με^άλεε διαφορέε που ε ξ η γ ο ύ ν τ α ι από το g s g o v ò s ό τ ι 
ο πρώτοΞ, του Ανωνύμου, απλώε μεταφράζει σε χρηματικά 
ισοδύναμα τ ι ε καταναλωτικέε α ν « χ κ e s μ ί α ε ' ' τ υ π ι κ ή Β 
OLKogéveias ' ' ενώ ο δ ε ύ τ ε ρ ο ε υ π ο λ ο γ ί ζ ε ι τ ι ε π ρ α ^ μ α τ ι κ έ ε 

1. Τον ί δ ι ο π ρ ο ϋ π ο λ ο γ ι σ μ ό , Kanus τ ρ ο π ο π ο ι η μ έ ν ο , π α ρ ο υ σ ι ά ζ ε ι και ο 

Μοσκυ? _ U 9 7 2 , 145) και ο Αναστασόπουλθ5 ( 1 9 4 7 , 4 7 8 - 4 7 9 ) . 0 

τ ε λ ε υ τ α ί ο ε τον χ α ρ α κ τ η ρ ί ζ ε ι ' ' δ υ σ ν ό η τ ο ν ' ' — μάλλον υ ι α τ ί δεν 

κατά λαβε ούτε τουΥ uno ϋο g ι σ μ ο ύ ε , ούτε ό τ ι τα * ' κ ο ι λ ά ' ' στα οποία 

α ν α φ έ ρ ε τ α ι η έκθεση ε ί ν α ι το π α λ α ι ό μέτρο g ì« τα δ η μ η τ ρ ι α κ ά και 

το α ν τ ι γ ρ ά φ ε ι us ' ' χ ι λ ι ό γ ρ α μ μ ο ' , ο π ό τ ε β έ β α ι α η έκθεση γ ί ν ε τ α ι 

πρ« s μ« τ ι α κ α τ α ν ό η τ η . 

2 . Οι 1500 οκάδεε α ρ α β ο σ ί τ ο υ α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ ν ( n p o s 1 9 . 5 οκάδεε το 

κοίλο) σε 77 κοιλά κ α ρ π ο ύ . Στη Ζαβέρδα υ π ο λ ό γ ι ζ α ν nus ó n o i o s 
σοδευε στάρι που ν ' α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί σε ί κ ο ι λ ό το μήνα g ià κάθε άτομο 
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χρηματικέε καταβολέε που είναι υποχρεωμένη η οικογένεια 

να κάνει sia προϊόντα ή υπηρεσίεε που δεν παράγονται 

στα πλαίσια του οίκου.Πράγματι, τα καταναλωτικά είδη 

που αναφέραμε εντάσσονται σ'εναν πίνακα με τίτλο Φόροι 

ειε χρήματα και ετήσια έξοδα κλπ που περιέχει επίσηε 

και τα εξήε:
3 

Φόροε αραβοσίτου δρχ 

' ' * * δημοτικόε 

αγελάδων (μαζύ με δημοτικό) 

δυο όνων 

'' α ι guv 

Συνδρομή già στρατεύσιμουε 
Φόροε αμπέλου 

7 , 0 0 
1,40 
2 , 4 0 
1,20 
3 , 0 0 
5 , 0 0 
4 , 0 0 

Εΰνολο, δραχμέε 2 4 , 0 0 

Η π ε ρ ι ο υ σ ί α τηε Ίδιαε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι α ε υ π ο λ ο γ ί ζ ε τ α ι σ ε : 

Α. Ακίνητη π ε ρ ι ο υ σ ί α . 
80 στρέμματα $ηε 
Ά μ π ε λ ο ε και καρπ 
Οικία 
Ακυρώνεε, κτλ. 

Β. Κινητή π ε ρ ι ο υ σ ί α . 
2 α$ελάδεε 
2 όνοι 
10 a i s e s 
5 κυφέλεε μελίσσια 
Γεωργικά εργαλεία 

δρχ. 
ρα δένδρα 

* f 

# * 

Σύνολο, δραχμέε 

δρχ. 
» * 
# * 
Φ * 

0 Ψ 

2.000 
150 

350 

30 

2.530 

260 

80 

60 

60 

20 

Σύνολο, δραχμέε 480 

ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ δραχμέε 3 . 0 1 0 

τηε oiKOjjEVEias του ήταν ε υ τ υ χ ι σ μ ε ν ο ε ν ο ι κ ο κ υ ρ η 5 ί ε ί χ ε το ?ϋμί 

ε ξ α σ φ α λ ι σ μ έ ν ο , θ« έ&^αξε καλά τη χ ρ ο ν ι ά π έ ρ « . Το ί δ ι ο ί σ χ υ ε κ«ι 

με το κ α λ α μ π ό κ ι , αλλά οπωσδήποτε το σ τ α ρ έ ν ι ο φωμ ί, το 

' ' κ α θ ά ρ ι ο ' ' , ήταν έ ν δ ε ι ξ η , ε υ η μ ε ρ ί α δ . Ετα ο ρ ε ι ν ά x u p i ä , onus το 

Συρράκο,το σ τ α ρ έ ν ι ο ψϋμί. ήταν ε ί S o s π ο λ υ τ ε λ ε ί « 5 . Τ ο ί δ ι ο α ν α φ έ ρ ε ι 

ο Λουκόπουλοβ (1925, 107) $ια την Α ι τ ω λ ί α : ' ' Το 

κ α θ ά ρ ι ο . . . θ ε ο ρ ε ί τ α ι us ψϋμί π ο λ υ τ ε λ ε ί « 5 , χρήσιμον δ ι ' α ν θ ρ ύ π ο υ ε μη 

ε ρ ^ α ζ ο μ έ ν ο υ ε ' ' . 

3 . Η υποσημείυση 3 β ρ ί σ κ ε τ α ι στην ε π ό μ ε ν η σ ε λ ί δ α . 
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Από TOC 80 στρέμματα που διαθέτει η οικογένεια 

καλλιερ$εί κάθε χρόνο μόνο τα μισά, τα υπόλοιπα μένουν 

già αγρανάπαυση. Σ'αυτά τα 40 στρέμματα σπέρνονται: 

15 κοι λα στάρι που δίνουν "το ένα, εφτά'' = 105 κοίλα 

1 κοιλό καλαμπόκι που δίνει 20 :: 

Σύνολο napagugfis 125 κοίλα 

Η οικογένεια σπέρνει ακόμη ένα κοιλό κουκιά κι 

ένα κοιλό κριθάρι αλλά η έκθεση δεν λαμβάνει υπ'όψη τηε 

την napagogfi θεωρώνταε την προφανώε αμελητέα. 

Υπολογίζει όμυε σε 25 δρχ. το εισόδημα τηε οικο^ένειαε 

από το κερί και το μέλι των μελισσών. Τέλοε, είναι 

υποχρεωμένη να δώσει από την napagugfi τηε τα εξήε ειε 

είδοε: 

ΰεκάτη già το στάρι 
ΰημοτικό φόρο :: 

Αλωνιστικά 67. : : 

''Του πεταλωτή'' 

''Του ιερέωε'' 

''ûpagaTiKa και πρωτοχήρου 
τηε εκκλησίαε και agiacpò 

''Póga ''già τα δύο βόδια 
ΕρΒατικά θερίσματοε 

Τροφή εργατών già το θέρισμα 
και το αλώνισμα 

1 1 , 0 κοιλά 
1,5 s 
3 , 5 
1,0 
1,0 

1,0 
2 , 0 
5 , 0 

1,0 

Σύνολο δοσιμάτων σε ε ί δ ο ε 2 7 , 0 κοιλά 

Ε π ο μ έ ν ω ε , σ υ ν ε χ ί ζ ε ι η έκθεση, μένουν στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α 
98 κοίλα στάρι και καλαμπόκι. Αν απ'αυτά αφαιρέσουμε τα 
15 που θα πάνε g ià σπάρο μένουν καθαρά 8 3 . Χρειάζονται 

3 . Έ ν α μέροε xuv εξόδυν που χ α ρ α κ τ η ρ ί σ α μ ε ' ' κ α τ α ν α ί ο τ ι κ ά ' ' στον 

προηγούμενο π ί ν α κ α αποτελούν ' ' n a p a g u g i K é s δ α π ά ν ε ε ' ' κ φ ο ù τ ' α λ ά τ ι 

χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί τ α ι και gια τα ξώα τηε ο ι κ ο $ έ ν ε ι α ε ( έ χ ε ι 10 { ί δ ε ε ) 

και οι δύο όνοι (που χ ρ ε ι ά ζ ο ν τ α ι τ ρ ι χ ι έ ε και σά^ματα) ε ί ν α ι 

β έ β α ι α και n a p a j ù j ι κ ό ζώα. θα συζητήσουμε ομυε παρακάτι» το 

πρόβλημα τηε σχέσηε παραθυρικών - - κ κ τ α ν α ϋ ϋ τ ι κ ύ ν δαπανών. 
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55 gì« τη διατροφή τηβ oiKOgéveias και ''μένουσι κοιλά 

28 άτινα npos 5 δρ. έφερον δρ. 140'' που μαζί με τα 

έσοδα από τα μελίσσια δίνουν ''εισόδημα'' 165 

δραχμέε.Έξω οι 125 δρχ. έξοδα που υπολογίσαμε 

προη^ουμένωε μένει ''περίσσευμα δρχ. 40 δι απροβλέπτουε 

avagKas'' (Στατιστική, 1864, κζ ' ) . 

Από τη μεριά του , ο Ανώνυμοε (1855, 55-6) 

υπολογίζει σε 600 δρχ. την αξία μίαε κατοικίαε και τα 

εξήε καλλιεργητικά κεφάλαια: 

Έ ν α βόδι δρχ. 120 
Ένα a/logo ή gaïSoupi : : 100 u s 120 
ΰιάφοροι σπόροι : : 50 

Σύνολο, δρχ. 270 

Είναι φανερό ότι ο Ανώνυμοε αναφέρεται σε 
ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό που κ α λ λ ι ε ρ γ ε ί ε θ ν ι κ έ ε g a i e s και g ì ' α υ τ ό δεν 
αναφέρει 8η u s περιουσιακό σ τ ο ι χ ε ί ο . Πριν προσπαθήσουμε 
να συνάχουμε συμπεράσματα απ'αυτά τα σ τ ο ι χ ε ί α π ρ έ π ε ι να 
κάνουμε ο ρ ι σ μ έ ν ε ε παρατηρήσειε : 
1. Υπάρχει πρόβλημα με τον υπολογισμό των αλωνιστικών: 
6"/. του 105 κάνει σχεδόν 6 , 5 και όχι 3 , 5 . Επειδή ε ί ν α ι 
μάλλον οφθαλμοφανέΞ το αποτέλεσμα το π ι θ α ν ό τ ε ρ ο nus το 
Συμβούλιο υπολόχισε nus συμμετέχουν στο αλώνισμα και τα 
βόδια του καλλιεργητή και του χρέωσε μόνο τα μισά 
έξοδα."* 
2 . Σύμφωνα με τον Σ ί δ ε ρ ι (1931) ο ι φόροι των 
δημητριακών πληρώνονταν σε ε ί δ ο ε την π ε ρ ί ο δ ο στην οποία 
αναφέρεται η Έκθεση. Ε ί ν α ι π ε ρ ί ε ρ χ ο λοιπόν κ ι α τ ί ο 
fópos του αραβοσίτου π ε ρ ι έ χ ε τ α ι σ ' ά υ τ ο ύ ε πού πληρώνονται 
σ ε χρήμα. 

4. Στη^ Ζαβέρδα το ποσοστό τυν ' ' α λ ϋ ν α ρ α ί υ ν ' ' ή . ' ' β α λ μ ά δ ω ν ' ' ήταν 

5Χ. Σχεδόν ποτέ οι g εωρ g ο i δεν χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ο ύ σ α ν δ ι κ ά TOUS ξύα g ià 
το α λ ύ ν ι σ μ α . Ε ί τ ε g ι « τ ί δεν ε ί χ α ν ά λ ο g α ( χ ρ ε ι ά ζ ο ν τ α ν μ έ χ ρ ι και 5 

« λ ο g a già ένα με s « 3 ο αλώνι) ε ί τ ε g ι α χ ί, κι αν ε ί χ α ν «Soja ή 

βόδ ι α , τ« Γ_ ξώ« τουε εξαντλημένα από τ ι ε άλλεε- « χ ρ ο τ ι κ έ β ε ρ χ α σ ί ε ε 

δεν ά ν τ ε χ α ν s i a ν ' α λ υ ν ί σ ο υ ν . Το αγώνισμα ήταν μι« από τ ι ε 

ε π α ϊ ϋ ε ϋ μ α τ ι κ έ ε ε ξ ε ι δ ι κ ε ύ σ ε ι των κτηνοτρόφων και τον α σ ι α τ ώ ν 

που δ ι έ θ ε τ α ν πολλά ά λ ο g α και μ ο υ λ ά ρ ι α . 

\ 
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3. Πόσο ''τυπικό''είναι το νοικοκυριό που μαε 

παρουσιάζει η Έκθεση; Τόσο τ« ιδιόκτητα 80 στρέμματα 

όσο —και κυρ lus— η κατοχή δυο αγελάδων ίπου προφανώε 

είναι τα αροτριώντα κτήνη τηε oiKOgevsias) δεν είναι 

ευκαταφρόνητα περιουσιακά στοιχεία. Είδαμε ότι εκείνη 

την εποχή αντιστοιχούσε ένα καματερό ζώο κατά 

οικογένεια — α ν και στην Εύβοια η avajiogia έφθανε το 

1.3. Αν σ'άυτά προσθέσουμε την κατοχή δύο χαϊ Sapuν και 

μελισσών τότε προκύπτει ότι έχουμε νκ κάνουμε μ'ένα 

νοικοκυριό που οπωσδήποτε βρίσκεται πάνω από το μέσο 

όρο τηε κατη^ορίαε των ''8εωρ8ών''. 

4. Είναι φανερό nus ο δεύτεροε npoüno/log ισμόε αγροτικού 
νοικοκυριού, αυτόε του Γεωργικού Συμβουλίου Ευβοίαε, 

ενδιαφέρεται κυρίωε già τιε εμπορευματικέε ανταλλα^έε: 

παραγνωρίζει την οικιακή παράχωση τυριού, κρέατοε. 

Γιατί βέβαια 10 $ίδεε δίνουν πολύ περισσότερο σ'ένα 

χρόνο μέσα από 15 οκάδεε κρέαε ή 12 οκ«3es τυρί. Αλλά 

την εποχή του θέρουε και του αλωνιοτμού ο οίκοε θα 

τρέφει τουε θεριστάδεε και τουε αλωναραίουε και πρέπει, 

εκτόε από το μεροκάματο ή το ποσοστό που θα τουε δώσει, 

να τουε ταΐσει κιόλαε. Κι επειδή το κρέαε., το τυρί, τα 

κρεμμύδια κι οι σαρδέλλεε είναι αναχκαία σε τέτοια 

γεύματα ο οίκοε ειν' υποχρεωμένοε ν'αγοράσει αυτά που 

λείπουν. Αλλωστε εκεί που αναφέρεται στο κρέαε η 

'Εκθεση του Συμβουλίου κάνει ειδική αναφορά και γράφει 

'' Κρέαε κατά το θέροε και το αλώνισμα και καθ'όλον το 

έτοε''—προφανώε κρέαε που αγοράζεται πέρα απ'αυτό που 

παράγεται στο σπίτι— ενώ δεν μαε λέει τίποτα già το 
κρασί, το κριθάρι,τα όσπρια που παράγει ο οίκοε: ϊΐατί 
αυτά αυτοκαταναλώνονται και επαρκούν già τιε οικιακέε 

ανάχκεε. 

Επομένωε, οι 100 δραχμέε ''καταναλωτικά α^αθά'' και 

οι 25 δραχμέε των φόρων (già να στρογγυλέψουμε τουε 

αριθμούε) μαε δίνουν τιε «νάχκεε του οίκου σε χρήμα, 

πέρα από την αυτοκατανάλωση του και τ« διάφορα δοσίματα 

σε είδοε. Αυτά τα τελευταία μπορούμε να τα 

συ$κεφαλαιώσούμε ωε εξήε εκφράζονταε τ« τόσο σε είδοε 

όσο και^δραχμέε με την αντιστοιχία 1 KOIÂÔ = 5 δρχ. 

Φόροι
 χ

- κοιλά 

Ερ$ατικά σταθερά :: 

Ερ$ατικά αναλοϊΐκά :: 

Ιερατικά :: 

2 , 5 
3 , 0 
9 , 5 
2 , 0 

δραχμέε 
s : 
m m 

m m 
m m 

6 2 , 5 
1 5 , 0 
4 7 , 5 
1 0 , 0 

Σύνολο κοιλά 27,0 δραχμέε 135,0 
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Ετα ' ' ava f logικά ε ρ γ α τ ι κ ά ' ' συμπεριλάβαμε αυτά πού 
καταβάλλονται g ioc το θέρισμα και το αλώνισμα και τα 
οποία ε'ιναι προφανώε, onus και οι φ ά ρ ο ι , ανά/Ioga npos 
το ΰψοε τηε napaguj^s. Α ν τ ί θ ε τ α , η πληρωμή του βουκόλου 
και του πεταλωτή (του γύφτου δηλαδή ή χαλκιά του 
κυρίου) onus κι αυτή του παπά, του δραγάτη (αγροφύλακα) 
και του πρυτό^-ηρου (νεωκόρου) ε ί ν α ι σταθερέε κι 
κ ν ε ξ ά ρ τ η τ ε ε από το ύψοε ττιε παραυω^ήε. Η ' ' p a g a ' * του 
βουκόλου εξαρτάται από τα π ε ρ ι ο υ σ ι α κ ά σ τ ο ι χ ε ί α , αφού 
πληρώνεται ένα κοιλό g ià κάθε βόδι που φ υ λ ά ε ι . 3 

Νομίζω nus ε ί μ α σ τ ε μέσα στο πνεύμα τηε Έκθεσηε αν 
θεωρήσουμε nus όλα τα τρόφιμα που α γ ο ρ ά ζ ο ν τ α ι ( ε κ τ ό ε 
από το α λ ά τ ι ) ε ί ν α ι στην πpagμaτικότητa ' 'napagugiKa 
έ ξ ο δ α ' ' , agopés δηλαδή που g ί v o v τ a ι g ià να τραφούν οι 
ερίάτεΞ κατά τη συγκομιδή και το αλώνισμα του σ τ α ρ ι ο ύ . 
Κι αν ακόμη ένα μέρο5 απ'αυτά α γ ο ρ ά ζ ε τ α ι α π ο κ λ ε ι σ τ ι κ ά 
già την ο ι κ ο γ έ ν ε ι α , σίχουρα αυτό το ποσό υπερκαλύπτεται 
απ'αυτά που η ο ι κ ο χ έ ν ε ι α δ ι α θ έ τ ε ι από τη δική τη5 
παραχ,ωχή g ià TOUS ε p g ά τ ε s . Επομένωε, ά λ λ ε ε 32 δ ρ α χ μ έ ε , 
αυτέε που α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ ν στην agορά λ α δ ι ο ύ , κρέατοε, 
κρεμμυδιών και τυριού π ρ έ π ε ι να τ ι ε εντάξουμε σ τ ΐ 5 
ανάλοχεε npòs την πapagωgή δαπάνεε . 

Και από τουε δύο ' Ό ι κ ο χ ε ν ε ι α κ ο ύ ε npounoÌtog ισμούε ' ' 
που παραθέσαμε προκύπτει αμέσωε η σημασία που έ χ ε ι το 
σ τ ά ρ ι , το ψωμί τηε x p o v i a s , g ià τον ο ί κ ο . Αν δεχθούμε 
τα σ τ ο ι χ ε ί α του Ανώνυμου και τ ι ε δ ρ α χ μ ι κ έ ε μετατροπέε 
που μαs δ ί ν ε ι στα ' ' έ ξ ο δ α ε ν ι α υ σ ί ο υ τροφήε και 
ε ν δ υ μ α σ ί α ε ' ' το καλαμποκίσιο ψωμί, η μπομπότα, 
α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί στο &BV. των ' ' ε ξ ό δ ω ν ' ' τη5 ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε . 

5. 0 ' ' κ ο ι ν ο τ ι κ ο ε χα λ κ ι κ ε ' ' π λ η ρ υ ν ό τ α ν «πό το σύνολο τυν ο ί κ ο ν 

τηε κ ο ι ν ό τ η τ α ε μ ι« σταθερή ποσότητα σε ε ί δ ο ε ( κ ο ν τ ό τ α ) già τ ι ε 

επισ&ευέε τον g sup g ικΰν e p j a H e i u v ( ο ι χ υ ρ ι κ ο ί όμυε έ π ρ ε π ε ν« 

δ ί ν ο υ ν το α ν α γ κ α ί ο σ ί δ ε ρ ο ) και ό χ ι από κάδε π ε λ ά τ η χ υ ρ ι σ τ ά . Για 

τ« νέα ερ g« λ ε ία οι π ρ ο ε σ τ ο ί κ α ν ό ν ι ζ α ν τ ι θα π λ η ρ ώ ν ε τ α ι το καθένα 

όταν έ κ λ ε ι ν α ν και τη συμψυνία χ ι« το ύφοε τηε ' ' κ ο ν τ ό τ α ε ' ' με το 

ϊ ύ ^ τ ο ' π ο υ - θ α ε ξ υ π η ρ ε τ ο ύ σ ε το χωριό (Λουκόπουλοε, 1938, 7 7 ) . 

\ 
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Στήν κατανάλωση τηε οικο$ένειαε που περιγράφει το 
Γεωργικό Συμβούλιο Ευβοϊκέ θ oc πρέπει ν« προσθέσουμε τα 
όσπρια, το κρασί, το τυρί και το κρέαε από τιε αί$εε. 
Εφ'όσον πληρώνει 4 δρχ. φόρο già τ'αμπέλι συμπεραίνουμε 
ότι είχε πρόσοδο περίπου 40 δρχ. (EjgjQjyj_p_is. .. , 1855,537) 
Τ« όσπρια έχουν απόδοση ''το ένα,οκτώ'' και τιμή 8 δρχ. 
το κοιλό, άρα" από το ένα κοιλό ''πρόσοδο*' 48 δραχμών, 
σύμφωνα με τα στοιχεία τηε Στατιστικήε. Για τΐ5 ί'ιδεε, 
ξανά π Στατιστική υπολογίζει ''πρόσοδο'' 5 δρχ., άρα 
συνολικά 50 δρχ. Σύνολο όλα αυτά περίπου 150 δρχ. Μαζί 
με την κατανάλωση σε χρήματα (που είναι περίπου 70 
δρχ., αν δεν υπολογίσουμε τουε φόρουε και τα 
''napagogικά έξοδα'') και το στάρι già το ψωμί που 
εκτιμάται σε 225 δρχ. έχουμε κατανάλωση 445 δρχ. — με 
το σιτάρι να αντιστοιχεί στο 50Ε τηε συνολικήε-
κατανάλωσηε. Υποθέσαμε όμωε πωε η οικογένεια 
καταναλώνει η ίδια όλη την παραχω$ή gì« την οποία η 
Έκθεση δεν μαε δίνει στοιχεία,κι αντισταθμίζουμε νομίζω 
έτσι την αναγκαία κατανάλωση λαδιού που δεν αναφέρεται. 

Είχα ήδη αναφέρει πωε το νοικοκυριό τηε Εύβοιαε 
είναι πάνω από το μέσο όρο, με βάση τα περιουσιακά του 
στοιχεία. Το ίδιο προκύπτει και από την κατανάλωση τουϊ 
ενώ από τα στοιχεία του Ανωνύμου προκύπτει μέση 
κατανάλωση σχεδόν 75 δρχ. κατ'άτομο, δ*-« "" νοικοκυριό 
τηε Εύβοιαε προκύπτει κατανάλωση σχεδόν 90 δραχμών 
κατ'άτομο. Η μειωμένη συμμετοχή του φωμιού λοιπόν 
οφείλεται στο ότι αυτό το νοικοκυριό καταναλώνει 
περισσότερα είδη πολυτελείαε, όπωε κρασί, κρέαε, τυρί, 
όσπρια, κεφαλοδέματα τηε guvaiKÒs, μαβλί, νήμα και 
τσαρούχια πού στον υπολογισμό του Ανωνύμου είναι 
περιορισμένα. 

Είναι λογικό λοιπόν να δεχθούμε ότι τα 2/3 τηε 
συνολικήε κατανάλωσηε ενόε μέσου νοικοκυριού gupcj στο 
I860 ήταν κατανάλωση ψωμιού. Κι είναι φανερό nos già 
ορισμένα νοικοκυριά η αναλογία αυτή θα έφθανε το 807. ή 
κ«ι το 90Χ. Μπορούμε λοιπόν να διατυπώσουμε τη θέση πωε 
κύριοε οικονομίκόε στόχοε των οίκων ήταν η εξασφάλιση 
του ψωμιού τηε χρονιάε , με την κυριολεκτική έννοια του 
λέξηε ' 'φωμί''.

 χ 
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Έχουμε αρκετέε περι$ραφέε già τον ''λιτοδίαιτο'' 
Έλληνα του 19°" αιώνα. Ο ίδιοε Ανώνυμοε (1855,55) 
2ράψει: ' Ή κυριότερα τροφή των χωρικών είναι ο άρτοε. 
Κατασκευάζεται δε από σίτον, κριθήν, σίκαλιν, κεχρί, 
αραβόσιτον ή καλαμβόκι. ...0 λευκόε άρτοΞ και ο 
πρόσφαταε είναι πράγματα σπάνια... το σύνηθεε και 
αναηόφευκτον προσφά$ιον είναι τα κρόμμυα και ο τυρόε. 
Του κρέατοε γίνεται σπανιωτέρα χρήσιε υπό τυν 
πτωχότερων, οΛτινεε το τρώγουν μόνον ταε απόκρεω, ταε 
πασχαλινάε ημέρκε και ταε κυριακάε. Εν χένει όμωε 
φυλάττονται παρ'όλων αυστηρότατα αι νηστείαι, και 
νομίμοποιημέναι είναι τρόπον τινά η ξηροφακία και η 
χρήσιε των ευτελών τροφών. Μόνον ο παραιτών την 
8εωρ]$ίαν και δυνάμενοε να ξη ανέτωε μετριάζει και ταε 
πολλάε νηστείαε "'. Παραθέτει στη συνέχεια τιε ημέρεε 
των νηστειών, κατά τιε οποίεε ο χωρικόε δεν τρώει 
κρέαε, τυρί, βούτυρο, $άλα, auga: 

Μεγάλη Τεσσαρακοστή ημέρεε 48 

Agiuv Αποστόλων (από 15-38 ημ.) :: 20 

Κοιμήσεωε Θεοτόκου ss 15 

Εαραντάημερο ss 40 
Τετάρτεε και Παρασκευέε 

υπολοίπου χρόνου :: 64 

Σύνολο νηστήσιμων ημερών 196 

Και καταλήγει: ''Ένεκα των νηστειών ελαττουται η 
υπό των χωρικών κατανάλωσιε πολλών εκ των προϊόντων 
κυτών, και ανεπαισθήτωε όλα τα περισσεύματα των 
δύνανται να φορολοχηθώσι''. 

Ο υπερβολικόε και δηκτικάε Αμπού (χ.χ, 56) που 
επισκέφθηκε τη χώρα μαε την ίδια εποχή αναφέρει: '' Η 
τροφή ενόε Αχχλου καλλιεργητή θα έφθανε στην Ελλάδα χια 
μια οικογένεια με έξη πρόσωπα. Οι πλούσιοι 
περιορίζονται σ'ένα πιάτο χόρτα già το $εύμα TOUS. Οι 
φτωχοί σε μια φούχτα ελιέε και μια παστή σαρδέλλα. 
Ολόκληροε ο λαόε τρώει κρέαε το Πάσχα sia όλη τη 
χρονιά.'* Το συμπέρασμα του είναι πωε οι Έλληνεε είναι 
ο πιο λιτοδίκιτοε λαόε τηε Ευρώπηε. 
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0 Pos (1976, 91) αναφερόμενοε στην εξόρμηση του το 
1834 στη Σπάρτη γράφει: ' 'Το φαγητό μ ex 5 δεν είχε κ oc μ ι ά 
ποικιλία, ιδιαίτερα Tis με χ. α λ es χ,ιορτέε, όπου έπρεπε να 
βάζουμε νκ σφάξουν αρνιά, $ιατί είμασταν οι μόνοι 
άνθρωποι στη Λακωνία που έτρωχ,αν κρεαε''. Και sia μια 
επίσκεψη του σε μοναστήρι που TOUS έδωσαν '' ψωμί, 
τυρί, ελιέε, aujjä και ρετσινάτο κρασί. Αυτά είναι όλα 
πού μπορούν γα προσφέρουν στον ξένο.'' (Pos, 1976, 
268). Κι αλλού, χ. ια μία περίοδο νηστείαε: "οι 
περισσότεροι Αθηναίοι τρέφονται απλώε με φωμί,ελιέε, 
μέλι, ψάρια και λαχανικά. Οι αχρότεε όλο το χρόνο 
συνήθωε δεν τρώνε και τίποτα άλλο και δεν TOUS 

πολυνοιάζει'' (Pos, 1976, 188). 

0 Tips (1972,A,296) αναφερόμενοε στο 1833 χράφει: 
'* Η ζωή αυτών των φιλόπονων ανθρώπων είναι πολύ απλή 
και συχνά περιορίζεται στο αυστηρά απαραίτητο. Το φωρί 
είναι από κριθάρι σχεδόν παντού. Εε πολλά μέρη 
φουρνίζουν ψωμί σχεδόν κάθε μέρα. Ανακατεύουν το αλεύρι 
με νερό χωρίε να χρησιμοποιούν προζύμι και το καρβέλι 
ψήνεται ανάμεσα σε δυο στηρίγματα, χύρω από τα οποία 
μαζεύουν τα κάρβουνα και την καφτή στάχτη.Για να 
ετοιμάσουν το χεύμα υπάρχει σε κάθε σπίτι... μια 
ταπεινή χύτρα από μπακίρι όπου ρίχνουν χόρτα, φακέ5, 
μπιζέλια, αλάτι, προσθέτοντα καμιά φορά βούτυρο και 
auga ή ένα κομμάτι κρέκε.,.σε περίπτωση ανάχκηε η 
καλύβα διαθέτει φρούτα, σταφύλια, έλιεε, μέλι, κρασί, 
ρακί, κότεε, αρνιά και χοιρίδια του χάλακτοε ' '.

A 

ΰεν θα επιμείνουμε άλλο στην περιχραφή τηε δίαιταΞ 
των χωρικών του 19

ο υ
 αιώνα χιατί ξεφεύχ,ει από το θέμα 

μαε.
7
 θα σημειώσουμε 

6. Οι uno g ρ«μμ ίσειβ στα κείμενα που παρατίθενται είναι δικέε 

μου,U.K.Ψ. 

7. Περίίραφέε εξαιρετικά ενδι αφέρουσεε βρίσκονται στον Ανώνυμο 

(1855), στουε S'iòtfopaus περιη^ητέε και, {ία τΐ5 apxès του 20ου 

αιύνα nDicjVj στον Λουκοπουϋο (1925 και 1927). 

\ 
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όμί)5 nus ο Χα a ι κ ι όπου a OS 

τον τρίτο ''οικογενειακό 

οικογένεια 7 ατόμων: 

(1880, 73) δίνει già το 1880 

προϋπολογισμό'', ξανά già 

1500 Οκάδεε αραβοσίτου npos λεπτά 22 δρχ. 330 
20 ss ελαίου :: 150 :: 30 
60 :: κρέατοε ss 120 ss 72 
60 ss τυρού :: 80 s s 48 
6 ss νήματοε ss 400 ss 15 

20 ss ερίου ss 120 ss 34 
Άλλαι μίκραί ανάγκα ι οίον σάπων, 
κηρίον, λιβάνιον, τσαρούχια, κλωσταί, βαφαί... 35 

Φάρμακα ss 50 

Σύνολο, δραχμέε 625 

Πέρα από τα προφανή αριθμητικά λάθη του πίνακα και 
το gegovòs ότι είναι, us npos τΐ3 ποσότητεε, αντιγραφή 
του πίνακα του Ανυνϋμου ( έχω ήδη αναφέρει nus ίσυε 
Χαλικιόπουλοε και Ανώνυμοε είναι το ίδιο πρόσωπο) — μ ε 
μόνη διαφορά την προσθήκη των φαρμάκων— βρίσκουμε το 
ποσοστό του φυμιού να έχει μειωθεί στο 50% των εξόδων. 
Εε παρόμοιο προϋπολογισμό που παραθέτει ο BGYAZOGLU 
(1931, 44)· μ « τον 20° αιώνα, già το μεσοπόλεμο πιο 
συγκεκριμένα, το φυμί καλύπτει το 35% των 
δραχμοποιημένων αναγκών των νοικοκυριών και το σύνολο 
των avagxuv διατροφήε το 85%. Παρόμοιεε αναλο^ίεε 
προκύπτουν και από TOUS προϋπολό^ισμούε που παραθέτει ο 
KapaßiSas (1977, 536, 547). Όλα αυτά τα στοιχεία 
δείχνουν nus όσο περνά ο xpóvos τα ''καταναλωτικά 
πρότυπα'' διαφοροποιούνται αλλά η ανάγκη του ψωμιού 
παραμένει πάντα ζωτική già τον OÌKOS ακόμα κι όταν στο 
μεσοποόλεμο η κατανάλωση του αντιπροσωπεύει το 35 τη5 
συνολικήε, το ψωμί παραμένει πρώτο σε σπουδαιότητα. 

0 agtJvas già τη ζωάρκεια του οίκου στη διάρκεια του 
19°"~αιώνα, ο agtbvas già την επιβίωση, είναι αχώ vas già 
την εξασφάλιση του ψωμιού. 0 υλικόΞ πλούτοε του οίκου, 
αλλά και τηε τηα αχροτικήΞ κοινότητκε, εμφανίζεται σαν 
èvas τεράστιοε σωρό5 από στάρι στην άκρη τ'αλωνιού. 
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Μ'ένα σταυρό χαραγμένο πάνω του g l« ν α ' χ ε ι την 
προστασία των υπερκόσμίων δυνάμεων. Με τη σφραγίδα του 
δ ε κ α τ ι σ τ ή επίσηε·, που π ρ ο σ τ α τ ε ύ ε ι τα συμφέροντα των 
εγκόσμιων δυνάμεων. OL ε ν ο ι κ ι α σ τ έ ε των φάρων, οι 
δ ε κ α τ ι σ τ έ ε , οι α π ο θ η κ ά ρ ι ο ι , β 'αποσπάσουν g i à λογαριασμό 
τουε- το δέκατο, το τέταρτο ή όσο xous ε π ι τ ρ έ π ε ι ο 
σ υ σ χ ε τ ι σ μ ό ε δυνάμεων α π ' α υ τ ό το σωρό. θ 'ακολουθήσουν οι 
α λ ω ν α ρ κ ι ο ι , οι θ ε ρ ι σ τ ά δ ε ε , ο n a n a s , ο νεωκόροε, ο 
δραχάτηβ, ο βουκόλοε, ο χ,ύφτοε του χωρίου — π ρ έ π ε ι κι 
α υ τ ο ί να ζήσουν. Σε π ο λ λ έ ε π ε ρ ι ο χ έ ε θα παρεμβληθεί ο 
$αιοκτήμοναε που θ 'αποσπάσει το μ ι σ ό , το τ ρ ί τ ο , ή απλώε 
το σπόρο. 'ICTUS ε μ φ α ν ι σ τ ε ί κι ο τοκο^λύφοε να 
δ ι ε κ δ ι κ ή σ ε ι τα δικά του απαράγραπτα δικαιώματα. Κι ο 
σωρόε σ τ ' α λ ώ ν ι όλο θα μ ι κ ρ α ί ν ε ι ενώ αλλού θα 
σ χ η μ α τ ί ζ ο ν τ α ι ά λ λ ο ι , μ ι κ ρ ό τ ε ρ ο ι ή μεγαλύτεροι σωροί: η 
δ ι α δ ι κ α σ ί α διανομήε του π α ρ α χ θ έ ν τ ο ε πλούτου κ α τ ι σ χ ύ ε ι 
τηε δ ι α δ ι κ α σ ί α ε παραΒωχ,ήε. Το μ ε ρ ί δ ι ο του οίκου α π ' α υ τ ή 
τη δ ι α ν ο μ ή , αυτό που θα π ε ρ ι σ σ έ ψ ε ι στο αλώνι από το 
σ τ ά ρ ι , το κ ρ ι θ ά ρ ι , το καλαμπόκι, τ ' α ρ α π ο σ ί τ ι t θα 
μεταφερθεί στην αποθήκη του σ π ι τ ι ο ύ , συνήθωε θα ε ί ν α ι 
κάτω από το στόχο των 11 κοίλων κατ 'άτομο — εξαρτάται 
από το συσχετισμό δυνάμεων ανάμεσα σ ' α υ τ ό ν και τ ι ε 
ε χ κ ό σ μ ί ε ε δ υ ν ά μ ε ι ε , από τη σύγκρουση συμφερόντων που 
υπάρχει στο εσωτερικό αυτών των δυνάμεων, από τ i s 
παραχω^ικέΞ δυνατότητεε του ο ί κ ο υ . 

Σε ά λ λ ε ε κ ο ι ν ό τ η τ ε ε ο πλούτοε εκφράζεται με σωρό 
σ τ α φ ί δ α ε στο α λ ώ ν ι . Θ Αυτόε, από το 1871 και μετά που 
καταργήθηκε ο φάροε ε π ι κ α ρ π ί α ε , θα τσουβκλ ι α σ τ ε ί 8*·« να 
μεταφερθεί στην αποθήκη του σαραχ,ιάντη, του έμπορου που 
θα τον προωθήσει g ià εξαχωχ,ή. Τα π ι ο παλιά χ ρ ό ν ι α 
έ π ρ ε π ε ο χωρικόε να π ε ρ ι μ έ ν ε ι τον ε ν ο ι κ ι α σ τ ή τηΒ 

8. 'Exu δ ε ί ξ ε ι σε ά Π η ε ρ γ α σ ί α (Ψυχα jj l ö s , 19Β6) όχ ι η παρα$υ$ή 

δ η μ η τ ρ ι α κ ώ ν και σ τ α φ ί δ α ε ε ί ν α ι σ η μ α ν τ ι κ ά σ υ σ χ ε τ ι σ μ έ ν η με τιε-

β α σ ι κ έ ε Sημοjρ«φ ι κ ε ε ε ξ ε Π ξ ε ι ε του 19ου α ι ώ ν α . Οι 

επαρχίεε- ^ που παράγουν < κ α τ ' « τ ο μ ο ) π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ α δημητριακά και 

σ τ α φ ί δ α ε μ φ α ν ί ζ ο υ ν μ ε χ α ί Ο τ ε ρ ο υ δ ρυθμούε «ύξησηε του πϋηθυσμού. Η 

σημασία τον δημητριακών ε μ φ α ν ί ζ ε τ α ι σ τ α τ ι σ τ ι κ ά μ ε κ α ί ύ χ ε ρ η απο της 

σ τ α φ ί δ α ε χ ια την ε ρ μ η ν ε ί α τηε δτίμοχραφικήΒ α ν ά π τ υ ξ η ε . 
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επικαρπίαε κι ακόμα παλιότερα τον ενοικιαστή των φόρων 
που θα έπαιρναν το 15% και το. 10%. Από το σαρα^ιάντη 
τον ίδιο θα πάρει αραποσίτι, καλαμπόκι ή και κριθάρι 
Sia να βγάλει τη χρονιά και θα φύ$ει χωρίε να έχει 
εξοφλήσει τα χρέη που χρόνο με το χρόνο συσσωρεύονται. 
Ο σωρόε τηε " σταφίδαε δεν είναι παρά μια μεταβατική 
αναγκαστική φάση: ο πλαύτοε τηε οικο^ένειαε ξανά από το 
διαθέσιμο già τη χρονιά στάρι θα κριθεί. 

Σε όσα πριν παραθέσαμε η λέξη έξοδα ήταν πάντα 
γραμμένη εντόε εισαγωγικών &ιατί δεν αντιστοιχεί npos 
την πραγματικότητα που καλείται να περιγράφει. Η 
οικιακή κατανάλωση του σταριού που παρή^α^ε η ίδια η 
οικογένεια δεν αντιμετωπίζεται από την ίδια us 
''έξοδο'' όσο κι αν οι διάφοροι προϋπολογισμοί την 
κατατάσσουν σ'αυτή την κατηγορία. Έξοδα, το λέει η 
ίδια η λέξη, είναι όσα βγαίνουν έξω από τον οίκο, όσα 
θα δοθούν σε τρίτουε già να εξασφαλιστούν προϊόντα ή 
υπηρεσίεε που ο ίδιοε ο οίκοε δεν μπορεί να παράγει. 
Για τον ίδιο λό^ο δεν αποτελεί ''έξοδο'* ο σπόροε που 
θα ριχτεί στο χωράφι ή το κριθάρι που θα φάει το 
ζωντανό: πρόκειται già avagκαιes, αναπότρεπτεε 
χειρονομίεε του οίκου già να εξασφαλίσει τη συντήρηση 
του, onus ακριβώε αναγκαία και αναπότρεπτα ^ε^ονότα 
είναι ο χάμΟΞ και η γέννηση παιδιών που θα εξασφαλίσουν 
τα γηρατειά των γονιών και την αναπαραγωγή του οίκου. 
Ούτε η εργασία αποτελεί ''έξοδο'': είναι κουραστική ή 
βαρετή σε κάποιεε μορφέε τηε, ευχάριστη σε κάποιεε 
άλλεε αλλά αποτελεί κι αυτή μέραε τηε φυσικήε τάξηε του 
κόσμου αφ'ότου ο Θεόε καταδίκασε τον άνθρωπο να ζει με 
τον ιδρώτα του προσώπου του. 

Βέβαια, καλό θα ήταν ν'αποφεύγει κανείε την 
ερ&ασία, ειδικά τον εξαντλητικό, μέσα στην κάψα του 
καλοκαιριού, θέρο ή το μονότονο και μοναχικό όρ$ωμα. 
Αντίθετα το νυχτέρι già το ξεφύλλισμα του καλαμποκιού 
είναι κοινωνική εκδήλωση, ßaggepa, ξενύχτι που θα πάει 
ωε το πρωί με τραπεζώματα, τραγούδια, παραμύθι«, 
χωρατά,"" κουτσομπολιά. '' Εωστό πανηγύρι είναι τα 
ξεφλουδίσματα στα χωριά. Πώε τα περιμένουν., ειδικά οι 
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vèes κι οι νέοι. Ο κάθε geupgòs... κάνει π«ρ«κ«a ι« 
(παρακαλεί JVUCTXOÙS και «ρ ί Sous να τον βοηθήσουν). Και 
μόνο παρακαλιάτικα ξεφλουδίζονται τα καλαμπόκια στα 
χωριά. ** (Λουκόπουλοε,193Β,267). Κι όμΐΐ5 στον Ανώνυμο 
(1855, 76) διαβάζουμε στην ανάλυση τυν ''καλλιεργητικών 
δαπανών'' 10 στρεμμάτων δημητριακών: *' θέρισμα 10Χ, 
δρχ. 22,64...άροσιε και σπορά 10 ημερομίσθια, δρχ. 20.. 
... εκφύλλ ισμα και κοπάνισμα αραβοσίτου 77., δρχ. 6,94''. 
Είναι πιθανό να υπήρχαν συνεργεία που ν'αναλάμβαναν σε 
με$άλουε napagugous το ξεφύλλισμα του καλαμποκιού npos 
7%, onus υπήρχαν συνεργεία που αναλάμβαναν το θέρο npos 
10/1 και στα οποία κατέφευγαν και οι μεσαίοι napagugai ή 
onus υπήρχαν τα συνεργεία των αλωναραίυν που 
ανελάμβαναν την εργασία npos 5Χ ή 77. στα οποία 
κατέφευγαν σχεδόν όλοι οι χωρικοί. Και δεν αποκλείεται, 
αν το ξεφύλλισμα συνοδεόταν από σφάξιμο αρνιού, τα 
''έξοδα'' του να ξεπερνούσαν τΐ5 6,94 δρχ. Το αρνί που 
σφάχτηκε, αποτελεί ''napagugική δαπάνη'' ή μήπωε είναι 
''επιδεικτική κατανάλωση''; 

Η οικονομίστικη σκέψη θ'αρνιόταν τη δυνατότητα το 
'*κόστο5'' του ξεφυλλίσματοε με παρακαλ ιά να είναι 
ανώτερο από το κόστοε που θα είχε αν δινόταν 
σ'εξωτερικό συνεργείο. 0 DOMUS EC0N0MICUS θα έπρεπε να 
είχε διαλέξει την ''οικονομικότερη'' λύση, θα έπρεπε να 
αριστοποιήσει τη χρήση τυν διαφόρων ''συντελεστών 
napagug^s'', να χρησιμοποιήσει όσο το δυνατόν 
επωφελέστερα TOUS ''σπάνιουε nópous'' που έχει στη 
διάθεση του. G οικονομίστήε ξεχνά nus η οικονομική 
επιστήμη έχει πάψει προ πολλού να έχει us αντικείμενο 
τηε τον οίκο και όσα τεκταίνονται μέσα σ'αυτόν. Κι αν 
υπάρχει κόρη τηε παντρειάε κι η οικογένεια θέλει να την 
επιδείξει; ΰεν αποτελεί αυτό λό$ο να ''ξοδευτούν'* 
περισσότερεε από 6,94 δραχμέε; 

~"0μω5 η παρακάλια, το ''μίντάχι'* onus το αποκαλούν 
στο Ευρράκο, δεν καθιερώθηκε già να διευκολύνονται οι 
Βαμήλιεε συναλλα^έε. Αφορά épga onus το χτίσιμο 
σπιτιών, εκκλησιών, γεφυριών, το ξελόκκωμα πλαγιών ή 
και το σκάψιμο ενόε αμπελιού — èpga που πολύ δύσκολα 
θα μπορούσε ναχτ'αναλάβει évas OÎKOS μόνοΒ του. Και 



Π.3 Η κ«ι«ν«ϋοση του οίκου. - 1 4 7 -

β α σ ι κ ή του αρχή ε ί ν α ι η α μ ο ι β α ι ό τ η τ α , η ανταπόδοση τηε 
εξυπηρέτησηε που προσφέρθηκε. Μακροπρόθεσμα ε ί ν α ι 
λ ο ι π ό ν οικονομικά ο υ δ έ τ ε ρ ο , αφού όσα πήρε κ α ν ε ί ς π ρ έ π ε ι 
να τα επιστρέψει — κ α ι μάλιστα με την ί δ ι « μορφή, με τη 
μορφή τηε ε ρ χ α σ ί α ε δηλαδή. Οπωσδήποτε όμωε π ρ ό κ ε ι τ α ι 
χ ι α ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά ευμενή ουδετερότητα αφού χωρίε αυτήν 
πλήθοε ' ' μ ε χ ά λ α ' ' έρχα δεν θα ήταν δυνατό να 
ε κ τ ε λ ε σ τ ο ύ ν . 

Η παρένθεση που α ν ο ί ξ α μ ε μπορεί να φωτίζει Kanus 
αλλά δεν λύνει το πρόβλημα του τ ι α π ο τ ε λ ε ί κόστοε, 
έ ξ ο δ ο , στα π λ α ί σ ι α του οίκου . Του τ ι α π ο τ ε λ ε ί 
παραχωχική και τ ι απλή κατανάλωση. Αν ακολουθούσαμε το 
παράδειγμα του Ανωνύμου (και των περισσοτέρων σύγχρονων 
αγροτικών κοινωνιολόγων άλλωστε) και καταμετρούσαμε u s 
παραχωχικό κόστοε τα μεροκάματα τηε ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε , θα 
ήταν σα να θεωρούσαμε το ψωμί που τρώει ο χωρικόε την 
ημέρα που οργώνει us σ τ ο ι χ ε ί ο του κόστουε παραχωχήε, 
ενώ το ψωμί που θα έτρωγε την επομένη θα ήταν απλή 
κατανάλωση, ' ' έ ξ ο δ ο δ ι α τ ρ ο φ ή ε ' ' — αφού το παραδοσιακό 
μεροκάματο προβλέπει και την προσφορά τροφήε από τον 
ε ρ χ ο δ ό τ η . Προφανώε, τα προβλήματα δημιουργούνται από το 
χ ε χ ο ν ό ε ότι ο ο ί κ ο ε α π ο τ ε λ ε ί ταυτόχρονα παραχωχική και 
καταναλωτική μονάδα. Κάθε προσπάθεια να κατατμηθεί αυτή 
η ενότητα α π ο τ ε λ ε ί μεθοδολογικό σφάλμα και αδηχεί σε 
λάθοε συμπεράσματα. 

Υπάρχει η ' ' λ ύ σ η ' ' να δώσουμε στα σ τ ο ι χ ε ί α ε κ ε ί ν α 
που σε μια ε π ι χ ε ί ρ η σ η θ 'αποτελούσαν κόστοε παραχωχήε 
( ε ρ χ α σ ί α , σ π ό ρ ο ι , ν ο ί κ ι χωραφιού,κτλ) και που ομόλοχκ 

TOUS συναντάμε και στον οίκο τ ι ε τ ι μ έ ε τηε αχοράε. Κι 
α ν τ ί σ τ ο ι χ α , στά σ τ ο ι χ ε ί α ε κ ε ί ν α που ε ί ν α ι ομόλοχα τηε 
κατανάλωσηε ε ν ό ε ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ο ύ που δεν παράχει αυτά αυτά 
που καταναλώνει, va TOUS δώσουμε ξανά τ ι ε τ ι μ έ ε τηε 
α χ ο ρ ά ε . Ουσιαστικά αυτό κάνει ο προϋπολοχισμόε του 
Ανώνυμου — ενώ το αποφεΰχει ο ά λ λ ο ε , του Γεωρχικού 
Συμβουλίου, που δ ί ν ε ι τ ι μ έ ε ε κ ε ί που πράχματι υπάρχουν 
α χ ο ρ έ ε ή πωλήσειε αλλά εκφράζει τα δοσίματα σε ε ί δ ο ε σε 
φ υ σ ι κ έ ε μονάδεε και δεν α σ χ ο λ ε ί τ α ι με τα π ρ ο ϊ ό ν τ α 
ε κ ε ί ν α που απλώε αυτοκαταναλώνονται από την ο ι κ ο γ έ ν ε ι α 
και δεν μπαίνουν σε κυκλώματα ανταλλαχών. 
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Το Γεωργικά Συμβούλιο Ευβοίαε, ίσωε επειδή δεν 
είχε κάνει κανένα μέλοε του σπουδέε στην Ευρώπη già να 
χνωρίζει τουε κανόνεε τηε λοχιστικήε των επιχειρήσεων, 
βρίσκεται πολύ κοντύτερα από τον Ανώνυμο στην 
κοινωνιολοχική πραγματικότητα τηε εποχήε- του. Τα αχαθά 
που παράχει και καταναλώνει ο OIKQS δεν μπορούν να 
εκφραστούν με το χενικό ισοδύναμο του χρήματοε χιατί 

αποτελούν συχκεκρίμένεε αξίεε χρήσηε, ικανοποιούν 

συχκεκριμένεε ανάχκεε και δεν είναι αντικαταστήσιμα αε 
άλλα προϊόντα του οίκου ούτε ανταλλάξιμα με άλλα εκτόε 
αυτού. 0 οίκοε έχει στόχο του να κατακτήσει με τα δικά 
του μέσα, σε συνθήκεε αυτάρκειαε δηλαδή, τη συντήρηση 
του, τη ζωάρκεια. Τα ''ανταλλάξιμα'' προϊόντα, αυτά που 
θα κατευθυνθούν προε το εμπόριο (χιατί οι οικοχένειεε 
κατά κύριο λόχο μόνο ερχασία ανταλλάσσουν) αποσκοπούν 
είτε στην απόκτηση αξιών χρήσηε που ο οίκοε δεν είναι 
σε θέση να παράχει είτε παράγονται χια την εξυπηρέτηση 
των δοσιμάτων που έχουν επιβληθεί στον οίκο και θα 
ψύχουν εκτόε των ορίων τηε κοινότηταε. Μόνο η προίκα 
παράχεται από τον οίκο χια να δοθεί σε άλλο οίκο τηε 
κοινότηταε. Η διατύπωση αυτή δεν αποτελεί αφορισμό αλλά 
απλό εμπειρικό χεχονόε που το ζει κάθε οικοχένεια 
χωρικών του 19

ο υ
 αιώνα. 

As δούμε ποιέε είναι οι εναλλακτικέε παραχωχικέε 
λύσειε τηε ευβοϊκήε παραδειχματικήε οικοχένειαε 
κν δεχθούμε ότι οι χρηματικέε εκφράσειε τηε συνολικήε 
πκραχωχήε τηε έχουν νόημα στην κονωνία του 19ου αιώνα. 
Υπολοχίσαμε σε 445 δραχμέε την αυτοκατανάλωση τηε. Μαζί 
με τιε 165 δραχμέε δραχμέε που παίρνει από την 
εμπορευματοποίηση σιτηρών, κεριού, μελιού, μαε κάνουν 
610.Με βάση τιε προσόδουε που μαε δίνουν οι στατιστικέε 
τηε εποχήε το ίδιο δραχμικό εισόδημα δίνουν 120 χίδεε, 
περισσότερεε από 700 κυψέλεε ή 40 στρέμματα αμπέλι, χια 
να μείνουμε σε παραχωχικέε δραστηριότητεε που είναι 
χνωστέε στον οίκο. Πρέπει κατ'αρχήν να βρεθούν 
αχοραστέε χια τα χωράφια που πρέπει να πουληθούν χια 
ν'αχοραστούν κάποια από τα παραπάνω. Πρέπει να υπάρχουν 
διαθέσιμα στην περιοχή μελίσσια, κλήματα ή χίδεε στιε 
παραπάνω "ποσότητεε χια να βρει η οικοχένεια να 
κχοράσει. Αν η. οικοχένεια στραφεί στην αιχοτροφία θα 
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πρέπει ν'αρχίσει τη νομαδική ζωή αναζητώνταε 
βοσκοτόπια: στον 19° αιώνα μόνο αυτή η μορφή 
εμπορευματικήε κτηνοτροφίαε υπάρχει, η νομαδική ή 
μεταβατική. Για ν'αποδώσει ένα αμπέλι χρειάζονται 5 
χρόνια και θα πρέπει σ'αυτό το διάστημα να επενδυθούν, 
8ια 40 στρέμματα, 3.500 δραχμέε —giaTÏ η παρακάλια 
εφαρμόζεται όταν πρόκειται να εξυπηρετηθούν οι ανα^κεε 
κατανάλωσηε του οίκου (1-2 στρέμματα αμπέλι δηλαδή) κι 
όχι già να δημιουργηθούν επιχειρήσειε. Η οικογένεια δεν 
μπορεί ούτε τα κεφάλαια να βρει ούτε να επιζήσει όλα 
αυτά τα χρόνια. Ss npos Tis μέλι acres υποθέτω nus 
επένδυση 700.μελισσιύν θα φάνταζε τότε εξ ίσου 8ελοία 
με σήμερα. 

Ολα αυτά ανήκουν στο βασίλειο τηε οικονομολοχικήε 
φαντασίαΞ. Κι όχι μόνο giaTÏ διαλέξαμε ακραία 
παραδείγματα ζητώνταε από τον οίκο ν'αλλάξει πλήρωε 
napagugiK^ κατεύθυνση. Ακόμα και μίκρότερεε αλλαςέε 
είναι στην πράξη αδιανόητε5. Καμιά οικογένεια δεν θα 
εγκατέλειπε την καλλιέργεια των οσπρίων, π.χ., τα οποία 
αυτοκαταναλώνει già ν'αυξήσει την εμπορευματική 
καλλιέργεια μελιού και ν'α^οράζει στη συνέχεια τ« 
όσπρια από την agopa και να τηε περισσεύει κάτι 
παραπάνω, ΰεν θα διακινδύνευε την επιβίωση τηε- già να 
αναζητήσει ένα αβέβαιο επιχειρηματικό κέρδοε στην 
agopa. Την τύχη TOUS στην agopa ή την ξενιτειά 
θ'αναζητήσουν μόνο όσοι δεν έχουν το ψωμί TOUS 

εξασφαλισμένο. Αυτοί είναι σε θέση να πάρουν τέτοια 
ρίσκα, ή μάλλον η θέση TOUS TOUS εξαναγκάζει να 
παίρνουν τέτοια ρίσκα. Η εμπορευματοποίηση τη5 
napagug^s των χωρικών υπήρξε πάντα βίαιη και όχι 
αυθόρμητη διαδικασία. Τα προϊόντα TOUS βγήκαν στην 
agopa είτε μέσω των λεγομένων ''εξωοικονομικών'' μορφών 
απόσπασηε πλεονάσματοε (φόροι, διάφορα δοσίματα στουε 
χαιοκτήμονεε) είτε giaxi οι χωρικοί αντιμετώπισαν το 
φάσμα τηε πει vas. 

Αυτό που είναι νοητό, πράγματι συνέβη και καθόρισε 
την πορεία του agpoTiKoù χώρου στη διάρκεια του 19

ο υ 

«ιώνα είναι η υιοθέτηση εμπορευματικών καλλιεργειών ή η 
εναλλαχή xous με κάποιεΞ άλλεε (αντικατάσταση π.χ. τηε 
εμπορευματικήε κτηνοτροφίκΒ από τη σταφίδα) όταν ο 
στόχο5 τηβ αυτάρκειαε δεν ήταν δυνατό να επιτευχθεί, 
όταν οι εξουσϊεε απαιτούσαν χρήμα αλλά πάντα παράλ ληλα 



Π.3 Η κατανκ/Ιοστ) tou οίκου. -150-

με την αναζήτηση TTIS αυτάρκειαε του οίκου, την 
εξασφάλιση TOU ψωμιού TTÌS οικοχένειαΞ. Το αχαθό που 
πουλιέται είναι, πράγματι ισοδύναμο, αντικαταστήσιμο, με 
èva άλλο που επίσηε πουλιέται. Αν ο gepovxas του οίκου 
πεισθεί nus μπορεί να τα εναλλάξει xupis να 
διαταραχθούν οι ομαλέε, δακίμασμένεε λειτουρχles του 
οίκου που διευθύνει τότε θα το επιχειρήσει. Αν 
εμφανιστούν κάποιοι νέοι φόροι σε χρήμα ή τον 
κόμποςιαννίτη που έπαιρνε την αμοιβή του σε auga 
αντικαταστήσει ο εξ Εσπερίαε ή Αθηνών ιατρόε που ζητά 
να πληρωθεί με χρήμα,ο OÎKOS θα αναγκαστεί να κάνει και 
εμπορευματικέε καλλιέρ^ειεε. '' Ο ημέτεροε χωρικόε δεν 
σπείρει δια να πώληση αλλά δια να φά$η'' γράφει 
επιγραμματικά ο Χαλικιόπουλοε (1880, 89) già να 
εξηγήσει ]$ιατί τα δημητριακά στην Ελλάδα είναι κακήε 
ποιότηταε και τόσο Riga. Εφ'όσον διαθέτει χη ο χωρικόε 
θα διαθέσει οπωσδήποτε ένα κομμάτι προσπαθώνταε- να 
εξασφαλίσει το στάρι του σπιτιού του κι από κει και 
πέρα έπονται όλα τα άλλα. Έκτόε κι αν κκλλιεpgύvτas 
στάρι αρχίσει ν'αντιμετωπίζει του5 κινδύνουε τηε 
εμπορευμκτικήε κaλλιέpgειas —onus συνέβη με το σταθερό 
φόρο που αντικατέστησε τη δεκάτη. 

Αν δεν υπάρχει λοιπόν κοινό μέτρο già τίε αξίεβ 
χρήσηε που napägei ο OÌKOS είναι χιατί δεν παράχοντκι 
già να avτaλλagoύv, άρα δεν έχουν ανταλλακτική αξία κι 
επομένωΞ δεν μπορούν να έχουν και χρηματική έκφραση. Αν 
προηχουμένωΞ ακολουθώντ«5 το παράδειγμα του Ανώνυμου 
εκφράσαμε και την αυτοκατκνάλωση τηε ευβοϊκήβ 
oiKogëveias σε χρηματικό ισοδύναμο, αυτό αποτελούσε 
τέχνασμα già va givei πιο χειροπιαστόε ο ισχυρισμόε μαε 
ότι το ψωμί είναι ο υλικόε πλούτοε του χωρικού το 19° 
αιώνα, θα μπορούσαμε να περιοριστούμε στον Αμπού (χ.χ, 
284-285) που ηεριχρκφει σκηνέε στην Παύλιτσα τηε 
Αρκαδίαε. Βρίσκεται, gpάφει, στή θέση τη5 Φι^αλίαε που 
στην αρχαιότητα ''δίδαξε στΐ5 geixoviKès πόλειε την 
καλλιέρχεια του σταριού'*. Η Φ^αλία του 1852, ''είναι 
ένα χωριό που πεθαίνει τηε πείναε. ΰεν τρώνε Kpéas παρά 
το Πάσχα* ΰεν τρων ποτέ φυμί...δεν έχουν ούτε εκείνη τη 
φριχτή μπομπότα ... δεν τρέφονται παρά με χόρτα και 
γαλακτερά''. Όλοι προσπαθούν κάτι να του πουλήσουν, τα 
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παιδιά κλαίνε $ια να του αποσπάσουν μία πεντάρα. 
''Ήτανε διχωε ψωμί Κι αυτό το τρομερό 'διχωε ψωμί ' δεν 
είναι εδύ σχήμα Λόχου που το χρησιμοποιούν οι ζητιάνοι. 
Η προμήθεια μα5 σε ψωμί είχε σχεδόν εξαντληθεί. Όσα κι 
αν δίναμε δεν θα μπορούσαμε να βρούμε ψωμί στο χωριό''. 
Σε μια τέτοια περιγραφή μπορεί κανείε να σηκώσει τουε 
ώμαυε του και να την αποδώσει στον ''ανθελληνισμό ' ' του 
Αμπού. Ενα ποσοστό, έστω και χωρίε σαφes εννοιολογικό 
περιεχόμενο, είναι πειστικότερο 5ΐατί παραπέμπει στη 
γοητευτική (θετικιστική) αντικειμενικότητα των αριθμών. 

Η αναζήτηση τηε αυτάρκειαε του οίκου και η 
αδιαφορία già τα πέραν αυτήε εκφράζεται χαρακτηριστικά 
από μιά παρατήρηση τηε Εφημερίδοε τηε Ελληνικήε 
Γεωρχ ίαε (1855, 205): ** ο άρτοε είναι εδώ και ένα 
χρόνο ακριβότατοε, τα ημερομίσθια μένουν μέτρια''. Το 
αποδίδει στην ύπαρξη εργατικού πλεονάσματαε, αλλά 
βρίσκεται σε αδυναμία να εξηγήσει τιε αιτίεε ύπαρξηε 
αυτού του πλεονάσματοε. Στη συνέχεια η τιμή του ψωμιού 
πέφτει (βρισκόμαστε στο τέλοε του κριμαϊκού πολέμου.) 
αλλά τα ημερομίσθια (αναφέρεται πάντα σε ερχάτεε χήε) 
χνωρίζουν ''υπερβολικήν και απροσδόκητον ύψωσιν"'. Το 
1855, χράφει η εφημερίδα, η τιμή του άρτου ήταν 307. 
πάνω από φέτοε (1856) αλλά τα μεροκάματα 307. κάτω. 
Όλα εμφανίζονται αναποδογυρισμένα σε σχέση με TOUS 

στοιχειωδέστερουε κανόνεε τηε Πολιτικήε Οικονομίαε αλλά 
και τηε μαρξιστικήε κριτικήε τηε. Τι συμβαίνει; Ιδού το 
συμπέρασμα τηε (1856,272): ** Όταν τα χεννήματα είναι 
ευθηνά, ο ερχάτηε, ωε δυνάμενοε να ζήση, έστω και 
στενοχωρημένα, αποφεύγει την ερχασίαν. Όταν δε είναι 
ακριβά, ωε μη δυνάμενοε να πορισθή ευκόλυε τα απολύτωε 
ειε τον βίο του χρειαζόμενα, ερχάζεται εξ ανάχκηε'*. 
Όταν λοιπόν ακριβαίνει το ψωμί όσοι δεν το έχουν όλο 
εξασφαλισμένο πρέπει να δουλέψουν περισσότερο già να το 
εξασφαλίσουν, υπάρχει μεγαλύτερη προσφορά ερχασίαε και 
τα μεροκάματα πέφτουν. Το αντίθετο,όταν τα γεννήματα 
είναι φτηνά. Οι ερχάτεε στουε onoious αναφέρεται είναι 
κυρίωε οι κάτοικοι των ορεινών περιοχών που κατεβαίνουν 
στουε κάμπαυε già να δουλέψουν στη σταφίδα, τον τρύχο, 
το θέρο --οι πεινασμένοι già ψωμί που συνάντησε ο Αμπού 
στην Παύλιτσα.ν Το όριο τηε εμπορευματοποίησηε τηε 
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ερ S oca tot κ fis TOUS δύναμηε είναι αυτό που επιβάλλει η 
εξασφάλιση του ψωμιού. 

Στο ίδιο φαινόμενο θα επανέλθει με πιο θεωρητική 
επιχειρηματολογία η Οικονοιιΐκή Επιθεώρησιε του Αρ. 
Οικονόμου (1877, ) αλλά και ο Χαλικιόπουλοε (1880, 
173). ''Eis όλουε TOUS πολιτισμένουε Tònous, η τιμή του 
άρτου κανονίζει το ημερομίσθιον, και όταν ο άρτοε είναι 
ακριβόε, το ημερομίσθιον είναι ακριβών. Παρ'ημίν όμωε 
συμβαίνει το εναντίον''. Η Εφημερί5 είχε φροντίσει να 
βγάλει και τα και τα αναγκαία ηθικά συμπεράσματα (1856, 
271): ' Ή κοινωνική ημών κατάστασιε είναι τοιαύτη ώστε 
η φιλοπονία να υποχωρεί ειε την φυ^οπονίαν. Πολλοί των 
Κεωρ^ικων μαε εργατών έχουν την απαίτησιν να μην 
ερ^άζωνται και να τρώχωσι καλά, διότι έχουν την 
ικανότητα και να υποφέρωσι TOCS στερήσειε του βίου, όταν 
δεν θέλουν να ερΒασθωσι'' 

Όμωε δεν κανονίζεται η τιμή του ημερομισθίου κατά 
τρόπο ευθέωε ανάλογο npos την τιμή του ψωμιού στον 

^πολιτισμένο τόπο^αλλά στον καπιταλιστικό τόπο, εκεί που 
τ'α^αθά και η εργατική δύναμη έχουν $ίνει ισοδύναμα 
εμπορεύματα, εκεί που έχει διαλυθεί ο αυτάρκηε οiKOS 
και έχουν δημιουργηθεί ''απεριόριστεε ανά^κεε''. Ο Μαξ 
Βέμπερ (1978, 52) αναφέρεται ρητά, από τη δική του 
οπτική βέβαια, στην πκραδοσιοκρατία και τα προβλήματα 
που δημιουργεί στον επίδοξο καπιταλιστή: ' Ό ερχάτηε 
που π.χ. με 1 μάρκο το στρέμμα θέριζε την ημέρα 2,5 
στρέμματα και κέρδιζε 2,5 μάρκα, όταν το ποσό ανέβηκε 
στο 1,25 μάρκα το στρέμμα, θέριζε όχι 3 στρέμματα, onus 
εύκολα θα μπορούσε να κάνει già να κερδίσει έτσι 3,75 
μάρκα, αλλά μόνο 2 στρέμματα, ώστε να μπορεί και πάλι 
να κερδίσει τα 2,5 μάρκα, onus και μέχρι τότε, μια και, 
κατά τη βιβλική φράση, 'του αρκούσαν' '' . Άσχετα με 
το ποια βιβλική φράση εννοεί ο μεταφραστήΞ, το 
ενδιαφέρον συμπέρασμα είναι ότι η προκαπιταλιστική 
Ελλάδα, η προκαπιταλιστική Γερμανία, η προκαπιταλιστική 
Ρωσσία (ολόκληρο το έρ&ο του Τσα^ιάνοφ στηρίζεται 
«Kpißus στην~ παρατήρηση ότι η χωρική οικογένεια 
αρνείται ν'αυξήσει τα ''εισοδήματα'' τηε αυξάνονταΞ 
άνευ anoxpùvTos λόχου την εργασία τηε) αντιδρούν, us 
npos αυτό το συγκεκριμένο σημείο, κατά τον ίδιο τρόπο. 

\ 



II.3 Η κβτκνάίοση του οίκου. -153-

ΰεν είναι λοιπόν δυνατό να χρησιμοποιήσουμε Tis 
οικονομικέε έννοιεε που περιγράφουν την καπιταλιστική 
επιχείρηση ή το μισθωτό εργάτη già να κατανοήσουμε την 
οικονομική λειτουργία του οίκου. Από τη σκοπιά τηε 
καπιταλ ιστικήε επιχείρησηε οι $έωρ$ικέε εκμεταλλεύσειε 
τόσο του 19

ο υ
 αιώνα < Στατιστική,1864, 3α'-3s') όσο και 

οι σημερινέε <ΑΤΕ, 1973) είναι παθητικέε. Και όμωε έναν 
ολόκληρα αιώνα τώρα εξακολουθούν και υπάρχουν σε πείσμα 
των νόμων τηε οικονομικήε θεωρίαε. 

Αναγέρθηκε προη^ουμένωε η προίκα ωε η μόνη 
ουσιαστικά παράχωση που προορίζεται $ια ανταλλαγή στ« 
πλαίσια τηε κοινότηταε. Οι οικογενειακοί προϋπολογισμοί 
δεν την περιλαμβάνουν στιε- ανά^κεε του οίκου κι ούτε θ« 
βρούμε κρατικέε στατιστικέε gì αυτήν. Κι όμωε, onus θα 
δούμε παρακάτω, το ύφοε τηε προίκαε είναι πολλαπλάσιο 
και των ετήσιων καταναλωτικών αναγκών του οίκου και των 
δοσιμάτων του προε τιβ άρχουσεε τάξειε. Πριν όμωε 
προχωρήσουμε στη μελέτη του θεσμού τηε προίκαε και τηε 
σημασίαε του πρέπει να παρουσιαστούν κάποια γενικότερα 
θέματα που θα διευκολύνουν την ανάλυση του θεσμού και 
τηε υλικήε, us αγαθού που μεταβιβάζεται, υπόστασηε τηε 
προίκαε. 

\. 
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I I . 4 Γ« ufi a ι e s σ χ έ σ ε ΐ 5 , ο ί κ ο ν ο μ ΐ κ έ 5 σ χ έ σ ε ι ε . 

Η κατά χ, χ, ελ ία τηε ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή ε συναλ Roc χ, ηε που 
συνοδεύει, το $άμο έ χ ε ι μακραίωνο ι σ τ ο ρ ί α . 0 θεσμόε τηε. 
προίκαε έ χ ε ι επανειλημμένα καταδικαστεί τόσο από τουε-
KOivoùs θνητούε όσο και από T i s κοσμικέε και 
θρησκευτικέε α ρ χ έ ε . Η εκκλησία πολλέε φορέε ε π ε ν έ β η g i à 
να π ε ρ ι ο ρ ί σ ε ι το ϋψοε τηε προίκαε π ο υ , φθάνονταε κατά 
π ε ρ ι ό δ ο υ ε και π ε ρ ι ο χ έ ε σε δυσθεώρητα ύφη, δημιουργούσε 
προβλήματα στην ομαλή λ ε ι τ ο υ ρ γ ί α τηε ' ' $ α μ ή λ ι α ε 
a j j o p â s ' ' 1 . Υποτίθεται nus σ τ ι ε ημέρεε μαε το πρόβλημα 
λύθηκε ο ρ ι σ τ ι κ ά (στο νομικό τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν ε π ί π ε δ ο ) με τ ι ε 
πρόσφατεε ρ υ θ μ ί σ ε ι ε του ο ι κ ο γ ε ν ε ι α κ ο ύ δ ι κ α ί ο υ . 

Όμωε η προίκα δεν α π ο τ ε λ ε ί τη μοναδική μορφή 
$αμήλιου συστήματοε. Ε ί ν α ι χ,νυστό nus στη Βόρεια Ελλάδα 
κυρίυε συνυπήρχαν κατά π ε ρ ι ο χ έ ε η προίκα και το 
α ^ α ρ λ ί κ ι , η εξαγορά τηε νύφηε: η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του χκμπρού 
έπρεπε να δώσει υλικά ανταλλάγματα στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τηε 
νύφηε α ν τ ί σ τ ο ι χ α μ'αυτά που δ ί ν ο ν τ α ι npos την α ν τ ί θ ε τ η 
κατεύθυνση στην περίπτωση τηε π ρ ο ί κ α ε . 2 Οι δύο θ ε σ μ ο ί , 
σέ μια πρώτη π ρ ο σ έ χ χ ι σ η , ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι σ υ μ μ ε τ ρ ι κ ο ί . Στην 

1 .Βλέπε σ χ ε τ ι κ ά Ε κ ο υ τ έ ρ η - υ ι δ α σ κ ά λ ο υ ( 1 9 8 4 : 1 8 1 - 1 8 4 ) και BEQP0UL0U 

(1981«) 

2 . Γ ι « την εξαγορά (BRIDEPRICE ή BRIDEWEALTH) και την π ρ ο ί κ α 

(DOWRY) κλασικό π α ρ α μ έ ν ε ι το β ι β λ ί ο τον GQODY-TAMBIAH ( 1 9 7 3 ) . 

Βλέπε ε π ί σ η ε C0MAR0FF (1981) s ι α μια σ υ μ β ο λ ι κ ή n p o o e j j ιση τυν 

ϊ « μ ή λ ι ο ν δ α σ ί μ ά τ ο ν . Χρησιμοποιώ τον όρο * ' εξα g αρά ' * παρ« τα 

ε ν ν ο ι ο λ ο γ ι κ ά προβλήματα που δημιουργεί , ( β λ έ π ε το 5 ι ά λ ο g ο Τσαούση-

Πετρονύτη στην ε λ λ η ν ι κ ή έκδοση του β ι β λ ί ο υ του Λ ί ν χ α ρ τ ) αψου π ι α 

έ χ ε ι κ α θ ι ε ρ ω θ ε ί . Για τον ε λ λ η ν ι κ ό χώρο βλέπε Αλεξάκηε ( 1 9 8 5 ) , 

Εκουτ~ερη-ΰιδασκ«λου ( 1 9 8 4 ) , Πετρονύτη ( 1 9 8 5 ) , Καραβίδαε ( 1 9 7 7 , 

2 0 1 - 4 1 3 ) . Ευμψϋνύνταε μέ τον ορισμό του Γκούντυ π ε ρ ι λ α μ β ά ν ο υ μ ε 

στον όρο ' ' ε ξ α γ ο ρ ά ' ' μόνο ε κ ε ί ν α τα δοσίματα «nò την πλευρά τη5 

ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε του χαμπρού που μένουν στην ο ι κ ο χ έ ν ε ι α τηε νύ^ηε 

— σ τ η δ ι α θ έ τ η δηλαδή του πατέρα τηε (GOODY και ΤΑΜΒΙΑΗ, 1973,2) — 

και δεν α π ο τ ε λ ο ύ ν απλώε α ν τ α λ λ α χ έ ε δ ύ ρ υ ν . Φυσικά η δ ι ά κ ρ ι σ η 

ανάμεσα στα δύρα και την εξαχορά δεν ε ί ν α ι πάντα εύκολη και το 

πρόβλημα γ ί ν ε τ α ι ακόμη π ι ο π ε ρ ί π λ ο κ ο από το $ ε χ ο ν ό ε ο τ ι ε ί ν α ι 
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οικονομίκεε σ χ ε σ ε ι ε . 

περίπτωση τηε προίκαε ' ' π λ η ρ ώ ν ε ι ' ' η πλευρά τηε νύφηε, 
στην περίπτωση του α χ α ρ λ ι κ ι ο υ ' ' π λ η ρ ώ ν ε ι ' * η πλεύρ« του 
Βαμπρού.Όμωε τα πράχματα δεν ε ί ν α ι έ τ σ ι ; τ ο μεν 
α χ α ρ λ ί κ ι , τ ο ' ' α ν τ ί τ ι μ ο ' ' τη5 νύφηε, σ υ ν ι σ τ ά πράγματι 
ανταλλαχή. Η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α στην οποία ανήκει η νύφη 
παραχωρώνταε ένα θήλυ μέλοε τηε π α ί ρ ν ε ι κάποιο 
αντάλλαγμα το οποίο μπορεί στο άμεσο μέλλον να το 
χρησιμοποιήσει χ ια να σ υ ν ε χ ί σ ε ι τον κύκλο των χαμήλιων 
ανταλλαχων, δ ί ν ο ν τ α ε το χ ι α να ε ξ α σ φ α λ ί σ ε ι νύφη χια 
κάποιο από τα ανύπαντρα άρρενα μέλη τ η ε . 

Στην περίπτωση τηε προίκαε òpus , ε ί ν α ι φανερό πωε 
δεν μπορούμε να χρησιμοποιήσουμε τον όρο ανταλλαχή; η 
ο ι κ ο χ έ ν ε ι α τηε νύφηε όχι μονό παραχωρεί έν« θήλυ μέλοε 
τηε αλλά το σ υ ν ο δ ε ύ ε ι και με υλικά αχαθά, το 
π ρ ο ι κ ί ζ ε ι . Νύφη και προίκα κ ι ν ο ύ ν τ α ι npos την i S i a 
δ ι ε ύ θ υ ν σ η , νύφη και « χ α ρ λ ί κ ι npos α ν τ ί θ ε τ ε ε . Μπορεί 
βέβαια κ α ν ε ί ε να ι σ χ υ ρ ι σ τ ε ί n u s , με την π ρ ο ί κ α , η 
ο ι κ ο χ έ ν ε ι α τηε νύφηε ' ' α χ ο ρ ά ζ ε ι ' ' χαμπρά, με τον ί δ ι ο 
τρόπο που η ο ι κ ο χ έ ν ε ι α του χαμπραύ, μέ το α χ α ρ λ ί κ ι , 
' ' α χ ο ρ ά ζ ε ι ' ' νύφη. Όμωε ο χαμπρόε με το χάμο δεν 
αναλαμβάνει υποχρεωσειε α π έ ν α ν τ ι στην ο ι κ ο χ έ ν ε ι α τηε 
χυναίκαε τ ο υ ' δεν μ ε τ α κ ι ν ε ί τ α ι , δεν α λ λ ά ζ ε ι ο ι κ ο χ έ ν ε ι α , 
σ ό ι , τόπο κ α τ ο ι κ ί α ε , όνομα, σ υ χ χ ε ν ε ί ε · , εξαρτήσεΐΞ 
—παρά μόνο οριακά και ανάλοχα σχεδόν με την καλή του 
διάθεση ή τη σ χ ε τ ι κ ή δύναμη και πλούτο τηε ο ικοχένειαε-
τηε χυναίκαε τ ο υ . Οι ' ' σ ώ χ α μ π ρ ο ι ' ' αποτελούν τη λαμπρή 

πολύ συνήθ ισμένεε,κκ ι οι π ε ρ ι π τ ύ σ ε ι ε συμβολικήε εξκ χ ο p«s. Είναι 
φανερό noivius nus 8εν μπορούμε ν« Οεϋρήσουμε os εξ« χ ο ρ« τηε νύφηε 
τ« όσα προσφέρει ο χκμπρόε ή ο πατέραε του στην περίπτωση που η 
ALTERA PftRS καταβάλλει προίκα. Ευνήθοε τέτοιου τύπου προσφορέε 
πρόε την πλευρά τηε νύφηε πα ρά λ λ η λ α με την ύπαρξη του δεσμού τηε 
προίκαε ε ίναι ε ί τ ε ανταλλαγή δύρυν, ε ί τ ε μορφέε συμβολικήε 
εξ«ΐο^αε, ε ί τ ε συνιστούν ' 'προχαμκχία δωρεά ' ' —δηλαδή,στην 
τελευταία περίπτυση, μεταφέρονται από τη νύφη μετά το χάμο στο 
νέα τηε σ π ι τ ι κ ό . - Το οτι τα δοσίματα αποτελούν συμβολική εξ« χ ορά 
ή δϋρκ δεν σημαίνει υποχρευτικα ότι ε ί ν α ι ασήμαντα. Είναι φανερό 
όμοε nos σ'ίτατέε τ ι ε περιπτύσειε πρέπει να τα εντάξουμε (onus και 
το τραπέζι το"ϊ {κμ«.ιι, τη στολή τηε νύφηε ή του καμπρού) στην κα-
τ η χ ο ρ ί « τυν φαινομένυν που ονομάζουμε ' ' ε π ι δ ε ι κ τ ι κ ή κ α τ α ν ά λ υ σ η ' ' . 

1 
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ε ξ α ί ρ ε σ η και οι ρ υ θ μ ί σ ε ι ε που τη συνοδεύουν , κυρίωε η 
κοινωνική υποτίμηση του σωχ,αμπρου, α π ο δ ε ι κ ν ύ ε ι την 
ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ή δύναμη του κανόνα. 

Μπορεί κ α ν ε ί ε να ι σ χ υ ρ ι σ τ ε ί πωε η ' ' ε ξ α χ ο ρ κ τηε 
ν ύ φ η ε ' ' α π ο τ ε λ ε ί μιαν αρκετά λοχική δοσοληψία. Και τα 
Suo μέρη δ ί ν ο υ ν και π α ί ρ ν ο υ ν , έχουν επαμένωε τη 
(Θεωρητική) δυνατότητα να καταλήξουν σε μιαν α μ ο ι β α ί α 
επωφελή συμφωνία. Πρέπει ευθύε εξ αρχήε βέβαια να 
ξεκαθαρίσουμε πωε τα δυο μέρη δεν ε ί ν α ι η νύφη κι ο 
&αμπρό5 — δ ί α τ ί δεν ε ί ν α ι αυτοί που αποφασίζουν g ià το 
χάμο. Ετην παραδοσιακή αχροτική κοινωνία η απόφαση χια 
το χάαο των παιδιών ε ί ν α ι α π ο κ λ ε ι σ τ ι κ ή , σ χ ε δ ό ν , 
αρμοδιότητα του αρχηχού τηε ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε . ^ Οι άμεσα 
ε ν δ ι α φ ε ρ ό μ ε ν ο ι , αυτοί που θα π α ν τ ρ ε υ τ ο ύ ν , δεν έχουν 
πάρα να υπακούσουν σ τ ι ε «ποφάσειε που αυτόε θα π ά ρ ε ι . 
Κι αυτό ι σ χ ύ ε ι τόσο στην περίπτωση τηε εξαχοράε όσο και 
στην περίπτωση τηε π ρ ο ί κ α ε . Ετην πρώτη, λ ο ι π ό ν , 
περίπτωση οι δύο ε ν δ ι α φ ε ρ ό μ ε ν ο ι ο ι κ ο χ ε ν ε ι ά ρ χ ε ε ι μπορούν 
να συνδυάσουν τα συμφέροντα TOUS, ν ' α ν α π τ ύ ξ ο υ ν 
σ τ ρ α τ η χ ι κ έ ε και τ α κ τ ι κ έ ε ώστε ν ' α ν τ α λ λ ά ξ ο υ ν με TOUS 

καλύτερουε δυνατούε òpous αυτό που η κάθε πλευρά 
δ ι α θ έ τ ε ι : το αχαρλίκι η μ ι « , τη νύφη η άλλη. Η προίκα 
όμωε μ ο ι ά ζ ε ι εντελωε παράλοχη δοσοληψία, αφού η μία 
πλεύρα μονό δ ί ν ε ι και η άλλη μόνο π α ί ρ ν ε ι . " * Πωε μπορεί 
να ερμηνευθεί η ύπαρξη ε ν ο ε τ έ τ ο ι ο υ ' 'παράλοχου ' ' 
θεσμού; 

3.ÛSV ε ί ν α ι σπάν' ιεε οι π ε ρ ι π τ ύ σ ε ι ε που j i o s ή κόρη μ«θ« ί νου ν 

ξαφνικά κπό τον πατέρα nus ' ' π α ν τ ρ ε ύ ε σ α ι με τον (την) τ ά δ ε ' ' . Ο ι 

δ υ ν α τ ο τ η τ ε ε « ν τ ί δ ρ β σ η ε τυν ε ν δ ι α ψ ε ρ ο μ έ ν υ ν ε ί ν α ι ε λ ά χ ι στ ε ε : ο 

χάμοε σ υ ν ε π ά χ ε τ κ ι την καταβολή τηε π ρ ο ί κ α ε ή τηε εξαϋοράε κι αυτά 

τα δ ι α χ ε ι ρ ί ζ ε τ α ι ο π α τ έ ρ α ε . Κι αν ακόμη α ν τ ι δ ρ ά σ ο υ ν , οι 

π ι θ α ν ό τ η τ ε ε να βρουν συμμάχουε που θα τουε βοηθήσουν να ' ' π ε ρ ά σ ε ι . 

το δ ι κ ό τ ο υ ε ' ' ε ί ν α ι ε ί ά χ ι σ τ ε ε . Η μ ί κ ρ ο κ ο ι ν ο ν ί α του κ υ ρ ί ο υ δεν 

α ν έ χ ε τ α ι την αμφισβήτηση τηε θέϋησηε τον γ ο ν ι ώ ν . 

4 . Π ρ έ π ε ι β έ β α ι α να ε π ι σ η μ ά ν ο υ μ ε ό τ ι ενυ η εξαγορά π α ρ α δ ί ν ε τ α ι 

στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τηε νύψηε, και οι δ ό τ ε ε δεν έχουν πϋέον καμιά 

σχέση μ ' α υ τ ή , - ή προίκα α ν τ ί θ ε τ α π α ρ α μ έ ν ε ι πάντα κτήμα τηε νύ^ηε 

που η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του γαμπρού ε ί ν α ι υποχρεομένη να σ ε β α σ τ ε ί . Στην 
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0 παραλο^ισμόε τηε προίκαΒ, σε α ν τ ί θ ε σ η με τη 
λογική τηε ε ξ α χ ο ρ ά ε , χ ί ν ε τ α ι εμφανέστεροε αν λάβουμε 
υπ'όψη μαΒ το χ ε χ ο ν ό ε ό τ ι σ τ ί ε παραδοσιακέε α χ ρ ο τ ι κ έ ε 
κ ο ι ν ω ν ί ε ε η παραχωχική ικανότητα των ο ι κ ο γ ε ν ε ι ώ ν (κι 
επομένωε ο ι δυνάτότητεε τουε να εξασφαλίσουν τή 
ζωάρκεια ή και περισσεύματα g ià ανταλλαγή) κ α θ ο ρ ί ζ ο ν τ α ι 
πρώτα και κυρίωε από τον αριθμό των μεϋών τ ο υ ε . Οταν 
όμωε μια ο ι κ ο γ έ ν ε ι α παραχωρεί ένα θήλυ μέλοε τηε 
παραχωρεί και έναν ' ' n a p a j u g ι κ ό ε ρ χ , ά τ η ' ' αλλά και τα 
π α ι δ ι ά που θα γ ε ν ν ή σ ε ι , τουε δ υ ν η τ ι κ ο ύ ε δηλαδή 
ερχ,αζόμενουε που θα μπορούσαν με την εργασία τουε 
ν 'αυξήσουν τον υλικό πλούτο τηε ο ι κ ο χ , έ ν ε ι α ε στην 
επόμενη $ ε ν ι ά . ' Α π ' α υ τ ή ν την άπαφη ε ί ν α ι λογική η 
παραχώρηση κάποιου ανταλ λάχ,ματοε στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α που 
δ ί ν ε ι τη νύφη, onus σ υ μ β α ί ν ε ι στην περίπτωση τηε 
εξκχ,οράε. Ετην περίπτωση τηε π ρ ο ί κ α ε , παραχωρεί και τον 
εργάτη, και τουε. anogóvous του — κ α ι π ρ ο ι κ ί ζ ε ι 
ε π ι π λ έ ο ν . 

π ε ρ ϊ π τ υ σ η τηε ν ε α τ ο π ι κ ή ε ε $ κ α τ ά σ τ α σ η ε , όχ«ν δηλαδή το νέο ζ ε υ γ ά ρ ι 

« ν ο ί ξ ε ι δ ικά του σ π ι τ ι κ ό και δεν σ υ γ κ α τ ο ι κ ή σ ε ι με τουε g ονε i s του 

(«μπροϋ ε ί ν α ι φανερό nus η προίκα δ ί ν ε τ α ι ευθύε εξ αρχηε στο νέο 

ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό κι όχ ι στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του υαμπρού. Στην π ε ρ ϊ π τ υ σ η 

όμυε τηε α ν δ ρ ο τ ο π ι κ ή ε ε ϋ κ α τ ά σ τ α σ η ε , τηε σ υ κ κ α τ ο ί κ η σ η ε δηλαδή του 

νέου ζ ε υ γ α ρ ι ο ύ με την ο ι κ ο γ έ ν ε ι α του γαμπρού (που α π ο τ ε λ ε ί τον 

κ α ν ό ν α ) , η π ρ ο ί κ α περνά α ρ χ ι κ ά στη δ ι α χ ε ί ρ η σ η του πατέρα του 

{ « μ π ρ ο ύ . Ό τ α ν όμυε κάποια σ τ ι γ μ ή η δ ι ε υ ρ υ μ έ ν η αυτή ο ι κ ο γ έ ν ε ι α 

δ ι α σ π α σ τ ε ί η προίκα θα π ε ρ ά σ ε ι στην α π ο κ λ ε ι σ τ ι κ ή δ ι α χ ε ί ρ η σ η του 

γαμπρού, ενύ θ« π α ρ α μ έ ν ε ι πάντα ι δ ι ο κ τ η σ ί α τηε ; υ ν α ί κ « ε . Υπήρχαν 

πλήθοε ρ υ θ μ ί σ ε ι ε και δ ι α σ ψ α λ ί σ ε ι ε σ χ ε τ ι κ έ ε με την προίκα που 

δ ι έ φ ε ρ α ν από τόπο σε τ ό π ο . Σ χ ε τ ι κ ά βλέπε Μάουρερ ( 1 9 7 6 ) , 

Χρυσανθόπουλοε (1853) και Καλλι&άε ( 1 8 8 5 ) . Ολοι ο ι παραπάνω 

σ τ η ρ ί ζ ο ν τ α ι σ τ ί ε α π α ν τ ή σ ε ι ε που έ σ τ ε ι λ α ν οι τ ο π ι κ έ ε α ρ χ έ ε σε 

ε ρ υ τ η μ α τ ο λ ό ; ι ο σ χ ε τ ι κ ό με το ε θ ι μ ι κ ό δ ί κ α ι ο τυν διαφόρων π ε ρ ι ο χ ώ ν 

που έ σ τ ε ι λ ε η α ν τ ι β α σ ι λ ε ί α το 1833. Πλήρη παράθεση τυν απαντήσευν 

β ρ ί σ κ ο υ μ ε μόνο~στόν Χρυσανθόπυλο. Η σ υ ν ή θ ε ι α να * ' γ ρ ά φ ε τ α ι * ' η 

προίκα σ.το_ όνομα του άνδρα α π ο τ ε λ ε ί σ χ ε τ ι κ ά πρόσφατη μέθοδο 

π α ρ ά κ α μ ψ ε τυν παραπάνυ ε θ ι μ ι κ ώ ν και τυν νεώτερων νομικών 

δεσμεύσευν τ η ε . ^ · 

/ 
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Mia προφανήε απάντηση στο πρόβλημα που θέσαμε είναι, 
nus ÌCTUS ο ι χ,υναίκεε να μη μετέχουν στην πάραjugη ή , 
έστω κι αν μ ε τ έ χ ο υ ν , nus ίσωε καταναλώνουν περισσότερα 
απ'όσα παράχουν κι ε π ο μ έ ν υ ε αποτελούν ' ' ß a p o s ' ' — ά ρ α 
θα πρέπει να α ν τ α μ ε ι φ θ ε ί ό π ο ι ο ε T i s ε π υ μ 1 ζ ε τ α ι . = Ό μ υ ε 
μια τ έ τ ο ι α άποψη δεν α ν τ α π ο κ ρ ί ν ε τ α ι στην ε μ π ε ι ρ ι κ ή 
πραγματικότητα: οι χ υ ν α ί κ ε ε στ'ιε αχ,ροτικέε κοινών Les 
δουλεύουν σκληρότατα και (αν όχι πάντα) συνήθυ3 
π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο από τουε ά ν δ ρ ε ε . (Βλέπε π . χ . Πετρόπαυλο, 
1952α) 

Μια άλλη πιθανή απάντηση ε ί ν α ι nus οι συναλλαχέε 
και δοσοληψίεε του χάμου δεν ε ί ν α ι ο ικονομΐκή5 φϋσηε, 
επομένωε οι ισολογισμοί που ε π ι χ ε ι ρ ο ύ μ ε να καταγράψουμε 
δεν έχουν νόημα. Πρόκειται g ià μια εύλογη ένσταση π ο υ , 
onus θα δούμε, ε ί ν α ι β ά σ ι μ η : όταν χ,ίνεται κάποιο 
π ρ ο ξ ε ν ε ί ο τα δυο μέρη δεν π α ί ρ ν ο υ ν υπ'όψη τουε μόνο την 
ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή πλευρά τηε υπόθεσηε. Ό σ ο κι αν η προίκα ή η 
εξαχορά αποτελούν συνήθυε δυσβάσταχτο ßapos g ià τ ι ε 
ο ι κ ο ^ έ ν ε ι ε ε που τα παραχωρούν, στη δ ι α δ ι κ α σ ί α του 
π ρ ο ξ ε ν ε ί ο υ π α ί ζ ο ν τ α ι και * ' ά υ λ α ' * συμφέροντα τηε 
ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε — onus η τ ι μ ή τ η ε , η υπόληψη τ η ε , η θέση 
τηε μέσα στο x u p i ó , οι σ υ μ μ α χ ί ε ε που τηε ε ξ α σ φ α λ ί ζ ε ι η 

5. Είναι gvucxó nus ònoios έχει κόρεε ή «δεϋψέε έχει ' 'βάρη' ' και 
' 'υποχρεύσειε ' ' .Γ ια τη ffü?ujjo ποτέ δεν δ« λεχθεί μια τέτοια 
φράση. Βά ρ os αποτελούν μόνο τα ανύπαντρα θηλυκά: g ι α τ ί πρέπει να 
προικιστούν. Προίκα όμυε σημαίνει nus θα μεταφερθούν εκτόε 
οικογενείας κοινά σέ oJous περιουσιακά στοιχεία, κάτι που δεν 
ενθουσιάζει βέβαια όσουε θα μείνουν πίσυ. Το JSJJOVÓS ότι η προίκα 
μπορεί να είναι μικρότερη από τη νόμιμη κληρονομική μερίδα που 
δικαιούται η κόρη ióju τη5 αρχήε τηε ισομοιρίαε παραβλέπεται 
j iaxi η απόσπαση τηε πραίκαε είναι άμεση και ορατή jjia xous 
ΐονείε ενώ το μοίρασμα τηε περιουσίαε ανάμεσα στους j ioùs είναι 
κάτι πο4ΐ θ« ϊ ί ν ε ι , κατά κανον«, μετά το θανατό τουε. Οσο già τουε 
jioüs η προίκιση τηε αδελ$ήδ αντιπροσαπεύει, όποτε κι αν ί ί ν ε ι , 
μιαν αντίστοιχη μείυση του μεριδίου τουβ. 'Παρόμο ιεε εντάσειδ 
δημιουργούνται στΐ5 οικο;ένειε& όταν κάποιοε α δ ε λ φ ós αποχωρήσει 
ενΰ οι jo ν ε Ls__? ο υ ν ακόμη και όταν πρόκειται va g ί ν ε ι το οριστικό 
μοίρασμα τηε περιουσίαε ανάμεσα στου5 {ι aus. 
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σ υ χ , κ ε κ ρ ί μ έ ν η α γ χ ι σ τ ε ί α , j i a ν ' α ν α φ έ ρ ο υ μ ε τ « π ι ο 
σ υ ζ η τ η μ έ ν α . * · Ά λ λ ω σ τ ε ο ι ό ρ ο ι ' ' υ π ε ρ ^ α μ ί α ' ' κ α ι 
' ' υ π ο ϊ α μ ί α ' ' δ η μ ι ο υ ρ γ ή θ η κ α ν α κ ρ ι β ώ ε j i a να π ε ρ ι γ ρ ά ψ ο υ ν 

τ α φ α ι ν ό μ ε ν α τ η ε n p o s τ α άνω κ α ι κ ά τ ω , α ν τ ί σ τ ο ι χ α , 
κ ι ν η τ ι κ ό τ η τ α ε που σ υ ν ο δ ε ύ ε ι τ ο ϊ ά μ ο . Φ υ σ ι κ ά κ α ν ε ί ε δ ε ν 
α μ φ ι σ β η τ ε ί n u s α υ τ ή η κ ι ν η τ ι κ ό τ η τ α συνήθωε έ χ ε ι ά μ ε σ η 
κ α ι ε υ θ ε ί α σχέση μ ε τ ο ύ φ ο ε τ η ε π ρ ο ί κ α ε . 

Α π ο τ ε λ ο ύ ν ομωε τ α φ α ι ν ό μ ε ν α τ η ε υ π ε ρ ^ α μ ί α ε κ α ι τ η ε 
υ π ο ^ α μ ί α ε , τ η ε τ ι μ ή ε κ α ι τ η ε υπόληψηε τ η ε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι α ε , 
τ ι ε α ι τ ί ε 5 τ η ε π ρ ο ί κ α ε ; Ε ί ν α ι ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά α μ φ ί β ο λ ο . Κ α τ ' 
α ρ χ ή ν , η κ ο ι ν ω ν ι κ ή κ ι ν η τ ι κ ό τ η τ α μέσω τ ο υ χάμου α π ο τ ε λ ε ί 
τ η ν ε ξ α ί ρ ε σ η κ α ι ό χ ι τ ο ν κ α ν ό ν α . Ο ι κ ο ι ν ω ν ι κ έ ε κ α ι 
επαχ. χ , ε λ μ κ τ ι κ έ ε ο μ ά δ ε ε των παραδοσιακών α γ ρ ο τ ι κ ώ ν 
κ ο ι ν ω ν ι ώ ν ήσαν κ υ ρ ί ω ε ε ν δ ο χ , α μ ι κ έ ε ο μ ά δ ε ε . " 7 Η υπερχ,αμίκ 
ή η υ π ο ^ α μ ί α α π ο τ ε λ ο ύ σ α ν ε ξ α ι ρ έ σ ε ι ε — τ ό σ ο σ η μ α ν τ ι κ έ ε 
ο ρ ι σ μ έ ν ε ε φ ο ρ έ ε ώστε ν ' α ξ ί ζ ε ι να τ ρ α γ ο υ δ η θ ο ύ ν ή να 
γ ί ν ο υ ν π α ρ α μ ύ θ ι . Ε π ι π λ έ ο ν , η κ ο ι ν ω ν ι κ ή α π ο κ α τ ά σ τ α σ η τ η ε 
κ ό ρ η ε μέσω τ ο υ χ,άμου όσο κ ι αν α ν τ α ν α κ λ ά σ τ η ν 
ο ι κ ο γ έ ν ε ι α αφορά κ υ ρ ί ω ε τ η ν ί δ ι α κ ι ό χ ι ό σ ο υ ε θα 
μ ε ί ν ο υ ν πίσω. Αν ό σ ο ι κ ο π ι ά ζ ο υ ν g i à να δ η μ ι ο υ ρ γ ή σ ο υ ν 
τ η ν π ρ ο ί κ α α υ τ ή ε πού π α ν τ ρ ε ύ ε τ α ι ( α λ λ ε ε 

α δ ε λ φ έ ε , α δ ε λ φ ο ί , χ , ο ν ε ί ε ) ε ξ α σ φ ά λ ι ζ α ν κ ά π ο ι α α ν τ ί σ τ ο ι χ α 
υ λ ι κ ά ή ά υ λ α ο φ έ λ η από τ ο ^εχ,ονόε τ η ε υ π έ ρ g a μ ί α ε τ η ε 
α δ ε λ φ ή ε , η α ν ά γ κ η παροχήε π ρ ο ί κ α ε δ ε ν θ α δ η μ ι ο υ ρ γ ο ύ σ ε 
σ τ η ν ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τ ι ε ε ν τ ά σ ε ι ε , σ υ ^ κ ρ ο ύ σ ε ι ε 

6 . 9 s npos « u t « χ« θέματα η ανάλυση του BOURDIEU (1972) δ ι α τ η ρ ε ί 

πάντ« την « ξ ι α τ η ε . 

7 . Ετο Συρράκο τ η ε Η π ε ί ρ ο υ ο ι ' ' ρ α ψ τ α δ ε ε ' ' κ α ι ο ι κ τ η ν ο τ ρ ό φ ο ι 

αποτελούσαν μ έ χ ρ ι πρόσφατα χ υ ρ ι σ τ έ ε , κ λ ε ι σ τ έ δ , ε ν δ ο ί α μ ί κ έ ε 

ο μ ά ΐ ε ε . Εξα ι ρ έ σ ε i s δ ι α π ι σ τ ώ σ α μ ε μόνο στα ανώτερα στρώματα κυτών 

τον δύο κ ο ι ν ο ν ι κ ώ ν κ α τ η γ ο ρ ι ώ ν . Βλέπε σ χ ε τ ι κ ά Ψ υ χ ο χ ι ό ε (1985) κ α ι 

Ν α ο ύ μ η / Κ α υ τ α ν τ ξ ό ϊ λ ο υ ( 1 9 8 5 ) . Επίση5 κ α ι στη DIMEN-SCHEIN (1970) 

— μονό που στην περίπτωση τ η ε Φοϋρκαε που μ ε λ ε τ ά ο ι δύο 

δ ι α φ ο ρ ε τ ι κ έ ς ε ν δ ο ; α μ ΐ κ έ ε ο μ ά δ ε ε α π ο τ ε λ ο ύ ν κ α ι δ κ χ φ ο ρ ε τ ι κ έ ε 

ε β ν ο τ Λ κ έ ε ( Κ ο υ τ σ ό β λ β χ ο ι κ α ι Α ρ β α ν ι τ ό β λ α χ ο ι ) . Προψανώδ με « υ τ α που 

S ρ ά φ u δ έΤν — ι σ χ υ ρ ί ζ ο μ α ι ό τ ι δεν υπήρχαν φ α ι ν ό μ ε ν α υ π ε ρ χ α μ ί α ε αλλά 

ό τ ι ήσαν π ε ρ ι ο ρ ι σ μ έ ν α κ α ι ό τ ι δεν αρκούν g i à ν« ε ρ μ η ν ε ύ σ ο υ ν το 

ùfos τ η ε π ρ ο ί κ α ε που δ ί ν ε τ α ι . 
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και αντιζηλίεε που ίσωε φθάνουν μέχρι και το φόνο.
Θ
 Το 

συμπέρασμα λοιπόν είναι το αντίστροφο: με δεδομένο το 
θεσμό τηε προίκαε η οικογένεια ($ια την ακρίβεια, ο 
αρχηχ,όε τηε) είναι υποχρεωμένη να στηρίξει και σ'αυτόν 
το STATUS τηε μέσα στην κοινότητα, είναι υποχρεωμένη ν' 
ακολουθήσει ορισμένουε κανόνεε που —ακριβώε επειδή ο 
θεσμόε είναι παράλοgos και καταπιεστικόε— δημιουργούν 
εντάσειε μέσα στην οικογένεια. Πρέπει όμωε από τώρα να 
σημειώσουμε nus αντίστοιχεε εντασειε δημιουργεί και ο 
' ' λο)5 ικ05 ' ' θεσμόε τηε εξαχ,οράε. θα δούμε πωε πίσω και 
από τουε δύο θεσμούε, στή ρίζα τουε, κρύβεται ο πατέραε 
— η κοινωνική κατηγορία ''αρχηχ,όε τηε οικοχ,ένειαε''. 

Αναφερθήκαμε κυρίωε στην προίκα και την εξαχ,ορά και 
παραμελήσαμε τα ''προικιά'' που παίρνει, και στιε δυο 
περιπτώσειε, η νύφη μαζί τηε στο νέο σπιτικό. Πρόκειται 
κυρίωε già υφαντά (ρούχα, στρωσίδια, εσώρουχα), σκεύη 
και, ορισμένεε φορέε, κοσμήματα. Πρόκειται δηλαδή già 
είδη που, με τη σημερινή ορολογία προσαρμοσμένη στιε 
καταστάσειε εκείνηε τηε εποχήε, θα αποκαλούσαμε 
''διαρκή καταναλωτικά α$αθά'' ενώ η προίκα και η 
εξαγορά αποτελούν παρ«gωχ ι κ« μέσα —είτε με την άμεση, 
υλική μορφή τηε χ,.ηε ή των ζωών, είτε με την μορφή του 
γενικού ισοδυνάμου τουε, του χρήματοε. Τούτο έχ,ινε όχι 
χ,ιατί η σημασία των προικιών είναι μικρότερη απ'αυτήν 
τηε προίκαε αλλά χ,ιατί ο όροε προίκα θα χρησιμοποιείται 
στη συνέχεια έκτατικά περίλαμβάνονταε και τα προικιά. 
Για τη συγκεκριμένη προβληματική που θα αναπτυχθεί εδώ 
η διαφοροποίηση τουε, σε μια πρώτη φάση, δεν έχει τόση 
σημασία. Όπου χρειάζεται αντιδιαστολή ανάμεσα στην 
προίκα και τα προικιά θα γίνεται σαφήε αναφορά. Για την 
εξαγορά βέβαια δεν ισχύει το ίδιο χ,ιατί στην περίπτωση 
τηε αυτέε οι δύο κατηχορίεε υλικών αβαθών κινούνται 
προε αντίθετεε κατευθύνσειε (τα προικιά πρόε το σπιτικό 
του γαμπρού, η εξαγορά προε το σπιτικό τηε νύφηε). 

8. Ε'έν« από χα xupia που μεϋεχήσαμε σχα πλαίσια έρευν«5 του ΕΚΚΕ 
ο μεί[άλ&ε_αδελφοε μίαε oiKojéveias με πενχε jious σκόχυσε σχίε 
αρχέε xou κ vù ν α χη μοναδική κόρη: νόμιζε nos χο όπλο χου ηχαν 
άδειο και ασχειεύοχκν μαζί χηε. Οι συ^ενείε του, σήμερα, 
πισχεύουν nus χην σκόχοσε jiaxì η κοπέΠα πλησίαζε στην ηλικία 
χου ϊ κ μ ο υ. Πέρα από χο αν η ερμηνεία αυχή είναι συσχή, σημασία 
έχει nus ένα χέχοιο ενδεχόμενο θεωρείται δυναχό. 

t 
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I I . 5 Α ν α χ κ α ί ο ι ο ρ ι σ μ ο ί . 

Πριν προχωρήσω π ρ έ π ε ι ν« ορίσω ο ρ ι σ μ έ ν ε ε έ ν ν ο ι ε ε που 
Ö« χ ρ η σ ι μ ο π ο ι η θ ο ύ ν ε π α ν ε ι λ η μ μ έ ν α στο κ ε φ ά λ α ι ο « u x ó . _ 9 s 
ο Ι KOS λ ο ι π ό ν ο ρ ί ζ ε τ α ι η σ υ χ χ ε ν ι κ ή . ε ξ ω χ α μ ι κ ή , ομάδα που 
α π ο τ ε λ ε ί τη σ τ ο ι χ ε ι ώ δ η κ α ι θ ε μ ε λ ι ώ δ η π α ρ α χ ω χ ι κ ή . 
« ν α π α ρ α χ ω χ ι κ ή και κ α τ α ν α λ ω τ ι κ ή τ α υ τ ό χ ρ ο ν α μονάδα τ η 3 
π ρ ο κ α π ι τ α λ ι σ τ ι κ ή Β α χ ρ ο τ ι κ ή ε κοινοτητα£>. *• Π ρ ό κ ε ι τ α ι 
δηλαδή χ ι α άτομα που σ υ ν δ έ ο ν τ α ι με σ υ χ ^ ε ν ι κ έ ε σ χ έ σ ε ι ε 
μ ε τ α ξ ύ x o u s , που σ υ γ κ α τ ο ι κ ο ύ ν u s δ ι ε υ ρ υ μ έ ν α ή π υ ρ η ν ι κ ά 
ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ά . Π ρ ό κ ε ι τ α ι χ ι α π α τ ρ ο χ ρ α μ μ ί κ έ ε ; , u s n p o s την 
κ α τ α χ ω χ ή , και « ν δ ρ ο τ ο π ι κ έ ε , u s n p o s τ ο ν τ ό π ο 
ε χ κ α τ ά σ τ α σ η β , σ υ ^ χ ε ν ι κ έ Ξ ο μ ά δ ε β . 2 ΰ ί π λ α στο σ υ χ χ ε ν ι κ ό 
πυρήνα του ο ί κ ο υ σ υ ν α ν τ ά μ ε ο ρ ι σ μ έ ν ε ε «popes κ α ι 
μεμονωμένα, ανύπαντρα σ χ ε δ ό ν π ά ν τ α , άτομα ( υ π η ρ έ τ ε ε , 
τ σ α π α ν α ρ έ ο υ ε , π α ρ α σ π ο ρ ι ά ρ η δ ε ε ) . 

1. Μέσο tou ' Ό ί κ ο υ ' ' θ« fθάσουμε στη σ υ ν έ χ ε ι « στον Ο ι κ ι α κ ό Τρόπο 

Πα ρ« $ u n s . υ"1 ο ρ ι σ μ ο ί δεν έχουν α π κ ι τ ή σ ε ι ε καθολ ι κ ό τ η τ α ε ή 

δ ι α χ ρ ο ν ι κ ό τ η τ α ^ π λ α ν η τ ι κ ο ύ ε π ι π έ δ ο υ : α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι στην η π ε ι ρ ω τ ι κ ή 

Ελλάδα του 19ου α ι ύ ν α , στ« πράτα σύνορα τ η 5 . Ο ρ ι σ μ έ ν ε ε φ ο ρ e s δα 

j i v o u v , παρακάτω, αναφορέε στην Η π ε ι ρ ο , τη Θεσσαλία, τ« ν η σ ι ά , 

ε ί τ ε gì« λ ό χ ο υ s σ ύ χ κ ρ ι σ η ε , ε ί τ ε χ ι α τ L υπάρχουν « π ' α υ τ έ ε 

π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ α σ τ ο ι χ ε ί « χια φ α ι ν ό μ ε ν α που π α ρ α τ η ρ ο ύ ν τ α ι και σ τ ΐ 5 

π ε ρ ι ο χ έ ε που «φορά η μ ε λ έ τ η . Χρησιμοποιώ τον όρο OÎKOS και όχ ι 

ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό χ ι α τ ι ο τ ε λ ε υ τ α ί ο ε χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί τ α ι και χ ια τη δήλωση 

μονάδων onus οι σ η μ ε ρ ι ν έ ε α σ τ ι κ έ ς ο ι κ ο ^ έ ν ε ι ε ε που ε ί ν α ι μόνο 

κ κ τ α ν α λ ω τ ι κ έ ε . 

2 . Εξαίρεση σ ' α υ τ ο ν τον κανόνα α π ο τ ε λ ο ύ ν , onus π ρ ο α ν α φ έ ρ α μ ε , οι 

σώ υ κ μπρ ο ι , ο ι ο π ο ί ο ι ε ν τ α σ σ ό μ ε ν ο ι στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τηε νύφη5 

«ποτ&λούν παραδ ε L χ ματ« χ υ ν α ι κ ο τ ο π ικήε ε χ κ α τ ά σ τ κ σ η ε (UXORILQCA-

L I T E ) . Ετην π ε ρ ί π τ υ σ η τουβ δεν α π ο κ λ ε ί ε τ α ι και η πλήρηε έ ν τ α ξ η 

στο σόι τηε νύφηε,χ ε χ ο ν os που σ η μ α δ ε ύ ε τ α ι κκι από την αλλαχή 

επωνύμου. Ε ' α υ τ η ν την π ε ρ ί π τ υ σ η η καταχωχή μ ε τ α τ ρ έ π ε τ α ι σε 

μητροϊρκμ-μυπ'ι. Α ν τ ί θ ε τ α « π ' ό , τ ι σ υ ν έ β α ι ν ε στην η π ε ι ρ ω τ ι κ ή Ελλάδα, 

φ α ί ν ε τ α ι n u s - σ τ ο ν η σ ι υ τ ι κ ό χύρο του Α ι χ α ί ο υ ε ί χ β μ ε ν ε ο τ ο π ι κ ή ή 

και χ υ ν α ι κ ο τ ο π ι κ ή έ χ κ α τ α σ τ α σ η . Βλέπε σ χ ε τ ι κ ά BEOPQUL0U ( 1 9 8 1 ) , 

CAPETANAKIS ( 1 9 7 9 ) , VERNIER ( 1 9 7 7 ) . Υ π ε ν θ υ μ ί ζ ϋ nus ο ι όροι 

ν ε ο τ ο π ι κ ή κκι α ν δ ρ ο τ ο π ι κ ή έχκατασταση χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ο ύ ν τ α ι με 

ε υ ρ ύ τ ε ρ η από τη σ υ ν η θ ι σ μ έ ν η τουε σημασία χ ι « να π ε ρ ι χ ρ α φ ε ί η 

σχέση του νέου ξ ε υ χ α ρ ι ο ύ με τον ήδη υ φ ι σ τ ά μ ε ν ο ο ί κ ο του πατέρα 

του χκμπρού. 
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Οι ο ί κ ο ι δεν αποτελούν T i s μ ο ν α δ ι κ έ ε napagugiKés 
προκαπιταλ ι σ τ ι κ έ ε μονάδεε . Στην περίπτωση τηε Ελλάδαε 
έχουμε «κόμη το τ σ ι φ λ ί κ ι , το τ σ ε λ ι γ κ ά τ ο , τ ι ε π ε ρ ι φ ε ρ ό -
μ ε ν ε ε ομάδεε χ τ ι σ τ ώ ν , ραφτάδων, καλαντζήδων, 
σκαφτιάδων. Σ ' α υ τ έ ε θ« π ρ έ π ε ι ν« προσθέσουμε και 
ε υ ρ υ τ ε ρ ε ε συ^χ,ενίκέε ομάδεε, onus ο ι g εν ι e s σε 
ο ρ ι σ μ έ ν ε ε π ε ρ ι ο χ έ ε , ή και τ ί ε ί δ ι ε ε T i s α ^ ρ ο τ ι κ έ ε 
κ ο ι ν ό τ η τ ε ε , onus π . χ . σ υ μ β α ί ν ε ι με τα ο ρ ε ι ν ά κ τ η ν ο 
τροφικά χωριά η κάποι« υποσύνολα TOUS. Όμωε ό λ ε ε οι 
άλλεε πα ρ« χ. ω χ,ικέε μονάδεε σ τ η ρ ί ζ ο ν τ α ι <με την ε ξ α ί ρ ε σ η 
ίσωε των περιφερόμενων ομάδων) στην εκούσια ή 
αναγκαστική πκραχωχική συνεργασία ε π ί μ έ ρ ο υ ε οίκων. 

Γέροντα θα ονομάζουμε τον αρχηχό του ο ί κ ο υ . 
Πρόκειται g ià τον πατέρα τη5 πυρηνικήε ή το ζώντα 
γενάρχη τηε σύνθετηε ο ι κ ο χ , έ ν ε ι α ε που α π ο τ ε λ ε ί τον 
πυρήνα του ο ί κ ο υ . Αν τυχόν έ χ ε ι π ε θ ά ν ε ι ή ε ί ν α ι 
α ν ί κ α ν ο ε να δ ι ε υ θ ύ ν ε ι τον οίκο λό$ω γηρατειών ή αρρώ-
σ τ ε ι α ε , το ρόλο του γέροντα θα π α ί ζ ε ι κάποιο άλλο από 
τα άρρενα μέλη του ο ί κ ο υ , συνήθωε ο πρωτότοκοε g i o s . 

Οι ο ί κ ο ι έχουν eis στόχο την α υ τ ά ρ κ ε ι α , ε ι ναι δηλαδή 
προσανατολισμένοι στην παράχωση άξιων χρήσηε που 
π ρ ο ο ρ ί ζ ο ν τ α ι g ià αυτοκατανάλωση. Φυσικά, μέροε τηε 
παρκχυχήε τουε ε ί ν α ι υποχρεωμένοι να το δύσουν (ανάλογα 
με την περίπτωση, με τη μορφή του φόρου, του χκιόμορου, 
του τόκου) σ τ ι ε άρχουσεε τ ά ξ ε ι ε του κοινωνικού 
σχηματισμού στον οποίο ανήκουν. Τα ' ' δ ο σ ί μ α τ α ' ' αυτά 
ε ί ν α ι συστηματικά, σημαντικά και συνεχή — ενώ α ν τ ί θ ε τ α 
οι κνταλλαχέε ανάμεσα στούε ο ί κ ο υ ε ε ί ν α ι περιθωριακέε 
και σ π ά ν ι ε ε . 3 Ταυτόχρονα οι ο ί κ ο ι ε ί ν α ι υποχρεωμένοι 

3 . Η χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή θρησκεία ' ' ε δ ο ; μ ά τ ισε το δοε ημι ν σ ή μ ε ρ ο ν , το ο 

éxuv δύο χ ι τ ύ ν α ε , κ τ ί . Π α ρ ο ΐ μ ΐ ΰ δ ε ε δε ε ί ν α ι χο x i s ε σ τ ί ν ο 

πϋούσ.ιο5. Ό ϋ « ταύτα χα π ά τ ρ ι α και θ ρ η σ κ ε υ τ ι κ ά So g ματ« ε ν ε τ ύ π υ σ α ν 

ß e ß a i u s e i s τον χαρακτήρα τυν ε Π ή ν υ ν και αϋυν σχεδόν xuv 

KOXOÎKUV χηε ΑνατοΑή5 την ανοχήν και την ο ί ι χ ά ρ κ ε ι α ν . . . Α φ ο ύ ο 

ajpos τ ρ έ ψ ε ι τον ά ν θ ρ ϋ π ο ν , α$ού το μα λ λ ί xuv προβάχυν του χον 

ε ν δ ύ ε ι , «4ού η καϋύβη xou χον π ρ ο τ ά σ σ ε ι από χο » ύ χ ο ε , χ ι τον 

μ έ λ ε ι αν ηναι nxuxós ή πλ ούσι o s ; . . . ΰ υ σ χ υ χ ύ ε ό μ ϋ ε . , . η α π ό ϋ υ τ ο ε 

α υ τ ά ρ κ ε ι α ε ί ν α ι ί ί ί ΐ εθρία E I S την τ ε ϋ ε ι ο π ο ί η σ ι ν του α ν θ ρ ω π ί ν ο υ 

{ έ ν ο υ ε . . . η απΑόχηε αύχη χου β ί ο υ , η απουσία xuv avajjKÜv, εξ ηε 

χ ε ν ν ά χ α ι χο ευ ε ί ν α ι xuv α χ ό μ υ ν , ε ί ν α ι πρά^μαχα καχαφανύε 

α ν χ ί θ ε χ α e i s χον δημοσιο^ν πϋοϋχον και ε ι ε χο μ ε ^ α λ ε ί ο ν xuv 

ε θ ν υ ν . ' ' (Ανύνυμοε,1855,62) Α ξ ί ζ ε ι να προσέξουμε χην παραχήρηση 

χου συ g κραφ ε« ο χ ι η « υ χ ά ρ κ ε ι « xuv xupiKuv α π ο χ ε ϋ ε ι ε μ π ό δ ι ο στην 

πρόοδο (πρότυπο του α π ο χ ε ί ε ί η Α π ^ ί « t u s ε π ο χ ή ε ) 
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voc εκχρηματίζουν έν« μέροΞ τηε napagug^s TOUS —κυρίωε 

$ιατί το επιβάλλουν οι άρχουσεε τάξείΞ αλλ« κ«ι giaTi 

δεν είναι σε θέση να επιτύχουν την αυτάρκεια. 

Όμωε οι οίκοι αποτελούν εξι^αμίκέε μονάδεε — από 

τον ίδιο TOUS τον ορισμό. Ss npos την Ηvanaρκgωχή TOUS 

δηλαδή δεν μπορούν να είναι αυτάρκειε. Επομένωε, gì« να 
αναπαραχθούν πρέπει ν'αναζητήσουν (αφού είναι 

ανδροτοπικοί) νύφεε g
l0t

 TOUS ανύπαντρουε άντρεε. Ορίζω 

us κοινότητα το ενδοχαυίκό σύνολο nou αποτελούν οι 

οίκοι που μεταξύ TOUS ' 'κυκλοφορούν' ' οι νύφεε και οι 

προίκεε. Πρόκειται già κυκλοφορία συστηματική, συνεχή, 
σημαντική και αναγκαία, già τη σπουδαιότερη (και από 

οικονομική άποφη) ανταλλαγή που πραγματοποιούν μεταξύ 

TOUS οι οίκοι. Xupïs αυτήν κανείε OÌKOS δεν μπορεί 

ν'αναπαραχθεί — κανενόε οίκου δεν έχει κοινωνικό νόημα 

η ύπαρξη αν δεν είναι σε θέση να συμμετάσχει στην 

κυκλοφορία των γυναικών και στιε καμήλιεε napoxés που 
συνεπάγεται. Ακριβώε επειδή οι προίκεε έχουν τόσο 

μεγάλη οικονομική σημασία gia TOUS OÎKOUS και επειδή 

αυτέε ορίζουν τα δίκτυα των σημαντικότερων ανταλλαγών 

(αν εξαιρέσουμε αυτέε που επιβάλλουν οι εξουσίεε) η 

κοινότητα δεν μπορεί να οριστεί παρά μέσω των σχέσεων 

που επιβάλλει το γαμήλιο σύστημα. 

0 ορισμόε τηε ''κοινότηταε'' δια τηε ενδο^αμίαε δεν 

συμπίπτει ούτε με τη διοικητική ούτε με την τρέχουσα 

κοινωνιολογική χρήση του όρου. Οπωσδήποτε η πολιτική 

εξουσία αδιαφορεί già το αν οι ημίνομάδεε των ορεινών 

κοινοτήτων που διασκορπίζονται το χειμώνα στα τέσσερα 

σημεία του ορίζοντα αποτελούν STRICTO SENSU κοινότητα 

—τηε αρκεί να πληρώνουν κάπου τουε φάρουε TOUS. 9 S 

npos TOUS κοινωνιολό)$ουε, η υιοθέτηση αυτού του ορισμού 

(già Tis κοινότητεε τηε εποχήε που μελετάμε αλλά και 

già αυτέε τηε δεκαετίαε του 1950 σε ορισμένεε περιοχέε) 
θα -δημιουργήσει ίσωε κάποια δευτερεύοντα προβλήματα 

αλλά από την άλλη μεριά θα μαε επιτρέψει να 

κατανοήσουμε _ καλύτερα την ίδια την έννοια τηε 

κοινότηταε. ΰεδομένηε τηε ανδροτοπικήε εgκaτάστaσηs 

είναι -φανερό ότι το πρόβλημα εντοπίζεται στΐ5 

μετακινήσει« των χυνκικών. Ετή Ζαβέρδα αποκαλούνται 

ακόμη και σήμερα ''ξένεε'Όι νύφεε που έρχονται από 

άλλα, μακρινά κυρίωε, χωριά —δεν θα λεχθεί όμω5 κάτι 
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τέτοιο 8·-« Tis νύφεε από τη γειτονική rioguvia ή τα 
Σκλάβαινα. Στο Συρράκο, οι κάτοικοι μετρούν στ« δάχτυλα 
τιε νύφεε που, μέχρι τον πόλεμο, ''ήρθαν'' από άλλα 
μέρη. Στην περίπτωση του Συρράκου η κοινότητα, onus 
εδώ ορίστηκε, ταυτίζεται με τη ^εω^ραφική έννοια του 
χωριού ή του οικισμού. Στιε περιπτύσειε όμωε που έχουμε 
να κάνουμε είτε με εξαιρετικά ολι^ομελείε οικισμούε 
(οπότε η ενδογαμία στα πλαίσια του οικισμού είναι 
αδύνατη) είτε με πυκνά δίκτυα οικισμών που οι 
επικοινωνίεε είναι εύκολεε η κοινότητα περιλαμβάνει 
περισσότερουε από έναν οικισμούε 
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II.6 Ορισμένα ffTOLxel« του θεσμού τηε εξαχοράε. 

0 θέσμόε τηε εξαχοράε Sèv συνδέεται άμεσα με το 
θέμα μαε χιατί δεν παρατηρείται, στιε περιοχέε που 
μελετάμε — μ ε την πιθανή εξαίρεση τηε Μάνηε. Η 
συνοπτική παρουσίαση ορισμένων χαρακτηριστικών του 
επιχειρείται απaus και μόνο già να δειχθεί, μέσα από 
μία σύγκριση με την προίκα, ότι οι $αμήλιεε συναλλα^έε 
μπορούν να givouv κατανοητέΞ μόνο αν εξετασθεί το 
σύνολο των στοιχείων που τιε χαρακτηρίζει. Μένονταε 
κανείε μόνο στο ερώτημα ''noios δίνει σε ποιον'',όπωε 
κάναμε προη^ουμένωε, ^ρή^ορα θα αναγκαστεί να 
εγκαταλείψει την προσπάθεια κατανόησηε τηε προίκαβ ή 
τηε εξαχοράε. 

Πρέπει κατ'αρχήν να σημειώσουμε nus η εξαγορά είναι 
θεσμόε που κατ'εξοχήν παρατηρείται στιε πολυ^αμίκέε 
<jjia την ακρίβεια, noflusuviKés) κοινωνίεε.

1
 Χαρα

κτηρίζει Kupius τη μαύρη Αφρική και την Ανατολική Ασία 
και είναι πολύ πιο διαδεδομένοε απο το θεσμό τηε 
προίκαΞ που ουσιαστικά περιορίζεται στην Ευρώπη και 
στην ευρωπο^ενή Αμερική. Η εξαγορά είναι πολύ 
περισσότερο μελετημένη και θεωρητικοποιημένη σέ σχέση 
με την προίκα —Sei χμ« κι αυτό των αποικιακών καταβολών 
τηΞ κοινωνικήε ανθρωπολοχίαε: η προίκα, us ευρωπαικόε 
θεσμόε , θεωρήθηκε περίπου αυτονόητο φαινόμενο. 

ΰεύτερο, η εξαγορά συνδυάζεται με την απουσία 
κληρονομικών δικαιωμάτων των γυναικών στην περιουσία 
του πατέρα τουε. Και εφ'όσον οι ^υναίκεε ούτε κληρονο
μούν, ούτε προικίζονται — κ ι επομένωε με το &άμθ TOUS 

δεν μεταφέρονται περιουσιακά στοιχεία— δεν υπάρχει 
3ògo5 να ευνοούνται, στιε κοινωνίεε που ισχύει η 
εξαγορά, προτίμησιακοί χάμοι στο εσωτερικό των 
ευρύτερων συg gενικών ομάδων, ώστε να μη φεύγει σε αλλεε 
ομάδεε η περιουσία. 

Τρίτο και σπουδαιότερο, già το θέμα μ«ε, η εξαγορά 
και η προίκα σχετίζονται με ευρύτερεε καινωνικέε 
ρυθμίσενε— και με το ειδοε τηε παpasωgικήε 

1 . Γι« χ« ' στοιχεί« χου δεσμού τηε εξ«$ορ«5 που επισημκ ί νονχ« ι 

σχηρϊξομκι Kupius στ« κείμενα του Γκούνχυ (GOODY κ«ι ΤΑΜΒΙΑΗ 

1973. GOODY, 1976) ^ 
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δραστηριότηταε, υποστηρίζει. ο Γκουντυ! Η εξαγορά, 
αντίθετοι από την προίκα, εμφανίζεται σε κοινωνίεε 
περισσότερο εξισωτικέε. ' Ή προίκα διαφοροποιεί,ενώ η 
εξαγορά τείνει να ομογενοποιεί'' (GOODY και ΤΑΜΒΙΑΗ, 
1973, 47). Επιπλέον, ο θεσμόε τηε προίκαε συμβαδίζει με 
τη ''^εωρχία του αρότρου'* ενώ τηε εξαχ,ορκΞ με τη 
''ίεωρχία τηε avivas'" — μ ε την έννοια ότι το αλέτρι το 
χειρίζονται οι άντρεε, ενώ την αξίνα οι χ,υναίκεε — 
81'αυτό και (κατά τον Γκοΰντυ πάντα) η διαφορά ανάμεσα 
Ευρασία (αλέτρι) και Αφρική (αξίνα) us npós τη διάδοση 
τυν δυο θεσμών. Ετιε απλουστερεε κοινωνίεε που δεν 
είχαν αναπτύξει χεωρχία (κυνη$ούε, κτηνοτρόφουε) 
συναντάμε άλλουε χ,αμήλιουε θεσμουε, onus η ανταλλαγή 
δώρων ή θυγατέρων. Εξαγορά δηλαδή έχουμε όταν οι 
$υναίκεε σηκώνουν το βάροε τηε Βεωρ^ικήε παρα^ωχήε, 
προίκα όταν το ßapos αυτό πέφτει στουε άντρεε. 
Επιπλέον υπάρχει και μια εξελικτική διαδικασία που, 
παράλληλα με τη εξέλιξη τυν διαφόρων κοινωνιών, μαε 
δίνει το εξήε σχήμα già τιε ^αμήλιεε σχέσειεϊ ανταλλαγή 
δώρων ή γυναικών— εξαγορά —προίκα (GOODY και ΤΑΜΒΙΑΗ-, 
1973, 51-52). Επομένωε, η εξαγορά είναι α) σε σημαντικό 
βαθμό και αχορά ερ^ασιακήε ικανότηταε β) ενδιάμεση 
κατάσταση σε μια εξέλιξη που οδηγεί από την αμοιβαία 
γαμήλια ανταλλαγή στην προίκα. 

Τέταρτο, η εξαγορά συνδέεται με το χεχ,ονόε ότι οι 
απόγονοι του νέου ζευγαριού ''κατοχυρώνονται'' στη 
g εν ι« του γαμπρού και όχι τηε νύφηε: ''η κατανομή των 
παιδιών και οχι η κατανομή των χuva ικών είναι ο τελικόε 
στόχοε τηε κυκλοφορίαε των γυναικών''.

3
 Μή καταβολή τηε 

μπορεί να έχει us συνέπεια την παράδοση των παιδιών στη 
Κενιά. τηε μητέραε. 

Η ανάλυση που επιχειρεί ο Γκουντυ στηρίζεται κυρ lus 
στον Εθνογραφικό Άτλαντα του Μάρντοκ (MURDOCK,1967), 
στον οποίο βρίσκονται κωδικοποιημένα στοιχεία από τΐΞ 

2 .MEILLftSSQUX(1982,98). Παρόμοι« επιχειρήματα με τον Γκουντυ 

υποστηρίξει κοΓΊ ο Αλεξάκηε(1984,109-110) σ'ό,τι α φο ρκ τον 

ε Ä 3 η ν ι κ ό _ χώρο: ''το μεγάλο ύψ05 του ποσού (ms scappasi... 

κκτ«&«ίΙίΙετ«ι' και jia τη εργασία τηε juvaUas στ« κτήμκτκ. ûev 
είναι τυχαίο ότι ro «jj«p3ü;i το βρίσκουμε κυρίυε στο εσοτερικό 

τηε xùpas όπου επικρατούσε η εκτκτική καΠιέρ$εια...στη Βόρεια 

Εϋϋαδ« η ερϋ«σί« τουε ήταν πολύ πιο «παρβίτητη ' '. 
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KOLVUVLES που έχουν μελετήσει ανθρωπολόγοι. Προκύπτουν 
από στατιστικέε συσχετίσειε — π. χ. ανάμεσα στη μορφή 
των συ χ g ενικών ομάδων (πατροχραμμικέε, μητρο^ραμμίκέε, 
κτλ) κκι τ« είδη των γαμήλιων συναλλαγών (εξαγορά, 
προίκα, κτλ). Είναι προφανέε nos τέτοιου τύπου 
συσχετίσειε δεν μπορούν να διεκδικούν καθολική ισχύ $ια 
κάθε επιμέρουε μικρότερη ή μεγαλύτερη κοινωνία του 
πλανήτη μαε. Όχι μόνο ^ιατι οι στατιστικέε μέθοδοι 
είναι, εξ ορισμού, περιορισμένηε αιτιοκρατικήε εμβέ-
λεικε αλλά και ίΐατί η κωδικοποίηση του Μάρντοκ πολύ 
απέχει του να περιέχει όλεε τιε ''μεταβλητέε'' πού θα 
μπορούσαν να χαρακτηρίσουν μία κοινωνία. 

Ειδικότερα στον ελληνικό χώρο συναντάμε την εξαγορά 
σε δυο ριζικά διαφορετικέε καινών Les: TOUS νομάδεε 
κτηνοτρόφουε Αρβανιτόβλαχουε και τουε ϋεωρχ,ούε, 
κολλή^ουε μάλιστα, Καρα;$κούνηδεε τηε Βεσσαλίαε. 
Αντίθετα, στουε επίσηε νομάδεε Σαρακατσαναίουε onus και 
σ'όλουε τουε χ,εωρχούε τηε νότιαε Ελλάδαε και των νησιών 
έχουμε το θεσμό τηε προίκαε. Πολύ περισσότερο δεν 
μπορούμε να δεχθούμε την ύπαρξη κάποιαε ''&εωχ.ρ«φικήε*' 
αιτιότηταε — ακόμη και μόνο già τον εμπειρικό λόχ,ο ότι 
και στη βόρεια Ελλάδα οι πληθυσμοί, κτηνοτροφικοί ή 
χ,εωρχικοί, στουε Όποίουε συναντάμε προίκα ή εξαγορά, 
βρίσκονται πλάι-πλάι. Βέβαια, η ομοιότητα των θεσμών 
Καραγκούνηδων — Αρβανιτόβλαχων είναι εξαιρετικά πιθανό 
να οφείλεται σε εθνοτική συχ.$ένεια, δεδομένου ότι και 
οι Αρβανιτόβλαχοι έχουν την προσωνυμία Καραχ,κούνηδεε.

3 

Επίσηε είναι γνωστό πωε στη Μακεδονία υπήρχε η 

εξαγορά κυρίωε ανάμεσα στουε σλαβόφωνουε πληθυσμούε. 

Ό μ ω ε οι εθνοτικέε διαφορέε δεν αρκούν $ια να 

3. Οι Κρυστάλ ληε και Χρηστοβασί ληε ειχκν διάλογο to 1891 σχετικά 

με το εάν η κοινή ονομασία tuv δύο πληθυσμών σήμαινε κκι κοινή 

κ α τ « go ϊ ή τουε. (Κρυστά λ 3 η5,1959,470 και 651). 0 Κρ υστά λ 3 ηε αρχικά 

xous είχε ταυτίσει εθνο λ ο gικά,jια να δεχθεί (μετά το επιχείρημα 

του Χρηστοβασίϋη άτι οι Κκρ«gκούνηδss τηε θεσσαϋίαε μιλούν μόνο 

εΠηνικά ενύ οι συνώνυμοι νομάδεε· μιλούν ''κράμκ χι «νύμαϋον 

«ΐβ«νικήδ~ (refi βλαχ t κήε ' ' (Κρυστά λ λ ηε, 1959, 463) ) ότι η επκνυμί« 
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εξηίήσουν τ« πάντα — δεν αρκούν δηλαδή gια ν« κάνουν 

κατανοητέε τ ι ε διαφορέε. Από την πλευρά που μελετάμε το 

θέμα, των σχέσεων δηλαδή στο εσωτερικό αλλά και μεταξύ 

των οίκων, θα πρέπει να εξετάσουμε και κάποια άλλα 

συμπαρομαρτούντα στοιχεία που συναρθρώνονται με την 

προίκα και την εξαγορά και που επιδρούν σ'ένα κρίσιμο 

già τον οίκο πρόβλημα: αυτό του κύκλου ?ωή& τηβ 

οικοχένειαε. 

τον Θεσσαλών Κ«ρ«ϊκοΟνηδων προήλθε «πα την π ε ρ ι ο χ ή ' ' Κ α ρ α -

j K o u v i « ' ' στην οποί« κ α τ ο ι κ ο ύ ν . Π ρ έ π ε ι όμυε ν« π«ρσχηρήσει κ α ν ε ί ε 

ό χ ι κ α ι ο ι Α ρ β α ν ι τ ό β λ α χ ο ι του Ξηρόμερου 0 Ί $ « - σ ι ; ά ε γ κ α τ έ λ ε ι ψ α ν 

κ « ι τ η $λύσσα TOUS κ α ι την π α ρ ο δ ι κ ή τ ο υ ε δ ρ α σ τ η ρ ι ό τ η τ α κ « ι 

é j i v a v g ε ω ρ g a i . Η ύπαρξη του δεσμού τηε- ε ξ α κ ο ρ ά ε ε ν ι σ χ ύ ε ι την 

« π ο φ η τ η ε κ ο ι ν ή ε κα τκ g υ g ήβ τον Καραγκούνηδων θ ε σ σ α λ ί α ε κ α ι 

Η π ε ί ρ ο υ . Qs npòs το πρόβλημα τ η ε &λύσσαε α ρ κ ε ί να θ υ μ ί σ ο υ μ ε nus 

στην κ ο ι τ ί δ α τον Κα ρ-« g κ ο ù ν ηδο ν , την Κ ο λ ό ν ι α τ η ε σ η μ ε ρ ι ν ή ε 

Α λ β α ν ι κ έ , ά ν θ ι σ ε το 18° a i ù v a η Μοσχόπολιε ή Β ο σ κ ό π ο λ ι ε - - όπου 

υπήρχε κ α ι έν« από τα πρώτα ε λ λ η ν ι κ ά τ υ π ο γ ρ α φ ε ί α . 
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II.7 ΚύκλοΒ ξωή5. χαμήλιεε σχέσειε: 

η εξ« χ ορά και οι συνέπειεε τ Tis. 

0 J. HAJNALi1983,69) τυποποιεί us εξήε TOUS 

''κανόνεε'' που πρυτανεύουν τη διαμόρφωση των δύο 
θεμελιωδών τύπων νοικοκυριών: 

1. Κανόνεε σχηματισμού απλών νοικοκυριών τύπου 
βορειοδυτικήε Ευρώπηε. 

oc« Προχωρημένη ηλικία 8«μου και κ ι« τ« δύο φύλα: 
άνω των 26 già τουε άνδρεε και άνω των 23 già Tis 
χυναίκεε (περίπου). 

β. Μετά το δάμο του το ζευγάρι έχει την ευθύνη του 
νοικοκυριού, με αρχηχά το χαμπρό. 

g. Πριν το χαμα τουΒ οι νέοι και οι νεεε 
κυκλοφορούν συνήθωε μεταξύ διαφόρων νοικοκυριών us 
υπηρέτεε. 

2. Κανόνεε σχηματισμού σύνθετων νοικοκυριών. 

α. Μικρότερη ηλικία χάμου gia TOUS άνδρεε και μάλλον 
πρώιμη ηλικία χάμου già τιε $υναίκεε (οι άνδρεε συνήθωε 
κάτω των 26 και οι χυνκίκεε κάτω των 21). 

β. Συχνά τα νιόπαντρα ζευχάρια ζουν σε νοικοκυριό 
(συνήθωε αυτό του πάτερα του χαμπρού) που το 
διευθύνει κάποιο άλλο χηραιάτερο ξευχκρι. 

g. Νοικοκυριά όπου συχκκταικούν περισσότερα από ένα 
ζευχκρικ μπορούν να χωριστούν και να σχηματίσουν δύο ή 
περισσότερα νέα νοικοκυριά, που το καθένα περιλαμβάνει 
ένα ή περισσότερα ζευχάρια. 

Σε προηχούμενεε σελίδεε αναπτύξαμε τουε λόχουε già 
TOUS οποίουε δεν μπορεί να δίνει δεκτή η άποψη πού 
διατυπώνουν ορισμένοι μελετητέε σχετικά με την 
κυριαρχία των απλών νοικοκυριών, των πυρηνικών 
οικογενειών, στον ελλαδικό agpoTiKò χώρο. 0 ελληνικόε 
ηπειρωτικόε χώροε, βόρειοε και νότιοε, υπακούει στουε 
κανόνεε σχηματισμού σύνθετων νοικοκυριών. Μόνο που 
οι χάμοι δεν είναι τόσο πρώιμοι όσο αναφέρει ο Χαζνάλ 
και υπάρχει μια ιδιομορφία: στίε περιοχέε όπου έχουμε 
εξ« χ ορά οι vùtg.es έχουν μεχαλύτερη ηλικία από τουε 
χκμπρούε. 
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Πράχ,ματι, ο Καράβι Socs ε ί ν α ι κατηγόρημα τ ι KOB: στη 
ζάντρουχ,κκ των σλαβόφωνων τηε Μακεδανίαε , άπου οι 
guvaÌKes ε ξ α γ ο ρ ά ζ ο ν τ α ι από τον ο ί κ ο του γαμπρού, ο ι 
JCUVCXÌKSS ε ί ν α ι πάντα μεχ,αλύτερεε σε η λ ι κ ί α (Καραβίδαε, 
1977, PASSIM). Οι διάφορεε ε κ θ έ σ ε ι ε που παραθέτει και 
οι ο π ο ί ε ε περιγράφουν ξαντρουΒκεε αναφέρουν ό λ ε ε nus οι 
νϋφεε ξ ε π ε ρ ν ά ν ε σε η λ ι κ ί α το γαμπρό από 3 us 10 χ ρ ό ν ι α . 
T i s ί δ ι ε ε πληροφορίεε μαε δ ί ν ε ι κι ο Ετεψανίδηε ( 1 9 4 3 , 
3 4 ) : οι ν έ ο ι όταν π α ν τ ρ ε ύ ο ν τ α ι στη ζάντρουχ,κα ε ί ν α ι 
14-17 χρονών, οι νύφεε 2 0 - 2 3 . * Q Αλεξάκηε- ( 1 9 8 4 , 29) 
υ π ο λ ο γ ί ζ ε ι σε 20% περίπου το ποσοστό των χάμων στουΞ 
o n o i o u s η νύφη ήταν μεγαλύτερη από τον άνδρα σε π ε ρ ι ο χ ή 
που ίσχυε η εξαγορά κι ένα α ν τ ί σ τ ο ι χ ο ποσοστό 
προκύπτει από τα σ τ ο ι χ ε ί α τηε Πετρονΰτη (1985) g ià τουε 
Καρα^κούνηδεε τηε θ ε σ σ α λ ί α ε . Ο CZAP ( 1 9 8 3 , 119) β ρ ί σ κ ε ι 
ποσοστά 33ϊ£ u s 46Χ κατά τη δ ι ά ρ κ ε ι α του 1 9 ο υ αιώνα σε 

1. Π ρ έ π ε ι ε π ί σ η ε νκ τ ο ν ι σ τ ε ί n u s κ α μ ι ά «πό τ i s σ ύ ^ χ ρ ο ν ε ε π η 8 έ ε 

( α π ' α υ τ έ ε τ ο υ ί ΐ ά χ ι σ τ ο ν π ο υ έ χ ο υ π ' ό ψ η μ ο υ ) κ « ι π ε ρ ι γ ρ ά ψ ο υ ν τ η 

?«vxpouj |KK δ ε ν ε π ι μ έ ν ε ι σ χ ο γ ι ν ό μ ε ν ο χ η ε μ ε χ α λ υ τ ε ρ η Β η λ ι κ ί a s χ η ε 

ν ύ ^ η ε — ο ύ χ ε χ ό σ ο όσο ο Κ α ρ α β ί δ α ε σ ' « υ χ ό χ η ε s l a ^ o p ä s . ( Π . χ . , 

BYRNES, 1 9 7 6 . RHEUBOTTOH 1 9 8 0 . HALPERN κ α ι HALPERN 1 9 7 2 ) Γ ι « χ η ν 

κ κ θ ο ϋ ι κ ό χ η χ « κ α ι τ η σ π ο υ δ α ι ό χ η χ α α υ χ ύ ν τ ο ν δ ύ ο δ ε σ μ ύ ν σ τ ο υ ε 

σ Α α β ό ψ υ ν ο υ ε π ϋ η δ υ σ μ ο ύ ε χ η ε Μ α κ ε δ ό ν ι κ ε υ π ά ρ χ ο υ ν μ ό ν ο ο ι μ κ ρ χ υ ρ ί ε ε 

τ ο υ Κ α ρ α β ί δ α κ α ι χου Σ τ ε φ α ν ί δ η . Ο π ρ ύ χ ο ε ε ί χ ε ε π ι σ κ ε φ θ ε ί ε π ι χ ό π ι α 

χ η ν π ε ρ ι ο χ ή , ο δ ε ύ χ ε ρ ο ε α ν α φ έ ρ ε ι ό χ ι ο ι π ϋ η ρ ο φ ο ρ ί ε ε χ ο υ 

π ρ ο έ ρ χ ο ν χ α ι από φ ο ι τ η τ ή τ ο υ π ο υ κ α τ α γ ό τ α ν από ε κ ε ί . Ε κ χ ό ε από χα 

π α ρ α π ά ν υ κ α ι ο ι δύο ε π ι μ έ ν ο υ ν σ χ ο ϊ ε $ ο ν ό ε ό τ ι σ τ η ξ ά ν τ ρ ο υ $ κ α 

υ π ά ρ χ ο υ ν ' ' π ί ε ι σ τ ά κ ι ε α θ έ μ ι τ ο ι σ χ έ σ ε ι ε π ε θ ε ρ ο ύ - ν ύ φ η ε ' ' δ ε δ ο μ έ ν ο υ 

ό τ ι ο χ κ μ π ρ ό ε ή ε ί ν α ι ' ' ά π ε ι ρ ο ε μ ε ί ρ α ξ ή α π ο υ σ ι ά ζ ε ι ε ι ε τ η ν 

Α μ ε ρ ι κ ή ν ' ' ( Σ τ ε φ α ν ί δ η ε , 1 9 4 8 , 3 4 ) . Η ' Ό σ μ υ σ η ' ' α ν ά μ ε σ α σ χ ι ε δ ύ ο 

π η $ έ ε κ α ι η π ι θ α ν ό τ η τ α ο μ α θ η τ ή ε τ ο υ Ε τ ε φ α ν ί δ η να ε π α ν α λ α μ β ά ν ε ι 

α π ϋ ώ ε τ ι ε π ϋ η ρ ο ψ ο ρ ί ε ε τ ο υ Κ α ρ α β ί β « δ ε ν μ π ο ρ ο ύ ν ν ' α π ο κ λ ε ι σ τ ο ύ ν . 

Ε ν ι σ χ ί ι τ ι κ ό π ά ν τ υ ε τ ο ν α π ό φ ε ο ν τ ο υ ε ε ί ν α ι το g E g o v ò s ό τ ι , σ ύ μ ψ υ ν α 

μ ε τα σ τ ο ι χ ε ί α κ π ο $ ρ α ψ ύ ν , ε ν τ ο π ί ζ ε τ α ι κ α τ ά τ ο 19° α ι ύ ν α σ τ η 

Σ ε ρ β ί α μ ε ϋ α ί ύ τ ε ρ - η π α ρ ο υ σ ί α κ ο ρ ι τ σ ι ώ ν σ τ α πλ« ί σ ι α τ η ε ξ ά ν τ ρ ο υ ϋ κ α 

σ ε σ χ έ σ η με τ ο ν 2 0 ° : το 1 8 6 3 η a v a ü o j i a χ ι ο ί / κ ό ρ ε ε ε ί ν α ι 1,2 ε ν ύ 

το 1928 ε ί ν ι χ ι 1,8 — j ε κ ο ν ό ε π ο υ σ η μ α ί ν ε ι π ι ο μ α κ ρ ό χ ρ ο ν η π α ρ α μ ο ν ή 

τ ο ν κ ο ρ ι τ σ ι ώ ν ~ σ τ η χ ξ ά ν τ ρ ο υ $ κ α τ ο 19° α ι ώ ν α (HALPERN κ α ι HALPERN, 

1 9 7 2 , 2 9 ) . 
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οι ffuvsnsiss τη5. 

περιοχή τηε Ρωσσίαε όπου υπήρχε εξαγορά —και τονίζει 
nus τ« ποσοστά πρέπει ν« είναι μεγαλύτερα σ'ο,τι αφορά 
TOUS πρώτουε ^κμουε αν λάβει κανείε υπ'όψη του ότι 
πολλοί χήροι παντρεύονται &ια δεύτερη ή τρίτη φορά αλλά 
σ'αυτούε TOUS ϊάμουε TOUS προτιμούν Tis νεώτερεε. 

Βέβαια, 8 ια να θεωρήσουμε ότι η εξαγορά νύφτιε 
με^αλύτερηε σε ηλικία από το γαμπρό αποτελεί τον κανόνα 
θα πρέπει το αντίστοιχο ποσοστό να υπερβαίνει σημαντικά 
το 50%. Ποσοστά που κυμαίνονται gùpu στο 50Χ δείχνουν, 
αν αναφέρονται στον πρώτο &άμο, nus δεν υπάρχει κανόναε 
us προε το noiós σύζυ^οε πρέπει να είναι με^αλύτεροε. 
Και πράγματι, ο CZAPÌ1983, 120) βρίσκει nus η μέση δια
φορά ηλικίαε των δύο συζύγων ήταν, già το σύνολο των 
ζευγαριών, ίση με μηδέν già μια χρονιά που το ποσοστό 
των γυναικών με ηλικία μεγαλύτερη από τον άνδρα ήταν 
46'/.. 

Κατά την άποψη του Καραβίδα (1977,240) η μεγαλύ
τερη κατά το ίάμο ηλικία των γυναικών στη ζάντρου^κα 
οφείλεται στο ότι η κόρη ''κρατείται όσον το δυνατόν 
περισσότερον εΐ5 τον πατρικόν οίκον, λο$ω ακριβώε τηε 
χρησίμότητοε τηε''. Αν επομένωε στηριχθούμε στΪ3 πληρο-
φορίεε του Καραβίδα και του Στεφανίδη, μεγαλύτερη 
ηλικία των γυναικών κατά το %άμο συνεπάγεται λογικά την 
ύπαρξη ενόε άλλου κανόνα: ότι κατά το xauo των παιδιών 
m a s oiKoxévsitts προηγούνται τα αχόρι« και ακολουθούν 
τα κορίτσια. υιότι είναι φανερό πω5 έχουμε γαμήλιο 
σύστημα στο οποίο: 1) κάθε οικογένεια προσπαθεί να 
κρατήσει όσο γίνεται περισσότερο Tis κόρεε στα πλαίσια 
τηε 2) ταυτόχρονα προσπαθεί να βρει vù<pss già TOUS 

gioùs, με αποτέλεσμα: 3) οι νύφεε έχουν μεγαλύτερη 
ηλικία από TOUS άντρεε. Τέτοιο σύστημα μπορεί να 
λειτουργήσει μόνο αν ο gapos των αρσενικών παιδιών 
προηγείται» Η τυχόν προτεραιότητα των κοριτσιών στο 
{άμα. αντιφάσκει με τα σημεία 1 και 3. 

Σύμφωνα με τον Καραβίδα όχι μόνο η μεχαλύτερη 
ηλικία οφείλεται στη ''χρησιμότητα'' των χυναικών αλλά 
και η εξαγορά. Η τελευταία ''δεν είναι απλούν έθιμον, 
την ατονίαν του οποίου άλλωε η εξέλιξιε ήθελεν 
επιβάλλει από μακρού, αλλά συμβολίζει την πραχμκτικήν 
αξίαν τη5 Σλαύάε χυναικόε*' Ενώ αντίθετα ''ειε αυτάε 



II .7 Η εξαγορά και 
οι συνεπειεβ τη5. 

- 1 7 2 -

ακριβώε ταε geupgiKäs και κτηνοτροφικάε περιοχάΞ μαε η 
Ελληνίδα γυναίκα αποσύρεται βαθμηδόν από öÄas x a s 
napagugiKas ε ρ χ α σ Ι κ Β ' ' . ( ο . π . , 240) 'Opus και αν ακόμα 
δεχθούμε u s αληθή τον ισχυρισμό του ό τ ι ήδη, στην εποχή 
τ ο υ , οι guvalKss στα χωριά ε ί χ α ν α ρ χ ί σ ε ι να μη 
συμμετέχουν ενερχ,ά στην παραχ,ωχική δ ι α δ ι κ α σ ί α (που 
nävTus δεν ι σ χ ύ ε ι ) , η ερμηνεία του δεν ε ί ν α ι 
ι κ α ν ο π ο ι η τ ι κ ή : παλιότερα έστω, όταν και στη ν ό τ ι ο 
Ελλάδα οι JSUVKÏKSS δούλευαν στα χωράφια κ ι α τ ί δεν 
' ' α ν α δ ν ω ρ ι ζ ό τ α ν ' ' η προσφορά TOUS; Γ ι α τ ί δεν ε ί χ α μ ε 
κατακράτηση TOUS στον πατρικό ο ί κ ο και εξαχ,ορά TOUS από 
τον οίκο του πεθερού; ΰ ε ν υπάρχει κανένα σ τ ο ι χ ε ί ο που 
να δ ε ί χ ν ε ι ότι στη δ ι ά ρ κ ε ι α του 19°" αιώνα π α ρ α τ η ρ ή θ η κ ε 
αντιστροφή στη σχέση τηε η λ ι κ ί α ε χάμου ανδρών/γυναικών, 
κανένα σ τ ο ι χ ε ί ο που να δ ε ί χ ν ε ι ότι περάσαμε από την 
εξαγορά στην προίκα στη ν ό τ ι α Ε λ λ ά δ α . 3 

2 . Μι« μ ό ν η κ α ι κ ν τ ι φ α τ ι κ ή α ν α φ ο ρ ά υ π ά ρ χ ε ι κπό τ η Σ π κ ρ τ η : ενώ 

α π α ν τ ο ύ ν σ τ ο ε ρ υ τ η μ α τ ο λ ά ; ι ο τ ο υ Μάουρερ ό τ ι ' ' η π ρ ο ι κ ι σ θ ε ί σ α δ ε ν ' 

δ ύ ν α τ α ι ο υ δ ε μ ί α ν ά λ λ η ν κ π α ί τ η σ ι ν να έ χ η ' ' α π ό τ η ν π ε ρ ι ο υ σ ί α τ ο ν 

g o v i u v τ η ε , σ τ η ν ε ρ ώ τ η σ η «ν ο ι α δ ε λ φ ο ί υ π ο χ ρ ε ο ύ ν τ α ι να π ρ ο ι κ ί σ ο υ ν 

τ η ν κ ό ρ η α π α ν τ ο ύ ν ό τ ι ' Ό ι α δ ε λ φ ο ί ο υ χ ί μ ό ν ο ν δ ε ν π ρ ο ι κ ί ξ ο υ σ ι τ α δ 

« δ ε λ φ ά ε , α λ λ ά λ α μ β ά ν ο υ σ ι από τ ο υ σ υ ζ ύ γ ο υ α υ τ ύ ν o H g a χ ρ ή μ α τ α ή 

ά λ λ ο τ ι ' ' ( Χ ρ υ σ α ν θ ό π ο υ λ ο ε , 1 8 5 3 , 3 3 ) . Η Σ κ ο υ τ έ ρ η - υ ι δ α σ κ ά λ ο υ 

( 1 9 8 3 , 2 1 8 ) υ π ο σ τ η ρ ί ξ ε ι ό τ ι η π ρ ο ί κ α ε ί ν α ι ' ' σ α φ ύ ε α σ τ ι κ ή τ α ξ ι κ ή 

σ υ ν ή θ ε ι α δ ι ε υ θ έ τ η σ η ς π ε ρ ι ο υ σ ι α κ ώ ν κ λ η ρ ο ν ο μ ι κ ώ ν σ χ έ σ ε υ ν π ο υ 

δ ι ε υ ρ ύ ν θ η κ ε κ α ι δ ι α σ τ ρ ε β λ ώ θ η κ ε . . . από τα τ έ λ η τ ο υ 18ου α ι ώ ν α κ α ι 

έ χ ι ν ε κ υ ρ ί α ρ χ η π ρ α κ τ ι κ ή σ τ ο ν ε λ λ η ν ι κ ό χώρο κ α τ ά τ ο ν 20ο α ι ώ ν α ' ' . 

Η Ε α π ι ρ ό ε π ί σ η ε κ α τ α λ ή γ ε ι σ τ ο σ υ μ π έ ρ α σ μ α ό τ ι η π ρ ο ί κ α u s 

ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή σ ύ μ β α σ η α ν ά μ ε σ α σ τ ι ε ο ι κ ο υ έ ν ε ι ε β ϋ α μ π ρ ο ύ / ν ύ φ η ε 

χ ε ν ι κ ε ύ ε τ α ι μ ό ν ο μ ε τ ά το 1950 κ α ι ό τ ι η π ρ ο ί κ α σε α κ ί ν η τ α 

α π ο τ ε λ ο ύ σ ε ι δ ι α ι τ ε ρ ό τ η τ α τ υ ν ε ύ π ο ρ υ ν σ τ ρ ι ΐ μ ά τ ι ι ν τ ο υ α ρ χ ι π ε λ ά j o u s 

(SHAPIRO, 1 9 8 4 , 4 2 2 , 3 9 7 ) . Βα δ ο ύ μ ε π α ρ α κ ά τ ο σ τ ο κ ε φ ά λ α ι ο το 

σ χ ε τ Π ί ό με τ η ν π ρ ο ί κ α n u s ο ι « π ό ψ ε ΐ 5 α υ τ έ ε ε ί ν α ι « σ τ ή ρ ι κ τ ε ε . Μόνο 

σ τ η Β. Ε λ λ ά δ α σ υ ν α ν τ ά μ ε τ ο θ ε σ μ ό τ η ε ε ξ α $ ο ρ ά ε ( μ ε τ η ν 

κ υ ρ ι ο λ ε κ τ ι κ ή έ ν ν ο ι α τ ο υ ό ρ ο υ : δ ε ν δ ε ο ρ ώ ό τ ι α π ο τ ε λ ε ί ε ξ α γ ο ρ ά κ ά θ ε 

π ρ ο σ φ ο ρ ά π ο υ { ί ν ε τ α ι n p o s τη ν ύ φ η ή το σ ό ι τ η ε κ π ό τ η μ ε ρ ι ά τ ο υ 

{ « μ η ρ ο ύ ~Κ«Λ. των σ υ ^ ε ν ύ ν τ ο υ ! δ ί π λ α σ ' α υ τ ο ν τ η ε π ρ ο ί κ α ε κ α ι 

μ ε τ α τ ρ ο π ή σ τ η - σ υ ν έ π ε ι α τ η ε ε ξ α κ ο ρ ά ε σε π ρ ο ί κ α . Μόνη ε ξ α ί ρ ε σ η σ τ η 

Ν. ε λ λ ά δ α ί σ υ ε νά α π ο τ ε λ ε ί η Μάνη. Π ά ν τ υ β κ α ι σ τ η Β. Ε λ λ ά δ α η 

α λ λ α γ ή από τ η ν ε ξ α γ ο ρ ά σ τ η ν π ρ ο ί κ α π ρ ο κ ύ π τ ε ι u s α π ο τ έ λ ε σ μ α τ η ε 



Π . 7 Η elojjop« και 

οι σ υ ν ε π ε ι ε ε τ η ε . 
-173-

9s npos την ύπαρξη του θεσμού τηε προίκαε στη 
διάρκεια του 19°" αιώνα δεν νομίζω ότι μπορεί να 
υπάρξει οποιαδήποτε αμφιβολία. 0 Χρυσανθόπουλαε (1853) 
παραθέτει όλεε τιε απαντήσειε που εστάλησαν στο Μάουρερ 
το 1833. Από όλεε προκύπτει ότι ο θεσμόε τηε προίκαε 
υπάρχει παντού στην τότε ελεύθερη Ελλάδα, ότι οι κορέε 
που προικίζονται δεν έχουν στη συνέχεια κληροναμικέε 
απαίτησεis, ότι οι αδελφοί έχουν υποχρέωση να 
προικίζουν τιε αδελφέε σε περίπτωση θανάτου των γονέων. 
Υπάρχουν παραλλαχέε των εθίμων από περιοχή σε περιοχή 
(π.χ. αν οι αδελφοί αρνηθούν να την προικίσουν, σε 
ορισμένεε περιοχέε η κόρη μπορεί να διεκδικήσει προίκα 
ιση με το μισό μονό του μεριδίου των αδελφών από την 
πατρική περιουσία, με βάση δηλαδή τα ισχύοντα στο 
οθωμανικό δίκαιο) αλλά η καθολικότητα του θεσμού δεν 
είναι δυνατό ν'αμφισβητηθεί. θα επανέλθουμε όμωε στο 
θέμα αυτό παρακάτω. 

ΰεν θα πρέπει' λοιπόν ν'αναζητήσουμε, τουλάχιστον 
jjia τον ελλαδικό χώρο, την αιτία τηε εξα$οράε στην 
μεγαλύτερη συμμετοχή τηε jjuvaÌKas στην παράχωση. Κανένα 
στοιχείο δεν στηρίζει την άποψη ότι στΐ5 ^ειτονικέε 
περιοχέε τηε θεσσαλίαε, τηε Μακεδόνικε ή χηε Βράκηε που 
συναντάμε προίκα κι α^αρλίκι υπάρχει και διαφορική 
συμμετοχή των γυναικών στιε α^ροτικέε ερχκσίεε. Αν όμωε 
αντιμετωπίσουμε το θέμα από την άποψη του κύκλου ζωήε 
του οίκου και σε συνδυασμό με τη μεγαλύτερη ηλικία των 
γυναικών στην περίπτωση τηε εξα^οράε, τότε τα φαινόμενα 
αποκτούν περισσότερη λογική συνοχή: 'Onus είπαμε οι 
κανόνεε ''μεΒαλύτερη ηλικία των γυναικών κατά το 8άμο'' 
και ''κατακράτηση τουε όσο το δυνατόν περισσότερο'* 
έχουν us αναςκαίο πόρισμα ''τα agapi« παντρεύονται πριν 
από τα κορίτσια''. Αν μάλιστα οι γαμπροί βρίσκονται 
περίπου στα δεκαπέντε τουε χρόνια και οι νύφεε &ύρω στα 
είκοσι, όπωε υποστηρίζουν ο Καραβίδαε κι ο Ετεφανίδηε, 
είναι φανερό πωε μ'αυτόν τον τρόπο ο οίκοε του γαμπρού 

ενσϋμάτυσί|5--τηε στο ελληνικό κράτοε κ«ι τηε αναϋκκστικήε, εκ xuv 
«vu, επιβολήε του̂ θεσμοίι τηε προϊκκε που προέβϊεπε to ελληνικό 
δίκαιο. Αντ ίστο ιχα φαινόμενα παρατηρήθηκαν στη Βουλγαρία όταν 
νομοθετήθηκε το ΐικα'ιομα xuv jjuvaiKùv να κληρονομούν εξ Ίσου με 
τουε άντρεε την πατρική πρεριουσί«. (M0SELY 1976) 
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βελτιώνει τη δημογραφική του ισορροπία, τη σχέση 
παραχωϊοί/κατανκλωτέβ, αποκτώνταε εν« νέο εργαζόμενο 
μέλοε.

2
 Με τη λογική υπόθεση ότι κατά το ϊάμο των 

αγοριών ακολουθείται η σειρά ηλικϊαβ, έχουμε Suo 
ενδεχόμενα κατά το χαμό του πρώτου 8 ιού: 
1. Να μην υπάρχουν με^αλύτερεε αδελφέε. Αυτό σημαίνει 
nus όλα τα υπόλοιπα παιδιά του ζευγαριού είναι 
καταναλυτέε, nus το συγκεκριμένο ζευγάρι, αν δεν 
συμμετέχει σε διευρυμένη οικογένεια, βρίσκεται στην πιο 
κρίσιμη φάση του κύκλου ζω fis του —già την ακρίβεια 
ετοιμάζεται να την ξεπεράσει, αφού το μεγαλύτερο παιδί, 
ο Bios που πρόκειται να παντρευτεί, μπαίνει πια σε 
ηλικία πλήρωε παρα^ωχική. Όμωε, ήταν σε θέση αυτό το 
ζευγάρι τα προηγούμενα χρόνια να συγκεντρώσει το 
αντίτιμο già την εξαγορά τη3 νύφηε του gioù; Απίθανο 
δεν είναι, είναι òpus εξαιρετικά δύσκολο. Όσο δύσκολο 
θ« ήταν, già να έχουμε ένα παράδειγμα πιο κοντινό στην 
δική μαε κοινυνική εμπειρία, να προικίσει ένα απλό 
νοικοκυριό που δεν έχει με^αλύτερουε gious μια κόρη σε 
ηλικία 15 χρονών, με μόνη την εργασία των δύο χανιών. 

2. Να υπάρχουν μεςκλύτερεε αδελφέε. Σ'αυτήν την 
περίπτωση τα πράγματα είναι ευκολώτερα: Η εργασία τουε 
μπορεί να έχει επιτρέψει τη συ^κέντρυση του ποσού τηε 
εξα^οράε, onus στην περίπτυση τηε προίκαε η εργασία τυν 
μεγαλύτερων g ιών επιτρέπει τήν προίκιση τηε πρώτηε 
Kópns. Όμυε αυτή η ευτυχήΞ δημογραφική σύμπτυση, η 
ύπαρξη με$αλύτερη5 αδελφήε θά ήταν ακόμη ευτυχέστερη αν 
επιτρεπόταν να παντρευτούν πρώτα οι Kòpss: την εξαγορά 
που θα εισέπραττε το σπιτικό θά μπορούσε να την 
χρησιμόποήσει già να βρει νύφη sia το gió. 

Μ'άλλα λόχια, ο θεσμόε τηε εξαχοράε θα έκανε 
απλούστερη τη ζυή xuv ανθρώπυν αν επέτρεπε να 
προηγείται ο $άμθ5 xuv κοριτσιών: το ''αντίτιμο'' TOUS 
θα .ήταν δυνατό να χρησιμοποιηθεί già ν*''αγοραστούν ' ' 
νύφεε già τουΞ gious. Όμωε σκοπόε του θεσμού δεν είναι 

2. Γικ xj.5 έννοιεε amès πρέπει βέβαια να καταφύγει κανείε στον 
CHAYAN0V < 1966). Για μια συνοπτική παρουσίαση -cous στ« ελληνικά 
βϋεπε ΨυχοϋΐόΒ (198-2) 
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ν« διευκολύνει τη ζωή όσων τον ακολουθούν αλλά νκ 
δυσκολέψει το χάμο TOUS κκι τη σχάση τηε οικοχένειαε, 
ν« επιβάλλει στον οίκο τη μορφή του σύνθετου 
νοικοκυριού. Είδαμε nus «ν προηγείται «8°ρι, η πυρηνική 
οικογένεια στην οποία ανήκει θα δυσκολευτεί εξαιρετικά 
να του εξασφαλίσει νύφη. Αν όμωε αυτή η πυρηνική 
οικογένεια αποτελεί μέροε ενόε σύνθετου νοικοκυριού, 
είναι φανερά nus η εξασφάλιση νύφη5 χι vex«ι πολύ 
ευκολότερη αφού ο ''ντοματσίν'', ο χέρονταε τη5 
ξάντρουχκαε διαχειρίζεται πολύ μεγαλύτερο ανθρώπινο και 
υλικό πλούτο σε σχέση με έναν αρχηχό πυρηνικήε οικοχέ
νειαε.

3
 Επιπλέον, είναι φανερό nus ο χάμοε των αχοριών 

σε μικρή ηλικία, σε συνδυασμό με τον κανόνα τηε 
ανδροτοπικήΞ εχκατάστασηε, επιτρέπουν την χρήχορη 
ανάπτυξη τηε ζάντρουχκαε. θεωρητικά, αν ο κανόναε 
επιβάλλει το χάμο των αγοριών από τα 15 τουε χρόνια, σε 
ηλικία 30 χρονών évas άντραε μπορεί να είναι παπούε και 
πριν τα 50 του να έχει δισέχχονα. 

Ετην πραγματικότητα, η πρώιμη ηλικία χάμου των 
ανδρών εξουδετερώνει, από τη σκοπιά τηε αναπαραχωχήε 
του οίκου, το μειονέκτημα τηε μεχαλύτερηε ηλικίαε των 
γυναικών που έχει ωε αποτέλεσμα τη μείωση του δυνητικού 
αριθμού παιδιών που μπορούν να γεννήσουν: στη διαδοχή 
των γενεών μέσα σε 50 χρόνια θα έχουν χίνει 3 χάμοι ενώ 
αν η ηλικία χάμου των ανδρών ήταν στα 25 τουε θα είχαν 
Βίνει μόνο δύο. 'Ρμωε αυτοί οι τρείε χάμοι έχουν χίνει 
κάτω από τον πλήρη έλεχχο του εκάστοτε χέροντα. Αν ο 
κανόναε επέτρεπε να παντρεύονται πρώτα οι κόρεε είναι 
φανερό ότι, ανεξάρτητα από τη σειρά χέννησηε των 
παιδιών, κάθε επίμέρουε οικοχένεια θα μπορούσε να 
εξασφαλίσει νύφη χια τον πρώτο χιό παντρεύονταε μια από 
τιε κόρεε. Απ'αυτή την άποφη η ζάντρουχκα δεν θα είχε 
λο&χ> να διατηρηθεί —όπωε δεν θα είχε βέβαια και στην 

3. Τ« ποσά τήε εξαχορκε δεν μπορούν ν« θεωρηθούν κσήμ«ντ«; ο 
Στεφ̂ « ν ί δ_ηε (ό. π.) αναφέρει 10-20 λ ί ρ εε ji« το 1934. 0 Αλεξκκηε 
(1984, 35) «νκφέρει, ji« την περιοχή τηε Φλύρινκε, noe« που 
ξεκινούν «πό xislO κκι φθάνουν τΐ5 100 Γιρεε και ότι πουϋούσ«ν 
κκι. iw χ ι « να εξκσβ« λ ίσου ν το «ντίτιμο. 
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περίπτωση που δεν υπήρχε καθόδου εξαγορά ούτε έλε^χοε 
των χκμων από TOUS ^έροντεε. Τότε όμυε που θ« στήριζαν 
οι τελευταίοι την εξουσία TOUS; OL ανεξέλεγκτοι χαμοί 
επιτρέπουν ίσωε τη χρή^ορη αύξηση του πληθυσμού, δεν 
επιτρέπουν όμωε τη διατήρηση εξουσιαστικών σχέσεων. 

Παραμένει φυσικά το πρόβλημα ότι μόνο ο Καραβίδαε 
κι ο Στεφανίδηε αναφέρουν τη μεγαλύτερη ηλικία τηε 
νύφηε us κανόνα. Ώμωε από την άλλη μεριά δεν αναφέρεται 
πουθενά κάτι το αντίστοιχο già περιοχέε όπου υφίσταται 
ο θεσμόε τηε προίκαε. Άλλωστε τα στοιχεία χτ\& 
Πετρονώτη (ο ΑλεξάκηΞ δεν αναφέρει εποχή) τα οποία 
παραθέσαμε αναφέρονται σε περίοδο που ο Θεσμ05 τη3 
εξα$αρά5 σβύνει: Η Θεσσαλία έχει ενωθεί από το 18Θ1 με 
την Ελλάδα που το νομικό τη5 πλαίσιο όχι μόνο δεν 
αναγνωρίζει την εξαγορά αλλά δίνει και κληρονομικά 
δικαιώματα στ is χυναίκεε, δηλαδή επιβάλλει εκ των άνω 
την προίκα αφού κάθε γυναίκα μπορεί να διεκδικήσει, 
μετά το θάνατο των γονιών τηε, το μερίδιο που τηε 
στέρησαν κατά το ϊάμο τη5. Γυναίκεε που προικίζονται 
δεν μπορούν να εξαγοραστούν, οι δυο θεσμοί είναι 
ασύμβατοι και το πέρασμα από τον ένα στον άλλο δεν 
γίνεται αυτόματα ούτε χωρίΞ συςκρούσειε. 

Τέτοιου τύπου διενέξειε, που προκλήθηκαν από την εκ 
των άνω επιβολή των κληρονομικών δικαιωμάτων των 
γυναικών και τη5 προίκαΞ, συνετέλεσαν στην αποδυνάμωση 
τηε εξα^οράε και τηΞ ζάντρου^καΒ στή Βουλgapia.

4
 Η 

κατάσταση είναι όμυ5 εντελώε διαφορετική στιε περιοχέΞ 
που μελετούν ο Καραβίδαε και ο Στεφανίδηε: Εε αντίθεση 
με την Ελλάδα και τη Βουλγαρία των αρχών του αιώνα, 
στην τουρκική μέχρι τότε Μακεδονία δεν έχει εισαχθεί το 
αστικό δίκαιο, οι πληθυσμοί τηε οθωμανικήε αυτο-
κρκτορίκε εξακολουθούν να ζουν με βάση τα έθιμα TOUS. 

Είναι εύλογο λοιπόν να θεωρήσουμε neos οι περι^ραφέΞ που 
έχουμε & ι'αυτήν την περιοχή αντιστοιχούν σε πλέον 
πρωτο^ενείΒ καταστάσειε. Αλλωστε και ο MOSELY (1976β,61 
και 66) εντάσσει την ορεινή βόρεια Ελλάδα στή ''δεύτερη 

2. Βΐάπε̂ σχετικ« MOSELY (1976,47) και MILK0VA (1975). 
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αι ffuvsneiss τηε. 

ζώνη εξάπλωσηε τη3 ζάντρου^κα''— τη ζώνη δηλαδή όπου ο 
θεσμόε άντεξε περισσότερο «πό οποιαδήποτε «λλη περιοχή, 
onus αναφέρει. Όμωε το θέμα μαβ δεν είναι αυτή τη 
στιγμή η μελέτη των διαδικασιών αποδυνάμωσηε των 
διαφόρων μορφών σύνθετων νοικοκυριών αλλά ο ρόλο5 του 
θεσμού τηε εξαχοράε στον ελλαδικό χώρο. διαπιστώσαμε 
λοιπόν ότι: 
1. ΰεν συνδέεται άμεσα με τη συγκεκριμένη μορφή τηε 
napa^ugικήε δραστηριότηταε. Υπάρχει στουε νομάδεε 
κτηνοτρόφουε Αρβανιτόβλαχουε, δεν υπάρχει στουε επίσηε 
νομάδεε Σαρακατσαναίουε. Υπάρχει στουε κολλήχουε Καρα-
δκούνηδεε, δεν υπάρχει στουε κολλή^ουβ τη5 Φθιώτιδοε ή 
τηε Eußoias. 
2. Απουσιάζει πλήρωε, με την πιθανή εξαίρεση τηε Μάνηε, 
από τη Στερεά και την Πελοπόννησο. 

3.ΰεν τεκμηριώνεται η άποψη ότι η προίκα είναι 
επείσακτοε, από τιε ''πόλειε εισα^όμενοβ'*, θεσμόε που 
αντικατέστησε άλλεε μορφέ5 γαμήλιων ανταλλαγών κατά τη 
διάρκεια του 19ου αιώνα — τουλάχιστον σ' ό,τι αφορά τη 
Στερεά και την Πελοπόννησο. 

4. Η σύζευξη εξα^ορά-με^αλύτερη ηλικία νΰφηε έχει us 
αποτέλεσμα να δυσχεραίνει τιε $αμήλιεε. συναλλαςέε. 
Πρόκειται già συνδυασμό εξαιρετικά ''δυσλειτουργικό'' 
που δεν επιτρέπει να βρεθούν εύκολα νυφεε. Ακόμη και αν 
δεν ισχύει ο κανόναε του να προηγούνται χα agópia στο 
ίάμο είναι βέβαιο ότι η προτεραιότητα των κοριτσιών, 
που θα διευκόλυνε την εξαγορά, δεν ακολουθείται. 

5. Οι δυσχέρειεβ αυτέε μπορούν να ξεπερνιώνται στα 
πλαίσια του σύνθετου νοικοκυριού, τηβ διευρυμένηε 
ο IKOJJ ενειαε. Η συγκεκριμένη λοιπόν μορφή του θεσμού τηΞ 
εξα^οράε έχει us συνέπεια την ενίσχυση αυτών των 
συγκεκριμένων μορφών ύπαρξηε του οίκου. 

ΕπομένωΞ, αυτή η ''παράλογη'' σε πρώτη προσέΒ^ιση 
ρύθμιση γίνεται ορθολογική αν την δούμε από τη σκοπιά 
του γέροντα που διευθύνει τον οίκο: του επιτρέπει να 
διατηρεί τη συνοχή του οίκου και να ελέγχει το ίάμο των 
νεότερων μελών, τιε διαδικασίεε δηλαδή αναπαρα^ω^ήΞ του 
οίκου. Ετσι ή αλλιώε, είναι βέβαια γνωστό από την 
εθνογραφική βιβλιογραφία nus οι αποφκσειβ già το ί«μο 
παίρνονται~ «πό\ τον γέροντα, ανήκουν στή δικαιοδοσία 
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του. Πρόκειται già κρίσιμη εξουσία, ιδιαίτερα già τουε 
νεώτερουε άντρεε του οίκου δίατϊ μόνο μέσα από το ^άμο 
μπορούν να ελπίζουν πωε θα αποκτήσουν κάποια μέρα κι 
αυτοί το STATUS του αρχηγού οίκου. *0μωε μια τόσο 
κεφαλαιώδηε εξουσία απαιτεί υλικά ερείσματα. Η εξαγορά 
τα προσφέρει. 

Πρέπει να τονίσω εδώ ξανά nus δεν αποδίδω καθολική 
διάσταση σ'αυτήν τη ''χρήση'' του θεσμού τηε εξα^οράε 
από τουε $έροντεε των οίκων. Αναφέρομαι στη 
συγκεκριμένη πραγματικότητα, στην αλληλεξάρτηση 
επιμέρουε φαινομενικά ρυθμίσεων που παρκτηρούνται στον 
ελλαδικό χώρο. Εξαγορά, π.χ., και διευρυμένη οικογένεια 
έχουμε και στην Κίνα. Όμωε και οι δυο αυτοί θεσμοί 
εκεί λειτουρ8ούν στα πλαίσια του κινεζικού κλαν,του 
TSU, που είναι εξω^αμίκό κι επιβάλλει την αναζήτηση 
νύφηε έξω από τα όρια του χωρίου, τηε κοινότηταε 
συμφωνά με την τρέχουσα ορολογία που εδώ τροποποιήσαμε. 
Παρ'όλο λοιπόν που φαίνεται ότι και στη Κίνα 
συνδυαζόταν, σε ορισμένεε περιοχέε (και περιοχή gia xis 
διαστάσειε τηε Kivas αντιστοιχεί σε κάτι περισσότερο 
από ευρωπαϊκό κράτοε από πληθυσμιακή άποψη), η εξαχαρά 
με τη μεγαλύτερη ηλικία τηε νύφηε (GOGDE,1965,287) δεν 
ισχυρίζομαι ότι αναγκαστικά εντάσσεται στη λογική τηε 
ενίσχυσηε του σύνθετου νοικοκυριού. Γιατί παράλληλα με 
την εξαγορά υπάρχουν θεσμοί που δεν συναντώνται στην 
περιοχή μαε, onus η δυνατότητα δι$αμίαε·,, η εγκατάσταση 
' 'παλλακίδοε'' στο σπίτι, η εξαγορά τη5 νύφηε και η 
εγκατάσταση τηε από πολύ μικρή ηλικία στο σπίτι του 
μελλοντικού γαμπρού — και κυρίωε η πολύ μεγάλη δύναμη 
του κινεζικού κλαν που αποτελεί την σε συ^ενική βάση 
οργάνωση τηε ''κοινωνϊαε των πολιτών''απέναντι στην 
αυτοκρατορική εξουσία. 

Από την άλλη μεριά εμφανίζεται «χντιστροφή στη 
συνήθη σχέση ηλικίαε ανδρών—γυναικών KSKI σε περιοχέε 
τηε Ευρώπηε όπου το φαινόμενο δεν συνκρτάται με την 
εξαγορά αλλά με την κοινωνική θέση gκμηρού και νύφηε ή 
με καταστροφικέε κρίσειε όπωε η σιτοδεία (MICHEL, 1978, 
165): ^ *- όσο κατεβαίνουμε στην οικονομική και κοινωνική 
κλίμακα, "~ τοσ-ρ περισσότερεε χυναίκεΞ είναι πιο 
ηλικιωμένεε από τουε άντρεε τουε'' αναφέρεται già την 
περίπτωση τηε προεπαναστατικήε Γαλλίας (DUPLESSIS-LE 
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GUELINEL, 1954, 26 —αναφέρεται, από τη MICHEL). Είναι, 
προφανέε nus τέτοιου τύπου ευκαιριακέε fi ανα$καστικέε 
ρυθμίσειε που παρεκκλίνουν από τιε κυρίαρχεε θεσμικέε 
ρυθμίσειε δεν μπορούν να κατανοηθούν με τον Ιδιο τρόπο. 
Αλλωστε, το στοιχείο που μαε ενδιαφέρει σε σχέση με την 
εξαγορά δεν είναι απλώε η διαφορά ηλικίαε αλλά το αν 
παντρεύονται πρύτα οι $ιοί η οι κόρεε. Εε περιοχέε onus 
η Α^ίλία η η Βόρεια Γαλλία που υπάρχει η συνήθεια του 
ενόε μόνο κληρονόμου (πρωτοτόκια), άρρενοε βέβαια, τα 
υπόλοιπα παιδιά πλην του κληρονόμου εγκαταλείπουν το 
σπίτι και η υπόθεση του χάμου τουε δεν αφορά πλέον την 
οικογένεια στην οποία γεννήθηκαν. Αντρεε και χυναίκεε 
που ανήκουν σ'αυτήν την κατηγορία θα παντρευτούν όταν 
καταφέρουν εργαζόμενοι us υπηρέτεε σε ξένα σπίτια να 
συγκεντρώσουν τα αναγκαία &ια

 ν α
 στήσουν νοικοκυριό — 

χωρίε ν'αποκλείεται να μείνουν και παντρεμένοι ακόμη 
υπηρέτεε. (HAJNAL,1983 και 1965. LASLETT 1983). Η 
διαφορά ηλικίαε σ'αυτέε τιε περιπτώσειε προκύπτει από 
τιε ανά^κεε και την κατάσταση TUV αποκλήρων, τουε 
κατανα^κασμούε που υφίστανται από τη νέα τουε κοινωνική 
θέση κι επομένωε δεν σχετίζεται «μέσα με τιε 
στρατη^ικέε επιλο&έε τηε οικοχένειαε από την οποία 
προέρχονται. Αυτή τουε απέπεμψε κι εκεί τέλειωσε η 
σχέση τηε μαζί τουε. Οι διαφορέε ηλικίαε από μόνεε τουε 
δεν σημαίνουν πολλά πράγματα, αν δεν ενταχθούν στουε 
χενικότερουε θεσμούε που τιε επιβάλλουν. 

Τελοε, εντελώε διαφορετικέε διαστασειε έχει ο 
θεσμόε τηε εξαχοράε σε noRuguviKés κοινωνίεε όπωε οι 
κφρικανικέε που ισχύουν και παράλληλοι θεσμοί onus το 
λεβιράτο ή η διατήρηση πολλών αυτόνομων νοικοκυριών ano 
τον πολύχαμο άντρα, ένα με κάθε γυναίκα. Ό,τι ισχύει 
già τα φαινόμενα onus η διαφορά ηλικίαε ισχύει και gια 
τουε θεσμούε: οι καταναγκασμοί που δημιουργούν στα 
κτομα-φορείε τουε δεν είναι δυνατό ν« συναχθούν από τη 
μεμονωμένη μελέτη των συγκεκριμένων θεσμών. Η διαπλοκή 
των δομών μπορεί να επιβάλλει όχι μόνο διαφορετικούε 
θεσμούε και επίμέρουε ρυθμίσειε αλλά και το να έχουν οι 
''ίδιοι'"*'—· φαινομενικά θεσμοί εντελώε διαφορετικέε 
λειτουρχ'ιεε anòx κοινων'ια σε κοινωνία. Το πρόβλημα τηε 
κατανόησηε τηε κοινωνικήε ολάτητκε δεν ξεπερνιέται με 



II.7 Η Εξβκορά και 

οι συνεπειεε τηε. 

-180-

τον κατακερματισμό τηε. Ο κοινωνικοε ιστόε δεν 
κατατεμαχίζεται εύκολα σε επιμέρουε ενότητεε. Ούτε από 
την άλλη μεριά είναι νοητόε ο ''avajugισμόε'' us πρώτη 
και μόνη απάντηση στο πρόβλημα τηε- ολότηχαε: δεν είναι 
δυνατό να υπάρχει ''αυτόματη'' αντιστοίχηση ανάμεσα 
στίΞ napagugiKës σχέσειε και στουε θεσμούε του 
εποικοδομήματοε — πολύ περισσότερο δεν είναι δυνατό να 
υπάρχει άμεση αντιστοίχηση ανάμεσα στην napajjugiKfi 
δραστηριότητα και TOUS θεσμούε (n.x.s αξίνα = εξαγορά, 
αλέτρι = προίκα). Η σύ^χιση μεταξύ παραθυρικών 
δραστηριοτήτων και σχέσεων παρα^ωδήε. έχει πολύ 
ταλαιπωρήσει και τη μαρξιστική σκέψη και αποτελεί μια 
από Tis παραλλα^έε του οικονομισμού. Πολύ περισσότερο 
απαράδεκτεε βέβαια είναι οι εθνικιστικέε ή και 
ρατσιστικέε απόψειε του τύπου Σλάβοι = ξάντρουχκα = 
ταπεινοί κολλητοί, Έλληνεε = πυρηνική οικοδένεια = 
ευφυείΞ έμποροι οι οποί es παραμελούν πλήρω5 τα στοιχεία 
που η προηϋούμενη άποψη υπερτονίζει. 
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II.8 Κύκλοβ ζωήε, χαμήλιεε gxégeis: 
η προίκα και οι cuvéneiés TTIS. 

'EKU 510, έχο χκρά 
που θα s ίvu πεθερά. 

'Exu κόρη κι έχο πικρκ 

που θα μου γυρεύει προίκα. 

(ΰημοτικό. Αναφέρεται 
exo άρθρο τον 

Τερξοπούίου/Ψυκοκιού, 1984, 52) 

Αναφέρθηκε προηχουμένωΞ nus οι θεσμοί τηε προίκαβ 
κκι τη5 εξ«δορά5 δεν είναι συμμετρικοί: Η εξαχαρά 
καταλήγει στον οίκο τηε» νύφηε, στο γέροντα που τον 
διευθύνει δηλαδή, η προίκα ανήκει στη νύφη. Όλεε οι 
απαντήσειε npos την βαβαρική αντιβασιλεία που παραθέτει 
ο Χρυσανθοπουλοε αναφέρουν nus η προίκα μπορεί ν« givsi 
αντικείμενο α^οραπωλησίαε μόνο σε έκτακτεε περιπτώσειε, 
σχεδόν πάντα μετά τη συγκατάθεση τηε προικισθείσηο, — 
και σε ορισμένεε περιαχέε αποκλείεται εντελώε: 
''φοβούμενη τα έσχατα των ημερών τηε, μήπωε παραμεληθή 
από τα τέκνα τηε, εβάστει την προίκα τηε ειε καταφυ^ήν 
και παραμυθίαν τηε'', απαντά ο Βρεσθένηε 8εοδώρητο2 χια 
την περίπτωση τη5 Λακωνίαε (Χρυσανθόπουλοε, 1853, 37). 
Αλλά και σε περίπτωση που εκποιείται,η τοπική συνήθεια 
απαιτεί σε πολλέε περιοχέε την αντικατάσταση του 
προικώου με κάποιο άλλο κτήμα. Αξίζει να σημειώσουμε 
nùs ενώ σ'όλη την ηπειρωτική Ελλάδα αναφέρεται ρητά nus 
απαιτείται η συγκατάθεση τηε ^υναίκαε, οι νησιώτεβ 
αρκούνται ν'αναφέρουν <με δυο-τρείε εξαιρέσε-is μόνο) 
nus η προίκα εκποιείται σε κατεπεί&ουσε5 περιπτώσει 
xupis να προσδιορίζουν αν απαιτείται η συγκατάθεση 
τηε προικισθείσηε. 

Είναι φανερό nus οι παραπάνω ρυθμίσειε αφορούν 
προίκα σε ακίνητα — χωράφια, αμπέλια, δέντρα, σπίτια. 
Και τέτοια πρέπει να ήταν η συνηθισμένη μορφή τηβ 
προίκαε--στουε α$ροτικού5 πληθυσμούε αν λάβουμε υπ'όψη 
μα5 τη σπάνι του χρήματοΞ εκείνη την εποχή. Αντίθετα, 
η εξαγορά είναι πάντα κινητά, χρήματα ή ζώα. Όμωε, και 
στην περίπτυση που η προίκα περιλαμβάνει χρήματα ή ζώα, 
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υπάρχει ορισμένε φορέε το ''αντιπροίκι''(ακίνητο allocs 
ίσηε με τ« κινητά, nep ι λαμβανομένων και των προικιών, 
που πρέπει η οικογένεια του χαμπρού να 'γράψει'' 
στ'όνομκ τηε νύφηε χι« voi την εξασφαλίσει) το οποίο 
υπόκειται στοus ISious περιορισμοϋε με την προίκα. Παρά 
το gegovós ότι η guvaiKa έχει πάντα την κυριότητα του 
προικώου, δεν έχει τη διαχείριση του. Μόνο στα προικιά 
έχει η γυναίκα σχεδόν πλήρη δικαιοδοσία, ακόμη και σε 
σχέση με τον άντρα τηε —που αποφεύγει να μπλεχτεί στιε 
''χυναικείεε δουλειέε'*. Η διαχείριση τηε προίκαε 
ανήκει στον άντρα δηλαδή, μέχριε ότου givei σχάση, στον 
οίκο πού μετέχει ο άντραε. Ετιε συχκεκρίμένεε συνθήκεε 
τον σύνθετων νοικοκυριών τηε ηπειρωτικήε Ελλάδαε τούτο 
σημαίνει nus η διαχείριση τηε npoïKas ανήκει στον 
πεθερό τηε. Αυτόε αποφασίζει già την παρα^ω^ική 
αξιοποίηση τηε, αυτόε θα κατανείμει το προϊόν τηε στα 
επιμέρουε μέλη του οίκου. Το στάρι που θ« προέλθει από 
το χωράφι-πραικώο δεν ξεχωρίζει από το υπόλοιπο στάρι, 
όλοε ο οιnos συμμετέχει στην παράχωση και την 
κατανάλωση του. Όταν όμωε φθάσει η στιγμή τηε σχάσηε 
το συγκεκριμένο χωράφι δεν θα συνυπολογιστεί già την 
κατανομή τηε πατρικήε περιουσίαε, τα ίσα μερίδια που 
επιβάλλει το παραδοσιακό (και σύγχρονο) κληρονομικό 
δίκαιο θα χωριστούν χωρίε τιε προίκεε, που κάθε μια θα 
ακολουθήσει τη νύφη στο νέο τηε οίκο. 

Επομένώε η προίκα, σε αντίθεση με την εξαγορά, δεν 
μπορεί να χρησιμοποιηθεί già να ξαναρχίσει, στην ίδια 
&ενιά, ο κϋκλοε των γαμήλιων ανταλλαγών. Η εξαγορά 
είναι χρήματα ή ζώα, παραδίνεται στον αρχηγό του 
οίκου τηε νύφηε που μπορεί να τη χρησιμοποιήσει όπωε 
θέλει (Πετρονώτη, 1985). ΰεν έχει καμιά από τιε 
δεσμεύσειε που συνοδεύουν την προίκα. Ο gëpovxas που 
παρέλαβε το ''δικαίωμα του πατέρα*' μπορεί θεωρητικά να 
το -χρησιμοποιήσει già να βρει νύφη già κάποιο άλλο 
μέλοε του οίκου του. Η προίκα παραμένει αναπαλλοτρίωτη 
ιδιοκτησία τηε $υναίκαε που δεν μπορεί να εκποιηθεί 
χωρίε τη θέληση τηε — πολύ περισσότερο δεν μπορεί να 
χρησιμοποιηθεί us προίκα già κάποια από τιε·. ανϋπαντρεε 
κουνιάδεε τηε. -

/ 
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0 κανόναε όμωε στην περίπτωση τηε» προίκαε απαιτεί 
''να μη βρει κουνιάδεε στο σπίτι'' η νύφη: πρέπει πρώτα 
να παντρευτούν οι θυχατέρεε και μετά τα ''naiSià''. 
Επιπλέον, πρέπει ο auxuxos να έχει μεγαλύτερη ηλικία 
από τη σύζυχ,ο. Εδώ προκύπτει συμμετρία σε σχέση με το 
μοντέλο τus εξαχοράε που αναλύσαμε και παρουσιάζονται 
χειρότερεε δεσμεϋσειε: αν το πρώτο παιδί του ζευγαριού 
είναι κορίτσι η οικογένεια πρέπει όχι μόνο να 
παραχωρήσει προίκα αλλά και ένα εργαζόμενο μέλοε τηε.

1 

Εε μια κρίσιμη στιγμή του κύκλου ζωήε τηε, δηλαδή τη 
στιχμή που η αναλογία παραχωχοί/κατκναλωτέε (C/W) 
πρόκειται να ξεπεράσει το χειρότερο σημείο και να 
βελτιωθεί η κατάσταση του νοικοκυριού, αν ο χάμοε 
γινόταν σε τόσο πρώιμη ηλικία όσο χίνεται στην 
περίπτωση των αγοριών τηε ζάντρουχαε, η οικογένεια θα 
χειροτέρευε τη θέση τηε; με την υπόθεση ότι το ζευγάρι 
αποκτά κάθε δύο χρόνια ένα παιδί και οτι επιξούν όλα, 
όταν η πρώτη κόρη χίνει 15 ετών και είναι 

4 0 Û - O 3 B 

ιοΟ eu ΑΟ *.Û 

C/W = 8/3 = 2,7 (πριν το χάμο) 

C/W = 7/2 = 3,5 <μετά το χάμο) 

1. Στ is ελ λ ην ι KÉs συνθήκεε του 19
ου
 αιώνα είναι λογικό ν« 

δεχθούμε nus τα παιδιά είναι κανονικά πκρ« $<JJ ικ« μέλη από την 

ηλικία τον 15 ετυν: 'Ή ανάπτυξιε επέρχεται ταχεία και η εκ 

νεαράε ηίικϊαε ερρσία καθιστά τα σύματα ρομαϋέα. Παιε δέκα ή 

δώδεκα ετών δύναται να σκαπτή us ανήρ και ειε την ηϋικίαν των 

δεκατεσσάρυν ετών κατ.'ουδέν είναι ιιποδεέστεροε του ανδρόε'' 

(Ανύνυμοε, 1855, 57). Το ίδιο πρέπει να ισχύει και s ι α τιε 

κοπέΠεε, στα πϋαίσια βέβαια τον καβηκόντον nou αναϋαμβάνοιιν οι 

ϊυναίκεε ~~μΐ- βάση τον καταμερισμό τηε ερχασίαε κατά tfuüo στο 
εσοτερικό τοιτ-οίκοι̂  

ieÖ 

/ 
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πλέον πλήρωε παραχωχικό μέλοε ο λοχοε καταναλωτών npós 
παραχωχούε (C/W) είναι 2,7 — δηλαδή κάθε παραχωχόε 
τρέφει 2,7 κτομ« μαζί με τον εαυτό του.Αν η κόρη 
παντρευτεί και φύχει (μαζί μ ' èva κομμάτι τηε 
οικο$ενειακήε περιουσίαε) ο λόχαε θα χίνει 3,5 — 
δηλαδή κάβε παραχωχόε θα εργάζεται χια να συντηρήσει 
3,5 άτομα« Και υπάρχει βέβαια και το πρόβλημα των 
προικιών που θα πρέπει να έχουν ήδη κατασκευαστεί με 
την προσωπική ερχασία των θηλυκών μελών του νοικοκυριού 
και με τιε πιθανέε αχορέε χαλκωμάτων, σεντουκιών ή και 
ρουχισμού. Αν ο χάμοε ήταν χυναικοτοπικόε κι ερχόταν 
χαμπρόε στο σπίτι αντί να ψύχει η κόρη ο λόχοε θα 
γινόταν αμέσωε 2,0 —κάθε παραχωχόε θα έτρεφε μόνο δύο 
άτομα. Αν παντρευόταν πρώτοε ο χιόε δύο χρόνια αργότερα 
κι έφερνε νύφη οι παρκχωχοί θα γίνονταν 5 (πατέραε, 
μητέρα, κόρη, χιόε, νύφη), η περιουσία θα αυξανόταν 
λόχω τηε προίκαε και ο λόχοε C/V θα μειωνόταν στο 1,8. 

ΰιαπιστώνουμε nus ο συνδυασμόε των κανόνων; ανδρο-
τοπική εγκατάσταση, προίκα, προβάδισμα των κοριτσιών 
στο χάμο και μικρότερη ηλικία τηε νύφηε από το χαμπρό 
είναι ο άριστοε χια ν« δυσκολέψει το κάμο. Λύση στο 
πρόβλημα υπάρχει ξανά στο σύνθετο νοικοκυριό, τη 
διευρυμένη οικοχένεια, όπου οι διάφορεε πυρηνικέ?» 
οικοχένειεε θα βρίσκονται αναχκαστικά σε διαφορετικέε 
φάσειε του κύκλου ζωήε τουε (επομένωε δεν θα 
αντιμετωπίζουν μια τόσο κρίσιμη κατάσταση) και θα 
υπάρχει μεχαλύτεροε ανθρώπινοε και υλικόε πλούτοε. 

Όμωε υπάρχει, σε σχέση με τη ζκντρουχκα, μια 
κρίσιμη διαφορά: το κορίτσι και θα φύχει και θα πάρει 
μέροε τηε περιουσίαε ωε προίκα. Αντίθετα με την 
περίπτωση του αχοριού στην ζάντρουχκα που πλουτίζει τον 
οίκο με μια νύφη και με αποχόνουε, η κόρη του 
νοτιοελληνικού οίκου, η ''ξενοχωνιά'', θα πάρει προίκα, 
θα φύχει και οι απόχονοι τηε θα πλουτίσουν κάποιον 
άλλον οίκο. Η προίκιση τηε είναι καθαρή απώλεια, δεν 
εξασφαλίζει στον οίκο κανένα από τα οφέλη που φέρνει η 
καταβολή τηε εξα$οράε. Οι αρκηχοί λοιπόν των επιμέρουε 
πυρηνικών οικοχένειων του οίκου δεν έχουν κανένα 
συμφέρον—να κποφύχουν τη σχάση του —ιδιαίτερα όσοι 
πλεονεκτούν και^ διαθέτουν περισσότερα αχόρια. Γι'αυτό 
και, όπωε είδαμε, χίνεται σχάση του οίκου στη Νότια 
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Ελλάδα με το θάνατο του γ έ ρ ο ν τ α , ενώ κάτι τ έ τ ο ι ο δ ε ν 
σ υ μ β α ί ν ε ι υποχρεωτικά στην περίπτωση τηε ζάντρου^καΞ. 

Κατά κανόνα λ ο ι π ό ν , μια ο ι κ ο γ έ ν ε ι α με τη σύνθεση 
που μ ό λ ι ε περι^ράφηκε θα α π ο τ ε λ ε ί μεμονωμένο ν ο ι κ ο 
κ υ ρ ι ό . Η λύση που υπάρχει στο πρόβλημα του κ ρ ί σ ι μ ο υ 
σημείου του κύκλου ξωή5 στο οποίο β ρ ί σ κ ε τ α ι ε ί ν α ι ν« 
καθυστερήσει ο ^άμοε τηβ κ ό ρ η ε 3 , να προστεθούν κι αλλ« 
εργαζόμενα μέλη στην ο ι κ ο γ έ ν ε ι α μ έ χ ρ ι ε ότου ε ί ν α ι 
δυνατή η απώλεια ε ν ό ε εργάτη και τηε π ρ ο ί κ α δ . Ακόμη κι 
αν η ο ι κ ο γ έ ν ε ι α που περιγράφαμε α π ο τ ε λ ε ί μέρο3 σύνθετου 
ο ί κ ο υ , ξανά ο gapos τηε πρωτηε κόρηε θ« καθυστερήσει 
&ιατί καμιά από T i s υπόλοιπεβ π υ ρ η ν ι κ έ ε ο ι κ ο ^ έ ν ε ι ε β δ ε ν 
έ χ ε ι συμφέρον να την π ρ ο ι κ ί σ ε ι . Μπορεί β έ β α ι α να πάρει 
αυτά που η μάνα τηε έ χ ε ι φέρει στον ο ί κ ο ωε προίκα και 
που κατά τη σχάση του οίκου δεν θα μοιραστούν αλλά θα 
ακολουθήσουν τη νύφη που τα έ φ ε ρ ε . Όμωε η προίκα ε ί ν α ι 
μέρο5 μόνο του γαμήλιου δοσίματοΒϊ υπάρχουν κ«ι τα 
π ρ ο ι κ ι ά (ρούχα, κοσμήματα, στρωσίδια, σκεύη) που άλλα 
θα κατασκευαστούν μέσα στον ο ί κ ο και άλλα θ ' α γ ο ρ α σ τ ο ύ ν . 
Αντιπροσωπεύουν πολύχρονη επένδυση σε εργασία (ή και 
χρήματα) και η παραχώρηση TOUS δεν ε ί ν α ι λ ι γ ό τ ε ρ ο 
επαχθή5 απ'αυτήν τηε π ρ ο ί κ α ε . 

Φυσικά, αν προηγούνται é v a s ή π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο ι g i o ì η 
κατάσταση ε ί ν α ι απλούστερη jjia το ν ο ι κ ο κ υ ρ ι ό . Αν 
μάλιστα ε π ι τ ρ ε π ό τ α ν να παντρευτούν πρώτοι, θα ήταν 
ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά ε υ ν ο ϊ κ ή : Γ ι α τ ί μπορεί μεν ν ' α π α γ ο ρ ε ύ ε τ α ι η 
εκποίηση τηε π ρ ο ί κ α ε , αλλά η α ξ ι ο π ο ί η σ η XTÌS, (ónais και η 
α ξ ι ο π ο ί η σ η τηε ερ&ασιακή5 ικανότηταε των νυφάδων) θα 
δ ι ε υ κ ό λ υ ν ε το σχηματισμό τηΞ npoÏKas των θυγατέρων 
Όμωε, αν αυτή η δ ιεύρυνση τη5 n a p a g u g i ^ s ικανότηταε-

2. ΰεν έχουμε δυστυχύε στοιχε ί« 51« Tis ηΗκ' ιεε κ«τ« to $«μο. Οι 
στατι-στικέε τηΒ εποχήε ενδ ικψέρονταν φαίνεται «naos νκ εντοπίσουν 
u s πκρεκκϋ ί σ ε ι s jiccci. «νκφέρονχ« ι σε κϋκσειε ηλικιών ' ' K K T U των 
1 5 ' ' , ' Ί 5 - 3 5 ' ' , ' '«vu xuv 3 5 ' ' $ι« Tis JJUVKÎKSS κκι ' ' K H T U TUV 

1 8 ' ' , ' ' 1 8 - 4 5 ' ' , - ' '«vu τον 4 5 ' ' j i « TOUS «ντρεε . Ούτε στ« 
npoiKÒautiijuv«, «UT« TQUÂKXICTOV nou μείέττισ«, κνκ$έραντκι 
η ϊ ι κ ί ε ε . <Pcti.vjt<u nciVTus nus οι συνη0έστερε3 ηλ ι κ ί es ήσαν 20-25 
lie. Tis $υνκϊκεε κκι 25-30 $ι« TOUS «ντρεε. 
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οι ffuvsneies χηβ. 

του οίκου 8*-
νε
*· μέσω του χάμου του πρώτου gioii, τ« 

θεμέλια του οίκου κινδυνεύουν; παίρνονταε προίκ« ο gios 
έχει κ«ι τη δυνατότητα ν'αυτονομηθεί «μέσω5 η μόλΐ5 
περάσουν τα πρώτα, δύσκολα già τα καινούργια νοικοκυ
ριά, χρόνια. Μπορεί να δημιουργήσει δικό του οίκο, να 
κάνει δική του οικογένεια, αφού σταματά η οικονομική 
εξάρτηση του από τον πατέρα. Ίσωε διακινδυνεύσει να 
χάσει το μερίδιο του προκειμένου να κερδίσει την 
ανεξαρτησία του. Ακριβώε χια ν« μην αποκτήσει αυτήν την 
αυτονομία είναι υποχρεωμένοβ από TOUS υπάρχοντεΒ 
κανάνεε ''να παντρέψει*' πρώτα τιε αδελφέε, να μη βρει 
η νύφη κουνιάδεε στο σπίτι. Μετά θα έρθει η σειρά του. 
θεωρητικά, μπορεί και τότε να εγκαταλείψει το γέροντα 
και να ιδρύσει δικό του οίκο. Αν άμωε κάνει κάτι τέτοιο 
θα χάσει όλη την εργασία του αυτών των χρόνων, θα έχει 
δουλέψει απλά και μόνο già να προικίσει την αδελφή. Τα 
μικρότερα αδέλφια που ακολουθούν θα επωφεληθούν από τη 
δική του δουλειά. Έστω κι αν ο gépovTas δεν μπορεί να 
τον αποκληρώσει πλήρωε

ν
 μπορεί να τον αδικήσει, αν τον 

εγκαταλείψει. Αντίθετα, αν μείνει θα επωφεληθεί κι 
αυτόε από την ερΒασία των μικρότερων αδελφών που égivav 
πια napagcjgoi και περιμένουν τη σειρά τουε να 
παντρευτούν. Άλλωστε τα χρόνια έχουν περάσει, η 
προοπτική τηε κληρονομΐά5, του χυρίσματοε τη3 
περιουσίαε, δεν είναι τόσο απομακρυσμένη όσο πριν πέντε 
ή δέκα χρόνια. Πρέπει επίσηε να τονίσουμε ότι αυτή η 
καθυστέρηση στο gάμo αντρών και guvaiKtJv δυσκολεύει την 
εμφάνιση σύνθετων οικοχενειών giaTi μειώνονται οι 
πιθανότητεο να ζει ο πατέρκΞ όταν θ'αναπτύσσονται οι 
οικο$ένειε5 των giuiv. 

Μέσω τηε προίκαε λοιπόν δεν ελέΒχεται μόνο ο gάμo5 
των θυγατέρων που «ν δεν προικιστούν δεν μπορούν να 
παντρευτούν. Έμμεσα, λό^ω τηε ύπαρξηε του κανόνα που 
αποκ,τεί να παντρευτούν πρώτα οι ''τσούπε5*' και μετά τα 
''παιδιά'' ελέΒχεται και ο gάμos των τελευταίων. 
Φυσικά, είναι πασίγνωστο πωΞ τόσο στην Στερεά όσο και 
στην Πελοπόννησο η απόφαση già το ποιόν και πότε θα 
παντρευτούν οι Kópss ή οι gioì, già το τι προίκεε θα 
ζητηθούν ...ή θα δοθούν, ανήκει στην αρμοδιότητα των 
gεpόvτωv. Η προίκα αποτελεί το υλικό υπόβαθρο αυτήε τηΞ 
εξουσίαε. Ο έλείχοε του ^άμου αποτελεί όμωε την 
κρίσιμη, την αποφασιστική εξουσία στα πλαίσια τηε. 
κοινότηταΞ. Xupis TOUS $άμου5 οι οίκοι, η κοινωνία των 
χωρικών, δεν μπορούν ν'αναπαραχθούν. Αυτό που από κάθε 
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νέο ή νέα εκλαμβάνεται us προσωπική μοίρα, os απαίτηση 
jjia ' 'αποκατάσταση'', είναι ο θεμελιώδηε. κανόναε gì« 
την αναπαραγωγή των κοινωνικών σχέσεων στ« πλαίσια τη5 
κοινότηταε —των παραχωχικών σχέσεων onus θα δούμε 
αμέσωε παρακάτω. 

θα μπορούσε κανείε να υποστηρίξει ότι εφ'όσον ο 
χέρονταε- ελέγχει την περιουσία, τ« παραχωχικά μέσα του 
οίκου, έλεχχει έτσι ή αλλαιώε και τα μέλη του —άρα ο 
έλεχχοε τηε προίκαε δεν είναι παρά απλό συνεπακόλουθο 
τηε οικονομικήε εξουσίαε του γέροντα. Όμϋ5 εδώ παρεμ
βαίνουν οι ' ' διατροφικέε δομέε τηε συχ }(ένειαε ' ' (STRU
CTURES ALIMENTAIRES DE LA PARENTE, κατά παράφραση των 
STRUCTURES ELEMENTAIRES DE LA PARENTE. Ο ópos κ«ι η 
συλλογιστική ανήκουν στον Μεχιασού (1975)), το 
προφανέε $ε£ονόε ότι η βιολογική αναπαρα^ωχή τηε 
κοινότηταε αποτελεί αναγκαίο όρο già τη συντήρηση των 
μελών τηε που δεν μπορούν να εργαστούν. Κάθε μέλοε τηε 
κοινότηταε θα περάσει αναγκαστικά από τρείε φάσειε. 9ε 
παιδί θα είναι καταναλωτήε, στη συνέχεια θα χίνει 
παραχωχόε και θα καταλήξει, στα χεράμκτα του, ξανά 
καταναλωτήε. Μόνο εφ'όσον υπάρχουν συνεχώΞ πίσω κάποιοι 
που στο μέλλον θα μπορέσουν va givouv παραχωχοί είναι 
εξασφαλισμένη και η μελλοντική συντήρηση αυτών που 
σίίμερα είναι πάρα sugai. Ετη διαδοχή των γενεών καθέναε 
είναι οφειλέτηε αυτών που προηγούνται και πιστωτήε όσων 
έπονται αναφέρει ο Μεχιασού (1975, 85), δίνονταε νέεε, 
πολύ ευρύτερεε διαστάσειε στην προβληματική τηε σχέσηε 
καταναλωτών/παραχωχών του Τσαχιάνοφ. Η κατοχή τηε 
περιουσίαε, η ιδιοποίηση των μέσων πεφαχωχήε είναι 
άχρηστη σε έναν ηλικιωμένο που δεν μπορεί να εργαστεί. 
Πρέπει κάποιοι άλλοι να ερχαστούν sia να τον ζήσουν 
— μ ε την στοιχειωδέστερη σημασία του όρου ζωή, αυτήν 
τηε βιολοχικήε επιβίωσηε. Αυτοί οι ''άλίίοι'* όμωε (αν 
δεν εξαναγκάζονται να το κάνουν λόχω χηε ωμήε βίαε που 
TOUS

- ασκείται, onus στην περίπτωση των σκλάβων) θα 
πρέπει με τη σειρά TOUS να κάνουν παιδιά, ν« 
''εξασφαλίσουν τ« γεράματα TOUS'', όπωε χα εξασφάλισε 
κι αμτόε που τρέφουν τώρα. Η εξασφάλιση αυτή περνά μέσα 
από τονέλεχχο τηε επόμενηε χενιάε, μέσα δηλαδή από τον 
έλεγχο τηε-βιολ,οχ ικήε αναπαραχωχήε τηε κοινότηταε. Κι 
αυτό σημαίνει πρωτίστωε έλεχχο TUV γυναικών, ώστε να 
εξασφαλιστεί ο έλεχχοε των παιδιών 
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TOUS. OL ανθρώπινεε κοινωνίεε έλυσαν κατά καιρούε και 
περιοχέε με διάφορουε Tpònous αυτό το ' 'πρόβλημα' ' . 
'Evas από αυτούε, auTós που μα5 ενδιαφέρει, ε ίναι η 
προίκα και οι ρυθμίσειε που τη- συνοδεύουν στο χώρο και 
το χρόνο που αποτελεί αντικείμενο αυτήε τηε μελέτηε. 
Μέσο τηε προίκαε ελέγχεται η κυκλοφορία τυν γυναικών, 
επομένυε η κατανομή αυτών που έπονται, δηλαδή η 
αναπαραγωγή των οίκων και τηε κοινότηταε. Και δεν 
αποτελεί η προίκα τη μόνη διασφάλιση! η περίφημη 
' ' π α ρ θ ε ν ι ά * ' , ο εξαναγκασμέ^ τηε κόρηε σε σεξουαλική 
αποχή μέχριε ότου δια του χάμου κατανεμηθούν οι gövoi 
τηε με το συμφεράτερο, gì 'αυτόν n o u τ"Πν ε λ έ γ χ ε ι , τρόπο 
είναι μια επιπλέον ρύθμιση npos αυτήν την κατεύθυνση. 
Και δεν ε ίναι τυχαίο που παρθενιά και προίκα είναι 
συνδεδεμένε5 με το ' ' π α ν ω π ρ ο ί κ ι ' ' , την επιπλέον 
καταβολή npos το γαμπρό αν αποδειχθεί ότι η νύφη δεν 
ήταν παρθένα. Οι gioì πρέπει να απασχοληθούν σοβαρά με 
την διαφύλαξη τηε ^ονίμότηταΞ τη5 κδελφήε TOUS —αλλιώε 
κινδυνεύουν να δουν να μειώνεται κι άλλο το μερίδιο 
TOUS από την πατρική περιουσία και φυσικά η τιμή τουΞ 
μέσα στο χωριό. Επέκταση τηε ίδιαε ρύθμίσηε αποτελεί 
και το ' ' α ^ ρ ι λ ί κ ι ' ' ή ' 'παλληκαριάτικο'*, η υπό μορφήν 
προ^αμίαίαε δωρεάε (που δεν επιστρέφεται σε περίπτωση 
διάλυσηε του χάμου ή θανάτου τη5 guvaiKas) πρόσθετη 
καταβολή στο ' 'παλληκάρι' ' που già πρώτη φορά 
παντρεύεται (Zénnos, 1962) με γυναίκα που έρχεται σε 
δεύτερο χ,άμο. 

Οι χέροντεε, già να εξασφαλιστούν οι ί δ ι ο ι , πρέπει 
να εξασφαλίσουν gικ TOUS gious TOUS π α ι δ ι ά . 3 'Onoios, 

3 . Ε ί ν α ι χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ι κ έ ^ ο ι ε κ φ ρ κ σ ε ΐ Β n o u χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ο ύ ν τ α ι j j ia να 
π ε ρ ι γ ρ α φ ε ί η κ α τ ά σ τ α σ η τ ο υ à κ λ η ρ ο u ( Π ε τ ρ ο π ο υ ί Ι ο ε , 1952(5, 3 3 ) ! 
Ά κ ϋ η ρ ο θορ s Ι s , δ ι ά β ο λ ο S ο ρ g ί s . Ά κ ϋ η ρ ο θυρ ε L s , τ σ ι χ κ ο ύ ν η θ ο ρ ε ί ε . 
Ά κ ϋ η ρ ο ε , ά τ ρ υ χ ο ε . Ά κ ϋ η ρ ο ε , ά θ ε ο ε . Ά κ ϋ η ρ ο ε , « s ρ oc Φ ο χ α ρ τ ί . 
Ά κ ϋ η ρ ο ε , 8 ε ο μ π α ί χ τ η ε . Où θ ' ά τ ε κ ν ο ε , κ α κ ο μ ο ι ρ ι ά . Ά κ ϋ η ρ ο Qup ε L s , 
π έ φ ε τ ό ν ε σ τ ο ~ δ ι « β ο λ ο . ftnà τ ' α τ έ κ ν ο υ τ η ν « u λ ή , αν μ π ο ρ ή ε , μ η δ έ 
ν ε ρ ό - μην π ι ή ε . Και g i à τ ΐ 5 σ τ ε ί ρ ε ε χ υ ν α ί κ ε ε ϊ ά β χ ι α , χ ρ ο υ σ ο ύ ξ α , 
ά χ ρ η σ τ ο κ ο ρ μ ί , ά κ α ρ π η , κ ι σ ύ ρ α , κ α τ α ρ α μ έ ν η , α ϋ τ ο ύ ρ χ η τ η , α π α ί δ ε υ τ η , 
μ ά ρ μ α ρ α , σ π ο υ ρ ί τ ί ρ α . Και β α ρ ύ τ α τ ε ε , σ υ ν ε χ ί ζ ε ι ο Π ε τ ρ ο π ο υ ϋ ο ε , 
δ ε υ ρ ο ύ ν τ α ι . ο ι κ κ τ ά ρ ε ε ί Να ξ ε κ ϋ η ρ ί σ η τ ο σ π ί τ ι σ ο υ , κλήρο; να μην 
ι 8 ή 5 , π α ι δ ί να μην κ λ ά Φ η σ τ ο σ π ί τ ι σ ο υ , να χ α θ ή τ ' ό ν ο μ α σ ο υ , να 
μη σου μ ε ί ν η κ λ ή ρ α . 
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στην αγροτική παραδοσιακή κοινωνία δεν έχει παιδιά, και 
μάλιστα αχόρια, είναι σ« ν« μην έχει παντρευτεί, είναι 
επίφοβη εξαίρεση όταν δεν είναι απλώε δυστυχισμένη. Η 
υιοθεσία αποτελεί μια από τιε χνωστότερεε. λύσειε. Μι« 
άλλη είναι η λιγότερη γνωστή λύση τη5 ''σύ^κριαε'', τηε 
δεύτερηε αστεφάνωτηε χυναίκαε που παίρνει ο άντραε με 
τη συγκατάθεση τηε άτεκνηε επίσημηε χ,υναίκαε του 
(οασκαλάκηε, 1974. Λουκόπουλοε, 1930, 9). Οι νέοι 
λοιπόν πρέπει να παντρευτούν και να κάνουν παιδιά — μ ε 
τέτοια διαδικασία όμωε που να δεσμεύονται από τουε 
jjépovTSS.Είδαμε ότι η προίκα αυτό το εξασφαλίζει. Το 
ίδιο άλλωστε πετυχαίνουν και οι ρυθμίσειε- τηε εξαχοράε. 
Στην ερώτηση gιατί άραg ε να υπάρχουν δύο διαφορετικέε 
ρυθμίσειε και όχι μόνο μία (είτε η προίκα, είτε η 
εξαγορά) η εργασία αυτή δεν έχει τη φιλοδοξία να 
απαντήσει. 

Πρέπει εδώ ν'αναφερθώ στιε αντιρρήσεΐ5 που πρόσφατα 
διατυπώθηκαν (Σκουτέρη-υιδασκάλου 1983. SHAPIRO, 1984) 
σχετικά με την παρουσία και την έκταση του φαινομένου 
τηε προίκαε στον ελλαδικό χώρο. Το χ,ε^ονόε ότι στη 
Βόρειο Ελλάδα, περίλαμβανομένηε και τηΞ θεσσαλίαε, 
συνυπήρχαν τόσο η προίκα όσο και η εξαγορά (αχαρλίκι, 
μπαμπά-χακί) και ότι στη διάρκεια του 20°" αιώνα 
παρατηρήθηκε εγκατάλειψη τηε εξαχ,οράε και υιοθέτηση του 
θεσμού τηε προίκαε οδήγησε στη διατύπωση αμφιβολιών 
σχετικά με την καθολικότητα του φαινομένου τηε προικο-
δότησηε και στη διατύπωση τηε υπόθεσηε ή του 
συμπεράσματοε ότι το πέρασμα από την εξαγορά στην 
προίκα αποτελεί γενικότερο già όλη την Ελλάδα και 
πρόσφατο σχετικά φαινόμενο. 

Στα όρια του οθωνικού βασιλείου μόνο στην περιοχή 
τηε Μέσα και Νότιαε Προσηλιακήε Μάνηε (σημερινέε 
επαρχίεε Γυθείου και Οιτύλου περίπου) φαίνεται να 
υπήρξε παρόμοια διαδικασία.'* Πρέπει νά χίνει σαφέε όμωε 

4. Βλέπε σχετικ«_. Αλεξάκη (1980, 293-307) όπου πκρκτ ίθεχκ ι και η 
σχετική β ιβϋ io s ρ αφ Ι«. Εύμφυνα με to ffujjjpoüf έ« στην περιοχή αυτή 
δεν υπήρχε-προίκα οΐϋίκ εξαγορά. H προίκ« αρχίζει νκ εψανίξεται 
«πό χο 1870-κ«ι"·μ|τ«. Κατά τη ίνώμη μου nàvtus χα στοιχεί« δεν 

\ 
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ό τ ι μια τ έ τ ο ι α αλλαγή δεν προκύπτει αναγκαστικά και 
μόνο λό^ω καπό i.as α λ λ« χ fis σ τ ι ε ο ι κ ο ν ο μ ι κ έ ε σ χ έ σ ε ι ε . Το 
gejjovòs ό τ ι το ο ι κ ο γ ε ν ε ι α κ ό δ ί κ α ι ο του επισήμου κράτουε 
δ ί ν ε ι κληρονομικά δικαιώματα στ i s χ υ ν α ί κ ε ε αρκεί από 
μόνο του g ià να φέρει αυτήν την αλλαγή — α ν ε ξ ά ρ τ η τ α από 
το «ν στη συγκεκριμένη π ε ρ ι ο χ ή άλλαξαν ή ό χ ι οι 
ο ι κ ο ν ο μ ι κ έ ε σ χ έ σ ε ι ε . Με το θάνατο των goviùv η κόρη 
μπορεί να δ ι ε κ δ ι κ ή σ ε ι τα δικαιώματα τη5 — ε ν ώ αν έ χ ε ι 
π ρ ο ι κ ι σ θ ε ί ' ' ε υ χ α ρ ι σ τ ε ί τ α ι με ό , τ ι έ λ α β ε ' ' . Onus π ρ ο 
αναφέρθηκε, ο MOSELY δ ί ν ε ι ε κ τ ε ν ε ί ε π ε ρ ι $ ρ α φ έ ε τ έ τ ο ι ω ν 
καταστάσεων που οδήίησαν στην αντικατάσταση τηε 
εξα^οράε από την π ρ ο ί κ α , στην άμεση αλλά και 
μακροπρόθεσμη αποδυνάμωση τηε ζάντρου^κα μια π ο υ , όπωε 
ε ί δ α μ ε , η προίκα δεν ε υ ν ο ε ί τη μακρόχρονη διατήρηση του 
σύνθετου νοικοκυριού μετά το θάνατο του πατέρα. Ε 'αυτήν 
την επίδραση του νομικού εποικοδομήματοε π ρ έ π ε ι 
ν 'αναζητήσουμε την α ι τ ί α τηε εισα^ω^ήε τηε προίκαε και 
σ τ ι ε π ε ρ ι ο χ έ ε τηε Νότιαε ή Βόρειαε Ελλάδαε που υπήρχε 
π ρ ι ν εξαγορά και όχι στην εμπορευματοποίηση, τον 

ε ί ν α ι σ α φ ή : η ' ' ε ξ « ( ο ρ κ ' ' ε ί ν κ ι τ ρ ό φ ι μ α ( α ρ ν ι ά , κ α τ σ ί κ ι α , φ υ μ ΐ ά ) 

nou κ α τ α ν α λ ώ ν ο ν τ α ι σ τ ο τ ρ α π έ ζ ι τ ο υ 5«μθϋ που δ ί ν ε ι η ν ύ φ η . Ο 

Π ο ϋ ί τ η Ε ( 1 9 3 1 , 2 3 7 ) π κ ρ α θ έ τ ε ι μ α ρ τ υ ρ ί α τ ο υ Κ κ ί κ π ο θ ά κ η ό π ο υ 

μ α ί ν ε τ α ι ό τ ι ε ξ α γ ο ρ ά δ ί ν ε τ α ι μ ό ν ο ό τ « ν ο ί α μ π ρ ό ε π α ί ρ ν ε ι ν ύ φ η α π ό 

α ν ώ τ ε ρ η & ε ν ι ά ' ' κ α ι υ π ή κ ο ο ε σ χ ε δ ό ν Χ Ο Ι Β σ υ $ $ ε ν ε ύ σ ι τ η ε ν ύ μ φ η ε 

Î ί ν ε τ « ι ' *. Α ν τ ί θ ε τ α ο ^ α μ π ρ ό ε π α ί ρ ν ε ι π ρ ο ί κ α αν η ν ύ φ η ε ί ν α ι α π ό 

κ α τ ύ τ ε ρ η { ε ν ι ά κ α ι α ν α λ α μ β ά ν ε ι ' ' ν α υ π ε ρ α σ π ί ζ η τ κ ι α υ τ ό ν τ ε / τ ο ν 

π ε θ ε ρ ό / κ « ι τ ο υ ε λ ο ι π ο υ ε τ ο υ σ υ ^ ^ ε ν ε ί ε ' ' . Η ε ξ α γ ο ρ ά κ α ι η π ρ ο ί κ α 

εδώ ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι σαν a j o p a π ρ ο σ τ α σ ί α ε a n ' a u x ò v π ο υ τ η δ ί ν ε ι . Ο 

Μάουρερ ( 1 9 7 6 , 130) α ν α φ έ ρ ε τ α ι σ ε ' ' σ υ μ β ο λ ι κ ό δ ώ ρ ο ' ' ( ό χ ι 

π α ρ α π ά ν ω από τ ρ ί α τ α λ λ η ρ α κ α ι τ ρ ί α u s τ έ σ σ ε ρ α κ α τ σ ί κ ι α ) που δ ί ν ε ι 

ο π α τ έ ρ α ε τ ο υ g « μπρ e ù σ τ ο σ υ μ π έ θ ε ρ ό τ ο υ . Ο Μάουρερ π ρ ο σ θ έ τ ε ι n u s 

" ' μ ό ν ο τα μ ε $ ά λ α τ ζ ά κ ι α σ υ ν ή θ ι ζ α ν να δ ί ν ο υ ν π ρ ο ί κ α ' ' . Ο Κκ λ λ ι s a s 

( 1 8 8 5 , 2 1 1 ) α π ο δ έ χ ε τ α ι τ η ν ά π ο φ η τ ο υ Μάουρερ ενώ έ χ ο υ μ ε ή δ η 

α ν α φ έ ρ ε ι τ η ν α ν τ ί φ α σ η που π α ρ ο υ σ ι ά ζ ε ι η α π ά ν τ η σ η σ τ ο ε ρ ο τ η μ α -

t o u o j j i o τ ο υ Μάουρερ που π α ρ α θ έ τ ε ι ο Χ ρ υ σ α ν θ ό π ο υ λ ο ε ( 1 8 5 3 , 3 3 ) . Ο 

Π ο λ i τ η s ( 1 9 3 1 , ~ 2 3 6 ) α ν α φ έ ρ ε ι ό τ ι κ κ ι σ τ η ν Τ ε $ έ α τ η ε Α ρ κ α δ ι κ έ 

υ π ή ρ χ ε s la jLop« π ρ ο ε π α ν α σ τ α τ ι κ ά αλλά δ ε ν g v u p ί ζ ω ά λ λ η μ α ρ τ υ ρ ί α π ο υ 

νκ το ε π ι β ε β α ι ώ ν ε ι . 
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εκχρηματισμό τηε οικονομικέ ή την υποτίμηση τηε 
Βυναικείαε ερδασίαε onus υποστηρίζει ο DAMIANAKOS 
(1981). Γε κοινωνίεε όπου ισχύει η εξαχορ« και ορισμέ-
ves περιοχέε τουε εντάσσονται σε εμπορευματικά δίκτυα, 
κυτό που παρατηρείται είναι η μετατροπή τηε εξαχοράε 
από δόσιμο σε είδοε σε χρηματική καταβολή (GOODY, 1973, 
Β. WHITAKER, N.D.. TAPPER, 1981. REY, 1981). 

Το ϊε^ονόε Λοιπόν ότι στη διάρκεια του 2 0
ο υ
 ή και 

του 19°" αιώνα παρατηρείται σ'ορισμένεΞ περιοχέε 
εγκατάλειψη τηε εξα^οράε χάριν τηε προικαε λό&ω του 
νομικού πλαισίου που επιβάλλει το ελληνικά κράτοε δεν 
συνεπάγεται προφανώε καμιά ''νομοτέλεια'* που να μαε-
κάνει να αναζητούμε πριν από την προίκα την ύπαρξη 
εξα^οράε ή την ανυπαρξία προικαε. Το ότι η προίκα είναι 
γενικευμένο φαινόμενο κατά το 19° αιώνα είναι γενικά 
αποδεκτό και αρκεί να θυμίσουμε την περιγραφή του Αμποϋ 
(χ.χ, 282) στην ορεινή Παύλιτσα τηε Ολυμπίαε ένα 
χυριό ''που πεθαίνει τηε πείναε. ΰεν τρώνε κρέαε παρά 
το Πάσχα, ΰεν τρώνε ποτέ ψωμί'' , όπου όλοι τουε- ζητούν 
χρήματα ή προσπαθούν να τσυε πουλήσουν κάτι. Ανάμεσα 
σ'αυτούε που αγωνίζονται να τουε πουλήσουν *'μΐα νεαρή 
κοπέλλα φώναζε κοκκινίζονταε 'είναι χια ν'α^οράσω 
άντρα'''. Όμωε η προίκα δεν είναι φαινόμενο με αστική 
προέλευση που γενικεύεται κατά το 19° αιώνα, onus 
υποστηρίζει η Σκουτέρη-Ωιδασκάλου. Υπάρχουν εκατοντάδεε 
προικοσύμφωνα αλλά και πωλητήρια ή δωρητήρια προε 
εκκλησίεε, μοναστήρια, ιδιώτεε στα οποία σαψώε 
αναφέρεται ότι το αφίερωνόμενο ή πωλούμενο αμπέλι, 
χωράφι, ελιέε, κτλ. αποτελεί προικώο. 

Για την παλιά Ελλάδα που μαε ενδιαφέρει τέτοια 
έγραφα έχω υπ'όψη μου στον Λουκόπουλο (1938, 425-435) 
όπου παρουσιάζεται, μεταξύ των άλλων, πώληση χωραφιού 
''όπου είχα από τον πατέρα μου προίκα'* στον 
''Πανιερώτατο και αυθέντη ημών δεσπότη τηε α^ίαε μονήε 
τηε Τατάρναε'' (στα 'Agpa^a) già 1.800 άσπρα. Πρόκειται 
gl« το παλαιότερο από παρόμοια έγραφα που υπάρχουν στο 
βιβλίο του Λουκόπουλου και χρονολογείται από το 1695« 
Πωλήτρια είναι χήρα η οποία θέλει να πληρώσει τα χρέη 
του άντρα^ τηε που πέθανε. Πλήθοε παρόμοια έ8 8ραφα που 
αναφέρονται στην Αρκαδία παρουσιάζει ο Γριτσόπουλοε 
(1972). Η. παλαιότερη αναφορά είναι του 1631 όπου δυό 
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μπατζανάκηδεΞ «πό το Ατζίχωλο Γορτυνίαβ πουλούν στη 
Μονή Προδρόμου χωράφια που ''τα είχε ο πεθερά5 μοο 
παρμένα και τα ορίζαμε εμείε''. Για την Κυνουρία έχουμε 
αντίστοιχα έγραφα και προικοσύμφωνα στα οποία πωλείται 
προικώα &η ή δίνεται &η us προίκα από τιε αρχέε του 
18ου αιώνα (Μακρυμίχαλοε, 1971 και Γιανναροπούλαυ 
1971). Για την Τριφυλία και την Ηλεία αντίστοιχα 
έγραφα

 π ο υ
 χρονολογούνται από τα μέσα του 18°° αιώνα 

παρουσιάζει ο Κυριακόπουλοε (1984). 

Ισχύει όμϋ5 γενικότερα (πέρα από το αν σε κάποιο 
έγραφα ορίζεται σαφώε ότι πρόκειται già προικώο) ότι η 
δικαιοπρακτική ικανότητα των γυναικών jia περιουσιακά 
στοιχεία δείχνει nus κληρονομούν και επομένωβ ότι 
προικίζονται. Κι αυτή η πρακτική ουδέποτε εξέλιπε από 
τον ελλαδικό χώρο — η εξαγορά υπήρχε παράλληλα npos την 
προίκα σε άλλε5 περιοχέε και ήταν οπωσδήποτε λιγότερο 
εξαπλωμένη. ΰεν υπάρχει κανένα στοιχείο που να 
τεκμηριώνει την άποψη ότι η προίκα είναι επείσάκτοΞ 
θεσμόε, και μάλιστα αστικόε. 5s npos τα ήθη του 19

ο υ 

αιώνα, ο ΠαπαζαφειρόπουλοΞ (1887, 36) μαε πληροφορεί 
παραστατικότατα, συμπληρώνανταε τον Αμπού, ότι όταν το 
Εάββατο πριν το χάμο πηγαίνουν οι συ^ενειε του γαμπρού 
νκ παραλάβουν τα προικιά από το σπίτι τηε νύφηβ 
(προικολαβή) ' 'παρουσιάζει ο επίτροποΞ λεχομενοβ, (os 
uno του γαμβρού προφορικώε διορίζεται) το 
προικοσύμψωνον και ερωτά, αν τα ε^ε^ραμμένα εν αυχώ 
εισιν έτοιμα και σώα, άτινκ παρά τοίΒ χυδαιοτέροιε 
αναμετρούνται εκ δυσπιστίαΞ και παραλαμβάνονται μετά 
διερέυνησιν, us και τα συμπεφωνημένα και χε^ραμμέν« 
χρήματα νάχτι λεγόμενα''. Και ο Μάουρερ (1976, 106) 
δηλώνει nos οι οικοχένειεΞ πρέπει να συμφωνήσουν ''già 
όλεβ τιε λεπτομέρειεε του 8άμαυ και ιδιαίτερα già την 
προίκα του κοριτσιού''. 

Νάχτι, χωράφι, αμπέλι, σταφίδα, ελιέε είναι τα 
απαραίτητα συμπληρώματα των προικιών. Αναφέρθηκε ήδη 
nus ολκ αυτά παραμένουν ιδιοκτησία τηβ guvœÏKas. Για τα 
κινητά, ορισμένεε »popes ο άντραε θα δώσει κάποιο 
ακίνητο ωΞ ''αντιπροίκι'', θα το γράψει στο όνομα τη5 
δηλαδή — α ν και πολύ πιο συνηθισμένη πρακτική ήταν η, 
αρκετά ή^πολλά χρόνια μετά το ϊ«μο, ''αντικατάσταση'' 
των κινητών-τηε .προίκα«» με ακίνητα. Τα συμβολαιογραφεία 
βρίθουν από τέτοιεε καθυστερημένεΒ αντικαταστάσει που 
βέβαια δεν μπορούμε να Tis θεωρήσουμε μέρο3 τηε 
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ϊ α μ ή λ ι α ε σ υ ν α λ λ α ^ ή ε α φ ο ύ γ ί ν ε τ α ι π ο λ λ ά χ ρ ό ν ι α μ ε τ ά τ ο 
8 « μ ο . Κ α τ ά κ α ν ό ν α , π ρ ο ί κ α κ α ι α ν τ ι π ρ ο ί κ ι χ ω ρ ί α τ η 
σ υ γ κ α τ ά θ ε σ η τ η ε JJUVOCLKOCS κ α ι x u p i s να σ υ ν τ ρ έ χ ε ι ε ι δ ι κ ό ε 
λ ό χ ο ε δ ε ν μ π ο ρ ο ύ ν ν« π ο υ λ η θ ο ύ ν , ο ύ τ ε μ π ο ρ ο ύ ν να έ χ ο υ ν 
α π α ι τ ή σ ε ι ε πάνω σ ' α υ τ ά τ υ χ ό ν δ α ν ε ι σ τ έ ε τ ο υ ά ν τ ρ α που 
β ρ ί σ κ ε τ α ι σ ε α δ υ ν α μ ί α v a T O U S ε ξ ο φ λ ή σ ε ι ( κ α ι σ ' α υ τ ή ν 
τ η ν τ ε λ ε υ τ α ί α ι δ ι ό τ η τ α τ η ε π ρ ο ί κ α ε β ρ ί σ κ ε τ α ι η α ι τ ί α 
πολλών α ν τ ι κ α τ α σ τ ά σ ε ω ν που γ ί ν ο ν τ α ι χ ρ ό ν ι α ή κ α ι 
δ ε κ α ε τ ί ε ε μ ε τ ά τ ο $ ά μ ο ) . Π α ρ ο υ σ ι ά ζ ε τ α ι ε δ ώ μ ι α ε ξ ο υ σ ί α 
τ η ε g u v a ï K a s που δ ε ί χ ν ε ι α σ υ μ β ί β α σ τ η μ ε τ η ν κ ο ι ν ω ν ι κ ή 
T O U S θ έ σ η τ η ν ε π ο χ ή που μ ε λ ε τ ά μ ε . Ä Κ α ι ε ί ν α ι π ε ρ ί ε ρ γ ο 
τ ο ό τ ι α υ τ ή η ' ' ε ξ ο υ σ ί α ' * ε μ φ α ν ί ζ ε τ α ι ε ν τ ο ν ό τ ε ρ η σ τ η ν 
η π ε ι ρ ω τ ι κ ή Ε λ λ ά δ α ( α ν α φ έ ρ ε τ α ι σ υ χ ν ό τ ε ρ α από τ ο 
Χ ρ υ σ α ν θ ό π ο υ λ ο τ ο ό τ ι α π α ι τ ε ί τ α ι η σ υ γ κ α τ ά θ ε σ η τ η ε g i à 
τ υ χ ό ν ε κ π ο ί η σ η ) όπου α κ ρ ι β ώ ε η θ έ σ η των γ υ ν α ι κ ώ ν ή τ α ν 
χ ε ι ρ ό τ ε ρ η , ΰ ε ν ε ί ν α ι ε ύ κ ο λ ο ε π ο μ έ ν ω ε να τ ο θ ε ω ρ ή σ ο υ μ ε 
γ υ ν α ι κ ε ί α κ α τ ά κ τ η σ η . Ο ι σ υ ν ή θ ε ι ο ε ρ μ η ν ε ί ε ε τ ο υ 

α ν τ ι φ α τ ι κ ο ύ α υ τ ο ύ μ α ι ν ό μ ε ν ο υ ε ί ν α ι ε ί τ ε ό τ ι ε ξ α σ φ α λ ί ζ ε ι 
τ η ν ο ι κ ο γ έ ν ε ι α τ η ε ν ύ φ η ε ( ^ ι α τ ί σ ε π ε ρ ί π τ ω σ η που 
π ε θ ά ν ε ι ά τ ε κ ν η η π ρ ο ί κ α ε π ι σ τ ρ έ φ ε τ α ι σ τ ο υ ε π ρ ο ι κ ο δ ό τ ε ε 
κ α ι δ ε ν α π ο τ ε λ ε ί παρά τ ο σ υ μ μ ε τ ρ ι κ ό φ α ι ν ό μ ε ν ο τ ο υ ό τ ι 
κ α ι η π ε ρ ι ο υ σ ί α τ ο υ ά ν τ ρ α π η 8 α ί ν ε ι σ τ ο υ 5 σ υ χ ^ ε ν ε ί ε τ ο υ 
σ τ η ν α ν τ ί σ τ ο ι χ η π ε ρ ί π τ ω σ η ) , ή ό τ ι ε ξ α σ φ α λ ί ζ ε ι τ η ν ύ φ η 
από τ η ν α υ θ α ι ρ ε σ ί α τ ο υ ά ν τ ρ α τ η ε , ή ό τ ι ε ξ α σ φ α λ ί ζ ε ι τ α 
π α ι δ ι ά τ η 5 από τ η ν κ α κ ι ά μ η τ ρ ι ά που ί σ ω ε τ η δ ι α δ ε χ θ ε ί 
αν π ε θ ά ν ε ι . Εε σ υ ν δ υ α σ μ ό μ ε τ ο α μ φ ί π λ ε υ ρ ο σ ύ σ τ η μ α 
σ υ ^ υ έ ν ε ι α ε που έ χ ο υ μ ε α λ λ ά κ α ι μ ε τ η ν ί δ ι α τ η λ ο δ ί κ ή 
τ η ε π ρ ο ί κ α ε , u s δ ι κ α ί ω μ α των γ υ ν α ι κ ώ ν σ ε π ε ρ ι ο υ σ ί α , 
υ π ο τ ί θ ε τ α ι ό τ ι η ρ ύ θ μ ι σ η α υ τ ή ε ί ν α ι λ ο γ ι κ ή . 

Το 8 ε $ ο ν ό Ξ ò p u s ε ί ν α ι ό τ ι η μ ό ν η α υ θ α ι ρ ε σ ί α που 
ε ν δ ι α φ έ ρ ε ι τ η ν ο ι κ ο # έ ν ε ι α τ η ε ν ύ φ η β ε ί ν α ι η τ υ χ ό ν 
ε γ κ α τ ά λ ε ι ψ η τ η ε από τ ο ν ά ν τ ρ α . T i s υ π ό λ ο ι π ε ε ό λ ε ε T i s 
υ φ ί σ τ α τ α ι έ τ σ ι ή α λ λ ι ώ Ξ κ α ι σ τ ο π α τ ρ ι κ ό σ π ί τ ι , τ α 

6. Η jjuvoUKK στην ε Π η ν ι κ ή πκρκδοσκχκή K O I V U V I K (στον ηπειρωτικό 
του ίάχ ιστον xùpo, g ι α τ ί στ« νησιά του Α ι γ α ί ο υ η κκτκστκση 
ψ κ ί ν ε τ « ι -nus. ήταν δ ιαφορετ ική) κ ν τ ί μ ε τ υ τ ι ί ζ ε τ κ ι us κκτύτερο ον που 
υποχρέωση έχ-ει ν« ε ρ γ ά ζ ε τ α ι , ν« υπκκούει , νκ ϋεννοβοϋ«. Οι 
σ χ ε τ ι κ έ ε α ναφορ es " ε ί ν α ι πάμπο 3 λ es κ κ ι τ« χ ε ρ ν ό τ « πκσί ίνύστα, 
Ε ν δ ε ι κ τ ι κ ά π«ρ«πέμπο fftis ερϋβσ'ιεε Τερξοπούϋου κ« ι Ψυχογιού 
(1984), Οικονομίδηε (1969) κ« ι Πετρονύτη (1984) 
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πεθερικά ο σύζυ^οε και οι κουνιάδοι απλώε αντικαθιστούν 
τον πατέρα και τουε αδελφούε. Όμωε δεν είναι δυνατό ν« 
θεωρηθεί ότι η προίκα μένει στη guvaiKK us ανασχετικό 
τηε διάλυσηε του ^άμου: η ανάγκη ελε8χόμενηε 
avanapagujfis του οίκου είναι που επιβάλλει τιε- προικώεε 
ρυθμίσειε και όχι το ανάποδο. Από την άλλη μεριά, το 
αμφίπλευρο σύστημα προσδιορίζεται ακριβώΞ από αυτή τη 
δυνατότητα εκ πλαγίου κληρονομιάε (μαζί με την 
ονοματολογία και τιε απα^ορεΰσειε του ^άμου) και όχι το 
αντίστροφο: στην καθημερινή ζωή οι σχέσειε των αδελφών 
ή του πατέρα με την οικογένεια του γαμπρού τουε είναι 
ελάχιστεε και λί?ο τουε αφορούν τκ κληρονομικά 
δικαιώματα των παιδιών τηε αδελφήε/κόρηε ώστε να θέλουν 
να τα προστατεύσουν. Η πιθανότητα του να πεθάνει άτεκνη 
aigo καιρό μετά το χάμο (οπότε θα έπαιρναν οι ίδιοι την 
προίκα πίσω) είναι μικρή già να επιβάλει μια τόσο 
ισχυρή δέσμευση. Κι αν έχει περάσει πολύε καιρόε η 
δέσμευση χάνει τη σημασία τηε ^ιατί τα άκληρα ζευγάρια, 
όταν απελπισθούν ότι θα κάνουν παιδιά, προσπαθούν να 
υιοθετήσουν από κάποιο συ^ενή παιδί ή ''γράφουν'' την 
περιουσία τουε στο όνομα του άλλου συζύγου —δεύτερη 
αιτία εμφάνισηε των καθυστερημένων ανταλλακτικών 
npoiKÓs. 

Η σημασία του αναπαλλοτρίωτου τηε προίκαε γίνεται 
φανερή μόνο αν την εξετάσουμε από την πλευρά του οίκου 
του γαμπρού npos τον οποίο και κατευθύνεται: στόχο 
έχει να διαφυλάξει την προίκα ακέραιη στο διάστημα που 
το νέο ζευγάρι θα συνυπάρξει με τα πεθερικά και τα 
αδέλφια του γαμπρού. Γι κυτό και στα λί^κ αντιπροίκι« 
που unapxauv στα προικοσύμφωνα nou μελέτησα και 
αναλύονται παρακάτω εμφανίζεται ο πατέρα3 του γαμπρού 
να ε^^υάται già τα κινητά τηε νύφηε (μερικέε φορέε με 
εδΒραφή υποθήκηε) και όχι ο ^αμπρόε. Η ρύθμιση όμω^ 
αυτή δεν έχει στόχο να προστατεύσει τα ανύπαρκτα 
δικ«-ιώματα τηε νύφηε ή αυτά τηε oiKogévsias τηε' ούτε 
δίατί θ« ήταν άδικο να μεταφερθούν περιουσιακά στοιχεία 
σε τρίτουε (στουε αδελφούε του ϊαμπρού): όταν χωρίζεται 
η πατρική περιουσία ανάμεσα στ'αδέλφια η ισομοιρία 
είν'αδικία όταν ο με^άλοε αδελφόε έχει δουλέψει σ 'αυτήν 
δέκα, π. χ._„ παραπάνω χρόνια από το μικρότερο. Το 
αναπαλλοτρίωτο τηε προίκαε θ'αποτελέσει έρεισμα τηε 
εξουσίαε του πατέρα του γαμπρού, άπωε προη8θυμένωε, 
στον οίκο τηε νύφηε αποτέλεσε έρεισμα τηε εξουσίαε του 
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δικού χηε πάτερ«: χια το χαμπρό ουσιαστικόΒ προικοδότηε 
δεν είνκι ο πεθερόε «33« ο πατέραε. G δικόε του 
χέρονταε θ« διαλέξει τη νύφη, αυτόε θα κάνει, μέσω του 
προξενητή ή XT»S προξενήτραε, τιε διαπραχμκτεύσειε με το 
μελλοντικό πεθερό, ocuxòs θ'αποφασίσει «ν όσα προσφέρει 
η άλλη πλευρά είναι τελικά ικανοποιητικά ή όχι. Η 
συμμετοχή του μέλλοντοε χαμπραύ σ'όλα αυτά είναι από 
ανύπαρκτη eus ελάχιστη. 'Onus μπορεί έναε χέρονταε 
ν'αδικήσει μιά κόρη δινονταε τηε μικρότερη προίκα 
«π'όση σε μιαν άλλη, το ίδιο ακριβύε μπορεί ν'αδικήσει 
κι ένα χιο βρίσκονταε του μικρότερη προίκα σε σχέση 
μ'έναν άλλο. Αν όμυε οι προίκεε έμπαιναν στην κοινή 
περιουσία που θα μοιραστεί κατ'ισομοιρίαν μετά το 
θάνατο του είναι φανερό ότι αυτή του η εξουσία θα 
εκμηδενιζόταν αφού οι διαφορέε στιε- προίκεε θα 
εξισσοροπούνταν με την εκ νέου διανομή τουε. 0 xios 
λοιπόν οφείλει υποταχή όχι μόνο χια να του βρουν νύφη 
αλλά και χια να του βρουν καλή νύφη, πλούσια νύφη, 
όμορφη, από καλό σπίτι. Η θέση του λοιπόν άμεσα είναι 
ίδι« μ'αυτήν τηε κόρηε (από την άποψη τη3 προίκαε). Η 
διαφορά τουε βρίσκεται στην προοπτική! αυτόε θα χίνει 
κάποια μέρα χέρονταε, αρχηχόε οίκου, η κόρη δεν θα 
χίνει ποτέ. 

Η προίκα λοιπόν εμφανίζεται us η αντίθεση τηε 
εξισωτικήε αρχήε τη& ισομοιρίκε. Όχι μόνο χιατί 
διαφοροποιεί τΐΞ κόρεε από τουε xious αλλ« χιατί μπορεί 
να διαφοροποιήσει και τουε χιούε μεταξύ τουε. Πρόκειται 
χια σχέση που κατανέμει xous ανθρώπου5 σε θέσεΐΒ μέσα 
στην κοινότητα. Ετα πλαίσια τη5 κοινότηταε, του 
οικιακού τρόπου παραχυχήε, η προίκα λειτουρχεί us 
παραχοχική σχέση —X<-«ti επιπλέον έχει όλα τα 
χαρακτηριστικά του πλεονάσματοε που αποσπάται από τουε 
άμεσουε napaxuxous, onus θα δούμε στο κμέσυβ επόμενο 
κεφάλαιο. 

-Ο κανόναε τηε ανδροτοπικήε εχκατάστασηε, η 
κναπαλλοτρίυτη προίκα, και η προτεραιότητα των 
κοριτσιών στο χάμο ήσαν καθολικά φαινόμενα στη Ρούμελη 
και το Mupia, πρυτοχενήε εμπειρία οποιουδήποτε μεχάλυσε 
σε xupiò._ Ειδικά η προτεραιότητα στο χάμο, το ''ιερό 
καθήκον προε την αδελφή'', χινόταν το ιδεολοχικά όπλο 
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χων γερόντων g ια χη διαχήρηση χηε συνοχήβ χου οίκου σχο 
βαθμό που οι υλικοί όροι που χην σχήριζαν σι&ά aig« 
υποχωρούσαν. Υπήρχαν òpus κκι εξαιρέσειε. Η 
σημανχικότερη an'auxés ήταν κοινωνικά αποδεκτή: αν 
κάποιοε ή κάποιοι από xous αδελφαύε ξεπερνούσαν πολύ σε 
ηλικία χην ή xis αδελφέε επιχρεπόχαν να πανχρευχούν 
πρωχοι —giaxi αλλιωε κινδύνευαν ''va xous πάρουν χ« 
χρόνια'* και να μείνουν ανύπανχροι. (Γι'αυχό και σχο 
σχήμα Β2 χου Κεφαλαίου II.2 ,σελ. 117» εμφανίζεται évas 
πανχρεμένοΒ αδελφόε ενύ υπάρχουν χρείε ανύπανχρεε 
αδελφέε) . Υπάρχουν οι έρωτεε, οι anagoges, που είναι 
κοινωνικά απαράδεκτα αλλά δεν λείπουν: -η καταπίεση θα 
φέρνει πάνχα και χην εξέγερση. Όμωε κυτέΞ οι ατομίκέε 
εξε^έρσειβ δεν αποτέλεσαν πουθενά χη σπίθα già την 
επανάσχαση. Ο οικιακόε xpónos πάρα g ω& lis και η βασική 
παρα^ω^ική σχέση που χον καθορίζει, η προίκα, δεν 
ανατράπηκαν από αυχαύε που ήσαν οι ''προλετάριοι'' χου, 
οι guvaiKss ή χα ''μεσοσχρώματα'', οι νέοι δηλαδή. 
Ενσωματώθηκαν σι^ά-ΰ-ι^ά us υποχελήΞ μορφέε σχον 
περιρρέοντα καπιταλιστικό περίγυρο. 
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III. Q ΟΙΚΙΑΚΟΣ ΤΡΟΠΟΣ ΠΑΡΑΓ5ΓΉΣ 
ΚΑΙ Ο ΕΚΧΡΗΜΑΤΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΠΡΟΙΚΑΣ 

III. 1 Ο Οικιακοε Tpònos Παραχωχήε. 

Οι επεξερχασίεε του προηγούμενου Mépous σχετικά με 
τη σύνθεση τη5 οικοχέ- νεικε, τον οίκο και το θεσμό τηε 
προίκαε δεν είπαν άλλο στόχο παρά να προετοιμάσουν το 
έδαφοε χια την εισαχωχή τηε évvoias του Οικιακού Τρόπου 
Παραχωχήε και τον προσδιορισμό τηε βασικήε παραχωχικήε 
του σχέσηε, τηε προίκαε. Στόχοε παραμένει πάντα η 
κατανόηση τηε οικονομίκήε δομήε του ελλαδικού 
κοινωνικού σχηματισμού κατά το 19° αιώνα, η διερεύνηση 
τηε αλληλεπίδρασηε ανάμεσα στο μίκροκοινωνικό επίπεδο 
τηε αχροτικήε κοινότηταε και τα μακροσκοπικά, παχκόσμία 
και τοπικά, ρεύματα που τον διατρέχουν. ΰηλαδή, η 
κατανόηση τηε σύζευξηε των διαδικασιών απόσπασηΞ και 
ανακατανομήε του πλεονάσματαε σε τοπικό, εθνικό και 
διεθνέε επίπεδο. Το ότι ο ελλαδικόε κοινωνικόε 
σχηματισμόε τηε εποχήε του Όθωνα και του Γεωργίου Α' 
δεν είναι καπιταλιστικόε αποτελεί σήμερα αποδεκτή από 
τουε πάντεε θέση. Πρέπει επομένωε ν« προσφύγουμε στην 
κατ'εξοχήν μεθοδολαχία που διερευνά προκαπιταλιστικέε 
κοινωνίεε,· την κοινωνική ανθρωπολοχία. Και στα πλαίσια 
τηε να διαλέξουμε το κατ'εξοχήν ''παράδειχμα'' που, 
βάζονταε στο επίκεντρο τηε προβληματικήε του την 
οικονομική ορχάνωση των κοινωνιών αυτών, αναχνωρίζει 
την ιδιαιτερότητα τουε —αλλά επιμένει στη σημασία των 
παραχωχικών σχέσεων, των σχέσεων εκμετάλλευσηε και των 
συγκρούσεων που δημίουρχούν. Αναφέρομαι βέβαια στο 
μαρξιστικό παράδειχμα και την εν τη ανθρωπολοχία χρήση 
του.. Χρήση που δεν είναι «παλλαχμένη από KIVSUVOUSS ano 
το 1919 ήδη ο Λούκκτε προειδοποιούσε <I_UCACS, 1960, 
266-274)s 

'Ό'ιστορικόε υλισμοί» είναι, onus ήδη αναφέραμε, η 
αυτογνωσία, τηε καπιταλιστικήε κοι νυνίαε. . . «ν τον 
αντιμετωπίσουμε" ωε επιστημονική μέθοδο, μπορεί 
βέβαια να εφαρμοστεί και σε εποχέε που προηχήθηκαν 
του καπιταλισμού. Αυτό άλλωστε έχινε και εν μέρει 

/ 
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ήταν επιτυχημένο — τ ο λιγότερο, έδωσε ενδιαφέροντα 
συμπεράσματα. Όμωε, κατά την εφαρμογή του ιστορικού 
υλισμού σε προκαπιταλ ιστικέε εποχέε συναντά κανείε 
μιαν εξαιρετικά σημαντική και ουσιαστική μεθοδο
λογική δυσκολία που δεν φαινόταν στην κριτική του 
καπιταλισμού ... πρόκειται già τη δομική διαφορά 
μεταξύ τηε εποχήε του πολιτισμού και των εποχών που 
προηγήθηκαν... Η καθολική ιστορική αποστολή τηε 
εκπολιτιτιστικήε διαδικασίαβ που κορυφώνεται στον 
καπιταλισμό δεν είναι το να καταφέρει να κυριαρχήσει 
σττ\ Φύση; .../όμωε/ Η φϋση είναι κοινωνική κατηγο
ρία, ΰηλαδή, αυτό που σε κάποιο συγκεκριμένο στάδιο 
τη5 κοινωνικήε εξέλιξηε αντιμετωπίζεται us φύση, τα 
χαρακτηριστικά τηε σχέσηε ανάμεσα στη φύση και στον 
άνθρωπο και η μορφή που παίρνει η αντιπαράθεση του 
ανθρώπου npos τη φύση — μ ε λί^α λόχια αυτό που η 
φύση αντιπροσωπεύει us npos τη μορφή και το περι
εχόμενο τηε, την έκταση και την αντικειμενικότητα 
τη&— είναι πάντα κοινωνικά καθορισμένο... Μοιάζει 
λοιπόν σα να υπάρχει ποσοτική μόνο διαφορά ανάμεσα 
στιε άμεσεΒ σχέσειε και στιε έμμεσεΞ /διαμεσαλαβού-
μενεε/ σχέσειε με τη φύση ή μάλλον ανάμεσα στιε 
άμεσεε επιδράσειε και στιε έμμεσεε επιδράσειε τη5 
" Όικονομίκήε δομήε'' στουε- διάφορουε κοινωνικούε 
σχηματισμού«-. Όμωε, μόνο μέσ« από την προοπτική του 
καπιταλισμού αυτέε οι ποσοτικέε διαφορεε αποτελούν 
απλέ5 ποσοτικέε προσε^gίσειε σε σχέση με τη δική του 
κοινωνική οργάνωση. Από την άποφη ^νώσηκ που αναφέ
ρεται στ« πραχμκτικά χαρακτηριστικά των προκαπιταλι-
στικών κοινωνιών, κύτέ5 οι ποσοτικέε δια&αθμίσειε 
είναι ποιοτικέε δικφορέε που εκδηλώνονται, στο επί
πεδο τηβ 8νώσηε, από την κυριαρχία συστημάτων κατη
γοριών εντελώε διαφορετικών, από τιε εντελώε διαφο-
ρετικέε λειτουρςίεε των επίμέρουε πεδίων στο συνο
λικό κοινωνικό πλαίσιο. Ακόμη και στο καθαρά οικονο
μικό επίπεδο προκύπτουν συστήματα νόμων εντελώε 
Kaivoupg ια..~. Η οικονομική ζωή δεν αντιμετώπιζε τον 
ίδιο τηε τον εαυτό us αυτοσκοπό, δεν ήταν ακόμη 
κλειστή στον εαυτό τη5 και αυτεξούσια, δεν είχε 
ακόμη την αυτοτελή πληρότητα που απέκτησε στην καπι
ταλιστική κοινωνία. Επομένωε, ο ιστορικόδ υλισμόΒ 
δεν μπορεί να εφαρμόζεται με τον ίδιο τρόπο στουε 
προκαπιταλιστικαύκ σχημκτισμαύΒ και στουΞ καπιταλι
στικά εξελι^μένουΒ''. 
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0 Λούκατε σ τ ό χ ε υ ε με την κ ρ ι τ ι κ ή του τ ο π ο θ έ τ η σ η T i s 
ο ι κ ο ν ο μ ί σ τ ι κ ε ε ι σ τ ο ρ ι κ έ ε α ν α λ ύ σ ε ι ε του MêpivgK κ α ι τ ο υ 
Κάουτσκυ κ « ι , α ν ε ξ ά ρ τ η τ α από το αν συμφωνεί κ α ν ε ί ε 
σήμερα με ο ρ ι σ μ έ ν α από τα ε ν δ ι ά μ ε σ α σ τ ά δ ι α του 
σ υ λ λ ο γ ι σ μ ο ύ του (ο π ο λ ι τ ι σ μ ό Ξ u s κ υ ρ ι α ρ χ ί α στη φύση, η 
ο ι κ ο ν ο μ ί α u s έκφραση τηΞ σχέσηε με τ η φύση) το g s g a v ò s 
ε ί ν α ι ό τ ι έ θ ε τ ε από τ ό τ ε το πρόβλημα που προσπάθησαν να 
λύσουν από T i s α ρ χ έ ε τ η 5 δ ε κ α ε τ ί α ε του ' 6 0 ο ι μ α ρ ξ ι σ τ έ ε 
α ν θ ρ ω π ο λ ό γ ο ι ! το πρόβλημα τ η ε χρήσηε βασικών ε ν ν ο ι ώ ν 
του μ α ρ ξ ι σ μ ο ύ ( τ ρ ό π ο ε nocpKgugfis, τ ά ξ ε ι ε , napagcjgiKés 
σ χ έ σ ε ι ε , n apagug iKés δ υ ν ά μ ε ι ε , β ά σ η , ε π ο ι κ ο δ ό μ η μ α ) σε 
π ρ ο κ α π ι τ α λ ι σ τ ι κ ο ύ ε κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ ε σ χ η μ α τ ι σ μ ο ύ ε . χ 

Οι μ α ρ ξ ι σ τ έ ε α ν θ ρ ω π ο λ ό γ ο ι τ η ε δ ε κ α ε τ ί α ε τ ο υ ' 6 0 
ε ί χ α ν ν ' α ν τ ι μ ε τ ω π ί σ ο υ ν δ ι α φ α ρ ε τ ι κ ή Ξ φ υ σ η ε π ρ ο β λ ή μ α τ α 
σ τ η ν π ρ ο σ έ ^ χ ι σ η των π ρ ο κ α π ι τ κ λ ι σ τ ι κ ώ ν κ ο ι ν ω ν ι ώ ν α π ' α υ τ ά 
των θ ε ω ρ η τ ι κ ώ ν τ ο υ 1 9 ο υ α ι ώ ν α π ο υ κ α τ α κ ρ ί ν ε ι ο Λ ο υ κ α τ β . 
ΰ ε ν π ρ ό κ ε ι τ α ι μ ό ν ο g i à τ ο ε π ι σ τ η μ ο ν ι κ ό π ρ ό β λ η μ α των 
μ ε θ ο δ ο λ ο γ ι κ ώ ν δ ι α φ ο ρ ώ ν ι σ τ ο ρ Î a s / α ν θ ρ ω π ο λ θ δ i a s α λ λ « κ α ι 
g i à τ ο π ο λ ι τ ι κ ό g s g o v ó s ό τ ι , τ η ν π ε ρ ί ο δ ο ε κ ε ί ν η , ο ι 
κ ο ι ν ω ν ί ε ε τ η ε Α φ ρ ι κ ή ε κ α ι τ η ο Α σ ί κ ε δ ι ε κ δ ι κ ο ύ σ α ν , μ ε τ α 
ό π λ α σ υ χ ν ά , τ η ν α π ο δ έ σ μ ε υ σ η T O U S α π ό τ α α π ο ι κ ι ο κ ρ α τ ι κ ά 
δ ε σ μ ά . Υ π ή ρ χ ε ή δ η τ ο π ρ ό β λ η μ α ό τ ι ο ι η ^ έ τ ε δ τ η ε Β ' 

ο ι ε θ ν ο ύ ε ( Μ π ε ρ ν σ τ ά ι ν , Ζ ω ρ έ ε , Β α ν τ ε ρ β έ λ ν τ ε ) σ τ η ρ ι γ μ έ ν ο ι 
σ τ η ν α ρ χ ι κ ή ά π ο ψ η τ ο υ Μαρξ g i à τ ο ' ' α ν α 8 ε ν ν η τ ι κ ό é p g o ' * 
των Ά 8 8 λ ω ν σ τ η ν Ι ν δ ί α ε ί χ α ν μ ε τ η σ ε ι ρ ά T O U S 

υ π ο σ τ η ρ ί ξ ε ι τ ο ν ε κ π ο λ ι τ ι σ τ ι κ ό ρ ό λ ο τηΞ « π ο ι κ ι ο κ ρ α τ ί α ε 

1. Αναλυτική παρουσίαση τηε σχετικήε προβλημβτικήε 8α ψόρτυνε 
υπερβολικά την spjeai« αυτή που στηρίζεται σε ό , τ ι ο κράψον 
θευρεί us κεκτημένο των συξητήσευν που έγιναν όλα αυτά τα χρόνια. 
Σταβμούε βέβαια αποτελούν οι ερ j «σ i εε τον HEILLASSOUX (1960, 
1964, 1967, 1975, 1977), BODELIER U964, 1965, 1970, 1973, 1977), 
REY 11969, 1973, 1975), TERRAY (1969). Είχε π ρ ο η ^ ε ί στην Α(|11« 
η κριτ ική του WGRSLEY (1956) στο Épgo του' FORTES (1945, 1949) 
αλλά, απ'όσο g νωρ ί ξω, έμεινε xupis άμεση συνέχει« και δεν επηρέα
σε τη συζήτηση στη Γαλλία. Στ« ελληνικά πρύτη παρουσίαση 
και κριτ ική τυν σχετικών απόψεων από τη μεθοδολο? ική σκοπιά τηε 
' ' $ ε ν ε α λ ο { ί κ ε ' ' έχουμε από το Βέλτσο (1979). Για β ι β λ ιο $ρκιρ ί« και 
παρουσίαση τυν διαφόρων ρευμάτων βλέπε Σκουτέρη-υιδασκάλου (1979) 
και Ψυχοί tòs (1980, 1982, 1985). 

ι 
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(GQDELIER, 1970, 40 και ABELES, 1982)' όχι στη συνέχει« 
η Γ' υιεθνήε- είχε διαγράψει από το μαρξιστικό λεξιλόγιο 
τον όρο ' Άσιατικόε Tpónos nocpocgujjfis ' ' jj ια ν« υπηρετή
σει σειρά από πολιτικέε σκοπιμότητεδ του μεσοπολέμου 
(CHESNEAUX, 1969 και ABELES, 1982)' TéAos, ότι η θέση 
του Γαλλικού Κ.Κ. ήταν επαμφοτερίζουσα σ'ότι αφορούσε 
την απελευθέρωση των γαλλικών αποικιών και κυρίωε τη3 
AKgepias. Η ανάλυση των κοινωνικών σχηματισμών επομένω5 
δεν αποτελούσε απλή επιστημονική άσκηση αλλά πολιτική 
πράξη —στο βαθμό που ήταν κπό όλουΞ αποδεκτό ότι οι 
στόχοι του «ντιαποικιακού ocguvot ήσαν άμεσα συνδεδεμένοι 
με Tis napagogiKés σχέσειε που κυριαρχούσαν στΐ3 
αντίστοιχεε κοινών Les. Υπήρχε επίση5 η πολιτικό-
επιστημονική πρόκληση του WITTFOGEL (1964) με την 
ανάλυση του ανατολικού δεσποτισμού και τον παραλληλισμό 
με τη Σοβιετική Ένωση, το κλίμα épeuvas και προβλημα
τισμού που είχε δημίουρδήσει η αποσταλινοποίηση. Η 
αλτουσεριανή σχολή, που επηρέασε βαθειά Tis αναζητήσεΐ3 
στο χώρο τηβ ανθρωπολογικά, εμφανίστηκε μέσα σ'αυτέ3 
τΐΒ περιστάσείδ. Παράλληλα υπήρχαν οι επιδράσεΐΒ τη5 
aggλοσαξωνικήΗ οικονομικήΗ ανθρωπολο^las και τη3 
οικονομικήΞ ιστορίαδ, Kupius μέσα από το Épgo του 
P0LANYI (1957), του H0BSBAWM (1964), του SAHLINS (1972, 
περιέχει παλιότερα άρθρα του). Πρέπει τέλο5 να 
προσθέσουμε και TOUS véous ορίξοντεε που άνοιξε η 
μετάφραση και δημοσίευση του épgou του CHAYANQV 
(1966).

2 

0 ópos ''DiKiaKós Tpónos napago^s'' (DOMESTIC MODE 
OF PRODUCTION) πρωτοχρησίμοποιήθηκε από τον Σάλινε ο 
onolos αξιοποιεί και αναδιατυπώνει Tis θεωρητικέε προ-
σε^ίσειε του Τσα^ιάνοφ. Σύμφωνα με τον τελευταίο, 
''κάθε οικογενειακή /αγροτική/ εκμετάλλευση έχει ένα 
φυσικό όριο στην παρα^ο^ή τηε που καθορίζεται κπό τη 
σχέση ανάμεσα στην έντοίση τηβ ετήσιαΞ ερ^ασίαε τη5 
oiKogévsias και το βαθμό ικανοποίηση5 των ανα§κών τηΞ'' 

2. Γι« χο ιστορικό χη* δτίμίουρχ Us XT\S $αΠική5 « νθρωπο Ä ο g ικήε 
σχοίήδ κ«ι Tis κντιθέσειε xuv διαφόρων ρευμκχον βλέπε BLOCH 
(1983), GOBtLIER (1980), FOSTER-CARTER (1978) 
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ŒHAYANOV, 1966, 82). Και επειδή τόσο η ένταση TUS 
ερ$ασίαε όσο και οι oevKgKes χηε oiKogÉveias καθορίξο-
ται από τη δημογραφική τηΞ σύνθεση και κυρ Lus από το 
flógo καταναλωτέΞ/πκρα^ω^οί (C/W) , ο Τσα^ιανοφ δείχνει 
με παραδείγματα από τιε κ^ροτικέε εκμεταλλεύσειε ττ\& 
Ρωσσίαε τηΞ εποχή5 του τη σημασία τηΞ σύνθεσηε τηβ 
οικο^ένειαε già την κατανόηση τηε π«ρα geig ικήε τηο 
δραστηριότηταε. Ο Σάλινε ενσωματώνει το σχήμα του 
ΤσαΒίάνοφ στιε δικέε του απόψειε già την ''πρώτη 
κοινωνία τηε αφθονίαΞ'' (Εκλινε, 1981) και διατυπώνει 
τον ''κανόνα του Tσagιάvoφ'', όπωε τον ονομάζει, us 
εξήε: 'Ή ένταση τηε epgciffias σ ' ένκ σύστημα οικοχενει-
κκήε παρα^ω^ήο /αξιών/ χρήση5, μεταβάλλεται αντιστράφωε 
ανάλο&α προΞ τη σχετική εργασιακή ικανότητα τη3 
napagugi^s μονάδαε'' (SAHLINS, 1972). Με άλλα Sógia, 
τα νοικοκυριά δεν αξιοποιούν πλήρω3 το εργατικό τουβ 
δυναμικό αλλά το υποχρησίμοποιούν αρκούμενα σ ' ένα 
''μέσο'', κοινωνικά καθορισμένο, βιοτικό επίπεδο: ο 
οικιακόε τρόποε παρα^ωδήβ δεν είναι σε θέση από μάνοδ 
του ν« παράγει πλεόνασμα, οι πρωτό$ονε5 κοινωνίεε έχουν 
πεπερκσμένεε ανά^κεε και napagugucous στόχουΞ, οι 
''απεριόριστεε ανά$κεΞ'' του σημερινού ανθρώπου είναι 
δημΐούρ#ημα του καπιταλισμού. 

Η έννοια του οικιακού τρόπου napocgug^s, onus θα 
χρησιμοποιηθεί σ'αυτήν την ερΕκσία, προκύπτει (αλλά 
δεν ταυτίζεται) από τη συνώνυμη έννοια του ΙΊε^ιασού και 
τον ''Βενιακό τρόπο παρα^ί^ήβ'' (MODE DE PRODUCTION 
LIGNASER) του Ρε (MEÎLLASSQUX, 1975 και REY, 1975, 
1981). Οικιακό5 Tpònos ΠκραχωχήΞ (ΟΤΠ) είναι ο τρόποβ 
παραχωχήε που δομεί τον κοινωνικό σχηματισμό τηβ 
κοινόχηταΒ, έχει us θεμελιώδη παράγω;; ική μονάδα τον 
Οίκο και us κυρίαρχη παρκ^ωχική σχέση την Προίκα. 
Άρχουσα τάξη του ΟΤΠ είναι οι §έροντεε, υποτελήε τάξη 
οι Βυναϊκεε. Η napagug^ τη5 προίκαε αποτελεί παρκ$ω8ή 
πλεονάσματο3 που το ιδιοποιούνται/ελέ?χουν οι $épavxes. 
Μέσω του sflégxou του πλεονάσματοε οι κέροντεε eJégxouv 
την κοινότητα. 

Η μελέτη ^vòs τρόπου napago^s πρέπει να ξεκινά από 
τη βασική napagiJgi^ του σχέση,''την ειδική οικονομική 
μορφή'' με την οποία αντλείται υπερερβασία (πλεόνασμα), 
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τη σχέση εκμετάλλευσηε δ η λ α δ ή . 3 Σ 'αυτή τη φάση των 
επεξεργασιών « s ξεχάσουμε ό τ ι ο QIKIOCKÓS Tpónos 
Π«ρ«δωί$ήΞ ε ί ν « ι υποτα^μένοε σε κάποιον άλλο κ«ι 
επομένωε πρέπει να μεταφέρει σ ' α υ τ ό ν πλεονάσματα 
<$öpous, 8«ιοπρόσο£ο, τ ό κ ο υ ε ) . As υποθέσουμε nus ο 
κ ο ι ν ο τ ι κ ό ά κ ο ι ν ω ν ι κ ό ε σχηματισμόΞ δ ο μ ε ί τ α ι μόνο από ένα 
τρόπο παρα^ω^ήε, τον ο ι κ ι α κ ό και « s προσπαθήσουμε να 
δούμε το pò/io τηε προίκαε και αν θ ε μ ε λ ι ώ ν ε τ α ι ο 
ισχυρισμόδ ό τ ι α π ο τ ε λ ε ί τη βασική παρα^ωχική του σχέση. 

Το ότι η προίκα παράγεται ε ί ν α ι προφανέε: με τη 
μορφή των προικιών ενσωματώνεται σ ' α υ τ ή ν πολύχρονη 
εργασία των γυναικών του ο ί κ ο υ . Με τη μορφή τηΞ καθαυτό 
npoiKKS (χωράφι, α μ π έ λ ι , ε λ ι έ ε ) κρυσταλλώνεται σ ' α υ τ ή ν 
πολύχρονη εργασία όλων των μελών του ο ί κ ο υ . Γ ι α τ ί 
ακόμη και το άσπαρτα χωράφι α π α ι τ ε ί εργασία g ià να 
ε ί ν α ι rrocpagugiKÒ μόλικ σ π α ρ θ ε ί , έστω κι αν αυτή η 
εργασία ε ί ν α ι μόνο ξελά££ωμ«. Πολύ π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ η εργασία 
α π α ι τ ε ί βέβαια η δημιουργία (παραδοχή δηλαδή) των 
φυτειών? πολλέε φορέ5 g ià να φυτευτεί αμπέλι Känoias 
o i K o g é v s i a s θα εργαστούν, x u p i s αμοιβής φ ί λ ο ι και 
σ υ ^ ^ ε ν ε ί ε στα π λ α ί σ ι α τη5 ανταποδατικήβ αλληλαβοήθεια& 
στα π λ α ί σ ι α τηβ κ ο ι ν ό τ η τ κ ε <ΠετρόπουλθΞ, 1944. 
ΚουκκίδηίΒ, 1948) Φυσικά, τόσο το χωράφι όσο και το 
α μ π έ λ ι , η σταφίδα, ο ελαιώναε απαιτούν στη σ υ ν έ χ ε ι α 
ετήσια εργασία ό χ ι μόνο g ià va napagauv αλλά και g ι« να 
διατηρούν την παρκ^ωδίκή XQUB ικανότητα, κατά τον ί δ ι ο 
τρόπο που τα 

3 . ' Ή ε ι δ ι κ ή ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή μ ο ρ φ ή με τ η ν ο π ο ί « α ν τ λ ε ί τ α ι « π 3 ή ρ ΐ ) τ η 

ε ρ γ α σ ί α κπό T O U S ά μ ε σ ο υ δ napa j ju j jo i i s κ α θ ο ρ ί ζ ε ι τ η σ χ έ σ η κ υ ρ ι α ρ χ ι κ έ 

κ « ι υ π ο δ ο ύ ϋ υ σ η ε , o n u s α ν α δ ύ ε τ α ι ά μ ε σ α από τ η ν ί δ ι α τ η ν π α ρ α λ ή , 

κ α ι η ο π ο ί α ( σ χ έ σ η κ υ ρ ι α ρ χ ι κ έ ) α ν τ ε π ι δ ρ ά με τη σ ε ι ρ ά τ η ε 

κ α θ ο ρ ι σ τ ι κ ά σ τ η ν π κ ρ a g ο g ή . Α π ο τ ε λ ε ί τ η β ά σ η κ ά δ ε μ ο ρ φ ή ε 

ο ι κ ο ν α μ ι κ ή ε κ ο ι ν ό τ η τ κ ε . . . Ε τ η ν ά μ ε σ η σ χ έ σ η τ ο ν ι δ ι ο κ τ η τ ώ ν TUV 

òpuv τ η δ π α ρ « ) ( ϋ ί ή 5 με T O U S ά μ ε σ ο υ ε n a p a s u j o ù s . . . π ρ έ π ε ι ν ' α ν α ζ η - · 

τ ή σ ο υ μ ε π ά ν τ α το π ι ο κρυφό μ υ σ τ ι κ ό , τ η ν κ ρ υ μ μ έ ν η β ά σ η ό ϋ η ε τ η ε 

κ ο ι ν ο ν ι κ η ε σ υ ^ κ ρ ό τ η σ η δ ' ' ( Μ ά ρ Ι , 1 9 7 8 , I I I , 9 7 2 ) . 
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μηχανήματα απαιτούν συντήρηση, επιδιόρθωση κι 
αντικατάσταση. Η διαφορά βρίσκεται στο ότι già το 
χορικό οι διαδικασίες napagug^s των μέσων napagug^s 
<''επενδυτικέε'') και παρα^ω^ηΒ άβαθων εμφανίζονται us 
διαφορετικέε μόνο στην αρχική φάση του ξε/ìog &ύμκτο5 ή 
του φυτέματοΞ. Κατόπιν, η εργασιακή διαδικασία παίρνει 
τη μορφή ενιαίαε πράξηΞ που φαινομενικά αποσκοπεί απλώε 
στην εξασφάλιση τη5 ετήσιαε παρα^ω^ήε. Τ« ίδια ακριβώε 
ισχύουν βέβαια και già τα ζώα! η συντήρηση ή αύξηση του 
με^έθόυε του κοπαδιού είναι άμεσο αποτέλεσμα τη3 
καθημερινήΞ ερ8«σίαε που στόχο έχει το ''μαξούλι'', την 
παρα^ω^ή δηλαδή κρέατοε, μαλλιού, ^άλακτοΘ. 

Το ότι η προίκα αποτελεί πλεόνασμα είναι κι αυτό 
προφανέε: η παραχωχή τηε npoÌKas δεν αποσκοπεί στην 
κάλυψη των άμεσων αναγκών των napaguguv, (gì'αυτό και 
την agvoóuv οι οικο8ενειακοί προϋπολοβισμοί που 
παραθέσαμε) παράγεται πέραν αυτών già ν

« φό§ει από τον 
οίκο μόλΐΞ παντρευτεί η κόρη. Η κατασκευή των υφαντών 
προικιών ιδιαίτερα είναι σαφώε διακριτή διαδικασία; θα 
φυλαχτούν προσεκτικά στην άκρη και θα αυξάνουν συνεχώε 
όχι τα στρωσίδια, τα ρούχα ή τιε κρεβ«ταστρώσεΐ5 τηΞ 
οικο^ένειαβ αλλά το ''gioùKo'' τηε μέλλουσαε νύφηβ, Η 
παράχωση μέσων napagu^s που θκ δοθούν us προίκα είναι 
βέβαια αξεδιάλυτα δεμένη με την παρκ8ω8ή/αναπκραδω8ή 
των περιουσιακών στοιχείων του οίκου αλλά η 
πλεονασματική μορφή TOUS αποδεικνύεται ακριβώε από την 
παραχώρηση TOUS και την εν συνεχεία ικανότητα του οίκου 
να συνεχίσει να υπάρχει και xupis αυτά. 9s πλεόνασμα 
δηλαδή εννοείται αυτό που, με τη μία ή την άλλη μορφή, 
ηρά&ματι αποσπάται, φεύγει, από τον οίκο και όχι αυτό 
που ''υπερβαίνει Tis κοινωνικά προσδιορισμένεε avägKss 
συντήρησηε του'' και το οποίο προφανώε είναι 
απροσδιόριστο (Ντομπ, 1976, 307. REY, 1981, 340) 
— S K T Ó S κι αν το ορίσουμε us το ''βιολογικό διατροφικό 
ελάχιστο'' που όμωε είναι npoteavés ότι δεν έχει 
κοινωνικό χαρακτήρα αλλά παραμένει εσαεί περίπου 
προσδιορισμένο από Tis ανά^κεδ σε θερμίδεε, 
υδκτάνθρακεδ και πρωτεϊνεΞ του ζώου HOMO SAPIENS. 

- Αυτό που φαίνεται να μπερδεύει τα πράΒματα είναι το 
^εχονόΒοτι già τα προικιά και την προίκα δεν δούλεψαν 
μόνο guvàiKssx αλλά και άντρε« —ακόμη κι auTÖs ο 
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$έρονταε: είτε έμμεσα g ια ν« συγκεντρωθούν οι πρώτεε 
ϋλεε των προικιών είτε άμεσα gì« ν« παραχθεί το χωράφι 
ή το αμπέλι. Γι αυτό το τελεταίο μάλιστα ίσωβ ν« 
εργάστηκε και το σύνολο τηε κοινότηταβ. Κι αυτό που 
φαίνεται να τα μπερδεύει ακόμη περισσότερο είναι το 
gegovós ότι την προίκα θα την πάρουν οι θυ^ατέρεε: οι 
άντρεε του οίκου δούλεψαν λοιπόν gi'auTés κι όχι το 
ανάποδο. Όμωε, ακριβώε, αν τα πράγματα δεν ήσαν 
μπερδεμένα, αν η εκμεταλλευτική σχέση δεν ήταν 
κρυμμένη, καλυμμένη με πλήθοε ιδεολογήματα που παίρνουν 
τη μορφή των ^εχονότων, δεν θα μπορούσε ποτέ να 
λειτουργήσει us τέτοια. 

Η περίπτωση τηΞ κυριότηταε τη5 προίκαΞ από τη 
γυναίκα αποτελεί στην πραγματικότητα εξαίρετο 
παράδειγμα τηΞ μαρξικήΞ δ ιαφοροποίησηβ μεταξύ τηΞ 
' ' ιδιοκτησίαΞ'' (js νομικού θεσμού του εποικοδομήματοΞ 
και του ''πραγματικού ελέγχου'' τηΞ napagcjgi^ìs 
διαδικασίαΒ και του παρα&όμενου πλεονάσματοε που 
αναφέρονται στη βάση HVOB. Τρόπου Παρκ^ω^ήβ, δηλαδή στΐ3 
napagcjgiKés του σχέσεΐδ που εδώ μελετάμε. Η κυριότητα 
τηΞ guvaiKKS είναι πραγματική μόνο στα προικιά' στα 
ακίνητα (χωράφια, σταφ'ιδεΞ, αμπέλια και, σπανιότατα, 
σπίτια) που δίνονται us ''προίξ αδιατίμητοΞ'' ο έλε^κοΞ 
τηε είναι κατασταλτικόΞ, μπορεί δηλαδή σε στ^μέε 
κρίση5 να αρνηθεί την πώληση τουΞ. Για την καθημερινή, 
την παρα$ω§ική αξιοποίηση TOUS, αυτή που θα εξασφαλίσει 
τη ζωάρκεια του οίκου, η επέμβαση τη5 είναι απλώε 
αδιανόητη —όπωε αδιανόητη είναι (και νομικά άλλωστε) η 
δυνατότητα τηΞ να τα διαθέσει σε τρίτουβϊ η συ)5κατάθεση 
του άντρα τηΞ είναι avagKaia. Qs npos τα χρήματα δε που 
συνοδεύουν την προίκα, già τη χρήση TOUS δεν τηΞ πέφτει 
κανεΪ3 απολύτωε λό$θΞ. Το ίδιο άλλωστε συμβαίνει και 
στην περίπτωση που τα ακίνητα τηΞ npoïKas θκ δοθούν 
''διατετίμημένα'' όποτε ο σύξυ@θ5 μπορεί να τα διαθέτει 
os - βούλεται, σαν χρήματα, χωρίε τη συΒκατάθεση τηΞ 
guvaÎKas του« Σε ορισμένεε nspioxés μάλιστα, όπωε στη 
Βόνιτσα, το προικοσύμφωνο unogpaipòTav μόνο από TOUS 

προικαδότεΞ (τον πατέρα τηε νύφηΞ δηλαδή ή τον αδελφό 
αν ο πατέρκΞ είχε πε-θάνει, ή τη μητέρα αν δεν υπήρχε 
ενήλικο3 αδελφό5) και τον γαμπρό: το θέμα δεν αφορούσε 
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τη νύψη. Αλλά και στΐ5 περιοχέε που συνυπέγραψε η νύφη 
το προικοσύμφωνο, στην περιοχή των Λεχαινών g ι« 
π«ρ«£ει$μα, όχι μόνο είναι ο $αμπρό5 παρών και συνυ
πογράφει <αν και θεωρητικά η νύφη προικίζεται και όχι 
αυτό5> αλλά και συνήθωε, ιδιαίτερα πράε τα τέλη του 
αιώνα, ε^υάται ο iSios ο καμπρόε με την περιουσία του 
ότι αρκείται σ'αυτά που πήρε, ότι η προίκα 
αντιπροσωπεύει το ''αληθέε πατρικομητρικόν μερίδιον 
τηε'', κατά την τυπική έκφραση των συμβολαίων, και δεν 
πρόκειται στο μέλλον να έχει άλλεε κπαιτήσειε: δεν 
πρόκειται δηλαδή να ζητήσει στο μέλλον και κληρονομικό 
μερίδιο στο όνομα τηε συζύγου του. Αξίζει βέβαια να 
αναφέρουμε άτι υπάρχουν και προικοσύμφωνα στα οποία us 
προικολήπτηδ υπογράφει ο πατέραε του 8

α
μ"Ρ°ύ και όχι ο 

8ΚμΠρΟΞ. 

ΠΟΙΟΞ όμωε παράγει την προίκα? Η κρατούσα αντίληψη 
θέλει την κόρη ν'αποτελεί ßapos $ιατί ένα κομμάτι τηε 
οικο<;ενειακήε περιουσίαε θα φύ^ει με το 8άμο τη5. Το 
ίεχονόΒ ότι η ίδια η κόρη έχει ερχκστεί già τη 
δημιουργία κυτήε τηε περιουσίαε συνήθωε ''ξεχνιέται'*. 
Αναφέρθηκε προη^ουμένωε ότι ακόμη και ξένοι μπορεί να 
έχουν εργαστεί già να δημιουργηθεί π.χ. ένα αμπέλι που 
θα δοθεί σαν προίκα, στα πλαίσια τηε κοινοτικήε 
αλληλοβοήθειαε. Όμωε αυτή η αλληλοβοήθεια είναι 
ανταποδοτική και σίγουρα και η κόρη έχει προσφέρει 
αντίστοιχη εργασία σε άλλουε οίκουε. Το πρόβλημα λοιπόν 
είναι ο καχαμερισμόε τηΕ ερ3ασίαε μέσα στην οικογένεια 
και η συμμετοχή των guvaiKiJv σ'αυτήν. Σ'ότι αφορά τιε 
Βεωρ^ικέε ερ^ασίεε, μόνο στο όργωμα και στο σκάψιμο με 
την αξίνα δεν συμμετέχουν οι guvaïKss — α ν και σε 
στι^μέε ανά$κη5 θα πιάσουν και αξίνα και αλέτρι. Ss 
npos τΐ5 ποίμενικέε, δεν αναλαμβάνουν, υπό κανονικέε 
συνθήκεΒ πάλι, τη φύλαξη των προβάτων ή των γιδιών όταν 
αυτά βόσκουν σε απομακρυσμένα από τον τόπο κατοικίαε 
λειβάδια: Kupïcjs το καλοκαίρι δηλαδή, χ toc τουε-
μετακινούμενου;» κτηνοτροφουβ, που τα ζώα βρίσκονται στο 
βουνό, σε απόσταση ωρών συνήθωε από το σπίτι ή την 
καλύβα. Το βοτκνισμα και το θέρισμ«, gì« τα δημητριακά 
είναι κατ'εξοχήν guvaiKsiss ερ^ασίεΒ. Το ίδιο ισχύει 
jfia το" χαράκι

 ?
 το κορφοΗόημα, τον τρύ^ο. Και φυσικά, 
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στιε guvoclKes ανήκουν όλεε οι λεβόμενεε 'Όικικκέε'' 
φροντίδεε που συνήθωε κατατάσσονται στιε ''μη 
napocgug ικέε' ' ενασχολήσειε. 

Είναι βέβαιο ότι μι« αποτίμηση με βάση το χρόνο 
ερ$ασίαε θα απεδεικνυε ότι οι guvalKss συμμετέχουν 
περισσότερο στην παράχωση του οικιακού πλούτου σε σχέση 
με τουε άνδρεε. Επίσηε βέβαιο είναι ότι, με την πιθανή 
εξαίρεση των περιπτώσεων που δεν υπάρχουν agòpia, ότι 
οι κόρεε ποτέ δεν παίρνουν το ακριβέε πατρομητρικό τουε 
μερίδιο αλλά μικρότερο και gi'auxò το «logo στα 
προικοσύμφωνα μπαίνει πάντα ο όροε ότι το νέο ανδρόγυνο 
δεν έχει άλλεε απαιτήσειε. Στην οικογενειακή περιουσία 
βέβαια είναι κρυσταλλωμένη και η εργασία όχι μόνο τηε 
τρέχουσαε αλλά και προηγούμενων γενεών και επομένωε το 
μερίδιο που αντιστοιχεί στο κάθε μέλοε του οίκου είναι 
μεγαλύτερο από την εργασία που το ίδιο έχει καταβάλλει. 
Αντιστοιχεί η προίκα τουλάχιστον στην εργασία που έχει 
καταβαλλει, στον πλούτο που έχει παράγει η θυγατέρα όσο 
καιρό ζούσε με τουε govais και τα αδέλφι« τηε; 

Στοιχεί« già το ύφοε τηε προίκαε και τιε μεταβολέε 
του θα παραθέσω αμέσωε μετά με βάση σειρά 
προικοσυμφώνων ano την περιοχή των Λεχαινών. Αξίζει εδώ 
απλύε να αναφερθεί ότι υπάρχουν ανάμεσα στα άλλα και 
δΰο προικοσύμφωνα από τα Λεχαινά, ένα του 1894 και ένα 
του 1902, που αφορούν προίκιση υπηρετριών από τουε 
κυρίουε τουε. Το πρώτο είναι ύφουε 2.600 δραχμών (900 
δρχ. ρουχισμόε, 700 δρχ. μετρητά, οικί« 1.000 δρχ.) το 
δεύτερο 3.000: 1.000 ρουχισμόε, 1.000 μετρητά, 1.000 
ένα χωράφι 25 στρεμμάτων. Πρόκειται già κλασσική 
περίπτωση ''ψυχικού'', ερ^ασίαε δηλαδή τηε κόρηε από 
μικρή ηλικία κοντά σε συ^ενείε ή φίλουε με αντίτιμο 
την προίκιση τηε (Ζέποε και Ζέποε, 1931, 22)« Στην 
πρώτη περίπτωση αναφέρεται ότι η προικαδοτουμένη 
δούλεψε 10 χρόνια, το δεύτερο δεν αναφέρει χρονική 
περίοδο. Και στα δυο αναφέρεται ρητά ότι το νέο ζευγάρι 
ευχαριστείται με την προίκα και ''παραιτείται πάσηε 
άλληε απαιτήσεωε μισθού'' $ια τιε υπηρεσίεε που είχε 
προσφέρει η νύφη. Οι δυο προικοδοτεί» αναφέρονται us 
κτηματίεε και οι γαμπροί ωε gsupgoi. Κατά την περίοδο 
18Β0~-1892_.προκύπτει ότι Ό μέσοε όροε των προικών μεταξύ 
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χωρικών <κτημ«τιών και geupgùv) ήταν 2.377 δρχ. ενώ 
κατά την περίοδο 1899-1903 ήτκν 3.464 δρχ, δηλαδή η 
προίκα που πήραν οι δυο υπηρέτριεε us αμοιβή τηε 
ερ?ασιακή5 τουε δύναμηε είναι κατά 107. ανώτερη στην 
πρώτη περίπτυση κ«ι κατά 15% κατώτερη στη δεύτερη από 
τιε npoìKes που παίρνουν όσεε κόρεβ κτηματιών ή jjsupgùv 
τιε παντρεύουν οι ίδιοι οι $ονεΪ5. Οι τελευταίεε, θα 
εξασφάλιζαν δηλαδή την ίδια περίπου προίκα αν, αντί ν« 
εργάζονται στον οίκο του πατρόε του3, eßgaivav στην 
' 'agopa ερ^ασίαε''. Αντίστοιχα, αν ο πατέραε είχε κόρη 
κντί già υπηρέτρια το τελικό κόστοε θα ήταν gì αυτόν το 
ίδιο — α ν και θα πρέπει να προσθέσουμε το αρχικό 
''κόστοε'' τηε θυ^ατέραε, την ανατροφή τηε μέχρι να 
givsi napagugiKó μέλοε. 

Ώμυε, ο οίκοε του πατρόε δεν είναι agopa, δεν 
είναι οίκοε· εμπορίου. Η οικογένεια δεν παράγει 
κνταλλακτικέβ αξίεε, παράγει αξίεε χρήσηε. Οι 
οικο&ενεικκέ5 σχέσειε δεν δραχμοποιούνται, στα πλαίσια 
του οικιακού τρόπου napaguj^s δεν υπάρχει το γενικά 
ισοδύναμο, το χρήμα. Η εργασία, onus και η napaguj^, 
είναι εξειδικευμένη, οι διαφορέε στην εργασιακή 
προσφορά κάθε μέλους του οίοκου είναι ποιοτικέε και όχι 
ποσοτικέε. Σημασία δεν έχει ο ακριβήε- xpóvos που 
καταναλώθηκε στο όργωμα από τον άντρα, στον αργαλειό 
«nò την γυναίκα, στη μεταφορά νερού από το πη8άδι ή την 
πη^ή από την κόρη. Οεν υπάρχει ενιαίο μέτρο του χρόνου, 
onus δεν υπάρχει και ενιαίο μέτρο gì« τήν παρα&^ή: το 
μαλλί δεν μπορεί ν« αντικαταστήσει το στάρι, το πρώτο 
προορίζεται già το ρουχισμό, το δεύτερο già τροφή. Οι 
ισοπεδωτικέΞ δικδικασϊεΞ τηε agopas που μπορούν να 
εξομοιώνουν, να καθιστούν ισοδύναμεε, διαφορετικέε 
ποιότητε5 χρόνου και προϊόντυν δεν υπάρχουν στα πλαίσια 
του οικιακού τρόπου napagug^s. 0 πλούτοε που προκύπτει 
μέσα από αυτέε τιε διαδικασίεε δεν είναι ' ' évas crupós 
εμπορευμάτυν'' ανταλλάξιμων μεταξύ τουε. Πρόκειται già 
πολ/Tous, διακριτοΰβ σωραύε agaOüv που το καθένα έχει 
ειδική χρήση. Οι δρκχμικέΞ «vagugés που προαναφέρθηκαν 
έχουν προφ«νώ5 ενδεικτικό χαρακτήρα και αναφέρονται σε 
μιαν, εποχή όπου η σύζευξη οικιακού και καπιταλιστικού 
τρόπου napagug^s εϊνκι πλέον gggovòs. Γι'αυτό και στ« 
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παλιότερα προικοσύμφωνα (π. χ. του 18
ο υ
 ή χων αρχών χου 

19°" αιώνα: Μακρυμίχαλοε, 1971) ούτε χ ια τ« προικιά 
ούτε gì« τα ακίνητα ή τα ζώα γίνεται εκτίμηση xous σε 
νομισματικά ισοδύναμα. Η προίκα είναι εξ ορισμού 
αδιατίμητοε, κατά τη νομική ορολογία, -η διατετίμημένη 
προίκα ©α προκύψει με την επέκταση χηε χρήση5 χου 
χρήμαχοε, η αναχωχή των αχαθών που αποχελούν την προίκα 
σε δραχμέε θα επιβληθεί αναχκασχικά στη διάρκεια του 
19°" αιώνα προκειμένου χο Kpâxos να παίρνει το 
χαρτόσημο του και οι συμβολαιογράφοι την αμοιβή xous. 

Προφανώε, το απόλυτο ύψοε χηε- προίκαε (είτε σε 
φυσικέε μονάδεε εκφρασμένο είτε σε δραχμέε) εξαρτάται 
από τον όχκο xuv αδιαχίμηχων σωρών που έχουν παραχθεί 
και με χην εργασία χηε και επομένωε οι διάφοροι οίκοι 
θα ανχαλλάσσουν διαφορεχικέε προίκεε, ανάλοχεε με xis 
παραχωχικέε xous δυνατότητεε. Το παράδειγμα όμωε των 
προικών των υπηρετριών σε συνδυασμό με το ότι στιε 
αρχέε του 19

ο υ
 αιώνα έχουμε, όπωε θα δούμε, 

πληθωρισχικέε χάσειε σχιε προίκεε (δηλκοή οι προίκεε 
παλιόχερα ήσαν μίκρόχερεε) οδηγεί με ασφάλεια στο 
συμπέρασμα πωε οι θυχαχέρεε σχα πλαίσι« χου οικιακού 
τρόπου πκραχωχήε παίρνουν από τον πλούτο χου οίκου 
μίκρόχερο μερίδιο απ'κυτό που xous ανα^οχεί. Το ύψοε 
αυτού του μεριδίου θα καθοριστεί από τη διαπραγμάτευση 
ανάμεσα σταυε δυο χέρονχεε. Επιπλέον αυτά τα δυο 
προικοσύμφωνα υπηρετριών δείχνουν με σαφήνεια τον 
πλεονασματικό χαρακτήρα χηε προίκαε: όσα παίρνουν οι 
δυο κόρεε είναι προφανώε πέραν των αναγκών άμεσηε 
επιβίωσηε xous. Οι ανάχκεε αυτέε κκλύπτονταν, όσα 
χρόνια δούλευαν, από τα ίδια χα αφεντικά xous. 

Από χο χεχονόε ότι δεν αποφασίζει ΪΪ ίδια η χυναίκα 
χια χο χάμο χηε και όχι δεν έχει παρά xuniKa χον έλεχχο 
χηε προίκαε προκύπχει εξ άλλου όχι δεν έχει και τόση 
σημασία το ύψοε χηε. Αυτό που έχει σημασία είναι όχι η 
προίκα αποχελεί χο πλεόνασμα χου οίκου, όχι χο 
πλεόνασμα ccuxó χο διαχειρίζεται ο χέρονταε και όχι οι 
άμεσοι πκρκχωχοί, όχι κυκλοφορεί μεχαξύ χων χερόνχων. 
όχι η παραδοχή χου είναι αναχκαία προκειμένου να 
αναπαραχθεί ο OÌKOS και επομένωε ο οικιακόε xpònos 
πκραχωχήε. Η προίκα λοιπόν αποχελεί χην παραχωχική χου 
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σχέση. Συνολικά βέβαια, στο επίπεδο τη5 κοινότηταΞ, η 
προίκα είναι, gi« TOUS xupiKous, ανύπαρκτη us 
πίΐεόνασμ«. Εξαφανίζεται κατά την κυκλοφορία τη5 ανάμεσα 
στουε OÎKOUS, από χέρια ρέοντα σε χέρια γέροντα δηλαδή. 
Η διευρυμένη αναπαραγωγή του ΟΤΠ την απορροφά —μ'αυτήν 
την έννοια ο ΟΤΠ δεν παράγει πλεόνασμα. Η προίκα 
εμφανίζεται σαν απλή παρα^ω^ή αξιών χρήσηε —ενώ 
προορίζεται già ανταλλαγή, είναι η μόνη napagu^ nou 
έχει τέτοιο τέλοε. Είναι τέλοε φανερό nus η σύλληψη 
αυτού του λανθάνοντοε στα πλαίσια του οικιακού τρόπου 
nocpocguĝ s πλεόνκσματοε ενδιαφέρει εξαιρετικά TOUS 

Kupiapxous τρόπουε ncipagug^s του κοινωνικού σχηματισμού 
στον οποίο ανήκει η κοινότητα. 
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Ετον Πίνακα I I I . 2 . 1 π α ρ ο υ σ ι ά ζ ο ν τ α ι τ« α π ο τ ε λ έ σ μ α τ α 
που π ρ ο κ ύ π τ ο υ ν από την ε π ε ξ ε ρ γ α σ ί α των σ τ ο ι χ ε ί ω ν 106 
προικοσυμφώνων που α ν α φ έ ρ ο ν τ α ι σε $άμου5 που έχ, ιναν 
στην π ε ρ ι ο χ ή του ΰήμου Μυρτουντ ίων 3 στη δ ι ά ρ κ ε ι α του 
1 9 ° " αιώνα κ α ι στα πρώτα χ ρ ό ν ι α του 2 0 ° " . Τα π ρ ο ι κ ο 
σύμφωνα π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι από τα Β ι β λ ί α μεταγραφών του 
υ π ο θ η κ ο φ υ λ α κ ε ί ο υ Λ ε χ α ι ν ώ ν , πρωτεύουσαε του τέωε Λ ή μ ο υ . 2 

Αν κ α τ α τ ά ξ ο υ μ ε τα προικοσύμφωνα χ ρ ο ν ο λ ο γ ι κ ά με βάση τ ι ε 
φ ά σ ε ι ε που π ε ρ ν ά το κ ύ ρ ι ο π ρ ο ϊ ό ν τ η ε π ε ρ ι ο χ ή ε , η 
σ τ α φ ί δ α , αμέσωε π ρ ο κ ύ π τ ε ι από αυτά ό τ ι το ύφοε- XTIS 

π ρ ο ί κ κ β α υ ξ ά ν ε τ α ι στην π ε ρ ι ο χ ή των Λεχαινών ό τ α ν 
π ε ρ ν ά μ ε από την π ε ρ ί ο δ ο Α' ( 1 8 5 7 - 1 8 7 9 , το 1857 ε ί ν α ι η 
πρώτη χ ρ ο ν ι ά λ ε ι τ ο υ ρ χ , ί α ε τ ο υ υ π ο θ η κ ο φ υ λ α κ ε ί ο υ ) στην Β' 
π ε ρ ί ο δ ο ( 1 8 8 0 - 1 8 9 2 , π ε ρ ί ο δ ο μέ^ιστηε, ακμήε τηΞ 
σ τ α φ ί δ α ε ) : «πό 3 . 8 0 0 δ ρ χ . χ , ί ν ε τ α ι 4 . 9 0 0 (αύξηση 307.) 
$ ι α το σύνολο των ' ' α σ τ ώ ν ' ' κ α ι των ' ' α γ ρ ο τ ώ ν ' ' . 3 

1. 0 ΰ ή μ ο ε Μ υ ρ χ ο υ ν χ ί υ ν β ρ ι σ κ ό χ α ν β ο ρ ε ί ο ε τ ο υ Π η ν ε ι ο ύ κ α ι 

π ε ρ ι ε λ ά μ β α ν ε T O U S ο ι κ ι σ μ ο ύ ε Λ ε χ α ι ν ά , Α ν χ ρ α β ί δ « , Β α ρ θ ο ί ο μ ί ό , 

Ν ι ο χώρ ι, Β υ χ ι ν έ ι κ α , Ε ο υ λ ε ϊ μ ά ν α κ α ( Μ υ ρ σ ί ν η ) , Ε τ ρ ο ύ σ ι , Κ ά σ τ ρ ο , 

Β ρ α ν ά , Λυ s ι « , Κα Ü ύβ ι α Β α ρ θ ο λ ο μ ί ο ύ , Κ υ λ λ ή ν η , Μ ά χ ο υ , Τ ρ ο υ μ π έ , 

Κ α ρ δ ι α κ α ΰ τ ι , Καβάσ ι λα , Μ α ρ κ ό π ο υ λ ο , Ό λ g « ', Η π ρ ά τ ι , Τ ρ α χ α ν ά , 

Ρ ε χ ο ύ ν η , Μ π ά σ τ α . Ό λ ο ι ο ι ο ι κ ι σ μ ο ί α π ο τ ε λ ο ύ ν έ ν « π υ κ ν ό δ ί κ τ υ ο , ο ι 

α π ο σ χ κ σ ε ι δ μ ε τ α ξ ύ x o u s ε ί ν α ι 1-4 χ ι λ ι ό μ ε τ ρ α , δ η λ α δ ή δ έ κ α λ ε π τ ά u s 

μ ι α ύρα π ο δ α ρ ό δ ρ ο μ ο . Η π ε ρ ι ο χ ή α υ τ ή μ π ο ρ ε ί να θ ε ω ρ η θ ε ί u s 

κ ο ι ν ό τ η τ α με β ά σ η τ ο ν ο ρ ι σ μ ό π ο υ δ ύ σ α μ ε . Οι ν ύ ^ ε δ π ο υ ψ ε ύ { ο υ ν έ ξ υ 

α π ό α υ τ ή ε ί ν α ι ε λ ά χ ι σ χ ε ε — π ρ ό κ ε ι τ α ι σ χ ε δ ό ν π ά ν τ α g i à π ε ρ ι π τ ύ σ ε ι ε 

κ σ χ ι κ ή ε υ π ε ρ χ α μ ί α ε . Γ ι « x i s v ù f e s π ο υ έ ρ χ ο ν τ α ι δ ε ν έ χ ο υ μ ε 

σ χ ο ι χ ε ί α . 

2 . Π ρ έ π ε ι κ α ι εδώ να ε υ χ α ρ ι σ χ ή σ ο x o u s $ i i ì o u s υ ι ο ν ύ σ η Κ ρ α χ κ α ρ η , 

υ π ο θ η κ ο φ ύ λ α κ α , κ α ι Α λ έ ξ α ν δ ρ ο Κ α χ σ ί ν α , σ υ μ β ό λ α ι ο $ ρ ά $ ο , π ο υ ό χ ι 

μ ό ν ο " ε π έ τ ρ ε π α ν να μ ε λ ε χ ή σ υ χα α ρ χ ε ί α x o u s α λ λ ά κ κ ι α ν έ χ θ η κ α ν χ η ν 

α ν α σ τ ά χ ϋ σ η π ο υ , j i a α ρ κ ε χ ό κ α ι ρ ό , δ η μ ι ο ύ ρ κ η σ α σχα $ ρ«φ ε ί a x o u s . 

3„ Εχην κ α χ η χ ο - ρ ί α ' ' α σ τ ο ί ' ' π ε ρ ι λ ά β α μ ε ό σ ο υ ε δ η λ ύ ν ο ν χ α ν σ χ ο 

π ρ ο ι κ ο σ ύ μ ^ u v o u s έ μ π ο ρ ο ι , ε μ π ο ρ ο κ τ η μ α χ ί ε ε , g ι α τ p o i , ξ υ λ ο υ ρ γ ο ί , 

π α ν τ ο π ω λ ε ί α σ ι δ η ρ ο υ ρ γ ο ί , « g u g i K x s s , κ τ λ . E x o u s ' ' κ & ρ ό τ ε δ ' ' 

ε ν τ ά ξ α μ ε τ ο ο ^ κ τ η μ κ τ ί ε ε , g e u p s o u s , π ο ι μ έ ν ε ε κ α ι ϊ ε ϋ ρ ϋ ο π ο ΐ μ έ ν ε ε . 

Π ρ έ π ε ι ό μ ϋ δ να π α ρ α τ η ρ ή σ ο υ μ ε ό χ ι κ κ ι ο ι ' ' α σ τ ο ί ' ' π ρ ο ι κ ο δ ό χ ε ε 

έ χ ο υ ν ό λ ο ι x o u s {η κ α ι δ ί ν ο υ ν « π ' α υ τ ή π ρ ο ί κ α . 
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ΠΙΝΑΚΑΕ ΙΖ 1.2.1 

Οι npolKES στην περιοχή Λεχαινών 

(ΰήμΟΒ Μυρτουνχίων). 
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Αντίθετα, οι προίκεε θ« παραμείνουν στα Ιδια επίπεδα τη 
Γ' περίοδο (1900-1905, περίοδο κρίσηε τηε σταφίδαε). 
Αμέσωε επίσηε προκύπτει από τον ίδιο πίνακα όχι αυττ» η 
συνοδική στασιμότητα τηΞ Γ' περιόδου οφείλεται στη 
μείωση ή στασιμότητα των προικών που παραχωρούν οι 
αστοί ενώ αντίθετα οι προίκεε που δίνουν οι agpoxes 
μεταξύ TOUS αυξάνονται από 2.500 δρχ. τη Β' περίοδο σε 
3.150 τη Γ', δηλαδή κατά 25% περίπου. 

Τα προικοσύμφωνα αυτά δεν αποτελούν ''αντιπροσω
πευτικό δείγμα'' των προικών που δόθηκαν στιε 
κντίστοιχεΞ περιόδουε. Η μεταγραφή των προικοσυμφώνων 
στο υποθηκοφυλακείο προϋποθέτει ότι όχι μόνο είχε 8*·

νει 

επίσημο συμβόλαιο αλλά και ότι στην προίκα περιεχόταν 
οπωσδήποτε ένα τουλάχιστον ακίνητο —χωράφι, αμπέλι, 
σταφίδα, οικόπεδο, κατοικία, μαγαζί. Επιπλέον, τα 
προικοσύμφωνα αυτά δεν αντιστοιχούν παρά σε ελάχιστο 
ποσοστό των &άμων που ègivav σε κάθε περίοδοϊ αν 
δεχθούμε ότι στο δεύτερο μισό του 190°" αιώνα 
αντιστοιχούσαν 6-7 ϊάμοι/1.000 κατοίκου5 (ΕΣΥΕ, 1930, 
106) και δεδομένου ότι ο πληθυσμόε του ΰήμου 
Μυρτουντίων ήταν 5.000 κάτοικοι το 1856 και 15.000 το 
1907, είναι φανερό ότι τα 106 προικοσύμφωνα που παρου
σιάζουμε αντιστοιχούν περίπου, στο 3% των &άμων που 
συνολικά έχιναν —πιθανότατα μάλιστα σε μικρότερο 
ποσοστό αφού η καταγραφή των δημογραφικών φαινομένων 
την εποχή εκείνη είναι κατώτερη τηε πρα2μ«τικότητ«5 
(VALA0RAS, 1960) Επομένωε τα προικοσύμφωνα αυτά μπορούν 
να οδηγήσουν σε συμπεράσματα μόνο già xous ^άμουε 
εκείνουε gia xous onoïous και επίσημο συμβόλαιο 
συντάχθηκε, και ακίνητα δόθηκαν: πρόκειται δηλαδή già 
TOUS 8άμου5 των ''ευπορωτέρων'' σχρωμάτων (είχε περί 
αστών είτε περί αγροτών πρόκειται) αφού μπορούσαν να 
αντιμετωπίσουν και το κόσχοε που αντιπροσωπεύει η 
προσφυγή στο συμβολαιογράφο κκι τον υποθηκοφύλακα. Και 
το gsgcvós ότι δεν αρκούνται στο ιδιωτικό éggpa<j»o που 
συντάσσει ο nanas ή ο δάσκαλοε già κατοχύρωση των δυο 
μερών αλλά συντάσσουν δημόσιο éggpaipo σημαίνει ότι 
έχουμε να κάνουμε είτε με ''νεωτεριστέΞ*' είτε με 
περιπτώσεΐΒ όπου διακυβεύονται σοβαρότερε του συνήθουε-
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συμφέροντα και απαιτείται ισχυρότερη κατοχύρωση TOUS. 

Πάντωε, αυτά τα προικοσύμφωνα έχουμε στη διάθεση μαε 
και μ'αυτά είμαστε υποχρωμένοι να επιχειρήσουμε τη 
συνα^ω^ή κάποιων συμπερασμάτων. Η δειγματοληπτική 
έρευνα που έ^ινε στα ές^ραφα του συμβολαιογραφείου δεν 
απέδωσε νέα προικοσύμφωνα και είναι απίθανο να βρεθούν 
άλλα σε ιδιωτικά αρχεία που να αλλάζουν την εικόνα που 
μα5 δίνουν όσα εδώ επεξεργαζόμαστε. 

Από τον πίνακα III.2.1 λοιπόν προκύπτει nus το 
συνολικό ύψοε των προικών (προικιά, χρήματα, ακίνητα) 
που δίνουν α^ρότεε σε α$ρότεε, εκφρασμένο σε δραχμέε, 
συνεχώε αυξάνεται: κατά 15% όταν περνάμε από την 
περίοδο Α στην περίοδο Β, κατά 25% όταν περνάμε από τη 
Β στη Γ. Πολύ πιο δραστικά όμωε αυξάνεται, onus 
προκύπτει από τον Πίνακα III.2.2, το χρηματικό μέροε 
τηε προίκαε. Από 150 περίπου δραχμέε την Α' περίοδο θα 
τριπλασιαστεί και θα ^ίνει 450 δρχ. στη Β' και στή 
συνέχεια θκ διπλασιαστεί και θα φθάσει Tis 950 δραχμέε 
κατά τη Γ' περίοδο. Κι έτσι, ενώ το χρηματικό μέροε τηε 
προίκαε δεν αποτελεί παρά το 7% του συνολικού ύφουε τηε 
προίκαε κατά την Α' περίοδο στη συνέχεια θ'αποτελεί το 
18% (περιοδοε Β) και το 30% (περιοδοε Γ>. 

Πρέπει να τονιστεί nos, «ν το πραγματικό ύψοε τηε 
προίκαε έμενε σταθερό στη διάρκεια των 50 αυτών χρόνων, 
θα έπρεπε να περιμένουμε μείωση του μέσου ύψουε τηε 
προίκαε που προκύπτει από τα μετα^ραφέντα προικοσύμφωνα 
—δεδομένου ότι με το πέρασμα του χρόνου όλο και 
περισσότεροι χωρικοί (άρα και οι λιγότερο εύποροι 
πλέον) επισφραγίζουν τιε δοσαληψίεε TOUS με επίσημα 
έγραφα, όπωε προκύπτει άλλωστε από την αύξηση του 
αριθμού των ε$£ράφων που καταχωρούνται στα 
συμβολαιογραφεία. Επομένωε, η αύξηση που παρατηρούμε 
είναι πραγματική και όχι αποτέλεσμα κάποιαε 
''μ

ε
Ρ°3ηπτικότηταε'' στον τρόπο κατα^ραφήε των προικών. 

^ Μήπωε αυτή η αύξηση είναι πλασματική και οφείλεται 
σε πληθωριστικά φαινόμενα^ Εε ότι «φορά τη σύγκριση 
μεταξύ τηε Α και Β περιόδου συμβαίνει ακριβώε το 
αντίθετο: η νέα δραχμή που κυκλοφορεί το 1881 είναι 
κατά . 12% υπερτιμημένη και μάλλον θα έπρεπε να 



III.2 To Ufos τηε προίκ«5 -214-

ΠΙΝΑΚΑΕ ΙΙΙ.2.2 
Μετρητά που δόθηκαν 
(ΰήμθ5 ΜυρτουντΙον). 
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οποί« είτε αναφερόταν το χρηματικό ποσό που περιείχε η προίκα, 

είτε προέκυπτε ότι δεν δόθηκαν χρήματα (οπότε βέβαι« gl« τον 

υπολογισμό του μέσου όρου το αντίστοιχο χρηματικό ποσό θεορήοηκε 

ίσο με 0). Περιλαμβάνονται δηλαδή κκι ορισμένα προικοσυμφυν« που 

δεν έχουν περιληφθεί στον Πίνακα III.2.1 $ιατί ενύ αναφέρουν το 

χρηματικό ποσό που δίνεται παράλληλα με τα προικιά, τα ακίνητα ή 

τ« ξό«, δεν αναφέρουν συνολική εκτίμηση σε δραχμές già όλη την 
προίκα. 
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συνυπολοΒίσουμε την αύξηση αυτή, οπότε η διαφορά στο 
ùfos τηε προίκκΞ γίνεται ακόμη μεχαίότερη, περίπου 25%. 
Όμυε την ίδια περίοδο, αλλά Kupius μετά την πτώχευση 
του 1Β93, η δραχμή υποτιμάται σταθερά ce σχέση με το 
φράγκο: το 1895 η αναλογία φρά^κου/δραχμήε θα φθάσει 
το 1/1,8 από 1/1 που ήταν την περίοδο πριν το 1881. 
Μέχρι το 1904 η τιμή του φράγκου θα είναι 70% us 407. 
υπερτιμημένη σε σχέση με τη δραχμή. Από το 1905, xäpis 
και στα εμβάσματα εξ Αμερικήε που συνεχώε αυξάνονται, 
το φράγκο θα είναι υπερτιμημένο μόνο κατά 10% us 3% και 
το 1910 η ισοτιμία φρά^κου-δραχμήε θα αποκατασταθεί 
(Bepsónouaos, 1978, 136. Λερτιλήε, 1977, 51). Λεν 
υπάρχουν δείκτεε τιμών già κείνη την εποχή, αλλά δεν 
έχουμε καμιά ένδειξη ότι η αναγκαστική κυκλοφορία τηε 
δραχμήε και η υποτίμηση τη3 σε σχέση με το γαλλικό 
φράγκο έχουν us αποτέλεσμα την αύξηση xuv τιμών στο 
εσυτερικό τηε χώραε. Το παράδειγμα του σταριού, του 
ζυτικότερου già τον οίκο αλλά και gia x t s

 εισα^ϋ8έ5 τηε 
χώρα5 προϊόντο5, είναι από αυτήν την άποφη χαρακτηρι
στικό: Ετο Εχήμα' III.2.1 παρατίθενται οι τιμέε του 
σταριού στην agopa του Πειραιά (με βάση τα στοιχεί« που 
περιέχονται στην εργασία τυν Μητροφάνη και Μπιξάνια, 
1985) già την περίοδο 1867-1905 και στο ΙΙΙ.2.2 η 
σχέση τηε δραχμήε με το γαλλικό φράγκο και η τιμή του 
σταριού già τηη περίοδο 1884-1905 με αναφορά το 1884 
(την περίοδο πριν το 1881 η ισοτιμία τηε δραχμήε 
παραμένει σταθερή). Είναι φανερό nus η τιμή του σταριού 
στον Πειραιά ελάχιστα συνδέεται με τΐ5 διακυμάνσειε τηε 
δραχμήε. Φυσικά, με δεδομένη την έλλειψη εθνικήε 
ενιαίαε agopas την εποχή που μελετάμε, δεν γνωρίζουμε 
nus οι τΐμέε του σταριού στα Λεχαινά σχετίζονται με 
αυτέε του Πειραιά. Είναι λογικό πάντωε να δεχθούμε ότι 
οι διακυμάνσειε xuv τιμών στα Λεχαινά gì'αυτό το ξυτικό 
προϊόν δεν είναι εντελώε άσχετεε μ'αυτέε του Πειραιά. 
Άλλϋστε, από το 1890 και μετά, η ΰυτική Πελοπόννησοε 
είναι συνδεδεμένη με σιδηρόδρομο με τον Πειραιά και η 
αυτοτέλεια τηε τοπικήε agopas έχει προφκνώε μειωθεί. Σε 
κάθε περίπτυση τα στοιχεία già τον Πειραιά δίνουν nus η 
μέση τιμή του σταριού gì« τη πενταετία 1900-1905 είναι 
κατά 9%«νώτερη απ'αυτήν τηε πενταετίκε 1880-1885 
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EXHMA III.2.1 
ΕΞΕΛΙΞΗ ΤΗΣ ΤΙΜΗΣ TOY ΣΤΑΡΙΟΥ ΣΤΟΝ ΠΕΙΡΑΙΑ 
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<0,40 δρχ/οκά έναντι 0,37). 'Onus όμωε δείχνουν τ« 
σ κ τίμα χα δεν πρόκειται. χ ι α πληθωριστική αύξηση που 
σχετίζεται με νομισματικά φαινόμενα αλλά già μεγαλύτερη 
πρκϊματική ακρίβεια —που συνεπάγεται με^αίϋτερεε» 
οικονομικέε δυσκολίεε gia -cous OÎKOUS οι οποίοι 
επιμένουν, παρ'όλα αυτά, να παραχωρούν με&ααύτερε5 
προικεε. Αξίζει τέλοε να σημειώσουμε, gì« νκ 
ενισχύσουμε την άποψη nus οι διό$κωση των προικών δεν 
μπορεί να ερμηνευθεί από νομισματικά πληθωριστικά 
φαινόμενα, ότι οι μελέτεε που εξετάζουν τη διαχρονική 
εξέλιξη οικονομικών με^έθων τηε ίδιαε εποχήε (π.χ. 
θωμαδάκηε, 1981. Πιζάνιαε, 1985) δεν ''απαπληθωρίζουν'' 
τα στοιχεία που χρησιμοποιούν. 

Το φαινόμενο τη5 διό^κυσηε των προικών και κυρ Lus 
του χρηματικού TOUS μέρουε συνοδεύεται από ένα άλλο εξ 
ίσου σημαντικό φαινόμενο: το ότι οι οίκοι είναι 
υποχρεωμένοι να χρεώνονται συνεχών μεγαλύτερα ποσά già 
να μπορέσουν να δώσουν την προίκα. Ο Πίνακαε III.2.3 
είναι εύ^λυττοβΐ Για το σύνολο των προικοσυμφώνων οι 
πεθεροί μένουν χρεωμένοι κατά μέσο όρο απέναντι στουε 
ΒΚμπρούε 300 δραχμέε την Α' περίοδο, 350 τη Β', 800 τη 
Γ*. Για την κατηγορία που ιδιαίτερα μαε ενδιαφέρει, 
αυτή των αγροτών,, το μέσο ύψοε του χρέουε του πεθερού 
προ5 το γαμπρό είναι 100 δραχμέε την Α' περίοδο, 200 τη 
Β', 350 τη Γ'. Πρέπει να τονίοουμε nus δεν πρόκειται 
già απλή υπόσχεση του πεθερού ότι στο μέλλον θα δώσει 
αυτά τα χρήματα. Τα προικοσύμφωνα περιέχουν σαφείε 
δεσμεύσειε: πότε πρέπει να καταβληθούν (συνήθωε Ιούνιο 
ή Σεπτέμβριο, εποχέε συ^κομίδήε του σταριού και τηε 
σταφίδαε αντίστοιχα), τι τόκοε θα τρέχει μετά τη λήξη 
τηε προθεσμίαε (συνήθωε 127., αλλά ορισμένεε φορέε και 
24Χ), δίνεται το δικαίωμα ε^^ραφήε υποθήκηε σε ακίνητα 
του πεθερού già να εξασφαλιστεί το χρέοε είτε ορίζεται 
ρητά πωε αν ο οίκοε τηε νύφηε δεν καταβάλλει εμπρόθεσμα 
το -οφειλόμενο ποσό συ&κεκρΐμένα ακίνητα θα περάσουν 
στην κυριότητα του οίκου του γαμπρού —και μάλιστα όχι 
us αδιατίμητοε αλλά us διατετίμημένη προίκα, αφού τα 
ακίνητα αυτά αντικαθιστούν χρήμα. 

Αξίζει ακόμη νκ παρατηρήσουμε ότι, στην περίπτωση 
των κ2ροτώ_ν, η διόχκωση των προικών είναι αποτέλεσμα 
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ΠΙΝΑΚΑΣ III.2.3 
Μετρητά που χροστ« ο πεθεροΞ στο γαμπρό 
στην περιοχή Λεχαινών (ΰήμοε Μυρτουντίων). 
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Τ« στοιχεί« «ν«$έροντ«ι στ« iîia προικοσάμ^υνα μ'βυτ« 
του Πί-νακ« III.2.2 
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XTis αύξησηβ των χρηματικών ποσών που καταβάλλονται: Αν 
από τα ποσά που αναφέρονται στουε χάμουε μεταξύ αγροτών 
του Πίνακα III.2.1 (σύνολο προίκαε) αφαιρέσουμε τα 
αντίστοιχα ποσά του Πίνακα III.2.2 (χρηματικό μέραε 
προίκαε) προκύπτει το χρηματικό ισοδύναμο già τα 
ακίνητα, το ρουχισμό και τα ζώα που δόθηκαν us προίκα. 
Το ποσό αυτό λοιπόν προκύπτει ότι είναι πρακτικά 
σταθερό και jjia τιε τρείε nepiòSous: 2.050 δραχμέε την 
Α' και Β', 2.200 τη Γ', ΰεδομένου ότι εΐΐάχιστεε φορέε, 
4-5 και sia τιε τρειε περιόδουε μαζί» ειμφανίζονται ζώα 
us προικώα, είναι φανερό ότι αυτή η σχετική στασιμότητα 
αφορά τα προικιά και τα ακίνητα. Οι υπολογισμοί già την 
έκταση των ακινήτων (σταφίδαε, χωραφιών, αμπελιών) δεν 
μπορεί να είναι και πολύ φερέχχυοι χιατί άλλοτε 
δηλώνονται σε παλιά στρέμματα, άλλοτε σε βασιλικά —και 
συνήθυε δεν προσδιορίζουν καθόλου χια τι είδουε 
στρέμματα πρόκειται. Η σύγκριση είναι επομένυε δύσκολη. 
Πάντωε, χ LO: τιε προίκεε μεταξύ αγροτών που μαε 
ενδιαφέρουν περισσότερο προκύπτει (θεαρώνταε όλα τα 
στρέμματα ενιαία, που σημαίνει απροσδιοριστία περίπου 
25% 8ΐατί το τοπικό στρέμμα ήταν 1,25 βασιλικά) ότι και 
στιε τρειε περιόδουε δίνουν 1,5 στρ. σταφίδαε —ενώ τα 
αμπέλια μειώνονται από 1,5 στρ. στην Α' και Β' περίοδο 
σε Ο,Β στη Γ" και τα χωράφια από 3,5 στρ. στην Α' 
περίοδο σε 2,0 στη Β' και Γ', Ωεδομένου ότι όσο περνά ο 
xpóvos το καινούργιο μετρικό σύστημα χρησιμοποιείται 
ευρύτερα στιε συναλλαχέε και επομένων πιο συχνά τα 
xupis προσδιορισμό ''παλιό'' ή '"βασιλικό'' θα 
αντιστοιχούν στα μικρότερα βασιλικά μπορούμε να 
συμπεράνουμε ότι η παραχωχική χή που δίνεται χια προίκα 

συνεχώε ισιώνεται. Επομένω3 και τα προικιά αυξάνονται 

αλλά Kupius η διόχκωση των προικών προέρχεται από τα 
μετρητά που συνεχώε αυξάνονται. 

Πρέπει τώρα να επισημάνουμε ότι το ύφοε των προικών 
είναι πραχματικά υπέροχκο. Έχουμε ήδη αναφέρει nus το 
δραχμοποιημένο ύψΟΞ των καταναλωτικών αναχκών μίαε 
επταμελούε αικοχένειαε χωρικών υπολοχιζόχαν σε 500 δρχ. 
το 1855 και σε 625 το 1S80. Αν υποθέσουμε ότι την 
επόμενη-_25ετία και μέχρι το 1905 οι καταναλωτικέε 
ανάχκεε αυξήθηκαν με τον ίδιο ρυθμό θα πρέπει να ήταν 
765 δραχμέε το Ì905. Οι προίκεε που δίνουν μεταξύ τουε 

\ 
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οι αχ,ρότεε α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ ν λοιπόν σε κάτι π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο «πό 
την κατανάλωση μ ί α ε επταμελούε ο ι κ ο χ έ ν ε ι α ε επί 4 
χρόνια σε ό λ ε ε τ ι ε π ε ρ ι ό δ ο υ ε που αναφερόμαστε. 

Προσδιορίσαμε όμωε την προίκα σαν πλεόνασμα κι 
α ξ ί ζ ε ι να την συγκρίνουμε με το πλεόνασμα που αποσπάται 
από τον ο ίκο από το κράτοε με τη μορφή τηε φορολοχ,ίαε 
και g ià το οποίο δ ε ί ξ α μ ε ότι α π ο τ ε λ ε ί χην κύρια μορφή 
απόσπασηε πλεανάσματοε μέχρι το τ ε λ ε υ τ α ί ο τέταρτο του 
1 9 ο υ αιώνα. Μια ο ι κ ο γ έ ν ε ι α που α σ χ ο λ ε ί τ α ι με τη 
μ ο ν ο κ α λ λ ι έ ρ γ ε ι α τηε σταφίδαε και σ τ η ρ ί ζ ε τ α ι μόνο στη 
δική τηε εργασιακή δύναμη μπορεί να κ α λ λ ι ε ρ γ ή σ ε ι μέχρι 
και 10 στρέμματα στρέμματα που Θα «ποδώσουν 5 . 0 0 0 
ε ν ε τ ι κ έ ε λ ί τ ρ ε ε σταφίδα. Το κράτοε θ« πάρει από αυτά 
25% (10% δεκάτη και 15% ε π ι κ α ρ π ί α , μια που στην π ε ρ ι ο χ ή 
κυριαρχούσαν οι ε θ ν ι κ έ ε s a i e s ) , δηλαδή 1.250 λ ί τ ρ ε ε . * 
Με τ ι ε τ ι μ έ ε τηε σταφίδαε σ τ ι ε apxés τηε δ ε κ α ε τ ί α ε του 
ISSO (περίπου 200 δραχμέε η ' ' χ ι λ ι ά δ α ' ' , οι 1.000 
λ ί τ ρ ε ε δηλαδή) το κράτοε θα πάρει 250 δ ρ α χ μ έ ε , το 10% 
τηε προίκαε την ί δ ι α ε π ο χ ή . Το 1902 η τ ι μ ή τηε σταφίδαε 
τηε π ε ρ ι ο χ ή ε ήταν 140 δραχμέε. Οι σταφιδοκαλ λ ιερχ,ηχέε 
πρέπει τώρα να δ ί ν ο υ ν και το περίφημο *'παρακράτημα'. ' 
που β ρ ί σ κ ε τ α ι στο 10% (Σταυρόπουλοε, 1979, Β, 2 6 4 ) . 
Επομένωε το κράτοε θα πάρει 35% τηε napagux^s, δηλαδή 
245 δραχμέε ή το 8% τηε προίκαε την ί δ ι α ε π ο χ ή . Με άλλα 
λ ό ^ ι α , όσα θα έ π α ι ρ ν ε (αν δεν χ,ινόταν διανομή των 
εθνικών gaitiv και αλλαγή του φορολογικού συστήματοε) το 
κράτοε, μέσα σε περισσότερα από 10 χ ρ ό ν ι α θα πρέπει να 
το καταβάλει ο χωρικόε την παραμονή του £άμου, την ώρα 

4. Η επικαρπία έ χ ε ι β έ β a i a κ α τ α ρ γ η θ ε ί με βάση TOUS νόμουε π ε ρ ί 

δ ι α ν ο μ ή ε τον ε θ ν ι κ ώ ν j a i ù v και φυτε ιών αλλά οι χ α ρ ι κ ο ί π ρ έ π ε ι να 

πληρώσουν j i a να εξαγοράσουν τη jjfi. Το ε τ ή σ ι ο χ ο κ ο χ ρ ε υ λ ύ σ ι ο nou 

κ«τ«βάλ λ ου ν ε ί ν α ι μ ι κ ρ ό τ ε ρ ο από χο 157. τηε ε π ι κ α ρ π ί α ε αλλά 

κάνουμε αυτήν την παραδοχή s i a ευκολία στουβ ( ε ν δ ε ι κ τ ι κ ο ύ ς 

άλλωστε) υπολοχ ι σ μ ο ύ ε . Το κράτοε άλλωστε το èxsuv σε σ η μ α ν τ ι κ ό 

&αδμό υ π ο κ α τ α σ τ ή σ ε ι οι τ ο κ ο ^ λ ύ ^ ο ι και το χ ρ η μ α τ ι σ τ ι κ ό κ ε φ ά λ α ι ο 

σ τ ι ε α ρ χ έ ε του 20 α ι ύ ν α . Τι αποσπούν α υ τ ο ί δεν ε ί ν α ι πλέον 

δ ι α ^ α ν έ ε . ~ .. .. ' 

\ 
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τηβ π α ρ α δ ο σ ι α κ ή ε προικοπαράδοσηΒ — g i à TTW ο π ο ί « έ χ ο υ ν 
γ ρ α φ τ ε ί δ ε κ ά δ ε ε π ε ρ ^ ρ α φ έ β που α π ο φ ε ύ γ ο υ ν όμωε 
ν ' α ν α φ ε ρ θ ο ύ ν σ τ α , κατά τη $νώμη μου« κ ρ ί σ ι μ α σ η μ ε ί α που 
εδώ θ ί γ ο ν τ α ι . 

Τ ε λ ε υ τ α ί ο θέμα που π ρ έ π ε ι να ε ξ ε τ ά σ ο υ μ ε ε ί ν α ι η 
γ ε ν ι κ ό τ ε ρ η ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή cru χ κυρ ί κ που ε π ι κ ρ α τ ε ί κατά τ ι β 
π ε ρ ι ό δ ο υ ε που εδώ ε ξ ε τ ά ζ ο υ μ ε . Οι τ ΐ μ έ ε τηε» σ τ α φ ί δ α ε που 
μ ό λ ι ε παραθέσαμε δ ε ί χ ν ο υ ν τ η δύσκολη κατάσταση που 
ε π ι κ ρ α τ ε ί στιε- π ε ρ ι ο χ έ ε τ η 5 σταφίδαε.™ Το 1880, με 
napajujîfj 5 χ ι λ ι ά δ ω ν και τ ι μ ή 200 δ ρ α χ μ έ β η χ ι λ ι ά δ α , ο 
napagtJgas των 10 στρεμμάτων ε ί χ ε , μετά τ η ν α φ α ί ρ ε σ η των 
φόρων, 750 δ ρ α χ μ έ ε g i à ν ' α ν τ ι μ ε τ ω π ί σ ε ι T i s τ ρ έ χ ο υ σ ε ε 
ανκχκεΞ του ο ί κ ο υ , τα ό π ο ι α κ α λ λ ι ε ρ γ η τ ι κ ά έ ξ ο δ α , τη 
δ η μ ι ο υ ρ γ ί α τ η ε π ρ ο ί κ α ε . Το 1902, με την ί δ ι α παράχωση ο 
κ α λ λ ι ε ρ ^ η τ ή Β των 10 στρεμμάτων θα π α ρ ά γ ε ι ξανά 5 
χ ι λ ι ά δ ε ε , θα του κρατήσουν μ ι σ ή χ ι λ ι ά δ α g i à παρακράτημα 
και θα π ά ρ ε ι 140 δ ρ α χ μ έ ε g i à τ ΐ 5 υπόλο m e s 4 , 5 : δηλαδή 
μ ο λ ι ε 630 δ ρ α χ μ έ β από τ ΐ 5 ο π ο ί ε ε θα π ρ έ π ε ι να πληρωθούν 

5. Οι τιμέε που παραθέτο έχουν unoÄojicxsi με β«ση τ« στοιχεί.« 
που υπάρχουν στο σχετικό αρχείο τηε Επιτροπήε Ιστορικέ τηε 
Εβνικήε Τράπεξαε τηε Ελλάδαε. Πρόκειται g ια τιμέε στην a g e ρά των 
Πκτρύν. Χρησιμοποίησα τα δελτία 797-1052 που περιέχουν τιμέε τον 
ετών 1881-1882 και 1476-1578 που αναφερόντα ι στο έτοε 1902. Για 
τον υπολο$ισμό τηε τιμήε τηε στκφίδβε τηε περιοχήε Λεχαινών πήρ« 
υπ ' όψ η μου μόνο τ« δελτία που ανέφεραν προέλευση ' ' κ ά μ π ο ε ' ' . Οι 
τιμέε τηε περιόδου 1881-1882 δίνονται σε χκληρα (δίστηλα 
κολονάτα) ενώ αυτέε του 1902 σε δραχμέε. Η a va gu g ή τον πρώτυν σε 
δραχμέε ε g ι ν ε με .βάση την ισοτιμία 1 τάληρο = 6 δραχμέε. Η 
ισοτιμία αυτή βέβαια αναφέρεται σε παλιέε, προ του 1881, δραχμέε 
και θα έπρεπε Uus, j ia να συγκριθούν οι τιμέε των Suo nepióSuv, 
να μειώσουμε αυτέε του 1880 κατά 127. ή να προσαυξήσουμε κατά 127. 
αυτέε του 1902. Η ποιοτική εικόνα όμυε που εδύ δίνουμε δεν δα 
άλλαζε —άλλυστε υπάρχει το πολύ κρισιμότερο πρόβλημα του τι 
σχέση éxauv αυτέε οι τιμέε τηε Πάτραε με τιε πρκϊματικέε τιμέε 
στον τόπο τηε π α ρ α ^ ή ε . Οι τελευτα'ιεε ήσαν npoipavûs χαμηλότερεε 
αλλά κ g νυστ ο πόσο. Ευχαριστώ χι« μια ακόμη φορά τουε ερευνητέε 
τηε ETE Γ. Μητροφάνη και Π. Πιξάνικ già που πρόθυμα με βοήθησαν 
και με διευκόλυναν στη χρησιμοποίηση του αρχείου. 

/ 
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οι φόροι, ν« συντηρηθεί η οικογένεια, ν« ßgouv τα 
καλλιεργητικά έξοδα —και οι προίκεε. Επειδή υποθέσαμε 
ότι είναι μονοκαλλιερ^ητήε θα πρέπει ν'α^οραζει το 
στάρι 10% ακριβότερα απ όσο αν ζούσε 20 χρόνια πριν 
—παρ'όλα αυτά επιμένει να δίνει με^αλύτερεε προίκεε 
από πριν. Είναι φανερό nus είναι υποχρεωμένοε να 
μειώσει την κατανάλωση του, να κρύβεται από τον 
εισπράκτορα και τον χωροφύλακα, να εκλιπαρεί τον τοκο
γλύφο. Το μόνο που προφανώε αρνείται να κάνει είναι να 
μειώσει την προίκα που δίνει στιε θυχατέρεε. 

Η συμπεριφορά αυτών που χαρακτηρίσαμε στουε πίνακεε 
''αστούε'' στουε μεταξύ τουε $άμαυε φαίνεται ορθολογι
κότερη —στο βαθμό που ο πολύ μίκρότεροε αριθμόε 
προικοσυμφώνων τα οποία αναφέρονται σ'αυτούε επιτρέπει 
τη συvagω$ή κάποιων συμπερασμάτων: αυξάνουν τιε προίκεε 
και τα μετρητά «πό τη Α' στη Β' περίοδο, τα μειώνουν 
στη Γ', προ φα vus λό;$ω τηε κρίσηε, αν και δεν αποφεύγουν 
κι αυτοί την υπερχρέωση, που βέβαια θα ήταν πολύ 
μεγαλύτερη αν επέμεναν να δίνουν στη δεκαετία του 1900 
τιε προίκεε τηε δεκαετίαε του 1880. Αντίθετα, οι 
''αυρότεε'' με υπερ^αμίκέε τάσειε, αυτοί δηλαδή που 
δίνουν νύφεε σε ''αστούε'' έχουν την ίδια συμπεριφορά 
με τουε υπόλοιπουε αχρότεε: δίνουν συνεχώε υφηλότερεε 
προίκεε και, κυρίωε, πολύ περισσότερα μετρητά με 
αποτέλεσμα βέβαια ν'αυξάνονται και αυτών τα χρέη. 

Αν είχαμε περιλάβει και τιε προίκεε που φεύγουν από 
την γαμήλια κοινότητα που μελετάμε οι προίκεε θα 
έφταναν σε εξωφρενικά ύφη. Πρόκειται già κλασσικέε 
περιπτώσειε υπερ^αμίαε. Οι νύφεε παντρεύονται δημόσιουε 
υπάλληλουε, δικη^όρουε, εμπόρουε ή και κτηματίεε και 
πηγαίνουν να εγκατασταθούν σε μεγάλα αστικά κέντρα; 
στην Πάτρα κυρίωε αλλά και στον nùpgo ή στην Αμαλιάδα. 
Οι ϊονείε τηε νύφηε είναι είτε αστοί είτε κτηματίεε, 
από τουε με^κλύτερουε προφανώε. 'Evas πολύ με$άλοε 
πλούτοε φεύγει από τα Λεχαινά και την περιοχή τουε με 
τη μορφή χρημάτων ή με τη μορφή εισοδημάτων από τα 
ακίνητα. Το εντυπωσιακότερο παράδειγμα είναι οπωσδήποτε 
το προικοσύμφωνο του 1865 του Λεχαινίτη εμπόρου 
Λινάρδου Τΐίτσουλκ που δίνει την κόρη του στο δικηγόρο 
του nupgoü Ι. TorégKO με προίκα 58.000 δραχμέε, από τα 
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οποΐκ 12.000 είναι μετρητά ή γραμμάτια οφειλετών xou 
Πίτσουλα, 30.000 είναι τ» αξία φυτείαε 100 στρεμμάτων με 
σταφίδα, αμπέλια, ελιέε, οπωροφόρα και εξοχικό σπίτι, 
6.000 είναι τα προικιά TTRS νύφηε —και μένει να χρωστά 
και 8.000 5ραχμέ5 που πρέπει να Tis δώσει σ'ένα χρόνο 
αλλ LUS θα τρέχει TOKOS 127.. Ο χαμπρόε- δίνει από τη 
μεριά του 10.000 δραχμέε προγαμιαία δωρεά στη νύφη 
—μια από Tis σπάνιεε φορέε που συναντήσαμε αυτού του 
είδουε τη γαμήλια παροχή από τη μεριά του γαμπρού. 
Αξίζει να προσθέσουμε ncjs ο Πίτσουλαε, όπωε προκύπτει 
από άλλα έγραφα, είχε τουλάχιστον άλλεε δύο κόρεε που 
Tis είχε παντρέψει κι αυτέε —προφανώε με ανκλοχεε 
προίκεε. As προσθέσουμε τέλοε ότι όταν η ε^ονή του 
Πίτσουλα και κόρη του Τσέ^κου παντρεύεται το 1891, στη 
φάση ακόμη τηε ''χρυσήε εποχήε'' τηε. σταφίδαε, 
παίρνει προίκα 80.000 δραχμέε (ο ^αμπρόε είναι Αθηναίοε 
σιδηροδρομίκόε υπάλληλοε)! 20.000 μετρητά στο χέρι, 
10.000 προικιά —ονώ το κτήμα στα Λεχαινά, στο οποίο 
έχουν προστεθεί 140 στρέμματα g«ιών (προφανώε πρώην 
εθνικών) και έχει αποκτήσει την ονομασία ''Πρόνοια'', 
εκτιμάται npos 50.000 δραχμέε. Πρόκειται già το μόνο 
προικοσύμφωνο που συναντήσαμε στο οποίο η νύφη δεν 
μένει στην περιοχή των Λεχαινών — ο Τσέ^κοε παραμένει 
πάντα κάτοικοε Πυρgου. Κανένα άλλο από τα προικοσύμφωνα 
που αναφέρονται σε νύφεε που φεύγουν από την περιοχή 
δεν έχει τέτοιο ύψοε. Κυμαίνονται στιε 5.000-20.000 
δραχμέε, σαφώε πάνω από TOUS μέσουε òpous στουε onoious 
βρίσκονται οι εσωτερικέε στην κοινότητα προίκεε που 
καταγράφαμε. 

Για αυτέ5 Tis τελευταίεε τονίσαμε ήδη ότι πρέπει να 
είναι πάνω από τον πραγματικό μέσο όρο τηε περιοχήε 
στιε αντίστοιχεε περιόδουε Λεν έχουμε κανένα λό^ο όμωε 
να μη δεχθούμε ότι το σύνολο των προικών ακολούθησε την 
ανοδτκή πορεία που καταγράφουν. Πρέπει δηλαδή να 
δεχθούμε άτι στη διάρκεια του 19°" αιώνα στην περιοχή 
των Λεχαινών τα σε είδοε προικώα μειώνονται και πάνω 
TOUS εμφανίζεται ένα χρηματικό απόστημα που, με το 
πέρασμα^Tou χρόνου συνεχώε φουσκώνει.^· Η εμφάνιση του 
αποστήματο5 κυτού 

6. Η υποσημείοση 6 βρίσκεται στην επόμενη σε3 ίδα 
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δεν ε ί ν α ι βέβαια παρά αποτέλεσμα τηβ μόλυνσηε του 
οικιακού τρόπου napajujfis και τηε> παραχ.ω$ική5 του 
σχέστίΒ από τον γ ε ν ι κ ό εκχρηματισμό τηε ο ι κ ο ν α μ ί α ε που 
σ τ ι ε περιοχέε» τηε σταφίδαε και των εθνικών gaiüv ε ί ν α ι 
εντονωτεροε» σε σχέση με την υπόλοιπη χώρα. ΰ ε ν 
εκφράζει αυτή η δραχμοποίηση τηε προίκαε απλώε την 
αύξηση του δ ι α θ έ σ ι μ ο υ ο ι κ ι α κ ο ύ πλούτου που οπωσδήποτε 
θα ε ί χ ε αντανάκλαση και στην προίκα, η οποία μπορεί να 
μην ε ί ν α ι το ' ' α λ η θ έ ε πατρικομητρικόν μ ε ρ ί δ ι ο ν ' ' τηε. 
νύφηε onus ι σ χ υ ρ ί ζ ο ν τ α ι τα προικοσύμφωνα αλλά 

6. ΰεν μπορούμε ν« υποθέσουμε ό τ ι αυτά το μ α ι ν ό μ ε ν ο ε ί ν α ι 

καθ ολικό j i a όλο τον ε λ λ α δ ι κ ό χώρο — έ χ ο υ μ ε όμϋ5 κ ά π ο ι ε ε 

ε ν δ ε ί ξ ε ι ς : Σύμφωνα με πρώτεε ε π ε ξ ε ρ &ασ ί ε ε ( μ ι κ ρ ο ύ ) α ρ ι θ μ ο ύ 

προικοσυμφUVUV από το σ υ μ β ο λ α ι ο γ ρ α φ ε ί ο τηε Β ό ν ι τ σ α ε π ρ ο κ ύ π τ ε ι ό τ ι 

το χ ρ η μ α τ ι κ ό μέρος τηε π ρ ο ί κ α ε α υ ξ ά ν ε ι ( j i a το σύνολο των $άμυν, 

αστών και a g ρο τύν δηλαδή) από 1.200 δραχμέε την π ε ν τ α ε τ ί α 1880-85 

σε 1.600 την π ε ν τ α ε τ ί α 1900-1905. 0 μ ΐκρο5 α ρ ι θ μ ό ε τυν 

προικοσυμφώνυν (13 g ια .την πρώτη π ε ν τ α ε τ ί α και 12 j i a τη δ ε ύ τ ε ρ η ) 

δεν ε π ι τ ρ έ π ε ι ασφαλή συμπεράσματα $ια το ύ ^ ο s τον ε π ι μ έ ρ ο υ ε 

κ α τ η γ ο ρ ι ώ ν . Πάντυε ε μ φ α ν ί ζ ε τ α ι αύξηση του χ ρ η μ α τ ι κ ο ύ μέραυε τυν 

προικών που δ ί ν ο υ ν μεταξύ τουε οι α κ ρ ό τ ε ε από 550 σε 600 δ ρ α χ μ έ ε 

και με ίυση τηε τ ι μ ή ε τηε n a p a j u j ι κ ή ε }ηε από 4 .000 δρχ. σε 2 . 0 0 0 . 

Έ χ ο υ μ ε όμιιε μόνο 4 και 6 τ έ τ ο ι α προικοσύμφυνα ( g i à τ ι ε δύο 

π ε ν τ α ε τ ί ε ε ) και δεν μπορεί κ α ν ε ί ε να ε π ι χ ε ι ρ η μ α τ ο λ ο γ ή σ ε ι με 

αρκετή α σ φ ά λ ε ι α . Ε π ι π λ έ ο ν , αυτά τα προικοσυμφuva καταγράφηκαν από 

το σ υ μ β ο λ α ι ο γ ρ α φ ε ί ο και όχ ι από το υποθηκοφυλακείο onus αυτά τυν 

Λεχαινών. Επομένυε δεν π ε ρ ι λ α μ β ά ν ο υ ν όσα π ρ έ π ε ι ν« é j i v a v στο 

σ υ μ β ο λ α ι ο γ ρ α φ ε ί ο τηε ϋ ε ι τ ο ν ι κ ή ε Αευκάδαε (με την οποία μέροε τηε 

π ε ρ ι ο χ ή ε ε ί χ ε ευκολότερη ε π ι κ ο ι ν υ ν ί α το 19ο αιώνα σε σχέση με τη 

Βόνιτσα) και π ρ έ π ε ι να { ί ν ε ι έ λ ε ^ χ ο ε στο υποθηκοφυλακείο s i a να 

ε ν τ ο π ι σ τ ο ύ ν και άλλα — τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν αυτά που π ε ρ ι έ χ ο υ ν και 

μ ε τ α β ί β α σ η α κ ι ν ή τ υ ν . Πρέπει να τ ο ν ί σ ο υ μ ε ότ ι η π ε ρ ι ο χ ή τηε 

Βόνιτσαε ε μ φ α ν ί ζ ε τ α ι να έ χ ε ι δ ι α μ ε τ ρ ι κ ά α ν τ ί θ ε τ α χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ι κ ά 

«πό .αυτή τυν Λεχαινών: οι ε θ ν ι κ έ ε &αίεε ε ί ν α ι α ν ύ π α ρ κ τ ε ε , 

κ υ ρ ι α ρ χ ε ί η κ α λ λ ι έ ρ γ ε ι α δημητριακών και η κ τ η ν ο τ ρ ο φ ί α , η 

πληθυσμιακή τηε ανάπτυξη ε ί ν α ι ε ξ α ι ρ ε τ ι κ ά α ρ g ή , το δ ί κ τ υ ο τυν 

οικισμών δεν είνΊχι π υ κ ν ό . Ε ί ν α ι από τ ι ε λ ί ; ε ε π ε ρ ι ο χ έ ε που ε ί ν α ι 

πλεονασμα^τι^κέε σε δ η μ η τ ρ ι α κ ά . Η βρώμη Kupius αλλά και το σ τ ά ρ ι εν 

μέρε ι κ α λ λ ι ε ρ γ ο ύ ν τ α ι υε ε μ π ο ρ ε υ μ κ τ ι κ έ ε κ α λ λ ι έ ρ $ ε ι ε ε . 
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οπωσδήποτε έχει σχέση μ'αυτό. Γιατί, onus είδαμε η 
παροχή τ Tis πραίκαβ δεν αποτελεί μία απλή μεταβίβαση 
onus η πώληση ή η διανομή xr\s περιουσίαβ ανάμεσα στα 
αδέλφια αλλά τον αναχκαίο όρο già την αναπαραγωγή του 
οίκου και τηε κοινότηταε, τόσο già το $αμο των γυναικών 
όσο και già αυτόν των ανδρών. Αποτελεί το μέσο μέσω 
του οποίου οι gépovxes ελέγχουν τον οίκο. Επομέvus ο 
εκχρηματισμόε τηε συνεπάγεται ότι η αναπαραγωγή των 
σχέσεων παραχω^ήδ του οικιακού τρόπου napagug^s έχει 
διασυνδεθεί με διαδικασίεε που βρίσκονται έξω από αυτόν 
— giaTÌ ο οίκοΞ δεν παραχει χρήμα αλλά αξίεε χρήσηε*. Οι 
συνέπειεε αυτή5 τηε συζευξηε του οικιακού τρόπου 
napagug^s με τον καπιταλιστικό (αυτόε napâgai το χρήμα 
στην περίοδο που μελετάμε) είναι πολύ πιο σημαντικέε 
από το gegovós π.χ. του ότι οι φόροι καταβάλλονται σε 
χρήμα giaTï το απόστημα έχει προσβάλλει τη βασική 
napagugi^ σχέση και όχι απλώε κάποια διαδικασία 
δοσιμάτων ή ανταλλαγών. Tis συνέπειεε αυτήε τηΞ 
συζευξηβ θα τΐ5 μελετήσουμε στο επόμενο -και τελευτκίο-
κεφάλαιο αυτήε τηε μελέτηε. 
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οικιακού και καπιταλιστικού τρόπου παραχωχήε. 

Οι μέχρι τώρα επεξερχασίεε του Γ' μέρουε αυτήε τηε 
ερχασίαε είχαν στόχο ν'αναδείξουν το χαρακτήρα ττ}5 
προίκαΞ us βασικήε παραχωχικήε σχέσηε του οικιακού 
τρόπου παραχωχήε. Να δείξουν ότι πίσω τηε κρύβονται 
σχέσειε εξουσίαε και εκμετάλ λευσηε, ότι η προίκα είναι 
αναχκαίοε ópos χια την αναπαραχωχή των οίκων και του 
οικιακού τρόπου παραχωχήε. διαπιστώσαμε όμωε πωε με την 
πρόοδο του 19ou αιώνα εμφανίζεται στην προίκα ένα 
χρηματικό απόστημα που συνεχώε διογκώνεται. Η προίκα δεν 
μπορεί πια να παραχθεί μόνο στο εσωτερικό του οίκου, 
απαιτείται η προσφυγή στην αχορά, στιε εμπορευματικέε 
καλλιέρχειεε già την εξασφάλιση του χρήματοε. Σ'αυτό το 
τελευταίο κεφάλαιο θα μελετηθούν οι αιτίεε και οι 
συνέπειεε αυτήε .τηε δραστικήΒ αλλαχήε μέσα από το 
πρίσμα τηε θεωρίαε τηε σύζευξηε των τρόπων παραχωχήε 
του P. PH. REY. 

Οι αιτίεε, μαε πάνε πίσω στο πρόβλημα των εθνικών 
χαιών. Οι νεωτεριστέε τηε εποχήε που μελετάμε έβλεπαν 
σ'αυτέε (και στο φορολογικό σύστημα) ''ασιανά'' 
κατάλοιπα που ασχήμιζαν το ''περίλαμπρο'' οικοδόμημα 
των αστικών πολιτικών θεσμών. Στην πραγματικότητα 
συνέβαινε'το αντίθετο: οι πολιτικοί θεσμοί τηε οθωνικήε 
περιόδου, τηε συνταχματικήε μοναρχίαε, ήσαν ξενόφερτοι 
και ελάχιστη ωε καμία σχέση είχαν με το οικοδόμημα που 
διακοσμούσαν (Μουζέληε, 1978, 38). Αντίθετα, η 
διοικητική διόχκωση και η διαδικασία απόσπασηε τηε 
υπερερχασίαε, του πλεονάσματοε, των άμεσων παραχωχών 
μέσω του κράτουε (Τσουκαλάε, 1981) αποτελούσε τη λογική 
συνέχεια του προεπαναστατικού καθεστώτοε. Οι 
δικκυμάνσειε που είδαμε στο περί φόρων κεφάλαιο του Α' 
μέρουε δείχνουν ότι όσοι πλούτιζαν μέσα από τουε πόρουε 
του φορολογικού συστήματοε είχαν τη δυνατότητα να 
μεταχειρίζονται κατά ''ανατολικό'' τρόπο το αστικό 
' 'δυτικό^'εποικοδόμημα. 

Ήδη πριν από τη διανομή των εθνικών χαιών είχαν 
χίνει βήματα ^που απομάκρυναν τον ελληνικό κοινωνικό 
σχηματισμό από τον STRICTO SENSU ασιατικό τρόπο 
παραχωχήε. Η ενοικίαση των φόρων αντί τηε απ'ευθείαε 
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είσπραξηε ocnò μέλη τηβ διοικητικήΒ, στρατιωτικήε ή 
ιερατικήε ιεραρχίαε αποτελεί μια πρώτη διαφοροποίηση 
ocnò το κλασικό μοντέλο. Αυτή όμωε η αλλα$ή είχε ήδη 
jivsi πριν την επανάσταση και πολλοί κοτζαμπάσηδεε και 
καπεταναίοι ήσαν υπενοικιαστέε των φόρων που απαιτούσαν 
οι τοπικοί εκπρόσωποι τηε Υφηλήε Πύληε. Η πρώτη και 
σημαντικότατη μετεπαναστατική αλλαγή ήταν η κατάργηση 
του διανεμητικού φορολογικού συστήματοε που στηρίζεται 
στιε κοινότητεε και αποτελεί ουσιαστικό χαρακτηριστικό 
του ασιατικού τρόπου παραςωχήε (KRÄDER, 1975, 288). Ο 
κάθε ΒέρονταΞ είναι πλέον κατ'ευθεϊαν unóftogos απέναντι 
στην κεντρική εξουσία και όχι μέσω του ''πρωτό^ηρου'' ή 
του προεστού.που διαμεσολαβούσε ανάμεσα στην κοινότητα 
και την εξουσία. Είναι φανερό ότι έτσι οι δεσμοί 
εξουσΐαε αλλά και συνερ^ασίαε στο πλαίσιο τη5 
κοινότηταε χαλαρώνουν —και χαλαρώνουν ακόμη 
περισσότερο με την εισα$ω£ή τηε καθολικής φηφαφορίαε 
από τη σεπτεμβριανή αντιοθωνική στάση, όταν κάθε 
{έρονταε αποκτά, παράλληλα με τον οικονομικό, και 
αυτόνομο πολιτικό ρόλο.Πρόκειται gì« το δεύτερο 
σημαντικό μετεπαναστατικό βήμα πράε τη διάλυση τηΞ 
κοινότηταε. Και η διάλυση τηε κοινότηταε αποτελεί 
απαραίτητη προϋπόθεση στου5 KOIVUVIKOÓS σχηματισμούε 
που κυριαρχούνται από τον ασιατικό τρόπο napagu^s già 
την ανάδειξη τηε αστικήε κοινωνίαε των πολιτών (KRÄDER, 
1975, 334). 

Οι εθνικέε gaies αποτελούν λοιπόν (και εν μέρει η 
δεκάτη) το τελευταίο φανερό, κρίσιμο ασιανό κατάλοιπο, 
αυτό που παραπέμπει στο κράτο3-$αιοκτήμονα, που 
εισπράττει φόρουε και $αιοπρόσοδο (επικαρπία). Το 
κράτοε αυτό θα το αφήσει ανέπαφο η εθνοσυνέλευση που 
προέκυψε από την οκτωβριανή επανάσταση του 1862 (παρά 
τΐΒ απαιτήσειε των νεωτεριστών που την έβλεπαν 
συντηρητική πολιτικά αλλά ριζοσπαστική οικονομικά) και 
η -μισή σχεδόν καλλιερχήσιμη χη θα μείνει στη 
δικαιοδοσία του. Πρόκειται già τη &η που «ναχκκσττικκν 
να εgκaτaλείψoυv οι ηττημένοι Οθωμανοί, già τη gη που 
βρίσκεται στου5 εϋφορουε κάμπουε, στα γονιμότερα μέρη 
του τότε_ελλαδικού χώρου. Όμωε πάνω σ'αυτήν την ασιανή 
{η θ'αναπτυχθούν εκείνεε ακριβώε οι μορφέε napagug^s 

\ 

/ 
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που είναι αντιθετικέε με την έλλειψη ατομΐκήε> 
ιδιοκτησίαε: οι εμπορευματικέε καλλιέρ^ειεε. Η σταφίδα 
στην πελοποννησιακή ημισέληνο από τον Κορινθιακό us το 
Μεσσηνιακό κόλπο, το βαμβάκι στη Λειβαδιά και τη 
Λοκρίδα, οι μορεώνεε gì« την παρα^ω^ή μεταξιού και οι 
συκεώνεε στη Μεσσηνία και τη Λακωνία. Είδαμε nus η 
απαίτηση των οίκων g*·« ζωάρκεια μέσα από την αυτάρκεια 
δυσχεραίνεται από τη βαρεία φορολογία, από την πτώση 
των αποδόσεων, από την έλλειψη καματερών ζώων. Η 
προσφυγή στην εμπορευματική καλλιέργεια είναι η μόνη 
λύση. Όμωε, τι ε'ιδουε εσωτερικά εμπορικά κυκλώματα 
ν'αναπτυχθούν σε μια χώρα που κυριαρχείται από οίκουε; 
Η μόνη διέξοδοε είναι το εξωτερικό εμπόριο, η αναζήτηση 
σε άλλουε τόπουε των αβαθών που θ'ανταλλαλούν με τα 
ντόπια. 

Φυσικά, η ανάπτυξη. του εμπορίου δεν αποτελεί 
πρωτοβουλία των γερόντων. Το ρόλο αυτό αναλαμβάνουν 
εμπορευματικά κυκλώματα των πόλεων, των λιμανιών: αυτά 
αποτελούν TOUS θύλακεε που συνδέουν την ενδοχώρα των 
οίκων με τιε καπιταλιστικέ5 μητροπόλειε, T O U S 

ενδιάμεσουε κόμβουε του ιστού που συνδέει TOUS χωρικούς 
με την Α^λία, τη Γαλλία ή τη Ρωσσϊα. Τα κυκλώματα αυτά 
δεν είναι απλώε μεταπρατικά, δεν πρόκειται già απλούε-
μεσολαβητέε ανάμεσα στουε χωρικούε καλλιερ$ητέε και 
TOUS Ευρωπαίουε α^οραστέε. Επενδύουν στη ^η, 
δημιουργούν σταφιδοφυτείεε, εισάγουν geupgiKés 
καινοτομίεε. Το παράδειγμα του Χαλικιόπουλου, που τόσεε 
φορέε αναφέρθηκε ωε πηχή, είναι χαρακτηριστικό: 
συνερίάτηε τηε Εφημερίδοε τηε Ελληνικήε Γεωρχίαε, είχε 
ιδρύσει μαζί με τον ετεροθαλή αδελφό του Ν. Εμμανουήλ 
πρότυπο αγρόκτημα στον Hupgo, είχαν φέρει πρώτοι στην 
περιοχή ευρωπαϊκό άροτρο που όρχωνε με άλο$α, είχαν 
σταφιδοφυτείεε, τα προϊόντα τουε θα βραβευθούν πολλέε 
φορέε σε εκθέσειε (Εφημέριε .... PASSIM). Υπήρξε 
Βραμματέαε του Καποδίστρια, ανώτεροε δικαστικόε, στο 
ελεγκτικό συνέδριο, αντιπρόσωποε στιε εθνοσυνελεύσεις, 
κτλ, (Σούτσοε, 1868, 1Β86, 208). 0 Χαλικιόπουλοε μαζί 
με το Ρούφο υποθηκεύουν τα κτήματα τουε στην Εθνική 
Τράπεζα^ -και παίρνουν 78.000 δραχμέε già να 
χρηματοδοτήσουν^ την οκτωβριανή επανάσταση, τη στιγμή 

t 
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που η Σύροε θ« δώσει μόνο 2.000 δραχμέε κ«ι η 
Μολδοβλαχία 8.000. Ο Κορδάτοε (1958, Ô*, 83) που μ«5 
δίνει αυτέε Tis πληροφορίες τον αναφέρει us ''έμπορο'' 
(•ήταν και αυτό) —έναν άνθρωπο που ανάλωσε τη ζωή του 
δίνονταε μαχes già τη χεωρχια από μια πολύ συγκεκριμένη 
σκοπιά — già να δικαιώσει ϊ,σωε την άποψη του ότι 
' 'εφοπλιστέε, έμποροι και βιοτέχνεδ'' ήσκν οι 
πρωτερ^άτεε τηε πτώσηε του Όθωνα. Ο Χαλικιόπουλαε, 
όπωε και η Εφημέριε τηε Ελληνική3 Γεωρχίκε είναι σαφείε 
από το 1855 ήδη: ζητούν να μοιραστούν οι εθνικέε $αίεε, 
να δοθεί κλήροε στουε χωρικούε και η »η που περισσεύει 
να δοθεί σε επιχειρηματίεε già την ανάπτυξη τη3 
(καπιταλ ιστικήε βέβαια) ^εωρ^ίαε. Κτηματίαε ο ίδιοε, θα 
δίνει μια ολόκληρη ζωή α$ώνεε εναντίον τηε αλόϊΐστηε 
επέκτασηε των σταφιδαφυτειών —πραγματική ?εωρχί« είναι 
τα δημητριακά, οι φυτείεε είναι ' 'κμαθήε jjeups ία ' '. 

Αναφέρθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο η περίπτωση του 
Λεχαινίτη ''εμπόρου'', έτσι τον αναφέρει το προικοσύμ
φωνο, Λ. Πίτσουλα που προικίζει την κόρη του με 100 
στρέμματα σταφίδαε κι αμπελιών που μάλιστα είναι 
ιδιόκτητα, όχι πάνω σε εθνική $η —μια τέτοια φυτεία, 
μονοκόμματη, απαιτεί μόνιμο προσωπικό, είναι επιχείρηση 
και όχι ''οικογενειακή εκμετάλλευση''. 0 ίδιοε ο 
ειση^ητήε του νόμου περί διανομήε Εωτηρόπουλοε έχει 
κτήμα στην Τριφυλί«. Πρόκειται già διάσπαρτα 
παραδείγματα που θέλουν να δείξουν ότι ο Εωτηρόπουλοε ή 
ο Χαλικιόπουλοε όταν ξεσπαθώνουν κατά του φορολογικού 
συστήματοε και υπέρ τηε διανομήε των εθνικών jjaicJv 
εκφράζουν τα συμφέροντα μεγαλοκτηματιών και όχι μόνο 
του εμπορικού κυκλώματοε των σταφιδοφόρων επαρχιών. 
Άλλωστε η διανομή των εθνικών gaicjv και κυρίωε των 
φυτειών θα αντιμετωπισθεί από TOUS κντιπάλουε 
(βουλευτέε και δημοσιο$ράφουε) περίπου ωε δωρεά που 
γίνεται στουε Μωραϊτεε κτηματίεε. Ορισμένοι θ« 
απαιτήσουν να εφαρμοσθεί ο νόμοε του 1837 που προέβλεπε 
ότι οι φυτείεε που δημιουργούνται στιε εθνικέε ga'^s 
ανήκουν εξ -ημίσείαε στο δημόσιο ή να ßgouv σε 
πλειστηριασμό onus προέβλεπε ο νόμοε περί εκποιήσεωε 
των εθνικών φθαρτών κτημάτων (Μέλλον, 22.1.1871). 
Τίποτα από αυτά δεν θα $ΐνει και οι εθνικοϊδιόκτητεε 
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φυτείεε θ« givouv ατομική ιδιοκτησία αυτών που Tis 
είχαν φύτεψε«. και αναπτύξει μέχρι τότε και η αξία TOUS 

καθορίστηκε με εκτίμηση. Η μάχη που έχασε ο 
Χαλικιόπουλοε και οι ομοϊδεάτες του στην εθνοσυνέλευση 
του 1862 από τη συμμαχία μεταξύ ενοικιαστών και 
τσιφλικάδων, onus ο iSios καταγγέλλει (1863), κερδήθηκε 
το 1871. Το τελευταίο σημαντικό ασιατικό κατάλοιπο θα 
εκλείψει. Η πρώην κρατική 55η μπορεί πλέον να μπει στο 
εμπορευματικό κύκλωμα, να πουλιέται και να αγοράζεται, 
να γίνονται πάνω σ'αυτήν με ασφάλεια επενδύσειε. Και 
πριν βέβαια γίνονταν α&οραπωλησίε5 εθνικών gaiijv μεταξύ 
των χωρικών, onus είδαμε, αλλά Kavévas με^άλοε 
κεφαλαιούχοε δεν θα διακινδύνευε την agopa ή δημιουργία 
μίαε με$άλη5 φυτείαε από την οποία θα μπορούσε κάποια 
στιγμή να του διεκδικήσει το δημόσιο τη μίση. Ο μίκρόε 
η με$άλο5 napagogós δεν ήταν πλέον υπαχρεωμένοβ να 
περιμένει στ'αλώνι τον ενοικιαστή τηε επικαρπίαε να 
αφαιρέσει το 15% και να διακινδυνεύει την παραΒω^ή του 
από Tis συνήθειε στη ΰυτ. Πελοπόννησο αυ^ουστιάτικεΞ 
βροχέε. ΰεν έχει να αντιμετωπίσει τη βαρειά αναλογική 
φορολολο^ί« τη5 κκαθάριστηε προσόδου που εμποδίζει Tis 
επενδύσει στη ^η 8*·«

τ
<- φορολοδεί το κεφάλαιο. Οι 

νεωτεριστέε, οι θιασώτεε τηε καπιταλιστικήβ ανάπτυξηε 
δηλαδή, κέρδισαν τη μάχη. Το όνειρο TOUS μπορούσε να 
πραγματοποιηθεί, ο δρόμοε già την επιχειρηματική 
geupgioc είχε ανοίξει. 

Φαίνεται nus αρκετοί ακολούθησαν αυτό το δρόμο. 
Υπάρχουν συμβόλαια στο υποθηκοφυλακείο Λεχαινών που 
αφορούν εκτάσειε 200 και 300 στρεμμάτων σταφίδαε. Οι 
φθηνέδ τΐμέε των εθνικών gaicjv, η πληρωμή TOUS με 
δόσειε, οι υφηλέε τΐμέε τηε σταφίδαε από το 1878 και 
μετά, όταν ανοίδει λό^ω xi\s φυλλοξήραε η a g ορά τη3 
Γαλλίαε, επιτρέπουν την παραπέρα ανάπτυξη καθαρά 
επιχειρηματικών εκμεταλλεύσεων —και ορισμένεε από 
αυτέε θα μπορούσαν να χαρακτηριστούν καπιταλιστικέ3. 
Γιατί, σύμφωνα με τη Στατιστική τη5 Γεωρχίαε (1864, 
λθ') απαιτούνται, με βάση το μεροκάματο εκείνηε τηε 
εποχήε, 95 δραχέε κατά στρέμμα επένδυση μόνο già τα 
ερδατικά^μέχρίΞ ότου ίίνει (μετά 5 χρόνια) πκραχωρική η 
φυτεία και κάθε χρόνο απαιτεί κατά στρέμμα 21 

s 
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μεροκάματα εργασία. Μπορεί οι εκτίμησεis già το 

δραχμικό ύφΟΒ των εργασιακών δαπανών να μην έχουν νόημα 

già τον οίκο, già μια επιχειρηματική εκμετάλλευση όμωε 

δεν ισχύει αυτό: già τη φυτεία των 300 στρεμμάτων που 

υπήρχε στο χωριό Καρδιακαύτι των Λεχαινών απαιτείται 

κεφαλαιακή επένδυση 30.000 δραχμών μόνο già τα εργατικά 
(xupis υπολογισμό τηο τιμήε τηε gηs, των κτιρίων, 

αποθηκών, εξοπλισμού, κτλ) και 6.000 μεροκάματα το 

χρόνο που κοστίζουν κάπου 15.000 δραχμέε. Τα μεροκάματα 

δεν μπορούν να ισοκατανεμηθούν σε 300 ημέρεε onus 

συμβαίνει στη βιομηχανία, λάχω του ότι η ερκασιακέε 

ανάgκES είναι άνισότροπα κατανεμημένε5 στη διάρκεια του 

χρόνου. Ακόμη κι αν αυτό συνέβαινε όμωε θα απασχολούσε 

μόνιμα 20 ερδάτεε, θα ήταν μια μικρή καπιταλιστική 

επιχείρηση. Ετην πρα&ματικότητα, απαιτεί τη μόνιμη 

απασχόληση 4-5 επιστατών και μερικών εκατοντάδων 

εποχιακών εργατών την εποχή του σκαφίματοε και τηε 

συ$κομΐδή5 —πρόκειται gia TOUS ZKKUOIVOÙS, TOUS 

Κεφαλλωνϊτεε και TOUS Γορτύνιουε Kupius, αυτοί έρχονται 

στην περιοχή των Λεχαινών, που καταφθάνουν κατά 

χιλιάδεε già τον σκάψιμο, τον τρύχο, τον θέρο. Για TOUS 

GpgKTES που είδαμε το μεροκάματο T O U S να είναι 

αντιστρόφωε ανάλο&ο npos την τιμή του ψωμιού. 

Ταυτόχρονα, η σταφι&α. απαιτεί ένα ολόκληρο κύκλωμα 

απασχολήσεων που εξυπηρετούν βέβαια και Tis 

oiKogeveiKKès εκμεταλλεΰσειε: κυρίωε ''καρρολό;ου5'' 

που θα αναλάβουν με τα κάρρα TOUS τη μεταφορά του 

καρπού στο
-
 γειτονικό λιμάνι τηε Κυλλήνη5 (δημιoupgήθηκε 

το 1866 già να εξυπηρετήσει το εμπόριο τηΞ σταφίδαβ) ή 

και στην Πάτρα. Στον Πυρgο θα κατασκευαστεί το 1883 με 

πρωτοβουλία του ΰήμου η πρώτη σιδηροδρομική gpαμμή τηΞ 

xcjpas già να μεταφέρεται η σταφίδα στο λιμάνι του 

Κατάκωλου <nanagιαννάκηε, 1982, 95>. Χρειάζονται 

βαρέλια, τσουβάλια, σταφιδόπανα già την προστασία από 

τη βροχή, ''μάκινεε'' già το καθάρισμα τηε, φούρκεε già 
να στηριχτούν τα κλήματα (δάση ολόκληρα θα εξαφανιστούν 

στο Ξηρόμερο και θα gïvouv φούρκεε già την 

πελοποννησιακή σταφίδα), φουσκί già λίπανση, θειάφι από 
το 1855 και στο τέλοε του αιώνα χαλαζόπετρ« gia Tis 

άρρωστειss. 

Η διανομή των εθνικών gaicw και φυτειών αποτέλεσε 

πραγματική και
χ
 ουσιαστική ταξική νίκη αυτών των 

επιχειρηματιών απέναντι στουε ''ασιανούε*' ενοικιαστέε. 
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Οι ίδιοι onus είδαμε είναι συχνά κ«ι έμποροι, 
' 'εμποροκτηματίεε' ' • Άλλωστε και το εμπορικό κύκλωμα 
έχει να κερδίσει απά την εξαφάνιση των ενοικιαστών και 
την ανάγκη των χωρικών jia ρευστό χρήμα: το χρήμα το 
έχουν οι έμποροι, απ' αυταύε θα περάσουν già να το 
βρουν. Η πελατεία των ενοικιαστών γίνεται δική xous 
πελατεία — μ ε τη διαφορά ότι οι ενοικιαστέε τηε 
επικαρπίαε έπαιρναν το πλεόνασμα του χωρικού σε είδο5 
ενώ οι έμποροι τα υπολογίζουν όλα με βάσει τιε τιμέε, 
τα επιτόκια, το χρόνο που πέρασε, τιε υπερημερίες και 
πετυχαίνουν καλύτερα αποτελέσματα από τουε ενοικιαστέε. 
Οι τιμέε τηά σταφίδαε μέχρι το 1892 είναι καλέε, η 
ευφορία είναι γενική, οι σταφιδοφυτείεε συνεχώε 
επεκτείνονται, τα Λεχαινά γεμίζουν μεχαλα νεακλασσικά 
σπίτια που στο ισόγειο τουε είναι η αποθήκη του 
εμποροκτηματία και στον όροφο μένει η οικογένεια. Η 
σταφιδική κρίση που θα ακολουθήσει λά^ω τηε απα^όρευσηε 
των εισα^ω^ών στη Γαλλία θα τινάξει στον αέρα τη 
πρόσκαιρη ευημερία, τα εύκολα κέρδη και το όνειρο μίκε 
καπιταλιστικήε ανάπτυξηε που già μια στιγμή φάνηκε 
πραγματοποιήσιμο. Οι σιδηρόδρομοι του Τρικούπη δεν θα 
έχουν τι νκ μεταφέρουν, θα ακολουθήσει η χρεωκοπία, ο 
διεθνήε οικονομίκόε έλεχχοβ, ο χαμένοε- πόλεμοε του 
1897, η μαζική μετανάστευση npos την Αμερική. 

Από τη μεριά των οίκων ιδωμένα τα πράγματα 
φαίνονται διαφορετικά. Το ότι γλύτωσε από του5 
κινδΰνουε που συνεπάγεται η αναμονή τηε κουστωδίαε του 
ενοικιαστή με τον καρπό εκτεθειμένο στ'αλώνι και με τον 
έμπορο να τον πιέζει να παραδώσει χρήχαρ« ''τώρα που οι 
τιμέε είναι καλέε'' είναι βέβαια σημαντικό. Πρέπει όμωε 
να δηλώσει τη σταφίδα και τα χωράφια που έχει, να δώσει 
προκαταβολή, ν'αρχίσει να πληρώνει τιε δόσειε. Όλοι 
βέβαια δηλώνουν τιε σταφίδεε και τ'αμπέλια που έχουν 
αλλά λί^οι εξαντλούν το όριο των 80 στρεμμάτων agpiiv 
που δικαιούνται, ο καθέναε δηλώνει όσα του είναι 
αναγκαία. Ίσωε αυτό το gegovòs, τηΞ περιορισμένηε 
συμμετοχήε των χωρικών στην κατοχύρωση εθνικών &αιών να 
αποτελεί την ισχυρότερη απόδειξη τηε έλλείφηε χρημάτων 
από TOUS '" xcjpiKOùs παρά την εμπλοκή τουε σε 
εμπορευματικέε καλλιέρ^ειεε. Γη υπάρχει, απόδειξη οι 
εικονικέε" δηλώσειε που αμέσωε μεταβιβάζονται, η 
προκαταβολή που^ απαιτεί ο νόμοε και οι δόσειε που θα 
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πληρωθούν στη συνέχεια δεν υπάρχουν. Γιατί αν υπήρχαν 
δεν θα βρίσκαμε συμβόλαια του 1870-71 με τα οποία 
διάφοροι χωρικοί παίρνουν 'ΊΟ βατζέλια σίτου'' 
(βατζέλι, τοπική ονομασία του κοιλού) το Νοέμβριο ή 
ΰεκέμβριο και υπόσχονται να επιστρέφουν 20 τον Ιούνιο ή 
την ''αξία τυν npos δραχμάε 10 το βατσέλι''. Εε 
περίπτωση καθυστερήσεωε ο τόκοε υπερημερίαβ ορίζεται 
npos 247. —που είναι βέβαια πολύ χαμηλόε αν σκεφθούμε 
ότι ο κανονικόε ορίστηκε già έξη μήνεε ίσοε με το 
κεφάλαιο, δηλαδή 200"/.. Σε ένα από αυτά ό xcjpiKÒs 
παίρνει 6 κοιλά και υποχρεώνεται να επιστρέψει 12,5 τον 
Ιούνιο —προφανώε ο έμποροε πρόσθεσε μισό κοίλο $ια να 
βγάλει τα έξοδα του συμβολαίου. Φαίνεται όμοε nus οι 
όροι gia tous παλιούε, ^νωστούε πελάτεε ήσαν καλύτεροι; 
Evas xupiKós έπρεπε να παραδώσει aogci xpéous 14 
βατσέλια τον Ιούλιο του 1870. Επειδή δεν τα έδωσε, 
υπογράφει νέο συμβόλαιο να παραδώσει 20 τον Ιούλιο του 
1871. TOKOS 50%. Φαίνεται ακόμη ότι και οι τΐμέ5 είναι 
σχετικέΞ. Ενώ στα συμβόλαια δανεισμού το κοιλό το στάρι 
unoSogίζεται, jia την περίπτωση που δεν θα επιστραφεί 
σε είδοε, npos 10 δραχμέε το κοιλό, σε ένα άλλο 
συμβόλαιο προσλαμβάνονται già α^ροφύλακεε δύο Τσάμηδεε 
«πό την Παραμυθιά jjia έξη μήνεε με μηνιάτικο μισθό (και 
già τουε δύο) 10 κοιλά στάρι ή το αντίτιμο του —npos 9 
δραχμέε το κοίλο. 

Όλα αυτά δείχνουν κατά τη $νώμη μου ότι ο 
περίφημοε εκχρηματισμόε σταματά στο τεφτέρι του 
μπακάλη που είναι και καλλιερ&ητή5 σταφίδαε και έμποροε 
—ίσωδ να υπήρξε και ενοικιαστήε. Βα παραλάβει τη 
σταφίδα, πιθανότατα με ''ανοιχτή'* τιμή (δηλαδή 
υποτίθεται ότι θα την πουλήσει την καλύτερη στιγμή). Κι 
όταν στ ιΞ αρχέε του χειμώνα θα εμφανιστεί ο gépovxas 
jjia να πάρει το συμπληρωματικό στάρι nou λείπει από τον 
οίκο &ια ν« βγάλει τη χρονιά θα givouv οι υπολογισμοί 
και ο χωρικόε θα φύ$ει με το στάρι αλλά πάλι χρεωμένοΞ 
—μέχριε ότου κάποια στιγμή τα πράγματα φθάσουν us την 
υποθήκη ή -την εξώνηση (Mixas, 1914). Η μεγάλη 
πλειοψηφία των χωρικών θα δει στα χέρια τη5 λεφτά μόνο 
όταν παρακαλέσει. Με το πρόσχημα συνήθωε ότι χρειάζεται 
κάποιο είδοε που ο δανειστήε τουΞ δεν το έχει. Προφανώε 
η ανάγκη καταβολήε των φόρων σε χρήμα χειροτέρεψε την 
εξάρτηση του χωρικού από τον τοπικό τοκογλύφο. 
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Ο gépov-cocs και ο τοπικάε τοκο)5λύφθ5 δεν ανήκουν 
στον Ιδιο τρόπο napccguj^s, η μεταξύ TOUS σχέση δεν 
είναι ''napagujs ική σχέση'' αλλά σχέση μεταφοράε 
πλεονάσματοε από έναν τρόπο napagug^s er'έναν άλλο. Ο 
ντόπιοε τοκο$λύψθ5 δεν αποτελεί παρά τον τοπικό 
εκπρόσωπο του μητροπολιτικού καπιταλισμού. Μέσω του 
μεγαλέμπορου και του εξκ^ωχέκ των Πατρών είναι 
συνδεδεμένοε με το Γάλλο βιομήχανο κρασιών που θα 
μετατρέψει τη σταφίδα σε φτηνό οινόπνευμα (αυτόε είναι 
ο προορισμό5 τηε σταφίδαε στη Γαλλία) και με τον 'Aggflo 
εισα^ω^έα τροφίμων ή βιομήχανο ειδών διατροφήε. 
Αποτελεί τον εκπρόσωπο του χρηματιστικού κεφαλαίου που 
χρηματοδοτεί μέσω των τραπεζών το εμπορικό κύκλωμα τηε 
σταφίδαε. 0 χωρικόε των Λεχαινών δεν αποτελεί το 
αντικείμενο εκμετάλλευσηε του καπιταλιστικού τρόπου 
πάραsωgή5, δεν είναι μίσθωτόε, δεν παράχει υπεραξία già 
το κεφάλαιο, το πάρε-δώσε με τον καπιταλισμό δεν 
καθορίζεται από το νόμο τηε ερ$ασι«κήε αξίαε. Η 
υπερερ^ασία του χωρικού πρέπει να πάρει τη μορφή χρήμα, 
έστω και μόνο στα τεφτέρια του τοκογλύφου, και να 
μεταφερθεί με τη μορφή του εμπορευσίμου προϊόντοε, τηε 
σταφίδαε, già να καταναλωθεί στιε μητροπόλειε από το 
εκεί προλεταριάτο σε φθηνes τιμέε, να μειωθεί η αξία 
τηε εpgaσιaκήs του δύναμηε, να δημιουργηθεί επομένωε 
περισσότερη υπεραξία και να διευρυνθεί έτσι η 
διαδικασία καπιταλιστικήε συσσώρευσηε (MEILLASSOUX, 
1975. REY, 197S). Ο τoκogλύφos έχει συμφέρον στον 
εκχρηματισμό των οίκων, στον περιορισμό τηε αυτάρκειαε 
του; όσο λ^ότερο αυτάρκηε είναι ο οίκαε τόσο συχνότερα 
θα περνά ο gspovTocs από το μα ga?i του. 0 τοκο% λύφοε 
αποτελεί την σε τοπικό επίπεδο ενσάρκωση τηε σύζευξηε 
οικιακού και καπιταλιστικού τρόπου παραχω%ήε. 

ΰεν συνέβαινε το ίδιο με τον ενοικιαστή των φόρων. 
Ο ενοικιαστήε αποτελούσε την τοπική ενσάρκωση ενόε 
τρόπου napKgugT'is που πέθαινε, του ασιατικού. 0 
ασιατικόε τρόποε napagijgrçs είχε us αντικείμενο 
εκμετάλλευσηε τον χωρικό, μέσω τηε κοινότηταε και του 
προεστού, του υπεύθυνου già τη συγκέντρωση των φόρων 
τηε κοινότηταε. Η συνενοχή του, δια καθολικήε 
φηφοφορίαε εκλεχομένου, ''μικρού παρέδρου'' που 

\ 
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καταίίέλανε ο Κουμουνδούροβ και ο Σωτηρόπουλοε, με τον 
ενοικιαστή δεν αποτελούσε παρά προέκταση αυτήε τηβ 
κατάστασηε. Ο ενοικιαστή5 δεν είχε κανένα λόχο να είναι 
κατά τηε φορολο&ίαε τηε ακαθάριστηε προσόδου που του 
άφηνε μεγαλύτερα δοσίματα στα χέρια —jjia να τα 
εμπορευθεί βέβαια στιε συνθήκεε του ύστερου ασιανισμού. 
ΌμωΞ η εμπορευματοποίηση τηε σταφίδαε από τον ασιανό 
ενοικιαστή δεν αποσαρθρώνει τον οίκο: auxós παίρνει τα 
δοσίματα του σε είδοε. 0 ενοικιαστήε έχει αντίθετουε 
TOUS gépovTss μόνο στο πολιτικό επίπεδο, στο βαθμό που 
αποτελεί συνέχεια ενόε συστηματοε που δεν ήσαν 
αυτεξούσιοι αλλά εξαρτημένοι, πολιτικά κ«ι οικονομικά, 
από τον πρωτό^ερο, τον προεστό —που us Iavös 
εκπροσωπούσε την κοινότητα απέναντι στην εξουσία και 
την εξουσία απέναντι στην κοινότητα. Ετο οικονομικό 
πεδίο οι χωρικοί προτιμούν τον ενοικιαστή από τον 
τοκο$λύφο, τα αναλογικά δοσίματα από τα σταθερά που 
βάζουν σε κίνδυνο την επιβίωση του οίκου- Ο ενοικιαστήε 
δεν χάνει τη μάχη επειδή έχει να αντιμετωπίσει TOUS 

ϊέροντεε, ούτε giaxi διάφοροι μορφωμένοι στην Ευρώπη 
θέλουν να επιβάλλουν στον τόπο TOUS αυτά που μάθανε., 
ούτε από TOUS μεταπράτεε με^αλοεξα^ω^είε που αδιαφορούν 
g ια το πω5 έφτασε το εμπόρευμα στα χέρια TOUS κι 
ενδιαφέρονται μόνο jia την τιμή του. Χάνει από την 
υλική παρουσία των ''επιχειρηματιών gsopgcjv'' που 
θέλουν να επενδύσουν τα κεφάλαια TOUS και δεν θέλουν να 
TOUS τα φορολογούν $ιατί βέβαια θα εξαφανιστούν, ενώ ο 
OÏKOS δεν έχει κεφάλαια που να κινδυνεύουν. Κι από TOUS 

μεταπράτεε εκείνουε που ενδιαφέρονται ν« δημιουργηθεί 
εσωτερική ajopa jjia να προωθήσουν αυτά που εισάγουν. 

Αν οι ρόλοι που περιγράφονται φαίνονται σαφείε, η 
ενσάρκωση TOUS σε πραγματικά πρόσωπα είναι πολύ πιο 
πολύπλοκη. Το ίδιο φυσικό πρόσωπο μπορεί να παίζει 
πολλαπλούΞ ρόλου5 που με βάση την ανάλυση που 
προηγήθηκε να είναι αντιφατικοί. Σίγουρα πολλά υπαρκτά 
πρόσωπα έπαιξαν κατά καιραύε ή και ταυτόχρονα πολλούε 
από TOUS παραπάνω ρόλουε. Σημασία έχει ότι, τελικά, 
στιε κρίσιμεε αναμετρήσει που καθόρισαν το μέλλον 
τάχθηκαν με ~χο ένα στρατόπεδο ή με το άλλο κι αυτό 
κρίνει τον ''αντικειμενικό'' TOUS ρόλο. Και φυσικά 
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τίποτα δεν TOUS εμπόδιζε ν« περάσουν στη συνέχεια, αν 
είχαν χάσει, με το στρατόπεδο των νικητών, npos τη νέα 
τάξη πραγμάτων που άνοιγε η διανομή και στη συνέχεια η 
κατάργηση τηε δεκάτηε. Το ότι αυτά τα δύο κρίσιμα 
χεχονότα πραγματοποιούνται στην αρχή και το τέλοε τηε 
δεκαετίαε του 1870 που τόσο σημαντική σε οικονομικά 
χεχονότα υπήρξε (ΰερτιλήε, 1980), από τα Λαυρεωτικά 
μέχρι το άνοιγμα τηε διεθνούε χρηματαχοράε gì« το 
ελληνικό κράτοε και στην αυχή τηε φάση5 του παγκόσμιου 
καπιταλιστικού συστήματοε που θα προσαχορευθεί 
ιμπεριαλισμόε δεν μπορεί να είναι τυχαίο. 

Αναφέρθηκε προηχουμένωε ότι οι εθνικέε χ oc ί es 
αποτελούσαν το τελευταίο φανερό κρίσιμο κατάλοιπο του 
ασιατικού τρόπου παραχωχήε. Γιατί στο μίκροκοινωνικό 
επίπεδο υπάρχουν ακόμη η κοινότητα και ο QÎKOS, onus 
εδύ ορίστηκαν. Προέρχονται βέβαια από αντίστοιχεβ 
''ασιανέε'' μορφέε μορφέε αλλά δεν ταυτίζονται μ'αυτέε. 
Ο αυτόνομοε οικονομίκόε και παλιτικό5 ρόλοε των 
γερόντων αναδεικνύει TOUS OÎKOUS U S ευρύτερα συλλογικά 
κοινωνικά υποκείμενα στη θέση των κοινοτήτων. Αν στη 
φάση του ασιατικού τρόπου παρ«χωχή5 μπορούμε Ι crus 
ν'αντιμετωπίσουμε το ενδεχόμενο ενό5 κοινοτικού τρόπου 
παραχωχήε στη βάση του συστήματοε των παραχωχικών 
σχέσεων και ν'αντιμετωπίσουμε TOUS τρόπουε ένταξηε των 
οικογενειών στη μεταβατική φάση που μελετάμε τούτο δεν 
είναι δυνατό: η αντιβασιλεία onus είδαμε φρόντισε να 
εθνικοποιήσει ακόμα και τα κοινοτικά λειβάδια. Η 
κοινότητα δεν έχει πλέον οικονομική υπόσταση παρά us το 
αποτέλεσμα των επιμέρουε πρακτικών των οίκων. Η ασιανή 
κοινότητα έχει αριστοκρατικά χαρακτηριστικά λόχω τη5, 
κληρονομΐκή5 συνήθωε, εκπροσώπησηε τηε από τον προεστό. 
Η κοινότητα του 19ου αιώνα που εδώ μελετάμε είναι £ 
δημοκρατία των χερόντων« των αρχηχών των οίκων. 'Oses 
κοινοτικέε εξουσίεε έχουν παραμείνει περνάνε στην 
αρμοδιότητα των συνελεύσεων των χερόντων, δεν 
αποφασίζουν πλέον μόνο οι ''εκλεχμένοι'* προεστοί. Ετη 
Ζαβέρδα μέχρι το 1914, που θα αλλάξει το θεσμικό 
πλαίσιο τηε τοπικήε αυτοδιαίκησηε, οι αρχηχοί των οίκων 
θα αποφασίσουν στιε 14 Σεπτεμβρίου κάθε χρόνου, του 
Σταυρού, για το ποιοι θ'αναλάβουν δραχάτεε-, νεωκόροι, 

/ 
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βουκόλοι —«κώμα και $ια τον παπα. Και erti 
τουρκοκρατίαε υποτίθεται ότι μέσα από τέτοιεε 
συνελεύσειε εκλέγονταν οι δημο$έροντε5 αλλά είναι 
φανερό ότι το παιχνίδι - παίζεται

 μ
ε εντελώΞ 

διαφορετικούε ópous. Κι as θυμηθούμε το συμφωνητικό που 
υπογράφουν οι κάτοικοι τηε $ειτονικήΞ npos τη Ζαβέρδα 
Πλαχιάβ jia τη διαχείριση του δάσουε με τα βαλανίδια. 
Πενήντα χρόνια πριν το πρόβλημα θα το είχε μάλλον λύσει 
μόνοΞ του ο τοπάρχηε Γρίβαε. Αν το είχε υπ'όψιν του ο 
Εωτηρόπουλθ5 θα είχε ξεσπαθώσει εναντίον τηΞ 
απακόρευσηε πρόσληψηΞ εργατών. Επιπλέον, η καθιέρωση us 
διοικητικήε μονάδαε του ΰήμου που περιελάμβανε πολλέΞ 
παλιέ5 κοινότητεε αποδυνάμωσε τΐ3 επί μέρουΞ κοινοτικέε 
ηχεσίεΞ. Φυσικά πολλά παλιά ''τζάκια'' διατήρησαν την 
εξουσία TOUS μέσα στην κοινότητα προσαρμοσμένη όμωε 
στΐ3 véss συνθήκεε, που επέτρεπαν την υπέρβαση TOUS και 
την άμεση προσφυγή στΐ5 ανώτερεε εξουσίες. _..'-._ 

Το έρχο τηε διάλυσηε των οίκων και τη5 κοινότητα5 
που συναποτελούσαν το ανέλαβαν οι εκπρόσωποι του νέου 
τρόπου παρα^ω^ήε, του καπιταλιστικού. Αναφέραμε ήδη σε 
άλλο κεφάλαιο την άποψη του Ανώνυμου τη5 Εφη^ερίδοΒ τη5 
ΕλληνικήΞ ΓεωρχίαΒ già την αυτάρκεια του χωρικού και το 
εμπόδιο που αποτελεί $ια την πρόοδο. Όλοι οι 
θεωρητικοί τηε ''ανάπτυξηε'' του 20ου αιώνα θα 
συμφωνούν έκτοτε μαζί του —όπωε και οι τοκογλύφοι που 
αναλαμβάνουν την πρακτική διεκπεραίωση του θέματοε. 
Είδαμε στο Α' μέροε ότι, παρά τ« εμπόδια που υπάρχουν 
{ία την αυτάρκεια του οίκου, καταφέρνουν να 
τριπλασιάσουν μεταξύ 1860 και 1911 την καρα^υ^ή σταριού 
που συμβιβάζεται με τη σταφιδοκαλλιέρ^εια ενώ η 
πάραsugή αραβοσίτου που είναι ασυμβίβαστη, ^ιατί η 
καλλιεργητική τηε περίοδοε συμπίπτει μ'αυτήν τη3 
σταφίδκΞ, μένει στάσιμη. Ευνολικά, η παρα^ωχή 
δημητριακών διπλασιάζεται —ακολουθεί κατά πόδαε την 
αύξηση του πληθυσμού. ΕπομένωΞ, η τΐμΐσέληνο3 τηβ 
σταφϊδαε μένει ελλειμματική σε δημητριακά àncis ήταν και 
πριν την περιπέτεια τηΞ σταφίδαε, με S κοιλά/κάτοικο. 
Ίσυ5^η κατάσταση να ήταν διαφορετική «ν δεν είχε 
μεσολαβήσει η διανομή των εθνικών &αιών και η κατάργηση 
τη3 δεκάτηε "που σπρώχνουν npos τιε εμπορευματικέβ 

/ 
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καλλ lépìjeiHS già τον επιπλέον 3ógo ότι, λό$ω τ us 
διανομήε, το δόσιμο πλέον δεν είναι μόνο πάνω στη σπορά 
τηε χρονιάε, nòcvu στην καλλιεργημένη 8η, «33« στο 
σύνολο τηε χηΞ που ο χωρικόε δήλωσε, ανεξάρτητα από το 
«ν την έχει καλλιεργήσει όλη ή όχι. Αν η έλλειψη του 
ψωμιού στέλνει τουε νησιώτεε και τουε βουνήσιαυε προε 
τουε κάμπουε, τουε καμπίσιουε τουε σπρώχνει στουε 
τοκοχλυφουε. Οι νησιώτεε και οι βουνήσιοι όμωε 
εγκαθίστανται κιόλαε στουε κάμπουε, onus έκαναν οι 
Λασταίοι στην Ηλεία. Επιπλέον, «nò το 1870 us το 1896 ο 
πληθυσμόε αυξάνει με καταπληκτική ταχύτητα. Η επαρχία 
Ηλιδοε την περίοδο 1839-1861 και 1861-1870 αυξάνει τον 
πληθυσμό τηε με ετήσιο ρυθμό 1,25% και 1,13% 
αντίστοιχα. Στιε 3 επόμενεε απο^ραφέε που θ« 
ακολουθήσουν us τα τέλη του αιώνα οι ετήσιοι ρυθμοί 
είναι 2,85%, 1,98%, 1,93%. Ανάλογα φαινόμενα έχουμε 
σ'όλη την ημισέληνο. Αν η &η ήταν άφθονη το 1870, στη 
συνέχεια ολοένα λιγοστεύει. Οι κεφαλαιούχοι που 
επενδύουν στη σταφίδα παίρνουν τα μεγαλύτερα και 
καλύτερα κομμάτια gì« να δημιουργήσουν τιε με^άλεε 
φυτείεε τουε. Αυτά που μένουν g ι« να δηλωθούν από τουε 
xupiKOùs είναι όλο και λιγότερα, όλο και περισσότερο 
«gova. Ο agcivas già την αυτάρκεια του οίκου γίνεται όλο 
και δυσκολώτεροε, η g TI είναι όλο και πολυτιμότερη. Ένα 
κομμάτι τηε όμωε πρέπει να φύχει onus είδαμε già 
προίκα. Η λύση βρίσκεται στο να δοθεί αντί χι« χη χρήμα 
—και είδαμε ότι πράγματι ενώ το χρηματικό απόστημα 
διογκώνεται, η παρα^ωχική χη που δίνεται già προίκα 
μειώνεται, το ποσό που μένουν χρεωμένοι οι χέροντεε 
συνεχώε αυξάνεται. Πρόκειται χια την αρχή τηε φάσηε που 
ο Ρε (REY, 1975,165) «ποκκλεί ''υπαχωχή τηε παραχυχικήε 
σχέσηε'' του παραδοσιακού τρόπου παραχωχήε στην 
καπιταλιστική σχέση παραχωχήε, τη φάση που ο 
καπιταλισμόε αρχίζει να χρησιμοποιεί την προίκα già να 
πετύχει τη δική του διευρυμένη αναπαραχ&^ή. Ωεν είναι 
όμωε παρά μόνο η αρχή. 

Η απόφαση già να δοθεί χρήμα αντί grçs ανήκει βέβαια 
στο gέpovτκ. Αν θέλει ν« κρατήσει τουε gious κοντά του 
già να^-έχει ''καλά gεpάμ«τœ'' πρέπει ν« διαθέτει 8η. 
Αν από τη- μεριά τουε οι gioì θέλουν νκ gîvouv κάποια 
μέρα 8έροντεε, άρχη8θί οίκων, πρέπει ν« παντρέψουν τιε 
«δελφέε πρώτα. Έχουμε εξη8ήσει πόσο '*n«pà3ogo'' είναι 
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το γαμήλιο σύστημα XTIS π ρ ο ί κ α ε και ό τ ι σ τ ό χ ο ε τ ο υ 
ε ί ν α ι η avanapajjugfi τ η ε ε ξ ο υ σ ί α ε των γ ε ρ ό ν τ ω ν μέσα από 
τ ο ν έ λ ε γ χ ο τ η ε κ υ κ λ ο φ ο ρ ι κ έ των γ υ ν α ι κ ώ ν . Μόνο π ο υ τώρα 
ο ι ^ έ ρ ο ν τ ε ε π ρ έ π ε ι να σ υ ν ε ρ γ α σ τ ο ύ ν με τ ο ν τ ο κ ο γ λ ύ φ ο g i à 
να το π ε τ ύ χ ο υ ν , μέσα από α υ τ ό ν δ ι α κ ι ν ε ί τ α ι το χρήμα 
σ τ η ν κ ο ι ν ό τ η τ α . Με το α ζ η μ ί ω τ ο & έ β α ι α ϊ όσο α υ ξ ά ν ε ι ο 
κύκλοε ε ρ γ α σ ι ώ ν τ ο υ , τόσο α υ ξ ά ν ο υ ν τα κ έ ρ δ η τ ο υ — π ο υ 
δ ε ν ο φ ε ί λ ο ν τ α ι π ι α μόνο στη δ ι α κ ί ν η σ η τ η ε σ τ α φ ί δ α ε αλλά 
κ α ι στη δ ι α κ ί ν η σ η των γ υ ν α ι κ ώ ν . As θ υ μ η θ ο ύ μ ε τ η φράση 
του Ανώνυμου ό τ ι λό^ω των π α ρ α τ ε τ α μ έ ν ω ν ν η σ τ ε ι ώ ν των 
χωρικών μ έ ν ο υ ν π ε ρ ι σ σ ε ύ μ α τ α τα ο π ο ί α * Ό ν ε π α ι σ θ ή τ ω ε 
δ ύ ν α ν τ α ι να φ ο ρ ο λ ο ^ η θ ώ σ ι ' ' . Με τ ο ν ε κ χ ρ η μ α τ ι σ μ ό τηΞ 
π ρ ο ί κ α ε α ν ε π α ι σ θ ή τ ω ε το πλεόνασμα π ο υ α ν τ ι π ρ ο σ ω π ε ύ ε ι 
φ ο ρ ο λ ο γ ε ί τ α ι από τον τ ο κ ο γ λ ύ φ ο . Αυτό π ο υ ωε π λ ε ό ν α σ μ α 
ε ξ α φ α ν ι ζ ό τ α ν κατά την κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α τ ο υ ανάμεσα ffxous 
ο ί κ ο υ ε στα χ έ ρ ι α του τοκογλύφου π α ί ρ ν ε ι σάρκα κ α ι ο σ τ ά : 
κ ά θ ε φορά που κ ά π ο ι ο ε κ ω ρ ι κ ό ε δ α ν ε ί ζ ε τ α ι g i à να 
π ρ ο ι κ ί σ ε ι την κόρη τ ο υ , ο τ ο κ α ^ λ ύ φ ο ε κ ε ρ δ ί ζ ε ι τ ό κ ο υ ε 
— κ ι αν θυμηθούμε τ ο υ ε τ ό κ ο υ ε 200Κ ή 50% jjia το σ τ ά ρ ι 
κ α ι υποθέσουμε πωε α ν τ ί σ τ ο ι χ ο ι ήσαν κ α ι j j ia τ ο χρήμα 
ε ί ν α ι π ρ ο φ α ν έ ε ό τ ι από την κ ο ι ν ό τ η τ α φ ε ύ γ ο υ ν ίσα ποσά 
μ ' α υ τ ά που ο ι $ έ ρ ο ν τ ε ε δ α ν ε ί ζ ο ν τ α ι j i a ν« συμπληρώσουν 
την π ρ ο ί κ α . Το ύψοε α υ τ ο ύ τ ο υ δ α ν ε ι σ μ ο ύ ε ί ν α ι άγνωστο 
αλλά οπωσδήποτε α ν τ ι π ρ ο σ ω π ε ύ ε ι σοβαρό π ο σ ο σ τ ό τ ο υ 
σ υ ν ο λ ι κ ο ύ χ ρ η μ α τ ι κ ο ύ π ο σ ο ύ . Αε ε π ι χ ε ι ρ ή σ ο υ μ ε να δ ο ύ μ ε 
τ ι ε δ ι α σ τ ά σ ε ι ε τ ο υ : Η Η λ ε ί α με 1 0 0 . 0 0 0 πληθυσμό σ τ ι ε 
α ρ χ έ ε του αιώνα π α ρ η ^ α χ ε π ε ρ ί π ο υ 7 3 . 0 0 0 χ ι λ ι ό λ ι τ ρ α 
σ τ α φ ί δ α ε που με 140 δ ρ χ . δ ί ν ο υ ν ε ι σ ό δ η μ α 1 0 . 0 0 0 . 0 0 0 
δ ρ α χ μ έ ε . Με 5«μΠλιότητα 7Υ. γ ί ν ο ν τ α ν ε τ η σ ί ω ε 7 . 0 0 0 
δάμοι το χ ρ ό ν ο . Αν ο ι χ ω ρ ι κ ο ί δ α ν ε ί ζ ο ν τ α ν 100 δ ρ χ . g i à 
κάθε δάμο το σ υ ν ο λ ι κ ό ύψοε των δ α ν ε ί ω ν ε ί ν α ι 7 0 0 . 0 0 0 
δ ρ α χ μ έ ε , το 7% του α κ α θ α ρ ί σ τ ο υ ε ι σ ο δ ή μ α τ ο ε τ η ε 
σ τ α φ ί δ α ε . Αν δ α ν ε ί ζ ο ν τ α ν 500 δ ρ α χ μ έ ε , το σ υ ν ο λ ι κ ό ύψοε 
τ ω ν ^ δ α ν ε ί ω ν φ θ ά ν ε ι στα 3 5 . 0 0 0 , δ η λ α δ ή 35% τ ο υ 
α κ α θ α ρ ί σ τ ο υ π ρ ο ϊ ό ν τ ο ε τ η ε σ τ α φ ί δ α ε . Ν ο μ ί ζ ω ό τ ι α υ τ ο ί ο ι 
α ρ ι θ μ ο ί α π ο τ ε λ ο ύ ν το άνω και κάτω φράγμα τ ο υ 
π ρ α γ μ α τ ι κ ο ύ . 

Ακόμη όμωε κ α ι α υ τ ο ί που δ ε ν δ α ν ε ί ζ ο ν τ α ι από τ η 
σ τ ι γ μ ή που δ ί ν ο υ ν χρήμ« σ η μ α ί ν ε ι ό τ ι σ υ μ μ ε τ έ χ ο υ ν σε 
ε μ π ο ρ ι κ ά κυκλώματα και επομένωε άφησαν σ ' α υ τ ά ένα μ έ ρ ο ε 
τ η ε υ π ε ρ ε ρ $ α σ ί α ε του ο ί κ ο υ . Αν π ρ ο σ θ έ σ ο υ μ ε ό τ ι κ α ι στα 
π ρ ο ι κ ι ά συνεχώε α υ ξ ά ν ο ν τ α ι τα ' ' ε υ ρ ω π α ϊ κ ά ' ' ε ί δ η που 
α γ ο ρ ά ζ ο ν τ α ι και δεν κ α τ α σ κ ε υ ά ζ ο ν τ α ι a n o τ ι ε { (υναίκεε 

/ 
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του οίκου διαπιστώνουμε ότι, πραγματικά, η προίκα, η 
napagugiKf) σχέση του οικιακού τρόπου napagugfis 
εξυπηρετεί τιε διαδικασίεε διευρυμένηε οιναπαραΒω^ήε του 
καπιταλιστικού συστήματοε —στο βαθμό βέβαια που τα 
εμπορεύματα προέρχονται από τον καπί,ταλ ιστικό τρόπο 
napagujfis και όχι από ντόπιουε χειροτέχνεε και στο 
βαθμό που μέροε των κερδών του τοκογλύφου δεν 
χρησιμοποιείται già πολυτελή κατανάλωση και δεν 
αποθησαυρίζεται αλλά μεταφέρεται μέσω xuv τραπεζικών ή 
εμπορικών κυκλωμάτων στΐ5 καπιταλιστικέε μητροπόλειε ή 
στον δειλά εμφανιζόμενο εσωτερικό καπιταλισμό. Άλλωστε 
αυτήν την έννοια δώσαμε στον όρο τοκα^λύφοε. Από τη 
άποψη αυτή έχει ενδιαφέρον η παρατήρηση του Θωμόπουλου 
(1981, 279) ότι από την προεξοφλητική πολιτική τηε 
Εθνικήε Τράπεζαε μέχρι το 1884 ''προκύπτει σαφώε η 
δυνατότητα να δανείζουν οι φερέ^υοι πελάτεε τηε 
τράπεζαε σε άλλουε λι^ότερουε φέρεκ^υαυε πελάτεε TOUS 

που δεν έχουν πρόσβαση στιε χορη^ήσειε τηε τράπεζαε 
...οι πιστώσειε που παρέχει η τράπεζα γίνονται οι 
βάσειε όληε αυτήε τηε δομήε'', τηε. πυραμίδαε των 
αλληλοδανειζομένων δηλαδή που στη βάση τηε βρίσκονται 
οι χωρικοί. 

Η παρεμβολή του χρήματοε κάνει το θεσμό τηε προίκαε 
ακόμη πιο παράλογο. Αν στο μοντέλο τηε απομονωμένηε 
λειτουργικέ του οικιακού τρόπου παρκ^ω^ήε η ανάγκη 
δημιουργικέ πλεονάσματοε δημιουργούσε μια κρίσιμη 
περίοδο στον οίκο που είχε σαν αποτέλεσμα την ενίσχυση 
τηε εξουσίαε του γέροντα, στην επόμενη φάση ο οίκοε 
ήταν αποδέκτηε πλεονάσματοε. Ευνολικά υπήρχε ισορροπία 
που έκρυβε την πλεονασματική μορφή τηε προίκαε. Η 
παρεμβολή του χρήματοε όχι μόνο αναδεικνύει την προίκα 
us πλεόνασμα, όχι μόνο μεταφέρει πόρουε έξω από την 
κοινότητα αλλά επιπλέον δημιουργεί μόνιμη κρίση σ'αυτή. 
Με άλλα λό$ια, προκειμένου οι gépovxes να διατηρήσουν 
την εξουσία τουε προτιμούν να μεταφέρεται πλεόνασμα έξω 
από την κοινότητα, προτιμούν να κρατούν την κοινότητα 
σε κρίση. 

Τα χρόνια τηε σταφιδικήε ευφορίκε η κρίση δεν 
φαινόταν. Εκδηλώθηκε με τον πιο βίαιο τρόπο παράλληλα 
με τη στα^ιδική κρίση, με τη μαζική μετανάστευση προε 

\ 
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τιε υπερπόντιεε χώρεε. Η επαρχία Ηλειαε είχε 0,74% 
ρυθμό ετήσιαε αύξησηε του πληθυσμού τηε την περίοδο 
1896-1920 ενύ είχε 1,97"/. την περίοδο 1860-1896. Έχω 
αναπτύξει σε άλλη ερχασία (Ψυχοχιόε, 1986) τη 
διασύνδεση τηε μετανάστευσηε με τη ζωάρκεια και το 
γαμήλιο σύστημα. Η υπερχρέωση στουε τοκοχλύφουε, το 
'Ιερό καθήκον'' να προικίσουν την αδελφή —χιατί μόνο 
έτσι θα μπορούσαν να παντρευτούν και οι ίδιοι — 
στέλνουν κατά δεκάδεε χιλιάδεε τουε véous και τα παιδιά 
στην εργατική αχορά του νέου κόσμου αλλά και στη Αθήνα 
και στα εσωτερικά μεγάλα κέντρα. ''Το άθλιο σύστημα τηε 
προίκαε αποτελεί τη ρεχαλύτερη κατάρα χι« Tis ελληνικέε 
οικοχένειεε'' θα χράψει ο FAIRCHILD (1911, 39) που ήρθε 
να μελετήσει τιε «ιτίεε τηε ελληνικήε μετανάστευσηε. 0 
SAL0UT0S (1964, 31) θα συμφωνήσει μαζί του ότι η προίκα 
είναι μια από τιε βασικέε αιτίεε τηε μετανάστευσηε. 0 
ΰαμίρηε (1911, 31) μαε λέει χια τη Ζάκυνθο ότι οι 
μετανάστεε που επιστρέφουν προτιμούν να προικίζουν τιε 
αδελφέε τουε παρά να εξοφλούν τον τοκοχλύφο. Η 
''προικομανία υπερφίαλων χαμπρών'' άνοιξε το δρόμο προε 
τον τοκογλύφο και τη μετανάστευση, θα γράψει σε μια 
μονοχραφία μαθητήε του Ανδρεάδη (Φραντιστήριον, 1917, 
98). Με την επιστροφή των πρώτων μεταναστών και με τα 
πρώτα εμβάσματα τα επιτόκια των τοκογλυφικών δανείων θα 
πέσουν κατακόρυφα αλλά οι προίκεε θα αυξηθούν χιατί 
οι 'Αμερικάνοι'' που χυρίζουν είναι απαιτητικοί. Το 
ρεύμα έτσι θα αυτοτροφοδοτηθεί και με κείνουε που θα 
φύχουν χια να συγκεντρώσουν την μεχαλϋτερη προίκα και 
με τιε αδελφέε που θα πάρουν μαζί tous άλλοι χια να 
τουε βρουν φθηνότερο χαμπρό (Φροντιστήριο, 1917, 116). 

Ετην περίπτωση τηε μετανάστευσηε είναι εντελώε 
σαφέε πώε η παραχωχική σχέση του συνεχώε- υποτασσόμενου 
οικιακού τρόπου παραχωχήε οδηχεί στη διευρυμένη 
αναπαραχωχή του καπιταλιστικού που τον εφοδιάζει πλέον 
οκΓ'-με προϊόντα αλλά με ζωντανή ερχατική δύναμη. Και 
φυσικά δεν ήταν μόνο ο θεσμόε τηε προίκαε αλλά και η 
ήττα του 1897 και ο περονόσποροε που πλήττει τιε 
σταφιδικέε επαρχίεε και (μετά το 1912) ο αποκλεισμόε 
και η ̂ σ-ΐτοδεία που ακολουθεί. Όπωε και στην περίπτωση 
του εποικισμού του πεδινού χώρου το 19ο αιώνα έτσι και 



III.3 Συμπεράσματα: 

η σύζευξη ΟΤΠ και ΚΤΠ 
-242-

στιε αρχέε του κ ιuva το μεταναστευτικό ρεύμα 
επηρεάζεται από το διαθέσιμο σε κάθε επαρχία ψωμί. Οι 
επιπτύσει5 τηε διανομήε, του φόρου αροτριώντων, τηε 
εξουσίαε των γερόντων εκδηλώθηκαν όσο πιο καθαρά 
gινόταν. 

Μπορεί η μετανάστευση να αποσάθρωσε τουε OLKOUS 

αλλά δεν τουε διέλυσε, ούτε την κοινότητα. Η ανάδειξη 
τηε ατομίστικήε ''κοινωνίαε των πολιτών'' δεν 
ολοκληρώθηκε στιε αρχέε του αιώνα. Η σταδιακή αφομοίωση 
του οικιακού τρόπου παραίω&ήε και η μετατροπή τηε 
βασικήε παρα^ωϊΐκήε του σχέσηε σε απλή σχέση διανομήε 
στα πλαίσια του ελληνικού καπιταλιστικού κοινωνικού 
σχηματισμού συνεχίζεται ωε τιε μέρεε μαε. 
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