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�Είναι η ιστορία µας. Μία ιστορία τριών πολέµων εναντίον

ενός µεγαλύτερου γείτονα. Η Ινδία είναι πέντε φορές

µεγαλύτερη από εµάς. Η στρατιωτική ισχύς τους είναι

πέντε φορές µεγαλύτερη. Το 1971 η χώρα µας

διαµελίστηκε. Εποµένως το ζήτηµα της ασφάλειας για εµάς

είναι ζήτηµα επιβίωσης.�

Benazir Bhutto, πρώην πρωθυπουργός του Πακιστάν*

�Η πυρηνική πολιτική της Ινδίας παραµένει σταθερά

δεσµευµένη σε µια βασική αρχή: ότι η εθνική ασφάλεια

της χώρας σε έναν κόσµο πυρηνικής διασποράς βασίζεται

είτε στον παγκόσµιο αφοπλισµό είτε στην άσκηση της

αρχής της ίσης και νόµιµης ασφάλειας για όλους.�

       Jaswant Singh, ανώτερος σύµβουλος

αµυντικών και εξωτερικών υποθέσεων του

ινδού πρωθυπουργού Atal Bihari Vajpayee**

                                                
* Απαντώντας γιατί τα πυρηνικά όπλα είναι τόσο δηµοφιλή στο Πακιστάν. Claudia Dreifus, �Benazir
Bhutto�, New York Times Magazine (May 15, 1994), σ. 39. Παρατίθεται στο Kenneth Waltz (Peace,
Stability and Nuclear Weapons), Robert J. Art and Robert Jervis, International Politics, Enduring
Concepts and Contemporary Issues, (6th edition, Addison-Wesley, Educational Publishers Inc, New
York, 2003), σ. 458
** Jaswant Singh (Against Nuclear Apartheid),  Foreign Affairs, September/October 1998, από την
ιστοσελίδα http://www.indianembassy.org/pic/js/js(foreignaffairs).html



iii

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ.........................................................................................................iii

ΕΥΧΑΡΙΣΤΙΕΣ............................................................................................................vi

ΕΙΣΑΓΩΓΙΚΟ ΣΗΜΕΙΩΜΑ.........................................................................................7

ΚΕΦΑΛΑΙΟ I

ΟΙ ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ ΤΗΣ ∆ΙΑΣΠΟΡΑΣ ΤΩΝ ΠΥΡΗΝΙΚΩΝ ΟΠΛΩΝ

ΣΕ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΟ ΕΠΙΠΕ∆Ο

i) H Νεορεαλιστική Θεωρία ...................����..��....................10

ii) Η Οργανωτική Θεωρία��....��..................................................34

ΚΕΦΑΛΑΙΟ II

ΟΙ ΣΧΕΣΕΙΣ ΙΝ∆ΙΑΣ � ΠΑΚΙΣΤΑΝ ΚΑΙ Η ΠΥΡΗΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΤΩΝ ∆ΥΟ ΚΡΑΤΩΝ

i)         Ιστορική Αναδροµή..........................................................................61

- Εισαγωγικά � Η ανεξαρτησία

- Ο Πόλεµος του 1947-8

- Ο Πόλεµος του 1965

- Ο Πόλεµος του 1971

- Εξέγερση στο Kashmir

- ∆ιπλωµατικό Πεδίο

- Πυρηνικός Ανταγωνισµός

- Η Σύγκρουση στο Kargil

- Στα πρόθυρα του πολέµου � Τελευταίες εξελίξεις

ii) Η Πυρηνικοποίηση Της Ινδίας �

Kίνητρα και Αντικίνητρα..............................................................................69

- Οι ρίζες της πυρηνικοποίησης

- Η «ειρηνική πυρηνική έκρηξη»

- Πακιστανική απειλή

- Πυρηνικές εγκαταστάσεις

                                                                                                                                           



iv

- Κίνητρα και αντικίνητρα για την πυρηνικοποίηση της Ινδίας

iii) Η Πυρηνικοποίηση Του Πακιστάν �

Κίνητρα και Αντικίνητρα..............................................................................88

- Οι ρίζες της πυρηνικοποίησης

- Η εισβολή της ΕΣΣ∆ στο Αφγανιστάν

- Πυρηνικές Εγκαταστάσεις

- Κίνητρα και αντικίνητρα για την πυρηνικοποίηση του Πακιστάν

ΚΕΦΑΛΑΙΟ IΙΙ

Η ΘΕΩΡΗΤΙΚΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ∆ΙΑΣΠΟΡΑ ΤΩΝ ΠΥΡΗΝΙΚΩΝ ΟΠΛΩΝ ΚΑΙ Η

ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΙΝ∆ΙΑΣ � ΠΑΚΙΣΤΑΝ

i)    Η Νεορεαλιστική Θεωρία Για Την

Πυρηνικοποίηση Στη Ν.Ασία.......................................................................98

-    Το Πακιστάν

- Η Ινδία

- Η πυρηνικοποίηση στη Νότια Ασία φέρνει σταθερότητα

- Πυρηνικό παρελθόν και µέλλον

- Πυρηνική τρωτότητα � ∆υνατότητα δεύτερου πλήγµατος

- Ο ρόλος των ηγετών � Η επικράτηση της λογικής

ii)    Η Οργανωτική Θεωρία Για Την

Πυρηνικοποίηση Στη Ν.Ασία.......................................................................110

- Προληπτικός πόλεµος (preventive war) και πυρηνικά όπλα

- �Brasstacks�

- �Kargil�

- Φόβοι µελλοντικών κρίσεων � Η 11η Σεπτεµβρίου και το Πακιστάν

- Τεχνικές δυσκολίες για την ασφάλεια των πυρηνικών θέσεων

- Η πιθανότητα ατυχήµατος και µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης

- Πυρηνικά δόγµατα και συγκεντρωτικός έλεγχος των πυρηνικών

- Συµπερασµατικά της οργανωτικής θεωρίας για τη Νότια Ασία

ΕΠΙΛΟΓΟΣ............................................................................................................122



v

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ......................................................................................................124

i) ΒΙΒΛΙΑ

ii) ΑΡΘΡΑ

iii) ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΕΣ ΠΗΓΕΣ (INTERNET LINKS)

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Α

ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΚΟΣ ΠΙΝΑΚΑΣ ΤΗΣ ΣΥΓΚΡΟΥΣΗΣ ΙΝ∆ΙΑΣ-ΠΑΚΙΣΤΑΝ

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Β

∆ΙΕΘΝΕΙΣ ΚΑΙ ∆ΙΜΕΡΕΙΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΚΑΙ ΣΥΜΦΩΝΙΕΣ

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Γ

ΧΑΡΤΕΣ/ΣΧΕ∆ΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ/ΠΙΝΑΚΕΣ

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ∆

ΠΕΡΙΕΚΤΙΚΟ ΛΕΞΙΚΟ ΣΧΕΤΙΚΩΝ ΤΕΧΝΙΚΩΝ ΟΡΩΝ



7

ΕΙΣΑΓΩΓΙΚΟ  ΣΗΜΕΙΩΜΑ

Ένα από τα πιο αξιόλογα και διεθνώς αναγνωρισµένα επιστηµονικά

περιοδικά για τα πυρηνικά όπλα είναι το Bulletin of the Atomic Scientists του

Εκπαιδευτικού Ιδρύµατος για την Πυρηνική Επιστήµη (Educational Foundation

for Nuclear Science). Στο εξώφυλλό του φιλοξενεί από το 1947 το λεγόµενο

Ρολόι της Ηµέρας της Κρίσεως (Doomsday Clock), ένα από τα πιο

χαρακτηριστικά σύµβολα του πυρηνικού κινδύνου1. Μετά τη λήξη του Ψυχρού

Πολέµου οι δείκτες του Ρολογιού, οι οποίοι δείχνουν συµβολικά πόσα λεπτά

µένουν µέχρι τη στιγµή του πυρηνικού ολοκαυτώµατος, µετακινήθηκαν προς τα

πίσω, φτάνοντας για πρώτη φορά από το �47 στα 17 λεπτά πριν τα µεσάνυχτα.

Όταν όµως το 1998 δύο χώρες της Νότιας Ασίας, η Ινδία και το Πακιστάν,

ανακοίνωσαν µε τον πλέον εµφαντικό τρόπο ότι εισέρχονται παρά τη διεθνή

κατακραυγή στη λέσχη των πυρηνικών κρατών, πραγµατοποιώντας µία σειρά

πυρηνικών δοκιµών, οι ιθύνοντες του Bulletin of the Atomic Scientists

αποφάσισαν να µετακινήσουν τους δείκτες στα 9 λεπτά πριν την Ώρα της

Κρίσης2. Η πυρηνικοποίηση των δύο ασιατικών κρατών αποτελεί το αντικείµενο

της περιπτωσιολογικής µελέτης στην παρούσα εργασία.

Το κεντρικό ερώτηµα που επιχειρείται να απαντηθεί στις σελίδες που

ακολουθούν είναι:

Θα είναι καλύτερα ή χειρότερα µε περισσότερα πυρηνικά όπλα στον

πλανήτη; (Will more nuclear weapons be better or worse?)

Το θεωρητικό πλαίσιο της διπλωµατικής εργασίας οριοθετείται από τις

βασικές θέσεις του  νεορεαλισµού του Kenneth Waltz από τη µία, ο οποίος

επιχειρηµατολογεί υπέρ της υπό προϋποθέσεις πυρηνικής διασποράς, και τα

βασικά επιχειρήµατα του  Scott Sagan από την άλλη, ο οποίος αντιτάσσει την

                                                
1 Βλέπε Παράρτηµα Γ
2 http://www.thebulletin.org/
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οπτική της οργανωτικής θεωρίας, σύµφωνα µε την οποία η πυρηνική διασπορά

προκαλεί περισσότερα προβλήµατα και κινδύνους από όσα καλείται να επιλύσει.

Με την περιπτωσιολογική µελέτη που εµπεριέχεται στην παρούσα

εργασία επιχειρείται να απαντηθούν τα εξής:

i) Η πυρηνική διασπορά λειτουργεί σταθεροποιητικά σε περιφερειακό

επίπεδο ή η παρουσία των πυρηνικών όπλων έχει αποσταθεροποιητικό

χαρακτήρα;

ii) Επιβεβαιώνονται ή διαψεύδονται οι αισιόδοξες θεωρητικές εκτιµήσεις

της νεορεαλιστικής σχολής αναφορικά µε την διασπορά των

πυρηνικών όπλων;

iii) Αντίστοιχα, επαληθεύονται ή καταρρίπτονται οι απαισιόδοξες

θεωρητικές θέσεις της οργανωτικής θεωρίας σχετικά µε το ίδιο

ζήτηµα;

 

Η διασπορά των πυρηνικών όπλων λαµβάνει χώρα µε δύο τρόπους, µε την

«κάθετη» και την  «οριζόντια» εξάπλωσή τους. Η πρώτη αφορά την αύξηση της

ισχύος των πυρηνικών που διαθέτει µια πυρηνική χώρα κυρίως µέσω της

απόκτησης περισσότερων πυρηνικών κεφαλών ενώ η δεύτερη περιλαµβάνει την

βαθµιαία επέκταση των πυρηνικών όπλων σε κράτη που δεν είχαν προηγουµένως

«πυρηνική επιλογή».3 Η «οριζόντια» διασπορά των πυρηνικών όπλων αποτελεί το

αντικείµενο του επιστηµονικού διαλόγου των Waltz και Sagan.

Η επιλογή της συγκεκριµένης εµπειρικής µελέτης, της σύγκρουσης Ινδίας

� Πακιστάν, βασίζεται στα εξής:

i) Αποτελεί µία από τις πλέον χαρακτηριστικές περιπτώσεις όπου δεν

στάθηκε δυνατό να αποτραπεί η διασπορά των πυρηνικών όπλων,

                                                
3 Ντόκος Π. Θάνος, Αναζητώντας Την Ειρήνη: Μέτρα για τη διεθνή ασφάλεια και τη µη διασπορά
των πυρηνικών όπλων (Παπαζήσης, Αθήνα, 1992), σ .15
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υπονοµεύοντας έτσι σηµαντικά την αξιοπιστία της Συνθήκης

Μη∆ιασποράς των Πυρηνικών (NPT).

ii) Η ευρύτερη περιοχή της Νότιας και Κεντρικής Ασίας χαρακτηρίζεται

από έντονες τάσεις πυρηνικής διασποράς.

iii) Το ακανθώδες ζήτηµα του Kashmir εξακολουθεί ακόµη και σήµερα

για 50 και πλέον χρόνια να προκαλεί σοβαρούς τριγµούς στις σχέσεις

Ινδίας � Πακιστάν.

iv) Μετά τη λήξη του Ψυχρού Πολέµου, το δίπολο Ινδία � Πακιστάν

αποτελεί ουσιαστικά τη µοναδική περίπτωση σύγκρουσης δύο

πυρηνικοποιηµένων κρατών παγκοσµίως και µάλιστα µε τόση µεγάλη

διάρκεια και µε το παρελθόν στις σχέσεις των δύο χωρών ιδιαίτερα

«βεβαρηµένο».

Η παρούσα διπλωµατική εργασία έχει την ακόλουθη δοµή:

i) Εισαγωγικό Σηµείωµα, όπου περιγράφονται οι βασικοί στόχοι, το

θεωρητικό πλαίσιο, η δοµή και οι περιορισµοί της εργασίας.

ii) Κεφάλαιο I, στο οποίο παρουσιάζονται διεξοδικά οι θεωρητικές

προσεγγίσεις της νεορεαλιστικής και της οργανωτικής σχολής στο

ζήτηµα της διασποράς των πυρηνικών όπλων, µε κύριο άξονα τη

συζήτηση των Waltz και Sagan µε θέµα: �Will more nuclear weapons

be better or worse?�

iii) Kεφάλαιο II, το οποίο αφορά την περιπτωσιολογική µελέτη που έχει

επιλεγεί. Αρχικά παρατίθεται µία σύντοµη ιστορική αναδροµή στις

σχέσεις Ινδίας και Πακιστάν. Στη συνέχεια παρουσιάζεται το πυρηνικό

πρόγραµµα της Ινδίας, καθώς και τα κίνητρα και αντικίνητρα της

πυρηνικοποίησής της και ύστερα το αντίστοιχο πακιστανικό

πρόγραµµα µε τα κίνητρα και αντικίνητρα που επηρέασαν την

πακιστανική απόφαση για πυρηνικοποίηση.



10

iv) Kεφάλαιο ΙΙΙ, που εµπεριέχει τα σηµεία στα οποία οι δύο θεωρητικές

προσεγγίσεις επιβεβαιώνονται και διαψεύδονται από την ιστορική

πραγµατικότητα της ινδοπακιστανικής σύγκρουσης.

v) Επίλογος, όπου γίνονται κάποιες συµπερασµατικές εκτιµήσεις σε ό,τι

αφορά τους στόχους που υπηρετεί η παρούσα εργασία

Κύριο µέληµα είναι η όσο το δυνατόν πληρέστερη παρουσίαση ενός

σηµαντικού και συνάµα περίπλοκου ζητήµατος της διεθνούς πολιτικής, όπως

είναι η ταυτόχρονη ινδοπακιστανική πυρηνικοποίηση και οι επιπλοκές της στην

εξέλιξη της κρίσης µεταξύ των δύο ασιατικών κρατών. Παράλληλα δεν παύει να

απασχολεί τον γράφοντα η σφαιρικότητα στην αντιµετώπιση του ζητήµατος κατά

την ανάλυση των διαµετρικά αντίθετων θεωρητικών προσεγγίσεων για τα υπέρ

και τα κατά της πυρηνικής διασποράς.

Οφείλω τέλος να επισηµάνω ότι οι δυσκολίες στη συγκέντρωση της

αναγκαίας βιβλιογραφίας δεν ήταν λίγες και κυρίως εκείνης που αφορούσε την

περιπτωσιολογική µελέτη, τη σύγκρουση Ινδίας � Πακιστάν. Η σχετική ελληνική

βιβλιογραφία είναι ελάχιστη, ενώ και οι ξενόγλωσσες πηγές ήταν εξαιρετικά

δυσεύρετες στις ελληνικές βιβλιοθήκες και βιβλιοπωλεία.
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  I

ΟΙ ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ ΤΗΣ ∆ΙΑΣΠΟΡΑΣ ΤΩΝ ΠΥΡΗΝΙΚΩΝ ΟΠΛΩΝ ΣΕ

ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΟ ΕΠΙΠΕ∆Ο

i) Η νεορεαλιστική θεωρία

Τελικά, µήπως µε την ύπαρξη περισσότερων πυρηνικών όπλων είναι

καλύτερα; Το εκ πρώτης όψεως παράδοξο συµπέρασµα στο οποίο καταλήγει ο

Kenneth Waltz κατά τη διεξαγωγή της γνωστής στη διεθνολογική κοινότητα

συζήτησης για τα υπέρ και τα κατά της διασποράς των πυρηνικών όπλων

ενδεχοµένως να ξαφνιάζει ορισµένους, αν αναλογιστούµε ότι η αισιόδοξη αυτή

οπτική του ρόλου των πυρηνικών προέρχεται από εκπρόσωπο της κατεξοχήν

πεσιµιστικής σχολής σκέψης, της ρεαλιστικής. Άλλωστε ακόµη και ο ίδιος ο

Waltz µοιάζει να παραδέχεται ότι το συµπέρασµά του σχετικά µε τα οφέλη της

παρουσίας των πυρηνικών όπλων για τη σταθερότητα ενός περιφερειακού

συστήµατος είναι τουλάχιστον ασυνήθιστο.4

Ωστόσο είναι τα επιχειρήµατα της νεορεαλιστικής θεωρίας, τα οποία

αναπτύσσει ο Waltz για να οδηγηθεί στην παραπάνω διαπίστωση. Τρία είναι τα

κύρια σηµεία της ανάλυσης των νεορεαλιστών που εξηγούν γιατί περισσότερα

πυρηνικά ευνοούν τη σταθερότητα σε περιφερειακό επίπεδο. Πρώτον, το

αναµφισβήτητο γεγονός ότι η διεθνής πολιτική ρυθµίζεται σε µεγάλο βαθµό από

την αρχή της αυτοβοήθειας, σύµφωνα µε την οποία τα κύρια µέλη του διεθνούς

συστήµατος καθορίζουν τα ίδια, από µόνα τους, τη µοίρα τους, ενίοτε και τη

µοίρα άλλων, πιο αδύναµων µερών, καθώς και του ίδιου του συστήµατος.5

∆εύτερον, η παρουσία πυρηνικών, η οποία µηδενίζει την πιθανότητα λάθους

                                                
4 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, The Spread of Nuclear Weapons: A Debate Renewed (2nd

edition, W.W. Norton&Co, New York, 2003), σ .44
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στους υπολογισµούς των συνεπειών ενός πολέµου µεταξύ πυρηνικών δυνάµεων.

Κατά τη διεξαγωγή ενός τέτοιου πολέµου σύµφωνα µε τη νεορεαλιστική θεωρία

η ζηµιά για τους συµµετέχοντες θα ξεπερνά το προσδοκώµενο όφελος. Όπως

αναφέρει χαρακτηριστικά ο Waltz, «όπου τα πυρηνικά όπλα απειλούν να

ανεβάσουν σε δυσθεώρητα ύψη το κόστος του πολέµου, ποιος θα τολµήσει να τον

αρχίσει»;6 Τρίτον, η διασπορά των πυρηνικών όπλων συνοδεύτηκε από

αντίστοιχη αλλά σε σηµαντικά µεγαλύτερο βαθµό διασπορά συµβατικών όπλων.

Αυτό µετέφερε το κέντρο βάρους της διεξαγωγής των πολέµων στην περιφέρεια

του διεθνούς συστήµατος. Τα πυρηνικά όπλα ανάγκασαν όλα τα µέλη της οµάδας

των χωρών που τα κατέχουν - παλαιά και νέα � να γίνουν πολύ πιο προσεκτικά,

ενώ ταυτόχρονα συνέβαλαν τα µέγιστα στην ενίσχυση της αποτρεπτικής

ικανότητάς τους, καθιστώντας την έναρξη ενός πολέµου ανάµεσα σε αυτά

εξαιρετικά δύσκολη.

Οι νεορεαλιστές βασίζουν την αισιοδοξία τους στο γεγονός ότι

ουσιαστικά τα τελευταία 60 χρόνια δεν έχει ξεσπάσει γενικευµένος πολέµος στο

υπάρχον διεθνές σύστηµα, όπως αυτό προέκυψε µετά το τέλος του Β΄

Παγκοσµίου Πολέµου, ενώ ήδη σε αυτό υπήρχαν πάνω από δύο πυρηνικές

δυνάµεις, κράτη που όχι µόνο είχαν τη δυνατότητα να κατασκευάσουν, αλλά

διέθεταν πυρηνικά όπλα σε επίπεδο ετοιµότητας για άµεση εκτόξευση. «∆εν

υπάρχει αµφιβολία», τονίζει ο Mearsheimer, «ότι η παρουσία των πυρηνικών

όπλων κάνει τα κράτη περισσότερο προσεκτικά σχετικά µε τη χρήση

οποιουδήποτε είδους στρατιωτικής ισχύος εναντίον των άλλων.»7

Εκείνο που απασχολεί τη ρεαλιστική σχολή είναι η κατάρριψη των

«µύθων» που έχουν αναπτυχθεί τα τελευταία 60 χρόνια σχετικά µε τη χρήση των

πυρηνικών όπλων, «µύθοι» που δηµιουργήθηκαν κυρίως από απαισιόδοξες

αναλύσεις κατά τη διάρκεια του Ψυχρού Πολέµου. Ο Waltz επιχειρεί να

διαψεύσει την αλήθεια της επιχειρηµατολογίας αυτών των αναλύσεων µε όπλο

                                                                                                                                     
5 ibid
6 ibid
7 Mearsheimer J. John, The Tragedy of Great Power Politics (W. W. Norton & Company Inc. New
York, 2001), σ. 129
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του ότι πολλά από όσα συµπεραίνουν οι πλέον απαισιόδοξοι δεν έχουν

επαληθευτεί. Μάλιστα οι εξελίξεις των τελευταίων πέντε δεκαετιών επιτρέπουν

στους νεορεαλιστές να χρησιµοποιήσουν τα πορίσµατα της στατιστικής προς

όφελός τους, καθώς οι πολέµιοι των πυρηνικών συχνά επικαλούνταν την εν λόγω

µέθοδο για να ενισχύσουν την επιχειρηµατολογία τους. Ωστόσο οι τελευταίοι

διαψεύστηκαν πανηγυρικά καθώς υποστήριζαν ότι βάσει της στατιστικής όσο

αυξάνεται ο αριθµός των πυρηνικών κεφαλών παγκοσµίως, τόσο µεγαλώνει η

πιθανότητα εκτόξευσης µερικών από αυτές, είτε ηθεληµένα είτε λόγω κάποιου

ατυχήµατος, κάτι που µέχρι σήµερα δεν έχει παρατηρηθεί ούτε µία φορά παρά τη

συνεχή αύξηση των πυρηνικών κεφαλών καθώς και του αριθµού των χωρών που

τις κατέχουν.

Παρά τις δραµατικές εξελίξεις σε πολλούς τοµείς της ανθρώπινης

δραστηριότητας, όπως είναι η τεχνολογία, κατέστη δυνατό να απορροφηθούν από

το µεταπολεµικό διεθνές σύστηµα οι επακόλουθοι κραδασµοί και να επικρατήσει

η ειρήνη, τουλάχιστον ανάµεσα στα ισχυρά µέρη του.  Για τους νεορεαλιστές οι

πλέον σηµαντικές εξελίξεις µεταπολεµικά ήταν από τη µια η συστηµική αλλαγή

από την πολυπολικότητα στην διπολικότητα και τελικά στη σηµερινή

µονοπολικότητα και η εισαγωγή των πυρηνικών όπλων ως ρυθµιστικός

παράγοντας της διεθνούς πολιτικής.8

Σύµφωνα µε τη βασική παραδοχή της ρεαλιστικής σκέψης για το άναρχο

του διεθνούς συστήµατος, ο Waltz συσχετίζει το δικαίωµα απόκτησης πυρηνικών

όπλων από µικρότερα κράτη µε την αρχή της αυτοβοήθειας. Η επιδίωξη της

ασφάλειάς τους είναι η πρώτη και κύρια προτεραιότητά τους και αυτή µπορεί να

επιτευχθεί µε δύο βασικούς τρόπους, είτε ενισχύοντας την αµυντική τους

ικανότητα είτε µέσω της αποτροπής. Σε καµία περίπτωση, τονίζει ο Waltz, «δε θα

πρέπει να συγχέεται η µία πολιτική � γιατί περί πολιτικών πρόκειται και όχι

θεωριών � µε την άλλη».9 Η πρώτη αφορά τη δηµιουργία και διατήρηση ισχυρών

αµυντικών δυνάµεων, οι οποίες θα είναι ικανές να αναχαιτήσουν τις επιτιθέµενες.

                                                
8Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 4
9 ibid, σ. 5
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Αντίθετα η αποτρεπτική ισχύς βασίζεται στην πρόκληση φόβου, µε την έννοια ότι

ο επιτιθέµενος θα πρέπει να αναµένει ανταπόδοση σε περίπτωση επίθεσης

εναντίον του κράτους, το οποίο βασίζεται σε αξιόπιστες αποτρεπτικές δυνάµεις.

Ο αµυντικός στρατός υποδηλώνει αδυναµία ανταπόδοσης αλλά εγγυάται βαριές

απώλειες στις εχθρικές δυνάµεις, καθιστώντας ενδεχοµένως το κόστος της

επίθεσης απαγορευτικό. Στον αντίποδα οι αποτρεπτικές δυνάµεις έχουν επιθετικό

χαρακτήρα, φανερώνοντας τη δυνατότητα της χώρας που τις διαθέτει να

αντεπιτεθεί, προξενώντας σοβαρές απώλειες στον εχθρό, στην περίπτωση που

εκείνος σχεδιάζει επίθεση εναντίον της. Ο φόβος των αντιποίνων στοχεύει στην

αποτροπή µιας τέτοιας επίθεσης. Σε περίπτωση αποτυχίας της αποτροπής, κατά

τον Waltz, δεν ακολουθεί απαραίτητα ανταπόδοση του χτυπήµατος, καθώς ο

πρωταρχικός σκοπός ύπαρξης των εν λόγω δυνάµεων είναι η πρόκληση φόβου

στον επιτιθέµενο και όχι κατ�ανάγκη η καταστροφή του.10 Ανάµεσα στις

στρατηγικές επιλογές για την εφαρµογή αποτρεπτικής πολιτικής βρίσκεται και η

δυνατότητα δεύτερου πλήγµατος µε πυρηνικά όπλα, έναν από τους κυριότερους

λόγους που κράτη µε σχετικά µικρή συµβατική ισχύ τα  επιλέγουν.

Η αποτροπή κατά τον Schelling βασίζεται πλέον περισσότερο στον πόνο

και την πλήρη καταστροφή παρά στην απειλή για στρατιωτική ήττα. Το νέο

στοιχείο µε την είσοδο των πυρηνικών στην τέχνη του πολέµου είναι η αύξηση

της επιθετικής ισχύος σε σχέση µε την αντίστοιχη που θα µείνει µετά το πρώτο

πλήγµα. Η διαφορά αναφορικά µε την διεξαγωγή των πολέµων στο παρελθόν

έγκειται στην αλλαγή των στρατηγικών προτεραιοτήτων. Στους δύο Παγκόσµιους

Πολέµους στόχος ήταν η καταστροφή των εχθρικών στρατευµάτων µε σκοπό την

παράδοσή τους. Όπως χαρακτηριστικά αναφέρει ο Schelling, µε τα πυρηνικά «ο

καθένας µπορεί να αισθάνεται ότι η ολοσχερής καταστροφή των εχθρικών µαζών

και πόλεων δεν θα εξυπηρετούσε κανέναν αποφασιστικό στρατιωτικό σκοπό

αλλά ακριβώς αυτή η συνεχιζόµενη απειλή για την καταστροφή τους ίσως

εξυπηρετεί κάποιο σκοπό.» Με αυτόν τον τρόπο οι αντιµαχόµενες πλευρές

                                                
10 ibid, σ. 23
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αυτοπεριορίζονται, καθώς τα δύο µέρη ανταποδίδουν την αυτοσυγκράτηση που

αµφότεροι επιδεικνύουν.11

Ένας από τους ένθερµους υποστηρικτές της πυρηνικής αποτροπής, ο John

Mearsheimer, εξηγώντας την θέση του υπέρ αυτής αναφέρει ότι ουσιαστικά τα

πυρηνικά αδρανοποιούν το πλεονέκτηµα που προσφέρει η επέκταση,

καθιστώντας αυτήν µη αναγκαία και αφαιρώντας έτσι από τον επιτιθέµενο ένα

σηµαντικό κίνητρο. Εξάλλου, αναφέρει ο Mearsheimer, «η αποτροπή είναι πιο

πιθανό να διατηρηθεί όταν το κόστος και το ρίσκο καταφυγής σε πόλεµο είναι

εµφανώς εξαιρετικά µεγάλα», χαρακτηριστικά που είναι σε θέση να εξασφαλίσει

υπό προϋποθέσεις ένα πυρηνικό οπλοστάσιο. Τα πυρηνικά εξυπηρετούν

πολλαπλούς στόχους. Εγγυώνται εξαιρετικό κόστος σε αυτόν που θα τους

επιτεθεί, ενώ µετατρέπουν όλες τις συγκρούσεις σε αναµετρήσεις επιθυµίας και

όχι ικανότητας, επιφέροντας παράλληλα άµεσες εξισορροπητικές τάσεις ανάµεσα

σε άνισες δυνάµεις, καθώς δεν έχουν τόση σηµασία τα µεγέθη των σχετικών

οπλοστασίων. Η τελευταία συνέπεια εξαλείφει επίσης τα προβλήµατα των

λανθασµένων υπολογισµών για τις εχθρικές δυνάµεις, εφόσον κάτι τέτοιο δεν

απαιτείται πια.12

Το ερώτηµα στο οποίο οφείλουν να απαντήσουν όσοι εξετάζουν τα υπέρ

και τα κατά µιας «πυρηνικής επιλογής» είναι εάν τα εν λόγω όπλα διευκολύνουν

την επίθεση ή την άµυνα. Λόγω του ότι από τη φύση τους θεωρούνται επιθετικά,

εύκολα κάποιος οδηγείται στο συµπέρασµα ότι ευνοούν τον επιτιθέµενο. Ωστόσο

τα πυρηνικά όπλα εµφανίζουν ιδιότητες αντίστροφες µε αυτές των συµβατικών.

Σε έναν πόλεµο µεταξύ πυρηνικών κρατών13, οι  πιθανότητες κλιµάκωσης θα

έχουν ως συνέπεια την πρόκληση ασύλληπτων απωλειών και από τις δύο πλευρές.

Η νίκη σε ένα τέτοιο περιβάλλον είναι µεν πιθανή αλλά τα κέρδη από αυτήν θα

είναι ελάχιστα, γιατί υπάρχει το ρίσκο ο χαµένος να αντεπιτεθεί και αυτό δρα

                                                
11 Schelling C. Thomas, Arms and Influence (New Haven: Yale University Press, 1966), σ. 24
12 Mearsheimer J. John, (Back to the Future: Instability in Europe after the Cold War),
International Security, Vol. 15, No 1, Summer 1990, σ. 19-20  
13 µε τον όρο «πυρηνικά κράτη» εννοούµε εκείνα τα κράτη που έχουν προχωρήσει στην
κατασκευή πυρηνικών όπλων και όχι όσα αν και διαθέτουν την τεχνολογική δυνατότητα να τα
αποκτήσουν, δεν το πράττουν για διάφορους λόγους, κυρίως γιατί δεν το επιθυµούν.
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αποτρεπτικά στα αντιµαχόµενα µέρη.14 Τα κράτη δρουν σχετικά απρόσεκτα σε

έναν πόλεµο αν το αναµενόµενο κόστος είναι χαµηλό, ενώ αντίθετα αν

διακυβεύονται πολλά, είναι ιδιαίτερα προσεκτικά. Χαρακτηριστικό παράδειγµα,

στο οποίο κάνει αναφορά ο Waltz, είναι η κρίση µε τους πυραύλους στην Κούβα

και η στάση των Kennedy και Khrushchev δεδοµένης της πυρηνικής δυνατότητας

που διέθεταν ΗΠΑ και ΕΣΣ∆.15

Ένα σηµαντικό πλεονέκτηµα της αποτρεπτικής πολιτικής είναι και η

επίλυση µιας εκ των βασικών αιτιών πολέµου, της υπεράσπισης εδάφους και της

συνεπακόλουθης επιδίωξης του κράτους για αύξηση της ασφάλειάς του. Η

αποτροπή µε τη χρήση πυρηνικής ισχύος δεν στηρίζεται στον συµβατικό τρόπο

υπεράσπισης εδαφών. Αντίθετα σηµαντικό ρόλο στην επιτυχή εφαρµογή της

παίζει η πειθώ. Και σε αυτήν την περίπτωση ενισχύεται η αµυνόµενη χώρα,

καθώς παραδοσιακά η θέληση του επιτιθέµενου δεν είναι δυνατό να υπερβαίνει

εκείνη του αµυνόµενου, ο οποίος υπερασπίζεται τα πάτρια εδάφη.16

Άλλος παράγοντας που ευνοεί την επιτυχία του σκοπού της αποτροπής

µέσω της χρήσης πυρηνικών όπλων είναι � σε αντίθεση µε ό,τι συνέβαινε µε τις

συµβατικές δυνάµεις � η απουσία του στοιχείου της αβεβαιότητας, καθώς τα

πυρηνικά καθιστούν τους υπολογισµούς των αντιµαχόµενων πλευρών για τη

δυναµικότητα του αντιπάλου περισσότερο εύκολους. Αν και το ζήτηµα των

σωστών ή µη υπολογισµών για τη σχετική ισχύ του αντιπάλου δεν απέτρεψε το

ξέσπασµα πολεµικών συγκρούσεων στο παρελθόν, η πυρηνική πραγµατικότητα

έχει αλλάξει τα δεδοµένα. Η ήττα σε έναν συµβατικό πόλεµο δεν σηµαίνει

αυτοµάτως την ολοκληρωτική καταστροφή του χαµένου αλλά συνηθέστερα του

προκαλεί ορισµένες περιορισµένες απώλειες. ∆εν ισχύει όµως το ίδιο µετά από

µια ενδεχόµενη σύγκρουση µε τη χρήση πυρηνικών όπλων. Σε αυτήν την

περίπτωση τα εµπλεκόµενα µέρη ρισκάρουν την απεριόριστη καταστροφή τους.

∆εν έχει σηµασία πόσο έξω θα πέσει κανείς στις προβλέψεις του για τις απώλειες

γιατί πολύ απλά αυτές θα είναι εξαιρετικά µεγάλες. Το βάρος δεν πέφτει στον

                                                
14 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 6
15 ibid, σ. 7
16 ibid
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υπολογισµό του ρίσκου αλλά στο πως θα το αποφύγουµε, λέει χαρακτηριστικά ο

Kenneth Waltz.17

Εξηγώντας τις αλλαγές που προκάλεσε η πυρηνική επανάσταση στη

σύγχρονη διεξαγωγή του πολέµου, ο Robert Gilpin σηµειώνει ότι τα πυρηνικά

όπλα άλλαξαν τον πρωταρχικό σκοπό της στρατιωτικής ισχύος, ο οποίος είναι

πλέον η αποτροπή ενός νεόυ γενικευµένου πολέµου. Το πιο σηµαντικό

χαρακτηριστικό της νέας εποχής είναι η διατήρηση του status quo, στην οποία

παραδοσιακά στοχεύουν οι µεγάλες δυνάµεις και την οποία εξυπηρετεί σε µεγάλο

βαθµό η παρουσία των πυρηνικών όπλων. Από τη φύση τους τα πυρηνικά όπλα

αποτελούν εγγύηση απέναντι στην ολοκληρωτική καταστροφή, εξασφαλίζοντας

στο κράτος που τα κατέχει ανεξαρτησία και ακεραιότητα. ∆εν παρέχουν ωστόσο

τη δυνατότητα σε ένα κράτος � ακόµη και αν αυτό είναι ισχυρό � να τα

χρησιµοποιήσει για να επιβληθεί εναντίον κάποιου άλλου. Λέει χαρακτηριστικά ο

Gilpin ότι «το ισχυρότερο κράτος θα το σκεφτεί διπλά πριν επιτεθεί εναντίον ενός

µικρότερου, αν το τελευταίο έχει αποκτήσει πυρηνικά όπλα». Με αυτό το

σκεπτικό θεωρεί ότι η διασπορά των πυρηνικών όπλων θα µπορούσε να

συµβάλλει στην ενδυνάµωση της αποτροπής και κατ�επέκταση της ειρήνης,

εκφράζοντας ωστόσο σοβαρές επιφυλάξεις ως προς τις παρενέργειες που έχει η

απόκτηση πυρηνικών όπλων από ολοένα και περισσότερες χώρες.18

Η νεορεαλιστική θεωρία δίνει µια σειρά από απαντήσεις για να ανατρέψει

τους φόβους όσων αντιτίθενται στην διασπορά µε το αιτιολογικό της αµφίβολης

κατάστασης που µπορεί να προκαλέσει η κατοχή πυρηνικών από κράτη µε

αδύναµη πολιτική εξουσία. Σύµφωνα µε τον Waltz η ύπαρξη πυρηνικών όπλων δε

θα προκαλέσει κούρσα εξοπλισµών από τα γειτονικά κράτη αλλά εν καιρώ θα

επιφέρει το ακριβώς αντίθετο.19 Επιπλέον, η εφαρµογή ενός αξιόπιστου

πυρηνικού προγράµµατος είναι αδύνατο να επιτευχθεί αν δεν εξασφαλιστούν

κάποιες ελάχιστες προϋποθέσεις σταθερότητας σε πολιτικο-κοινωνικό επίπεδο,

δεδοµένης της πολυπλοκότητας και των υψηλών τεχνικών προδιαγραφών που

                                                
17 ibid, σ. 9
18 Gilpin Robert, War and Change in World Politics, (Cambridge University Press, 1981), σ. 215
19 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 10
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απαιτεί η ανάπτυξη πυρηνικής δραστηριότητας. Ανεξάρτητα από την άνοδο και

πτώση των εκάστοτε κυβερνήσεων, η «πυρηνική επιλογή» απαιτεί επίµονες

προσπάθειες επί µακρόν και αποδίδει µονάχα σε µακροπρόθεσµο χρονικό

ορίζοντα. Εξάλλου για τους νεορεαλιστές είναι δυσνόητο το που θα χρησίµευαν

τα πυρηνικά µετά από ενδεχόµενη ανατροπή της νόµιµης κυβέρνησης που τα

ήλεγχε ως τότε. «Με ποιο τρόπο θα βοηθήσουν τους επαναστάτες ως εργαλείο

διατήρησης ή απόκτησης εξουσίας τα πυρηνικά όπλα», αναρωτιέται ο Waltz20.

Ωστόσο ακόµη και στην περίπτωση που αυτά χρησιµοποιηθούν εναντίον των

πολιτικών αντιπάλων µιας οµάδας που επιθυµεί να αναρριχηθεί στην εξουσία, οι

συνέπειες περιορίζονται στο εσωτερικό της εν λόγω χώρας και δεν επηρεάζουν

παρά ελάχιστα τη διεθνή σκηνή.

Μία από τις βασικές ανησυχίες των απαισιόδοξων αναλυτών αναφορικά

µε την εµφάνιση νέων πυρηνικών κρατών είναι να προκληθούν να

χρησιµοποιήσουν αυτά τα όπλα από γειτονικά κράτη, µε τα οποία οι σχέσεις τους

δεν είναι φιλικές και τα οποία διαθέτουν επίσης αντίστοιχα οπλικά συστήµατα.

Εξάλλου είναι πολύ πιθανό, όπως έχει ήδη συµβεί, τα νέα πυρηνικά κράτη να

εµφανιστούν σε ζεύγη, µε το ένα να ακολουθεί τις πυρηνικές επιλογές του άλλου

για να ενισχύσει την ασφάλειά του. Ωστόσο µένει να αποδειχθεί αν οι ανησυχίες

αυτές µπορεί να επαληθευτούν στο µέλλον, καθώς  η εµπειρία αντίστοιχων

περιπτώσεων στο παρελθόν δεν έδειξε κάτι τέτοιο. Χαρακτηριστικό παράδειγµα

είναι τα ζεύγη ΗΠΑ � ΕΣΣ∆ και Κίνα � ΕΣΣ∆, τις οποίες τα πυρηνικά έκαναν

πολύ πιο προσεκτικές από όσο ήταν δίχως αυτά.21

Τον Waltz απασχολούν επίσης οι επιπλοκές που µπορεί να προκληθούν

από τη δράση τροµοκρατικών οργανώσεων και την πρόσβασή τους στα πυρηνικά.

∆ιαχωρίζει τους τροµοκράτες σε τρεις κύριες κατηγορίες, εκείνους µε

«συγκεκριµένη αποστολή», όπως είναι οι Παλαιστίνιοι, τους «τιµωρούς» και

τέλος τους µηδενιστές, για να καταλήξει ότι στους µεν πρώτους είναι άχρηστα τα

πυρηνικά λόγω περιορισµένων στόχων άρα και µέσων, οι τροµοκράτες της

                                                
20 ibid, σ. 11
21 ibid, σ. 12
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δεύτερης, καθώς ενδιαφέρονται και για την προστασία των δικτύων που τους

στηρίζουν, ίσως να δίσταζαν να τα χρησιµοποιήσουν, ενώ για την τρίτη

κατηγορία θεωρεί ότι, αν τους δινόταν η δυνατότητα, σίγουρα θα επιδίωκαν να τα

αποκτήσουν. Ωστόσο οι νεορεαλιστές πιστεύουν ότι το πρόβληµα της

τροµοκρατίας δε µπορεί να συσχετισθεί µε αυτό της πυρηνικής διασποράς. Οι

τροµοκράτες πετυχαίνουν µακροπρόθεσµα µέσω της  επίµονης πίεσης και των

συνεχών παρενοχλήσεων και όχι µε θεαµατικές αλλά συχνότατα αβάσιµες

απειλές για τεράστιες καταστροφές που δε σκοπεύουν τελικά να

πραγµατοποιήσουν.22

Ένα άλλο σηµείο τριβής µε τους πολέµιους της πυρηνικής διασποράς

αφορά την πιθανότητα πρόκλησης πυρηνικού πολέµου από ατύχηµα µε βάση το

στατιστικό επιχείρηµα: «όσο πιο πολλά τόσο πιο πιθανό». Η κριτική του Waltz

εστιάζεται στο ότι ακόµη και οι ίδιες οι ΗΠΑ αλλά και η ΕΣΣ∆ όχι µόνο αύξησαν

σε δυσθεώρητα ύψη τον αριθµό των πυρηνικών κεφαλών τους αλλά διατήρησαν

τα εν λόγω όπλα σε κατάσταση υψίστης ετοιµότητας, µε δυνατότητα άµεσης

εκτόξευσης για µεγάλο χρονικό διάστηµα.23

 Προσπαθώντας να ανατρέψει το φιλελεύθερο δόγµα περί της σχέσης

ειρήνης �δηµοκρατίας, ο νεορεαλισµός διαψεύδει ότι σε έναν πυρηνικό κόσµο τα

µη δηµοκρατικά καθεστώτα καταφεύγουν ευκολότερα στον πόλεµο. Οι αδύναµοι

αυταρχικοί ηγέτες αποφεύγουν τον πόλεµο από φόβο µήπως διαταράξουν την

ισορροπία εκείνων των εσωτερικών και εξωτερικών δυνάµεων, στις οποίες

στηρίζουν την δική τους εξουσία. «Κανένας παρά µόνο ένας ανόητος θα

αποτύχαινε να αντιληφθεί την καταστροφική ισχύ των όπλων που διαθέτει»,

αναφέρει ο Waltz. Η πυρηνική πραγµατικότητα ξεπερνά την πολιτική ρητορική

ενώ τα ίδια τα πυρηνικά κυριαρχούν επί της στρατηγικής24. Επειδή ΗΠΑ και

ΕΣΣ∆ αρνούνταν να αντιληφθούν ότι τα εν λόγω όπλα χρησίµευαν αποκλειστικά

για αποτρεπτικούς σκοπούς, δε σηµαίνει ότι τα πιο  αδύναµα νεότερα πυρηνικά

κράτη θα πράξουν ανάλογα. Ακριβώς αυτή τους η αδυναµία θα τα ωθήσει να

                                                
22 ibid, σ. 126-130
23 ibid, σ. 131
24 ibid, σ. 132
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αλλάξουν εύκολα και δίχως πολλές αµφισβητήσεις την στρατηγική τους, της

προετοιµασίας για αµυντικούς ή επιθετικούς συµβατικούς πόλεµους, µε την

πυρηνική αποτροπή.25

Τονίζοντας την ασυνέχεια που υπάρχει µεταξύ του κλαουζεβιτσιανού

ρητού ότι «ο πόλεµος αποτελεί τη συνέχεια της πολιτικής µε άλλα µέσα» και της

τροµακτικής καταστροφικής ισχύος των πυρηνικών όπλων, ο καθηγητής

Παναγιώτης Ήφαιστος σηµειώνει ότι «ουσιαστικά το δέος του ανθρώπου

µπροστά στην πυρηνική ισχύ έχει � µεταξύ άλλων � ως συνέπεια το πυρηνικό

όπλο να συνεχίζει να είναι όπλο αποτροπής του πολέµου και όχι όπλο διεξαγωγής

µάχης.»26 Θεωρώντας ότι η χρήση των πυρηνικών όπλων µε σκοπό την επίτευξη

τακτικών στρατιωτικών σκοπών όχι µόνο δεν µπορεί να ενταχθεί στα πλαίσια

ενός νοητού πολιτικού σκοπού αλλά πιθανό να οδηγούσε στην εξάλειψη του

διακρατικού συστήµατος, ο καθηγητής Π. Ήφαιστος συνδέει την ύπαρξη των

πυρηνικών αποκλειστικά µε την στρατηγική της αποτροπής ενώ δεν αισιοδοξεί ως

προς το µέλλον των προσπαθειών για τον πυρηνικό αφοπλισµό καθώς και για την

ανακοπή της εξάπλωσης των εν λόγω όπλων σε περισσότερα κράτη. Πέρα από

την � για προφανείς λόγους � απροθυµία των κρατών που διαθέτουν ήδη

πυρηνική επιλογή να την εγκαταλείψουν, αναφέρει ο καθηγητής Π. Ήφαιστος,

δεν είναι λίγοι εκείνοι οι ηγέτες, οι οποίοι θεωρούν τον « �εξισωτή ισχύος�, όπως

ονόµαζε ο στρατηγός Ντε Γκολ την πυρηνική ισχύ, ως το µόνο µέσο να

διαφυλλάξουν την κυριαρχία τους από ισχυρότερες δυνάµεις.»27

Σε σχέση µε το ποιος τελικά ελέγχει και ποιος πρέπει να ελέγχει το

πυρηνικό οπλοστάσιο ο νεορεαλισµός καταρρίπτει ως αβάσιµους τους φόβους

πολλών ότι είναι πιθανότερη η χρήση τους αν τον έλεγχο ασκούν οι στρατιωτικοί.

Στις ΗΠΑ συχνά οι στρατιωτικοί ασκούν σηµαντική επιρροή σε σηµαντικά

θέµατα που αφορούν το στράτευµα ενώ σε ορισµένες περιπτώσεις, όπως σε αυτήν

του στρατηγού Powell, ασκούν έλεγχο και στην πολιτική διακυβέρνηση.

                                                
25 ibid, σ. 133
26 Ήφαιστος Παναγιώτης, Ο Πόλεµος και τα Αίτιά του: Τα πολλά πρόσωπα του Ηγεµονισµού και
της Τροµοκρατίας, (Εκδόσεις Ποιότητα, Αθήνα, 2002), σ. 336
27 ibid, σ. 340
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Από την ιστορική εµπειρία αποδεικνύεται ότι συχνά πολίτες σε ηγετικές

θέσεις εµφανίζονταν περισσότερο πολεµοχαρείς από τους στρατιωτικούς

υφιστάµενούς τους. Τα προληπτικά και αποτρεπτικά πλήγµατα µπορεί συχνά να

επιδιώκονται από στρατιωτικούς που διαθέτουν την απαιτούµενη γνώση και

εµπειρία αλλά αντίστοιχα έχουν πράξει και πολίτες δίχως τα παραπάνω προσόντα.

Ο συντηρητισµός και η αυτοσυγκράτηση χαρακτηρίζει περισσότερο τους

υψηλόβαθµους στρατιωτικούς παρά την πολιτική ηγεσία. Οι στρατιωτικοί

απεχθάνονται τις αβεβαιότητες, και αν υπάρχει κάτι που επιφέρουν σίγουρα τα

πυρηνικά όπλα είναι ακριβώς αυτό. Εποµένως δύσκολα οι στρατιωτικοί θα

προτιµήσουν να βρεθούν σε ένα πεδίο όπου θα επικρατούν τέτοιες συνθήκες.

Αποκρούοντας οι νεορεαλιστές την παλιά ανησυχία πολλών πεσιµιστών

µήπως ο έλεγχος των πυρηνικών στα κράτη που µόλις τα απέκτησαν ή πρόκειται

να το πράξουν περάσει στα χέρια στρατιωτικών, οι οποίοι πιθανόν να σκοπεύουν

να τα χρησιµοποιήσουν για επιθετικούς σκοπούς, σηµειώνουν ότι και σε αυτό το

ενδεχόµενο ο φόβος για το άγνωστο παρέχει αρκετές εγγυήσεις. Σύµφωνα µε τη

ρεαλιστική σχολή, δεν είναι αυταπόδεικτο ότι οι πολιτικοί είναι λιγότερο

πολεµοχαρείς από τους στρατιωτικούς. Ίσως µάλιστα ισχύει το αντίθετο αν

σκεφτούµε ότι οι τελευταίοι δεν αρέσκονται να πολεµούν  κάτω από συνθήκες

αβεβαιότητας. Και υπό τέτοιες συνθήκες είναι απόλυτα σίγουρο ότι θα βρεθεί

κάποιος που θα επιχειρήσει να χρησιµοποιήσει τα πυρηνικά µε επιθετικό τρόπο,

αποµακρύνοντάς τα από την αρχική θέση τους ως βασικά εργαλεία της

αποτρεπτικής πολιτικής.

Μια άλλη παράµετρο που εγείρουν οι αντιτιθέµενοι στη διασπορά είναι η

ριζοσπαστικότητα ορισµένων κρατών τόσο στο εσωτερικό τους όσο και στις

διεθνείς τους σχέσεις. Ωστόσο για τους νεορεαλιστές δεν είναι απαραίτητο να

ταυτίζεται ο τρόπος που συµπεριφέρεται ένα κράτος εντός και εκτός συνόρων. Η

ριζοσπαστική στάση µπορεί να διατηρηθεί µόνο εάν ένα κράτος αισθάνεται

ιδιαίτερα ισχυρό για να αντεπεξέλθει στον ισχυρό διεθνή ανταγωνισµό, όπως

συνέβη για σχετικά σύντοµο διάστηµα µε τους Κινέζους και τους Σοβιετικούς.

Όµως κανένα από τα νέα πυρηνικά κράτη ή από αυτά που πρόκειται να
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πυρηνικοποιηθούν µελλοντικά δεν πληρούν την παραπάνω προϋπόθεση. Αντίθετα

η παρουσία πυρηνικών όπλων θα αναγκάσει ακόµη και τα πιο ριζοσπαστικά και

απρόσεκτα στη διεθνή τους συµπεριφορά καθεστώτα να δρουν µε εξαιρετική

προσοχή, ιδίως τα πιο αδύναµα.

Επιπροσθέτως ο φόβος για το πως θα  ενεργήσουν µε πυρηνικά στην

κατοχή τους ορισµένοι θεωρούµενοι «παράλογοι» απολυταρχικοί  ηγέτες χωρών

της µέσης Ανατολής και της Αφρικής, όπως για παράδειγµα οι Qaddafi της

Λιβύης και Amin της Ουγκάντα θεωρείται από τον Waltz εξίσου αβάσιµος.28 Ο

ισχυρισµός αυτός βασίζεται στην άποψη ότι οι ίδιοι οι ηγέτες θα αποφύγουν

πράξεις που ενδεχοµένως θα προκαλέσουν διεθνή επέµβαση και µπορεί να τους

κοστίσουν µέχρι και την απώλεια της εξουσίας. Για τους νεορεαλιστές τέτοιοι

ηγέτες, όπως ήταν ο Hussein του Ιράκ, δεν ενεργούν ποτέ αυτοβούλως αλλά

εξασφαλίζουν πρώτα µια µίνιµουµ συγκατάθεση από τους ισχυρούς του

συστήµατος πριν προβούν σε πράξεις, που ίσως σε αντίθετη περίπτωση τους

στοίχιζαν την εξουσία. Στην περίπτωση της εισβολής του Ιράκ στο Κουβέιτ το

1990 ο Hussein θεώρησε ότι οι ΗΠΑ δεν αντιτίθεται σε µια τέτοια ενέργεια και

για αυτό προχώρησε στην πραγµατοποίησή της. Για τον Waltz είναι εξαιρετικά

παράλογο ακόµη και για τον πιο «τρελό» ηγέτη να επιτεθεί µε πυρηνικά απέναντι

σε κάποια χώρα που επίσης διαθέτει πυρηνικά, καθώς έτσι ρισκάρει ανάλογα

αντίποινα και εποµένως την ίδια την καταστροφή της χώρας που κυβερνά µε

συνεπακόλουθο βέβαια την απώλεια της εξουσίας του.29

Οι επικριτές της διασποράς των πυρηνικών δεν φοβούνται µόνο την

πιθανότητα οι χώρες που αποκτούν πυρηνικά όπλα να εµφανιστούν σε ζεύγη, µια

περίπτωση όπου απλοποιεί την ανάλυση, καθώς έτσι είναι γνωστοί οι αντίπαλοι

και ευκολότεροι οι υπολογισµοί, αλλά και το ενδεχόµενο να µην µοιράζονται σε

ζεύγη. Η ιστορική εµπειρία έδειξε πόσο πιο απλή ήταν η αποτροπή όταν πυρηνικά

διέθεταν µονάχα οι ΗΠΑ και στη συνέχεια η ΕΣΣ∆ και πόσο περίπλοκη έγινε η

κατάσταση µε την είσοδο στη «λέσχη» χωρών, όπως η Κίνα, η Γαλλία και η

                                                
28 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit, σ. 13
29 ibid, σ. 14
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Βρετανία. Ωστόσο, όπως τονίστηκε πιο πάνω, για να λειτουργήσει η πολιτική της

αποτροπής προϋποθέτει το στοιχείο της αβεβαιότητας και του φόβου, αισθήµατα

που προκαλούνται από τη δυσκολία διεξαγωγής ασφαλών υπολογισµών, καθώς

αυξάνονται οι «παίκτες» που διαθέτουν πυρηνικά όπλα.

Όπως αναφέρει µε εύγλωττο ύφος ο Waltz, κανένας δε ξέρει πως µοιάζει

ένα πεδίο µάχης στο οποίο χρησιµοποιούνται πυρηνικά και κανένας δε ξέρει τι θα

συµβεί µετά από πλήγµα στην πρώτη πόλη.30 Ο φόβος των αντιποίνων λειτουργεί

ως πολύ ισχυρό αποτρεπτικό µέσο για τη χρήση πυρηνικών µε επιθετικό στόχο.

Αντίστοιχα δύσκολο είναι να πετύχει κανείς αξιόπιστο εκβιασµό µέσω της

απειλής για χρήση πυρηνικών. Προϋπόθεση για να υπάρξει επιτυχία είναι ο

εκβιάζων να έχει πείσει από πριν για τη σοβαρότητα των απειλών του. Τα

πυρηνικά όπλα δεν ενδείκνυνται όταν διακυβεύονται όχι ισχυρά συµφέροντα

αλλά αµφισβητήσιµης σηµασίας στρατηγικοί στόχοι. Αντίθετα είναι ιδανικά στο

να αποτρέπουν τους αντιπάλους να βλάψουν τα ζωτικά συµφέροντα του

αµυνοµένου.

Επιπλέον µπορεί κάποιος να υποθέσει ότι η «πυρηνική επιλογή»

προσφέρει τη δυνατότητα διεξαγωγής επιθετικών ενεργειών µε ιδιαίτερα χαµηλό

κόστος. Ωστόσο κατά τον Waltz η παραπάνω διαπίστωση είναι παραπλανητική,

καθώς η χρήση πυρηνικών µπορεί να επιφέρει ανάλογη αντίδραση από τα άλλα

κράτη, αυξάνοντας έτσι σε ανυπολόγιστο βαθµό το κόστος µιας τέτοιας

επιθετικής ενέργειας. Ασφαλώς κανείς, λέει ο Waltz, δε µπορεί να εγγυηθεί ότι

κάποιος που κατέχει πυρηνικά δεν υπάρχει περίπτωση να τα χρησιµοποιήσει.31

Ωστόσο το υπό εξέταση θέµα αφορά τη διασπορά των εν λόγω όπλων, δηλαδή

την κατοχή τους από µερικά αδύναµα κράτη, κάτι που σηµαίνει ότι ακόµη και αν

αυτά καταφύγουν στη χρήση πυρηνικών, αυτό δε θα οδηγήσει αυτόµατα σε µία

γενικευµένη σύρραξη αλλά θα περιορίσει τις συνέπειες σε περιφερειακό επίπεδο.

Μία άλλη πολύ σηµαντική εξέλιξη που λαµβάνει χώρα λόγω της

απόκτησης πυρηνικής δυνατότητας από νέα κράτη είναι και η πρόκληση

                                                
30 ibid, σ. 15
31 ibid, σ. 17
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προληπτικού ή αποτρεπτικού χτυπήµατος εναντίον τους, όταν ακόµη δεν έχει

αναπτυχθεί πλήρως το πυρηνικό τους πρόγραµµα και είναι ευάλωτα. Τέτοια

διλήµµατα αντιµετώπισαν πολλές φορές στο παρελθόν τόσο οι ΗΠΑ, όσο και η

ΕΣΣ∆, ενώ σε περιφερειακό επίπεδο σε τέτοιο πειρασµό βρέθηκε η Αίγυπτος

κατά τη διάρκεια που το Ισραήλ επρόκειτο να αποκτήσει πυρηνική δύναµη πυρός.

Μοναδικό ιστορικό παράδειγµα αποτρεπτικού πλήγµατος αποτελεί η αεροπορική

επίθεση εναντίον του Ιράκ από το Ισραήλ τον Ιούνιο του 1981.

Η ανάπτυξη πυρηνικού προγράµµατος χωρίζεται σε δύο φάσεις, στην

πρώιµη, όπου το ενδιαφερόµενο κράτος είναι ιδιαίτερα ευάλωτο σε προληπτικά

χτυπήµατα, καθώς αδυνατεί να χρησιµοποιήσει ακόµη πυρηνικά, και στην ώριµη

φάση πυρηνικοποίησης, κατά την οποία δεν είναι ξεκάθαρο αν µπορεί ή όχι να

απαντήσει σε κάποιο πλήγµα χρησιµοποιώντας πυρηνικά όπλα. Ασφαλώς το

πρώτο στάδιο είναι εκείνο που επιτρέπει σε κάποιον να πραγµατοποιήσει

προληπτικό πλήγµα (preventive attack). Ωστόσο υπάρχουν ορισµένοι παράγοντες

που κάνουν τα κράτη να διστάζουν να εξαπολύσουν τέτοια χτυπήµατα. Το

προληπτικό χτύπηµα πρέπει να είναι τόσο ισχυρό ώστε να εµποδίσει το αντίπαλο

κράτος να αποκτήσει ξανά πυρηνική δυνατότητα διαφορετικά µελλοντικά το

τελευταίο θα ανταποδώσει το χτύπηµα, οπότε η επιτιθέµενη χώρα θα πρέπει να

είναι προετοιµασµένη να επαναλάβει το χτύπηµα.. Επιπροσθέτως οι συνέπειες

ενός προληπτικού πλήγµατος µπορεί να οδηγήσουν σε παράπλευρες αλλά εξίσου

σηµαντικές εξελίξεις, όπως η υποστήριξη του κράτους που επλήγη από άλλα και

η ενδυνάµωση της αποφασιστικότητάς του για συνέχιση της πυρηνικοποίησης

του. Κάτι τέτοιο συνέβη µετά την επίθεση του Ισραήλ στο Ιράκ το ΄81,

ανεξάρτητα αν µε αυτήν την επίθεση αποδείχθηκε στην πράξη ότι τα προληπτικά

χτυπήµατα αποτελούν τελικά εφικτή στρατηγική.

Ωστόσο λόγω του µεγέθους και της ευκολίας στην µεταφορά, τα πυρηνικά

θεωρούνται ιδιαίτερα δύσκολος στόχος από την άποψη ότι αν δεν καταστραφούν

όλα µετά από ένα προληπτικό πλήγµα � εξέλιξη πολύ πιθανή � τότε η χώρα που

δέχτηκε το πλήγµα θα ανταποδώσει. Ιδίως αν το κράτος, το οποίο επιθυµεί

κάποιος να πλήξει, έχει µικρό αριθµό πυρηνικών κεφαλών, τότε δεν θα είναι
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δύσκολο για αυτό να τις κρύψει. Η παραπάνω διαπίστωση αποµακρύνει την

ανησυχία ορισµένων ότι το κράτος µε µικρή πυρηνική δύναµη θα οδηγηθεί να τη

χρησιµοποιήσει από το φόβο µήπως την χάσει, καθώς αποδεικνύεται τελικά �

αντίθετα µε ό,τι πιστεύεται � πως η αποτροπή µιας µικρής πυρηνικής δύναµης δεν

είναι καθόλου εύκολη υπόθεση.

Τρεις είναι οι κύριες προϋποθέσεις για να είναι αξιόπιστες οι αποτρεπτικές

δυνάµεις µιας χώρας. Μέρος των πυρηνικών δυνάµεων πρέπει να φαίνεται ότι

µπορεί να παραµείνει άθικτο µετά από πρώτο πλήγµα, εξασφαλίζοντας

δυνατότητα ανταπόδοσης, να µην απαιτείται απάντηση σε πολύ σύντοµο χρονικό

διάστηµα έτσι ώστε να αποφευχθούν τυχόν λανθασµένοι συναγερµoί και τέλος να

εξασφαλιστεί o πλήρης έλεγχος των πυρηνικών συστηµάτων προς αποφυγή

ατυχηµάτων ή µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης.32

Κατά τον Waltz είναι παράλογο να φοβόµαστε ότι οι νέες πυρηνικές

δυνάµεις θα απολέσουν τον έλεγχο επί των πυρηνικών τους όπλων. Λησµονούµε

ότι δεν διαθέτουν µεγάλα οπλοστάσια, όπως οι ΗΠΑ και η ΕΣΣ∆, οπότε δεν είναι

ανάγκη να καταφεύγουν στον διασκορπισµό τους, δυσκολεύοντας έτσι τον

ασφαλή έλεγχό τους.33 Επιπλέον για τους νεορεαλιστές δεν είναι κατανοητό γιατί,

όταν τα πυρηνικά προγράµµατα των δύο υπερδυνάµεων του Ψυχρού Πολέµου και

της Κίνας βρίσκονταν σε εµβρυϊκό στάδιο, οι εν λόγω χώρες µπόρεσαν να

αποτρέψουν την απώλεια του ελέγχου παρά τους κινδύνους που ελλοχεύουν στην

πρώιµη φάση της πυρηνικοποίησης, ενώ οι νέες πυρηνικές δυνάµεις θα

αποτύχουν να πράξουν το ίδιο. Ασφαλώς υπάρχει το µειονέκτηµα της

οικονοµικής και τεχνολογικής υστέρησης που ίσως αντιµετωπίζουν αλλά ούτως ή

άλλως και µόνο για να προχωρήσει ένα τόσο πολύπλοκο πρόγραµµα, όπως είναι

το πυρηνικό, απαιτείται η παρουσία εξειδικευµένου προσωπικού και κάποια

σχετική τεχνολογική πρόοδος. Για τον Waltz, οι νέες πυρηνικές χώρες δεν έχουν

κίνητρο να παραµελήσουν τα όπλα τους, ρισκάροντας έτσι να τα χάσουν ή να

καταστραφούν οι ίδιες µετά από κάποια τυχαία εκτόξευση.34

                                                
32 ibid, σ. 20
33 ibid, σ. 21
34 ibid,
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Ένα από τα βασικά λάθη στον υπολογισµό της πυρηνικής αποτροπής είναι

οι υπερβολικά υψηλές απαιτήσεις αναφορικά µε το ανταποδοτικό πλήγµα. Η

νεορεαλιστική σχολή λέει πως όταν πρόκειται για καταστροφή πόλεων δεν έχει

σηµασία ο αριθµός. ∆εν χρειάζεται να µείνουν άθικτες µετά από το πρώτο

πλήγµα εκατοντάδες πυρηνικές κεφαλές έτσι ώστε να ισοπεδώσουν µια χώρα,

ακόµη περισσότερο αν η συζήτηση αφορά µικρά κράτη στα οποία η πλειοψηφία

του πληθυσµού  κατοικεί σε 2-3 µεγαλουπόλεις.35 Επιπλέον οι ασύµµετρες

καταστάσεις που δηµιουργούν τα πυρηνικά επιτρέπουν σε µικρότερες δυνάµεις

να αποτρέπουν µε επιτυχία ισχυρότερες, όπως στην περίπτωση Κίνας � ΕΣΣ∆.

Αυτό είναι φυσικό καθώς µπορεί όλες οι κινεζικές πόλεις και τα οπλικά

συστήµατα να βρίσκονταν στο στόχαστρο των σοβιετικών πυραύλων αλλά αν

έστω και ελάχιστοι πύραυλοι ή βοµβαρδιστικά γλίτωναν, το τίµηµα για το ρίσκο

του επιτιθέµενου θα ήταν εξαιρετικά υψηλό � ίσως καταστροφή µιας σοβιετικής

πόλης.36

Η αξιοπιστία µιας αποτρεπτικής δύναµης αφορά δύο στάδια, το φυσικό

και το ψυχολογικό. Είναι εφικτό µια µικρή χώρα να αναπτύξει σοβαρή

αποτρεπτική δύναµη αλλά πρέπει να πείσει τον αντίπαλο ότι δε θα διστάσει να τη

χρησιµοποιήσει, αν το θεωρήσει απαραίτητο. Το πρόβληµα δηµιουργείται από τη

στιγµή που ο εχθρός πιστέψει ότι ο αµυνόµενος θα διστάσει να ανταποδώσει την

επίθεση στη λογική ότι η αποτροπή απέτυχε και δε θα ωφελήσει κανέναν η

περαιτέρω καταστροφή, αλλά αντίθετα θα προκαλέσει νέα επιδροµή από τον

επιτιθέµενο. Το ερώτηµα τι θα συµβεί αν ο στόχος της αποτροπής δεν επιτύχει

εγείρει µεγάλους κινδύνους, καθώς αγγίζει την αξιοπιστία της σε τέτοιο βαθµό

ώστε να µειώνει στον ελάχιστο τη σηµασία της ίδιας της ύπαρξης αποτρεπτικών

δυνάµεων, αν η άλλη πλευρά πεισθεί ότι ο αµυνόµενος θα φερθεί «λογικά» και

δεν θα απαντήσει. Ο Thomas Schelling έδωσε τη λύση, µιλώντας για «την απειλή

                                                
35 ibid, σ. 22
36 ibid, σ. 23
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που αφήνει κάτι στην τύχη». Κανείς ποτέ δε µπορεί να είναι σίγουρος για το τι

θεωρεί παράλογο ή λογικό ο αντίπαλος.37

Όπως το θέτει ο Kenneth Waltz, σε έναν πυρηνικό κόσµο πρέπει να

εστιάζουµε όχι στα διλήµµατα που απασχολούν αυτόν που πρέπει να προβεί σε

αντίποινα αλλά στο προφανές ρίσκο που αναλαµβάνει ο επιτιθέµενος.38 Η

αποτροπή προϋποθέτει αβεβαιότητα όσον αφορά την απάντηση του αµυνοµένου

και όχι τη δηλωµένη θέση του για το τι τελικά θα πράξει αν η στρατηγική του

αποτύχει. Η αβεβαιότητα σχετικά µε τον έλεγχο της κλιµάκωσης βρίσκεται στην

καρδιά της αποτροπής.

Η αµφισηµία που εµπεριέχεται στην αποτροπή προκύπτει από το ότι

εξυπηρετεί ταυτόχρονα επιθετικούς και αµυντικούς στόχους, αναφέρει ο

καθηγητής Παναγιώτης Ήφαιστος στο Nuclear Strategy and European Security

Dilemma, αναπτύσσοντας την προβληµατική σχετικά µε τον διφορούµενο

χαρακτήρα της πυρηνικής αποτροπής. Από αυτήν την αµφισηµία προκύπτει το

δίληµµα της αποστολής των πυρηνικών, δηλαδή της  χρήσης τους για τη

διεξαγωγή επιθετικών πολέµων ή για την � αµυντικής φύσης � αποτροπή του

αντιπάλου, του οποίου στόχος είναι να επιτεθεί. «Όσο περισσότερο προσπαθεί

κανείς να προσδώσει στον πυρηνικό πόλεµο � και εποµένως στην αποτροπή �

αξιοπιστία, τόσο περισσότερο διατρέχει τον κίνδυνο να τον καταστήσει εφικτό

και εποµένως πιθανό», συµπληρώνει ο καθηγητής Παναγιώτης Ήφαιστος.39

Η παρουσία των πυρηνικών επιφέρει σηµαντική αύξηση της προσοχής εκ

µέρους των εµπλεκοµένων πλευρών για να αποφευχθεί τυχόν ατύχηµα ή ανώνυµη

εκτόξευσή τους µε άγνωστες και πάντως ιδιαίτερα  σοβαρές συνέπειες για την

χώρα από την οποία θα προέλθει. Πάντως ο Waltz θεωρεί τις παραπάνω

ανησυχίες υπερβολικές καθώς σπανιότατα ξεσπά πόλεµος µετά από ατύχηµα

ακόµη και σε συµβατικό επίπεδο, όπου είναι θεωρητικά πολύ ευκολότερο, γιατί

                                                
37 Schelling C. Thomas, The Strategy of Conflict, (Oxford University Press, New York, 1963),
σ.187-203
38 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit, σ. 24
39 Ifestos Panayiotis, Nuclear Strategy and European Security Dilemmas, (Avebury, Gower
Publishing Co. Limited, 1988), σ. 98-99  
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ρισκάρει κανείς πολύ λιγότερα από όσα ρισκάρει ξεκινώντας πυρηνικό πόλεµο.40

Ο φόβος για ατύχηµα λειτουργεί αποτελεσµατικά σε βάρος της πιθανότητας

πρόκλησής του. Κάτι που δε µπορεί να ελεγχθεί θεωρείται υπερβολικά επικίνδυνο

έτσι ώστε να επιχειρήσει κάποιος να το αντιµετωπίσει. Σε ένα συµβατικό κόσµο

µία χώρα ίσως µπει στον πειρασµό να εµπλακεί σε έναν πόλεµο. Σε έναν

πυρηνικό κόσµο συµβαίνει ακριβώς το αντίθετο.

Στους κινδύνους που συνοδεύουν την πυρηνική διασπορά αναφέρεται και

ο Stephen Van Evera. Σηµειώνει ότι στα νέα πυρηνικά κράτη η αποτροπή

ενδέχεται να είναι ιδιαίτερα εύθραστη, καθώς συνοδεύεται από αυξηµένους

κινδύνους, οι οποίοι προέρχονται από την τροµοκρατία, ένα ενδεχόµενο ατύχηµα

ή µία αιφνίδια επίθεση, η οποία εντάσσεται στη λογική ενός προληπτικού

πλήγµατος από κάποια γειτονική χώρα που ενδεχοµένως απειλείται από την  εν

εξελίξει πυρηνικοποίηση στην περιοχή της. Ωστόσο προσθέτει «αυτοί οι κίνδυνοι

µπορούν να ελεγχθούν από τις ήδη υπάρχουσες πυρηνικές δυνάµεις, οι οποίες

αρχικά µπορούν να περιορίσουν την διασπορά σε κράτη που είναι σε θέση να

εξασφαλίσουν σταθερή αποτροπή, παρέχοντας ταυτόχρονα εγγυήσεις για την

ασφάλειά τους στις υπόλοιπες µη πυρηνικές χώρες». Επιπλέον, σύµφωνα µε τον

Van Evera, τα ισχυρά πυρηνικά κράτη µπορούν να ασκήσουν ενεργό ρόλο όταν

πλέον δεν µπορεί να εµποδιστεί η διασπορά, αποτρέποντας τυχόν προληπτικά

χτυπήµατα εναντίον των υπό πυρηνικοποίηση κρατών, παρέχοντας ταυτόχρονα

σε αυτά την αναγκαία υλικοτεχνική βοήθεια για να καταστήσουν τα οπλοστάσιά

τους ασφαλή. Και καταλήγει µιλώντας για την διασπορά στην Ευρώπη: «Τα

πράγµατα θα ήταν ασφαλέστερα εάν όλα τα ευρωπαϊκα κράτη που ίσως κάποτε

επιθυµούσαν να πυρηνικοποιηθούν, κατείχαν ήδη πυρηνικά όπλα. Οι κίνδυνοι της

διαδικασίας της διασποράς τότε θα εξαλείφονταν».41

Ένα από τα ερωτήµατα που τίθενται σε λανθασµένη βάση είναι εάν ο

αποτρέπων θα έχει τη θέληση να χρησιµοποιήσει πρώτος πυρηνικά απέναντι σε

ισχυρότερο συµβατικό στρατό. Αυτό που πρέπει να απασχολεί τον επιτιθέµενο,

                                                
40 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit, σ. 144
41 Van Evera Stephen, (Primed for Europe: Europe after the Cold War), International Security,
Vol. 15, No 3, winter 1990/91, σ. 14
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λένε οι ρεαλιστές, είναι αν µία δική του προκλητική ενέργεια θα προκαλέσει την

καταστροφή του λόγω ανταπόδοσης µε πυρηνικά. Το ζήτηµα όσον αφορά την

αποτρεπτική ισχύ δεν έχει καθόλου να κάνει µε τις στρατηγικές ισορροπίες,

καθώς αυτά που διακυβεύονται είναι ζωτικά και έτσι δεν υπάρχει καµία δέσµευση

για συνετή συµπεριφορά, αν ο αντίπαλος επιχειρήσει να ενεργήσει «παράλογα».

Αν ο αµυνόµενος διατηρεί τη δυνατότητα δεύτερου πλήγµατος και πρόκλησης

«µη αποδεκτής βλάβης» σε εκείνον που θα του επιτεθεί, λίγη σηµασία έχει ποιος

έχει τις ισχυρότερες στρατιωτικές δυνάµεις.42 Οι απαιτήσεις για την επιτυχία

αυτής της στρατηγικής έχουν αυξηθεί υπέρµετρα. Στον πυρηνικό κόσµο οι

αριθµοί δεν παίζουν καθοριστικό ρόλο. Ενδεικτική είναι η εµπειρία από την

κουβανική πυραυλική κρίση του ΄62, όπου µόλις 70 σοβιετικές πυρηνικές

κεφαλές ήταν αρκετές να αποτρέψουν αµερικανική επέµβαση από το φόβο µήπως

τελικά η Κούβα διατηρήσει τη δυνατότητα δεύτερου πλήγµατος. Και αυτό σε

αντίθεση µε τις 50.000 πυρηνικές κεφαλές που διέθεταν οι δύο υπερδυνάµεις για

τον ίδιο ουσιαστικά σκοπό!43

Κίνδυνοι ελλοχεύουν µονάχα στην περίπτωση που δεν είναι ξεκάθαρο

µέχρι ποιο σηµείο φτάνει η αποτρεπτική ικανότητα κάποιου, δηλαδή ποια

συµφέροντα είναι αυτά που θεωρεί ζωτικά έτσι ώστε να τα τοποθετήσει κάτω από

την «ασπίδα» της πυρηνικής αποτροπής. Η εµπειρία από τον Ψυχρό Πόλεµο

δείχνει ότι οι υπερδυνάµεις δρούσαν µε σχετική ευκολία, όταν δεν θίγονταν τα

κυρίαρχα και ζωτικά συµφέροντα της άλλης πλευράς, αλλά µε εξαιρετική

προσοχή σε περιοχές όπου ήταν προφανής � και σχεδόν πάντα δηλωµένη

κατηγορηµατικά � η πρόθεση του αντιπάλου για άσκηση αποτρεπτικής πολιτικής,

κάτι που υποδήλωνε περιοχή ζωτικής σηµασίας για αυτόν. Ο Waltz ασκεί κριτική

στην υπερβολική � αν και εν µέρει κατανοητή, όπως λέει � ανησυχία των

Ευρωπαίων σχετικά µε την κάλυψη που τους παρείχαν οι ΗΠΑ απέναντι στη

σοβιετική απειλή, καθώς κατά τη γνώµη του τα πυρηνικά είχαν αποκτήσει τη δική

τους δυναµική και περιόριζαν έτσι και τις δύο πλευρές από το να ρισκάρουν να

                                                
42 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit, σ. 25
43 ibid, σ. 142
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δεχθούν ανταποδοτικό χτύπηµα µετά από επίθεση σε περιοχή ζωτικού

ενδιαφέροντος για τον αντίπαλο, όπως θεωρείτο τότε η ∆υτική Ευρώπη για τις

ΗΠΑ.44

Εξάλλου η προβληµατική σχετικά µε την έκταση που µπορεί να καλύψει η

στρατηγική της αποτροπής διευκολύνεται σηµαντικά από την παρουσία των

πυρηνικών, που δεν αφήνουν περιθώρια στα κράτη, τα οποία διαφωνούν φυσικά

για το τι είναι ζωτικό για το καθένα και τι όχι , να αµφισβητήσουν το πως

οριοθετεί κάθε χώρα τα ζωτικά της συµφέροντα. Προαπαιτούµενο για να έχει

αξιοπιστία η αποτροπή είναι η απειλή στην οποία στοχεύει να προέρχεται από το

εξωτερικό. Σε περίπτωση που ο επιτιθέµενος µπορέσει να εντοπίσει κάποιον

εσωτερικό παράγοντα που συγκρούεται µε τις αποτρεπτικές δυνάµεις, θα

ρισκάρει να τον στηρίξει, πλήττοντας έτσι αποτελεσµατικά την αξιοπιστία της

στρατηγικής της αποτροπής.45

Κατά τη νεορεαλιστική θεωρία τα νεότερα πυρηνικά κράτη δεν

αντιµετωπίζουν αντίστοιχα µε τη δυτική συµµαχία (ΝΑΤΟ) προβλήµατα όσον

αφορά την έκταση της αποτροπής, καθώς ο στόχος τους δεν είναι να

προστατεύσουν άλλους αλλά την ίδια τους την εθνική ασφάλεια.46 Έτσι µπορούν

µε σχετική ευκολία να εφαρµόσουν µε αξιοπιστία την αποτρεπτική τους πολιτική.

Επιπροσθέτως η αδυναµία τους σε συµβατική ισχύ καθιστά ακόµη πιο αξιόπιστες

τις  πυρηνικές τους απειλές. Άλλωστε είναι φανερό ότι µέσω της αποτρεπτικής

ισχύος, η πλευρά που απειλείται περισσότερο είναι εκείνη που θα επικρατήσει.

Για τον Waltz η χρησιµοποίηση της πυρηνική ισχύος θα πρέπει να αναµένεται

όταν κινδυνεύει άµεσα η ίδια η ύπαρξη του κράτους  το οποίο την κατέχει. Και

αυτό κάθε άλλο παρά ανεύθυνη πράξη είναι.47 Ωστόσο αν οι εδαφικές

διεκδικήσεις αφορούν περιοχές αµφισβητούµενες, τότε είναι πιθανό η

αποτρεπτική ισχύς να µη λειτουργήσει. Απαιτείται σύνεση στην έκταση που

επιλέγεται να καλύψει η αποτροπή διαφορετικά κινδυνεύει η αξιοπιστία της σε

                                                
44 ibid, σ. 26
45 ibid, σ. 27
46 ibid
47 ibid
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µεγάλο βαθµό. Σύµφωνα µε τους νεορεαλιστές, η παρουσία και µόνο των

πυρηνικών όπλων αρκεί προκειµένου να αποτρέψει έναν πιθανό αντίπαλο,

µειώνοντας ουσιαστικά την πιθανότητα αυτά τα όπλα να χρησιµοποιηθούν.48

Είναι τόσο διαφορετικός ο κόσµος παρουσία των πυρηνικών που ο Waltz

φτάνει στο σηµείο να υποθέσει ότι αν αυτά υπήρχαν το ΄39, ο Hitler θα είχε

αποτραπεί. Ωστόσο, σηµειώνει, εύκολα κάποιος θα ισχυριζόταν ότι το ΄45, όταν

οι Γερµανοί βρίσκονταν στο χείλος της ολοκληρωτικής καταστροφής, ο ηγέτης

τους δε θα δίσταζε να εκτοξεύσει πυρηνικά εναντίον των αντιπάλων του. Η

ρεαλιστική λογική όµως λέει ότι όταν η ήττα µοιάζει αναπόφευκτη, η εξουσία του

ηγέτη, ακόµη και ενός Hitler, χάνεται. Απόδειξη η ανυπακοή των στρατηγών του

για τη χρήση αερίων στις αρχές του ΄45. Επιπλέον σε έναν πυρηνικό κόσµο

κανείς δε θα επιθυµούσε να εξωθήσει ένα κράτος στα άκρα. Η απελπισία της

ήττας δύναται να επιφέρει και ανάλογες αντιδράσεις απελπισίας.

Συµπερασµατικά αν η Γερµανία κατείχε τέτοια όπλα δε θα υποχρεωνόταν σε

ταπεινωτική ήττα. ∆ε θα πρέπει σε καµία περίπτωση να απαιτείται η άνευ όρων

παράδοση µιας χώρας που κατέχει πυρηνικά, σηµειώνει χαρακτηριστικά ο

Kenneth Waltz.49

Αναφερόµενος στις δραµατικές αλλαγές που επιφέρουν τα πυρηνικά όπλα

στη µορφή και τον τρόπο διεξαγωγής του πολέµου ο Παναγιώτης Κονδύλης

σηµειώνει ότι η δυνατότητα µιας µεσαίας ή µείζονος δύναµης να πλήξει µε

βαλλιστικούς πυρηνικούς πυραύλους και πυρηνικές κεφαλές τη βάση ακόµη και

της ίδιας της υπερδύναµης ουσιαστικά θα επηρεάσει την πορεία της πλανητικής

πολιτικής. «Ενώ η γενική διαφορά δυναµικού παραµένει περίπου η ίδια, η

διαφορά των στρατιωτικοπολιτικών δυνατοτήτων µειώνεται», λέει ο Κονδύλης

σχετικά µε τα οφέλη της πυρηνικής ισχύος50. Σύµφωνα µε τον Κονδύλη «το

πλεονέκτηµα έγκειται στη δυνατότητα των ατοµικών όπλων να χρησιµοποιηθούν

χωρίς να απαιτείται η κινητοποίηση, ο συντονισµός ή το υψηλό επίπεδο

                                                
48 ibid, σ. 28
49 ibid, σ. 29
50 Κονδύλης Παναγιώτης, Θεωρία του Πολέµου, (Εκδόσεις Θεµέλιο, Αθήνα, 1999), σ. 372
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µαχητικής ετοιµότητας του συνόλου των ενόπλων δυνάµεων»51. Επιπλέον

αναφέρεται στην αυξηµένη πιθανότητα επιβίωσης ενός έστω και µικρού τµήµατος

των πυρηνικών όπλων µετά από το πρώτο πλήγµα, το οποίο θα έχει τη

δυνατότητα να προκαλέσει σηµαντικές απώλειες στον εχθρό, κάτι που θα δράσει

αποτρεπτικά στην αρχική σκέψη του επιτιθέµενου.

Καυτηριάζοντας την «υποκριτική» λογική της κατοχής και «έλλογης»

χρήσης πυρηνικών από ορισµένες µόνο χώρες, ο Κονδύλης κάνει λόγο για το

ανεφάρµοστο του πλήρους πυρηνικού αφοπλισµού, καθώς θεωρεί ότι κανένα

πυρηνικό κράτος δεν επιθυµεί την απώλεια ενός τόσο σηµαντικού

πλεονεκτήµατος έναντι των υπολοίπων µη πυρηνικών. Μάλιστα είναι

απαισιόδοξος και ως προς το κατά πόσο είναι εύκολο να εµποδισθεί η πυρηνική

διασπορά από τη στιγµή που η υπερδύναµη λειτουργεί µε συµµάχους, τους

οποίους εξοπλίζει ή βοηθά τεχνολογικά, ενώ ταυτόχρονα οι υπόλοιπες χώρες

µπορούν να προµηθευτούν τα απαραίτητα υλικά µέσω της εξαιρετικά

ανταγωνιστικής διεθνούς αγοράς. Και καταλήγει ο Κονδύλης ότι «τα καθοριστικά

κίνητρα µιας τέτοιας απόφασης (ενν. για πυρηνικοποίηση) δεν είναι τεχνικά, αλλά

πολιτικά � είτε ο φόβος µπροστά σε έναν ατοµικά εξοπλισµένο εχθρικό γείτονα

(Πακιστάν και Ινδία) είτε η επιθυµία απόκτησης περιφερειακού γοήτρου».52

Για τους νεορεαλιστές δεν αναµένεται τα νέα πυρηνικά κράτη να προβούν

σε εξοπλιστικές κούρσες, όπως έκαναν ΗΠΑ και ΕΣΣ∆. Αν επικρατήσει η λογική

της αποτροπής σε βάρος του ανταγωνισµού ανάµεσα στα διάφορα µέρη, ο οποίος

τα παγιδεύει σε µια συνεχή πορεία δράσης και αντίδρασης, άσχετα αν δεν το

επιθυµούν πραγµατικά, µπορεί να αποφευχθεί η ψυχροπολεµική εµπειρία. Αυτό

είναι δυνατό να συµβεί αν είναι ξεκάθαρο ότι καµιά από τις δύο πλευρές δε

µπορεί να αποκτήσει δυνατότητα αποφασιστικού πρώτου πλήγµατος. Έτσι

καθίσταται µάταιος και ανούσιος ο στρατηγικός ανταγωνισµός των εξοπλισµών,

καθώς καµία πλευρά δε χρειάζεται να απαντάει στην αύξηση της σχετικής ισχύος

του αντιπάλου.53  Σε αυτό το σηµείο έγκειται η διαφορά µεταξύ επιθετικών και

                                                
51 ibid, σ. 373
52 ibid, σ. 374
53 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit, σ. 30
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αποτρεπτικών δυνάµεων, µε τις πρώτες να καθιστούν αναπόφευκτη τη σύγκριση

αλλά και τις κούρσες των εξοπλισµών, καθώς αύξηση της επιθετικής  ισχύος της

µιας πλευράς εκλαµβάνεται ως απειλή για την άλλη, και τις δεύτερες να θέτουν το

εν λόγω πρόβληµα σε εντελώς διαφορετική βάση.

Οι ισορροπίες που δηµιουργούν οι αποτρεπτικές δυνάµεις τείνουν προς τη

σταθερότητα καθώς δεν απαιτείται η απάντηση της άλλης πλευράς κάθε φορά

που ενισχύεται η αντίστοιχη ισχύς των αντιπάλων. Ασφαλώς µπορεί κάποιος να

παρασυρθεί λόγω λάθους υπολογισµού ή πληροφόρησης αλλά η οικονοµική

στενότητα των µικρότερων πυρηνικών κρατών δρα σε αυτό το σηµείο

αποτρεπτικά σε υπερβολικές εξοπλιστικές ενέργειες. Η εµπειρία από όλα τα

πυρηνικά κράτη � εξαιρουµένων φυσικά των ΗΠΑ και ΕΣΣ∆ � επιβεβαιώνει τις

παραπάνω διαπιστώσεις. Τόσο η Βρετανία και η Γαλλία, κράτη µε πολύ ισχυρές

οικονοµίες, όσο και η Κίνα, το Ισραήλ και η Ινδία, δεν ενεπλάκησαν ποτέ σε

κούρσες πυρηνικών εξοπλισµών, επιβεβαιώνοντας ότι η πυρηνική ανωτερότητα

είναι περιττή στη βάση του σκοπού της αποτροπής που υπηρετούν τα πυρηνικά

οπλοστάσια.

Το ζήτηµα είναι κατά πόσο τα µικρότερα πυρηνικά κράτη θα περιορίσουν

τη συµβατική τους ισχύ στηριζόµενα µόνο στα πυρηνικά. Το πιθανότερο είναι να

την επιζητήσουν για να µην αναγκαστούν να προκαλέσουν ολοκληρωτική

καταστροφή, αν η αποτροπή αποτύχει. Το δόγµα της «ευέλικτης ανταπόδοσης»

στις ΗΠΑ του 1960 αποτύπωσε αυτήν την προβληµατική του συνδυασµού

πυρηνικής αποτροπής και συµβατικής ισχύος µε την τελευταία να υπονοµεύει σε

ορισµένο βαθµό την πρώτη. Ωστόσο τα µικρότερα πυρηνικά κράτη δεν έχουν την

οικονοµική δυνατότητα για να αναπτύξουν παράλληλα τα δύο οπλοστάσια.

Άλλωστε οι µεγάλες συµβατικές δυνάµεις καθίστανται άχρηστες µε τα πυρηνικά

καθώς η χρησιµοποίησή των πρώτων µπορεί να επιφέρει κλιµάκωση και να

οδηγήσει στην έσχατη λύση των δεύτερων. Καθώς οι δυνάµεις αποτροπής

καθιστούν κενή περιεχοµένου την άµυνα σε βάθος, η κούρσα των εξοπλισµών, η

οποία αφορά τη διεξαγωγή επιθετικών πολέµων για την αύξηση της εθνικής

ασφάλειας, τείνει και αυτή να θεωρηθεί περιττή.
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Ο Waltz υπερασπίζεται µε θέρµη το δικαίωµα των κρατών να αποκτήσουν

πυρηνικά, αναφέροντας ότι οι ισχυρές πυρηνικές δυνάµεις κέρδισαν σηµαντικά

οφέλη από την πυρηνικοποίησή τους και δεν επιθυµούν να µειωθεί η σχετική τους

ισχύ µε την εξάπλωση των πυρηνικών σε άλλες χώρες. Απορρίπτοντας τα

επιχειρήµατα των αντιτιθέµενων σε αυτήν την εξέλιξη τονίζει ότι «όπως πάντα

στη διεθνή πολιτική, οι µεγαλύτεροι κίνδυνοι προέρχονται από τις ισχυρότερες

δυνάµεις ενώ οι µικρότεροι από τις πιο αδύναµες» και προσθέτει, παραφράζοντας

τον Θουκυδίδη, πως «τα κράτη κάνουν ό,τι αυτά µπορούν και υποφέρουν αυτά

που πρέπει. Τα πυρηνικά όπλα δεν αυξάνουν όσα τα κράτη µπορούν να κάνουν

επιθετικά. Αυτά που όντως αυξάνονται είναι όσα ίσως θα υποφέρουν εάν οι

πράξεις τους προκαλέσουν αντίποινα από άλλους»54.

Η ιστορική εµπειρία µοιάζει να επιβεβαιώνει σε πολλά σηµεία της την

νεορεαλιστική σκέψη. Η ειρήνη που ακολούθησε την είσοδο των πυρηνικών

όπλων στη διεθνή σκηνή δεν έχει διαταραχθεί ως σήµερα ενώ η πλειοψηφία των

περιφερειακών πολέµων που έχουν ξεσπάσει τα τελευταία 60 χρόνια αφορά

κράτη που δεν διαθέτουν πυρηνική ισχύ αποτροπής. Ασφαλώς η διεθνής

πραγµατικότητα δεν αφήνει περιθώρια για ουτοπικά σενάρια και ευχολόγια δίχως

αντίκρισµα. Τα πυρηνικά υπάρχουν και είναι εξαιρετικά δύσκολο να αποτραπεί η

διάδοσή τους. Ο Waltz επιχειρεί µε µία σειρά ρεαλιστικών επιχειρηµάτων να

αποδείξει ότι ανάµεσα στις υπάρχουσες επιλογές η βαθµιαία και µε αργούς

ρυθµούς πυρηνική διασπορά ωφελεί παρά βλάπτει. Η εναλλακτική επιλογή

(πολυδάπανοι συµβατικοί εξοπλισµοί) απλά θα οδηγήσει σε σηµαντική αύξηση

της πιθανότητας συγκρούσεων.

Όπως πολύ χαρακτηριστικά σηµειώνει ο Edward Luttwak στο µνηµειώδες

έργο του Strategy αναφερόµενος στην πυρηνική αποτροπή: «για να αµυνθούµε,

οφείλουµε να ήµαστε σε θέση να επιτεθούµε οποιαδήποτε στιγµή. Για να

εκµεταλλευτούµε το πλεονέκτηµά τους, δεν πρέπει ποτέ να χρησιµοποιήσουµε τα

πυρηνικά όπλα, τα οποία εξακολουθούµε όµως να συγκεντρώνουµε µε εξαιρετική

                                                
54 Waltz Kenneth, (Peace, Stability, and Nuclear Weapons), Robert J. Art and Robert Jervis
International Politics, Enduring Concepts and Contemporary Issues, (6th edition, Addison-Wesley,
Educational Publishers Inc, New York, 2003), σ. 457-8
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επιµέλεια. Το να  ήµαστε σε ετοιµότητα να επιτεθούµε είναι στοιχείο ειρηνικής

πρόθεσης, αλλά το να λαµβάνουµε αµυντικά µέτρα εκλαµβάνεται ως

επιθετικότητα, ή έστω �προκλητικότητα� »55. Όµως si vis pacem, para bellum. Και

τα πυρηνικά όπλα εξηγούν περισσότερο από οποιαδήποτε άλλη στρατηγική

έννοια την αλήθεια του λατινικού ρητού. Είναι αυτή η παραδοξότητα της

στρατηγικής της πυρηνικής εποχής η οποία διατρέχει τις αναλύσεις της

νεορεαλιστικής σχολής. Η Ιστορία θα δείξει αν τελικά οι νεορεαλιστικές θέσεις

υπέρ της πυρηνικής διασποράς θα δικαιωθούν.

                                                
55 Luttwak N. Edward, Strategy: The Logic of War and Peace, (The Belknap Press of Harvard
University Press, 1987), σ. 4
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ii) Η οργανωτική θεωρία

∆ύο είναι τα κυρίαρχα επιχειρήµατα στα οποία βασίζεται η οργανωτική

θεωρία αντιτασσόµενη έτσι στις αισιόδοξες αναλύσεις της ρεαλιστικής σχολής

σχετικά µε τις ευνοϊκές επιπτώσεις της πυρηνικής διασποράς σε περιφερειακό

επίπεδο. Η οργανωτική κριτική στην ορθολογική θεωρία της αποτροπής � καθώς

ως τέτοια την αντιµετωπίζουν οι αναλυτές της οργανωτικής σχολής � στηρίζεται

στην άποψη ότι είναι εξαιρετικά πιθανό η αποτροπή να αποτύχει ή να

προκληθούν ατυχήµατα ή ηθεληµένες συγκρούσεις λόγω έλλειψης ευελιξίας και

ύπαρξης προκαταλήψεων και τοπικιστικών συµφερόντων, χαρακτηριστικών που

ενυπάρχουν στους επαγγελµατικούς στρατιωτικούς οργανισµούς.

Για την οργανωτική θεωρία η αποτροπή είναι δυνατό να λειτουργήσει

µόνο υπό την προϋπόθεση αυτή να προκύψει µέσα από ένα σύστηµα ελέγχων και

εξισορροπήσεων µιας ισχυρής µη στρατιωτικής εποπτείας. Επιπροσθέτως στην

οργανωτική ανάλυση λαµβάνεται ως δεδοµένη η προβληµατική απουσία ισχυρής

πολιτικής διακυβέρνησης σε πολλά από τα νέα � και ταυτόχρονα αδύναµα �

πυρηνικά κράτη. Τα στρατοκρατούµενα κράτη καθώς και όσα διαθέτουν

εξαιρετικά αδύναµες κυβερνήσεις υπό κατ� επίφαση πολιτικό έλεγχο εµφανίζουν

κατά τον Sagan αρκετές ιδιαιτερότητες που δρουν εναντίον της επιτυχίας της

αποτρεπτικής στρατηγικής. Υπό τέτοιες συνθήκες η κρατική συµπεριφορά δεν

καθορίζεται µε «αντικειµενικά» κριτήρια, λέει ο Sagan56, αλλά η προσοχή

στρέφεται σε ζητήµατα εγχώριας σταθερότητας µε τα διάφορα κυβερνητικά

στελέχη να διαγκωνίζονται όχι για την εθνική ασφάλεια αλλά για την προστασία

του υπάρχοντος καθεστώτος µε αποτέλεσµα να πλήττεται καίρια η µαχητικότητα

και η αποτρεπτική ισχύς των ενόπλων δυνάµεων.

Οι ορθολογιστές, τα επιχειρήµατα των οποίων δεν αποδέχεται εν συνόλω

η οργανωτική θεωρία, υποστηρίζουν ότι τρεις προϋποθέσεις απαιτούνται βάση

της λογικής συµπεριφοράς των κρατικών οντοτήτων για να λειτουργήσει µια

σταθερή πυρηνική αποτροπή. Να µην υπάρξει προληπτικό πλήγµα από µια
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πυρηνική χώρα εναντίον κάποιας που βρίσκεται στη φάση ανάπτυξης πυρηνικού

προγράµµατος, οι δύο αντίπαλες δυνάµεις να διατηρούν τη δυνατότητα

«δεύτερου πλήγµατος» και τα πυρηνικά οπλοστάσια να µην είναι επιρρεπή σε

ατυχήµατα ή µη εξουσιοδοτηµένη χρήση. Για τους αναλυτές της οργανωτικής

θεωρίας η ορθολογική υπόθεση δεν είναι η µοναδική που µπορεί να προβεί σε

προβλέψεις αλλά είναι δηµοφιλής γιατί µπορεί µε απλό τρόπο να συνδέει τα

δεδοµένα συµφέροντα µε την αναµενόµενη συµπεριφορά.57 Οι ίδιοι αµφισβητούν

την βασική υπόθεση των ορθολογιστών ότι το κράτος συµπεριφέρεται σύµφωνα

µε τα συµφέροντά του και µε ορθολογικό τρόπο. Η οργανωτική θεωρία πρεσβεύει

ότι παρά την τάση του ηγέτη να φέρεται ορθολογικά, τα πιστεύω του, οι

διαθέσιµες επιλογές και η εφαρµογή των αποφάσεών του επηρεάζονται σε µεγάλο

βαθµό από άλλες δυνάµεις κυρίως εντός της χώρας του.

Είναι αδύνατο, λένε οι υποστηρικτές της οργανωτικής σκέψης, να ισχύει η

υπόθεση του καθαρού ορθολογισµού στη συµπεριφορά των οργανισµών.

Αναγκαστικά οι τελευταίοι περιορίζουν την ορθολογική λογική, αναπτύσσοντας

ρουτίνες µε σκοπό το συντονισµό των διαφόρων µερών τους. Υπάρχουν σταθερές

λειτουργικές διαδικασίες και όχι ξεχωριστά δικαιολογηµένες αποφάσεις που

διαµορφώνουν τη συµπεριφορά τους. Οι οργανισµοί αποδέχονται τη µίνιµουµ

ικανοποιητική επιλογή, δρουν «µυωπικά», περιοριζόµενοι στη µικρότερη δυνατή

έρευνα και βασιζόµενοι µόνο «στην παλαιότερη εµπειρία, στην πρόσφατη

εκπαίδευση και στην τρέχουσα υπευθυνότητα». 58  Άλλωστε οι οργανισµοί έχουν

πολλαπλούς και αλληλοσυγκρουόµενους στόχους καθώς αποτελούνται από

οµάδες ιδιοτελών και ανταγωνιστικών µεταξύ τους δρώντων. Έτσι, ακόµη και αν

µια επαγγελµατική στρατιωτική διοίκηση ενεργεί µε ορθολογικό τρόπο, εξηγεί ο

Sagan, αυτό δεν σηµαίνει απαραίτητα ότι εξυπηρετούνται τα συµφέροντα του

στρατιωτικού οργανισµού ως συνόλου ή ακόµη περισσότερο του εθνικού

συµφέροντος. Στο βαθµό που τέτοια στενά συµφέροντα καθορίζουν την κρατική

                                                                                                                                     
56 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 48
57 Ibid, σ. 50
58 Ibid, σ. 51
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συµπεριφορά, µια θεωρία «ορθολογικής» κρατικής δράσης χάνει σηµαντική από

την αξιοπιστία της.

Όπως εξηγεί ο Allison, περιγράφοντας ένα µοντέλο κυβερνητικής

πολιτικής, για να αναλύσει κανείς την κυβερνητική δράση πάνω σε ένα

συγκεκριµένο θέµα πρέπει να εξετάσει το σύνολο των επίσηµων ενεργειών της

κυβέρνησης, οι οποίες επηρεάζουν � άλλες σε µικρό και άλλες σε µεγαλύτερο

βαθµό � το τελικό αποτέλεσµα. Στην περίπτωση των προσπαθειών της

αµερικανικής κυβέρνησης να περιορίσει την εξάπλωση των πυρηνικών όπλων,

µπορεί κανείς να αντιληφθεί πόσο σύνθετη είναι η διαδικασία λήψης αποφάσεων

και κατάληξης σε συγκεκριµένα αποτελέσµατα, όταν σε αυτήν λαµβάνει µέρος

ένας σηµαντικός αριθµός υπηρεσιών, υπαλλήλων και ανώτερων αξιωµατούχων

της κυβέρνησης. Στις υπηρεσίες που επιδρούν πάνω στο αποτέλεσµα της

αµερικανικής πολιτικής για την πυρηνική διασπορά περιλαµβάνονται το

Υπουργείο Εξωτερικών, το οποίο απασχολεί ο σεβασµός στη Συνθήκη Μη �

∆ιασποράς του �68, το Υπουργείο Αµύνης, που προωθεί µέσω της συνεργασίας

του µε διάφορα κράτη την αποπυρηνικοποίηση σε χώρες της πρώην ΕΣΣ∆, καθώς

και το Υπουργείο Ενέργειας σε συνδιασµό µε την ∆ιεθνή Επιτροπή Ατοµικής

Ενέργειας, που προωθούν τα προγράµµατα για την ειρηνική χρήση της πυρηνικής

ισχύος και στηρίζουν την εφαρµογή των προγραµµάτων επίβλεψης των

κανονισµών ασφαλείας των πυρηνικών οπλοστασίων. Για το ίδιο θέµα, της

πυρηνικής διασποράς, συµµετοχή έχουν το Κέντρο Μη ∆ιασποράς της CIA, η

αποστολή των ΗΠΑ στον ΟΗΕ, το Υπουργείο Εµπορίου, η Τελωνειακή

Υπηρεσία (σχετικά µε τις εξαγωγές «ευαίσθητων» τεχνολογικών υλικών), καθώς

και η αµερικανική Γερουσία και οι νοµοθέτες (σχετικά µε τις εµπορικές κυρώσεις

εναντίον χωρών υπό πυρηνικοποίηση). Από τα παραπάνω γίνεται φανερό ότι οι

κυβερνητικές αποφάσεις σχετικά µε ένα σύνθετο θέµα, όπως αυτό της

πυρηνικοποίησης και της διασποράς αποτελούν ουσιαστικά τη συσσώρευση όλων

των σχετικά ανεξάρτητων αποφάσεων και ενεργειών µεµονωµένων ατόµων και

οµάδων σε διάφορα επίπεδα, καθώς και των επίσηµων κυβερνητικών αποφάσεων,
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οι οποίες διαµορφώνονται από τον συνδιασµό των προτιµήσεων και των σχετικών

επιρροών των κεντρικών ή περιφερειακών µονάδων του «παιχνιδιού»59.

Σηµειώνεται ότι ενώ η οργανωτική θεωρία υπήρξε εξαιρετικά σηµαντική

για ένα ευρύ τµήµα των διεθνών σχέσεων, ωστόσο «αγνοήθηκε» στο ζήτηµα της

διασποράς των πυρηνικών. Όµως η οργανωτική οπτική σε ό,τι αφορά τα τρία

προαπαιτούµενα, τα οποία αναφέρθηκαν παραπάνω, δεν είναι τόσο αισιόδοξη

όσο η νεορεαλιστική που προηγήθηκε. Το αντίθετο συµβαίνει. Οι αναλυτές της

οργανωτικής σχολής αποδεικνύουν ότι αυτές οι απαραίτητες για τη σταθερότητα

της πυρηνικής αποτροπής προϋποθέσεις µε δυσκολία εξασφαλίζονται ακόµη και

από τις ΗΠΑ, κράτος � µοντέλο σε ό,τι αφορά το υψηλό επίπεδο

επαγγελµατισµού στο στρατό, ο οποίος βρίσκεται κάτω από εξαιρετικά ισχυρό

και θεσµοθετηµένο πολιτικό έλεγχο. Οι απαισιόδοξοι της οργανωτικής σχολής

επισηµαίνουν ότι εφόσον οι ΗΠΑ αντιµετώπιζαν σηµαντικά προβλήµατα για να

εξασφαλίσουν την απαραίτητη σταθερότητα στην πυρηνική τους αποτρεπτική

ισχύ, είναι σίγουρο ότι αντίστοιχα και πολύ πιθανό περισσότερα προβλήµατα να

συναντούν τα νεότερα και λιγότερο εξελιγµένα µέλη της «πυρηνικής λέσχης».

Σε µία βαρυσήµαντη οµιλία του σε Σύνοδο του ΝΑΤΟ το 1962 στην

Αθήνα ο τότε υπουργός άµυνας των ΗΠΑ δηµοσιοποίησε µε τον πλέον εµφαντικό

τρόπο τις ανησυχίες του για τα σχετικά µικρά πυρηνικά οπλοστασία. Η

επιχειρηµατολογία του αποτέλεσε, όπως χαρακτηριστικά αναφέρει ο Lawrence

Freedman, «έναν θρίαµβο της λογικής επί της διακριτικότητας».60 Ο McNamara

διαφωνούσε µε την ανάπτυξη ξεχωριστών πυρηνικών δυνάµεων για την

αντιµετώπιση της σοβιετικής απειλής από τη Γαλλία και την Βρετανία. Τα

επιχειρήµατα για αυτήν του τη στάση συµπίπτουν µε την µετέπειτα θεώρηση των

αναλυτών της οργανωτικής σχολής και γενικά των αντιτιθέµενων στην υιοθέτηση

της πυρηνικής επιλογής από νέες χώρες. «Οι σχετικά αδύναµες εθνικές πυρηνικές

δυνάµεις...δεν είναι πιθανό να είναι επαρκείς για να εφαρµόσουν ούτε καν την

                                                
59 Allison Graham and Zelikow Philip, Essence of Decision: Explaining the Cuban Missile
Crisis,(2nd edition, Addison-Wesley, Educational Publishers INC, 1999), σ. 295-6
60  Freedman Lawrence, The Evolution of Nuclear Strategy, (2nd edition, IISS, Macmillan Press
Ltd, London, 1981), σ. 306
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λειτουργία της αποτροπής», αναφέρει ο McNamara, προσθέτωντας ότι εάν είναι

µικρές, εκτεθειµένες ή µη ακριβείς και λειτουργούν ανεξάρτητα, ίσως να

προκαλέσουν τον αντίπαλο να προχωρήσει σε προληπτικό πλήγµα εναντίον τους.

Επιπλέον η δηµιουργία ξεχωριστών εθνικών πυρηνικών δυνάµεων ενθαρρύνει

την περαιτέρω πυρηνική διασπορά. Και καταλήγει ο τότε αµερικανός υπουργός

άµυνας: «Οι περιορισµένες πυρηνικές δυνατότητες, αν λειτουργούν ανεξάρτητα,

είναι επικίνδυνες, µε υψηλό κόστος, εκτεθειµένες στην καταστροφή και δεν

διαθέτουν αξιοπιστία ως µέσο αποτροπής.»61

Σύµφωνα µε την οργανωτική θεωρία στην πρώτη φάση της

πυρηνικοποίησης ενός κράτους οι στρατιωτικές προκαταλήψεις θα ωθήσουν

σηµαντικά την ιδέα προληπτικού χτυπήµατος αντίθετα µε την αισιόδοξη οπτική

των νεορεαλιστών σύµφωνα µε την οποία οι στρατιωτικοί είναι εκείνοι που θα

αντιταχθούν σε µια ενδεχόµενη τάση των πολιτικών για προληπτικό πλήγµα  πριν

η αντίπαλη χώρα αποκτήσει την ικανότητα να πλήξει µε πυρηνικά την χώρα τους.

Για τους αναλυτές της οργανωτικής σχολής οι στρατιωτικοί ως πιο ενδεδειγµένοι

στα ζητήµατα πολέµου και ασχολούµενοι επαγγελµατικά µε αυτόν είναι

περισσότερο σκεπτικοί για επιλογές µη � στρατιωτικές , δηλαδή για διπλωµατικές

και οικονοµικές µεθόδους που προωθούνται από τους πολιτικούς. Η καθαρά

στρατιωτική λογική εµποδίζει τα µέλη του στρατιωτικού οργανισµού να

καταπιαστούν µε το γενικότερο καλό, περιορίζοντάς τους στην πραγµατοποίηση

του στόχου που τους ανατέθηκε και µόνο. Άλλωστε δεν είναι απίθανο κατά τη

διάρκεια µιας κρίσης µε κεντρικό ζήτηµα ένα προληπτικό πλήγµα να επικρατήσει

η λογική «καλύτερα τώρα παρά αργότερα», τη στιγµή που είναι γνωστή η

προκατάληψη των στρατιωτικών υπέρ των επιθετικών δογµάτων, τα οποία τους

δίνουν την πρωτοβουλία και µέσω αποφασιστικών κινήσεων αποτρέπουν ένα

πιθανό πολιτικό αδιέξοδο. Εξάλλου τους στρατιωτικούς δεν τους απασχολεί η

µεταπολεµική κατάσταση, καθώς περιορίζονται µόνο σε ό,τι αφορά το πεδίο

εργασίας τους και όχι στις µακροπρόθεσµες πολιτικοδιπλωµατικές συνέπειες ενός

προληπτικού πλήγµατος.

                                                
61 ibid, σ. 307
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Από την εξέταση της ιστορίας των αµερικανο-σοβιετικών σχέσεων κατά

τη διάρκεια του Ψυχρού Πολέµου διαπιστώνεται αρκετά συχνά η έκδηλη τάση

αρκετών υψηλόβαθµων και χαµηλόβαθµων στρατιωτικών των ΗΠΑ υπέρ των

προληπτικών επιθέσεων εναντίον της ΕΣΣ∆. Σύµφωνα µε τον Sagan, προληπτικές

πυρηνικές επιθέσεις δεν ήταν απλά υπό σκέψη, αλλά είχαν σαφώς σχεδιαστεί µε

λεπτοµέρειες και είχαν θερµά υποστηριχθεί από αµερικανούς στρατιωτικούς πολύ

πριν οι Σοβιετικοί προχωρήσουν στην ανάπτυξη πυρηνικού προγράµµατος. Ήταν

οι Truman και Eisenhower που προέβαλαν ισχυρές ηθικές και πολιτικές

αντιρρήσεις, αποτρέποντας την επικράτηση της ψυχρής στρατιωτικής λογικής που

ευνοούσε τα προληπτικά χτυπήµατα. Ανάλογες εκτιµήσεις προβλήθηκαν και κατά

τη διάρκεια των κυβερνήσεων Kennedy και Johnson, όταν όχι λίγοι αξιωµατούχοι

τόσο από τις ΗΠΑ όσο και από την ΕΣΣ∆ υποστήριζαν µε θέρµη την

αναγκαιότητα προληπτικού πλήγµατος εναντίον των κινεζικών πυρηνικών

εγκαταστάσεων που άρχιζαν να αναπτύσσονται εκείνη τη περίοδο.

Η οργανωτική θεωρία αλλά και οι ιστορικές ενδείξεις της ψυχροπολεµικής

περιόδου στηρίζουν την υπόθεση ότι είναι εξαιρετικά πιθανό κάποιο προληπτικό

πλήγµα εναντίον µιας νέας πυρηνικής δύναµης, η οποία µόλις αρχίζει να

αναπτύσσει το αντίστοιχο πρόγραµµα και αδυνατεί στην συγκεκριµένη φάση να

χρησιµοποιήσει πυρηνικά όπλα. Οι πιθανότητες µιας τέτοιας ενέργειας

αυξάνονται σηµαντικά σύµφωνα πάντα µε την ανάλυση της οργανωτικής θεωρίας

όταν οι στρατιωτικοί, οι οποίοι επιθυµούν την ελαχιστοποίηση της διπλωµατικής

εµπλοκής, πιστεύοντας ταυτόχρονα ότι ο πόλεµος µακροπρόθεσµα είναι

αναπόφευκτος, ασκούν σηµαντική επιρροή πάνω στις αποφάσεις που καθορίζουν

την στρατηγική και τις κινήσεις ενός κράτους στη διεθνή πολιτική σκηνή. Ο

Sagan πιθανολογεί ότι τέτοιες επιθέσεις δύσκολα θα αποφευχθούν στο µέλλον

δεδοµένης της απουσίας ισχυρού κεντρικού πολιτικού ελέγχου επί των

στρατιωτικών οργανισµών σε ορισµένες νέες πυρηνικές χώρες και κάποιες άλλες

που βρίσκονται υπό πυρηνικοποίηση.62

                                                
62 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 61
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Κανείς δεν µπορεί να αποκλείσει επανάληψη των γεγονότων του ΄65, όταν

το Πακιστάν εξαπέλυσε προληπτική επίθεση εναντίον της Ινδίας, διεκδικώντας το

Kashmir και επιθυµώντας να προλάβει την στρατιωτική ενδυνάµωση των Ινδών.

Αντίστοιχα γεγονότα είναι πιθανό να λάβουν χώρα και στο Ιράν, εφόσον έχει

αποδειχθεί η αδυναµία της κυβέρνησης να ελέγξει την στρατιωτική ηγεσία, όταν,

ενώ η πρώτη κάνει λόγο για αµυντική και αποτρεπτική στρατηγική, η δεύτερη

αναπτύσσει επιθετικά δόγµατα που µάλιστα προβλέπουν χρήση χηµικών όπλων.

Η απόκτηση πυρηνικών όπλων ενδεχοµένως χειροτερέψει την ήδη ασταθή

κατάσταση, αφού θα οδηγήσει σε αντίστοιχες ενέργειες γειτονικά απειλούµενα

κράτη µε αποτέλεσµα ένα προληπτικό πλήγµα  να είναι κάτι περισσότερο από

πιθανό.

Στα συµπεράµατα του έργου του The Evolution of Nuclear Strategy, ο

Lawrence Freedman, µία από τις πλέον εξέχουσες µορφές της στρατηγικής

ανάλυσης στη ∆ύση, δεν είναι αισιόδοξος στην προοπτική περαιτέρω διασποράς

των πυρηνικών όπλων σε περιοχές όπου επικρατούν ή ενδέχεται να

παρουσιαστούν συνθήκες αλλαγής του status quo. Αν και σηµειώνει ότι «ο φόβος

ενός πυρηνικού πολέµου προσθέτει σταθερότητα σε ένα πολιτικό σύστηµα που

για άλλους λόγους είναι ήδη αρκετά σταθερό»63, θεωρεί ότι η αναπόφευκτη

διαδικασία της πολιτικής αλλαγής µπορεί να ανατρέψει τη σταθερότητα του

στρατηγικού περιβάλλοντος και να αποδυναµώσει την πυρηνική αυτοσυγκράτηση

που επικρατεί σήµερα. Αµφισβητώντας όλο το οικοδόµηµα της πυρηνικής

στρατηγικής ο Freedman λέει χαρακτηριστικά πως «ο �Αυτοκράτορας της

Αποτροπής� στην πυρηνική εποχή είναι γυµνός, έστω και αν ακόµη είναι

Αυτοκράτορας», θεωρώντας ότι η επιτυχία της πυρηνικής αποτροπής, η

διατήρηση του status quo, δηλαδή της σταθερότητας στο διεθνές σύστηµα,

βασίζεται σε κάτι που δεν έχει σχέση µε την στρατηγική: Στον φόβο και «στην

απειλή ότι τα πράγµατα θα ξεφύγουν απο τον έλεγχο...µε κατάληξη ασύλληπτη

για τον ανθρώπινο νου.»64

                                                
64 Freedman Lawrence, op.cit., σ. 430-433
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Ένα στοιχείο της αποτροπής που αµφισβητείται κατά πόσο είναι εύκολο

να εξασφαλιστεί είναι η δυνατότητα των πυρηνικών κρατών να διαθέτουν

δυνάµεις δεύτερου πλήγµατος. Ο Waltz σηµειώνει µεταξύ άλλων ότι κανένα

ορθολογικό πυρηνικό κράτος δεν θα επέτρεπε να είναι όλες οι δυνάµεις του

εκτεθειµένες σε ένα πρώτο πλήγµα. Ο Sagan ωστόσο επικρίνει τους νεορεαλιστές

γιατί κατά τη γνώµη του αδυνατούν να εξηγήσουν πώς οι δύο υπερδυνάµεις του

Ψυχρού Πολέµου δρούσαν ορθολογικά, όταν την ίδια στιγµή αύξαναν τα

πυρηνικά τους οπλοστάσια πολύ περισσότερο από το ελάχιστο όριο εξασφάλισης

της αποτροπής. Η εξήγηση του Waltz που µιλά για «συγκεχυµένη σκέψη» των

ιθυνόντων των ΗΠΑ και ΕΣΣ∆ δεν αποκλείει ανάλογες «συγκεχυµένες ιδέες» να

έχουν ως αποτέλεσµα την ανεπάρκεια στρατιωτικών δυνάµεων ενός κράτους.

Σύµφωνα µε όσα περιγράφει η οργανωτική θεωρία, όπως σε όλους τους

οργανισµούς, έτσι και στην γραφειοκρατία του στρατού υπάρχει η επιθυµία για

συνεχή αύξηση των πηγών της, των κονδυλίων, του προσωπικού και των οπλικών

συστηµάτων. Όµως η πολιτική µείωσης της τρωτότητας των πυρηνικών

κοστίζουν πολύ για αυτό και δεν είναι δηµοφιλείς. Το στρατιωτικό κατεστηµένο

πιέζει για αύξηση της ισχύος, η οποία όµως δεν µεταφράζεται απαραίτητα σε

συστήµατα που µειώνουν την τρωτότητα των πυρηνικών όπλων. Άλλωστε όπως

καθετί καινούριο, τα εν λόγω συστήµατα δύσκολα θα γίνουν δεκτά από τον

στρατιωτικό οργανισµό, ο οποίος τείνει να ευνοεί σε κάθε περίπτωση τις ήδη

υπάρχουσες παραδοσιακές µεθόδους ενίσχυσής του. Επιπροσθέτως αν τα

πολεµικά ή τα αποτρεπτικά σχέδια δεν κάνουν σαφή αναφορά σε µέτρα κατά της

τρωτότητας, τότε αυτά θα θεωρηθούν µη απαραίτητα και δεν θα υπάρχει κίνητρο

για να εφαρµοστούν. Οι πρακτικές ενός οργανισµού είναι κατά βάση

ανελαστικές, αποτρέποντας αλλαγές, όταν µάλιστα οι τελευταίες πρέπει να

λάβουν χώρα πριν αποτύχει το υπάρχον σύστηµα. Θεωρείται εξαιρετικά δύσκολο

για έναν οργανισµό να αναθεωρήσει πολιτικές και συστήµατα αν αυτά δεν έχουν

παρουσιάσει προβλήµατα πρώτα.65

                                                
65 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 65
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Τρεις χαρακτηριστικές περιπτώσεις από την πρόσφατη αµερικανική

στρατιωτική ιστορία επιβεβαιώνουν την επιχειρηµατολογία της οργανωτικής

σχολής. Η ανάπτυξη βιώσιµου συστήµατος βάσεων για την Στρατηγική

Αεροπορική ∆ιοίκηση  (SAC) τη δεκαετία του ΄50 συνάντησε σηµαντικές

αντιρρήσεις από τους αξιωµατούχους της αµερικανικής πολεµικής αεροπορίας

και χρειάστηκε η πίεση της πολιτικής διοίκησης αλλά και η έντονη

δραστηριότητα των ερευνητών τoυ RAND για να δροµολογηθούν οι καινοτοµίες

της εποχής για την προστασία των βοµβαρδιστικών. Ανάλογες δυσκολίες

συνάντησε το πρόγραµµα Polaris για τους προερχόµενους από υποβρύχια

βαλλιστικούς πυραύλους (SLBM). Χρειάστηκε και πάλι έντονη πολιτική

παρέµβαση µέσω κυρίως της Επιτροπής Killian για να καµφθούν οι αντιδράσεις

του Ναυτικού, οι οποίες περιστρέφονταν κυρίως στο ζήτηµα των περικοπών,

αλλά ακόµη και των υψηλόβαθµων πληρωµάτων των υποβρυχίων για να

ολοκληρωθεί τελικά το πρόγραµµα. Μεγάλη καθυστέρηση που οφείλεται στους

ίδιους λόγους, οι οποίοι περιγράφονται στην προβληµατική της οργανωτικής

θεωρίας σχετικά µε τα χαρακτηριστικά των οργανισµών, παρουσίασε και η

ανάπτυξη του αµερικανικού συστήµατος διηπειρωτικών βαλλιστικών πυραύλων.

Η οργανωτική δοµή και η ισχυρή πεποίθηση για την αξία των επανδρωµένων

αεροσκαφών οδήγησε τελικά στην κρίση του πυραυλικού χάσµατος, ενώ

χρειάστηκε και πάλι η παρέµβαση των µη στρατιωτικών ιθυνόντων για να

ξεπεραστούν τα εµπόδια στην υιοθέτηση και χρηµατοδότηση των ICBMs.

Αντίστοιχα προβλήµατα αντιµετώπισαν και οι Σοβιετικοί µε τις αδυναµίες  της

στρατιωτικής οργανωτικής δοµής τους, που «πρόδιδαν» τις τοποθεσίες

σοβιετικών σιλό, να ευθύνονται για πλήθος αποτυχηµένων µυστικών αποστολών,

(χαρακτηριστικότερη όλων η επιχείρηση µυστικής τοποθέτησης πυραύλων στην

Κούβα) καθώς και για την αδυναµία να διατηρηθεί µυστική από την αµερικανική

κατασκοπία η σοβιετική υποβρύχια επικοινωνία.66

Αντίστοιχα επιχειρήµατα δικαιολογούν τις δυσκολίες της Κίνας να

αναπτύξει σοβαρές δυνάµεις ανταπόδοσης παρά το ότι διαθέτει πυρηνικά όπλα

                                                
66 Ibid, σ. 68



45

από το 1964. Η Πολιτιστική Επανάσταση και η τεχνολογική ανεπάρκεια της

Κίνας ασφαλώς καθυστέρησαν την ανάπτυξη των κινεζικών ICBMs και SLBMs.

Όµως ήταν πολλοί οι υψηλόβαθµοι αξιωµατούχοι του κινεζικού στρατεύµατος,

κυρίως της ∆εύτερης Μηχανοκίνητης Μεραρχίας που αντιδρούσαν στην

παραπάνω εξέλιξη. Επιπροσθέτως το γενικότερο κλίµα στις τάξεις του

παραδοσιακού Λαϊκού Απελευθερωτικού Στρατού ήταν εναντίον της

εγκατάστασης του πυραυλικού προγράµµατος εκτόξευσης από υποβρύχια

(SLBMs). Τα παραπάνω διαψεύδουν τα περί ορθολογικών κινήσεων των

πυρηνικών κρατών, καθώς είναι αδύνατο να εξηγηθεί µε βάση τη νεορεαλιστική

σχολή η µεγάλη καθυστέρηση της Κίνας στην ανάπτυξη δυνάµεων για δεύτερο

πλήγµα. 67

Ακόµη και αν επιτευχθεί µια στοιχειώδης προστασία των πυρηνικών και

εξασφαλισθεί η ελάχιστη απαιτούµενη ισχύς για ένα δεύτερο χτύπηµα, σύµφωνα

µε την οργανωτική ανάλυση δεν είναι εκατό τοις εκατό σίγουρη η επικράτηση

µετά το πρώτο πλήγµα. Το αντίθετο έχει συµβεί. Ο Sagan αναφέρεται στην ήττα

της Αιγύπτου κατά τις ισραηλινές αεροπορικές επιδροµές του Ιουνίου του ΄76,

όταν οι Αιγύπτιοι, ενώ διατηρούσαν την αεροπορική υπεροχή και θεωρούσαν ότι

είχαν εξασφαλισµένη ισχύ για ανταποδοτικό πλήγµα, υπέστησαν εξαιτίας µιας

σειράς οργανωτικών πρακτικών που τους «πρόδωσαν» οδυνηρή ήττα, χάνοντας

το µεγαλύτερο µέρος των αεροπορικών τους δυνάµεων.68 Άλλωστε τα πολλά

προβλήµατα που παρουσιάζει η δοµή των στρατιωτικών οργανισµών, ιδίως σε

µικρά κράτη, εξηγούν εν µέρει το πως οι ΗΠΑ ανακάλυψαν τις προσπάθειες της

Βόρειας Κορέας να αποκτήσει πυρηνικά όπλα, παραβιάζοντας την Συµφωνία Μη

� ∆ιασποράς. Οι ακολουθούµενες από τους βορειοκορεάτες οργανωτικές

πρακτικές για την κάλυψη των πυρηνικών τοποθεσιών αποτελούσαν αντιγραφή

παρόµοιων σοβιετικών πρακτικών, καθώς η ΕΣΣ∆ παρείχε σε αυτούς την

απαραίτητη τεχνογνωσία. Αυτό το γεγονός οδήγησε τους αµερικανούς στην

ανακάλυψη των µυστικών βορειοκορεατικών ενεργειών. Αντίστοιχα λάθη, που

                                                
67 Ibid, σ. 70
68 Ibid, σ. 71
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επικακλείται η οργανωτική ανάλυση, «πρόδωσαν» τους σοβιετικούς και κατά την

διάρκεια της πυραυλικής κρίση στην Κούβα, όπως προαναφέρθηκε. Η

αναγνώριση αυτών των οργανωτικών προβληµάτων µας οδηγεί στο συµπέρασµα

ότι ακόµη και αν έχει καλυφθεί η προϋπόθεση της οικονοµικής ευρωστίας αλλά

και των γεωγραφικών συνθηκών, η επικράτηση οργανωτικών προκαταλήψεων

και ανελαστικών πρακτικών πολύ πιθανό να αποτρέψει τελικά την ανάπτυξη

εξασφαλισµένης δυνατότητας ανταποδοτικού ή δεύτερου πλήγµατος.

Σε ό,τι αφορά την άποψη των νεορεαλιστών ότι οι κίνδυνοι ατυχήµατος ή

µη � εξουσιοδοτηµένης χρήσης  που αντιµετωπίζουν οι πυρηνικές εγκαταστάσεις

είναι µονάχα προσωρινοί και εύκολα αντιµετωπίσιµοι, η οργανωτική σχολή

εκφράζει σοβαρότατες αµφιβολίες σύµφωνα και µε την έως το σηµείο αυτό

αναφερθείσα επιχειρηµατολογία. Για τους αναλυτές της οργανωτικής θεωρίας

υπάρχουν έµφυτα όρια στο βαθµό που ένας µεγάλος οργανισµός µπορεί να

αντιληφθεί τα τεχνικά συστήµατα που ο ίδιος δηµιουργεί για να αποτρέψει τυχόν

ατυχήµατα η µη εξουσιοδοτηµένη χρήση επικίνδυνων τεχνολογιών.

Αναπόφευκτα στον πραγµατικό κόσµο οι οργανισµοί θα υποστούν ατυχήµατα,

καθώς λειτουργούν βάσει δύο δοµικών χαρακτηριστικών, τη «συµµετοχική

πολυπλοκότητα» και τη «στενή σύζευξη». Η πρώτη αφορά συστήµατα µε

αναρίθµητες αλληλοσχετιζόµενες και απρογραµµάτιστες διαδράσεις που όµως

δεν γίνονται πλήρως αντιληπτές, ενώ η δεύτερη συστήµατα µε χρονο-

εξαρτώµενες και αµετάβλητες παραγωγικές αλληλουχίες.69 Ο Sagan προσθέτει

στις παραπάνω δυσκολίες για την αποτροπή ατυχηµάτων την παρουσία

συγκρουόµενων στόχων εντός των µεγάλων οργανισµών. Οι υψηλόβαθµες αρχές

των οργανισµών σπανιότατα συµφωνούν για την προτεραιότητα που δίδεται σε

κάθε ζήτηµα µε αποτέλεσµα πολλές φορές να υποβαθµίζεται το θέµα της

ασφάλειας υπέρ άλλων πιο «άµεσων» συµφερόντων, όπως αύξηση της

παραγωγικότητας ή ικανοποίηση προσωπικών φιλοδοξιών.70

                                                
69 Ibid, σ. 74
70 Ibid, σ. 74
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Η πτυχή αυτή σχετικά µε την ασφάλεια των πυρηνικών εγκαταστάσεων

αποκαλύπτει σηµαντικά προβλήµατα ακόµη και στην περίπτωση των πυρηνικών

δυνάµεων των ΗΠΑ. Πρόσφατα ήρθαν στο φως λεπτοµέρειες από τρία

περιστατικά κατά τη διάρκεια της πυραυλικής κρίσης στην Κούβα το ΄62 που

δείχνουν πόσο κοντά σε ατύχηµα µπορούν να βρεθούν για οργανωτικούς λόγους

στρατιωτικοί οργανισµοί ιδιαίτερα ανεπτυγµένοι, όπως ο αµερικανικός στρατός.

Το πρώτο αφορά το ξεκίνηµα της κρίσης, όταν εκτοξεύθηκε στα πλαίσια δοκιµών

διηπειρωτικός πύραυλος σε χρονική στιγµή πολύ άσχηµη πάνω από τον Ειρηνικό,

κάτι που πολύ εύκολα θα µπορούσε να παρερµηνευθεί από την ΕΣΣ∆, αν γινόταν

αντιληπτός. Το δεύτερο αφορά παραβίαση των κανόνων ασφαλείας που θα

επέσειε σοβαρές ποινές, αν δεν είχε συγκαλυφθεί, και έλαβε χώρα στη Μοντάνα,

όταν απασφαλίστηκαν πύραυλοι Minuteman από απλούς υπαλλήλους, οι οποίοι

έτσι µπορούσαν να τους εκτοξεύσουν άµεσα δίχως εξουσιοδότηση. Ένα τρίτο

περιστατικό συνέβη στη Φλόριντα µε έναν χειριστή ραντάρ να εισάγει µια κασέτα

προσοµοίωσης µε επίθεση πυρηνικού πυραύλου από την Κούβα στην Φλόριντα,

µπερδεύοντας το προσωπικό της αίθουσας ελέγχου που νόµιζε ότι όντως η

περιοχή της Tampa δεχόταν επίθεση. Αλλά προς χάριν της συγκάλυψης κανείς δε

διδάχθηκε από τα εν λόγω λάθη, τα οποία και επαναλήφθηκαν κατά τη διάρκεια

του αραβο-ισραηλινού πολέµου του ΄73, όταν οι ΗΠΑ βρέθηκαν σε πυρηνικό

συναγερµό.71

Η οργανωτική ανάλυση επικεντρώνει σε µεγάλο βαθµό στις διαδικασίες

που υιοθετεί η κάθε πλευρά έτσι ώστε να θέσει σε κατάσταση συναγερµού τις

στρατηγικές της δυνάµεις και κυρίως τα πυρηνικά της όπλα. Κατά τον Allison εάν

αυτές οι τυπικές ενέργειες χαρακτηρίζονται από χαλαρότητα, τότε αυξάνεται

σηµαντικά η πιθανότητα να συµβεί ατύχηµα. Εάν οι διαδικασίες που απαιτούνται

είναι τόσο λίγο ρυθµισµένες που λαµβάνουν χώρα ίσως για πρώτη φορά, τότε το

ρίσκο που λαµβάνεται είναι ιδιαίτερα υψηλό και η πιθανότητα αποκλιµάκωσης

αποµακρύνεται σηµαντικά72.

                                                
71 Ibid, σ. 76
72 Allison Graham and Zelikow Philip, op.cit., σ. 182      
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Σύµφωνα µε την οργανωτική θεωρία υπάρχουν ακόµη περισσότερες

πιθανότητες πρόκλησης ατυχήµατος µε πυρηνικά στις χώρες που πρόσφατα τα

απέκτησαν. Για όλα τα νέα πυρηνικά κράτη υπάρχει µία πρώιµη περίοδος κατά

την οποία τα οπλοστάσιά τους δεν έχουν υποστεί κάποια επεξεργασία και έτσι

είναι εκτεθειµένα σε µεγαλύτερους κινδύνους. Από αυτό το στάδιο πέρασαν

φυσικά και οι παλαιότερες πυρηνικές χώρες αλλά στις νεότερες και λιγότερο

οικονοµικά αναπτυγµένες η φάση αυτή αναµένεται να επεκταθεί σηµαντικά µε

την επεξεργασία των οπλοστασίων τους να παραµένει στο χαµηλότερο επίπεδο

εκσυγχρονισµού. Επιπλέον οι αδιαφανείς διαδικασίες που ακολουθούν τα

περισσότερα επίδοξα µέλη της πυρηνικής λέσχης διαµορφώνει ένα ακόµη πιο

ασταθές περιβάλλον για την ανάπτυξη των πυρηνικών τους προγραµµάτων,

καθώς η µυστικότητα, που επιβάλλεται, εµποδίζει την διεξαγωγή δηµόσιας

συζήτησης για ένα τόσο σηµαντικό θέµα, αποτρέποντας παράλληλα την ανάπτυξη

των απαιτούµενων προγραµµάτων ασφαλείας καθώς και την απαραίτητη

διεξαγωγή ολοκληρωµένων δοκιµών των νέων οπλικών συστηµάτων.

Μία άλλη πτυχή που φέρνει σε σαφώς δυσχερέστερη θέση τις νέες

πυρηνικές δυνάµεις είναι ο ελάχιστος χρόνος προειδοποίησης για τυχόν επίθεση

που θα έχουν από τη στιγµή που οι αντίπαλοι απέχουν ελάχιστα. Είναι

χαρακτηριστικό ότι ΗΠΑ και ΕΣΣ∆ εξακολουθούσαν να αντιµετωπίζουνν το

παραπάνω πρόβληµα ακόµη και µετά από πολλά χρόνια ανάπτυξης των

πυρηνικών τους εγκαταστάσεων. Αντίθετα, ζεύγη όπως Ιράν � Ιράκ, Ινδία �

Πακιστάν ή Βόρειος Κορέα � Νότιος Κορέα θα έχουν ελάχιστα χρονικά

περιθώρια να αντιδράσουν σε ενδεχόµενη επίθεση της άλλης πλευράς,

διαθέτοντας µάλιστα πυρηνικές εγκαταστάσεις ελάχιστα επεξεργασµένες και

δοκιµασµένες, µε τις φτωχότερες χώρες να βασίζονται πιθανότατα σε

αναξιόπιστα συστήµατα προειδοποίησης. Μία άλλη συνήθης πρακτική σε

αδύναµα πυρηνικά κράτη µε ασταθή διακυβέρνηση είναι η παραχώρηση από τους

ηγέτες εξουσιοδοτήσεων επί των πυρηνικών σε κατώτερoυς αξιωµατούχους από

τον φόβο µήπως δεχθούν οι ίδιοι επίθεση µε στόχο την πτώση του καθεστώτος

τους. Ενδεικτική ως προς αυτήν την παράµετρο είναι η παρόµοια τακτική που
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ακολούθησε ο Hussein κατά τον Πόλεµο του Κόλπου το ΄91. Με τον τρόπο αυτό

µπορεί να προστατεύεται η ηγεσία, καθώς δεν θα ωφελούσε χτύπηµα εναντίον της

αν σκοπός είναι ο αφοπλισµός του εχθρού, αλλά αυξάνεται κατακόρυφα το ρίσκο

ενός πολέµου από λάθος.73

Κρίσιµο εξάλλου παράγοντα για την µείωση του ρίσκου ενός ατυχήµατος

ή µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης των πυρηνικών αποτελεί η σταθερότητα σε

κοινωνικο-πολιτικό επίπεδο. Η κριτική εδώ εναντίον των νεορεαλιστών

εστιάζεται στην παραπλανητική άποψη ότι τα πυρηνικά όπλα δεν είναι δυνατό να

χρησιµεύουν στους επαναστάτες ή στα παραπαίοντα καθεστώτα για να

αντιµετωπίσουν τους εσωτερικούς τους εχθρούς. ∆ηλαδή η νεορεαλιστική οπτική

µιλά για συνειδητή χρήση των εν λόγω όπλων, αποφεύγοντας όµως να αναφερθεί

στα πολύ πιθανά σενάρια ατυχηµάτων που µπορούν να προκύψουν στα πλαίσια

ενός εµφυλίου πολέµου, όπως τυχαία εκπυρσοκρότηση στα πλαίσια ανταλλαγής

πυρών σε πυρηνικές εγκαταστάσεις ή σαµποτάζ για οικονοµικούς ή άλλους

λόγους. Επιπλέον δε µπορεί να αποκλειστεί η πιθανότητα η πολιτική αναταραχή

να αναγκάσει τις αρχές σε βεβιασµένες κινήσεις µεταφοράς των πυρηνικών, όπως

στην ΕΣΣ∆ το 1991, ή βιαστικές ασκήσεις και δοκιµές, ενέργειες που συµβαίνουν

πάντα σε βάρος της ασφάλειας, ενός παράγοντα που δεν αποτελεί προτεραιότητα

τη δεδοµένη χρονική στιγµή που αποφασίζεται κάτι από τα παραπάνω.

Οι συνέπειες µιας τυχαίας εκπυρσοκρότησης, ενός λάθους συναγερµού ή

µιας µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης των πυρηνικών θα είναι ακόµη πιο

καταστροφικές, καθώς θα πυροδοτήσουν µε τη σειρά τους λανθασµένα αντίποινα

από την πλευρά του κράτους, που θα έχει δεχθεί επίθεση. Για αυτό η οργανωτική

θεωρία επιµένει τόσο στις αυξηµένες πιθανότητες να συµβεί κάποιο από τα

παραπάνω και υποστηρίζει ότι είναι λάθος να διαβούν το πυρηνικό κατώφλι

χώρες που δε µπορούν κατά την οργανωτική ανάλυση να αποτρέψουν τέτοιο

ενδεχόµενο.

 Οι περισσότεροι θεωρητικοί της οργανωτικής σχολής καταλήγουν στο ότι

η πιθανότητα πυρηνικού πλήγµατος εξαρτάται σε µεγαλύτερο βαθµό από έναν

                                                
73 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 80
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αριθµό οργανωτικών γεγονότων παρά από την ανωτερότητα ή την κατωτερότητα

που χαρακτηρίζει την πυρηνική ισχύ της µίας ή της άλλης πλευράς. Ο Allison, για

παράδειγµα, επικρίνει την επικρατούσα επιµονή των αναλυτών της αποτροπής,

ακαδηµαϊκών και στρατιωτικών, οι οποίοι συζητούν «εντός ενός πλαισίου στο

οποίο η προσοχή είναι στραµµένη στην εξασφάλιση σταθερότητας και

ισορροπίας, δίχως την πλήρη ενσωµάτωση των νέων σκέψεων (ενν. περί

αποτροπής)».74

Η κριτική κατά των νεορεαλιστών έγκειται στο ότι αποµακρύνονται

ακόµη και από την παραδοσιακή ρεαλιστική σκέψη, περιγράφοντας την

συµπεριφορά των κρατών ως ορθολογική και κυρίως όπως πρέπει να είναι και όχι

όπως αναµένεται ή όπως πραγµατικά είναι. Η προσέγγιση του Sagan παραµένει

πιστή στην άποψη που λέει πως η θεωρία δεν απαιτεί τον ορθολογισµό αλλά

πρέπει να αφήνει περιθώρια σε µερικές κρατικές µονάδες να ξεφύγουν από τα

πλαίσια που εκείνη περιγράφει. Ο ίδιος ο Waltz παραδέχεται ότι µπορεί να

υπάρξουν παρεκκλίσεις από τον κανόνα της ορθολογικής συµπεριφοράς. Όµως,

συµπληρώνει ο Sagan, αν πρόκειται για πυρηνικές χώρες, οι εξαιρέσεις µπορεί να

επιφέρουν ολέθρια αποτελέσµατα για ολόκληρο το διεθνές σύστηµα.75

Επεκτείνοντας την κριτική εναντίον της νεορεαλιστικής άποψης που

τάσσεται υπέρ της πυρηνικής διασποράς, ο Sagan αναφέρεται στην

αλληλοσυγκρουόµενη λογική των νεορεαλιστών, µερικοί εκ των οποίων

επικρίνουν όσους τείνουν να θεωρούν τις ΗΠΑ «εξυπνότερες» σε σχέση µε άλλα

πυρηνικά κράτη σε ό,τι αφορά τη σταθερότητα του πολιτικού τους συστήµατος,

τις σχέσεις στρατού � κυβερνώντων και τον έλεγχο των εγκαταστάσεών τους, ενώ

άλλοι, όπως ο Waltz, υπερεκτιµούν τις δυνατότητες των νεότερων και πιο

αδύναµων πυρηνικών χωρών, θεωρώντας ότι θα αποφύγουν τα ψυχροπολεµικά

λάθη των ΗΠΑ, θα φερθούν εξυπνότερα και θα µάθουν γρηγορότερα. Ο Sagan

σηµειώνει χαρακτηριστικά ότι υπάρχει και το θεωρητικό πλαίσιο και οι

εµπειρικές ενδείξεις που τον οδηγούν στο συµπέρασµα ότι και τα νέα µέλη της

                                                
74 Allison Graham and Zelikow Philip, op.cit., σ. 183
75 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 84
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πυρηνικής λέσχης θα αντιµετωπίσουν σοβαρά προβλήµατα, υποπέφτοντας σε

λάθη όχι κατ�ανάγκη ίδια µε αυτά των ΗΠΑ.76

Σύµφωνα µε τον Graham Allison, το παράδειγµα της οργανωτικής

συµπεριφοράς προτείνει την προσθήκη επιπλέον σεναρίων στην υπάρχουσα

στρατηγική φιλολογία, τα οποία δεν σχετίζονται µε τα ευρέως αναλυθέντα

σχήµατα, που καθορίζονται κυρίως από τις έννοιες της ισορροπίας και της

ανισορροπίας. Σε περίπτωση εκτόξευσης πυρηνικών όπλων η αιτία δεν

αναζητείται µε όρους αστάθειας του υποσυστήµατος ή ανισορροπίας στην

αντίστοιχη περιφέρεια αλλά εντάσσεται στην οργανωτική δραστηριότητα. Για την

υπό ανάλυση θεωρία, «εάν οι φυσικοί µηχανισµοί και οι Σταθερές Λειτουργικές

∆ιαδικασίες (Standard Operating Procedures - SOPs) επιτρέψουν τη δηµιουργία

πολλαπλών κέντρων από τα οποία µπορεί να παρθεί απόφαση για εκτόξευση

πυρηνικών...τότε η πιθανότητα να λάβει χώρα το ανεπιθύµητο γεγονός

µεγιστοποιείται σε πολύ µεγαλύτερο βαθµό από όσο θα συνέβαινε εάν

επικρατούσε στο σύστηµα ανισορροπία ή αστάθεία εντός των ορίων που συνήθως

αυτές διαγράφουν»77. Ο παράγοντας του συστήµατος ελέγχου των πυρηνικών

οπλοστασίων κατέχει κεντρική θέση στην οργανωτική ανάλυση αντίθετα µε την

ρεαλιστική άποψη για το εν λόγω χαρακτηριστικό.

Αν και εντοπίζει ορισµένες θετικές συνέπειες στην πυρηνική διασπορά,78

ο Robert Gilpin θεωρεί µάλλον αρνητική µια τέτοια εξέλιξη. «Παρόλο που τα

πυρηνικά όπλα όντως έχουν κάνει τον ολοκληρωτικό πόλεµο εξαιρετικά επιζήµιο,

ασφαλώς δεν έχουν εξαλείψει τα προβλήµατα του πολέµου», αναφέρει

χαρακτηριστικά. Κατά τον Gilpin τα εν λόγω όπλα µπορεί να συµβάλουν στην

αποτροπή γενικευµένων πολέµων, η εξάπλωσή τους όµως ενθαρρύνει σηµαντικά

την εµφάνιση περιορισµένων συγκρούσεων ενώ δεν αποκλείεται η απάντηση

ορισµένων ηγετών σε έναν πυρηνικό εκβιασµό να οδηγήσει στην απώλεια του

                                                
76 Ibid, σ. 157
77 Allison Graham and Zelikow Philip op.cit., σ. 182
Για µια ανάλυση των Σταθερών Λειτουργικών ∆ιαδικασιών δείτε το βιβλίο του Κολιόπουλου
Κωνσταντίνου, Στρατηγικός Αιφνιδιασµός: Υπηρεσίες Πληροφοριών και  Αιφνιδιαστικές
Επιθέσεις, (Ελληνικά Γράµµατα, Αθήνα, 2000), σελ. 88.
78 βλ. παραπάνω, σ. 18
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ελέγχου και στην κλιµάκωση σε έναν πυρηνικό πόλεµο, τον οποίο κάνείς δεν θα

επιθυµεί. Εξάλλου ο Gilpin σηµειώνει ότι τα πυρηνικά συµβάλουν στην

αποδυνάµωση της σχέσης της βιοµηχανοποίησης και της πυρηνικής ισχύος,

καθώς ακόµη και µια µη εξελιγµένη κοινωνία, η οποία όµως διαθέτει την

απαιτούµενη οικονοµική ισχύ, µπορεί να προχωρήσει στην απόκτησή τους. Αυτό

το χαρακτηριστικό ωθεί όλο και περισσότερα κράτη στην επιλογή της

πυρηνικοποίησης, εξέλιξη που διαταράσσει την υπάρχουσα ισορροπία ισχύος και

εποµένως και τη διεθνή σταθερότητα. Στις αρνητικές συνέπειες της πυρηνικής

διασποράς ο Gilpin προσθέτει την αποδυνάµωση της διπλωµατίας ως παράγοντα

επίλυσης των διακρατικών διαφορών, καθώς η καταστρεπτικότητα του πυρηνικού

πολέµου δεν αφήνει περιθώρια διπλωµατικών ελιγµών. Στην προ των πυρηνικών

εποχή η µεγάλη πιθανότητα καταφυγής στα όπλα έδινε σηµαντικά κίνητρα για

εξεύρεση διπλωµατικής λύσης, σηµειώνει ο Gilpin στην ανάλυσή του.79

Οι διαφορές στην οπτική που έχουν οι αναλυτές της νεορεαλιστικής και

της οργανωτικής θεωρίας οδηγούν σε εντελώς διαφορετικές ερµηνείες σχετικά µε

το πυρηνικό παρελθόν αλλά και διαφορετικές προβλέψεις για το πυρηνικό

µέλλον, µε τους πρώτους να «βλέπουν» τον κόσµο στην ιδανική του µορφή και

τους δεύτερους να επιµένουν ότι στον πραγµατικό κόσµο τα κράτη δεν

αναµένεται να φέρονται πάντα µε βάση ορθολογικά κριτήρια. Η απαισιοδοξία

των αναλυτών της οργανωτικής σχολής πηγάζει από την άποψή τους ότι οι

οργανισµοί αποτελούν καθοριστικό παράγοντα που παρεµβαίνει µεταξύ των

συµφερόντων των διοικούντων και της κρατικής συµπεριφοράς, αλλοιώνοντας

λόγω των συστηµικών τους χαρακτηριστικών την ιδεατή ορθολογική στάση των

ηγετών µιας χώρας.

Για την πιθανότητα απόκτησης και χρήσης πυρηνικών από τροµοκρατικές

οµάδες ο Sagan διαφωνεί µε την αισιόδοξη οπτική των νεορεαλιστών που

πιστεύουν πως τέτοια όπλα δεν εξυπηρετούν τους µακροπρόθεσµους στόχους των

περισσότερων τροµοκρατικών οµάδων και ελάχιστοι είναι εκείνοι οι τροµοκράτες

που θα επιδιώξουν να τα αποκτήσουν. Θρησκευτικές οµάδες που βλέπουν να

                                                
79 Gilpin Robert op.cit., σ. 214-218
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πλησιάζει το τέλος του κόσµου, ναζιστικά και ρατσιστικά κινήµατα µε αντίστοιχη

«θεϊκή» αποστολή και ισλαµικά φονταµενταλιστικά δίκτυα έχουν κάθε λόγο όχι

µόνο να αποκτήσουν αλλά και να χρησιµοποιήσουν πυρηνικά, τη στιγµή µάλιστα

που υπάρχει η τεχνολογική δυνατότητα να µην είναι δυνατό να εντοπισθεί από

που προέρχεται η βόµβα. Καθώς εκλείπει σε σηµαντικό βαθµό ο φόβος

αντιποίνων, η οργανωτική ανάλυση λέει ότι ο µόνος τρόπος να αποφευχθεί η

χρήση πυρηνικών από τέτοιες οµάδες είναι να εµποδιστεί πάση θυσία η διασπορά

των όπλων αυτών σε ασταθείς, κυρίως ισλαµικές, περιοχές, µε χαρακτηριστικό

παράδειγµα το Πακιστάν. Ενδεικτική είναι η απουσία  προγράµµατος αξιοπιστίας

προσωπικού των πακιστανικών πυρηνικών εγκαταστάσεων αλλά και οι

σπασµωδικές κινήσεις για την προστασία των τελευταίων µετά την 11η

Σεπτέµβρη.80

Παράλληλα η πολιτική των ΗΠΑ για την πυρηνική διασπορά εξακολουθεί

να βρίσκεται σε αδιέξοδο µε το δίληµµα «βοήθεια σε νέες πυρηνικές χώρες ή

επιµονή σε πολιτικές µη διασποράς» να προβληµατίζει έντονα τους ιθύνοντες. Αν

οι ΗΠΑ παράσχουν τεχνική βοήθεια για να ενισχύσουν την ασφάλεια και τον

κρατικό έλεγχο των πυρηνικών εγκαταστάσεων κρατών που δεν έχουν την

οικονοµική δυνατότητα  ή την τεχνογνωσία να το πράξουν, αυτόµατα θα

ενθαρρύνουν όσες χώρες διστάζουν να διαβούν το πυρηνικό κατώφλι να το

επιχειρήσουν, σκεπτόµενες ότι θα τους παρασχεθεί η απαραίτητη βοήθεια από

την υπερδύναµη ή και από αλλού, εφόσον η εν λόγω πρακτική δεν θα

καταδικάζεται. Αν πάλι οι ΗΠΑ αρνηθούν, όπως έχουν πράξει συχνά στο

παρελθόν, να παράσχουν βοήθεια σε πυρηνικές χώρες που την ζητούν ή είναι

φανερό ότι την χρειάζονται, τότε ασφαλώς υπηρετούν µε αποτελεσµατικό τρόπο

την πολιτική της µη � διασποράς, δίνουν το παράδειγµα στις άλλες ισχυρές

πυρηνικές χώρες να πράξουν το ίδιο και ασφαλώς διατηρούν το δικαίωµα

παρέµβασης, αν παραβιάζονται οι διεθνείς συνθήκες περί µη � διασποράς.

Παράλληλα όµως µε την άρνησή τους αυτή (ή την αδράνειά τους) θέτουν σε

κίνδυνο την ασφάλεια στο ευρύτερο διεθνές περιβάλλον, εγκαταλείποντας κράτη

                                                
80 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 164
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που κινδυνεύουν να απολέσουν τον έλεγχο των πυρηνικών τους εγκαταστάσεων

και τα οποία αδυνατούν να δώσουν τις απαραίτητες εγγυήσεις αναφορικά µε τα

επίπεδα ασφαλείας για την αποφυγή τυχαίας ή µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης των

οπλικών τους συστηµάτων.

Η αντιµετώπιση των πυρηνικών ατυχηµάτων από τους οργανισµούς που

ελέγχουν τα πυρηνικά είναι ακόµη πιο προβληµατική από όσο ο τρόπος που

αντιµετωπίζεται η πιθανότητα κατοχής των εν λόγω όπλων από τροµοκράτες.

Πριν τα ατυχήµατα στο Three Mile Island στο Bhopal το ΄79 και στη συνέχεια

στο Chernobyl η πλειοψηφία κοινού και ειδικών πίστευε ότι οι πυρηνικές

εγκαταστάσεις ήταν απόλυτα ασφαλείς. Η υποτίµηση αυτών των κινδύνων

πηγάζει από την έλλειψη θεωρητικού πλαισίου για τις πολιτικές και οργανωτικές

αιτίες πρόκλησης ατυχηµάτων µε επικίνδυνες τεχνολογίες καθώς και από την

επίµονη άρνηση των οργανισµών που ευθύνονται να αποδεχθούν την ανεπάρκεια

των µέτρων ασφαλείας που λαµβάνουν.81

Εξάλλου ενώ οι νεορεαλιστές παραδέχονται ότι ακόµη και οι

πλουσιότερες και ισχυρότερες χώρες δυσκολεύτηκαν σηµαντικά και ακόµη

αντιµετωπίζουν προβλήµατα µε την ασφάλεια αλλά και των έλεγχο των

πυρηνικών τους εγκαταστάσεων, υιοθετούν την άποψη ότι οι µικρότερες και

σχετικά πιο αδύναµες πυρηνικές δυνάµεις δεν θα υποφέρουν από τα παραπάνω

προβλήµατα. Εξηγούν ότι τα οπλοστάσια αυτών των κρατών είναι µικρότερα, ο

φόβος ανταπόδοσης µεγαλύτερος, ενώ υποστηρίζεται ότι οι νεότερες πυρηνικές

χώρες έχουν τον απαραίτητο χρόνο για να διδαχθούν πως να αποφεύγουν τα λάθη

των παλαιότερων και πως να επιλύουν τα όποια προβλήµατα παρουσιάζονται.

Από οργανωτική σκοπιά δεν έχει τόσο σηµασία το µέγεθος των

οπλοστασίων αλλά η δοµή τους. Αν και φυσικά όσο πιο µεγάλα είναι τα σιλό και

όσο µεγαλύτερος ο αριθµός των πυρηνικών κεφαλών, τόσο πιο πολύπλοκη και

δύσκολη γίνεται η προσπάθεια προστασίας τους και τόσο πιο εξεζητηµένα

γίνονται τα µέτρα ασφαλείας, είναι τα τεχνικά και οργανωτικά χαρακτηριστικά

των οπλικών συστηµάτων και εγκαταστάσεων που καθορίζουν την πιθανότητα

                                                
81 Ibid, σ. 167
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ατυχηµάτων. Όσον αφορά το φόβο ανταπόδοσης, ναι µεν στις µικρές πυρηνικές

δυνάµεις αυτός είναι αυξηµένος, αλλά για να εξασφαλισθεί η δυνατότητά τους

για δεύτερο πλήγµα ο έλεγχος επί των πυρηνικών χαλαρώνει ανεξάρτητα αν τα

κίνητρα του ηγέτη είναι, όπως λέει η νεορεαλιστική ανάλυση, ορθολογικά και ο

ίδιος ασφαλώς δεν επιθυµεί τυχαία ή µη εξουσιοδοτηµένη χρήση των πυρηνικών

όπλων. Άλλωστε ο φόβος πλήρους καταστροφής αυτών των δυνάµεων, επειδή

ακριβώς είναι µικρές, αναγκάζει τους υπεύθυνους να βασίζονται σε υψηλού

επιπέδου συστήµατα συναγερµού και επισφαλείς αεροπορικές αποστολές

ειδοποίησης µε αυξηµένο τον κίνδυνο λάθους ή ατυχήµατος. Αντίστοιχες

συνέπειες έχει η τακτική ηγετών που φοβούνται χτύπηµα «αποκεφαλισµού» να

διαχέουν την αρµοδιότητα χρήσης πυρηνικής ισχύος σε κατώτερους

αξιωµατούχους σε περιόδους κρίσεων.

Σε ό,τι αφορά το χρόνο που έχουν τα νέα πυρηνικά κράτη για να µάθουν

πως να αποφεύγουν τα λάθη των παλαιότερων µελών της πυρηνικής λέσχης,

πρέπει να επισηµανθεί ότι δεν ισχύει σε όλες τις περιπτώσεις, καθώς υπάρχουν

κράτη που κληρονόµησαν έτοιµες πυρηνικές εγκαταστάσεις (Ουκρανία,

Καζακστάν, Λευκορωσία). Άλλωστε, όπως προαναφέρθηκε, πολλές νέες ή

υποψήφιες πυρηνικές χώρες δεν τυγχάνουν βοήθειας από τις πιο έµπειρες

πυρηνικές δυνάµεις λόγω των πολιτικών κατά της πυρηνικής διασποράς, οπότε η

ύπαρξη µεγάλου χρονικού περιθωρίου για την ανάπτυξη του οπλοστασίου τους

και την χρήση των πυρηνικών τους όπλων δεν έχει µεγάλη σηµασία. Επιπλέον για

την οργανωτική θεωρία δεν είναι θέµα χρόνου και εµπειρίας αλλά πολιτικής

δοµής. Αν ο έλεγχος των πυρηνικών ασκείται από τους στρατιωτικούς, εκλείπει η

οργανωτική διδαχή και η αναγκαία ανάληψη της ευθύνης για τα ατυχήµατα που

έγιναν ή απεφεύχθησαν τελευταία στιγµή.

Οι νεορεαλιστές και οι αναλυτές της οργανωτικής σχολής βλέπουν από

διαφορετική οπτική γωνία και το θέµα του προληπτικού πολέµου. Ορθολογικά

σκεπτόµενοι οι πρώτοι πιστεύουν πως έχει υποτιµηθεί η αποτρεπτική ικανότητα

των πυρηνικών και πως αρκούν ελάχιστα για να αποτρέψουν έναν πιθανό

επιτιθέµενο. Σηµασία όµως για τη σταθερή αποτροπή δεν έχει τι πιστεύουν οι
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ακαδηµαϊκοί, λέει ο Sagan, αλλά τι σκέφτονται οι ιθύνοντες της άλλης πλευράς.82

Παράλληλα στο θέµα του προληπτικού πολέµου έχει αξία η στάση στρατιωτικών

και πολιτών, η οποία δεν ταυτίζεται µε την αντίστοιχη που έχουν οι δύο πλευρές

γενικά για τον πόλεµο. Ο Sagan συµφωνεί µε τον Waltz ότι γενικά οι

στρατιωτικοί είναι συντηρητικοί και προσεκτικοί και δεν συµπαθούν τον πόλεµο.

Όταν όµως ο τελευταίος είναι αναπόφευκτος, επιθυµούν να δράσουν όσο πιο

αποφασιστικά και µε όσο πιο ισχυρές δυνάµεις γίνεται. Σε περιπτώσεις

προληπτικού πλήγµατος, παραδοσιακά οι στρατιωτικοί τάσσονται υπέρ αυτού,

όχι γιατί είναι πιο πολεµοχαρείς ή απρόσεκτοι από τους πολίτες, αλλά γιατί η

στρατιωτική σκέψη στοχεύει στην στρατιωτική επιτυχία και νίκη και δεν

ενδιαφέρεται για µεταπολεµικά ζητήµατα, κινούµενη σε απόλυτα και στενά

πλαίσια, κάτι που αποτελεί εν µέρει επιθυµία και της πολιτικής εξουσίας.

O George στο έργο του Bridging the Gap επικρίνει τον Waltz για την

αδυναµία του νεορεαλισµού να εγκολπώσει τα νέα δεδοµένα και να εξηγήσει µε

επάρκεια και πειστικότητα ορισµένα φαινόµενα, προσθέτωντας ότι αυτά

προκαλούνται από µεταβλητές του διεθνούς συστήµατος που δεν εντάσσονται

στο πεδίο της νεορεαλιστικής ανάλυσης. Σύµφωνα µε τον George η

νεορεαλιστική προσέγγιση δεν εξηγεί την πραγµατικότητα αλλά διατυπώνει

υποθέσεις σχετικά µε τα κίνητρα και τα συµφέροντα των κρατών. Ο

νεορεαλισµός έχει σχετικά περιορισµένο πεδίο, καταφεύγοντας συχνά σε γενικές

ή εκτός στόχου προβλέψεις. «Το σηµείο που τονίζεται εδώ αφορά την ίδια τη

θεωρία: είναι η αδυναµία της να  εντάξει στην ανάλυσή της την (θεµελιώδη)

διάκριση ανάµεσα στις συνολικές δυνατότητες και τις πραγµατοποιήσιµες

επιλογές», τις οποίες διαθέτει ο ηγέτης µιας χώρας, καταλήγει ο George, θέλοντας

να τονίσει την σηµασία που έχει, όσον αφορά την φύση της νεορεαλιστικής

σχολής, η παραπάνω ανεπάρκεια, η οποία οφείλεται κατά κύριο λόγο στην

αποκλειστική επικέντρωση της θεωρίας στα δοµικά χαρακτηριστικά του διεθνούς

συστήµατος.83

                                                
82 Ibid, σ. 171
83 George L. Alexander, Bridging the Gap, Theory and Practice in Foreign Policy, (US Institute of
Peace, Washington, 1993), σ. 112
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Στην αισιοδοξία των νεορεαλιστών όσον αφορά την ικανότητα των

µικρών πυρηνικών κρατών να δηµιουργούν σε σύντοµο διάστηµα δυνάµεις

δεύτερου πλήγµατος και να τις προστατεύουν αποτελεσµατικά, η οργανωτική

θεωρία «απαντά» µε µία σειρά ιστορικών παραδειγµάτων, που αποδεικνύουν ότι

τόσο οι µικρές όσο και οι ισχυρότερες χώρες δεν κατάφερναν πάντα να

εξασφαλίζουν άτρωτες δυνάµεις διαθέσιµες για δεύτερο χτύπηµα. Η αιτία

βρίσκεται στην προβληµατική δοµή που ενυπάρχει στους στρατιωτικούς

οργανισµούς κάθε κράτους και στην «φυσιολογική» οργανωτική ανικανότητα,

προκαλώντας σηµαντική στρατιωτική τρωτότητα των δυνάµεών του.84 Ασφαλώς

όλα τα κράτη θα επιδιώξουν µε ζήλο να προστατεύσουν µε τον καλύτερο τρόπο

τις δυνάµεις τους. Έχουν κάθε λόγο να πράξουν κάτι τέτοιο. Το θέµα είναι: Θα το

πετυχαίνουν πάντα;

Στο επιχείρηµα των ρεαλιστών για την αβεβαιότητα που προκαλεί η

καταστροφική ισχύς των πυρηνικών όπλων και την συνεπακόλουθη ενίσχυση της

αποτρεπτικής τους ικανότητας, οι αναλυτές της οργανωτικής σχολής

υποστηρίζουν ότι πάντα θα υπάρχει χώρος για τον πόλεµο, εάν κάποιος βρεθεί σε

δυσµενέστατη θέση και θεωρεί την κατάστασή του τόσο απελπιστική ώστε να

ρισκάρει επίθεση σε πυρηνική χώρα. Η Συρία, η Αίγυπτος και το Ιράκ επιτέθηκαν

κατά του Ισραήλ και ας ήταν πυρηνική χώρα. Ο πόλεµος των Falkland

επιβεβαιώνει επίσης τα παραπάνω. Επιπροσθέτως κανείς, είτε είναι ειδικός είτε

είναι ηγέτης µιας µικρής ή µεγάλης πυρηνικής δύναµης, δε µπορεί να αποκλείσει

την πιθανότητα κλιµάκωσης του πολέµου από συµβατικό σε πυρηνικό. Η

διασπορά σίγουρα θα αυξήσει αυτήν την πιθανότητα, καθώς κάποιος

αισθανόµενος σιγουριά για την αποτρεπτική ισχύ των πυρηνικών του θα επιτεθεί

σε κάποιον αντίπαλο, αναµένοντας συµβατική απάντηση. Και αν χάνει τον

πόλεµο, ίσως εκτοξεύσει και πυρηνικά. Ή να λάβει χώρα κάποιο ατύχηµα και

αυτά να εκτοξευθούν αλλά κανείς να µην είναι σίγουρος αν έγινε ηθεληµένα ή

                                                
84 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 174
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όχι. Απέναντι σε τέτοια υποθετικά µεν αλλά όχι απίθανα σενάρια, η αβεβαιότητα

δε γεννά αισιοδοξία αλλά µάλλον το αντίθετο.

Αντίστοιχες αµφιβολίες � τοποθετηµένες όµως σε διαφορετική

δικαιολογητική βάση � για την ασφάλεια που παρείχε η MAD στα κράτη που

διέθεταν πυρηνική δυνατότητα κατά τον Ψυχρό Πόλεµο εκφράζει και ο John

Mearsheimer, αν και υπέρµαχος της πυρηνικής αποτροπής. Ο γνωστός

αµερικανός ακαδηµαϊκός σηµειώνει πως η ιστορία απέδειξε ότι ούτε η ΕΣΣ∆ ούτε

οι ΗΠΑ δεν επαναπαύθηκαν παρά την εξασφάλιση αµοιβαίας πυρηνικής

καταστροφής από τις πυρηνικές δυνάµεις των δύο πλευρών αλλά αντίθετα

συνέχισαν � και µάλιστα µε πιο εντατικό ρυθµό � την κούρσα των εξοπλισµών

όσον αφορά στα συµβατικά όπλα, αποδεικνύοντας ότι δεν έπαψαν λόγω των

µεγάλων πυρηνικών οπλοστασίων να ανησυχούν για την πιθανότητα να ξεσπάσει

συµβατικός πολέµος ανάµεσά τους. Σε συνάρτηση µε την κατοχή πυρηνικών

όπλων από µεσαίες δυνάµεις ο Mearsheimer απαριθµεί σειρά περιστατικών που

διαψεύδουν όσους θεωρούν ότι η κλιµάκωση µεταξύ συµβατικού και πυρηνικού

πολέµου είναι αναπόφευκτη και εποµένως η σύγκρουση ανάµεσα σε πυρηνικά

κράτη ή ακόµη περισσότερο µεταξύ πυρηνικών και µη πυρηνικών δυνάµεων έχει

καταστεί αδύνατη. Η σύγκρουση Συρίας και Αιγύπτου µε το Ισραήλ το �73, οι

σινοσοβιετικές συνοριακές διαµάχες µε αποκορύφωµα την άνοιξη του �69, η

σινοαµερικανική διένεξη στην Κορέα το 1950 αλλά και οι συνεχείς συγκρούσεις

Ινδίας � Πακιστάν αποτελούν κατά τον Mearsheimer αποδείξεις ότι «η ισορροπία

µεταξύ των συµβατικών στρατών παραµένει το κεντρικό συστατικό της

στρατιωτικής ισχύος στην πυρηνική εποχή».85

Οι αναλυτές είχαν εντοπίσει τη σηµασία � ουσιαστική και συµβολική �

των αλλαγών που έχει επιφέρει η είσοδος των πυρηνικών όπλων στη διεθνή

σκηνή από τις πρώτες δεκαετίες της εµφάνισής τους. Το 1964 ο πρόεδρος των

ΗΠΑ Lyndon Johnson έλεγε: «Μην διαπράξετε αυτό το λάθος. ∆εν υπάρχει

τέτοιο πράγµα σαν ένα συµβατικό πυρηνικό όπλο.»86 Περιγράφοντας τις

                                                
85 Mearsheimer J. John, The Tragedy of Great Power Politics, op.cit., σ. 133
86 Schelling C. Thomas, Arms and Influence, op.cit, σ. 134
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σηµαντικές αλλαγές που εισάγουν τα πυρηνικά όπλα στον τρόπο διεξαγωγής του

πολέµου και κυρίως το ρίσκο που επισείει η χρήση τους στα πεδία των µαχών, ο

Thomas Schelling τονίζει ότι «η χρήση των πυρηνικών όπλων θα δηµιουργήσει

εξαιρετικούς κινδύνους» και προσθέτει: «Αυτό δεν είναι ένα επιχείρηµα υπέρ της

χρησιµοποίησής τους αλλά αποτελεί επιχείρηµα για να αναγνωρίσουµε ότι ο

κίνδυνος είναι το κεντρικό χαρακτηριστικό της χρήσης τους».87 Σύµφωνα µε τον

συγγραφέα των έργων Arms and Influence και The Strategy of Conflict, βιβλία

που επηρέασαν σηµαντικά τη στρατηγική σκέψη στη ∆ύση, τα πυρηνικά όπλα

µπορούν να επιφέρουν συντριπτικό πλήγµα στον εχθρό δίχως κατ�ανάγκη να τον

έχουν πρώτα οδηγήσει σε ήττα. «Όχι µόνο µπορούν τα πυρηνικά όπλα να

βλάψουν τον εχθρό πριν κερδηθεί ο πόλεµος, και ίσως να τον βλάψουν τόσο

αποφασιστικά ώστε να καταστήσουν πλέον ακαδηµαϊκή την στρατιωτική

εµπλοκή, αλλά είναι ευρέως αποδεκτό ότι σε ένα µεγάλο πόλεµο αυτό είναι το

µόνο που µπορούν να κάνουν.»88

Εκφράζοντας την προσέγγιση του κλασικού ρεαλισµού στο θέµα της

πυρηνικής διασποράς, ο καθηγητής Αθανάσιος Πλατιάς θεωρεί αρνητική την

περαιτέρω εξάπλωση των πυρηνικών σε χώρες του Τρίτου Κόσµου «παρ� ότι

κάτω από ορισµένες συνθήκες δηµιουργίας µηχανισµών αµοιβαίας αποτροπής, µε

εξασφαλισµένη ικανότητα δεύτερου πλήγµατος, θα µπορούσε � θεωρητικά

τουλάχιστον � να αυξήσει τη στρατηγική σταθερότητα». Αναλύοντας τις πιθανές

αρνητικές συνέπειες από την παραπάνω εξέλιξη αναφέρεται στην αυξηµένη

πιθανότητα χρήσης των όπλων, καθώς θα µεγαλώνει έτσι και ο αριθµός που

κατέχζει αυτά, στις ανεπαρκείς εώς ανύπαρκτες δικλίδες ασφαλείας, οι οποίες

προστατεύουν τα όπλα από ατυχήµατα ή µη εγκεκριµένη χρήση, αλλά και στην

αδυναµία µικρών κρατών να δηµιουργήσουν ένα αξιόπιστο αποτρεπτικό

µηχανισµό, αυξάνοντας έτσι τον κίνδυνο προληπτικού πλήγµατος. Επίσης τονίζει

την αστάθεια που προκαλείται από το φαινόµενο «ντόµινο», όταν η

πυρηνικοποίηση µιας χώρας παρασύρει και άλλες σε αντίστοιχες ενέργειες, και

                                                
87 ibid, σ. 113
88 ibid, σ. 22
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την αυξηµένη πιθανότητα τροµοκρατικού πλήγµατος είτε µέσω της κλοπής

πυρηνικού υλικού ή οπλικών συστηµάτων είτε µέσω κατάληψης ή δολιοφθοράς

των πυρηνικών εγκαταστάσεων.89

Απαισιόδοξα εξάλλου είναι τα συµπεράσµατα που εξάγει σε ότι αφορά τις

συνέπειες της πυρηνικής διασποράς στην Ευρώπη ο Mearsheimer. Αν και δεν

παραλείπει να τονίσει ότι σύµφωνα µε τη νεορεαλιστική θεωρία η διασπορά

αναµένεται να λειτουργήσει υπέρ της εµπέδωσης της σταθερότητας, στη συνέχεια

προβαίνει σε µία σειρά εκτιµήσεων σχετικά µε τους κινδύνους που

δηµιουργούνται, κυρίως αν δεν τεθεί υπό αυστηρό έλεγχο η διαδικασία της

πυρηνικής διασποράς. Μάλιστα προσθέτει ότι υπάρχει κάποια «φυσική ένταση»

µεταξύ της προσπάθειας των µεγάλων πυρηνικών κρατών να διαµορφώνουν

εκείνες τον τρόπο που θα εξελιχθεί η πυρηνική διασπορά και της πολιτικής τους

να την εµποδίζουν να λάβει χώρα.90

Σύµφωνα µε τον Mearsheimer από µόνη της η διαδικασία της πυρηνικής

διασποράς ενέχει κινδύνους, καθώς οι ήδη υπάρχουσες πυρηνικές δυνάµεις έχουν

ισχυρά κίνητρα να χρησιµοποιήσουν την ισχύ τους για να αποτρέψουν την

πυρηνικοποίηση γειτονικών τους κρατών. Χαρακτηριστικό παράδειγµα ως προς

το παραπάνω αποτέλεσε το προληπτικό πλήγµα (preventive attack) από το Ισραήλ

κατά των εγκαταστάσεων του Ιράκ, το οποίο προετοιµαζόταν να

πυρηνικοποιηθεί. Επιπλέον τα µικρότερα κράτη δεν έχουν τις δυνατότητες

δηµιουργίας ισχυρών πυρηνικών οπλοστασίων µε αποτέλεσµα αυτά να

θεωρούνται εξαιρετικά ευάλωτα. Επιπροσθέτως σε τέτοιες περιπτώσεις

ανακύπτουν σοβαρά προβλήµατα από τις τεχνολογικές ελλείψεις, καθώς

εκλείπουν οι απαραίτητοι πόροι για την απόκτηση των πλέον σύγχρονων

συστηµάτων χειρισµού, ελέγχου και ασφάλειας των πυρηνικών όπλων. Εξάλλου

η εξάπλωση της διασποράς θα «αυξήσει τον αριθµό όσων βρίσκονται µε το

δάχτυλο στην πυρηνική σκανδάλη, το οποίο µε τη σειρά του θα αυξήσει την

πιθανότητα ατυχήµατος, µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης, τροµοκρατικής ενέργειας

                                                
89 Πλατιάς Γ. Αθανάσιος, Το Νέο ∆ιεθνές Σύστηµα: Ρεαλιστική Προσέγγιση ∆ιεθνών Σχέσεων,
(Εκδόσεις Παπαζήσης, Αθήνα, 1995), σ. 194-5
90 Mearsheimer J. John, Back to the Future: Instability in Europe after the Cold War, op.cit., σ. 39
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ή ανορθολογικής λήψης αποφάσεων», σηµειώνει ο Mearsheimer. Κάνοντας ένα

βήµα παραπέρα στην ανάλυσή του θεωρεί απίθανο να υπάρξει επαρκής έλεγχος

της πυρηνικής διασποράς, καθώς τα ισχυρά πυρηνικά κράτη, επιδιώκοντας να

σεβαστούν το Συνθήκη Μη � ∆ιασποράς του �68, θα είναι διστακτικά στο να

παρέχουν βοήθεια σε όσα πήραν την απόφαση να διαβούν το πυρηνικό κατώφλι.

Σε αντίθετη περίπτωση θα δηµιουργηθεί κακό προηγούµενο, ωθώντας όλο και

περισσότερα κράτη, που διστάζουν να πυρηνικοποιηθούν, να το πράξουν.91

Ο Scott Sagan επιµένει. «Τα πυρηνικά όπλα έκαναν τα αναπόφευκτα λάθη

των πυρηνικών οργανισµών περισσότερο θανατηφόρα. Εξαιτίας των έµφυτων

περιορισµών στην αξιοπιστία των οργανισµών, η διασπορά των πυρηνικών όπλων

είναι κάτι που πρέπει να φοβίζει παρά να γίνεται δεκτή µε ευχαρίστηση».92

                                                
91 Ibid, σ. 37-40
92 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 184



62

ΚΕΦΑΛΑΙΟ II

ΟΙ ΣΧΕΣΕΙΣ ΙΝ∆ΙΑΣ � ΠΑΚΙΣΤΑΝ

ΚΑΙ Η ΠΥΡΗΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΤΩΝ ∆ΥΟ ΚΡΑΤΩΝ

i) ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΑΝΑ∆ΡΟΜΗ93

Εισαγωγικά � Η ανεξαρτησία

Ινδία και Πακιστάν αποτελούσαν τµήµατα της Βρετανικής Αυτοκρατορίας

µέχρι το 1947. Οι ινδικές κτήσεις των Βρετανών εγκαταλείπονται τότε µε

αποτέλεσµα την ταυτόχρονη δηµιουργία δύο ανεξάρτητων κρατών στην ινδική

χερσόνησο, τα οποία από πολύ νωρίς ήταν εχθρικά διακείµενα το ένα στο άλλο

για µια σειρά από λόγους. Η ρίζα της εχθρότητας Ινδών και Πακιστανών

προέκυψε από τις διαφορές που είχαν σε ιστορικά και θρησκευτικά ζητήµατα

αλλά κυρίως σε εδαφικά, µε προεξέχων � ακόµη και σήµερα, 56 χρόνια µετά � το

θέµα της εδαφικής κυριαρχίας επί των επαρχιών του Jammu και του Kashmir.

Η ινδική χερσόνησος διαχωρίστηκε βίαια το 1947 έτσι ώστε να προέλθουν

από αυτόν τον διαµελισµό δύο κράτη, το κοσµικό κράτος της Ινδίας, στο οποίο

κυριάρχησε η ινδουϊστική παράδοση, και το νεότευκτο αλλά µουσουλµανικό

κράτος του Πακιστάν. Ο διαχωρισµός αυτός δεν ήταν αναίµακτος. Οι εξεγέρσεις

που έλαβαν χώρα και οι πληθυσµιακές µετακινήσεις που ακολούθησαν κόστισαν

τη ζωή σε περίπου µισό εκατοµµύριο ανθρώπους, ενώ άλλο ένα εκατοµµύριο

έµεινε άστεγο. Από τότε χρονολογείται και η διαφορά των δύο κρατών επί του

Jammu και Kashmir, µε τις δύο πλευρές να παραµένουν προσηλωµένες στην

προσπάθεια µη απώλειας των κεκτηµένων τους παρά τις πέντε και πλέον

                                                
93 http://www.bbc.co.uk
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δεκαετίες που έχουν µεσολαβήσει από την έναρξη της διαµάχης για το εύφορο

και πλούσιο σε κοιτάσµατα επίµαχο κοµµάτι γης, έκτασης 80.000 τ.µ.

Στην γλώσσα των Urdu Πακιστάν σηµαίνει γη της  αγνότητας. Η ιδέα για

τη δηµιουργία του προήλθε από έναν φοιτητή το 1933, ο οποίος πρότεινε την

ίδρυση ξεχωριστού κράτους για τους µουσουλµάνους της περιοχής, οι οποίοι

εξάλλου αποτελούσαν την πλειοψηφία στα βορειοδυτικά της ινδικής χερσονήσου.

Στην πρότασή του αυτή µάλιστα ο εν λόγω φοιτητής, ονόµατι Chaudhuri Rahmat

Ali, συµπεριέλαβε και το γεωγραφικά παρακείµενο πριγκιπικό κρατίδιο του

Jammu και Kashmir. Ωστόσο ο διαµελισµός βρήκε µεγάλα τµήµατα των

διαφορετικής θρησκείας πληθυσµών στη «λάθος» πλευρά, κυρίως στις µε τη βία

διαχωριζόµενες επαρχίες Punjab και Bengal. Μάλιστα από τον διαµελισµό της

τελευταίας, κατά τον οποίο προκλήθηκαν χιλιάδες θάνατοι, προέκυψε τελικά το

κρατίδιο του Ανατολικού Πακιστάν.

Τo κρατίδιo Jammu και Kashmir βρισκόταν υπό τον έλεγχο των Σιχ κατά

τον 19ο αιώνα, όταν εισέβαλλαν σε αυτό οι Βρετανοί και το κατέκτησαν το 1846,

εγκαθιστώντας όµως σε αυτό Ινδό διοικητή µε τον τίτλο του µαχαραγιά. Το

κρατίδιο περιελάµβανε τη βουδιστική περιοχή του Ladakh, την κυρίως

ινδουϊστική περιοχή του Jammu, τη µουσουλµανική κοιλάδα του Kashmir και

άλλα µικρά µουσουλµανικά βασίλεια.

Κατά την περίοδο της βρετανικής κυριαρχίας οι ινδικές κτήσεις

χωρίζονταν σε 560 αυτόνοµα πριγκηπικά κρατίδια. Μετά το σχηµατισµό των δύο

ανεξάρτητων κρατών το 1947 οι  Βρετανοί ζήτησαν από τους µαχαραγιάδες να

αποφασίσουν οι ίδιοι σε ποιο από τα δύο κράτη θα πρέπει να ανήκει η περιοχή

που κυβερνούν µε κριτήριο φυσικά τη γεωγραφική εγγύτητα αλλά και τη

θρησκευτική οµοιογένεια. Μεγάλο πρόβληµα προέκυψε µε τον µαχαραγιά του

Jammu και Kashmir, ο οποίος ακόµη και µετά τον Αύγουστο του 1947 δεν είχε

αποφασίσει που να ενταχθεί το κρατίδιό του, καθώς σε αυτό υπήρχαν σηµαντικοί

ινδουϊστικοί αλλά και µουσουλµανικοί πληθυσµοί. Τελικά τον Οκτώβρη του

ίδιου έτους και ύστερα από πολλές πιέσεις της ισχυρότερης πλευράς, της Ινδίας,

το Jammu και Kashmir εντάσσεται στην τελευταία. Αποτέλεσµα εκείνων των
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γεγονότων ήταν το Πακιστάν πότε να µη δεχθεί τη νοµιµότητα αυτής της

προσάρτησης, στηριζόµενο στο ότι η πλειοψηφία του πληθυσµού στην κοιλάδα

του Kashmir είναι µουσουλµανική.

Ο Πόλεµος του 1947-8

Ο πρώτος ινδο-πακιστανικός πόλεµος ξέσπασε µετά την εισβολή

αντάρτικων σωµάτων στο Kashmir από τα βορειοδυτικά του Πακιστάν τον

Οκτώβρη του ίδιου έτους που τα δύο κράτη απέκτησαν την ανεξαρτησία τους. Ο

µαχαραγιάς του κρατιδίου βρέθηκε σε δεινή θέση, καθώς ταυτόχρονα µε την

εισβολή ξεσπούσε και εξέγερση εντός της επικράτειας που ήλεγχε,

αναγκαζόµενος έτσι να αποταθεί στην ινδική βοήθεια. Το αντάλλαγµα για την

ένοπλη επέµβαση της Ινδίας ήταν να αποκτήσουν οι Ινδοί τον έλεγχο της άµυνας,

των επικοινωνιών και των εξωτερικών σχέσεων του κρατιδίου. Τελικά οι δύο

χώρες συµφώνησαν να προχωρήσουν σε δηµοψήφισµα µετά το πέρας των

εχθροπραξιών για να καθορισθεί η τύχη του κρατιδίου.

Εκτενής συζήτηση έχει διεξαχθεί για το πότε ακριβώς ο µαχαραγιάς

συµφώνησε να προσχωρήσει στην Ινδία το Jammu και Kashmir. Έχει σηµασία το

πότε, διότι δεν είναι λίγοι εκείνοι που ισχυρίζονται ότι αυτό έλαβε χώρα αφού

είχε φτάσει ο ινδικός στρατός στην περιοχή και απειλούσε τον ηγέτη του

κρατιδίου είτε µε αποχώρηση � άρα θα παρέµενε απροστάτευτος στους αντάρτες

και τους εξεγερµένους � είτε µε βίαιη ανατροπή του ιδίου.

Το Μάϊο του 1948 ο πακιστανικός στρατός κλήθηκε να προστατεύσει τα

σύνορα της χώρας µε την Ινδία τη στιγµή που οι συγκρούσεις ινδικού στρατού

και άτακτων πακιστανικών σωµάτων συνεχιζόταν. Τελικά την πρωτοχρονιά του

1949 τα Ηνωµένα Έθνη πέτυχαν την κατάπαυση του πυρός, πιέζοντας τις δύο

πλευρές να προχωρήσουν στο συµφωνηµένο δηµοψήφισµα. Τελικά

διαµορφώθηκε γραµµή εκεχειρίας ενώ αναπτύχθηκαν στην περιοχή δυνάµεις του

ΟΗΕ. Το 1954 η διαφιλονικούµενη περιοχή έγινε επίσηµα µέρος της ινδικής
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επικράτειας, καθώς η εθνοσυνέλευση των Ινδών ενέκρινε την προσχώρησή της

στην Ινδία. Το 1957 το Jammu και Kashmir ψηφίζει δικό του σύνταγµα..

∆υτικότερα της γραµµής εκεχειρίας διαµορφώνεται µια ηµι-αυτόνοµη

περιοχή, ονοµαζόµενη Azad (Ελεύθερο) Jammu και Kashmir από τους

Πακιστανούς, ενώ η Ινδία το ονοµάζει Κατεχόµενο από το Πακιστάν Kashmir. Η

βορειότερη περιοχή διοικείται απευθείας από το Πακιστάν.

Μετά το τέλος του σινο-ινδικού πολέµου το 1962 Πακιστάν και Ινδία

διεξάγουν συνοµιλίες για την επίλυση των διαφορών τους για το Kashmir υπό την

αιγίδα της Βρετανίας και των ΗΠΑ χωρίς όµως επιτυχή κατάληξη.

Ο Πόλεµος του 1965

Τον απρίλη του 1965 µία σύγκρουση µεταξύ συνοριακών φρουρών των

δύο χωρών οδήγησε σε γενικευµένη σύρραξη µεταξύ Ινδίας και Πακιστάν στα

νοτιοδυτικά της ινδο-πακιστανικής παραµεθορίου. Την απόσυρση των Ινδών

ακολούθησε η διακήρυξη νίκης από την άλλη πλευρά. Τον Αύγουστο του ίδιου

έτους µια αιφνίδια επίθεση των πακιστανικών στρατευµάτων στην υπό ινδικό

έλεγχο περιοχή του  Jammu και Kashmir προκάλεσε αντίποινα από την άλλη

πλευρά στα σύνορα κοντά στην πόλη Lahore. Τέλη Σεπτεµβρίου τα αντιµαχόµενα

µέρη αποδέχθηκαν την προτεινόµενη από τον ΟΗΕ ανακωχή. Τον Γενάρη του

1966 Ινδία και Πακιστάν υπέγραψαν το Σύµφωνο της Τασκένδης µε σκοπό την

ειρηνική επίλυση των διαφορών τους και την επιστροφή στις προ του

προηγούµενου Αυγούστου θέσεις τους.

Ο Πόλεµος του 1971

Οι σχέσεις των δύο πλευρών χειροτέρευσαν ξανά µετά τον εµφύλιο

πόλεµο που ξέσπασε στο Πακιστάν, προκαλώντας τελικά τη διάσπασή του σε

∆υτικό και Ανατολικό Πακιστάν. Το κύµα προσφύγων από το τελευταίο προς την

Ινδία έφτασε τα δέκα εκατοµµύρια άτοµα. Τον δεκέµβρη του 1971 ο ινδικός
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στρατός εισέβαλλε στο Ανατολικό Πακιστάν, υποστηρίζοντας τους κατοίκους του

και παγιδεύοντας τα στρατεύµατα του ∆υτικού. Τελικά το Ανατολίκο Πακιστάν

διακηρύσσει την ανεξαρτησία του, µετονοµαζόµενο πλέον σε Bangladesh. Η

συµφωνία της Simla το 1972 αλλά και η αναγνώριση του νέου κράτους του

Bangladesh από τους Πακιστανούς εκτόνωσε σηµαντικά την κρίση που είχε εκ

νέου ξεσπάσει. Οι δύο χώρες συµφώνησαν να σεβαστούν την Γραµµή Ελέγχου

στην περιοχή του Jammu και Kashmir και να εργαστούν εντατικά σε διµερές

επίπεδο µέσω κυρίως οµάδων εργασίας για να επιλύσουν τα µεταξύ τους

ακανθώδη ζητήµατα. Ωστόσο το Σύµφωνο µεταξύ Ινδίας και κυβέρνησης του

Kashmir το 1974, το οποίο δήλωνε ξεκάθαρα την υπαγωγή του κρατιδίου στην

Ινδία, δεν έγινε δεκτό από την πακιστανική πλευρά.

Εξέγερση στο Kashmir

Το 1989 ξεκίνησε στην κοιλάδα του Kashmir ένοπλη αντίσταση ενάντια

στην ινδική κυριαρχία. Αφορµή στάθηκαν οι εκλογές του 1987 τις οποίες

αµφισβήτησαν τα µουσουλµανικά κόµµατα, σχηµατίζοντας µάλιστα στρατιωτικές

πτέρυγες. Τα αιτήµατά τους κινούνταν από την ένωση µε το Πακιστάν έως την

πλήρη ανεξαρτησία. Οι Πακιστανοί στήριξαν διπλωµατικά το κίνηµα και

κάλεσαν τα Ηνωµένα Έθνη να επέµβουν. Η αντίδραση των Ινδών ήταν να

κατηγορήσουν την άλλη πλευρα για υποστήριξη των διασπαστικών στοιχείων µε

παροχή όπλων και εκπαίδευσης, καλώντας το Πακιστάν να πάψει να υποθάλπτει

την «τροµοκρατία των συνόρων». Την δεκαετία του ΄90 πολλές οργανώσεις

αναπτύχθηκαν στην περιοχή, εκφράζοντας κυρίως ακραίες ισλαµικές θέσεις. Από

εθνικιστικό και κοσµικό το κίνηµα  του Kashmir µετατράπηκε σε ισλαµικό,

κυρίως λόγω της υποστήριξης που παρείχαν σε αυτό ισλαµιστές µαχητές "Jihadi"

που πολέµησαν παλαιότερα κατά της ΕΣΣ∆ στο Αφγανιστάν.
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∆ιπλωµατικό Πεδίο

Βασιζόµενη στην Συµφωνία της Simla του 1972 η Ινδία απέρριπτε

επίµονα οποιαδήποτε παρέµβαση από τρίτο µέρος για την επίλυση των διαφορών

της µε το Πακιστάν για το Kashmir. Τη δεκαετία του ΄80 υπήρξαν αρκετές

διπλωµατικές πρωτοβουλίες για να έρθουν οι δύο πλευρές πιο κοντά. Το 1982

Ινδία και Πακιστάν δεν κατάφεραν ύστερα από συζητήσεις να καταλήξουν σε

σύµφωνο µη επίθεσης. Μάλιστα η κίνηση της Ινδίας δύο χρόνια µετά να

µεταφέρει στρατεύµατα αεροπορικά στον παγετώνα Siachen στο βόρειο Kashmir,

οδηγώντας το Πακιστάν σε αντίστοιχες ενέργειες, δηµιούργησε το αξιοπερίεργο

ρεκόρ εµφάνισης πολεµικής ζώνης σε ένα από τα πιο ορεινά µέρη του πλανήτη.

Μάλιστα οι αναλυτές παροµοίαζαν την ένταση που δηµιουργήθηκε στην περιοχή

µε «δύο φαλακρούς, οι οποίοι τσακώνονται για µία χτένα».94 Τελικά το 1988 τα

δύο κράτη υπέγραψαν συµφωνία µη επίθεσης στις πυρηνικές εγκαταστάσεις της

άλλης πλευράς.

Το ΄96 στρατιωτικοί των δύο κρατών συναντήθηκαν στη Γραµµή Ελέγχου

στο Jammu και Kashmir σε µία προσπάθεια να µειωθεί η ένταση ανάµεσα στα

δύο µέρη. Ο εορτασµός των 50 ετών ανεξαρτησίας της Ινδίας και του Πακιστάν

την επόµενη χρονιά συνέπεσε µε την ανάληψη έντονης διπλωµατικής

δραστηριότητας από τα δύο µέρη και τους υπουργούς εξωτερικών των δύο

κρατών να συναντώνται στο Delhi και στη συνέχεια στην Islamabad δίχως

ωστόσο θεαµατικά αποτελέσµατα. Επιπλέον σε οµιλία του στα Ηνωµένα Έθνη ο

πακιστανός πρωθυπουργός Nawaz Sharif πρότεινε την υπογραφή συµφώνου µη

επίθεσης ανάµεσα στις δύο χώρες καθώς και συµφωνίας περιορισµού των

πυρηνικών και πυραυλικών τους οπλοστασίων.

                                                
94 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 90
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Πυρηνικός ανταγωνισµός

Η Ινδία πυροδότησε την πρώτη της πυρηνική συσκευή το 1974. Το

Πακιστάν ανακοίνωσε επίσηµα την επιτυχή πραγµατοποίηση δοκιµών του

πρώτου του πυραύλου επιφανείας µεγάλου βεληνεκούς µόλις το 1989 ενώ τρία

χρόνια µετά δήλωσε ότι διαθέτει την απαραίτητη τεχνογνωσία για την κατασκευή

πυρηνικής βόµβας. Ωστόσο η εξοπλιστική κούρσα µεταξύ Ινδίας και Πακιστάν

κλιµακώθηκε δραµατικά στη δεκαετία του ΄90. Το Μάϊο του ΄98 οι δύο χώρες

πραγµατοποίησαν σειρά υπόγειων πυρηνικών δοκιµών κοντά στα κοινά τους

σύνορα. Προηγήθηκε η Ινδία για να «απαντήσει» αµέσως µετά το Πακιστάν. Η

κριτική που δέχθηκαν και οι δύο χώρες από τη διεθνή κοινότητα για αυτές τους

τις ενέργειες ήταν ιδιαίτερα σκληρή καθώς ο κίνδυνος πυρηνικής σύγκρουσης

αύξανε επικίνδυνα. ΗΠΑ, Ιαπωνία, πολλές ευρωπαϊκές χώρες και οι υπόλοιπες

κυβερνήσεις της G-8 πάγωσαν κάθε οικονοµική βοήθεια προς τα δύο κράτη.

Επικριτική στάση κράτησε και το Συµβούλιο Ασφαλείας του ΟΗΕ. Τον

Φεβρουάριο του 1999 οι σχέσεις των δύο χωρών φάνηκε να βελτιώνονται

σηµαντικά µετά από την συνάντηση κορυφής των πρωθυπουργών Ινδίας και

Πακιστάν στο Lahore και την υπογραφή της οµώνυµης συµφωνίας.

Η σύγκρουση στο Kargil

Ήταν Mάϊος του 1999 όταν για πρώτη φορά τα τελευταία 30 χρόνια

ινδικές αεροπορικές δυνάµεις βοµβάρδισαν θέσεις πακιστανών ανταρτών σε

ορεινή περιοχή του Kashmir κοντά στην πόλη Kargil. Η απάντηση του Πακιστάν

ήταν να θέσει σε ύψιστη επιφυλακή τα στρατεύµατά του, προετοιµαζόµενο για

πόλεµο. Η σοβαρότερη κατηγορία από ινδικής πλευράς κατά του Πακιστάν

αφορούσε τα στρατεύµατα που δρούσαν στις ορεινές περιοχές του Kashmir. Για

την Ινδία αυτά ανήκαν στο ελαφρώς οπλισµένο πεζικό των Πακιστανών, ενώ για

την άλλη πλευρά αποτελούσαν «µαχητές της ελευθερίας» και αγωνίζονταν υπέρ

της απελευθέρωσης της υπό ινδική κατοχή περιοχής του Jammu και Kashmir. Η
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ανταλλαγή πυρών κατά τη σύγκρουση του Kargil ήταν ιδιαίτερα πυκνή, ενώ

θεωρείται ότι µόνο εκείνες τις ηµέρες τουλάχιστον 30.000 άνθρωποι

εγκατέλειψαν τις εστίες τους στην πακιστανική πλευρά και άλλοι 20.000 στην

ινδική. Μετά από παρέµβαση των ΗΠΑ ο πακιστανός πρωθυπουργός διέταξε

απόσυρση των δυνάµεών του που εισχωρούσαν στην αντίπαλη ζώνη ενώ και οι

δύο πλευρές υποστήριζαν ότι νίκησαν.

Τον Οκτώβρη του 1999 ο Στρατηγός Musharraf ανέλαβε

πραξικοπηµατικά την εξουσία στο Πακιστάν αναγκάζοντας τη διεθνή κοινότητα

να καταδικάσει το γεγονός, ζητώντας τη διεξαγωγή εκλογών.

Στα πρόθυρα του πολέµου � Τελευταίες εξελίξεις

Οι εξελίξεις µετά την 11η Σεπτέµβρη του 2001 και τις επιθέσεις

αυτοκτονίας στους πύργους του Παγκοσµίου Εµπορίου στη Νέα Υόρκη

οδήγησαν σε θεαµατική βελτίωση τις σχέσεις του Πακιστάν µε τη ∆ύση παρά την

παρουσία του στρατοκρατούµενου καθεστώτος στην εξουσία. Ωστόσο η ένταση

στην Γραµµή Ελέγχου στο Kashmir συνεχιζόταν και κατά περιόδους αύξανε.

Μάλιστα τον Οκτώβρη του ίδιου έτους οι συγκρούσεις κλιµακώθηκαν, καθώς η

Ινδία ξεκίνησε βοµβαρδισµούς εναντίον πακιστανικών στρατιωτικών θέσεων,

εξακολουθώντας να κατηγορεί τη γείτονα χώρα για εξαγωγή τροµοκρατίας.

Τον ίδιο µήνα ο θάνατος 38 ατόµων από επίθεση στο κοινοβούλιο του

Kashmir οδήγησε τον διοικητή του υπό ινδική κατοχή κρατιδίου να ζητήσει από

την κεντρική κυβέρνηση να επιτεθεί στα στρατόπεδα εκπαίδευσης τροµοκρατών

στα ινδο-πακιστανικά σύνορα. Στις 13 ∆εκέµβρη του ίδιου έτους νέα επίθεση

εναντίον της Βουλής στο Delhi είχε ως αποτέλεσµα τη δραµατική αύξηση των

στρατευµάτων εκατέρωθεν της ινδο-πακιστανικής µεθορίου, προκαλώντας

φόβους για κλιµάκωση της σύγκρουσης των δύο κρατών. Τον Γενάρη του 2002 ο

«Πόλεµος κατά της Τροµοκρατίας», τον οποίο είχαν κηρύξει οι ΗΠΑ, αλλά και ο

φόβος µιας γενικευµένης πολεµικής αναµέτρησης µε τους Ινδούς µετά και τα

γεγονότα στο ινδικό κοινοβούλιο ώθησαν τον Πρόεδρο Musharraf να δώσει
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εντολή στην διαβόητη ISI (Inter-Services Intelligence) να διακόψει τις επιθέσεις

στο Kashmir και ταυτόχρονα τον ανάγκασαν να διαλύσει τα τµήµατα της ISI

αρχικά στο Αφγανιστάν και στη συνέχεια και στο ίδιο το Kashmir, µε το

τελευταίο ωστόσο να αµφισβητείται αν τελικά επετεύχθη95.

                                                
95 Winchell P. Sean, (Pakistan�s ISI: The Invisible Government), International Journal of
Intelligence and Counterintelligence, Vol. 16, No 3, fall 2003, σ. 384
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ii) Η ΠΥΡΗΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΤΗΣ ΙΝ∆ΙΑΣ � ΚΙΝΗΤΡΑ ΚΑΙ
ΑΝΤΙΚΙΝΗΤΡΑ

Η Ινδία υπήρξε µία από τις βασικότερες υπέρµαχους του παγκόσµιου

πυρηνικού αφοπλισµού. Επηρεασµένη από το ανέφικτο του εν λόγω στόχου, τη

γειτνίασή της µε πυρηνικά (Κίνα) και εχθρικά (Πακιστάν) κράτη αλλά και την

έντονη επιθυµία της να αναδειχθεί περιφερειακή δύναµη της Νότιας Ασίας, όχι

µόνο εγκατέλειψε το δόγµα της µη εξάπλωσης των πυρηνικών αλλά κινήθηκε

δραστήρια στο να αποκτήσει η ίδια την απαιτούµενη τεχνολογία και τελικά την

αντίστοιχη ισχύ τόσο µε τη µορφή «ειρηνικής» εκµετάλλευσης των πυρηνικών

δυνατοτήτων όσο όµως και µε την κατασκευή σηµαντικών πυρηνικών οπλικών

συστηµάτων.

Αποτέλεσµα η Ινδία να θεωρείται σήµερα η µία εκ των µόλις τριών χωρών

παγκοσµίως που χαρακτηρίζονται πυρηνικά κράτη δίχως όµως να ανήκουν στην

«κλειστή» λέσχη των παραδοσιακών πυρηνικών δυνάµεων � δηλαδή των πέντε

χωρών (ΗΠΑ, Ρωσία, Βρετανία, Γαλλία, Κίνα) που πραγµατοποίησαν πυρηνικές

δοκιµές πριν το 1967, έτος-σταθµό για τον αγώνα ενάντια στη διασπορά των

πυρηνικών. Οι τρεις χώρες που αυτοχαρακτηρίσθηκαν πυρηνικές,

καταστρατηγώντας την παγκόσµια προσπάθεια κατά της διασποράς αλλά και τη

διεθνή νοµοθεσία είναι, εκτός της Ινδίας, το Πακιστάν και το Ισραήλ. Τα τρία

αυτά κράτη αφενός απέκτησαν σαφή «πυρηνική επιλογή» και αφετέρου δεν

υπέγραψαν την πλέον σηµαντική διεθνή συνθήκη κατά της εξάπλωσης της

πυρηνικής τεχνογνωσίας και τεχνολογίας, της NPT (Nuclear non-Proliferation

Treaty). Σύµφωνα πάντως µε το Bulletin of the Atomic Scientists το 2002 οι

πυρηνικές κεφαλές των δύο νεότερων µελών της πυρηνικής λέσχης (Ινδία-

Πακιστάν) δεν ξεπερνούν µαζί τις εκατό(100)96.

                                                
96 Norris S. Robert, Arkin M. William, Kristensen M. Hans, and Handler Joshua, (Global nuclear
stockpiles: 1945�2002), Bulletin of the Atomic Scientists, November/December 2002, Vol. 58,
No. 6, σ. 103�104
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Η Ινδία έµαθε να ζει υπό ορισµένες αρκετά σκληρές στρατηγικές

συνθήκες πριν διαβεί το πυρηνικό κατώφλι. Οι Κινέζοι εισέβαλαν το 1962 στην

Ινδία και κατέλαβαν ένα στρατηγικό τµήµα του Kashmir, ενώ δύο χρόνια µετά

προχώρησσαν και στην πρώτη τους πυρηνική δοκιµή. Τα γεγονότα αυτά

θεωρείται µε µεγάλη βεβαιότητα ότι ώθησαν την Ινδία στην απόφασή της να

πυρηνικοποιηθεί. Στη δεκαετία του �80 τα βήµατα που έκανε το Πακιστάν για την

παραγωγή εµπλουτισµένου ουρανίου, υλικού απαραίτητου για τα πυρηνικά όπλα,

έδωσαν επιπλέον ώθηση στους Ινδούς να επιταχύνουν το δικό τους πυρηνικό

πρόγραµµα.

Τον Μάϊο του 1998 η Ινδία, εκπλήσσωντας την διεθνή κοινότητα,

διεξήγαγε για πρώτη φορά µετα το 1974 µία σειρά από πυρηνικές δοκιµές ως

αποτέλεσµα των τεχνολογικών αλµάτων της εν λόγω χώρας στον τοµέα της

πυρηνικής τεχνογνωσίας, τα οποία και την έφεραν στο κατώφλι της

πυρηνικοποίησης. Ένα χρόνο µετά, στην «Έκτακτη Αναφορά του

Συµβουλευτικού Συµβουλίου Εθνικής Ασφαλείας σχετικά µε το Ινδικό Πυρηνικό

∆όγµα» γίνεται σαφής λόγος για τριαδικό σύστηµα των πυρηνικών οπλικών

συστηµάτων της Ινδίας, τα οποία χωρίζονται σε τρεις κύριες κατηγορίες, τα

αεροσκάφη, τους πυραύλους εδάφους µε κινητή βάση και τις θαλάσσιες

µονάδες.97 Ο στόχος που εξυπηρετούσε η απόκτηση ενός σεβαστού πυρηνικού

οπλοστασίου διακηρύχθηκε τους επόµενους µήνες από την ηγεσία της χώρας: Η

ελάχιστη αποτροπή. Οι Ινδοί θεωρούσαν απαραίτητο να διαθέτουν ένα αξιόπιστο

αποτρεπτικό µέσο και είδαν ως ιδεώδη τη λύση της απόκτησης «πυρηνικής

επιλογής».

Ωστόσο αυτό που εξόργισε τους διεθνείς παρατηρηρές, πέραν του

γεγονότος πως η ίδια η Ινδία κατείχε ηγετική θέση στις προσπάθειες για την

εφαρµογή µέτρων αφοπλισµού και µη διασποράς, ήταν η απουσία αξιόπιστης

πυρηνικής απειλής εναντίον της, η οποία ενδεχοµένως θα την ωθούσε στην

απόκτηση πυρηνικών όπλων. Το πλήγµα µετά τις ινδικές πυρηνικές δοκιµές για

                                                
97 Lavoy R. Peter, Sagan D. Scott, and Wirtz J. James, Planning the Unthinkable: How New
Powers Will Use Nuclear, Biological, and Chemical Weapons, (Cornell University Press, 2001),
σ. 125
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το καθεστώς της NPT που ως το ΄98 είχε µονάχα επιτυχίες να επιδείξει ήταν

ιδιαίτερα ισχυρό. Παράλληλα οι Ινδοί απέρριψαν κάθε συζήτηση για δηµιουργία

ζώνης ελεύθερης από πυρηνικά όπλα (NWFZ) στην περιοχή της Νότιας Ασίας

ενώ δεν υπέγραψαν � παρά την αρχική ένθερµη υποστήριξή τους � την Συνθήκη

Απαγόρευσης Γενικών ∆οκιµών (CTBT). Επιπλέον προωθώντας σηµαντικά το

διαστηµικό τους πρόγραµµα, ανέπτυξαν µε επιτυχία βαλλιστικό πυραυλικό

σύστηµα µε ικανότητα χρήσης πυρηνικών κεφαλών, αγνοώντας έτσι και το

Καθεστώς Ελέγχου της Πυραυλικής Τεχνολογίας (MTRC), κάτι που προκάλεσε

τις κυρώσεις των ΗΠΑ τη διετία 1992-94.98

Οι ρίζες της πυρηνικοποίησης

Από τα µέσα της δεκαετίας του 1950 οι ηγέτες της Ινδίας άρχισαν να

δείχνουν ενδιαφέρον για την απόκτηση «πυρηνικής επιλογής». Το προωθούµενο

από τις ΗΠΑ πρόγραµµα «Άτοµα για την Ειρήνη», το οποίο ξεκίνησε το 1953,

αφορούσε µεταξύ άλλων και την Ινδία. Με το εν λόγω σχέδιο επιχειρούσαν οι

τότε πυρηνικές δυνάµεις να εµποδίσουν την διασπορά των πυρηνικών όπλων

προσφέροντας ως αντάλλαγµα την τεχνολογία για να εκµεταλλευθούν τα

ενδιαφερόµενα κράτη τις ειρηνικές χρήσεις της πυρηνικής ενέργειας. Το 1955 ο

Καναδάς προµηθεύει την Ινδία µε έναν ερευνητικό αντιδραστήρα βαρέος ύδατος,

από τον οποίο τελικά προήλθε το πλουτώνιο που χρησιµοποιήθηκε στην δοκιµή

του 1974. Για αυτήν την εγκατάσταση, όπως και για το απαραίτητο βαρύ ύδωρ

που πούλησαν τότε οι ΗΠΑ στους Ινδούς, δεν δόθηκαν παρά απλές «ειρηνικές

διαβεβαιώσεις» στα πλαίσια του κλίµατος εµπιστοσύνης που υπήρχε τότε σε ό,τι

αφορούσε την µη διασπορά των πυρηνικών. Επιπλέον δεν υπόκεινταν σε έλεγχο

από την ∆ιεθνή Επιτροπή Ατοµικής Ενέργειας (International Atomic Energy

Agency-ΙΑΕΑ), η οποία ιδρύεται δύο χρόνια µετά (1957).

                                                
98 Jones W., McDonough G.M., Dalton F.T. and Koblentz D.G. Tracking Nuclear Proliferation: A
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Η «ειρηνική πυρηνική έκρηξη»

Η ταπεινωτική ήττα των Ινδών από τους κινέζους το 1962 αλλά και η

κινεζική πυρηνική δοκιµή του 1964 αιφνιδίασε την ινδική ηγεσία, η οποία,

δεχόµενη την ισχυρή πίεση διαφόρων εθνικιστικών κύκλων, πραγµατοποίησε

στροφή 180 µοιρών και εγκατέλειψε την πολιτική προσέλκυσης και άλλων

κρατών σε µία παγκόσµια κοινωνία υπέρ του πλήρους αφοπλισµού και κατά της

διασποράς. Η Ινδία έδινε πια µεγαλύτερη σηµασία στην άµυνα και ασφάλεια της,

θεωρώντας ταυτόχρονα ότι η πολιτική της χώρας ως αδέσµευτης δύναµης

υπονοµεύεται σηµαντικά µε την απουσία ισχυρής και αξιόπιστης στρατιωτικής

ισχύος. Η κινεζική δοκιµή βόµβας υδρογόνου από την Κίνα το 1967 έπεισε και

τους τελευταίους διαφωνούντες και έτσι η Indira Gandhi αποφάσισε το 1971 την

έναρξη της προετοιµασίας για την πραγµατοποίηση πυρηνικής δοκιµής. Την 18η

Μαΐου του 1974 η Ινδία προχώρησε σε µία µάλλον συµβολική πυρηνική δοκιµή,

την οποία χαρακτήρισε «ειρηνική πυρηνική έκρηξη», µε την πλειοψηφία του

λαού να την επιδοκιµάζει. Παράλληλα η σινο-αµερικανική προσέγγιση της

δεκαετίας του ΄60 οδήγησε την Ινδία στη σύναψη συµφώνου φιλίας και

συνεργασίας µε την ΕΣΣ∆. Ήταν γνωστό ήδη από την περίοδο της «ειρηνικής

πυρηνικής έκρηξης» του 1974 ότι η Ινδία ανέλαβε υψηλό ρίσκο, αναπτύσσοντας

το πυρηνικό της οπλοστάσιο σε βάρος των προγραµµάτων ειρηνικών εφαρµογών

της πυρηνικής ενέργειας, µε κορυφαίο εκείνο της χρήσης της πυρηνικής ισχύος

για τις ενεργειακές της ανάγκες. Ο στόχος αυτός ήταν αδύνατο πλέον να

εκπληρωθεί, καθώς οι κυριότερες εξαγωγές προς την Ινδία, οι οποίες αφορούσαν

κρίσιµα τµήµατα των απαραίτητων εγκαταστάσεων, ανακόπησαν µετά την

δοκιµή του �74 αλλά και την επίµονη άρνησή της να δεχθεί τα µέτρα ελέγχου και

εξακρίβωσης της IAEA. Χώρες που παραδοσιακά παρείχαν στην Ινδία πυρηνικό

υλικό στα πλαίσια του προγράµµατος «Άτοµα για την Ειρήνη», όπως οι ΗΠΑ και

ο Καναδάς, αναγκάστηκαν και λόγω της νοµοθεσίας τους να πάψουν τις εν λόγω

εξαγωγές σε µία χώρα που, εκµεταλλευόµενη το κλίµα εµπιστοσύνης, κινήθηκε

                                                                                                                                     
Guide in Maps and Charts,(Carnegie Endowment, London, 1999), σ. 117
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αιφνίδια προς την ανοιχτή πυρηνικοποίηση. Τα αποτελέσµατα αυτής της επιλογής

ήταν καταλυτικά για την ινδική κοινωνία, η οποία εκτροχιάστηκε από την πορεία

οικονοµικής και βιοµηχανικής ανάπτυξης, την οποία τροφοδοτούσε το φιλόδοξο

πρόγραµµα «Άτοµα για την Ειρήνη».

Κατά τη δεκαετία που µεσολάβησε µεταξύ κινεζικής και ινδικής

πυρηνικής δοκιµής δεν ήταν λίγοι εκείνοι που διαφωνούσαν µε την

πυρηνικοποίηση της Ινδίας. Πέραν των ηθικών διληµµάτων από µια τέτοια

ενέργεια εξεταζόταν κατά πόσο οι Κινέζοι απειλούσαν µέσω του πυρηνικού τους

οπλοστασίου στρατιωτικά ή πολιτικά τους Ινδούς, αν υπήρχε η απαραίτητη

κάλυψη απέναντι στην Κίνα από ΗΠΑ και ΕΣΣ∆ και βέβαια το κόστος της

ανάπτυξης ενός αντίστοιχου πυρηνικού προγράµµατος.99

Παρά την κυριαρχία της Ινδίας σε συµβατικό επίπεδο στην περιοχή µετά

και το διαµελισµό του Πακιστάν σε δυτικό και ανατολικό, ο φόβος της κινεζικής

απειλής δεν µετρίαζε τις προσπάθειες του πυρηνικού λόµπι στην Ινδία για

περαιτέρω επιδίωξη πυρηνικής δραστηριότητας. Η αδυναµία όµως της ινδικής

πλευράς να ακολουθήσει τους ρυθµούς του κινεζικού πυρηνικού προγράµµατος,

καθώς και η απροθυµία της Gandhi να προχωρήσει στην ανάπτυξη ενός

πυρηνικού οπλοστασίου µετά την «ειρηνική πυρηνική έκρηξη» του �74

καταδεικνύει µε τον πλέον εµφανή τρόπο ότι στόχος της εν λόγω δοκιµής ήταν η

πολιτική προβολή της ισχύος και της διεθνούς θέσης της Ινδίας παρά η απόκτηση

αξιόπιστης αποτρεπτικής πυρηνικής δύναµης. Παράλληλα η Ινδία µέσω της

πυρηνικής δοκιµής και της σηµαντικής ενίσχυσης των συµβατικών της δυνάµεων

απαντούσε στην κίνηση των ΗΠΑ να µετακινήσουν το αεροπλανοφόρο USS

Enterprise στον Κόλπο της Βεγγάλης κατά τη διάρκεια του ινδο-πακιστανικού

πολέµου του 1971.100

Πακιστανική απειλή

                                                
99 Ντόκος Π., op. cit., σ. 146
100 Spector S. L. and Smith R. J., The Spread of Nuclear Weapons 1989-1990: Nuclear Ambitions,
(Carnegie Endowment, London, 1990), σ. 64
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Η δεκαετία του �70 σηµατοδοτήθηκε από την αύξηση της απειλής που

δηµιούργησε η κινητικότητα των Πακιστανών για να διαβούν και οι ίδιοι το

πυρηνικό κατώφλι. Οι ενέργειές τους πήγαζαν κυρίως από τον φόβο της

συντριπτικής συµβατικής ανωτερότητας των ινδικών δυνάµεων και φυσικά από

την ήττα του Πακιστάν στον µεταξύ τους πόλεµο το 1971. Η γνωστοποίηση των

πακιστανικών προθέσεων θορύβησε τόσο το Νέο ∆ελχί, ώστε οι Ινδοί να

προχωρήσουν σε επανεξέταση της δικής τους θέσης σε ό,τι αφορά την πυρηνική

τους πολιτική. Ο διάδοχος της Gandhi το 1977, Desai, παρέµενε πιστός στη µη

πυρηνική πολιτική αλλά το δεύτερο εξάµηνο του �79, όταν στο τιµόνι της χώρας

βρέθηκε ο Singh, κατέστη σαφές ότι η Ινδία δεν θα έµενε αδρανής σε περίπτωση

που το Πακιστάν εξακολουθούσε να κινείται προς την πυρηνικοποίηση.

Με αργό αλλά σταθερό ρυθµό κατά την τριετία �81-�83 η Indira Gandhi,

που επέστρεψε στην εξουσία, ξεκίνησε την προετοιµασία για µια νέα πυρηνική

δοκιµή, ενώ υπήρξαν αρκετές αναφορές σχετικά µε την κατασκευή τµηµάτων

πυρηνικών όπλων και την ύπαρξη σχεδίων βελτιωµένων οπλικών συστηµάτων.

Επιπροσθέτως η Gandhi προχώρησε στην κατασκευή των απαραίτητων

πυρηνικών εγκαταστάσεων, δίχως όµως να δεχθεί να ενταχθούν αυτές στο

σύστηµα της ∆ιεθνούς Επιτροπής Ατοµικής Ενέργειας (ΙΑΕΑ) παρά τις έντονες

αµερικανικές πιέσεις.101

Πυρηνικές εγκαταστάσεις

Οι κυριότερες εγκαταστάσεις περιλαµβάνουν δύο(2) πυρηνικούς

αντιδραστήρες ισχύος, τους Madras I και II, τον ερευνητικό αντιδραστήρα

Dhruva του Κέντρου Ατοµικής Έρευνας της Bhadha (BARC), το εργοστάσιο

εξόρυξης πλουτωνίου στο BARC και το εργοστάσιο εξόρυξης πλουτωνίου στο

Tarapur. To 1984 οι αποκαλύψεις για το πακιστανικό πυρηνικό πρόγραµµα

προκάλεσαν σειρά αλυσιδωτών αντιδράσεων στην Ινδία, που έφταναν µέχρι και

σε σκέψεις για προληπτικό χτύπηµα (preventive attack) σε πυρηνικές

                                                
101 ibid, σ. 65
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επαναστάσεις της γειτονικής χώρας. Οι κινήσεις εθνικιστικών οµάδων στην

περιοχή του Punjab αλλά και οι κινήσεις ινδικών και πακιστανικών

στρατευµάτων στην περιοχή του Παγετώνα Siachen στο Kashmir οδήγησαν τις

δύο χώρες σε νέες προστριβές και την Gandhi να παραδέχεται ότι η

πυρηνικοποίηση του Πακιστάν «πρέπει να προσθέσει µια νέα διάσταση στον

σχεδιασµό της αµυντικής πολιτικής της Ινδίας».102 Ο γιος της δολοφονηµένης τον

Οκτώβρη του 1984 Indira Gandhi, Rajiv, µε σειρά ανακοινώσεων και

συνεντεύξεων έκανε σαφές ότι η Ινδία ήταν πολύ κοντά στην απόκτηση

πυρηνικής δυνατότητας, καθώς από τεχνικής άποψης ήταν πλέον απολύτως

έτοιµη. Η δηµοσιοποίηση της πυροδότησης µέρους πυρηνικής συσκευής από το

Πακιστάν το 1985 οδήγησε την Ινδία στην ανακοίνωση της λειτουργίας ενός από

τους µεγαλύτερους µη στρατιωτικούς αντιδραστήρες του κόσµου, του

ερευνητικού αντιδραστήρα της Dhruva. Η γνωστοποίηση αυτή αποσκοπούσε

προφανέστατα να δείξει ότι η Ινδία δεν ήταν διατεθειµένη να αφήσει

οποιονδήποτε στην περιφέρειά της να αµφισβητήσει την ανωτερότητά της και

στον τοµέα των πυρηνικών. Ο φόβος στο Πακιστάν αυξανόταν και από φήµες για

επικείµενο προληπτικό χτύπηµα των εγκαταστάσεων εµπλουτισµού ουρανίου, τις

οποίες διατηρούσε στην Kahuta.103

Τον ∆εκέµβριο του 1985 οι δύο χώρες υπέγραψαν σύµφωνο µη επίθεσης

στις πυρηνικές εγκαταστάσεις τους και συζήτησαν για µια βήµα προς βήµα

προσέγγιση µε σκοπό την εξοµάλυνση των σχέσεών τους. Ωστόσο τον επόµενο

µόλις χρόνο η αστάθεια µεταξύ των Σιχ στο κρατίδιο Punjab αλλά και η

επιστροφή της Benazir Bhutto στο Πακιστάν χειροτέρεψαν πάλι τις ινδο-

πακιστανικές σχέσεις. Παράλληλα συνεχίστηκε και στις δύο πλευρές η

προσπάθεια ισχυροποίησης του οπλοστασίου τους, ενώ και οι δύο χώρες

επιχείρησαν να εκµεταλλευθούν την αµερικανική νοµοθεσία περί απαγόρευσης

οικονοµικής βοήθειας σε χώρες που παραβιάζουν τους διεθνείς κανονισµούς περί

πυρηνικών όπλων, κατηγορώντας η µία την άλλη για ανάλογες παραβιάσεις. Το

                                                
102 ibid, σ. 66
103 ibid, σ. 67
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1988 ο διευθυντής της Ινδικής Επιτροπής Ατοµικής Ενέργειας δήλωσε ότι ο

σκοπός που έχει τεθεί είναι η απόκτηση αρκετών τόνων πλουτωνίου, οι οποίοι

απαιτούνται για την εξυπηρέτηση των ενεργειακών αναγκών και του ερευνητικού

προγράµµατος της Ινδίας. Οι πληροφορίες της αµερικανικής κατασκοπείας όµως

έλεγαν ότι η Ινδία είχε ήδη ξεκινήσει την παραγωγή πυρηνικών όπλων µε ρυθµό

20 ανά έτος και εναρκτήριο έτος το 1986.104

Παράλληλα συνεχίστηκε η προσπάθεια αύξησης των ινδικών πυρηνικών

εγκαταστάσεων µε την έναρξη της λειτουργίας του πυρηνικού αντιδραστήρα

Nahora I ισχύος 235 MWe, ο οποίος θεωρητικά παρέχει πυρηνικό υλικό αρκετό

για άλλα 12 πυρηνικά όπλα ετησίως105. Έτσι η Ινδία έφτασε να κατέχει συνολικά

οκτώ(8) σηµαντικούς πυρηνικούς αντιδραστήρες ισχύος, δίχως αυτοί να ανήκουν

στο σύστηµα περιορισµών της IAEA, ενώ πρόθεση των υπεύθυνων ήταν να

προχωρήσει το ταχύτερο το πρόγραµµα των «αναπαραγωγικών» αντιδραστήρων

νέας γενιάς, οι οποίοι απαιτούν σηµαντικές ποσότητες καύσιµου, που προέρχεται

από το πλουτώνιο, το οποίο όµως χρησιµεύει και για την απόκτηση εκατοντάδων

πυρηνικών όπλων.

Συνολικά η Ινδία θεωρείται ότι µπορεί να παράγει πλουτώνιο για

παραπάνω από 40 πυρηνικά όπλα ετησίως. Παρόλα αυτά πολλοί αντιδραστήρες

παρουσίασαν σηµαντικά προβήµατα, καθυστερώντας σηµαντικά την

σχεδιαζόµενη παραγωγή και αποµακρύνοντας την Ινδία από τους φιλόδοξους

στόχους για την κάλυψη των ενεργειακών της αναγκών. Η θέση των Ινδών ότι δεν

εισήγαγαν ποσότητες βαρέος ύδατος κατά την δεκαετία του �80, ποσότητες που

απαιτούνταν για να λειτουργήσουν δίχως  να τεθούν υπό τον έλεγχο της ΙΑΕΑ οι

πυρηνικές αντιδραστήρες Madras I και II, Dhruva και Nahora, φαίνεται να

διαψεύδεται από αναφορές ξένων κυβερνήσεων αλλά και ινδικών πηγών για το

αντίθετο.106 Η µυστικότητα που ανέπτυξε η Ινδία σε σχέση µε τις πυρηνικές της

δοσοληψίες έθεσε σε αµφισβήτηση τις «ειρηνικές» προθέσεις του πυρηνικού της

προγράµµατος. Όπως χαρακτηριστικά αναφέρει ο L. Spector, «είναι δύσκολο να

                                                
104 ibid, σ. 68
105 ibid, σ. 71
106 ibid, σ. 73
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φανταστεί κανείς ένα έθνος να ρισκάρει να εκτεθεί και να επικριθεί διεθνώς απλά

µε σκοπό την παραγωγή ηλεκτρικής ενέργειας ή ραδιοϊσότοπων για ιατρικούς

σκοπούς, τα οποία δεν υπόκεινται σε διεθνείς ελέγχους»107.

Μετά τις έντονες προσπάθειες της να αποκτήσει αξιόλογο πυρηνικό

οπλοστάσιο και τις σαφείς κινήσεις της προς την απεξάρτηση από τις εισαγωγές

πυρηνικών υλικών, για τις οποίες έπρεπε να λογοδοτεί συνέχεια, η Ινδία κατέληξε

να διαθέτει ένα από τα πλέον διαφοροποιηµένα προγράµµατα πυρηνικής

ενέργειας ανάµεσα στις χώρες του Τρίτου Κόσµου. Σύµφωνα µε τον πίνακα108

που περιλαµβάνεται στο Tracking Nuclear Proliferation του Carnegie

Endowment for International Peace109, µε στοιχεία του 1998, στην Ινδία

λειτουργούν οκτώ αντιδραστήρες ισχύος βαρέος ύδατος και άλλοι δύο ζέοντος µε

µονάχα τέσσερις από τους δέκα να υπόκεινται στα µέτρα ελέγχου και

εξακρίβωσης της ΙΑΕΑ. Μέσα στο �99 υπήρχε η πρόβλεψη να ολοκληρωθούν

άλλοι τέσσερις, οι οποίοι επίσης δεν θα ανήκουν στο σύστηµα της ΙΑΕΑ, ενώ είχε

σχεδιαστεί η κατασκευή µε ορίζοντα µετά το 2004 άλλων δώδεκα πυρηνικών

αντιδραστήρων σε διάφορες περιοχές της χώρας. Επίσης σε λειτουργία

βρίσκονται στο BARC συνολικά επτά ερευνητικοί αντιδραστήρες ανάµεσά τους

και ο Cirus, κατασκευής 1960, ο οποίος παρήγαγε το πλουτώνιο για την πρώτη

πυρηνική δοκιµή στην ιστορία της Ινδίας, αυτήν του �74. Κανένας από τους

παραπάνω δεν ελέγχεται από την ΙΑΕΑ. Ένας όγδοος ερευνητικός αντιδραστήρας

κατασκευάζεται στο BARC, ενώ σε ισχύ βρίσκεται ένας αναβαθµισµένος ταχείας

αναπαραγωγής αντιδραστήρας µε έναν δεύτερο πρωτότυπο, ινδικής κατασκευής

και ισχύος 500 MWe να βρίσκεται στη φάση της κατασκευής. Η Ινδία διαθέτει

επίσης τέσσερις εγκαταστάσεις εµπλουτισµού ουρανίου, τρεις επανεπεξεργασίας

καυσίµου και µία υπό κατασκευή, καθώς και έξι εγκαταστάσεις επεξεργασίας

ουρανίου, όλες εκτός ΙΑΕΑ. Τέλος στο πυρηνικό πρόγραµµα της Ινδίας

περιλαµβάνονται και δέκα εγκαταστάσεις παραγωγής βαρέος ύδατος.110

                                                
107 ibid σ. 73-74
108 παράρτηµα Γ
109 Jones W., McDonough G.M., Dalton F.T. and Koblentz D.G., op. cit., σ. 126-129
110 ibid
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Κίνητρα και αντικίνητρα για την πυρηνικοποίηση της Ινδίας

Αντίθετα µε ό,τι συνέβη στην δηµιουργία και τον έλεγχο των πυρηνικών

οπλοστασίων των γειτόνων της, Πακιστάν και Κινας, στις οποίες ο ρόλος του

στρατού ήταν εξαιρετικά σηµαντικός, στην Ινδία η πυρηνικοποίηση θεωρείται

«παιδί» της µη στρατιωτικής ατοµικής έρευνας. Στην ουσία ο έλεγχος της

πυρηνικής πολιτικής ανήκει εξ�ολοκλήρου στα χέρια τεχνοκρατών ανώτατων

δηµοσίων υπαλλήλων που λογοδοτούν στο εθνικό κοινοβούλιο111.

Σύµφωνα µε τον πίνακα που παραθέτει ο καθηγητής Α. Πλατιάς112 τα

βασικότερα κίνητρα που ενδέχεται να επιδρούν στην απόφαση µιας µεσαίας ή

µικρής χώρας στην απόφασή της να επιδιώξει να πυρηνικοποιηθεί είναι, κατά

σειρά σπουδαιότητας:

Κίνητρα

α. Πυρηνικός κίνδυνος από άλλη χώρα.

Οι σχέσεις της Ινδίας και της Κίνας ήταν ανέκαθεν άσχηµες. Πολύ συχνά

οι δύο γειτονικές χώρες έβλεπαν η µία την άλλη ανταγωνιστικά. Είναι γνωστό

άλλωστε ότι και οι δύο δυνάµεις της νότιας Ασίας ενδιαφέρονταν να διακριθούν

ανάµεσα στις χώρες του Τρίτου Κόσµου αλλά και να αναδειχθούν ως ηγετικές

δυνάµεις. Για την πιθανότητα να διατρέχει κίνδυνο από άλλη χώρα, θεωρητικά η

πυρηνικοποίηση της Ινδίας προήλθε από την αντίστοιχη της Κίνας, ενώ οι

κινήσεις του Πακιστάν προς την ίδια κατεύθυνση προήλθαν σε σηµαντικό βαθµό

λόγω της ινδικής πυρηνικής επιλογής. Οι περισσότεροι αναλυτές συγκλίνουν ότι

σε πρώτη φάση � και µόνο τότε � η πυρηνικοποίηση της Ινδίας είχε να κάνει µε

                                                
111 Reiss M. and Litwak R., Nuclear Proliferation after the Cold War, (Woodrow Wilson Center
Press, New York, 1994), σ. 167
112 Πλατιάς Γ. Αθανάσιος (Το Πυρηνικό Πρόγραµµα Της Τουρκίας), Ελληνικά Αµυντικά
Προβλήµατα, επιµ. Βαληνάκης Γιάννης, Κίτσος Πάρις, Εκδόσεις Παπαζήσης,  Αθήνα, 1986,
σ. 198
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την απάντησή της στην κινεζική πυρηνική ισχύ. Η ήττα µάλιστα των Ινδών στο

µεταξύ τους πόλεµο το 1962 επιτάχυνε τις εξελίξεις. Ασφαλώς οι κινεζικές

δυνάµεις ξεπερνούν κατά πολύ τις ινδικές τόσο σε συµβατικό όσο και σε

πυρηνικό επίπεδο και θεωρείται αδύνατο οι Ινδοί να αποκτούσαν υπεροχή σε

αυτά, ωστόσο επεδίωξαν να εξισορροπήσουν τους γείτονές τους µέσω της στενής

συνεργασίας τους µε την ΕΣΣ∆.

β. Εκκολαπτόµενος πυρηνικός κίνδυνος.

Όπως και το προηγούµενο υπό εξέταση κίνητρο, θεωρητικά και αυτό

αντιστοιχεί σε συγκεκριµένους στρατηγικούς στόχους, τους οποίους και

εξυπηρετεί η εφαρµογή της απόφασης για πυρηνικοποίηση. Κατά τις ινδικές

αιτιάσεις, οι κινήσεις του Πακιστάν προς την πυρηνικοποίηση τροφοδοτούσε τις

δικές τους, αν και πιθανότατα στηνν περιοχή έλαβε χώρα η εφαρµογή της

θεωρίας «ντόµινο», σύµφωνα µε την οποία η πυρηνικοποίηση της Κίνας οδήγησε

στην αντίστοιχη της Ινδίας, η οποία προκάλεσε την αντίστοιχη του Πακιστάν.

γ. Συντριπτική συµβατική υπεροχή αντίπαλης χώρας.

Συντριπτική συµβατική υπεροχή, όπως προαναφέρθηκε, διέθετε και

διαθέτει η Κίνα σε όλη τη Νότια Ασία. Η αδυναµία των Ινδών να αντισταθµίσουν

την κινεζική συµβατική ισχύ ίσως έπαιξε σηµαντικό ρόλο στην απόφασή τους να

αποκτήσουν πυρηνικά όπλα για να αποτρέψουν στο µέλλον τη σύγκρουση δύο

άνισων συµβατικών στρατών.

δ. Φιλοδοξία για την ανάδειξη σε σηµαντική δύναµη τοπικής εµβέλειας.

Ασφαλώς έχει γίνει δεκτό ότι πέρα από τα αντικειµενικά στρατηγικά διλλήµατα

που αντιµετώπιζε η ινδική ηγεσία, υπήρχε πάντα η επιθυµία ανάδειξης της Ινδίας

σε σοβαρή περιφερειακή δύναµη. Ίσως ο µόνος τρόπος για να συµβεί αναίµακτα

αυτό ήταν η απόκτηση πυρηνικών σε µια περιοχή που, πέρα από την Κίνα, καµία

χώρα δεν διέθετε πυρηνική επιλογή. Απόδειξη της επιρροής που ασκούσε η εν

λόγω επιθυµία των Ινδών είναι φυσικά η εξόχως συµβολική πραγµατοποίηση της
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πυρηνικής δοκιµής του 1974. Ήταν ο καλύτερος τρόπος να επιδείξει η Ινδία τα

τεχνολογικά της επιτεύγµατα αλλά και την πρωτοπορεία της σε έναν

«απαγορευµένο» τοµέα. Παράλληλα φανέρωνε την αποκοπή των όποιων

εξαρτήσεων της χώρας από τις µεγάλες δυνάµεις της εποχής. Η µία και µοναδική

πυρηνική δοκιµή χρησίµευε ως πολιτικό µήνυµα των Ινδών µε πολλούς

αποδέκτες. Η «ειρηνική πυρηνική έκρηξη» του 1974 είχε πολλαπλούς στόχους.

Πέραν του γοήτρου έκανε σαφές ότι η Ινδία µπορούσε να κατασκευάσει ανά

πάσα στιγµή πυρηνικά όπλα, απαντώντας στην Κίνα, αλλά παράλληλα αύξανε το

διεθνές κύρος και την αναγνώριση της χώρας σε παγκόσµια κλίµακα, εφόσον

δυνητικά περνούσε το πυρηνικό κατώφλι, µε µόλις πέντε χώρες να έχουν πράξει

το ίδιο παγκοσµίως.

ε. Επιδίωξη στρατιωτικής υπεροχής.

Αν και οι Ινδοί παραδοσιακά δεν θεωρείται ότι έχουν επεκτατικές βλέψεις

σε βάρος των γειτονικών τους κρατών, το δυσεπίλυτο ζήτηµα του Kashmir, το

οποίο τους φέρνει σε συνεχή αντιπαράθεση µε το Πακιστάν, αλλά και οι κατά

καιρούς τριβές µε την Κίνα ίσως να αποτέλεσαν επαρκείς λόγους για την

επιδίωξη συντριπτικής στρατιωτικής υπεροχής αναφορικά τουλάχιστον µε τον

προς δυσµάς γείτονά τους.

στ. Εκβιασµός (µη πυρηνικής) αντίπαλης χώρας.

Το συγκεκριµένο κίνητρο δεν ισχύει στην περίπτωση της Ινδίας, διότι οι

πιο σηµαντικοί αντίπαλοί της είναι η Κίνα � που ανήκει στη λέσχη των

πυρηνικών χωρών � και το Πακιστάν � το οποίο και εκείνο κατασκεύασε σχεδόν

ταυτόχρονα µε τους Ινδούς πυρηνικά όπλα.

ζ. Γεωγραφική συγγένεια µε περιοχή που χαρακτηρίζεται από τάσεις διάδοσης

των πυρηνικών όπλων.

Η περιοχή της Νότιας Ασίας θεωρείται ένα από τα πλέον σηµαντικά µέρη

του κόσµου όσον αφορά την διασπορά των πυρηνικών όπλων. Είναι γνωστό ότι
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αρκετά κράτη της εν λόγω περιοχής είχαν εκφράσει στο παρελθόν την επιθυµία

για την απόκτηση πυρηνικής δυνατότητας, ενώ ορισµένα εξακολουθούν σήµερα

να την επιδιώκουν ή βρίσκονται ήδη στο πυρηνικό «κατώφλι». Στην πρώτη

γραµµή της αντιπαράθεσης για την πυρηνική διασπορά έχουν βρεθεί στο

παρελθόν � και ορισµένα εξακολουθούν να βρίσκονται ακόµη � κράτη όπως το

Ιράκ, το Ιράν, η Συρία αλλά και ανατολικότερα η Βόρειος και η Νότιος Κορέα. Ο

πόλεµος στο Ιράκ το �90 και το 2003 συνδέεται άµεσα µε τις παραπάνω εξελίξεις.

Την ώρα που γράφονται αυτές οι γραµµές η διεθνής κοινότητα µε πρωταγωνιστή

τις ΗΠΑ ασκεί έντονες πιέσεις στο Ιράν και την Βόρειο Κορέα για τον έλεγχο

των «κρυφών» πυρηνικών προγραµµάτων τους. ∆εν είναι τυχαίο που οι

περισσότερες «διαρροές» πυρηνικού υλικού και τεχνολογίας λαµβάνουν χώρα

στην εν λόγω ζώνη συµπεριλαµβανοµένης της Βορείου Αφρικής και των χωρών

της πρώην ΕΣΣ∆. Τα παραπάνω επιβεβαιώνουν ότι στην περιοχή της Νοτίου

Ασίας υπάρχουν έκδηλες τάσεις διασποράς των πυρηνικών όπλων.

η. Καλυτέρευση της διαπραγµατευτικής θέσης µέσα σε έναν αµυντικό

συνασπισµό

Η Ινδία ανήκει σε µια σειρά από σηµαντικούς διεθνείς οργανισµούς, όπως

στην Κοινοπολιτεία (Comm.), µέλη της οποίας είναι όλα τα κράτη που ανήκαν

στην Βρετανική Αυτοκρατορία, αλλά και στους G15 και G24, οργανισµοί που

αφορούν τη συνεργασία και ανάπτυξη των αναπτυσσόµενων χωρών. Επιπλέον

αποτελεί µέλος του Κινήµατος Αδεσµεύτων (ΝΑΜ) αλλά και της Ένωσης

Περιφερειακής Συνεργασίας Νότιας Ασίας (SAARC). Η επιδίωξη

πυρηνικοποίησης ασφαλώς συνδέεται µε την βελτίωση της σχετικής θέσης των

Ινδών στα πλαίσια των παραπάνω φόρα, και κυρίως του ΝΑΜ και της SAARC. Η

παρουσία ενός πυρηνικού κράτους ανάµεσα σε αρκετά µη πυρηνικά µε τις

επιπλοκές στο ισοζύγιο ισχύος, οι οποίες επέρχονται µε την προσθήκη των εν

λόγω όπλων στο οπλοστάσιό του, ασφαλώς βελτιώνουν την διαπραγµατευτική

θέση των Ινδών στις διενέξεις τους µε το Πακιστάν και την Κίνα.
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θ. Επιδίωξη πολιτικής και στρατιωτικής ανεξαρτησίας

Εφόσον προϋπόθεση ανεξαρτησίας � πολιτικής και στρατιωτικής � είναι η

επίτευξη στρατιωτικής αυτοδυναµίας, τότε τα πυρηνικά όπλα προβάλλουν ως η

πλέον συµφέρουσα λύση. Οι Ινδοί επιθυµούσαν από την ανεξαρτησία τους και

µετά από τους Βρετανούς να στηρίζονται σε δικές τους δυνάµεις για να διατηρούν

την αυτοδυναµία και την ακεραιότητά της. Επιπλέον η πυρηνική δοκιµή του 1974

ασφαλώς συνέβαλε σηµαντικά στο να διακηρυχθεί από το ινδικό κράτος η

απουσία των όποιων εξαρτήσεων από εξωτερικές δυνάµεις. Σηµαντικό ρόλο στην

απόφαση  των Ινδών για πυρηνικοποίηση έπαιξε εξάλλου και το περιστατικό της

παρουσίας του  αµερικανικού πυρηνικού αεροπλανοφόρου Enterprise κατά τη

διάρκεια του ινδοπακιστανικού πολέµου του 1971 ανοικτά των ινδικών ακτών. Το

γεγονός αυτό ερµηνεύθηκε ως κίνηση εκβιασµού των ΗΠΑ, η οποία στρεφόταν

κατά της ανεξαρτησίας της Ινδίας.

ι. Επιδίωξη διεθνούς αναγνώρισης

Τα πυρηνικά όπλα λόγω της ισχύος τους συνδέονται άµεσα µε την αύξηση

του κύρους του κατόχου τους. Η άποψη αυτή � που είναι ιδιαίτερα δηµοφιλής

κυρίως σε χώρες του Τρίτου Κόσµου � ασφαλώς αποτέλεσε σηµαντικό κίνητρο

για την πυρηνικοποίηση της Ινδίας, η οποία παραδοσιακά επεδίωκε ήδη από τη

δεκαετία του �60 την ανάδειξή της σε περιφερειακή δύναµη και ηγέτιδα χώρα του

Τρίτου Κόσµου. Η επιθυµία των Ινδών να αντιµετωπιστούν µε τον ανάλογο

σεβασµό και εκτίµηση από την υπόλοιπη διεθνή κοινότητα έπαιξε καθοριστικό

ρόλο προς την κατεύθυνση της πυρηνικοποίησης.

ια. Επιδίωξη τεχνολογικού εκσυγχρονισµού

Ανάλογα επιχειρήµατα µε αυτά για την επιδίωξη διεθνούς αναγνώρισης

χρησιµοποιούνται και για την περίπτωση της απόκτησης αλλά και της διακήρυξης

τεχνολογικών επιτευγµάτων, τα οποία πέρα από την πρακτική τους σηµασία
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εξυπηρετούσαν και τον πάγιο στόχο της Ινδίας για την αύξηση του πολιτικού της

γοήτρου διεθνώς.

ιβ. Ενδυνάµωση του ηθικού στο εσωτερικό της χώρας

Ασφαλώς η κοινή γνώµη και το πολύ ισχυρό πυρηνικό λόµπυ της Ινδίας

πίεζαν προς την κατεύθυνση της πυρηνικοποίησης. Επιπροσθέτως η διασύνδεση

των πυρηνικών όπλων µε τόσα οφέλη, όπως η αύξηση του κύρους της χώρας, η

βελτίωση υπέρ της των συνθηκών ασφαλείας, αλλά και της θέσης της στη

σύγκρουση µε το Πακιστάν και την Κίνα, έκανε αναγκαία την ενδυνάµωση του

ηθικού στο εσωτερικό της Ινδίας, ιδίως µετά την απογοητευτική ήττα της στον

σινο-ινδικό πόλεµο του �62.

ιγ. Μείωση των (συµβατικών) αµυντικών δαπανών

Αν και βραχυπρόθεσµα δεν µειώνονται οι συµβατικοί εξοπλισµοί, καθώς

είναι απαραίτητο κατά τα πρώτα στάδια της πυρηνικοποίησης να διατηρούνται

ισχυρές συµβατικές δυνάµεις για την προστασία των εγκαταστάσεων από το φόβο

προληπτικού πλήγµατος, σε βάθος χρόνου η απόκτηση πυρηνικών όπλων

συµβάλλει στη µείωση των υπέρογκων δαπανών για τη συντήρηση µεγάλων

συµβατικών δυνάµεων. Ωστόσο η σύγκρουση Ινδίας � Πακιστάν αναγκάζει

αµφότερες να διατηρούν ισχυρούς και ιδιαίτερα δαπανηρούς συµβατικούς

στρατούς. Όµως δεν µπορούν να αποκλειστούν µελλοντικά οφέλη από την

πυρηνικοποίηση, όσον αφορά στο ζήτηµα της σταδιακής µείωσης των

συµβατικών αµυντικών δαπανών.

Αντικίνητρα

Αντίστοιχα µε τα κίνητρα η διεθνής εµπειρία έχει καταδείξει και

ορισµένους παράγοντες που επιδρούν αντίστροφα και δρουν αποτρεπτικά στην
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απόφαση µιας χώρας να πυρηνικοποιηθεί. Σύµφωνα µε τον αντίστοιχο πίνακα113

οι παράγοντες αυτοί είναι:

α. Συµµαχία µε πυρηνική δύναµη

Πέρα από τη σύντοµη και συχνά ευκαιριακή συνεργασία Ινδών και

Σοβιετικών στη διάρκεια του Ψυχρού Πολέµου, η οποία λειτουργούσε ως

εξισορρόπηση της συνεργασίας Κίνας � Πακιστάν σε συνδιασµό µε την κόντρα

που είχαν και οι δύο χώρες µε την Κίνα, η Ινδία δεν ανέπτυξε ιδιαίτερα στενούς

δεσµούς µε κάποια πυρηνική δύναµη, ενώ έβλεπε µε καχυποψία � και

εξακολουθεί να το πράττει εν µέρει ως σήµερα � τις παραδοσιακές πυρηνικές

δυνάµεις και τις προσπάθειες να αποσοβηθεί η ινδική πυρηνικοποίηση µε

αντάλλαγµα στενότερη συνεργασία ή και συµµαχία των Ινδών µε αυτές.

Ταυτόχρονα εξέφρασε µε έντονο τρόπο τη διαφωνία της ως προς τις διακρίσεις

παλαιών και νέων πυρηνικών κρατών, αρνούµενη µάλιστα � κυρίως για αυτόν τον

λόγο � να υπογράψει τη συνθήκη για τη µη διασπορά των πυρηνικών όπλων

(NPT).

β. Ενδεχόµενη πυρηνικοποίηση αντιπάλου

Το ιδιότυπο πυρηνικό «ντόµινο» στη Νότια Ασία δεν επιτρέπει να φανεί

ξεκάθαρα ποια από τις δύο χώρες ώθησε την άλλη να πυρηνικοποιηθεί από το

φόβο µήπως προηγηθεί η πρώτη και χρησιµοποιήσει τη νέα ισορροπία ισχύος

υπέρ της στη σύγκρουση για το Kashmir. Πάντως στην υπό εξέταση περίπτωση οι

Ινδοί αδιαφόρησαν για την πιθανή πυρηνικοποίηση του Πακιστάν. Αυτό διεφάνη

το 1998, όταν η Ινδία διεξήγαγε πυρηνικές δοκιµές, αν και γνώριζε την

διακηρυγµένη πρόθεση του Πακιστάν να απαντήσει σε µια τέτοια κίνησή της.

γ. ∆ιεθνείς νοµικές δεσµεύσεις

Η Ινδία δεν υπέγραψε την NPT, αφήνοντας ανοικτό το «παράθυρο» της

πυρηνικοποίησης ως τη στιγµή που τελικά προέβη στις δοκιµές του �98. Οι

                                                
113 ibid, σ. 207
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πολιτικές, οικονοµικές, εµπορικές και στρατιωτικές κυρώσεις που την περίµεναν,

αν περνούσε το πυρηνικό κατώφλι, � και αυτές οι κυρώσεις θα ίσχυαν ακόµη και

αν υπέγραφε την NPT � δεν πτόησαν τελικά την ινδική ηγεσία να κάνει το 1998

το απαραίτητο βήµα για την «ανοικτή» πυρηνικοποίησή της.

δ. Ενδεχόµενο ξαφνικής προληπτικής επίθεσης

Εκείνο που απασχολεί πάντα τα κράτη που βρίσκονται ένα βήµα πριν το

πυρηνικό «κατώφλι», είναι η τυχόν αντίδραση των γειτονικών χωρών, οι οποίες

«πλήττονται» µε την αλλαγή στο ισοζύγιο ισχύος στην περιοχή. Οι ισραηλινές

αεροπορικές επιδροµές στις ιρακινές πυρηνικές εγκαταστάσεις επιβεβαιώνουν

αυτούς τους φόβους. Ωστόσο υπάρχουν πλήθος άλλων αντι-παραδειγµάτων που

τις διαψεύδουν, όπως συνέβη και στην ινδική πυρηνικοποίηση, η οποία δεν

επλήγη από τέτοιες προληπτικές επιθέσεις παρά την προφανή ενδυνάµωση της

Ινδίας σε σχέση µε το γειτονικό Πακιστάν αλλά και την σχετική ισορροπία µε την

επίσης πυρηνική Κίνα.

ε. Φήµη ειρηνόφιλης χώρας

Αποτέλεσε ένα από τα πλέον σηµαντικά αντικίνητρα για την είσοδο της

Ινδίας στην πυρηνική λέσχη. Η Ινδία ήταν φανατική υπέρµαχος του πυρηνικού

αφοπλισµού την περίοδο πριν την έναρξη του δικού της πυρηνικού

προγράµµατος. Ως εξέχων µέλος της Κίνησης των Αδέσµευτων χωρών

πρωτοστάτησε σε κινήσεις υπέρ της παγκόσµιας ειρήνης. Ωστόσο παρά τους

δισταγµούς που υπήρχαν σε συνάρτηση µε τον ρόλο και τη φήµη που είχε

αποκτήσει, ενέδωσε στην πυρηνικοποίηση µε το σκεπτικό ότι οι όποιες

προσπάθειες πυρηνικού αφοπλισµού αρχικά και εµπόδισης της πυρηνικής

διασποράς στη συνέχεια προσκρούουν στους όρους ανισότητας που θέτουν οι

κυρίαρχες πυρηνικές δυνάµεις σε βάρος των νεότερων µελών της λέσχης ή των

κρατών που επιθυµούν να διαβούν το πυρηνικό «κατώφλι». Η εντέλει είσοδος της

Ινδίας στην παραπάνω λέσχη υπονόµευσε σηµαντικά το εν λόγω αντικίνητρο για

την πυρηνικοποίηση.
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στ. Εσωτερικές αντιδράσεις

Πέρα φυσικά από τα αντικειµενικά αίτια για την απόκτηση πυρηνικής

ισχύος που σχετίζονται µε τη συνεχιζόµενη σύγκρουση µε το γειτονικό Πακιστάν,

οι ηγέτες της Ινδίας βρήκαν στην πυρηνικοποίηση τον ιδανικό τρόπο να

στρέψουν την κοινή γνώµη µακριά από τα πολλά εσωτερικά προβλήµατα της

χώρας. Το αντικίνητρο των εσωτερικών αντιδράσεων δεν µπορεί να εφαρµοστεί

στην υπό εξέταση περίπτωση καθώς η πλειοψηφία των Ινδών υποστήριζαν την

πυρηνικοποίηση της χώρας.

ζ. Οικονοµική και τεχνολογική ανικανότητα

Παρά τις σηµαντικές τεχνολογικές δυσκολίες, οι οποίες πήγαζαν από τις

αυστηρές κυρώσεις και τους ασφυκτικούς κανονισµούς της ∆ιεθνούς Επιτροπής

Ατοµικής Ενέργειας (ΙΑΕΑ), η Ινδία προχώρησε � έστω και µε καθυστερήσεις �

στην εφαρµογή του πυρηνικού της προγράµµατος. Ωστόσο η απόφαση για

ολοκλήρωση των φιλόδοξων ινδικών σχεδίων αναφορικά µε τις πυρηνικές

δυνατότητες της χώρας προσθέτει σηµαντικά οικονοµικά βάρη στην ήδη

προβληµατική ινδική οικονοµία την τελευταία 20ετία.
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iii) Η ΠΥΡΗΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΤΟΥ ΠΑΚΙΣΤΑΝ � ΚΙΝΗΤΡΑ ΚΑΙ
ΑΝΤΙΚΙΝΗΤΡΑ

Οι πολιτικές συνθήκες στο εσωτερικό του Πακιστάν δεν επέτρεψαν παρά

ελάχιστες φορές τη διεξαγωγή «ανοικτής» και δηµόσιας συζήτησης αναφορικά µε

την ύπαρξη και το ρόλο των πυρηνικών όπλων στο πακιστανικό κράτος.

Κυρίαρχο ρόλο όχι µόνο στον σχεδιασµό της εξωτερικής του πολιτικής αλλά και

στην εξέλιξη του ίδιου του κράτους έχει φυσικά η σύγκρουση στην οποία έχει

παγιδευτεί το Πακιστάν µε την Ινδία, µία σύγκρουση που διαρκεί πάνω από 50

χρόνια και έχει οδηγήσει τα δύο κράτη σε πόλεµο τρεις φορές ενώ δεκάδες άλλες

έχουν φτάσει στα πρόθυρά του. Ουσιαστικά οι περισσότερες ενέργειες σχετικά µε

το πυρηνικό πρόγραµµα του Πακιστάν κινούνται στη σκία της απειλής που

εξέπεµπε � ή έτσι φαινόταν στις πακιστανικές αρχές ότι συνέβαινε � η γειτονική

Ινδία. Η ήττα από τους Ινδούς το �71 οδήγησε στον διαµελισµό του κράτους σε

∆υτικό και Ανατολικό Πακιστάν, µε το δεύτερο να ανεξαρτητοποιείται και να

µετονοµάζεται σε Μπαγκλαντές λίγο αργότερα.  Η κατάληξη του τελευταίου

πολέµου µεταξύ των δύο κρατών ήταν ουσιαστικά η αιτία της µυστικής έναρξης

του πυρηνικού προγράµµατος του Πακιστάν.

Οι ρίζες της πυρηνικοποίησης

Αρχικά ο στόχος της ίδρυσης της Επιτροπής Ατοµικής Ενέργειας ήταν

καθαρά ειρηνικός, δηλαδή αυτό που απασχολούσε τους υπεύθυνους ήταν η

κάλυψη ενεργειακών προβληµάτων της χώρας. Ωστόσο οι ινδικές ενέργειες για

την κατασκευή πυρηνικών όπλων και κυρίως τα οφέλη της απόκτησής τους στο
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ισοζύγιο ισχύος ώθησαν τους Πακιστανούς να επιδιώξουν και εκείνοι την

πυρηνικοποίηση. Η µεγαλύτερη πρόοδος έλαβε χώρα τη δεκαετία του �70 µε τον

πρωθυπουργό Zulficar Ali Bhutto, ενώ τα αποτελέσµατα της εντατικοποίησης

των προσπαθειών για πυρηνικοποίηση οδήγησαν το Πακιστάν στην πρώτη

πυρηνική του δοκιµή στις 28 και στις 30 Μαΐου του 1998. Ήταν η όγδοη χώρα

του κόσµου που αυτοανακηρύχθηκε πυρηνική µετά τις πέντε «νόµιµες»114, το

Ισραήλ και την Ινδία. Στα τέλη της δεκαετίας του �80 η πακιστανική ηγεσία

επιχείρησε να διαµορφώσει µία διφορούµενη µορφή πυρηνικής αποτροπής, η

οποία ουσιαστικά λειτουργούσε δίχως την εµφανή παρουσία οπλικών

συστηµάτων, για τα οποία άφηνε να εννοηθεί οτί υπήρχαν δίχως µέχρι το �98 να

αποδέχεται επισήµως κάτι. Ωστόσο σύµφωνα µε τις περισσότερες αναφορές της

περιόδου το Πακιστάν είχε ήδη αποκτήσει ένα µικρό πυρηνικό οπλοστάσιο

τουλάχιστον τρία χρόνια πρίν την διακήρυξη της πυρηνικοποίησής του το 1998.

Υπολογίζεται ότι ως το 1995 οι Πακιστανοί ήταν σε θέση να συναρµολογήσουν

σε πολύ λίγο χρόνο τουλάχιστον 10 µε 15 πυρηνικά όπλα.115

Η έναρξη του πυρηνικού προγράµµατος εντοπίζεται µέσα στο 1972, λίγο

µετά την ταπεινωτική ήττα από τους Ινδούς. Η πραγµατοποίηση της «ειρηνικής

πυρηνικής έκρηξης» στην Ινδία το �74 έδωσε περαιτέρω ώθηση στο πρόγραµµα,

το οποίο συντόνιζε ο ∆όκτωρ Khan, πακιστανός ειδικός επί των πυρηνικών, µε

γερµανική εκπαίδευση, και θητεία σε απόρρητες πυρηνικές εγκαταστάσεις στην

Ολλανδία. Οι γνώσεις και η εµπειρία του συνέβαλαν τα µέγιστα κυρίως σε ό,τι

αφορούσε τη λειτουργία της εγκατάστασης εµπλουτισµού της Kahuta. Υπό το

φως των συγκεκριµένων εξελίξεων οι ΗΠΑ προχώρησαν σε διακοπή της

οικονοµικής βοήθειας προς το Πακιστάν λόγω των νοµικών τους δεσµεύσεων. Η

σχετική Τροποποίηση απαγόρευε οποιαδήποτε βοήθεια σε όσα κράτη προχωρούν

σε εισαγωγές εξοπλισµού ή τεχνολογίας σχετικής µε το εµπλουτισµένο ουράνιο.

                                                
114 Τις καλούµε «νόµιµες» εφόσον πυρηνικοποιήθηκαν πριν το 1967, ηµεροµηνία µετά την οποία
η NPT καθόριζε ως απαγορευµένη την πυρηνικοποίηση παγκοσµίως.
115 Jones W., McDonough G.M., Dalton F.T. and Koblentz D.G., op. cit., σ. 131



91

Η εισβολή της ΕΣΣ∆ στο Αφγανιστάν

Αυτό που άλλαξε άρδην τη στάση των Αµερικανών ήταν ο πόλεµος ΕΣΣ∆

� Αφγανιστάν, κάτι που ουσιαστικά ανάγκασε τις ΗΠΑ να ακυρώσουν την

παραπάνω νοµοθεσία και να προχωρήσουν σε γενναιόδωρη οικονοµική και

στρατιωτική βοήθεια προς το Πακιστάν. Το σκεπτικό ήταν να καταστεί το

Πακιστάν στρατηγικός σύµµαχος των ΗΠΑ µε σκοπό την ανακοπή της περαιτέρω

εξάπλωσης της σοβιετικής επιρροής. Επίπλεον η κυβέρνηση Reagan πίστευε ότι

µε αυτόν τον τρόπο ενισχύουν το περιβάλλον ασφαλείας των Πακιστανών,

προωθώντας έτσι αποτελεσµατικότερα την πολιτική της µη διασπορας των

πυρηνικών, καθώς µειώνουν την πακιστανική επιθυµία για πυρηνικοποίηση.

Παρά τις παραπάνω εξελίξεις και την αµερικανική αλλαγή το Πακιστάν

συνέχισε την προσπάθεια για την παραγωγή επεξεργασµένου ουρανίου

κατάλληλου για πυρηνικά όπλα, κάτι που φαίνεται ότι πέτυχε ήδη από το 1986 εν

µέσω συνεχών πιέσεων από τις ΗΠΑ. Άλλωστε οι τελευταίες ισορροπούσαν

ανάµεσα στο ζήτηµα της πυρηνικοποίησης από τη µία και της σοβιετικής

κατάληψης στο Αφγανιστάν από την άλλη, κάτι που ουσιαστικά «έδενε τα χέρια»

της αµερικανικής πλευράς στο να επιβάλλει την θέλησή της στην πακιστανική

ηγεσία.

Πυρηνικές Εγκαταστάσεις116

Το πυρηνικό πρόγραµµα του Πακιστάν είναι αρκετά ευρύ και

διαφοροποιηµένο. Σηµαντικό µέρος του εξοπλισµού παρασκευάζεται εντός της

χώρας, ενώ στο πρόγραµµα απασχολούνται πολλοί επιστήµονες και τεχνικοί µε

εκπαίδευση σε ευρωπαϊκές χώρες αλλά και στην πρώην ΕΣΣ∆. Στις πυρηνικές

του εγκαταστάσεις περιλαµβάνεται ένας αντιδραστήρας βαρέου ύδατος, ισχύος

137 MWe, o Kanupp, στο Karachi, ο οποίος υπόκειται στον έλεγχο της IAEA,

καθώς και δύο ερευνητικοί ελαφρού ύδατος, οι PARR 1 και 2, στο Rawalpindi,

                                                
116 Στοιχεία 1998
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επίσης υπό την IAEA117. Οι παραπάνω εγκαταστάσεις είναι και οι µοναδικές για

τις οποίες οι πακιστανικές αρχές έχουν επιτρέψει στην διεθνή επιτροπή να τις

εντάξει στα µέτρα ελέγχου και εξακρίβωσης, που έχει θεσπίσει.

Οι υπόλοιπες µονάδες που εντάσσονται στο πακιστανικό πυρηνικό

πρόγραµµα δεν υπόκεινται στα µέτρα ελέγχου και εξακρίβωσης της IAEA.

Πρόκειται για εγκαταστάσεις στην Kahuta και στην Wah, τοποθεσίες όπου

υπάρχουν εργοστάσια συναρµολόγησης πυρηνικών όπλων αλλά και ένα πεδίο

πυρηνικών δοκιµών στο Chagai Hills. Άλλος ένας ερευνητικός αντιδραστήρας

βαρέος ύδατος ολοκληρώθηκε το �98 στην Khushab. Άλλες τρεις � ίσως τέσσερις

� εγκαταστάσεις εµπλουτισµού ουρανίου λειτουργούν σε Kahuta, Wah, Sihala και

Golra, όπου πιστεύεται ότι γίνονται δοκιµές,. Εξάλλου στη Chasma υπάρχει και

µία µονάδα εξαγωγής πλουτωνίου, της οποίας το αρχικά κατασκευασµένο τµήµα

έπαψε να λειτουργεί το 1978. Άλλες δύο µονάδες εξαγωγής πλουτωνίου και

έρευνας επί της εν λόγω διαδικασίας υπάρχουν στο Rawalpindi. Σε άλλες επτά

περιοχές πραγµατοποιείται εξόρυξη ουρανίου ενώ στο Multan και στο Karachi

λειτουργούν δύο µονάδες παραγωγής βαρέος ύδατος.

Κίνητρα και αντικίνητρα για την πυρηνικοποίηση του Πακιστάν

Θα εξετάσουµε τους παράγοντες εκείνους που συνέβαλαν στην

πυρηνικοποίηση του Πακιστάν σύµφωνα µε τον πίνακα που παρατίθεται

παραπάνω118 σχετικά µε τα πιθανά κίνητρα µιας µικρής ή µεσαίας δύναµης να

διαβεί το πυρηνικό κατώφλι.

Ήδη από τα µέσα της δεκαετίας του �50 υπήρχαν σκέψεις στο Πακιστάν

για τη χρήση της ατοµικής ενέργειας ως λύση του ενεργειακού προβλήµατος της

χώρας. Η Επιτροπή Ατοµικής Ενέργειας του Πακιστάν ιδρύθηκε το 1956. Εκείνη

την περίοδο αυτό που απασχολούσε κυρίως τους ιθύνοντες ήταν η εξεύρεση

εναλλακτικών πηγών ενέργειας και λιγότερο ο στρατηγικός ανταγωνισµός µε την

                                                
117 Jones W., McDonough G.M., Dalton F.T. and Koblentz D.G., op. cit., σ. 145
118 βλ. παραπάνω σ. 79
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γειτονική Ινδία, ο οποίος κορυφώθηκε µετά το 1971, όταν βρέθηκε στην εξουσία

ο Ali Bhutto.

Κίνητρα

α. Πυρηνικός κίνδυνος από άλλη χώρα

Η πυρηνικοποίηση έγινε ύψιστη προτεραιότητα της πακιστανικής

κυβέρνησης αµέσως µετά την ινδική πυρηνική δοκιµή του �74. Οι Πακιστανοί δεν

θεωρούσαν επαρκή τη θεωρήση των Ινδών ότι η απόκτηση της πυρηνικής

επιλογής εκ µέρους των τελευταίων εξυπηρετούσε άµεσα την πάγια επιθυµία της

Ινδίας για αύξηση του διεθνούς της κύρους και της επιρροής της όχι µονάχα στην

περιφέρεια αλλά και ευρύτερα. Η άποψη που επικρατούσε στο Πακιστάν ήταν

πως η Ινδία αποκτούσε µέσω της πυρηνικοποίησης ένα νέο µέσο πίεσης εναντίον

του ήδη συµβατικά λιγότερο δυνατού γείτονά της. Επιπλέον δεν θεωρούσαν ότι η

απόκτηση πυρηνικών όπλων από την Ινδία είχε ως στόχο την εξισορρόπηση µε

την Κίνα λόγω της ήδη υπάρχουσας διαφοράς δυναµικότητας των δύο χωρών

τόσο µε συµβατικούς όσο και µε πυρηνικούς όρους.119

β. Εκκολαπτόµενος πυρηνικός κίνδυνος

Το εν λόγω κίνητρο δεν µπορεί να εφαρµοστεί στην περίπτωση του

Πακιστάν, το οποίο είχε διακηρύξει ότι θα «απαντά» στις ινδικές κινήσεις αλλά

δεν θα προηγείται. Εποµένως αν και γνώριζε για τις ανεπίσηµες ινδικές ενέργειες

µε στόχο την πυρηνικοποίηση και προετοιµαζόταν ανάλογα, ανέµενε τις επίσηµες

δοκιµές του �98 για να προχωρήσει αµέσως µετά στις δικές του.

γ. Συντριπτική συµβατική υπεροχή αντίπαλης χώρας

Αποτελεί έναν από τους πιο σηµαντικούς λόγους για την πακιστανική

πυρηνικοποίηση. Η µεγάλη διαφορά που χωρίζει τις δύο χώρες σε συµβατική ισχύ

                                                
119 Ντόκος Π. Θάνος, op. cit., σ. 159
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λειτούργησε καταλυτικά, καθώς παράλληλα εξακολουθούσε η κρίση µεταξύ της

Ινδίας και του Πακιστάν για το Kashmir και άλλα εκκρεµή ζητήµατα.

δ. Φιλοδοξία για την ανάδειξη σε σηµαντική δύναµη τοπικής εµβέλειας

Το Πακιστάν δεν τρέφει φιλοδοξίες για την απόκτηση ηγετικής θέσης

στην Νότια Ασία, αν και θεωρεί ότι πρέπει να διαφυλάξει την ισλαµική του

ταυτότητα σε ένα «εχθρικό» για το ίδιο στρατηγικό περιβάλλον.

ε Επιδίωξη στρατιωτικής υπεροχής

Ασφαλώς η πυρηνικοποίηση του Πακιστάν δεν σχετίζεται µε

υπεραισιόδοξους στόχους για στρατιωτική υπεροχή αλλά περιορίζεται στην

βελτίωση της διαπραγµατευτικής του θέσης σε σχέση µε την συµβατικά

ισχυρότερη Ινδία αλλά και στην εξασφάλιση της επιβίωσης και της ακεραιότητάς

του.

στ. Εκβιασµός (µη πυρηνικής) αντίπαλης χώρας

Το εν λόγω κίνητρο είχε νόηµα όταν η Ινδία δεν διέθετε πυρηνικά και

χρησιµοποιούσε την συµβατική της ανωτερότητα για να «πείσει» το Πακιστάν να

υποχωρήσει στις απαιτήσεις της. Μετά τη σχεδόν ταυτόχρονη πυρηνικοποίηση

των δύο κρατών κάτι τέτοιο δεν ισχύει, όπως αντίθετα συνέβαινε στο παρελθόν,

όταν το Πακιστάν υπέστη ταπεινωτικές ήττες ή ακόµη και διαµελισµό

(περίπτωση Μπαγκλαντές).

ζ. Γεωγραφική συγγένεια µε περιοχή που χαρακτηρίζεται από τάσεις διάδοσης

των πυρηνικών όπλων

Όπως προαναφέρθηκε στην περίπτωση της Ινδίας η ευρύτερη περιοχή της

Κεντρικής και Νότιας Ασίας εµφανίζει ανοδικές τάσεις διάδοσης των πυρηνικών

όπλων, λόγω της παρουσίας εκεί κρατών που σε δεδοµένες στιγµές δεν έχουν

σεβαστεί διεθνείς κανόνες και αρχές, όπως το Ιράν και το Ιράκ, ή άλλων που
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«κληρονόµησαν» σηµαντικά τµήµατα του σοβιετικού οπλοστασίου µετα την

κατάρρευση της ΕΣΣ∆.

η. Καλυτέρευση της διαπραγµατευτικής θέσης µέσα σε έναν αµυντικό

συνασπισµό

Όπως και στην περίπτωση της Ινδίας το Πακιστάν χρησιµοποιεί την

πυρηνική του δυνατότητα για την αύξηση της διαπραγµατευτικής του ισχύος στα

πλάισια των διαφόρων οργανισµών, στους οποίους είναι µέλος. Όπως η Ινδία, το

Πακιστάν συµµετέχει στην Κοινοπολιτεία, στο Κίνηµα Αδεσµεύτων καθώς και

στην SAARC, ενώ είναι µέλος του Οργανισµού Ισλαµικής ∆ιάσκεψης (OIC) και

του Οργανισµού Οικονοµικής Συνεργασίας, στον οποίο µετέχουν άλλες εννιά

χώρες της Κεντρικής Ασίας.

θ. Επιδίωξη πολιτικής και στρατιωτικής ανεξαρτησίας

Αντίστοιχα µε την ινδική περίπτωση και στο Πακιστάν εξεταζόταν

σοβαρά ο τρόπος αποτελεσµατικής αντιµετώπισης του στρατηγικού διλήµµατος

αλλά και η απεξάρτηση από τις ισχυρές εξωτερικές δυνάµεις, όπως τις ΗΠΑ. Για

δεκαετίες η βελτίωση ή χειροτέρευση των αµερικανο-πακιστανικών σχέσεων

καθόριζε εν πολλοίς την πορεία του Πακιστάν σε θέµατα οικονοµίας και

στρατιωτικής ισχύος. Η χώρα είχε � και εξακολούθεί εν µέρει να έχει � ανάγκη

εξωτερικής οικονοµικής βοήθεια για την αντιµετώπιση των σοβαρών

προβληµάτων της πακιστανικής οικονοµίας, παρά την αποδοχή σηµαντικής

στρατιωτικής βοήθειας από τις ΗΠΑ κυρίως την περίοδο της εισβολής της ΕΣΣ∆

στο Αφγανιστάν αλλά και πρόσφατα µε αφορµή τον «Πόλεµο κατά της

Τροµοκρατίας» του Bush. Ασφαλώς η επιδίωξη πολιτικής και στρατιωτικής

ανεξαρτησίας, σε συνάρτηση µε τις κατά καιρούς κυρώσεις της διεθνούς

κοινότητας αλλά και του αµερικανικού κογκρέσου, που πάγωνε τη σχετική

οικονοµική ή και τεχνολογική βοήθεια προς το Πακιστάν, έπαιξε σηµαίνοντα

ρόλο στην απόφαση για την πακιστανική πυρηνικοποίηση.
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ι. Επιδίωξη διεθνούς αναγνώρισης

Το Πακιστάν παραδοσιακά επιθυµούσε πρωταγωνιστικό ρόλο ανάµεσα

στις χώρες του µουσουλµανικού κόσµου. Η απόκτηση των πυρηνικών όπλων

εξυπηρετούσε ακριβώς αυτήν την πάγια πακιστανική επιδίωξη. Άλλωστε µετά

την πυρηνικοποίησή του το Πακιστάν αποτελεί τη µοναδική µουσουλµανική

χώρα του κόσµου που ανήκει στη λέσχη των πυρηνικών κρατών.

ια. Επιδίωξη τεχνολογικού εκσυγχρονισµού

Αν και το Πακιστάν δέχθηκε σηµαντική τεχνολογική βοήθεια από άλλες

χώρες, όπως η Κίνα, δεν έπαψε να επιθυµεί να επιδείξει την αυτάρκειά του στην

παραγωγή των τµηµάτων που απαιτούνταν για την ανάπτυξη του πυρηνικού του

προγράµµατος. Η επιδίωξη τεχνολογικού εκσυγχρονισµού του πακιστανικού

κράτους έδωσε µία επιπλέον ώθηση στους ιθύνοντες να προχωρήσουν σε

«ανοικτή» πυρηνικοποίηση.

ιβ. Ενδυνάµωση του ηθικού στο εσωτερικό της χώρας

Το εν λόγω κίνητρο δεν βρίσκει εφαρµογή σε ένα στρατοκρατούµενο

κράτος, το οποίο πολύ συχνά συνταράσσεται από πραξικοπήµατα. Ασφαλώς σε

ένα τέτοιο περιβάλλον κατά κύριο λόγο εκείνο που έχει σηµασία είναι το ηθικό

του στρατού και αυτό δε σχετίζεται µε την υιοθέτηση του πακιστανικού

πυρηνικού προγράµµατος.

ιγ. Μείωση των (συµβατικών) αµυντικών δαπανών

Όπως και στην Ινδία, το κίνητρο αυτό συνέβαλε σηµαντικά στην απόφαση

για την πακιστανική πυρηνικοποίηση, εφόσον µακροπρόθεσµα θα µπορούσε να

µειώσει σε αξιόλογο βαθµό τις µεγάλες συµβατικές δαπάνες που και το Πακιστάν

διατηρεί για την αντιµετώπιση της ινδικής απειλής.

Αντικίνητρα
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α. Συµµαχία µε πυρηνική δύναµη

Αποτέλεσε µία από τις κυριότερες αιτίες που καθυστερούσαν την

απόφαση του Πακιστάν να διαβεί το πυρηνικό «κατώφλι», παρά την

διακηρυγµένη θέση του ότι θα το πράξει, αν προβεί σε τέτοια κίνηση η Ινδία. Η

προνοµιακή σχέση του µε ΗΠΑ και Κίνα � κυρίως µε την πρώτη � δρούσε

αποτρεπτικά για µεγάλο χρονικό διάστηµα, καθώς τυχόν εγκατάλειψη της

νοµιµότητας λόγω της καταπάτησης των άρθρων της NPT � άσχετα αν το ίδιο το

Πακιστάν ποτέ δεν την υπέγραψε � θα σήµαινε αυτόµατα τη χαλάρωση των

δεσµών ΗΠΑ-Πακιστάν. Παρά τις ασφυκτικές αµερικανικές πιέσεις όµως το

Πακιστάν εισήλθε στη λέσχη των πυρηνικών κρατών.

β. Ενδεχόµενη πυρηνικοποίηση αντιπάλου

Στην περίπτωση του Πακιστάν η ενδεχόµενη πυρηνικοποίηση του

αντιπάλου, δηλαδή της Ινδίας, αποτέλεσε το πλέον ουσιαστικό κίνητρο για την

έναρξη του δικού του προγράµµατος. Το εν λόγω αντικίνητρο επέδρασε αντίθετα

στην πακιστανική ηγεσία, η οποία συνέδεσε άµεσα την πυρηνικοποίηση του

Πακιστάν µε αυτήν της Ινδίας.

γ. ∆ιεθνείς νοµικές δεσµεύσεις

Όπως και η Ινδία, το Πακιστάν αρνήθηκε να προσυπογράψει τη Συνθήκη

για τη Μη ∆ιασπορά των Πυρηνικών (NPT), αφήνοντας έτσι ανοικτό το

ενδεχόµενο να προχωρήσει στην πυρηνικοποίησή του όταν θα ήταν έτοιµο και σε

συνάρτηση µε τις ινδικές ενέργειες, όπως και συνέβη το 1998. Αν και υπέγραψε

τελικά τη Συνθήκη Μερικής Απαγόρευσης των Πυρηνικών ∆οκιµών (LTBT),

δήλωσε πως δεν θα υπογράψει την NPT αν δεν πράξει το ίδιο και η Ινδία.

δ. Ενδεχόµενο ξαφνικής προληπτικής επίθεσης

Οι πακιστανικές αρχές ανησυχούσαν αρκετά µήπως οι πυρηνικές

εγκαταστάσεις της χώρας δεχθούν κάποιο προληπτικό πλήγµα από τη χώρα που

ζηµίωνε η απόφαση για την πυρηνικοποίηση του Πακιστάν, δηλαδή την Ινδία.
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Ωστόσο οι φόβοι αυτοί δεν στάθηκαν αρκετοί να αποτρέψουν τη συνέχιση του

πυρηνικού του προγράµµατος.

ε. Φήµη ειρηνόφιλης χώρας

Το συγκεκριµένο αντικίνητρο δεν έχει εφαρµογή στο Πακιστάν, το οποίο

δεν είχε φήµη ειρηνόφιλης χώρας, θεωρώντας τις πολεµικές αναµετρήσεις στις

οποίες µετείχε ζωτικές για την ίδια του την επιβίωση.

στ. Εσωτερικές αντιδράσεις

∆εν υπήρξε σοβαρή αντίθεση στο ενδεχόµενο της πυρηνικοποίησης του

Πακιστάν, καθώς η πλειοψηφία θεωρούσε τη συγκεκριµένη ενέργεια

επιβεβληµένη λόγω κυρίως της συµβατικής αδυναµίας του Πακιστάν σε σχέση µε

την Ινδία. Άλλωστε η απουσία δηµοκρατικού καθεστώτος στη χώρα αφαιρεί ισχύ

από το παραπάνω αντικίνητρο, αν υποθετικά ο λαός του Πακιστάν δεν

επιθυµούσε την πυρηνικοποίηση.

ζ. Οικονοµική και τεχνολογική ανικανότητα

Οι δυσκολίες που αντιµετώπιζε το Πακιστάν σε οικονοµικό και

τεχνολογικό επίπεδο ήταν ιδιαίτερα σηµαντικές. Ωστόσο βασιζόµενο στην

εξωτερική οικονοµική ενίσχυση, κυρίως απο µουσουλµανικές χώρες, που

επιθυµούσαν να στηρίξουν τις προσπάθειες της µόνης µουσουλµανικής

πυρηνικής δύναµης, στην τεχνολογική βοήθεια από την ήδη πυρηνικοποιηµένη

Κίνα και την πολύτιµη συνεισφορά του Dr. Abdul Khan, το Πακιστάν έδωσε

«σάρκα και οστά» στα µεγαλόπνοα πυρηνικά του σχέδια. Η επίτευξη του στόχου

θα επιτευχθεί, δήλωνε το 1974 ο τότε πακιστανός πρωθυπουργός, Ali Bhutto,

ακόµη και αν χρειαστεί «...ο λαός του Πακιστάν να τρέφεται µε γρασίδι»120.

                                                
120  Ντόκος Π. Θάνος, op.cit., σ. 163
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ III

Η ΘΕΩΡΗΤΙΚΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ∆ΙΑΣΠΟΡΑ ΤΩΝ ΠΥΡΗΝΙΚΩΝ
ΟΠΛΩΝ ΚΑΙ Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΗΣ ΙΝ∆ΙΑΣ ΜΕ ΤΟ ΠΑΚΙΣΤΑΝ

Η πυρηνική δοκιµή που πραγµατοποίησε η Ινδία στις 11 και στις 13

Μαΐου του 1998 και η αντίστοιχη απάντηση του Πακιστάν στος τέλος του ίδιου

µήνα τροφοδότησε έναν µεγάλο αριθµό αναλύσεων, οι οποίες περιστρέφονται

γύρω από τα υπέρ και τα κατά της εν λόγω εξέλιξης αλλά και στις συνέπειές της

στο διεθνές και στο περιφερειακό περιβάλλον. Οι πέντε πυρηνικές συσκευές της

Ινδίας και οι έξι αντίστοιχες του Πακιστάν που χρησιµοποιήθηκαν κατά τις

δοκιµές των δύο χωρών ήταν αρκετές για να δηλώσει η µία χώρα στην άλλη αλλά

και στην διεθνή κοινότητα µε τον πλέον εκκωφαντικό τρόπο ότι έχουν εισέλθει

πλέον στην λέσχη των πυρηνικών χωρών, σηµατοδοτώντας µια νέα εποχή τόσο

στις διµερείς τους σχέσεις όσο και στις σχέσεις τους µε τον υπόλοιπο κόσµο.

i) Η ΝΕΟΡΕΑΛΙΣΤΙΚΗ ΘΕΩΡΙΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΥΡΗΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΣΤΗ ΝΟΤΙΑ ΑΣΙΑ

Ασφαλώς οι ευρισκόµενοι σε µία κρίση δεν µπορούν να δουν

αντικειµενικά τα γεγονότα και ενεργούν συχνά παρασυρόµενοι από στιγµιαίες

κινήσεις εντυπωσιασµού στη βάση της διαίσθησης και του βραχυπρόθεσµου

οφέλους. Η αντίδραση της διεθνούς κοινότητας απέναντι στις εξελίξεις στην

νότια Ασία ήταν φυσικά αρνητική. Αλλά σύµφωνα µε τον Waltz η
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καταστροφολογία γύρω από την ανοικτή πυρηνικοποίηση Ινδίας και Πακιστάν

απλά αποδεικνύει ότι έχουν ξεχάσει όσοι την τροφοδοτούν τα πραγµατικά

συµβάντα του Ψυχρού Πολέµου αλλά και τον ουσιαστικό στόχο που εξυπηρετεί η

παρουσία των πυρηνικών όπλων.121 Ο Waltz ασκεί δρυµεία κριτική στις χώρες

που έχουν νοµιµοποιηθεί από την συνθήκη µη διασποράς των πυρηνικών (ΝPT)

να κατέχουν τα εν λόγω όπλα, οι οποίες ενώ ισχυρίζονται ότι για τις ίδιες είναι

απαραίτητα, αρνούνται δίχως βάση στις υπόλοιπες να σκέφτονται µε τον ίδιο

ορθολογικό τρόπο και να θεωρούν τα πυρηνικά εξίσου χρήσιµα για την ασφάλειά

τους. Πιο συγκεκριµένα οι νεορεαλιστές θεωρούν υποκριτική τη στάση των

ΗΠΑ, οι οποίες έχουν πραγµατοποιήσει χιλιάδες πυρηνικές δοκιµές, υπόγειες και

ατµοσφαιρικές, δικαιολογούµενες µε όρους ψυχροπολεµικούς και κάνοντας λόγο

για θανάσιµη απειλή από την ΕΣΣ∆, τη στιγµή που αρνούνται αντίστοιχη

δικαιολόγηση για τις πυρηνικές δοκιµές Ινδίας και Πακιστάν.

Το ζήτηµα που απασχολεί τη νεορεαλιστική σχολή δεν είναι αν έπρεπε οι

δύο χώρες να προχωρήσουν στις πυρηνικές δοκιµές του Μαΐου του 1998 αλλά

πρωτίστως εάν η ασφάλειά τους απαιτεί την πυρηνικοποίησή τους.122 Η Βραζιλία

και η Αργεντινή, χώρες οι οποίες είχαν πάρει την απόφαση να πυρηνικοποιηθούν

και είχαν πραγµατοποίήσει κάποια βήµατα προς αυτήν την κατεύθυνση,

εγκατέλειψαν τελικά την προσπάθεια αυτή αντιλαµβανόµενες την έλλειψη

απειλής µεταξύ τους. Αντίστοιχη λογική επικράτησε και στην

αποπυρηνικοποίηση της Νοτίου Αφρικής. Η περίπτωση όµως του Πακιστάν και

της Ινδίας διαφέρει. Είναι ξεκάθαρο από την πρόσφατη και όχι µόνο ιστορία των

δύο χωρών ότι τα πυρηνικά όπλα χρησιµεύουν απέναντι σε µία διαρκή απειλή

από την άλλη πλευρά σε συνδιασµό µάλιστα µε ορισµένα ακανθώδη εδαφικά

ζητήµατα, µε προεξέχων αυτό του Kashmir.

Το Πακιστάν

                                                
121 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 108
122 ibid, σ. 111
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Ειδικότερα γαι τις πακιστανικές αρχές το ζήτηµα της απόκτησης

πυρηνικών όπλων ήταν ζωτικό για την ίδια την επιβίωση του κράτους τους,

καθώς αναγνώριζαν την αδυναµία τους σε συµβατικό επίπεδο να ανταγωνιστούν

την πέντε φορές µεγαλύτερη Ινδία. Ακόµη και οι ίδιοι οι Ινδοί παραδέχονταν ότι

η επιθυµία των Πακιστανών για την απόκτηση πυρηνικών όπλων πηγάζει από το

φόβο τους απέναντι στον κατά πολύ ισχυρό γείτονά τους.123 Άλλωστε δεν είναι

λίγοι στο Πακιστάν εκείνοι που υποστηρίζουν µε θέρµη ότι τα πυρηνικά δίνουν

τη δίκαιη λύση ανάµεσα σε δύο δυσανάλογους αντιπάλους και ενδέχεται η

παρουσία τους να πιέσει τις δύο πλευρές για την εξεύρεση τρόπων ειρηνικής

συνύπαρξης στην πολύπαθη περιοχή του Kashmir. Η εγκατάλειψη του Πακιστάν

από τις ΗΠΑ µετά την πτώση του σοβιετικού καθεστώτος ήταν αναµενόµενη και

εποµένως σώστα κατά τους νεορεαλιστές οι ιθύνοντες της χώρας δεν

εγκατέλειψαν την πορεία που είχαν χαράξει προς την πυρηνικοποίηση, εφόσον το

δίληµµα ασφαλείας που αντιµετώπιζαν δεν επιλυόταν διαφορετικά. Το να

ανταγωνιστούν την Ινδία σε συµβατικές δυνάµεις ήταν πρακτικά πολύ δύσκολο

και λόγω πληθυσµιακής διαφοράς αλλά και λόγω οικονοµικής αδυναµίας. Η

παροχή οικονοµικής βοήθειας και συµβατικών οπλικών συστηµάτων από τις

ΗΠΑ υπέστη σηµαντικές περικοπές µε προβαλλόµενη αιτία την πορεία της χώρας

προς την πυρηνικοποίηση µε αποτέλεσµα να στρέψει τους Πακιστανούς στη µόνη

διέξοδο που τους είχε αποµείνει.

Η Ινδία

Αν για το Πακιστάν η πυρηνικοποίηση φάνταζε ως η µόνη εφικτή λύση,

για την Ινδία δεν ίσχυε το ίδιο. Τουλάχιστον για τους στρατηγικούς αναλυτές των

ΗΠΑ. Η Ινδία αποτελεί την κυρίαρχη δύναµη στην Νότια Ασία, καθώς διαθέτει

τον ισχυρότερο συµβατικό στρατό στην περιοχή. Αυτό αποτελούσε εγγύηση

απέναντι στο πιο αδύναµο Πακιστάν όχι όµως και απέναντι στην Κίνα. Η

αστάθεια του βόρειου γείτονα της Ινδίας σε συνδιασµό µε την  παρουσία µίας

                                                
123 K. Shankar Bajpai, (Nuclear Exchange), Far Eastern Economic Review, June 24, 1993, σ. 24
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διαρκώς αυξανόµενης µουσουλµανικής απειλής δυτικά αυτής αποτέλεσαν

καθοριστικής σηµασίας παράγοντες για την απόφαση της Ινδίας να διαβεί το

πυρηνικό κατώφλι. Επιπλέον, όπως ήταν φυσικό, η στενή στρατηγική σχέση που

ανέπτυξαν Κίνα και Πακιστάν, µε την πρώτη να παρέχει στο δεύτερο σηµαντική

στρατιωτική υποστήριξη και τεχνογνωσία πάνω στα πυρηνικά δε ήταν δυνατό να

µην ιδωθεί ως ύψιστη απειλή για την περικυκλωµένη από εχθρούς Ινδία. Ο

άξονας Κίνα-Πακιστάν-ΗΠΑ κατά τη διάρκεια του Ψυχρού Πολέµου και η

εύνοια των Αµερικανών προς το Πακιστάν κατά τη διάρκεια του τελευταίου

πολέµου µεταξύ Ινδίας � Πακιστάν το 1971 αποτέλεσαν τις πλέον εµφανείς

ενδείξεις που δικαιολογούσαν τους ινδικούς φόβους και τους ωθούσαν προς την

πυρηνικοποίηση παρά τους πολλούς κινδύνους που και οι ίδιοι εντόπιζαν σε µια

τέτοια ενέργεια. Η παρουσία του αµερικανικού πυρηνικού αεροπλανοφόρου

Enterprise στον ινδικό ωκεανό τις µέρες του πολέµου ερµηνεύθηκε ως εκβιαστική

από τους ινδούς ιθύνοντες, προσφέροντας επιπλέον επιχειρήµατα στους

υπέρµαχους της πυρηνικοποίησης. Η αντίθεση σε µια τέτοια κίνηση στηρίχθηκε

κυρίως στο ότι ήταν αρκετοί στην Ινδία που δεν θεωρούσαν ότι η χώρα τους έχει

την ικανότητα να αναπτύξει πυρηνικές δυνάµεις ικανές να αποτρέψουν

αποτελεσµατικά τον κινεζικό κίνδυνο. Αποτέλεσµα της πυρηνικοποίησης της

Κίνας ήταν αυτή της Ινδίας, η επιλογή της οποίας υποκίνησε την αντίστοιχη

πυρηνικοποίηση του γειτονικού Πακιστάν, σε ένα από τα ελάχιστα περιφερειακά

πυρηνικά ντόµινο του πλανήτη.

Η πυρηνικοποίηση στη Νότια Ασία φέρνει σταθερότητα

Tο δυσνόητο στην αµερικανική αντίδραση για την ινδική πυρηνικοποίηση

είναι το γεγονός ότι οι Αµερικανοί αναρωτιούνται γιατί οι Ινδοί ανησυχούν

επειδή µοιράζονται 2.000 µίλια κοινών συνόρων µε µια χώρα � την Κίνα � η

οποία είναι πιο πλούσια, πιο µεγάλη σε πληθυσµό, πιο ισχυρή στρατιωτικά και µε

πυρηνικά όπλα στη διάθεσή της. Θα έπρατταν διαφορετικά οι ίδιοι; Αν κρίνουµε
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από την στάση της ΗΠΑ προς την ΕΣΣ∆ κατά τον Ψυχρό Πόλεµο, προφανώς όχι,

λέει ο Waltz124.

Ο φόβος που υπάρχει πάντα ανάµεσα στους απαισιόδοξους αναλυτές είναι

µήπως τα πυρηνικά όπλα µετατραπούν από πηγή αποτροπής σε µειονέκτηµα

ακριβώς λόγω της υψηλής επικινδυνότητάς τους. Αυτό που ισχυρίζονται πολλοί

και για την περίπτωση της Ινδίας είναι µήπως η Κίνα κινούµενη αστραπιαία θέσει

στην κατοχή της κάποιο διαφιλονικούµενο τµήµα στα βορειοανατολικά της Ινδίας

ή µήπως το Πακιστάν κάνει κάτι ανάλογο στα βορειοδυτικά µε το Kashmir,

θέτοντας έτσι την Ινδία προ τετελεσµένου. Με αυτόν τον τρόπο αχρηστεύεται

στην πράξη η στρατηγική παρουσία των πυρηνικών, καθώς θα ήταν πολύ

δύσκολο για την Ινδία � όπως και για οποιαδήποτε άλλη χώρα � να ξεκινήσει

πυρηνικό πόλεµο για µια διαφιλονικούµενη περιοχή, γνωρίζοντας τις

καταστροφικές συνέπειες που αυτός θα έχει για όλα τα µέρη. Ανάλογες φοβίες

υπήρχαν και στην αµερικανική, όπως και στη νατοϊκή, στρατηγική σκέψη κατά τη

διάρκεια του Ψυχρού Πολέµου, οι οποίες όµως αποδείχθηκαν αβάσιµες. Η

συγκέντρωση δυνάµεων σε µία περιοχή δε µπορεί να λάβει χώρα ξαφνικά. Η

αντίπαλη πλευρά θα αντιληφθεί τι συµβαίνει και θα κινητοποιήσει τις αντίστοιχες

δικές της, και όχι µόνο τις συµβατικές, µεταφέροντας έτσι το δίληµµα αποτροπή ή

πυρηνική/µερική καταστροφή στην πλευρά του επιτιθέµενου.

Η άποψη των απαισιόδοξων αναλυτών είναι ότι η κατάσταση που µπορεί

να δηµιουργηθεί από τη σύγκρουση δύο στρατών που διαθέτουν παράλληλα και

πυρηνικά όπλα θεωρείται κάτι παραπάνω από επικίνδυνη, καθώς πολλαπλασιάζει

τους παράγοντες της αβεβαιότητας και των ρίσκων που αναλαµβάνει η κάθε

πλευρά. Η επιτυχηµένη παροµοίωση της επίδρασης της «κρυστάλλινης σφαίρας»

εξηγεί το κεντρικό επιχείρηµα του Waltz για τα οφέλη από την παρουσία των

πυρηνικών όπλων εκατέρωθεν του µετώπου στο Kashmir. Όπως αναφέρει ο

Joseph Nye, στη σύγκρουση µε συµβατικά όπλα η «σφαίρα» είναι

συννεφιασµένη. Αντίθετα οι ξεκάθαρες συνέπειες της πυρηνικής σύγκρουσης,

κατά την οποία µπορεί πολύ εύκολα η κατάσταση να οδηγηθεί εκτός ελέγχου,

                                                
124 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 113
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κάτι που γνωρίζουν πολύ καλά τα εµπλεκόµενα µέρη, παροµοιάζονται µε

κρυστάλλινη σφαίρα απόλυτα καθαρή.125

Το πολεµικό επεισόδιο στο Kargil έδωσε την αφορµή να ακουστούν

επιχειρήµατα κατά της πυρηνικοποίησης, η οποία έδινε τη δυνατότητα στο

Πακιστάν να κινείται µε περισσότερη άνεση θεωρώντας ότι ο φόβος της

πυρηνικής σύγκρουσης περιόριζε την αντίδραση της άλλης πλευράς. Το ίδιο όµως

επιχείρηµα ισχύει και για το ίδιο το Πακιστάν, το οποίο ρισκάρει αντίποινα.

Μάλιστα µε την παρουσία πυρηνικών ρισκάρει την ολοκληρωτική καταστροφή

του. Η κρίση στο Kargil βοήθησε τις δύο πλέυρές να εξάγουν πολύτιµα

συµπεράσµατα, καθώς ήταν η πρώτη τους σύγκρουση µετά την ανοικτή τους

πυρηνικοποίηση. Επιβεβαιώθηκε έτσι ότι τα πυρηνικά αφορούν την ενδοχώρα και

την προστασία της ίδιας της υπόστασης των δύο κρατών αλλά αδυνατούν να

εφαρµόσουν αποτελεσµατικά την αποτρεπτική τους αποστολή σε

αµφισβητούµενες ή αποµακρυσµένες από το κέντρο περιοχές. Παρά τις

παραπάνω διαπιστώσεις τα πυρηνικά όπλα είχαν σύµφωνα µε το νεορεαλιστικό

επιχείρηµα ευεργετικό ρόλο στο Kargil. Απέτρεψαν ουσιαστικά την κλιµάκωση

των συγκρούσεων αναγκάζοντας τις δύο πλευρές να παραδεχθούν πως µε τα νέα

δεδοµένα περιορίζεται σηµαντικά η βία, καθώς είναι απίθανο οι δύο πλευρές να

εµπλακούν σε πόλεµο ακόµη και µε συµβατικά όπλα.

Πυρηνικό παρελθόν και µέλλον

Οι νεορεαλιστές βασίζουν την αισιοδοξία τους για τα οφέλη της

πυρηνικοποίησης στον σχετικά αποτελεσµατικό τρόπο που λειτούργησε στο

παρελθόν η πυρηνική αποτροπή. Η όλη συζήτηση γύρω από τη διασπορά των

πυρηνικών περιστρέφεται από τη µια γύρω από εκτιµήσεις των πιο απαισιόδοξων

για πιθανά καταστροφικά αποτελέσµατα που προκύπτουν είτε από ηθεληµένη

χρήση των πυρηνικών είτε λόγω ατυχήµατος και από την άλλη γύρω από τη

                                                
125 Carnesale Albert, Doty Paul, Hoffman Stanley, Huntington P. Samuel, Nye S. Joseph Jr. and
Sagan Scott, Living with Nuclear Weapons, (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1983),
σ. 44.
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σιγουριά των περισσότερο αισιόδοξων, σιγουριά που πηγάζει από το πυρηνικό

παρελθόν, κατά το οποίο τα ελάχιστα ατυχήµατα δεν έφεραν την καταστροφή που

πολλοί περίµεναν, ενώ και οι ίδιες οι πυρηνικές χώρες περιορίστικαν σε ιδιαίτερα

χαµηλά επίπεδα σύγκρουσης µεταξύ τους.

Το επιχείρηµα ότι η αποτροπή βασίζει την επιτυχία της στο περιεχόµενό

της, δηλαδή στο ποιος αποτρέπει ποιον και πως συνδέονται οι δύο πλευρές, δεν

ευσταθεί γαι τον Waltz.126 Η ιστορία του Ψυχρού Πολέµου απέδειξε πως όποιος

και αν βρίσκεται «απέναντι», η ύπαρξη και µόνο των πυρηνικών θα τον

συνετήσει. ∆εν αποτελεί για τους νεορεαλιστές αντικείµενο έρευνας ο

χαρακτήρας του κράτους, το οποίο έχει στην κατοχή του πυρηνικά. Αυτό

συµβαίνει διότι η αξασφάλιση δεύτερου πλήγµατος σηµαίνει πρακτικά πως ακόµη

και «τρελός» να είναι ο ηγέτης που τα ελέγχει, γνωρίζει καλά πως η

επιθετικότητά του οδηγεί µαθηµατικά στην ίδια του την καταστροφή. Εποµένως η

νεορεαλιστική οπτική απορρίπτει ως αβάσιµη την προσπάθεια ορισµένων

αναλυτών στις ΗΠΑ και όχι µόνο να συγκρίνουν τα πυρηνικά ζεύγη ΗΠΑ-ΕΣΣ∆

και Ινδία-Πακιστάν για να αποδείξουν την επικινδυνότητα που ενέχει η

πυρηνικοποίηση των δύο κρατών της Νότιας Ασίας. Οι δύο υπερδυνάµεις µπορεί

να πλησίασαν σε ορισµένες περιπτώσεις την σύρραξη µεταξύ τους αλλά αυτή δεν

συνέβη τελικά ποτέ σε αντίθεση µε την Ινδία και το Πακιστάν, οι οποίες

κατέληξαν τρεις φορές σε γενικευµένες πολεµικές συγκρούσεις και προχώρησαν

αρκετές άλλες σε µεµονωµένα επεισόδια. Ωστόσο από το 1974, µετά την πρώτη

πυρηνική δοκιµή της Ινδίας, και κυρίως µετά την ανοικτή πυρηνικοποίηση και

των δύο το 1998 δεν υπήρξε καµία ένδειξη ότι οι δύο χώρες προχωρούν προς µια

νέα γενικευµένη πολεµική σύρραξη.

Όµως, όπως χαρακτηριστικά σηµειώνει ο Kenneth Waltz127, συγκρούσεις

µεταξύ πυρηνικών δυνάµεων σε περιφερειακές περιοχές δεν αποτελούν εξαίρεση.

Το ζεύγος ΕΣΣ∆-Κίνα παρουσιάζει περισσότερες οµοιότητες µε αυτό της Ινδίας-

Πακιστάν, καθώς αρκετές φορές στο παρελθόν οι δύο αχανείς ασιατικές χώρες

                                                
126 ibid, σ. 117
127 ibid, σ. 118
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συγκρούστηκαν κοντά στην απέραντη συνοριογραµµή που τις χωρίζει, δίχως η

κατάσταση να τεθεί εκτός ελέγχου. Αντίστοιχα άλλη µια πυρηνική χώρα, το

Ισραήλ, βρέθηκε αντιµέτωπη µε δύο µη πυρηνικές δυνάµεις, την Αίγυπτο και τη

Συρία, το 1973, δίχως τα καταστροφικά αποτελέσµατα που προβλέπουν οι πιο

απιασιόδοξοι αναλυτές.

Πολλοί θεωρούν την εγγύτητα των δύο κρατών ως µοιραίο µειονέκτηµα

σε περίπτωση κρίσης, σε αντίθεση µε την απόσταση ασφαλείας που χώριζε ΗΠΑ

και ΕΣΣ∆. Ωστόσο η φύση των πυρηνικών όπλων και οι νεότερες τεχνολογικές

εξελίξεις έδειξαν ότι λίγη σηµασία έχει τελικά ο γεωγραφικός παράγοντας όταν

έρθει η στιγµή της κρίσης. Η απειλή των αµερικανικών ή σοβιετικών πυραύλων

δεν διαφέρει από αυτήν των ινδικών ή των πακιστανικών. Η ιστορία απέδειξε ότι

καµία από τις δύο υπερδυνάµεις δεν επιθυµούσε να βρίσκεται επί µακρόν σε

κατάσταση υψίστης ετοιµότητας και δεν δυσκολευόταν να βρίσκει τρόπους

απεµπλοκής από αυτήν. Επιπλέον παρά το «βεβαρηµένο» παρελθόν των δύο

κρατών της Νότιας Ασίας, τόσο η Ινδία όσο και το Πακιστάν σεβάστηκαν

απόλυτα τους κανόνες του πολέµου, επιχείρησαν να κρατήσουν τις απώλειες

αµάχων όσο πιο χαµηλά ήταν δυνατόν, ενώ η τάση που επικρατούσε συνήθως,

ακόµη και στις τελευταίες συγκρούσεις στο Kashmir, αλλά και στο Kargil, ήταν

αποκλιµάκωσης και σεβασµού της γραµµής ελέγχου.

Συµπερασµατικά σε ό,τι αφορά την εγγύτητα δεν θα πρέπει να

λεισµονείται ότι όχι λίγες φορές κατά το παρελθόν πυρηνικές δυνάµεις βρέθηκαν

πολύ «κοντα», µε χαρακτηριστική περίπτωση την κρίση στην Κούβα. Αυτή η

ελαχιστοποίηση της απόστασης µειώνει φυσικά και τον χρόνο αντίδρασης σε

ενδεχόµενη κρίση. Ωστόσο η φυσική εγγύτητα, όπως ισχύει µε την εξεταζόµενη

περίπτωση, όπου ∆ελχί και Ισλαµαµπάντ απέχουν ελάχιστα, δεν οδηγεί

απαραίτητα σε κάποιο «θερµό επεισοδίο». Οι ψυχροπολεµικοί στρατοί της

Ευρώπης και οι κατασκοπευτικές πτήσεις των Αµερικανών σε ΕΣΣ∆ και Κίνα

δείχνουν ότι συχνότατα δυνάµεις των πυρηνικών κρατών έρχονταν σε επαφή.
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Πυρηνική τρωτότητα � ∆υνατότητα δεύτερου πλήγµατος

Οι νεορεαλιστές αµφισβητούν την αναγκαιότητα τα αντίποινα να

εντάσσονται στη λογική της άµεσης απάντησης µετά από ενδεχόµενη επίθεση. Το

σηµαντικό, λέει χαρακτηριστικά ο Kenneth Waltz, είναι ο αµυνόµενος να δείχνει

ξεκάθαρα ότι έχει την ικανότητα να προχωρήσει σε αντίποινα και προτίθεται να

το πράξει128. Αρκεί η επιβίωση ελάχιστης δύναµης. Το παραπάνω ακυρώνεται

φυσικά εάν ο επιτιθέµενος είναι ικανός να καταστρέψει το σύνολο των αντίπαλων

δυνάµεων, πριν εκείνες ανταποδώσουν το πλήγµα.

Ένα από τα κλασικά σφάλµατα των αναλυτών της οργανωτικής σχολής,

σύµφωνα µε τη νεορεαλιστική προσέγγιση, είναι η τάση να βλέπουν τα πράγµατα

πιο περίπλοκα από την πραγµατική τους διάσταση. Οι θεωρητικοί της

οργανωτικής οπτικής δεν µπορούν να διακρίνουν τις διαφορές µεταξύ της

πολυπλοκότητας που έχει προκαλέσει η τεχνολογία της πυρηνικής εποχής από τη

µία µε την απλότητα των καταστάσεων που τα πυρηνικά όπλα δηµιουργούν από

την άλλη. Ο πεσιµισµός τους σκιάζει την καθαρή σκέψη. Χαρακτηριστικό

παράδειγµα αποτελεί η καταστροφολογία πολλών αναλυτών αναφορικά µε την

επικινδυνότητα της πυρηνικοποίησης Ινδίας και Πακιστάν. Οι περισσότεροι

συγκλίνουν στην διαπίστωση ότι δεν υπήρχε εγγύηση για την  επιβίωση ούτε των

ινδικών ούτε και των πακιστανικών δυνάµεων. Αυτή ήταν η απαισιόδοξη οπτική.

Οι νεορεαλιστές από την άλλη όµως τονίζουν ότι το παραπάνω δεν οδηγεί στο

συµπέρασµα ότι είναι δυνατή και η ολοκληρωτική καταστροφή τους.

Υπενθυµίζουν µάλιστα ότι µια από τις βασικές διαφορές που διακρίνουν τη

στρατηγική της συµβατικής και της πυρηνικής εποχής είναι η δυνατότητα ακόµη

και της ελάχιστης πυρηνικής ισχύος να επιφέρει καταστροφικό πλήγµα,

δυσανάλογα µεγάλο, χαρακτηριστικό που δεν αφορούσε τις συµβατικές δυνάµεις.

Και αν η αποτροπή αφορά πυρηνικά όπλα και έστω και ένα ελάχιστο µέρος

αυτών δεν καταστραφούν, τότε στην ουσία καθίσταται άτρωτη ολόκληρη η

δύναµη. Εποµένως το πλεονέκτηµα που είχε ο επιτιθέµενος µε συµβατικές

                                                
128 ibid, σ. 121
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δυνάµεις να αποκτήσει την πρωτοβουλία των κινήσεων σε έναν πόλεµο, παύει να

υφίσταται όταν ο αµυνόµενος διαθέτει πυρηνικές δυνάµεις. Οι παραπάνω

διαπιστώσεις ενισχύουν σηµαντικά την αποτρεπτική ικανότητα µιας πυρηνικής

χώρας, κάτι που ακυρώνει στην πράξη τους φόβους των απαισιόδοξων αναλυτών

της οργανωτικής θεωρίας.

Ο ρόλος των ηγετών � Η επικράτηση της λογικής

Οι νεορεαλιστές τονίζουν την σηµασία που έχει για την πυρηνική

σταθερότητα η στάση του ηγέτη που έχει υπό τον έλεγχό του πυρηνικά όπλα. Η

ιστορική εµπειρία δείχνει ότι τα πυρηνικά αναγκάζουν τους ηγέτες να

συµπεριφέρονται αισθητά πιο προσεκτικά λόγω της υψηλής καταστρεπτικότητας

των εν λόγω όπλων. Η διαπίστωση ότι η σύγκρουση Ινδίας-Πακιστάν δεν έχει

προηγούµενο δεν βρίσκει σύµφωνο τον Waltz, ο οποίος υποστηρίζει ότι το πλέον

σηµαντικό δεν είναι να εστιάζουµε στις διαφορές του πυρηνικού ζεύγους Ινδία-

Πακιστάν µε άλλες παρελθοντικές παρόµοιες περιπτώσεις αλλά να αντλήσουµε

πολύτιµα συµπεράσµατα από τις οµοιότητες που µπορούν να εντοπιστούν στη

µεταξύ τους σύγκριση129.

Ο νεορεαλισµός διακρίνει τις κρίσεις σε δύο κατηγορίες, θεωρώντας ότι οι

πυρηνικές τείνουν προς την σταθερότητα αντίθετα µε αυτές που αφορούν τη

σύγκρουση συµβατικών στρατών. Από τη στιγµή που δύο χώρες που βρίσκονται

σε διαµάχη διαθέτουν πυρηνικά είναι φυσικό επακόλουθο όλες οι κρίσεις που

χαρακτηρίζουν τις σχέσεις τους να διαµορφώνονται και να εξελίσσονται υπό το

«ειδικό βάρος» των καταστροφικών αυτών όπλων. Εποµένως οι µελλοντικές

συγκρούσεις Ινδίας-Πακιστάν αναγκαστικά θα µετατρέπονται σε πυρηνικές

κρίσεις και θα οδηγούν αυτόµατα σε αποκλιµάκωση.

Απάντηση του νεορεαλισµού στο πρόβληµα του περιορισµένου πολέµου

δεν υπάρχει ή µάλλον αυτή βασίζεται στη λογική της επιλογής του «µικρότερου

κακού». Γίνεται λόγος για το παράδοξο που δηµιουργείται µεταξύ στρατηγικής

                                                
129 ibid, σ. 122
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σταθερότητας και τακτικής αστάθειας. Τα πυρηνικά καθιστούν ασύµφορη τη

σύγκρουση σε υψηλά επίπεδα, εφόσον κανείς δε µπορεί να εξασφαλίσει

συντριπτική νίκη, ενώ αντίθετα και οι δύο πλευρές µπορεί να υποστούν τις

καταστροφικές συνέπειες µιας πυρηνικής ανταλλαγής. Εξάλλου η νεορεαλιστική

οπτική αµφισβητεί το ψυχροπολεµικό επιχείρηµα της επέµβασης µιας µεγάλης

δύναµης σε Ινδία ή Πακιστάν πριν χαθεί ο έλεγχος και εκτοξευθούν πυρηνικά

όπλα. Με αυτή τη λογική οι δύο πλευρές ίσως επιχειρήσουν να κλιµακώσουν την

αντιπαράθεσή τους περιµένοντας ακριβώς την παραπάνω εξέλιξη. Οι

νεορεαλιστές τονίζουν όµως πως µιας επέµβαση εντάσσεται στη λογική του

ανταγωνισµού ΗΠΑ και ΕΣΣ∆ για επικράτηση σε παγκόσµια κλίµακα, φαινόµενο

που έχει πάψει να υφίσταται την τελευταία 15ετία.

Οι κρίσεις που έχουν λάβει χώρα από το 1998, όταν οι δύο χώρες

πυρηνικοποιήθηκαν, φαίνεται να επιβεβαιώνουν τις αισιόδοξες επισηµάνσεις της

νεορεαλιστικής σχολής. Είναι χαρακτηριστική η εξέλιξη της κρίσης του

∆εκέµβρη του 2001, όταν το Ινδικό Κοινοβούλιο δέχθηκε επίθεση από πέντε

οπλοφόρους. Σκοτώθηκαν οι ίδιοι µαζί µε εννέα ακόµη άτοµα. Η αντίδραση της

Ινδίας � όπως συµβαίνει ακόµη και σήµερα, τη στιγµή που γράφονται αυτές οι

γραµµές � ήταν να κατηγορήσει το Πακιστάν για υπόθαλψη τροµοκρατικών

οµάδων αλλά και να κινητοποιήσει το στρατό της στα ινδο-πακιστανικά σύνορα.

Επρόκειτο για τη µεγαλύτερη συγκέντρωση στρατιωτικών µονάδων στη περιοχή

από την περίοδο του τελευταίου ινδο-πακιστανικού πολέµου το 1971. Η διεθνής

κοινότητα µε το φόβο µιας συµβατικής σύγκρουσης µε θέα τα πυρηνικά

αντέδρασε άµεσα, καλώντας τα µέρη να δείξουν αυτοσυγκράτηση. Οι ηγέτες των

δύο πλευρών µε τις δηλώσεις τους οριοθέτησαν την έκταση της διαµάχης,

υπονοώντας ότι καµία πλευρά δεν σκοπεύει να χρησιµοποιήσει τα πυρηνικά της

όπλα. Άλλωστε, σύµφωνα µε το κυρίααρχο πυρηνικό δόγµα, το κίνητρο για την

χρήση � ή ακόµη και την απειλή για χρήση � πυρηνικών όπλων πρέπει να είναι

ιδιαίτερα ισχυρό, έτσι ώστε να διατηρηθεί η αξιοπιστία της αντίστοιχης

αποτροπής. Στην κρίση του 2001 καµία από τις δύο χώρες ούτε καν πλησίασε να

ενεργοποιήσει την πυρηνική της ισχύ. Σύµφωνα µε την ινδική πλευρά, από τη
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στιγµή που οι κινήσεις της Ινδίας εναντίον των πακιστανικών αντάρτικών οµάδων

που δρουν στα σύνορα του Kashmir δεν απειλούν τα άµεσα συµφέροντα και την

ίδια την ασφάλεια του Πακιστάν, το τελευταίο δεν έχει κίνητρο να εκτοξεύσει τα

πυρηνικά του. Αντίστιχα το Πακιστάν δεν φαίνεται διατεθειµένο να πάψει να

πιέζει την Ινδία � και όποιον άλλον µπορεί να την επηρεάσει � έτσι ώστε να δοθεί

µια συµφέρουσα και για εκείνο λύση στο φλέγον θέµα του Kashmir, δίχως

ωστόσο να προχωρά σε υπερβολικό βαθµό την επιθετικότητά του, έτσι ώστε να

απειλήσει τα ζωτικά συµφέροντα του πυρηνικού γείτονά του.

Ο Kenneth Waltz αναφέρει ότι ενώ αναζήτησε διαφορές ανάµεσα στο

πυρηνικό ζευγάρι Ινδίας-Πακιστάν µε τα άλλα που υπάρχουν ή υπήρξαν στο

παρελθόν, έφτασε στο συµπέρασµα ότι τα πυρηνικά κατά κάποιο τρόπο

εξισώνουν, βάζοντας όλες τις χώρες που τα κατέχουν στο ίδιο καράβι. Ο

νεορεαλισµός αµφισβητεί ότι συντρέχουν εκείνοι οι λόγοι που προβλέπουν οι

απαισιόδοξοι αναλυτές, έτσι ώστε να θεωρήσει ότι δύο χώρες, στη συγκεκριµένη

περίπτωση η Ινδία και το Πακιστάν, θα συµπεριφερθούν χειρότερα µετά την

απόκτηση πυρηνικών ή θα οδηγηθούν σε πυρηνικό ολοκαύτωµα. Και στη Νότια

Ασία η πυρηνική αποτροπή φαίνεται για ακόµη µια φορά να «περνάει το τεστ».130

                                                
130 ibid, σ. 124
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ii) Η ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΗ ΘΕΩΡΙΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΥΡΗΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΣΤΗ ΝΟΤΙΑ ΑΣΙΑ

Η οργανωτική θεωρία εστιάζει την ανάλυση στις διαφορές που

εντοπίζονται ανάµεσα στα εξελιγµένα και εξαιρετικά ισχυρά πυρηνικά

οπλοστάσια που διέθεταν και διαθέτουν ακόµη ΗΠΑ και Ρωσία από τη µία και

στα άρτι δηµιουργηθέντα, ελάχιστης ισχύος και σε αρχικό ακόµη στάδιο εξέλιξης

πυρηνικά οπλοστάσια της Ινδίας και του Πακιστάν. Τα χαρακτηριστικά

γνωρίσµατα των δύο πυρηνικών ζευγαριών οδηγούν τους αναλυτές της

οργανωτικής σχολής σε δυσοίωνες προβλέψεις αναφορικά µε το µέλλον της

Νότιας Ασίας σε συνάρτηση µε την πυρηνική σύγκρουση Ινδίας-Πακιστάν.

Κύριο σηµείο κριτικής αποτελεί το µικρό µέγεθος των πυρηνικών

οπλοστασίων των δύο χωρών, κάτι που τα κάνει εξαιρετικά ευάλωτα σε πιθανή

επίθεση του αντιπάλου αλλά και µη ικανά να ανταποδώσουν το πλήγµα. Μία

άλλη παράµετρος, στην οποία δίνει ξεχωριστή βαρύτητα  η οργανωτική θεωρία

σε αντίθεση µε την νεορεαλιστική, είναι οι πολιτικο-στρατιωτικές σχέσεις που

διέπουν τα πυρηνικά κράτη, οι οποίες ποικίλουν σηµαντικά, διαµορφώνοντας

επιµέρους κινδύνους και προβλήµατα σε κάθε χώρα γύρω από τον έλεγχο και την

ασφάλεια των πυρηνικών. Μπορεί στην Ινδία ο έλεγχος επί των πυρηνικών να

διέπεται από την κατηγορηµατική διοικητική ανωτερότητα της πολιτικής

κυβέρνησης επί του στρατιωτικού κλάδου, κάτι που επηρεάζει σηµαντικά την

επιρροή του στρατού σε θέµατα όπως η πυρηνική στρατηγική και τα αντίστοιχα

προγράµµατα, στο Πακιστάν όµως ισχύει το ακριβώς αντίθετο, µε τις όποιες

επιπλοκές δηµιουργεί µια τέτοια σηµαντική διαφοροποίηση στην πυρηνική

εξέλιξη των δύο κρατών. Στο Πακιστάν οι πολιτικοί έχουν περιθωριακό ρόλο σε

πολλά ζητήµατα131, ακόµη και αν τυγχάνει να βρίσκονται εκείνοι επικεφαλείς

κυβερνητικής πλειοψηφίας.

Επιπλέον για τα δύο γειτονικά κράτη της Νότιας Ασίας ισχύουν µια σειρά

από χαρακτηριστικά που είτε δεν υπήρχαν καθόλου είτε επηρέασαν ελάχιστα τις

σχέσεις του πυρηνικού ζεύγους ΗΠΑ-ΕΣΣ∆. Οι θεωρητικοί της οργανωτικής

                                                
131 φυσικά και στο καίριο θέµα του πυρηνικού οπλοστασίου
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θεωρίας κάνουν λόγο για την κοινή αποικιακή ιστορία και εν µέρει κουλτούρα

Ινδίας και Πακιστάν, αλλά και για την εγγύτητά τους132, το βεβαρυµένο παρελθόν

τους133 και την εν εξελίξει διαµάχη τους για εδαφικούς λόγους.134

Οι απαισιόδοξες αναλύσεις εστιάζουν, όπως αναφέρθηκε διεξοδικά σε

προηγούµενη ενότητα,135 στη δυσκολία µε την οποία αντιµετωπίζονται από τις

πυρηνικές δυνάµεις (παλιές ή νέες) τα ζητήµατα ασφαλείας, τα οποία γεννιώνται

µε την κατοχή των πυρηνικών όπλων. Ασφαλώς δεν προβλέπουν ότι οι νεότερες

πυρηνικές χώρες θα υποπέσουν στα ίδια λάθη στα οποία υπέπεσαν οι δύο

ψυχροπολεµικοί αντίπαλοι, αλλά θεωρούν βέβαιο ότι Ινδία και Πακιστάν δεν θα

καταφέρουν να αποφυγούν τους µεγάλους κινδύνους, που εγκυµονούν τα

πυρηνικά οπλοστάσια κυρίως στον ευαίσθητο τοµέα του ελέγχου τους.

Προληπτικός Πόλεµος (preventive war) και Πυρηνικά Όπλα

Το γεγονός ότι η Ινδία, χώρα µε σχετικά ισχυρό σύστηµα ελέγχου των

οπλικών συστηµάτων από την πολιτική εξουσία αλλά και µε δηµοκρατικούς

θεσµούς � πάντα σε αντιπαραβολή µε το Πακιστάν � ήταν εκείνη που

προηγήθηκε στην κούρσα � αν υποθέσουµε ότι υπήρξε τέτοια � για την

πυρηνικοποίηση χαρακτηρίζεται ως εξαιρετικής σηµασίας από τους θεωρητικούς

της οργανωτικής σχολής. Αυτό οφείλεται στην ευρέως διαδεδοµένη πεποίθηση

ότι το στρατοκρατούµενο Πακιστάν δύσκολα θα αντιστεκόταν σε ένα προληπτικό

πλήγµα κατά της Ινδίας, αν το ίδιο διέθετε πυρηνικά, και η γειτονική του χώρα

βρισκόταν στην επικίνδυνη και εξαιρετικά ευάλωτη αρχική φάση απόκτησής

τους.

Παρά τον θεσµοθετηµένο έλεγχο της πολιτικής διοίκησης επί του στρατού

υπήρξαν τελικά στην Ινδία σχέδια για προληπτικό πλήγµα κατά του Πακιστάν

                                                
132 Το Πακιστάν και η Ινδία µοιράζονται µεγάλου µήκους κοινά σύνορα
133 Τρεις γενικευµένοι πόλεµοι µεταξύ Ινδίας και Πακιστάν έλαβαν χώρα από την ανεξαρτησία
τους ως σήµερα
134 Το άλυτο ως σήµερα ζήτηµα της κυριότητας του Kashmir εξακολουθεί να δηµιουργεί ένταση
και προστριβές µεταξύ Ινδίας και Πακιστάν
135 Βλ. κεφ. ΙΙ, σ. 35-60
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όταν στο τιµόνι της χώρας βρέθηκε η Indira Gandhi. Οι σχετικές επιδιώξεις

υψηλόβαθµων στρατιωτικών της Ινδίας δεν «πέρασαν» τελικά, ωστόσο οι

τελευταίοι δεν έπαψαν να επιθυµούν αυτήν την λύση για την αποτελεσµατική

αντιµετώπιση της πακιστανικής απειλής.

�Brasstacks�

Το περιστατικό µε την �Brasstacks�, την µεγάλης κλίµακας άσκηση που

πραγµατοποίησε η Ινδία κοντά στα ινδο-πακιστανικά σύνορα τον χειµώνα του

1986, αποτέλεσε για τους θεωρητικούς της οργανωτικής πλευράς σοβαρή ένδειξη

του κλίµατος που επικρατούσε στις δύο χώρες. Τα στρατεύµατα των 250.000

ανδρών, τα 1500 τανκς, η χρήση πραγµατικών πυρών αλλά και οι αεροπορικές

ασκήσεις µε εικονικές επιθέσεις στο Πακιστάν οδήγησαν το τελευταίο να θέσει το

στρατό του σε συναγερµό, θεωρώντας την άσκηση ως προετοιµασία πραγµατικής

επίθεσης. Η συγκέντρωση στρατευµάτων στα κοινά σύνορα των δύο κρατών

συνεχίστηκε και χρειάστηκε η κινητοποίηση της διεθνούς διπλωµατίας και η

παρέµβαση πολιτικών σε ανώτατο επίπεδο για να εξοµαλυνθεί η κατάσταση136.

Παρά τις επίσηµες αναφορές περί «παρεξήγησης» στις προθέσεις της κάθε

πλευράς αλλά και κάποιες αναλύσεις που κατέληγαν σε αντίστοιχα

συµπεράσµατα, το παρασκήνιο γύρω από την άσκηση Brasstacks αποκαλύπτει

την πρόθεση του µετέπειτα αρχηγού του ινδικού στρατού Στρατηγού Sundarji να

προκαλέσει το Πακιστάν και να οδηγήσει την Ινδία σε προληπτικό πόλεµο

εναντίον του πρώτου, έτσι ώστε να τερµατιστεί το πυρηνικό του πρόγραµµα, πριν

αυτό καταστεί επικίνδυνο. Το πλέον σηµαντικό στην παραπάνω παρατήρηση

είναι ότι οι προθέσεις του στρατηγού δεν ήταν τότε γνωστές στον Ινδό

πρωθυπουργό Rajiv Gandhi. Άλλωστε η «παράλειψη» της Ινδίας τόσο στο να

προχωρήσει σε επαρκή ενηµέρωση προς τη γείτονα χώρα πριν την άσκηση όσο

και στο να χρησιµοποιήσει την ειδική γραµµή άµεσης επικοινωνίας όταν το

                                                
136 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 93
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Πακιστάν ζητούσε περαιτέρω διευκρινίσεις ενισχύουν τις αιτιάσεις της

οργανωτικής θεωρίας.

�Kargil�

Οι εκτεταµένες συγκρούσεις ανάµεσα στις ινδικές και τις πακιστανικές

δυνάµεις κοντά στην πόλη Kargil θεωρήθηκε από τους αναλυτές της οργανωτικής

θεωρίας ως ο τέταρτος πόλεµος µεταξύ Ινδίας και Πακιστάν και ο πρώτος µεταξύ

δύο πυρηνικών χωρών. Τον Μάϊο του 1999 οι ινδικές υπηρεσίες πληροφοριών

εντόπισαν τµήµατα του τακτικού πακιστανικού στρατού να διαπερνούν την

γραµµή ελέγχου και να εισέρχονται στo υπό ινδική κατοχή Kashmir σε ορεινή

περιοχή των Ιµαλαΐων κοντά στο Kargil. Ο ινδικός στρατός και η αεροπορία,

δίχως να εισέλθουν στην πακιστανική ζώνη, άρχισαν να σφυροκοπούν τις

αντίπαλες δυνάµεις και να τις απωθούν.

Ο Ινδός πρωθυπουργός προετοίµαζε πλήγµα ανταπόδωσης στο

πακιστανικό έδαφος και ενηµέρωσε µάλιστα σχετικά τις ΗΠΑ. Οι κινήσεις του

ινδικού στρατού, σύµφωνα µε τις εικόνες που λάµβαναν οι ΗΠΑ από τους

δορυφόρους τους, έδειχναν προετοιµασία εισβολής στο Rajasthan. Τελικά οι

συγκρούσεις έπαψαν όταν παρενέβη ο πρόεδρος Clinton, παρέχοντας εγγυήσεις

σχετικά µε την επίλυση του προβλήµατος του Kashmir στον πακιστανό

πρωθυπουργό Sharif, που βρέθηκε στην Washington για τον σκοπό αυτό. Η

απόφαση του Sharif να καλέσει τις πακιστανικές δυνάµεις να υποχωρήσουν πίσω

από την γραµµή ελέγχου ήταν από τις βασικές αιτίες της ανατροπής του µε

πραξικόπηµα πέντε µήνες αργότερα137.

Τα συµπεράσµατα που εξάγονται από τη σύγκρουση στο Kargil, η οποία

κόστισε τη ζωή σε περισσότερους από χίλιους στρατιώτες, δικαιολογούν την

απαισιοδοξία των αναλυτών της οργανωτικής θεωρίας. Σύµφωνα µε τον Sagan, το

πακιστανικό στρατιωτικό κατεστηµένο µε την τακτική του στο Kargil δεν αφήνει

αµφιβολίες για το µέλλον της περιοχής, αν θεωρηθεί ότι ο πόλεµος είναι

                                                
137 ibid, σ. 96
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αναπόφευκτος.138 Οι προκαταλήψεις του στρατοκρατούµενου Πακιστάν είναι

πιθανό να οδηγήσουν στην διεξαγωγή κάποιου προληπτικού πλήγµατος, ακόµη

και σε ηθεληµένη αλλά περιορισµένης κλίµακας χρήση πυρηνικών όπλων.

Η αποτυχία του Πακιστάν στην περίπτωση του Kargil εδράζεται,

σύµφωνα πάντα µε την οργανωτική θεωρία, στην υπερβολική προσοχή που

έδειξαν οι πακιστανοί αξιωµατούχοι στις τακτικές κινήσεις και στον απόλυτο

αιφνιδιασµό, ξεχνώντας να συνυπολογίσουν τις συνέπειες των πακιστανικών

κινήσεων σε στρατηγικό επίπεδο µε τις όποιες αντιδράσεις προκάλεσαν αυτές στο

διεθνές περιβάλλον αλλά και στο εσωτερικό της Ινδίας. Επιπλέον στο στρατόπεδο

του Πακιστάν επικράτησε η � επικίνδυνη � λογική που αφορά το παράδοξο της

σταθερότητας/αστάθειας, σύµφωνα µε το οποίο η σταθερή πυρηνική ισορροπία

µεταξύ των δύο κρατών αποτρέπει την κλιµάκωση των συγκρούσεων,

επιτρέποντας έτσι στον επιτιθέµενο, δηλαδή το Πακιστάν, να αναλάβει

«παράτολµες» πρωτοβουλίες. Η σύγχυση που επικράτησε µεταξύ στρατιωτικού

και πολιτικού κατεστηµένου στο Πακιστάν κατά τη διάρκεια της κρίσης του

Kargil επιβεβαιώνουν την οργανωτική θεωρία. Το χάσµα µεταξύ στρατιωτικών

και πολιτικών διαφάνηκε µεταξύ άλλων από τις σχετικές δηλώσεις κάθε πλευράς.

Οι µεν πρώτοι εµφανίζονται περισσότερο σίγουροι � όπως ήταν φυσικό � για τις

πολεµικές επιχειρήσεις του Πακιστάν,139 τη στιγµή που ο πρωθυπουργός Sharif

φοβόταν µεγάλης κλίµακας επίθεση από την Ινδία.140

Η πλέον επικίνδυνη συνέπεια της κρίσης στο Kargil αφορά τις

διαφορετικές ερµηνείες που δίνονται για την κατάληξή της. Οπι διαφορές που

εντοπίζονται στις αντίστοιχες προσεγγίσεις δεν εντοπίζονται µόνο µεταξύ Ινδών

και Πακιστανών αλλά κυρίως ανάµεσα στους ίδιους τους Πακιστανούς. Το

στρατιωτικό κατεστηµένο χρεώνει δειλία στο Sharif για την υποχώρηση και

αρνείται φυσικά να παραδεχθεί τα τυχόν λάθη του, κάτι που βρίσκει αντίθετους

πολλούς ακαδηµαϊκούς και δηµοσιογράφους της χώρας. Από την άλλη πλευρά οι

                                                
138 ibid
139 κυρίως για την ενέργεια των πακιστανικών δυνάµεων να κινηθούν πέραν της γραµµής ελέγχου
µέσα σε ινδικά εδάφη
140 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 97
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Ινδοί είναι πεπεισµένοι ότι η απειλή κλιµάκωσης εκ µέρους τους µε την επέκταση

των συγκρούσεων πέρα από την γραµµή ελέγχου, στα διεθνή σύνορα των δύο

κρατών, ήταν αυτό που οδήγησε σε υποχώρηση τις πακιστανικές δυνάµεις. Το

συµπέρασµα που εξάγουν και τα δύο µέρη είναι πως ο φόβος κλιµάκωσης είναι

ουσιαστικά εκείνο το χαρακτηριστικό που θα οδηγήσει αυτόν που απειλεί στην

επικράτηση.

Φόβοι µελλοντικών κρίσεων � Η 11η Σεπτεµβρίου και το Πακιστάν

Στην άποψη της αισιόδοξης ανάλυσης των νεορεαλιστών ότι δεν

υφίσταται πλέον ενδεχόµενο προληπτικού πλήγµατος στη Νότια Ασία, ο Sagan

εκφράζει έντονες αµφιβολίες. Η αµερικανική απόφαση για την υιοθέτηση εθνικής

πυραυλικής άµυνας, η οποία υποστηρίχθηκε µε θέρµη από τους Ινδούς, ίσως

προκαλέσει «ντόµινο» στην περιοχή, µε την Κίνα να αυξάνει τις δικές της

πυραυλικές δυνάµεις και την Ινδία να ακολουθεί. Άλλωστε η απόκτηση

πυραυλικής ισχύος από τους Ινδούς αποτελεί πάγιο στόχο και µάλιστα ιδιαίτερα

δηµοφιλή στο εσωτερικό της άρα χρήσιµό για ψηφοθηρικούς σκοπούς. Εξελίξεις

σαν τις παραπάνω δεν αποκλείεται να ωθήσουν το στρατιωτικό κατεστηµένο του

γειτονικού Πακιστάν σε σκέψεις για προληπτικό πλήγµα στη βάση της λογικής

«καλύτερα τώρα παρά αργότερα».141

Ασφαλώς η παρουσία των πυρηνικών έχει ως αποτέλεσµα οι ηγέτες των

δύο κρατών να είναι εξαιρετικά προσεκτικοί στις κινήσεις τους, αλλά αρκεί αυτό;

Στο Kargil και οι δύο πλευρές ήταν έτοιµες γαι κλιµάκωση, δίχως να αποκλείουν

τη χρήση πυρηνικών. Το Πακιστάν µάλιστα προχώρησε σε σχετικές απειλές,

εποµένως δεν αποκλείεται να τις επαναλάβει σε µελλοντικές κρίσεις. Σε άλλες

δύο περιπτώσεις µέσα στο 2001 το Πακιστάν έλαβε την παρακινδυνευµένη

απόφαση να µετακινήσει τα πυρηνικά του από τους αρχικούς χώρους που αρχικά

φυλάσσονταν, από το φόβο µήπως αυτά δεχθούν επίθεση. Οι αποφάσεις

ελήφθησαν ύστερα από τις επιθέσεις της 11ης Σεπτέµβρη σε Ν.Υόρκη και

                                                
141 ibid, σ. 98
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Ουάσινγκτον και την ακόλουθη πίεση των ΗΠΑ προς το Πακιστάν για πλήρη

συνεργασία αλλά και µετά την τροµοκρατική ενέργεια στο ινδικό κοινοβούλιο

δύο µήνες αργότερα. Η αντίδραση µάλιστα της Ινδίας ήταν ενδεικτική των

προθέσεων κλιµάκωσης και από την πλευρά της Ινδίας, µε τον ινδό αρχηγό των

επιτελείων να προκαλεί ανοικτά το Πακιστάν, επιθυµώντας προφανώς την

πολεµική αναµέτρηση. Ωστόσο για άλλη µια φορά ο πακιστανός πρόεδρος

Musharraf έδειξε ψυχραιµία και αυτοσυγκράτηση, ανταποκρινόµενος στο

κάλεσµα των Ινδών για την καταπολέµηση των µουσουλµανικών εξτρεµιστικών

οµάδων που δρουν στο Kashmir και όχι των πακιστανών στρατιωτικών

αξιωµατούχων που επεδίωκαν να απαντήσουν στην συγκέντρωση του ινδικού

στρατού στα σύνορα και στις προκλητικές δηλώσεις του Pandmanabhan.142

Οι κίνδυνοι από το ξέσπασµα µιας νέας κρίσης στην περιοχή είναι

προφανείς. Μέχρι ποιο σηµείο υποχωρητικότητας κάτω µάλιστα από την πίεση

του ξένου παράγοντα ή της διατήρησης των εσωτερικών ισορροπιών µπορεί να

φτάσει ο Πρόεδρος Musharraf ή όποιος βρίσκεται στη θέση του; Ασφαλώς άλλοι

µουσουλµάνοι ηγέτες και για λόγους εσωτερικής κατανάλωσης θα επέλεγαν τον

αντίθετο δρόµο από αυτόν του συµβιβασµού. Επιπλέον ο έντονος φόβος του

Πακιστάν µήπως δεχθεί προληπτικό πλήγµα το αναγκάζει να µετακινεί συχνά τα

πυρηνικά του όπλα, τακτική αποτελεσµατική µεν έναντι εχθρικών βοµβαρδισµών

των πυρηνικών τοποθεσιών αλλά εξαιρετικά επίφοβη, καθώς εκθέτει τα όπλα σε

εσωτερικούς κινδύνους, σε ατυχήµατα αλλά κυρίως σε τροµοκρατικές οµάδες.

Τεχνικές δυσκολίες για την ασφάλεια των πυρηνικών θέσεων

Όπως συνέβαινε και κατά τη διάρκεια του Ψυχρού Πολέµου, έτσι και

στην περίπτωση της Ινδίας και του Πακιστάν, εµφανίζονται σηµαντικές

δυσκολίες, οι οποίες σύµφωνα µε την οργανωτική θεωρία όχι µόνο είναι δύσκολο

                                                
142 Ο Pandmanabhan, ο Ινδός αρχηγός ΓΕΕΘΑ, επικρίθηκε έντονα την περίοδο µετά την επίθεση
στο ινδικό κοινοβούλιο για την δήλωσή του ότι δεν πρόκειται για άσκηση η συγκέντρωση
στρατευµάτων στα ινδο-πακιστανικά σύνορα καθώς και ότι ο ινδικός στρατός έχει πολλές
επιλογές, ανάµεσά τους και ο πόλεµος. βλ. Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 100
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να αντιµετωπιστούν µε επιτυχία αλλά ταυτόχρονα θέτουν σε κίνδυνο την

αξιοπιστία της αποτρεπτικής ικανότητας των πυρηνικών δυνάµεων των δύο

χωρών. Μια σειρά από ενδογενείς παράγοντες µειώνουν σε σηµαντικό βαθµό τη

δυνατότητα των δύο κρατών να διατηρήσουν ανέπαφο κάποιο τµήµα των

πυρηνικών τους δυνάµεων, έτσι ώστε να µπορούν να προχωρήσουν σε αντίποινα

µε αυτό εφόσον δεχθούν το πρώτο πλήγµα. Μια τέτοια εξέλιξη σηµαίνει την

ακύρωση στην πράξη του αποτρεπτικού στόχου που τα οπλικά αυτά συστήµατα

εξυπηρετούν.

Οι υπηρεσίες πληροφοριών έχουν επανειλληµένα πετύχει να υποκλέψουν

στρατιωτικά µηνύµατα της άλλης πλευράς, ενώ η νέα πραγµατικότητα µε τα

πυρηνικά αποδεικνύει ότι αντίστοιχα λάθη γίνονται και σε αυτόν τον ευαίσθητο

τοµέα. Ειδικά στο «δυσκίνητο» στρατοκρατούµενο Πακιστάν οι παραδοσιακές

στρατιωτικές διαδικασίες που ακολουθούνται προδίδουν ακόµη και την ακριβή

θέση αποθήκευσης των πυρηνικών όπλων. Είναι χαρακτηριστικά της παραπάνω

κατάστασης τα περιστατικά που ήρθαν πρόσφατα στο φως της δηµοσιότητας

σχετικά µε τον ρόλο του πακιστανικού στρατού στα γεγονότα του Kargil αλλά και

την ανάµειξη του ίδιου του Στρατηγού Musharraf σε αυτά. Η υποκλοπή σχετικής

τηλεφωνικής συνοµιλίας και η σύλληψη πακιστανών στρατιωτών, υποτιθέµενων

«mujahideen», οι οποίοι µάλιστα έγραφαν σε κάποιο ηµερολόγιο λεπτοµέρειες

σχετικά µε τα σχέδια και τη συµµετοχή του πακιστανού προέδρου στις

επιχειρήσεις, φανερώνουν µερικές µονάχα πτυχές των προβληµάτων που

ανακύπτουν µέσα σε πολυσύνθετους οργανισµούς, οι οποίοι µάλιστα δεν

διαθέτουν αξιόπιστες διαδικασίες για τη µετεξέλιξή τους, ούτε ευελιξία για την

αποφυγή επανάληψης παλαιότερων λαθών.

Η πιθανότητα ατυχήµατος και µη εξουσιοδοτηµένης χρήσης

Μία άλλη παράµετρος που παραµελείται συχνά από τις αισιόδοξες

αναλύσεις αφορά την επικινδυνότητα πρόκλησης πυρηνικού ατυχήµατος ή
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εκτόξευσης πυρηνικών όπλων δίχως εξουσιοδότηση στην ταραγµένη περιοχή της

Νότιας Ασίας. Φυσικά το µικρό µέγεθος και η σε µικρότερο βαθµό

πολυπλοκότητα των πυρηνικών οπλοστασίων Ινδίας και Πακιστάν σε σχέση µε τα

αντίστοιχα αµερικανικά και σοβιετικά προσφέρουν κάποια επιχειρήµατα στην

άλλη πλευρά. Ωστόσο η γεωγραφική εγγύτητα αλλά και οι ειδικές πολιτικο-

στρατιωτικές συνθήκες στις δύο χώρες και ιδιαίτερα στο Πακιστάν143

επαναπροσδιορίζουν τους κινδύνους για την ασφάλεια των πυρηνικών

οπλοστασίων. Άλλωστε, σύµφωνα µε τους θεωρητικούς της οργανωτικής σχολής,

σηµασία δεν έχει τόσο το µέγεθος ενός πυρηνικού οπλοστασίου αλλά η δοµή του.

Η ανησυχία που προκύπτει βασίζεται σε ορισµένα τεχνικά

χαρακτηριστικά που εντοπίζονται στα πυρηνικά οπλοστάσια των δύο χωρών.

Μπορεί σε καιρό ειρήνης να µην αναπτύσσουν πυρηνικά όπλα στο έδαφος µε

συσκευές µεταφοράς, ωστόσο οι πακιστανικές πυρηνικές συσκευές δεν διαθέτουν

το προηγµένο σύστηµα µε τις δικλείδες ασφαλείας και τους κωδικούς που

διαθέτουν οι ΗΠΑ144 και επιπλέον οι ίδιοι οι Πακιστανοί έχουν αρχίσει να θέτουν

τα πυρηνικά τους συστήµατα σε ύψιστη ετοιµότητα σε περιόδους κρίσεων, όπως

έκανα το �99 µε το Kargil και το 2001 µετά τις τροµοκρατικές επιθέσεις σε Ν.

Υόρκη, Ουάσινγκτον και αργότερα στο Νέο ∆ελχί.

Εξίσου ανησυχητικά όµως είναι διάφορα περιστατικά λανθασµένων

συναγερµών και ατυχηµάτων που αποτελούν ενδείξεις ότι µπορεί να

επαναληφθούν στο µέλλον και να µην έχουν πάντα αίσια κατάληξη.

Χαρακτηριστικό είναι το το θανατηφόρο ατύχηµα σε πυρηνικό εργοστάσιο στο

Hyderabad της Ινδίας το 2001 µπροστά στον σοκαρισµένο λόγω του συµβάντος

υπουργό αµύνης της Ινδίας. Όταν καταλάθως ο διευθυντής του εργοστασίου πίεσε

το κουµπί εκτόξευσης, ο πύραυλος Milan εκτοξεύθηκε σκοτώνοντας επί τόπου

τον υπέυθυνο ποιοτικού ελέγχου του προγράµµατος κατασκευής των εν λόγω

                                                
143 ∆εν είναι λίγες οι φορές που το Πακιστάν έχει κατηγορηθεί για υπόθαλψη τροµοκρατικών
οµάδων ή για αδυναµία εξασφάλισης κοινωνικής σταθερότητας, φαινόµενα που εκθέτουν σε
άµεσο κίνδυνο το πυρηνικό του οπλοστάσιο.
144 Πρόκειται για το σύστηµα PALs(Permissive Actions Links), µε το οποίο τοποθετούνται
ηλεκτρονικές κλειδαριές πάνω σε κάθε πυρηνική συσκευή, οι οποίες απαιτούν τη χρήση ειδικών
κωδικών για να ενεργοποιήσουν τα πυρηνικά όπλα.
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πυραύλων. Στο Πακιστάν από την άλλη πλευρά λίγες µέρες πριν την πυρηνική

δοκιµή του Μαΐου του �98 υπήρξε η λανθασµένη αναφορά των µυστικών

υπηρεσιών ότι επίκειται προληπτικό πλήγµα στις εγκαταστάσεις των δοκιµών από

Ινδία και Ισραήλ. Πέρα από την πιθανότητα να επρόκειτο για λάθος εκτίµηση των

υπευθύνων της υπηρεσίας σχετικά µε τα αεροσκάφη που πετούσαν στην περιοχή,

έχει ακουστεί η όχι αβάσιµη άποψη µήπως το εν λόγω µήνυµα να χρησίµευε ως

µοχλός πίεσης στον Πρωθυπουργό Sharif, ο οποίος εκεινή την περίοδο πιεζόταν

αφόρητα από τις ΗΠΑ και δίσταζε να προχωρήσει στην δοκιµή145.

Πυρηνικά δόγµατα και συγκεντρωτικός έλεγχος των πυρηνικών

Η απόφαση της Ινδίας να διακηρύξει ότι δεν πρόκειται να προχωρήσει η

ίδια πρώτη στη χρήση πυρηνικών όπλων µειώνει � δίχως όµως να εξαλείφει �

τον κίνδυνο. Αυτή η πολιτική δίνει την πρωτοβουλία στην άλλη πλευρά, την

θεωρούµενη πιο αδύναµη, της οποίας όµως οι ενέργειες είναι σπασµωδικές και

επικίνδυνες, ιδιαίτερα σε περιόδους κρίσεων. Το Πακιστάν άλλωστε αντίθετα µε

την Ινδία έχει απειλήσει για τη χρήση πυρηνικών από την πλευρά του,

εντάσσοντας αυτήν την πολιτική στο διακηρυγµένο πυρηνικό του δόγµα.

Εποµένως δεν µπορεί να αποκλειστεί η πιθανότητα να προκύψει πυρηνικός

πόλεµος µετά από έναν ηθεληµένο ή µη λάθος συναγερµό για επικείµενη ινδική

επίθεση. Όταν το �88 σηµειώθηκε έκρηξη σε µυστικές πακιστανικές

εγκαταστάσεις κοντά στο Rawalpindi, πολλοί πακιστανοί αξιωµατούχοι πίστεψαν

ότι είχε ήδη ξεκινήσει επίθεση από τους Ινδούς.146 Η Συµφωνία του Lahore147

περιελάµβανε θετικά βήµατα, τα οποία στόχευαν στην αποφυγή λανθασµένων

συναγερµών µέσω της παροχής έγκαιρων προειδοποιήσεων για επικείµενες

δοκιµές εκτόξευσης πυραύλων. Ωστόσο κάτι τέτοιο ίσως να µην είναι αρκετό.

Άλλωστε ένα ακόµη σηµάδι ανασφάλειας αποτελεί η τακτική των δύο χωρών να

χρησιµοποιούν τις βάσεις εκτόξευσης πυραύλων κατά τις δοκιµές ως πραγµατικές

                                                
145 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 104
146 ibid, σ.105
147 βλ. Παράρτηµα B



121

βάσεις εκτόξευσης των πυρηνικών όπλων, κάτι που συνεπάγεται τον ευκολότερο

εντοπισµό και καταστροφή των εν λόγω τοποθεσιών από τον αντίπαλο.

Επίσης µία από τις βασικές πηγές για την απαισιοδοξία των αναλυτών της

οργανωτικής θεωρίας σε ό, τι αφορά το πυρηνικό µέλλον της Ν. Ασίας αποτελεί η

έλλειψη οποιουδήποτε προγράµµατος για τον έλεγχο αξιοπιστίας του προσωπικού

που απασχολείται σε τόσο ευαίσθητους τοµείς όπως αυτοί της φύλαξης και της

συντήρησης των πυρηνικών εγκαταστάσεων και οπλοστασίων. Το πρόβληµα

προκαλεί µεν ανησυχία στην Ινδία, όπου πολίτες αναλαµβάνουν τη φύλαξη των

εγκαταστάσεων, αλλά µεγιστοποιείται στο Πακιστάν, όπου το στρατοκρατούµενο

καθεστώς φέρει µεταξύ άλλων την ευθύνη του ελέγχου των πυρηνικών σε

συνδιασµό µε την υποχρέωση για την επιτυχή αντιµετώπιση των � σηµαντικών �

προβληµάτων της πακιστανικής οικονοµίας, των κοινωνικών αναταραχών αλλά

και του συνεχώς αυξανόµενου θρησκευτικού φονταµενταλισµού.

Συµπερασµατικά της οργανωτικής θεωρίας για τη Νότια Ασία

Σύµφωνα µε την οργανωτική ανάλυση στην περίπτωση του πυρηνικού

ζεύγους Ινδία-Πακιστάν, οι απαισιόδοξες προβλέψεις δεν βασίζονται σε

εκτιµήσεις για παράλογους ηγέτες ή για ειδικές συνθήκες που επικρατούν στην

περιοχή ή για έλλειψη στρατηγικής σκέψης στους ιθύνοντες των δύο κρατών.  Η

οργανωτική θεωρία, πιστή στην επιχειρηµατολογία και τη λογική που έχει

αναπτύξει βάσει των ατελειών που παρατηρούνται πάντα στις δοµές των

οργανισµών, εντάσσει τις δύο πυρηνικοποιηµένες χώρες στην πυρηνική λέσχη,

θεωρώντας ότι αντιµετωπίζουν ανάλογα προβλήµατα µε τις υπόλοιπες. Οι ηγέτες

των δύο ασιατικών κρατών επιδιώκουν ορθολογικά την αύξηση της ασφάλειας

των χωρών τους. Ως µέσο επίτευξης υιοθέτησαν µεταξύ άλλων την πυρηνική

αποτροπή. Όµως ο έλεγχος των πυρηνικών όπλων από ατελείς ανθρώπους που

ανήκουν σε ατελείς οργανισµούς κάθε άλλο παρά αισιοδοξία και σιγουριά

επιφέρει. Το πρόσφατο παρελθόν της κοινής πορείας των δύο χωρών ενισχύει

αυτήν την άποψη.
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Η αισιόδοξη πρόβλεψη ότι σε περίπτωση κρίσης µεταξύ Ινδίας και

Πακιστάν ακριβώς λόγω της πυρηνικοποίησής τους θα προκληθεί η άµεση

επέµβαση των άλλων µελών της «οικογένειας», πριν η κατάσταση ξεφύγει από

τον έλεγχο, δεν επιβεβαιώνεται από την οργανωτική θεωρία της οποίας η οπτική

εντάσσεται στην αντίθετη κατεύθυνση. Η πιθανότητα µεσολάβησης ενθαρρύνει

τις δύο χώρες να ρισκάρουν περισσότερο, να προκαλέσουν κρίσεις ή ακόµη και

να προχωρήσουν σε περιορισµένη χρήση της πυρηνικής τους ισχύος,

αναµένοντας την παρέµβαση τρίτων.

Μία αισιόδοξη προοπτική από την παραπάνω εξέλιξη θα είναι σύµφωνα

µε την οργανωτική ανάλυση η βαθµιαία αποδοχή από τα δύο µέρη της παροχής

βοήθειας από κράτη µε µεγαλύτερο πυρηνικό «παρελθόν», κυρίως από τις ΗΠΑ,

κάτι που δεν συνέβαινε ως πρόσφατα καθώς επικρατούσε η λογική της επίλυσης

των διαφορών σε διµερές επίπεδο δίχως την µεσολάβηση τρίτων. Επιπλέον η

αποδοχή της βοήθειας θα βελτιώσει σηµαντικά τις µεγάλες οργανωτικές

δυσλειτουργίες που χαρακτηρίζουν τα πυρηνικά οπλοστάσια και τα αντίστοιχα

πυρηνικά δόγµατα των δύο κρατών της Νότιας Ασίας. Όπως χαρακτηριστικά

αναφέρει ο Scott Sagan, η διατήρηση των πυρηνικών κεφαλών εκτός των

συσκευών µεταφοράς τους και των σχετικών οπλικών συστηµάτων σε κατάσταση

όχι πλήρους ετοιµότητας µπορούν να συνδράµουν σηµαντικά στην επίλυση των

πολλών προβληµάτων ασφαλείας που εντοπίζει η οργανωτική θεωρία στα

οπλοστάσια των δύο χωρών.148

                                                
148 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, op.cit., σ. 107
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ΕΠΙΛΟΓΟΣ

Ξεκινώντας τη συγγραφή της παρούσης διπλωµατικής διατριβής η αρχική

σκέψη ήταν να γίνει µία προσπάθεια διάψευσης της φαινοµενικά τολµηρής

άποψης του Kenneth Waltz, ο οποίος τάχθηκε υπέρ της πυρηνικής διασποράς.

Σύντοµα διαπιστώθηκε ότι ήταν υπερβολικά φιλόδοξο να αποδειχθεί ότι το

περίφηµο �more nuclear weapons may be better� δεν στηρίζεται σε γερές βάσεις

και ότι τυχόν εφαρµογή του στην πράξη θα επιφέρει αποσταθεροποίηση στο

διεθνές σύστηµα. Ταυτόχρονα δεν στάθηκε δυνατό να «δικαιωθούν» απόλυτα οι

εκ διαµέτρου αντίθετες εκτιµήσεις της οργανωτικής θεωρίας, όπως αυτές

παρατίθενται κυρίως από τον Scott Sagan στα πλαίσια του διαλόγου που οι δύο

επιστήµονες άνοιξαν πριν από σχεδόν 8 χρόνια.149

Οι θεωρίες αποτελούν τους φακούς επαφής που µας βοηθούν να

αναλύσουµε την πολυπλοκότητα του ενός και µοναδικού πραγµατικού κόσµου.

Μέσα από την αντιπαράθεση της νεορεαλιστικής θεωρίας από τη µια και της

οργανωτικής από την άλλη, διαπιστώνεται η διαφορετικότητα τόσο σε ό,τι αφορά

την ερµηνεία των παρελθόντων γεγονότων όσο και σε ό,τι έχει να κάνει µε τις

µελλοντικές προβλέψεις. Μένει να αποδειχθεί ποια από τις δύο θεωρίες, που

έθεσαν τις βάσεις, οριοθέτησαν το πλαίσιο και τελικά διαµόρφωσαν τη συζήτηση

για την πυρηνική διασπορά, θα «δει» µέσα από τις εξελίξεις των επόµενων ετών

την επιχειρηµατολογία της να επαληθεύεται και τις υποθετικές της διαπιστώσεις

να βγαίνουν αληθινές. Μπορεί το αισιόδοξο σενάριο του Waltz να θεωρηθεί

εφικτό ή τελικά θα «δικαιωθεί» � δίχως σίγουρα να το επιθυµεί � ο Scott Sagan,

που επιµένει ότι δεν είναι η ισορροπία ισχύος αλλά οι οργανωτικές δοµικές

αδυναµίες που καθιστούν εξαιρετικά επίφοβη την περαιτέρω πυρηνική διασπορα;

Σε ό,τι αφορά τη σύγκρουση Ινδίας-Πακιστάν, θεωρείται εξαιρετικά

σηµαντικό να συνδράµουν οι ΗΠΑ προς την κατεύθυνση της µείωσης της

                                                
149 Sagan D. Scott and Waltz N. Kenneth, The Spread of Nuclear Weapons: A Debate Renewed
(2nd edition, W.W. Norton&Co, New York, 2003)
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έντασης µεταξύ των δύο πυρηνικών πλέον χωρών αλλά και της παροχής σε αυτές

της απαραίτητης τεχνογνωσίας, έτσι ώστε να ξεπεραστούν πολλά προβλήµατα

που σχετίζονται µε την έγκαιρη προειδοποίηση για τις δοκιµές των δύο χωρών,

την ασφαλή φύλαξη των εγκαταστάσεων, την αποφυγή µη εξουσιοδοτηµένης

χρήσης των πυρηνικών αλλά και τον περιορισµό στο ελάχιστο του κινδύνου

πρόκλησης ατυχηµάτων, οι συνέπειες των οποίων ενδέχεται να αποβούν µοιραίες

για την ειρήνη σε ολόκληρη την ευαίσθητη ζώνη της Νοτίου Ασίας.

Σε αυτό το ζήτηµα και οι δύο κυρίαρχες στη συζήτηση για την πυρηνική

διασπορά θεωρίες συγκλίνουν σηµαντικά, εµφανιζόµενες µε κοινές θέσεις

αναφορικά µε την ενδεδειγµένη πολιτική που πρέπει να ακολουθηθεί στη Νότια

Ασία από τη στιγµή που και οι δύο χώρες πυρηνικοποιήθηκαν ανοικτά και δεν

υπάρχουν ενδείξεις ότι σκοπεύουν να εγκαταλείψουν στο άµεσο µέλλον την

πυρηνική τους ικανότητα. Η κριτική που ασκείται στην αµερικανική κυρίως

πλευρά αφορά την συνεχιζόµενη άρνησή της να παράσχει πληροφόρηση και

άλλης µορφής βοήθεια προς τα δύο κράτη µε σκοπό τη βελτίωση της δοµής και

την ενίσχυση της ασφάλειας των πυρηνικών τους οπλοστασίων.

 Η λογική της άρνησης για βοήθεια εντάσσεται στο δίληµµα: «αν

βοηθήσω τα δύο αυτά νέα µέλη της πυρηνικής λέσχης, θα είναι σα να επιβραβεύω

τις επιλογές τους και το γεγονός ότι πέρασαν τελικά το πυρηνικό κατώφλι». Η

παροχή βοήθειας θα σηµαίνει αναγνώριση της νέας κατάστασης και αποδοχή

αυτής. Επιπλέον θα αποτελεί κακό προηγούµενο, καθώς θα ενθαρρύνει έµµεσα

όλα εκείνα τα κράτη που βρίσκονται ουσιαστικά στον προθάλαµο της πυρηνικής

λέσχης των µόλις οκτώ µελών, ειθυµώντας που να αποκτήσουν και εκείνα

πυρηνική «επιλογή», να το πράξουν, καθώς η διεθνής κοινότητα όχι µόνο θα

αδυνατεί να τα εµποδίσει, αλλά η πλέον ισχυρή χώρα, οι ΗΠΑ, θα τα βοηθήσουν

κιόλας. Με αυτή τη συλλογιστική πιστεύεται ότι προστατευεται το γράµµα της

Συνθήκης για τη Μη ∆ιασπορά των Πυρηνικών. Το πνεύµα όµως;
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ    Α

ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΚΟΣ ΠΙΝΑΚΑΣ ΤΗΣ

ΣΥΓΚΡΟΥΣΗΣ ΙΝ∆ΙΑΣ-ΠΑΚΙΣΤΑΝ



ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΚΟΣ ΠΙΝΑΚΑΣ ΤΗΣ ΣΥΓΚΡΟΥΣΗΣ ΙΝ∆ΙΑ-ΠΑΚΙΣΤΑΝ1

•  27 Οκτωβρίου 1947: Ο πόλεµος ξεσπά µεταξύ της Ινδίας και του

Πακιστάν στην περιοχή Himalayan του Kashmir µόλις δύο µήνες µετά

από την ανεξαρτησία τους από τη Μεγάλη Βρετανία.

•  1 Ιανουαρίου 1949: Η εκεχειρία, που διατάζεται από το Συµβούλιο

Ασφαλείας των Ηνωµένων Εθνών, εφαρµόζεται στο Κασµίρ.

•  6-22 Σεπτεµβρίου 1965: Γενικευµένος πόλεµος µεταξύ Ινδίας και

Πακιστάν για το Kashmir. Λήγει µετά από έκκληση των Η.Ε για

εκεχειρία.

•  3 Ιανουαρίου 1966: Ο Ινδός πρωθυπουργός Lal Bahadur Shastri και ο

Πακιστανός πρόεδρος Ayub Khan υπογράφουν σύµφωνο ειρήνης µετά

από µεσολάβηση της ΕΣΣ∆.

•  3-17 ∆εκεµβρίου 1971: Νέος πόλεµος ανάµεσα σε Ινδία-Πακιστάν για το

Ανατολικό Πακιστάν (µετέπειτα Μπαγκλαντές). Λήγει µετά την

παράδοση 90.000 στρατιωτών των πακιστανικών δυνάµεων.

•  2 Ιουλίου 1972: Η Ινδός πρωθυπουργός Indira Gandhi και ο οµόλογός της

του Πακιστάν Zulfikar ali Bhutto υπογράφουν στη Shimla νέα ειρηνευτική

συνθήκη.

•  1 Νοεµβρίου 1982: Η πρωθυπουργός Gandhi και ο Πακιστανός πρόεδρος

Mohammad Zia-ul-Haq συµφωνούν να αρχίσουν συζητήσεις για ένα

σύµφωνο µη επίθεσης.

•  18 Μαΐου 1974: Η Ινδία πυροδοτεί την πρώτη της πυρηνική συσκευή.

∆ηλώνει ότι είναι για επιστηµονικούς - ερευνητικούς σκοπούς και όχι για

πυρηνικά όπλα.

•  20 Ιανουαρίου 1986: Συζητήσεις µεταξύ του Ινδού και του Πακιστανού

Υπουργού Εξωτερικών στην Islamabad λήγουν δίχως αποτέλεσµα.

                                                
1 July 26, 1998 issue of the Radiation Bulletin. Nuclear Age Peace Foundation, 2002. Από την
ιστοσελίδα www.reuters.com



Ωστόσο και οι δύο κάνουν λόγο για «επιθυµία» υπογραφής ενός

σύµφωνου ειρήνης και µη επίθεσης.

•  31 ∆εκεµβρίου 1988: Υπογραφή συµφώνου µη επίθεσης µεταξύ Ινδίας

και Πακιστάν. Προβλέπει να µην επιτεθεί ο ένας στις πυρηνικές

εγκαταστάσεις του άλλου.

•  5 Φεβρουαρίου 1989: Ο αρχηγός του πακιστανικού στρατού, στρατηγός

Mirza Aslam Beg, δηλώνει ότι το Πακιστάν προχώρησε σε επιτυχηµένη

δοκιµή των πρώτων  µεγάλης εµβέλειας εδάφους-εδάφους πυραύλων του,

που φέρουν τα ονόµατα Hatf-1 και Hatf-2.

•  6 Φεβρουαρίου 1992: Το Πακιστάν δηλώνει πως κατέχει πλέον τη γνώση

για να κατασκευάσει µια πυρηνική βόµβα αλλά δεν προτίθεται να το

πράξει.

•  1-3 Ιανουαρίου 1994: Στελέχη του υπουργείου εξωτερικών των δύο

χωρών αποτυγχάνουν να γεφυρώσουν τις διαφορές τους στο ζήτηµα του

Kashmir. Το Πακιστάν αποκλείει περισσότερες συζητήσεις εκτός αν η

Ινδία σταµατήσει να κάνει λόγο για τις υποτιθέµενες παραβιάσεις των

ανθρώπινων δικαιωµάτων στο Kashmir.

•  23 Αυγούστου 1994: Ο µετέπειτα πρωθυπουργός Nawaz Sharif, µιλώντας

σε πολιτική συγκέντρωση στο υπό πακιστανικό έλεγχο Azad (ελεύθερο)

Kashmir, το οποίο καλύπτει το ένα τρίτο της συνολικής έκτασης του

Jammu και Kashmir, αναφέρει ότι το Πακιστάν έχει κατασκευάσει µία

ατοµική βόµβα. Η κυβέρνηση το διαψεύδει.

•  30 Ιανουαρίου 1996: Πακιστανοί και Ινδοί ανώτεροι στρατιωτικοί

συναντώνται στη Γραµµή Ελέγχου και Εκεχειρίας, που διαιρεί το

Kashmir, για να µειωθεί η ένταση µετά από τις συγκρούσεις των

προηγούµενων ηµερών.

•  4 Ιουνίου 1996: Η πρωθυπουργός του Πακιστάν Benazir Bhutto καλεί τον

Ινδό οµόλογό της H.D. Deve Gowda για επανέναρξη του διαλόγου. Ο

Deve Gowda αποκρίνεται θετικά αλλά το Πακιστάν εγκαταλείπει την



προσπάθεια µετά την πραγµατοποίηση από την Ινδία τοπικών εκλογών σε

Jammu και Kashmir.

•  28-31 Μαρτίου 1997: Στελέχη του υπουργείου εξωτερικών των δύο

χωρών ξεκινούν τον πρώτο γύρο ειρηνευτικών διαπραγµατεύσεων στο

New Delhi. Συµφωνούν να συναντηθούν πάλι στην Islamabad.

•  9 Απριλίου 1997: Ο Ινδός υπουργός εξωτερικών Inder Kumar Gujral και

ο Πακιστανός οµόλογός του Gohar Ayub Khan συναντώνται στο New

Delhi. Η Ινδία δηλώνει ότι εκατοντάδες ψαράδες που είναι υπό κράτηση

και στις δύο πλευρές θα ελευθερωθούν.

•  12 Μαΐου 1997: Οι Πρωθυπουργοί Inder Kumar Gujral και Nawaz Sharif

διεξάγουν ξεχωριστές συζητήσεις στη σύνοδο κορυφής της SAARC στις

Μαλβίδες.

•  19-23 Ιουνίου 1997: µετά τον δεύτερο κύκλο συζητήσεων στην

Islamabad, οι δύο αντιπροσωπείες ανακοινώνουν ατζέντα ειρηνευτικών

διαπραγµατεύσεων οκτώ σηµείων, συµπεριλαµβανοµένου του ζητήµατος

του Kashmir. ∆ηλώνουν ότι θα οργανώσουν τον µηχανισµό για να το

αντιµετωπίσουν.

•  14-15 Αυγούστου 1997: Εορτασµός για τα 50 έτη από τη µέρα της

ανεξαρτησίας για Ινδία και Πακιστάν.

•  26 Αυγούστου 1997: Η Ινδία απορρίπτει την προσφορά των ΗΠΑ για

διαµεσολάβηση ώστε να λήξουν οι συνοριακές διαφωνίες στο Kashmir,

δηλώνοντας ότι οι διαφορές πρέπει να λυθούν µε διµερείς

διαπραγµατεύσεις.

•  18 Σεπτεµβρίου 1997: Οι συζητήσεις µεταξύ των αντιπροσωπειών από τα

υπουργεία εξωτερικών των δύο χωρών καταλήγουν σε αδιέξοδο, αλλά οι

δύο πλευρές δηλώνουν ότι θα συναντηθούν πάλι.

•  22 Σεπτεµβρίου 1997: Σε οµιλία του στη Γενική Συνέλευση των Η.Ε ο

πρωθυπουργός του Πακιστάν Nawaz Sharif προτείνει να ξεκινήσουν

συζητήσεις µε την Ινδία για ένα σύµφωνο µη επίθεσης, αναφέροντας ότι



και τα δύο έθνη θα πρέπει να επιδιώξουν µια συµφωνία για τον

περιορισµό των πυρηνικών και πυραυλικών τους δυνατοτήτων.

•  23 Σεπτεµβρίου 1997: Ο Sharif συναντά τον Gujral στη Νέα Υόρκη για

συζητήσεις, οι οποίες ολοκληρώνονται δίχως κάποια σηµαντική εξέλιξη.

•  26 Οκτωβρίου 1997: Ο Gujral λέει ότι είναι συγκρατηµένα αισιόδοξος,

καθώς πιστεύει πως  η προσωπική φιλία του µε τον Sharif θα βοηθήσει

στην εξοµάλυνση της έντασης στο θέµα του Kashmir, αλλά η συνάντησή

τους στο περιθώριο της συνόδου κορυφής της Κοινοπολιτείας δεν

επιτυγχάνει πολλά.

•  4 Φεβρουαρίου 1998: Το Πακιστάν προειδοποιεί ότι θα αναθεωρήσει την

πολιτική του για το πάγωµα του πυρηνικού του προγράµµατος εάν το

εθνικιστικό κόµµα Bharatiya Janata, το οποίο σχηµάτισε τη νέα

κυβέρνηση της Ινδίας, κάνει πράξη την προεκλογική του δέσµευση για

την κατασκευή νέων πυρηνικών οπλικών συστηµάτων.

•  6 Απριλίου 1998: Το Πακιστάν προχωρά σε δοκιµές του πυραύλου µε την

µεγαλύτερη εµβέλεια (1500 χλµ), του  Ghauri.

•  11 Μαΐου 1998: Η Ινδία πραγµατοποιεί τρεις υπόγειες πυρηνικές δοκιµές

στο δυτικό ερηµικό κράτος του Rajasthan κοντά στα σύνορα µε το

Πακιστάν.

•  13 Μαΐου 1998: Η Ινδία προχωρά σε άλλες δύο δοκιµές, σηµειώνοντας

ότι ολοκλήρωσε τη σειρά δοκιµών που είχαν προγραµµατιστεί.

•  14 Μαΐου 1998: Ο πρόεδρος των ΗΠΑ Bill Clinton χαρακτηρίζει τις

δοκιµές ένα "φοβερό" λάθος και εποβάλλει κυρώσεις που βάζουν

περισσότερα από 20 δισεκατοµµύρια δολλάρια, που αφορούσαν

οικονοµική βοήθεια, δάνεια και εµπορικές συµφωνίες στον πάγο. Η

Ιαπωνία µπλοκάρει δάνεια προς την Ινδία αξίας περίπου 1 δισεκατοµµύριο

δολλάρια , την οποία ακολουθούν πλήθος ευρωπαϊκών χωρών.

•  28 Μαΐου 1998: Το Πακιστάν πραγµατοποιεί πέντε πυρηνικές δοκιµές σε

απάντηση των αντίστοιχων της Ινδίας. Ο πρόεδρος Clinton, του οποίου το



αίτηµα προς τον πακιστανό πρόεδρο Sharif να µην προχωρήσει σε

πυρηνικές δοκιµές απορρίφθηκε, αναγγέλει κυρώσεις.

•  30 Μαΐου 1998: Το Πακιστάν προχωρά σε ακόµη µία πυρηνική δοκιµή,

δηλώνοντας την ολοκλήρωση της σειράς δοκιµών του.

•  6 Ιουνίου 1998: Το Συµβούλιο Ασφαλείας των Η.Ε καταδικάζει την Ινδία

και το Πακιστάν για την πραγµατοποίηση των πυρηνικών δοκιµών και

πιέζει τα δύο έθνη να σταµατήσουν όλα τα προγράµµατα κατασκευής

πυρηνικών όπλων.

•  12 Ιουνίου 1998: Η Ινδία και το Πακιστάν προσκαλούν η µία την άλλη

για συζητήσεις αλλά αποτυγχάνουν να συµφωνήσουν επί της ηµερήσιας

διάταξης. Η G-8 επιβάλλει απαγόρευση µη ανθρωπιστικών δανείων προς

Ινδία και Πακιστάν ως τιµωρία για τις πυρηνικές δοκιµές τους.

•  23 Ιουνίου 1998: Η Ινδία προτείνει τη διεξαγωγή συζητήσεων µεταξύ των

πρωθυπουργών των δύο χωρών στα πλαίσια της συνόδου κορυφής της

Ένωσης Νότιας Ασίας για την Περιφερειακή Συνεργασία (SAARC) στο

Colombo της Sri Lanka.

•  24 Ιουνίου 1998: Το Πακιστάν συµφωνεί για τη διεξαγωγή συζητήσεων

µε την Ινδία σττο Colombo.

•  10 Ιουλίου 1998: Ο Ινδός πρωθυπουργός Vajpayee προτείνει στο

Πακιστάν σύµφωνο που περιλαµβάνει µη χρήση πυρηνικών ως πρώτη

επιλογή και οικονοµική συνεργασία, καλώντας το να συµµετάσχει στις

κοινές προσπάθειες για την επίτευξη καθολικού αφοπλισµού. Το

Πακιστάν απαντά πως είναι έτοιµο να υπογράψει συνθήκη µη επίθεσης µε

την Ινδία.

•  25 Ιουλίου 1998: Ο Vajpayee αναφέρει σε συνέντευξη ότι η Ινδία έχει

δεσµευθεί να επιλύσει τις διαφορές της µε το Πακιστάν µέσω διµερούς

διαλόγου. Επίσης κάνει λόγο για συνέχιση των ινδικών δοκιµών του

πυραύλου µεσαίου βεληνεκούς Agni.
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