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Βαθειὲς ἀναθεωρήσεις, συχνὰ δυσάρεστες,
θασικῶν ἀρχῶν παραδεκτῶν μέχρι τὸτε ἀσυ-
ζητητί, σ-ημάδεψαν τήν ἀρχὴ τοῦ αἰῶνα μας.
Τὶς ἑπιὸἀλανε οἱ ἑπιστημονικὲς ἀνακαλύψεις,
καθὼς καὶ ἀρνητικὲς ἀπαντήσεις τῆς φύσης
σὲ ὁρισμὲνα πειράματα“,
Oi μεταφυσικὲς ἀντιλήψεις τοῦ ἀπόλυτου
χώρου καὶ χρόνου καὶ τῆς ἀνεξάρτητης ὑπό-
σ-τασής τους-θεωρουμένης σὰν προφανοῦς
— ἀντιλήψεις ποὺ διατυπώθηκαν ξεχνώντας
τήν πειραματικὴ προέλευση αὐτῶν τῶν ὲν-
νοιῶν, ἔπρεπε vô: ἑγκαταλειφθοῦν γιὰ νὰ δια-
μορφωθεῖ ἡ εἰδική θεωρία τῆς σχετικὲπητας.
Στὸν καιρό του, ὸ Γαλιλαῖος, περισσότερο
ἀπὸ κὰθε ἄλλον, οτάθηκε ὑπεύθυνος γιά μιὰ
τὲτοια ἀναθεώρηση ἀντιλήψεων.

‘O Γαλιλαῖος παιδὶ τῆς κουλτούρας τῆς
'Avayévvncnç.
‘O Γαλιλαῖος ποὺ γεννήθηκε τὸ 1564, δρί-
σκεται στὸ μεταίχμιο δύο κόσμων; τοῦ κό-
σμου τοῦ μεσαίωνα ποὺ τὸν δὲσποζε, ἑνώ-
νοντάς τον, ὴ προοπτικὴ τῆς θρησκείας,
ὅπου ὴ ἀνθρώπινη πραγματικέπητα ἦταν στα-
τική κι ὁ πνευματικὸς κόσμος παγωμὲνος
σὲ μιὰ παγκὸσμια τὰξη ἔξω καῖ πὰνω ἀπ’
τή ζωή, καὶ τοῦ κόσμου τῆς Ἀναγὲννησης
ποὺ κύρια χαρακτηριστικᾴ του ἦταν ἡ ἀπαίτη-
ση γιὰ μιὰ νέα μόρφωση ἀνθρώπινη καὶ
συγκεκριμὲνη, ἡ ἑμπιστοσύνη στὸν ἂνθρωπο
καὶ στή δύναμή του-ὠπλισμὲνος μὲ τὴν
Ἐπιστήμη ——— và: γνωρίσει καῖ νὰ δαμάσει τή
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φύση, καί ἡ 6ε6αιὸτητα μιᾶς προοδευτικῆς
ἀνάπτυξης τοῦ πολιτισμοῡ.
Ὁ Γαλιλαῖος δὲχτηκε τὴν ἐπίσημη διδα-
σκαλία τοῦ πρώτου, ἀλλὰ ὴ πνευματική του
διάπλαση γίνεται πὰνω σ-ῐήν ἐπαφὴ μὲ τήν
φωτισμὲνη ἀστική τάξη τῆς Φλωρεντίας. Θὰ
εἶναι ὁ εὐσυνείδητος αὐτουργός, ὁ ἐνθουσιώ-
δης καὶ ἐπίμονος, τῆς νίκης τοῦ νὲου κόσμου,
ἔστω καὶ ἂν δὲν θὰ ἔχει πάντα συνείδηση τῶν
φιλοσοφικῶν ἀλλαγῶν ποὺ αὐτή συνεπάγε-
ται.
Ἡ πνευματικὴ ἐπανάσταση ποὺ ἀντιπρο-
σωπεύει τὸ ἕργο τοῦ Γαλιλαίου εἴναι ἠ κα-
ταληξη τοῦ ρεὺμοπος ποὺ γεννήθηκε μὲ τήν
ἴΑναγὲννηση. Ξεκινώντας ἀπὸ τὸ Γαλιλαῖο,
καὶ κυρίως χάρη σ’ αὐτόν, ἡ ἐπιστήμη ἀρχί-
ζει νὰ ζεῖ μιὰ ζωὴ αὐτόνομη καῖ ἀνεξάρτητη
ἀπὸ τὴν Θεολογία, συνδεόμενη πὲρα ἀπὸ τὸ
Μεσαίωνα, μὲ τὴν παράδοση τοῦ ἀρχαίου
ὑλισμοῡ καὶ τοῦ Ἀρχιμήδειου ὁρθολογισμοῡ.
01 διὰφορες φάσεις τῆς πάλης του δὲ
μποροῡν νὰ γίνουν κατανοητὲς παρὰ μόνο
ἂν τοποθετηθοῦν μέσα στῑς οῐκονομικές, κοι-
νωνικὲς καὶ πολιτικὲς συνθῆκες τῶν ἰταλικῶν
πόλεων κατὰ τὸν 150 καῖ 16ο αῐώνα.
Μὲσα στὰ στενὰ πλαίσια αὐτοῦ τοῦ ἅρ-
θρου θὰ ἑξετάσουμε πολὺ συνοπτικὰ μὸνο
δύο εῐδικὰ σημεῖον Τὰ χαρακτηριστικὰ τῆς v
πολιτισμικῆς ἀνὰιττυξης στῑς ῐταλικὲς πόλεις
κατὰ τὸν 160 αῐώνα καὶ τὶς διαφορὲς τοῦ
πνευματικοῦ καὶ πολιτικοῦ κλίματος στὰ τρία
κέντρα ὅπου θὰ ξετυλιχτεῖ ἢ ζωή τους στὴ
Φλωρεντία, στή Βενετία καῖ στή Ρώμη.
Τὰ πολιτικὰ κέντρα ’γνωρίζουν μιαν ἕντο-
νη πνευματική ζωή, ἔξω ἀπὸ τὸ κλειστὸ
πανεπιστημιακὸ περιὸἀλλον. Τώρα σ’ αὑτὴ



τὴ δραστηριότητα μετέχει ή“ μεγάλη μάζα
Τῆς ἀστικῆς τάξης, Kai ὅχι, ὅπως στὸν Με-
-σαίωνα, μόνον οἱ καλὸγεροι καὶ οἱ λόγιοι.
Γιὰ νὰ φτάσει ὣς αὐτή, 6 Γαλιλαῖος Θὰ
γράψει συχνὰ στή «χυδαία» γλώσσα, ἐνῶ
τὰ λστινικὰ παραμένουν ἠ διεθνὴς ἐπιστημο-
νική γλώσσα-
Ή ἀστική τούτη τάξη ἀπαιτεῖ μιὰ ἀνανεω-
,μένη παιδεία σὲ ἀδιάκαιτο πόλεμο μὲ τὴν πα-
τροπαράδοτη γνώση, παιδεία ἅμεσα δεμένη
μὲ τὴ ζωή, ὅπου ἡ ἐπιστήμη ἑκμεταλλεύεται
τὴν ἀνάπτυξη τῆς τεχνικῆς καὶ οἱ ἀνακαλύ-
ψεις τὴν ὁδηγοῦν σὲ πρακτικὲς ἐφαρμογές.
Ἀλλ’ ἀκριὸῶς ἐπειδή ζοῡν δεμένα μὲ τὴν
κοινωνική ζωή, τὰ πολιτιστικὰ αύτὰ κέντρα
μὲ τῖς προκαταλήψεις τους δημ·ῡυργοῡν ἀτμόν
σφαιρα ποὺ διαφέρει ἀπὸ τή μιὰ πόλη στὴν

Στὴν Ἐμπορική Δημοκρατία
τῆς Βενετίας καὶ στὸ Πανεπιο-ιήμιο τῆς Πά-
δοὸας ποὺ ἐξαρτὰται ἀπ’ αὑτήν, δασιλεύει
μεγαλύτερη πνευματικὴ ἐλευθερία παρὰ στή
Φλωρεντία Kai πολὺ μεγαλύτερη ἀπ’ ὄ,τι στή
Ρώμη. Ἡ ἐνετική ἀστική τάξη εἶναι ἀρκε-
’τὰ ἀνεξάρτητη ἀπέναντι στὸ Βατικανὸ. Στή
Βενετία Kai στή Πάδοὸα 01 νέες ῐδέες κυκλο-
φοροῦν σχεδὸν ἐλεύθερα μέσα οτὶς συζη-
τησεις.

‘H Φλωρεντία ἀπ’ ὅπου ἐξαρτᾶται τὸ
Πανειτιστήμιο τῆς Πίζας, γνωρίζει ἕνα συλλο-
γικὸ τρὸπο σκέψης Kai ζωῆς, Kai ἡ μόρφωοη
διαδίδεται μὲ ἅμεσες σχέσεις; μὲ τὴν κουὸέντα,
μὲ τῑς ἐπιστολές, πραγματικὰ «ἀνοικτὲς ἐ-ν
πιστολές», ποὺ κυκλοφοροῡσαν ἀνάμεσα σὲ
μιὰ παρέα φίλων. Ἀλλὰ ἠ ἐλευθερία τῆς
σκέψης, δὲν εἶναι ἐκεῖ ὅπως ἐκείνη τῆς Βε-
νετίας Kai ἠ ἀνεξαρτησία ἀπέναντι στὸ Βα-
τικανὸ εῐναι ἀρκετὰ όλιγὸτερη.
Ἠ Φλωρεντία δὲν εἶναι πιὰ δημοκρατία,
6 οἶκος τῶν Μεδίκων ἔχει τήν κληρονομική
του δύναμη γιὰ νὰ τὸ ἀπαγορεύει καὶ δὲν μπο-
ρεῖ νὰ τὸ κάνει χωρὶς τήν ὑποστήριξη τῆς
πνευματικῆς καὶ πρόσκαιρης δύναμης τῆς ἐκ-
κλησίας. “Av 6 Φερδινάνδος 6 δεύτερος, μέ-
γας δοὺξ τῆς Τοσκὰνης ὑποστηρίζει προ-
σωπικὰ τὸν Γαλιλαῖο κατὰ τὴν περίοδο πρὶν
ἀπὸ τή δίκη του, ἀργότερα, στήν κρίσιμη
στιγμή, ea ὀπισθοχωρήσει μπροστὰ οτὴ δυ·-
ναμική ἀναμέτρηση μὲ τὸ Βατικανὸ; πολι-
τικὰ δέν μποροῡσε νὰ δεχτεῖ αὐτή τήν ἀνα-
μέτρηση-

Ἡ Ρ ὠ μη , ὅπου στήν ἀρχὴ ξα-ιτλώθηκε 6
àvaœ-rnopôç, πμπεριλαμὸανομένων Kai τῶν
έκκλησιαστικῶν κύκλων, εἷχε γίνει τὴν ἐποχὴ
ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρει τὸ κέντρο τῆς ὰντίδρα-
σης. Ἡ ἐπιδείνωση τῶν θρησκευτικών συγ-
κρούσεων προκαλεῖ μέσα στήν καθολικὴ ἱε-
ραρχία μιὰ σκλήρυνση τῆς στὰσης της καῖ
was ἐπιστροφὴ στα πατροπαράδοτα κριτήρια.
Παρὰ τὰ οίκονομικὰ συμφέροντα τῶν πρι-
γκήπων τῆς ἐκκλησίας, τὸ Βατικανὸ καῖ κυ
ρίως ol Ἰησουῗτες1 ὰντιλαμὸάνονται γρήγο-

ρα δτι ἡ ἀνά-ιττυξη ,τῆς ἐπιστήμης κατὰ τὸ
πνεῦμα τοῦ Γαλιλαίου ἀντανακλᾱ τὴν προσ-
πάθεια τῆς καινούργιας τάξης να ἀπαλλα-
γεῖ ἀπὸ τὴν ἐκκλησιαστική κηδεμονία. Κάθε
πρόοδος τῆς ἐπιστήμης, ἡ ὁποία ὑπογραμ-
μίζει τῑς ἀντιφάσεις ἀνάμεσα cm‘: χαρτιὰ
καὶ στοὺς ἀντικειμενικούς νόμους τῆς φύ-
σης, ἐξσιτλίξει τὴν ἀστική τάξη γι’ αὐτὸ-τὸν
ἀγώναῑ ἡ ἀντίδραση ea: θεωρήσει-τὸν καθο-
λικὸ Γαλιλαῖο ἐξ ἴσου ὲιτικίνδυνο ’μὲ τὸ Λού-
θηρο καῖ τὸν Καλὸῖνο. ’
Τὸ τάγμα τῶν ’lncrouï-rc’àv‘, τὸ πιὸ ἕμπειρο
στῖς θετικὲς ἐπιστῆμες, ποὺ· ἀριθμεῖ στῑς
τάξεις του ἀρκετοὺς σοφοὺς κ’ ἐρευνητές,
εἶναι τὸ πιὸ σταθερὸ Kai ἄνευ ὅρων στήρι-
γμα τῆς καθολικῆς ὀρθοδοξίας. Ἡ ἐκκλησία
δὲν μπορεῖ νὰ ἀγνοεῖ τῖς ἀνακαλύψεις τῆς
ἐπιστήμης, ἀλλὰ οἱ Ἰησουΐτες προσπαθοΐω
νὰ ἐκμεταλλευθοῦν τῖς ίκανὸτητές τους o"
αὐτὴ τὴν περιοχή, γιὰ νὰ ἐμποδίσουν τὸ Va:
λάόουν οἱ ἀνακαλύψεις Ῑαύτὲς ἕνα νόημα ἀν-
τίθετο μὲ τὸ δόγμα. _
Oi Ιδεολογικοί ἀγῶνες λοιπὸν ea: συνδε-
θοῦν στενὰ μὲ τὰ προὸλήματα ποὺ Θὲτουν οἱ
φυσικὲς ἑπιστῆμες Kai πρῶτ’ ἀπ’ ὅλα ἡ Ἀ-
στρονομια.
“Ο Γαλιλαῖος εἶναι διαποτισμένος ἀπ’ αὐτὴ
τήν κουλτούρα τῆς Ἀναγέννησης, ὅπου πρὸ·
οδος τῆς γνώσης Kai πρόοδος τοῦ ἀνθρώπι-
νου πολιτισμοῡ ὅρίσκσνται σὲ στενή ἀλλη-
λεξάρτηση. Ὁ Γαλιλαῖος φτὰνει στὸ 0-n—
μεῖο ὅπου ή ἐπιστήμη ὀφείλει vô: 6:60:16)-
σει τὴ θεωρητική -ιης αὐτονομία, ὅπου ἡ
μελέτη τῶν ἀρχαίων Kai οἱ καινούργιες ἀπαι-
τήσεις τῆς τεχνικῆς τὸν ὁδηγοῡν νὰ ἐ-ιτινοή-,
σει μιὰ καθολική ἐπιστημονική μέθοδο. “Ο
ἐμπειρισμὸς δὲν ἀρκεῖ πιὰ για và λύσει τὰ
προὸλήματα ποὺ προὸἀλλονται ἀπὸ τὴν ἀ-
υόπττυξη τῆς τεχνικῆς. ’Ξμπὸδια ἐμφανίζονται
στὴ σύγκριση τῶν παλαιῶν κοσμοαντιλήψεων
μὲ τῖς ὰνακαλύψεις Kai τῖς καινούργιες ἐπι-
στημονικὲς παρατηρήσεις· 6 θ ε ω p η τ ι κ ὸ ς
στοχασμὸς γίνεται ἀπα-
ραίτητος· ἡ ἀνθρώπινη σκέ-
ψη ὀφείλει νὰ ἐπεξεργα-
στεῖ καινούργιες ἀντιλή-
ψεις. Ἀκὸμα, γιὰ νὰ ὰξιολογήσει καὶ và
ξεκαθαρίσει τῐς σχέσεις ποὺ ἀνακαλύπτονται
ἀναμεσα στὰ στοιχεῖα ἑνὸς φαινομένου, ἡ
καινούργια γνώση στρέφεται
πρὸς τὰ μαθηματικὰ. Ἡ τάση αὐ-
τή ποὺ ὑπῆρχε στούς πρόδρομους τοῦ Γαλι-
λαίου, θ’ ἀνυψωθεῖ ἀπ’ αὐτὸν στὸ ἐπίπεδο
μεθόδου.

Ἡ μόρφωση-τοῦ Γαλιλαίου καὶ τὸ πρῶτα· χρόνια της ζωῆς του στῆν Πάδοθσ
Kai στὴν Πίζα.
‘H ζωὴ τοῦ Γαλιλαίου εἶναι ἀρκετὰ γνω-
στή. Ἐδῶ δὲν ea κάνουμε τίποτ” ἄλλο παρὰ

1. Τάγμα Μοναχῶν ποὺ ἱδρύθηκε τὸ 1540
γιὰ νὰ καταπολεμήσει ἀποτελεσμοιτικὰ τὴ θρη-
σκευτικὴ Μεταρρύθμιση.
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θὰ ὑπενθυμίσουμε μόνο ποιὰ ἦταν ὴ πνευμα-
τική του διάπλαση. ‘
Στὰ 17του χρόνια θὰ παρακολουθήσει στὸ
Πανεπιοτήμιο τῆς Πίζας μαθήματα ἰατρικῆς,
γιὰ τὴν ὁποία θὰ δείξει λίγη ὅρεξη· θὰ δγεῖ
ἀπὸ κεῖ ὕστερα ἀπὸ 4 χρόνια, χωρὶς τὸν τί-
τλο τοῦ γιατροῡ. Παρακολουθεῑ ἐπίσης μα-
θήματα Φυσικῆς τοῦ Ἀριποτῦιικοῡ Φ. Μπα-
ναμικο.
Δεκαεννέα χρονῶ μυεῖται στὰ Μαθημα-
τικὰ ἀπὸ ἕνα φίλο τοῦ πατέρα του, τὸν
Ὀστίλιο Ρίτσι, καθηγητὴ σ-ιήν Academia
de] Disegno τῆς Φλωρεντῑας. Ὀ Ρίτσι, μα-
θητὴς τοῦ Ταρτάλια καὶ θαυμαστὴς τοῦ Ἀρ-
χιμήδη, ἔμαθε νὰ μελετᾱ τὰ μαθηματικὰ μὲ
τὸν τρόπο τοῦ μηχανικοῦ. Αὐτὴ τὴ νοοτρο-
πία θα μεταλαμπαδεύσει στὸν Γαλιλαῖο, γιὰ
τὸν ὁποῖο ἡ ἀ-ιτασχὸληση μὲ τὰ μαθηματικὰ
δὲν θα ἁποκσπεῖ ποτὲ ἀπὸ τὴν παρατήρηση
και το τι-ειραμα.
Στὴν Academia del Disegno, ὅπου πα-
ρακολουθεῖ μαθήματα Μηχανικῆς καὶ ἸΥδραυ-
λικῆς, ὁ Γαλιλαῖος ἀποκτᾶ τήν πιὸ χρήσιμη
μόρφωση καὶ ἡ ἑπίδραση αὐτοῦ τοῦ κέντρου
θα εἶναι καθοριοτική; o" ὅλη του τὴ ζωὴ
ea θεωρεῖ ὅτι ἡ ἐπαφὴ μὲ τὴν τεχνική καὶ
τὴν πράξη εῖναι θεμελιώδης, καὶ πὼς nae:
ἐπιστημονικὴ ἀνακάλυψη ὀφείλει να μεταφρά-
ζεται σὲ ἑφαρμογὲς χρήσιμες για τὸν ἅν-
θρωποξ.
Οἱ πρῶτες του νεανικὲς ἑργασίες (ὑδρο-
οτοττικὸς ζυγός, θεωρήματα πάνω ατὰ κὲν-
τρα δάρους) τὸν καθιστοῡν γνωστὸ καὶ πετυ-
χαίνει τὸ 1589 ἕνα τρίχρονο συμδὸλαιο γιὰ
μιὰ ἕδρα τῶν μαθηματικῶν στῆν Πίζα.
Μηχανική Kai Κοσμολογίσ
Ἀπ’ αύτή τήν ἐποχή, κάτω ἀπ’ τήν ὲιτί-
δραση τοῦ Ἀρχιμήδη καὶ τοῦ Ρίτσι, νοιώθει
τὴν ἀνάγκη νὰ ἐγκαταλείψει τήν πατροπα-
ράδοτη φυσική Kai ἀσχολεῖται μὲ κοσμολο-
γικὰ προδλήματα, ἂν καὶ διδάσκει εὐσυνεί-
δητα τὸ σύστημα τοῦ Πτολεμαίου. Σ’ ἕνα
πρῶτο σχεδίασμα μιᾶς πραγματείας πὰνω
σιήν κίνηση, τὰ προὸλήματα ποὺ ἀντιμετω-
πῑζει - διατήρηση τῆς κίνησης — μελέτη
μιᾶς σφαίρας τοποθετημὲνης σ-τὸ κὲντρο τοῦ
κόσμου, ἔπειτα ἔξω ἀπὸ αὐτὸ τὸ κὲντρο -—
δείχνουν ὅτι σκέπτεται τὴν κοπερνίκεια ἀν-
τίληψη τοῦ σύμπαντος Kai τὴν ἀντιμετωπίζει
μὲ τοὺς νόμους τῆς μηχανικῆς. Ἔχοντας ἑγ-
καταλείψει τή φυσική τοῦ Ἀριστοτῶη, δὲ-
χεται πρῶτα ἐκείνη τοῦ Impetus —— Σχο-
λὴ τοῦ Παρισιοῦ - ἀλλὰ θὰ δια-ιτιστώσει
σὲ λίγο ὅτι καὶ τούτη δὲν τὸν δοηθᾱ và oi-
κοδομήσει τὴν καινούργια μαθηματική φυσι-
κή ποὺ ιθυμεῖ. Στή διὰρκεια τῶν τριῶν
χρόνων σ-ιήν Πίζα, γίνεται μιὰ ἀξιόλογη πρὸ-
οδος στή σκέψη, τωτὸχρονσ Kai ἀλληλεξαρ-
τημὲνα, στὴ Μηχανική καῖ στή Κοσμολογία.

2. Θὰ κατασκευάσει ἕνα ὅργανο γιὰ τὴ μὲ-
τρηση τῶν σφυγμῶν, στηριζόμενος στοὺς v6-
μους τοῦ ἑκκρεμοῦς ποὺ ἀνακάλυῴε ὁ ἴδιος.

01 συνάδελφοί του εἶδαν μὲ κακὸ μάτι τὸν
ἑριστικὸ χαρακτήρα τοῦ Γαλιλαίου Kai τὴν
εἰρωνεία του, Γι’ αὐτὸ 6 Γαλιλαῖος ἀναζητεῖ
ἕνα ἄλλο πανεπισ-τήμιο καὶ καταλαμδανει T6
i952 τὴν ἕδρα τῶν Μαθηματικῶν τοῦ Πανε-
πισ-τημῑου τῆς Πάδοδας. Στή Βενετία ὴ ὕ-
παρξη τοῦ Ναυστάθμου, ὴ ὁποία γεννᾶ ἕνα
μεγὰλο ὰριθμὸ θεωρητικῶν καὶ πρακτικῶν
ἐρευνῶν, ὴ ἐλευθερία τῆς σκὲψης ποὺ ἑπι-
κρατεῖ ἐκεῖ, ὅπως Kai cm‘w Πάδοὸα, δημι-
ουργοῦν ἕνα εὐνοϊκὸ κλίμα ὅπου θὰ ἀνθίσει
ἡ προσωπικὸτητα τοῦ Γαλιλαίου. 'O Γαλι-
λαῖος δημιουργεῖ ἕνα ἐργαστήριο προσαρτη-
μὲνο στήν ἕδρα του, ὅπου ὄχι μόνο ἐπινοεῖ τὰ
ὄργανα τὰ ἀναγκαῖα στὰ πειρὰματὰ του,
ἀλλὰ ἀκὸμα καί ὄργανα παρατήρησης, μὲ-
τρησης--εῐναι ὸ πρῶτος ποὺ κατάλαδε τὴ
σπουδαιότητά τους στή νεώτερη φυσική — 6p-
yava ποὺ ἐφεῦρε 6 ἴδιος ἢ ἁπλῶς τελειο-
ποίησε (πυξίδα, φακοί, μαγνῆτες, θερμοδα-
ροσκόϊιίο κλπ.). Ἡ ἐπιστημονική πείρα
ποὺ ὰπόκτησε στὰ 18 χρόνια ποὺ πὲρσσε
στήν Πὰδοδα εἷναι σημαντική; πρῶτες μεγὰ-
λες ἀστρονομικὲς ἀνακαλύψεις, κριτικὲς με-
λὲτες πὰνω στή μηχανική τοῦ Ἀριστοτθκη,
μελέτη τῆς πτώσης τῶν σωμάτων, γιὰ τὴν
ἀντοχὴ τῶν ὑλικῶν κλπ. Σπρωγμὲνος ἀπὸ
τὴν ἐπιθυμία ν’ ὰφοσιωθεῖ ὁλοκληρωτικὰ
στίς ἔρευνὲς του, ἀλλὰ ὰντιμετωπῑζοντας καὶ
τήν ἀνάγκη χρημάτων καὶ παρ’ ὅλο ποὺ ξε-
ρει ,ὅτι στή Φλωρεντία δὲν θὰ δρεῖ τὴν
ἴδια ἐλευθερία σκέψης ποὺ ἀπολὰμδανε στὴ
Βενετία, ἔρχεται σὲ διαπραγματεύσεις μὲ τὸν
οῐκο τῶν Μεδίκων Kai στὰ 1610 ὁνομὰσθηκε
ἐπίσημα «Πρῶτος Μαθηματικὸς τοῦ Πανεπι-
στημίου τῆς Πίζας καὶ φιλόσοφος τοῦ Με-
γάλου Δούκα», χωρὶς ὺποχρὲωση να δι-

-δάσκει καί νὰ κατοικεῖ οὔτε στὸ Πανεπιστή-
μιο, οὔτε μὲσα στὴν πὸλη τῆς Πίζας...
OI μεγάλες ἁστρονομικὲς ἀνακαλύψας
καὶ ὸ ἀγῶνας yu’: μιὰ ἐπιστήμη ἅνε-
ξόρτητη ἀπὸ τὴ Θεολογίσ
Ἡ κοσμοφυσική τοῦ Ἀριστοτθιη, ποὺ υἱο-
θετήθηκε ἀπὸ τὸν Μεσαίωνα παραδεχόταν
ἕναν κόσμο πεπερασμένο, ποιοτικὰ ὸρισμὲνοῧ,
τὴν ἀπόλυτη ἰδέα τῆς τύιειότητας ὄχι μόνο
γιὰ τὰ οὐράνια σώματα, μὰ ’καὶ γιὰ 6p!-
σμὲνα γεωμετρικὰ σχήματα — κύκλο, σφαῖρα
— Kai γιὰ τὴν κυκλική κίνηση.
“Η κίνηση ἐκεῖ ἑθεωρεῖτο σὰ μιὰ ὰπλὴ
διαδικασία καὶ ὄχι σὰ μιὰ κατάστσση ὅπως
Kai ἡ ἀκινησία. Ὄλες αύτὲς οΙ ἀντιλήψεις
fi'rav ἐμπόδια γιὰ τή δημιουργία τῆς και-
νούργιας Δυναμικῆς. Ἀ-ιτὸ τήν ἄλλη, οἱ γνω-
στὲς ἀντιρρήσεις τῶνΙ Ἀριστοτελικῶν γιὰ
T6 σύστημα τοῦ Κοπὲρνικου, δὲ μποροῦσαν
v6: ἀναιρεθοῡν μέσα στὰ πλαίσια τῶν ὰντι-
λήψεών τους γιὰ τὴν κίνηση. Ἐὰν ἡ νέα Μηχα-

3. Θεωρία τῶν φυσικῶν τόπων-Τὰ οὐράνια
σώματα. εἶναι τέλεια καὶ ἅφθορα, ἀντίθετα μὲ
τὰ γήινα, καὶ κατὰ συνέπεια μὴ ὑποκείμενα
στοὺς ἵδιους νόμους.
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νική φανταζόταν μιὰ καινούργια εἰκόνα τοῦ
κόσμου, ἀντίστοιχα Kl αὺτὴ θὰ ἀποκτοῦσε
μιὰ ὰντίληψη ἀπόλυτα καινούργια γιὰ”·τὴν
κίνηση; 01 ἕρευνες τοῦ Γαλιλαίου καῖ ἡ
πρόοδος τῆς σκέψης του ea: γίνουν μὲ- τρὰπο
ἐντελῶς άλληλὲνδετο μέσα σ’ αὐτὲς τὶς πε-
ριοχὲς ποὺ τὶς χωρίζουμε έδῶ μὸνο γιὰ τὴν
εὐχέρεια τῆς ἕκθεσης.
Ἀπὸ τὸ 1597 6 Γαλιλαῖος γράφει στὸν
Κέπλερε ((...εῖμαι ἀπὸ καιρὸ ὀπαδὸς τῆς δι-
δασκαλίας τοῦ Κοπέρνικου. Μοῡ ἐξήγησε τήν
αἰτία πολλῶν φαινομένων ὁλοκληρωτικὰ ἀκα-
τανόητων ἀπὸ τὸ πρίσμα τῶν γενικῶς παρα-
δεκτῶν ἀντιλήψεων...». Πρέπει (ho—r6010 νᾶ
περιμένει ὣς τὸ 1604, γιὰ νὰ ὅεὸαιώσει, μέσα
σὲ 3 δημόσια μαθήματα ποὺ ἔδωσε, ἑρμηνευ-
τικὰ τῆς ἑμφάνισης Kai ὰργὸτερα τῆς ἐξαφάνι-
σης ἐνὸς ἄστρου, ὅτι αὐτή ὴ παρατήρηση ET-
ναι σύμφωνη μὲ τὸ σύστημα τοῦ Κοπέρνικου,
πού τὸ Θεωρεῖ ἀπ’ αύτὴ τὴ στιγμή ὅχι σὰ μιὰ
μαθηματική ὺπὸθεση, ἀλλὰ σὰ μιὰ πραγμα-
τικότητα ή ὁποία ὀφείλει νὰ μπορεῖ νὰ ἑπι-
κυρωθεῖ ἀπὸ τῖς παρατηρήσεις ποὺ γίνονται
στὸν οὐρανέ).
'H διόπτρα ποὺ ἔφτιαξε τὸ 1609 ea: ἑπι-
τρέψει παρατηρήσεις θεμελιώδους σημασίας,
πού γίνονται ἀπὸ τὸ 1610 μέχρι τὸ 1611.
Ἀναφέρουμε τὶς σπουδαιότερεςῖ
—‘H Σελήνη, ὅπως Kai ὴ Γῆ, ἔχει δουνὰ Kai
πεδιάδες. “Ο Γαλιλαῖος ἔχει συνείδηση τῆς
σπουδαιότητας αὐτῆς τῆς ὰνακάλυψης; αὑτὴ
ὴ ὁμοιότητα μεταξὺ Σελήνης Kai Γῆς εῖναι
τὸ πρῶτο χτύτιημα ποῦ’ δίνεται στὴν τελειό-
τητα Kai στήν ἀφθαρσία τῶν οὐρανίων σω-
μάτων, ἅρα στὴ θεμύιιώδη διάκριση ὰνάμε-
σα σ’ αὐτὰ Kai τὰ ἐπίγεια σώματα ποὺ θεω-
ρούνταν κατώτερης οὐσίας Kai φθαρτά.
—'O Δίας ἔχει 4 δορυφόρους. Ἡ Γῆ μσς
μ’ ἕνα μόνο, δὲν φαίνεται πιὰ σὰν ἕνας πλα-
νήτης προνομιοῡχος.
—'H Ἀφροδίτη παρουσιάζει φάσεις, ποὺ
άποδεικνύουν μὲ τράπε άναμφισὸήτητο τὴν
περιστροφή της γύρω ἀπὸ τὸν Ἠλιο Kai ὅχι
γύρω ἀπὸ 1τή Γῆ.
—Ol ἡλιακὲς κηλίδες ἀποτελοῦν τὸ δεύτερο
χτύπημα ποὺ δόθηκε οτήν ἀφθαρσία τῶν
οὐρανίων σωμάτων. Ἀκόμα, αὐτὲς οἷ κηλίδες,
γειτονικὲς τοῦ ἡλιακοῦ σώματος, παρασύ-
ρονται ἀπ’ αὐτὸ τὸ ἵδιο, πράγμα πού, άνα-
λογικά, ἀναιρεῖ τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ ἐπιχειρήματα
τῶν Ἀριστοτελικῶν, δηλαδὴ ὅτι τὰ σύννεφα
Kai τὰ πουλιά θὰ ἔμεναν «πίσω», ἐὰν ἡ Γῆ
στρεφὸταν κάτω ἀπ’ αὐτά.
01 πρῶτες αὐτὲς άνακαλύψεις δημοσιεύτη-
καν τὸ Μάρτιο τοῦ 1610, στὸ Siderius Nun-
cius ποὺ προοριζόταν γιὰ τὸν κόσμο τῶν ἑ-
πιστημόνων. Ταυτὸχρονα, μὲ άναρίθμητα γράμ-
ματα στοὺς φίλους του τῆς Φλωρεντίας Kai
τῆς Ρὼμης, 6 Γαλιλαῖος γνωστοποιεῖ αύτὲς
τὶς παρατηρήσεις καί ττὰ, συμπεράσμστα
ποὺ ἐξάγει ἀπ’ αὐτές, ὑπὲρ τοῦ Κοπερνι-
κισμοῡ. Τὰ γράμματα αὐτὰ κυκλοφοροῡν, ἡ
μορφωμένη ἀστική τάξη τὰ συζητᾶ καῖ φλέ-
γεται, ὴ μάχη εῖναι ὺποχρεωτική. “Η μάχη
αὐτή ἐναντίον τῆς ἰδέας ἑνὸς κόσμου ἱεραρ-

χημένου, ἀντανάκλαση παλαιῶν φεουδαλικῶν
δομῶν, εῖναι μιὰ ἀπὸ τῖς ὄψεις τῆς μάχης
τῆς ἀστικῆς τάξης ἐναντίον αὐτῶν τῶν δομῶν
καῖ ἐναντίον τῆς κηδεμονίας τῆς Ἐκκλησίας.
Ἠ κοπερνίκεια ἀντίληψη εἶχε ἤδη’.διαδοθεῖ
στὸν κόσμο τῶν ἐπιστημόνωνῇ ἀλλὰ, χάρη
στὸ Γαλιλαῖο εἶναι τὼρα πλατιὰ διαδομένη

,καὶ συνοδεύεταιΥ ἀπὸ ἀποδείξεις ἂν ὅχι κρί-
σιμες, τουλάχιστον σαφῶς εὐνοϊκές-. Ἡ ἀντί-
ληψη 1τοῡ Κοπέρνικου διαδίδεται μέσα-στή

’μάζα τῆς άστικῆς τάξης καὶ γίνεται μιὰ ἐπί-.
φοόη δύναμη ἐναντίον τῶν πατροπαραδότων
ἀντιλήψεων καὶ ἐναντίον τῶν Ἁγίων Γραφῶν,
μὲ τὶς ὁποῖες ἡ ἐκκλησία θέλησε νὰ τὶς ὑπο-
στηρίξει. 01 Ἀριστοτελικοῑ καῖ ἡ Ἐκκλησία
δέν μποροῡν v’ άγνοήσουν αὐτὴ τὴν ἀπειλή,
οὔτε νὰ τὴν ὑποτιμήσουν. Θὰ ἑνώσουν μά-
λιστα τῖς δυνάμεις τους γιὰ νὰ τήν ἀντι-
κρούσουν.

«Ἀκατσμὰχητη ἁμάδεια»
Πολλοῑ Ἀριστοτελικοῖ συγχέουν τήν πίστη
στή λογική τοῦ Ἀριστοτέλη μὲ τὴ δουλοπρέ-
πεια ἀπέναντι στῖς άντιλήψεις του· «οἱ ἀντί-
παλοί μοις —— γράφει ὁ Γαλιλαῖος μετὰ τήν
ὰνακάλυψη τῶν «πλανητῶν τῶν Μεδίκων» (Δο-
ρυφόρων Ιτοῦ Δία) —— θὰ εἶχαν πιστέψει, ἂν
μποροῡσαν 6έ6αια νὰ πιστεύουν, ἀλλὰ θέ-
λουν ν’ αὐτα-πατοῦνται. Ἡ ἑ-ιτιμονή τους
εἶναι τυφλή Kai ἡ ἀμάθειά τους ἀκαταμά-
χητη. Ἀκὸμα κι ἂν κατεδαίναν τ’ ἄστρα ἀπὸ
τὸν οὐρανὸ Kai διακήρυσσαν μόνα τους τὴν
ἀλήθεια, δὲ θ’ ἀποφάσιζαν νὰ τήν ἀνα·
γνωρίσουιι». Ὀλοι, ὅέὸαια, δὲν εῖναι θεο-
φοόούμενοι, ἀλλὰ δὲν πρέπει νὰ ξεχνοῡμε
ὅτι εἶναι πάντα πολὺ δύσκολο ν’ ἀπαλλα-
γοῡμε ἀπὸ ἔναυ κεκτημένο τρὸπο σκέψης Kai
πολλὰ πράγματα δὲν ξεκαθαρίζουν παρά ὗ-
στερα άπὸ μιὰ μακρυὰ συνήθεια σκέψης. Κι
ἀκόμα ἡ φυσικὴ τοῦ Ἀριστοτέλη ποὺ τὴν ά-
πειλοῡσε ἡ κοπερνίκεια ἑπανάσταση, συμφω-
νοῦσε o" ἕνα μεγάλο μέρος μὲ τὴν κοινὴ
λογική. ’
Γιὰ τήν Ἐκκλησία τὸ πρὸὅλημα εἴναι πο-
λιτικός Ὴ ἐξουσία της εἶχε κλονιστεῖ στὸ
θρησκευτικὸ ἐπίπεδο άπὸ τὴ Μεταρρύθμιση.
Δὲν μποροῡσε λοιπὸν ν’ άνεχτεῖ ἕνα κλονι-
σμὸ Kai στή φιλοσοφία Kai στὴν περιοχή τῆς
κοσμοθεωρίας Kai μιὰ -μείωση τῆς δύναμής της.
Δὲν μποροῡσε νὰ συμφωνήσει μὲ τὸν Γαλιλαῖο,
οὕτε πάνω στὸ ρόλο τῶν Ἁγίων Γραφῶν πού
θὰ ἦταν ((νὰ μᾶς μάθει πῶς ὀφείλουμε νᾶ
πᾶμε στὸν οὐρανὸ Kai ὄχι πῶς 6 οὐρανὸς 6-
φείλει νὰ πορεύεται», οὔτε ὅταν γράφεις
«για ὃλες τῖς προτάσεις ποὺ δὲν πηγάζων
-ἅμεσα ἀπὸ τὴν πίστη, ἀναμφίδολα ὁ Μέγας
Ποντίφηξ δὲν εἴναι ἡ ἀπόλυτη δύναμη ποὺ Τῖς
ἑπιδοκιμάζει ἢ τῖς ἀποδοκιμάζει, ἀλλὰ εἶναι
πέρα ἀπὸ τὴ δύναμη ὁποιουδήποτε ἀνθρώπιζ
νου πλάσματος vô: τῖς κὰνει ἀληθινὲς η
λαθεμένες καῖ ἀλλοιώτικες ἀπ’ ὅ,τι εἶναι

4. Ἰδιαιὶτερα χάρη στὴ δράση τοῦ Τζιορντά-
νο Μπροῦνο.
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σ-τὴ φύση καῖ στήν πραγματικότητα». Γιὰ
πρώτη Φοβὰ ὴ ἐπιστήμη δημόσια καῖ μὲ τὴ
φωνή μιᾶς ὸμάδας ἀνθρώπων, «τῶν Γαλιλαιϊ-
στῶν» τολμᾱ và àv'n-rrorpcrl'crxl‘eî στήν ἐξου-
σία -ιὉῦ δόγματος σὲ ζητήματα ἐπιστημονικὰ

Πρώτη περίοδος τῆς πόλεις
“Av Kai 6 πατὴρ Κλάδιος, ἀστρονόμος
τοῦ Ρωμαϊκοῦ Κολλεγίου, ἐπικύρωσε τὴν ὀρ-
θότητα τῶν παρατηρήσεων τοῦ Γαλιλαίου, ὴ
Ἐκκλησία προσ-ιταθεῖ và ὲιτιδάλει τὴν ἰδέα
ὅτι ἡ Κοττερνίκεια ἀντίληψη δὲν εἶναι παρὰ
μιὰ ὑπόθεση μαθηματική, κενή ἀπὸ κάθε
πραγματικὸ περιεχόμενοι «αὐτὴ δὲν παρουσιά-
ζει κανιὲνα κίνδυνο Kai ἕνας τὲτοιος τρόπος
τοῦ σκέπτεσθαι ἀρκεῖ στὸν μαθηματικὰ 'H ἀν-
τίθετη γνώμη εῖναι πολὺ ὲιτικίνδυνη, προορι-
σμὲνη ὄχι μόνο.νὰ ξεσηκώσει τὴν ἀγανάχτηση
ὅλων τῶν σχολαστικῶν φιλοσόφων Kai θεολὸ-
γων, ἀλλὰ νὰ δλάψει Kai τὴν πίσ-τη μας, δια-
φωνὼντας μὲ τὴν Ἀγία Γραφή»“. ‘H Ἐκκλη-·
σία νομίζει ὅτι ἔτσι ea: μποροῡσε νὰικα-τα-
δικάσει πιὸ εὔκολα αὐτή τὴν ἀντίληψηῑ ὅμως
ἡ ὁρμητική Kai θαρραλὲα πάλη ϊοῡ Γαλιλαίου
δὲν θὰ τῆς τὸ ἐπιτρέψει.
“Ο Γαλιλαῖος θὲλει να πείσει τὴν Ἐκκλη-
σία γιὰ τήν ἀναγκαιότητα μιᾶς ἄλλης στά-
σ-ης. Συνεχιστὴς τοῦ Λεονάρντο ντὰ Βίντσι
Kai πρόδρομος «τῆς φιλοσοφίας τῶν φώ-
των» πιστεύει στήν ἐπιστήμη, στὴν ἐπίδρα-
σή της πάνω στὴν πρόοδο τῆς ἀνθρωπότη-
τας, πιστεύει ὅτι τὸ πεδίο τῆς δραστηριότη-
τας τῶν ἀνθρώπων εῐναι φυσικὸ Kai ἀνθρώ-
πινο, ὅτι ἠ φύση εῐναι καταληπτή Kai δτι
μποροῡμε νὰ ἑνεργήσουμε πάνω της. Βλέπει
στήν ἀμάθεια τὴν aI'ria_ πολλῶν κοινωνικῶν
κακῶν, θέλει νὸῑ φωτίσει τοὺς συγχρόνους
του, νᾶ διαδὼσει τὴν ἐπιστήμη στὰ πιὸ
πλατιὰ στρώματα. Γι’ αὐτὸ γράφει στὰ
ἰταλικὰ Kai φὲρνει τὴ συζήτηση στῖς μά-
ζες, ἀντὶ νὰ τὴν ἀφήσει νὰ περιοριστεῖ στοὺς
κύκλους τῶν σοφῶν; «Θέλω 01 νέοι ἂνθρω-
ποι νὰ καταλάδουν ὅτι, ὅππως ὴ φύση τοὺς
ἔδωσε μάτια γιὰ νὰ ὂλὲπουν τὰ ἔργα της...
τοὺς ἕδωσε K’ ἕνα μυαλὸ Ικανὸ νὰ τὰ ἐνναεῖ
καῖ νὰ τὰ καταλαδαίνειιθ.
’“Αν 6 Γαλιλαῖος εῐναι πάντα ἕτοιμος ν’
ἀνα-γνωρίσει τῖς ἀλήθειες τοῦ δόγματος ποὺ
ἀναφέρονται στὶς Γραφὲς, ὐ-ιτοστηρίζει ὅτι
δὲν μπορεῖ νᾶ ὑπάρχει ἀντίθεση ἀνάμεσα σ’
αὐτὲς Kai στῑς ἀλήθειες τοῦ πειράματος ἢ
τῖς ἀλήθειες πού δεδαιῶνει ἠ λογική, ἐκτὸς
ἐὰν οἱ Γραφὲς δὲν ἔχουν σωστὰ ἑρμηνευτεῖε
«Ἠ Ἀγία Γραφὴ δὲν μπορεῖ ποτὲ νᾶ ψεύδε-
ται ὑπὸ τὸν ὅρο ὅτι εῖναι γνωστὸ τὸ αὐθεν-
τικὸ της νόημα». Ὁ Γαλιλαῖος ὑπερασπίζεται
τήν ἀνεξαρτησία τῆς ἐπιστήμης. Γι’ αὐτόν,
ἀντίθετα μὲ τὸν Μπελλαρμίνι, σὲ περίτι-τωση
διαφωνίας ή τελευταία λὲξη ἀνήκει στήν πα-
ρατήρηση καὶ σ-τή λογική ἐπεξεργασία τοῦ

5. Γράμμα τοῦ καρδινάλιου Μπελλαρμίνι α’
ἕνα φίλο τοῦ Γαλιλαίου.
6. Γράμμα στὸν Πάολο Γκουάλντο, 1612.

πειραματικοῡ ὺλικοῡ, Kai δείχνει ὅτι μποροῡ-
με νὰ ἐναρμονίσουμε τὸ δόγμα μὲ τῖς και-
νούργιες ἐπιστημονικὲς ἀνακαλύψεις.
Μὲ ἕνα ρεαλιστικὸ αἰσθητήριο ἀνι-ἁξιο ἑνὸς
Μακιαδὲλλι, δλέπει σ-ιήν ἐκκλησία όργάνωση
Kai δύναμη πολιτική, μιὰ πραγματικότητα ποὺ
ἔχει τὴ δύναμη νὰ ἐπιδάλει μὲ τὴ στάση της,
ἐπιστημονικὲς προόδους λιγὸτερο ἣ περισσότεέ
ρο γοργές, ποὺ θεωρεῖ πὼς ἔχουν γενικὸ à»
διαφέρον. Ἀκὸμα, ἑπιμένει πολλὲς φορὲς πά-
νω στὸν κίνδυνο πού διατρὲχει ἡ ἴδια ὴ ἐκκλη-
σία ὅταν καταδικάζει ἀπὸ θεολογικὴ σκοπιὰ
μιὰ γνώμη ποὺ θα μποροῡσε ἀργότερα và
ἑπικυρωθεῖ ἀπὸ ἀναντίρρητες ἀποδείξεις. Τίς
ῐδὲες του καὶ τὰ ἐπιχειρήματα του τὰ διατυ-
πώνει στὸ «Θεώρηση τῆς κοττερνίκειας ἀντί-
ληψης» καὶ σὲ πολλὰ γράμματα Kai ῐδιαίτερα
στήν ἐπιστολή γιὰ τὴν κ. Χριστίνα.
Ol προσ-ιτάθειὲς του ἀποτυχαίνουν. Τὸ διά-
ταγμα τοῦ 1616 καταδικάζει τήν κοπερνίκεια
θεωρία, χωρὶς và κάνει τήν παραμικρή νύξη
γιὰ τὸ ἔργο τοῦ Γαλιλαίου. Γιατί;
“Η προστασία τῆς Ισχυρῆς οΙκογένειας
τῶν Μεδίκων εῐναι, σίγουρα, μιὰ ἀπὸ τῖς aI-
τίες, ἀλλὰ ἐπίσης ὴ ἀντιφατικὸτητα τῆς
ἀπόφασης ἀντανακλᾱ τήν πάλη μεταξὺ Δομι-
νικανών Kai Ἰησουϊτῶν Kai μιὰ ἐσωτερικὴ ἀν-
τίθεση τῆς Ἐκκλησίας, ποὺ αἰσθάνεται τή
σημασία τῶν νέων ἀνακαλύψεων Kai ὃλὲπεῐ
τήν ἀπήχησή τους, ἀλλὰ δὲν μπορεῖ νὰ δε-
χτεῖ τὰ κοσμολογικὰ καὶ φιλοσοφικά τους
συμπεράσμοτα, χωρῑς νὰ καταστρέψει’ τὴν
ἐξουσία μέσα στὸ χῶρο τῆς γνώσης.

Δεύτερη περίοδος τῆς πάλης 1630-1633
'0 καρδινάλιος ΜπαρμπερίνιΊ ἔγινε 6 Πά-
πας Ούρδανὸς ὸ VIII. 'O Γαλιλαῖος ἐλπίζει
ὅτι ἠ Ἐκκλησία θ’ ἀναθεωρήσει τή στάση
της Kai θ’ ἀκυρώσει τὸ διάταγμα τοῦ 1616.
Έπισκὲιι-εται τὸν Πάπα, χωρὶς νὰ καταφέρει
τήν ἀκύρωση. Ἐγκαταλείπει τήν προσ-ιτάθεια
νὰ πείσει τήν Ἐκκλησία Kai εὔχεται μόνο
τήν οὐδετερότητά της. Ἡ νέα ἐπιστήμη, σκὲ-
φτεται, θα ἐτι-ιδληθεῖ μόνη της μὲ τὶς δικὲς
της δυνάμεις. Ἠ Ἱερὴ Ἐξὲταση δὲν ἀντιδρᾱ
στὸ γράμμα του πρὸς τὸν Ἴνγκολι, ὅπου·
ἀναιρεῖ τὰ φυσικά, ἀστρονομικὰ Kai φιλοσο-
φικὰ ἐπιχειρήματα τῶν Ἀριστοτελικῶνὲ Oï
φίλοι του τὸν παροτρύνουν Kai συντάσσει
ὰιτὸ τὸ I624 μέχρι τὸ 1630 τοὺς Διαλό-
γους πάνω στα δύο κυριώτερα
συστήματα τοῦ κόσμου. 'EK-
λιπαρεῖ ἀπὸ τὴ Ρώμη τήν ἄδεια νὰ τοὺς τυ-
πώσει. Μετὰ ἀπὸ πολλὲς δυσκολίες, τὴν
παίρνει, μὲ δυὸ ὅρους; να παρουσιάσει στὸν
πρόλογο τὸ Κσπερνίκειο σύστημα σὰν μιὸ
μαθηματικήν ὑπόθεση Kai νὰ δεχθεῖ τὸ λε-

7. Τὸ 1616 εἶχε ὑποστηρίξει τὸ Γαλιλαῖο
καὶ μάλιστα εἶχε γράψει κ’ ἕνα ποίημα γιὰ νὰ
τὸν ὑμνήσει.
8. Ὀ τόνος τοῦ γράμματος εἶναι πολὺ με·
τρημένος καὶ δίνει τὴν ἐντύπωση ὅτι ἀποτείνε-
ται κυρίως στὸν πάπα.
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γόμενο ἐπιχείρημα τοῦ «Οὐρδανοῡ VIII».
Αύτὸ τὸ ἐπιχείρημα ἔλεγε, πὼς καῖ ἂν ἀκό-
μα τὸ σύστημα τοῦ Κσιτέρνικσυ ἀποδειχτεῑ
ὅτι ὃρίσκεται σὲ πλήρη συμφωνία μὲ τὶς
παρατηρήσεις, δέν μποροῡμε γι’ αὐτὸ ,và τὸ
δεχτοῡμε σὰν άληθινό, γιατῑ τότε Où ἦταν
ἔσχαΓο θράσος ἀπὸ τὴν πλευρά μας và θέ-
λουμε νὰ περιορίσουμε τὴ θεία δύναμη, ἑπι-
6άλλοντάς της δικό μας τρόπο δημιουργίας.
'O Γαλιλαῖος μὲ μιὰ προσποιητὴ ὑπακοὴ
προειδσποιεῖ τὸ «γνωστικό ἀναγνώστη, ὅτι
τὸ Καπερνῑκειο σύστημα εἷναι μιὰ ὑπόθεση,
μὰ ὅλοι oI διάλογοι τοῦ ἔργου φέρνουν στὸ
φῶς τήν ἀντικειμενική ἀλήθεια καὶ «τὸ, ἑπι-
χείρημα τοῦ Ούρδανοῡ VIII» δὲν ἀνα-
φέρεται παρὰ μόνο στὸ τῦος ἀπὸ τὸν
Σιμπλίκιο· ὸ Σαλδιάτι — ποὺ άντιπρσσω-
πεύει τὸν Γαλιλαῖο — οὔτε κὰν θὰ τὸ συ-
ζητήσει, δείχνοντας τὸ φτηνό του περιεχὸ--
μενο Kai μὲ τήν εἰρωνική του ἀπάντηση «ὑπέ-
ροχη Kai ἀγγελική διδασκαλίαὺ) τελειώνει
τὸ ἔργο. ‘H ἀπ’·ήχηση τοῦ ἔργου εῖναι σημαν-
τική. “Η μέθοδος τοῦ διαλόγου δίνει ἕνα σχῆ-
μα εὐπρόσιτο στὸ πλατὺ κοινό, καὶ ἐπιτρέπει
στὸν συγγραφέα νὰ μὴν παίρνει ἀπ’ εὐθείας
θέση, ἀλλὰ συζητᾱ ταυτόχρονα γιὰ Μηχα-
νική Kai γιὰ Ἀστρονομία. Θαυμασμὸς στι-οὺς
μὸν, ὀργή στούς δέ, καὶ ——— πρᾶγμα ἀπροσδό-
κητο γιὰ τὸν Γαλιλαῖο —— 6 Πάπας περνᾱ
στὸ στρατόπεδα τῶν πιὸ λυσασμένων ἀντι-
πάλων του. Ἐνάντια σὲ κάθε ἀληθοφάνεια
oI Ἰησουΐτες τὸν πείθουν ὅτι ἀντιπροσωπεύ-
τηκε στὸ ἔργο ἀπὸ τὸν κουτὸ Σιμπλίκιο,
ἀλλὰ κυρίως 6 Ούρδανὸς VIII πού έκλέχτη-
κε ἀπὸ τοὺς προοδευτικοὺς καρδινάλιους τῆς
γαλλικῆς τάσης, εἶναι αὐτὴ τήν ἑποχή τὸ ὲ-
πίκεντρο σφοδρῶν ἐπιθέσεων ἀπὸ μέρους τῶν
ἀντιδραοτικῶν καρδιναλίων τῆς “Ισ-ιτανίας καὶ
τῆς Αύτοκρατορίας τῶν Ἀψὸούργων. Λόγοι
πολιτικοὶ Θὰ τὸν ἀναγκάσων Va χρειαστεῖ
τήν καταδίκη τοῦ Γαλιλαίου γιὰ ν’ ἀποδείξει
τὴ δύναμή του Kai ταυτόχρονα νὰ δώσει κά-
ποιο τεκμήριο στοὺς πρόμαχους τῆς Ἀντι-
Μεταρρύθμιοης-
Ἡ δίκη εἶναι γνωστὴ Kai θὰ ποοσπαθήσου-
με νὰ ἑξηγήσουμε μόνο τήν ἀπάρνηση τῆς θεω-
ρίας του.· Ἀπὸ τὸν Ἰανουάριο μέχρι τὸν Ἰού-
νιο τοῡ 1633 ὸ Γαλιλαῖος παλεύει, μὰ πρέπει
νὰ συνάιστανθεῖ ὅτι 6 καιρὸς τῶν ἐπιστημονι-
κῶν συζητήσεων μὲ τῖς έκκλησιαστικὲς ἀρ-
χὲς ἔχει περάσει, Ἀκόμα Kai οἱ πιὸ πιστοί
του ὀπαδοί, τὸν σ-υμὸουλεύουν và προσποιη-
θεῖ ὅτι δέχεται τὶς ἀπόψεις τῆς ἱερῆς ἐξέ-
τασης. Τοῦτοι δὲν ἔχουν συναίσθηση τῆς 6a-
σικῆς σπουδαιότητας τῶν σημείων ποὺ συζη-
τοῦνται. Ὁ Γαλιλαῖος εἶναι 70 χρονῶ. ’Υστε·«
ρα ἀπὸ μιὰ ζωὴ ἀγώνων, ἔχει Va τακτοποιή-
σει Kai νὰ δημοσιέψει τῖς έργασίες του στὴ
Μηχανική. Γνωρῐζει, ἐξ ἄλλου, ὅτι «δὲν ἀρκεῖ
υὰ κλείνεις τὸ στόμα ἑνὸς ἀτόμου» γιὰ νὰ
σταματήσει ἠ ἐξέλιξη μιᾶς σωσ-τῆς ἰδέας,
Ἔχει τήν αἵσθηση τῶν δυνάμεων ποὺ ἀνέρ-
χονται Kai δὲν ἔχει κλίση a’ ἕνα ἀνώφελο
μαρτύριο. Ἀπαρνεῖται στὰ λόγια, ὅχι οὐσια-
στικά, γιατῖ κανεῑς ἀπὸ τοὺς σύγχρονούς του

δὲν γελάστηκε. Ἠ ἐπιστήμη ἔχει κερδῖσει τῖς
δάσεις τῆς Δυναμικῆς.
Ποιές θεμελιώδεις ἀλλαγὲς τῆς φιλοσοφι-
κῆς σκέψης συνεπαγόταν τὸ σύστημα τοῦ Κο-
πέρνικου, Προϋπόθετε -ιήν ἐγκατάλειψη τῆς
διαφορᾶς ποιότητας ἀνάμεσα σὲ οὐράνια καῖ
γήινα σώματα, ἄρα Kai τῆς ἀπόλυτης ἕν.
υοιας τοῦ τθκειου. Γιὰ τὸ Γαλιλαῖσ ἡ τελειό-
τητα δὲν εἶχε νόημα ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴ δια.
δικασία μέσσ-σκοιπός. “Av π,)(.Ὶ τὸ σφα.-
ρικὸ σχῆμα ε’ἰναι τέλειο γιὰ ἔναυ τροχό, -δὲν
εῖναι τέλειο γιὰ và: φτιάξεις τὴ γωνιὰ ἑνὸς
τοίχου. Ἡ ἔννοια τοῦ τέλειου, ἐγκαταλείπει
τὸ μεταφυσικὸ ἑπίπεδο, χάριν τῆς τεχνικῆς
καὶ τῆς ἐπιστήμης. Πρόσθετα, ἠ ἔννοια τοῦ
τῧειου σὲ σχέση μὲ τὸν σκοπὸ μπορεῑ νὰ
ἑλεγχτεῖ, ἐνῶ· «αὐτὴ καθ’ ἑαυτῆ» δὲν μπορεῖ
Kl 6 Γαλιλαῖος ἀρνεῖται νὰ εἰσαγάγει σ-ιὴν
ἐπιστήμη ὀντότητες ποὺ ἡ ὕπαρξή τους δὲν
μπορεῖ οὔτε νὰ ἐλεγχτεῖ οὔτε Kai và: ἀπο-
δειχτεῖ.
Ὁ παλαιὸς ἐμπειρισμὸς ἔπρεπε ἑιτίσης νᾶ
ἑγκαταλειφτεῖ.
Στὸ γράμμα τσυ στὸν Πιέτρσ Ντίνι(]’6]])
ἀπαντά στοὺς ἀντιπάλους του oI ὁποῖοι ἰσχυ-
ρίζονταν ὅτι δουνὰ πάνω στή Σελήνη, ἡλια-
κὲς κηλίδες, δορυφόροι τοῦ Δία, ὅλα ὀφεί-
λονται ἁπλῶς σὲ ἐλαττώματα τῆς διόπτρας,
κριτικάροντας Kai τὴν ὑττερδολικὴ έμπιστο-
σὺνη τους σ-ι-ῑς αἰσθήσεις μας Kai τὴ δυσπι-
στία τους στὰ ὄργανα παραιήρησης. Ἐξη-
γεῖ πὼς μιὰ μακρόχρονη πειραματική σπου-
δὴ θεμελίωσε τήν ἑμπιστσσύνη του στὴ διό-
πτρα, Kai διαδεὸαιώνει ὅτι oi αἰσθήσεις μας
ἔχουν ὅρια, ἀλλὰ ὅτι μποροῡν νὰ ὑπάρξουν
πιὸ ὀξεῖες ὁράσεις Kai ἀπὸ κεῖ περνᾱ ὁλωσ-
διόλου φυσικὰ στὴ γνώμη, ὅτι τὰ ὄργανα
μποροῦν να δοηθήσουν Kai ὅχι νὰ παραμορ-
φώσουν τῖς αἰσθήσεις μας. Ἑφαρμόζοντας
crrîç αἰσθήσεις μας τὴ σχετικὴ γνώμη του
περὶ τέλειου, τῑς θεωρεῖ τέλειες σὲ ὁρισμὲ-
νες περι-πτώσεις, τελεισποιήσιμες σὲ ἄλλες,
χάρη σὲ ὄργανα πιὸ προσαρμοσμένα-κ”
ἔτσι κεντρίζει τήν ἔρευνα--ἀλλὰ προσθέτῖι
ὅτι δὲν μποροῡμε vô: καταδικάσουμε τῖς αἰ-
σθήσεις μας, ἐπειδή ἔχουν ὅρια Kai và στρα-
φοῡμε πρὸς ἅλλες πηγὲς γνώω-ης, στῖς Γρα-
φές, λόγου χάρη.
Ὁ Γαλιλαῖος εἰσάγει μιὰ νέα Kai Θεμε-
λιὼδη ἰδέα γιὰ τήν ἱκανότητα τῆς ἀνθρώπιῖ
νης νόησης Kai διακρίνει ἲκανότητα ἐντατικη
Kai ἲκανότητα ἐκτατική. ’Ἂν Kai σὰν ἐκτα-
τική ὴ νόησή μας δὲν ἐξισώνεται μὲ τὴ θεϊκή,
ὅμως σὰν ἐντατικὴ μπορεῖ νὰ συγκριθεῖ μαζί
της. Ὁ Θεὸς σίγουρα γνωρίζει περισσότερα
θεωρήματα ἀπὸ μᾱς, ἀλλὰ γιὰ ὅσα γνωρίῑ
ζουμε, ἡ γνώση μας ἐξισοῦται μὲ τὴ διιξη
του“’. Τέλος, ἡ φύση ὑπάρχει ἔξω ἀπὸ μσς
Kai ἔχει τοὺς νόμους της καῖ ὅταν ἀκόμα δέν
τοὺς γνωρίζουμεε «Τὰ πράγματα δὲν ἀρχιῖ
ζουν μόνο ἀπὸ τὴ στιγμή ποὺ ἀρχίζουμε να
τὰ γνωρίζουμε Kai να τὰ κωαλαόαίνουμωιῦ.

9. Λόγια τοῦ Σαλβιάτι. τῶν (ιΔιαλόγων)).
l) Γράμμα στὺ Π. Ντίνι,
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Ἡ-ἀνθρῶπινη γνώση δὲ θεωρεῖται πιὰ στα-
τική, περιορωμένη γιὰ πάντα ἀπὸ “rig Ἀ-
γιες Γ ραφὲς Kai τὸ ἓργο τοῦ Ἀριστοτέλη.
‘O Γαλιλαῖος προτιμᾱ «và εἷσαι πιὸ σωστὰ
ὁ μαθητὴς τοῦ Ἀριστοτέλη παρὰ νὰ σταμα-
τᾱς, ὅταν πρέιτει νὰ προχωρᾱς πάντα, Kai
và καταχρᾱσαι τὸ δοξασμένο ὄνομά του γιὰ
νᾶ ὑποστηρίξεις λάθη...». ‘H ἐμπιστοσύνη του
οτήν ἐξέλιξη τῆς“ἀνθρώπινης λογικῆς εἶναι
τὸ ἀπαραίτητο συστατικὸ στοιχεῖα τῆς προό-

’ δου. <<Ποιὸς λοιπὸν θα τολμοῡσε νὰ ὁροθε-
τήσει τὸ ἀνθρὼπινο πνεῦμα, ποιός ea: τολ-
μοῦσε νὰ ὑποστηρίξει πὼς εῐδε Kai γνώρισε
ὖ,τι ὑπάρχει στὸν ὁρατὸ Kai νοητὸ μας K6-
σμοῑ).

Γέννηση τῆς Δυναμικῆς

Γιὰ νὰ θεμελιώσει τὴ Δυναμικὴ ὸ Γαλι-
λαῖος έιτρεπε và παλαίψει ὄχι μὸνο ἑνὰντια
στοὺς Ἀριστοτελικούς, ἀλλὰ ἐνάντια Kai στῑς
δικές του παλιὲς ἀντιλήψεις Kai νὰ πραγμα-
τοποιήσ-ει μιὰ τεράστια πνευματικὴ ἐργασία.
Τὸν πρῶτο καιρὸ ὁ Γαλιλαῖος υἱοθετεῖ τὴ
Φυσική τοῦ Impetus ἀλλὰ παρ’ ὅλες τὶς
προόδους ποὺ σημείωσε αύτή ἡ Φυσικὴ-
κατάργηση τῆς τελολογίας στήν ἀντίληψη
τῆς κίνησης, γεωμέτρηοη τοῦ χώρου, δυνατὸ-
τητα γιὰ ἐπίτευξη κενοῡ- δὲ μποροῡσε νᾶ
γεννήσει τὴ νέα Δυναμική. Ἡ Ιδέα μιᾶς «ἔμ-
φυτης δύναμης» ποὺ ἐξαντλεῖται κατὰ τὴ
δρὰση της Kai ἐπηρεάζει ’τὰ σώματα σὰ μιὰ
«ποιότητα», ἦταν ἀσυμδίὸαστη μὲ τῖς ἀρχὲς
τῆς ἀδρανειας Kai τῆς σύνθεο-ης τῶν κινή-
σεων καὶ δὲν ἐπέτρεπε τὴ μαθηματικὴ διατύ-
πωοη. Τὸ γράμμα στὸν Πὰολο Σάρτιι(1604)
περιέχει τὴ δεύτερη περίοδο σκέψης τοῦ Γα-
λιλαίου; ξαναπαίρνει ἀπὸ τὸν Ἀρχιμήδη τὴν
ἰδέα ὅτι δὲν ὑπάρχει ποιοτική ἀντίθεση ἀνά-
μεσα στὸι ὀαριὰ καὶ τὰ ἐλαφρὰ σώματα. Τὸ
ὃαρὺ Kai τὸ ἐλαφρὸ εἶναι ἁπλῶς ἀποτελέ-
σματα ποὺ προκύπτουν ἀπὸ τὰ είδικὰ δάρη
τοῦ σώματος Kai τοῦ περιδὰλλοντος. Μέσα
στὸ κενὸ ὅλα τὰ σώματα εῖναι 6αριά. Μὲ μιὰ
προσ-πάθεια ἀφαίρεσης περνᾱ ἀπὸ σώματα
Kai πραγματικὲς μηχανικὲς ένέργειες σὲ «σχή-
ματα» σωμάτων ἐντελῶς λείων ἢ σφαιρικῶν
ἐστερημένων ἀνωμαλιῶν, ὅπως τὸ γεωμετρικὸ
ἐπίπεδο. Ἀναζητεῖ τότε ἕνα ἀξίωμα ποὺ νά
ἐπιδιᾶλλεται μὲ τὸ προφανές του καὶ ἀπ’ 6-
που 9a μποροῡσε νὰ συναγάγει μὲ αὐστηρὸ
ωλλογισμὸ, τὸ νόμο τῆς πτώσης τῶν σω-
μάτων ποὺ ἤδη ἔχει δρεῑ Kai ἐπιδεδαιώσει
μὲ τὰ πειρὰματά του μὲ τὸ κεκλιμένο ἐπίπεδο.
Τὸ ἀρχικὸ του λὰθος σ-ιὴν ἐκλογὴ αὐτοῦ τοῦ
ἀξιώματος, πολὺ διδαχτικὸ, ea: ἄξιζε μιὰ λε-
πτομερή μελέτη ποὺ ξεπερνᾱ ὅμως τὰ ὅρια
αὐτοῦ τοῦ ἄρθρουιῑ- Αὐτὸ ποὺ τοῦ ἔλειπε
ἦταν ἡ ἔννοια τῆς στιγμιαίας ταχύτητας, ποὺ
μὸνο αὐτή θα ἐπέτρεπε νὰ κατανοηθεῖ ὅτι
ἕνα σῶμα κατὰ τὴν πτώση του μπορεῖ νὰ
πάρει μιὰ ἀπειρία ταχυτήτων σ’ ἕνα πεπε-

11. Βλ. Koyré «Etudes Galiléennes».

ρασμένο χρονικὸ διάστημα. “Av αὐτὸ ουλ-
λαμθανε γρήγορα ὁ Γαλιλαῖος, δὲν θὰ χρειω
ζόταν ὡστὸσο λιγότερο «μεγάλες προσπα-
θειες τοῦ πνεύματος», ὅπως μὰς λέγει, γιὰ
νὸι κατορθώσει νὰ τὸ σ-υλλάὂει, χάρη σὲ μιὰ
σαφηδιατύπωση. Mâç μιλᾶ γι’ αὐτὸ στοὺς
Διαλόγους του Kai ἐπανέρχεται πιὸ ἐκ-
τεταμένα στὸ Λὸγο γιὰ τῖς δυὸ καινοῦρ-
γιες ἐπιστῆμες.
Γιὰ νά θεμελιώσει τὴ Δυναμική του χρειὰ-
στηκε λοιπόνῑ
-Νὰ ταυτίσει τὸν πραγματικὸ χῶρο μὲ τὸν
ἂπειρο χῶρο τοῦ Εὐκλείδη, ποὺ εἶναι ἴδιος
σὲ ὅλα τὰ σημεῖα του, ἄπειρο γιὰ νὰ èm-
τρέιτει τήν κίνηση χάρη οτήν ἀδρὰνεια καὶ
ἀπαράλλακτο σ’ ὅλα τὰ μέρη του, ὥστε
ὅλα τὰ σώματα, γήινα καὶ οὐράνια, νὰ
μποροῦν νὰ ἐρμηνευθοῡν μὲ τὸν ἵδιο μηχα-
νισμο.
—N’ ἀλλάξει τὴν ὰντίληψη τῆς κίνησης, ποὺ
ἀπὸ πραγμάτωση μιᾶς διαδικασίας, γίνε-
ται μιὰ κατάσταση τῆς ὁποίας ἠ ἀκινησία
δὲν εἶναι παρὰ εΙδική περίτιτωση. Ἀπὸ
δῶ προκύπτουν δυὸ θεμῶιώδεις συνέπειεςῑ
ἡ ἔννοια τῆς σχετικότητας στήν κίνηση Kai
ἡ ἔννοια τῆς ὰνεξαρτησίας τῶν κινήσεων’”.
-Νὰ δεχτεῖ σὰν μεθοδολογία τή σχηματο-
ποίηση, νὰ συλλὰὅει τήν ἀπόσπαση ἑνὸς
σώματος ἀπὸ τὸ φυσικὸ του περίγυρο.
-Τέλος, ν’ ἀποκρούσει τὴν ἀπειροοτική ἀν-
τιρρηση.

'H μέθοδος τοῦ Γαλιλαίου Kai οΙ φιλο-
damné; της Βάσεις.
'0 Γαλιλαῖος κατέχει μιᾶ ξεχωριστή θέση
στὴν ἱστορία τῆς σκέψης. Δὲν ἀναζήτησε ν’
ὰντικαταστήσει τή μεταφυσική τοῦ Ἀριστο-
τέλη, μὲ μιὰ ἄλλη μεταφυσική. Ἤξερε νὰ δια-
φυλάξει ὅ,τι θετικὸ περιεῖχαν oi φιλοσοφίες
τοῦ Ἀριστοτέλη ἢ τοῦ Πλάτωνα, δοηθὼντας
σὲ σημαντικὸ δαθμὸ τὴν πρόοδο τῆς ἀνθρώ-
πινης γνώσης. Καθὼς ἠ σκέψη του εἶναι πολὺ
πλούσια Kai δύσκολα μπορεῖ νὰ κλειστεῖ
μὲσα α’ ἕνα αὐοτηρὸ πλαίσιο Kai Ka-
θὼς δὲν διατύπωσε ποτὲ ’ΐῆ Φιλοσοφία του,
θέλησαν να τὸν τοποθετήσουν σ’ αὐτὴν ἢ σὲ
κείνη τή Σχολή, καὶ πολλὰ φιλοσοφικὰ ρεὺ-
ματα τὸν διεκδίκησαν.
Εἶναι Πλατωνικὸς ἦ πρόδρομος τοῦ θετι-
κισμοῡ; “H μήπως ἀναγγέλλει τὸν Max;
’Ἀς ἐξετάσουμε λοιπὸν ποιά εἶναι ὴ θέο-η
του ἀπέναντι φύσηἸ Kai Ποιὸ
εῖναι τὸ νόημα τῆς προσφυΥῆς του στὰ Μα-
θηματικὰ καῖ ποιά εῖναι ἡ ἀντῖληψή του γιὰ
τὸ πείραμα Kai γιὰ τὸ ρὸλο του.

Ἡ φύση, μᾶς λὲει, ὑπάρχει ὲξω ἀπὸ ἐμᾶς,

12. Ὀ Γαλιλαῖος ἦταν ὁ πρῶτος ποὺ ἔδειξε
ὅτι ἡ τροχιὰ ἑνὸς βλήματος εἶναι καμπύλη ἀπὸ
τὴ στιγμὴ πού τὸ βλῆμα βγαίνει ἀπὸ τὴν κάν-
νη κι ὅτι ἀποτελεῖ συνισταμ. νη δύο κινήσεων
μιᾶς πρὸς τὴν κατεύθυνση τῆς βολῆς καὶ μιᾶς
πρὸς τὴν κατεύθυνση τῆς κατακορυφου.
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ol νόμοι της εΤναι ἀμείλικτοι Kai ἀμετάὸλη-
τοι. Ἡ φύση εἶναι κατανοητὴ ἀλλὰ δὲν πρέ-
πει νὰ χάνουμε μάταια καιρὸ στήν ἀναζή-
τηση τώικῶν αῐτίων, ὅπως κὰνουν oi Ἀρι-
(Ποτελικοί. “Ο Γαλιλαῖος εἶναι ὑλιστὴς Kai
συνεχίζει τή γραμμή σκέψης Τοῦ Δημόκρι-
του.

'H créer] του ἀπέναντι on“: μαθηματικά.
’Ὸταν λέει ὅτι τὸ 6ι6λίο τῆς φύσης εἶναιΙ
Ὺραμμένο στὴ γλῶσσα τῶν Μαθηματικῶν, εῐ-
ναι ὴ λογική τους ὅψη, ἡ ἀκρίὸεια τῶν ἑν-
νοιῶν τους καὶ τῶν συμπερασμάτωνι τους, πού
θέλει ν’ ἀντιπαραθέσει οτῑς ἀρχὲς αύθεντίας
τῶν σχολαστικῶν. Δὲν ἀναζητεῖ μέσα στοὺς
ἀριθμοὺς καὶ στὰ σχήματα τήν οὐσία τῶν
φυσικῶν φαινομένων, οὔτε μέσα οτὰ μαθημα-
τικὰ μιὰ ἀφηρημένη θεωρία τοῦ κόσμου. Ἀν-
τίθετα, παρατηρεῖ ὅτι τὰ σχήματα Kai οἱ ἀ-
ριθμοὶ δὲν εῖναι ἀρκετὰ γιὰ νὰ ἑκφρὰσουν τὴν
πραγματικέπητα. Στὴ μελέτη του π.)(. γιά
τὴν ἀντίοτααη τῆς ὕλης, ἐξετάζει μηχανὲς
ἐντελῶς ὄμοιες σ-ιὴν ὗλη Kai στῐς ἀναλογίες,
ἀλλὰ διαφορετικοῡ μεγέθους καὶ παρατηρεῖ
ὅτι ὴ ἀντίστασή τους εἶναι πολὺ διαφορε-
τική. Στή φύση, ἀντίθετα μὲ τὴ γεωμετρία,
μιὰ ἀλλαγὴ ποσοτική συνεπάγεται ποιοτικὴ
ἀλλαγή. Elva: λοιπὸν σφάλμα νὰ τὸν θεω-
-ροῦμε Πλατωνικό, ὅπως κάνει ὁ Κουρέ. Εῐναι
Ἀρχιμηδικὸς καὶ ὺλισ-ιής. Αὐτὸ ὡστόσο δὲν
τὸν ἐμποδίζει νὰ έπιδοκιμάζει τὸν Πλάτωνα
καῖ ν’ ἀπαιτεῖ ἀπὸ τοὺς μαθητές του μιὰ
σοδαρή μελέτη τῶν Μαθηματικῶν.
Δὲν εἶναι ἐπίσης πρόδρομος τῶν θετικι-
οτῶν, γιὰ τοὺς ὁποίους, π.)(. τὰ δυὸ συστή-
ματα τοῦ Πτολεμαίου Kai τοῦ Κσπὲρνικου δὲν
εῖναι τίποτε ἄλλο παρὰ δυὸ διαφορετικοῑ τρό-
ποι διατύπωσης παρατηρήσεων. Πίοτευε στὸ
πραγματικὸ περιεχόμενο τῶν ὲιτιοτημονικῶν
θεωριῶν, καῖ ὺπεράο-ιτισε μὲ πάθος τὴν ἀντι-
κειμενική ἀλήθεια τοῦ Κοπερνικισμοῡ. Πολὺ
περισσότερο δὲν μπορεῖ νὰ προσαρτηθεῖ στὸν
Max, ποὺ δὲν προτείνει στήν ἐπιστήμη παρὰ
μιὰ τακτοποίηση καὶ μιὰ περιγραφή τῶν γε·
γονότων, ὅπου ol νόμοι δὲν εῖναι παρὰ περι-
λήψεις «οίκονομικές».
Γιὰ να φτὰσει στή γνώση ὁ Γαλιλαῖος χρη-
σιμοποιεῖ τὰ δεδομένα τῶν αῐσθήσεων, ἀλλὰ
ἠ προσφυγή του στὸ πείραμα διαφέρει ριζι-
κὰ ἀπὸ τὸν ἐμπειρισμὸ τοῦ Ἀριστοτέλη. Κά-
θε ἔρευνα ἀρχίζει μὲ «φυσικὰ πειρὰματα»,
δηλαδὴ μὲ λογική ὲιτεξεργασία παρατηρήῇ
σεων, γιατῖ ol αΙσθήσεις μας μπορεῖ νὰ μᾶς
ἀπατήσων σὲ μιὰ πρώτη σύλληψη καὶ τὰ δε-
δομένα τους, ποὺ εἶναι ἀπαραίτητα, πρέπει
νὰ ἐλεγχθοῦν ἀπὸ μιὰ «λογικὴ συζήτηση»
ποὺ νά ἐμπνέεται ἀπὸ τὸν αὐοτηρὸ λογισμὸ
τῶν μαθηματικῶν. Ὁ ἐπιστήμων περνᾱ οτῑς
ἑπιστημονικὲς ἀφαιρέσεις τῶν σχημάτων, ποὺ
ϊοῡ ἐπιτρέπουν νὰ κατασκευάσει μιὰ ὑπό-
θεση, δασικὸ στοιχεῖο τῆς ἕρευναῖ. Μὲ
«ἀναγκαῖες ἀποδείξεις», δηλαδή μὲ μαθημα-
τικὸ τύ-ιτο Kai ὄχι μὲ τῖς λεπτεπίλεπτες θεω-
ρίες τῶν περιπατητικῶν, καταλήγει σὲ ἀπο·-

τελέσματα παρατηρήσιμα, τὰ ὁποῖα θὰ συγ-
κριθοῡν μὲ τὰ γεγονότα, αύτή τή φορὰ μὲ
«αἰσθητὰ» ἢ «φανταστικὰ» πειρὰματαᾴὲκ-
τελούμενα μὲ ὅργοινα εἰδικὰ ἐπινοημὲνα- μὲ
πραγματικά, ἀκριὸῆ ἐρωτήματα ποὺ· τίθενται
οτή φύση, ἡ ἀπάντηση τῆς ὁποίας θ”- ἀ-ιτο-
φασίσει γιὰ τὴν ὀρθότητα ’τῶν·ὑποθὲσεων;
<<...ἀνάμεσα οτὰ σίγουρα μέσα, γιὰ vô: φτά-
σουμε στήν ἀλήθεια, εῖναι ἡ ὑπεροχὴ τοῦ πει-
ράματος πὰνω σὲ ὁποιαδήποτε συζήτηο-η. Τὸ
πείραμα εἶναι ἀδύνατοι νὰ εῖναι ἀντίθετο πρὸς·
τὴν ἀλήθεια... αὐτὸ εἶναι κανόνας... πάρα
πολὺ ἀνώτερος ἀπὸ τῇ δύναμη’ τῆς αὐθεντίας
ὅλων τῶν ἀνθρώπων τοῦ Koo-pom)“.
Ἀλλὰ ὸ Γαλιλαῖος, ἀντίθετα ἀπὸ τὸν Πα-
τέρα Μερσένῃ, γνωρίζει ὅτι δὲν πρέπει νᾶ
περιμένει ἀπὸ τὰ πειράματα μιὰ ἀκριὸὴ μα-
θηματικὴ ἐπαλήθευο-η. Δὲν ξεχνᾱ ὅτι τὰ σώ-
ματα ποὺ χρησιμοποιεῖ δὲν μποροῦν νὰ εἶναι
ταυτόσημα μὲ τὰ σχήματα ποὺ ἐπινοεῖ. Τοῦ
ἀρκεῖ λοιπὸν νὰ έξακριόὠνει ὅτι τ’ ἀποτε-
λέσματα δὲν μποροῦν νὰ συμφωνήσουν μὲ κα-
νὲνα ἄλλο νόμο, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν προδλεπὸ-
μενο.
Μὲ τὸ Γαλιλαῖο ἐμφανίζεται ὁ ἐπιστημο-
νικὸς ὀρθολογισμός, ὅπου ἡ συνειδητὴ κατά-
κτηση μιᾶς μεθόδου τοῦ ἑνὸς πειράματος καῖ’
ὁ μαθηματικὸς λογισμός, εῖναι στενὰ δεμὲνα
μαζίῑ ὁ ποσοτικὸς πειραματισμὸς γίνεται τὸ
θεμῶιῶδες κριτήριο τῆς γνὼσης τοῦ πραγμα-
τικου φυσικου κόσμου. .
Ἡ έ-πίδραση τοῦ Γαλιλαίου ὑπῆρξε τερά-
στια Kai τὸ δίδαγμα τῶν ἀγώνων του ἐναν-
τίον τῶν μεταφυσικῶν ἀντιλήψεων, ποὺ φυ-’
λακίζουν τὴ φύση, εΤναι πάντα ἐπίκαιρο, για-
τῑ ὴ σύγχρονη φυσικὴ ὀφείλει Kai αὐτὴ và
ἀναθεωρήσει τῖς μεθόδους Kai τῖς ἀντιλήψεις

Μετάφρ.; ΑΝΔΡΟΝΙΚΗΣ ΔΙΑΜΑΝΤΑΡΑ

13. Διάλογοι
14. Βλ. τὴ μετάφρασή του τῆς «Μηχανικῆς
τοῦ Γαλιλαίου». 'O πατὴρ Μερσὲν ἐπανέλαβε
τὰ πειράματά τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου καὶ δὲν
διαπίστωσε αὐστ-ηοὴ ἐπιβεβαίωση τοῦ νόμου
ὅσον ἀφορᾶ τὰ τετράγωνα τῶν χρόνων. ’Υπο-
πτεύεται λοιπὸν πὼς ὁ Γαλιλαῖος ὃὲν εἶχε ἐκτε-
λέσει τὰ πειράματα γιὰ τὰ ὁποῖα which}
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