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Ἡ θεωρία τῆς ὑπεραξίας, αὐτὸς ὁ «ἀκρο-
γωνιαῖος λίθος» τῆς οἰκονομικῆς θεωρίας τοῦ
Μάρξ, παροωιάζει ἐξαιρετικὰ πολύπλοκα
θεωρητικὰ καὶ πραχτικὰ προὸλή-
ματα. Τὰ Θεωρητικὰ προῧλήματα
ἔχουν σχὲση μὲ τὴ σωστὴ κατανόηση Kai
ἑρμηνεία τῆς ὑπεραξίας, μ’ αὐτῆ τὴν ἴδια τὴν
ἔννοιὰ της ἢ μᾶλλον μὲ τὸν προσδιορισμὸ τοῦ
ίδιου τοῦ περιεχομένου της, τῆς φύσης της,
τῆς οἰκονομικοι- κοινωνικῆς σημασίας της.
‘O Μὰρξ (καθὼς καὶ ἄλλοι θεωρητικοὶ τοῦ
μαρξισμοῦ) ἀσ-χολῆθηκε διεξοδικὰ μὲ τὰ προ-
6λήματα αὐτὰ στὸ μνημειῶδες ἔργο του, «Τὸ
Κεφάλαιο», καὶ ίδιαίτερα στὶς ἑργασίες του,
γνωστὲς μὲ τὸν τίτλο «Θεωρίες ὺπεραξίας»,
οἱ ὁποῖες θεωροῦνται ὡς 6 4ος τόμος τοῦ «Κε-
φαλαίου».
Ἀπὸ τὸν καιρὸ τῆς θεμελίωσης τῆς μαρ-
ξιστικῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης, ὴ θεωρία τῆς
ὑπεραξίας ἀποτελεῖ τὸ κέντρο
τῆς προσοχῆς τῶν ὀπαδῶν
καὶτῶν ἀντιπάλων της. OI
ὀπαδοί της προσπαθοῦν νὰ τήν ἀναπτύξων
παρα-πέρα Kai προπαντὸς và τὴ χρησιμοποιή-
σουν στή συγκεκριμένη ἔρευνα. Oi ἀντίπαλοί
της, στὸν ἀγώνα τους vô: τὴν «ἀντικρού-
σουν», ἀμὲτρητες φορὲς τήν ἔὸαλαν στὸ κὲν-
τρο τῆς κριτικῆς τους, ἀφήνσντάς την κάθε
φορὰ ὄχι μὸνο ἄτρωτη, ἀλλὰ συνεχῶς δι-
καιωνόμενη ἀπὸ τὰ πράγματα.
Ἀλλά ἡ ὑπεραξία δὲν εῖναι μόνον ἀφετη-
ριακῆς σημασίας ζήτημα, δὲν παρουσιάζει
μόνο θεωρητικὰ προὸλήματα. Παρουσιὰζει
πολύπλοκα «πραχτικὰ προὸλῆμα-
τα» στὴν προσπάθεια χρησιμσποίησής της
στήν ἔρευνα γιὰ τὸ φώτισμα συγκεκριμένων
καταστάσεωυ. Καὶ αὐτὸ εῖναι ἐπίσης σπου-
δαία πλευρὰ τοῦ ζητήματος, Γιατῖ ἡ διδα-
σκαλία τῆς ὑπεραξίας, ὅπως κάθε ἐπιστη-
μονική διδασκαλία, δὲν δημιουργήθηκε γιὰ
νὰ συμπληρώσει ἁπλῶς τὸ πάνθεον τῶν ἀν-
θρώπινων γνώσεων, ἀλλὰ γιὰ νὰ χρησιμεύσει
σὰν ἔκφραση τῆς οὐσίας τῆς πραγματικ6τη-
τας Kai σὰ μὲσο γιὰ τὸ φώτισμα τῆς συγ-
κεκριμὲνης πορείας τῶν ἀέναων ἀλλαγῶν της.

“Ο συγκεκριμένος Kai λίγο-πολὺ ἀκρι-
ὃής ὑπολογισμὸς τοῦ ποσοστοῦ τῆς
ὺπεραξίας, τῆς σχὲσης δηλαδή τῆς ὺ-
περαξίας (ιη) πρὸς ἐκεῖνο τὸ μέρος τῆς νὲας
ἀξίας ποὺ ἀντιστοιχεῖ οτὴν τιμή τῆς ἐργα-
τικῆς ὃύναμης (v) στὴ χώρα μας ὁὲν ἔχει
ἐπιχειρηθεῖ παλιέπερα, ἢ ἂν ἔγινε κάτι τὲ-
τοιο, στηριζὸταν κυρίως σὲ ὺποθετικοὺς ὺ-
ιτολογισμούς. "ETC" ἀξίζει νὰ χαιρετηθεῖ τὸ
γεγονός, ὅτι στά τελευταῖα χρόνια ὁρισμὲ-
νοι μελετητὲς τῆς χώρας μας προσπάθησαν
να ἑξετὰσουν καί τὸ σοὸαρὸ πρὸδλημσ. τῆς
διαμόρφωσης τοῦ ποσοστοῦ τῆς ὺπεραξίας
οτὴ χώρα μας-
Ἀλλὰ ἠ εἰκόνα ποὺ ἕχουμε μπροστά μας
εἶναι ἐντελῶς προὸλημοτική. Τὰ ἀ-ποτύκὲσμα-
τα τῶν ὑπολογισμῶν εἶναι πολὺ ἀντιφατικὰ
‘H αἰτία 6ρῐσκεται πρὶν ἀπ’ ὅλα στὸ γεγονὸς
ὅτι κατὰ τὸν ὑπολογισμὸ τῆς ὑπεραξίας, ακον-
τὰφτουμε στὴν ἔλλειψη ἐπαρκῶν καὶ γνή-
σιων στοιχείων. Ol Ισολογισμοὶ τῶν ἐπιχει-
ρήσεων, ol ἐπίσημες δημοσιεύσεις στατιστι-
κοῦ ὑλικοῡ δὲν ταξινομοῡνται μὲ τὲτοιο τρό-
πο, ὥστε τὰ μεγέθη ποὺ χρειάζονται γιὰ τὸν
ὺπολογισμὸ τῆς ὺπεραξίας καί τοῦ μεταδλη-
τοῦ κεφαλαίου νά διακρίνονται σχετικὰ Εὗ-
κολα. Ἀντίθετα, στὰ στοιχεῖα ἐπικρατεῖ ἕνα
στατιστικὸ-λογιστικὸ μπέρδεμα ποὺ ἐπίτη-
δες γίνεται γιὰ νὰ μή φανεῖ οὔτε ἠ ὑπερα-
ξία, οὒτε ἢ πηγή της, οὔτε τὸ μέγεθός της-
Στή χώρα μας, μάλιστα, ἀντιγράφοντας τὴν
πραχτικὴ τῶν «ὑποδειγματικῶν» κα-ιι-ιταλιστι-
κῶν κρατῶν, στὰ ἐπίσημα στατιστικὰ ὃελτία
καὶ σὲ ἐπιο-ι-ημονικὲς μελὲτες ἔχουν θρονια-
στεῖ Kai (σπολιτογραφήθηκαπ ἕννοιες ποὺ
ἀκριὸῶς ἔχουν σκοπὸ νὰ θολῶνουν τὰ νερά.
(Π.)(. 6 ὅροςε «σ-υντελεστὲς τῆς ἀξίας», ὅπου
φέρονται σὰν πηγὴ τῆς νὲας ἀξίας ἐξ ῖσου
μὲ τήν ἐργασία, τὸ κεφάλαιο, τ’, γῆ, 6 ἐπι·-
χειρηματίας).
“Η διαπρὲὅλωση καὶ τὸ ἐλλειπὲς τῶν στοι-
χείων ἔχει τήν ἀντικειμενική καῖ συνειδητή
πλευρὰ του. ‘H ἀντικειμενικῆ πηγάζει ἀπὸ
τήν ἴδια τήν οὐσία τοῦ καπιταλιστικοῦ τρόπῡυ
παραγωγῆς, ὅπου λόγω «τοῦ ἱεροῦ δικαιώ-
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ugrrsç [Sim-maid; ὲιτί τῶν μέσων παρα-γω-
Υηςλ δὲ μπορεῑ νὰ ξέρει κανὶις τί μαγειρεύε-
ται ο,τὰ M)onle awpu των ἐπιχειρήσεων,
πολὺ πΕΡΙσσό-Γερο ποὺ αὐτὰ κατοχυρὼνον-
T9“ Καὶ διὰ τοῦ νόμου. Ἠ συνειδητή πλευρὰ
“.19 ôlucrrpéôÀwUnÇ δὲν ἔχει μρνο σκᾷοη μὲ
την «ἑπεξεργασῑα» τῶν οτοιχειων πουψγίνε-
Τᾳι ἀπὸ ὑπεύθυνα ὄργανα και ἱδρύματα, ἀλ-
α κυρῑως μὲ τὸν τρόπο ταξινὸμησης τῶν
(Π Ὺιστικῶν στοιχείων, ἕτσι που νὰ ἀποφεύ-
YET“! ὰκὸμα καὶ ἴχνος ξΕΧωΡΙσμθῦ Τῆς νέας
ἀξίας σὲ ἀναγκαία καὶ ὺπεραξία. Καὶ οὔτε
είνα. 5W5 νὰ περιμένει κανεῑς διαφορε-
τικὴ στάση. ‘H ἀστική τάξη εῖναι κ. ἑδῶ
σῼνὲπὴς μὲ τὸν ἑαυτὸ της. Αὐτὸ ὅμως ποὺ δὲν
μξῑς δίνουν «ἕτοιμῑ»> “WI-“'5' νᾶ Τὸ ὖγάλθυμί,
V°,Tô ἀποκαλύψουμε ἔστω ἀπὸ τὰ ἴδια τὰ
ὑῖῐαρχοπα στατιστικὰ στοιχεῖα ποὺ δημοσι-
ευςντα. μὲ διάφορες ἐτικέττες-
κατάσταση ὅμως ποὺ ἐπικρατεῖ στὸν
’Τομέα τῶν στοιχείων δυῦἾὋΧῶς ΚάνΕΙ ἀναπό-
Φῑυῂο τὸν κατὰ προσὲγγιση ὑπο-
λ ° Ὺ I 0' μ 6.
Φυσικὰ δὲν εἶναι καθόλου ἀδιάφορος .5
αθ μὸ ς τῆς προσὲγγισηςι Αὐτὸς ὅμως εἴ·
VGI map-man τῆς σαφήνειας τῶν ὑπαρχόν-
fi?" στοιχείων καθὼς καὶ τοῦ δαθμῡῦ Ἶῆς σα·
Φηνειας μὲ τὴν ὁποία θὰ καθορίσουμε τοὺς
συντελεστὲς ποὺ προσδιορίζουν τὰ ζητού-
μενα μεγέθη, Κι έδῶ δὲν δίνεται ἡ ἀπαιτού-
FEW] προσοχήΙ ἢ γίνονται Καὶ μὲ Φυ-
σ“(ἦ συνέπεια νὰ ἔχουμε ἀποτελέσματα ποὺ
πολλὲς φορὲς ἁπέχουν παρασάγγες τὸ ἕνα
ἀπὸ τὸ ἄλλο, m ἀναφέρονται στῆν ἴδια
περίοδο. Θὰ ἀναφέρω μερικὰ παραδείγματα
5‘3- Στὸ περιοδικὸ «Σύγχρονα Θέματα» (τεῦ-
)(Ος 12/1964, σελ. 488) 6ρίσκομε ἕνα πο-
°°°TÔ ὺπεραξίας γιὰ τὴν τριετία 1958-
1961 κυμαινόμενο μεταξὺ 113% Kuî 144%.
Ὁ συγγραφέας μᾶς καθιστᾶ προσεχτικοὺς
Kai τονίζει ὅτι ὴ ύπεραξία εῖναι μειωμένη,
ἐγὼ τὸ μεταδλητὸ κεφάλαιο αὐξημὲνο, πρά-
Ὑμα ποὺ έπηρεάζει μειωτικὰ τὸ ἀποτέλεσμα.
’90Ὗὸσο ὅμως χρησιμσποιεῖ αὐτὸ τὸ ποσοῦτὸ
ὑΤΙἘιῠαξίεις καὶ παραπέμπει ταυτόχρονα σὲ
πιστότερους ὑπολογισμούς ποὺ δείχνουν γιὰ
Τὸ 1958 200% ὺττεραξία (((Νέος Κόσμος»,
ὰΡ- 2/1962, σελ. 169). Πραγματικὰ στὸ
ἄρθρα ὅπου γίνεται παραπομπή ὑπάρχει ἕνας
ὺπῠλογισμὸς ποὺ σὲ μεγάλο δαθμὸ παίρνει
ὑπ’ ὄψη του ἀρκετοὺς παράγοντες ποὺ θᾶ
ἑκθὲσουμε παρακαιω καῖ γι’ αὐτὸ τὸ ἀπο-
’ῐὲλεσμά του (200% ὺπεραξῐα) εῖναι πράγμα-
TI ὰντικειμενικότερο. Ἀλλὰ καὶ ὁ συγγραφέας
αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου — χαρακτηριστικὸ τῆς σο-
6αβότητὰς του — μιλᾱ γιὰ κατὰ προσ-
ἑΥῪιση ὑπολογισμὸ τοῦ ποσοστοῦ τῆς
ὺπεραξίας, ἀκριὸῶς γιατῑ δὲν λήφθηκαν ὅλοι
01 αὐξομειωτικοῑ συντελεστὲς ὑπ’ ὄψη. Τέλος,
ἁλλοῡ Ερίσκομε γιὰ τὸ ἵδιο διάστημα τῶν
τελευταίων 5 - 6 χρόνων ἕνα ποσοῦτὸ ὑπερα-
ξῖας ποὺ κυμαίνεται μεταξὺ 280-30οἋ καὶ
πὰνω. Δὲν εῖναι δύσκολο νὰ ἀντιληφθοῦμε
ὅτι ἑδῶ ὑπάρχει μεγάλη διαφορὰ στή χρησι-
μοποίηση τῶν κριτηρίων ποὺ ὁδηγεῖ σὲ ἀν-
τιθετικοὺς ὑπολογισμούς, 01 ὸποῖοι δὲν πρέ-
πει νὰ γίνουνται οὔτε καὶ μὲ τὸ δικαιολο-

γητικὸ τοῦ ((παρεμπίτι-ἰ-οντος» ὑπολογισμοῡ.
Διότι ὁ ἀνα-γνώστης ρωτᾶ; ποιό ποσοῦτὸ
ὑπεραξίας περιέχει τήν μικρότερη πιθανό-
τητα ἀττόκλισης ἀπὸ τὴν πραγματική κατά-
σταση; Τὸ ἐρώτημα εἶναι εὕλογο, ἂν λάδουμε
ὑπ’ ὅψη ὅτι ή κλιμάκωση τῆς διαφορᾶς εἶναι
μεγάλη (ποῦ 140% καῖ ποῦ 300%) -τή στι-
γμή ποὺ μιὰ μεταδολή ἔστω καὶ ἕνα τοῖς
ἑκατὸ ἔχει τὴ σημασία της καὶ πολλὲς φορὲς
λέει πολλά. Στήν προσπάθεια γιὰ τὴν δια-
μὸρφωση μιᾶς καθαρῆς εἰκόνας γιὰ τὸ 0061:-
ρὸ αὐτὸ πρόδλημα θα ἐπιχειρήσουμε ἕναν ὑ-
πολογιαμό, παίρνοντας ὑπ’ ὕψη ὅλους τοὺς
ὺπολογίσιμους συντθιεστὲς, ἕτσι ποὺ ἡ πι-
θανότητα ἀπόκλισης να μειωθεῖ στὸ ἐλάχι-
ατο.
Τυχὸν παρατηρήσεις καὶ συμπληρώσεις θὰ
εῐναι πάντα εύπρόσδεκτες.

If.

Ἡ νέα ἀξία (V+m) ποὺ δημιουργεῖ ὁ ἑρ-
γάτης εἶναι μέγεθος δοσμένο, τὸ ὁ-
ποῖο χωρίζεται σὲ ἀναγκαία ἀξία καὶ ὑπε-
ραξία, λόγω τῆς εἰδικῆς ἑκμεταλλευτικῆς
φύσης τοῦ κα-ιτιταλισμοῡ. Ἑπομὲνως ἡ αὔξη-
ση τοῦ ἑνὸς συστατικώ στοιχείου της μπορεῑ
νὰ γίνει μόνο σὲ δάρος τοῦ ἄλλου. Κάθε αὔ-
ξηση τῆς ὑπεραξίας, ἐφόσον δὲν συνοδεύεται
μὲ ἀλλαγή τοῦ σψολικοῡ μεγέθους τῆς ά-
ξίας, γίνεται σὲ δάρος τῆς
((άμοιὸῆς τῆς ἐργασίας». “Αν
μὲ τὴν ἀνὰπτυξη τῆς παραγωγικὸτητας δὲν
συμδαδίζει ἡ ἄνοδος τῶν μισθῶν ἢ μένει πο-
λύ πίσω ἀπ’ αὐτὴν (πρᾶγμα ποὺ ἐπιὸεὸαιώ-
νεται καὶ ἀπὸ τήν ἑξέλιξη τῶν πραγμάτων
στήν χώρα μας) τότε ἡ σχὲση τῆς ὑπεραξῖας
πρὸς τὴν ἀναγκαία ἐργασία (πρὸς τὸ μι-
σθὸ) ἀλλάξει πρὸς ὄφελός της, δηλαδὴ τὸ
ποσοστὸ ὑπεραξίας (m/v) αὐξά-
νει. Καῑ κατὰ συνὲττεια αὐξάνει ὁ ὅαθμὸς ἐκ·
μετάλλευσης.
Αὐτὴ ἀκριδῶς ἡ νέα ἀξίαίν-ί-ῐη) ἀποτελεῖ
τὸ «μῆλον τῆς ἔριδος» μεταξὺ ἑργατικῆς
καὶ ἀστικῆς τάξης. Ἡ μεγάλη πάλη διεξά-
γεται ἀνάμεσα cr’ αὐτοὺς ποὺ τήν δημιουρ-
γοῦν καῖ σὲ κείνους ποὺ τὴν ίδιοποιοῦνται,
χωρὶς κανὲνα ἀντάλλαγμα. Καὶ πὸσα «ἑπι-
χειρήματα» δὲν ἐπιστρατεύονται γιὰ νὰ δεί-
ξουν τὸ τί «κακὲ» eà γινὸταν ατὴν οἰκονομία
τῆς χώρας ἂν Ικανοποιοῡνταν τὸ αἴτημα τῶν
ἀνθρώπων τοῦ μόχθου γιὰ ἅνοδο τῶν ἀπο-
δοχών τους κατὰ 20-25% τώρα ἂμεσα καὶ
γιὰ συνεχῆ ἀναπροσαρμογή τους στὸ μέλλον,
ένῶ ή ἀλήθεια εἶναι ὅτι τὸ ὅλο «κακὸ» Θὰ
συνίσταται σὲ μιὰ μικρὴ μείωση τῶν κερδῶν
ποὺ κοινή καῖ μοναδική τους πηγὴ εἶναι ἠ
ὑπεραξία.
Μιὰ μείωση- τῶν κερδῶν, μᾶς λένε, Θὰ ἐ-
πιρρεάσει δυσμενῶς τή συσσωρευσηέ Μὰ για-
τί νᾶ μὴν ἐπιρρεάσει τὴ χλιδή, τὴ
τῆς παρασιτικῆς ((ἡγέτιδας τὰξης» ἔτσι που
καὶ γιὰ συσσιῖῳευση θά ’χουμε περισσότερα
καῖ πιὸ καλοθρεμμὲνη ἑργατιά, ἱκανή γιὰ πα-
ραγωγικὰ θαύματα; Ἐνῶ τῶρα οὔτε 0'060:-
ρὲς ὲιτενδύσεις γίνονται οὔτε αὐξαίνοινιαι DE
ἀποδοχὲς μὲ ὅλες τῖς τραγικὲς συνέπειες και
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πρὶν ἀπ’ ὅλα τὴ μετανάστευση Kai τὴν κα-
Bue-réan ’τῆς χώρας-
Εῐναι λοιπὸν πρωταρχικῆς σημασίας τὸ
ζήτημα τῆς διανομῆς τῆς νὲας ἀξίας καὶ τῆς
σχέσης τῶν διωεμητὲων συστατικῶν της,
τοῦ m/v. Γι’ αὐτὸ ἡ προσπάθεια νὰ τὸ προσ-
διορίσουμε ποσοτικὰ καὶ συγκεκριμένα γιὰ
τὶς σννθῆκες τῆς χώρας μας, ἔχει τήν σπου-
δαιότητά της. “Ας προσπαθήσουμε νὰ καθορῐ-
σουμε πρῶτα τὸ πραγματικὸ μέγεθος τῆς ὑ-
περαξίας Kai τῆς ἀναγκαίας ἐργασίας ξεχω·
ριστὰ τὸ καθὲνα. Ἀλλὰ o’ αὐτὸν
ἀκριδῶς τὸν προσδιορι-
σμὸ ἔγκειται ἠ μεγάλη δυ-
σκολία τοῦ προδλήματος.
Σχετικὰ μ’ αὐτὸ δυὸ εἶναι κυρίως οἱ κα-
τηγορίες λαθῶν ποὺ διαπράττονταιε Ἡ
πρώτη ἕχεισχέση μὲ τὸν ὑπο-
λογισμὸ τῆς ὺπεραξίας.
Συνήθως παίρνουν σὰ δάση τὴ λεγόμενη
«προστιθέμενη ἀξίω) ποὺ φέρεται σὰν ἰδιαί-
τερη στήλη στίς διάφορες στατιστικὲς ὲκ-
δόσεις. Ἀφαιροῦν ἀπ’ αὐτὴν τὰ ποσὰ ποὺ
πριλαμὸάνονται στὴν στήλη «ὰμοιὸἡ ἐργα-
σίας» (τὸ ὁποῖο ἑκλαμδάνουν ὡς ἀναγκαία
ἐργασία), Kai Tb ὑπόλοιπο τιτλοφορεῖτσι
ὑπεραξία (m). Kai ὡς τέτοια μπαίνει
στὸν ἀριθμητή τοῦ κλάσματος m/v Tb ἀπο-
τέλεσμα τοῦ ὁποίου ζητοῦμε.
Ἀλλὰ θα μποροῦσαν ἐδῶ νά γίνουν πολ-
λὲςπαρστηρήσεις. Π ρῶτα-πρῶτα
στὸν ὅρο «προστιθέμενη ἀξία» περιλαμδά-
νονται Kai oi ἀ-ιτοσὸέσεις. Ὲπομένως αύτὲς
πρέπει vb: ἀφαιρεθοῡν, γιατῑ δὲν εἶναι νέα ἀ-
ξία, δὲν εῖναι ἀποτέλεσμα τῆς «ζωντανῆς
ἐργασίας», ἀλλὰ εἶναι μέρος τῶν πάγιων
στοιχείων τοῡ σταθεροῦ κεφαλαίου τὰ ὁποῖα
ἔχουν παραχθεῖ προηγούμενα σὲ ἄλλους κλά-
δους (γι’ αὐτὸ ἡ ἐργασία ποῦναι μέσα τους
ὀνομάζεται «νεκρὰ») Kai ἡ ἀξία τους ὰ-
πλῶς ἔχει μεταφερθεῖ στὸ νέο προϊὸν. Πάνω
σ’ αὐτὸ δὲν ὑπάρχει συζήτηση, μόνο πού
πολλὲς φορὲς ((ξεχνιέταο), ἁπλούστατα για-
τῑ ὁ ὑπολογισμός του εἶναι ἀρκετά δύσκο-
λος. Τὸ ἂν πρέπει ἦ ὅχι νὰ ὑπολογιστεῖ δὲν
εῖναι συνάρτηση τῆς δυσκολίας τοῦ προσ-
διορισμοῡ του. Πρέπει νὰ ὑπολογιστεῖ
Kai νὰ ἀφαιρεθεῖ. Ἀλλοιῶς τὸ ἀποτέλεσμα
θᾶναι παραμορφωμένο (μεγαλύτερο).
Δ ε û τ ε ρ ο , στήν «προστιθέμενη ἀξία»
δὲν ἔχουν συνυπολογιστεῖ τὰ ἐμπορικὰ κέρδη,
οἱ τόκοι, ἡ γαιοπρὸσοδος, οἱ φόροι κλπ.
Ἀλλὰ εῖναι γνωστὸ ὅτι ὅλα αὐτὰ ἔχουν μιὰ
Kai μόνη πηγήῑ τήν ὑπεραξίσ. Καὶ πρέπει
vb: συμπεριληφθοῦν σ-ιήν «προστεθὲμενη ἀ-
ξία». Γιατῑ ἐμφανίζονται μὲν σὰν εἰσοδήμα-
τα «ἐκτὸς τοῦ χώρου» τῆς διομηχανίας, ἀλλὰ
δημιουργοῦνται μὲ τή μορφή ὑπεραξίαις
(ἐντὸς τοῦ χώρου της» (ἐκτὸς ἕνα μικρὸ μέ-
ρος τῆς ὺπεραξίας ποὺ προκύπτει ἀπὸ τήν
παραγωγική ἀπασχὸληση στὴν σφαῖρα τῆς
πλατιὰ ἐννοούμενης κυκλοφορίος, τὸ ὸποῖο
δὲν πρέπει νὰ λάὸουμε ὑπ’ ὅψη μας ὅταν
θέλουμε νὰ ὑπολογίσουμε τὴν ἐκμετάλλευση
τοῦ διομηχανικοῡ ἐργάτη), Τὸ μέγεθος αύ-
τῶν τῶν στοιχείων τῆς ὑπεραξίας δὲν εἷ’
ναι μικρό, εῖναι σὲ ὅγκο μεγαλὺτερο ἀπὸ τὸ

μὴεθος τῶν ἀποσδέσεων, ἕτσι ποὺ ὅχι μό.
νο ν’ ἀντισταθμίζεται ἡ μείωση ποὺ παθαίνει
«ὴ προστιθέμενη ἀξία» ὅταν ἀφαιρέσουμε τῖς
ἀποσὸἑσεις, ἀλλὰ Kai νὰ ἐπιρρεάζεται αὐξη-
τικὰ σὲ σοδαρὸ ὃαθμὸ.
Τ ρ ί τ ο , εἶναι γνωστὸ ὅτι οἱ τιμὲς κα-
τὰ μέσο ὅρο Kai γιὰ μακρὸ διάστημα δια-
μορφώνονται ἕτσι ποὺ τελικὰ νὰ ίσοῦνται
μὲ τὴν ἀξία ("iv τιμή παραγωγῆς) τῶν προ-
ϊόντων. Ἀλλὰ σὲ κάθε δοσμένη στιγμή, οἱ
τιμὲς ἀττοκλίνουν ἀπὸ τὴν ἀξία, πρὸς τὰ
πάνω ἢ πρὸς τὰ κάτω. Μὲ τὴν παρεμδολή
τοῦ μονοπωλίου ἠ ἀπόκλιση σ η μ ε ι ὠ -
νεται σταθερά πρὸς τὰ πάνω, μὲ
ἀποτέλεσμα νά πραγματοποιεῖται στὸ χῶοο
τῶν μονοπωλίων ὑπεραξία· μεγαλύτερη ἀπ’
ὅση παρήγαγαν οἱ ἑργάτες ποὺ ἀπασχολοῑιν
(μονοπωλιακὲς τιμὲς πώλησ-ης, χαμηλὲς τι-
μὲς προμήθειας πρώτων ὑλῶν, ol ὸποῑες πρῶ-
τες ὔλες παρουσιάζονται μὲ ἐτταυξημένη τι-
μὴ στὰ στοιχεῖα τοῦ κόστους κλπ.). Πολ-
λὲς φορὲς αὐτὴ ὴ Ιδιόμορφη ὺπεραξία ἔχει
σοδαοότατες διαστάσεις.Ι “Ο ὺπολογισμὸς
της ὅμως εἶναι ἐξαιρετικὰ δύσκολος. Τὸ μό-
νο ποὺ ἔχουμε vb: κάνουμε εῖναι νά τὰ ἔχουμε
ὺπὸψη μας σὰν ἔναυ ἀπὸ τοὺς ἀστάθμητους
παράγοντες ποὺ αύξάνουν τήν πιθανότητα
ἀ-ιτὸκλισης τοῦ ὑπολογισμένου ποσοστοῦ ὺ-
περαξίας ἀπὸ τὸ πραγματικὰ
'H δεύτερη κατηγορία
λαθῶν ἔχει σχέο-η μὲ τὸν ὺπολογισμὸ τοῦ
«ν», δηλαδή τοῦ παρανομαστῆ τοῦ κλάσμα-
τὸς μας. Συνήθως τὸ ἐξομοιὼνουν μὲ τὸ κον-
δύλι τοῦ στατιστικοῦ ὅρου «ἀμοιΕή ἐργασι-
ac». Κι ἑδῶ ea μποροῦσαν νὰ γίνουν οὐσιῶ-
δεις παρατηρήσεις. Π ρ ῶ τ ο : ὅτι σ·
αὐτὸ τὸ κονδὺλι πριλαμὸάνονται Kai ἀμοι-
6ὲς τοῦ διευθυντικοῡ - διοικητικοῦ προσωπι-
κοῦ κλπ. (οἱ «ἐπὶ μισθῷ» ἀπασχολούμενοι)
Kai ἀμοιθὲς τῶν 6ιομηχανικῶν ἐργατῶν (ὰ-
πασχολούμενοι «ἐπὶ ἠμερομισθίω»). Αὐτοὶ
οΙ τελευταῖοι παράγουν τὸν κύριο ὅγκο τῆς
ὺπεραξίας. Ἒνας ἀριθμὸς τῶν «ἐπὶ μισθῶν
ἀπσσχολουμένων κάνει παραγωγική δουλειά,
παράγει δηλαδή νέα ἀξία, ᾰρα ἀναπληρώνει
τὴν ἀμοιδή του Kai πάνω ἀπ’ αὺτή δημιουρ-

’γεῖ Kai ὺπεραξία. Γι’ αὐτὸ ὴ άμῡῐὸή ΤΟος
εἶναι ἕνα μέρος τῆς ἀξίας ποὺ παράγουν, δη-
λαδὴ τὸ ἀντίστοιχο τῆς ἀναγκαίας ἐργασίας
(V). Ὲπομένως μόνον ὴ δική τους ἀμοιΘή μαζὶ
μὲ τὴν ἀμοιδή τῶν 6ιομηχανικῶν ἐργατῶν ά-
ποτελεῖ τὸ συνολικὸ μ ε τ a 6 λ η τ ὸ κ ε-
φάλαιο, τὸ v.
Ἀλλά μεταξὺ τῶν «ἐπὶ μισθῶ» ἀπασχο-
λουμένων, συγκαταλέγουν καὶ τοὺς Ιὸιοκτῆ-
τες, ἑπιχειρηματίες, διευθυντὲς ἀνωτάτου ἐ-
πιπέδου, ὴγετικοὺς ὑπαλλήλους, πμὸούλους,
ντόπιους Kai ξένους ἑμπειρογνώμονες, τῶν ὸ-
ποίων oi ἀμοιὸὲς δὲν πρέπει vb θεωρηθοῡν
ὡς μέρος τοῦ «v», γιοτῑ ἡ πηγή τους εἶναι
ἡ ὑπεραξία (ιη) Kai μόνον λογιστικῶς πα-
ρουσιάζονται ὡς «ἀμοιὸἠ ἐργασίας» για λό-
γους πολλοὺς καῖ «σοὸαροὺς» γιὰ τοὺς κα-
πιταλιστές, (Διότι ἔτσι τεχνητὰ παραφου·
σιτὼνεται τὸ κόστος, παρουσιάζοντας αὐξη-
μένο τὸν «συντελεσ-ιὴ ἐργασίας», ἄρα ὴ «νὸ-
μιμος» τιμὴ πρέπει νὰ εύθυγραμμισθεῖ ἀνά-
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λογα μ’ αὐτὸ Τὸ κόρη-ος. Σὲ ουνέχειαζ τὰ
κέρδη ἕτσι ἑμφανῑζονται μειωμενα, πραγμα
ποὺ σημαίνει ἀποφυγὴ φορων, ἑξοξσφαλιση
προνομίων λόγω «caravan-rag» κεφαλαιου προς
συσσώρευση, παροχή «κινήτρων», ὅπως «(pawl--
νὸ xpñpcr», ἑπιδοτήσεις, έκχωρήσεις κλπ. κλπ.),
“Av τὴν ἀμωὸὴ αὐτῶν τῶν «ἀπασχολουμέῖ
νων» τὴν ἀνεχθοῡμε ὡς μέρος του ν, τοτε το
ἀποτέλεσμα( ποὺ ψάχνουμε θῶαιὶ διπλα μειῖ
ωμένο; ἕνα 7m71 μικραίνει το ποσο που
σ-ι-ἠν σχέση πού ἑρευνοῡμε ἀποτελειΙ τον ἀρι-
θμητή καὶ δεύτερο γιοπί αύξανεται τὸ
ἸΤΟσὸ Τοῦ παρανομασἸή. ιΗ ιΊὉϋ Kamil-
σματος ποὺ ἑκφράζει τὸ ποσοοτο υπεραξιας
θὰ μειωθῖῗ σοδαρὰ. ἱ
Γ ιὰ νὰ γῑνουμε πιὸ κατανοητω ἂς ἀνα-
Φὲρῡυμῑ ἕνα παράδειγμα με δ’ῑῑῑῖηΑ “1‘ 0W.-
κεκριμένα στοιχεῖα τῆς στατιστικης mpg-
σίας·. Στὰ 1960 στήν περιοχη,πρωτευου-
σης καὶ προκειμένου γιὰ καταστημαῖα ἅνω
τῶν 10 ἀτόμων, κατσὸλήθηκῦίν Υῑ(ι «ἀμοί-
6ἠ ἐργασίας» 2,55Ο ὲκ. δρχ. Ἀπ’ αὐτὰ
τὰ 1.771 ἐκ, δρχ, τὰ εἰσέπραξαν οἱ 6ιομη-
χανικοὶ ἔργά-τες (ὴμερομίσθια) καῖ τὰ 779
ol ἔμμισθοι. Δηλαὸἠ ἡ ἀναλογία κατανοῑ
μῆς ἀμοιὸῶν μεταξὺ μεροκαματιαρηδων και
ἔμμισθων εἶναι σχεδὸν 2,2;1, ἑνω σὲ κάθε
7 μεροκαμαῃάρηδες ὰντιο-τοιχεῖ ένας «ἔμμιῖ
σθος», δηλαδὴ ἀναλογία 7:1“. Ev‘a μικρο
δεῖγμα κι αὐτὸ τῆς ά-ιτὸστασης (οτο τετρα-
πλάσιο σχεδὸν) τῶν μέσων άμοιὸῶν 1va
«ἔμμισθων» ἀπὸ τὶς ἀποδοχὲς των ἐργατων.
Ἀλλὰ ἕχουμε mes λόγο νὰ ὑποθέσουμε
ὅτι σχεδὸν τὰ 50% τῶν 779 ἑκ. εἷναι «ἀμοι-
6ἠ ἐργασίας» ἀκριὸῶς ἐκείνων τῷν «ἐργαζο-
μένων» πού, ὅπως ἀναφέραμε δεν δημιουρ-
γοῦν ἀξία, καὶ τὰ εΙσοδήματα τους ως προς
τὴ Φύῠη τους καὶ Τὴν πΡΟὲλΕυῦη Τῡυς δεν
εῖναι «ιν» ἀλλὰ «m». Καὶ εἷναι σεὸαστὸ τὸ
m6, 400 ἑκ δρχ. περίπου. Αὐτὰ πρέπει
νὰ ὰφαιρεθοῡν ἀπὸ τὰ 2.559 ὲκ. «ἁμοιδῆς
ἐργασίας» καί νὰ προστεθουν στήν ὑπερα-
ξία. Ἐτσι ὸ ἀριθμητής τοῦ κλίσματος m/v
θὰ αὐξηθεῖ σοὸαρά, ὁ δὲ παρανομαο-τής θὰ
μειωθεῖ. Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς διαίρεο-ης ΠιΙν,
τὸ ποσοστὸ ὺπΕΡαξίας, θὰ αὐξηθεῖ ὰκόμα
me, πολύ.
Δ Ε ὑ T ε ρ o :
yogich πρέπει νὰ ἀφαιρεθεῖ, ὃν ὅχι ὕ-
λο, Τὸ μισὸ τουλάχιστο τοῦ πο-
σοῦ ποὺ καταθάλλεται για κοινωνικὲς ἀσφα-
λίσίῑς 10m., τὸ ὸποῖο δὲν μετατρέπεται πλῆ-
ρως Οὔτε ἕμμεσα σὲ εἰσόδημα τῶν ἐργαζο-
μένων, ὑπολογίζεται ὅμως ἐξ ὁλοκλήρου μέ-
σα σ’τὸ κονδύλι «ἀμοιΕή ἐργασίας». Καὶ πρέ-
πει νὰ τουισθεῖ πάλι ὅτι δὲν πρόκειται γιὰ
παραμελητέο ποσὸ. Ὁ καθηγητὴς κ. Γ. Κου-
τσουμὰρης τὸ ὺπολογίζει“* ο-τὸ 25% τοῦ συ-
νόλου τῶν ὴμερομισθίων αὐτὸ ποὺ «ἀποτε-
λεῖ συνεισφορὰν τοῦ έργοδότου εἰς τὰς κοι-
νωνικὰς ἀσφαλίσεις καὶ παρεμφερῆ ταμεῖοι
—/—

ἀπὸ τὸ ποσὸ «ἀμοιδή έρ-

Ι* Βλ. Ἀποτελέσματᾳ. ἐτησίας βιομηχανικῆς
“"1?33$???xti‘i‘éaufifx’fitfiféiaxiimfik
ΒιῖἠιῂῃχὲζὲαῗὲιᾏΑὓξζαι2ὲξθὶἰ, σελ. 77.=v σ . .

προνοίας τῶν ἐργατῶν». “Av λάὸουμε ὑπό-
ψη τὴ διασπάθιση τοῡ,“ ποσοῦ τῶν, ταμείων
αὐτῶν, τήν παραφουσκωμένη γραφειοκρατίοι
ἀπὸ τὴν «ταχτοποίησ-η» τῶν ἡμετέρων κλπ.,
τότε γίνεται φανερὴ ἡ ὃασιμότητα τῆς πα-
ροπήρησης αὐτῆς.

***

“Ag προσπαθήσουμε τώρα νὰ ὑπολογῖὲ
σουμε τὸ ποσοστὸ -ὑπεραξῖας γιὰ τὴν πε-
‘pîoôo γύρω στὸ 1960. Korrà τὸν ὑπολογι- ”
σμὸ πρέπει ἀσφαλῶς νὰ ἀποφύγουμε τὰ λα-
θη ποὺ ἤδη οημειωσαμε τονίζοντας ἐκ τῶν“
πωτέρωὸτι καὶ ὁ πάρὼν ὐπο-
λογισμὸς θᾶναι κατὰ προ-
σέγγιση , ἀλλὰ ὴ προσέγγιση πρὸς τὸ
ἀπόλυτα ἀληθινὸ μέγεθος θᾶναι πολὺ μεγα-
λύτερη ἀπὸ ὁποιοδήποτε ἄλλο ἀποτέλεσμα
ποὺ λαμὸάνεται ἀπὸ πιὸ ἀνακριὸεῖς ὑπολογι-
σμούς. Τὸ ὅριο ἀ-ιτόκλισης ἀπὸ τὸ πραγματι-
κὸ μέγεθος θα εἶναι πολὺ πιὸ μικρό, ἐνῶ θό
προοπαθήσουμε ταυτόχρονα να προσδιορῖ-
σουμε ἐκείνους τοὺς ἀστάθμητους παράγον-
τες 01 ὁποῖοι κάνουν τὸ ἀποτέλεσμα ποὺ θὰ
ὅροῡμε να φέρει τὸν χαρακτῆρα τοῦ κατὰ
προσέγγιση ὑπολογισμοῡ.
Θὰ χρησιμοποιήσουμε τὰ στοιχεῖα ποὺ πε-
ριέχονται στήν ἕκδοση τῆς ΕΣΥΕ (1962)
γιὰ τὰ Ἀποτελέσματα τῆς Ἐτήσιας Βιομη-
χανικῆς Ἑρεύνης τοῦ ἔτους 1960. Στὴν σε·
λίδα 23-29 ἐκτίθενται ὁρισμένα δασικὰ
μεγέθη, ἀπαραίτητα γιὰ τὸν ὑπολογισμὸ τοῦ
ὅαθμοῡ τῆς ὺπεραξίας. “Ag τὰ πάρουμε μὲ
τὴ σειρὰ. Ἠ ἀκαθάριστῐη ἀξία τῆς 610p”-
χανικῆς παραγωγῆς στα 1960 φέρεται ὅτι
ἔφθασε τῖς 31.277 ἐκ. δραχμές. Πρόκειται
γιὰ τήν 6ιομηχανικὴ παραγωγὴ καταστημὰ-
των πού ἀπασχολοῡν ἅνω τῶν 10 ἀτόμων.
01 οτοπιοτικὲς δείχνουν ὅτι τὰ ἅνω τῶν 10
ἀτόμων διομηχανικὰ καταστήματα ο-τήν χώ-
ρα μας (σύμφωνα μὲ τὴν ἀπογραφή ποὺ διε-
νήργησε ἠ ΕΣΥΙΞ) ἀνέρχονται σ’ῐὰ 5.804
τὸν ἀριθμὸν (δηλαδή τὰ 5,3% τοῦ συνόλου
τῶν διομηχανικῶν, 6ιοτεχνικῶν, χειροτεχνικῶν
καταστημάτων τῆς χώρας) ἀλλὰ διαθέτουν
τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς κινητήριας δύναμης
καῖ δίνουν τι-ερίπου τὰ δύο τρίτα τῆς δια
μηχανικῆς παραγωγῆς τῆς χώρας (τῆς μετα-
ποίηοης δηλαδή).
Ἀπὸ τὸ σύνολο αὐτῆς τῆς ἀκαθὰριο-ι-ης
ἀξίας τῶν 6ιομηχανικῶν κατασιημάτων ἅνω
τῶν 10 ἀτόμων (31.277 ἐκ.) πρέπει νὰ ἀ-
φαιρεθεῖ ἡ ἀξία τῶν ἀναλωθέντων ὑλικῶν (μα-
ζῐ μὲ τὰ καύσιμα καῖ τὴν ἠλέκτρική ἐνέργεια)
πού εἰσοδυναμεῖ μὲ 21.238 ἑκ. δρχ. (ὅπως
μᾱς πληροφορεῖ τὸ δημοσίευμα τῆς ΙΞΣΥΕ)
για νὰ λάὸουμε τὴν «προσ-τιθεμένη ἀξία» ποὺ
σὰν ἀποτέλεσμα τῆς ἀφαίρεσ-ης, ἀνέρχε-
ται _o-rà 10.039 ὲκ. δρχ. Αὐτὴ ὴ «προσ-
τιθέμενη ἀξία» πρέπει νὰ εἶναι ἡ νέα
ἀξίαι ἡ ἀξία δηλαδή ποὺ εῖναι ἀποτέλε-
σμα τῆς ἐργασίας ποὺ ἀνά-ιττυξαν οἱ 6101111-
χανικοῑ έργὰτες κατὰ τὴν διαδικασία τῆς ἑ-
τήσιας 6ιομηχανικῆς παραγωγῆς. Αὐτὴ ὴ
νέα ἀξία, λόγω τῶν νόμων ποὺ ἰσχύουν στὸν
καιτιταλισμό, χωρίζεται σὲ ἀναγκαία
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(ἀμοιδή ἐργασίας, «v» καὶ σὲ ὑπερα-
ξία «m» “Av λοιπὸν καταφέρουμε αὐτὴ
τὴ νέα ἀξία νὰ τὴν μοιρὰσουμε σωστὰ σὲ
«v» καὶ σὲ Ἧι», τότε τὸ πρόὸλημα λύθηκε.
Ἀλλὰ ἀκριὸῶς ἑδῶ δρίσκεται τὸ δυσκολό-
τερο μέρος τοῦ ζητήματος.

ἐς*

"Ag ἀρχίσουμε πρῶτον ὰ-
πὸ τὸ anz ἀπὸ τὸν ὑπολογισμὸ ἑ-
κείνου τοῦ μέρους τοῦ κεφαλαίου τὸ ὁποῖο
δαπανήθηκε γιὰ τὴν ἀγορὰ τῆς ἑργοτικῆς
δύναμης (ἀμοιδή ἐργασῐας). Τὰ στοιχεῖα
ἀναφέρουν ὅτι η «ἐτήσια ὰμοιὸἡ ἐργασίας)
ἧταν 4.041 ὲκ. δρχ. Αιίτὸ εἶναι μεγαλύτερο
ἀπὸ τὸ «V», τὴν ἀναγκαία ἐργασία δηλαδή.
Ὁ λόγος τώρα πιὰ εἶναι ἡπλούστατοςῑ
ἀπὸ τὰ 4.041 ὲκ. δρχ. μόνο τὰ 2.953 είσέ-
πραξαν αὐτοί ποὺ ἐργάζονται «ὲιτῑ ἠμερομι-
σθίω>> (οἳ καθαυτὸ 6ιομηχανικοῑ ἐργάτες),
τὰ ἄλλα 1088 ἑκ. δρχ. τὰ εἰσέπραξαν οἱ ἔμ-
μισθοι. Μὲ δάση τήν έκτίμηση ποὺ ἕγινε
στα προηγούμενα, μόνο τὸ μιοὺ αὐτοῦ τοῦ
ποσοῦ πρέπει νὰ θεωρηθεῖ ὡς «v», τὸ δὲ
ἄλλο μισὸ (544 ἑκ. δρχ.) εῖναι «mn, δηλα-
δὴ μέρος τῆς ὺπεραξίας ποὺ μὲ διὰφορες
μορφὲς ἔχει μεταφερθεῑ στὸ κονδύλι ((ὰμοιὸἠ
ἐργασίας». Ἑτσι τὸ uvn ὣς τώρα διαμορ-
φώθηκε ὡς ἑξῆς; τὰ ἕσοδα τῶν διομηχανι-
κῶν ἐργατῶν (σύνολο μεροκαμάτων τοῦ ἔ-
τους) σὺν τὰ μισὰ τῶν ἐσόδων τῶν ἐμμί-
σθων (2953 + 544 = 3497 ἑκ. δρχ.(ινιι).
Ἀλλὰ καῖ ἀπὸ τὸ ποσὸ 3.497 πρέπει νὰ
ἀφαιρεθοῦν τὰ μισά τωλὰχιστο τῶν «£10-
φορῶν σ-ῐὸ ΙΚΑ καῖ ἄλλων ταμείων προ-
νοίας» ποὺ άνέρχονται στὸ ’Δ τοῦ ποσοῦ
«ἀμοιόή ἐργασίας», γιατί ὅπως εἷπαμε οὔ-
τε κατὰ ἔμμεσο τρόπο τὰ είσπρὰττουν ol
έργὰτες. Τὸ M1 τοῦ 3497 ἑκ. δρχ. εῖναι
874 ὲκ. δρχ. Τὸ μισὸ εἶναι 437 ἑκ. δρχ,
“Av αὐτὸ ἀφαιρεθεῖ ἀπὸ τὸ 3.497 ἑκ. δρχ.
τότε λαμὸἁνουμε τὸ τελικὸ «νιν, δηλα-
δή τὸ ποσὸ 3.060 ὲκ. δρχ.

“At; δοῦμε τώρα πῶς δι α-
μορφὼνεται ή ὑπεραξία (m).
Πρῶτα-πρῶτα πρέπει νὰ ἀφαιρέσουμε ἀπὸ
τὰ 10,039 ἑκ. δρχ. «προστιθεμένης ἀξίας»
τὸ τελικό ποσὸ τοῦ «V» πού ὑπολογίσαμε
παραπάνω (10.039 — 3060 = 6.979 ἑκ.
δρχ.). Ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπο ποὺ λάὃαμε πρέ-
πει νὰ ὰφαιρέσουμε ἀκόμοι τῑς ἀποσὸέσεις
οἱ ὁποῖες περιλαὸαίνονται στήν «προστιθέ-
μενη ἀξία» ὡς «συν-τελεστὴς κεφαλαίου» (πρό-
κειται γιὰ τὸ πὰγιο κεφάλαιο) ἀλλὰ εἶναι ἁ-
πλῶς μεταφερθεῖσα παγία ἀξία, δὲν εἶναι νέα
ἀξία, κατὰ συνέπεια οὔτε ὑπεραξία, Τὸ σύ-
νολο τῶν ἀποσὸέσεων γιὰ ὅλη τήν ἐθνική
οἰκονομία στὰ 1960 ἦταν 4.591 ἐκ. δρχ.*
σὲ τρέχουσες τιμὲς (καὶ τὰ ποσὰ ποὺ ἑξε-
τάζουμε εἷναι σὲ τρέχουσες τιμές). Ἀπ’ αύ-
τὲς τῖς ἀποσὸέσεις ἀναλογοῦν στή μετα·
ποίηση τὰ 18% περίπου (ὅσα δηλαδὴ εἲ·

Βλ. Ἐθνικοὶ Λογαριασμοὶ Ἑλλάδος 1958 -
1961, ἀριθ. l2. σελ. 43.

ναι καὶ ἡ συμμετοχή της στὸ Ἀκαθὰριστο
Ἑθνικὸ Προϊόν), δηλαδή 826,4 ἑκ, δρχ. 'E-
πειδὴ ὅμως τὰ στοιχεῖα ποὺ ἀναλύουμε πε.-
ριλαὸαίνουν 6ιομηχανικὰ καταστήματι] ἅνω
τῶν 10 ἀτόμων μόνο, δὲν πρέπει và ἀφαι-
ρέσουμε ὸλόκληρο τὸ ποσὸ τῶν 6110061201:-
ων τῆς ὃιομηχανίας, ἀλλὰ μόνο τὸ μέρος
ποὺ τοὺς ἀναλογεῖ. Παίρνοντας ὑπ’ ὄψη ὅτι
αὐτὰ τὰ καταστήματα δίνουν τὰ 2 3 τῆς
ἀκαθὰριο-ιης διομηχανικῆς παραγωγῆς, κα-
τὰ προσέγγιση δεχὸμαστε σὰν ἀφαιρετέο
ποσὸ ἀποοὸέσεων Τὰ 2 3 ’τού,7826,4 ιε
545,4 ὲκ. δρχ. Ὲπομένως ἔχουμε τὼρα πιὰ
6.979 — 545,4 = 6.433,6 ἑκ. δρχ. Αύ-
τὰ τὰ 6.433-,6 ὲκ. δρχ. εἶναι τὰ κέρδη ποὺ
πρνοῡν στὰ χέρια τῶν διομηχάνων (ποσο-
σ-τὸ κέρδους 25,696).
Ἀλλὰ αὐτὰ δὲν Ισοῡνται μὲ ὁλόκληρη
τήν ὑπεραξία (m) ποὺ παρὰχθηκε στὸ χῶρο
τῆς διομηχανίας. Εῐναι πιὸ λίγα ἀπ’ αὐτήν,
γιατὶ ἕνα μέρος πέρασε στὰ χέρια τῶν ἐμπό-
ρων σὰν έμπορικὸ κέρδος. "Apex κι αὐτὸ πρέ-
τι-ει νὰ συνυ-ιι-ολογισ-ι-εῑ. Σύμφωνα μ’ ἕνα κατὰ
προσέγγιση ὑπολογισμό μας, τὸ έμπορικὸ
κέρδος ποὺ ἔχει τὴν πηγή του σ’τὴν ὑπερα-
ξία ποὺ παρήγαγαν 01 διομηχανικοῖ έργὰτες,
ἀνέρχεται στὸ ποσὸ τῶν 321,5 ὲκ. δρχ.·
Τ é λ ο ς πρέπει νὰ συνυπολογίσουμε καὶ
τοὺς τόκους ποὺ κατέδαλαν 01 διομήχανοι
γιὰ δάνεια ποὺ πῆραν. 01 τόκοι αύτοῑ φέ-
ρονται 6έ6αια ὡς στοιχεῖα τοῦ κόστους, ἀλ-
λὰ στὴν οὐσία τους εῐναι μέρος τῆς ὑπερα-
ξίας, τὸ ὁποῖο κωαόάλλεται στοὺς δανει-
στὲς (τρὰπεζες κλπ.). Σ-ιήν ἀνάλυση τῶν
στοιχείων τοῦ κόστους τῶν διομηχανικῶν προ-
ἰὁν-ιων ποὺ κάνει ὸ καθηγητὴς κ. Γ. Κου-
τσουμάρης (ὖλέπεῑ προαναφερθὲν ἔργο, σελ.
228-231) ὑπολογίζει ὅτι τὰ 4,1% τοῦ K6-
ο-τους εῐναι τόκοι δραχυπροθέσμων καὶ μα-
κροπροθέσμων δανείων, Στήυ περίπτωσή μας
τὸ συνολικὸ κόστος τῆς διομηχανικῆς παρα-
γωγῆς πού ἐξετάζουμε εἶναι περίπου 25 δι-
σεκ. δραχμές. Τὰ 4,1% τοῦ ποσοῦ αὐτοῦ εῖναι
1.025 έκ. δρχ. “Ας μὴ μᾶς παραξενεύει τὸ
μέγεθος τοῦ ποσοῦ τῶν τόκων. Nà πάρουμε
ὑπ’ ὅψη ὅτι περίπου τὰ 2/3 τοῦ συνόλου
τοῦ ἐνεργητικοῦ κεφαλαίου τῶν διομηχανικών
ἐπιχειρήσεων προέρχεται ἀπὸ δανειακὰ
κεφὰλσια καὶ μόνον τὸ 1/3 τιεριπΟυ εῐναι

* Σημειώνουμε ἐδῶ τὸν τρόπο ὑπολογισμοῦ
τοῦ ποσοῦ αὐτοῦ. Γ ενικὰ ἡ ἀναλογία καταβλη-
θέντος βιομηχανικοῦ καὶ ἑμπορικοῦ κεφαλαίου
στὴ χώρα. μσς εἶναι περίπου 10 : 1. Παῐρνον-
τας ὑπ’ ὕψη ὅτι τὸ ποσοστὸ κέρδους εἶναι τὸ
ῑδιο σ’ ὅλους τοὺς τομεῖς τῆς κεφαλαιοκρατι-
κῆς δράσης, βγαίνει ὅτι τὸ σύνολο τοῦ έμπορι-
κοῦ κέρδους ἱσοῦται μὲ τὸ 1/10 τοῦ συνόλου
τοῦ βιομηχανικοῦ κέρδους ποὺ ὑπολογίσαμε πα-
ραπάνω. (6.433,6><Ο,1τ-6[ιῖ1,36). “Av, ὑποθέσου-
με ὅτι τὸ μισὸ τοῦ ἐμπορικοῦ κέρδους (613,36
ἑκ. Sp.) προέρχεται ἀπὸ τὴ βιομηχανικὴ ὑπερ-
αξία, μὲ τὴ μορφὴ «παραχώρησις τιμῶν», τότε
τὸ ποσὸ ποὺ πρέπει νὰ λάβουμε ὑπ’ ὅῴη γιά
τὸν ὑπολογισμό μας εἶναι αὐτὸ ποὺ ἤδη ση-
μειώσαμε, δηλ. 321,5 ἑκ. δρχ.
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διιικ ά τ 0 U ς , (BM-Ire: «Τὸ Βῆμα»,
I ώρὲ9ξῃὲ μποροῡμε νὰ λογαριάσουμε μὲ
λῑγοςπολὺ “Ham-[5px] ὰκρίὸεια τὸ συ-
νῡλ,Κὸ μέγεθος τῆς ὑπερ-
.α ξ ι α ς ; 6-43316 ὅιομηχ. κέρδη, σὺν 321,5
ἐμποΜᾶ Κέρδη, σὺν 1.025 τόκοι, ἴσον 7.7ao,1
ἐκ- ἃρχ, ὑπεραξια (m). τώρα ôèv à‘n’bpéval
πῖξρὰ νὰ ἑκτελεσουμε τὴ διαίρεση m/v>\100
Καέθὰὲχουμε τὸ ποσοστὸ ὑπερ-
α i α ς u
7.>80,]

, Ητοιε; 3.060 X 100 = 254,3%.
0.*

Τὸ ὕψος τοῦ ποσοστοῦ τῆς ὺ-ιτεραξῖας ετ-
Um mea μεγάλο σΤῆ ΧίῖξΡα μῦς· Αὐτὸ Ὺῖ-
νετα· ἀκὸμα καταθλιτιπικοτερο, ἂν παρου-
“E ὅψη ὅτι ὴ παραγωγικρτηῑα τῆς ἐρ-
Ὑὲῑσῑας εῖναι πολὺ χαμηλή, τοιμεγεθος τῆς
νεῡξς ἀξίας ποὺ δημιουργε· émane χαμηλὸ,
και ὅταν ἀπ’ αὐτὴν τὰ 255% μετατρέπον-
Ταῑ σὲ ἀπλήρωτη δουλειὰ, τότε αὐτὸ ποὺ
“EVE! οτήν ἑργάτη εἶναι σὲ ἀπόλυτο μέγε-
θος πολὺ me, χαμηλὰ ἀπ’ έκεῖνο ποὺ eà
E'F'Frrpcme ὸ Ἀγγλος ἐργάτης άκὸμα καὶ
μεἱ 400% ὂαθμοῡ ἑκμετάλλευσής του. Καί,
VIC! μὰ χρησ.μοποιήσουμε ἕνα γνωστὸ δεί-
"m οὲ κόθε 1 δραχμή ποὺ παῑρνει ὁ ἐργά-
ἾἾἹΞ ὡς μεροκάματο στὴν ΊΞλλάδα, ἀντιστοι-
Χουν 2,5 δρχ, ὺπεραξῑα ποὺ μεταὸἁλλεται
of telcôôqpm τῶν «deg λογῆς ἑκμεταλλευ-
Των του.
ι “Ag παρατηρήσουμε έδῶ ὅτι Kai αὐτὸς ὁ
υἠ’ῡλογισμὸς τοῦ ποσοστοῦ ὑπεραξίας εἷ-
VŒI κατὰ προσέγγιση. Καὶ αὐτὸ
ῪξαὟὶ μιὰ σειρὰ αὐξομειωτικοῑ παράγοντες
{55V πάρθηκαν, δὲν εῐναι δυνατὸ và παρθοῡν,
Un“. ὅψη. Τέτοιοι εῐναι; ὴ γαιοπρὸσοδος ποὺ
κειἿ’ῑὶὸὁιλλουν στοὺς κτηματίες οἱ διομήχα-
Y°‘ (πηγή της εῖναι ὲπῑσης ἡ ὺπεραξῑα), ἡ
1-ΓΠΈβειξία ποὺ περιέχεται σὲ κεῖνα τὰ «ἀνα-
λ(ὺθέντα ὺλικὰ, πού παράχθηκαν Kai χρησι-
Ι-Ιῦποιήθηκαν στὸ δοσμένο ἔτος, Kai ποὺ 6ρῖ-
σΚΕΤαι μέσα στὸ κόστος, 01 φόροι ποὺ πεᾖ
Ρῑλῡιδαίνονται στῐς «ἀγοραῖες τιμὲς» Kai πού
μειώνουν παρα-πέρα τὸ εἷσὸδημα τοῦ ἐργα-
Tn (τὸ αν») καί μάλιστα σὲ μεγαλύτερο 6a-
μὸ ἀπὸ τὴ μείωση ποὺ ὑφίστανται τὰ κέρδη
’ τή φορολογία κλπ. “Av τὰ στατισ-ηκὰ
στοιχεῖα ἐπέτρεπαν τὴν στάθμιση κι αὐτῶν
Τῶν παραγόντων μᾶλλον θὰ προέκυπτε
ἓγώτερο ποσοστὸ ὑπερα-l a ς .

Ἀλλὰ καὶ ὁ ὑπολογισμὸς ποὺ ἔγινε, ,πα-
ρὰ τὴν ὁρισμένη πολυπλοκότητά του, περιέ-
)(ει τὸ μικρότερα ὅριο ἀπόκλισης ἀπὸ ἰὸ
πραγματικὸ μέγεθος, σὲ σχέση μὲ «deg ἄλ-
λο «χονδρικὸ» ὑπολογισμὸ ποὺ ἁπλσπσιεῑ
ἢ ὑπενθυμίζει μὸνο τοὺς σ-ιτουδσιιότερους
προσδιοριστικοὺς παράγοντες, χωρὶς va τοὺς
σταθμίζει Kai νὰ τοὺς λογαριάζει. Ἀκριὸῶς
γι’ αὐτὸ Θεωροῡμε ὅτι τὸ ἀποτέλεσμα, pat;
εῖναι πειστικὸτερο παν-τὸς ἅλ-
λου διαφορετικοῡ ἀπ’ αὐτό.
Μεγάλη σημασία ἔχει νὰ ἑρευνηθεῖ ἡ τὰ-
ση διαμόρφωσης τοῦ -r_r-o-
σοστοῡ ὑπεραξῑας. Ὕπαρ-
χουν πολλὲς ἐνδείξεις ποὺ πείθουν ὅτι αὐτῆ
πρέπει νὰ εἶναι ἀνοδική, καῑ’ μάλιστα μὲ
γρήγορο ρυθμὸ. Πάντως ἂς ἀποτελέσει ἀν-
τικείμενο Ιδιαίτερης ἕρευνας. Kai σὲ σχέση
μ’ αὐτὸ Kai ὁ ὑπολογισμὸς τῆς τ ά σ η ς
τοῦ μέσου ποσοστοῦ κέρ-
δ o u ς . Ἡ τάση του νομοτελειακὰ εἶναι
π τ ω τ ι K ἠ. Ἀλλὰ μήπως στὴ χώρα μσς
οἷ ὰντίθετες δυνάμεις (ἃνοδο ποσοστοῦ ῦ-
ττεραξίας, έπιτάχυνση κυκλοφορίας κλπ.) ὺ-
περισχύουν στὸ δοσμένο στάδιο ἀνάπ-Γυξης
μὲ ἀποτέλεσμα ή γενικὴ Tao-r. γιὰ πτώση
νὰ παρουσιὰζει στασιμένῐητα ἢ ἀκόμα Kai
ὺποχώρηση, Ἁπλῶς διατυπώνεται τὸ ἐρώ-
τημα γιὰ νὰ ὑποκινήσουμε σὲ ἔρευνα. Πρὸ-
κειται γιὰ πρὸὅλημα κεντρικῆς οἰκονομικῆς
σημασίας.
Τέλος, «do; παρατήρηση ea: εἶναι εὐπρόσ-
δεκτη. Ἀλλὰ ἕνα κύριο συμπέρασμα ποὺ
προκύπτει ἀπὸ τὸν ὑπολογισμὸ μας, Kai ποὺ
δὲν ἐπιδέχεται σοδαρὴ ἀμφισδήτηση, εἶναι
ὅτι ὁ Βαθμὸς ἑκμετὰλλευσης σ-ιήν χώρα μσς
παωυσιὰζει «ἀξιοζήλευ-ι-ο» ὕψος γιὰ πολ-
λοὺς ξένους καττιταλιστὲς Kai αὐτὸς ἀκρι-
6ῶς συνιστᾱ τήν κύρια δύναμη «προσέλκυ-
σης» τῶν ξένων κεφαλαίων στὴν Ἑλλάδα.
Ἀλλωστε ἡ σειρὰ τῶν κινήτρων, διευκολύν-
σεων, ἐκχωρήσεων Kai σκανδαλωδῶν μέτρων
ποὺ λήφθηκαν Kai λαμὸἁνονται γιὰ προσέλ-
κυση τοῦ ξένου κεφαλαίου στὰ πλαίσια τῆς
πολιτικῆς τῶν «ἀνοικτῶν θυρῶν», ὀποδλὲ-
πουν ο-Γὴ δημιουργία εὐνοϊκῶν συνθηκῶν γιὰ
τήν αὔξηση τῆς έκμετάλλευσης. Τὸ κύριο
κίνητρο γιὰ τὸ κεφάλαιο εἶναι ἡ ὑπεραξία,
καῖ ὅχι μὸνο μὲ τὴν ἔννοια ὅτι ἑιτιδιὼκετσι
νὰ εἶναι ὅσο τὸ δυνατὸ μεγαλύτερη, ἀλλὰ και
μὲ τὴν ἔννοια τῆς ἀξιοποῑηοής της] τῆς εκ
νέου μετα-τροπῆς της ’σὲ κεφάλαιο, μὲ σκῦ-
πὸ τὴν ἀπορρόφηση νέας ὑπεραξίας, κ.ο.κ.
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