
Οι ὀρυκόλακες τοῦ σκοιαδισμόῡ

Στῑς σκοταδιστικὲς ἐκδηλῶσεις ἐναντίον τοῦ Γενικοῦ Γραμματὰκ τοῦ ὺηουρτγεὶου
Παιδεὶας κ, Εὐαγγέλου ιΠα-ποῑνούτῑσου δὲν ὲπιτοὲ-πῑται ινὰ μὲνομε ἀδιῶφοροι. "Eva; πνευ-
ματικὸς ἅνθρωπος σὰν τὸν κ. Παπανοῦτισο ποὺ κινεῖται καὶ ζεῖ μὲσα στὸν ἀινοιχτὸ χῶρο
τῶν ἰδεῶν μὲ ὑπεύθυνα συγγράμματα καὶ ἅμειση ἐπικοινωνία μὲ τὸ κοινὸ Ὓροππὴ και
προφορική- δὲν ἔχει ἀσφαλῶς ἀνάγκη ἀ-ιτὸ Wench-man. Οὕ-ιε καὶ κινδυνεύει τὸ κῦρος
τῆς προσωπιικότηκτὰς του ἀπὸ τὶς κακόπυστες δημοκοπικὲς ἐπιθέσεις ἐναντίον του. ἱ
Ἀλλοῡ δρίσκεται ὸ κίνδυνος -δημόσιος κῖνδυνος- καὶ Βεωοοῦιμε χρέος μοις ινὰ τον
ἐπισημάννομε δηλὼνσντας 8n:
'Io) Aèv μᾶς ὲνδιοιφὲιρει, ὲδῶ, ἠ φιλοσοφικῆ ταποθίπηση τοῦ κ. Π. σὲ προιὸλήιματα
κοινωνιολογὶας, ἠθικῆς, αἰσθητικῆς καί, πάρα πὲοα, παιδαγωγικῆς, πὰνω ο-τὰ ὁποῖα
ἠμπορεῑ νὰ ἔχομε won} ἀσφαλῶς ἔχαμε- ὲπιφυλὰξεις καὶ διαφωνίες.
2ο) Ἐπὼημαίινουμε τοὺς ἅμεσους κινδύνους τῆς κοιινιωινικῆς καὶ πολιτικῆς ὑγείας
τοῦ λαοῦ ἀ-ιτὸ τὴν οῑικτιρὴ ὑπαπροπὴ τοῦ ὰνιτιεισιταιδευτικοῡ σκοταδιαμοῦ ποὺ ταλανίζει,
τρυχοπεδεῖ, ὰνοισ-ιὲλλει καὶ δηλητηριὰζει τήιν ἐθνιική ἀναγὲννηιση ἀπὸ τὰ χρόνια ἀικὸμη
τῆς τουρκοκρατίας.
3o) Ἐκδηλὼσ-εις ὅπωςε α) ἡ μήνυση στὴν Ἀρχιειτισκοπὴ ἐναντίον τοῦ κ. n. «ἐπὶ
ἀθεΐα» μὲ συνοδεία ὁκτραχηλισμὲνης δημοσιογραιφικῆς τυμπανοκρουσίας, β) οἰ θορυ-
ϋῶδεις δι’,ιμοκοπικὲς ἐναντίον του ηιλώσεις τῶν «νέων θεολόγων» ἑμποτισμὲνες ἀπὸ
ἀπύθμενη «(mama-Tia καὶ πάθος, γ) τὰ ἔξαλλα καὶ ἐμπαθῆ κηιράγμαπα φανα-ιινκῶν ἱε-
ροκηρῦκων «ἀπὸ ἅμθωινος», δ) σὰν ἀποαωρύιφωμα, ή ποταπὴ πρόκληση τῶν «δέκα» ἀρχι-
μανδριτῶν πρὸς τὸν κ. Π. σὲ θεολογικῇ συζήπηση, γιὰ νά διαπιστωθεῖ ἂν πιστεύει στὴν
παρθενὶα τῆς Θτατὸκου, σ-ιὸ ὁμοούσιο τῆς Ἀγίας Τριὰιδας κ. ἅ·, -ὅιλῑς αὐτὲς οἶ Whi-
-ιηπς Ὂυγκλίνουν σὲ ἕνα συγκεκριμὲνο “σ·κοπ6; τὴν πολιτικὴ ἐξπηρὲτηο-η, συνειδηπὰ ἢ
ὰσῡνειδα, τῆς φασισ-ιικῆς ἄκρας δεξιᾶς ποὺ ἔχει κὰθε συμφέρον νὰ κρατὰ ἀγράμιμσιτο
τὸ λοὸ γιόε νὲι τὸν καταδημαγωγεῖ μὲ -ιῆν παιπριδοκστπηλεῖα καὶ τὴ θρησκοικαπηλεία καὶ
νὰ τὸν κρατὰ σ-τὸ σκοτὰδι τῆς ἅγινοιας καὶ τοῦ φόὸου, γιὰ Na τὸν ὲιομει-αλλεὺετοτι ἀσφα-
λέστερα. Στὴν ιισπηιλευτιικὴ αὐτῆ διαδικε·σία ἁναπτῦσὉ-ονται καὶ φουντώνουν ἀ.·ομολὸγητα
προσωπικὰ πάθη καὶ μῖση στῑς ψυχὲς ὅλων ἐκεὶινων ποὺ ëxorcow ἢ κιίνιδυνιεὺουν -νὰ χά-
σουν τὴν ὰσύδοτη νομὴ σ-ιὰ λεινὸἁδια τοῦ Παραδείσου τῆς καραμανλικῆς ὲκπαιδευτικῆς
κοσμογονῖας.
4o) ’E-rncmpaîvouue, Tfloq, τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ Ἀρχιεπισκοπή ἀνὲχθηκε καὶ ἀνέχεται
(τωλὰχισ-ι-ο) ὲυῶηιλὼσεις τοῦ εἴδους αὐτοῦ καὶ παραδιλιὲπει τῆ σκανδαλώδη δραστη-
ριὸτιπα κΐλτρρικῶιν τῆς äpso-nç SIKmoôoo-îm; της. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ δηιμιουργεῑ orùgrwr'mœc
ειξθῦνες τῆς ἡγεσίας τῆς Ἐκκλησίας ποὺ {flab-a μάλιστα ὥς τὸ ο-ηιμεῑο νὰ ἀποδεχθεὶ,
σοιν κατι τὸ πολὺ φυσικὸ καὶ κοινονικό, μήνυση «ἐπὶ ἀθεΐω) ἐναντίον ὰνωτὰτου κρωικοΰ·

(mou.
"000L εἶναι σὲ θὲση νὰ ψ’ωρίζουν, δὲν ἅ-

(ΣΤΝΕΧΕῘΑ ἀπὸ τιὴν σελ. 96)
σιιντελεστὲς της εἶναι καὶ ὁ κ. Παπανοῠτσος.
Ilium ἀπὸ τὰ ἱερὰ καὶ τὰ ὅσια ποὺ ἐπικαλοῦν-
ται, ὑπάρχουν τὰ κατεστηιιένα συμφέροντα
τῶν σκοταδιστῶν, τῶν γλωσσαιμυντόοων, τῶν
λυιιεώνιιιν τῆς κρατικῆς ἐξουσίας (καὶ τοῦ
κρητικοῦ θησαυροφυλακίου).
Βεὸιιίως ὲδιῖ) ἐνυπάρχει καὶ τὸ στοιχεῐο τῆς
ἡιιιμάθειας τῶν ἐκποοσώπων τῆς θρησκείας.
Πρόκειται γιὰ τὸν ἔξαιλλο φανατισιιὸ τῶν ἀρ-
νηῖᾢν τῆς ἐλευθερίας καὶ τῆς σκέψης, τῆς ἑ-
λευθερης ἕρευνας καὶ τοῦ λογικοῦ προῦληματι-

γνοοῦν ὅτι. ὃ κ. Π. δὲν ἀνατρέπει tin-tom μὲ τὴ
φιλοσοφία του. Τιτνάζει ἁπλῶς ἀράχνες ἀπὸ
τὸ σκονισμένο ἔπιπλο καὶ ἀνανεώνει τὴ μορφή
του γιὰ νὰ φανεῖ καινούργιο. Τὸ ἔργο τοῦ κ.
Π. δὲν ἔχει σχὲση μὲ τὸν ὕλισμὸ καὶ τὴν κοι-
νωνικὴ προέκτασή του. Κινεῖ ἀσφαλῶς τὴν
πάλη τῶν ἰδεῶν ntô χῶρο τῆς φιλοσοφίας,
ἀλλὰ μάχεται μὲ ὅπλα πιὸ συγχρονισμένα, ἀπὸ
τὸ στρατόπεδο τοῦ ἰδεαιλιῠιμοῦ. Κρατᾱ καὶ ὁ κ.
Παπανοῦτσος τὸ χαρεὶκωμά. του.



λειπουργοῡ μὲ ἀνώτερο πνευματικὸ κῦρος, ὅπως ὁ κ. Παπανοῦτσος ’καὶ »νᾶ ἀναθέσει σὲ
Ἀρχιῡρρῖς -ι-ὴιμ ἱ-εροεξεταοτική ἔρευνα τῶν συγγραμμάτων του καὶ τῆς πνευματικῆς πο.
Λιτειας του.

’0 δημόσιος προϋπολογισμὸς τοῦ 1965

Ὁ «Προϋπολογισμὸς τοῦ 1965 ποὺ ὁ ὑπουργὸς τῶν Οἳκονομιικῶν κατέθεσε στὴ Βου-
λῇ πρὸς ουζήτηση, φὲρνει ὅλα τὰ χαρακτηριστικὰ γνωρίσματα τῶν προϋπολογισμῶν τῶν
πειρωμένων χρήστων καὶ δείιχνει τὴν ἕλλειψη μιᾶς στοθερῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς, ποὺ
σκοπὸ ’ἑὰ εἶχε τὴν οἰκονομικὴ ἀνὰτι-τυξη τῆς χώρας καὶ τὴν ἀνεικούψιση τῶν πλατειῶν λαϊ-
κων μ ων.ἐξ ἁναλύῑσουιμε ὁρισμὲνες ἀπὸ τὶς δασικὲς πίλευρὲς τοῦ προϋπολογισμοῡ.
"E σ o δ αι ‘O προϋττολογισμὸς τοῦ 1965 προῦλὲττει αὕξηση τῶν ἐσόδων ἀπὸ ἐ-
σωτερικοὺς πόρους 3470 ἑκατ. δρχ., ποὺ ὀφείλεται σ-τὴν αὕξηση κατὰ 12% τῶν cipqu
φόρων καὶ 17% τῶν ἔμμεσωιν φόρων,
Παρὰ μιὰ ἐλαφρὰ ιὸελτίωση ποὺ σημειὼθηκε στὴν ποσοτικὴ διάρθρωση τῶν ὲκ τῆς,
φορολογίας ἐσόδων (ἃμεσος φόρος 20% ἔναντι 19,33% τὸ 1964), ἐξακολουθεῖ ὁ συντρι-
πτικὸς ὄγκος τῶν φορολογικῶν ὕαρῶν νὰ πὲφτει οτοὺς ὤμους τῶν ἐργαζομένων.
οἱ μὲν ἄμεσοι φόροι προέρχονται σὲ μεγόιλο ποσοῦτὸ ἀπὸ τὶς μισθωτὲς ὑπηρεσίες
μιὰ καὶ ὴημὲθοδος τῆς ε’ίσπραξης ο-τὴν πηγῆ δὲν ἀφήνει εὐχέρεια φοροδιοιφινγῆς, ὲνῶ μὲ
τὴ φοροδιωφυγὴ καὶ φοροα-ιταλλαγὴ, ἡ συμιμετοχή τοῦ μεὙὰιλου κεφαλαίου συνεχῶς ἐλατ-
τώνεται. "Om; ὁμολογεῖ καὶ ὁ Οἶικονομικὸς Ταχυδρὸμος (14.1.65) καὶ κατὰ τὸ ἔτος
1963 ἠ Φοροδιαφυγὴ εἰς τὰ εἰσοδήματα τῶν ἰσχυροτέρων τάξεων, πλὴν τῶν μισθωτῶν ὑ-
πηρεσιῶν καὶ ἐξ οἱκοδομῶν,, εἶναι λίαν σημαντικὴ. Αὐτὸ ἐκφρὰζεται καὶ στὰ ἑξῆς χα-
ρακτηριστικὰ ἐπίσημα στοιχεῖα; ἀπὸ τοὺς 37439 ποὺ ἐδήλωσαν ῑῐσόδημα πὰνω ἀπὸ 100.
000 τὸ 1964, 1μὸνο 13654 ἀνῆκαν στήν κατηγορία τῶν ἐμπόρων καὶ βιουηχόνωιν.
“’οσον ἀφορᾱ δὲ τοὺς ἔμκμεσους φόρους, ἐινῶ ὸ ὑπουργὸς Ο-Ικονομικῶν στὴν εἰση-
γητική του ἕκθεση γιὰ τὸν προϋπολιογισμὸ τῆς χρήσεως 1965, μιλὰει γιὰπροὼθηση
τῆς κοιωωικῆς δικαιοσύνης, ἡ Κυὸἑρνηση ὲπὲὅαλε Υνὲεσς φοοολογίες, ὅπως στὸν κοι-ιτνό,
χαρ)μα, βενζί-νη, φὸρο μεταδιδὰσεως αὑτοκινήτων κλπ., ἐνῶ ὲγκατὲλειψε τὶς φορολο-
γίες οτὰ εἴδη πολυτελείας ποὺ ἑπρόκειτο νὰ ἐπι6ληθοῠν.
Ἀπὸ τὴν ἅ-ηοψη αὐτή, ὁ προϋπολι-γισιμὸς τοῦ 1965 ὰνπανοκίλᾶ τὰ συμφὸροντα τῆς
ὀλιγαρχίας καὶ ἀφήνει ἄθικτο τὸ φορολογικὸ καθεστὸς ποὺ ἐπέβαλε. ὴ ΕΡῈ. -
Ἐπεν δύσει ς; Ὁ προϋπολογισμὸς τοῦ 1965 προδλὲπει πιστώσεις ὕψους 6.500
ἑκατ. δρχ., ἔναντι 5.200 τῆς χρήσεως 1964, ἐκ τῶν ὁποίων, ὅπως ἀνεκοίνωσε ἡ «066p—
νηοη, δὲν πρόκειται νὰ πραγκματοποιηθοῦν Truaà 5.200 — 5 300 ἑκατ. δρχ,
Παρὰ τὶς δηλώσεις τοῦ κ. Μητσοτότκη ὅτι βασικὴ ἑπιδίωξη τοῦ προϋπολογισμοῦ
εἶναι ἠ γιενικὼτερη ίκαινοποίηση γιὰ -ιήν οἰκονομικὴ ὰνό-ιιτυξη, ὴ ἑλάχιοτη αὕξτῦση τῶν
δημοσίων ἐπενῦὑσεων τοῦ 1965 σὲ σχὲση μὲ τὸ 1964, εἶναι ἀνεπαρκής νὰ ἐξασφοίλίσῑ·
τοὺς ρυθμοὺς ἀνάπτυξης τῆς οἰκονομίας, ποὺ σήμορα ἀποτελεῖ τὸ σπουδαιότερα πρό-
θλημα τῆς χῶῥας μας- ·
Ἡ Κυιὸἑρνηση, μὴ προχωρώντας σὲ συγκεκριιμὲνα μέτρα γιὰ νὰ κτυπήοει τὴ φορο-
5ιαφυγῆ καὶ vù περιορίσεί τὶς οτροιτιωτικὲς δαπὰνες, στοβεί σημαντιικοὺς ὲσωῑερικετὺς
πόρους ἀναγκαίους γιόι τὴν οἰκονομικὴ ὰνόπιτυξη τῆς χῶρος. ”0’σον άφορᾶ τὴ διὰρ·
Θρωση τῶν δημοσίων ἐ-ιτονδύσων, ὴ ἴλλειψη· θέιλησης νᾶ προχωρήσει στὴν ἐκδιαμηχὰνιοη,
ἐκφρὰζεται οτῂν ἑιλόπτωση κατὰ τὸ ἥμισυ τῶν πιοτώσεωιν στὸν τομέα τῆς βιομηχοινιίας.
“E'ar π.χ. στή μεταποίηση, διοτεχνίια, ἐνέργεια δισθὲτσνται μόνο 232 ὲικατ. δρχ., δηλ-
ὅσα καὶ γιὰ τὴδημόσια διοίικηση (197,2), ἁντιπ-ροσωπεῦσντας μόνο τὸ 4,4% τοῦσυνο-
λικιοῡ ὄγκου τῶν ἑπονδύσεων.

“Av πὰιρουμε δὲ καὶ τὶς πιστώσεις στὴν ἀ-γρστικὴ οἰκονομία, οἱ ἐπενδὺπις σὲ πα-
ραγωγικοὺς τομεῑς ἀνέιρχονται οὲ 2381 ἑκατ. δρχ. δηιλ. 30,1% (33% τὸ 1964) τῶν συν-
ολικῶν δημοσίων ἑπενδύσεωνι, ἔναντι 35% σ’τῑς συγικοινωνίες (2321 ὲκατ. δρχ.). Αὐτὴ
ἢ ἀντιπαραγωγική κατανοιμὴ τῶν δημοσίων δαπανῶν εἶναι χαρακτηριστικὴ ἔκφραση τῆς
οἰκονομικῆς πολιτικῆς τῆς -Κυὸέιρνησης, ποὺ τάσσεται κατὰ τῆς ὲιτὲμιθοέσης τοῦ κρὰ-τους
στὸ ἔργα τῆς ἐκδιοιμηχάνισης καὶ ποριορίζει τὸ .ρέλο του, οτήν Æxïüwn ἔργων ὺποδαμῆς
’ποὺ μόνιο τὸ ξὲνο καὶ ντίνπιο κεφάλαιο ἑξυπηρετοῦν,
Ἀιπὸ τὴν ἀνάλυση τῆς χρηματοδότηισιης τῶν δημοσίων ἐπενδὺῑσεων τοῦ προϋπολογι-
σμοῡ- 1965, προκύπτουν τὰ ἑξῆς δυσμενῆ συμπεράσματα για τὴν οἰκονομία τῆς
χώρας μσς.
1) Ἦ ωμιὸολή τοῦ τακτικοῦ προϋπολογιοιμοῡ στὸν πωϋποῦογιοιμὸ ιδημοσίων. ἐττει--
δύσεων περιορίζεται σὲ 1 tutor-r. δρχ. δηΙλ. 15% τοῦ συνολικΟῦ ὄγκου τους, ἔναντι 1,2
ἑκοπ. τὸ 1964 (23%) καὶ 1,3 τὸ 1963 (26%). "En" ὔχομε μιὰ συνεχῆ πτώση τῆς κρα-
τικῆςὶᾱέπαῗτεαμιὶἓυσης, μὲ ἀποτέλεσμα ἡ Κυῧὲρνηση νᾶ στρέφεται ἀναγκαστινκὰ στὸν ἐξω-
τερικο ισι ,
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2) ‘H κὰλυψη τοῦ ἑλλιείιμιματος τοῦ προϋπολονγισμοῡ δηιμοσίων ὲπενδύσεωιν ἀπὸ τὸ»
ἑξωσερυκὸ δανεισῑμὸ ἀνννὲριχτεται ισὲ 110001016 περίπου 50%, σὲ σύγκριση δὲ μιὲ τὸ 1964
ἕχομε μιὰ αὕξηση κατὰ 146% (3150 ἑκατ. διρχ. ἔναντι 1280 τὸ 1964). ‘H προσφυγὴ
στὸν ἑξωτερῑκὸ δουννεισιμὸ καὶ ιμόελιιοτοι σὲ ὑψηῖλόιτεροι ἐπίπεδα κὰθε χνρόνο, ἀποτελεῖ ἕνα
ἀπὸ 16 δυσμιονὲστερα χαρακτηριστικὰ τῆς δηιμοὶσιονομικῆς πολιτικῆς τῆς Κυιΰὲρνησης μὲ
βαρύ-[οντες συνέπειες γιὰ τὴιν οὓκοινοιμία τῆς χώρας μοις.
Πιρῶτα αὐξάνεται Ικόιιθε χιρὸνο τὸ δηιμόσιο χρὲος, τὸ ὁητοῖο τὸ 1964 ἀνῆῖλθε 016 28,1
δισ. δρχ., ἀπὸ τὰ ὁποῖα πὰνω ἀπὸ 5% εἩναι ἐξωτερικὸ χρέος.

Καὶ δεῦτιορο αὐξάνονται 16 ἀπαραίτητα 11-006 mire: xpôvo γιὰ τὴν ἐξιππηρὲτησή του.
"E101 ἑνῶ στὸν προϋποιλογισιμὸ τοῦ 1958 διατέθηκαιν 323 ὲκωτ. δρας. ’γιὰ τὴν ἐξυ-
πηρὲτηση τοῦ δημοσίου χρέους, τὸ 1962 ἀνῆλθαν 016 1113 {1101. δρψ, τὸ 1964 1633-
καὶ τὸ 1965 2060 ἑκατ. διρχ, δηιλ. ιμέσα σὲ 7 χρόνια αὺξῆθηκαν πάνω ἀπὸ 6 φορὲς.
Mi: τηιν πολιτικὴ αὐτή τῆς Κυδὲρνηισης, ἠ οὓκοινομία μας ὁδητγεῖται σὲ ἀδιέξοδο,
“Av γιὰ τὴν ἐκτὲλιεση ἑνὸς πιρογιρόυμμοιτος ἑπευνδύσεωιν 7 ὲνκοπομ. δοχ. κάθε χρόνο, πιρὲ-
πει τὸ δη·μὸ’σιο v6 δανείζεται περί-που 3 δισ. δρχἿ σὲ μιὰ πενταετία 6‘6 προστεθοῦινι στὸ
δημόσια ὲξωιτερῖικὸ χρὲος ἄλλοι 15 δισ. καὶ σὲ λίγο διάστημα θὰ χρειαστεῗ ἡ σύναψη
νὲου δανείου γιὰ τὴιν ἑξόφλιῃαη μὸνο τῶν τόκων τῶν δανείων,
Στιρατ)«κὲς δαπάινες; Στὴν είσηιγητιική ἕκθῐωή του, ὁ κ, ὺτῐουργ, Οῐκ)κῶν
ἁνιοιφὲρει ὅτι 110110690181] πάθε προσ-ιτὰθεια ’συγκιράτησης τῶν στρατιωτικῶν δαπανῶν στὰ
ἴδια ἐπίπεδα τῶν προηγουμένων χιρήσεων, ὅμως σύιμφωινα μὲ τῐς προὸιλὲψεις τοῦ ιΟΙίκονο-
μικοῦ Ταχυδρόμου (14.1.65) αὑτὲς θὰ σημειώσουιυ ἄνοδον ἐντὸς τῆς χιρήσεως 1965. "E10:
καὶ ὁ ποοϋπολσγισμὸς τοῦ 1965 δὲν διαφέρει ἀπὸ τοὺς προϋπολογισμοὺς τῶν κυιδερ-
νήστων τῆς ΕΡΕ, ποὺ ὢιφρὰζοινιε τὴν ψυχροπολομικὴ πολιτική.
Παρ’ ὅλο ποὺ οἷ ο-ιιραιιωτικὲς δαπάινες ἑθνικῆς ἀιμὺνης παρουσιὰζονται ἑλαττωιμὲνες
16 1965 σὲ σύγκριση μὲ τὴιν προηγούμενη χρήοη, αὐξήθηκαν οιῑ δαπτὰνες γιὰ τὰ Σώ-
μοπα Ἀοφαλείας κατὰ 98 émeut. δρχ.
Παράλληλα 6 προϋπολοιγιοιμὸς προιδλὲπει ἀμυντική βοήθεια τοῦ 'NIATO 700 ὲκατ.
δρχ., ἠ ὁποία εἶναι ἀμφίδολο ἂν θὰ ποαγματοποηηθῆ, ὅταν ο-τῆ χρήση τοῦ 1964 εἶχαν
προδλεφθῆ 705 ἑκατ. καὶ πραγματοποιήθη·<αν μὸνο 550. ".E101 ἠ ουιμιδολὴ τοῦ ’ἑλληινικοῦ
δημοσίου 0'16 συινολικὸ ὕψος τῶν στιρατικτιικῶιν δαπανῶν συνεχῶς αὐξάνεται, μὲ ἀποτὲ-
λεοπμοι ινοὲι ἀντιπροσινπεύουν περίπου 5% τοῦ ὲθνιικοῡ είσοδήιμαπος, σύμφωνα μὲ ἐτιίσηεμες
510.11 ο-ῐώο-εις τοῦ πρώην ὑπουιογοῦ κ. Μαύρο-υ.
Καὶ 016v προϋπολοτγισμὸ τοῦ 1965, κατουδῶιλεται προ-σπὲιθεια γν’ ἀππρυὸῆ 16 πρα-
γματικὸ ὕψος τῶν στρατιωτικῶν δαπανῶν, μὲ διὰο-ποιρτα κονδὺλια καὶ σὲ ἐπὶ μέρους
προὺπολογισμςύς ὑπουργείωιν (ὺπουιργείον Οἰκονομιεκῶν, Συντονισςμοῡ κλπ.), μὲ ἀποτε-
λεοιμα στὸιν προϋπολογισμὸ 1965 οἱ οτροπιωτιικὲς δαπὰνες νὸ ἐμφανίζονται μόνο 5344
ἑκατ. δρχ, σήιμερα ποὺ 16 πρὰδλημα τῆς οἰκονομικῆς ὰνὰ-ιιτυξης τῆς χώρας μοις μπαίνει
ο-ιήν πρώτη γςαιμμὴ ἀντιμετώπιιοής του, τὸ αἴτημα γιὰ ἑλάττωση τῶν ο-τρατιωτικῶν δα-
πανῶν εἶναι ἑπιτοοιττεό. 1Καὶ ἀκόιμα περισσότεοο ὅταν ἕχομε ἀνάλογες ἑκδηιλώσεις στὶς
γειτσνικὲς βαιλκανικὲς χῶρες.

Δανεισμὸς καὶ οἰκονομική πολιτικὴ

K016 16 τὲλη τοῦ 1964 ὴ Ὶκυὸἑρινιτση πραγματσποίησε δάνειον 6116 τὴν ὲλεὺθῑβη
χρηματαγορὰ -ιῆς Ἀιμερι-κῆς ὕψους 22 ἑικατ, δολλ. Συνολικὸε τὸ ὕψος τοῦ δανείου ἔφθασε
1'6 27 ὲκατ. δοιλλ. ιμὲ τὴν σύναψη καὶ ἑνὸς ἄλλου, ὕψους 5 ἑ-κατ. δοιλλ. Καὶ τὰ δύο δάνεια ἐ-
πιΒαρὺνονται μὲ ὺψηλὸ ἐπιτὸκιο.
’Υποο-ιηρίιχθηικιε ἀπὸ τὴν κυδὲρνηιση ὅτι ἡ κὰλυψη τοῦ ὁμοΙλογιεικοῦ δανείου ἀπὸ τὴν
ἀῐμερικάὶνικη ἀγορά, εἶναι ἑκδήιλωση ἐμπιο-ιοούινης πιρὸς τὴ σταθεοότητα τῆς ἑλληνιαῆς
0 κονομιας.
Καὶ στὸν προϋπαλογισμὸ τοῦ 1965 ποὺ κατέθου-ε πρόσφατα ἠ κυδὲρνηιση, περί-που
τὸ 50% τοῦ προϋπολογισμοῡ ὲπενδύσεων ἐγκαταλείπεται v6 πραγιματοποιηθεῑ -μὲ τὴν
ΊὌΡῦσΦυῪῆ (Πὸν ξὲνο δανεισμό. Ἐκεῖνο ἑπομένως ποὺ ἔχει σημαῐσία δὲν εἶναι v61 δια-πι-
Εῐιῐωθεῑ ἢ ὲμπιοτοούνη ποὺ δείχινει τὸ ξὲνο κεφάλαιο οτὴνν ἑλληνικὴ οἰκονομία, ἀλλὰ ν’
ἀξιολογηθεῖ ἂν εἶναι σωστὴ ικαὶ ἱσιιμιφὲρουισα ὲνὲριγεια ὴ καταφυγὴ ο-ι-ὸν ξὲνο δανεισμὸ,
ὅταν ἕνα με.γὰλο μέρος 61116 τοὺς ὲθνικοὺς πόρους κωαναλῶνεται ἀντιπαραγωγικὰ καὶ
ὀινιτιοικοινομιικὰ. Ἣ κυιδὲρινηση ὤφειλε, προτοῦ προσδεῖ στῆν συνοιμοιλόγηοη ἑνὸς τὲτῠῑῠυ
δανείου ποὺ μαζὶ 7μὲ τὰ (me; ποὺ ἔχουν γίνει ’βαρύνουν σὲ ο-ηιμαντικὸ βαθμὸ 16v προϋ-
πολογισμὸ καὶ 16 συναλλαγματιικὰ ἀ-ποθὲματα τῆς χώρας, v6 στραφεῖ οτὴιν ἐξεύρεση
τῶν πόρων ἀπὸ ὲοηπορικὲς πηγὲς,
M16 1131010 πολιτικῆ δὲν ἐφαρμόζει-αι ἀπὸ τὴν κυδὲρνηιση, ἀντίθετα μάλιο-ῐα παρα-
Τηβῑῖται μείωση τῆς κρατιικῆς ἀπωσαμίευσηης στὸιν προϋπολογιαμὸ ὲιτενδύσοωνι καὶ αὗξιτση
τῶν δανοιοικῶν ὺποχρεὼσεων ἀπὸ 16 ἑξωτερικό. T6 φαινόμενα αὐτὸ ἔχει σοὸαρώτατες ε·
πιπιτῶοῑις πάινω στῆν οἰικονοιμία, γιατῖ ὕστερον 6116 λίγο διάστημα 16 11006 ποὺ θὰ
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χρειασ-τοῦν για τὴν κάλυψη τῶν τοκοχρεωιλυσῖων τῶν δαινείων Θὰ διογκοῦνται συνεχῶς, ὑ-
πάρχει δὲ κίινδυνος τὰ συναφθοιῖιν δάνεια γιὰ τὴν πληιρωμὴ τῶν τόκων τῶν δανείωνῑ
ἰΗ αἰτία γιὰ τὴν κατάστάση αὐτὴ ὀφείλεται ο-τὸ ὅτι ὴ κυδέρνηση δὲν παῖρνει μέτρα
γιὰ τὴν ἑξεύρεση πόρων ἀ-ιτὸ τὸ ἑσ-ωτεριικό, πρᾶγμα ποὺ εῖναι ἀ-ιταραίῑτητο γιὰ τὴν ὁφαρ-
μογή μιᾶς ἐθνικῆς οἶκονομικῆς πολιτικῆς. Στὴ··.ι ’·Ελλὰε5α τὸ 5% τοῦ πιληθυαμοῦ νέμει-ταιΙ
τὸ 22% τοῦ ἑθνικοῦ εἰσοδήματος, ποὺ στρέφεται σ·ὲ ἁντιπαραγωγικὴ ὲιτὲνδυιση καὶ ποιλυ-
τελῆ κατανάλωση (οἰκοδομὲς, πολυτελεῖς κατοικῖες, φυγάδευση κεφαλαίων κ.λ.π.). Ἐπι-
πρόσθετα τὸ σημειριινὸ φορολογικὸ σύστημα εᾙναι διαρθρωμὲνο -μὲ -ι-ρόπο ὥστε τὸ uncom-
τερο φορολογικὸ Βάρος νᾶ πὲφτει στὰ κατώτερα εἰσοδημοπικόι κλιμάκια, ὲνῶ ol drvdrrcpsç
εἰσοδηματικὲς τάξεις διαφεύγων συνεχῶς τήν καταδολῆ φόρου. Οὺσιοιστικόι, δηλαδή, σή-
μερα ἀντὶ ἡ Κυδὲρνηση w‘: μεταφέρει τὸ κύει-τος τῆς οἰκονομικῆς ὰνὰτιτυξης πάνω στὸ
κέρδος καὶ ὅχι πάνω στοὺς μισθοὺς, ἐφαρμόζει άντῐθετη πολιτικὴ μὲ ἀποτέλεσμα τὰ μὲ-
τρα ποὺ παίρνονται νὰ μὴν εἶναι «ὰνατιι-τυξιακὰ».
Ἀ·Πί λοιπόνν, νὰ σ-τραφεῖ ἡ ἐπὶῑσηιμη πολιτικῆ πρὸς τὴν κατώθιὺνινση ν’ αὐξήσει τὴν
ἑσωτερικὴ σωσώρευση γιὰ νὰ τὴν χοησιμοποιήσει γιὰ τὴν οἰκονομικὴ ὰνὰπτυξη, κάτω
φεύγει σ-τὰ ἐξωτερικὰ δάνεια. Μὲ τὸν τρόπο ὅμως αὐτὸ τὰ διαρθρωτικὰ πρσδλήιμοπα τῆς’
Ἑλληνικῆς οἰκονομίας παραμένουν ἄλυτα, τὴιν στιγμὴ ποὺ ἡ ὰνσιγκαιότιπα γιὰ μιὰ γορ-
γὴ ὰνάτι-τυξη τῆς χώρας εῑνιαι ισυνθήκη «ἐκ τῶν οὐκ ὄιν-ευ» γιὰ τὴν ὕπαρξη καὶ τὴν πρόοδο
της Χωρας um;-

‘H ἄνοδος τῆς ὄιομηχανικής παραγωγῆς

Στὸ χρὸνο ποὺ πὲράσε ἡ Βιομηχανικῆ παρα-γωγή κινήθηκε σὲ ὑψηλότερα ἐπίπεδα
σὲ σ-ύγκριση μὲ τὰ ἀντίο-ιόιχα τοῦ 1963. 'H ἄνοδος ποὺ σημειῶθηκε ἐκφράζεται μὲ πο-
σοῦ-τὲ αὔξησης ’ἴσον πρὸς 10,5%, ποὺ δὲν μπορεῖ v6: Θεωρηθεῖ χαιμηλό. Ἐν τούτοις μεγα-
λίπερη άξὶσ ἔχει νὰ δεῖ κσινείς -ιτώς αύιὴ ἡ ἄνοδος παρουσιάζεται σὲ 6ασικσὺις κλάδους
τῆς Βιομιτχανῖας. Tà στοιχεῖα ποὺ ἦρθαν σιὴν δημοσιόπητα ἀπὸ μιὰ πρόσφατη ἔρευνα
ποὺ διεξήγαγε ἡ οἰκονομικὴ ἑφημερὶδα «Ἐξπρὲς» δεῐχιὉυν ὅτι ἠ παραγωγὴ τῆς ἠλεκ-
τρενὲριγειας αὑξήθηκε ἀπὸ 3.100 Ω.1(Β. ποὺ ἦτοιν τὸ 1963“σὲ 3.700 Ω.ΚΒ’ Τοῦ χυτοσί-
δηρου ἀπὸ 76.000 τόν, σὲ 164.000 τόν., τοῦ ὰκατὲργαστσυ ἀτσαλιοῡ ἀπὸ 132.
000 τόν. σὲ 240.000 τόν. καὶ τοῦ ὰτσαλιοῡ. 'H άξιόλογη αὕξηοη τῆς παραγωγῆς στὸν
κλάδο τῆς σιδηρσόιομηχσνίας, ἑξηγεῖτει ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἠ ὺψικάμινος τῆς «Χαλυ-
ὅουργικῆς» λειτούργησε ὅλο τὸ x-pévo, ὲνῶ τὸ 1963 εἶχε λειτουογήσει μονάχοι ἐπὶ ἕνα
6μηνο. “Η ἑξὸρυξη λιγνὶτσυ ἕφτασε τὸ ἐπίπεδο τῶν 3.893.000 τόν, ἀπὸ 3-566000 τόν,
τὸ 1963 ἀλλὰ ἠ ἄνοδος προέρχεται καὶ ἀπὸ τὴ ΛΙΠΤΟΛ, γιατὶ σ-τὰ ἅλλα λιγνιτωρυ-
χεῖα σημειώθηκε κάμψῃ τῆς παραγωγῆς. Ἣ παρα-γωγὴ ὑγρῶν ιιαύσίμων ἀπὸ τὸ Διϋλισ-τή-
pro ἦταν κατὰ 5 τόννους χαμηλότερη σὲ σύγκριση μὲ τὸ 1963 πρᾶ-γμσ πού εἶχε σὰ συ-
νί-πεια ν’ αὺξηθοῦν οἱ εἰσαγωγεῖς κατὰ 450.000 τόννους, περίτι-ου. Ἡ -ιι-σιρσιγωιγὴ τσι-
μέντου σ-ημεῖωσε νέα σημαντικὴ ἅνοδο, ξεπερνῶντας κατὰ 375.000 τόν, τὸ ἑπίπεδσ πα-
ραγωγῆς τοῦ 1963, ποὺ τότε εἶχε φτάσει τὰ 2.295.000 τὰννους. Χὰρη στὴ λειτουργία
καὶ τῶν ἄλλων ἑογοσ-τασίων, ἂν καὶ χωρὶς ὅλη τους τὴ δυναμικὰτητα, ἡ παραῇωγὴ ζά-
χαρης ἔφτσσε σπὸ ἑπίπεδο τῶν 62.000 τόν. ὰ-ιτὸ 35-000 τόν, πού ἣταν τὸ 1963. Στούς
ἄλλους κλάδους ἡ παραγωγή σημείωσε τίς παρακάτω ἑξελίξειςε

Ῐὸ νέο φορολογικὸ νομοσχὲδιο
Τὸν Νοὲμὸριο τοῦ προηγουμένου χρόνου, σ-τήν "Em-month ’τΕξσυσιοδοτήσεως, ψηφῖ-
υτηκε τὸ Ινι·)μοσ·)(ἑκ15ιον περί τροποποιήσεως καὶ συμπληρώστως τῶν διατάξεων τοῦ Ν.Δ.
3323355 περὶ «φοέολογίας τοῦ εἰσοδήιμστος. Οἱ κυριῶτιε-ρες τνροπσνποιῆσεις καὶ συμπλη-
ρώσεις εῖναι ci ἑ ῆς;

1) Τὸ ἀφορσλὸιγιγτρ ὅριο εἰσοδημότων αὐξῆθηκε ἀπὸ 12000 δρχ, σὲ 15000 δρχ.
Μειὼνεται ὸ φορολογικὸς συν-τελεστὴς μεταξὺ 6%—20% εἰς τά διάφορα κλιμάκια
τοῦ φόρου εἰὶσοὸήμοπος κσιῖ κατὰ μέσον ὅρον 14%.
3) Κοθιερῶνιτετι ξεχωριστὸς ὑπσλσγιισμὸς τοῦ φὸοου ε1“σοδῆ.ματος τῆς συζύγου τῶν
φαρσλσγουμὲνων, μὲ ἀποτέλεσμα νά ἐπέρχεται μιὰ ὰξιὸλογη ἐλὰφρυνση τῆς φορολογίας
λίνγω τῆς διαφορᾶς τῶν συντολεσ-ῐῶιν ὑπολογισμοῦ.



4) Kmqp'yon-rou οἱ δισπόιξεις τοῦ νόμου περὶ «ἀμάχητωιν» τεκμηρίων,ι καὶ ô φο-
ραλογούμεινος θὰ μπυρεῖ νὰ ἀπσδείχνη τήιν προέλευση τῶν δετπαινῶν του.
Μὲ τὶς νὲες Φορολογιικὲς μεταρρυθμίσεις, σύμφωνα μὲ τὶς ἐ-παινειλημιμὲνες ἑπαγγελὶες
τῆς κυεὲρνπσης Κέντρον, δόθιηκων ὁρισιμὲνες ὲλωφνῦνσεις πρὸς τοὺς φορολᾱγσυμὲνους.
’Ὀιμως τὸ νὲο ’νομοσ-χὲδιο, δὲν ἀντιιμετωπῖζει μὲ θὰριρος καὶ σ-ι-αθερότητα, τὸ mp6-
ωημα τοῦ φόρου εἰσοδήιματος καὶ ὰκόμα περισσότερο δὲν θὶγει τὸ ὅλο φῡρσλογικὸ,ἅδικο
καθεστὼς ποὺ ὑπάρχει στὴ χώρα μὰς. v
Καὶ μὲ τὶς νέες τροποποιήισεις ἡ ἑπιιὸόιρυνση τῶν ικατωτὲιρων καὶ ιμεσαὶων sic-0511.10:-
τικῶν τὰξεωιν ἐξακολουθεί νὰ εἶναι δυσὸἁστακτη, ὲνῶ εὐνοεῖται τὸ ,μεγάλο κεφάλαιό- ’Έτσι
ἐπειδὴ ἡ μείωὶση τῶν φοροῑλσγιικῶν συνιεῡνεσ-ιῶν εἶναι μεγαλύτερη γιὰ τὰ μικρὰ καὶ μεὲ
σαῖα εἰσοδῆιματα ικαὶ μικ-ρότειρη γιὰ τὸ ,μεγὰλο κεφὰλσίιο, αὐτὴ ἀπαθαίνει σὲ ὅφελας τοῦ
μεγάλου κεφαλαίου, ποὺ παρ’ ὅλη τὴν συνεχῆ αὕξηση τῶν κερδῶν του ὑπόκειται σὲ μικρό-
mp" σιχετιοιὰ, φορολογῑοι· Π.)(. ὁ φόρος τοῦ εἰσοδῆιματος τῶν 40.000 δρχ. μειώνεται κατὰ
20%, ὲνῶ μεῖωση Ὺῑὰ τὰ εἶ’σῡδήμῦπα τῶν 800 χιλ, - 1 inert. aTIvou 15,2% καὶ πάινω ἀπὸ
1 ὲκατ. κατεδαῑνει μέχρι τὸ 9,5%. ’
"El-rm ὸ εΙσοδηιμναπίας τῶν 50.000 8px. 1κερὸίζει pi τὴ μεῖωση τῶν φορολγικῶν συν-
τελεστῶν 800 5pm., ἐνῶ ὸ εἰσοὸηματίας τεῦ 1 ·ἑκατ. δ-ᾱχ. 64.000 δριχ. Σὺμφωνα μὲ ὑπο-
λογιοιμοὺς, ἀπὸ τὰ 360 ἑκατ. δρχ. ποὺ ἀντιπροσωπεύουν τὴ μείωση τῶν ἐσόδων ἐκ τοῦ
φάρσυ εἰισοδήνμοπος τὸ 1)3 Βὰ εὐνοήιση τὸ 1,5% τῶν φαρολαγουιμὲνων, «δηλι. τὸ μεγὰλο κε
αιο.
M Παράλληλα, δὲν παῖ-ρνει συγκιεκριμὲνα μὲτιρα γιὰ ινὰ κτυπήὶση τὴ φοροδιαφυγή καὶ
νόι περιορίσϊι τὴ φοροαιποιλλαγή, ποὺ σύμφωνα pi ὲπῖῦημους ὑπολογισμοὺς ἔῳτασαν τὸ
1961 τὰ 4 δισ. δρχ., πρᾶγμα ποῦ Θὰ εἷχε σὰν cime-rampe: v6: αὐξηθσῦν τὰ ἔσοδοι τοῦ
προϋπολογισμοῦ καὶ συνεπῶς καὶ οἱ δυνατὰτητες γιὰ μεγαλύτειρες ἐπενδὺσεις καὶ ἰκα-
νοποὶηση τῶν αἰΙ-ῐηιμόπων τῶν ἐργαζομένων.
Ἀητὸ τὴν ἄλλη μεριὰ, ἀφήνει ἄθικτα τὸ καθεστὼς τῆς ἐμμὲσου φοιρολογῑας ποὺ ἀπο-
τελεῖ τὰ 30% τῶιν ἐσόδων τοῦ προϋπολογισμοῡ καὶ δοφύνει τὶς τι-ιλατειὲς μάζες τῶν ἑρ-
γαζομὲνωιν καὶ ἀκόιμα περισσότιερο, ἡ Κυιὸἑρνηση Κὲντρου ὲττιιὸόιλλει νὲους φόρους ὅπως
τὴν αὕξηση τοῦ φόρου οτόι τσιγόιρα, χαρτόσηιμα, Εενζὶινη κ.λ.τι·,

Iù νομοσχέδια τοῦ ὺπουργείου Βιομηχιινίιις

Μὲ τὴν ἔναιρξη τῶν ἐργασιῶν τῆς Βουλῆς ὁ K. Ὕπουργὸς τῆς Βιομηχανίας κοιτὲ-
θεσε μία σειρὰ νομοῦ-χεδίων ποὺ ἔχουν axée-n μὲ τὴν προσ-πάθεια ποὺ, ὅπως λέγει,
Karon“ch ὴ Κυθὲρνηση γιὰ νὰ προωθήσ-ει τήιν ὲκῦιοιμηχάνιση τῆς χώρας. Εἶναι γεγωνὸς
ὅτι παραὸλὲποντας μερικὲς λετι-τοιμὲρειες, ὁριισιμὲνες φορὲς οὐσιῶδεις, δὲν μπορεῖ κα-
νεῖς παρὰ m‘: ἐπικρατήσει τὴν προσ-ιτὰθεια αὐτή- Ἠ ἀντικειιμεινικὰτηπα, ὅμως ἑπιῧόιιλλει
νὰ Λεχθῆ ὅτι παρ’ ὅλο τὸ πλῆθος τῶν νομοσγεδίωιν ποῦ ἀναφέρονται σὲ πλεῖστα ἐπὶ μὲ-
ρους θέματα, τὸ θασιικὸ πιρόιᾶλημα Ἰμὲνει ἀεκόμα ἐκκρεμὲς. "Exit κανεῑς τὴιν ὲντὺπωιση
ὅτι ἢ Κυδὲρνηση περιφέρεται γύρω ἀπὸ τὸ θὲμα καὶ δὲν εἰσέιριχεται κατ’ εὐθεῖαν μὲσα
σ’ αὐτό.
Mi τὸ νοιμοσχὲδιο γιὰ τὴν ἵδρυση διαμηχανικῶν περισχὼν ὲπιδιώκει ἡ Κυιὸἑρνηση, ὅ·
πως λέγει, νὰ ἑπιτύιχει τὴν περιφερειοικὴ ἀνὰτι-τυξη καῖ ἀ-ποκένπρωση τῆς Βιοιμηχανίας.
Ἠ σκὲψη εἶναι κατὰ Εὰση σωσιτή. Τὰ κίινητρα ποὺ Θεσ-πῖζσνται ὅμως, εῖναι ἀμφίὸολης
ἑλκυσ-ιίικότητας, ὅταν συινεκπιιμηθοῡν τὰ μειοινεκτήιμεπα ποὺ ποιρουσιὰζει στὴν “-Ελ.λὰδῦ,
κὰτω ἀπὸ τῖς σἠμερινὲς συνθῆκες, ἡ ἑγκατάστοιση στῆν ἐπαρχία μιᾶς Βιομηχανίας.
Ἐκτὸς τούτων ἡ ά-πατελεσιματιικὸτηιτα τοῦ μέτρου Θὰ κριθῇ τελικὰ ἀπὸ τὸ κόστες
τῶν γηνπὲδων ποὺ θόι παραχωρηθοῡν ἐντὸς τῶν ὀργαινωμὲνων διαμηχανικῶν περιοχῶν. Ὑ-
πὰρχει πάντα ὁ κίινιδυνος, γνωστοῦ ὄντος τοῦ τρόπου μὲ τὸν ὁτι-οἷαν ἑκτελοῦνπαι ἑδῶ τὰ
Δηιμόσια ”Εργα, τὰ παραχωρούμενα γήπεδα μετὰ τὴν ἑκτὲλεση τῶν ἔργων ὑποδομῆς, νᾶ
στῠῑιχῖζουν ἅκρῑιθῶτῆρα ἀπὸ ἐκεῖνα τῶν ἤδη ἀνεπτυγμὲνων -Βιομηχανικῶν Περιειχῶν.
Ἐξ ἄλλον ὄιΡῑΌ-ιμὲνα ιμὲτρα ποὺ Θεσπῖζονται σὰν κῖινητρα γιὰ τῖς ὲπαιρχιαικὲς 6ιο-
μηχανῖες 66: ἔπρεπε νὰ ἰσχύουν γιὰ ὅλες, Καὶ αὐτὸ θὰ γίνη ἀργὰ ἢ γρήγορα, ἂν θὲλουμε
νὰ προωθηιθῆ πρωγ-ματικὰ ἡ ἑκιὸιομηχὰιισ-η. ‘Y-rténpxouv ὁρισμὲνες διομηχανίες π.χ. πῠὺ
ἀπὸ τὴ φύση· ’τους δὲν Ι-Ιποροῡν νᾶ ἀ-ποκεντρωθοῦν, θὰ πιρὲτνει,αὐτὲς ϊὰ φυτοζωήσουιν ἢ 'Và
μειονεκποῡν ά-ιτὲινανντι σ-ιίς ἃιλλεςῑ
Σοθαρὸς κίινδυνος ἐπίσης εῖναι ἡ παρ, 3 τοῦ ἄρθρου 1 ὅπου ἐπιτρέπεται ἠ ἐκχώρη-
ση τοῦ δικαιώματος τῆς ὁιργανιώὲπεως KI’ ὲικμεταιλλεύσιεως Βιομηχαινικῶν Περιοχῶν σὲ ἰδι-
ὢτῑς· Ἐλπῖζοιμε στὸ σηιμιεῑο τοῦτο τουλὰχιστον 16: τροποποιηθῆ τὸ Ν’)σχὲδιοιν, γιατῐ
ἀποτελεῖ νάρκη στὸ ὑπογάστριό του..
Τὸ νομοσχὲδιο πειρί ἱδρύσεως Ἰνσ-ιίτούτου Βιαμηαουνικῶν Ἐρευνῶν ξεκιινᾱ ἀπὸ ’ξῆ
διαπίσπωση Ιμιὸις πραγιμαιτικῆς ἀνάγκης, δὲν chou, ὅμως καθόλου δὲὃαῑο ὅτι μὲ τὴ λυ-
ση ποὺ δῦδεται, θεραπεύεται ὴ ἀνάγκη αὐτή.
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“Η ἀνεξαρτησία του ἀπὸ τὰ διάφορα ἄλλοι κὲνιτ-ρα ἑοευνῶν μὲ γοννικὼτειρη θεώρηση
τῶν οἱκονιομικοτειχνιικῶν προῧληιμάτων τοῦ τόπου, νομιζουμε πὼς εἶναι τὸ δασιικώτερό
του ἐλάττωμα· Πὲρα ἀπὸ αὐτό, ἡ ὸγνόηαη τῶν ὺπεὺθυνων όργανιαμῶν (Τεχν. Ἐπιιμελη-
τῆριον κ.λ.π.) δὲν· μπορ-εῑ παρὰ νὰ δαραίνει ἀρνηιτικὰ,
Ἰδιαιτὲροις σημασίας εῖναι τὸ Ν)σχὲδιο ἰι-ερί ἱδρύσεως Ὠκεανογραφίσς καὶ Ἁλι-
εωικῶν ’·Ειρευνῶν. Δὲν μτιῠροῦμε Ivù τὸ κρίινομε ο-τὶς λειπομὲρειὲς του, πάντως σὰν ἀρ-
χή δὲν μπορεῑ Ικανείς παρὰ νὰ τὸ ἑ-ιτιδοκιιμὰση. Τὰ ἵδῑα ὶσχύουν καὶ γιὰ τὸ Ν)σχὲδιο
πειρί ἰχθυοακαλῶν.
Flù τὰ ὑ-ιτόιλοιπα μυῳότνερης σημασίας, ὅσα δὲν εἶναι Tum-Ind, Ν)ισχὲδια δὲν ,μποριεῑ
παρὰ νὰ ἑτι-αναλόιὸει κοινείς αὐτὸ ποὺ εἴπαμε στὴν à)“: μικρὰ δήιματα γὺιρω ἀπὸ τὸ
Εὲμα.

Iù {manna -μέῐρα

Γιὰ τὰ ἕκτακτα μὲτιρα καὶ τὴν καταργησή τους τὰ «Σὺγχρεινοι Θέματα» δημοσίευσαν
ἤδη ἀναλυτι-κὴ μελὲτη τοῦ συνεργάτη τους δικηγό·ρου κ. Δήμου Ν. Μὲξη μὲ τὸν τίτλοῖ
(Τὸ Παρασύντατγῑμα τῆς Δεξιᾶς καὶ ὁ ὲκδημοκροπιαμός τῆς χώρας». 0ιί νομικὲς ἀπό-
ψεις ποὺ διωυπὼνονι-αι ἐκεῖ γύρω ἀπὸ τὸ νομοσχὲδιο -ιῆς Ε.ιΚ, άιποκτοῡν Ιδιαίτερη ἐπι-
καιρότητα. Ἀπὸ τὸ νομοσχὲδιο λείπει ἡ γενναιότητα τῶν ,ριζικῶν λύσεων ο-τὸ πρόθλιῑμα
τῆς καταλύσεως τοῦ ἀστυνομικοῦ κράτους. Μὲ τὸ -νομοσχέδιο δὲν καταργεῖται ὁ A.N.
509)]947 ποὺ ἀπετέλεσε καὶ ἁ-ιτοτθιεῖ τὲιν πυρήνα τῆς ἁνωμσῠλας. Μὲνει ἄθικτος. Ἀλλὰ
μὲ τὸν Α.Ν, 509)1947 δὲν ἑτὲθη ἁπλῶς ἐκτὸς νόιμου ἕνα πολιτιικὸ κόιμιμα. Ὑπὲστη καί-
ριο πλῆγμα γενικώτερα ἡ δημοκρατία ὀτὴν Ἑλλάδα. "0 AN. 509)]947 ο-ῐὰθηκε τὸ ὀά-
θρο γιὰ τὴν «ναμιμαποίηση» κάθε παρανομίας. Ἐπίσης δὸν δίνεται λὺση ο-τὸ μέγα θὲμα
τοῦ ἐπαναπεποιαμοῦ τῶν πολιπιικῶν πρεσφὺγωιν. Οὔτε καταργεῖται ἡ ἑκτόπιση, Οὔτε τὰ
πιστοποιητῑκὰ κοινωνικῶν φρονημάτων. Οὔτε oi στερήσει-ς τῆς ἰθαγενείος. Οὔτε οΙ πολι-
τικοῑ κρατούμενοι ποὺ μὲνουν στὶς φυλακες ἀπολύοντα.. Γό πιὸ μεγὰλο καὶ τὸ πιὸ οὺ-
σιαο-τικὸ μέρος τοῦ καθεστῶτος τῆς «νόμιμης ἀνωμαλίας» διατηρεῖται καί διαιωνίζεται.
Καὶ. ὅμως, ἡ κατόψγηση τῶν ἑκτὰκτων μὲτιρωιν ο-ῐὸ σύνολό τους ἁνεξαιρὲτως drum-MALI
«παλαιάν καὶ παγίαν ἐπαγγελίαν» τῆς ΕΛΚ. (εἰσηγητικὴ “wasp-n τῆς 27.4.1964 σ. I).
Καλεῖται σήιμερα νὰ τὴν πραγιματοποιῆῐσει, Ἣ κατάργηση τῶν ἑκτὰ-κτων μὲτιρων εἶναι
προῐπόθεῦη γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῶν δημοκρωικῶν θεσμῶν. Ὀ λαὸς ἀξιοῖ τὴν ἐκ-
ρίζωττη τῶν κωαὸολῶν τῆς τυραννίας τῆς Δεξιᾶς καὶ ὅλων τῶν νομικῶν ὲρεισμόπων της.
Δαφοριπικὸτ, ἡ ὰνασ-τήλωση τῆς ((ὰληθοὶς Δημοκρατίας» καὶ τοῦ «Κράτους Δικαίοω) -
προαελογιικὲς καὶ μετεκλσγικὲς ἐπαγγελίες τῆς Ε.Κ.-ε’ί·ναι κενὲς λέξεις καὶ ἄδεια ὡραι-
ολογία. ‘O oûo'lola-rmàt; καὶ ουνεπής ἰωδημοκρατισμὸς τῆς δημοσίας ζωῆς καὶ τῆς νο-
μοθεσίας καὶ ἠ ὰποκατάσ-ῐαση τῆς συνταγματικῆς ινομιμότηπας, ἐπτιιδὰλλει τὴν κατάρ-
γηση ὅλων τῶν ὰνελεὺθερων καὶ ὰντιδῐτμοκροπικῶν ινόμων. Εῒιναι ἠ πανίσχυρη ἐπιταγή
τοῦ δημοκρατικοῦ λαοῦ τῆς 16ης Φεθρουαρίου 1964.

'H ὑπόθεσιι mm
"H πολιτεία τοῦ κ. Κόλλια ἀπαίσχολεῖ τὸν νομικὸ κόσμο τῆς χώρας, τὸν νομικὸ τύ-
πο, τὸν δημόσιο δίο καὶ τήν κοινὴ γνώμη ἀπὸ τὸν Μάρτη τοῦ 1962. Δὲν εἶναι τυχαῖο
γεγονὸς ὅτι τὴν πειθαρχικὴ δίωξη καὶ τὴν πειθαρχική τιμωρία τοῦ κ. Κόλλια ἀξίωσε bv—
τονώτατα ὁ νομικὸς κὸσμος μὲ ἑπιικεφαλῆς τὸν Διικηγορικὸ Σῦλιλογο Ἀθηνῶν καί τὴν
Συντσνιστι-κή Ἐπιτρονπὴ τῶν Δικηγορικῶν Συλλόγων τοῦ Κιρόιτους.
Στὰ νομικὰ καὶ δικασ-ι-ιικὰ χρονιικὰ τῆς χώρας μας, γιὰ πρώτη φορὰ ἀπὸ συστάσεως
Έλιληνικοῡ ΚιρόιτὉυς, άνὼντατος δμκαο-τιεκὸς λειτουργὸς ὅπως ὁ Είσαγγελεὺς τοῦ Ἀρείου
Πάγου κ. Κ. Κόλλιας, κατηγορήθηικε δημοσίᾳ για δάνοτυση καὶ ὠμὴ ὲπόμόαση· “στὰ κα-
θήκοντα τοῦ διικασ-ῐοῡ μὲ σκοπὸ τὸν ἑπηοεασμὸ τῆς δικαστικῆς του συνειδήσεως καὶ τὴν
ἐκτροπή του ἀπὸ τὴν ὅντιιμη ὁδὸ τοῦ καθήκοντος. ‘O K. Κόλλιας ἔπληξε θανάσιμα τὸ ίερὸ
δόγμα τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς γ’νῶιμης τοῦ δικαστοῦ. 1Καὶ ἢ ἐλεύθερη καὶ ἀνεξάρτητη καὶ ά-
νε-πηρέαο-τι· γνώμη τοῦ δικαστοῦ ἀποτελεῖ τὸν ὰκοογωνισῖο λίθο γιὰ τὴν ὁμαλὴ καὶ εὔρυ-
θμη λειτουργία τῆς Δικαιοσύνης στὸ χώρο τῆς ὰπονομῆς τοῦ δικαίου.
Ἣ πολιτεία τοῦ κ. Κ. Κόλλια καὶ πρίιν τὸ 1962 ἀκόμη, ἕδωσε δείγματα στενοῦ
κομματιαμοῦ, ’ἿΕτο-ι, τὸ 1953 ὅταν ἀνέκυψε τὸ περιώνυμο νομιπκὸ ζήτηιμα τῶν σχέσεων
Α.’Ν. 375)]936 περὶ κατασκοπείας καὶ Ποινικοῦ Κώδιικος (ν- 1942 τῆς 17)17.8.1951),
ὁ κ. Κόλλιας εὐθυγραμμίιο-τηκῦ μὲ τοὺς ο-ῐρατο-κρὰτες καὶ τὴν Δεξιά. Ὑπερασπίστηκε
τὸν ἀνιτισυινταγιμοπιικὸ καὶ φασιστιικὸ νόμο -δημιούιοιγημα τῆς 4ης Αὺγοὺοπου- 375)
_1936, ποὺ ἡ δεξιὰ πσραναμιώντας τὸν ἀνεκάλεσε σὲ ἐνεογὸ ὺπηρέσία. Κι· ὲνῶ oî vo-
μικοὶ κύκιλοι τῆς χώρας ἀρνήθηικαν στὰν Α,·Ν, 375)1936 κάθε Ισχὺ ὕστερα ἀπὸ -ιὴ δημο-—, 1mn



σίευση τοῦ Ποιινιικοῡ Κὼδιικεις μιὰ καὶ -ιὰ ἄρθρα 146, 148 καί 149 τοῦ τελευταίου ἐκά-
λυπ-,ωιι -ι-ι-λήιρως τὸ θὲμα τῆς κατασκοπείας, ὁ u. νΚ. Κὸλλιος ἀγορεύοντος στῆν ὑπ’ ἀριθ.
61)1953 ὰιτὸφαση τοῦ Ἀρείου Πάγου ἐτάχθη ἀνσπινφυλὰχτως ὑπὲρ τῆς ἰσχύος τοῦ ΑΝ,
375)19ι36 (Α.Π. 61)]95‘3 Holmde Χρονιιικὰ (1953) 498),
Ἐπίοης, εῖναι γνωοτῆ ἡ πειοιὸὁιγτη ἑμπιστειπιικὴ ἐγκύκλιος 9)63 τῆς 7.10.1962 ποὺ
δημοσιεὺτηικε σ’τὸν καθημερινὸ τὺπο τῆς 21.11.1962 μὲ τὴν ὁποία ô κ. Κὸλλιας παραβιά-
ζοντας άδιστὰκτως χάριν τῶν ἐπι-ταγῶν τοῦ ἀστυνοιμικσῦ ωρὰτους τὰ ὁριζόμενοι ἀπὸ -τὸ
Σύμ-ιαγμα καὶ τὴν Ποιν, Διικανομία καθῆκοντὰ του ὲπενέθη ἀπροσχημάτιιστα ςιτρ ἔργα τῆς
Δικαιοσύνης. 0ιί νομικοὶ κύικλοι χαρακτῆ-ρισαν τόῑτε τὴν ὲγκύκλιο τοῦ κ. Κέλλια ὣς ἐπι·-
,6ουλῆ κατὰ τῆς ἀνιεξαρτηισίοις τῆς ἑλληνιικῆς δικαιοσύνης. Μὲ τήν ἐγκύκλια αὐτή ὁ κ· ·
κόλιλιας καταγγέλλει τὴν «ἅκιραν ἐπιείκειαν καὶ μεγαλοψυχίαν» τῶν δικαστηρίων ’κατὰ
τὴν ἑκδίκοισιιν ἀδιικτυμόπων «θρασύτητος ικαὶ Βίας κατὰ τῶν πολιτειακῶν ἀργάνων» (ὕὸρεις,
ἀπείθεια, ἀντιστάσεις κοπὰ τῆς ἀρχῆς Ὶκ.λ-π.), φθάνει μέχρι (ατειριϋὸρίσεωφ τῆς Διικασπι-
«ἧς Ἀιρχῆς ὁ κ. ΕἰΙσαγγελεύς ὅταν εὐθέως τῆς καταλοτγίιζει ‘CULPA LATA o-rô Θέμα συν-
τηρήσεως τῆς ἐννόμου τάξεως ἀπὸ (ιὲλλειψη ἐπιὟνῶο-εως τῶν κινδύνων» ποὺ τὴιν ’ἀπειλοῦν
καὶ διατάσσει τοὺς Km. δικαστὰς νὰ ἐπιδείξων «ἰδιάζουσαν αὐστηρόντηιτοι».
Μὲ τὶς ὲπεμόἁαεις του ὁ κ. Κ, Kama; ο-ιὸ ἁνακ-οιτιικὸ ἔργα τῆς ὑποθέσεως τῶν
δολοφόψωυ τοῦ Γιρ. Λαμπρὰκη, ἑξέθεσε τὸ γόητρο τῆς ιΕιλιληνιικῆς Δικαιοσὺινιης διεθνῶς
‘H νέα τιμωρία του ἀπὸ τὸν κ. Ὺπουργὸ Δικαιοσύνης, ὕσπερα ἀπὸ τὴιν ὀπτόφαση τοῦ
Συιμόουλίου Ἐπιικιρατείας, εἶναι δικαία. Ἱκανοποιεῑ ἁπολύτως τὴν νομιικὴ καὶ κοινὴ
γνώμη, ἡ ὁποία περιμένει καὶ τὴν παραποιμπή τοῦ κ. Κόιλλια -τοῦ ῑμοιναδικοῦ ἰατὰ χρο-
ἦικὰ Too τόπου κομματικοῦ Εἰσαγγελὲως τοῦ Ἀρείου Πάγου ἑνὼτπιον τῆς ὁλομελείας τοῦ
Ἀιρείου Πάγου μὲ τὸ ἐρώτημα τῆς ὁριστικῆς του ὀτιτοιπομπῆς ἀπὸ τὸ ΙΕίσα-γγελικὸ Σῶ-
μα τῆς χώρας.Ἀ.φοῡ αὐτὸς δὲν εἶχε τὴν εὐθιξία ὥς σήιιιερα νὰ παραιτηθῆ καὶ νὰ ἀποιχωρή-
ση μόνος του.

"H ’Δκαδημία ’Δθηνῶν

Μετὰ «μεγίστης ἐπισημότητος », παρουσία τοῦ Βασιλέως, τῆς Διαδόχου, τοῦ Ἀρ-
χιε-ιτισκὸπου, τοῦ ΠΡΟὲδῬῠυ τῆς Βουλῆς, τῶν Πρυτάνεων, καθηητητῶν τῶν Ἀνωτάτων Ἱδρυι
μάτων, Ὑπουργῶν κ-λ.π , ἕγινε οτῑς 30 Δεκομιόιρίου ἡ ἐτήσια πανηγυρικὴ ονν-εδρίασιῖ τῆς
Ἀκαδημίας καὶ ὴ ὰπονομὴ τῶν ὅροιόείων καὶ τῶν ἐπαίνων τη-ς.
’Άιν ἐξαιιρέσ-ει κανεῑς τὴν σοφὴ ὁμιλία τοῦ καθηγητῆ Ξανθὰκη, «“H ἑξέιλιξις τῆς ὰ-
ο-τροναμίας κατὰ τὰ μεταπολεμιικὰ ἔτη», ἡ ἀῦμὸισφαιοα, oi λόγοι καὶ oi πιρὰξιις τῆς
συνεδρίασης ἑπιθεὸαιὼνουιν«πανηγυρικὰ», ὅτι τὸ ἀνῶτατο πνευματικὸ ἵδρυμα ζεῖ ἀκὸμα
ο-τὴ μακάρια ὲποχὴ τῆς περααμένης ἑκατοψιταετηρίδας, Σὲ pus: ὲποχὴ ποὺ oi Ἀκαδη-
μίες εἴναι κέντρα ὲπιστηιμονικῆς ἕρευνας καὶ ὅχι μόνο στὴιν περιοχὴ τῶν ἀνθρωπιστὶ-
ιιῶν, ἀλλὰ καὶ τῶν φυσιικῶεν ἐπιστημῶν, ὴ ἀκαδημία μοις ἔχει σὰ μοναδιικὴ περιοχή ἔρευ-
vat; τὰ Ἀρχεῖα της (ποὺ θέλει νὸι τὰ ὀνομάζει Ἰνστιτοῦτα) καὶ πέοα ἀπὸ ικεῑ ὀὶσχο-
λεῑτσι μὲ ὅρὰὂευση καλῶν ποὰξεωιν, ἐπαίνους πλουσίων φιλανθρώπων καὶ μὲ ὅρόεὸευιση
ἀντικομιμουνιστικῶιν - φιλονατοϊκῶν «συγγραμμάτων».
Ἠ ἐργασία τῶν ἀρχείων τῆς Ἀκαδημίας ὰξὶζει νᾶ ἐπαινεθεῑ. Ἀιλλὰ δὲν φθάνει. Εἴ-
’νειει χαρμόσυιό τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ ἀρχεῖα Θὰ ἀποικτήισουν δική τους στέγη σὲ νεόδμητο
μὲγαρο, ἑλπίζουιμε ὅτι -ιαυτόχροινα Θὰ ἐπαιιδρωθοῡν καῑ μὲ τὸ ἀπαιτούμεινο ὲπιστηιμονικὸ
προσωπικὸ. Ἀλιλὰ πέρα ἀπ’ αὐτὸ πρέπει νᾶ μελετηθοῡν τρόποι καὶ và δοθοῦν τὰ οἰκο-
νομικὰ μέσα γιὰ τὴν ὲπέκταση τῆς δραστηριὸτητας τῆς Ἀκαδημίας καὶ a-rè χῶρο τῶν ἄλλων
ἐπιστημῶν. Αὐτὸ ’ίισως τὴν ὃοηθήσει νόι ὀιναπνεύισει οτὸ σύγχρονο ἀέρα, -νὰ ἀινανιεωθεῖ καὶ
·νὰ πάψει νὰ θαμίζει Βυζαντινή ,μοὺχλοι Ἀλλοιῶς ἂς τὸ ξὲρουν oi crsôoro-ro'î dxcxôwporïxoi:
-ὸ pan; τους στὸν πνευματιιώ ὅίο τῆς χώρας εἶναι ἀσήμαντος καὶ οἱ τίτλοι καὶ ἠ ὕπαρξή
τους χωρὶς δικαίωση.

‘H ἔκδοσή μας

_ Mi: τὸ σηιμέρινὸ τεῦχος τὰ «Σύγχρονα Θέματα.» εῐσὲρχοιται στὸν τοίπο χρὸνο τῆς
ζωης τους. Γιὰ νὰ ὰπαποκιριθοῦμε πληρέοπειρα στὶς ἀπαιτήσεις τῆς πραγμοπικότηπας,
αὐξῃσαμε τὶς σελίδες μας κατὰ ἕνα τυπογραιφιικὸ (16 σελίδες). Ἡ αὕξηση τῶν σελίδων
μαζῑ ιιζῑε τὴν αὕξηση τῆς τιμῆς τοῦ χαρτιοῦ καὶ τῶν τυπογραφικῶν ἐξόδων μᾶς ἀναγκα-
σαν να ὁρὶσουιμε τὴν τιμὴ τοῦ τεύχους σὲ 15 διραιχιμὲς, Πιστεύουιμε, ὅτι oi ὰναγνῶῦτες
μῢῐςν θα ‘KŒTFVOYI'UDUV τὴν ὰναγικη αὐτῆς τῆς ἐπι-ὅὰιρυνιοης καὶ ὲλπίζουιμε ὅτι ἀπὸ τὸν
ἐραονμενο χρονο θὰ μπορέσουιμε, μὲ τὴ ωμπαρὰοτασή τους, Ἰνὸς μετατρέψαυμε τὰ «Σύγ-
χρονα Θέμαται» σὲ μηινὼιῖο περιοδιικόι
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