
ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ
ΚΑΙ
ΥΠΑΡΞΙΣΜΟΣ

Συγκρίνοντας δυὸ τόσο διαφορετικὲς
καὶ σαφῶς ἀντίθετες φιλοσοφικὲς κατευ-
θύνσεις, ὅπως εἶναι 6 μαρξισμὸς καὶ 6
ἳὲῗρέὲῗκμέῗοὲἕχῗὲἓεέἓῶτ πὰξὲ ἐπ’ ὅ η
λωνία πῗκίζειι ἕνα σοίόαρτξ1 gèle) τὴτέἶρέπὲι
κατὰ κύριο λόγο νὰ ἀνα ητήσουμε τὸ κεν-
“m 91“EÎ°ÏËÊ‘Ë‘PÈQÈââ-Î’âvd‘äîä’ffl-
ιξὲἷιτξοᾳίῖύξιόῗῑ)μιξωε’κτέρμᾳόνίές ἔριδες ’πάνω σέ
προῶλήματα δευτερεύοντα ἢ τριτεύοντα,
πού δέν προσφέρουν δυνατότητες μιᾶς 6-
ριστικῆς λύσης τους. 'O ύπαρξισμός, ἀντι-
ἒῗάρζῖἶῑὲῗῐ ἓξὲνῗῖᾎὲξέῗὲἷῗὲᾧέἓέτᾶἷρίἓἰ
κλο προῶλημάτων, διαφορετικὴ ὁρολογίαἴ
διαφορετικὴ κοσμοθεωρητικὴ στάση, ἀλλὰ
ἕνα ὁλότελα διαρορετικὸ κόσμο σκέψηχς
και αίσθημάτων. Av λοιπὸν δέν έπιοημ -
νουμε 16 κεντρικό σημεῖο τῆς ἔριδας ἡ συ-
ἓτέἑτὲση όδηγεῖται ἀναγκαστικὰ σὲ ἀδιέ-
“Ἐνα τέτοιο κεντρικό σημεῖο γιῒρω ἀπὸ
τὸ ὁποῖο, σὰν γύρω ἀπὸ ἕνα ἄξονα, περι-
στρέφονται ὅλες οί ἄλλες διαφορὲς ἀπό-
ψεων ἀνὰμεσα στὸν μαρξιομὸ καὶ τὸν ύ-
παρξισμὸ εἶναι ἡ ἀντίληψη, ἡ ἔννοια τοῦ
ἀνθρώπινου ἀτόμου. Αὐτὸ εἶναι στὸ κάτω
-κάτω τὸ κεντρικὸ.θέμα ὅλων τῶν ὑπαρ-
ξιστικῶν ἀποχρώσεων. ”Ὀχι τὰ ὀντολογι-
κὰ ἢ θεωρητικὰ-γνωσιολογικὰ προῶλή-
ματα ἀλλὰ ἀκριῶῶς τὰ ἀνθρώπινα, τὰ ού-

ανιστικά.μ 'H Br'rvn αὐτὴ έπιῦεὸαιώνεται καὶ ἀπὸ
τὴν ἀνάλυση τῶν αἰτιῶν ποὺ ὡδήγησαν
οτὴ διὰδοση τοῦ ,ύπαρξισμοϋ έδῶ στὴν Πο-
λωνία, στὰ τελευταῖα χρόνια, καὶ ποὺ 0’
ἕνα προηγούμενο κεφάλαιο έχαρακτήρισσ
σὰν «ἕκρηξη» ὑπαρξισμοῡ. ‘H «ἕκρηξη»
αὐτὴ (ἀνέλυσα ἤδη σὲ γενικὲς γραμμὲς
τὸ κοινωνικὸ ύπόὸαθρο τοῦ φαινομένου)
ἦταν ἄμεσα συνδεδεμένη μέ ἕνα σύμπλε-
γιια ἐρωτημάτων σγετικὰ μὲ τὴ θέση καὶ
τὸ ρόλο τοῦ ἀτόμου στὴν κοινωνία. T6
ἵδιο ἄλλωστε ἔγινε καὶ μὲ τὴν «ἕκρηξη»
ένὸς ξαφνικοῡ ενδιαφέροντος γύρω ἀπὸ τὰ
προῶλήματα τῆς περιόδου τῆς νεανικῆς ἡ·
λικίας τοῦ Μάρξ.
Ol ἀντιθέσεις πού ὑπάρχουν ἀνάμεσα
στήν ύπαρξιοτικὴ καὶ μαρξιστικὴ ἀντίλη-
um στὸ πρόῶλημα πού μᾶς ένδιαφέοει έδῶ
θὰ μποροϋσαν νὰ ἀναγθοῦν στὸ ζήτημα;
Στὴν ἀνάλυση τῶν ἀνθρωπίνων προῶλη-

Τοῦ ”Ανταμ Σάφφ

μάτων πρέπει ἄραγε να ξεκινοῦμε ἀπὸ τὲ
«αὐτόνομο» ἄτομο, ποὺ διαλέγει μόνο του,
ἀπόλυτα, ἐλεύθερα, τὸν τρόπο τῆς συμπε-
Ξῗῒιοὲῗιῖκΐίοῡέἒ ἓὲιθᾶνῗκζ Ἑζῐξῗῆἳ ä?
θετα, ἀπὸ τὴν κοινωνία πού δ η μ ιο υ ρ -
γ εἴ τὸ ἄτομο καθορὶζοντας καὶ τὸν τρό-
πο τῆς συμπεριφορᾶς του. Αὐτὴ ἡ τοπο-
θέτηση τοῦ ζητήματος εἶναι φυσικά πολὺ
γενικὴ καὶ ἀπαιτεῖ ὅχι μὸνο συγκεκριμέ-
νοττοιήσεις ἀλλὰ καὶ σ ολιασμό. Τὸ οὐσια-
στικὸ πρόῶλημα ὡς τ σο ὥρίσκεται έδ ῶ.
”Ολα τ’ ἄλλα - συμπεριλαμῶανομὲνου
καὶ τοῦ προῶλήματος τῆς οὐσίας καὶ τῆς
ὕπαρξης -— εἶναι συνέπεια τοῦ προῶλήμα-
τος αὐτοῦ ὅσο κι’ ἂν φυσικὰ, ὅπως σὲ κά-
Θε περίπτωση περίπλοκης ὁλότητας, μπο-
ρεῖ καὶ δῶ νά δείξει κανεὶς τὴ διαλεκτικῢ
ἀλληλεξόιρτηση ὅλων τῶν πλευρῶν της).
Δεν θα ἦταν ἄσκοπο νὰ ὑπογραμμίσει
κανεὶς ὅτι οἱ διαφορὲς στὶς θέσεις ἀπὸ τὶς
όποῑες ξεκινοῦν οἱ δυὸ αὐτὲς κατευθύν-
σεις δέν σημαίνουν καθόλου ὅτι 6 ὑπαρ-
ξισμὸς ἀρνεῖται ὁλοκλη ρωτικὰ τὸ ρόλο ’ς
κοινωνίας καὶ ὁ μαρξισμὸς τὸ ρόλο τοῦ -
τόμου. Πρόκειται γιὰ κάτι ἄλλος Γιὰ τὲ
πῶς προῶαίνει κανεὶς στὴν ἀνάλυση αὐ-
τή, πῶς έννοεῖ, ἑπομένως, τὸ ἄτομο καὶ
κατὰ συνέπεια π ῶ ς ἀντιλαμὲκῦτνεται τὴ
ἥὲόὶἰὲἰτέῗ ἓὲἒζητίἳὰσἯέ-εῗῖὲὲἳέἒὲτέἑέἳ·
Γιὰ τὴ μ έ θ ο δ o τῆς ἀνάλυσης ποὺ ὅμως
(ὅπως συμὸαίνει συνήθως μὲ τὰ προθλή-
ματα τῆς μεθόδουἸ εἶναι ἀξεδιάλυτα δε-
μένη μὲ μιά ὁρισμένη θ ε ω ρ η τ ι κ στὰ-
ση. Τὰ στοιχεῖα τῆς μεθόδου ἀπορρέουν
ἀπὸ τὴν καθορισμένη θεωρητικὴ στάση
καὶ μὲ τὴ σειρά τους ἀποτελοῦν προϋπό-
Θεση τῆς στάσης αὐτῆς.
”Ολες ol παραλλαγὲς τοῦ ὑπαρξισμοῦ
(ἐξαιρετικὰ ποικίλες ἄλλωστε στὸ χῶρε
ἀνάμεοα στὸν Κιερκεγκάαρντ καὶ τὸν
Σάρτρ) εἶναι συνδεδεμένες μεταξύ τους
ὅνι μόνο γιατὶ κεντρικό τους πρόῶλημσ
εἶναι οί τύχες καὶ τὰ διώματα τοῦ ἀτόμου,
ἀλλὰ (ἴσως μάλιστα πρῶτ’ ἀπ’ ὅλα αὐτὸ)
καὶ γιατὶ -ἀντιλαιιῶάνονται τὸ ἄτομο σὰν
-ἀπομεμονωμένο, ὁλομόναχο, τραγικὸ στὴι
μοναξια του ἀπέναντι στὶς ἐξωλογικὲς δυ-
νάμεις τοῦ κόσμου ποὺ τὸ περιΕιάλλει.
Πρόκειται έδῶ για ζητήματα πού εἶναι
δύσκολο νὰ τὰ συλλάῶει κανεὶς KL’ àKÔw‘
πιὸ δύσκολο νὰ 16: έκφράσει μὲ ἀκρίῶειοῑ.
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Αὐτὸ ἀποκαλεῐται συνήθως ύποκειμενι-
σμὸς ὅσο K1’ ἂν ὁ χαρακτηρισμὸς αὐτὸς
προκαλεῖ τὶς διαμαρτυρίες τῶν ὺπαρξι-
στῶν. Μόνο ξεκινώντας ἀπὸ θέσεις ὑποκει-
μενισμοῦ μπορεῑ νά φθάσει κανεὶς 0' αὐτὴ
τὴν τόσο παράξενη καί, ταυτόχρονα, ἐσω-
ξέῧξῗὲῃῗιῖξζφῗᾶζᾚεῗὶῗῴἒᾟὲ τέἳυιέζὲἓῗξέ
ὅτι εἶναι ἐντελῶς ἐλεύθερο στὶς ἀποφάσεις
του καὶ ὅτι ἑξαρτᾱταιμόνο ἀπὸ τὶς δι-
κές του ἀποφάσεις) 1100 τὴν ἵδια στιγμὴ
51v01 καὶ ἄοπλο καὶ τραγικὸ στὴν ἀπεγνω-
σμένη πάλη του μὲ τὴν κακεντρεχῆ μοῖ-
ρα. Προὸάλλει έδῶ, ὅπως εἶπα, ἡ 50c.)-
τερικὴ άντίφαση άνάμεσα σὲ ἕνα (ᾒουλη-
σιοκρατικῆς ἀπόχρωσης ὑποκειμενισιιὸ
καὶ μιά ἀντικειμενιστικὴ άντίληψη τῆς
μοίρας (ἀνεξάρτητης ἀπὸ τὴν ἀνθρώπινη
δράση) χωρὶς τὴν ὁποία ἡ φιλοσοφία τῆς
ἀπελπισίας καὶ τῆς ἀπόγνωσης — 1600
σπουδαία γιὰ πολλοὺς ὀπαδούς της - θὰ
ἔχανε τὴ γοητεία της. Δὲν εἶναι ἄλλωστε
ή μοναδικὴ ἐσωτερικὴ ἀντίφαση τοῦ ὐ-
παοξισμοῦ.
Ὁ ὑπαρξισιιὸς τοῦ Σάρτρ, ἂν ληφθεῖ
011’ ὄψη ἡ ἑξέλιξη 1100 παρουσίασαν οί ά·
πὸιυεις τοῦ θεμελιωτῆ του καί 01 ἀντιφάσεις
πού προῶάλλουν ἀνάμεσα στά διάφορα
στάδια τῆς ἐξέλιξης αὐτῆς, συνιστᾱ μιά
ξεγωριστὴ πεοίτιτωση.
Ὁ Σὰρτρ ὀφείλει τὴ δόξα του στὴν πε-
ρίτεχνη καί συναρπαστική, ἀπὸ ὅιποψτῚ
μορφῆς, ἔκθεση αὐτοῦ ἀκριῶῶς 1100 ἀποτε-
λεῖ τὸ κεντρικὸ πρόίόλημα κάθε 0110051-
σμοῦ, δηλ. τοῦ προῶλήματος τοῦ ἀτόμου
στὶς πεοίπλοκες σνὲσεις του μὲ τὸν κό-
σμο 1100 10 περιῶάλλει. Ἀπὸ τὴν ἅποψη
αὐτὴ ό Σάοτρ 51v01. στὸν ὑπαρξισμό του
πέρα γιὰ πέρα παραδοσιακός. K01 ὅγι μό-
νο ὅσον ἀφοοᾶ τὴν ἀτμὸσφαιρα τῆς ἀπελ-
πισίας καὶ τῆς ἀπόγνωσης μέσα στὴν ὁ·
ποία κινεῖται ὅλη ἧ Φιλοσοφία του. ἀλλδ
καὶ ὅσον ἀφοοᾱ τὶς (Ξοαθύτεοες αῖτίες 1101‘;
ὁδηγοῦν στὴ δημιουργία αὐτῆς τῆς 01116-
σφαιραςε Τὴν ἀκοινωνικὴ ἀντίληψη τοῦ ἀ-
τόμου πού, μεμονωμένο K01 ξεκομμένο,
πρέπει ἐντελῶς μὸνο του νά ἀποφασίσει
γιά τὴ συμπεριφορά του καὶ πού, ἐγκατα-
λελειμμένο ἀποκλειστικὰ K01 μὸνο στὶς δι-
κές του δυνάμεις. ἔχει ν’ άντιπαλαίψει τὴν
κακία τῶν στοιχείων, ἅψυγων καὶ ἕμψυχων,
πού K010: συνέπειαν δὲν ἔχει ιιπροστά τοι)
παρὰ μιὰ μόνο προοπτικήε Τὴ φοίκη K01
τὴν ἀπόγνωση. ‘H ἀντίληὼη αὐτὴ δὲν εἶναι
νέα. Πῆρε ὅμως μιὰ νέα ύποὸλητικὴ δύνα-
μη στὶς συνθῆκες τοῦ ἠθικοῦ γάους τῆς με·-

ταπολεμικῆς περιόδου, σὲ ιιιὰ στιγμὴ 1101‘:
10 σύστημα τῶν καθιερωμένων ἀξιῶν κα-
ταοοέει, ένῶ τὸ νέο σύστημα τῶν ἀξιῶ»
ὃρίσκεται ἀκόμη στὸ (ὃασανιστικὸ K01 έ-
πώδυνο στάὸιο τῆς κοινωνικῆς του δια-
μόρφωσης. Είναι 1110 φιλοσοφία 1100 γί-
(νεται ἀκόμη πιὸ ὑποῶλητικὴ καὶ γιὰ τὸ
λόνο ὅτι - ὅπως 51110115 — δίνεται μὲ 11"
(ὂοήθεια τῶν τέλειων μέσων ἕκφρασηε ένὸς
μεγάλου συγγραφέα ποὺ εἶναι ταυτόχρο-
να καί ἕνας ἔξοχος ψυχολόγος.

Ἀλλὰ αὐτὸς 51v01 0 ἕνας Σάρτρ. 'Y-
πάρχει ταυτόχρονα καὶ ὁ δεύτερος Σὰρτρ
πού, παρὰ K01 ένάντια στὸν πρῶτο,
πορεύεται πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ 00010-
λισμοῡ, στὴν πρακτική του δραστη ιὸτη-
10 K01 τοῦ μαρξισμοϋ, στὴ θεωρητικ . Καὶ
εἶναι λίγο διασκεδαστικὸ νά ῶλέπει κα-
νεὶς τὸν Σάρτρ - ύπαρξιστή, 1100 προχωρεῖ
πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ μαρξισμοῦ — v0
διδάσκει μὲ μιὰ είδικά για τὸ σκοπὸ αύ- ι
τὸ γραμμένη ἐργασία του «Μαρξισμὸς
καὶ ύπαρξιομὸς (Θλ. περιοδικὸ «T6000-
τσαστς», ὰρ. φ. 4, ἔτος 1957) τοὺς Πολω-
ζὲῗςῡξὲὲἓὲἶὲζῗῗ ξὲῗοῖτῆὲξνσξένδξέἕὲαπὲῗ
τὴ τὴ γνώση τῆς μαρξιστικῆς φιλοσοφίας
K01 τῆς ἀξίας της, ὅτι ὸ μαρξισμὸς εἶναι
ἡ μ 0 ν α δ ι κ ἠ φιλοσοφία ποὺ ἔχει
προοπτικὲς άνάπτυξης. E1110 ὅτι αὐτὸ 51-
v01 λίγο διασκεδαστικό. Πρέπει άμέσως νά
προσθέοω ὅτι 51v01 ὡς τόσο καὶ κάτι πέ-
ρα για πέρα κατανοητό. *Ὀταν δυὸ άντί-
θετες τάσεις ( π ρ 0 ς τὸ μαρξισμὸ K01
ἀπὸ τὸ μαρξισμὸῐ τέμνονται σὲ κάποις
σημεῖο, τὸ σημεῖο ούτὸ δὲν 51v01 καθόλου
σημεῑο σ υ μ φ ω ν ί α ς. Γιατὶ μένει
ἀμετάίόλητη ἡ δυναμικὴ πορεία ἐξέλιξης
,αὐτῶν τῶν δύο άντίθετων τάσεων, 1100
πρέπει v0 ληφθεῑ 011' ὅψη K01 1100 θεμε-
λιὼνειτὴν ἀσυμφωνία τους. N0
γιατί ὁ ύπαρξιστὴς 1100 πορεύεται πρὸς τὸ
μαοξισμὸ κατανοεῖ τὴ σημασία του πολὺ
καλύτερα 0110 τὸν μαρξιστὴ 1100 άπομα-
κρύνεται ἀπὸ τὸ μαρξισμὸ πρὸς τὴν κα-
τεύθυνση τοῦ ύπαρξισμοϋ.
Ὠς τόσο, παρ’ ὅλο τὸ 05600110 1100 0-
νήκει στὴ φυσιογνωμία καί στὸ ταλέντς
τοῦ Σάοτρ, δέν ἐπιτρέπεται νὰ χάσει K0-
νεὶς άπὸ τὰ μάτια του τὴν έσωτερικὴ 01/11-
φαση τῶν ἀπόιυεών του. 'H άντίφαση 0011‘
δὲν μικραίνει ἀλλὰ μεγαλώνει στὸ Θαθμὸ
1100 01 ἀπόψεις του έξελίσσονται. Ἀνάιιε-
oc: στὸν Σὰοτρ 1100 πιστεύει στὸν παραδο-
σιακὸ ύπαρὲισμὸ K01 στὸν Σάρτρ 1100
δέγεται 11c θέσεις τῆς μαρξιστικῆς φιλο-
σοφίας ύπάργει άντίφαση; Δέν 51v01 δυνα-
τὸν νά ξεπεραστεῖ παρὰ μόνο μὲ τὴν ά-
πόρριψη ιιιᾱι· ἀπὸ τὶς δυὸ ἀνταγωνιστικὲς
τάσεις πού αὐτὴ τὴ στιγμὴ χαρακτηρίζουν
τίς ἀπόψεις του. 'H ἀντίφαση αὐτ-ὴ 1100—G071-
λει συιιπυκνωμένη 1010 - 1010 στὴν ἀντίλη
ψη τοῦ 01011011.
'0 νεαρὸς Μάρξ, ποὺ μερικοὶ ἀπὸ τοὺς
πεοίεργους «λάτρες» του θέλουν, v15 K01
καλά, νά μεταμορφώσουν σὲ ύπαοξιοτή, ἔ-
λεγε κάποτε στὶς περίφημες «Θέσεις γιὸ
τὸν Φόῆεοιιπαν>>τ
«...Ούσία τοῦ ἀνθρώπου δὲν 51v01 ἡ ά-
1110105011 1100 ύπάργει μέσα στὸ μεμονω-
ιιένο άτοιιο. Στὴν ποαγγματικότητα 51v01
10 σύνολο τῶν κοινωνικῶν
n v έ 0 5 ω v» (ὑποσημείωση δική. μου.

Αὐτὴ ἡ άφοριστικὴ στὴ μορφή της φρά-
ση στρέφονταν ένάντια στὸν Φόϋερμπαγ
ποὺ - κατὰ τὴ γνώμη τοῦ Μὰρξ —- δὲυ
κατανοοῦσε τὸν κοινωνικὰ χαρακτήρα τοῦ
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ἀτόμου καὶ για τὸ λόγο αὐτὸ ἕπεφτε ἀ-
ναγκαστικὰ οτή διπλὴ ἁμαρτίαι
α) Ἐνάντια στὶς ί σ τ ο p 1 K ὲ ς συν-
Θῆκες ὕπαρξης τοῦ ἀτόμου (historical con-
ditioning) ἐφ’ ὅσον ἀντιλαμῶανόταν τὸ ἅ-
τομο ἔφηρημένα σὰν ἅτομο ἀπ o μ ε μ o-
νωμ νο.

β) Ἐνάντια στὶς κοινωνικές συνθῆκες“
ὕπαρξης τοῦ ἀτόμου Sosial conditioning
ἐφ’ ὅσον ἀντιλαμῶανόταν 10 ἄτομο να-
τουραλιστικά, ἀπὸτὴνπλευρὰ
τῶν δεσμῶν 1100 συνδέουν 10 διάφορα εῖ-
δη τοῦ ἀνθρώπινου γένους.
Συνοψίζοντας τὴν κριτική του γιάί τὴν
φοϋερμπαχικὴ ἀντί ηψη τοῦ ἀτόμου (πρό-
κειται γιά τὸ είδικὸ πρόῶλημα τῆς θρη-
{’Ëâä’ëLÏÉTÆZËËPJÊÊXÎ‘TÊ“îvîäpïÿ’pfqï‘äw
«l'L' 0010 0 Φόϋερμπαχ δέν ὦλέπει ὅτι
καί ὴ ἴδια ὴ θρησκευτικὴ διάθεση εἶναι
κ o l ν ω ν ι κ 0 προϊὸν καί ὅτι τὸ ἀφη-
ρημένο ἀτομο ποὺ ἀναλύει, ἀνήκει στὴν
πραγματικότητα σὲ μιά καθοριομένη κοι-
νωνικὴ μορφή»,
Δὲ χρειάζεται μεγάλη φιλοσοφία καὶ
γνώση γιὰ v0 ἀντιληφθέῖ κανεὶς ὅτι τὰ
λόγια τοῦ Μάρξ, 1100 ἀναφέρθηκαν ἐδῶ,
δέν στρέφονται μόνο ένάντια στὸν Φόϋερ-
μπαχ. Στρέφονται σήμε α, με τὴν ἴδια δύ-
ναμη, καὶ ἐνάντια 010 {0611 τόσο τοῦ να-
τουραλισμοῦ, ὅσο καὶ του ὑπαρξισμοῦ
στὴν άντιμετώπιση τοῦ προῶλήματος τοῦ
ἀτό ου. “
“ Μὰρξ, λέει ὅτι ἡ οὐσία τοῦ ἀτόμου
δέν εἶναι ἀφαίρεοη 1100 ὑπάρχει οτὸ με-
ξῖνῖἕὶνῆ ῗΐμῗιιηξ TE? ἔστί p1‘10y 010%:
ολο τῶν κοινωνικῷ-,ν ,σχέ-
o E ω ν. Στὴν κατανόηση ’τοῦ-ζητήματος
αὐτοῦ - ἃς κάνουμε πρὸς τὸ παρὸν ἀφαί-
ρεση ἀπὸ τὸν όχι συνήθη, σήμερα, τρόπο
διατύπωσης τῆς σκέψης αὐτῆς — (ὀρίσκε-
ται ή οὐσία τοῦ προίόλήματος. ‘O ἀνθρω·
πος σὰν ((ἅτομο» εἶναι «10 σύνολο τῶν κοι-
νωνικῶν σχέσεων», μὲ τὴν-ἔννοια ὅτι ἡ
γένεση καὶ ή ὲξέλιξή του μπορεῖ v0 γίνει
’59ῗὲ “£113101E6VS¢33°11°13$RVE$ Ξῗίἶνῖᾊ
ἀτομο εἶναι δημιούργημα. τῆς
κοινωνικῆς ζωῆς. Αὐτὴ ὴ κοινωνικὴ καὶ
ἑπομένως ἱστορικὴ στὰση στὴ μελέτη τῆς
πνευματικῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου καὶ τῶν
δημιουργημόιτων του, ἀποτελεῖ τὴν πελώ-
ρια καὶ ἀδιαμφισθήτητη θεωρητικὴ προσ-
φορὰ τοῦ μαρξισμοῡ. Εἶναι 0010 ποὺ ξε-
χωρίζει τὸν μαρξισμό, τόσο ἀπὸ τὸν μυω-
πικὸ νατουραλισμὸ ὅσο καὶ ἀπὸ τὸν ὑ-
παρξιοτικὸ ὐποκειμενιομό, στὴ διερεύνηση
τῶν άνθρώπινων προδλημάτων.
Ἡ ὺπογρὰμμιση τοῦ σημείου αὑτοῦ εἶ-
ναι σημαντικὴ ὅχι μόνο γιά τὸ λόγο ὅτι
χρειάζεται ἡ ἀντιπαράθεση τῆς
μαρξιστικῆς στόισης στόνύπαρξιομό, στα
θέματα 0010, ἀλλὰ καὶ γιά τὸ λόγο ὅτι
ἐπιῶάλλεται v0 διαχωρίσει κανεὶς τὶς εὐ-
θύνες του ’ἀπὸ τὴν έκχυδαϊσμένη ἑρμηνεία
τῶν ἀπόφεων-τοῦ- νεαροῦ Μάρξ. Μιλήσαμε

ἤδη 010 προηγούμενα γιὰ τίς αίτὶες τῆς
κλεψιτυπίας.ποὺ ἔκανε ὁ σύγχρονος πο-
λωνικὸς ρείὲιιζιονισμὸς 010 φιλοσοφικά Θέ-
ματα, ἀντιγράφοντας τὸν ὑπαρξισμόι Οἱ
ῖδιες αὐτές αἰτίες ὁδήγησαν ἕμμεσα, στὴ
ὃιαστρέῶλωση τῶν ἀπόψεων τοῦ νεαροῦ
Μάρξ, πρὸς τὴν κατεύθυνση ἑνὸς ὓπαρξι-
στικοῦ έκχυδαϊσμοῦ των. Ὁ ξαφνικὸς ἐν-
θουσιασμὸς ὡρισμένων κύκλων τῆς διανὸ·-’
ἓὲηξᾶῗὲὠὲἓξὲΚξὲξῧᾉῗέῧὲἶῖἓθῖἑῗςξνςῗῆἓὲἶ
σίας) γύρω ἀπὸ τὰ προῶλήματα τῆς νεα-’

- νικῆς μαρξιστικῆς περιόδου, μπορεῖ v0 ἐ- ἶ”
ξηγηθεῖ, κατὰ τρόπο φυοικό,·μὲ τὴν ἀνα-
ζήτηση ἀπαντήσεων οτὰ ἐρωτήματα 1100
ἀπασχολοῡν τοὺς κύκλους αὐτούς, γύρω
ἀπὸ 10 ἀνθρώπινα προῶλήματα, μέ τὴνῐτά-·’
ση τῆς «ἐξανθρώπιοης» τῶν προῶλημά-
των που προῶἀλλει ἡ μαρξιοτικὴ Θεωρία, I
μέ τὴν τάση τοῦ διαποτισμοῦ τῶν προθλη,-’
μάτων αὐτῶν μὲ ἀνθρωπιστικὸ περιεχόμε-ζ
νο, τῆς σύνδεσης τῆς μαρξιστικῆς Θεωρίας·
μέ τὶς τύχες τοῦ ἀνθρώπου-ἀτόμου. Τὰ
προίὸλήματα 0010 καθὼς καὶ ἡ ἰδέα αὐ ‘ '
περιέχονται ἀσφαλῶς στὶς έργασίες του·
νεαροῦ Μάρξ. Μιὰ ῶαθειὰ μελέτη· τουςΞ
010 φόντοτῆς έξέλιξηςτοῦ Μὰρξ,
καὶ τῶν θεωρητικῶν του ἀπόψεων εἶναι ἀπὸ
θεωρητικὴ αποψη ἀξιόλογη καὶ έξαιρετι-
κῆς σημασίας ὑπόθεση, M10 τέτοια ἔρευνα
δέν συνδέεται ἄλλωστε μόνο μὲ τοὺς ἅ-
ἓξὲοὲἓλὲἓὲᾊῗὲῑἒῗὲἓτξῧέλῖῗὲὸέοὲὴ δὲἕῗεῖν·
θυνση τῶν προῶλημάτων αὐτῶν. Τὸ ζήτη-
μα ὡστόσο συνίσταται σήμερα οτὸ πῶς
πρέπει ν’ ἀντιμετωπισθοῦν τὰ προῶλήμα-
τα αὐτὰ, π ὦ ς θά ·έρευνηθοῦν καὶ v0 ἑρ-
ΞΡΤῚΞΞΘΞΞΥ οἶΑΊῖνεῖῗιῗὲικῖἓ ἷδὲὲῖτὲἲζιὲἴὲῗὲἓ
3Ξῖκὲἒὲσὲῗᾊνέἓσξζρὲφὲυνῖἓὲὲῧὲῖὲϊ ἔὲἐξ
ληότερα μέ τὸν μαρξισμὸ — πρὸς 10v 0-
παριξισμό, ὁδήγησαν ταυτόχρονα στὴ δια-
οτρέθλωση τῶν ἀπόψεων τοῦ νεαροῦ Μὰρὲ,
στὸ πνεῦμα τοῦ ὑπαρξισμοῦ, τὸ γεγονὸς
αὐτὸ μετέὸαλε ὁλότελα 10v ναρακτήρα-
τῆς ἔρευνας γύρω ἀπὸ 10 προὸλήματα
τῆς νεανικῆς περιόδου τοῦ Μάρξ. Γιατὶ
δὲν ἐπρόκειτο καθόλου για μιὰ ἀντικειμέ-
νική ἔρευνα τῆς γέννησης καὶ τῆς ἐξέλι-
ξης τοῦ μαρξισμοῦ ἀλλὰ γιά μιά ἐκχυ-
δαῑσμένη καὶ ἀντίθετη μὲ τὴν ἱστορικην
πραγματικότητα ἑρμηνεία τῶν ἀπόψεων
τοῦ νεαροῦ Μάρξ. Κάτω ἀπὸ αὐτὸ 10 φῶς
φαίνὈνται πολὺ καθαρὸτερα 0'1 ἀπόπει-
ρες τῶν ρεθιζιονιστῶν μας, ἀπόπειρες που
χαρακτηρίζονται τόσο ἀπὸ τὴν ἀμάθεια
ὅσο καὶ ἀπὸ τὸν φαμφαρονισμὸ καὶ τὸ
Θράσος τους, v0 ἀντιπαραθέσουν τὸ Μάρὲ,
τῆς νεαρῆς ἡλικίας ὅχι μόνο στὸνἽΞν-
γκελς ἀλλά καὶ στὸν Μάρξ, τῆς ὥριμης
ἡλικίας. "Av οί ἀπόπειρες αὐτὲς - 1100
στηρίζονται ἀποκλειστικὰ καὶ μόνο οτήν
ἀμάθεια — v0 ἀντιπαρατεθοῦν οἱ ἀπό-
ψεις τοῦ Μάρξ, στὶς φιλοσοφικές ἀπόψεις
τοῦ ’Ὲνγκελς (ὅπωςςείναι γνωστό, ὅπως
10 μαρτυρεῖ ἀδιάψευοτα ὴ ἀλληλογρα-
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φία μεταξὺ Μάρὲ, καὶ ’Ένγκελῦ κ άθε
γραμμὴ ποὺ δημοσιευόταν ἀπὸ τὸν ένάν
τους, εἶχε τὴ ρητὴ Ë y K ρ ι 0 η τοῦ
ἄλλου) μποροῦσαν v6: ἔχουν κάποια άλη-
θοφάνειά, θα· ἔπρεπε νά άντιπαρατεθεῐ 6
ξὲῗρὲξλέἑῖηρὶὸῖᾟὰῗὲῑῗιίὺΜῗὲξὸηΞΕ ῗτὲἰ
pot γιὰ· πέρα ἀλληλέγγυος μέ τὸν ’Ἐν-
γκελς καὶ ποὺ πῆρε ένεργὸ μέ ος στὴ
σύνταξη τοῦ ΙΑντι - Ντύριγκ (ὸ ἀρε, δὲι
ἐνέκρινε μόνο ρητά τὸ περιεχόμενο τοῦ
ἔργου αὑτοῦ, ἀλλά καὶ ἔγραψε ὸ ῑδιος ἕνα
ἀπὸ τὰ κεφάλαιά του) . Δέν εἶναι περίεργα
ὕστερα ἀπ’ ὄλ· αὑτά ὅτι ὸ Μὰρξ ἕπαψε
νά ὑπάρχει γιά τοὺς περίεργους αὐτοὺς
(λάτ ες» του, κάπου στὰ 1846.
' ὰ ἀς έπανέλθουιιε ad rem. Στίς ἀ-
πόψειςἱ ἀκριῶῶς τοῦ νεαροῦ Μὰρξ Θρίσκου-
ἓιςμᾩσὲῗέῑῗοὲεὲπὲἓὲἓῖᾝτιέῗὸ ᾛὲἓῖἷῗ
μα του ἀνθρώπινου ἀτόμου. Ἠ ἀποδοχὺ
τῆς θέσης τοῦ Μὰρὲ, στὸ ζήτημα ἅύτό, ποὺ
διατυπώθηκε για πρώτη φορὰ στὶς «Θέ-
σεις γιά τὸν Φόοερμπαχ» καὶ ποὺ Θρῆκε
τὴν ἀνάπτυξή της σέ όλόκληρο τὸ κατο-
πινὸ θεωρητικό του Ëgyo, ἀποτελεῖ ἀ-
π 6 ρ ρ ι ψ η τοῦ ὑπαρξισμοῦ, τῶν θεω-
ρητικῶν Θάσεων τοῦ ὑπαρξισμοῦι Τῆς ὐ-
ποκειμενικῆς, ἀντικοινωνικῆς καὶ ἀντιιοτο-
ρικῆς ἀντίληψης γιά τὸ ἀτομο. Καὶ μ’ αὐ-
τὸ ἀκριῦῶς συνδέεται ἡ Θαθειά έσωτερικὴ
ἓνᾶἰθεση ποὺ χαρακτηρίζει τίς ἀπόψεις τοῦρτρ.
’Δέν ιιπορεῖ κανείς, ἂν δέ θέλει νὰ πέ-
σει στὸν έκλεκτικισμό, νά δέχεται ταυ-
τ ό χ ρ 0 ν α τὶς ἀπόψεις τοῦ ὺπαρξισμοῦ
καὶ τοῦ μαρξισμοῦ στὰ φιλοσοφικὰ προ-
ὕλήιιατα γενικά καί στὸ θέμα τοῦ ἀτόμου
είδικώτερα. "Av ἀντιμετωπίσουμε τὸ πρό-
Θληιια τοῦ ἀτόμου υαρξιστικά, δηλ. [01o-
ρικά καί κοινωνικά, τότε θὰ πρέπει νά ά·
πορρίὼουμε τίς ίδεαλιστικές (ὑποκειμενι-
κέςδ Θάσεις τῆς ὐπαοξιστικῆς άντίληψης
θά πρέπει ν· ἀπορρίψουμε τὴ θέση, σύμ-
φωνα μέ τὴν ὁποία, έφ· ὅσον τὸ ἀτομο εί-
ναι ὑποχρεωιιένο νὰ παίρνει αὐτοτελεῖς
ἀποφάσεις σέ καταστάσεις ἠθικῶν συγ-
κρούσεων (αὐτὸ εἶναι ἀλήθεια καὶ έδῶ
κρύῶεται ἕνα πραγματικὸ πρόῶλημα) εἶ-
ναι καταδικασμένο οτὴν ἀπομόνωση καί
κατὰ συνέπεια στὴν ἀπελπισία καί τὴν ά-
πόγνωση. Ἀντίθετα, ὸ μαρξισιιὸς δείχνει
ὅτι τὸ ᾶτομο παίρνοντας α ü τ o τ ε -
λ ε ῑ c. ἀπὸ ὸρισμένη ἃποὼη ἀποφάσεις.
τίς παίρνει πάντα κοινωνικὰ, μὲ τὴν ἕν-
νοια τῆς κοινωνικῆς διαμόρφωσης τῶν προ-
σωπικῶν του προτύπων, ὅτι ἠ στάση τοῦ
ἀτόμου, ·- ὅπως τὸ εἷπε κάποτε 6 Μάρξ
-εῐναι δημιούργημα κοινω-
νι κό, ὅτι καὶ ἀπὸ τὴν ἅποψη αὐτὴ «τὸ
ἄπομο ἀνήκει στὴν πραγματικότητα σέ
μιὰ όρισμένη μορφὴ τῆς κοινωνίας». Κά-
τω ἀπ’ αὐτὸ τὸ φῶς «ἡ φιλοσοφία τῆς ἀ-
πόγνωσης» διατηρεῖ, εἶναι ἀλήθεια, τὴν
ἀξία της σὰν άντανάκλαση τῶν διαθέσεωι
ὁρισμένων κοινωνικῶν όμάδων σέ μιά πε·
ρίοδο καμπῆς τῆς ἱστορίας. χάνει ὅμως

τὴν δῆθεν «αίώνια» φιλοσοφική της δικαί-
ωση. Ἀνάμεσα στὸν μαρξισμό καί στὸν ὐ-
παρξισμό ὑπάρχει έδῶ μιά άντίθεση ἀρ-
χῶν. Μπορεῐ κανείς νά κάνει τὴν έκλογύ
του ἀνάμεσα o’ αὺτές τίς δυὸ διαζευκτι-
κές λύσεις. Δέν μπορῑῐ ὅμως νὰ τίς ένώ-
σει 0' ἕνα συνεκτικό ούστημα σκέψης. 'E-
κτὸς φυσικά ἂν άποφασίσει συνειδητά νά
περάσει στὸν έκλεκτικισμό καὶ τὴν ἀνοχὺ
τῶν ἀντιφάσεων.
Πρέπει νά δοῦμε ὅτι ἀκόμη καί ό ἀθεί-
στικὸς ὐπαρξισμὸς Θρίσκεται πολὺ πιὲ
κοντά πρὸς τὴν θρησκευτικ στάση στὸ·
θέμα τῶν τυχῶν καί τῆς εὐ ύνης τοῦ ἀ-
τόμου ἀπ’ ὅ,τι Θά φαινόταν ἀπὸ μιὰ πρώ-
τη ματιά. Εἶναι ὴ τιμὴ ποὺ πληρώνει κα-
νείς άναγκαστικά, έγκαταλείποντας τὴν l-
στορικὴ καὶ κοινωνικὴ ἀνάλυάη τῶν άν-
θρωπίνων πραγμάτων.
Εἵπαμε ἢδη ὅτι ὸ ὑπαρξισμὸς χαρα-
κτηρίζεται ἀπὸ μιὰ ίδιαίτερη έσωτερικὴ
ἀντινομία άνάμεσα στὸ αῐτημα τῆς κυ-
ριαρχίας» τοῦ ἀτόμου ποὺ εἶναι ὸ δῆθεν
αὐτοτελὴς δημιουργὸς τῶν τυχῶν του (αὑ-
τὴ εἶναι ἠ Θαθύτερη ἔννοια τῆς θέσης σύμ-
φωνα μέ τὴν όποία ἦ ὕπαρξη προπορεύε-
ται τῆς οὐσίας) καί ὁλόκληρο τὸ περιεχό-
ιιενο τῆς ”φ·Ἆ.ο’-ῆωίας τῆς άπόγνωσης» ποὺ
διακηρύσσεῑ ό ἅνθρωπος εῐναι ἕνα ἕρ-
ιιαιο στά χέρια τῆς τυφλῆς μοίρας καὶ
ὅτι - ὅπως τόσο ὐποὸλητικά τὸ δίνει ὸ
Σὰρτρ πρῶτ’ ἀπ’ Ᾱλα μέ τὰ Θεατρικά του
ἔργα - -ὸ κακὸ ἰκάει ἀνεξάρτητα ἀπὸ
τὴν ἀνθοώπινη ’δράση (πιὸ χτυπητὴ ἕκ-
Φοαση τῆς άντίληὼης αὐτῆς ἀποτελεῖ ἀ-
σφαλῶς τὸ ἔργο τοῦ Σάρτρ «Ὁ Διάὸολοε
καί ὸ καλὸς Θεόιχῆ. Ἀλά ὴ ἀντινομία αὺ-
τὴ ἀποτελεῖ ,χ-αροκτημιστἯὸ στοιχεῖο τῆ(
θοησκευτικῆς INSU?" 1min." ἀπ’ ὅλα τῆς
ἀοοι Λιροηοτὶφ pox ιοΛῳιιε ,mx» onmdeAp
A91. ῃλόοοπὶίις 1.1.9 maghyp “only :5310
-1'3dnnr_1 10 10): 009 δίιΧειόιΛευιοκ ορφι um
-13 ιρφωΧει, δφ>ι],ῑ>ς(ιοιι Ο, 'bqflomnumdx
φ ωΛ13 blu. ίιλυγνρόυιι non. 1px [100mm
90.1. n13MDUde [μ φιψ Iaaddomp r3011. bgmgu
ὅτι τοῦ δίνει (μὲ ἀρκετὴ πονηριὰ) τὸ δῶ·
ρο τῆς διὰκοισης τοῦ καλοῦ καί τοῦ κα-
κοῦ. ἀλλὰ ιιόνο καὶ μόνο γιὰ νὰ μπορέσει
νά τόν καταδικάσει, ὅταν αὐτὸ τὸ ἅθλιο
σκουλήκι, μέ τόσα σχολικὰ ὦοηθήιιατα στὸ
νέοι. ὅπως οί δέκα έντολές, σπάζει τὸ κε-
φάλι του τί νά κάνει κάθε φορὰ ποὺ Θοί-
σκεται σὲ μιά σύγκρουση τῆς ζωῆς, ζεῖ
μέσα στὴ φρίκη καὶ τὴν ἀμηχανία, γιὰ νὰ
καταλήξει. ἔτσι εἴτε ἀλλοιῶς, νά εἶναι ἅ-
Ειος καταδίκης καὶ μόνο καταδίκης. Αὐ-
'r"1 τὸ ὑπέρτατῒδηιιιοῦργημα τοῦ Θεοῦ δὲι
εῖναι 016 Φῶς τῆς θρησκείας παρὰ ἕνα
ἅθλιο καί καταδικασμένο ὅν, ποὺ προκαλεῖ
ταυτόγρονα τὸν οίκτο καὶ τὴν περιφρόνη-
on! KL' ὅταν έκτὸς ἀπ’ ὄλ· αὐτὰ, σκεφθοῡ·
με ὅτι 6 κακεντρεχὴς δημιουργὸς καρα-
δοκεῖ τὴν κατάπτωση αὐτοῦ τοῦ ἑκ τῶν
προτέρων· καταδικασμένου στὴν κατάπτωι
ση δημιουίγήματός του, τολμῶντας νά τοῦ
ἀπαγγείλει τὴ φρικτὴ ἀπειλήε «οί πατέ-
ρες ἔφαγαν τὸν ,ἀνώριμρ καρπὸ καὶ Θὸ
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μαυρίσουν τὰ δόντια τῶν ἀπογόνων», ὅτι
τραῦάει τὴν ἑκδίκησή του γιὰ τὶς δι κέ r
100 πράξεις ὣς τὴ δέκατη γενεὰ τῶν
κ α τ ἀ τ ύ π o U ς ἁμαρτωλῶν, τὰνουμε
στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ Βίῦλος εναι κατ’
ἐξοχὴν ἀμοραλιστικὸ ἀνάγνωσμα. Καὶ ὅ-
μως οί ύπαρξιστές, τόσο οί ἀθεῖστές,’ὅσο
καὶ ol θρησκευτικοί μένουν 011w- πραγμα-
τικότητα στήν ἴδια αὐτὴ θέση, ἐπαναλαμ-
ίόἀνοντας τὶς κακεντρέχειες καὶ τίς φρι-
καλεότητες τοῦ γέρο -
γοῦν κι· 00101 10 "A τ ο μ ό τους, σὰν
δῆθεν κυρίαρχο ,γιά v0 10 ἀπομονώσουν
ξιξν τέἔψῖὁῖῗὲ ῗῶτῒὰνῗὸ τέυλῖἓέῒΐοέἕὴῗῗ
πελπισία καί οτὴν ἀπόγνωση τῶν ἅθλιων
καί ἀστείων σκουληκιῶν, ποὺ μέ τὴν ἀ-
νότητη κορώνα τῆς «κυριαρχίας» 010 κε-
φάλι, τυλίγονται στὸ καρφί τῆς κακῆς μοί-
ρας τους. Δὲν είναι τάχα όλοφάνερο ὅτι
’Άτομο ἀπὸτὴν
κοινωνία δέν τοῦ δίνουν καμμιά κυριαρ-
χία, ἀλλά ἀντίθετα τὸ στεροῦν ἀπὸ κάθε
πραγματικὴ αύτοτέλεια; Δὲν μπορεῖ νὰ
διατηρήσει κανεῑς καμμιὰ ἀμφιθολία ὡς
πρὸς αὑτό, ὃιαθάζοντας τὴ «Δίκη» ἣ τὸν
«Πύργο» τοῦ Κάφκα, παρακολουθώντας
στὴ σκηνὴ τίς τύχες τοῦ ἥρωα τοῦ Σάρτρ
010 ἕργο «Ὁ Διάῶολος καί ὁ καλὸς Θε-
001. 'H «Φιλοσοφία τῆς ἀπόγνωσης» εἶναι
ἠθικὴ à rebours εἶναι οτὴν πραγματικό-
τητα ἠθικὴ ἀυοραλιστική, ἀνθρωπισμὸς ἀν-
τιουμανιστικός.

ἀπομονώνοντας τὸ

Ἀλλὰ αὐτὸ εἶναι τό λιγώτερο. Ἐκεῖνο
1100 κυρίως μὲ ἐνδιαφέρει έδῶ εῐναι ὴ δια-
πίστωση ἑνὸς ἄλλου γεγονότοςε ’Ὀτι δη-
λαδὴ μποοεῑ κανείς ωαμφισῦήτητα νὰ κά-
νει τὴν É K λ ο γ ἡ ἀνάμεσα στὴ θέοιῚ
τοῦ ιιαοξισυοῦ καί τὴ θὲση τοῦ ύπαρξι-
σμοῦ, ἀλλὰ δὲν εῐναι δυνατὸ νά συνενώ-
σει αύτὲς τίς δυὸ θέσεις κατὰ ἕνα τρόπο
συνεκτικό. K01 ἀπὸ δῶ ἀκριῶῶς (ὂγαίνει
τὸ σοῶαρώτερο συμπέρασμα σχετικά μὲ
τίς ἀπόψεις τοῦ Σάρτρε Ἀργά ἢ γρὴγο-
ρα θὰ ύποχρεωθεῖ. νὰ κὰνει ν πορεία
τῆς ἑξέλιξης τῶν ἀπόψεών του τὴν ἐ κ-
λογή του ἀνάμεσα σ· αὐτὰ τὰ ἀντί-
θετα στοιχεῖα. Γιατί εἶναι δυνατὸν νά
διαλέξει κανεΙς τὸν μαρξισμὸ ἢ τὸν ὑ-
παρξισμό, ἀλλὰ νὰ «ὁλοκληρώσει» τὸν
ιισοξισμὸ μὲ τὸν ύπαρξισμὸ ε I ν α ι ἀ-
δ ύ ν α τ ο .
Μήπως ἄραγε αὐτὸ 1100 λέμε σημαίνει
ὅτι γιὰ νὰ εἶναι κανεὶς μαρξιοτής πρέπει
νά στρέψει 11c. πλάτες στὸν κ ύ κ λ ο
τῶν προῶλη ιιάτων 1100011100110-
λοῦν 10v 01100510110: Λὲν θέλουμε καθόλου
νὰ ποῦιιε 0010. Ὀλόκληρη ἡ γοαμμὴ τῶν
oxémerîw μας εἶναι ἵσια - ίσια ἀφιερωμένη
στὴν ύπερὰσπιση τῆς ἀντίθετης ἅποψης.
Στὴν ἐργασία του, «Μαρξισμὸς καὶ 0-
παοξισμός». 0 Σάρτρ ύπογραμμίζει ὅτι
ὁ ὑπαρξισμός του συμπληρώνει ἁπλῶς καὶ
μόνο τὸ κενὸ 1100 ὑπάρχει στὸ μαρξισμὸ
καί ὅτι τὴ στιγμὴ 1100 10 κενὸ 0010 Où
ἔχει συμπληρωθεῖ ὁ ὑπαρξισμὸς Θᾲ ἔχει

Ἰεχωθᾱ. Δημιουρ- ·

χάσει κάθε λόγο ὕπαρξης, σὰν αὐτοτελὲς
ρεΨόαπξιὶν έξαρτᾶται ἀπὸ τὸ πῶς θὰ κα-
ταλάίόει κανεὶς αὐτὰ τὰ λόγια. "Av πρό-
κειται γιὰ μιὰ «ὁλοκλήρωση τοῦ μαρξι-
σμοῦ» μὲ τὴν ίδιόμορφη θεωρία καί μέθοδο
τοῦ ύπαρξισμοῦ, τότε ἡ πρόταση τοῦ Σὰρτρ
ξεφεύγει ἀπὸ τὸ σκοπό της, γιατί δέν εἴ-
ναι ὃυνατὸν νά «ὁλοκληρώσει» κανεὶς τὴ
φωτιὰ χύνοντάς της νερό. "Av ὅμως τὸ
νόημα τῶν λόγων αὐτῶν εἶναι ὅτι 0 μοιρ-
ξισμὸς πρέπει νὰ καταπιαστεῖ, σύμφωνα
μὲ τὴ ὃική του μέθοδο ἔρευνας, μὲ τὸν κύ-
κλο τῶν ἀνθρωπίνων προὸλημάτων, 1100
γιὰ διάφορους λόγους έμονοπώλησε 1010-
ρικά ὁ ύπαρξισμός, τότε ἕχουμε μιά σκέ-
ψη ἐξαιρετικὰ σοῶαρὴ 1100 ἀξίζει νὰ ἀνα-
λυθεῖ καὶ μάλιστα μὲ τρόπο ὅσο τὸ δυνα-
τό πιὸ στοργικὸ καὶ πιὸ ὕαθύ.
Ἐδῶ ἀκριῶὣς Φτάνουμε στὴν οὐσίσ τοῦ
θέματος ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρει. "Av εἶναι ἀ-
λήθεια ὅτι ὁ ὐπαρξισμός ἔθιζε προῶλήμα-
τα 1100 ὦασανίζουν τοὺς ἀνθρώπους καὶ
ὅτι ἐμεῖς ὑποτιμήσαμε τὰ προόλήματα αὐ-
τὰ, ἂν εἶναι ἀλήθεια ὅτι ἡ κατὰσταση αύ-
τὴ ὡδήγησε ἐπίσης σὲ συνέπειες π ο λ ι-
τ ι κ έ ς, ἂν ἡ ἀνάγκη τῆς [δεολογικῆς
καὶ πολιτικῆς πάλης έπιῶάλλει νά συμ-
πληρώσουμε τὶς ἐλλείψεις αὐτές, νὰ κα-
ταπιαστοῦμε - ἕστω καὶ καθυστερημένα
— μέ τὰ προῶλήματα αὐτὰ, πρέπει νὰ δο-
θεῖ συγκεκριμένη ἀπάντησηστὸ
ἑρώτημαε Γιὰ ποιά προῶλήιιατα πρόκει-
101.: Ποιά νέα ποοῶλήιιατα θά πρέπει v01
μελετηθοῦν στὴ 60011 τοῦ μαρξισμοῦ. Ποιά
ἀπὸ τὰ ζητήματα 1100 προῶἀλλει ὁ ὓπαρξι-
σμὸς εἶναι ἐποιιένως ποοὸλήματα πραγ-
ματικά. ἄξια ντὶ ἐοευνηθοῦν ἀπὸ διαφορε-
τικὲς θεωρητικὲς θέσεις;
Συνήθως ἀπαντοῦνι Ὁ μαρξιομὸς πα-
ρσυέλησε τὸν κύκλο τῶν ἠθικῶν 11006111-
μάτων. πρέπει ἄρα νά ἁναπτυχθοῦν τὰ
προῶλήιιατα τῆς ἠθικῆς. στὴν πλατειὰ ἕν-
νοια τοῦ ὅρου. A010 εἶναι ἀναιιωισῦήτητσ
ἀλήθεια. Ἀλλά 111r‘1 ἀπὸ τὶς ἀλήθειες ἐ-
κεῖνες 1100 λένε πολὺ λίγα πράγματα. «N0
ἀναπτύξουμε 10 ποοῶλήιιατα τῆς ἠθικῆς»
θὰ πεῖ ὅτι ζητοΰμε τόσο πολλὰ 1100 στὴν
πραγματικότητα δὲν ξέρουιιε τί ζητοῦμε
συνκεκοιμένα. Συνὴθως στῖς περιπτώσει(-
αιίτὲς ’ὀὲν μένει στὸ πεδίο τῆς μάχης παρὰ
μιὰκενὴφράση. _ -
"Av ἀναλύσουυε προσεχτικὰ τὸ θέμα,
τί 1006051 περισσότερο τοὺς ἀνθρώπους
ἀπ’ αὑτὸν ’τὸν κύκλο τῶν προὸλημάτων
τοῦ ύπαοξισμοῦ. προῶάλουν σὲ ποώτπ
γραμμὴ δυὸ μεγάλα συμπλέγματα θεμά-
τωνι -
α) Τὸ ζήτημα τῆς προσωπικῆς εὐθύνης
γιὰ τὶς ἀναλαιιὲηνόμενες πράξεις —— συμ-
περιλαμῶανομένων καὶ τῶν πολιτικῶν -
καὶ Ιδιαίτερα σὲ καταστάσεις ποὺ ἐγκυ-
ιιονοῦν συγκρούσεις ἀνάμεσα σὲ διάφορε(
ἠθικὲς ἀργές.
β) Τὸ ζήτημα τῆς θέσης καὶ τοῦ ρόλου
τοῦ ἀτόμου στὸν κόσμο ποὺ γενικὰ καὶ
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ἀόριστα ἀποκαλεῑται πρόῶλημα τοῦ «νοή-
payee τῆς ζωῆςγ- ,
πως σημειωσαμε ἠδη, δέν πρόκειται
γιά προϋλήματα ἀλλὰ γιά συμπλέγματα
προῶλημάτων. Ἀνήκουν στή σφαίρα τ“ς
πλατειας νοούμενης ἐπιστήμης για τὴν
θική, δυστυχῶς ὅμως ἀγνοήθηκαν ὅταν
γινόταν ἠ καθιερωμένη ἀνάπτυζη τοῦ Θέ-
ματος τῆς μαρξιστικῆς ἠθικῆς καὶ γι’ αὐ-
τὸ ἀκριῶῶς ὀὲν μπορεί νὰ μᾶς [κανο-
ποιήσει τὸ γενικὸ αίτημα; <<Ἀνάπτυξη τῆς
μαρζιστικῆς ἠθικῆς». ‘O μεγάλος μπελὰς
εἶναι πῶς ἀπιλαμὸἀνεται κανεὶς 16 ἀντι-
“κείμενο, τὴν ἔκταση τῶν προῶλημάτων
κλπ. αὐτῆς τῆς ἠθικῆς. Ἐπισημαίνοντας
ἐδῶ τὰ συγκεκριμένα προῶλήματα 1100
ἒέἰὲῗὲζ ἵζέιέἕῗᾚοθὲῗιῗμὲἶῇνπέαὲἶὲὲἓξὲξ
ἐννοοϋμε - δέν λύνουμε Θέῶαια ὁλόκληρο
16 πρὸὣλημα. "Av ὡς τόσο ἠ ἐκλογή εῖ-
ναι εὐτυχὴς - συμὸἀλλουμε στὴν συγκε-
κριμενοποίηση καὶτὸν έμπλουτισμὸ τοῦ
συγκεκριμένου αἰτήματος. Καὶ περί αύτοῦ
πρόκειται τώρα, πρῶτ’ ἀπ’ ὅλα.
“Ὀταν 6 ύπαρζιστής καταπιάνεται με 16
πρόίόλημα τῆς ε ü θ ύ ν η ς τοῦ ἀτό-
μου,· χρησιμοποιεῐ ἕνα τρόπο μεγαλόστομο
καὶ αφηρημένο. Δὲν μπσροϋσε ἄλλωστε
νά κὰνει τίποτε ἄλλο, γιά τὸ λόγο ὅτι ἀ-
ποσπῶντας τόσο τὸ πρόῦλημα τοῦ ἀτόμου,
ὅσο καὶ 16 πρόὸλημα τῆς ἐλευθερίας τῶν
ῗέἕῗὲἒὶῗῖ, Ἑζέὸκῗὲ, ἱὶῗὲξϊῗκὶ Ἧὲὶεῗέἔέζὲῗ
K6 πλαίσιο, Θλέπει τὸ ἅτο μο καὶ τὴν
ε ὐ θ ü νη σαν ἕννοιες ἀφηρημένες. Εἶναι
ἀλήθεια ὅτι 6' Σὰρτρ κατανοεῖ τὸν συγ-
κρουσιακὸ’ χαρακτῆρα τῶν καταστάσεων
της ζωῆς που ἀπαιτουν ἐκλογὴ ἀρχῶν συμ-
περιφορας (θεωρητική ἔκφραση τοῦ γεγο-
νότος αύτοϋ που ἓδωσε στήν ἐργασία του
«‘0 ύπαρξισμὸς εἶναι ἕνας ἀνθρωπισμὸς»
καθὼς K01 στὸ φιλολογικό του ἕργο, θε-
ῗλὲῗθέρῗῑωὲρὲἔῆ ᾎοὲ ’ἓτᾞυῗιὸτῖί μὲἓὲἶὲἒὲξ
ποὺ δανείζονται στήν ἀντιμετώπιση τῶν
προὸλημάτων αὐτῶν ἀπόψεις τῶν ὑπαρξι-
στῶν, οπως λ.χ. 6 Λ.· Κολακόφσκι στὸ δο-
κίμιό του «Αιτιοκρατία καὶ Εὐθύνη», δέν
ὦλέπουν οὔτε κὰν αύτό, πού κατανοοῦν
οί ύπαρξιστέςῑ Τὸν συγκρουσιακὸ χαρα-
κτήρα 16y7K0100100£mv τῆς ζωῆς. Δέν
μπορεῖ -συνεπῶς να γίνει λόγος για ,μιά
ἀντιγραφή, τοῦ ύπαρζιστικοῦ τρόπου το-
ποθέτησῆς τοῦ προῶλήματος. Ἀντίθετα
πρέπει νὰ κατανικηθεῑ ριζικά. Ἡ δύναμη
ἕλξης τοῦ ύπαρξισμοῦ-δέν συνίσταται στὸ
ὅτι ἔδωσε σωστὴ λύση ἀλλὰ
στό -ὅτι γενικά ἕθεσε τὸ- πρό-
(ὂλημα. · -
Μπορεῖᾉ-νὰ λεχθεῐ ὅτι 6 μαρξισμὸς δέν,
ἀρνήθηκε.ποτέ τὴν σημασία τοῦ προὸλή-
ματοῳ Αὐτὸ εἶναι ἀναμφισίῗηῆτητα ἀλήθεια.
Ἀλλὰ εἶναι τρομερὰ λίγο. Καὶ τὸ κακὸ
συνίσταται 016 ὅτι ποτὲ δέν έθεσε καὶ δέν
ἔλυσε 16 11136670100 αὐτὸ σὲ ὅλη του τήν
ἕκταση. Εἴναιφυσικὰ κάτι 1100 μπσροῦμε
να τὸ δικαιολογήσουμε ἀπὸ κοινωνικὴ ἅ-

ποψη, ἀλλὰ κι’ 0016 Θοηθάει πολὺ λίγο
στὸ ζεπέρασμα τῶν συγκεκριμένων δυσκο-
λιῖῶνῆπου ζούμε ἐξ, αἰτίας τοῦ γεγονότος
αυτου. - -
Γιατὶ εἶναι ἕνα πρόῦλημα πολὺ 006c:-
pô, ἱδιαίτερα μάλιστα σήμερα καὶ - ὅ-
πως σημειωσαμε ἤδη - ἱδιαίτερα γιά τοὺς
ἀριστεροὺς κύκλους. 'H 00600611110 τοῦ
προὸλήματος ἀπορρέει ἀπὸ τὴ συγκεκρι-
μενη πολιτική κατασταση καὶ ἀπὸ 10 συγ-
ἓὲκίῖῒέέἓόὲλῖῗέῗὴἓίἶθῖἳᾌῖἑῖἒῗιὰῖὲὲἓ· ~
πων γιὰ τὶς πράξεις τους τέθηκε καὶ μά-
λισταὸχι με ξεκομμένη κι’ ἀφῃρημένη μορ-
φὴ ἀλλὰ ἀντίθετα σὰν συγκεκριμένο πρα-
κτικὸ πρόῶλημα ζωῆς, τὴ στιγμή ποὺ ἀ-
ποκαλύφθηκε ὅτι είναι δύνατο νά 0110p-
E,ouv καταστάσεις σύγκρουσης ὰνάμεσα
στὴν κομματική πειθαρχία καιιτὴν 01001-
ἓὲό,ῗῖῐῗξὲῗᾞέηὀἕὲπλῖᾏζὲὴτέἒυῃρὶἓῗῗιῖὶῖ
των τῆς προσωπικῆς εὐθύνης των ἀνθρώ-
πων πού, κινούμενοι ἀπὸ ἐλατήρια μή προ-
σωπικὰ καὶ ἐνεργώντας μέ τήν πεποίθη-
ση ὅτι ἐκπληρώνουν κοινωνικὸ χρέος, ε-
καναν ἀντικειμενικά κακὸ κλπ. I'c‘x προ-
ΰλήματα τῆς εὐθύνης τέθη καν συνεπῶς ἀ-
πὸ τὴν ἴδια τὴ ζωή, πρόὸαλαν συγκεκρι-
μένα, μὲ τὴν ἀποκάλυψη τοῦ συγκρου-
σιακοῡ χαρακτῆρα τῶν καταστὰσεων τῆς
ζωῆς που 10 γέννησαν.
Στὰ προῶλήματα πού τέθηκαν μ’ αύτὸ
τὸν τρόπο 6 ύπαρξισμὸς δέν μπόρεσε νά
δώσει ἀπαντήσεις. Στὸν τομέα αύτὸ εἶναι
ἐντελῶς ἀναρμόδιος ἕτσι ὅπως ἀντιλαμθά-
νεται τὰ ζητήματα ἀφῃρημένα καὶ ὑπο-
κειμενικα. Και ὅμως μέσα σ’ αύτές τίς
συνθῆκες ἔκανε «καριέρα». Δέν πρέπει νά
ζεχνοῡμε ὅτι ἠ ἐξέλιζη τῶν ύποκειμενικῶν
- (βουλησιοκρατικῶν ἀντιλήψεων γιὰ 16 ἅς
τομο καί τήν ἐλευθερία του (εἶναι πράγ-““
ματσ(Υ ἀζεδιάλυτα δεμένα μεταξύ τους) σέ
ῡπαρξισμό, εἶναι μεταξὺ ἄλλων κι” ἕνα
εἶδος ἀντίδρασης στὶς δυσκολίες ποὺ πα-
ρουσιάζει ή ἑρμηνεία τῆς ἀνθρωπίνης έ-
): ε υ θ ε ρ ί α ς στὸ αίτιοκρατικὸ σύστη-
μα, K010 δεύτερο λόγο πρέπει ἐπίσης νάγ
μὴν ξεχνοῦμε, ὅτι στὸν τομέα τῶν προῶλη-
ματων αὐτῶν έμεῖς ἀπουσιάσαμε ἀπὸ τό,
πεδίο τῆς μάχης, ένῶ 6 ύπαρξισμὸς ἦταν
παρών. K01 φυσικὰ οἱ ἀπόντες χάνουν ἀ-
κόμη καὶ ὅταν ,ὁ νικητής εἶναι νάνος.
I6 πρὸῶλημα ποὺ τίθεται, εἶναι ἐξαίρε-
τικὰ πολύπλοκο καὶ ἀπαιτεῖ τήν ἀνάπτυ-
ξη ένὸς ὁλόκληρου θεωρητικοῦ κύκλου.
Πρῶτ,’ ἀπ’ ὅλα πρόκειται για τὸ κοινωνιο-
λογικὸ πρόὸλημα τοῦ ἀμτ 6 μό υ σ τ ὴ ν
κοίνωνία καὶ τὴ διαλεκτικὴ τῆς ἀ-
τομικῆς ἐλευθερίας καὶ τῆς ἀναγκαιότη-
τας πού Ἷάπορρέει ἀπὸ τοὺς κοινωνικούς
καθοριστικούς παράγοντες. Πρόκειται συ-
νεπῶς για ἕνα θέμα πού στὸ μαρξισμὸ Ë-
χει στέρεα θεωρητικά θεμέλια. Ἀπὸ δεῖ)
καὶ πέρα ὅμως ἀρχίζουν νά προῶάλλουν
ζητήματα πού ἔχουν πολύ παραμεληθεῐ
καὶ ἀπαιτοῡν 010 ἐκ meva Θεμελίωσηκ
Πρόκειται έδῶ κυρίως γιά τὸ πρόίόλημα
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τῆς εὐθύνης πού ἔχει τὴν κοινωνιολογική
του πλευρά,’ τὴν ψυχολογικὴ καί τὴν ὴθι-
κή, μέ τήν στενὴ ἕνοια τοῦ ὅρου. Τέλος,
ποόκειται έδῶ γιὰ τὸ δυσκολώτερο πρό-
δλημα τῶν συγκρουσιακῶν καταστάσεων
καὶ τῶν τροποποιήσεων τοῦ προθλήματος
τῆς εὐθύνης 1100 συνδέονται μ’ αὐτό.
Συνήθως ἡ ἠθικὴ παραθλέπει τὸ γε-
γονὸς ὅτι συχνότατα οί καταστάσεις τῆς
ζωῆς 1100 συνεπάγονται ἡθικές έκτιμήσεις
τῆς άνθρώπινης συμπεριφορᾶς εἶναι, κατα-
στάσεις συγκοουσιακές. Κάέ
τι περισσότερο; Κατὰ κανόνα ἡ ἠθικὴ ά-
πλοποίησε συνειδητὰ τὰ καθήκοντα της

ι πσοῶάλλοντας στα ἠθικὰ προῶλήματα ά-
ττόλυτες λύσεις, δηλ. λύσεις ἀνεξάρτητες
ἀπὸ τὸν χρόνο, τὸ χῶρο καί τὸν κοινωνικὸ
περίγυρο. Πάνω σ” αὐτὴ τὴ Θάση οἰκοδό-
ιιησαν τὰ ἠθικά τους συστήματα ὅλες οί
θρησκεῖες. πάνω σ’ αὑτὴ τὴ Θάση οίκοδο-
μοῦν τίς ἀντιλήψεις τους τὰ διάφορα συ-
στήματα τῆς λεγόμενης κοσμικῆς ἠθικῆς.
Ποόκειται λοιπὸν γιὰ δυὸ στενότατα
συνδεδεμένα μεταξύ τους ζητήματαε Nà
έξηγήσουμε τὸν ήθικὸ ίστορισμό, χωρὶς
νὰ πέσουιιε στὸν οελατιδισμὸ καὶ νὰ Φω-
τίσουιιε πάνω σ· αὑτὴ τὴ θάση τὸ πρόῦλη-
μα τῶν συγκρουσιακῶν καταστάσεων.
Κάθε σύστημα «άπόλυτης» ἠθικῆς, μ’
ἄλλα λόγια κάθε σύστημα ποὺ στηρίζεται
στὸ ἔδαφος κάποιων δῆθεν αίώνιων καὶ
ἀμετάδλητων ἠθικῶν κανόνων, στέκεται ά-
νίσγυρο μπροστὰ στὸ ποόῶλημα ποὺ έπα-
νέογεται συχνότατα στὴ ζωήι Σέ κατα-
στάσεις σύγκρουσης ἠθικῶν κανόνων, ὅ-
που νὰ κάνεις καλὸ σημαίνει ταυτόγρονα
ὅτι κάνειε άναπόωευκτα κακό. Κατὰ κα-
νόνα. τὸ ζήτημα δέν εἶναι ὅτι ό λεγόμε-
νος ἁμαρτωλὸς δέν ξέρει ποιός ἠθικός κα-
νόνας [σγύει στὴ δεδομένη περίπτωση, γιὰ
τὸ λόγο ὅτι τοῦ εἶναι ἄγνωστος ό κανόνας
αὐτὸς (σ’ αὐτὴν άκριῶῶς τὴν μακαρία πε-
ποίθηση στηρίζεται ἡ ἠθικολογία για-νά
προδάλει τίς μεγαλόστομες, ἀπόλυτες, έ-
πιταγές καὶ ἀπαγορεύσεις της) ἀλλὰ για
τὸ λόγο ὅτι στὴ δεδομένη κατάσταση θρί-
σκεται μπροστὰ σ’ ἕνα πλῆθος ά λ λ η-
λοσυγκρουομένωνκανόνων καὶ
δέν καταφέρνει νά κρίνει εὔστοχα σὲ
ποιόν ἀπὸ τοὺς κανόνες αὐτοὺς πρέπει να
δώσει προτεραιότητα. Εἶναι μιὰ κατάστα-
ση ποὺ μποροῦμε νὰ τὴν άποκαλέσου-ἳ-ιὲ
rage-(:2? ά,νὲἒῖᾒὲ όκὲτξὲτάσὲιςῗῐθξιῖὲζιέυν
ἵξριες, Ἑῖησκὲἱτῖἑῖξ a“ Ko‘êÏâÎËÉÉ ἕῖἓ €011:-
ρεσία πόὺ πρόσφερε ὁ ὐπαρξισμὸς συνί-
σταται ὅτι ἕθεσε τὸ θεωρητικὸ αὐτὸ πρό-
ὦλημα, ἂν καὶ δέν κατόρθωσε νὰ τὸ λύ-
σει. Οί προϋποθέσεις τῆς ’λύσης τοῦ προ-
θλήματος αὐτοῦ δρίσκονται δυνάμει στὸ
,μαρξισμά Ἀλλὰ πρὸς τὸ παρὸν δέν 0-
πάρχουν παρὰ o'L προϋποθέσεις.
ΙἸΞνα δεύτερο μεγάλο σύμπλεγμα προ-
δλημάτων άφορᾱ θέματα 1100 πολὺ ἀπρό-
θυμα θὶγουν τὰ φιλοσοφικὰ έκεῑνα ρεύ-
ματα 1100 θέλουν νά λέγονται ἐπιστη-

μονικά. Καὶ γιὰ τὸ λόγο ὅτι τὰ Ι[δια
τὰ προθλήματα εἶναι πολὺ σκοτεινὰ καὶ
γιὰ τὸ λόγο- ὅτι τὰ προθλήματα αὐ-
τὰ Θαραίνουν ἀπὸ μιὰ ’παράδοση ποὺ
τὰ κατατάσσει μᾶλον στὸν τομέα τῆς
θρησκείας, τοῦ ιιυστικισμοῦ ἢ τῆς ποί-
ηοηε. παρὰ τῆς ἐπιστήμης. Ἀπὸ δῶ ά-
κριθῶς ξεκινώντας [διαίτερα ô νεοποζι-
τιίῇισιιὸςν κατέταξε κατηγορηματικὰ τὰ
προθλήματα αὐτὰ. στὴ, σφαῖρα τῶν λεγομέ-
νων ψευοδοποοῶλημάτων. Ἀλλά, ὅπως εἵ-
παμε, μιὰ τέτοια περιφρονητικὴ στάση ἀ-
πέναντι στὰ προῶλήματα αὐτὰ ἕδωσε ἀ-
ποτελέσματα μᾶλλον ἀξιοθρήνηταε Τὸ θέ-
μα δέν ἕπαὼε ὰ ὑπάογει, πέρασε ὅμως
στὰ χέοια ἀθρώπων έλάγιστα ἁομοδίων
γιὰ μιὰ σοθαοὴ μελέτη τους. Ἐν πάση
περιπτώσει πρέπει νὰ τὸ ὑπογραμμίσου-
us: Τὸ γεγονὸς ὅτι ἕνας κύκλος προθλημά-
των γίνεται ἀντικείμενο κατάχρησης γιὰ
σκοποὺς ἀντιεπιστημονικούς, δέν σημαίνει
ἀκόμη ὅτι διαγράφονται τὰ προθλήματα
καί ἡ δυνατότητα μιᾶς έπιστημονικῆς τους
ἀνάλυσης.
Τὸ πρόδλημα γιὰ τὸ «νόημα τῆς ζω-
ῆς». ἔτσι ὅπως ἕγει ἐκ παραδόσεως το-
ποθετηθεῖ, πρέπει νὰ προκαλέσει τὸ ρίγος
σὲ καθένα ποὺ συνήθισε στοὺς αὐστηροὺς
κανόνες τῆς ἐπιστηιιονικῆς σκέψης. Καὶ
πολὺ σωστά. Καὶ ὅμως. Ἐδῶ κρύδεται
ἕνα πραγματικὸ ποόθλημα 1100 1pchd51
τὴν προσογὴ τῶν ἀνθρώπων ἀπὸ αἰῶνες
καὶ 1100 δέν ἔπαιξε τὸξμικσότερο ρόλο στὶς
ἐπιτυγίες τοῦ ὑπαρξισμοῦ στὸ τελευταῖο

διάστημα. Πρέπει τὸ πρόθλημα αὐτὸ νὰ
ῶρεῑ μιὰ λύση στηριγμένη στὸ θάθρο τοῦ
μαρξισμοῦ, ἂν θέλουμε νὰ καταπολεμηθεῖ
ἀποτελεσματικὰ ἡ ἐπιρροὴ τοῦ ὑπαρξι-
σμου.
Τὸ «νόημα τῆς ζωῆς», ἢ ὁ «ἄνθρωπος
καὶ τὸ σύμπαν». εἶναι πραγματικὰ τρομε-
ρές φοάσειςί Θᾶταν στ’ ἀλήθεια πολὺ
δύσκολο νὰ πάρει κανεὶς μιὰ λογικὴ θέ-
on ἀπέναντι σέ τόσο ὁμιχλώδη θέματα.
Καὶ ὅμως. Μέ τὸ νὰ έπαναλαμβάνουμε
δέκα καὶ έκατὸ φορές ὅτι πρόκεται γιὰ
τυπικὴ περίτιτωση ιυευδοπροῦλήματος, δέν
διαγράφουμε τὸ ζήτημα. ’“Ας προσπαθή-
σουμε λοιπὸν νά ξεκαθαρίσουμε τί κρύὸε-
ται πραγματικὰ πίσω ἀπὸ τὴ γὸμίχλη αὐ-
τῶν τῶν ἀορίστων λέξεων. Κάποτε ὁ Ι’ῙΞκ-
κλησιαστής εἶπες «Ματαιότης, ματαιοτή-
των, τὰ πάνταματαιόϊης». Τὰ λόγια αὐτὰ
1100 μέ τὴ μιὰ ἢ μέ τὴν ἄλλη μορφή, έπα-
νέρχονται σέ ὅλες τὶς φιλοσοφίες τῆς Ἀ-
νατολῆς, εἶναι κάτι ίδιαίτερα προσφιλές
σέ κάθε ἅνθρωπο, ποὺ περνώντας στὰ θα-
θεια κεράματα, πέφτει σὲ κατάσταση πε-
ρισυλλογῆς γύρω ἀπὸ τὸ Θέμα τῆς ζωῆς
καὶ τοῦ θανάτοοᾳ- Μπορεῖ φυσικὰ và: ἀπορ-

-ρίψει κανείς, μ”; ἕνα συγκαταθατικὸ χα-
μόγελο, ὅλες αὐτές τὶς άναζητήσεις σάν
άνοησία, σάν όμφαλοσκοπία ποὺ δέν δίνει
ὣέθαια τίποτα. Καὶ ὅμως τέτοια προὸλή-
ματα δέν εἶναι δυνατὸν να τὰ. σθύσει κα-
νεὶς τραῶώντας ἁπλῶς μιὰ μολυθιά.-Δὲν
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μπορεῖ νὰ ἀγνοήσει κανεὶς τὸ ἐρωτηματι-
κο ποὺ ἀνεῠαίνει στα χειλη τοῦ κουρα-
σμένου ἀνθρώπου, τοῦ απαυοισμένου άπὸ
τις ἀντιθέσεις καὶ τις άναποδιές τῆς ζω-
ῆς; «Ra-1‘1 taxa»; «I ια ποιὸ λόγο»; Δέν
μπορει -πολύ περισσότερο- ν’ ἀγνοήσει
τὸ έρωτηματικὸ 1100 προοάλλει αὐτόματα
οτην ἰδέα τοϋ θανάτους «Γιατὶ λοιπὸν ὅλ·
αὐτὰ ὅταν ἒτσι ἦ άλλοιῶς πρόκειται νὰ
πεθάνω»; Εἶναι δύσκολο ν· ἀντιοταθεῖ κα-
νεις στὸ πανὶσχυρο αῖσθημα ὅτι ό θάνατος
ειναι κάτι παραλογο, ιοιαίτερα μάλιστα
ὁταν πρόκειται για ενα θάνατο άσκοπο,
τυχαῖο κ.λ.π. Φυσικὰ πρέπει νά ρωτήσου·
με; Ἀπὸ ποιὰ ἅποψη 0 θάνατος εἶναι πα-
ράλογος; Ἀπὸ τὴν αποψη τῆς συνεχοϋς
ανανέωσης της φύσης ό θάνατος ἔχει πέ-
ρα για πέρα νόημα, οοο κι· ἂν εἶναι ἀπί-
Uavo νὰ Θρεθεῖ κάποιος πού ea ἰκανοποι-
ηθεῖ με την προοτιτική, ὅτι τρέφοντας τὰ
σκουλίκια εἴτε τά φυτά, προσφέρει μιὰ
σπουδαία συμῠολὴ οτὴ ζωὴ τῆς φύσης. ’Λ-
πό τὴν ἁποψη του δεδομένου άτόμου, τῆς
δράσης του, της ζωῆς του, ὁ θάνατος εἶναι
ἕνας πλήρης παραλογισμός, πού θέτει ὑπὸ
αμφισόήτηση ὅλα οσα κάνουμε. Σ’ αὐτὸ
άκριῶῶς το αἴσθημά τῆς ἕλλειψης νοήμα-
τος στή ζωὴ καὶ στὸ θάνατο, προσπάθη-
σαν ν’ άντιδράσουν κατά κάποιο τρόπο ol
θρησκεῐες; 01 παληές καὶ σοφὼτερες ἕ-
πΛασαν τὴν ἰδέα τῆς Ηιρῶάνας, σὰν τελικὰ
σκοπό, δίνοντας έτσι στὸ θάνατο ἕνα συγ-
κεκριμένο νόημα. ”Λλλες θρησκεῑες, πιό
πρωτόγονες, δῃμιούργηοαν τὴν πίστη οτὴ
μεταθανάτιο ζωή, ξεπερνώντας μέ τὸν τρό-
πο αύτὸ τὸν παραλογισμὸ τοϋ θανάτου.
Ἀλλὰ τί γίνεται τὴ στιγμὴ πού ὴ θρησκευ-
τικὴ πίστη χάνει τό νόημά της,
Μπορεῑ να δοκιμάσει κανεῑς νά πάρει
στ’ ἀστεῖα ὅλη αὐτὴ τὴν ύπόθεση, νά ap-
νηθεῖ τὴν ὕπαρξη τοῦ προῶλήματος. Ἂλ·
λὰ αὐτό-δέν ὓοηθάει σέ τίποτα. ”Εστω καὶ
μόνο τὸ γεγονός ὅτι ἅνθρωποι-ἀθεῑστές
o‘ ὅλη-,’τους ,τὴ ζωή, ζήτησαν καταφύγιο
στὴ θρηςῇεεβτικὴ πίστη, ὅταν πιὰ ὦρέθη-
καν πάνω· στὴν έπιθανάτια κλίνη, πρέπει
’νά μᾶς ὕάλει σέ σκέψη. Στὴ θέση τῆς θρη-
σκείας πρέπει έδῶ νὰ προῶάλει ἡ φιλοσο-
φία, πρέπειή φιλοσοφία νά πάρει οτά χέ-
ρια τηις τά λογῆς - λογῆς προῦλήματα ποὺ
μένουν άνοίχτά πάνω στὰ ἐρείπια τῆς θρη-
σκευτικῆλς θεώρησης τῆς άνθρώπινης ζω-
ῆςε Καὶ τά προῶλήματα τοῦ παραλογι-
σμοῦ, τοῦ πόνου καὶ τῶν Θασάνων, καὶ τῆς
ζωῆς. πού γιά πολλοὺς ἀνθρώπους πῆγε
,χαμένη, καὶ τοῦ θανάτου, καὶ ἕνα σωρὸ
ἄλλα προῶλήματα γύρω ἀπὸ τὶς άτομικές
τύχες του άνθρώπου πού ζεῖ, παλεύει, 0110-
φέρει, πεθαίνει. Εἶναι τάχα δυνατὸ νά γί-
νει αὐτὸ μ’ ἕνα τρόπο έπιστημονικό, δηλα-
δὴ διυποκειμενικά νοητὸ (communicative)
πού θά μποροῡσε νά ύποῶληθεῑ σέ κάποια
έπαλήθευση (έπίσης ἱστορικὴ - κοινωνι-
κή); Ἀναμφισῶήτητα, ναί. ”Οχι θέῶαια
ὅπως γίνεται στὴ φυσικὴ ἢ στὴ χημεία.
Ἀλλά Υδένῇιτρώκειται γιὰ πρόῦλημα φυσι-\

κῆς χημείας. Καὶ γι* αὐτὸ εἶχαν ἄδικο
οι νεοποζιτιίὸιστές ὦγάζοντας τὴν αὑστηρὴ
καταδίκη τους, σύμφωνα μέ τὴν ὁποία τὰ
ζητήματα αὐτὰ δέν είναι παρά κενὰ ψευ-
δοπροόλήματα, Οὔτε ὅμως και ol μαρξι-
στές, πού ὅσο κι· ἂν δέν ἕπαιρναν τέτοιες
αὑστηρές και κατηγορηματικές θέσεις στα
ζητήματα αὐτά, τά άντιπαρέρχονταν έν
τούτοις μέ μιὰ περιφρονητικη σιωπή, συγ-
κεπρώνοντας τὴν προσοχή τους στῑς με-
γάλες κοινωνικές έζελίξεις καὶ στοὺς νό-
μους τῆς κίνησ ς τους. Δέν ὑπάρχει καμ-
μιὰ άμφιῦολία τι τὰ θέματα αὐτά εἶναι
ὅχι μόνο σπουδαῖα, ἀλλὰ καὶ άπὸ κοινωνι-
ἓὲ, (1ἷὲἓὲῑνξόἳυέςᾞέοἴῑὲἶῖσὲῗὲἶ ÉTÉ"

, σεις στα διάφορα προῶλήματα 1100 άφο-ροϋντὸ ἀτομο.
Τά προόλήματα αὐτὰ πρέπει νὰ τά άν-
τιμετωπίσει κανεὶς ζεχωριστά, σέ συνδυα-
σμό φυσικὰ μέ τά μεγάλα θέματα καὶ οτὴ
(όάση τῶν μεγάλων θεμάτων, ἐν πάση πε-
ριπτωσει ὅμως ξεχωριστά. “Ooo αὑτό τὸ
πρᾶγμα δέν γίνεται, ὑπάρχει ἕνα κενό.
“Ὀπως εῑπα καὶ στά προηγούμενα, δέν
ἔχω σκοπὸ νά δώσω έδῶ μιά πλήρη άπο-
κρυπτογράφηση του περιεχομένου τοῦ al-
τὴματος; «Ἀνάπτυξη τῆς μαρξιοτικῆς ἠ-
θικῆς». Θέλησα μόνο νά τὸ συγκεικριμενο-
22m si.25mm325521300332:
pa [δεολογικὴ πάλη.
ΑύτόἘγινε στὴ Θάση τῆς άνάλυσης τοῦ
θέματοςὲ ιιοιά άπὸ τά προῶλήματα μέ τὰ
ὁποῖα καταπιάνεται ὁ ύπαρζισμὸς εἶναι
ζωτικῆς σημασίας καὶ άζίζει νά μελετη·
θοῦν. Γιά νά άποφευχθοϋν παρεξηγήσεις
έπαναλαμῶάνω γιά μιά άκόμη φορά αὐτὸ
1100 έτόνιοα έπανειλημμέναι Μέ τὸ νά ὰ-
ἕῧᾋῖωξὲὲἳμᾚξ ἶὲῧὲἒὲῗῶἓῖῗλὲξζὲῗ
νει καθόλου ὅτι δέχεται τὴ θ έ o η τοῦ
ύπαρξισμοῦ στά θέματα αὐτά, Ξτὸν ύπαρ-
ξιστικό τρόπο τοποθέτησής τους ἢ τὴ μέ·
Θοδο τῆς λύσης τους. Ἀντίθετα, άκριῶὠς
ὴ μελέτη τῶν έν λόγῳ προθλη άτων άπὸ
μαρξιστικές θέσεις, ea έσήμαιν ά ν τ ι-
π α ρ ά θ ε a η στὸν ύπαρξισμό, θὰ έσήμαι-
νε ὅτι τά προθλήματα αὐτά, 1100 0 ὑπαρ-
ξισμὸς τὰ ὡρίμασε, μολονότι τοὺς ἔδωσε
τὰ πόδια άπάνω, άντιστρέφονται έτσι ὥ-
στε νά πατοῦν μέ τά δυὸ πόδια πάνω στὴ
γῆ. Δέν πρόκειται λοιπὸν σέ καμμιά πε-
ρὶπτωση γιά κάποια άπόπειρα «ὁλοκλή-
ωσηρς» τοϋ μαρξισμοῡ μέ τὸν ὑπα ξισμό.
Flap' ὅλ’ αὐτὰ άπὸ τὸν ύπαρξισμ παίρ-
νουμε κάτι; Τά προῶλή ατα,πποὺ ό ὑπαρ-
ξισμὸς τά ὼρίμασε, μολονότι τούς ἔδωσε
ψεύτικες λύσεις καὶ ποὺ έμεῑς δέν τά ὖλέ-
Εἰῗὲνὲυμὲπῗὲμὲἔέἕῖήεμέἓα σέὲὲἶᾞαξῗυὲᾷ
ποδεί τηκε ὅτι εἶναι πραγματικά, ὅτι άν-
τανακ οῡν κάποιες άντικειμενικές άνάγ-
κες καὶ ἐρωτήματα, παίρνουμε μ’ ἄλλα λό-
για τό θέμα άπὸ τὴ ζωή, ἀλλὰ μ έ σ ῳ
ἑνὸς ἄλλου ρεύματος σκέψης. Κάτι περισ-
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σότερο; Διαπιστώσαμε ὅτι ἡ ηὸενιστικὴ ἀλλὰ ἐνάντια 0' ἐμᾶς ’ἰοὺς ἳδιους. ‘H ζωὴ
στάσῃ ἀπέναντι σὲ κάποιο κυκῖο προῶλη- μᾶς ἕδωσε τελευταῖα ἕνα σοῦαρὸ μάθημα
μάτων μόνο καὶ μόνο γιατὶ τὰ ἔθεσε ἕνα στὸ θὲμα αὑτό. Γι’ αὐτὸ ἀκριῶῶς ἀξίζει
ἄλλο ρεῦμα σκέψης, μὲ τὸ ὁποῑο διαφω- νὰ ἀσχοληθοῡμε μὲ τὴ θεωρητικὴ γενίκευ-
ἕέῗμέτξῗῗξέξὲί ἓὶῗνὲῗέασῗέῗῖῗιέἓῖἓςμτὲῗέ °“ ζητήματος·

Παρακαλοῦμε θερμὰ τοὺς συνδρομητὲς τοῦ περιοδικοῦ μας, νὰ
μᾶς γνωρίζουν σὲ περίπτωση ἀλλαγῆς, τὴ νέα τους διερθυνση.


	page_397
	page_398
	page_399
	page_400
	page_401
	page_402
	page_403
	page_404
	page_405

