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Εἶναι γεγονὸς ὅτι τὰ δύο τρία, τελευταῖα
,χρόνια ἄρχισε νὺ. ἐμφανίζεται στὴ χώρα μας
κὰποιο ἑνδιαφέρσν σχετικὰ μὲ τὴ χρήση τῶν
ἠλεκτρονικῶν ὑπολογιστῶν, ποὺ ἀναπτύχθηκε
κυρίως ἀπὸ τὰ ἐνθαρρυντικὰ ἀποτελέσματα
ποὺ ἕδωσαν οἱ πρῶτες ἐφαρμογὲς τους. Ἀπὸ
τὴν πρώτη στιγμή, ἡ ἔλλειψις ἐνημερώσεως
καὶ καταρτίσεως γύρω στὶς δυνατότητες καὶ
τὴ χρήση τῶν ὀργάνων αὐτῶν, ἀπετέλεσε τὴν
κύρια δυσκολία γιά τὴν προώθηση τῆς ἐπιλύ-
σεως διαφόρων θεμάτων. “Η ξένη ὂιόλιογρα-
φία ποὺ ἀσχολεῖται μὲ τὸ θέμα, εἶναι πλούσια
καὶ ἐξανυχιστική. Γιὰ τὸ λόγο αὐτὸ ὅμως
εῐναι καὶ ἀπλησίαστη γιὰ τὸν ’Ἐλληνα ἀνα-
γνώστη, ὁ ὁποῖος, γιὰ τὸ παρὸν τουλάχιστον
στάδιο, χρειάζεται γνώσεις πρακτικὲς καὶ πε-
ρισσότερο ὁπλοποιημένες. ·
Τὸ 6ι6λίο τοῦ κ. Ν. Ἀποστολάτου, τὸ πρῶ-
το στὸ εἶδος του στὴν ἑλληνικὴ 6ι6λιογρα-
τρία, ἀνταποκρίνεται πλήρως στὶς ἀπαιτήσεις
αὐτὲς τῆς ἑλληνικῆς πραγματικότητος. Πρό-
κειται γιὰ ἐπιτυχημένη ἐργασία. ‘0 συγγρα-
φέας, μὲ τρόπο ἁπλὸ καὶ κατανοητό, δίνει εἰς
τὸν μελετητὴ ὅλα τὰ ἀπαραίτητα ἐφόδια ὥ-
στε νὰ μπορεῐ νὰ χρησιμοποιεῐ μὲ οιγουριὰ

ὁποισνδήποτε ἠλεκτρονικὸ ἀναλογικὸ ὑπολογι-
στή. “Η ὕλη, διαλεγμένη μὲ προσοχὴ καὶ μὲ
τὴ σφραγίδα τῆς ἐμπειρίας, ἔχει καταχωρη-
ϋῆ σὲ πέντε κεφάλαια.
Ι. 'O ἠλεκτρονικὸς ἀναλογικὸς ὑπολογωτὴς
καὶ τὰ ὑπολογιστικά του στοιχεῖα.

II. Προγραμματισμός.
III. Παραγωγὴ 6ασικῶν συναρτήσεων.

IV. Δυνατότητες τοῦ ἠλεκτρονικοῦ ἀναλο-
γικοῦ ὑπολογιστοῦ.
Οἱ ἠλεκτρονικοὶ ὑπολογισταί, ἣ ἠλεκτρονι-
κοὶ ἐγκέφαλοι ὅπως ἐπεκράτησε νὰ ὀνομάζον-
ται, οἱ ψηφιακκοί, ὅσον καὶ οἱ ἀναλογικοί, ἀ-
νήκουν στὰ συστήματα ἐκεῖνα ποὺ ἔφεραν ἀ-
ναπάτωση στὶς μεθόδους τῆς ἔρευνας, καὶ
ποὺ διηύρυναν σὲ πολὺ μεγάλο 6αθμὸ τοὺς ὃ-
ρὶζοντές της. “Η χρήση τους πρέπει νὰ ἐνδια-
φέρη κάθε νέο ἐπιστήμονα ποὺ προτίθεται να
ἐφαρμόοη σύγχρονες μεθόδους στὴν ἐργασία
του. Καὶ ἀσφαλῶς τὸ 6ι6λίο τοῦ κ. Ἀποσ-το-
λάτοι) θα τοὺς ὂοηθήση ν’ ἀποκτήσουν μιὰ
πρώτη, ἀλλ’ ὁπωσδήποτε οὐσιαστικὴ γνώση
τοῦ θέματος.

Δ. ΜΠΑ·Ῑ·ΡΑΚΤΑΡΗΣ

DIMITRI N. KITSIKIS : Propagande et pressions en politique in-
ternationale, Là Gréce et ses revendiéations à la Confé-
rence de la Paix (1919-1920). Présses Universitaires de
France. C.N.R.S. Paris 1963.

Μὲ τὸν τίτλο «Προπαγάνδα καὶ Πιέσεις
στὴ διεθνῆ πολιτική», ὁ Δημήτρης Κιτσίκης
πραγματεύεται τὸ ὅλον ὓέμα τῆς προὸολῆς
τῶν διεκδικήσεων τῆς τότε ἐλληνικῆς κυόερ-
νήσεως στό «Συνέδριο τῆς Εἰρήνης», στό Πα-
ρίσι στὰ χρόνια 1919 - 1920. Τὸ σύγγραμμα
αὐτὸ περιέχει ἀνέκδοτα στοιχεῖα πολὺ ἐνδια-
φέρουσες ἀποκαλύψεις καὶ μελέτες λεπτομε-
ρειῶν τοῡμὲπιμάχου θέματος, γιατὶ ὁ συγγρα-
φεὺς ὂασίζεται στὰ μυστικὰ διπλωματικὰ Ἀρ-
χεῖα τοῦ Ἑλληνικοῦ Κράτους τῶν ἐτῶν 1918
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—1923, ποὺ γιὰ πρώτη φορὰ χρησιμωτοιοῦν-
ται, ὕστερα ἀπὸ εἰδικὴ ἄδεια κατὰ παραθα-
σιν τῆς ἰσχυούσης διεθνοῦς ἀπαγορεύσεως νὰ
δημοσιεύωνται ἀρχεῖα πρὸ τῆς παρελεύσεως
50 ἐτῶν.
Μεταξὺ τῶν πολλῶν θεμάτων ποὺ ἓνδιαφέ-
ρουν τὸν ’Ἐλληνα εἶναι καὶ τὸ θέμα τῆς 01:6.-
σεως τῶν «μεγάλων δυνάμεων» ἔναντι τῶν δι.-
εκδικήσεων τῆς τότε ἐλληνικῆς κυῦερνήσεως
γιὰ τὴν Μικρὰ Ἀσία. Ὀ συγγραφεὺς ἀπο-
δεικνύει ὅτι καμμιά ἐκ τῶν μεγάλων δυνάμε-



ων δὲν ὑπεστήριξε τὴν προσάρτηση τῆς Σμύρ-
, νης στὴν Ἑλλάδα, οὔτε κᾶν ἡ Ἀγγλικὴ Κυ-
6έρνησις στὸ οὐνολό της. Μόνον προσωπικὰ
6 Λόϋδ Τζὼρτζ καὶ τὸ οτενό του περιόάλλον
τοῦ Φόρεϊν ”Οφις, ἰδιαίτερα δὲ 6 προσωπικός
του γραμματεὺς Φίλιππος Κέρρ ὑπεστήριξαν
ἀποφασιστικὰ τὸν Βενιζέλο. ‘O Κέρρ, ἀργό-
τερα μαρκήοιος τοῦ Λόθιαν διευθυντὴς τότε
τοῦ περιοδικοῦ «Pdouw Τέῑμπλ», ἐξαιρετικὰ
συνδεδεμένος καὶ εὔνοούμενος τοῦ νΑγγλου
Πρωθυπουργοῡ ὕπεστήριξε φανατικὰ τὶς ἀ-
πόψεις τοῦ Βενιζέλου, σὲ σημεῖο ποὺ τὸν έπέ-
κριινε 6 Τσώρτσιλ, ὑπουργὸς τότε τῶν Στρα-
τιωτικων.

Ἐπίο-ης ὁ Πρόεδρος Οὐΐλσων, μὴ δεχόμε-
νος τὶς εἰσηγήσεις τῶν ἐμπειρογνωμόνων του,
οἱ ὁποῖοι ἦσαν ἀντίθετοι μὲ τὴν προσάρτηση
τῆς M. Ἀσίας στὴν ιΕλλάδα, ἐξεδηλώθη εὐ-
νοικα. " -

Πῶς λοιπὸν κάτω ἀπὸ αὐτὲς τὶς συνθῆκες
1:6 «Συνέδριον τῆς Εἰρήνης» ἐπέτρεψε τὴν ἆ-
ποθίόαοιν τοῦ Ἑλληνικοῦ Στρατοῦ οτὴ Σμύρ-
νη, ένῶ ὄχι μόνον ὁ Ὀρλάνδο, ἀλλ’ οὔτε ἀρ-
χικὰ καὶ 6 Κλεμανσὼ ἦσαν διατεθειμένοι νὰ
»τὴν δεχθοῦν; Καὶ γιατὶ 6 Λόϋδ Τζώρτζ, παρὰ
τὴν ἀντίθεση τῆς πλειοψηφίας τῆς Κυθερνή-
σεώς του ὑπεστήριξε μέχρι τέλους τὸν Βενι-
ζέλο;

Ὀ ἴδιος ὅεὸαιώνει ὅτι σ’ ὅλη τὴ Μεγάλη
Βρεταννία ἡ Ἑλληνικὴ ἀξίωση τῆς Σμύρνης
δὲν εἶχεκαμμιὰ ὑποστήριξη. Τὸ μεγάλο αὐ-
τὸ ἐρώτημα ἐτέθη ἀπὸ τὸν ιΤπουργὸ Ἐξωτε-
ρικᾶγν τῆς Μεγάλης Βρεταννὶας Κῶρζον,
ταν μιὰ μέρα εἰπε μετα τὴν καταστροφὴ τῆς
Σμύρνης, ὅτι γιὰ ὅλα αὐτὰ ὑπαίτιοι ἦσαν
6 Λόῢδ Τζὼρτζ καὶ ὁ Βενιζέλος καὶ προσέθε-
σε ὅτι «ὅταν ἡ πραγματικὴ ἱστορία γραφῆ, ἠ
ἀποκάλυψις θὰ προκαλέοη κατάπληξη». Στὸ
σύγγραμμά του ὃ κ. Κιτσίκης ὑπογραμμίζει
γιατὶ ὅχι μόνον 6 Λόϋδ Τζώρτζ, ἀλλὰ καὶ ὁ
Κλεμανσὼ χωρὶς νὰ τὸ πολυθέλη ἐδέχθη νὰ
ὑποστηρίξη τὴν ἀξίωσητοῦ Βενιζέλου γιὰ τὴ
Σμύρνη.
Ἀλλο ἐνδιαφέρον θέμα γιὰ τὸν ’Ἕλληνα
ἀναγνώστη, εἶναι ὁ χειρισμὸς τοῦ Κυπριακοῡ
ζητήματος ἀπὸ τὸν Βενιζέλο στὸ «Συνέδριο
τῆς Εἰρήνης». Γιὰ πρώτη φορὰ δημοσιεύεται
ὁ φάκελλος τῆς Κυπριακῆς ἀποστολῆς στὸ
σύγγραμμα τοῦ κ. Δ. Κιτσίκη ὁλόκληρος

Λονδινο,ἱ ὑπὸ τὸν, ἀρχιεπίσκοπον Κύριλλον τὸ
1919 και 1920, αποκαλύπτεται δὲ πὼς ἡ Κύ-
προς εἶχε ὶδοθῆι ουσιαοτικὰ στὴν Ἑλλάδα καὶ
πως τελικαἱ εχαθη σὲ σημεῖον, ὥστε νὰ ἀπο-
κλεισθη απο Χτην Ἀγγλικὴ Κεδέρνηση νὰ πα-
ραχιιιρηοη την Κύπρο, τουλάχιστον γιὰ μιὰ
γενεα.
*Τριτο θέμα, ὄχι λιγώτερο ἓνδιαφέρον εἶναι
πως ὁὶΒεινιζέλος κατώρθωσε νὰ χρησιμοποιή-
an, τους -Ελληνες σοσιαλιστὲς γιὰ τὴν ὐπο-
στηριξι της ἐξωτερικῆς πολιτικῆς τῆς Ἑλλά-
δος 61:6 «Συνέδριο τῆς Εἰρήνης».Ἀλλα ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ἓνδιαφέρον ποὺ δημι-
ουργει τὸ ουγγραμμα τοῦ κ. Δ. Κιτσίκη ἀπὸ
αποψεως- διῇτλωματικῆς ἱστορίας, πρέπει νὰ
σημειωθη το γεγονὸς ὅτι ὁ Βενιζέλος ὑπῆρξε
απὸ τους πρωτους μεγάλους πολιτικοὺς ποὺ
κατενενοησεΙ την ἐξαιρετικὴν σημασίαν τῆς
χρησιμοποιησεως- ἀπὸ μίαν Κυὸέρνησι στὸν
διεθνη χωοο του τεραστίου ὅπλου τῆς. προ-
παγανδας. .
:O ἴδιος ἔλεγε ὅτι ἤθελε ν’ ἀνοίξη δίπλα
στο διπλωμα-τικο μ’έτωπο ἐπιθέσεως, τὸ μέτω-
πο-της προπαγανδας καὶ πιέσεως, ἐξίσου σπου-
{mm και αποφαοιοτικόν, ὅπως τὸ πρῶτον, δι-
οξι χωρις αυτὸιθά ἦτο ἀδύνατον νὰ φέρη σὲ
αισισν περας τοσον δυσχερῆ ζητήματα.
Μεχρι- σημερα ἐπεχειρήθη στὴν Ἑλλάδα νὰ
μελετηθη η ἐποχὴ τοῦ Βενιζέλου ἁποκλειστι-
κα απὸ διῖ-τλωματικὴ οκοπιά. 'O κ. Κιτσίκης
τηνιμελε-ια και, μὲ γνώμονα τὴν μεγάλη οη-
1mqu τοῦ παραγοντα τῆς πρπαγὰνδας.
ι Τέλος, γιια οποιον θέλει νὰ μελετήοη τὴν
ελληνικην ιστοριαν τῶν χρόνων αὐτῶν τὸ
συγγραμμα τοῦ κ. Δ. Κιτσίκη εἶναι ἀπαραί-
τητο γιατὶ δινει τὸν κατάλογον τῆς σωρείας
δημοσιευσεων χαρτῶν καὶ στατιοτικῶν ποὺ ἔ-
γιναν για καθαρῶς προπαγανδιστικὰν σκοπὸν
καὶ που με ἄγνοιαν τῆς πραγματικῆς τους
προελευσεως κα) τοῦ σκοποῦ, στὸν ποῖο ἀπέ-
6λεπαν οι συντακτες, έχρησιμοποίησαν οἱ διά-
φοροι μελετητὲς σαν δῆθεν ἀντικειμενικὰ σο-
ôuqu ἱστορικὰ στοιχεῖα.
“ Τὸ σύγγραμμα τοῦ κ. Δ. Κιτσίκη παρέχει
αναμφισόητητα χρησιμα στοιχεῖα γιὰ κάθε
ἱστορικὸ ποὺ θέλει νὰ διερευνήση τὴ σημαν-
τικὴ αὐτὴ περίοδο τῆς ἱστορίας μας.

Ν. Ι.

Η ΔΙΚΗ ΤΩΝ ΕΞ; Ἐπίσημα πρακτικὰ. Ἐκδόσεις «Χρήσιμα βιβλία»
Ἀήθνα 1963.

Τὰ τελευταῖα χρόνια παρατηρεῖται γενικὰ
ἱδιαὶτερο ἓνδιαφέρον γιὰ τὰ θέματα ποὺ ἔ-
χουν σχέση μὲ τὸ μεγάλο διχασμὸ τοῦ 1915
——17 καὶ τὴ Μικρασιατική καταστραφή. Οἱ έ-
φημερίδες ὅλων τῶν ἀποχρώσεων δημοσίευ-
σαν καὶ δημοσιεύουν μακροσκελῆ ἀναγνώσμα-
τα γιὰ τὴν περίοδο αὐτή. Τὸ ἓνδιαφέρον αὐ-
τὸ δὲν εῖναι ἄσχετο καὶ μὲ τὴ γενικώτερη
πολιτικὴ κατάσταση τοῦ τόπου μας, στὰ τε-

λευταῐαη χρόνια. ’Ὀμως δὲν πρόκειται ἁπλᾶ
για μια πολιτικὴ ἐκμετάλλευση, ἣ “à προ,
παγανδιστικὸ πυροτέχνημα. Τὸ φαινόμενο
σχετιζεται περισσότερο μὲ τὴ γενικὴ “ion
για ἔρευνα ’τῆς νεοελληνικῆς ἱστορίας καὶ τὸ
δικαιολογημενο ἓνδιαφέρον τῶν ἀνθρώπων νὴ
μαθουν τι εξχε γινει ἐπὶ τέλους o’ αὐτὸ τὸν
τοπο. I'ZL' αυτὸ καὶ τὸ ἱστορικὸ ὃιῦλίο εῖναι
τὸ 6ι6λιο που ζητεῖται περισσότερο,
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Χωρὶς ἀμφιὸολία ἡ Μικρασιατικὴ κατα-
στροφὴ εἶναι τὸ μεγαλύτερο ὁρόσημο τῆς νε-
οελληνικῆς ἱστορίας μετὰ τὴν ἐθνικοαπελευῦε-
ρωτικὴ έπανάσταση τοῦ 1821. Κανένα ἄλλο
γεγονὸς δέν έπηρέασε τὸσο (Ξαῦειὰ τὴ νεοελ-
ληνικὴ κοινωνία, ὅσο τούτη ἡ καταστροφή.
Μήτε τὰ κινήματα, μήτε οἱ δυναστικὲς άλ-
λαγές, μήτε ἀκόμα καὶ οἱ νικηφόροι πό-
λεμοι τοῦ 1912—1913 δὲν στάῦηκαν
τόσο ἀποφασιστικοὶ γιὰ τὴν πορεία τοῦ νεο-
ελληνικοῡ ”Εὓνους, ὅσο τούτη ἡ Καταστρο-
φή. ιἘνας ὁλόκληρος λαὸς ἀπὸ 2 ἣ 3 ἑκα-
τομμύρια ἀφανίστηκε ἣ ξερριζώῦηκε. Ἡ φω-
τιὺ. μετέῦαλε σὲ ἐρείπια ἀνθοῦσες πολιτεῖες
καὶ πλούσια χωριά, ποὺ ἀριθμοῦσαν αἰώνων
ζωή.
Ἡ καταστροφὴ εἶναι κάτι ἀφάνταστο. Καὶ
ὅσο κι’ ἂν προσπάῦησαν οἱ λογοτέχνες μας
νὰ τὴν ἀποδώσουν, ἀκόμα δένΙ μποροῦμε νὸ.
ποῦμε ὅτι ὁλοκληρώῧηκε. "Eva κύμα ἑκατομ-
μυρίων ἀνθρώπων ποὺ ξέφυγε ἀπὸ τὸ μαχαί-
ρι τοῦ Τούρκου, παρὰ τὶς ἀντίθετες προσπά-
θειες τοῦ περίφημου Στεργιάδη, ἁρμοστοῦ τῆς
Μικρασιατικῆς Ἑλλάδας, κατέκλυσε τὸν Ἐλ-
λαδικὸ χῶρο. Καὶ μὲ τὸν ἀριθμό τους καὶ τὴ
γενικώτερη ὒέση τους, ἐπέφεραν ἀνυπολόγι-
στες ἀλλαγὲς στὴν κοινωνικὴ καὶ γενικώτε-
ρη ζωὴ τοῦ τόπου μας. Τὸ θάψιμο ἑνὸς οὐ-
τοπικοῦ ὀνείρου, τοῦ ὀνείρου τῆς Μεγάλης 'I-
δέας, ἀκολουθεῖται ἀπὸ ὔαθειὲς κοινωνικὲς καὶ
διαρθρωτικὲς ἀλλαγὲς στὸν Ἐλληνικὸ χῶρο
ἔτσι ποὺ ἡ Ἐλλάδα μετὰ τὸ 1922 νὰ ἀπέχει
πολὺ ἀπὸ τὴν πρὸ τοῦ 1922 Ἐλλάδα. εἘνας
χρόνος ποὺ χωρίζει δυὸ ἐποχὲς μὲ ὃαθὺ χά-
σμα.
“Η δίκη, ἡ καταδίκη καὶ ἡ έκτέλεση τῶιν ἕ-
ξη πολιτικῶν καὶ στρατιωτικῶν τῆς Ἐλλά-
δας, ποὺ κρατοῦσαν τὴν κυ6έρνηση καὶ τὴν ἡ-
γεσία τοῦ στρατοῦ στὴν περίοδο τῆς κατα-
στροφῆς, ἀποτελεῖ τὸ δραματικὸ έπίλογο αὐ-
τῆς τῆς καταστροφῆς. Καὶ τότε ποὺ ἔγινε καὶ
κατοπινὰ καὶ μέχρι σήμερα ὴ δίκη αὐτὴ προ-
κά-λεσε καὶ. προκαλεῖ ἰδιαίτερο ἓνδιαφέρον.
Καὶ σχόλια πολλὰ ἔχουν γίνει καὶ κρίσεις ἔ-
χουν ἐκφρασῦῆ. Ἡ πολιτικὴ παράταξη τῶν
ἐκτελεσμένων ἔκανε ὅ,τι μπόρεσε γιὰ νὰ ἐξα-
γνίσει τοὺς ἐκπροσώπους της καὶ να τοὺς πα-
ρουσιάση σὰν θύματα. Οἱ ἀντίπαλοί τους με·
τὰ τὴν έκτέλεση σιώπησαν. Καὶ πολλοὶ ἀκό-
μα, ὅπως 6 ἱστορικὸς Δαφνῆς θέλησαν νὰ πα-
ρουσιάσουν τὴν ὅλη ὑπόθεση σὰν προϊὸν >τῶν
έξστρεμιστικῶν στοιχείων. Καὶ μόνο τὸ 1952
6 Πλαστήρας, 6 πρωταρχηγὸς τῆς Ἐπανα-
στάσεως τοῦ 1922, σὲ δηλώσεις του ὰνέλαῦε
ὅλες τὶς εὐθύνες αὐτῆς τῆς δίκης καὶ τῆς
έκτελέσεως.
Τὰ πρακτικὰ αὐτῆς τῆς δίκης εἶχαν ἐκδο-
ὒῆ καὶ παλιότερα. ‘H ἔκδοσίς τους εἶχε γίνει
ᾀπὸ ἀντιόενιζελικοὺς παράγοντες (Πρωῖα -
Βοζίκης) ποὺ γύρευαν νὰ δικαιώσουν τοὺς
κατηγορούμενους. Οἱ ἐκδόσεις αὐτὲς ἦσαν λει-
ψὲς καὶ μονόπλευρες, γιατὶ εἶχαν παραλείψει
τόσο τὶς ἀγορεύσεις τῶν ἐπαναστατικῶν ἐπι-
τρόπων, ὅσο καὶ ἄλλα στοιχεῖα τῆς δίκης. Καὶ
τέλος προσεπάῦησαν νὰ παρουσιάσουν τὸ ὅλο
ὓέμα, μὲ δῆθεν πληροφορίες ποὺ εἶχαν, σὰν
μιὰ έπέμόαση τῆς Ἐπαναστάσεως καὶ συγ-

κεκριμένα τοῦ Πάγκαλου γιὰ νὰ καταδικα-
σῦοῖνν οἱ πολιτικοί, παρὰ τὴν ἀντίθετο γνώ-
μη τοῦ Στρατοδικείου. ’Ὀλα αὐτὰ ἀκριὸῶς,
ἔκαναν τὴν ἔκδοση τῶν πρακτικῶν τῆς δί-
κης λειψή. ”
Τελευταῖα 6 ἐκδστικὸς οἶκος, «Χρήσιμα Βι-
ὖλία» ἑξέδοσε σὲ φυλλάδια τὰ πρακτικὰ τῆς
δίκης, προσθέτοντας καὶ τὰ μέρη ποὺ λείπαν
—— εἰδικὰ τὶς ἀγορεύσεις τῶν ἐπαναστατικῶν
ἐπιτρόπων ποὺ ἔχουν μεγάλη σημασία γιὰ τὴν
κρίση τοῦ ἀναγνώστη - καὶ ταυτόχρονα μιὰ
ἱστορικὴ εἰσαγωγὴ στὴν ἑποχὴ καὶ στὰ πρά-
γματα ’ποὺ κατέληξαν στὴν καταστροφή.
Στὰ προλεγόμενά του 6 κ. Σ. Πρωταῖος
κάνει μιὰ προσπάῦεια νὰ φωτίσει τὴν ἐπο-
χὴ ποὺ προηγήθηκε ἀπὸ τὴ Μικρασιατικὴ Κα-
ταστροφὴ καὶ νὰ δείξει τὶς αἰτίες τῆς τέ-
τοιας ἐκδάσεως. Χρησιμοποιεῖ τὰ στοιχεῖα
τῶν μυστικῶν ἀρχείων τῆς Βιέννης ποὺ ἔφε-
ρε στὸ φῶς 6 κ. Ἐνεπεκίδης στὸ ἔργο του
«Δόξα καὶ Διχασμὸς». Τελικὰ ὅμως δὲν μπό-
ρεσε νὰ ξεφύγει καὶ αὐτὸς ἀπὸ τὸ Βενιζελι-
κὸ κλῖμα. Ἡ θέση δέν εἶναι νὰ. πάρει 6 ἱ-
στορικὸς τὸ μέρος μιᾶς παρατάξεως, ἀλλὰ νὰ
κρίνει καὶ νὰ δεῖ τὴν ἐποχή. Δὲν εἶναι δυνατὸ
νὰ ἔκαναν μόνο λάῦη οἱ ἀντίπαλοι τοῦ Βενι-
ζελισμοῦ καὶ 6 Βενιζελισμὸς μόνο σωστά. Καὶ
ἀκόμα ἡ οὐσία δὲν εἶναι νομίζω τὰ λάθη τα-
κτικῆς, ἀλλὰ ἡ οὐτοπία, τὸ ὄνειρο τῆς Με-
γάλης Ἰδέας, γιὰ τὴν ποία θὰ ἔπρεπε νὰ
εὓτωῦοῡν πολλά. Εἴμαστε ἀπολύτως σύμφωνοι
πὼς ἀπὸ ἄποψη τακτικῆς οἱ παλαιοκομματικοὶ
κάναν πολλὰ καὶ χωρὶς δικαιολογία λάθη. Μὰ
δὲν εἶναι αὐτὰ ποὺ κρίναν τὴν καταστροφή.
Στρατιωτικὲς ἦττες ἔχουν σημειωθῆ πολλὲς
φορές; Γιὰ τὴν ἧττα ἣ γιά τὴν μὴ ἐκμετάλ-
λευση τῶν στιγμῶν ποὺ δόθηκαν διπλωματι-
κά, εἶναι ἀπόλυτα ὑπεύθυνοι. ’Ὀμως πέρα ἀ-
πὸ αὐτὰ ὑπάρχει τὸ οὐσιαστικὸ ’δέμας Μπο-
ροῦσε νὰ παραμείνει 6 έλληνισμὸς οτὴ Μικρὰ
Ἀσία, ὕστερα ἀπὸ τὴν ἀνάπτυξη τοῦ Τουρκι-
κοῡ Ἐὓνικισμοῡ; Καὶ ἂν ναὶ ποιά ἦταν ἡ
μορφὴ ποὺ ὓᾶπρεπε νὰ πάρει; “Η ἆπάντηση
σ’ αὐτὰ τὰ ἐρωτήματα θα ἔθετε σὲ κρίοη ὅ-
λη τὴν ἐξωτερικὴ πολιτικὴ τῆς χώρας μας
γιὰ κεῖνα τὰ χρόνια, ποὺ κατευθύνεται ἀπὸ
τὸ πνεῦμα τῆς Μ. Ἰδέας.
Διαὸάζοντας κανένας τὰ πρακτικὰ τῆς δίκης
τὶς ἀπολογίες τῶν κατηγορουμένων καὶ τὶς ἀ-
γορεύσεις τῶν συνηγόρων καὶ τῶν ἐπιτρόπων,
ὑποχρεωτικά θέτει στὸν ἑαυτό του τὸ ἐρώ-
τημαε ’Έπρεπε νὰ δικαστοῦν καὶ νὰ ἐκτε-
λεστοῦν οἱ ἕξης Καὶ ἀκόμα τὰ στοιχεῖα τῆς
κατηγορίας καὶ τὰ δικαιολογητικὰ τῆς ὀπο-
φάσεως εἶναι ἐπαρκῆ γιὰ νὰ δααιώσουν τὴν
ἐκτέλεσης
Στὰ ἐρωτήματα αὐτὰ δὲν δίνεται ἀπάντη-
τηση στὸ ἔργο «‘H Δίκη τῶν “Εξ>>. Τὸ θέμα
εἶναι ἀκανθῶδες καὶ φαίνεται ὅτι. οἱ έκδότες
τὸ (ἰντιπαρῆλῦαν. Περιορίστηκαν νὰ δώσουν
τὰ γεγονότα καὶ 6 ἀναγνώστης, μὲ ὅάοη τὰ
στοιχεῖα· ποὺ παρέχονται μπορεῑ νὰ ὂγάλει
δική του κρίση.
<<“Η δίκη τῶν “Εξ» εἶναι ἕνα ἀρχειακὸ 6|.-
6λίο μέσα στὸ ποῖο διεξοδικὸι συζητεῖται καὶ
σχολιάζεται μιὰ ἀπὸ τὶς πιὸ ταραγμένες έπο-
χὲς τῆς Ἱστορίας μας. Δὲν πρόκειται γιὰ τὰ
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πρακτικὰ. μιᾶς ὁπλῆς δίκης, ἀλλὰ γικὰ. μιὰ ποῇ
λιτικὴ ἀντιδικία ποὺ φωτίζει πολλα γεγονο-
τα. Τώρα ποὺ ἔχουν ἔρῦη στὸ φιιις nui ä}-
λα συν-ταρακτικά στοιχεῖα - ὅπως εκεινα των
ἀρχείων τῆς Βιέννης ποὺ ἐξξδοῦησαν απὸ -τὸν
κ. Ἐπενεκίδη, ἡ δίκη τῶν Εξη τοποῦετειται
σὲ ἕνα ἐντελῶς καινούργιο φόντο. ‘H αναδι-
φηση τῶν πρακτικῶν (mon-réel. ῐδιαίτερο ἑν-

διαφέρογ καὶ οἱ θέσεις τῶν ἀπολογουμένων
καὶ τῶν κατηγορῶν μπῡροῡν νὰ κριθοῦν πο-
λὺ καλύτεοα ἀπὸ ,τοὺς ἀναγνῶστες- Τὸ dom-
ωιὸ ὑλικὸ αὐτῆς τῆς περιόδου εἶναι ἀναγ-
n.qu γιὰ νὰ μπορέσει νὰ ὁλοκληρωθῆ ἠ ἱστο-.
ρικὴ ἔρευνα καὶ νὰ ξεπεραστεῖ τὸ φαινόμενο
τῶν ἀναγνωσμάτων.
Π. ΡΟΔΑΚΗΣ

ΒΙΒΛΙΟΠΑΡΟΥΣΙΑ ΣΕῙΣ
Αἴσθητική, τῆς ’Δκαδημίας Ἑπιστημῶν
τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. Manique. E. Μουρυύζη, 19‘s:
ώρηση Μ.Ἀὗγὲρη. ’Exôocn] «Φιλοσοφικη
Σκέψη», Ἀθήνα 1962, σελίδες 700.
“Ολοκληρώθηαιε καὶ κυκλοφορεῑ ἡ μπάφρα-
ση τῆς «Αἰσθητικῆς» τῆς ’Anuô. Ἐπιστ-ημων
τῆς ΕΣΣΔ. Πρόκειται γιὰ ἕνα ἐξαιρετικὰ
φροντισμένο τόμο 700 σελίδων. ΙΤὸ ἔργο «προορίζεται γιὰ; καθηγητες, ’φαι-
τητές, nui ὑποψηφίους διδαχτορες, σε (wag-
τερα ἱδρύματα, γιά λογοτέχνες nui καλλιτε-
χνες, nL’ ἀκόμη γιὰ πάθε ἄτομο ποὺ τὸ ἀπα-
σχολοῦν τὰ. προὸλήματα τῆς αἰσθητικῆς».
Τὰ κεφάλαια τοῦ ἔργου εῐναιε “Η Μαρξι-
στικὴ - Λενινιοτικὴ αἰσθητικὴ σὰν ἐπιστήμη.
Bumnà στάδια στὴν ἱστορία τῶν αἰσθητικῶν
θεωριῶν. ,Οἱ σχέσεις τῆς αἰσθητικῆς, μὲ τὴν
πραγματικότητα. “Η τεχνη nui ὁ ρολος της
στὴ ζωὴ καὶ στὴν κοινωνία. Ἶστορικὲς νο-
μοτέλειες στὴν ἐξέλιξη τῆς τέχνης. Λαϊκότη-
τα, τελικότητα nui κομματικοτητα στην τέ-
χνης Ἡ ’καλλιτεχνικὴ εἰκόνα. Περιεχόμενο
nui. φόρμα στὴν τέχνη. Τὸ ὡραῖο. Τὸ τραγι-
nô nui'rô κωμικό. Εἰδη nui. γένη τῆς τέχνης.
‘O Ρεαλισμός. ‘O Σοσῑαλιστικὸς Ρεαλισμός.
“Η «Αἰσθητικὴ» τῆς 'Anuô. Ἐπιστημῶν τῆς
ΕΣΣΔ, ἀποτελεῖ τὸ μοναδικὸ ὁλοκληρωμένο
σύγγραμμα μαοξιστικῆς αἰσθητικῆς στὴ
γλῶσσα μας. Γραμμένο μὲ εὐθὺν-η καὶ ἐπιστη- v
μονικότητα, ὅοηθεῖ τὸν ἀναγνώστη νὰ γνωρί-
ση τὴ μαρξιστικὴ ἄποψη σ’ ἕνα ὗασικὸ τομέα,
ὅπως εῑναι ὁ,τομέας τῆς αἰσθητικῆς. Ἦ ἔκ-
δοσή του στὴ γλῶσσα μας, ἀποτελεῖ ἀναμφι-
σὸήτητη προσφορά. K Π

ᾗ Ἱπποκράτης Φραγκόπουλος .- «Πρὸς Νέ-
ους Ὀρίζοντες», Ἀθήνα 1963, σελ. 76.
Μέσα σὲ 17 σύντομα κεφάλαια, ὁ συγγρα-
φέας ἐξετάζει μερικὰ ἀπὸ τὰ ὅασικὰ προὸλή-
ματα τῆς ἐποχῆς μᾶς. ποὺ θά μποροῦσαν νὰ
μποῦν κάτω ἀπὸ τὸ γενικὸ τίτλο, ἡ σημερινὴ
κρίση nui οἱ μελλσντικὲς προοπτικὲς τῆς ἀν-
θρωπότητας. ‘O συγγραφέας ἐξετάζει τὰ προ-
ὔλήματα ἀπὸ προοδευτικὴ ἄποψη. Καὶ παρόλο
ποὺ ἡ σκέψη του σὲ ὃρισμένες περιπτώσεις
ὀὲν εἶναι σαφής, τὸ ὃιὸλίο καὶ ἓνδιαφέρον nui.
χρησιμότητα παρουσιάζει.

R. Neibert: «Οἵ σχέσεις τῶν δύο φύ·
λων». M", Δ Καραθάνου. Ἐκδόσεις Πυρ-
φόρος, Ἀθήνα 1963, 081. 139.
Στὸ διὸλίο αὐτὸ τοῦ Γερμανοῦ γιατροῦ R.
Neibert, ἐξετάζονται μὲ τρόπο ἐπιστημονικά
{memo ἀλλὰ καὶ ταυτὸχρονα ἐκλαῦιευτυιὸ
καὶ γλαφυρό, τὰ προὸλήματα ποὺ ἀφοροῦν τὶς
σχέσεις τῶν δύο φύλωνι διολογικὲς θύσεις,
ἔρωτας, γάμος, σεξουαλικὲς σχέσεις, διαιώνι-
ση τοῦ εἴδους, μητρότιγτα, ὁμορφιά, ὃιαπαιρα-
γώγηση, κ.λ.π. “Ο“σ·υγγραφέας μὲ πλήρη συν-
αίσθηση τῆς εὐθύνης του, μορφώνει nui δια-
παιδαγωγεῐ. Τὸ ῦιόλίο δὲν ἔχει καμμιὰ. σχέ-
ση μὲ τὶς ὃιάφοοες ασεξολογίες» κ.λ.π., στῑς
ὁποῐες ὀὲν κατα-λαθώνει κανεὶς ὥς ποῦ φτά-
νει ἠ καλὴ καὶ ποῦ ἀρχίζει ἡ ὕλαόερή τους
ἐπίδραση.

Παγκόσμια Σοβιετικὴ 'E κυκλοπαίδεισ.
Τόμος Πρῶτος, Ἐκὸόσεις υψέλη, Ἀθήνα
1963, cal. 1240.
Ἐκυκλοφόρησε ὁ πρῶτος τόμος τῆς δεκά-
τομης Παγκόσμιας Σοῦιετικῆς Ἐγκυκλοπαί-
δειας, ποὺ έκῧίδει ὁ οἰκος «Κυψέλη». '0 πρῶ-
τος τόμος περιλαμῧόκει τὸ γράμμα A.
Τὸ ἔργο ἔχει κατ’ ἀρχὴν τὴ συνήθη μορ-
φὴ ἑγκυκλοπαίδειας. Ὧστὸσο ἔχει μιὰ σειρὰ
πρωτοτυπίες. Ἔτσι π. χ. γιὰ νὰ μὴν ὑπάρ-
χουν έπιιναλήψεις σὲ συγγενῆ ἄρθρα, ἀκολου-
ὓείται τὸ σύστημα τοῦ ιπλέγματος», δηλαδὴ
στὺ ἄρῦρο δίνονται, τὰ ôucnnà στοιχεῖα nui. σὲ
συνέχεια τὸ ἄρθρο συνδέεται μὲ παραπομπὲς
μὲ τὰ ἄλλα ἄρθρα. ’Έχει σὲ πολλὰ ἄρθρα ὀι-
6λιογραφία γιὺ. τὴν πληρέστερη μελέτη τοῦ
θέματος. Εἶναι γραμμένη σὲ στρωτὴ δημοτικὴ
γλῶσσα κ.λ.π.
‘H Ἐγκυκλοπαίὸεια εἶναι ἀπόλυτα σύγχρονη
καὶ περιέχει στοιχεῖα ποὺ ὄχι μόνο σὲ ἐγκυκλο-
παίῧειες δὲν ὑπάρχουν, ἀλλὰ οὔτε καὶ σὲ εἰ·
δικὰ ὀιόλία καμμιὰ φορά. Τό κύριο χαρακτη.
ριστικό της εἶναι ὅτι έξετάζειι τὰ θύματά της
με ὃάση τὴ μαρξιστικὴ ἀντίλητινη. Αὐτὸ καθο-
ριζει ὄχι μόνο τὴν τοποῡέτησή της στὰ διά-
φορα θέματα, ἀλλὰ καὶ τὴ σχετικὴ ἔκταση
στη ῥιαπραγμάτευσή τους, ποὺ πολλὲς φορὲς
ῥιαφερει, ἢ καὶ εἶναι ἀντίθετη ἀπ’ αὐτὴν ποὺ
εχουμε συνηθίσει. ’Ῑὸιαίτερα περιέχει ἄφθονο
υλικο γιὰ ἐπιστήμονες, λογοτὲχνες nui, ἄλλους
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ἐπιφανεῖς ἀνθρώπους τῆς Ἀσίας, Ἀφρικῆς
καὶ Ν. Ἀπμερικῆς, καθὼς. καὶ γιὰ προοὸευτι-
κὲς προσωπικότητες ποὺ παραλείπονται ἢ δί-
δονται σὲ συντομία σὲ ἄλλες ἐγκυκλοπαίδειες.
Ἡ ὅλη ἔκδοση τοῦ πρώτου τόμου εἶναι ἐξαι-
ρετικὰ φροντισμένη.

Κ. Π.

Παγκόσμια Ἐγκυκλοπαίὸεια τῶν Νέων,
ᾌεέἱῖιΤόμοι. Ἀκαδημαϊκαὶ Ἐκόόσεις. Ἀ-
Ὀλοκληρώϋηκε ἡ ἔκδοση τῆς Δεκάτομης
Ἐγκυκλοπαίὸειας τῶν Νέων, ποὺ εἶναι μετά-
(Γραση τοῦ ἀντίστοιχου Σοῦιετικοῦ ἔργου. Μὲ
τὴν ὁλοκλήρωση τοῦ ἔργου αὐτοῦ, ποὺ πραγ-
ματικὰ ἀποτελεῖ ἐκδοτικὸ ἆθλο, προσφέρεται
ὄχι μόνο στοὺς νέους τῆς χώρας μας, ἀλλὰ
καὶ σὲ κάὓε σκεπτόμενο ἄνθρωπο, ἕνα 6ασικὸ
καὶ πολύτιμο ὂοήθημα.

Τὰ περιεχόμενα τῶν 10 τόμιον εῐναιε Γῆ,

Γεωλογία - Ἀστρονομία, Ἀριθμοὶ καὶ Σχή-
ματα, φυτὺ. καὶ ζῶα, Τεχνική, ὅ ’Ἄνθρωπος
ἀπὸ τὴ ζωὴ τῆς Ἀνῦρώπινης Κοινωνίας, Λο-
γοτεχνία καὶ Τέχνη. ‘H Σοόιετικὴ ΡΈΝωση, Οἱ
ὑπόλοιπες χῶρες τοῦ κόσμου. Δηλαδὴ στοὺς
10 τόμους τοῦ ἔργου, προφέρονται συγκεντρω-
μένες οἱ ὂασικὲς γνώσεις ποὺ ἐνδιαφέρουν τὸ
σύγχρονο ἄνθρωπο.
“Η Παγκόσμια Ἐγκυκλοπαίδεια τῶν νέων
ἔχει τὴν ἰδιομορφία - καὶ τὸ προσὸν - ὅτι
δὲν δίδει λεξικογραφικὰ καὶ στεγνὰ· τὴν ὕλη
της, Τὰ θέματά της τὰ πραγματεύεται κατὰ
ἑνότητες m.’ ἔτσι μπορεῖ νὰ τὰ ἀνα-πτύξη καὶ
νά τὰ συνδέση σὲ ἑνιαῖο σύνολο.
Ἐπίσ-ης, ἐνῶ ἀπευθύνεται στοὺς νέους, ἀπο-
τελεῖ ἀναμφισὸήτητο ὅοήθημα καὶ γιὰ τοὺς·
μεγάλους, γιατὶ δίῧει σὲ τέτοια ἔκταση καὶ
6άῦος τὰ τελευταῖα δεδομένα τῶν ἐπιστημῶν,
ὥστε καὶ ὁ μορφωμένος καὶ ὁ ἐπιστήμονας
νὰ ἔχουν πολλὰ. νὰ. διδαχθοῡν. Κ Π

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ

Βιβλιοδετῄθηκε Καὶ Κυκλοφορεῑ στὰ
Βιβλιομωλεῑσ ὁ Πρῶτος τόμος τῶν «Συγ-
Χρόνων Θεμότων».

’Ἐνας Καλαίσθῐιτος τόμος 670 σελί-
δων, δρσΧμὲς 80.
Oi ἀναγνῶσϊες μσς μμοροῡν Và τὸν ’
Προμηθευτοῡν ΠροσΚομίΖοντας τὰ τεύ-,
xn τους στὰ γραφεῖα μσς Kai èmfiapu- w
νόμενοι μόνο μὲ τὰ Βιβλιοδετικά..W' L


	page_103
	page_104
	page_105
	page_106
	page_107

