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Ἠ ὺπεράσιιιση τῆς Δημοκρατίας

H ἀστική δημοκρατία δὲ λειτούργησε ποτὲ ὁμαλὰ οτὴ χώρα μας. Ὼστόσο τὰ
τελευταῖα χρόνια συντελεῖται μιὰ διαδικασία, ἡ ὁποία τείνει στήν τυπικὴ καῖ
οὐσιαστικὴ περιστολὴ καῖ τελικὰ στῆν κατάργησή της.
Φορεῖς τῆς τάσεως αὐτῆς ποὺ ἀπειλεῖ τὴν ’ίδια τὴν ὕπαρξη τῆς δημοκρατίας,
εῖναι δύο; ἀπὸ τή μιὰ ἡ ἐπίσημη ἐξουσία ποὺ μὲ σειρὰ νομοθετήματα καὶ ἐνέρ-
γειες συμπιέζει τὰ δικαιώματα τῶν πολιτῶν, φτάνοντας ὣς τὴν προσπάθεια για
συνταγματική κατοχύρωση ἀντιδημοκρατικῶν μέτρων Kl’ ἀπὸ τὴν ἄλλη ποικιλὼνυ-
μες ἐπίσημες καὶ ἀνεπίσημες καῖ πάντα λαθρόὸιες ὀργανὼσεις, ποὺ ὅχι μόνον
ίδεολογικά, ἀλλὰ καῖ γενεαλογικὰ συνδέονται μὲ τὸ φασισμὸ καῖ τὸ χιτλερισμό.
Τὰ τραγικὰ γεγονότα τῶν τελευταίων μηνῶν ἀπεκάλυψαν τὸ μέγεθος τῶν κιν-
δύνων ποὺ ἀπειλοῡν τῆ δημοκρατία χώρα μας καὶ ἔθεσαν ὠμὰ τὸ ἐρώτημαῑ
θὰ γίνει σεόαστή ἡ λαϊκή θέληση καὶ ea: ἀποκατασταθοῡν οἶ προϋποθέσεις γιὰ ὁμα-
λῆ ἀνέλιξη τῆς ἐθνικῆς μας ζωῆς, θὰ ὁδηγηθοῡμε σὲ ἀνώμαλες λύσεις καὶ οτὸ
χάος, δὲν εἶναι φαπαστικὸς. Τὸ ἀπέδειξαν μὲ συγκλονιστική ἀμεσότητα τὰ τελευ-
ταῖα γεγονότα. Γι’ αὐτὸ εἶναι ἐπιτακτική ἀνάγκη νὰ εὑρεθεῖ μιὰ διέξοδος. Καὶ ἡ
διέξοδος, ἠ ἀσφαλιστική δικλεῖδα ποὺ θὰ ὁδηγήσει στῆν ἐκτὸνωση τῆς κρίσεως καὶ
θὰ δημιουργήσει τῖς προϋποθέσεις τῆς ὁμαλότητας, εῖναι ὁ ἀπόλυτος σεόασμὸς
τῆς λαϊκῆς θελήσεως, στῑς ἐπικείμενες ἐκλογές. ’Ὀλοι οἱ ὑπεύθυνοι παράγοντες
ἔχουν ὑποχρέωοη νὰ συναισθανθοῡν τὸ μέγεθος τῶν εὐθυνῶν ποὺ ἐπωμίζονται καῖ
νὰ ἐνεργήσουν μὲ ἕνα καῖ μοναδικὸ οτόχοῑ τὸ σεόασμὸ τῆς λαϊκῆς θελήσεως, τὴν
ἀπρόσκοπτη λειτουργία τοῦ μηχανισμοῡ τῆς δημοκρατικῆς ἀνάδειξης τῶν ἐκπρο-
σώπων τοῦ ’Ἑθνους
Σὲ μιὰ ἐποχή ὅπου ἠ ἀνθρώπινη γνώση καὶ ἡ ἀνθρώπινη συνείδηση ἔχουν
κατακτήσει ὃαθμίδες ὑψηλότερες ἀπὸ κάθε προηγούμενης ἐποχῆς, εῖναι ἀπαράδε-
κτο νὰ χρησιμοποιοῡνται μέσα πολιτικῆς ἐπικρατήσεως ποὺ ἀνάγονται σὲ ξεπε-
ρασμένες ἐποχὲς καὶ ποὺ ἀποτελοῦν ὕὸρη γιὰ τὴν ἀνθρώπινη προσωπικότητα. Ἀλ-
λὰ ἀκριὸὡς ἡ ὑψηλὴ αὐτή συνείδηοη τῆς ἐποχῆς pug καὶ οἳ δημοκρατικὲς καῖ ἀν-
θρωπιστικὲς παραδόσεις τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοῡ, πιστεύουμε ὅτι ἐν τέλει θὰ ἐπι-
δάλουν τὸ σεδασμὸ τῶν δημοκρατικῶν θεσμῶν, ποὺ- εἶναι σεὸασμὸς τῆς ἴδιας τῆς
οὐσίας τοῦ σύγχρονου ἀνθρώπου.
Εἰδικώτερα, σὰν περιοδικὸ τῆς ἐπιστημονικῆς σκέψης, πιστεύουμε πῶς οἱ
ἽΞλληνες ἐπιστήμονες, οἱ ὁποῖοι σὲ κάθε κρίσιμη στιγμή ὅρέθηκαν οπῖς προφυ-
λακὲς τῶν ἀγώνων γιὰ τὴ δημοκρατία, δὲν θὰ ὑστερήσουν καῖ σὲ τούτη τὴν κρίσιμη
καμπὴ καὶ Θὰ ἑνώσουν τῖς δυνάμεις τους μαζὺ μὲ τῖς ἄλλες δυνάμεις τοῦ τόπου,
ὥστε νὰ ἀποφευχθεῖ ὁ ἐξανδραποδισμὸς τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοῡ καῖ νὰ γίνει 026a—
στή ἠ θέλησὴ του νὰ ζήσει ἐλεύθερος.
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'H συμφωνία τῆς Μόσχας

Σ τὴ Μόοχα ὑπεγράφη μεταξὺ τῆς Σοὸ. Ὲνώσεως, τῶν Η.Π.Α. καί τῆς M. Βρε-
τανίας ἡ συμφωνία γιὰ τὴ μερικὴ ἀπαγόρευση τῶν πυρηνικῶν δοκιμῶν. Οἱ
ἄλλες χῶρες ὑπέγραψαν - μαζὺ μὲ τὴν Ἑλλάδα - ἢ πρόκειται νὰ ὑπογράψουν,
ἐκτὸς ἀπ’ τὴ Γαλλία καὶ τὴ Λαϊκὴ Κίνα, ποὺ διατύπωσαν ρητὰ τῖς ἀντιρρήσεις
τους καὶ τὴν ἀντίθεσή τους στή συμφωνία.
Οἱ λαοῑ ὅλου τοῦ κόσμου δὲχτηκαν μὲ ἀνακούφιση τὴ συμφωνία, ποὺ πρα-
γμα-ι-οποιήθηκε ὕστερα ἀπὸ τὴ συνεχῶς ἑντεινόμενη δική τους πίεση καὶ ὕστερα
ἀπὸ συζητήσεις πολλῶν ἐτῶν. Ἡ ἀπαγόρευση τῶν πυρηνικῶν δοκιμῶν, ἐκτὸς ἀπ’
τὸ ὅτι ἀπαλλάσσει τὴν ἁνθρωπὸτητα ἀπ’ τοὺς κινδύνους τῆς ραδιενὲργειας, ἀπε
τελεῖ τὸ πρῶτο δῆμα πρὸς τή χαλάρωση τῆς διεθνοῡς ἕντασης, τὴν υἱοθὲτηση τῆς
πολιτικῆς γιά τὴν εἰρηνική διευθέτηοη τῶν παγκοσμίων προὸλημάτων καί τὴν ἐγ-
κατάλειψη τοῦ πολέμου σᾶν μέσου ἐπίλυσης τῶν διεθνῶν διαφορῶν, ἀποτελεῖ τὸ
πρῶτο δῆμα πρὸς τή λύοη τοῦ προδλήματος τοῦ ἀφοπλισμοῡ.
Γιὰ τὴ χώρα μας ἠ συμφωνία ἔχει ἰδιαίτερη σημασία. Μπορεῖ καί πρὲπει
vô: διευκολύνει τὴ ὅελτίωση τῶν σχὲσεών μας μὲ ὅλες τὶς χῶρες καί ἰδιαίτερα μὲ
τὶς Βαλκανικὲς, καὶ ἡ δελτίωση αὐτή να ἔχει τῑς εὐεργετικὲς της ἐπιδράσεις τόσο
οϊὴν πορεία τῆς οἰκονομίας της, ὅσο καί στήν ὑπόθεση τῆς διεθνοῦς εἰρήνης μὲ τὴ
μετατροπὴ τῶν Βαλκανίων σὲ ἐνεργητικὸ παράγοντα γιὰ τὴ διαφύλαξή της. Κι’
ἀκὸμα για-τὶ ἡ πορεία πρὸς τὸν ἀφοπλισμὸ ποὺ διαφαίνεται μὲ τὴ συμφωνία πρὲ-
πει να ἀπαλλάξει τὴν Ἑλληνικὴ οἰκονομία ἀπ’ τὸ σημερινὸ τρομερὸ ὃάρος τῶν
στρατιωτικῶν δαπανῶν καὶ νὰ διευκολύνει τὴν ἀνάτιτυξη τῆς οἰκονομίας της.

“Η ἠλεκῐρενέργειιι στὴν Ἐλλάδα

Î ὁ ὕψος τῆς ἠλεκτρενὲργειας μιᾶς χώρας, καθὼς καί ὁ τρόπος παραγωγῆς καῖ
κατανομῆς της, ἀντικατοτι-τρίζουν τήν ἀνάπτυξη τῆς χώρας αὐτῆς. Μιὰ πρόσ-
φα-ιη ἔκδοση τῆς ΔΙΞΗ, μὲ τίτλο «Ἐπιτεύγματα τοῦ ἑλληνικοῡ ἐξηλεκτρισμοῦ»,
εἶναι ἀρκετὰ ἐνδεικτική γιὰ ὅ,τι ἀφορᾰ τήν πατρίδα μας.
Κατὰ τὴ ΔΕΗ, ἡ παραγωγὴ ήλεκτρενὲργειας τὸ Ῑ962 ἦταν 2.712 ἑκ. ΩΧΒ.
Τὸ ποσὸν αὐτὸ φανερώνει κὰ-ιτοια πρόοδο. Ὼστὸσο, ή πρόοδος εἶναι ἀπελπιστικα
ἀργή, ἂν συγκριθῆ μὲ τήν πρόοδο ἄλλων χωρῶν. Ένῶ π.χ. ἡ κατ’ ἅτομο παρα-
γωγὴ ἠλεκτρενέργειας τὸ 1962 ἦταν στὴν Ἑλλάδα 285 ΩΧΒ, σὲ χῶρες προπολε-
μικὰ ἑξίσου καθυστερημὲνες μὲ μᾶς, ὅπως οἱ δαλκανικὲς, ἦτανῑ Ρουμανία 524,5,
Γιουγκοσλαόία 600 καὶ Βουλγαρία 755 ΩΧΒ. Δηλαδή, ἡ κατ’ ἅτομο παραγωγή
’ἠλεκτρενὲργειας στὴ χώρα pug δὲν φτάνει οὔτε τὸ 38% τῆς ἀντίστοιχης παραγω-
γῆς τῆς Βουλγαρίας. V
Ἀλλὰ δὲν εἶναι μὸνο τὸ ὕψος τῆς ήλεκτρενὲργειας ποὺ εἶναι μικρό. Έξίσου
μή ἰκανοποιητική εἶναι ἡ ἐκλογὴ τῶν πηγῶν. Ἡ χώρα pug, ὡς γνωστόν, ἔχει τε-
ράστιες δυνατὸτητες γιὰ παραγωγὴ ὑδροηλεκτρικῆς ἑνὲργειας, ποὺ παρουσιὰζει
σειρὰ πλεονεκτημάτων σὲ σχὲση μὲ τῖς ἂλλες πηγὲς. ’Ev τούτοις, τὸ 1962 πε-
ρίπου 2 δισ. ΩΧΒ, δηλαδή τὸ 73,8% τῆς παραγόμενης ἠλεκτρενὲργειας προερ-
χὸνταν ἀπὸ ἀτμοηλεκτρικὲς πηγὲς, 4% ἀπὸ μηχανὲς ἐσωτερικῆς καύσεως καῖ μόλις
22,2% προερχὸταν ἀπὸ ιιῖιδιῑκτοτι-τὼσεις (600 ἑκατ. ΩΧΒ), Κι’ αὐτό, ὅταν οἱ πηγὲς
ὑδροηλεκτρικῆς ἑνὲργειας κατὰ τοὺς ὺπολογισμοὺς τῆς ἵδιας τῆς AEH, μποροῡν
vô: μᾶς δώσουν 16 δισ. ΩΧΒ τὸ χρόνο, μὲ χαμηλότερο, ὡς γνωστόν, κόστος καί
μὲ χρονικὰ ἀπεριὸριστες δυνατὸτητες. Κι’ ἐνῶ οἱ ὑδροενεργειακὲς τι-ηγὲς μας μὲ-
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νουν σχεδὸν ἀνεκμετάλλευτες, εἰσάγουμε τὸ χρόνο καύσιμα ἀξίας, 52 ἐκστ. δολλ.,
χάνοντας ὅχι μόνο πολύτιμο συνάλλαγμα, ἀλλὰ καὶ δισιωνίζοντσς τὴν ἐνεργεισκή
μσς ἐξάρτηση ἀπὸ τὸ ἐξωτερικό.
Χαρακτηριστικοῐ ἐπίσης τῆς δισρθρωτικῆς καθυστερήσεως τῆς οἰκονομίας μσς
εἷναι οἱ ἀριθμοὶ ποὺ δείχνουν τήν κστανάλωση τῆς ἠλεκτρενέργεισς. ἼΞτσι, ἀπὸ
τὴν ἐνέργεια ποὺ πούλησε ἀπ’ εὐθείας ἡ ΔΕΗ, τὸ 30,5°/o διετέθη γιὰ οἷκισκὲς χρή-
σεις, τὸ 18,2% γιὰ τροχιοδρόμους καῖ μόνο τὸ 49,3% γιὰ τὴ ὄιομηχανία. Ἀφ’ ἑτέ-
ρου, ἐνῶ γιὰ φωτισμὸ τῶν δρόμων κστσνσλώθηκε τὸ 1,7%, ἡ ἑλληνική γεωργία
ἀπερρόφησε 1,64% ! !
‘H ἔκδοση τῆς ΔΕΗ, παρ’ ὅλο ποὺ φέρει τὸν τίτλο «Ἐπιτεύγματσ», ἀποκα-
λύπτει τή φοὸερή μσς καθυστέρηση σὲ μιὰ ἐποχή ἁλμστικῶν ἀλλσγῶν στὸν εὐρω-
πσϊκὸ χῶρο. Βεὸσίως ὑπάρχει πρόγραμμα ἑξηλεκτρισμοῡ μὲ ἀξιοποίηση τοῦ Ἀ-
χελώου (2 Θέσεις, 3 δισ. ΩΧΒ), τῶν λιγνιτῶν τῆς Μεγαλοπόλεως (1,8 δισ. ΩΧΒ
τὸ 1970), καθὼς καὶ ἄλλων μικρότερων πηγῶν. Ὡοτόσο, τὸ ένεργεισκὸ κσῑ γενι-
κώτερσ τὸ πρόὸλημσ ἀναπτύξεως τῆς χώρας δὲν πρόκειται νά λυθεῖ, γιστί, πρῶ-
τον ό Πεσσινὲ θὰ καταόροχθίζει περίπου 2 δισ. ,ΩΧΒ πρὸς. 0,10 δρχ. τὸ ΩΧΒ
κι’ ἀκόμσ ὃ,τι περισσέψει δὲν ὑπάρχει κσμμίσ προοπτική νὰ διοχετευθεῖ φθηνὸ
σὲ ἑθνικὲς ὂιομηχσνίες κσὶ στήν ἑλληνικὴ γεωργία, ποὺ σὲ μέγα ποσοστὸ πσρα-
μένει στήν ἑποχὴ τοῦ Ήσίοδου.
Τὸ πρόὸλημα τοῦ ἑξηλεκτρισμοῡ τῆς χώρας εἶναι σύνθετο. Προϋποθέτει ἀξιον
ποίηση τῶν ἑγχώριων ἑνεργειακῶν πηγῶν κσῖ κυρίως τῆς ἑνέργεισς τοῦ νεροῡ, μὲ
τσυτόχρονες 6σθειὲς δισρθρωτικὲς ἀλλσγὲς σ-ι-ἠν οἰκονομία μσς, ὥστε ἡ ἠλεκτρε-
νὲργεισ νὰ τροφοδοτήσει κυρίως τὴ ὂιομηχσνία καὶ τή γεωργία, ἀντῑ γιὰ τὸν ὑδρο-
κέφσλο τῆς πρωτεύουσας καὶ τὰ ἔργα 6ιτρίνσς.

0i ὲξαγωγὲς πρὸς τὴν EOK

Ν έσ κστσκόρυφη πτώση ἑσημείωσαν, στὸ πρῶτο ἑξάμηνο τοῦ 1963, οἱ ἐξαγω-
γές μσς στῑς χῶρες τῆς EOK, ἑνῶ ἀντίθετα παρστηρήθηκε σῦξηση τῶν εἰσα-
γωγῶν μσς, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ διογκωθῆ ἀκόμη περισσότερο τὸ ἔλλειμμα τοῦ ἐμ-
πορικοῦ μσς ἰσοζυγίου μὲ τὴν EOK.
Σύμφωνσ μὲ τὰ στοιχεῖα τῆς Τράπεζσς τῆς Ἑλλάδας τὸ σύνολο τῶν ἐξαγω-
γῶν μσς στὴν περίοδο αὐτὴ μειώθηκε σὲ 39,8 ἑκστ. δολλάρια ἔναντι 42,6 ἑκστ.
δολλ. στὸ ἀντίστοιχο ἑξάμηνο τοῦ 1962. Ἡ δυσμενὴς αὐτή ἑξέλιξη ὀφείλεται κατὰ
κύριο λόγο στήν μείωση τῶν ἐξαγωγῶν μσς 6άμ6σκος κατὰ 50 ,“6, καπνοῦ κσῑ
διομηχσνικῶν προϊόντων. ’Έτσι οἱ ἐξαγωγές μσς πρὸς τήν EOK στὸ διάστημα
Ἰσνουσρίου — Ἰουνίου 1963 καλύτι-τουν τὸ 26% μόνο τοῦ συνόλου τῶν ἐξαγω-
γῶν μσς, ἔνσντι 33,2% στὸ ἀντίστοιχο διάστημα τοῦ 1962.
Ἀντίθετα, οἳ εἰσσγωγὲς κάθε ἄλλο παρὰ ἐσημείωσσν μείωση. Καὶ συγκεκρι-
μένσ οἰ εἰσαγωγὲς ὅιομηχσνικῶν εἰδῶν αὐξήθηκσν ἀπὸ 44,5 ἑκστ. δολλ. τὸ πρῶτο
ἑξάμηνο τοῦ 1962 σὲ 55,7 ἑκστ. δολλ. τὸ ἀντίστοιχο ἑξάμηνο τοῦ 1963. Παρα-
τηρήθηκε δηλ. σῦξηση τῶν εἰσαγωγῶν μσς κστὰ 25.16%.
Ἀποτέλεσμα, τὸ ἔλλειμμα τοῦ ἑμπορικοῦ μσς ἰσοζυγίου μὲ τήν EOK νὰ
ἀνέλθη στὸ πρῶτά ,ἑξάμηνο τοῦ τρέχ. ἔτους σὲ 94,8 ἑκστ. δολλ. ἀπὸ τὰ 85,7
ἑκστ. δολλ. ποὺ ῆτσν στήν ἀντίστοιχο περίοδο τοῦ 1962. ”Εχουμε, κατὰ συνέπεισ,
ἅνοδο τοῦ ἐλλείμματος ’ἴση πρὸς 10,6%.
‘H νέα αὐτὴ διόγκωση τοῦ ἐλλείμματος τοῦ ἐμπορικοῦ μσς ἰσοζυγίου καὶ
ἰδισίτερα ἡ μείωση τῶν ἐξαγωγῶν μσς στῑς χῶρες τῆς Κοινῆς Ἀγορᾶς ἀποκτοῦν
χαρακτηριστικὴ σ-ημασίσ, γιατί πραγμστοποιοῦντσι σὲ περίοδο ποὺ τὰ ἑλληνικὰ
προϊόντα ἀπολσμὸάνουν τῶν δασμολογικῶν ἑκπτῶσεων ποὺ προὸλέπει ἡ συμφωνία
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τῆς συνδέσεως, πρᾶγμα ποὺ ἀποδεικνύει ὅτι καθόλου δὲν συνέτειναν στὴ δελτίωση
τῆς καταστάσεως τῶν ἐξαγωγῶν μας. Καὶ ἡ διαπίστωση αὐτὴ κάθε ἄλλο παρὰ
δικαιὼνει ἐκείνους ποὺ μὲ κάθε μέσο ἐπεδίωξαν νὰ πραγματοποιήσουν τήν εῐσδοχή
τῆς “Ξλλάδας δυτικοευρωπαϊκή ἀγορά.

Μειωμένες oi ὲξαγωγὲς ὀαμόακιοῡ

Μείωση κατὰ 22,9% ἐσημείωσαν οἱ ἐξαγωγὲς δαμὸακιοῦ στὸ ὲνδεκάμηνο Αύ-
γούστου 1962 -Ἰουνίου 1963, σὲ σχέση πρὸς τὸ ἀντίστοιχο ἐνδεκὰμηνο
1961 - 62, γιατῑ ἀπὸ 64.600 τὸννοι ποὺ ἦταν στὸ προηγούμενο ἐνδεκάμηνο ἕ-
πεσαν ἐφέτος οτοὺς 49.811 τὸννους. Ἡ σημαντικὴ αὐτ-ἠ ἐλάττωση ὀφείλεται κατὰ
κύριο λόγο στὴν κάμψη τῶν εἰσαγωγῶν ἑλληνικοῦ δαμὸακιοῡ ἀπὸ τῖς χῶρες τῆς
EKA, ὅπου ἀπὸ 18.578 τὸ ἑνδεκάμηνο 1961 — 62, ἔπεσαν στῑς 11.026, δηλαδὴ
παρατηρήθηκε μείωση κατὰ 40,7%. Παράλληλα, ὅμως, ἀπὸ τή γεωγραφική κατα-
νομὴ τῶν ἐξαγωγῶν 6αμ6ακιοῦ, προκύπτει ὅτι αὐξάνεται τὸ ποσοστὸ τῶν ἐξαγω-
γῶν μας, ποὺ κατευθύνεται πρὸς τήν ἀγορὰ τῶν σοσιαλιστικῶν χωρῶν. Ἒτσι, μὲ
δάση τὰ στατιστικὰ δεδομένα τῆς γεωγραφικῆς κατανομῆς, οἱ ἐξαγωγὲς 601160-
κιοῦ, ἐμφανίζονται, ὡς ἑξῆςῑ

Τὸ ποσοστὸ ἐξαγωγῶν πρὸς τήν ΕΚΑ ἀπὸ 28,8% ἔπεσε σὲ 22,15%.
T0 ποσοστὸ ἐξαγωγῶν πρὸς τῖς διάφορες χῶρες ἀπὸ 35,9% ἔπεσε σὲ 31,55%.

Τὸ ποσοστὸ ἐξαγωγῶν πρὸς τὴν Ἀνατολικὴ Εὐρώπη ἀπὸ 37,5% αύξήθηκε
σὲ 46,40%.
Παρατηροῦνται δηλαδή δύο ἀντίρροπες τάσεις. Ἀπὸ τὴ μιὰ πλευρὰ παρατη-
ρεῖται διευρυνομένη ἀποροφητικὸ τητα τοῦ 6αμ6ακιοῡ μας ἀπὸ τὶς άνατολικὲς χῶ-
ρες καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη ἡ EKA παρουσιάζει συστολή στήν ἀτιόρρόφηση, γεγονὸς
πού ἀποδεικνύει ὅτι ὄχι μόνο δὲν πραγματοποιοῡνται οἱ εὐνοϊκὲς προδλέψεις, ποὺ
κατὰ τοὺς ὑπεύθυνους κυὸερνητικοὺς παράγοντες θὰ ἔφερε ἡ σύνδεση, ἀλλὰ γί-
νονται, ἀκριόῶς, τὰ ἀντίθετα.

Ῐὸ music συνεργασίας δικηγόρων

0 πως ἔγραψε ὁ τύπος τῆς 1ης Ὀκτωὸρίου, ὁ κ. Σακελλαρίου, ὑπουργὸς τῆς
προηγουμένης κυ6ερνήσεως, λίγες μέρες πρὶν ἀπὸ τὴν κυὸερνητική ἀλλαγὴ,
ὑπέγραψε τὴν ἀπόφαση ποὺ χρειαζόταν γιὰ νὰ μπεῖ σὲ ἐφαρμογὴ ὁ θεσμὸς τοῦ
Ταμείου Συνεργασίας τῶν Δικηγὸρων Ἀθηνῶν.
Βέὸαια, τὸ ποσὸν ποὺ θὰ εἰσπράττει κάθε δικηγὸρος δὲν εἶναι μεγάλο. Ὡσ-
τὸσο, ἀποτελεῖ ὅχι μὸνο μιά συμόολικὴ ἕκφραση ἀνώτερης ἀνθρώπινης ἀλληλεγ-
γύης στὸ δικηγορικὸ κλάδο, ἀλλὰ καὶ οὐσιαστική ἐνίσχυση γιὰ τήν ἀντιμετώ-
πιση τῶν ἐξόδων ἐπαγγελμοτικῆς οτεγάσεως τῶν οἰκονομικὰ ἀσθενεστέρων δικη-
γὸρων, ποὺ εῖναι καὶ οἱ περισσότεροι. Σύμφωνα μὲ τήν άπὸφαση αὐτή, τὸ 23%
ἀπὸ τῖς προεισπραττόμενες ἀμοιὸὲς τῶν δικηγὸρων θὰ παρακρατεῖται καὶ θὰ μοι-
ράζεται ἐξ ἴσου σὲ ὅλους. Ὑπολογίζεται ὅτι κάθε δικηγὸρος θὰ παίρνη 1.500
δραχμὲς τὴν τριμηνία.
Τὸ Ταμεῖο Συνεργασίας ἦταν ἕνα δίκαιο καὶ εύγενικό, ἀλλὰ καὶ καθολικὸ
αἴτημα τῶν δικηγόρων. Σκληροὺς ἀγῶνες, ποὺ ἔφτασαν μέχρι τὴν ἀποχὴ ἀπὸ τὰ
δικαστήρια, ἕκαναν οἶ δικηγὸροι γιὰ τὴν καθιέρωσή του. Συνάντησαν τήν πεί-
σμονα ἅρνηση τῆς προηγουμένης κυ6ερνήσεως. Στοὺς ίσχυρισμοὺς τοῦ προη-
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γουμὲνου κοινοόουλευτικοῡ ὑπουργοῦ τῆς Δικαιοσύνης ὅτι πρόκειται γιὰ μέ-
τρο <<σοσιαλιστικό>>, οἱ δικηγόροι ἀπαντοῦσαν μὲ τὴν ἐπίκληση τοῦ παραδείγμα-
τος τῶν συμὸολαιογράφων, οἱ ὁποῖοι μάλιστα εἰσπράττουν ἕνα σοὸαρὸ ποσὸν ἀπὸ
τὸ Ταμεῖο Συνεργασίας τους. _
Χαιρετίζουμε τὴν ἐπιτυχία αύτή τῶν δικηγόρων. Εῖναι μιὰ ἑκδήλωση ποὺ
τοὺς ἐξυψώνει καὶ τοὺς κάνει νὰ αἰσθάνονται φίλοι καὶ συμπαραστάτες ὁ ἕνας
στὸν ἄλλο. Οί ἄλλοι ἐπιστήμονες ἐμπνέονται ἀπὸ τήν ὡραία αὐτὴ κατάκτηση καὶ
στοὺς δικούς τους ἐπαγγελματικούς ἀγῶνες. ·

'H σύνδεση τῆς Ῐουριιίιις μὲ τήν-ΕΟΙ(

Ησύνδεση τῆς Τουρκίας μὲ τὴν Κοινὴ Ἀγορὰ ὑπεγράφη, παρὰ τῖς ἀντιρρήσεις
τῆς Ἑλλάδας καῖ τῑς ἀπειλὲς τῆς προηγούμενης κυὸερνήσεως. Ἀπ’ ὅσα ἔ-
χουν ὡς τώρα γραφεῖ, φαίνεται πὼς ἡ σύνδεση τῆς Τουρκίας γίνεται μὲ τοὺς ἴδιους
ὅπως καὶ μὲ τὴ χώρα μας ὅρους. Μόνο ποὺ στὴν Τουρκία δίνεται δάνειο 150 ἑκατ.
δολλαρίων ἀντὶ τῶν 125 ἑκατ. ποὺ ἔπρεπε νᾶ δοθοῦν στήν Ἑλλάδα καί ποὺ ὴ χο-
ρήγησή τους μὲ διάφορα προσχήματα συνεχῶς ἀναδάλλεται.
Πρέπει νὰ τονισθῆ, πὼς μὲ τὴ σύνδεση τῆς Τουρκίας, ὁμοειδῆ μὲ τὰ ἑλλη-
νικὰ ἀγροτικὰ προϊόντα καῖ κυρίως τὰ Τουρκικὰ καπνά, πρόκειται νὰ συναγωνι-
ο-ιὉῦν τὰ προιόντα μας στὸ χῶρο τῆς Ἀγορᾶς. Καὶ δὲν ξέρει κανεῑς ποιὸ κέρδος
Θὰ ἀπομείνει ἀπ’ τὴ σύνδεση για τήν ἑλληνική οἰκονομία — ἂν φυσικὰ ἐπρόκειτο
νὰ ὑπάρξει τέτοιο - ἀφοῦ γύρω ἀπὸ τὸ θέμα τῆς ἐξαγωγῆς τῶν ἹΞλληνικῶν ἀγρο-
τικῶν προϊόντων καὶ ἰδιαίτερα τῶν καπνῶν στηρίχθηκε ἡ ἐπιχειρηματολογία τῆς
κυὸέρνησης ποὺ ὑπέγραψε τή σύνδεσ-η.

’Δμοιὸὴ τῆς ἐργασίας καὶ παραγωγιιιόῐηῐα

Σ τὸ τελευταῖο τεῦχος οἰκονομικοῦ περιοδικοῡἶ δημοσιεύονται ’ἓνδιαφέροντα στοι-
χεῖα γιὰ τοὺς ρυθμοὺς μεταὸολῆς τῆς παραγωγικότητας καῖ τῆς ἀμοιὸῆς ἐρ-
γασίας, στῑς χῶρες τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης. Διαπιστώνεται ὅτι ἠ αὐξητική μεταὸολὴ
τῆς παραγωγικότητας στῑς χῶρες αὐτές, εἶναι κατὰ πολὺ μικρότερη ἀπ’ τήν αὕ-
ξηση τῶν ρυθμών μισθῶν καὶ ἡμερομισθίων, Σημειώνεται δὲ ὅτι ἡ αὔξηση τῶν μι-
σθῶν καὶ τῶν ἡμερομισθίων συνεπιφέρει αὔξηση τοῦ κόστους τῆς παραγωγῆς. ἸΞ-
πειδὴ ὅμως στίς σημερινές, για τὶς χῶρες αὐτές, συνθῆκες ἀνταγωνισμοῡ, αὔξηση
τῶν τιμῶν τῶν προϊόντων δὲν εἶναι δυνατή, ἡ αὔξηση τῆς ἀμοιὸῆς ἐργασίας, ἔχει
σὰν συνέπεια τὴν μείωση τῶν κερδῶν. Καὶ ἐδῶ ἐπισημαίνεται ὁ κίνδυνος τῆς μει-
ώσεως τοῦ ρυθμοῦ τῶν ἐπενδύσεων, μὲ σαφῆ τὰ συμπτώματα τῆς ὑφέσεως.
Ὺποοτηρίχθηκε τελευταία ὅτι οἱ νόμοι τῆς Οἰκονομικῆς Συγκυρίας δὲν ἔχουν
πιὰ ἐφαρμογή, καὶ ὅτι ἠ ἅποψη πὼς ἡ οἰκονομική δυναμική ὑπόκειται σὲ ὡρισμέ-
νους κύκλους (ἅνθηση - ἕνταση - ὕφεση - κρίση), εἶναι ξεπερασμένη. Πῶς ἑρμηνεύ-
ονται ὅμως τὰ φαινόμενα ποὺ ἀναφέραμε; 'H τεχνολογική ἐπανάσταση δημιούργη-
σε πρόσθετες άνάγκες στὸν ἅνθρωπο. Σὰν παράδειγμα ἃς πάρουμε τὸ αὐτοκίνη-
το. Γιὰ τὸ σημερινὸ δυτικοευρωπαῖο ἐργάτη ἕγινε εἶδος πρώτης ἀνάγκης. ’Έτσι
προκειμένου νὰ καθορίσουμε σήμερα τήν ἀξία τῆς ἐργασίας, δηλαδή τὰ μέσα ποὺ
χρειάζονται γιὰ να ἀναπαραχθῇ ἡ λειτουργία τῆς ἐργατικῆς δύναμης, ea χρησιμο-
ποιήσουμε νέα κριτήρια. Ὁ «ἀναγκαῖος χρόνος», δηλαδή ἀπ’ τὸ σύνολο τοῦ χρό-
νου ἐργασίας, ὁ χρόνος ποὺ ἀντιστοιχεῖ οτήν ἀνα-παραγωγή τῆς λειτουργίας τῆς
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ἑργατικῆς δύναμης, ἀποκτᾱ σήμερα νέο μέγεθος. Τὰ μέσα κατανάλωσης παῑρνουν
ἄλλη ἕκταση. Kl’ ἑδῶ ὀφείλεται ἠ συνεχιζόμενη πῖεση γιὰ αὔξηση τῆς ἀμοιὸῆς
ἐργασῑας, ποὺ φθάνει σήμερα νὰ ξεπερνὰει σὲ ρυθμοὺς τήν αὔξηση τῆς παραγωγι-
κότητας, ἡ ὁποῖα γιὰ τῖς συνθῆκες παραγωγῆς τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης ἔχει ὡρισμὲ-
νο ὅριο. ’Ἑτσι τὸ φαινόμενο αὐτὸ, μαζῑ μὲ μιὰ σειρὰ ἄλλα οἰκονομικὰ φαινόμενα
στῑς χῶρες τῆς Δ. Εὐρώπης δείχνουν ὅτι οἱ οἰκονομῑες τῶν χωρῶν αὐτῶν, ἀφοῡ
πέρασαν ἀπὸ τὴν ἅνθηση στὴν ἔνταση ὂαδίζουν τώρα πρὸς τὴν ὕφεση. Οἱ ἐφαρμο-
ζὸμενες μέθοδοι προγραμματισμοῡ στῖς οἰκονομῑες τους ἁπλῶς ἀπαμὸλύνουν τήν
μετάὸαση ἀπ’ τὸ ἕνα στάδιο στὸ ἄλλο δὲν τή σταματοῦν, ὅπως θὲλησαν νὰ ἰσχυ-
ρισθοῡν σύγχρονοι ((οἰκονομολὸγοι». Οἱ οἰκονομικοὶ νόμοι δὲν ἕπαψαν καὶ δὲν θα
πάψουν ποτὲ νὰ λειτουργοῦν.
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