
“H AIKH ΤΟΥ ΣΤΡΑΤΗΓΟΥ ΜΑΚΡΥΓΙΑΝΝΗ,,
Εἰσαγωγὴ-Ἐπιμέλεια-Σχόλια.· Ε. Γ. Πρωτοψάλτη
Ἐκὸόσεις «Πυρφόρος»,

ΜΑΚΡΥΓΙΑΝΝΗΣ, τόσο σὰν πρό-
σωπο τῶν ἐθνικῶν δημοκρατιῶν ἀγώ-
νων τοῦ λαοῦ, στὸν περααμὲνο αῐὼνα, ὅσο Kai
σὰ μορφή καθαροστὰλαχτη τοῦ λαῑκοῦ πολιτι-
σμοῦ, εῖναι ἀπὸ τὰ πιὸ συμπυκνωμὲνα τεκμήρια
τοῦ ἔθνους. Μαζί μὲ τὸ Σολωμὸ ἀποτελοῦν
τοὺς γνησιὸτερους καὶ πιὸ καταξιωμὲνους
τινευματικοὺς ἐκπροσώιπους τοῦ 21. “Av ὁ
πρῶτος τραγοὺδησε Kai μετουσίωσε τὸν ἑ-
θνικὸ ἀγῶνα τῶν Ἑλλήνων, μὲιτήν ὺποὸλη-
τική γλώσ-σα τῆς καλλιτεχνικῆς πρωππυπίας,
ὁ δεύτερος τὸν ἀφηγήθηκε ἑξῖσου δυνοπὰ, πρω-
'rc'n-u-rra K1 αὐθεντικὰ, Τὸ ἀφηγήθηκε ὅχι ἀπὸ
μακρυὰ, ἀλλὰ καθὼς τὸν ἔζησε ὁ ἴδιος, σ’ ὅλη
τὴν ἕνταση Kai τὴν ἔκταση, τὸ μεγαλεῖο Kai
τὴν ἀσχήμια, τὴ συνέπεια καὶ τήν προδοσῑα.
Εῐδε τὸ 2] ὅχι ἀπὸ τὸν εἰδυλλιακὸ φόνιο
τοῦ κοτσαμπασισμοῦ, παρὰ μὲσα ἀπὸ τῖς
πυορροοῡσες πληγὲς του, τοὺς κατατρεγμοὺς
καὶ τῑς ἀντιλαϊκὲς δολοπλοκίες, ποὺ ἦταν
τωπὸχρονα πληγὲς Kai ἀδησόπητοι κατα-
τρεγμοὶ ὁλοκλήρου τοῦ ἔθνους. Στὸ πρόσωπο
του ἀντανακλᾶται ὅλη ἡ μεταττελευθεριιπικὴ
τραγωδῖα τοῦ λαοῦ Kai τῶν ἀγωνιστῶν, ποὺ
ἐγκωαλεῖφθηκαν Kai καταδιώχτηκαν ἀπὸ τὸ
ὲιτῑο-ημο μοναρχικὸ κράτος. ‘H περίπτωσή του,
ὅπως K1 ἐκείνη τοῦ Κολοκοτρὼνη, εἶναι χαρα-
κτηριστική καὶ δεῖχνει ὅλη τὴν ἀριστοκρατικὴ·
ὺποσπὰτωοη Kai τήν Ιδεολσγική ὑποτὲλεια
τοῦ νεοελληνικοῦ μετεπαναστατικοῦ κράτους.
Ἠταν μιὰ a:pr ἐθνική συνείδηση ποὺ ἑκ-
δηλὼθηκε μὲ πολλαπλὲς ἰδιότητες. Στρα-
τιωτικὸς, πολιτικός, ὀργανωτής, συνωμὸ-
της, πρσπαγανδιστής Kai συνεπὴς λαῖ-
κὸς ἠγὲτης, πρόσφερε τὰ πάντα γιὰ và δεῖ
μιὰ πολιτεῖα δῖκαιη Kai εὐνομούμενη, μιὰ πο-
λιτεία δημοκρατικὴ Kai ἀνΕΕὰρτητη. Μυηιμὲ-
νοςστὴ Φιλική Ἑταιρῖα, ἀφοῡ
τὰ στοχάστηκε ὅλα «Kai σκοτωμὸν Kai κιν-
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τύνους Kai ἀγῶνες» ρῑχτηκε οτήν ἐπανάστα-
ση κι ἐπὶ ὲφτὰ ὁλόκληρα χρόνια τήν ὑπηρὲ-
τησε στῑς πιὸ κρῑσιιμες φάσεις της «μὲ τὴν
πὲννα Kai ιμὲ τὴν πάλαι. Δῑνει συμδουλές, με-
ταφέρει χρήματα, ὀργανώνει μάχες, προοηλυ-
τίζει ἀνθρώπους, ξεσκεπὰζει φατρῑες, στηλι-
τεὺει σπιούνους καὶ σὰν ἀληθινὸς πατριδο-
φύλακας όρθώνεται ἐναντῑον τῶν ξένων, ποὺ
ὺπσνομεύουν τὸν ἀγῶνα ἀνάλογα μὲ τὰ δι-
κά τους συμφέροντα. Ἀναδεῑχνεται μιὰ προ-
σωπικὸτητα μὲ καταπληκτική ἑπιρροή o-rîç
μὰζες Kai τοὺς συντρόφους του. Ἡ παληκα-
ριὰ, τὸ ἦθος, ὴ εΙλικρῐνεια Kai ἡ Trio-m σ“
ἕνα ἑλπιδοφὸρο δημοκρατικὸ μῶλον, τὸν το-
ποθετοῡν ἀνάμεσα στοὺς συνεπέστερους φο-
ρεῖς τῆς ἀναγὲννησης στὸν τόπο μας.
Πὲρα ὅμως ἀπὸ τὰ πεδῖα τῶν μαχῶν, ὅ-
που ὁ Μακρυγιάννης συγκομισε πάμπολλα
τραύματα, ὲπιδλήθηκε Kai σὰν μιὰ πρώτης
γραμμῆς πολιτικὴ φυσιογνωμῑα. Πῆρε μέρος
0' ὅλα τὰ δημοκρατικὰ κινήματα τῆς χώρας
Kai στάθηκε ἕνας ἀπὸ τοὺς πιὸ σκληροὺς ἀν-
τιπάλους τοῦ δεσ-ιτατισμοῡ καὶ τῆς Βαρόαρο-
κρατῖας. Ἀτρόμαχτος καθὼς ἦταν δὲν χα-
ρίστηκε σὲ κανέναν, ὅταν ἔδλεπε πὼς σφε-
τερίζεται τὴν ἐξουσία Kai κατα-πατάει τὶς
λαϊκὲς ἐλευθερίες.
Ἡ ἄφιξη τοῦ Καποδῑσ-ιρια (1828) τοῦ δί-
νει πολλὲς ἐλπίδες, ἀλλὰ δὲν ea: διστὰξει ὕ-
στερα ἀπὸ λῑγο νὰ ἀποκαλύψει τὸν ἀπολυ-
ταρχισμό του Kai τήν όλιγοπιστῑα του στῑς
ἑθνικὲς λαϊκὲς δυνάμεις. «Ρώτησαν τὸν Κυ-
6ερνήτην; Διατῖ χάλασες τοὺς νόμους Kai τὸ
Βουλευτικόν, ΕῘπεε Δὲν τόθελε ὴ Εὐρώπη. Κι
ἂν ἦταν ’λικρινὴς ἅνθρωπος νὰ ἔλεγε τῶν Εὐ-
ρωπαίων ôle Ἐγὼ δὲν πὰγω εῐς τὴν παϊρῐδα
μου νὰ γὲνω ἑπῑγιορκος, νὰ τοὺς χαλάσω ἑ-
κεῖνο ὸποὺ ἀπὸχτησαν μὲ ποταμοὺς αἵματα».
Ἀλλὰ καὶ μετὰ τὸ θάνατο τοῦ Καποδίστρια
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’θὰ ἐντείνει πιὸ πολὺ τὸν ἀγώνα του κατὰ τοῦ
πολιτικοῦ φατριαοπμοῦ τοῦ ἀδελφοῦ του Αὐ-
γουοτίνου, ὥστε κι αύτή ἡ ζωή του ὰκόμα
νὰ ἑπιὸουλευθεῖ ἀπ’ τοὺς Κυὸερνητικοὺς κι
ὁ ἐμφύλιος πόλεμος στὸ ’Ἁργος ν’ ὰρχίσει
μὲ τὴν έτπίθεσή τους κατὰ τοῦ σπιτιοῦ του.
«Βαροῦγαν τὸ σπίτι μου ’μὲ κανόνια» ἀπομνη-
μονεύει ὸ ἀπτόητος πατριδοφύλακας.
Ἡ πάλη ὅμως τοῦ Μακρυγιάννη γιὰ
τὸν ἐκδημοκροπισμὸ τοῦ νεοελληνικοῦ ὲ-
θνικοῡ 6ίου Kai τήν ἀνεξαρτησία τῆς πατρί-
δας, κορυφώνεται στήν ἑποχή τῆς ὃιακυὸέρ-
νησης τῶν Βαόαρῶν καὶ τῆς Ὀθωνικῆς δυνα-
στείας. "Av Kai θὰ ὑποδεχθεῑ τὸν ’Όθωνα
μὲ τὶς ἁγαθότερες προθέσεις καὶ τὸ πρῶτο
πού θα ζητήσει στὸν χαιρετισ-ῐήριο λόγο του,
μεταξὺ τῶν ἐπισήμων στὸ Ναύπλιο, θὰ εῐ-
ναι δικαιοσύνη γιὰ τὸ ἔθνος, (ho-réac καθό-
λου ὃὲν δείχτηκε ἀφελής, Στήν άρχὴ φαίνε-
ται διαλακτικὸς καὶ παριστάνει τὸν κουτὸ μὲ-
χρι ν’ άντιληφθεῖ περὶ τίνος ἀκριδῶς πρόκειται.
«Διὰ να γνωρίσω τί τρέχει καὶ ιμὲ τί δικαιο-
σύνη θ’ άρμενίσωμεν, ἔκανα τὸν κουτό κ’ ἔ-
δειχνα καὶ ἀφοσίωσιν πολλή». Ἀλλὰ δὲν ἄρ-
γησε νὰ διαψευσθεῖ. Σύντομα κατατοπίστη-
κε στὰ άπολυταρχικὰ σχέδιά τῶν ξένων ἑγ-
καθέτων, ὁπότε ἐπιστρατεύει τὶς δυνάμεις
του καὶ καταγγέλει δημόσια τῖς άντιλαϊκὲς
ἑπιδιώξεις τους. Ξεσκεπάζει ἕνα πρὸς ἕνα
τὰ πρόσωπα τής Ἀντιὸασιλείας Kai χτυ-πάει
mes συνθηκολόγο έθνοπροδότη ποὺ γίνεται
συνεργὸς σ-ι-οὺς καταχθόνιους σκοπούς της.
Ἀθάνα-τη θὰ μείνει ἡ ἀ-πάντησή του στὴν i-
ταμή πρόσκληση τοῡ Βαδαροῦ “Ἐϋδεκ, ’ποὺ
τὸν άπειλοῡσε μὲ τὶς 30.000 ὂαὸαρικὲς λόγ-
χεςῑ αΔυο-ῐυχία μας τῶν καημένων. Κακὰ
Kai ψυχρὰ θα πάμε. Ἐγὼ σοῦ Ιμίλησα ἀλλιῶς
καὶ σὺ μοῡ ἀ-παντᾱς διαφορετικά, μὲ μπαγε-
νέττα (λόγχες)... ὅτι ὲῐοῡτος ὁ τόπος ὸ-
ποῡρθε ὸ δασιλὲας Va δασιλὲψει Kai τοῦ λό-
γου σας ὰντιόασιλεῖς ἠτσν σκλαόωμένος τό-
σα χρόνια ἀπὸ τοὺς Τούρκους καὶ εἶχε γένει
ρουμάνι, ὃάλτος, άγκάθια κι αὑτῆνω oi ἀγω-
νισταὶ τὸν δούλεψαν μὲ τὸ τσαρούχι τους, μὲ
τὸ ντουφέκι τους, ιμὲ τὸ φουσέκι τους· γιόμω-
σαν, πότισαν τῆ γῆς αῐμα... Καὶ οἱ σκοτω-
μὲνοι άφησαν χῆρες γυναῖκες κι ὀρφανά...
Ἀπ’ αὐτοὺς ὑπάρχει ὴ πατρίδα, ἀπὸ τοὺς
ἀγωνιστὲς. Τοὺς ἄλλους, τοὺς ὃιαφταρμένους
τοὺς γνωρίζεις ὴ ἐξοχότη σου πολὺ καλά. Διὰ
νὰ ρουφήξουν τὴν πατρίδα κι ἑθνικὰ (χτή-
ματα) ὅλο συχνοὺς ἐμφύλιους πολέμους ἔ-
καναν καὶ φατρίες».
Καί, πραγματικὰ ὸ Μακρυγιάννης, ἐκφρά-
ζοντας τὸν ἃσδηστο λαϊκὸ πόθο τῆς ἐπανά-
ο-τασης, δὲν σταμάτησε οὔτε στιγμὴ τὸν ά-
γώνα του ἐναντίον τῆς Βαὸαροκρατίας Kai
τοῦ ιμοναρχισμοῦ. Hap’ ὅλες τῖς ἀπειλὲς Kai
τοὺς διωγμούς, παρ’ ὔλες τὶς προγραφεὶς Kai
τὶς συκοφαντίες, παρ’ ὅλους τοὺς ὓιγμοὺς
καὶ τὶς προο-πάθειες ἑξαγορασμοῡ τῆς δη-
μοκρατικῆς του εὐψυχίας, ἀ-πέωχαν σὲ ὅλα.
Ὁ φλογερὸς πατριδοφύλακας ὄχι μὸνο ἔμεινε
6ράχος ότι-ράνταχτος, ποὺ πάνω τῸυ ἔσκαζσν
σὰν κύματα oi συνωμοσίες τῆς ὀλιγαρχίας,
παρὰ ἀναμοχλεύει δαθειὰ τὴ λαϊκὴ ὀργή, προ-

δὰλλει τὰ ἄλυτα οἰκονομικὰ κι ὀθνικὰ αἰτή-
ματα τοῦ τὰπου καὶ καθοδηγεῖ τὶς μάζες ο-ῐὸ
δρόμο γιὰ τὴν κοινωνικὴ ἀπολύτρωσή τους.
Ζητάει τὴ διανομὴ τῆς ἐθνικῆς γῆς, ἀντιπρο-
6άλλοντας στὰ ἐκμεταλλευτικὰ σχέδια τῶν
γαιοκτημόνων τὸ δικό του. πατριωτικὸ πρό-
γραμμα τῆς γεωργικῆς ἀποκμτᾴοταῦης τῶν
ἄκληιρων ἀγωνιστῶν. Παλεύει κατὰ τοῦ ἑκ-
φαυλισμοῡ τῶν ὗηιμοκρατικῶν θεσμῶν, ἀ-
ποκαλύπτοντας «ὅτι ξύσοσν τὸ μητρῶον
Kai δάναν ἀνθρώπους χωρὶς δικαιώματα εῐς
τοὺς· ’6αθρούς>>. Μάχεται γιὰ τὴν προκοπὴ
τῆς χώρας, Emancime τὴ λεηλασία
Kai τὸ χάος ποὺ ἐπικρατοῦσε. «Ἔόλεπε
κάθε τίμιος ἄνθρωπος τὴν ἅχλια κατάσταση
τῆς πατρίδας του, ἕὸλεπα Kl ἐγὼ ὁ μικρότε-
ρος ὅλα μας τὰ πράγματα παραλυμὲνα ἀπὸ
τὴν κυὸέρνησιν κι ἀπ’ οὗλες τῖς ὰρχές· ὅξω
είς τὸ κράτος κλεψὲς κι άλλες ἀκαταστασίες».
Μαζῑ μὲ τὴ δράση του για τὴν ἑξυγίανση
τῆς δημόσιας ζωῆς καὶ τήν υἱοθέ-ιηση ἑνὸς
κοινωνικοῦ μεταρρυθμιστικοῦ προγράμματος
ἀνά-π-ωξης, συνυφαίνεται Kai ὁ ἀτγώνας του
γιὰ τῑς Συνταγματικὲς Kai πολιτικὲς ἐλευ-
θερίες τῶν Ἑλλήνων. Ἡ Ἐπανάσταιση τῆς
3ης τοῦ Σειττὲμὸρη τοῦ 1843, ποὺ κατάλυσε
τὸ καθεστὼς τῆς Βαὸαροκρατίας κι ἀνάγκα-
’σε τή λαομίσητη μοναρχία ν’ ἀποδεχθεῑ τὸ
Σύνταγ μα, στὸ μεγαλύτερο ιμέρος της ἣταν δι-
κό του ἐπίτευγμα. ‘H συντάγματική νίκη τοῦ
ἑλληνικοῦ λαοῦ ὀφείλει πολλὰ σ-ιή δική του
ἐπαναστατική πρωτοόουλία Kai στὸ δικό του
ὁργανωτικὸ ρεαλισμό. Ἀλλὰ ὅταν ἡ 3η τοῦ
Σετι-τὲμὸρη σκόνταψε πάνω στῑς συνδυασμὲ-
νες προδοτικὲς ἵντριγκες τῆς ὀλιγαρχίας καῖ
τῶν ξένων, χωρὶς Va λύσει Kav’wa ἀπὸ τὰ
Εασικὰ προῦλήματα τοῦ ἑλληνισμοῦ, ὁ Μα-
κρυγιάννης προσανατολίζεται οτήν παράνομη
δράοη. Ὲτι-ηρεασμένος ἀπὸ τὸν ἁνεμο τῶν
άστικοδημοκρατικῶν ἐπαναστάσεων τῆς ΙΞύ-
ρώπης στὰ 1848, ἱδρύει Ιμυστική Ἐ τ α ι-
p ί α γιὰ ν’ ἀνατρέψει τήν κατάσταση Kai
νὰ ,ἑπιὸάλλει τοὺς σκοπούς του. ‘H κατα-
στολή ὅμως τῶν λαῖκῶν κινημάτων, σὲ πανευ-
ρωπαῖκή κλίμακα, ματαίωσε τὰ σχέδιά του
Kai δημιούργησε ιμιὰ 6αθειὰ ὰντεπαναοται-ική
ψυχολογία, ποὺ ἕδωσε τὴ δυνατότητα σ-ιὴν πα-
λατιανὴ καμαρίλλα và τὸν ἐκδικηθεῖ γιὰ τὴ
δράση του. 4

ΑΤΩ ἀπ’ αὐτὸ ’τὸ ἀντιδημοκρσπικὸ κλί-
μα σκηνοθετήθηκε (ΓΙ-ὰ ’1852 - 53 ἡ ἑ-
παίσχυντη δίκη τῆς πολιτικῆς δολοφονίας
του μὲ «νόμιμα» μέσα κι ὁ ἀ-προσκύνη-
τος ἀγωνιστὴς σύρθηκε στὸ ἐδώλιο μὲ τήν
κατηγορία τῆς «ἐσχάτης προδοσίας». Πρό-
σχημα στήν ὅλη ὑπόθεση ὑπῆρξαν οἱ ἐ-παφὲς
τοῦ Μακρυγιάννη μὲ τοὺς Εὐρωπαίους ὲιπανα-
στά-ι-ες, Ἰταλούς, Τσέχους, Πολωνούς, Οὔγ-
γρους, ποὺ εἶχαν καταφύγει ὡς πρόσφυγες
ο-ιήν Ἑλλάδα. Ἀνάμεσα α’ αὐτοὺς ἦταν κι
ὁ στρατηγὸς Μίλδιτς μὲ 250 ιΠολωνοὺς ἰδεο-
λόγους, ’ποὺ πολὲμησαν μαζῖ μὲ τοὺς δημο-
κράτες τοῦ Ματζίνι στῆ Ρώμη ἐναντίον τῶν
Γάλλων κι ἀπετέλεσαν τὴν Πολωνική Λετγεῶ-
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να, ποὺ ἵδρυσε 6 φιλελεύθερος ποιητὴς Μιτσ-
κίεδιτς. Ἡ άττοτυχία ὅμως τοῦ κινήματος τοῦ
Ματζίνι ἀνάγκασε τοὺς Πολωνοὺς να ἐγκα-
ταλείψουν τήν Ἰταλία μὲ τήν ἄδεια τοῦ Γάλ-
λου στρατηγοῦ Οὐντινὼ Kai νὰ κατεώυνθσῦν
πρὸς τήν Κέρκυρα c’rrr’ ὅπου σκὸπευαν νὰ
φτάσουν σ-ι-ἠν Οὺγγαρία γιὰ v6: δοηθήσουν
τήν ἐτανάσταση τοῦ Κουσοὺθ ἐναντίον τῶν
Ρώσων καὶ Αὐστριακῶν. Ὡσ-τόσο 6 Ἀγγλσς
ἁρμοστὴς τῆς Κέρκυρας δὲν ἐπέτρεψε τὴν ἀ-
ποδίδασή τους κι Era: διὰ ιμέσῸυ τῆς Πά-
τρας ἦρθαν κι ἑγκαταστάθηκαν στήν Ἀθή-
να, ὅπου ἵδρυσαν λαῖκὸ ’Κομιτᾰτο μὲ ἀξιό-
λογη δημοκρατική δράση. Στήν ἑλληνικὴ πρω-
τεύουσα 6 στρατηγὸς Μίλὸιτς διατήρησε τὴν
Πολωνική λεγεώνα, ἀναλαμδάνσντας ταυτό-
χρονα καὶ τὴ διεύθυνση τῆς ἱππικῆς Σχολῆς
τῶν Ἀθηνῶν. Ἠρθε σ’ ἐπαφὴ μὲ προσδευ-
τικοὺς κύκλους τῆς Ἀθηναϊκῆς κοινωνίας, ἀ-
ναπτύσσοντας σχέσεις μαζί τους, ποὺ τοῦ
ἔδωσαν τὴν εὐχέρεια và καλλιεργεῖ τὸ φιλελεύ-
θερο ἀντιδυναστικὸ πνεῦμα καὶ να σχεδιάζει
μὲ τοὺς φίλους του τή δημοκρατικοποίηση
τῆς Ἀνατολικῆς Εὐρώπης.

Φυσικὸ ἦταν μέσα σ-τὸ δημοκρατικὸ αύτὸ
περιὸάλλον ν’ άναζητήσει κι 6 Μακρυγιάννης
τοὺς ίδεολογικούς του συντρόφους, ποὺ θὰ
τὸν ὃοήθαγαν στὸ ἔργο του. Tîç σχέσεις δ-
μως τοῦ Μακρυγιάννη μὲ τοὺς Πολωνοὺς πρόσ-
φυγες κατήγγειλε στὸ Παλάτι καὶ τὴν ἹΞτλη-
νική Κυὸέρνηση ἠ Αὐστριακή Πρεσδεία. Ἔ-
τσι, ἀφοῦ σχηματίστηκε 6 φάκελλος τῆς «προ-
δοσίας» τοῦ ἧρωα, στῑς 31 τοῦ Γενάρη 1852
συνελήφθηκε- μαζὶ ’μὲ τὸν Μίλὸιτς, τὸ Νικόλ.
Νέγρη, τὸν Ἀγάθωνα Μπουγιουκλῆ Kai τὸν
Γιαννάκη Σούλη. Τὸ παρασκηνιακὸ μαγεί-
ρευμα τῆς ὺιτὸθεσης was: 6 αὐλὸδσυλος
ὑπουργὸς τῶν στρατιωτικῶν Σπυρομίλιος, ποὺ
καθὼς κατήγγειλε στὴν έθνική ἀντιπροσωπεία
,τῆς 27)6)1955 ὁ δουλευτής Φθιώτιδος Χουρ-
μούζης, σχεδίαζε, ἀφοῡ καταστήσει «τὸ συν-
ταγματικὸν πολίτευμα οὐ μόνον ἀηδές, ἀλλὰ
καί ἐπαχθές», να ἑπιὸἁλλει δικτατορία. "Y-
στερα ἀπ’ αὐτὴ τὴν προετοιμασία ὁ Μακρυ-
γιάννης σύρθηκε στὸ στρατοδικεῖο Υμὲ δασικὸ
ψευδομάρτυρα ἕνα κοινωνικὸ ἀπόδρασμα τοῦ
άιθηναϊκοῡ ὑποκὸσμου, τὸ δικηγόρο Νικόλ.
Στεφανίδη, ποὺ κατέθεσε ὅτι 6 στρατηγὸς
τοῦ ἐμπιστεύθηκε πὼς στῑς 25 τοῦ Μάρτη
ea δολοφονοῡσε τὸν Ὄθωνα. Στῑς 16)3) 1853
6 λαῖκὸς ἡγέτης καταδικάζεται σὲ θάνατο
«ὡς ἔνοχος ἐσχάτης προδοσίας» για-τὶ «συ-
νώμοσε, διήγειρε στάσιν ἢ ἐπέδαλε χεῖρα
κατά τινος μέλους τῆς Βασιλικῆς οίκσγε-
νείας θέλων νὰ μεταὸάλη τὸ καθεστὼς πο-
λίτευμα διὰ -6ιαίων μέσων». Μετὰ ἀ-ιτὸ λίγες
μέρες ὴ ποινή τσυ μετατρέπεται σὲ 20 χρόνια
κάθειρξη, ιμειὼνεται στα 10 καὶ στὶς 25
τοῦ Γενάρη, ὗσ-τερα ἀπὸ πολλοὺς δασανι-
σμοὺς καῖ μὲ παρέμδαση τοῦ παλιοῡ του φί-
λου Καλέργη, ὑττουργοῡ τῶν στρατιωτικῶν,
ἀποφυλακίζεται ράκος κυριολεκτικὸ. Ἐπιγραμ-
ματικὰ ὼσ-τόσσ ea pâIOUV τὰ λὸγια στὸ δι-
καστήριο. «Ἣ μόνη συνωμοσία είς τήν 6-
ποίαν θαδσν μέρος είς τὴν ζωήν μου εῖναι
ή ὑπὲρ τῆς πατρίδος μου· κατὰ τὴν ἀρχὴν

τοῦ Ἀγῶνος, διὰ τὴν ὁποίαν έθυσίσισα καὶ
κατάστασιν Kai ζωὴν Kai ὑγείαν Kai ἡλικίαν
ἀντῑ τῶν ὁποίων ἔλαθον πληγὰς... καὶ εῐς
τήν συνωμοσίαν τοῦ Συντάγματος».

‘k
H ΔΙΚΟΓΡΑΦΙΑ τῆς, πολύκροτης δίκης
τοῦ Μακρυγιάννη, χαμένη ἐπὶ ἑκατὸ 6-
λόκληρα χρόνια, δρέθηκε περίπου τυχαῖα, μέ-
σα στήν ἀκαταστασία τῶν ἀρχείων τοῦ Κρά-
τους ἀπὸ τὸν ὺφηγητή τῆς Ἱστορίας στὸ
Πανεπιστήμιο τῆς Ἀθήνας κ. Ἐμ. Γ. Πρωτο-
ψάλτη. Στή δημοσιότητα ἔρχεται γιά πρώτη
φορὰ ,μὲ εἰσαγωγή, ἐπιμέλεια Kai σχόλια τοῦ
ἵδιου. ‘H συμὸολή της στὴν τεκμηρίωση τῆς
νεοελληνικῆς 1στορισγραφίας εἶναι άξιοσήμαν-
τη Kai πολύπλευρη. Πρῶτα, για-τί πιστσιτοιεῑ
τὸ μέγεθος τῆς σκευωρίας γιὰ τήν έξολό-
θρευση ἑνὸς συνταγματικοῦ ἀττολσγητῆ τῶν
λαϊκῶν δικαιωμάτων, Δεύτερα, γιατῖ φανερῶ-
val ποιά ἢταν ἡ μοῖρα τῶν ἀγωνιστῶν 7μετὰ
τὸ 21. Kai τρίτα, γιατὶ δείχνει ἀνάγλυφο
τὸ πορτραῖτο μιᾶς μακάδριας ἐποχῆς γιὰ
τή χώρα μας, ὅπου 6 ταξικὸς ὰνταγωνισμὸς
τῶν ἀστικῶν προοδευτικῶν στοιχείων μὲ τὰ
ὑπολείμματα τοῦ φεουδαρχισμοῦ ὅρίσκονταν
σὲ ὀξύτατη φάση. Ταυτόχρονα τὸ ματωμένο
αὐτὸ ντοκουμέντο ἀποκτάει στῑς μέρες μσς
Kai μιὰ τραγικὴ πολιτική ὲπικαιρὸτητα μὲ
τὸ διωγμὸ τῶν μαχητῶν τῆς Ἐθνικῆς Ἀντί-
στασης, ποὺ ἓγκλειστοι ἀκὸμα στῐς φυλα-
κὲς σκιαγωφοῡν ὅλο τὸ ἀντιλαῖκὸ προσω-
πεῖο τῆς σύγχρονης καταπιεστικῆς ὀλιγαρ-
χίας. Παράλληλα ὲιτιδεὸαιώνει, γιὰ μιὰ ὰ-
κὸμα φορά, πὼς κάθε τάξη ὅταν ἀποχωρεῖ
ὰπὸ τή σκηνή τῆς ἱστορικῆς ζωῆς, χρησιμο-
ποιεῑ πάντοτε τὰ ἴδια άντιδραστικὰ μέσα
ἀπέναντι στήν καινούργια ποὺ τὴ διαδέχεται
στὸ στῖθσ τῆς κοινωνικῆς ἑξέλιξης.

Ἀπ’ αύτὴ τήν πλευρά, τὸ ὅτι ἔφερε στὸ
-φῶς ἕνα τέτοιο ἀξιοσπούδαστο κείμενο, ἡ

συνεισφορὰ τοῦ K. πρωτοψάλτη εῖναι άναμ-
φισὸήτητη. Πρῶτο, γιατῖ σὰν άρχειακὴ τυ-
ττικὴ ἕκδοση περισώζει τὰ πολύτιμα στοιχεῖα
τῆς δίκης τοῦ Μακρυγιάννη, κάνοντάς τα πνευ-
Ἰματικὸ κτῆμα στὰ χέρια ὅλων τῶν Ἑλλήνων.
Δεύτερο, γιατῑ προσφέρει τὴ δυνατὰ-ητα στοὺς
1μελε-ιητὲς τῆς ἐποχῆς ἐκείνης νᾶ τὰ χρησιμο-
πσιήσουν, εἴτε γιὰ μιὰ αὑθεντικώτερη μονο-
γραφία τοῦ λαϊκοῦ άγωνιστῆ, εἴτε σὲ ἄλλες
συνθετικώτερες ἑργασίες τους. Καῑ τρίτο, για- .
-ri ὑπογραμμίζει τὴν εὐθύνη τοῦ Κράτους ἀ-
πέναντι στὰν ἀνεκτίμητο ἱστορικὸ πλοῡτο τῶν
Έθνικῶν μας Ἀρχείων, ποὺ ἀκὸμα ἀρκετὲς ὲ-
κατοντάδες, ’ίσως Kai χιλιάδες, παραμένουν
στοι6αγμένα, ἀταξινόμητα Kl ἀνέκδστα στὰ
ὑπόγεια τῆς Ἀκαδημίας.
Ὼστὸσο ὸ κ. Πρωτοψάλτης δὲν ἀσχολή-
θῆκε μόνο μὲ τὴν ξηρή ίστορισδιφική παρά-
05cm στοιχείων, νόμιμης ἄλλωστε, ἀλλὰ ἐττε-
κτάθηκε Kai σ-τήν οὐσία τοῦ θέματος μὲ τὴν
εῐσαγωγή του καὶ τὰ σχόλια. Προσπάθησε
νὰ σκιαγραφήσει τήν ὺπὸθεση, διατυττώνσντας
γνῶμες πού, ἀντὶ νὰ ὅοηθήσουν, ἀποπροσα-
νατολίζουν τήν ἔρευνα καὶ ὡς ἕνα δαθμὸ δη-
μιουργοῦν συγχύσεις. Μιὰ ὅμως ποὺ ἐπιχει-
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ρήθηκε ,κά-ιτοια“ἀινάτιτυξη, ἔξω ἀπὸ τὴν τυπι-
κή δημοσίευση τῶν πρακτικῶν, θᾶπρεπε αὺ-
τή νὰ εῖναι πιὸ ἀναλυτική σὲ ἀξιολογικὸ
συνδυασμὸ μὲ τὴν κοινωνικὴ προὸληματικὸ-
τητα τῆς ἐποχῆς-
Δυοτυχῶς ὁ κ. Πρωτοψάλτης στὸ σ-ηιμεῖο
αὐτὸ δὲν ἑργάοτηκε ,μὲ τὶς ὀτιταιτήισῖις ,μιᾶς
αὐστηρῆς κριτικῆς παρουσίασης τῶν δικο-
γράφων, ὥοτε νά καταδειχθεῖ, τὸσο ὴ ἀντι-
δημοκρατική πλαοτότητα τῆς δίκης, ὅσο Kai
ὴ γενικώτερη πολιτικοκοινωνικὴ νομοτέλεια
ποὺ ὁδήγησε τὸ Μακρυγιάννη στὸ ἑδώλια
‘H ἀπουσία δασικοῦ στόχου στήν ἀναστή-
λωοτι τῶν ντοκουμέντων καθὼς Kai ὁ άνεπαρ-
κὴς ἢ ἀνύπαρκτος σχολιασμός τους δὲν 6οη-
θάει στὴ ὃαθύτερη κατανόηοη τῆς ὑπόθευ-ης,
σὰν μιὰ ἀπὸ τῖς τὸσες ἀναο-χέσεις τῆς πάλης
τοῦ ἑκδημοκρατισμοῦ στῆ μετειταναστατικὴ
“Ελλάδα. Ὀ κ. Πρωτοψάλτης ὅλέιτει μονάχα
ἀντιθέσεις προσώπων καὶ ὅχι συγκρούσεις
συμφερόντων, ποὺ μὲ τὸν ἅτεγκτο χαρακτῆρα·
τους καθόριζαν τὸ ὅαθμὸ ὰνταγωνιστικότη-
τας τῶν φορέων τοῦ κοινωνικοῦ γίγνεσθαι ιμὲ
τίς δυνάμεις τῆς συντήρησης. ‘H διαπίστωση
αὐτή ταμηριώνεται δασικὰ ὰπὸ τὴν εἰσα-
γωγὴ τοῦ 6ι6λίου, ὅπου ὁ Μακρυγιάννης δεῖ
χνεται ὅχι σὰν μιὰ δρῶσα ὰντιπροσωπευτικὴ
δύναμη τοῦ άοτικοδημοκρατικοῡ κινήματος,
ἀλλὰ σὰν ἕνας προσωπικὸς ἀντίδικος ’τῶν
λυμεώνων τῆς ἐξουσίας, χωρὶς εὐρύτε-
ρους προσανατολισμούς. Ἡ· εἰσαγωγὴ ἅλ-
λωοτε τοῦ K. Πρωτοψάλ-ιη πάσχει κι ἀπὸ
τῖς ἑξῆς παραλείψεις; Πρῶτο, εἶναι σύν-
ταμη Kl ἀναφέρεται πιὸ πολὺ στὰ γνω-
στὰ περιστατικά τῆς στρατιωτικῆς ζωῆς
τοῦ Μωφυγιάννη κι Βιάχιοτα οτή σημασία
τοῦ πολιτικοῦ κι ἁντιδεοποτικοῦ ἀγῶνα ποὺ
ἔκανε γιὰ τὴ δημοκρατική ἀνάπλαση τοῦ
τοπου. Δεύτερο, τὰ ντοκουμέντα δὲν ἀξιο-
ποιοῦνται σὲ ὂάθος Kai οὐσιασ-τικώτερη προ-
ἑκταση, γιατῑ δὲν ἀναλύονται ἐπαρκῶς Kai
δὲ’ συνδέονται μὲ τὸ Ιδεολογικὸ Kai κοινωνικὸ
κλῖμα τῆς Βαρδαροκρατίας, ὥστε và αἰτιολο-
γοῦν τή διατύπωσηιάνάλογων ἱστορικοκριτι-
κῶν έπαληθεύσεων. Καὶ τρίτο δὲν ἀνα-ιπύσ-
σονται ὅσο πρέπει τὰ γεγονότα πρὸ Kai Ka-
τὰ τή διάρκεια τῆς δίκης, δὲν ἐξετάζεται ὴ
μονομερής σύνθεο-η τοῦ στρατοδικείου Kai δὲν
διερευνᾶται ὁ ρὸλος τῶν Βαὸαρῶν γιατρῶν
Ρέζερ Kai Τράϊμπερ, ποὺ ὲτιστρατεύθηκαν
γιὰ νὰ θεμελιώσουν κοντὰ στὸν πολιτικὸ καὶ
τὸν ὴθικὸ θάνατο τοῦ Μακρυγιάννη, Na δε-
δαιώσουν δηλ. έπιστημονικὸι πὼς δὲν εἶχε
«σώας τὰς φρένας», ἀλλὰ ἔπαθε διανοητική

παράκρουση Kai ἡ ψυχοσωματική του ἰσορ-
ροπία 6ρίσκονταν «εἰς ἕκτακτον κατάστασιν»,
Χρέος ἀκὸψμα τοῦ κ. ΥΠρωτοφάλϊη ἦταν,
ἐφ’ ὅσον ἀσχολήθηκε μὲ τήν οὐσία τῶν κει-
μένων, νὸι ’ ἑπισημάνει τὴ Ἴ στρατολσγία τῶν
ψευδομαρτύρων, ποὺ προέρχονταν ἀπὸ τὶς τά-
ξεις τῶν ἐχθρῶν τοῦ Μακρυγιάννη, ὅπως ὁ
Μαμούρης καῖ ἄλλοι. Na κρίνει τῖς κατεθέ-
σεις τους, ,và ἐλέγξει τὶς ἀντιφάσεις τους
Kai νὸι έντοπίσει τ’ ἀπόπειρα ἑλοπήριά τους,
ὥστε νὰ δείξει τὸν παρασκηνιακὸ μηχανισμὸ
τῆς ἀκροαματικῆς διαδικασίας. Παράλληλα-
θάπρεπε νὸῑ μελετήσει τὴ διαὸλητὸτητα τῶν
φορέων τῆς δικαιοσύνης, τοὺς δεσμούς τους
μὲ τὸ Παλάτι, τῖς σχέσεις μὲ τοὺς Ba6a-
ροὺς καὶ τὶς ὀξεῖες ἀντιθέσεις τους μὲ τὸ
Μακρυγιάνινη, ίὸγάζοντας τὰ δίκαια συμ-
περάσματα ποὺ τοῦ ὑπαγόρευε’ ἡ ἱστορικὴ
ἑντιμὸτητα. ’Ξπίο-ης ὁρισμὲνα ὃασικὰ δικὸ-
γραφα, ὅπως ἡ ἕκθεση τοῦ ἀνακριτῆ Καλλι-
σπέρη, ποὺ παρ’ ὅλη τήν προσἾτάιθειά του
νὰ συγκαλύψει τὰ πράγματα, ὡοτόσο, κάτω
ἀπὸ τὴν συμπιεοτικὴ ροή τῶν γεγονότων, ἀπο-
καλύπτεται ἀληθινὸς κατα-πέλτης, δὲν ἀξιο-
ποιοῡνται σὲ καμμιὰ περίτιτωοη. Τὰ μικρὰ
ἄλλωστε ὅιογραφικὰ σχόλια γιὰ τὰ κύρια
προσωπα ποὺ πρωτοστάτησαν στὸν κατά-
πτυστο χορὸ τῆς δικαστικῆς παρωδίας τοῦ
Μακρυγιάννη, εἶναι ἐντελῶς πρόχειρα Kai ἅ-
κριτα, ’Ὀχι μὸνο δὲν σώζουν τὴν κατάσταση,
ἀλλὰ δημιουργοῦν περισσὸτερη σύγχυση. Γιὰ
τὸν 6ασικὸ π.χ. ψευδομάρτυρα, Νικ. Στεφα-
νίδη, γράφει μονάχα πὼς ἦταν δικηγὸρος Kai
πολιτευτὴς Kai ξεμπερδεύει μὲ μιὰ φράση
ὃτι ἠταν γνωστὸς «διὰ τὸ ἐλευθέριον πνεῦμα
του Kai τήν ἀθυροστομίαν του». Τὸ ἴδιο θα
μποροῦσε và λεχθεῖ Kai για τὶς ἑκτιμῆσεις
ἄλλων ιδασικῶν παραγόντων τῆς δίκης.
"ETC: ἀπὸ τὴν πλευρὰ τοῦ κ. ’Πρωτοψάλττῃ
πολὺ ἐλάχιστα προσφέρονται στὸν άναγνώστη
γιὰ τήν κατανόηση τῆς «Δίκης τοῦ στρατηγοῦ
Μακρυγιάννη», ποὺ ἀποτελεῖ ἕνα ὁρὸοημο στή
δημοκρατική ἐξὲλιξη τοῦ ἐλεύθερου ἐθνικοῦ
μας 6ίου., Πιὸ πολὺ τὸι ντοκουμέντα μιλᾱνε,
μόνα τους Kai 0‘1éKouv μιὰ συνταρακτικὴ ίὲ
οτορική άποκάλυψη, ποὺ διδάσκει τὸν ἑλλη-
νικὸ λαὸ πὼς πρέπει πάντα ν’ ἀγρυπνεῖ ἐ-
ναντίον τῶν μεθόδων, τῆς τακτικῆς Kai τῶν
σκοπῶν -ι-ῆς ἑκμεταλλευτικῆς ὀλιγαρχίας. ”Αλ-
λωοτε Kai yerchepa τὰ κείμενα αὐτὰ πρέ-
πει νὰ διαὸάζονται, γιατῑ δημιουργοῦν ὅχι
μὸνο ἱστορική μνήμη, ἀλλὰ ζωντανὴ ἐθνικὴ

συνείδηση, ποὺ εῖναι ὅρος ἀπαραίτητος στῆν μ
ἑξελιικτική ὰνὰὃαοη τοῦ ἔθνους.



MAM. ΠΕΠΕΛΑΣΗ - fl. flANAl'lnTOHUYAOY: «Ἡ πλεονάζουσα
ἐργατικὴ δύναμις εἰς τὴν Ἑλνηνικὴν Γεωργίαν 1953— 60»

Τὸ δεύτερο διδλίο στήν σειρὰ τῶν οἰκο-
νομικῶν μονογραφιῶν τοῦ Κέντρου Οἰκονομι-
κῶν Ἑρευνῶν εἶναι ἠ μελέτη τῶν κ.κ. Ἀδα-
μαντίου Πεπελάση, τακτικοῦ Καθηγητοῡ τῶν
Οἰκονομικῶν τοῦ Πανεπιοτημίου Καλλιφόρινι-
ας Kai Παναγιώτου Παναγιωταπούλου, ἐκτά-
κτου Καθηγητοῡ τῶν Οἰκονομικῶν τοῦ Πα-
νειτιοτημίου τοῦ Wiskonsin.
Oi συγγραφεῖς προκειμένου Va ἐπεξεργα-
σθοῦν τὸ καθαρὰ τεχνικὸ θέμα τους, εἶχαν
να ἀντιμετωπίσουν τὴν malan στατιοτικῶν
δεδομένων, ἀφοῦ εἶναι α’ ὅλους γνωοτὸ πό-
σο ὑοτεροῦμε σὲ οτατιοτικὰ καὶ μάλιστα
ἐξειδικευμένα στοιχεῖα.
‘H μελέτη χωρίζεται σὲ τρία μέρη καὶ ἕνα
παρὰρτημα μὲ πίνακες οτατιοτικούς.
Στὸ πρῶτο μέρος, ἀφοῦ κατ’ ἀρχήν, δί-
δονται ἑρμηνεῖες οτοὺς χρησιμσποιούμενους
ὅρους τοῦ μέσου ἐτησίου, τοῦ ὲιτοχικοῦ καὶ
τοῦ χρονίως πλεονάζοντος Suva-lem7 Kai ἐ-
ξηγεῖται ἡ μέθοδος μὲ τὴν ὁποίαν λαμὸά-
νονται, ἐκτίθενται τὰ πορίσματα τῆς μελέ-

Σύμφωνα μ’ αὐτὰ ἐνῶ τὸ 1953 καὶ 1954
ὑπῆρχε πλεόνασμα ἐργατικοῦ δυναμικοῦ, κα-
τὰ τὰ ἑπόμενα ἔτη παρουσιάζεται ἀρνητικόν,
κυρίως λόγῳ ἐσωτερικῆς Kai ἐξωτερικῆς με-
ταναοτεύσεως Kai κατὰ δεύτερον λόγον ἐξ
αἰτίας τῶν ἀναδιαρθρώσεων τῶν καλλιεργει-
ων.
Στὸ σημεῖο αὐτό, οἱ ἐρευνητὲς τονίζουν
ὅτι παρ’ ὅλα αὐτὰ ὑπάρχει δυνατότητα νά
ἐξευρεθῇ ἀτιὸ τὴν γεωργίαν τὸ ἐργατικὸν δυ-
ναμικόν, ποὺ εἶναι ἀπαραίτητον γιὰ τήν oi-
κονομικὴν ἀνάπτυξιν τῆς Χώρας, ἀρκεῖ oi
δημόσιες Kai ίδιωτικὲς ἐπενδύσεις vù μὴν
ὑπολείπωνται Kai ὁ ἀναδασμὸς τῆς γῆς να
πραγματοποιηθῇ εὐνοῖκά, ὥστε we: ἐπιτρέ-
wow οὐσιῶδεις μεταὸολὲς οτὴν ὀργάνωσι
συγχρόνωιν ἀγροτικῶν ἐκμεταλλεύσεων μὲ τε-
λειότερον μηχανικὸν ἐξοπλισμόν. Τὸ θέμα δέ·
Sana τῆς ἐξοικονομήσεως ἐργατικοῦ δυναμι-
κοῦ ἐξετάζεται ἀπὸ τὴν πλευρὰ τῆς ἐξαλεί-
ψεως τοῦ ἀρνητικοῦ πλεονάσματος ποὺ ἐμ-
φανίζει ἡ γεωργία τὰ τελευταῖα χρόνια κατὰ
τῖς ἐιτοχὲς ἐντάσεως ἐργασίας Kai ἀ·πὸ τὴν
πλευρὰ τῆς ἐξοικονομήσεως ἐργατικοῦ δυ-
ναμικοῦ μελλοντικὰ γιὰ τὴ διομηχανία, ποὺ
oî ἀνάγκες της πρὸς τὸ παρὸν μποροῦν νὰ
καλυφθοῦν ἀπὸ τήν ἀνεργία τῶν ἀστικῶν κέν-
τρων. Oi ἐρευνητὲς δὲν διστάζουν νὰ τονί-
σουν ὅτι ἡ Κυδερνητική μακροχρόνια μετανα-
οτευτικὴ πολιτικὴ εἶναι ἀνάγκη ν’ ἀναθεωρη-
θῇ, για*τῖ εἶναι μιὰ «εὔκολη καῖ-αὐτόματη λύ-
cm», μὲ «προσωρινὰ εὐεργετικὰ ἀποτελέσμα-
τα», ἀλλὰ μὲ πολὺ δυσμενεῖς ἐπιπτώσεις ἐπὶ
τῆς οἰκονομίας μακροχρονίως λόγῳ τῆς ποιό-
τητος τῶν μεταναστῶν Kai τοῦ ρυθμοῦ μετα-
ναστεύσεως.
Τήν ἐποχικήν ἀνεργίαν (χειμῶνα Kai Θὲ-
ρος) οἶ συγγραφεῖς τήν θεωροῦν ὡς ἀπόθεμα
ἀδρανούσης ἐργασίας, προτείνουν δὲ δύο λύ-

σεις ἢ τὴν μηχανοποῑησιν τῆς παραγωγῆς
κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐντάσεως, ὥστε μονίμως ν’
ἁπελευθερωθῇ ἐργατικὸν δυναμικὸν, ἢ τὴν δη-
μιουργίαν προσθέτων ἀπωσχολήσεων τοῦ ἀ-
γροτικοῡ ἐργατικοῦ δυναμικοῡ κατὰ τὴν ἐ-
ποχὴν ὑφέσεως, ὅπως ἑργοστάσια κονσερ-
δῶν, οίκοτεχνίες κλπ. σὲ ἀγρστικὲς περιοχές.
01 προτάσεις τῶν δύο καθηγητῶν συνοψί-
ζονται ὡς ὲξῆς; Πρσγραμματισμένη γενικῶς
ἀνάπτυξις τῆς Ὲθνικῆς Οίκονομίας, περιφε-
ρειακή ἀνάπτυξις κατὰ πρῶτον μὲ δάση τὴ
μελέτη δυνατστήτων καὶ ὅχι πολιτικὴ σκο-
πιμότητα. Βασική ἐπιδῑωξις πρέπει Va εἶναι
ἡ αὔξησις τῆς παραγωγικὸτητας Kai σὲ δεύ-
τερη μοῖρα ἡ ἅμεση ἐξάλειψη τῆς ὺποαπα-
σχολήσεως. Προτείνονται άκόμα, σὰν μέτρα
μειώσεως τοῦ κόστους -ιής γεωργίας, ol πά-
γιες ἐπενδύσεις, ἐγγειοδελτικὰ ἔργα, παιδεία,
ὰνὰ-ιττυξις γεωργικῶν συνεταιρισμῶν, ἀναμόρ-
φωσις ἀγροτικῆς πίστεως, εὐθηνή διανομή
καὶ ἐμπορία προϊόντων, ὰνάπτυξις διαμηχα-
νίας ἐπεξεργασίας γεωργικῶν προϊόντων δι’
ἐξαγωγάς κ.ἄ.
Τὸ δεύτερο καὶ τρίτο μέρος ἀποτελοῦν τήν
τεχνικὴ ἐπεξεργασῐα τοῦ θέματος ἐπὶ τῆς ὸ-
ποίας οτηρίζονται τὰ πορίσματα που ἐξε-
τέθησαν.
Στὸ δεύτερο μέρος ἡ ἀνάπτυξις Kai κα-
τάταξις τῶν οτατιστικῶν δεδομένων ἀφορᾱ
τὸ σύνολον τῆς χώρας Kai στηρίζεται οτῑς
ἀττογραφὲς τοῦ 1951 καὶ 1961 καθὼς Kai σὲ
προγενέστερες μελέτες τῶν κ.κ. Χρ. Εὐελ-
πίδη καῖ Κ. Φερεντίνου, τοῦ ΟΟΣΑ, τῆς Ἀ-
γροτικῆς Τραπέζης κλπ.
Στὸ τρίτο μέρος ὴ μελέτη προχωρεῖ στὴν
ἀνάλυση τῶν δεδομένων γιὰ 4 περιοχὲς τῆς
χώρας, Πελοπόννησος, Θεσσαλία, Ἔδεσσα-
Βέρροια καὶ Δράμα, ἀκριδῶς γιὰ νᾶ ἀποδεί-
ξῃ ὅτι τὸ ἐργατικὸ δυναμικὸ Kai ὸ δαθμὸς
ὰπασχολήσεώς του ἔχουν, ἀνάγκη vù μελε-
τηθοῦν κατὰ περιφέρειαν, προκειμῶιου vù χα-
ραχθῆ πρόγραμμα γιὰ τὴν ἀνάπτυξη κάθε
περιφέρειας.
Ci 8 πίνακες τοῦ κειμένου Kai 01 i3 τοῦ
παραρτήματος, ἂν μάλιστα ληφθοῦν ὑπ’ 6-
ψιν οἱ δυσκολίες ἀπὸ τὴ μὴ ὕπαρξη πλήρων
στοιχείων, ἀποτελοῦν σημαντικὸν δῆμα we:
τὸ μελεΓη-Γή.
Δεδομένου ὅτι οἱ ἴδιοι oi συγγραφεῖς χα-
ρακτηρίζουν τὸ ἐργο τους σὰν μιὰ πρώτη
προσ-ιτάθεια ποὺ πρέπει Va: τὴν ἀκολουθή-
σουν ἅλλες, περιμένουμε ἀπὸ τὸ Κέντρο ΟΙ-
κσνομικῶν Ὲρευνῶν Kai νέες ἐργασίες ποὺ ea:
φωτίσουν ὅλες τῖς πλευρὲς τοῦ προδλῆματος
ποὺ μὲ τόση ὀξύτητα ἐμφανίζει ἦ Ἑλληνικὴ
Οῐκονομία.
'H προσφορὰ τῶν δύο καθηγητῶν πρέπει
νὰ ἐκτιμηθῆ, ylcrri ἡ ἐργασία των ἔχει ἀρ-
κετὲς διαπιοτὼσεις Kai θαρραλὲες ὑποδείξεις.

Ἰωάννα Μάνου
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Anpnrpiou Mépycpn: ((Πρόσωπα καὶ κεί-
μενα». ("ExB. Συλλόγου πρὸς διάδοσιν ὠφελὶ-
μων βιβλίων), άριθ. 11.-Ἀθῆναι 1962, σελ. 198.
Περιεχόμενας I. T db π ρ 6 o ω π αι. Ἔ-
νας λησμονημένος φιλέλληνας καὶ τὸ περιοδι-
κό του (ο. 5 - 20), 2) Μιὰ. ζωὴ για τὸν Ἑλ-
ληνισμὸ (o. 21 - 33), 3) ‘0 ποιητὴς τοῦ «Χά-
οη» (o. 35 - 46), 4) Ἀγγελος Καντοὺνης (c.
47 - 56), 5) Ἐπισκοπὸπουλος - Segur (c. 57 -
65), 6) Ὁ Ξενόπουλος καὶ ἡ πατρίδα του (a.
67 - 83), 7) Συνομιλίες μὲ τὸ Δρασίνη (a.
85 - 95), 8) Ἀνέκὸοτα ἀπὸ τὴ ζωὴ τοῦ Δρο-
σίνη(σ.97-108).ΙῙ.Τὰθέ αταῑ
9) Μελέτη καὶ διάδασμα,(σ. 111 - 119), 10)
Ἠ ἱστορία τῆς Ἐθνικῆς Βιὸλιοθήκης καὶ οἱ
θησαυροί της (ο. 119 - 134), 11) Ἑλληνικὰ
χειρόγραφα καὶ διδλιοθῆκες οτὴν εῙειπανία (ο.
135 - 140), 12) Μιά ᾰγνωοτη ἐκθεοη τοῦ Ἀν-
ὔρέα Κάλῦου γιὰ τὴν Ἑπτάνηοο (a. 141 - 148),
13) Τὰ Ἑλληνικὰ τυτωγραφεῖα καὶ τὰ. Ειὸλία
τῆς Βενετίας (o. 149 - 154), 14) Οἱ χειρό-
γραφες ἐφημερίδες τοῦ Εῑκοοιένα (o. 155-
162), 15) Δόξες ποὺ λησμονήθηκαν —— (Doua-ra-
νέλλα καί Τσαρούχι (o. 163 - 172), 16) Τὸ
τραγούῦι τῆς «Ἄμυγόαλιᾶς» (ο. 173 - 181),
17) Τά χαμένα καμπαναριὰ (o. 383 - 191),
18) Στὰ· Καλαρύτικα (o. 193 - 196).
Συναγωγὴ μελετῶν καὶ ἄρθρων ἀπὸ τὰ. 1927
ῶς τὰ 1954 ἀνάμεοα στα ὁποῖοι πρέπει να τονι-
σθοῠνε οί μελέτες για τοὺς Φιλέλληνες Maré
Antoine Julian (1775 - 1848) (1) καὶ Am-
broise Firmin Didor (2), γιὰ τὸν Δ. Γουζέ-
λη (1774 - 1843) (3), τὰ ἀνεκδοτολογικα για
τὸ Δροοίνη (6,7), ἡ μελέτη για τὴν ἔκθεση
τοῦ Κάλὸου για τά Ἑπτάνησα (12). Ἡ πρώτη
μελέτη ἀποτελεῖ ἕνα ἀπὸ τα ἑπιτυχέοτερα δεί-
γματα τῶν έρεμνῶν ποὺ ἀναφέρονται οτῑς πνευ-
ματικὲς σχέσεις τῆς Ἐλλάδας μὲ τὴ Γαλλία
στὶς ἀρχὲς τοῦ 19ου αί. καὶ ἰδιαίτερα στὸ γαλ-
λικὸ φιλελληνισμὸ ὅπως αὐτὸς έκφράοτηκε στὴ
«Revue Encycloqedigren τοῦ γιακωοίνου Ζυ-
λιεν, ὅπου φιλοξενήθηκαν πλεῖστα κείμενα Φι-
λελλήνων καὶ Ἑλλήνων λογίων σχετικόι μὲ
τὴν Ἐλλάδα καὶ τὴν Ἐπανώοταοη. Παράλει-
ψη τοῦ διὸλίου εἶναι ἡ ἐλλειψη παραπομπῆς orb
ἔντυπο ὅπου πρωτοδημοσιεύτηκε ἡ κάθε με·
λέτη.

Σ. Γ.

Nflvou Kovôuou: «Ζακυνθινοὶ σατιρογρά-
φοι». (Ζακυνθινὴ βιβλιοθήκη), ἀριθ. 2. Ἀθήνα
1962. σελ. 104.
Περιεχὸμεναε Εῐοαγωγικὸ σημείωμα (o. 5-
7), 1) Σαὸόγια Ρούμελης (8 - 12 ὃιογραφία·
57 - 62 ἀνθολογία), 2) Νικόλαος Κουτούζης
(ο. 13 - 17 6ιογραφία· 63 - 64 ἀνθολογία), 3)

Δημήτριος Γουζέλης (ο. 18 - 23 διογραφία·
65 - 67 ἀνθολογία), 4) Θωμᾶς Δανελάκης (ο.
24 διογραφία· 67 - 68 ἀνθολογία), 5) Ἀντώνιος
Μάτεοις (a. 25 - 27 ὃιογραφία· 68 - 70 ἀνθο-
λογία), 6) Διονύσιος Σολωμὸς (o. 28 - 32
6ιογραφικά· 70 - 71 ἀνθολογία), 7) Δημήτρι-
ος Διον. Πελεκάσης (o. 33 ὅιογραφία· 71 - 72 ·
ἀνθολογία), 8) Διονύσιος Γρυπάρης (a. 34-
35 6ιογραφία· 72 - 76 ἀνθολογία), 9),Νικόλαος
Καρατζᾶς (o. 36 - 37 διογραῳία· 77 ἀνθολο-
γία), 10) Ἐλισαὸέτιος Μαρτινέγτιος (o. 38
διογραῳία· 78 ἁνθολογία), 11) Ἀριστείδης Κα-
ψοκέφαλος (a. 39 διογραφία· 80 - 81 ἀνθολο-
γία), 12) Ἀγγελος Καντούνης (a. 40 - 42
διαγραφία· 79 - 80 ἀνθολογία), 13) Ἀγγελος
Βερύκιος (c. 43 - 44 6ιογραφία· 82 - 85 ἀν-
θολογία), 14) Ἀνδρέας Μαρτζώκης (ο. 45-
46 ὅιογραφία’ 85 - 91 ἀνθολογία), 15) Ἰωάν-
νης Τοακαοιάνος (o. 47 - 48 ὃιογραφία· 91-
92 ἀνθολογία), 16) Ἰωάννης Κολώνιας (o.
49 6ιογραφία· 92 - 94 ἀνθολογία), 17) Σπῢρος
Τζερμπῖνος (o. 50 ὃιογραφία· 94 - 95 ἀνθολο-
γία), 18) Ἰωάννης Τοιλιμίγκρας (o. 50 διο-
γραφία’ 95 ἁνθολογία), 19) Δημήτριος Σπ.
Πελεκάοης (o. 51 6ιογραφία· 96 ἀνθολογία),
20) Ἀνδρέας Βιαγκίνης (o. 52 ὃιογραφία· 97
ανθολογία), 21)Μαρῖνος Σιγοῦρος (c. 53 διο-
γραφία· 97 - 100 ἁνθολογία), 22) Σπῦρος Μα-
ρῖνος (c. 54 6ιογραφία· 100 ἀνθολογία), Ση-
μειώοεις (a. 101 - 103).
Ἀνθολογία τῶν Ζακυθηνῶν ποιητῶν ποὺ ἒ-
γραῴαν οάτιρες ἀπὸ τὸ 180 αἰ. ὣς τὶς μέρες
μας· ἡ ἐργασία διαιρεῖται οὲ δυὸ μέρη; στὸ
πρῶτο 6ιογραφοῦνται οἱ ἀνθολογημένοι ποιητὲς
καί στὸ δεύτερο δημοσιεύεται ἕνα ἀπάνθιομα
σατιρικῶν ποιημάτων τους, πολλὰ ἀπὸ τὰ δ-
ποῖα πρωτοεκδὸθηκαν ἀπὸ τὸν Κονὸμο καί με-
ρικὸι ἑκῦίὸονται έδῶ γιὰ πρώτη φορὰ (Ἐλισα-
ὂέτιος Μαρτινέγκος, Σπ. Τζερμπῖνος, Δημ. IIe-
λεκάσης, Ἀνδρέας Βιαγκίνης. Μαρῖνος Σιγοῦ-
ρος). Στὸ τέλος ἐπιτάσσονται σημειώσεις ὅπου
ἀναφέρεται ἡ ἔκδοοη ἀπὸ τὴν ὁποία. ἔγινε ἡ
ἀνθολόγηση καὶ ἐκτίθεται τὸ ἱστορικὰ μερικῶν
ποιημάτων. · ..
Ἠ ἐργασία δίνει ἀντιπροσωπευτικᾰ δείγματα
τῆς σατιρικῆς ποίηοης ὅπως καλλιεργὴθηκε οτὴ
Ζάκυνθο, συγκεντρώνει πληροφορίες σκορπιομέ-
vsç oè ἐπτανησιακὰ ἐντυπα καὶ παρέχει ἀκριΰῆ
ὂιογραφικὰ. στιχεῖα τῶν ανθολογοὺμενων ποιη-
τῶν. "A’v λάὸει κανεὶς ὑπ’ δῴη ὅτι τὰ κείμενα
ποὺ παρουοιάξει ὁ Κονόμος ἦταν καταχωρισμέ-
να σέ ἕντυπα ποὺ δέν εἶναι τῆς πρώτης χρήσης
καὶ ὁρισμένα μάλιστα ἀπὸ τὰ κείμενα αὐτὰ ᾶ-
νέκδοτα, καταλαὸαίνει ὅτι οἱ «Ζακυνθινοὶ σατι-
ρογράφοι», χωρὶς νὰ παύουν να εἶναι ὃιδλίο
εὐρύτερης χρήοης, ἀνήκουν οτὸ χῶρο τῆς ἐπι-
στημονικῆξ ἔρευνας.

Σ. Γ.
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