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Περίληψη 

 
 Η παρούσα διατριβή έχει ως βασικό σκοπό την διερεύνηση της σχέσης των οικονομικών συνθηκών 

και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας στην Ελλάδα μεταξύ των ετών 1999-2009. Για την αποφυγή μιας 

μονοσήμαντης προσέγγισης του θέματος η έρευνα διαχωρίζεται σε δύο μέρη.  Στο πρώτο μέρος εξετάζει την 

σχέση των οικονομικών συνθηκών, με τα διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας (αστυνομική 

στατιστική)  και των υποκατηγοριών τους (κατά, της ιδιοκτησίας και των περιουσιακών δικαιωμάτων) και 

στο δεύτερο μέρος την σχέση των οικονομικών συνθηκών με τους καταδικασθέντες για τα εγκλήματα αυτά 

(δικαστική στατιστική).  Οι οικονομικές συνθήκες της χώρας αποτυπώνονται μέσω τριών ευρύτερων 

οικονομικών δεικτών: AΕΠ κατά κεφαλή, Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ, Ανεργία και από έναν πιο στενό 

οικονομική δείκτη, της  Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης.  

 Ειδικότερα, ερευνούμε τη σχέση μεταξύ των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και των 

υποκατηγοριών τους με τις ανωτέρω ανεξάρτητες μεταβλητές, χρησιμοποιώντας περιγραφική  και επαγωγική 

στατιστική με υποδείγματα διμεταβλητής και πολυμεταβλητής γραμμικής ανάλυσης παλινδρόμησης, 

εφαρμόζοντας τόσο σύγχρονα στατιστικά υποδείγματα όσο και υποδείγματα με χρονική καθυστέρηση ενός 

έτους των οικονομικών μεταβλητών.  

 Στο πρώτο μέρος της έρευνας (αστυνομική στατιστική)  προέκυψε ότι ο ισχυρότερος από τους 

παράγοντες που εξετάστηκαν, για την επίδρασή τους στο σύνολο των διαπραχθέντων εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, είναι ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ, το ίδιο έτος με τα εγκλήματα αυτά και η σχέση τους είναι 

αντιστρόφως ανάλογη: αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας και αντιστρόφως, η μείωση του να τα αυξήσει. Δεν επαληθεύτηκε η υπόθεση του κινήτρου 

για την διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας, λόγω της ανεργίας. Αντίθετα, επαληθεύτηκε η υπόθεση 

της μείωσης των ευκαιριών (π.χ. ελκυστικών στόχων και αγαθών) και της αύξησης της «επιτήρησης» των 

σπιτιών, που μπορεί να επιφέρει η αύξηση των ανέργων. Το κατά κεφαλή ΑΕΠ έδειξε σημαντικές 

επιδράσεις της ευκαιρίας στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, λειτουργώντας έτσι ως δείκτης παράνομων 

και όχι νόμιμων εισοδηματικών δυνατοτήτων. Ενώ η επίδραση του δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης που 

προέκυψε αρχικά στις διμεταβλητές συσχετίσεις δεν επικράτησε σε κανένα πολυμεταβλητό υπόδειγμα, 

καθώς εξουδετερώθηκε από την επίδραση των υπολοίπων μεταβλητών. 

 Στο δεύτερο μέρος της έρευνας η ανάλυση έδειξε ότι ο ισχυρότερος από τους παράγοντες που 

εξετάστηκαν, για την πλειονότητα των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, είναι μεν ο 

ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ, αλλά παρουσίασε έμμεση ανάλογη σχέση: αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης το 

ίδιο έτος με τις καταδίκες, μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και αντιστρόφως η μείωσή του να τους μειώσει. Επίσης, προέκυψε ότι και η ανεργία παρουσιάζει 

έμμεση ανάλογη σχέση με τους καταδικασθέντες επαληθεύοντας, έτσι,  παλαιότερους ισχυρισμούς για την 

θετική σχέση της με τους μηχανισμούς της  ποινικής καταστολής. Ωστόσο, στην περίπτωση των ληστειών 

προέκυψε άμεση και αντιστρόφως ανάλογη καθυστερημένη επίδραση του δείκτη της καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης. Ενώ, το κατά κεφαλή ΑΕΠ διατήρησε στα πολυμεταβλητά μοντέλα ανάλυσης αντιστρόφως 

ανάλογη και κυρίως άμεση σχέση,  μόνο με  το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 Επιπροσθέτως, προέκυψε αντίθετα από την κοινή επικρατούσα άποψη, υποτονική επίδραση των 

δημογραφικών παραγόντων (νέων και μεταναστών) και των αποτρεπτικών (αστυνομικών και εγκλείστων 

καταδίκων) στα εγκλήματα κατά της περιουσίας και στους καταδικασθέντες για αυτά.Τέλος, η ανάλυσή μας 

έδειξε ότι η χρήση διαφορετικών οικονομικών και εγκληματολογικών δεικτών, καθώς και τα δομικά στοιχεία 

των εγκλημάτων διαδραματίζουν σημαντικό ρόλο στην εξήγηση της σχέσης μεταξύ οικονομίας και 

εγκλήματος. Οι ερμηνείες για τα ανωτέρω ευρήματα και τα ζητήματα τα οποία προέκυψαν από την  εν λόγω 

ανάλυση συζητήθηκαν πλήρως. 

  

Λέξεις κλειδιά: οικονομικές συνθήκες, εγκλήματα κατά της περιουσίας, αστυνομική και δικαστική 

στατιστική, πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης, ποσοτική ανάλυση  
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ECONOMY AND CRIMINALITY: THE RELATIONSHIP BETWEEN ECONOMIC 

CONDITIONS AND CRIMES AGAINST PROPERTY IN GREECE THE PERIOD 1999-

2009 

 

Abstract 

 This study examines the relationship between economic conditions and crimes against property in 

Greece, since 1999 to 2009. This period of eleven years, reflecting the recent economic developments in the 

country, and includes years before and after the input of the common European currency, the period before 

the economic crisis, and its inception. The economic conditions of the country were impressed through three 

wide economic indicators:  GDP per capita, Growth rate, Unemployment rate and a narrower one: the 

indicator of Consuming Confidence.  

 Examining empirically the influence of economic conditions on crimes against property, using 

descriptive, bivariate and multivariate linear regression analysis, applying also lag of economic measures, we 

indicate that the strongest economic factor, which influence crimes against property, is the GDP growth rate 

and this occurs simultaneous of the perpetration of these crimes. This nexus is negative: increasing the 

growth rate lead to a reduction of crimes against property and vice versa, produced significant motivation 

effects. On the other hand, it was not verified the assumption of motivation to commit crimes against 

property because of unemployment. Instead, verified the hypothesis of reduction opportunities (e.g. suitable 

targets) and the increase of «surveillance» houses, situations which can happen due to rising of unemployed. 

Similarly, GDP per capita showed significant opportunity effects on property crimes, so it is function as an 

illegal measure of income’s opportunities. 

 In a second research level, we took into consideration the data of conviction statistics (as dependent 

variable) in order to minimize, as long as it is possible, the disadvantages of these two ways of official 

recording criminological data (police and court recorded). This analysis concluded objecting outcomes. 

Actually, this result was expected, thus, this examined period has represented ascendant tendency of recorded 

offences by the police, but descending tendency of convicted persons. Consequently, the analysis showed 

that: an increase of GDP growth rate, in the same year with the court decisions, has an indirect effect on 

convicted persons and it can lead to increase convicted for property crimes and vice versa. However, the 

increase of unemployment appears that it increases the convicted for property crimes, verifying older 

allegation for positive relation of unemployment with the mechanisms of penal system. While, lagged GDP 

per capita presented negative nexus only with the total number of convicted for crimes against property 

rights. Nevertheless, the perception of economic conditions, via the indicator of Consumer Confidence, 

prevailed lagged only in the case of convicted persons for robbery, presenting direct negative effect of 

economic conditions.   

 Additionally, our results have showed a low effect of demographic (proportion of young persons 

and immigrants in the population) and deterrent factors (number of police officers and convicted prisoners) in 

property crimes. Moreover, we realized that using different economic and criminological indicators, as well 

as, the structural elements of crimes, can play a crucial role in the explanation of relationship between 

economy and crime. Interpretations for these findings and the issues that occur with this analysis are fully 

discussed.  

 

Key words:  economic conditions, property crimes, police and conviction statistics, multivariable linear 

regression analysis, quantitative research   
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EIΣΑΓΩΓΗ 

 

 

 

«Οι άνθρωποι....δεν αδικούν (μόνο) επειδή στερούνται των προς το 

ζην αναγκαίων, επειδή ριγούν ή πεινούν, αλλ’ επειδή επιθυμούν να 

απολαμβάνουν τας ηδονάς ακόπως, την απόλαυσιν των οποίων 

θέτουν εις μείζονα μοίρα έναντι των απαραίτητων αγαθών του 

βίου»
1
  

                                               Αριστοτέλης, ΠΟΛΙΤΙΚΩΝ Σ. 1267 

 

 «Ο επαγγελματικός κλέφτης δεν θεωρεί την κοινωνία γενικά ως 

εχθρό ή δεν διαπράττει τα εγκλήματα  ενάντια στην κοινωνία λόγω 

της έχθρας προς την κοινωνία. Αντί να μισεί την κοινωνία, ο 

επαγγελματικός κλέφτης χαίρεται για την ευημερία του κοινού. Θα 

επιθυμούσε να δει την κοινωνία να απολαμβάνει συνεχή ευημερία, 

καθώς τότε τα (επαγγελματικά) αγγίγματά του θα είναι φυσικά 

μεγαλύτερα»
2
  

      Ε. Sutherland  1937 

 

«Economic factors are still a major factor in the etiology of crime. 

They are so by their direct impact and by their indirect influences 

over many other social circumstances and moral attitudes. But in 

our complex society their effect can be redirected, or reshaped, by 

the intervention of other circumstances and forces - the whole 

representing an interconnected complex which cannot be easily 

disentangled»
3
  

     L. Radzinowicz  1966 

 

 

 

 H αναζήτηση της επίδρασης των οικονομικών όρων στη ζωή του ανθρώπου δεν 

είναι καινούρια. Ειδικότερα, η ιδέα για τη  σχέση μεταξύ των διακυμάνσεων των 

οικονομικών συνθηκών και των διακυμάνσεων της εγκληματικότητας απασχόλησε από 

                                                 
1
Αριστοτέλης, στο: Μπακατσούλας 1973, σελ. 396. Στο πρωτότυπο κείμενο:  «οὐ μόνον δ’ οἱ ἄνθρωποι διὰ 

τἀναγκαῖα ἀδικοῦσιν, ὧν ἄκος εἶναι νομίζει τὴν ἰσότητα τῆς οὐσίας, ὥστε μὴ λωποδυτεῖν διὰ τὸ ῥιγοῦν 

ἢ πεινῆν, ἀλλὰ καὶ ὅπως χαίρωσι καὶ μὴ ἐπιθυμῶσιν: ἐὰν γὰρ μείζω ἔχωσιν ἐπιθυμίαν τῶν ἀναγκαίων, διὰ τὴν 

ταύτης ἰατρείαν ἀδικήσουσιν: οὐ τοίνυν διὰ ταύτην μνον, ἀλλὰ καὶ [ἂν ἐπιθυμοῖεν] ἵνα χαίρωσι ταῖς ἄνευ 

λυπῶν ἡδοναῖς». Βλ. ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ  ΑΠΑΝΤΑ,1993. 
2
Στο πρωτότυπο κείμενο:“The professional thief does not regard society in general as an enemy or 

perpetrate crimes against society because of hatred toward society. Rather than hate society, the 

professional thief rejoices in the welfare of the public. He would like to see society enjoy continuous 

prosperity, for then his own touches will naturally be greater” Sutherland, 1937,σελ.172 
3
 Radzinowicz 1977, (1

st 
 ed. 1966) , σύμφωνα με Wright 1981  
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πολύ παλιά τόσο τους φιλοσόφους όσο και τους επιστήμονες, όπως θα δούμε παρακάτω. 

Έτσι, ανάμεσα στις προσπάθειες εξήγησης του εγκληματικού φαινομένου: βιολογικές, 

νευρο-ψυχιατρικές, ψυχολογικές, κοινωνικές, περιλαμβάνεται και αυτή του οικονομικού 

παράγοντα, ως συντελεστή στην εκδήλωση της εγκληματικής συμπεριφοράς. 

 Στον καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής η ανάπτυξη της οικονομίας δεν είναι 

συνεχής· αντίθετα, χαρακτηρίζεται από επαναλαμβανόμενες διακυμάνσεις, γνωστές ήδη 

από τον 19
ο
 αιώνα, αλλά τον 20

ο 
αιώνα και  μετά τις  κρίσεις των δεκαετιών του ΄30 και  

του ’70 έγινε αντιληπτό ότι μπορούν να προσλάβουν παγκόσμιες διαστάσεις
4
. Οι 

συνέπειες των οικονομικών κρίσεων εκτός από οικονομικές είναι πολιτικές  και 

κοινωνικές. Λόγω της διακοπής της ομαλής οικονομικής δραστηριότητας δημιουργούν 

μειωμένη εμπιστοσύνη στο οικονομικό σύστημα, αλλά και στο πολιτικό
5
, ενώ 

αποδυναμώνουν την κοινωνική συνοχή. Κατά την διάρκειά τους πολλές επιχειρήσεις 

οδηγούνται σε πτώχευση ή υπολειτουργούν και ακολουθεί άμεση επίδραση στον τομέα 

της απασχόλησης : πάγωμα ή μείωση των μισθών και μαζικές απολύσεις. Συνεπακόλουθα 

, οι κρίσεις δημιουργούν σοβαρή κοινωνική αναταραχή με την δραματική αύξηση της  

ανεργίας, της φτώχειας και της εξαθλίωσης του πληθυσμού. Από τις συνθήκες αυτές 

επηρεάζονται, πιο γρήγορα και πιο έντονα, οι περιθωριοποιημένες κοινωνικο-οικονομικά 

ομάδες
6
. Μάλιστα, η δραματική αυτή κατάσταση αργεί να αλλάξει. Απαιτείται χρόνος για 

την επαναφορά στην κανονική λειτουργία της οικονομίας και της κοινωνίας και λήψη 

κρατικών μέτρων για την ανακούφιση των κοινωνικών ομάδων που επλήγησαν 

εντονότερα
7
.  

 Σε σχέση  με το έγκλημα, η αύξηση της εγκληματικότητας σε περιόδους 

οικονομικών υφέσεων θεωρήθηκε για πολλά χρόνια μια αναπόφευκτη συνέπειά τους. 

 Η διασύνδεση των οικονομικών κρίσεων με την αύξηση της εγκληματικότητας 

στηρίχθηκε, κυρίως, στην άποψη ότι σ’ ένα  δυσχερές, ασταθές και αβέβαιο οικονομικό 

περιβάλλον, κάποια  άτομα στην προσπάθειά τους για επιβίωση ή διατήρηση του τρόπου 

ζωής τους θα εμπλακούν σε εγκληματικές δραστηριότητες ενώ αντίθετα σε ένα 

περιβάλλον οικονομικής ευημερίας, το οποίο εξασφαλίζει ένα ικανοποιητικό επίπεδο 

                                                 
4
 Hobsbawn 2006, σελ. 25 και 117. Nα θυμίσουμε επίσης: 1994: την κρίση στο Μεξικό, 1997: οι λεγόμενες 

ασιατικές «τίγρεις» καταρρέουν, 1998: oι χώρες της Λατινικής Αμερικής εκπέμπουν SOS, o “μαύρος 

Σεπτέμβρης” βουλιάζει στην κυριολεξία τα διεθνή χρηματιστήρια (από 20/7 έως 3/9/1998 έχασαν μέχρι και 

το 1/5 της αξίας τους). Βλ. σχ. Οικονομική Καθημερινή 6 Σεπτεμβρίου 1988, σελ. 1. Το Δεκέμβριο του 2001 

προσβάλλεται «η καρδιά του συστήματος», καθώς χρεοκοπεί ο αμερικανικός ενεργειακός κολοσσός Enron,  

ακολουθούν η  Anderson και  η  WorldCom.  
5
 Όπως, για παράδειγμα,  συνέβη στην Αργεντινή το 2001 

6
 UN Social Defense Research Institute 1976, σελ. 11 

7
Πρβλ. Jiho 2003, σελ. 51-70,  Turner & Carballo  2005, σελ.175-206 
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ζωής, οι άνθρωποι δεν έχουν λόγους εμπλοκής σε εγκληματικές δραστηριότητες (ανομικές 

και οικονομικές  θεωρίες του εγκλήματος). 

 Στην πορεία όμως και καθώς οι κοινωνικο-οικονομικές συνθήκες άλλαζαν, 

διαπιστώθηκε  ότι  η εγκληματικότητα αυξάνεται  και σε περιόδους οικονομικής 

ευημερίας και τα αποτέλεσμα των ερευνών ήταν, πλέον, αντιφατικά. Πολλές έρευνες, 

όπως θα δούμε, κατέληξαν σε πορίσματα που έδειχναν ότι η οικονομική ανάπτυξη 

ενισχύει τις εγκληματικές ευκαιρίες και έτσι το έγκλημα, κυρίως, το κτητικό, αντί να 

μειώνεται, αυξάνεται. O Emile Durkheim στο έργο του «De la Division du Travail Social» 

(1923) περιέγραψε την ανομία ως μια «θλιβερή κατάπτωση του κοινωνικού συνόλου που 

φαίνεται να προέρχεται από τα ελαττώματα των ηθικών και νομικών κανόνων που 

οργανώνουν την οικονομική ζωή της κοινωνίας». Όταν οι ανάγκες και οι επιθυμίες του 

ανθρώπου δεν είναι σε αρμονία με τα μέσα πραγμάτωσής τους και η κοινωνία ελέγχει για 

περιορισμό των τάσεων ικανοποίησης, σε κανονικό επίπεδο εκδήλωσή τους, τότε 

επέρχεται καταστροφή της κοινωνικής αρμονίας. Για τον Durkheim  οι οικονομικές 

κρίσεις και απότομες οικονομικές ανθίσεις, οδηγούν στην αυτοκαταστροφή της κοινωνίας, 

ακριβώς επειδή το άτομο χρειάζεται χρόνο για προσαρμοστεί στις νέες συνθήκες.
8
   

 Σήμερα, βέβαια, αν και κάποιοι οικονομολόγοι θεώρησαν ότι το πρόβλημα των 

οικονομικών κρίσεων έχει λυθεί , η κρίση των Ασιατικών  και Λατινικών χωρών την 

δεκαετία του  ’90, η κρίση στην Αργεντινή το 2002 και η πιο πρόσφατη παγκόσμια κρίση 

του 2008,  με αφετηρία τις ΗΠΑ, η οποία «χτύπησε» και την χώρα μας, τους διέψευσαν 

και ενίσχυσαν όσους υποστήριζαν ότι το καπιταλιστικό σύστημα, με την απελευθέρωση 

των αγορών  και την επακόλουθη  ανεξέλεγκτη ανάπτυξη του τραπεζικού συστήματος,  

δημιουργούν ένα εκρηκτικό περιβάλλον που προκαλεί τις παγκόσμιες χρηματοπιστωτικές 

κρίσεις
9
. Αυτές οι αλλαγές στο παγκοσμιοποιημένο οικονομικό περιβάλλον επιφέρουν 

άμεση ή έμμεση επίδραση στις ζωές των ανθρώπων και κατ’ επέκταση στο εγκληματικό 

φαινόμενο.  

 Κατά συνέπεια, οι σύγχρονες θεωρητικές τοποθετήσεις διαφοροποιούνται από τις 

παλαιότερες που υποστήριζαν  αναντίρρητα την διασύνδεση μεταξύ οικονομικών 

συνθηκών και εγκλήματος και κυρίως συνέδεαν τις οικονομικές κρίσεις με την αύξηση της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας.  Υποστηρίζεται πλέον, ότι και η οικονομική 

ευημερία μπορεί να προκαλεί αύξηση της εγκληματικότητας, γιατί κατά την διάρκεια της 

αυξάνονται τα υλικά αγαθά και αναπτύσσονται περισσότερες δραστηριότητες για τους 

ανθρώπους, που τελικά εκθέτουν τους ίδιους, αλλά και την περιουσία τους, σε παράνομες 

                                                 
8
Περαντζάκη – Καρατζόγλου  (χ.χ.), σελ. 1 - 4. Επίσης, βλ.σχ.π.κ.  

9
Krugman 2009 
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επιθέσεις. Έπειτα, η επιδείνωση των οικονομικών συνθηκών επιφέρει μείωση της αξίας ή 

της διαθεσιμότητας των εγκληματικών στόχων  και άρα μείωση του εγκλήματος
10

.  

 Μέσα σ’ αυτό το  κλίμα της αβεβαιότητας της ύπαρξης σχέσης ή μη, μεταξύ  

οικονομίας και εγκλήματος , οι μελετητές του φαινομένου ανέπτυξαν νέα  εργαλεία  και 

νέους τρόπους  έρευνας ,  με σκοπό την ενδελεχή διερεύνηση του θέματος. Στην διεθνή 

βιβλιογραφία υπάρχει μια πληθώρα ερευνητικών προσπαθειών της σχέσης οικονομίας και 

εγκλήματος, κυρίως την τελευταία δεκαπενταετία , με επικρατέστερη την άποψη ότι η 

«αιτιατή» σχέση μεταξύ τους, κατευθύνεται από την οικονομία στο έγκλημα.   Όμως,  οι 

σύγχρονες ερευνητικές προσπάθειες συνεχίζουν να καταλήγουν σε αντικρουόμενα 

συμπεράσματα.  Οι αντιγνωμίες των μελετητών εξακολουθούν να υπάρχουν  και στο 

θεωρητικό επίπεδο, ενώ η αύξηση της εγκληματικότητας στις περισσότερες χώρες και οι 

πρόσφατες οικονομικές κρίσεις που ταλανίζουν τις κοινωνίες παρέχουν νέο έναυσμα για 

την μελέτη αυτής της σχέσης.   

 Ειδικότερα, στην περίπτωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, τα οποία 

αποτελούν τον κύριο κορμό της εγκληματικότητας, όπως καταγράφεται στις  επίσημες 

εγκληματολογικές στατιστικές  και τα οποία ταλαιπωρούν μεγάλο μέρος του πληθυσμού 

μιας κοινωνίας, παρότι αρχικά υποστηρίχθηκε αναντίρρητα η διασύνδεση τους με τις 

διακυμάνσεις της οικονομικής κατάστασης, σύγχρονες θεωρητικές προσεγγίσεις και 

εμπειρικές μελέτες, αμφισβητούν την μοναδικότητα της ύπαρξης αντιστρόφως ανάλογης 

σχέσης μεταξύ οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Επίσης, 

είναι γεγονός ότι οι περισσότερες έρευνες που έχουν γίνει αφορούν τις δυτικές κοινωνίες 

και οι βασικές οικονομικές μεταβλητές, που χρησιμοποιήθηκαν  παλαιότερα,   ήταν οι 

τιμές σε  προϊόντα ευρείας κατανάλωσης όπως το σιτάρι, η σίκαλη  και το ρύζι ενώ 

μεταγενέστερα οι ερευνητές μεταχειρίστηκαν κυρίως την ανεργία, το εισόδημα και τη 

καταναλωτική δαπάνη, ενώ  πιο πρόσφατα γίνεται χρήση ευρύτερων οικονομικών μεγεθών 

όπως το Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν ή λιγότερο ευρύτερων όπως η ανεργία και η 

καταναλωτική εμπιστοσύνη.  

 Η  Ελλάδα, εντούτοις , υπολείπεται τέτοιων ερευνών,  γι’ αυτό  και θεωρούμε 

σημαντική την διενέργειά τους  για την κατανόηση του φαινομένου στη χώρα μας.  

 

 

 

 

                                                 
10

 Cohen & Felson 1979, 1981, Field 1995, Felson 2002. Βλ. αναλυτικά παρακάτω στο 2
ο
 Kεφάλαιο που 

αφορά τις θεωρητικές προσεγγίσεις  
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Ι. Το αντικείμενο και η δομή της παρούσας μελέτης  

 Η παρούσα διατριβή προσβλέπει στο να  συνεισφέρει στη μελέτη του θέματος που 

αφορά την σχέση οικονομίας και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, πρώτον, παρέχοντας 

μια βιβλιογραφική ανασκόπηση των θεωρητικών προσεγγίσεων  και των  ερευνητικών 

πορισμάτων για τις προτάσεις που υποστηρίζουν την ύπαρξη σχέσης μεταξύ των 

οικονομικών συνθηκών και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας,  δεύτερον, 

παρουσιάζοντας  μια στατιστική ανάλυση περιγραφικής μορφής της διαχρονικής εξέλιξης 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας και των καταδικασθέντων δραστών τους και τρίτον 

αναπτύσσοντας ένα εμπειρικό στατιστικό μοντέλο, με το οποίο θα εξετάσει την σχέση 

μεταξύ των οικονομικών συνθηκών και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σε 

μακροεπίπεδο ανάλυσης,  στην Ελλάδα την περίοδο 1999-2009, θέτοντας ως βασική 

θεωρητική υπόθεση ότι η καλυτέρευση των οικονομικών συνθηκών μειώνει τα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας και τους καταδικασθέντες τους και αντιστρόφως. Παράλληλα, θα 

διερευνήσει τον τρόπο επίδρασης των οικονομικών συνθηκών  στα διαπραχθέντα 

αδικήματα κατά της περιουσίας και στους καταδικασθέντες αυτών (άμεσα ή έμμεσα). 

 Συγκεκριμένα, στην Εισαγωγή της παρούσας μελέτης περιγράφονται το 

αντικείμενο και η δομής της,  οι εννοιολογικές προσεγγίσεις βασικών όρων και  οι κύριες 

δυσκολίες,  αποτίμησης των οικονομικών και εγκληματολογικών συνθηκών και 

προσέγγισης του ζητήματος που πραγματευόμαστε.  

 

 Ακολουθεί το  Πρώτο Μέρος (ΚΕΦΑΛΑΙΑ  1-3), όπου παρουσιάζονται οι  

θεωρητικές προσεγγίσεις και εμπειρικές μελέτες για την σχέση οικονομικών συνθηκών και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Ειδικότερα:  

 Tο ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 αφορά την ιστορική αναδρομή της σχέσης οικονομικών 

συνθηκών και εγκλήματος, εστιάζοντας, κυρίως, στην εγκληματικότητα κατά της 

περιουσίας   

 Στο ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2 παρουσιάζονται οι θεωρίες που υποστηρίζουν την σχέση 

οικονομικών συνθηκών και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Πρωτίστως  πρόκειται 

για θεωρίες που  υποστηρίζουν γενικά την σχέση οικονομίας και εγκλήματος, οπότε η 

ανάλυσή τους ακολουθεί τις βασικές τους θέσεις και θέτει τις προοπτικές των θεωριών 

αυτών ως προς την σχέση οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

υπό το πρίσμα του θεωρητικού πλαισίου της παρούσας διατριβής. 

 Τέλος, στο  ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 παρουσιάζονται οι σύγχρονες ερευνητικές προσπάθειες  

και τα βασικά τους πορίσματα για την σχέση οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας. Αρχικά αναφέρονται διεθνείς συγκριτικές μελέτες και ακολουθούν 
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μελέτες σε εθνικό (μακρο) επίπεδο ανάλυσης, επικεντρώνοντας κυρίως σε σύγχρονες 

έρευνες , οι οποίες  χρησιμοποιούν παρόμοιες οικονομικές μεταβλητές  και μεταβλητές 

ελέγχου με την δική μας. Ως ακολούθως, στο τέλος αυτού του κεφαλαίου,  αναφέρονται 

και σχολιάζονται τα πορίσματα των ερευνών αυτών για τις μεταβλητές ελέγχου όπως:  οι 

νέοι, οι μετανάστες, οι αστυνομικοί και οι φυλακισμένοι, καθώς πρόκειται για μεταβλητές 

που θα χρησιμοποιήσουμε στο ερευνητικό μας μέρος. 

 

  Το Δεύτερο Μέρος  (ΚΕΦΑΛΑΙΑ 4-8) αποτελεί το ερευνητικό μέρος της 

παρούσας διατριβής που διερευνά την σχέση μεταξύ των οικονομικών συνθηκών και των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας στην Ελλάδα την περίοδο 1999-2009.  

 Σ’ αυτό το σημείο θα πρέπει να διευκρινίσουμε ότι η έρευνά μας,  για την αποφυγή 

της μονοσήμαντης προσέγγισης του θέματος, πρώτον: χρησιμοποιεί δύο πηγές 

εγκληματολογικών δεδομένων των εξαρτημένων μεταβλητών (Αστυνομική Στατιστική: 

Διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας  και Δικαστική Στατιστική: 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας) και δεύτερον: χρησιμοποιεί 

τέσσερα διαφορετικά  μέτρα αποτύπωσης της οικονομικής κατάστασης, ως ανεξάρτητες 

μεταβλητές (δύο ευρύτερους μακρο-οικονομικούς δείκτες : ΑΕΠ κατά κεφαλή και ετήσιο 

ρυθμό ανάπτυξης του ΑΕΠ ,  έναν λιγότερο ευρύτερο: το ετήσιο ποσοστό ανεργίας,  αλλά 

και έναν δείκτη υποκειμενικής πρόσληψης
11

 της οικονομικής κατάστασης: την 

καταναλωτική εμπιστοσύνη). Ως ακολούθως, η έρευνα διαχωρίζεται σε δύο μέρη: στο 

πρώτο μέρος που διερευνά την πιθανή σχέση των Διαπραχθέντων αδικημάτων με τις 

οικονομικές μεταβλητές  και τις μεταβλητές ελέγχου (α. Κοινωνικο-δημογραφικές: 

Αναλογία νέων και μεταναστών στον πληθυσμό και β. Αποτρεπτικές μεταβλητές: αριθμός 

αστυνομικών και φυλακισμένων καταδίκων) και στο δεύτερο μέρος που διερευνά την 

πιθανή σχέση των Καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας με τις ίδιες 

οικονομικές  ,δημογραφικές και αποτρεπτικές μεταβλητές, όπως και στο πρώτο μέρος. 

Ειδικότερα:   

 To δεύτερο και τελευταίο μέρος της διατριβής αυτής,  (Κεφάλαια 4-8) ξεκινά με το 

ΚΕΦΑΛΑΙ0 4, όπου διενεργείται ανασκόπηση και σχολιάζεται η οικονομική και 

εγκληματολογική κατάσταση της χώρας – με έμφαση στην εγκληματικότητα κατά της 

περιουσίας – την περίοδο 1999-2009.   

                                                 
11

 Την αντίληψη που σχηματίζουν οι άνθρωποι για την οικονομική κατάσταση και την μελλοντική προοπτική 

που της δίνουν, καθώς η συγκρότηση του δείκτη αυτού εμπεριέχει ερωτήσεις για μελλοντικές κινήσεις τους, 

που σχετίζονται με τις οικονομικές συνθήκες. Βλ. αναλυτικά την περιγραφή του στο 5
ο
 Κεφάλαιο, στο 

Σχέδιο έρευνας  
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 Στο ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5 παρουσιάζεται ο σχεδιασμός , ο προβληματισμός και το 

θεωρητικό πλαίσιο της έρευνας. Εδώ σχηματίζονται, επίσης,  οι θεωρητικές προτάσεις και 

οι συνακόλουθες ερευνητικές υποθέσεις και περιγράφεται αναλυτικά η μεθοδολογία της 

έρευνας.  Η έρευνα μας είναι ποσοτική και η στατική ανάλυση ξεκινά με περιγραφική 

στατιστική και στη συνέχεια εφαρμόζεται επαγωγική στατιστική ανάλυση πολλαπλού 

παλινδρομικού τύπου (Multivariable regression analysis) με χρήση του Στατιστικού 

πακέτου  λογισμικού: IBM Statistical Package for Social Sciences (SPSS), Statistics 20. 

 Στο ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6 παρουσιάζεται αναλυτικά η στατιστική ανάλυση του πρώτου 

μέρους της έρευνας που αφορά την διερεύνηση της σχέσης των οικονομικών συνθηκών 

και των Διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας. Ακολουθεί η παρουσίαση και 

τη ερμηνεία των αποτελεσμάτων.  

 Στο ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7  παρουσιάζεται αναλυτικά η στατιστική ανάλυση του δεύτερου 

μέρους της έρευνας που αφορά την διερεύνηση της σχέσης των οικονομικών συνθηκών 

και των Καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας. Ακολουθεί η παρουσίαση 

και τη ερμηνεία των αποτελεσμάτων.  

 Τέλος, στο ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8 πραγματοποιείται μια συνολική ανασκόπηση και  

παρουσιάζεται το γενικό συμπέρασμα της παρούσας μελέτης. Στη συνέχεια ακολουθούν 

βασικές παρατηρήσεις, σχολιασμοί και προοπτικές του ζητήματος, καθώς και βασικές 

προτάσεις αντεγκληματικής πολιτικής, ενταγμένες στο πλαίσιο των βασικών πορισμάτων 

της έρευνας.  

 

 Να διευκρινίσουμε εδώ ότι η παρούσα μελέτη πρώτον, δεν θέτει το αντίστροφο 

ερώτημα, δηλαδή την επίδραση της εγκληματικότητας στις οικονομικές συνθήκες και 

δεύτερον, δεν διερευνά την «οικονομική εγκληματικότητα» καθ’ αυτή,  ή την 

εγκληματικότητα των επιχειρήσεων ή αλλιώς «του λευκού περιλαιμίου». Βέβαια, στα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας και ειδικότερα στην κατηγορία των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων εμπεριέχονται και εγκλήματα του λευκού περιλαιμίου (π.χ. 

στις απάτες),  όπως θα δούμε και πιο κάτω στους νομικούς τους ορισμούς, αλλά στην 

πλειονότητά τους τα εγκλήματα κατά της περιουσίας και ειδικότερα της ιδιοκτησίας,  

αφορούν κλοπές, διαρρήξεις και ληστείες.   Επομένως, η βασική μας εστίαση αφορά  τα 

εγκλήματα των «αδυνάτων» και όχι των «ισχυρών» κατά την διατύπωση του Steven 

Box
12

. Δηλαδή, ενδιαφερόμαστε  για τις οικονομικές  συνθήκες που επικράτησαν στην 

Ελλάδα την περίοδο 1999-2009 και τις πιθανές επιδράσεις τους στο  λεγόμενο «κοινό 

έγκλημα» (street crime). Εντούτοις, καθώς τα εγκληματολογικά μας δεδομένα είναι 

                                                 
12

 Βλ. Box St., 1987   
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δευτερογενή ποσοτικά δεδομένα, δεν μπορούμε να διακρίνουμε τα ποιοτικά τους 

χαρακτηριστικά, εάν δηλαδή π.χ. μία απάτη αφορά ένα μεγάλο οικονομικό έγκλημα ή μια 

απλή περίπτωση προσωπικής εξαπάτησης.   Παρά τους περιορισμούς αυτούς, θεωρούμε 

ότι η έρευνά μας, πρωτοτυπεί  - εκτός από το γεγονός  ότι είναι από τις λίγες με το θέμα 

αυτό στην Ελλάδα, σε μακρο-επίπεδο ανάλυσης -  επειδή χρησιμοποιεί διαφορετικές πηγές 

εγκληματολογικών δεδομένων, ευρύ φάσμα οικονομικών μεταβλητών, και διερευνά την 

μεταξύ τους σχέση σύγχρονα (το ίδιο έτος)  και με χρονική καθυστέρηση, όσον αφορά τις 

οικονομικές συνθήκες και τέλος, το θεωρητικό της πλαίσιο δεν περιορίζεται στην 

εγκληματολογία του περάσματος στην πράξη, αλλά συνθέτει παράλληλα την θεώρηση της 

εγκληματολογίας της κοινωνικής αντίδρασης και σύγκρουσης, εμπλουτίζοντας με αυτό 

τον τρόπο την θεωρητική μας φαρέτρα για την ανάλυση των δεδομένων μας  και την 

ερμηνεία των πορισμάτων μας 
13

. 

 Θεωρούμε, τέλος, ότι η μελέτη μας είναι χρήσιμη επειδή  η διερεύνηση της 

επίδρασης των παραγόντων στο έγκλημα αποτελεί βασικό πυλώνα για την ανάληψη 

μέτρων αντεγκληματικής πολιτικής, τα οποία θ’ ανταποκρίνονται στις εκάστοτε 

κοινωνικο-οικονομικές περιστάσεις. Η εγκληματολογική γνώση, δυστυχώς στη χώρα μας, 

δεν έχει αξιοποιηθεί επαρκώς σε ζητήματα που ταλαιπωρούν καθημερινά τους πολίτες, 

όπως το κοινό έγκλημα, οπότε  ευελπιστούμε η προσπάθειά μας αυτή να προσφέρει, έστω 

και ελάχιστα, προς αυτή την κατεύθυνση.  

 

ΙI. Εννοιολογικοί προσδιορισμοί 

1. Οικονομία  

 Ερωτήματα όπως:  ποια οικονομία, ποια οικονομική κατάσταση, πώς αυτή 

μετριέται και ποια είναι τα καταλληλότερα μακροοικονομικά μέτρα για την αποτίμησή της 

, πρέπει να απαντηθούν εδώ. 

 Η οικονομία θεωρείται ότι αποτελεί το αντικείμενο έρευνας της οικονομικής 

επιστήμης, αν και ποτέ δεν ορίστηκε επακριβώς το επιστημονικό της πεδίο. Οι 

αγγλοσάξονες οικονομολόγοι ορίζουν την οικονομία ως «την μελέτη όλων των 

ανθρώπινων επιχειρηματικών δραστηριοτήτων. Εξετάζει, δηλαδή εκείνο το τμήμα της 

ατομικής και κοινωνικής δραστηριότητας, το οποίο συνδέεται στενώς προς την επίτευξη 

και χρήση των υλικών αγαθών με σκοπό την ευημερία»
14

, αλλά παραβλέπουν το γεγονός 

ότι κοινωνιολόγοι, ψυχολόγοι και κοινωνικοί ανθρωπολόγοι μελετούν συχνά τα ίδια 

                                                 
13

 Βλ. αναλ. στο 5
ο
 Κεφάλαιο το «Θεωρητικό πλαίσιο της έρευνας». 

14
 Εγκυκλοπαίδεια Πάπυρους Λαρούς Μπριτάνικα, 1991,  τ.45, σελ.292, το λήμμα «Οικονομική Επιστήμη», 

σύμφωνα με τον άγγλο οικονομολόγο Α. Μarshall. 
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φαινόμενα
15

.  Κατά άλλους, «η οικονομία είναι η επιστήμη του οικονομείν», έτσι 

σύμφωνα με τον L. Robbins, η οικονομία είναι η επιστήμη,  «η οποία εξετάζει την 

ανθρώπινη συμπεριφορά ως σχέση μεταξύ δεδομένων σκοπών και ανεπαρκών μέσων, 

χρησιμοποιώμενων εναλλακτικώς για την πραγμάτωση των ανωτέρω σκοπών». Ο ορισμός 

αυτός υποστηρίχθηκε ότι είναι ελλιπής, καθώς παραλείπει την μακροοικονομική 

προσέγγιση, έναν από τους βασικούς οικονομικούς κλάδους
16

. 

 Για τον Αριστοτέλη, η οικονομία διακρίνεται στην «κατά φύσιν κτητική», η οποία 

καλύπτει τις λογικές ανάγκες του ατόμου, σε οικογενειακό επίπεδο και σε επίπεδο πόλης 

και τη χρηματιστηριακή οικονομία, την οποία αποκαλεί «παρά φύσιν», γιατί εξυπηρετεί 

αλόγιστες ανάγκες. Σ’ αυτή κατατάσσει την «καπηλική» (αισχροκέρδεια) , την «εμπορία» 

, την «οβολοστατική» (τοκογλυφία) και την «μισθαρνία» (σωματική εργασία με μισθό). 

Είναι φανερό ότι απεχθάνεται την χρηματιστηριακή μορφή της καθώς «η ζωή είναι 

ενέργεια, όχι υλική δημιουργία», επομένως, σκοπός της ζωής δεν είναι η παραγωγή 

υλικών αγαθών αλλά η επιδίωξη της ηθικής
17

.  

 Στην σημερινή εποχή η οικονομία διακρίνεται σε δύο βασικού κλάδους: την 

μικροοικονομική και την μακροοικονομική. Η μικροοικονομική ασχολείται με «την 

συμπεριφορά των μονάδων, ως καταναλωτών, επιχειρήσεων, εμπόρων και αγροτών» και η 

μακροοικονομική ασχολείται με συνολικά μεγέθη ,  όπως είναι : «το επίπεδο του 

εισοδήματος στο σύνολο της οικονομίας, η συνολική κατανάλωση και επένδυση κ.ά. »
18

.  

Ένας τρίτος σύγχρονος κλάδος της οικονομίας είναι ο λεγόμενος κλάδος «των 

οικονομικών της ανάπτυξης», ο οποίος διερευνά τους τρόπους και τους θεσμούς που 

προωθούν την οικονομική δραστηριότητα και γενικά την οικονομική ανάπτυξη. Οι τρεις 

αυτοί κλάδοι συνδέονται μέσω των πιο εξειδικευμένων πεδίων της δημόσιας οικονομικής, 

της χρηματοπιστωτικής οικονομικής, του διεθνούς εμπορίου, των οικονομικών της 

εργασίας και της αγροτικής και βιομηχανικής παραγωγής κ.ο.κ.
19

 

 Ο άνθρωπος θεωρήθηκε, πρωτίστως, «πολιτικό όν» και κατά δεύτερο κοινωνικό 

και οικονομικό
20

. Όμως το  1776,  ο Adam Smith με το έργο του « Ο πλούτος των 

εθνών», θέτει τον σαφή διαχωρισμό της κοινωνίας σε οικονομική και πολιτική σφαίρα, 

περιγράφοντας για πρώτη φορά την διαδικασία του καπιταλισμού και την ελεύθερη αγορά, 

η οποία έχει ως κύριο γνώρισμά της τον ανταγωνισμό. Υπάρχει, πλέον, σαφής 

διαχωρισμός ανάμεσα στη  κοινωνία με ακμάζουσες αγορές (π.χ. αρχαία Ελλάδα), στην 

                                                 
15

 Εγκυκλοπαίδεια Πάπυρους Λαρούς Μπριτάνικα, όπ.π.ιδ.σ. 
16

 Όπ.π.ιδ.σ. 
17

 ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ ΑΠΑΝΤΑ, 1993, σελ. 42 
18

 Εγκυκλοπαίδεια Πάπυρους Λαρούς Μπριτάνικα, όπ.π.σελ. 293 
19

 Όπ.π.ιδ.σ. 
20

 Κατά τον ορισμό του Αριστοτέλη. 
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οποία η οικονομία δεν λειτουργεί μέσω της αγοράς, με την  «κοινωνία της αγοράς», η 

οποία συντονίζεται από την αγορά και «απαιτεί μια οργανωτική αρχή που εξ’ ορισμού δεν 

μπορεί πια να είναι ο σεβασμός που οφείλεται στην  παράδοση ή η υπακοή που οφείλεται σε 

μια πολιτική ελίτ. Η αρχή αυτή γίνεται η γενικευμένη επιδίωξη υλικού κέρδους»
21

, με 

συνέπεια πλέον σήμερα να αναφερόμαστε στην  λεγόμενη «οικονομία της αγοράς» 

(«market society»).  Σύμφωνα με τον Ε.Currie  η «οικονομία της αγοράς», δεν αφορά μόνο 

την οικονομική ανισότητα, αλλά προωθεί το έγκλημα μέσω της αχρήστευσης των άτυπων 

μορφών ελέγχου αλλά και μη υποστήριξης των ανθρώπων και ειδικά των νέων. 

Επιπρόσθετα, διαρρηγνύει τους οικογενειακούς δεσμούς, ενώ παράλληλα απαιτεί υψηλά 

επίπεδα κατανάλωσης που δεν μπορούν να επιτευχθούν μέσω νόμιμων εισοδηματικών 

καναλιών.
22

 Επιπρόσθετα ο  Polanyi υποστήριξε ότι o έλεγχος της οικονομίας από την 

αγορά σημαίνει ότι «η κοινωνία λειτουργεί ως εξάρτημα της αγοράς: αντί η οικονομία να 

έχει τις ρίζες της στις κοινωνικές σχέσεις, όπως παλαιότερα, τώρα, οι κοινωνικές σχέσεις 

έχουν τις ρίζες τους στο οικονομικό σύστημα»
23

.  

 Στον καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής, όπως ήδη αναφέραμε,  η ανάπτυξη της 

οικονομίας δεν είναι συνεχής, αλλά χαρακτηρίζεται από επαναλαμβανόμενες οικονομικές 

διακυμάνσεις ή «επιχειρηματικούς κύκλους». Ο αγγλικός όρος «business cycle» , 

μεταφράζεται στην ελληνική γλώσσα ως «οικονομικός κύκλος» ή «επιχειρηματικός 

κύκλος»
24

 και αναφέρεται σε  οικονομικές διακυμάνσεις. Συγκεκριμένα, είναι «η 

περιοδική διακύμανση του ρυθμού οικονομικής δραστηριότητας, όπως μετριέται από τα 

επίπεδα παραγωγής, τιμών και απασχόλησης»
25

. Παρ’ όλα αυτά,  επειδή οι διακυμάνσεις 

αυτές δεν είναι ούτε  κανονικές ούτε  προβλέψιμες, πολλοί συγγραφείς προτιμούν να μην 

χρησιμοποιούν τον όρο «οικονομικός κύκλος», ο οποίος  υποδηλώνει κάποια 

κανονικότητα.  Έτσι, ο καλύτερος και πληρέστερος ορισμός για τον επιχειρηματικό κύκλο 

παραμένει αυτός των Burns  & Mitchell (1946) σύμφωνα με τον οποίο:  «επιχειρηματικός 

κύκλος (“business cycle”) είναι ένας τύπος διακύμανσης της συνολικής δραστηριότητας 

των κρατών, ο οποίος, οργανώνει την εργασία τους , κυρίως στις επιχειρήσεις (business 

enterprises) : ο κύκλος έγκειται στην ανάπτυξη που συμβαίνει την ίδια χρονική στιγμή σε 

πολλές οικονομικές δραστηριότητες , ακολουθούμενος από παρόμοιες γενικές δυσπραγίες, 

υφέσεις και ανακάμψεις, οι οποίες συγχωνεύονται στην αναπτυξιακή φάση του επόμενου 

                                                 
21

 Εγκυκλοπαίδεια Πάπυρους Λαρούς Μπριτάνικα,όπ.π.σελ.σελ.289.  
22

 Currie 2003, στο McLaughlin et al. 2003, σελ. 369-380. Βλ. επίσης Currie 1997.   
23

 Βλ. σχ. Polanyi 1957, σελ.57. Πρβλ. επίσης Currie 1997  
24

 Αν και στη παρούσα μελέτη  δεν υποστηρίζουμε ότι η χρονική περίοδο που εξετάζουμε αποτελεί έναν 

πλήρη επιχειρηματικό κύκλο, επειδή η χρήση του όρου θα είναι συχνή στο κείμενό μας , όπως και η χρήση 

των όρων οικονομικής κρίσης και ανάπτυξης, κρίθηκε απαραίτητη η διασαφήνισή τους. 
25

 Εγκυκλοπαίδεια «Πάπυρος Λαρούς Μπριτάνικα» 1991, τ.20 σελ. 291 
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κύκλου αυτή η αλληλουχία των αλλαγών είναι επαναλαμβανόμενη αλλά όχι περιοδική. Η 

διάρκεια ενός επιχειρηματικού  κύκλου ποικίλει , από πάνω από ένα χρόνο, έως δέκα ή 

δώδεκα χρόνια . Δεν είναι διαιρετός σε μικρότερους κύκλους παρόμοιου χαρακτήρα 

προσέγγισης».  

 Βάση αυτού του ορισμού ο R. Gordon (1986), καταλήγει στις εξής διατυπώσεις:  

 α) H οικονομία, ξοδεύει τον περισσότερο χρόνο της σε υφέσεις, ανανήψεις ή 

επεκτάσεις, παρά σε μια σταθερή κατάσταση, πλήρους απασχόλησης και εξισορρόπησης. 

Έτσι σε έναν κύκλο δέκα (10)  χρόνων ή μικρότερο ούτε οι εργαζόμενοι ούτε οι εταιρίες 

έχουν την δυνατότητα να προσαρμοστούν , ώστε να πουλήσουν οι μεν όλοι την εργασία 

τους και οι δε τα αγαθά τους , ώστε να επιτύχουν αντίστοιχα τους επιθυμητούς μισθούς και 

τιμές.  

 β) Η διαδικασία αυτή είναι μεν επαναλαμβανόμενη αλλά όχι περιοδική: άρα 

καθιστά τις αποφάσεις παρακινδυνευμένες και δημιουργεί έκθεση στην ανεργία και στην 

χρεοκοπία, καθώς οι εργαζόμενοι δεν μπορούν να προβλέψουν την περίοδο ανεργίας και 

να εξασφαλίσουν το επιπλέον εισόδημα που απαιτείται για την αποπληρωμή δανείων και 

απ’ την άλλη οι εταιρίες δεν μπορούν να προβλέψουν τις επιπλέον πωλήσεις και να 

υποστηρίξουν την επέκταση της επιχειρήσεις τους, διότι είναι δυνατή τόσο η ύφεση όσο 

και η ανάκαμψη και  

 γ) Ο διαβρωτικός / διεισδυτικός (pervasive) χαρακτήρας του επιχειρηματικού 

κύκλου συμβαίνει την ίδια στιγμή σε πολλές  οικονομικές δραστηριότητες και έτσι τόσο οι 

εταιρίες όσο και οι εργαζόμενοι δεν μπορούν να αναπτύξουν άλλη δραστηριότητα και 

εγκλωβίζονται
26

.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
26

  Gordon 1986, σελ. 3. Bλ. επίσης, στο ίδιο, άλλες θεωρητικές τοποθετήσεις για τον επιχειρηματικό κύκλο. 

Κάποιοι ερευνητές χρησιμοποιούν τη διάσπαση του κύκλου σε μικρότερους, ιδιαίτερα σε περιόδους 

οξυμένων οικονομικών κρίσεων. 
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ΓΡΑΦΗΜΑ 1:  Oι φάσεις του οικονομικού κύκλου 
27

  

 

 

 Οι επαναλαμβανόμενες διακυμάνσεις του επιπέδου της συνολικής οικονομίας 

διαφέρουν ως προς την διάρκεια και προς την ένταση των επιπτώσεων που επιφέρουν στην 

οικονομία και γενικά στη κοινωνία. Οι διάφορες όμως φάσεις ή στάδια που διέρχεται μια 

οικονομία έχουν κοινά χαρακτηριστικά. Δύο είναι οι βασικές φάσεις της οικονομίας στη 

διάρκεια ενός επιχειρηματικού ή οικονομικού κύκλου, η φάση της ανόδου και η φάση της 

καθόδου. Η μετάβαση από την άνοδο στην κάθοδο, περνά από τη φάση της κρίσης 

(σημεία Γ και Ε ), ενώ η μετάβαση από την κάθοδο στην άνοδο περνά από τη φάση της 

ύφεσης (σημεία Δ και Ζ), όπως απεικονίζεται στο ανωτέρω Γράφημα 1.   

 Ειδικότερα, η φάση της ύφεσης χαρακτηρίζεται από υψηλή ανεργία, μείωση 

επενδύσεων, ανεπαρκή ζήτηση αγαθών και υπηρεσιών. Επομένως, η καταναλωτική 

δύναμη μειώνεται και η παραγωγή και το εισόδημα βρίσκονται στο χαμηλότερο σημείο 

τους. Στη φάση αυτή οι τιμές εάν δεν μειώνονται, τουλάχιστον δεν αυξάνονται και  η 

κερδοφορία των επιχειρήσεων είναι χαμηλή. Όσο πιο έντονα είναι τα ανωτέρω 

συμπτώματα τόσο πιο έντονη είναι η ύφεση (π.χ. η ύφεση του 1930). Η ανοδική πορεία 

της οικονομίας (expansion or boom), χαρακτηρίζεται από αύξηση της ζήτησης, επομένως 

οδηγεί σε αύξηση της παραγωγής , της απασχόλησης, του εισοδήματος και του κέρδους 

των επιχειρήσεων. Στην αρχή η αύξηση της παραγωγής που χρησιμοποιεί τους 

                                                 
27

 Πηγή γραφήματος: http://ebooks.edu.gr/modules/ebook/show.php/DSGL-C117/130/944,3464/  
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αχρησιμοποίητους συντελεστές δεν οδηγεί σε αύξηση των τιμών, σταδιακά όμως θα 

αρχίσουν να εμφανίζονται αυξητικές τάσεις των τιμών.  

 Η φάση της κρίσης της οικονομίας αρχίζει να εκδηλώνεται όταν οι αυξητικές 

τάσεις των τιμών είναι έντονες και επέρχεται το επίπεδο της πλήρους απασχόλησης. Έτσι 

το κόστος παραγωγής αυξάνεται και το φαινόμενο της αύξησης των τιμών γενικεύεται σε 

όλους τους τομείς. Η οικονομία βρίσκεται στο ανώτερο σημείο της ανοδικής της πορείας. 

Είναι ευάλωτη σε διάφορες επιδράσεις και μπορεί έτσι εύκολα να εισέλθει στο σημείο 

καθόδου. Στην καθοδική πορεία της οικονομίας (recession or contraction)  σημειώνονται 

συμπτώματα αντίθετα από αυτά της ανοδικής. Δηλαδή, πτώση της κατανάλωσης, μείωση 

των επενδύσεων, της απασχόλησης και του εισοδήματος. Η χρονική διάρκεια των φάσεων 

διαφέρει ανάλογα με το επίπεδο ανάπτυξης και έτσι αναφερόμαστε σε παρατεταμένη ή μη,  

άνοδο ή κάθοδο της γενικής οικονομικής κατάστασης
28

.  

 Τα αίτια των κρίσεων  μπορεί να είναι οικονομικά αλλά δεν αποκλείεται μία 

οικονομική κρίση να οφείλεται σε τεχνολογικές εξελίξεις, φυσικές καταστροφές, 

πολεμικές συρράξεις ή ακόμα και στη διαμόρφωση ενός ψυχολογικού κλίματος που 

απορυθμίζει την αγορά. Η έντασή της, η διάρκειά της και οι επιπτώσεις της εξαρτώνται 

από πολλούς παράγοντες, μεταξύ των οποίων είναι η εκάστοτε οικονομική και κοινωνική 

πολιτική που θα ακολουθεί
29

.  Αν και οι απόψεις των οικονομολόγων δεν συμπίπτουν, 

συνήθως αναφερόμαστε σε «παρατεταμένη ύφεση» (“depression”), όταν στη διάρκειά της 

παρατηρείται μείωση άνω του 10% στο Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν, ενώ αναφερόμαστε 

σε «ύφεση»  (“recession”), όταν η διάρκειά της (π.χ. ένα έτος ή λιγότερο)  και η μείωση 

του ΑΕΠ επίσης, είναι μικρή (κάτω του 10%). Τέλος, η οικονομία μπορεί να παρουσιάσει 

μία μικρή «κάμψη»  (“slump”),  όπου για σύντομο χρονικό διάστημα παρατηρείται μείωση 

των τιμών, των επενδύσεων και της εργασίας, αλλά γρήγορα η οικονομική δραστηριότητα 

ανακάμπτει
30

. 

 Επιπρόσθετα, θα πρέπει να επισημάνουμε ότι ακόμα και εάν υπάρξει ένας 

ολοκληρωμένος οικονομικός κύκλος, η συμπεριφορά ορισμένων μακροοικονομικών 

μεγεθών δεν είναι η ίδια. Αυτό σημαίνει ότι ορισμένα τμήματα της οικονομίας 

μεταβάλλονται νωρίτερα, σύγχρονα ή μεταγενέστερα της συνολικής οικονομικής 

μεταβολής. Επίσης, θα πρέπει να αναφέρουμε εδώ ότι κάποια οικονομικά μεγέθη 

εμφανίζουν μια «λογική» πορεία, δηλαδή παρουσιάζουν ανοδικές τάσεις σε περιόδους 

ανάπτυξης και πτωτικές στις υφέσεις και ονομάζονται «προκυκλικά». Ενώ, άλλα 

                                                 
28
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ονομάζονται «αντικυκλικά», καθώς παρουσιάζουν άνοδο σε περίοδο ύφεσης και πτώση σε 

περίοδο ανάπτυξης της οικονομίας. Ενώ υπάρχουν και οικονομικά μεγέθη τα οποία 

ονομάζονται «ακυκλικά», καθώς δεν εμφανίζουν μια σαφή τάση, ως προς τον οικονομικό 

κύκλο της συνολικής οικονομικής κατάστασης. Για παράδειγμα, τα διαρκή βιομηχανικά 

αγαθά (π.χ. εξοπλισμός) είναι πιο ευμετάβλητα από ότι τα μη διαρκή (π.χ. τρόφιμα) και οι 

υπηρεσίες.  Επίσης, οι επενδύσεις είναι πιο ευμετάβλητες από την κατανάλωση ενώ η 

ανεργία είναι αντικυκλική
31

.  

 Συμπερασματικά, οι ανωτέρω διαπιστώσεις, σχετικά με τις διακυμάνσεις του 

επιπέδου της συνολικής οικονομικής κατάστασης και οι διαφοροποιήσεις που αυτές 

παρουσιάζουν, όπως είναι φυσικό, δυσχεραίνουν την ερευνητική διαδικασία και 

δημιουργούν αμφιβολίες για τα όποια συμπεράσματα προκύπτουν.   

 

2. Εγκληματικότητα  

 Ερωτήματα όπως: ποια εγκληματικότητα, πώς μετριέται, η επίσημη καταγραφή της 

από τους φορείς του ποινικού ελέγχου του εγκλήματος είναι η ‘πραγματική’ εικόνα του 

εγκλήματος μιας χώρας; κ. αλ.,  πρέπει να απαντηθούν εδώ. 

 Το σύνολο των εγκλημάτων σε μια δεδομένη χρονική στιγμή σε ένα δεδομένο 

χώρο ονομάζεται εγκληματικότητα. Συνήθως, αφορά την ετήσια καταγραφή του συνόλου 

των εγκλημάτων στην επικράτεια ενός κράτους. Πέρα όμως από την ποσοτική καταγραφή 

της εγκληματικότητας, υπάρχει και η ποιοτική, δηλαδή η αποτύπωση των μορφών της 

(είδη εγκλημάτων). 

 Συχνά οι εγκληματολόγοι χρησιμοποιούν δείκτες (“indicators”) για την 

αποτύπωση της εγκληματικότητας, οι οποίοι βοηθούν στην σύγκριση των διαφόρων 

μεγεθών της.  Έτσι, χρησιμοποιείται ο δείκτης του εγκλήματος ανά 100.000 κατοίκους ή 

ανά 10.000 κατοίκους (“crime rate”). Για παράδειγμα, αναφέρονται 1,5 ανθρωποκτονίες ή 

ληστείες,  ανά 100.000 κατοίκους ή αποτυπώνεται  ως αναλογία του ποινικού πληθυσμού 

(π.χ. 70 έγκλειστοι ανά 100.000 κατοίκους).  Με τον τρόπο αυτό παρουσιάζεται 

αντικειμενικότερα η κατανομή των εγκλημάτων, σε σχέση με τον πληθυσμό μιας χώρας ή 

μιας περιοχής και είναι δυνατές οι συγκρίσεις μεταξύ τους (εάν δηλαδή μία περιοχή έχει 

μικρότερο ή μεγαλύτερο δείκτη π.χ. ανθρωποκτονιών, ληστειών κλπ.).
32

  

 Η επίσημη καταγραφή της εγκληματικότητας διεξάγεται στη χώρα μας, όπως 

και στις περισσότερες χώρες, από τις επιμέρους στατιστικές των επίσημων φορέων του 

                                                 
31

Abel et al. 2008 
32

 Πρβλ. Champion 1993   



28 
 

ποινικού συστήματος. Δηλαδή, τηρούνται στην Ελλάδα : η αστυνομική, δικαστική και 

σωφρονιστική στατιστική.  

 Η έρευνά μας θα διεξαχθεί μέσω αυτών των  δευτερογενών βάσεων 

εγκληματολογικών δεδομένων. Αυτό σημαίνει ότι  τα στοιχεία αυτά έχουν συγκεντρωθεί 

για άλλους σκοπούς.  Εξάλλου, στη χώρα μας δεν υπάρχουν άλλες επίσημες και 

συστηματικές πηγές -  ετήσιας ή μη - συλλογής και καταγραφής των εγκληματολογικών 

δεδομένων, όπως για παράδειγμα αυτές που χρησιμοποιεί  στις ΗΠΑ το FBI , τις 

λεγόμενες  έρευνες  θυματοποίησης (victimization surveys) ή της λεγόμενης 

‘αυτοομολογούμενης’ (‘selfconfessed’) εγκληματικότητας. 

 Μέσω της ιστορικής αναδρομής διαπιστώνουμε ότι η χρήση των αστυνομικών 

στατιστικών δεν ήταν η αρχική επιλογή των ερευνητών. Αντίθετα, η αρχική επιλογή 

πολλών ευρωπαϊκών χωρών
33

, από τις αρχές του 19ου αιώνα,  για την καταγραφή της 

εγκληματικότητας, ήταν η δικαστική στατιστική του εγκλήματος. Ακόμα και η πιο 

ολοκληρωμένη στατιστική καταγραφή του εγκλήματος που ξεκίνησε το 1825 στη Γαλλία,  

χρησιμοποιούσε ως πηγή τα δικαστικά αρχεία. Μόνο κατά το δεύτερο μισό του 20ου 

αιώνα οι αστυνομικές στατιστικές καθιερώθηκαν ως κύριες εγκληματολογικές στατιστικές 

και αυτό έγινε μάλλον για πρακτικούς παρά για επιστημονικούς λόγους: Tο 1954 η 

Interpol  ξεκίνησε να δημοσιεύει εγκληματολογικά δεδομένα,  σύμφωνα με τις 

αστυνομικές καταγραφές. Αυτό παρείχε τους ερευνητές την δυνατότητα διαχρονικών και 

διεθνικών  συγκρίσεων, με χρήση των αστυνομικών δεδομένων, των οποίων η επικράτηση  

ήταν αποτέλεσμα και της θεωρητικής συζήτησης, που είχε ξεκινήσει από πολύ νωρίς, για 

την αξιοπιστία των δικαστικών δεδομένων. Ήδη, από την πρώτη δημοσίευση της Γαλλικής 

εγκληματολογικής στατιστικής, τέθηκε το ζήτημα από τον de Candolle (1832) των 

διαφορετικών αιτιών του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας:  

συμπεριλαμβανομένων των αδικημάτων που δεν ανακαλύπτονται από τα θύματα, 

αδικήματα των οποίων ο δράστης είναι άγνωστος, τις αποφάσεις των θυμάτων ακόμα και 

όταν γνωρίζουν τον θύτη ή τους θύτες να μην τον/τους καταγγείλουν και τις περιπτώσεις 

εκείνες όπου η νομική διαδικασία δεν οδηγεί σε καταδικαστική ποινή από το δικαστήριο 

και γενικά, ότι η όλη διαδικασία της ποινικής δίωξης μπορεί να επηρεάσει τις 

εγκληματολογικές τάσεις
34

. 

 To ζήτημα αυτό λύθηκε πολιτικά στις ΗΠΑ, με την απόφαση του Κογκρέσου το 

1930, σύμφωνα με την οποία, για το Ενιαίο Σύστημα Καταγραφής του Εγκλήματος  

(Uniform Crime Report System)  θα χρησιμοποιούνται,  πλέον, οι αστυνομικές 

                                                 
33

 Όπως η Γερμανία, η Ελβετία, η Σουηδία, η Ολλανδία και η Γαλλία. 
34

 Βeime 1993, σύμφωνα με τους Aebi & Linde 2012, σελ. 105-106 επ.  
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καταγραφές του. Αντίθετα, με την «Αναφορά της επιτροπής για την συγκριτική μελέτη  

των εγκληματολογικών στατιστικών των διαφόρων χωρών», το ίδιο έτος, όπου συμπέραινε 

ότι οι εγκληματολογικές στατιστικές, που αντικειμενικώς καθορίζονται από τις 

αμετάκλητες και οριστικές δικαστικές αποφάσεις,  θα πρέπει να  υπόκεινται σε μελέτη
35

.  

 Τελικά, η αστυνομική στατιστική του εγκλήματος επικράτησε, τόσο στις διεθνικές 

συγκριτικές έρευνες, όσο  και στις εθνικές έρευνες του εγκλήματος και η δικαστική έμεινε 

ως μια δευτερεύουσα επιλογή για τους ερευνητές. Αυτός είναι και ένας σοβαρός  λόγος 

του γεγονότος ότι  έχουν εκπονηθεί λίγες έρευνες, έκτοτε, με βάση την δικαστική 

στατιστική, γενικά, αλλά και ειδικότερα σε σχέση με τους οικονομικούς παράγοντες. 

Μάλιστα, η δυσπιστία για τις δικαστικές στατιστικές φαίνεται ότι συνεχίζεται, παρόλο που 

τα Ηνωμένα Έθνη από τα μέσα της δεκαετίας του 1970 (United Nations Surveys on Crime 

Trends and the Operations of Criminal Justice System)  και η Ευρωπαϊκή Ένωση τις 

τελευταίες δεκαετίες (European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics) 

δημοσιεύουν παράλληλα με τις αστυνομικές και τις δικαστικές στατιστικές των κρατών. 

Πάντως, αμφιβολίες για την εγκυρότητα και την αξιοπιστία των δύο αυτών
36

 

εγκληματολογικών μονάδων μέτρησης συνεχίζουν να υπάρχουν.  

 Η σωφρονιστική στατιστική συνήθως, όπως συμβαίνει και στη χώρα μας, αλλά 

και στις χώρες – μέλη του Συμβουλίου της Ευρώπης, καταγράφει το σύνολο των  

κρατουμένων της 31
ης

 Δεκεμβρίου του προηγούμενου έτους. Παράλληλα διαχωρίζει τους 

καταδικασθέντες από τους υποδίκους. Οι υπόδικοι, τα τελευταία χρόνια στη χώρα μας 

τείνει να ξεπερνούν το 1/3 των κρατουμένων, επομένως είναι ένα σημαντικός 

διαχωρισμός, ο οποίος θα πρέπει να ληφθεί σοβαρά υπόψη από τον εκάστοτε ερευνητή. 

Επιπροσθέτως, οι φυλακισμένοι τείνει να έχουν κοινά βασικά χαρακτηριστικά, τα οποία 

παρατηρείται ότι έχουν διάρκεια στο χρόνο και στο χώρο, όπως ότι είναι κυρίως άντρες , 

σχετικά νέοι στην ηλικία, προερχόμενοι από ευάλωτες ή μειονοτικές κοινωνικές ομάδες, οι 

περισσότεροι κρατούνται για παραβιάσεις των νόμων περί των ναρκωτικών ή της 

μεταναστατευτικής νομοθεσίας (Immigration Law violation) και συμπεριλαμβάνεται 

σ’αυτούς, όπως αναφέραμε,  μεγάλος αριθμός υποδίκων
37

. Όλα αυτά  καταδεικνύουν την 

«ποινική αντιμετώπιση της κοινωνικής εξαθλίωσης»
38

: εφόσον δεν μπορεί να υπάρξει 

                                                 
35

 Η αναφορά ( Report of the Commission for the comparative study of Criminal Statistics of various studies) 

παρουσιάστηκε στο 18
ο
 Συνέδριο της του Διεθνούς Ινστιτούτου Στατιστικής το 1930 στη Βαρσοβία. Βλ.σχ. 

Aebi & Linde 2012, σελ.106 
36

 Σύμφωνα με τον Von Mayer υπάρχουν μειονεκτήματα και πλεονεκτήματα και για τις τρεις μονάδες 

μέτρησης του εγκλήματος : την περίπτωση (case), το αδίκημα (παράβαση του νόμου) και τον παραβάτη. 

Βλ.σχ. Aebi & Linde 2012 και όπ. παρ. στον Robinson 1910. 
37

 Μπουγάδη 2011  
38

 Wacquant 2001, σελ. 121-122 και 166. 
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εργασία για όλους, δεν είναι δυνατή η συνέχιση του δικτύου κοινωνικής πρόνοιας, 

επομένως, η μείωση της ανεργίας και η «κοινωνική προστασία», επιτυγχάνονται μέσω της 

αύξησης του εγκάθειρκτου πληθυσμού της εξαθλίωσης.
39

 Άρα, ο αριθμός των 

φυλακισμένων δεν (θα) συμβαδίζει με τον ρυθμό αύξησης της εγκληματικότητας,  αλλά με 

τον ρυθμό αύξησης του «περιθωρίου»
40

.   Από τα ανωτέρω γίνεται κατανοητό ότι η 

«ματιά» του ερευνητή δεν μπορεί να επικεντρώνεται μόνο στους αριθμούς των 

σωφρονιστικών αρχείων αλλά και στην κριτική τους αποτίμηση. Έτσι, στην παρούσα 

μελέτη τα στοιχεία της σωφρονιστικής στατιστικής για την περίοδο που εξετάζουμε, 

χρησιμοποιούνται ως μεταβλητή ελέγχου (αποτρεπτική μεταβλητή), παρόλα αυτά, όπως 

θα δούμε παρακάτω, λαμβάνονται υπόψη οι περιορισμοί της χρήσης τους, ως ακόμα ένας 

ποσοτικός επίσημος καταγραφέας του εγκλήματος. 

 Η δικαστική στατιστική της πλειονότητας των Ευρωπαϊκών χωρών χρησιμοποιεί 

τον κανόνα «του πιο σοβαρού αδικήματος» (“principal offense rule”), σύμφωνα με τον 

οποίο εάν ένας παραβάτης καταδικάστηκε για πληθώρα αδικημάτων εμφανίζεται ως 

καταδικασμένος για το σοβαρότερο από αυτά, ώστε να μην καταγράφεται ο ίδιος 

παραβάτης πολλές φορές. Όμως, έτσι δεν γνωρίζουμε τ’ άλλα αδικήματα για τα οποία 

καταδικάστηκε. Επίσης , δεν γνωρίζουμε  –  εκτός αν μελετηθεί ο φάκελος του  –  τον 

τρόπο διάπραξης του αδικήματος (modus operandi). Για παράδειγμα, μπορεί κάποιος να 

καταδικάστηκε για κλοπή, αλλά δεν ξέρουμε εάν έγινε αρπαγή τσάντας ή κλοπή από 

κατάστημα ή κλοπή πορτοφολιού κλπ. Επομένως, καθώς στην πλειονότητά τους οι 

ευρωπαϊκές χώρες, όπως και η χώρα μας, καταγράφουν τις δικαστικές στατιστικές με 

μονάδα μέτρησης το «κύριο αδίκημα» και το άτομο (“convicted person”), δημιουργούνται 

προβλήματα που μπορεί να οδηγήσουν και στον επιπολασμό ( prevalence ) του αριθμού 

των καταδικασθέντων. Σύμφωνα με τους  Aebi et al., μια αύξηση του αριθμού των 

καταδικασθέντων, δύναται να είναι συνέπεια της αύξησης των αδικημάτων που 

                                                 
39

 Το ποινικό σύστημα «…πιέζει τεχνητά το επίπεδο της ανεργίας , διαγράφοντας εκατομμύρια ανθρώπους από 

τον «πληθυσμό σε αναζήτηση εργασίας» και … αυξάνει την απασχόληση στο τομέα των σωφρονιστικών 

αγαθών και υπηρεσιών , που περιλαμβάνει πολλές προσωρινές θέσεις εργασίας …», μακροπρόθεσμα όμως, 

«επιτυγχάνει την ανάπτυξη ενός εξαθλιωμένου εργατικού πληθυσμού ταυτόχρονα με την ανάπτυξη της 

παραοικονομίας». Βλ.σχ.Wacquant 2001 , σελ. 122-123 και όπ. παραπ. για το τελευταίο, στους  Western &  

Beckett 1999, σελ. 1135-1172 . 
40

 Σύμφωνα με συγκριτική μελέτη διαφόρων χωρών τα ποσοστά φυλάκισης δεν ακολουθούν τους δείκτες της 

εγκληματικότητας αλλά τους δείκτες της κοινωνικο-οικονομικής ανισότητας που αυτές παρουσιάζουν. Βλ. 

σχ. Wacquant, όπ.π. σελ. 187-188 και όπ. παραπ. στους  Young & Brown ,1995. Βλ. επίσης, Christie Nils 

1994 σελ. 29, 33 κ. και στο ίδιο στην σελ. 35  την ανακοίνωση του επικεφαλής ομάδας ειδικών του 

Συμβουλίου της Ευρώπης, το 1982 : “..there is no direct relation between the level of crime and the number 

of imprisonments or.. number of prisons per 100.000 inhabitants at any particular point of time”. Απ’ την 

άλλη, η μείωση των ποσοστών φυλάκισης δεν επηρεάζει αρνητικά τον ρυθμό αύξησης της 

εγκληματικότητας, όπως διαπιστώθηκε από την μείωση του ποσοστού φυλάκισης κατά την δεκαετία 1985-

95 στις : Αυστρία, Φιλανδία και Γερμανία. Βλ.σχ. με αυτό Wacquant ο.π. σελ.189 –199   
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διαπράχθηκαν ομαδικά, ενώ στην πραγματικότητα ο αριθμός των αδικημάτων παρέμεινε 

σταθερός
41

.   

 Η αστυνομική στατιστική επηρεάζεται από πολλούς παράγοντες , όπως από την 

ροπή που παρουσιάζει ο πληθυσμός για να καταγγείλει την παράβαση στην αστυνομία
42

, 

από τον τρόπο που τα αδικήματα καταγράφονται
43

, από τις προτεραιότητες που έχουν 

τεθεί βάσει της εγκληματολογικής πολιτικής ,καθώς και τον αριθμό και την 

αποτελεσματικότητα των αστυνομικών δυνάμεων
44

 ή από την διακριτική ευχέρεια των 

αστυνομικών οργάνων.
45

   

 Τέλος, οι δικαστικές στατιστικές,  που βρίσκονται στο τελικό στάδιο των 

διαδικασιών του ποινικού ελέγχου του εγκλήματος, επηρεάζονται από όλους εκείνους τους 

παράγοντες που επηρεάζουν τις αστυνομικές στατιστικές και επιπρόσθετα από την 

παρέμβαση του Εισαγγελέα
46

 , που επίσης θα εξετάσει εάν η υπόθεση θα φτάσει στην 

δικαστική αίθουσα ή όχι, για παράδειγμα λόγω έλλειψης στοιχείων.  Λόγω όλων αυτών 

των «διαδοχικών φιλτραρισμάτων»,
47

οι δικαστικές στατιστικές περιλαμβάνουν λιγότερα 

αδικήματα και δράστες από τις αστυνομικές
48

. 

 

3. Τα εγκλήματα κατά της περιουσίας στον ελληνικό Ποινικό κώδικα  

 Σύμφωνα με την εισηγητική έκθεση του Θ. Τσάτσου (Υπουργού Δικαιοσύνης, 

Βουλευτή Αθηνών, 16 Μαΐου 1950), την οποία υιοθετούμε στην παρούσα μελέτη,  και 

στην οποία αναφέρεται (Eιδικό Μέρος, 10 στ) ότι:  « Περί εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, άτινα κατανέμονται εις δύο κεφάλαια, ήτοι το κεφάλαιον ΚΓ` περιλαμβάνον τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  και  το  Κεφάλαιον  ΚΔ`,  περιλαμβάνον  τα λοιπά κατά της 

περιουσίας εγκλήματα». 

                                                 
41

 Aebi & Linde όπ.π.,σελ.109 
42

 Σύμφωνα με τον D. Melossi η ανάπτυξη του ατομικισμού στην μεταβιομηχανική κοινωνία, όπως 

υποστήριξε ο Βeck (1994), «oδηγεί στην εντατικοποίηση των συναισθημάτων ή της αυτοαξίας  και των 

δικαιωμάτων, και ως εκ τούτου σε μια μεγαλύτερη ευαισθησία στις αντιληπτές επιθέσεις εναντίον αυτών των 

αγαθών, και τελικώς σε μεγαλύτερη ζήτηση του νόμου», από ότι σε παλαιότερες εποχές. Επομένως, η αύξηση 

του εγκλήματος μπορεί να εξαρτάται από τις αλλαγές στην διάθεση του κοινού («public mood») μιας χώρας, 

όπου εγκληματοποιεί και καταγγέλλει συμπεριφορές σκληραίνοντας την στάση της απέναντι σε 

συμπεριφορές που παλαιότερα τις δικαιολογούσε ή τις αντιμετώπιζε μέσω άτυπων μορφών κοινωνικού 

ελέγχου. Aλλά, παράλληλα, βρίσκει πιο πρόθυμη την αστυνομία να τα καταγράφει. Βλ.σχ. Melossi 1995, 

σελ.76-77 και 128 
43

 Hofer Von 2000 
44

 Η οποία και αυτή έχει αυξηθεί και ο αριθμός των αστυνομικών.  
45

 Δασκαλάκης 1985  
46

Ανάλογα με ποια αρχή εφαρμόζεται της αναλογικότητας ή της νομιμότητας. Στη χώρα μας εφαρμόζεται 

της νομιμότητας αλλά στην πράξη το φιλτράρισμα πάλι γίνεται. Δασκαλάκης 1985   
47

Δασκαλάκης 1985, βλ. επίσης ειδικότερα για την επιλεκτικότητα της ποινικής δίωξης, Λαμπροπούλου 

1999  
48

 Λαμπροπούλου  όπ.π. σελ. 230κ. 
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 Επομένως, σύμφωνα με τον ισχύοντα Ποινικό Κώδικα
49

 (εφεξής ΠΚ)   

 α) τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (Π.Κ. Ειδικό Μέρος, Κεφάλαιο ΚΓ΄, 

άρθρα: 372-384
Α
)  είναι τα εξής:  κλοπή (άρθρ. 372 -373)

50
,  διακεκριμένες περιπτώσεις 

κλοπής (άρθρ. 374),  κλοπή χρήσης (μηχανοκίνητου μεταφορικού μέσου, άρθρ. 374Α), 

υπεξαίρεση (άρθρ. 375), παρασιώπηση ανεύρεσης (χαμένου πράγματος, άρθρ.376), κλοπές 

και υπεξαιρέσεις ευτελούς αξίας (άρθρ. 377), υφαιρέσεις (άρθρ. 378), απόδοση του 

ιδιοποιημένου πράγματος (άρθρ. 379)
51

, ληστεία (άρθρ. 380 ), φθορά ξένης ιδιοκτησίας 

(άρθρ. 381), διακεκριμένες περιπτώσεις φθοράς και καταστολή φθορών που προκαλούν το 

κοινό αίσθημα (άρθρ. 382) και 

 β) τα  εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (Ειδικό Μέρος, 

Κεφάλαιο ΚΔ΄, άρθρα 385-406)  είναι  τα εξής:  εκβίαση (άρθρο 385) , απάτη (άρθρο 

386), απάτη με υπολογιστή (άρθρο 386Α) , απάτη ευτελούς αξίας (άρθρο 387), απάτη 

σχετική με τις ασφάλειες (άρθρο 388), απατηλή πρόκληση βλάβης (άρθρο 389), απιστία 

(άρθρο 390),  δόλια αποδοχή παροχών (άρθρο 392)
52

, αποδοχή και διάθεση προϊόντων 

εγκλήματος (άρθρο 394)
53

, παρακώλυση συναγωνισμού (άρθρο 396), καταδολίευση 

δανειστών (άρθρο 397), χρεοκοπία (δόλια,  άρθρο 398), παρακώλυση άσκησης 

δικαιώματος (άρθρο 399)
54

, παράνομη αλιεία (άρθρο 400), αλιεία σε χωρικά ύδατα (από 

αλλοδαπούς χωρίς δικαίωμα στην αιγιαλίτιδα ζώνη, άρθρο 401)
55

, παραπλάνηση ανηλίκων 

σε χρέη (άρθρο 403), τοκογλυφία (άρθρο 404 ), αισχροκέρδεια (άρθρο 405) και 

παραπλάνηση σε χρηματιστηριακές πράξεις (άρθρο 406)
56

  . 

 Παρακάτω, στο  Σχέδιο της έρευνας στο 4
ο
 Κεφάλαιο,  αναφέρονται  οι  νομικοί 

ορισμοί των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σύμφωνα με τον ισχύοντα  Ελληνικό 

                                                 
49

 Ποινικός Κώδικας (ΦΕΚ Α 106 της 31 Μαΐου 1985). ΤΡΑΠΕΖΑ ΝΟΜΙΚΩΝ ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΩΝ, 

Προεδρικό Διάταγμα 283 της 31/5/1985. Τελευταία ενημέρωση αλλαγών 31/12/2012. 
50

 Ως υπαίτιος κλοπής σύμφωνα με το άρθρ. 373 , τιμωρείται και όποιος νεκροσυλήσει σε  τυμβωρυχία με 

σκοπό το περιουσιακό όφελος 
51

 Το άρθρο αυτό (379) του Π.Κ. καταργήθηκε με  το άρθρο 34 περ.β` , Ν.3904/2010,ΦΕΚ Α 

218/23.12.2010. Το άρθρο 383 αφορά γενικές διατάξεις που αφορούν τις περιπτώσεις έγκλησης της ποινικής 
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παθόντος και  άρθρο (384
Α
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πράγμα αυτό που αφαιρεί ή καταστρέφει. 
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218/23.12.2010. 
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218/23.12.2010.  
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Ποινικό Κώδικα,  των οποίων την σχέση με τους οικονομικούς δείκτες θα εξετάσουμε 

στην παρούσα μελέτη. 

 Να αναφέρουμε εδώ ότι η βασική διαφορά των εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

από τα εγκλήματα κατά των προσώπων, είναι ότι στα πρώτα, στις περισσότερες 

περιπτώσεις δεν απαιτείται η προσωπική επαφή του δράστη με το θύμα ή τα θύματα, άρα 

αποφεύγεται η χρήση βίας.  Εντούτοις, υπάρχουν  περιπτώσεις όπου ασκείται βία, π.χ. 

στην περίπτωση αρπαγής τσάντας, κλοπή ή διάρρηξη
57

 με χρήση βίας και τη ληστεία. 

 Επιπροσθέτως, αν και τα εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι από πρώτα που 

αναφέρονται στις αρχές, καθώς προσβάλλουν άμεσα ιδιωτικά συμφέροντα
58

, δεν 

εξιχνιάζονται με την ίδια έκταση. Σ’ αυτό συμβάλλει τόσο μια νοοτροπία «ανοχής» που 

έχει αναπτυχθεί λόγω του γεγονότος ότι θεωρούνται, πλέον, «κοινότυπα»  αδικήματα και 

το κόστος τους μπορεί να μετακυλήσει  στη τιμή των προϊόντων (π.χ. στις περιπτώσεις 

κλοπών από καταστήματα), όσο και η στάση των αστυνομικών οργάνων και των 

δικαστικών αρχών: oι  μεν πρώτοι αντιμετωπίζουν τα εγκλήματα αυτά, κυρίως τις κλοπές 

από σπίτια και αυτοκίνητα, ως «αναπόφευκτες» καταστάσεις και οι δεύτεροι είναι σήμερα 

πιο «ανεκτικοί» και επιεικείς
59

. Για την περίοδο που εξετάζουμε σύμφωνα με στοιχεία της 

ΕΛ.ΑΣ., το ποσοστό εξιχνίασης για τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας είναι 18,6%, κατά 

μέσο όρο. ( Συγκεκριμένα για τις διακεκριμένες κλοπές η εξιχνίαση φτάνει στο 60% των 

περιπτώσεων αλλά πέφτει σημαντικά στις διαρρήξεις : 15,5% των περιπτώσεων, στην 

κοινή κλοπή: 18,5% και στην κλοπή μεταφορικού μέσου: 31%). Πιο υψηλά είναι τα 

ποσοστά εξιχνίασης στα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων που φτάνουν το 

61,5% των περιπτώσεων, κατά μέσο όρο.( συγκεκριμένα οι απάτες εξιχνιάζονται στο 

51,2% των περιπτώσεων και οι εκβιάσεις, το οποίο είναι αδίκημα κατ’ έγκληση, στο 

85,8% των περιπτώσεων). 

 Τα ανωτέρω ζητήματα έχουν στρέψει τις ενέργειες προστασίας του κοινού και των 

επιχειρηματιών σε ιδιωτικές εταιρίες φύλαξης (security) και στη χρήση μέτρων 

αυτοπροστασίας, που διακρίνονται σε παθητικά: όπως οι  πόρτες ασφαλείας, συναγερμοί, 

κάμερες  και σε ενεργητικά: όπως, η χρήση εκπαιδευμένων σκυλιών ,αεροβόλων ή 

κυνηγητικών  όπλων, τα οποία, πέρα από το γεγονός ότι επιβαρύνουν τον προϋπολογισμό 
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των πολιτών, εγείρουν ζητήματα νομιμότητας και προστασίας των ατομικών δικαιωμάτων 

και  εγκυμονούν κινδύνους για πρόκληση ατυχημάτων 
60

. 

 

 

ΙΙΙ. Δυσκολίες αποτίμησης, των οικονομικών συνθηκών, της εγκληματικότητας και 

της  διερεύνησης της σχέσης οικονομικών συνθηκών και εγκληματικότητας  

 

1. Δυσκολίες αποτίμησης οικονομικών συνθηκών  

 Η χρήση των οικονομικών δεδομένων από τους ερευνητές γίνεται συνήθως από 

δευτερογενείς πηγές. Από πηγές δηλαδή , όπου τα δεδομένα έχουν συγκεντρωθεί για  

άλλους σκοπούς και όχι για τους σκοπούς που θέτει ο εκάστοτε ερευνητής.  

 Όσον αφορά, την συλλογή των ποσοτικών οικονομικών δεδομένων 

παρουσιάζονται δυσκολίες όταν αυτά δεν είναι πλήρως διαθέσιμα ή ακριβή. Στις 

περιπτώσεις αυτές, είτε τα δεδομένα δεν είναι εύκολα προσβάσιμα, είτε υπάρχει διακοπή 

των χρονολογικών σειρών των δεδομένων, είτε οι φορείς που τα συνέλεξαν δεν είναι 

αξιόπιστοι (π.χ. ιδιωτικές εταιρίες).   Επιπροσθέτως,  οι μέθοδοι  μέτρησή τους, καθ’ 

αυτές, μπορεί να θεωρούνται  αναξιόπιστες. Τέλος,  τα οικονομικά μεγέθη είναι ευαίσθητα 

στις διακυμάνσεις. Αλλάζουν γρήγορα  και οι μετρήσεις τους  μπορεί να μην 

ανταποκρίνονται στην ακρίβεια που μια έρευνα απαιτεί. 

 Προβληματικότερο, ενδεχομένως, είναι το ζήτημα της καταλληλότητας ενός 

οικονομικού μεγέθους, για το είδος της έρευνας που διενεργείται.  Συνήθως, ο ερευνητής 

προσπαθεί να επιλέξει το πιο κατάλληλο και πρόσφορο οικονομικό μέτρο , το οποίο 

ανταποκρίνεται καλύτερα στις ανάγκες της έρευνάς του. Παρ’ όλα αυτά, η επιλογή του 

είναι εξ’ αρχής περιορισμένη. Για παράδειγμα, στις διερευνητικές μελέτες της σχέσης 

οικονομίας και εγκλήματος, τα πιο χρησιμοποιημένα οικονομικά μεγέθη για την 

αποτύπωση της οικονομικής κατάστασης, σε μακρο-επίπεδο ανάλυσης, είναι η  ανεργία 

και το Ακαθάριστο Εγχώριο ή Εθνικό Προϊόν. (ΑΕΠ). Παρ’ όλα αυτά, και για τα δύο αυτά 

μεγέθη έχουν αναπτυχθεί κριτικές για το κατά πόσο μπορούν να αποτυπώσουν με ακρίβεια 

και αξιοπιστία την οικονομική κατάσταση. Για παράδειγμα, στην περίπτωση της 

ανεργίας
61

 η επίσημη καταγραφή της μπορεί να μην ανταποκρίνεται στην πραγματική 

κατάσταση, διότι δεν καταγράφονται, όλοι οι άνεργοι : όπως τα άτομα  που φοιτούν ή που 

είναι στο στρατό ή στη φυλακή.  Επιπροσθέτως, δεν καταγράφονται τα άτομα που 

υποαπασχολούνται ή που εργάζονται περιστασιακά. Για άλλους πάλι, το ποσοστό 
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ανεργίας, ως μέτρο αποτίμησης  της οικονομικής κατάστασης, θεωρείται ότι μπορεί να 

συλλάβει τις αλλαγές των μακροοικονομικών συνθηκών, παρόλο που δεν αποτυπώνει την 

ατομική οικονομική κατάσταση
62

. 

  Ενώ το ΑΕΠ αν και αποτελεί έναν πολύ διαδεδομένο οικονομικό μέτρο που 

αποτυπώνει την οικονομική κατάσταση μιας χώρας,  μέσω της αξίας της συνολικής 

παραγωγικής δραστηριότητας της εθνικής της οικονομίας
63

, είναι γνωστό ότι δεν 

αντιπροσωπεύει έναν αξιόπιστο δείκτη της ευημερίας των ανθρώπων που διαμένουν σε 

μία χώρα. Αυτό συμβαίνει   επειδή  δεν μετρά τις ανισότητες στην κατανομή του πλούτου 

που παράγεται , την ποιότητα ζωής, τις παροχές σε  υγεία  και  εκπαίδευση ή τους 

φυσικούς πόρους που κατασπαταλούνται για την παραγωγή των αγαθών
64

.  Μάλιστα, εάν 

χρησιμοποιηθεί το κατά κεφαλή ΑΕΠ, τότε υπόκεινται επιπρόσθετα και στις μεταβολές 

του πληθυσμού , γεγονός που το καθιστά λιγότερο έγκυρο μέτρο αποτύπωσης της 

συνολικής οικονομικής κατάστασης.  

 Η επιλογή του οικονομικού μέτρου (δείκτη)  είναι πολύ σημαντική για τον 

ερευνητή ,καθώς, όπως έχει επισημανθεί, ειδικότερα για την διερεύνηση της σχέσης 

οικονομίας και εγκλήματος, είναι δυνατό η χρήση διαφορετικών οικονομικών μέτρων, να 

οδηγήσει στη διεξαγωγή αντίθετων συμπερασμάτων
65

. Επίσης, έχει διατυπωθεί η άποψη 

ότι το ΑΕΠ είναι καταλληλότερο οικονομικό μέτρο για την διερεύνηση της σχέσης 

εγκλημάτων του λευκού κολλάρου παρά του κοινού εγκλήματος (street crime),
66

 σε 

αντίθεση με άλλα μέτρα, όπως η ανεργία, η οποία είναι πιο κοντά στον πληθυσμό που 

πλήττεται. Τέλος, δεν λείπει και η ερμηνεία του ως μέτρο των παράνομων εισοδηματικών 

ευκαιριών. Όπως έχει προταθεί, επειδή τα εισοδήματα από τις παράνομες δραστηριότητες 

δεν μπορούν να μετρηθούν, χρειαζόμαστε ένα «διαμεσολαβητικό μέτρο» ώστε να τα 

αποτιμήσουμε
67

. Στη περίπτωση που αυτό το μέτρο , όπωςτο εισόδημα ή το κατά κεφαλή 
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ΑΕΠ, είναι υψηλό και παράλληλα οδηγεί σε υψηλά επίπεδα εγκλήματος, τότε λειτουργεί 

ως μέτρο παράνομων εισοδηματικών ευκαιριών. Επομένως, σ’ αυτή την περίπτωση, η  

ερμηνεία του οικονομικού μέτρου , αν δηλαδή αποτυπώνει νόμιμες ή παράνομες 

εισοδηματικές ευκαιρίες, δεν μπορεί να γίνει παρά μέσω της εμπειρικής ανάλυσης
68

.  

 

 Τέλος, δεν θα πρέπει να ξεχνάμε και το φαινόμενο της λεγόμενης  

«παραοικονομίας». «Παραοικονομία» ονομάζεται  η μη μετρούμενη οικονομική 

δραστηριότητα . Δηλαδή αυτή που δεν καταγράφεται  επίσημα. Αυτό συμβαίνει λόγω της 

φοροδιαφυγής
69

 , της φοροαποφυγής
70

  και της διαφθοράς. Η διαφθορά επιφέρει σοβαρές 

επιπτώσεις στην οικονομία μιας χώρας, στο επίπεδο της οικονομικής ανάπτυξης, αλλά και 

στην διαμόρφωση άλλων μακρο-οικονομικών δεικτών. Παρατηρείται τόσο στον ιδιωτικό 

όσο και στον δημόσιο τομέα, αλλά εκείνο που προβληματίζει τους πολίτες και τους 

ερευνητές είναι η ύπαρξή της στο δημόσιο τομέα και η διασύνδεσή της με το οργανωμένο 

έγκλημα. Συνδέεται δε άμεσα με την φοροδιαφυγή και φοροαποφυγή, καθώς, όπως είναι 

κατανοητό, αυτές προϋποθέτουν την συνεργασία ή έστω την ανοχή δημόσιων λειτουργών 

ή ελεγκτικών μηχανισμών. Αν και έχουν εκφραστεί ακραίες απόψεις, σχετικά με την 

λειτουργία της διαφθοράς ως «λιπαντικό» της ανάπτυξης, είναι γεγονός ότι «κάτω από 

συνθήκες διαφθοράς είναι αδύνατο να εξασφαλιστούν οι όροι ανταγωνισμού ανάμεσα στις 

επιχειρήσεις και η ισονομία των πολιτών. Έτσι, σήμερα όλοι σχεδόν συμφωνούν, ότι η 

διαφθορά επηρεάζει αρνητικά την οικονομία και τη δημοκρατία και ότι σε χώρες στις οποίες 

το επίπεδο διαφθοράς είναι υψηλό δεν λειτουργούν σωστά ούτε οι κανόνες της οικονομίας 

ούτε οι θεσμοί»
71

.  

 Επομένως, γίνεται κατανοητό ότι τα επίσημα οικονομικά στοιχεία παρουσιάζουν 

σοβαρές αποκλίσεις από την πραγματικότητα. Ιδιαίτερα σε μια χώρα όπως την Ελλάδα, 
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που η αναλογία φόρων και ΑΕΠ  δεν ξεπερνά το 32%. Συγκεκριμένα, το 2009, η χώρα μας 

βρισκόταν τέσσερις (4) μονάδες κάτω από το ανάλογο μέσο όρων των χωρών του ΟΑΣΑ 

και οκτώ (8) μονάδες κάτω από τον Ευρωπαϊκό μέσο όρο (ΕU 15)
72

. Επιπρόσθετα,  η 

Ελλάδα παρουσιάζει πολύ χαμηλή ικανότητα στη συλλογή των φόρων. Αν και η 

φορολογική επιβάρυνση, συμπεριλαμβανομένων των εισφορών κοινωνικής ασφάλισης και 

των φόρων εισοδήματος, κυμαίνεται μεταξύ 50-60% για τα εισοδήματα των  δύο-τρίτων 

του μέσου μισθού πλήρους απασχόλησης, το οποίο είναι ένα σχετικά υψηλό ποσοστό 

μεταξύ των χωρών του ΟΟΣΑ. Ο δε συντελεστής ΦΠΑ στο 21% βρίσκεται περίπου στο  

μέσο όρο της ΕΕ, εντούτοις η συλλογή είναι χαμηλή, όπως φαίνεται στο παρακάτω 

ΓΡΑΦΗΜΑ 2. 

ΓΡΑΦΗΜΑ 2: Αποτελεσματικότητα της συλλογής του ΦΠΑ 2006 σε ποσοστιαία 

αναλογία. 

 

 Επιπρόσθετα, το επίπεδο της διαφθοράς στη χώρα είναι πολύ υψηλό με βάση της 

μετρήσεις της Transparency International. Συγκεκριμένα , σε διεθνικό επίπεδο το 2009 , 

ανάμεσα σε 180 χώρες, η Ελλάδα κατατασσόταν  71
η
 στην κλίμακα διαβάθμισης της 

διαφθοράς  παρουσιάζοντας δείκτη διαφθοράς 3,8 (σε κλίμακα από 1-10, όπου 0 είναι η 

υψηλότερη τιμή διαφθοράς και 10 η χαμηλότερη)
73

. Ενώ την ίδια περίοδο βρισκόταν στην 

ίδια ομάδα  μαζί με τη Βουλγαρία και Ρουμανία, χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης με τον 
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υψηλότερο δείκτη διαφθοράς.
74

 Γενικά,  η διαφθορά στη χώρας μας είναι εκτεταμένη όλη 

την περίοδο που εξετάζουμε, αν και στην αρχή της ήταν μικρότερη. Μάλιστα, ενώ ο 

πολιτικός λόγος είναι έντονος για την καταπολέμησή της, η διαφθορά διευρύνεται σε 

πολλούς θεσμούς, όπως η αστυνομία, η δικαιοσύνη, η οικονομία , ΜΚΟ κ.αλ. και με βάση 

το κοινό αίσθημα θεωρείται ότι είναι ιδιαίτερα υψηλή στη χώρα μας, χάνοντας την 

εμπιστοσύνη του στους ανωτέρω θεσμούς
75

. Σύμφωνα με τη Διεθνή Διαφάνεια Ελλάδος, η 

οποία διενεργεί έρευνες στο κοινό από το 2007 και έπειτα, υπήρξε αύξηση των 

περιστατικών διαφθοράς μεταξύ των ετών 2007-2009 (μετέπειτα παρουσιάζεται 

σημαντική μείωση). Επίσης, οι έρευνες της έδειξαν ότι οι δημόσιοι τομείς με τα 

περισσότερα περιστατικά διαφθοράς είναι τα νοσοκομεία, οι εφορείες και οι 

πολεοδομίες
76

. 

 Όλα αυτά έχουν ως αποτέλεσμα η χώρα να παρουσιάζει μία από τις υψηλότερες 

παραοικονομίες (shadow economy) παγκοσμίως, όπως φαίνεται στο ΓΡΑΦΗΜΑ 3 που 

ακολουθεί.  Υπολογίζεται μάλιστα ότι το 2009 η παραοικονομία προσέγγιζε  το 25% της 

πραγματικής οικονομίας(!) 

ΓΡΑΦΗΜΑ 3: Το μέγεθος της παραοικονομίας. Μία διεθνής σύγκριση, ως ποσοστό 

του ΑΕΠ 

 

                                                 
74

 Όπ.π. 
75

 Lambropoulou et al., 2007  
76

 Διεθνής Διαφάνεια Ελλάδος, 2014   



39 
 

 Όπως είναι κατανοητό, από τα ανωτέρω, η ύπαρξη υψηλού ποσοστού 

παραοικονομίας δημιουργεί διχοτόμηση στην οικονομική ανάλυση, πέρα από την 

παραδοσιακή διάκριση σε δημόσιο και ιδιωτικό τομέα και εντείνει την διαφοροποίηση 

μεταξύ των επίσημων οικονομικών στοιχείων και της πραγματικής οικονομικής 

κατάστασης. Η διαφοροποίηση αυτή δεν εκδηλώνεται μόνο στις απόλυτες τιμές των 

οικονομικών μεγεθών αλλά και στις διαχρονικές μεταβολές
77

. Έπειτα, επειδή είναι 

αδύνατο να υπολογιστεί το ακριβές μέγεθός της δυσχεραίνεται η εκτίμηση της συνολικής 

οικονομίας. Εν κατακλείδι, τα επίσημα οικονομικά στοιχεία που χρησιμοποιούνται στις 

ερευνητικές προσπάθειες υπόκεινται σε όλους αυτούς τους περιορισμούς , που θα πρέπει 

να λαμβάνονται υπόψη. 

2. Δυσκολίες αποτίμησης της εγκληματικότητας 

 Ανάλογη και ίσως πιο πολύπλοκη από την αποτίμηση της οικονομικής κατάστασης 

μιας χώρας είναι η αποτίμηση της εγκληματικότητας. 

 Οι στατιστικές μετρήσεις της εγκληματικότητας αντιπροσωπεύουν την λεγόμενη 

«φανερή» εγκληματικότητα. Όμως, όπως γνωρίζουμε, τα περισσότερα των εγκλημάτων 

δεν έγιναν ποτέ γνωστά, ποτέ δεν ανακαλύφθηκαν οι δράστες τους. Πρόκειται για τον 

«σκοτεινό αριθμό της εγκληματικότητας», που υπολογίζεται στο 80 - 85% της 

συνολικής. Το ποσοστό του σκοτεινού αριθμού είναι τόσο μεγάλο, που δεν μας επιτρέπει 

να υποστηρίξουμε με σιγουριά ότι τα εγκλήματα που γίνονται αντιληπτά από τους 

επίσημους φορείς του κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος, αντικατοπτρίζουν μια ορθή 

εικόνα για την συνολική εγκληματικότητα.
78

 Δηλαδή, αν η αυξομείωση των στατιστικών 

εγκληματολογικών δεδομένων και το μέγεθος τους  συμβαδίζει με τις διακυμάνσεις και το 

μέγεθος της  συνολικής («πραγματικής») εγκληματικότητας. Επιπροσθέτως, η μελέτη 

μόνο των ποσοτικών  εγκληματολογικών δεδομένων, παραβλέπει τη σημασία που πρέπει 

να δοθεί και σε άλλες ευαίσθητες μεταβλητές, όπως  την ευημερία, την κοινωνική δομή, το 

πολιτικό σύστημα , τους πολιτιστικούς και ιστορικούς παράγοντες. 

 Στην παρούσα μελέτη, θα χρησιμοποιηθούν, όπως ήδη αναφέραμε, ως 

εξαρτημένες μεταβλητές, τόσο η μέτρηση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας από την 

στατιστική της αστυνομίας, όσο και των καταδικασθέντων από την δικαστική στατιστική. 

Επομένως, κρίνεται απαραίτητο να επισημάνουμε ότι τόσο η αστυνομική στατιστική όσο 

και η δικαστική παρουσιάζουν το έγκλημα όχι στην «πραγματική» του εικόνα αλλά, 

κυρίως, ως αποτέλεσμα της δικής τους δραστηριότητας, μέσω των αλλεπάλληλων 

επιδράσεων που δέχονται από το κοινωνικό περιβάλλον. 
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 Οι Aebi & Linde, μελετώντας τις αστυνομικές και τις δικαστικές στατιστικές,  ως 

δείκτες μέτρησης του εγκλήματος,  καταλήγουν στο συμπέρασμα ότι και οι δύο έχουν 

μειονεκτήματα και πλεονεκτήματα. Η τελική απόφαση για το ποια από τις δύο θα 

χρησιμοποιηθεί εξαρτάται από το πού θέλουμε να εστιάσουμε περισσότερο: στην 

εγκυρότητα ή στην αξιοπιστία των εγκληματολογικών δεδομένων. Έτσι, υποστήριξαν ότι 

«αν η εγκυρότητα  (validity) ενός μέτρου του εγκλήματος ορίζεται ως η ικανότητά του να 

μετρά ικανοποιητικώς το υπό μελέτη φαινόμενο (την εγκληματικότητα) , τότε μπορούμε να 

πούμε ότι οι δικαστικές στατιστικές είναι λιγότερο έγκυρες από τις αστυνομικές» , οι οποίες 

βρίσκονται πιο κοντά στο ίδιο το αδίκημα.
79

 Αντιθέτως, «εάν η αξιοπιστία (reliability) 

ενός μέτρου του εγκλήματος ορίζεται ως η ικανότητα να παρέχει μέτρα τα οποία είναι 

διυποκειμενικά και αναπαράγονται, όπως να παρέχει το ίδιο μέτρο ανεξαρτήτως του 

προσώπου που χειρίζεται το εργαλείο, τότε μπορούμε να πούμε ότι οι δικαστικές στατιστικές 

είναι πιο αξιόπιστες»
80

 από τις αστυνομικές. Αυτό, σύμφωνα με τους μελετητές, συμβαίνει 

γιατί οι δικαστικές στηρίζονται στην απόφαση ενός δικαστή που έχει στη διάθεσή του 

περισσότερες λεπτομέρειες για το αδίκημα και τον φερόμενο δράστη του, από ότι η 

αστυνομία που απλά το καταγράφει. Επιπρόσθετα, ο δικαστής δικάζει με βάση τον νόμο 

και άρα έχοντας τις ίδιες πληροφορίες, διαφορετικοί δικαστές θα καταλήξουν στο ίδιο 

συμπέρασμα. Αυτά βέβαια, στην ιδανική περίπτωση, γιατί όπως οι έρευνες έχουν δείξει ο 

δικαστής υπόκεινται στις ίδιες επιδράσεις με τον υπόλοιπο κόσμο και έτσι η ποινή αντί για 

την προσαρμογή της στην κατάλληλη περίπτωση , προσαρμόζεται στην προσωπικότητα 

του δικαστή και συχνά για παρόμοιες άδικες πράξεις έχουμε εντελώς διαφορετική 

δικαστική απόφαση
81

. Οι εν λόγω ερευνητές, πάντως,  υποστηρίζουν ότι ακόμα και σε μια 

τέτοια περίπτωση υπάρχει το ανώτερο δικαστήριο (π.χ. εφετείο) που θα εξετάσει την 

υπόθεση και θα «ενοποιήσει την νομολογία» («unify the jurisprudence»)
82

.  

 Επομένως, παρατηρούμε ότι υπάρχουν δύο αντιτιθέμενες οπτικές. Ειδικότερα, για 

τις δικαστικές στατιστικές όσοι τις βλέπουν ως δείκτες του επίσημου κοινωνικού ελέγχου, 

μπορεί να είναι  «άχρηστες» ως δείκτες του πραγματικού όγκου των αδικημάτων ή των 

δραστών. Απ’ την άλλη πλευρά, όσοι θεωρούν τις δικαστικές στατιστικές  ως μία 

αποτύπωση των τάσεων της εγκληματικότητας, στηρίζονται στον ισχυρισμό, ότι  αυτές 

αποτυπώνουν την ενοχή του κατηγορουμένου και επειδή δεν είναι δυνατό να βρεθούν όλοι 

ένοχοι, κατά κάποιο τρόπο, οι δικαστικές στατιστικές είναι ένας «καθρέπτης της 
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παραβατικότητας» υπο-εκτιμημένος. Αντίστοιχα, οι αστυνομικές στατιστικές εάν τις 

δούμε ως δείκτες μέτρησης της αποτελεσματικότητας της αστυνομίας, μπορεί να μην 

έχουν καμία αξία για την αποτύπωση του «πραγματικού» μεγέθους του εγκλήματος, 

καθώς το υπερεκτιμούν. Ακόμα και έτσι, όμως, είναι πιο κοντά στο έγκλημα. Άρα, όπως 

γράφτηκε, το ζήτημα αυτό είναι εμπειρικής φύσεως και δεν μπορεί να λυθεί με θεωρητικά 

εργαλεία
83

. Κατά συνέπεια και εμείς, όπως και άλλοι ερευνητές,
84

 εξετάζουμε τις 

εγκληματολογικές στατιστικές μέσω του πρίσματος και  των δύο οπτικών που αναλύσαμε 

ανωτέρω. Ειδικότερα, θα χρησιμοποιούμε τόσο την αστυνομική όσο και την δικαστική 

στατιστική ως μέτρα (measures) αποτύπωσης των τάσεων του εγκλήματος και 

συγκεκριμένα των τάσεων των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Όμως, παράλληλα, δεν 

μπορούμε να αγνοήσουμε ότι η συγκέντρωσή τους και η καταγραφή τους  διενεργείται 

από  φορείς του επίσημου κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος, αποτυπώνουν την 

δραστηριότητα αυτών των φορέων, δηλαδή αποτελούν κατασκευασμένες εικόνες  και όχι 

«πραγματικές εικόνες» του εγκλήματος.  

 Είναι γεγονός ότι τα στατιστικά στοιχεία  δεν τυγχάνουν της εκτίμησης  πολλών 

μελετητών, διότι εκτός από τα ζητήματα στην ακεραιότητα της συλλογής τους, που 

αναλύσαμε ανωτέρω,  μπορεί να διαστρεβλωθεί η ερμηνεία τους. Τα αστυνομικά, 

δικαστικά και σωφρονιστικά αρχεία των ποσοτικών δεδομένων του εγκλήματος «θα 

πρέπει να γίνονται κατανοητά και ως προϊόντα της εξουσίας που τους δίνει ζωή. Το υλικό 

που εμπεριέχουν, όπως και οι σιωπές του, υπακούουν σε σκοπιμότητες της εξουσίας που το 

παράγουν, τις προσαρμογές των υποκειμένων και τις προσπάθειες τους να αντισταθούν ή να 

διαφύγουν από την εξουσία αυτή…Ο ερευνητής που επιθυμεί να προσεγγίσει τα αρχεία 

δεδομένων για το έγκλημα, ως τεκμήρια, πρέπει να είναι υποψιασμένος, κυρίως ως προς μια 

ενδεχόμενα υποκρυπτόμενη ψευδαίσθηση της «πραγματικότητας», μια ενδεχόμενα 

υποκρυπτόμενη ψευδαίσθηση του «συγκεκριμένου», του «αντικειμενικού» και ως προς τη 

βασιμότητα του ισχυρισμού ότι είναι δυνατόν να γνωρίζουμε τι συνέβη αποκλειστικά και 

μόνον μέσα από αριθμητικές πληροφορίες και δεδομένα».
85

 

3. Δυσκολίες στην διερεύνηση της σχέσης οικονομικών συνθηκών και 

εγκληματικότητας  

Το εγχείρημα γίνεται ακόμα πιο δύσκολο όταν διερευνάται η σχέση οικονομίας και 

εγκλήματος. Όσο απλή φαίνεται η σχέση αυτή στη διατύπωσή της, τόσο δύσκολη είναι 

στη μελέτη της, διότι εμπεριέχει δεκάδες άλλες υποθέσεις. Έτσι, κάθε ερευνητής 
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42 
 

διατυπώνει μια υπόθεση, που κατά βάση αφορά τη σχέση οικονομίας και εγκλήματος, 

αλλά μέσα από διαφορετική οπτική. Άλλος ερευνά, για παράδειγμα,  την οικονομική 

ύφεση, μέσω της χρόνιας ανεργίας και της σχέση της  με τα εγκλήματα  κατά της 

περιουσίας, άλλος την εισοδηματική κατάσταση, μέσω του ατομικού εισοδήματος και της 

σχέσης του με τη  γενική εγκληματικότητα, άλλος τα επίπεδα κατανάλωσης και τη σχέση 

τους με τα βίαια επίπεδα της κτητικής εγκληματικότητας κ.ο.κ. και σε διαφορετικά 

επίπεδα ανάλυσης, γεγονός που δυσχεραίνει την συγκριτική ανάλυση
86

 και βέβαια την  

διατύπωση «καθαρών» ευρημάτων για την σχέση εγκλήματος και οικονομίας.
87

 

Επιπρόσθετα,  οι οικονομικές κρίσεις με την ανεργία και την φτώχεια που επιφέρουν, 

κυρίως στα χαμηλότερα κοινωνικο –οικονομικά στρώματα, δεν οδηγούν αμέσως το άτομο 

στο έγκλημα. Για τον Steven Box (1987) και για όσους  αποδέχονται την ριζοσπαστική 

άποψη, «δεν υπάρχει τίποτα παρά παραπλάνηση» (“there is nothing but 

mystification”).Λίγοι ανησυχούν για τα εγκλήματα των ισχυρών, γιατί η έμφαση 

εστιάζεται στα εγκλήματα των αδυνάτων, των οποίων τα κοινωνικά χαρακτηριστικά των 

δραστών είναι υπερ-δημοσιοποιημένα από τα αρχεία των καταδικαστικών αποφάσεων και 

του πληθυσμού των φυλακών
88

.  

 Διερευνώντας την διεθνή βιβλιογραφία θα διαπιστώσει κανείς ότι η σχέση 

οικονομικών συνθηκών και εγκλήματος δεν έχει ερευνηθεί επαρκώς, καθώς, οι 

επιστήμονες, πρώτον δεν έχουν ασχοληθεί εντατικά με αυτήν, αλλά αποσπασματικά (π.χ. 

ενδιαφέρον παρουσιάζεται κατά την δεκαετία του ’90 και έπειτα πάλι στις μέρες μας, λόγω 

της επικαιρότητας του θέματος) και δεύτερον δεν έχει ερευνηθεί η σχέση της οικονομίας μ’ 

όλες τις μορφές εγκλημάτων, παρά, κυρίως, με την κοινή εγκληματικότητα (ειδικότερα με 

την κτητική και τη βίαιη: ληστείες και  ανθρωποκτονίες). Εντούτοις, παρόλο που τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας αποτελούν την πλειονότητα των εγκλημάτων (όπως αυτά 

καταγράφονται στις επίσημες εγκληματολογικές στατιστικές) οι οικονομικές συνθήκες 

επιδρούν σε πληθώρα άλλα εγκλήματα, όπως στην αύξηση της παραοικονομίας, της 

εκτεταμένης φοροδιαφυγής, της αισχροκέρδειας και της απάτης. Όπως το έθεσε o Joutsen 

στο Συνέδριο εγκληματολογίας με θέμα «Έγκλημα και οικονομία» το 1994, που 

πραγματοποιήθηκε υπό την αιγίδα του Συμβουλίου της Ευρώπης: «Η οικονομική ανάπτυξη 

και η υπό-ανάπτυξη (underdevelopment) συνδέεται όχι μόνο με την ποσότητα του 
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εγκλήματος αλλά επίσης και με τη δομή των εγκλημάτων. Μία αυξανόμενη περίπλοκη 

οικονομία δημιουργεί νέους τρόπους  εγκλημάτων όπως αυτούς που περιγράφονται στην 

Σύσταση No. R (81) 12, της Επιτροπής των Υπουργών της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Μία υπό 

ανάπτυξη οικονομία, ίσως,  αποτυγχάνει να καλύψει την ζήτηση των καταναλωτών και να 

προκαλέσει έτσι μία εναλλακτική οικονομία (παραοικονομία, underground economy), η 

οποία από μόνη της αυξάνει το έγκλημα. Η κρατική διαμεσολάβηση στην οικονομία μπορεί 

να γίνει εγκληματογενής. Για παράδειγμα δημιουργώντας τις ευκαιρίες για απάτες, 

φοροδιαφυγή, λαθρεμπόριο και συναλλαγματική κερδοσκοπία (currency speculation) 

».
89

Παράλληλα, η δυσμενής οικονομική κατάσταση γίνεται έμμεση αιτία για την αύξηση 

άλλων εγκλημάτων, όπως η κλεπταποδοχή, εγκλήματα κατά των ηθών αλλά και των 

αυτοκτονιών
90

.Τέλος, πρέπει να λάβουμε υπόψη, ότι η μελέτη της σχέσης της οικονομικής 

κατάστασης με το έγκλημα είναι εξαιρετικά δύσκολη, για ένα ακόμη λόγο: Οι 

οικονομικές συνθήκες ποικίλουν από χώρα σε χώρα αλλά και στην ίδια την χώρα, από 

τόπο σε τόπο και  δεν εκδηλώνονται με τον ίδιο τρόπο και δεν επιδρούν με την ίδια 

ένταση. Η διαφοροποίηση αυτή επιδρά και στην εκδήλωση της εγκληματικής 

συμπεριφοράς. Οι ερευνητές του φαινομένου επιβάλλεται να συνεχίζουν το 

προβληματισμό τους τόσο για τα εργαλεία  που θα χρησιμοποιήσουν  για την  ορθή 

μέτρηση των οικονομικών συνθηκών, του εγκλήματος και βέβαια της διερεύνησης της 

μεταξύ τους σχέσης, όσο και να σταθμίσουν και άλλους σημαντικούς παράγοντες  που 

μπορεί  να επηρεάσουν τη σχέση αυτή, όπως η  κοινωνική και εισοδηματική ανισότητα, οι 

αλλαγές σε νομικό επίπεδο και στη κοινωνική πολιτική, οι ιδιαιτερότητες των τοπικών 

κοινωνιών κ.αλ.  

 Ως γενική διαπίστωση, θα λέγαμε ότι θεωρητικά υποστηρίζεται η  επίδραση της 

οικονομίας στην εγκληματικότητα και κυρίως στην εγκληματικότητα κατά της περιουσίας 

ή στην βίαιη που συνδέεται με αυτήν, αλλά στην πράξη δεν επαληθεύεται πάντα και δεν 

είναι εύκολο να συμβεί αυτό, καθώς οι οικονομικοί παράγοντες δεν είναι οι μόνοι που 

επιδρούν στην εγκληματική δραστηριότητα. Τόσο οι οικονομικές συνθήκες όσο και το 

έγκλημα είναι περίπλοκα κοινωνικά φαινόμενα τα οποία εξαρτούνται από πλήθος 

παραγόντων των οποίων οι μεταξύ τους σχέσεις είναι επίσης πολύπλοκες και 

δυσδιάκριτες.
91
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 Joutsen 1995, σελ.9 
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 Γαρδίκας 1968, σελ.491 και 498. 
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 Πρβλ. Γαρδίκας όπ.π.σελ.481-482. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1
ο
  

ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΑΝΑΔΡΟΜΗ   

 

 H επίδραση των οικονομικών συνθηκών στο έγκλημα έχει απασχολήσει από πολύ 

νωρίς τους φιλοσόφους και τους επιστήμονες, αιώνες πριν τη γέννηση της σύγχρονης 

επιστήμης της εγκληματολογίας.  

 Ο Αριστοτέλης , περιέγραψε τους πολίτες της «άριστης πόλης», ως πολίτες 

«μέσης οικονομικής κατάστασης». Ορίζει έτσι το «μέτρο»,  που πρέπει να υπάρχει σε μια 

«πολιτεία»
92

, ώστε να αποφεύγονται ακραίες καταστάσεις και συγκρούσεις μεταξύ των 

μελών της και αυτό, γιατί «οι πλούσιοι γίνονται αλαζονικοί , ενώ οι πένητες οδηγούνται στο 

έγκλημα και στο δόλο».
93

  

 Κατά την Αναγέννηση και το Διαφωτισμό , όπου οι επιστήμες του ανθρώπου 

αναπτύχθηκαν ραγδαία και αναπροσδιορίστηκαν, η αρχαιοελληνική σκέψη και φιλοσοφία 

επέδρασε σημαντικά στα διάφορα πνευματικά κινήματα της εποχής. Αρκετοί από τους 

φιλοσόφους του 16
ου

, 17
ου

 και 18
ου

 αιώνα  άρχισαν να αντιμετωπίζουν την 

εγκληματικότητα ως «ένα κοινωνικό και οικονομικό φαινόμενο».
94

  

 Από τους πρώτους,
95

 ο οποίος συνέδεσε την εγκληματικότητα με τις οικονομικές 

συνθήκες, ήταν  o  Thomas More στο έργο του «Ουτοπία» ( Louvain , 1516).
96

 Στο πρώτο 

                                                 
92 

Η άποψη ότι οι αρχαίοι Έλληνες δεν γνώριζαν την έννοια της κοινωνίας ή ότι δεν έκαναν διάκριση μεταξύ 

πολιτείας και κοινωνίας δεν είναι σωστή, όπως υποστηρίζει ο Adolf Menzel. Στην ελληνική γλώσσα , όπως 

αναφέρει,  λείπει μεν  «η τεχνική έκφραση της έννοιας ταύτης», όμως, η ύπαρξη της ταύτισης των δύο 

εννοιών είναι λανθασμένη. Εξάλλου, η διάκριση που χρησιμοποιείται μεταξύ «κοινότης»  και «κοινωνίας», 

όπως ο F .Tonnies την περιέγραψε ( «την κοινότητα τη συνέχει μια συμφωνία αισθημάτων ή συναισθημάτων 

μεταξύ των μελών της , ενώ την ένωση τη συνέχει μια λογική συμφωνία συμφερόντων» )την είχε ήδη 

επισημάνει ο Αριστοτέλης. Βλ. σχ. Menzel  1974, σελ. 3-5.  Επίσης βλ. Bottomore, 1983. 
 

93
 «Η κατοχή περιουσίας, που δεν οδηγεί ούτε στον αδικαιολόγητο πλουτισμό ούτε όμως και στην  ανέχεια» 

είναι κατά τον Αριστοτέλη, το ιδανικό, το μέτρο που πρέπει να υπάρχει ώστε να εξασφαλιστεί η «ομαλή 

λειτουργία του πολιτεύματος» και κατ’ επέκταση η ομαλή συμβίωση των πολιτών που δεν θα φτάνουν σε 

κανένα από τα ανωτέρω ανεπιθύμητα άκρα. Από την εισαγωγή του έργου ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ ΑΠΑΝΤΑ 1993, 

σελ. 37 και 39.  
94

 Όπως οι:  Luther, Calvin , Montesquieu, Voltaire, Beccaria , Bentham  Βλ. σχ. Φαρσεδάκης 1990, σελ.112, 

και τις εκεί παραπομπές. Επίσης, ο  Rousseau , αναφέρθηκε στην άκρατη ανισότητα που υφίσταται μεταξύ 

πλουσίων και φτωχών και των προβλημάτων που αυτή δημιουργεί. Rousseau 1825 σελ. 23-26.  Βλ. επίσης 

σχ.  Bonger 1905, σελ. 13. 
95

Bonger, οπ. αν. σελ.5 Κατά τον  Μεσαίωνα επίσης ο Θωμάς ο Ακινάτης, επηρεασμένος επίσης από την 

αρχαία ελληνική φιλοσοφία , διακήρυττε πως «εκτός από τα ανθρώπινα πάθη που ήταν στη βάση των 

περισσοτέρων εγκλημάτων, η φτώχεια και η αθλιότητα αποτελούσαν, επίσης, έναν εγκληματογόνο παράγοντα». 
Βλ.σχ. Φαρσεδάκης 1990, σελ.11. Βέβαια, «πρωτεργάτες» της ενασχόλησης  με τους εγκληματογόνους 

παράγοντες ήταν οι αρχαίοι έλληνες φιλόσοφοι. Φαρσεδάκης 1990 
96

 Στο έργο του οποίου είναι επίσης εμφανής η αρχαιοελληνική επίδραση. Φαρσεδάκης  οπ.π., σελ.112 και 

οπ. ο ιδ. παραπ.  στους Mitchell 1981, Logan & R.M. Adams 1989.   
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μέρος του έργου του αναφέρθηκε στην επίπτωση των οικονομικών όρων στο έγκλημα, 

βάση των οικονομικών συνθηκών που επικρατούσαν  εκείνη  την  περίοδο στην Αγγλία.
97

  

  Η  Κλασσική Σχολή του Ποινικού Δικαίου, αν και δεν ασχολήθηκε με την 

αιτιολόγηση του εγκλήματος, μέσω του Cesare Beccaria (1738-1794), επισήμανε  την 

ύπαρξη των κοινωνικο-οικονομικών ανισοτήτων , την απελπισία του φτωχού, ως 

παράγοντες που θα μπορούσαν να επιδεινώσουν την εγκληματικότητα, κυρίως εάν  οι 

νόμοι (ποινές), ήταν σκληροί και άδικοι.
98

    

 Μολαταύτα, η  διερεύνηση της σχέσης μεταξύ οικονομικών συνθηκών και 

εγκληματικότητας ξεκίνησε υπό το βάρος  μεγάλων  κοινωνικών μεταβολών:  από τα τέλη  

του 18ο αιώνα και έπειτα παρουσιάστηκαν  τεράστιες αλλαγές στην οικονομική και 

κοινωνική δομή των δυτικών, κυρίως, κοινωνιών. Η εκβιομηχάνισή τους και οι 

τεχνολογικές εξελίξεις επέφεραν  άνοδο στο κατά κεφαλή εισόδημα, αστικοποίηση του 

πληθυσμού, εξειδίκευση στην αγορά εργασίας, αλλά και διακοπή στις παραδοσιακές δομές 

και αξίες, αλλάζοντας δραματικά την καθημερινή ζωή των ανθρώπων.  Παρόλο που 

υπήρχε κάποια βελτίωση των συνθηκών ζωής, ο 19ος αιώνας χαρακτηριζόταν συχνά από 

οικονομικές κρίσεις, βυθίζοντας στην ανεργία και στην πείνα κάποιους, ενώ για άλλους το 

μέλλον ήταν εξαιρετικά αβέβαιο. Οι συνθήκες αυτές επηρέασαν το φαινόμενο του 

εγκλήματος, όπως και κάθε άλλο κοινωνικό φαινόμενο και οι επιστήμονες άρχισαν τις 

ερευνητικές τους προσπάθειες. Ανάμεσα στις βιολογικές, νευρο-ψυχιατρικές, 

ψυχολογικές, κοινωνικές αναζητήσεις των επιστημόνων συγκαταλέγεται και αυτή του 

οικονομικού παράγοντα,  ως συντελεστή στην εκδήλωση της εγκληματικής συμπεριφοράς. 

 Ήδη, στην τρίτη δεκαετία του 19ο αιώνα, o Βέλγος  Adοlphe Quetelet (1796-

1874) και ο Γάλλος Andre Guerry (1802-1866), οι λεγόμενοι στατιστικολόγοι, ιδρυτές 

της Γαλλο-Βελγικής Χαρτογραφικής Σχολής, ερευνώντας το εγκληματικό φαινόμενο, 

κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι μπορεί να υπάρχει σύνδεση μεταξύ οικονομικών 

συνθηκών και εγκλήματος. Ο Guerry παρατήρησε μάλιστα ότι στις  περιοχές που είναι πιο 

αναπτυγμένες υπάρχει αύξηση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας
99

.   

                                                 
97

 Bonger οπ. αν. σελ.5 
98

 Η Κλασική σχολή δεν ασχολήθηκε με την σχέση ανάμεσα στην ανισότητα και την εγκληματική πράξη. 

Βασικές της θέσεις ήταν η ελευθερία της βούλησης και η συμμετρία μεταξύ ποινής και εγκλήματος ( Just 

deserts). Παρόλα αυτά,  ο Cesare Beccaria (1738-1794), στο έργο του  « Des délits et des peines» 

αναφέρθηκε στις επιπτώσεις των άθλιων οικονομικών συνθηκών στο έγκλημα.  (Για τις αρχές και την 
ασκούμενη κριτική προς την κλασσική σχολ , βλ. σχ.  Φαρσεδάκη 1990, σελ.100-101, Γαρδίκα 1968, 

σελ.47-49,  White  &  Haines 2000, σελ. 28-33, Taylor et al. 1996, σελ. 1-7. Για μια πιο αναλυτική 

περιγραφή των μελετητών που  ασχολήθηκαν σχετικά με τη σχέση οικονομικών συνθηκών και 

εγκληματικότητας πριν από την γέννηση της μοντέρνας επιστήμης της εγκληματολογίας βλ. ενδεικτικά 

Bonger όπ. αν., στο πρώτο κεφάλαιο του πρώτου μέρους της μελέτης του, σελ. 5-35.  
99

 Φαρσεδάκης 1990,σελ.127 
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 Στα  τέλη του 19ου αιώνα και τις αρχές του 20ου παρουσιάστηκαν  οι πρώτες 

ερευνητικές προσπάθειες για την σχέση της οικονομικής δυσπραγίας και της αύξησης των 

τιμών σε βασικά προϊόντα διατροφής με την εγκληματικότητα, όπως των:  Ducpetiaux 

στη Φλάνδρα , 1845 και 1848,  G. Von Mayr στη Βαυαρία, 1833 και 1861
100

, Fornasari 

Di Verce στο Τορίνο, 1873 και 1870, Willem Bonger στην Ολλανδία, 1905
101

.  

 Για τους μαρξιστές το έγκλημα αποτελεί επακόλουθο του καπιταλιστικού τρόπου 

παραγωγής, ο οποίος εντείνει την αντιπαλότητα μεταξύ των κοινωνικών τάξεων και 

καλλιεργεί «εγωιστικά αισθήματα» διαφθείροντας την προσωπικότητα του ατόμου.
102

  

Στον καπιταλισμό, οι κοινωνικές σχέσεις είναι «υλικές – ποσοτικές σχέσεις μεταξύ 

εμπορευμάτων»
103

. Ο καπιταλιστικός τρόπος παραγωγής και η ανάπτυξη των σχέσεων που 

αυτός εκφράζει – μέσω της κατοχής των μέσων παραγωγής από τους λίγους που 

καρπώνονται την εργασία των πολλών – αφορά σχέσεις «εξουσίας» των ατόμων που 

κατέχουν τα μέσα παραγωγής πάνω στους εργάτες. Επομένως, το έγκλημα είναι η 

αντίδραση του ατόμου στις συνθήκες διαβίωσης της κοινωνικής τάξης,  που ανήκει.
104

 

Συγκεκριμένα, για τον Karl Marx (1818-1883) «η στέρηση κάνει τους αλήτες , τους 

εγκληματίες, τις πόρνες, τους ζητιάνους και όλους όσους ο κόσμος αποκαλεί επικίνδυνες 

τάξεις ….» και αυτό προκύπτει μέσω της καπιταλιστικής παραγωγικής διαδικασίας. 
105

  Αν 

και ο ίδιος ο Μarx δεν ασχολήθηκε διεξοδικά με το φαινόμενο του εγκλήματος,  κατά την 

«ορθόδοξη» μαρξιστική θέση το έγκλημα « θεωρείται ως ένα αυταπόδεικτο κοινωνικό 

φαινόμενο»
106

 «δίνει ….  μια  νέα ώθηση στις παραγωγικές δυνάμεις……..αφαιρεί από την 

αγορά εργασίας ένα πλεόνασμα πληθυσμού, μειώνει τον ανταγωνισμό  των εργαζομένων και 

                                                 
100

Ο G.Von Mayr (1841-1925) ήταν από τους πρώτους που έδειξαν ότι τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

τείνουν να είναι περισσότερο διαδεδομένα στη Βαυαρία κατά την διάρκεια των περιόδων (μεταξύ των ετών 

1833 και 1861) όπου η τιμή της σίκαλης - ενός κυρίου προϊόντος- ήταν υψηλότερη. 
101

Ο Willem Bonger (1876-1940) στην διδακτορική του διατριβή  «Criminalité et conditions économiques» 

(1905), έχοντας εκθέσει τις απόψεις των διαφόρων επιστημόνων για τη σχέση οικονομικών συνθηκών  και 

εγκληματικότητας αναφέρει ότι μόνο ένα μικρό μέρος αυτών που ασχολήθηκαν με το θέμα αρνούνται την 

ύπαρξη αυτής της σχέσης. Η πλειοψηφία των μελετητών υποστηρίζει τη μικρή ή τη μεγάλη σημασία των 

οικονομικών όρων αλλά και ότι άλλοι παράγοντες λειτουργούν πίσω από αυτούς. Υπάρχει όμως και μια 

μειοψηφία που δεν δέχεται την επίδραση των οικονομικών παραγόντων. Ο ίδιος,  απέδωσε την 

εγκληματικότητα στην κεφαλαιοκρατική οργάνωση της οικονομίας, η οποία σε όποια κοινωνία επικρατεί 

την διαιρεί δε δύο βασικές αντιτιθέμενες κοινωνικές τάξεις , ενώ η αιτία των εγκλημάτων βρίσκεται στον 

εγωισμό και στην πάλη των τάξεων.  Βλ. Bonger 1905, σελ. 435-436. Επίσης, βλ. Φαρσεδάκη 1990,σελ.125, 

Μπακατσούλα 1973, σελ.394 και  Encyclopaedia Uninersalis France S.A. 1998, σελ.4. 
102

Bonger, 1905, Αν και οι Taylor Walton & Young υποστήριξαν ότι η άποψη του Bonger, σχετικά με την 

ανάπτυξη εγωιστικών ενστίκτων παρά αλτρουιστικών,  που καλλιεργεί το καπιταλιστικό σύστημα είναι 

άκρως «αντιμαρξική».Taylor et al. 1996, σελ.223-226.   
103

 Αντωνοπούλου 1991, σελ.121 
104

 Chambliss 1975, σελ.149-170 και White & Haines οπ.π. σελ.99.  
105

 Βλ.σχ. το λήμμα  «PAUVRETÉ ET EXCLUSION”, στην Encyclopaedia Universalis France S.A., 1998 

,σελ. 1-9 , εδώ σελ.4.: «... au fur et a mesure de la progression du capital constant (machines) par rapport du 

capital variable (ouvriers), un norme croissant de travailleurs est exclu du secteur productif. Ainsi se 

constitue une masse grandissante de chômeurs, réservoir du paupérisme » 
106

Φαρσεδάκης1990, σελ.202  
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αποτελεί μέχρι κάποιο σημείο τροχοπέδη στην μείωση των μισθών ενώ ο πόλεμος κατά του 

εγκλήματος , από την πλευρά του, απορροφά μια άλλη μερίδα από τον ίδιο τον πληθυσμό…», 

επομένως οι εγκληματίες αποτελούν  «φυσικές εξισορροπητικές δυνάμεις»
107

 .    

 Στο τελευταίο  τέταρτο του 19 ου αιώνα ,η  Ιταλική Θετική Σχολή
108

 εξυμνεί τον 

«εκ γενετής  εγκληματία»
109

, σημαίνοντας την γέννηση της σύγχρονης εγκληματολογικής 

επιστήμης
110

 και δέχεται αδυσώπητες αντιδράσεις από τους επιστήμονες της εποχής
111

. 

Ωστόσο, θα πρέπει να αναφέρουμε εδώ ότι, αν και ο Lombroso αναδιατύπωσε την θεωρία 

του σχετικά με το ότι η κύρια αιτία των εγκλημάτων είναι «η έμφυτος παρόρμησις», δεν 

αναίρεσε ουσιαστικά την αρχική του θέση, αλλά αναγνώρισε και την επίδραση των 

κοινωνικών αιτίων της εγκληματικής συμπεριφοράς.
112

 Έτσι, δεν απέκλεισε την επίδραση 

των οικονομικών συνθηκών στην εγκληματικότητα. Μάλιστα, υποστήριξε ότι όχι μόνο η 

φτώχεια αλλά και ο πλούτος συχνά αποτελούν αιτίες του εγκλήματος. Η φτώχεια με τα 

προβλήματα στέρησης που δημιουργεί και ο πλούτος με την εκφυλιστική ιδιότητα των 

αξιών που επιφέρει 
113

.  

                                                 
107

 Karl Marx, Theorien uber den mehrwert, Tομ.Ι, σελ 385-387, εκδ. Karl Kautsky, 1905-1910 (μτφρ., 

Χριστίνας Ζαραφωνίτου), από τα κείμενα του Ιακ. Φαρσεδάκη 1990,  και οπ. αναφ. « Το δένδρο του κακού 

δεν είναι επίσης το δένδρο της γνώσης από την εποχή του Αδάμ ; Την ημέρα που θα εξαφανισθεί το κακό, η 

κοινωνία θα φθαρεί, αν δεν είχε μάλιστα, εξαφανισθεί.»  Άποψη που διατύπωσε και ο Durkheim ,ότι δηλαδή 

κοινωνία χωρίς έγκλημα δεν μπορεί να υπάρξει. Αντπρβλ. με Taylor et al. 1996, σελ.210-214, όπου 

αναφέρεται η άποψη ότι το κείμενο αυτό του Μαρξ είναι ειρωνικό και δεν επισημαίνει την λειτουργικότητα 

και την αναγκαιότητα του εγκλήματος, σε αντίθεση με τον Durkheim, αλλά την εγκληματική φύση του 

καπιταλιστικού συστήματος. Η επίτευξη μιας κοινωνίας χωρίς έγκλημα έχει να κάνει με την ωρίμανση των 

υλικών δυνάμεων σε τέτοιο σημείο,  όπου θα καταργηθεί η κυρίαρχη τάξη και το κράτος, έτσι ώστε να 

εκλείψει, το εγκληματογενές σύστημα της κυριαρχίας και του ελέγχου.  
108

 Η εφαρμογή της θετικής μεθόδου (Α.Comte και η ανάπτυξη των τριών σταδίων της ανθρώπινης σκέψης: 

θρησκευτικό, μεταφυσικό, επιστημονικό, το τρίτο είναι αυτό που διανύουμε) και η πειραματική μέθοδος  (η 

αντικειμενική παρατήρηση, η σύγκριση και το πείραμα) και στο χώρο των επιστημών του ανθρώπου – και 

όχι μόνο στις φυσικές επιστήμες – χαρακτηρίζει τον 19
ο
 αιώνα και φυσικά επηρέασε τόσο την γέννηση όσο 

και την εξέλιξη της εγκληματολογίας. Βλ. σχ  Φαρσεδάκη  1996, σελ. 84 και Ι. Φαρσεδάκη 1990, σελ. 123  
109

 Ο C. Lombroso (1836-1909), Ιταλός ψυχίατρος, ιδρυτής της Ιταλικής Θετικής Σχολής, με το έργο του: 

«Ο εγκληματίας άνθρωπος» (1876) υποστήριξε ότι ο εγκληματίας είναι ένα «υπάνθρωπο είδος» του Homo 

sapiens. 
110

 Για άλλους η γέννηση της εγκληματολογίας τοποθετείται στην χρονολογία  δημοσίευσης  του έργου του 

Beccaria (1774)“Περί των εγκλημάτων και ποινών”(Dei delitti e delle pene). Βλ. σχ. Γιωτοπούλου – 

Μαραγκοπούλου οπ.π., σελ.51. Επίσης, άλλοι θεωρούν ιδρυτή της  Εγκληματολογίας τον Βέλγο φυσιοδίφη 

Αδόλφο  Quetelet, με τη δημοσίευση του έργου του : “Περί του ανθρώπου και της ανάπτυξης των 

ικανοτήτων του ή Δοκίμιο κοινωνικής φυσικής” (Sur l’ homme et le développement des ses facultés, on 

Essai de physique Sociale),το 1835. Bλ. σχ., επ. Γιωτοπούλου – Μαραγκοπούλου οπ. αν. σελ. 51, 86 ,και οπ. 

παραπ. Hurwitz & Christiansen, 1983. Πάντως η επικρατούσα άποψη υιοθετεί ως αφετηρία της νέας 

επιστήμης την δημοσίευση του έργου του Lombroso «Ο εγκληματίας άνθρωπος» (1876). 
111

 Είναι γνωστό το άκρως κριτικό υπόμνημα που έστειλε o Γάλλος ανθρωπολόγους Manouvrier στο 1ο 

Συνέδριο εγκληματικής ανθρωπολογίας, επικρίνοντας τις ερμηνείες του Lombroso και ιδιαίτερα τον μη – 

επιστημονικό τρόπο «απόδειξης» αυτών και στο οποίο εξάρει την σημαντική επίδραση που ασκεί το 

περιβάλλον ακόμη και στην σωματική διάπλαση του ατόμου.  Βλ.σχ. Φαρσεδάκης 1990 σελ. 199 , καθώς και 

ολόκληρο το κείμενο του υπομνήματος στο ίδιο, σελ. 297-322 
112

 Φαρσεδάκης 1990,  σελ. 232-234 και Γιωτοπούλου – Μαραγκοπούλου  οπ.αν., σελ.  89 και 92 και τις εκεί 

παραπομπές. Επίσης, βλ. Γαρδίκα1968,  σελ. 52 και Αλεξιάδη1989, σελ.100   
113

 Είναι φανερή η επίδραση από τον Αριστοτέλη. Γενικά , για στην ανάπτυξη των θεωριών του ,αλλά και 

γενικά της Ιταλικής σχολής, επέδρασαν πολλοί στοχαστές με τις θεωρίες τους όπως: ο Comte ,ο Spencer και 
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 Σύμφωνα με την Τρίτη ή Μέση  Σχολή
114

 , το έγκλημα έχει κοινωνικές ρίζες οι 

οποίες εξαρτώνται από τις οικονομικές συνθήκες 
115

. Η φτώχεια, η ανισότητα , οι άθλιες 

συνθήκες διαβίωσης των εργατών, η μιζέρια, η έλλειψη εκπαίδευσης, αποτελούν μερικούς 

από τους εγκληματογόνους κοινωνικούς παράγοντες
116

, τους οποίους θα πρέπει να 

εξαλείψουμε αν θέλουμε να καταπολεμήσουμε το εγκληματικό φαινόμενο.
117

  

 Για τον P. Lafargue: «Η κολοσσιαία ανάπτυξη των παραγωγικών δυνάμεων και της 

εθνικής ευημερίας δεν οδηγεί στην αύξηση της ευημερίας όλων των μελών της κοινωνίας, 

αλλά σε τεράστιες περιουσίες απ» τη μια και απ’ την άλλη σε μιζέρια και δυσκολία κάλυψης 

των αναγκών της πλειονότητας του πληθυσμού»
118

… «Η ανάπτυξη του καπιταλιστικού 

τρόπου παραγωγής δεν είναι ομοιόμορφη ∙ άλλοτε είναι ραγδαία και άλλοτε αργή και 

επιφέρει κρίσεις οι οποίες καταστρέφουν τη ζωή εκατοντάδων εκατομμυρίων ανθρώπων. Αν 

είναι σωστό, ότι η μοντέρνα εγκληματικότητα είναι αναγκαία συνέπεια της μεθόδου 

παραγωγής της ευημερίας της καπιταλιστικής κοινωνίας , τότε οι αυξομειώσεις του 

εγκλήματος πρέπει να συνδέονται με τις διαφοροποιήσεις στην παραγωγή. Ο αριθμός των 

αδικημάτων θα πρέπει να αυξάνεται σε περιόδους κρίσεων και να μειώνεται όταν οι 

                                                                                                                                                    
ο Δαρβίνος, καθώς και οι ιδέες ψυχιάτρων της εποχής. Γαρδίκας οπ.π. σελ..50. ενώ, για μια πιο αναλυτική 

περιγραφή βλ Φαρσεδάκη οπ.π.σελ. 128-130. 
114

 Αν και  η τρίτη σχολή προσπαθώντας να βρει τη «χρυσή τομή» στην εξήγηση του φαινομένου του 

εγκλήματος και να γεφυρώσει το χάσμα μεταξύ της Ιταλικής και της κλασικής σχολής, αλλά και της σχολής 

του κοινωνικού περιβάλλοντος, αποδέχτηκε τόσο την ατομική όσο και την κοινωνική ευθύνη. Φαρσεδάκης, 

οπ.π.ιδ.σελ .και  Γαρδίκας , οπ.π.σελ.63 
115

 Στο συνέδριο της Εγκληματικής Ανθρωπολογίας στις Βρυξέλλες ο καθ. Benedikt, υποστήριξε ότι «οι 

συμμετέχοντες στην τρίτη σχολή στην πραγματικότητα είναι όλοι τους μαρξιστές», επηρεαζόμενος όπως 

υποστηρίζει ο Bonger από την συμμετοχή του Dr. Colajanni. Bonger οπ.π. το 7
ο
 κεφάλαιο του πρώτου 

μέρους της μελέτης του, το οποίο αναφέρεται στην Τρίτη Σχολή και τους σοσιαλιστές. Παρόλα αυτά, ο 

Colajanni  δεν θεωρεί τις οικονομικές συνθήκες ως την «causa causarum» του εγκληματικού φαινομένου. 

Πιστεύει όμως ότι υπάρχει σχέση μεταξύ εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας και των οικονομικών συνθηκών 

φανερή και άμεση σχέση,  που ισχύει και στα εγκλήματα κατά των προσώπων αλλά είναι έμμεση. Βλ. σχ. 

Bonger 1967,σελ.224 
116

 Συγκεκριμένα ο B. Battaglia αναφέρει: «Όλες οι ενοχλήσεις, οι ανωμαλίες, τα λάθη, οι αποδιοργανώσεις, 

που υπάρχουν στην οικογένεια, στο κράτος, στις κοινωνικές και θρησκευτικές σχέσεις , κ.αλ. προκαλούνται 

λόγω της  οικονομικής κατάστασης στην οποία η κοινωνία βρίσκεται» Βλ. σχ. Bonger 1967, σελ. 218.  
117

 Ενδιαφέροντες είναι οι ερευνητικές προσπάθειες που επικαλείται ο  Cοlajanni για την υποστήριξη των 

θέσεών του.  Για παράδειγμα , αναφέρει ότι σύμφωνα με τα δεδομένα του Stevens το 88%  των 

φυλακισμένων στο Βέλγιο ήταν άποροι , ενώ στην Ιταλία το 1880, η αύξηση της εγκληματικότητας 

συμβάδιζε με την έλλειψη εργασίας και την αύξηση των τιμών των αναγκαίων αγαθών. Επίσης αναφέρει ότι 

ο αριθμός των εγκλείστων στη Νορβηγία και  στο Βέλγιο, αυξήθηκε κατά τις περιόδους οικονομικών 

κρίσεων. Επιπροσθέτως,  στην Αγγλία και στις ΗΠΑ η εγκληματικότητα αυξήθηκε κατά τις περιόδους αυτές 

. Βλ. σχ. Bonger 1967, σελ.225-226, και όπως αναφέρει: «ο κανόνας που παγκοσμίως παρατηρείται είναι ο 

εξής: μεταμορφώσεις των οικονομικών συνθηκών ακολουθούνται από μεταμορφώσεις της 

εγκληματικότητας. Όταν οι πρώτες χειροτερεύουν ο αριθμός των εγκλημάτων (ιδιαίτερα εκείνων κατά της 

ιδιοκτησίας ) αυξάνονται και vice versa. Ειδικά το προλεταριάτο , που δεν διαθέτει μέσα αντίστασης στην 

επίδραση των κρίσεων, μια αύξηση των τιμών των τροφίμων, κ.αλ. το χτυπά σκληρότερα σ’ αυτές τις 

περιπτώσεις». (Η έμφαση εντός των εισαγωγικών είναι δική μου).  
118

 Bonger 1967, σελ. 231 
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οικονομικές συνθήκες βελτιώνονται με άλλα λόγια η εγκληματικότητα καθορίζεται από την 

άνθηση ή την κρίση (depression) του καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής»
119

  

 Για τη Γαλλική Σχολή ή Σχολή του Κοινωνικού Περιβάλλοντος,  οι κοινωνικοί 

παράγοντες είναι αυτοί που επιδρούν στο έγκλημα. Οι άθλιες συνθήκες διαβίωσης , η 

οικονομική εξαθλίωση επιδρούν στη ψυχοσύνθεση των ατόμων και ο μεγαλύτερος 

αριθμός των εγκληματιών επηρεάζεται απ’ αυτές.
120

  «Η κοινωνία, που κατασκευάζει και 

ετοιμάζει τους εγκληματίες της, φέρει μόνη αυτή τη σχετική ευθύνη».
121

  Ο αρχηγός της 

Σχολής της Lyon , Alexandre Lacassagne (1843-1924), γιατρός και ιατροδικαστής  

αναφωνεί: «Το μικρόβιο είναι ο εγκληματίας που αναπτύσσεται όμως όταν βρεθεί σε 

κατάλληλο κοινωνικό περιβάλλον». Έτσι, «οι κοινωνίες έχουν τους εγκληματίες που τους 

αξίζουν» και όλες οι οικονομικές ανακατατάξεις επιδρούν στην εγκληματικότητα.
122

  Για 

έναν άλλο εκπρόσωπο της Γαλλικής Σχολής τον Gabriel  de Tarde (1843-1904), το 

έγκλημα είναι πάνω απ’ όλα κοινωνικό φαινόμενο και ως τέτοιο, όπως όλα τα κοινωνικά 

φαινόμενα, εξηγείται μέσω της μίμησης: «Όλες οι σημαντικές πράξεις τελούνται κάτω από 

την επίδραση του παραδείγματος».
123

  Είναι ο πρώτος που διακρίνει τον «επαγγελματία» 

δράστη από τον «από περίσταση», ο οποίος, τελευταίος, εγκαταλείπει τη δράση του όταν 

οι δυσμενείς συνθήκες πάψουν να υπάρχουν.
124

 Υποστήριξε ότι το έγκλημα είναι 

«κανονικό, μόνιμο και αναπόφευκτο αποτέλεσμα της βιομηχανοποίησης»,
125

 αλλά οι 

κοινωνικές κρίσεις, γενικά και οι οικονομικές κρίσεις, ειδικότερα, δεν αποτελούν τη 

μοναδική ή τη μόνιμη πηγή του εγκλήματος.
126

   

 Ο Emile Durkheim (1858-1917) κατέταξε το έγκλημα  στην κατηγορία των 

κοινωνικών φαινομένων , ως μάλιστα ομαλό και αναγκαίο. Ομαλό διότι εμφανίζεται σε 

όλους τους κοινωνικούς σχηματισμούς και αναγκαίο, διότι: «συνδέεται με τις βασικές 

                                                 
119

Όπ.π.σελ. 232. Ως μέσα συγκριτικής μέτρησης των οικονομικών συνθηκών ο Lafargue  χρησιμοποιεί τον 

ετήσιο αριθμό πτώσεων και τις τιμές του αλευριού. Στις μετρήσεις του παρατηρεί  θετική σχέση μεταξύ των 

οικονομικών κρίσεων και του εγκλήματος .  
120

 Γαρδίκας 1968, σελ. 60  
121

 Φαρσεδάκης 1990, οπ.π.ιδ.σ 
122

 Βonger 1967, σελ. 204 και 205.  
123

 Φαρσεδάκης 1990, σελ. 204 και 223 όπου και αναφέρονται οι τρεις νόμοι της μίμησης : «α. Οι άνθρωποι 

μιμούνται ο ένας τον άλλον τόσο περισσότερο όσο περισσότερο στενά συνδεδεμένοι είναι μεταξύ τους. β. Ο 

ανώτερος μάλλον γίνεται αντικείμενο μίμησης από τον κατώτερο και όχι αντίστροφα και γ. Ο συρμός (μόδα) 

παίζει σημαντικό ρόλο στην επιλογή των μιμήσεων, όταν δύο πρότυπα είναι ασυμβίβαστα: ο πιο πρόσφατος 

συρμός επικρατεί». Για τον Tarde «το έγκλημα, όπως κάθε άλλη κοινωνική συμπεριφορά, μπορεί να γίνει 

αντικείμενο μόδας. Όμως, αν στεριώσει για τα καλά σε ορισμένους κύκλους που ζουν σε κλειστή κοινωνία 

μεταξύ τους, μπορεί να γίνει συνήθεια, μια παράδοση που μεταβιβάζεται».   
124

 Οπ.π.ιδ.σελ.  
125

 Bonger 1967, σελ.208 επ. 
126

 Οπ.π.σελ.213 
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προϋπόθεσης κάθε κοινωνικής ζωής»
127

. Θέση, βέβαια, που ερχόταν σε αντίθεση με την 

Ιταλική σχολή, η οποία θεωρούσε το έγκλημα παθολογικό φαινόμενο. 

 Ομαλό, όμως, είναι το γεγονός ότι υπάρχει έγκλημα όχι, όταν υπάρχει σημαντική 

άνοδος ή πτώση του δείκτη εγκληματικότητας, διότι αυτές οι  περιπτώσεις συμβαδίζουν με 

«κάποια κοινωνική αταξία». Για τον Durkheim , η κοινωνική αυτή αταξία ή η κατάσταση 

ανομίας επηρεάζει τις κοινωνικές σχέσεις και τα συστήματα αξιών και επιφέρει την 

διάρρηξη του κοινωνικού ιστού. Μια αιφνίδια αλλαγή στους οικονομικούς όρους, οδηγεί 

σε μια κατάσταση στην οποία τα άτομα δεν έχουν συνηθίσει, δεν μπορούν έτσι να την 

αντιμετωπίσουν και να διαχειριστούν τις ανάγκες τους. Συγκεκριμένα:  

 «α) Μια κατάσταση ανομίας παρουσιάζεται , κυρίως, σε περίοδο επαναστάσεως ή 

αναστάτωσης. Όταν η κοινωνική αλληλεγγύη δεν υπάρχει πια, οι υποομάδες 

ανεξαρτητοποιούνται και στοχεύουν στην ικανοποίηση ιδιαίτερων συμφερόντων, χωρίς να 

ενδιαφέρονται για το σύνολο. Σε μια τέτοια κοινωνία οι κίνδυνοι ανομίας είναι συνεχείς. β) 

Εξάλλου όταν οι κοινωνικές ανάγκες (ανάγκες κύρους, δύναμης, κλπ) δεν ικανοποιούνται 

απ’ τις υπάρχουσες δομές, και οι «εξωτερικές συγκεκριμενοποιήσεις», αυτής της συλλογικής 

συνείδησης  χάνουν τη σημασία και την αξία τους. Σ’ αυτή την περίπτωση υπάρχει διάρρηξη 

των κοινωνικών μηχανισμών ρύθμισης των επιδιωκόμενων στόχων, έτσι ώστε οι επιθυμίες 

του ανθρώπου καθίστανται απεριόριστες, αλλά και αντικειμενικά αδύνατο να 

ικανοποιηθούν, έτσι ώστε γεννούν αισθήματα αποστέρησης, με συνέπεια την εμφάνιση 

παρρεκλινουσών συμπεριφορών. Έτσι, μια κατάσταση ανομίας θα έχει άμεσες επιπτώσεις 

στην εγκληματικότητα»
128

. 

 Μέσω των ανωτέρων θεωρητικών αναζητήσεων «εκκολάφτηκε» η ιδέα της 

πολυπαραγοντικής εξήγησης του εγκλήματος και τέθηκαν οι βάσεις της κοινωνιολογικής 

του θεώρησης στις οποίες στηρίχθηκαν, όπως θα δούμε, οι μετέπειτα θεωρητικές και 

ερευνητικές προσεγγίσεις του εγκλήματος.  

 Παρ’ όλο που η επίδραση της οικονομικής κατάστασης στην εγκληματική 

συμπεριφορά είτε υποτιμάται είτε υπερεκτιμάται , από τους μελετητές του φαινόμενου, 

αμφότεροι συμφώνησαν ότι υπάρχει επίπτωση ως προς την φαινομενολογία των 

                                                 
127

 «το έγκλημα δεν παρατηρείται μόνο στις περισσότερες κοινωνίες του ενός ή του άλλου είδους, αλλά σε όλες 

τις κοινωνίες όλων των τύπων. Δεν υπάρχουν κοινωνίες όπου να μην υπάρχει κάποια εγκληματικότητα…Δεν 

υπάρχει άρα φαινόμενο που να εμφανίζει περισσότερο αναμφισβήτητα όλα τα συμπτώματα της ομαλότητας – 

εφ’ όσον εμφανίζεται συνδεδεμένο στενά με τις συνθήκες κάθε συλλογικής ζωής….και για τον λόγο αυτόν είναι 

χρήσιμο: γιατί οι προϋπόθεσης αυτές, με τις οποίες συνδέεται, είναι οι ίδιες απαραίτητες για την ομαλή εξέλιξη 

της ηθικής και του δικαίου» έτσι, «ο εγκληματίας δεν φαίνεται πια σαν ένα τελείως ακοινώνητο άτομο, σαν ένα 

είδος παρασίτου , σαν ένα σώμα ξένο και μη αφομοιωμένο, που εισχώρησε στην κοινωνία είναι ομαλός 

παράγοντας της κοινωνικής ζωής». Durkheim, Les règles de la méthode sociologique, στο Φαρσεδάκη, 1990, 

σελ. 335- 346.  
128

 Φαρσεδάκη 1990, σελ. 226 και τις εκεί παραπομπές. 
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εγκλημάτων. Συγκεκριμένα υποστηρίχτηκε ότι υπάρχουν τρεις μορφές εγκλημάτων: α) 

εκείνα τα οποία δεν επηρεάζονται από τις οικονομικές καταστάσεις (π.χ. κατά της 

θρησκείας) β) εκείνα τα οποία ελαττώνονται σε περιόδους οικονομικής άνθησης και γ) 

εκείνα τα οποία αυξάνονται σε περιόδους οικονομικής ευημερίας αλλά μειώνονται σε 

περιόδους οικονομικής κρίσης (π.χ. παραβίαση οικογενειακού ασύλου).
129

 

 Ειδικότερα, έως  και το πρώτο μισό του 20ου αιώνα  και κυρίως πριν την 

μεγάλη οικονομική κρίση του 1929–30, υποστηριζόταν σθεναρά η ύπαρξη σχέσης 

μεταξύ δυσμενών οικονομικών συνθηκών και εγκληματικότητας: η οικονομική κρίση, 

η οικονομική δυσπραγία, σήμαινε παράλληλα και αύξηση της εγκληματικότητας,
130

 ιδίως  

των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Οι έρευνες, μάλιστα, επιβεβαίωναν τη σχέση αυτή. 

Για παράδειγμα, κατά την περίοδο της οικονομικής κρίσης 1928 - 1932 στην Ελλάδα οι 

κλοπές αυξήθηκαν κατά 88%  και  οι υποτροπές στην κλοπή  κατά 164%. Μετά τον Β΄ 

Παγκόσμιο Πόλεμο στην Ιταλία το 1950 υπήρχαν 29.385 καταδίκες για κλοπή, ενώ το 

1961, που η οικονομική κατάσταση βελτιώθηκε, οι καταδίκες μειώθηκαν στις  20.550. 
131

 

Την περίοδο 1830 -1920 στην Γαλλία και την Γερμανία διαπιστώθηκε αλλαγή στη δομή 

της εγκληματικής συμπεριφοράς. Η γενική εγκληματικότητα αυξήθηκε και παρατηρήθηκε,  

κυρίως, αύξηση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας
132

.  Και στις δύο χώρες οι 

διακυμάνσεις στις τιμές κύριων προϊόντων διατροφής και το ύψος των κανονικών μισθών 

συνδέονταν με τις κλοπές.  Όμως, η σχέση αυτή έτεινε να αδυνατεί όσο πλησίαζε το τέλος 

του 19
ου

 αιώνα και έπειτα και η εγκληματικότητα άρχισε να καθορίζεται με πιο γενικούς 

οικονομικούς όρους για το επίπεδο ζωής
133

.  

 Πιο αποδυναμωμένη διαπιστώθηκε ότι είναι η επίδραση των οικονομικών 

συνθηκών στα βίαια εγκλήματα. Για παράδειγμα, στην Γαλλία και στη Γερμανία  ενώ 

κατά τη διάρκεια του μισού της περιόδου αυτής (1830-1920) συνδέονταν θετικά με τις 

διακυμάνσεις του οικονομικού κύκλου από  το 1880 η σχέση αυτή εξασθένισε
134

. 

Επομένως , αν και τα ερευνητικά πορίσματα της  εποχής δείχνουν ότι τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας συνδέονται θετικά με τις διακυμάνσεις της οικονομίας, η συσχέτιση μεταξύ 

δυσμενών συνθηκών και βίαιων εγκλημάτων αρχίζει να ατονεί. Η διαπίστωση αυτή 

διατηρήθηκε και στις κατοπινές έρευνες, όπου  δεν επιβεβαιώθηκε κανένας σημαντικός 
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 Μπακατσούλας 1973, σελ. 396 και 409 και τις εκεί παραπομπές. Επίσης, βλ. Φαρσεδάκη 1985, σελ. 97, 

και όπως ο ιδ. παραπ. στους Pinatel 1971, Cohen &  Felson, 1979. 
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 Ζαραφωνίτου 1995, σελ102 
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 Zehr 1976, σελ. 46-47,57 και 133-134 επ. 
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συσχετισμός μεταξύ των οικονομικών συνθηκών  και των βίαιων εγκλημάτων, όπως έδειξε 

η έρευνα της Γαλλικής επιτροπής μελέτης της βίας.
135

 Στις περιπτώσεις που διαπιστώνεται 

επίδραση των δυσμενών οικονομικών συνθηκών στη βίαιη εγκληματικότητα, συνήθως 

αφορά οικονομικώς υποκινούμενα εγκλήματα που εξελίσσονται σε βίαια (π.χ. ληστεία) 
136

.  

 Την περίοδο αυτή, οι εγκληματολόγοι εστίασαν την προσοχή τους όχι μόνο στη 

σχέση μεταξύ των δυσμενών οικονομικών συνθηκών και της εγκληματικότητας αλλά  και 

της τιμωρίας του. Στην κλασική μελέτη τους , «Punishment and the Social Structure», οι 

George Rusche και Otto Kirchheimer (1939)
137

, υποστήριξαν ότι το ποινικό σύστημα 

σχετίζεται με τον τρόπο παραγωγής και τη διαθεσιμότητα της εργασίας, παρά με την 

καθαυτή φύση των εγκλημάτων. Επομένως, σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας με 

μεγάλη ανεργία οι φυλακές γεμίζουν από τον λεγόμενο «εφεδρικό στρατό» των ανέργων. 

Τις απόψεις αυτές  υποστήριξαν μερικές δεκαετίες αργότερα και άλλοι μαρξιστές σε 

Ευρώπη και Αμερική.
138

 

 Σε μεταγενέστερο στάδιο η κατάσταση άλλαξε˙ ιδίως η εγκληματικότητα κατά 

της περιουσίας  αυξήθηκε και  σε περιόδους οικονομικής ανάπτυξης. Έτσι, οι 

μελετητές του φαινόμενου αναρωτήθηκαν εάν όντως οι επιχειρηματικοί κύκλοι 

(διακυμάνσεις της οικονομίας)
139

 επηρεάζουν το έγκλημα. Αν και σε περιπτώσεις βαθιάς 

οικονομικής κρίσης η παραβατικότητα παίρνει μορφές «υπουστερικές» που οδηγούν σε 

μαζική παραβατικότητα λόγω της μεγάλης εξαθλίωσης  και του υποσιτισμού.
140

 Όμως, η 

οικονομική δυσπραγία των φτωχότερων στρωμάτων του πληθυσμού, δεν οδηγεί αμέσως 

το άτομο στο έγκλημα,
141

 ούτε αποτελεί τον μοναδικό λόγο για την αύξηση του 

εγκλήματος και αυτό  έδειξαν τα πορίσματα των ερευνών
142

, σύμφωνα με τα οποία, η 

εγκληματικότητα κατά της ιδιοκτησίας αυξήθηκε και σε περιόδους οικονομικής 

ευημερίας. Για παράδειγμα, ενώ στην Γαλλία κατά το διάστημα 1925-1938 
143

 οι κλοπές 

μειώθηκαν σημαντικά, τα αδικήματα της αισχροκέρδειας και οι απάτες αυξήθηκαν.
144

 

Μεταγενέστερες έρευνες, έως και το 1979, έδειξαν ότι η μοναδική θετική συσχέτιση των 
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οικονομικών κρίσεων με την εγκληματικότητα στην Γαλλία, αφορά τις  απάτες και 

«γενικότερα τη δόλια κτητική εγκληματικότητα»
145

.  

 Μετά το 1973 και  ενώ επιταχύνθηκαν οι πληθωριστικές τάσεις, η συνολική 

εγκληματικότητα επιβραδύνθηκε,  η οικονομική ύφεση συμπίπτει με την εγκληματική και 

παρόλο που η ανεργία και η εγκληματικότητα αυξήθηκαν, δύσκολα συσχετίζονται μεταξύ 

τους.
146

  

 Στα ανατολικά ασιατικά κράτη (περιοχή νέων βιομηχανικών χωρών) η οικονομική 

κρίση στα μέσα της δεκαετίας του ’70 οδήγησε σε δραματική αύξηση της 

εγκληματικότητας, ιδίως στα εγκλήματα κατά της περιουσίας.
147

 Ενώ σε μια εξαιρετική 

ανάλυση του επιχειρηματικού κύκλου (business cycle) και των επιδράσεων του στην 

εγκληματικότητα στις ΗΠΑ μεταξύ των ετών 1946-1982
148

 οι Cook & Zarkin (1985) 

διαπίστωσαν ότι οι ληστείες και οι διαρρήξεις αυξάνονται περισσότερο κατά τις περιόδους 

ύφεσης της οικονομίας (οικονομικό κίνητρο), ενώ  οι κλοπές αυτοκινήτων διαπράττονται, 

κυρίως, κατά τις περιόδους ανάπτυξής της (επίδραση της ευκαιρίας).
149

  Αντιθέτως, η 

έρευνα του Συμβουλίου της Ευρώπης για την Αγγλία,  την τότε Ομοσπονδιακή 

Δημοκρατία της Γερμανίας και τη Γαλλία,  την περίοδο 1963 - 1983, κατέληξε στο 

συμπέρασμα ότι δεν θεμελιώνεται καμία συσχέτιση ανάμεσα στην γενική 

εγκληματικότητα και την οικονομική κατάσταση. Αν και παρατηρήθηκαν διαφορές μεταξύ 

των χωρών και σε  κάποια αδικήματα βρέθηκε θετική συσχέτιση, για παράδειγμα ανάμεσα 

στο Ακαθάριστο Εθνικό Προϊόν και στις κλοπές οχημάτων για την Γερμανία και την Μ. 

Βρετανία, αλλά η σχέση ήταν αρνητική στη Γαλλία.
150

  

 Τα αντικρουόμενα συμπεράσματα των ερευνητικών προσπαθειών και η 

διαπίστωση ότι η εγκληματικότητα κατά της περιουσίας αυξάνεται και σε περιόδους 

οικονομικής ανάπτυξης, δεν εμπόδισαν πολλούς μελετητές να συνεχίσουν να 

υποστηρίζουν ότι όταν οι οικονομικές συνθήκες επιδεινώνονται και  οι άνθρωποι χάνουν 

την δουλειά τους και τα εισοδήματά τους συρρικνώνονται, κάποιοι θα καταπιαστούν με  

μη νόμιμες δραστηριότητες για να μπορέσουν «να τα βγάλουν πέρα». Οι ανωτέρω απόψεις 
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εκφράστηκαν τον 20
ο 

αιώνα μέσω των ανομικών
151

 και των οικονομικών θεωρήσεων του 

εγκλήματος.
152

  

 Συγκεκριμένα, σύμφωνα με την ανομική θεωρία, το έγκλημα είναι αποτέλεσμα 

της δυσαναλογίας μεταξύ των επιδιωκόμενων πολιτισμικών στόχων που θέτουν τα άτομα  

και των νόμιμων μέσων για την ικανοποίηση των στόχων αυτών. Κάτω από την πίεση για 

επιτυχία, που δεν είναι άλλη από την υλική επιτυχία του αμερικανικού ονείρου,  οι 

στερημένοι των νομίμων ευκαιριών χρησιμοποιούν παράνομα μέσα ώστε να 

πραγματοποιήσουν τους στόχους τους
153

.
 
 Σε περιόδους οικονομικής ύφεσης τα άτομα 

έχουν λιγότερες νόμιμες ευκαιρίες για την πραγματοποίηση των στόχων τους, επομένως, 

σύμφωνα με αυτή τη θεωρία,  το έγκλημα θα αυξηθεί
154

. Αν και η θεωρία θεωρήθηκε  από 

τις πιο φιλόδοξες και πρωτοστάτησε για δεκαετίες στην εξήγηση της εγκληματικής  

συμπεριφοράς, η τρέχουσα άποψη είναι ότι οι πιέσεις, για την ανάληψη εγκληματικών 

δραστηριοτήτων, δεν περιορίζεται στους λιγότερους προνομιούχους και σε περίοδο 

κρίσης, αλλά ασκούνται και σε άλλες ομάδες του πληθυσμού πιο προνομιούχες, όπως 

δείχνουν τα εγκλήματα του λευκού περιλαιμίου
155

, ακόμα και σε εποχές οικονομικής 

ευεξίας.  

 Μια εξίσου δημοφιλής,  νεοκλασική  προσέγγιση που αναπτύχθηκε στο τέλος της 

δεκαετίας του  ’60  και με την οποία οι οικονομολόγοι έκτοτε  εισέρχονται στο 

εγκληματολογικό πεδίο,  είναι η οικονομική θεωρία του εγκλήματος ή η θεωρία  της 

ορθολογικής επιλογής (rational choice theory). Σύμφωνα με αυτή, οι  εγκληματικές 

πράξεις, όπως και κάθε άλλη πράξη του ατόμου, είναι αποτέλεσμα λογικής επεξεργασίας 

που βασίζεται στην ανάλυση των ζημιών και κερδών. (Cost benefit analysis)
156

  Επομένως,  

σε περιόδους οικονομικής κρίσης, όπου οι προσδοκίες για νόμιμα κέρδη μειώνονται,  η 

ανάληψη της διακινδύνευσης για παράνομες δραστηριότητες θα αυξηθεί. Για παράδειγμα, 

η θεωρία υποθέτει ότι οι άνεργοι που αισθάνονται στερημένοι και δεν έχουν χρήματα  θα 

καταπιαστούν με  μια παράνομη δραστηριότητα, από την οποία δεν έχουν τίποτα να 

χάσουν, παρά μόνο να κερδίσουν. Ωστόσο, πολλά εγκλήματα δεν είναι αποτέλεσμα 

λογικής επεξεργασίας εκ μέρους του δράστη,  αλλά τελούνται παρορμητικά ή κάτω από 

συνθήκες μειωμένου καταλογισμού
157

.  
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 Παρά τις αδυναμίες των ανωτέρω οικονομικών και κοινωνιολογικών εξηγήσεων 

της σχέσης της οικονομικής κατάστασης με την εγκληματικότητα, ο προβληματισμός που 

πυροδότησαν επηρέασε και συνεχίζει να επηρεάζει  την εγκληματολογική θεωρία  και 

έρευνα. 

 Σήμερα, μας είναι πλέον γνωστό ότι  το καπιταλιστικό σύστημα, με τον ασύδοτο 

και απαλλαγμένο από κάθε έλεγχο τρόπο που λειτουργεί,  μέσω της  απελευθέρωσης των 

αγορών  και την επακόλουθη  ανεξέλεγκτη ανάπτυξη του τραπεζικού συστήματος 

δημιουργούν το κατάλληλο «τοξικό» περιβάλλον που προκαλεί παγκόσμιες 

χρηματοπιστωτικές κρίσεις
158

. Αυτές οι αλλαγές στο παγκοσμιοποιημένο οικονομικό 

περιβάλλον επηρεάζουν τα άτομα, τις οικονομικές και κοινωνικές τους σχέσεις και 

επομένως  επιφέρουν αλλαγές και στο εγκληματικό φαινόμενο.  

 Ωστόσο, η εγκληματικότητα «εμφανίζει διαφορετικές όψεις , ανάλογες με τον τύπο 

κάθε κοινωνίας».
159

 Αν και οι εμπειρικές έρευνες , για την λεγόμενη «θεωρία της 

νεωτερικότητας»
160

 καταλήγουν σε  αντιφατικά συμπεράσματα και δύσκολα μπορούν να 

ερμηνευτούν
161

, υποστηρίχθηκε ότι στις αναπτυγμένες χώρες παρατηρούνται υψηλά 

ποσοστά στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, ενώ στις λιγότερο αναπτυγμένες τα 

ποσοστά εγκλημάτων κατά της περιουσίας αντιπροσωπεύουν μικρότερο ποσοστό και  τα 

βίαια εγκλήματα είναι πιο κοινά.
162

  Παρ’ όλα αυτά, και ενώ η συνολική εγκληματικότητα 

αυξάνεται συνεχώς στις αναπτυγμένες χώρες , συγχρόνως διαπιστώνονται αλλαγές ως 

προς την δομή της και  την βαρύτητά της. Παράλληλα, υπάρχουν περιπτώσεις χωρών, οι 

οποίες λόγω των ισχυρών παραδοσιακών τους δομών,  δεν επηρεάστηκαν από την 

ανάπτυξη και τον εκσυγχρονισμό και η εγκληματικότητα δεν αυξήθηκε, όπως συνέβη με 

την Ιαπωνία
163

. Απ’ την άλλη, στις αναπτυσσόμενες χώρες διαπιστώνεται επίσης αύξηση 
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της εγκληματικότητας , τόσο της κτητικής όσο και της βίαιης,  η οποία ίσως να μπορεί να 

αιτιολογηθεί  από τις αιφνίδιες κοινωνικο-οικονομικές μεταβολές που βιώνουν (όπως 

ανάπτυξη του ιδιωτικού τομέα και  άνοιγμα των αγορών τους ).
164

 Εντούτοις, είναι 

δύσκολο να εκτιμηθούν οι ρωγμές που σημειώνονται στις παραδοσιακές κοινωνικές δομές, 

λόγω των αλλαγών αυτών.  

  Οι σύγχρονες θεωρητικές τοποθετήσεις, όπως θα δούμε παρακάτω,  

διαφοροποιούνται από τις παλαιότερες που υποστήριζαν αναντίρρητα την διασύνδεση 

μεταξύ οικονομικών συνθηκών και εγκλήματος και κυρίως συνέδεαν τις οικονομικές 

κρίσεις με την αύξηση της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας.  Υποστηρίζεται πλέον, 

ότι και η οικονομική ανάπτυξη μπορεί να επιφέρει αύξηση της εγκληματικότητας, γιατί 

κατά την διάρκεια της αυξάνονται τα υλικά αγαθά και αναπτύσσονται περισσότερες 

δραστηριότητες για τους ανθρώπους, που τελικά εκθέτουν τους ίδιους, αλλά και την 

περιουσία  τους σε εγκληματικές πράξεις. Έπειτα, η επιδείνωση των οικονομικών 

συνθηκών επιφέρει μείωση της αξίας ή της διαθεσιμότητας των εγκληματικών στόχων  και 

άρα μείωση του εγκλήματος
165

. Παρόλο που  δεν έλειψαν  και οι φωνές που υποστήριξαν  

ότι, καθώς υπάρχει έγκλημα εν καιρώ αφθονίας,  οικονομικές συνθήκες και 

εγκληματικότητα δεν συνδέονται.
166

 Ενώ, όσοι συμφωνούν ότι υπάρχει σχέση μεταξύ των 

διακυμάνσεων της οικονομίας και των διακυμάνσεων της εγκληματικότητας διαφωνούν 

για τον τρόπο με τον οποίο θα πρέπει να αποτιμηθεί  η οικονομική κατάσταση και 

ειδικότερα με τα εργαλεία έρευνας του φαινομένου (όπως αναφέραμε ανωτέρω και θα 

δούμε εκτενέστερα πιο κάτω στην περιγραφή των ερευνών για το ζήτημα αυτό, στο 3
ο
 

Κεφάλαιο). 

 Συμπερασματικά, οι διακυμάνσεις της οικονομίας μιας κοινωνίας επηρεάζουν και 

την ποσότητα του εγκλήματος που θα εκδηλωθεί σ’ αυτήν,  αλλά και την ποιοτική δομή 

των εγκλημάτων. Παρόλο που ο οικονομικός παράγοντας δεν μπορεί να είναι ο μοναδικός 

που επιδρά στην εγκληματικότητα και τα πορίσματα των ερευνητικών προσπαθειών είναι 

αντιφατικά,  η επίδρασή του δεν μπορεί να αγνοηθεί και είναι βέβαιο ότι  η σχέση μεταξύ 

οικονομικών συνθηκών και εγκληματικότητας, χρήζει μεγαλύτερης διερεύνησης. H 

διεθνής βιβλιογραφική ανασκόπηση μας δείχνει ότι:  

 α) σε θεωρητικό επίπεδο ερμηνεύεται, πρωτίστως, η εγκληματική συμπεριφορά 

και δευτερευόντως, η σχέση της οικονομίας και της εγκληματικότητας ή ειδικότερα η 

σχέση των οικονομικών συνθηκών με την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας και  

                                                 
164

 Clinard & Abbott 1973, Summer1982,  Alvazzi del Frate et al., 1993, σύμφωνα με τον Findlay 1999, 

σελ.60  
165

 Cohen & Felson 1979, 1981, Field 1995, Felson, 2002 .Βλ. αναλυτικότερα π.κ. 
166

 Bλ. ενδεικτικά Wilson 1987  
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 β) σε εμπειρικό επίπεδο ερευνάται η οικονομική κατάσταση μιας χώρας ή μια 

πολιτείας (στην περίπτωση ομοσπονδιών)
167

 σε σχέση με διάφορες μορφές 

εγκληματικότητας (βίαιη ή κατά της περιουσίας) και με συγκεκριμένα αδικήματα (π.χ. 

ανθρωποκτονίες, ληστείες, διαρρήξεις, κλοπές) σπάνια όμως της γενικής 

εγκληματικότητας. Επίσης, η οικονομική κατάσταση αποτιμάται, όπως είδαμε και στην  

εισαγωγή, μέσω διαφόρων οικονομικών μεγεθών περισσότερο ή λιγότερο ευρύτερων.   

 Στην ανάλυση που ακολουθεί θα περιγράψουμε:  

α)  στο επόμενο κεφάλαιο (2
ο
) τις θεωρίες που υποστηρίζουν την ύπαρξη σχέσης μεταξύ 

οικονομίας και εγκλήματος, εστιάζοντας την ανάλυση μας στην θεωρητική επεξήγηση της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας μέσω των οικονομικών συνθηκών και  

β) στο μεθεπόμενο κεφάλαιο (3
ο
) θα περιγράψουμε τις σύγχρονες εμπειρικές προσπάθειες 

που αφορούν την σχέση της  εγκληματικότητας κατά της περιουσίας  και οικονομικών 

συνθηκών. 
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 Έτσι, όπως αναπτύχθηκε εδώ, καθώς στη παρούσα μελέτη αναφερόμαστε σε μακρο- επίπεδο ανάλυσης. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2
ο
  

ΘΕΩΡΗΤΙΚΕΣ ΠΡΟΣΕΓΓΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΣΧΕΣΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 

ΣΥΝΘΗΚΩΝ ΚΑΙ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

 

 

 

«O άνθρωπος, ως και παν άλλο είδος εκ του ζωικού βασιλείου, 

είναι περιπεπλεγμένος εις τον περί υπάρξεως αγώνα. Αλλ’ ο αγών 

ούτος του ανθρώπου κατέστη οικονομικός, ίνα προσπορισθή 

πλείονας ανέσεις του βίου εκ του συνόλου της παραγωγής, του 

βασιζομένου εις τον καταμερισμόν της εργασίας και το σύστημα 

της συναλλαγής (Parmellee). O οικονομικός ούτος περί υπάρξεως 

αγών ασκεί επίδρασιν και επί τα τελούντα εγκλήματα, ων τα 

πλείστα οφείλονται αμέσως ή εμμέσως, πλειότερον ή ολιγότερον 

εις την οικονομικήν ταύτην διαπάλην, τους οικονομικούς όρους 

και το οικονομικόν σύστημα του κοινωνικού και ατομικού βίου» 

                                                 K. Γαρδίκας 1968   

 

 

 

« Η σημασία των κοινωνικών φαινομένων, ο πλούτος και η 

πολλαπλότητά των εκδηλώσεων τους και το πόσο περίπλοκες είναι 

οι δομές  τους, είναι τουλάχιστον αντίστοιχα με αυτά των φυσικών 

φαινομένων… Αλλά μπορεί να αναφερθεί με ασφάλεια ότι δεν 

υπάρχει, προς το παρόν, ικανοποιητική αντιμετώπιση του 

ζητήματος της ορθολογικής συμπεριφοράς»  

                         

Von Neumann J. & O. Morgenstern  1947 

 

 

 

 Είναι γνωστό ότι η εγκληματολογία , παρόλο που είναι μία  νέα επιστήμη  , έχει 

αναπτύξει πλήθος θεωριών για το έγκλημα. Αν και καμία από αυτές δεν έχει ερμηνεύσει 

το σύνολο των εγκλημάτων, η θεωρητική εξήγηση της εγκληματικής συμπεριφοράς 

περιορίζεται ακόμα περισσότερο όταν χρησιμοποιούνται οι οικονομικές συνθήκες για την 

ερμηνεία της. Όπως  είδαμε  ανωτέρω στην Ιστορική αναδρομή,  σχεδόν όλες οι 

εγκληματολογικές σχολές παραδέχονται την επίδραση των οικονομικών συνθηκών  στο 

έγκλημα, αλλά όταν προσπαθούν να δώσουν επαρκείς εξηγήσεις για τον τρόπο που αυτό 

μπορεί να συμβεί , χωλαίνουν. 

 Αυτό μπορεί να συμβαίνει, κυρίως, λόγω των ιδεολογικών τους διαφορών. Για το 

λόγο αυτό, οι εγκληματολογικές θεωρίες γίνονται αόριστες, με αποτέλεσμα σε εμπειρικό 

επίπεδο η ασάφειά τους να τις οδηγεί σε αδυναμία σχηματισμού εμπειρικά ελεγχόμενων 
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ισχυρισμών
168

. Επίσης, οι εγκληματολογικές θεωρίες προσπαθούν να εξηγήσουν 

πρωτίστως την εγκληματική συμπεριφορά γενικά και όχι μόνο την εγκληματική 

συμπεριφορά που πιθανά απορρέει από τις οικονομικές συνθήκες ή που οδηγεί μόνο σε 

εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επιπροσθέτως, τόσο ο οικονομικός παράγοντας μπορεί 

να είναι ένας από τους πολλούς που συνυπάρχουν και αλληλεπιδρούν  στο κοινωνικό 

περιβάλλον και ίσως επιδρούν στο έγκλημα,  όσο και τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

είναι μία από τις κατηγορίες εγκλημάτων που διαπράττονται σε μία κοινωνία.  

 Επομένως, θα λέγαμε ότι ακόμα και θεωρητικά, είναι αδύνατο να απομονώσουμε 

τον οικονομικό παράγοντα στον «δοκιμαστικό σωλήνα» και να προκαλέσουμε 

«αντίδραση» με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Μπορούμε, όμως να μελετήσουμε 

τους ισχυρισμούς των θεωρητικών προσεγγίσεων, ώστε να δούμε με ποιο τρόπο εξηγούν 

την εγκληματικότητα κατά τις περιουσίας, μέσω των οικονομικών μεταβολών, εφόσον 

λάβουμε υπόψη μας ότι δεν εργαζόμαστε σε ένα «αποστειρωμένο περιβάλλον», αλλά σ’ 

ένα κοινωνικό περιβάλλον που χαρακτηρίζεται από πληθώρα κοινωνικών μεταβολών, που 

θα μπορούσαν να επηρεάσουν την σχέση οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας.  

 Σ’ αυτό το κεφάλαιο θα παρουσιάσουμε τις βασικότερες θεωρίες
169

 που 

ερμηνεύουν ή προβλέπουν την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας, υπό το πρίσμα των 

οικονομικών συνθηκών. Στην παρουσίαση αυτή θα ξεκινήσουμε από την οικονομική 

θεωρία του εγκλήματος, στη συνέχεια θα περιγράψουμε τις κοινωνιολογικές και 

εγκληματολογικές θεωρίες και στο τέλος τις συνδυαστικές εκδοχές τους. Η περιγραφή 

τους  θα γίνει αρχίζοντας από μια συνοπτική παρουσίαση των βασικών θέσεων της κάθε 

θεωρίας και έπειτα θα προβούμε σε  μια πιο συγκεκριμένη αναφορά σχετικά με το τι 

πρεσβεύει ή προβλέπει  η καθεμία για την επίδραση των  οικονομικών συνθηκών στα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, καθώς και την κριτική τους αποτίμηση και τις πιθανές 

νεότερες εκδοχές τους, εστιάζοντας και αναπτύσσοντας, κυρίως, τις θεωρίες εκείνες που 

αποτελούν το θεωρητικό υπόβαθρο της παρούσας μελέτης, όπως αναλυτικά παρουσιάζεται 

πιο κάτω.  

 Σ’ αυτό το σημείο, θα θέλαμε να διασαφηνίσουμε  ότι η οικονομική θεωρία του 

εγκλήματος είναι μια μικρο-θεωρία
170

 , καθώς, σύμφωνα με αυτή,  το άτομο είναι αυτό 

που υπολογίζει τα κέρδη και τις ζημιές/απώλειες των νόμιμων ή παράνομων μελλοντικών 

δραστηριοτήτων του και επομένως, η απόφαση για εγκληματική ή μη εγκληματική 
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Hughes & Carter 1981, σελ. 6  
169

 Σύμφωνα με την κρίση μας, θεωρούμε ότι πρόκειται για θεωρητικές προσεγγίσεις οι οποίες  επηρέασαν 

και συνεχίζουν να επηρεάζουν την εγκληματολογική σκέψη. 
170

 Allen 1996, σελ. 293  
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συμπεριφορά είναι μια ατομική ‘λογική’ επιλογή. Αντίθετα, οι κοινωνιολογικές και 

εγκληματολογικές  θεωρίες  παρέχουν ευρύτερο φάσμα ερμηνείας της σχέσης 

οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Σύμφωνα με αυτές, η 

στάθμιση (οικονομικών ή μη)  κερδών και  ζημιών από το άτομο έχει ελάχιστη επίδραση 

στην εξήγηση της εγκληματικής συμπεριφοράς, ενώ οι επιδράσεις των κοινωνικο-

οικονομικών συνθηκών θεωρούνται θεμελιώδεις για την ποσότητα και την ποιότητα του 

εγκλήματος. Τις διακρίνουμε εδώ σε τρεις  κατηγορίες, ανεξάρτητα από το ιδεολογικό 

τους ή επιστημολογικό τους υπόβαθρο, αλλά με βάση το επίπεδο αναφοράς ή εφαρμογής 

της ερμηνείας τους (στην κοινωνική ομάδα ή την κοινωνία) και το θεμελιακό κοινωνικό 

«στοιχείο» ( κοινωνική δομή, κοινωνικός έλεγχος, κοινωνική αντίδραση και σύγκρουση), 

μέσω του οποίου  πρεσβεύουν ότι επηρεάζουν οι οικονομικές συνθήκες το έγκλημα και 

υποθέτουν ή προβλέπουν  ότι μπορεί να επηρεάσει αντίστοιχα τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας.  

 Συγκεκριμένα, τις κατηγοριοποιούμε ως εξής : α) σε αυτές που υποστηρίζουν ότι η 

εγκληματική συμπεριφορά προκύπτει λόγω των κοινωνικο-οικονομικών συνθηκών που 

επιδρούν στην κοινωνική δομή, όπως είναι οι ανομικές προσεγγίσεις β) σε αυτές που 

συνδέουν τους κοινωνικοοικονομικούς όρους με την κοινωνική διαδικασία, όπως είναι οι 

θεωρίες του κοινωνικού ελέγχου και του χαρακτηρισμού  και γ) σε αυτές που 

υποστηρίζουν ότι η σύγκρουση συμφερόντων  που επικρατεί στη κοινωνία  επηρεάζεται 

από τις οικονομικές συνθήκες,  όπως είναι οι μαρξιστικές προσεγγίσεις.   

 Τέλος, η σύγχρονη τάση είναι η διασύνδεση των θεωριών από την οποία 

προκύπτουν, κυρίως, οι θεωρητικοί ισχυρισμοί,  τόσο  για την σχέση συγκεκριμένων 

(«κατάλληλων») οικονομικών μεγεθών,  με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  όσο και η 

πιθανότητα χρονικής καθυστέρησης των επιπτώσεων των οικονομικών συνθηκών στην 

εγκληματικότητα κατά της περιουσίας.    

 

2.1 Οικονομική προσέγγιση του εγκλήματος 

2.1.1 Η  θεωρία της  ορθολογικής  επιλογής  (Rational choice theory) 

 H οικονομική ή ορθολογική
171

 θεώρηση της ανθρώπινης συμπεριφοράς δεν είναι 

καινούρια. Στηρίχθηκε κυρίως στις κλασικές οικονομικές αντιλήψεις όπως : στον 

ατομικισμό, στις  ατομικές προτιμήσεις και αξίες, την επιδίωξη του κέρδους, τον 

                                                 
171

 Η ορθολογικότητα της επιλογής έχει σημασία και όχι αν η επιλογή είναι ορθή. Όπως υποστήριξε ο Weber 

, μια ανθρώπινη πράξη είναι ορθολογική όταν  προσανατολίζεται σε κάποιους «σκοπούς» ή «αξίες» που το 

άτομο προσλαμβάνει ως λογικούς/ κές, ανεξάρτητα αν αποκλίνουν από τις δικές μας αντιλήψεις. Βλ. σχ.  

Weber 1997,σελ. 34-35  
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υπολογισμό κερδών ζημιών  και  την ισορροπία της αγοράς
172

 , στον ελεύθερο και τέλειο 

ανταγωνισμό, την ελεύθερη διακυβέρνηση («a laissez- faire government») , την πλήρη 

γνώση και πληροφόρηση.
173

 Σύμφωνα με τη θεωρία  της ορθολογικής επιλογής οι 

άνθρωποι επιδιώκουν να πετύχουν την βέλτιστη ικανοποίηση των επιθυμιών τους, με τον 

πιο αποτελεσματικό τρόπο, μειώνοντας τις ζημιές και μεγιστοποιώντας τα οφέλη για τους 

ίδιους. Βασική επιδίωξη των υποστηρικτών της ήταν να επαναφέρουν τον «homo 

economicus», ως  νέο κοινωνικό δράστη (actor) του οποίου τα κίνητρα είναι 

ωφελιμιστικά- οικονομικά και καθαρά ατομικά. Σύμφωνα με τον Coleman (1986) ο  

«οικονομικός άνθρωπος» έχει «την εικόνα ενός ανθρώπου με ελεύθερο πνεύμα , μη-

κοινωνικός ,ολοκληρωτικά ατομιστής , μη- περιορισμένος από τους κοινωνικούς κανόνες 

αλλά μόνο ορθολογικώς υπολογίζοντας στην επέκταση του ατομικού του συμφέροντος»
174

 

Πριν σαράντα χρόνια περίπου επικρατούσε στην επιστήμη της οικονομίας και 

συγκεκριμένα στον κλάδο της μικρο-οικονομίας. Αποτελεί την γενίκευση των 

νεοκλασικών οικονομολόγων πέρα από τα όρια  της αγοράς σε πεδία μη – οικονομικά (« 

into non market domains »)
175

.  

 Στην εγκληματολογία, η υπόθεση της ορθολογικής επιλογής, επίσης δεν είναι 

καινούρια και  πηγάζει από την ωφελιμιστική κλασική προσέγγιση της ανθρώπινης 

συμπεριφοράς: σύμφωνα με τον Bentham (1748-1832), «η μεγιστοποίηση της ωφέλειας 

αποτελεί τον σκοπό της ανθρωπότητας»
176

και το ωφελιμιστικό κριτήριο είναι εκείνο «που 

προξενεί τη μεγαλύτερη ωφέλεια σε μεγαλύτερο αριθμό κοινωνών».
177

Επομένως, η κρίση 

κάθε ανθρώπινης συμπεριφοράς θα πρέπει να γίνεται με βάση αυτό το κριτήριο και η 

ποινή να έχει σκοπό προληπτικό και όχι μόνο ανταποδοτικό. Οι αρχές αυτές  

υιοθετήθηκαν από την Κλασική Σχολή του Ποινικού Δικαίου,  η οποία θεώρησε την ποινή 

ωφέλιμη και την ανθρώπινη βούληση ελεύθερη. Επιπροσθέτως, για έναν ακόμη 

εκπρόσωπο της Κλασικής Σχολής, τον Beccaria, ο άνθρωπος είναι « homo economicus», 

ελεύθερος να αποφασίσει για τις πράξεις του με σκοπό το όφελος το οποίο αποκομίζει από 

αυτές.  

 Οι απόψεις αυτές αναβίωσαν τις τελευταίες δεκαετίες με τον νέο-κλασικισμό και 

στην εγκληματολογία  εκφράστηκαν μέσω της θεωρίας της ορθολογικής επιλογής 

(Rational choice theory), την θεωρία της συνηθισμένης δραστηριότητας (Routine activity 

                                                 
172

 Στους κλασικούς οικονομολόγους Smith και Ricardo, η έννοια της ορθολογικότητας ήταν περιορισμένη 

έτσι, δεν υπήρχε υπόθεση ορθολογικότητας  για τον καταναλωτή παρά μόνο για τον παραγωγό, έως ότου ο 

Mill υποστήριξε ότι η ζήτηση ενός προϊόντος μπορεί να εξαρτηθεί από την τιμή. Βλ.σχ. Αrrow 1990  
173

Zafirovski 2000 
174

 Οπ.π σελ.451  
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approach) και πιο πριν με την θεωρία της αμφιταλάντευσης του Matza, όπου οι παραβάτες 

αμφιταλαντεύονται μέσω των «τεχνικών εξουδετέρωσης» (techniques of 

neutralization)
178

«οι οποίες δίνουν την δυνατότητα στους ανθρώπους μεθοδο-λογικώς να 

μετρήσουν την ενοχή (υπαιτιότητα/ guilty ) και να αντισταθμίσουν  την μομφή (censure) 

που πιθανώς θα βιώσουν, αν προβούν στην  εγκληματική πράξη».
179

  

 Συγκεκριμένα, στο τέλος της δεκαετίας του 1960 καλλιεργήθηκε το ενδιαφέρον για 

την ανάλυση της εγκληματικής συμπεριφορά μέσω της οικονομικής επιστήμης. Για  την 

οικονομική θεωρία οι  εγκληματικές πράξεις, όπως και κάθε άλλη πράξη του ατόμου, είναι 

αποτέλεσμα λογικής επεξεργασίας/απόφασης, που βασίζεται στην ανάλυση των ζημιών 

και κερδών (cost benefit analysis). Δηλαδή, ένα άτομο διαπράττει  μια εγκληματική πράξη 

όταν αναμένει μεγαλύτερα οφέλη από αυτήν, παρά μια άλλη νόμιμη που θα του αποδώσει 

λιγότερα. Επομένως, το άτομο προβαίνει σε μια λογική επιλογή, αποτιμώντας τα κέρδη 

και τις ζημιές της παράνομης δραστηριότητας. Από τους πρώτους που ασχολήθηκαν με το 

θέμα, ο G. Becker (1968) υποστήριξε ότι «κάποια άτομα γίνονται ‘εγκληματίες’, όχι επειδή 

το βασικό τους κίνητρο διαφέρει από αυτό των άλλων ατόμων αλλά επειδή τα κέρδη και οι 

ζημιές τους διαφέρουν».
180

Αναλυτικότερα, εισάγοντας την μεταβλητή της ποινής και 

ειδικότερα, την πιθανότητα σύλληψης και καταδίκης  και κατ’ επέκταση τιμωρίας του 

δράστη,  αλλά και την βαρύτητα της τιμωρίας (π.χ. χρόνος φυλάκισης  ή το ύψος του  

πρόστιμου που επισύρει το αδίκημα), θεώρησε ότι οι ανωτέρω μεταβλητές θα 

διαδραματίσουν σημαντικό ρόλο στην τελική απόφαση του δράστη για την διάπραξη του 

αδικήματος.(Αποτρεπτική θεωρία των ποινών - Deterrence theory of punishment).
181

 

Επιπροσθέτως, όμως,  ο Becker υποστήριξε ότι « υπάρχει συνάρτηση συνδεόμενη με τον 

αριθμό των αδικημάτων που διαπράττει ένα άτομο , προς την πιθανότητα καταδίκης, την 

ποινή,  αν τελικά καταδικαστεί και άλλων μεταβλητών όπως το διαθέσιμο εισόδημά του από 

νόμιμες ή άλλες παράνομες δραστηριότητές του, την συχνότητα των ενοχλητικών συλλήψεων 

και την προθυμία του να προβεί σε παράνομες πράξεις».
182

 Έτσι, όταν τα κέρδη υπερτερούν 
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των ζημιών το άτομο προβαίνει στην ενέργεια, διαφορετικά την απορρίπτει. Βέβαια, ο 

Becker – παρά την άποψη που επικρατεί στην διεθνή βιβλιογραφία – τόνισε ότι σκοπός 

της προσπάθειάς του ήταν να απαντήσει στο ερώτημα σχετικά με το ποιες θα ήταν οι  

καταλληλότερες δημόσιες και ιδιωτικές πολιτικές για την καταπολέμηση της παράνομης 

συμπεριφοράς (the best criminal justice policies), ώστε να ελαχιστοποιηθούν οι 

«κοινωνικές δαπάνες» (social losses), από τα τελούμενα αδικήματα και όχι να αναπτύξει 

ένα μικρο-οικονομικό μοντέλο λογικής συμπεριφοράς των ατόμων
183

. 

 Ένας άλλος μελετητής, ο Isaac Ehrlich,  υποστήριξε ότι το πρόβλημα της 

απόφασης του δράστη, παρουσιάζεται ως μία αισιόδοξη απασχόληση για πηγή εσόδων σ’ 

ένα μη σίγουρο και ανταγωνιστικό περιβάλλον, τόσο στην αγορά εργασίας όσο και έξω 

από αυτήν, παρά ως μια επιλογή μεταξύ συνολικών εναλλακτικών πράξεων.
184

 Τόσο ο 

Becker όσο και ο Ehrlich υποστήριξαν ότι: «όταν  η βεβαιότητα και η σοβαρότητα/ 

αυστηρότητα  της ποινής παραμένουν σταθερές, μια αύξηση στις πιθανές ανταμοιβές από το 

έγκλημα και μια μείωση στα κόστη της συμμετοχής στο έγκλημα, όπως ο χαμένος χρόνος 

από την εργασία, αυξάνουν το ποσό του εγκλήματος»
185

  

 Όσον αφορά τις οικονομικές συνθήκες, η οικονομική θεωρία του εγκλήματος 

υποθέτει ότι σε μία δυσμενής οικονομική κατάσταση το έγκλημα  μπορεί να είναι 

«κερδοφόρο» για τον δράστη του, καθώς οι αναμενόμενες ζημιές μειώνονται ενώ τα 

προσδοκώμενα κέρδη αυξάνονται. Για παράδειγμα, στην υπόθεση ότι η ανεργία οδηγεί 

στο έγκλημα, ο  Stack (1984),  υποστήριξε ότι «η ανεργία μειώνει τα κόστη συμμετοχής» 

σ’ αυτό, ενώ η συνύπαρξη εισοδηματικής ανισότητας «αυξάνει την αντίληψη της πιθανής 

ικανοποίησης.»
186

 Επομένως και οι άνεργοι αντισταθμίζουν τα οφέλη από το έγκλημα σε 

σχέση με αυτά που έχουν να χάσουν όμως,  υπό  τις συνθήκες που βιώνουν,  αυτά που 

έχουν να χάσουν είναι λίγα : «Ο άνεργος – κυρίως ο νεαρός άνδρας – ο οποίος δεν 

εργάζεται και έτσι δεν κερδίζει τα προς το ζην, έχει  το χρόνο και το κίνητρο να διαπράξει  

οργανωμένες εγκληματικές πράξεις  για οικονομικό όφελος ή παρορμητικά εγκλήματα, όπως 

εγκλήματα βίας υπό την επήρεια  αλκοόλ. Από την άλλη πλευρά, η οικονομική ανισότητα 

δημιουργεί συναισθήματα σχετικής αποστέρησης, τα οποία μπορούν ν’ αυξήσουν τα κίνητρα 

για την διάπραξη εγκλημάτων».
187

 Όπως υποστήριξε ο Ehrlich, η απόφαση συμμετοχής στο 

έγκλημα για τον προσπορισμό υλικού κέρδους, ως επιλογή, συνδέεται με τα στοιχεία που 
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δείχνουν θετική σχέση μεταξύ της εισοδηματικής ανισότητας και των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας, αν και εικάζει ότι τελικά αυτό έχει να κάνει με τις ευκαιρίες που 

παρουσιάζονται στους δράστες
188

 και όχι με τα κίνητρα
189

. 

 Με άλλα λόγια,  για τους υποστηρικτές της θεωρίας, η συνύπαρξη ανεργίας και 

ανισότητας των εισοδημάτων είναι ο τέλειος συνδυασμός για την εξουδετέρωση των 

αναστολών σχετικά με τις «απώλειες»  που θα έχουν από την εγκληματική 

συμπεριφορά, εφόσον τα κέρδη τους θα είναι πιο πολλά. Οι άνεργοι έχουν ελεύθερο 

χρόνο, αισθάνονται στερημένοι, δεν έχουν χρήματα και περιφέρονται άσκοπα συνεπώς, η 

ενασχόληση με μια παράνομη δραστηριότητα, από την οποία πιθανά δεν έχουν να χάσουν 

τίποτα παρά μόνο να κερδίσουν, είναι γι’ αυτούς λύση στο πρόβλημά τους. Πρόκειται για 

τη λεγόμενη «επίδραση του κινήτρου στο έγκλημα» (motivation effect of crime)
190

.Κατά 

συνέπεια, στην περίπτωση αυτή, υποστηρίζεται η θετική σχέση μεταξύ δυσμενών 

οικονομικών συνθηκών (ανεργία, οικονομική ανισότητα) και εγκληματικότητας 

(αύξηση της  ανεργίας,  συνεπάγεται αύξηση του εγκλήματος).
191

 Απ’ την άλλη πλευρά, 

όταν οι οικονομικές συνθήκες είναι ευνοϊκές το έγκλημα μπορεί να είναι ζημιογόνο για το 

δράστη του, εφόσον οι απώλειες από αυτό δεν αντισταθμίζουν τα οφέλη που αναμένει ο 

δράστης, τα οποία, δεδομένης μιας καλής οικονομικής κατάστασης, μπορεί να τα 

διεκδικήσει νόμιμα, άρα χωρίς να διακινδυνεύσει. 

 Πρόκειται, βέβαια,  για μια γενική εξήγηση. Δεν μπορούμε, να παραβλέψουμε  ότι 

το κάθε άτομο είναι διαφορετικό και ότι δεν αντιδρούν όλα τα άτομα το ίδιο, ακόμα και 

υπό τις ίδιες οικονομικές συνθήκες (όπως η κατάσταση ανεργίας). Άλλος , για παράδειγμα, 

μπορεί, αν δεν έχει χρήματα να δανειστεί ή να ζητήσει βοήθεια από  φίλους ή συγγενείς, 

άλλος να βρει μια υποδεέστερη των προσόντων του εργασία, άλλος να ζητιανέψει, άλλος 

να κλέψει  και  άλλος να θέσει τέλος στη ζωή του από την απελπισία και ντροπή ίσως που 

νοιώθει  κλπ.
192

 Αντίθετα, εδώ , υποστηρίζεται ότι τα άτομα θα δράσουν κατά τον ίδιο 

τρόπο. Η θεωρία έτσι αντιλαμβάνεται ως  όμοιο τον εγκληματία και τον μη εγκληματία, 

επικεντρώνεται  στο γεγονός του εγκλήματος και στους κατά περίπτωση παράγοντες.  

 Έπειτα, οι άνθρωποι δεν ενεργούν πάντα ορθολογικά, όπως υποθέτει η 

νεοκλασική θεώρηση. Η ορθολογικότητα απαιτεί ιδανικές συνθήκες για να αναπτυχθεί, 

όπως ικανότητα για πληροφόρηση και υπολογισμό. Οι περισσότεροι άνθρωποι κάνουν ότι 

καλύτερο για να προασπίσουν το συμφέρον τους, αλλά στο πλαίσιο τόσο των γνωστικών 
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περιορισμών της ανθρώπινης φύσης, όσο και της δυνατότητας απόκτησης και χρήσης της 

πληροφόρησης, σε ένα διαρκές μεταβαλλόμενο κοινωνικό περιβάλλον. Εξάλλου, μην 

ξεχνάμε ότι η επιλογή συναρτάται άμεσα με τις προτιμήσεις και τις ανάγκες των 

ανθρώπων, άρα δεν είναι απόλυτα ελεύθερη, αλλά περιορισμένη. Επομένως, η ορθολογική 

σκέψη και απόφαση υπόκειται σε περιορισμούς
193

.   

 Σύμφωνα με την νεότερη εγκληματολογική εκδοχή της ορθολογικής θεωρίας,  η  

διαδικασία επιλογής αφορά δύο στάδια: πρώτον την απόφαση του δράστη να εμπλακεί για 

το κέρδος
194

 και δεύτερον την επιλογή για ποιο αδίκημα τελικά θα διαπράξει.
195

Οι νεότεροι 

εκφραστές της, οι D.B.Cornish & R.V.Clarke,
196

  υποστηρίζουν ότι η θεωρία προσπαθεί 

να εξηγήσει όλες τις μορφές εγκλημάτων και δεν εστιάζει στην αρχική ανάμειξη του 

δράστη, εξηγώντας τους παράγοντες που οδηγούν κάποιον στην εγκληματική ενασχόληση. 

Αντίθετα, εστιάζει στις επερχόμενες αποφάσεις της εγκληματικής καριέρας. Αναγνωρίζει 

την σημασία των κινήτρων στην εγκληματική συμπεριφορά (κέρδη και ποινές) και έτσι, το 

ρόλο της μάθησης της εγκληματικής συμπεριφοράς.
197

 «Τελικά, ο σκοπός που 

συμπυκνώνεται στην έννοια του λογικού δράστη συνεπιφέρει την ουσιωδώς μη παθολογική 

και κοινότυπη φύση των περισσοτέρων εγκληματικών δραστηριοτήτων».
198

 

 Η ορθολογική θεωρία του εγκλήματος «τροφοδότησε» την διενέργεια πολλών 

ερευνητικών προσπαθειών, για την μέτρηση και αξιολόγηση διαφόρων μορφών  

κοινωνικού ελέγχου με σκοπό βέβαια , την πρόληψη του εγκλήματος με το μικρότερο 

κόστος. Έτσι η ιδιωτικοποίηση των φυλακών και η αύξηση της πιθανότητας σύλληψης και 

καταδίκης, προτάθηκαν ως οικονομικώς αποτελεσματικά μέτρα.
199

 Ωστόσο, Οι έρευνες 

για την αποτρεπτική λειτουργία των ποινών εξήγαγαν διαφορετικά αποτελέσματα.
200

 Εν 

κατακλείδι, είναι αμφισβητήσιμο  το κατά πόσο και αν τελικά επιδρούν στην εγκληματική 
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συμπεριφορά, τόσο η βεβαιότητα της ποινικής κύρωσης, όσο και η αυστηρότητα της.
201

 Οι  

αβεβαιότητες αυτές δικαιώνουν τον Durkheim (1893,1923) «σύμφωνα με τον οποίο η 

ποινή δεν ενεργεί συνδέοντας τον φόβο με το έγκλημα , αλλά προφυλάσσοντας την 

ακεραιότητα του κανόνα, την οποία ένα λάθος που παραμένει ατιμώρητο θα μπορούσε να 

εξασθενήσει».
202

   Έρευνα των Piliavin et al. , η οποία εξέτασε την αποτροπή λόγω 

αύξησης των ποινών, έδειξε ότι δεν είναι οι ποινές που αποτρέπουν αντίθετα καθοριστικό 

ρόλο στην απόφαση των ατόμων αποτελεί η ανταμοιβή/ανταπόδοση  από την διενέργεια 

της  εγκληματικής  πράξης  (“the reward component of the rational choice model”) .
203

 Η 

άποψη που τελικά υπερισχύει είναι ότι οι ποινές ελάχιστα επηρεάζουν την 

εγκληματικότητα. O εκφοβισμός, ως στοιχείο γενικής πρόληψης για την αποτροπή 

εγκλημάτων, ειδικά σε κοινωνικά περιβάλλοντα με υψηλό βαθμό εγκληματικότητας, δεν 

είναι αποτελεσματικός.
204

  

 Γενικά,  για τις  θεωρίες  της  «περιορισμένης επιλογής» 
205

,  όπου το άτομο μπορεί 

να μην έχει απόλυτη ελευθερία επιλογής, όμως « έχει την δυνατότητα να σταθμίσει,  με 

βάση λογικές επεξεργασίες,  τις πιθανότητες να επωφεληθεί από τις ευκαιρίες και τις 

συνέπειες που έχει να συλληφθεί»
206

το έγκλημα  «δεν είναι ούτε απλή ατομική πράξη , ούτε 

μια συμπεριφορά , αλλά μια κοινωνική δραστηριότητα»
207

 «Συνήθως η στάθμιση γίνεται και 

με βάση κριτήρια οικονομικά,
208

 όχι όμως μόνο με τέτοια κριτήρια».
209

 Ωστόσο, πολλά 

εγκλήματα  δεν είναι αποτέλεσμα λογικής επεξεργασίας εκ μέρους του δράστη,  αλλά 

τελούνται παρορμητικά ή «μετά από μια υψηλή συναισθηματική φόρτιση και διέγερση»
210

 

και τα οποία οι θεωρίες «περιορισμένης επιλογής» αδυνατούν να εξηγήσουν.
211

 

Μεταγενέστερες μελέτες, σχετικά με την υποκουλτούρα των διαρρηκτών, έδειξαν ότι η 

απόφαση των δραστών επηρεάζεται κυρίως από τις συνθήκες , στις οποίες ο δράστης  είχε 

                                                 
201

 Cusson 2002, σελ.202-206. Επίσης, ο ίδιος στη σελ. 219 αναφέρει ότι όσον αφορά την ειδική πρόληψη 

της ποινής , σύμφωνα με  τον  Sherman (1992-1994), οι εμπειρικές έρευνες έδειξαν ότι «η ποινική κύρωση 

προκαλεί καμιά φορά στο τιμωρημένο υποκείμενο υποταγή και άλλες φορές το αντίθετο», ανάλογα με το 

βαθμό κοινωνικοποίησης του.  
202

 Durkheim (1893, 1923),  Cusson 2002, σελ. 219 
203

 Taylor 1997, σελ. 294 .  
204

 Houchon 2000, σελ. 270  
205

 Φαρσεδάκης 1985 σελ. 120 - 121  και όπ. παραπ. στους :  Blou 1964, Andenaes 1971,  Zimring & 

Hawkins 1973 , Gibbs 1975 , Cook 1980 , Cusson 1981  και Clarke 1982. 
206

 Όπ.π. σελ. 121 
207

 Όπ.π.ιδ.σελ. Η έμφαση εντός των εισαγωγικών είναι του συγγραφέα. 
208

 Όπ. π. ιδ. σελ. και όπ.παραπ. στον  Peyrefitte 1977 
209

 Όπ. π. ιδ. σελ.  και όπ.παραπ. στον Cusson 1981 
210

 Όπ. π.σελ.122 Επίσης, ο Jack Kant στο έργο του “Seductions of Crime: Moral and Sensual Attractions in 

Doing Evil (1988) , υποστήριξε ότι τα άτομα δεν διαπράττουν εγκληματικές πράξεις υπολογίζοντας τα κέρδη 

και τις ζημιές αλλά δρουν διότι βρίσκουν π.χ. την κλοπή δελεαστική. Βλ. σχ. Conklin 1995,  σελ. 273-275. 

Άλλοι ερευνητές υποστηρίζουν ότι οι δράστες, κυρίως, οι νέοι θεωρούν την εγκληματική δράση 

συναρπαστική, αν και τις περισσότερες φορές το κίνητρό τους είναι η άμεση κάλυψη των οικονομικών τους 

αναγκών (quick and easy money). Conklin,  όπ. π. σελ.274-275 και τις εκεί παραπομπές.  
211

 Όπ. π. ιδ. σελ. 



68 
 

μικρή δυνατότητα επιλογής.
212

  Εξάλλου, το άτομο δεν είναι «homo economicus» , που 

υπολογίζει  τα πάντα ώστε τελικά να κάνει την επιλογή του, αλλά  «homo ρsychologicus» 

που με χονδρικές εκτιμήσεις καταλήγει σε μια επιλογή.
213

 Άλλωστε, υπάρχουν εγκλήματα 

που τελούνται υπό ειδικές συνθήκες, όπως στις περιπτώσεις μειωμένου καταλογισμού του 

δράστη, ή «εν βρασμώ ψυχής» ή συνθήκες για τις οποίες ο δράστης δεν έχει 

ολοκληρωμένη πληροφόρηση
214

. Κατά άλλους, το κίνητρο για την διάπραξη εγκλημάτων, 

προέρχεται ακριβώς από την υποκειμενική  δυσαρέσκεια που οι  άνθρωποι αποκομίζουν 

από την άνιση μεταχείριση στην καθημερινότητά τους και επιπλέον από την διαπίστωση 

που κάνουν ότι δεν μπορούν να αλλάξουν αυτή την κατάσταση.
215

  

 Εντούτοις , σε εποχές οικονομικής δυστυχίας είναι πιθανό να βαθαίνει το χάσμα 

μεταξύ πλούσιων και φτωχών και επιπρόσθετα οι παροχές που θα βελτίωναν τις 

επιδράσεις της οικονομικής δυσχέρειες των χαμηλότερων κοινωνικο-οικονομικών 

στρωμάτων μειώνονται σημαντικά.
216

  Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την θεωρία της 

ορθολογικής επιλογής τα άτομα θα προσπαθήσουν να συντηρήσουν το επίπεδο 

διαβίωσή τους μέσω παράνομων δραστηριοτήτων, εφόσον «ζυγίσουν» την ενέργεια 

τους αυτή. Επομένως σε τέτοιες περιπτώσεις είναι πιθανή μια αύξηση της  

εγκληματικότητας και κυρίως κατά της περιουσίας.  

 

2.2 Κοινωνιολογική προσέγγιση του εγκλήματος  

 

2.2.1 Θεωρητικές προσεγγίσεις της επίδρασης των οικονομικών συνθηκών στην 

κοινωνική δομή 

 

2.2.1.1  Ανομική θεωρία 

 Ο Durkheim θεώρησε την ανομία ως μία κατάσταση κατά την οποία οι ανάγκες 

και οι επιθυμίες του ανθρώπου δεν είναι σε αρμονία με τα μέσα πραγμάτωσής τους και η 

κοινωνία ελέγχει για περιορισμό των τάσεων σε κανονικό επίπεδο εκδήλωσή τους, τότε 

επέρχεται καταστροφή της κοινωνικής αρμονίας. Οικονομικές κρίσεις και απότομες 

οικονομικές ανθίσεις οδηγούν στην αυτοκαταστροφή της κοινωνίας
217

. Οπότε, η βασική 

ιδέα αφορά την πίεση που ασκείται από την κοινωνία για αρμονία και έλεγχο των 

                                                 
212

 Για την κριτική στις θεωρίες της περιορισμένης επιλογής βλ. Ekblom & Tilley 2000, σελ. 377 , υποσελ.2  

και όπ. παραπ. στους  Hindess 1988, Shover 1996 ,Wright & Decker 1994 
213

 Φαρσεδάκης 1985, σελ. 121 και όπ.παραπ. στους Rutter & Ciller 1985. 
214

 Πρβλ. Λαμπροπούλου 1999, σελ.204 
215

 ΜcLaughlin & Munice 2001, σελ.243-244  
216

 Wright 1981, σελ.62  
217

 Durkheim 1923, σύμφωνα με Περαντζάκη – Καρατζόγλου  χ.χ.  
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επιθυμιών. Εξάλλου, για τον Durkheim η κοινωνία είναι η μόνη εξουσία (authority) την 

οποία τα άτομα αποδέχονται ώστε να περιορίσουν τις επιθυμίες τους, τα πάθη τους 

διαμέσου των μέσων που τους παρέχει η κοινωνία και τα αναγνωρίζουν ως δίκαια
218

.  O 

Merton, έδωσε μία άλλη διάσταση στην ανομική θεωρία του Durkheim εκείνη της 

γένεσης του εγκλήματος. Υποστήριξε ότι  το έγκλημα μπορεί να υπάρξει όταν η 

ικανοποίηση των πολιτισμικά αποδεκτών στόχων που θέτουν τα άτομα δεν βρίσκεται σε 

αρμονία με τα νόμιμα θεσμοθετημένα μέσα τα οποία διαθέτουν για την ικανοποίηση  των 

στόχων αυτών. Δίνοντας το παράδειγμα για την έμφαση στην οικονομική επιτυχία της 

Αμερικανικής κοινωνίας , υπέθεσε ότι η μεγάλη φιλοδοξία για την ικανοποίηση της 

χρηματικής επιτυχίας  οδηγεί τα άτομα σε χρησιμοποίηση άλλων μέσων - τρόπων 

επίτευξής  της από αυτά που η κοινωνία θεωρεί νόμιμα
219

. Επομένως, τα άτομα 

χρησιμοποιούν παράνομα μέσα για την επίτευξη των στόχων τους . Αντίθετα ,  η ένταξη/ 

ενσωμάτωση  (integration) στην κοινωνία πετυχαίνεται όταν υπάρχει σχέση ισορροπίας 

μεταξύ αξιών και μέσων.
220

 Για την ανομική θεώρηση,  η συμπεριφορά των αδυνάτων 

(φτωχών, ανέργων, κ. αλ.)  δεν διαφέρει επειδή αυτοί δεν έχουν το ίδιο σύστημα αξιών με 

την υπόλοιπη κοινωνία, αλλά, αντιθέτως διότι έχουν εσωτερικεύσει τις αξίες αυτές, αλλά 

δεν έχουν τις ευκαιρίες να τις πραγματοποιήσουν με κοινωνικά θεσμοθετημένα μέσα.
221

.  

 Η ανομική θεωρία του εγκλήματος  υποστηρίζει ότι το έγκλημα μπορεί να υπάρξει 

τόσο σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας όσο και σε περιόδους οικονομικής ανάπτυξης. 

Συγκεκριμένα, σε περιόδους οικονομικής παρακμής τα άτομα έχουν λιγότερες ευκαιρίες 

(μέσα) για την πραγματοποίηση των στόχων τους. Έτσι ,κάτω από τέτοιες συνθήκες 

γίνονται πιθανώς καινοτόμοι (innovators), δηλαδή εγκληματούν.
222

 Κάτω από την πίεση 

για επιτυχία  – που δεν είναι άλλη από την υλική επιτυχία  – οι στερημένοι των ευκαιριών , 

χρησιμοποιούν παράνομα μέσα ώστε να πραγματοποιήσουν τους στόχους τους. Η ανεργία, 

η μείωση του εισοδήματος σε μια οικονομία σε ύφεση περιορίζει την πρόσβαση σε νόμιμα 

μέσα για την κάλυψη των αναγκών των ανθρώπων, οπότε αναμένεται αύξηση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, χωρίς να αποκλείεται και η βίαιη εγκληματικότητα
223

. 

Υποστηρίζεται όμως ότι σύμφωνα με την οπτική του Merton σε περιόδους οικονομικής 

ύφεσης εάν οι αποδεκτοί στόχοι παραμένουν οι ίδιοι τότε θα έχουμε μια αύξηση κυρίως 

στα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Εάν όμως, οι προσδοκίες των ανθρώπων κάτω από το 

βάρος της οικονομικής κρίσης μεταβληθούν π.χ. μειωθούν, τότε δεν θα υπάρξουν αλλαγές 
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Hughes & Carter 1981, σελ.17 
219

Merton 1938  
220

Οπ.π. σελ. 27 - 28. 
221

Waxman 1977, σελ.27  
222

Brenner 1976, σελ. 25-26 
223

Hughes & Carter 1981, σελ. 19 
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στο έγκλημα.  Μπορεί όμως, να υπάρξει αύξηση των καινοτόμων, δηλαδή των 

παραβατικών συμπεριφορών και σε περιπτώσεις οικονομικής ανάπτυξης, γιατί κάποια 

άτομα μπορεί να είναι ανίκανα να συμμετέχουν στην οικονομική ανάπτυξη,  λόγω 

έλλειψης επαρκούς  εκπαίδευσης ή έλλειψης επαγγελματικής ειδίκευσης.  Μάλιστα, είναι 

πιθανό η θεωρία του Merton να είναι πιο πειστική σε περιόδους οικονομικής ανάπτυξης,  

οπότε τα άτομα αναπτύσσουν μεγαλύτερες φιλοδοξίες.
224

 Όπως υποστηρίζουν οι Hughes 

& Carter «όταν η οικονομία αναπτύσσεται και η σταθερότητα των προσδοκιών 

(expectations) υπονομεύεται, τότε μπορούμε να δούμε αύξηση και στα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και στα βίαια εγκλήματα κατά των προσώπων, γιατί οι προσδοκίες αυξάνονται 

σε βαθμό μεγαλύτερο από την ικανότητα της κοινωνίας ή των ατόμων  να τις 

ικανοποιήσουν». Επομένως, θεμελιακό στοιχείο για την θεωρία δεν είναι μόνο κατά πόσο 

τα άτομα έχουν τις νόμιμες ευκαιρίες για την πραγμάτωση των προσδοκιών τους ,αλλά κα 

κατά πόσο έχουν μεγάλες ή μικρές προσδοκίες και εάν αυτές συμβαδίζουν με την 

οικονομική πορεία της κοινωνίας. Για αυτό θεωρείται ότι ο Merton ενδιαφερόταν 

περισσότερο για την εξήγηση της ποικιλομορφίας της εγκληματικής συμπεριφοράς στις 

διάφορες κοινωνίες και όχι διαχρονικά σε μία κοινωνία
225

.    

 Για μεγάλο χρονικό διάστημα δεν ασκήθηκε κριτική στη θεωρία του Merton
226

  

όταν όμως ασκήθηκε ήταν δριμεία. Αν και η θεωρία θεωρείται από τις πιο φιλόδοξες και 

πρωτοστάτησε για δεκαετίες στην εξήγηση της εγκληματικής συμπεριφοράς – 

τουλάχιστον για την αμερικανική κοινωνία και την εγκληματικότητα των κατωτέρων  

κοινωνικο-οικονομικών στρωμάτων– σήμερα η άποψη που επικρατεί είναι σαφέστατη : 

δεν αποτελεί πανάκεια για την εξήγηση όλων των εγκλημάτων σε όλες τις κοινωνίες και 

δύσκολα επαληθεύεται.
227

 Ίσως, να υπερεκτιμάται η αντίληψη , ότι οι άνθρωποι που 

ανήκουν στα χαμηλότερα στρώματα έχουν την ίδια άποψη για την επιτυχία και επιδιώκουν 

τον ίδιο βαθμό πραγμάτωσής της , με αυτούς που ανήκουν στα υψηλότερα.
228

 Για την 

θεωρία , όλοι έχουν τους ίδιους στόχους (υλική ευημερία ) και όλοι προσπαθούν να τους 

επιτύχουν
229

 έτσι όμως,  αρνείται τον πλουραλισμό των αξιών στην κοινωνία.
230

 Ωστόσο, 
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Brenner 1976, ιδ. σελ.  
225

Hughes & Carter 1981, ιδ.σελ. 
226

Η πρώτη προσπάθεια κριτικής στην θεωρία αυτή ασκήθηκε από τον Clinard το 1964. Βλ.σχ. Downes & 

Rock 1988, σελ. 11  
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Βλ. σχ. Αλεξιάδης  1989, σελ. 137, Bernard  2002, σελ. 5-1, Downes &  Rock 1988 σελ. 126 και 134-135 
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Πρβλ. Giddens 2002, σελ. 256 και οπ. αναφ. «Οι περισσότεροι τείνουν να προσαρμόσουν τις επιδιώξεις 

τους σε αυτό που αντιλαμβάνονται ως την πραγματικότητα της κατάστασής τους». 
229

 White & Haines 1981 Conklin 1995, σελ.189 και Αλεξιάδης 1989, σελ. 137 Ασχολήθηκε και ο ίδιος ο 

Merton με την ομοιότητα των αξιών των διαφόρων κοινωνικών στρωμάτων, υποστηρίζοντας ότι τα άτομα 

αφομοιώνουν τους καθορισμένους στόχους μέσω της επίσημης εκπαίδευσης και της ανεπίσημης 

κοινωνικοποίησης. Βλ. Merton 1968,  σελ. 222. Αντπρβλ. επίσης, την αντίθετη άποψη του Miller για τον 

πολιτισμική ενότητα: « οι υποπολιτισμικές ομάδες των κατώτερων κοινωνικο-οικονομικών τάξεων δεν 
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σύμφωνα με τον A. Giddens, «θα ήταν…λάθος να πιστέψουμε ότι η αναντιστοιχία 

προσδοκιών και ευκαιριών περιορίζεται στους λιγότερο προνομιούχους. Υπάρχουν πιέσεις 

για εγκληματικές δραστηριότητες και σε άλλες ομάδες, όπως δείχνουν τα λεγόμενα 

εγκλήματα του λευκού περιλαιμίου όπως η κατάχρηση, η απάτη και η φοροδιαφυγή».
231

  

Πάντως, ο Μerton παραδέχτηκε ότι η έλλειψη ευκαιριών δεν αποτελεί από μόνη της αιτία 

για την εγκληματική συμπεριφορά. Στις Η.Π.Α. υπάρχει ισχυρή συσχέτιση μεταξύ  

φτωχών και εγκλήματος, που μπορεί να οφείλεται στην οργάνωση της Αμερικανικής 

κοινωνίας, η οποία είναι προσανατολισμένη προς την επίτευξη της χρηματικής επιτυχίας. 

Αντίθετα στην Ν. Α. Ευρώπη όπου τα επίπεδα της φτώχειας είναι υψηλά και υπάρχουν 

περιορισμένες ευκαιρίες κοινωνικής κινητικότητας δεν βρέθηκε σχέση μεταξύ χαμηλών 

κοινωνικών στρωμάτων και εγκληματικότητας
232

 

 Επίσης, η θεωρία αυτή δεν είναι σε θέση να εξηγήσει γιατί υπάρχουν διάφοροι 

τύποι προσαρμογής στις πιέσεις που δέχονται τα άτομα, καθώς και γιατί κάποια από αυτά 

συμμορφώνονται ενώ άλλα όχι.
233

  

 Μεταγενέστεροι εκπρόσωποι της θεωρίας, οι Cloward & Ohlin (1960), 

διατύπωσαν την άποψη ότι η παραβατικότητα των χαμηλότερων κοινωνικο-οικονομικών 

στρωμάτων οφείλεται στο γεγονός ότι αυτά έχουν ένα εναλλακτικό σύνολο κανόνων, οι 

οποίοι αντικαθιστούν τους θεσμοθετημένους νόμους της κοινωνίας.
234

  Πιο συγκεκριμένα, 

ο Cloward  εισήγαγε την ιδέα της «παράνομης δομής της ευκαιρίας», (‘illegitimate 

opportunity structure’). Εάν σε κατάσταση ύφεσης της οικονομίας  η εγκληματικότητα 

αυξηθεί,  αυτό το γεγονός από μόνο του μπορεί να πυροδοτήσει περαιτέρω αύξησή της, 

γιατί υπάρχει η πιθανότητα ανάπτυξης της παράνομης δομής της ευκαιρίας, δηλαδή της 

ικανοποίησης των αναγκών μέσω παράνομων ευκαιριών, επειδή αυτές ενεργοποιήθηκαν. 

Αυτό μπορεί να συμβεί κυρίως για εγκλήματα που αποφέρουν άμεσα χρήματα, όπως η 

πορνεία και η κτητική εγκληματικότητα (κλοπές, ληστείες, διαρρήξεις). Επομένως, στην 

οικονομική ύφεση, μια αρχική αύξηση του εγκλήματος, λόγω μείωσης των νόμιμων 

ευκαιριών, ωθεί στην ανάπτυξη ενός παράνομου δικτύου ευκαιριών, το οποίο αυξάνει 

σημαντικά το έγκλημα.  

                                                                                                                                                    
αποτελούν ούτε εκδήλωση κοινωνικής αποδιοργάνωσης ούτε προσπάθεια για την πραγμάτωση του 

αμερικανικού ονείρου που είναι, κατά τον Merton  η οικονομική επιτυχία. Αποτελούν , απλούστατα , το 

αποτέλεσμα μιας διαδικασίας κοινωνικοποίησης σε διαφορετικό σύστημα αξιών». Βλ. σχ. Δασκαλάκης 1985, 

σελ. 41  
230

 White & Haines 2002, σελ.73, Downes & Rock1988, σελ. 124 
231

 Giddens 2002, σελ.256 
232

 Οπ. π. σελ. 28. Άλλες έρευνες έδειξαν (Rutter & Giller, 1985), «ασθενή και συχνά ασυνεπή σχέση των 

μεταβλητών κοινωνική τάξη - παραβατικότητα»: Βλ. σχ.  Φαρσεδάκης 1985, σελ. 116   
233

 Οπ.π.ιδ.σελ. 
234

 Cloward & Ohlin 1960, σύμφωνα με τον Φαρσεδάκη 1985, σελ. 116   
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 2.2.1.2 Σύγχρονες ανομικές προσεγγίσεις   

 

i. H γενική θεωρία της πίεσης (General Strain Theory)  

 Ο R. Agnew, επεκτείνοντας την θεωρία του Merton, πρότεινε μία γενική ανομική 

θεωρία, σύμφωνα με την οποία η προσαρμογή των ατόμων, δεν θα πρέπει να περιορίζεται 

μόνο στον αποκλεισμό της επίτευξης των οικονομικών στόχων αλλά και σε τρία άλλα 

βασικά μεγέθη που επηρεάζουν την πίεση που δέχεται το άτομο και επομένως την 

συμπεριφορά του: α) στην πραγματική ή προβλεπόμενη αποτυχία επίτευξης θετικώς 

εκτιμώμενων στόχων, (π.χ. επαγγελματική επιτυχία) β) στην πραγματική ή προβλεπόμενη 

μετακίνηση θετικώς εκτιμώμενων κινήτρων (π.χ. την εύρεση εργασίας με σκοπό το γάμο 

και γ) στην πραγματική ή προβλεπόμενη παρουσία αρνητικών κινήτρων (π.χ. σωματική ή 

ψυχική κακοποίηση).
235

  

 Η εμπειρική εξέταση της θεωρίας κατέληξε σε αντιτιθέμενα συμπεράσματα,
236

 αν 

και κάποιοι παράγοντες  έδειξαν ότι συνδέονται  με την παραβατική συμπεριφορά, κυρίως 

με  την χρήση ναρκωτικών ουσιών και την συμμετοχή σε παραβατικές συμμορίες.
237

 

 Θα μπορούσαμε, όμως, να ισχυριστούμε ότι μια άσχημη οικονομική κατάσταση 

μπορεί να επιδεινώσει την πίεση ,ή τις πιέσεις  που ασκούνται  στα άτομα, π.χ. λόγω 

αύξησης της ανεργίας , με αποτέλεσμα την αύξηση περιπτώσεων ανάμιξης σε παραβατικές 

πράξεις. Αν και πρόσφατες έρευνες
238

 έδειξαν ότι μπορεί να υπάρχει σχέση μεταξύ 

κοινωνικών πιέσεων και αισθημάτων θυμού, αλλά δύσκολα αποδεικνύεται ότι αυτά 

μετασχηματίζονται σε παραβατική συμπεριφορά. Ίσως να υπάρχει μεγαλύτερη πιθανότητα 

στους άντρες παρά στις γυναίκες να μετασχηματίσουν το θυμό τους σε παράνομες πράξεις, 

καθώς είναι αυτοί που στην σύγχρονη κοινωνία δέχονται μεγαλύτερες πιέσεις, από ότι οι 

γυναίκες, για επαγγελματική και οικονομική επιτυχία. 

 

ii.   Η θεσμική ανομική θεωρία (Institutional Anomie Theory)  

 Μία νεότερη οπτική της ανομικής θεωρίας είναι η θεσμική ανομική θεωρία του 

εγκλήματος,   των S. F. Messner και   R. Rosenfeld (2001).  Στο βιβλίο τους « Crime and 

the American Dream»
239

, υποστήριξαν ότι η Αμερικανική κοινωνία χαρακτηρίζεται: «α) 

από την επικράτηση σε πολιτιστικό επίπεδο του Αμερικανικού ονείρου
240

, το οποίο παρακινεί 

                                                 
235

 Agnew 2002, σελ. 113 –124   
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 Ο ορισμός που δίνουν οι εν λόγω συγγραφείς στο αμερικανικό όνειρο είναι ο ακόλουθος : “The American 

Dream refers to a commitment to the goal of material  success , to be pursued  by everyone in society, under 

conditions of open, individual competition”: Messner&  Rosenfeld, 2001 σελ. 104 
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σε εγκληματικές συμπεριφορές και την ίδια στιγμή συμβάλλει θετικά στη δημιουργία ενός 

αδύναμου κανονιστικού περιβάλλοντος (ανομία) και β) σε θεσμικό επίπεδο, από την 

επικράτηση της οικονομίας στην θεσμική ισορροπία της εξουσίας , η οποία καλλιεργεί 

αδύναμο κοινωνικό έλεγχο».
241

 Αποτέλεσμα αυτών των χαρακτηριστικών της, είναι τα 

υψηλά επίπεδα εγκλήματος. Η σχηματική απεικόνιση της  ανωτέρω θεωρητικής 

προσέγγισης παρουσιάζεται στο  κατωτέρω ΣΧΗΜΑ Ι . 

 

ΣΧΗΜΑ Ι 
 
 : Σχηματική απεικόνιση της θεσμικής ανομικής θεωρίας του εγκλήματος 

242
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Πηγή σχήματος: Messner & Rosenfel 2001. 

 

 Πιο αναλυτικά, στη δομική ανομική θεωρία, οι υποστηρικτές της προχώρησαν 

πέρα από την αρχική τοποθέτηση του  Merton – σύμφωνα με την οποία οι καθορισμένοι 
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νόμιμα μέσα και ως εκ τούτου χρησιμοποιούν παράνομα – στην άποψη ότι, ενώ οι κύριοι 

θεσμοί σε μια κοινωνία είναι η οικονομία, η πολιτική, η οικογένεια και η εκπαίδευση, η 
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οικονομία στην καπιταλιστική αμερικανική κοινωνία έχει γίνει, ίσως, ο μοναδικός κύριος 

θεσμός, ο οποίος κυριαρχεί και υποδαυλίζει όλους τους άλλους, με αποτέλεσμα να μειώνει 

την ικανότητα των άλλων θεσμών να συγκρατήσουν τις ανομικές εγκληματογενείς πιέσεις, 

να ασκήσουν, δηλαδή,  κοινωνικό έλεγχο (τυπικό και άτυπο ) και έτσι να διαμορφώσουν 

την προσαρμογή των ατόμων και να τα αποτρέψουν  να παρανομήσουν. Για τους 

υποστηρικτές της θεωρίας,  αυτή είναι η εξήγηση των υψηλών ποσοστών εγκλημάτων στις 

Η.Π.A. σε σχέση με τις άλλες Ευρωπαϊκές καπιταλιστικές χώρες  και την Ιαπωνία , στις 

οποίες ταυτόχρονα με την οικονομική ανάπτυξη, συνυπάρχουν και οι άλλες θεσμικές 

δομές.
243

 Συμφωνούν απόλυτα με την άποψη του Elliot Currie , για την «κοινωνία της 

αγοράς» σε αντιπαράθεση με την «οικονομία της αγοράς». Η οικονομική επικυριαρχία 

της αμερικανικής κοινωνίας της αγοράς , έχει τρία χαρακτηριστικά : «1.  υποτίμηση των μη 

οικονομικών θεσμικών λειτουργιών και ρόλων  2.  διευθέτηση των οικονομικών απαιτήσεων 

από τους άλλους θεσμούς και  3.  διείσδυση των οικονομικών κανόνων στα πεδία των άλλων 

θεσμών»
244

.  

 Οι S. F. Messner και  R. Rosenfeld, υποστηρίζουν ότι αυτό το θεωρητικό μοντέλο 

μπορεί να εξηγήσει κάθε τύπο εγκλήματος – εγκλήματα του λευκού κολάρου, εγκλήματα 

δρόμου όπως ληστείες, πώληση ναρκωτικών και άλλα εγκλήματα που σχετίζονται με 

αυτές τις δραστηριότητες. Πιστεύουν μάλιστα ότι εξηγούνται κάλλιστα και οι βίαιες 

μορφές των  εγκλημάτων κατά της περιουσίας  , για τις οποίες οι ΗΠΑ είναι γνωστές  σ’ 

όλο το βιομηχανικό κόσμο όπως ληστείες, κλοπές αυτοκινήτων και διαρρήξεις.
245

   

 Η θεωρία υπόκεινται ακόμη σε εμπειρική διερεύνηση και είναι φανερό ότι 

περιορίζεται στην εξήγηση του εγκληματικού φαινομένου στις Η.Π.Α. ή σε αναπτυγμένες 

καπιταλιστικά κοινωνίες.   Ωστόσο ,  η άποψη ότι η οικονομία είναι ο κυρίαρχος θεσμός – 

έστω και στην «καθαρά»
246

 καπιταλιστική Αμερική – δεν είναι απόλυτα αληθής. Θα 

λέγαμε ότι οι υποστηρικτές της θεωρίας υπερβάλλουν διότι οι άλλοι θεσμοί , αν και 

μπορεί να βρίσκονται σε κρίση , δεν έπαψαν ποτέ να λειτουργούν. Ιδιαιτέρα , η πολιτική 

και δη η κρατική δεν έχασε ποτέ τον παρεμβατικό της  ρόλο στην οικονομική σφαίρα
247

.  
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Απ’ την άλλη , στον καπιταλισμό,  η πολιτική μπορεί να λειτουργεί ως «πρόσοψη»
248

 , για 

την αντιπροσώπευση οικονομικών συμφερόντων , αλλά αυτό δεν καταλύει τον βασικό της 

ρόλο, που σήμερα μπορεί να μην είναι « ..ο έλεγχος του Κράτους ,αλλά ο έλεγχος των 

υπεργιγάντων της οικονομίας … που κυριαρχούν όχι μόνο στην κοινωνία, αλλά έχουν θέσει 

υπό τον έλεγχο τους το ίδιο το κράτος».
249

  

 Συμπερασματικά, η δομική ανομική θεωρία παρέχει μια σημαντική θεώρηση των 

κοινωνικά διαφοροποιημένων ποσοστών του εγκλήματος και παροτρύνει  να 

αναρωτηθούμε για τις βασικές αξίες της  κοινωνίας και για το τι είδους κοινωνία, τελικά, 

θέλουμε.
250

 Eν κατακλείδι,  προβλέπει, όπως εξάλλου και η ανομική Μερτονική εκδοχή 

της, ότι όσο ο πολιτισμικός στόχος δεν μεταβάλλεται και συνεχίζει να είναι η οικονομική 

επιτυχία, τα άτομα θα προσπαθούν με κάθε μέσο να τον πετύχουν και εφόσον υπάρχει 

έλλειμμα νομίμων ευκαιριών, θα καταφύγουν στις παράνομες. Επομένως, το έγκλημα, 

κάτω από αυτές τις προϋποθέσεις, θα αυξηθεί. 

          

2.2.2 Θεωρητικές προσεγγίσεις της επίδρασης των οικονομικών συνθηκών στην 

κοινωνική διαδικασία 

2.2.2.1 Θεωρίες του κοινωνικού ελέγχου 

 

 Οι θεωρίες του κοινωνικού ελέγχου εξηγούν πώς οι κοινωνικοί θεσμοί συγκρατούν  

τα άτομα, ώστε να μην παρεκκλίνουν από τους κοινωνικούς κανόνες και ν’ ακολουθούν  

κοινωνικά αποδεκτή συμπεριφορά. 

 Οι αρχικές προσεγγίσεις για τον κοινωνικό έλεγχο υποστήριζαν, κυρίως, ό,τι η 

νεανική παραβατικότητα οφειλόταν στον αδύναμο αυτοέλεγχο των νέων. Συγκεκριμένα, 

ισχυρίστηκαν ότι τόσο ο θετικός εσωτερικός αυτοέλεγχος όσο και θετικός εξωτερικός 

έλεγχος, όπως η υποστήριξη από την ομάδα των συνομηλίκων, βοηθούν τους νέους ν’ 

αντισταθούν στις παραβατικές συμπεριφορές
251

.   

 Σύμφωνα με την θεωρία των συστημάτων ελέγχου του Reckless (1967) «…η 

συμπεριφορά κάθε ανθρώπου ελέγχεται από δύο συστήματα , ένα εξωτερικού και ένα 

εσωτερικού ελέγχου ….Το εξωτερικό σύστημα ελέγχου προέρχεται από τη δομή της 

κοινωνίας και αναφέρεται στη θέση του ατόμου μέσα στην οικογένεια και τις άλλες 

κοινωνικές ομάδες…..Το εσωτερικό σύστημα ελέγχου συντίθεται από εκείνα τα στοιχεία της 
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προσωπικότητας, τα οποία θεμελιώνουν τη δυναμικότητα του ατόμου».
252

 Επομένως, όταν, 

τόσο το εξωτερικό όσο και το εσωτερικό σύστημα ελέγχου είναι ισχυρά το άτομο δεν 

προβαίνει σε αντικοινωνική συμπεριφορά.
253

  Η επικράτηση του εσωτερικού ή του 

εξωτερικού συστήματος ελέγχου εξαρτάται από την κοινωνική οργάνωση. «Η 

δραστικότητα ….  των δύο συστημάτων …εξαρτάται από τον τύπο της κοινωνικής 

οργάνωσης. Σε μια σύγχρονη βιομηχανικά οργανωμένη κοινωνία, στην οποία το άτομο 

περνά τον περισσότερο χρόνο του μακριά από την οικογένεια και τις άλλες κοινωνικές 

ομάδες, η δράση του εσωτερικού συστήματος ελέγχου είναι η πιο σημαντική….Αντίθετα, σε 

μια όχι βιομηχανική κοινωνία , όπου η οικογένεια , το γένος , η φυλή, το χωριό 

παρακολουθούν την ατομική ζωή… η δράση του εξωτερικού συστήματος ελέγχου είναι 

σημαντικότερη»
254

   

 Παρομοίως,  για τον Beeley (1954) 
255

, η κοινωνική συμπεριφορά του ανθρώπου 

είναι αποτέλεσμα «της δύναμης προς δράση που πηγάζει από τις εσωτερικές του ορμές και 

της δύναμης προς καταστολή τους που πηγάζει από τον κοινωνικό έλεγχο»
256

. Όταν δεν 

υπάρχει ισορροπία μεταξύ αυτών των δύο δυνάμεων το άτομο διαπράττει εγκλήματα. 

Υποστήριξε ότι οι παράγοντες που εξασθενούν τον κοινωνικό έλεγχο είναι «οικονομικής 

φύσης παράγοντες (φτώχεια, ανεργία κ.α.) η αστυφιλία, μεταβολές των ηθών, 

αποδιοργάνωση της κοινωνίας, της γειτονιάς, της οικογένειας, κακή λειτουργία της ποινικής 

δικαιοσύνης, κακή εκπαίδευση, κ.α. Παράγοντες που εξασθενούν τον αυτοέλεγχο είναι : 

κληρονομημένα ή επίκτητα φυσικά  ή φυσιολογικά ελαττώματα, σωματικές και ψυχικές 

αρρώστιες, διανοητικές και ψυχο-σωματικές ανωμαλίες, αποδιοργάνωση της 

προσωπικότητας …δομή του χαρακτήρα»
257

  

 Οι ανωτέρω παράγοντες όμως δεν συνδέονται με αιτιατή σχέση με το έγκλημα
258

.  

Ο αυτοέλεγχος του ανθρώπου καθορίζεται από το ευρύτερο περιβάλλον στο οποίο ζει και  

«τόσο ο εσωτερικές όσο και οι εξωτερικές μορφές ελέγχου λειτουργούν παράλληλα»
259

. Η 

θεωρία του αυτοελέγχου υποθέτει ότι υπάρχουν ατομικές διαφορές, όσον αφορά την 

τάση/προδιάθεση των ατόμων για διάπραξη εγκληματικών πράξεων. Απ’ την άλλη, η 

θεωρία του κοινωνικού ελέγχου υποθέτει ότι αυτή η τάση δεν είναι παρά μια λειτουργία 

των δεσμών που αναπτύσσει το άτομο με τους συμβατικούς θεσμούς (οικογένεια, σχολείο, 
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εργασία), οι οποίοι μπορούν να ποικίλουν σε  ένταση, κατά την διάρκεια της ζωής ενός 

ατόμου
260

.  

 Βέβαια, «ο κοινωνικός έλεγχος συνίσταται σε όλες εκείνες τις πρακτικές, οι οποίες 

συμβάλλουν στην κοινωνική ειρήνη. Αποτελεί στατιστικό στοιχείο της κοινωνικής 

ενσωμάτωσης και μηχανισμό επίλυσης των κοινωνικών εντάσεων και συγκρούσεων».
261

  

 

i. Η θεωρία των κοινωνικών δεσμών (Social bonds theory)  

 Μία από τις πιο γνωστές θεωρίες του κοινωνικού ελέγχου είναι αυτή των 

«κοινωνικών δεσμών» («social bonds») του T. Hirschi (1969)
262

. Σύμφωνα με αυτή, οι 

κοινωνικοί δεσμοί αποτελούνται από τέσσερα συστατικά μέρη : αφοσίωση, δέσμευση, 

συμμετοχή και αποδοχή. Ειδικότερα:  

 H αφοσίωση αναφέρεται στους συναισθηματικούς δεσμούς, που αναπτύσσονται 

με «πρόσωπα αναφοράς» («significant others»), όπως οι γονείς, οι φίλοι και οι 

συμμαθητές. Η αποδοχή των κοινωνικών κανόνων και η δημιουργία κοινωνικής 

συνείδησης εξαρτάται από την ύπαρξη ενός προσώπου αναφοράς, το οποίο από ψυχο-

κοινωνική άποψη δημιουργεί αισθήματα σεβασμού και εκτίμησης προς τους άλλους (π.χ. 

ο εργαζόμενος πατέρας). 

 Η δέσμευση προς κοινωνικά αναγνωρισμένους στόχους είναι συνώνυμη με την 

συμμόρφωση στους κοινωνικούς κανόνες. Όσοι επενδύουν χρόνο και ενέργεια στην 

εργασία, στις σπουδές τους κλπ. δύσκολα θα εμπλακούν σε παράνομες δραστηριότητες. 

 Η συμμετοχή σε κοινωνικά αποδεκτές δραστηριότητες.  Οι υποχρεώσεις προς το 

σχολείο, την εργασία, την οικογένεια απαιτούν χρόνο και ενέργεια και έτσι δρουν 

προληπτικά ως προς την ενασχόληση με παράνομες δραστηριότητες.  

 Η αποδοχή κοινωνικών κανόνων και αξιών. Τα μέλη της κοινωνία αποδέχονται τις 

κοινές αξίες και κανόνες. Τα άτομα, επομένως, κοινωνικοποιούνται στο να αποδέχονται 

αυτές τις κοινές αξίες και στο να σέβονται τους κοινούς κανόνες, τους οποίους δύσκολα 

θα παραβιάσουν, εκτός εάν κλονιστεί η πίστη τους προς αυτούς
263

. 

 Επομένως, για την θεωρία, το έγκλημα μειώνεται όταν οι κοινωνικοί δεσμοί (με 

την εκπαίδευση, την εργασία, την οικογένεια) των ατόμων είναι ισχυροί. Όπως 

ισχυρίστηκε ο Hirschi το έγκλημα αρχικά συμβαίνει όταν οι δεσμοί προς την κοινωνία 

είναι εξασθενημένοι ή όταν δεν έχουν σχηματιστεί επιτυχώς. Επίσης, απάντησε στο 

ερώτημα γιατί η εγκληματικότητα μειώθηκε με την πάροδο του χρόνου, με διαφορετικούς 
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ρυθμούς για διαφορετικούς ανθρώπους , υποστηρίζοντας ότι οι αδύναμοι κοινωνικοί 

δεσμοί ενός ατόμου μπορεί αργότερα να ενδυναμωθούν και οι ισχυροί  μπορεί αργότερα 

να εξασθενήσουν, μειώνοντας ή αυξάνοντας αντίστοιχα την εγκληματική 

δραστηριότητα
264

. Επομένως, η εγκληματικότητα των ανηλίκων οφείλεται στην έλλειψη 

δεσμών προς το κοινωνικό περιβάλλον. H όποια έλλειψη προέρχεται από την 

ελαττωματική σύνδεση των νέων με την οικογένεια, το σχολείο και την παρέα των φίλων. 

Δηλαδή, από την ελλειμματική τους κοινωνικοποίηση
265

. 

 Παρόλο που η θεωρία των κοινωνικών δεσμών  επιβεβαιώθηκε  εμπειρικά, αρχικά 

σε έρευνα που εκπονήθηκε από τον ίδιο  σε τέσσερις χιλιάδες μαθητές στη Καλιφόρνια , η 

οποία κατέληξε στο συμπέρασμα ότι οι αδύναμοι κοινωνικοί δεσμοί  με το σχολείο και 

τους γονείς, αυξάνουν την πιθανότητα των μαθητών  για εκδήλωση παραβατικής 

δραστηριότητας  και ενισχύθηκε και από άλλες έρευνες
266

 δεν έμεινε στο απυρόβλητο.  

 Έτσι, απαντώντας στην  κριτική ως προς την αποδοχή από όλους των κοινών αξιών 

και κανόνων ο Hirschi υιοθέτησε την κλασική οπτική,  υποστηρίζοντας  ότι   

«οι κοινωνικοί δεσμοί εμποδίζουν το έγκλημα, καθώς η επένδυση στις συμβατικές 

αφοσιώσεις, δεσμεύσεις, συμμετοχές και αποδοχές, το καθιστά περισσότερο δαπανηρό 

(costly) από τις άμεσες απολαβές της παράνομης δραστηριότητας».
267

 Προφανώς, όποιος 

έχει επενδύσει σε μια σύννομη συμπεριφορά, συμβατή με τους κοινωνικούς κανόνες, δεν 

θα διακινδυνεύσει εύκολα να χάσει ότι με κόπο έχει αποκτήσει (π.χ. ανώτερη κοινωνική 

θέση). Επομένως, ο  παραβάτης του νόμου υπολογίζει το κόστος και το κέρδος των 

πράξεων του, όπως πρεσβεύει η οικονομική θεωρία του εγκλήματος.  

 Πάντως, η θεωρία δεν εξετάζει το πώς δημιουργούνται και λειτουργούν οι 

κοινωνικοί δεσμοί,  ούτε το γιατί κάποιοι δεν υπακούουν στους κοινωνικούς κανόνες, 

αλλά, όπως το έθεσε αρχικά ο Hirschi, η θεωρία των κοινωνικών δεσμών αντιστρέφει το 

ερώτημα και εξετάζει γιατί κάποιοι υπακούουν στους κοινωνικούς κανόνες. Ειδικότερα, η  

θεωρία  δεν εξηγεί ούτε πώς δημιουργούνται οι  δεσμεύσεις , ούτε πώς εξασθενούν, παρά 

μόνο  υποστηρίζει ότι οι αδύναμες δεσμεύσεις οδηγούν στην εγκληματικότητα. Η 

επίδραση όμως των δεσμεύσεων διαφέρει ηλικιακά. Για παράδειγμα «ενώ για έναν νεαρό 

οι υποχρεώσεις στην οικογένεια και την εργασία μπορεί να λειτουργούν θετικά, σ’ έναν 

ενήλικα μπορεί να προκαλέσουν σύγκρουση ρόλων και απογοητεύσεις»
268
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 Μεταγενέστερα, η θεωρία μετεξελίχθηκε σε μια γενική θεωρία του εγκλήματος, η 

οποία έδωσε μεγαλύτερη έμφαση στον αυτοέλεγχο και θεωρήθηκε ότι μπορεί να εξηγήσει 

οποιαδήποτε μορφή εγκληματικότητας (από τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας έως και 

τα εγκλήματα πάθους) και από οποιοδήποτε άτομα αυτά διαπράττονται (προερχόμενα από 

υψηλά ή χαμηλά κοινωνικά στρώματα)
269

. H θεωρία επαληθεύτηκε εμπειρικά, όχι μόνο 

για την σχέση του χαμηλού αυτοελέγχου με το έγκλημα,  αλλά και για άλλες κοινωνικές 

συνέπειες, όπως την έκβαση της ζωής κάποιου (life outcomes) και της ποιότητας της ζωής 

του
270

. 

 Επίσης, κατοπινά,  οι Sampson & Laud (1993) , ανέπτυξαν την δική τους εκδοχή 

για την θεωρία των κοινωνικών δεσμών και ισχυρίστηκαν ότι η επίδραση της ηλικίας είναι 

διαφορετική για διαφορετικούς ανθρώπους και μπορεί να εξηγηθεί μέσω των 

διαφοροποιήσεων των κοινωνικών δεσμών, σε αντίθεση με τους Hirschi  και Gottfredson 

που υποστήριξαν ότι οι επιδράσεις της ηλικίας είναι  ίδιες για όλους
271

.  

 Πιο πρόσφατα, υποστηρίχθηκε ότι οι ισχυροί δεσμοί μπορεί να μην είναι καν  

αναγκαίοι για την ύπαρξη ενός ισχυρού ανεπίσημου κοινωνικού ελέγχου.
272

 Ο Sampson 

(2003), αναφερόμενος στην θεωρία των κοινωνικών δεσμών σε επίπεδο κοινότητας,  

υποστήριξε ότι οι δομικοί παράγοντες που είναι διαθέσιμοι σε μια κοινότητα (κυρίως η 

οικονομική ευημερία της περιοχής), η πυκνότητα κοινωφελών οργανισμών αλλά και της 

τεχνολογικής προόδου, ίσως θα μπορούσαν να προσμετρηθούν ως αισθήματα 

εμπιστοσύνης και αποτελεσματικότητας, σε μια απουσία δυνατών κοινωνικών σχέσεων.
273

 

Με άλλα λόγια, σημασία δεν έχει σημασία ποιοι κοινωνικοί θεσμοί δημιουργούν 

αισθήματα δέσμευσης στα άτομα και έτσι ρυθμίζουν την συμπεριφορά τους αποτρέποντάς 

τα από την ενασχόληση με παράνομες δραστηριότητες, αλλά η ύπαρξη κοινωνικών 

θεσμών, οι οποίοι θα καλλιεργούν την αφοσίωση, την δέσμευση, την συμμετοχή και την 

αποδοχή στα άτομα.  

 Από την οπτική της σχέσης των κοινωνικών δεσμών με την οικονομική 

κατάσταση, η θεωρία θα μπορούσε να υποθέσει, κυρίως στην νεότερη εκδοχή της,  ότι 

μια εξασθενημένη οικονομία, με υψηλή  ανεργία (κυρίως στους νέους)  με μείωση μισθών 

και συντάξεων, αποδυναμώνει τον κοινωνικό έλεγχο. Αυτό γίνεται δημιουργώντας 

αισθήματα ανασφάλειας, αποδομώντας τα πρόσωπα αναφοράς και «απελευθερώνοντας» 

τα άτομα από τις δεσμεύσεις τους προς κοινωνικά καθορισμούς στόχους. Ειδικότερα, η 
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αποδυνάμωση της εργασίας δρα αρνητικά και σ’ άλλους κοινωνικούς θεσμούς που αυτή 

υποστηρίζει, όπως η οικογένεια, το σχολείο και οι επιχειρήσεις. Η μείωση μισθών, η 

ανεργία, η επισφάλεια στον εργασιακό τομέα  ελαττώνουν την υποστήριξη σε αυτούς τους 

θεσμούς, άρα κάθε υποβάθμιση της εργασίας μπορεί να υποβαθμίσει σημαντικά  την 

κοινωνική της αξία.
274

 

 Επομένως, μία οικονομία σε ύφεση θα μπορούσε, εμμέσως,  ν’ αποδυναμώσει τον 

κοινωνικό έλεγχο, που είναι απαραίτητος για την συγκράτηση των μελών της κοινωνίας 

από την παράβαση των κοινωνικών κανόνων και των κοινωνικών προτύπων 

συμπεριφοράς και μπορεί, έτσι, να ενισχύσει την ανυπακοή στους κανόνες και την 

εκδήλωση παραβατικών συμπεριφορών, οποιασδήποτε μορφής συμπεριλαμβανομένων και 

των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Αντίθετα, η οικονομική ευημερία,  θα μπορούσε  

έμμεσα να ενισχύσει τον κοινωνικό έλεγχο.   

 Βέβαια, η πρωταρχική θεώρηση του Hirschi μειονεκτεί στο ότι δεν εξετάζει τους 

δομικούς παράγοντες που επιδρούν στην εγκληματικότητα και επιτρέπει να υποθέσουμε 

ότι η αφοσίωση των ατόμων στους κοινωνικούς δεσμούς μπορεί να οδηγήσει σε 

εγκληματική δράση, όταν το άτομο, ακριβώς λόγω της αφοσίωσής του και της δέσμευσής 

του, κρίνει ότι θα πρέπει να προστατεύσει αυτούς τους θεσμούς με τους οποίες συνδέεται. 

Για παράδειγμα, «η αφοσίωση στην οικογένεια, σε συνδυασμό με την οικονομική στέρηση, 

θα μπορούσε να ασκήσει πίεση σε κάποιον να χρησιμοποιήσει παράνομες πρακτικές ώστε να 

διασφαλίσει την επιβίωση της οικογένειάς του»
275

 ή να αποσυρθεί και να γίνει 

αλκοολικός.
276

 Σύμφωνα με τον Tittle (1995), o υπερβολικός έλεγχος μπορεί να είναι τόσο 

επικίνδυνος όσο και ο ανύπαρκτος ή ελάχιστος
277

.  Ειδικότερα, η  αναλογία του ελέγχου, 

όχι μόνο μπορεί να προβλέψει την πιθανότητα ανάληψης εγκληματικής δράσης αλλά και 

την συγκεκριμένη της μορφή . Έτσι, τα  άτομα με υψηλή αναλογία ελέγχου, συνήθως, 

όταν αναλάβουν εγκληματική δράση θα αφορά εκμετάλλευση, πολιτική διαφθορά και 

γενικά εγκλήματα του λευκού κολλάρου, ενώ τα άτομα με χαμηλή αναλογία ελέγχου, 

όπου δεν είναι ικανά να ασκήσουν έλεγχο σε άλλους, συνήθως, η εγκληματική τους δράση 

αφορά την κτητική εγκληματικότητα, σωματικές και σεξουαλικές επιθέσεις
278

. 

 Συμπερασματικά, οι θεωρίες του ελέγχου είτε λαμβάνουν υπόψη είτε όχι τους 

δομικούς παράγοντες που επηρεάζουν την εγκληματικότητα, δεν υποστηρίζουν ότι η μόνη 

αιτία του εγκλήματος είναι η αποδυνάμωση του κοινωνικού ελέγχου, αλλά ότι αυτή 
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μπορεί να  συμβάλλει στην εκδήλωση εγκληματικών συμπεριφορών. Όπως υποστήριξε ο 

Eisner, οι κοινωνικο-οικονομικές αλλαγές δεν επηρεάζουν άμεσα τον αυτοέλεγχο και το 

έγκλημα, αλλά δημιουργούν τις προϋποθέσεις,  βάση των οποίων επηρεάζεται η ζήτηση 

και η παραγωγή του αυτοελέγχου, οι οποίες, όταν δεν εναρμονίζονται, οδηγούν στο 

έγκλημα. 
279

  

2.2.2.2 Διαφορικός συγχρωτισμός  

 O Sutherland (1939) διατύπωσε την σημαντική θεωρία του «διαφορικού 

συγχρωτισμού» (Differential association), σύμφωνα με την οποία, η εγκληματική 

συμπεριφορά είναι αποτέλεσμα εκμάθησης, λόγω συναναστροφής των ατόμων με ένα 

περιβάλλον που είναι «εγκληματικό».
280

 Όταν τα άτομα από μικρή ηλικία ζουν σε 

περιβάλλοντα που χαρακτηρίζονται από εγκληματικές συμπεριφορές, έρχονται σε επαφή 

με «αντικρουόμενα» πρότυπα, μεταξύ ‘ομαλής’ ή νομοταγούς  κοινωνικοποίησης  και  

παραβατικής εκμάθησης συμπεριφοράς. Το  αποτέλεσμα,  της «συγκρουσιακής» αυτής 

επαφής,  είναι να οδηγούνται στην παραβατικότητα, μέσα από την διαδικασία της 

εκμάθησης των ρόλων.
281

 Έτσι «ένα πρόσωπο γίνεται εγκληματικό, όταν μαθαίνει να ορίζει 

μια κατάσταση με όρια μάλλον παράβασης του νόμου παρά συμμόρφωσης προς αυτόν. Με 

άλλα λόγια, όταν η τύχη το φέρνει πιο συχνά σε συχνή  και έντονη επαφή με πρότυπα 

εγκληματικά».
282

 

 Ο Sutherland ασχολήθηκε επίσης και με  «τα εγκλήματα λευκού κολάρου» (White 

collar crimes).
283

 Αυτά τα εγκλήματα τα οποία έχουν σημαντικές βλαπτικές συνέπειες για 

το κοινωνικό σύνολο, δεν αναφέρονται στις δικαστικές στατιστικές αλλά ακόμα και στις 

διατυπώσεις εγκληματολογικών θεωριών
284

. Παραδείγματα τέτοιων εγκλημάτων είναι η 

μόλυνση του περιβάλλοντος, η νοθεία τροφίμων, παραβάσεις της εργατικής νομοθεσίας, 

κ.α.  Όπως και για τις υπόλοιπες κατηγορίες εγκλημάτων, ο Sutherland υποστήριξε ότι και 
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αυτή στηρίζεται στην διαδικασία εκμάθησης. Μόνο, που οι εγκληματίες αυτής της 

κατηγορίας μεγαλώνουν σε καλές γειτονιές και οικογένειες, αποφοιτούν από τα καλύτερα 

κολέγια και ασχολούνται σε επιχειρηματικές δραστηριότητες «στις οποίες η 

εγκληματικότητα είναι στην πράξη ένας παραδοσιακός τρόπος.....»
285

επαγγελματικής 

δραστηριότητας. Σε αντίθεση με τους εγκληματίες των χαμηλότερων στρωμάτων, που 

ξεκινούν τη δραστηριότητά τους σε εντελώς διαφορετικά περιβάλλοντα.
286

 

 Ειδικότερα, στον «Επαγγελματία κλέφτη» (1937), ο Sutherland  υποστήριξε ότι 

το χαρακτηριστικό των επαγγελματιών κλεφτών είναι ο διαφορικός συγχρωτισμός, όπως 

και σε άλλες ομάδες εγκληματιών.
287

  Για τον Sutherland,  «τα ουσιαστικά στοιχεία της 

διαδικασίας (εγκληματοποίησης) είναι τα ίδια και στις δύο κατηγορίες εγκληματιών».
288

 

Υποστηρίζει ότι ο «διαφορικός συγχρωτισμός» – η συχνή δηλαδή επαφή με περιβάλλοντα 

που χαρακτηρίζονται από δύο αντιτιθέμενα πολιτισμικά πρότυπα  –  καταλήγει στο 

έγκλημα διότι «η κοινότητα δεν είναι σταθερά οργανωμένη» ενάντια σ’ αυτό. «Ο νόμος 

είναι πιεστικός προς μια κατεύθυνση και οι άλλες δυνάμεις πιέζουν προς την αντίθετη 

κατεύθυνση»,
289

 οι οποίες τελικά υπερισχύουν. Αν είναι, όμως ,έτσι, πώς μπορεί να 

εξηγηθεί η ύπαρξη μη παραβατικού ατόμου  που μεγάλωσε σε μια γειτονιά  με υψηλή 

εγκληματικότητα ή αντίθετα, η παραβατική συμπεριφορά κάποιου που μεγάλωσε σε ένα 

«καλό» περιβάλλον.
290

 Πάντως,  ο Sutherland κατέληξε  τελικά  στο εξής: «Η κοινωνική 

αποδιοργάνωση επηρεάζει και τις δύο τάξεις με τους ίδιους τρόπους».
291

  

 Ξεκινώντας από αυτή την παραδοχή του, θα μπορούσαμε εδώ να υποθέσουμε ότι 

μια μεταβολή των οικονομικών συνθηκών θα επηρεάσει την εκμάθηση της εγκληματικής 

συμπεριφοράς και του κλέφτη που μεγάλωσε και γαλουχήθηκε στις φτωχογειτονιές και 

του οικονομικού απατεώνα που ανατράφηκε στα ακριβά κολέγια, αλλά και που οι δύο 

συναναστράφηκαν παραβατικά πρότυπα και έμαθαν την «δουλειά». Πιο συγκεκριμένα, σε 

μια οικονομία σε ύφεση με υψηλή ανεργία, οι άνεργοι τείνουν να υιοθετήσουν τις 

παραβατικές συμπεριφορές που έχουν αναπτύξει, πριν από αυτούς, οι μακροχρόνιοι 

άνεργοι.
292

 Πιθανά , υιοθετώντας παράλληλα και τις ‘τεχνικές εξουδετέρωσης’.
293
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Συνακόλουθα , ο επιχειρηματίας που έκλεισε την επιχείρησή του, θα τείνει να υιοθετήσει 

τις παράνομες πρακτικές των συναδέλφων του, που αναγκάστηκαν να κλείσουν την 

επιχείρησή τους πριν από αυτόν. Για παράδειγμα, συνεχίζοντας την επιχειρηματική 

δραστηριότητα «ανεπίσημα», φοροδιαφεύγοντας. Αντίστοιχα, σε περίοδο οικονομικής 

ανάπτυξης είναι πιθανό, καθώς οι ευκαιρίες για νόμιμη απόκτηση κέρδους θα είναι 

μεγαλύτερες, η εκμάθηση της εγκληματικής συμπεριφοράς να περιορίζεται.  

  

2.2.2.2 Η κοινωνική αντίδραση στο έγκλημα 

 

 Σύμφωνα με την «εγκληματολογία της κοινωνικής αντίδρασης»
294

η κοινωνική  

αντίδραση, στο έγκλημα και στον εγκληματία, είναι είτε «επίσημη – οργανωμένη», είτε 

«άτυπη – ανοργάνωτη». Η επίσημη κοινωνική αντίδραση ασκείται από το κράτος μέσω 

του ποινικού συστήματος ή μέσω ηπιότερων μορφών κοινωνικού ελέγχου.
295

 Όμως, εκείνο 

που παρατηρείται είναι ότι υπάρχει διαφορά στην μεταχείριση των κοινωνικών τάξεων 

από τον επίσημο κοινωνικό έλεγχο.
296

 Απ’ την άλλη πλευρά,  η άτυπη κοινωνική 

αντίδραση δεν είναι τόσο «ανεξάρτητη» όσο φαίνεται. Η κλασική άποψη είναι ότι «το 

δίκαιο θεμελιώνεται πάνω στο περί δικαίου συναίσθημα, έτσι ώστε η επίσημη κοινωνική 

αντίδραση στο έγκλημα να αντλεί την νομιμότητα της από την άτυπη».
297

 Η έρευνα όμως 

έδειξε ότι «η επίσημη κοινωνική αντίδραση συνιστά έναν από τους μηχανισμούς της 

ιδεολογικής χειραγώγησης και κατ’ αυτό τον τρόπο, παράγει την ανεπίσημη κοινωνική 

αντίδραση. Δηλαδή η τελευταία δεν είναι παρά ένα ιδεολογικό προϊόν της πρώτης στην 

οποία παρέχει μια συμβολική νομιμότητα».
298

 

 Επομένως, σύμφωνα με την εγκληματολογία της κοινωνικής αντίδρασης, η 

παρέκκλιση δεν είναι αποτέλεσμα της βούλησης ενός ατόμου, αλλά μια ιδιότητα που 

αποδίδεται στο άτομο από την κοινωνία.
299

 Δηλαδή, «έγκλημα είναι ορισμός 

συμπεριφοράς, εγκληματίας δε, αυτός που ετικετάρεται σαν τέτοιος ή αυτός στον οποίο 

απονέμεται αυτή η κοινωνική ταυτότητα»,
300

 από εκείνους που έχουν την εξουσία να την 
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 Για τους Sykes & Matza, ο παραβάτης μοιράζεται τις ίδιες αξίες μ’ αυτές τις μεσαίας τάξης,  αυτό όμως 
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300

 Δασκαλάκης 1985 σελ. 13.  
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ορίζουν ως τέτοια.
301

 Το πρόβλημα, όπως ήδη αναφέραμε, είναι ότι η επίσημη κοινωνική 

αντίδραση – αλλά και η ανεπίσημη εφόσον αποτελεί «ιδεολογικό προϊόν» της πρώτης – 

επιλέγουν ποιες συμπεριφορές θα χαρακτηριστούν ως εγκληματικές και ποια άτομα ως 

εγκληματίες και αυτή η επιλογή «κλίνει» προς τις χαμηλότερες κοινωνικοοικονομικές 

τάξεις.
302

 Τι είναι παραβατικό ή όχι και ποιος ο παραβάτης,  ορίζεται από τους ισχυρούς 

(π.χ. πλούσιοι, άτομα με πολιτική δύναμη) , οι οποίοι, πέρα από το ότι έχουν τη δύναμη 

στην διατύπωση των νόμων, έχουν και την δύναμη στην άνιση εφαρμογή του νόμου από 

την αστυνομία, τα δικαστήρια και τα σωφρονιστικά καταστήματα. Όπως αναφέρει ο  

Giddens “οι κανόνες σύμφωνα με τους οποίους ορίζεται η παρέκκλιση διαμορφώνονται από 

τους πλούσιους για του φτωχούς, από τους άνδρες για τις γυναίκες, από τους νεότερους για 

τους γεροντότερους, από τις εθνικές πλειονότητες για τις εθνικές μειονότητες. Για 

παράδειγμα, πολλά παιδιά μπαίνουν σε κήπους των άλλων, κλέβουν καρπούς ή κάνουν 

σκασιαρχείο. Σε μια εύπορη γειτονιά, γονείς δάσκαλοι και αστυνόμοι μπορεί να θεωρούν 

όλα αυτά ως αθώα καμώματα της νεολαίας. Σε φτωχογειτονιές μπορεί να θεωρηθούν ως 

ενδείξεις τάσεων προς παιδική εγκληματικότητα» 
303

 

 Η κριτική, που ασκήθηκε για την εγκληματολογία της κοινωνικής αντίδρασης, 

υποστήριξε ότι  «οδήγησε σε κατατοπιστικές αναλύσεις των παραγόντων και συνεπειών των 

διαδικασιών, που εμπλέκονται στη ποινική διαδικασία, αλλά στην ουσία αποτυγχάνει να 

ορίσει ποιο είδος εμπειρικών δεδομένων θα χρειαζόταν να βρεθεί για να την 

αντικρούσει».
304

 Εντούτοις,  ανέδειξε την σημασία των μηχανισμών της κοινωνικής 

αντίδρασης στην «παραγωγή» του εγκλήματος και του εγκληματία και την επίδραση που 

ασκούν στις διαφορετικές κοινωνικές ομάδες. Επιπροσθέτως, οι έρευνες έδειξαν ότι όσον 

αφορά την διαφορετική αντιμετώπιση των κοινωνικοοικονομικών κατηγοριών, η θεωρία 

έχει πολλούς λόγους ύπαρξης.
305

 

 

i. Η θεωρία του «χαρακτηρισμού» ή της «ετικέτας» (Labeling approach) 

 Σύμφωνα με τις θεωρίες  του «στιγματισμού»
306

 «οι κρατούσες κοινωνικές ομάδες, 

δημιουργούν την παραβατικότητα α) με την θέσπιση κανόνων των οποίων η παράβαση 

ανάγεται σε παραβατική συμπεριφορά και β) με την εφαρμογή αυτών των κανόνων σε 

ορισμένους ανθρώπους που στιγματίζονται ως αποδιοπομπαίοι».
307

 Ο Becker, στο έργο του 
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302
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 Φαρσεδάκη, οπ. π. ιδ. σελ. 
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«Outsiders» (1963), υποστήριξε ότι «ο παρεκκλίνων είναι κάποιος στον οποίο αυτός ο 

χαρακτηρισμός έχει εφαρμοστεί επιτυχημένα η παρεκκλίνουσα συμπεριφορά είναι η 

συμπεριφορά που έτσι την έχουν χαρακτηρίσει οι άνθρωποι»
308

. Επομένως, «το κατά πόσον 

…μια πράξη είναι παρεκκλίνουσα εξαρτάται από το πώς οι άλλοι άνθρωποι αντιδρούν σ’ 

αυτήν»
309

 «Η παρέκκλιση…είναι μάλλον το προϊόν μιας διαδικασίας η οποία συνεπάγεται 

αντιδράσεις άλλων ανθρώπων στη συμπεριφορά»
310

 

 Αφετηρία της θεώρησης  της ετικέτας, υπήρξε η θεωρία της συμβολικής 

αλληλεπίδρασης, σύμφωνα με την οποία «η παρέκκλιση , καθορίζεται όχι με βάση μια 

εσωτερική ιδιότητα της συμπεριφοράς αλλά ανάλογα με τη σημασία που δίνεται στη 

συγκεκριμένη συμπεριφορά σ’ ένα δεδομένο κοινωνικό και πολιτισμικό περιβάλλον»
311

 

Οπαδοί της θεωρίας της αλληλεπίδρασης ήταν αμερικανοί κοινωνιολόγοι, την περίοδο του 

μεσοπολέμου, οι οποίοι ήταν επηρεασμένοι από το έργο του G.H.Mead, “Mind , Self and 

Society” (Chicago, 1934),  στο οποίο «…παρουσίασε τον άνθρωπο σαν δημιουργό και 

δημιούργημα του κοινωνικού του περιβάλλοντος. Η συμπεριφορά… είναι προϊόν 

αλληλεπίδρασης των όρων του κοινωνικού περιβάλλοντος και του τρόπου με τον οποίο το 

υποκείμενο θα τους προσλάβει και θα τους ερμηνεύσει».
312

 Επομένως, σημασία δεν έχει η 

συμπεριφορά καθ’ αυτή αλλά το νόημα που θα της αποδώσουν τα άτομα
313

.  

 Η διαδικασία του στιγματισμού ξεκινάει όταν το άτομο για διάφορους λόγους 

εμφανίζει την λεγόμενη «πρωτογενή παρέκκλιση».
314

«Διαπράττει ορισμένες παραβάσεις 

γιατί θέλει να παίξει, από πνεύμα περιπέτειας, από διάθεση κάποιου είδους πειραματισμού ή 

κάτω από την πίεση των φίλων κ.ο.κ»
315

 Η αντίδραση της κοινωνίας, στη δράση του αυτή, 

είναι ο στιγματισμός. Η ενέργειά του χαρακτηρίζεται ως «κακή» και ο ίδιος ως «κακός»
316

 

επίσης. Αυτό έχει ως παρενέργεια την δυσκολία επιστροφής του στην κοινωνική ομάδα, 

που έως τότε είχε ενσωματωθεί. Στη συνέχεια , μέσα από μια διαδικασία 

εσωτερίκευσης,
317

 το άτομο δέχεται την εικόνα που έχουν σχηματίσει οι άλλοι γι’ αυτό και 
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 Όπ.π.σελ.62 επ. 
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 Όπ.π.σελ.64. 
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 Δασκαλάκης 1985, σελ.19.  
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Όπ.π., σελ.18 
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 Λαμπροπούλου 1994, σελ. 111 
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δεν υπάρχουν μεγάλες αλλαγές στην ταυτότητά μας και η παραβατικότητα που εμφανίζουμε  είναι κάτι 

περαστικό (a passing event). 
315

 Φαρσεδάκης, οπ. π. ιδ. σελ.  
316

 Όπ. π. ιδ. σελ.  
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 Όπ. π. σελ. 118 - 119 και οπ. ο ιδ. πρβλ: περίπτωση Genet:  Γιωτοπούλου -Μαραγκοπούλου, 1979. 



86 
 

δρα ανάλογα.
318

 Το άτομο, δηλαδή, απομονώνεται από την αρχική κοινωνική ομάδα 

ενσωμάτωσης και ταυτίζεται με άτομα που έχουν την ίδια «ιδιότητα» μ’ αυτό.
319

 Έτσι, 

οδηγείται γι’ άλλους λόγους τώρα στην «δευτερογενή παρέκκλιση»,
320

 η οποία με την 

σειρά της δημιουργεί νέους στιγματισμούς και το άτομο βρίσκεται εγκλωβισμένο σ’ ένα 

φαύλο κύκλο αυτής της διαδικασίας.
321

 Τελικά, συμβαίνει αυτό που υποστήριξε ο W. I. 

Thomas: «Αν μία κατάσταση ορίζεται ως πραγματική, είναι πραγματική στις συνέπειές 

της».
322

 Επομένως, σύμφωνα μ’ αυτή τη θεώρηση  τ’ άτομα παραβατούν διότι 

στιγματίζονται ως «παραβάτες». Σύμφωνα με τον Lemert, «Δεν είναι η παρέκκλιση που 

οδηγεί στον κοινωνικό έλεγχο , αλλά ο κοινωνικός έλεγχος ο ίδιος που οδηγεί στην 

παρέκκλιση»
323

 

 Βέβαια, ο στιγματισμός των ατόμων δεν περιορίζεται στην παραβατική πράξη και 

στο νόημά της. Υπάρχουν πολλά είδη στίγματος.
324

 Συχνά, στο άτομο συνυπάρχουν 

διάφορα είδη στίγματος.
325

 Όσα πιο πολλά είναι και όσο πιο πολύ διαρκούν,  τόσο το 

άτομο απομονώνεται και η κοινωνικοποίησή του δυσκολεύεται.
326

 Επιπροσθέτως, τα 

στίγματα είναι συνήθως «ακραία», με την έννοια ότι χαρακτηρίζουν απόλυτα αρνητικά τα 

άτομα και τις καταστάσεις που βιώνουν, με αποτέλεσμα να αναπτύσσουν και  να 

συντηρούν τα κάθε είδους στερεότυπα και προκαταλήψεις. Για παράδειγμα, το στίγμα  της 

φτώχειας  θεωρεί το άτομο «λιγότερο άνθρωπο» (less than human).
327

 Ενώ, η ίδια η 

κατάσταση της φτώχειας  θεωρείται ως «κακοφημία» (disreputable poverty), σύμφωνα με  

τον όρο που χρησιμοποίησε ο Matza.
328

  

 Οι θεωρητικές τοποθετήσεις για την σημασία του στιγματισμού στην ανάπτυξη και 

στην υιοθέτηση παραβατικής συμπεριφοράς, δεν έμειναν χωρίς κριτική από τους 
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 Όπ. π. σελ. 70 και οπ. παραπ. στον David Matza 1966.  
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εγκληματολόγους. Υποστηρίχθηκε  ότι: «τα αποτελέσματα του στιγματισμού δεν είναι ούτε 

τόσο ισχυρά, ούτε τόσο απλά, όσο εμφανίζονται στις θεωρίες».
329

 Ο στιγματισμός δεν 

οδηγεί απαραίτητα στην αλλαγή της εικόνας που έχει κάποιος για τον εαυτό του, 
330

αλλά 

και «δεν εφαρμόζεται σ’ όλες τις μορφές  παραβατικότητας, ούτε και δρα αναγκαίως, κατά 

τρόπο διαρκή, ώστε τα αποτελέσματά του να είναι αδύνατο να αντιστραφούν».
331

 Δεν 

μπορούμε να απλοποιήσουμε τη διαδικασία του ετικεταρίσματος ένα γεγονός στη ζωή 

ενός ανθρώπου δεν στιγματίζει όλη τη δράση στη ζωή του.
332

  Επιπροσθέτως, «ο 

χαρακτηρισμός μερικών πράξεων  ως παρεκκλινουσών δεν είναι πάντοτε αυθαίρετος. Οι 

διαφορές στην κοινωνικοποίηση, τις στάσεις και τις ευκαιρίες επιδρούν στο μέχρι ποιου 

σημείου οι άνθρωποι ακολουθούν μια συμπεριφορά που θα μπορούσε να χαρακτηριστεί ως 

παρεκκλίνουσα».
333

 Η θεωρία δεν μπορεί να εξηγήσει την ποικιλομορφία αντίδρασης των 

ατόμων στο ετικετάρισμα και γιατί κάποιοι αντιδρούν αρνητικά σε αυτό.
334

 Πολλοί 

παραβάτες δεν έχουν συλληφθεί και επομένως, δεν στιγματίζονται ενώ άλλοι που 

αντιμετώπισαν τις συνέπειες του επίσημου κοινωνικού ελέγχου δεν συνέχισαν την 

παραβατική τους συμπεριφορά.
335

 Αλλά και αυτοί που συνέχισαν, αυτό έχει πράγματι να 

κάνει με το χαρακτηρισμό που τους αποδόθηκε (το ετικετάρισμά τους) ;  ή είναι 

αποτέλεσμα άλλων παραγόντων, όπως «η συναναστροφή με άλλους εγκληματίες ή η 

απόκτηση γνώσεων για νέες εγκληματικές ευκαιρίες».
336

  Έπειτα, δεν στιγματίζει  μόνο το  

σύστημα ποινικής δικαιοσύνης, αλλά και οι άλλοι θεσμοί (η οικογένεια, η γειτονιά,  το 

σχολείο).
337

  

 Εντούτοις, η  θεώρηση της ετικέτας  αποστασιοποιήθηκε  από τις προηγούμενες 

θετικές και κλασικές εξηγήσεις του εγκλήματος και για πρώτη φορά παρουσίασε το 

έγκλημα ως κοινωνική διαδικασία.
338

 Αν και κατηγορήθηκε ότι δεν αποτελεί καν θεωρία 

εξήγησης του εγκλήματος, αλλά «ως μια προσπάθεια απομυθοποίησης μιας πλευράς της 

συνεχούς  διαλεκτικής σχέσης  της ανθρώπινης δραστηριότητας»
339

 Ο ίδιος ο Becker , 

υπεραμύνθηκε της άποψης  ότι η θεωρία της ετικέτας   – αν και εκφράζει την αντίρρησή 
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του για την έκφραση αυτή –  δεν αποτελεί αιτιολογία της εγκληματικής συμπεριφοράς και 

δεν είναι ούτε θεωρία, αλλά «μάλλον ένας τρόπος θεώρησης μιας γενικής περιοχής της 

ανθρώπινης δραστηριότηταςμια προοπτική, η αξία της οποίας θα εμφανιστεί, αν εμφανιστεί 

με την αυξανόμενη κατανόηση καταστάσεων άλλοτε δυσνόητων»
340

 

 Ως εκ τούτου, η θεώρηση της ετικέτας  δεν ενδιαφέρεται να εξηγήσει την 

πρωτογενή παρέκκλιση, αλλά την διαδικασία αλληλεπίδρασης ανάμεσα στα άτομα που 

διαπράττουν διάφορες πράξεις και στους φορείς του κοινωνικού ελέγχου. Άρα, είναι 

πρωτίστως μια θεωρία των κοινωνικών θεσμών και της δημιουργίας των κοινωνικών 

κανόνων και δευτερευόντως μια θεωρία της εγκληματικής συμπεριφοράς. Θα πρέπει εδώ 

να αναφέρουμε ότι η θεωρία της ετικέτας χρησιμοποιήθηκε από το συναινετικό μοντέλο, 

λαμβάνοντας τον ρόλο των κοινωνικών θεσμών  ως αιτίες του εγκλήματος, ενώ από τις 

θεωρίες της σύγκρουσης χρησιμοποιήθηκε κυρίως για την αναφορά της στην ισχύ ατόμων 

ή ομάδων για το χαρακτηρισμό  της πράξης
341

.   

 Υπό το πρίσμα της σχέσης της οικονομικής κατάστασης με το έγκλημα, η 

θεώρηση  της ετικέτας δεν προβαίνει σε άμεσους συσχετισμούς. Όμως, επειδή σε σχέση με 

το έγκλημα  αναφέρεται κυρίως στον επίσημη κοινωνική αντίδραση και όχι στην 

ανεπίσημη, είναι πιθανό οι οικονομικές συνθήκες να επιδράσουν στους φορείς του 

κοινωνικού ελέγχου και έτσι να επηρεάσουν τα ποσοστά του εγκλήματος. Όπως 

επισημαίνουν οι Hughes & Carter
342

, το σύστημα ποινικής δικαιοσύνης οργανώνεται 

τόσο μέσω της εσωτερικής πίεσης για την εκπλήρωση της αποστολής του (που δεν είναι 

άλλη από την «πάταξη του εγκλήματος»), όσο και από τομείς της κοινωνίας που έχουν την 

δύναμη να σχεδιάζουν την δημόσια πολιτική. Για παράδειγμα, σε μια κατάσταση 

οικονομικής ύφεσης θα πρέπει να αναμένουμε αύξηση των δραστηριοτήτων των φορέων 

του συστήματος ποινικής δικαιοσύνης και αυτό, όπως υποστήριξαν για δύο λόγους: 

«Πρώτον, όσο η οικονομική κατάσταση επιδεινώνεται και η ανεργία αυξάνεται, η κοινή 

λογική (“common sense”), υποδεικνύει ότι το σύστημα ποινικής δικαιοσύνης θα πρέπει να 

προβλέπει μια αύξηση των εγκληματικών δραστηριοτήτων»
343

. Δεύτερον, όσο η οικονομία 

συνεχίζει την καθοδική της πορεία,  άτομα που έχουν πολλά να χάσουν, εάν υπάρξει μια 

γενικευμένη αύξηση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας και συνήθως είναι άτομα που 

έχουν την δύναμη να διαμορφώνουν τις δημόσιες πολιτικές
344

,  θα ασκήσουν πιέσεις στο 

                                                 
340

 Βecker H. (1963) και συγκεκριμένα το κείμενο του με τίτλο «Αναθεωρώντας τη θεωρία του 

Χαρακτηρισμού», σελ. 227-260 ,εδώ σελ.231. Επιπροσθέτως, βλ. μια συνολική κριτική θεώρηση γι’ αυτό 

στο Nettler 1978, σελ.301-305. 
341

 Βλ.σχ. Λαμπροπούλου 1994,  σελ. 121 
342

 Hughes &  Carter 1981, σελ.14 
343

 Όπ. π. σελ.15  
344

 Hughes &  Carter 1981, σελ.15 και σύμφωνα με τον Quinney 1970  
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σύστημα ποινικής δικαιοσύνης να αναχαιτίσει την αύξηση του εγκλήματος
345

. Εάν και 

κατά πόσο το σύστημα έχει τους οικονομικούς πόρους να το κάνει σε μια περίοδο 

οικονομικής ύφεσης,  δεν φαίνεται να αποτελεί μεγάλο ζήτημα, καθώς, όπως 

υποστηρίζεται, θα διενεργηθούν πιέσεις ώστε να βρεθούν κονδύλια από αλλού. Εξάλλου,  

οι ενέργειες των φορέων του συστήματος μπορεί να  κατευθυνθούν σε πολιτικές 

καταστολής, αλλάζοντας παράλληλα και τον τρόπο ενέργειάς τους, π.χ. με αύξηση των 

περιπολιών σε επιβαρημένες  περιοχές από το έγκλημα, αύξηση επιτήρησης υπόπτων 

κλπ
346

. Έτσι, καθώς το σύστημα κινητοποιείται (δηλαδή η αστυνομία σε πρώτο στάδιο), 

ανεξάρτητα από το πραγματικό μέγεθος της εγκληματικότητας , θα αυξηθούν οι επίσημες 

εγκληματολογικές στατιστικές.  

 Άρα, με βάση τους ανωτέρω ισχυρισμούς,  μπορούμε να υποθέσουμε ότι σύμφωνα 

με την θεώρηση της ετικέτας, σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας και ανεξάρτητα από 

την «πραγματική εικόνα»  του εγκλήματος, η επίσημα καταγεγραμμένη εγκληματικότητα 

θα αυξηθεί. Μάλιστα, η αύξηση θα είναι μεγαλύτερη στα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

που παραδοσιακά έχουν υψηλό ποσοστό εξιχνίασης και η αστυνομία μπορεί, μέσω αυτών, 

να αποδείξει καλύτερα την αποτελεσματικότητά της
347

. Επιπρόσθετα, με αυτόν τον 

έμμεσο τρόπο η θεωρία μπορεί να επαληθευτεί  και μακροπρόθεσμα, καθώς αναφέρεται 

στην δευτερογενή παρέκκλιση, άρα υποθέτει ότι η εγκληματικότητα θα διογκωθεί , όχι 

λόγω της άμεσης επίδρασης των οικονομικών συνθηκών, αλλά λόγω της αυξημένης 

ενεργοποίησης των φορέων του ποινικού συστήματος (εμμέσως, δηλαδή, λόγω της 

οικονομικής συγκυρίας). Όπως καταλήγουν οι Hughes & Carter «εάν η θεωρία της 

ετικέτας είναι σωστή θα πρέπει να υπάρξει συσχέτιση («correlation») ανάμεσα στους 

οικονομικούς δείκτες της ύφεσης στη συγχρονία («time 1») και εγκληματικών ποσοστών για 

κύρια εγκλήματα (πιθανότατα κατά της περιουσίας) σε  χρόνο 1-α,, η οποία συσχέτιση θα 

πρέπει να εξαφανιστεί όταν ελέγξουμε για αυξημένη δραστηριότητα του συστήματος ποινικής 

δικαιοσύνης (αύξηση αστυνομικών κατά κεφαλή, αύξηση εξόδων για την αστυνομία, τις 

φυλακές κλπ)»
348

. 

 Εάν η θεώρηση αυτή είναι σωστή, τότε μπορούμε να διαβλέψουμε ότι το 

αντίστροφο θα πρέπει να συμβεί σε περιόδους οικονομικής ανάπτυξης, όπου η 

                                                 
345

 Όπ.π.σελ.15 
346

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
347

 Όπ.π.ιδ.σελ.κ. 
348

 Οπ.π.σελ.16 κ. και όπως αναφέρουν, μπορεί να υπάρξει και καθυστερημένη επίδραση. Δηλαδή, να 

υπάρξει θετική συσχέτιση μεταξύ των οικονομικών δεικτών της ύφεσης σε χρόνο 1 με τους 

εγκληματολογικούς δείκτες σε χρόνο 2, η οποία εξαφανίζεται όταν θα παρεμβαίνει ως μεταβλητή ελέγχου η 

αστυνομία του χρόνου 1, αλλά θα παραμένει ισχυρή και θετική η συσχέτιση ανάμεσα στην αστυνομία του 

χρόνου 1 και την εγκληματικότητα του χρόνου 2, έτσι ώστε η αύξηση της εγκληματικότητας να οφείλεται 

στην αύξηση της δράσης του ποινικού συστήματος, άρα έμμεσα στην οικονομία.  
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απασχόληση αυξάνεται και δεν υπάρχει πίεση από τα άτομα και τις ομάδες, που έχουν την 

πολιτική ή άλλη δύναμη, να απαιτήσουν και να πετύχουν αύξηση της δραστηριότητας των 

φορέων του συστήματος (εκτός , βέβαια, εάν αυτό συμβεί για άλλους λόγους) και 

επομένως, σύμφωνα με την θεωρία της ετικέτας, οι περίοδοι αυτές θα πρέπει να 

χαρακτηρίζονται από χαμηλά επίσημα εγκληματολογικά ποσοστά, κυρίως στα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας.  

 Επομένως, εμπειρικά μπορεί να ελεχθεί εάν ισχύει ή όχι η θεώρηση της ετικέτας,  

αν και έχει επικριθεί ότι δεν μπορεί να ερμηνεύσει τα διαφορετικά ποσοστά 

εγκληματικότητας δύο κοινωνιών με την ίδια αντίδραση από τους φορείς του επίσημου 

κοινωνικού ελέγχου, για ίδιες πράξεις. Σύμφωνα με την Λαμπροπούλου, «Εάν υποθέσουμε 

ότι η αντίδραση στην εγκληματική συμπεριφορά μπορεί να επηρεάσει τα ποσοστά της 

εγκληματικότητας, η Labeling approach δεν ερμηνεύει τα διαφορετικά ποσοστά της 

εγκληματικότητας στις δύο κοινωνίες». Αν και εδώ, όπως αναφέρει η ίδια, η χρήση της 

θεώρησης είναι αιτιοκρατική, εφόσον «ανάγει την αντίδραση στην εγκληματική 

συμπεριφορά σε αιτία της εγκληματικότητας». 
349

  

 Η εν λόγω θεωρία υπολείπεται εμπειρικής επαλήθευσης και οι ερευνητικές 

προσπάθειες αφορούν, κυρίως, την νεανική παραβατικότητα,  εξετάζοντας κατά πόσο η 

πρωτογενής παρέκκλιση και ο στιγματισμός του νέου, ως παραβατικού, θα τον οδηγήσει 

στην δευτερογενή παρέκκλιση ή και στην ανάληψη «επαγγελματικής» ενασχόλησης με το 

έγκλημα,  δηλαδή συνεχούς παραβατικής συμπεριφοράς. Όμως, τα αποτελέσματά  τους 

είναι ασυνεπή. Επιπρόσθετα , πολλές έρευνες δείχνουν ότι οι παραβάτες δεν 

αντιλαμβάνονται τον εαυτό τους ως εγκληματικό («criminal self image»)
350

. Ωστόσο, θα 

μπορούσε να αποτελέσει μία αφετηρία για την διερεύνηση της επίδρασης ή μη  της 

οικονομίας στους φορείς του ποινικού ελέγχου του εγκλήματος και έτσι εμμέσως της 

οικονομικής συγκυρίας  στο έγκλημα. 

 

2.2.3 Επίδραση των οικονομικών συνθηκών στην κοινωνική σύγκρουση 

 Σύμφωνα με τις θεωρίες της σύγκρουσης (Conflict theories) η κοινωνική 

συναίνεση είναι ελάχιστη και αυτό που επικρατεί στην κοινωνία είναι η σύγκρουση.
351

 Η 

κοινωνία αποτελείται από διαφορετικές ομάδες, που η κάθε μία έχει τα συμφέροντά της 

                                                 
349

 Λαμπροπούλου 1994, σελ.119 επ. 
350

 Βλ. ενδεικτικά, Martin et al. 1990 , εδώ σελ. 367-368 
351

 Σε αντίθεση  με το συναινετικό πρότυπο – σύμφωνα με το οποίο, στην κοινωνία επικρατούν κοινές 

αποδεκτές αξίες  και  « το έγκλημα είναι μια πραγματικότητα που λόγω μιας εσωτερικής του ιδιότητας 

διαταράσσει τους όρους της κοινωνικής συμβίωσης και προκαλεί την αντίδραση του κοινωνικού σώματος» και 

«ο ποινικός νόμος εκφράζει επίσημα αυτή την αντίδραση του κοινωνικού σώματος και βρίσκει την δικαίωσή 

του πάνω σ» αυτήν την αντίδραση». Δασκαλάκης 1985 σελ.47 
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και προσπαθεί να τα προωθήσει. Επομένως, η σύγκρουση (συμφερόντων και αξιών)  και 

όχι η συμφωνία  χαρακτηρίζει την κοινωνία
352

. Η εξουσία είναι αντανάκλαση της 

κοινωνικής, οικονομικής και πολιτικής ανισότητας και ο νόμος, το μέσο στα χέρια των 

ισχυρών για την επιβολή των συμφερόντων τους. 

 

2.2.3.1 H μαρξιστική προσέγγιση του εγκλήματος  

 Για την  «ορθόδοξη» μαρξιστική  άποψη, το έγκλημα  αποτελεί φαινόμενο που 

συσχετίζεται με τις σχέσεις παραγωγής. Η σύγκρουση τοποθετείται στην οικονομική βάση 

- υποδομή  του καπιταλιστικού συστήματος (παραγωγικές σχέσεις, σχέσεις ιδιοκτησίας ) 

στην διαμάχη των δύο κοινωνικών τάξεων αυτής που κατέχει  τα μέσα παραγωγής  και 

αυτής που πουλάει την εργασία της για ζήσει. Συνεπώς, για την μαρξιστική θεωρία το 

έγκλημα είναι: «δημιούργημα της ταξικής καπιταλιστικής κοινωνίας και των οικονομικών 

ανισοτήτων……η κοινωνική σύγκρουση δεν χρησιμεύει απλώς ως έννοια – κλειδί στην 

εξήγηση του ποιες συμπεριφορές ορίζονται ως εγκληματικές αλλά συνιστά παράγοντα 

εγκληματογένεσης και, μάλιστα, το μοναδικό αίτιο παραγωγής του εγκλήματος»
353

  και η 

εγκληματικότητα δεν μπορεί παρά να είναι «παράγωγο των οικονομικών όρων».
354

 

 Κατά συνέπεια,  οι καπιταλιστικές κοινωνίες είναι εγκληματογενείς  και μόνο η 

πτώση του καπιταλιστικού συστήματος θα οδηγήσει στην εξαφάνιση του εγκλήματος.
355

  

 Βέβαια, στις καπιταλιστικές κοινωνίες, μπορεί  η σύγκρουση ατόμων ή ομάδων να  

γίνεται για την οικονομική ισχύ (το χρήμα),  αλλά αυτό αλλάζει από κοινωνία σε 

κοινωνία.
356

 Επιπρόσθετα, όπως είναι γνωστό, το έγκλημα δεν εξαλείφθηκε στις πρώην 

Σοβιετικές χώρες – αν και εμφανιζόταν σε μικρότερη έκταση από τις δυτικές
357

–  και ότι  

«η διαμάχη για τα υλικά αγαθά είναι μόνο μία πηγή του διχασμού των ανθρώπων».
358

 

                                                 
352

«…η κοινωνική εξέλιξη είναι απόρροια της διαλεκτικής σχέσης μεταξύ των αντιτιθέμενων κοινωνικών 

δυνάμεων. Δασκαλάκης οπ.π.σελ.35 
353

Δασκαλάκης 1985, σελ. 40. Βλ. επίσης  Αλεξιάδη 1989, σελ. 130-131 και τις εκεί κυριότερες επικρίσεις 

για την θεωρία. 
354

 Φαρσεδάκης 1996, σελ.116  
355

 Σύμφωνα με το Ρώσο εγκληματολόγο Avanesov, τέσσερις  είναι οι βασικές θέσεις του θέματος : 

«πρώτον, ότι το έγκλημα γεννήθηκε με την εμφάνιση της ατομικής ιδιοκτησίας και του ταξικού κράτους, 

δεύτερον, ότι το έγκλημα φθάνει στο υψηλότερο σημείο της ανάπτυξής του κάτω από ιμπεριαλιστικό καθεστώς, 

τρίτον, ότι σε σοσιαλιστικό καθεστώς δεν υπάρχουν ανταγωνιστικές κοινωνικές σχέσεις οι οποίες θα 

μπορούσαν να παράγουν το έγκλημα και, τέταρτο, ότι στο σοσιαλισμό το έγκλημα, εφόσον, χάνει το έδαφος του, 

βαθμιαία εξαφανίζεται» Βλ.σχ. Αλεξιάδης, σελ. 128  
356

 Arrigo & Bernard 1997,σελ.43 
357

 Φαρσεδάκης 1966, σελ. 44 
358

 Durkheim 1949, σελ. 81 σύμφωνα με Nettler 1978, σελ.220 και οπ. αναφ. η διαίρεση είναι ένα 

φυσιολογικό χαρακτηριστικό της κοινής ζωής και παραπ. στην γνωστή θέση του Durkheim για τον 

καθορισμό των πράξεων ως εγκληματικές  λόγω προσβολών των «ηθικών συναισθημάτων» και της 

«συλλογικής  συνείδησης»: “ We must not say that an action shocks the common conscience because it is 

criminal, but rather that is criminal because it shocks the common conscience. We do not reprove it because 
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 Σύμφωνα με τους μεταγενέστερους εκφραστές της θεωρίας, το εγκληματικό 

φαινόμενο υπάρχει σε κάθε κοινωνία αρκεί η ύπαρξη πολιτικής  οργάνωσης.
359

  Επομένως, 

υφίσταται και σε μια αταξική (σοσιαλιστική) κοινωνία. Συνεπώς,  η  πιο ριζοσπαστική 

προσέγγιση, που ακολουθεί είναι ευρύτερη από την ορθόδοξη μαρξιστική, όπου η 

σύγκρουση τοποθετείται αποκλειστικά στο οικονομικό επίπεδο.
360

 

 

i. Η νεομαρξιστική  προσέγγιση του εγκλήματος 

 Για την νέα μαρξιστική οπτική το έγκλημα αποτελεί ενδημικό φαινόμενο όχι μόνο 

του  οικονομικού, αλλά  και του  πολιτικού συστήματος και τόσο η εγκληματική όσο και 

μη εγκληματική συμπεριφορά είναι ορθολογικές,  γιατί πηγάζουν από την ταξική θέση των 

υποκειμένων τους. Σύμφωνα με τον Chambliss, η εγκληματική συμπεριφορά 

κινητοποιείται από τις καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής, καθώς, «… η δομή του 

καπιταλισμού δημιουργεί την επιθυμία για κατανάλωση και - για μεγάλο αριθμό ανθρώπων -  

την ανικανότητα να κερδίσουν τα χρήματα ώστε να αγοράσουν τα αγαθά που θέλουν»
361

.  

Επομένως, όσο  η πάλη των τάξεων θα εντείνεται, όλο και περισσότερες πράξεις θα 

χαρακτηρίζονται ως εγκλήματα. Κατά συνέπεια, «το έγκλημα είναι μια αναπόφευκτη 

έκφραση της ταξικής διαμάχης που είναι αποτέλεσμα της ενδημικής  εκμεταλλευτικής φύσης 

των οικονομικών σχέσεων»
362

 και ο ποινικός νόμος δεν εξυπηρετεί παρά τα συμφέροντα 

της άρχουσας τάξης, εφόσον αποτελεί το «εργαλείο» για την επικράτησή της και την 

ατιμωρησία της. Οι κοινωνικά βλαβερές πράξεις της άρχουσας τάξης δεν ορίζονται από  

τον νόμο ως εγκλήματα και ως εκ τούτου δεν τιμωρούνται
363

.  

 Υποστηρίζεται, επίσης, ότι η καπιταλιστική κοινωνία ελέγχει τον «πλεονασματικό 

πληθυσμό» (“surplus population”) της αγοράς εργασίας, εν μέρει και μέσω της 

εγκληματoποίησης διαφόρων πράξεων.
364

 Γενικά, η χαμηλότερη κοινωνική τάξη, θεωρούν 

ότι θυματοποιείται μέσω της ανεργίας, της μόλυνσης του περιβάλλοντος  και της 

εκμετάλλευσης από την άρχουσα τάξη. Όμως , όλοι οι νόμοι δεν αντανακλούν μόνο τα 

                                                                                                                                                    
it is a crime, but it is a crime because we reprove it…….We can say they relate neither to vital interest of 

society nor to a minimum of justice”.  
359

Όπως αναφέρει ο  Turk 1979 «Δεν υπάρχει εγκληματίας  όταν δεν υπάρχει κράτος». Βλ. Turk 1979, 

σύμφωνα με Δασκαλάκη 1985 σελ 31. “Tο έγκλημα λοιπόν είναι πολιτικό φαινόμενο, είναι δημιούργημα της 

κρατικής βούλησης που εκφράζεται με τον ποινικό νόμο» Δασκαλάκης, οπ.π.ιδ.σελ. 
360

 Δασκαλάκης, οπ.π.σελ.45  
361

Chambliss 1975, σελ.150 
362

 Όπ.π.σελ.151 
363

 Bernard 1981, σελ.370 Bλ. επίσης Arrigo &  Bernard 1997, σελ.44  
364

 White & Haines 2000, σελ.105 
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συμφέροντα της άρχουσας τάξης. Έτσι υπάρχουν νόμοι οι  οποίοι υποστηρίζουν γενικά 

όλους ή αποτελούν κατακτήσεις διαφόρων άλλων «ομάδων πίεσης»
365

.  

 Επομένως, σύμφωνα με τους  ριζοσπαστικούς  θεωρητικούς  η κοινωνική 

σύγκρουση δεν είναι  οικονομική,  αλλά  συντελείται σε επίπεδο πολιτικό, εφόσον 

θεώρησαν ότι βασική ανισότητα στην κοινωνία είναι η άνιση κατανομή της εξουσίας
366

. 

Όπως επισημαίνει ο Δασκαλάκης « η σύγκρουση δεν είναι αποτέλεσμα των υλικών σχέσεων 

ιδιοκτησίας αλλά συνέπεια της πολιτικής σχέσης κυριαρχίας»
367

. Άρα, δεν σημαίνει ότι το 

έγκλημα συνολικά εξηγείται μέσω της κατοχής ή του ελέγχου των μέσων παραγωγής, 

αλλά  «…είναι η αντίδραση στις συνθήκες ζωής της κοινωνικής τάξης του ατόμου» 
368

 Κατά 

συνέπεια, όλα τα μέλη της εργατικής τάξης εργαζόμενοι ή μη, άσπρου ή μπλε κολάρου 

είναι υποκείμενα της σύγκρουσης ανάμεσα στην κατανάλωση και στην παραγωγή, η οποία 

σύγκρουση  κινητοποιεί την εγκληματική συμπεριφορά
369

. Έτσι, όσο μεγαλύτερη είναι η 

διαμάχη αυτή  τόσο το έγκλημα όλων των κατηγοριών θα αυξάνεται. Αυτό συμβαίνει 

συνήθως σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας, οπότε  θα παρατηρούνται και τα 

υψηλότερα επίπεδα του εγκλήματος, με την επακόλουθη υπερ-αντιπροσώπευση σ’ αυτά 

των αδυνάτων
370

.  

  Σύμφωνα με νεώτερους εκφραστές της μαρξιστικής εγκληματολογίας  τα 

εγκλήματα διακρίνονται σε δύο κατηγορίες :  

 α) στα  εγκλήματα των ισχυρών (crimes of the powerful)
371

: τα οποία 

συνδέονται με την προσωπική επιθυμία για την αύξηση του πλούτου και την   κατάκτηση  

μιας ανώτερης θέσης στην καπιταλιστική ανταγωνιστική οικονομία. Τα εγκλήματα των 

ισχυρών περιλαμβάνουν οικονομικά εγκλήματα (όπως είναι οι απάτες, οι παραβιάσεις της 

εργατικής νομοθεσίας, η μόλυνση του περιβάλλοντος, εγκλήματα επιχειρήσεων - white 

collar crimes ) αλλά και τα εγκλήματα του κράτους (state crimes, όπως είναι η κατάχρηση 

δημοσίου χρήματος, καταπάτηση πολιτικών δικαιωμάτων, διαφθορά, βαναυσότητες από 

την αστυνομία κ.α.) και  

                                                 
365

 Υπάρχει κοινή αποδοχή ότι ορισμένα εγκλήματα παρουσιάζουν μεγάλο βαθμό συναίνεσης – ώστε να 

χαρακτηριστούν ως τέτοια – όπως είναι τα κοινά εγκλήματα του δρόμου. Πάντως,  η ριζοσπαστική 

εγκληματολογία τα εξηγεί μέσω της ορθόδοξης μαρξικής άποψης, δηλαδή λόγω της αποστέρησης του 

lumpen proletariat. Bernard 1981, σελ. 370- 371 
366

 Όπως τους: G. Vold 1958,  R. Dahrendorf 1959 και A. Turk 1969. Βλ.σχ. Δασκαλάκης 1985 σελ.44. 
367

 Δασκαλάκης, όπ.π.ιδ.σελ. Βλ. επίσης, Bernard 1981, σελ. 373 επ.   
368

 Chambliss 1995, σελ.152 («Crime is a reaction to life conditions of a person’s social class») 
369

Hughes &  Carter 1981 ,σελ.10 
370

 Πρβλ., όπ.π.ιδ.σ.  
371

Σύμφωνα με τον Quinney, ο οποίος τα ονομάζει «εγκλήματα κυριαρχίας» και τα οποία διαπράττονται από 

την τάξη των καπιταλιστών, διαχωρίζονται σε εγκλήματα ελέγχου, εγκλήματα κυβερνητικά και εγκλήματα 

οικονομικής κυριαρχίας (π.χ. Price–fixing). Βλ.σχ. White & F. Haines 2000, σελ.99  
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 β) στα εγκλήματα των αδυνάτων (crimes of the less powerful)
372

: τα οποία 

προκύπτουν τόσο από οικονομικά,  όσο και από κοινωνικά κίνητρα. Όσα εγκλήματα 

απορρέουν από οικονομικά κίνητρα αφορούν την προσπάθεια αύξησης του εισοδήματος 

και εμπεριέχουν  εγκλήματα σχετικά με την επιβίωση ( όπως είναι οι μικροκλοπές 

καταστημάτων, κλοπές στο χώρο εργασίας, ληστείες κ.α.). Όσα εγκλήματα απορρέουν από 

κοινωνικά κίνητρα αφορούν εγκλήματα κοινωνικο- πολιτιστικής αποξένωσης, όπως είναι 

οι βανδαλισμοί, οι βίαιες επιθέσεις, η διατάραξη της δημόσιας τάξης κ.α.
373

 

 Εξάλλου, όπως αναφέραμε
374

 ότι επισημαίνει ο Steven Box, «δεν υπάρχει τίποτα 

παρά παραπλάνηση» (“there is nothing but mystification”)
375

. Λίγοι ανησυχούν για τα 

εγκλήματα των ισχυρών, διότι έμφαση δίδεται στα εγκλήματα των αδυνάτων, των οποίων 

τα κοινωνικά χαρακτηριστικά των δραστών είναι υπερ- δημοσιοποιημένα από τα αρχεία 

των καταδικαστικών αποφάσεων και του πληθυσμού των φυλακών : κυρίως νεαροί 

άνδρες, άνεργοι, με χαμηλό εκπαιδευτικό επίπεδο που ανήκουν με εθνικές μειονότητες και 

ζουν σε υποβαθμισμένες εργατικές συνοικίες 
376

. Επομένως,  δημιουργείται μια 

παραπλανητική εικόνα των σοβαρών εγκληματιών 
377

, « οι ορισμοί των σοβαρών 

εγκλημάτων είναι ουσιωδώς ιδεολογικά κατασκευασμένοι
378

…το έγκλημα και η 

εγκληματοποίηση είναι έτσι στρατηγικές κοινωνικού ελέγχου»
379

 και «…οι άνθρωποι 

κοινωνικοποιούνται ώστε να αντιλαμβάνονται το έγκλημα και τους εγκληματίες μέσω της 

οπτικής γωνίας του κράτους»
380

. 

 Προτείνουν την ποινική δίωξη των εγκλημάτων του λευκού κολάρου
381

, 

μετατοπίζοντας την προσοχή από τα εγκλήματα των αδυνάτων, που έχουν άλλωστε υψηλή 

θεατότητα (τα λεγόμενα εγκλήματα του δρόμου, κλοπές διαρρήξεις, ληστείες, σωματικές 

                                                 
372

 «Συνηθισμένα» εγκλήματα των αδυνάτων  τα ονομάζει ο Steven Box, ο οποίος ακολουθεί  την 

κατηγοριοποίηση του  Quinney, που τα ονομάζει  εγκλήματα «διευκόλυνσης και αντίστασης» («Crime of 

accommodation and resistance») τα οποία διαπράττονται από την εργατική τάξη :  τα μεν πρώτα αφορούν 

εγκλήματα κατά της περιουσίας και βίαια εγκλήματα κατά των προσώπων, τα δε  δεύτερα περιλαμβάνουν 

δολιοφθορές στους χώρους εργασίας και διαμαρτυρίες. Βλ. Βox  1987,  σελ. 36  και επίσης βλ.White & 

Haines 2000, σελ.103   
373

White & Haines 2000, σελ. 99 
374

Βλ. στην Εισαγωγή (ΙΙΙ. 3. Δυσκολίες στην διερεύνηση της σχέσης οικονομικών συνθηκών και 

εγκληματικότητας) 
375

 Box 1987, σελ.225 
376

 Όπ.π.σελ.246 και σελ.254 
377

 Για τον κόσμο, αυτοί που φυλακίζονται είναι και οι πιο σοβαροί εγκληματίες  Βλ. οπ.π.σελ.254 
378 «They do not refer to those behaviors which objectively and avoidably cause us the most harm, injury and 

suffering. Instead they refer to only a sub-section of these behaviors, a sub –section which is more likely to 

be committed by young, poorly educated males who are often unemployed, live in working-class 

impoverished neighborhoods, and frequently belong to an ethnic minority» Βλ.Box 1987, σελ.254 (η έμφαση 

εντός των εισαγωγικών είναι του ιδίου) 
379

 Όπ. π. ιδ. σελ. 
380

 Όπ.σελ.255 
381

 Friedrichs 1995, σύμφωνα με τους Arrigo & Bernard 1997, σελ.52  
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επιθέσεις κ.α.) προς τα εγκλήματα των ισχυρών των οποίων η θεατότητα είναι χαμηλή
382

 

(οικονομικά εγκλήματα, απάτες, υπεξαιρέσεις, κ.α.)  

 Γενική θεώρηση της άποψης αυτής είναι ότι «υπάρχει μια αντίστροφη σχέση 

ανάμεσα στην κατανομή  της πολιτικής και οικονομικής δύναμης και την κατανομή των 

επίσημων εγκληματολογικών ποσοστών, σε κάθε κοινωνία» 
383

 Σε όλες τις κοινωνίες – και  

όχι μόνο στις καπιταλιστικές – «ο νόμος απεικονίζει τις αξίες και τα ενδιαφέροντα των 

ομάδων εκείνων που έχουν την ικανότητα να συγκεντρώνουν την πλειοψηφία της 

δύναμης».
384

  Το αποτέλεσμα είναι ότι οι συμπεριφορές  των ομάδων  που κατέχουν την 

οικονομική και πολιτική ισχύ είναι πιο δύσκολο να χαρακτηριστούν ως εγκληματικές και 

να ενεργοποιηθεί ο μηχανισμός του επίσημου κοινωνικού ελέγχου
385

 , με συνέπεια  οι 

επίσημες εγκληματολογικές στατιστικές να εμφανίζουν υπερ-αντιπροσώπευση των 

ομάδων που δεν κατέχουν την οικονομική και πολιτική ισχύ, δηλαδή των χαμηλότερων 

κοινωνικο-οικονομικών στρωμάτων. Επομένως, η προσέγγιση αυτή εξηγεί πρωτίστως την 

κατανομή των εγκληματολογικών ποσοστών παρά την εγκληματική συμπεριφορά.
386

  

 Ειδικότερα, σύμφωνα με την κριτική εγκληματολογία, η σχέση μεταξύ 

οικονομικής κρίσης και πολιτικής αντίδρασης/απάντησης του κράτους και συστήματος της 

ποινικής δικαιοσύνης είναι άμεση και οδηγεί στον αποκλεισμό και την εγκληματοποίηση 

συγκεκριμένων κοινωνικών ομάδων. Υποστηρίζεται, δηλαδή, ότι «καθώς οι οικονομικές 

αλλαγές επιφέρουν πολιτικές αντιδράσεις, μέσω της κρατικής δράσης (state action), όταν 

αυτή η δράση είναι εξαναγκαστική ή εμπεριέχει την χρήση βίας, θα πρέπει να 

νομιμοποιηθεί»
387

. Επομένως τότε, «οι πολιτικές, οικονομικές και οι ιδεολογικές δυνάμεις 

συνδέονται με σκοπό την δημιουργία, την συντήρηση  και αναπαράσταση της διαδικασίας 

εγκληματοποίησης»
388

.  

 Κατά συνέπεια, όσον αφορά την σχέση οικονομικών συνθηκών και 

εγκληματικότητας, αν και η   μαρξιστική θεωρία δεν έχει ασχοληθεί αποκλειστικά με τις 

επιπτώσεις της ευημερίας ή ύφεσης της καπιταλιστικής οικονομίας
389

 στο έγκλημα, 

                                                 
382

 White & Haines 2000, σελ.106 
383

 Arrigo & Bernard, σελ.39 
384

 Bernard 1981, σελ.374 επ. 
385

 Η ερμηνεία αυτή, έχει πολλές ομοιότητες με την θεωρία του Sutherland και ιδιαίτερα, στο μέρος που 

αφορά τον χαρακτηρισμό των πράξεων ως εγκληματικές και την ενεργοποίηση του επίσημου κοινωνικού 

ελέγχου, όπου και για τον Sutherland οι ανήκοντες στην κατηγορία των λευκών κολλάρων δεν διώκονται 

εύκολα και δεν αντιπροσωπεύονται στις επίσημες εγκληματολογικές στατιστικές, με την συχνότητα που 

αντιπροσωπεύονται τα χαμηλότερα στρώματα. Πρβλ. με  τον Bernard  1981, σελ.368. 
386

 Bernard 1981, σελ.367 κ. 
387

 Chadwick & Scraton 2001, σελ. 71 
388

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
389

 Εξάλλου, βασική της έγνοια είναι η ανατροπή του συστήματος αυτού. 
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μπορούμε να συμπεράνουμε μέσω των ανωτέρω θέσεων  (παλαιότερων και νεότερων)  τα 

εξής: 

 

 α) Όσο οι οικονομικές συνθήκες επιδεινώνονται και οι άνθρωποι μένουν 

άνεργοι, μη μπορώντας να καταναλώσουν για να καλύψουν τις ανάγκες τους θα 

οδηγούνται στην εξαθλίωση:   

i.  η εγκληματικότητα συμπεριλαμβανομένης και αυτής κατά της περιουσίας (κλοπές 

, διαρρήξεις , κ.αλ.) θα αυξάνεται, διότι θα αποτελεί μια εναλλακτική πηγή εσόδων. 

ii.  Οι επίσημες στατιστικές δεν θα αντικατοπτρίζουν την «πραγματική εικόνα» του 

εγκλήματος, αλλά την κατασκευασμένη εικόνα του συστήματος της ποινικής 

δικαιοσύνης (αστυνομία, δικαστήρια, φυλακές) στην οποία θα υπερ-

αντιπροσωπεύονται οι αδύνατοι (άνεργοι, κακοπληρωμένοι, ευέλικτης ή μη 

σταθερής εργασίας απασχολούμενοι κ.αλ.). Η πλειονότητα δε των τιμωρηθέντων  

θα προέρχεται από το κοινό έγκλημα, όπως είναι το κτητικό, εφόσον πράξεις, όπως 

η φοροδιαφυγή, η παραπλανητική διαφήμιση προϊόντων, η  μείωση  μισθών κ.α., 

θα μένουν ατιμώρητες.
390

  

 

 β)  Όσο οι οικονομικές συνθήκες βελτιώνονται  οι σχέσεις εκμετάλλευσης δεν 

εξαλείφονται.
391

 Εξάλλου,  η οικονομική ανάπτυξη μεγιστοποιεί τα κέρδη του κεφαλαίου 

και όχι των εργαζόμενων. Παρ’ όλα αυτά, επειδή ο εφεδρικός πληθυσμός των ανέργων 

μπορεί να χρησιμοποιηθεί στην παραγωγική διαδικασία, είναι πιθανή μια μείωση της 

εγκληματικότητας,  συμπεριλαμβανομένης της κτητικής, σε σχέση με τις εποχές της 

οικονομικής ύφεσης, αλλά ο ποινικός νόμος θα συνεχίσει να είναι επιλεκτικός, στην 

οριοθέτηση και στην εφαρμογή του, σε όλες τις μορφές εγκλημάτων
392

. 

  Όπως το έθεσε ο  Reinman: «Οι πλούσιοι γίνονται πλουσιότεροι και οι φτωχοί 

μπαίνουν στη φυλακή».
393

Επομένως, για την μαρξιστική εγκληματολογία τo έγκλημα είναι 

χρήσιμο, γιατί μειώνει τον πλεονασματικό πληθυσμό των ανέργων και αποσπά την 

προσοχή της εργατικής τάξης από την εκμετάλλευση που βιώνει,  στρέφοντάς την στα ίδια 

της τα μέλη και όχι προς την καπιταλιστική τάξη και το κατεστημένο οικονομικό 

σύστημα.
394

  

                                                 
390

 Box 1987, σελ.251-252 
391

 Αντίθετα, η πάλη των τάξεων, σύμφωνα με την θεωρία, τείνει τα επιδεινώνεται. 
392

 Hughes & Carter 1981, σελ.9 -11. 
393

 Όπ.π.ιδ.σελ. και οπ. αναφ. στο ομώνυμο βιβλίο του Reinman 1979 «The rich get richer and the poor get 

prison”. 
394

 Chambliss 1995, σελ.152 
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 ii. H θεώρηση του αριστερού ρεαλισμού (Left realism perspective) 

 Ενώ για την μαρξιστική εγκληματολογία το έγκλημα δεν είναι πραγματικό –   με 

την έννοια ότι αφορά μια πολύπλοκη διαδικασία και κατασκευάζεται από τον έλεγχο όσων 

έχουν τη δύναμη και την εξουσία – για την εγκληματολογία του αριστερού ρεαλισμού το 

έγκλημα είναι πραγματικό, μετρήσιμο και μεγαλύτερο από  ότι δείχνουν οι επίσημες 

εγκληματολογικές στατιστικές. 

 Αν και η εγκληματολογία του αριστερού ρεαλισμού εστίασε στον έλεγχο του 

εγκλήματος, θεωρητικοί της εκπρόσωποι υποστήριξαν ότι βασικές αιτίες του εγκλήματος 

είναι η ανάπτυξη συναισθημάτων σχετικής αποστέρησης και η έλλειψη συμμετοχής 

στρωμάτων της κοινωνίας στη πολιτική σφαίρα (“disenfranchished”)
395

, για την πολιτική 

έκφραση και εκτόνωσης των συναισθημάτων αποστέρησης.  Σύμφωνα με τους  Lea 

& Young ,  υψηλά επίπεδα εγκληματικών ποσοστών μπορούν να εκδηλωθούν  υπό 

συγκεκριμένες συνθήκες, εκεί που θα  υπάρχει οικονομική και πολιτική δυσαρέσκεια και 

εκεί θα υπάρχει απουσία οικονομικών και πολιτικών ευκαιριών
396

.  

 Παρόλο που δεν απορρίπτει τις βασικές θέσεις της ριζοσπαστικής ή κριτικής 

εγκληματολογίας, πρεσβεύει ότι είναι λανθασμένη η θεώρηση των κοινών εγκληματιών, 

ως πολιτικών αντιστασιακών της καταπίεση που ασκεί ο καπιταλισμός και έτσι, θεωρούν 

ότι τα περισσότερα εγκλήματα αφορούν το εσωτερικό της κοινωνικής τάξης (itra-class) 

και πλήττουν δυσανάλογα τους φτωχούς και τις γειτονιές τους.   

 Επιπρόσθετα, θεωρούν ότι η  αστυνομία δεν είναι όργανο της άρχουσας τάξης,  

όπως υποστήριξαν οι μαρξιστές , αλλά μπορεί να γίνει αποτελεσματική και να 

διαδραματίσει θετικό ρόλο στη μείωση των εγκλημάτων, που ταλαιπωρούν περισσότερο 

τα χαμηλότερα και τα μεσαία κοινωνικά στρώματα και που τα ίδια θεωρούν πιο 

σοβαρά
397

. Επομένως, σύμφωνα με τον αριστερό ρεαλισμό θα πρέπει «πάρουμε το 

έγκλημα σοβαρά» (“take crime seriously”).  Αλλά επικρίθηκαν για ‘ποιο έγκλημα’ 

εννοούν, καθώς, δεν αναφέρονται στα εγκλήματα του λευκού κολλάρου (μόλυνση του 

περιβάλλοντος, επισφαλή δάνεια, παραπλανητική διαφήμιση κλπ.),αλλά τους απασχολεί 

κυρίως το κοινό έγκλημα
398

. 

 Για τον Young (1991), τα εγκληματολογικά ποσοστά είναι προϊόν του 

«τετραγώνου του εγκλήματος» (“square of crime”), που αποτελείται από τον επίσημο 

κοινωνικό έλεγχο (αστυνομία), το κοινό, το θύμα και τον δράστη. Όλοι αυτοί οι 

παράγοντες του εγκλήματος θα πρέπει να διευθετηθούν και επομένως, απαιτείται τόσο 

                                                 
395

 White & Haines 2000, σελ.154 
396

 Lea & Young 2003, σελ.143.  
397

White & Haines 2000, σελ. 155 και όπ. παραπ. στους Lea and Young 1982 
398

 Όπ.π.ιδ.σ. 
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πρόληψη όσο και καταστολή, μέσω μιας αποτελεσματικής αστυνομίας, ώστε να μειωθεί η 

εγκληματικότητα
399

. 

 Όσον αφορά την διασύνδεση του αριστερού ρεαλισμού με τις οικονομικές 

συνθήκες  – όπως έχουν δείξει οι εφαρμογές της θεωρίας, από το τέλος της δεκαετίας του 

΄80  και έπειτα,  όταν δόθηκε πολιτική έμφαση «στο νόμο και την τάξη» (“law and order”) 

και στο «παίρνω το έγκλημα σοβαρά», στις Ηνωμένες Πολιτείας, στην Μεγάλη Βρετανία, 

αλλά και την Αυστραλία
400

  –    είναι πιο πιθανό σε περιπτώσεις οικονομικής δυσπραγίας 

(όπου εντείνεται η ανασφάλεια για την εργασία, αλλά και τους άλλους θεσμούς, την 

εκπαίδευση, την οικογένεια ) να αναπτυχθεί από την πολιτική ηγεσία μια ισχυρή ρητορική 

για την διασφάλιση της τάξης και της ασφάλειας, με σκοπό την εξυπηρέτηση της 

δημοτικότητά της στους πολίτες. Αυτό, θα έχει ως αποτέλεσμα, όπως συνέβη, αύξηση  της 

αστυνόμευσης, των ποινών και άλλων κατασταλτικών μέτρων
401

και ανάπτυξη αισθημάτων 

φόβου στο κοινό για την αύξηση της εγκληματικότητας και ιδιαίτερα της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας,  όμως όχι καθ’ αυτής, αλλά της βίαιης 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας (π.χ. ληστείες, βίαιες διαρρήξεις). Επομένως, με 

γνώμονα την αριστερή ρεαλιστική προσέγγιση , η οικονομική δυσπραγία μπορεί να 

οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων και κυρίως των κοινών (street crimes)  όχι όμως 

άμεσα, αλλά  έμμεσα, μέσω της αύξησης της δραστηριότητας και αποτελεσματικότητας  

των φορέων του συστήματος ποινικής δικαιοσύνης. 

 Έτσι, εδώ διαβλέπουμε ομοιότητες με την θεώρηση της ετικέτας, εξάλλου η 

αριστερή ρεαλιστική προσέγγιση κατηγορήθηκε από τους εγκληματολόγους ότι, ακριβώς 

επειδή δανείστηκε στοιχεία από τις θεωρίες της πίεσης , του χαρακτηρισμού αλλά και της 

ριζοσπαστικής εγκληματολογίας, έγινε δυσδιάκριτη από τις θεωρίες που προσπάθησε να 

αντικαταστήσει
402

. 

  Στα θετικά στοιχεία του αριστερού ρεαλισμού προσμετράτε ότι ανέπτυξε την 

συζήτηση για να ληφθούν σοβαρά υπόψη αυτοί που πράγματι επηρεάζονται από το 

έγκλημα, δηλαδή, οι κοινωνικά αποκλεισμένοι και γενικά η εργατική τάξη και έτσι έθεσε 

την πολιτική συζήτηση σε ζητήματα που αφορούν τις σύγχρονες κοινωνίες:  τον 

                                                 
399

 Όπ. π. σελ. 165 και όπ. παραπ. στον  Young 1991 
400

 Για παράδειγμα, στο Sydney δημιουργήθηκαν ομάδες από ακαδημαϊκούς, εργάτες, δικηγόρους κ.αλ., 

όπου οργάνωσαν εκστρατείες, υποστηρίζοντας ότι το έγκλημα έχει αυξηθεί και θυματοποιούνται οι ευπαθείς 

κοινωνικές ομάδες του πληθυσμού (ηλικιωμένοι, γυναίκες , παιδιά) και πρέπει να προστατευθούν. Ενώ στην 

Αγγλία την δεκαετία του ’80 ασκήθηκε σκληρή  πολιτική κατά του εγκλήματος βασισμένη στο ‘νόμο και την 

τάξη’. Βλ. οπ.π.σ.167 
401

 Παρόλο που εστιάζουν στην κοινοτική αστυνόμευση και σε  προγράμματα πάταξης του εγκλήματος με τη 

συμμετοχή της γειτονιάς. 
402

White & Haines 2000, σελ. 165 
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εκδημοκρατισμό του κράτους, αλλά και άλλων πλευρών της κοινωνικής και οικονομικής 

ζωής, με έμβαση στην κοινωνική δικαιοσύνη
403

. 

 

2.3 Νεότερες συνδυαστικές θεωρητικές προσεγγίσεις  

2.3.1 Η θεωρία της  «συνηθισμένης δραστηριότητας» (Routine activity approach) 

 Η  ορθολογική θεωρία του εγκλήματος έδειξε υπερβολικό ενδιαφέρον για τις 

«καταστάσεις ευκαιρίας» («situations of opportunity») .Υποστηρίχθηκε, μάλιστα, ότι 

«όταν οι άνθρωποι βρίσκονται σε καταστάσεις στις οποίες έχουν ευκαιρίες να διαπράξουν 

έγκλημα, η απόφαση στο να το κάνουν ή όχι είναι ορθολογική».
404

  

 Απ’ την άλλη πλευρά, για την θεωρία της ευκαιρίας (opportunity theory)
405

 το 

έγκλημα συμβαίνει γιατί απλά υπάρχουν οι ευκαιρίες για αυτό. Επομένως, «η ευκαιρία 

κάνει τον κλέφτη».
406

 Αφύλακτοι στόχοι, όπως σπίτια και αυτοκίνητα,  μπορούν να 

προσελκύσουν κάποιους  επίδοξους  παραβάτες. Σύμφωνα με αυτή την θεωρία, η 

οικονομική ανάπτυξη οδηγεί στο έγκλημα ή καλύτερα αυξάνει τις ευκαιρίες για 

εγκληματική δράση. Ειδικότερα, η θεωρία υποστηρίζει ότι σε περιόδους οικονομικής 

ανάπτυξης σημειώνεται υψηλότερο επίπεδο τρόπου ζωής (standard of living). Αυτό 

σημαίνει ότι υπάρχουν σε αφθονία καταναλωτικά αγαθά και γενικά, πολύτιμα αγαθά στην 

κατοχή των ανθρώπων, τα οποία, όμως,  δύναται  να γίνουν στόχοι κλοπής. Επίσης,  οι 

άνθρωποι σε περιόδους οικονομικής ευημερίας έχουν  την οικονομική δυνατότητα να 

περνούν τον ελεύθερο χρόνο τους  εκτός σπιτιού,  σε διάφορες δραστηριότητες αναψυχής. 

Επιπρόσθετα, μια τέτοια οικονομική κατάσταση ωθεί εκτός από τους άντρες ανέργους και  

τις γυναίκες στην αγορά εργασίας και έτσι οι κατοικημένες περιοχές μένουν ανεπιτήρητες. 

Αντίθετα, σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας, λόγω της ανεργίας, τα άτομα 

αγοράζουν λιγότερα υλικά αγαθά και  περνούν τον  περισσότερο καιρό της ημέρας σπίτι 

τους, επιτηρώντας  έτσι την περιουσία τους και επομένως, οι ευκαιρίες για το έγκλημα 

μειώνονται.
407

  

                                                 
403

Όπ.π.ιδ.σ. 
404

Taylor 1996, σελ. 294. Βλ. Επίσης, βλ. White & Haines 2000, σελ. 146  και οπ. παραπ.στον Barlow 1993.  
405

 H παρούσα θεωρητική τοποθέτηση δεν αφορά την έννοια της « ευκαιρίας», με την σημασία που της 

αποδόθηκε στις ανομικές τοποθετήσεις, δηλαδή, ότι η έλλειψη νόμιμων ευκαιριών / μέσων, για την 

πραγματοποίηση των στόχων, οδηγεί σε ανάληψη παραβατικών μέσων, αλλά με την σημασία που της 

αποδίδεται ως ευκαιρία διάπραξης του εγκλήματος . Για τις ανομικές τοποθετήσεις βλ .αναλ. αν. 
406

«Opportunity makes the thief. As another old European proverb says an open door makes a thief of a holy 

man. Περιορίζοντας τις ευκαιρίες για το έγκλημα δεν σημαίνει τίποτα λιγότερο από το ότι προλαμβάνεις μη 

προνομιούχους νέους ανθρώπους από το να γίνουν κλέφτες κλείνοντας τις πόρτες του εγκλήματος». Βλ.σχ. Van 

Dijk 1995, σελ.135.  Η έμφαση εντός των εισαγωγικών δική μου.  
407

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
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 Ο συνδυασμός της θεωρίας της ορθολογικής επιλογής και της θεωρίας της 

ευκαιρίας οδήγησε στη λεγόμενη «θεώρηση της συνηθισμένης δραστηριότητας» 

(«routine activity approach»).
408

  Οι πρωτεργάτες  της L.E. Cohen  και M. Felson (1979) 

ανέπτυξαν το συλλογισμό τους παρακινούμενοι από το «κοινωνιολογικό παράδοξο» που 

παρατηρήθηκε μεταξύ των ετών 1960 –1975 στις Ηνωμένες Πολιτείες: παρ’ ότι οι γενικές 

κοινωνικές και οικονομικές συνθήκες βελτιώθηκαν σημαντικά κατά την περίοδο αυτή, εν 

τούτοις, όλες οι μορφές εγκλημάτων (βίαια εγκλήματα και εγκλήματα κατά της 

περιουσίας) αυξήθηκαν υπέρογκα.
409

  

 Η βασική υπόθεση της  θεωρητικής  προσέγγισης  της «συνηθισμένης 

δραστηριότητας»,  είναι η εξής : Οι περισσότερες εγκληματικές πράξεις απαιτούν την 

σύγκλιση στο χώρο και στο χρόνο  «παρακινούμενων δραστών»   (“motivated 

offenders”),  «ελκυστικών / ταιριαστών στόχων» (“suitable targets”) και «απουσία 

ικανών  προστατευτικών» (“absence of capable guardians”).
410

  (ΣΧΗΜΑ  ΙΙ ). Έτσι, 

συμπέραναν ότι η αφθονία αγαθών και οι συνήθειες της καθημερινότητας – που  αφορούν 

κυρίως δραστηριότητες εκτός σπιτιού –  αυξάνουν την πιθανότητα για ανάληψη 

εγκληματικής δράσης.  

 Η οικονομική ευημερία προσφέρει  αυτές τις «συνθήκες» – ώστε οι παρεχόμενες 

ευκαιρίες να οδηγούν σε μία επιτυχή παραβατική δράση  –  επομένως, σύμφωνα με τον 

Van Dijk, υπάρχει θετική  σχέση μεταξύ αυτής και του εγκλήματος.
411

 Η οικονομική 

ανάπτυξη οδηγεί σε πολλαπλασιασμό των καταναλωτικών αγαθών, άρα υψηλότερη 

διαθεσιμότητα «ελκυστικών στόχων» και συγχρόνως, δημιουργεί περισσότερες ευκαιρίες 

παραβατικών πράξεων,
412

  λόγω  αλλαγής στην  οργάνωση της καθημερινής ζωής των 

ανθρώπων και της επακόλουθης μείωσης του ανεπίσημου κοινωνικού ελέγχου, άρα 

απουσίας «ικανών προστατευτικών». 

 

 

                                                 
408

 Καθώς και στo λεγόμενο  “Life style model”. Βλ. Hindelang et al.1978, σύμφωνα με τον Eisner 1995, 

σελ. 20 
409

 Βλ. σχ. Cohen &  Felson 1979, σελ.588 
410

Oπ.π.ιδ.σελ.Επίσης, βλ. οπ.οι ίδιοι αναφ. στη σελ. 590: “Each successfully completed violation minimally 

requires an offender with both criminal inclinations and the ability to carry out those implications, a person 

or object providing a suitable target for the offender and absence of guardians capable of preventing 

violations. We emphasize that the lack of any one of these elements normally is sufficient to prevent such 

violations from occurring”. 
411

 Van Dijk 1995  
412

 Η αύξηση στις κλοπές δείχνει να εξηγείται καλύτερα μέσω των αλλαγών στις ευκαιρίες που 

παρουσιάζονται, παρά μέσω των αλλαγών στην εισοδηματική ανισότητα. Εμπειρική διερεύνηση στα 

ποσοστά εγκλήματος στη Σουηδία, μεταξύ των ετών 1950-1970, κατέληξε στο συμπέρασμα ότι οι κλοπές 

αυξάνονται όταν περισσότερα αγαθά είναι διαθέσιμα. Stack 1982, σύμφωνα με  Conklin 1995, σελ.287 
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ΣΧΗΜΑ  ΙΙ : Σχηματική απεικόνιση  της « θεώρησης της συνηθισμένης 

δραστηριότητας» («routine activity approach»).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Πηγή σχήματος : Adler et al. 1998  

 

Για την θεώρηση  της συνηθισμένης δραστηριότητας
413

 , ενδιαφέρθηκαν όσοι 

ασχολούνται με την «πρόληψη της περίστασης του εγκλήματος» (Situational Crime 

Prevention – SCP), οι οποίοι θεωρούν  σημαντική,  όχι μόνο την σύγκλιση στον χώρο και 

στο χρόνο  των δραστών, των στόχων και της έλλειψης των προστατευτικών, αλλά την 

«κατάλληλη περίσταση», η οποία είναι και το τελικό σημείο όπου συναντώνται όλες «οι 

αιτίες του εγκλήματος»
414

. Επομένως, θα πρέπει να εξεταστεί γιατί οι δράστες έχουν 

κίνητρο, γιατί οι στόχοι είναι ελκυστικοί και γιατί η προστασία είναι ελλιπής. 
415

 

  Η θεώρηση της συνηθισμένης δραστηριότητας έχει χρησιμοποιηθεί  σε έρευνες 

που προσπαθούν να εξηγήσουν τις τάσεις των εγκληματολογικών ποσοστών
416

,  καθώς και 

                                                 
413

 Η θεώρηση της συνηθισμένης δραστηριότητας συνδυάστηκε και με τις θεωρίες που διαπραγματεύονται 

τις  συνθήκες του περιβάλλοντος. Σύμφωνα με τους Bottoms & Wiles 1997, σελ. 325  και οπ. αναφ. στις 

έρευνες των Rengert & Wasilchick 1985 (ch.3), των οποίων  τα αποτελέσματα από συνεντεύξεις διαρρηκτών 

έδειξαν ότι προτιμούν περιοχές για την δράση τους, τις οποίες γνωρίζουν.  Tο ίδιο έδειξαν και οι έρευνες των 

Carter & Hill 1979, οι οποίοι προχωρώντας ακόμη περισσότερο διέκριναν ως αποφασιστικής σημασίας για 

τους δράστες τις λεγόμενες «τακτικές» (sort – term operational considerations for the specific crime) οι 

οποίες μπορεί να επηρεάζονται  πολύ έντονα  από ορθολογικούς ευκαιριακούς παράγοντες (rational 

opportunity factors) και «στρατηγικές επιλογές» που αφορούν την «οντολογική ασφάλεια» του χώρου και 

οπ. παραπ. για το τελευταίο στον Giddens 1984:p.xxiii). Έδωσαν έτσι βαρύτητα στην σημασία των 

«ελκυστικών στόχων», οι οποίοι μπορεί εκτός από την φανερή οικονομική αξία που έχουν,  να αφορούν και 

την προσβασιμότητα του χώρου και το αίσθημα ασφάλειας που παρέχει η γνώση του τόπου του εγκλήματος. 
414

 Ekblom & Tilley 2000, σελ.379 
415

 Οπ.π.ιδ. σελ. Βλ. επίσης  Conklin 1995, σελ.289.  
416

 Στις ΗΠΑ από τους  Cohen & Felson 1979, στην Σουηδία από τον  Stack 1982 και στην Βρετανία από τον  

Field 1990 

Παρακινούμενοι 

 δράστες  

(Motivated 

 Offenders) 

           Ταιριαστοί στόχοι 

              (Suitable targets) 

  

 
Απουσία ικανών             

προστατευτικών (Absence of 

capable guardians) 

Έγκλημα   
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για διεθνείς συγκριτικές έρευνες.
417

 Οι  Cohen και Felson (1979)
418

, αναλύοντας τις 

τάσεις των εγκληματολογικών ποσοστών στις Ηνωμένες Πολιτείες, από το 1947-1974, 

κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι υπάρχει θετική και σημαντικά στατιστική συσχέτιση, 

ανάμεσα στις «δραστηριότητες του νοικοκυριού» και σε κάθε επίσημη αλλαγή των 

εγκληματολογικών ποσοστών σε κάθε περίπτωση. Υποστήριξαν, έτσι, ότι η θεωρία τους 

επαληθεύεται, εφόσον η συνηθισμένη δραστηριότητα των ανθρώπων μπορεί να εξηγήσει 

πολλές μορφές εγκληματικής συμπεριφοράς.
419

 Επίσης, αναφέρθηκαν σε δειγματοληπτικές 

έρευνες (cross –sectional), οι οποίες κατέληξαν σε παρόμοια συμπεράσματα με τα δικά 

τους και επαληθεύουν τη θεωρία τους.
420

 Αντίθετα,  η διερεύνηση της  σχέσης  

θυματοποίησης  και του χρόνου που τα άτομα ξοδεύουν εκτός σπιτιού, δεν κατέληξε σε 

θετική συσχέτιση
421

.  

 Εντούτοις, σύμφωνα με τη θεώρηση της συνηθισμένης δραστηριότητας, οι 

κατάλληλες συνθήκες  : αφθονία καταναλωτικών αγαθών και μειωμένος ανεπίσημος 

κοινωνικός έλεγχος, ίσως να  οδηγήσουν  σε αύξηση των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, 
422

 αλλά η εξήγηση αυτή δεν είναι αρκετή για τα βίαια εγκλήματα
423

. Επίσης, 

η θεωρία είναι περισσότερο κατάλληλη να εξηγήσει το έγκλημα  στις δυτικές 

αναπτυγμένες  χώρες , όπου υπάρχει διαθεσιμότητα αγαθών, παρά σε χώρες όπου τα 

αποθέματα ελκυστικών στόχων είναι περιορισμένα (αναπτυσσόμενες). Σ’ αυτές τις 

τελευταίες ταιριάζουν καλύτερα οι ανομικές τοποθετήσεις.
424

 

 

                                                 
417

 Bennett 1991, LaFree & Kick 1983 , 1986, van Dijk 1992,1994. Βλ.σχ. Eisner οπ.π.σελ.21 
418

Cohen & Felson 1979   
419

 Μάλιστα η σχέση είναι δυνατή τόσο σε μακρο-επίπεδο όσο και μικρο-επίπεδο ανάλυσης των στοιχείων. 

Cohen & Felson 1979, σελ. 604. Επίσης, βλ. Felson 2003, σελ.163 
420

 Αναφέρουν τις έρευνες των:  Roncek 1975  και Choldin & Roncek 1976,  στις οποίες η ανάλυση,  σε 

επίπεδο οικοδομικών τετραγώνων στο San Diego, Cleveland και  Peoria,   έδειξε ότι η αναλογία των 

τετραγώνων που αποτελούνται κυρίως από ατομικά νοικοκυριά ακολουθεί την καλύτερη πρόβλεψη για να 

χαρακτηριστούν αυτά ως γειτονιές του εγκλήματος. Βλ.σχ. οπ. π. ιδ. σελ. Επίσης, βλ. την έρευνα των 

Roncek and Maier 1991, στην οποία επανεξετάζοντας τα στοιχεία της έρευνας των Roncek & Bell , που 

διενεργήθηκε στο Cleveland το 1970, μετά από μια δεκαετία, κατέληξαν στο ίδιο συμπέρασμα: το μέγεθος 

της εγκληματικότητας όλων των μορφών (επιθέσεων, βιασμών, κλοπών και γενικά βίαιων εγκλημάτων) 

εκτός των ανθρωποκτονιών,  ήταν υψηλότερο σε οικοδομικά τετράγωνα όπου υπήρχαν ταβέρνες, μπαρ και 

γενικά χώροι διασκέδασης. Τα αποτελέσματα της έρευνας, ενισχύουν την θεώρηση της συνηθισμένης 

δραστηριότητας, κυρίως, όταν αυτή συνδυάζεται με τις περιβαλλοντικές θεωρητικές τοποθετήσεις, 

μεταβλητή εξάλλου της οποίας την σημασία τόνισε και ο Felson. Βλ.σχ. Roncek & Maier 1991.  
421

Βλ.σχ. γι’ αυτό Conklin 1995, σελ.288 και οπ. αναφ. στους  Kennedy & Forde 1990 και  Massey, Krohn & 

Bonati, 1989. 
422

 Η θεωρία δεν επεκτείνεται σε αναλύσεις σχετικά με το κίνητρο του δράστη απλά το θεωρεί δεδομένο. 

Bλ.σχ. Ekblom &Tilley 2000, σελ. 377. 
423

 Oι έρευνες σχετικά με την δυνατότητα της θεωρίας να προβλέψει και την θυματοποίηση από βίαια 

εγκλήματα, κατέληξαν σε αντιτιθέμενα συμπεράσματα. Βλ. σχ. Conklin 1995, σελ.288 και οπ. αναφ. στους 

Miethe, Stafford & Long, 1987 
424

 Πρβλ. Van Dijk ,oπ.π.  σελ.107.  
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2.3.2 Μια νεότερη  θεωρητική εξήγηση της σχέσης οικονομικών συνθηκών  με το 

έγκλημα: Επιδράσεις του κινήτρου και της ευκαιρίας 

 Οι Cantor D. &  K.C. Land (1985) 
425

 διατύπωσαν την προβληματική της «διπλής 

δράσης» της ανεργίας στη σφαίρα του εγκλήματος: της επίδρασης του εγκληματικού 

κινήτρου και της επίδρασης της ευκαιρίας (motivation and opportunity effect). 

Διατυπώνοντας το απλό ερώτημα : γιατί ενώ οι θεωρητικές τοποθετήσεις προβλέπουν 

θετική σχέση ανάμεσα στην ανεργία και το έγκλημα,
426

 οι εμπειρικές μελέτες δεν 

υποστηρίζουν αυτή τη σχέση, αποφάνθηκαν ότι αυτό συμβαίνει διότι οι παραδοσιακές 

εγκληματολογικές θεωρίες εστιάζουν μόνο στις επιπτώσεις της ανεργίας στην υποκίνηση 

των δραστών (επίδραση του κινήτρου),  ενώ οι νεότερες εστιάζουν  στην ύπαρξη της 

ευκαιρίας (επίδραση της ευκαιρίας)
427

. 

 Ειδικότερα, όπως είδαμε ανωτέρω, οι ανομικές θεωρητικές προσεγγίσεις του 

εγκλήματος υποστηρίζουν τη σχέση μεταξύ των οικονομικών συνθηκών και του 

εγκληματικού κινήτρου.
428

 Ο Merton αναφέρεται σε θεσμοθετημένα ή μη μέσα για την 

ικανοποίηση των στόχων, δηλαδή, στις νόμιμες ή παράνομες ευκαιρίες που υπάρχουν και 

έτσι, υποθέτει ότι θα υπάρχει αύξηση του εγκλήματος όταν για παράδειγμα έχουμε αύξηση 

της ανεργίας, καθώς σ’ αυτή την περίπτωση η πρόσβαση στις νόμιμες εισοδηματικές 

ευκαιρίες παρεμποδίζεται και επομένως, τα άτομα κινητοποιούνται στο να βρουν νέους 

τρόπους επίτευξης των στόχων τους. Ενώ, οι νεότερες θεωρητικές προσεγγίσεις, όπως η 

θεωρία της συνηθισμένης δραστηριότητας
429

, υποστηρίζουν ότι εάν θέλουμε να μειώσουμε 

το έγκλημα, για παράδειγμα υπό ευνοϊκές οικονομικές συνθήκες, θα πρέπει να μειώσουμε 

την  ελκυστικότητα των στόχων και  να αυξήσουμε την φύλαξή τους, να μειώσουμε 

δηλαδή τις ευκαιρίες για το έγκλημα.         

 Από την οπτική θεώρηση των Cantor & Land, η σύνδεση του κινήτρου από τη 

μια και της ευκαιρίας  από την άλλη θα πρέπει να είναι η σωστή εξήγηση στη σχέση 

οικονομικών συνθηκών και εγκλήματος. Οι οικονομικές συνθήκες και συγκεκριμένα ο 

δείκτης της ανεργίας  που διερεύνησαν, δρουν με διττό τρόπο :  

 

 α) Μέσω της επίδρασης του κινήτρου: Υποστήριξαν  ότι όταν στα άτομα δεν 

παρέχεται η δυνατότητα να πραγματοποιήσουν τους στόχους τους με νόμιμους τρόπους θα 

                                                 
425

 Cantor & Land 1985, σελ.317-332 
426

 Σε γενικό επίπεδο, οι περισσότερες θεωρητικές τοποθετήσεις υποστηρίζουν μία τέτοια σχέση: ανομικές 

θεωρίες, ορθολογική θεωρία, μαρξιστικές θεωρήσεις  και γενικά  οι θεωρίες της σύγκρουσης. Πρβλ. Cantor 

& Land 1985 σελ.319 και οπ. παραπ. στον Brenner 1978. 
427

 Οπ.π.ιδ.σελ. 
428

 Αλλά και άλλες, όπως η μαρξιστική και  η θεωρία της ορθολογικής επιλογής. Βλ.σχ. αν. 
429

 Cohen & Felson 1979. Βλ. αναλυτικά αν. 
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καταφύγουν σε παράνομους
430

. Θετική επίδραση στο έγκλημα, λόγω αύξησης των 

εγκληματολογικών κινήτρων, τόσο για τους ανέργους, όσο και για τους εργαζομένους.  

 Άρα, σύμφωνα με την επίδραση του κινήτρου  σε περιόδους υψηλής ανεργίας 

(οικονομική ύφεση) αυξάνονται τα εγκληματικά κίνητρα  (motivation effect). Αντίθετα σε 

περιόδους αύξησης της απασχόλησης (οικονομική ανάπτυξη) αναμένεται μείωση των 

εγκληματολογικών κινήτρων, καθώς τότε επικρατεί  μεγαλύτερη σιγουριά αλλά και 

αισιοδοξία στους ανθρώπους, τόσο για την ανεύρεση εργασίας, όσο για την διατήρηση 

των εργασιακών τους θέσεων και τις πιθανές βελτιώσεις των αποδοχών τους.  

 

 β) Μέσω της επίδρασης της ευκαιρίας: Υποστήριξαν επίσης, ότι  παράλληλα με 

το κίνητρο σημασία για την διάπραξη εγκλημάτων έχει η επίδραση της ευκαιρίας, δηλαδή 

η  ποσότητα,  η αξία των αγαθών, καθώς και ο βαθμός προστασίας τους
431

. 

 Σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας  οι άνεργοι περνούν περισσότερο χρόνο στο 

σπίτι τους, μειώνεται η κυκλοφορία ανθρώπων αλλά και η ποσότητα των  αγαθών. Έτσι, οι 

άνθρωποι καταναλώνουν λιγότερα και επιπλέον μένοντας στο σπίτι τους το προστατεύουν. 

Κατά συνέπεια, μειώνονται οι ευκαιρίες για διάπραξη εγκλημάτων. Επομένως, σ’ αυτή την 

περίπτωση, η ανεργία μειώνει το έγκλημα  (αρνητική επίδραση της ανεργίας στις 

ευκαιρίες για διάπραξη εγκλήματος).   

 Συνακόλουθα, σε περιόδους οικονομικής ευημερίας έχουμε υψηλότερα εισοδήματα 

και μικρότερη ανεργία, άρα αύξηση της κατανάλωσης για αγαθά  με μεγαλύτερη αξία , 

αλλά λιγότερους  ανθρώπους να μένουν στο σπίτι, καθώς οι ώρες εργασίας και οι 

ψυχαγωγικές δραστηριότητες εκτός σπιτιού αυξάνονται,  επομένως αυξάνονται οι 

ευκαιρίες για τους επίδοξους διαρρήκτες.  Σ’ αυτή την περίπτωση οι οικονομικές συνθήκες 

μπορεί να αυξήσουν το έγκλημα (θετική επίδραση στις ευκαιρίες για διάπραξη 

εγκλήματος). 

 Επιπροσθέτως,  οι δύο αυτές επιδράσεις, όπως υποστηρίζουν οι Cantor  &  Land, 

δεν είναι ταυτόχρονες
432

. Για παράδειγμα, σε περίοδο οικονομικής δυσπραγίας, πρώτα 

μειώνονται οι  ευκαιρίες  για την διάπραξη εγκλημάτων  και μεταγενέστερα  αυξάνονται  

τα εγκληματικά κίνητρα, τα οποία δεν εκδηλώνονται αμέσως,  πιθανά εξαιτίας  του 

κοινωνικού και οικογενειακού δικτύου προστασίας των ανέργων. Όταν όμως, πάψει η 

οικονομική και ψυχολογική υποστήριξη από τα τυπικά κοινωνικά δίκτυα και άτυπα 

διαπροσωπικά δίκτυα,  παύει και η «ανεκτικότητα» των ανέργων στην αναζήτηση νομίμων 

                                                 
430

 Βλ. ενδεικτικά Merton 1938, Hughes & Carter 1981. 
431

 Felson (1979) 2002 
432

 Cantor  & Land 1985, σελ.322 
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δραστηριοτήτων. Τότε είναι πιο πιθανό να εμπλακούν σε μη  νόμιμες δραστηριότητες, 

ώστε να καλύψουν τις ανάγκες τους. Επομένως, όταν η οικονομία παρουσιάζει ύφεση και 

η ανεργία αυξάνεται, αρχικά παρατηρείται μείωση του εγκλήματος, αλλά μακροπρόθεσμα 

(1 με 2 χρόνια
433

), η εγκληματικότητα αυξάνεται. Άρα, εδώ έγκειται, σύμφωνα με τους 

συγγραφείς, η αποτυχία των εμπειρικών ερευνών να επαληθεύσουν τις θεωρητικές 

τοποθετήσεις  για την σχέση των οικονομικών συνθηκών  με την εγκληματικότητα,  διότι 

αγνοούν  είτε την επίδραση του κινήτρου,  είτε την επίδραση  της ευκαιρίας.  

 Τα εγκλήματα  τα οποία ταιριάζουν καλύτερα στον  ισχυρισμό τους,  είναι τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (κλοπές, ληστείες, διαρρήξεις),  όπως έδειξε η έρευνα 

που διενέργησαν και η οποία διαπίστωσε θετική αλλά και αρνητική επίδραση της ανεργίας 

στην εγκληματική δραστηριότητα κατά της ιδιοκτησίας
434

.   

 Μεταγενέστερες  έρευνες επιβεβαιώνουν τους ισχυρισμούς τους,  ως προς τις 

άμεσες (σύγχρονες)  επιδράσεις της ευκαιρίας της ανεργίας, στα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας
435

 , αλλά δεν επαληθεύουν τις μεταγενέστερες επιδράσεις του κινήτρου, ούτε 

στα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, ούτε στα βίαια εγκλήματα.  Αντίθετα, πιο πρόσφατη 

έρευνα των Arvanites & Defina επαλήθευσε την υπόθεση των Cantor & Land για τις 

μεταγενέστερες επιδράσεις του κινήτρου στο έγκλημα και όχι της άμεσης επίδρασης  της 

ευκαιρίας, καθώς η έρευνα έδειξε ότι η ισχυρή οικονομία της δεκαετίας του ενενήντα στις 

ΗΠΑ, μείωσε τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  μειώνοντας τα κίνητρα για 

εγκληματικές δραστηριότητες
436

.  

 Συμπερασματικά, η θεωρητική υπόθεση των Cantor & Land για την διττή 

επίδραση της ανεργίας στο έγκλημα έδωσε μια νέα οπτική στην διερεύνηση της σχέσης 

οικονομικών συνθηκών και εγκλήματος και πυροδότησε νέες εμπειρικές προσπάθειες και 

παρά την κριτική που δέχτηκε, είναι δύσκολο να αμφισβητηθεί, καθώς οι έρευνες – εν 

μέρει τουλάχιστον – την επιβεβαιώνουν
437

.  Όπως οι ίδιοι υποστήριξαν, η επίδραση της 

οικονομικής κατάστασης και ειδικότερα της ανεργίας στο έγκλημα, μπορεί να είναι θετική, 

                                                 
433

 Σύμφωνα με τους Cantor & Land, η περίοδος  της χρονικής καθυστέρησης είναι αρκετή, για να 

δημιουργήσει μία σοβαρή οικονομική πίεση, κατά την διάρκεια της ύφεσης, σε κάποιους ανέργους, ενώ σε 

άλλους να αποκατασταθούν οικονομικά. Παρόλο που για την άποψη αυτή δέχτηκαν κριτική. Βλ.σχ. 

Greenberg 2001 και Paternoster & Bushway 2001. Αν και οι  ίδιοι δεν αποδέχτηκαν την κριτική σχετικά με 

τη λογική των υποθέσεών τους, ωστόσο, συμφώνησαν στην αναγκαιότητα μιας  αρτιότερης στατιστικής 

ανάλυσης. Βλ.σχ. Cantor & Land 2001. 
434

 Βλ. κατ. το 3
Ο
 κεφάλαιο  

435
 Levitt 1996,1997,2001 

436
Arvanites & Defina 2006, οι οποίοι χρησιμοποίησαν ως οικονομικό δείκτη το ΑΕΠ κατά κεφαλή σε 

επίπεδο πολιτείας. Ενώ η οικονομική ανάπτυξη (business cycle growth) δεν παρήγαγε σημαντικές επιδράσεις 

ευκαιρίας για όλα τα εγκλήματα που εξετάστηκαν. Όσον αφορά την ανεργία, η έρευνά τους δεν κατέληξε σε 

καμία σημαντική επίδραση στα εγκλήματα που ερευνήθηκαν.  
437

 Βλ. κατ. το 3
ο
 κεφάλαιο 
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αρνητική ή καμία και εξαρτάται από τον τύπο του εγκλήματος και το ενδιαφέρον του 

ερευνητή εάν θα είναι προς την επίδραση της ευκαιρίας ή του κινήτρου.
438

 

 

2.3.3 Συνδυασμός των επιδράσεων της ευκαιρίας, του κινήτρου και της 

συνηθισμένης δραστηριότητας στο έγκλημα: Θεωρητική εξήγηση της σχέσης 

της κατανάλωσης με το έγκλημα 

 O  S. Field 
439

 προσπαθώντας να εξηγήσει τη σχέση μεταξύ οικονομίας και 

εγκλήματος – επηρεασμένος από την προβληματική των Cantor & Land – υποστήριξε ότι 

η αύξηση της κατανάλωσης μπορεί να επηρεάσει την εγκληματικότητα μέσω τριών 

μορφών επίδρασης
440

:  

 1. Επίδραση της ευκαιρίας (opportunity effect) : αυξάνει την διαθεσιμότητα των 

αγαθών, αφορά βραχυπρόθεσμες επιρροές σε εγκλήματα, όπως η κλοπή ή οι βανδαλισμοί. 

Εδώ, η οικονομική ανάπτυξη μπορεί να αυξήσει το έγκλημα, αντίθετα, η ύφεση το 

μειώνει.  

 2. Επίδραση του κινήτρου (motivation effect):  αυξάνει την ικανότητα νόμιμης 

απόκτησης των αγαθών και έτσι μειώνεται το κίνητρο για την παράνομη απόκτησή τους. 

Εδώ, η ανάπτυξη μπορεί να προλαμβάνει το έγκλημα, αντίθετα, η ύφεση το αυξάνει. 

 3. Επίδραση του τρόπου ζωής ή των  συνηθισμένων δραστηριοτήτων  (life 

style effect or routine activities) :  η ανάπτυξη, οδηγεί τα άτομα μακριά από το σπίτι τους 

και ως εκ τούτου, μπορεί να αυξήσει τα επίπεδα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

αλλά και τα βίαια και σεξουαλικά εγκλήματα. Αντίθετα, η οικονομική ύφεση προλαμβάνει 

την εγκληματικότητα. 

 Για τον Field, η επίδραση των συνηθισμένων δραστηριοτήτων, μπορεί να εξηγήσει 

τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, αλλά κυρίως τα προσωπικά εγκλήματα. Υποστήριξε 

ότι μέσω αυτής της θεώρησης εξηγείται στην Αγγλία και Ουαλία η σχέση ανάμεσα στα 

προσωπικά εγκλήματα και την κατανάλωση και ότι υπάρχουν αρκετά εμπειρικά στοιχεία, 

γενικά για την υποστήριξη της θεωρίας της συνηθισμένης δραστηριότητας.
441

 Τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας έχουν θετική σχέση με το κίνητρο των δραστών, ενώ 

τα βίαια εγκλήματα σχετίζονται θετικά με την επίδραση της συνηθισμένης 

δραστηριότητας. Σε αντίθεση με τους Cantor & Land και οι δύο επιδράσεις αφορούν 

για τον Field βραχυπρόθεσμο διάστημα.
442
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 Cantor & Land1985, σελ.330 
439

 Field,1995(πρώτη δημοσίευση 1990),1996   
440

 Field 1996, σελ.117 
441

 Field 1995, σελ. 60 
442

 Field 1996  
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 Οι μελετητές υποστηρίζουν ότι η θεωρία θα πρέπει να εμπλουτιστεί με επιμέρους 

μεταβλητές και να εστιάσει  περισσότερο στο ρόλο του κινήτρου της παραβατικής 

συμπεριφοράς.
443

  

 Απ’ την άλλη, για την θεωρία της ευκαιρίας υποστηρίχτηκε ότι αποτελεί παράδοξο 

το γεγονός ότι τα εγκληματικά ποσοστά αυξήθηκαν, κυρίως, μετά την δεκαετία του 1950, 

όπου η διαδικασία ανάπτυξης είχε ουσιαστικά ολοκληρωθεί
444

 και επομένως, η θεωρία δεν 

μπορεί να επαληθευθεί
445

. Παράδοξο, που προσπάθησε να λύσει ο Van Dijk, συνθέτοντας 

το  «ορθολογικό – αλληλεπιδραστικό μοντέλο» (Rational – interactionist model).  

 

2.3.4 Το ορθολογικό – αλληλεπιδραστικό μοντέλο του εγκλήματος (Rational – 

interactionist model of crime) 

 O Van Dijk, προχώρησε στην σύνδεση των  θεωριών τόσο της  ανομικής θεωρίας 

και της θεωρίας της ευκαιρίας, όσο και της ορθολογικής θεωρίας  του εγκλήματος, 

δημιουργώντας το «ορθολογικό – αλληλεπιδραστικό  μοντέλο» (Rational – interactionist 

model). Σύμφωνα με αυτό το μοντέλο, το επίπεδο του εγκλήματος καθορίζεται από 

κοινού:  από τους παράγοντες κινήτρου  (της ζήτησης ) και της ευκαιρίας (της 

προσφοράς).  

 Αναλυτικότερα, σύμφωνα με την ορθολογική θεωρία του εγκλήματος, όπως είδαμε 

ανωτέρω, οι πιθανοί δράστες θα εμπλακούν  σε παράνομες δραστηριότητες, όταν τα οφέλη 

από αυτές υπερτερούν έναντι των «δαπανών» του εγκλήματος (Cost – benefit analysis)
446

. 

Απ’ την άλλη, σύμφωνα  με τη θεωρία της ευκαιρίας οι πιθανοί δράστες θα εμπλακούν σε 

εγκληματικές δραστηριότητες  εφόσον υπάρχουν ευκαιρίες (π.χ. ελκυστικοί  στόχοι και 

μειωμένη επιτήρηση). Όμως,  αυτή η δράση των δραστών θα επηρεάσει την ορθολογική 

απόφαση, επίσης, των πιθανών θυμάτων (ανάλυση κερδών και ζημιών) τα οποία θα 

λάβουν μέτρα προστασίας (π.χ. κατά των διαρρήξεων : πόρτες ασφαλείας).
447

 

 Το λογικό συμπέρασμα που προκύπτει από τα ανωτέρω, είναι ότι  οι δράστες θα 

διαπράξουν περισσότερα αδικήματα όταν οι αποδόσεις είναι μεγαλύτερες (καμπύλη της 

                                                 
443

 Miethe, Stafford and Long 1987, σύμφωνα με Conklin 1995,σελ.289  
444

 Eisner 1995, σελ. 32 
445

 Όπως επισημαίνει ο Eisner 1995, σελ.33 αναφερόμενος στον Gatrell 1980 και συνοψίζοντας τα εμπειρικά 

αποτελέσματα που αφορούν τον 19
ο
 αιώνα: «..σε πολλές κοινωνίες, ιστορικώς, με  οικονομική δημογραφική 

και αστική ανάπτυξη και με όλες τις συνακόλουθες πιέσεις τους, δεν απορρέουν σταθερά αποτελέσματα στην 

αύξηση στης εγκληματικότητας».   
446

Becker G. 1968, Cohen & Felson 1979. 
447

Τα μέτρα προστασίας θα ληφθούν από τα πιθανά θύματα «Αν οι πιθανές διακινδυνεύσεις, υπερτερούν του 

κόστους της επιπλέον προστασίας, τότε η ποιότητα και η ποσότητα των μέτρων θα αυξηθούν». Βλ.Van Dijk 

1994,σελ. 118 
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ζήτησης) και τα θύματα θα μικρύνουν τις αποδόσεις του εγκλήματος αυξάνοντας τα μέτρα 

προστασίας, όταν τα εγκλήματα αυξάνονται (καμπύλη της προσφοράς)
448

.  

 Οι ορθολογικές αποφάσεις των δραστών και των θυμάτων παρουσιάζονται στην 

παρακάτω σχηματική απεικόνιση (Σχήμα IIΙ), η οποία  δείχνει τη σχέση ανάμεσα στον 

αριθμό των αδικημάτων και το γενικό επίπεδο αποδόσεων αυτών.  

 

ΣΧΗΜΑ ΙΙΙ 

 

Πηγή σχήματος : Van Dijk 1994  

 

Συγκεκριμένα, «το ποσοστό των εγκλημάτων θα  τείνει να σταθεροποιηθεί στο 

σημείο που οι δύο καμπύλες: ζήτησης και προσφοράς τέμνονται. Έτσι το επίπεδο του 

εγκλήματος καθορίζεται από την αλληλεπίδραση (interaction) ανάμεσα στις ορθολογικές 

επιλογές των δραστών και των θυμάτων , μακροπρόθεσμα».
449

   

 Για τον Van Dijk , το μοντέλο αυτό μπορεί να εξηγήσει την ύπαρξη υψηλής 

εγκληματικότητας τόσο στις αναπτυσσόμενες και στις πρώην κομουνιστικές χώρες , όσο 

και στις αναπτυγμένες εύπορες δυτικές χώρες. Πιο συγκεκριμένα, υποθέτει ότι: 

                                                 
448
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 α) η αύξηση της ευημερίας στις αναπτυγμένες χώρες, οδηγεί σε μείωση του 

κινήτρου (ζήτηση) για το έγκλημα, αλλά παράλληλα σε αύξηση των ευκαιριών για το 

έγκλημα (προσφορά), μείωση της οικογενειακής συνοχής και του ανεπίσημου κοινωνικού 

ελέγχου.  

 β)  στις αναπτυσσόμενες χώρες, όπου υπάρχει φτώχεια και η οικονομία βρίσκεται 

σε ύφεση, η ζήτηση για κερδοφόρες εγκληματικές δραστηριότητες  αυξάνεται, ενώ οι 

εγκληματικές ευκαιρίες μειώνονται.
450

    

 Επομένως, καταλήγει στο συμπέρασμα ότι: τα  παράδοξα ευρήματα των ερευνών – 

σχετικά με την αύξηση του εγκλήματος και σε αναπτυγμένες και σε αναπτυσσόμενες 

χώρες, αλλά και η μακροπρόθεσμη δράση της μείωσης του εισοδήματος στο έγκλημα –  

εξηγούνται απόλυτα από την θεωρία του και παύουν να είναι παράδοξα. Επιπροσθέτως, το 

μοντέλο υποστηρίζει την άμεση σχέση της οικονομικής κατάστασης με το έγκλημα και 

συγκεκριμένα της οικονομικής κατάστασης του δεδομένου αντρικού πληθυσμού με την 

παραβατική ροπή,
451

 σε αντίθεση με τις ανομικές τοποθετήσεις που αναφέρονται σε 

αισθήματα σχετικής ή πολιτισμικής αποστέρησης.
452

 

 Η θεωρία - μοντέλο του Van Dijk, φαίνεται να έχει σοβαρούς λόγους ύπαρξης. 

Υποστηρίζει ότι μπορεί να εξηγήσει το έγκλημα σε κάθε χώρα και οικονομική κατάσταση  

και  τα αποτελέσματα των ερευνών, μέχρι τώρα τουλάχιστον, δείχνουν να την 

επαληθεύουν.
453

 Αυτό, βέβαια , οφείλεται και στο συνδυασμό των εγκληματικών 

παραγόντων που χρησιμοποιεί. Ένα κριτικό μάτι θα μπορούσε να αναφέρει ότι απλά όπου 

δεν ισχύει η ζήτηση για έγκλημα  ισχύει η προσφορά και αντίστροφα, οπότε η θεωρία, 

ίσως, να μην μπορεί και να διαψευσθεί.   

 Περαίνοντας, παρουσιάστηκαν εδώ οι  θεωρητικές προσεγγίσεις – και η κριτική 

τους – για την εγκληματικότητα μέσα από την σκοπιά του οικονομικού παράγοντα και υπό 

το πρίσμα του θεωρητικού πλαισίου της παρούσας διατριβής.  Οι περισσότερες είναι 

θεωρίες που αναπτύχθηκαν πρωτογενώς για να εξηγήσουν για ποιο λόγο τα άτομα 

εγκληματούν γενικά, και δευτερογενώς να εξετάσουν την σημασία των οικονομικών 

                                                 
450

 «Στις σχέσεις ανάμεσα στην αφθονία και στην εγκληματικότητα παρεμβαίνουν η ζήτηση και η προσφορά 

παραγόντων, οι οποίοι  είναι σχετικοί προς την αφθονία, σε αντίθετες κατευθύνσεις. Η αφθονία είναι 

αντιστρόφως ανάλογη προς την προδιάθεση για παράβαση. Είναι (όμως) και θετικά ανάλογη της παρουσίας 

ταιριαστών στόχων. Είναι, πάλι, αντιστρόφως ανάλογη σε διάφορες μορφές κοινωνικού ελέγχου, διότι μέσα σ’ 

ένα σύμπλεγμα διαρκής αφθονίας διαφόρων μορφών κοινωνικού ελέγχου και επιτήρησης, εξασθενούν λόγω 

του ατομικιστικού και αναχωρητικού τρόπου ζωή. Τελικά, αυτό ακολουθείται από ένα μοντέλο, όπου τα 

περισσότερα ακριβά μέτρα προστασίας λαμβάνονται από πληθυσμούς που υποφέρουν από υψηλές εγκληματικές 

απώλειες και σχετικούς φόβους. Όπου το έγκλημα είναι υψηλό, περισσότεροι άνθρωποι θα δουν του εαυτούς 

τους ως πιθανά θύματα και θα λάβουν εξαιρετικά αυστηρά μέτρα, ώστε να μειώσουν τις πιθανότητες 

εγκληματικών απωλειών». Βλ. Van Dijk, 1995,σελ.110 
451

 Van Dijk, 1995,σελ.111 
452

 Όπ.π.ιδ. σελ. και οπ. ο ίδ. παρ. στους:  Young 1986  και Weatherburn 1992 
453

 Βλ.σχ.π.κ. στο 3
ο
 Κεφάλαιο τις σχετικές έρευνες. 
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συνθηκών στην διάπραξη εγκλημάτων και ειδικότερα των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας. Εν τούτοις, όλες συγκλίνουν στην άποψη ότι το έγκλημα επηρεάζεται από τις 

μεταβολές των συνθηκών του κοινωνικο-οικονομικού περιβάλλοντος στο οποίο το άτομο 

ζει και δραστηριοποιείται.  

 Συμπερασματικά,  θα μπορούσαμε να υποστηρίξουμε, παραφράζοντας την  

άποψη του   Merton για την οικονομική δυσπραγία
454

 ότι : οι οικονομικοί όροι δεν είναι 

η μόνη μεταβλητή για την εγκληματικότητα. Εξάλλου, μια «συνολική θεωρητική 

εξήγηση» των εμπειρικών δεδομένων της εγκληματικότητας είναι –  σήμερα τουλάχιστον  

– ουτοπική.
455

 Απ’ την άλλη , οι ανθρώπινες συμπεριφορές μπορεί να είναι τόσο 

απρόβλεπτες, ώστε η μελέτη τους να είναι ιδιαίτερα δυσχερής και κάθε προσπάθεια 

κατηγοριοποίησης και γενίκευσης τους να καθίσταται ονειροπόλημα. Τέλος, οι επιδράσεις 

που δέχεται ο άνθρωπος είναι ποικιλόμορφες και η απομόνωση μίας ή μερικών από αυτές, 

για τις ανάγκες  της έρευνας,  να καθίσταται πολλές φορές αδύνατη. Προσπαθούμε, απλά, 

να ερευνήσουμε το «πράγμα» (chose), αυτό που ο Durkheim  υποστήριξε ότι μπορεί να 

απομονωθεί και να μελετηθεί στα κοινωνικά φαινόμενα, όπως σε κάθε φυσικό φαινόμενο: 

εμπειρικά, με την παρατήρηση και το πείραμα._ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
454

 Για τον Merton “η φτώχεια δεν είναι η μόνη μεταβλητή για την εγκληματικότητα”, σύμφωνα με τον  

Waxman 1977, σελ. 28. 
455

 Φαρσεδάκης 1985, σελ. 123. Βλ. επίσης Giddens 2002, σελ.260 και οπ. αναφ. «… το έγκλημα … καλύπτει 

μια τέτοια ποικιλία δραστηριοτήτων – από την απλή αφαίρεση μιας πλάκας σοκολάτας από ένα κατάστημα 

μέχρι τους μαζικούς φόνους – ώστε είναι αδύνατο να δημιουργήσουμε μια ενιαία θεωρία που θα ερμήνευε όλες 

τις μορφές της εγκληματικής συμπεριφοράς».  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3
ο
  

ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΕΣ ΜΕΛΕΤΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΣΧΕΣΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΣΥΝΘΗΚΩΝ 

ΚΑΙ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

 

 

 

«It is futile to expect an exact parallelism” («between crime and 

economic conditions») More often the correlation expresses itself 

in the fact that the two curves move in the same direction and close 

to each other in time; but they do not display a similar intensity of 

change» 

    L. Radzinowicz 1977
456

  

 

 

 

 Όπως είδαμε, στο προηγούμενο κεφάλαιο,  πολλές θεωρίες υποστηρίζουν ότι  η 

εγκληματικότητα επηρεάζεται από τις μεταβολές των οικονομικών συνθηκών. Η 

αξιοπιστία τους όμως μετριέται μέσω της επαλήθευσή τους από τις ερευνητικές 

προσπάθειες. Έπειτα, οι έρευνες είναι αυτές που θα προσπαθήσουν να δώσουν απάντηση 

για το  πως επιδρούν οι οικονομικοί όροι στην εγκληματικότητα:  Επιδρούν   

ποικιλοτρόπως;  τόσο δηλαδή ποσοτικά όσο και ποιοτικά; Πόσο καταλυτική μπορεί να 

είναι  η επιρροή τους; είναι άμεση ή έμμεση; Είναι διττός ο ρόλος της οικονομικής 

ανάπτυξης σε σχέση με την εγκληματικότητα; κ.α. 

  Βέβαια, οι ερευνητές που ασχολήθηκαν με την επίδραση των οικονομικών 

μεταβλητών στο έγκλημα ξεκίνησαν, προφανώς,  από την θεωρητική υπόθεση ότι οι 

αλλαγές της οικονομικής κατάστασης των ατόμων επηρεάζουν την συμπεριφορά τους και 

αυξάνουν τις πιθανότητες διάπραξης εγκλημάτων. Δηλαδή, υπέθεσαν  ότι ο οικονομικός 

παράγοντας είναι δυνατό να επηρεάσει τις εγκληματικές συμπεριφορές των ατόμων και 

μάλιστα σε βαθμό μεγαλύτερο από άλλους παράγοντες. Οι έρευνες, λοιπόν, που 

διενεργήθηκαν είχαν ως σκοπό  την διερεύνηση αυτής της υπόθεσης. To γεγονός, όμως, 

ότι υπάρχουν θεωρητικές τοποθετήσεις που υποστηρίζουν ότι η οικονομική ανάπτυξη 

ευνοεί την εγκληματικότητα ή αντίθετα την προλαμβάνει
457

 δυσκολεύει τον έλεγχό τους. 

458
     

                                                 
456

 Radzinowicz 1977, σύμφωνα με τον  Wright 1981 σελ.54   
457

 Για παράδειγμα, λόγω αύξησης των αγαθών και κατ’ επέκταση αύξηση της κατανάλωσης. Βλ.σχ. π.κ. 
458

 Field 1995   
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 Η διερεύνηση της σχέσης ανάμεσα στις μακροοικονομικές συνθήκες και τις 

διακυμάνσεις της εγκληματικότητας, κυρίως, αυτής κατά της περιουσίας είναι 

περιορισμένη. Αυτό συμβαίνει, εν μέρει γιατί πολλοί ερευνητές αμφιβάλλουν εάν υπάρχει 

μια συστηματική τέτοια σχέση και εν μέρει γιατί υπάρχει διαφωνία όσον αφορά την 

αξιοπιστία των δεικτών που χρησιμοποιούνται τυπικά για την μέτρηση των οικονομικών 

συνθηκών, αλλά και των εγκληματολογικών δεδομένων.   

 Οι εμπειρικές προσπάθειες για την σχέση οικονομίας και εγκλήματος, όπως είδαμε 

στην εισαγωγή,  ξεκίνησαν ήδη από τον 19
ο
 αιώνα – κυρίως προς το τέλος του και στις 

αρχές του 20
ο
. Οι  περισσότερες, όμως, διενεργήθηκαν τον 20

ο
 αιώνα, κυρίως από την 

δεκαετία του ’70 και έπειτα και επί το πλείστον αφορούσαν τις Δυτικο-ευρωπαϊκές χώρες 

και τις Η.Π.Α. Μεταγενέστερα διερευνήθηκαν και  άλλες χώρες, όπως η Ιαπωνία, η Κίνα, 

Hong Kong,  καθώς και χώρες της Λατινικής Αμερικής
459

, καλύπτοντας το ερευνητικό 

κενό που υπήρχε πριν.  

  Όσον αφορά τους οικονομικούς δείκτες που έχουν χρησιμοποιηθεί κατά καιρούς 

αφορούν κυρίως την ανεργία, τα επίπεδα απόλυτης και σχετικής φτώχειας και κοινωνικού 

αποκλεισμού (προσωπική κατανάλωση, εισοδηματικά επίπεδα, εισοδηματική ανισότητα, 

κ.αλ.). Πιο πρόσφατα  χρησιμοποιούνται μακροοικονομικά μεγέθη, όπως το Ακαθάριστο 

Εγχώριο Προϊόν (ΑΕΠ)  ή λιγότερο αντικειμενικά, όπως η αντίληψη για την κατάσταση 

της οικονομίας (καταναλωτική εμπιστοσύνη), ενώ πολλές έρευνες έχουν γίνει για τη σχέση 

των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και του οικονομικού κύκλου. 

 Όσον αφορά τους εγκληματολογικούς δείκτες, χρησιμοποιούνται σχεδόν 

αποκλειστικά εγκληματολογικά δεδομένα της στατιστικής της αστυνομίας, που αφορούν 

κυρίως την κτητική εγκληματικότητα, χωρίς όμως να αποκλείεται και η βίαιη, ενώ 

υπάρχουν και περιπτώσεις που διερευνάται και η κτητική και η βίαιη εγκληματικότητα. 

 Στη παρουσίαση που ακολουθεί θα επικεντρωθούμε, επί το πλείστον, στους 

οικονομικούς δείκτες που χρησιμοποιούνται στις πιο πρόσφατες έρευνες και προσιδιάζουν 

σ’ αυτούς που θα χρησιμοποιήσουμε στην παρούσα εμπειρική μας έρευνα και θα 

εστιάσουμε στις ερευνητικές προσπάθειες που ελέγχουν τη σχέση οικονομίας και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Θα ξεκινήσουμε με διεθνείς συγκριτικές έρευνες και 

έπειτα θα συνεχίσουμε με έρευνες εθνικής εμβέλειας.   

 

 

                                                 
459

 Βλ. Ενδεικτικά  για την Ιαπωνία:  Tsushima 1996  Για την Κίνα: Liu Jianhong 2005 και Chen  2005 Για 

το Hong Kong:  GayLord et al. 1997 και  για την Αργεντινή: Turner & Carballo 2005 
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3.1 Γενικές παρατηρήσεις  

 Είδαμε ανωτέρω ότι οι σύγχρονες θεωρητικές τοποθετήσεις διαφοροποιούνται από 

τις παλαιότερες που υποστήριζαν  αναντίρρητα την διασύνδεση μεταξύ οικονομικών 

συνθηκών και εγκλήματος και κυρίως συνέδεαν τις δυσμενείς οικονομικές συνθήκες με 

την αύξηση της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας.  Υποστηρίζεται πλέον, ότι και η 

οικονομική ευημερία μπορεί να προκαλεί αύξηση της εγκληματικότητας, γιατί κατά την 

διάρκεια της αυξάνονται τα υλικά αγαθά και αναπτύσσονται περισσότερες δραστηριότητες 

για τους ανθρώπους, που τελικά εκθέτουν τους ίδιους, αλλά και την περιουσία  τους σε 

παράνομες επιθέσεις. Απ’ την άλλη πλευρά, η επιδείνωση των οικονομικών συνθηκών 

επιφέρει μείωση της αξίας ή της διαθεσιμότητας των εγκληματικών στόχων  και άρα 

μείωση του εγκλήματος.
460

   

 Όσοι μελετητές συμφωνούν ότι υπάρχει σχέση μεταξύ οικονομικών συνθηκών και  

διακυμάνσεων της εγκληματικότητας,
461

 διαφωνούν για τον τρόπο με τον οποίο θα πρέπει 

να μετρηθεί η οικονομική κατάσταση και ειδικότερα με τα εργαλεία έρευνας  του 

φαινομένου. Για παράδειγμα, όπως αναφέραμε στην εισαγωγή, έχει χρησιμοποιηθεί 

εκτεταμένα, ως δείκτης αποτίμησης της γενικής οικονομικής κατάστασης, η ανεργία. 

Όμως, έχει επικριθεί έντονα και έτσι  πιο πρόσφατες έρευνες βασίζονται, κυρίως,  σε 

ευρύτερους οικονομικούς δείκτες. Μάλιστα, φαίνεται ότι τα αποτελέσματά τους είναι πιο 

συνεπή.  Για παράδειγμα, αρκετές έρευνες καταλήγουν στην διαπίστωση ότι υπάρχει 

συσχέτιση  μεταξύ εγκληματικών ποσοστών και εισοδηματικής ανισότητας ή 

Ακαθάριστου Εγχώριο Προϊόντος  ή των συλλογικών προσωπικών αντιλήψεων για τις 

οικονομικές συνθήκες.  

 Όσον αφορά, τους εγκληματολογικούς δείκτες, θα δούμε ότι οι ερευνητές 

αποφεύγουν την χρήση της γενικής εγκληματικότητας, αλλά χρησιμοποιούν κατά κανόνα 

υποκατηγορίες εγκλημάτων. Ειδικότερα, για την κτητική εγκληματικότητα, εξετάζουν 

κυρίως :  κλοπές,  ληστείες, κλοπές τροχοφόρων και διαρρήξεις. 

 Τέλος, ένα χαρακτηριστικό των σύγχρονων ερευνών είναι ότι πλέον 

χρησιμοποιούνται συχνότερα από παλιότερα «μεταβλητές ελέγχου» («controlling 

variables»). Δηλαδή, άλλοι παράγοντες πέρα των οικονομικών που είναι δυνατό να 

επηρεάσουν την εγκληματικότητα, όπως δημογραφικοί (π.χ. ποσοστό νέων στο πληθυσμό 

ή σύνθεση του πληθυσμού) και του κοινωνικού ελέγχου ή αποτρεπτικοί (π.χ. αριθμός 

αστυνομικών, αριθμός φυλακισμένων, ποσοστό εξιχνίασης). 

                                                 
460

 Cohen & Felson 1979, 1981, Field 1995,  Felson 2002  
461

 Καθώς δεν έλειψαν και οι φωνές που υποστήριξαν το αντίθετο. Βλ.σχ. Wilson 1975  
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3.2 Συγκριτικές έρευνες σε διεθνές επίπεδο για την σχέση των οικονομικών συνθηκών 

και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας (ύφεση vs ανάπτυξη) 
462

  

 Στον καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής η οικονομία χαρακτηρίζεται από 

επαναλαμβανόμενες διακυμάνσεις, τους λεγόμενους «οικονομικούς ή επιχειρηματικούς 

κύκλους»  («Business cycles»)
463

.  Μέρος των διακυμάνσεων αυτών αποτελούν οι 

οικονομικές κρίσεις αλλά και οι απότομες οικονομικοί άνοδοι, οι οποίες μπορούν να 

οδηγήσουν σε φαινόμενα παραβατικής συμπεριφοράς. Αυτό συμβαίνει διότι και στις δύο 

περιπτώσεις δημιουργούνται αλλαγές στην κοινωνία, στις οποίες τα μέλη της δεν μπορούν 

να προσαρμοστούν
464

.  

 Οι οικονομικές κρίσεις
465

 διακόπτουν την ομαλή λειτουργία μιας κοινωνίας, 

δημιουργούν οικονομική δυσπραγία, φτώχεια και ανεργία. Οι συνέπειες των οικονομικών 

κρίσεων είναι τόσο οικονομικές όσο και κοινωνικές. Την πιο άμεση επίδραση ασκούν στο 

τομέα της απασχόλησης: πάγωμα των μισθών και ανεργία. Συνεπακόλουθα , δημιουργούν 

μειωμένη εμπιστοσύνη στο οικονομικό σύστημα αλλά και στο πολιτικό – όπως συνέβη 

στην Αργεντινή το 2001 – διακόπτουν την οικονομική δραστηριότητα, πολλές 

επιχειρήσεις οδηγούνται σε πτώχευση και ακολουθούν αύξηση της φτώχειας, των 

αστέγων, των αποκλήρων. Μάλιστα, η δραματική αυτή κατάσταση αργεί να αλλάξει, 

ακόμα και όταν η κρίση πάψει να υφίσταται. Απαιτείται χρόνος για την επαναφορά της 

οικονομίας και όλης της κοινωνίας σε κανονική λειτουργία και  λήψη κρατικών μέτρων 

για την ανακούφιση των ομάδων που έχουν πληγεί
466

. 

  H αύξηση της εγκληματικότητας σε περιόδους οικονομικών υφέσεων θεωρήθηκε, 

για πολλά χρόνια, μια αναπόφευκτη συνέπειά τους. Ωστόσο, τα αποτελέσματα των 

                                                 
462

 Οι περισσότερες συγκριτικές διεθνικές έρευνες χρησιμοποιούν και δείκτες βίαιων εγκλημάτων , όπως την 

ανθρωποκτονία ή τις βίαιες επιθέσεις κατά προσώπων. Εδώ, όμως, εστιάζουμε στην εγκληματικότητα κατά 

της περιουσίας.  
463

 Βλ. αν. στην Εισαγωγή την επεξήγηση του όρου. 
464

 Όπως υποστήριξε ο Emile Durkheim τέτοιες καταστάσεις διασαλεύουν τον κοινωνικό σύνολο το οποίο 

χρειάζεται χρόνο να προσαρμοστεί στις νέες συνθήκες.  Durkheim 1895 στο Φαρσεδάκη  1990. 
465

 Οι «οικονομικές κρίσεις» ή αλλιώς «οικονομικές υφέσεις», όπως είδαμε στην εισαγωγή είναι «διαταραχές 

της οικονομικής δραστηριότητας που προκαλούνται από μεταβολές των οικονομικών μεγεθών και αποτελούν 

μέρος των λεγόμενων οικονομικών διακυμάνσεων…. Στις αναπτυγμένες οικονομίες χαρακτηριστικός 

προάγγελος μιας οικονομικής κρίσης είναι η κατάρρευση του συστήματος τιμών και μετοχών. Ενδεικτική είναι 

γι’ αυτό, η λεγόμενη ‘Μαύρη Παρασκευή’ της 25.10.1929 στο χρηματιστήριο της πόλης της Νέας Υόρκης, η 

οποία αποτέλεσε την απαρχή της Μεγάλης (Παγκόσμιας) Οικονομικής Κρίσης του 1929-1932».  (Αγγλικά ο 

όρος είναι “Great Depression”) Εγκυκλοπαίδεια Πάπυρος Λαρούς Μπριτάνικα 1991, τ.8
ος

 , σελ.291. Τότε, 

στις ΗΠΑ , το ΑΕΠ έπεσε κατά 50%, η ανεργία αυξήθηκε από 3,2 στο 24,9% και οι επενδύσεις σημείωσαν 

καθοδική πτώση της τάξεως του 94%! Ενώ η ύφεση επηρέασε άμεσα την ευρωπαϊκή οικονομία και 

κατέστησε ανέργους εκατομμύρια εργάτες. Οι χώρες εγκατέλειπαν τον κανόνα του χρυσού και μείωναν 

δραστικά τις εισαγωγές τους . Την έξοδο από την οικονομική στασιμότητα σηματοδότησε ο Β΄ Παγκόσμιος 

Πόλεμος. Βλ. σχ.  Εγκυκλοπαίδεια Πάπυρος Λαρούς Μπριτάνικα,  τ.8
ος

 , σελ.291 και  τ.36
ος

 , σελ.180.  
466

 Πρβλ. ενδεικτικά: Jiho 2003  και Turner &  Carballo 2005  
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ερευνών είναι αντιφατικά. Κατά τον 19
ο
 αιώνα έως και την μεγάλη οικονομική κρίση του 

1929, υπήρχε θετική συσχέτιση των κρίσεων προς την εγκληματικότητα. Έπειτα, όμως, η 

κατάσταση άλλαξε και η εγκληματικότητα αυξήθηκε  και σε περιόδους οικονομικής 

ευημερίας.
467

  

 Απ’ την άλλη, η  οικονομική ανάπτυξη
468

 , οδηγεί σε ασταθείς κοινωνικές 

σχέσεις, μετακίνηση πληθυσμού από τις αγροτικές περιοχές στις πόλεις, καταλύοντας έτσι 

τους  παραδοσιακούς μηχανισμούς ελέγχου και επιφέρει διαμάχη μεταξύ των γενεών και 

αλλοτρίωση του ατόμου.
469

  

 Η ανάπτυξη, ως ευρεία έννοια παραπέμπει σε ένα αίτημα «ηθικής τάξεως» που 

αφορά την βελτίωση των συνθηκών ζωής, σε ένα αίτημα «ιστορικό»,  που αφυπνίστηκε 

από την διάδοση των δημοκρατικών ιδεωδών, ένα αίτημα «κοινωνικό», εφόσον κάθε λαός 

και κοινωνία επιθυμεί την ανάπτυξή του και αυτό το τελευταίο αποσκοπεί από  πρακτικής 

πλευράς  στην «οικονομική ανέλιξη»,  δηλαδή, «την αύξηση της παραγωγής και την θέσιν 

εις την διάθεσιν του ανθρώπου ενός ηυξημένου αριθμού αγαθών και υπηρεσιών». 

Επιπροσθέτως, περιλαμβάνει τον «σεβασμό και την ολοκλήρωση της προσωπικότητας του 

ανθρώπου…Σκοπεί, τέλος την κοινωνική δικαιοσύνην και την εθνικήν ολοκλήρωσιν και 

ανεξαρτησίαν και βεβαίως, την θεμελίωσιν της ειρήνης»
470

 . Παράγοντες που συντελούν 

στην οικονομική ανάπτυξη είναι : oι φυσικοί πόροι, το ανθρώπινο δυναμικό (το μέγεθος, 

αλλά και η ποιότητα του εργατικού δυναμικού), η τεχνολογία, το χρηματικό κεφάλαιο, η 

πολιτική σταθερότητα, η ανάπτυξη της επενδυτικής πολιτικής κ.α.
471

  

 Βέβαια, σε αρκετές χώρες η μέτρηση της ανάπτυξης  –   χρησιμοποιώντας τον 

οικονομικό δείκτη του ΑΕΠ απ’ τη μια και τον κοινωνικό δείκτη της ανθρώπινης 

ανάπτυξης απ’ την άλλη  –  παρατηρούμαι ότι η κατάταξή τους δε συμπίπτει. Για 

παράδειγμα, η Σουηδία είναι μόνο 28
η
 στο πραγματικό κατά κεφαλή ΑΕΠ, αλλά είναι 6

η
 

                                                 
467

 Ζαραφωνίτου  1995  
468

 Ο Καββαδίας διατυπώνει τον εξής περιγραφικό ορισμό για την ανάπτυξη: «Η ανάπτυξις συνίσταται 

κυρίως εις μίαν άμεσον και ολονέν επιταχυνομένην αλλαγήν, κοινωνικήν και οικονομικήν, προκαλούμενην 

ενσυνειδήτως κατ’ ακολουθίαν προκαθωρισμένων προτύπων, κατευθύνεται δε προς την εκπλήρωσιν σκοπών 

ωφεμιλιστικών αλλά και ανθρωπιστικών». Βλ. Καββαδίας 1975, σελ.14 Σύμφωνα με το Dictionary of  

Sociology in Politics and Social Sciences , η οικονομική ανάπτυξη ορίζεται ως εξής: «The growth of national 

income, or the output of goods and services per head of population, with output conventionally measured by 

the Gross National Product GNP».  Σύμφωνα με την έκθεση του «Club de Rome»: κάθε πρόοδος 

αποδεικνύεται  ότι αντιτίθεται προς τον άνθρωπο. Έτσι, για παράδειγμα, η αύξηση του πληθυσμού των 

πόλεων υποκινεί εξευτελιστικές μορφές φτώχειας .Η τεχνολογία μας εξυπηρετεί, αλλά συγχρόνως 

αποξενώνει το άτομο και μολύνει το περιβάλλον . Η χρήση ναρκωτικών και το έγκλημα αυξάνονται, η πίστη 

στα πολιτικά κόμματα εξαφανίζεται και γενικά όλες αυτές οι δυσκολίες συνοδεύουν την ευμάρεια. 

Καββαδίας 1975, σελ.17-18 και οπ. παρ. στην έκθεση που συντάχθηκε από τους D.H.Meadows.J.Randers 

and W.W.Behrens του Massachοusetts Institute of Technology (MIT).  
469

 UN Social Defense Research Institute 1976, σελ.10-11 
470

 Καββαδίας 1975, σελ.11-12  
471

 Βλ. ενδεικτικά για αυτό Κήπας 2004 σελ. 137-141   
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στον δείκτη ανθρώπινης ανάπτυξης (έχει δηλαδή 22 βαθμούς διαφορά ανάμεσα στις δύο 

αυτές κατατάξεις). Η διαφορά του κοινωνικού δείκτη από τον οικονομικό, όταν είναι 

θετική,  όπως στην περίπτωση της Σουηδίας,  σημαίνει ότι η χώρα «μεταφράζει» τα οφέλη 

της οικονομίας σε καλύτερη ποιότητα ζωής για τον πληθυσμό της. Συχνά, συναντάμε 

τέτοια θετική διαφορά στις πρώην σοβιετικές χώρες ή στις αναπτυσσόμενες χώρες της 

Ευρώπης, αλλά ένα από τα πιο εμφανή παραδείγματα με μεγάλη αρνητική διαφορά είναι η 

Νότια Αφρική
472

.  

 Συμπεραίνουμε από τα ανωτέρω ότι η ανάπτυξη πέρα του οικονομικού της 

χαρακτήρα έχει και χαρακτήρα κοινωνικό. Ακόμα και αν αναφερόμαστε στον όρο 

«οικονομική ανάπτυξη» δεν μπορεί παρά να είναι συνδεδεμένος με τον όρο της 

«κοινωνικής ανάπτυξης». Εξάλλου, αυτό είναι και το ζητούμενο, δηλαδή, η οικονομική 

ευημερία να συμβαδίζει με την κοινωνική ευημερία. Από τα δεινά, βέβαια, που 

παρουσιάζουν οι επονομαζόμενες «αναπτυγμένες χώρες» προκύπτει ότι είμαστε μακριά 

από μια τέτοια κατάσταση. 

 Οι αλλαγές που επιφέρει η ανάπτυξη επιδρούν στις δραστηριότητες των ατόμων 

και επηρεάζουν την συμπεριφορά τους. Σύμφωνα με τον Harvey Brenner (1976), η 

οικονομική ανάπτυξη εμφανίζεται να δημιουργεί παθολογικές καταστάσεις για τις οποίες 

ευθύνονται, αφενός, η αύξηση της κοινωνικής ανισότητας ή της σχετικής ανισότητας και 

αφετέρου, τα προβλήματα που δημιουργεί η αστικοποίηση.
473

  Ο ίδιος,  καταλήγει σε μια 

σειρά από παράγοντες οι οποίοι, ίσως, να επηρεάζουν την αύξηση των εγκληματικών 

φαινομένων, σε περιόδους οικονομικής ανάπτυξης . Συνοπτικά αυτοί είναι οι εξής: 

 Αλλαγές στην σχετική εισοδηματική κατανομή 

 Διαφορά στα σχετικά εισοδήματα, λόγω διαφορών στην απασχόληση, την ηλικία, 

την μόρφωση. 

 Αύξηση της σχετικής αποστέρησης λόγω των δαπανών που δημιουργούνται από 

την οικονομική ανάπτυξη (π.χ. διαφήμιση, επέκταση επιχειρήσεων κ. αλ.). 

 Αύξηση μειονοτικών καταστάσεων των χαμηλότερων εισοδηματικά ομάδων (π.χ. 

λόγω απασχόλησης ή καταγωγής).  

 Μεγάλη ευαισθησία στην δημιουργία απώλειας στο μέσο εθνικό επίπεδο από την 

μεγάλη αύξηση της οικονομικής ευημερίας (προβλήματα ανεργίας και υποαπασχόλησης).  

 Προβλήματα αστικοποίησης, όπως η δημιουργία μεγάλης ετερογένειας στον 

πληθυσμό με αποτέλεσμα το χαλάρωμα των κοινωνικών σχέσεων. Επίσης, η πληθυσμιακή 

πυκνότητα δημιουργεί προβλήματα χαλάρωσης του άτυπου κοινωνικού ελέγχου, αλλά και 

                                                 
472

 World Bank 2007 
473

 Brenner 1976  
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προβλήματα της «ιδιωτικότητας» (the issue of privacy), μόλυνση του περιβάλλοντος, 

ηχορύπανση κ. αλ.  

 Πτώση των οικογενειακών δομών
474

. 

 Οι ανωτέρω ανακατατάξεις σε περιόδους οικονομικής άνθησης είναι λογικό να 

οδηγούν και σε αλλαγές στο τομέα του εγκλήματος. Όπως αναφέρει ο Field
475

, η ευημερία 

μπορεί να αποτελεί αιτία του εγκλήματος, αυξάνοντας τους στόχους εγκληματικής 

συμπεριφοράς (κυρίως, λόγω της αύξησης των υλικών αγαθών και έτσι αυξάνει τις 

ευκαιρίες για την διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας). Επίσης, σύμφωνα με τον 

Felson, «η ‘μοντέρνα’ κοινωνία προκαλεί υψηλά ποσοστά εγκληματικότητας, προσφέροντας 

πολλαπλές παράνομες ευκαιρίες»,
476

 προφανώς, σε σχέση με το παρελθόν. Έτσι, θεωρεί ότι 

η ανάπτυξη της οικονομίας οδηγεί σε αύξηση της εγκληματικότητας.
477

 Ωστόσο, η 

ευημερία, ίσως, να προλαμβάνει το έγκλημα διότι οι άνθρωποι έχουν χρήματα και ως εκ 

τούτου δεν στρέφονται σε εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (π.χ. κλοπές). Άρα, λόγω της 

«διπλής  λειτουργίας» της οικονομικής ευημερίας στο έγκλημα
478

 η όποια σχετική 

μελέτη καταλήγει σε ασαφή και διφορούμενα συμπεράσματα.
479

  

  Εν τούτοις, η  πρωτοποριακή έρευνα του Συμβουλίου της Ευρώπης για την 

σχέση οικονομικής κρίσης και εγκληματικότητας, έδειξε ότι δεν υπήρξε «σταθερός 

συσχετισμός» ανάμεσα τους. Η έρευνα απέβλεπε στην  μελέτη και την σύγκριση των  

οικονομικών μεγεθών και των εγκληματολογικών  δεδομένων  τριών Δυτικο- Ευρωπαϊκών 

χωρών : της Αγγλίας, της τότε Ομοσπονδιακής Δημοκρατίας της Γερμανίας και της 

Γαλλίας από το 1963 έως το 1983.
480

 Συγκεκριμένα, η εμπειρική διερεύνηση αφορούσε : 

 

α) Την μελέτη της εγκληματικότητας : επιλέγοντας, ως μέτρο μέτρησης της, τις 

επίσημες  αστυνομικές στατιστικές των τριών χωρών,  για τρία αδικήματα κατά της 

περιουσίας (κλοπή αυτοκινήτων, διαρρήξεις κατοικιών και καταστημάτων) και δύο 

αδικήματα κατά των προσώπων (βιαιοπραγίες και σωματικές βλάβες).
481

   

                                                 
474

 Brenner 1976, σελ. 47-49. 
475

 Field  1995  
476

 Felson 2002, στο Cote, σελ.297  
477

 Cote 2002,  σελ. 298,  σύμφωνα με τους Felson & Cohen 1981. Βλ. σχ. και ανωτ. την ανάπτυξη της 

θεωρίας των συνηθισμένων δραστηριοτήτων. 
478

 Πρβλ. με την άποψη των Cantor & Land, σχετικά με την διπλή δράση της ανεργίας (αρνητική και θετική 

επίδραση στο έγκλημα)   
479

 Field 1995,  σελ. 57 
480

 Σε εθνικό επίπεδο η μελέτη αφορούσε στοιχεία από το 1950 και έπειτα, αλλά η σύγκριση έγινε για 

στοιχεία από το 1963 και έπειτα.  
481

Η επιτροπή κατέληξε στη μελέτη των αστυνομικών και όχι των δικαστικών στατιστικών, θεωρώντας τις 

πρώτες πιο αξιόπιστες. Conseil de l’Europe 1985, σελ.20  
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β) Την μελέτη της οικονομικής κατάστασης: μέσω τριών μεταβλητών, το κατά κεφαλή 

ακαθάριστο εισόδημα (PNB par habitant), τον αριθμό των ανέργων αντρών ηλικίας 15-46 

ετών και τον καθαρό δείκτη βιομηχανικής παραγωγής.
482

  

γ) Την μελέτη του κοινωνικού ελέγχου: μέσω του αριθμού των κρατουμένων καταδίκων 

και μέσω του αριθμού της αστυνομικής δύναμης κάθε χώρας.
483

 

 Λαμβάνοντας υπόψη τις δυσκολίες στη σύγκριση αυτών των μεγεθών, λόγω 

διαφορών που υπάρχουν σε κάθε χώρα για την μέτρησή τους
484

 , η επιτροπή κατέληξε στα 

εξής συμπεράσματα: 

 Δραματική αύξηση της συνολικής εγκληματικότητας και στις τρεις  χώρες 

από το 1963 έως το 1981. Συγκεκριμένα: «από 2920 αδικήματα στους 100.000 κατοίκους, 

το 1963, σε 6600/100.000, το 1981, στην τότε Ομοσπονδιακή Δημοκρατία της Γερμανίας,  

από 1350 σε 5370 στη Γαλλία και από 2250 σε 5660 στην Αγγλία. Η αριθμητική αύξηση  

ήταν αντίστοιχα, της τάξης των 250%, 450% και 260%»
485

 

 Δεν θεμελιώθηκε κανένας συσχετισμός ανάμεσα στην αύξηση της γενικής 

εγκληματικότητας και της οικονομικής κατάστασης ή του κοινωνικού ελέγχου. Ως εκ 

τούτου, «δεν συνάχθηκε κάποιο συνολικό εξηγητικό μοντέλο»
486

 από την  συγκριτική 

ανάλυση των δεδομένων. 

 Διαπιστώθηκαν αρκετές αντιθέσεις  μεταξύ των τριών χωρών.
487

 Για 

παράδειγμα, βρέθηκε θετική σχέση ανάμεσα στο ακαθάριστο εθνικό προϊόν και στις 

κλοπές οχημάτων για την Γερμανία και την Μ. Βρετανία, αλλά η σχέση ήταν αρνητική 

στην Γαλλία
488

. Όπως επισημαίνει η Χρ. Ζαραφωνίτου, πρόκειται για μια «διαπίστωση η 

οποία δεν επιτρέπει τη γενίκευση των σχετικών συμπερασμάτων».
489

 

 Μόνο οι κλοπές αυτοκινήτων έδειξαν να είναι και στις τρεις χώρες  πιο 

ευάλωτες στις οικονομικές διακυμάνσεις. Συγκεκριμένα, ήταν σχεδόν παντού σε 

αρνητική συσχέτιση με την ανεργία, έτσι μία αύξηση της ανεργίας συνοδευόταν συνήθως 

από πτώση των κλοπών αυτών. 
490

  

 Σε κάθε χώρα όμως, παρατηρήθηκε μια αρνητική σχέση ανάμεσα στον αριθμό 

των αστυνομικών και των κλοπών οχημάτων (η αύξηση της αστυνομικής δύναμης 
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 Ζαραφωνίτου 1995, σελ. 107-108 επ. 
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488

 Conseil de l΄Europe 1985, σελ. 80-81 
489

 Ζαραφωνίτου 1995, σελ.108 
490

 Conseil de l’ Europe, σελ. 80 
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συνοδεύεται από την μείωση των κλοπών αυτών). Γεγονός που δείχνει τον προληπτικό 

ρόλο που μπορεί να διαδραματίσει η αστυνομία.
491

 

 Παρατηρήθηκε, επίσης, η ύπαρξη μιας αδύναμης σχέσης ανάμεσα στις κλοπές 

οχημάτων και του πληθυσμού των φυλάκων, «η οποία δεν αφήνει πολλά περιθώρια 

αισιοδοξίας στους οπαδούς της αύξησης κατασταλτικών μέτρων αντιμετώπισης της 

εγκληματικότητας».
492

 

 Στα συμπεράσματα της επιτροπής επισημάνθηκε η δυσκολία της ερευνητικής 

απόδειξης της σχέσης οικονομικών συνθηκών και εγκληματικότητας, όπως αναφέρεται 

: « Παρατηρούμε συχνά  μια θετική συσχέτιση μεταξύ της οικονομικής ευημερίας και της 

εγκληματικότητας και οι εγκληματολόγοι υποθέτουν ότι το ποσοστό της εγκληματικότητας 

προκαλείται περισσότερο από την αύξηση της ευημερίας παρά  από τη φτώχεια. Ωστόσο, η 

αρνητική συσχέτιση αυξάνεται, καθώς η επιδείνωση της οικονομικής κατάστασης 

συνοδεύεται από το ποσοστό εγκληματικότητας ως εξής: όσο η οικονομική κατάσταση είναι 

καλή, υπάρχει μείωση των αδικημάτων. Αυτή η αρνητική συσχέτιση εγκαθιδρύει την κλασική 

θέση της εγκληματικότητας λόγω της οικονομικής κρίσης »
493

 

 Εν κατακλείδι, παρά την αδυναμία της έρευνας αυτής να σχηματίσει μοντέλο 

επεξήγησης των εγκληματικών τάσεων και μεγεθών, ανέδειξε τόσο τις δυσκολίες 

διερεύνησης της σχέσης οικονομικών μεγεθών και εγκληματικότητας, όσο και την ανάγκη 

για περαιτέρω μελέτη του ζητήματος αυτού, καθώς και  άλλων σημαντικών παραγόντων 

που μπορεί να επηρεάσουν τη σχέση αυτή -  όπως την  κοινωνική ανισότητα  και τις 

αλλαγές σε νομικό επίπεδο.
494

 

  Άλλες έρευνες κατέληξαν σε πιο σαφή συμπεράσματα σχετικά με τον ισχυρισμό  

ότι οι διακυμάνσεις της οικονομίας επηρεάζουν τις διακυμάνσεις των εγκλημάτων. 

Μάλιστα, αρχίζοντας οι ερευνητές να διαχωρίζουν στην έρευνά τους τις επιπτώσεις στο 

έγκλημα από το οικονομικό κίνητρο από τις επιπτώσεις των εγκληματικών ευκαιριών, 

κατέληξαν σε ενδιαφέροντα συμπεράσματα για τον τρόπο που οι οικονομικές συνθήκες 
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 οπ.π.σελ.81 
492

 Ζαραφωνίτου Χρ., οπ.π.ιδ.σελ. 
493

 Στο πρωτότυπο κείμενο: «On observe souvent une corrélation positive entre la richesse économique et la 

criminalité et les criminologues formulent l’ hypothèse que les taux de criminalité seraient davantage induits 

par la prospérité que par la pauvreté. Or, la corrélation négative monte que la dégradation de la situation 

économique s’accompagne d΄une taux de criminalité : plus la situation économique est bonne, mois il y  

d’infractions. Cette corrélation négative constitue la thèse classique de la criminalité due a la crise 

économique») Bλ. Conseil de l΄Europe 1985 σελ. 81 
494

Βλ. Ζαραφωνίτου σελ. 108-109 και οπ. αναφ. ότι:  «Η Επιτροπή …..επισήμανε τις δυσχέρειες προσέγγισης 

του σύνθετου αυτού ερευνητικού στόχου μέσα από τα επίσημα στατιστικά δεδομένα, τα οποία δεν επιτρέπουν 

την αξιολόγηση και άλλων πολύ σημαντικών παραγόντων , όπως τις κοινωνικές ανισότητες, τις αλλαγές της 

ποινικής δικονομίας, τις στάσεις του κοινού και των επαγγελματιών. Επισήμανε, επίσης, τον προβληματισμό 

της σχετικά με τη δυνατότητα συναγωγής κάποιων βάσιμων συμπερασμάτων μέσα από την προσέγγιση σε 

μακρο-επίπεδο ανάλυσης» 
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επιδρούν στην εγκληματικότητα.  Συγκεκριμένα, η έρευνα του Field 
495

 , στην Αγγλία και 

την Ουαλία, που αφορούσε την περίοδο μετά τον Β΄ Παγκόσμιο πόλεμο  διαπίστωσε  

ισχυρή σχέση μεταξύ του επιχειρηματικού κύκλου και των περισσοτέρων μορφών 

εγκλημάτων:  oι τάσεις για τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας , παρουσιάζονται  

αντιστρόφως ανάλογες,  σχετιζόμενες με τον επιχειρηματικό κύκλο, αλλά δεν 

συμβαίνει το ίδιο για τα εγκλήματα κατά των προσώπων. Έτσι, σε περιόδους ύφεσης 

της οικονομίας,  διαπίστωσαν ότι τα εγκλήματα κατά της περιουσίας αυξάνονται και 

αντίστροφα παραμένουν σταθερά ή μειώνονται όταν σε «καλές οικονομικές χρονιές» η 

κατανάλωση αυξάνεται
496

.  Όσον αφορά τα προσωπικά εγκλήματα : βίαια εγκλήματα κατά 

των προσώπων, επιθέσεις, βιασμοί αλλά όχι ληστείες
497

, η σχέση εμφανίζεται ανάλογη. 

Δηλαδή, τα προσωπικά εγκλήματα αυξάνονται πιο γρήγορα κατά τις περιόδους 

αλματώδους αύξησης της κατανάλωσης
498

. Εντούτοις η συγκριτική έρευνά του  για την 

υπόλοιπη Ευρώπη – χρησιμοποιώντας στοιχεία από την Interpol  – δεν επαλήθευσαν τη 

σχέση επιχειρηματικού κύκλου και εγκλήματος,
499

 ενώ η σχέση επαληθεύτηκε για τις 

ΗΠΑ. Είναι πιθανό η θεωρία να μην  επαληθεύεται σ’ όλες τις χώρες για τους εξής 

λόγους: α) οι άλλες δυτικές χώρες ίσως ‘απαλύνουν’ την μείωση της κατανάλωσης μέσω 

του κοινωνικού κράτους β) τα στοιχεία της Interpol αναφέρονται σε διαφορετική 

ταξινόμηση των αδικημάτων γ) υπάρχουν μεγάλες διαφορές μεταξύ των χωρών όσον 

αφορά τις ευκαιρίες για έγκλημα και δ) η διαφορετική επίδραση του επιχειρηματικού 

κύκλου στις μικρές ομάδες των νεαρών ανδρών από χώρα σε χώρα
500

. 

 Άκρως ενδιαφέροντα είναι τα συμπεράσματα της εμπειρικής μελέτης του Van 

Dijk, σε 38 χώρες, για τα έτη 1988 και 1991
501

. Ανάμεσα σε άλλους επικρατέστερους 

εγκληματογόνους παράγοντες, κατατάσσει και τον βαθμό ευημερίας, με οικονομικούς και 

εκπαιδευτικούς όρους («affluence: income in dollars and educational level»), 

διαπιστώνοντας  ότι : η ευημερία είναι αντιστρόφως ανάλογη στο συνολικό επίπεδο 

θυματοποίησης, όσον αφορά τα παγκόσμια στοιχεία,  αλλά συνδέεται θετικά με τα 

στοιχεία των βιομηχανοποιημένων χωρών. Αυτό σημαίνει ότι αύξηση της ευημερίας 
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Field 1995,1996  
496

Ο Field σύγκρινε στην έρευνα του το ύψος της προσωπικής κατανάλωσης σε σχέση με την 

εγκληματικότητα. Βλ. σχ. π.κ. 
497

 Μόνο στην Αγγλία, Ουαλία και Γαλλία, η έρευνα έδειξε συσχέτιση των οικονομικών παραγόντων , όσο 

αφορά τις ληστείες . Αντίθετα για την μικρο- εγκληματικότητα (minor crimes) δεν υπάρχουν ενδείξεις ότι οι 

οικονομικοί παράγοντες επιδρούν σ’ αυτήν. Ενώ όσον αφορά τις απάτες , εκτός της Δ. Γερμανίας, για τις 

άλλες χώρες δεν υπάρχει συσχέτιση. Βλ. σχ. Field 1995, σελ. 65 και 67. 
498

 Πάντως, για το έγκλημα της ανθρωποκτονίας, που συνήθως καταγράφεται με ακρίβεια  και έτσι είναι πιο 

κοντά στα πραγματικά στοιχεία, δεν υπάρχει σχέση. Field 1995, σελ.67  
499

 Όπ.π.σελ.71 
500

 Joutsen 1995,  σελ.155 
501

 Van Dijk 1995, σελ.112 
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μειώνει το έγκλημα, όπως πρεσβεύει η ανομική θεωρία.
502

 Παρ’ όλα αυτά, στις πιο 

πλούσιες χώρες αυτή η αποσβεστική επίδραση του (οικονομικού) κινήτρου δεν 

λειτουργεί εξαλειπτικά, ως προς την αύξηση του εγκλήματος, που ωθείται τελικά από 

τους παράγοντες της ευκαιρίας.
503

 Με άλλα λόγια, στις πλούσιες χώρες το κίνητρο της 

ευκαιρίας για το έγκλημα είναι μεγαλύτερο από την αποσβεστική επίδραση που ασκεί στο 

οικονομικό κίνητρο (εφόσον το οικονομικό κίνητρο για το έγκλημα μειώνεται λόγω της 

ευημερίας). Επομένως, στις χώρες αυτές το έγκλημα αυξάνεται λόγω αύξησης των 

παραγόντων της ευκαιρίας (πιο ελκυστικοί στόχοι σε συνδυασμό με την μειωμένη 

επιτήρηση), σε αντίθεση με τις φτωχές χώρες στις οποίες η ενασχόληση με εγκληματικές 

δραστηριότητες οφείλεται στο οικονομικό κίνητρο
504

.  Πιο αναλυτικά, η έρευνα έδειξε ότι 

στην Αγγλία και την Ουαλία, σε χώρες του Νέου Κόσμου, στην Ολλανδία και την 

Γερμανία – κατεξοχήν χώρες με υψηλή ευημερία – υπάρχει μεγάλο ποσοστό εγκλημάτων 

που καθοδηγούνται από τον παράγοντα της ευκαιρίας.  Αντίθετα, κάποιες αναπτυσσόμενες 

και πρώην κομουνιστικές χώρες έδειξαν υψηλά επίπεδα αποστέρησης και ροπή προς τα 

βίαια εγκλήματα. Ενώ, η Πολωνία, που χαρακτηρίζεται από μεγάλο βαθμό αποστέρησης, 

παρουσίασε  υψηλά επίπεδα βίαιων εγκλημάτων και μεγάλο ποσοστό κλοπής 

μοτοποδηλάτων. Συνδυάζει, δηλαδή, εγκλήματα υποκινούμενα από το κίνητρο αλλά και 

την ευκαιρία.  

 Παλαιότερη συγκριτική μελέτη, των LaFree & Kick,  σε διεθνές επίπεδο,47 

χωρών, είχε καταλήξει σε παρόμοια συμπεράσματα για την διαφοροποίηση της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας, μεταξύ χωρών που παρουσίαζαν οικονομική 

ανάπτυξη και σε χώρες που βρίσκονταν σε στάδιο ανάπτυξης (υπο- ανάπτυξη χώρες / 

developing countries). Eιδικότερα, παρουσιάστηκαν διαφοροποιήσεις στην επίδραση των 

βίαιων εγκλημάτων σε σχέση με τις κλοπές. Μέσω διμεταβλητών και πολυμεταβλητών 

μοντέλων  ανάλυσης, κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι στις αναπτυγμένες χώρες που 

χαρακτηρίζονται από μικρή πληθυσμιακή ανάπτυξη, χαμηλή εισοδηματική ανισότητα, 

υψηλή κοινωνική ανάπτυξη και αστικοποίηση παρουσιάζονται  υψηλά επίπεδα κλοπών. 

Εξηγώντας ότι, η μικρή πληθυσμιακή ανάπτυξη – η οποία αντανακλάται στις οικογένειες 

μικρού μεγέθους  –  η οικονομική ανάπτυξη και τα υψηλά επίπεδα εισοδηματικής 

ισότητας, που χαρακτηρίζουν τις αναπτυγμένες χώρες, αυξάνουν την υλική ιδιοκτησία 
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 Στις πιο πλούσιες χώρες,  ωστόσο, αυτή  η αποσβεστική επίδραση στην πλευρά του εγκλήματος που αφορά 

το  κίνητρο είναι προφανώς μεγαλύτερη, παρά αντισταθμιστική, από  την αύξηση του εγκλήματος λόγω  

παραγόντων  της ευκαιρίας (Στο πρωτότυπο: Ιn the most affluent countries, though, this dampening effect on 

the motivational side of crime is apparently more than offset by the crime- increasing growth of opportunity 

factors»).  
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(material possessions) στο μεγαλύτερο μέρος του πληθυσμού και έτσι διογκώνουν τις 

ευκαιρίες για κλοπές. Αντιθέτως, στις αναπτυσσόμενες χώρες, οι οποίες χαρακτηρίζονται 

από μειωμένες δεξαμενές κοινωνικής ευημερίας και υψηλά επίπεδα ανισότητας στην 

κοινωνική κατανομή αυτής της ευημερίας, οι ευκαιρίες για διάπραξη κλοπών μειώνονται. 

Συνδυάζοντας την εξήγησή τους με τη θεωρητική προσέγγιση της συνηθισμένης 

δραστηριότητας, οι ερευνητές κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι τόσο τα κίνητρα όσο και οι 

ευκαιρίες για την διάπραξη κλοπών διαφέρουν από χώρα σε χώρα, ανάλογα με το επίπεδο 

κοινωνικο-οικονομικής της ανάπτυξης που παρουσιάζει
505

.  

 Ωστόσο, όσον αφορά τουλάχιστον τις χώρες της Δυτικής Ευρώπης, η  

εγκληματικότητα δεν αυξήθηκε παράλληλα με την ανάπτυξη, την εκβιομηχάνιση και την 

αστικοποίηση. Τα επίπεδα του εγκλήματος παρέμειναν σταθερά ή και μειώθηκαν σε 

περιόδους απότομης οικονομικής ανάπτυξης.
506

  Μεγαλύτερη μείωση σημειώθηκε, τόσο 

στα βίαια όσο και στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, από τα τέλη της δεκαετίας του 

1920 και στις αρχές της δεκαετίας του 1950.
507

 Γενικά, στις δυτικές κοινωνίες το ποσοστό 

των καταγεγραμμένων εγκλημάτων αυξήθηκε υπέρογκα από την δεκαετία του 1960 και 

έπειτα, παρ’ όλο που οι κοινωνίες αυτές σημείωσαν παράλληλα υψηλά επίπεδα 

ευημερίας.
508

 Αυτό δείχνει μια θετική σχέση της ευημερίας και των γενικών επιπέδων του 

εγκλήματος, αλλά η έρευνα του Field ,όπως είδαμε, έδειξε ότι η μείωση της κατανάλωσης 

επιφέρει αύξηση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας στη Αγγλία την Ουαλία και τις 

ΗΠΑ. Επομένως, πρόκειται για ένα αντίθετο συμπέρασμα. Εδώ η οικονομική δυσπραγία 

οδηγεί στο έγκλημα. Η  αντίφαση αυτή των συμπερασμάτων  επιβεβαιώθηκε από την 

διεθνή συγκριτική έρευνα του  Van Dijk, όπως είδαμε πιο πάνω.  Υψηλά ποσοστά 

εγκληματικότητας βρέθηκαν και στις αναπτυγμένες και στις αναπτυσσόμενες χώρες.
509

  Ο 

Eisner, μελετώντας την εγκληματικότητα έξι ευρωπαϊκών χωρών (Αγγλία και Ουαλία, 

Γαλλία, Γερμανία, Ιταλία, Σουηδία και Ολλανδία) από το 1950 έως το 1992, παρατήρησε 
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 H μελέτη τους περιελάμβανε έρευνες περίπτωσης (case studies) ενός κράτους και συγκριτικές έρευνες 

κρατών που διενεργήθηκαν από το 1965 έως το 1982 συνολικά σε 47 χώρες. Lafree & Kick 1983  
506

Eisner 199, σελ.32 και οπ. ο ιδ. παραπ. στις εμπειρικές μελέτες των Johnson 1990, Johnson & McHale 

1980, McHale &  Johnson 1977, για την αυτοκρατορική  Γερμανία  των Lodhi & Tilly 1973 και Gillis 1989 

για την Γαλλία το δεύτερο μισό του 19
ο
 αιώνα , επίσης Gatrell 1980 , για την Βρετανία  

507
 Όπ.π.σελ. 29 επ. και οπ. παρ. στους Archer & Gartner 1984, οι οποίοι μελέτησαν τις καταδίκες σε 

διάφορες ευρωπαϊκές χώρες όπως την Ιρλανδία, την Νορβηγία, την Πορτογαλία , την Σκωτία, από το 1900 

έως το 1972. 
508

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
509

 Βιομηχανικές χώρες όπως η Αγγλία,  ΗΠΑ., Ν. Ζηλανδία, Αυστραλία , Καναδάς , παρουσιάζουν υψηλά 

επίπεδα εγκλήματος. Επίσης, υψηλά εγκληματικά ποσοστά παρουσιάζουν πολλές Ανατολικές Ευρωπαϊκές 

χώρες.  «Παγκοσμίως , τα υψηλότερα επίπεδα  (εγκλήματος) καταμετρήθηκαν σε μεγάλα αστικά κέντρα της 

Ν. Αμερικής και της Αφρικής, όπου πολύ κάτοικοι ζουν κάτω από την γραμμή φτώχειας. Παραδόξως … 

και η ευημερία και η φτώχεια δείχνουν να γεννούν υψηλά επίπεδα θυματοποίησης από το έγκλημα» Βλ. σχ. 

Van Dijk 1994, σελ. 105 
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– παρά τις κάποιες διαφοροποιήσεις – εκπληκτικές ομοιότητες μακροπρόθεσμα: Πρώτα 

απ’ όλα διαπίστωσε μια μεγάλη αύξηση της συνολικής εγκληματικότητας:  από, περίπου, 

1.600 εγκλήματα ανά 100.000 κατοίκους στις αρχές της δεκαετίας του ’50 σε περίπου 

7.900 εγκλήματα στις αρχές της δεκαετίας του ’90. Πενταπλασιασμό, δηλαδή,  μέσα σε 

40 χρόνια, μ’ ένα ποσοστό ετήσιας αύξησης της τάξης του 4.1%.
510

  Είναι, ωστόσο, πιθανό 

η αύξηση αυτή να είναι εικονική,  λόγω της καλύτερης οργάνωσης του επίσημου 

κοινωνικού ελέγχου.
511

 Δεδομένου του ότι, όπως αναφέρει ο Eisner, τα πιο 

καταγεγραμμένα εγκλήματα είναι τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, ίσως το συνολικό 

ποσοστό της εγκληματικότητας να είναι επίπλαστο
512

. Αλλά, οι τάσεις των ποσοστών των 

βίαιων εγκλημάτων δεν δείχνουν να διαφέρουν από την γενική τάση της 

εγκληματικότητας. Παρατηρήθηκε επίσης, ότι σε όλες τις χώρες η κλοπή από οχήματα και 

η καθεαυτού κλοπή οχημάτων, οι ληστείες, καθώς και οι εγκληματικές βλάβες (criminal 

damages) αυξήθηκαν ταχύτερα από το συνολικό ποσοστό εγκλήματος.
513

 Αντίθετα, τα 

σεξουαλικά εγκλήματα και οι απλές κλοπές αυξήθηκαν μεν, αλλά με χαμηλότερο ρυθμό 

από το μέσο όρο της συνολικής εγκληματικότητας.
514

  

 Συμπερασματικά, υποστηρίχθηκε ότι το υψηλό ποσοστό εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας στις αναπτυσσόμενες και στις πρώην κομμουνιστικές χώρες, οφείλεται στην 

υψηλότερη  ζήτηση  για κέρδη από εγκληματικές δραστηριότητες, ενώ στις εύπορες 

Δυτικές κοινωνίες στην υψηλότερη προσφορά ευκαιριών για έγκλημα.
515

 

 Μεταγενέστερες έρευνες έδειξαν ότι οι οικονομικές διακυμάνσεις επηρεάζουν 

ιδιαίτερα τα βίαια εγκλήματα κατά της περιουσίας και όχι γενικά την εγκληματικότητα 

κατά της περιουσίας .   

 Η έρευνα των Fajnzylber, Lederman & Loayza (2002), εξετάζοντας την περίοδο 

1970-1994 για τα εγκλήματα  της ανθρωποκτονίας εκ προθέσεως σε 45 χώρες  και της 

ληστείας σε 34 χώρες
516

 , βασιζόμενη σε στοιχεία των παγκόσμιων εγκληματολογικών 

αποτιμήσεων των Ηνωμένων Εθνών (United Nations World Crime Surveys), έδειξε ότι 

και η οικονομική ανάπτυξη και η εισοδηματική ανισότητα συνδέονται με την αύξηση 
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 Eisner 1995, σελ.31. Συγκεκριμένα από το 1951-1960 η ετήσια αύξηση ήταν 3.3% , από το 1961 έως το 

1970 ήταν 4.4%, από το 1971 έως το 1980 ήταν 5.3% και από το 1981 έως το 1990 ήταν 3.3%. Δηλαδή , 

ήταν κάπως μειωμένη τις δεκαετίες του ’50 και του ’80 ενώ ήταν πιο αυξημένη τις δεκαετίες του ’60 και ’70. 
511

 Conklin 1995, σελ.181. Βλ. επίσης  Εisner 1995, σελ.29.  
512

 Εisner 1995,σελ. 32επ. 
513

 Εisner, οπ.π.ιδ.σελ. και οπ. αναφ. ότι η ληστεία , για παράδειγμα δεκαπλασιάστηκε από τις αρχές της 

δεκαετίας του ’50 και έπειτα.  
514

 Οπ.π.ιδ.σελ. 
515

 Πρβλ. Van Dijk 1994, σελ.113 
516

Μελετήθηκαν τόσο αναπτυγμένες όσο και αναπτυσσόμενες χώρες. Συγκεκριμένα η έρευνα αφορούσε τις 

εξής γεωγραφικές περιοχές :  την Λατινική Αμερική και την Καραϊβική, την Ανατολική Ευρώπη και την 

Κεντρική Ασία, την Μέση Ανατολή και την Βόρεια Αφρική, την Βόρεια και Ανατολική Ασία, την Δυτική 

Ευρώπη, τις Η.Π.Α. , τον Καναδά, την Αυστραλία και την Νέα Ζηλανδία. 
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των βίαιων εγκλημάτων και μάλιστα συνδέονται σε εντυπωσιακό βαθμό  με τα 

ποσοστά των ληστειών. (Μείωση στο ποσοστό ανάπτυξης ή αύξηση της οικονομικής 

ανισότητας  έχει σημαντικότατη επίδραση στην αύξηση του ποσοστού των ληστειών).
517

 

Τα αποτελέσματα αυτά , στηρίζουν την άποψη ότι οι οικονομικές συνθήκες επηρεάζουν 

την εγκληματικότητα: καθώς βελτιώνονται οι νόμιμες ευκαιρίες για εργασία ή αυξάνονται 

οι μισθοί, το ποσοστό των ανθρωποκτονιών μειώνεται
518

. Αυτό, ίσως, σημαίνει ότι μεγάλο 

ποσοστό των ανθρωποκτονιών είναι απόρροια οικονομικώς υποκινούμενων εγκλημάτων, 

τα οποία εξελίχθησαν σε βίαια εγκλήματα.
519

  

 Παρομοίως, οι  οικονομολόγοι  Mehlum, Moene & Torvik (2005),  μελετώντας 

μακροοικονομικά στοιχεία και εγκληματολογικές στατιστικές για 39 αναπτυγμένες και 

αναπτυσσόμενες χώρες για την περίοδο 1986-1994
520

,  συμπέραναν ότι υπάρχει σχέση 

ανάμεσα στο ρυθμό ανάπτυξης του ΑΕΠ των χωρών αυτών και του ρυθμού αύξησης 

των ληστειών.
521

  

 Άλλες χώρες, όπως η  Ιαπωνία  και κάποιες της Μέσης Ανατολής,  απέφυγαν την 

αύξηση της εγκληματικότητας, καθώς αναπτύσσονταν,  λόγω της διατήρησης των 

παραδοσιακών τους δομών
522

. Έτσι παρά το υψηλό επίπεδο εκβιομηχάνισης, μετά τον Β΄ 

Παγκόσμιο Πόλεμο, τα εγκλήματα σ’ αυτές τις χώρες μειώθηκαν. Ο αυστραλός 

εγκληματολόγος  Braithwaite (1989) 
523

 υποστήριξε ότι χώρες, όπως η Ιαπωνία, είναι από 

τις λίγες αναπτυγμένες χώρες που έχουν σημειώσει χαμηλά επίπεδα εγκλήματος. 

Ισχυρίστηκε ότι η χαμηλή εγκληματικότητα στην Ιαπωνία παρά τον  αιφνίδιο 

εκσυγχρονισμό  της, αποδίδεται στην ισχυρή παραδοσιακή κουλτούρα της, που ενισχύει 

την συνοχή των ατόμων στις παραδοσιακές αξίες. Μεταγενέστερα  όμως, την δεκαετία του 

1990  προέκυψε και στην Ιαπωνία θετική συσχέτιση μεταξύ της οικονομικής ανάπτυξης, 

της ανθρωποκτονίας και των μικροκλοπών
524

.  Επίσης, στην Κίνα έρευνα μεταξύ των ετών 

                                                 
517

Βρέθηκε ότι 1% αύξηση του ΑΕΠ συνδέεται με βραχυπρόθεσμα (άμεσα) με 13,7% μείωση του ποσοστού 

των ληστειών (μείωση η οποία είναι μεγαλύτερη από ότι στις ανθρωποκτονίες). Παρομοίως, 1% αύξηση του 

συντελεστή Gini, ο οποίος μετρά την ανισότητα, συνδέεται επίσης άμεσα με μία αύξηση της τάξης του 2.6% 

του ποσοστού των ληστειών  και πανομοιότυπα επιδρά και στις ανθρωποκτονίες. Βλ.σχ.Fajnzylber et al. 

2002, σελ. 1323-1357. 
518

 Στο ίδιο συμπέρασμα για την βίαιη εγκληματικότητα είχε καταλήξει η συγκριτική διεθνική έρευνα των 

Lafree & E.L. Kick 1983 
519

 Βλ.σχ. Fajnzylber et al. 2002, σελ.1343. 
520

 Mehlum et al. 2005. Χρησιμοποίησαν στοιχεία για την οικονομική ανάπτυξη από την Παγκόσμια 

Τράπεζα (1998) και στοιχεία για την εγκληματικότητα από τα Ηνωμένα Έθνη (1999). 
521

 Αυτό φάνηκε ξεκάθαρα για τις φτωχές χώρες, οι οποίες επιπροσθέτως την περίοδο της έρευνας 

υπέστησαν δραματικές αλλαγές όπως η Ρωσία, η Λιθουανία, το Καζακστάν, η Ουκρανία και το Κιργιστάν 

(πρώην Κιργισία).  
522

 Conklin 1995, σελ.181 , Findlay 1999, σελ.60 
523

 Braithwaite 1989  
524

 «Φαίνεται λογικό να πούμε για την Ιαπωνία , ότι δεν είναι απόλυτα απρόβλεπτη σε όρους που αφορούν τη 

σχέση ανάμεσα στην οικονομική ανάπτυξη και το έγκλημα», καταλήγει ο ερευνητής Tsushima 1996, σελ.511.   
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1977-199 (περίοδο οικονομικών αλλαγών και μεταβολής της αγοράς για τη χώρα) έδειξε 

ότι  τα οικονομικώς υποκινούμενα εγκλήματα αυξήθηκαν  ταχύτερα από τα μη  

οικονομικώς υποκινούμενα.
525

   

 Σε πρόσφατη έρευνα των Ηνωμένων Εθνών (2011) 
526

 , όπου διερευνήθηκαν οι 

επιπτώσεις την οικονομικής κρίσης 2008/2009 σε 15 χώρες, (μακρο-επίπεδο ανάλυσης) 

και αφορούσε εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και ανθρωποκτονίες, σε σχέση με 

διάφορους οικονομικούς δείκτες,  διαπιστώθηκε ότι σε 11 από τις 15 χώρες οι 

οικονομικοί δείκτες έδειξαν σημαντικές αλλαγές στην εγκληματικότητα οφειλόμενες 

στην πρόσφατη οικονομική κρίση. Όσον αφορά τα βίαια εγκλήματα και κυρίως η 

ληστεία φάνηκε ότι διπλασιάζεται την περίοδο της κρίσης. Ενώ αυξήσεις παρατηρήθηκαν 

στις ανθρωποκτονίες και στις κλοπές τροχοφόρων (motor vehicle theft).  Η έρευνα αυτή 

έδειξε γενικά ότι οι οικονομικοί δείκτες μπορούν να ερμηνεύσουν τις διακυμάνσεις των 

ανωτέρω εγκλημάτων, όπως διαφαίνεται στον κατωτέρω ΠΙΝΑΚΑ VII. 
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 Η οικονομική μεταβολή της Κίνας – άνοιγμα των αγορών / «open door policy» – ξεκίνησε το 1978 και 

κορυφώθηκε έως το 1992 κυρίως. Η χώρα πέρασε  από το σοσιαλιστικό τρόπο οργάνωσης της αγοράς, ο 

οποίος ήταν συγκεντρωμένος γύρω από με τις συλλογικές, «κολεκτίβες» κοινοτικές  και τις κρατικές 

επιχειρήσεις – collectively community-owned enterprises (CCOE) και state-owned enterprises (SOE) –  και 

τον κεντρικό σχεδιασμό της οικονομίας, σε μια διαδικασία αποκέντρωσης του οικονομικού συστήματος 

διατηρώντας τις μεγάλες κρατικές επιχειρήσεις αλλά αναπτύσσοντας συγχρόνως την ιδιωτικοποίηση των 

μικρότερων Βλ.σχ. Liu 2005, σελ. 1-21 
526

 United Nations Office on Drugs and Crime, 2011, σελ. 1-70. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ VII:  Σχέση οικονομικής κρίσης και εγκληματικότητας σε 15 χώρες, κατά τύπο 

εγκλήματος και οικονομικό δείκτη που επιδρά στις εγκληματολογικές αλλαγές 

 

Πηγή Πίνακα : United Nations Office on Drugs and Crime, Monitoring the Impact of Economic 

Crisis on Crime, 2011,σ.4 

 

 Σύμφωνα με τους συγγραφείς της, τα αποτελέσματα αυτά είναι συνεπή ως προς την 

εγκληματολογική θεώρηση του κινήτρου, η οποία υποστηρίζει ότι οι οικονομικές πιέσεις 

αυξάνουν το κίνητρο των ατόμων να εμπλακούν σε παράνομες συμπεριφορές. Απ’ την 

άλλη, βρέθηκε ότι  σε καμία από τις περιπτώσεις που εξετάστηκαν δεν σημειώθηκε 

μείωση των εγκλημάτων και επομένως, δεν υποστηρίζεται η θεώρηση της ευκαιρίας, 
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σύμφωνα με  την οποία μειωμένα επίπεδα παραγωγής και κατανάλωσης είναι πιθανό να 

μειώσουν κάποια εγκλήματα, όπως τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, καθώς τότε 

μειώνονται οι επίδοξοι στόχοι
527

. 

  Επιπροσθέτως, νεότερες έρευνες χρησιμοποιούν εναλλακτικούς οικονομικούς 

δείκτες για την αποτίμηση της οικονομικής κατάστασης, όπως τις αντιλήψεις  του κοινού 

για την οικονομία (μέσω του δείκτη της καταναλωτικής εμπιστοσύνης).
528

   

 Η συγκριτική  έρευνα των Rossenfeld & Messner (2009)
529

,εκτός από την ανεργία 

και το ΑΕΠ, εξέτασε ως ανεξάρτητη οικονομική μεταβλητή την καταναλωτική 

εμπιστοσύνη
530

, σε σχέση με τις διαρρήξεις. Η έρευνα αφορούσε τις  ΗΠΑ και εννέα (9) 

κράτη της Ευρώπης,
531

  μεταξύ των οποίων και η Ελλάδα, για τα 14 έτη από το 1993-

2006, περίοδο μείωσης της εγκληματικότητας και στις δύο Ηπείρους (κυρίως όσον αφορά 

τις διαρρήξεις)
532

 και οι ερευνητές κατέληξαν στα εξής πορίσματα:  

 Οι διμεταβλητές συσχετίσεις έδειξαν θετική συσχέτιση της ανεργίας με τις 

διαρρήξεις (η αύξηση της ανεργίας συνδέεται με αυξήσεις στις διαρρήξεις) αλλά  

αρνητική συσχέτισή τους με: Καταναλωτική Εμπιστοσύνη, ΑΕΠ και αναλογία 

φυλακισμένων στο πληθυσμό.  

 Η πολυμεταβλητή ανάλυση παλινδρόμησης έδειξε ότι η καταναλωτική 

εμπιστοσύνη, κυρίως μ’ ένα έτος καθυστέρηση και η αναλογία των φυλακισμένων
533

 

σχετίζονται  αρνητικά με τις διαρρήξεις,  τόσο στις ΗΠΑ όσο και στα εννέα κράτη της 

Ευρώπης, που εξετάστηκαν
534

. Επομένως, κατέληξαν στη διαπίστωση ότι αύξηση της 

Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης (εφεξής: ΚΕ) και των φυλακισμένων, μπορεί να οδηγήσει 

                                                 
527

 Όπ.π.σελ.4 
528

Ο δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης προκύπτει από δειγματοληπτικές έρευνες που διενεργούνται 

στο κοινό και αφορούν ερωτήματα που έχουν σχέση είτε με την κατάσταση της οικονομίας και τις 

προσδοκίες που έχουν τα άτομα γι’ αυτή, είτε για τις προθέσεις τους να καταναλώσουν χρήματα για 

σημαντικές αγορές ή υπηρεσίες στο άμεσο μέλλον. Βλ. αναλυτικότερα την περιγραφή αυτού το δείκτη  στο 

5
ο
 Κεφάλαιο, στο Σχέδιο έρευνας, την Μέτρηση των οικονομικών συνθηκών. 

529
 Rosenfeld & Messner 2009  

530
 Αλλά και αποτρεπτικές μεταβλητές (αναλογία φυλακισμένων και αστυνομικών στο πληθυσμό) και 

δημογραφικές (αναλογία αντρών, παιδιών εκτός γάμου στο πληθυσμό, δείκτη αστικοποίησης κ.αλ.), για τις 

οποίες, όμως, δεν προέκυψαν ισχυρές και στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις. 
531

 Βόρεια Ευρώπη (Δανία), Βορειοδυτική (Γαλλία, Γερμανία, Ιρλανδία, Ολλανδία) Νότια και Ανατ/κη 

(Ελλάδα, Πορτογαλία, Ουγγαρία, Ιταλία) 
532

 Αν και η μείωση των διαρρήξεων γίνεται με καθυστέρηση στην Ευρώπη απ’ ότι τις ΗΠΑ και η μείωσή 

τους είναι μικρότερη. Συγκεκριμένα, μειώθηκαν κατά 33% στις ΗΠΑ και κατά 16% κατά μέσο όρο στα 

εννέα Ευρωπαϊκά κράτη που ερευνήθηκαν το διάστημα μεταξύ 1993-2006. 
533

 Η ανάλυση, όμως, έδειξε ότι αυτό οφείλεται στην Ιταλία, η οποία  το 2006 αλλάζοντας την νομοθεσία 

της, προχώρησε στην αποφυλάκιση 12.000 εγκλείστων. Πράγματι, όταν η Ιταλία αποκλείεται από το δείγμα, 

τότε η σχέση φυλακισμένων και διαρρήξεων παραμένει αρνητική αλλά δεν είναι πλέον στατιστικά 

σημαντική. Βλ.σχ. Rosenfeld & Messner, 2009 σελ.461. 
534

 Ωστόσο, όταν οι ερευνητές εξαιρούν τις ΗΠΑ από το πλήρες μοντέλο, οι συσχετίσεις συνεχίζουν να είναι 

στατιστικά σημαντικές και ενδυναμώνονται. Όπ.π.σελ.459 
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σε μείωση των διαρρήξεων.
535

 Ειδικότερα, για την ΚΕ διαπίστωσαν ότι, 

συμπεριλαμβανομένων όλων των μεταβλητών (σύγχρονα και με καθυστέρηση), στο μέσο 

όρο των εκτιμήσεων στις διακυμάνσεις των διαρρήξεων χρόνο με το χρόνο, η μείωσή τους 

είναι περίπου 9/100.000κατοίκους  ή 2,3% του μέσου όρου των διαρρήξεων της περιόδου 

1993-2006, δηλαδή  389/100.000κατοίκους
536

. 

 Ειδικότερα για την Ελλάδα, παρατήρησαν ότι η ΚΕ δεν σχετίζεται με τις 

αλλαγές του ΑΕΠ, αλλά σχετίζεται θετικά με τις αλλαγές στην ανεργία, σε αντίθεση 

με το υπόλοιπο δείγμα (τις άλλες χώρες). Επιπρόσθετα, οι σύγχρονες μετρήσεις της ΚΕ 

με τις μετρήσεις της μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση είναι  αρνητικά συσχετιζόμενες και για τα 

14 χρόνια που ερευνήθηκαν (r = -0,455), κάτι που δεν προέκυψε στ’ άλλα κράτη. Τέλος, 

όταν η Ελλάδα παραλείπεται από το δείγμα, οι σύγχρονες επιδράσεις της ΚΕ 

εμπιστοσύνης ατονούν και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντικές, ενώ ενισχύονται οι 

επιδράσεις της ΚΕ με καθυστέρηση
537

. Σύμφωνα με τους ερευνητές αυτό το αποτέλεσμα 

αντανακλά την ευμεταβληκότητα («extreme volatility») του δείκτη ΚΕ στην Ελλάδα, για 

τα έτη 1993-2006, κυρίως το 2000 όπου αυξήθηκε κατά 37% και το 2002 έπεσε 

κατακόρυφα κατά 42%, ακολουθώντας αντίστροφη δηλαδή πορεία. Γι’ αυτό, όταν 

διενεργούν τον  έλεγχο ευπάθειας του υλικού τους, αφαιρώντας είτε  το έτος 2000 είτε το 

έτος 2002 για την Ελλάδα, το μοντέλο τους σταθεροποιείται και οι σύγχρονες επιδράσεις 

της ΚΕ είναι στατιστικά σημαντικές. Οι ερευνητές παραδέχονται ότι είναι δύσκολο να 

ερμηνεύσουν αυτές τις απότομες αλλαγές στην ΚΕ των Ελλήνων
538

. 

 Επομένως, κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι οι σύγχρονες επιδράσεις της ΚΕ στις 

αλλαγές των διαρρήξεων απαιτούν περαιτέρω ερμηνεία, καθώς πιο σταθερές στις αλλαγές 

στη σύνθεση του δείγματος, υπήρξαν οι επιδράσεις της καταναλωτικής εμπιστοσύνης μ’ 

ένα έτος καθυστέρηση
539

.  

 Από την ανωτέρω βιβλιογραφική ανασκόπηση των συγκριτικών ερευνών σε 

διεθνές επίπεδο συμπεραίνουμε ότι:  η επίδραση των οικονομικών συνθηκών στο 

                                                 
535

 Επιβεβαιώνοντας παλαιότερη έρευνά των Rosenfeld & Fornango 2007 (Βλ. σχ. π.κ.), όπου τα 

αποτελέσματα της καταναλωτικής εμπιστοσύνης είναι ανεξάρτητα από τις επιδράσεις της ανεργίας και του 

ΑΕΠ. Αντίθετα, μερικώς, η επίδραση του ΑΕΠ εξαρτάται από τη καταναλωτική εμπιστοσύνη (όπου 

παρουσιάζουν και υψηλή συσχέτιση). Η επίδραση της ανεργίας είναι μη σημαντική ανεξάρτητα από την 

εισαγωγή της καταναλωτικής εμπιστοσύνης ή του ΑΕΠ στο μοντέλο. Όπ.π.σελ.459-460 
536

 Όπ.π..σελ.462 
537

 Βλ. Rosenfeld R. & St. Messner, οπ.π.σελ. 461.  
538

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
539

 Στην ίδια έρευνα διερευνήθηκε και η σχέση άλλων μεταβλητών, με τις διαρρήξεις (Φτώχεια: δείκτης 

ανισότητας Gini και παιδική θνησιμότητα - Ποσοστιαία αναλογία του  ΑΕΠ σε κοινωνικές παροχές -  

Οικογένεια: παιδιά εκτός γάμου- Ποσοστιαία  αναλογία αστικοποίησης του πληθυσμού , ποσοστιαία 

αναλογία 15-24 ετών και  άνω των 50 ετών -  Αστυνομική δύναμη : αριθμός αστυνομικών ανά 100.000 

κατοίκους). Ωστόσο,  για καμία δεν προέκυψε σημαντική στατιστική συσχέτιση με τις διαρρήξεις. 

Βλ.Rosenfeld & Fornango 2007. 
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έγκλημα εξαρτάται τόσο από την επιδείνωση ή βελτίωση αυτών,  όσο και από την 

κατηγορία του εγκλήματος που εξετάζεται.  Έτσι , οι έρευνες δείχνουν ότι τα βίαια 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, όπως η ληστεία και όχι γενικά τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, επηρεάζονται ραγδαία σε περιπτώσεις οικονομικής κρίσης, ενώ άλλα 

οικονομικώς υποκινούμενα εγκλήματα, χωρίς χρήση προσωπικής βίας,  όπως οι κλοπές 

(αυτοκινήτων, καταστημάτων, πορτοφολιών κ.αλ.) επηρεάζονται περισσότερο σε 

περιόδους  οικονομικής ευημερίας. Επομένως, είναι πιθανό σε περιπτώσεις οικονομικής 

δυσπραγίας να υπερισχύει η επίδραση του κινήτρου, ενώ σε περιπτώσεις οικονομικής 

ανάπτυξης η επίδραση της ευκαιρίας.  

 Eν κατακλείδι, τόσο σε περιόδους ανάπτυξης, όσο και σε περιόδους ύφεσης της 

οικονομίας, η εγκληματικότητα επηρεάζεται ποσοτικά και δομικά, καθώς, όπως το έθεσε ο 

Becker στην οικονομική θεωρία του εγκλήματος «οι πιθανοί εγκληματίες περνούν το χρόνο 

τους τόσο σε παράνομες όσο και σε νόμιμες δραστηριότητες, οι οποίες εξαρτώνται απ’ τις 

διακινδυνεύσεις (risks) και τις ανταμοιβές που συνδέονται με την κάθε μία. Οι νόμιμες 

αμοιβές θα εξαρτηθούν από τα επίπεδα των μισθών και οι παράνομες, σ’ έναν βαθμό από 

την διαθεσιμότητα των αγαθών για κλοπή. Και τα δύο και τα επίπεδα μισθών και η 

διαθεσιμότητα των αγαθών, θα εξαρτηθεί από την κατάσταση της οικονομίας».
540

 

 

3.3 Νεότερες έρευνες σε εθνικό επίπεδο για τη σχέση οικονομικών συνθηκών και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

 Όπως θα δούμε στην βιβλιογραφική ανασκόπηση που ακολουθεί, οι νεότερες 

έρευνες σε εθνικό επίπεδο (μακρο-επίπεδο) για την σχέση οικονομικών συνθηκών και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας χαρακτηρίζονται, κυρίως από τα εξής:  

 Χρήση νέων οικονομικών δεικτών για την διερεύνηση της σχέσης αυτής, αν και  

δεν εγκαταλείπουν τους παλιούς , όπως την ανεργία και το εισόδημα  

 Επέκταση του ερωτήματος για την επίδραση του κινήτρου ή της ευκαιρίας 

της οικονομίας, στο έγκλημα   

 Χρήση μεταβλητών ελέγχου: Χρήση, παράλληλα με τους οικονομικούς δείκτες, 

δημογραφικών (όπως αναλογία νέων και μεταναστών στο πληθυσμό, εκπαίδευση, 

διαζύγια) αλλά και αποτρεπτικών δεικτών ή δεικτών του  επίσημου κοινωνικού ελέγχου 

του εγκλήματος (όπως αριθμός αστυνομικών, αναλογία φυλακισμένων στο πληθυσμό, 

ποσοστό εξιχνίασης) και  

                                                 
540

 Field 1995, σελ.57. (Η έμφαση, εντός των εισαγωγικών, είναι δική μου) και όπ.ο ιδ.παραπ.στον Βecker et 

al. 1974 
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 Επιμονή στη χρήση της αστυνομικής στατιστικής, για την άντληση των 

εγκληματολογικών δεδομένων
541

.  

 

3.3.1 Ανεργία και εγκλήματα κατά της περιουσίας 

 Η κοινή άποψη που επικρατεί είναι ότι η ανεργία συνδέεται θετικά με την 

εγκληματικότητα και κυρίως αυτής που στρέφεται κατά της περιουσίας. Αν και οι 

ερευνητές για την  διερεύνηση της σχέσης ανεργίας και  εγκλήματος και κυρίως 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, έχουν χρησιμοποιήσει εκτεταμένα, ως δείκτη της 

γενικής οικονομικής κατάστασης,  την ανεργία, εντούτοις, τα αποτελέσματα των 

ερευνητικών προσπαθειών είναι αντιφατικά και αυτό έχει οδηγήσει σε αμφισβήτηση της 

αξιοπιστίας  των ποσοστών ανεργίας, ως  δείκτη  διακύμανσης της συνολικής οικονομίας, 

ο οποίος, επιπλέον, μπορεί να επηρεάσει τις διακυμάνσεις του εγκλήματος
542

. Όταν, 

μάλιστα, το 1985 οι Cantor και Land  αναφέρθηκαν στη διττή λειτουργία της ανεργίας 

στο έγκλημα ( θετική επίδραση του εγκληματολογικού κινήτρου και αρνητική επίδραση 

της ευκαιρίας)
543

, η διερεύνηση της σχέσης ανεργίας και εγκλήματος έγινε ιδιαίτερα 

περίπλοκη. 

 Τα ερευνητικά πορίσματα πριν τους Cantor & Land έδειχναν ότι έχουν αποτύχει να 

προσδιορίσουν τη φύση αυτής της σχέσης 
544

. Τα αποτελέσματά τους ήταν  αντιφατικά και 

το μόνο σίγουρο ήταν  η διαπίστωση του Chiricos (1987), για «την ομοφωνία της 

αμφιβολίας» («consensus of doubt») 
545

, στο θέμα αυτό. Βέβαια, η άποψη ότι υπάρχει 

ισχυρή σχέση μεταξύ της ανεργίας και της εγκληματικότητας  υφίσταται πάνω από εκατό 

χρόνια.
546

 Τα πορίσματα των ερευνών ξεκινούν από την διαπίστωση ισχυρής θετικής 

σχέσης μεταξύ ανεργίας και εγκληματικότητας κατά των προσώπων  και της εισόδου στη 

φυλακή
547

, για να καταλήξουν σε διαπιστώσεις όπως : η σχέση ανεργίας και κλοπής 

                                                 
541

 Στοιχεία που ήδη είδαμε ανωτέρω ότι παρουσιάζουν οι συγκριτικές έρευνες σε διεθνές επίπεδο  
542

Βλ.σχ. Chiricos 1987 Chamlin & Cochran 2000, Arvanites & Defina 2006  
543

 Bλ.  σχ. αν. το 2o Κεφαλαίο που αφορά τις θεωρητικές προσεγγίσεις.  
544

Άλλες έρευνες δείχνουν θετική σχέση, άλλες αρνητική , ενώ υπάρχουν και αυτές που δείχνουν καμία 

σχέση. Bλ.σχ. Cantor & Land 1985, σελ. 317  
545

 Paternoster & Bushway 2001, σελ. 396 
546

 Bλ.σχ. Cantor & Land 1985, σελ. 317 και σύμφωνα με τους: Bonger 1916, Ehrlich 1975, Ferri 1881, 

Fleischer 1966, Glaser and Rice 1959, Philips et al., 1972, Sellin 1937, Thomas 1925. 
547

Cantor and Land οπ.π.ιδ.σελ., όπου σύμφωνα με τον Brenner 1976, τρεις παράγοντες ενέχονται για τα 

ποσοστά ανθρωποκτονιών και την είσοδο στη φυλακή:  το ποσοστό ανεργίας, το Ακαθάριστο Εθνικό Προϊόν 

και ο δείκτης τιμών καταναλωτή. Λαμβάνονται υπόψη, δηλαδή, μόνο οικονομικές μεταβλητές. Για την 

περίοδο 1940-73 κατέληξε στο περίφημο συμπέρασμα ότι : κάθε 1% αύξηση της ανεργίας , επιφέρει μετά 

από την περίοδο 6 ετών μία αύξηση περίπου 648 ανθρωποκτονιών. («…a one percent increase in the 

unemployment rate sustained over a period of six years has been associated …with [an increase] of 

approximately 648 homicides…». Βλ. Brenner 1976, σελ.5. Η κριτική δεν άργησε να έρθει από τους Cohen 

& Felson (1979), για τη μη χρησιμοποίηση μη  οικονομικών μεταβλητών Βλ.σχ. γι’ αυτό Cantor & Land 

1985, σελ.318. Επιπροσθέτως, ο Ehrlich (1975), βρήκε θετική σχέση μεταξύ ποσοστών ανεργίας και 
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οχημάτων και η σχέση ανεργίας και βίαιων επιθέσεων είναι  αρνητική
548

 ή ακόμη στη 

διαπίστωση ότι δεν υπάρχει καμία επίδραση της ανεργίας στα βίαια εγκλήματα.
549

  Πολλές 

έρευνες, πάντως, έδειχναν σύνδεση της ανεργίας με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. O 

Chirikos, διαπίστωσε ότι θετική συσχέτιση είναι πιο πιθανό να βρεθεί μεταξύ ανεργίας 

και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, παρά μεταξύ ανεργίας και βίαιων εγκλημάτων
550

. 

Αν και αυτό δεν συμβαίνει για, ανεξαιρέτως, όλες τις μορφές εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας. Έτσι, υποστηρίχθηκε ότι τα αντικρουόμενα συμπεράσματα των ερευνών 

προέκυψαν διότι οι προηγούμενες έρευνες,  είτε  δεν έλαβαν υπόψη τους ότι τα αρνητικά 

αποτελέσματα της ανεργίας καθυστερούν,
551

 είτε γιατί δεν διέκριναν ανάμεσα στις 

επιδράσεις του κινήτρου και της ευκαιρίας
552

.  

 Επομένως, οι ερευνητές συμπέραναν ότι η διερεύνηση της σχέσης ανεργίας και 

εγκλήματος δεν θα πρέπει να σταματήσει,
553

 αλλά να τεθεί σε νέες βάσεις, όπως και έγινε: 

Εξετάστηκαν και συνεχίζουν και σήμερα να εξετάζονται οι εγκληματολογικές  υποθέσεις 

του κινήτρου και της ευκαιρίας, στη σχέση ανεργίας και εγκληματικότητας και παράλληλα 

κάποιες έρευνες, όπως θα δούμε, έλαβαν υπόψη τη θεώρηση της «συνηθισμένης 

δραστηριότητας», σύμφωνα με την οποία η περίπτωση της υψηλής ανεργίας  δρα 

προληπτικά, αλλά και τον  ισχυρισμό ότι η ανεργία μειώνει την αφθονία των 

εγκληματικών στόχων.
554

 Αυτές τις δύο αντιτιθέμενες απόψεις, ως προς την επίδρασή τους 

στο έγκλημα, συνδύασαν οι Cantor & Land , υποστηρίζοντας ότι η επίδραση της ευκαιρίας 

είναι άμεση,  ενώ του οικονομικού κινήτρου καθυστερεί. Συγκεκριμένα, η έρευνα τους 

αφορούσε τα ετήσια στοιχεία (Annual time-series data), για τις Η.Π.Α., κατά την περίοδο 

1946-1982. Τα αποτελέσματα έδειξαν θετική σχέση της ανεργίας με τα εγκλήματα κατά 

της ιδιοκτησίας (συγκεκριμένα για την διάρρηξη, τη ληστεία και τις μικροκλοπές) ενώ, η 

σχέση βρέθηκε αρνητική για οποιοδήποτε καθαρά βίαιο έγκλημα. Επίσης, η συνολική 

επίδραση της ανεργίας βρέθηκε αρνητική. Η μικροκλοπή είναι το αδίκημα που ταιριάζει 

καλύτερα με τον ισχυρισμό τους περί της διττής δράσης της ανεργίας (επίδραση του 

κινήτρου και της ευκαιρίας – θετική και αρνητική επίδραση, αντίστοιχα)  και γενικά τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, όπως η ληστεία και η διάρρηξη, αλλά με κάποιες 

                                                                                                                                                    
ποσοστών ανθρωποκτονίας, όμως όταν ελέχθησαν οι τάσεις σχετικά με τη κατοχή όπλων  (Kleck 1979), τότε  

προέκυψε ότι η σχέση αυτή δεν ήταν πλέον στατιστικώς σημαντική. Βλ.σχ. Cantor and Land 1985 ,ιδ.σελ. 
548

 Cantor & Land, όπ.π. σελ.318 σύμφωνα με τους Long & Witte 1981. 
549

 Οι Land & Felson 1976 , κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι δεν υπάρχει επίδραση της ανεργίας στα βίαια 

εγκλήματα, ενώ στα εγκλήματα κατά της περιουσίας η σχέση είναι αδύναμη αλλά θετική.  
550

 Για παράδειγμα, οι Danziger & Wheeler 1975 και Cohen et al. 1980, βρήκαν αδύναμη αρνητική επίδραση 

στης ανεργίας στις ληστείες, αλλά δυνατή θετική επίδραση για τις διαρρήξεις. Bλ.σχ. Chiricos 1987 
551

 Brenner 1977, Cook & Zarkin 1985 
552

 Cantor & Land 1985 
553

 Chiricos1987,σελ.202 
554

Cohen & Felson 1979, Field,1990,1999 
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επιφυλάξεις. Ενώ βρέθηκε ισχυρή βραδυπορούσα επίδραση της ευκαιρίας για τις κλοπές 

αυτοκινήτων (αύξηση της οικονομικής δραστηριότητας επιφέρει αύξηση της ζήτησης 

αυτών των αγαθών)
555

. Εντούτοις,  τα αποτελέσματα της έρευνάς τους για την επίδραση 

και του κινήτρου και της ευκαιρίας στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, αντικρούστηκαν 

με την κριτική που τους ασκήθηκε από τους Hale & Sabbagh (1991)
556

, για την 

μεθοδολογία που εφάρμοσαν, οι οποίοι τελικά, δεν διαπίστωσαν μακροπρόθεσμα σχέση 

μεταξύ της ανεργίας και εγκλήματος, στην Ουαλία και Αγγλία.  

 Στις αρχές του 21
ο
 αιώνα ο προβληματισμός για την διερεύνηση αυτής της σχέσης 

και κυρίως, ο τρόπος με τον οποίο  μπορεί να διενεργηθεί,  επέστρεψε δριμύτερα.
557

 Όμως, 

τα αντικρουόμενα συμπεράσματα των ερευνών για την επίδραση της ανεργίας στην 

εγκληματικότητα συνεχίζονται και στις πιο πρόσφατες έρευνες, όπως θα δούμε.  

Υποστηρίζεται, μάλιστα, ότι το μεγαλύτερο πρόβλημα είναι αυτό της αξιοπιστίας στη 

μέτρηση της ανεργίας, παρά τα θεωρητικά και μεθοδολογικά ζητήματα, για την 

εγκαθίδρυση μιας ξεκάθαρης εμπειρικής συσχέτισης μεταξύ ανεργίας και εγκλήματος
558

. 

 Νεότερη έρευνα στη Σουηδία της Εdmark Karin (2005)
559

, η οποία εξέτασε τον 

αριθμό των ανέργων ανά 100.000 κατοίκους σε σχέση με τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους (διαρρήξεις, ληστείες, κλοπές αυτοκινήτων και 

ποδηλάτων, κλοπές από αυτοκίνητα και καταστήματα και τέλος, τις απάτες), κατά την 

περίοδο 1988-1999 στις 21 περιφέρεις της Σουηδίας διαπίστωσε σημαντικά  θετική σχέση 

της ανεργίας με τις διαρρήξεις, κλοπές αυτοκινήτων και ποδηλάτων: σύμφωνα με τα 

συμπεράσματα της έρευνας 1% αύξηση της ανεργίας μπορεί να αυξήσει τις διαρρήξεις 

κατά 0,15 και τις κλοπές αυτοκινήτων κατά 0,16%.  Άλλα δεν βρέθηκε στατιστικά 

σημαντική σχέση με τα υπόλοιπα εγκλήματα κατά της περιουσίας που εξετάστηκαν.  

 Επίσης, σε πρόσφατη έρευνα  στο Ιράν του Majid Maddah (2013)
560

 σε ετήσια 

στοιχεία μεταξύ των ετών 1997 - 2006, βρέθηκε σημαντική θετική σχέση της ανεργίας με 

διάφορες κατηγορίες κλοπών, παρά της φτώχειας,  τόσο σύγχρονα όσο και με 

καθυστέρηση. Ο ερευνητής κατέληξε στο συμπέρασμα ότι το κίνητρο των κλοπών για την 

εξεταζόμενη περίοδο είναι η ανεργία και  ότι τα ευκαιριακά  κόστη (opportunity costs), 

από την πιθανή σύλληψη και την τιμωρία των ανέργων, είναι λιγότερα από αυτά των 

εργαζομένων. 

                                                 
555

Cantor & Land 1985, σελ.328 
556

Hale & Sabbagh 1991   
557

 Greenberg 2001, Cantor & Land 2001, Paternoster & Bushway 2001 
558

 Chamlin & J. Cochran 2000, σελ.444 
559

 Edman 2005  
560

 Maddah 2013   
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 Οι Chamlin & Conham (2000) 
561

 εξέτασαν στις Η.Π.Α. τον αριθμό ανέργων 

πάνω από 15 εβδομάδες σε κατάσταση ανεργίας, καθώς  και το ποσοστό ζήτησης εργασίας 

(«capacity utilization rate») σε σχέση με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας 

(συνολικός αριθμός ληστειών, διαρρήξεων, διακεκριμένων κλοπών και κλοπών 

τροχοφόρων), σύμφωνα με δεδομένα του  FBI (Crime in the United States) σε μηνιαία 

βάση, μεταξύ των ετών 1982-1996, εφαρμόζοντας διμεταβλητή ανάλυση χρονικών σειρών 

(bivariate time series analysis). Κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι ο αριθμός των ανέργων 

από  15 εβδομάδες και άνω και το ποσοστό ζήτησης εργασίας επηρεάζει σημαντικά το 

επίπεδο των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας. Συγκεκριμένα, η μηνιαία αύξηση  στον  

αριθμό των ανέργων από 15 εβδομάδες και άνω συνδέεται με αύξηση στα ανωτέρω 

εγκλήματα και η αύξηση στο ποσοστό ζήτησης εργασίας οδηγεί σε μείωση των 

εγκλημάτων αυτών
562

.  

 Στην Ελλάδα, οι έρευνες για το θέμα αυτό σπανίζουν και μόνο πρόσφατα 

εμφανίστηκε κάποιο σχετικό ενδιαφέρον.  Η έρευνα των  Saridakis G. & Spengler H. 

(2009) 
563

 , σε ετήσια στοιχεία μεταξύ των ετών 1991-1998, αλλά σε επίπεδο περιφερειών 

(13 γεωγραφικές περιοχές) για την σχέση ανεργίας με τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας
564

 (διαρρήξεις, κλοπές τροχοφόρων και ληστείες) και τα βίαια 

(ανθρωποκτονίες, σοβαρές επιθέσεις και βιασμούς), κατέληξε στο συμπέρασμα ότι μεταξύ 

ανεργίας και όλων των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας που εξετάστηκαν βρέθηκε 

σημαντική θετική σχέση (με εκτίμηση που κυμαινόταν από 0.236 έως 0.866). 

   Συμπερασματικά, σε μακροεπίπεδο ανάλυσης, το οποίο εξετάζουμε, η  ανεργία 

συνεχίζει να εμφανίζεται ως δείκτης πρόβλεψης για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

παρά για τα βίαια  και οι νεότερες  έρευνες επαληθεύουν περισσότερο την επίδραση του 

κινήτρου, παρά της ευκαιρίας, χωρίς να λείπουν και τ’ αντίθετα συμπεράσματα. 

 

3.3.2  Ευκαιρία ή κίνητρο;   

 Πολλές οικονομετρικές μελέτες που εκπονήθηκαν και χρησιμοποίησαν  την 

ανεργία ως επεξηγηματικό παράγοντα, στη σχέση οικονομίας και εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, προσπάθησαν να εξηγήσουν, πέρα από το εάν  η σχέση είναι θετική ή 

αρνητική,  εάν η επήρειά της είναι βραχυχρόνια ή μακροχρόνια, και εάν  η ανεργία επιδρά 

                                                 
561

 Chamlin & Cochran 2000  
562

 Όπ.π. 
563

 Saridakis  & Spengler, 2009  
564

 H έρευνα αφορούσε και την αποτροπή μέσω του ποσοστού εξιχνίασης. Βλ.σχ. στο τέλος του κεφαλαίου  

τον  ΠΙΝΑΚΑ VIII. 
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αντίστοιχα μέσω της ευκαιρίας ή του κινήτρου. Πιο πρόσφατες έρευνες επεκτείνουν το 

ερώτημα αυτό και σ’ άλλους οικονομικούς δείκτες
565

. 

 Είναι όμως πιθανό, η επίδραση του κινήτρου από την μια και της ευκαιρίας από 

την άλλη, να ακυρώνουν η μία τη δράση της  άλλης και η σχέση οικονομίας και 

εγκλήματος να μην μπορεί τελικά να προσδιοριστεί μέσω αυτής της ερμηνείας;  

  Τα πορίσματα των ερευνών συνεχίζουν και σήμερα, 30 χρόνια μετά τον ισχυρισμό 

των Cantor & Land, να είναι αντιφατικά σ’ αυτό το θέμα
566

. Τα αποτελέσματα των 

ερευνών,  μας  δείχνουν ότι διαδραματίζει σημαντικό ρόλο ποιον οικονομικό δείκτη 

εξετάζουμε για την επίδρασή του στα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Οι  Beki et al. 

(1999) 
567

, οι οποίοι εξέτασαν τόσο την επίδραση της προσωπικής κατανάλωσης όσο και 

της ανεργίας στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, στην Ολλανδία, για την περίοδο 1950-

93, κατέληξαν στα εξής συμπεράσματα: H επίδραση του κινήτρου (αρνητική) 

επιβεβαιώθηκε για τη σχέση προσωπικής κατανάλωσης με  τα περισσότερα εγκλήματα 

κατά της ιδιοκτησίας που εξέτασαν (σύνολο κλοπών, κλοπών καταστημάτων, διαρρήξεις , 

διακεκριμένων κλοπών και αρπαγής τσάντας/πορτοφολιού) ενώ της ευκαιρίας  (θετική 

επίδραση) μόνο για την κλοπή τροχοφόρων και η μεταβλητή της «συνηθισμένης 

δραστηριότητας» επιβεβαιώθηκε μόνο για τα βίαια εγκλήματα, εκτός των σεξουαλικών.  

Τα ευρήματα αυτά επιβεβαιώνουν τον Field 
568

 , που επίσης χρησιμοποιεί ως οικονομική 

δείκτη την προσωπική κατανάλωση, σύμφωνα με τον οποίο τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας έχουν θετική σχέση με το κίνητρο των δραστών, ενώ τα βίαια εγκλήματα 

σχετίζονται θετικά με την επίδραση της «συνηθισμένης δραστηριότητας».  Για τον Field οι 

δύο επιδράσεις (κινήτρου και ευκαιρίας) αφορούν βραχυπρόθεσμο διάστημα, σε αντίθεση 

με τους Cantor & Land (1985), που υποστήριξαν ότι το η επίδραση της ευκαιρίας είναι 

άμεση ενώ του κινήτρου καθυστερεί. Πάντως, η ταυτόχρονη επίδραση της ανεργίας στην 

εγκληματικότητα επαληθεύεται, κυρίως, σε έρευνες που διενεργούνται σε μικρότερο 

επίπεδο ανάλυσης, δηλαδή σε επίπεδο  επαρχιών ή πόλεων.
569
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Ενδεικτικά, για τον δείκτη της προσωπικής κατανάλωσης, βλ. Field  1990, Βeki et al. 1999 και για το 

δείκτη του ΑΕΠ βλ. Arvanites and Defina 2006 
566

Μερικές από τις παλαιότερες έρευνες που έγιναν, σύμφωνα με τους Cantor & Land, για την ευκαιρία και 

το κίνητρο είναι: Devine et al.1988,  Allen & Steffensmeier  1989, Cohen & Land 1987, Crutchfield1989, 

Britt 1994,1997, Allen 1996,  Hale & Sabbagh 1991, Land et al. 1995, Elliot & Ellingsworth 1998, Smith et 

al. 1992. Βλ. επίσης, Kleck &  Chiricos 2001 και Greenberg 2001 
567

Βeki et al.,1999 
568

Field 1995. Σε παρόμοια αποτελέσματα κατέληξε και η  έρευνα των Pudney et. 2000 για την Αγγλία και 

Ουαλία,  οι οποίοι παράλληλα ερευνούσαν την αξιοπιστία της καταγραφείσας εγκληματικότητας, προέκυψε 

σημαντική άμεση επίδραση της ανεργίας (αρνητική σχέση) και της κατανάλωσης (θετική σχέση) με τις 

διαρρήξεις κατοικιών (τα μακροχρόνια αποτελέσματα ήταν πιο αδύναμα).  
569

 Βλ. ενδεικτικά Freeman 1995, Levitt 1996,1997. 
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 Για την ανεργία, όμως, η οποία εξετάστηκε και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος, 

όπως ήταν αναμενόμενο τα αποτελέσματα και οι επιδράσεις είναι διαφορετικές. Βρέθηκε 

ότι, τόσο το ίδιο έτος με την διάπραξη των εγκλημάτων, όσο και με καθυστέρηση, η 

ανεργία σχετίζεται σημαντικά με τα περισσότερα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. 

Συγκεκριμένα, παρουσιάζει αρνητική σχέση (δηλαδή επηρεάζει μέσω της επίδρασης της 

ευκαιρίας) με απλές και διακεκριμένες κλοπές, διαρρήξεις κλοπές αυτοκινήτων και κλοπές 

από καταστήματα.  Εκτός από την περίπτωση του εγκλήματος της απάτης που η σχέση της 

είναι θετική, καθώς η επίδραση εδώ του κινήτρου είναι άμεση
570

. Παρομοίως,  ο Hale 

(1998)
571

,  επανεξετάζοντας τα πορίσματα του  Field (1990) και των Pyle & Deadman 

(1994)
572

 , για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας στη μεταπολεμική Αγγλία και Ουαλία, 

διαπίστωσε ότι όχι μόνο η κατανάλωση επιδρά σ’ αυτά τα εγκλήματα αλλά και η ανεργία. 

Όμως, υποστήριξε  ότι η ανεργία δεν είναι ικανή να εξηγήσει μακροχρόνιες τάσεις του 

εγκλήματος: είναι μόνο ένας παράγοντας εξήγησης των βραχυχρόνιων διακυμάνσεων 

των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σε αντίθεση με την κατανάλωση που μπορεί 

να εξηγήσει τόσο άμεσες όσο και μακροχρόνιες τάσεις και αλλαγές των εγκλημάτων 

αυτών. Όπως εξήγησε, σύμφωνα με την θεώρηση της «συνηθισμένης δραστηριότητας»
573

, 

για να συμβεί το έγκλημα χρειάζονται τρία βασικά στοιχεία : παρακινούμενος δράστης, 

επίδοξοι στόχοι και έλλειψη προστασίας των στόχων ,άρα η προσωπική κατανάλωση είναι 

πιο αξιόπιστος δείκτης, μακροπρόθεσμα, από την ανεργία καθώς: «το επίπεδο της 

προσωπικής κατανάλωσης μετρά την διαθεσιμότητα των στόχων μακροπρόθεσμα, δηλαδή 

την επίδραση της ευκαιρίας, ενώ οι αλλαγές του επιπέδου κατανάλωσης συλλαμβάνουν την 

επίδραση του οικονομικού κύκλου στον αριθμό των δραστών, δηλαδή του  κινήτρου»
574

.  

Συμφωνώντας με τον  Field, ισχυρίστηκε ότι η βραχυχρόνια επίδραση δεν αφορά μόνο την 

ευκαιρία αλλά και το κίνητρο. Μεταγενέστερα, ο Levitt (2001)
575

 που εξέτασε την 

υπόθεση των Cantor & Land, χρησιμοποιώντας στοιχεία σε επίπεδο πολιτείας
576

 μεταξύ 

των ετών 1950 -1990 στις ΗΠΑ, κατέληξε στο συμπέρασμα ότι το ποσοστό ανεργίας έχει 

σημαντική θετική και σύγχρονη επίδραση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, ενώ 

μακροπρόθεσμα δεν ασκεί καμία επίδραση, ούτε στα εγκλήματα κατά της περιουσίας , 

ούτε στα βίαια, καταλήγοντας έτσι σε αντίθετα συμπεράσματα από αυτά των Cantor & 
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 Βeki et al. 1999, σελ.410 
571

 Hale 1998   
572

 Pyle & Deadman 1994  
573

 Felson  1995 
574

 Hale 1998, σελ. 696  
575

 Levitt 2001  
576

 Ο Levitt ήταν από τους πρώτους που χρησιμοποίησε δεδομένα σε πολιτειακό επίπεδο (state level panel 

data). 
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Land (1985), καθώς απέκλεισε την επίδραση του κινήτρου,  επιβεβαιώνοντας έτσι τις 

παραπάνω εκτιμήσεις  του Hale (1998), αλλά και του Greenberg (2001). 

 Αντιθέτως,  η  έρευνα  οι Kleck & Chiricos (2002), εξετάζοντας  η σχέση της 

ανεργίας και της διαθεσιμότητας των επίδοξων στόχων, σε  έντεκα (11)  αδικήματα  κατά 

της ιδιοκτησίας (χρησιμοποιώντας δεδομένα της πολιτείας της Φλόριντας του 1982, 

εφαρμόζοντας στατιστική παλινδρομική ανάλυση και διερευνώντας παράλληλα για τις 

επιδράσεις του κινήτρου και της ευκαιρίας),  επιβεβαίωσαν την επίδραση του κινήτρου, 

αλλά η επίδραση της ευκαιρίας βρέθηκε να μην σχετίζεται με τις διακυμάνσεις των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας και να μην διαμεσολαβεί τελικά στη σχέση ανεργίας και 

εγκλήματος.
577

 

 Μια άλλη έρευνα, των Raphael & Winter – Ember (2001), όπου εξετάστηκε  το 

ποσοστό ανεργίας σε επίπεδο πολιτείας για τις ΗΠΑ, χρησιμοποιώντας στοιχεία του FBI 

από το Uniform Crime Report  μεταξύ των ετών 1971-1997, σε σχέση με επτά 

κακουργήματα (7 felonies), κατά της ιδιοκτησίας  (διαρρήξεις, διακεκριμένες κλοπές και 

κλοπές τροχοφόρων) και κατά των προσώπων, διαπίστωσε ότι σημαντική θετική σχέση 

μεταξύ της ανεργίας και  όλων των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας, για το καθένα 

χωριστά που εξέτασαν αλλά και ως σύνολο. (Ειδικότερα, κατέληξαν στην εκτίμηση ότι 

1% μείωση της ανεργίας μπορεί να οδηγήσει σε 1,6 - 2,4% μείωση των εγκλημάτων 

αυτών). Υποστήριξαν έτσι,  ότι η μείωση της εγκληματικότητας στις ΗΠΑ κατά την 

δεκαετία του ’90, μπορεί να αποδοθεί σε μείωση της ανεργίας
578

 (επίδραση του κινήτρου). 

Ωστόσο, μεταγενέστερη έρευνα των Arvanites & Defina (2006)
579

, δεν βρήκαν καμία 

στατιστικώς σημαντική συσχέτιση  με την ανεργία, αντίθετα βρήκαν σημαντική συσχέτιση 

με το κατά κεφαλή ΑΕΠ σε επίπεδο πολιτείας, και  επιβεβαίωσαν μέσω αυτού την 

επίδραση του κινήτρου στα εγκλήματα κατά της περιουσίας.  

 Οι Paternoster & Bushway (2001), διερευνώντας, κατά κάποιο τρόπο, τις 

«παρεξηγήσεις»
580

 που έχει δημιουργήσει ο ισχυρισμός των Cantor & Land για τις 

επιδράσεις του κινήτρου και της ευκαιρίας, στη σχέση εγκλήματος και οικονομικών 

συνθηκών, προσέφεραν στους ερευνητές του ζητήματος αυτού σημαντικές επεξηγήσεις . 

Πρώτα απ’ όλα,  διευκρίνισαν ότι η θεωρητική προσέγγιση των Cantor & Land συνιστάται 

για όσους ασχολούνται με την εμπειρική διερεύνηση της σχέσης ανεργίας και εγκλήματος, 

                                                 
577

 Επίσης, το επίπεδο φτώχειας και η διαθεσιμότητα των επίδοξων στόχων δεν βρέθηκε να μεσολαβεί στη 

σχέση ανεργίας και εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Βλ.σχ. Kleck & Chiricos 2002  
578

 Raphael & Winter – Ebmer 2001   
579

 Arvanites & Defina 2006, βλ.αναλ.π.κ.  
580

 Αναφέρονται επίσης στην κριτική που τους άσκησε ο Greenberg 2001. 
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αλλά σε μακροεπίπεδο ανάλυσης, όπως ξεκάθαρα είχαν υποστηρίξει και οι ίδιοι
581

. 

Πιστεύουν ότι το ζήτημα προέκυψε στο επιχειρησιακό στάδιο, καθώς οι πρωτεργάτες 

πρότειναν μία θεωρία σχετικά με βραχυχρόνιες αλλαγές του επιχειρηματικού κύκλου και 

τις επιδράσεις του στις συνολικές διακυμάνσεις του εγκλήματος, αλλά μέτρησαν τις 

αλλαγές του επιχειρηματικού κύκλου με ένα (1) χρόνο διαφορά με τα εγκληματολογικά 

ποσοστά, ενώ οι Cook & Zarkin (1985) είχαν επισημάνει ότι ο επιχειρηματικός κύκλος 

λαμβάνει χώρα σε χρονική περίοδο άνω των 3 έως 5 ετών
582

. Έτσι,  είναι πιθανό , στο 

χρόνο με το χρόνο, οι διαφορές που επεξεργάστηκαν οι Cantor & Land, να χάνονται οι 

αλλαγές στο έγκλημα που οφείλονται στον επιχειρηματικό κύκλο. Αντίθετα, οι Cook & 

Zarkin βρήκαν σημαντικές θετικές σύγχρονες συσχετίσεις μεταξύ ανεργίας και 

εγκλήματος, γεγονός που υποδηλώνει ότι  η αρχική άποψη των Cantor & Land  ότι το 

κίνητρο λειτουργεί, πρωτίστως, μέσω της χρονικής καθυστέρησης δεν είναι έγκυρο
583

.   

 Επιπρόσθετα, η συνεισφορά των Paternoster & Bushway είναι σημαντική γιατί 

ανέλυσαν το ρόλο που διαδραματίζουν στη «διαμάχη» κινήτρου ή ευκαιρίας,  τα δομικά 

στοιχεία του εγκλήματος. Σύμφωνα με τους ερευνητές αντί να εστιάζουμε στις χρονικές 

καθυστερήσεις (temporal lags), καλύτερα να εστιάσουμε στις διαφορετικές μορφές που 

μπορεί να έχει ένα έγκλημα, στα δομικά του δηλαδή στοιχεία, ώστε να βγάλουμε ασφαλή 

συμπεράσματα
584

. Χρησιμοποιώντας ένα απλό παράδειγμα της κλοπής αυτοκινήτων, όπου 

θεωρούν ότι δεν είναι «μονολιθική» και έτσι την διαχωρίζουν σε κλοπή αυτοκινήτου για 

διασκέδαση (joyriding) και κλοπή αυτοκινήτου για το κέρδος. Από τα  στοιχεία του FBI 

(Uniform Crime Reports), για τις δύο αυτές ξεχωριστές περιπτώσεις
585

 από το 1933-1991 

διαπίστωσαν ότι κλοπές για διασκέδαση ήταν περισσότερες  (9 στις 11 περιπτώσεις) κατά 

την περίοδο της οικονομικής ανάπτυξης. Έτσι, συμπέραναν ότι  η επίδραση της ευκαιρίας 

υποκινεί τους νεαρούς. Αντιθέτως, για τις  κλοπές αυτοκινήτων με σκοπό το κέρδος, από 

τους ενήλικες, τα αποτελέσματα ήταν λιγότερο ξεκάθαρα, καθώς 6 στις 11 περιπτώσεις το 
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 Συμφωνούν με τον Levitt 2001, ότι  δεν έχει να προσφέρει πολλά η έρευνα ανεργίας-εγκλήματος μέσω 

στοιχείων σε εθνικό  επίπεδο  και είναι καλύτερη η διερεύνησή της σε μικρότερο επίπεδο ανάλυσης. Βλ.σχ. 

Paternoster & Bushway 2001, σελ.406. Πάντως αν και σε μικρότερο επίπεδο ανάλυσης είναι πιο εύκολη η 

διερεύνηση της σχέσης αυτής σε βάθος, πιστεύουμε ότι δεν παύει η έρευνα σε μακρο-επίπεδο ανάλυσης να 

μας δίνει μια συνολική εικόνα του φαινομένου και να αποτελεί μια πρωταρχική εξέταση της σχέσης αυτής. 
582

 Όπως έχουμε αναφέρει στην Εισαγωγή οι Cook and Ζarkin 1985 διαπίστωσαν  συσχετισμούς ανάμεσα 

στους οικονομικούς παράγοντες και την εγκληματικότητα. Συγκεκριμένα, χρησιμοποιώντας στοιχεία των 

ΗΠΑ μεταξύ των ετών 1946-1982 και μελετώντας την εγκληματικότητα και τα επίπεδα ανεργίας  μετά από 3 

ή 5 χρόνια από την κρίση, κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι οι ληστείες και οι διαρρήξεις αυξάνονται 

περισσότερο κατά τις περιόδους ύφεσης της οικονομίας (οικονομικό κίνητρο), ενώ, οι κλοπές αυτοκινήτων 

διαπράττονται, κυρίως, κατά τις περιόδους ανάπτυξης (κίνητρο της ευκαιρίας). Ενώ δεν βρέθηκε κάποια 

σχέση μεταξύ της ανθρωποκτονίας και των οικονομικών κρίσεων. Πρβλ. επίσης, Αrvanites & Defina 2006 
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 Paternoster & Bushway, 2001,όπ.π.ιδ.σελ. 
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 Όπ.π.σελ.402 
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 Χρησιμοποίησαν το όριο της ηλικίας των 18 ετών για κλοπή αυτοκινήτου για διασκέδαση και τους 

ενήλικες για το κέρδος, βλ.όπ.π.σελ.402 
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ποσοστό ενηλίκων στις κλοπές αυτές ήταν μεγαλύτερο κατά τις περιόδους οικονομικής 

ανάπτυξης. Γεγονός που σημαίνει, ότι είτε δεν υπάρχει καμία επίδραση, είτε ότι δρουν 

παράλληλα οι επιδράσεις του κινήτρου και της ευκαιρίας.
586

  

 Επομένως, όπως, τελικά, επισήμαναν οι  Cantor & Land : η σχέση ανεργίας με το 

έγκλημα μπορεί να είναι θετική, αρνητική ή καμία . Ο καθορισμός της σχέσης αυτής 

εξαρτάται από τον τύπο του εγκλήματος και σε ποια επίδραση θα εστιάσει η έρευνα – στην 

επίδραση της ευκαιρίας ή του κινήτρου.
587

   

 Σύμφωνα με όσα αναφέραμε εδώ, μέσω της  ανασκόπησης της βιβλιογραφίας,  

προκύπτει ότι το ίδιο μπορεί να συμβαίνει γενικά, για τη σχέση οικονομικών συνθηκών 

και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Η επιλογή των οικονομικών δεικτών μπορεί να 

είναι καθοριστική  στην ερευνητική διαδικασία, καθώς κάποιοι είναι πιο κατάλληλοι από 

άλλους για μια συγκεκριμένη κατηγορία εγκλημάτων
588

. 

 Ωστόσο, θεωρούμε ότι οι καθυστερήσεις ή μη των οικονομικών επιδράσεων στο 

έγκλημα και ειδικότερα στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, που εξετάζουμε στην 

παρούσα διατριβή, εξαρτώνται από πολλούς παράγοντες. Για παράδειγμα, από τον τρόπο 

που σε μια κοινωνία λειτουργούν τα διαπροσωπικά υποστηρικτικά δίκτυα για το άτομο ή 

από τις κοινωνικές  παροχές προς τους ανέργους (ελάχιστο εγγυημένο εισόδημα, επίδομα 

ανεργίας κλπ.) Έπειτα, μην ξεχνάμε ότι οι σημερινές οικονομίες είναι πιο περίπλοκες από 

ότι στο παρελθόν. Ως ακολούθως, σ’ ένα ασταθές οικονομικό περιβάλλον, η μη ύπαρξη 

υψηλών ποσοστών ανεργίας δεν σημαίνει ότι παράλληλα δεν υπάρχουν κακοπληρωμένες 

ή επισφαλείς θέσεις εργασίας, οι οποίες είναι πιθανό να ενισχύσουν τα επίπεδα του 

κινήτρου. Αντίθετα, η ύπαρξη υψηλών ποσοστών ανεργίας δεν σημαίνει ότι οι άνθρωποι 

δεν ενισχύονται από άλλους πόρους του τομέα της παραοικονομίας, της παράνομης και 

ανασφάλιστης εργασίας. Επιπρόσθετα, οι οικονομολόγοι υποστηρίζουν ότι η έννοια του 

επιχειρηματικού ή οικονομικού κύκλου είναι μεν επαναλαμβανόμενη, αλλά δεν είναι  

περιοδική και η διάρκειά του ποικίλει από πάνω από ένα χρόνο έως δέκα ή δώδεκα χρόνια. 

Αλλά σε βάθος χρόνου οι κοινωνικές συνθήκες και άλλοι παράγοντες (π.χ. δημογραφικοί, 

νομικοί ή δικονομικοί)  μεταβάλλονται. 

 Τέλος, τόσο οι θεωρητικές προσεγγίσεις όσο και οι εμπειρικές έρευνες, μας 

κατευθύνουν μεν ως προς την ερμηνεία της σχέσης οικονομίας και εγκλήματος: έτσι η  

αρνητική σχέση σηματοδοτεί επιδράσεις του εγκληματικού κινήτρου, αντίθετα, η θετική 

σχέση σηματοδοτεί επιδράσεις της ευκαιρίας. Παρόλα αυτά, ως προς το χρόνο επιδράσεις 
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τους, οι έρευνες, όπως είδαμε δεν καταλήγουν σε ταυτόσημα συμπεράσματα. Επομένως, 

όλα αυτά πρέπει να ληφθούν υπόψη από τον ερευνητή τόσο κατά το στάδιο σχεδιασμού 

όσο και κατά τα στάδια ανάλυσης και ερμηνείας της έρευνας.  

 

3.3.3 Άλλοι οικονομικοί δείκτες και εγκλήματα κατά της περιουσίας  

 Στις πιο πρόσφατες έρευνες η διερεύνηση της σχέσης οικονομικών συνθηκών και  

εγκλήματος διενεργείται με τη χρήση και άλλων  οικονομικών δεικτών, εκτός της 

ανεργίας.  Αρκετές νεότερες έρευνες έχουν καταλήξει σε σημαντικά συμπεράσματα για τη 

σχέση ανάμεσα στα εγκλήματα κατά της περιουσίας και σε «νέους» οικονομικούς δείκτες, 

δηλαδή τους μισθούς, το Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν (ΑΕΠ), το ρυθμό ανάπτυξης της 

οικονομίας ή τις συλλογικές αντιλήψεις των ατόμων για τις οικονομικές συνθήκες, σε 

μακροεπίπεδο ανάλυσης (χώρας, ή πολιτείας ή περιφέρειας).
589

 Παρ’ όλα αυτά, πολλοί 

ερευνητές, όπως θα δούμε, συνεχίζουν να συμπεριλαμβάνουν στα μοντέλα τους την 

ανεργία. Μάλιστα, κάποιες έρευνες εξακολουθούν να καταλήγουν σε σημαντικά 

συμπεράσματα μεταξύ ανεργίας και μερικών υποκατηγοριών των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας.
590

 Εντούτοις, άλλες καταλήγουν είτε σε  λιγότερο αξιόπιστες σχέσεις,
591

 είτε 

σε καμία σχέση μεταξύ εγκλήματος και ανεργίας
592

. 

 Απ’ την άλλη, οι εναλλακτικοί οικονομικοί δείκτες, που χρησιμοποιούνται στις 

νεότερες έρευνες, δείχνουν να μπορούν να εξηγήσουν με μεγαλύτερη συνέπεια τη σχέση 

οικονομικής κατάστασης και εγκλημάτων κατά της περιουσίας,  είτε  γιατί είναι ευρύτεροι, 

όπως είναι ο δείκτης του ΑΕΠ, είτε γιατί στηρίζονται στις αντιλήψεις των ανθρώπων για 

την εκτίμηση της τωρινής ή της μελλοντικής τους οικονομικής κατάστασης και αυτό είναι 

που θα επηρεάσει, σύμφωνα με την οικονομική και ανομική θεώρηση του εγκλήματος, την 

ανάμιξή τους ή μη, με εγκληματικές πηγές εσόδων
593

.   

 

3.3.3.1 Εισοδηματική ανισότητα και ύψος εισοδήματος  

 Άλλη οικονομική μεταβλητή που φαινόταν ότι μπορεί να ερμηνεύσει εμπειρικά, 

αρκετά ικανοποιητικά την σχέση οικονομίας και εγκλημάτων κατά της περιουσίας είναι  η 

εισοδηματική ανισότητα. Η σχέση αυτή υποστηρίζεται σθεναρά από τις θεωρήσεις της 

κοινωνικής αποστέρησης και αποδιοργάνωσης. Θεωρείται, δηλαδή, ότι όσο διευρύνεται η 

ψαλίδα μεταξύ πλουσίων και φτωχών τόσο το έγκλημα μεγαλώνει, καθώς αυξάνει τα 
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αισθήματα αποστέρησης και αδικίας στο φτωχότερο μέρος του πληθυσμού.  Τόσο  

παλαιότερες εμπειρικές προσπάθειες,
594

όσο και νεότερες στηρίζουν αυτή την άποψη
595

, 

αλλά δεν λείπουν και οι περιπτώσεις όπου η σχέση αυτή δεν 

επιβεβαιώνεται.
596

Υποστηρίχθηκε, επίσης,  ότι η φτώχεια, καθώς και η ανισότητα 

συνυπάρχουν μ’ άλλες δυσμενείς καταστάσεις, όπως κακές συνθήκες στέγασης και 

εργασίας, χαμηλό εκπαιδευτικό επίπεδο, υψηλά επίπεδα ανεργίας κλπ., οι οποίες 

συνεπικουρούν την εγκληματική δραστηριότητα
597

. Ενώ, δεν λείπει και η αντίθετη άποψη,  

για την αρνητική σχέση ανάμεσα στην φτώχεια και την ανισότητα από την μια και των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας απ’ την άλλη. Ο Allen R. κατέληξε στο συμπέρασμα ότι 

αντίθετα από την πολιτική αντίληψη, σύμφωνα με την οποία καταπολεμώντας την 

φτώχεια, την ανισότητα και την κοινωνική αποδιοργάνωση  μειώνονται τα εγκλήματα, τα 

πορίσματα  δείχνουν ότι τα εγκλήματα κατά της περιουσίας αυξάνονται όταν η απόλυτη 

φτώχεια μειώνεται και επιπρόσθετα,  η εισοδηματική κατανομή και η κοινωνική δομή δεν 

επηρεάζουν τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, όταν παρεμβαίνουν άλλοι κοινωνικο-

οικονομικοί παράγοντες
598

.   

 

 Επιπροσθέτως, οι μεταβλητές του φύλου και της ηλικίας
599

 και της χρονικής 

διάρκειας της ανεργίας, εισήχθηκαν τις τελευταίες δεκαετίες στα μοντέλα των 

ερευνητών, με σκοπό να δώσουν πιο ασφαλή συμπεράσματα  και φαίνεται να αποδίδουν.  

 H έρευνα των Witt, Clarke & Fielding (1998)
600

, για την Αγγλία και Ουαλία 

μεταξύ των ετών 1979-1993, όπου ερεύνησαν την σχέση ανεργίας και εισοδηματικής 

ανισότητας με πέντε κατηγορίες εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας (διαρρήξεις, κλοπές 

από αυτοκίνητα, κλοπές από καταστήματα, άλλες κλοπές και ληστείες), κατέληξε στο 

συμπέρασμα ότι η ανεργία (κυρίως των ανδρών), αλλά και η εισοδηματική ανισότητα 

έχουν ισχυρή θετική σχέση με τα εγκλήματα που εξετάστηκαν. Μεταγενέστερη  έρευνα 

των Carmichael & Ward (2000)
601

, επιβεβαίωσε τα συμπεράσματα αυτά για την Αγγλία 

και Ουαλία για περίοδο 11 ετών μεταξύ 1985-1995. Συγκεκριμένα, βρέθηκε ότι υπάρχει 
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συστηματική θετική σχέση μεταξύ των διαρρήξεων και της ανεργίας των ανδρών 

ανεξαρτήτου ηλικίας. Επίσης, βρέθηκε θετική σχέση μεταξύ ανεργίας των νέων, των 

βανδαλισμών («criminal damage») και των ληστειών. Ενώ οι ενήλικες άνεργοι βρέθηκε 

ότι συνδέονται θετικά με τις κλοπές. Ειδικότερα για  τις διαρρήξεις  οι αναλύσεις τους 

έδειξαν ότι 1% αύξηση της ανεργίας στους νέους και στους ενήλικες θα αυξήσει τον 

αριθμό των διαρρήξεων ανά 100.000 κατοίκους κατά 54,74 και 103,75 αντιστοίχως, ή 

κατά 2,3% και 4,4% με βάση το μέσο όρο της περιόδου των 2349,69 διαρρήξεων
602

.  

Επομένως, τα πορίσματα τους αυτά επιβεβαίωσαν την σχέση ανεργίας και εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας. 

 O Buonanno (2006)
603

 εφαρμόζοντας πολυμεταβλητή παλινδρομική ανάλυση, 

ερεύνησε την σχέση μεταξύ ανεργίας (συνολικής, ανδρών, νέων ανδρών και 

μακροχρόνια), εισοδήματος (δείκτες: μισθός και ΑΕΠ κατά κεφαλή) σε σταθερές τιμές του 

1995, καθώς και τον ρυθμό ανάπτυξης του AΕΠ , σε σχέση με το σύνολο των 

εγκλημάτων, το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και τις κλοπές για την 

Βορειοκεντρική και Νότια Ιταλία από το 1993-2002. Βρήκε ότι: σε εθνικό επίπεδο η 

ανεργία και το εισόδημα (μισθοί) δεν σχετίζεται με τα εγκληματολογικά ποσοστά. Σχετικά 

με το δυισμό της Ιταλίας, ανάμεσα στον πλούσιο βορρά και τον φτωχό Νότο, γνωστό ήδη 

από τις μελέτες των πρωτοπόρων της Ιταλική Σχολής, η έρευνα του Buonanno 

επιβεβαίωσε προγενέστερες έρευνες των Ιταλών. Έτσι, η έρευνα έδειξε ότι στη 

Βορειοκεντρική Ιταλία κυριαρχεί η χρονική καθυστέρηση και επιδρά σημαντικά στα 

εγκλήματα το ποσοστό εξιχνίασης, ενώ στην Νότια τα εγκλήματα συνδέεται ισχυρά και 

θετικά με τις κοινωνικο-οικονομικές μεταβλητές και τις συνθήκες στην αγορά εργασίας. 

Συγκεκριμένα, η ανεργία βρέθηκε ότι συνδέεται θετικά με όλα τα εγκλήματα στη Νότια 

Ιταλία, ενώ οι μισθοί αρνητικά. Αντίθετα, στην Β. Ιταλία οι μισθοί συνδέονται αρνητικά 

με τα εγκληματολογικά ποσοστά, αλλά δεν προέκυψαν σημαντικές εκτιμήσεις για την 

ανεργία
604

. 

 Η συγκριτική έρευνα των Γερμανών Entorf & Spengler (2000)
605

 μεταξύ της 

Δυτικής Γερμανίας για τα έτη 1975 – 1996 και της  Ομοσπονδιακής Δημοκρατίας της 

Γερμανίας, για έτη 1993-1996, λαμβάνοντας αρχικά ως μέτρο εισοδήματος το απόλυτο 

εισόδημα  (GDP: real gross domestic product per capita), έδειξε ότι οι δύο πιο πλούσιες 

περιοχές της Δ. Γερμανίας (Brement και  Hamburs), έχουν  υψηλά ποσοστά εγκλήματος, 

διότι εκεί το έγκλημα αποδίδει, καθώς προέκυψε θετική σχέση μεταξύ απολύτου 
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εισοδήματος και εγκλημάτων. Για να ελέγξουν το τι τελικά μπορεί να ισχύει, 

χρησιμοποίησαν το δείκτη του σχετικού εισοδήματος (που μετρά την ποσοστιαία 

απόσταση ανάμεσα στο εισόδημα των μεμονωμένων πολιτειών με το μέσο όρο όλων των 

πολιτειών (W.Germany GDP). «Τα αποτελέσματα, που βασίστηκαν στο σχετικό εισόδημα, 

δείχνουν ότι ένα διευρυμένο εισοδηματικό κενό, με σεβασμό στο ομοσπονδιακό επίπεδο, 

επιδρά στο έγκλημα μέσω της μεταβλητής των νόμιμων εισοδηματικών ανισοτήτων»
606

. 

Κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι  τόσο το  απόλυτο όσο και το σχετικό εισόδημα ασκούν 

επίδραση  στις αποκλίσεις των εγκλημάτων περιουσίας κυρίως, παρά στα βίαια. Ο δείκτης, 

όμως, του σχετικού εισοδήματος δίνει πιο ξεκάθαρα συμπεράσματα.  

 Βέβαια, όπως αναφέραμε, η ανεργία, ως ανεξάρτητη μεταβλητή,  δεν 

εγκαταλείπεται από τους ερευνητές. Έτσι, λήφθηκε υπόψη και στην παρούσα έρευνα. 

Συγκεκριμένα οι ερευνητές  κατέληξαν στο εξής συμπέρασμα: όσον αφορά την Δυτική 

Γερμανία η σχέση ανεργίας και εγκλημάτων κατά της περιουσίας βρέθηκε σε πολλές 

περιπτώσεις μικρή, μη σημαντική και αμφιλεγόμενη (θετική υπήρξε μόνο για τις κλοπές 

και το βιασμό) αλλά στην ενωμένη  Γερμανία  τα δεδομένα έδειξαν ότι η επίδραση της 

ανεργίας είναι υψηλή και αναμφίβολα θετική – ειδικά για τις ληστείες και τις κλοπές UAC 

(Under aggravate circumstances), στα καθ’ αυτά δηλαδή, οικονομικώς υποκινούμενα 

εγκλήματα. Επιπρόσθετα, η ανάλυση έδειξε ότι, το να είσαι νέος και άνεργος αυξάνει την 

πιθανότητα της διάπραξης εγκλήματος, καθώς  για όλες τις κατηγορίες εγκλημάτων αυτή η 

μεταβλητή παρουσίασε θετική σχέση.  

 Η  άλλη οικονομική μεταβλητή που χρησιμοποίησαν οι Γερμανοί ερευνητές, το 

απόλυτο εισόδημα, που μετρήθηκε μέσω του δείκτη  ΑΕΠ κατά κεφαλή, λειτούργησε ως 

δείκτης παράνομων, παρά νόμιμων εισοδηματικών ευκαιριών, σύμφωνα με την ερμηνεία 

των ερευνητών, καθώς, παρουσίασε θετική συσχέτιση με όλους του τύπους των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, που ερευνήθηκαν στην συγκεκριμένη έρευνα : ληστείες, 

κλοπές UAC («Under aggravate circumstances»), κλοπές WAC («Without aggravate 

circumstances»).
607

  

 Όπως το είχε εξηγήσει ο  Ehrlich το 1973 και το επικαλούνται οι Γερμανοί 

ερευνητές εδώ, Entorf & Spengler, αλλά και οι Felson and Cohen  το 1979
608

,  είναι 

δυνατό το υψηλό εισόδημα να αυξάνει τους κερδοφόρους στόχους, δηλαδή τις ευκαιρίες 
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για ανάληψη εγκληματικής δραστηριότητας και επομένως, μπορεί να συνδέεται θετικά με 

το έγκλημα.
609

  

 Αντιθέτως, το σχετικό εισόδημα (το οποίο οι ερευνητές το όρισαν ως την 

ποσοστιαία διαφορά μεταξύ του ΑΕΠ κάθε πολιτείας και του μέσου όρου όλων των 

πολιτειών) βρέθηκε  να έχει αρνητική σχέση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  αλλά  

κυρίως της ληστείας και της κλοπής UAC, που είναι επί το πλείστον εγκλήματα επιθετικά 

που επιδιώκουν το κέρδος. Αυτό δείχνει ότι, οι επιδράσεις του σχετικού εισοδήματος 

αντιπροσωπεύουν νόμιμες εισοδηματικές ευκαιρίες, όπως αναμενόταν από τους ερευνητές. 

Στην ενωμένη Γερμανία εξετάστηκε μόνο το απόλυτο εισόδημα και επιβεβαιώθηκε, 

επίσης, η θετική του σχέση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας
610

. 

 Στη Ρωσία μετά την διάλυση της Σοβιετικής Ένωσης (1989) και όλη την δεκαετία 

του ΄90, η εγκληματικότητα αυξήθηκε υπέρογκα. Ιδιαίτερα οι ληστείες με όπλα το 2001 

ήταν 2,5 φορές υψηλότερες από ότι δέκα χρόνια πριν και οι ληστείες 1,5 φορές 

υψηλότερες. Αυτά τα δύο εγκλήματα εξέτασαν το 2000  οι Sang – Weon & Pridemore 

(2005),
611

 σε σχέση με τις αλλαγές στις κοινωνικο-οικονομικές συνθήκες. Αν και για την 

ανεργία η σχέση δεν επιβεβαιώθηκε, οι ερευνητές προσπάθησαν να διερευνήσουν τη 

σχέση αυτή με άλλους οικονομικούς δείκτες : Ειδικότερα, χρησιμοποίησαν  την 

εισοδηματική ανισότητα (ως την διαφορά που προκύπτει από την αναλογία στο 

πληθυσμό του 20% πιο πλουσίων με το 20% των πιο φτωχών) και ένα γενικό κοινωνικο-

οικονομικό δείκτη που κατασκεύασαν για την έρευνα και ο οποίος περιελάμβανε: τις 

πληθυσμιακές αλλαγές, τη φτώχεια, την ανεργία, την ιδιωτικοποίηση και το αλλοδαπό 

επενδυτικό κεφάλαιο. Το 2000, που έγινε η έρευνα, ο δείκτης των ληστειών με όπλο 

(armed robberies) και των ληστειών ανερχόταν στο 26 και 90/100.000 κατοίκους, 

αντίστοιχα.  Τα αποτέλεσμα ήταν μη αναμενόμενα, καθώς οι ερευνητές είχαν υποθέσει ότι 

η επιδείνωση στο κοινωνικο-οικονομικό επίπεδο, σύμφωνα με την ανομική θεώρηση,  θα 

επηρέαζε τα εγκλήματα αυτά, αλλά καμία σχέση δεν βρέθηκε μεταξύ τους. Βρέθηκε μόνο 

αδύναμη θετική σχέση μεταξύ του μεγέθους της οικογένειας και του επιπέδου εκπαίδευσης 

και των ληστειών και αδύναμη αρνητική σχέση μεταξύ των δύο μορφών ληστειών με την 

πολιτική. Οι ερευνητές ξαναδοκίμασαν το μοντέλο τους χρησιμοποιώντας αυτή τη φορά, 

ως ανεξάρτητη μεταβλητή την απόλυτη αποστέρηση (% πληθυσμού κάτω από τα όρια 
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της φτώχειας), αλλά και πάλι δεν προέκυψε σχέση αυτής και των δύο τύπων ληστειών, 

παρά τις ενδείξεις που υπήρχαν από προηγούμενες έρευνες
612

.  

 Τελικά, η μη ύπαρξη σχέσης δικαιολογήθηκε από το γεγονότος ότι οι ερευνητές  

δεν είχαν την δυνατότητα να μελετήσουν τα δεδομένα για περισσότερα έτη και 

περιορίστηκαν στο ένα έτος και πιθανά στη καταγραφή των εγκλημάτων από την επίσημη 

πηγή τους, το Υπουργείο Εσωτερικών της Ρωσίας
613

. Πάντως, δεν εξετάστηκαν  άλλες 

μορφές εγκλημάτων  και δεν έγινε χρήση άλλων  οικονομικών δεικτών. 

 

3.3.3.2 Οικονομικός κύκλος  

 Οι νεότερες έρευνες σε εθνικό επίπεδο  προσανατολίζονται περισσότερο στην 

επίδραση του οικονομικού ή επιχειρηματικού κύκλου στις διακυμάνσεις της 

εγκληματικότητας. Μάλιστα, ο οικονομικός κύκλος  αποτιμάται μέσω των δεικτών του 

ΑΕΠ (κατά κεφαλή ή του ρυθμού ανάπτυξης) και του δείκτη της «συλλογικής 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης»,  σε αντίθεση με τις παλαιότερες που προτιμούσαν την 

ανεργία
614

 ή το ύψος της ιδιωτικής κατανάλωσης
615

 για τον υπολογισμό της φάσης που 

βρίσκεται η οικονομία
616

.   

   Σε μια νεότερη διερεύνηση της σχέσης του οικονομικού κύκλου και της 

εγκληματικότητας, από τους Arvanites & Defina (2006),  με τη χρήση ενός ευρύτερου 

μέτρου της οικονομικής δραστηριότητας,  του Ακαθάριστου  Εγχώριου Προϊόντος σε 

επίπεδο Πολιτείας (Gross State Product),  με τις εγκληματολογικές διακυμάνσεις στις 

ΗΠΑ,  κατά την περίοδο 1986 – 2001,  παρατηρήθηκε ότι μία βελτιωμένη οικονομία 

(αύξηση του ΑΕΠ/GSP) έχει αρνητική επίδραση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

συμπεριλαμβανομένης της ληστείας.
617

 (Αύξηση του ΑΕΠ, οδηγεί σε μείωση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας). Οι ερευνητές ξεκινώντας από τις θεωρητικές απόψεις 

των Cantor & Land (1985),  σύμφωνα με τις οποίες: α) δεν είναι μόνο η ανεργία που 

μπορεί να μετρήσει την οικονομική κατάσταση, αλλά και άλλοι οικονομικοί δείκτες και β) 

μπορούν και αυτοί οι οικονομικοί δείκτες να ελεγχθούν ως προς τις επιδράσεις του 

κινήτρου ή της ευκαιρίας που ασκούν,  επαλήθευσαν εμπειρικά την υπόθεση των Cantor & 

Land για τις επιδράσεις του κινήτρου στο έγκλημα, όχι όμως και  της ευκαιρίας, καθώς η 

έρευνά τους  έδειξε ότι η ισχυρή οικονομία της δεκαετίας του ΄90 στις ΗΠΑ, με την 

                                                 
612

Ρridemore 2002, όπου είχε προκύψει σχέση της φτώχειας και των βίαιων εγκλημάτων, σύμφωνα με τους 

Sang-Weon  & Pridemore 2005 
613

 Sang-Weon & Pridemore, 2005, σελ.93 
614

 Cantor & Land 1985, Cook & Zarkin 1985 
615

 Field 1990, Pyle & Deadman 1994, Hale 1998. 
616

 Οι έρευνες αυτές κερδίζουν όλο και πιο πολύ έδαφος λόγω των οικονομικών υφέσεων που σημειώνονται 

τελευταία στην παγκόσμια οικονομία. 
617

 Arvanites & Defina 2006  
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αύξηση του ΑΕΠ που πέτυχε, μείωσε τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, μειώνοντας τα 

κίνητρα για εγκληματικές δραστηριότητες και δεν αύξησε τις ευκαιρίες γι’ αυτό. 

Επομένως, τα αποτελέσματά τους έδειξαν ότι  οι οικονομικές συνθήκες επιδρούν στο 

κοινό έγκλημα μέσω της επίδρασης που ασκούν στην κοινωνική πίεση και έλεγχο (social 

strain and control).
618

    

 Οι ερευνητές μελέτησαν παράλληλα και τον δείκτη της ανεργίας αλλά  δεν 

βρέθηκε καμία σημαντική συσχέτιση της ανεργίας με κανένα από τα εγκλήματα που 

εξετάστηκαν. Σε αντίθεση με τον Levitt  (2001) , που διαπίστωσε θετική σχέση με την 

ανεργία (επίδραση της ευκαιρίας) και την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας για τις 

ΗΠΑ, σε προγενέστερη όμως περίοδο
619

. 

 Πιο πρόσφατα, οι  Detotto & Otranto (2011) 
620

 χρησιμοποιώντας ένα μη 

παραμετρικό μοντέλο
621

, για τη σχέση εγκλημάτων κατά της περιουσίας και άλλων πέντε 

κατηγοριών,  με τον οικονομικό κύκλο μεταξύ των ετών 1991-2004 στην Ιταλία, 

διαπίστωσαν ότι οι διακυμάνσεις των εγκλημάτων (εκτός από τις υπεξαιρέσεις, τις 

απατηλές προκλήσεις βλάβης και της δόλιας χρεοκοπίας) ακολουθούν με κάποια 

καθυστέρηση τις οικονομικές διακυμάνσεις, επιβεβαιώνοντας τον θεωρητικό ισχυρισμό 

ότι η εγκληματικότητα καθυστερεί να «προσαρμοστεί» στις οικονομικές αλλαγές. Eπίσης, 

διαπίστωσαν αρνητική σχέση μεταξύ οικονομικών συνθηκών και εγκληματικότητας: 

Αύξηση της οικονομικής ανάπτυξης οδηγεί σε μείωση των εγκληματολογικών ποσοστών. 

Από τις 22 υποκατηγορίες εγκλημάτων που εξέτασαν τα 7 βρέθηκαν να έχουν ισχυρή 

συσχέτιση με το ΑΕΠ και αφορούσαν κυρίως εγκλήματα του «λευκού κολλάρου». Καθώς, 

αντίθετα από ότι αναμενόταν τα εγκλήματα κατά της περιουσίας δεν ακολουθούν τον 

οικονομικό κύκλο, κυρίως, οι κλοπές και οι ληστείες. Διαχωρίζοντας την χρονική περίοδο 

σε τρεις υπο-περιόδους και εξετάζοντας το κοινό έγκλημα οι ερευνητές διαπίστωσαν ότι 

αυτό ακολουθεί τον οικονομικό κύκλο, αλλά αλλάζει κατά την διάρκεια. Μάλιστα, κατά 

την χρονική περίοδο της οικονομικής δυσπραγίας επικρατεί  η επίδραση της ευκαιρίας, 

ενώ όταν υπάρχει εναλλαγή της οικονομικής κρίσης με την ανάπτυξη επικρατεί  η 

επίδραση του κινήτρου
622

. Τέλος, οι  ερευνητές θεώρησαν, ότι η χρήση άλλων 

                                                 
618

 Όπ.π.σελ.161 
619

 Levitt  2001 
620

Detotto &  Otranto 2011 
621

Μη παραμετρικές στατιστικές διαδικασίες χρησιμοποιούνται για κλίμακες διαστημάτων  ή αναλογικές 

κλίμακες (ratio scale). 
622

«In practice the findings indicate that the correlation between business cycle and street crimes is strong 

but changes along time, with a breakpoint in December 1995. In terms of Cantor and Land’ (1985) theory, it 

seems that the opportunity effect prevails until 1995, which is a period characterized by a long recession; on 

the other side the motivation effect seems dominant from 1995 to 2000, when we have a frequent alternation 
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οικονομικών δεικτών, όπως η ανεργία ή η εισοδηματική ανισότητα που είναι πιο κοντά 

στην αποτύπωση της κοινωνικής δυστυχίας («social suffering»), θα μπορούν καλύτερα να 

τεκμηριώσουν μία σημαντική σχέση μεταξύ αυτών και του κοινού εγκλήματος («street 

crime»).  

 

3.3.3.3 Καταναλωτική εμπιστοσύνη 

 Οι   Rosenfeld & Fornango (2007) 
623

, πρωτοπορούν και παράλληλα με την 

ανεργία και την οικονομική ανάπτυξη (μέσω του ΑΕΠ) χρησιμοποιούν  επιπλέον, ως 

δείκτη της οικονομικής κατάστασης την «καταναλωτική εμπιστοσύνη» (Consumer 

sentiment)
624

 σε σχέση με εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (ληστείες, διαρρήξεις, 

διακεκριμένες κλοπές και κλοπές αυτοκινήτων) στις ΗΠΑ μεταξύ των ετών 1970-2003 

και διαπιστώνουν τα εξής: H καταναλωτική εμπιστοσύνη (ΚΕ), έχει σημαντική επίδραση 

σ’ όλα τα εγκλήματα που εξέτασαν  (σύγχρονα και με καθυστέρηση),  εκτός από τις 

κλοπές τροχοφόρων. Η βελτίωσή της ΚΕ κατά 1,33% ετησίως μειώνει τις ληστείες κατά 

4,32%.
625

 Επιπλέον, η επίδραση που ασκεί, είναι ανεξάρτητη του ποσοστού ανεργίας και 

της οικονομικής ανάπτυξης. Επίσης, η ΚΕ μπορεί να ερμηνεύσει την ποσοστιαία μείωση 

των εγκλημάτων κατά την διάρκεια της δεκαετίας του ’90 και μπορεί να προσφέρει 

ακριβείς προβλέψεις των αλλαγών σε 4 αδικήματα το 2004 και 2 από αυτά το 2005. Για 

παράδειγμα, εκτιμήθηκε ότι η αύξηση της ΚΕ μειώνει το ποσοστό των ληστειών κατά 

35,34% μεταξύ των ετών 1992-2000.  

 Τα αποτελέσματα για τους άλλους δύο δείκτες ήταν λιγότερο ισχυρά και δεν 

αφορούσαν όλα τα εγκλήματα. Ειδικότερα, για το ΑΕΠ προέκυψε αρνητική σχέση με τις 

ληστείες και τις διακεκριμένες κλοπές. (π.χ. η αύξησή του μπορεί να οδηγήσει σε μείωση 

κατά  19% στις ληστείες)
626

 και για  την ανεργία βρέθηκε ότι έχει μικρή  αρνητική σχέση 

με δύο εγκλήματα, γεγονός που ενισχύει την άποψη για την επίδραση της ευκαιρίας, 

καθώς η αύξησή της μειώνει την διαθεσιμότητα των  στόχων 
627

.  Στην εισαγωγή, όμως, 

όλων των μεταβλητών στο μοντέλο υπερισχύει η καταναλωτική εμπιστοσύνη, τόσο 

σύγχρονα  όσο και μ’ ένα έτος καθυστέρηση.
628

 Οι ερευνητές συμπέραναν ότι οι 

συλλογικές αντιλήψεις για την βελτίωση της οικονομικής κατάστασης μπορούν να 

                                                                                                                                                    
of growth and recession periods of short duration». Βλ. Detotto & Otrantο 2011(σελ.20 της ηλεκτρονικής 

αρίθμησης του άρθρου τους). 
623

 Rosenfeld &  Fornango 2007  
624

 Συγκεκριμένα, χρησιμοποίησαν τον δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης (Index of Consumer Sentiment) 
625

 Rosenfeld & Fornango 2007, σελ.755 
626

 Όπ.π.σελ.756 
627

 Όπ.π.σελ.751 
628

 Αν και αντιμετώπισαν πρόβλημα πολυσυγγραμμικότητας μεταξύ ανεργίας και ΑΕΠ και έτσι αφαίρεσαν 

την μία μεταβλητή από το  μοντέλο. 
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ερμηνεύουν από το ¼ έως και το ½ της μείωσης των ληστειών και των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας, κατά την δεκαετία του ‘90 στις ΗΠΑ.        

 Στη χώρα μας,  οι έρευνες σε μακροεπίπεδο ανάλυσης με χρήση εναλλακτικών 

οικονομικών δεικτών δεν έχουν αναπτυχθεί σημαντικά
629

.  Πρόσφατα, ωστόσο, 

ερευνήθηκαν  οι μακροχρόνιες και οι βραχυχρόνιες τάσεις κοινωνικο- οικονομικών 

μεταβλητών σε σχέση με την γενική εγκληματικότητα. Σ’ έρευνα των Dritsakis N. & A. 

Gkanas (2009)
630

, για το χρονικό διάστημα 1971-2004, στην Ελλάδα,  διερευνήθηκε με 

την μέθοδο της συνολοκλήρωσης 
631

, το κατά κεφαλή ΑΕΠ με έτος βάσης το 2000 και η 

ανεργία σε σχέση με το σύνολο των εγκλημάτων ανά 100.000 κατοίκους.  Η έρευνα έδειξε 

κοινές βραχυχρόνιες και μακροχρόνιες τάσεις ισορροπίας μεταξύ των κοινωνικο-

οικονομικών μεταβλητών, που εξετάστηκαν και του συνόλου των εγκλημάτων. Αυτό το 

αποτέλεσμα δείχνει ότι η γενική εγκληματικότητα ακολουθεί τις οικονομικές τάσεις.  

 Επομένως, σύμφωνα με τους ερευνητές, προκύπτει ότι η συνολική 

εγκληματικότητα στην Ελλάδα ακολουθεί τους οικονομικούς κύκλους. Συγκεκριμένα, τα 

αποτελέσματα ήταν μεικτά: η αύξηση του εισοδήματος έδειξε να ενεργοποιεί τις 

ευκαιρίες, ενώ το κίνητρο ενεργοποιείται από την αύξηση της ανεργίας.  

 Συμπερασματικά, όπως προκύπτει από τα ανωτέρω αντιφατικά αποτελέσματα των 

σύγχρονων ερευνών, απαιτείται περαιτέρω διερεύνηση ώστε, να υποστηριχθεί,  από την 

μια,  η καταλληλότητα αυτών των δεικτών, για την αποτίμηση της οικονομικής 

κατάστασης και από την άλλη η ικανότητά τους, για την επαρκή  εξήγηση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας και την επεξήγηση του ρόλου τους στη σχέση αυτή. Αν 

δηλαδή υποκινούν και κατά πόσο το κίνητρο ή τις ευκαιρίες για το έγκλημα. 

       

3.3.4 Εγκληματολογική στατιστική και εγκλήματα κατά της περιουσίας  

 Η βιβλιογραφική  ανασκόπηση μας δείχνει ότι, οι ερευνητές της σχέσης 

οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, για  την καταγραφή της 

επίσημης εγκληματικότητας  χρησιμοποιούν τα δεδομένα της αστυνομικής στατιστικής.  

                                                 
629

 Αντίθετα, στο παρελθόν έχουν εκπονηθεί έρευνες κυρίως που αφορούν τη φτώχεια (εισόδημα ή μισθοί), 

την εισοδηματική ανισότητα και την ανεργία αλλά ενδιαφέρονταν για  τη διαπίστωση του μεγέθους αυτών 

των δεικτών και τις πιθανές επιδράσεις τους σε διάφορους κοινωνικο-οικονομικούς τομείς (εκπαίδευση, 

εργασία, υγεία) και σπάνια εξέταζαν τη σχέση μεταξύ αυτών των δεικτών και του εγκλήματος. Επίσης, κατά 

καιρούς, δημοσιεύονται μελέτες σχετικά με την κοινωνικο-οικονομική κατάσταση των κρατουμένων ή των 

καταδικασθέντων. Βλ. ενδεικτικά,  Μπουγάδη 1999 και τις εκεί αναφορές. 
630

 Dritsakis & Gkanas 2009  
631

 Πρόκειται για μια σχετικά νέα μέθοδο της οικονομετρίας που έχει χρησιμοποιηθεί, κυρίως, σε χρηματικο-

οικονομικές μελέτες ενώ στο εγκληματολογικό πεδίο από τους πρώτους την εφάρμοσαν ήταν οι Hale & 

Sabbagh 1991. Ουσιαστικά, αφορά μια στατιστική διερεύνηση της ύπαρξης μακροχρόνιων σχέσεων 

ισορροπίας μεταξύ δύο μεταβλητών.  
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 Μια άλλη πηγή, από την οποία αντλούμε στοιχεία για την επίσημη καταγραφή της 

εγκληματικότητας, όπως είδαμε στην εισαγωγή,  είναι η δικαστική στατιστική. Ωστόσο, 

κατά κανόνα, τα δεδομένα της στατιστικής των δικαστηρίων χρησιμοποιούνται από τους 

σύγχρονους ερευνητές, ως μεταβλητή ελέγχου (ανεξάρτητη) και όχι ως εξαρτημένη 

μεταβλητή προς διερεύνηση των πιθανών επεξηγηματικών της παραγόντων.   

 Συγκεκριμένα, οι ερευνητές χρησιμοποιούν το ποσοστό καταδικών (conviction 

rate) ή τον αριθμό των καταδικασθέντων γενικά, είτε ειδικότερα, για τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας, για να ελέγξουν κατά πόσο αυτοί οι δείκτες επιδρούν αρνητικά ή όχι στην  

συνολική εγκληματικότητα ή την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας, αντίστοιχα,
632

 

δηλαδή, ως αποτρεπτικούς παράγοντας ή ως μεταβλητές του ποινικού ελέγχου, του 

εγκλήματος.  Όπως φαίνεται στον ΠΙΝΑΚΑ VII : «Νεότερες  έρευνες της σχέσης 

οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σε εθνικό επίπεδο», 

που παρατίθεται στο τέλος του κεφαλαίου αυτού, συνήθως προκύπτει αρνητική συσχέτιση 

μεταξύ των καταδικαστικών αποφάσεων και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

επαληθεύοντας έτσι την αποτρεπτική  επίδραση των πρώτων, πάνω στα δεύτερα
633

. Αν και 

η συζήτηση για την επίδραση της τιμωρίας στο έγκλημα είναι μεγάλη, δεν υπάρχουν 

ξεκάθαρες διαπιστώσεις
634

. 

 Όσον αφορά την Ελλάδα, η έρευνα των Dritsakis & Gkanas (2009), για τα έτη 

1971-2004 –  που αναφέραμε ανωτέρω –  έδειξε, επίσης, ότι οι συσχετίσεις μεταξύ του 

συνόλου των καταδικασθέντων και της συνολικής εγκληματικότητας είναι αδύναμες και 

επομένως, κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι η ανεξάρτητη αυτή μεταβλητή δεν επηρεάζει 

αποτρεπτικά την εγκληματικότητα.  

 Γεγονός είναι πάντως, ότι είναι σπάνιες οι περιπτώσεις και κυρίως τις τελευταίες 

δεκαετίες, όπου τα δεδομένα της δικαστικής στατιστικής χρησιμοποιούνται ως εξαρτημένη 

μεταβλητή στην έρευνα της σχέσης οικονομικών συνθηκών  και εγκληματικότητας γενικά, 

και ειδικότερα, της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας. Μία πιθανή εξήγηση γι’ αυτό 

είναι ότι οι αστυνομικές στατιστικές θεωρούνται από πολλούς πιο κοντά στα 

                                                 
632

 Αναφερόμαστε στο  μακροεπίπεδο. 
633

 Βλ.σχ. κατ. Carmichael & Ward 2000,  οι οποίοι κατέληξαν σε θετική σχέση με τις κλοπές αλλά αρνητική 

με τις ληστείες. Επίσης βλ. π.κ. Pydney et al 2000, όπου βρέθηκε θετική σχέση με τις ληστείες, 

βραχυπρόθεσμα και μακροπρόθεσμα και  Βeki et al. 1999, όπου προέκυψε επίσης αρνητική σχέση για κάθε 

τύπο εγκλήματος που εξετάστηκε. 
634

Για τους υποστηρικτές της αποτρεπτικής λειτουργίας της ποινής αυτό σημαίνει ότι η αύξηση των ποινών 

θα μπορούσε να μειώσει την εγκληματική δραστηριότητα. Βλ. ενδ. Paternoster 1987. Για άλλους, όμως, δεν 

υπάρχει ένας γενικός μηχανισμός αποτροπής, ο οποίος αυξάνοντας την τιμωρία μειώνεται «αυτόματα» και 

το έγκλημα. Η αύξηση της τιμωρίας μπορεί να προέρχεται, εμμέσως, λόγω επιδράσεων της εξόντωσης του 

εγκληματία ή προγραμμάτων «θεραπείας», τα οποία  συνδέονται με την τιμωρία ή μέσω άλλων  μηχανισμών 

και αυτό γιατί η αντίληψη για την διακινδύνευση (risk) στην οποία τα αποτρεπτικά αποτελέσματα 

στηρίζονται – δεν συν-διακυμαίνονται με τα επίπεδα της τιμωρίας. Βλ. σχ. Kleck G. et al. 2005  
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«πραγματικά» στοιχεία του εγκλήματος, καθώς υποστηρίζεται ότι προσεγγίζουν καλύτερα 

το σκοτεινό αριθμό από ότι οι δικαστικές, όπως αναφέραμε ανωτέρω στην εισαγωγή. 

Συνήθως, οι έρευνες που έχουν εκπονηθεί για την σχέση οικονομίας και ποινικού 

συστήματος, αφορούν την σχέση της πρώτης με την σωφρονιστική στατιστική (οι οποίες 

συχνά καταλήγουν σε θετική συσχέτιση)
 635

 και όχι την δικαστική. 

 Στην παρούσα μελέτη  αποφασίσαμε να εξετάσουμε, εκτός από τα δεδομένα της 

αστυνομικής στατιστικής και το συνολικό αριθμό των καταδικασθέντων σε σχέση με τις 

οικονομικές μεταβλητές. Συγκεκριμένα, για τη χώρα μας  (όπως θα δούμε πιο κάτω στη 

γενική περιγραφή της εγκληματικότητας της περιόδου 1999-2009) για  τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας παρατηρήσαμε ότι ενώ αυτά αυξάνονται οι καταδικαστικές αποφάσεις 

μειώνονται και θέλουμε να δούμε ποια είναι η σχέση αυτού του φαινομένου με την 

οικονομική κατάσταση της χώρας την ίδια περίοδο.  Οι καταδικασθέντες για τα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας δεν ξεπερνούν κατά μέσο όρο ετησίως το 6,3% του συνόλου των 

καταδικασθέντων,  για την περίοδο που εξετάζουμε. Ενώ τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας αποτελούν κατά μέσο όρο ετησίως πάνω από το 25% των διαπραχθέντων και 

οι θεωρούμενο δράστες τους το 27% του συνόλου.
636

 Οι λόγοι που συμβαίνει αυτό μπορεί 

να είναι πολλοί, πιθανά η αστυνομία να προβαίνει εύκολα σε συλλήψεις υπόπτων, χωρίς 

να συγκεντρώνει τα απαραίτητα αποδεικτικά στοιχεία, ή απλά το σύστημα απονομής της 

δικαιοσύνης στη χώρα μας να  έχει φτάσει σε σημείο κορεσμού – λόγω έλλειψης 

προσωπικού και υποδομών – και επομένως δεν μπορεί να αποδώσει περισσότερο. 

 Οι έρευνες έχουν δείξει ότι, συνήθως, «χαμηλά ποσοστά εγκληματικότητας 

σχετίζονται με υψηλά ποσοστά καταδικών. Η αύξηση της πιθανότητας καταδίκης μπορεί να 

εκφοβίζει τους δράστες, αλλά ένα χαμηλό ποσοστό εγκληματικότητας κάνει την καταδίκη πιο 

πιθανή»
637

. Συνακόλουθα, στην δική μας περίπτωση, τα υψηλά ποσοστά 

εγκληματικότητας, που καταγράφονται από την αστυνομία, μπορεί να μειώσουν το 

κίνδυνο καταδίκης : καθώς οι υποθέσεις φτάνουν στην εισαγγελία, λόγω φόρτου εργασίας, 

δεν υπάρχει χρόνος για λεπτομερή διερεύνησή τους,  ειδικά όταν  είναι «περίπλοκες» ή 

είναι άγνωστοι οι δράστες τους, τίθονται πιο εύκολα στο αρχείο
638

. Είναι γεγονός ότι η 

εισαγγελία έχει μια συγκεκριμένη δυνατότητα  ημερήσιας απόδοσης για την διεκπεραίωση 

των υποθέσεων, όπως εξάλλου και τα δικαστήρια,  που επιλαμβάνεται
639

. Σύμφωνα με την 

έρευνα του Δασκαλάκη το 50% των υποθέσεων παραπέμπονται από την εισαγγελία 
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 Πιθανά, επηρεασμένοι οι ερευνητές από τους πρωτοπόρους του είδους Rusche & Kirchheimer 1939.  Βλ. 

επίσης, ενδ. Barlow et al. 1993   
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 Λαμπροπούλου 1999, σελ.230 κ., σύμφωνα με τους στους Blumstein,Cohen& Nagin 1978. 
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αυθημερόν, επομένως, δεν υπάρχει χρόνος για περαιτέρω διερεύνηση αυτών και στην 

πράξη οι εισαγγελείς στηρίζονται στο φάκελλο που έχει ετοιμάσει η αστυνομία
640

. 

Εντούτοις, υπάρχουν και έρευνες που απορρίπτουν την ανωτέρω εξήγηση και δεν 

συμμερίζονται την άποψη, σύμφωνα με την οποία, η υψηλή εγκληματικότητα οδηγεί σε 

χαμηλά ποσοστά καταδικών, λόγω υπερφόρτωσης του συστήματος
641

.  

 Απ’ την άλλη, το σύστημα απονομής της ποινικής δικαιοσύνης  επηρεάζεται από 

τις αλλαγές που συμβαίνουν σε πολιτικό, οικονομικό επίπεδο και γενικά στην κοινωνία
642

. 

Η έλλειψη πόρων κατά την διάρκεια μιας οικονομικής κρίσης, όπου οι ανάγκες 

μετατίθενται σε άλλα πεδία και απομακρύνονται από την διαχείριση του εγκλήματος, είναι 

πολύ πιθανό να πυροδοτήσει σοβαρές  επιπτώσεις στο σύστημα.  Επομένως,  σε μια τέτοια 

περίπτωση, σύμφωνα με το Κ.Ν. Wright
643

 , θα επέλθουν οι εξής επιπτώσεις :  

 α)  η περικοπή των δαπανών του συστήματος θα έχει ως αποτέλεσμα την 

ανικανότητά του στο να διατηρήσει το επίπεδο της προηγούμενης επίδοσή του. Άρα το 

σύστημα θα αναγκαστεί σε περικοπές, όπως να μειώσει προσωπικό και προγράμματα, ενώ 

παράλληλα θα προσπαθεί να μην περιορίσει την συνολική παροχή των υπηρεσιών. Εάν 

όμως η εγκληματικότητα αυξηθεί , η ικανότητα του συστήματος να την διαχειριστεί θα 

περιοριστεί σημαντικά.  

 β) Είναι δυνατό το σύστημα να πετύχει μη μείωση των δαπανών και να 

διατηρήσει τις δυνάμεις του ή ακόμα να τις επεκτείνει. Σε αυτή την περίπτωση θα 

πρέπει να δείξει ότι αξίζει αυτής της μεταχείρισης και έτσι αυξάνει την «επίδειξη» της 

αποτελεσματικότητάς του, είτε μέσω της αστυνομίας που προβαίνει σε χειραγωγήσεις των 

εγκληματικών ποσοστών, είτε γενικά διασπείρει το φόβο του εγκλήματος
644

, ώστε στο 

ανταγωνιστικό οικονομικό περιβάλλον το σύστημα να δικαιολογήσει  την συντήρησή του 

ή την  επέκτασή του.
645

  

 γ) Είναι, επίσης, πιθανή η περαιτέρω επέκταση του συστήματος ,ίσως  με νέες 

λειτουργίες και τον χειρισμό προβλημάτων νέων πελατών του
646

(π.χ. περαιτέρω 

ποινικοποίηση). Υπάρχει, επίσης, το ενδεχόμενο – λόγω της κατάρρευσης του κράτους 
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 Δασκαλάκης 1985  
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 Λαμπροπούλου 1999, σελ.231, σύμφωνα με τους Wolpin 1978  και Conklin 1989  
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δικαστήρια. Βλ. σχ. Almer &  Goeschl 2011  
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πρόνοιας και της συνέχισης της οικονομικής κρίσης  – να αναπτυχθούν οι εναλλακτικές 

της φυλάκισης ποινές (π.χ. κατ’ οίκο περιορισμό, αύξηση των χρηματικών ποινών), αλλά 

και να αυστηροποιηθούν οι ποινές του συστήματος απονομής της δικαιοσύνης
647

.  

 Ανάλογες επιπτώσεις μπορεί να υποθέσει κανείς για τις περιπτώσεις αύξησης των 

εποχών «των παχιών αγελάδων», όταν δηλαδή το σύστημα έχει άφθονα κονδύλια να 

διαχειριστεί τους παρανομούντες. Όπως είδαμε ανωτέρω, η θεωρία της ετικέτας, 

προβλέπει τις αυξομειώσεις του εγκλήματος όχι αμέσως από την οικονομική συγκυρία, 

αλλά εμμέσως, από τις ανάλογες αυξομειώσεις της ποινικής διαχείρισης του εγκλήματος.    

  Σύμφωνα με τον  Dario Melossi, το σύστημα του ποινικού ελέγχου του 

εγκλήματος ιστορικά βρίσκεται  ανάμεσα στις κοινωνικές πρακτικές του «αποκλεισμού» 

(«exclusion») και της «ενσωμάτωσης  («inclusion»). Συγκεκριμένα υποστήριξε ότι :  

 α) σε περιόδους οικονομικής ή και πολιτικής κρίσης τόσο οι εγκληματολόγοι 

όσο και η κοινή γνώμη, αλλά και οι καλλιτεχνικές δημιουργίες, «τηρούν μια στάση 

απόστασης / αντιπάθειας απέναντι στον εγκληματία» μια στάση, δηλαδή «αποκλεισμού». Ο 

εγκληματίας θεωρείται δημιουργός του κακού, απεικονίζεται ως «τερατούργημα», «ηθικά 

απεχθές άτομο», πέρα από κάθε καθημερινή εμπειρία και «η κοινωνική τάξη πραγμάτων 

αναπαρίσταται ως μια δεδομένη τάξη πραγμάτων η οποία πρέπει να εδραιωθεί ή να 

επανεδραιωθεί».
648

 Τέτοιες περίοδοι αποτελούν οι περίοδοι εγκαθίδρυσης των εθνικών 

κρατών κατά τον 19ο αιώνα, η παγκόσμια ύφεση της δεκαετίας του ’30 και η περίοδος από 

το 1973 έως σήμερα, οι οποίες χαρακτηρίζονται από αυξητικές τάσεις του ποινικού 

πληθυσμού
649

. 

  β) Αντίθετα, σε περιόδους «ασφυκτικής τάξης πραγμάτων» οι εγκληματολόγοι, 

η κοινή γνώμη και οι μυθοπλαστικές διηγήσεις τηρούν μια στάση εγγύτητας, δηλαδή μια 

στάση «ενσωμάτωσης» απέναντι στο εγκληματία, ο οποίος θεωρείται «ως ένα θύμα της 

κοινωνίας, η κοινωνική τάξη πραγμάτων αναπαριστάται δίκαια, ή τουλάχιστον 

δικαιολογημένα ευρισκόμενη υπό αμφισβήτηση και οι αναπαραστάσεις του εγκληματία 

εντοπίζονται από τον αστερισμό της καινοτομίας, αν όχι κάτω από μια ηρωική μαρτυρία 

ενάντια στη δικτατορία της μοίρας ή των κοινωνικών συνθηκών».
650

 Τέτοιες κοινωνίες 

αποτελούν η Ευρώπη και η Αμερική κατά τον 19ο και τον 20ο αιώνα και στη δεκαετία του 

1920, καθώς και στην περίοδο του ’60,οι οποίες χαρακτηρίζονται από μειούμενα ποσοστά 

ποινικού εγκλεισμού 
651

.  
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 Σύμφωνα με τον Melossi οι αντιλήψεις για την οικονομία και την κοινωνία 

μεταβάλλονται παράλληλα και «σε μία στενή πολιτισμική ανταλλαγή με τις επικρατούσες 

αντιλήψεις για το έγκλημα, την τιμωρία του και την ατομική ή κοινωνική ευθύνη»
652

. 

Επιπρόσθετα, οι κυβερνητικές πολιτικές για το έγκλημα κατευθύνονται και από την 

οικονομική κατάσταση  και τα αισθήματα ανασφάλειας, αλλά και την «λαϊκή ζήτηση για 

νόμο και τάξη» («popular demand for law and order»).
653

 

 Επομένως, οι κοινωνικές επιδράσεις, οι οποίες  δεν είναι ανεξάρτητες των 

οικονομικών μεταβολών, σχετίζονται με το ποινικό σύστημα και με τον τρόπο που αυτό 

διαχειρίζεται το έγκλημα.  Τελικά, εδώ «το  ζήτημα δεν είναι η εξήγηση της 

συμπεριφοράς όσων τιμωρούνται και της σχέσης τους με την οικονομία, αλλά η 

εξήγηση της συμπεριφοράς εκείνων που τιμωρούν και της σχέσης τους με την 

οικονομία»
654

.  Για παράδειγμα, η αύξηση του εγκλεισμού «των στρατιών των ανέργων» 

σε περιόδους οικονομικής κρίσης, μπορεί να οφείλεται στην απειλή που νοιώθουν οι 

εργοδότες για την διατήρηση της περιουσίας τους. Δηλαδή της ενεργοποίησης του 

λεγόμενου «ηθικού πανικού»
655

, μπροστά στον άνεργο, νέο, άντρα, μετανάστη
656

.  

 Επεκτείνοντας, την θεώρηση του αυτή ο  Melossi, αιτιολογεί την ποινή μέσω της 

«θεμελιωμένης θεωρίας της ετικέτας» (“grounded labeling theory”), όπως την 

ονομάζει : «Για παράδειγμα, η πιθανότητα να χαρακτηριστείς («εγκληματίας») δεν αφορά 

μόνο τα «προσωπικά» χαρακτηριστικά, όπως της τάξης, της φυλής, του φύλου κλπ. αλλά και 

τις συγκεκριμένες ιστορικές συμπτώσεις και το βαθμό του ηθικού πανικού, τον οποίο 

υποθέτουμε ότι συνδέεται με ένα περίπλοκο τρόπο με την οικονομία».
657

  

 Όπως το θέτει ο Garland , «o ποινικός νόμος και οι επιβαλλόμενες ποινές του, 

απαιτείται να διασφαλίσουν ότι τα άτομα δεν είναι ικανά να συντηρήσουν την διαβίωσή τους 

με εγκληματικά μέσα και έτσι απειλούν με αυστηρές ποινές όσους προσπαθούν κάτι 

τέτοιο»
658

 

 Εν κατακλείδι, ο ριζοσπαστικός ποινικολόγος Pashukanis μας υπενθυμίζει, από 

μια πιο ριζοσπαστική οπτική,  ότι: « Ο ποινικός νόμος, είναι όπως όλοι οι  νόμοι:  ένα 

εργαλείο της ταξικής κυριαρχίας και περιστασιακώς του ταξικού τρόμου (class terror)»  και 
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«το ποινικό δικαστήριο, δεν είναι μόνο η ενσάρκωση του αφηρημένου νομικού πλαισίου, 

αλλά ένα όπλο στον άμεσο ταξικό αγώνα.
 659

 

 

3.3.5  Άλλοι επεξηγηματικοί παράγοντες των εγκλημάτων  κατά της περιουσίας 

(μεταβλητές ελέγχου) 

 Όλο και περισσότερο τα τελευταία χρόνια οι ερευνητές που ασχολούνται με την 

διερεύνηση της σχέσης οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

εκτός από τις ανεξάρτητες οικονομικές μεταβλητές χρησιμοποιούν και τις λεγόμενες 

μεταβλητές ελέγχου, που αναφέρονται, κυρίως, σε κοινωνικο-δημογραφικούς παράγοντες 

ή σε παράγοντες του επίσημου ποινικού ελέγχου του εγκλήματος, τους λεγόμενους 

αποτρεπτικούς. Ειδικότερα για τους τελευταίους αν και υπάρχουν πολλοί (ποσοστά 

εξιχνίασης, αυστηρότητα και διάρκεια των ποινών, αναλογία ή αριθμός καταδικαστικών 

αποφάσεων, πιθανότητα σύλληψης ή καταδίκης, αναλογία φυλακισμένων ή καταδίκων, 

κλπ.), οι ερευνητές δεν χρησιμοποιούν, συνήθως, πάνω από δύο στα ερευνητικά τους 

μοντέλα.    

 Γενικά, πάντως, η τάση εισαγωγής κοινωνικο-δημογραφικών και αποτρεπτικών 

μεταβλητών  αντικατοπτρίζει την αναγνώριση ότι το εγκληματικό φαινόμενο δεν 

υπόκειται αποκλειστικά στις οικονομικές δυνάμεις, αλλά αποτελεί κοινωνικο-πολιτικό 

φαινόμενο. Επίσης, οι έλεγχοι αυτοί είναι χρήσιμοι για να εξασφαλίζουν, όσο αυτό είναι 

δυνατό, ότι οι εκτιμήσεις των ερευνητών για τις οικονομικές επιδράσεις στο έγκλημα δεν 

είναι επηρεασμένες από άλλες – εκτός του οικονομικού πεδίου – μεταβλητές. 

  Έτσι, για την μείωση των λαθών στα πορίσματά τους και την διατύπωση  

αξιόπιστων συμπερασμάτων, οι νεότερες έρευνες συμπεριλαμβάνουν όλο και περισσότερο 

κοινωνικές (συνήθως την  οικογενειακή κατάσταση: όπως διαζύγια,  νοικοκυριά μ’ ένα 

γονέα, εκπαιδευτικό επίπεδο, κοινωνικές παροχές ), δημογραφικές (συνήθως αναλογία 

νέων, ανδρών, μεταναστών στο πληθυσμό, βαθμός αστικοποίησης), και αποτρεπτικές 

μεταβλητές (συνήθως αναλογία ή αριθμός  αστυνομικών και φυλακισμένων στο 

πληθυσμό, καταδικαστικών αποφάσεων, ποσοστό εξιχνίασης των εγκλημάτων)  ή αλλιώς 

μεταβλητές ελέγχου, στις εμπειρικές τους έρευνες. Βέβαια, ο κατάλογος των μεταβλητών 

θα είναι πάντα ατελής, καθώς είναι αδύνατο να περιληφθούν όλοι οι παράγοντες που 

επηρεάζουν το εγκληματικό φαινόμενο.  

 Στον ΠΙΝΑΚΑ VIIΙ : «Νεότερες  έρευνες της σχέσης οικονομικών συνθηκών 

και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σε εθνικό επίπεδο», στο τέλος του κεφάλαιο 

αυτού, παράλληλα με τις οικονομικές και εγκληματολογικές μεταβλητές, παραθέτουμε τις 
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μεταβλητές ελέγχου  –  που  συμπεριλήφθησαν στις αναλύσεις των ερευνών και στις 

οποίες αναφερθήκαμε εδώ –  καθώς και  τα αποτελέσματα, για όσες  προέκυψε σχέση 

στατιστικά σημαντική. 

 Όσον αφορά τις μεταβλητές ελέγχου (δημογραφικές  και αποτρεπτικές) που 

αποφασίσαμε να χρησιμοποιούμε στη δική μας έρευνα, παρατηρούμε ότι τα  

αποτελέσματα των νεότερων μελετών δεν είναι ξεκάθαρα
660

.   

 

 Συγκεκριμένα, για τους νέους, οι εγκληματολογικές στατιστικές δείχνουν ότι 

αντιπροσωπεύουν ένα μεγάλο ποσοστό στους φερόμενους ως δράστες των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας
661

 και συχνά οι έρευνες δείχνουν σημαντική θετική σχέση μεταξύ της 

αναλογίας των νέων στο πληθυσμό και των εγκλημάτων αυτών
662

.  Μολαταύτα, υπάρχουν 

ερευνητικά δεδομένα, σύμφωνα με τα οποία δεν προκύπτει καμία σημαντική σχέση 

μεταξύ των νέων και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας
663

. Πιθανότατα,  η σχέση αυτή 

εξαρτάται και από άλλους εξωγενείς παράγοντες,  όπως: η οικογενειακή κατάσταση, το 

εκπαιδευτικό επίπεδο, η επιδοματική πολιτική για τους άνεργους νέους, το κοινωνικό 

περιβάλλον της γειτονιάς κ.αλ . Κατά συνέπεια, η ανίχνευση της σχέσης νέων και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σε μακρο –επίπεδο ανάλυσης, είναι δύσκολη και δεν 

μπορεί να φτάσει  σε βάθος, αλλά μας δίνει μια γενική εικόνα για τη σχέση αυτή. 

 Ειδικότερα για την Ελλάδα, οι ερευνητικές προσπάθειες αφορούν την 

παραβατικότητα των ανηλίκων
664

, η οποία εκδηλώνεται με παραβιάσεις των ειδικών 

ποινικών νόμων, αδικήματα κατά της ιδιοκτησίας και βίαιες επιθέσεις (σωματικές βλάβες),  

παρά των νέων γενικά.  Η απλή  περιγραφική ανάλυση για την χρονική περίοδο που 

εξετάζουμε  δείχνει (όπως θα δούμε αναλυτικά στο επόμενο κεφάλαιο- 4.2) ότι υπάρχει 

μία μικρή αύξηση της συμμετοχής των νέων 13-34 ετών, στις αστυνομικές και δικαστικές 

στατιστικές, για το σύνολο των εγκλημάτων στην επικράτεια την περίοδο 1999-2009. 

Συγκεκριμένα, ο μέσος όρος ποσοστιαίας αναλογίας των θεωρούμενων δραστών από 13-

34 ετών για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι 60% και παρόλο που αυτό δεν 
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 Βλ. π.κ. στο Σχέδιο έρευνας την παρουσίαση και την αιτιολόγηση της χρήσης των μεταβλητών ελέγχου 

στην δική μας εμπειρική έρευνα, που ακολουθεί. 
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 Βλ.π.κ. τις ηλικιακές ομάδες των θεωρούμενων δραστών και καταδικασθέντων. Άλλα αυτό εξαρτάται και 

από την ηλικιακή ομάδα που διερευνάται. Για παράδειγμα εάν πρόκειται για ανήλικους, η εκπροσώπηση 
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 Rosenfeld & Messner  2009, Arvanites & Defina  2006 , Edmark  2005, Levitt  2001, ο οποίος ερεύνησε 
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 Έφηβους και μετέφηβους ανηλίκους παραβάτες Βλ. ενδεικτικά: Μαγγανάς 2003, Κουράκης 1999α.  
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συμβαδίζει με τους καταδικασθέντες, καθώς πάνω από 20% αυτού αθωώνεται στην 

ακροαματική διαδικασία,  δεν παύει η αναλογία των νέων να εκπροσωπεί ένα μεγάλο 

μέρος της εγκληματικής δραστηριότητας κατά της περιουσίας, σύμφωνα με την επίσημη 

καταγραφή τους. 

 

 Όσον αφορά τους μετανάστες, η οποία είναι μια άλλη μεταβλητή ελέγχου που θα 

λάβουμε υπόψη στην παρούσα έρευνα,  η σχέση τους με τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, για τα οποία συνήθως υπάρχει η δημοφιλής άποψη ότι εμπλέκονται κυρίως 

μετανάστες, οι έρευνες δείχνουν ότι αυτή μάλλον δεν επαληθεύεται, καθώς τα πορίσματά 

τους είναι αντιφατικά. Παρ’ όλα αυτά, είναι γνωστό ότι  υπερ-εκπροσωπούνται στις 

εγκληματολογικές στατιστικές γενικά και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

ειδικότερα. 

 Οι Entorf H. & H.Spengler (2000), οι οποίοι έλαβαν υπόψη την μεταβλητή των 

μεταναστών στην έρευνά τους στην Γερμανία, διαπίστωσαν θετική σχέση των μεταναστών 

με των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, κυρίως με τις κλοπές και τις ληστείες, αλλά 

επισήμαναν το γεγονός ότι για την καλύτερη διερεύνηση της σχέσης αυτής απαιτούνται 

μελέτες μικρότερης κλίμακας
665

. Αντίθετα, σ’ άλλες, νεότερες έρευνες, επίσης σε εθνικό 

επίπεδο, δεν προέκυψε καμία σχέση μεταξύ των μεταναστών και των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας
666

.  

 Ειδικότερα, για τη χώρα μας και παρά το γεγονός ότι οι αλλοδαποί υπερ-

αντιπροσωπεύονται, επίσης, σ’ όλες τις εγκληματολογικές στατιστικές (αστυνομίας, 

δικαστηρίων και φυλακών), οι έρευνες δείχνουν ότι ακόμα και για τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας (κλοπές, διαρρήξεις, ληστείες), για τα οποία συνήθως «στιγματίζονται» από τα 

ΜΜΕ αλλά και το κοινό αίσθημα,  οι μετανάστες δεν εγκληματούν περισσότερο από το 

γηγενή πληθυσμό
667

.  Αντίθετα, η αναλογία της εγκληματικής τους δραστηριότητας 

συμβαδίζει με την αναλογία τους στον γενικό πληθυσμό
668

.  Επίσης, δεν εγκληματούν 

διαφορετικά από ότι οι Έλληνες και όταν εμπλέκονται σε παράνομες δραστηριότητες, 
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 Όπ.π.σελ.98 
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 Carmichael & Ward  2000, Levitt  2001( ο οποίος είχε ως μεταβλητή τους μη – λευκούς  «no white») 

Buonanno 2006, Arvanites & Defina 2006, Rosenfeld & Fornango 2007. 
667

 Αν και η πλειονότητα των αδικημάτων που διαπράττουν αφορούν βίαια αδικήματα κατά της περιουσίας 

και αδικήματα που σχετίζονται με την παράνομη είσοδο και παραμονή στη χώρα. Βλ. σχ. ΕΚΚΕ, Ινστιτούτο 

Πολιτικής Κοινωνιολογίας 2009   
668

. Όταν όμως η σύγκριση γίνεται σε αναλογία  δραστών και παρεμβάλλεται η μεταβλητή του φύλου και της 

ηλικίας (π.χ άντρες μεταξύ 18-44 ετών), τότε πλασματικά οι μετανάστες αποτελούν την πλειονότητα αυτής 

της ομάδας Βλ.σχ. Καρύδης 2001 . Πάντως,  η έρευνα των Dritsakis & Gkanas, 2009,  δεν κατέληξε σε 

σημαντική  σχέση μεταξύ μεταναστών και καταδικασθέντων (conviction rate). 
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συνήθως, το κάνουν με την υποστήριξη των ελλήνων «συναδέλφων» τους
669

.  Τέλος, 

αξίζει να αναφερθεί ότι, παρά την κοινή άποψη που υποστηρίζει ότι κάθε εθνότητα είναι 

«ειδικευμένη» σε κάποιο συγκεκριμένο αδίκημα, οι έρευνες δείχνουν ότι αυτό δεν 

επαληθεύεται. Όπως προέκυψε από την μελέτη του Ινστιτούτου Πολιτικής Κοινωνιολογίας 

του ΕΚΚΕ, η εγκληματικότητα των μεταναστών ακολουθείται από μια σειρά 

μυθοπλασιών,  ενώ στην πραγματικότητα είναι περισσότερο θύματα, παρά δράστες 

εθνικών και υπερεθνικών εγκληματικών δικτύων, τα οποία συντηρούνται από το 

μεταναστευτικό φαινόμενο. Ειδικότερα , όσον αφορά την υπερ-εκπροσώπησή τους  σε 

αδικήματα κατά της περιουσίας , αυτό «αφορά έκφραση αισθημάτων κοινωνικής και 

οικονομικής αδικίας και όχι ιδιότυπο χαρακτηριστικό κάποιας συγκεκριμένης κοινωνικής 

κατηγορίας»
670

, στην οποία ανήκουν.     

 Ωστόσο, επαληθεύεται ότι παρουσιάζουν μεγαλύτερη εγκληματικότητα οι 

μετανάστες δεύτερης και τρίτης γενιάς. Πράγματι, η ποσότητα του εγκλήματος είναι 

μεγαλύτερη στις μετέπειτα γενεές των μεταναστών, παρά την πιθανολογούμενη 

μεγαλύτερη κοινωνική και οικονομική τους ενσωμάτωση.
671

  

 Συμπερασματικά πάντως, σωστά γράφτηκε ότι  οι μετανάστες που ήρθαν στη χώρα 

μας, είναι οικονομικοί μετανάστες που ήρθαν να εργαστούν και όχι να εγκληματήσουν
672

. 

Χωρίς αυτό να σημαίνει ότι θύλακες του οργανωμένου εγκλήματος δεν 

«εκμεταλλεύτηκαν», την μεταναστευτική ροή προς τη χώρα μας. 

 Όσον αφορά την δικαστική τους αντιμετώπιση και τον εγκλεισμό τους, όπου 

παρατηρούνται αυξητικές τάσεις για τους μετανάστες, αυτό οφείλεται όχι τόσο στην 

αυστηρότητα απονομής  της ποινικής δικαιοσύνης  –  καθώς η Ελλάδα εμφανίζεται 

επιεικέστερη των ευρωπαϊκών ποινικών δομών –  αλλά κυρίως στις δυσκολίες που 

αντιμετωπίζουν οι μετανάστες, λόγω της ευάλωτης κοινωνικής τους θέσης, στο να 

προσεγγίσουν το σύστημα του τυπικού ποινικού ελέγχου
673

.  

 

 Όσον αφορά  τους φυλακισμένους και την σχέση τους με τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, οι έρευνες δείχνουν ότι αυτή είναι αδύναμη και ως εκ τούτου αμφίβολη. Είτε 

χρησιμοποιείται η αναλογία των φυλακισμένων στο πληθυσμό, είτε ο απόλυτος αριθμός 

τους, είτε ο χρόνος φυλάκισης, τα αποτελέσματα των ερευνών δεν είναι ξεκάθαρα. Οι 

μελετητές  ορμώμενοι από την υπόθεση ότι τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 
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 ΕΚΚΕ, Ινστιτούτο Πολιτικής Κοινωνιολογίας 2009   
670

 Όπ.π.σελ.192                                   
671
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673

 ΕΚΚΕ, Ινστιτούτο Πολιτικής Κοινωνιολογίας 2009  
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διαπράττονται κατ’ επάγγελμα από έναν σχετικά μικρό αριθμό δραστών, υποστήριξαν ότι 

η αχρήστευσή τους  (incapacitation) μέσω της φυλακής δρα άμεσα στην πρόληψη της 

εγκληματικής δραστηριότητας
674

. Η άποψη αυτή υιοθετήθηκε από τον Levitt (1996) 
675

 , 

του οποίου η έρευνα κάλυψε την περίοδο 1971-1993, στις ΗΠΑ και διαπίστωσε ότι ενώ η 

εγκληματικότητα δεν μειώθηκε σημαντικά, η αύξηση του εγκλεισμού ήταν σημαντική,  

αλλά τελικά κατέληξε στο συμπέρασμα ότι ο εγκλεισμός ενός ατόμου στη φυλακή μειώνει 

γενικά την ποσότητα του εγκλήματος κατά 15 περιστατικά ανά έτος, αν και σε δύο μόνο 

αδικήματα (ληστεία και διάρρηξη),  από τα επτά που μελέτησε, η σχέση βρέθηκε 

σημαντική και αρνητική. Παλαιότερη μελέτη, όμως, που εξέτασε  συγκριτικά τα 

πορίσματά των εμπειρικών ερευνών  γι’ αυτό το θέμα , έδειξε ότι οι  διαπιστώσεις τους  

κυμαίνονταν από την ελάχιστη δυνατή επίπτωση σε αρκετά μεγάλη μείωση της 

εγκληματικότητας, που προκύπτει από την επέκταση της χρήσης των φυλακών
676

.   

 Οι νεότερες έρευνες συνεχίζουν να μην δίνουν ξεκάθαρες απαντήσεις, αν και 

συνήθως προκύπτει αρνητική
677

 ή καμία σημαντική  σχέση
678

 μεταξύ φυλακής και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας.  Η μελέτη των Defina & Arvanites (2002)
679

 , που 

ερεύνησαν, επίσης για τις ΗΠΑ, την περίοδο 1971-1998, κατέληξε στο συμπέρασμα ότι 

δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ φυλάκισης και των επτά εγκλημάτων που 

εξετάστηκαν (βίαια και κατά της περιουσίας)  για την πλειονότητα των πολιτειών που 

εξέτασαν. Οι ερευνητές κατέληξαν σ’ αυτό το συμπέρασμα, καθώς, βρέθηκαν αντιφατικά 

αποτελέσματα : η σχέση κυμαινόταν από σημαντικά θετική έως σημαντικά αρνητική, 

εξαρτώμενη από την πολιτεία και τον τύπο του εγκλήματος. Επίσης, στην έρευνά τους το 

2006, όπου μεταξύ άλλων χρησιμοποίησαν ως μεταβλητή ελέγχου την αναλογία 

φυλακισμένων το προηγούμενο έτος
680

,  για την μεν διάρρηξη διαπίστωσαν  αρνητική 

σχέση, ενώ για τις ληστείες θετική και καμία σημαντική σχέση για άλλα εγκλήματα που 

εξέτασαν
681

. Η διερεύνηση της σχέσης αυτής στις ΗΠΑ είναι σημαντική, καθώς η 

αναλογία φυλακισμένων στον πληθυσμό τους  έχει υπερδιογκωθεί τις τελευταίες 
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 Arvanites & Defina 2006.  Επίσης, βλ. π.κ τον ΠΙΝΑΚΑ VIII 
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δεκαετίες
682

 και είναι πολύ μεγαλύτερη από τον Ευρωπαϊκό μέσο όρο, χωρίς, παρ’ όλα 

αυτά,  το έγκλημα να μειώνεται αναλόγως.  Πρόσφατες έρευνες σε πολιτείες που μείωσαν 

τον εγκάθειρκτο πληθυσμό τους έδειξαν ότι μειώθηκαν  τόσο τα  εγκλήματα κατά των 

προσώπων, όσο και τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, σε μεγαλύτερο βαθμό από ότι ο 

εθνικός μέσος όρος
683

. Επομένως, σ’ αυτή την περίπτωση  η σχέση είναι θετική, καθώς 

μείωση των φυλακισμένων οδηγεί σε μείωση των ποσοστών του εγκλήματος (crime rates). 

 Άλλες έρευνες, που στηρίζονται στην θεωρία της κοινωνικής αποδιοργάνωσης,
684

 

υποστηρίζουν ότι η αύξηση του εγκλεισμού αυξάνει τελικά το έγκλημα γιατί 

αποδυναμώνει τον άτυπο κοινωνικό έλεγχο του εγκλήματος που προέρχεται από τα άτομα, 

την οικογένεια και την κοινότητα
685

. Σύμφωνα με την Ε. Λαμπροπούλου (1994) , « η 

εμπιστοσύνη των πολιτών στο δίκαιο δεν ενισχύεται μόνο με την τιμώρηση του 

παραβάτη…αλλά και με  την μη τιμώρησή του. Εάν δεχθούμε ότι η ανθεκτικότητα του 

κανόνα είναι πιο σημαντική από την επιβολή του, τότε είναι αναγκαίο  να μην αμφισβητείται 

η σοβαρότητα της απειλής».
686

 

 Όσον αφορά την Ελλάδα, οι  λίγες έρευνες που έχουν γίνει συνήθως εστιάζουν 

στην «αποτελεσματικότητα» της φυλακής ως προς τον σωφρονιστικό της ρόλο και το 

μέγεθος της υποτροπής 
687

, για τους ανήλικους κρατούμενους,  παρά στη σχέση της 

φυλακής γενικά με την ποσότητα του εγκλήματος. 
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 Συμπερασματικά, η σχέση φυλάκισης και εγκλήματος είναι αμφισβητήσιμη,  

καθώς οι έρευνες, όπως είδαμε, δείχνουν αρνητική, θετική ή καμία σχέση. Όπως 

προκύπτει από τις νεότερες ερευνητικές προσπάθειες, η φυλάκιση σχετίζεται περισσότερο 

με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,
688

  παρά τα βίαια και από τα πρώτα, μόνο για 

ορισμένες κατηγορίες εγκλημάτων, όπως οι διαρρήξεις, οι ληστείες και οι διακεκριμένες 

κλοπές. Επιπρόσθετα, δεν θα πρέπει να αγνοούμε ότι η σχέση αυτή εξαρτάται από άλλους 

παράγοντες, όπως τη φύση του εγκλήματος (παρορμητικό ή κατ’ επανάληψη), τη διάρκεια 

της φυλάκισης,  εάν το μοντέλο εγκλεισμού που επικρατεί στοχεύει στην αχρήστευση του 

δράστη ή στη βελτίωσή του (επανένταξη) κ.αλ. Οι έρευνες δείχνουν ότι και στις δύο 

τελευταίες περιπτώσεις (αχρήστευση και επανένταξη) ούτε τα ποσοστά της 

εγκληματικότητας μειώνονται ούτε οι δράστες εξουδετερώνονται, εφόσον, είτε άλλοι θα 

πάρουν την θέση τους, είτε θα «εκπαιδευτούν» καλύτερα στο έγκλημα μέσα στην φυλακή 

και θα αυξήσουν την εγκληματική τους δραστηριότητα
689

. Απ’ την άλλη, ούτε  

βελτιώνονται ή «σωφρονίζονται», καθώς οι έρευνες δείχνουν ότι το λεγόμενο 

«αναμορφωτικό μοντέλο», δεν μείωσε την υποτροπή
690

. Με άλλα λόγια, η φυλάκιση δεν  

μειώνει την εγκληματικότητα, αλλά λειτουργεί ως σημαντικός μοχλός αύξησης του 

αισθήματος  ασφάλειας και κοινωνικής συνοχής των νομοταγών πολιτών
691

. Εξάλλου,  οι 

διακυμάνσεις του ποσοστού των φυλακισμένων δεν συμβαδίζουν τόσο με τις διακυμάνσεις 

του εγκλήματος, όσο συνδέονται με τις οικονομικές συνθήκες
692

 και τις πολιτικές 

αποφάσεις
693

. Σύμφωνα με πρόσφατη  έκθεση του Εθνικού Συμβουλίου Έρευνας των 

ΗΠΑ υποστηρίχθηκε ότι, εφόσον οι διακυμάνσεις του εγκλεισμού δεν συμπίπτουν με τις 

διακυμάνσεις του εγκλήματος, η καλύτερη εξήγηση για την αύξηση του εγκλεισμού, δεν 

είναι η αύξηση του εγκλήματος, αλλά οι πολιτικές επιλογές μέσω των νομοθετικών 

                                                 
688

Παλαιότερες έρευνες επιβεβαίωναν την σχέση κυρίως για τα βίαια εγκλήματα, αλλά γενικά, η σχέση δεν 

ήταν ξεκάθαρη.  Βλ. σχ. Beckett  &  Western  2001 
689

 «Οι παρατηρήσεις των ειδικών ερευνητών συγκλίνουν στη διαπίστωση πως οι αναπόφευκτες μεταξύ των 

κρατουμένων επαφές είναι καταστρεπτικές. Ουσιαστικά εκπαιδεύονται σε ένα επάγγελμα και προετοιμάζονται 

για μια εγκληματική σταδιοδρομία», Βλ. Φαρσεδάκης 1994  
690

Λαμπροπούλου 1994. Γενικά, πάντως, το ποσοστό υποτροπής ποικίλει μεταξύ των χωρών – μελών του 

Συμβουλίου της Ευρώπης  ανέρχεται μεταξύ 30 -60%.  
691

 Λαμπροπούλου  1994. 
692

Μelossi 1995, σελ. 82 Η ιδέα ότι η οργάνωση της οικονομίας και της παραγωγής επηρεάζουν το ρόλο και 

την λειτουργία των θεσμών του ποινικού ελέγχου του εγκλήματος δεν είναι καινούρια. Ήδη έχουμε αναφέρει 

ότι από το 1939 οι Rusche and Kirchheimer, ισχυρίστηκαν ότι με όρους καπιταλιστικής οργάνωσης της 

κοινωνίας οι ποινικοί θεσμοί είναι σχηματισμένοι από το οικονομικό περιβάλλον και όταν οι οικονομικές 

συνθήκες επιδεινώνονται (π.χ. υψηλή ανεργία) οδηγούμαστε στην αύξηση εγκλεισμού του πλεονάζοντος 

«στρατού των ανέργων». Σήμερα, επίσης,  το «αχρησιμοποίητο» εργατικό δυναμικό που δημιουργεί η 

«κοινωνία της αγοράς» δεν εντάσσεται πλέον στη κοινωνία, αντίθετα αποκλείεται από αυτήν. Βλ. σχ. Young 

και Beckett & Western 2001 
693

 Bλ. Ashworth 1997   
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ρυθμίσεων οι οποίες αυξάνουν κατά πολύ την χρήση της φυλάκισης ως απάντηση στο 

έγκλημα
694

. 

 

 Αμφιλεγόμενη είναι επίσης η αποτελεσματικότητας της αστυνομίας στην μείωση 

του εγκλήματος
695

.  Ειδικότερα, οι νεότερες έρευνες που εξετάζουν  την σχέση του 

αριθμού των αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

δείχνουν θετική, αρνητική ή καμία σχέση μεταξύ τους. Οι Witt et al. (1998) στην Αγγλία 

και την Ουαλία, διαπίστωσαν μη ισχυρή αλλά θετική σχέση για τις διαρρήξεις και τις 

κλοπές από αυτοκίνητα και αρνητική σχέση για τις κλοπές από καταστήματα. Οι Beki et 

al. (1999) στην Ολλανδία, διαπίστωσαν θετική σχέση για όλες τις κατηγορίες των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας που εξέτασαν, εκτός από τις κλοπές τροχοφόρων. Για τις 

ΗΠΑ, οι Rosenfeld & Fornango (2007) και  επίσης για τις ΗΠΑ και την Ευρώπη οι 

Rosenfeld & Messner (2009) δεν διαπίστωσαν καμία στατιστικά σημαντική σχέση 

μεταξύ των διακυμάνσεων της αναλογίας του αριθμού των αστυνομικών στο πληθυσμό με 

τις διακυμάνσεις εγκλημάτων κατά της περιουσίας. 
696

  

 Μετρώντας την αποτελεσματικότητα της αστυνομίας μέσω των ποσοστών 

εξιχνίασης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας λαμβάνουμε λιγότερο αντιφατικά 

αποτελέσματα, καθώς η σχέση μεταξύ τους είναι συνήθως αρνητική. Δηλαδή αύξηση των 

εξιχνιάσεων οδηγεί σε μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αν και αυτό δεν 

ισχύει για την συνολική εγκληματικότητα, καθώς τα πορίσματα των ερευνών καταλήγουν 

σε θετική σχέση μεταξύ τους
697

.  

 Στην Ελλάδα, επίσης, η έρευνα των Saridakis G.& H. Spengler (2009)  για το 

διάστημα 1991-1998, στις 13 διοικητικές περιφέρειες της Ελλάδας κατέληξε  σε αρνητική 

σχέση μεταξύ του ποσοστού εξιχνίασης, αλλά μόνο με τις διαρρήξεις και τις ληστείες ( με 

εκτίμηση  -0.46 και  -0.43, αντίστοιχα). Συμπέραναν, επομένως,  ότι η αύξηση του 

ποσοστού εξιχνίασης, δηλαδή η αύξηση της πιθανότητας της σύλληψης,  σ’ αυτά τα δύο 

εγκλήματα λειτούργησε αποτρεπτικά και μείωσε την ποσότητά τους
698

.  

                                                 
694

 National Research Council 2014  
695

 Οι έρευνες για την αποτελεσματικότητα της αστυνομίας στον έλεγχο του εγκλήματος και της διατήρησης 

της τάξης ξεκίνησαν κυρίως την δεκαετία του ’70, όπου στις αγγλοσαξονικές χώρες επικράτησε το μοντέλο 

του «Νόμου και της Τάξης» («Law and Order»). Παλαιότερες έρευνες επίσης έχουν καταλήξει σε 

αμφιλεγόμενα συμπεράσματα. Bλ.σχ. Reiner 1997  
696

Βλ. επίσης π.κ. τον ΠΙΝΑΚΑ  VIII 
697

 Allen 1996  
698

Ενώ δεν προέκυψε καμία στατιστικά σημαντική σχέση με τις κλοπές τροχοφόρων και τα βίαια εγκλήματα 

που διερεύνησαν. Βλ.σχ. Saridakis & Spengler 2009. Να αναφέρουμε εδώ ότι στο πιλοτικό στάδιο της 

έρευνας, όπου ελέγξαμε τα ποσοστά εξιχνίασης δεν προέκυψε καμία σημαντική σχέση μεταξύ αυτών και των 

αδικημάτων κατά της περιουσίας. (Επειδή, μάλιστα, δεν υπήρχαν στοιχεία για όλες τις κατηγορίες 
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 Βέβαια, το ποσοστό εξιχνίασης ή διαλεύκανσης των αδικημάτων, δεν αποτελεί, 

χωρίς αμφιβολία, το καλύτερο μέτρο αποτίμησης της επιτυχίας του αστυνομικού έργου. Η 

διαλεύκανση  «περιλαμβάνει τα εγκλήματα που είναι γνωστά στην αστυνομία και στα οποία 

γνωρίζει τον δράστη»
699

. Όμως, «η αστυνομία πιστεύει ότι γνωρίζει ποιος διέπραξε το 

αδίκημα , εάν (έμφαση) πιστεύει ότι έχει διαπραχθεί ένα αδίκημα» και συνήθως, ασχολείται 

με αυτές τις υποθέσεις που ο δράστης είναι γνωστός
700

. Γνωστοί δράστες, όμως, τείνουν 

να είναι όσοι μειονεκτούν απέναντι στο σύστημα του ποινικού ελέγχου, δηλαδή οι νέοι, οι 

φτωχοί, οι μετανάστες, οι απόκληροι κλπ
701

. Εάν παράλληλα με αυτό,  δούμε και την 

οπτική της επιλεκτικής διαχείρισης των αδικημάτων, όπου η αστυνομία ανταποκρίνεται 

κυρίως σε εγκλήματα που καταγγέλλονται και αφορούν προσβολή υλικών αγαθώ , δηλαδή 

τα κατά της περιουσίας, παρά τα κατά των προσώπων
702

, τότε αντιλαμβάνεται κανείς ότι 

λύνεται το μυστήριο της υπερ-αντιπροσώπευσης των εγκλημάτων κατά  της περιουσίας 

στις εγκληματολογικές στατιστικές και τις υπερ-εκπροσώπησης των αδυνάτων στους 

κόλπους του ποινικού συστήματος.  

 Πάντως, η αποτελεσματικότητα της αστυνομίας με όρους ποσοτικούς δεν μπορεί 

να θεωρηθεί αξιόπιστη χωρίς την εισαγωγή ποιοτικών κριτηρίων. Υπάρχουν ζητήματα 

όπως ο σκοτεινός αριθμός της εγκληματικότητας, η εγκυρότητα των καταγραφών, ο 

φόρτος εργασίας και η ιδιαιτερότητα του επαγγέλματος του αστυνομικού και της 

οργάνωσης της αστυνομίας, καθώς και η επιλεκτικότητα στο θέμα των συλλήψεων, ή 

ακόμα ο επαγγελματικός τεχνικός και τεχνολογικός εξοπλισμός, η νομοθεσία και η 

εκπαίδευση
703

, που συνήθως δεν λαμβάνονται υπόψη στις έρευνες για την 

αποτελεσματικότητα του αστυνομικού έργου. 

 Επομένως,  η αστυνομία, όπως και η φυλακή δεν έχουν ως μοναδικό σκοπό τον 

έλεγχο του εγκλήματος, αλλά γενικά τον έλεγχο του πληθυσμού και αυτός είναι άμεσα 

σχετιζόμενος με τις οικονομικές και κοινωνικο-πολιτικές συνθήκες που επικρατούν. 

Επομένως, όσο και αν διακηρύσσεται ότι έργο τους αποτελεί η μείωση του εγκλήματος, 

πρωτίστως αποτελούν μηχανισμούς αναπαραγωγής της κυρίαρχης ιδεολογίας
704

. Η 

επιλεκτικότητα των διωκτικών μηχανισμών και ιδιαίτερα της αστυνομίας, γίνεται τόσο με 

βάση το κοινωνικο-οικονομικό status, το φύλο και την εθνικότητα ή τη φυλή,  όσο και την 

                                                                                                                                                    
εγκλημάτων που εξετάσαμε, τελικά αποφασίσαμε να μην συμπεριλάβουμε αυτή την μεταβλητή στην έρευνά 

μας). 
699

 Λαμπροπούλου 1999, σελ. 158 
700

 Όπ.π.ιδ.σελ. και οπ. παραπ. στον Skolnick1975. 
701

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
702

 Όπ.π.σελ.155 
703

 Βιδάλη 2012  
704

 Πρβλ. Βιδάλη, όπ.π. 
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ηλικία , το αδίκημα και τη σχέση του θύματος με το δράστη και έχει διαπιστωθεί από 

πλήθος ερευνών
705

.  

 Συμπερασματικά, παρά την αναζωπύρωση του ενδιαφέροντος των ερευνητών για 

την σχέση οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, τα οποία  

αποτελούν την πλειονότητα των εγκλημάτων και ταλαιπωρούν τους περισσότερους 

πολίτες, οι έρευνες δεν έχουν αποσαφηνίσει αυτή τη σχέση. Η σύγχρονη οικονομετρία 

μπορεί να βοηθήσει προς αυτή την κατεύθυνση και η συνεργασία οικονομολόγων και 

εγκληματολόγων είναι επιτακτική. Η εκπόνηση νέων εμπειρικών προσπαθειών, με χρήση 

δυναμικών υποδειγμάτων και με σεβασμό στην κοινωνική πολυπλοκότητα, αποτελεί 

σημαντική συνεισφορά στην κατανόηση του φαινομένου, ώστε οι πολιτικές μείωσης των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας να στραφούν προς την σωστή κατεύθυνση. 

                                                 
705

 Λαμπροπούλου 1999 , εδώ σελ.155-158 και τις εκεί παραπομπές Βλ. επίσης Reiner 1997 



 

 

                                                 
 
706

 Τα γενικά συμπεράσματα  των ερευνών για την επίδραση του κινήτρου ή της ευκαιρίας αφορούν τη σχέση των  εγκλημάτων κατά της περιουσίας με τους οικονομικούς 

δείκτες που εξετάζονται και όχι τα βίαια εγκλήματα. Όπου ερευνάται και η βίαιη εγκληματικότητα απλώς αναφέρεται. Οι έρευνες αφορούν το μακρο-επίπεδο ανάλυσης 

σε (συγκριτικό) εθνικό επίπεδο ή πολιτειακό επίπεδο για τις ΗΠΑ, ή σε επίπεδο κρατικών περιφερειών. Όπου:  

 : Βρέθηκε σχέση και υπάρχει επίδραση  (του κινήτρου ή της ευκαιρίας αντίστοιχα)   

 –            : Δεν βρέθηκε σχέση και δεν υπάρχει επίδραση    

ΔΕ          : Δεν εξετάστηκε/αν οι επιδράσεις του κινήτρου ή της ευκαιρίας.   

 Οι εγκληματολογικές μεταβλητές χρησιμοποιούνται ως εξαρτημένες, οι οικονομικές ως ανεξάρτητες, ενώ οι άλλες μεταβλητές είναι συνήθως μεταβλητές 

ελέγχου. Αναφέρονται μόνο τα πορίσματα για όσες μεταβλητές βρέθηκε σχέση στατιστικώς σημαντική. (Η επεξεργασία του πίνακα έγινε από τη γράφουσα). 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ VIII: 

Νεότερες  έρευνες της σχέσης οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, σε εθνικό επίπεδο
706

 

Συγγραφέας

/είς 
Δείγμα Οικονομικοί δείκτες 

Εγκληματολογικοί 

δείκτες 
Άλλες μεταβλητές 

Γενικά Συμπεράσματα 

Επίδραση του 

κινήτρου 

Επίδραση της 

ευκαιρίας 

 

Witt et 

al.(1998)  

Αγγλία και 

Ουαλία 

1979-1993 

(Regional 

level data) 

Εισοδηματική 

ανισότητα (Μισθοί) 

 

Ανεργία  

Διαρρήξεις, κλοπές από 

αυτοκίνητα, κλοπές από 

καταστήματα , άλλες 

κλοπές και ληστείες. 

Πληθυσμιακή πυκνότητα  

(μη σημαντική σχέση) 

Αριθμός αστυνομικών  

(μη ισχυρή αλλά θετική σχέση για 

διαρρήξεις και κλοπές από αυτοκίνητα, 

αρνητική σχέση για τις κλοπές από 

καταστήματα)  

% νέων 10- 14 ετών 

% νέων 15-19 ετών και  

%νέων 20-24 ετών  

(Θετική σχέση ,απρόσμενα κυρίως για 

τους νέους 10-14 ετών) 

Βρέθηκε ισχυρή θετική σχέση 

μεταξύ της εισοδηματικής 

ανισότητας (κυρίως των 

διαρρήξεων, των κλοπών από 

αυτοκίνητα και των ληστειών) από 

τη μια και της ανεργίας (των 

ανδρών κυρίως) απ’ την άλλη στα 

εγκλήματα που εξετάστηκαν. 
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Carmichael 

and Ward 

(2000) 

Αγγλία και 

Ουαλία 

1985-1995 

(Regional 

level data) 

Ανεργία  

Διαρρήξεις, ληστείες, 

κλοπές, criminal damage, 

απάτες και παραχαράξεις.  

Σύνολο εγκλημάτων και 

κατά των προσώπων 

(όλες οι κατηγορίες ανά 

100.000 

κατοίκους) 

Φύλο 

Ηλικία 

Εθνικότητα  

Συνολικό ποσοστό εξιχνιάσεων 

(αρνητική σχέση εκτός αυτών κατά των 

προσώπων) 

% καταδικαστικών αποφάσεων 

φυλάκισης (πολύ ισχυρή αρνητική 

σχέση για criminal damage, κατά των 

προσώπων, κλοπής και του συνόλου των 

εγκλημάτων. Αλλά θετική για τις 

ληστείες) 

Μέσος όρος φυλάκισης σε μήνες 

(αδύναμη ή αμφίβολη σχέση) 

Βρέθηκε συστηματική θετική 

σχέση μεταξύ των διαρρήξεων και 

της ανεργίας των ανδρών 

ανεξαρτήτου ηλικίας. Επίσης, 

βρέθηκε θετική σχέση μεταξύ 

ανεργίας των νέων, criminal 

damage και των ληστειών. Ενώ οι 

ενήλικες άνεργοι συνδέονται θετικά 

με τις κλοπές.  Για τις απάτες και 

τις παραχαράξεις δεν βρέθηκε 

σημαντική σχέση. 

Pydney et 

al.(2000)  

 

Αγγλία και 

Ουαλία  

1950-1995  

Προσωπική 

κατανάλωση 

 

Ανεργία 

Διαρρήξεις κατοικιών 

Αριθμός νέων 15-12 ετών 

Αριθμός καταδικαστικών αποφάσεων 

για τις διαρρήξεις  

Αριθμός φυλακισμένων για διαρρήξεις  

Διάρκεια φυλάκισης (μήνες) για 

διαρρήξεις  

(Αρνητική σχέση των διαρρήξεων με 

όλες τι αποτρεπτικές μεταβλητές, 

βραχυπρόθεσμα και μακροπρόθεσμα)                                                                              

Βρέθηκε σημαντική άμεση 

επίδραση της ανεργίας (αρνητική 

σχέση) και της κατανάλωσης 

(θετική σχέση) με τις διαρρήξεις 

κατοικιών (τα μακροχρόνια 

αποτελέσματα ήταν πιο αδύναμα) 

 

 

Beki et 

al.(1999) 

Ολλανδία 

1950-1993 

Προσωπική 

κατανάλωση 

Ανεργία 

Βασικό κοινωνικό  

εισόδημα ασφαλείας 

(αρνητική επίδραση 

μόνο για τις κλοπές 

τροχοφόρων και τα 

βίαια εγκλήματα) 

Σύνολο κλοπών, 

διακεκριμένες κλοπές, 

κλοπές καταστημάτων, 

διαρρήξεις , αρπαγή 

τσάντας, κλοπές 

τροχοφόρων, απάτες και 

βίαια εγκλήματα.   

Αριθμός γεννήσεων - Πληθυσμός νέων 

ανδρών (θετική σχέση). - Αριθμός 

αστυνομικών (θετική σχέση εκτός από 

τις κλοπές τροχοφόρων, αρνητική)  

- Ποσοστό εξιχνίασης  (αρνητική σχέση 

εκτός της αρπαγής τσάντας) - Αριθμός 

καταδικασθέντων για κάθε τύπο 

εγκλήματος (αρνητική σχέση-

αποτρεπτική επίδραση)  -Μέσος όρος 

φυλακισμένων (θετική σχέση εκτός των 

βίαιων εγκλημάτων και των 

απατών).Περιβαλλοντικές μεταβλητές 

και άλλες. 

 

 

 

 

  

 

 

 

–  
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Entorf & 

Spengler 

(2000) 

Α. Δυτική 

Γερμανία : 
11 Laender 

/1975-1996  

α)ΑΠΟΛΥΤΟ 

ΕΙΣΟΔΗΜΑ:  

Πραγματικό ΑΕΠ κατά 

κεφαλή, σε τιμές του 

1991 

% Ανεργίας 

(επιπλέον μόνο εδώ: 

1.ΣΧΕΤΙΚΟ 

ΕΙΣΟΔΗΜΑ:  

υπολογισμός της 

σχετικής διαφοράς 

μεταξύ του πραγματικού 

ΑΕΠ κάθε πολιτείας και 

του μέσου  ΑΕΠ της 

Δυτικής Γερμανίας,  

2. Ένα έτος 

καθυστέρηση)  

β)ΑΝΕΡΓΙΑ  

Εγκλήματα κατά της 

περιουσίας/100.000κατοί

κους : Ληστείες, κλοπές 

UAC (Under Aggravate 

Circumstances) κλοπές 

WAC (Without Aggravate 

Circumstances), απάτες, 

φθορά ξένης περιουσίας  

και βίαια εγκλήματα 

(Bundeskriminalamt)  

% ποσοστό εξιχνίασης ανά αδίκημα 

(αρνητική σχέση μ’ όλα σχεδόν τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας) 

 

% αλλοδαπών (θετική σχέση) 

 

% ανδρών 15-24 ετών (θετική  σχέση μ’ 

όλα τα εγκλήματα κυρίως τις κλοπές 

UAC 

 

Αστικοποίηση (θετική σχέση) 

 

α)Βρέθηκε ότι το κατά κεφαλή 

ΑΕΠ (ΑΠΟΛΥΤΟ ΕΙΣΟΔΗΜΑ) 

είχε σημαντική θετική επίδραση με 

όλα τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας που ερευνήθηκαν. Ενώ 

το ΣΧΕΤΙΚΟ ΕΙΣΟΔΗΜΑ 

βρέθηκε ότι έχει θετική σχέση με 

τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

κυρίως με τις ληστείες και τις 

κλοπές UAC 

 

β) Δεν βρέθηκε σημαντική σχέση 

μεταξύ ανεργίας και εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας  

 

Entorf & 

Spengler 

(2000) 

Β. 

Ομοσπονδι

ακή 

Δημοκρατί

α της 

Γερμανίας: 

16 Laender/ 

1993-1996 

 

Ίδιοι οικονομικοί 

δείκτες με τους 

ανωτέρω εκτός του 

ΣΧΕΤΙΚΟΥ 

ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ,αλλά 

με το: % Ανέργων 24 

ετών και κάτω. 

 

Ίδιοι εγκληματολογικοί 

δείκτες με τους ανωτέρω. 

 

Ίδιες  άλλες μεταβλητές με τις ανωτέρω, 

με μερικές διαφοροποιήσεις κυρίως στο 

θέμα της αστικοποίησης. 

 

Βρέθηκε ότι το κατά κεφαλή ΑΕΠ 

έχει θετική σχέση με όλα τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας. 

Επίσης, η ανεργία έχει θετική 

σχέση μ’ όλα τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας και  εάν είσαι νέος 

και άνεργος είναι πιο πιθανό να 

διαπράξεις έγκλημα 

Greenberg 

(2001) 

HΠΑ 

1946-1997 

Ανεργία  (δεν αφορά το 

εθνικό ποσοστό). 

Ληστείες και 

ανθρωποκτονίες 
 

 

  

 

  – 

Chamlin & 

Cochran 

(2000) 

ΗΠΑ , 

1982-1996 

Αριθμός ανέργων από 

15 εβδομάδες και άνω 

άνεργοι και ποσοστό 

ζήτησης εργασίας 

(«capacity utilization 

rate»)  

Σύνολο εγκλημάτων κατά 

της ιδιοκτησίας  (μηνιαία 

αποτίμηση) 

 

ΔΕ 

Βρέθηκε θετική 

σχέση μεταξύ 

αριθμού ανέργων και 

εγκλημάτων κατά 

της ιδιοκτησίας και 

αρνητική συσχέτιση 

μεταξύ ζήτησης 

εργασίας και των 

εγκλημάτων αυτών. 
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Levitt 

(2001) 

USA /State 

level panel 

data, USA 

1950-1990 

Ανεργία:  σύγχρονα και 

μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση 

Εγκλήματα κατά της 

περιουσίας/100.000 

κατοίκους και βίαια 

εγκλήματα 

% Εκτελέσεων 

% Φυλακισμένων 

% Αφροαμερικανών 

% Αστικοποίησης 

% 0-24 ετών 

% 25-44 ετών 

 

 

– 

 

 

  

 

 

Raphael & 

Winter-

Ebmer 

(2001) 

USA/ State 

data 1971-

97  

Ανεργία 

Ατομικό εισόδημα 

Σύνολο εργαζομένων 

και βιομηχανικών 

εργατών 

7 κακουργήματα : κατά 

της ιδιοκτησίας 

(διαρρήξεις, 

διακεκριμένες κλοπές και 

κλοπές τροχοφόρων και 

το σύνολο αυτών) και 

κατά των προσώπων 

(FBI,Uniform Crime 

Report) 

Ηλικιακές ομάδες πληθυσμού (θετική 

σχέση με τους έφηβους και τους νέους). 

% αφροαμερικανών και  

% φτωχών 

% αστικοποίησης (θετική σχέση) 

Κατανάλωση οινοπνευματωδών: θετική 

σχέση μόνο μ’ ένα κακούργημα κατά 

της περιουσίας  

Αριθμός φυλακισμένων (αρνητική 

σχέση) 

Βρέθηκε θετική σχέση μεταξύ της 

ανεργίας και των διακυμάνσεων 

των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας. Αποδίδουν την μείωση 

του εγκλήματος την δεκαετία του 

’90 στις ΗΠΑ , στη μείωση της 

ανεργίας (επίδραση του κινήτρου: 

πτώση της ανεργίας κατά 

1%,οδηγεί σε πτώση των 

εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας 

κατά 1,6 - 2,4%) 

Kleck & 

Chiricos 

(2002) 

Florida, 

USA 

1982 

Ανεργία 

Προσφορά και αξία 

επίδοξων στόχων: π.χ. 

ύψος ετήσιων 

πωλήσεων (ως 

μεταβλητές 

«ευκαιρίας») 

Ληστείες, κλοπές 

καταστημάτων, κλοπές 

τροχοφόρων και 

διαρρήξεις 

Πληθυσμός, μετανάστες, αστικοποίηση, 

μετακίνηση πληθυσμού και άλλες 

δημογραφικές μεταβλητές  

 

 

  

 

– 

 

 

Επίδοξοι 

στόχοι:  

– 
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Edmark K. 

(2005) 

Σουηδία 

(1988-

1999) 

Ανεργία  

Εγκλήματα κατά της 

περιουσίας/100.000 

κατοίκους: διαρρήξεις, 

ληστείες, κλοπές 

αυτoκινήτων και  

ποδηλάτων, κλοπές από 

αυτοκίνητα και 

καταστήματα και απάτες.  

% Εξιχνίασης (αρνητική σχέση) 

% διαζευγμένων ατόμων (θετική σχέση) 

- Πληθυσμιακή πυκνότητα (ισχυρή 

θετική σχέση).  

 

Για τις υπόλοιπες μεταβλητές ελέγχου 

(σημαντική θετική σχέση με διαρρήξεις, 

κλοπές και κλοπές αυτοκινήτων και 

λιγότερη ισχυρή αλλά θετική με το 

σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας και των κλοπών ποδηλάτων) 

βρέθηκε σημαντική συσχέτιση με 

μερικές κατηγορίες περιουσιακών 

εγκλημάτων: 

% με υψηλή μόρφωση 

% με κοινωνικό επίδομα 

% αλλοδαπών 

% νέων 15-24 ετών 

Πωλήσεις αλκοόλ (National Liquor 

Monopoly)  

 

Βρέθηκε σημαντική θετική σχέση 

με διαρρήξεις, κλοπές και κλοπές 

αυτοκινήτων και λιγότερη ισχυρή 

αλλά θετική με τον συνολικό 

αριθμό των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας και των κλοπών 

ποδηλάτων. Ειδικότερα, 1% 

αύξηση της ανεργίας αυξάνει τις 

διαρρήξεις κατά 0,15 και τις κλοπές 

αυτοκινήτων κατά 0,16. 

Arvanites & 

Defina 

(2006)  

ΗΠΑ 

(1986-

2001) 

Πραγματικό ΑΕΠ κατά 

κεφαλή, σε επίπεδο 

πολιτείας (Gross State 

Product) 

 

Ανεργία  

Διαρρήξεις, 

διακεκριμένες κλοπές 

(Larcenies) και κλοπές 

αυτοκινήτων, καθώς και 

βίαια εγκλήματα, μεταξύ 

των οποίων οι ληστείες-

FBI/UCR 

% πληθυσμού 17-24 ετών 

% μη λευκών    

 

Αναλογία εγκλεισμού  το προηγούμενο 

έτος (αρνητική σχέση με τις διαρρήξεις 

,αλλά θετική με τις ληστείες) 

Βρέθηκε αρνητική 

σχέση μεταξύ κατά 

κεφαλή ΑΕΠ και των 

εγκλημάτων  κατά  της 

περιουσίας (αύξηση του 

ΑΕΠ οδήγησε σε 

μείωση των 

εγκλημάτων) 

 

  

    

Ανεργία  

 

– 
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Rosenfeld & 

Fornango 

(2007) 

ΗΠΑ 

 (1970-

2003) 

Καταναλωτική 

εμπιστοσύνη (Σύγχρονα 

και -1έτος) 

Πραγματικό ΑΕΠ κατά 

κεφαλή - σε τιμές του 

1982, 

Ανεργία  

 

Διαρρήξεις, ληστείες, 

διακεκριμένες κλοπές  

και κλοπές τροχοφόρων/ 

100.000κατοίκους-

FBI/UCR 

Αστυνομικοί/100.000 κατοίκους  

Φυλακιμένοι/100.000κατοίκους 

(αρνητική επίδραση, κυρίως στις 

διαρρήξεις, εκτός τις διακεκριμένες 

κλοπές) 

 

% νέων 15-24 ετών 

 

% Αφροαμερικανών 

Η βελτίωση της καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης οδηγεί σε μείωση 

των εγκλημάτων που εξετάστηκαν. 

ΑΕΠ (αρνητική 

σχέση για ληστείες 

και τις διακεκριμένες 

κλοπές) 

 

  

Ανεργία 

(αρνητική 

σχέση με 

τις ληστείες 

και τις 

κλοπές 

τροχοφόρω

ν 

εγκλήματα) 

  

Buonanno 

(2006) 

Ιταλία 

(Βορειο-

κεντρική 

και Νότια) 

1993-2002 

(ISTAT) 

Ανεργία (συνολική, 

ανεργία νέων ανδρών 

15-24 ετών, ανεργία 

ανδρών και 

μακροχρόνια ανεργία)  

 

Εισόδημα (Μισθοί) 

 

ΑΕΠ κατά κεφαλή σε 

τιμές 1995 

 

% ανάπτυξης του ΑΕΠ 

Σύνολο εγκλημάτων 

Σύνολο εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας 

Κλοπές (Όλα σύγχρονα 

και μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση) 

% εξιχνίασης (αρνητική σχέση) 

%αποφοίτων λυκείου και πανεπιστημίου 

% αντρών 15-24 ετών (θετική σχέση) 

και  

% του πληθυσμού που ζει στις 

πόλεις(θετική σχέση) 

% ποσοστό νόμιμων μεταναστών 

 

Σε εθνικό επίπεδο: 

Δεν Βρέθηκε 

σημαντική σχέση 

μεταξύ των 

οικονομικών 

μεταβλητών και 

εγκληματολογικών 

ποσοστών.  

Τα 

εγκληματο

λογικά 

ποσοστά 

της Ν. 

Ιταλίας 

συνδέονται 

θετικά με 

τους 

κοινωνικο-

οικονομικο

ύς δείκτες 

και κυρίως 

με την 

ανεργία. 
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Detotto & 

Otranto 

(2011) 

Ιταλία 

1991-2004 

(Istat) 

  

ΑΕΠ 

Εγκλήματα κατά της 

περιουσίας (φθορές ξένης  

περιουσίας, υπεξαιρέσεις, 

Απάτες, απατηλή 

πρόκληση βλάβης, 

διακίνηση (H&ling) και 

Ληστείες-εκβιάσεις –

απαγωγές: σ’ ένα δείκτη: 

REK και κλοπές. 

Εγκλήματα κατά των 

προσώπων 

Εγκλήματα κατά της 

οικογένειας, της 

οικονομίας και της 

δημόσιας διοίκησης και 

άλλα.  

 

 

ΔΕ 

 (θετική σχέση για το 

κοινό έγκλημα κατά 

τις περιόδους 

εναλλαγής οικ. 

κρίσης και 

ανάπτυξης) 

 

 

  

(αρνητική 

σχέση για 

το κοινό 

έγκλημα 

κατά την 

οικ. 

κρίση) 

 

 

  

Rosenfeld & 

Messner 

(2009) 

USA and 

Europe, 

1993-2006: 

Βόρεια 

(Δανία), 

Βορειοδυτι

κή(Γαλλία,

Γερμανία, 

Ιρλανδία, 

Ολλανδία) 

Νότια και 

Ανατ/κη 

(Ελλάδα, 

Πορτογαλί

α,Ουγγαρία

και  

Ιταλία). 

 

 

Δείκτης καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης-ΚΕ 

(σύγχρονα και μ’ ένα 

έτος καθυστέρηση) 

 

GDP per capita 

 

Ανεργία 

 

 

 

Διαρρήξεις ανά 

100.000κατοίκους  

Ποσοστό εγκλείστων , ανά 100.000 

κατοίκους  (ως κύρια ανεξάρτητη 

μεταβλητή) 

 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ΕΛΕΓΧΟΥ 

Φτώχεια: δείκτης ανισότητας Gini και 

παιδική θνησιμότητα 

%του ΑΕΠ σε κοινωνικές παροχές 

Οικογένεια: παιδιά εκτός γάμου 

% Αστικοποίηση 

% 15-24 ετών 

% άνω των 50 ετών 

Αστυνομική δύναμη(αριθμός 

αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους) 

 

 

 

Βρέθηκε αρνητική σχέση μεταξύ 

της ΚΕ και των διαρρήξεων, 

κυρίως με καθυστέρηση.  
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Dritsakis & 

Gkanas 

(2009) 

Eλλάδα 

1971-2004 

ΑΕΠ κατά κεφαλή , σε 

τιμές 2000  

 

Ανεργία 

 

 

Σύνολο εγκλημάτων ανά 

100.000 κατοίκους  

 

Σύνολο καταδικασθέντων 

 

 

Βρέθηκε θετική σχέση 

μεταξύ του συνόλου 

των εγκλημάτων και 

της ανεργίας. 

  

Βρέθηκε 

θετική 

σχέση 

μεταξύ 

του 

συνόλου 

των 

εγκλημάτ

ων και 

του κατά 

κεφαλή 

ΑΕΠ. 

  

Saridakis 

G.& H. 

Spengler 

(2009) 

Eλλάδα  

1991-1998 
Ανεργία  

Εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  (Διαρρήξεις, 

κλοπές τροχοφόρων και 

ληστείες) 

Βίαια εγκλήματα  

% ποσοστό εξιχνίασης (αρνητική σχέση 

μόνο με τις διαρρήξεις και τις ληστείες 

/of -0.46 and -0.43, respectively) 

Βρέθηκε θετική σημαντική σχέση 

μόνο με τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας.  

Majid 

Maddah 

(2013) 

ΙΡΑΝ 

1997-2006 

Ανεργία 

Φτώχεια  

Κλοπές αυτοκινήτων και 

των ανταλλακτικών τους 

Ζωοκλοπές 

Διαρρήξεις  

Κλοπές καταστημάτων 

και άλλες κλοπές 

 

% νέων 15-19 ετών  

% νέων 20-24 ετών και  

πληθυσμιακή πυκνότητα (θετική σχέση 

σύγχρονα μόνο με τις κλοπές 

αυτοκινήτων και των ανταλλακτικών 

τους) 

Σύγχρονα και με καθυστέρηση 

βρέθηκε θετική σχέση ανεργίας και 

με όλες τις κατηγορίες κλοπών 

εκτός από τις «άλλες κλοπές». 

Θετική σχέση της φτώχειας μόνο 

με τις κλοπές από καταστήματα. 
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ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ   

ΕΡΕΥΝΑ: H ΣΧΕΣΗ ΜΕΤΑΞΥ ΤΩΝ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΣΥΝΘΗΚΩΝ 

ΚΑΙ ΤΩΝ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΣΤΗΝ 

ΕΛΛΑΔΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1999-2009  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4
ο
   

ΟΙΚΟΝΟΝΙΑ ΚΑΙ ΕΓΚΛΗΜΑ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1999-2009 

 

4.1 Η ελληνική οικονομία την περίοδο 1999-2009  

Η ελληνική οικονομία, σύμφωνα με το Διεθνές Νομισματικό Ταμείο, 

κατατάσσεται στις τριάντα τρεις
707

 πιο «προηγμένες οικονομίες» («advanced 

economies») του κόσμου –  καθ’ όλη την διάρκεια των έντεκα ετών που εξετάζουμε εδώ 

– παρουσιάζοντας κατά κεφαλή ΑΕΠ υψηλότερο από πολλές άλλες χώρες που 

συγκαταλέγονται στην ίδια κατηγορία, όπως  η Σλοβενία, η Τσεχία, η Κορέα, η Μάλτα, 

και η Πορτογαλία. 

 Όπως φαίνεται στον ΧΑΡΤΗ 1 που ακολουθεί, σύμφωνα με στοιχεία της 

Παγκόσμιας Τράπεζας, η οικονομία της Ελλάδας βρισκόταν σε μια μέση κατάσταση, σε 

σχέση με τις υπόλοιπες χώρες του πλανήτη, σημειώνοντας μεταξύ της δεκαετίας του ’90 

και  του 2003 ετήσιο ρυθμό ανάπτυξης μεταξύ 1,5-3%. Ο  ρυθμός ανάπτυξης, μάλιστα, 

αυξήθηκε τα επόμενα έτη, έως και το έτος 2008. 

ΧΑΡΤΗΣ 1 

Μέση ποσοστιαία ετήσια απεικόνιση του Ρυθμού ανάπτυξης των ετών 1990-2003  

 

ΠΗΓΗ: Παγκόσμια Τράπεζα  

                                                 
707

 Ή στις τριανταπέντε χώρες, ανάλογα με το έτος αναφοράς.  
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Παρ’ όλα αυτά, αν και συνεχίζει να εντάσσεται στις προηγμένες οικονομίες του 

κόσμου,
708

 η οικονομία της χώρας μεταξύ των ετών 1999-2009 χαρακτηρίζεται από 

περιόδους πτώσης και ανάκαμψης. Με σημαντικότερη τη  μείωση του ρυθμού ανάπτυξης 

της οικονομίας το 2008, όταν η παγκόσμια οικονομική κρίση βρισκόταν στην απαρχή 

της. Όπως παρατηρούμε στον επόμενο ΧΑΡΤΗ 2, την ίδια περίοδο, αρνητικό συντελεστή 

ανάπτυξης (below 0,0) παρουσιάζουν και πολλές άλλες χώρες της Ευρωπαϊκής ένωσης. 

Μάλιστα, λόγω της παγκόσμιας οικονομικής κρίσης, το 2009 το παγκόσμιο ΑΕΠ, 

παρουσίασε πτώση της τάξης του -1,1%.
709

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 2 

Πραγματικός Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ / Ποσοστιαία μεταβολή με βάση το 

προηγούμενο έτος - 2009. 

 

Πηγή: Eurostat (επεξεργασία δεδομένων από τη γράφουσα)  

                                                 
708

 Σύμφωνα με το Διεθνές Νομισματικό Ταμείο (IMF), World Economic Outlook Database 2013 
709

 Σύμφωνα με τον ΟΟΣΑ. 
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Γενικά, η Ελλάδα εμφανίζει κατά κεφαλή ΑΕΠ χαμηλότερο από τον μέσο όρο 

των χωρών - μελών της Ευρωπαϊκής Ένωσης και ειδικότερα της Ευρωζώνης, όπως 

φαίνεται στο ΓΡΑΦΗΜΑ  4  που ακολουθεί.  

ΓΡΑΦΗΜΑ 4 

ΑΕΠ κατά κεφαλή για τις :  ΕΕ, χώρες του Ευρώ  και  Ελλάδα, 1998-2010  

 

Πηγή δεδομένων πριν την επεξεργασία τους : Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Annual Macro-

economic Database (AMECO - HVGDP). 

 

Αν και το κατά κεφαλή ΑΕΠ της Ελλάδας παρουσιάζει ανοδική πορεία  καθ’ όλη 

την περίοδο 1999-2009, εκτός μεταξύ των ετών  2008-2009 όπου εμφανίζει πτώση, όπως 

φαίνεται στο παρακάτω ΓΡΑΦΗΜΑ 5.   

ΓΡΑΦΗΜΑ 5 

 

Πηγή δεδομένων πριν την επεξεργασία τους : Ευρωπαϊκή Επιτροπή, AMECO  
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Ενδιαφέρουσες είναι οι διακυμάνσεις του Ρυθμού Ανάπτυξης του ΑΕΠ, όπου 

μεταξύ 1999-2001 εμφάνισε άνοδο, το 2002 πτώση, το 2003 ξανά άνοδο,  μεταξύ 2004-

2005 πτώση , το 2006 εκ νέου άνοδο και έκτοτε ως το τέλος της  περιόδου παρουσιάζει 

καθοδική πορεία, όπως φαίνεται στο παρακάτω  ΓΡΑΦΗΜΑ 6.  

ΓΡΑΦΗΜΑ 6 

 

 Πηγή δεδομένων πριν την επεξεργασία τους : Ευρωπαϊκή Επιτροπή, AMECO 

Παρόμοια είναι και η πορεία του δείκτη της  καταναλωτικής εμπιστοσύνης,
710

 που 

παρουσιάζει αυξομειώσεις των τιμών του ανά έτος, ενώ το 2008 παρουσιάζει 

κατακόρυφη πτώση και ανακάμπτει ελαχιστότατα το 2009, όπως φαίνεται στο παρακάτω 

ΓΡΑΦΗΜΑ 7. 

ΓΡΑΦΗΜΑ 7 

 

Πηγή δεδομένων πριν την επεξεργασία τους : Eurostat (Consumer confidence indicator, 

monthly data/ Εδώ:  ετήσιος μέσος όρος των μηνιαίων τιμών) 

 

                                                 
710

 Βλ. σχ. τον ορισμό και τον υπολογισμό του στο 5
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Ο δείκτης της ανεργίας επίσης παρουσιάζει ενδιαφέρουσες αυξομειώσεις, 

συγκεκριμένα από το 1999-2003 έχει σημαντική πτώση, το 2004 έχει άνοδο, αλλά 

παρουσιάζει  πτωτική πορεία έκτοτε και  έως το 2008 , για να ανέβει εκ νέου το 2009
711

, 

όπως φαίνεται στο παρακάτω ΓΡΑΦΗΜΑ 8. 

ΓΡΑΦΗΜΑ 8 

 

Συμπερασματικά, θα λέγαμε ότι η ελληνική οικονομία, βάση των ανωτέρω 

δεικτών, εμφανίζει μια ανοδική πορεία από το 1999-2003
712

, όπου ανακόπτεται το 

2004
713

, αλλά ανακάμπτει εκ νέου έως και το 2008 και το τελευταίο έτος της περιόδου 

αυτής, το 2009, έχει καθολική πτώση σε όλους τους οικονομικούς δείκτες
714

. Η Ελλάδα, 

αντίθετα από την ανακοπή των πτωτικών τάσεων σε άλλες οικονομίες, παρουσίασε 

χειροτέρευση των επιδόσεων της στον τομέα της οικονομίας, καθώς τα βασικά της  

οικονομικά μεγέθη υποχώρησαν σημαντικά ήδη από το β΄ τρίμηνο του 2009, «με 

αβέβαιη την προοπτική ανάτασή τους κατά τους προσεχείς μήνες»
715

, γεγονός που 

αποτυπώθηκε και στις προσλήψεις των ελλήνων μέσω του δείκτη καταναλωτικής 

                                                 
711

 Αν και για τον συγκεκριμένο δείκτη ανακύπτουν ζητήματα για την επίσημη καταγραφή του, τουλάχιστον 

κατά την περίοδο που μελετάμε. Βλ.σχ.αν. στην Εισαγωγή: Δυσκολίες αποτίμησης οικονομικών συνθηκών. 
712

 Έτη προετοιμασίας των ολυμπιακών αγώνων, με μεγάλη δραστηριότητα στον κατασκευαστικό κλάδο και 

στα δημόσια έργα γενικά. 
713

 Χρονιά πραγματοποίησης των αγώνων και ολοκλήρωσης των έργων. 
714

Και βέβαια ακολουθεί, όπως γνωρίζουμε, μια καθοδική πτώση στους οικονομικούς της δείκτες έως 

σήμερα, εκτός βέβαια της ανεργίας που διογκώθηκε υπερβολικά, ειδικά των νέων και των γυναικών. Βλ. σχ. 

ΕΛ.ΣΤΑΤ. 
715

 Σύμφωνα με την Τράπεζα της Ελλάδος 2009, σελ. 12 

EΞΕΛΙΞΗ ΤΟΥ ΠΟΣΟΣΤΟΥ ΤΟΥ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΔΥΝΑΜΙΚΟΥ ΣΤΟ ΣΥΝΟΛΟ ΤΟΥ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ ΠΟΣΟΣΤΟΥ ΤΩΝ 

ΑΝΕΡΓΩΝ ΕΠΙ ΤΟΥ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΔΥΝΑΜΙΚΟΥ 

ΠΗΓΗ: Γ.Γ. Ε.Σ.Υ.Ε. ΕΡΕΥΝΑ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΔΥΝΑΜΙΚΟΥ
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εμπιστοσύνης, όπως είδαμε ανωτέρω. Η συμπιεσμένη οικονομική δραστηριότητα, ήδη 

από το 2008, επέδρασε αρνητικά τόσο στην χρηματοοικονομική θέση των επιχειρήσεων 

(πτώση δεικτών κερδοφορίας και εσωτερικής ρευστότητας), όσο και στην 

χρηματοοικονομική θέση των νοικοκυριών (αν και η υποχώρηση των επιτοκίων ήταν 

βοηθητική, η χειροτέρευση των προοπτικών για την εργασία και το διαθέσιμο εισόδημα, 

ενισχύει τις πιθανότητες αθέτησης των δανειακών τους υποχρεώσεων)
716

. 

4.1.1 Η πορεία της ελληνικής οικονομίας: από την οικονομική ανάπτυξη στην 

δημοσιονομική χρεοκοπία. 

 Σε γενικό επίπεδο η ελληνική οικονομία αναπτυσσόταν όλη την δεκαετία του 

’90 έως και το 2008, μάλιστα σε ποσοστιαία αναλογία, πάνω από τον ευρωπαϊκό μέσο 

όρο. Την δεκαετία του ’90 η χώρα προετοιμαζόταν για την ένταξή της στην ΟΝΕ 

(Οικονομική και Νομισματική Ένωση).
717

 Η Ελλάδα εντάχθηκε στη ζώνη του ευρώ την 

                                                 
716

 Όπ.π.ιδ.σ. και σ.13 όπως αναφ., για  το 2009  «Αύξηση του ποσοστού των καθυστερήσεων σημειώθηκε σε 

όλες  τις επιμέρους κατηγορίες δανείων». 
717

 Τον Ιούνιο του 1988 το Ευρωπαϊκό Συμβούλιο επιβεβαίωσε τον στόχο της σταδιακής υλοποίησης της 

Οικονομικής και Νομισματικής Ένωσης (ΟΝΕ). Οι διαπραγματεύσεις κατέληξαν στη Συνθήκη για την 

Ευρωπαϊκή Ένωση, η οποία εγκρίθηκε τον Δεκέμβριο του 1991 και υπεγράφη στο Μάαστριχτ στις 7 

Φεβρουαρίου 1992. Ωστόσο, εξαιτίας καθυστερήσεων στη διαδικασία κύρωσης, η Συνθήκη (η οποία 

τροποποίησε τη Συνθήκη για την ίδρυση της Ευρωπαϊκής Οικονομικής Κοινότητας, μετονομάζοντάς την σε 

Συνθήκη για την ίδρυση της Ευρωπαϊκής Κοινότητας, και εισήγαγε, μεταξύ άλλων, το Πρωτόκολλο για το 

καταστατικό του Ευρωπαϊκού Συστήματος Κεντρικών Τραπεζών και της Ευρωπαϊκής Κεντρικής 

Τράπεζας και το Πρωτόκολλο για το καταστατικό του Ευρωπαϊκού Νομισματικού Ιδρύματος), τελικά, 

τέθηκε  σε ισχύ την 1η Νοεμβρίου 1993. Τον Δεκέμβριο του 1995 το Ευρωπαϊκό Συμβούλιο συμφώνησε να 

ονομάσει «ευρώ» την ευρωπαϊκή νομισματική μονάδα η οποία επρόκειτο να εισαχθεί κατά την έναρξη του 

Τρίτου Σταδίου, και επιβεβαίωσε ότι το Τρίτο Στάδιο της ΟΝΕ θα ξεκινούσε την 1η Ιανουαρίου 1999. Το 

τελικό στάδιο της ΟΝΕ ξεκίνησε την 1η Ιανουαρίου 1999 με τον αμετάκλητο καθορισμό των 

συναλλαγματικών ισοτιμιών των νομισμάτων των 11 κρατών μελών που συμμετείχαν αρχικά στη 

Νομισματική Ένωση και με την άσκηση ενιαίας νομισματικής πολιτικής υπό την ευθύνη της ΕΚΤ. Τα 

συμμετέχοντα κράτη μέλη έγιναν 12 με την είσοδο της Ελλάδας στο Τρίτο Στάδιο της ΟΝΕ την 1η 

Ιανουαρίου 2001. Η Σλοβενία έγινε το δέκατο τρίτο μέλος της ζώνης του ευρώ την 1η Ιανουαρίου 2007. 

Ακολούθησαν η Κύπρος και η Μάλτα έναν χρόνο μετά, η Σλοβακία την 1η Ιανουαρίου 2009, η Εσθονία την 

1η Ιανουαρίου 2011, η Λεττονία την 1η Ιανουαρίου 2014 και η Λιθουανία την 1η Ιανουαρίου 2015. Οι 

κεντρικές τράπεζες των χωρών που εντάχθηκαν στη ζώνη του ευρώ έγιναν αυτομάτως μέλη του 

Ευρωσυστήματος. Βλ. σχ. Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα - Ευρωσύστημα στο URL : 

https://www.ecb.europa.eu/ecb/history/emu/html/index.el.html. Για να εξασφαλιστεί η σταθερή σύγκλιση για 

την υλοποίηση της Οικονομικής και Νομισματικής Ένωσης (ΟΝΕ), «η συνθήκη καθόρισε τέσσερα κριτήρια 

σύγκλισης τα οποία οφείλει να τηρήσει κάθε κράτος μέλος για να είναι σε θέση να συμμετάσχει στο τρίτο 

στάδιο της ΟΝΕ και επομένως να εισαγάγει το ευρώ. Η εξέταση της τήρησης αυτών των κριτηρίων 

σύγκλισης γίνεται βάσει εκθέσεων της Επιτροπής και της Ευρωπαϊκής Κεντρικής Τράπεζας (ΕΚΤ). Τα 

κριτήρια αυτά είναι τα εξής: 

 ο λόγος του δημόσιου ελλείμματος προς το ακαθάριστο εγχώριο προϊόν δεν πρέπει να υπερβαίνει το 

3% κα ιο λόγος του δημόσιου χρέους προς το ακαθάριστο εγχώριο προϊόν δεν πρέπει να υπερβαίνει το 60% 

 βαθμός σταθερότητας των τιμών και μέσο ποσοστό πληθωρισμού (που παρατηρείται κατά τη 

διάρκεια περιόδου ενός έτους πριν από την εξέταση) το οποίο δεν πρέπει να υπερβαίνει κατά περισσότερο 

από 1,5% το αντίστοιχο των τριών κρατών μελών που παρουσιάζουν τα καλύτερα αποτελέσματα όσον 

αφορά τη σταθερότητα των τιμών 

 μακροπρόθεσμο μέσο ονομαστικό επιτόκιο που δεν πρέπει να υπερβαίνει κατά περισσότερο από 2% 

το επιτόκιο των τριών κρατών μελών που παρουσιάζουν τα καλύτερα αποτελέσματα όσον αφορά τη 

σταθερότητα των τιμών 

https://www.ecb.europa.eu/ecb/pdf/orga/escbstatutes_el.pdf?68a56917762711f92cffecaec2c9d6e6
https://www.ecb.europa.eu/ecb/pdf/orga/escbstatutes_el.pdf?68a56917762711f92cffecaec2c9d6e6
https://www.ecb.europa.eu/ecb/pdf/orga/escbstatutes_el.pdf?68a56917762711f92cffecaec2c9d6e6
https://www.ecb.europa.eu/ecb/history/emu/html/index.el.html
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1 Ιανουαρίου 2001, σύμφωνα με απόφαση του Συμβουλίου Υπουργών Οικονομίας και 

Οικονομικών της Ευρωπαϊκής Ένωσης (ECOFIN) στο πλαίσιο της Συνόδου Κορυφής 

που πραγματοποιήθηκε στην Πορτογαλία στις 19 και 20 Ιουνίου 2000, ενώ την 1η 

Ιανουαρίου 2002, τα τραπεζογραμμάτια και κέρματα σε ευρώ τέθηκαν σε κυκλοφορία 

στην Ελλάδα, ταυτόχρονα με τα άλλα κράτη-μέλη της ζώνης του ευρώ. Η τελική 

μετάβαση στο ευρώ ολοκληρώθηκε στις 28 Φεβρουαρίου 2002. Με την εισαγωγή στην 

ΟΝΕ, ελλείψει πλέον νομισματικής πολιτικής, η χώρα περιορίστηκε στις δημοσιονομικές 

ρυθμίσεις.  

Παρ’ όλα αυτά, η οικονομία της χώρας συνεχίζει την ανάπτυξη που είχε ήδη 

ξεκινήσει από την δεκαετία του ’90, η οποία, σύμφωνα με το καθηγητή Γ. Σταθάκη
718

, 

οφειλόταν εν μέρει στον τουρισμό που σημείωσε εκρηκτική άνοδο, στην επίσης 

εντυπωσιακή άνοδο της ναυτιλίας, λόγω της ανόδου του διεθνούς εμπορίου και της 

Κίνας, τις κατασκευές μεγάλων έργων, τις μεταφορές, τις επικοινωνίες και στο 

ιδιωτικοποιημένο (πλέον) χρηματοπιστωτικό σύστημα. Η οικονομική αυτή ανάπτυξη 

τροφοδοτήθηκε από την μαζική εισροή των μεταναστών, όπου πρόσφεραν φτηνή 

εργασία σε τομείς που παρήκμαζαν, όπως η γεωργία, οι κατασκευές, η μικρομεσαία 

βιοτεχνία και το εμπόριο.  

Σύμφωνα με την Έκθεση του Διοικητή της Τράπεζας της Ελλάδος για έτος 

2006
719

, στους υψηλούς ρυθμούς ανάπτυξης του ΑΕΠ τη δεκαετία 1997-2006 

«συνέβαλαν κυρίως η άνοδος της εγχώριας ζήτησης
720

 και η ενίσχυση της παραγωγικής 

ικανότητας της οικονομίας μέσω επενδύσεων και διαρθρωτικών μεταρρυθμίσεων. Η 

απελευθέρωση του χρηματοπιστωτικού συστήματος στη δεκαετία του 1990 και στη συνέχεια 

η συμμετοχή της χώρας στη ζώνη του ευρώ οδήγησαν σε μεγάλη μείωση του κόστους του 

                                                                                                                                                    
 τα φυσιολογικά περιθώρια διακύμανσης που προβλέπονται από το μηχανισμό συναλλαγματικών 

ισοτιμιών πρέπει να τηρούνται, χωρίς ιδιαίτερες εντάσεις, τουλάχιστον κατά τα δύο τελευταία έτη πριν από 

την εξέταση. Στόχος των κριτηρίων σύγκλισης είναι να εξασφαλιστεί ότι η οικονομική ανάπτυξη στο 

πλαίσιο της ΟΝΕ είναι ισορροπημένη και δεν επιφέρει εντάσεις μεταξύ των κρατών μελών. Πρέπει να 

σημειωθεί ότι τα κριτήρια που αφορούν το δημόσιο έλλειμμα και το δημόσιο χρέος πρέπει να συνεχίσουν να 

τηρούνται μετά την έναρξη ισχύος του τρίτου σταδίου της ΟΝΕ (1η Ιανουαρίου 1999). Για το σκοπό αυτό, 

στο Ευρωπαϊκό Συμβούλιο του Άμστερνταμ, τον Ιούνιο του 1997, εγκρίθηκε σύμφωνο σταθερότητας και 

ανάπτυξης. Αποτελεί το νομικό μέσο που επιτρέπει στα κράτη που ανήκουν στη ζώνη του ευρώ να 

συντονίσουν τις εθνικές δημοσιονομικές τους πολιτικές, αποφεύγοντας την εμφάνιση υπερβολικών 

δημοσιονομικών ελλειμμάτων».  

Βλ. σχ. στο URL: http://europa.eu/legislation_summaries/glossary/convergence_criteria_el.htm  

Η αμετάκλητη ισοτιμία μετατροπής της δραχμής σε ευρώ ορίστηκε σε:1 ευρώ=340,750 δραχμές. Η 

Τράπεζα της Ελλάδος είναι από την 1 Ιανουαρίου 2001 μέρος του Ευρωσυστήματος, το οποίο αποτελείται 

από την Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα και τις εθνικές κεντρικές τράπεζες των χωρών που έχουν υιοθετήσει 

το ευρώ. 
718

 Σταθάκης 2010  
719

 ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ – ΕΥΡΩΣΥΣΤΗΜΑ  2007  
720

 Σύμφωνα με τις εθνικολογιστές εκτιμήσεις του Υπουργείου Οικονομίας και Οικονομικών, η ιδιωτική 

κατανάλωση αυξήθηκε κατά 3,9% το 2006, έναντι 3,4% το 2005 και 4,7% το 2004. Βλ. όπ.π.σελ.103 

http://europa.eu/legislation_summaries/glossary/convergence_criteria_el.htm
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δανεισμού, σε ταχεία επέκταση των πιστώσεων και τελικά σε άνοδο των επενδύσεων και 

της κατανάλωσης»
721

, αλλά και γενικά στη βελτίωση της παραγωγικότητας, την άνοδο 

των εξαγωγών και σηματοδότησαν θετικές εξελίξεις στην απασχόληση και την μείωση 

της ανεργίας. Εξάλλου, μην ξεχνάμε ότι εν όψει των Ολυμπιακών Αγώνων του 2004, 

αυξηθήκαν σημαντικά οι ιδιωτικές, αλλά κυρίως, οι δημόσιες επενδύσεις.      

Επομένως, την περίοδο αυτή,  της οικονομικής ανόδου της χώρας, συντελείται 

και η ολοκλήρωση ενός δεύτερου  μετασχηματισμό της ελληνικής οικονομίας: αρχικά 

από αγροτική μετασχηματίστηκε σε βιομηχανική και τώρα σε οικονομία με κυρίαρχο 

των τριτογενή τομέα,  των υπηρεσιών, όπου το 65% του ενεργού οικονομικά πληθυσμού 

απασχολείται σε αυτόν, ενώ πλέον ο αγροτικός τομέας έχει συρρικνωθεί σήμερα στο 4%.  

Παράλληλα, σύμφωνα με τις εκθέσεις του ΟΟΣΑ, «η πρακτική των διορισμών, η 

προνομιακή κατεύθυνση των δημοσίων δαπανών σε εκλογικές περιφέρειες πολιτικών, η 

αποκέντρωση και τα τοπικά δίκτυα ελέγχου των ευρωπαϊκών και δημόσιων πόρων, 

προσέδωσε στο δημόσιο σύστημα τεράστια οικονομική ισχύ, που ποτέ το παρελθόν δεν 

διέθετε. Αντίθετα, με την ιδέα της αποδυνάμωσης της πολιτικής έναντι της οικονομίας, 

ήταν η περίοδος αυτή που διευκόλυνε την καθολική  ηγεμονία του πολιτικού συστήματος 

πάνω στην οικονομία. Αναπόφευκτα στην πολιτική άρχισαν να κυριαρχούν οι θεματικές 

των σκανδάλων και των ατασθαλιών»
722

. Συνεπακόλουθα, τα δημόσια έσοδα δεν 

μπορούσαν να καλύψουν τις δαπάνες που έφταναν πλέον το 2009 το 45% του ΑΕΠ, 

σύμφωνα με την ετήσια έκθεση της Τράπεζας της Ελλάδος,  ενώ παραδοσιακά η 

φορολογία κάλυπτε το 25-30%. Η εγκαθίδρυση ενός γενναίου φορολογικού συστήματος 

που θα μπορούσε να διευρύνει την φορολογική βάση, παρά την ρητορική της εποχής,  

δεν επιτεύχθηκε ποτέ και η οικονομία της χώρας, βρισκόμενη παράλληλα στη δίνη των 

δυσμενών διεθνών οικονομικών εξελίξεων, κατέρρευσε.  

Σύμφωνα με την Ετήσια Έκθεση 2009 του Ινστιτούτου Εργασίας ΓΣΕΕ- 

ΑΔΕΔΥ
723

, περιβάλλον της ελληνικής οικονομίας είναι η διεθνής χρηματοπιστωτική 

κρίση, η οποία «απειλεί σε διεθνές επίπεδο την οικονομία, προκλήθηκε από την 

ανεξέλεγκτη και υψηλού επιπέδου χορήγηση δανείων και ‘τοξικών’ τοποθετήσεων υψηλού 

κινδύνου προκειμένου να δημιουργήσουν προϋποθέσεις υψηλής, εντατικής και αδιαφανούς 

κερδοφορίας και κερδοσκοπίας ,αποτελεί έκφραση αποτυχίας του νεοφιλελεύθερου 

μοντέλου οργάνωσης της οικονομίας και διαχείρισης των πόρων , με την έννοια ότι αυτό 

διακηρύσσει και εφαρμόζει:  την πλήρη απελευθέρωση των αγορών χρήματος, αγοράς 

                                                 
721

 Όπ.π.σελ.25 
722

 Όπ.π.σελ.7 
723

 ΙΝΕ- Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ 2009  
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εργασίας και αγαθών και υπηρεσιών , την κυριαρχία ης αγοράς στην διαχείριση των 

πόρων». Ενώ η οικονομική πολιτική που εφαρμόστηκε οδήγησε την ελληνική οικονομία 

σε επιδείνωση της κρίσης, πλήττοντας την οικονομία και την κοινωνία με μείωση της 

απασχόλησης, υπέρογκη αύξηση της ανεργίας, μείωση εισοδημάτων, μισθών και 

συντάξεων, αύξηση του δημοσίου χρέους και των ελλειμμάτων.   

Έτσι, η πορεία της  ελληνικής οικονομίας ανακόπτεται προς την πραγματική 

σύγκλιση με το μέσο επίπεδο ανάπτυξης της ΕΕ και το δημόσιο έλλειμμα υπερέβη 

ήδη από τους τελευταίους μήνες το 2007, το συμβατό όριο της συνθήκης του 

Μάαστριχ (δηλαδή ανήλθε πάνω από  3%). Παράλληλα, η Ελλάδα,  αυτή την περίοδο, 

συνεχίζει να έχει υψηλό ποσοστό έμμεσων φόρων  και γενικά συνεχίζει την 

ανισοκατανομή των φόρων στα κοινωνικά στρώματα , όπως φαίνεται στους ΠΙΝΑΚΕΣ 

IΧ και Χ κατωτέρω. 

ΠΙΝΑΚΑΣ ΙΧ  : Ποσοστιαία αναλογία άμεσων και έμμεσων φόρων 

 

Ελλάδα  Ε.Ε.- 15  

2004  2008  2004  2008  

ΑΜΕΣΟΙ ΦΟΡΟΙ   

(% ΑΕΠ) 
8,0%  7,7%  11,3%  12,2%  

ΕΜΜΕΣΟΙ ΦΟΡΟΙ 

(% ΑΕΠ) 
11,6%  12,3%  13,2%  13,0%  

ΕΜΜΕΣΟΙ ΦΟΡΟΙ 

(%ΑΜΕΣΩΝ + 

ΕΜΕΣΩΝ ΦΟΡΩΝ) 

59,2  61,5  53,9  51,6  

ΠΗΓΗ: ΙΝΕ- Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ, Η ελληνική οικονομία και η 

απασχόληση. Ετήσια Έκθεση 2009 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ Χ : Ποσοστιαία αναλογία πραγματικής φορολογικής επιβάρυνσης 

από εργασία και κέρδη.  

ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΗ ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΗ ΕΠΙΒΑΡΥΝΣΗ  
Ελλάδα  

(2007)  

Ε.Ε. - 25  

(2006)  

ΕΡΓΑΣΙΑ  35,5%  36,4%  

ΚΕΡΔΗ  15,9%  33,0%  

ΠΗΓΗ: ΙΝΕ- Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ, Η ελληνική οικονομία και η 

απασχόληση. Ετήσια Έκθεση 2009 
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Αντίθετα, η παραγωγικότητα της εργασίας έχει φτάσει σε πολύ υψηλά επίπεδα
724

, 

όπως φαίνεται στο παρακάτω ΓΡΑΦΗΜΑ 9, και συγκλίνει με τον μέσο όρο της ΕΕ -15, 

ταχύτερα από ότι η  αγοραστική δύναμη του μέσου μισθού. 

ΓΡΑΦΗΜΑ 9 

ΠΗΓΗ : ΙΝΕ- Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ, Η ελληνική οικονομία και η απασχόληση. 

Ετήσια Έκθεση 2009 

 

Ο μέσος καθαρός μισθός το Β’ τρίμηνο του 2008 ανερχόταν σε 1.010 ευρώ ενώ ο 

διάμεσος μισθός, σε 980 ευρώ περίπου. Το όριο για τους χαμηλόμισθους, το ίδιο χρονικό 

διάστημα  ήταν 650 ευρώ περίπου και το ποσοστό των χαμηλόμισθων, μεταξύ των 

εργαζομένων, ανερχόταν σε 18% του συνόλου των εργαζομένων, στον ιδιωτικό και τον 

δημόσιο τομέα. Αλλά σε γενικό επίπεδο, ο  κατώτατος μηνιαίος μισθός στην Ελλάδα, 

συνέχιζε να υστερεί σημαντικά, έναντι των κατώτατων μισθών των πλουσιότερων  

χωρών μελών της Ευρωπαϊκής Ένωσης, όπως φαίνεται στο ΓΡΑΦΗΜΑ 10 που 

ακολουθεί.
725

  

 

 

 

 

                                                 
724

 Σήμερα είναι μια από τις υψηλότερες της ΕΕ ξεπερνώντας το 95%. 
725

 Όπως είναι γνωστό τα επόμενα χρόνια και έως σήμερα, ο κατώτατος μισθός μειώθηκε δραστικά , 

εφαρμόζοντας μεταξύ άλλων και ηλικιακά κριτήρια. 
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ΓΡΑΦΗΜΑ 10 

 

ΠΗΓΗ : ΙΝΕ- Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ, Η ελληνική οικονομία και η 

απασχόληση. Ετήσια Έκθεση 2009 

 

Σταδιακά, απορρυθμίζονται οι εργασιακές σχέσεις, εντατικοποιούνται τα μοντέλα 

της ελαστικότητας της εργασίας, μειώνονται οι μισθοί προς όφελος μιας 

ανταγωνιστικότητας των προϊόντων της ελληνικής οικονομίας, που ποτέ δεν φάνηκε και 

εντείνεται τόσο η ανασφάλεια όσων εργάζονται όσο και η επισφάλεια όσων εργάζονται, 

ενώ το χρέος παρά τα συνεχόμενα σταθεροποιητικά προγράμματα, τωρινά και του 

παρελθόντος, δεν αποδίδουν
726

. 

Παράλληλα, το εισόδημα των 20% περισσότερο εύπορων Ελλήνων συντηρείται  

συστηματικά περίπου 6 φορές υψηλότερο,  από το εισόδημα των 20% λιγότερο εύπορων 

Ελλήνων, χωρίς να διακρίνεται καμία τάση μείωσης των εισοδηματικών ανισοτήτων, 

καθώς συνεχίζει να «απολαμβάνει το καθεστώς της φοροασυλίας και δεν πληρώνει 

φόρους».
727

 Μόνο η Ρουμανία, η Πορτογαλία, και η Λετονία παρουσιάζουν δείκτες 

εισοδηματικής ανισότητας υψηλότερους από την Ελλάδα, όπως φαίνεται στο παρακάτω 

ΓΡΑΦΗΜΑ 11. 

 

 

                                                 
726

 Ενδεικτικά αναφέρουμε το 1980 την εισαγωγή των τεκμηρίων διαβίωσης,  μεταξύ 1990-93 μειώσεις 

μισθών και συντάξεων, 1996-2000 το πρόγραμμα προσαρμογής για τα κριτήρια σύγκλισης και προσαρμογής 

για την εισαγωγή στο ευρώ και το 2004-2008, το λεγόμενο πρόγραμμα της ήπιας προσαρμογής. Βλ. σχ. 

Πανταζής 2002  
727

 Σταθάκης 2010, σελ. 8. 

Αναλογία κατώτατου μισθού σε € στην Ελλάδα έναντι των άλλων χωρών μελών 

της ΕΕ, 2008 

7,17
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BG RO LV LT SK EE HU CZ PL TR PT SI MT ES EL* UK FR BE NL IE LU

Το διάγραμμα διαβάζεται ως εξής : ο κατώτατος μισθός στην Ελλάδα σε ευρώ είναι 7,17 φορές μεγαλύτερος από τον 

κατώτατο μισθό στην Βουλγαρία, ενώ ανέρχεται στο 50% του  αντίστοιχου κατώτατου μισθού  στο Λουξεμβούργου...
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ΓΡΑΦΗΜΑ 11 

 

ΠΗΓΗ: ΙΝΕ- Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ, Η ελληνική οικονομία και η 

απασχόληση. Ετήσια Έκθεση 2009 

4.1.2 Από την οικονομική στην κοινωνική κρίση 

Είναι γεγονός, ότι η οικονομική κρίση στην Ελλάδα και ειδικότερα τα έτη 2008-

2009, τα οποία περιλαμβάνονται στη περίοδο που εξετάζουμε, υπήρξε απότομη, ραγδαία  

και σηματοδότησε αρνητικές εξελίξεις για την ελληνική οικονομία, που σύμφωνα με την 

Τράπεζα της Ελλάδος, οι επιδόσεις της το 2009 ήταν οι χειρότερες, από την ένταξη 

της χώρας στο ευρώ
728

. 

Αν και οι επιπτώσεις της οικονομικής κρίσης του 2008, είναι ιδιαίτερα αισθητές 

και επώδυνες μετά από πέντε έτη από αυτήν, σύμφωνα με την Ελληνική Στατιστική 

Αρχή, το χρονικό διάστημα που αυτή εκδηλώθηκε οι συνθήκες διαβίωσης στη χώρα 

επιδεινώθηκαν σημαντικά. Συγκεκριμένα, το 2009 πέρα από την μείωση της 

απασχόλησης και την αύξηση της ανεργίας, όπως είδαμε ανωτέρω, αυξήθηκαν τόσο οι 

                                                 
728

 Τράπεζα της Ελλάδος 2009, σελ. 17. Επίσης, βλ. στο ίδιο σελ. 21, όπου αναφέρεται στην πτώση του 

σύνθετου δείκτη της οικονομικής δραστηριότητας της χώρας που καταρτίζεται από την Τράπεζα της 

Ελλάδος. 



184 
 

μακροχρόνιοι άνεργοι
729

, όσο και τα άτομα που διανέμουν σε νοικοκυριά χωρίς κανένα 

εργαζόμενο
730

. Αν και το ποσοστό των ατόμων κινδύνου φτώχειας, μετά τις κοινωνικές 

μεταβιβάσεις, δεν αυξήθηκε σημαντικά κατά την περίοδο 1999-2009, συνεχίζει να είναι 

υψηλό σε σχέση με τα ευρωπαϊκά δεδομένα
731

. Το ποσοστό των ατόμων με υλικές 

υστερήσεις (material deprivation)
732

, είναι υψηλό την περίοδο αυτή, καθώς και το 

ποσοστό των νοικοκυριών υπό δυσμενείς συνθήκες κατοικίας. Παράλληλα, σχεδόν το ¼ 

του πληθυσμού αντιμετωπίζει προβλήματα φτώχειας, κοινωνικού αποκλεισμού, 

αποστερήσεων βασικών υλικών αγαθών, ενώ η ανισοκατανομή του εισοδήματος 

συνεχίζει να είναι ιδιαίτερα υψηλή
733

. 

Σύμφωνα με τον ΟΟΣΑ
734

, η οικονομική κρίση σύντομα μετασχηματίζεται σε 

κοινωνική κρίση, ακριβώς επειδή η δυσμενής οικονομική κατάσταση, ιδιαίτερα 

όταν αυτή παρατείνεται, επιφέρει επιδείνωση των κοινωνικών συνθηκών, καθώς 

έχουμε έλλειψη εισοδήματος, ανασφάλεια και επισφάλεια στην εργασία και 

περικοπή των κοινωνικών δαπανών, που έχουν ανάγκη κυρίως οι ευάλωτες 

κοινωνικές ομάδες του πληθυσμού. Όλα αυτά επιδρούν στις ζωές των ανθρώπων και 

επηρεάζουν παράλληλα, αν και με διαφορετικό βαθμό έντασης, όλες τις ομάδες του 

πληθυσμού. Για παράδειγμα, δεν νιώθει ανασφάλεια και αδυναμία μόνο ο άνεργος ή ο 

φτωχός αλλά και αυτός που  έχει σήμερα εργασία και καλύπτει τις υλικές του ή και τις 

                                                 
729

 Εθνική Στατιστική Αρχή, «Συνθήκες διαβίωσης στην Ελλάδα», Πειραιάς 2012, σελ. 29 : 4,2 η 

μακροχρόνια ανεργία των ανδρών και 8,6 των γυναικών το δ’ τρίμηνο του 2009. Βέβαια τα επόμενα χρόνια 

τα ποσοστά υπερδιπλασιάστηκαν.  
730

 Όπ.π.σ. 30 Από 0-17 ετών 5,7% και από 18-60 ετών 9,1%. 
731

 Κυμαινόταν γύρω στο 20% κατά την διάρκεια αυτής της περιόδου. Ενώ ο πληθυσμός σε κίνδυνο 

φτώχειας ή και κοινωνικού αποκλεισμού ήταν 27,6% το 2009 , όταν ο μέσος ευρωπαϊκός των 27 κρατών –

μελών δεν ξεπερνούσε το 23,1%. 
732

 Σύμφωνα με την Στατιστική αρχή, ο δείκτης «ποσοστό ατόμων με υλικές στερήσεις» εκτιμά το επίπεδο 

διαβίωσης μετρώντας το ποσοστό του πληθυσμού που δεν μπορεί να ανταποκριθεί οικονομικά ή στερείται 

λόγω οικονομικής αδυναμίας τουλάχιστον 4 από ένα κατάλογο 9 αγαθών και υπηρεσιών: Πληρωμή πάγιων 

λογαριασμών, όπως ενοίκιο ή δόση δανείου, πάγιοι λογαριασμοί (ηλεκτρικού ρεύματος, νερού, αερίου κλπ.), 

δόσεις πιστωτικών καρτών ή δόσεις δανείου για οικοσκευή, διακοπές κ.ά., ή αγορές με δόσεις κύριας 

κατοικίας. Διακοπές για μία εβδομάδα. Διατροφή που να περιλαμβάνει κάθε δεύτερη ημέρα κοτόπουλο, 

κρέας, ψάρι ή λαχανικά ίσης θρεπτικής αξίας. Έκτακτες αλλά αναγκαίες δαπάνες αξίας, περίπου, 540 ευρώ. 

Τηλέφωνο (περιλαμβάνεται και το κινητό τηλέφωνο). Έγχρωμη τηλεόραση. Πλυντήριο ρούχων. ΙΧ 

επιβατηγό αυτοκίνητο και ικανοποιητική θέρμανση. Σύμφωνα με τα διαθέσιμα στοιχεία που τηρούνται από 

το 2003 και έπειτα ήταν 31%, 2004=25,1%, 2005=26,3%, 2006=23,5%, 2007=22%, 2008=21,8% και 

2009=23%.Βλ. σχ. Διεύθυνση Στατιστικών Πληθυσμού και Αγοράς Εργασίας ΕΛΣΤΑΤ. 
733

 Όπως είδαμε και ανωτέρω. Επίσης, ο δείκτης άνισης κατανομής του εισοδήματος, συντελεστής Gini (ο 

οποίος «ορίζεται ως ο λόγος των αθροιστικών μεριδίων του πληθυσμού, κατανεμημένου ανάλογα με το ύψος 

του εισοδήματος, προς το αθροιστικό μερίδιο του συνολικού ποσού που λαμβάνουν. Η τιμή του κυμαίνεται από 

0% (πλήρης ισότητα) έως 100% (πλήρης εισοδηματική ανισότητα). Αν όλο το εθνικό εισόδημα ήταν 

συγκεντρωμένο σε ένα άτομο, ο συντελεστής Gini θα ήταν 100%. Αν ο συντελεστής Gini είναι π.χ. 30%, αυτό 

σημαίνει ότι αν πάρουμε 2 τυχαία άτομα, τότε αναμένουμε ότι το εισόδημά τους θα διαφέρει κατά 30% του 

μέσου όρου») δεν έχει πέσει κάτω από 33% μεταξύ των ετών 1999-2009. Βλ. σχ. Διεύθυνση Στατιστικών 

Πληθυσμού και Αγοράς Εργασίας ΕΛΣΤΑΤ. 
734

 OECD360 2015  
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κοινωνικές του  ανάγκες. Η κατάσταση αυτή πυροδοτεί αισθήματα άγχους σε όλους και 

εν δυνάμει μπορεί να επηρεάζει τις δραστηριότητες των ατόμων, νόμιμες ή παράνομες. 

Στην επόμενη ενότητα θα παρουσιάσουμε τα εγκληματολογικά δεδομένα της 

Ελλάδος για την περίοδο 1999-2009, με έμφαση στα αδικήματα κατά της περιουσίας, 

που αποτελούν και το αντικείμενο έρευνάς μας. Αν και η περίοδος που εξετάζουμε, 

πιθανά δεν αποτελεί ένα πλήρη οικονομικό κύκλο, οι διακυμάνσεις σε βασικά 

οικονομικά μεγέθη, όπως είδαμε ανωτέρω και οι διακυμάνσεις των εγκληματολογικών 

μεγεθών και  ειδικότερα των εγκλημάτων κατά της παρουσίας – όπως θα δούμε 

κατωτέρω  –  θα μας βοηθήσουν να διερευνήσουμε την μεταξύ τους σχέση. 

4.2 Η εγκληματικότητα στην Ελλάδα την περίοδο 1999-2009 : Γενική εικόνα και 

εγκλήματα κατά της περιουσίας 

Στην παρουσίαση που θα ακολουθήσει εστιάζουμε α) στην συνολική 

εγκληματικότητα και β) στα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  για την περίοδο  

1999-2009, στην ελληνική επικράτεια
735

. Η παρουσίαση αυτή αφορά τόσο τα ποσοτικά 

όσο και τα ποιοτικά γνωρίσματα των εγκλημάτων και των δραστών τους  και βασίζεται 

σε απλή στατιστική ανάλυση περιγραφικού τύπου. Επιπροσθέτως, η ανάλυση θα 

πραγματοποιηθεί σε δύο στάδια. Στο πρώτο στάδιο θα υλοποιηθεί  με βάση τα δεδομένα 

της στατιστικής της Αστυνομίας (Βεβαιωθέντα
736

 ή Διαπραχθέντα αδικήματα: 

τετελεσμένα και απόπειρες
737

, Πηγές  δεδομένων : Ελληνική Στατιστική Αρχή: ΕΛ. 

ΣΤΑΤ και  Στατιστική Επετηρίδα Ελληνικής Αστυνομίας, για τα έτη 1999-2009 )
738

 και 

στο δεύτερο, με βάση τα δεδομένα της Στατιστικής της Δικαιοσύνης για τους 

καταδικασθέντες. (Καταδικασθέντες για κακουργήματα και πλημμελήματα, Πηγή 

δεδομένων: Ελληνική Στατιστική Αρχή )
739

.  

                                                 
735

 Για λόγους περιορισμού της έκτασης της ανάλυσης, η οποία θα μπορούσε να καταστεί και κουραστική, 

αλλά κυρίως για την δυνατότητα μιας συγκριτικής οπτικής, επιλέξαμε να παρουσιάσουμε μαζί τα 

χαρακτηριστικά της συνολικής εγκληματικότητας και  τα χαρακτηριστικά της  εγκληματικότητας κατά της 

περιουσίας, για καθένα από τους δύο  φορείς  ποινικής δικαιοσύνης (Αστυνομία/Δικαστήρια)  
736

Σύνολο αδικημάτων που βεβαιώθηκαν ανά έτος: όπως αναφέρονται στην Επετηρίδα της Ελληνικής 

Αστυνομίας 
737

 Διαπραχθέντα αδικήματα ανά  έτος: όπως αναφέρονται στην ΕΛ.ΣΤΑΤ. 
738

 Η ΕΛ. ΣΤΑΤ. παραλαμβάνει τα δεδομένα από την Εγκληματολογική Στατιστική της ΕΛΑΣ και 

καταρτίζει Πίνακες. Παρόλα αυτά, σε μερικές περιπτώσεις,  υπάρχουν μικρές αποκλίσεις μεταξύ των 

δημοσιεύσεων των δύο αυτών φορέων. Όπου προκύπτουν  διαφορές, τα στοιχεία που χρησιμοποιούμε είναι 

της Στατιστικής Επετηρίδας της ΕΛΑΣ. 
739

 Όπου η πηγή των δεδομένων είναι άλλη από την ΕΛ.ΑΣ και την ΕΛ.ΣΤΑΤ.  σημειώνεται στο κάτω μέρος 

των πινάκων ή των γραφημάτων. Επίσης, το ίδιο  γίνεται και στις περιπτώσεις όπου οι πίνακες ή τα 

γραφήματα δεν αποτελούν δημιουργία ή επεξεργασία της  γράφουσας. Όσον αφορά  τα ποιοτικά γνωρίσματα 

των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας (όπως φύλο, ηλικία, θέση στο επάγγελμα, κλπ.) 

δεν ήταν δυνατή η συγκέντρωσή τους για όλες τις χρονιές που εξετάζουμε (ηλεκτρονική ετήσια καταγραφή 

τηρείται από την ΕΛ.ΣΤΑΤ. από το 2006 και έπειτα). Επιπρόσθετα, παρά την προσπάθεια καταγραφής που 
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4.2.1 Γενική περιγραφή των ποσοτικών και ποιοτικών χαρακτηριστικών της 

συνολικής καταγεγραμμένης εγκληματικότητας και των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας (Αστυνομική στατιστική)  

Τα διαπραχθέντα αδικήματα, αναφέρονται στα αδικήματα που διαπράχθηκαν 

κατά τη διάρκεια του έτους, σε βαθμό Κακουργήματος ή Πλημμελήματος (αυτεπάγγελτα 

ή κατ’ έγκληση διωκόμενα)  και για τα οποία η Ελληνική Αστυνομία είτε επιλήφθηκε 

την προανάκριση, είτε υπέβαλε τις σχετικές μηνύσεις ή εγκλήσεις, ανάλογα με το 

αδίκημα,  στους θεωρούμενους ως δράστες (αυτουργούς ή συμμέτοχους ) αυτών  των 

αδικημάτων. Επομένως, τα διαπραχθέντα αδικήματα, περιλαμβάνουν τόσο τα 

βεβαιωθέντα αδικήματα ή εγκλήματα 
740

 , όσο και τα υπό διελεύκανση, δηλαδή την 

καταγεγραμμένη εγκληματικότητα (recorded criminality) από την αστυνομία. 

 

4.2.1.1 Ποσοτικές διακυμάνσεις και σύνθεση του συνόλου των διαπραχθέντων 

αδικημάτων  

Όπως διαφαίνεται στα παρακάτω ΓΡΑΦΗΜΑΤΑ 12 και 13 το σύνολο της 

καταγεγραμμένης εγκληματικότητας (recorded criminality) από την αστυνομία 

στην επικράτεια (διαπραχθέντα αδικήματα), κατά τα έτη 1999-2009  εμφανίζει 

σημαντικές διακυμάνσεις,
741

 αλλά αυξητική τάση . Συγκεκριμένα παρατηρείται 

μεγάλη αύξηση από το 2001 έως και το 2002,  στη συνέχεια τα έτη 2003 και 2004 

(χρονιά των Ολυμπιακών Αγώνων  στην Ελλάδα) παρουσιάζεται τάση μείωσης , η οποία 

όμως διακόπτεται τα δύο επόμενα χρόνια (2005 και 2006), κατά τα οποία  παρατηρείται 

πάλι σημαντική  αύξησή της. Το 2007 παρατηρείται μείωση σε σχέση με το προηγούμενο 

έτος, της τάξης του – 8,67% , η οποία συνεχίζεται με χαμηλότερους ρυθμούς έως το 

2009. 

Ειδικότερα, το 2002 η συνολική καταγεγραμμένη εγκληματικότητα φτάνει στο 

μέγιστο σημείο της περιόδου που εξετάζουμε (467.533  εγκλήματα ετησίως , κατά μέσο 

όρο 1.281 ημερησίως ) ενώ το 2000  φτάνει στο  χαμηλότερο σημείο της περιόδου 

(369.137 εγκλήματα ετησίως , κατά μέσο όρο 1.025 ημερησίως).  

Συμπερασματικά,  παρά τις αυξομειώσεις  κατά την περίοδο αυτή,  η συνολική 

εγκληματικότητα αυξήθηκε. Αν και η ετήσια μέση αύξησή της δεν ξεπερνά το 0,7%  δεν 

είναι αμελητέα, ενώ οι διακυμάνσεις που παρουσιάζει την περίοδο αυτή , σε απόλυτους 

                                                                                                                                                    
γίνεται από τις επίσημες αρχές τα στοιχεία είναι ελλιπή, καθώς δεν συμπληρώνονται για όλους τους 

καταδικασθέντες τα γνωρίσματα αυτά.  
740

 Οι όροι : «αδικήματα» και «εγκλήματα»  χρησιμοποιούνται εδώ ως ταυτόσημοι. 
741

 Γι’ αυτό και η γραμμική γραμμή τάσης δεν προσαρμόζεται ικανοποιητικά στα δεδομένα.  
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αριθμούς είναι σημαντικές , όπως φαίνεται στα  ΓΡΑΦΗΜΑΤΑ 12 και  13 που 

ακολουθούν και στον ΠΙΝΑΚΑ ΧΙΙ κατωτέρω. 

ΓΡΑΦΗΜΑ 12 

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 13  

 

Παρ’ όλα αυτά η εικόνα αυτή, της χώρας, δεν συμβαδίζει με την αντίστοιχη 

Ευρωπαϊκή. Σύμφωνα με στοιχεία της Eurostat, κατά την περίοδο 1998-2007, η συνολική 

Ετήσιες ποσοστιαίες μεταβολές των διαπραχθέντων  

αδικημάτων για τα έτη: 1999-2009  
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εγκληματικότητα στην Ευρωπαϊκή Ένωση (ΕΕ)
742

 μειώθηκε  (ΓΡΑΦΗΜΑ 14) 

σημειώνοντας σημαντικές καθοδικές τάσεις σε πολλές Ευρωπαϊκές χώρες (π.χ. η 

Ουγγαρία -3%, η Αγγλία και Ουαλία περίπου -4%, Ρουμανία -6%). Αντίθετα,  αύξηση 

παρουσίασαν μόνο τρεις χώρες:  η Ελλάδα και  η Πορτογαλία κατά 2%  και η Σλοβακία 

κατά 3%.
743

 Γενικά στις περισσότερες χώρες της ΕΕ τα επίπεδα της εγκληματικότητας 

έχουν μειωθεί σταθερά από  το 2002.  Η μειωτική αυτή τάση συνεχίστηκε στην ΕΕ , σε 

επίπεδο ευρωπαϊκού μέσου όρου, κατά την περίοδο 2006 - 2009, αν και υπήρξε ανοδική 

σε κάποια  κράτη μέλη
744

.    

ΓΡΑΦΗΜΑ 14 

Συνολική εγκληματικότητα στην Ε.Ε. : 1998-2007 (σε 14 χώρες) 

 

ΠΗΓΗ ΠΙΝΑΚΑ  : Eurostat, Statistics in Focus, 2009  

 

Από το σύνολο των διαπραχθέντων αδικημάτων στην ελληνική επικράτεια,  η 

συντριπτική πλειονότητα αφορά πλημμελήματα, τα οποία παρουσιάζουν μικρή 

διακύμανση σε αντίθεση με τα κακουργήματα, που είναι μεν κατά πολύ λιγότερα αλλά 

                                                 
742

 Κατά μέσο όρο και  σε σύνολο 14 χωρών-μελών για τις οποίες υπήρχαν στοιχεία, περίπου τις μισές από 

το σύνολο των 27 χωρών- μελών.  
743

 Ενδεικτικά αναφέρουμε εδώ ότι η εγκληματικότητα παρέμεινε σχεδόν  σταθερή στην Γερμανία, το 

Βέλγιο και την Γαλλία ,  ενώ μειώθηκε στις  : Δανία , Φιλανδία,  Αγγλία και Ουαλία. Βλ.σχ. νεώτερα 

εγκληματολογικά δεδομένα της Eurostat ,στο URL:  

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_explained/index.php/Crime_trends_in_detail#cite_note-2   
744

Συμπεριλαμβανομένης της Ρουμανίας, του Λουξεμβούργο, της  Δανίας, της  Σουηδίας, της  Πορτογαλίας  

και της  Φινλανδίας. Αυξήσεις σημειώθηκαν επίσης στην Ισλανδία και το Λιχτενστάιν.  

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_explained/index.php/Crime_trends_in_detail#cite_note-2
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έχουν σχεδόν διπλασιαστεί (από 4.994 το 1999, έφτασαν τα 8.550 το 2009, ΓΡΑΦΗΜΑ 

15). Η σημαντική αύξηση των κακουργημάτων, υποδεικνύει και μια ποιοτική 

διαφοροποίηση της συνολικής εγκληματικότητας στην επικράτεια, με την έννοια ότι 

μεταβάλλεται σε πιο βαριά μορφή, όπως εξάλλου επαληθεύεται από την αύξηση των 

εγκλημάτων που περιλαμβάνονται στη κατηγορία του οργανωμένου εγκλήματος.
745

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 15  

 

 

Όσον αφορά την σύνθεση (κατηγορίες εγκλημάτων) της συνολικής  

καταγεγραμμένης εγκληματικότητας από την αστυνομία, παρατηρούμε ότι  

παρουσιάζουν  αύξηση, κυρίως, τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και όλα όσα 

σχετίζονται  με το οργανωμένο έγκλημα. Η αύξηση της τελευταίας αυτής κατηγορίας των 

εγκλημάτων είναι ενδεικτική της αλλαγής στην ποιοτική σύνθεση της εγκληματικότητας 

στη χώρα μας,  κατά  τις τελευταίες δεκαετίες, όπου παρατηρείται ραγδαία αύξηση των 

βίαιων εγκλημάτων (όπως απαγωγές και ληστείες).  

 Συγκεκριμένα, σύμφωνα με τον παρακάτω  ΠΙΝΑΚΑ ΧΙ, στον οποίο 

παρουσιάζονται τα εγκλήματα σε αναλογία των 100.000 κατοίκων, υψηλότερο δείκτη 

εμφανίζουν οι κατηγορίες των εγκλημάτων που ανήκουν στα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας, δηλαδή  κλοπές , διαρρήξεις και κλοπές τροχοφόρων. Πρόκειται για 

εγκλήματα που ταλαιπωρούν τους περισσότερους πολίτες και παρουσιάζουν αλματώδη 

                                                 
745

 Βλ. σχ. π.κ. 
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αύξηση κατά την περίοδο που εξετάζουμε, όπως θα δούμε και παρακάτω. Ακολουθούν 

τα εγκλήματα που σχετίζονται προπαντός με  το οργανωμένο έγκλημα,  δηλαδή  τα 

ναρκωτικά, κυκλοφορία παραχαραγμένων χαρτονομισμάτων,  πλαστογραφία, παραβίαση 

Νόμων  περί όπλων, την σεξουαλική εκμετάλλευση και τέλος, την πνευματική 

ιδιοκτησία. Επιπρόσθετα, εντυπωσιακή είναι και η ραγδαία αύξηση του δείκτη για την 

επαιτεία (από 4,66 το 2000 σε 11,43 το 2009).  

ΠΙΝΑΚΑΣ ΧΙ: Αναλογία  σε 100.000 κατοίκους  των παρακάτω εγκλημάτων 

στην επικράτεια, 2000-2009 

 

ΠΗΓΗ ΠΙΝΑΚΑ : ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΑΣΤΥΝΟΜΙΑ (ΕΛ.ΑΣ)  

Αντίθετα στην Ευρωπαϊκή Ένωση ( εφεξής: ΕΕ)  για τις αντίστοιχες κατηγορίες 

των εγκλημάτων παρατηρείται μειωτική τάση.  Συγκεκριμένα, την περίοδο 2005-2009, η 

πιο σημαντική μείωση του αριθμού των εγκλημάτων αφορούσε την κλοπή αυτοκινήτων 

(-26%), ενώ υπήρχαν επίσης σημαντικές μειώσεις στον αριθμό των ανθρωποκτονιών  και 

ληστειών. Από την άλλη, υπήρχε μία μέτρια αύξηση του αριθμού των διαρρήξεων 

σπιτιών (3%) και στο εμπόριο ναρκωτικών (1%). Κατά την ίδια περίοδο, ο μέσος όρος  

της ΕΕ-27 του δείκτη για τις ανθρωποκτονίες ήταν 1,3 ανά 100.000 κατοίκους και 

κυμαινόταν  από τον πιο υψηλό δείκτη  8,3 στη Λιθουανία και 6,1 στη γειτονική της 

Εσθονία,  έως 1 στην Ισπανία, τη Γερμανία, τη Σλοβενία και την Αυστρία
746

. Για  τη 

                                                 
746

 Βλ. σχ. http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_explained/index.php/Crime_statistics  

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_explained/index.php/Crime_statistics
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χώρα μας ο μέσος όρος για το έγκλημα της ανθρωποκτονίας κατά την ίδια περίοδο   ήταν 

1,18 ανά 100.000 κατοίκους, δηλαδή χαμηλός, αλλά πολύ κοντά στο μέσο όρο της ΕΕ.  

4.2.1.2 Ποσοτικές διακυμάνσεις και σύνθεση των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά 

της περιουσίας 

 Τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  μολονότι παρουσιάζουν σημαντική αυξητική 

τάση, δεν ακολουθούν τις διακυμάνσεις της συνολικής εγκληματικότητας. Όπως 

αναφέρεται στον ΠΙΝΑΚΑ ΧΙΙ κατωτέρω, η  ελάχιστη τιμή τους παρατηρείται το έτος 

2004 και η μέγιστη το έτος 2009. Πιο αναλυτικά, εμφανίζουν τάση μείωσης από το 1999-

2004 και από το 2005 -2009 έχουν αυξητική ροπή, σε αντίθεση με την συνολική 

εγκληματικότητα, όπως είδαμε ανωτέρω, η οποία από το 2007-2009 μειώνεται. 

Επιπρόσθετα, διαπιστώνουμε ότι τα εγκλήματα κατά της περιουσίας και ειδικότερα τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας αποτελούν την πλειονότητα των εγκλημάτων που 

καταγράφονται ετησίως από την αστυνομία, καθώς αγγίζουν σε ποσοστιαία αναλογία το 

20% της συνολικής ετήσιας εγκληματικότητας στην επικράτεια. 

Όπως παρατηρούμε, πιο κάτω,  στα ΓΡΑΦΗΜΑΤΑ  16 και 17 , μεγαλύτερη 

αύξηση παρουσιάζουν τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (από 

1018 το 1999 σε 1736 το 2009, αύξηση πάνω από 70%) , παρά τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  (από 79486 το 1999  σε 102735 το 2009, αύξηση 29%).  Το 2004 είναι το 

έτος με τα λιγότερα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, ενώ το 1999 είναι το έτος με τα 

λιγότερα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, για την περίοδο που 

εξετάζουμε. Αντίστοιχα , την υψηλότερη τιμή τους παρουσιάζουν τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας το 2009 και τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαίων το 2008. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΧΙΙ 

Σύνολα, διαπραχθέντων αδικημάτων , κατά της περιουσίας ,της ιδιοκτησίας και των περιουσιακών δικαιωμάτων και 
ποσοστιαίες αναλογίες τους για τα έτη 1999-2009  

Έτος  

Σύνολο 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων (σε 

απόλυτες τιμές) 

Σύνολο 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων 
κατά της 
περιουσίας 
(ιδιοκτησίας 
και 
περιουσιακών 
δικαιωμάτων) 

Ποσοστιαία 
αναλογία 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων 
κατά της 
περιουσίας  
(ιδιοκτησίας 
και 
περιουσιακών 
δικ/ων) 

Σύνολο 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων 
κατά της 
ιδιοκτησίας  

Ποσοστιαία 
αναλογία 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων 
κατά της 
ιδιοκτησίας   

Σύνολο 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων 
κατά των 
περιουσιακών 
δικαιωμάτων  

Ποσοστιαία 
αναλογία 
διαπραχθέντων 
αδικημάτων 
κατά της 
ιδιοκτησίας   

1999 373680 80504 21,5 79486 21,3 1018 0,27 

2000 369137 73551 19,9 72335 19,6 1216 0,33 

2001 439629 73473 16,7 72143 16,4 1330 0,30 

2002 467533 74721 16,0 73507 15,7 1214 0,26 

2003 441839 76651 17,3 75369 17,1 1282 0,29 

2004 405627 65084 16,0 63738 15,7 1346 0,33 

2005 455952 71150 15,6 69615 15,3 1535 0,34 

2006 463750 75975 16,4 74417 16,0 1558 0,34 

2007 423442 87158 20,6 85716 20,2 1442 0,34 

2008 420059 96345 22,9 94549 22,5 1796 0,43 

2009 386893 104471 27,0 102735 26,6 1736 0,45 
ΠΗΓΗ ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ: EΛ. ΣΤΑΤ. (Η επεξεργασία του πίνακα έγινε από την γράφουσα) 
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ΓΡΑΦΗΜΑ 16 

 

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 17  

 

 

Τέλος, όπως και η συνολική εγκληματικότητα, έτσι και η πλειονότητα των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αφορά πλημμελήματα. (ΓΡΑΦΗΜΑ 18)  
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ΓΡΑΦΗΜΑ 18 

 

 

4.2.1.3 Θεωρούμενοι δράστες (αυτουργοί και συμμέτοχοι)  του γενικού συνόλου των  

διαπραχθέντων αδικημάτων και των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της 

περιουσίας 

 

i. Ποσοτικές κατανομές και το φύλο των δραστών  

Οι ετήσιες ποσοτικές διακυμάνσεις του συνόλου των θεωρούμενων  δραστών  

παρουσιάζουν αυξητική τάση και  ακολουθούν τις ετήσιες ποσοτικές διακυμάνσεις των 

αδικημάτων, με τις  γυναίκες να αποτελούν,  καθιερωμένα , την μειονότητά τους ( κατά 

μέσο όρο των ετών  1999-2009:  άρρενες 86%, θήλεις  14%). Όπως παρατηρούμαι στο 

παρακάτω ΓΡΑΦΗΜΑ 19, οι  θεωρούμενοι άρρενες  δράστες  ακολουθούν τις 

διακυμάνσεις του συνόλου των θεωρούμενων δραστών, οι οποίες με τη σειρά τους 

ακολουθούν τις ετήσιες ποσοτικές διακυμάνσεις των αδικημάτων. Αυτό μπορεί να 

οφείλεται στο ότι όταν αυξάνεται ο όγκος των  αδικημάτων, οι παλιοί δράστες δεν 

αυξάνουν την δράση τους, αλλά καινούρια άτομα  αναπτύσσουν εγκληματικές 

δραστηριότητες.  
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Οι  θεωρούμενες γυναίκες  δράστες  φαίνεται επίσης  ότι ακολουθούν τις 

διακυμάνσεις της συνολικής εγκληματικότητας (ο αριθμός τους αυξάνεται όταν 

αυξάνεται και ο αριθμός των αδικημάτων), αλλά,  μολονότι παρουσιάζουν αυξομειώσεις 

ο αριθμός τους δεν ακολουθεί αυξητική τάση  και γενικά παρουσιάζουν  πολύ χαμηλή 

συμμετοχή στην συνολική εγκληματικότητα σε σχέση με τους άνδρες.  Πιθανές 

εξηγήσεις γι’ αυτό είναι πρώτον η επιλεκτικότητα των αστυνομικών οργάνων, καθώς δεν 

‘επιλέγουν’ εύκολα τις γυναίκες ως δράστες, αλλά  ως θύματα  και δεύτερον, η γενική 

σεξιστική αντιμετώπιση της ελληνικής κοινωνίας απέναντι στη γυναίκα, την οποία  την 

ελέγχει περισσότερο στο πλαίσιο των δικτύων του άτυπου κοινωνικού ελέγχου (π.χ. 

οικογένεια, γειτονιά, παρέα γνωστών και φίλων ), παρά στο πλαίσιο του τυπικού 

κοινωνικού ελέγχου και γενικά  η στερεοτυπική αντιμετώπιση της γυναίκας , ως μη  

‘ικανής’ από τη ‘φύση’ της για την διάπραξη εγκλημάτων.  

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 19 

 

 

Οι θεωρούμενοι δράστες για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας (ΓΡΑΦΗΜΑ 

20)  παρουσιάζουν αυξητική τάση και  ακολουθούν τις ετήσιες ποσοτικές διακυμάνσεις 

των αδικημάτων, αλλά σε μικρότερο βαθμό από ότι παρατηρείται στη συνολική 

εγκληματικότητα. Επίσης, μολονότι και εδώ οι γυναίκες αποτελούν τη  μειονότητα, όπως 
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Διαπραχθέντα αδικήματα και  θεωρούμενοι δράστες τους κατά φύλο: 1999-
2009  

ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ ΘΕΩΡΟΥΜΕΝΟΙ ΔΡΑΣΤΕΣ  ΑΡΡΕΝΕΣ  ΘΗΛΕΙΣ 
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στην συνολική εγκληματικότητα, η συμμετοχή τους έχει αυξηθεί σημαντικά από την  

αρχή της περιόδου που εξετάζουμε. 

 

ΓΡΑΜΗΜΑ 20 

 

 

Αναλυτικότερα, οι θεωρούμενοι δράστες των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας αυξάνονται μεν όταν αυξάνεται και ο αριθμός των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας αλλά όχι σε μεγάλο βαθμό, οπότε είναι πιθανό οι παλιοί δράστες  να 

αυξάνουν την εγκληματική τους δραστηριότητα, παρά οι νέοι δράστες να ξεκινούν 

εγκληματική καριέρα στα αδικήματα κατά της ιδιοκτησίας. Αντιθέτως, οι θεωρούμενοι 

δράστες των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων , ακολουθούν έως το 

2007 τις διακυμάνσεις των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και 

αυξάνονται, ενώ από το 2008 μειώνονται. Επειδή όμως, τα αδικήματα αυτά  έχουν 

αυξητική ροπή  φαίνεται ότι όσοι παραμένουν,  αυξάνουν  παράλληλα και την δράση 

τους. Τέλος, όσον αφορά την κατανομή τους κατά φύλο όπως παρατηρούμε στον 

ΠΙΝΑΚΑ ΧΙΙ που ακολουθεί, στην συντριπτική τους πλειονότητα είναι άντρες:  87,3% 

κατά μέσο όρο στα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και κατά  87% αντίστοιχα στα 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Παράλληλα, παρατηρούμε ότι η  

γυναικεία συμμετοχή σχεδόν διπλασιάζεται (από 1184 το 1999,  σε 2218 το 2009)  ενώ 

μικρότερη αύξηση παρατηρείται στα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

(από 123 γυναίκες  το 1999 σε 143 το 2009, αύξηση 16%).  
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΧΙΙΙ 

Σύνολα θεωρούμενων δραστών για εγκλήματα κατά της περιουσίας : ιδιοκτησίας και περιουσιακών δικαιωμάτων και οι ποσοστιαίες αναλογίες τους, κατά φύλο, 
για τα έτη 1999-2009  

Έτος 

Σύνολο 
θεωρού-
μενων  
δραστών  
για 
εγκλήματα 
κατά της 
περιουσίας   Άρρενες  

Ποσοστιαία 
αναλογία 
αρρένων  Θήλεις 

Ποσοστιαία 
αναλογία 
θηλέων  

Σύνολο 
θεωρού-
μενων  
δραστών 
 για 
εγκλήματ
α κατά 
της 
ιδιοκτη-
σίας  Άρρενες  

Ποσοστιαία 
αναλογία 
αρρένων  Θήλεις 

Ποσοστιαία 
αναλογία 
θηλέων  

Σύνολο 
θεωρού-
μενων 
δραστών 
 για 
εγκλήματ
α κατά 
των 
περιου-
σιακών 
δικ/ων Άρρενες  

Ποσοστι-
αία 
αναλογία 
αρρένων  Θήλεις 

Ποσοστι-
αία 
αναλογία 
θηλέων  

1999 12849 11542 89,8% 1307 10,2% 11874 10690 90,0% 1184 10,0% 975 852 87,4% 123 12,6% 

2000 12911 11376 88,1% 1535 11,9% 11749 10384 88,4% 1365 11,6% 1162 992 85,4% 170 14,6% 

2001 13053 11667 89,4% 1386 10,6% 11967 10720 89,6% 1247 10,4% 1086 947 87,2% 139 12,8% 

2002 13213 11918 90,2% 1295 9,8% 12193 11013 90,3% 1180 9,7% 1020 905 88,7% 115 11,3% 

2003 13622 12158 89,3% 1464 10,7% 12523 11211 89,5% 1312 10,5% 1099 947 86,2% 152 13,8% 

2004 12752 11301 88,6% 1451 11,4% 11588 10299 88,9% 1289 11,1% 1164 1002 86,1% 162 13,9% 

2005 13579 11978 88,2% 1601 11,8% 12433 10983 88,3% 1450 11,7% 1146 995 86,8% 151 13,2% 

2006 14298 12737 89,1% 1561 10,9% 13103 11664 89,0% 1439 11,0% 1195 1073 89,8% 122 10,2% 

2007 14460 12460 86,2% 2000 13,8% 13453 11591 86,2% 1862 13,8% 1007 869 86,3% 138 13,7% 

2008 16158 13671 84,6% 2487 15,4% 15111 12769 84,5% 2342 15,5% 1047 902 86,2% 145 13,8% 

2009 17716 15355 86,7% 2361 13,3% 16644 14426 86,7% 2218 13,3% 1072 929 86,7% 143 13,3% 

                Πηγή δεδομένων: ΕΛ.ΑΣ. 
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ii. Ηλικία των θεωρούμενων δραστών του συνόλου των διαπραχθέντων 

εγκλημάτων και των διαπραχθέντων εγκλημάτων κατά της περιουσίας  

 

Στην παρούσα μελέτη η κατηγοριοποίηση των ηλικιακών ομάδων
1453

 για λόγους 

ευκολίας στην ανάλυση
1454

 γίνεται ως εξής:  Aνήλικοι : 07 έως 17 ετών (ή 08 έως 18 

μετά το 2003), 18 ετών ή 19 – 24 ετών  25-34 , 35 - 59 , 60 και άνω και άγνωστη ηλικία.    

 Όπως παρατηρούμε στον  παρακάτω ΠΙΝΑΚΑ ΧIV από τις ηλικιακές 

ομάδες του συνόλου των θεωρούμενων δραστών προηγείται η μεταξύ των 25-34 

ετών (μέσος όρος της περιόδου που εξετάζουμε 32,6%),  ακολουθoύν οι: από 35-59 ετών   

(μέσος όρος 30,6%) , από 18-24   (μέσος όρος 25,1% ) και έπονται με διαφορά από τις 

προηγούμενες  οι ηλικιακές ομάδες οι ανήλικοι (μέσος όρος 6,1%) και οι άνω των εξήντα 

(μέσο όρος 4%). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1453

Οι ηλικιακές κατηγορίες για τους θεωρούμενους δράστες έχουν αλλάξει, καθώς άλλαξε η νομοθεσία για 

τον ορισμό της ανηλικότητας. Συγκεκριμένα, σύμφωνα με το Ν3189/2003 ΦΕΚ Α/243/21.10.2003 το άρθρο 

121 του ΠΚ διαμορφώθηκε ως εξής : «με τον όρο ανήλικοι νοούνται αυτοί που, κατά το χρόνο τέλεσης της 

πράξης, έχουν ηλικία μεταξύ του όγδοου και του δέκατου όγδοου έτους της ηλικίας τους συμπληρωμένων» 

και το άρθρο 126 του Ποινικού Κώδικα αντικαθίσταται ως εξής: «Άρθρο 126 - Ανήλικοι ποινικώς ανεύθυνοι 

1. Η αξιόποινη πράξη που τελέστηκε από ανήλικο οκτώ έως δεκατριών ετών δεν καταλογίζεται σε αυτόν. 2. 

Σε ανήλικο που τέλεσε αξιόποινη πράξη χωρίς να έχει συμπληρώσει το δέκατο τρίτο έτος της ηλικίας του 

επιβάλλονται μόνο αναμορφωτικά ή θεραπευτικά μέτρα. 3. Σε ανήλικο που τέλεσε αξιόποινη πράξη και έχει 

συμπληρώσει το δέκατο τρίτο έτος της ηλικίας του επιβάλλονται αναμορφωτικά ή θεραπευτικά μέτρα, αν 

δεν υπάρχει περίπτωση να υποβληθεί ο ανήλικος σε ποινικό σωφρονισμό κατά το επόμενο άρθρο». Πριν το 

2003 ίσχυαν τα εξής:  από 7- 12 ετών χωρίς ποινική ευθύνη, και ακολουθούσαν οι κατηγορίες: ανήλικοι 13-

17 ετών, 18-20, 21-24 κλπ. Εντούτοις η Ελληνική Αστυνομία δεν έχει προσαρμόσει τις νέες ηλικιακές 

ομάδες, στην στατιστική τους απεικόνιση,  τουλάχιστον για την περίοδο που εξετάζουμε και χρησιμοποιεί 

την προ του 2003 κατηγοριοποίηση.  
1454

 Να αναφέρουμε εδώ ότι την ίδια ομαδοποίηση των ηλικιών θα εφαρμόσουμε και πιο κάτω στην 

περιγραφή της δικαστικής στατιστικής, ώστε να υπάρχει η δυνατότητα σύγκρισης. Επιπροσθέτως, η  

κατηγοριοποίηση αυτή θα  μας φανεί χρήσιμη στο στάδιο της ερμηνείας της έρευνας, καθώς θα λάβουμε 

υπόψη  ως μεταβλητή ελέγχου την αναλογία των νέων στο πληθυσμό, αν και η ηλικιακή κατηγοριοποίηση 

του συνολικού πληθυσμού που εφαρμόζει η στατιστική υπηρεσία δεν συμπίπτει με αυτή των φορέων του 

συστήματος ποινικής δικαιοσύνης, γεγονός που επίσης δυσχεραίνει τις συγκρίσεις. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΧΙV 

Θεωρούμενοι δράστες του συνόλου των διαπραχθέντων αδικημάτων , κατά ηλικιακές ομάδες : 1999-2009 

ΕΤΟΣ 

Σύνολο 
θεωρούμε
νων 
δραστών 07-17* 

07-17 
/Ποσοστι-
αία 
αναλογία  18-24* 

18-24 
/Ποσοστι-
αία 
αναλογία  25-34 

25-34/ 
Ποσοστι-
αία 
αναλογία  35-59 

35-59 
/Ποσοστι
-αία 
αναλογία  

60 - 
άνω 

60-άνω/ 
Ποσοστι-
αία 
αναλογία  

Άγνωστ
η 
ηλικία  

Άγνωστη 
ηλικία 
/Ποσοστιαία 
αναλογία  

1999 329847 21835 6,6% 76754 23,3% 107160 32,5% 107514 32,6% 15165 4,6% 1419 0,4% 

2000 330261 23372 7,1% 82776 25,1% 105135 31,8% 102661 31,1% 14930 4,5% 1387 0,4% 

2001 400124 25249 6,3% 102758 25,7% 130731 32,7% 121411 30,3% 16709 4,2% 3266 0,8% 

2002 425492 24938 5,9% 110937 26,1% 139378 32,8% 126009 29,6% 16328 3,8% 7902 1,9% 

2003 393561 21603 5,5% 98351 25,0% 131100 33,3% 119094 30,3% 15820 4,0% 7593 1,9% 

2004 367588 22829 6,2% 92219 25,1% 119638 32,5% 113651 30,9% 14837 4,0% 4414 1,2% 

2005 417554 24991 6,0% 104958 25,1% 135515 32,5% 129608 31,0% 15918 3,8% 6564 1,6% 

2006 422508 25268 6,0% 105991 25,1% 140048 33,1% 127832 30,3% 15903 3,8% 7466 1,8% 

2007 372722 22622 6,1% 92655 24,9% 121178 32,5% 113070 30,3% 15415 4,1% 7784 2,1% 

2008 374582 22480 6,0% 96430 25,7% 120517 32,2% 111631 29,8% 14303 3,8% 9221 2,5% 

2009 329627 19196 5,8% 82221 24,9% 107281 32,5% 98913 30,0% 12447 3,8% 9569 2,9% 
Μέσος 
όρος 
1999-
2009  

 
37853 

 
23126 6,1% 95095 25,1% 123426 32,6% 115581 30,6% 15252 4,0% 6053 1,6% 

*Από το 2003 οι ηλικιακές κατηγορίες έχουν αλλάξει  ως εξής: Ανήλικοι 08-18 ετών και Μετέφηβοι 19-21. Άρα εδώ, στην κατηγορία18-24 

περιλαμβάνονται πριν το 2003 οι 17-21ετών και οι 22-24 ετών, ενώ μετά το 2003 οι 18-21 και οι 22-24. 

 Πηγή δεδομένων: EΛ.ΑΣ.
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Από την μελέτη των δεδομένων (ΠΙΝΑΚΑΣ ΧV), για τις ηλικιακές ομάδες των 

θεωρούμενων δραστών των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας,  δεν υπάρχουν 

διαφοροποιήσεις από αυτές των θεωρούμενων δραστών του συνόλου των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας, όσον αφορά την ηλικιακή κατηγορία που πρωτοστατεί εδώ, καθώς 

την μεγαλύτερη συμμετοχή εμφανίζει η ομάδα μεταξύ 25-34 ετών ( μέσος όρος της 

περιόδου που εξετάζουμε 33,6%). Όμως αντίθετα με την συνολική εγκληματικότητα εδώ 

ακολουθούν οι νεότεροι μεταξύ 18-24 ετών (μέσος όρος περιόδου 26,7%), και έπειτα η 

ομάδα των 35-59 ετών (μέσος όρος 22,5%) και έπονται οι ανήλικοι (μέσος όρος 8,6%) 

και τέλος, οι άνω των εξήντα (μέσος όρος 2,7%).  

Αντίθετα , παρατηρούμε μεγαλύτερες διαφοροποιήσεις στα εγκλήματα κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων, (ΠΙΝΑΚΑΣ ΧVI) σε σχέση με την συνολική 

εγκληματικότητα,  τα οποία από τη φύση τους απαιτούν γνώσεις και δεξιότητες, που 

συνήθως συναντάμε σε  μεγαλύτερες ηλικίες. Έτσι, η ηλικιακή ομάδα η οποία 

πρωτοστατεί σ’ αυτά είναι η μεταξύ των 35-59 ετών (μέσος όρος 42,4%) και ακολουθούν 

οι νεότεροι 25-34 ετών (μέσος όρος 33%), οι νέοι μεταξύ 18-24 (μέσος όρος 12%) και 

τέλος ,οι ανήλικοι με μικρότερο ποσοστό (1,3%) και οι άνω των 60 (4,7). 

Τέλος, γενικά  παρατηρούμε ότι αυξήθηκαν όσοι δεν δήλωσαν ηλικία από 2003 

έως το 2007 κυρίως και ότι το ποσοστό άγνωστης ηλικίας για τους θεωρούμενους 

δράστες των εγκλημάτων κατά της περιουσίας (ιδιοκτησίας και κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων) είναι μεγαλύτερο από το σύνολο των θεωρούμενων δραστών της 

συνολικής εγκληματικότητας.  
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΧV 

Θεωρούμενοι δράστες  των διαπραχθέντων αδικημάτων  κατά της ιδιοκτησίας, κατά ηλικιακές ομάδες : 1999-2009 

ΕΤΟΣ 

Σύνολο 
θεωρούμενων 
δραστών 07-17* 

07-17 
/Ποσοστι- 
αία 
αναλογία  

18-
24* 

18-24 
/Ποσοστι-
αία 
αναλογία  25-34 

25-34/ 
Ποσοστι-
αία 
αναλογία  35-59 

35-59 
/Ποσοστι
-αία 
αναλογία  

60 - 
άνω 

60-άνω/ 
Ποσοστι-
αία 
αναλογία  

Άγνωστ
η ηλικία  

Άγνωστη 
ηλικία 
/Ποσοστι-
αία 
αναλογία  

1999 11871 1284 10,8% 3840 32,3% 3994 33,6% 2247 18,9% 330 2,8% 176 1,5% 

2000 11749 1089 9,3% 3609 30,7% 3956 33,7% 2577 21,9% 327 2,8% 191 1,6% 

2001 11967 1026 8,6% 3630 30,3% 4035 33,7% 2619 21,9% 330 2,8% 327 2,7% 

2002 12197 1100 9,0% 3725 30,5% 4186 34,3% 2561 21,0% 323 2,6% 302 2,5% 

2003 12523 988 7,9% 3567 28,5% 4562 36,4% 2705 21,6% 319 2,5% 382 3,1% 

2004 11588 903 7,8% 3159 27,3% 3782 32,6% 2696 23,3% 338 2,9% 710 6,1% 

2005 12433 937 7,5% 2920 23,5% 3990 32,1% 3029 24,4% 356 2,9% 1201 9,7% 

2006 13103 909 6,9% 3124 23,8% 4280 32,7% 2918 22,3% 342 2,6% 1530 11,7% 

2007 13446 1091 8,1% 2967 22,1% 4590 34,1% 3303 24,6% 383 2,8% 1112 8,3% 

2008 15111 1420 9,4% 3370 22,3% 5078 33,6% 3644 24,1% 365 2,4% 1234 8,2% 

2009 16644 1534 9,2% 3771 22,7% 5752 34,6% 3905 23,5% 381 2,3% 1301 7,8% 

Μέσος 
όρος 
1999-
2009 

 
12967 

 

1116 8,6% 3426 26,7% 4382 33,8% 2928 22,5% 345 2,7% 770 5,7% 

* Από το 2003 οι ηλικιακές κατηγορίες έχουν αλλάξει  ως εξής: Ανήλικοι 08-18 ετών και Μετέφηβοι 19-21. Άρα εδώ, στην κατηγορία18-24 

περιλαμβάνονται πριν το 2003 οι 17-21ετών και οι 22-24 ετών, ενώ μετά το 2003 οι 18-21 και οι 22-24. 

 Πηγή δεδομένων: EΛ.ΑΣ. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΧVI 

Θεωρούμενοι δράστες  των διαπραχθέντων αδικημάτων  κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων , κατά ηλικιακές ομάδες : 1999-2009 

ΕΤΟΣ 

Σύνολο 
θεωρούμε
νων 
δραστών 07-17* 

07-17 
/Ποσοστι-
αία 
αναλογία  

18-
24* 

18-24 
/Ποσοστι- 
αία 
αναλογία  

25-
34 

25-34/ 
Ποσοστι-
αία 
αναλογία  35-59 

35-59 
/Ποσοστι
-αία 
αναλογία  

60 - 
άνω 

60-άνω/ 
Ποσοστι-
αία 
αναλογία  

Άγνωστη 
ηλικία  

Άγνωστη 
ηλικία 
/Ποσοστι-
αία 
αναλογία  

1999 974 10 1,0% 121 12,4% 338 34,7% 406 41,7% 52 5,3% 47 4,8% 

2000 1162 5 0,4% 177 15,2% 402 34,6% 474 40,8% 73 6,3% 31 2,7% 

2001 1086 17 1,6% 142 13,1% 385 35,5% 444 40,9% 46 4,2% 52 4,8% 

2002 1020 15 1,5% 139 13,6% 320 31,4% 454 44,5% 51 5,0% 41 4,0% 

2003 1099 22 2,0% 131 11,9% 384 34,9% 460 41,9% 38 3,5% 64 5,8% 

2004 1164 19 1,6% 118 10,1% 353 30,3% 561 48,2% 57 4,9% 56 4,8% 

2005 1146 18 1,6% 124 10,8% 373 32,5% 479 41,8% 48 4,2% 104 9,1% 

2006 1195 14 1,2% 110 9,2% 403 33,7% 495 41,4% 56 4,7% 117 9,8% 

2007 1007 13 1,3% 111 11,0% 303 30,1% 441 43,8% 59 5,9% 81 8,0% 

2008 1047 11 1,1% 136 13,0% 326 31,1% 451 43,1% 38 3,6% 85 8,1% 

2009 1072 15 1,4% 140 13,1% 364 34,0% 410 38,2% 46 4,3% 97 9,0% 

Μέσος 
όρος 1999-

2009 
1088 14 1,3% 132 12,1% 359 33,0% 461 42,4% 51 4,7% 70 6,5% 

* Από το 2003 οι ηλικιακές κατηγορίες έχουν αλλάξει  ως εξής: Ανήλικοι 08-18 ετών και Μετέφηβοι 19-21. Άρα εδώ, στην κατηγορία18-24 

περιλαμβάνονται πριν το 2003 οι 17-21ετών και οι 22-24 ετών, ενώ μετά το 2003 οι 18-21 και οι 22-24. 

 Πηγή δεδομένων: EΛ.ΑΣ. 
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iii. Υπηκοότητα των θεωρούμενων δραστών του γενικού συνόλου των 

διαπραχθέντων εγκλημάτων και των διαπραχθέντων εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας  

 

Σύμφωνα με την αστυνομική στατιστική,  η συμμετοχή των αλλοδαπών  στην 

συνολική εγκληματικότητα αλλά και στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, την περίοδο  

που εξετάζουμε,  έχει αυξηθεί σημαντικά.  

Συγκεκριμένα,   όσον αφορά την συνολική εγκληματικότητα , οι αλλοδαποί  

σημείωσαν αύξηση καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου,  ξεκινώντας σε απόλυτους 

αριθμούς  από  19.528 άτομα με ξένη υπηκοότητα το 199 , για να φτάσουν  τα 95.164 το 

2008, όπου σημειώθηκε και η υψηλότερη τιμή. Όπως φαίνεται και στο παρακάτω 

ΓΡΑΦΗΜΑ 21 από 5,92% συμμετοχή στην συνολική εγκληματική δραστηριότητα της 

χώρας το 1999, οι αλλοδαποί δράστες έφτασαν το 2009 , το 27% του συνόλου.   

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 21 

Ποσοστιαίες αναλογίες ημεδαπών και αλλοδαπών θεωρούμενων δραστών , 

για τα διαπραχθέντα αδικήματα (Γενικό σύνολο)  
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Στην εγκληματικότητα κατά της περιουσίας και συγκεκριμένα για τα εγκλήματα 

κατά της ιδιοκτησίας, η συμμετοχή των αλλοδαπών δραστών υπήρξε  μεγάλη  από την 

αρχή της περιόδου,  καθώς το 1999 ήταν της τάξης του 25% και έφτασε το 35% το 2009 

(ΓΡΑΦΗΜΑ 22). Αλλά, ακόμα μεγαλύτερη αυξητική ροπή σημείωσε η συμμετοχή τους 

στα αδικήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (από 17,8% το 1999 σε 31,5% το 

2009, δηλαδή διπλασιάστηκε (ΓΡΑΦΗΜΑ 23). Η τάση αυτή, όπως θα δούμε παρακάτω, 

αντικατοπτρίζεται και στους καταδικασθέντες.  

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 22 

Ποσοστιαίες αναλογίες ημεδαπών και αλλοδαπών θεωρούμενων δραστών για 

τα διαπραχθέντα αδικήματα κατά της ιδιοκτησίας: 1999-2009  
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ΓΡΑΦΗΜΑ 23 

Ποσοστιαίες αναλογίες ημεδαπών και αλλοδαπών θεωρούμενων δραστών, για τα 

διαπραχθέντα αδικήματα  κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 

 

Ωστόσο, θα πρέπει να λάβουμε υπόψη ότι καθώς πρόκειται για αστυνομική 

στατιστική
1455

, η αύξηση μπορεί να θεωρηθεί ως αποτέλεσμα της αστυνομικής 

δραστηριότητας, παρά ως αποτέλεσμα μιας ‘πραγματικής’ μεγάλης  μεγέθυνσης της 

εγκληματικής δραστηριότητας των αλλοδαπών στη χώρα μας. Επιπροσθέτως, οι πολίτες 

πιο εύκολα θα καταγγείλουν έναν αλλοδαπό από ότι έναν ημεδαπό.  Έτσι, η  αύξηση των 

αλλοδαπών δραστών μπορεί  ν’ αντανακλά την στερεοτυπική αντίληψη τόσο των 

αστυνομικών όσο και των πολιτών που αντιλαμβάνονται, συνήθως, τον αλλοδαπό ως 

δράστη, παρά ως θύμα εγκληματικών πράξεων.
1456

 Θα πρέπει, βέβαια, να δούμε και από 

ποιες χώρες προέρχονται  οι θεωρούμενοι αλλοδαποί δράστες
1457

.  

Επίσης, όπως αναφέραμε, οι αλλοδαποί δράστες έχουν μεγαλύτερη 

εκπροσώπηση στα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (κλοπές, διαρρήξεις, ληστείες 

κ.αλ.) από ότι στην συνολική εγκληματικότητα. Αυτό πιθανά να συμβαίνει διότι αυτά 

                                                 
1455

 Βλ. αν. στην Εισαγωγή  
1456

 ΕΚΚΕ, Ινστιτούτο Πολιτικής Κοινωνιολογίας 2009, σελ. 192  
1457

 Βλ. σχ. π.κ. 
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τα  εγκλήματα έχουν και μεγαλύτερη θεατότητα και καταγγέλλονται πιο εύκολα από τα 

θύματα
1458

.  

Επιπροσθέτως, είναι ενδιαφέρον το γεγονός ότι οι ετήσιες ποσοστιαίες μεταβολές 

της συμμετοχής των αλλοδαπών στη συνολική εγκληματικότητα δεν συμβαδίζουν με τις 

ετήσιες ποσοστιαίες μεταβολές τους στην εγκληματικότητα κατά της περιουσίας,  όπως 

φαίνεται στο συγκριτικό ΓΡΑΦΗΜΑ 24.  Για παράδειγμα,  ενώ το 2001 έχουμε  13% 

αύξηση της συμμετοχής τους στην συνολική εγκληματικότητα, σε σχέση με το 

προηγούμενο έτος, στα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας παρουσιάζουν  μείωση στη 

συμμετοχή τους κατά -8,3% και στα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  κατά -23,9%.  

Ενώ συμβαίνει το   αντίθετο το 2009,  όπου  έχουμε μείωση της συμμετοχή τους  κατά    

-6,5% στη συνολική εγκληματικότητα και αύξηση 33,6% στα  κατά της ιδιοκτησίας και  

15,8% στα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Από τα δεδομένα αυτά συνάγουμε ότι  

είναι πιθανό οι αλλοδαποί  να δραστηριοποιούνται στην εγκληματικότητα κατά της 

περιουσίας όταν δεν υπάρχει άλλη ‘πρόσφορη’ για αυτούς εγκληματική δραστηριότητα,  

ως  ‘λύση ανάγκης’ δηλαδή.  

ΓΡΑΦΗΜΑ 24 

Ετήσιες ποσοστιαίες μεταβολές των αλλοδαπών φερόμενων δραστών για το 

σύνολο των διαπραχθέντων αδικημάτων, τα αδικήματα κατά της ιδιοκτησίας και 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 

 

                                                 
1458

 Αν και δεν εξιχνιάζονται εύκολα. Δασκαλάκης 1985, σελ.96  
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Ολοκληρώνοντας εδώ, την γενική περιγραφή της συνολικής εγκληματικότητας 

στη χώρας μας, κατά την περίοδο 1999-2009, θα πρέπει να μην ξεχνούμε ότι πρόκειται 

για αστυνομικές στατιστικές, για τις οποίες πρέπει να διατηρούμε όλες τις γνωστές 

επιφυλάξεις, όπως τις αναλύσαμε ανωτέρω και κυρίως να λαμβάνουμε υπόψη το γεγονός 

ότι,  η καταγραφή των εγκλημάτων από την αστυνομία δείχνει κυρίως τις  δυνατότητες 

που έχει ή τις επιλογές στις οποίες προβαίνει για την καταπολέμηση του εγκλήματος. 

Επομένως, είναι πιθανό οι όποιες μειώσεις να οφείλονται σε ‘ατονία’ των διωκτικών 

αρχών και αντίστοιχα  οι οποίες αυξήσεις στις στοχευόμενες επιλογές τους . Εντούτοις, 

παρατηρούμε ότι, τόσο η συνολική εγκληματικότητα αυξήθηκε παρά τις διακυμάνσεις 

που παρουσιάζει στην περίοδο που εξετάζουμε, αλλά, ειδικότερα και  η εγκληματικότητα 

κατά της περιουσίας, κυρίως από το 2004 μέχρι το τέλος της περιόδου,  σημείωσε 

σημαντική αυξητική ροπή. Στη συνέχεια θα προχωρήσουμε με την περιγραφή της 

εγκληματικότητας σε επίπεδο απονομής της δικαιοσύνης. 

 

4.2.2 Γενική περιγραφή των ποσοτικών και ποιοτικών χαρακτηριστικών του γενικού 

συνόλου των καταδικασθέντων και των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας (Δικαστική στατιστική)  

 

«Αν για ωρισμένα άτομα η αφαίρεση ενός αντικειμένου που 

ανήκει σε άλλον αποτελεί αδίκημα για άλλους η πράξη αυτή δεν 

είναι παρά μια προσπάθεια ‘ανακατανομής’ των υλικών αγαθών. 

(…) Γιατί τα τιμωρούμε; Οι αξίες που κρίνονται προστατευτέες 

είναι καθολικά αποδεκτές; Πώς θα καθοριστεί η βαρύτητα και 

σοβαρότητά τους σε σχέση με άλλες κατηγορίες αδικημάτων όπως 

κατά του προσώπου ή κατά των ηθών; Η ανοχή που υπάρχει 

απέναντι στα αδικήματα αυτά είναι δικαιολογημένη 

παρουσιάζοντας μια αντιστοιχία με τους οικονομικούς κινδύνους 

και ζημιές οποιασδήποτε επιχείρησης; Πρέπει να τα δεχτούμε σαν 

αναγκαίο κακό μιας φιλελεύθερης κοινωνίας μετατοπίζοντας το 

κόστος στους κοινωνούς και αυξάνοντας τις τιμές; Ή υπάρχει 

παράλληλα και μια ατομική υπαιτιότητα του δράστη ο οποίος 

οφείλει να σεβαστεί το δικαίωμα ιδιοκτησίας άλλων στα διάφορα 

υλικά αγαθά; Πρέπει τότε να καθοριστεί το ακριβές περιεχόμενο 

αυτού του δικαιώματος.»  

                                                               Α. Μαγγανάς, 1999 
1459

  

  

 

 

 

                                                 
1459

Σελ. 69 και 77  



208 
 

  

 

 4.2.2.1 Ποσοτικές διακυμάνσεις και σύνθεση του συνόλου των 

καταδικασθέντων και των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

(ιδιοκτησίας και περιουσιακών δικαίων) 

 

Όπως είδαμε ανωτέρω,  το σύνολο των διαπραχθέντων αδικημάτων στη χώρα 

μας, παρουσιάζουν ανοδική τάση, κατά την περίοδο 1999-2009. Αντίθετα,   οι 

καταδικασθέντες παρουσιάζουν καθοδική,  όπως καταγράφεται   στο παρακάτω 

ΓΡΑΦΗΜΑ 25. Μάλιστα, οι κατανομές συχνοτήτων των καταδικασθέντων δεν 

ακολουθούν ούτε αυτές των διαπραχθέντων  αδικημάτων, ούτε αυτές  των δραστών. Για 

παράδειγμα, ενώ το σύνολο των διαπραχθέντων αδικημάτων και των θεωρούμενων 

δραστών παρουσιάζουν μείωση  το 2004, το ίδιο έτος ο αριθμός των καταδικασθέντων 

είναι ο ανώτερος, για την περίοδο που εξετάζουμε,  ενώ τα επόμενα έτη 2006 και 2007 τα 

αδικήματα και ο αριθμός των δραστών αυξάνονται, οι καταδικασθέντες μειώνονται. 

Φαίνεται ότι η σχέση αυτών των μεγεθών να είναι, τουλάχιστον από το έτος 2004 και 

έπειτα, αντιστρόφως ανάλογη. Βέβαια, θα πρέπει να διευκρινίσουμε ότι αυτό συμβαίνει 

συγκρίνοντας τα ανωτέρω μεγέθη κατά το ίδιο έτος, ενώ η διαδικασία απονομής της 

δικαιοσύνης στη χώρα μας  παρουσιάζει χρονική καθυστέρηση. Πάντως, το δεδομένο της 

καθοδικής τάσης του αριθμού των καταδικασθέντων στη χώρα μας δεν αναιρείται και 

όπως θα δούμε πιο κάτω το ίδιο αντανακλάται και στην εγκληματικότητα κατά της 

περιουσίας.  Πιθανώς να μπορεί να ερμηνευτεί από το γεγονός ότι η αστυνομία θέλοντας 

να δείξει ότι είναι αποτελεσματική, συλλαμβάνει περισσότερους ως υπόπτους τα 

τελευταία χρόνια (πιθανά επειδή και οι πολίτες καταγγέλλουν πιο εύκολα τα περιστατικά 

από ότι παλαιότερα),  για τους οποίους όμως στη συνέχεια, κατά την ακροαματική 

διαδικασία, οι κατηγορίες εναντίον τους καταρρίπτονται  και οι συλληφθέντες 

αθωώνονται. Μία άλλη πιθανή ερμηνεία είναι ότι οι δικαστές μας είναι επιεικέστεροι ή 

απλά δεν προλαβαίνουν λόγω του φόρτου εργασίας, να εξετάσουν σε βάθος τις 

υποθέσεις ή τέλος, λαμβάνουν υπόψη και τον κορεσμό του συστήματος (ειδικότερα του 

υπερπληθυσμού των φυλακών).  
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ΓΡΑΦΗΜΑ 25 

Διαπραχθέντα αδικήματα, θεωρούμενοι δράστες και καταδικασθέντες, στην 

επικράτεια, ανά 100.000 κατοίκους : 1999-2009 

 

 
Πηγή δεδομένων (σε απόλυτους αριθμούς) : ΕΛ. ΣΤΑΤ. : ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ 

/Διαπραχθέντα αδικήματα και Καταδικασθέντες  

 

Ωστόσο, η εικόνα της χώρας δεν συμβαδίζει με την αντίστοιχη Ευρωπαϊκή και 

στην περίπτωση των καταδικασθέντων προσώπων. Σύμφωνα με το European Sourcebook 

of Crime and Criminal Justice Statistics, όπως φαίνεται στο παρακάτω ΓΡΑΦΗΜΑ 26 , ο 

αριθμός των καταδικασθέντων για το σύνολο των αδικημάτων ανά 100.000 κατοίκους 

είναι μεγαλύτερος από τον αντίστοιχο ελληνικό. Σύμφωνα με την ίδια πηγή, για την 

Ελλάδα ο αριθμός καταδικασθέντων ανά 100.000 κατοίκους συνολικά για όλα τα 

αδικήματα μειώθηκε από 557 καταδικασθέντες ανά 100.000 κατ. το 2000 σε 401 το 

2009, ενώ η υψηλότερη τιμή της περιόδου σημειώθηκε το 2004 ( 671 καταδικασθέντες).   

Η  πορεία του ευρωπαϊκή δείκτη των καταδικασθέντων είναι ανοδική έως το 

2006, όπου σημειώνει και την υψηλότερη τιμή του, μετέπειτα είναι καθοδική,  έως το 

τέλος της περιόδου που εξετάζουμε. Γενικά, όμως για όλη την περίοδο που εξετάζουμε 

από το 1999-2009, ο ευρωπαϊκός δείκτης έχει ανοδική τάση σε αντίθεση με τον δείκτη  
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εγκληματικότητας την ίδια περίοδο. Επομένως, παρατηρούμε μια αντίστροφη εικόνα 

μεταξύ της Ελλάδας και της Ευρώπης
1460

. 

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 26  

Καταδικασθέντες στην Ε.Ε., ανά 100.000 κατοίκους  

 

Πηγή δεδομένων: European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics  2003, 2006 

,2010 and 2014 /Conviction Statistics (Η επεξεργασία του γραφήματος έγινε από τη γράφουσα) 

 

 

i. Τα αδικήματα των καταδικασθέντων και οι επιβληθείσες ποινές τους 

Η πλειονότητα των καταδικασθέντων, όπως παρατηρούμε στον ΠΙΝΑΚΑ XVII, 

παρακάτω, αφορά τις ‘παραβάσεις της νομοθεσίας περί αυτοκινήτων’, (τιμή 

διακύμανσης :  30% - 42%, του συνόλου των καταδικασθέντων,  κατά τα έτη 1999-

2009), ακολουθούν οι καταδικασθέντες  για  ‘παραβάσεις ειδικών Ποινικών Νόμων’ 

(τιμή διακύμανσης :  23,9% – 32,6%) και έπονται με διαφορά οι υπόλοιπες γενικές 

κατηγορίες :  Έτσι, πρώτοι κατά  σειρά έρχονται οι καταδικασθέντες για ‘παραβάσεις της 

Νομοθεσίας Εργατικής Πρόνοιας’, οι οποίοι όμως  μειώθηκαν στο μισό προς το τέλος 

της περιόδου που εξετάζουμε (από 12,5% το 1999 στις 6,2% το 2009, του συνόλου των 

καταδικασθέντων). Στη συνέχεια, με μικρή διαφορά, συνακολουθούν οι καταδικασθέντες 

για ‘εγκλήματα κατά του προσώπου’ (τιμή διακύμανσης 5,8% -7% , ‘κατά της 

περιουσίας’ (τιμή διακύμανσης 5,3% – 7,5%) , με σχετικά μικρές διακυμάνσεις στο 

                                                 
1460

Δηλαδή, η Ελλάδα, όπως είδαμε ανωτέρω, εμφανίζει την περίοδο 1999-2009 αύξηση των διαπραχθέντων 

αδικημάτων και μείωση των καταδικασθέντων ενώ στην Ευρώπη την ίδια περίοδο έχουμε μείωση των 

αδικημάτων και αύξηση των καταδικασθέντων.  
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χρόνο και τέλος των ‘ κοινώς επικίνδυνων  εγκλημάτων  κατά της ολότητας’( τιμή 

διακύμανσης: 3,4% – 8,3%). Ακολουθούν οι καταδικασθέντες για ‘παραβάσεις του 

αγορανομικού κώδικα’, οι οποίοι όμως παρουσιάσουν εκπληκτική μείωση (από 7% το 

1999 σε 1,6% το 2009). Στις τελευταίες κατηγορίες,  υπάγονται όσοι καταδικάσθηκαν  

για τα ‘Λοιπά αδικήματα του ΠΚ’, για τα ‘κατά της τιμής’ με κάποιες διακυμάνσεις κατά 

την διάρκεια της περιόδου αυτής και τέλος, με ελάχιστη διακύμανση οι καταδικασθέντες 

για ‘Αδικήματα του Στρατιωτικού ΠΚ’. 

Ειδικότερα, όσον αφορά τα εγκλήματα κατά της περιουσίας παρατηρούμε, 

επίσης,  ότι ενώ αυτά αυξάνονται οι καταδικαστικές αποφάσεις μειώνονται
1461

. Μολονότι 

αποτελούν κατά μέσο όρο ετησίως, όπως είδαμε το 20% των διαπραχθέντων και οι 

θεωρούμενοι δράστες τους προσεγγίζουν το 27%  του συνόλου των θεωρούμενων 

δραστών,  οι καταδικασθέντες για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας  δεν ξεπερνούν 

κατά μέσο όρο ετησίως το 6,3% του συνόλου των καταδικασθέντων, για την περίοδο που 

εξετάζουμε. 

                                                 
1461

 Βλ. σχ. π.κ. (στο τέλος αυτού του κεφαλαίου) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΧII Καταδικασθέντες για πλημμέλημα ή κακούργημα, κατά γενικές κατηγορίες αδικημάτων : 1998 - 2009 

Aδικήματα 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 

Απόλυτοι αριθμοί 

       ΣΥΝΟΛΟ  ………………………………………….. 63.818 62.663 58.816 59.262 66.061 73.161 74.188 56.923 50.157 44.931 46.128 45.127 

1. Κατά του προσώπου ………………………….. 4.502 4.277 4.136 3.809 4.014 4.482 4.786 3.751 3.032 2.745 2.682 2.824 

2. Κατά της τιμής …………………………………. 1.249 1.255 1.381 1.294 1.385 1.532 1.523 900 458 564 647 671 

3. Κατά της περιουσίας  …………………………. 3.913 3.889 3.702 3.584 3.534 4.040 4.319 3.969 3.755 3.112 2.850 2.907 

4. Κοινώς επικίνδυνα εγκλήματα (κατά της ολότητας 4.774 4.064 3.777 3.266 3.317 3.324 3.599 3.454 4.161 3.016 2.080 1.542 

5. Λοιπά αδικήματα του Ποινικού Κώδικα …….. 1.543 1.589 1.448 1.588 1.424 1.824 1.931 1.770 1.574 1.748 1.792 1.952 

6. Παραβάσεις Αγορανομικού Κώδικα …………. 4.253 4.337 3.472 2.560 2.161 2.073 1.661 1.482 1.914 1.145 852 727 

7. Παραβάσεις Νομοθεσίας Εργατικής Προνοίας .. 7.724 7.753 5.526 6.247 6.834 7.523 7.255 4.385 4.251 3.493 3.431 2.784 

8. Παραβάσεις Νομοθεσίας περί Αυτοκινήτων ….. 17.720 18.719 19.799 21.093 26.791 30.443 31.135 21.946 15.952 16.119 17.640 16.710 

9. Παραβάσεις λοιπών ειδικών Ποινικών Νόμων …. 17.584 16.233 15.101 15.324 16.119 17.455 17.624 14.906 14.556 12.492 13.836 14.693 

10.Αδικήματα Στρατιωτικού Ποινικού Κώδικα …… 556 547 474 497 482 465 355 360 504 497 318 317 

Αναλογία % 

      
  

ΣΥΝΟΛΟ  ………………………………………….. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 

1.Κατά του προσώπου ……………………………. 7,0 6,9 7,0 6,4 6,0 6,2 6,4 6,6 6,1 6,1 5,8 6,3 

2.Κατά της τιμής ……………………………………. 1,9 2,0 2,3 2,2 2,0 2,0 2,0 1,6 0,9 1,3 1,4 1,5 

3.Κατά της περιουσίας ……………………………. 6,1 6,2 6,2 6,2 5,3 5,6 5,8 7,0 7,5 6,9 6,2 6,4 

4.Κοινώς επικίνδυνα εγκλήματα (κατά της ολότητας) 7,5 6,5 6,4 5,6 5,0 4,6 4,9 6,0 8,3 6,7 4,5 3,4 

5. Λοιπά αδικήματα του Ποινικού Κώδικα …….. 2,4 1,9 2,4 2,6 2,1 2,4 2,6 3,1 3,1 3,9 3,9 4,3 

6. Παραβάσεις Αγορανομικού Κώδικα …………. 6,7 7,0 5,9 4,3 3,3 2,8 2,2 2,6 3,8 2,5 1,8 1,6 

7. Παραβάσεις Νομοθεσίας Εργατικής Προνοίας .. 12,1 12,5 9,3 10,5 10,4 10,2 9,8 7,7 8,5 7,8 7,4 6,2 

8. Παραβάσεις Νομοθεσίας περί Αυτοκινήτων ….. 27,8 30,1 33,6 35,6 40,6 41,7 42,0 38,6 31,8 35,9 38,2 37,0 

9. Παραβάσεις λοιπών ειδικών Ποινικών Νόμων  … 27,6 26,1 25,6 25,9 24,5 23,9 23,8 26,2 29,0 27,8 30,0 32,6 

10.Αδικήματα Στρατιωτικού Ποινικού Κώδικα …... 0,9 0,8 1,3 0,7 0,8 0,6 0,5 0,6 1,0 1,1 0,7 0,7 

Πηγή δεδομένων: ΕΛ. ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ : Καταδικασθέντες /Χρονοσειρές.
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Στον παρακάτω ΠΙΝΑΚΑ ΧVIII των επιβληθεισών ποινών των 

καταδικασθέντων για πλημμελήματα και κακουργήματα παρατηρούμε ότι η 

επικρατέστερη ποινή είναι η φυλάκιση έως 3 μήνες. Βέβαια, φαίνεται ξεκάθαρα  ότι 

παρόλο που παραμένει επικρατέστερη,  μειώνεται αισθητά από το 2004 και έπειτα.  

Ακολουθεί,  αλλά με μεγάλη διαφορά, η φυλάκιση από 3 έως 6 μήνες, η οποία 

παρουσιάζει μικρή διακύμανση. Έπονται οι : φυλάκιση 6-12 μηνών, η χρηματική ποινή 

(η οποία, παρόλο που  οι φυλακές το ίδιο διάστημα ασφυκτιούν από τον υπερπληθυσμό, 

μειώνεται από το 2004, αλλά πολύ περισσότερο μειώνεται από το 2007 και έπειτα
)756.

  

Ενώ, η  φυλάκιση άνω του ενός έτους που ακολουθεί παρουσιάζει μια σχετική 

σταθερότητα στο διάστημα που μελετάμε.  

Με μεγάλη απόσταση από τις ανωτέρω ποινές ακολουθεί η πρόσκαιρη 

κάθειρξη,
757 

 η οποία  παρουσιάζει μεγάλη  ανοδική τάση (από 296 καταδικασθέντες το 

1999 σε 686 το 2008).  Ακολουθεί ο περιορισμός σε σωφρονιστικό κατάστημα ανηλίκων  

και τέλος, ο περιορισμός σε ψυχιατρικά καταστήματα, με μικρή αυξητική τάση και η 

ισόβια κάθειρξη, η οποία παρουσιάζει μικρή αλλά αυξητική ροπή.  Η γενική αυτή 

αυξητική τάση, κυρίως των αυστηρών ποινών, μπορεί να σχετίζεται και με την ποιοτική 

διαφορά (το είδος) της εγκληματικότητας, που παρουσιάζει τα τελευταία χρόνια η χώρα 

μας , τουλάχιστον όπως δείχνουν τα αστυνομικά δεδομένα, όπως είδαμε πιο πάνω. 

 

 

 

 

                                                 
756

 Βέβαια, πρέπει να λάβουμε υπόψη ότι πολλές ποινές είναι μετατρέψιμες εκτός εάν ορίζεται διαφορετικά 

( π.χ σε περιπτώσεις εμπόρων ναρκωτικών  και όπου αλλού υπάρχει  ειδική διάταξη που δεν προβλέπει την 

μετατροπή της ποινής π.χ.  στους ειδικούς ποινικούς νόμους). Έτσι, πριν τις αλλαγές του ΠΚ, το 2010 , ίσχυε 

η δυνατότητα μετατροπής της ποινής όταν αυτή ήταν έως τρία έτη  και εφόσον το δικαστήριο έκρινε ότι η 

μετατροπή αρκούσε να αποτρέψει τον δράστη από νέα αδικήματα. (ΠΚ αρθρ. 82, &1και 2) με τις αλλαγές 

στο ΠΚ, η ποινή μπορεί να μετατραπεί σε χρηματική όταν δεν ξεπερνά τα πέντε έτη και δεν ορίζεται 

διαφορετικά. Επίσης, έως το 2010 και πριν την αλλαγή στον ΠΚ επιτρεπόταν η αναστολή της ποινής  σε 

όλους τους δράστες που είχαν καταδικαστεί για πρώτη φορά σε ποινές μέχρι 6 μήνες και για δεύτερη φορά 

κάτω από δύο έτη. Με το νέο Ν. 3904/2010 ο νομοθέτης επιτρέπει την αναστολή για ένα και τρία έτη 

αντίστοιχα. Άλλαξε επίσης και η διάρκειά της , καθώς ήταν για 3-5 χρόνια και γίνεται από 1-3 έτη.(ΠΚ 

άρθρ. 99) Βλ. σχ. για τα ανωτέρω, Ν.3904/2010, ΦΕΚ Α` 218/23.12.2010. Ν.4093/2012,ΦΕΚ Α΄ 

222/12.11.2012. 
757

 Βέβαια εδώ δεν διευκρινίζεται η διάρκεια της πρόσκαιρης κάθειρξης. Εάν δηλαδή πρόκειται για 5-10, 10-

15 ή 15 και άνω, αλλά σύμφωνα με στοιχεία του Υπουργείου Δικαιοσύνης, υπάρχει αυξητική τάση σε όλες 

τις αυστηρές ποινές την τελευταία δεκαετία, δηλαδή, όλων των  μορφών  της πρόσκαιρης κάθειρξης αλλά 

και της ισόβιας. Έτσι οι κρατούμενοι όλων αυτών των κατηγοριών έχουν υπερδιπλασιαστεί από το 1999-

2009. Συγκεκριμένα, για ισόβια κάθειρξη κρατούνταν το 1999,  393 άτομα και 2009 ανήλθαν στα 742 

άτομα. Αντίστοιχα, για πρόσκαιρη   από 5-10 έτη ήταν  1368 άτομα το 1999 και έφτασαν τα 2737 το 2009 ,  

για 10-15 έτη  από 775 το 1999, ανήλθαν σε 1671 και τέλος, κάθειρξη  άνω των 15 ετών από 689 το 1999 σε 

1109, το 2009.  
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ΠΙΝΑΚΑΣ XVIII 

Επιβληθείσες ποινές καταδικασθέντων για πλημμέλημα ή κακούργημα : 1999-2009 

 

 

Πηγή δεδομένων: ΕΛ. ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ : Καταδικασθέντες /Χρονοσειρές. (δεν 

περιλαμβάνονται εδώ τα αναμορφωτικά και θεραπευτικά μέτρα των ανηλίκων)  

 

Όσον αφορά τις ποινές για τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, στη 

πλειονότητά τους είναι ποινές φυλάκισης από 3-6 μήνες, ακολουθούν οι ποινές 

φυλάκισης από 6-12 μήνες και μετά η φυλάκιση άνω του έτους και της πρόσκαιρης 

κάθειρξης (αφορούν κυρίως κλοπές πάσης φύσεως και ληστείες)
758

.   

Οι ποινές για τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, είναι πιο 

αυστηρές και αφορούν πρωτίστως ποινές φυλάκισης από 6-12 μήνες, ακολουθούν οι 

ποινές φυλάκισης άνω του έτους και τέλος κάτω από 6 μήνες. Οι ποινές των καθείρξεων 

αφορούν κυρίως το αδίκημα της απάτης
759

.    

                                                 
758

 Σύμφωνα με την ΕΛ. ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ : Καταδικασθέντες 
759

 Όπ.π. 

ΈΤΟΣ 1.999 2000 2001 2002 2.003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 

Χρηματική 
ποινή   2.844 2.944 3.902 5.418 6.515 6.111 4.400 1.836 1.992 411 430 

Φυλάκιση 
έως 3 
μηνών  

39.25
3 37.952 35.839 39.464 43.808 44.717 31.712 25.255 23.251 26.546 25.880 

Φυλάκιση 
3-6 μηνών  8.403 7.219 7.710 9.075 9.935 9.753 8.012 9.226 8.467 8.715 8.784 

Φυλάκιση 
6-12 μηνών   4.836 4.057 4.494 5.106 5.739 5.590 4.905 5.713 4.792 4.503 4.306 

Φυλάκιση 1 
έτους και 
πλέον  3.144 2.597 3.073 3.115 3.625 3.893 3.830 4.148 3.649 3.286 3.407 

Πρόσκαιρη  
κάθειρξη  296 277 368 227 336 425 462 578 660 686 609 

Ισόβια 
κάθειρξη 15 15 22 18 12 24 26 32 32 24 22 
Περιορισμός 
σε 
Ψυχιατρικά 
κατ/τα  8 85 31 7 16 16 10 14 3 26 9 
Περιορισμός 
ανηλίκων σε 
Σωφρ/κο 
κατάστημα 152 26 93 108 52 179 96 150 112 108 64 
Δε δηλώθηκε 
η ποινή  41 108 175 5 4 14 4 0 3 2 1 
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Ωστόσο,  θα πρέπει να αναφέρουμε εδώ, ότι στην πλειονότητά τους οι ποινές 

αυτές είναι κατά το ήμισυ με αναστολή εκτέλεσης και άνω του 1/3 μετατρεπόμενες 

ποινές.  Ενώ, οι καθ’ αυτές χρηματικές ποινές είναι ελαχιστότατες
760

. 

ii. Το φύλο και η ηλικία των καταδικασθέντων  

Όσον αφορά στην μεταβλητή του φύλου,  η πλειονότητα των καταδικασθέντων 

(περίπου το 90%), όπως και των φερόμενων δραστών είναι άντρες. (ΠΙΝΑΚΑΣ ΙV).  

Αυτό μπορεί να  οφείλεται, πέρα από την επιλεκτικότητα των αστυνομικών αρχών στο 

αρχικό στάδιο του ποινικού συστήματος,  στην διαιώνιση των στερεοτύπων για το 

γυναικείο φύλο που κυριαρχούν στην ελληνική κοινωνία και τους δικαστές, οι οποίοι μη 

έχοντας εγκληματολογική παιδεία
761

 επηρεάζονται όπως όλοι από τις αντιλήψεις της  

κοινωνίας στην οποία διαβούν.
762

 Επιπροσθέτως, ο ρόλος που διαδραματίζουν οι 

γυναίκες στην διάπραξη των εγκλημάτων (π.χ. βοηθητικός ή σχεδιαστικός του 

εγκλήματος,  χρήση δόλιων  μέσων), δυσχεραίνει  τόσο τον εντοπισμό τους, όσο και την 

απόδειξη της ενοχής τους.  

 Τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, επίσης, παρά την μικρή αύξηση του 

γυναικείου φύλου τα τελευταία χρόνια στις απάτες κυρίως, διαπράττονται στην 

συντριπτική τους  πλειονότητα από άντρες. 

ΠΙΝΑΚΑΣ  XIX 

Διαπραχθέντα αδικήματα και καταδικασθέντες συνολικά και κατά φύλο: 1999-2009  

ΕΤΟΣ 
Σύνολο 
αδικημάτων 

Καταδικασθέντες για 
κακούργημα 
 ή πλημμέλημα κατά το 
ίδιο έτος* Άρρενες Θήλεις 

1999 373.680 62.663 54.327 8.336 

2000 369.137 58.816 51360 7.456 

2001 439.629 59.262 51.991 7.271 

2002 441.138 66.061 57.785 8.276 

2003 441.839 73.161 64.038 9.123 

2004 405.627 74.188 65.056 9.132 

2005 455.952 56.923 50.054 6.869 

2006 463.750 50.157 43.900 6.257 

2007 423.442 44.931 39.613 5.318 

2008 420.059 46.128 40.688 5.440 

2009 386.893 43.439 40.045 5.082 
Πηγή δεδομένων : ΕΛ. ΣΤΑΤ./ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ /Χρονοσειρές  

                                                 
760

 Όπ.π.  
761

 Δυστυχώς, στη Σχολή Δικαστών της χώρας μας δεν διδάσκεται καν το μάθημα της Εγκληματολογίας. 
762

 Βλ.σχ. Φαρσεδάκης 1997, σελ.135 και τις εκεί παραπομπές.   
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* Σύμφωνα με την ΕΛ.ΣΤΑΤ.:  «Μεταξύ της διαπράξεως του αδικήματος και της εκδόσεως τελεσίδικης 

καταδικαστικής απόφασης παρεμβάλλεται, συνήθως, χρονικό διάστημα μεγαλύτερο του εξαμήνου». (Σε 

πολλές περιπτώσεις απαιτείται  μεγαλύτερο διάστημα) 

 

Όσον αφορά την ηλικία των καταδικασθέντων, για το σύνολο των 

καταδικαστικών αποφάσεων, όπως αναφέρεται παρακάτω στο  ΠΙΝΑΚΑ ΧΧ εκείνοι που 

καταδικάζονται περισσότερο είναι μεταξύ 35 και 59 ετών (αποτελούν το 43,8% κατά 

μέσο όρο των καταδικασθέντων) ακολουθούν οι μεταξύ 25 – 34 ετών (αποτελούν το 

25,2%  κατά μέσο όρο)  και οι μεταξύ   18-24 ετών (αποτελούν το 15,3% κατά μέσο όρο)  

και τέλος οι άνω των 60 ετών (7,8%) και οι ανήλικοι (1,7%). Συγκριτικά με τι ηλικίες 

των θεωρούμενων δραστών, οι ηλικίες των καταδικασθέντων δεν συμβαδίζουν απόλυτα. 

Όπως είδαμε πιο πάνω η πλειονότητα των δραστών (33,8% μέσος όρος της περιόδου) 

προέρχεται από την ηλικιακή ομάδα των 25-34 ετών (νέων ανδρών)
763

.  

ΠΙΝΑΚΑΣ ΧΧ 

Καταδικασθέντες κατά ηλικιακές ομάδες: 1999-2009 

ΗΛΙΚΙΕΣ /   
ΕΤΗ 

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 

ΣΥΝΟΛΟ          
(απόλυτοι 
αριθμοί) 

62663 58816 59262 66061 73161 74188 56923 50157 44931 46128 45127 

13-17*  880 877 1.141 1.054 898 999 1.471 802 803 849 898 

18-24** 9648 9969 10061 11435 12903 12190 7769 6173 6226 7506 7494 

25-34 14966 13773 13.979 15.982 17898 18215 14.040 12.818 12.436 12.950 12.472 

35-59 27658 25375 25.384 28.516 32324 33361 25.514 22.859 19.729 19.539 19.096 

60 ετών 
και άνω   

5275 4608 4.471 4.803 5337 5569 4.648 4.295 3.767 3.459 3.530 

Άγνωστη 
ηλικία 

565 678 671 753 682 388 15 7 0 4 22 

Αναλογία % 

13-17*  1,4 1,5 1,9 1,6 1,2 1,3 2,6 1,6 1,8 1,8 2,0 

18-24** 15,4 16,9 17,0 17,3 17,6 16,4 13,6 12,3 13,9 16,3 16,6 

25-34 23,9 23,4 23,6 24,2 24,5 24,6 24,7 25,6 27,7 28,1 27,6 

35-59 44,1 43,1 42,8 43,2 44,2 45,0 44,8 45,6 43,9 42,4 42,3 

60 ετών 
και άνω   

8,4 7,8 7,5 7,3 7,3 7,5 8,2 8,6 8,4 7,5 7,8 

            
Μέσος όρος περιόδου 
1999-2009 
(Αναλογία %) 

13-17*  1,7 

18-24** 15,8 

25-34 25,2 

35-59 43,8 

60 ετών και 
άνω   

7,8 

Πηγή δεδομένων: ΕΛ.ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ: Καταδικασθέντες  

                                                 
763

 Βλ.αναλυτικά π.π. 
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Σύμφωνα με την ΕΛ.ΣΤΑΤ, τα στρώματα των ηλικιών έχουν αλλάξει ως εξής:14-18 ετών ,19-21, 22-24, 

από το 2005 και έπειτα.  

*Περιλαμβάνεται σωφρονιστικός περιορισμός ανηλίκων 

**Περιλαμβάνεται σωφρονιστικός περιορισμός μετεφήβων  

Δεν περιλαμβάνονται στον παρόν πίνακα περιπτώσεις υποβολής ανηλίκων σε θεραπευτικά και 

αναμορφωτικά μέτρα  (Η επεξεργασία του πίνακα έγινε από τη γράφουσα). 

 

Οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας προέρχονται 

κυρίως από τις  ηλικιακές ομάδες των 25-34 ετών και των 35-59 ετών, που 

αποτελούν συνολικά το 43% του συνόλου ενώ με ποσοστό κοντά στο 8% ακολουθούν 

18-24 ετών και έπονται οι υπόλοιποι των μικρότερων ηλικιών 18-24 και των 60 και άνω  

και τέλος οι ανήλικοι. Στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων, οι ηλικίες αυξάνονται. Η συντριπτική πλειονότητα,  

περίπου  το 50% προέρχονται από τις ηλικιακές ομάδες των 35-59 και ακολουθεί η 

ηλικιακή ομάδα μεταξύ 25-34 ετών, με 24% και έπονται οι άνω των εξήντα και των 

μικρότερων ηλικιών (14-18 και 19-21).
764

  

 

iii. Το εκπαιδευτικό επίπεδο των καταδικασθέντων 

Όσον αφορά το  εκπαιδευτικό επίπεδο των καταδικασθέντων κατά τα έτη 1999-

2009 στη χώρα μας, όπως διαφαίνεται στο κατωτέρω ΓΡΑΦΗΜΑ 27, τα δεδομένα 

επιβεβαιώνουν, λίγο ως  πολύ, τα πορίσματα των εγκληματολογικών ερευνών για το 

ρόλο που διαδραματίζει η εκπαίδευση στο στάδιο αυτό απονομής της ποινικής  

δικαιοσύνης. Έτσι, πρωτοστατούν οι καταδικασθέντες με στοιχειώδη εκπαίδευση 

(59,8% μέσος όρος της περιόδου) αν και είναι χαρακτηριστική η μεγάλη διακύμανση που 

παρουσιάζουν, κυρίως, οι καταδικασθέντες με στοιχειώδη εκπαίδευση, οι οποίοι 

μειώνονται εντυπωσιακά από το 2003 και έπειτα (τουλάχιστον κατά 50%), χωρίς όμως 

να χάνουν τον πρωταγωνιστικό τους ρόλο. Ακολουθούν οι καταδικασθέντες  της μέσης 

εκπαίδευσης (35,6% μέσος όρος). Έπονται, με μεγάλη διαφορά από τις δύο 

προηγούμενες κατηγορίες,  οι καταδικασθέντες με ανώτατη εκπαίδευση, οι οποίοι 

παρουσιάζουν αυξητική τάση, κυρίως, από το 2004 και  έπειτα και τέλος, οι αγράμματοι 

που παρουσιάζουν σημαντικές  διακυμάνσεις. 

 Επιπροσθέτως, από τον έλεγχο των δεδομένων παρατηρήσαμε ότι μειώνονται 

σημαντικά και στο τέλος της περιόδου μηδενίζονται, όσοι δεν δήλωσαν το εκπαιδευτικό 

τους επίπεδο από το 2000 και κυρίως από το 2002 και  έπειτα, όπως άλλωστε συμβαίνει 

                                                 
764

 ΕΛ.ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ: Καταδικασθέντες Τα στοιχεία εδώ προέρχονται από τις 

κατανομές τους από το 2006 και έπειτα. 
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και με τα υπόλοιπα ποιοτικά χαρακτηριστικά των καταδικασθέντων. Αυτό δείχνει ότι τα 

στοιχεία συγκεντρώνονται τα τελευταία χρόνια με μεγαλύτερη προσοχή και επιμέλεια.  

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 27  

Ποσοστιαίες αναλογίες καταδικασθέντων κατά επίπεδο εκπαίδευσης, μέσος 

όρος για έτη 1999-2009 

 

Πηγή  δεδομένων πριν την επεξεργασία τους  : ΕΛ.ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ: 

Kαταδικασθέντες/Χρονοσειρές 

 

Το εκπαιδευτικό επίπεδο των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας δεν διαφοροποιείται από εκείνο του συνόλου των καταδικασθέντων, για 

την περίοδο που εξετάζουμε.  

Ενώ των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαίων  

διαφοροποιείται όχι τόσο ως προς την σύνθεσή του αλλά ως προς τις αναλογίες. 

Δηλαδή ναι μεν η πλειονότητα έχει στοιχειώδη εκπαίδευση, αλλά σε μεγαλύτερο 

ποσοστό, από αυτό του συνόλου,  έχουν μέση εκπαίδευση και παρατηρείται και ένα 

ποσοστό γύρω στο 10% με ανώτατη εκπαίδευση
765

. 

 

iv. Η οικογενειακή κατάσταση των καταδικασθέντων  

Σχετικά με την οικογενειακή κατάσταση των καταδικασθέντων, όπως 

παρατηρούμε στο κατωτέρω ΓΡΑΦΗΜΑ 28   πρωτοστατούν οι έγγαμοι με παιδιά 

(μέσος όρος περιόδου 28.159 άτομα ανά έτος ή 48,6%) και  οι άγαμοι (μέσος όρος 

                                                 
765

 Πηγή δεδομένων, ΕΛ.ΣΤΑΤ. Ποινική δικαιοσύνη /Καταδικασθέντες  

1,6 

59,8 

35,6 

2,2 

0,8 

Αγράμματοι 

Στοιχειώδους εκπαιδεύσεως  

Μέσης εκπαιδεύσεως  

Ανωτάτης εκπαιδεύσεως  

Δε δήλωσαν  

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 

Εκπαιδευτικό επίπεδο καταδικασθέντων  
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περιόδου 27.886 άτομα ανά έτος ή 48,1%).  Ειδικότερα, οι άγαμοι  παρουσιάζουν μια 

αυξητική τάση έως το 2004, ενώ έπειτα και έως το τέλος της περιόδου που εξετάζουμε 

παρουσιάζουν μείωση. Αντίθετα, οι έγγαμοι με παιδιά παρουσιάζουν αυξομειώσεις σε 

όλη την διάρκεια της περιόδου. 

Ακολουθούν, αλλά με μεγάλη διαφορά,  οι έγγαμοι χωρίς τέκνα και έπονται με  

διαφορά από τους προηγούμενους οι χήροι ή διαζευγμένοι με παιδιά και τέλος οι χήροι ή 

διαζευγμένοι χωρίς παιδιά.  

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 28 

Ποσοστιαίες αναλογίες καταδικασθέντων κατά οικογενειακή κατάσταση, 

μέσος όρος για έτη 1999-2009 

 

Πηγή δεδομένων πριν την επεξεργασία τους, ΕΛ.ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ: 

Καταδικασθέντες /Χρονοσειρές . 

 

Όσον αφορά την οικογενειακή κατάσταση των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, παρατηρείται διαφοροποίηση από αυτή του συνόλου, 

καθώς στην πλειονότητά τους πρόκειται για άγαμους, σε ποσοστό  που αγγίζει το 70% 

(μέσος όρος της περιόδου), ακολουθούν οι έγγαμοι με παιδιά, οι χωρισμένοι με παιδιά 

και τέλος, οι έγγαμοι χωρίς παιδιά.  

Η οικογενειακή κατάσταση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαίων, ακολουθεί αυτή του συνόλου. Δηλαδή στην πλειονότητά τους 

48,1 

48,6 

1,8 

1,0 

0,05 

0,5 

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 

Άγαμοι  

Εγγαμοι με τέκνα  

Εγγαμοι χωρίς  τέκνα  

Χήροι ή διαζευγμένοι με τέκνα   

Χήροι ή διαζευγμένοι χωρίς τέκνα  

Δε δήλωσαν  

Οικογενειακή κατάσταση καταδικασθέντων 
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είναι έγγαμοι με παιδιά, ακολουθούν οι άγαμοι, οι έγγαμοι χωρίς παιδιά και τέλος, 

ελάχιστοι χήροι ή χωρισμένοι χωρίς παιδιά
766

. 

 

v. Το επάγγελμα και η θέση στο επάγγελμα των καταδικασθέντων  

Σχετικά με το επάγγελμα των καταδικασθέντων, όπως διαφαίνεται στο παρακάτω 

ΓΡΑΦΗΜΑ 41, όπου απεικονίζονται οι κατηγορίες επαγγελμάτων των καταδικασθέντων 

από το 1999 - 2008
767

, την πλειονότητα των καταδικασθέντων  αποτελούν με μεγάλη 

διαφορά οι  «Τεχνίτες και εργάτες (εκτός γεωργίας) και χειριστές μεταφορικών 

μέσων», οι οποίοι παρουσιάζουν μεγάλη αυξητική τάση μεταξύ των ετών 2001-2004. 

Αντίστοιχα,  το έτος 2009, η πλειονότητα των καταδικασθέντων ανήκει στους 

«Ανειδίκευτους εργάτες, χειρωνάκτες και μικροεπαγγελματίες. 

Ακολουθούν, για την περίοδο 1999-2008, με μεγάλη διαφορά οι «Άνευ 

επαγγέλματος: οικιακά, σπουδαστές, εισοδηματίες, συνταξιούχοι» (μέσος όρος περιόδου 

18,4%) 
768

. Ενώ, το 2009 δεύτεροι στη σειρά ακολουθούν οι «Απασχολούμενοι στη 

παροχή υπηρεσιών και οι πωλητές σε καταστήματα και υπαίθριες αγορές». Η νέα αυτή 

κατηγορία που περιλαμβάνει επαγγέλματα που αφορούν κυρίως παραβάσεις 

αγορανομικών διατάξεων σχετίζεται με τις δύο κατηγορίες που ακολουθούν κατά την 

περίοδο 1999-2008 τους  «Εμπόρους και πωλητές» και τους «Απασχολούμενους  στη 

παροχή υπηρεσιών». 

Έπονται οι «Έμποροι και πωλητές» (μέσος όρος περιόδου 14,1%), οι 

«απασχολούμενοι στην παροχή υπηρεσιών (μέσος όρος περιόδου 10,6%),  τα «Πρόσωπα 

απασχολούμενα στη γεωργία, ζωοκομία, δασοκομία, αλιεία, θήρα», με μικρές 

αυξομειώσεις κατά την διάρκεια της περιόδου 1999-2008 (μέσος όρος περιόδου 7,1%),  

και ακολουθούν οι «Μαθητές» (4,9%) και τέλος, με πολύ μικρότερη αντιπροσώπευση οι 

υπόλοιπες κατηγορίες.  

 

 

 

 

 

 

                                                 
766

 Πηγή δεδομένων ΕΛ.ΣΤΑΤ. Ποινική δικαιοσύνη /Καταδικασθέντες  
767

 Η κατηγοριοποίηση των επαγγελμάτων άλλαξε το 2009 και για το λόγο αυτό εδώ απεικονίζονται τα 

δεδομένα μεταξύ των ετών 1999-2008. 
768

 Βέβαια μια τέτοια κατηγοριοποίηση δεν είναι και ιδιαίτερα αξιόπιστη, εφόσον τοποθετεί μαζί ανόμοιες 

κατηγορίες . 
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ΓΡΑΦΗΜΑ 29 

Καταδικασθέντες κατά γενικές κατηγορίες επαγγελμάτων 1999-2008  

 

Πηγή δεδομένων, πριν την επεξεργασία τους: ΕΛ.ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ: 

Καταδικασθέντες /Χρονοσειρές . 

 

Στις τελευταίες θέσεις την περίοδο 1999-2008 βρίσκονται οι «Υπάλληλοι 

γραφείου», οι οποίοι παρουσιάζουν αυξητική τάση και έπειτα όσοι απασχολούνται στις 

«Ένοπλες δυνάμεις», οι οποίοι όμως παρουσιάσουν μείωση. Ενώ,  το 2009 στις 

τελευταίες θέσεις βρίσκονται τα «Μέλη των βουλευομένων σωμάτων και ανώτερα 

διοικητικά στελέχη» και έπονται οι «Άνεργοι», οι «συνταξιούχοι» και οι «χωρίς 

επάγγελμα» και τέλος, όλες οι υπόλοιπες κατηγορίες αλλά με μικρότερη συμμετοχή (Από 

0,85 

0,06 

6,10 

14,11 

7,11 

34,31 

10,60 

2,18 

1,37 

0,02 

0,03 

18,37 

4,89 

0,00 5,00 10,00 15,00 20,00 25,00 30,00 35,00 40,00 

Πρόσωπα ασκούντα επιστημονικά και ελευθερα 
επαγγέλματα , τεχνικοί βοηθοι αυτών κ.λ.π. 

Διευθυντές και ανώτερα διοικητικά στελέχη  

Υπάλληλοι γραφείου  

Έμποροι και πωλητές  

Πρόσωπα ασχολούμενα στη γεωργία ζωοκομεία 
,δασοκομία , αλιεία, θήρα 

Τεχνίτες και εργάτες (εκτός γεωργίας) και 
χειριστές μεταφορικών μέσων  

Ασχολούμενοι στη παροχή υπηρεσιών  

Πρόσωπα μη δυνάμεθα να καταταγούν κατ' 
επάγγελμα 

Ένοπλες δυνάμεις  

Δημοσιογράφοι 

Κληρικοί, Μοναχοί 

Άνευ επαγγέλματος: Οικιακά, σπουδαστές, 
εισοδηματίες ,συνταξιούχοι  

Μαθητές  

Επάγγελμα καταδικασθέντων 



222 

 

το 2009 η κατηγοριοποίηση διευρύνεται με νέες κατηγορίες και η σύγκριση με τα 

προηγούμενα έτη γίνεται δυσχερής).  

Συμπερασματικά, κατά την περίοδο που εξετάζομαι η πλειονότητα του συνόλου 

των καταδικασθέντων αποτελείται από άτομα που απασχολούνται ως ανειδίκευτοι 

εργάτες ή τεχνίτες ή δεν έχουν επάγγελμα ή είναι  έμποροι και πωλητές και 

ακολουθούν  οι υπάλληλοι γραφείου (παροχή υπηρεσιών) οι αγρότες και  οι μαθητές 

/σπουδαστές. Τέλος, παρατηρούμαι αυξητική τάση σε όσους απασχολούνται στην 

παροχή υπηρεσιών και σε ανώτερες διοικητικές θέσεις του δημοσίου και ιδιωτικού 

τομέα. (καθώς όπως είδαμε ανωτέρω ο τριτογενής τομέας των υπηρεσιών πρωτοστατεί 

πλέον στην ελληνική οικονομία). 

 

Σχετικά με  τη θέση στο επάγγελμα του συνόλου των καταδικασθέντων 

(ΓΡΑΦΗΜΑ 42) η πλειονότητά τους προέρχεται από τους εργάτες  και τους  

αυτοπασχολούμενους , οι οποίοι παρόλο που παρουσιάζουν μεγάλες αυξομειώσεις κατά 

την διάρκεια της περιόδου, συγκεντρώνουν κατά μέσο όρο το 58% των καταδικασθέντων 

κατά την περίοδο 1999-2009. Ακολουθούν οι «άνευ επαγγέλματος» (με μέσο όρο της 

περιόδου το 24% των καταδικασθέντων). Αυτό,  σε συνδυασμό με τα ανωτέρ , μας 

δείχνει ότι καταδικάζονται περισσότερο όσοι ασκούν κάποιο επάγγελμα  και πιθανώς να 

υποπίπτουν σε ποινικές παραβάσεις, λόγω των επαγγελματικών τους δραστηριοτήτων, 

παρά όσοι δεν εργάζονται. Ακολουθούν οι εργοδότες και οι υπάλληλοι (κατά μέσο όρο 

αποτελούν το 16% των καταδικασθέντων), αλλά παρουσιάζοντας μια ενδιαφέρουσα 

αντίστροφη αυξομείωση. Έτσι, από το 2004 και έπειτα αυξήθηκαν οι καταδίκες για τους 

υπαλλήλους και μειώθηκαν για τους εργοδότες, γεγονός που μας δείχνει ότι ίσως οι 

εργοδότες βρήκαν τρόπο να «μεταθέτουν» τις ποινικές ευθύνες στους υπαλλήλους τους. 

(π.χ. είναι πολύ συχνό το φαινόμενο τα τελευταία χρόνια να ορίζεται υπεύθυνος ενός 

έργου ή ενός καταστήματος ένα υπάλληλος, οπότε σε περίπτωση παραβάσεων να 

διώκεται ο υπάλληλος και όχι ο εργοδότης). Τέλος, παρατηρούμε, όπως και για τα 

υπόλοιπα ποιοτικά χαρακτηριστικά των καταδικασθέντων, ότι  από το 2002 και έπειτα  η 

επιλογή «άγνωστη θέση επαγγέλματος», να έχει εκμηδενιστεί και έτσι τα στοιχεία της 

δικαστικής στατιστικής στη χώρα μας να είναι πλέον πιο ολοκληρωμένα. 
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ΓΡΑΦΗΜΑ 30 

 

Πηγή δεδομένων, πριν την επεξεργασία τους : ΕΛ.ΣΤΑΤ.: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ: 

Καταδικασθέντες /Χρονοσειρές . 

 

 

Όσον αφορά τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, 

ακολουθούν περίπου τις κατανομές των επαγγελμάτων και τη θέση στο επάγγελμα 

του συνόλου , καθώς στην συντριπτική τους πλειονότητα  είναι είτε άνευ επαγγέλματος, 

είτε εργάτες ή εργάζονται για δικό τους λογαριασμό. Αντίθετα, τα επαγγέλματα και η 

συνακόλουθη θέση στο επάγγελμα των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων διαφοροποιείται από το σύνολο των καταδικασθέντων, 

καθώς, στην πλειονότητά τους, είτε εργάζονται για δικό τους λογαριασμό είτε είναι 

οι ίδιοι εργοδότες (κατά 65-70%) και ακολουθούν με μεγάλη διαφορά οι άνευ 

επαγγέλματος, οι υπάλληλοι και οι εργάτες
769

. 

 

 

 

 

                                                 
769

 Πηγή δεδομένων, ΕΛ.ΣΤΑΤ., ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ/ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ  

Μέσος όρος ποσοστιαίων αναλογιών των καταδικασθέντων 
ανά  θέση στο επάγγελμα: 1999-2009 
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vi. Η υπηκοότητα των καταδικασθέντων. 

Όπως παρατηρούμε στο ΓΡΑΦΗΜΑ 31,  που ακολουθεί, το σύνολο των 

καταδικασθέντων μεταξύ των ετών 1999-2009 παρουσιάζει αντίστροφη διακύμανση 

σε σχέση με το σύνολο των καταδικασθέντων αλλοδαπών από όλες τις χώρες που 

εξετάζουμε εδώ. Συγκεκριμένα, τις χρονιές που έχουμε μείωση  του συνόλου των 

καταδικασθέντων παρατηρείται αύξηση των αλλοδαπών καταδικασθέντων και 

αντιστρόφως. Μάλιστα, πιο αισθητή είναι η τάση αυτή μετά το 2004, όπου το σύνολο 

των καταδικασθέντων μειώνεται σημαντικά αλλά εξίσου σημαντικά αυξάνονται οι 

καταδικασθέντες αλλοδαποί. 

 

Το ίδιο συμβαίνει και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας: όσο μειώνεται το σύνολο τους τόσο αυξάνεται η συμμετοχή των 

αλλοδαπών και αντιστρόφως (ΓΡΑΦΗΜΑ 32).  Φαίνεται ότι σε χρονιές που στο 

σύστημα μειώνεται η εισροή των περιστατικών, η μείωση αυτή να αναπληρώνεται με 

αύξηση των καταδικασθέντων αλλοδαπών. 

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 31  

Καταδικασθέντες και καταδικασθέντες αλλοδαποί, σε απόλυτους αριθμούς, 1999-

2009 

 

 

Το ίδιο συμβαίνει και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας: όσο μειώνεται το σύνολο τους τόσο αυξάνεται η συμμετοχή των 

αλλοδαπών και αντιστρόφως (ΓΡΑΦΗΜΑ 32).  Φαίνεται ότι σε χρονιές που στο 
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σύστημα μειώνεται η εισροή των περιστατικών, η μείωση αυτή να αναπληρώνεται με 

αύξηση των καταδικασθέντων αλλοδαπών. 

  

ΓΡΑΦΗΜΑ 32 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας και καταδικασθέντες 

αλλοδαποί   για εγκλήματα κατά της περιουσίας, σε απόλυτους αριθμούς,1999-2009 

 

 

*Η κατηγοριοποίηση από το 1999-2003 αναφέρεται στη χώρα μόνιμης κατοικίας των 

καταδικασθέντων, ενώ από το 2004-2008 στον τόπο γέννησής τους  και το 2009 στην 

υπηκοότητά τους. 

 

 

Επιπροσθέτως, παρατηρούμαι (ΓΡΑΦΗΜΑ 33) ότι η διαφορά της ποσοστιαίας 

αναλογίας των καταδικασθέντων αλλοδαπών για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

αρχικά είναι πολύ υψηλή σε σχέση με το σύνολο των καταδικασθέντων αλλοδαπών 

για όλα τα αδικήματα. (σχεδόν τριπλάσια:  π.χ. 5,3% το 1999 στο σύνολο των 

καταδικασθέντων αλλοδαπών αλλά 14,9% το ίδιο έτος στους καταδικασθέντες 

αλλοδαπούς για εγκλήματα κατά της περιουσίας).  Όμως, σταδιακά και κυρίως μετά 

το 2004, η διαφορά αυτή μειώνεται και η κατανομή της πλησιάζει την συνολική 

ποσοστιαία αναλογία, προς το τέλος της περιόδου. Για παράδειγμα το 2009 στο σύνολο 

των καταδικασθέντων οι αλλοδαποί αντιπροσωπεύουν το 28,9%, αλλά στους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας, το 19,3%. Δηλαδή, παρουσιάζεται  

μεγαλύτερη ποσοστιαία αναλογία των αλλοδαπών στο σύνολο των καταδικασθέντων, 

παρά στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας. Φαίνεται ότι, 

‘αναγνωρίζεται’ πλέον η συμμετοχή τους και σε άλλους τύπους εγκλημάτων πέρα των 
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περιουσιακών. Πάντως, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που εξετάζουμε οι 

καταδικασθέντες αλλοδαποί ακολουθούν ανοδική πορεία. 

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 33 

Ποσοστιαίες αναλογίες: αλλοδαπών καταδικασθέντων στο σύνολο των 

καταδικασθέντων και αλλοδαπών καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, στο σύνολο των καταδικασθέντων για τα ίδια εγκλήματα, 1999-2009  

 

   

Ενδιαφέρουσες είναι και οι διακυμάνσεις των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας σε σχέση με τις διακυμάνσεις των 

καταδικασθέντων αλλοδαπών για τα ίδια εγκλήματα. Αν και η γενική τάση τους καθ’ 

όλη την διάρκεια της περιόδου είναι αντιστρόφως ανάλογη, οι ετήσιες διακυμάνσεις τους 

είναι ανάλογες, δηλαδή ακολουθούν την ίδια πορεία , όπως φαίνεται στο ΓΡΑΦΗΜΑ 34, 

που ακολουθεί.   

Ενώ, πιο έντονες διακυμάνσεις παρουσιάζουν οι καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων καθώς και οι καταδικασθέντες 

αλλοδαποί των ίδιων εγκλημάτων, όπως φαίνεται στο ΓΡΑΦΗΜΑ 35. Με την 

υψηλότερη τιμή των πρώτων να σημειώνεται το 2004 και μετέπειτα μειώνονται  ενώ οι 

αλλοδαποί παρουσιάζουν την υψηλότερη τιμή τους το 2005 και ακολουθούν και αυτοί 

καθοδικοί πορεία ως το τέλος της περιόδου
770

.  
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 Βλ.επίσης αν. τον ΠΙΝΑΚΑV.  
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ΓΡΑΦΗΜΑ 34 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και καταδικασθέντες 

αλλοδαποί για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

 

 
 

ΓΡΑΦΗΜΑ 35 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και 

καταδικασθέντες αλλοδαποί για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  

 

 
 

Επιπροσθέτως, παρατηρούμε ότι η ποσοστιαία αναλογία των καταδικασθέντων 

αλλοδαπών για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (στο σύνολο των καταδικασθέντων 

για τα ίδια εγκλήματα) είναι υψηλότερη από αυτή για τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων (ΓΡΑΦΗΜΑ 36), αλλά η δεύτερη παρουσιάζει 

περισσότερες και εντονότερες διακυμάνσεις. Για παράδειγμα, το ποσοστό των 
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καταδικασθέντων αλλοδαπών για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  το 1999 ήταν 16,7% 

του συνόλου και το  2008 έφτασε στο 26,9% . Ενώ των καταδικασθέντων αλλοδαπών για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων από 3,8% το 1999, έφτασε το 2008 το 

16,4%, δηλαδή τετραπλασιάστηκε.  

 

ΓΡΑΦΗΜΑ 36  

Ποσοστιαίες αναλογίες: αλλοδαπών καταδικασθέντων, για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  και για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, στο σύνολο 

των καταδικασθέντων για τα ίδια εγκλήματα, 1999-2009 

 

Εν τούτοις, από την εξέταση των δεδομένων και σύμφωνα με την ομαδοποίηση 

που ακολουθείται την περίοδο που εξετάζουμε, κατά την οποία:   από το 1999-2003, οι 

αλλοδαποί καταδικασθέντες κατηγοριοποιούνται με βάση τη χώρα μόνιμης κατοικίας 

τους, ενώ από το 2004-2008  με βάση τον τόπο γέννησής τους και το 2009  με βάση την 

υπηκοότητά τους,  δυσχεραίνεται η διαχρονική σύγκριση. Ωστόσο,  η ομαδική κατάταξη 

των αλλοδαπών σε τρεις γεωγραφικές κατηγορίες έως το 2008 (αν και  υπάρχουν 

διαφοροποιήσεις στην κατάταξη των χωρών, εντός αυτών των κατηγοριών),
771

 μας 

δείχνει ότι η πλειονότητα των καταδικασθέντων αλλοδαπών, τόσο του συνόλου των 

                                                 
771

  

1
η
 ΥΠΕΡΩΚΕΑΝΙΕΣ ΧΩΡΕΣ: ΗΠΑ, Καναδάς, Βραζιλία, Λοιπές χώρες Αμερικής ,Περσία, Πακιστάν, 

 Αφγανιστάν,Ινδία, Ιράκ,Ιορδανία, Λοιπές χώρες Ασίας εκτός Μεσογ. Μαρόκο, Κογκό, Σουδάν,  

Λοιπές χώρες Αμερικής εκτός Μεσογ., Αυστραλία και Νέα Ζηλανδία) 

2
η
 ΕΥΡΩΠΑΙΚΕΣ ΧΩΡΕΣ: Ιταλία, Γαλλία, Γερμανία, Ισπανία, Πορτογαλία,Γιουγκοσλαβία (έως το 2002  

και από το 2003 και έπειτα :Kροατία-Σερβία-Βοσνία-Σλοβενία-Ερζεγοβινη-Μαυροβούνιο)  , Αυστρία, 

 Βουλγαρία,Βέλγιο-Λουξεμβούργο-Ολλανδία, Ελβετία,Δανία, Αγγλία(ΗΒ) , Σκανδιναβικές χώρες και  

Λοιπές Χώρες Ευρώπης  

3
η
 ΜΕΣΟΓΕΙΑΚΕΣ ΧΩΡΕΣ: Τουρκία, Αλγερία, Αίγυπτος, Λιβύη, Λιβανος, Κύπρος, Συρία και Ισραήλ 

 Από το 2009 και έπειτα η κατάταξή τους αναφέρεται στις πέντε ηπείρους. Ενώ από το 2009 και μετά οι 

γενικές γεωγραφικές κατηγορίες αναφέρονται στις πέντε ηπείρους. 
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εγκλημάτων, όσο και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, προέρχεται από τις 

«Ευρωπαϊκές χώρες» και ακολουθούν οι καταδικασθέντες αλλοδαποί των 

«Υπερωκεάνιων χωρών» και τελευταίοι όσοι προέρχονται από «Μεσογειακές χώρες».  

Αν και η τάση είναι ανοδική για όλη την περίοδο που εξετάζουμε, παρατηρούμε 

ότι οι καταδικασθέντες αλλοδαποί για εγκλήματα κατά της περιουσίας ενώ αυξάνονται 

από 2000 - 2005, μετέπειτα μειώνονται, ενώ αυτή την περίοδο συνεχίζεται η αυξητική 

τάση για το σύνολο των καταδικασθέντων, όλων των αδικημάτων. Εντούτοις, για μια πιο 

αναλυτική απεικόνιση στο θέμα αυτό, απαιτείται η κατηγοριοποίηση των 

καταδικασθέντων αλλοδαπών με βάση τη χώρα προέλευσής τους,  καθώς και η εξέταση 

για το κατά πόσο πρόκειται για οικονομικούς μετανάστες, για πρόσφυγες ή για άτομα 

‘χωρίς χαρτιά’ (‘sans papiers’). 

  Πάντως, σύμφωνα με την σωφρονιστική στατιστική, οι αλλοδαποί κρατούμενοι 

στις ελληνικές φυλακές την περίοδο αυτή αποτελούσαν την πλειονότητα των 

κρατουμένων (αν και ένα μεγάλο μέρος τους ήταν υπόδικοι και όχι κατάδικοι). Πολλοί 

δε, κρατούνταν λόγω παράνομης εισόδου, εξόδου ή παραμονής  στη χώρα και 

προέρχονταν, κυρίως, από την Αλβανία, την Βαλκανική χερσόνησο γενικά και κάποιες 

άλλες χώρες της πρώην  ΕΣΣΔ όπως η Γεωργία,  από Ασιατικές χώρες, κυρίως της 

Μέσης Ανατολής όπως το Αφγανιστάν, Πακιστάν, Ιράκ και Αφρικανικές, κυρίως από 

την Νιγηρία.
772

 

Ολοκληρώσαμε εδώ, την παρουσίαση των γενικών ποσοτικών και ποιοτικών 

χαρακτηριστικών των καταδικασθέντων στη χώρα μας κατά την περίοδο 1999-2009, 

συγκριτικά, με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας την ίδια 

χρονική περίοδο. Επιβάλλεται εδώ, όπως και ανωτέρω στην αστυνομική στατιστική, να 

έχουμε υπόψη μας ότι η δικαστική στατιστική έχει και αυτή τα μειονεκτήματά της, όπως 

τα αναλύσαμε πιο πάνω,  και είναι πιθανό να αντανακλά τις ‘αγκυλώσεις’ του δικαστικού 

συστήματος, παρά την ‘πραγματική’ εικόνα του εγκλήματος και του εγκληματία. Εν 

τούτοις, δεν παύει να μας παρέχει μια γενική εικόνα, τουλάχιστον, της φανερής 

εγκληματικότητας στη χώρα.  

Συμπερασματικά, αυτό το οποίο διαπιστώσαμε από την ανωτέρω ανάλυση,  

είναι ότι παρόλο που το σύνολο των εγκλημάτων και των δραστών και ειδικότερα 

των εγκλημάτων και των δραστών κατά της περιουσίας, έτσι όπως καταγράφηκε από 

την Αστυνομική Στατιστική παρουσιάζει ανοδική τάση την περίοδο 1999-2009, το 

σύνολο των καταδικασθέντων
773

 και ειδικότερα  το σύνολο των καταδικασθέντων 

                                                 
772

 Βλ. Μπουγάδη 2011 και τις εκεί αναφορές. Βλ. επίσης . ΕΛ. ΣΤΑΤ. Σωφρονιστική στατιστική 
773

 Βλ.σχ. αν. 
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για εγκλήματα κατά της περιουσίας, έτσι όπως καταγράφηκε από την Δικαστική 

Στατιστική την ίδια περίοδο, παρουσιάζει καθοδική τάση, όπως φαίνεται στο 

ΓΡΑΦΗΜΑ 37, που ακολουθεί.  Προκύπτει έτσι, πιθανώς, ένας υπερβάλλοντας ζήλος 

από την πλευρά της αστυνομίας, ο οποίος, όπως φαίνεται δεν βρίσκει την ανάλογη 

ανταπόκριση από το δικαστικό σύστημα, ίσως, λόγω σοβαρών παραλείψεων που 

οδηγούν τις υποθέσεις στο αρχείο  ή λόγω φόρτου εργασίας.  Επομένως, είμαστε 

ενήμεροι γι’ αυτό το φαινόμενο και  θα το λάβουμε υπόψη  κατά το ερευνητικό και 

ερμηνευτικό στάδιο της παρούσας μελέτης. 

ΓΡΑΦΗΜΑ 37 

Διαπραχθέντα αδικήματα, θεωρούμενοι δράστες και καταδικασθέντες, για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, ανά 100.000 κατοίκους ανά έτος, την περίοδο 1999-

2009 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5
ο
 

ΣΧΕΔΙΑΣΜΟΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ 

 

5.1 Βασικές διευκρινίσεις, ο προβληματισμός και το θεωρητικό πλαίσιο της έρευνας  

 Η παρούσα έρευνα έχει ως πρωταρχικό στόχο να διερευνήσει εάν οι οικονομικές 

συνθήκες μεταξύ των ετών 1999-2009 στην Ελλάδα επέδρασαν στα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας. Ειδικότερα, για την αποφυγή μιας μονοσήμαντης προσέγγισης του θέματος, η 

έρευνα θα εξετάσει τη σχέση των οικονομικών συνθηκών, αφενός με τα διαπραχθέντα 

αδικήματα κατά της περιουσίας (αστυνομική στατιστική) και αφετέρου με τους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας (δικαστική στατιστική). Όσον 

αφορά τις οικονομικές συνθήκες, εντάσσουμε σ’ αυτές , όπως θα δούμε αναλυτικά στις 

επόμενες γραμμές, τόσο  τρεις ευρύτερες οικονομικές μεταβλητές: το AΕΠ κατά κεφαλή, 

τον Ρυθμό ανάπτυξης του ΑΕΠ, την Ανεργία και  από μία πιο στενή οικονομική 

μεταβλητή: την καταναλωτική εμπιστοσύνη.  

 Επιπροσθέτως, ένας δευτερογενής μας στόχος είναι να εξετάσουμε τον τρόπο με 

τον οποίο οι οικονομικές συνθήκες πιθανά επιδρούν,  παρέχοντας δηλαδή : α) κίνητρα ή 

ευκαιρίες για την διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας και β) κατά πόσο η σχέση 

τους είναι άμεση ή έμμεση με τον αριθμό των καταδικασθέντων. Για να το επιτύχουμε 

αυτό εξετάζουμε την πιθανή σχέση των οικονομικών  με τα εγκληματολογικά δεδομένα, 

τόσο συγχρόνως (το ίδιο έτος)  όσο και με χρονική καθυστέρηση, όπως θα εξηγήσουμε 

αναλυτικά κατωτέρω. 

  Tέλος, χρησιμοποιώντας τις λεγόμενες ‘μεταβλητές ελέγχου’, δηλαδή άλλους 

παράγοντες : δημογραφικούς και συγκεκριμένα την αναλογία νέων και μεταναστών 

στον πληθυσμό και αποτρεπτικούς του εγκλήματος και συγκεκριμένα τον αριθμό των  

αστυνομικών και φυλακισμένων καταδίκων, ανά 100.000 κατοίκους στον συνολικό 

πληθυσμό, θέλουμε να ελέγξουμε αν οι οικονομικοί παράγοντες, που θα 

χρησιμοποιήσουμε για την μέτρηση των οικονομικών συνθηκών, θα είναι ή όχι πιο 

ισχυροί από τους δημογραφικούς και αποτρεπτικούς, αλλά και ποιος οικονομικός 

παράγοντας ασκεί, εάν ασκεί,  τελικά, την μεγαλύτερη επίδραση στα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας.   

 Σύμφωνα με την κοινή λογική, τα εγκλήματα κατά της περιουσίας στοχεύουν 

άμεσα στο εισόδημα ή στα αγαθά των άλλων και έτσι μπορούν να συνδεθούν πιο εύκολα, 

από άλλες μορφές εγκλημάτων, με τις οικονομικές συνθήκες. Εντούτοις, όπως είδαμε 

ανωτέρω, οι σύγχρονες επιστημονικές θεωρητικές προσεγγίσεις δεν συνδέουν άμεσα την 
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αύξηση της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας με την επιδείνωση των οικονομικών 

συνθηκών και επιπρόσθετα, οι  έρευνες μας δείχνουν ότι και η οικονομική ευημερία 

μπορεί να προκαλεί αύξηση της εγκληματικότητας, λόγω της ανάπτυξης εγκληματικών 

ευκαιριών. Επίσης, σύμφωνα με την εγκληματολογία της κοινωνικής αντίδρασης και 

γενικά το συγκρουσιακό πρότυπο, η εγκληματικότητα είναι αποτέλεσμα της ισχύς που  

ασκούν ομάδες συμφερόντων και  εξουσίας, ώστε να χαρακτηρίζουν τις πράξεις ως 

εγκληματικές και τα άτομα ως εγκληματίες. Τόσο οι θεωρήσεις του περάσματος στη 

πράξη, εγκληματικού κινήτρου και ευκαιρίας, όσο και οι θεωρήσεις του συγκρουσιακού 

προτύπου, όπως αναλυτικά είδαμε στο πρώτο μέρος της παρούσας μελέτης, 

υποστηρίζουν ότι άμεσα ή έμμεσα η εγκληματικότητα και ειδικότερα η εγκληματικότητα 

κατά της περιουσίας είναι πιθανό να επηρεάζεται από τις οικονομικές συνθήκες.  

 Έχοντας υπόψη τα ανωτέρω, το θεωρητικό πλαίσιο στο οποίο θα κινηθούμε 

στην παρούσα μελέτη, περιλαμβάνει: 

 Την θεωρητική οπτική των Cantor & Land (1985), σύμφωνα με την οποία 

επαναπροσδιόρισαν την σχέση μεταξύ οικονομίας και εγκλήματος, εισάγοντας 

την διττή λειτουργία των οικονομικών συνθηκών στην εγκληματική 

συμπεριφορά: την επίδραση του κινήτρου και την επίδραση της ευκαιρίας. 

Υποστήριξαν μάλιστα ότι αυτές οι επιδράσεις μπορούν να ερευνηθούν, διότι δεν 

συμβαίνουν ταυτόχρονα.
774

 Επομένως, αναπόφευκτα,
775

 υιοθετούμε παράλληλα 

την ανομική θεώρηση του εγκλήματος –   τόσο στις παλαιότερες όσο και στις 

νεότερες εκδοχές της
776

  –   όπου το ‘μπλοκάρισμα’ στην πρόσβαση του νόμιμου 

εισοδήματος, μπορεί να γίνει το κίνητρο που θα οδηγήσει σε αύξηση του 

εγκλήματος. Ειδικότερα, η εγκληματική συμπεριφορά υποστηρίζεται ότι 

προκύπτει ακριβώς επειδή το άτομο δίνει μεγαλύτερη σημασία στην οικονομική 

επιτυχία, καθώς  αυτή θεωρείται σημαντική από τον περίγυρό του και δεν τον 

απασχολεί ο τρόπος απόκτησή της. Επομένως, όταν το άτομο δεν έχει τα νόμιμα 

μέσα, πιθανώς θα καταφύγει σε παράνομα. Ως ακολούθως, σε μια δυσμενή 

οικονομική συγκυρία όπου οι νόμιμες ευκαιρίες για απόκτηση εισοδήματος και 

αγαθών μειώνονται, η ανομική θεωρία υποστηρίζει ότι τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας θα αυξηθούν, γιατί τα άτομα ανταποκρίνονται στο πολιτισμικό 
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 Βλ. σχ. αν. στις θεωρητικές προσεγγίσεις για την ανάπτυξη της θεωρίας τους και π.κ. για τη χρονική 
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πλαίσιο που ζουν, το οποίο, στη σύγχρονη εποχή,  πρεσβεύει ότι αξίζουν όταν 

είναι οικονομικά επιτυχημένα.  

 Επιπρόσθετα, θα λάβουμε υπόψη μας – στο στάδιο ανάλυσης και ερμηνείας –   το 

γεγονός ότι τα εγκληματικά μας δεδομένα προέρχονται από την αστυνομική και 

δικαστική στατιστική (secondary data), δηλαδή, στην ουσία απεικονίζουν τη 

δράση και την αποτελεσματικότητα των φορέων του επίσημου κοινωνικού 

ελέγχου του εγκλήματος (και όχι την ‘πραγματική’ εικόνα του εγκλήματος), όπως 

πρεσβεύει η εγκληματολογία της κοινωνικής αντίδρασης.
777

 Όπως είδαμε 

ανωτέρω, για την θεωρία της ετικέτας, η ενεργοποίηση του  επίσημου κοινωνικού 

ελέγχου μπορεί να οδηγήσει στην (δευτερογενή) παρέκκλιση. Εικάζεται, λοιπόν, 

από τους θεωρητικούς επιστήμονες
778

 ότι, σύμφωνα με την θεώρηση της 

ετικέτας, σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας και ανεξάρτητα από την 

‘πραγματική εικόνα’ του εγκλήματος, η επίσημη καταγραφή της 

εγκληματικότητας (αστυνομική και δικαστική) αναμένεται ότι θα αυξηθεί
779

. 

Μάλιστα, η αύξηση θα είναι μεγαλύτερη στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, τα 

οποία καταγγέλλονται περισσότερο και έχουν υψηλό ποσοστό εξιχνίασης και η 

αστυνομία μπορεί, μέσω αυτών, να αποδείξει καλύτερα την αποτελεσματικότητά 

της. Επιπλέον,  μέσω του συγκρουσιακού μοντέλου και ειδικότερα μέσω της 

μαρξιστικής προσέγγιση του εγκλήματος, έχουμε κατά νου, όπως η προσέγγιση 

αυτή πρεσβεύει, ότι  η παρέκκλιση  είναι εγγενές χαρακτηριστικό του 

καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής και της διάρθρωσης της αγοράς εργασίας, ενώ 

το σύστημα ποινικής δικαιοσύνης εξυπηρετεί τα συμφέροντα της οικονομικής και 

πολιτικής ελίτ, ελέγχοντας τον ‘πλεονασματικό πληθυσμό’
780

. 

  Επίσης, επηρεασμένοι από την οπτική των Rosenfeld and Fornango (2007), 

σύμφωνα με την οποία:  «Τα αντικειμενικά οικονομικά μεγέθη μας λένε για την 

συμπεριφορά της οικονομίας, αλλά στη μελέτη του εγκλήματος ενδιαφερόμαστε για 

την συμπεριφορά των ανθρώπων και πώς οι οικονομικές συνθήκες επηρεάζουν την 
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 Σύμφωνα με τον Δασκαλάκη 1985, σελ. 81 Η  ανεπίσημη είναι ‘ιδεολογικό προϊόν’ της επίσημης 

κοινωνικής αντίδρασης, η  οποία ενεργοποιείται από τα εγκλήματα που θα εισαχθούν τελικά στο σύστημα, 

καθώς τα υπόλοιπα αποτελούν τον σκοτεινό αριθμό της εγκληματικότητας και η  οποία ‘προκαθορίζει’, τι θα 

εξαχθεί «από το σύστημα, έτοιμο προϊόν, τι θα καταγραφεί ως εγκληματικότητα στις επίσημες στατιστικές, άρα 

τι θα προσληφθεί κοινωνικά ως εγκληματικότητα» και τι τελικά εμείς οι εγκληματολόγοι θα εξετάσουμε : εν  

τέλει, την κοινωνική της κατασκευή.  
778

 Hughes &  Carter 1981, σελ.14-15  
779

 Βλ. αναλυτ. ανωτ. στο 2
ο
 Κεφάλαιο των θεωρητικών προσεγγίσεων και στις επόμενες γραμμές εδώ  την 

‘Αποσαφήνιση της χρονικής καθυστέρησης’. 
780

 Βλ. αναλ. αν., Box 1987 και  Chambliss  1975  
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εγκληματική συμπεριφορά»
781

, θα διερευνήσουμε κατά πόσο η αντίληψη των 

Ελλήνων για τη οικονομική κατάσταση, (μέσου του δείκτη της ‘Καταναλωτικής 

Εμπιστοσύνης’), την περίοδο που εξετάζουμε, επηρεάζει ή όχι τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας, αλλά και την καταδίκη τους. Επομένως, θα λάβουμε υπόψη , 

έστω εμμέσως,  την οικονομική θεώρηση του εγκλήματος, αν και πρόκειται για 

μια μικρο-θεωρία, καθώς αναφέρεται στο άτομο και στην απόφαση που λαμβάνει, 

αντισταθμίζοντας τα κέρδη και τις ζημιές (απώλειες που πιθανά θα έχει) όταν 

σκέπτεται να προβεί σε μια ενέργεια:  νόμιμη ή παράνομη. Όπως υποστήριξε ο G. 

Βecker, τόσο οι νόμιμες απολαβές όσο και οι παράνομες εξαρτώνται από την 

κατάσταση της οικονομίας,
782

επομένως το πιθανότερο είναι τα άτομα να την 

λαμβάνουν υπόψη στις αποφάσεις τους.  

 

 Ωστόσο, πριν προχωρήσουμε θα πρέπει να διευκρινίσουμε το εξής: To γεγονός 

ότι λαμβάνουμε ως θεωρητική βάση τον ισχυρισμό των Cantor and Land, δεν σημαίνει 

ότι δοκιμάζουμε εδώ κατά πόσο επαληθεύεται ή διαψεύδεται το μοντέλο που αυτοί 

μεταχειρίστηκαν στην ερευνητική τους προσπάθεια, η οποία αφορούσε μια άλλη εποχή 

και μια άλλη χώρα. Αλλά, ότι  το χρησιμοποιούμε ως ‘μονοπάτι’ για την εμπειρική μας 

διερεύνηση, δηλαδή για να δούμε τον τρόπο (κίνητρο ή ευκαιρία) και τον χρόνο 

(σύγχρονα ή με χρονική καθυστέρηση) που επιδρούν, εάν τελικά επιδρούν, οι 

οικονομικές συνθήκες στην ποσότητα των  εγκλημάτων  κατά της περιουσίας και των 

καταδικασθέντων τους, στη χώρας μας μεταξύ 1999-2009. Εντούτοις, η  μεθοδολογία 

μας, όπως θα αναλυθεί πιο κάτω, διαφέρει.  Δηλαδή, τόσο οι δείκτες (εκτός από αυτόν 

της ανεργίας) όσο και ο τρόπος ανάλυσης  είναι διαφορετικοί
783

. Εξάλλου, για την 

αποσαφήνιση του θεωρητικού μας πλαισίου, θα αναλυθούν κατωτέρω, η  χρονική 

καθυστέρηση της επίδρασης των οικονομικών συνθηκών στα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και το θεωρητικό υπόβαθρο των επιδράσεων του κινήτρου και της ευκαιρίας 

στο έγκλημα. 

 Τέλος,  επιπλέον, ως θεωρητικά εργαλεία για την ερμηνεία των πορισμάτων μας, 

θα χρησιμοποιήσουμε τις θεωρητικές προσεγγίσεις  των κοινωνικών δεσμών και της 

συνηθισμένης δραστηριότητας. Ειδικότερα: 
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 Rosenfeld and Fornango  2007 , σελ.739 
782

 Becker G. 1968  
783

 Βλ. σχ. π.κ το επιχειρηματικό στάδιο της έρευνας (Εμπειρική ανάλυση) 
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 Σύμφωνα με τις θεωρίες του κοινωνικού ελέγχου και ειδικότερα  των 

κοινωνικών δεσμών,
784

 η αύξηση του κινήτρου για ανάληψη εγκληματικής 

δράσης δεν είναι η μόνη λογική υπόθεση που συσχετίζει αρνητικά τις οικονομικές 

συνθήκες με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Οι θεωρίες αυτές, όπως είδαμε, 

πρεσβεύουν ότι εάν για παράδειγμα επιδεινωθεί η  οικονομική κατάσταση, αυτό 

επιδρά σε όλους, ακόμα και αν εργάζονται, αποδυναμώνοντας τους κοινωνικούς 

δεσμούς και γενικά τις ‘δεσμεύσεις’ που έχουν αναλάβει οι κοινωνοί στο πλαίσιο 

των οικογενειακών, εργασιακών και γενικά των κοινωνικών τους σχέσεων. Μια 

αβέβαιη οικονομική κατάσταση επιφέρει σε πολλούς ανθρώπους ευάλωτη 

εργασιακή κατάσταση, κακοπληρωμένη εργασία, ανεργία κλπ. και  είναι πιθανό να 

οδηγήσει σε μείωση του άτυπου κοινωνικού ελέγχου, για παράδειγμα, μέσω της 

αποδόμησης προσώπων αναφοράς, αποδεσμεύοντας έτσι τα άτομα από τις 

κοινωνικά καθορισμένες δεσμεύσεις τους. Εμμέσως, λοιπόν, είναι πιθανό να 

αυξηθεί η εγκληματικότητα και ειδικότερα τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

όταν οι οικονομικές συνθήκες επιδεινώνονται και αντιστρόφως.  
785

  

 Σύμφωνα με την θεώρηση της συνηθισμένης δραστηριότητας η αφθονία των 

καταναλωτικών αγαθών και ο μειωμένος ανεπίσημος κοινωνικός έλεγχος, μπορεί 

να οδηγήσουν σε αύξηση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και 

αντιστρόφως
786

. Με άλλα λόγια, είναι πιθανό οι δυσμενείς οικονομικές συνθήκες 

να μειώσουν τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, ενώ μια καλή οικονομική 

κατάσταση να τα αυξήσει, λόγω της μείωσης ή αύξησης, αντίστοιχα της διάθεσης 

των περιουσιακών αγαθών και τις αλλαγές στις συνήθειες των ανθρώπων που 

επηρεάζουν τη φύλαξή τους.
787

. Επομένως, με την στενή έννοια η εγκληματική 

ευκαιρία, όπως είδαμε, βρίσκεται στην σύγκλιση τριών βασικών δεδομένων, στο 

χώρο και στο χρόνο: ύπαρξη υποκινούμενων δραστών, ύπαρξη κατάλληλων 

στόχων (ανθρώπων και αγαθών) και  ελλειμματική φύλαξη των στόχων.  

Εντούτοις, θα πρέπει να έχουμε κατά νου ότι, με την ευρεία έννοια, οι θεωρήσεις 

της ευκαιρίας επεκτείνονται στο ευρύτερο κοινωνικό περιβάλλον, δηλαδή, στις 

ευρύτερες κοινωνικές, οικονομικές, πολιτικές και τεχνολογικές μεταβολές
788

, οι 

οποίες μπορεί να δημιουργήσουν πληθώρα εγκληματολογικών ευκαιριών (π.χ. η 

                                                 
784

 Hirschi 1969, Gottfredson and Hirschi 1990, Tittle 1995 και  Sampson 2003. Βλ. αναλ. την ανάπτυξή τους 

σε σχέση με την οικονομική κατάσταση ανωτέρω στο Κεφάλαιο των θεωριών. 
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 Βλ. αναλυτικά εδώ στις γραμμές που ακολουθούν και αναφέρονται στο θεωρητικό υπόβαθρο του 

κινήτρου του εγκλήματος. 
786

 Cohen and Felson, 1979. Βλ. επίσης αναλ .αν. 
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 Βλ. αναλυτικά  εδώ στις γραμμές που ακολουθούν και αναφέρονται στο θεωρητικό υπόβαθρο της 

ευκαιρίας του εγκλήματος. 
788

 Πρβλ.Van Dijk  1995 , Aebi 2004  και LaFree 1999  
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κατάρρευση της Σοβιετικής ένωσης, πολεμικές συρράξεις και μαζικές 

μετακινήσεις πληθυσμών, η ύπαρξη στην αγορά νέων ακριβών συσκευών υψηλής 

τεχνολογίας, χρήση νέας τεχνολογίας για επικοινωνία και παρακολούθηση  

κ.αλ.)
789

. Επομένως, θα πρέπει να είμαστε ‘υποψιασμένοι’ ότι οι 

εγκληματολογικές ευκαιρίες για διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

μπορεί να οφείλονται και στις απότομες μεταβολές του ευρύτερου κοινωνικού 

περιβάλλοντος. 

 Εν κατακλείδι, μέσω των ανωτέρω θεωρητικών προσεγγίσεων, οι οποίες 

υποστηρίζουν ότι οι οικονομικές συνθήκες επιδρούν στην εγκληματικότητα οικοδομούμε 

μία ‘ενσωματωμένη θεωρητική προσέγγιση’ (integrated theoretical approach), υπό το 

οικονομικό πρίσμα και θα λέγαμε ότι: H εγκληματικότητα κατά της περιουσίας είναι 

πιθανό να επηρεάζεται όταν τα άτομα, λόγω της οικονομικής πίεσης και έχοντας 

ενστερνιστεί τις υλιστικές αξίες της σύγχρονης μετα-βιομηχανικής κοινωνίας, 

ζυγίζουν τα οφέλη και τις ζημιές των πράξεων τους, και ίσως κάποια προβούν σε 

παράνομες δραστηριότητες,  γιατί,  ανάλογα με την οικονομική συγκυρία: είτε δεν 

διαθέτουν τα νόμιμα μέσα για την διατήρηση ή αύξηση του εισοδήματός τους, είτε  

τους παρέχονται οι εγκληματικές ευκαιρίες για την επίτευξη των στόχων τους, οι 

οποίες συνεπικουρούνται από την εξασθένηση του άτυπου κοινωνικού ελέγχου, μέσω 

της αποδυνάμωσης των κοινωνικών τους δεσμών και των συνακόλουθων κοινωνικών 

τους δεσμεύσεων. Παράλληλα, εμμέσως της οικονομικής κατάστασης, είναι πιθανό, 

από όσους στην κοινωνία έχουν την δύναμη, να επηρεάζουν την ροή των 

χαρακτηρισμένων ως ‘εγκληματιών’ προς το σύστημα της ποινικής δικαιοσύνης, 

εντείνοντας το τυπικό κοινωνικό έλεγχο.  Επομένως, υποθέτουμε ότι οι διακυμάνσεις 

της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας πιθανά να επηρεάζονται από τις διακυμάνσεις 

των οικονομικών μεγεθών, όπως θα παρουσιάσουμε αναλυτικά πιο κάτω στην σύνταξη 

των θεωρητικών  και ερευνητικών μας προτάσεων. 

 Συμπερασματικά, το θεωρητικό μας μοντέλο εντάσσεται στο πλαίσιο της 

σύγχρονης οπτικής, σύμφωνα με την οποία το έγκλημα αποτελεί ένα πολύπλοκο 
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 Η κατάρρευση της Σοβιετικής Ένωσης είναι γνωστό ότι δημιούργησε καινούριες ευκαιρίες, κυρίως μέσω 

του οργανωμένου εγκλήματος στους τομείς της παράνομης διακίνησης ανθρώπων με σκοπό την σεξουαλική  

εκμετάλλευση και το εμπόριο των ναρκωτικών. Η κατάσταση αυτή αν και οδήγησε την επόμενη δεκαετία σε 

αύξηση των βίαιων εγκλημάτων, παράλληλα επηρέασε και τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Την 1
η
 

Σεπτεμβρίου του 2009, σύμφωνα με τα στοιχεία των φυλακισμένων στις Ευρωπαϊκές φυλακές, το 44% 

εγκλείονταν για βίαια εγκλήματα (όπως: ανθρωποκτονίες, βίαιες επιθέσεις, ληστείες , βιασμούς και άλλα 

σεξουαλικά  εγκλήματα) το 19% για παραβίαση νόμων περί των ναρκωτικών, 20% για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας , κυρίως κλοπές και 5% για οικονομικά εγκλήματα και οι υπόλοιποι για διάφορα αδικήματα. Βλ. 

σχ. Aebi  & Linde 2012. Το ίδιο συνέβη και στη χώρα μας όπου αυξήθηκαν οι έγκλειστοι για βίαια 

εγκλήματα, αλλά κυρίως για αδικήματα περί των ναρκωτικών. Βλ. ενδεικτ. Μπουγάδη 2011  
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κοινωνικο-πολιτικό φαινόμενο, που εμπεριέχει πληθώρα συμπεριφορών και 

δράσεων
790

και  του οποίου, η εξέταση, η ανάλυση και η ερμηνεία δεν μπορεί να γίνει 

παρά πολυπαραγοντικά, εκμεταλλευόμενοι τόσο τις παλαιότερες θεωρίες του 

περάσματος στη πράξη όσο και τις θεωρήσεις της κοινωνικής αντίδρασης και 

σύγκρουσης
791

.  

 

5.1.1 Το θεωρητικό υπόβαθρο του κινήτρου του εγκλήματος 

 Πολλές κοινωνιολογικές θεωρίες έχουν ισχυριστεί ότι το εγκληματικό κίνητρο 

συσχετίζεται με τις οικονομικές συνθήκες.  Εμείς εδώ θα εστιάσουμε στις ανομικές 

προσεγγίσεις και  στις θεωρίες του κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος.  

 Σύμφωνα με την κλασική ανομική προσέγγιση το έγκλημα συμβαίνει γιατί τα 

άτομα στερούνται τις νόμιμες ευκαιρίες, ώστε να ικανοποιήσουν τους κοινωνικά 

προσδιορισμένους στόχους τους. Η κοινωνική πίεση δηλαδή από την μια και η έλλειψη 

νόμιμων μέσων, απ’ την άλλη,  αποτελούν τα κίνητρα που ωθούν τα άτομα σε παράνομες 

ενασχολήσεις. Η θεωρία αυτή, βέβαια, αναπτύχθηκε σε μια εποχή, όπως γνωρίζουμε και 

σε μια κοινωνία που στηριζόταν πρωτίστως στην υλική επιτυχία. Το ερώτημα είναι κατά 

πόσο αυτό μπορεί να ισχύει σήμερα στην ελληνική κοινωνία. 

  Αν και η Ελλάδα δεν είναι το κέντρο του καπιταλισμού, όπως οι ΗΠΑ, όπου και 

αναπτύχθηκαν οι θεωρίες αυτές, αυτό δεν σημαίνει ότι η  χώρα μας  δεν επηρεάζεται από 

το κοινωνικο-πολιτισμικό πλαίσιό τους
792

, καθώς είναι γεγονός ότι η εποχή μας 

χαρακτηρίζεται από την παγκοσμιοποίηση της παραγωγής, της αγοράς και του κεφαλαίου 

αλλά και της κουλτούρας.
793
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Στη δική μας περίπτωση, για παράδειγμα, η κλοπή και η απάτη λόγω των δομικών χαρακτηριστικών τους 

είναι πιθανό να μην μπορούν να εξηγηθούν από την ίδια θεωρητική οπτική γωνία. Πρβλ. Δασκαλάκης 1987, 

σελ. 86-87  
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 Αν και για την ‘ενοποιημένη εγκληματολογία’ (“integrative criminology”) δεν υπάρχει ακόμα συμφωνία 

,ούτε για το τι είναι ούτε για το πώς εργάζεται ούτε καν αν είναι νέα ή παλιά τάση, ο G. Barak περιγράφει με 

αισιοδοξία το μέλλον της: «Ι think criminologists will slowly but surely learn to see the conceptual if not the 

practical advantages of doing integrative criminology as opposed to ‘sectarian’ criminology. They will also 

come to accept and to reconceptualize integrative  criminology from that of theory integration to the 

inclusion of all the different criminologies …” Βλ. σχ. Barak 2010, σελ. 190  
792

 Σύμφωνα με το  άρθρο του Π. Κονδύλη το Βήμα 19 Ιουλίου 1998, σελ. β4 – 5:  Οδηγούμαστε σε μία 

κουλτούρα«μαζική και παγκόσμια». Μάλιστα «η διαφήμιση, η κατανάλωση, η διασκέδαση και η κουλτούρα 

μπορούν να ταυτίζονται».
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 Όλος ο πλανήτης με την ανάπτυξη της πληροφορικής και κυρίως την διατύπωσή 

της, της τηλεπικοινωνίες, τους δορυφόρους και τα πολυμέσα δέχεται τα ίδια ερεθίσματα, ντύνεται 

ομοιόμορφα, διασκεδάζει με τον ίδιο τρόπο και γενικά δεν «διαφοροποιείται». Επίσης, όπως υποστήριξε ο 

Γάλλος πολιτικός επιστήμονας Zaki Laidi, σήμερα αναπτύσσονται δύο διαφορετικές «μυθολογίες», εκείνη 

της «ισοπέδωσης» και εκείνη της «διαφοράς». Η παγκοσμιοποίηση υιοθετεί την «μυθολογία της 

ισοπέδωσης» και της μη διαφοράς. Βλ. την συνέντευξη του Γάλλου πολιτικολόγου Zaki Laidi στο «Βήμα», 

16 Αυγούστου 1998, σ. β8. 
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 Σύμφωνα με τον άρθρο του Κ. Τσουκαλά, « Ο τρίτος παγκόσμιος πόλεμος άρχισε «…η απορύθμιση των 

όρων συσσώρευσης, εκμετάλλευσης και εξαθλίωσης είναι πια καθολική: δεν περιορίζεται στο οικονομικό 
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  Επομένως, η επιτυχία στη χώρα μας σήμερα, όπως και σε πολλές άλλες,  ορίζεται 

ως μια καλή και αποδοτική δουλειά, ένα καλό σπίτι και αυτοκίνητο και  σίγουρα κάποια 

‘βασικά’ πλέον αγαθά όπως, το κινητό τηλέφωνο, ο υπολογιστής, η σύνδεση στο 

Internet, κάποιες μέρες διακοπές το καλοκαίρι, κλπ. Αυτά είναι λίγο - πολύ  που αποζητά 

ο μέσος  έλληνας, θα λέγαμε, σήμερα. Αυτά είναι δηλαδή, λίγο - πολύ, οι κοινωνικώς 

καθορισμένοι στόχοι του. Είναι δυνατό, βέβαια, να περιλαμβάνουν, την εκπαίδευση των 

παιδιών,  ικανοποιητική ιατρική περίθαλψη, κλπ. ,  αλλά πάντως , όλα αυτά απαιτούν 

πρωτίστως χρήματα. Δηλαδή, μια δουλειά σίγουρη, με ικανοποιητικό μισθό, άρα 

σύμφωνα με την ανομική θεωρία του εγκλήματος, όταν η σταθερή και καλοπληρωμένη 

εργασία δεν υπάρχει, άλλοι μη νόμιμοι πόροι, θα την αντικαταστήσουν. 

 Μπορεί η ελληνική κοινωνία να μην έχει περάσει από την επικράτηση, σε 

πολιτισμικό επίπεδο, των οικονομικών στόχων που θέτει το άτομο, στο  θεσμικό επίπεδο 

της κυριαρχίας της οικονομίας, όπως υποστήριξαν νεότεροι εκφραστές της ανομικής 

θεώρησης
794

, για την αμερικανική κοινωνία, αλλά σύμφωνα με τη γενική ανομική 

θεωρία, η πίεση  περιλαμβάνει την απογοήτευση που μπορεί να έχει το άτομο, όχι μόνο 

γιατί δεν βρίσκει εργασία,  αλλά και   λόγω ‘αποτυχίας  επίτευξης θετικώς εκτιμώμενων 

στόχων, μετακίνησης θετικώς εκτιμώμενων κινήτρων και παρουσίας αρνητικών 

κινήτρων’.
795

 Έτσι, μια ανίσχυρη οικονομία δεν επηρεάζει μόνο τους οικονομικά 

ανενεργούς πολίτες της, αλλά μεταφέρει την κοινωνική πίεση που δημιουργεί σε όλους. 

Σ’ αυτή την περίπτωση, ακόμα και οι εργαζόμενοι αμείβονται λιγότερο, ενώ παράλληλα 

αγωνιούν για το μέλλον της εργασιακής τους κατάστασης και έτσι είναι πιθανό να  μην  

επιτυγχάνουν τους στόχους τους, επομένως, τα  θετικά κίνητρα της εργασίας 

ελαχιστοποιούνται. 

 Ειδικότερα, αν και  οι Cantor & Land χρησιμοποίησαν την ανεργία για την 

αποτίμηση της οικονομικής κατάστασης δεν περιόρισαν την ανάλυσή τους στις 

επιπτώσεις της μόνο στους ανέργους αλλά την επέκτειναν και στους εργαζόμενους και 

γενικά σε  όλους
796

. Έτσι σε περιόδους οικονομικής δυσπραγίας, η υψηλή ανεργία  

αυξάνει το εγκληματικό κίνητρο τόσο για τους ανέργους, όσο  και για τους 

εργαζομένους: οι άνεργοι διατρέχουν μεγαλύτερο κίνδυνο να τελέσουν οικονομικώς 

υποκινούμενα εγκλήματα για τα καλύψουν τις ανάγκες τους,  αλλά και για τους  

εργαζόμενους δημιουργείται αυξημένη διακινδύνευση για εγκληματικές ενασχολήσεις, 

                                                                                                                                                    
επίπεδο μόνο, αλλά είναι επιπλέον και πολιτική, πολιτιστική και κανονιστική». Τσουκαλάς Κ « Ο τρίτος 

παγκόσμιος πόλεμος άρχισε……»,  Εφημ. «Το ΒΗΜΑ»,  26 Ιουλίου 1998, σελ. β 6 - 7. 
794

 Messner & Rosenfeld 2001 
795

 Agnew 2002,  για τη γενική  θεωρία της πίεσης.  
796

 Cantor & Land 2001  
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διότι προσπαθούν  να διατηρήσουν τις δουλειές που έχουν,  επειδή αισθάνονται ότι ίσως 

είναι οι επόμενοι που θα απολυθούν και οι οποίες δουλειές τους πλέον  δεν τους 

ικανοποιούν, εφόσον δεν τους προσφέρουν τις απολαβές που περιμένουν, όσο σκληρά 

και να δουλέψουν
797

.  

  Επιπροσθέτως, σύμφωνα  με τις θεωρητικές προσεγγίσεις  του κοινωνικού 

ελέγχου, όπως είδαμε ανωτέρω στο θεωρητικό μέρος,  όταν οι κοινωνικού δεσμοί του 

ατόμου είναι ισχυροί το αποτρέπουν από την ανάληψη εγκληματικής δραστηριότητας. 

Μια αδύναμη όμως οικονομία δημιουργεί ρήγματα στον κοινωνικό έλεγχο και 

αποδυναμώνει τους κοινωνικούς δεσμούς του ατόμου.  Για παράδειγμα οποιαδήποτε 

έκπτωση στην αγορά εργασίας (μείωση των εργαζομένων, μείωση των μισθών και των 

συντάξεων, παραβίαση των εργασιακών δικαιωμάτων κλπ.) διαταράσσει τον κοινωνικό 

έλεγχο, καθώς μέσα στο κοινωνικό ιστό όλα συνδέονται : o κοινωνικός έλεγχος πηγάζει 

από άλλους θεσμούς και τις λειτουργίες τους, όπως την οικογένεια και το σχολείο
798

. 

Όταν οι οικονομικές συνθήκες επιδεινώνονται η υποστήριξη σ’ αυτούς του θεσμούς 

εξασθενεί. Έτσι, η κοινωνική σημασία της σταθερής και μόνιμης εργασίας 

υποβαθμίζεται, αλλά και η απώλεια άλλων δομικών παραγόντων, σύμφωνα με τον 

Sampson, που είναι πιθανό να συμβούν υπό μια δυσχερή οικονομική κατάσταση, όπως 

για παράδειγμα οι καθυστερήσεις στην τεχνολογική πρόοδο ή η μείωση των κοινωφελών  

οργανώσεων   –  παράγοντες σημαντικοί, που θα μπορούσαν, ως ένα βαθμό, ν’ 

αντισταθμίσουν την έλλειψη των άλλων κοινωνικών θεσμών  –  ενισχύει την 

αποδυνάμωση των κοινωνικών δεσμών.
799

 Mε άλλα λόγια, η οικονομική κατάσταση, 

εμμέσως, αυτή τη φορά, μπορεί να οδηγήσει στο έγκλημα γενικά και ειδικότερα στα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας
800

. Επομένως, κάθε επιδείνωση της οικονομίας δεν 

επηρεάζει αρνητικά και μπορεί να ωθήσει σε εγκληματική συμπεριφορά μόνο αυτούς 

που στερούνται εργασία ή πλήττονται περισσότερο από την οικονομική δυσπραγία, αλλά 

επιδρά αρνητικά σε όλη την κοινωνία αποδυναμώνοντας τον κοινωνικό έλεγχο, τον  

άτυπο κυρίως και έτσι πιθανά να διαρρηγνύει τα στοιχεία εκείνα της κοινωνικής δομής, 

που είναι απαραίτητα για την συγκράτηση των μελών της από την εκδήλωση 

παραβατικών συμπεριφορών. Αντιθέτως, (σύμφωνα με το ‘πνεύμα’ των θεωριών , που 

περιγράφουμε εδώ και που υποστηρίζουν τη σχέση οικονομικής δυσπραγίας, κυρίως, και 

εγκλήματος), μια  καλή οικονομική κατάσταση δημιουργεί τις προϋποθέσεις που 
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800
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ευνοούν τις κοινωνικές σχέσεις και ενδυναμώνουν το κοινωνικό έλεγχο και υπό 

προϋποθέσεις – όπως μειωμένη εισοδηματική ανισότητα – ελαττώνουν τα αισθήματα 

κοινωνικής αποστέρησης και αδικίας και έτσι είναι πιθανό να οδηγήσουν σε μείωση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας.  

 Υιοθετούμε, επομένως, τις ανωτέρω θεωρητικές τοποθετήσεις που υποστηρίζουν 

ότι οι οικονομικές συνθήκες μπορεί να αποτελέσουν κίνητρο για ανάληψη 

εγκληματικής δραστηριότητας όταν συμβάλλουν, είτε στην μείωση των νόμιμων 

οδών για την εκπλήρωση των προσδοκιών των ανθρώπων, είτε στην αποδυνάμωση 

των κοινωνικών δεσμών και κατ’ επέκταση του κοινωνικού ελέγχου και έτσι 

καθιστούν την εγκληματική συμπεριφορά πιο αποδοτική από την νόμιμη
801

.  

 Παράλληλα, όμως δεχόμαστε και την ανάπτυξη των εγκληματικών ευκαιριών, 

όπως τις περιγράφουμε κατωτέρω. 

 

5.1.2  Το θεωρητικό υπόβαθρο της ευκαιρίας του εγκλήματος 

 Οι Cantor & Land, όπως είδαμε, υποστήριξαν ότι οι επιδράσεις τους κινήτρου και 

της ευκαιρίας, μπορεί να μην είναι ταυτόχρονες,  αλλά είναι παράλληλες. Έτσι, μια 

δυσμενής οικονομική κατάσταση αυξάνει το κίνητρο για την διάπραξη εγκλημάτων, 

όπως εξηγήσαμε ανωτέρω,  αλλά μειώνει τις εγκληματικές ευκαιρίες και αντιστρόφως:  

μια καλή οικονομική κατάσταση μειώνει μεν το κίνητρο αλλά αυξάνει τις εγκληματικές 

ευκαιρίες. 

  Με τον όρο «εγκληματικές ευκαιρίες» εννοούμε εδώ όλες εκείνες τις αλλαγές 

στην συμπεριφορά, τις δραστηριότητες ή τις συνήθειες των ανθρώπων, που 

διευκολύνουν το έγκλημα και ένας τρόπος να τις δούμε είναι οι οικονομικές συνθήκες,  

γιατί είναι αυτές που καθορίζουν κατά πολύ, πώς θα διαχειριστούμε τον ελεύθερο χρόνο 

μας, πόσο χρόνο θα παραμείνουμε σπίτι μας και πόσο θα διαθέσουμε για εξωτερικές 

ενασχολήσεις, πόσα καταναλωτικά αγαθά θα αγοράσουμε και πόσο ακριβά θα είναι αυτά 

και γενικά, κατά πόσο θα εκτεθούμε ως άτομα ή θα εκθέσουμε τα αγαθά μας σε 

παράνομες επιθέσεις.  

 Για παράδειγμα, σύμφωνα με το σκεπτικό της θεώρησης της συνηθισμένης 

δραστηριότητας,  σε περιόδους οικονομικής ανάπτυξης, τα άτομα μένουν λιγότερο  σπίτι 

τους και έτσι δεν επιτηρούν την περιουσία τους και παράλληλα ξοδεύουν περισσότερα 

χρήματα, άρα οι ευκαιρίες για το έγκλημα αυξάνονται. Επομένως, σύμφωνα με την  
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παραβλέψει ώστε να εμπλακεί σε παρανομίες , γιατί έχει περισσότερα να χάσει παρά να κερδίσει . Πρβλ. 

Paternoster & Bachmen 2010, σελ. 124 
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θεωρία της ευκαιρίας, η οικονομική ανάπτυξη οδηγεί στο έγκλημα ή καλύτερα αυξάνει 

τις ευκαιρίες για εγκληματική δράση και αντιστρόφως η οικονομική κρίση τις μειώνει.
802

  

 Στην ουσία εδώ εστιάζουμε, όπως επισήμαναν ο Cohen & Felson το 1979, στη 

θεωρία τους «συνηθισμένη δραστηριότητα»,  στο κατά πόσο πρώτον, οι  στόχοι του 

εγκλήματος είναι ελκυστικοί άρα αποδοτικοί και δεύτερον, εάν μπορούν να 

προσεγγιστούν εύκολα, γιατί η φύλαξή τους είναι μειωμένη ή ανύπαρκτη.
803

 Επομένως, 

η  διαμόρφωση αυτών των κατάλληλων συνθηκών που τις ονομάζουμε ‘εγκληματικές 

ευκαιρίες’ είναι να υπάρχει αφθονία σε ακριβά καταναλωτικά αγαθά  και μειωμένος 

ανεπίσημος αλλά και επίσημος κοινωνικός έλεγχος, που μπορεί να οδηγούν τελικά σε 

αύξηση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, ενώ η έλλειψή τους μπορεί να οδηγεί 

αντίστοιχα σε μείωση τους
804

.  

 Συμπερασματικά, αν και η λογική της θεωρίας αυτής μοιάζει απλοϊκή, εφόσον 

ισχυρίζεται ότι εάν εργαζόμαστε, αγοράζουμε ακριβά καταναλωτικά αγαθά και λείπουμε 

πολλές ώρες από το σπίτι, σε ψυχαγωγικές δραστηριότητες, για παράδειγμα και δεν 

φυλάσσεται ο χώρος μας, τότε είναι πιθανότερο να αποτελούμε ένα καλό στόχο για 

επίδοξους διαρρήκτες, οι έρευνες επιβεβαιώνουν ότι πράγματι τα περισσότερα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας – που αφορούν άτομα και όχι επιχειρήσεις –    

συμβαίνουν όταν οι κάτοικοί τους λείπουν από το σπίτι.
805

 Γιατί οι δράστες, όπως είναι 

λογικό, δεν επιθυμούν τις δυσκολίες στη δουλειά τους, ούτε κατά την διάρκεια της 

διάρρηξης, ούτε βέβαια κατά την διαφυγή τους .
806

Αντίθετα, ενεργούν με βάση την 

«αναμενόμενη χρησιμότητα» («expected utility») της πράξης τους
807

.   

 

  5.1.3 Η αποσαφήνιση της χρονικής καθυστέρησης  ( άμεσες και έμμεσες 

επιδράσεις των οικονομικών συνθηκών)  

 Όπως αναφέραμε υιοθετούμε το μοντέλο των Cantor and Land (1985),  

σύμφωνα με το οποίο η εγκληματική δραστηριότητα εικάζεται ότι εξαρτάται  από τις 

σύγχρονες και τις προγενέστερες (lagged, με χρονική υστέρηση)  οικονομικές συνθήκες, 

ανάμεσα σε άλλους πιθανούς παράγοντες. Δηλαδή, η επίδραση του κινήτρου από τη μια 

και της ευκαιρίας απ’ την άλλη, υποστηρίχθηκε ότι λειτουργούν σε διαφορετικό χρόνο. 
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Για παράδειγμα, οι δυσμενείς οικονομικές συνθήκες μπορεί να επιφέρουν αύξηση του 

κινήτρου και μείωση της ευκαιρίας. Επειδή όμως αυτό δεν συμβαίνει ταυτόχρονα:  oι 

επιδράσεις της ευκαιρίας είναι άμεσες,  γιατί η απώλεια της εργασίας  ή η μείωση του 

εισοδήματος κινητοποιεί άμεσα τα άτομα να παραμείνουν περισσότερες ώρες σπίτι τους, 

μειώνοντας τις δραστηριότητές τους και την κατανάλωσή τους  και συνακόλουθα έτσι, 

μειώνουν  τις εγκληματικές ευκαιρίες για επιθέσεις εναντίον τους και της περιουσίας 

τους. Αντίθετα, οι επιδράσεις  του κινήτρου εμφανίζονται με χρονική καθυστέρηση, 

γιατί η αποδυνάμωση του κοινωνικού ελέγχου, μέσω της απώλειας της σύνδεσης με τους 

κοινωνικούς δεσμούς, που αναπτύσσουν τα άτομα, απαιτεί χρόνο, για να προσαρμοστούν 

στα νέα δεδομένα και να αλλάξουν πιθανά, κάποια από αυτά, τις δραστηριότητές  τους 

από νόμιμες σε παράνομες. Σύμφωνα με τους Cantor & Land η χρονική αυτή διαφορά 

στις δύο αυτές επιδράσεις μας δίνει την δυνατότητα εμπειρικής εξέτασης του τρόπου με 

τον οποίο οι οικονομικές συνθήκες επιδρούν στην εγκληματική συμπεριφορά. Επομένως, 

μπορούμε, μέσω της στατιστικής ανάλυσης, να αναγνωρίσουμε αυτές τις δύο 

διαφορετικές επιδράσεις και να διαγνώσουμε τον τρόπο που οι οικονομικές συνθήκες 

επιδρούν στα εγκλήματα κατά της περιουσίας
808

. Ωστόσο, όπως αναφέραμε ανωτέρω, 

σύμφωνα με το Field 1990, o οποίος επίσης συνδέει την αρνητική συσχέτιση με την 

επίδραση του κινήτρου και την θετική με την επίδραση της ευκαιρίας, αλλά στην έρευνά 

του οι επιδράσεις αυτές φαίνεται να εμφανίζονται βραχυπρόθεσμα. Τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας συνδέονται θετικά με την επίπτωση του κινήτρου, άρα αναμένεται 

αρνητική συσχέτιση με τους οικονομικούς δείκτες ενώ τα βίαια εγκλήματα (για μας η 

ληστεία) σχετίζονται θετικά με την επίδραση της «συνηθισμένης δραστηριότητας», της 

ευκαιρίας και επομένως αναμένεται θετική συσχέτιση με τους οικονομικούς δείκτες. 

Eμείς εδώ, δεχόμαστε την άποψη για την χρονική διαφορά του κινήτρου και της 

ευκαιρίας, των Cantor and Land, ωστόσο στην ερμηνεία μας θα ληφθεί  υπόψη 

παράλληλα με το χρόνο επενέργειας και η τυπολογία του εγκλήματος
809

 για την 

κατανόηση της σχέσης  με τους οικονομικούς δείκτες και άρα  του τρόπο επίδρασης της 

οικονομίας (κίνητρο ή ευκαιρία άμεση ή έμμεση επίδραση). 

 Επιπρόσθετα, είδαμε ανωτέρω στην θεώρηση της ετικέτας , ότι είναι πιθανό οι 

οικονομικές συνθήκες να επιδράσουν έμμεσα στην εγκληματικότητα, μέσω της επίδρασης 

τους στους φορείς  του επίσημου κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος και έτσι να 

επηρεάζουν τα ποσοστά του εγκλήματος. Σύμφωνα με την ερμηνεία της θεώρησης της 
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ετικέτας των Hughes & Carter
810

, προβλέπεται ότι η εγκληματικότητα κατά της 

περιουσίας θα αυξηθεί, σε περίπτωση μιας οικονομικής κρίσης, αλλά όχι λόγω της άμεσης 

επίδρασης των οικονομικών συνθηκών στα άτομα, αλλά λόγω της έμμεσης επίδρασής τους 

στους επίσημους φορείς του ποινικού ελέγχου. 

 Για παράδειγμα, μια αυξημένη ενεργοποίηση των φορέων του ποινικού 

συστήματος, είναι πιθανό να οφείλεται στην οικονομική συγκυρία και να επηρεάζει έτσι 

τις ‘χαρακτηρισμένες’ εγκληματικές ροές.  Αντίστοιχα, η αύξηση των καταδικαστικών 

αποφάσεων και κατ’ επέκταση του αριθμού των καταδικασθέντων, δηλαδή, η μεγαλύτερη 

δραστηριότητα και απόδοση στα δικαστήρια, μπορεί να οφείλεται στην αύξηση των 

εισροών στο σύστημα από την δράση της αστυνομίας (π.χ. λόγω αύξησης των 

αστυνομικών ή λόγω αύξησης των δικαστικών λειτουργών). Άρα, έμμεσα οι διακυμάνσεις 

τους μπορεί να οφείλονται  στην οικονομική κατάσταση που επηρεάζει τις διακυμάνσεις 

των προσλήψεων  του αστυνομικού και δικαστικού προσωπικού, λόγω –   όπως οι Hughes 

& Carter (1981) υποστηρίζουν –  της εσωτερικής πίεσης του συστήματος για την 

εκπλήρωση της αποστολής του  (‘την πάταξη του εγκλήματος’) μέσω  της κοινής λογικής 

(σύμφωνα με την οποία εφόσον υπάρχει οικονομική στενότητα τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας θα αυξηθούν, άρα αναμένεται ενεργοποίηση των κατασταλτικών μηχανισμών 

του κράτους), 
811

 αλλά και μέσω της πίεσης για προστασία όσων έχουν την ισχύ να το 

κάνουν και δεν θέλουν να χάσουν τον πλούτο τους.
812

 Επομένως, σύμφωνα μ’ αυτό το 

σκεπτικό και ανεξάρτητα από τους οικονομικούς πόρους των φορέων του συστήματος 

ποινικής δικαιοσύνης (π.χ. ύπαρξη οικονομικής στενότητας), η δραστηριότητά τους 

αναμένεται ότι θα αυξηθεί (π.χ. αντλώντας πόρους από άλλους τομείς στους οποίους 

πιθανά να γίνουν περικοπές)
813

. Αυτό μπορεί να ελεχθεί εμπειρικά, σύγχρονα αλλά και με 

χρονική καθυστέρηση,  μέσω της στατιστικής ανάλυσης  και  να επαληθευθεί  ή να 

διαψευστεί  η έμμεση επίδραση των οικονομικών συνθηκών στην εγκληματικότητα, όπως 

έχουν υποστηρίξει οι  Hughes & Carter (1981) και έχουμε περιγράψει αναλυτικά ανωτέρω, 

στο 2
ο
 Κεφάλαιο των θεωρητικών προσεγγίσεων.    

 Εντούτοις, να διευκρινίσουμε, σ’ αυτό  το σημείο, ότι ο δικός μας στόχος δεν είναι 

η εξέταση της ισχύς της θεώρησης της ετικέτας, ως αιτιοκρατική εξήγηση της 

εγκληματικής συμπεριφοράς, ούτε να αποτυπώσουμε με ακρίβεια τον τρόπο διακρίβωσης 

                                                 
810

 Hughes &  Carter 1981,σελ.14 
811

 Όπ. π., σελ. 15 και όπως αναφέρουν: «First, as the economy declines and unemployment increases, 

common sense indicates that the criminal justice system should anticipate an increase in criminal activity».   
812

 Όπ.π.ιδ. σελ., όπου σύμφωνα με τον Quinney 1970 αναφέρουν: «Second, as the economy declines, 

persons in the society who have a great deal to lose if there is a general, broadbased increase in property 

crime, who are the persons Quinney describes as having the power to shape public policy, will put pressure 

on the criminal justice system to stem an increase in crime». 
813

 Hughes &  Carter 1981, σελ.14 -15 
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των έμμεσων επιδράσεων των οικονομικών συνθηκών στην εγκληματικότητα,  αλλά η 

χρήση της, ως θεωρητικό εργαλείο για την ανάλυση των δεδομένων μας και την ερμηνεία 

των πορισμάτων μας.  

 Επομένως, με βάση τ’ ανωτέρω, έχουμε έναν επιπλέον λόγο για να  εξετάσουμε τις 

επιδράσεις στα  εγκληματολογικά μας δεδομένα:  της αστυνομικής και δικαστικής 

στατιστικής, τόσο σύγχρονα, όσο και με χρονική καθυστέρηση, με τους οικονομικούς 

δείκτες, και επίσης το ίδιο θα κάνουμε με  τις σύγχρονες (το ίδιο έτος) και τις 

καθυστερημένες επιδράσεις των δύο μεταβλητών του κοινωνικού ελέγχου, που θα 

χρησιμοποιήσουμε στην έρευνά μας : του αριθμού των αστυνομικών και των καταδίκων 

φυλακισμένων
814

, όπως τα εξηγούμε αναλυτικά στις πιο κάτω γραμμές, στις θεωρητικές 

μας υποθέσεις.  

 Εν κατακλείδι, είμαστε ενήμεροι για την πιθανότητα έμμεσης επίδρασης των 

οικονομικών συνθηκών στα δεδομένα μας, ώστε να το λάβουμε υπόψη, τόσο κατά το 

στάδιο της ανάλυσης , όσο και της ερμηνείας της έρευνά μας
815

.  

 

5.2 Σχέδιο  έρευνας  

 

5.2.1 Θεωρητικές υποθέσεις 

 

1
η 

Θεωρητική υπόθεση: 

Οι διακυμάνσεις των οικονομικών συνθηκών επηρεάζουν τις διακυμάνσεις της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας.  

 Πιο συγκεκριμένα και λαμβάνοντας υπόψη την διττή επίδραση της οικονομίας 

στα εγκλήματα κατά της περιουσίας και την χρονική διαφορά στον τρόπο που επιδρά σ’ 

αυτά, όπως αναλύθηκε παραπάνω, υποθέτουμε ότι:  

Υ1α:  «Όταν οι οικονομικές συνθήκες χειροτερεύουν, τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας μειώνονται βραχυπρόθεσμα (λόγω της επίδρασης της ευκαιρίας) και 

αυξάνονται μακροπρόθεσμα (λόγω της επίδρασης του κινήτρου). Αντίθετα, όταν οι 

οικονομικές συνθήκες βελτιώνονται, τα εγκλήματα κατά της περιουσίας αυξάνονται 

βραχυπρόθεσμα (λόγω της επίδρασης της ευκαιρίας) και μειώνονται μακροπρόθεσμα 

(λόγω της επίδρασης του κινήτρου).  

 Επιπρόσθετα, επειδή η απονομή της δικαιοσύνης καθυστερεί και το έτος 

καταδίκης δεν συμπίπτει, συνήθως, με το έτος διάπραξης, οι επιδράσεις της ευκαιρίας ή 

                                                 
814

 Ο αριθμός των καταδίκων θα εισάγεται από την αρχή στην ανάλυση των υποδειγμάτων της έρευνας με 

καθυστέρηση ενός έτους, γιατί καταμετρούνται στο τέλος κάθε έτους. Βλ. αναλ. π κ. 
815

 Βλ. π.κ. στο σχέδιο έρευνας τις θεωρητικές προτάσεις για τους καταδικασθέντες. 
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του κινήτρου είναι δύσκολο να προσδιοριστούν με βάση τους καταδικασθέντες. 

Μπορούμε, όμως, να  εξετάσουμε την περίπτωση της άμεσης ή έμμεσης επίδρασης των 

οικονομικών συνθηκών στους καταδικασθέντες. Έτσι, η πιθανή σχέση/επίδραση θα 

εξεταστεί και συγχρόνως (το ίδιο έτος τόσο για τα εγκληματολογικά  και τα οικονομικά 

δεδομένα) και με χρονική καθυστέρηση. Οπότε, στην περίπτωση που οι επιδράσεις 

εμφανίζονται στη συγχρονία, τότε θεωρούμε ότι  η σχέση οικονομίας και 

καταδικασθέντων είναι έμμεση, καθώς η επίδραση της οικονομικής κατάστασης θα 

ασκείται στο σύστημα απονομής της δικαιοσύνης και όχι ‘άμεσα’ στους δράστες – όπως 

υποστηρίζει η θεώρηση της ετικέτας
816

 – και αντιστρόφως, η πιθανή σχέση 

καταδικασθέντων και οικονομικών συνθηκών θεωρούμε ότι είναι άμεση όταν είναι 

μακροπρόθεσμη (με ένα έτος καθυστέρηση των οικονομικών δεδομένων, που θεωρούμε 

ότι είναι ο χρόνος διάπραξης του αδικήματος).  Ως ακολούθως, η ανωτέρω θεωρητικής 

μας πρόταση, στην περίπτωση των καταδικασθέντων, διαμορφώνεται ως εξής: 

Y1β « Όταν οι οικονομικές συνθήκες χειροτερεύουν, οι καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας μειώνονται βραχυπρόθεσμα (έμμεση  επίδραση), ενώ  

αυξάνονται μακροπρόθεσμα (άμεση επίδραση των οικονομικών συνθηκών). Αντίθετα, 

όταν οι οικονομικές συνθήκες βελτιώνονται, οι καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά 

της περιουσίας αυξάνονται βραχυπρόθεσμα (έμμεση επίδραση) και μειώνονται 

μακροπρόθεσμα (άμεση επίδραση)».  

 

2
η
 Θεωρητική Υπόθεση: 

 Δεδομένου της κοινωνικής πολυπλοκότητας, οι οικονομικοί παράγοντες δεν είναι 

οι μόνοι που μπορούν να επηρεάσουν τις διακυμάνσεις της εγκληματικότητας κατά της 

περιουσίας, επομένως  υποθέτουμε ότι:  

Υ2 «Η εγκληματικότητα κατά της περιουσίας επηρεάζεται από δημογραφικούς και 

αποτρεπτικούς προς αυτήν παράγοντες»  

 Βέβαια, δεν εξετάζουμε και δεν θα ήταν εξάλλου δυνατό να εξεταστούν όλοι οι 

κοινωνικοί παράγοντες (όπως οικογενειακή κατάσταση, κοινωνικό κεφάλαιο, αλλαγές 

στη νομοθεσία, αλλαγές στις δραστηριότητες των φορέων του επίσημου κοινωνικού 

ελέγχου, κ.αλ .τοξικοεξάρτηση κ.αλ. ) που μπορούν να επηρεάσουν τα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας. Αλλά, όπως θα δούμε στο επιχειρησιακό στάδιο, θα χρησιμοποιήσουμε  

τις αναλογίες στο πληθυσμό: των νέων και των μεταναστών, εκφράζοντας έτσι εμπειρικά 

τους δημογραφικούς παράγοντες και τις αναλογίες στο πληθυσμό:  των αστυνομικών και 

των φυλακισμένων, για την εμπειρική έκφραση των αποτρεπτικών παραγόντων. 
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 Σύμφωνα με τους Hughes &  Carter 1981,σελ.14 
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3
η
 Θεωρητική υπόθεση/πρόταση 

Υ3 «Οι οικονομικοί παράγοντας ασκούν  μεγαλύτερη επίδραση στα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας, από ότι οι δημογραφικοί και οι αποτρεπτικοί παράγοντες». 

 Αν και  αφήνουμε ανοικτό το ενδεχόμενο της επίδρασης των μεταβολών στους 

δημογραφικούς  και τους αποτρεπτικούς παράγοντες και θα το εξετάσουμε,  η βασική 

μας στόχευση αφορά την διερεύνηση πιθανής επίδρασης των οικονομικών  συνθηκών 

στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, τα οποία εξάλλου διαπράττονται με σκοπό τον 

προσπορισμό οικονομικού ή περιουσιακού οφέλους, από την πλευρά του δράστη. Ως 

ακολούθως, υποθέτουμε, ότι η επίδραση των οικονομικών παραγόντων θα είναι 

μεγαλύτερη από των υπολοίπων, δημογραφικών και αποτρεπτικών που εξετάζουμε.   

  Επιπλέον, θέτουμε αυτό το θεωρητικό ερώτημα,  γιατί θέλουμε να δούμε,  εάν 

προκύψει από την ανάλυση επίδραση των παραγόντων που εξετάζουμε,  ποιος 

οικονομικός παράγοντας, από αυτούς που θα χρησιμοποιήσουμε (γιατί θα είναι συνολικά 

τέσσερις οι οικονομικές μεταβλητές μας) τελικά θα είναι ισχυρότερος, με άλλα λόγια, θα 

ασκεί την μεγαλύτερη επίδραση.  

 Στην ουσία μ’ αυτή την υπόθεση θέλουμε να εξετάσουμε εάν τελικά οι 

οικονομικοί παράγοντες θα διατηρήσουν την όποια ισχύ τους (εάν υπάρχει) όταν 

συνεπιδράσουν μ’ άλλους κοινωνικούς παράγοντες, (δημογραφικούς και αποτρεπτικούς 

ή της ποινικής καταστολής), τόσο σύγχρονα με τους εγκληματολογικούς, όσο και με 

χρονική καθυστέρηση. 

 

5.2.2  Εμπειρική ανάλυση 

 Ένα βασικό θέμα που προκύπτει σ’ αυτό το στάδιο είναι ποια οικονομικά μεγέθη 

και ποια εγκληματολογικά δεδομένα θα χρησιμοποιηθούν στην ερευνητική διαδικασία.  

 Προσπαθώντας να εξαλείψουμε τις αδυναμίες άλλων ερευνών θα 

χρησιμοποιήσουμε για την μέτρηση των οικονομικών συνθηκών και στενά και ευρύτερα 

οικονομικά μεγέθη, τα οποία αποτυπώνουν την γενική οικονομική κατάσταση μιας 

χώρας, αλλά και μεγέθη που μας δείχνουν την υποκειμενική αντίληψη των κοινωνών, για 

την οικονομική κατάσταση και θα επιτύχουμε το τελευταίο, μέσω της εξέτασης του 

δείκτης της Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης (ΚΕ).  Ακολούθως, για την μέτρηση της 

εγκληματικής δραστηριότητας κατά της περιουσίας θα χρησιμοποιήσουμε δύο πηγές 

επίσημης μέτρησής της: την Αστυνομική Στατιστική ( διαπραχθέντα αδικήματα κατά 

της περιουσίας) και την Στατιστική της Δικαιοσύνης (καταδικασθέντες για αδικήματα 

κατά της περιουσίας).  
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 Στην ανάλυση που ακολουθεί θα παρουσιάσουμε για κάθε δείκτη που θα 

χρησιμοποιήσουμε τους λόγους για τους οποίους τον επιλέξαμε, τον ορισμό του και τις 

πηγές των δεδομένων του. 

 

5.2.2.1 Μέτρηση των οικονομικών συνθηκών   

 

 i.   Ετήσιο ποσοστό ανεργίας  

 Ως ποσοστό ανεργίας στο πληθυσμό εννοείται το ποσοστό του ενεργού 

πληθυσμού της χώρας από 15 ετών και άνω, το οποίο αναζητεί εργασία αλλά δεν 

βρίσκει. 

 Υπάρχουν πολλές κριτικές για τον τρόπο καταγραφής της  ανεργίας, για την 

χρήση της ως αξιόπιστο δείκτη αποτίμησης της οικονομικής κατάστασης μιας χώρας και 

την αμφιλεγόμενη συσχέτισή της με την εγκληματικότητα, γενικά και κατά της 

περιουσίας ειδικά.
817

  Πάντως, οι  Cantor & Land (1985) που χρησιμοποίησαν  το 

ποσοστό ανεργίας για την αποτίμηση της οικονομικής κατάστασης, υποστήριξαν ότι  

μπορεί να συλλάβει τις αλλαγές των μακροοικονομικών συνθηκών, παρόλο που δεν 

αποτυπώνει την ατομική οικονομική κατάσταση.  

 Επομένως, παρά τα μειονεκτήματα που παρουσιάζει το ποσοστό ανεργίας, όπως 

τα έχουμε παρουσιάσει στην εισαγωγή, δεν παύει να είναι ένα σημαντικός δείκτης για 

την οικονομία μιας χώρας. Επιπρόσθετα, η χρήση του στη πλειονότητα των   εμπειρικών  

προσπαθειών, που αφορά τη σχέση οικονομίας και εγκλήματος,  μας δίνει την 

δυνατότητα της σύγκρισης.  Επίσης, ο  Chiricos έχοντας μελετήσει τις ερευνητικές 

προσπάθειες μεταξύ ανεργίας και εγκλήματος αποφάνθηκε, τελικώς, ότι η εξέταση αυτής 

της σχέσης δεν πρέπει να σταματήσει, καθώς οι περισσότερες έρευνες δείχνουν ότι 

σχετίζεται  με την εγκληματικότητα,
818

 έτσι, αποφασίσαμε να τον συμπεριλάβουμε στις 

αναλύσεις μας.   

 

ii. Ακαθάριστο εγχώριο προϊόν, κατά κεφαλή  

 Το Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν (εφεξής: ΑΕΠ) είναι ένα μέτρο οικονομικής 

δραστηριότητας το οποίο  περιλαμβάνει την αξία όλων των αγαθών και υπηρεσιών που 

παράγονται σε ένα κράτος, μείον την αξία των αγαθών και  υπηρεσιών που 

χρησιμοποιούνται για τη δημιουργία τους, κατά την διάρκεια ενός έτους. Η χρήση του 

όρου «εγχώριο» σημαίνει ότι περιλαμβάνει το σύνολο της παραγωγής που 
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 Βλ. ενδεικτικά: Greenberg  2001 , Levvit  2001 και Kleck & Chiricos 2002  
818

 Chiricos 1987 
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πραγματοποιείται στην επικράτεια μιας χώρας, ανεξάρτητα εάν ο παραγωγός είναι 

μόνιμος κάτοικος μιας άλλης χώρας. Αλλά δεν περιλαμβάνει το καθαρό εισόδημα από το 

εξωτερικό 
819

. O όρος «ακαθάριστο» σημαίνει ότι δεν έχουν αφαιρεθεί οι αποσβέσεις του 

κεφαλαίου.
820

 Τέλος, να αναφέρουμε ότι η προσέγγιση υπολογισμού του ΑΕΠ 

περιλαμβάνει την μέθοδο  υπολογισμού της παραγωγής,  της δαπάνης και  του 

εισοδήματος , συγχρόνως.
821

  

 Το ΑΕΠ αν και αποτελεί έναν πολύ διαδεδομένο οικονομικό μέτρο που 

αποτυπώνει την οικονομική κατάσταση μέσω της αξίας της συνολικής παραγωγικής 

δραστηριότητας μιας εθνικής οικονομίας, είναι γνωστό ότι,  όπως αναφέραμε στην 

εισαγωγή, δεν θεωρείται αξιόπιστος δείκτης για την ευημερία των κατοίκων μιας χώρας. 

                                                 
819

 Το οποίο περιλαμβάνεται στο Ακαθάριστο Εθνικό Προϊόν (Gross National Product). Πιο αναλυτικά: το 

μέρος του εισοδήματος ενός Έλληνα υπηκόου , ο οποίος  εργάζεται στο εξωτερικό  και αποστέλλεται στην 

Ελλάδα, είναι μέρος του ελληνικού Ακαθάριστου Εθνικού Προϊόντος (GNP), αλλά όχι του ελληνικού 

Ακαθάριστου Εγχώριου Προϊόντος (Gross Domestic Product, GDP). Αντίστοιχα, τα κέρδη, για παράδειγμα, 

μιας πολυεθνικής εταιρίας Γερμανικών συμφερόντων που πραγματοποιούνται στην Ελλάδα αλλά 

αποστέλλονται στην Γερμανία αποτελούν μέρους του Ακαθάριστου Εθνικού Προϊόντος της Γερμανίας και 

του Ακαθάριστου Εγχώριου Προϊόντος  της Ελλάδας, αλλά όχι του Ακαθάριστου Εθνικού Προϊόντος της 

Ελλάδας. Επομένως, το Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν προκύπτει όταν αφαιρεθούν από  το Ακαθάριστο 

Εθνικό Προϊόν εισοδήματα που προέρχονται από την Αλλοδαπή. Άρα το Ακαθάριστο εθνικό προϊόν είναι 

μεγαλύτερο ή μικρότερο όταν οι έλληνες του εξωτερικού αποστέλλουν, αντίστοιχα, περισσότερα ή λιγότερα 

κέρδη στην Ελλάδα, απ’ ό,τι αποστέλλουν στο εξωτερικό οι ξένοι υπήκοοι που παράγουν στη χώρα μας. 

Βλ.σχ. Δημέλη κ.αλ. 1997, σελ.20. Βέβαια υπάρχουν και μη μετρήσιμα αγαθά ή υπηρεσίες που δεν 

περιλαμβάνει το ΑΕΠ, είτε διότι είναι δύσκολο να υπολογιστούν, όπως είναι η  ιδιοκατοίκηση, 

ιδιοκατανάλωση, αμοιβές σε είδος, υπηρεσίες νοικοκυριού κ.αλ. είτε γιατί σκόπιμα δεν δηλώνονται π.χ.  η 

φοροδιαφυγή,  το αδήλωτο εισόδημα και γενικά η παραοικονομία (π.χ. μη δηλωμένο εισόδημα από δεύτερο 

επάγγελμα,  εισόδημα από πώληση αγαθών και υπηρεσιών χωρίς αποδείξεις)  
820

 Δηλαδή, αν από το Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν αφαιρέσουμε τις αποσβέσεις τότε προκύπτει το Καθαρό 

Εγχώριο Προϊόν. Οι αποσβέσεις είναι το μέρος του κεφαλαίου που φθείρεται και θα πρέπει να 

αντικατασταθεί ώστε να συνεχιστεί η παραγωγική διαδικασία.  
821

Συγκεκριμένα για την Ελλάδα ισχύουν τα εξής: « Με τη χρησιμοποίηση των τεχνικών εισροών – εκροών 

και των λογαριασμών του συστήματος, αυτές οι τρεις μέθοδοι εφαρμόζονται ταυτόχρονα μέσω μίας 

συνθετικής διαδικασίας. Με την εφαρμογή αυτών των τεχνικών επιτυγχάνεται, από μέρους της ΕΛ.ΣΤΑΤ, η 

τήρηση των αρχών του Ευρωπαϊκού Συστήματος Λογαριασμών (EΣΛ) 95 και συνεπώς η εναρμόνιση και 

βελτίωση της συγκρισιμότητας του ΑΕΠ, η αξιοπιστία των εκτιμήσεων και η βελτίωση της πληρότητας των 

στοιχείων της ελληνικής οικονομίας. Καθίσταται προφανές ότι οι Εθνικοί Λογαριασμοί, ως σύστημα, 
σχηματίζουν το πλαίσιο μέσα στο οποίο καταγράφονται οι τρέχουσες λειτουργίες της οικονομικής 

δραστηριότητας». « H εισαγωγή του συστήματος των Εθνικών Λογαριασμών στην Ελλάδα έγινε το έτος 

1953. Αργότερα το σύστημα του OOΣA του 1958 υιοθετήθηκε ως πρότυπο. Σύμφωνα με τον Kανονισμό της 

EE 2223/96 του Συμβουλίου της 25ης Ιουνίου 1996 περί Ευρωπαϊκού Συστήματος Εθνικών και 

Περιφερειακών Λογαριασμών της Kοινότητας, από τον Απρίλιο του 1999 όλα τα κράτη μέλη έχουν την 

υποχρέωση να εφαρμόζουν το νέο σύστημα EΣΛ 1995 με πρώτο έτος αναφοράς το 1995. Βλ. ΕΛ. ΣΤΑΤ 

Στατιστική Επετηρίδα της Ελλάδος 2009 & 2010,  σελ.562 και  559, αντίστοιχα. Ειδικότερα :  ως εθνικό 

προϊόν εννοούμε την αξία του παραγόμενου προϊόντος μιας οικονομίας, ως εθνικό εισόδημα  εννοούμε το 

σύνολο των αμοιβών των συντελεστών της παραγωγής (γη, εργασία, κεφάλαιο) και ως  εθνική δαπάνη το 

σύνολο των πληρωμών που γίνονται σε μια οικονομία για την αγορά τελικών αγαθών και υπηρεσιών (τελικά 

είναι αυτά που αγοράζονται για τελική χρήση και όχι για μεταποίηση , τα οποία ονομάζονται ενδιάμεσα). 

«Το εθνικό προϊόν, το εθνικό εισόδημα και η εθνική δαπάνη αποτιμώνται είτε σε τιμές αγοράς (market price), 

που πληρώνει ο τελικός καταναλωτής του προϊόντος ή της υπηρεσίας, είτε σε τιμές κόστους παραγωγικών 

συντελεστών (factor cost). Στις αγοραίες τιμές περιλαμβάνονται οι καθαροί έμμεσοι φόροι ,δηλαδή οι 

έμμεσοι φόροι  που επιβάλλονται από το κράτος στις τιμές των προϊόντων μείον τις επιδοτήσεις που 

χορηγούνται από το κράτος.» Στο factor cost  δεν περιλαμβάνονται οι κρατικοί φόροι αλλά κάποιες φορές 

περιλαμβάνονται οι επιδοτήσεις. Βλ.σχ. Δημέλη κ.αλ. 1997, σελ. 21-22. 



249 

 

Εν τούτοις, νεότερες έρευνες, όπως είδαμε πιο πάνω 
822

 χρησιμοποιούν το ΑΕΠ  ως 

ευρύτερο δείκτη απ’ αυτόν της ανεργίας, ο οποίος μπορεί να αποτυπώσει  την γενική 

οικονομική κατάσταση, υποστηρίζοντας ότι εάν η ανεργία είναι ένα πολύ περιορισμένο 

μέγεθος για την αποτίμηση της οικονομική κατάστασης , τότε το ΑΕΠ είναι πάρα πολύ 

ευρύτερο
823

.  

 Ειδικότερα, το κατά κεφαλή ΑΕΠ αποτελεί έναν δείκτη , ο οποίος παγκόσμια 

μας δείχνει συγκριτικά το οικονομικό επίπεδο στο οποίο βρίσκονται οι κάτοικοι μιας 

χώρας. Παρ’ όλα αυτά, μειονεκτεί διότι εξαρτάται από τις πληθυσμιακές διακυμάνσεις 

και το ύψος των τιμών και καθώς υπολογίζεται με βάση τον μέσο όρο
824

 των 

εισοδημάτων του πληθυσμού, δεν αποτυπώνει τις ανισότητες, αντίθετα τις ομογενοποιεί.  

 Ωστόσο, αποφασίσαμε να το χρησιμοποιήσουμε στην έρευνά μας, γιατί, όπως και 

η ανεργία είναι ένας πολύ διαδεδομένος δείκτης καταγραφής της οικονομικής 

κατάστασης και επίσης, για λόγους εξωτερικής εγκυρότητας, επειδή έχει χρησιμοποιηθεί 

ευρύτατα από προγενέστερες έρευνες, κυρίως την τελευταία δεκαετία
825

, για την 

διερεύνηση της σχέσης μεταξύ γενικών οικονομικών συνθηκών και εγκλήματος και έτσι 

θα μας δοθεί η δυνατότητα να συγκρίνουμε τα αποτελέσματά μας.  

 

iii.   Ετήσιος ρυθμός ανάπτυξης της οικονομίας ή πραγματικός ρυθμός 

ανάπτυξης του ΑΕΠ  

 Πρόκειται για έναν οικονομικό δείκτη, ο οποίος χρησιμοποιείται ευρύτατα από 

τους οικονομολόγους για την αποτίμηση της οικονομικής συγκυρίας που διανύει μια 

χώρα. Εν τούτοις, δεν χρησιμοποιείται συχνά για την διερεύνηση της σχέσης 

οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, όπως είδαμε ανωτέρω 

στην βιβλιογραφική ανασκόπηση των ερευνητικών προσπαθειών. Γεγονός που προκαλεί 

εντύπωση.  

 Σύμφωνα με την Eurostat, ο υπολογισμός του συνολικού ετήσιου ρυθμού 

ανάπτυξης του όγκου του Ακαθάριστου Εγχώριου Προϊόντος «έχει ως στόχο να 

επιτρέψει συγκρίσεις των δυναμικών της οικονομικής ανάπτυξης, τόσο διαχρονικά όσο και 

μεταξύ οικονομιών  διαφορετικών  μεγεθών»
 826

.  

                                                 
822

 Βλ. συνοπτικά ανωτ. στον ΠΙΝΑΚΑ VIIΙ  
823 Rosenfeld &Fornango 2007, σελ.739 
824

 Όπως είναι γνωστό ο μέσος όρος δεν αποτελεί το καλύτερο στατιστικό περιγραφικό μέτρο, αντίθετα η 

διάμεσος μπορεί να δώσει καλύτερη αποτύπωση των άκρων ενός ευρύτερου πληθυσμού. 
825

 Βλ.ενδ. Arvanites & Defina 2006 και  Rosenfeld & Fornango 2007. 
826

 Eurostat, [tsieb020] - Real GDP growth rate - volume - Percentage change on previous year 

(http://epp.eurostat.ec.europa.eu )  

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
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 Ως εκ τούτου, θεωρούμε ότι είναι ένα σημαντικός δείκτης αποτύπωσης της 

οικονομικής κατάστασης μιας χώρας και αποφασίσαμε να τον συμπεριλάβουμε στην 

έρευνά μας. Είναι μάλιστα πιθανό, να είναι πιο αξιόπιστος οικονομικός δείκτης από το 

κατά κεφαλή ΑΕΠ, γιατί ο τελευταίος, όπως αναφέραμε αποτυπώνει το μέσο όρο του 

ακαθάριστου εγχώριου προϊόντος μιας χώρας σε σχέση με τον πληθυσμό της, οπότε 

εξαρτάται από τις πληθυσμιακές αυξομειώσεις ενώ ο ρυθμός ανάπτυξης επισημαίνει πιο 

ξεκάθαρα την άνοδο ή τη μείωση του ακαθάριστου εγχώριου προϊόντος και αποτυπώνει 

καλύτερα τις διακυμάνσεις του επιχειρηματικού κύκλου.   

 

 iv.   Καταναλωτική εμπιστοσύνη  

  Η Καταναλωτική εμπιστοσύνη (Consumer confidence) είναι η εμπιστοσύνη 

που δείχνουν οι καταναλωτές για την οικονομική κατάσταση μιας χώρας σε μια 

συγκεκριμένη χρονική στιγμή. Αποτελεί ένα  μέτρο πρόσληψης της οικονομικής 

κατάστασης,  καθώς θεωρείται ότι σημασία δεν έχουν  τόσο οι ‘πραγματικές’ 

οικονομικές συνθήκες που επικρατούν σε μια χώρα, όσο η αντίληψη που έχουν 

διαμορφώσει οι καταναλωτές  γι’ αυτές.   

 Οι Rosenfeld and Fornango (2007) χρησιμοποίησαν την καταναλωτική 

εμπιστοσύνη (εφεξής: ΚΕ) ως κύριο δείκτη στην έρευνά τους, με το σκεπτικό ότι ενώ οι 

‘αντικειμενικοί’ οικονομικοί δείκτες μας δίνουν την εικόνα της γενικής οικονομικής 

κατάστασης μιας χώρας, δεν είναι ικανοί να αποτυπώσουν το πώς αισθάνονται οι 

άνθρωποι που βιώνουν αυτή τη  συγκεκριμένη οικονομική  κατάσταση. Διότι, όπως 

υποστήριξαν με βάση την αντίληψη που σχηματίζουν, ανάλογα θα δράσουν. Για 

παράδειγμα, μια αρνητική αντίληψη για τις οικονομικές συνθήκες μπορεί να στρέψει τα 

άτομα σε παράνομες δραστηριότητες για την επίτευξη της διατήρησης ή βελτίωση του 

βιοτικού τους επιπέδου.  

 Το πλεονέκτημα της καταναλωτικής εμπιστοσύνης, δηλαδή η αποτύπωση της των 

συλλογικών αντιλήψεων (collective perceptions) για τις οικονομικές συνθήκες μπορεί να 

αποτελεί μειονέκτημα, γιατί οι καταναλωτές ενδέχεται να υποτιμούν ή να υπερεκτιμούν 

την οικονομική κατάσταση. Εξάλλου, οι Rosenfeld & Fornango, που χρησιμοποίησαν το 

δείκτη  στην έρευνά τους, υποστήριξαν ότι μ’ αυτόν εφαρμόζεται το  «θεώρημα»  της 

αυτοεκπληρούμενης προφητείας, σύμφωνα με το οποίο όταν μία κατάσταση ορίζεται ως 

πραγματική , γίνεται πραγματική στις συνέπειές της.
827

  

                                                 
827

Rosenfeld and Fornango 2007, σελ. 741, σύμφωνα με τον Thomas 1966 
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 Επομένως, μέσω της ανωτέρας προβληματικής αποφασίσαμε να 

χρησιμοποιήσουμε στην έρευνά μας το δείκτη της καταναλωτικής εμπιστοσύνης, ώστε 

εκτός από την αποτίμηση της οικονομικής κατάστασης μέσω των γενικών οικονομικών 

δεικτών να συμπεριλάβουμε την πρόσληψη  που έχουν  τα άτομα για αυτήν 

(υποκειμενική αντίληψη) και να διερευνήσουμε εάν και κατά πόσο αυτή επηρεάζει τις 

διακυμάνσεις της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας στη χώρα μας.  

 Συμπερασματικά, με την εισαγωγή στο εμπειρικό μας μοντέλο τεσσάρων 

οικονομικών δεικτών, εμπλουτίζεται η εξέταση της σχέσης οικονομικής κατάστασης και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας  και μας δίνετε η δυνατότητα να εξετάσουμε ποιος 

οικονομικός δείκτης ανταποκρίνεται καλύτερα στη μελέτη της σχέσης οικονομικής 

κατάστασης και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, των υποκατηγοριών τους καθώς και  

των καταδικασθέντων για αυτά τα εγκλήματα.  

 Ωστόσο, θα πρέπει να επισημάνουμε ότι η επιλογή του οικονομικού δείκτη 

μπορεί να επηρεάσει τα αποτελέσματα της ανάλυσης και αυτό είναι ένα ζήτημα το οποίο 

θα πρέπει να λάβουμε υπόψη μας.  Για παράδειγμα, το κατά κεφαλή ΑΕΠ μπορεί να μην 

είναι κατάλληλος δείκτης για τα κοινά εγκλήματα (κλοπές διαρρήξεις), αλλά για τα 

εγκλήματα του λευκού κολλάρου, όπως έχουμε ήδη επισημάνει στην 

εισαγωγή,
828

αντίθετα άλλοι δείκτες, όπως η ανεργία ή η καταναλωτική εμπιστοσύνη,  

που έχουν μεγαλύτερη εγγύτητα ως προς την καταγραφή της οικονομικής πίεσης που 

ασκείται στα άτομα και έτσι μπορεί να είναι καταλληλότεροι για αυτά τα εγκλήματα.  

Όμως, δεν μπορούμε να αποκλείσουμε το ΑΕΠ από την έρευνά μας, καθώς όπως 

επισημάναμε έχει χρησιμοποιεί ευρύτατα από τους ερευνητές. Ωστόσο, πρέπει να  

έχουμε επίγνωση ότι η  χρήση αυτών των διαφορετικών οικονομικών δεικτών, μπορεί να 

οδηγήσει σε αντιφατικά  συμπεράσματα
829

. 

 Επιπρόσθετα, όπως είδαμε, σύμφωνα με την οικονομική θεωρία τα άτομα 

λαμβάνουν αποφάσεις που τους συμφέρουν και σύμφωνα με τις ανομικές θεωρήσεις του 

εγκλήματος, θα επιδιώξουν τα πετύχουν τους στόχους και θα καταφύγουν σε παράνομα 

μέσα όταν δεν τους δίνονται οι νόμιμες ευκαιρίες, όταν δηλαδή θα έχουν το κίνητρο να 

το κάνουν. Επομένως ,όταν έχουν νόμιμα εισοδήματα, το έγκλημα θα τους κοστίσει. Άρα 

εμπλέκονται σε παράνομες δραστηριότητες που τους αποφέρουν εισόδημα όταν έχουν 

περισσότερα να κερδίσουν από αυτές, παρά να χάσουν
830

. Επίσης, υψηλά εισοδήματα, 

                                                 
828

 Detotto & Otranto 2011 
829

 Πρβλ. όπ.π.  
830

 Ehrlich 1973, σελ. 522  και όπου ο ιδ. αναφ. ότι, το πρόβλημα της απόφασης του δράστη, παρουσιάζεται 

ως μία αισιόδοξη απασχόληση για πηγή εσόδων σ’ ένα μη σίγουρο και ανταγωνιστικό περιβάλλον, τόσο 
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για παράδειγμα υψηλό κατά κεφαλή ΑΕΠ  σημαίνει περισσότερους ‘ελκυστικούς 

στόχους’ για τους επίδοξους δράστες
831

.  

 Το ερώτημα που προκύπτει είναι  τι μετρούν τελικά αυτά τα οικονομικά 

μεγέθη,  το νόμιμο ή το παράνομο εισόδημα;  Γίνεται κατανοητό ότι το ερώτημα αυτό 

δεν μπορεί να απαντηθεί σε θεωρητικό επίπεδο.  Θα πρέπει να έχουμε κατά νου,  αυτά τα 

ζητήματα  κατά την ερμηνεία των αποτελεσμάτων μας. Μάλιστα, η όποια ερμηνεία μας, 

θεωρούμε ότι αρτιότερο θα είναι να  απορρέει από την ανάλυση των δεδομένων και να 

αφορά τόσο την κατηγορία του εγκλήματος που εξετάζουμε όσο και την σχέση του με 

τον εκάστοτε  οικονομικό δείκτη
832

. Επομένως, η απάντηση θα δοθεί μέσω της 

εμπειρικής ανάλυσης. 

 

 

 v. Ορισμοί και πηγές δεδομένων των οικονομικών δεικτών
833

  

 Στη συνέχεια ακολουθούν οι ορισμοί και οι πηγές δεδομένων που θα 

χρησιμοποιήσουμε στην παρούσα έρευνα (ΠΙΝΑΚΑΣ 1), καθώς και η αναλυτική 

περιγραφή τους.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                    
στην αγορά εργασίας όσο και έξω από αυτήν, παρά ως μια επιλογή μεταξύ συνολικών αποκλειστικών 

δραστηριοτήτων. 
831

 Entorf  & Spengler 2000, σελ. 82 και όπ. αναφ. ότι  επειδή οι παράνομες εισοδηματικές ευκαιρίες δεν 

μπορούν να μετρηθούν, ο Ehrlich, λαμβάνοντας ως μέτρο το  εισόδημα, υπέθεσε ότι ένα υψηλό 

εισοδηματικό επίπεδο της κοινότητας , δημιουργεί προσοδοφόρους στόχους για τους πιθανούς εγκληματίες 

(το έγκλημα δηλ. είναι αποδοτικό). Υπάρχει, όμως και η αντίθετη άποψη, όπως αναφέρουν  σύμφωνα με την 

οποία, η εισοδηματική ευημερία είναι δείκτης για καλά αμειβόμενες νόμιμες ενασχολήσεις και έτσι μειώνει 

το έγκλημα . Έτσι, η υψηλή εισοδηματική ανισότητα ίσως οδηγήσει σε χειρότερες νόμιμες εισοδηματικές 

ευκαιρίες και συγχρόνως σε καλύτερες παράνομες, για τις φτωχότερες περιοχές της εισοδηματικής 

κατανομής. Από την έρευνά τους κατέληξαν στο συμπέρασμα  ότι:  «Ceteris paribus, οι άνθρωποι στις 

μειονεκτούσες πολιτείες έχουν χαμηλότερες νόμιμες εισοδηματικές ευκαιρίες και έτσι, υψηλότερο κίνητρο να 

διαπράξουν εγκλήματα, από ότι  οι άνθρωποι σε περιοχές πιο ευημερούσες από το μέσο όρο» του κράτους . 

Βλ.σχ. οπ .π. σελ. 84.   άντως, σύμφωνα με τον Ehrlich 1973  ένα οικονομικό μέτρο απόλυτης ευημερίας, 

όπως είναι το ΑΕΠ κατά κεφαλή, λειτουργεί ως δείκτης παράνομων ευκαιριών εισοδήματος.  
832

 Πρβλ.
 
Entorf & Spengler 2000 και  Detotto & Otranto 2011 

833
 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ I, ΠΙΝΑΚΑΣ 1.1 :  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ - ΕΛΛΑΔΑ, 1998-2009 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 1:  

Ορισμοί και πηγές δεδομένων των οικονομικών δεικτών 

 

Οικονομικοί δείκτες  

 

Πηγές δεδομένων 

 

1. Ποσοστό ανέργων στο σύνολο του 

εργατικού δυναμικού ηλικίας 15-65 ετών  και 

άνω (Percentage of unemployed total in labour 

force age 15-65+)  

 

Ελληνική Στατιστική Αρχή (ΕΛ. ΣΤΑΤ):  Έρευνα 

Εργατικού Δυναμικού για τα έτη 1998-2009. 

 

2. Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν (ΑΕΠ)  

κατά κεφαλή, σε σταθερές τιμές έτους  βάσης 

2005, της Ελλάδας (Gross domestic product at 

2005 market prices per head of population 

:RVGDP)
834

  

 

Ετήσια βάση μακρο-οικονομικών δεδομένων της 

Ευρωπαϊκής Επιτροπής. Γενική Διεύθυνση 

Οικονομικών και Χρηματοδοτικών Υποθέσεων 

(Τhe annual macro-economic database of the 

European Commission’s Directorate General for 

Economic and Financial Affairs  :AMECO/DG 

ECFIN)
835

 

 

3. Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης του 

ΑΕΠ  (Real GDP growth rate) 

 

EUROSTAT
836

  

  

4. Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης 

(Consumer Confidence Indicator) 

 

 

EUROSTAT
837

  

 

ΑΝΕΡΓΙΑ 

 Από την Ελληνική Στατιστική Αρχή (εφεξής ΕΛ.ΣΤΑΤ) καταρτίζονται σε 

μηνιαία
838

 και σε τριμηνιαία βάση οι πίνακες με τον ενεργό και ανενεργό οικονομικό 

πληθυσμό της χώρας.
839

  Όπως βλέπουμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 1, στην παρούσα 

                                                 
834

 Σύμφωνα με την AMECO - List of Variables : Gross domestic product (GDP) at constant market price per 

head of population or GDP at 2005 market prices per head of population’ : RVGDP = (OVGD : NPTD) × 

1000 (όπου, RVGDP =Price deflator gross domestic product at market prices, OVGD = Gross domestic 

product at constant market prices 

ESA 95-code: B.1*g Sector affected: Total economy (S.1)Definition (ESA 95): 8.89 Source: National 

accounts; Eurostat or National. NPTD = Total population (National accounts) No ESA 95-code Sector 

affected: Total economy (S.1)Definition (ESA 95): 11.05 f Source: National accounts; Eurostat or National 

Annotation: National accounts data on population are based on an annual average).  
835

ΑΜΕCO( http://ec.europa.eu/economy_finance/db_indicators/ameco/index_en.htm) (Last update 7 

November 2012) 
836

 Eurostat , [tsieb020] - Real GDP growth rate - volume - Percentage change on previous year 

(http://epp.eurostat.ec.europa.eu ) 
837

 Eurostat, Consumer confidence indicator, monthly data , (http://epp.eurostat.ec.europa.eu ) (Last update 

17.03.12) 
838

 Από τον Απρίλιου του 2007 και έπειτα. 
839

 ΕΛ. ΣΤΑΤ. : Έρευνα Εργατικού Δυναμικού Σημείωση: η μέτρηση του εργατικού δυναμικού της χώρας 

από το 1999 και έπειτα ξεκινά από την ηλικία των 15 ετών και άνω. 

http://ec.europa.eu/economy_finance/db_indicators/ameco/index_en.htm
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
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έρευνα, για την μέτρηση της ανεργίας θα χρησιμοποιήσουμε το «Ποσοστό ανέργων στο 

σύνολο του εργατικού δυναμικού ηλικίας 15-65 ετών και άνω» , όπως δημοσιεύεται 

από την ΕΛ.ΣΤΑΤ. Το ποσοστό αυτό προκύπτει από τον μέσο όρο των ποσοστών 

ανεργίας ανά τρίμηνο του κάθε έτους
840

.  

 Το ποσοστό ανεργίας θα χρησιμοποιηθεί  σε ετήσια απεικόνιση  για την 

διευκόλυνση των συγκρίσεων με τα εγκληματολογικά δεδομένα τα οποία επίσης 

αποτυπώνονται ετήσια. Επιπροσθέτως, αφορά το  μακροεπίπεδο ανάλυσης (όπως 

εξάλλου είναι και ο χαρακτήρας της παρούσας έρευνας), δηλαδή, την ελληνική 

επικράτεια.  

 Τέλος, για τους λόγους που ήδη έχουμε αναφέρει, θα εξετάσουμε  την σχέση του 

συνολικού μέσου ετήσιου ποσοστού ανεργίας με τα εγκληματολογικά δεδομένα: 

Σύγχρονα  (το ίδιο έτος) και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος.  

   

ΑΕΠ 

 Λόγω ζητημάτων που προκύπτουν από την συνεχιζόμενη  ‘επικαιροποίηση’ των 

δεικτών του Ακαθάριστου Εγχώριου Προϊόντος
841

, αποφασίσαμε να χρησιμοποιήσουμε 

το «Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν κατά κεφαλή σε αγοραίες τιμές του  έτους 2005» 

(Gross domestic product at 2005 market prices per head of population :RVGDP ή GDP at 

constant market price per head of population) όπως δημοσιεύεται στη βάση δεδομένων 

της AMECO
842

 (ΠΙΝΑΚΑΣ 1). 

                                                 
840

 Βλ. σχ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ I, ΠΙΝΑΚΑΣ 1.1 :  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ - ΕΛΛΑΔΑ, 1998-2009  
841

Συγκεκριμένα, όπως υπογραμμίζει  η Ελληνική Στατιστική Αρχή :«Τα δεδομένα του ΑΕΠ και των 

συνιστωσών του για την περίοδο 2005-2010 έχουν αναθεωρηθεί με έτος βάσης το 2005. Οι εργασίες 

αναθεώρησης των δεδομένων για την περίοδο 2000-2004 δεν έχουν ακόμη ολοκληρωθεί (εκτός της εφαρμογής 

της νέας ταξινόμησης NACE Αναθ.2) και ως εκ τούτου υπάρχει διακοπή της χρονοσειράς μεταξύ των μη 

αναθεωρημένων δεδομένων της περιόδου 2000-2004 και των αναθεωρημένων της περιόδου 2005-2010». 

Επιπροσθέτως, επισημαίνεται ότι και τα στοιχεία από το 2006 – 2010, δεν έχουν οριστικοποιηθεί. Η 

εφαρμογή της νέας ταξινόμησης NACE Αναθ.2 για τις οικονομικές δραστηριότητες (σε ανάλυση 88 κλάδων 

της NACE Αναθ.2 ) « βοηθάει στην διατήρηση της συνέπειας και συγκρισιμότητας των Ευρωπαϊκών 

στατιστικών λαμβάνοντας υπόψη τις τεχνολογικές εξελίξεις και τις δομικές αλλαγές που συντελούνται στην 

οικονομία». ΕΛ.ΣΤΑΤ 2012 ( Δελτίο Τύπου).  

Βλ. επίσης: ΕΛ.ΣΤΑΤ.: Κατά κεφαλή μεγέθη   

(http://www.statistics.gr/portal/page/portal/ESYE/PAGEthemes?p_param=A0702&r_param=SEL33&y_para

m=2011_00&mytabs=0) και τις σχετικές διευκρινήσεις της ΕΛ. ΣΤΑΤ., για τον υπολογισμό του ΑΕΠ  όπως 

δημοσιεύτηκαν στον Ημερήσιο Τύπο: ΕΛ.ΣΤΑΤ , Διευκρινήσεις για ανεργία και ΑΕΠ, 18/11/2011  

(http://www.capital.gr/news.asp?id=1334860 ), «Πόλεμος» αναλυτών για την ανεργία και το ΑΕΠ, Η 

ΕΛΣΤΑΤ απαντά και επιτίθεται στους οικονομολόγους της AlphaBank  

(http://www.tovima.gr/finance/article/?aid=430968) 
842

 Προηγουμένως, θέλοντας να επιβεβαιώσουμε τα ανωτέρω, για τα έτη υπολογισμού και αναθεώρησης των 

δεδομένων του ΑΕΠ, επικοινωνήσαμε προσωπικά με την Δ/νση Στατιστικών πληροφοριών και εκδόσεων, 

Τμήμα Β31, της ΕΛ. ΣΤΑΤ., στις 18/7/2012  και  ενημερωθήκαμε ότι όπως έχουν δημοσιευτεί τα δεδομένα 

του ΑΕΠ δυσχεραίνεται η συγκρισιμότητα τους, καθώς και ότι για τα έτη που ενδιαφέρουν την έρευνά μας 

τα δεδομένα έχουν υπολογιστεί με διαφορετικό έτος βάσης και μεθοδολογία. Συγκεκριμένα μας 

πληροφόρησαν ότι: έτος βάσης για τα έτη 1999-2004 είναι το έτος 1995. Στη συνέχεια τα στοιχεία των ετών 

2000-2010 αναθεωρήθηκαν με έτος βάσης το 2000 και τέλος τα στοιχεία των ετών 2005-2010 

http://www.statistics.gr/portal/page/portal/ESYE/PAGEthemes?p_param=A0702&r_param=SEL33&y_param=2011_00&mytabs=0
http://www.statistics.gr/portal/page/portal/ESYE/PAGEthemes?p_param=A0702&r_param=SEL33&y_param=2011_00&mytabs=0
http://www.capital.gr/news.asp?id=1334860
http://www.tovima.gr/finance/article/?aid=430968
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 Πρέπει να επισημάνουμε ότι ο  υπολογισμός του ΑΕΠ, που λαμβάνει υπόψη ένα 

σταθερό έτος βάσης
843

,  έχει το πλεονέκτημα ότι δείχνει την πραγματική μεταβολή της 

ποσότητάς του και όχι την μεταβολή που οφείλεται σε διακυμάνσεις των τιμών
844

. Τέλος, 

ν’ αναφέρουμε ότι το ΑΕΠ αναφέρεται σε όλη την χώρα και επίσης όπως και το ποσοστό 

ανεργίας αποφασίσαμε να διερευνήσουμε την σχέση του με τα εγκληματολογικά 

δεδομένα κατά της περιουσίας σύγχρονα και μ’ ένα έτος καθυστέρηση, μέσω του 

συλλογισμού που αναπτύξαμε ανωτέρω, ότι δηλαδή είναι πιθανό οι διακυμάνσεις της 

οικονομικής κατάστασης της χώρας  να καθυστερούν να επιδράσουν στην 

εγκληματικότητα κατά της περιουσίας (καθυστέρηση της επίδρασης του κινήτρου) αλλά 

και στους καταδικασθέντες αυτής (άμεση επίδραση)
845

.  

 

ΡΥΘΜΟΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ  

 Για την μέτρηση του ρυθμού ανάπτυξης θα χρησιμοποιήσουμε τον «Πραγματικό 

ρυθμό ανάπτυξης του Ακαθάριστου εγχώριου προϊόντος» (Real Gross Domestic 

Product  growth rate), από την βάση δεδομένων της  : EUROSTAT
846

. Η Eurostat 

χρησιμοποιεί μέτρα που υπολογίζονται  με τις  ίδιες μεθόδους μέτρησης για όλα τα μέλη 

της Ευρωπαϊκής Ένωσης, αλλά και άλλων υπό ένταξη χωρών ,σε ισοτιμίες του κοινού 

νομίσματος, του Ευρώ, γεγονός που διευκολύνει πιθανή σύγκριση τόσο για την Ελλάδα 

διαχρονικά όσο και σε σχέση με άλλες χώρες (σύγχρονα  ή διαχρονικά). 

 Σύμφωνα, λοιπόν, με τη Eurostat  «για τη μέτρηση του ρυθμού αύξησης του ΑΕΠ,  

σε ποσοτικούς όρους, το ΑΕΠ σε τρέχουσες τιμές αποτιμάται σε  τιμές του προηγούμενου 

έτους και ως εκ τούτου οι υπολογιζόμενες ποσοτικές αλλαγές επιβάλλονται στο επίπεδο του 

                                                                                                                                                    
αναθεωρήθηκαν με έτος βάσης το 2005. Έτσι, αποφασίσαμε την χρήση της βάσης ΑΜΕCO, όπου 

αναφέρεται ότι τα δεδομένα των ετών που μας ενδιαφέρουν έχουν υπολογιστεί με έτος βάσης το 2005. Βλ. 

τον αν. ΠΙΝΑΚΑ 1 και επίσης βλ. σχ. AMECO - List of Variables, ( 04/27/05, p.55)  
843

 Έτος βάσης είναι το έτος του οποίου οι τρέχουσες αξίες του εφαρμόζονται ως σταθμίσεις για τις 

μετρήσεις των τιμών και του όγκου των αγαθών και των υπηρεσιών. 
844

 Στην μακροοικονομία ένα μέγεθος λέγεται πραγματικό (real) όταν εκφράζεται σε χρηματικές μονάδες 

μιας σταθερής περιόδου, η οποία έχει επιλεγεί ως βάση (π.χ. ΑΕΠ του 1999 με έτος βάσης το 1990). Ενώ ένα 

μέγεθος λέγεται ονομαστικό  (nominal) όταν εκφράζεται σε χρηματικές μονάδες της τρέχουσας περιόδου, 

π.χ. ΑΕΠ του 1999 ισούται  σε αξία σε ευρώ όλων των αγαθών και υπηρεσιών σε τιμές του 1999. «Άρα το 

ονομαστικό ΑΕΠ μεταβάλλεται όταν μεταβάλλονται οι τιμές , ενώ το πραγματικό όταν μεταβάλλονται οι 

ποσότητες». Γενικά, το ονομαστικό ΑΕΠ της χώρας μας αυξήθηκε ταχύτατα μεταπολεμικά λόγω της 

μεγάλης αύξησης των τιμών. Βλ. σχ. Δημέλη κ.αλ.1997 σελ.15-16 
845

 Βλ. αναλυτικά τον συλλογισμό μας ανωτέρω, όπως περιγράφεται στις θεωρητικές μας υποθέσεις. 
846

 Δεν θα χρησιμοποιήσουμε τους εθνικούς λογαριασμούς για του λόγους που αναφέρουμε ανωτέρω. 

Πάντως, για την Ελλάδα τα δεδομένα από το 2000-2011 δεν έχουν οριστικοποιηθεί. Βλ.σχ. Εurostat, 

(http://epp.eurostat.ec.europa.eu), τελευταία ημερομηνία ηλεκτρονικής ανάκτησης: 19/7/2012. 

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
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έτους αναφοράς
847

. Αυτό  ονομάζεται «αλληλουχία σειρών» (“chain-linked series”) και 

κατά συνέπεια, οι διακυμάνσεις των τιμών δεν θα διογκώσουν το ρυθμό ανάπτυξης»
848

.  

 Επίσης, ο δείκτης αυτός, όπως και οι υπόλοιποι, θα εξεταστούν το ίδιο έτος και μ’ 

ένα έτος καθυστέρηση, σε σχέση με τα εγκληματολογικά δεδομένα,  για τους λόγους που 

έχουμε αναφέρει. 

 

ΚΑΤΑΝΑΛΩΤΙΚΗ ΕΜΠΙΣΤΟΣΥΝΗ 

 Για την μέτρηση της καταναλωτικής εμπιστοσύνης θα χρησιμοποιήσουμε το 

δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης που καταρτίζει η Eurostat, για τη χώρα μας. Ο 

δείκτης Καταναλωτικής εμπιστοσύνης (Consumer Confidence Indicator) 

υπολογίζεται ως ο αριθμητικός μέσος όρος των σταθμίσεων (σε ποσοστιαίες μονάδες) 

των απαντήσεων σε προκαθορισμένες ερωτήσεις. Συγκεκριμένα καταρτίζονται:  

 

α) μηνιαία (μεταξύ της 10
ης

 και 20
ης

 μέρας του μήνα)  και περιλαμβάνει δώδεκα 

ερωτήσεις για τις απόψεις των καταναλωτών στα  εξής θέματα, για τους επόμενους 12 

μήνες : 

1.  την δημοσιονομική  κατάσταση (financial situation)  

2.  την γενική οικονομική κατάσταση (general economic situation) 

3.  τις προσδοκίες για την ανεργία/εργασία   

4.  τις τάσεις για τις τιμές 

5.  τις σημαντικότερες αγορές αγαθών και τις αποταμιεύσεις
849

  

 

β) κάθε τέσσερις μήνες (Ιανουάριο, Απρίλιο, Ιούλιο και Οκτώβριο)  και περιλαμβάνει 

τρεις ερωτήσεις για τα εξής θέματα : 

1. πρόθεση για την αγορά αυτοκινήτου 

2. πρόθεση για την αγορά ή το κτίσιμο ή ανακαίνιση σπιτιού
850

 

 Για την Ελλάδα το στατιστικό δείγμα περιλαμβάνει 1.500 μονάδες και η συλλογή 

των δεδομένων επιτυγχάνεται με στρωματοποιημένο δείγμα (ανά περιοχή, φύλο, ηλικία 

και επάγγελμα), μέσω τηλεφωνικών ερωταπαντήσεων.  

                                                 
847

 Έτος αναφοράς είναι αυτό που χρησιμοποιείται για την παρουσίαση μιας χρονολογικής σειράς στοιχείων 

σε σταθερές τιμές. 
848

 “For measuring the growth rate of GDP in terms of volumes, the GDP at current prices are valued in the 

prices of the previous year and the thus computed volume changes are imposed on the level of a reference 

year; this is called a chain-linked series. Accordingly, price movements will not inflate the growth rate”.  

Βλ.σχ. Eurostat , [tsieb020] - Real GDP growth rate - volume - Percentage change on previous year 

(http://epp.eurostat.ec.europa.eu ) 
849

 Eurostat 2005 /Eurostatistics (http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_SDDS/EN/bcs_esms.htm) 
850

 Eurostat (http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_SDDS/EN/bcs_esms.htm) 

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_SDDS/EN/bcs_esms.htm
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_SDDS/EN/bcs_esms.htm
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 Για τις ανάγκες της δικής μας έρευνας θα χρησιμοποιήσουμε το δείκτη 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης που καταρτίζεται μηνιαίως, αλλά ανάγοντάς τον, σε 

ετήσιο. Δηλαδή, θα χρησιμοποιήσουμε το μέσο όρο των μηνιαίων ποσοστών του. Τέλος, 

ο δείκτης αυτός, όπως και οι υπόλοιποι οικονομικοί δείκτες θα χρησιμοποιηθεί τόσο 

σύγχρονα όσο και μ’ ένα έτος καθυστέρηση,  σε σχέση με τα εγκληματολογικά 

δεδομένα, καθώς περιέχει εκτιμήσεις τωρινές και μελλοντικές για την οικονομία και 

βέβαια για τους λόγους που αναπτύξαμε ανωτέρω (καθυστέρηση της επίδρασης). 

5.2.2.2 Μέτρηση της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας 

 Η επίσημη καταγραφή της εγκληματικότητας διεξάγεται στη χώρα μας , όπως και 

στις περισσότερες χώρες
851

, από τις επιμέρους στατιστικές των φορέων του ποινικού 

συστήματος. Δηλαδή την αστυνομική, δικαστική και σωφρονιστική στατιστική. Η 

έρευνά μας θα διεξαχθεί μέσω αυτών των  δευτερογενών βάσεων εγκληματολογικών 

δεδομένων, που σημαίνει ότι τα στοιχεία αυτά έχουν συγκεντρωθεί για άλλους σκοπούς. 

 Στην παρούσα φάση της έρευνας, που αφορά την επιλογή των δεικτών για την 

μέτρηση της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας (εξαρτημένη μεταβλητή) θα 

χρησιμοποιήσουμε τις δύο πρώτες πηγές δευτερογενών δεδομένων.  Η πρώτη  αφορά τα 

δεδομένα της στατιστικής της Αστυνομίας, Διαπραχθέντα αδικήματα: κακουργήματα 

και πλημμελήματα τετελεσμένα και απόπειρες. Δηλαδή, τα ‘βεβαιωθέντα 

αδικήματα’ και ‘τα υπό διαλεύκανση’ (Πηγές δεδομένων: Ελληνική Στατιστική Αρχή 

και  Στατιστική Επετηρίδα Ελληνικής Αστυνομίας, για τα έτη 1999-2009 )
852

 και η 

δεύτερη τα δεδομένα της Στατιστικής της Δικαιοσύνης για τους καταδικασθέντες. 

(Καταδικασθέντες για κακουργήματα και πλημμελήματα, Ελληνική Στατιστική 

Αρχή, για τα έτη 1999-2009)
853

.  

 Αυτές οι δύο καταγραφές της εγκληματικότητας διαφέρουν κατά πολύ
854

 και θα 

πρέπει σ’ αυτό το σημείο να προβούμε σε κάποιες σημαντικές διευκρινίσεις. 

 

                                                 
851

Στη χώρα μας δεν υπάρχουν άλλες συστηματικές πηγές  ετήσιας συλλογής και καταγραφής των 

εγκληματολογικών δεδομένων, όπως για παράδειγμα αυτές που χρησιμοποιεί  στις ΗΠΑ το FBI , τις 

λεγόμενες  έρευνες  θυματοποίησης (victimization surveys) ή της αυτοομολογούμενης εγκληματικότητας.  
852

Η ΕΛ.ΣΤΑΤ. παραλαμβάνει τα δεδομένα από την Εγκληματολογική Στατιστική της ΕΛΑΣ και καταρτίζει 

Πίνακες. Παρόλα αυτά, σε μερικές περιπτώσεις, υπάρχουν αποκλίσεις μεταξύ των δημοσιεύσεων των δύο 

αυτών φορέων. Οπότε, όταν υπάρχουν διαφορές, τα στοιχεία που χρησιμοποιούμε είναι της Στατιστικής 

Επετηρίδας της ΕΛΑΣ. 
853

 Όπου η πηγή των δεδομένων είναι άλλη από την ΕΛ.ΑΣ και την ΕΛ.ΣΤΑΤ. , σημειώνεται στο κάτω 

μέρος των πινάκων ή των γραφημάτων.  
854

 Βλ.σχ. και στην εισαγωγή για τις δυσκολίες μέτρησης και συγκέντρωσης  των εγκληματολογικών 

δεδομένων 
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i. Διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας: κατά της ιδιοκτησίας και 

των περιουσιακών δικαιωμάτων  (Αστυνομική στατιστική)
855

  

α) Η μέτρηση της εγκληματικότητας μέσω της στατιστικής της αστυνομίας, αφορά την 

εμφανή εγκληματικότητα
856

 και επομένως δεν περιλαμβάνει το σκοτεινό της αριθμό. 

Αντίθετα, περιλαμβάνονται πράξεις που διευθετήθηκαν εξωδικαστικά
857

  ή αδικήματα 

των οποίων οι δράστες τους δεν αποκαλύφθηκαν ποτέ και έτσι δεν έφτασαν ποτέ στις 

δικαστικές αίθουσες. Άρα, ουσιαστικά, αυτό που εξετάζουμε είναι το αποτέλεσμα της 

αστυνομικής δραστηριότητας, το οποίο μπορεί να οφείλεται σε πολλού παράγοντες.
858

  

β) Η στατιστική της αστυνομίας, όπως αναφέραμε,  αφορά τα διαπραχθέντα αδικήματα 

(τελεσμένα και απόπειρες).  Επομένως , στην περίπτωση αυτή αναφερόμαστε στον 

συνολικό ετήσιο αριθμό των αδικημάτων κατά της περιουσίας που διαπράχθηκαν 

στην ελληνική επικράτεια, ανεξαρτήτως του αριθμού των δραστών
859

.  

 

 Πριν προχωρήσουμε όμως, θα αναφέρουμε εδώ τους  νομικούς  ορισμούς  των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας
860

 - των οποίων την σχέση με τους οικονομικούς 

δείκτες θα εξετάσουμε στην παρούσα έρευνα -   σύμφωνα με τον ισχύοντα  Ελληνικό 

Ποινικό Κώδικα
861

 και  την εισηγητική έκθεση του Θ. Τσάτσου, την οποία υιοθετούμε 

στην παρούσα μελέτη, και στην οποία αναφέρει ότι στα εγκλήματα κατά της περιουσίας  

περιλαμβάνονται τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων, όπως έχουμε εξηγήσει στην εισαγωγή. Ειδικότερα θα 

διερευνήσουμε τα εξής:  

 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ:  

 

1) ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ 

1.1 Κλοπή ( αρθρ. 372) :  

                                                 
855

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ, ΠΙΝΑΚΑΣ 2.1 : Εγκληματολογικά δεδομένα Ελλάδος, για τα έτη 1999-2009 Α. 

Αστυνομική στατιστική 
856

  Η οποία, ως γνωστό, είναι κατά πολύ μικρότερη της συνολικής 
857

  Γιωτοπούλου – Μαραγκοπούλου 1984, σελ.114 επ. 
858

  Βλ. σχ. αν. στην Εισαγωγή 
859

 Για ένα αδίκημα που καταγράφεται, οι δράστες του μπορεί να είναι ένας ή περισσότεροι ή να 

παραμείνουν άγνωστοι. 
860

  Βλ. π.κ. τα κριτήρια με τα οποία έγινε η επιλογή τους. 
861

 Ποινικός Κώδικας (ΦΕΚ Α 106 της 31 Μαΐου 1985). ΤΡΑΠΕΖΑ ΝΟΜΙΚΩΝ ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΩΝ, 

Προεδρικό Διάταγμα 283 της 31/5/1985. Τελευταία ενημέρωση αλλαγών 31/12/2012. 
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«1. Όποιος αφαιρεί ξένο (ολικά ή εν μέρει) κινητό πράγμα από την κατοχή άλλου με σκοπό να το 

ιδιοποιηθεί παράνομα, τιμωρείται με φυλάκιση τουλάχιστον τριών μηνών και αν το αντικείμενο της 

κλοπής είναι ιδιαίτερα μεγάλης αξίας με φυλάκιση τουλάχιστον δύο ετών»
862   

 

1.2 Διακεκριμένες περιπτώσεις κλοπής (αρθρ. 374) 
«1. Η Κλοπή τιμωρείται με Κάθειρξη μέχρι δέκα ετών: α) αν από τόπο προορισμένον για  

θρησκευτική  λατρεία  αφαιρέθηκε  πράγμα  αφιερωμένο σ’ αυτή   β)   αν   αφαιρέθηκε   πράγμα  

επιστημονικής,  καλλιτεχνικής, αρχαιολογικής  ή  ιστορικής  σημασίας   που   βρισκόταν   σε   

συλλογή εκτεθειμένη σε κοινή θέα ή σε δημόσιο οίκημα ή σε άλλο δημόσιο τόπο γ) αν   αφαιρέθηκε   

πράγμα   που   μεταφερόταν  με  οποιοδήποτε  δημόσιο συγκοινωνιακό  μέσο  ή  ήταν  

τοποθετημένο  σε  χώρο  προορισμένο  για εναπόθεση  πραγμάτων  προς  μεταφορά  ή  παραλαβή  

ή  μεταφερόταν  από ταξιδιώτη δ) αν η Κλοπή τελέστηκε  από δύο ή περισσότερους  που  είχαν 

ενωθεί  για  να  διαπράττουν κλοπές ή ληστείες ε) αν η πράξη τελέστηκε  από πρόσωπο που 

διαπράττει κλοπές ή ληστείες  κατ`  επάγγελμα  ή  κατά συνήθεια  ή αν η συνολική αξία των 

αντικειμένων της Κλοπής υπερβαίνει το ποσό των είκοσι πέντε εκατομμυρίων (25.000.000) 

δραχμών".[εβδομήντα τριών χιλιάδων (73.000)ευρώ. ] ".»
863  

 

 

1.3 Κλοπή χρήσης (αρθρ.374Α) 
«1. Όποιος  αφαιρεί  από  την  κατοχή  άλλου  ξένο μηχανοκίνητο μεταφορικό μέσο με 

αποκλειστικό σκοπό να το  χρησιμοποιήσει  για  πολύ μικρό χρονικό διάστημα τιμωρείται με 

Φυλάκιση μέχρι δύο ετών.»
864

 
 

1.4 Ληστεία (αρθρ.380):  
«1.Όποιος με σωματική  βία  εναντίον  προσώπου  ή  με  απειλές ενωμένες  με  επικείμενο   

κίνδυνο σώματος ή ζωής, αφαιρεί από άλλον ξένο (ολικά ή εν μέρει) κινητό πράγμα ή τον 

εξαναγκάζει να του το παραδώσει για να το ιδιοποιηθεί παρανόμως τιμωρείται με Κάθειρξη. "Εάν 

ο υπαίτιος της πράξεως αυτής ενήργησε με καλυμμένα ή αλλοιωμένα τα     χαρακτηριστικά του 

προσώπου του τιμωρείται με Κάθειρξη τουλάχιστον δέκα ετών."
865

 

 

 

 Να διευκρινίσουμε εδώ ότι η διάρρηξη, δεν αποτελεί ξεχωριστό αδίκημα από 

την κλοπή στον Ελληνικό Ποινικό Κώδικα, όπως σε άλλους κώδικες
866

. Εντούτοις, η 

ΕΛ.ΑΣ ταξινομεί και αναφέρει στα στατιστικά της δεδομένα  ξεχωριστά αυτόν τον τρόπο 

διάπραξης και ως εκ τούτου έτσι θα το ερευνήσουμε και εμείς:  χώρια δηλαδή από το 

σύνολο των άλλων κλοπών. 

 

                                                 
862

 2. «Κινητό πράγμα  θεωρείται κατά τον Κώδικα και η ενέργεια του ηλεκτρισμού ή του ατμού  και κάθε άλλη 

ενέργεια». 
863 Το ποσό  των εβδομήντα τριών χιλιάδων (73.000) ευρώ της περ.ε΄ αναπροσαρμόστηκε στο ποσό των εκατό είκοσι 

χιλιάδων (120.000) ευρώ με την παρ.1 περ.ι` άρθρου 24 Ν.4055/2012,ΦΕΚ Α 51/12.3.2012.Εναρξη ισχύος 2 Απριλίου 

2012. 
864 «2. Η ποινική δίωξη γίνεται μόνο ύστερα από έγκληση».3. Η διάταξη του άρθρου 384 (ικανοποίηση παθόντος) 

εφαρμόζεται και για το έγκλημα της παραγράφου 1 αυτού του άρθρου, μαζί όμως με την απόδοση του πράγματος απαιτείται 

σε κάθε περίπτωση και η ολοκληρωτική ικανοποίηση του ζημιωθέντος» 
865 Το δεύτερο εδάφιο της παρ.1 προστέθηκε με το άρθρο 25 παρ.4 Ν.3772/2009,ΦΕΚ Α 112/10.7.2009. 

«2.  Αν από την πράξη προήλθε  ο  θάνατος  κάποιου  προσώπου  ή Βαριά σωματική βλάβη (άρθρο 310) ή αν η πράξη 

εκτελέστηκε με ιδιαίτερη σκληρότητα εναντίον προσώπου, επιβάλλεται (θάνατος) ή ισόβια Κάθειρξη. 

 3.  Οι  ίδιες  ποινές (παρ.  1 και 2) επιβάλλονται σ` εκείνον που καταλήφθηκε επ` αυτοφώρω να κλέβει και μεταχειρίζεται 

σωματική βία εναντίον προσώπου ή απειλές ενωμένες με επικείμενον κίνδυνο σώματος  ή ζωής για να διατηρήσει το 

κλοπιμαίο.»     
866

 Για παράδειγμα, των ΗΠΑ.  
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2) ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ 

1.1 Εκβίαση (αρθρ. 385) 

«1.Όποιος,  εκτός από τις περιπτώσεις του άρθρου 380, ΛΗΣΤΕΙΑ με σκοπό  να αποκομίσει ο ίδιος 

ή άλλος παράνομο περιουσιακό όφελος, εξαναγκάζει κάποιον με βία ή με Απειλή σε πράξη, 

παράλειψη ή ανοχή από  την  οποία επέρχεται ζημία στην περιουσία του εξαναγκαζομένου ή άλλου 

τιμωρείται:  α) σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 380, παραγρ. 1 και 2, αν η πράξη τελέστηκε  με  

σωματική βία εναντίον προσώπου ή με απειλές ενωμένες με επικείμενο κίνδυνο σώματος ή ζωής β) 

αν ο υπαίτιος μεταχειρίστηκε  βία ή  Απειλή βλάβης της επιχείρησης, του επαγγέλματος, του 

λειτουργήματός του, ή άλλης δραστηριότητας που ασκεί  ο  εξαναγκαζόμενος  ή  άλλος  ή 

προσφέρθηκε  να παρέχει ή παρέχει προστασία για την αποτροπή πρόκλησης  τέτοιας βλάβης από 

τρίτον τιμωρείται με Φυλάκιση τουλάχιστον δύο  ετών  και  δεν  επιτρέπεται μετατροπή ή αναστολή 

της ποινής. Αν τις παραπάνω πράξεις τέλεσε πρόσωπο που διαπράττει τέτοιες πράξεις κατά συνήθεια  

ή κατ`  επάγγελμα  (ή αν από τις περιστάσεις αποδεικνύεται ότι ο υπαίτιος είναι ιδιαίτερα 

επικίνδυνος), τιμωρείται με Κάθειρξη μέχρι δέκα ετών γ) σε κάθε άλλη περίπτωση τιμωρείται με 

Φυλάκιση τουλάχιστον τριών μηνών»
867

. 

 

 

1.2 Απάτη (αρθρ. 386)   

 
 «1.Όποιος  με  σκοπό  να  αποκομίσει  ο ίδιος ή άλλος παράνομο περιουσιακό όφελος βλάπτει 

ξένη περιουσία πείθοντας κάποιον σε  πράξη, παράλειψη  ή  ανοχή  με  την  εν γνώσει παράσταση 

ψευδών γεγονότων σαν αληθινών ή την  αθέμιτη  απόκρυψη  ή  παρασιώπηση  αληθινών  

γεγονότων τιμωρείται  με  Φυλάκιση  τουλάχιστον  τριών  μηνών και αν η ζημία που προξενήθηκε 

είναι ιδιαίτερα μεγάλη, με Φυλάκιση τουλάχιστον δύο ετών»
868

 

 

 ii. Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας: κατά της 

ιδιοκτησίας και των περιουσιακών δικαιωμάτων (Δικαστική στατιστική)
869

 

α) Η σύλληψη του φερόμενου ως δράστη από την αστυνομία δεν σημαίνει και την ενοχή 

του και καταδίκη του. Δηλαδή, τα εγκληματολογικά αστυνομικά στατιστικά στοιχεία, 

που αφορούν τα διαπραττόμενα αδικήματα, είναι  «ανεξάρτητα από τη μετέπειτα πορεία 

                                                 
867 Οι εντός ( ) λέξεις της περ.β` απαλείφθησαν με την παρ.10  άρθρ.1 Ν.2408/1996 (Α 104).  

«2.  Οι διατάξεις του  άρθρου  72  για  το  κατάστημα  εργασίας  εφαρμόζονται και εδώ». 
868  «2.  Οι διατάξεις του  άρθρου  72  για  το  κατάστημα  εργασίας εφαρμόζονται και εδώ». 

«3. Επιβάλλεται Κάθειρξη μέχρι δέκα ετών: α) αν ο υπαίτιος διαπράττει απάτες κατ` επάγγελμα ή κατά συνήθεια και το 

συνολικό όφελος ή η συνολική ζημία υπερβαίνουν το ποσό των πέντε εκατομμυρίων  (5.000.000)δραχμών [δέκα πέντε 

χιλιάδων (15.000)ευρώ.» ή β) αν το περιουσιακό όφελος ή η προξενηθείσα ζημία υπερβαίνει συνολικά το ποσό των [είκοσι 

πέντε εκατομμυρίων  (25.000.000) δραχμών"] "εβδομήντα τριών χιλιάδων (73.000)ευρώ". Βλ. διατάξεις και τρόπο 

μετατροπής σε ευρώ : ( Το ποσό  των δεκαπέντε χιλιάδων (15.000) ευρώ της περίπτωσης α` της παραγράφου 3 

αναπροσαρμόζεται στο ποσό των τριάντα χιλιάδων (30.000) ευρώ με την παρ.2 περ.δ` άρθρου 24 Ν.4055/2012,ΦΕΚ Α 

51/12.3.2012.Εναρξη ισχύος 2 Απριλίου 2012.- Το ποσό  των εβδομήντα τριών χιλιάδων (73.000) ευρώ  του δεύτερου 

εδαφίου της παραγράφου 4 αναπροσαρμόζεται στο ποσό των εκατό είκοσι χιλιάδων (120.000) ευρώ με την παρ.1 περ.ιδ` 

άρθρου 24 Ν.4055/2012,ΦΕΚ Α 51/12.3.2012.Εναρξη ισχύος 2 Απριλίου 2012.) Η παρ.3.που είχε αντικατασταθεί με την 

παρ.11 άρθρ.1 Ν.2408/1996 αντικαταστάθηκε και πάλι ως άνω με το άρθρο 14παρ.4 Ν.2721/1999,ΦΕΚ Α 112/3.6.1999.  

Επίσης, βλέπε Ν.1608/1950 για σχετικά αδικήματα  στρεφόμενα κατά Δημοσίου - ΝΠΔΔ ,ύψος ποινών κλπ. Υπάρχει 

βέβαια και η απάτη με υπολογιστή, αλλά στην αστυνομική  στατιστική δεν διευκρινίζεται εάν αυτή περιλαμβάνεται ή 

όχι.  
869

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ I , ΠΙΝΑΚΑΣ 2.2 : Εγκληματολογικά δεδομένα Ελλάδος , για τα έτη 1999-2009, 

Β. Δικαστική  στατιστική 
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της υποθέσεως, δηλαδή τη δίωξη και τιμωρία ή τη νόμιμη απαλλαγή του δράστη»
870

. 

Επομένως, παρόλο που η στατιστική της αστυνομίας θεωρείται από κάποιους
871

 ότι είναι 

πιο κοντά στην ‘πραγματικότητα’ της εγκληματικότητας, από άλλους υποστηρίζεται ότι 

χωλαίνει, λόγω της ύπαρξης του μεγάλου σκοτεινού αριθμού, αλλά και των επιλεκτικών 

μεθόδων που χρησιμοποιεί η αστυνομία
872

. 

β) Η στατιστική της δικαιοσύνης αφορά τους κατηγορούμενους  ως δράστες ενός 

εγκλήματος, στην περίπτωσή μας, κατά της περιουσίας που έφτασε στις δικαστικές 

αίθουσες και καταδικάστηκε. Δηλαδή, το συνολικό ετήσιο αριθμό των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας, στην επικράτεια.  Ωστόσο, το πιθανότερο είναι οι 

καταδικασθέντες ενός έτους να μην αφορούν δράστες του ίδιου έτους ή η καταδίκη να 

μην είναι οριστική (στη περίπτωση που εκκρεμεί η εκδίκαση στο εφετείο). 

 γ) Επομένως, επειδή οι εκδικάσεις των υποθέσεων καθυστερούν και επομένως 

καθυστερούν και οι τελεσίδικες καταδικαστικές αποφάσεις
873

, παρόλο που ψηφίζονται 

νόμοι στη χώρα μας για την μείωση του χρόνου απονομής της δικαιοσύνης
874

, θα 

ληφθούν υπόψη ετεροχρονισμένα στοιχεία (χρονική υστέρηση) για τους 

καταδικασθέντες.  Για παράδειγμα, ο  αριθμός των καταδικασθέντων  του έτους 2001 

αφορά συλλήψεις δραστών τουλάχιστον του 2000, οι οποίοι οδηγήθηκαν στο δικαστήριο 

και καταδικάστηκαν. Επομένως, ο αριθμός των καταδικασθέντων θα εξετασθεί, σε σχέση 

                                                 
870ΕΛ.ΣΤΑΤ., Δ/ΝΣΗ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΩΝ ,ΤΜΗΜΑ ΣΤΑΤ/ΚΩΝ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ ΚΑΙ ΔΗΜΟΣΙΑΣ 

ΤΑΞΗΣ , Μεταδεδομένα έρευνας διαπραχθέντων αδικημάτων  
871Γιωτοπούλου – Μαραγκοπόύλου 1984, σελ 115 -116 και όπως αναφ. «εάν δεν υπάρχουν σοβαρές αλλαγές στην 

οργάνωση του διωκτικού συστήματος…ή πρόσφατη ποινικοποίησης ορισμένης ή ορισμένων πράξεων ή αλλαγή στη 

στατιστική μέθοδο, η διαπιστούμενη αύξηση των εγκλημάτων γενικά ή ορισμένου είδους εγκλημάτων , κανονικό είναι να 

σημαίνει περίπου ανάλογη αύξηση του σκοτεινού αριθμού , συνεπώς και της συνολικής πραγματικής εγκληματικότητας», βλ. 

τις εκεί σχ. παραπομπές.  Επίσης αναφέρει και την «θεωρία της σύγκλισης» του Gatrell., σύμφωνα με την οποία όσο πιο 

αποτελεσματικές είναι οι αστυνομικές και δικαστικές αρχές και υπάρχει συνεργασία του κοινού με τον νομοθέτη 

(συναίνεση) , τόσο «μικραίνει η διαφορά μεταξύ στατιστικού αριθμού και πραγματικού αριθμού εγκληματικότητας».  
872 Εδώ τίθενται ζητήματα που αφορούν το είδος του εγκλήματος, εάν έχει μεγάλη θεατότητα ή όχι, καθώς και ποια είναι 

τα άτομα που τελικά συλλαμβάνονται. π.χ., όσον αφορά τις κλοπές καταστημάτων, αποτελούν πράξεις που 

διευθετούνται από τους επιχειρηματίες, ενώ είναι αποδεκτή η άποψη ότι πιο εύκολα στοχοποιούνται από την αστυνομία, 

συλλαμβάνονται και τελικά καταδικάζονται άτομα των κατωτέρων κοινωνικο-οικονομικών στρωμάτων. Πρβλ. 

Γιωτοπούλου- Μαραγκοπούλου 1984, σελ.118 
873

 Όπως σημειώνεται στα στατιστικά δεδομένα – Πίνακες της Ποινικής Δικαιοσύνης : «Μεταξύ της 

διαπράξεως του αδικήματος και της εκδόσεως τελεσίδικης καταδικαστικής αποφάσεως παρεμβάλλεται, 

συνήθως, χρονικό διάστημα μεγαλύτερο του εξαμήνου». Βλ. ΕΛ.ΣΤΑΤ ,ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ. Πάντως 

κατά γενική ομολογία το διάστημα είναι μεγαλύτερο. Η καθυστέρηση στην απονομή της δικαιοσύνης στη 

χώρα μας διαφαίνεται από το γεγονός ότι μεγάλος αριθμός προσφυγών κατακλύζει το Ευρωπαϊκό 

Δικαστήριο Δικαιωμάτων του Ανθρώπου (ΕΔΔΑ) και στην συντριπτική τους πλειονότητα αφορά 

παραβιάσεις του δικαιώματος του δικάζεσθαι σε εύλογο χρόνο, το οποίο κατοχυρώνεται με το άρθρο 6, παρ. 

1 της σύμβασης για την προάσπιση των δικαιωμάτων του ανθρώπου.  
874

 Ενδεικτικά αναφέρουμε τον  Ν. 3904/2010 « Εξορθολογισμός και βελτίωση στην απονομή της ποινικής 

δικαιοσύνης και άλλες διατάξεις» σύμφωνα με τον οποίο τροποποιήθηκαν διατάξεις του Π.Κ. αλλά και του 

Κ.Π.Δ. ώστε να ληφθούν μέτρα για την βελτίωση και επιτάχυνση της ποινικής διαδικασίας και εν τέλει της 

απονομής της ποινικής δικαιοσύνης.  
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με τους οικονομικούς δείκτες, σε δύο χρόνους : το ίδιο έτος  (βραχυπρόθεσμα) και μ’ ένα 

έτος καθυστέρηση (μακροπρόσθεσμα).  

 Ωστόσο, και  σ’ αυτή την περίπτωση, αυτό που εξετάζουμε είναι το αποτέλεσμα 

της δικαστικής δραστηριότητας, που και αυτό με την σειρά του εξαρτάται από πολλούς 

παράγοντες
875

.  

 

iv. Ορισμοί και πηγές δεδομένων των εγκληματολογικών δεικτών  

 

 Στην παρούσα έρευνα θα χρησιμοποιήσουμε ως δείκτες μέτρησης της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας:   α) τα εγκλήματα κατά της περιουσίας  και 

μερικές  υποκατηγορίες τους και β) τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και μερικές  υποκατηγορίες, όπως αναγράφονται στους δύο Πίνακες 2 και 3 

που ακολουθούν. Οι υποκατηγορίες διαφέρουν μεταξύ αστυνομικής και δικαστικής 

στατιστικής γιατί  δεν δημοσιοποιούνται τα δεδομένα με την ίδια κατηγοριοποίηση
876

. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ  2 

Δείκτες εγκληματικότητας κατά της περιουσίας 

Α. Αστυνομική στατιστική 

Δείκτες εγκληματικότητας 

 

Ορισμός 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

 Διαπραχθέντα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ανά έτος , 

ανά 100.000 κατ. 

1. Εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας: Διαπραχθέντα εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  

ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  ΠΟΥ ΘΑ ΕΡΕΥΝΗΘΟΥΝ 

1.1 Κλοπές(*)  Κλοπές / 100.000 κατ. 

1.2 Κλοπές μηχανοκίνητου μεταφορικού 

μέσου (χρήση)
877

  

Κλοπές χρήσης μηχανοκίνητου μεταφορικού 

μέσου/100.000 κατ. 

1.3 Διακεκριμένε κλοπές (**) Διακεκριμένε κλοπές/100.000 κατ. 

1.4 Ληστείες(***) Ληστείες/ 100.000 κατ. 

1.5 Διαρρήξεις Διαρρήξεις/  100.000 κατ. 

2.          Εγκλήματα  κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων: Διαπραχθέντα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων /100.000 κατ. 

ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  ΠΟΥ ΘΑ 

ΕΡΕΥΝΗΘΟΥΝ 

2.1 Απάτες  Απάτες/ 100.000 κατ. 

2.2 Εκβιάσεις  Εκβιάσες/100.000 κατ.  
 
  (*)  Άλλες κλοπές χωρίς διάρρηξη (εκτός από τις διαρρήξεις δεν περιλαμβάνονται σ’ αυτή την κατηγορία  κλοπές:  ευτελούς 
αξίας, μηχανοκίνητου μεταφορικού μέσου και με αρπαγή  π.χ. τσάντας). (**) Διακεκριμένες κλοπές με διάρρηξη και άλλες 
διακεκριμένες κλοπές (με άλλο τρόπο διάπραξης)(***) Σύνολο ληστειών : Ληστείες με αρπαγή (τσάντας κλπ.) και άλλες 
ληστείες  

Πηγές δεδομένων: Στατιστική Επετηρίδα της ΕΛ.ΑΣ  και Ελληνική Στατιστική Αρχή: 

ΕΛ.ΣΤΑΤ.
878

 

                                                 
875

 Βλ. σχ. αν. στην Εισαγωγή 
876

 π.χ. οι διαρρήξεις δεν αποτελούν ξεχωριστή κατηγορία για τους καταδικασθέντες  
877

 Για λόγους συντομίας συχνά το αναφέρουμε ως κλοπές ‘τροχοφόρων’ 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 3 

Β. Δικαστική στατιστική 

Δείκτες εγκληματικότητας Ορισμός 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ 

ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας και κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά έτος, ανά  100.000 κατ. 

1. Καταδικασθέντες για τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας : Καταδικασθέντες για εγκλήματα 

κατά της ιδιοκτησίας /100.000 κατ. 

ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ  ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ ΠΟΥ ΘΑ 

ΕΡΕΥΝΗΘΟΥΝ  

1.1 Καταδικασθέντες για κλοπές πάσης φύσεως Καταδικασθέντες για κλοπές πάσης φύσεως/ 

100.000 κατ. 

1.2 Καταδικασθέντες για κλοπή μεταφορικού 

μέσου 

Καταδικασθέντες για κλοπή μεταφορικού 

μέσου/ 100.000 κατ. 

1.3 Καταδικασθέντες για ληστεία   Καταδικασθέντες για ληστεία / 100.000 κατ. 

2. Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  

ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ 

ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΠΟΥ ΘΑ ΕΡΕΥΝΗΘΟΥΝ    

2.1 Καταδικασθέντες για απάτες  

 

Καταδικασθέντες για απάτες / 100.000 κατ.  

2.3 Καταδικασθέντες για εκβίαση  Καταδικασθέντες για εκβίαση / 100.000 κατ.  

 

Πηγή δεδομένων: ΕΛ.ΣΤΑΤ. 

Συμπερασματικά, την παρούσα μελέτη  αποφασίσαμε να εξετάσουμε, εκτός από 

τα δεδομένα της αστυνομικής στατιστικής και  τον αριθμό των καταδικασθέντων σε 

σχέση με τις οικονομικές μεταβλητές. Χρησιμοποιώντας δηλαδή, τον τελευταίο, ως 

εξαρτημένη μεταβλητή,  πρώτον λόγω του γεγονότος της αντίστροφης τάσης  που 

παρουσιάζει τόσο η στατιστική των διαπραχθέντων αδικημάτων όσο και αυτή  των 

θεωρούμενων δραστών (αστυνομική στατιστική), σε σχέση με τον αριθμό των 

καταδικασθέντων ανά έτος στη χώρα μας, όπως είδαμε ανωτέρω στην περιγραφική 

ανάλυση των δεδομένων και δεύτερον για να αποφύγουμε την μονοσημαντικότητα στις 

πηγές των εγκληματολογικών δεδομένων.  Με τον τρόπο αυτό ελαχιστοποιούνται , όσο 

είναι δυνατό, τα μειονεκτήματα των δύο αυτών τρόπων στατιστικής συγκέντρωσης των 

εγκληματολογικών δεδομένων, χωρίς βέβαια να παραβλέπουμε τα μειονεκτήματά 

τους.
879

 

 Επιπροσθέτως, ν’ αναφέρουμε εδώ ότι η  επιλογή των εγκληματολογικών 

δεικτών έγινε με τα εξής κριτήρια: 

                                                                                                                                                    
878

 Για τις ανάγκες τις παρούσας έρευνας μελετήθηκε η ταξινόμηση και των δύο επίσημων πηγών 

καταγραφής της εγκληματικότητας. Όπως αναφέραμε ανωτέρω, όπου υπάρχουν αποκλίσεις των δεδομένων, 

θα χρησιμοποιήσουμε την πρώτη πηγή συγκέντρωσής τους, δηλαδή την Στατιστική Επετηρίδα της ΕΛ.ΑΣ.  
879

 Βλ. αν. στην Εισαγωγή για τα προβλήματα μέτρησης της εγκληματικότητας 
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- Αρχικά αποφασίσαμε να επιλέξουμε το γενικό τους σύνολο και τα σύνολα των 

δύο επιμέρους κατηγοριών τους (κατά της ιδιοκτησίας και κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων), ώστε να μπορέσουμε να διαμορφώσουμε μια πιο γενική εικόνα για τις 

διακυμάνσεις τους και τη σχέση τους με τις οικονομικές μεταβλητές. 

- Επίσης επιλέξαμε υποκατηγορίες εγκλημάτων που αποτελούν τόσο την 

πλειονότητα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας (π.χ. κλοπές), αλλά και άλλα τα οποία 

είναι κατά πολύ λιγότερα (π.χ. κλοπές τροχοφόρων), ώστε να διερευνήσουμε κατά πόσο 

θα επηρεαστούν ή όχι από τις οικονομικές συνθήκες. Επιπρόσθετα, οι υποκατηγορίες 

αυτές χρησιμοποιούνται περισσότερο από άλλες στη διεθνή βιβλιογραφία
880

 και έτσι θα 

έχουμε κάποιο περιθώριο ελέγχου της εξωτερικής εγκυρότητας της έρευνάς μας. 

- Όσον αφορά την αστυνομική στατιστική  επιλέξαμε τις υποκατηγορίες της 

ΕΛ.ΑΣ, όπου γίνεται ένας εκτενέστερος ποιοτικός διαχωρισμός από ότι της ΕΛ.ΣΤΑΤ. 

(π.χ. κλοπές , διαρρήξεις , κλοπές μεταφορικών μέσων, διακεκριμένες κλοπές.) 

- Επίσης, προσπαθήσαμε όσο είναι δυνατό οι υποκατηγορίες των διαπραχθέντων 

αδικημάτων να ανταποκρίνονται στις υποκατηγορίες των καταδικασθέντων, ώστε να 

υπάρχει, ένα περιθώριο σύγκρισης των ευρημάτων μας. Όπως ήδη έχουμε αναφέρει, η  

δικαστική στατιστική δεν εμπεριέχει τις ίδιες κατηγοριοποιήσεις των αδικημάτων με την 

αστυνομική στατιστική. Για παράδειγμα ενώ στην αστυνομική στατιστική υπάρχει 

ποιοτική διαφοροποίηση των κλοπών με βάση τον τρόπο διάπραξης, ενώ στην δικαστική 

δημοσιεύονται στοιχεία για τους καταδικασθέντες για ‘κλοπές πάσης φύσεως’, αν και 

διαχωρίζονται οι καταδικασθέντες για ‘κλοπές τροχοφόρων’. Δηλαδή, η δικαστική 

στατιστική ακολουθεί  μια πιο αυστηρή ταξινόμηση, από ότι η αστυνομική,  με βάση τον 

Π.Κ. Ενώ οι υποκατηγορίες των αδικημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων: 

Απάτες και Εκβιάσεις είναι οι μονές που δημοσιεύονται και στις δύο εγκληματολογικές 

στατιστικές. 

- Τέλος, για λόγους σύγκρισης με προγενέστερες έρευνες άλλων χωρών και επειδή 

ο δείκτης της αναλογίας των εγκλημάτων ανά 100.000 κατοίκους χρησιμοποιείται 

ευρύτατα στην εγκληματολογία, καθώς θεωρείται  πιο αξιόπιστος, διότι αποτυπώνει με 

μεγαλύτερη ακρίβεια τις αυξομειώσεις των εγκλημάτων σε σχέση με τον συνολικό 

πληθυσμό,  από ότι ο απόλυτος αριθμός, αποφασίσαμε όλες οι εξαρτημένες 

μεταβλητές της έρευνας (εγκληματολογικοί δείκτες) να υπολογιστούν σε αναλογία 

ανά 100.000 κατοίκους, σε σχέση με τον πληθυσμό της χώρας, ανά έτος. 

                                                 
880

 Όπ. είδαμε  ανωτέρω στην βιβλιογραφική ανασκόπηση των ερευνών, οι ερευνητές διερευνούν συνήθως 

τις υποκατηγορίες και όχι τα γενικά σύνολα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας.  
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5.2.2.3 Δημογραφικοί και αποτρεπτικοί δείκτες  (Μεταβλητές ελέγχου) 

  Αν και ο πρωταρχικό στόχος  της έρευνάς μας είναι η διερεύνηση της επίδρασης 

των οικονομικών συνθηκών στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, στην ανάλυσή μας θα 

χρησιμοποιήσουμε τέσσερις μεταβλητές ελέγχου
881

, δύο δημογραφικές και δύο 

αποτρεπτικές του εγκλήματος .   

i. Δημογραφικοί δείκτες : Nέοι και μετανάστες
882

  

 Θα συμπεριλάβουμε στις αναλύσεις μας  δύο δημογραφικούς δείκτες, οι οποίοι 

έχουν χρησιμοποιηθεί ευρύτατα και από άλλους ερευνητές αλλά και γιατί προκύπτουν 

μέσω της απλής περιγραφικής ανάλυσης των εγκληματολογικών δεδομένων.  

 Ο πρώτος δείκτης αφορά τον πληθυσμό των νέων στο συνολικό  πληθυσμό της 

χώρας. Συγκεκριμένα θα συμπεριλάβουμε στις εκτιμήσεις μας το ετήσιο ποσοστό των 

νέων στο πληθυσμό από 15-34 ετών την 1
η 

Ιανουαρίου εκάστου έτους, όπως 

δημοσιεύεται από την ΕΛ.ΣΤΑΤ
883

.  

 Οι νέοι, ως μεταβλητή ελέγχου για την εγκληματικότητα ,χρησιμοποιείται γιατί 

θεωρούνται ότι ως πληθυσμός έχουν κάποια γνωρίσματα, τα οποία τους ωθούν προς το 

έγκλημα, μερικά εξ αυτών είναι: 

 1. Σε σύγκριση με τους μεγαλύτερους πλεονεκτούν στη φυσική δύναμη, οπότε 

θεωρητικά τουλάχιστον έχουν το συγκριτικό πλεονέκτημα της ικανότητας να διαπράξουν 

εγκλήματα. Πέρα, όμως, από την καλύτερη φυσική κατάσταση είναι θα λέγαμε και σε 

καλύτερη ‘κοινωνική κατάσταση’, για διάπραξη εγκλημάτων. Οι περισσότεροι νέοι  δεν  

είναι παντρεμένοι, ούτε έχουν προλάβει να ‘χτίσουν’ μια αξιοπρεπή επαγγελματική 

                                                 
881

 Στο πιλοτικό στάδιο της έρευνας, όπως έχουμε αναφέρει, εξετάσαμε το ποσοστό εξιχνίασης των 

εγκληματικών κατηγοριών. Η ΕΛΑΣ ανακοινώνει για κάθε έτος τους απόλυτους αριθμούς και το ποσοστό 

των αδικημάτων που παρέμειναν ανεξιχνίαστα μέχρι τα τέλος του ίδιου έτους, ξεχωριστά για τα 

κακουργήματα και πλημμελήματα. Με βάση αυτά τα στοιχεία υπολογίσαμε το ποσοστό εξιχνίασης με ένα 

έτος καθυστέρηση (clear up rate of previous year) για κάθε κατηγορία εγκλήματος που εξετάζουμε και 

διαπιστώσαμε ότι δεν προέκυψε καμία  στατιστικά σημαντική συσχέτιση μεταξύ αυτών και των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας  και επιπροσθέτως δεν υπήρχαν διαθέσιμα δεδομένα για όλες τις υποκατηγορίες 

αδικημάτων που εξετάζουμε, οπότε αποφασίσαμε να χρησιμοποιούμε άλλες αποτρεπτικές μεταβλητές: τους 

φυλακισμένους καταδίκους και τον αριθμό των αστυνομικών. Πάντως, ότι το ποσοστό εξιχνίασης εξαρτάται 

μεταξύ άλλων και από τον αριθμό των αστυνομικών. Για παράδειγμα, σε χρονιές οικονομικής δυσπραγίας 

μπορεί να  υπάρξει μείωση του αστυνομικού προσωπικού, που μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των 

εξιχνιάσεων, ακόμα και αν η ποσότητα του εγκλήματος παραμένει σταθερή ή αυξάνεται.  
882

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Ι τον ΠΙΝΑΚΑ 3.1 με τα δημογραφικά δεδομένα  
883

 Οι ηλικιακές κατηγορίες της ΕΛ. ΣΤΑΤ στην καταγραφή του πληθυσμού, δεν είναι οι ίδιες με αυτές της 

ποινικής δικαιοσύνης. Επίσης στη διεθνή βιβλιογραφία η ηλικιακή ομάδα που ερευνάται είναι συνήθως 

μικρότερη, μεταξύ 15-24 ετών. Επειδή όμως από τα ελληνικά εγκληματολογικά δεδομένα προκύπτει ότι στα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας εμπλέκονται μεγαλύτεροι ηλικιακά νέοι και επιπρόσθετα οι ηλικίες που 

καταδικάζονται είναι επίσης στην πλειονότητά τους μεγαλύτερες, αποφασίσαμε να διευρύνουμε την 

ηλικιακή αυτή κατηγορία. Επιλέγοντας την, άλλωστε,  καλύπτουμε περίπου  το 50%,  τόσο των 

θεωρούμενων δραστών της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας ,όσο και των καταδικασθέντων. Βλ. σχ.  

ανωτέρω την ποσοτική περιγραφή της εγκληματικότητας και των καταδικασθέντων.  
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καριέρα, επομένως δεν έχουν ‘κοινωνικούς δεσμούς’ να τους συγκρατήσουν από την 

εμπλοκή τους σε παράνομες ενασχολήσεις.  

 2. Έπειτα, οι παρέες των φίλων, στην ηλικία αυτή είναι πολύ σημαντικές για τους 

νέους. Η ανάγκη των νέων να γίνονται αποδεκτοί από τους συνομήλικους τους και να 

νοιώθουν ότι ανήκουν κάπου, έχει γίνει αντικείμενο πολλών ερευνών
884

 , που κατέληξαν 

στο συμπέρασμα ότι οι νέοι αποδέχονται τις αξίες και υιοθετούν συμπεριφορές ανάλογα 

με τις ομάδες που ανήκουν. Εάν αυτές είναι παραβατικές, όπως οι λεγόμενες 

‘συμμορίες’, τότε δεν θα αργήσουν να αναπτύξουν παραβατικές δραστηριότητες. 

 3. Εάν προσθέσουμε και το γεγονός  ότι οι νέοι είναι αυτοί που μαστίζονται 

περισσότερο από την ανεργία, αλλά και ότι ως νέοι άνθρωποι δεν έχουν απορροφήσει 

όπως οι μεγαλύτεροι τις κοινωνικές νόρμες και πιθανά το έγκλημα γι’ αυτούς να είναι 

μια μορφή ‘επανάστασης’ ή διαμαρτυρίας στα κοινωνικά καθιερωμένα πρότυπα 

συμπεριφοράς ή απλά να το βρίσκουν ‘συναρπαστικό’, ως μια περιπέτεια για να 

ξεφύγουν από την ανία της καθημερινότητας, είναι πολύ πιθανό οι νέοι να επηρεάζουν 

την εγκληματικότητα και δη αυτή κατά της περιουσίας. Αναλογιζόμενοι και  την επιρροή 

που ασκούν τα  Μέσα (διαφημίσεις, life style ), με τα πρότυπα που προβάλλουν και είναι 

κυρίως υλικά, θεωρούμε ότι είναι μια σημαντική μεταβλητή ελέγχου για τη έρευνά μας. 

 4. Τέλος, αν και η συντριπτική πλειονότητα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

τελούνται από άντρες, όπως δείχνουν τα επίσημα στατιστικά εγκληματολογικά στοιχεία, 

η εγκληματικότητα των νέων γυναικών αυξάνεται τα τελευταία χρόνια και το ίδιο 

συμβαίνει και στη χώρα μας, όπως είδαμε ανωτέρω, οπότε αποφασίσαμε να 

συμπεριλάβουμε όλους τους νέους γενικά και όχι μόνο τους νέους άντρες. 

 O δεύτερος δημογραφικός δείκτης που θα συμπεριλάβουμε ως μεταβλητή 

ελέγχου είναι ο πληθυσμός των μεταναστών και συγκεκριμένα το ετήσιο ποσοστό του 

μεταναστευτικού πληθυσμού στο συνολικό πληθυσμό, που επίσης έχει χρησιμοποιηθεί 

σε πολλές μελέτες για την σχέση του με την εγκληματικότητα
885

.  

 Οι λόγοι για τους οποίους επιλέξαμε τους μετανάστες είναι οι εξής: 

1. Είναι γεγονός ότι η χώρα μας  τις τελευταίες δεκαετίες έχει δεχθεί ένα μεγάλο 

αριθμό μεταναστών, και έτσι από χώρα αποστολής μεταναστών τις παλαιότερες 

δεκαετίες, μετατράπηκε σε χώρα υποδοχής τους  και η σύνθεση του πληθυσμού της έχει 

αλλάξει
886

. 

                                                 
884

 Βλ. ενδεικτικά, Φαρσεδάκης 1985 
885

Βλ.σχ. ΕΚΚΕ 2009    
886

 Οι μετανάστες στην Ελλάδα το 2009, με επίσημες καταγραφές έφτασαν τις 930.000, κοντά δηλαδή στο 

10% του συνολικού πληθυσμού και οι οποίοι συμβάλλουν σημαντικά στην διεύρυνση του εργατικού 
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2. Οι μετανάστες γενικά, αλλά και ειδικότερα στη χώρα μας είναι , κυρίως, νέοι 

άντρες, δηλαδή ανήκουν στις κατηγορίες εκείνες του πληθυσμού, που όπως είδαμε 

‘ευθύνονται’ κυρίως για την εγκληματικότητα.  

3. Απασχολούνται με επαγγέλματα όχι μόνο χαμηλού κοινωνικο-οικονομικού status 

αλλά και στα όρια της νομιμότητας, ενώ μπορεί να έχουν χαμηλή μόρφωση, όπως και 

χαμηλή κοινωνική ενσωμάτωση.
887

 

4. Μαζί τους ήρθαν και μέλη του οργανωμένου εγκλήματος που έφεραν ‘νέα ήθη’ 

στην παράνομη δραστηριότητα, όπως οργανωμένες ληστείες, απαγωγές/εκβιάσεις, 

απάτες κλπ. 
888

 

5. Επιπροσθέτως, εικάζουμε ότι επειδή δεν καταγράφονταν όλοι οι μετανάστες από 

τους επίσημους κρατικούς φορείς είναι πιθανό να διέθεταν  περισσότερα κίνητρα και 

ευκαιρίες για την διάπραξη εγκλημάτων (κυρίως κατά της ιδιοκτησίας, εκ των οποίων 

πολλά δεν απαιτούν ιδιαίτερες δεξιότητες). Τα κίνητρα μπορεί να προέρχονται λόγω του 

μπλοκαρίσματος των νόμιμων οδών για εισόδημα (ανομική θεωρία)  αλλά και λόγω της 

δυσκολίας ταυτοποίησής τους από την αστυνομία, οπότε και  θεωρούν ότι δύσκολα θα 

συλληφθούν (υπολογισμός κέρδους-ζημίας της πράξης / ορθολογική θεώρηση του 

εγκλήματος) ενώ οι ‘εγκληματικές ευκαιρίες’ μπορεί να προέρχονται από την εύκολη 

προσέγγισή τους και συνακόλουθη εκμετάλλευσή τους, λόγω της δυσμενής κατάστασης 

στην οποία βρίσκονται (μόνοι σε μια χώρα με άλλη κουλτούρα, χωρίς να γνωρίζουν την 

γλώσσα, χωρίς χρήματα, χωρίς επίσημα έγγραφα κλπ.), από επαγγελματίες εγκληματίες ή 

μέλη του οργανωμένου εγκλήματος.   

 Όλοι αυτοί μπορεί να είναι παράγοντες που επιδρούν στην εγκληματικότητα κατά 

της περιουσίας, όσον αφορά τους μετανάστες. Όμως για να τοποθετήσουμε το θέμα στο 

κοινωνικό γίγνεσθαι και να μην παρασυρθούμε και καταλήξουμε σε λανθασμένα 

συμπεράσματα θα πρέπει να λάβουμε υπόψη  τα εξής: 

1. Υποστηρίζεται ότι οι μετανάστες συμβάλλουν στην αύξηση της 

εγκληματικότητας. Όπως είναι γνωστό υπερ-αντιπροσωπεύονται στις εγκληματολογικές 

στατιστικές. Γεγονός στο οποίο δεν αποτελεί εξαίρεση η χώρα μας.
889

 Ιδιαίτερα η 

αναλογία τους, ως ύποπτοι δράστες στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, ξεπερνά τα 

τελευταία χρόνια το 25%
890

 . Στη δικαστική στατιστική για την περίοδο που εξετάζουμε 

                                                                                                                                                    
δυναμικού αλλά και γενικά στην αύξηση του συνολικού πληθυσμού της Ελλάδας, τις επόμενες δεκαετίες. 

Βλ.σχ. ΚΕΚ - ΙΝΕ  ΓΣΣΕ 2008 .  
887

 Βλ. Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ ΑΔΕΔΥ, 2005 και 2007   
888

 Βλ. ενδεικτικά, ΕΚΚΕ 2009, σελ.70 
889

 Βλ. ενδεικτικά, Μπουγάδη 2010 
890

 Στατιστική επετηρίδα ΕΛ.ΑΣ, 1999-2009. 
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αντιπροσωπεύουν κατά μέσο όρο πάνω από το 17% των καταδικασθέντων
891

,  ενώ η 

σωφρονιστική στατιστική μας δείχνει ότι στη φυλακή ο πληθυσμός τους είναι  κατά πολύ 

μεγαλύτερος της ποσοστιαίας αναλογίας τους στο πληθυσμό
892

, όπου για την περίοδο 

που εξετάζουμε και βάση τα επίσημα στοιχεία (που είναι βέβαια ελλιπή, όπως θα δούμε 

πιο κάτω) δεν ξεπερνά το 8%. 

2. Έπειτα, ερχόμενοι στη χώρα μας παράνομα διαπράττουν μια σειρά από έκνομες 

πράξεις που απορρέουν από αυτό. Παραβιάζουν τους νόμους εισαγωγής στη χώρα και μη 

έχοντας επίσημα έγγραφα, αλλά και λόγω καταγωγής , δυσκολία στο χειρισμό της 

ελληνικής γλώσσας , αστυνομικής ή δικαστικής επαγγελματικής νοοτροπίας κλπ., 

θεωρούνται πιο συχνά ύποπτοι δράστες και καταδικάζονται πιο εύκολα  από ότι ο 

γηγενής πληθυσμός  ή καταγγέλλονται πιο εύκολα ενώ οι ίδιοι δυσκολότερα 

καταγγέλλουν έλληνες ή ομοεθνείς τους
893

.  

3. Τα εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας, που είναι η πλειονότητα των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας,  έχουν μεγαλύτερη θεατότητα και ποσοστό εξιχνίασης και το 

γεγονός ότι είναι αυτά που κυρίως εμπλέκονται οι μετανάστες, παρά σε άλλα, ανεβάζει 

ακόμα περισσότερο την αντιπροσώπευσή τους στο ποινικό πληθυσμό.
894

  

4. Όσον αφορά τον τομέα της απασχόλησης, η ελληνική αγορά εργασίας 

προσφέρεται για την απασχόληση μεταναστών, καθώς καταλαμβάνουν θέσεις που δεν 

απαιτούν ιδιαίτερη εξειδίκευση και οι ίδιοι έχουν χαμηλές απαιτήσεις, γι’ αυτό και 

μπορεί να θεωρούνται ‘συμπληρωματικοί’ και όχι ανταγωνιστικοί προς τους γηγενείς 

εργαζόμενους, ενώ τα ποσοστά ανεργίας στους μετανάστες είναι τα ίδια με του 

υπόλοιπου πληθυσμού
895

. Όμως, δεν αποκλείεται και η ‘μαύρη’ ή αδήλωτη εργασία, ενώ 

παράλληλα, κάποιοι μπορεί να  εγγράφονται ως άνεργοι στον ΟΑΕΔ (αυτό βέβαια 

μπορεί να ισχύει και για τους γηγενείς).   

 Ωστόσο, έρευνες που διενεργήθηκαν στον ευρωπαϊκό χώρο, σε κύριες χώρες 

υποδοχής των μεταναστών, δεν κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι οι μετανάστες  

εγκληματούν περισσότερο από τον γηγενή πληθυσμό
896

, αλλά δεδομένου ότι στη χώρα 

μας τα τελευταία χρόνια ο αριθμός τους έχει αυξηθεί σημαντικά, θεωρήσαμε   

επιβεβλημένη την εξέταση της επίδρασης που πιθανά να έχει ο πληθυσμός τους στα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας. 

                                                 
891

 Βλ. σχ. αν. την ποσοτική και ποιοτική ανάλυση της εγκληματικότητας  
892

 Βλ. ανωτ. και Μπουγάδη 2010 
893

 ΕΚΚΕ 2009  
894

 Βλ. σχ. ΕΚΚΕ 2009, σελ. 94 
895

 Τουλάχιστον , αυτά ίσχυαν για την περίοδο που εξετάζουμε. Βλ. σχ. ΚΕΚ - ΙΝΕ  ΓΣΣΕ 2008  
896

 Βλ. σχ. ΕΚΚΕ 2009 σελ. 72 
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 Λόγω ελλιπών επίσημων στοιχείων, τόσο από την ΕΛ.ΣΤΑΤ , όσο και από την 

Eurostat, για τον πληθυσμό των μεταναστών στη χώρα μας, για την περίοδο που 

εξετάζουμε, καταφύγαμε και σε άλλες πηγές που συγκέντρωναν στοιχεία για τους 

μετανάστες.  

 Συγκεκριμένα, αντλήσαμε από τα επίσημα στοιχεία των  ΕΣΥΕ και Eurostat  

τα διαθέσιμα δεδομένα για τους μετανάστες για τα έτη 2001, 2004, 2006, 2007 και 

2008. Για τα υπόλοιπα έτη χρησιμοποιήσαμε τις εξής πληροφορίες: 

 Σύμφωνα με την επίσημη απογραφή του συνολικού πληθυσμού το 1991 οι 

«αλλοδαποί υπήκοοι»
897

 ήταν 167.276 ενώ στην απογραφή του 2001 έφτασαν τους 

762.191 

 Το 1998 οι αιτήσεις μεταναστών
898

 στον ΟΑΕΔ
899

 για λευκή κάρτα
900

 ανέρχονταν 

σε 371.641 (για όσους εργάζονταν ή είχαν έστω 40 μέρες ασφάλιση ετησίως). Για 

πράσινη κάρτα οι αιτήσεις ήταν 212.860
901

 

 Από πολλούς υποστηρίζεται ότι, είναι περισσότεροι και λόγω της 

‘λαθρομετανάστευσης’ χαρακτηρίζονται από μεγάλο σκοτεινό αριθμό.
902

 Στη παρούσα 

μελέτη  στηριχτήκαμε στις καταγραφές τους από κρατικούς φορείς, που διενεργήθηκαν 

κατά καιρούς, ώστε να συμπληρώσουμε τα στοιχεία των ετών που έλλειπαν. Ειδικότερα, 

για όσα έτη υπολειπόταν η επίσημη καταγραφή τους και συγκεκριμένα,  για τα έτη 1999 

και 2000 υπολογίσαμε τον αριθμό των μεταναστών με βάση την ετήσια ποσοστιαία 

αύξησή τους, λαμβάνοντας υπόψη τον αριθμό τους που επίσημα είχε καταγραφεί για τα 

έτη 1998 και 2001 . Για τα έτη 2002 και 2003, υπολογίσαμε τον αριθμό τους με βάση 

την ετήσια ποσοστιαία αύξησή τους, που είχε καταγραφεί για τα έτη 2001 και 2004.  

Τέλος, για το έτος 2005 υπολογίσαμε το μέσο όρο των ετών 2004 και 2006 (καθώς 

μεταξύ αυτών των ετών προέκυψε  μειωτική τάση). 

ii. Αποτρεπτικοί δείκτες ή δείκτες του ποινικού ελέγχου: αριθμός αστυνομικών και 

φυλακισμένων καταδίκων  

                                                 
897

 Στις επίσημες στατιστικές της εποχής, όλοι (μετανάστες, πρόσφυγες, παλιννοστούντες, υπήκοοι τρίτων 

χωρών) καταγράφονται ως «αλλοδαποί». Βλ. επίσης για την σύγχυση που επικρατεί σχετικά με το ποιοι είναι 

οι μετανάστες, οι αλλοδαποί, οι παλιννοστούντες, αλλά και τις ελλείψεις στην ποσοτική τους καταμέτρηση 

στο «Στατιστικά δεδομένα για τους μετανάστες στην Ελλάδα », 2004.  
898

 Το 1997 έθεσε η Ελλάδα το πρώτο πρόγραμμα νομιμοποίησης των «παράνομων μεταναστών» με την 

λεγόμενη Λευκή Κάρτα, διάρκειας 6 μηνών. Βλ. σχ. «Στατιστικά δεδομένα για τους μετανάστες στην Ελλάδα 

», 2004   
899

 Είναι γνωστό ότι την εποχή εκείνη οι κοινωφελείς οργανισμοί , όπως ο ΟΑΕΔ και ΙΚΑ επωμίστηκαν το 

βάρος της καταγραφής των μεταναστευτικών ροών στη χώρα μας.  
900

 Η πράσινη κάρτα με διάρκεια 1-3 έτη, έθετε πολλά εμπόδια σε όσους επιθυμούσαν να κάνουν αίτηση. 

Έτσι,  μειώθηκε ο αριθμός των αιτήσεων  και  η όλη διαδικασία «σημαδεύτηκε από σημαντικές 

γραφειοκρατικές καθυστερήσεις». Βλ. σχ. «Στατιστικά δεδομένα για τους μετανάστες στην Ελλάδα », 2004  
901

 Ινστιτούτο Εργασίας ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ 2007  
902

 Βλ. αν. τις σχ. μελέτες. 
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 Παράγοντες αποτροπής αποτελούν, μεταξύ άλλων, η πιθανότητα σύλληψης , 

καταδίκης και φυλάκισης.
903

 Αν και η συμπερίληψη τους ατόνησε σε έρευνες 

προηγούμενων δεκαετιών, συνήθως, δεν παραλείπονται στις σύγχρονες 

εγκληματολογικές μελέτες. Για τον G. Becker αποτελούσαν τους  εξωγενείς παράγοντες 

για την προσφορά του εγκλήματος (supply of criminals)
904

 . Στις έρευνες που 

χρησιμοποιούν το υπόδειγμα των Cantor & Land,  αυτές που συνήθως χρησιμοποιούνται,  

είναι αυτές οι δύο που θα χρησιμοποιήσουμε και εμείς στην ανάλυσή μας, για την 

επίδραση που πιθανά ασκούν στην εγκληματικότητα κατά της περιουσίας : τον αριθμό 

των αστυνομικών ανά έτος  και τον αριθμό των φυλακισμένων καταδίκων ανά έτος. 

 Θεωρούμε ότι ο αριθμός των αστυνομικών μπορεί να επηρεάσει τον αριθμό των 

αδικημάτων κατά της περιουσίας τα οποία θα καταγραφούν επίσημα και έτσι θα 

εισαχθούν στο σύστημα ποινικής δικαιοσύνης.  

 Απ’ την άλλη, θεωρούμε ότι ο αριθμός των φυλακισμένων καταδίκων μπορεί 

να λειτουργεί αποτρεπτικά για τους επίδοξους δράστες
905

. Να αναφέρουμε εδώ, ότι 

επιλέξαμε να συμπεριλάβουμε στην ανάλυσή μας τους καταδίκους και όχι το σύνολο των 

εγκλείστων, γιατί για τους υπόδικους , αν και αποτελούν μεγάλο ποσοστό του συνόλου, 

εφόσον εκκρεμεί η πρωτοβάθμια ακροαματική διαδικασία, ισχύει το τεκμήριο της 

αθωότητας και ως εκ τούτου δεν θα καταδικασθούν όλοι όσοι κατηγορούνται και 

κρατούνται
906

.  

   Τα δεδομένα για τον αριθμό των αστυνομικών αντλήθηκαν από τη Eurostat
907

 

και για το αριθμό των καταδίκων από την EΛ.ΣΤΑΤ
908

. Όσον αφορά τον αριθμό των 

αστυνομικών θα εξεταστεί σύγχρονα και μ’ ένα έτος καθυστέρηση, τόσο σε σχέση με τα 

διαπραχθέντα εγκλήματα όσο και με τους καταδικασθέντες, ενώ ο αριθμός των 

καταδίκων, επειδή αφορά την καταμέτρησή τους την τελευταία μέρα του προηγούμενου 

έτους θα εισάγεται από την αρχή στην ανάλυση των υποδειγμάτων της έρευνας με 

                                                 
903

 Η βεβαιότητα της σύλληψης, η αυστηρότητα των ποινών και της επιβολή τους έχει υποστηριχθεί ότι  

μπορεί να λειτουργήσουν αποτρεπτικά. Βλ. αν. το 2
ο
 Κεφάλαιο των θεωρητικών προσεγγίσεων. Βέβαια ως 

δείκτες μέτρησής τους  έχουν χρησιμοποιηθεί διάφοροι άλλοι, όπως: το ποσοστό εξιχνίασης (clear up rate), 

το ποσοστό των καταδικασθέντων σε σχέση με αυτούς που συνελήφθησαν (convicted rate), η διάρκεια της 

καταδίκης (average sentencing).  
904

 Becker 1968 
905

 Βλ. π.κ. τις σχετικές ερευνητικές υποθέσεις. 
906

 Βέβαια, οι κατάδικοι προέρχονται από διαφορετικά έτη, ανάλογα με την ημερομηνία εγκλεισμού τους και 

το χρόνο έκτισης της ποινής τους. Επίσης, για όσους εκκρεμούν τελεσίδικες δικαστικές αποφάσεις, μπορεί 

να αθωωθούν, ή σε άλλους να χορηγηθεί εφ’ όρου απόλυση, ή αναστολή εκτέλεσης της ποινής, ή μετατροπή 

σε χρηματική ποινή. Έτσι, δημιουργούνται ζητήματα  για τον αριθμό των καταδίκων, αλλά έχει επικρατήσει 

να καταμετρούνται στις επίσημες στατιστικές, όσοι εξ αυτών παραμένουν έγκλειστοι στο τέλος του έτους. 

Βλ. σχ. ΕΛ.ΣΤΑΤ. και Council of Europe  
907

 Eurostat, Αρχείο δεδομένων : Police officers  [crim_plce], Last update 22.01.14 
908

 ΕΛ. ΣΤΑΤ. , Σωφρονιστική στατιστική 
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καθυστέρηση ενός έτους.
909

 Ο έλεγχος τους σε δύο χρόνους μας δίνει και την δυνατότητα 

– σε ένα δεύτερο επίπεδο, χωρίς αυτό να είναι ο πρωταρχικός μας στόχος – να ελέγξουμε 

εάν οι διακυμάνσεις της εγκληματικότητας κατά της περιουσίας μπορεί να οφείλονται  

στην δραστηριότητα αυτών των φορέων (θεώρηση της ετικέτας), άρα έμμεσα στις 

οικονομικέ συνθήκες.  

 Τέλος, να επισημάνουμε ότι  τόσο ο αριθμός των αστυνομικών όσο και ο 

αριθμός των καταδίκων θα υπολογιστεί ανά 100.000 κατοίκους και έτσι θα 

συμπεριληφθεί στην ανάλυσή μας, ώστε να υπάρχει και η δυνατότητα σύγκρισης με 

έρευνες άλλων χωρών.  

 Με αυτόν τον τρόπο προσπαθούμε ν’ αντλήσουμε, όσο είναι δυνατό, πιο  έγκυρα 

συμπεράσματα για το ρόλο αυτών των δύο μεταβλητών ελέγχου, καθώς, ως φορείς του 

ποινικού ελέγχου του εγκλήματος,  επηρεάζονται από τις οικονομικές συνθήκες και 

επομένως, η όποια σχέση τους με την εγκληματικότητα μας δείχνει έμμεσα την σχέση 

της τελευταίας με τις οικονομικές συνθήκες, όπως είδαμε ότι πρεσβεύει η θεωρία της 

ετικέτας. π.χ. ύπαρξη ισχυρής συσχέτισης μεταξύ των οικονομικών συνθηκών και των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, μπορεί να οφείλεται στην αυξημένη δραστηριότητα 

της αστυνομίας.   

5.2.2.4  Ερευνητικές υποθέσεις  

i. Επίδραση των οικονομικών δεικτών, στα διαπραχθέντα αδικήματα κατά της 

περιουσίας και στους καταδικασθέντες τους 

 Θα ελέγξουμε την 1
η
 θεωρητική μας υπόθεση χρησιμοποιώντας, όπως 

αναλυτικά εξηγήσαμε ανωτέρω,  για την μέτρηση των οικονομικών συνθηκών, τους 

οικονομικούς δείκτες:  το ΑΕΠ, τον Ρυθμό Ανάπτυξης (εφεξής ΡΑ), την ανεργία και 

την Καταναλωτική Εμπιστοσύνη (εφεξής: ΚΕ) και για την μέτρηση της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας, τους εγκληματολογικούς δείκτες για  τα 

διαπραχθέντα αδικήματα
910

 κατά της περιουσίας και τους καταδικασθέντες 

αυτών
911

, συνολικά και τις κατηγορίες τους:  κατά της ιδιοκτησίας (κλοπές, 

                                                 
909

 Δηλαδή οι κατάδικοι που καταγράφονται στο τέλος  έτους 1998, εισάγονται στις αναλύσεις για την 

εγκληματικότητα του 1999, του 1999 στις αναλύσεις για του 2000, κλπ. 
910

 Όταν αναφερόμαστε στα «διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας», εννοούμε τόσο το γενικό 

σύνολό τους και τα  σύνολα των υποκατηγοριών τους (κατά της ιδιοκτησία και κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων), όσο και τα επιμέρους αδικήματα κάθε κατηγορίας που εξετάζουμε . Π.χ. κλοπές, ληστείες 

κλπ. 
911

 Ομοίως, όταν αναφερόμαστε «στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας» , εννοούμε  

τόσο το γενικό σύνολό τους και τα  σύνολα των υποκατηγοριών τους (καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά 

της ιδιοκτησίας και κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων), όσο και τους  επιμέρους καταδικασθέντες για 

αδικήματα κάθε κατηγορίας που εξετάζουμε, για παράδειγμα, καταδικασθέντες για κλοπή, ληστεία κλπ. 
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διαρρήξεις, κλοπές τροχοφόρων, διακεκριμένες περιπτώσεις κλοπής και ληστείες) 

και κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ( εκβιάσεις και απάτες).  

 Δηλαδή, θα εξετάσουμε εάν: οι  οικονομικοί δείκτες  επηρεάζουν τα διαπραχθέντα 

αδικήματα κατά της περιουσίας (κατά της ιδιοκτησίας και των περιουσιακών δικαιωμάτων 

και των επιλεγμένων υποκατηγοριών τους)  και τον αριθμό των καταδικασθέντων για αυτά 

τα εγκλήματα.  

 

1) ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟΙ ΔΕΙΚΤΕΣ ΚΑΙ ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ 

 Σύμφωνα με τους Cantor & Land (1985)  η ανεργία,  αλλά και άλλοι οικονομικοί 

δείκτες, όπως έχει αποδειχτεί ερευνητικά είναι δυνατό να έχουν  διττή επίδραση στο 

έγκλημα, όπως αναλυτικά εξηγήσαμε παραπάνω
912

, έτσι  :  η επίδραση του κινήτρου δρα 

μακροπρόθεσμα ενώ της ευκαιρίας βραχυπρόθεσμα. Λόγω αυτής της χρονικής διαφοράς 

στην επίδραση στο έγκλημα είναι δυνατή η στατιστική/εμπειρική  διερεύνηση και των 

δύο επιδράσεων . Επομένως, όλοι οι οικονομικοί δείκτες που χρησιμοποιούμε θα 

εξεταστούν  συγχρόνως και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, τόσο με την 

διάπραξη των εγκλημάτων κατά της περιουσίας όσο και των καταδικασθέντων 

αυτών των εγκλημάτων
913

,   για την επίδραση που πιθανά ασκούν τόσο στα 

διαπραχθέντα εγκλήματα κατά της περιουσίας όσο και στους καταδικασθέντες αυτών.   

 

 Άρα η 1
η
 μας εμπειρική υπόθεση, διαμορφώνεται ως εξής: 

 

 «  Η μείωση  των  ΑΕΠ, ΡΑ και ΚΕ θα συνδέεται  : 

 Το ίδιο έτος με  χαμηλά επίπεδα διαπραχθέντων εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας  και  

 με χρονική καθυστέρηση ενός έτους με υψηλά επίπεδα διαπραχθέντων 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας»    

και αντιστρόφως, όταν οι οικονομικοί δείκτες ΑΕΠ, ΡΑ και  ΚΕ  σημειώνουν αύξηση , 

όπως απεικονίζεται στον Πίνακα 4 που ακολουθεί. 

 

 

                                                 
912

 Βλ. αν. στο 2
ο
 Κεφάλαιο τις εμπειρικές έρευνες 

913
 Στις θεωρητικές υποθέσεις αναφέρουμε την έννοια του χρόνου ως ‘βραχυπρόθεσμη’ και 

‘μακροπρόθεσμη’. Στο εμπειρικό στάδιο η έννοια του χρόνου οριοθετείται αντίστοιχα ως ‘συγχρόνως’ 

(σύγχρονα ή ‘στη συγχρονία’ ή ‘στο ίδιο έτος’)  και ‘με χρονική καθυστέρηση ενός έτους’, σε σχέση με το 

χρόνο  διάπραξης των εγκλημάτων ή αντίστοιχα με το χρόνο καταδίκης. Στα στατιστικά μοντέλα ,όπως θα 

δούμε παρακάτω οι οικονομικές μεταβλητές είναι εκείνες που θα εισαχθούν συγχρόνως και  με καθυστέρηση 

ενός έτους. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 4 : Εμπειρική υπόθεση επίδρασης των οικονομικών δεικτών 

(ΑΕΠ,ΡΑ,ΚΕ) στους εγκληματολογικούς δείκτες    
 

 

ΧΕΙΡΟΤΕΡΕΥΣΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 

ΣΥΝΘΗΚΩΝ  

 

ΒΕΛΤΙΩΣΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΣΥΝΘΗΚΩΝ  

Μείωση των οικονομικών δεικτών:  

AEΠ, ΡΑ, ΚΕ 

Αύξηση των οικονομικών δεικτών:  

AEΠ, ΡΑ, ΚΕ 

ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ:  

 Μείωση  εισοδήματος, της κατανάλωσης 

και των   διαθέσιμων αγαθών (π.χ.  για 

κλοπή). 

 Απαισιοδοξία, οι άνθρωποι δεν 

΄κυκλοφορούν’ συχνά εκτός σπιτιού και 

έτσι δεν εκθέτουν τους εαυτούς και την 

περιουσία τους σε κίνδυνο (Routine 

activity approach) 

 

ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ:  

 Αύξηση εισοδήματος, της κατανάλωσης 

και των  διαθέσιμων  αγαθών, καθώς και 

της αξίας σας  (π.χ. για κλοπή. Αύξηση 

επιθυμητών στόχων)  

 Αισιοδοξία, οι άνθρωποι ΄κυκλοφορούν’ 

συχνά εκτός σπιτιού  για εργασία και για 

διασκέδαση και εκθέτονται σε κινδύνους 

(Routine activity approach) 

 

ΣΥΓΧΡΟΝΩΣ  

Μείωση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων 

τους (θετική σχέση , 

λόγω επίδρασης της 

ευκαιρίας)  

ΜΕ 

ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ  

Αύξηση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων 

τους (αρνητική σχέση 

, λόγω επίδρασης του 

κινήτρου) 

ΣΥΓΧΡΟΝΩΣ 

Αύξηση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων 

τους (θετική σχέση , 

λόγω επίδρασης της 

ευκαιρίας) 

ΜΕ 

ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ  

Μείωση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων τους 

(αρνητική σχέση , λόγω 

επίδρασης του 

κινήτρου) 

 

 

Ενώ για την ανεργία, υποθέτουμε ότι:  

 

«Η  αύξηση της ανεργίας, θα συνδέεται: 

 το ίδιο έτος με  χαμηλά επίπεδα διαπραχθέντων εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας  και  

 με χρονική καθυστέρηση ενός έτους με υψηλά επίπεδα διαπραχθέντων 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας» 
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και αντιστρόφως, όταν μειώνεται, όπως απεικονίζεται στον Πίνακα 5 που ακολουθεί.  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 5 : Εμπειρική υπόθεση επίδρασης της ανεργίας  στους 

εγκληματολογικούς δείκτες   

 

ΑΥΞΗΣΗ ΤΗΣ ΑΝΕΡΓΙΑΣ 

 

ΜΕΙΩΣΗ ΤΗΣ ΑΝΕΡΓΙΑΣ 

ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ:  

 Μείωση εισοδήματος, της 

κατανάλωσης και των   διαθέσιμων 

αγαθών (π.χ.  για κλοπή). 

 Απαισιοδοξία και ανασφάλεια για το 

μέλλον. Οι άνθρωποι περνούν πολύ 

χρόνο στο σπίτι τους , επιτηρώντας το. 

(Routine activity approach) 

 

ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ:  

 Αύξηση εισοδήματος, της 

κατανάλωσης και των  διαθέσιμων  

αγαθών, καθώς και της αξίας σας  

(π.χ. για κλοπή. Αύξηση επιθυμητών 

στόχων)  

 Ασφάλεια και αισιοδοξία για το 

μέλλον. Οι άνθρωποι βρίσκονται  

συχνότερα εκτός σπιτιού  για εργασία 

και για διασκέδαση και εκθέτονται σε 

κινδύνους (Routine activity approach) 

 

ΣΥΓΧΡΟΝΩΣ  

Μείωση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων 

τους (αρνητική σχέση 

, λόγω επίδρασης της 

ευκαιρίας) 

ΜΕ 

ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ 

 Αύξηση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων τους 

(θετική σχέση , λόγω 

επίδρασης του 

κινήτρου) 

ΣΥΓΧΡΟΝΩΣ  

Αύξηση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων 

τους (θετική σχέση , 

λόγω επίδρασης της 

ευκαιρίας) 

ΜΕ 

ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ 

 Μείωση 

διαπραχθέντων 

αδικημάτων και των 

καταδικασθέντων τους 

(αρνητική σχέση , λόγω 

επίδρασης του 

κινήτρου) 

 

 

2) ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟΙ ΔΕΙΚΤΕΣ ΚΑΙ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ 

Όπως έχουμε αναφέρει ανωτέρω, σύμφωνα με την θεωρία της ετικέτας η σχέση 

μεταξύ οικονομίας και καταδικασθέντων εκτός από άμεση, είναι πιθανό να είναι και 

έμμεση. Σε συνέπεια, λοιπόν, με την 1
η
  θεωρητική μας πρόταση για τους 

καταδικασθέντες , η αντίστοιχη ερευνητική διαμορφώνεται ως εξής:   

 

 «  Η μείωση  των  ΑΕΠ, ΡΑ και ΚΕ θα συνδέεται  : 
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 Συγχρόνως (το ίδιο έτος)  με  χαμηλά επίπεδα καταδικασθέντων για  

εγκλήματα κατά της περιουσίας (έμμεση επίδραση των οικονομικών συνθηκών)  και  

 με χρονική καθυστέρηση ενός έτους  με υψηλά επίπεδα καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσία (άμεση επίδραση των οικονομικών συνθηκών) και 

αντιστρόφως, όταν οι οικονομικοί δείκτες ΑΕΠ, ΡΑ και  ΚΕ  σημειώνουν αύξηση. 

 

Eνώ αντίθετα, υποθέτουμε ότι:  

«Η  αύξηση της ανεργίας, θα συνδέεται: 

 συγχρόνως με  χαμηλά επίπεδα καταδικασθέντων για  εγκλήματα  κατά της 

περιουσίας (έμμεση επίδραση)  και  

 με χρονική καθυστέρηση ενός έτους  με υψηλά επίπεδα καταδικασθέντων για  

εγκλήματα  κατά της περιουσίας (άμεση επίδραση)»  

και αντιστρόφως όταν η ανεργία μειώνεται. 

 

ii. Επίδραση των δημογραφικών και αποτρεπτικών δεικτών στα 

διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας και τους καταδικασθέντες 

τους  

  Για την διερεύνηση της 2
ης 

θεωρητικής μας  υπόθεσης :  «Η εγκληματικότητα 

κατά της περιουσίας επηρεάζεται από δημογραφικούς και αποτρεπτικούς προς αυτήν 

παράγοντες» θα εξετάσουμε εάν τα  διαπραχθέντα εγκλήματα κατά της περιουσίας και ο 

αριθμός των καταδικασθέντων για αυτά  επηρεάζονται από τις διακυμάνσεις των 

δημογραφικών δεικτών των νέων και των μεταναστών, όπως τους ορίσαμε ανωτέρω και 

από τους αποτρεπτικούς δείκτες ή δείκτες του ποινικού ελέγχου του εγκλήματος: τον 

αριθμό των αστυνομικών και των φυλακισμένων καταδίκων, όπως, επίσης τους ορίσαμε 

ανωτέρω.  

Συγκεκριμένα, οι εμπειρικές μας προτάσεις διαμορφώνονται ως  εξής: 

 Όσον αφορά τους κοινωνικο-δημογραφικούς παράγοντες υποστηρίζουμε  ότι 

: 

α) Τα αδικήματα κατά της περιουσίας και οι καταδικασθέντες για αυτά επηρεάζονται  

από το ποσοστό των νέων μεταξύ 15-34 ετών στον  πληθυσμό.  Δηλαδή, υποθέτουμε  

ότι: « Η αύξηση ή μείωση της αναλογίας  των νέων στο πληθυσμό πιθανά οδηγεί 

αντίστοιχα σε αύξηση ή μείωση των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας 

και των καταδικασθέντων αυτών των αδικημάτων».
914

  

                                                 
914

 Για λόγους οικονομίας του κειμένου και μη επανάληψης των υποθέσεων, αναφερόμαστε γενικά στα 

διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας και στους καταδικασθέντες τους, αλλά εννοούμε και τις 
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β) O ετήσιος συνολικός αριθμός των αδικημάτων κατά της περιουσίας και οι 

καταδικασθέντες για αυτά επηρεάζεται από το ποσοστό των μεταναστών στο συνολικό 

πληθυσμό.  Δηλαδή, υποθέτουμε  ότι: « Η αύξηση ή μείωση της αναλογίας  των 

μεταναστών στο πληθυσμό πιθανά οδηγεί αντίστοιχα σε αύξηση ή μείωση των 

διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας και των καταδικασθέντων αυτής». 

 

 Όσον αφορά τους αποτρεπτικούς παράγοντες υποστηρίζουμε ότι:  

α) O ετήσιος συνολικός αριθμός των αδικημάτων κατά της περιουσίας επηρεάζεται από 

τον αριθμό των αστυνομικών.  Δηλαδή, υποθέτουμε  ότι: « Η αύξηση ή μείωση του 

αριθμού των αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους πιθανά οδηγεί αντίστοιχα σε 

μείωση η αύξηση των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας και των 

καταδικασθέντων αυτών των αδικημάτων». 

β) O ετήσιος συνολικός αριθμός των αδικημάτων κατά της περιουσίας (η δραστηριότητα 

των επίδοξων δραστών) επηρεάζεται από τον αριθμό των φυλακισμένων καταδίκων. 

Επομένως, υποστηρίζουμε/ υποθέτουμε ότι: « Η αύξηση ή μείωση του αριθμού του 

συνόλου των  φυλακισμένων καταδίκων ανά 100.000 κατοίκους, πιθανά οδηγεί 

,αντίστοιχα, σε μείωση ή αύξηση  των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της 

περιουσίας και των καταδικασθέντων αυτών των αδικημάτων»
915

. 

 Τέλος, να υπενθυμίσουμε εδώ, ότι θα ληφθεί υπόψη η χρονική καθυστέρηση για 

τους αποτρεπτικούς παράγοντες, όπως έχουμε εξηγήσει ανωτέρω. 

 

iii. Επίδραση του ισχυρότερου δείκτη στα διαπραχθέντα αδικήματα κατά 

της περιουσίας και τους καταδικασθέντες τους 

 Εν κατακλείδι, για  την 3
η
 θεωρητική μας υπόθεση : «Οι οικονομικοί παράγοντας 

ασκούν  μεγαλύτερη επίδραση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, από ότι ασκούν οι 

δημογραφικοί και οι αποτρεπτικοί παράγοντες», δηλαδή για την διερεύνηση της ισχύς της 

επίδρασης των οικονομικών δεικτών στα διαπραχθέντα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

και τους καταδικασθέντες τους, θα εξετάσουμε κατά πόσο οι επιδράσεις που τυχόν 

ασκούν το ΑΕΠ, ο ρυθμός ανάπτυξης, η ανεργία και η καταναλωτική εμπιστοσύνη, 

διατηρούνται όταν εξετάζονται ταυτόχρονα (εισάγονται μαζί στην παλινδρομική 

                                                                                                                                                    
υπόλοιπες υποκατηγορίες τους και αδικήματα (όλους δηλαδή τους εγκληματολογικούς δείκτες , όπως τους 

έχουμε ορίσει ανωτέρω). 
915

 Υποθέτουμε, δηλαδή, ότι οι επίδοξοι δράστες μαθαίνοντας ότι τα εγκλήματα εξιχνιάζονται και ότι οι 

δράστες καταλήγουν στη φυλακή, πιθανά να σκεφτούν να μην εμπλακούν σε παράνομες δραστηριότητες 

(γενικο-προληπτικός ρόλος της ποινής). 
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εξίσωση, είτε συγχρόνως, είτε με χρονική καθυστέρηση ) με τους δημογραφικούς (νέους 

και μετανάστες) και αποτρεπτικούς (αστυνομικοί και φυλακισμένοι) παράγοντες. 

 Επομένως, υποθέτουμε ότι είναι πιθανό  η γενική οικονομική κατάσταση σε μία 

κοινωνία, έτσι όπως αποτιμάται στο κατά κεφαλή ΑΕΠ, στο Ρυθμό ανάπτυξης της 

οικονομίας και στο επίπεδο της ανεργίας, καθώς και με το  τρόπο με τον οποίο οι 

άνθρωποι αντιλαμβάνονται την οικονομική κατάσταση και αναπτύσσουν τις  προσδοκίες 

τους για το μέλλον, μέσω του δείκτη της καταναλωτικής εμπιστοσύνης,   να έχει 

μεγαλύτερη επίδραση από τις διακυμάνσεις των άλλων δημογραφικών και αποτρεπτικών 

δεικτών που εξετάζουμε.  Επίσης, μας ενδιαφέρει να δούμε εάν οι ευρύτεροι οικονομικοί 

δείκτες (κατά κεφαλή ΑΕΠ  και ΡΑ) θα είναι ισχυρότεροι ή όχι από τους στενότερους 

(ανεργία και ΚΕ).
916

 

 Βέβαια, σε πρωταρχικό  επίπεδο, μας ενδιαφέρει να δούμε (εφόσον ασκείται 

επίδραση από τους οικονομικούς δείκτες), ποιός οικονομικός δείκτης ασκεί την 

μεγαλύτερη επίδραση.  

  Κατά συνέπεια η εμπειρική υπόθεση διαμορφώνεται ως εξής: «Οι οικονομικοί 

δείκτες (ΑΕΠ,ΡΑ, ΚΕ και ανεργία), πιθανά ασκούν μεγαλύτερη επίδραση στα 

διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας και στους καταδικασθέντες αυτών, 

από ότι η αναλογία των νέων και των μεταναστών στο πληθυσμό και ο αριθμός των 

αστυνομικών και των φυλακισμένων υποδίκων ανά 100.000 κατοίκους». 

 Εξετάζοντας, τις ανωτέρω υποθέσεις, τόσο σύγχρονα όσο και με χρονική 

καθυστέρηση ενός έτους, ελπίζουμε να καταλήξουμε σε πορίσματα τα οποία θα έχουν 

και πρακτική χρησιμότητα.  Η χρήση της χρονικής συγκυρίας, όπως εξηγήσαμε,  μπορεί 

να μας δείξει εάν πρόκειται  για επίδραση της ευκαιρίας ή του κινήτρου της οικονομίας 

στο έγκλημα ή για άμεση ή έμμεση επίδραση στους καταδικασθέντες  και επομένως, να 

οδηγήσει σε ανάλογες με την περίπτωση  προτάσεις αντεγκληματικής πολιτικής.  

5.2.3  Μεθοδολογία της έρευνας  

    5.2.3.1  Γενικά  

 Μια προσφιλής μέθοδο των ερευνητών που εξετάζουν τη σχέση οικονομικών 

συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, συμπεριλαμβανομένων των Cantor &  

                                                 
916

 Για παράδειγμα, επειδή, όπως είδαμε, η  Καταναλωτική Εμπιστοσύνη (ΚΕ)  αντικατοπτρίζει τις 

υποκειμενικές  αντιλήψεις, τις καταναλωτικές προσδοκίες και τις μελλοντικές αλλαγές της οικονομικής 

κατάστασης, μας ενδιαφέρει να δούμε εάν  θα είναι  σημαντική η επίδρασή της ή εάν θα παραμείνει ισχυρή, 

όταν εισαχθεί ταυτόχρονα στο στατιστικό μοντέλο  με τους υπόλοιπους  δείκτες . 
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Land
917

, είναι  η εξέταση της επίδρασης των οικονομικών ή επιχειρηματικών  κύκλων  

(business cycleς), δηλαδή η εξέταση χρονικών περιόδων κατά τις οποίες η οικονομία 

θεωρείται ότι περνά από όλα τα στάδια ανόδου και καθόδου
918

 και η χρήση των 

δεδομένων σε χρονοσειρές, δηλαδή σε διαίρεση μιας χρονικής περιόδου σε μικρότερες, 

π.χ. ανά πενταετία
919

. Η επιλογή του χρονικού διαστήματος που θα εξεταστεί είναι ένα 

πολύ σημαντικό ζήτημα στις έρευνες που εξετάζουν την σχέση οικονομίας και 

εγκλήματος και αυτό γιατί, σε μεγάλα χρονικά διαστήματα η κοινωνική πραγματικότητα 

μπορεί να αλλάξει σημαντικά, ενώ ένα πολύ μικρό χρονικό διάστημα είναι δύσκολο να 

καταλήξει σε ακριβή συμπεράσματα.  

 Για την δική μας έρευνα να επισημάνουμε ότι, η περίοδος των έντεκα (11) 

συνολικά ετών που εξετάζουμε από το 1999-2009,  είναι σχετικά σύντομη ώστε πρώτον 

να εφαρμόσουμε τεχνικές χρονοσειρών, και δεύτερον, όσον αφορά τους  

επιχειρηματικούς κύκλους, δεν είναι εύκολο να διακριθεί για το διάστημα αυτό, μια 

ολοκληρωμένη περίοδό τους. 

 Ωστόσο, χρησιμοποιώντας τα ετήσια δεδομένα του συνολικού μας δείγματος των 

έντεκα ετών, για την Ελλάδα, μας δίνεται η δυνατότητα να επεξεργαστούμε στατιστικά 

και να εξάγουμε συμπεράσματα για τα ζητήματα που θέτουμε γιατί πρώτον το χρονικό 

αυτό διάστημα παρατηρούνται σημαντικές διακυμάνσεις (αυξομειώσεις) τόσο στα 

οικονομικά στοιχεία όσο και στα εγκληματολογικά. Επομένως, μεταχειριζόμενοι για ένα 

συγκεκριμένο αριθμό μεταβλητών επαναλαμβανόμενα ετήσια δεδομένα  (panel data), 

μπορούμε να προβούμε σε εκτιμήσεις, εκμεταλλευόμενοι τις χρονικές διαφοροποιήσεις 

των μεταβλητών μας και παράλληλα να έχουμε περισσότερους βαθμούς ελευθερίας 

(degrees of freedom), οι οποίοι επιτρέπουν πιο ακριβείς εκτιμήσεις και χρήση 

περισσότερων μεταβλητών ελέγχου, άρα μεγαλύτερη εμπιστοσύνη στην ερμηνεία των 

στατιστικά σημαντικών συσχετίσεων
920

. 

 Ειδικότερα, θα εξετάσουμε αρχικά με απλή διμεταβλητή ανάλυση  την 

διαπίστωση ή μη στατιστικά σημαντικών συσχετίσεων μεταξύ των μεταβλητών. Σε 

δεύτερο διερευνητικό στάδιο θα εφαρμόσουμε πολυμεταβλητή στατιστική ανάλυση και 

                                                 
917

Αν και σύμφωνα με άλλους δεν μελέτησαν τους επιχειρηματικούς κύκλους, όσον αφορά  τις αυξομειώσεις 

από τις τιμές της προηγούμενης περιόδου. Βλ.σχ. γι’ αυτό, Arvanites & Defina 2006 και  Paternoster & 

Bushway 2001. 
918

 Βλ. αν στην Εισαγωγή καθώς και στο 2
ο 
κεφάλαιο τις εμπειρικές έρευνες. 

919
Άλλοι, όπως οι Cook and Zarkin 1985 κατασκεύασαν κλίμακες για χρονική καθυστέρηση 

χρησιμοποιώντας τους μέσους όρους κάθε μεταβλητής.  
920

 Από ότι η χρήση χρονοσειρών. Στην ουσία, δηλαδή, με τα  panel data έχουμε μεγαλύτερο δείγμα (βαθμοί 

ελευθερίας). Βλ. π.κ. σχ. Επίσης, πρβλ. Arvanites and Defina,σελ. 153. Ο Levitt το 2001, εξετάζοντας 

διάφορες έρευνες που χρησιμοποίησαν χρονοσειρές δεδομένων υποστήριξε ότι οδηγούν σε μη πειστικά 

συμπεράσματα λόγω έλλειψης επαρκών στατιστικών ελέγχων. 
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καθώς ενστερνιζόμαστε την άποψη της χρονικής καθυστέρησης στην επίδραση των 

οικονομικών συνθηκών στην εγκληματικότητα κατά της περιουσίας, θα εξετάζουμε 

ξεχωριστά, σε δύο πιθανές χρονικές τάσεις,  τη σχέση των οικονομικών δεικτών με τους 

εγκληματολογικούς:  Σύγχρονα και μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Tέλος, θα εισάγουμε στο 

μοντέλο μας όλες τις μεταβλητές (το ίδιο έτος και με καθυστέρηση),  με σκοπό την 

ανεύρεση της μεταβλητής, η οποία ασκεί την ισχυρότερη επίδραση στα εγκλήματα κατά 

της περιουσίας και στους καταδικασθέντες αυτών.  

    5.2.3.2 Δεδομένα, δείγμα, επίπεδο και μέθοδος ανάλυσης της έρευνας  

 

 i. Προέλευση και συλλογή των δεδομένων : Όπως παρουσιάσαμε αναλυτικά 

παραπάνω, χρησιμοποιούμε δευτερογενή οικονομικά και εγκληματολογικά δεδομένα, τα 

οποία έχουν συγκεντρωθεί για άλλους σκοπούς από επίσημους φορείς (ΕΛ.ΑΣ, 

ΕΛ.ΣΤΑΤ, ΕUROSTAT, AMECO).  

 Η συλλογή τους έγινε μέσω ηλεκτρονικών πηγών καταγραφής τους, αλλά για όσα 

προέρχονταν από ελληνικούς επίσημους δημόσιους φορείς (ΕΛ. ΑΣ και ΕΛ.ΣΤΑΤ.), 

χρειάστηκε η προσωπική επικοινωνία μαζί τους, των οποίων η ανταπόκρισή  ήταν 

καίρια, τόσο για την  εύρεση όλων των δεδομένων,  όσο και για την αποσαφήνιση της 

καταγραφής τους. Δυσκολίες παρουσιάστηκαν, κυρίως, ως προς την έλλειψη δεδομένων 

για το πληθυσμό των μεταναστών και  για ορισμένα έτη της περιόδου που εξετάζουμε, 

όπως αναφέραμε ανωτέρω, ως προς  την ‘επικαιροποίηση’ των οικονομικών 

δεδομένων
921

, κυρίως του ΑΕΠ  και ως προς τις διαφοροποιήσεις που προέκυπταν για τα 

ίδια εγκληματολογικά δεδομένα από τις διαφορετικές πηγές καταγραφής τους και τέλος, 

μερικές ελλείψεις στα ποιοτικά χαρακτηριστικά των καταδικασθέντων. 

 

 ii. Επίπεδο ανάλυσης : Η έρευνά μας αφορά το μακρο – επίπεδο ανάλυσης. 

Δηλαδή, χρησιμοποιούμε ετήσια συνολικά δεδομένα για όλη την ελληνική επικράτεια. 

Επομένως, τόσο η ανάλυση όσο και η ερμηνεία τους αναφέρεται στο μακρο- επίπεδο. 

 

 iii.Δείγμα της έρευνας: Χρησιμοποιούμε δείγμα μεγέθους 11 (Ν=11)  : 

οικονομικά, εγκληματολογικά και κοινωνικο-δημογραφικά στοιχεία για τα έτη 1999-

2009 (ετήσια δεδομένα για όλη την επικράτεια / National level panel data). Παρότι  ο 

πληθυσμός της  έρευνα μας είναι περιορισμένος, δεν θεωρείται μικρός,  γιατί η βασική 

μας εστίαση αφορά την πρόσφατη περίοδο, όπου παρατηρούμε ιδιαίτερα για τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας δύο βασικές διακυμάνσεις: την μείωση τους μεταξύ των 

                                                 
921

 Όπου ήταν και ένας λόγος για τον περιορισμό του δείγματος. 
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ετών 1999-2004 και την αύξησή τους από το 2005 έως και το τέλος της περιόδου που 

εξετάζουμε, το έτος 2009. Ενώ όσον αφορά τις οικονομικές συνθήκες, αν και είναι 

δύσκολο να ονομάσουμε τις διακυμάνσεις, ως ολοκληρωμένους οικονομικούς  κύκλους, 

γιατί  ανάλογα με την οικονομική μεταβλητή που χρησιμοποιούμε διαφοροποιούνται στο 

χρόνο, παρατηρούμε ότι η ελληνική οικονομία το διάστημα αυτό χαρακτηρίζεται από 

περιόδους πτώσης και ανάκαμψης.  Έτσι, το κατά κεφαλή ΑΕΠ παρουσιάζει ανοδική 

πορεία  την περίοδο 1999-2009, με διακυμάνσεις βέβαια αλλά αυξητικές τάσεις έως και 

το 2007, ενώ το 2008 μειώνεται για πρώτη φορά και παρουσιάζει αρνητική ετήσια 

ποσοστιαία μεταβολή της τάξης του -0,6% και το 2009 της τάξης του - 3,7%. 

Ενδιαφέρουσα είναι η πορεία του Ρυθμού Ανάπτυξης (PA), όπου μεταξύ 1999-2004, η 

πορεία του είναι ανοδική (με κάποιες αυξομειώσεις, όπως θα δούμε παρακάτω 

αναλυτικότερα) το 2005 παρουσιάζει την πρώτη σημαντική πτώση του, αλλά με θετικό 

πρόσημο (2,3 από 4,4 το 2004) στην συνέχεια εμφανίζει άνοδο  και εκ νέου πτώση από 

το 2007, αλλά με αρνητικό πρόσημο πλέον το 2008 (-0,2) και το 2009 (-3,3).  Παρόμοια 

είναι και η πορεία  της Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης (ΚΕ) που παρουσιάζει 

αυξομειώσεις των τιμών της  ανά έτος, ενώ το 2008 παρουσιάζει κατακόρυφη πτώση και 

ανακάμπτει ελαχιστότατα το 2009, όπως θα δούμε πιο κάτω στα διαγράμματα που 

απεικονίζουν την χρονική εξέλιξη των μεταβλητών. Τελευταίος, από τους οικονομικούς 

δείκτες ο δείκτης της ανεργίας, επίσης παρουσιάζει ενδιαφέρουσες αυξομειώσεις. 

Συγκεκριμένα, η ανεργία από το 1999-2003 έχει σημαντική πτώση, το 2004 (10,5%) 

παρουσιάζει άνοδο,  αλλά έκτοτε έχει πτωτική πορεία,  έως και το 2008 (7,6% είναι η 

επίσημη καταγραφή της ), για να ανέβει εκ νέου το 2009 (9,5%)
922

.  

 Συμπερασματικά,  θα λέγαμε ότι η ελληνική οικονομία, βάση των ανωτέρω 

δεικτών, εμφανίζει μια ανοδική πορεία από το 1999-2003
923

 , όπου ανακόπτεται το 

2004
924

, αλλά ανακάμπτει εκ νέου έως και το 2008, έτος έναρξης της οικονομικής κρίσης  

και έτσι, το τελευταίο έτος της περιόδου αυτής, το 2009,  έχει καθολική πτώση, σε όλους 

τους οικονομικού δείκτες
925

. 

  Ένας άλλος λόγος που προτιμήσαμε μια περίοδο εξέτασης χρονικά 

περιορισμένη, έχει να κάνει με τις κοινωνικές αλλαγές. Επιδιώκουμε,  δηλαδή,  την 

εξέταση μιας πρόσφατης και σχετικά μικρής χρονικής περιόδου, όπου θα μπορούμε 

                                                 
922

 Αν και για τον συγκεκριμένο δείκτη, ανακύπτουν ζητήματα  για την επίσημη καταγραφή του, 

τουλάχιστον κατά την περίοδο που μελετάμε. Βλ. σχ. αν. 
923

 Έτη προετοιμασίας των ολυμπιακών αγώνων, με μεγάλη δραστηριότητα στον κατασκευαστικό κλάδο και 

στα δημόσια έργα γενικά. 
924

 Χρονιά πραγματοποίησης των ολυμπιακών αγώνων και ολοκλήρωσης των έργων. 
925

 Και βέβαια, ακολουθεί, όπως γνωρίζουμε, μια καθοδική πτώση στους οικονομικούς της δείκτες έως 

σήμερα, εκτός βέβαια της ανεργίας που διογκώθηκε υπερβολικά, ειδικά των νέων. 
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πιθανά καλύτερα να ‘αδράξουμε’ τη σχέση μεταξύ  οικονομικών συνθηκών και 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, ώστε τα δεδομένα μας να είναι κατά κάποιο τρόπο όχι 

πολύ  ‘νοθευμένα’ από τις διαφορετικές και περίπλοκες κοινωνικές αλλαγές ή ακόμα και 

δικονομικές μεταβολές που μπορούν να συμβούν σε μια μακρόχρονη περίοδο έρευνας. 

Υπό αυτή την οπτική, το δείγμα μας παρουσιάζει ομοιογένεια ικανό να ‘αφουγκραστεί’ 

τις πρόσφατες εξελίξεις και να μας οδηγήσει σε ασφαλή συμπεράσματα. Αν μάλιστα, το 

δούμε υπό το πρίσμα, της αποτίμησης των εξελίξεων της σύγχρονης Ελλάδας  δεν 

θεωρείται περιορισμένο. 

 iv. Μέθοδος ανάλυσης των δεδομένων: Τα δεδομένα που χρησιμοποιεί η 

έρευνά μας είναι ποσοτικά και η ανάλυση τους είναι επίσης ποσοτική. Η στατιστική 

ανάλυση θα γίνει με την χρήση του στατιστικoύ λογισμικού πακέτου : IBM Statistical 

Package for Social Sciences (SPSS), Statistics 20 και σκοπός της είναι ο έλεγχος της 

επίδρασης των ανεξάρτητων μεταβλητών (οικονομικών, δημογραφικών ,αποτρεπτικών) 

στις εξαρτημένες (διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας και τους 

καταδικασθέντες τους). Επομένως, το σύνολο των μεταβλητών μας αποτελείται από 

ποσοτικές μεταβλητές και για λόγους ευκολίας στη σύγκριση και την ερμηνεία, οι 

εγκληματολογικές μεταβλητές συμπεριλαμβανομένων και των μεταβλητών του ποινικού 

ελέγχου του εγκλήματος ανάγονται σε δείκτες ανά 100.000 κατοίκους, ενώ οι κοινωνικο-

δημογραφικές μεταβλητές σε ποσοστιαία αναλογία στον πληθυσμό. 

 

5.2.3.3 Στατιστική μεθοδολογία  

 Αρχικά η ανάλυση των δεδομένων θα γίνει με περιγραφική στατιστική και στη 

συνέχεια θα εφαρμοστεί επαγωγική στατιστική ανάλυση  παλινδρομικού τύπου 

(regression analysis).  Συγκεκριμένα η  στατιστική μας ανάλυση μας περιλαμβάνει  3 

βασικά βήματα: 

1. Περιγραφική ανάλυση κάθε μεταβλητής 

2. Διμεταβλητή ανάλυση : α) διμεταβλητές συσχετίσεις με χρήση του δείκτη 

Pearson  

3. Ανάλυση γραμμικής παλινδρόμησης: α) απλή γραμμική παλινδρόμηση 

(διμεταβλητή) και διαγράμματα διασποράς (Scatter plots) για παρουσίαση των 

σχέσεων μεταξύ των μεταβλητών και β) πολλαπλή γραμμική παλινδρόμηση 

προκειμένου να δούμε τις σχέσεις των εξαρτημένων μεταβλητών μας με τις 

ανεξάρτητες, σύμφωνα  με τις ερευνητικές μας υποθέσεις . 

 Πιο αναλυτικά:  
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 Όσον αφορά την περιγραφική ανάλυση των μεταβλητών:  Χρησιμοποιούμε 

περιγραφικά στατιστικά μέτρα (μέσο όρο, την τυπική απόκλιση, τη  μέγιστη και 

την ελάχιστη τιμή) και γραφήματα χρονολογικής εξέλιξης της κάθε μεταβλητής. 

Ειδικότερα, επειδή χρησιμοποιούμε δείκτες για τα εγκληματολογικά δεδομένα 

(π.χ. αριθμός κλοπών ανά 100.000 κατοίκους), μπορούμε να παρατηρήσουμε την 

χρονολογική τους εξέλιξη/διακυμάνσεις  με μεγαλύτερη αξιοπιστία και 

δυνατότητα σύγκρισης από ότι τις  διακυμάνσεις τους με απόλυτους αριθμούς.  

 Όσον αφορά την διμεταβλητή ανάλυση (Bivariate correlation): Χρησιμοποιούμε το 

δείκτη Pearson αλλά και scatter plots για την παρουσίαση των συσχετίσεων 

μεταξύ των μεταβλητών. Θα εφαρμόσουμε διμεταβλητή στατιστική ανάλυση που 

μεριμνά για τον έλεγχο  των μεταβλητών  (ανεξάρτητες και ελεγχόμενες 

μεταβλητές, όπως αναφέρονται ανωτέρω) που ενδεχομένως να ασκούν επίδραση 

στις εξαρτημένες μεταβλητές της έρευνας (εγκλήματα κατά της 

περιουσίας/καταδικασθέντες). Ξεχωριστά, για κάθε μεταβλητή: Δηλαδή, κάθε 

εγκληματολογική με κάθε οικονομική και κάθε εγκληματολογική με κάθε 

ελεγχόμενη,  ξεχωριστά. 

 Εδώ, δηλαδή,  θα απαντάμε σε υποθέσεις όπως για παράδειγμα: 

- Οι  κλοπές/καταδικασθέντες για κλοπή  επηρεάζονται από το ΑΕΠ ή  τον ρυθμό 

οικονομικής ανάπτυξης ή την ανεργία ή οι κλοπές/καταδικασθέντες για κλοπή  

επηρεάζονται από τον αριθμό των μεταναστών στο πληθυσμό, ή του πληθυσμού των 

νέων ή από τον αριθμό των φυλακισμένων για κλοπή; 

 Συνήθως, όταν εφαρμόζεται διμεταβλητή ανάλυση (correlations) - προκειμένου 

να δούμε τις συσχετίσεις μεταξύ δύο ποσοτικών μεταβλητών -  χρησιμοποιείται είτε  ο  

δείκτης Pearson είτε οι μη παραμετρικοί δείκτες Spearman και Kendall. Εμείς επιλέξαμε 

με βάση τους πρωταρχικούς ελέγχους που διενεργήσαμε στα δεδομένα μας να 

χρησιμοποιήσουμε στις διμεταβλητές συσχετίσεις μας,  τα εξής:   

 α) τις  τιμές του συντελεστή γραμμικής συσχέτισης (linear correlation 

coefficient) : Pearson (ή r )
926

, ο οποίος μας δείχνει κατά πόσο είναι έντονη η σχέση 

εξάρτησης μεταξύ των δύο μεταβλητών και λαμβάνει τιμές από το -1 έως το 1. Όσο πιο 

                                                 
926

 Ο Pearson, όταν έχουμε δείγμα >30 είτε κανονικότητα είναι ο ιδανικός συντελεστής καθώς μετράει όχι 

απλά τη συσχέτιση αλλά τη γραμμική συσχέτιση. Όταν δεν υπάρχει κανονικότητα ή δείγμα < 30 πάλι 

μπορούμε να χρησιμοποιήσουμε είτε Pearson είτε μη παραμετρικούς δείκτες (σ’ αυτή την περίπτωση δε 

φαίνεται η ύπαρξη γραμμικότητας ή μη  αλλά απλά η ύπαρξη ή μη συσχέτισης). Παρόλο που ο πληθυσμός 

μας είναι περιορισμένος ο Pearson θεωρείται κατάλληλη επιλογή για την δική μας περίπτωση καθώς η 

εγκυρότητά του εξαρτάται από: α) κανονικότητα των κατανομών των δεδομένων, β) η εξαρτημένη 

μεταβλητή να είναι συνεχής και γ) οι μεταβλητές να συσχετίζονται γραμμικά. Βλ. σχ. Μακράκης 2005, εδώ 

σελ. 150-153. 
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κοντά στο -1 ή στο 1 είναι η τιμή του, τόσο πιο ισχυρή είναι η συσχέτιση μεταξύ των 

μεταβλητών
927

, ενώ το πρόσημο καθορίζει ανάλογα την ύπαρξη θετικής ή αρνητικής 

συσχέτισης.    

 β) τις τιμές του δείκτη P-value (ή Sig.), ο οποίος  μας δείχνει εάν η συσχέτιση 

δύο μεταβλητών είναι στατιστικά σημαντική. Συγκεκριμένα εδώ θα τον υπολογίσουμε σε 

δύο βαθμούς εμπιστοσύνης : όπου p-value ή Sig. < ,01  η συσχέτιση μετριέται σε βαθμό 

στατιστικής σημαντικότητας 1%. Αυτό σημαίνει ότι υπάρχει πιθανότητα ή βαθμός 

εμπιστοσύνης 99%, η συσχέτιση μεταξύ των δύο μεταβλητών να είναι αληθής. Όπου p-

value ή Sig. < ,05 αυτό σημαίνει  ότι υπάρχει πιθανότητα ή βαθμός εμπιστοσύνης 95% η 

συσχέτιση μεταξύ των δύο μεταβλητών να είναι αληθής
928

.  

 Να διευκρινίσουμε εδώ ότι:  α) η παρουσία ισχυρής συσχέτισης υποδηλώνει την 

ύπαρξη κάποιας λειτουργικής διασύνδεσης ή συνάφειας β) δύο μεταβλητές μπορεί να 

συσχετίζονται γιατί και οι δύο συνδέονται με μια τρίτη, αλλά αν γνωρίζουμε την 

μεταβλητότητα της μιας, ίσως να μπορέσουμε να προβλέψουμε την άλλη γ) οι 

συσχετίσεις συνεισφέρουν στη γνώση μας, αλλά δεν μπορούν να αποδείξουν την ύπαρξη 

αιτιατών σχέσεων και δ) στις κοινωνικές έρευνες οι περισσότεροι συντελεστές 

συσχέτισης κυμαίνονται μεταξύ + και – 0,50 ή και λιγότερο και ε) εάν δύο μεταβλητές 

δεν είναι γραμμικά συσχετισμένες αυτό δεν σημαίνει ότι είναι ανεξάρτητες μεταξύ τους, 

αλλά είναι πιθανή μιας άλλης μορφής συναρτησιακή σχέση.
929

 

 Επομένως, επειδή  μια ανάλυση διμεταβλητών συσχετίσεων μπορεί να οδηγήσει 

σε λανθασμένα συμπεράσματα (π.χ. σημαντική συσχέτιση μεταξύ μεταβλητών που δεν 

είναι πραγματική: στατιστικό σφάλμα 1
ου 

βαθμού) και επειδή οι ελεγχόμενες μεταβλητές 

που εξετάζουμε  επενεργούν όλες μαζί  στο εγκληματικό φαινόμενο και όχι μεμονωμένα,  

για μια ορθολογικότερη διερεύνηση  εφαρμόζουμε, όπως θα δούμε πιο κάτω, 

υποδείγματα  πολυμεταβλητής στατιστικής ανάλυσης  

 Όσον αφορά την ανάλυση παλινδρόμησης (Regression analysis) :  Η 

παλινδρομική ανάλυση είναι μια από τις πιο ισχυρές στατιστικές τεχνικές και 

«μπορεί να οριστεί γενικά ως η εκτίμηση μιας εξαρτημένης μεταβλητής από μια ή 

περισσότερες ανεξάρτητες μεταβλητές»
930

.  

 Στην συγκεκριμένη περίπτωση θα εφαρμόσουμε: 

                                                 
927

 Αντίθετα, όσο πιο κοντά στο 0 υπολογίζεται, δεν υπάρχει συσχέτιση ή είναι εξαιρετικά ισχνή. 
928

 Sig. (2-tailed). Ο  ένας αστερίσκος * σημαίνει ότι p_value < ,05 και δύο αστερίσκοι ** ότι  p-value <,01. 
929

 Μακράκης  2005, όπ.ιδ.σελ. 
930

Όπ.π.σ.159 Δηλαδή, σκοπός της ανάλυσης αυτής είναι να προσδιοριστεί η σχέση μεταξύ της εξαρτημένης 

και των ανεξάρτητων μεταβλητών. 
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  α) Απλή γραμμική παλινδρόμηση (simple linear regression), δηλαδή 

διμεταβλητή. Μια τέλεια γραμμική σχέση ορίζεται από την εξίσωση: Y= α + βΧ, όπου α 

και β είναι δύο σταθερές ή παλινδρομικοί συντελεστές
931

.  Όμως, οι τέλειες γραμμικές 

σχέσεις είναι σπάνιες και συνήθως η σχέση του Υ και Χ  ορίζεται από την εξίσωση Υ= α 

+ βΧ +ε , « όπου ε είναι το σφάλμα που περιέχει κάθε απόκλιση της πραγματικής 

κατάστασης από τη παλινδρομική εξίσωση ή μοντέλο»
932

 Το μέτρο που υποδηλώνει την 

καλή προσαρμογή ή πρόβλεψη
933

 του υποδείγματος και υπολογίζει την διακύμανση της 

εξαρτημένης μεταβλητής από την ανεξάρτητη
934

είναι ο συντελεστής προσδιορισμού της 

σχέσης (Coefficient of Determination : R
2
 : R square) Ο συντελεστής προσδιορισμού , 

R
2
  είναι πάντα θετικός , δηλαδή οι τιμές του κυμαίνονται  από 0 - 1

935
. Όσο η τιμή του 

πλησιάζει προς το 1 τόσο καλύτερη είναι η γραμμική σχέση μεταξύ της εξαρτημένης και 

των ανεξάρτητων μεταβλητών, ενώ όταν R
2 

=0 αυτό σημαίνει ότι δεν υπάρχει γραμμική 

σχέση
936

.  

 Η παρουσία των αποτελεσμάτων θα γίνει μέσω  διαγραμμάτων  διασποράς ώστε 

να  δούμε την κατανομή των παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης, 

καθώς, ένας λόγος της χρήσης απλής παλινδρόμησης είναι ο έλεγχος των μεταβλητών 

μας,
937

 (καλή προσαρμογή των σημείων στη γραμμή παλινδρόμησης-γραμμικότητα), 

ώστε να προχωρήσουμε στο επόμενο στάδιο της πολυμεταβλητής παλινδρομικής 

ανάλυσης.   

 Εκτός από τις διμεταβλητές αναλύσεις, σημαντική για τις απαντήσεις των 

ερωτημάτων που έχουμε θέσει είναι οι πολυμεταβλητές αναλύσεις των μεταβλητών μας. 

 β) Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  (Multivariable linear 

regression analysis). Τέλος, θα εφαρμόσουμε πολλαπλή  παλινδρομική ανάλυση, καθώς 

οι εξαρτημένες μας μεταβλητές: εγκλήματα κατά της περιουσίας  και καταδικασθέντες 

αυτών, πρόκειται να εκτιμηθούν από πολλές ανεξάρτητες: οικονομικές, δημογραφικές 

και αποτρεπτικές του εγκλήματος μεταβλητές (Χ1,Χ2,Χ3…Χn). Δηλαδή, σ’ αυτό το 

δεύτερο στάδιο, εξετάζεται η πιθανή επίδραση των ανεξάρτητων μεταβλητών 

                                                 
931

Όπου,  η μεν β εκφράζει την κλίση της γραμμής παλινδρόμησης ενώ η δε α  την τιμή του Υ όταν το Χ 

είναι 0 και χαρακτηρίζεται ως τομή (constant ή intercept), όπ.π.σ.160 
932

 Όπ.π.ιδ.σ. 
933

 Αλλά δεν πρέπει γενικά να χρησιμοποιείται ως δείκτης επιλογής  του υποδείγματος. Βλ.σχ. Ντζούφρας 

2005α  
934

 «εκφράζει το ποσοστό της συνολικής μεταβλητότητας που εξηγείται από το παλινδρομικό μοντέλο ή την 

αναλογία της διακύμανσης που ερμηνεύεται από την γραμμική εξίσωση παλινδρόμησης, ενώ τα υπόλοιπα ή 

σφάλματα αποτελούν το ανερμήνευτο μέρος της». Μακράκης  2005, σελ. 161 
935

 Στην απλή παλινδρόμηση R
2
  =  r

2 

936
 Όπ.π.ιδ.σ. Βλ. επίσης Χάλκος 2005  

937
Θα δούμε ότι  η ανάλυση αυτή επιβεβαιώνει τις συσχετίσεις του συντελεστή Pearson, όπως αναμενόταν 

άλλωστε, καθώς, όπως ήδη αναφέραμε ,στην απλή παλινδρόμηση R
2
  =  r

2
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(οικονομικές μεταβλητές) ξεχωριστά  για την κάθε μία, στις εξαρτημένες μεταβλητές 

(εγκλήματα κατά της περιουσίας) μαζί με όλες τις δημογραφικές και αποτρεπτικές 

μεταβλητές (ή ελεγχόμενες μεταβλητές). Άρα, το στατιστικό μοντέλο εδώ θα εφαρμοστεί 

για να απαντήσει σε υποθέσεις , όπως : 

- οι κλοπές/οι καταδικασθέντες για κλοπή  επηρεάζονται από το ΑΕΠ, ΡΑ,ΚΕ, 

ΑΝΕΡΓΙΑ   και από όλους τους δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες. 

 Η πολλαπλή γραμμική παλινδρόμηση αποτελεί μια γενίκευση της απλής 

γραμμικής παλινδρόμησης και ορίζεται από την εξίσωση: Y= α + β1Χ1 + β2Χ2 +……+ βn  

Xn  + ε 
938

 

 Όπως εξηγήσαμε ανωτέρω, ο συντελεστής προσδιορισμού  R
2 

παίρνει πάντα 

θετικές τιμές από 0-1. Όσο πιο κοντά στη μονάδα βρίσκεται η τιμή του, τόσο πιο ισχυρή 

είναι η προσαρμογή ή η πρόβλεψη του υποδείγματος, επομένως η πρόβλεψη της 

διακύμανσης της εξαρτημένης μεταβλητής από την ανεξάρτητη. Εδώ,  θα λάβουμε 

υπόψη μας τον προσαρμοσμένο συντελεστή προσδιορισμού (Adjusted R Square), o 

οποίος προσαρμόζει το συντελεστή R
2 

στο πληθυσμό
939

 και επομένως είναι πιο 

αξιόπιστος και τιμές που λαμβάνει είναι μικρότερες του απλού R
2
. Συγκεκριμένα, μας 

ενδιαφέρει να δούμε το ποσοστό ερμηνείας του εκάστοτε παράγοντα (ανεξάρτητης 

μεταβλητής) της εξαρτημένης.  

 Επιπρόσθετα, η προσοχή μας θα δοθεί και στους λεγόμενους συντελεστές 

«βήτα». Οι συντελεστές «βήτα», είναι σταθμισμένοι συντελεστές (Standardized 

coefficients beta) και έτσι μας δείχνουν την ιδιαίτερη επίδραση που ασκεί κάθε 

παράγοντας (ανεξάρτητη μεταβλητή) στην ερμηνεία της διακύμανσης (διασποράς) της 

εκάστοτε εξαρτημένης μεταβλητής, ενώ το πρόσημο τους μας δείχνει την κατεύθυνση 

της επίδρασης (θετική ή αρνητική , δηλαδή ανάλογη ή αντιστρόφως ανάλογη). Βέβαια, 

για την ορθή μέτρηση της συνεισφοράς κάθε ανεξάρτητης μεταβλητής είναι η μη ύπαρξη 

υψηλού βαθμού συσχέτισης μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών
940

. 

 Θα δημιουργήσουμε μοντέλα  γραμμικής παλινδρόμησης προκειμένου να δούμε 

τις σχέσεις των εξαρτημένων μεταβλητών μας με τις ανεξάρτητες σύμφωνα με τις 

ερευνητικές μας υποθέσεις. Ο λόγος που χρησιμοποιούμε ανάλυση γραμμικής 

παλινδρόμησης  και όχι άλλης μορφής  (πχ. λογαριθμική ή πολυωνυμική) είναι γιατί  από 

τον προέλεγχο που κάναμε στα δεδομένα παρουσιάζουν κανονικές κατανομές και γενικά 

                                                 
938

 Πραμαγγιούλης 2008  
939

Συνήθως, ο συντελεστής προσδιορισμού εκφράζει μια «αισιόδοξη εκτίμηση της προσαρμοστικότητας της 

παλινδρομικής εξίσωσης στο πληθυσμό». Για τον λόγο, κατά κανόνα προτιμάται ο διορθωμένος 

συντελεστής. Βλ. σχ. Μακράκης 2005, σελ. 171κ. 
940

 Βλ.π.κ. το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας.  
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φαίνεται ότι τα αποτελέσματα των μοντέλων με χρήση γραμμικής παλινδρόμησης 

ερμηνεύουν ικανοποιητικά τη διακύμανση των εξαρτημένων μεταβλητών από τις 

ανεξάρτητες  (υψηλό R square). Επιπρόσθετα, φαίνεται ότι στις περισσότερες των 

περιπτώσεων τηρούνται οι προϋποθέσεις εφαρμογής της,  όπως θα τις περιγράψουμε 

κατωτέρω. Τέλος, είναι γεγονός ότι γραμμική παλινδρομική ανάλυση χρησιμοποιείται 

ευρύτατα από τους κοινωνικούς επιστήμονες για λόγους ερμηνείας και κατανόησης των 

αποτελεσμάτων της έρευνας, καθώς δεν περιέχει ιδιαίτερα περίπλοκους μαθηματικούς 

μετασχηματισμούς των μεταβλητών και των σχέσεων τους, οπότε όταν τα δεδομένα 

‘επιτρέπουν’ τη χρήση της  η γραμμική παλινδρόμηση προτιμάται.  

 

i. Προϋποθέσεις γραμμικής παλινδρόμησης: 

Υπάρχουν συγκεκριμένες προϋποθέσεις που πρέπει να ισχύουν προκειμένου να 

μπορούμε να χρησιμοποιήσουμε ανάλυση γραμμικής παλινδρόμησης. Αυτές είναι:  

 1.ΑΝΕΞΑΡΤΗΣΙΑ ΣΦΑΛΜΑΤΩΝ (άρα και του Υ) 

 2.ΚΑΝΟΝΙΚΟΤΗΤΑ ΣΦΑΛΜΑΤΩΝ(άρα και του Υ)  

 3.ΟΜΟΣΚΕΔΑΣΤΙΚΟΤΗΤΑ ΣΦΑΛΜΑΤΩΝ (άρα και του Υ)  

 4.ΓΡΑΜΜΙΚΟΤΗΤΑ ΜΕΤΑΞΥ Χ ΚΑΙ Υ
941

 

 

ii. Έλεγχοι προϋποθέσεων 

Εφαρμόζουμε τους εξής ελέγχους προϋποθέσεων:  

 

 1.  Η ανεξαρτησία των σφαλμάτων σημαίνει απλά ότι τα κατάλοιπα της μιας 

περίπτωσης δεν επιδρούν στο μέγεθος των καταλοίπων της επόμενης περίπτωσης. Ο 

στατιστικός έλεγχος DURBIN - WATSON (DW), στο SPSS χρησιμοποιείται για να 

ελέγξει την παρουσία σημαντικών συσχετίσεων μεταξύ των καταλοίπων. Ο δείκτης 

αυτός λαμβάνει τιμές από το  0-4. Ένας γενικός κανόνας είναι ότι τα κατάλοιπα 

(residuals) είναι ανεξάρτητα, όταν ο DW λαμβάνει τιμές κοντά στο 2 ενώ εάν οι τιμές 

του αποκλίνουν αρκετά από το 2 η ανεξαρτησία δεν ισχύει
942

.  Επομένως, τιμές κοντά 

στο μηδέν σημαίνουν ισχυρή θετική συσχέτιση, ενώ κοντά στο 4 ισχυρή αρνητική 

συσχέτιση. 

 2. Η  κανονικότητα  ελέγχεται μέσω των Normal Probability Plots, όπου 

εξετάζουμε εάν τα σημεία των παρατηρήσεων είναι πλησίον της ευθείας γραμμής  και 

                                                 
941

 Ντζούφρας 2005β  
942

 Πραμαγγιούλης 2008 Συνήθως γίνονται δεκτές ως αποδεκτές για ανεξαρτησία τιμές μεταξύ 1,5- 2,5 ή , 

επειδή εξαρτάται και από το μέγεθος του δείγματος, όταν είναι μικρότερο, μεταξύ 1,3-2,7. Γενικά , πάντως 

δεν θα πρέπει να απομακρύνεται πολύ από το 2.   
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των Ιστογραμμάτων  (Histograms), όπου εξετάζουμε  επίσης εάν η δομή των καταλοίπων 

πλησιάζει την κανονική κατανομή. 

 3. Η προϋπόθεση της ομοσκεδαστικότητας (homoscedasticity) «βασίζεται στην 

ομοιόμορφη διασπορά των τιμών της εξαρτημένης μεταβλητής πάνω και κάτω από την 

γραμμή παλινδρόμησης»
943

 Για τον έλεγχό της εδώ
944

 εφαρμόζουμε τον έλεγχο του  

LEVENE’S TEST για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): 

όταν η τιμή p-value ή Sig.>,05 δεν παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των 

διασπορών
945

. 

 4. Η σχέση μεταξύ ανεξάρτητης και εξαρτημένης μεταβλητής πρέπει να είναι 

γραμμική. Αυτό σημαίνει ότι «όσο πιο κοντά στη γραμμή παλινδρόμησης συγκεντρώνεται 

το σμήνος των τιμών η αξιών των δύο μεταβλητών, τόσο μεγαλύτερη είναι η γραμμική 

σχέση μεταξύ των δύο μεταβλητών»
946

 Για τον έλεγχο της γραμμικότητας χρησιμοποιούμε 

ένα διάγραμμα σημείων (scatterplot) προβλεπόμενων τιμών (standardized predicted 

values) έναντι καταλοίπων (standardized residuals). Στο διάγραμμα αυτό οι τιμές θα 

πρέπει να κυμαίνονται μεταξύ -2 και 2
947

. 

 Θα πρέπει να τονίσουμε εδώ ότι η γραμμική παλινδρομική ανάλυση είναι 

«δυνατή και έγκυρη παρά τις όποιες μικρές ή ασήμαντες παραβάσεις των βασικών 

προϋποθέσεων της»
948

. Έτσι, υπάρχει μια μικρή ελαστικότητα στην εφαρμογή της όταν 

δεν πληρούνται επακριβώς όλα τα κριτήρια ελέγχου.
949

 

 

iii. Το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας: 

 Ένα επιπλέον ζήτημα που πρέπει να επιλυθεί όταν χρησιμοποιούμε μοντέλα 

γραμμικής παλινδρόμηση είναι το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας 

(multicollinearity), δηλαδή η περίπτωση στην οποία έχουμε υψηλή (στατιστικά) 

γραμμική σχέση μεταξύ επεξηγηματικών μεταβλητών. Στην παρούσα έρευνα, όπου 

έχουμε πολλές μεταβλητές, καθώς  εφαρμόζουμε πολλαπλή γραμμική παλινδρόμηση, 

                                                 
943

 Μακράκης 2005 , σελ. 165 και επίσης όπως αναφέρει: « Η ύπαρξη ετεροσκεδαστικότητας θα πρέπει να 

ληφθεί υπόψη για την προσαρμογή του μοντέλου, διαφορετικά οι εκτιμητές των ελάχιστων τετραγώνων δεν θα 

έχουν τη μέγιστη δυνατή ακρίβεια» (δίνουν μικρότερες διακυμάνσεις). 
944

 Εκτός από την εξέταση του διαγράμματος των τυποποιημένων και προβλεπόμενων καταλοίπων 
945

Βλ. Πραμαγγιούλης 2008. Για την εφαρμογή του  Levene’s test χρησιμοποιήσαμε βοηθητικές κατηγορικές 

μεταβλητές (test1,test2 κτλ.) για τις οποίες οι τιμές που παίρνουν είναι ως εξής: 

Για Residuals<0:0 

Για Residuals>0:1 
946

 Μακράκης 2005, σελ.166 
947

 Επομένως, έχουμε γραμμικότητα όταν στο διάγραμμα  ZPRED-ZRESID τα Ζ RESID είναι μεταξύ -2 και 

2,αν και υπάρχει περιθώριο για 5% των τιμών εκτός αυτών των ορίων. 
948

 Όπ.π.σ.163 επ. 
949

 Αυτό βέβαια δεν σημαίνει ότι εάν οι παραβιάσεις είναι σοβαρές να μην προβεί ο ερευνητής σε ενέργειες 

διόρθωσης του μοντέλου 
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είναι πιθανό να προκύψει μία  ή περισσότερες μεταβλητές να παρουσιάζουν υψηλές 

συσχετίσεις, 
950

 δηλαδή,  να μας δίνουν παρόμοια πληροφορία, γεγονός που θα πρέπει να 

λάβουμε υπόψη, ώστε να προβούμε σε  ενέργειες βελτίωσης  του μοντέλου μας
951

.  

 Στην παρούσα ανάλυση θα ελέγξουμε για την πολυσυγγραμμικότητα μέσω δύο 

δεικτών: α) του δείκτη συγγραμμικότητας (Collinearity index) από τον πίνακα 

Collienarity Diagnostics του SPSS και β) του VIF. O πρώτος είναι πιο αυστηρός δείκτης 

και δεχόμαστε ότι δεν έχουμε σοβαρό πρόβλημα πολυσυγγραμμικότητας όταν δεν 

ξεπερνά το 25 ή το πολύ το 30. Ενώ, ο δεύτερος είναι πιο ‘ελαστικός’ και δεχόμαστε ότι 

δεν υπάρχει πολυσυγραμμικότητα εάν δεν ξεπερνά το 10 
952

.  

 

 Υποδείγματα (Models) πολυμεταβλητής ανάλυσης: Με βάση, λοιπόν, τους 

θεωρητικούς και εμπειρικούς μας ισχυρισμούς και την στατιστική μεθοδολογία, έτσι 

όπως αναπτύχθηκαν ανωτέρω, καταλήγουμε στα παρακάτω υποδείγματα, που αφορούν 

την πολλαπλή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης . Να διευκρινίσουμε εδώ ότι, τα δύο 

πρώτα υποδείγματα (το 1
ο
 με την σύγχρονη εξέταση της επίδρασης όλων των 

ανεξάρτητων μεταβλητών σε μία κάθε φορά εγκληματολογική εξαρτημένη μεταβλητή 

και το 2
ο 

με την ίδια διαδικασία εξέτασης της επίδρασης των μεταβλητών αλλά, με 

χρονική καθυστέρηση ένα έτος), θα μας δώσουν την δυνατότητα να απαντήσουμε για 

κάθε ξεχωριστή κατηγορία εγκλήματος και καταδικασθέντων για συγκεκριμένο αδίκημα, 

κατά πόσο ισχύει η επίδραση του κινήτρου ή της ευκαιρίας, όπως έχουμε διατυπώσει στο 

1
ο
 μας θεωρητικό ερώτημα  για τις οικονομικές μεταβλητές , καθώς και την επίδραση 

των  άλλων ανεξάρτητων μεταβλητών, όπως έχουμε διατυπώσει στο 2
ο
 ερευνητικό μας 

ερώτημα. Ενώ, το 3
ο
 και τελευταίο στατιστικό μας υπόδειγμα θα μας δώσει την 

δυνατότητα να δούμε ποια μεταβλητή ασκεί την ισχυρότερη επίδραση, όπως 

αναρωτιόμαστε στο 3
ο
 μας θεωρητικό ερώτημα. Πιο αναλυτικά:  

1. Στο πρώτο υπόδειγμα (model) θα εισάγουμε συγχρόνως (το ίδιο έτος)  με κάθε μία 

εξαρτημένη μεταβλητή ξεχωριστά (π.χ. εγκλήματα κατά της περιουσίας, ιδιοκτησίας 

,κλοπές, διαρρήξεις κλπ. ή καταδικασθέντες αυτών) όλες τις ανεξάρτητες μεταβλητές 

                                                 
950

 Αν και το θέμα αυτό αμβλύνεται όταν εφαρμόζουμε ξεχωριστά τα μοντέλα της συγχρονίας και της 

χρονικής υστέρησης, αλλά στο τελικό μοντέλο μας που εισέρχονται όλες οι μεταβλητές, πρέπει να λάβουμε 

σοβαρά υπόψη το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας των ανεξάρτητων μεταβλητών. 
951

 Όπως, σε έλεγχο στις συσχετίσεις των ανεξάρτητων μεταβλητών και αφαίρεση της μεταβλητής που δίνει 

στην ουσία την ίδια πληροφορία ή  να εφαρμόσουμε την μέθοδο της κεντροποίησης και να αφαιρέσουμε το 

μέσο των παρατηρήσεων κάθε μεταβλητής. Βλ.σχ. Πραμαγγιούλης 2008. Πάντως, ο έλεγχος των 

συσχετίσεων μας δείχνει την τάση των δεδομένων και η αφαίρεση ή μετατροπή των μεταβλητών θα μας 

προβληματίσει και θα εξαρτηθεί εκτός από τις στατιστικές παραδοχές και από τους θεωρητικούς μας 

ισχυρισμούς. 
952

 Ο VIF ισούται με 1/1 - R
i
 ,όπου R

i
 είναι ο συντελεστής συσχέτισης για κάθε ζεύγος επεξηγηματικών.  

Όταν ο VIF>10 τότε έχουμε πρόβλημα πολυσυγγραμμικότητας. Βλ. σχ. Πραμαγγιούλης 2008  
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(οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές) χωρίς χρονική καθυστέρηση εκτός από 

τον αριθμό των καταδίκων (που  εισέρχονται στο μοντέλο εξ’ αρχής μ’ ένα χρόνο 

καθυστέρηση). 

Καταλήγουμε έτσι σ’ ένα υπόδειγμα εκτίμησης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και 

για κάθε κατηγορία τους και των καταδικασθέντων τους   ως εξής:  

Pr.C /ή CONV = f (GDP, GR, CC, Un, Y, Imm, Pr_1, P,)  

Όπου Pr.C: Εγκλήματα κατά της περιουσίας (Property crimes) 

Όπου CONV= Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας    

Όπου GDP: ΑΕΠ κατά κεφαλή 

Όπου GR: Ρυθμός ανάπτυξης  

Όπου CC: Καταναλωτική Εμπιστοσύνη 

Όπου Un: Ποσοστό ανεργίας  

Όπου Y: Πληθυσμός νέων (15-34 ετών) 

Όπου Imm: Πληθυσμός μεταναστών 

Όπου Pr_1: Φυλακισμένοι κατάδικοι στο τέλος του προηγούμενου έτους 

Όπου P: Αστυνομική δύναμη 

 

Επομένως η εξίσωση παλινδρόμησης για το σύγχρονο υπόδειγμα λαμβάνει την  μορφή: 

Pr.Cit /or  CON it =      α + β1Economy + β2 Population +  β3Prison_1 + β4Police + εit        (1) 

 

 Όπου i αναφέρεται στην κατηγορία του εγκλήματος, t στο έτος, α στη  σταθερά 

(constant), Economy στους οικονομικούς δείκτες (ΑΕΠ, Ρυθμό ανάπτυξης, 

Καταναλωτική εμπιστοσύνη, Ανεργία), Population στους δημογραφικούς δείκτες 

(πληθυσμός των νέων και των μεταναστών) και εit   στα κατάλοιπα (residuals). 

 Μέσω αυτού του υποδείγματος θα απαντήσουμε στο μέρος των  ερευνητικών μας 

ερωτημάτων που αναφέρεται στη σύγχρονη επίδραση των ανεξάρτητων μεταβλητών 

στην εκάστοτε εξαρτημένη μας μεταβλητή.  

 

2. Στο δεύτερο υπόδειγμα θα εισάγουμε συγχρόνως με κάθε μία εξαρτημένη 

μεταβλητή τις δημογραφικές μεταβλητές,  ενώ όλες τις  υπόλοιπες ανεξάρτητες 

μεταβλητές (οικονομικές και αποτρεπτικές) μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Δηλαδή:  

Pr.C /ή CONV = f (GDP_1, GR_1, CC_1, Un_1, Y, Imm, Pr_1, P_1)  

Όπου GDP_1: ΑΕΠ κατά κεφαλή μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

 Όπου GR_1: Ρυθμός ανάπτυξης μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

Όπου CC_1: Καταναλωτική Εμπιστοσύνη μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

Όπου Un_1: Ποσοστό ανεργίας μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

Όπου Y: Ποσοστό νέων  (15-34 ετών) στον πληθυσμό 

Όπου Imm: Ποσοστό μεταναστών στον πληθυσμό  

Όπου Pr_1: Φυλακισμένοι κατάδικοι στο τέλος του προηγούμενου έτους 
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Όπου P_1: Αστυνομική δύναμη το προηγούμενο έτος 

Επομένως η εξίσωση παλινδρόμησης για το υπόδειγμα μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

λαμβάνει την εξής μορφή: 

Pr.Cit or  CON it =      α + β1Economyt-1+ β2 Population +  β3Prisont-1 + β4Policet-1 + εit        

(2) 

 Μέσω αυτού του υποδείγματος θα απαντήσουμε στο μέρος των  ερευνητικών μας 

ερωτημάτων που αναφέρεται στη χρονική καθυστέρηση της επίδρασης  των 

ανεξάρτητων μεταβλητών στην εκάστοτε εξαρτημένη μας μεταβλητή. 

 

3.Στο τρίτο και τελευταίο πλήρες υπόδειγμα (full model) για εισαχθεί κάθε 

εξαρτημένη μεταβλητή: με όλες τις δημογραφικές συγχρόνως και όλες τις 

οικονομικές και αποτρεπτικές σύγχρονως και μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Δηλαδή:  

Pr.C /ή CONV = f (GDP, GDP_1, GR, GR_1, CC, CC_1, Un, Un_1, Y, Imm, Pr_1, P, 

P_1) . 

Επομένως η εξίσωση παλινδρόμησης για το πλήρες υπόδειγμα ( full model) λαμβάνει την 

εξής μορφή: 

Pr.Cit /or CON it =  α + β1Economy + β2Economyt-1 + β2 Population +  β3Prisont-1  + 

β4Police + β5Policet-1 + εit       (3) 

 

 Μέσω αυτού του υποδείγματος θα απαντήσουμε στο 3
ο
 μας ερευνητικό ερώτημα 

σχετικά με το ποιος παράγοντας (ανεξάρτητη μεταβλητή) ασκεί την μεγαλύτερη 

επίδραση στην εκάστοτε εξαρτημένη μας μεταβλητή (έγκλημα κατά της περιουσίας ή 

καταδικασθέντες) και αν αυτό συμβαίνει το ίδιο έτος ή με καθυστέρηση από την 

διάπραξη των εγκλημάτων ή την απόφαση της  καταδίκης. 

 

i. Στατιστική διαδικασία : Όπως είδαμε τα υποδείγματά μας αφορούν την επίδραση 

πολλών μεταβλητών σε μία ποσοτική μεταβλητή. Η διαδικασία που επιλέξαμε για την 

εκτίμηση της επίδρασής τους είναι η κλιμακωτή ή βηματική διαδικασία 

προσθαφαίρεσης μεταβλητών (Stepwise procedure). Θεωρείται η πιο αξιόπιστη 

διαδικασία
953

 καθώς προχωράει βήμα – βήμα ελέγχοντας ποιες μεταβλητές θα 

προστεθούν ή θα αφαιρεθούν από το υπόδειγμα, με βάση κάποιο στατιστικό κριτήριο. 

Εμείς, θέσαμε ως κριτήριο εισαγωγής:  p-value <=,050 και ως κριτήριο απαλοιφής 

                                                 
953

 Από την διαδικασία αφαίρεσης μεταβλητών (Bankward) και την διαδικασία προσθήκης μεταβλητών 

(Forward), καθώς η Stepwise διενεργεί διπλούς ελέγχους. Σημείο εκκίνησής της είναι το πλήρες, αλλά όταν 

υπάρχουν πολλές μεταβλητές ξεκινά από  το σταθερό, χωρίς καμία μεταβλητή στο μοντέλο-SPSS. Βλ. σχ. 

Ντζούφρας 2005β  
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p>=,100  (Criteria: Probability of  F to enter <=,050  Probability of  F to remove >=,100). 

Έτσι, «σε κάθε βήμα αξιολογούνται οι μεταβλητές που περιλαμβάνονται ήδη στην εξίσωση 

σύμφωνα με τα κριτήρια επιλογής για απαλοιφή. Στην συνέχεια, οι μεταβλητές που δεν 

περιλαμβάνονται στην εξίσωση αξιολογούνται για προσθήκη. Αυτή η διαδικασία 

επαναλαμβάνεται μέχρι να μην είναι κατάλληλη για προσθήκη ή απαλοιφή καμία μεταβλητή 

του σετ».
954

 Στην ουσία, η βηματική διαδικασία προσδιορίζει ποια ανεξάρτητη μεταβλητή 

αποτελεί την καλύτερη μεταβλητή πρόβλεψης, ποια τη δεύτερη καλύτερη, κ.λ.π., για την 

εξαρτημένη μεταβλητή, έως ότου να σταματήσει η εισαγωγή στο υπόδειγμα άλλων 

ανεξάρτητων μεταβλητών , οι οποίες δεν πληρούν τα κριτήρια εισαγωγής
955

.  

 Επομένως, ένας λόγος για την επιλογή της βηματικής διαδικασίας είναι η 

δυνατότητα που μας δίνει να γνωρίζουμε ποια ή ποιες είναι οι ισχυρότερες μεταβλητές 

που μπορούν να ερμηνεύσουν την εξαρτημένη
956

, ερώτημα που περιλαμβάνεται στις 

ερευνητικές μας υποθέσεις. Επιπρόσθετα, επιλέξαμε αυτή τη διαδικασία γιατί έχουμε 

έναν μεγάλο αριθμό μεταβλητών (κυρίως στο τελικό/πλήρες μοντέλο μας) και θέλουμε 

να δούμε άμεσα και αξιόπιστα, ποιες από αυτές ευθύνονται για την διακύμανση της 

εξαρτημένης, κάθε φορά, μεταβλητής (π.χ. σύνολο εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας, 

κλοπών, ληστειών κλπ.).    

 Επιπροσθέτως, σε περιπτώσεις που υποψιαστούμε ότι η συσχέτιση μεταξύ δύο 

μεταβλητών επηρεάζεται από την συσχέτιση αυτών με άλλη ή άλλες μεταβλητές , θα 

εφαρμόσουμε μερική συσχέτιση (partial correlation). «Η μερική συσχέτιση παίρνει μια 

συσχέτιση μεταξύ δύο μεταβλητών και προσαρμόζει αυτή τη συσχέτιση με βάση το γεγονός 

ότι και οι δύο μεταβλητές συσχετίζονται με μια τρίτη μεταβλητή»
957

. Διαμερισμός των 

επιδράσεων τρίτων μεταβλητών γίνεται και από άλλες τεχνικές, μεταξύ των οποίων είναι 

η ανάλυση πολλαπλής παλινδρόμησης που θα εφαρμόσουμε. Ο λόγος που θα 

χρησιμοποιήσουμε τη μερική συσχέτιση, είναι επομένως βοηθητικός, ως προς την 

                                                 
954

 Πραμαγγιούλης 2008 , Howitt & Duncan 2010, σελ. 300 
955

 «Η πρώτη ανεξάρτητη μεταβλητή …στο πρώτο βήμα …έχει την υψηλότερη συσχέτιση με την εξαρτημένη 

μεταβλητή» και είναι υπεύθυνη για το μεγαλύτερο μέρος της διακύμανσης της εξαρτημένης. «Για να 

καταχωρίσετε αυτή την ανεξάρτητη μεταβλητή, πρέπει να είναι στατιστικά σημαντική η συσχέτιση. Αν δεν είναι 

σημαντική η ανάλυση σταματά εδώ χωρίς να καταχωριστούν ανεξάρτητες μεταβλητές. Η δεύτερη ανεξάρτητη 

…στο δεύτερο βήμα είναι αυτή που εξηγεί το δεύτερο υψηλότερο ποσοστό διακύμανσης, αφού ληφθεί υπόψη η 

συσχέτισή της με την πρώτη ανεξάρτητη μεταβλητή και την εξαρτημένη μεταβλητή. Με άλλα λόγια, πρόκειται 

για την ανεξάρτητη μεταβλητή που έχει τη μεγαλύτερη ημιμερική συσχέτιση με την εξαρτημένη μεταβλητή χωρίς 

να λαμβάνεται υπόψη η πρώτη ανεξάρτητη μεταβλητή». Και αυτή θα πρέπει να είναι στατιστικά σημαντική 

για να καταχωρηθεί στο μοντέλο. «Η διαδικασία συνεχίζεται μέχρι να μην υπάρχει καμία άλλη ανεξάρτητη 

μεταβλητή που να ευθύνεται για ένα σημαντικό ποσοστό διακύμανσης της εξαρτημένης μεταβλητής» Βλ. σχ. 

Howitt &  Duncan 2010, εδώ σελ. 299-300. 
956

 Δηλαδή, να βρούμε ποιες ανεξάρτητες μεταβλητές συμβάλλουν τα μέγιστα στη διακύμανση της 

εξαρτημένης μεταβλητής και σε τι ποσοστό της διακύμανσης αυτής είναι υπεύθυνες. 
957

 Howitt D, and C. Duncan, 2010, όπ.π. εδώ σελ.271. 
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κατανόηση του τρόπου που λειτουργούν κάποιες μεταβλητές και όχι στην ουσιαστική 

συνεισφορά τους, ως προς την συνολική επεξήγηση του πολυμεταβλητού υποδείγματος. 

Εξάλλου, με τον τρόπο αυτό ‘εργάζεται’, η βηματική διαδικασία προσθαφαίρεση 

μεταβλητών που εφαρμόζουμε.  Επομένως, η εφαρμογή της μερικής συσχέτισης στην  

ουσία δεν έχει να μας δώσει κάτι καινούριο, αλλά συνεπικουρεί στην κατανόηση των 

σχέσεων των μεταβλητών, γεγονός που είναι ιδιαίτερα βοηθητικό αργότερα στο στάδιο 

ερμηνείας αυτών των σχέσεων και γενικά των συμπερασμάτων της έρευνας, για τον 

ερευνητή.  

 Τέλος, όπου είναι δυνατό, θα υπολογιστεί η ποσοστιαία συνεισφορά του 

ισχυρότερου παράγοντα που θα επικρατήσει στο πλήρες μοντέλο στην επίδραση της 

εξαρτημένης μεταβλητής (εγκλήματα κατά της περιουσίας και καταδικασθέντων αυτών). 

5.2.3.4 Περιορισμοί της έρευνας 

 H παρούσα έρευνα εστιάζει σε μια καθορισμένη χρονική περίοδο (1999-2009) 

στην Ελλάδα, χρησιμοποιώντας δευτερογενή δεδομένα.  

 α. Περιορισμοί, λόγω των δεδομένων : Η χρήση δευτερογενών δεδομένων, 

παρόλο που προέρχονται από επίσημους φορείς και διευκολύνει τον ερευνητή, εφόσον 

δεν χρειάζεται να τα συλλέξει ο ίδιος και να σπαταλήσει χρόνο και χρήματα, τον 

περιορίζει  όμως, καθώς τον ‘υποχρεώνει’ να χρησιμοποιήσει τις κατηγοριοποιήσεις των 

στοιχείων αυτών. Όσον αφορά τα εγκληματολογικά δεδομένα, τόσο αυτά που 

προέρχονται από την αστυνομική στατιστική, όσο και αυτά της δικαστικής στατιστικής, 

οι  υποκατηγορίες των γενικών κατηγοριών των  αδικημάτων κατά της περιουσίας και 

των καταδικασθέντων τους, πρώτον  είναι περιορισμένες σε συγκεκριμένα αδικήματα και 

δεύτερον δεν βρίσκονται σε πλήρη αντιστοιχία ώστε να μπορούν να μελετηθούν  εύκολα. 

Επομένως, περιοριστήκαμε αναγκαστικά σ’ αυτές τις κατηγοριοποιήσεις, εφόσον βέβαια 

δεν έχουμε την δυνατότητα να έχουμε στοιχεία από άλλες πηγές
958

. Η σωφρονιστική 

στατιστική είναι επίσης γνωστό ότι έχει μειονεκτήματα, καθώς, η μέτρηση των 

καταδίκων και υποδίκων γίνεται στο τέλος του έτους, ενώ για κάθε έτος που 

αναφερόμαστε εμπεριέχονται σ’ αυτό κρατούμενοι άλλων ετών. Το ίδιο ισχύει και για 

οικονομικά δεδομένα τα οποία συγκεντρώνονται για άλλους σκοπούς και αναγκαστικά 

περιοριζόμαστε στη χρήση αυτών, παρόλο –  ιδιαίτερα για το χρονικό διάστημα που 

εξετάζουμε  – ασκήθηκαν αυστηρές κριτικές για τις τιμές που έλαβαν.
959

 Τέλος, τα 

δημογραφικά δεδομένα επίσης έχουν τους περιορισμούς τους. Έτσι, ο υπολογισμός  του 

                                                 
958

 Για παράδειγμα ετήσια δεδομένα ερωτηματολογίων αυτό-ομολογούμενης θυματοποίησης, όπως στις 

ΗΠΑ υπάρχει το National Crime Victimization Survey. 
959

 Βλ.σχ. αν. 
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πληθυσμού των νέων  γίνεται με βάση τον εκτιμώμενο πληθυσμό ανά έτος, καθώς ο 

πραγματικός αριθμός υπολογίζεται κάθε δέκα χρόνια όταν γίνεται η επίσημη απογραφή 

του πληθυσμού από την Ελληνική Στατιστική Αρχή.  Ο υπολογισμός του πληθυσμού των 

μεταναστών, επίσης,  είναι προβληματικός καθώς ως γνωστό υπάρχει ο ‘σκοτεινός  

αριθμός’ τους μεταναστών που δύσκολα καταγράφεται. 

 β. Τα όρια της έρευνας:  Αν και όπως αναφέραμε η περίοδος διερεύνησης είναι 

ικανοποιητική για την διεξαγωγή ασφαλών συμπερασμάτων, δεν παύει να περιορίζει τα 

συμπεράσματα και το εύρος της ερμηνείας τους στο χρονικό διάστημα που αναφέρεται 

και στον τόπο που εξετάστηκαν. Βέβαια, η πιθανή ταύτιση των πορισμάτων της με άλλες 

έρευνες θα προσθέσουν σημαντική βαρύτητα στην εξωτερική της εγκυρότητα.  

 

Σημείωση: Προηγήθηκε πιλοτικός έλεγχος σχετικά με την επιλογή των δεδομένων της 

έρευνας, όσο και στατιστικός προέλεγχος για την εφαρμογή της στατιστικής 

μεθοδολογίας και ακολούθησε διορθωτική επεξεργασία των δεδομένων (συμπλήρωση 

ελλειμματικών στοιχείων, διασταύρωση πηγών, χρήση εγκληματολογικών δεικτών), έως 

ότου λάβουν την τελική τους μορφή.  

 

 Τέλος, να αναφέρουμε εδώ ότι η έρευνα θα διεξαχθεί σε δύο μέρη. Στο πρώτο 

μέρος εξετάζεται η σχέση μεταξύ των ανεξάρτητων οικονομικών, δημογραφικών και 

αποτρεπτικών μεταβλητών, όπως τις ορίσαμε ανωτέρω,  με τα διαπραχθέντα αδικήματα 

κατά της περιουσίας και στο δεύτερο μέρος εξετάζεται η σχέση των ίδιων  ανεξάρτητων 

μεταβλητών, με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας.    

 Ως ακολούθως, στα επόμενα κεφάλαια περιγράφεται η ανάλυση, παρουσίαση και 

ερμηνεία των αποτελεσμάτων της έρευνας ως εξής : α) Οικονομικές συνθήκες και 

διαπραχθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας (6
ο
 Κεφάλαιο) και β) Οικονομικές 

συνθήκες και καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας (7
ο
 Κεφάλαιο).   
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  6
ο
  

ΑΝΑΛΥΣΗ, ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ ΚΑΙ ΕΡΜΗΝΕΙΑ ΤΩΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ ΤΟΥ 

ΠΡΩΤΟΥ ΜΕΡΟΥΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  : ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ  ΚΑΙ 

ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

 Στο κεφάλαιο αυτό θα παρουσιάσουμε τις αναλύσεις, τα αποτελέσματα και την 

ερμηνείας τους σχετικά με το πρώτο μέρος της έρευνας που αφορά την διερεύνηση της 

σχέσης των οικονομικών συνθηκών και των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της 

περιουσίας στην Ελλάδα την περίοδο 1999-2009. Σύμφωνα με το σχεδιασμό μας, θα 

ξεκινήσουμε με περιγραφική στατιστική ανάλυση και την διαχρονική εξέλιξη των 

μεταβλητών μας, στη συνέχεια θα ακολουθήσουν οι διμεταβλητές συσχετίσεις των 

μεταβλητών και τέλος, θα εφαρμόσουμε πολυμεταβληματική γραμμική ανάλυση 

παλινδρόμησης. Ειδικότερα, θα πραγματοποιήσουμε λεπτομερή περιγραφή των 

στατιστικών αναλύσεων, των πορισμάτων και των βασικών συμπερασμάτων μας.   

 

 Στον ΠΙΝΑΚΑ 6 που ακολουθεί παρουσιάζονται οι ορισμοί των εξαρτημένων 

εγκληματολογικών μεταβλητών και των ανεξάρτητων οικονομικών, δημογραφικών και 

αποτρεπτικών μεταβλητών που θα χρησιμοποιήσουμε σ’ αυτό το μέρος της έρευνας.
960

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
960

 Οι ανεξάρτητες μεταβλητές , όπως έχουμε αναφέρει, είναι οι ίδιες και στα δύο μέρη της έρευνας. 
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Πηγές δεδομένων: EΛ.ΑΣ., ΕΛ. ΣΤΑΤ. , Eurostat, AMECO/DG ECΟFIN 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 6  : ΟΡΙΣΜΟΙ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ (Variables definitions) 

Α.ΕΞΑΡΤΗΜΕΝΕΣ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ 

I.ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

(A. DEPENDENT VARIABLES 

Ι. PROPERTY CRIMES) 

Εγκλήματα κατά της περιουσίας  

PROPERTY_CRIMES 

Διαπραχθέντα εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους 

(Property crimes rate per 100.000 inhabitants) 

Εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας/ 

CR_AGAINST_POSS 

Διαπραχθέντα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους 

(Crime against possession rate per 100.000 inhabitants) 

Διακεκριμένη κλοπή/ LARCENY Διακεκριμένες κλοπές ανά 100.000 κατοίκους  

(Larceny rate per 100.000 inhabitants) 

Διάρρηξη/ BURGLARY Διαρρήξεις ανά 100.000 κατοίκους (Burglary  rate per 100.000 inhabitants) 

Κλοπή/THEFT Κλοπές ανά 100.000 κατοίκους (Theft rate per 100.000 inhabitants) 

Κλοπή τροχοφόρου 

VEHICULAR_THEFT 

Κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 κατοίκους  

(Vehicular theft rate per 100.000 inhabitants) 

Ληστεία/ROBBERY Ληστείες ανά 100.000 κατοίκους (Robbery rate per 100.000 inhabitants) 

Εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων  

CR_AGAINST_PROP_RIGHTS 

Διαπραχθέντα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ανά 100.000 

κατοίκους 

(Crimes against property rights  rate per 100.000 inhabitants) 

Απάτη/FRAUD Απάτες ανά 100.000 κατοίκους (Fraud rate per 100.000 inhabitants) 

Εκβίαση/EXTORTION Εκβιάσεις ανά 100.000 κατοίκους (Extortion rate per 100.000 inhabitants) 

Β. ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ  

(B. INDEPENDENT VARIABLES) 

Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν – 

ΑΕΠ/GDP  

ΑΕΠ κατά κεφαλή σε σταθερές τιμές έτους  βάσης 2005 

(Gross Domestic Product - GDP per capita in constant prices 2005) 

Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν - ΑΕΠ  

-1 /GDP -1 

ΑΕΠ κατά κεφαλή σε σταθερές τιμές έτους  βάσης 2005,  το προηγούμενο έτος 

(GDP per capita in constant prices 2005 the previous year) 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης  

Growth_Rate 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ 

(Real GDP growth rate) 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης -1 

Growth_Rate -1 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ , το προηγούμενο έτος 

(Real GDP growth rate) 

Καταναλωτική Εμπιστοσύνη/CC  Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης (Consumer Confidence indicator) 

Καταναλωτική Εμπιστοσύνη -1 

CC -1 

Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης το προηγούμενο έτος 

(Consumer Confidence indicator the previous year) 

Ανεργία /συνολικό ποσοστό  

Unemp_total 

Ποσοστό ανέργων στο σύνολο του εργατικού δυναμικού ηλικίας 15-65+ 

(Percentage of unemployed total in labour force age 15 - 65+) 

Ανεργία /συνολικό ποσοστό -1 

Unemp_total -1 

Ποσοστό ανέργων στο σύνολο του εργατικού δυναμικού ηλικίας 15-65+  το 

προηγούμενο έτος (Percentage of unemployed total in age 15 - 65+ the previous year ) 

Γ. ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ΕΛΕΓΧΟΥ (C. CONTROL VARIABLES) 

Πληθυσμός νέων 

Young  

Ποσοστό νέων στο πληθυσμό από 15-34 ετών την  1η Ιανουαρίου εκάστου  

έτους(Percent young population age 15- 34 on 1
st
 January of the same year) 

Μετανάστες  

Immigrants 

Ποσοστό μεταναστών στο πληθυσμό το ίδιο έτος 

(Percent immigrants of population the same year) 

Αριθμός φυλακισμένων -1  

Prison_Total -1  

Αριθμός φυλακισμένων(μόνο καταδίκων) ανά 100.000 κατοίκους στο τέλος του 

προηγούμενου έτους (Prisoners per 100.000 inhabitants at the end of the previous 

year) 

Αριθμός αστυνομικών/Police Αριθμός αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους (Police officers per 100.000 

inhabitants) 

Αριθμός αστυνομικών -1 

Police -1   

Αριθμός αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους, το προηγούμενο έτος 

(Police officers the previous year per 100.000 inhabitants) 
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6.1 Περιγραφική ανάλυση  

 

 

 Στον ΠΙΝΑΚΑ 7  που ακολουθεί αναγράφονται o πληθυσμός: Ν =11 έτη, οι 

κατώτερες τιμές  (minimum),  οι μέγιστες  (maximum), o μέσος όρος (mean)  και η τυπική 

απόκλιση (Std. Deviation) των μεταβλητών της έρευνας
961

. 

 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 7 :   Περιγραφικά στατιστικά μέτρα    (Descriptive Statistics) 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

YEAR 11 1999 2009 2004,00 3,317 

PROPERTY_CRIMES 11 589,49 927,77 722,4565 98,71621 

CR_AGAINST_POSS 11 577,30 912,36 709,7479 97,63618 

LARCENY 11 2,17 7,71 5,3422 1,69621 

BURGLARY 11 236,50 415,41 310,8832 53,41664 

THEFT 11 123,81 215,56 153,5433 30,26271 

VEH_THEFT 11 117,10 163,15 145,0106 15,19583 

ROBBERY 11 15,66 36,62 22,6414 5,75171 

CR_AGAINST_PROP_R 11 9,37 16,02 12,7085 1,98053 

FRAUD 11 6,19 12,36 8,8919 1,78310 

EXTORTION 11 1,08 1,87 1,4422 ,28680 

GDP 11 13930 18842 16709,55 1738,073 

GDP_1 11 13528 18842 16296,91 1913,519 

Growth_Rate 11 -3,30 5,90 2,9182 2,62634 

Growth_Rate_1 11 -,20 5,90 3,5273 1,62671 

CC 11 -46,30 -16,70 -31,8091 8,78686 

CC_1 11 -46,30 -16,70 -30,8818 7,78291 

Unemp_total 11 7,6 12,1 9,909 1,3217 

Unemp_total_1 11 7,6 12,1 10,064 1,3677 

Young 11 25,73 30,03 28,2609 1,57736 

Immigrants 11 4,35 8,25 7,2782 1,24932 

Prison_Total_1 11 34,72 71,79 55,7183 12,14259 

POLICE 11 436,14 473,57 457,7586 12,08746 

POLICE_1 11 419,94 473,57 455,0995 16,55266 

Valid N (listwise) 11     

                 (Period 1999-2009) 

 

                                                 
961

 Η τυπική απόκλιση (std deviation) ισούται με τη θετική τετραγωνική ρίζα της διακύμανσης (αριθμητικός 

μέσος των τετραγώνων των αποκλίσεων των τιμών μιας μεταβλητής από το μέσο αριθμητικό της ) και 

εκφράζεται με τις ίδιες μονάδες μέτρησης που εκφράζεται η  μεταβλητή χ. Όσο πιο μικρές τιμές σημειώνει 

τόσο πιο κοντά είναι αυτές συγκεντρωμένες γύρω από τον αριθμητικό μέσο.   
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6.1.1  Χρονική  εξέλιξη των εξαρτημένων μεταβλητών : Εγκλήματα
962

  κατά της 

περιουσίας στην   Ελλάδα, ανά 100.000 κατοίκους , την περίοδο 1999-2009 

 

6.1.1.1 Σύνολο εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 1 : Εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000  κατοίκους  στην επικράτεια 

1999-2009   

 Στο χρονολογικό ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 1 παρατηρούμε την εξέλιξη των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας σε αναλογία  100.000 κατοίκων την περίοδο 1999-2009. Φαίνεται ότι τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας παραμένουν σχεδόν σταθερά μεταξύ 2000-2003,  ενώ 

από το 2004, όπου παρουσιάζουν την κατώτερη τιμή τους,  μέχρι και το 2009,όπου 

παρουσιάζουν την ανώτερη τιμή τους, έχουν σταθερά ανοδική πορεία. Παρά τις 

αυξομειώσεις, όμως, η πορεία τους είναι σταθερά ανοδική, όπως φαίνεται από την γραμμή 

τάσης
963

, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που εξετάζουμε. 

                                                 
962

 Να υπενθυμίσουμε εδώ, ότι όπου αναγράφονται ‘εγκλήματα’ ή ‘αδικήματα’  εννοούμε τα διαπραχθέντα 

αδικήματα.   
963

 Όπως έχουμε αναφέρει ανωτέρω, στη στατιστική ανάλυση , μια  γραμμή τάσης είναι περισσότερο 

αξιόπιστη, όταν   η τιμή του R
2  

πλησιάζει τη μονάδα (1). Η γραμμική γραμμή τάσης είναι μια ευθεία γραμμή 

βέλτιστης προσαρμογής των δεδομένων, που χρησιμοποιείται με απλά σύνολα γραμμικών δεδομένων και 

απεικονίζει τις αυξομειώσεις των τιμών των δεδομένων σε σταθερό ρυθμό για ένα χρονικό διάστημα. Τα 

δεδομένα μας είναι γραμμικά όταν το μοτίβο στα σημεία δεδομένων αναπαριστά γραμμή. Μια γραμμική 

γραμμή τάσης υπολογίζει την προσαρμογή των ελάχιστων τετραγώνων για μια γραμμή με την εξίσωση: 

, όπου m είναι η κλίση και b το σημείο τομής. Εδώ, στο χρονολογικό Διάγραμμα 1, η γραμμική 

γραμμή τάσης μας δείχνει ότι οι τιμές των εγκλημάτων κατά της περιουσίας  παρουσιάζουν σταθερή αύξηση 

σε διάστημα 11  ετών, από το 1999-2009.  Η δε  τιμή του  R
2  

είναι ίση με 0,353 που σημαίνει ότι η 

προσαρμογή δεν είναι άριστη αλλά ικανοποιητική  
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i. Σύνολο εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 2 : Εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους στην επικράτεια, 

1999-2009  

 Η πλειονότητα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας αφορά τα εγκλήματα κατά 

της ιδιοκτησίας. Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 2 παρατηρούμε την εξέλιξη των 

εγκλημάτων αυτών σε αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται η 

διακύμανσή τους ακολουθεί την διακύμανση της γενικής κατηγορίας, των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας. Παρομοίως με τα τελευταία, η κατώτατη τιμή τους είναι το 2004 με 

577/100.000 κατοίκους και η ανώτερη το 2009 με 912/100.000 κατοίκους, δηλαδή έχουν 

σχεδόν διπλασιαστεί. Επίσης, παρά τις αυξομειώσεις ,η πορεία τους είναι σταθερά 

ανοδική, όπως φαίνεται από την γραμμή τάσης, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που 

εξετάζουμε.  
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ii. Κατηγορίες εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 3:  Διαρρήξεις, κλοπές, κλοπές τροχοφόρων, ληστείες και Διακεκριμένες 

κλοπές στην επικράτεια, 1999-2009  

  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 3 απεικονίζεται η πορεία πέντε  εγκλημάτων κατά 

της ιδιοκτησίας από το 1999-2009: Larceny/διακεκριμένη κλοπή, Burglary/διάρρηξη, 

Theft/κλοπή, Veh. Theft / Κλοπή τροχοφόρων, Robbery/ληστεία, τα οποία και θα 

εξετάσουμε στην παρούσα έρευνα. Ποσοτικά πρώτες έρχονται οι διαρρήξεις, δεύτερες οι 

κλοπές και οι κλοπές τροχοφόρων και ακολουθούν οι ληστείες και οι διακεκριμένες 

κλοπές. Πιο αναλυτικά παρουσιάζεται η πορεία τους κατωτέρω. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 4 : Διαρρήξεις στην επικράτεια ανά 100.000 κατοίκους , 1999-2009  

  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 4 παρατηρούμε την εξέλιξη των διαρρήξεων  σε 

αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται η διακύμανση του πλήθους 

των διαρρήξεων  δεν διαφέρει  από την διακύμανση του πλήθους  γενικής κατηγορίας, των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας και της υποκατηγορίας των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας, καθώς αποτελούν και την πλειονότητα αυτών των εγκλημάτων. Έτσι, 

παρουσιάζουν την  κατώτατη τιμή τους  το 2004 (236,5/100.000 κατοίκους) και 

ακολουθούν σταθερά ανοδική πορεία έως το 2009, όπου παρουσιάζουν και την ανώτερη 

τιμή τους (415,41), που είναι σχεδόν διπλάσια από την κατώτερή της περιόδου 1999-2009. 

Εντούτοις, παρά τις διακυμάνσεις των τιμών τους, η πορεία τους είναι σταθερά ανοδική, 

όπως φαίνεται από την γραμμή τάσης, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που 

εξετάζουμε. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 5 : Κλοπές στην επικράτεια ανά 100.000 κατοίκους, 1990-2009  

  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 5 παρατηρούμε την εξέλιξη των κλοπών σε 

αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Φαίνεται ότι  μειώνονται από το 1999-

2001, ενώ αυξάνονται μεταξύ του 2002-2003 , για να μειωθούν εκ νέου το 2004 , όπου 

παρουσιάζουν σχεδόν την ίδια χαμηλή τιμή με το 2001(123,9 και 123,81/100.000 

κατοίκους αντίστοιχα). Πάντως, από το 2004 ακολουθούν σταθερά ανοδική πορεία, 

σημειώνοντας στο τελευταίο έτος 2009 την ανώτερη τιμή τους (215,5). Επομένως και οι 

κλοπές σχεδόν διπλασιάστηκαν από την αρχή της περιόδου.  Επίσης, παρά τις 

αυξομειώσεις, η πορεία τους είναι σταθερά ανοδική, όπως φαίνεται από την γραμμή 

τάσης, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που εξετάζουμε.   
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 6: Κλοπές τροχοφόρων στην επικράτεια  ανά 100.000 κατοίκους  1999-

2009  

 

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 6 παρατηρούμε την εξέλιξη των κλοπών 

τροχοφόρων σε αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Οι διακυμάνσεις του 

πλήθους είναι ενδιαφέρουσες , καθώς από το 1999-2003 σημειώνουν αυξομειώσεις, 

εναλλάξ ανά έτος. Μεταξύ 2004-2005 παρουσιάζουν αισθητή μείωση σημειώνοντας την 

χαμηλότερη τιμή τους (117,1/100.000 κατοίκους), ενώ από το 2006 έως το 2009, με 

εξαίρεση το 2008 αυξάνονται για να σημειώσουν, τελικά, την ανώτερη τιμή τους το 2009 

με 163,1/100.000 κατοίκους. Εντούτοις, η γραμμική τους προσαρμογή, δεν είναι καλή 

(R
2
=0,003).
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 7: ΛΗΣΤΕΙΕΣ  ανά 100.000 κατοίκους στην επικράτεια, 1999-2009  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 7  παρατηρούμε την εξέλιξη των ληστειών σε 

αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Φαίνεται ότι εκτός από μία μειωτική τάση 

που παρουσιάζουν  μεταξύ 1999-2000, όπου το 2000 σημειώνουν την κατώτερη τιμή τους 

(15,6), οι ληστείες ακολουθούν σταθερά ανοδική πορεία έως το 2009, όπου σημειώνουν 

και την ανώτερη τιμή τους (36,6/100.000 κατοίκους), δηλαδή διπλασιάστηκαν.   

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 8: Διακεκριμένες κλοπές στην επικράτεια ανά 100.000 κατοίκους, 

1999-2009  
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 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 8 παρατηρούμε την εξέλιξη των διακεκριμένων 

κλοπών  σε αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται παρουσιάζουν 

μεγάλη  διακύμανση  του πλήθους τους.  Έτσι, εκτός από την περίοδο 2002-2004, που 

ακολουθούν για δύο έτη ανοδική πορεία, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου 1999-2010 

αυξομειώνονται ανά έτος. Παρουσιάζουν την κατώτερη τιμή τους το 2002 (2,1/100.000 

κατοίκους) και την ανώτερη το 2008 (7,7). Επομένως, παρά τις αυξομειώσεις τους, 

αυξήθηκαν σημαντικά. 

 

iii. Σύνολο εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 9: Εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων στην επικράτεια 

ανά 100.000 κατοίκους, 1999-2009  

 Τα λιγότερα εγκλήματα κατά της περιουσίας αφορούν εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων. Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 9 παρατηρούμε την εξέλιξη 

των εγκλημάτων αυτών σε αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται 

η διακύμανσή του πλήθους τους διαφέρει  από την διακύμανση του πλήθους  της γενικής 

κατηγορίας: των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Έτσι η  κατώτατη τιμή τους είναι το 

πρώτο έτος της περιόδου που εξετάζουμε με  9,3/100.000 κατοίκους και η ανώτερη το 

2008 με 16/100.000 κατοίκους. Παρατηρούμε ότι, με εξαίρεση το 2002 και το 2009, 

ακολουθούν ανοδική πορεία.  

iv. Κατηγορίες εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 10: Απάτες και εκβιασμοί στην επικράτεια , 1999-2009  

  

 Στην παρούσα έρευνα εξετάζουμε δύο κατηγορίες εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων: την απάτη και την εκβίαση. Στο  ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 

10 απεικονίζεται η εξέλιξη των δύο  αυτών κατηγοριών : Fraud/Απάτη και 

Extortion/Εκβίαση  σε αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Ποσοτικά πρώτες 

έρχονται οι απάτες, που ακολουθούν παράλληλη διακύμανση με την συνολική κατηγορία: 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Αντίθετα, οι εκβιάσεις παρουσιάζουν  

σχεδόν αντίστροφη διακύμανση από τη γενική κατηγορία. Πιο αναλυτικά παρουσιάζεται η 

εξέλιξη των απατών και εκβιάσεων κατωτέρω. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 11: Απάτες στην επικράτεια ανά 100.000 κατοίκους , 1999-2009  

 

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 10 παρατηρούμε την εξέλιξη των απατών  σε 

αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται η διακύμανση του πλήθους 

τους είναι μεγάλη. Συγκεκριμένα, μεταξύ 1999- 2001 αυξάνονται, ενώ μετέπειτα και έως 

το 2003 μειώνονται . Από το 2004- 2004 αυξάνονται σημαντικά,  ενώ μειώνονται το 2007 

για να σημειώσουν την ανώτερη τιμή τους, τελικά, το 2008 (12,36). Σημειώνουν την 

κατώτερη τιμή τους το 1999 (6,1) και παρά τις αυξομειώσεις τους, η πορεία τους είναι 

ανοδική.  

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 12: Εκβιασμοί στην επικράτεια ανά 100.000 κατοίκους, 1999-2009  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 12 παρατηρούμε την εξέλιξη των εκβιασμών  σε 

αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται οι διακυμάνσεις του 
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πλήθους είναι μεγάλες και παρουσιάζονται  σχεδόν κάθε έτος. Παρόλα αυτά, δεν 

αυξάνονται σημαντικά καθώς, η  κατώτερη τιμή τους εμφανίζεται το 2002 με 1,08/100.000 

κατοίκους,  με ελάχιστη διαφορά από το 2001 (1,1/100.000),  ενώ τα δύο επόμενα χρόνια 

που εμφανίζουν τις ανώτερες τιμές τους δεν εμφανίζουν μεγάλη άνοδο (η ανώτερη τιμή 

τους  είναι το 2003 με 1,87/100.000 κατοίκους, με μικρή διαφορά από το 2004 (1,82). 

Επιπρόσθετα, η γραμμική τους προσαρμογή δεν είναι ικανοποιητική. 

 

6.1.2 Χρονική εξέλιξη των ανεξάρτητων μεταβλητών: οικονομικών, δημογραφικών 

και αποτρεπτικών ή του ποινικού ελέγχου  στην Ελλάδα , την περίοδο 1999-2009 

  

6.1.2.1 Οικονομικές μεταβλητές 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 13: ΑΕΠ (GDP), 1999-2009  

 

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 13  το κατά κεφαλή ΑΕΠ (GDP) παρουσιάζει 

σταθερά ανοδική πορεία από το 1999-2007, ενώ μεταξύ 2008-2009 μειώνεται (την 

περίοδο που ξεκίνησε και η οικονομική κρίση στη χώρα μας). Η κατώτερη τιμή του 

σημειώνεται το 1999 (13.930 Ευρώ κατά κεφαλή) και η ανώτερή του  το 2007 (18.842 

Ευρώ κατά κεφαλή). Επίσης, παρά τις αυξομειώσεις, η πορεία του είναι σταθερά ανοδική, 

όπως φαίνεται από την γραμμή τάσης, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που 

εξετάζουμε.  Στο κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 14 απεικονίζεται το κατά κεφαλή ΑΕΠ μ’ ένα 

χρόνο καθυστέρηση.  
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 14: ΑΕΠ με ένα χρόνο καθυστέρηση (GDP-1), 1999-2009  

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 15: Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ , 1999-2009  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 15, ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ  φαίνεται πώς 

παραμένει σχεδόν σταθερός έως το 2002, ενώ αυξάνεται εντυπωσιακά το επόμενο έτος 

(2003, που είναι το έτος προετοιμασίας της χώρας για τους Ολυμπιακούς Αγώνες) , όπου 

σημειώνει την ανώτερη τιμή του:  5,9 . Παρουσιάζει καθοδική πορεία μεταξύ του 2004-

2005, για να αυξηθεί εκ νέου το 2006, αλλά μετέπειτα έως το τέλος της περιόδου 

παρουσιάζει σταθερά καθοδική πορεία, για να φτάσει το 2009 στην κατώτερη τιμή του: -

3,3. Επίσης, παρά τις αυξομειώσεις, η πορεία του είναι σταθερά καθοδική, όπως φαίνεται 
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από την γραμμή τάσης, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που εξετάζουμε. Στο 

κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 16 απεικονίζεται  ο ρυθμός ανάπτυξης του  ΑΕΠ μ’ ένα χρόνο 

καθυστέρηση. 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 16: Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση,1999-2009 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 17:  Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης (CC), 1999-2009 

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 17ο δείκτης της καταναλωτικής εμπιστοσύνης 

(CC) μεταξύ 1999-2009, παρά τις αυξομειώσεις που παρουσιάζει, ακολουθεί καθοδική 

πορεία, όπως φαίνεται από την γραμμή τάσης, καθ’ όλη την διάρκεια της περιόδου που 
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εξετάζουμε. Συγκεκριμένα, αυξάνεται το 2000, όπου σημειώνει και την ανώτερη τιμή του 

(-16,7), παραμένει σταθερός μεταξύ 2001-2002, παρουσιάζει υψηλή καθοδική τάση πάλι 

το 2003, ενώ αυξάνεται το 2004. Μετέπειτα και έως το 2008, όπου σημειώνεται και  η 

κατώτερη τιμή του  (-46,3) μειώνεται σταθερά, ενώ υπάρχει μία μικρή άνοδό του το 2009. 

Στο κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 18 απεικονίζεται  ο δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης -

1  (CC-1),. 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 18:  Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

(CC-1) 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 19:  Συνολικό ποσοστό ανεργίας , 1999-2009 

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 19 απεικονίζεται η πορεία της συνολικής ανεργίας 

σε ποσοστιαία αναλογία.  Παρατηρούμε ότι εμφανίζει  καθοδική τάση από το 1999-2003 

και ανοδική από το  2004 και μετέπειτα έως το 2008, όπου  παρουσιάζει καθοδική πορεία 
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και σημειώνει τη χαμηλότερη τιμή της (7,6%), ενώ η υψηλότερη τιμή της σημειώνεται το 

1999 (12,1%). Παρά τις αυξομειώσεις που παρουσιάζει, η πορεία της μεταξύ 1999-2009 

είναι καθοδική. Στο κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 20 απεικονίζεται  η συνολική ανεργία, μ’ 

ένα έτος καθυστέρηση.  

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 20:  Συνολικό ποσοστό ανεργίας , μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

 

6.1.2.2  Δημογραφικές μεταβλητές 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 21: Ποσοστιαία αναλογία του πληθυσμού των νέων, 1999-2009  
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 Στο ανώτερο ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 21  του πληθυσμού των νέων παρατηρούμε την 

σταθερά καθοδική του πορεία, καθώς από το 30% του συνολικού πληθυσμού που 

αποτελούσαν το 1999, το 2009 μειώθηκαν σε  25,7% αυτού. 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 22: Ποσοστιαία αναλογία του πληθυσμού των μεταναστών, 1999-2009  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 22 του πληθυσμού των μεταναστών παρατηρούμε 

ότι η πορεία του μεταξύ 1999-2009 είναι ανοδική. Συγκεκριμένα παρουσιάζει συνεχή 

ανοδική πορεία, από το 1999 όπου σημειώνεται και η χαμηλότερη τιμή του (4,35%) έως 

και 2005. Έπειτα παρουσιάζει μια μικρή μείωση  έως το 2007 και αυξάνεται πάλι έως το 

2009 που σημειώνει και την ανώτερη τιμή του (8,25%). 
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6.1.2.3 Αποτρεπτικές μεταβλητές 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 23: Αριθμός  των φυλακισμένων (καταδίκων) ανά 100.000 κατοίκους , 

1999-2009  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 23 των φυλακισμένων κατάδικων ανά 100.000 

κατοίκους,  παρατηρούμε ότι παρά τις διακυμάνσεις του, η πορεία του μεταξύ 1999-2009 

είναι ανοδική. Συγκεκριμένα παρουσιάζει μια καθοδική τάση μεταξύ 1999 – 2001, όπου 

σημειώνει και την χαμηλότερη τιμή του (34,7 ανά 100.000 κατοίκους), την επόμενη 

χρονιά το 2002 εμφανίζει μια μεγάλη άνοδο ενώ το 2003 σημειώνει μια μικρή μείωση – σε 

σχέση με το προηγούμενο έτος – και από το 2004 έως το τέλος της περιόδου που 

εξετάζουμε εμφανίζει συνεχή ανοδική πορεία σημειώνοντας το 2009 την ανώτερη τιμή του 

(71,8 ανά 100.000 κατοίκους).  

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 24: Αριθμός αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους, 1999-2009  
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 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 24 , του αριθμού των  αστυνομικών ανά 100.000 

κατοίκους,  παρατηρούμε ότι παρά τις διακυμάνσεις του η πορεία του μεταξύ 1999-2009 

είναι καθοδική. Συγκεκριμένα, εμφανίζει  ανοδική τάση  μεταξύ 1999 – 2003, όπου 

σημειώνεται και η υψηλότερη  τιμή του (473,57 ανά 100.000 κατοίκους), καθοδική τάση 

έως το 2006, όπου σημειώνεται και η χαμηλότερη τιμή του (436,14).  Την επόμενη χρονιά 

το 2007 εμφανίζει  άνοδο  και μετέπειτα έως και το 2009 η πορεία του είναι και  πάλι 

καθοδική
964

.  

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 25: Αριθμός αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους, μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση  

 

 

6.2 ΔΙΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΑΝΑΛΥΣΗ 

6.2.1 Διμεταβλητές συσχετίσεις (Bivariate Correlations) – συντελεστής συσχέτισης  

Pearson (r) 

 Η συσχέτιση μεταξύ δύο μεταβλητών αποτελεί μια μέθοδο διάγνωσης για την 

ύπαρξη ή μη σχέσης μεταξύ τους
965

. Συγκεκριμένα,  εδώ διερευνούμε για την ύπαρξη ή μη 

σχέσης μεταξύ των  εγκλημάτων κατά της περιουσίας και των όλων των ανεξάρτητων 

μεταβλητών (οικονομικών δεικτών, δημογραφικών στοιχείων και  αποτρεπτικών 

παραγόντων). Πρωτίστως, μας ενδιαφέρει η συσχέτιση των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας με τους οικονομικούς δείκτες. Όμως, καθώς θεωρούμε (2
η 

θεωρητική υπόθεση) 

                                                 
964

 Ωστόσο , η Ελλάδα διαθέτει μια σχετικά υψηλή αναλογία αστυνομικών σε σχέση  με τον πληθυσμό της. 

Βλ. σχ. Eurostat, Police officers / absolute numbers. Επίσης, βλ. αναλ. π.κ. στην ερμηνεία των 

αποτελεσμάτων της έρευνας .  
965

 Βλ. σχ. αν. στο Σχέδιο της έρευνας, την Στατιστική μεθοδολογία 
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ότι οι οικονομικοί παράγοντες δεν είναι οι μόνοι που επιδρούν στα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, εξετάσουμε και τις συσχετίσεις των εγκλημάτων κατά της περιουσίας με τους 

δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες (μεταβλητές ελέγχου).  

 Στον κατωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 8 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της συσχέτισης 

όλων των μεταβλητών  που περιλαμβάνονται στην παρούσα φάση της  έρευνας και πιο 

κάτω στα ΣΧΗΜΑΤΑ 1 και 2 και 3 απεικονίζονται οι στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις 

αυτών. Γίνεται χρήση του συντελεστή συσχέτισης Pearson (r ), ο οποίος μας δείχνει κατά 

πόσο είναι έντονη η σχέση εξάρτησης μεταξύ των δύο μεταβλητών και λαμβάνει τιμές από 

το -1 έως το 1.  Όσο πιο κοντά στο -1 ή στο 1 είναι η τιμή του, τόσο πιο ισχυρή είναι η 

συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών και  το πρόσημο του μας δείχνει ανάλογα την ύπαρξη 

θετικής ή αρνητικής συσχέτισης.  Στον κατωτέρω Πίνακα 8 που ακολουθεί σημειώνουμε 

την τιμή του δείκτη p-value (ή Sig.)
966

 με δύο αστερίσκους(**) τις  στατιστικά σημαντικές 

συσχετίσεις  σε επίπεδο σημαντικότητας 0,01 (βαθμός εμπιστοσύνης άνω του 99% ή ) και 

μ’ έναν αστερίσκο (*) τις στατιστικά σημαντικές σε επίπεδο σημαντικότητας 0.05 (βαθμό 

εμπιστοσύνης άνω του 95%). 

 Γενικά,  παρατηρούμε ότι όλες οι οικονομικές μεταβλητές που εξετάζουμε 

συσχετίζονται  λιγότερο ή περισσότερο με τα  εγκλήματα κατά της περιουσίας,  εκτός από 

τις υποκατηγορίες των κλοπών τροχοφόρων και των εκβιάσεων, για τις οποίες δεν 

προκύπτουν στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις με καμία μεταβλητή. Επίσης, βλέπουμε 

ότι, από τις δημογραφικές μεταβλητές, οι νέοι παρουσιάζουν τις περισσότερες σημαντικές 

συσχετίσεις,  παρά οι μετανάστες. Ενώ από τις μεταβλητές του ποινικού ελέγχου 

(αποτρεπτικές), περισσότερες στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις εμφανίζουν οι 

φυλακισμένοι κατάδικοι, αλλά και  ο αριθμός των αστυνομικών συσχετίζεται μόνο με τις 

διακεκριμένες κλοπές. Τέλος, διακρίνουμε σημαντικές συσχετίσεις μεταξύ των 

ανεξάρτητων μεταβλητών που θα πρέπει να λάβουμε σοβαρά υπόψη κατά το στάδιο της 

ανάλυσης. 

                                                 
966

 Όπ.π. 
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VARIABLES 

PROPERTY_CRIMES 1

CR_AGAINST_POSS 1,000
**

1

LARCENY ,485 ,476 1

BURGLARY ,989
**

,990
**

,498 1

THEFT ,945
**

,941
**

,612
*

,921
**

1

VEH_THEFT ,686
*

,696
*

-,017 ,693
*

,441 1

ROBBERY ,807
**

,800
**

,647
*

,750
**

,912
**

,235 1

CR_AGAINST_PROP_R ,552 ,538 ,724
*

,508 ,720
*

-,081 ,774
**

1

FRAUD ,589 ,576 ,728
*

,563 ,728
*

-,004 ,726
*

,981
**

1

EXTORTION -,136 -,133 -,159 -,203 -,108 -,026 -,042 -,200 -,314 1

GDP ,412 ,399 ,618
*

,337 ,650
*

-,204 ,733
*

,849
**

,810
**

,006 1

GDP_1 ,563 ,551 ,670
*

,499 ,776
**

-,106 ,845
**

,906
**

,871
**

-,061 ,974
**

1

Growth_Rate -,821
**

-,817
**

-,475 -,831
**

-,830
**

-,323 -,791
**

-,623
*

-,624
*

,249 -,364 -,562 1

Growth_Rate_1 -,673
*

-,671
*

-,338 -,662
*

-,590 -,563 -,573 -,422 -,419 ,188 -,088 -,223 ,575 1

CC -,661
*

-,653
*

-,583 -,603
*

-,734
*

-,135 -,778
**

-,759
**

-,733
*

,176 -,646
*

-,723
*

,559 ,529 1

CC_1 -,429 -,428 -,376 -,395 -,553 -,033 -,698
*

-,263 -,177 -,322 -,394 -,462 ,465 ,332 ,288 1

Unemp_total -,472 -,461 -,500 -,403 -,636
*

,023 -,619
*

-,811
**

-,823
**

,080 -,925
**

-,893
**

,303 ,093 ,680
*

,139 1

Unemp_total_1 -,722
*

-,714
*

-,675
*

-,659
*

-,863
**

-,105 -,949
**

-,790
**

-,753
**

-,022 -,852
**

-,921
**

,668
*

,340 ,783
**

,647
*

,766
**

1

Young -,668
*

-,657
*

-,704
*

-,609
*

-,862
**

-,007 -,909
**

-,890
**

-,853
**

,030 -,933
**

-,982
**

,641
*

,353 ,744
**

,568 ,837
**

,946
**

1

Immigrants ,156 ,143 ,390 ,054 ,366 -,368 ,596 ,768
**

,696
*

-,046 ,858
**

,823
**

-,238 -,022 -,606
*

-,212 -,784
**

-,698
*

-,730
*

1

Prison_Total_1 ,602
*

,594 ,467 ,528 ,789
**

-,037 ,844
**

,765
**

,725
*

,034 ,887
**

,919
**

-,542 -,265 -,761
**

-,587 -,838
**

-,917
**

-,926
**

,734
*

1

POLICE -,225 -,218 -,694
*

-,250 -,450 ,285 -,479 -,485 -,468 ,163 -,530 -,540 ,279 ,259 ,309 ,588 ,315 ,467 ,599 -,225 -,480 1

POLICE_1 -,339 -,346 -,233 -,412 -,336 -,360 -,077 ,158 ,105 ,045 ,061 ,027 ,152 ,129 -,143 ,267 -,115 ,011 ,092 ,528 ,029 ,479 1

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Prison

_Total

_1

POLIC

E

POLICE

_1

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Growt

h_Rat

e

Growt

h_Rat

e_1 CC

ΠΙΝΑΚΑΣ 8 : ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ  ΟΛΩΝ ΤΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ (Pearson Correlations)

Young

Immigr

antsCC_1

Unem
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l
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6.2.1.1 Αποτελέσματα διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ  οικονομικών μεταβλητών 

και εγκλημάτων κατά της περιουσίας  

 Παρουσιάζουμε εδώ τα αποτελέσματα των διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ των 

εξαρτημένων και των ανεξάρτητων μεταβλητών, από την οπτική γωνία των ανεξάρτητων 

μεταβλητών .
1941

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 9 :  ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ ΚΑΙ 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  (Pearson Correlations / Sig.)
1942

 

VARIABLES 

GDP ,412 ,399 ,618* ,337 ,650* -,204 ,733* ,849** ,810** ,006

GDP_1 ,563 ,551 ,670* ,499 ,776** -,106 ,845** ,906** ,871** -,061

Growth_Rate -,821** -,817** -,475 -,831** -,830** -,323 -,791** -,623* -,624* ,249

Growth_Rate_1 -,673* -,671* -,338 -,662* -,590 -,563 -,573 -,422 -,419 ,188

CC -,661* -,653* -,583 -,603* -,734* -,135 -,778** -,759** -,733* ,176

CC_1 -,429 -,428 -,376 -,395 -,553 -,033 -,698* -,263 -,177 -,322

Unemp_total -,472 -,461 -,500 -,403 -,636* ,023 -,619* -,811** -,823** ,080

Unemp_total_1 -,722* -,714* -,675* -,659* -,863** -,105 -,949** -,790** -,753** -,022

EXTOR

TION

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ ΜΕ ΤΑ ΕΓΛΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΆ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 1999-2009  (Pearson Correlations)

PROPE

RTY_C

RIMES

CR_AG

AINST_

POSS

LARCE

NY

BURGL

ARY THEFT

VEH_T

HEFT

ROBBE

RY

CR_AG

AINST_

PROP_

R FRAUD

 

  Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 9 και τα δύο κατωτέρα  ΣΧΗΜΑΤΑ 

1 και 2, το ΑΕΠ (GDP), για την περίοδο που εξετάζουμε, δεν παρουσιάζει ισχυρή και 

στατιστικά σημαντική συσχέτιση ούτε με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

ούτε με σύνολο των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας και τις διαρρήξεις, αλλά 

συσχετίζεται πολύ ισχυρά και θετικά με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων γενικά (r=,849**) και με τις απάτες ειδικά (r=,810**) και ισχυρά  και θετικά 

με τις ληστείες (,733*), τις κλοπές (r=,650*) και τις διακεκριμένες κλοπές (r=,618*). 

                                                 
1941

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙ , 1. την αναλυτική παρουσίαση των διμεταβλητών συσχετίσεων (pearson 

correlations) , ανά κατηγορία εγκλήματος (διπλή ανάγνωση) και τα αποτελέσματά τους. Ο λόγος της διπλής 

αυτής ανάγνωσης είναι γιατί μας δίνει την δυνατότητα να παρατηρήσουμε απ’ τη μια, την δυναμική της  

επίδρασης κάθε ανεξάρτητης μεταβλητής στις εξαρτημένες και απ’ την άλλη, να δούμε ειδικότερα σε κάθε 

κατηγορία εγκλήματος που εξετάζουμε ποιες ανεξάρτητες μεταβλητές επιδρούν, σχηματίζοντας έτσι μια πιο 

ολοκληρωμένη εικόνα των συσχετίσεων αυτών, η οποία θα μας βοηθήσει σημαντικά κατά το στάδιο 

ερμηνείας των αποτελεσμάτων.  
1942

 Σημειώνουμε με κόκκινο χρώμα και δύο αστερίσκους τις  στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις  σε 

επίπεδο σημαντικότητας 0,01 (βαθμός εμπιστοσύνης άνω του 99%)  και  με μπλε χρώμα και έναν 

αστερίσκο τις στατιστικά σημαντικές σε επίπεδο σημαντικότητας 0.05 (βαθμό εμπιστοσύνης άνω του 95%). 
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Επιπροσθέτως, το ΑΕΠ με χρονική καθυστέρηση ένα έτος (GDP-1), εμφανίζει 

σημαντικά στατιστικές συσχετίσεις με τις κατηγορίες των εγκλημάτων όπως και το ΑΕΠ 

το ίδιο έτος, αλλά  παρουσιάζει ισχυρότερη θετική συσχέτιση με τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων γενικά (r=,906**) και με τις απάτες ειδικά (r=,871**) , με τις 

ληστείες (r=,845**), τις κλοπές (r=,776**) και  επίσης λιγότερο ισχυρά και θετικά με τις 

διακεκριμένες κλοπές (r=,670*). Οι συσχετίσεις αυτές αποτελούν μια πρώτη ένδειξη  ότι η 

αύξηση του ΑΕΠ χρόνο με το χρόνο οδηγεί σε αύξηση αυτών των εγκλημάτων και 

αντιστρόφως, η μείωση του οδηγεί σε μειώσεις τους. Επιπλέον, το ύψος του ΑΕΠ του 

προηγούμενου έτους παρουσιάζει ισχυρότερη σχέση  στα εγκλήματα κατά της περιουσίας ,  

από ότι το ΑΕΠ του τρέχοντος έτους.  

 Αντίθετα, ο  ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ (Growth rate), συσχετίζεται πολύ ισχυρά 

αλλά  αρνητικά με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας (-,821**)  και με την 

υποκατηγορίες τους: εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (-,817**), ιδιαιτέρως δε,  με τις 

διαρρήξεις (-,831**), τις κλοπές (-,830**) και τις ληστείες (-,791**). Επίσης, ισχυρά  και 

αρνητικά συσχετίζεται με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (-,623*) και 

ιδιαίτερα με τις απάτες (-,624*). (Επίσης παρουσιάζει μια ασθενή συσχέτιση (r=-,475) 

αλλά δεν είναι στατιστικά σημαντική, με τις διακεκριμένες κλοπές). Ενώ δεν συσχετίζεται 

με τα εγκλήματα της κλοπής τροχοφόρων και τις εκβιάσεις.  Όμως, ο ρυθμός ανάπτυξης 

του ΑΕΠ με ένα χρόνο καθυστέρηση (Growth rate -1), παρουσιάζει λιγότερες και πιο 

αδύναμες συσχετίσεις (βαθμός εμπιστοσύνης  95% ή sig.=0,05)  από ότι ο ρυθμός 

ανάπτυξης σε συγχρονία με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Συγκεκριμένα: 

συσχετίζεται αρνητικά με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας(-,673*) και με 

την υποκατηγορία  τους: εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας (-,671*), ιδιαιτέρως δε, με τις 

διαρρήξεις (-,662*). Εν κατακλείδι , οι συσχετίσεις αυτές αποτελούν μια πρώτη ένδειξη  

ότι  η αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης χρόνο με το χρόνο  μπορεί να  οδηγεί σε μείωση  

αυτών των εγκλημάτων  και αντιστρόφως, η μείωσή του , σε αύξηση αυτών. Επίσης,  το 

ύψος του ρυθμού ανάπτυξης του προηγούμενου έτους επιδρά λιγότερο στα εγκλήματα  

από ότι ο ρυθμός ανάπτυξης  σε συγχρονία με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας.  
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                                 -,821**                                                                                  -,673* 

                                          

                                 ,618* 

                                               -,817**                                                      ,670*     
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                                         -,624* 

 

 

                                                                                                                           

 

 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

  

AEΠ (GDP) 

 

Α. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 
AEΠ-1 

(GDP-1) 

 

Ρυθμός 

ανάπτυξης 

(Growth 

rate) 

Ρυθμός 

ανάπτυξης

-1 

(Growth 

rate-1 ) 

 

   α. Απάτες 

II. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ 

ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  

α. Διακεκριμένες 

κλοπές  

Ι. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

γ. Κλοπές 

δ. Ληστείες 

β. Διαρρήξεις 

 

 ΣΧΗΜΑ 1 :  ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗ ΤΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΑ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ: ΑΕΠ, ΑΕΠ-1, ΡΥΘΜΟΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ ΚΑΙ ΡΥΘΜΟΣ 

ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ -1,  ΜΕ ΤΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 
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**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

 

Ανεργία  

(Unemp.) 

Καταναλωτικ

ή 

Εμπιστοσύνη   

(CC) 

Καταναλωτική 

Εμπιστοσύνη  

-1  

 (CC -1) 

 

Ανεργία -

1(Unemp.-

1) 

 

Α. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

Ι. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

α. Διακεκριμένες 

κλοπές  

β. Διαρρήξεις 

γ. Κλοπές 

δ. Ληστείες 

II.  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ 

ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  

   α. Απάτες 

 

ΣΧΗΜΑ 2: ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗ ΤΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΑ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ: ΚΑΤΑΝΑΛΩΤΙΚΗ ΕΜΠΙΣΤΟΣΥΝΗ, ΚΑΤΑΝΑΛΩΤΙΚΗ 

ΕΜΠΙΣΤΟΣΥΝΗ -1, ΑΝΕΡΓΙΑ ΚΑΙ ΑΝΕΡΓΙΑ -1, ΜΕ ΤΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  
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  Η καταναλωτική εμπιστοσύνη (Consumer Confidence –CC), συσχετίζεται πολύ 

ισχυρά και αρνητικά με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (-759**) και 

ισχυρά με τις απάτες (-,733*). Επίσης συσχετίζεται ισχυρά και αρνητικά με το σύνολο των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας (-,661*) και με την υποκατηγορία των εγκλημάτων κατά 

της ιδιοκτησίας (-,653*) και ιδιαίτερα πολύ ισχυρά και αρνητικά με τις ληστείες(-,778) και 

ισχυρά και αρνητικά με τις κλοπές(-,734*) και τις διαρρήξεις(-,603*). Παρουσιάζει 

ασθενή συσχέτιση με τις διακεκριμένες κλοπές  (r=-,583) και επιπλέον δεν συσχετίζεται 

όπως και οι ανωτέρω οικονομικοί δείκτες με τις κλοπές τροχοφόρων και τις εκβιάσεις.  

Αντίθετα η καταναλωτική εμπιστοσύνη με ένα χρόνο καθυστέρηση (CC-1) εμφανίζει 

ισχυρή αρνητική συσχέτιση  μόνο με τις ληστείες (-,698*). Οι συσχετίσεις αυτές 

αποτελούν μια πρώτη ένδειξη  ότι  η καταναλωτική εμπιστοσύνη  του προηγούμενου έτους 

επιδρά πολύ λιγότερο  στα εγκλήματα κατά της περιουσίας από ότι η σύγχρονη τιμή της με 

την διάπραξη των εγκλημάτων κατά της περιουσίας.  Επομένως ,  η βελτίωση της 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης το ίδιο έτος  μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των 

εγκλημάτων αυτών, ενώ αντίθετα ο κλονισμός της (μείωση), μπορεί να οδηγήσει σε 

αύξησή τους. 

 Η ανεργία το ίδιο έτος με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας παρουσιάζει πολύ 

ισχυρή αρνητική συσχέτιση (βαθμός εμπιστοσύνης 99% ή sig.=,01) μόνο με το σύνολο 

των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαίων (-,881**) και τις απάτες (-,823**) και 

ισχυρή αρνητική συσχέτιση (βαθμός εμπιστοσύνης 95% ή sig.=,05) μόνο με τις κλοπές (-

,636*) και τις ληστείες (-,619*). Αντίθετα, η  ανεργία με ένα χρόνο καθυστέρηση 

φαίνεται να συσχετίζεται αρνητικά  με όλες τις κατηγορίες εγκλημάτων, εκτός των κλοπών 

τροχοφόρων και των εκβιάσεων. Συγκεκριμένα, παρουσιάζει πολύ ισχυρή αρνητική 

συσχέτιση με την ληστεία (-,949**), την κλοπή (-,868**) , το σύνολο των εγκλημάτων 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (-,790**) και ειδικότερα τις απάτες (-,753**). 

Επιπλέον, σχετίζεται ισχυρά και αρνητικά με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας (-,722**) , το σύνολο των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας (-,714*), τις 

διακεκριμένες κλοπές (-,675) και τις διαρρήξεις (-,659*). 

 

 Συμπερασματικά, η έως εδώ ανάλυσή μας, μέσω των συσχετίσεων των 

οικονομικών μεταβλητών με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, παρότι δεν τεκμηριώνει 

αιτιατές σχέσεις,  μας δίνει σοβαρές ενδείξεις για τα ακόλουθα: 

 Οι αυξομειώσεις των οικονομικών μεγεθών συσχετίζονται με τις αυξομειώσεις των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας. 
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 Οι συσχετίσεις της ανεργίας με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας αφορούν τις 

περισσότερες κατηγορίες αυτών των εγκλημάτων και είναι πιο ισχυρές όταν εξετάζονται 

μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση. 

  Ακολουθεί ο ρυθμός ανάπτυξης το ίδιο έτος, ο οποίος παρουσιάζει πολύ ισχυρή 

αρνητική συσχέτιση τόσο με την συνολική κατηγορία των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας όσο και με  τις περισσότερες υποκατηγορίες τους (συγκεκριμένα με όλες 

,εκτός από τρεις: διακεκριμένες κλοπές, κλοπές τροχοφόρων και εκβιάσεις).  

 Έπεται , η καταναλωτική εμπιστοσύνη το ίδιο έτος, όπου  παρουσιάζει ισχυρή 

αρνητική συσχέτιση  με τα περισσότερα  εγκλήματα κατά της περιουσίας,  εκτός  από τις 

ανωτέρω τρεις κατηγορίες  και τέλος, 

 το κατά κεφαλή ΑΕΠ, με χρονική καθυστέρηση ένα έτος, παρουσιάζει ισχυρότερη 

θετική συσχέτιση με κάποιες κατηγορίες εγκλημάτων,  από ότι το ΑΕΠ συγχρόνως (το ίδιο 

έτος)   μ’ αυτά, αλλά εμφανίζει ισχυρή θετική συσχέτιση  με λιγότερες υποκατηγορίες 

αυτών των  εγκλημάτων, από ότι οι ανωτέρω οικονομικοί δείκτες  (δεν σχετίζεται με το 

σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας , κατά της ιδιοκτησίας, τις διαρρήξεις, τις 

κλοπές τροχοφόρων και τις εκβιάσεις). 

 Οι κλοπές τροχοφόρων και οι εκβιάσεις είναι υποκατηγορίες των εγκλημάτων κατά 

της ιδιοκτησίας και κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, αντίστοιχα,  όπου από την έως 

τώρα ανάλυση, προκύπτει ότι δεν σχετίζονται με τις οικονομικές μεταβλητές που 

ερευνούμε στην παρούσα έρευνα. 
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6.2.1.2 Αποτελέσματα διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ δημογραφικών, 

αποτρεπτικών μεταβλητών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας  

 

 

i.   Δημογραφικές μεταβλητές. 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 5 και το ΣΧΗΜΑ 3  ο πληθυσμός 

των νέων συσχετίζεται ισχυρά και αρνητικά με όλες τις κατηγορίες εγκλημάτων που 

εξετάζουμε,  εκτός από τις κλοπές τροχοφόρων και τις εκβιάσεις.  Συγκεκριμένα, 

εμφανίζει πολύ ισχυρή αρνητική συσχέτιση με τις κλοπές (-,862**) τις ληστείες (-,909**), 

το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (-,890**) και τις απάτες 

(-,853**). Επίσης, εμφανίζει ισχυρή αρνητική συσχέτιση με το σύνολο των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας (-,668*), της ιδιοκτησίας (-657*), τις διακεκριμένες κλοπές (-,704*) 

και τις διαρρήξεις (-,609*).   

 Αντίθετα, ο πληθυσμός των μεταναστών παρουσιάζει ισχυρή θετική συσχέτιση 

μόνο με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων γενικά (-,768**) και ισχυρή 

ειδικά με τις απάτες (-,696*). 

 

 

 

 

 

 

VARIABLES 

Young -,668* -,657* -,704* -,609* -,862** -,007 -,909** -,890** -,853** ,030

Immigrants ,156 ,143 ,390 ,054 ,366 -,368 ,596 ,768** ,696* -,046

Prison_Total_1 ,602* ,594 ,467 ,528 ,789** -,037 ,844** ,765** ,725* ,034

POLICE -,225 -,218 -,694* -,250 -,450 ,285 -,479 -,485 -,468 ,163

POLICE_1 -,339 -,346 -,233 -,412 -,336 -,360 -,077 ,158 ,105 ,045

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

1999-2009  Όπου -1 αναφέρεται σ'ένα χρόνο καθυστέρηση της τιμής της μεταβλητής σε σχέση με τα 

διαπραχθέντα εγκλήματα.
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OP_R
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D
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**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

ΠΙΝΑΚΑΣ 10:  ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΩΝ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ KAI 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ  ΚΑΤΆ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 1999-2009  (Pearson Correlations/Sig.)
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                               ,696* ,725* 

 

                                                                          

 

                                                                                                                                                   

                    

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

 

 

 

Μετανάστες 
(Immigrants) 

ΝΕΟΙ 

( Young) 
Αστυνομία 

(Police) 

Φυλακισμένοι 

-1 
(Prisoners -1)  

Α. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

Ι. ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

α. Διακεκριμένες 

κλοπές  

β. Διαρρήξεις 

γ. Κλοπές 

δ. Ληστείες 

II.ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ 

ΔΙΑΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  

   α. Απάτες 

 

ΣΧΗΜΑ 3: ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗ ΤΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΑ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ 

ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΩΝ (Νέοι , Μετανάστες) ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ (Αστυνομία, 

Φυλακισμένοι-1),  ΜΕ ΤΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  
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ii.  Αποτρεπτικές μεταβλητές. 

 Όπως φαίνεται στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 5 και το ΣΧΗΜΑ 3  οι αποτρεπτικές 

μεταβλητές ελέγχου συσχετίζονται λιγότερο με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας από τις 

υπόλοιπες . Μεγαλύτερη συσχέτιση εμφανίζει  ο  αριθμός  των καταδίκων κατά το  τέλος 

του προηγούμενου έτους (Prison total -1) συσχετίζεται πολύ ισχυρά και θετικά με τις 

ληστείες (,844**), τις κλοπές (,789**) και τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων (,765**) και πολύ ισχυρά και θετικά με τις απάτες (,725*) και τα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας γενικά (,602*).  

 Αντίθετα ο αριθμός των αστυνομικών, εκτός από την ισχυρή αρνητική συσχέτιση 

που παρουσιάζει με τις διακεκριμένες κλοπές (-,694*)  δεν εμφανίζει  άλλες  στατιστικά 

σημαντικές συσχετίσεις ,ούτε στην χρονική καθυστέρηση του ενός έτους.   

 Με άλλα λόγια, ο αριθμός των αστυνομικών δεν φαίνεται να συσχετίζεται με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επίσης, προκύπτει ότι  χρόνο με το χρόνο η αύξηση του 

πληθυσμού των καταδίκων, οδηγεί σε αύξηση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. 

Δηλαδή, φαίνεται ότι η ποινή της φυλάκισης δεν λειτουργεί αποτρεπτικά,  αποτυγχάνοντας 

ως προς  τον γενικοπροληπτικό της ρόλο.  

 

6.2.1.3 Αποτελέσματα διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ των ανεξάρτητων 

μεταβλητών: οικονομικών, δημογραφικών και αποτρεπτικών  

 Πριν προχωρήσουμε στην ανάλυσή μας κρίνεται αναγκαίο να επισημάνουμε ότι, 

εκτός από τις συσχετίσεις μεταξύ των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και των 

ανεξάρτητων μεταβλητών που εξετάζουμε, ενδιαφέρουσες είναι και οι συσχετίσεις 

(Pearson correlations) που προκύπτουν μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών της 

παρούσας διερεύνησης. Η γνώση τους εξάλλου, μας βοηθάει σημαντικά να κατανοήσουμε 

και τα ερμηνεύσουμε πληρέστερα τις σχέσεις των εξαρτημένων (εγκλήματα κατά της 

περιουσίας ) μαζί τους.  

 Επιπλέον, ο έλεγχος των συσχετίσεων των ανεξάρτητων μεταβλητών είναι 

σημαντικός  για την περαιτέρω ανάλυσή μας, καθώς μας ενδιαφέρει να αποφευχθεί όσο 

είναι δυνατό το φαινόμενο της μεταξύ τους συγγραμμικότητας (ή και 

πολυσυγραμμικότητας/ ‘multicollinearity’).
1943

 

                                                 
1943

 Βλ. σχ. αν. στο Σχέδιο έρευνας την Στατιστική μεθοδολογία. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 11: ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ  ΤΩΝ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ : 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΩΝ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΩΝ (Pearson Correlations / 

Sig.)  

INDEPENDENT 

VARIABLES 

GDP 1

GDP_1 ,974
** 1

Growth_Rate -,364 -,562 1

Growth_Rate_1 -,088 -,223 ,575 1

CC -,646
*

-,723
* ,559 ,529 1

CC_1 -,394 -,462 ,465 ,332 ,288 1

Unemp_total -,925
**

-,893
** ,303 ,093 ,680

* ,139 1

Unemp_total_1 -,852
**

-,921
**

,668
* ,340 ,783

**
,647

*
,766

** 1

Young -,933
**

-,982
**

,641
* ,353 ,744

** ,568 ,837
**

,946
** 1

Immigrants ,858
**

,823
** -,238 -,022 -,606

* -,212 -,784
**

-,698
*

-,730
* 1

Prison_Total_1 ,887
**

,919
** -,542 -,265 -,761

** -,587 -,838
**

-,917
**

-,926
**

,734
* 1

POLICE -,530 -,540 ,279 ,259 ,309 ,588 ,315 ,467 ,599 -,225 -,480 1

POLICE_1 ,061 ,027 ,152 ,129 -,143 ,267 -,115 ,011 ,092 ,528 ,029 ,479 1

GDP
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**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

1999-2009  Όπου _1 αναφέρεται σ'ένα χρόνο καθυστέρηση της τιμής της μεταβλητής σε σχέση με τα διαπραχθέντα 

εγκλήματα.

 

 

 Τα αποτελέσματα των συσχετίσεων μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών, όπως 

αναγράφονται στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 11 και στο ΣΧΗΜΑ 4 που ακολουθεί μας 

δείχνουν ότι οι μόνες μεταβλητές που δεν συσχετίζονται είναι η καταναλωτική 

εμπιστοσύνη -1 και οι αστυνομικοί και αστυνομικοί-1. Για τις υπόλοιπες εμφανίζονται 

λιγότερες ή περισσότερες στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις. 

 Εύλογα, υπάρχουν σημαντικές συσχετίσεις μεταξύ των μεταβλητών που 

χρησιμοποιούνται σύγχρονα και μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Όσον αφορά τις υπόλοιπες 

συσχετίσεις  παρατηρούμε τα εξής: 
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                                                                  - ,933** 
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                                                            ,744**                                                     ,823** 
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                                                  ,946** 
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                                                                                                                   -,606* 

                                                                                                                    

                                                 

                                                                                                                          

                                                                                                                                 

 

                                                                                                          -,784** 

 

  

                                                                                                                       

                              ,887**                                                                               -,698*     

            -,734**                 ,919**        -,761** 

                                                                     -,838** 

                                                                                                       

                                                   

                                                                       -, 917** 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

ΣΧΗΜΑ 4:  ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗ ΤΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΑ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ 

ΜΕΤΑΞΥ ΤΩΝ ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΩΝ, ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΩΝ ΚΑΙ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ  
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i. Οικονομικές μεταβλητές 

 

 ΑΕΠ και ΑΕΠ-1  

 Το κατά κεφαλή, ΑΕΠ και το ΑΕΠ-1  συσχετίζονται ισχυρά και αρνητικά με την 

ανεργία και την ανεργία-1 την καταναλωτική εμπιστοσύνη  και τον πληθυσμό των νέων. 

Επίσης,  συσχετίζονται ισχυρά και θετικά με τους μετανάστες και τους φυλακισμένους . 

 Ρυθμός ανάπτυξης  

Ενώ ο  ρυθμός ανάπτυξης, εμφανίζει στατιστικά σημαντική θετική συσχέτιση μόνο με 

δύο άλλες  μεταβλητές: την ανεργία μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση και με τους νέους. 

 Καταναλωτική εμπιστοσύνη  

 Η καταναλωτική εμπιστοσύνη εμφανίζει ισχυρές θετικές συσχετίσεις με την 

ανεργία, την ανεργία -1, τους νέους και τους μετανάστες και αρνητική συσχέτιση με τους 

φυλακισμένους. 

 Ανεργία και ανεργία-1  

 Τέλος, η ανεργία  και η ανεργία -1  εμφανίζουν  ισχυρή  θετική συσχέτιση  με τους 

νέους. Ενώ παρουσιάζουν ισχυρές αρνητικές συσχετίσεις με τους  μετανάστες, τους 

φυλακισμένους. Επιπρόσθετα, η ανεργία -1 παρουσιάζει θετική συσχέτιση με τον ρυθμό 

ανάπτυξης.   

 

ii. Δημογραφικές και αποτρεπτικές μεταβλητές  

 

 Νέοι  

 Ο πληθυσμός των νέων όσον αφορά τις οικονομικές μεταβλητές,  συσχετίζεται 

ισχυρά και αρνητικά   με : το ,, το ΑΕΠ-1. Αντιθέτως, συσχετίζεται ισχυρά και θετικά  με: 

την ανεργία και ανεργία -1, την καταναλωτική εμπιστοσύνη και το ρυθμό ανάπτυξης. Ενώ 

παρουσιάζει ισχυρή αρνητική συσχέτιση  με  τον πληθυσμό των φυλακών και με τους 

μετανάστες. 

 Μετανάστες 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω σχήμα ο πληθυσμός των μεταναστών όσον 

αφορά τις οικονομικές μεταβλητές,  συσχετίζεται ισχυρά και θετικά  με : το κατά κεφαλή, 

ΑΕΠ και  το ΑΕΠ-1. Ενώ συσχετίζεται ισχυρά και αρνητικά με την καταναλωτική 

εμπιστοσύνη, την ανεργία και  την ανεργία -1. Επίσης, παρουσιάζει ισχυρή αρνητική 

συσχέτιση  με  τον πληθυσμό των νέων και τον πληθυσμό των φυλακών .  

 Φυλακισμένοι-1  
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 Ο πληθυσμός των καταδίκων σχετίζεται πολύ  ισχυρά και αρνητικά με την 

καταναλωτική εμπιστοσύνη, την ανεργία και την ανεργία -1. Αντίθετα, πολύ ισχυρά 

θετικώς σχετίζεται με το κατά κεφαλή, ΑΕΠ και το ΑΕΠ-1. Επίσης, εμφανίζει πολύ 

ισχυρή αρνητική σχέση με τους νέους και τους μετανάστες.  

 Αστυνομία 

 Τέλος,  ο αριθμός των αστυνομικών δεν παρουσιάζει καμία σημαντική συσχέτιση 

με τις υπόλοιπες ανεξάρτητες μεταβλητές
1944

.  

 

6.2.2 Ανάλυση απλής γραμμικής παλινδρόμησης  (simple linear regression analysis): 

Διαγράμματα  διασποράς (Scatter plots) - συντελεστής προσδιορισμού R
2 

 Όπως έχουμε αναφέρει ανωτέρω, στο στατιστικό σχεδιασμό της έρευνας, το μέτρο 

που μας δείχνει  την καλή προσαρμογή ή πρόβλεψη του υποδείγματος και υπολογίζει την 

διακύμανση της εξαρτημένης μεταβλητής από την ανεξάρτητη (το ποσοστό μεταβολής 

που οφείλεται στην επίδραση της ανεξάρτητης) είναι ο συντελεστής προσδιορισμού της 

σχέσης : R
2
, ο οποίος είναι πάντα θετικός , δηλαδή οι τιμές του κυμαίνονται στο διάστημα  

0 ≤ R
2 

≤ 1 ή 0 ≤ R
2 

≤ 100% , όταν εκφραστεί σε  ποσοστιαία κλίμακα (π.χ. = 0,170 = 17% 

εξήγηση της εξαρτημένης μεταβλητής από την ανεξάρτητη).  Όσο η τιμή του πλησιάζει το 

1 ή το 100% τόσο καλύτερη είναι η μεταξύ τους σχέση, δηλαδή η εξαρτημένη μας 

μεταβλητή: εγκλήματα κατά της περιουσίας μπορεί να εξηγηθεί σε ικανοποιητικό βαθμό 

από την διακύμανση της εκάστοτε ανεξάρτητης που εισάγουμε στην εξίσωση 

παλινδρόμησης ,δηλαδή τις οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές μεταβλητές. Το 

υπόλοιπο ποσοστό αποτελεί την ανεξήγητη διακύμανση και αφοράς τις  διακυμάνσεις των 

υπολοίπων (residuals) που είναι διασπαρμένες γύρω από τη γραμμή παλινδρόμησης.  Αυτό 

σημαίνει ότι στο κάθε παλινδρομικό υπόδειγμα υπάρχει μια ποσοστιαία αναλογία, η οποία 

δεν εξηγείται από την μεταβλητή που εισάγουμε
1945

.   

  Η παρουσία των αποτελεσμάτων μέσω  των διαγραμμάτων  διασποράς, που 

ακολουθεί, μας δείχνει την κατανομή των παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή 

παλινδρόμησης κάθε κατηγορίας εγκλήματος και του επεξηγηματικού παράγοντα 

                                                 
1944

 Οι στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις των ανεξάρτητων μεταβλητών μπορεί να υποδεικνύουν πρόβλημα 

συγγραμμικότητας. Ένα μέρος αυτών θα απαλειφθεί, καθώς αρχικά θα χρησιμοποιηθούν διαφορετικά 

υποδείγματα για τις οικονομικές μεταβλητές σε συγχρονία με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας και με ένα 

χρόνο καθυστέρηση μ’ αυτά. Επιπρόσθετα, επειδή μας ενδιαφέρει πρωτίστως η επίδραση των οικονομικών 

μεταβλητών σε περίπτωση συγγραμμικότητας  με τις άλλες ανεξάρτητες (δημογραφικές ή αποτρεπτικές) θα 

προτιμήσουμε να παραμείνουν στο μοντέλο μας για λόγους ερμηνείας οι οικονομικές μεταβλητές και για τις 

άλλες που θα εξαιρεθούν από αυτό μπορούμε - περισσότερο για λόγους κατανόησης της λειτουργίας τους - 

να εφαρμόσουμε, όπως αναφέραμε,  μερική συσχέτιση (partial correlation).   
1945

 Mακράκης 2005,σελ.179 
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(ανεξάρτητης μεταβλητής).  Επίσης, από τον συντελεστή διεύθυνσης (ευθεία γραμμή)  

διαφαίνεται η κατεύθυνση της σχέσης, θετική (ανοδική) ή αρνητική (καθοδική), μεταξύ 

των δύο μεταβλητών που εξετάζουμε. Τέλος, επειδή στην απλή παλινδρόμηση ο 

συντελεστής προσδιορισμού (R
2
)
 
ισούται με το συντελεστή συσχέτισης (r) στο τετράγωνο 

(R
2 

= r
2 

), θα δούμε στους πίνακες που ακολουθούν, ότι οι τιμές που λαμβάνει ο 

συντελεστής προσδιορισμού επαληθεύει την  ύπαρξη των διμεταβλητών συσχετίσεων, 

όπως αναλύθηκαν ανωτέρω.  

 Να αναφέρουμε εδώ ότι για λόγους οικονομίας του κειμένου θα παρουσιάσουμε 

κατωτέρω μόνο τα διαγράμματα διασποράς, μαζί με την επεξήγησή τους, για το σύνολο 

των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Τα διαγράμματα διασποράς των επιμέρους 

συνολικών κατηγοριών και υποκατηγοριών των εγκλημάτων,  παρουσιάζονται αναλυτικά 

στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ III 1. Εντούτοις, στο τέλος αυτού του υποκεφαλαίου θα 

παρουσιάσουμε τα συγκεντρωτικά αποτελέσματα της παρούσας ανάλυσης για όλες τις 

κατηγορίες εγκλημάτων κατά της περιουσίας που εξετάζουμε. 

 

6.2.2.1 Διαγράμματα διασποράς των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, των 

οικονομικών, δημογραφικών και  αποτρεπτικών  μεταβλητών -  συντελεστής 

προσδιορισμού R
2
 (coefficient of determination)

 

 Τα Διαγράμματα διασποράς, που ακολουθούν μας  δείχνουν  την κατανομή  των  

παρατηρήσεων του συνόλου των  εγκλημάτων κατά της περιουσίας και των 

επεξηγηματικών τους παραγόντων (ανεξάρτητων μεταβλητών) γύρω από τη γραμμή 

παλινδρόμησης. Ενώ παράλληλα, υπολογίζοντας  την τιμή του συντελεστή προσδιορισμού  

R
2 

linear,  λαμβάνουμε τον βαθμό εξήγησης/ερμηνείας  τους από την εκάστοτε ανεξάρτητη 

μεταβλητή.  Όπως, παρατηρούμε στα κατωτέρω Διαγράμματα (1.1), η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από τον οικονομικό 

παράγοντα ΑΕΠ κατά κεφαλή -1 (GDP-1), παρά από το ΑΕΠ (GDP) , ο ίδιο έτος, όπως, 

εξάλλου, επιβεβαιώνει και ο συντελεστής προσδιορισμού R
2 

linear, σύμφωνα με τον 

οποίο:  η  εξήγηση του συνόλου των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας το 

διάστημα 1999-2009 από το ΑΕΠ κατά κεφαλή, τον ίδιο χρόνο με αυτά, είναι μικρή  

(R
2
=17%.), ενώ από το ΑΕΠ -1 είναι μέτρια (R

2
=31,7%)

1946
. Επιπροσθέτως, ο 

συντελεστής κατεύθυνσης (ευθεία γραμμή) στο διάγραμμα  είναι θετικός (ανοδική 

                                                 
1946

 Αν και γενικά οι τιμές αυτές είναι υψηλές για την ερμηνεία από μόνο μία μεταβλητή. Βέβαια, να 

επισημάνουμε εδώ ότι ο συντελεστής προσδιορισμού είναι πολύ ευαίσθητος (δύναται να τροποποιηθεί 

εύκολα) όταν εισαχθούν νέα δεδομένα (αυξηθεί δηλαδή ο πληθυσμός του δείγματος) ενώ σε κάποιες 

περιπτώσεις , όπως έδειξε η ανάλυση , το περιθώριο σφάλματος είναι αυξημένο. 
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κατεύθυνση), άρα αύξηση του ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας και αντιστρόφως (η μείωσή του σε μείωση των εγκλημάτων αυτών). 

  

 

1.1 Διαγράμματα  διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους με 

ΑΕΠ και ΑΕΠ-1,  για τα έτη 1999-2009   

 

 Όπως, παρατηρούμε στο κατωτέρω Διαγράμματα (1.2), η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από τον Ρυθμό 

ανάπτυξης (PΑ) στη συγχρονία (Growth_Rate)/ (R
2
=67,4%.), παρά από τον ΡΑ, με ένα 

έτος καθυστέρηση (Growth_Rate _1)/ (R
2
=45,2%.). Επιπροσθέτως, ο συντελεστής 

κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι αρνητικός  (καθοδική κατεύθυνση), άρα αύξηση του 

ΡΑ πιθανά να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και αντιστρόφως 

(η μείωσή του σε αύξηση των εγκλημάτων αυτών). 
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1.2  Διαγράμματα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους και 

Ρυθμού Ανάπτυξης και ΡΑ-1,  για τα έτη 1999-2009      

 

 Όπως, παρατηρούμε στο κατωτέρω Διαγράμματα (1.3), η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από το δείκτη 

Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης (ΚΕ)  στη συγχρονία (CC/ (R
2
=18,4%.), παρά από τον 

δείκτη ΚΕ-1 (CC _1)/ (R
2
=45,2%). Επιπροσθέτως, ο συντελεστής κατεύθυνσης στο 

διάγραμμα  είναι αρνητικός  (καθοδική κατεύθυνση), άρα αύξηση της ΚΕ πιθανά να 

οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και αντιστρόφως (η μείωσή της 

σε αύξηση των εγκλημάτων αυτών). 
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1.3 Διαγράμματα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους και 

δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης και ΚΕ-1, για τα έτη 1999-2009  

 

 Όπως, παρατηρούμε στο κατωτέρω Διαγράμματα (1.4), η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από τη Ανεργία  με 

ένα έτος καθυστέρηση (R
2
=52,1%.), παρά  την Ανεργία στη συγχρονία  (R

2
=22,3%.). 

Επιπροσθέτως, ο συντελεστής κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι αρνητικός (καθοδική 

κατεύθυνση), άρα η σχέση της ανεργίας με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι 

αντιστρόφως ανάλογη.  
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1.4 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους  και 

συνολικής ανεργίας με χρονική καθυστέρηση ένα χρόνο, για τα έτη 1999-2009 

  

 Ολοκληρώνοντας εδώ την ανάλυση με τις οικονομικές μεταβλητές , συνεχίζουμε 

την ανάλυση των δημογραφικών. Όπως παρατηρούμε, στο κατωτέρω Διάγραμμα (1.5) , η 

κατανομή των παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι αρκετά καλή 

από τους ‘Νέους’, καθώς, σύμφωνα με τον συντελεστή παλινδρόμησης, μπορούν να 

ερμηνεύσουν το  44,6% της διακύμανσης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αλλά η 

σχέση τους είναι αρνητική (καθοδική κατεύθυνση της ευθείας) δηλαδή αντιστρόφως 

ανάλογη.  
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1.5 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους  και 

πληθυσμού των νέων, για τα έτη 1999-2009 

 

 Στο Διάγραμμα 1.6, που ακολουθεί παρατηρούμε ότι  η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης δεν είναι ικανοποιητική, καθώς, 

σύμφωνα με τον συντελεστή παλινδρόμησης, οι ‘Μετανάστες’ μπορούν να ερμηνεύσουν 

μόλις το 2,4%,της διακύμανσης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και  η σχέση τους 

είναι θετική (ανοδική κατεύθυνση της ευθείας), δηλαδή  ανάλογη.  

 

 

1.6 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους  και 

πληθυσμού των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009 
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 Στο Διάγραμμα 1.7, που ακολουθεί παρατηρούμε ότι η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι μέτρια,  καθώς, σύμφωνα με 

τον συντελεστή παλινδρόμησης, ο πληθυσμός των καταδίκων στις φυλακές μπορεί να 

ερμηνεύσει το 36,3 % της διακύμανσης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αλλά η 

σχέση τους είναι θετική (ανοδική κατεύθυνση της ευθείας) δηλαδή  ανάλογη.  

 

1.7 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους  και 

πληθυσμού των καταδίκων στο τέλος του προηγούμενου έτους, για τα έτη 1999-2009 

 

 Όπως, παρατηρούμε στα κατωτέρω Διαγράμματα (1.8), η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από την Αστυνομία  

στη συγχρονία  (R
2
=11,5) παρά  την Αστυνομία - 1 (R

2
=5,1%.), αλλά και στις δύο 

περιπτώσεις ο βαθμός ερμηνείας τους είναι ισχνός. Επιπροσθέτως, ο συντελεστής 

κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι αρνητικός (καθοδική κατεύθυνση) ,άρα η σχέση της 

Αστυνομίας με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι αντιστρόφως ανάλογη.  
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1.8 Διαγράμματα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους  και 

του αριθμού των αστυνομικών στη συγχρονία και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος , για τα 

έτη 1999-2009 

 

 Επομένως, από τα ανωτέρω,  διαφαίνεται ότι το σύνολο των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας σχετίζεται  σημαντικά με τις  οικονομικές μεταβλητές που εξετάσαμε, 

εκτός από το κατά κεφαλή ΑΕΠ. Ειδικότερα, προκύπτουν  τα εξής : 

i. Συγχρόνως: Aρνητική σχέση, πρωτίστως, με το ρυθμό ανάπτυξης και 

δευτερευόντως με την καταναλωτική εμπιστοσύνη : αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης ή της 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης, τον ίδιο χρόνο με τη διάπραξη των εγκλημάτων, μπορεί να 

οδηγήσει σε  μείωσή τους  και αντιστρόφως. 
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ii. Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση:  Αρνητική σχέση,  πρωτίστως,  με την ανεργία και 

δευτερευόντως με το ρυθμό ανάπτυξης: αύξηση της ανεργίας  ή του ρυθμού ανάπτυξης , 

ένα χρόνο πριν από τη διάπραξη των εγκλημάτων,  μπορεί να οδηγήσει σε μείωσή τους και 

αντιστρόφως. 

 Όσον αφορά τις δημογραφικές μεταβλητές , η ανάλυση έδειξε ότι ο πληθυσμός 

των νέων (15-34 ετών) παρουσιάζει αρνητική σχέση με το σύνολο των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας. Για τους μετανάστες αν και διαφαίνεται θετική σχέση,  αυτή είναι 

αδύναμη. 

 Τέλος, για τους αποτρεπτικούς παράγοντες προκύπτει ότι υπάρχει θετική σχέση 

με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και τους καταδίκους:  μείωση των 

φυλακισμένων καταδίκων μπορεί να οδηγήσει σε μείωση του συνόλου των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας  και αντιστρόφως. Η σχέση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας με  

τους αστυνομικούς αν και διαφαίνεται αρνητική είναι πολύ αδύναμη. Αυτό αποτελεί μια 

πρώτη ένδειξη ότι οι αυξομειώσεις της  αστυνομικής δύναμης (αριθμός αστυνομικών)  δεν 

σχετίζεται σημαντικά με τις αυξομειώσεις του συνόλου  των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας.  

 

6.2.2.2 Αποτελέσματα απλής παλινδρομικής ανάλυσης  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 12: Ποσοστιαία ερμηνεία των εγκλημάτων κατά της περιουσίας από τις ανεξάρτητες μεταβλητές (οικονομικές 

,δημογραφικές και αποτρεπτικές) ,  με βάση τις τιμές του συντελεστή προσδιορισμού R
2
 linear* και απεικόνιση της σχέσης των 

μεταβλητών με βάση το συντελεστή διεύθυνσης. 

R square  

linear %

DIREC

TION

R square  

linear %

DIREC

TION

R square  

linear %

DIREC

TION

R square  

linear %

DIREC

TION

R square  

linear %

DIRECT

ION

R square  

linear %

DIREC

TION

R square  

linear %

DIRE

CTIO

R square  

linear %

DIREC

TION

GDP 17,0% (+) 15,9% (+) 38,1% (+) 11,4% (+) 42,3% (+) 53,8% (+) 72,1% (+) 65,5% (+)

GDP_1 31,7% (+) 30,3% (+) 44,9% (+) 24,9% (+) 60,2% (+) 71,4% (+) 82,1% (+) 75,8% (+)

Growth_Rate 67,4% (-) 66,8% (-) 22,6% (-) 69,0% (-) 68,9% (-) 62,5% (-) 38,9% (-) 38,9% (-) 

Growth_Rate_1 45,2% (-) 45,1% (-) 11,4% (-) 43,8% (-) 34,8% (-) 32,8% (-) 17,8% (-) 17,6% (-) 

CC 43,8% (-) 42,7% (-) 34,0% (-) 36,3% (-) 53,8% (-) 60,6% (-) 57,7% (-) 53,8% (-) 

CC_1 18,4% (-) 18,3% (-) 14,1% (-) 15,6% (-) 30,5% (-) 48,7% (-) 6,9% (-) 3,1% (-) 

Unemp_total 22,3% (-) 21,3% (-) 25,0% (-) 16,2% (-) 40,4% (-) 38,3% (-) 65,7% (-) 67,8% (-) 

Unemp_total_1 52,1% (-) 50,9% (-) 45,6% (-) 43,4% (-) 74,5% (-) 90,0% (-) 62,4% (-) 56,8% (-) 

Young 44,6% (-) 43,2% (-) 49,6% (-) 37,1% (-) 74,2% (-) 82,7% (-) 79,2% (-) 72,8% (-) 

Immigrants 2,4% (+) 2,0% (+) 15,2% (+) 0,3% (+) 13,4% (+) 35,5% (+) 59,0% (+) 48,4% (+)

Prison_Total_1 36,3% (+) 35,2% (+) 21,8% (+) 27,8% (+) 62,3% (+) 71,3% (+) 58,5% (+) 52,5% (+)

POLICE 5,1% (-) 4,7% (-) 48,2% (-) 6,3% (-) 20,3% (-) 22,9% (-) 23,5% (-) 21,9% (-) 

POLICE_1 1,2% (-) 1,2% (-) 5,4% (-) 17,0% (-) 11,3% (-) 0,6% (-) 2,5% (-) 1,1% (+)

FRAUD

CR_AGAINST_

PROP_RROBBERYTHEFTBURGLARYLARCENY

CR_AGAINST_P

OSS

PROPERTY_CRI

MES
VARIABLES 

H κόκκινη ράβδος εντός των κελιών δείχνει την ένταση της ερμηνείας των εγκλημάτων κατά της περιουσίας από τις αντίστοιχες οικονομικές,δημογραφικές και αποτρεπτικές 

μεταβλητές 

To θετικό πρόσημο (+) απεικονίζει την θετική (αναλογική) σχέση των μεταβλητών και το αρνητικό (-) την αρνητική (αντιστρόφως ανάλογη) σχέση, σύμφωνα με τον συντελεστή 

διεύθυνσης.

Period: 1999-2009. Όπου _1 αναφέρεται σ' ένα έτος καθυστέρηση της τιμής της μεταβλητής σε σχέση με τα διαπραχθέντα εγκλήματα.

*To σφάλμα εκτίμησης (Std. Error of Estimate) κυμαίνεται μεταξύ (45,5-95,5%).  
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 Από την ανάλυση αυτού του σταδίου, για όλες τις μεταβλητές μας,  και όπως 

διαφαίνεται στον παραπάνω ΠΙΝΑΚΑ 12, παρατηρούμε τα εξής: 

i. Mε εξαίρεση τις κλοπές τροχοφόρων και τις εκβιάσεις, όπου δεν προέκυψαν 

στατιστικώς σημαντικά υποδείγματα στην απλή ανάλυση παλινδρόμησης 

παρατηρούμε ότι οι υπόλοιπες κατηγορίες εγκλημάτων κατά της περιουσίας που 

εξετάσαμε, ερμηνεύονται λιγότερο ή περισσότερο από τους παράγοντες 

(ανεξάρτητες μεταβλητές) που έχουμε καθορίσει 

ii. Ισχυρότερη επίδραση, διαφαίνεται ότι έχουν οι οικονομικές μεταβλητές από τις 

υπόλοιπες (δημογραφικές και αποτρεπτικές) 

iii. Τα εγκλήματα κατά της περιουσίας ερμηνεύονται σε πιο μεγάλο βαθμό από τους 

οικονομικές μεταβλητές : του κατά κεφαλή ΑΕΠ και της ανεργίας με καθυστέρηση 

ένα έτος και στη συγχρονία με τον Ρυθμό ανάπτυξης και την Καταναλωτική 

Εμπιστοσύνη και τέλος,  

iv. Παρατηρούμε ότι θετική (ανάλογη) σχέση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

παρουσιάζουν το κατά κεφαλή,  ΑΕΠ και το ΑΕΠ-1, οι μετανάστες και ο 

πληθυσμός των καταδίκων φυλακισμένων . Για όλες τις υπόλοιπες ανεξάρτητες 

μεταβλητές οι σχέσεις είναι αρνητικές (αντιστρόφως ανάλογες)  (Εκτός από την 

περίπτωση της Αστυνομίας -1 με τις Απάτες, που είναι θετική αλλά πολύ ισχνή). 

 

6.3  ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΔΙΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ ΑΝΑΛΥΣΕΩΝ  

 Θα επιχειρήσουμε εδώ μια πρώτη παρουσίαση και ερμηνεία των αποτελεσμάτων 

των διμεταβλητών αναλύσεων, έχοντας κατά νου, ότι η πολυμεταβλητή ανάλυση είναι 

αυτή που θα μας δώσει πιο έγκυρες απαντήσεις στα ερευνητικά μας ερωτήματα
1947

. 

Εντούτοις, από τις διμεταβλητές αναλύσεις αποκομίζουμε  σημαντικά ενδεικτικά στοιχεία 

σε σχέση με  τους ερευνητικούς μας ισχυρισμούς και ειδικότερα για τα  δύο πρώτα 

ερωτήματα που έχουμε θέσει. Ειδικότερα προέκυψαν τα εξής :  

α. Όσον αφορά τη  σχέση των οικονομικών μεταβλητών και των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας  

  i. Εγκλήματα κατά της περιουσίας , της ιδιοκτησίας και διαρρήξεις. 

 Σύμφωνα με τις διμεταβλητές αναλύσεις οι αυξομειώσεις του συνόλου των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, του συνόλου των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας και 

                                                 
1947

 Βέβαια, οι πρώτες σοβαρές ενδείξεις που λάβαμε από τα αποτελέσματα των διμεταβλητών αναλύσεων 

θα ληφθούν υπόψη κατά την ανάλυση και ερμηνεία των τελικών συμπερασμάτων μας. 
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οι διαρρήξεις παρουσιάζουν παραπλήσιες συσχετίσεις. Αυτό προκύπτει επειδή η 

πλειονότητα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας αφορά εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

και από αυτά τα περισσότερα αφορούν κλοπές με τρόπο διάπραξης, την διάρρηξη.  

  Ειδικότερα, όπως είδαμε, σχετίζονται πιο ισχυρά και αρνητικά τόσο  συγχρόνως 

όσο και με καθυστέρηση ένα έτος με τις  αυξομειώσεις του  ρυθμού  ανάπτυξης. Το 

αποτέλεσμα αυτό μας παρέχει πρωταρχικές ενδείξεις για την υπερίσχυση της  επίδρασης 

του κινήτρου και όχι της ευκαιρίας. 

 Επιπρόσθετα, οι κατηγορίες αυτές συσχετίζονται αρνητικά με την  καταναλωτική 

εμπιστοσύνη, σύγχρονα με το χρόνο διάπραξής τους ( αν και μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση η 

σχέση είναι επίσης αρνητική, αλλά αδύναμη). Γεγονός, που πιθανά σημαίνει ότι, επειδή ο 

δείκτης περιέχει μελλοντικές προσδοκίες με βάση τις συλλογικές αντιλήψεις του σήμερα, 

η θετική αντίληψη για μια δυνητική βελτίωση της οικονομικής κατάστασης να επηρεάζει 

σημαντικά τις αποφάσεις των ανθρώπων. Και σ’ αυτή την περίπτωση οι ενδείξεις αφορούν 

την  επίδραση του κινήτρου.  

 Επίσης, παρατηρούμε  ότι:  το ίδιο έτος με την διάπραξη αυτών των εγκλημάτων 

την ισχυρότερη σχέση, από τους οικονομικούς παράγοντες, παρουσιάζει  ο ρυθμός  

ανάπτυξης, ενώ  μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση  η ανεργία εμφανίζοντας αρνητική συσχέτιση.  

Έτσι, μας παρέχονται κάποιες πρώτες ενδείξεις ότι η ανεργία , ενεργοποιεί τις επιδράσεις 

της ευκαιρίας παρά του κινήτρου , αλλά όχι άμεσα.  

ii. Κλοπές και ληστείες   

 Σύμφωνα με τις διμεταβλητές αναλύσεις, οι  κλοπές χωρίς διάρρηξη
1948

 και οι 

ληστείες,
1949

 εμφανίζουν παρόμοιες συσχετίσεις με τις οικονομικές μεταβλητές, οι οποίες 

διαφοροποιούνται, εν μέρει, από τις συσχετίσεις των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, της 

ιδιοκτησίας  και των διαρρήξεων. Ειδικότερα, οι κλοπές και οι ληστείες επηρεάζονται 

από όλες τις οικονομικές μεταβλητές που εξετάσαμε.  

 Συγκεκριμένα, ο  ρυθμός  ανάπτυξης σχετίζεται μόνο  σύγχρονα  με τις κλοπές και 

τις ληστείες και η σχέση τους είναι αρνητική. (Αν και αρνητική παρουσιάζεται και η 

σχέση τους  με το ρυθμό ανάπτυξης ένα χρόνο πριν, αλλά  είναι αδύναμη και μη 

στατιστικά σημαντική).  Παρέχονται, επομένως, ενδείξεις για την υπερίσχυση της  

επίδρασης του κινήτρου και όχι της ευκαιρίας, καθώς στη συγχρονία όταν η ανάπτυξη 

αυξάνεται, το έγκλημα μειώνεται και  αντιστρόφως. 

                                                 
1948

 Άλλες κλοπές χωρίς διάρρηξη : εκτός από τις διαρρήξεις δεν περιλαμβάνονται σ’ αυτή την κατηγορία  

κλοπές:  ευτελούς αξίας, μηχανοκίνητου μεταφορικού μέσου και με αρπαγή  (π.χ. τσάνταs) 
1949

 Σύνολο ληστειών, με αρπαγή ή άλλο τρόπο (δηλαδή κλοπή με χρήση βίας ή απειλής, με χρήση όπλου ή 

άλλου μέσου )  
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  Επίσης,  η  καταναλωτική εμπιστοσύνη παρουσιάζει αρνητική σχέση μόνο το ίδιο 

έτος με τις κλοπές (αν και μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση η σχέση είναι επίσης αρνητική, αλλά 

αδύναμη) και αρνητική σχέση σύγχρονα (το ίδιο έτος) και με καθυστέρηση ενός έτους, με 

τις ληστείες.  Επομένως, στην συγχρονία  διαφαίνεται ότι οι σημερινές αντιλήψεις των 

ατόμων όταν περιέχουν αυξημένες ή μειωμένες  θετικές μελλοντικές προσδοκίες για την 

οικονομική κατάσταση  μπορούν να μειώσουν ή να αυξήσουν, αναλόγως,  το κίνητρο για 

ανάληψη εγκληματικής δράσης (εδώ της κλοπής και της ληστείας).  Επιπλέον για την 

ληστεία, η αρνητική σχέση της με  τον δείκτη της καταναλωτικής εμπιστοσύνης,  ένα 

χρόνο πριν την διάπραξή της,  μας δείχνει ότι μία πιθανή μείωση του δείκτη τον 

προηγούμενο χρόνο μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των ληστειών τον επόμενο χρόνο. 

Δηλαδή και εδώ υπάρχουν ενδείξεις για την επίδραση του κινήτρου αλλά με καθυστέρηση.  

 Επιπρόσθετα, παρατηρούμε  ότι: σύγχρονα με την διάπραξη αυτών των 

εγκλημάτων την ισχυρότερη σχέση στις διμεταβλητές συσχετίσεις, από τους οικονομικούς 

παράγοντες, παρουσιάζει  ο ρυθμός  ανάπτυξης, ενώ  μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση  η 

ανεργία. Ειδικότερα, η ανεργία σχετίζεται αρνητικά σύγχρονα, αλλά πιο έντονα με ένα 

χρόνο καθυστέρηση, με τις κλοπές και τις ληστείες. Αυτό το αποτέλεσμα φαίνεται  

ασυνήθιστο, τουλάχιστον από την σκοπιά της επικρατέστερης κοινής άποψης, καθώς εδώ 

δείχνει ότι η αύξηση της ανεργίας φέτος, αλλά κυρίως πέρσι,  είναι πιθανό να μειώσει τις 

κλοπές ή τις ληστείες και αντιστρόφως η μείωσή της να τις αυξήσει. Αλλά, όπως έχουμε 

αναφέρει, εξηγείται θεωρητικά : η ανεργία μειώνει την θελκτικότητα των στόχων και τις 

ευκαιρίες διάπραξης του εγκλήματος  με αποτέλεσμα να δρα κατά κάποιο τρόπο 

‘εγκληματοπροληπτικά’, βραχυπρόθεσμα.  Για την σχέση της με τις κλοπές και τις 

ληστείες, όπως προκύπτει από την ανάλυση,  υπάρχουν ενδείξεις για την επίδραση της 

ευκαιρίας τόσο άμεσα όσο και με καθυστέρηση  σε αντίθεση με τους Cantor and Land, οι 

οποίοι ισχυρίστηκαν ότι η ανεργία σχετίζεται αρνητικά (επίδραση της ευκαιρίας) με το 

έγκλημα άμεσα, δηλαδή σύγχρονα μ’ αυτό.  

 Μια σημαντική διαφοροποίηση στη σχέση με τις οικονομικές ερμηνευτικές 

μεταβλητές παρουσιάζουν οι κλοπές και οι ληστείες , καθώς σε αντίθεση με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, της ιδιοκτησίας και τις διαρρήξεις, η διμεταβλητή 

ανάλυση έδειξε ότι σχετίζονται θετικά το ίδιο έτος, αλλά πιο έντονα, με ένα χρόνο 

καθυστέρηση, με το ΑΕΠ
1950

. Αυτό το αποτέλεσμα φαίνεται παράδοξο, καθώς θα 

περίμενε κανείς, όπως και εμείς ισχυριζόμαστε στην 1
η
 μας ερευνητική υπόθεση,  ότι η 

αύξηση του εισοδήματος μακροπρόθεσμα μειώνει το κίνητρο για την εγκληματικότητα 

                                                 
1950

 Όπου ΑΕΠ, αναφερόμαστε στο κατά κεφαλή ΑΕΠ και όπου Ρυθμός ανάπτυξης, στο ρυθμό ανάπτυξης 

του ΑΕΠ. Βλ.αν. τους ορισμούς τους στο Σχέδιο έρευνας. 
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κατά της περιουσίας (εδώ για κλοπές και ληστείες),  αλλά ενδέχεται να υπάρχουν και 

άλλες πιθανές ερμηνείες γι’ αυτό, ανάμεσα στις  οποίες  μπορεί να είναι οι εξής: 1) να μην 

αποτελεί το ΑΕΠ κατά κεφαλή έναν αξιόπιστο οικονομικό δείκτη για την αποτίμηση της 

οικονομικής κατάστασης, λόγω των αδυναμιών που φέρει
1951

 και 2) είναι πιθανό εδώ το  

AEΠ κατά κεφαλή ν’ αποτυπώνει τις παράνομες, παρά τις νόμιμες εισοδηματικές 

ευκαιρίες, όπως υποστήριξε  ο Ehrlich το 1973. Οπότε η θετική  σχέση του ΑΕΠ κατά 

κεφαλή με τις κλοπές και τις ληστείες είναι πλέον αναμενόμενη
1952

, επειδή  υποδηλώνει 

την αύξηση ή τη μείωση  της απόκτησης αγαθών από τα άτομα, οπότε αυξάνει ή μειώνει, 

αντίστοιχα,  τις ‘ανταμοιβές’ του εγκλήματος (τους επιθυμητούς στόχους) και τα ‘κόστη 

συμμετοχής’ (τις ευκαιρίες διάπραξής του).  Για παράδειγμα,  αύξηση του ΑΕΠ 

συνεπάγεται αγορά προϊόντων και υπηρεσιών (π.χ. συχνές έξοδοι από το σπίτι για  δουλειά 

ή ψυχαγωγία – hot spots), άρα αύξηση των στόχων και των ευκαιριών για διάπραξη 

κτητικών εγκλημάτων. Επομένως, το αποτέλεσμα αυτό αποτελεί μία πρώτη ένδειξη ότι το 

ΑΕΠ κατά κεφαλή κινητοποιεί τις επιδράσεις της ευκαιρίας  με καθυστέρηση και όχι του 

κινήτρου.  

iii. Διακεκριμένες κλοπές
1953

  

 Oι διακεκριμένες κλοπές διαφοροποιούνται σημαντικά στις συσχετίσεις που 

παρουσιάζουν με τις οικονομικές μεταβλητές, σε σχέση με τα υπόλοιπα εγκλήματα κατά 

της ιδιοκτησίας, καθώς  μπορούν να ερμηνευτούν  ικανοποιητικά μόνο από το ΑΕΠ, το 

ΑΕΠ-1 , την ανεργία -1.  

 Η θετική σχέση του κατά κεφαλή ΑΕΠ  το ίδιο έτος με την διάπραξη των 

διακεκριμένων κλοπών, η οποία είναι και η πιο ισχυρή μεταξύ των οικονομικών 

ερμηνευτικών μεταβλητών,  υποδηλώνει, όπως και στην περίπτωση των κλοπών και των 

ληστειών,  την πιθανότητα να λειτουργεί αυτός ο οικονομικός δείκτης ως φορέας 

παράνομων εισοδηματικών ευκαιριών παρά νόμιμων.  

 Απ’ την άλλη, μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση, οι διακεκριμένες κλοπές σχετίζονται 

θετικά με το ΑΕΠ και αρνητικά με την ανεργία. Και σ’ αυτή την περίπτωση το ΑΕΠ είναι 

πιθανό να εκφράζει παράνομες εισοδηματικές ευκαιρίες και  η ανεργία πιθανά λειτουργεί 

                                                 
1951

 Είδαμε ανωτ. στη χρονική του εξέλιξη ότι, ενώ ο ρυθμός ανάπτυξης εμφανίζει καθοδική πορεία την 

περίοδο 1999-2009, το ΑΕΠ κατά κεφαλή εμφανίζει ανοδική. Βλ επίσης αν. στο Σχέδιο έρευνας και τις 

σχετικές επισημάνσεις στην εισαγωγή. 
1952

 Σύμφωνα με την θεωρία της ορθολογικής επιλογής μια αύξηση των ανταμοιβών του εγκλήματος και 

μείωση στα κόστη συμμετοχής σ’ αυτό μπορεί να αυξήσουν το έγκλημα Βλ. σχ. Ehrlich , 1973 .οπ.π., εδώ 

σελ. 522. Πρβλ. επίσης, Entorf H. and H.Spengler 2000, σελ. 76   
1953

 Διακεκριμένες κλοπές με διάρρηξη και άλλες διακεκριμένες κλοπές (με άλλο τρόπο διάπραξης) 
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ως δείκτης αυξομείωσης των ευκαιριών για τις διακεκριμένες κλοπές , εφόσον η σχέση της 

με αυτές είναι αρνητική.  

 Επομένως, για τις διακεκριμένες κλοπές, σύμφωνα με την διμεταβλητή ανάλυση, 

ενεργοποιούνται οι  επιδράσεις της ευκαιρίας, μέσω του ΑΕΠ άμεσα αλλά και  με 

καθυστέρηση και μέσω της ανεργίας   μόνο άμεσα (βραχυπρόθεσμα). Πιθανά και όπως 

προκύπτει από την έως τώρα ανάλυση οι διακεκριμένες κλοπές δεν διαπράττονται από 

ανάγκη –προσπορισμό, αλλά μάλλον από απληστία, καθώς δεν προκύπτει επίδραση του 

κινήτρου αλλά της ευκαιρίας.  

iv. Κλοπές τροχοφόρων και εκβιάσεις  

 Από την διμεταβλητή ανάλυση
1954

 δεν προέκυψε καμία στατιστικώς σημαντική 

συσχέτιση με τις ερμηνευτικές μεταβλητές (οικονομικές, δημογραφικές, αποτρεπτικές) 

ούτε για τις κλοπές τροχοφόρων (χρήση), οι οποίες αποτελούν υποκατηγορία των 

αδικημάτων κατά της ιδιοκτησίας,  ούτε για τις εκβιάσεις, οι οποίες αποτελούν 

υποκατηγορία των αδικημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 Παρόλα αυτά, οι κλοπές τροχοφόρων εμφανίζουν με τις ανεξάρτητες 

ερμηνευτικές μεταβλητές , με εξαίρεση την ανεργία και την αστυνομία, το ίδιο έτος  με 

την διάπραξή τους, αρνητική σχέση, αλλά αδύναμη. Είναι πιθανό οι κλοπές τροχοφόρων 

με σκοπό την χρήση για μικρό χρονικό διάστημα
1955

 να μην συνδέονται με τις οικονομικές 

συνθήκες, εφόσον μπορεί να αφορούν κλοπές για διασκέδαση (joy riding) και όχι κλοπές 

με σκοπό το κέρδος. (Εξάλλου για το αδίκημα αυτό η ποινική δίωξη ενεργοποιείται μετά 

από έγκληση και εφαρμόζεται το άρθρ.384 του Π.Κ. για ικανοποίηση του παθόντος). 

 Αντίθετα, οι εκβιάσεις εμφανίζουν με όλες τις μεταβλητές θετική σχέση, αλλά 

επίσης αδύναμη. Επομένως, είναι πιθανό και  αυτό το αδίκημα να μην συνδέεται με τις 

οικονομικές συνθήκες. Πάντως, εξετάζοντας τα  δομικά του στοιχεία, παρατηρούμε ότι η 

βασική προϋπόθεση για την θεμελίωσή του αδικήματος της εκβίασης είναι η αποκόμιση 

παράνομου περιουσιακού οφέλους ( η οποία γίνεται με χρήση βίας ή απειλής σε πράξη ή 

παράλειψη ή ανοχή, από την οποία επέρχεται ζημία στην περιουσία του εξαναγκαζόμενου 

ή άλλου). Δηλαδή, μπορεί να μην υπάρχει άμεσο οικονομικό κέρδος, αλλά να υπάρχει 

‘περιουσιακό όφελος’ του εκβιαστή. Εν τούτοις, παρά τις διακυμάνσεις που παρουσιάζουν 

οι εκβιάσεις, όπως είδαμε ανωτέρω στη περιγραφική ανάλυση,  η αναλογία τους στο 

πληθυσμό για την περίοδο 1999-2009 που εξετάζουμε δεν έχει αλλάξει σημαντικά, 

                                                 
1954

Επίσης, όπως αναμενόταν δεν προκύπτει ερμηνευτικό υπόδειγμα στην ανάλυση πολυμεταβλητής 

παλινδρόμησης. Βλ.σχ.π.κ. 
1955

 Βλ. αν. τον νομικό ορισμό του αδικήματος. 
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γεγονός που ενισχύει την άποψη ότι αποτελεί αδίκημα που πιθανά δεν επηρεάζεται από τις 

οικονομικές συνθήκες. 

 Ωστόσο, από μια άλλη οπτική, η κοινή συνιστώσα των κλοπών τροχοφόρων και 

των εκβιάσεων είναι αυτή του οργανωμένου εγκλήματος. Τόσο η κλοπή αυτοκινήτων με 

σκοπό είτε την εκβίαση των ιδιοκτητών τους,  ώστε να παράσχουν στους δράστες 

χρηματική αμοιβή για να τους τα επιστρέψουν, είτε την μεταπώλησή τους (αλλοιώνοντας 

για παράδειγμα τον αριθμό πλαισίου του οχήματος), είτε την διάλυση και την πώληση ως 

ανταλλακτικών των μερών του στη παράνομη αγορά( η οποία είναι και πιο κερδοφόρα, 

ιδιαίτερα για παλιά μοντέλα αυτοκινήτων που δεν υπάρχουν ανταλλακτικά και έχει 

μικρότερο ρίσκο για την σύλληψη του δράστη)  όσο και οι εκβιάσεις για την βλάβη ενός 

καταστήματος ή επιχείρησης και η συνακόλουθη ‘παροχή προστασίας’ για την αποφυγή 

της βλάβης, αποτελούν εκφάνσεις του οργανωμένου εγκλήματος, το οποίο εμφανίζεται  

στη χώρα μας ‘δυναμικά’ από την δεκαετία του ΄90 και μετέπειτα, κυρίως λόγω της 

κατάρρευσης του ανατολικού μπλοκ, όπου οργανωμένες ομάδες εγκλήματος 

δραστηριοποιούνται και σ’ άλλες μορφές παράνομων κερδοφόρων δράσεων, πέρα των 

παραδοσιακών.
1956

 Επομένως, είναι πιθανό οι κλοπές τροχοφόρων και οι εκβιάσεις να μην 

σχετίζονται με τις οικονομικές συνθήκες, αλλά με τις διαφοροποιήσεις στα ποιοτικά 

στοιχεία αυτών των εγκλημάτων. 

v.   Εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και η υποκατηγορία των 

απατών. 

 Σύμφωνα με τις διμεταβλητές αναλύσεις, το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας και η υποκατηγορία αυτών, οι απάτες, εμφανίζουν παρόμοιες συσχετίσεις με 

τις οικονομικές μεταβλητές, καθώς οι τελευταίες αποτελούν το 70% του συνόλου των 

εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  Συγκεκριμένα, ερμηνεύονται λιγότερο 

ή περισσότερο ικανοποιητικά από τις οικονομικές  μεταβλητές  που εξετάζουμε εδώ, εκτός 

από το Ρυθμό ανάπτυξης ένα χρόνο πριν και την καταναλωτική εμπιστοσύνη, επίσης, ένα 

χρόνο πριν.  

 Ειδικότερα,  ο  ρυθμός  ανάπτυξης σχετίζεται μόνο στη συγχρονία  με το σύνολο 

των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και τις απάτες και η σχέση τους 

είναι αρνητική. (Αν και αρνητική παρουσιάζεται και η σχέση τους  με το ρυθμό ανάπτυξης 

ένα χρόνο πριν, αλλά  είναι αδύναμη και μη στατιστικά σημαντική).  Παρέχονται, 

επομένως, ενδείξεις για την υπερίσχυση της  επίδρασης του κινήτρου και όχι της 

                                                 
1956

Όπως η διακίνηση παράνομων ναρκωτικών ουσιών. Πρβλ. Κουράκης 1999β, και ειδικότερα σελ. 1020  
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ευκαιρίας, καθώς όταν η ανάπτυξη το ίδιο έτος  αυξάνεται, το έγκλημα μειώνεται και. 

αντιστρόφως. Αν και υποθέταμε ότι αυτό θα συνέβαινε με καθυστέρηση. 

  Επίσης,  η  καταναλωτική εμπιστοσύνη παρουσιάζει αρνητική σχέση μόνο στη 

συγχρονία , τόσο με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας όσο και με τις 

απάτες. Επομένως, διαφαίνεται ότι οι σημερινές αντιλήψεις των ατόμων όταν περιέχουν 

αυξημένες ή μειωμένες θετικές μελλοντικές προσδοκίες για την οικονομική κατάσταση  

μπορούν να αυξήσουν ή να μειώσουν το κίνητρο για ανάληψη εγκληματικής δράσης (εδώ 

των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και των απατών).  Δηλαδή και εδώ 

υπάρχουν ενδείξεις για την επίδραση του κινήτρου, το ίδιο έτος και όχι με καθυστέρηση 

(μακροπρόθεσμα) , όπως είχαμε υποθέσει. 

 Επιπρόσθετα, παρατηρούμε  ότι:  το ίδιο έτος  και ακόμα πιο ισχυρά  με 

καθυστέρηση ένα έτος, (αποτελεί μάλιστα την ισχυρότερη σχέση από τους οικονομικούς 

παράγοντες)  με την διάπραξη αυτών των εγκλημάτων  , εμφανίζεται θετική σχέση με το 

ΑΕΠ κατά κεφαλή. Είναι πιθανό ,όπως και στην περίπτωση των κλοπών και των 

ληστειών,  να λειτουργεί αυτός ο οικονομικός δείκτης και εδώ, ως φορέας παράνομων 

εισοδηματικών ευκαιριών παρά νόμιμων. Επομένως και στην περίπτωση αυτή το ΑΕΠ 

φαίνεται ότι κινητοποιεί τις επιδράσεις της ευκαιρίας καθυστερημένα.  

 Tέλος, παρατηρούμε αρνητική σχέση του συνόλου των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων και των απατών με την ανεργία, τόσο συγχρόνως  όσο 

και με καθυστέρηση, μάλιστα στη συγχρονία η σχέση είναι πιο ισχυρή.  Αυτό το 

αποτέλεσμα  φαίνεται  ασυνήθιστο, αλλά όπως έχουμε ήδη εξηγήσει η ανεργία μπορεί να 

δρα ως ανασταλτικός παράγοντας του εγκλήματος, επειδή μειώνει τα κέρδη από αυτό 

αλλά και τις ευκαιρίες διάπραξής του.  Επομένως τόσο το ίδιο έτος όσο και με 

καθυστέρηση, η λειτουργία της ανεργίας, εδώ, αφορά την μείωση των ευκαιριών.   

 

β. Όσον αφορά τη  σχέση των δημογραφικών  μεταβλητών και των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας  

 Η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι όλες οι κατηγορίες και υποκατηγορίες των  

εγκλημάτων κατά της περιουσίας για την περίοδο  που εξετάζουμε σχετίζονται  

αρνητικά με τον πληθυσμό των νέων (15-34 ετών) και η σχέση τους είναι ισχυρή.  

 Αυτό το αποτέλεσμα δεν το αναμέναμε,  καθώς υποθέτουμε  (2
η
 ερευνητική 

υπόθεση) ότι η σχέση θα είναι θετική. Για την περίοδο που εξετάζουμε,  η πλειονότητα 

των θεωρούμενων δραστών που συνελήφθησαν  από την αστυνομία, όπως είδαμε στo 4
ο
 

Κεφάλαιο (4.2.1.2 ii.)  αφορά  νέους αυτών των ηλικιών. Μια πιθανή εξήγηση για το 
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αποτέλεσμα αυτό μπορεί να είναι ότι η σχέση είναι έμμεση (δηλαδή μέσω των 

οικονομικών παραγόντων)
1957

 .   

 Όσον αφορά τους μετανάστες, η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι ισχυρή θετική 

και στατιστικά σημαντική σχέση των μεταναστών  εμφανίζεται μόνο με το σύνολο των 

εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και την υποκατηγορία τους τις απάτες. 

Παρόλο που η σχέση προκύπτει θετική για τις υπόλοιπες κατηγορίες εγκλημάτων είναι 

ισχνή και στατιστικά μη σημαντική. Ίσως πιο έγκυρα στοιχεία για τον αριθμό των 

μεταναστών στη χώρα μας να κατέληγαν σε πιο σαφή συμπεράσματα. Πάντως, από την 

έως τώρα ανάλυση, δεν επιβεβαιώνεται η κοινή  άποψη σύμφωνα με την οποία οι 

μετανάστες συμβάλλουν σημαντικά στην έκταση της εγκληματικότητας κατά της 

περιουσίας. 

 Ωστόσο, η θετική σχέση που προέκυψε εδώ με το σύνολο των εγκλημάτων κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων και των απατών, μπορεί να σχετίζεται με τα δομικά 

στοιχεία των εγκλημάτων αυτών.  Έτσι είτε γιατί  τις τελευταίες δεκαετίες 

δραστηριοποιήθηκαν ομάδες του οργανωμένου εγκλήματος στη χώρα μας, είτε γιατί η 

φαινομενολογία  κάποιων υποκατηγοριών τους
1958

 σχετίζεται με εγκλήματα που είναι πιο 

πιθανό να διαπράξουν αλλοδαποί. Εντούτοις, δεν αποκλείεται η σχέση να είναι έμμεση, 

καθώς όπως είδαμε στις διμεταβλητές συσχετίσεις των ανεξάρτητων μεταβλητών, οι 

μετανάστες σχετίζονται ισχυρά με τις οικονομικές μεταβλητές.  

 (Το ζήτημα αυτό θα μας το διευκρινίσει καλύτερα η πολυμεταβλητή ανάλυση). 

 

γ. Όσον αφορά τη  σχέση των αποτρεπτικών μεταβλητών και των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας  

 Η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι όλες οι κατηγορίες και υποκατηγορίες των  

εγκλημάτων κατά της περιουσίας εκτός από τις διακεκριμένες κλοπές,  δεν 

σχετίζονται με τον αριθμό των αστυνομικών. Συγκεκριμένα, αν και διαφαίνεται 

αρνητική σχέση, αυτή είναι αδύναμη και μη στατιστικά σημαντική. Αυτό το αποτέλεσμα 

αποτελεί μια πρώτη ένδειξη ότι οι αυξομειώσεις της  αστυνομικής δύναμης δεν σχετίζεται 

σημαντικά με τις αυξομειώσεις των εγκλημάτων αυτών  και επομένως,  η αύξησή της δεν 

λειτουργεί αποτρεπτικά. Μια πιθανή εξήγηση  γι’ αυτό  μπορεί να είναι η εξής: ενώ  τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας αποτελούν την πλειονότητα του συνόλου των 

εγκλημάτων, η αστυνομία είτε δεν δίνει την πρέπουσα βαρύτητα και επομένως, δεν 

                                                 
1957

 Βλ.σχ. π.κ. στην πολυμεταβλητή ανάλυση. 
1958

Βλ.αν. στην Εισαγωγή  



348 

 

διαθέτει επαρκή αστυνομική δύναμη στην αστυνόμευση αυτών,  είτε  δεν επαρκεί το 

αστυνομικό προσωπικό
1959

 καθώς ετερο-απασχολείται (εργασία γραφείου, φύλαξη 

γηπέδων, τραπεζών, πολιτικών προσώπων,  δημοσιογράφων κλπ.) είτε, τέλος, οι δράστες 

δεν πιστεύουν ότι διατρέχουν το κίνδυνο της σύλληψης (έλλειψη αισθήματος βεβαιότητας 

της σύλληψης) και έτσι δεν αποτρέπονται από μια πιθανή αύξηση της αστυνομικής 

δύναμης
1960

.  

 Το μόνο αδίκημα για το οποίο προκύπτει ισχυρή και στατιστικά σημαντική 

συσχέτιση,  με αρνητική κατεύθυνση, με τον αριθμό των αστυνομικών είναι οι 

διακεκριμένες κλοπές.   Σύμφωνα με τον συντελεστή προσδιορισμού (R
2
 = 0,482) οι 

διακριμένες κλοπές μπορούν να ερμηνευτούν κατά 48,2% από τον αριθμό των 

αστυνομικών , συγχρόνως (το ίδιο έτος)  με αυτές. Επομένως, είναι πιθανό η αύξηση του 

αριθμού των αστυνομικών το ίδιο έτος με τις διακεκριμένες κλοπές να τις μειώσει και 

αντιστρόφως η μείωσή του να τις αυξήσει. Η σχέση εμφανίζεται επίσης αρνητική με τον 

αριθμό των αστυνομικών το προηγούμενο έτος, αλλά είναι ασθενής και μη στατιστικά 

σημαντική.  Κατά συνέπεια, η διάθεση περισσότερων αστυνομικών για την αστυνόμευση 

‘ελκυστικών στόχων’, όπως είναι οι χώροι έκθεσης  αντικειμένων μεγάλης αξίας  ή 

συγκέντρωσης μεγάλων χρηματικών ποσών σε ρευστό (τράπεζες και επιχειρήσεις λιανικής 

πώλησης αγαθών ) να μειώνει την πιθανότητα κλοπής τους, καθώς έτσι αυξάνονται τα 

‘κόστη’ του εγκλήματος, επειδή το ρίσκο της σύλληψης μεγαλώνει. Οι εξηγήσεις, δηλαδή, 

για το αποτέλεσμα αυτό προκύπτουν από τα δομικά στοιχεία
1961

 του εγκλήματος της 

διακεκριμένης κλοπής.  

 Τέλος, όπως προέκυψε από την έως τώρα ανάλυση , το σύνολο των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας, οι κλοπές , οι ληστείες και των σύνολο των εγκλημάτων κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων και η υποκατηγορία τους , οι απάτες  σχετίζεται 

θετικά με  τους φυλακισμένους καταδίκους. Αν  και προκύπτει θετική σχέση και με τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και τις διαρρήξεις, αυτή  είναι αδύναμη και στατιστικά μη 

σημαντική. Αυτό το αποτέλεσμα δεν ήταν αναμενόμενο, καθώς υποθέτουμε  ότι η ποινή 

της φυλάκισης δρα αποτρεπτικά, αν και πρόσφατες έρευνες, όπως είδαμε παραπάνω, 

καταλήγουν σε θετική σχέση μεταξύ φυλακισμένων και εγκλημάτων κατά της περιουσίας.   

                                                 
1959

Αν και η Ελλάδα έχει μια μεσαία προς υψηλή αναλογία αστυνομικών προς τον πληθυσμό. Αντιστοιχούσε 

κατά προσέγγιση, για την περίοδο που εξετάζουμε, ένας αστυνομικός σε 200- 220 κατοίκους, όταν στο 

Βέλγιο με ίδιο πληθυσμό αντιστοιχούσε, για την ίδια περίοδο, περίπου ένας αστυνομικός ανά 280-300 

κατοίκους και στο Ηνωμένο Βασίλειο με πενταπλάσιο πληθυσμό από τη χώρας μας, αντιστοιχούσε περίπου 

ένας αστυνομικός ανά 400 -420 κατοίκους. (Ο υπολογισμός έγινε από τη γράφουσα με βάση τον απόλυτο 

αριθμό των αστυνομικών και τον εκτιμώμενο πληθυσμό κάθε χώρας, σύμφωνα με στοιχεία της Eurostat. Βλ. 

σχ. Εurostat, Police officers / absolute numbers για τα έτη  1999-2009.  
1960

 Που το πιθανότερο είναι ότι δεν την γνωρίζουν.  
1961

 Πρβλ. Paternoster and Bushway 2001 
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 Μια πιθανή εξήγηση γι’ αυτό το αποτέλεσμα μπορεί να είναι ότι η φυλακή δεν 

επιτελεί τους βασικές της λειτουργίες: την γενική πρόληψη  ή  και την ειδική πρόληψη,  

εάν για παράδειγμα υποθέσουμε, για την δεύτερη περίπτωση, ότι οι κατάδικοι 

κατευθύνουν καλύτερα τις παράνομες δραστηριότητες τους από τη φυλακή ή λάβουμε 

υπόψη τα υψηλά επίπεδα υποτροπής. 

 Επίσης, είναι πιθανό  η σχέση αυτή να είναι έμμεση. Όπως είδαμε παραπάνω, οι 

φυλακισμένοι συνδέονται αρνητικά με την καταναλωτική εμπιστοσύνη και με την ανεργία 

συγχρόνως και μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Αυτοί οι οικονομικοί παράγοντες σχετίζονται 

αρνητικά με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, άρα έμμεσα οι 

αυξομειώσεις  των φυλακισμένων μπορεί να οδηγούν  σε αυξομειώσεις των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας, μέσω αυτών των παραγόντων. Επίσης, έμμεση μπορεί να είναι  η 

σχέση των φυλακισμένων με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, μέσω του κατά κεφαλή, 

ΑΕΠ και ΑΕΠ-1, καθώς η σχέση τους με το ΑΕΠ είναι θετική και του ΑΕΠ με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας επίσης είναι θετική. Δηλαδή, είναι πιθανό η σχέση των 

φυλακισμένων με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας να καθορίζεται από τους 

οικονομικούς παράγοντες.   

 Τέλος, αν και οι νέοι, ο ρυθμός ανάπτυξης στη συγχρονία καθώς και η ανεργία με 

ένα έτος καθυστέρηση, παρουσίασαν τις περισσότερες και ισχυρότερες σχέσεις με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, η πολυμεταβλητή ανάλυση είναι καταλληλότερη να μας 

‘απαντήσει’ στο ερώτημα αυτό (της ισχυρότερης ανεξάρτητης μεταβλητής).  

 Συμπερασματικά, μέχρι τώρα, έχουμε διερευνήσει τις διμεταβλητές σχέσεις 

μεταξύ  των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και των πιθανών ερμηνευτικών τους 

παραγόντων και έχουμε διατυπώσει τις πιθανές ερμηνείες από  τις στατιστικά σημαντικές 

σχέσεις που προέκυψαν. Με βάση αυτά τα συμπεράσματα μας παρέχονται σοβαρές 

ενδείξεις για την επαλήθευση της  1
ης

 και της 2
ης

 ερευνητική μας υπόθεση, καθώς είναι 

πιθανό οι διακυμάνσεις των οικονομικών μεγεθών που εξετάσαμε να συνδέονται με τις 

διακυμάνσεις των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, κυρίως στη συγχρονία και ως προς τις 

επιδράσεις του κινήτρου, χωρίς όμως να λείπουν και οι ταυτόχρονες ή με καθυστέρηση 

επιδράσεις της ευκαιρίας. Επίσης, πιθανώς, οι δημογραφικοί παράγοντες και κυρίως οι 

νέοι, παρά οι μετανάστες, να επιδρούν αρνητικά στις αυξομειώσεις της εγκληματικότητας 

κατά της περιουσίας. Αντίθετα, όσον αφορά την αστυνομία και τη φυλακή προέκυψαν 

σοβαρές ενδείξεις  ότι δεν επιτελούν τον αποτρεπτικό τους ρόλο. Όσον αφορά την 3
η
 

ερευνητική μας υπόθεση,  σχετικά με την αναζήτηση του ερμηνευτικού παράγοντα που  

ασκεί την μεγαλύτερη επίδραση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  αν και μας 
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παρέχονται, από την έως τώρα ανάλυση,  ενδείξεις για το  ρυθμό ανάπτυξης και τον 

πληθυσμό των νέων, απαιτείται περαιτέρω διερεύνηση, δεδομένου ότι η διμεταβλή 

ανάλυση δεν  επαρκεί για την υποστήριξη τέτοιων ισχυρισμών.  

  Είναι γεγονός ότι οι διμεταβλητές αναλύσεις, αν και μας δίνουν σημαντικές 

αρχικές ενδείξεις για τις σχέσεις μεταξύ δύο  μεταβλητών, δεν μπορούν να μας 

πληροφορήσουν για το πόσο καλά μία εξαρτημένη μεταβλητή μπορεί να προβλεφθεί από 

ένα σύνολο πιθανών επιδράσεων. Επιπρόσθετα, ενδέχεται να οδηγεί σε νόθες σχέσεις 

(spurious relationships).
1962

 Απεναντίας, η  πολυμεταβλητή ανάλυση είναι αυτή που 

μπορεί να μας οδηγήσει σε τέτοιες διαπιστώσεις και να μας κατευθύνει σε πιο ασφαλή 

συμπεράσματα, για το σύνολο των ερευνητικών υποθέσεων, την οποία, για τους λόγους 

αυτούς, διενεργούμε στη συνέχεια.   

 

 

6.4 ΠΟΛΥΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΓΡΑΜΜΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ ΠΑΛΙΝΔΡΟΜΗΣΗΣ ΤΩΝ 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΩΝ ΠΙΘΑΝΩΝ 

ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΩΝ ΤΟΥΣ ΠΑΡΑΓΟΝΤΩΝ (Multivariable linear regression analysis 

- Adjusted R Square - Standardized coefficients Beta) 

 H πολυμεταβλητή ανάλυση  μπορεί να μας βοηθήσει να διερευνήσουμε τους 

ερευνητικούς μας ισχυρισμούς περαιτέρω, εφόσον θα μας επιτρέψει να προσδιορίσουμε 

ποιες ερμηνευτικές μεταβλητές είναι απαραίτητες, για την πρόβλεψη και ερμηνεία των 

εξαρτημένων και ποιες μπορούν να απορριφθούν, αφού δεν έχουν να προσφέρουν τίποτα 

περαιτέρω
1963

.  Επιπρόσθετα, θα μας απαντήσει σε ερωτήματα,  για το εάν και κατά πόσο 

οι οικονομικοί παράγοντες διατηρούν την ισχύ της επίδρασή τους στα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας όταν συνεπιδρούν με άλλους δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες 

και  ποιος οικονομικός παράγοντας ασκεί τη μεγαλύτερη επίδραση, που αφορούν την 3
ης

 

μας θεωρητική υπόθεση. Επομένως, σ’ αυτό το στάδιο απαιτούνται πολυμεταβλητές 

στατιστικές τεχνικές
1964

 και παρά το γεγονός ότι «δεν μπορούν ν’ αποδείξουν την ύπαρξη 

αιτιατών σχέσεων μεταξύ των μεταβλητών, παράγουν, όμως, γνώση που μπορεί να 

συνεισφέρει στην στήριξη αιτιατών επιχειρημάτων»
1965

.  

Όπως έχουμε σχεδιάσει θα χρησιμοποιήσουμε τρία υποδείγματα: 

                                                 
1962

 H σχέση όπου δύο μεταβλητές εμφανίζονται να συσχετίζονται  επειδή και οι δύο είναι αίτια μίας τρίτης 

μεταβλητής ονομάζεται πλαστή ή νόθα σχέση. Βλ. σχ. Bailey 1994  
1963

 Πρβλ. το λήμμα “Correlations analysis” στο ΜcLaughlin & Muncie (ed) 2001 σελ.57-59, εδώ σ.58. 
1964

 Έχουμε περιγράψει αναλυτικά την στατιστική μεθοδολογία στο Σχέδιο έρευνας ανωτ. (5
ο
 Κεφάλαιο). 

1965
 Μακράκης 2005, σελ. 159 
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 Στο πρώτο υπόδειγμα  θα εισάγουμε συγχρόνως (το ίδιο έτος) με κάθε κατηγορία 

εγκλήματος κατά της περιουσίας όλες τις ερμηνευτικές μεταβλητές (οικονομικές, 

δημογραφικές και αποτρεπτικές) χωρίς χρονική καθυστέρηση.
1966

 

 Στο δεύτερο υπόδειγμα θα εισάγουμε συγχρόνως (το ίδιο έτος) με κάθε κατηγορία 

εγκλήματος κατά της περιουσίας,  τις δημογραφικές μεταβλητές,  ενώ τις οικονομικές και 

αποτρεπτικές μ’ ένα έτος καθυστέρηση. 

 Τέλος, στο τρίτο και τελευταίο υπόδειγμα θα  εισαχθεί κάθε κατηγορία εγκλήματος 

κατά της περιουσίας με όλες τις δημογραφικές μεταβλητές συγχρόνως (το ίδιο έτος) και 

όλες τις οικονομικές και αποτρεπτικές το ίδιο  και μ’ ένα έτος καθυστέρηση (Πλήρες 

μοντέλο). 

ΣΗΜΕΙΩΣΗ: Παράλληλα σε περιπτώσεις που κρίνουμε κυρίως με βάση την αφαίρεση 

μεταβλητών από κάποιο υπόδειγμα λόγω συγγραμμικότητας, για λόγους κατανόησης της 

συσχέτισης μεταξύ των κύριων μεταβλητών και αυτών που αφαιρέθηκαν θα εφαρμόσουμε 

Μερική συσχέτιση (Partial correlation). Η μερική συσχέτιση «παίρνει μια συσχέτιση μεταξύ 

δύο μεταβλητών και προσαρμόζει αυτή τη συσχέτιση με βάση το γεγονός ότι και οι δύο 

μεταβλητές συσχετίζονται με μια τρίτη μεταβλητή». Δηλαδή, εξετάζει ποια θα ήταν οι 

συσχέτιση μεταξύ δύο μεταβλητών εάν οι συσχετίσεις αυτών με μία  τρίτη μεταβλητή ή 

περισσότερες μεταβλητές  ήταν μηδενικές
1967

. Αν και η διαδικασία της μερικής 

συσχέτισης δεν έχει να προσθέσει σημαντικά στοιχεία στην ανάλυση, εφόσον 

εφαρμόζουμε πολυμεταβλητή ανάλυση παλινδρόμησης, μας βοηθά να κατανοήσουμε 

καλύτερα τις αλληλεξαρτήσεις μεταξύ των μεταβλητών και επικουρεί στην ερμηνεία των 

αποτελεσμάτων της έρευνας. 

 

 

6.4.1 Αποτελέσματα πολυμεταβλητής  γραμμικής ανάλυσης παλινδρόμησης   

 

6.4.1.1 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  του συνόλου των  

εγκλημάτων κατά της περιουσίας (κατά της ιδιοκτησίας και των 

περιουσιακών δικαιωμάτων) και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  

παραγόντων
1968

  

 

 

 

                                                 
1966

 Εκτός από τον αριθμό των καταδίκων (εισέρχονται στο μοντέλο εξ’ αρχής μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση).   
1967

 Howitt & Duncan 2010, σελ. 271 
1968

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 13 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των εγκλημάτων κατά της περιουσίας (PROPERTY CRIMES) 

1999-2009   

 1o ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

: Σύγχρονα 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος  

(χωρίς τη 

μεταβλητή 

‘Μετανάστες’, λόγω 

συγραμμικότητας) 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες 

(Σύγχρονα και 

με χρονική 

καθυστέρηση ) 

Βήμα  1o Βήμα  1o Βήμα 2o Βήμα 1o 

ΑΕΠ (GDP)     

ΑΕΠ_1 (GDP_1)     

Ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate) -,821**   -,821** 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 (Gr. rate_1)   -,558*  

ΚΕ  (CC)     

ΚΕ _1 (CC_1)     

Ανεργία (Unemp total)     

Ανεργία _1(Unemp total_1)  -,722* -,483*  

Νέοι (Young)     

Μετανάστες (Immigrants)     

Φυλακισμένοι_1(Prison_Total_1)     

Αστυνομία (POLICE)     

Αστυνομία_1 (POLICE_1)     

Adjusted R Square ( R2 adj) ,638 ,468 ,659 ,638 

Multivariable linear regression analysis,  Method: Stepwise 

** p – value <0,01  *p<0,05 

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 13 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της παλινδρομικής 

ανάλυσης.  

1.ΣΥΓΧΡΟΝΑ: Στο πρώτο υπόδειγμα
1969

 σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης ( stepwise 

multiple regression analysis) οι οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές του 

εγκλήματος μεταβλητές, εκτός από τον πληθυσμό των φυλακών που εισέρχεται εδώ και σε 

όλα τα υποδείγματα μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Η μοναδική μεταβλητή που επιλέχτηκε από 

το υπόδειγμα είναι ο ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate), η οποία ερμηνεύει σύμφωνα με το 

                                                 
1969

 Με τον όρο υπόδειγμα ή μοντέλο (model), εννοούμε την εξίσωση που έχουμε καταλήξει ότι εκφράζει 

την εξαρτημένη μεταβλητή, δηλαδή εδώ τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Τα μοντέλα που προκύπτουν 

από την εφαρμογή της μεθόδου stepwise multiple regression (Bηματική πολλαπλή παλινδρόμηση) δεν 

αφορούν το βασικό  υπόδειγμα αλλά τα βήματα που ακολουθούνται ώστε μέσω της στατιστικής διαδικασίας 

να προσδιοριστεί ποια ανεξάρτητη μεταβλητή είναι η καλύτερη μεταβλητή πρόβλεψης , ποια η δεύτερη 

καλύτερη κ.ο.κ.  
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προσαρμοσμένο συντελεστή προσδιορισμού , το 63,8% (R
2
 adjusted /R

2 
adj=,638) της 

διακύμανσης της εξαρτημένης μεταβλητής: Εγκλήματα κατά της περιουσίας. Η ανεξήγητη 

διακύμανση είναι 36,2%. Η ερμηνεία  όμως μόνο από μία   μεταβλητή κατά 63,8% των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας είναι παρά πολύ ικανοποιητική. Εμφανίζει σταθμισμένο 

συντελεστή Beta
1970

 = -,821 με επίπεδο στατιστικής σημαντικότητας p<0,01. Επομένως, η 

επίδραση του ρυθμού ανάπτυξης στα εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι αρνητική. 

Αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας και αντιστρόφως: η μείωσή του μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας .  

 Τέλος, το εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό, F(1,9)= 18,608 

p<0,01
1971

 και παρουσιάζει κανονικότητα, γραμμικότητα και  ανεξαρτησία των υπολοίπων 

(Durbin Watson
1972

 =1,821). Από τον έλεγχο προκύπτει αμφιβολία για την 

ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση, δηλαδή την  «ομοιόμορφη διασπορά των τιμών 

της εξαρτημένης  μεταβλητής πάνω και κάτω από τη γραμμή παλινδρόμησης»
1973

, 

Levene’s test of equality of Variances
1974

 : F=8,570 , Sig.=0,017<0,05). Ενώ δεν εμφανίζει 

το φαινόμενο της πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (δείκτης 

VIF<10 και  condition index=2,7)
1975

 . Επομένως, επειδή το υπόδειγμα είναι στατιστικά 

σημαντικό και δεν παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις της εφαρμογής του 
1976

, δεχόμαστε 

τις εκτιμήσεις του.  

2
α
). ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ : Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος από τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση 

βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης οι οικονομικές μεταβλητές και  οι  αποτρεπτικές του 

εγκλήματος μεταβλητές με χρονική καθυστέρηση ένα έτος και οι δημογραφικές  

μεταβλητές  χωρίς χρονική καθυστέρηση. Το υπόδειγμα αυτό εξηγεί το 69,5% 

(R
2
 adj=,695) της διακύμανσης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, από την ανεργία ένα 

χρόνο πριν και τους μετανάστες το ίδιο χρόνο με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. 

Αλλά, παρόλο που εμφανίζει στατιστική σημαντικότητα, παρουσίασε πρόβλημα 

                                                 
1970

 Ο Σταθμισμένος συντελεστής Beta μας δείχνει την ιδιαίτερη επίδραση που ασκεί κάθε ανεξάρτητη στην 

εξαρτημένη. 
1971

 Όπως προκύπτει από τον Πίνακα ΑΝΟVA. Βλ. σχ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
1972

 Bλ. αν. στο σχεδιασμό της στατιστικής ανάλυσης την επεξήγηση του δείκτη αυτού. 
1973

 Μακράκης 2005 σελ. 165. Η ύπαρξη ετεροσκεδαστικότητας είναι δυνατό να  οδηγήσει σε μικρότερες 

διακυμάνσεις στους εκτιμητές των ελαχίστων τετραγώνων.  
1974

 Έλεγχος για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): όταν η τιμή Sig.>,05 τότε 

δεν παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των διασπορών. 
1975

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
1976

 Βλ. επίσης αν. το  Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους 

(1999-2009) και ρυθμού ανάπτυξης , όπου η διασπορά των παρατηρήσεων άνω και κάτω της  γραμμής 

παλινδρόμησης μας δείχνει ότι υπάρχει γραμμικότητα. 
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πολυσυγραμμικότητας (εμφανίζει υψηλές συσχετίσεις μεταξύ της σταθεράς και των 

ανεξάρτητων μεταβλητών της ανεργίας και των μεταναστών, condition index=37,8).
1977

  

2
β
) Εφαρμόζοντας το υπόδειγμα χωρίς την μεταβλητή ‘Μετανάστες’

1978
 στην εξίσωση 

παλινδρόμησης,  για την αποφυγή της συγγραμμικότητας,  προκύπτει ότι η ανεργία ένα 

χρόνο πριν (beta= -,558, p<0,05)  και ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ ένα χρόνο πριν (beta= 

- ,483, p<0.05), μπορούν να ερμηνεύσουν το 65,9% της διακύμανσης των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας, που είναι πολύ καλό ποσοστό ερμηνείας μόνο από δύο μεταβλητές.  

Στον κατωτέρω ΠΙΝΑΚΑ αναγράφονται τα βασικά αποτελέσματα αυτού του 

υποδείγματος. Συγκεκριμένα  η εισαγωγή του ρυθμού ανάπτυξης ενισχύει την ερμηνεία 

της διακύμανσης κατά 19,1%, ενώ η συνολική ανεξήγητη διακύμανση ανέρχεται στο 

34,1%. Επίσης, παρατηρούμε ότι το υπόδειγμα  μας δίνει αρνητικές συσχετίσεις. Δηλαδή 

αύξηση της ανεργίας και του ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο πριν οδηγεί σε μείωση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας  και. αντιστρόφως.  Μείωση της ανεργίας και του 

ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο πριν οδηγεί σε αύξηση αυτών ων εγκλημάτων.  

 Τέλος, το υπόδειγμά μας  είναι στατιστικά σημαντικό: F(2,8)=10,6 Sig.=,006 <,01 

και πληροί όλες τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: 

Κανονικότητα, γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων, έστω και οριακά  (Durbin 

Watson=1,335)   ομοσκεδαστικότητα (Levene’s test of equality of Variances) : F=,568 , 

Sig.=,470>0,05  και δεν εμφανίζει το φαινόμενο της πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των 

ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και condition index= 19)
1979

. Άρα οι εκτιμήσεις μας 

είναι συνεπείς.  

 Μερική συσχέτιση (Partial Correlation) του Ρυθμού ανάπτυξης-1 και της 

ανεργίας -1, με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας και  μεταβλητή ελέγχου τους 

‘Μετανάστες’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των 

μεταναστών που αφαιρέσαμε, σε σχέση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας , όσον 

αφορά τις μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα, εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση 

(partial correlation). 

                                                 
1977

 Aν και ο δείκτης VIF είναι <10  
1978

 Όπως έχουμε εξηγήσει, μας ενδιαφέρει πρωτίστως να διερευνήσουμε την επίδραση των οικονομικών 

μεταβλητών στα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επίσης, παρόλο που η σταθερά α, παρουσιάζει την 

μεγαλύτερη συσχέτιση αποφασίσαμε εδώ να μην την αφαιρούμε από το υπόδειγμα, επειδή  η σταθερά είναι 

πολύ χρήσιμη στην εκτίμηση του μοντέλου αλλά και στην εξαγωγή συμπερασμάτων, καθώς η αφαίρεσή της 

μειώνει και την συγκρισιμότητα του R
2 

με τους υπόλοιπους συντελεστές προσδιορισμού της συγκεκριμένης 

παλινδρόμησης για τα  εγκλήματα κατά της περιουσίας, στα υπόλοιπα υποδείγματα που εμπεριέχουν την 

σταθερά. 
1979

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
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            Έτσι εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των ‘Μεταναστών’  τότε η σχέση μεταξύ  

ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της περιουσίας  συνεχίζει να είναι αρνητική και η 

ισχύ της αυξάνεται ελαχιστότατα  (r= -,678*). Με άλλα λόγια, όταν λαμβάνουμε υπόψη 

τους μετανάστες  η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

δεν αλλάζει σημαντικά, όπως φαίνεται στο παρακάτω σχήμα.
1980

 

                                               -,678* 

Ρυθμός ανάπτυξης-1                                              ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

 ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

                                                                 

              -,022                                                                        ,143   

                                                 Μετανάστες   

 

ΣΧΗΜΑ 5 : Η συσχέτιση των μεταβλητών :Ρυθμός ανάπτυξης  και Εγκλήματα κατά της 

περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

            Ενώ,  εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των μεταναστών,  τότε η σχέση μεταξύ  

ανεργίας ένα χρόνο πριν και εγκλημάτων κατά της περιουσίας συνεχίζει να είναι αρνητική 

και αυξάνεται  η ισχύ της (r= -,866**). Επομένως, οι μετανάστες ενισχύουν την αρνητική 

σχέση της ανεργίας του προηγούμενου έτους, με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, όπως 

απεικονίζεται στο ΣΧΗΜΑ 6 που ακολουθεί. 

                                               -,866** 

         Ανεργία -1                                                 ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

                                                                 

 

              -,714**                                                                          ,143   

                                              Μετανάστες 

 

ΣΧΗΜΑ 6 : Η συσχέτιση των μεταβλητών: Ανεργία -1 και εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

 

                                                 
1980

 Βλ. αναλυτικά την διαδικασία της μερικής συσχέτισης για αυτέ τις μεταβλητές στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV   
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3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ
1981

: Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί 

μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του  με την 

εξαρτημένη (εγκλήματα κατά της περιουσίας) όπως και στο πρώτο υπόδειγμα (Beta= -

,821,  R
2 

adj=,638).  

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με  την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης 

συμπεραίνουμε ότι: α) το ίδιο έτος  με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας το 63,8% της 

διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμός ανάπτυξης  β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση το  

65,9% της διακύμανσής οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης και την ανεργία και γ) στο 

πλήρες υπόδειγμα επικρατεί ο ρυθμός ανάπτυξης, διατηρώντας την ισχύ του και επομένως 

ερμηνεύοντας  την διακύμανση τους, επίσης, κατά 63,8%. Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Από την εξίσωση παλινδρόμησης  

(Υ=α-β*Χ1= Property crimes /100.000 = 812,5 -30,9*Growth rate) προκύπτει ότι : όταν 

όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά (ceteris paribus)
1982

 εάν αυξηθεί  ο  ρυθμός 

ανάπτυξης κατά μία μονάδα (1%), τότε τα εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 

100.000 κατοίκους θα μειωθούν κατά 30,9 μονάδες και αντιστρόφως: μείωση του 

ρυθμού ανάπτυξης κατά 1% μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας/100.000 κατοίκους, κατά 30,9 μονάδες. 

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας (χωρίς την μεταβλητή 

μετανάστες στην εξίσωση παλινδρόμησης) Από την εξίσωση παλινδρόμησης (Property 

crimes/100.000= 1230,8 -40,2*Unemp-1 -29,3*Growth rate-1 ) προκύπτει ότι :  όταν όλα 

τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, εάν η ανεργία αυξηθεί κατά μία μονάδα (1%), το 

προηγούμενο έτος, τότε τα εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους θα 

μειωθούν κατά 40,2 μονάδες και. αντιστρόφως.   Επίσης, αύξηση του ρυθμού 

ανάπτυξης κατά μία μονάδα (1%), το προηγούμενο έτος, μπορεί να οδηγήσει σε 

μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000  κατά 29,3 μονάδες  και 

αντιστρόφως. 

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας 

την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του με την εξαρτημένη (εγκλήματα κατά της περιουσίας) 

όπως και στο πρώτο υπόδειγμα . 

                                                 
1981

 Τηρεί τις προϋποθέσεις εφαρμογής και πρόβλεψης ,όπως και το πρώτο υπόδειγμα 
1982

 Δηλαδή, όταν όλες οι άλλες μεταβλητές παραμένουν αμετάβλητες. Πρόκειται, βέβαια, για μια υποθετική 

κατάσταση. 
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 Επομένως συμπεραίνουμε ότι: ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος), που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στο 

σύνολο των εγκλημάτων  κατά της περιουσίας,  είναι ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ 

το ίδιο έτος με τα εγκλήματα αυτά και η σχέση τους είναι αντιστρόφως ανάλογη. 

Δηλαδή, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  αύξηση κατά 1%  του ρυθμού 

ανάπτυξης του ΑΕΠ οδηγεί σε μείωση κατά 30,9 των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως. 

 

6.4.1.2 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση του συνόλου των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας και των πιθανών ερμηνευτικών   τους  παραγόντων 
1983

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 14 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των Εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  

(Crimes against possession) 1999-2009 

 1oΥΠΟΔΕΙΓΜ

Α : Σύγχρονα 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα 

έτος  

(χωρίς τη μεταβλητή 

‘Μετανάστες’) 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες 

Βήμα  1o Βήμα  1o Βήμα  2o Βήμα  1o 

ΑΕΠ (GDP)     

ΑΕΠ_1 (GDP_1)     

Ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate) -,817**   -,817** 

Ρυθμός ανάπτυξης_1(Gr. rate_1)  -,714* -,485*  

ΚΕ  (CC)     

ΚΕ _1 (CC_1)     

Ανεργία (Unemp total)     

Ανεργία _1(Unemp total_1)   -,549*  

Νέοι (Young)     

Μετανάστες (Immigrants)     

Φυλακισμένοι_1(Prison_Total_1)     

Αστυνομία (POLICE)     

Αστυνομία_1 (POLICE_1)     

Adjusted R Square (R2 adj) ,638 ,455 ,647 ,638 

Multivariable linear regression analysis, Method: Stepwise 

  ** p – value <0,01  *p<0,05  

 Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 14 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της παλινδρομικής 

ανάλυσης. 

                                                 
1983

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
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1. ΣΥΓΧΡΟΝΑ : Στο πρώτο υπόδειγμα, σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

,η μοναδική μεταβλητή που επιλέχτηκε είναι ο ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate), η οποία 

ερμηνεύει σύμφωνα με το προσαρμοσμένο συντελεστή προσδιορισμού το 63,1% (R
2
 

adjusted /R
2 

adj=,638)  της διακύμανσης της εξαρτημένης μεταβλητής: Εγκλήματα κατά 

της ιδιοκτησίας . Η ανεξήγητη διακύμανση είναι 36,9%. Η ερμηνεία  όμως μόνο από μία   

μεταβλητή κατά 63,1% των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας είναι παρά πολύ 

ικανοποιητική. Εμφανίζει σταθμισμένο συντελεστή Beta = -,817 με επίπεδο στατιστικής 

σημαντικότητας p<0,01. Επομένως, η επίδραση του ρυθμού ανάπτυξης στα εγκλήματα 

κατά της ιδιοκτησίας είναι αρνητική και ισχυρή. Αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να 

οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  και αντιστρόφως: η μείωσή 

του μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας.  

 Τέλος, το εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό ,F(1,9)=18,1 ,p<0,01 και 

πληροί όλες τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων, (Durbin Watson=1,809 Durbin) Όμως, από 

τον έλεγχο προκύπτει αμφιβολία για την ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (  

Levene’s test of equality of Variances: F=3,321 , Sig.=0,12 <0,05). Ενώ δεν εμφανίζει το 

φαινόμενο της πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και 

condition index= 2,7). Παρόλα αυτά, επειδή δεν παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις της 

εφαρμογής του υποδείγματος
1984

 δεχόμαστε τις εκτιμήσεις του. 

2
α
) ME ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ENA ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, χρησιμοποιήθηκαν από την 

πολυμεταβλητή παλινδρομική ανάλυση οι οικονομικές μεταβλητές και  οι  αποτρεπτικές 

του εγκλήματος μεταβλητές μ’ ένα έτος καθυστέρηση και οι δημογραφικές μεταβλητές 

χωρίς χρονική καθυστέρηση. Το υπόδειγμα αυτό ερμηνεύει  το 69,5% (R
2
 adj=,695) της 

διακύμανσης των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας από την ανεργία ένα χρόνο πριν και 

τους μετανάστες. Όμως, παρουσίασε πρόβλημα πολυσυγραμμικότητας (εμφανίζει υψηλές 

συσχετίσεις μεταξύ της σταθεράς και των ανεξάρτητων μεταβλητών της ανεργίας και των 

μεταναστών, condition index=37,837).
1985

  

 2
β
) Καθώς οι μετασχηματισμοί των μεταβλητών στο υπό μελέτη υπόδειγμά μας , δεν 

βοήθησαν στην επίλυση των θεμάτων καλής προσαρμογής του εφαρμόσαμε  το υπόδειγμα 

                                                 
1984

 Βλ. επίσης στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ 1. τα Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  

ανά 100.000 κατοίκους (1999-2009) και ρυθμού ανάπτυξης , όπου η διασπορά των παρατηρήσεων άνω και 

κάτω της  γραμμής παλινδρόμησης μας δείχνει ότι υπάρχει γραμμικότητα στη συσχέτιση. 
1985

 Το ίδιο όπως αν. στα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Αν και VIF<10. 
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χωρίς  την μεταβλητή ‘Μετανάστες’
1986

στην εξίσωση παλινδρόμησης και προκύπτει 

ότι ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ ένα χρόνο πριν (beta= - ,485 , p<0.05) και η ανεργία ένα 

χρόνο πριν (beta= -,549, p<0,05) μπορούν να ερμηνεύσουν το 64,7% της διακύμανσης των 

εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας, που είναι πολύ καλό ποσοστό ερμηνείας μόνο από δύο 

μεταβλητές. Στον κατωτέρω ΠΙΝΑΚΑ περιγράφοντα τα αποτελέσματα αυτού του 

υποδείγματος. Συγκεκριμένα, η εισαγωγή του ρυθμού ανάπτυξης ενισχύει την ερμηνεία 

της διακύμανσης κατά 19,2%, ενώ η συνολική ανεξήγητη διακύμανση ανέρχεται στο 

35,3%.  Επίσης παρατηρούμε ότι το υπόδειγμα  μας δίνει αρνητικές συσχετίσεις. Δηλαδή 

αύξηση της ανεργίας και του ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο πριν οδηγεί σε μείωση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας  κα αντιστρόφως. . Μείωση της ανεργίας και του ρυθμού 

ανάπτυξης ένα χρόνο πριν οδηγεί σε αύξηση αυτών των εγκλημάτων.  

 Τέλος, το υπόδειγμά  είναι στατιστικά σημαντικό: F(2,8)=10,15 Sig.=,006 <,01 και 

πληροί όλες τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων, έστω και οριακά  (Durbin Watson=1,328)   

ομοσκεδαστικότητα (Levene’s test of equality of Variances) : F=,464 , Sig.=,513>0,05  και 

δεν εμφανίζει το φαινόμενο της πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων 

μεταβλητών (VIF<10 και condition index=19). Άρα το υπόδειγμα  βελτιώθηκε  και 

επομένως  οι εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς.  

 

 Μερική συσχέτιση, (Partial Correlation)   του Ρυθμού ανάπτυξης-1   της 

ανεργίας -1 με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  και  μεταβλητή ελέγχου τους 

‘Μετανάστες’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των 

μεταναστών που αφαιρέσαμε σε σχέση με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας , όσον 

αφορά τις μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα, εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση 

(partial correlation).             

 Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των μεταναστών  τότε η σχέση 

μεταξύ  ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας συνεχίζει να είναι 

αρνητική και η ισχύ της αυξάνεται ελαχιστότατα  (r= -,675*). Με άλλα λόγια όταν 

λαμβάνουμε υπόψη τους μετανάστες η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων 

                                                 
1986

 Δύο ακόμη λόγοι, εκτός από το πρόβλημα συγκρισιμότητας και ερμηνείας του υποδείγματος , που δεν 

αφαιρούμε τη σταθερά από το υπόδειγμα είναι ότι α) σε προέλεγχο που έγινε παρατηρούνται προβλήματα 

ανεξαρτησίας των καταλοίπων και ετεροσκεδαστικότητα χωρίς την σταθερά στην εξίσωση και β) οδηγεί σε 

υψηλούς δείκτες συσχετίσεων των μεταβλητών και επομένως επηρεάζεται η αξιοπιστία της ερμηνείας του 

υποδείγματος.  
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κατά της περιουσίας δεν αλλάζει σημαντικά, όπως απεικονίζεται στο ΣΧΗΜΑ που 

ακολουθεί
1987

. 

                                           -,675* 

Ρυθμός ανάπτυξης-1                               ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

                                                                 

 

              -,022                                                                        ,143   

                                                  Μετανάστες 

 

ΣΧΗΜΑ 7 : Η συσχέτιση των μεταβλητών :Ρυθμός ανάπτυξης  και Εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

 

 Ενώ,  εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των μεταναστών  τότε η σχέση μεταξύ  

ανεργίας ένα χρόνο πριν και εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας συνεχίζει να είναι αρνητική 

και αυξάνεται  η ισχύ της (r= -,867**). Επομένως, οι μετανάστες ενισχύουν την αρνητική 

σχέση της ανεργίας ένα χρόνο πριν με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, όπως φαίνεται 

στο ΣΧΗΜΑ που ακολουθεί. 

 

                                             -,867** 

         Ανεργία -1                                      ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

                                                                 

 

              -,714**                                                                          ,143   

                                              

                                                  Μετανάστες 

ΣΧΗΜΑ 8 : Η συσχέτιση των μεταβλητών: Ανεργία -1 και εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

      

                                                 
1987

 Βλ. αναλυτ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜA IV 
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3.ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ
1988

: Στο πλήρες υπόδειγμα, όπου εισάγονται όλες οι 

μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί μόνο ο ρυθμός 

ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του  με τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  όπως και στο πρώτο υπόδειγμα εδώ  (δηλαδή σύγχρονα:  Beta =-,817  R
2 

adj=,638).  

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης, 

προκύπτει ότι : α) σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας το 63,8% της 

διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξη β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση το  64,7% 

της διακύμανσής οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης και την ανεργία και γ) στο πλήρες 

υπόδειγμα επικρατεί ο ρυθμός ανάπτυξης, διατηρώντας την ισχύ που εμφανίζει στο πρώτο 

υπόδειγμα. Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. Από την εξίσωση παλινδρόμησης  

(Υ=α-β*Χ1= Crimes against possession /100.000= 798,4-30,4*Growth rate) προκύπτει ότι 

: όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά τότε αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης 

κατά μία μονάδα (1%) οδηγεί σε μείωση κατά 30,4 των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους  και αντιστρόφως.  .Μείωση του ρυθμού 

ανάπτυξης κατά 1% οδηγεί σε αύξηση κατά 30 των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας /100.000 κατοίκους. 

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  (χωρίς την μεταβλητή 

μετανάστες στην εξίσωση παλινδρόμησης) Από την εξίσωση παλινδρόμησης (Crimes 

against possession /100.000= 1206,7 -39,2*Unemp-1 -29,1*Growth rate-1 ) προκύπτει ότι 

: όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, εάν η ανεργία-1 αυξηθεί κατά μία 

μονάδα (1%), τότε τα εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους θα 

μειωθούν κατά 39,2 μονάδες και αντιστρόφως.  Επίσης, αύξηση του ρυθμού 

ανάπτυξης-1 κατά μία μονάδα (1%), μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας ανά 100.000  κατά 29,1 μονάδες  και αντιστρόφως. 

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας 

την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του με την εξαρτημένη (εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας) 

όπως και στο πρώτο υπόδειγμα . 

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι: Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στο 

                                                 
1988

 Τηρεί τις προϋποθέσεις εφαρμογής και πρόβλεψης ,όπως και το πρώτο υπόδειγμα  
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σύνολο των εγκλημάτων  κατά της ιδιοκτησίας  είναι ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ 

το ίδιο έτος με τα εγκλήματα αυτά  και η σχέση τους είναι αντιστρόφως ανάλογη. 

Δηλαδή, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  αύξηση κατά 1%  του ρυθμού 

ανάπτυξης του ΑΕΠ οδηγεί  σε μείωση κατά 30,4 των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως.  

 

6.4.1.3 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των Διαρρήξεων  και των 

πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων
1989

  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 15 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των διαρρήξεων (BURGLARIES) 1999-2009 

 1oΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

: Σύγχρονα 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση 

ένα έτος  

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες 

Βήμα  1o Βήμα  1o Βήμα  1o 

ΑΕΠ (GDP)    

ΑΕΠ_1 (GDP_1)    

Ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate) -,831**  -831** 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 (Gr.rate_1)  -,622*  

ΚΕ  (CC)    

ΚΕ _1 (CC_1)    

Ανεργία (Unemp total)    

Ανεργία _1(Unemp total_1)    

Νέοι (Young)    

Μετανάστες (Immigrants)    

Φυλακισμένοι_1(Prison_Total_1)    

Αστυνομία (POLICE)    

Αστυνομία_1 (POLICE_1)    

Adjusted R Square ( R2 adj) ,656 ,375 ,656 

Multivariable linear regression analysis Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 15  παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της 

παλινδρομικής ανάλυσης. 

1. ΣΥΓΧΡΟΝΑ: Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τις διαρρήξεις η μοναδική μεταβλητή 

που επιλέχτηκε από το υπόδειγμα είναι ο ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate), η οποία 

ερμηνεύει σύμφωνα με το προσαρμοσμένο συντελεστή προσδιορισμού το 65,6% (R
2
 

adjusted /R
2 

adj=,656) της διακύμανσης των τιμών των διαρρήξεων . Η ανεξήγητη 

                                                 
1989

 Βλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
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διακύμανση είναι 34,4%. Η ερμηνεία όμως μόνο από μία   μεταβλητή κατά 65,6% των 

διαρρήξεων  είναι παρά πολύ ικανοποιητική. Εμφανίζει σταθμισμένο συντελεστή Beta =-

,831 με επίπεδο στατιστικής σημαντικότητας p<0,01. Επομένως, η επίδραση του ρυθμού 

ανάπτυξης στις διαρρήξεις είναι αρνητική. Αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να 

οδηγήσει σε μείωση των διαρρήξεων και αντιστρόφως: η μείωσή του μπορεί να οδηγήσει 

στην  αύξησή τους.  

 Τέλος, το υπόδειγμά  είναι στατιστικά σημαντικό: F(2,8)=10,15 Sig.=,006 <,01 και 

πληροί τις  βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων (Durbin Watson=1,627), εκτός από την 

ομοσκεδαστικότητα των καταλοίπων  (Levene’s test of equality of Variances : F=12,439 , 

Sig.=0,006<0,05). Πάντως, δεν εμφανίζει το φαινόμενο της πολυσυγραμμικότητας μεταξύ 

των ανεξάρτητων μεταβλητών (condition index= 2,7)
1990

. Επομένως επειδή δεν 

παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις
1991

 και επειδή το υπόδειγμα είναι στατιστικά 

σημαντικό, δεχόμαστε τις εκτιμήσεις του. 

2. ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος με τις διαρρήξεις, η μοναδική μεταβλητή που επιλέχτηκε από το υπόδειγμα είναι 

ο ρυθμός ανάπτυξης μ’ ένα έτος καθυστέρηση (Growth rate-1), η οποία ερμηνεύει 

σύμφωνα με το προσαρμοσμένο συντελεστή προσδιορισμού το 37,5% (R
2
 adjusted /R

2 

adj=,375) της διακύμανσης των τιμών των διαρρήξεων. Η ανεξήγητη διακύμανση είναι 

62,5%. Η ερμηνεία  όμως των διαρρήξεων μόνο από μία   μεταβλητή κατά 37,5% είναι  

ικανοποιητική. Εμφανίζει σταθμισμένο συντελεστή Beta = -,662 με επίπεδο στατιστικής 

σημαντικότητας p<0,05. Επομένως, η επίδραση του ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο πριν  

στις διαρρήξεις είναι αρνητική. Αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης το προηγούμενο έτος 

μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των διαρρήξεων και αντιστρόφως: η μείωσή του μπορεί να 

οδηγήσει στην  αύξησή τους.  

 Τέλος, το  λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(1,9) =7 , p<0,05 και 

πληροί κάποιες βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων, έστω και οριακά (Durbin Watson=1,239), 

αλλά παρουσιάζει ετεροσκεδαστικότηατα των καταλοίπων (Levene’s test of equality of 

Variances : F=12,439 , Sig.=0,013<0,05). Πάντως, δεν εμφανίζει το φαινόμενο της 

πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (condition index= 

                                                 
1990

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
1991

 Βλ. επίσης  στο  ΠΑΡΑΡΤΗΝΑ ΙII 1. το Διάγραμμα διασποράς των διαρρήξεων ανά 100.000 

κατοίκους (1999-2009) και ρυθμού ανάπτυξης  , όπου η διασπορά των παρατηρήσεων άνω και κάτω της  

γραμμής παλινδρόμησης μας δείχνει ότι υπάρχει γραμμικότητα στη συσχέτιση. 
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4,7,VIF<10)
1992

. Επομένως επειδή δεν παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις
1993

 και επειδή 

το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό, δεχόμαστε τις εκτιμήσεις του.  

3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ
1994

: Στο πλήρες υπόδειγμα, όπου εισάγονται όλες οι 

μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί μόνο ο ρυθμός 

ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του  με τις διαρρήξεις   όπως και 

στο πρώτο υπόδειγμα (δηλαδή σύγχρονα:  Beta =-,831  R
2 

adj=,656). 

 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με  την πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης ,όπως 

φαίνεται στο ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ, προκύπτει ότι : α) σύγχρονα με τις διαρρήξεις το 65,6% 

της διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμός ανάπτυξης β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση το  

37,5% της διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης-1 και γ) στο πλήρες 

υπόδειγμα επικρατεί ο ρυθμός ανάπτυξης, διατηρώντας την ισχύ που εμφανίζει στο πρώτο 

υπόδειγμα. Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Από την εξίσωση παλινδρόμησης  

(Υ=α-β*Χ1= Burglary/100.000 = 360,2 -16,9*Growth rate) προκύπτει ότι : όταν όλα τα 

υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, τότε αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης κατά μία μονάδα  

οδηγεί σε μείωση κατά 16,9 των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους και 

αντιστρόφως. Μείωση του ρυθμού ανάπτυξης κατά 1% οδηγεί σε αύξηση κατά 16,9 

των διαρρήξεων/100.000 κατοίκους 

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας (Από την εξίσωση 

παλινδρόμησης  (Burglary/100.000 = 387,5-21,7*Growth rate-1) προκύπτει ότι : όταν όλα 

τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, τότε αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο 

πριν κατά μία μονάδα (1%) οδηγεί σε μείωση κατά 21,7 των διαρρήξεων  ανά 100.000 

κατοίκους και αντιστρόφως. Μείωση του ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο πριν κατά 1% 

οδηγεί σε αύξηση κατά 21,7 των διαρρήξεων/100.000 κατοίκους. 

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας 

την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του με τις διαρρήξεις, όπως και στο πρώτο υπόδειγμα. 

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι:  

 Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στις διαρρήξεις είναι ο ρυθμός 

                                                 
1992

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
1993

 Βλ. επίσης στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ 1. το  Διάγραμμα διασποράς των διαρρήξεων ανά 100.000 

κατοίκους (1999-2009) και ρυθμού ανάπτυξης -1 , όπου η διασπορά των παρατηρήσεων άνω και κάτω της  

γραμμής παλινδρόμησης μας δείχνει ότι υπάρχει γραμμικότητα στη συσχέτιση. 
1994

 Τηρεί τις προϋποθέσεις εφαρμογής και πρόβλεψης , όπως και το πρώτο υπόδειγμα 
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ανάπτυξης του ΑΕΠ το ίδιο έτος με τα εγκλήματα αυτά  και η σχέση τους είναι 

αντιστρόφως ανάλογη. Δηλαδή, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  αύξηση κατά 

1%  του ρυθμού ανάπτυξης του ΑΕΠ οδηγεί σε μείωση κατά 16,9 των διαρρήξεων 

ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως.   

 

6.4.1.4 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης των Κλοπών  και 

των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων 
1995

 

 

Multivariable linear regression analysis Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 16 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της παλινδρομικής 

ανάλυσης. 

                                                 
1995

 Βλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 

ΠΙΝΑΚΑΣ 16 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των κλοπών (Thefts) 1999-2009 

 1ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ:    

Σύγχρονα (χωρίς 

τον πληθυσμό 

των νέων, λόγω 

συγραμμικότητας) 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική καθυστέρηση 

ένα  έτος 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες 

Βήμα 

1o 

Βήμα 

2o 

Βήμα 

1o 

Βήμα 

2o  

Βήμα 

3o 

Βήμα 

1o 

Βήμα 

2o 

Βήμα 

3o 

ΑΕΠ (GDP)         

ΑΕΠ_1 (GDP_1)         

Ρυθμός ανάπτυξης 

(Growth rate) 
-,830** -,702**     -,458* -,387* 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Gr. rate_1) 
    -,295*    

ΚΕ  (CC)         

ΚΕ _1 (CC_1)         

Ανεργία (Unemp total)  -,423*       

Ανεργία _1 

(Unemp total_1) 
  -,863** -,859** -,760** -,863** -,557* -,601** 

Νέοι (Young)         

Μετανάστες          

Φυλακισμένοι_1         

Αστυνομία POLICE         

Αστυνομία_1 

POLICE_1 
   -,327* -,290*   -,270* 

Adjusted R Square  

(R2 adj)  

 

,655 

 

,815 

 

,716 

 

,814 

 

,895 

 

,716 

 

,826 

 

,902 
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1
α
) ΣΥΓΧΡΟΝΑ: Το πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τις κλοπές θα μπορούσε να εξηγήσει 

το 96,6% (R
2
 adj=,966) της διακύμανσης των κλοπών , από τον πληθυσμό των νέων, το 

ΑΕΠ και την ανεργία. Όμως, παρουσίασε σοβαρές παραβιάσεις.  

1
β
)Λόγω αυτών των παραβιάσεων , αποφασίσαμε  να εφαρμόσουμε το υπόδειγμα χωρίς 

την μεταβλητή ‘Νέοι’ στην εξίσωση
1996

.  

 Στον ΠΙΝΑΚΑ 16, στην στήλη του 1
ου

 υποδείγματος, εμφανίζονται τα 

αποτελέσματα αυτού του υποδείγματος. Αρχικά, στο πρώτο βήμα,  επιλέχτηκε από το 

υπόδειγμα ο ρυθμός ανάπτυξης  (Growth rate, Beta = -830**) , ο οποίος μπορεί να 

εξηγήσει τo 65,5% της διακύμανσης των κλοπών (R
2
 adj =,655) στην συνέχεια (Βήμα 2

ο
) 

προστέθηκε στο υπόδειγμα και  η ανεργία, αυξάνοντας το ποσοστό εξήγησης της 

διακύμανσης των κλοπών στο 81,5%. (R
2
 adj =,815). Επομένως η ανεξήγητη διακύμανση 

των κλοπών είναι μόνο 18,5%. Συγκεκριμένα προκύπτει ότι ο ρυθμός ανάπτυξης   (beta= -

,702**) και η ανεργία (beta=-,423*) σχετίζονται αρνητικά με τις κλοπές. Δηλαδή αύξηση 

του ρυθμού ανάπτυξης και αύξηση της ανεργίας  μπορεί να οδηγήσει σε μείωση  των 

κλοπών και αντιστρόφως.  

 Το εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(2,8) =23 , p<0,01 και πληροί 

τις βασικές προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης : Κανονικότητα, 

γραμμικότητα, ανεξαρτησία των υπολοίπων (Durbin Watson=1,773) και 

ομοσκεδαστικότητα  (Levene’s test of equality of Variances : F=,015 , Sig.=,905>0,05). 

Επίσης δεν εμφανίζει πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών 

(condition index= 18,885 VIF<10)
1997

. Βέβαια από τον έλεγχο προκύπτει ότι υπάρχει 

αμφιβολία για την πολυσυγραμμικότητα της σταθεράς με τις άλλες ανεξάρτητες 

μεταβλητές, αλλά επειδή η σταθερά είναι πολύ σημαντική για την εκτίμηση του 

υποδείγματος και την εξαγωγή συμπερασμάτων, αποφασίσαμε – εφόσον δεν είναι 

απολύτως αναγκαίο– να μην την αφαιρέσουμε.  

 Μερική συσχέτιση του Ρυθμού ανάπτυξης  και της ανεργίας , με τις κλοπές και  

μεταβλητή ελέγχου τους ‘Νέους’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων,  

που αφαιρέσαμε από το υπόδειγμα αυτό, σε σχέση με τις κλοπές, όσον αφορά τις 

μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial 

                                                 
1996

 Όπως έχουμε εξηγήσει μας ενδιαφέρει πρωτίστως να διερευνήσουμε την επίδραση των οικονομικών 

μεταβλητών στα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επίσης, για λόγους συγκρισιμότητας και αξιοπιστίας του 

υποδείγματος δεν επιλέγουμε να αφαιρέσουμε την σταθερά από το υπόδειγμα . Βλ. σχ. αν. 
1997

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 



367 

 

correlation). Η συσχέτιση αυτή κατέληξε στο συμπέρασμα: Λαμβάνοντας υπόψη την  

επίδραση των νέων  παρατηρούμε αποδυνάμωση της  αρνητικής  σχέσης μεταξύ 

Ρυθμού ανάπτυξης  και κλοπών, ενώ εξαφανίζεται η  αρνητική σχέση μεταξύ 

ανεργίας και κλοπών (γίνεται θετική αλλά δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική).
1998

  

2. ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ:  Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος με τις κλοπές , οι μεταβλητές που επιλέχτηκαν  από το υπόδειγμα είναι  η 

ανεργία-1   , ο αριθμός των αστυνομικών-1 και ο ρυθμός ανάπτυξης-1. Συγκεκριμένα, 

πρώτα επιλέχτηκε η ανεργία-1, ερμηνεύοντας το 71,6% της διακύμανσης των κλοπών ,στη 

συνέχεια προστέθηκε ο αριθμός των αστυνομικών -1  ανεβάζοντας το ποσοστό εξήγησης 

κατά 9,5% και στο τρίτο και τελευταίο βήμα,  εισέρχεται στο υπόδειγμα, ο ρυθμός 

ανάπτυξης -1 ανεβάζοντας το ποσοστό ερμηνείας της διακύμανσης των κλοπών κατά 

8,1%. Επομένως η συνολική εξήγηση τους για την διακύμανση των κλοπών ανέρχεται στο 

89,5% , αφήνοντας ανεξήγητο μόνο το 10,5% της διακύμανσής τους. Στο τρίτο και 

τελευταίο βήμα της ανάλυσης η ανεργία -1  εμφανίζει beta= -,760** , o αριθμός των 

αστυνομικών -1 εμφανίζει beta= -,290* και τέλος ο ρυθμός ανάπτυξης-1 έχει beta=-,295*,  

επομένως η συσχέτισή τους με τις κλοπές είναι αρνητική, με πιο ισχυρή αυτή της 

ανεργίας. Άρα αύξηση της ανεργίας , του αριθμού των αστυνομικών και του ρυθμού 

ανάπτυξης το προηγούμενο έτος οδηγούν σε μείωση των κλοπών και αντιστρόφως.   

 Τέλος, το  εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(3,7) =29,5 , p<0,05 

και πληροί κάποιες βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  

Κανονικότητα, γραμμικότητα , οριακή ανεξαρτησία των σφαλμάτων  (Durbin 

Watson=2,390), αλλά παρουσιάζει ετεροσκεδαστικότητα των καταλοίπων
1999

 (Levene’s 

test of equality of Variances : F=3,516 , Sig.=,094<0,05. Ενώ υπάρχει υποψία για 

πολυσυγραμμικότητα της σταθεράς με τις ανεξάρτητες , αν και ο δείκτης VIP<10, αλλά ο 

condition index = 81). Ωστόσο,  \επειδή ο έλεγχος έδειξε ότι τόσο η αφαίρεση της 

σταθεράς ή της μη οικονομικής μεταβλητής (αριθμός αστυνομικών),  ώστε να 

κατασκευάσουμε ένα νέο υπόδειγμα που να πληροί όλες τις προϋποθέσεις καλής 

εφαρμογής, δημιουργούν σοβαρότερα ζητήματα εφαρμογής και ερμηνείας του 

υποδείγματος, δεχόμαστε τις εκτιμήσεις αυτού του υποδείγματος.  

3.ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Στο πλήρες υπόδειγμα όπου εισάγονται όλες οι μεταβλητές 

σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατούν η ανεργία μ’ ένα έτος 

                                                 
1998

 Βλ. αναλυτ. την μερική συσχέτιση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV 
1999

Εφόσον τηρεί τις υπόλοιπες προϋποθέσεις καλής εφαρμογής του υποδείγματος, δεχόμαστε το 

αποτέλεσμα, όπ.π.  
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καθυστέρηση, ο ρυθμός ανάπτυξης του AΕΠ σύγχρονα με τις κλοπές και ο αριθμός των 

αστυνομικών μ’ ένα έτος καθυστέρηση.  Συγκεκριμένα, πρώτα επιλέχτηκε η ανεργία ένα 

χρόνο πριν εξηγώντας το 71,6% της διακύμανσης των κλοπών (όπως και στο δεύτερο 

υπόδειγμα με χρονική καθυστέρηση), στη συνέχεια προστέθηκε, ο ρυθμός ανάπτυξης, 

ανεβάζοντας το ποσοστό εξήγησης κατά 11% και τελευταία εισέρχεται στο υπόδειγμα  ο 

αριθμός των αστυνομικών ένα χρόνο πριν επίσης,  ανεβάζοντας το ποσοστό ερμηνείας της 

διακύμανσης των κλοπών κατά 7,6% και επομένως η συνολική εξήγηση τους για την 

διακύμανση των κλοπών ανέρχεται στο 90,2% , αφήνοντας ανεξήγητη μόνο το 9,8%, το 

οποίο είναι πολύ ικανοποιητικό για μόνο τρεις μεταβλητές. Στο τρίτο και τελικό βήμα της 

ανάλυσης η ανεργία -1  εμφανίζει beta= -,601*,   ο ρυθμός ανάπτυξης  beta=-,387* και ο 

αριθμός των αστυνομικών -1 beta=-,270*, επομένως η συσχέτισή τους με τις κλοπές είναι 

αρνητική, με πιο ισχυρή αυτή της ανεργίας. Δηλαδή αύξηση της ανεργίας ένα χρόνο πριν, 

του ρυθμού ανάπτυξης σύγχρονα με τις κλοπές και του αριθμού των αστυνομικών ένα 

χρόνο πριν, μπορεί να οδηγήσουν  σε μείωση των κλοπών και αντιστρόφως.  

 Τέλος, το εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(3,7) =31,644 , p<0,01 

και πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , οριακή ανεξαρτησία των σφαλμάτων  (Durbin Watson=2,404) και 

ομοσκεδαστικότητα των καταλοίπων (Levene’s test of equality of Variances : F=1,8 

Sig.=,213>0,05. Όμως από τον έλεγχο προέκυψε  αμφιβολία της σταθεράς για την 

πολυσυγραμμικότητα με τις ανεξάρτητες  μεταβλητές.
2000

 Ωστόσο,  επειδή η σταθερά είναι 

πολύ σημαντική για την εκτίμηση του υποδείγματος και την εξαγωγή συμπερασμάτων
2001

 

και επειδή το εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και δεν παρουσιάζει άλλες 

παραβιάσεις,  δεχόμαστε τις εκτιμήσεις του. 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με  την πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης , για την 

ερμηνεία των κλοπών, όπως φαίνεται στο ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ, προκύπτει ότι: α) σύγχρονα 

με τις κλοπές, το 81,5% της διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης και την 

ανεργία  β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση,  το  89,5% της διακύμανσής τους οφείλεται στην 

ανεργία-1, τον ρυθμό ανάπτυξης-1 και τον αριθμό των αστυνομικών-1 και γ) στο πλήρες 

υπόδειγμα το 90,2% της διακύμανσής τους οφείλεται στην ανεργία -1, το ρυθμό 

ανάπτυξης και την αστυνομία-1. Ισχυρότερη επίδραση παρουσιάζει η ανεργία ένα χρόνο 

πριν. Ειδικότερα: 

                                                 
2000

 Αν και ο δείκτης VIP<10, αλλά ο condition index = 82. 
2001

 Η αφαίρεση της σταθεράς από το υπόδειγμα καθιστά μη συγκρίσιμο το R
2 

με τους υπόλοιπους 

συντελεστές προσδιορισμού της κάθε παλινδρόμησης στα υπόλοιπα υποδείγματα  που εμπεριέχουν την 

σταθερά. Επιπροσθέτως, συνήθως η αφαίρεση της σταθεράς από την εξίσωση παλινδρόμησης μας δίνει 

υψηλές συσχετίσεις και έτσι κάμπτει την αξιοπιστία του υποδείγματος 
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α) Σύγχρονα με τη διάπραξη των κλοπών. Από την εξίσωση παλινδρόμησης  (Υ=α-β*Χ1= 

Theft/100.000 =273,2 -8*Growth rate -9,7*Unempl) προκύπτει ότι: όταν όλα τα υπόλοιπα 

παραμένουν σταθερά, τότε:  αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης κατά μία μονάδα οδηγεί 

σε αύξηση της εξαρτημένης δηλαδή των Κλοπών /100.000 κατοίκους κατά οκτώ (8) 

μονάδες και αντιστρόφως. Ενώ αύξηση της ανεργίας κατά 1% μπορεί να οδηγήσει σε 

μείωση  των Κλοπών/100.000 κατοίκους κατά 9,7 μονάδες και αντιστρόφως.  

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση από την διάπραξη των κλοπών Από την εξίσωση 

παλινδρόμησης  (Thefts/100.000 = 583 -16,8*Unempoyment-1 -0,5*Police-1 -5,5*Growth 

rate-1) προκύπτει ότι : όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, τότε αύξηση της  

ανεργίας ένα χρόνο πριν κατά μία μονάδα (1%) οδηγεί σε μείωση κατά 16,8 των 

κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως. Επίσης εάν αυξηθεί ο αριθμός των 

αστυνομικών το προηγούμενο έτος, τότε οι κλοπές θα μειωθούν, οριακά,  κατά 0,5 

μονάδες ανά 100.000 κατοίκους  και αντιστρόφως και τέλος, εάν αυξηθεί ο ρυθμός 

ανάπτυξης το προηγούμενο έτος κατά 1%, τότε οι κλοπές θα μειωθούν κατά 5,5 

μονάδες/100.000κατοίκους. 

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, από την εξίσωση παλινδρόμησης  (Theft/100.000 

κατοίκους= 525,5 -13,3*Unemployment-1 -4,5*Growth rate -0,5*Police-1) προκύπτει ότι , 

όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά:  

 1% αύξηση της ανεργίας το προηγούμενο έτος μπορεί να οδηγήσει σε μείωση 

κατά 13,3 μονάδες των κλοπών / 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως 

 1% αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης του ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει  σε μείωση 

κατά 4,5 μονάδες των  κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως και  

 Μία μονάδα αύξηση του αριθμού των αστυνομικών το προηγούμενο έτος , 

μπορεί να οδηγήσει σε μείωση κατά 0,5 μονάδες των  κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους 

και αντιστρόφως. 

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι:  

 Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στις κλοπές  είναι η ανεργία το 

προηγούμενο έτος. Ακολουθεί ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ το ίδιο έτος και τέλος, ο 

αριθμός των αστυνομικών το προηγούμενο έτος. Η σχέση όλων αυτών των 

παραγόντων είναι αντιστρόφως ανάλογη, όπως είδαμε, δηλαδή η αύξησή τους οδηγεί 

σε μείωση των κλοπών και αντιστρόφως, η μείωσή τους μπορεί να οδηγήσει σε 
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αύξηση των κλοπών. Τέλος, παρατηρούμε ότι και στα τρία υποδείγματα κοινός 

παράγοντας που επιδρά στις κλοπές είναι ο ρυθμός ανάπτυξης. 

 

6.4.1.5 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των Κλοπών 

τροχοφόρων και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων (δεν 

προέκυψαν υποδείγματα) 

 Όπως είδατε ανωτέρω, στον προέλεγχο (στις διμεταβλητές συσχετίσεις), όπου 

συσχετίσαμε κάθε μία ανεξάρτητη μεταβλητή με τις κλοπές τροχοφόρων,  δεν προέκυψε 

καμία συσχέτιση, η οποία να είναι ισχυρή και στατιστικά σημαντική. Εφαρμόζοντας εδώ 

πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης, όπως ήταν αναμενόμενο
2002

, καμία 

μεταβλητή δεν εισήλθε στα υποδείγματά μας
2003

.  

 Αυτό το αποτέλεσμα μας δείχνει ότι καμία από τις μεταβλητές που 

χρησιμοποιήσαμε δεν είναι ικανές να ερμηνεύσουν την διακύμανση των τιμών των 

κλοπών τροχοφόρων, το διάστημα 1999-2009 στην Ελλάδα. 

6.4.1.6 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των Ληστειών και των 

πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων
2004

  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 17 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των ληστειών (ROBERRIES)  1999-2009 

 1ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Σύγχρονα (χωρίς 

τους νέους και 

τους 

φυλακισμένους) 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες 

Βήμα 

1ο 

Βήμα 

2ο  

Βήμα  

1ο 

Βήμα 

2ο 

Βήμα  1ο Βήμα 

2ο 

ΑΕΠ (GDP)  ,514**     

ΑΕΠ_1 (GDP_1)       

Ρυθμός ανάπτυξης (Gr. rate) -,791** -,604**     

Ρυθμόςανάπτυξης_1(Gr.rate_1)    -,283**  -,283** 

ΚΕ  (CC)       

ΚΕ _1 (CC_1)       

                                                 
2002

 Η εφαρμογή πολυμεταβλητής παλινδρομική ανάλυσης, όταν δεν υπάρχουν στατιστικά σημαντικές 

συσχετίσεις στη διμεταβλητή, «δεν θα προσθέσει τίποτα ουσιαστικό στην ερμηνεία της εξαρτημένης 

μεταβλητής»: εδώ για τις κλοπές τροχοφόρων. Βλ. σχ. Μακράκης 2005 , σελ.169 
2003

 Σε αυτή την περίπτωση καμία μεταβλητή δεν εισέρχεται στο μοντέλο και στο SPSS, εμφανίζεται η 

προειδοποίηση:  

 

Warnings 

No variables were entered into the equation. 

 
2004

 Βλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1.  
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Ανεργία (Unemp total)       

Ανεργία _1(Unemp total_1)   -,949** -,852** -,949** -,852** 

Νέοι (Young)       

Μετανάστες (Immigrants)       

Φυλακισμένοι_1(Prison_Total)       

Αστυνομία (POLICE)       

Αστυνομία_1 (POLICE_1)       

Adjusted R Square (R2 adj) ,583 ,817 ,889 ,964 ,889 ,964 

Multivariable linear regression analysis Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100 

 

Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 17 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της παλινδρομικής 

ανάλυσης. 

1. ΣΥΓΧΡΟΝΑ: Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τις ληστείες  παρουσιάστηκαν 

παραβιάσεις και  πολυσυγραμμικότητα μεταξύ της σταθεράς, των νέων και του ΑΕΠ. 

Λόγω αυτών των παραβιάσεων  και μετά από την διενέργεια ελέγχων,
2005

  αποφασίσαμε  

να εφαρμόσουμε το υπόδειγμα χωρίς τις  μεταβλητές  ‘Νέοι’ (‘Young’) και φυλακισμένοι 

(Prison-1)  στην εξίσωση
2006

. Στον κατωτέρω  ΠΙΝΑΚΑ εμφανίζονται στη στήλη 

«Σύγχρονα» τα αποτελέσματα αυτού του υποδείγματος.  

 Αρχικά  επιλέχτηκε από το υπόδειγμα ο ρυθμός ανάπτυξης  (Growth rate, Beta = -

,791**), ο οποίος μπορεί να εξηγήσει τo 58,3% της διακύμανσης των ληστειών (R
2
 adj 

=,583) στην συνέχεια (Βήμα 2
ο
) προστέθηκε στο υπόδειγμα το ΑΕΠ, αυξάνοντας το 

ποσοστό εξήγησης της διακύμανσης των ληστειών στο 81,7%. (R
2
 adj =,817). Επομένως, 

βάση του τελευταίου βήματος  η ανεξήγητη διακύμανση των κλοπών είναι μόνο 18,3%. 

Συγκεκριμένα προκύπτει ότι ο ρυθμός ανάπτυξης   (beta= -,604**) και το ΑΕΠ (beta=-

,514**) σχετίζονται αρνητικά και θετικά, αντίστοιχα με τις ληστείες. Δηλαδή αύξηση του 

ρυθμού ανάπτυξης   μπορεί να οδηγήσει σε μείωση  των ληστειών  και αντιστρόφως, ενώ 

αύξηση του ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει σε μείωση  των ληστειών. 

 Το  εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(8,10) =23 , p<0,01 και 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  Κανονικότητα, 

                                                 
2005

 Εφαρμόσαμε το υπόδειγμα χωρίς τους ‘νέους’ αλλά υπήρξαν πάλι προβλήματα πολυσυγγραμμικότητας 

και έτσι αποφασίσαμε να αφαιρέσουμε και το πληθυσμό των φυλακών ώστε να ομαλοποιηθούν οι συνθήκες 

του υποδείγματος και να είναι όσο το δυνατό πιο αξιόπιστο. 
2006

 Όπως έχουμε εξηγήσει μας ενδιαφέρει πρωτίστως να διερευνήσουμε την επίδραση των οικονομικών 

μεταβλητών στα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επίσης, για λόγους συγκρισιμότητας και αξιοπιστίας του 

υποδείγματος δεν επιλέγουμε να αφαιρέσουμε την σταθερά από το υπόδειγμα. Εξάλλου, εφαρμόστηκε το 

υπόδειγμα και χωρίς την σταθερά και  παρουσιάστηκε πρόβλημα, κυρίως στην κανονικότητα των 

υπολοίπων.  
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γραμμικότητα, ανεξαρτησία των υπολοίπων (Durbin Watson=2,406) και 

ομοσκεδαστικότητα (Levene’s test of equality of Variances : F=,016 , Sig.=,653>0,05). 

Βέβαια από τον έλεγχο προκύπτει ότι δεν εξαλείφεται η πολυσυγραμμικότητα μεταξύ της 

σταθεράς και των ανεξάρτητων μεταβλητών (condition index= 25,664 VIF<10)
2007

 αλλά 

επειδή α) το μέγεθος του τυπικού σφάλματος δεν είναι μεγάλο (Std Error of Estimate:  

Sy/x=2,45) στον τελικό ΒΗΜΑ 2 και β) η σταθερά είναι πολύ σημαντική για την εκτίμηση 

του υποδείγματος και την εξαγωγή συμπερασμάτων, αποφασίσαμε να μην την 

αφαιρέσουμε, στην συγκεκριμένη περίπτωση.  

 

 Μερική συσχέτιση του ΑΕΠ και του Ρυθμού ανάπτυξης  , με τις ληστείες  και  

μεταβλητή ελέγχου τους ‘Νέους’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων 

που αφαιρέσαμε σε σχέση με τις ληστείες , όσον αφορά τις μεταβλητές που εισήχθηκαν 

στο υπόδειγμα,  εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation), η οποίa κατέληξε στο 

συμπέρασμα : λαμβάνοντας υπόψη τους νέους η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και ληστειών 

αντιστρέφεται και γίνεται αρνητική (από θετική που ήταν)  και είναι στατιστικά 

σημαντική, ενώ μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών η σχέση παραμένει αρνητική 

αλλά χάνει μέρος της ισχύ της
2008

, όπως απεικονίζεται στα κατωτέρω Σχήματα 9 και 10. 

 

                            -,770** 

ΑΕΠ                                              ΛΗΣΤΕΙΕΣ  

                                                                

 

 ,-933**                                               -,909** 

                                NEOI  

 

ΣΧΗΜΑ 9 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ και ΛΗΣΤΕΙΩΝ  μετά τον 

διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

                                                 
2007

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1 
2008

 Bλ. αναλ. την μερική συσχέτιση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV  
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                                       ,-651* 

Ρυθμός Ανάπτυξης                                        ΛΗΣΤΕΙΕΣ 

                                     

                                

   ,641*                                                              -,909** 

                                         ΝΕΟΙ 

ΣΧΗΜΑ 10 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΡΥΘΜΟΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ  και ΛΗΣΤΕΙΩΝ 

μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 Μερική συσχέτιση του ΑΕΠ και του Ρυθμού ανάπτυξης  , με τις ληστείες  και  

μεταβλητή ελέγχου τους ‘Φυλακισμένους-1’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των 

Φυλακισμέων-1  που αφαιρέσαμε σε σχέση με τις ληστείες , όσον αφορά τις μεταβλητές 

που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα,  εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation), η 

οποίa κατέληξε στο συμπέρασμα : Όταν αφαιρεθεί η επίδραση του  πληθυσμού των 

φυλακισμένων  η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και ληστειών αντιστρέφεται και γίνεται 

αρνητική , αλλά δεν είναι στατιστικά σημαντική ενώ μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και 

ληστειών η σχέση παραμένει αρνητική, αλλά χάνει μέρος της ισχύ της
2009

, όπως 

φαίνεται στα Σχήματα που ακολουθούν. 

  

                        -,061 

ΑΕΠ                                              ΛΗΣΤΕΙΕΣ  

                                                                

 

 ,-933**                                            -,909* 

                   Φυλακισμένοι -1  

 ΣΧΗΜΑ 11 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ και ΛΗΣΤΕΙΩΝ  μετά τον διαμερισμό της 

μεταβλητής ελέγχου: ‘Φυλακισμένοι-1’ 

   

                                                 
2009

 Βλ. αναλυτ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV 



374 

 

 

                                        ,-739* 

Ρυθμός Ανάπτυξης                               ΛΗΣΤΕΙΕΣ  

                                                                

 

 ,-933**                                                    -,909**   

                             Φυλακισμένοι -1  

ΣΧΗΜΑ 12  : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης  και ΛΗΣΤΕΙΩΝ μετά τον 

διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Φυλακισμένοι-1 ’. 

 

2.ΜΕ ΚΑΘYΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος με τις ληστείες,  χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής 

παλινδρόμησης οι οικονομικές μεταβλητές και  οι αποτρεπτικές του εγκλήματος 

μεταβλητές ενώ οι δημογραφικές μεταβλητές χωρίς χρονική καθυστέρηση. Οι μεταβλητές 

που επιλέχτηκαν  από το υπόδειγμα είναι ανεργία και ο ρυθμός ανάπτυξης ,αμφότερες μ’ 

ένα έτος καθυστέρηση. Συγκεκριμένα, πρώτα επιλέχτηκε η ανεργία ένα χρόνο πριν 

εξηγώντας το 88,9% της διακύμανσης των ληστειών και στη συνέχεια προστέθηκε στο 

δεύτερο και τελικό Βήμα  ο ρυθμός ανάπτυξης -1, ανεβάζοντας το ποσοστό εξήγησης κατά 

7,5% και επομένως η συνολική εξήγηση τους για την διακύμανση των ληστειών ανέρχεται 

στο 96,4%  αφήνοντας ανεξήγητη μόνο το 3,6%, το οποίο είναι πάρα πολύ ικανοποιητικό 

για μόνο δύο μεταβλητές. Στο τελικό υπόδειγμα η  ανεργία -1 εμφανίζει beta= -,852** και 

ο ρυθμός ανάπτυξης-1 έχει beta=-,283**. Επομένως η συσχέτισή τους με τις ληστείες είναι 

αρνητική, με πιο ισχυρή αυτή της ανεργίας-1 . Άρα αύξηση της ανεργίας και του ρυθμού 

ανάπτυξης το προηγούμενο έτος οδηγούν σε μείωση των ληστειών και αντιστρόφως.   

 Τέλος, το  λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(2,8) =134,4 , p<0,01 και 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  Κανονικότητα, 

γραμμικότητα, οριακή ανεξαρτησία των σφαλμάτων (Durbin Watson=3,031) και 

ομοσκεδαστικότητα  αλλά παρουσιάζει ετεροσκεδαστικότητα των καταλοίπων.
2010

 

(Levene’s test of equality of Variances: F=,015 , Sig.= ,905>0,05) Επίσης αν και 

εμφανίζονται υψηλοί δείκτες συσχέτισης μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών και της 

                                                 
2010

 Όπ. αν. εφόσον τηρεί τις υπόλοιπες προϋποθέσεις καλής εφαρμογής του υποδείγματος, δεχόμαστε το 

αποτέλεσμα  
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σταθεράς οι δείκτες  VIP<10 και  condition index = 19
2011

, μας επιτρέπουν την ασφαλή 

ερμηνεία του.   

3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί η 

ανεργία-1 και  ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στις συσχετίσεις τους με 

την εξαρτημένη (ληστείες) όπως στο προηγούμενο υπόδειγμα, με καθυστέρηση. (Ανεργία 

-1 εμφανίζει beta= -,852** και  ο ρυθμός ανάπτυξης-1 έχει beta=-,283**, R
2 

adj=,964).  

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με  την πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης, για την 

ερμηνεία των ληστειών, όπως φαίνεται στο ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 16, προκύπτει ότι : α) 

σύγχρονα με τις ληστείες (χωρίς τους νέους και τους φυλακισμένους), το 81,7% της 

διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης και το ΑΕΠ. β) μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση,  το 96,4% της διακύμανσής τους οφείλεται στην ανεργία -1, τον ρυθμό 

ανάπτυξης-1 και γ) στο πλήρες υπόδειγμα το 96,4% της διακύμανσής τους οφείλεται 

επίσης στην ανεργία -1  και το ρυθμό ανάπτυξης .Ειδικότερα: 

α) Σύγχρονα με τις ληστείες. Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης  (Υ=α-β*Χ1= 

Robberies/100.000 =1,898 -1,322*Growth rate +0,002*GDP) προκύπτει ότι : : όταν όλα 

τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, τότε: αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης κατά μία 

μονάδα (1%) οδηγεί σε αύξηση των ληστειών /100.000 κατοίκους κατά 1,3 μονάδες 

και αντιστρόφως. Ενώ εάν αυξηθεί το κατά κεφαλή ΑΕΠ κατά 1 μονάδα τότε οι 

ληστείες /100.000 κατοίκους θα αυξηθούν κατά 0,002 μονάδες και αντιστρόφως.  

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση με τις ληστείες. Σύμφωνα  με την εξίσωση παλινδρόμησης 

(Robberies/100.000 = 62,3 -3,6*Unempoyment-1 -1*Growth rate-1 ) προκύπτει ότι : όταν 

όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, τότε : αύξηση της ανεργίας -1 κατά μία 

μονάδα (1%) οδηγεί σε μείωση των ληστειών /100.000 κατοίκους κατά 3,6 μονάδες 

και αντιστρόφως . Ενώ αύξηση του Ρυθμού ανάπτυξης -1 κατά μία μονάδα (1%) 

οδηγεί σε μείωση των ληστειών /100.000 κατοίκους κατά 1 μονάδα και αντιστρόφως.  

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, επικρατεί αρχικά η ανεργία -1 και ακολουθεί ο ρυθμός 

ανάπτυξης -1 διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση τους με τις ληστείες , όπως και 

στο δεύτερο υπόδειγμα . 

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι: Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στις 

ληστείες είναι η ανεργία το προηγούμενο έτος και ακολουθεί ο ρυθμός ανάπτυξης του 

                                                 
2011

 Βλ. αναλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1. 
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ΑΕΠ, επίσης, το προηγούμενο έτος. Η σχέση αυτών των παραγόντων είναι 

αντιστρόφως ανάλογη, όπως είδαμε, δηλαδή η αύξησή τους οδηγεί σε μείωση των 

ληστειών και αντιστρόφως.  

 

6.4.1.7 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των Διακεκριμένων 

κλοπών  και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 18 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των διακεκριμένων κλοπών (LANCERIES ) 1999-2009  

 1ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Σύγχρονα (χωρίς 

τη σταθερά , 

λόγω 

πολυσυγραμμικό-

τητας ) 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ:  

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος(χωρίς τη 

σταθερά,λόγω 

πολυσυγραμμικό-

τητας  ) 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες(χωρίς τη 

σταθερά,λόγω 

πολυσυγραμμι-

κότητας  ) 

Βήμα 1o Βήμα 1o Βήμα 1o 

ΑΕΠ (GDP) ,970**   

ΑΕΠ_1 (GDP_1)  ,973** ,973** 

Ρυθμός ανάπτυξης (Gr. rate)    

Ρυθμός ανάπτυξης_1 (Gr. rate_1)    

ΚΕ  (CC)    

ΚΕ _1 (CC_1)    

Ανεργία (Unemp total)    

Ανεργία _1(Unemp total_1)    

Νέοι (Young)    

Μετανάστες (Immigrants)    

Φυλακισμένοι_1    

Αστυνομία POLICE    

Αστυνομία_1 POLICE_1    

Adjusted R Square (R2 adj) ,935 ,941 ,941 

Multivariable linear regression analysis Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 Η εφαρμογή των υποδειγμάτων για τις διακεκριμένες κλοπές κατέληξε και στις 

τρεις περιπτώσεις (ΣΎΓΧΡΟΝΑ, ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ ΚΑΙ ΠΛΗΡΕΣ 

ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ) σε επανειλημμένα φαινόμενα πολυσυγραμμικότητας
2012

 και αμφιβολία για 

                                                 
2012

 Για παράδειγμα στο πρώτο υπόδειγμα, η ανάλυση παλινδρόμησης με όλες τις μεταβλητές αρχικά και 

παρόλο που το υπόδειγμα πληρούσε έστω οριακά τις βασικές προϋποθέσεις καλής εφαρμογής του,  

παρουσιάστηκε πολυσυγραμμικότητα μεταξύ της σταθεράς και του πληθυσμού των νέων. Η αφαίρεση της 

μεταβλητής των νέων από το υπόδειγμα οδήγησε εκ νέου σε πολυσυγραμμικότητα μεταξύ της σταθεράς και 

του πληθυσμού των φυλακών -1 , η αφαίρεση και της μεταβλητής αυτής οδήγησε στο νέο υπόδειγμα σε 

πολυσυγραμμικότητα μεταξύ της σταθεράς και του GDP και όταν αφαιρέθηκε και αυτή η μεταβλητή  τότε 

καμία δεν εισήχθη στη βηματική παλινδρομική ανάλυση. Παρόμοια προβλήματα πολυσυγγραμμικότητας 
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την ανεξαρτησία των καταλοίπων,
2013

 επομένως αναπόφευκτα αφαιρέσαμε από την 

εξίσωση παλινδρόμησης  την  σταθερά (α)
2014

. Τα υποδείγματα που προέκυψαν είναι 

στατιστικώς σημαντικά και πληρούν τις προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης, 

όπως τις έχουμε θέσει.  Εν τούτοις, συνήθως, η αφαίρεση της σταθεράς από την εξίσωση 

παλινδρόμησης μας δίνει υψηλές συσχετίσεις, όπως συμβαίνει εδώ και αποτυπώνονται  

στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 18, στις τιμές των συντελεστών beta και του προσαρμοσμένου 

συντελεστή προσδιορισμού. Παρόλα αυτά,  τα υποδείγματα που τελικά προέκυψαν  (χωρίς 

την σταθερά) αποτελούν  μια ένδειξη για την συγκεκριμένη περίπτωση : διακεκριμένες 

κλοπές  σε σχέση με τους προσδιοριστικούς παράγοντες που εξετάζουμε μ’ αυτές. Τα 

αποτελέσματα, αυτών των υποδειγμάτων, παρουσιάζονται στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ  18. 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης , 

χωρίς την σταθερά (α), προκύπτει ότι   το κατά κεφαλή ΑΕΠ είναι η μονή μεταβλητή 

που εισέρχεται και στα τρία  υπόδειγμα αν και έχει μικρή δυναμικότητα πρόβλεψης. 

Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης η επίδραση του είναι μηδαμινή και στις τρεις 

περιπτώσεις
2015

. Εν τούτοις, η μεταβλητή ΑΕΠ είναι περισσότερο σημαντική από τις 

άλλες, εφόσον αυτή εισήλθε στις  εξισώσεις  παλινδρόμησης,  ενώ οι άλλες όχι.  

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι:  

α) Σύγχρονα: μία πιθανή αύξηση του ΑΕΠ μπορεί να  αυξήσει ελάχιστα τις διακεκριμένες 

κλοπές και αντιστρόφως.  

β) Με καθυστέρηση ένα έτος μία πιθανή αύξηση του ΑΕΠ-1  μπορεί να  αυξήσει ελάχιστα 

τις διακεκριμένες κλοπές και αντιστρόφως  

γ) Στο Πλήρες υπόδειγμα καταλήγουμε στο ίδιο αποτέλεσμα,  όπως ανωτέρω, δηλαδή 

επικρατεί το ΑΕΠ-1,  διατηρώντας την ίδια ισχύ στις συσχετίσεις του με την εξαρτημένη 

μεταβλητή, όπως και στο δεύτερο υπόδειγμα. 

 Άρα, ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα και με χρονική 

καθυστέρηση ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στις διακεκριμένες 

κλοπές είναι το κατά κεφαλή ΑΕΠ  -1.  

                                                                                                                                                    
παρουσιάστηκαν και στα άλλα δύο υποδείγματα. Αυτό σημαίνει ότι πολλές μεταβλητές μας δίνουν την ίδια 

πληροφορία. 
2013

 Υψηλός δείκτης Durbin Watson. 
2014

 Εφόσον άλλες ενέργειες όπως η αφαίρεση των μεταβλητών που παρουσίαζαν υψηλή συσχέτιση με τη 

σταθερά ή η μετατροπή τους δεν απέδωσαν. 
2015

  Η στρογγυλοποιημένη τιμή Β του ΑΕΠ και του ΑΕΠ-1  στο τρίτο μηδενικό, είναι σχεδόν μηδενική. ( 

Unstandardized Coefficients Β του GDP και του GDP-1=,000. Δηλαδή μπορεί να ισούται με 0,0001.) Για το 

λόγω αυτό δεν αναγράφουμε εδώ λεπτομερώς τις εξισώσεις παλινδρόμησης.  
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 Σημείωση: Παρ’ όλο που το  υπόδειγμα αυτό  έχει μικρή δυναμικότητα 

πρόβλεψης, το αποτέλεσμά του δεν έρχεται σε αντίθεση με τις αρχικές διμεταβλητές 

αναλύσεις της εξαρτημένης μεταβλητής  «Διακεκριμένη κλοπή» («Larceny») με τις 

ανεξάρτητες μεταβλητές, οι οποίες δεν είναι πολλές, όσον αφορά τον αριθμό των 

στατιστικά σημαντικών συσχετίσεων, ούτε αρκετά ισχυρές
2016

, αλλά την ισχυρότερη 

συσχέτιση  εμφανίζει, επίσης, η σχέση μεταξύ των διακεκριμένων κλοπών  και του κατά 

κεφαλή ΑΕΠ το προηγούμενο έτος.  

6.4.1.8 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  του συνόλου των  

εγκλημάτων κατά των Περιουσιακών Δικαιωμάτων  και των πιθανών ερμηνευτικών  

τους  παραγόντων 
2017

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 19 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  

 (CRIMES AGAINST PROPERTY RIGHTS ) 1999-2009 

 1ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Σύγχρονα (χωρίς τη 

σταθερά) 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος (χωρίς τη  

σταθερά) 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες 

(χωρίς τη σταθερά) 

Βήμα 1ο Βήμα 2ο Βήμα 1ο Βήμα 1ο 

ΑΕΠ (GDP) ,997** 1,057**   

ΑΕΠ_1 (GDP_1)   ,998** ,998** 

Ρυθμός ανάπτυξης 

(Growth rate) 

 -,083   

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Growth rate_1) 

    

ΚΕ  (CC)     

ΚΕ _1 (CC_1)     

Ανεργία (Unemp total)     

Ανεργία _1(Unemp 

total_1) 

    

Νέοι (Young)     

Μετανάστες (Immigrants)     

Φυλακισμένοι_1     

Αστυνομία POLICE     

Αστυνομία_1 POLICE_1     

Adjusted R Square (R
2 
adj) ,993 ,996 ,995 ,995 

Multivariable linear regression analysis Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

                                                 
2016

 Η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι η διακεκριμένη κλοπή σχετίζεται στατιστικά σημαντικά, θετικώς με 

το ΑΕΠ και ΑΕΠ-1, άρα αύξηση αυτών οδηγεί στην αύξησή της και αντιστρόφως. Επίσης, σχετίζεται 

στατιστικά σημαντικά και αρνητικά με την ανεργία-1, τους νέους και την αστυνομία. Δηλαδή αύξηση αυτών 

οδηγεί σε μείωσή της και αντιστρόφως. Βλ. τις συσχετίσεις της διακεκριμένης κλοπής ανωτέρω.  
2017

 Βλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1.  
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 Επειδή στα τρία υποδείγματα που εφαρμόσαμε για τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων (σύγχρονα, μένα έτος καθυστέρηση και το πλήρες υπόδειγμα) 

παρουσιάστηκαν  επανειλημμένα φαινόμενα πολυσυγραμμικότητας
2018

και αμφιβολία για 

την ανεξαρτησία των καταλοίπων,
2019

 αποφασίσαμε ν’ αφαιρέσουμε από την εξίσωση 

παλινδρόμησης την σταθερά (α), παρά τις σχετικές επιφυλάξεις και περιορισμούς που 

έχουμε αναφέρει ανωτέρω, για την αφαίρεσή της
2020

.  Παρ’ όλα αυτά, τα αποτελέσματα 

των υποδειγμάτων που αναγράφονται στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 19, δεν παύουν να 

αποτελούν  μια ένδειξη για την συγκεκριμένη περίπτωση : Εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  σε σχέση με τους προσδιοριστικούς παράγοντες που 

εξετάζουμε εδώ. 

 Στον ΠΙΝΑΚΑ 19 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της παλινδρομικής ανάλυσης, 

χωρίς τη σταθερά και στα τρία υποδείγματα που εφαρμόσαμε. 

1.ΣΥΓΧΡΟΝΑ: Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων  χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης 

( stepwise multiple regression analysis) οι οικονομικές  , δημογραφικές και αποτρεπτικές 

του εγκλήματος μεταβλητές , εκτός από τον πληθυσμό των φυλακών που εισέρχεται εδώ 

και σε όλα τα υποδείγματα μ’ ένα έτος καθυστέρηση, χωρίς την σταθερά στην εξίσωση.  

Δύο μεταβλητές επιλέχτηκαν τελικά στο δεύτερο βήμα του υποδείγματος , το ΑΕΠ και ο 

Ρυθμός ανάπτυξης. Ερμηνεύοντας συνολικά το 99,6% της διακύμανσης της εξαρτημένης 

μεταβλητής (R
2 

adj=,996).
2021

  Το ΑΕΠ εμφανίζει  σταθμισμένο συντελεστή Beta = 1,057 

με επίπεδο στατιστικής σημαντικότητας p<0,01 και ο ρυθμός ανάπτυξης Beta = -,083  με 

επίπεδο στατιστικής σημαντικότητας (sig.=,000)
2022

 p<0,05. Επομένως, η επίδραση του 

ΑΕΠ στα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων είναι θετική ενώ του ρυθμού 

ανάπτυξης αρνητική. Δηλαδή, αύξηση του ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των 

εγκλημάτων αυτών  και αντιστρόφως, ενώ αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να 

οδηγήσει στη μείωσή τους και αντιστρόφως.  

                                                 
2018

 Στην ανάλυση παλινδρόμησης, παρόλο που τα υπόδειγμα πληρούσαν  τις βασικές προϋποθέσεις καλής 

εφαρμογής τους,  παρουσιάστηκε  πολυσυγραμμικότητα μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών, κυρίως 

μεταξύ της σταθερά και της μεταβλητής που εισερχόταν πρώτη στο 1
ο
 βήμα της παλινδρόμησης κάθε 

μοντέλου.  
2019

 Σχετικά υψηλός δείκτης Durbin Watson>2,5 
2020

 Πάντως, αφαιρώντας και από τα τρία υποδείγματα την σταθερά, αφήνονται περιθώρια για σύγκριση, 

μεταξύ τους. 
2021

 Όπως έχουμε αναφέρει, η αφαίρεση της σταθεράς δίνει πάντα πλασματικά υψηλές συσχετίσεις. 
2022

 Δηλαδή επίπεδο σημαντικότητας α=0,0005 



380 

 

 Τέλος, το εν λόγω είναι στατιστικά σημαντικό, F(2,9)= 1253,8 p<0,01
2023

 και 

παρουσιάζει κανονικότητα, γραμμικότητα και ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση 

(Levene’s test of equality of Variances: F=,300 , Sig.=0,597>0,05) και οριακή 

ανεξαρτησία των καταλοίπων (Durbin Watson = 2,7).   

2. ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ:  Χωρίς την σταθερά  στο υπόδειγμα αυτό,  η 

μοναδική μεταβλητή που επιλέχτηκε είναι το ΑΕΠ -1, ερμηνεύοντας το 99,5%  ( GDP-1 , 

R
2
 adjusted /R

2 
adj=,995)

2024
  της διακύμανσης της εξαρτημένης μεταβλητής: Εγκλήματα 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων Το ΑΕΠ-1 εμφανίζει  σταθμισμένο συντελεστή Beta 

= ,998 (sig.=,000)
2025

 Επομένως, η επίδραση του ΑΕΠ-1 στα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων είναι θετική. Άρα μια πιθανή  αύξηση του ΑΕΠ το 

προηγούμενο έτος  μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων αυτών  και 

αντιστρόφως.  Όμως , παρόλο που το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και πληροί τις 

βασικές προϋποθέσεις καλής προσαρμογής, η μεταβλητή αυτή έχει μικρή δυνατότητα 

ασφαλούς και έγκυρης πρόβλεψης, καθώς παρουσιάζει μη σταθμισμένο συντελεστή  

Β=,001.  

3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, χωρίς την 

σταθερά στην εξίσωση παλινδρόμησης, καταλήγουμε στο ίδιο αποτέλεσμα όπως ανωτέρω, 

δηλαδή επικρατεί το ΑΕΠ-1 διατηρώντας την ίδια ισχύ στις συσχετίσεις του με την 

εξαρτημένη μεταβλητή όπως και στο δεύτερο υπόδειγμα.  

 Συμπερασματικά, όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 18,  σύμφωνα με 

την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης , χωρίς την σταθερά (α), προκύπτει ότι: 

α) σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  το 99,6% της 

διακύμανσής τους οφείλεται στο κατά κεφαλή ΑΕΠ και τον ρυθμό ανάπτυξης  β) μ’ ένα 

έτος καθυστέρηση,  το  99,5% της διακύμανσής τους οφείλεται και γ) στο πλήρες 

υπόδειγμα το 96,4% της διακύμανσής τους οφείλεται επίσης στο ΑΕΠ -1 .Ειδικότερα: 

α) Σύγχρονα με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.Από την εξίσωση  

παλινδρόμησης  (Crimes against property rights /100.000 = ,001*GDP -,276*Growth rate) 

προκύπτει ότι: όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά , μία πιθανή αύξηση του 

κατά κεφαλή ΑΕΠ καρά μία μονάδα μπορεί να αυξήσει ελάχιστα  τα εγκλήματα κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων  ( κατά 0,001 ανά 100.000 κατοίκους) και 

                                                 
2023

 Όπως προκύπτει από τον Πίνακα ΑΝΟVA , Βλ. σχ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV  
2024

 Όπως αναφέραμε ανωτέρω,  η αφαίρεση της σταθεράς μας δίνει πλασματικά υψηλές τιμές.  
2025

 Δηλαδή το επίπεδο σημαντικότητας , μπορεί να είναι α=0,0005 
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αντιστρόφως. Ενώ εάν αυξηθεί ο ρυθμός ανάπτυξης κατά μία μονάδα, τότε τα 

εγκλήματα αυτά θα μειωθούν κατά 0,276 μονάδες ανά 100.000 κατοίκους και 

αντιστρόφως. 

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση με τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων Από 

την εξίσωση παλινδρόμησης  (Crimes against property rights /100.000 = ,001*GDP-1) 

προκύπτει ότι : όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, τότε αύξηση του κατά 

κεφαλή ΑΕΠ-1 κατά μια μονάδα μπορεί να οδηγήσει σε ελάχιστη αύξηση κατά 0,001 

μονάδες τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους 

και αντιστρόφως. 

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί το ΑΕΠ-1 διατηρώντας την ίδια ισχύ 

στην συσχέτιση του με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας , όπως και στο δεύτερο 

υπόδειγμα .  

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι: Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στα 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων είναι το κατά κεφαλή ΑΕΠ  -1. 

Δηλαδή όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά, εάν αυξηθεί το ΑΕΠ  το προηγούμενο 

έτος κατά μία μονάδας τότε είναι πιθανό να αυξηθούν και τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  κατά 0,001/100.000 κατοίκους και αντιστρόφως, έχοντας 

όπως παρατηρούμε μικρή δυναμικότητα πρόβλεψης. 

 Τέλος, θα πρέπει να αναφέρουμε εδώ ότι τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων σχετίζονται στατιστικά σημαντικά με τους περισσότερους από τους 

προσδιοριστικούς παράγοντες που εξετάζουμε εδώ και πολλοί από αυτούς  συσχετίζονται 

σημαντικά μεταξύ τους, μεταφέροντας  την ίδια πληροφορία, γι’ αυτό και προέκυψαν τα 

επανειλημμένα ζητήματα πολυσυγγραμμικότητας.   
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6.4.1.9 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των Απατών  και των 

πιθανών ερμηνευτικών τους  παραγόντων 
2026

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 20 

Ερμηνευτικοί  παράγοντες των απατών  (FRAUDS) 1999-2009 

 1ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Σύγχρονα (χωρίς 

την μεταβλητή 

«Νέοι»)  

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες   

Βήμα 

1o 
Βήμα 2o Βήμα 1ο Βήμα 1o 

ΑΕΠ (GDP)     

ΑΕΠ_1 (GDP_1)   ,871** ,871** 

Ρυθμός ανάπτυξης (Gr. rate)  -,412*   

Ρυθμός ανάπτυξης_1 (Gr. 

rate_1) 
    

ΚΕ  (CC)     

ΚΕ _1 (CC_1)     

Ανεργία (Unemp total) -,823** -,698**   

Ανεργία _1(Unemptotal_1)     

Νέοι (Young)     

Μετανάστες (Immigrants)     

Φυλακισμένοι_1     

Αστυνομία (POLICE)     

Αστυνομία_1 (POLICE_1)     

Adjusted R Square (R2 adj) ,642 ,790 ,731 ,731 

Multivariable linear regression analysis Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 20 παρουσιάζονται τα αποτελέσματα της παλινδρομικής 

ανάλυσης 

1. ΣΥΓΧΡΟΝΑ:  Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τις απάτες χρησιμοποιήθηκαν από 

την ανάλυση βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης (stepwise multiple regression analysis) 

οι οικονομικές , δημογραφικές και αποτρεπτικές του εγκλήματος μεταβλητές, εκτός από 

τον πληθυσμό των φυλακών που εισέρχεται εδώ και σε όλα τα υποδείγματα μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση. Το υπόδειγμα αυτό παρουσίασε πρόβλημα συγραμμικότητας της σταθεράς 

με την μεταβλητή των νέων που ήταν και η μοναδική που επιλέχτηκε. Έτσι αποφασίσαμε 

την αφαίρεση της μεταβλητής νέοι από την παλινδρομική εξίσωση, για τους λόγους που 

ήδη έχουμε αναφέρει ανωτέρω.   

                                                 
2026

 Βλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV 
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          Στον ΠΙΝΑΚΑ 20 εμφανίζονται στη στήλη «Σύγχρονα» τα αποτελέσματα αυτού του 

υποδείγματος. Όπως παρατηρούμε , αρχικά  επιλέχτηκε από το υπόδειγμα η ανεργία 

(beta=-,823**) η οποία μπορεί να εξηγήσει να εξηγήσει τo 64,2% της διακύμανσης των 

απατών (R
2
 adj =,642) και στην συνέχεια (Βήμα 2

ο
) προστέθηκε στο υπόδειγμα και  ο 

ρυθμός ανάπτυξης αυξάνοντας το ποσοστό εξήγησης της διακύμανσης των απατών στο 

79%. (R
2
 adj =,790) και από τις δύο αυτές μεταβλητές. Επομένως, η ανεξήγητη 

διακύμανση των απατών  είναι μόνο 29%. Συγκεκριμένα προκύπτει ότι η ανεργία (beta= -

,698**) και ο ρυθμός ανάπτυξης (beta=-,412*) σχετίζονται αρνητικά με τις απάτες. 

Δηλαδή αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης και αύξηση της ανεργίας  μπορεί να οδηγήσει σε 

μείωση  των απατών και αντιστρόφως.  

 Το   εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(2,8) =19,8 , p<0,01 και 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  Κανονικότητα, 

γραμμικότητα, ανεξαρτησία των υπολοίπων (Durbin Watson=2,463) και 

ομοσκεδαστικότητα  (Levene’s test of equality of Variances : F=,087 , Sig.=,775>0,05). 

Από τον έλεγχο προκύπτει ότι υπάρχει αμφιβολία για την συγραμμικότητα της σταθεράς 

αλλά αποφασίσαμε, εφόσον δεν είναι απολύτως αναγκαίο,  να μην την αφαιρέσουμε 

(καθώς  condition index= 18,885 VIF<10)
2027

. 

 

 Μερική συσχέτιση της Ανεργίας και του Ρυθμού ανάπτυξης με τις Απάτες και με 

μεταβλητή ελέγχου τους ‘νέους’   

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων 

και της ανεργίας που αφαιρέσαμε σε σχέση με τις απάτες, όσον αφορά τις μεταβλητές που 

εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) και 

διαπιστώσαμε ότι:  

 α. Εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων  τότε η σχέση μεταξύ Ανεργίας και 

ΑΠΑΤΩΝ  χάνει την ισχύ της και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική (-

,382p=,,276>,05), όπως βλέπουμε στο παρακάτω ΣΧΗΜΑ
2028

.   

 

 

 

                                                 
2027

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 1.  
2028

 Βλ. αναλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV 
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                             -,382 

Ανεργία                                             ΑΠΑΤΕΣ 

                                                                

 

 ,-823*                                            -,853** 

                              NEOI  

 

ΣΧΗΜΑ 13: Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑ και ΑΠΑΤΕΣ μετά τον διαμερισμό 

της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

 β. Εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων  τότε  και  η σχέση μεταξύ Ρυθμού 

ανάπτυξης  και ΑΠΑΤΩΝ  χάνει την ισχύ της και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική (-

,192p=,594>,05), όπως βλέπουμε στο παρακάτω  ΣΧΗΜΑ
2029

.  

 

                                           -,192 

Ρυθμός ανάπτυξης                                             ΑΠΑΤΕΣ 

                                     

                                

      -,624**                                                             -,853** 

                                          ΝΕΟΙ 

 

ΣΧΗΜΑ 14: Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑ και ΑΠΑΤΩΝ μετά τον διαμερισμό 

της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

2. ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος με τις απάτες χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής 

παλινδρόμησης οι οικονομικές μεταβλητές και  οι αποτρεπτικές του εγκλήματος 

                                                 
2029

 Βλ. αναλυτ. επίσης στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV 
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μεταβλητές ενώ οι δημογραφικές  μεταβλητές χωρίς χρονική καθυστέρηση. Η μεταβλητή  

που επιλέχτηκε  από το υπόδειγμα είναι το ΑΕΠ -1  (beta=,871**)  η οποία μπορεί να 

εξηγήσει να εξηγήσει τo 73,1% της διακύμανσης των απατών (R
2
 adj =,731) Επομένως, η 

ανεξήγητη διακύμανση των απατών  είναι μόνο 26,9%. Συγκεκριμένα προκύπτει ότι το 

ΑΕΠ-1 , σχετίζεται θετικά με τις απάτες. Δηλαδή αύξηση του ΑΕΠ-1 μπορεί να οδηγήσει 

σε αύξηση  των απατών και αντιστρόφως.  

 Το εν λόγω υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό F(1,9) =28,2 , p<0,05 και 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης :  Κανονικότητα, 

γραμμικότητα, ανεξαρτησία των υπολοίπων (Durbin Watson=2,27) και 

ομοσκεδαστικότητα  (Levene’s test of equality of Variances : F=,089 , Sig.>0,05). Από τον 

έλεγχο προκύπτει ότι υπάρχει αμφιβολία για συγραμμικότητα της σταθεράς, αλλά 

αποφασίσαμε, εφόσον δεν είναι απολύτως αναγκαίο,  να μην την αφαιρέσουμε (καθώς 

condition index= 17,9 VIF<10).
2030

 Το υπόδειγμα όμως εμφανίζει χαμηλή δυνατότητα 

ερμηνείας καθώς παρουσιάζει πολύ χαμηλό Β= ,001 του ΑΕΠ-1. 

 

3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, προκύπτει 

μόνο το ΑΕΠ-1  αλλά με πολύ μικρό Β=0,001 και εξηγεί το 73,1% της διακύμανσης  των 

απατών. Διατηρεί δηλαδή τις ίδιες τιμές , όπως και στο προηγούμενο υπόδειγμα μ’ ένα 

έτος καθυστέρηση.  

 

   

 Μερική συσχέτιση της ανεργίας και του Ρυθμού ανάπτυξης  , με τις απάτες   και  

μεταβλητή ελέγχου τους ‘Νέους’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων 

και του ΑΕΠ-1 που αφαιρέσαμε σε σχέση με τις απάτες, όσον αφορά τις μεταβλητές που 

εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 

 

 

 

                                                 
2030

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV 
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Ανεργία (Unempl.) 

                                                                               -823** 

       ,837**          -,893** 

 

Νέοι (Young)             -,853**                                                        ΑΠΑΤΕΣ (FRAUDS) 

                                                             ,871**   

                      AEΠ-1 (GDP-1)      

       ,641*          -,562 

                                                                         -,624* 

Ρυθμός ανάπτυξης  

(Growth rate) 

 

ΣΧΗΜΑ  15: Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών νέοι, ΑΕΠ-1 , Ανεργία, 

ρυθμός ανάπτυξης μεταξύ τους και με τις ΑΠΑΤΕΣ 

                                                                       

                                                     -,222 (p=,565) 

ΑΝΕΡΓΙΑ                                                                                                                       

                                                   -,416 (p=,266)                                                                     

Ρυθμός ανάπτυξης  

 

 

                                                                                       

                                             

 

                                       

ΣΧΗΜΑ 16: Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑΣ , ΡΥΘΜΟΥ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ  και 

ΑΠΑΤΩΝ μετά τον διαμερισμό των μεταβλητών : AEΠ-1 και  ‘Νέοι’ 

 

 

Νέοι 

ΑΕΠ-1 

 

ΑΠΑΤΕΣ    
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 Η μερική συσχέτιση μεταξύ της ανεργίας και των απατών και του ρυθμού 

ανάπτυξης και των απατών με μεταβλητές ελέγχου τους νέους και το ΑΕΠ-1 (τις οποίες 

αφαιρέσαμε από την παλινδρομική εξίσωση) έδειξε, όπως ήταν αναμενόμενο, ότι όταν 

λαμβάνονται υπόψη η επίδραση των νέων και του ΑΕΠ-1 , είτε στην ανεργία είτε στον 

ρυθμό ανάπτυξης, η σχέση μεταξύ ανεργίας και απατών και η σχέση μεταξύ κατά 

κεφαλή ΑΕΠ-1 και απατών αποδυναμώνεται και παύει να είναι στατιστικά 

σημαντική, όπως φαίνεται στο ανωτέρω σχήμα. 

 Συμπερασματικά, όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 20,  σύμφωνα με 

την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης προκύπτει ότι: α) σύγχρονα με τις 

απάτες (χωρίς την μεταβλητή ‘νέοι’ στην εξίσωση παλινδρόμησης) το 79% της 

διακύμανσής τους οφείλεται στην ανεργία και  τον ρυθμό ανάπτυξης  β) μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση, το 73,1% της διακύμανσής τους οφείλεται στο ΑΕΠ-1 και γ) στο πλήρες 

υπόδειγμα ( χωρίς τις μεταβλητές ΑΕΠ-1 και νέοι, στην εξίσωση παλινδρόμησης)  το  

79% της διακύμανσής τους οφείλεται επίσης στην ανεργία και τον ρυθμό ανάπτυξης ,όπως 

και στο πρώτο υπόδειγμα. Ειδικότερα: 

α) Σύγχρονα με τις απάτες. Από την εξίσωση  παλινδρόμησης  (Frauds/100.000 =19,043-

,942*Unempl -,280*Growth rate) προκύπτει ότι: όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν 

σταθερά , αύξηση της ανεργίας το προηγούμενο έτος κατά μία μονάδα (1%) οδηγεί σε 

αύξηση των απατών /100.000 κατοίκους κατά 1 μονάδα  και αντιστρόφως . Επίσης, 

αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης κατά 1% μπορεί να οδηγήσει σε μείωση  των 

απατών/100.000 κατοίκους κατά 0,28 μονάδες και αντιστρόφως.  

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση με τις απάτες  Από την εξίσωση παλινδρόμησης 

(Frauds/100.000 =-4,330+0,001*GDP), προκύπτει ότι όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν 

σταθερά αύξηση του ΑΕΠ κατά μία μονάδα μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των απατών 

/100.000 κατοίκους  κατά 0,001 μονάδες και αντιστρόφως.  

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, επικρατεί το ΑΕΠ-1, εμφανίζοντας την ίδια ισχύ με το 

προηγούμενο υπόδειγμα.   

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι:  

 Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στις απάτες  είναι  το κατά κεφαλή 

ΑΕΠ -1. Αύξηση του κατά κεφαλή ΑΕΠ το προηγούμενο έτος , μπορεί να οδηγήσει σε 

ελάχιστη μείωση των απατών , καθώς η προβλεψιμότητα του μοντέλου είναι μικρή.  
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6.4.1.10 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης των  Εκβιάσεων  και των 

πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων (δεν προέκυψαν υποδείγματα) 

 Καμιά μεταβλητή από αυτές που εξετάσαμε δεν εισήλθε στα υποδείγματα 

(σύγχρονα , με χρονική καθυστέρηση και στο πλήρες υπόδειγμα)  για τις εκβιάσεις. όπως 

ήταν αναμενόμενο.  Όπως είδαμε ανωτέρω, στις διμεταβλητές συσχετίσεις , δεν προέκυψε 

καμία συσχέτιση η οποία να είναι ισχυρή και στατιστικά σημαντική. Επομένως, η 

εφαρμογή της  πολυμεταβλητής παλινδρομική ανάλυσης , δεν θα μπορούσε να ερμηνεύσει 

την εξαρτημένη μεταβλητή, δηλαδή τις εκβιάσεις.  

 

6.5 Συμπεράσματα πολυμεταβλητής ανάλυσης 

  Θα παραθέσουμε εδώ τα βασικά συμπεράσματα της πολυμεταβλητής ανάλυσης. 

Αρχικά θα παρουσιάσουμε  μια συνοπτική παρουσίαση των αποτελεσμάτων (ΠΙΝΑΚΑΣ 

21) και στη συνέχεια θα εστιάσουμε στα συμπεράσματα και την ερμηνεία τους σε σχέση 

με τα ερευνητικά μας ερωτήματα. Η ανάπτυξη θα γίνει ανά κατηγορία εγκλημάτων σε 

σχέση με της μεταβλητές (οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές) που εισήλθαν στα 

τελικά στατιστικά υποδείγματα και παρουσίασαν δυνατότητα ερμηνείας τους. Τέλος, θα 

επιχειρήσουμε την εκτίμηση της ποσοστιαία επίδρασης των ισχυρότερων  παραγόντων 

που ασκείται στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, όπως προέκυψε από την 

πολυμεταβλητή στατιστική ανάλυση. 
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Εγκλήματα 

κατά της 

περιουσίας 

(Property 

crimes)

Εγκλήματα 

κατά της 

ιδιοκτησίας 

(Crime against 

Possesion )

Διαρρήξεις 

(Burglaries)

Κλοπές  

(Theft)

Ληστείες 

(Robberies)

Διακεκριμένε

ς κλοπές 

(Larcenies)

Εγκλήματα 

κατά των 

περιουσικών 

δικαιωμάτων 

(Crimes against 

property 

rightrs)

Απάτες   

(Frauds)

ΑΕΠ                   - - - - ,514**(3) ,970**(4) 1,057**(4) -
Ρυθμός 

ανάπτυξης -,821** -,817** -,831** -,702** (2) -,604** - -,083* -,412*(2)
Ανεργία            - - - -,423* - - - -,698**

Adjusted R 

Square (R 2 adj) ,638 ,638 ,656 ,815 ,817 ,935 ,996 ,790

ΑΕΠ_1        - - - - - ,973**(4) ,998**(4) ,871**
Ρυθμός 

ανάπτυξης_1 -,558* (1) -,485*(1) -,622* -,295* -,283* - - -

Ανεργία _1       -,483* ΄-,549* - -,760** -,852** - - -
Αστυνομία_1 - - - -,290* - - - -

Adjusted R 

Square (R 2 adj) ,659 ,647 ,375 ,895 ,964 ,961 ,995 ,731

ΑΕΠ - - - - -             -            - -

ΑΕΠ_1 - - - - - ,973**(4) ,998**(4) ,871**
Ρυθμός 

ανάπτυξης -,821** -,817** -,831** -,387* - - - -
Ρυθμός 

ανάπτυξης_1 - - - - -,283* - - -

Ανεργία _1 - - - -,601** -,852** - - -
Αστυνομία_1 - - - -,270* - - - -

Adjusted R 

Square (R 2 adj) ,659 ,638 ,656 ,902 ,964 ,961 ,995 ,731

ΠΙΝΑΚΑΣ  21            ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΟΙ ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ ΤΩΝ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ, 1999-2009  ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΗΝ 

ΠΟΛΥΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΓΡΑΜΜΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ ΠΑΛΙΝΔΡΟΜΗΣΗΣ ( Multivariable linear regression analysis- Method: Stepwise )

(4) Χωρίς τη σταθερά στο υπόδειγμα, λόγω συγραμμικότητας

ΣΥΓΧΡΟΝΑ (Contemporaneous)

ΜE ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΌΣ ΕΤΟΥΣ (One year lagged)

ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ   (FULL MODEL) 

(1) Χωρίς τους 'Μετανάστες' στο υπόδειγμα, λόγω συγραμμικότητας

(2) Χωρίς τους 'Νέους ' στο υπόδειγμα, λόγω συγραμμικότητας

(3) Χωρίς τους 'Νέους'  και τους 'φυλακισμένους' στο υπόδειγμα, λόγω συγραμμικότητας

** p – value <0,01  *p- value <0,05   (-) μεταβλητή χωρίς  σημαντικότητα ερμηνείας 
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 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑΣ 21 παρουσιάζονται συνοπτικά τα βασικά συμπεράσματα 

της πολυμεταβλητής ανάλυσης.  Συγκεκριμένα παρατηρούμε τα εξής:  

 

(1) Στα υποδείγματα ΣΥΓΧΡΟΝΑ ΜΕ ΤΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ :   

i. Ο  επικρατέστερος παράγοντας, ο οποίος ερμηνεύει τις 7 από τις 8 κατηγορίες 

αδικημάτων (δηλαδή, όλα εκτός από τις διακεκριμένες κλοπές),  για τα οποία προέκυψε 

πολυμεταβλητό μοντέλο ανάλυσης, είναι ο Ρυθμός ανάπτυξης,  εμφανίζοντας αρνητική 

σχέση μ’ αυτά, ενεργοποιώντας έτσι  τις επιδράσεις του κινήτρου. 

ii. Ακολουθεί το ΑΕΠ, που ερμηνεύει τις ληστείες (μαζί με το ρυθμό ανάπτυξης), τις 

διακεκριμένες κλοπές και τις απάτες, εμφανίζοντας θετική σχέση μ’ αυτά τα αδικήματα , 

ενεργοποιώντας έτσι τις επιδράσεις της ευκαιρίας 

iii. Και τέλος η Ανεργία, η οποία ερμηνεύει τις κλοπές και τις απάτες (μαζί με το 

ρυθμό ανάπτυξης), εμφανίζοντας θετική σχέση μ’ αυτά τα αδικήματα, ενεργοποιώντας, 

επίσης,  τις επιδράσεις της ευκαιρίας. 

 

(2) Στα υποδείγματα ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ, από την διάπραξη των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, παρατηρούμε ότι: 

i. O επικρατέστερος παράγοντας για την ερμηνεία  των  5 από τις 8 κατηγορίες 

αδικημάτων  (εκτός από τις διακεκριμένες κλοπές, το σύνολο των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων και τις απάτες) είναι ο ρυθμός ανάπτυξης -1, εμφανίζοντας 

επίσης θετική σχέση μ’ αυτά τα αδικήματα, ενεργοποιώντας τις επιδράσεις του κινήτρου 

,αλλά εδώ με καθυστέρηση. 

ii. Ακολουθεί η Ανεργία -1, η οποία ερμηνεύει τις 4 από τις 8 κατηγορίες  των 

αδικημάτων.  Συγκεκριμένα:  τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, κατά της ιδιοκτησίας , 

τις κλοπές και τις ληστείες (μαζί με το ρυθμό ανάπτυξης-1), εμφανίζοντας επίσης 

αρνητική σχέση, άρα ενεργοποιώντας τις επιδράσεις της ευκαιρίας, επίσης με 

καθυστέρηση. 

 

(3) Στα ΠΛΗΡΗ  ΥΠΟΔΕΙΓΜΑΤΑ (σύγχρονα και με καθυστέρηση) παρατηρούμε 

ότι:  

i. Ισχυρότερος  παράγοντας επίδρασης για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας, κατά 

της ιδιοκτησίας και τις διαρρήξεις αναδεικνύεται ο ρυθμός ανάπτυξης το ίδιο έτος με αυτά 
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(αρνητική σχέση: επίδραση του κινήτρου). Δηλαδή, o ρυθμός ανάπτυξης κυριαρχεί σε 3 

από τις 8 κατηγορίες αδικημάτων. 

ii. Ισχυρότερος  παράγοντας επίδρασης για τις ληστείες και τις κλοπές είναι η ανεργία 

ένα χρόνο πριν την διάπραξη αυτών (αρνητική σχέση: καθυστερημένη επίδραση της 

ευκαιρίας). Ακολουθεί ο ρυθμός ανάπτυξης σύγχρονα με τις ληστείες  και τις κλοπές  (και 

έπεται ο αριθμός των αστυνομικών το προηγούμενο έτος, μόνο για τις κλοπές).  

iii. Ισχυρότερος παράγοντας επίδρασης για τις Διακεκριμένες κλοπές  και τα 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων είναι το ΑΕΠ-1  (θετική σχέση: 

καθυστερημένη επίδραση της ευκαιρίας) 

iv. Τέλος, ισχυρότερος παράγοντας επίδρασης για τις απάτες αναδείχτηκε επίσης το 

ΑΕΠ του προηγούμενου έτους (θετική σχέση: καθυστερημένη επίδραση της ευκαιρίας). 

  

 Πιο αναλυτικά, από την πολυμεταβλητή ανάλυση, προέκυψαν τα εξής: 

 

i. Εγκλήματα κατά της περιουσίας  και της ιδιοκτησίας  

 Όσον αφορά τους οικονομικούς παράγοντες, που εξετάσαμε, η ανάλυση έδειξε ότι 

το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας ανά 100.000κατ. και της υποκατηγορίας 

αυτών, τα κατά της ιδιοκτησίας, ερμηνεύονται, πρωτίστως, από το Ρυθμό ανάπτυξης,  

συγχρόνως με αυτά και η σχέση τους είναι αρνητική. Αυτό το αποτέλεσμα είναι συμβατό  

τόσο με την οικονομική όσο και την ανομική θεώρηση του εγκλήματος,  σύμφωνα με τις 

οποίες  η βελτίωση των οικονομικών συνθηκών μειώνει το έγκλημα και αντιστρόφως η 

επιδείνωσή τους το αυξάνει. O  ρυθμός ανάπτυξης λειτουργεί εδώ ως δείκτης νόμιμων 

εισοδηματικών ευκαιριών και κινητοποιεί την επίδραση του κινήτρου  για τα εγκλήματα 

αυτά, άμεσα. Επομένως,  όταν ο ρυθμός ανάπτυξης μειώνεται,  αυξάνεται το κίνητρο για 

ανάληψη εγκληματικής δράσης και αντιστρόφως όταν αυξάνεται μπορεί να προλαμβάνει 

τα εγκλήματα αυτά. 

 Επιπροσθέτως, τα εγκλήματα αυτά ερμηνεύονται, δευτερευόντως, από τον ρυθμό 

ανάπτυξης και την ανεργία του προηγούμενου έτους και η σχέση τους είναι αρνητική, η 

οποία μάλιστα ενισχύεται από τους μετανάστες
1057

. To αποτέλεσμα αυτό μας δείχνει  ότι: 

α) Η επίδραση του κινήτρου ενισχύεται ή αποδυναμώνεται αντίστοιχα από πιθανή αύξηση 

ή πτώση του Ρυθμού ανάπτυξης το προηγούμενο έτος, άρα με καθυστέρηση και β) Η 

                                                 
1057

 Από τα υποδείγματα,  με καθυστέρηση ενός έτους των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και κατά της 

ιδιοκτησίας αφαιρέθηκαν οι «Mετανάστες» και έτσι εφαρμόσαμε  μερική συσχέτιση με μεταβλητή ελέγχου 

τους «Μετανάστες». Βλ. σχ. αν. την ανάλυση και εδώ π.κ. 
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αρνητική σχέση της ανεργίας του προηγούμενου έτους με τα εγκλήματα αυτά φαίνεται, εκ 

πρώτης όψεως, ως ένα ανορθόδοξο αποτέλεσμα : αύξηση της ανεργίας το προηγούμενο 

έτος σχετίζεται με μείωση του εγκλήματος το επόμενο. Όμως, μία πιθανή ερμηνεία που 

υποστηρίζεται, όπως έχουμε αναφέρει, από τις θεωρήσεις  των Cantor and Land (1985)  

και της ‘συνηθισμένης δραστηριότητας’ των Cohen and Felson 1979, Felson 1994 , Field 

1995  είναι η εξής: στην περίπτωση  αύξησης της ανεργίας μειώνονται οι δαπάνες των 

ατόμων για αγορά αγαθών, επομένως η διαθεσιμότητά τους είναι μικρή, άρα και οι 

λεγόμενοι «ελκυστικοί στόχοι» λιγοστοί. Για την αγορά αγαθών και κυρίως αγαθών με 

αξία, απαιτείται χρόνος εργασίας και απουσία πολλών ωρών από την οικογενειακή εστία.  

Όμως, οι άνεργοι περνούν περισσότερες ώρες στο σπίτι και αυξάνουν την προστασία του. 

Επομένως, είναι πιθανό να μειώνονται τα εγκλήματα  κατά της περιουσίας, λόγω μείωσης 

της θελκτικότητας τόσο των στόχων όσο και των ευκαιριών για τη διάπραξή τους. Εν 

τούτοις, εδώ αυτό δεν συμβαίνει άμεσα, αλλά με καθυστέρηση (το επόμενο έτος).   

 Επιπρόσθετα,  η ανάλυση
1058

 έδειξε ότι οι μετανάστες ενισχύουν την αρνητική 

σχέση  των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και κατά της ιδιοκτησίας με τον ΡΑ-1 ( του 

προηγούμενου έτους) αλλά, κυρίως, της Ανεργίας-1. Αυτή η έμμεση σχέση των 

μεταναστών, πιθανά να μπορεί να  εξηγηθεί  από την λογική άποψη  ότι οι μετανάστες 

ίσως βιώνουν εντονότερα τις επιπτώσεις των οικονομικών διακυμάνσεων, καθώς οι 

περισσότεροι είναι οικονομικοί μετανάστες, οι οποίοι, σε αντίθεση με  τα υποστηριχτικά 

δίκτυα που διαθέτει ο γηγενής πληθυσμός (π.χ. διαπροσωπικά, κοινωνικά, δημόσια), ενώ 

αυτοί δεν έχουν, είναι πιο ευάλωτοι. Έτσι, για παράδειγμα, σε μια χρονιά που η οικονομία 

βρίσκεται σε ύφεση, από την μια μεριά αναπτύσσεται το κίνητρο για παράνομη 

ενασχόληση (λόγω μείωσης  του ρυθμού ανάπτυξης) αλλά απ’ την άλλη, λόγω αύξησης 

της ανεργίας, μειώνονται οι εγκληματικές ευκαιρίες, άρα και οι μετανάστες παραμένουν 

σπίτι τους ή γενικά λόγω της κουλτούρας τους ‘περιπλανώμενοι’ στο περίγυρο της 

γειτονιάς τους και επομένως μειώνουν  τις εγκληματικές ευκαιρίες (και αντιστρόφως, σε 

χρονιές με ανάπτυξη  και μειωμένη ανεργία τις αυξάνουν). 

 

 Τέλος, όσον αφορά το ερώτημα για τον ισχυρότερο παράγοντα για τα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας  αναδείχτηκε ότι είναι ο  ρυθμός ανάπτυξης 

συγχρόνως με αυτά, άρα επικρατεί η άμεση επίδραση του κινήτρου  για τη διάπραξή 

τους. Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε ανωτέρω, όταν όλα τα 

υπόλοιπα μένουν σταθερά,  μία πιθανή αύξηση κατά 1%  του ρυθμού ανάπτυξης του 

                                                 
1058

 Εδώ εφαρμόστηκε μερική συσχέτιση στο 2
Ο
 Υπόδειγμα. Βλ. σχ. αν. τα αποτελέσματα της στατιστικής 

ανάλυσης. 
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ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει  σε μείωση κατά 30,9 μονάδες των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους (και αντιστρόφως) και κατά 30,4 μονάδες των 

εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους (και αντιστρόφως).   

 

 Το ποσοστό επίδρασης στα εγκλήματα κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας 

ανά 100.000κατοίκους, αποδιδόμενο στο ρυθμό ανάπτυξης του ΑΕΠ
1059

, απεικονίζεται, 

αντίστοιχα, στα κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ I και II.   

 

 

 

 

 

 

                                                 
1059

 Βλ. επίσης τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ, ΠΙΝΑΚΑΣ 5.1 
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 Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  το κίνητρο για την 

διάπραξη του συνόλου των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και κατά της ιδιοκτησίας 

μπορεί να κινητοποιήσει η μείωση του ρυθμού ανάπτυξης της οικονομίας  (το ίδιο έτος, 

κυρίως, αλλά και  ένα χρόνο πριν), ενώ παράλληλα μειώνονται  οι  ευκαιρίες για έγκλημα, 

λόγω  χρόνιου αποκλεισμού των ανθρώπων από την αγορά εργασίας. Ωστόσο, πιο ισχυρή 

επίδραση ασκείται από την κινητοποίηση του κινήτρου, σύγχρονα με την διάπραξή τους. 

  Μ’ άλλα λόγια,  τα άτομα μπορεί να ωθούνται σε εγκλήματα κατά της περιουσίας 

και της υποκατηγορίας τους, κατά της ιδιοκτησίας, τη  χρονιά που  η οικονομία βρίσκεται σε 

ύφεση (μείωση του ρυθμού ανάπτυξης) ενισχύοντας την πιθανή απόφασή τους από την ύφεση 

της προηγούμενης χρονιάς,  παρ’ όλο που, λόγω της χρόνιας ανεργίας, οι εγκληματικοί 

στόχοι δεν είναι αποδοτικοί και ευκόλως προσπελάσιμοι (και αντιστρόφως). 

 

 

ii. Οι διαρρήξεις  

 Σε όλα τα υποδείγματα (σύγχρονα με καθυστέρηση και στο πλήρες), οι διαρρήξεις 

ερμηνεύονται αποκλειστικά από τον Ρυθμό ανάπτυξης σύγχρονα και με ένα χρόνο 

καθυστέρηση, από την διάπραξή τους και η σχέση τους είναι αντιστρόφως ανάλογη 

(αρνητική). Ισχυρότερη επίδραση ασκεί ο ρυθμός ανάπτυξης σύγχρονα με αυτές, αν και 
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 ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ II: Σύγχρονη ποσοστιαία επίδραση του ρυθμού 
ανάπτυξης στα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, ανά έτος  

(1999-2009)  
Ετήσιος 
ρυθμός 
ανάπτυξης το 
ίδιο έτος  

Ποσοστιαία 
επίδραση στο 
σύνολο των 
εγκλημάτων   
κατά της 
ιδιοκτησίας 
ανά 100.000 
κατοίκους     Β 
= -30,4            
(Sy/x= 7,1) 



395 

 

είχαμε υποθέσει ότι αυτό θα ισχύει με καθυστέρηση. Επομένως, μείωση του ρυθμού 

ανάπτυξης, κυρίως το ίδιο έτος, κινητοποιεί τις επιδράσεις του κινήτρου και μπορεί να 

οδηγήσει  σε αύξηση των διαρρήξεων και αντιστρόφως. Φαίνεται δηλαδή, ότι οι 

διαρρήξεις είναι έγκλημα καθ’ αυτό υποκινούμενο από την οικονομική δυσπραγία.  Αν και 

θεωρείται έγκλημα υψηλού κινδύνου,  όσον αφορά την διακινδύνευση για την σύλληψη ή 

τον τραυματισμό του δράστη.  Αντίθετα από ότι είναι κοινώς διαδεδομένο, οι διαρρήκτες 

δεν έχουν ιδιαίτερη ‘ειδίκευση’ και στη πλειονότητά τους δεν επιθυμούν την επαφή με τα 

θύματα (victim avoiding crime), γι’ αυτό και προσπαθούν να αποφύγουν την διάπραξη σε 

ώρες που υπάρχει μεγάλη πιθανότητα να βρίσκονται άνθρωποι στο χώρο διάπραξης (π.χ. 

οικία ή επιχείρηση)
1060

. Λόγω, κάποιων ικανοτήτων που χρειάζονται όπως καλή φυσική 

κατάσταση, για να ξεπεράσεις φυσικά εμπόδια (π.χ. φράκτες/μάντρες κλπ.) ή για να 

σκαρφαλώσεις σε μπαλκόνια και να μπεις από παράθυρα στον επιθυμητό στόχο, τελείται 

κυρίως από νεότερους, όπως κατά πλειονότητα συμβαίνει με τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας, όπως είδαμε ανωτέρω. Ωστόσο, η διάρρηξη θεωρείται έγκλημα της ευκαιρίας 

(opportunity crime) παρά της ορθολογικής επιλογής, από την πλευρά του δράστη,  γι’ αυτό 

και εύκολα μετατοπίζονται σε νέες περιοχές που κρίνουν ότι είναι πιο προσιτές στο να 

διαρρηχθούν.
1061

 Επίσης, εύκολα οι δράστες συνετίζονται, όταν συλληφθούν και 

αθωωθούν
1062

. Το γεγονός ότι είναι ‘προτιμητέος’ τρόπος διάπραξης – όπως είδαμε 

ανωτέρω, η διάρρηξη είναι ποσοτικά πρώτη ανά έτος, στα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας – και επιπρόσθετα από την ανάλυσή μας προκύπτει ότι υποκινείται 

οικονομικά, μπορεί να έχει σχέση με το γεγονός ότι οι  διαρρήξεις αλληλοσυνδέεται με 

τους χρήστες ναρκωτικών. Με την έννοια ότι υποκινείται με σκοπό την εξεύρεση πόρων 

για την εξασφάλιση της δόσης των χρηστών, αλλά και γίνεται χρήση ουσιών πριν την 

διάπραξη ώστε να προβούν στη πράξη
1063

. Χωρίς αυτό να σημαίνει ότι οι δράστες δεν 

δρουν εκμεταλλευόμενοι των ευκαιριών (π.χ. εύκολοι, αφύλακτοι στόχοι). Όμως,  είναι 

πιθανό, όπως προκύπτει από την ανάλυση,  οι επίδοξοι διαρρήκτες να μην κινητοποιούνται 

                                                 
1060

 Γνωστός είναι στην Ελλάδα ο διαβόητος ‘Αυτιάς’. Ο διαρρήκτης αυτός άφηνε το αποτύπωμα του αυτιού 

του στη πόρτα, καθώς αφουγκραζόταν προτού μπει στο διαμέρισμα, για αποφυγή επαφής με τα θύματα του. 

Μάλιστα σε μία περίπτωση, που δεν είχε αντιληφθεί ότι υπήρξε άνθρωπος μέσα στο σπίτι, προσποιήθηκε τον 

ανήξερο και αποχώρησε. (Τηλεοπτική συνέντευξη του ιδίου στον δημοσιογράφο Πάνο Σόμπολο, 2014).  
1061

 Cromwell, Olson & Avary 1991 
1062

 Μαγγανάς κ.αλ. 1993-1995, σελ.202 που αναφέρεται στο «κλεφτρόνι». 
1063

 Cromwell ,Olson & Avary 1991. Επίσης, από προσωπική επαγγελματική εμπειρία, όταν εργαζόμουν σε 

αστυνομικό τμήμα της Αθήνας την περίοδο 2001-2002 ήταν κοινή πρακτική των τοξικοεξαρτημένων η  

διάρρηξη αυτοκινήτων, κυρίως για κλοπή ραδιοκασετοφώνων (καθώς ήταν εύκολο να γίνουν αντικείμενο 

κλεπταποδοχής) όπου παραβιάζονταν από τον ίδιο δράστη 4-5 αυτοκίνητα στην ίδια περιοχή, κατά την 

διάρκεια της νύχτας κυρίως. (γι’ αυτό και πολλοί ιδιοκτήτες τα αποσπούσαν από το κατράν του αυτοκινήτου, 

έως τον  ερχομό  της νέας τεχνολογίας που τα μετέτρεψε σε ‘άχρηστα’ για τους δράστες, καθώς είτε 

αχρηστεύονται μετά την απόσπασή τους,  είτε είναι εξαιρετικά δύσκολη η αποκόλλησή  τους).  
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από πλεονεξία, αλλά από ανάγκη (βιοπορισμού ή άλλη)
1064

, ωθούμενοι από το 

μπλοκάρισμα  νόμιμων εισοδηματικών ευκαιριών, όπως πρεσβεύει η ανομική θεωρία του 

εγκλήματος.  

 Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε ανωτέρω, όταν όλα τα 

υπόλοιπα μένουν σταθερά,  μία πιθανή αύξηση κατά 1%  του ρυθμού ανάπτυξης του 

ΑΕΠ, μπορεί να  οδηγήσει σε μείωση κατά 30,4 μονάδες  των διαρρήξεων ανά 

100.000 κατοίκους και αντιστρόφως.   

 Το ποσοστό επίδρασης στις διαρρήξεις αποδιδόμενο στον ισχυρότερο παράγοντα, 

σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, τον  ρυθμό ανάπτυξης του ΑΕΠ
1065

,  

απεικονίζεται στο  κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ III. 

 

 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  το κίνητρο για την 

διάπραξη των διαρρήξεων μπορεί να κινητοποιήσει η μείωση του ρυθμού απόσπαση 

ανάπτυξης της οικονομίας  (το ίδιο έτος, κυρίως, αλλά και  ένα χρόνο πριν). Επομένως , τα 

άτομα μπορεί να ωθούνται στη διάπραξη διαρρήξεων τη  χρονιά που  η οικονομία βρίσκεται 

                                                 
1064

 Όταν αναφερόμαστε στην ‘ανάγκη’ του δράστη, συμπεριλαμβάνουμε πέρα των βασικών αναγκών 

προσπορισμού και άλλες  ανάγκες, όπως τα πιθανά ‘μπλεξίματα’ (νομικά, οικονομικά ή άλλα) που μπορεί να 

έχει και να χρειάζεται άμεσα χρήματα. 
1065

 Βλ. τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ, ΠΙΝΑΚΑΣ 5.1 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ ΙΙΙ: Σύγχρονη  ποσοστιαία επίδραση του ρυθμού 
ανάπτυξης στις διαρρήξεις ανά 100.000 κατοίκους, ανά έτος  (1999-

2009) 

 
Ετήσιος 
ρυθμός 
ανάπτυξης το 
ίδιο έτος  

Ποσοστιαία 
επίδραση στις 
διαρρήξεις  
ανά 100.000 
κατοίκους      Β 
= -16,9               
(Sy/x= 3,7)    
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σε ύφεση (μείωση του ρυθμού ανάπτυξης) ενισχύοντας την πιθανή απόφασή τους από την 

ύφεση της προηγούμενης χρονιάς (και αντιστρόφως). 

 

 

iii. Κλοπές  

 Οι κλοπές (άλλες κλοπές χωρίς διάρρηξη)
1066

, ερμηνεύονται σύγχρονα από το 

Ρυθμό ανάπτυξης και την ανεργία και η σχέση τους είναι αντιστρόφως ανάλογη 

(αρνητική). Αυτό το αποτέλεσμα μας δείχνει ότι στη συγχρονία : α) ο ρυθμός ανάπτυξης 

όταν μειώνεται κινητοποιεί την επίδραση του κινήτρου για την διάπραξη των κλοπών και 

αντιστρόφως, ενώ β) η ανεργία όταν αυξάνεται μειώνει τις ευκαιρίες για την διάπραξή 

τους και αντιστρόφως.  Σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, την μεγαλύτερη 

επίδραση  στη συγχρονία ασκεί ο ρυθμός ανάπτυξης. 

 Όπως είδαμε ανωτέρω στην ανάλυση από το συγκεκριμένο υπόδειγμα είχαμε 

αφαιρέσει τον πληθυσμό των νέων. Εφαρμόζοντας μερική συσχέτιση διαπιστώσαμε ότι οι 

νέοι αποδυναμώνουν μεν την αρνητική σχέση ρυθμού ανάπτυξης και κλοπών, αλλά αυτή η 

σχέση συνεχίζει να είναι σημαντική.  Ενώ,  η επίδραση της μεταβλητής των νέων 

εξαφανίζει την αρνητική σχέση μεταξύ ανεργίας και κλοπών, οπότε  η σχέση αυτή δεν 

οφείλεται στους νέους. Ως ακολούθως, είναι πιθανό οι νέοι να αποτελούν ανασταλτικό 

παράγοντα του κινήτρου αλλά, κυρίως, της ευκαιρίας για την διάπραξη κλοπών.  

 Με ένα έτος καθυστέρηση, από την διάπραξη, οι κλοπές ερμηνεύονται από την 

Ανεργία-1, το ΡΑ-1 και τον αριθμό των αστυνομικών -1 και η σχέση τους είναι 

αρνητική.  

 Tελικά, οι παράγοντες αυτοί επικράτησαν και  στο πλήρες υπόδειγμα όπου 

διαπιστώνουμε ότι ισχυρότερος παράγοντας για την ερμηνεία των κλοπών είναι η 

ανεργία του προηγούμενου έτους (επίδραση της ευκαιρίας) και ακολουθούν ο ρυθμός 

ανάπτυξης αλλά, συγχρόνως με αυτές ( επίδραση του κινήτρου) και τέλος, ο αριθμός 

των αστυνομικών -1. Αυτό σημαίνει ότι:  

  

                                                 
1066

 Περιλαμβάνονται δηλαδή, κλοπές από καταστήματα, τόσο από τους πελάτες (shop lifting) όσο και από 

τους υπαλλήλους (employee theft), από οικείους  ή άλλους χώρους, όπως μέσα μεταφοράς ή στο δρόμο, σε 

καταστήματα διασκέδασης κλπ. (δεν περιλαμβάνεται, όπως έχουμε εξηγήσει στο επιχειρηματικό στάδιο στο 

Σχέδιο έρευνας, η κλοπή με διάρρηξη, η ευτελούς αξία και η αρπαγή τσάντας). Αν και γίνεται ποιοτική 

διαφοροποίηση των κλοπών από την στατιστική της ΕΛ.ΑΣ., δεν είναι επαρκής ώστε να παρέχεται  η 

δυνατότητα να ερμηνεύσουμε μέσα  από τα δομικά στοιχεία της κλοπής. Για παράδειγμα, δεν γνωρίζουμε σε 

ποιο ποσοστό αφορούν κλοπές  από  εμπορικά καταστήματα, που μπορεί να είναι ‘κλεπτομανείς’ δράστες, 

δηλαδή άτομα που έχουν την ικανότητα να πληρώσουν  ή και  κλέβουν για την ‘ευχαρίστηση’ της πράξης σε 

κάποιες περιπτώσεις. 
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 α) οι επιδράσεις της ευκαιρίας (μέσω της ανεργίας) δεν είναι άμεσες 

(ταυτόχρονες) με τις κλοπές αλλά επιδρούν με καθυστέρηση, όπως είδαμε ανωτέρω στο 

σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας, αντίθετα με τον 

ισχυρισμό των Cantor and Land και το δικό μας, ότι θα δρούσαν βραχυπρόθεσμα.  

  

 β) Η επίδραση του κινήτρου (μέσω του ΡΑ) είναι ταυτόχρονη με την διάπραξή 

τους, αντίθετα επίσης με τον ισχυρισμό μας ότι δρα με καθυστέρηση (μακροπρόθεσμα) αν 

και  ενισχύεται ή αποδυναμώνεται, αντίστοιχα,  από πιθανή αύξηση ή πτώση του Ρυθμού 

ανάπτυξης του προηγούμενου έτους και γ) μία πιθανή αύξηση του αριθμού των 

αστυνομικών το προηγούμενο έτος από την διάπραξή τους οδηγεί σε μείωση των 

κλοπών. Αυτό το τελευταίο μας δείχνει ότι η αστυνομία επιτελεί τον ρόλο της, ως 

μηχανισμός αποτροπής για το αδίκημα της κλοπής και δεν λειτουργεί ως έμμεσος 

‘βατήρας’ μιας ‘εικονικής’ αύξησή τους, όπως πρεσβεύει η θεώρηση της ‘ετικέτας’. 

Πάντως, σύμφωνα με την ανάλυση είναι  πιθανό οι επίδοξοι κλέφτες να κινητοποιούνται 

τόσο από τις καθυστερημένες επιδράσεις της ευκαιρίας όσο και από τις άμεσες της 

οικονομικής δυσπραγίας. Με άλλα λόγια, φαίνεται ότι ‘η ανοικτή πόρτα κάνει τον 

κλέφτη’, όταν αυτός έχει ανάγκη. 

  

 Συγκεκριμένα και σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε 

ανωτέρω, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  μία πιθανή αύξηση 1% αύξηση της 

ανεργίας το προηγούμενο έτος μπορεί να οδηγήσει σε μείωση κατά 13,3 μονάδες των 

κλοπών / 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως, ενώ  μια πιθανή  μείωση 1% του 

ρυθμού ανάπτυξης το ίδιο έτος μπορεί να οδηγήσει  σε αύξηση κατά 4,5 μονάδες και 

αντιστρόφως και τέλος μια πιθανή μείωση κατά μία μονάδα του αριθμού των 

αστυνομικών το προηγούμενο έτος , μπορεί να οδηγήσει σε  αύξηση κατά 0,5 μονάδες 

των  κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως.   
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 Το ποσοστό επίδρασης στις κλοπές αποδιδόμενο στον παράγοντα με την 

ισχυρότερη επίδραση, την  ανεργία ένα χρόνο πριν
1067

 , απεικονίζεται στο  κατωτέρω 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ ΙV. 

 

*Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B)
1068

 και τυπικό σφάλμα (Std. Error) 

παλινδρόμησης  
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 Βλ. τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ, ΠΙΝΑΚΑΣ 5.1 
1068

 O οποίος μας δίνει μικρότερες τιμές. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ ΙV: Ποσοστιαία επίδραση της ανεργίας του προηγούμενου 
έτους στις κλοπές , ανά 100.000 κατοίκους (1999-2009) 

Ποσοστό 
ανεργίας το 
προηγούμενο 
έτος  

Ποσοστιαία 
επίδραση της 
ανεργίας-1 
στις κλοπές  
ανά 100.000 
κατοίκους                 
Β =  -13,3         
(Sy/x=2,96)* 
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 Το ποσοστό επίδρασης στις κλοπές αποδιδόμενο στο ρυθμό ανάπτυξης
1069

 

σύγχρονα με την διάπραξή τους (δηλαδή τον επόμενο ισχυρότερο παράγοντα) 

απεικονίζεται στο  κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ V. 

 

 

 

*Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B)
1070

 και τυπικό σφάλμα (Std. Error) 

παλινδρόμησης 

 

 

 

 

 

 

 Το ποσοστό επίδρασης στις κλοπές αποδιδόμενο στον αριθμό των αστυνομικών
1071

 

ανά 100.000 κατοίκους του προηγούμενου έτους (δηλαδή τον τρίτο επικρατέστερο 

παράγοντα), απεικονίζεται στο  κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑVI . 
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 Βλ. τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.1 
1070

 O οποίος μας δίνει μικρότερες τιμές. 
1071

 Βλ.οπ.π. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ V: Σύγχρονη ποσοστιαία επίδραση του ρυθμού 
ανάπτυξης στις κλοπές ανά 100.000 κατοίκους, ανά έτος  

(1999-2009) 

Ετήσιος 
ρυθμός 
ανάπτυξης το 
ίδιο έτος  

Ποσοστιαία 
επίδραση του 
ρυθμού 
ανάπτυξης 
στις κλοπές  
ανά 100.000 
κατοίκους (1)                       
Β = -4,5                          
(Sy/x= 1,56)* 
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 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  μία πιθανή αύξηση 

της ανεργίας το προηγούμενο έτος μπορεί να μειώσει τις ευκαιρίες  για την διάπραξη των 

κλοπών, ενώ, παράλληλα, η μείωση του ρυθμού ανάπτυξης της οικονομίας, το ίδιο έτος με 

αυτές, μπορεί να κινητοποιήσει το κίνητρο για την διάπραξη τους, ενώ η αύξηση του 

αριθμού των αστυνομικών είναι πιθανό να λειτουργήσει αποτρεπτικά. Επομένως, τα άτομα 

μπορεί να ωθούνται στη διάπραξη κλοπών όταν την προηγούμενη χρονιά, λόγω μείωσης της 

ανεργίας, οι επίδοξοι στόχοι  αυξήθηκαν  ενισχύοντας  την πιθανή απόφασή τους από την 

ύφεση της ίδιας χρονιάς (μείωση του ρυθμού ανάπτυξης, άρα αύξηση του κινήτρου), αν και η 

αύξηση του αριθμού των αστυνομικών το προηγούμενο έτος, μπορεί να τους αποτρέψει (και 

αντιστρόφως).  
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iv. Ληστείες   

 Οι ληστείες ερμηνεύονται σύγχρονα από το Ρυθμό ανάπτυξης (αρνητική σχέση)  

και το ΑΕΠ (θετική σχέση). Αυτό το αποτέλεσμα μας δείχνει ότι,  παρ’ όλο που οι δύο 

αυτοί οικονομικοί δείκτες φαίνεται να μεταφέρουν την ίδια πληροφορία, τελικά δρουν 

διαφορετικά ως προς τη σχέση τους με τις ληστείες
1072

. Δηλαδή, ενώ ο ρυθμός ανάπτυξης 

του ΑΕΠ , λειτουργεί ως δείκτης επίδρασης του κινήτρου (αρνητική σχέση), η θετική 

σχέση του ΑΕΠ καθ’ αυτού, μας δείχνει ότι λειτουργεί ως δείκτης (παράνομων) 

εισοδηματικών ευκαιριών
1073

.  

 Όμως, από το υπόδειγμα αυτό έχουν αφαιρεθεί οι μεταβλητές: ‘Nέοι’ και 

‘Φυλακισμένοι’, γεγονός το οποίο μεταβάλλει την δυναμική του σε σχέση με τα άλλα 

υποδείγματα που τις εμπεριέχουν1074. Εφαρμόζοντας μερική συσχέτιση, όπως είδαμε πιο 

πάνω, διαπιστώσαμε ότι  όταν λαμβάνουμε υπόψη τους νέους,  η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και 

ληστειών αντιστρέφεται και γίνεται αρνητική, ενώ, αντιθέτως, η σχέση ρυθμού ανάπτυξης 

και ληστειών δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική. Ενώ όταν λαμβάνουμε υπόψη τους 

φυλακισμένους, η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και ληστειών παύει να είναι στατιστικά σημαντική 

,αλλά η σχέση ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών χάνει λίγο από την ισχύ της, ενώ  συνεχίζει 

να είναι αρνητική και στατιστικά σημαντική.  Αυτά τα αποτελέσματα, αν και είναι 

δύσκολο να ερμηνευτούν,  μπορεί να σημαίνουν  ότι: α) Όσον αφορά τους νέους, μία 

πιθανή αύξηση του πληθυσμού των νέων εξαφανίζει την άμεση επίδραση της ευκαιρίας 

του ΑΕΠ και ενεργοποιεί την επίδραση του  κινήτρου  (αρνητική σχέση του ΑΕΠ)  για την 

διάπραξη των ληστειών. Συνήθως οι ληστές είναι νέοι1075, καθώς λόγω της φυσικής τους 

δύναμης και του ψυχικού σθένους που απαιτείται για την διάπραξη μιας ληστείας , μαζί με 

το κίνητρο της οικονομικής δυσπραγίας (μείωση του ΑΕΠ), αποφασίζουν πιο εύκολα από 

άλλες ηλικιακές ομάδες να εμπλακούν. Άρα εδώ, είναι πιθανό οι νέοι να λειτουργούν ως 

καταλύτης στη σχέση ΑΕΠ και ληστειών, να είναι ,δηλαδή, πιο ευαίσθητοι στο να 

αφουγκράζονται ‘την συγκριτική ματαίωση’ (‘comparative frustration’)1076 της 

                                                 
1072

 Άλλα και με άλλα εγκλήματα κατά της περιουσίας, όπως είδαμε ανωτέρω στην διμεταβλητή στατιστική 

ανάλυση. 
1073

 Βλ. σχ. αν. τα συμπεράσματα της διμεταβλητής ανάλυσης για τις ληστείες. 
1074

 Πάντως, η διμεταβλητή ανάλυση είχε δείξει επίσης σημαντική αρνητική συσχέτιση μεταξύ ΑΕΠ και 

ληστειών. Βλ .σχ. αν. 
1075

 Βλ. σχ. Μαγγανάς κ.αλ. 1993-1995, σελ. 202 και αν. τις ηλικιακές ομάδες των εγκληματολογικών 

στατιστικών. 
1076

 Wright 1981, σελ. 54 και όπως αναφέρ. στον Radzinowicz  L. (1977),  ο οποίος θεωρεί ότι τέτοιες 

θεωρητικές τοποθετήσεις, που εμπεριέχουν ψήγματα της μαρξιστικής θεώρησης, αντιλαμβάνονται το 

έγκλημα ως «στοιχείο της οικονομικής επέκτασης, μία απάντηση στην οικονομική ματαίωση και ως προϊόν 

της οικονομικής απογοήτευσης».  



403 

 

οικονομικής ευημερίας που άλλες ηλικιακές ομάδες, οι μεγαλύτεροί τους δηλαδή, 

μπορούν να πετύχουν ενώ αυτοί όχι. Σύμφωνα με τον Wright1077, σε κοινωνίες, όπου 

δίνεται έμφαση στο ανταγωνιστικό πνεύμα και στην υλική επιτυχία είναι πιθανό το 

έγκλημα να είναι αποτέλεσμα της συγκριτικής ματαίωσης που προκύπτει από την 

‘οικονομική απογοήτευση’ (‘economic dereliction’), όταν δεν μπορείς να φτάσεις τους 

άλλους στο ανώτερο επίπεδο οικονομικής ευημερίας που απολαμβάνουν. Επομένως, με 

βάση τα ανωτέρω , ενδεχομένως  οι νέοι να βιώνουν αισθήματα ματαίωσης πιο έντονα από 

τις άλλες ηλικιακές ομάδες (για παράδειγμα είναι γνωστό ότι οι νέοι εμφανίζουν 

υψηλότερα ποσοστά ανεργίας από τις άλλες ομάδες ηλικιών)  και η στέρηση  υλικών 

αγαθών σε μία κοινωνία που εξάρει ιδιαίτερα την αξία αυτών,  ίσως να αποτελεί κίνητρο 

διάπραξης εγκλημάτων και κυρίως κτητικών. β) Όσον αφορά τους φυλακισμένους: Μία 

πιθανή αύξηση του πληθυσμού τους μπορεί να εξαφανίζει τις επιδράσεις της ευκαιρίας, 

αλλά φαίνεται ότι διατηρούνται οι  επιδράσεις του οικονομικού κινήτρου για την διάπραξη 

των ληστειών.  

 Παρόλα αυτά, τα αποτελέσματα των δύο άλλων υποδειγμάτων των ληστειών , με 

καθυστέρηση και το πλήρες, στα οποία περιλαμβάνονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές, 

επικρατέστεροι παράγοντες είναι πρωτίστως η ανεργία -1 και ο ρυθμός ανάπτυξης -1 

και η σχέση και των δύο με τις ληστείες είναι αντιστρόφως ανάλογη (αρνητική), Δηλαδή,  

μας δείχνουν ότι η ληστεία είναι περισσότερο προϊόν των καθυστερημένων επιδράσεων 

της ευκαιρίας
1078

, αλλά συνεπικουρείται και από  το κίνητρο της πιθανής οικονομικής  

δυσπραγίας, μακροπρόθεσμα. Συγκεκριμένα και σύμφωνα με την εξίσωση 

παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε ανωτέρω, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  μία 

πιθανή αύξηση 1% της ανεργίας -1 οδηγεί σε μείωση των ληστειών /100.000 

κατοίκους κατά 3,6 μονάδες και αντιστρόφως . Ενώ αύξηση του Ρυθμού ανάπτυξης -1 

κατά μία μονάδα (1%) οδηγεί σε μείωση των ληστειών /100.000 κατοίκους κατά 1 

μονάδα και αντιστρόφως. Αυτό μας δείχνει, ότι οι ισχυρότερες επιδράσεις της ευκαιρίας  

με καθυστέρηση προέρχονται από την χρόνια ανεργία και του κινήτρου από την 

οικονομική κατάσταση (μείωση ή αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης) ένα χρόνο πριν την 

διάπραξη των ληστειών. Εάν λάβουμε υπόψη και τα δομικά στοιχεία του εγκλήματος της 

ληστείας, όπως ότι οι ληστές είτε προέρχονται από άτομα κατωτέρων κοινωνικο-

οικονομικά στρωμάτων που δρουν περιστασιακά κάτω από την οικονομική πίεση (δηλαδή 

                                                 
1077

 Όπ.π.ιδ.σελ. 
1078

 Σύμφωνα με τον  Field 1990,  o οποίος υποστήριξε ότι μεν στα εγκλήματα κατά της περιουσίας επιδρά 

το κίνητρο, αλλά στα δε βίαια, όπως εδώ στην ληστεία, επιδρά η ευκαιρία. Βέβαια θεωρούσε ότι αυτό 

συμβαίνει άμεσα / βραχυπρόθεσμα, όμως  εδώ βλέπουμε την καθυστερημένη επίδραση της ευκαιρίας . 
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ανάγκη για ‘γρήγορο χρήμα’)  είτε είναι πιο μορφωμένοι που μελετούν και σχεδιάζουν 

προσεκτικά την δράση τους και έτσι δρουν ως «επαγγελματίες επιστήμονες»
1079

 τότε είναι 

πιθανό ή μεν πρώτοι να δρουν άμεσα κάτω από την άμεση επίδραση του κινήτρου 

(αρνητική σχέση του ΡΑ) και της ευκαιρίας (θετική σχέση του ΑΕΠ) και οι δεύτεροι λόγω 

των καθυστερημένων επιδράσεων του κινήτρου (θετική επίδραση του ΡΑ-1)  αλλά 

πρωτίστως της καθυστερημένης επίδρασης της ευκαιρίας
1080

 (αρνητική σχέση της 

ανεργίας-1), καθώς ο σχεδιασμός θέλει χρόνο. Για παράδειγμα εάν πρόκειται για ληστεία 

τράπεζας, που λόγω της νέας τεχνολογίας (όπως κάμερες ασφαλείας, χρονοκαθυστέρηση 

στο άνοιγμα του χρηματοκιβωτίου, νέα συστήματα συναγερμού που συνδέονται με την 

αστυνομία , ψέκασμα με ειδικό σπρέι σήμανσης, καθυστέρηση στις πόρτες εξόδου  

αυξάνει ο βαθμός δυσκολίας, τόσο για την διάπραξή της, όσο και για την διαφυγή του 

δράστη. Άρα αυξάνεται ο βαθμός διακινδύνευσης που σύμφωνα με την ορθολογική 

θεωρία θα πρέπει να υπολογίσουν οι δράστες και να κρίνουν εάν ‘αξίζει το κόπο’
1081

. Αν 

και υπάρχουν έρευνες στις ΗΠΑ που δείχνουν ότι ακόμα και το έγκλημα της ληστείας, 

αντίθετα από την κοινή λογική, δεν είναι ιδιαίτερα σχεδιασμένο από τους δράστες. Σε 

πολλές περιπτώσεις οι ληστές δεν γνωρίζουν το χώρο που ληστεύουν από πριν και το 

κίνητρο και η απόφαση για τη διάπραξη λαμβάνεται υπό τις επικρατούσες εφήμερες 

συνθήκες, δηλαδή ευκαιριακά. Σε εθνογραφική έρευνα  ογδόντα έξι (86) ενεργών ληστών 

με χρήση όπλου
1082

 βρέθηκε ότι στη πλειονότητά τους οι ληστές δεν σχεδιάζουν τις 

ληστείες έως ότου χρειαστούν χρήματα. Σχεδόν οι μισοί το έκαναν για τα χρήματα και μια 

‘ηδονιστική στάση ζωής’ (‘hedonistic lifestyle’), που χαρακτηρίζει τα άτομα που 

αναπτύσσουν μια υποκουλτούρα του δρόμου, με καμία σταθερότητα στη κατοικία, στους 

οικογενειακούς δεσμούς και γενικά με έλλειψη κοινωνικών δεσμών και διαπροσωπικών 

δικτύων και επομένως άτυπου κοινωνικού ελέγχου.  

 

                                                 
1079

 Μαγγανάς κ.αλ. 1993-1995, σελ. 203 και όπ. π. αναφ. οι λεγόμενοι ‘εγκέφαλοι’ των  οργανωμένων 

ληστειών  έχουν καλύτερο μορφωτικό επίπεδο, από το πολύ χαμηλό,  συνήθως επίπεδο Δημοτικού, που 

έχουν οι ‘κοινοί’ ληστές και οι οποίοι συλλαμβάνονται συχνότερα από την αστυνομία.  
1080

 Όπ.π.σελ. 202 και όπως αναφέρει ότι οι επαγγελματίες ληστές «εντοπίζουν και μελετούν το στόχο τους 

καλά πριν να δράσουν, κάτι που δεν κάνουν οι εκ περιστάσεως, οι οποίοι ενεργούν χωρίς σχέδιο και οι 

πιθανότητες να συλληφθούν από την αστυνομία είναι περισσότερες».   
1081

 Όπως και στις ληστείες καταστημάτων. Εξάλλου μην ξεχνάμε ότι είναι ένα βίαιο έγκλημα και οι 

επαγγελματίες συχνά οπλοφορούν και διαφοροποιείται έτσι από τα υπόλοιπα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας. Επίσης, εδώ υπάρχει και η άμεση επαφή με το θύμα,  πρόσωπο με πρόσωπο και ο πιθανός 

τραυματισμός του ή και θάνατος. (εξ ού και η απειλή : ‘τα λεφτά ή τη ζωή σου’) . Γενικά, πρόκειται για 

έγκλημα το οποίο στοχεύει συνήθως στο γρήγορο κέρδος ‘Fast money’, γι’ αυτό και ο στόχος των ληστών 

είναι τα χρήματα ή τα τιμαλφή ή οτιδήποτε μπορεί να αποφέρει άμεσα και γρήγορα μεγάλο κέρδος, γιατί το 

ρίσκο από την πλευρά του δράστη είναι μεγάλο. Τέλος, δεν αποκλείεται και εδώ η ανάμιξη 

τοξικοεξαρτημένων ατόμων. Πρβλ.οπ.π.σελ.203 
1082

 Δηλαδή, ληστές που δεν έχουν ακόμα συλληφθεί (‘active armed robbers ) Βλ. σχ. Jacobs & . Wright 

1998   
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 Το ποσοστό επίδρασης στις ληστείες  αποδιδόμενο στον παράγοντα με την 

ισχυρότερη επίδραση, στην ανεργία του προηγούμενου έτους
1083

 απεικονίζεται στο  

κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ VI. 

 

 

  

 

 

 Το ποσοστό επίδρασης στις ληστείες  αποδιδόμενο στον ρυθμό ανάπτυξης
1084

 του 

προηγούμενου έτους (δηλαδή τον επόμενο ισχυρότερο παράγοντα), όπως αναγράφεται 

στον ανωτέρω απεικονίζεται στο  κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑVII . 

 

                                                 
1083

 Βλ. τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.1 
1084

 Βλ.όπ.π. 
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 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  μία πιθανή αύξηση 

της ανεργίας το προηγούμενο έτος μπορεί να  μειώσει τις ευκαιρίες  για την διάπραξη των 

ληστειών , αλλά παράλληλα, η μείωση του ρυθμού ανάπτυξης της οικονομίας επίσης το 

προηγούμενο έτος  με αυτές μπορεί να κινητοποιήσει το κίνητρο για την διάπραξη τους 

και αντιστρόφως. Επομένως , τα άτομα μπορεί να ωθούνται στη διάπραξη ληστειών,  

παρόλο που  την προηγούμενη χρονιά, λόγω αύξησης  της ανεργίας, οι ευκαιρίες μειώθηκαν 

και πιθανά οι στόχοι τους να μην είναι αποδοτικοί ή εύκολα προσβάσιμοι και να 

εμπεριέχουν μεγαλύτερη διακινδύνευση,  ενισχύοντας  την πιθανή απόφασή τους, επίσης,  

από την  ύφεση της οικονομίας της προηγούμενης χρονιάς  (μείωση του ρυθμού ανάπτυξης, 

άρα αύξηση του κινήτρου)  και αντιστρόφως. 

   

 v. Διακεκριμένες κλοπές
1085

  

 Οι διακεκριμένες κλοπές (με διάρρηξη ή άλλο τρόπο διάπραξης), ερμηνεύονται 

από το κατά κεφαλή ΑΕΠ και το ΑΕΠ-1 και η σχέση τους είναι ανάλογη (θετική)
1086

. 

Αυτό το αποτέλεσμα μας δείχνει ότι : Η θετική σχέση του κατά κεφαλή ΑΕΠ συγχρόνως 

με την διάπραξη των διακεκριμένων κλοπών, αλλά κυρίως του κατά κεφαλή ΑΕΠ  με 

                                                 
1085

 Διακεκριμένες κλοπές με διάρρηξη και άλλες διακεκριμένες κλοπές (με άλλο τρόπο διάπραξης) 
1086

Αν και από τα υποδείγματα για την ερμηνεία των διακεκριμένων κλοπών έχουμε αφαιρέσει την σταθερά, 

το ΑΕΠ και το ΑΕΠ -1 με θετική σχέση ήταν και το αποτέλεσμα της διμεταβλητής ανάλυσης (μαζί με την 

ανεργία -1). Βλ.σχ. αν. 
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καθυστέρηση ένα έτος
1087

, κινητοποιεί τις επιδράσεις της ευκαιρίας, όπως και στην 

περίπτωση των ληστειών , αντίθετα από ότι είχαμε υποθέσει.   

 Συγκεκριμένα και σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε 

ανωτέρω, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  μία πιθανή αύξηση μιας μονάδας  

του κατά κεφαλή ΑΕΠ ,αλλά κυρίως του κατά κεφαλή ΑΕΠ του προηγούμενου έτους 

από την διάπραξή τους,  μπορεί να  αυξήσει ελάχιστα τις διακεκριμένες κλοπές , και 

αντιστρόφως. Αν και η ερμηνευτική αξία του υποδείγματος είναι μικρή
1088

, είναι πιθανό 

οι διακεκριμένες κλοπές να μην  διαπράττονται από ανάγκη –προσπορισμό, αλλά μάλλον 

από απληστία, καθώς δεν προκύπτει επίδραση του κινήτρου, αλλά της ευκαιρίας.  

Λαμβάνοντας υπόψη τα δομικά στοιχεία του εγκλήματος ( το οποίο  αφορά περιπτώσεις 

κλοπών θρησκευτικών, καλλιτεχνικών, επιστημονικών και  αρχαιολογικών έργων  ή 

γενικά κλοπές μεγάλης αξίας, οι οποίες διαπράττονται  από δύο ή περισσότερους δράστες 

κατ’ επάγγελμα ή κατ’ συνήθεια ) δικαιολογείται   η  διάπραξή του για λόγους πλεονεξίας 

και πλουτισμού, από έμπειρους δράστες που ‘δράττονται’ των ευκαιριών που τους 

παρέχονται. Με άλλα λόγια, οι επίδοξοι κακοποιοί, προσπαθούν μέσω αυτής της 

δραστηριότητας να ‘πιάσουν την καλή’, παρά να καλύψουν βασικές  ανάγκες 

βιοπορισμού.  

 Συμπερασματικά,  σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  μία πιθανή αύξηση 

του ΑΕΠ το προηγούμενο έτος μπορεί να  αυξήσει τις ευκαιρίες  για την διάπραξη των 

διακεκριμένων κλοπών και αντιστρόφως.  Επομένως , τα άτομα είναι πιο πιθανό  να 

ωθούνται στη διάπραξη διακεκριμένων κλοπών, λόγω αύξησης του ΑΕΠ-1,  το οποίο 

αυξάνει τις παράνομες εισοδηματικές ευκαιρίες, παρά λόγω της επίδρασης του κινήτρου , 

εξαιτίας  οικονομικής δυσπραγίας 
1089

και αντιστρόφως.  

 

6. Εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  

 Το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ανά 100.000 

κατ. ερμηνεύονται σύγχρονα πρωτίστως, από κατά κεφαλή το ΑΕΠ (θετική σχέση)  

και ακολουθεί ο Ρυθμός ανάπτυξης (αρνητική σχέση).. Αυτό το αποτέλεσμα μας δείχνει 

                                                 
1087

 Υπερισχύει ελαφρώς η επίδρασή του. Βλ. αν. την στατιστική ανάλυση. 
1088

 Βλ.σχ. αν. την στατιστική ανάλυση. 
1089

Το ποσοστό επίδρασης στις διακεκριμένες κλοπές  αποδιδόμενο στον ισχυρότερο οικονομικό παράγοντα, 

δηλαδή στο ΑΕΠ-1, που επικρατεί στο πλήρες υπόδειγμα (συγχρόνως/το ίδιο έτος και με καθυστέρηση ένα 

έτος) δεν αναγράφεται στον  ΠΙΝΑΚΑ 5.1 στο  ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ, και ούτε απεικονίζεται σε διάγραμμα , 

εδώ, καθώς ο μη σταθμισμένος συντελεστής Β , είναι πολύ μικρός (=0,00001) και επομένως η ποσοστιαία 

επίδραση ελαχιστότατη (π.χ. για το 1999 ισούται με 0,0000028), για το λόγο αυτό δεν κρίναμε σκόπιμο να 

την υπολογίσουμε και να την αναφέρουμε. 
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πιθανές επιδράσεις (παράνομων) ευκαιριών του ΑΕΠ και επιδράσεις του κινήτρου για τον 

ρυθμό ανάπτυξης. 
1090

  

 Επιπροσθέτως, τα εγκλήματα αυτά ερμηνεύονται από το ΑΕΠ του προηγούμενου 

έτους, που είναι και ο ισχυρότερος παράγοντας  ο οποίος επικρατεί στο πλήρες 

μοντέλο. Συγκεκριμένα και σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε 

ανωτέρω, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  μία πιθανή αύξηση του κατά 

κεφαλή ΑΕΠ ,αλλά κυρίως του κατά κεφαλή ΑΕΠ του προηγούμενου έτους από την 

διάπραξή τους,  μπορεί να  αυξήσει ελάχιστα τις τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  και αντιστρόφως
1091

. Αν και η ερμηνευτική αξία του 

υποδείγματος είναι μικρή, πιθανά και όπως προκύπτει από την πολυμεταβλητή  ανάλυση,  

είναι πιθανό τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων να μην διαπράττονται 

από ανάγκη, αλλά μάλλον από απληστία και φιλοκέρδεια. Στην κατηγορία αυτή, η οποία 

αποτελεί κατά προσέγγιση το 15% του συνόλου των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, για 

την περίοδο 1999-2009,  περιλαμβάνονται  πληθώρα αδικημάτων, όπως αναφέραμε 

παραπάνω  στο Σχέδιο έρευνας. Πολλά από αυτά, όπως : η καταδολίευση δανειστών, η 

δόλια χρεοκοπία, η τοκογλυφία, η αισχροκέρδεια και η παραπλάνηση σε 

χρηματιστηριακές πράξεις,  μπορούν να δικαιολογήσουν, μέσω των δομικών γνωρισμάτων 

τους, τον ανωτέρω ισχυρισμό μας:  δηλαδή ότι  αυτά διαπράττονται, κυρίως, για λόγους 

πλεονεξίας και άρα οι δράστες τους σκοπεύουν στην βελτίωση του επιπέδου ζωής 

(standards of living), ακόπως, στο πλαίσιο μιας νοοτροπίας εύκολου πλουτισμού και 

καταναλωτισμού, παρά με σκοπό τον βιοπορισμό τους.  

 Συμπερασματικά,  σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  μία πιθανή αύξηση 

του ΑΕΠ το προηγούμενο έτος μπορεί να  αυξήσει τις ευκαιρίες  για την διάπραξη των 

εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και αντιστρόφως.  Επομένως, τα άτομα 

είναι πιο πιθανό  να ωθούνται στη διάπραξη εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων, λόγω αύξησης του ΑΕΠ-1, το οποίο αυξάνει τις παράνομες εισοδηματικές 

ευκαιρίες, παρά λόγω της επίδρασης του κινήτρου, εξαιτίας  οικονομικής δυσπραγίας και 

αντιστρόφως.
1092

 

                                                 
1090

 Όπως και ανωτέρω στη περίπτωση των ληστειών και των διακεκριμένων κλοπών.  
1091

 Από τα τρία υποδείγματα (σύγχρονα, με καθυστέρηση και πλήρες) για την ερμηνεία των εγκλημάτων 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ,όπως είδαμε , λόγω συγραμμικότητας, αφαιρέσαμε την σταθερά από 

την εξίσωση παλινδρόμησης. Παρόλα αυτά, τα αποτελέσματα που λαμβάνουμε αν και έχουν μικρή 

ερμηνευτική αξία, μας δείχνουν ότι το ΑΕΠ είναι η μόνο μεταβλητή που εισήλθε στο μοντέλο και μπορεί 

έστω και ελάχιστα να τα επηρεάσει. Βλ.σχ. αν. την στατιστική ανάλυση  
1092

 Βλ. π. κ. στο ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ VIII το ποσοστό επίδρασης στα εγκλήματα κατά της περιουσίας  – μαζί με 

τις απάτες  –  αποδιδόμενο στον ισχυρότερο οικονομικό παράγοντα, δηλαδή στο ΑΕΠ-1, που επικρατεί στο 

πλήρες υπόδειγμα ερμηνείας τους (σύγχρονα και με καθυστέρηση)  
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7. Απάτες  

 Οι απάτες, σύγχρονα με αυτές, ερμηνεύονται από την ανεργία  και από τον 

ρυθμό ανάπτυξης και η σχέση τους είναι αντιστρόφως ανάλογη (αρνητική). Αυτό το 

αποτέλεσμα μας δείχνει ότι : α) η ανεργία όταν αυξάνεται μειώνει τις ευκαιρίες για την 

διάπραξή τους και αντιστρόφως, ενώ β) ο ρυθμός ανάπτυξης όταν αυξάνεται  ακινητοποιεί 

την επίδραση του κινήτρου για την διάπραξη των απατών και αντιστρόφως  Σύμφωνα με 

την πολυμεταβλητή ανάλυση, την μεγαλύτερη επιρροή ασκεί η ανεργία, σύγχρονα με 

τις απάτες,  δηλαδή η επίδραση της ευκαιρίας .  

 Αλλά, όπως είδαμε ανωτέρω στην ανάλυση από το συγκεκριμένο υπόδειγμα, 

είχαμε αφαιρέσει τον πληθυσμό των νέων και εφαρμόζοντας μερική συσχέτιση 

διαπιστώσαμε ότι, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων  τότε οι σχέσεις μεταξύ 

ανεργίας και απατών και Ρυθμού ανάπτυξης  και απατών  χάνουν την ισχύ τους και δεν 

είναι πλέον στατιστικά σημαντικές. Επομένως, είναι πιθανό ο πληθυσμός των νέων, 

αντίθετα από ότι υποθέταμε, να αποτελεί ανασταλτικό παράγοντα τόσο της ευκαιρίας όσο 

και του κινήτρου για τις απάτες. Αυτό το συμπέρασμα δικαιολογείται από τα δομικά 

στοιχεία του εγκλήματος της απάτης, καθώς η διάπραξή της απαιτεί υψηλότερο επίπεδο 

μόρφωσης
1093

 αλλά και εμπειρίας, έτσι διαπράττεται, συνήθως από άτομα μεγαλύτερης 

ηλικίας.   

 Επιπροσθέτως, οι απάτες ερμηνεύονται από το κατά κεφαλή ΑΕΠ του 

προηγούμενου έτους και η σχέση τους είναι ανάλογη (θετική), παράγοντας που επικρατεί 

ως τον ισχυρότερο παράγοντα για την ερμηνεία των απατών (επίδραση της ευκαιρίας). 

Συγκεκριμένα και σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε ανωτέρω, 

όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά, μια πιθανή αύξηση του κατά κεφαλή ΑΕΠ κατά 

μία μονάδα μπορεί να οδηγήσει σε μια ελάχιστη αύξηση των απατών /100.000 κατοίκους, 

κατά 0,001 μονάδες και αντιστρόφως.  Αν και η προβλεψιμότητα του υποδείγματος είναι 

μικρή, είναι πιθανό οι απάτες,  οι οποίες συνήθως διαπράττονται από πιο μορφωμένα ή 

έμπειρα άτομα, ενεργοποιούνται κυρίως από τις εγκληματικές ευκαιρίες, χωρίς βέβαια να 

σημαίνει ότι δεν συνεπικουρούνται από την επίδραση του οικονομικού κινήτρου, όπως 

βλέπουμε εδώ στην συγχρονία (αρνητική σχέση του ΡΑ). Τα δομικά στοιχεία της απάτης, 

πάντως,  δικαιολογούν  τη  διάπραξή της  για λόγους πλουτισμού, από έμπειρους δράστες 

που ‘δράττονται’ των ευκαιριών που τους παρέχονται.  Το έγκλημα της απάτης εξάλλου 

διαφοροποιείται από το κοινό έγκλημα  π.χ. της κλοπής ή της διάρρηξης, καθώς η 

διάπραξή του απαιτεί σε πολλές περιπτώσεις δεξιότητες, όπως της πειθούς αλλά και 

                                                 
1093

 Πρβλ..σχ. Μαγγανάς κ.αλ. 1993-1995 σελ.202 και όπ. αναφ. «οι μορφωμένοι ασχολούνται με απάτες». 
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γνώσεις σε διάφορα ζητήματα.. Επιπλέον απαιτείται προσωπική επαφή με τα θύματα 

(συνήθως για μεγάλο χρονικό διάστημα) ώστε να αποκτήσουν την εμπιστοσύνη τους και 

περιλαμβάνει πληθώρα πράξεων συμπεριλαμβανομένων των επιχειρηματικών 

δραστηριοτήτων (π.χ. απάτες εταιριών ασφάλειας και συντάξεων), για το λόγο αυτό 

περιλαμβάνεται στα εγκλήματα των επιχειρήσεων (‘white collar crimes’)
1094

, γεγονός που 

εξηγεί και το αποτέλεσμα της ανάλυσης, ότι δηλαδή, δεν διαπράττεται λόγω της 

οικονομικής δυσπραγίας, αλλά πρόκειται για έγκλημα που εκμεταλλεύεται τις ευκαιρίες 

που παρέχει η οικονομική ανάπτυξη (π.χ. το μεγαλύτερο εισόδημα ωθεί τα άτομα σε 

επενδύσεις, χρηματιστηριακές ή  άλλων τραπεζικών προϊόντων αμφίβολης επενδυτικής 

ασφάλειας, σύναψη συμβολαίων ασφάλειας ζωής και σύνταξης κλπ.) και που συχνά 

συσχετίζεται με την επαγγελματική ιδιότητα του δράστη ή εάν δεν την έχει την υποδύεται.   

 Συμπερασματικά,  σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση,  μία πιθανή αύξηση 

του κατά κεφαλή ΑΕΠ το προηγούμενο έτος μπορεί να  αυξήσει τις ευκαιρίες  για την 

διάπραξη των απατών και αντιστρόφως.  Επομένως , τα άτομα είναι πιο πιθανό  να 

ωθούνται στην διάπραξη απατών λόγω αύξησης του κατά κεφαλή ΑΕΠ του προηγούμενου 

έτους , το οποίο αυξάνει τις παράνομες εισοδηματικές ευκαιρίες, παρά λόγω της επίδρασης 

του κινήτρου , εξαιτίας οικονομικής δυσπραγίας και αντιστρόφως. 

 

 Το ποσοστό επίδρασης του κατά κεφαλή ΑΕΠ του προηγούμενου έτους (ΑΕΠ-

1)
1095

 στα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και της υποκατηγορίας τους 

των απατών, σύμφωνα με τον συντελεστή προσδιορισμού όπως προέκυψε από την 

ανάλυση είναι το ίδιο (Beta=0,001) και απεικονίζεται στο  κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑVIIΙ. . 

 

                                                 
1094

 Βλ.σχ.  Rosoff, Pontell &  Tillman  1998  
1095

 Bλ. τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.1 
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** Ο σταθμισμένος συντελεστής και τυπικό σφάλμα είναι το ίδιο και στις δύο περιπτώσεις (εγκλήματα κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων και απάτες). 
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6.6. ΓΕΝΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΠΡΩΤΟΥ ΜΕΡΟΥΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  : 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ  ΚΑΙ ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ 

ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

 

 Εξετάζοντας τους εμπειρικούς μας ισχυρισμούς μέσω των ανωτέρω  στατιστικών 

αναλύσεων
1096

 προέκυψαν τα εξής:  

 

Ι. Σχετικά με την επίδραση των οικονομικών συνθηκών στα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

και του τρόπου επίδρασης (του ρόλου του κίνητρο ή της ευκαιρίας – βραχυπρόθεσμη ή 

μακροπρόθεσμη επίδραση- στην τέλεσή τους), οι υποθέσεις μας επαληθεύτηκαν εν μέρει, 

καθώς  :   

 

 Ο Ρυθμός ανάπτυξης κινητοποιεί μεν την επίδραση του κινήτρου αλλά 

βραχυπρόθεσμα (σύγχρονα) με την διάπραξη των εγκλημάτων κατά της περιουσίας (σε 5 

από τις 8 κατηγορίες που εξετάσαμε) 

 Το ΑΕΠ κατά κεφαλή κινητοποιεί μεν την επίδραση της ευκαιρίας, αλλά  

μακροπρόθεσμα (3 από τις 8 κατηγορίες που εξετάσαμε)  

 Η ανεργία δεν  κινητοποιεί  το κίνητρο αλλά κυρίως την επίδραση της ευκαιρίας 

και αυτό συμβαίνει μακροπρόθεσμα (με καθυστέρηση) (σε 4 από τις κατηγορίες που 

εξετάσαμε )  

 Η επίδραση της καταναλωτικής εμπιστοσύνης, όπου στην διμεταβλητή 

ανάλυση επιδρούσε άμεσα ενεργοποιώντας το κίνητρο, στην πολυμεταβλητή 

εξουδετερώθηκε από την επίδραση των άλλων μεταβλητών.  

 

 Επομένως, επιβεβαιώνεται ότι οι ανωτέρω οικονομικοί δείκτες επιδρούν μεν στα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας,  κινητοποιώντας τις επιδράσεις του κινήτρου ή της 

ευκαιρίας, αλλά σε διαφορετικό χρόνο από τους αρχικούς ισχυρισμούς μας. Σε αντίθεση, 

δηλαδή, με τον ισχυρισμό των Cantor and Land, σύμφωνα με τον οποίο οι επιδράσεις της 

ευκαιρίας είναι άμεσες (ταυτόχρονες) με το έγκλημα ενώ του κινήτρου καθυστερούν,  

αλλά και του ο Field (1996), που υποστήριξε ότι και οι δύο επιδράσεις μπορεί να είναι 

άμεσες.  Εδώ  βλέπουμε ότι οι οικονομικές συνθήκες κινητοποιώντας το κίνητρο επιδρούν 

στη συγχρονία (ταυτόχρονα) και πιο έντονα, ενώ αντίθετα κινητοποιώντας την ευκαιρία, 

                                                 
1096

Διμεταβλητών αλλά κυρίως των πολυμεταβλητών στατιστικών αναλύσεων. 
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με καθυστέρηση.  Άρα το αποτέλεσμα αυτό επαληθεύει τον 1
ο
 μας ισχυρισμό, ως προς τις 

επιδράσεις των οικονομικών συνθηκών, αλλά όχι ως προς τον τρόπο επίδρασης.  

 

 Ειδικότερα:   

1) Οι διακυμάνσεις των οικονομικών συνθηκών επιδρούν λιγότερο ή περισσότερο 

στα εγκλήματα κατά της περιουσίας που εξετάσαμε,  με εξαίρεση τις περιπτώσεις των 

κλοπών τροχοφόρων και εκβιάσεων. Η απουσία συσχετίσεων και ερμηνευτικής 

δυνατότητας αυτών των δύο εγκλημάτων από τις αναλύσεις, μας δείχνει ότι τα εγκλήματα 

αυτά δεν επηρεάζονται από τους εξωγενείς παράγοντες που εξετάσαμε στην παρούσα 

μελέτη
1097

. Η μη επίδραση τους από τις οικονομικές συνθήκες ίσως εξηγείται από τα 

δομικά τους γνωρίσματα:  Οι κλοπές τροχοφόρων (κλοπές μεταφορικού μέσου /χρήση, 

που αποτελούν υποκατηγορία των αδικημάτων κατά της ιδιοκτησίας) είναι πιθανό να μην 

υποκινούνται από το κίνητρο του οικονομικού οφέλους, αλλά να γίνονται με σκοπό την 

ψυχαγωγία. Ενώ οι εκβιάσεις (που αποτελούν υποκατηγορία των αδικημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων) που αποσκοπούν κυρίως σε περιουσιακό όφελος, είναι 

αδίκημα που διώκεται έπειτα από έγκληση. Επιπρόσθετα, τα δύο αυτά εγκλήματα (και στη 

περίπτωση που υποθέσουμε ότι οι κλοπές τροχοφόρων γίνονται με σκοπό το κέρδος και 

όχι για διασκέδαση ) είναι πιθανό να αφορούν εκφάνσεις του οργανωμένου 

εγκλήματος.
1098

 Εν τούτοις οι κλοπές τροχοφόρων, που χρησιμοποιούνται συχνά ως 

εξαρτημένη μεταβλητή από τις έρευνες, όπως είδαμε ανωτέρω,   σχετίζονται με τους 

οικονομικούς παράγοντες
1099

 . Επομένως, είναι πιθανό για την Ελλάδα, όπου στις επίσημες 

στατιστικές αναφέρεται  ότι οι περιπτώσεις αυτές αποτελούν ‘χρήση’ του οχήματος , 

πράγματι να αποτελούν τρόπο ψυχαγωγίας. Πάντως, το γεγονός ότι κάποιες  κατηγορίες 

εγκλημάτων δεν επηρεάζονται άμεσα από τις οικονομικές συνθήκες δεν σημαίνει ότι δεν 

επηρεάζονται έμμεσα ή διαμέσου  σύνθετων σχηματισμών που μπορεί να είναι δύσκολο 

να ευρεθούν, λόγω της κοινωνικής πολυπλοκότητας
1100

.   

2) Οι διακυμάνσεις των οικονομικών συνθηκών, έτσι όπως εκφράστηκαν από τις 

μεταβολές των αντικειμενικών μακροοικονομικών μεγεθών (Ρυθμός ανάπτυξης, ΑΕΠ και 

Ανεργία) είναι ικανές να ερμηνεύσουν τις  διακυμάνσεις των περισσοτέρων εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας που εξετάστηκαν,
1101

 είτε μεμονωμένα είτε συνδυαστικά, 

                                                 
1097

Wright 1981, εδώ σελ. 53 και όπως αναφέρ.: «It seems that certain crimes are more sensitive to economic 

fluctuations than others» 
1098

 Βλ .σχ. αν. στην διμεταβλητή ανάλυση την σχετική αναφορά μας. 
1099

 Βλ. ενδεικτικά, Witt et al. 1998, Raphael and Winter 2001 , Εdmark 2005 
1100

 Πρβλ. Wright  1981 σελ. 56 και όπως αναφέρ. στον Radzinowicz ,1977.    
1101

 Δηλαδή 8 από τις 10 κατηγορίες και υποκατηγορίες των εγκλημάτων κατά της περιουσίας που 

εξετάσαμε ερμηνεύονται από τις διακυμάνσεις των οικονομικών συνθηκών. 
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εκδηλώνοντας και τον τρόπο επίδρασης σ’ αυτά (το ρόλο του κινήτρου και της ευκαιρίας). 

Ειδικότερα, τα εγκλήματα κατά της περιουσίας ερμηνεύονται  από τις οικονομικές 

συνθήκες την περίοδο που εξετάσαμε, είτε ως αποτέλεσμα της επίδρασης του οικονομικού 

κινήτρου , είτε ως αποτέλεσμα των επιδράσεων της ευκαιρίας,  που δημιουργούνται λόγω 

των οικονομικών συνθηκών στο ευρύτερο κοινωνικό περιβάλλον, είτε τέλος, σε 

συνδυασμό των επιδράσεων του κινήτρου και της ευκαιρίας. Ως ακολούθως, η στατιστική 

ανάλυση έδειξε ότι: α. Διαπράττονται λόγω κινητοποίησης του κινήτρου, μέσω του 

Ρυθμού ανάπτυξης, το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, τα κατά της 

ιδιοκτησίας και οι διαρρήξεις β. Διαπράττονται, κυρίως, λόγω κινητοποίησης των 

ευκαιριών (π.χ. αφθονία ελκυστικών στόχων), μέσω του ΑΕΠ κατά κεφαλή, οι 

διακεκριμένες κλοπές, το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων
1102

 και οι απάτες
1103

 γ. Διαπράττονται, πρωτίστως, λόγω οικονομικού 

κινήτρου, μέσω του ρυθμού ανάπτυξης και δευτερευόντως, λόγω κινητοποίησης των 

ευκαιριών, μέσω της ανεργίας (προπαντός του προηγούμενου έτους), οι κλοπές και δ. 

Διαπράττονται, λόγω  καθυστερημένης κινητοποίησης της ευκαιρίας , μέσω της ανεργίας -

1  και δευτερευόντως λόγω καθυστερημένης επίδρασης του κινήτρου , μέσω του Ρυθμού 

ανάπτυξης -1 , οι ληστείες.  

3) Ο δείκτης της καταναλωτικής εμπιστοσύνης (ΚΕ),  όπου στην διμεταβλητή 

ανάλυση έδειξε κινητοποίηση του κινήτρου για το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, της ιδιοκτησίας, των διαρρήξεων και των κλοπών, στην πολυμεταβλητή 

ανάλυση η επίδρασή του απορροφήθηκε από τους άλλους οικονομικούς δείκτες και έτσι 

δεν επικράτησε σε κανένα υπόδειγμα. Αυτό μας οδηγεί στο συμπέρασμα ότι, οι οποίες 

επιδράσεις των ατόμων, που προέρχονται από την προσωπική τους άποψη για τις 

οικονομικές συνθήκες, είναι πιθανό τελικά να καταστέλλονται από τις επιδράσεις των 

αντικειμενικών οικονομικών συνθηκών. Για το διάστημα που εξετάσαμε, η ΚΕ δεν 

συνδέεται με το ρυθμό του ΑΕΠ ή το κατά κεφαλή  ΑΕΠ, αλλά συνδέεται θετικά μόνο με 

την ανεργία. Επιπρόσθετα, υφίσταται έντονη διακύμανση του δείκτη. Αυτά τα δύο 

χαρακτηριστικά του δείκτη της ΚΕ στην Ελλάδα  έχουν επισημανθεί και από την έρευνα 

των Rosenfeld R. and St. Messner (2009)
1104

, οι οποίοι έκαναν λόγω για την ‘ακραία 

ευμεταβληκότητά’ του, που  δεν μπορεί να ερμηνευτεί εύκολα. Εμείς υποστηρίζουμε ότι, 

πιθανώς,  να είναι αποτέλεσμα της ανασφάλειας των Ελλήνων έναντι των πολιτικών 

                                                 
1102

 Ενώ δεν αποκλείεται και μικρή ώθηση του οικονομικού κινήτρου συγχρόνως με την διάπραξή τους, 

μέσω του Ρυθμού ανάπτυξης. 
1103

 Πιθανώς συνεπικουρούμενες οι επιδράσεις της ευκαιρίας στη συγχρονία από την ανεργία και 

επιπρόσθετα από πιθανή επίδραση του κινήτρου μέσω του ρυθμού ανάπτυξης. 
1104

 Όπ.π. 
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θεσμών, όπως αυτή εκφράζεται μέσω της εμπιστοσύνης και ικανοποίησης στην πολιτική 

(‘political trust and satisfaction’), η οποία  μειώθηκε σημαντικά στη χώρα μας τα χρόνια 

αυτά
1105

. Εξάλλου, το επίπεδο εμπιστοσύνης των πολιτών στην πολιτική εξαρτάται  από 

τις οικονομικές συνθήκες και την επαρκή αντιμετώπιση της οικονομικής δυσχέρειας από 

την εκάστοτε κυβέρνηση
1106

. Ειδικότερα, η εμπειρική διερεύνηση μας δείχνει ότι σε 

περίπτωση οικονομικής κρίσης,  η εμπιστοσύνη στην πολιτική μειώνεται, είτε μέσω της 

προσωπικής οικονομικής ευπάθειας (personal economic vulnerability) – οπότε, για 

παράδειγμα, οι άνεργοι είναι οι  πρώτοι που χάνουν την εμπιστοσύνη τους στην πολιτική – 

είτε μέσω του επηρεασμού και των υπολοίπων που έχουν τις δουλειές τους και δεν έχουν 

ακόμη επηρεαστεί άμεσα από την οικονομική δυσπραγία, λόγω του άγχους που 

διασπείρεται για το μέλλον της οικονομικής κατάστασης της χώρας
1107

. Επομένως, είναι 

πιθανό οι πολιτικές ανακοινώσεις στα ΜΜΕ για βελτίωση ή επιδείνωση της οικονομικής 

κατάστασης, να επηρεάζουν πρόσκαιρα τους Έλληνες, αλλά τελικά οι ελπίδες ή οι φόβοι 

τους, να επιβεβαιώνονται ή να διαψεύδονται, από την απτή οικονομική κατάσταση που 

βιώνουν, ως προσωπικά επηρεασμένοι ή μέσω της διασποράς του άγχους, στους μη 

επηρεασμένους άμεσα,  για την πιθανή μελλοντική οικονομική κατάσταση. Ο ισχυρισμός 

μας αυτός ενισχύεται και από το γεγονός ότι τόσο στη δική μας έρευνα όσο και στην 

έρευνα των Rosenfeld R. and St. Messner (2009), ο δείκτης της  ΚΕ στην Ελλάδα επιδρά 

στην εγκληματικότητα κατά της περιουσίας, το ίδιο έτος  και όχι με καθυστέρηση, όπως 

συμβαίνει σε άλλες χώρες.  

Γεγονός που πιθανά σημαίνει ότι οι Έλληνες μη έχοντας εμπιστοσύνη στην πολιτική για 

την ικανότητά της να βελτιώσει τις οικονομικές συνθήκες στο μέλλον, στηρίζονται στα 

τωρινά οικονομικά δεδομένα για να λάβουν αποφάσεις σχετικά με τις νόμιμες ή 

παράνομες απολαβές τους. 

4) Ένα άλλο ζήτημα που προκύπτει από την ανάλυση είναι ότι ενώ ο Ρυθμός 

ανάπτυξης του ΑΕΠ επιδρά αρνητικά, κινητοποιώντας το οικονομικό κίνητρο για την 

διάπραξη των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, το κατά κεφαλή  ΑΕΠ επιδρά θετικά, 

                                                 
1105

 Σύμφωνα με την Ευρωπαϊκή Κοινωνική Έρευνα (ΕΚΕ)  μεταξύ των ετών 2004-2010, σημειώθηκε 

σημαντική μείωση στην πολιτική εμπιστοσύνη και ικανοποίηση των πολιτών,  κυρίως στις χώρες της 

Ευρωζώνης, αλλά εκεί που έφτασε σε ‘πραγματικά ανησυχητικό ποσοστό’ (‘truly  alarming proportion’) 

ήταν στην Ελλάδα. Βλ.σχ. European Social Survey 2013a. Βέβαια και για τα προηγούμενα έτη της περιόδου 

που εξετάζουμε έχει επισημανθεί το γεγονός ότι  η εμπιστοσύνη των Ελλήνων στην πολιτική και στους 

πολιτικούς ήταν χαμηλή, σε σχέση με άλλες ευρωπαϊκές χώρες. Βλ. για το τελευταίο  Jones et al. 2008.  
1106

 Οι αλλαγές  στην πολιτική εμπιστοσύνη και ικανοποίηση των πολιτών συσχετίζονται σημαντικά με τις 

αλλαγές στο ΑΕΠ, κατά την διάρκεια της περιόδου αυτής. Βλ. σχ. European Social Survey 2013a  σελ.11-12. 
1107

 Όπως υποστηρίχθηκε είναι πιθανό η αυξανόμενη οικονομική δυσαρέσκεια να εξασθενεί το πολιτικό 

σύστημα και την εμπιστοσύνη των πολιτών σε αυτό, κυρίως στις χώρες της Ευρωζώνης, όπως η Ελλάδα που 

χτυπήθηκαν περισσότερο από την πρόσφατη οικονομική κρίση (αναφέρεται στην περίοδο 2004/05-

2010/11).Βλ. σχ. European Social Survey 2013b. 
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κινητοποιώντας τις επιδράσεις της ευκαιρίας.
1108

 Όπως έχουμε αναφέρει αυτό δείχνει ότι 

το κατά κεφαλή ΑΕΠ λειτουργεί εδώ, για κάποιες κατηγορίες εγκλημάτων, ως δείκτης 

παράνομων εισοδηματικών ευκαιριών παρά νόμιμων, ενώ παρατηρούμε ότι επιδρά πιο 

ισχυρά με καθυστέρηση. Δηλαδή αύξηση του κατά κεφαλή ΑΕΠ το προηγούμενο έτος, 

αυξάνει τις ευκαιρίες για διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας τριών (3) 

συγκεκριμένων κατηγοριών από τα οκτώ (8) που προέκυψε υπόδειγμα ερμηνείας τους: 

διακεκριμένων κλοπών, εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και απατών
1109

. 

Σε  θετική σχέση του κατά κεφαλή ΑΕΠ  και των εγκλημάτων κατά  της περιουσίας έχουν, 

επίσης, κατέληξε  η έρευνα των Γερμανών Entorf and Spengler (2000), τόσο στην Δυτική 

όσο και στην Ομοσπονδιακή Δημοκρατία της Γερμανίας
1110

 και η έρευνα των  Dritsakis N. 

and A. Gkanas (2009) στην Ελλάδα, για το σύνολο των αδικημάτων.  Πάντως, εκτός από 

την πιθανότητα ο δείκτης να μην είναι κατάλληλος, για την ορθή απόδοση της 

οικονομικής κατάστασης,
1111

 ή την χρήση του για όλες τις κατηγορίες των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας που εξετάσαμε (όπως ήδη έχουμε επισημάνει, δεν είναι κατάλληλοι 

όλοι οι οικονομικοί δείκτες για όλες τις κατηγορίες των εγκλημάτων. Ή αλλιώς η χρήση 

διαφορετικών οικονομικών δεικτών στην έρευνα μπορεί να οδηγήσει σε διαφορετικά 

συμπεράσματα)
1112

 είναι πιθανό να υποκρύπτει αυξημένη άνιση κατανομή του 

πλούτου
1113

. Γεγονός που εξηγείται, εν μέρει τουλάχιστον, και από τα δομικά στοιχεία των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας που ερμηνεύει.  Με άλλα λόγια, ο πλούτος που 

παράγεται ένα χρόνο πριν την διάπραξη των εγκλημάτων αυτών δεν μοιράζεται ισότιμα 

στους πολίτες, αλλά καταλήγει κυρίως στα χέρια των πλουσίων, οι οποίοι αυξάνουν τα 

κέρδη τους και τα πολύτιμα αγαθά τους, περιουσιακά ή άλλα, τα οποία αποτελούν στόχο 

των επίδοξων δραστών
1114

 το επόμενο έτος. Ως ακολούθως, συμπεραίνουμε ότι οι δράστες 

δρουν όχι από ανάγκη αλλά για  βελτίωση της οικονομικής τους κατάστασης και  εφόσον 

τους παρέχονται οι ευκαιρίες για απόκτηση κέρδους μέσω παράνομων δραστηριοτήτων. 

                                                 
1108

  
1109

 Και στην περίπτωση των ληστειών, όπου η πολυμεταβλητή παλινδρομική ανάλυση (χωρίς τους νέους και 

τους μετανάστες στο μοντέλο) στη συγχρονία έδειξε θετική σχέση με το κατά κεφαλή ΑΕΠ αλλά, στο 2
ο
 

Βήμα. (στο 1
ο
 Βήμα είναι ο ρυθμός ανάπτυξης με αρνητική σχέση) Βλ. σχ. αν. ΠΙΝΑΚΑΣ 17. 

1110
 Βλ.σχ. αν.  

1111
 Παρουσιάζει ανοδική τάση για την περίοδο που εξετάσαμε σε αντίθεση με το ρυθμό ανάπτυξης που 

παρουσιάζει καθοδική Βλ .επίσης σχ. αν. στο Σχέδιο έρευνας 
1112

Πρβλ. Detotto & Otranto 2011,οι οποίοι υποστήριξαν ότι οικονομικοί δείκτες που αντικατοπτρίζουν την 

‘κοινωνική μιζέρια’ μπορούν να ανταποκριθούν καλύτερα στην ερμηνεία του κοινού εγκλήματος, όπως οι 

κλοπές. Επίσης, πρβλ.Wright 198,σελ. 53 και όπως αναφέρ. στον Radzinowicz 1977: «..at times a clear link 

can be indentified between an increase in a particular type of crime and a particular type of economic 

change». 
1113

 Εξάλλου, όπως αναφέραμε στην Εισαγωγή, η χώρας μας εμφανίζει υψηλό δείκτη ανισοκατανομής του 

εισοδήματος. 
1114

 Πρβλ. Entorf & Spengler 2000 
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Επομένως, η εξέταση ενός δείκτη μέτρησης της εισοδηματικής ανισότητας να μπορούσε 

να βοηθήσει στην διερεύνηση αυτού του ζητήματος. Απ’ την άλλη πλευρά, ο Ρυθμός 

ανάπτυξης, δεν  μεταφέρει τελικά την ίδια πληροφορία με το κατά κεφαλή  ΑΕΠ, καθώς 

αποτελεί μακροοικονομικό μέγεθος που εκφράζει  τη  βελτίωση ή μη της γενικής 

οικονομικής κατάστασης το συγκεκριμένο έτος, με βάση το προηγούμενο.  Έτσι, μας 

δείχνει ότι όταν η ‘πραγματική’ οικονομία
1115

 είναι σε ύφεση, τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας αυξάνονται και αντιστρόφως, δηλώνοντάς μας ότι  στις περιπτώσεις αυτές οι 

δράστες υποκινούνται από ανάγκη, εφόσον το κίνητρο ενεργοποιείται από μια  άσχημη 

οικονομική κατάσταση και αντίστοιχα καταστέλλεται από μια ευνοϊκή. Για το λόγο αυτό 

ερμηνεύει εκτός από τις γενικές κατηγορίες και  εγκλήματα ‘περιστασιακής ενασχόλησης’ 

ή ‘εγκλήματα ανάγκης’ και χαμηλής εξειδίκευσης από την πλευρά του δράστη, όπως είναι 

οι κλοπές και οι διαρρήξεις. Λαμβάνοντας υπόψη την ανασφάλεια στην πολιτική και την 

πιθανή ‘παρορμητική φύση’ του Έλληνα (όπως φάνηκε μέσω της άμεσης επίδρασης που 

ασκεί η καταναλωτική εμπιστοσύνη) είναι πιθανό να παρακινείται από τις σύγχρονες 

οικονομικές εξελίξεις και να δρα ανάλογα, όταν του ανακόπτονται οι νόμιμες οδοί 

άντλησης εισοδήματος, όπως υποστηρίζει η ανομική θεωρία του εγκλήματος και η θεωρία 

των κοινωνικών δεσμών, με την έννοια ότι ‘πιστός’ στις δεσμεύσεις που έχει αναλάβει 

(οικογένεια, επαγγελματικό και ευρύτερο κοινωνικό περιβάλλον) θα προσπαθήσει έστω 

και με μη  νόμιμα μέσα να τις τηρήσει. 

5) Ένα άλλο θέμα αφορά τον τρόπο με τον οποίο επιδρά η ανεργία  στα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας. Όπως είδαμε είτε σύγχρονα με την διάπραξη των εγκλημάτων είτε με 

καθυστέρηση η επίδραση της ανεργίας είναι αρνητική, κινητοποιώντας τις ευκαιρίες για 

διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Το αποτέλεσμα αυτό δεν είναι καινούριο, 

καθώς πολλές έρευνες έχουν καταλήξει ,όπως είδαμε, στο ίδιο συμπέρασμα,  αν και η 

‘διαμάχη’ εάν η ανεργία επιδρά θετικά (ενεργοποίηση του κινήτρου) ή αρνητικά 

(ενεργοποίηση της ευκαιρίας), δεν έχει λήξει μεταξύ των ερευνητών.   Εδώ, πάντως,  η 

ανεργία σε αντίθεση  από ότι η κοινή άποψη θεωρεί αλλά και τους δικούς μας 

ερευνητικούς ισχυρισμούς, δεν υποκινεί το δράστη των περιουσιακών εγκλημάτων, ο 

οποίος λόγω της δυσμενούς κατάστασης που βρίσκεται θα οδηγηθεί στο έγκλημα, αλλά 

αντίθετα δημιουργεί ή μειώνει αναλόγως  τις ευκαιρίες διάπραξης των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας (για το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας 

και τις υποκατηγορίες των κλοπών και των ληστειών). Οι έρευνες για τη σχέση ανεργίας 

και εγκλήματος στη χώρα μας είναι ελάχιστες και τα αποτελέσματά τους δεν συμφωνούν 
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 Σε αντιδιαστολή με την παραοικονομία. 
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με την δική μας διαπίστωση, καθώς, όπως είδαμε,  έχουν  καταλήξει σε ύπαρξη θετικής 

(ανάλογης) σχέσης μεταξύ ανεργίας και εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Πιθανά, ο 

διαφορετικός τρόπος διερεύνησης αλλά και η διαφορετική χρονική περίοδος εξέτασης να 

διαφοροποιούν τα ευρήματα μας
1116

. Μάλιστα, σύμφωνα με την ανάλυσή μας, η 

ενεργοποίηση των επιδράσεων των ευκαιριών, μέσω της ανεργίας, στα εγκλήματα αυτά 

μπορεί να είναι είτε άμεση (ταυτόχρονη) είτε με καθυστέρηση ενός έτους από το χρόνο 

διάπραξής τους, με ισχυρότερη την καθυστερημένη επίδραση της ευκαιρίας, αντίθετα από 

ότι ισχυρίστηκαν οι Cantor & Land, οι οποίοι αναφέρθηκαν μόνο στην ταυτόχρονη 

επίδραση της ευκαιρίας, μέσω της ανεργίας.
1117

 Η ενεργοποίηση της επίδραση της 

ευκαιρίας με καθυστέρηση, από την Ανεργία-1  πιθανώς να μπορεί να  εξηγηθεί από τα 

εξής:  i) μέσω της άποψης που υποστηρίζει ότι οι αλλαγές στο κοινωνικο-οικονομικό 

επίπεδο καθυστερούν να επιδράσουν στην συμπεριφορά και τις συνήθειες των ατόμων,  

δηλαδή τα άτομα χρειάζονται χρόνο για να προσαρμοστούν στην καινούρια  

κατάσταση
1118

,οπότε η συμπεριφορά τους δεν αλλάζει αμέσως ii) από την πιθανότητα τα 

άτομα να έχουν αποταμιεύσει για τους ‘δύσκολους καιρούς’ και έτσι αρχικά ο τρόπος 

ζωής τους δεν επηρεάζεται από την ανεργία και iii) εφόσον στην Ελλάδα δεν μπορούμε να 

υποστηρίξουμε ότι υπάρχει ισχυρή επιδοματική πολιτική για τους ανέργους , είναι πιθανό 

η καθυστέρηση των επιδράσεων να οφείλονται στην ιδιαιτερότητα της ελληνικής 

οικογένειας, η οποία στηρίζει τα άνεργα, αδύναμα μέλη της
1119

. Θα πρέπει να 

επισημάνουμε πάντως, ότι η διερεύνηση της ανεργίας σε εθνικό επίπεδο είναι ενδεικτική 

της συνολικής εικόνας, ενώ για μια βαθύτερη εξέταση της σχέσης ανεργίας – εγκλημάτων 

απαιτούνται μελέτες σε μικρότερη κλίμακα ανάλυσης και iv)  μέσω της θεώρησης της 

συνηθισμένης δραστηριότητας. Γενικά, η επίδραση της ευκαιρίας στο έγκλημα (εδώ μέσω 

της ανεργίας), όπως υποστηρίζεται είναι αποτέλεσμα των συνηθισμένων δραστηριοτήτων, 

όπως ήδη έχουμε επισημάνει (π.χ. η υψηλή ανεργία καθηλώνει τα άτομα στο σπίτι, μειώνει 
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Οι Dritsakis & Gkanas 2009 ερευνώντας την περίοδο 1971-2004 , με την μέθοδο της συνολοκλήρωσης , 

χρησιμοποίησαν τον ετήσιο απόλυτο αριθμό των ανέργων σε εθνικό επίπεδο,  ενώ οι Saridakis &  Spengler 

2009 ερευνώντας την περίοδο 1991-1998, συσχέτισαν το ετήσιο ποσοστό ανεργίας ανά περιφέρεια της 

χώρας. Ενώ εμείς χρησιμοποιήσαμε το ετήσιο ποσοστό ανέργων σε εθνικό επίπεδο, εφαρμόζοντας 

συσχετίσεις και υποδείγματα παλινδρόμησης, για την περίοδο 1999-2009. 
1117

 Σε αντίθεση με τον Field 1996,  που είχε υποστηρίξει την βραχυχρόνια επίδραση και της ευκαιρίας και 

του κινήτρου. 
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 Ένας παλαιότερος κοινωνιολόγος , ο William Ogburn 1922 , o οποίος ανέπτυξε την θεωρία της 

«πολιτισμικής καθυστέρησης» (‘cultural lag’), σύμφωνα με την οποία τα διάφορα μέρη της κοινωνίας δεν 

αλλάζουν όλα την ίδια χρονική στιγμή, αλλά κάποια από αυτά καθυστερούν, το έγκλημα μπορεί να είναι ένα 

από αυτά που καθυστερούν σε σχέση με τις οικονομικές συνθήκες, εδώ σε σχέση με την ανεργία και 

υπάρχουν  λογικές εξηγήσεις γι’ αυτό, όπως : αποταμίευση, υποστήριξη από το κράτος ή τα άτυπα 

διαπροσωπικά δίκτυα. Βλ. σχ. για τη θεωρία της πολιτισμικής καθυστέρησης, Chamard 2010, σελ. 216 και 

όπ. αναφ. στον Ogburn 1922 
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την κατανάλωση και τους στόχους και άρα δρα ‘εγκληματοπροληπτικά’ κατά αυτόν τον 

τρόπο και σύμφωνα με τις δικές μας ερευνητικές διαπιστώσεις όχι μόνο άμεσα, 

ταυτόχρονα δηλαδή με την διάπραξη των εγκλημάτων, αλλά κυρίως με καθυστέρηση).  

 

ΙΙ. Σχετικά με την επίδραση των κοινωνικο-δημογραφικών και αποτρεπτικών παραγόντων. 

Για τους πρώτους υποθέταμε ανάλογη (θετική) επίδραση και για τους δεύτερους 

αντιστρόφως ανάλογη (αρνητική) επίδραση στα εγκλήματα κατά της περιουσίας.  

6) Όσον αφορά την επίδραση του πληθυσμού των νέων,  ενώ η διμεταβλητή 

ανάλυση έδειξε ότι ο πληθυσμός των νέων μεταξύ 15- 34 ετών συσχετίζεται ισχυρά και 

αρνητικά με όλες τις κατηγορίες των εγκλημάτων κατά της περιουσίας που εξετάσαμε,  

στα πολυμεταβλητά υποδείγματα η επίδρασή τους δεν αναδείχθηκε
1120

.  Επειδή, όμως, οι 

νέοι σχετίζονται αρνητικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ, αλλά θετικά με την ανεργία, την 

καταναλωτική εμπιστοσύνη και τον ρυθμό ανάπτυξης , είναι πιθανό η σχέση τους με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας να είναι έμμεση, δηλαδή μέσω των οικονομικών 

συνθηκών. Έτσι,  μια πιθανή αύξηση των νέων μπορεί να σημαίνει μείωση του κατά 

κεφαλή ΑΕΠ  και αύξηση της ανεργίας (που μειώνουν τις ευκαιρίες του εγκλήματος) ενώ 

απ’ την άλλη,  η αύξηση των νέων μπορεί να αυξάνει την καταναλωτική εμπιστοσύνη και 

το ρυθμό ανάπτυξης ( που μειώνουν το κίνητρο του εγκλήματος), άρα έμμεσα η αύξηση 

των νέων πιθανά να μειώνει το έγκλημα, αντίθετα από ότι υποστηρίζει η κοινή λογική, 

αλλά και ο δικός μας ερευνητικός ισχυρισμός.   Δεδομένου, μάλιστα, του γεγονότος ότι ο 

πληθυσμός τους μειώθηκε, κατά την διάρκεια της περιόδου που εξετάζουμε,  ενώ αντίθετα 

η αντιπροσώπευσή τους στην αστυνομική στατιστική αυξήθηκε, πιθανά να σημαίνει ότι 

‘στοχοποιούνται’ από τους διωκτικούς μηχανισμούς (εδώ την αστυνομία), περισσότερο 

από άλλες ηλικιακές ομάδες του πληθυσμού. Ο ισχυρισμός μας αυτός, ενισχύεται από το 

γεγονός ότι σε τρεις περιπτώσεις όπου εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση, με μεταβλητή 

ελέγχου τους νέους, στις δύο από αυτές  -  των κλοπών και των απατών -  διαπιστώσαμε 

ότι οι νέοι αποτελούν ανασταλτικό παράγοντα, τόσο για τις επιδράσεις του κινήτρου όσο 

και της ευκαιρίας. Ενώ στη μία, των ληστειών, είδαμε ότι ο πληθυσμός των νέων 

εξαφανίζει την επίδραση της ευκαιρίας, αλλά είναι πιθανό να ενεργοποιεί  την επίδραση 

του κινήτρου. Ίσως, μια αναλυτικότερη  διερεύνηση αυτού του δημογραφικού παράγοντα 

με τη χρήση περισσότερων ηλικιακών ομάδων να καταλήξει σε πιο συνεπή 

συμπεράσματα, καθώς η εύρεση αρνητικής σχέσης των νέων με τα εγκλήματα κατά της 
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περιουσίας δεν είναι συμβατή με τα πορίσματα άλλων εμπειρικών ερευνών, όπως είδαμε 

ανωτέρω, όπου καταλήγουν συνήθως σε καμία ή θετική σχέση μεταξύ αυτών των 

μεταβλητών. 

7) Ενδιαφέρουσες είναι οι διαπιστώσεις και για την άλλη δημογραφική μεταβλητή 

που εξετάσαμε, τους μετανάστες . Αντίθετα από την επικρατούσα κοινή άποψη 
1121

 δεν 

προκύπτει ότι η αναλογική αύξηση του αριθμού των μεταναστών,  στο γενικό πληθυσμό, 

οδηγεί σε αύξηση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Ειδικότερα, η διμεταβλητή 

ανάλυση έδειξε ότι ισχυρή θετική και στατιστικά σημαντική σχέση εμφανίζεται με την 

αναλογία του πληθυσμού των μεταναστών στο συνολικό πληθυσμό, μόνο με το σύνολο 

των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  και της υποκατηγορίας τους, των 

απατών. Παρόλο που η σχέση προκύπτει θετική και για άλλες κατηγορίες εγκλημάτων, 

είναι ισχνή και στατιστικά μη σημαντική. Ωστόσο είναι πιθανό πιο αξιόπιστα στοιχεία για 

τον ακριβή αριθμό τους στην χώρα μας να μας οδηγούσαν σε πιο σαφή αποτελέσματα. 

Πάντως, οι έρευνες δείχνουν ότι η αύξηση της αντιπροσώπευσής τους στις 

εγκληματολογικές στατιστικές ακολουθεί την αύξηση του πληθυσμού τους στο συνολικό 

πληθυσμό της χώρας και ότι δεν εγκληματούν περισσότερο από τους γηγενείς, όπως 

έχουμε αναφέρει ανωτέρω, αντίθετα από την κοινή άποψη που επικρατεί ότι εμπλέκονται 

ιδιαίτερα στα εγκλήματα κατά της περιουσίας
1122

. Η θετική σχέση που προέκυψε εδώ με 

το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και τις απάτες, μπορεί 

να σχετίζεται, είτε με τα δομικά στοιχεία των εγκλημάτων αυτών, όπου τις τελευταίες 

δεκαετίες δραστηριοποιήθηκαν ομάδες του οργανωμένου εγκλήματος στη χώρα μας, είτε 

γιατί η φαινομενολογία κάποιων υποκατηγοριών τους  σχετίζεται με εγκλήματα που είναι 

πιο πιθανό να διαπράξουν αλλοδαποί
1123

 Πάντως, η σχέση των μεταναστών με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  μπορεί να είναι έμμεση, καθώς οι μετανάστες, όπως η 

ανάλυση έδειξε, σχετίζονται ισχυρά με τις οικονομικές μεταβλητές που εξετάζουμε, 

δηλαδή θετικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ και το ρυθμό ανάπτυξης και αρνητικά με την 

ανεργία και την καταναλωτική εμπιστοσύνη και επιπρόσθετα την σχέση αυτή την διέπουν 

αντίρροπες δυνάμεις.  Ο τελευταίος αυτός ισχυρισμός μας διαφαίνεται από τις περιπτώσεις 

του συνόλου των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας,  όπου 

εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση της επίδρασης του ρυθμού ανάπτυξης -1 και της ανεργίας-

1 με  μεταβλητή ελέγχου τους μετανάστες και διαπιστώσαμε ότι ενισχύονται τόσο οι 
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αρνητικές σχέσεις του ρυθμού ανάπτυξης-1 (ενίσχυση ή αποδυνάμωση  των επιδράσεων 

του κινήτρου) και της ανεργίας-1 (ενίσχυση ή αποδυνάμωση των επιδράσεων τις 

ευκαιρίας). Επομένως, η σχέση των μεταναστών με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

μπορούμε να πούμε ότι περνά μέσα από την κατάσταση της οικονομίας.    

8) Όσον αφορά τις αποτρεπτικές μεταβλητές ή αλλιώς τις μεταβλητές του ποινικού 

ελέγχου που εξετάσαμε (αναλογία αριθμού αστυνομικών και φυλακισμένων καταδίκων 

στο πληθυσμό ) δεν προέκυψε από την ανάλυση ότι αποτελούν παράγοντες σημαντικούς 

που μπορούν να αποτρέψουν την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας,  Συγκεκριμένα, 

για τον αριθμό των αστυνομικών  η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι οι  διακεκριμένες 

κλοπές είναι το μόνο αδίκημα, από όσα εξετάσαμε, το οποίο εμφανίζει ισχυρή αρνητική 

σχέση και στατιστικά σημαντική, στη συγχρονία με τον αριθμό των αστυνομικών. 

Παρόλο που η σχέση εμφανίζεται αρνητική τόσο σύγχρονα όσο και με καθυστέρηση  για 

όλες τις άλλες κατηγορίες εγκλημάτων, εν τούτοις, είναι ισχνή και στατιστικά μη 

σημαντική. Στην πολυμεταβλητή ανάλυση η σχέση αυτή αποσβέστηκε και το μοναδικό 

αδίκημα που ο αριθμός των αστυνομικών-1 δρα αρνητικά είναι οι κλοπές. Τα 

αποτελέσματα  αυτά  μας δείχνουν ότι  η αστυνομική δύναμη είναι πιθανό να δρα 

αποτρεπτικά μόνο σε 2 (δύο)  από τα 10 (δέκα)  εγκλήματα κατά της περιουσίας (συνολικά 

ή μεμονωμένα) που εξετάσαμε στην παρούσα έρευνα. Ενδεχόμενα, αυτό να συμβαίνει 

επειδή η αστυνομία είτε δεν δείχνει την πρέπουσα βαρύτητα στα εγκλήματα αυτά, είτε το 

προσωπικό δεν επαρκεί, πιθανώς επειδή ετερο-απασχολείται
1124

.  Επομένως, τουλάχιστον 

όσον αφορά τον αριθμό των αστυνομικών δεν φαίνεται από τα πορίσματά μας να 

ασκούνται έμμεσες επιδράσεις των οικονομικών συνθηκών, που θα μπορούσαν να 

επηρεάσουν την δραστηριότητα της αστυνομίας και άρα στην περίπτωσή μας τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας. Άρα δεν επαληθεύεται εδώ η θεώρηση της ετικέτας. 

Πιθανώς η χρήση, παράλληλα με τα ποσοτικά και ποιοτικών κριτηρίων της αξιολόγησης 

της αστυνομικής δραστηριότητας να μας έδιναν πιο σαφή συμπεράσματα. Πάντως, οι 

έρευνες για τη σχέση αστυνομίας και εγκλημάτων κατά της περιουσίας δεν έχουν 

καταλήξει, όπως είδαμε σε ομοφωνία.  Η έρευνα των Rosenfeld & Messner (2009), για τις 

ΗΠΑ και την Ευρώπη, όπου περιλαμβανόταν η Ελλάδα, δεν διαπίστωσε σημαντική 

συσχέτιση μεταξύ του αριθμού των αστυνομικών και των διαρρήξεων, ενώ οι Saridakis & 

Spengler (2009), που χρησιμοποίησαν το  ποσοστό εξιχνίασης
1125

 , όπως αναφέραμε 
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διαλεύκανσης, είναι αμφίβολη. Βλ. σχ. Λαμπροπούλου 1994, σελ. 209-210 
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ανωτέρω, κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι υπάρχει αρνητική σχέση αυτού με τις 

διαρρήξεις και τις ληστείες, στην Ελλάδα μεταξύ των ετών 1991-1998.  

9)  Όσον αφορά την αναλογία του  πληθυσμού των φυλακισμένων καταδίκων  στο 

συνολικό πληθυσμό, η διμεταβλητή ανάλυση κατέληξε στο ‘παράδοξο’ αποτέλεσμα  ότι 

υπάρχει ισχυρή θετική και στατιστικά σημαντική σχέση με : το σύνολο των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας, τις κλοπές, το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων και της υποκατηγορίας τους, των απατών. Παρόλο που η σχέση προκύπτει 

θετική και για τις άλλες κατηγορίες εγκλημάτων, είναι ισχνή και στατιστικά μη σημαντική. 

Επομένως, η φυλακή όχι μόνο δεν επιτελεί τον ειδικό και γενικό εγκληματοπροληπτικό 

της  ρόλο, για την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας, στην Ελλάδα την περίοδο 1999-

2009 ,  αλλά φαίνεται ότι την ‘ενισχύει’. Μία εξήγηση γι’ αυτό το αποτέλεσμα μπορεί να 

είναι η πιθανότητα οι φυλακισμένοι να εμπλέκονται σε παράνομες δραστηριότητες, εκτός 

φυλακής,  είτε ‘εκπαιδεύοντας’ συγκρατούμενους τους
1126

,  που πρόκειται να 

αποφυλακιστούν,  είτε διατηρώντας τις επαφές τους με τους συνεργούς τους,  που 

βρίσκονται εκτός φυλακής. Αν και το αποτέλεσμα αυτό δεν επαληθεύει την ερευνητική 

μας υπόθεση, έρχεται σε συμφωνία με νεότερες έρευνες, κυρίως στις ΗΠΑ, που δείχνουν 

ότι ο θεσμός της φυλακής δεν μειώνει κατ’ ανάγκη τα εγκλήματα κατά της περιουσίας.
1127

 

Η αρνητική συσχέτιση των διαρρήξεων με τους  φυλακισμένους στην έρευνα των 

Rossenfeld and Messner (2009), που περιλάμβανε και την Ελλάδα, όπως είδαμε ατόνησε 

όταν αφαιρέθηκε από το δείγμα η Ιταλία
1128

. Επιπρόσθετα,  η σχέση των φυλακισμένων με 

τα εγκλήματα κατά της περιουσίας μπορεί να είναι έμμεση, καθώς η διμεταβλητή ανάλυση 

έδειξε ότι  οι φυλακισμένοι, σχετίζονται ισχυρά με τις οικονομικές μεταβλητές που 

εξετάζουμε.  Εξάλλου, όπως έχει υποστηριχθεί οι διακυμάνσεις του ποσοστού των 

φυλακισμένων δεν συμβαδίζουν  τόσο με τις διακυμάνσεις της εγκληματικότητας,  όσο με 

τις διακυμάνσεις των  οικονομικών συνθηκών.
1129

 Συγκεκριμένα στη παρούσα μελέτη οι 

φυλακισμένοι σχετίζονται θετικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ αλλά  αρνητικά με την ανεργία 

( μη επαληθεύοντας έτσι τις απόψεις περί εγκλεισμού του ‘εφεδρικού  στρατού των 

ανέργων’) και την καταναλωτική εμπιστοσύνη. Παρόλα αυτά, όταν εφαρμόσαμε μερική 

συσχέτιση για τις ληστείες ,με μεταβλητή ελέγχου τους φυλακισμένους,  η σχέση μεταξύ 

κατά κεφαλή ΑΕΠ και ληστειών έπαψε να είναι στατιστικά σημαντική,αλλά η σχέση 

ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών, αν και έχασε  λίγο από την ισχύ της, συνέχισε να είναι 

αρνητική και στατιστικά σημαντική. Αυτό πιθανά σημαίνει ότι μια αύξηση των 

                                                 
1126

 Πρβλ. Φαρσεδάκης 1994 
1127

 Βλ. αναλυτικά ανωτ. στο 3
Ο
 Κεφάλαιο  

1128
 Βλ. σχ. αν. 

1129
Rusche & Kirchheimer 1939, Young 1999, Garland 1999 .  
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φυλακισμένων, αν και μπορεί να αποδυναμώσει,  δεν αποσβένει το κίνητρο για 

εγκληματική δράση. Συμπερασματικά, η ανάλυση έδειξε ότι η φυλάκιση δεν μειώνει τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, αλλά απαιτείται βαθύτερη διερεύνηση της σχέσης για την 

διεξαγωγή ασφαλών συμπερασμάτων, που ξεπερνά τους σκοπούς της παρούσας διατριβής.   

 

ΙΙΙ. Σχετικά με την ισχυρότερη επίδραση των οικονομικών παραγόντων σε σχέση με τους 

δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες   

10) Ισχυρότερος παράγοντας αναδεικνύεται από την ανάλυση ο Ρυθμός 

ανάπτυξης σύγχρονα με την διάπραξη των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, της 

ιδιοκτησίας, των διαρρήξεων και των κλοπών. Επομένως, η πλειονότητα των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας είναι προϊόν οικονομικού κινήτρου. Παρόλα αυτά,  δεν 

λείπουν οι επιδράσεις της ευκαιρίας, οι οποίες κινητοποιούνται μέσω του κατά κεφαλή 

ΑΕΠ,  κυρίως με καθυστέρηση, όπου στις διακεκριμένες κλοπές,  τα εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  και τις απάτες,  αναδεικνύεται ως τον ισχυρότερο παράγοντα  

που τα επηρεάζει. Τέλος, η ανεργία του προηγούμενου έτους, η οποία ενεργοποιεί επίσης 

την επίδραση της ευκαιρίας  είναι ο ισχυρότερος παράγοντας για τις ληστείες. Επομένως, 

θα λέγαμε ότι στο σύνολό του το κοινό έγκλημα επηρεάζεται από τις επιδράσεις του 

κινήτρου που κινητοποιεί μια οικονομία σε ύφεση, ενώ μια οικονομία σε ανάπτυξη 

κινητοποιεί τις εγκληματικές ευκαιρίες για το βίαιο κτητικό έγκλημα όπως οι ληστείες και 

το πιο ‘εκλεπτυσμένο’ (που απαιτεί γνώσεις και δεξιότητες και διαπράττεται από άτομα 

μεσαίου κοινωνικο-οικονομικού υποστρώματος), όπως οι διακεκριμένες κλοπές και οι 

απάτες και γενικά τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Όπως έδειξε η 

ανάλυση τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων σχετίζονται στατιστικά 

σημαντικά με τους περισσότερους από τους προσδιοριστικούς παράγοντες που εξετάζουμε 

εδώ και όχι μόνο τους οικονομικούς. Αυτό ενισχύει την άποψη ότι  δεν είναι αμιγώς 

οικονομικώς υποκινούμενα, δηλαδή δεν διαπράττονται λόγω προσπορισμού αλλά πιθανά 

λόγω απληστίας.  Εντούτοις, σε κανένα πλήρες υπόδειγμα δεν επικράτησε,  από τους 

παράγοντες που εξετάσαμε, μη – οικονομικός, οπότε συμπεραίνουμε ότι, τουλάχιστον από 

αυτούς που εμείς εξετάσαμε, οι οικονομικές επιδράσεις αναδεικνύονται ισχυρότερες των 

κοινωνικο-δημογραφικών και αποτρεπτικών παραγόντων, χωρίς αυτό να σημαίνει ότι οι 

οικονομικοί παράγοντες είναι οι μοναδικοί που επιδρούν στο έγκλημα, καθώς, όπως 

αναφέραμε μέσα στην κοινωνία η αλληλεπίδραση μεταξύ όλων των παραγόντων είναι 

ισχυρή και αδύνατη η αποσύνδεσή τους από το ευρύτερο κοινωνικό γίγνεσθαι. Όπως ορθά 
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έχει τεθεί, ακριβώς λόγω της κοινωνικής πολυπλοκότητας «είναι ανώφελος ένας ακριβής 

παραλληλισμός μεταξύ του εγκλήματος και των οικονομικών συνθηκών»
1130

.  

 

 Εν κατακλείδι, συμπεραίνουμε ότι: οι οικονομικές συνθήκες την περίοδο 1999-

2009 στην Ελλάδα επηρέασαν τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Ωστόσο, δεν 

επαληθεύεται η επίδραση του κινήτρου με καθυστέρηση και της ευκαιρίας αμέσως. 

Αντιθέτως, το εγκληματικό κίνητρο έδειξε να δρα άμεσα μέσω των διακυμάνσεων 

του ρυθμού ανάπτυξης,  ενώ οι εγκληματικές ευκαιρίες με καθυστέρηση, μέσω των 

διακυμάνσεων του κατά κεφαλή ΑΕΠ και της ανεργίας. Αυτό σημαίνει ότι όταν οι 

οικονομικές συνθήκες χειροτέρευαν, μειώνοντας τις νόμιμες εισοδηματικές οδούς, τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας αυξάνονταν άμεσα, λόγω επιδράσεων του 

εγκληματικού κινήτρου, αλλά μειώνονταν μεταγενέστερα, όταν η οικονομική 

δυσπραγία  μείωνε τις εγκληματικές ευκαιρίες. Αντιστρόφως, όταν οι οικονομικές 

συνθήκες βελτιώνονταν, αυξάνοντας τις νόμιμες εισοδηματικές οδούς, τα εγκλήματα 

κατά της περιουσίας μειώνονταν άμεσα, λόγω κατάσβεσης του εγκληματικού 

κινήτρου, αλλά αυξάνονταν μεταγενέστερα, όταν η οικονομική ευημερία ενίσχυε τις 

εγκληματικές ευκαιρίες.  

 Ειδικότερα, το πόρισμά μας αυτό προκύπτει μέσω των  αρνητικών  επιδράσεων του 

κινήτρου που ασκεί άμεσα ο Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ στο σύνολο των εγκλημάτων 

κατά της περιουσίας, της ιδιοκτησίας, των διαρρήξεων και των κλοπών. Επιπρόσθετα, 

συνεπικουρείται  και από τις επιδράσεις  των ευκαιριών που παρέχονται με χρονική 

υστέρηση, γεγονός που πιθανά χαρακτηρίζει τους επαγγελματίες κακοποιούς, οι οποίοι  

χρειάζονται χρόνο για το σχεδιασμό των παράνομων δραστηριοτήτων  τους, όπως 

δείχνουν: η αρνητική επίδραση της ανεργίας του προηγούμενου έτους στις ληστείες και  η 

θετική επίδραση  του κατά κεφαλή ΑΕΠ κατά κεφαλή του προηγούμενου έτους  στις  

διακεκριμένες κλοπές , το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

και την υποκατηγορία τους, τις  απάτες. 

 Το συμπέρασμα μας για την άμεση επίδραση του οικονομικού κινήτρου  είναι 

συμβατό με την ανομική θεωρία του εγκλήματος αλλά και την εξαιρετικά μειωμένη 

εμπιστοσύνη του Έλληνα στους πολιτικούς θεσμούς, από  τους οποίους δεν ελπίζει 

την πιθανή βελτίωση της οικονομικής κατάστασης στο μέλλον, όπως δείχνει η 

Ευρωπαϊκή Κοινωνική Έρευνα .
1131

 Επομένως, οι πιθανοί δράστες δρουν άμεσα και 

                                                 
1130

 «It is futile to expect an exact parallelism between crime and economic conditions»  Wright  1981, 

σύμφωνα με τον  Radzinowicz 1977 
1131

 European Social Survey 2013 a και b.  
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πιθανά παρορμητικά λόγω των οικονομικών πιέσεων που τους ασκούνται, αλλά και 

των συνακόλουθων κοινωνικών, όπως πρεσβεύει η θεωρία των κοινωνικών δεσμών. 

Επιπρόσθετα, καθώς δεν επαληθεύεται  η άποψη ότι η υψηλή ανεργία κινητοποιεί τα 

εγκληματικά κίνητρα για την διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αντίθετα η 

ανεργία έδειξε να ενεργοποιεί τις καθυστερημένες επιδράσεις της ευκαιρίας, όπως 

πρεσβεύει η θεώρηση της συνηθισμένης δραστηριότητας, επομένως, η χρονική 

καθυστέρηση της ανεργίας στα εγκλήματα κατά της περιουσίας, ίσως να μπορεί να 

δικαιολογηθεί λόγω της στήριξης που παρέχει η οικογένεια στην Ελλάδα, στα άνεργα 

μέλη της.  

 Επίσης, αντίθετα από την επικρατούσα κοινή άποψη, η έρευνά μας έδειξε ότι  

οι νέοι και οι μετανάστες δεν αυξάνουν τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. Πιθανά οι 

κατηγορίες αυτές του πληθυσμού να αποτελούν μέρος των κοινότυπων θεωρήσεων 

για τον δράστη της κτητικής εγκληματικότητας. Ωστόσο, επειδή η ανάλυση έδειξε 

ότι οι νέοι και οι μετανάστες σχετίζονται ισχυρά με τους οικονομικούς δείκτες, η 

επίδρασή τους στο έγκλημα, μπορεί  να ασκείται έμμεσα. Τέλος, η αύξηση του 

αριθμού των αστυνομικών δεν δρα αποτρεπτικά, παρά μόνο για τις κλοπές, ενώ η 

αύξηση του αριθμού των καταδικασθέντων εγκλείστων δεν επιβεβαιώθηκε ότι 

συντελεί στην μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας._  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7
ο
   

ΑΝΑΛΥΣΗ, ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ ΚΑΙ ΕΡΜΗΝΕΙΑ ΤΩΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ ΤΟΥ 

ΔΕΥΤΕΡΟΥ ΜΕΡΟΥΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ:  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΚΑΙ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

 

 Στο  κεφάλαιο αυτό θα παρουσιάσουμε τις αναλύσεις,  τα αποτελέσματα και την 

ερμηνείας τους σχετικά με το δεύτερο μέρος της έρευνας που αφορά την διερεύνηση της 

σχέσης των οικονομικών συνθηκών και των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας στην Ελλάδα την περίοδο 1999-2009. Σύμφωνα με το σχεδιασμό μας, θα 

ξεκινήσουμε με περιγραφική στατιστική ανάλυση και την διαχρονική εξέλιξη των 

μεταβλητών μας, στη συνέχεια θα ακολουθήσουν οι διμεταβλητές συσχετίσεις των 

μεταβλητών και τέλος, θα εφαρμόσουμε πολυμεταβληματική γραμμική ανάλυση 

παλινδρόμησης.  

 Στον ΠΙΝΑΚΑ 22 που ακολουθεί παρουσιάζονται οι ορισμοί των εξαρτημένων 

εγκληματολογικών μεταβλητών και των ανεξάρτητων οικονομικών, δημογραφικών και 

αποτρεπτικών μεταβλητών που θα χρησιμοποιήσουμε σ’ αυτό το μέρος της έρευνας.
1132

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1132

 Οι ανεξάρτητες μεταβλητές , όπως έχουμε αναφέρει, είναι οι ίδιες και στα δύο μέρη της έρευνας.  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 22. ΟΡΙΣΜΟΙ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ (Table 1. Variable definitions) 
Α. ΕΞΑΡΤΗΜΕΝΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ  (DEPENDENT VARIABLES)  

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας  

CONVICTED_PROPERTY_CRIMES 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους 

(Convicted of  Property crimes  per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες γα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  

CONV_CR_POSS 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους  

(Convicted of Crimes against possession  per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες για κλοπή 

CONV_THEFT 

Καταδικασθέντες για κλοπή ανά 100.000 κατοίκους  

(Convicted of Theft  per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες για κλοπή μεταφορικού 

μέσου  

CONV_VEHIC_THEFT 

Καταδικασθέντες για κλοπή μεταφορικού μέσου ανά 100.000 κατοίκους 

(Convicted of Vehicular theft per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες για ληστεία 

CONV_ROBBERY 

Καταδικασθέντες για ληστεία ανά 100.000 κατοίκους  

(Convicted of  Robbery  per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  

CONV_PROP_RIGHTS 

Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ανά 

100.000 κατοίκους  

(Convicted of Crimes against property rights per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες για απάτη 

CONV_FRAUD 

Καταδικασθέντες για απάτη ανά 100.000 κατοίκους 

(Convicted of fraud per 100.000 inhabitants) 

Καταδικασθέντες για εκβίαση 

CONV_EXTORTION 

Καταδικασθέντες για εκβίαση  ανά 100.000 κατοίκους 

(Convicted of extortion per 100.000 inhabitants) 

Β. ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ  (INDEPENDENT VARIABLES)    

Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν – ΑΕΠ/GDP  ΑΕΠ κατά κεφαλή σε σταθερές τιμές έτους  βάσης 2005  

Gross Domestic Product - GDP per capita in constant prices 2005 

Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν ΑΕΠ -1 /GDP 

-1 

ΑΕΠ κατά κεφαλή σε σταθερές τιμές έτους  βάσης 2005, το προηγούμενο έτος  

 (GDP per capita in constant prices 2005, the previous year ) 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης 

Growth_Rate 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ  

(Real GDP growth rate)  

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης -1 

Growth_Rate -1 

Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ το προηγούμενο έτος  

(Real GDP growth rate, the previous year)  

Καταναλωτική Εμπιστοσύνη/CC Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης   

(Consumer Confidence indicator )  

Καταναλωτική Εμπιστοσύνη -1 

CC -1 

Δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης το προηγούμενο έτος  

(Consumer Confidence indicator , the previous year ) 

Ανεργία /συνολικό ποσοστό  

Unemp_total 

Ποσοστό ανέργων στο σύνολο του εργατικού δυναμικού ηλικίας 15-65+ 

(Percentage of unemployed total in labour force age 15 - 65+) 

Ανεργία /συνολικό ποσοστό -1 

Unemp_total -1 

Ποσοστό ανέργων στο σύνολο του εργατικού δυναμικού ηλικίας 15-65+ το 

προηγούμενο έτος (Percentage of unemployed total in age 15 - 65+ , the 

previous year) 

Γ. ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ΕΛΕΓΧΟΥ (CONTROL VARIABLES) 

Πληθυσμός νέων 

Young  

Ποσοστό νέων στο πληθυσμό από 15-34 ετών την  1η Ιανουαρίου  

(Percent young population age 15- 34 on 1
st
 January )  

Μετανάστες  

Immigrants  

Ποσοστό μεταναστών στο πληθυσμό  

(Percent immigrants of population)  

Aριθμός φυλακισμένων -1  

Prison-1  

 

Αριθμός φυλακισμένων /μόνο καταδίκων ανά 100.000 κατοίκους στο τέλος 

του προηγούμενου έτους (Prisoners/only convicts per 100.000 inhabitants at 

the end of the previous year) 

Αριθμός αστυνομικών  

Police  

Αριθμός αστυνομικών ανά 100.000 κατοίκους  

(Police officers per 100.000 inhabitants) 

Αριθμός αστυνομικών -1 

Police -1   

Αριθμός αστυνομικών το προηγούμενο έτος  ανά 100.000 κατοίκους 

(Police officers per 100.000 inhabitants, the previous year) 

Πηγές δεδομένων: EΛ.ΑΣ.,ΕΛ. ΣΤΑΤ. , Eurostat, AMECO/DG ECFIN 
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7.1 Περιγραφική ανάλυση  

 Στον κατωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 23  αναγράφονται o πληθυσμός: Ν =11 έτη, οι 

κατώτερες τιμές  (minimum),  οι μέγιστες  (maximum)  , o μέσος όρος (mean) και η τυπική 

απόκλιση (Std. Deviation) των μεταβλητών της έρευνας. 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 23: Περιγραφικά στατιστικά μέτρα 

(Descriptive Statistics) 

(Period: 1999 – 2009) 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

YEAR 11 1999 2009 2004,00 3,317 

CONV_PROP_CR 11 25,42 39,12 32,6600 4,50871 

CONV_CR_POSS 11 22,20 33,60 28,3373 3,84257 

CONV_THEFT 11 15,92 23,24 19,7055 2,39417 

CONV_VEHIC_THEF

T 
11 ,00 ,21 ,0745 ,06532 

CONV_ROBBERY 11 1,01 1,76 1,4155 ,24679 

CONV_PROP_RIGHT

S 
11 3,21 5,52 4,3200 ,73119 

CONV_FRAUD 11 1,95 3,03 2,2318 ,31767 

CONV_EXTORTION 11 ,10 ,31 ,1909 ,07355 

GDP 11 13930 18842 16709,55 1738,073 

GDP_1 11 13528 18842 16296,91 1913,519 

Growth_rate 11 -3,3 5,9 2,918 2,6263 

Growth_rate_1 11 -,2 5,9 3,527 1,6267 

CC 11 -46,3 -16,7 -31,809 8,7869 

CC_1 11 -46,3 -16,7 -30,882 7,7829 

UNEMP_TOTAL 11 7,6 12,1 9,909 1,3217 

UNEMP_TOTAL_1 11 7,6 12,1 10,064 1,3677 

YOUNG 11 25,73 30,03 28,2609 1,57736 

IMMIGR 11 4,35 8,25 7,2782 1,24932 

PRISON_1 11 34,72 71,79 55,7183 12,14259 

POLICE 11 436,14 473,57 457,7586 12,08746 

POLICE_1 11 419,94 473,57 455,0992 16,55341 

Valid N (listwise) 11     



429 

 

7.1.1 Χρονική εξέλιξη των εξαρτημένων μεταβλητών: Καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας της στην Ελλάδα, ανά 100.000 κατοίκους την 

περίοδο 1999-2009  

 

7.1.1.1 Σύνολο καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 26 : Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για εγκλήματα κατά 

της περιουσίας, 1999-2009  

  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 26 παρατηρούμε την εξέλιξη των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας σε αναλογία  100.000 κατοίκων την περίοδο 1999-

2009. Η πορεία τους είναι καθοδική, δηλαδή σημειώνουν μείωση. Ειδικότερα, φαίνεται ότι 

ο αριθμός των  καταδικασθέντων  για εγκλήματα κατά της περιουσίας μειώθηκε 

μεταξύ 1999-2002, ενώ αυξήθηκε από το 2003 έως και το 2004 όπου σημείωσε  την 

υψηλότερη τιμή του (39,12/100.000 κατοίκους). Στη συνέχεια, μειώθηκε μεταξύ του 2005 

- 2008, όπου σημείωσε την μικρότερη τιμή του, για την περίοδο που εξετάζουμε 

(25,42/100.000 κατοίκους)  και  το 2009 σημείωσε εκ νέου μικρή άνοδο (25,82/100.000).   
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i. Σύνολο καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ27: Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας , 1999-2009 

 

 Η πλειονότητα των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας αφορά 

τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. Στο ανωτέρω 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 27 παρατηρούμε την εξέλιξη των τελευταίων σε αναλογία 100.000 

κατοίκων από το 1999-2009. Όπως φαίνεται η διακύμανσή τους ακολουθεί, την 

διακύμανση της γενικής κατηγορίας των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και παρά τις αυξομειώσεις τους παρουσιάζουν μείωση.  Συγκεκριμένα , 

μειώθηκαν  μεταξύ 1999-2002, αυξήθηκαν από το 2003 έως και το 2004 όπου σημείωσαν  

την υψηλότερη τιμή τους (33,6/100.000 κατοίκους) και στη συνέχεια, μειώθηκαν  μεταξύ 

του 2005 - 2008, όπου σημείωσαν την μικρότερη τιμή τους, για την περίοδο που 

εξετάζουμε (22,2/100.000 κατοίκους)  και  το 2009 σημείωσαν εκ νέου μικρή άνοδο 

(22,47/100.000).   
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ii. Καταδικασθέντες ανά κατηγορίες εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας 

 

 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 28:  Καταδικασθέντες  για κλοπές, ληστείες και κλοπές  τροχοφόρων, 

1999-2009 

  

 Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 28 απεικονίζεται η πορεία των καταδικασθέντων 

για τρεις κατηγορίες εγκλημάτων  κατά της ιδιοκτησίας από το 1999-2009: 

CONV_THEFT/Κλοπή, CONV_ROBBERY/Ληστεία και CONV_VEHIC_THEFT/Kλοπή 

τροχοφόρων, τα οποία και θα εξετάσουμε στην παρούσα έρευνα. Ποσοτικά προηγούνται 

οι καταδικασθέντες για κλοπές και ακολουθούν οι ληστείες και οι κλοπές τροχοφόρων. 

Πιο αναλυτικά παρουσιάζεται η χρονική εξέλιξή τους κατωτέρω. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 29: Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για κλοπές , 1999-2009 

  

 Επιπροσθέτως, η πλειονότητα των καταδικασθέντων για τα εγκλήματα  κατά της 

ιδιοκτησίας, αφορά τους καταδικασθέντες για κλοπές. Στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 29  

παρατηρούμε την εξέλιξη των τελευταίων σε αναλογία 100.000 κατοίκων από το 1999-

2009. Όπως φαίνεται, η διακύμανσή τους ακολουθεί, με ελάχιστη παρέκκλιση, την 

διακύμανση της ευρύτερης κατηγορίας των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας και γενικά η πορεία τους είναι καθοδική.  Επομένως, παρατηρούμε ότι οι 

καταδικασθέντες για κλοπές μειώθηκαν  μεταξύ 1999-2001, αυξήθηκαν από το 2002 έως 

και το 2005 όπου σημείωσαν  την υψηλότερη τιμή τους (23,24/100.000 κατοίκους) και στη 

συνέχεια παρουσιάζουν σταθερά καθοδική πορεία, σημειώνοντας το 2009 την χαμηλότερη 

τιμή τους (15,92/100.000).   
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 30 : Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για ληστείες , 1999-

2009 

 Διαφορετική εξέλιξη παρουσιάζουν οι καταδικασθέντες για ληστείες. Γενικά, η 

πορεία τους είναι ανοδική για την περίοδο που εξετάζουμε , παρόλα αυτά,  όπως φαίνεται 

στο ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΑ 30, ακολουθούν σχεδόν τις ίδιες διακυμάνσεις με την γενική 

κατηγορία των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, αλλά σημειώνουν 

την χαμηλότερη τιμή τους το 2008 (1/100.000 κατοίκους) και την υψηλότερή τους τον 

επόμενο χρόνο (1,76/100.000). 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 31: Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για  κλοπές τροχοφόρων 

,  1999-2009 
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 Αντιθέτως, οι καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων δεν ακολουθούν τις 

διακυμάνσεις του συνόλου των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. Η 

πορεία τους είναι καθοδική και χαρακτηρίζεται από διαρκείς αυξομειώσεις έως το 2004, 

έπειτα έως και το 2007 σημειώνουν σταθερά καθοδική πορεία και αυξάνονται ελάχιστα 

προς το τέλος της περιόδου
1133

. 

 

iii. Σύνολο καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 32: Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για εγκλήματα κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων, 2000-2010 

 

 Η μειονότητα των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας αφορά 

τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Στο 

ανωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 32 παρατηρούμε την εξέλιξη  αυτών σε αναλογία 100.000 

κατοίκων από το 1999-2009. Η πορεία τους είναι καθοδική και η διακύμανσή του πλήθους 

τους δεν διαφέρει σημαντικά από την διακύμανση του πλήθους  της γενικής κατηγορίας  

των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας. Έτσι, μεταξύ του 1999-2000 

σημειώνουν πτώση,  έπειτα και ως το 2004 που παρουσιάζουν την υψηλότερη τιμή τους 

(5,5/100.000) έχουν ανοδική πορεία και μετέπειτα καθοδική έως το 2008 όπου 

σημειώνεται και  η  κατώτατη τιμή τους (3,2/100.000 κατοίκους) και τέλος το 2009 

αυξάνονται, ελάχιστα, εκ νέου.  

 

                                                 
1133

 Γενικά, οι καταδικασθέντες για το αδίκημα  της κλοπής τροχοφόρων είναι ελάχιστοι ανά έτος. Βλ. σχ. 

στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Ι 2. Εγκληματολογικά δεδομένα 
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iv. Καταδικασθέντες ανά κατηγορίες εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων 

 

 

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 33:  Καταδικασθέντες  για απάτη και εκβίαση, 1999-2009 

  

 Στην παρούσα έρευνα εξετάζουμε δύο κατηγορίες καταδικασθέντων για εγκλήματα  

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων: για απάτη και εκβίαση. Στο  ανωτέρω 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 33 απεικονίζεται η εξέλιξη των δύο  αυτών κατηγοριών : CONV_ 

FRAUD/Απάτη και CONV_EXTORTION/Εκβίαση  σε αναλογία 100.000 κατοίκων από 

το 1999-2009. Ποσοτικά προηγούνται οι καταδικασθέντες για απάτη. Πιο αναλυτικά 

παρουσιάζεται η εξέλιξη των καταδικασθέντων για απάτη και εκβίαση κατωτέρω. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 34: Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για απάτη, 2000-2010 

 Η πορεία των καταδικασθέντων για  απάτη είναι καθοδική και η διακύμανσή του 

πλήθους τους δεν διαφέρει σημαντικά από την διακύμανση του πλήθους  της γενικής 

κατηγορίας  των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας. Έτσι, μεταξύ του 

1999-2000 σημειώνουν πτώση,  έπειτα και ως το 2004 που παρουσιάζουν την υψηλότερη 

τιμή τους (3/100.000) έχουν ανοδική πορεία και μετέπειτα καθοδική, με κάποιες μικρές 

αυξομειώσεις έως το 2008 όπου σημειώνεται και  η  κατώτατη τιμή τους (1,95/100.000 

κατοίκους) και τέλος, το 2009, αυξάνονται ελάχιστα εκ νέου.  

 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 35 : Καταδικασθέντες ανά 100.000  κατοίκους για εκβιάσεις, 2000-

2010 
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 Η πορεία των καταδικασθέντων για εκβίαση  είναι ανοδική  και η διακύμανσή του 

πλήθους τους διαφέρει  από την διακύμανση του πλήθους της γενικής κατηγορίας  των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας. Έτσι, μεταξύ του 1999-2002 

σημειώνουν ετήσιες αυξομειώσεις, έπειτα και ως το 2006 που παρουσιάζουν την 

υψηλότερη τιμή τους (0.3/100.000) έχουν ανοδική πορεία και μετέπειτα καθοδική έως το 

2008 όπου σημειώνεται και  η  κατώτατη τιμή τους (0.12/100.000 κατοίκους) και τέλος το 

2009 αυξάνονται, ελάχιστα, εκ νέου.  

 Συμπερασματικά, η χρονική εξέλιξη των καταδικασθέντων για την περίοδο 1999-

2009, μας δείχνει ότι η πορεία τους υπήρξε καθοδική με εξαίρεση τους καταδικασθέντες 

για ληστεία και εκβίαση. (Παρ’ όλα αυτά, όπως είδαμε, τα αδικήματα της εκβίασης δεν 

παρουσίασαν σημαντική άνοδο, σε αντίθεση με τις ληστείες που διπλασιάστηκαν από την 

αρχή έως το τέλος της περιόδου που εξετάζουμε). 

 

7.1.2 Χρονική εξέλιξη  των ανεξάρτητων μεταβλητών 

 Η χρονική εξέλιξη των ανεξάρτητων μεταβλητών: οικονομικών, δημογραφικών και 

αποτρεπτικών ή του ποινικού ελέγχου  στην Ελλάδα την περίοδο 1999-2009, είναι η ίδια 

με το πρώτο μέρος της παρούσας μελέτης, καθώς ως ανεξάρτητες μεταβλητές 

(ερμηνευτικοί παράγοντες) των καταδικασθέντων κατά της περιουσίας χρησιμοποιούνται 

οι ίδιες που χρησιμοποιήθηκαν και για την ερμηνεία των διαπραχθέντων εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας την ίδια περίοδο και έχουν παρουσιαστεί  αναλυτικά , ανωτέρω στο 6
ο
 

Κεφάλαιο (6.1.2)  

 

7.2 Διμεταβλητή ανάλυση  

7.2.1 Διμεταβλητές συσχετίσεις (Bivariate Correlations) – συντελεστής συσχέτισης  

Pearson (r) 

 Η συσχέτιση μεταξύ δύο μεταβλητών, όπως ήδη έχουμε αναφέρει,  αποτελεί μια 

μέθοδο διάγνωσης για την ύπαρξη ή μη σχέσης μεταξύ τους. Συγκεκριμένα εδώ 

διερευνούμε για την ύπαρξη ή μη σχέσης μεταξύ των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά της περιουσίας και των όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών (οικονομικών δεικτών, 

δημογραφικών στοιχείων και πιθανών αποτρεπτικών παραγόντων). Βέβαια, πρώτιστα μας 

ενδιαφέρει η συσχέτιση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας με τους 

οικονομικούς δείκτες. Όμως, καθώς υποθέτουμε (2
η 

θεωρητική υπόθεση) ότι οι 

οικονομικοί παράγοντες δεν είναι οι μόνοι που επιδρούν στις διακυμάνσεις των 
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καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, διερευνούμε για τυχόν συσχετίσεις 

των καταδικασθέντων με δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες (μεταβλητές 

ελέγχου), το ίδιο έτος και  με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, από την καταδικαστική 

απόφαση
1134

.  

 Ειδικότερα χρησιμοποιήσαμε, όπως και ανωτέρω,  τα εξής:  α) τις  τιμές του 

συντελεστή γραμμικής συσχέτισης (linear correlation coefficient) Pearson ή r, ο οποίος 

μας δείχνει κατά πόσο είναι έντονη η σχέση εξάρτησης μεταξύ των δύο μεταβλητών και 

λαμβάνει τιμές από το -1 έως το 1. Όσο πιο κοντά στο -1 ή στο 1 είναι η τιμή του, τόσο πιο 

ισχυρή είναι η συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών
1135

, ενώ το πρόσημο καθορίζει ανάλογα 

την ύπαρξη θετικής ή αρνητικής συσχέτισης.   β) τις τιμές του δείκτη P-value (ή Sig.) 

οποίος  δείχνει εάν η συσχέτιση δύο μεταβλητών είναι στατιστικά σημαντική. 

Συγκεκριμένα εδώ υπολογίστηκε σε δύο βαθμούς εμπιστοσύνης : όπου p-value ή Sig. < 

,01  η συσχέτιση μετριέται σε βαθμό στατιστικής σημαντικότητας 1%. Αυτό σημαίνει ότι 

υπάρχει πιθανότητα ή βαθμός εμπιστοσύνης 99% η συσχέτιση μεταξύ των δύο 

μεταβλητών να είναι αληθής. Όπου p-value ή Sig. < ,05 αυτό σημαίνει  ότι υπάρχει 

πιθανότητα ή βαθμός εμπιστοσύνης 95% η συσχέτιση μεταξύ των δύο μεταβλητών να 

είναι αληθής
1136

.  

 Στον κατωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 24 παρατηρούμε τα αποτελέσματα της συσχέτισης των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, κατά την περίοδο 1999-2009 με 

τους πιθανούς ερμηνευτικούς τους παράγοντες και στα παρακάτω ΣΧΗΜΑΤΑ 17 και 18  

απεικονίζονται οι στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις αυτών. Ακολουθεί λεπτομερής 

περιγραφή αυτών των συσχετίσεων για κάθε κατηγορία καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά της περιουσίας.  

 Γενικά,  παρατηρούμε , όπως προκύπτει από την διμεταβλητή συσχέτιση των 

μεταβλητών,  ότι από τις οικονομικές μεταβλητές που εξετάζουμε συσχετίζονται  

λιγότερο ή περισσότερο με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

κυρίως, η ανεργία και  το κατά κεφαλή ΑΕΠ  με ένα έτος καθυστέρηση από τις 

                                                 
1134

 Δηλαδή θεωρούμε εδώ ότι εφόσον η εκδίκαση των υποθέσεων καθυστερεί είναι δυνατό οι 

καταδικασθέντες, για παράδειγμα  του 2000 , να είναι κάποιοι από τους κατηγορούμενους για εγκληματικές 

πράξεις που διαπράχθηκαν  το 1999. Αυτός είναι και ο λόγος που εξετάζουμε τις ανεξάρτητες μεταβλητές 

(οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση) λαμβάνοντας υπόψη τις συνθήκες 

του προηγούμενου έτους, που πιθανά  οδήγησαν τους θεωρούμενους ως δράστες σε εγκληματικές 

δραστηριότητες. Με άλλα λόγια,  εξετάζουμε τις σύγχρονες συνθήκες που θα μπορούσαν να επηρεάσουν τις 

καταδικαστικές αποφάσεις, αλλά και τις συνθήκες που επικρατούσαν όταν πιθανά διαπράχθηκε το αδίκημα ή 

έγινε η σύλληψη του δράστη. 
1135

 Αντίθετα όσο πιο κοντά στο μηδέν είναι , δεν υπάρχει συσχέτιση. 
1136

 Sig.(2-tailed). Ο  ένας αστερίσκος * σημαίνει ότι p_value < ,05 και δύο αστερίσκοι ** ότι το p-value 

<,01. 
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καταδικαστικές αποφάσεις και ο Ρυθμός ανάπτυξης σύγχρονα μ’ αυτές, εκτός από  τις 

υποκατηγορίες των  καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων: απάτες και εκβιάσεις, για τις οποίες δεν προκύπτουν στατιστικά σημαντικές 

συσχετίσεις με καμία μεταβλητή.  

 Όσον αφορά τις δημογραφικές μεταβλητές, οι νέοι παρουσιάζουν τις περισσότερες 

 σημαντικές συσχετίσεις,  παρά οι μετανάστες, που συσχετίζονται σημαντικά μόνο 

με  τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων. Ενώ από τις μεταβλητές του ποινικού 

ελέγχου (αποτρεπτικές), παρατηρούμε ότι ο αριθμός των αστυνομικών δεν συσχετίζεται με 

καμία κατηγορία καταδικασθέντων, ενώ οι φυλακισμένοι κατάδικοι συσχετίζονται 

σημαντικά μόνο με τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων και για το σύνολο των 

εγκλημάτων  κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Τέλος, διακρίνουμε σημαντικές 

συσχετίσεις μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών
1137

 που θα πρέπει να λάβουμε υπόψη.

                                                 
1137

 Βλ.σχ. αν. Επειδή οι ανεξάρτητες μεταβλητές που χρησιμοποιούμε εδώ είναι οι ίδιες με το πρώτο μέρος 

της έρευνας που αφορά τα εγκλήματα κατά της περιουσίας., οι μεταξύ τους συσχετίσεις είναι οι ίδιες και 

παρουσιάστηκαν αναλυτικά ανωτέρω . 
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CONV_PROP_CR 1

CONV_CR_POSS ,997** 1

CONV_THEFT ,950** ,963** 1

CONV_VEHIC_THEFT ,430 ,390 ,273 1

CONV_ROBBERY ,202 ,219 ,176 -,054 1

CONV_PROP_RIGHTS ,928** ,899** ,799** ,599 ,098 1

CONV_FRAUD ,724* ,701* ,637* ,309 ,414 ,781** 1

CONV_EXTORTION ,437 ,490 ,550 -,492 ,459 ,122 ,189 1

GDP -,517 -,479 -,362 -,863** ,257 -,673* -,254 ,434 1

GDP_1 -,635* -,603* -,477 -,829** ,240 -,749** -,299 ,279 ,974** 1

Grow th_rate ,755** ,760** ,668* ,308 -,038 ,667* ,332 ,436 -,364 -,562 1

Grow th_rate_1 ,480 ,472 ,480 -,036 -,152 ,479 ,494 ,225 -,088 -,223 ,575 1

CC ,528 ,509 ,389 ,288 -,184 ,582 ,300 -,013 -,646* -,723* ,559 ,529 1

CC_1 ,180 ,178 ,211 ,302 -,644* ,171 -,238 -,177 -,394 -,462 ,465 ,332 ,288 1

UNEMP_TOTAL ,635* ,600 ,486 ,758** ,023 ,766** ,472 -,271 -,925**-,893** ,303 ,093 ,680* ,139 1

UNEMP_TOTAL_1 ,666* ,653* ,588 ,608* -,346 ,675* ,176 -,063 -,852**-,921** ,668* ,340 ,783** ,647* ,766** 1

YOUNG ,672* ,641* ,527 ,765** -,311 ,778** ,310 -,223 -,933**-,982** ,641* ,353 ,744** ,568 ,837** ,946** 1

IMMIGR -,314 -,286 -,191 -,779** ,200 -,432 -,155 ,477 ,858** ,823** -,238 -,022 -,606* -,212 -,784** -,698* -,730* 1

PRISON_1 -,582 -,552 -,439 -,713* ,253 -,687* -,291 ,282 ,887** ,919** -,542 -,265-,761** -,587 -,838** -,917** -,926** ,734* 1

POLICE ,130 ,101 -,001 ,470 -,356 ,267 -,020 -,349 -,530 -,540 ,279 ,259 ,309 ,588 ,315 ,467 ,599 -,225 -,480 1

POLICE_1 ,183 ,175 ,162 -,135 -,234 ,211 ,097 ,177 ,061 ,027 ,152 ,129 -,143 ,267 -,115 ,011 ,092 ,528 ,029 ,479 1

**. Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).

UNEMP_

TOTAL

UNEMP_

TOTAL_

1 YOUNG IMMIGR

PRISON

_1 POLICEGDP

GDP

_1

Grow t

h_rate

Grow th

_rate_1 CC CC_1

ΠΙΝΑΚΑΣ 24:  ΣΥΣΧΕΤΙΣΕIΣ ΟΛΩΝ ΤΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ   (Pearson Correlations)

VARIABLES 
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PROP_

RIGHTS
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FRAUD
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XTORTI

ON

POLICE_

1
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7.2.1.1  Αποτελέσματα διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ οικονομικών μεταβλητών 

και καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας  

 Παρουσιάζουμε εδώ τα αποτελέσματα των διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ των 

εξαρτημένων και των ανεξάρτητων μεταβλητών , από την οπτική γωνία των ανεξάρτητων 

μεταβλητών.
2294

  

ΠΙΝΑΚΑΣ 25 : ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ  ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ ΚΑΙ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ (Pearson 

Correlations / Sig.) 

GDP -,517 -,479 -,362 -,863** ,257 -,673* -,254 ,434

GDP_1 -,635* -,603* -,477 -,829** ,240 -,749** -,299 ,279

Growth_rate ,755** ,760** ,668* ,308 -,038 ,667* ,332 ,436

Growth_rate_1 ,480 ,472 ,480 -,036 -,152 ,479 ,494 ,225

CC ,528 ,509 ,389 ,288 -,184 ,582 ,300 -,013

CC_1 ,180 ,178 ,211 ,302 -,644* ,171 -,238 -,177

UNEMP_TOTAL ,635* ,600 ,486 ,758** ,023 ,766** ,472 -,271

UNEMP_TOTAL_1 ,666* ,653* ,588 ,608* -,346 ,675* ,176 -,063

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

CONV_ 

PROP_RI

GHTS

CONV_ 

FRAUD

CONV_E

XTORTIO

NVARIABLES 

CONV_ 

PROP_CR

CONV_ 

CR_POS

S

CONV_ 

THEFT

CONV_VE

HIC_THEF

T

CONV_ 

ROBBERY

  

 Τα αποτελέσματα των συσχετίσεων των οικονομικών μεταβλητών με τους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας ( ΠΙΝΑΚΑ 25) μας δείχνουν ότι οι 

περισσότερες  οικονομικές μεταβλητές που εξετάζουμε εδώ (εκτός από τον ρυθμό 

οικονομικής ανάπτυξης μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση και την καταναλωτική εμπιστοσύνη 

σύγχρονα  με τους καταδικασθέντες)  επιδρούν λιγότερο ή περισσότερο στους 

καταδικασθέντες για τα  εγκλήματα κατά της περιουσίας συνολικά, της ιδιοκτησίας 

συνολικά και τις υποκατηγορίες των τελευταίων  (καταδικασθέντες για κλοπές, κλοπές 

τροχοφόρων και ληστείες) και τέλος, τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων συνολικά. Όμως,  δεν προκύπτουν σημαντικά στατιστικές 

συσχετίσεις μεταξύ των  οικονομικών  μεταβλητών και των υποκατηγοριών  των 

καταδικασθέντων για απάτες και εκβιάσεις. 

                                                 
2294

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙ  την αναλυτική  παρουσίαση των διμεταβλητών συσχετίσεων  πρώτον 

συνολικά των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας και δεύτερον , ειδικά για κάθε 

κατηγορία  καταδικασθέντων. Η διπλή αυτή ανάγνωση μας δίνει την δυνατότητα να παρατηρήσουμε απ’ τη 

μια, την δυναμική της  επίδρασης κάθε ανεξάρτητης μεταβλητής στις εξαρτημένες και απ’ την άλλη, να 

δούμε ειδικότερα σε κάθε κατηγορία καταδικασθέντων που εξετάζουμε ποιες ανεξάρτητες μεταβλητές 

επιδρούν, σχηματίζοντας έτσι μια πιο ολοκληρωμένη εικόνα των συσχετίσεων αυτών, η οποία θα μας 

βοηθήσει σημαντικά κατά το στάδιο ερμηνείας των αποτελεσμάτων.  
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ΣΧΗΜΑ 17 :  ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗ ΤΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΑ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ (ΑΕΠ, ΡΥΘΜΟΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ, ΚΑΤΑΝΑΛΩΤΙΚΗ 

ΕΜΠΙΣΤΟΣΥΝΗΣΗ, ΑΝΕΡΓΙΑ) ΣΥΓΧΡΟΝΙΚΑΚΑΙ ΜΕ ΕΝΑ ΕΤΟΣ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ 

ΜΕ ΤΟΥΣ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

AEΠ 

 (GDP) 
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II.ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ 
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 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 25 και  ΣΧΗΜΑ 25 προκύπτουν τα 

εξής: 

 Το ΑΕΠ (GDP) παρουσιάζει στατιστικά σημαντική και αρνητική  συσχέτιση μόνο 

με τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων, η οποία είναι πολύ ισχυρή (r=-,863**) 

και ισχυρή με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα  κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

γενικά (r=-,673*). Επιπροσθέτως, το ΑΕΠ με χρονική καθυστέρηση ένα έτος (GDP-1), 

εμφανίζει ισχυρές και στατιστικά σημαντικές αρνητικές συσχετίσεις με το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας (r=-,635*), με τους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας γενικά (-,603*) και ειδικότερα με 

την υποκατηγορία  των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων (-,829**) και τέλος με 

τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων γενικά (-

,749**). Οι συσχετίσεις αυτές αποτελούν μια πρώτη ένδειξη  ότι η μείωση του ΑΕΠ χρόνο 

με το χρόνο,  οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων για αυτά τα εγκλήματα και 

αντιστρόφως, η αύξησή του οδηγεί σε μειώσεις τους. Επιπλέον, το ύψος του ΑΕΠ του 

προηγούμενου έτους παρουσιάζει περισσότερες συσχετίσεις στους καταδικασθέντες για  

εγκλήματα κατά της περιουσίας ,  από ότι το ΑΕΠ του τρέχοντος έτους.  

 

  Αντίθετα, ο  ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ (Growth rate), συσχετίζεται πολύ ισχυρά 

και θετικά με το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

(,755**)  και με την υποκατηγορία των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας (,760**) και ισχυρά ειδικότερα με τους καταδικασθέντες για κλοπή (,668*)  

και   με την υποκατηγορία των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαίων γενικά (,667*). Όμως, ο ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ με ένα χρόνο 

καθυστέρηση (Growth rate -1) δεν παρουσιάζει στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις 

(βαθμός εμπιστοσύνης  95% ή sig.=0,05), με καμία εξαρτημένη μεταβλητή που 

εξετάζουμε εδώ.   Οι συσχετίσεις αυτές αποτελούν μια πρώτη ένδειξη  ότι  η αύξηση του 

ρυθμού ανάπτυξης χρόνο με το χρόνο  μπορεί να  οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων   

αυτών των εγκλημάτων  και αντιστρόφως, η μείωσή του , σε μείωση αυτών.  Επίσης,  το 

ύψος του ρυθμού ανάπτυξης του προηγούμενου έτους δεν επιδρά στις διακυμάνσεις των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας.  

 

  Η καταναλωτική εμπιστοσύνη (Consumer Confidence –CC), το ίδιο έτος με 

τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας δεν φαίνεται να συσχετίζεται 
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στατιστικά σημαντικά με τις διακυμάνσεις τους. Μια μόνο στατιστικά σημαντική και 

αρνητική συσχέτιση  παρατηρούμε ανάμεσα στην καταναλωτική εμπιστοσύνη με ένα 

χρόνο καθυστέρηση (CC-1) και στους καταδικασθέντες για ληστεία (-,644*)  

 Η συνολική ανεργία το ίδιο έτος με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά 

της περιουσίας παρουσιάζει πολύ ισχυρή θετική και στατιστικά σημαντική συσχέτιση 

(βαθμός εμπιστοσύνης 99% ή sig.=,01) μόνο με τους καταδικασθέντες για κλοπές 

τροχοφόρων (,758**) και τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαίων γενικά  (,766**). Ενώ ισχυρή θετική συσχέτιση παρουσιάζει με τους 

καταδικασθέντες για τα εγκλήματα κατά ης περιουσίας γενικά (,635*). Η συνολική 

ανεργία με ένα χρόνο καθυστέρηση φαίνεται να συσχετίζεται ισχυρά και θετικά γενικά 

με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας (,666*), της ιδιοκτησίας 

(653*), των κλοπών τροχοφόρων (,608*) και γενικά με τους καταδικασθέντες των 

εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαίων (,675*).  Επομένως, έχουμε μια πρώτη 

ένδειξη ότι τόσο η ανεργία σύγχρονα με τους καταδικασθέντες των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, όσο και η ανεργία μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση μπορεί να οδηγήσει σε  μείωση 

των  καταδικασθέντων αυτών των εγκλημάτων όταν μειωθεί  ή αντιστρόφως σε αύξηση 

αυτών όταν αυξηθεί. 

 Συμπερασματικά, η έως εδώ ανάλυσή μας, μέσω των συσχετίσεων των 

οικονομικών μεταβλητών με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της περιουσίας,  

μας δίνει σοβαρές ενδείξεις ότι: 

 Οι αυξομειώσεις των οικονομικών δεικτών/μεταβλητών  συσχετίζονται με τις 

αυξομειώσεις των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

 Οι συσχετίσεις των οικονομικών μεταβλητών  με τους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι περισσότερες όταν την εξετάζουμε  μ’ ένα χρόνο 

καθυστέρηση, εκτός από την περίπτωση του ρυθμού ανάπτυξης, ο οποίος επιδρά μόνο σε 

συγχρονία με τους καταδικασθέντες.   

  Ισχυρότερες θετικές συσχετίσεις εμφανίζει ο ρυθμός ανάπτυξης το ίδιο έτος με 

τους καταδικασθέντες και ακολουθούν με αρνητικές συσχετίσεις το κατά κεφαλή ΑΕΠ μ’ 

ένα χρόνο καθυστέρηση, και η ανεργία μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση, αλλά  με θετικές 

συσχετίσεις και επίσης σύγχρονα με τους καταδικασθέντες .  

 Ενώ τις λιγότερες συσχετίσεις εμφανίζει το κατά κεφαλή ΑΕΠ , σύγχρονα με τους 

καταδικασθέντες και η καταναλωτική εμπιστοσύνη με ένα έτος καθυστέρηση. 
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 Η καταναλωτική εμπιστοσύνη σύγχρονα με τους καταδικασθέντες είναι η μόνη 

οικονομική μεταβλητή που δεν σημειώνει καμία σημαντικά στατιστική συσχέτιση με 

καμία κατηγορία καταδικασθέντων. Γεγονός, που μας δείχνει, ότι πιθανά, η μεταβλητή 

αυτή να μην επιδρά στις αυξομειώσεις του αριθμού τους.  

 Τέλος, παρόλο που το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας συσχετίζονται με τις διακυμάνσεις των μακρο-οικονομικών μεγεθών που 

εξετάσαμε , οι υποκατηγορίες αυτών , οι καταδικασθέντες για απάτες και εκβιάσεις δεν 

συσχετίζονται με καμία οικονομική μεταβλητή. 

 

 

7.2.1.2 Αποτελέσματα διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ, δημογραφικών, 

αποτρεπτικών μεταβλητών και καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας .  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 26 : ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΩΝ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΩΝ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ ΚΑΙ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ (Pearson Correlations / Sig.) 

YOUNG ,672
*

,641
* ,527 ,765

** -,311 ,778
** ,310 -,223

IMMIGR -,314 -,286 -,191 -,779
** ,200 -,432 -,155 ,477

PRISON_1 -,582 -,552 -,439 -,713
* ,253 -,687

* -,291 ,282

POLICE ,130 ,101 -,001 ,470 -,356 ,267 -,020 -,349

POLICE_1 ,183 ,175 ,162 -,135 -,234 ,211 ,097 ,177

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
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ΣΧΗΜΑ 18:  ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗ ΤΩΝ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΑ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ 

ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΩΝ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ  ΜΕ ΤΟΥΣ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

                                                                                                                                      

α. Δημογραφικές μεταβλητές  

Όπως φαίνεται στον ανωτέρω Πίνακα 26 και το Σχήμα 18:   

 O πληθυσμός των νέων συσχετίζεται ισχυρά και θετικά με το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας (,672*), για εγκλήματα κατά της 
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ΔΙΑΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  



447 

 

ιδιοκτησίας (,641*), για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (,778**) και 

επίσης, με τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων (,765**).  

 O πληθυσμός των μεταναστών συσχετίζεται ισχυρά και αρνητικά μόνο  με τους 

καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων (-,779**). 

 Οι συσχετίσεις αυτές αποτελούν μια πρώτη ένδειξη ότι η αύξηση των νέων στο 

πληθυσμό οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων , γενικά, για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και αντιστρόφως :  η μείωση τους σε μείωση των καταδικασθέντων για τα 

εγκλήματα αυτά. Αντίθετα, ο πληθυσμός των μεταναστών δεν φαίνεται να επηρεάζει των 

αριθμό των καταδικασθέντων,  παρά μόνο στην περίπτωση των καταδικασθέντων για 

κλοπές τροχοφόρων, όπου η αύξηση των μεταναστών μπορεί να οδηγεί σε μείωση των 

καταδικασθέντων για αυτό το αδίκημα και αντιστρόφως. 

β. Αποτρεπτικές μεταβλητές. 

 Όπως φαίνεται στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 26 και το ΣΧΗΜΑ 26  οι αποτρεπτικές 

μεταβλητές συσχετίζονται λιγότερο με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της 

περιουσίας από τις υπόλοιπες. Συγκεκριμένα, ισχυρή και αρνητική συσχέτιση εμφανίζει  

μόνο ο  αριθμός  των καταδίκων κατά το  τέλος του προηγούμενου έτους (Prison  -1) και 

μόνο  με τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων (-,713**) και με το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων (-,687*). Ενώ, ο 

αριθμός των αστυνομικών, δεν εμφανίζει  καμία στατιστικά σημαντική συσχέτιση με 

τους καταδικασθέντες.  

 Επομένως, είναι πιθανό μια αύξηση του αριθμού των καταδικασθέντων στο τέλος 

του προηγούμενου έτους να οδηγήσει σε μείωση των καταδικασθέντων για κλοπές 

τροχοφόρων και για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαίων. 

 ΣΗΜΕΙΩΣΗ: Τα αποτελέσματα διμεταβλητών συσχετίσεων μεταξύ των 

ανεξάρτητων μεταβλητών: οικονομικών ,δημογραφικών και αποτρεπτικών, αναφέρονται 

αναλυτικά στο πρώτο μέρος της έρευνας, στο 6
ο 
Κεφάλαιο (6.2.1.3). 

7.2.2 Ανάλυση απλής γραμμικής παλινδρόμησης  (simple linear analysis):  

Διαγράμματα  διασποράς (Scatter plots)  καταδικασθέντων για κάθε 

κατηγορίας εγκλήματος κατά της περιουσίας  με τις ανεξάρτητες μεταβλητές 

 Η παρουσία των αποτελεσμάτων μέσω  των διαγραμμάτων  διασποράς, που 

ακολουθεί, μας δείχνει την κατανομή των παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή 

παλινδρόμησης των καταδικασθέντων για κάθε κατηγορίας εγκλήματος κατά της 

περιουσίας που εξετάζουμε και του επεξηγηματικού παράγοντα (ανεξάρτητης 

μεταβλητής).  Επίσης, από τον συντελεστή διεύθυνσης (ευθεία γραμμή)  διαφαίνεται η 
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κατεύθυνση της σχέσης μεταξύ εξαρτημένης και ανεξάρτητης μεταβλητής:  θετική 

(ανοδική) ή αρνητική (καθοδική).  Ο συντελεστής προσδιορισμού R
2
, μας δείχνει την 

προσαρμογή του μοντέλου και υπολογίζει την ποσοστιαία αναλογία της συνολικής 

διακύμανσης της εξαρτημένης από την ανεξάρτητη μεταβλητή.
2295

Τέλος, επειδή στην 

απλή παλινδρόμηση ο συντελεστής προσδιορισμού (R
2
)
  

ισούται με το συντελεστή 

συσχέτισης (r) στο τετράγωνο (R
2 

= r
2 

), θα δούμε στους πίνακες που ακολουθούν , ότι οι 

τιμές που λαμβάνει ο συντελεστής προσδιορισμού επαληθεύει την  ύπαρξη των 

διμεταβλητών συσχετίσεων, όπως αναλύθηκαν ανωτέρω.  

 Να αναφέρουμε εδώ, ότι για λόγους οικονομίας του κειμένου θα παρουσιάσουμε 

κατωτέρω μόνο τα διαγράμματα διασποράς, μαζί με την επεξήγησή τους, για το σύνολο 

των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας.  Τα υπόλοιπα διαγράμματα 

διασποράς των καταδικασθέντων των κατηγοριών και των υποκατηγοριών των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας παρουσιάζονται αναλυτικά στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ III 2. 

Εντούτοις, στο τέλος αυτού του υποκεφαλαίου θα παρουσιάσουμε τα συγκεντρωτικά 

αποτελέσματα της παρούσας ανάλυσης για τους καταδικασθέντες των  κατηγοριών και 

των υποκατηγοριών των  εγκλημάτων κατά της περιουσίας, που εξετάζουμε. (Πίνακας 27). 

7.2.2.1 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και των οικονομικών, δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών- 

συντελεστής προσδιορισμού R
2
 (coefficient of determination) 

 Τα Διαγράμματα διασποράς, που ακολουθούν μας  δείχνουν  την κατανομή  των  

παρατηρήσεων  του συνόλου των  καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

και των επεξηγηματικών τους παραγόντων (ανεξάρτητων μεταβλητών) γύρω από τη 

γραμμή παλινδρόμησης. Ενώ παράλληλα, υπολογίζοντας  την τιμή του συντελεστή 

προσδιορισμού  R
2 

linear,  λαμβάνουμε τον βαθμό εξήγησης/ερμηνείας  τους από την 

εκάστοτε ανεξάρτητη μεταβλητή. Όπως παρατηρούμε στα κατωτέρω Διαγράμματα (1.1.1) 

η κατανομή των παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από 

τον οικονομικό παράγοντα κατά κεφαλή ΑΕΠ -1 (GDP-1), παρά από το κατά κεφαλή 

ΑΕΠ  (GDP per capita) το ίδιο έτος, όπως, εξάλλου, επιβεβαιώνει και ο συντελεστής 

προσδιορισμού R
2 

linear, σύμφωνα με τον οποίο:  η  εξήγηση του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας το διάστημα 1999-2009 από το 

κατά κεφαλή ΑΕΠ, τον ίδιο χρόνο με αυτά,  είναι μέτρια  (R
2
=26,8%.), ενώ από το κατά 

                                                 
2295

 Όπως έχουμε αναφέρει ο συντελεστής προσδιορισμού της σχέσης, παίρνει πάντα θετικές τιμές και 

παίρνει τιμές από 0-1ή 0-100%  σε κλίμακα ποσοστιαίας αναλογίας (π.χ. R
2 

= 0,170 =17% εξήγηση της 

εξαρτημένης μεταβλητής από την ανεξάρτητη). Το υπόλοιπο ποσοστό αφορά την ανεξήγητη διακύμανση. 
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κεφαλή ΑΕΠ -1 είναι ικανοποιητική (R
2
=40,3%)

2296
. Eπιπροσθέτως, ο συντελεστής 

κατεύθυνσης (ευθεία γραμμή) στο διάγραμμα είναι αρνητικός (καθοδική κατεύθυνση). 

Άρα αύξηση του ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των καταδικασθέντων των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας και αντιστρόφως (η μείωσή του σε αύξησή τους). 

 

1.1.1 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

ανά 100.000 κατοίκους, του κατά κεφαλή, ΑΕΠ  και του ΑΕΠ-1 , για τα έτη 1999-2009   

 Όπως, παρατηρούμε στο κατωτέρω Διαγράμματα (1.1.2) , η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από τον Ρυθμό 

ανάπτυξης (PΑ) στη συγχρονία (Growth_Rate)/ (R
2
=57,1%.), παρά από τον ΡΑ ,με ένα 

έτος καθυστέρηση (Growth_Rate _1)/ (R
2
=23%.). Επιπροσθέτως, ο συντελεστής 

κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι θετικός (ανοδική κατεύθυνση) ,άρα αύξηση του ΡΑ 

                                                 
2296

 Βέβαια οι τιμές αυτές είναι υψηλές για την ερμηνεία από μόνο μία μεταβλητή. Αλλά, να θυμίσουμε ότι ο 

συντελεστής προσδιορισμού είναι πολύ ευαίσθητος (δύναται να τροποποιηθεί εύκολα) όταν εισαχθούν νέα 

δεδομένα (αυξηθεί δηλαδή ο πληθυσμός του δείγματος) ενώ σε κάποιες περιπτώσεις , όπως έδειξε η 

ανάλυση , το περιθώριο σφάλματος είναι αυξημένο. 
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πιθανά να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

και αντιστρόφως (η μείωσή του σε μείωσή τους). 

 

 

1.1.2 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

ανά 100.000 κατοίκους , του Ρυθμού Ανάπτυξης και του ΡΑ -1 , για τα έτη 1999-2009  

 

 Όπως, παρατηρούμε στο κατωτέρω Διαγράμματα (1.1.3) , η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι καλύτερη από το δείκτη 

Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης (ΚΕ)  στη συγχρονία (CC/ (R
2
=27,9%.), παρά από τον 

δείκτη ΚΕ-1, όπου λαμβάνει πολύ χαμηλή τιμή  (CC _1)/ (R
2
=3,2%.) και άρα εξήγησης 

των καταδικασθέντων από την ΚΕ με καθυστέρηση  Επιπροσθέτως, ο συντελεστής 

κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι θετικός (ανοδική κατεύθυνση) ,άρα αύξηση της ΚΕ 
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συγχρόνως  με τις καταδικαστικές αποφάσεις πιθανά να οδηγήσει σε αύξηση των 

καταδικασθέντων για  εγκλήματα κατά της περιουσίας και αντιστρόφως.  

 

 

1.1.3 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

ανά 100.000 κατοίκους , του δείκτη Καταναλωτικής Ε μπιστοσύνη και ΚΕ-1  για τα έτη 1999-

2009  

 

 Όπως, παρατηρούμε στο κατωτέρω Διαγράμματα (1.1.4) , η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι λίγο καλύτερη από τη Ανεργία  

με ένα έτος καθυστέρηση (R
2
=44,3%.), παρά  την Ανεργία στη συγχρονία  (R

2
=40,3%.). 

Επιπροσθέτως, ο συντελεστής κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι θετικός (ανοδική 

κατεύθυνση) ,άρα η σχέση της ανεργίας με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της 

περιουσίας είναι ανάλογη: Αύξηση της ανεργίας μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των 

καταδικασθέντων και αντιστρόφως. 
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1.1.4 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

ανά 100.000 κατοίκους, της ανεργίας  και της ανεργίας -1,  για τα έτη 1999-2009  

 

 Ολοκληρώνοντας εδώ την ανάλυση με τις οικονομικές μεταβλητές , προχωράμε  με 

την ανάλυση των δημογραφικών. Όπως παρατηρούμε, στο κατωτέρω Διάγραμμα (1. 1.5), 

η κατανομή των παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι αρκετά καλή 

από τους ‘Νέους’, καθώς, σύμφωνα με τον συντελεστή παλινδρόμησης, μπορούν να 

ερμηνεύσουν το  45,1% της διακύμανσης των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της 

περιουσίας, αλλά η σχέση τους είναι θετική (ανοδική κατεύθυνση της ευθείας) δηλαδή 

ανάλογη.  
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1.1.5 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας ανά 

100.000 κατοίκους και των νέων,  για τα έτη 1999-2009 

 

 Στο Διάγραμμα 1.1.6, που ακολουθεί παρατηρούμε ότι  η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης δεν είναι πολύ καλή  καθώς, 

σύμφωνα με τον συντελεστή παλινδρόμησης, οι ‘Μετανάστες’ μπορούν να ερμηνεύσουν  

το 9,8%,της διακύμανσης των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας και  

η σχέση τους είναι αρνητική (καθοδική κατεύθυνση της ευθείας) δηλαδή  αντιστρόφως 

ανάλογη.  

 

 

1.1.6 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας ανά 

100.000 κατοίκους και των μεταναστών,  για τα έτη 1999-2009  
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 Στο Διάγραμμα 1.1.7, που ακολουθεί παρατηρούμε ότι  η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης είναι μέτρια  καθώς, σύμφωνα με 

τον συντελεστή παλινδρόμησης, ο πληθυσμός των καταδίκων στις φυλακές μπορεί να 

ερμηνεύσει το 33,9 % της διακύμανσης των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας ,αλλά η σχέση τους είναι αρνητική (καθοδική  κατεύθυνση της ευθείας) 

δηλαδή  αντιστρόφως ανάλογη.  

 

1.1.7 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας ανά 

100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των καταδίκων , για τα έτη 1999-2009  

 

 Όπως, παρατηρούμε στα κατωτέρω Διαγράμματα (1.1.8) , η κατανομή των 

παρατηρήσεων γύρω από την γραμμή παλινδρόμησης δεν είναι καλή ούτε  από την 

Αστυνομία  στη συγχρονία  (R
2
=1,7%) , ούτε από την Αστυνομία - 1 (R

2
=3,3 %.) καθώς 

και στις δύο περιπτώσεις ο βαθμός ερμηνείας τους είναι ισχνός. Επιπροσθέτως, ο 

συντελεστής κατεύθυνσης στο διάγραμμα  είναι θετικός (ανοδική κατεύθυνση) ,άρα η 

σχέση της Αστυνομίας με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της περιουσίας είναι 

ανάλογη, αλλά πολύ μικρή.  
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1.1.8 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

ανά 100.000 κατοίκους και του αριθμού των αστυνομικών -1 , για τα έτη 1999-2009  

  

 Συμπερασματικά, από  τα ανωτέρω, διαφαίνεται ότι το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας σχετίζεται  σημαντικά με τις  

οικονομικές μεταβλητές που εξετάσαμε. Ειδικότερα, προκύπτουν  τα εξής : 

iii. Συγχρόνως: Παρουσιάζουν θετική  σχέση, πρωτίστως,  με το ρυθμό ανάπτυξης 

και δευτερευόντως με  την ανεργία: αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης ή της ανεργίας, τον 

ίδιο χρόνο με τις καταδίκες μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων  και 

αντιστρόφως. 

iv. Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση:  Παρουσιάζουν αρνητική σχέση,  με το κατά 

κεφαλή ΑΕΠ και θετική με την ανεργία : αύξηση του κατά κεφαλή ΑΕΠ ή μείωση της 
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ανεργίας  ένα χρόνο πριν τις καταδίκες μπορεί να οδηγήσει σε μείωσή τους και 

αντιστρόφως. 

 Όσον αφορά τις δημογραφικές μεταβλητές, η ανάλυση έδειξε ότι ο πληθυσμός 

των νέων (15-34 ετών) παρουσιάζει θετική  σχέση με το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας. Αυτό μας δίνει μια πρώτη 

ένδειξη ότι η αύξηση του πληθυσμού των νέων μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των 

καταδικασθέντων και αντιστρόφως.  Ενώ για τους μετανάστες (αν και διαφαίνεται 

αρνητική) αυτή είναι αδύναμη. 

 Τέλος, για τους αποτρεπτικούς παράγοντες προκύπτει ότι δεν υπάρχει 

στατιστικά σημαντική σχέση με το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά της περιουσίας (αν και για την αστυνομία παρουσιάζεται θετική και για τους 

καταδίκους αρνητική, αλλά είναι ισχνές.) 

 

7.2.2.2 Αποτελέσματα απλής παλινδρομικής ανάλυσης 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 27: Ποσοστιαία ερμηνεία των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας από τις ανεξάρτητες μεταβλητές 

(οικονομικές ,δημογραφικές και αποτρεπτικές) ,  με βάση τις τιμές του συντελεστή προσδιορισμού R
2
 linear* και απεικόνιση της 

σχέσης των μεταβλητών με βάση το συντελεστή διεύθυνσης. 

R square  

linear % DIRECTION

R square  

linear % DIRECTION

R square  

linear % DIRECTION

R square  

linear % DIRECTION

R square  

linear % DIRECTION

R square  

linear % DIRECTION

GDP 26,8% (-) 23,0% (-) 13,1% (-) 74,4% (-) 6,6% (+) 45,3% (-) 

GDP_1 40,3% (-) 36,3% (-) 22,7% (-) 68,8% (-) 5,8% (+) 56,2% (-) 

Growth_Rate 57,1% (+) 57,7% (+) 44,7% (+) 9,5% (+) 0,1% (+) 44,5% (+)

Growth_Rate_1 23,0% (+) 22,3% (+) 23,0% (+) 0,1% (+) 2,3% (-) 22,9% (+)

CC 27,9% (+) 25,9% (+) 15,2% (+) 8,3% (+) 3,4% (-) 33,8% (+)

CC_1 3,2% (+) 3,2% (+) 4,4% (+) 9,1% (+) 41,5% (-) 2,9% (+)

Unemp_total 40,3% (+) 36,0% (+) 23,6% (+) 57,5% (+) - - 58,7% (+)

Unemp_total_1 44,3% (+) 42,7% (+) 34,6% (+) 36,9% (+) 1,2% (-) 45,6% (+)

Young 45,1% (+) 41,0% (+) 27,8% (+) 58,6% (+) 9,7% (-) 60,6% (+)

Immigrants 9,8% (-) 8,2% (-) 3,6% (-) 60,7% (-) 4,0% (+) 18,6% (-) 

Prison_Total_1 33,9% (-) 30,5% (-) 19,3% (-) 50,8% (-) 6,4% (+) 47,2% (+)

POLICE 1,7% (-) 1,0% (-) - - 22,1% (+) 12,7% (-) 7,1% (+)

POLICE_1 3,3% (-) 3,0% (-) 2,6% (+) 1,8% (-) 5,5% (-) 4,5% (+)

CONV_ROBBERY

CONV_CR_AGAINS

T_PROP_R

Period: 1999-2009. Όπου _1 αναφέρεται σ' ένα έτος καθυστέρηση της τιμής της μεταβλητής σε σχέση με το χρόνο της καταδίκης.

H κόκκινη ράβδος εντός των κελιών δείχνει την ένταση της ερμηνείας των καταδικασθέντων για  εγκλημάτα κατά της περιουσίας από τις αντίστοιχες οικονομικές,δημογραφικές 

και αποτρεπτικές μεταβλητές 

To θετικό πρόσημο (+) αφορά την θετική (αναλογική) σχέση των μεταβλητών και το αρνητικό (-) την αρνητική (αντιστρόφως ανάλογη) σχέση, σύμφωνα με τον συντελεστή 

κατεύθυνσης (ευθεία γραμμή στο διάγραμμα διασποράς). Η παύλα - , δηλώνει τη μη γραμμική σχέση μεταξύ των μεταβλητών.

VARIABLES 

CONV_PROPERTY_

CRIMES

CONV_ 

CR_AGAINST_POSS CONV_THEFT CONV_VEHIC_THEFT

*To σφάλμα εκτίμησης (Std. Error of Estimate) κυμαίνεται μεταξύ (42,5-95,5%). 
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Από την ανάλυση αυτού του σταδίου, για όλες τις μεταβλητές μας,  και όπως διαφαίνεται 

στον παραπάνω ΠΙΝΑΚΑ 27, παρατηρούμε τα εξής: 

v. Mε εξαίρεση τις απάτες τις εκβιάσεις, για τις οποίες δεν προέκυψαν στατιστικώς 

σημαντικά υποδείγματα στην απλή ανάλυση παλινδρόμησης παρατηρούμε ότι οι 

υπόλοιπες κατηγορίες καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας που 

εξετάσαμε, ερμηνεύονται λιγότερο ή περισσότερο από τους παράγοντες 

(ανεξάρτητες μεταβλητές) που έχουμε καθορίσει. 

vi. Υπάρχει διαφοροποίηση τόσο όσον αφορά ποια οικονομική μεταβλητή επιδρά στις 

επιμέρους κατηγορίες των καταδικασθέντων, όσο και στην ένταση της επίδρασής 

τους, αλλά φαίνεται ότι την ισχυρότερη επίδραση ασκεί  ο Ρυθμός ανάπτυξης και 

ακολουθεί η ανεργία. 

vii.  Οι καταδικασθέντες κατά της περιουσίας, ερμηνεύονται σε πιο μεγάλο βαθμό από 

τον Ρυθμό ανάπτυξης, το ίδιο έτος με το έτος καταδίκης και ακολουθεί η ανεργία 

του προηγούμενου έτους. 

viii. Παρατηρούμε ότι θετική (ανάλογη) σχέση με τους καταδικασθέντες για  

εγκλήματα κατά της περιουσίας παρουσιάζουν, όλες οι  οικονομικές μεταβλητές 

που εξετάσαμε, εκτός από το ΑΕΠ και το ΑΕΠ-1, και από τις υπόλοιπες, οι ‘Νέοι’. 

Ενώ οι ‘Μετανάστες’ και οι αποτρεπτικές (κατάδικοι και αριθμός αστυνομικών), 

παρουσιάζουν αντιστρόφως ανάλογη σχέση με τους καταδικασθέντες.  

ix. Εξαιρούνται οι καταδικασθέντες για τη ληστεία, οι οποίοι  διαφοροποιούνται 

σημαντικά από τις υπόλοιπες κατηγορίες καταδικασθέντων , καθώς οι σχέσεις που 

παρουσιάζουν με τις μεταβλητές που εξετάζουμε, είναι οι αντίθετες σε σχέση με τις 

υπόλοιπες κατηγορίες καταδικασθέντων. (θετική με το κατά κεφαλή , ΑΕΠ , ΑΕΠ-

1 , τους ‘Μετανάστες’ και τους καταδίκους  και αρνητική με τις υπόλοιπες εκτός 

του ΡΑ_1.  

 

7.3 ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΔΙΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ ΑΝΑΛΥΣΕΩΝ   

 Θα επιχειρήσουμε εδώ μια πρώτη παρουσίαση και ερμηνεία των αποτελεσμάτων 

των διμεταβλητών αναλύσεων, έχοντας κατά νου, ότι η πολυμεταβλητή ανάλυση είναι 

αυτή που θα μας δώσει πιο έγκυρες απαντήσεις στα ερευνητικά μας ερωτήματα
1141

.  

Εντούτοις, από τις διμεταβλητές αναλύσεις αποκομίζουμε  σημαντικά ενδεικτικά στοιχεία 

σε σχέση με  τους ερευνητικούς μας ισχυρισμούς και ειδικότερα για τα δύο πρώτα 

                                                 
1141

 Βέβαια, οι πρώτες σοβαρές ενδείξεις που λάβαμε από τα αποτελέσματα των διμεταβλητών αναλύσεων 

θα ληφθούν υπόψη κατά την ανάλυση και ερμηνεία των τελικών συμπερασμάτων μας. 



459 

 

ερωτήματα που έχουμε θέσει. Ωστόσο, πριν προχωρήσουμε , πρέπει να διευκρινίσουμε το 

εξής:  

o Nαι μεν θα ερμηνεύσουμε τα συμπεράσματα για τους καταδικασθέντες από την 

πλευρά των οικονομικών συνθηκών και αν αυτές επιδρούν στην ποσότητα των 

καταδικασθέντων (εξάλλου αυτό είναι το ερευνητικό μας ερώτημα), αλλά δεν μπορούμε 

να αγνοήσουμε το γεγονός ότι εδώ είμαστε στην ‘καρδιά’ του ποινικού συστήματος και 

ότι πρόκειται για ένα ακόμα ‘φιλτράρισμα’ της ευρύτερης ποινικής διαδικασίας 

(αστυνομία: σύλληψη – εισαγγελία: άσκηση ποινικής δίωξης – δικαστήρια: καταδικαστική 

απόφαση  / φυλακή)
1142

. Επομένως, η παρουσίαση και η ερμηνεία των αποτελεσμάτων 

(της διμεταβλητής αλλά και κατωτέρω της πολυμεταβλητής ανάλυσης) θα γίνει μέσω και 

αυτής της οπτικής. 

 Ειδικότερα προέκυψαν τα εξής :  

α. Όσον αφορά τη  σχέση των οικονομικών μεταβλητών και των καταδικασθέντων για  

εγκλήματα κατά της περιουσίας 

i. Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας και κατά της 

ιδιοκτησίας  

 Σύμφωνα με τις διμεταβλητές αναλύσεις οι αυξομειώσεις του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας και του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας παρουσιάζουν παραπλήσιες 

συσχετίσεις με τις οικονομικές μεταβλητές που εξετάσαμε. Αυτό προκύπτει επειδή η 

πλειονότητα των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας αφορά 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας
1143

. Συμπερασματικά, η 

διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι οι κατηγορίες αυτές των εγκλημάτων συσχετίζονται, για 

την περίοδο που εξετάζουμε,  με τις διακυμάνσεις των οικονομικών  μεταβλητών,  εκτός 

από την Καταναλωτική Εμπιστοσύνη. 

 Ειδικότερα, όπως είδαμε ανωτέρω, συσχετίζονται, πρωτίστως, θετικά με το ρυθμό 

ανάπτυξης τον ίδιο χρόνο με τις καταδίκες. Το αποτέλεσμα αυτό μας παρέχει 

πρωταρχικές ενδείξεις για την έμμεση επίδραση της  οικονομικής κατάστασης στην 

διακύμανση τoυ αριθμού των καταδικασθέντων, καθώς  μία αύξηση του ρυθμού 

ανάπτυξης μπορεί να οδηγήσει στην αύξηση τους σύγχρονα με αυτές και αντιστρόφως.  

 Αντιθέτως, οι κατηγορίες αυτές των καταδικασθέντων συσχετίζονται αρνητικά με 

το κατά κεφαλή ΑΕΠ του προηγούμενου έτους από τις καταδικαστικές αποφάσεις (την 

                                                 
1142

 Πρβλ. Λαμπροπούλου1999, σελ.193-195 
1143

 Κατά προσέγγιση για την περίοδο που εξετάζουμε το 85% των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά 

της περιουσίας, αφορούν καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. 
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πιθανή δηλαδή χρονιά διάπραξης του αδικήματος). Αυτό το αποτέλεσμα αποτελεί μια 

πρώτη ένδειξη ότι η επίδραση του κατά κεφαλή ΑΕΠ είναι  στους καταδικασθέντες είναι 

άμεση, με την έννοια ότι εφόσον αναφέρεται στο προηγούμενο έτος, πιθανά αφορά την 

πλευρά των δραστών και όχι την αντίδραση του συστήματος.   

 Επιπρόσθετα, η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι το σύνολο των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας συσχετίζεται σημαντικά και θετικά με την ανεργία 

σύγχρονα με τις καταδίκες και λίγο πιο έντονα με την ανεργία του προηγούμενου έτους 

από αυτές . Επίσης , το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

παρουσιάζει θετική συσχέτιση με την ανεργία του προηγούμενου έτους. Επομένως, 

αύξηση της ανεργίας είναι πιθανό να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων γι’ αυτά 

τα εγκλήματα και αντιστρόφως  . Το αποτέλεσμα αυτό αποτελεί μία πρώτη ένδειξη για την 

επιβεβαίωση της άποψης σύμφωνα με την οποία  οι καταδικαστικές αποφάσεις είναι 

περισσότερες όταν υπάρχει πλεόνασμα εργατικού δυναμικού (υψηλή ανεργία)
1144

.  

 

ii. Καταδικασθέντες για κλοπή (πάσης φύσεως) 

 Σύμφωνα με τη διμεταβλητή ανάλυση η μόνη μεταβλητή που σχετίζεται με τους 

καταδικασθέντες για κλοπή και μάλιστα θετικά, είναι ο ρυθμός ανάπτυξης, συγχρόνως με 

τις καταδικαστικές αποφάσεις. Αυτό το αποτέλεσμα, το οποίο συμφωνεί με τους 

ερευνητικούς μας ισχυρισμούς, αποτελεί μια πρώτη σοβαρή ένδειξη ότι πιθανά η 

σύγχρονη οικονομική συγκυρία να επηρεάζει έμμεσα τις διακυμάνσεις του αριθμού των 

καταδικασθέντων για τις κλοπές. Επομένως, σε καλές οικονομικές χρονιές το σύστημα 

αυξάνει την λειτουργία του ενώ σε χρονιές ύφεσης την μειώνει
1145

. 

 

iii. Καταδικασθέντες για κλοπή μεταφορικού μέσου
1146

. 

 Πρόκειται για τους καταδικασθέντες που εμφανίζουν τις περισσότερες συσχετίσεις  

σε σχέση με τους υπόλοιπους για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. Έτσι ο αριθμός των 

                                                 
1144

Reiman & Headlee 1981  
1145

 Όπως αναφέραμε ανωτέρω η συντήρηση του ποινικού συστήματος εξαρτάται, μεταξύ άλλων και από 

τους οικονομικούς πόρους που διαθέτει. 
1146

 Ο απόλυτος αριθμός των αδικημάτων ετησίως για κλοπές μηχανοκίνητου μεταφορικού μέσου (χρήση) 

δεν είναι ‘ανάλογος’, με τον αριθμό των καταδικασθέντων «για κλοπή μεταφορικού μέσου», (όπως 

αναφέρεται στα επίσημα στατιστικά δεδομένα, χωρίς να διευκρινίζεται εάν εμπεριέχεται και η χρήση) για το 

αδίκημα αυτό καθώς είναι πολύ μικρότερος. Κατά προσέγγιση για την περίοδο που εξετάζουμε οι κλοπές για 

χρήση ανέρχονταν στις 15.000 ετησίως, ενώ οι καταδικασθέντες κυμαίνονται από 0-23. Αυτό μπορεί  να 

οφείλεται – εκτός από την διαφορετική καταγραφή στην αστυνομική στατιστική από την δικαστική  –   στα 

δομικά στοιχεία του αδικήματος αυτού, καθώς, εάν αφορά χρήση επιστρέφεται στο κάτοχο ή αν αφορά 

εκβιαστική κλοπή, πιθανά να καταβάλλονται ‘λύτρα’, χωρίς η υπόθεση να φτάσει στο δικαστήριο. Εξάλλου 

για το αδίκημα αυτό, σύμφωνα με το  Π.Κ., η ποινική δίωξη ασκείται ύστερα από έγκληση και επίσης 

εφαρμόζεται  η  διάταξη του άρθρου 384 (ικανοποίηση παθόντος). 
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καταδικασθέντων - αν και μικρός – σύμφωνα με τη διμεταβλητή ανάλυση συσχετίζεται με 

τους δύο από τους τέσσερις οικονομικούς παράγοντες που εξετάζουμε, με τις δύο 

δημογραφικές μεταβλητές και με ένα αποτρεπτικό παράγοντα. Συγκεκριμένα, όσον αφορά 

τις οικονομικές μεταβλητές, ο αριθμός των καταδικασθέντων για κλοπή μεταφορικού 

μέσου σχετίζεται πρωτίστως και αρνητικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ σύγχρονα και με 

καθυστέρηση ενός έτους από τις καταδικαστικές αποφάσεις (κυρίως σύγχρονα). Το 

αποτέλεσμα αυτό αποτελεί μια πρώτη ένδειξη ότι η αύξηση του εισοδήματος (που μπορεί 

να είναι και από παράνομη πηγή)
1147

, σύγχρονα ή ένα χρόνο πριν από την καταδίκη, 

μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των καταδικασθέντων για κλοπή μεταφορικού μέσου και 

αντιστρόφως  . Η σχέση όμως είναι πιο ισχυρή το ίδιο έτος με το έτος καταδίκης, δηλαδή 

έμμεση και πιθανά να οφείλεται στη καλυτέρευση της υπεράσπισης του κατηγορουμένου, 

λόγω της βελτίωσης της οικονομικής του κατάστασης. 

 Επιπρόσθετα, η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι οι καταδικασθέντες  για κλοπές 

τροχοφόρων  συσχετίζεται σημαντικά και θετικά με την ανεργία, κυρίως το ίδιο έτος με 

τις καταδίκες, αλλά και  με την ανεργία του προηγούμενου έτους από αυτές. Επομένως, 

αύξηση της ανεργίας ίσως να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων γι’ αυτά τα 

εγκλήματα και αντιστρόφως. Δηλαδή είναι πιθανό να επιβεβαιώνεται και εδώ η άποψη, 

σύμφωνα με την οποία οι καταδικαστικές αποφάσεις αυξάνονται  όταν αυξάνεται η 

ανεργία και αντιστρόφως. 

 

iv. Καταδικασθέντες για ληστεία 

 Σύμφωνα με τη διμεταβλητή ανάλυση η μόνη μεταβλητή που σχετίζεται 

σημαντικά με τους καταδικασθέντες για ληστεία  και μάλιστα αρνητικά, είναι η 

καταναλωτική εμπιστοσύνη  ένα χρόνο πριν τις καταδικαστικές αποφάσεις, δηλαδή την 

πιθανή χρονιά διάπραξης του αδικήματος (αν και σύγχρονη σχέση είναι επίσης αρνητική, 

αλλά ισχνή). Με άλλα λόγια, είναι πιθανό οι αυξημένες ή μειωμένες θετικές μελλοντικές 

προσδοκίες για την οικονομική κατάσταση να μπορούν να μειώσουν  ή να αυξήσουν, 

αντίστοιχα, το κίνητρο για ανάληψη εγκληματικής δράσης (εδώ της ληστείας) από την 

πλευρά του δράστη και να οδηγήσουν στην καταδίκη του. Αυτό το αποτέλεσμα, αποτελεί 

μια πρώτη σοβαρή ένδειξη ότι πιθανά η υποκειμενική πρόσληψη για την  οικονομική 

συγκυρία  επηρεάζει  άμεσα τις διακυμάνσεις του αριθμού των καταδικασθέντων για τις 

ληστείες.  

                                                 
1147

 Εάν δεχτούμε ότι το κατά κεφαλή ΑΕΠ λειτουργεί και εδώ ως δείκτης παράνομων εισοδηματικών 

ευκαιριών. 
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v.   Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

 Σύμφωνα με τις διμεταβλητές αναλύσεις οι αυξομειώσεις του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων παρουσιάζουν 

σημαντικές συσχετίσεις με πολλούς από τους παράγοντες που εξετάζουμε. Συγκεκριμένα, 

όσον αφορά τις οικονομικές μεταβλητές, οι  αυξομειώσεις του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  παρουσιάζουν 

παραπλήσιες συσχετίσεις
1148

 με τις ίδιες οικονομικές μεταβλητές, που παρουσιάζει και το 

σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας.  Έτσι, η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι 

συσχετίζονται, για την περίοδο που εξετάζουμε,  με τις διακυμάνσεις όλων των 

οικονομικών  μεταβλητών,  εκτός από την καταναλωτική εμπιστοσύνη. 

 Ειδικότερα, σχετίζονται, πρωτίστως, σημαντικά και θετικά με την ανεργία 

σύγχρονα με τις καταδίκες,  αλλά και με καθυστέρηση ένα έτος. Επομένως, 

παρατηρούμε ότι και σ’ αυτή την περίπτωση επιβεβαιώνεται η άποψη ότι η διακύμανση 

των καταδικαστικών αποφάσεων ακολουθεί τις διακυμάνσεις της ανεργίας.  

 Αντίθετα, οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

σχετίζονται ισχυρά και  αρνητικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ, κυρίως  του προηγούμενου 

έτους,  από τις καταδικαστικές αποφάσεις (την πιθανή δηλαδή χρονιά διάπραξης του 

αδικήματος). Σύμφωνα μ’ αυτό το αποτέλεσμα είναι πιθανό η διακύμανση των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων να συσχετίζεται με 

τις διακυμάνσεις των εισοδηματικών  ευκαιριών, όπως είχαμε υποθέσει. Υπό άλλο πρίσμα, 

είναι πιθανό η σχέση αυτή να είναι έμμεση. Δηλαδή λόγω αύξησης του εισοδήματος, 

σύγχρονα με την καταδικαστική απόφαση, ενισχύεται  η υπερασπιστική δυνατότητα του 

δράστη και έτσι μειώνεται η πιθανότητα καταδίκης
1149

.    

 Τέλος, οι καταδικασθέντες αυτοί  σχετίζονται θετικά με το ρυθμό ανάπτυξης τον 

ίδιο χρόνο με τις καταδίκες. Το αποτέλεσμα αυτό μας παρέχει πρωταρχικές ενδείξεις για 

την έμμεση επίδραση της  οικονομικής κατάστασης στην διακύμανση τoυ αριθμού των 

καταδικασθέντων, καθώς  μία αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να οδηγήσει στην 

αύξηση τους και αντιστρόφως. Επομένως και εδώ είναι πιθανό το ποινικό σύστημα να 

υπολογίζει για την  ποσότητα που θα δεχθεί ανάλογα με τους οικονομικούς πόρους που 

διαθέτει. 

 

                                                 
1148

 Με τις ίδιες οικονομικές μεταβλητές αλλά με διαφορετική ισχύ στη συσχέτιση. 
1149

 Βλ.αν. 
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vi . Καταδικασθέντες για απάτη  και καταδικασθέντες για  εκβίαση 

 Για τους καταδικασθέντες για απάτη ή εκβίαση, όπως έχουμε ήδη αναφέρει, δεν 

προέκυψε καμία στατιστικά σημαντική σχέση και εξήγηση με βάση της μεταβλητές που 

εξετάσαμε εδώ, επομένως δεν σχετίζονται με τις οικονομικές συνθήκες, τους νέους, τους 

μετανάστες ή τον αριθμό των αστυνομικών και των φυλακισμένων καταδίκων.  

 Ειδικότερα παρατηρούμε ότι: ενώ οι καταδικασθέντες για απάτες αποτελούν 

κατά προσέγγιση για την περίοδο που εξετάζουμε το 50% του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και σχεδόν έχουν 

διπλασιαστεί κατά την διάρκεια αυτής της περιόδου, δεν παρουσιάζουν σημαντικές 

στατιστικά συσχετίσεις με καμία μεταβλητή, αν και  οι συσχετίσεις τους συμφωνούν με 

την κατεύθυνση της σχέσης (θετική ή αρνητική) που παρουσιάζει με τις εξεταζόμενες 

μεταβλητές το σύνολο των καταδικασθέντων για τα εγκλήματα αυτά, όμως  όλες είναι 

αδύναμες , μη στατιστικά σημαντικές. 

 Απ’ την άλλη, παρατηρούμε ότι  οι καταδικασθέντες για εκβιάσεις παρουσιάζουν 

μία σταθερότητα στο χρονικό διάστημα 1999-2009, γεγονός που ενισχύει την άποψη ότι 

πιθανά δεν επηρεάζονται  από τις οικονομικές διακυμάνσεις  και επιπρόσθετα, ετησίως δεν 

ξεπερνούν το 2-2,5% των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων. Επιπλέον , οι αδύναμες συσχετίσεις τους με τις εξεταζόμενες μεταβλητές 

δεν ακολουθούν τις συσχετίσεις του συνόλου των καταδικασθέντων για τα εγκλήματα 

αυτά, αλλά τις αντίθετες.  Αυτό το τελευταίο τους προσδίδει μια ιδιαιτερότητα με την 

έννοια ότι δεν αποτελούν κατηγορία η οποία επικουρεί τις συσχετίσεις του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας με τους παράγοντες που 

εξετάζουμε.  Επίσης,  αποτελούν κατηγορία κατηγορουμένων, οι οποίοι για να φτάσουν 

στο δικαστήριο ( λόγω του ότι για την εκβίαση, η  δίωξη ασκείται μετά από έγκληση) το 

θύμα ή θύματα θα πρέπει να κινητοποιηθούν για την ενεργοποίηση της ποινικής 

διαδικασίας. Άρα είναι πολύ πιθανό να είναι λίγοι  οι κατηγορούμενοι και επομένως οι 

καταδικασθέντες, διότι πολλοί άνθρωποι, για διάφορους λόγους δεν φτάνουν την υπόθεση 

στο δικαστήριο (π.χ. διευθετήθηκε μεταξύ δράστη και θύματος, δηλαδή το θύμα 

‘ικανοποίησε’ το αίτημα του εκβιαστή ή δεν κοινοποιήθηκε στις αρχές, γιατί η  ζημιά ήταν 

μικρή κ.αλ.). 

 Κατά συνέπεια είναι πιθανό οι καταδικασθέντες για απάτη ή  εκβίαση να μην 

σχετίζονται με τις οικονομικές συνθήκες, αλλά πιθανά και λόγω των διαφοροποιήσεων 

στα ποιοτικά στοιχεία αυτών των εγκλημάτων, που παρουσίασαν τις τελευταίες δεκαετίες, 
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λόγω ‘εισαγόμενων’, νέων για τη χώρα εγκληματολογικών πρακτικών (π.χ. πιο βίαιες 

μορφές αυτών των κατηγοριών). 

β. Όσον αφορά την σχέση των δημογραφικών μεταβλητών και των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

 Η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι οι καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, κατά της ιδιοκτησίας, για κλοπές τροχοφόρων και για εγκλήματα κατά  των 

περιουσιακών δικαιωμάτων,  την περίοδο που εξετάζουμε, σχετίζονται με τον πληθυσμό 

των νέων (15-34 ετών) και η σχέση τους είναι θετική. Το αποτέλεσμα αυτό αποτελεί μια 

πρώτη σοβαρή ένδειξη ότι πιθανά οι νέοι ‘στοχοποιούνται’ από το ποινικό σύστημα (εδώ 

τη δικαιοσύνη). Ωστόσο, για τις υπόλοιπες κατηγορίες καταδικασθέντων δεν προέκυψαν 

σημαντικές ενδείξεις. Πέρα από το γεγονός ότι γενικά οι νέοι μπορεί να καταδικάζονται 

περισσότερο από άλλες ηλικιακές ομάδες του πληθυσμού, (καθώς υπερ-

αντιπροσωπεύονται στις εγκληματολογικές στατιστικές σε σχέση με την αναλογία τους 

στον πληθυσμό) ειδικότερα όσον αφορά την κλοπή τροχοφόρου είναι πιθανό να γίνεται 

για λόγους διασκέδασης (joy riding), καθώς οι νέοι συνήθως ‘δανείζονται’ μηχανάκια ή 

αυτοκίνητα τα οποία είναι πιθανό να επιστρέψουν ή να εγκαταλείψουν μετά από μερικές 

ώρες .   

 Όσον αφορά τους μετανάστες, η σχέση τους με τις κατηγορίες των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας δεν 

παρουσιάζουν καμία σημαντική συσχέτιση (αν και η σχέση είναι αρνητική, αλλά ισχνή και  

επομένως μη στατιστικά σημαντική). Ίσως πιο έγκυρα στοιχεία για τον αριθμό των 

μεταναστών στη χώρα μας να κατέληγαν σε πιο σαφή συμπεράσματα. Πάντως, από την 

έως τώρα ανάλυση,  δεν επιβεβαιώνεται η άποψη σύμφωνα με την οποία οι μετανάστες 

συμβάλλουν σημαντικά στην έκταση της κτητικής εγκληματικότητας ή και ότι 

καταδικάζονται περισσότερο από τον γηγενή πληθυσμό,  καθώς η μόνη κατηγορία 

καταδικασθέντων με τον οποίο προέκυψε σημαντική ένδειξη, όπου συνδέονται αρνητικά, 

είναι οι καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων.  

 

γ. Όσον αφορά την σχέση των αποτρεπτικών  παραγόντων και των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας 

 Η ανάλυση έδειξε ότι ο αριθμός των αστυνομικών δεν συνδέεται (αν και 

προκύπτουν αρνητικές σχέσεις, αλλά είναι αδύναμες) με καμία κατηγορία 

καταδικασθέντων ενώ ο αριθμός των φυλακισμένων καταδίκων συνδέεται αρνητικά με 
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τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων
1150

 και του συνόλου των εγκλημάτων κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων.  Αυτό το αποτέλεσμα αποτελεί μια πρώτη  ένδειξη ότι οι 

διακυμάνσεις των καταδικασθέντων, δεν επηρεάζονται από τις διακυμάνσεις του αριθμού 

των αστυνομικών ή των φυλακισμένων (εκτός από τις δύο περιπτώσεις που αναφέραμε, 

όπου ο αριθμός τους είναι μικρότερος) . 

 Συμπερασματικά, μέχρι τώρα, έχουμε διερευνήσει τις διμεταβλητές σχέσεις 

μεταξύ  των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας και των πιθανών 

ερμηνευτικών τους παραγόντων και έχουμε διατυπώσει τις πιθανές ερμηνείες από  τις 

στατιστικά σημαντικές σχέσεις που προέκυψαν. Με βάση αυτά τα συμπεράσματα μας 

παρέχονται σοβαρές ενδείξεις για την επαλήθευση της  1
ης

 και της 2
ης

 ερευνητική μας 

υπόθεση, καθώς είναι πιθανό οι διακυμάνσεις των οικονομικών δεικτών που εξετάσαμε να 

συνδέονται με τις διακυμάνσεις των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, κυρίως το ίδιο έτος με τις καταδικαστικές αποφάσεις (έμμεσα) χωρίς όμως να 

λείπουν και οι επιδράσεις με καθυστέρηση (άμεσα). Επιπρόσθετα, μας παρέχονται 

σοβαρές ενδείξεις ότι οι δημογραφικοί παράγοντες και κυρίως οι νέοι , παρά οι 

μετανάστες,  συνδέονται θετικά με τις αυξομειώσεις του αριθμού των καταδικασθέντων. 

Αντίθετα, όσον αφορά την αστυνομία δεν υπάρχει καμία διασύνδεση με τους 

καταδικασθέντες και τέλος για τη φυλακή φάνηκε ότι συνδέεται αρνητικά μόνο με τους 

καταδικασθέντες για το κλοπή τροχοφόρων και το σύνολο των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. Όσον αφορά την 3
η
 ερευνητική μας 

υπόθεση, σχετικά με την αναζήτηση του ερμηνευτικού παράγοντα που  ασκεί την 

μεγαλύτερη επίδραση στους καταδικασθέντες  αν και μας παρέχονται, από την έως τώρα 

ανάλυση,  ενδείξεις για το  ρυθμό ανάπτυξης σύγχρονα με τις καταδίκες, το ΑΕΠ-1 και 

την ανεργία-1  απαιτείται περαιτέρω διερεύνηση , μέσω της πολυμεταβλητής ανάλυσης, 

που ακολουθεί. 

 

7.4  ΠΟΛΥΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΓΡΑΜΜΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ ΠΑΛΙΝΔΡΟΜΗΣΗΣ   ΤΩΝ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΩΝ 

                                                 
1150

 Μια εξήγηση γι’ αυτό, θα μπορούσε να είναι ότι,  λόγω της φύσης του  αδικήματο , το οποίο δεν φέρει 

μεγάλη κοινωνική απαξία, οι  καταδικαστικές αποφάσεις  λαμβάνονται  σε συσχέτιση με την αποσυμφόρηση 

ή μη του συστήματος. Απ’ την άλλη λόγω του πολύ μικρού αριθμού των καταδικασθέντων (0.07/100.000 

κατ. κατά μέσο όρο της περιόδου 1999-2009) είναι πιθανή η μικρή πιθανότητα διαλεύκανσης (για την κλοπή 

για χρήση δεν ξεπερνά το 12% κατά μέσο όρο για την περίοδο 1999-2009) ή απόδειξης του αδικήματος κατά 

την ακροαματική διαδικασία (συνήθως οι δράστες διαλύουν τα αυτοκίνητα και τα πωλούν για ανταλλακτικά 

ή τα μεταπωλούν στο εξωτερικό αλλάζοντας/αλλοιώνοντας  τον αριθμό πλαισίου). 
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ΠΙΘΑΝΩΝ ΕΡΜΗΜΕΥΤΙΚΩΝ ΤΟΥΣ ΠΑΡΑΓΟΝΤΩΝ. (Multivariable linear 

regression analysis /Adjusted R Square – Standardized coefficients Beta) 

 Γίνεται φανερό ότι οι μέχρι τώρα διμεταβλητές στατιστικές αναλύσεις δεν μπορούν 

να μας  δώσουν σαφείς απαντήσεις για το  κατά πόσο οι οικονομικοί παράγοντες 

διατηρούν την ισχύ της επίδρασή τους προς τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας  όταν συνεπιδρούν με άλλους δημογραφικούς και αποτρεπτικούς και ποιος 

οικονομικός παράγοντας ασκεί τη μεγαλύτερη επίδραση.  

 Επομένως, σ’ αυτό το στάδιο απαιτούνται  πολυμεταβλητές στατιστικές τεχνικές 

τις οποίες και εφαρμόζουμε κατωτέρω. Στην συγκεκριμένη περίπτωση η εξαρτημένη 

μεταβλητή Υ : ‘Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας’, πρόκειται να 

εκτιμηθεί από πολλές ανεξάρτητες μεταβλητές: οικονομικές, δημογραφικές και 

αποτρεπτικές του εγκλήματος μεταβλητές (Χ1,Χ2,Χ3…Χy), όπως εξηγήσαμε 

ανωτέρω.
1151

  

 Σύμφωνα με όσα έχουμε σχεδιάσει θα χρησιμοποιήσουμε και σ’ αυτό το μέρος της 

έρευνας τρία υποδείγματα: 

 Στο πρώτο υπόδειγμα  θα εισάγουμε σύγχρονα με κάθε κατηγορία 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας όλες τις ερμηνευτικές μεταβλητές 

(οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές) χωρίς χρονική καθυστέρηση
1152

 

 Στο δεύτερο υπόδειγμα θα εισάγουμε σύγχρονα με κάθε κατηγορία 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας,  τις δημογραφικές μεταβλητές,  ενώ 

τις οικονομικές και αποτρεπτικές μ’ ένα έτος καθυστέρηση. 

 Στο τρίτο και τελευταίο υπόδειγμα θα εισαχθεί κάθε κατηγορία καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας με όλες τις δημογραφικές μεταβλητές  σύγχρονα και 

όλες τις οικονομικές και αποτρεπτικές σύγχρονα και μ’ ένα έτος καθυστέρηση (πλήρες 

μοντέλο). 

 Τέλος, να αναφέρουμε εδώ, ότι η μεταβλητή ‘Αριθμός Αστυνομικών’, σύγχρονα 

και με καθυστέρηση ( η οποίας δεν έχει εξαρχής καμία συσχέτιση, όπως είδαμε παραπάνω 

στη διμεταβλητή ανάλυση), είτε εισαχθεί είτε όχι στο μοντέλο παλινδρόμησης δεν θα 

επηρεάσει την διακύμανση των καταδικασθέντων.  Με την αναγραφή της επισημαίνουμε 

το γεγονός ότι ελήφθη υπόψη αυτή η μεταβλητή, αλλά τελικά δεν επηρεάζει  τις 

εξαρτημένες μεταβλητές σε καμία περίπτωση.  

                                                 
1151

 Βλ. στο 5
Ο
 Κεφάλαιο το  Σχέδιο έρευνας  

1152
 Εκτός από τον αριθμό των εγκλείστων καταδίκων  (που  εισέρχονται στο μοντέλο εξ’ αρχής μ’ ένα χρόνο 

καθυστέρηση).   
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ΣΗΜΕΙΩΣΗ: Παράλληλα σε περιπτώσεις που κρίνουμε, κυρίως με βάση την αφαίρεση 

μεταβλητών από κάποιο υπόδειγμα λόγω συγραμμικότητας, για λόγους κατανόησης της 

συσχέτισης μεταξύ των κύριων μεταβλητών και αυτών που αφαιρέθηκαν θα εφαρμόσουμε 

Μερική συσχέτιση (Partial correlation), όπως ήδη έχουμε διευκρινίσει στο Σχέδιο έρευνας. 

(5
ο
 Κεφάλαιο). 

7.4.1 Αποτελέσματα πολυμεταβλητής γραμμικής  ανάλυσης παλινδρόμησης   

7.4.1.1 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας (κατά της ιδιοκτησίας και των περιουσιακών 

δικαιωμάτων) και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων
1153

  

ΠΙΝΑΚΑΣ 28 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας (Convicted persons for property crimes ) 1999-2009. 

 

 

1o ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : 

Σύγχρονα 

(Χωρίς την 

μεταβλητή 

‘ανεργία’ στο 

υπόδειγμα) 

 

2ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος , χωρίς τη 

μεταβλητή ‘Νέοι’, 

στο υπόδειγμα 

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες  

(Σύγχρονα και με 

χρονική 

καθυστέρηση  ένα 

έτος, χωρίς τη 

μεταβλητή ΑΕΠ-1, 

στο υπόδειγμα) 

 

 

Βήμα  1ο 
Βήμα 1ο Βήμα 1ο 

Βήμα 

2ο 

ΑΕΠ (GDP)     

ΑΕΠ_1 (GDP_1)     

Ρυθμός ανάπτυξης (Growth 

rate) 
-,755**  ,755** ,620* 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Growth rate_1) 
    

ΚΕ  (CC)     

ΚΕ _1 (CC_1)     

Ανεργία (Unemp total)    ,447* 

Ανεργία _1(Unemp total_1)  ,666*   

Νέοι (Young)     

Μετανάστες(Immigrants)     

Φυλακισμένοι_1 

Prison_Total_1 
    

Αστυνομία POLICE     

Αστυνομία_1 POLICE_1     

Adjusted R Square ,523 ,382 ,523 ,691 

Multivariable linear regression analysis,  Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

                                                 
1153

 Βλ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2. ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ 

ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  /ΠΙΝΑΚΕΣ : Model summary, ANOVA, Coefficients 
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Criteria: Probability of  F to enter <=,050  Probability of  F to remove >=,100  

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ
1154

 παρουσιάζονται τα αποτέλεσμα της παλινδρομικής 

ανάλυσης.  

1
α
) ΣΥΓΧΡΟΝA (το ίδιο έτος με το έτος της καταδικαστικής απόφασης) : Στο πρώτο 

υπόδειγμα, συγχρόνως με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης ( stepwise 

multiple regression analysis) οι οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές  μεταβλητές, 

εκτός από τον πληθυσμό των φυλακών που εισέρχεται εδώ και σε όλα τα υποδείγματα μ’ 

ένα έτος καθυστέρηση. Δύο μεταβλητές επιλέχτηκαν από το υπόδειγμα: ο ρυθμός 

ανάπτυξης (Growth rate) και η ανεργία (Unempl.), οι οποίες μπορούν θα μπορούσαν να 

ερμηνεύσουν το 69,1% της διακύμανσης των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας. Αλλά, παρόλο που το υπόδειγμα εμφανίζει στατιστική σημαντικότητα, 

κανονικότητα και γραμμικότητα παρουσιάζει, όμως,  μη - ανεξαρτησία των υπολοίπων 

(Durbin Watson=,871).
1155

 Επίσης, από τον έλεγχο προκύπτει αμφιβολία για την 

ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση.  

1
β
) Καθώς οι μετασχηματισμοί των μεταβλητών στο υπό μελέτη υπόδειγμά μας, δεν 

βοήθησαν στην επίλυση των θεμάτων καλής προσαρμογής του, αποφασίσαμε να 

εφαρμόσουμε το υπόδειγμα χωρίς την μεταβλητή ‘ανεργία’ στην εξίσωση παλινδρόμησης, 

καθώς είναι η μεταβλητή που συσχετίζεται με πολλές ανεξάρτητες μεταβλητές. Στο 

υπόδειγμα αυτό επικράτησε ο ρυθμός ανάπτυξης (beta= ,755 p<0,01), ο οποίος είναι  

ικανός να ερμηνεύσει το 52,3% (R
2
 adjusted /R

2 
adj=,523) της διακύμανσης της 

εξαρτημένης μεταβλητής  ‘καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας’
1156

. 

Το υπόδειγμα αυτό πληροί τις βασικές προϋποθέσεις του πολλαπλού γραμμικού 

υποδείγματος. Διορθώθηκε το πρόβλημα της ομοσκεδαστικότητας (Levene’s test of 

equality of Variances : F=0,563, Sig.=,472>,05) και βελτιώθηκε η  ανεξαρτησία των 

καταλοίπων (DW=1,116), αν και παραμένει στην αμφίβολη ζώνη, δεν παραβιάζεται όμως 

άλλη υπόθεση του υποδείγματος (γραμμικότητα, κανονικότητα και πολυσυγραμμικότητα). 

Τέλος, είναι στατιστικά σημαντικό F(1,9)=11,9 Sig.=,007 <,01
1157

. 

                                                 
1154

 Στους Πίνακες αναφέρονται τα αποτελέσματα των υποδειγμάτων που πληρούν όλες ή τις περισσότερες 

προϋποθέσεις της γραμμικής πολλαπλής ανάλυσης, που έχουμε θέσει στο Σχέδιο έρευνας /Στατιστική 

ανάλυση, έτσι ώστε να ανταποκρίνονται ικανοποιητικά σε υψηλούς βαθμούς προσαρμογής και πρόβλεψης  
1155

 Αν και ο δείκτης DW  είναι πιο κοντά στο 0 και όχι στο 2, δηλαδή υποδηλώνει θετική συσχέτιση των 

καταλοίπων από τον ΠΙΝΑΚΑ ΑΝΟVA φαίνεται ότι το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό, καθώς το p 

value του ελέγχου είναι μικρό (<0,01) . Έτσι, κάνουμε την παραδοχή ότι και το υπόδειγμά μας 

προσαρμόζεται καλά στα δεδομένα μας. 
1156

 Όπως στο πρώτο βήμα της διαδικασίας stepwise, που περιλαμβάνει και την ανεργία στο υπόδειγμα. 
1157

 Βλ. σχ. την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2. ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ  
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 Μερική συσχέτιση, (Partial Correlation)
1158

   του Ρυθμού ανάπτυξης με τους 

καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της περιουσίας  και  μεταβλητή ελέγχου την 

ανεργία  

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής ‘Ανεργίας’ που αφαιρέσαμε 

σε σχέση με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας , όσον αφορά την 

μεταβλητή που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα, εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial 

correlation).            

  Έτσι, λαμβάνοντας  υπόψη την επίδραση της ανεργίας   τότε η σχέση μεταξύ  

ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας  συνεχίζει να 

είναι θετική και η ισχύ της αυξάνεται λίγο. (r= ,765*). Με άλλα λόγια όταν λαμβάνουμε 

υπόψη την ανεργία η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και των καταδικασθέντων αυτών 

ενισχύεται αλλά, δεν αλλάζει σημαντικά, όπως φαίνεται στο ΣΧΗΜΑ που ακολουθεί. 

 

  Ρυθμός ανάπτυξης                        ,765**                     ΚΑΤΑΔ/ΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

                                                                                                ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

     ,303                                                                                          ,635* 

                                                   

                                                      Ανεργία                         

 

       ΣΧΗΜΑ 19: Η συσχέτιση των μεταβλητών Ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Ανεργία ’ 

 

2
α
) ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ:  Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση ένα 

έτος από τις καταδικαστικές αποφάσεις,  χρησιμοποιήθηκαν από την πολυμεταβλητή 

παλινδρομική ανάλυση οι οικονομικές μεταβλητές και  οι  αποτρεπτικές του εγκλήματος 

μεταβλητές με χρονική καθυστέρηση ένα έτος και οι δημογραφικές  μεταβλητές  χωρίς 

χρονική καθυστέρηση. Το υπόδειγμα αυτό εξηγεί το 39% (R
2
 adj=,390) της διακύμανσης 

                                                 
1158

 Η μερική συσχέτιση (partial correlation) «παίρνει μια συσχέτιση μεταξύ δύο μεταβλητών και προσαρμόζει 

αυτή τη συσχέτιση με βάση το γεγονός ότι και οι δύο μεταβλητές συσχετίζονται με μια τρίτη μεταβλητή.» Howitt  &  

Duncan 2010, εδώ σελ. 271. Βλ. αναλυτικά την διαδικασία  της μερικής συσχέτισης, για εδώ,  στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 

ΙV (2.1) 
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των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας , από την ποσοστιαία αναλογία 

των νέων στο πληθυσμό. Είναι στατιστικά σημαντικό (F(2,8)=12,4 ,p<0,05) και εμφανίζει 

θετική συσχέτιση (Young, beta =,672 , p<0,05). Δηλαδή η αύξηση των νέων στο 

πληθυσμό μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και αντιστρόφως. Όμως, παρουσίασε πρόβλημα 

πολυσυγγραμμικότητας(εμφανίζει υψηλές συσχετίσεις μεταξύ της σταθεράς και των νέων, 

condition index=37,6)
1159

  τηρεί οριακά κάποιες από τις βασικές προϋποθέσεις εφαρμογής 

του μοντέλου (γραμμικότητα, κανονικότητα) αλλά από τον έλεγχο προκύπτει μη 

ανεξαρτησία καταλοίπων , Durbin Watson= 0,737. 

2
β
) Για τους ανωτέρω λόγους αποφασίσαμε να εφαρμόσουμε το υπόδειγμα χωρίς  την 

μεταβλητή ‘Nέοι’
1160

στην εξίσωση παλινδρόμησης και προέκυψε  στατιστικώς 

σημαντικό υπόδειγμα, αν και η ανεξαρτησία των καταλοίπων παρόλο που βελτιώθηκε 

παρέμεινε στην αμφίβολη ζώνη, ωστόσο, επειδή δεν παραβιάζεται άλλη προϋπόθεση του 

μοντέλου, δεχόμαστε το αποτέλεσμα σύμφωνα με το οποίο   η ανεργία ένα χρόνο πριν 

(beta= ,666 p<0,05) μπορεί να ερμηνεύσουν το 38,2% (R
2
 adj=,382) της διακύμανσης των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας, που είναι  καλό ποσοστό ερμηνείας από μία μόνο 

μεταβλητή, αν και η συνολική ανεξήγητη διακύμανση ανέρχεται στο 61,8%.  Επίσης, 

παρατηρούμε ότι το υπόδειγμα  μας δίνει θετικές συσχετίσεις.  Δηλαδή αύξηση της 

ανεργίας και του ρυθμού ανάπτυξης ένα χρόνο πριν οδηγεί σε μείωση των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας  και αντιστρόφως  .  

Τέλος, το υπόδειγμά μας  είναι στατιστικά σημαντικό: F(1,9)=7,2 Sig.=,025 <,05 

και πληροί σε καλό βαθμό τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: 

Κανονικότητα, γραμμικότητα, ανεξαρτησία των υπολοίπων, έστω και οριακά  (Durbin 

Watson=,932
1161

 )  και ομοσκεδαστικότητα (Levene’s test of equality of Variances)
1162

 : 

F=4,4 , Sig.=0,065>0,05  και δεν εμφανίζει το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας 

μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και condition index= 15,5)
1163

. Άρα οι 

εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς.  

                                                 
1159

 Aν και ο δείκτης VIF είναι <10  
1160

Όπως προκύπτει από τον έλεγχο συσχετίσεων η ερμηνευτική μεταβλητή ‘Νέοι’ παρουσιάζει υψηλές 

συσχετίσεις σχεδόν με όλες τις άλλες ερμηνευτικές μεταβλητές. Βλ. σχ. αν. στο ΠΡΩΤΟ ΜΕΡΟΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  

τον ΠΙΝΑΚΑ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ ΤΩΝ  ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ  
1161

 Ο δείκτης DW είναι και εδώ χαμηλός, αλλά το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και όπως φαίνεται 

παραπάνω στο Διάγραμμα διασποράς μεταξύ των καταδικασθέντων του συνόλου των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας και της ανεργίας-1  , υπάρχει γραμμικότητα στη σχέση. 
1162

 Έλεγχος για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): όταν η τιμή Sig.>,05 τότε δεν 

παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των διασπορών. 
1163

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2. 
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 Μερική συσχέτιση, (Partial Correlation)   της ανεργίας -1 με τους 

καταδικασθέντες  εγκλήματα κατά της περιουσίας   και  μεταβλητή ελέγχου τους 

‘νέους’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων  

που αφαιρέσαμε σε σχέση με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας  , 

όσον αφορά την μεταβλητή που εισήχθη  στο υπόδειγμα , εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση. 

 Έτσι,  λαμβάνοντας υπόψη την επίδραση των νέων (μερική συσχέτιση) η σχέση 

μεταξύ  ανεργίας -1  και καταδικασθέντων για εγκλήματα αποδυναμώνεται σημαντικά (r= 

,127) και επιπροσθέτως δεν είναι στατιστικά σημαντική ( p=0.775)
1164

, όπως φαίνεται στο 

ΣΧΗΜΑ που ακολουθεί. 

          Ανεργία -1                           ,127                                   ΚΑΤΑΔ/ΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

                                                                                                ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

 

                                                   

                                                      Νέοι                    

 

       ΣΧΗΜΑ 20  : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ανεργία -1  και καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι ’ 

                          

3
α
) ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές, σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, τρεις 

μεταβλητές επιλέχτηκαν τελικά (βήμα 3
ο
) από το υπόδειγμα: ο ρυθμός ανάπτυξης (Growth 

rate, beta =,956, p<0,05) , η ανεργία (Unempl., beta =1,282 p<0,05) και το ΑΕΠ-1 (GDP-

1, beta =1,048, p<0,05), οι οποίες μπορούν να ερμηνεύσουν το 81,6% της διακύμανσης 

των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, που αποτελεί πολύ καλό 

ποσοστό ερμηνείας  μόνο από τρεις μεταβλητές.  Επίσης παρατηρούμε ότι το υπόδειγμα 

μας δίνει θετικές  συσχετίσεις. Δηλαδή αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης, της ανεργίας και 

του ΑΕΠ-1 οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας  

και αντιστρόφως.  Το υπόδειγμά μας  είναι στατιστικά σημαντικό: F(3,7)=15,8 Sig.=,002 

                                                 
1164

 Βλ. σχ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV (2.2) 
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<,01 και πληροί, σε ικανοποιητικό βαθμό, τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και 

πρόβλεψης: Κανονικότητα, γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων  (Durbin 

Watson=1,951, πολύ κοντά στο 2. ) και  ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση ( 

Levene’s test of equality of Variances
1165

 : F=0,010, Sig.=,0923>0,05). Όμως από τον 

έλεγχο διάγνωσης της πολυσυγραμμικότητας η σταθερά του μοντέλου εμφανίζει υψηλή 

συσχέτιση  (1,00 και condition index= 111,6) , αν και οριακά  ο δείκτης VIF δεν ξεπερνά 

την τιμή 10 για καμία μεταβλητή.   

3
β
) Επειδή, όμως η σταθερά του μοντέλου είναι χρήσιμη για την εκτίμησή του, την 

εξαγωγή συμπερασμάτων αλλά και την σύγκριση με τα υπόλοιπα υποδείγματα που 

εμπεριέχουν την σταθερά
1166

 , αποφασίσαμε να εφαρμόσουμε το υπόδειγμα χωρίς την 

μεταβλητή που εμφανίζει την υψηλότερη συσχέτιση μετά την σταθερά , ‘ΑΕΠ-1’ και τότε 

προκύπτει ότι ο ρυθμός ανάπτυξης  (beta= ,620 p<0,05)  και η ανεργία (beta= ,447 

p<0,05)  μπορούν να ερμηνεύσουν το 69,1%  (R
2
 adj=,691) της διακύμανσης των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας. Συγκεκριμένα, η ανεργία 

εισέρχεται στο 2
ο
 βήμα της διαδικασίας συνεισφέροντας κατά 16,8% , σύμφωνα με τον 

προσαρμοσμένο συντελεστή, στη συνολική ερμηνευτική διακύμανση της εξαρτημένης 

μεταβλητής. Επίσης, παρατηρούμε ότι το υπόδειγμα μας δίνει θετικές συσχετίσεις. Δηλαδή 

αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης και  της ανεργίας οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα  κατά της περιουσίας  και αντιστρόφως.  

 Τέλος, το υπόδειγμά είναι στατιστικά σημαντικό: F(2,8)=11,9 Sig.=,007 <,01 και 

δεν εμφανίζει το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων 

μεταβλητών (VIF<10  και condition index= 15,5), ενώ πληροί σε καλό βαθμό τις βασικές 

προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, γραμμικότητα , 

ανεξαρτησία των υπολοίπων, ομοσκεδαστικότητα (Levene’s test of equality of 

Variances)
1167

 : F=4,4 , Sig.=0,065>0,05),  αλλά υπάρχει αμφιβολία για την ανεξαρτησία 

των καταλοίπων  (Durbin Watson=,871), παρόλα αυτά επειδή δεν παραβιάζονται άλλες 

προϋποθέσεις
1168

, δεχόμαστε ότι οι εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς.  

                                                 
1165

 Έλεγχος για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): όταν η τιμή Sig.>,05 τότε δεν 

παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των διασπορών. 
1166

 Πρβλ. Πραμαγγιούλης, 2008  Επιπροσθέτως, συνήθως, η αφαίρεση της σταθεράς από την εξίσωση 

παλινδρόμησης μας δίνει υψηλές συσχετίσεις και έτσι κάμπτει την αξιοπιστία του υποδείγματος.  
1167

 Έλεγχος για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): όταν η τιμή Sig.>,05 τότε δεν 

παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των διασπορών. 
1168

 Ο δείκτης DW είναι και εδώ μακριά από τα 2, αλλά το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και όπως 

φαίνεται παραπάνω στα Γραφήματα διασποράς μεταξύ των καταδικασθέντων του συνόλου των εγκλημάτων κατά 

της περιουσίας  του ρυθμού ανάπτυξης και της ανεργίας  , υπάρχει γραμμικότητα στη σχέση. 



473 

 

 Επίσης, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1  (Μερική συσχέτιση ,partial 

correlation)  τότε η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων 

αποδυναμώνεται.  Συγκεκριμένα , δεν είναι στατιστικά σημαντική (r=,624p=,054)
1169

 

Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ του ρυθμού ανάπτυξης και των 

καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ. Παρομοίως, εάν 

λάβουμε υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1  (Μερική συσχέτιση ,partial correlation)  τότε η 

σχέση μεταξύ ανεργίας και καταδικασθέντων αποδυναμώνεται. Επομένως, δεν υπάρχει 

σημαντική σχέση μεταξύ της ανεργίας και των καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε 

υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1
1170

 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης 

συμπεραίνουμε ότι: α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας το 52,3% της διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμός ανάπτυξης β) μ’ ένα 

έτος καθυστέρηση το  38,2% της  διακύμανσής τους οφείλεται στην  ανεργία-1  και γ) στο 

πλήρες υπόδειγμα ο ρυθμός ανάπτυξης  και η ανεργία μπορούν να ερμηνεύσουν το 69,1% 

της διακύμανσή τους.  Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της περιουσίας (χωρίς την 

μεταβλητή ανεργία στην εξίσωση παλινδρόμησης). Σύμφωνα με την εξίσωση 

παλινδρόμησης (Υ=α+β*Χ1= Convicted of Property crimes/100.000= 28,9+1,3*Growth 

rate) προκύπτει ότι:  όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά (ceteris paribus), εάν ο 

ρυθμός ανάπτυξης αυξηθεί κατά 1 μονάδα (1%), τότε οι καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους  μπορεί να αυξηθούν κατά 1,3 

μονάδες και αντιστρόφως: Μείωση του ρυθμού ανάπτυξης κατά 1% μπορεί να 

μειώσει τους καταδικασθέντες ανά 100.000 κατοίκους κατά 1,3 μονάδες.  

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση από τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

(χωρίς την μεταβλητή ‘Νέοι' στην εξίσωση παλινδρόμησης) Σύμφωνα με την εξίσωση 

παλινδρόμησης (Convicted of Property crimes/100.000= 10,566 + 2,2*Unemp-1) όταν 

όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, εάν η ανεργία του προηγούμενου έτους 

αυξηθεί κατά μία μονάδα (1%), τότε οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους θα αυξηθούν κατά 2,2 μονάδες και αντιστρόφως .   

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές Σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, (χωρίς την μεταβλητή ‘ΑΕΠ-1 στη παλινδρομική 
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εξίσωση) επικρατούν  πρώτον, ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στην 

συσχέτιση του με την εξαρτημένη (καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας) 

όπως και στο πρώτο υπόδειγμα  και η ανεργία  και η σχέση τους είναι ανάλογη. Σύμφωνα 

με την εξίσωση παλινδρόμησης (Convicted of Property crimes/100.000= 14,566 + 

1,06*Growth rate +1,52*Unemp.), προκύπτει ότι: όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν 

σταθερά , μια  αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης κατά μία μονάδα (1%) μπορεί να 

οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 

100.000 κατοίκους κατά μία περίπου μονάδα (1,06) και επίσης αύξηση της ανεργίας 

κατά 1% μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση  των καταδικασθέντων κατά 1,52 μονάδες 

ανά 100.000 κατοίκους. 

 Άρα καταλήγουμε στο εξής συμπέρασμα:  

 

 Iσχυρότεροι από τους προσδιοριστικούς παράγοντες που εξετάστηκαν εδώ και 

οι οποίοι μπορούν να ερμηνεύσουν τις διακυμάνσεις των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, είναι ο ρυθμός ανάπτυξης και η ανεργία. 

Ισχυρότερος παράγοντες στη συγχρονία  αναδεικνύεται ο ρυθμός ανάπτυξης, ενώ  με 

χρονική καθυστέρηση η ανεργία, αλλά όταν εξετάζονται μαζί – σύγχρονα και με 

χρονική καθυστέρηση – πρώτος στο υπόδειγμα εισέρχεται ο ρυθμός ανάπτυξης και 

ακολουθεί η ανεργία σύγχρονα (το ίδιο έτος) με τις καταδικαστικές αποφάσεις.  
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7.4.1.2 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  

παραγόντων
1171

  

ΠΙΝΑΚΑΣ 29 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της 

ιδιοκτησίας  

(Cοnvicted of crimes against possession) 1999-2009 

 1o ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Σύγχρονα  

2o ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος  

3ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Πλήρες  

 Βήμα  1 Βήμα  1 

 

Βήμα 1 

ΑΕΠ (GDP)    

ΑΕΠ_1 (GDP_1)    

Ρυθμός ανάπτυξης 

(Growth rate) 
,760**  ,760** 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Growth rate_1) 
   

ΚΕ  (CC)    

ΚΕ _1 (CC_1)    

Ανεργία (Unemp total)    

Ανεργία _1(Unemp 

total_1) 
 ,653*  

Νέοι (Young)    

Μετανάστες(Immigrants)    

Φυλακισμένοι_1 

Prison_Total_1 
   

Αστυνομία POLICE    

Αστυνομία_1 POLICE_1    

Adjusted R Square  ,530 ,363 ,530 

Multivariable linear regression analysis,  Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <= ,050  Probability of F to remove >=,100  

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ παρουσιάζονται τα αποτέλεσμα της παλινδρομικής 

ανάλυσης.  

1.ΣΥΓΧΡΟΝA: Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα 

κατά της ιδιοκτησίας χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής 

παλινδρόμησης ( stepwise multiple regression analysis) οι οικονομικές, δημογραφικές και 

αποτρεπτικές  μεταβλητές, εκτός από τον πληθυσμό των φυλακών που εισέρχεται εδώ και 

σε όλα τα υποδείγματα μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Μία μόνο μεταβλητή επιλέχτηκε  από το 
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υπόδειγμα: ο ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate, beta =,760, p<0,01) , η οποία μπορεί να 

ερμηνεύσει το 53% (R
2
 adjusted /R

2 
adj=,530) της διακύμανσης της εξαρτημένης 

μεταβλητής ‘καταδικασθέντες  για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, που αποτελεί πολύ 

καλό ποσοστό ερμηνείας μόνο  από μία μεταβλητή. Επίσης παρατηρούμε ότι το υπόδειγμα  

μας δίνει θετικές  συσχετίσεις. Δηλαδή αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης  μπορεί να 

οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων  για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  και 

αντιστρόφως .  

 Το υπόδειγμά μας είναι στατιστικά σημαντικό: F(1,9)=12,3 Sig.=,007 <,01 και 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, 

γραμμικότητα  και  ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (Levene’s test of equality of 

Variances
1172

 : F=0,667 , Sig.=,435>,05) αλλά από τον έλεγχο προκύπτει αμφιβολία για 

την ανεξαρτησία των καταλοίπων καθώς ο δείκτης Durbin Watson =1,127, αλλά επειδή το 

υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και δεν παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις 

εφαρμογής του
1173

 και επίσης δεν εμφανίζει το φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας 

μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και condition index= 2,7)
1174

 , 

παραδεχόμαστε ότι οι  εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς. 

2. ME ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος από τις καταδικαστικές αποφάσεις, χρησιμοποιήθηκαν από την πολυμεταβλητή 

παλινδρομική ανάλυση οι οικονομικές μεταβλητές και οι αποτρεπτικές του εγκλήματος 

μεταβλητές με χρονική καθυστέρηση ένα έτος και οι δημογραφικές μεταβλητές χωρίς 

χρονική καθυστέρηση. Το υπόδειγμα αυτό εξηγεί το 36,3% (R
2
 adj=,390) της διακύμανσης 

των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας , από την ποσοστιαία αναλογία 

της ανεργίας ένα χρόνο πριν στο πληθυσμό. Είναι στατιστικά σημαντικό (F=(1,9)=6,7 

,p<0,05) και εμφανίζει θετική συσχέτιση (Unemp -1, beta =,653 ,p<0,05). Δηλαδή η 

αύξηση της ανεργίας το προηγούμενο έτος από τις καταδικαστικές αποφάσεις  μπορεί να 

οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας και 

αντιστρόφως  .  

 Το υπόδειγμα αυτό πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και 

πρόβλεψης: Κανονικότητα, γραμμικότητα , ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (  

Levene’s test of equality of Variances : F=4,075 , Sig.=,074>,05) , αλλά από τον έλεγχο 

                                                 
1172

 Έλεγχος για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): όταν η τιμή Sig.>,05 τότε δεν 

παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των διασπορών. 
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 Βλ. επίσης στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ 2. στο Διάγραμμα διασποράς καταδικασθέντων για  εγκλήματα κατά 

της ιδιοκτησίας  και του ρυθμού ανάπτυξης  , όπου η διασπορά των παρατηρήσεων άνω και κάτω της  γραμμής 

παλινδρόμησης μας δείχνει ότι υπάρχει γραμμικότητα στη συσχέτιση. 
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 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2 
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προκύπτει αμφιβολία για την ανεξαρτησία των καταλοίπων καθώς ο δείκτης Durbin 

Watson =,853 αλλά επειδή το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και δεν 

παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις εφαρμογής του
1175

 και επίσης δεν εμφανίζει το 

φαινόμενο της πολυσυγγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  

και condition index= 15,5)
1176

 , παραδεχόμαστε ότι οι  εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς. 

3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα (το ίδιο έτος με τις καταδίκες) και με χρονική 

καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ 

στην συσχέτιση του  με την εξαρτημένη (καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας ) όπως και στο πρώτο υπόδειγμα (Beta= ,760**  R
2 

adj=,530). 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης, 

προκύπτει ότι : α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας το 53% της διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης β) μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση το  36,3% της διακύμανσής οφείλεται στην ανεργία-1 και γ) στο πλήρες 

υπόδειγμα επικρατεί ο ρυθμός ανάπτυξης, διατηρώντας την ισχύ που εμφανίζει στο πρώτο 

υπόδειγμα. Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας . Από την 

εξίσωση παλινδρόμησης  (Convicted of crimes  against possession /100.000 = 25 + 1,1* 

Growth rate )) προκύπτει ότι : όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά,  εάν ο 

ρυθμός ανάπτυξης αυξηθεί κατά 1 μονάδα (1%) , τότε οι καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους θα αυξηθούν κατά 1,1  

μονάδες και αντιστρόφως  .  

β) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση από τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης  (Convicted of crimes against 

possession /100.000 = 9,9 + 1,8* UNEMP-1)  εάν το ποσοστό ανεργίας αυξηθεί  στο 

πληθυσμό κατά 1% τότε οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας θα 

αυξηθούν κατά 1,8 μονάδες/100.000 κατοίκους και αντιστρόφως. 

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, από τις καταδικαστικές αποφάσεις, επικρατεί μόνο 

ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του με την εξαρτημένη 
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 Βλ. επίσης στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ 2. το Διάγραμμα διασποράς καταδικασθέντων για  εγκλήματα κατά της 
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(καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας) όπως και στο πρώτο υπόδειγμα. 

Επομένως συμπεραίνουμε ότι:  

 Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (Σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  είναι ο ρυθμός ανάπτυξης το ίδιο έτος με τα 

εγκλήματα αυτά και η σχέση τους είναι ανάλογη. Δηλαδή, όταν όλα τα υπόλοιπα 

μένουν σταθερά,  αύξηση κατά 1%  του ρυθμού ανάπτυξης του κατά κεφαλή ΑΕΠ 

οδηγεί σε αύξηση κατά 1,1% των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως . 

7.4.1.3 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των καταδικασθέντων 

για Κλοπή και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων
1177

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 30 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των καταδικασθέντων για κλοπή  (CONVICTED OF 

THEFT) 1999-2009   

 1ο 

ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Σύγχρονα 

2o 

ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 

Με χρονική 

καθυστέρηση 

ένα  έτος  

3o ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ:  

Πλήρες  (Σύγχρονα 

και  με χρονική 

καθυστέρηση )  

 Βήμα  1o  ΚΑΜΙΑ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΗ 

ΔΕΝ ΕΙΣΗΧΘΗ 

ΣΤΟ 

ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ  

Βήμα 1o  

ΑΕΠ (GDP)    

ΑΕΠ_1 (GDP_1)    

Ρυθμός ανάπτυξης 

(Growth rate) 

,668*  ,668* 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Growth rate_1) 

   

ΚΕ  (CC)    

ΚΕ _1 (CC_1)    

Ανεργία (Unemp total)    

Ανεργία _1(Unemp 

total_1) 

   

Νέοι (Young)    

Μετανάστες (Immigrants)    

Φυλακισμένοι_1 

Prison_Total_1 

   

Αστυνομία POLICE    

Αστυνομία_1 POLICE_1    
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Adjusted R Square  ,385  ,385 

Multivariable linear regression analysis,  Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ παρουσιάζονται τα αποτέλεσμα της παλινδρομικής 

ανάλυσης. 

1.ΣΥΓΧΡΟΝA: Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για κλοπές 

χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης ( stepwise 

multiple regression analysis) οι οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές  μεταβλητές, 

εκτός από τον πληθυσμό των φυλακών που εισέρχεται εδώ και σε όλα τα υποδείγματα μ’ 

ένα έτος καθυστέρηση. Μία μόνο μεταβλητή επιλέχτηκε  από το υπόδειγμα: ο ρυθμός 

ανάπτυξης (Growth rate, beta =,668, p<0,05), η οποία μπορεί να ερμηνεύσει το 38,5 % 

της διακύμανσης της εξαρτημένης μεταβλητής ‘καταδικασθέντες  για κλοπές’ που 

αποτελεί πολύ καλό ποσοστό ερμηνείας μόνο  από μία μεταβλητή. Επίσης παρατηρούμε 

ότι το υπόδειγμα  μας δίνει θετικές  συσχετίσεις. Δηλαδή αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης  

μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων  για κλοπές   και αντιστρόφως  .  

 Το υπόδειγμά μας  είναι στατιστικά σημαντικό: F(1,9)=7,2 Sig.=,025 <,05 και 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , ανεξαρτησία των υπολοίπων, έστω και οριακά  (Durbin Watson=1,303
1178

) 

και  ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (  Levene’s test of equality of Variances: 

F=2,245 Sig.=,168 >,05) και επίσης δεν εμφανίζει το φαινόμενο της 

πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και condition 

index= 2,7 ).  

2. ME ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ENA ETOΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος, καμιά μεταβλητή δεν εισήλθε σ’ αυτό,  όπως ήταν αναμενόμενο.  Όπως είδατε 

ανωτέρω στις διμεταβλητές συσχετίσεις , όπου συσχετίσαμε κάθε μία ανεξάρτητη 

μεταβλητή με καθυστέρηση ένα έτος  με τις κλοπές,  δεν προέκυψε καμία συσχέτιση,  η 

οποία να είναι ισχυρή και στατιστικά σημαντική. Επομένως, ήταν αναμενόμενο ότι η 

εφαρμογή της πολυμεταβλητής  παλινδρομικής  ανάλυσης δεν θα μπορούσε να προσθέσει  

στην ερμηνεία της εξαρτημένης μεταβλητής
1179

: καταδικασθέντες για κλοπές.
1180

  

                                                 
1178

 Από τον ΠΙΝΑΚΑ ΑΝΟVA φαίνεται ότι το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό, καθώς το p value του 

ελέγχου είναι μικρό (<0,01) . Έτσι απορρίπτουμε την μηδενική υπόθεση και το υπόδειγμά μας προσαρμόζεται 

καλά στα δεδομένα μας. Βλ. στην στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2. 
1179

 Πρβλ., Μακράκης 2005, σελ. 169 
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3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Επομένως, το πλήρες υπόδειγμα μας δίνει τα ίδια 

αποτελέσματα με το πρώτο. Άρα συμπεραίνουμε ότι από τους προσδιοριστικούς 

παράγοντες που εξετάσαμε για τις κλοπές  μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης του κατά κεφαλή 

ΑΕΠ, σύγχρονα με τις καταδικαστικές αποφάσεις μπορεί να επηρεάσει τις 

διακυμάνσεις τους θετικά (αύξηση του ΑΕΠ, αύξηση των καταδικασθέντων για κλοπές). 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης, 

προκύπτει ότι : α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για κλοπές το 38,5% της 

διακύμανσής τους οφείλεται στον ρυθμό ανάπτυξης β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση, δεν 

προκύπτει μεταβλητή που να ερμηνεύει την διακύμανσή τους και γ) στο πλήρες υπόδειγμα 

επικρατεί ο ρυθμός ανάπτυξης, διατηρώντας την ισχύ που εμφανίζει στο πρώτο υπόδειγμα. 

Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για κλοπές, σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης 

(Convicted of theft/100.000= 17,9 + 0,609* Growth rate ) όταν όλα τα υπόλοιπα 

παραμένουν σταθερά, εάν ο ρυθμός ανάπτυξης αυξηθεί κατά 1 μονάδα (1%) , τότε οι 

καταδικασθέντες για κλοπές  ανά 100.000 κατοίκους θα αυξηθούν κατά 0,6 μονάδες 

και αντιστρόφως  . 

β) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές Σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, από τις καταδικαστικές αποφάσεις, επικρατεί μόνο 

ο ρυθμός ανάπτυξης διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση του με την εξαρτημένη 

(καταδικασθέντες για κλοπές) όπως και στο πρώτο υπόδειγμα.  

 Επομένως συμπεραίνουμε ότι:  

 Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους 

στους καταδικασθέντες για κλοπές είναι ο ρυθμός ανάπτυξης του κατά κεφαλή ΑΕΠ 

το ίδιο έτος με τα εγκλήματα αυτά  και η σχέση τους είναι ανάλογη.  

                                                                                                                                                    
1180

 Σε αυτή την περίπτωση καμία μεταβλητή δεν εισέρχεται στο μοντέλο και στο SPSS, εμφανίζεται η 

προειδοποίηση:  

Warnings 

No variables were entered into the equation. 
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7.4.1.4 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των καταδικασθέντων 

για Κλοπή μεταφορικού μέσου και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων 

(δεν προέκυψαν υποδείγματα) 

 Λόγω πολλαπλών παραβιάσεων των βασικών προϋποθέσεων
1181

 που έχουμε θέσει 

δεν προκύπτει στατιστικά σημαντικό υπόδειγμα για την ερμηνεία των καταδικασθέντων 

για κλοπή μεταφορικού μέσου. 

7.4.1.5 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των καταδικασθέντων 

για Ληστεία και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  παραγόντων
1182

  

ΠΙΝΑΚΑΣ 31 

Ερμηνευτικοί παράγοντες των καταδικασθέντων για ληστεία (CONVICTED OF 

ROBBERY ) 1999-2009   

 1o ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Σύγχρονα 

2Ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Με χρονική 

καθυστέρηση 

ένα  έτος  

3Ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Πλήρες    

 ΚΑΜΙΑ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΔΕΝ 

ΕΙΣΗΧΘΗ ΣΤΟ 

ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Βήμα 1 Βήμα 1 

ΑΕΠ (GDP)    

ΑΕΠ_1 (GDP_1)    

Ρυθμός ανάπτυξης 

(Growth rate) 

   

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Growth rate_1) 

   

ΚΕ  (CC)    

ΚΕ _1 (CC_1)  -,644* -,644* 

Ανεργία (Unemp total)    

Ανεργία _1(Une total_1)    

Νέοι (Young)    

Μετανάστες(Immigrants)    

Φυλακισμένοι_1 

Prison_Total_1 

   

Αστυνομία POLICE    

Αστυνομία_1 POLICE_1    

Adjusted R Square   ,350 ,350 

Multivariable linear regression analysis,  Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

                                                 
1181

Παρουσιάστηκαν ζητήματα για την ανεξαρτησία των καταλοίπων (υψηλός DW) ,πολυσυγραμμικότητα 

και αμφιβολίες για την ομοσκεδαστικότητα  στην παλινδρόμηση (  Levene’s test of equality of Variances : 

F=32 , Sig.=,000<,05).  
1182

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2.  την στατιστική ανάλυση/ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΛΗΣΤΕΙΑ 
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 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ παρουσιάζονται τα αποτέλεσμα της παλινδρομικής 

ανάλυσης.  

1.ΣΥΓΧΡΟΝA: Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για ληστεία 

καμιά μεταβλητή δεν εισήλθε σ’ αυτό,  όπως ήταν αναμενόμενο, καθώς, όπως είδατε 

ανωτέρω στις διμεταβλητές συσχετίσεις, όπου συσχετίσαμε κάθε μία ανεξάρτητη 

μεταβλητή με καθυστέρηση ένα έτος  με τις ληστείες  δεν προέκυψε καμία συσχέτιση,  η 

οποία να είναι ισχυρή και στατιστικά σημαντική. Επομένως, ήταν αναμενόμενο ότι η 

εφαρμογή της πολυμεταβλητής  παλινδρομικής  ανάλυσης δεν θα μπορούσε να προσθέσει  

στην ερμηνεία της εξαρτημένης μεταβλητής
1183

: καταδικασθέντες για ληστείες.
1184

 

2. ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική 

καθυστέρηση ένα έτος από τις καταδικαστικές αποφάσεις ,  χρησιμοποιήθηκαν από 

την πολυμεταβλητή παλινδρομική ανάλυση οι οικονομικές μεταβλητές και  οι  

αποτρεπτικές του εγκλήματος μεταβλητές με χρονική καθυστέρηση ένα έτος και οι 

δημογραφικές  μεταβλητές  χωρίς χρονική καθυστέρηση. Το υπόδειγμα αυτό εξηγεί το 

35% (R
2
 adj=,350) της διακύμανσης των καταδικασθέντων για ληστείες , μόνο από τον 

δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης . Είναι στατιστικά σημαντικό (F=(1,9)=6,4 ,p<0,05) 

και εμφανίζει αρνητική συσχέτιση (CC -1 , beta =-,644 ,p<0,05). Δηλαδή η αύξηση της 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης  το προηγούμενο έτος από τις καταδικαστικές αποφάσεις  

μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των καταδικασθέντων για ληστεία και αντιστρόφως  .  

 Το υπό μελέτη υπόδειγμα  πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και 

πρόβλεψης: Κανονικότητα, γραμμικότητα, ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (  

Levene’s test of equality of Variances
1185

 : F=,012 , Sig.=,915>,05) , αλλά από τον έλεγχο 

προκύπτει αμφιβολία για την ανεξαρτησία των καταλοίπων καθώς ο δείκτης Durbin 

Watson =2,963 αλλά επειδή το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και δεν εμφανίζει το 

φαινόμενο της πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και 

                                                 
1183

 Πρβλ. Μακράκης  2005, σελ. 169 
1184

 Σε αυτή την περίπτωση καμία μεταβλητή δεν εισέρχεται στο μοντέλο και στο SPSS, εμφανίζεται η 

προειδοποίηση:  

Warnings 

No variables were entered into the equation. 

 
1185

 Έλεγχος για την ισότητα των διασπορών (Τest of Homogeneity of Variances): όταν η τιμή Sig.>,05 τότε δεν 

παραβιάζεται η προϋπόθεση της ισότητας των διασπορών. 
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condition index= 15,5)
1186

 και επίσης δεν παραβιάζονται άλλες προϋποθέσεις εφαρμογής 

του
1187

, δεχόμαστε ότι οι εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς.  

3. ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι 

ανεξάρτητες μεταβλητές σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, επικρατεί 

μόνο ο δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης, με την ίδια ισχύ , όπως και στο δεύτερο 

υπόδειγμα. 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης, 

προκύπτει ότι : α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για ληστείες δεν προκύπτει από 

μεταβλητή που να ερμηνεύει την διακύμανσή τους β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση, το 35% 

της διακύμανσής τους ερμηνεύεται από τη καταναλωτική εμπιστοσύνη-1  και γ) στο 

πλήρες υπόδειγμα επικρατεί η καταναλωτική εμπσιτοσύνη -1 ,  διατηρώντας, όπως 

αναμενόταν,  την ισχύ της που εμφάνεισε στο πρώτο υπόδειγμα. Ειδικότερα:  

α) Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση από τους καταδικασθέντες για ληστείες και σύμφωνα με την 

εξίσωση παλινδρόμησης (Convicted of Robbery /100.000=0,785 – 0,020*CC-1), όταν όλα 

τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά,   εάν ο δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης-1  

αυξηθεί  κατά μία μονάδα  τότε οι καταδικασθέντες για ληστείες  θα μειωθούν κατά 

0,02 μονάδες/100.000 κατοίκους και αντιστρόφως . 

β) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές Σύγχρονα 

και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, από τις καταδικαστικές αποφάσεις, επικρατεί όπως 

ήδη αναφέραμε η καταναλωτική εμπιστοσύνη -1  διατηρώντας την ίδια ισχύ στην 

συσχέτιση του με την εξαρτημένη (καταδικασθέντες για ληστείες) όπως και στο πρώτο 

υπόδειγμα. Επομένως συμπεραίνουμε ότι: 

 Ο ισχυρότερος από τους παράγοντες (Σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση 

ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στη διακύμανση των 

καταδικασθέντων για ληστείες είναι η καταναλωτική εμπιστοσύνη και η σχέση τους 

είναι αντιστρόφως ανάλογη. Δηλαδή, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  αύξηση 

της καταναλωτικής εμπιστοσύνης μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των 

καταδικαστικών αποφάσεων για ληστεία και  αντιστρόφως. 

 

                                                 
1186

 Βλ. αναλυτικά την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV 
1187

 Ο δείκτης DW είναι και εδώ μακριά από το 2, αλλά το υπόδειγμα είναι στατιστικά σημαντικό και όπως 

φαίνεται στα Γραφήματα διασποράς μεταξύ των καταδικασθέντων για ληστεία και της καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης , υπάρχει γραμμικότητα στη σχέση. Βλ.σχ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ 2.  
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7.4.1.6  Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και των πιθανών ερμηνευτικών  

τους  παραγόντων
1188

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 32 

Ερμηνευτικοί  παράγοντες των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων (CONVICTED OF PROPERTY RIGHTS CRIMES) 1999-

2009   

 1Ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Σύγχρονα (Χωρίς 

την μεταβλητή 

‘Νέοι’ στο 

υπόδειγμα) 

2Ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Με χρονική 

καθυστέρηση ένα  

έτος (Χωρίς την 

μεταβλητή ‘Νέοι’ 

στο υπόδειγμα) 

3Ο ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ 

Πλήρες Χωρίς την 

μεταβλητή ‘Νέοι’ στο 

υπόδειγμα)  

 Βήμα  

1ο 

Βήμα 2ο Βήμα 1ο  Βήμα 1ο Βήμα 2ο 

ΑΕΠ (GDP)      

ΑΕΠ_1 (GDP_1)   -,749**   

Ρυθμός ανάπτυξης 

(Growth rate) 

 ,479*   ,479* 

Ρυθμός ανάπτυξης_1 

(Growth rate_1) 

     

ΚΕ  (CC)      

ΚΕ _1 (CC_1)      

Ανεργία (Unemp total) ,766** ,621**  ,766** ,621** 

Ανεργία _1(Une total_1)      

Νέοι (Young)      

Μετανάστες(Immigrants)      

Φυλακισμένοι_1 

Prison_Total_1 

     

Αστυνομία POLICE      

Αστυνομία_1 POLICE_1      

Adjusted R Square  ,541 ,744 ,513 ,541 ,744 

Multivariable linear regression analysis,  Method: Stepwise  

** p – value <0,01  *p<0,05  

Criteria: Probability of F to enter <=,050  Probability of F to remove >=,100  

 

Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ
1189

 παρουσιάζονται τα αποτέλεσμα της παλινδρομικής ανάλυσης.  

1.ΣΥΓΧΡΟΝΑ: α) Στο πρώτο υπόδειγμα σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων χρησιμοποιήθηκαν από την ανάλυση 

                                                 
1188

 Βλ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2.την στατιστική ανάλυση/ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ 

ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  
1189

 Να υπενθυμίσουμε εδώ ότι στους Πίνακες αναφέρονται τα αποτελέσματα των υποδειγμάτων που 

πληρούν όλες ή τις περισσότερες προϋποθέσεις της γραμμικής πολλαπλής ανάλυσης , που έχουμε θέσει στο 

Σχέδιο έρευνας /Στατιστική ανάλυση, έτσι ώστε να ανταποκρίνονται ικανοποιητικά σε υψηλούς βαθμούς 

προσαρμογής και πρόβλεψης  
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βηματικής πολλαπλής παλινδρόμησης ( stepwise multiple regression analysis) οι 

οικονομικές, δημογραφικές και αποτρεπτικές  μεταβλητές, εκτός από τον πληθυσμό των 

φυλακών που εισέρχεται εδώ και σε όλα τα υποδείγματα μ’ ένα έτος καθυστέρηση. Μία 

μόνο μεταβλητή επιλέχτηκε  από το υπόδειγμα: οι νέοι, με ποσοστό ερμηνείας της 

εξαρτημένης μεταβλητής κατά 56,2% (R
2
 adj=,562). Αν και το υπόδειγμα αυτό είναι 

στατιστικά σημαντικό και πληροί τις περισσότερες από τις υποθέσεις , παρουσίασε 

πρόβλημα συγραμμικότητας μεταξύ της μεταβλητής ‘νέοι’ και της σταθεράς του 

υποδείγματος (condition index=37,6) Έτσι αποφασίσαμε την αφαίρεση της μεταβλητής , 

‘νέοι’ η οποία, εξάλλου παρουσιάζει ισχυρές συσχετίσεις με τις περισσότερες ανεξάρτητες 

μεταβλητές.  

β) Το νέο υπόδειγμα, χωρίς την μεταβλητή ‘ Νέοι’ στην παλινδρομική εξίσωση, εξηγεί το 

74,4% (R
2
 adj=,744) της διακύμανσης των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων, από την ανεργία και τον ρυθμό ανάπτυξης.  Συγκεκριμένα , 

η εισαγωγή του ρυθμού ανάπτυξης στο 2
ο
 βήμα της διαδικασίας , ενισχύει κατά 20,3% την 

παλινδρόμηση της εξαρτημένης μεταβλητής. Είναι στατιστικά σημαντικό (F=(1,9)=12,7 

,p<0,01) και εμφανίζει θετική συσχέτιση (Unemp  , beta =,621 ,p<0,01 και Growth rate , 

beta=,479,p<0,05). Δηλαδή αύξηση της ανεργίας και του ρυθμού ανάπτυξης το ίδιο έτος 

(σύγχρονα) με τις καταδικαστικές αποφάσεις μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και αντιστρόφως  .  

 Το υπόδειγμα αυτό πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και 

πρόβλεψης: Κανονικότητα, γραμμικότητα , ανεξαρτησία των καταλοίπων καθώς ο δείκτης 

Durbin Watson =1,538 και  ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (  Levene’s test of 

equality of Variances : F=0,35 , Sig.=,569>,05) Επίσης δεν εμφανίζει το φαινόμενο της 

πολυσυγγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και condition 

index= 8,85) , επομένως οι εκτιμήσεις μας είναι συνεπείς. 

 Τέλος,  εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των Νέων  (Μερική συσχέτιση ,partial 

correlation) τότε η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων 

αποδυναμώνεται.  Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ του ρυθμού ανάπτυξης 

και των καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων. Παρομοίως, 

εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων τότε η σχέση μεταξύ ανεργίας και 

καταδικασθέντων αποδυναμώνεται. Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ της 

ανεργίας και των καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων
1190

. 

                                                 
1190

 Βλ. αναλυτικά στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV (2.4) 
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2. ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ: Στο δεύτερο υπόδειγμα, με χρονική 

καθυστέρηση ένα έτος από τις καταδικαστικές αποφάσεις , χρησιμοποιήθηκαν από την 

πολυμεταβλητή παλινδρομική ανάλυση οι οικονομικές μεταβλητές και  οι  αποτρεπτικές 

του εγκλήματος μεταβλητές με χρονική καθυστέρηση ένα έτος και οι δημογραφικές  

μεταβλητές  χωρίς χρονική καθυστέρηση.  Αν και το υπόδειγμα  αυτό είναι στατιστικά 

σημαντικό, παρουσίασε σοβαρό πρόβλημα πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των 

ανεξάρτητων μεταβλητών (condition index=37,6). Έτσι αποφασίσαμε, όπως και ανωτέρω,  

την αφαίρεση  της μεταβλητής ‘Nέοι’. 

 Το νέο υπόδειγμα, χωρίς την μεταβλητή ‘Νέοι’ στην παλινδρομική εξίσωση,  

ερμηνεύει το 51,3%(R
2
 adj=,513) της διακύμανσης των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων , από το ΑΕΠ-1. Είναι στατιστικά σημαντικό 

(F=(1,9)=11,5 ,p<0,01) και εμφανίζει αρνητική συσχέτιση (GDP -1 , beta = -,749 ,p<0,01), 

πληροί τις βασικές  προϋποθέσεις καλής εφαρμογής και πρόβλεψης: Κανονικότητα, 

γραμμικότητα , ανεξαρτησία των καταλοίπων, έστω και οριακά,  καθώς ο δείκτης Durbin 

Watson =1,221 και ομοσκεδαστικότητα στην παλινδρόμηση (  Levene’s test of equality of 

Variances: F=4,5 , Sig.=,064>,05) και επίσης δεν εμφανίζει το φαινόμενο της 

πολυσυγραμμικότητας μεταξύ των ανεξάρτητων μεταβλητών (VIF<10  και condition 

index= 17,9). Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης η επίδραση του ΑΕΠ-1 στους 

καταδικασθέντες αυτούς είναι μηδαμινή
1191

. Δηλαδή, πιθανή μείωση του ΑΕΠ ένα χρόνο 

πριν τις καταδικαστικές αποφάσεις μπορεί να τις αυξήσει ελάχιστα
1192

, αλλά  και 

αντιστρόφως  .  

 Επιπροσθέτως,  εάν  λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων (Μερική συσχέτιση 

,partial correlation) τότε η σχέση μεταξύ ΑΕΠ-1 και καταδικασθέντων αποδυναμώνεται.  

Συγκεκριμένα , δεν είναι στατιστικά σημαντική (r=,128 p=,727). Επομένως, δεν υπάρχει 

σημαντική σχέση μεταξύ του ΑΕΠ-1 και των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων.
1193

 

 Συμπερασματικά, σύμφωνα με την βηματική πολλαπλή ανάλυση παλινδρόμησης, 

προκύπτει ότι : α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών, το 74, 4% της διακύμανσής τους ερμηνεύεται πρωτίστως από την ανεργία 

                                                 
1191

  Η στρογγυλοποιημένη τιμή Β του ΑΕΠ-1  στο τρίτο μηδενικό ισούται με μηδέν. ( Unstandardized 

Coefficients Β του GDP-1=,000 ,δηλαδή μπορεί να ισούται με 0,00001, Άρα,  σύμφωνα με την παλινδρομική 

εξίσωση: Convicted of crimes of property rights /100.000=8,987 + 0,34* UNEMP+0,00001*GDP-1) Βλ. σχ.  

την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2. 
1192

 Προφανώς έστω κ έτσι η μεταβλητή ΑΕΠ-1 είναι περισσότερο σημαντική από τις άλλες, εφόσον αυτή 

εισήλθε στην εξίσωση παλινδρόμησης ενώ οι άλλες όχι. 
1193

 Βλ. αναλυτ. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV (2.5) 
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και ακολουθεί ο ρυθμός ανάπτυξης. β) μ’ ένα έτος καθυστέρηση, το 51,3% της 

διακύμανσής τους ερμηνεύεται από το ΑΕΠ-1  γ) στο πλήρες υπόδειγμα επικρατούν ο 

ρυθμός ανάπτυξης και η ανεργία διατηρώντας,  την ισχύ τους, που εμφάνισαν στο πρώτο 

υπόδειγμα. Ειδικότερα:  

α) Σύγχρονα με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων,(χωρίς την μεταβλητή ‘Νέοι’), σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης 

(Convicted of crimes of property rights /100.000=0,527+ 0,34* UNEMP+0,13*Growth 

rate)  , όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, εάν το ποσοστό ανεργίας αυξηθεί  

στο πληθυσμό αυξηθεί κατά 1% τότε οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων θα αυξηθούν κατά 0,34 μονάδες/100.000 κατοίκους και 

αντιστρόφως  . Επίσης, εάν ο ρυθμός ανάπτυξης αυξηθεί κατά 1%, οι 

καταδικασθέντες αυτοί θα αυξηθούν κατά 0,13 μονάδες/100.000 κατοίκους. 

β)Μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση από τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων , (χωρίς την μεταβλητή ‘Νέοι’, στην εξίσωση) σύμφωνα με 

την εξίσωση παλινδρόμησης η επίδραση του ΑΕΠ-1 στους καταδικασθέντες αυτούς είναι 

μηδαμινή
1194

, αλλά μεγαλύτερη από τους υπόλοιπους παράγοντες που εξετάστηκαν σ’ 

αυτό το υπόδειγμα. Επομένως, εάν ΑΕΠ μειωθεί κατά μια μονάδα (1%) ένα χρόνο πριν τις 

καταδικαστικές αποφάσεις,  μπορεί να τις αυξήσει ελάχιστα και αντιστρόφως.  

γ) Στο πλήρες υπόδειγμα, στο οποίο εισέρχονται όλες οι ανεξάρτητες μεταβλητές (χωρίς την 

μεταβλητή ‘Νέοι’) Σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ενός έτους, από τις 

καταδικαστικές αποφάσεις, επικρατεί όπως ήδη αναφέραμε η ανεργία και ο ρυθμός 

ανάπτυξης  διατηρώντας την ίδια ισχύ στην συσχέτιση τους με την εξαρτημένη 

(καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων) όπως και στο 

πρώτο υπόδειγμα, στη συγχρονία με τις καταδικαστικές αποφάσεις. Επομένως 

συμπεραίνουμε ότι: 

 Οι ισχυρότεροι από τους παράγοντες (Σύγχρονα και με χρονική 

καθυστέρηση ένα έτος) που εξετάστηκαν για την επίδρασή τους στους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  είναι: η 

ανεργία το ίδιο έτος με τους καταδικασθέντες αυτούς και ακολουθεί ο ρυθμός 

ανάπτυξης επίσης σύγχρονα. Δηλαδή, όταν όλα τα υπόλοιπα μένουν σταθερά,  αύξηση 

της ανεργίας και του ρυθμού ανάπτυξης το ίδιο έτος με τις καταδικαστικές 

                                                 
1194

  Η στρογγυλοποιημένη τιμή Β του ΑΕΠ-1  στο τρίτο μηδενικό ισούται με μηδέν. ( Unstandardized 

Coefficients Β του GDP-1=,000 ,δηλαδή μπορεί να ισούται με 0,00001, Άρα,  σύμφωνα με την παλινδρομική 

εξίσωση: Convicted of crimes of property rights /100.000=8,987 + 0,34* UNEMP+0,00001*GDP-1 Βλ. σχ. 

την στατιστική ανάλυση στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 2. 
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αποφάσεις, μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και αντιστρόφως  . 

 

7.4.1.7 Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  των καταδικασθέντων 

για Απάτη , των καταδικασθέντων Εκβίαση και των πιθανών ερμηνευτικών  τους  

παραγόντων (δεν προέκυψαν υποδείγματα) 

 Καμιά μεταβλητή από αυτές που εξετάσαμε δεν εισήλθε στα υποδείγματα 

(Σύγχρονα με χρονική καθυστέρηση και στο πλήρες υπόδειγμα)  για τους καταδικασθέντες 

είτε για απάτη είτε για εκβίαση  όπως ήταν αναμενόμενο.  Όπως είδατε ανωτέρω στις 

διμεταβλητές συσχετίσεις , δεν προέκυψε καμία συσχέτιση η οποία να είναι ισχυρή και 

στατιστικά σημαντική. Επομένως, η εφαρμογή της  πολυμεταβλητής παλινδρομικής 

ανάλυσης, δεν θα μπορούσε να ερμηνεύσει τις εξαρτημένες μεταβλητές. 

 

 

7.5 ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΠΟΛΥΜΕΤΑΒΛΗΤΗΣ ΑΝΑΛΥΣΗΣ 

 Θα παραθέσουμε εδώ τα βασικά συμπεράσματα της πολυμεταβλητής ανάλυσης. 

Αρχικά θα παρουσιάσουμε  μια συνοπτική παρουσίαση των αποτελεσμάτων (ΠΙΝΑΚΑΣ 

33) και στη συνέχεια θα εστιάσουμε στα συμπεράσματα και την ερμηνεία τους σε σχέση 

με τα ερευνητικά μας ερωτήματα. Η ανάπτυξη θα γίνει ανά κατηγορία καταδικασθέντων 

με βάση το αδίκημα, σε σχέση με τις μεταβλητές (οικονομικές , δημογραφικές και 

αποτρεπτικές) που εισήλθαν στα τελικά στατιστικά υποδείγματα και παρουσίασαν 

δυνατότητα ερμηνείας τους. Τέλος, θα επιχειρήσουμε την εκτίμηση της ποσοστιαίας 

επίδρασης των ισχυρότερων οικονομικών παραγόντων που ασκήθηκε στους 

καταδικασθέντες, όπως προέκυψε  από την πολυμεταβλητή στατιστική ανάλυση. 

 Επίσης, να υπενθυμίσουμε εδώ, ότι σύμφωνα με την παραπάνω πολυμεταβλητή 

ανάλυση δεν προέκυψαν στατιστικώς σημαντικά υποδείγματα για την σχέση των 

ερμηνευτικών παραγόντων (ανεξάρτητες μεταβλητές), που εξετάσαμε με τους 

καταδικασθέντες: για κλοπή μεταφορικού μέσου , απάτη και εκβίαση. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 33 

ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΟΙ 

ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ 

(EXPLANATORY 

FACTORS)

Καταδικασθέντες 

για εγκλήματα 

κατά της 

περιουσίας 

(Convicted of  

Property crimes)

Καταδικασθέντες 

για Κλοπές  

(Convicted of  

Theft)

Καταδικασθέντες 

για Ληστείες 

(Convicted of  

Robberies)

Καταδικασθέντες 

για Εγκλήματα 

κατά των 

περιουσιακών 

δικαιωμάτων 

(Convicted of  

Crimes against 

property rights)

ΑΕΠ                   - - - -

Ρυθμός ανάπτυξης ,755** (1) ,668* - ,479*(2)

Ανεργία            - - - ,621*(2)

Καταναλωτική 

εμπιστοσύνη - - - -

Adjusted R Square 

(R 2 adj) 0,523 0,385 - 0,744

ΑΕΠ_1        - - - -,749** (2)

Ανεργία _1       ,666*(2) - - -

Καταναλωτική 

εμπιστοσύνη -1 - - -,644* -

Adjusted R Square 

(R 2 adj) 0,382 - 0,35 0,513

ΑΕΠ - - - -

Ρυθμός ανάπτυξης ,620*(3) ,668* - ,479*(2)

Ανεργία ,447* - - ,621*(2)

Καταναλωτική 

εμπιστοσύνη - - - -

Καταναλωτική 

εμπιστοσύνη_1 - - -,644* -

Adjusted R Square 

(R 2 adj) 0,691 0,385 0,35 0,744

0,53

        ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΟΙ ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ ΤΩΝ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ,1999-2009 (Multivariable linear regression analysis - Method: Sterwise)

ΣΥΓΧΡΟΝΑ (Contemporaneous)

ΜE ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝOΣ ΕΤΟΥΣ (One year lagged)

ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ   (FULL MODEL) 

** p – value <0,01  *p- value <0,05   (-) μεταβλητή χωρίς  σημαντικότητα ερμηνείας 

(1) Χωρίς την 'Ανεργία' στο υπόδειγμα, λόγω παραβιάσεων των προυποθέσεων 

(2) Χωρίς τους 'Νέους ' στο υπόδειγμα, λόγω συγραμμικότητας

(3) Χωρίς το 'ΑΕΠ-1'στο υπόδειγμα, λόγω συγραμμικότητας 

Καταδικασθέντες 

για Εγκλήματα 

κατά της 

ιδιοκτησίας 

(Convicted of  

Crime against 

Possesion )

-

,760**

-

-

-

-

-

0,53

-

,653*

-

0,363

-

,760**

  

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ 33 παρουσιάζονται συνοπτικά τα βασικά συμπεράσματα 

της πολυμεταβλητής ανάλυσης  . Συγκεκριμένα, παρατηρούμε τα εξής:  

(1) Στα υποδείγματα ΣΥΓΧΡΟΝΙΚΑΜΕ ΤΟΥΣ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ:   

iv. Ο Ρυθμός ανάπτυξης είναι ο  επικρατέστερος παράγοντας, ο οποίος επιλέχτηκε  

συχνότερα,  για την ερμηνεία των διακυμάνσεων του αριθμού των καταδικασθέντων, για  

τις κατηγορίες που εξετάσαμε. Ειδικότερα, ερμηνεύει το σύνολο των καταδικασθέντων για 
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εγκλήματα κατά της περιουσίας, κατά της ιδιοκτησίας, για κλοπές και για εγκλήματα κατά 

των περιουσιακών δικαιωμάτων (μαζί με την ανεργία), εμφανίζοντας θετική σχέση.    

v. Ακολουθεί η ανεργία, η οποία ερμηνεύει (μαζί με το ρυθμό ανάπτυξης) , το σύνολο 

των καταδικασθέντων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, εμφανίζοντας θετική σχέση.  

vi. Και τέλος, για τους καταδικασθέντες για ληστεία δεν προέκυψε κανένας 

παράγοντας ερμηνείας τους στη συγχρονία. 

(2) Στα υποδείγματα ΜΕ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ΕΝΑ ΕΤΟΣ ΑΠΟ ΤΙΣ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΤΙΚΕΣ ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ , παρατηρούμε ότι: 

i. Ο επικρατέστερος παράγοντας που επιλέχτηκε συχνότερα για την ερμηνεία τους 

είναι η Ανεργία-1 , που εμφανίζει με  το σύνολο των καταδικασθέντων  για εγκλήματα 

κατά της περιουσίας  και κατά της ιδιοκτησίας, θετική σχέση.  

ii. Ακολουθεί το κατά κεφαλή ΑΕΠ -1 , όπου ερμηνεύει  το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  εμφανίζοντας 

αρνητική σχέση μαζί τους. 

iii. Επίσης, η  Καταναλωτική εμπιστοσύνη -1, όπου ερμηνεύει τους καταδικασθέντες 

για ληστεία , εμφανίζοντας αρνητική σχέση μαζί τους.  

iv. Και τέλος, για τους καταδικασθέντες για κλοπή δεν προέκυψε κανένας παράγοντας 

ερμηνεία τους με καθυστέρηση ένα έτος. 

(3) Στα ΠΛΗΡΗ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑΤΑ (Σύγχρονα και με καθυστέρηση) παρατηρούμε ότι 

δεν διαφοροποιούνται σημαντικά οι ερμηνείες τους σε σχέση με την συγχρονία , έτσι : Ο  

επικρατέστερος παράγοντας που επιλέχτηκε  για την ερμηνεία όλων των κατηγοριών 

καταδικασθέντων που εξετάσαμε , εκτός των καταδικασθέντων για ληστεία, είναι ο 

Ρυθμός ανάπτυξης εμφανίζοντας θετική σχέση μ’ αυτά, συγκεκριμένα :  

i. Ισχυρότερος ερμηνευτικός παράγοντας για το σύνολο των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  (ακολουθεί η ανεργία με θετική επίδραση και το ίδιο 

έτος) κατά της  ιδιοκτησίας και των κλοπών είναι ο ρυθμός ανάπτυξης σύγχρονα με τις 

καταδικαστικές αποφάσεις , εμφανίζοντας θετική σχέση και ακολουθεί η ανεργία επίσης 

σύγχρονα και επίσης εμφανίζοντας θετική σχέση. 

ii. Ισχυρότερος ερμηνευτικός παράγοντας για τους καταδικασθέντες για  ληστείες 

είναι η καταναλωτική εμπιστοσύνη, με καθυστέρηση από  τις καταδικαστικές αποφάσεις , 

εμφανίζοντας αρνητική σχέση  

iii. Και τέλος, ισχυρότερος ερμηνευτικός παράγοντας για το σύνολο των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων είναι η ανεργία, 

σύγχρονα με τις καταδικαστικές αποφάσεις , εμφανίζοντας θετική σχέση και ακολουθεί ο 
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ρυθμός ανάπτυξης επίσης σύγχρονα με αυτές και εμφανίζοντας θετική σχέση μαζί τους. 

Πιο αναλυτικά, από την πολυμεταβλητή ανάλυση, προέκυψαν τα εξής:  

 

i. Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας 

 Όσον αφορά τους οικονομικούς παράγοντες, που εξετάσαμε, η ανάλυση έδειξε ότι 

το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000κατ. 

και της υποκατηγορίας τους κατά της ιδιοκτησίας ερμηνεύονται, πρωτίστως, σύγχρονα 

από τον Ρυθμό Ανάπτυξης και η σχέση τους είναι ανάλογη (θετική). Αυτό το 

αποτέλεσμα είναι σύμφωνο  με την εμπειρική μας υπόθεση, ότι δηλαδή η σύγχρονη 

αύξηση του ΡΑ οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων και αντιστρόφως. Επίσης, θα 

μπορούσε να συνδεθεί  με την θεωρία της ετικέτας, η οποία, σύμφωνα με τον ισχυρισμό 

των   Hughes &  Carter  (1981) ,όπως τον περιγράψαμε στο στάδιο του θεωρητικού μας 

σχεδιασμού, η δραστηριότητα του ποινικού συστήματος, εδώ των δικαστηρίων, 

συμβαδίζει με τις οικονομικές συνθήκες, αν και οι ίδιοι υποστηρίζουν ότι η δράση του θα 

ενισχυθεί και κατά τις περιόδους οικονομικής κρίσης. Πάντως, σ’ αυτή την περίπτωση, ο 

Ρυθμός Ανάπτυξης  επιδρά εμμέσως στο έγκλημα μέσω της επίδρασης που ασκεί στους 

καταδικασθέντες. Το έτος δηλαδή της καταδίκης εδώ και όχι το έτος διάπραξης του 

αδικήματος.   

 Επιπροσθέτως, το σύνολο των  καταδικασθέντων  για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, σύμφωνα με την ανάλυση, ερμηνεύονται δευτερευόντως και από την ανεργία 

σύγχρονα με τις καταδίκες και η σχέση τους είναι θετική. Η αύξηση δηλαδή της 

ανεργίας σύγχρονα με τις καταδικαστικές αποφάσεις οδηγεί σε αύξηση των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας και αντιστρόφως. Μάλιστα η 

ανεργία αυξάνει την δυναμική του ΡΑ στην επίδρασή του στους καταδικασθέντες (όπως 

μας έδειξε η εφαρμογή μερικής συσχέτισης). Η επίδραση  της ανεργίας, εδώ είναι επίσης 

έμμεση, όπως είχαμε υποθέσει, με την έννοια ότι η κατάσταση της ανεργίας επιδρά στο 

χρόνο της καταδίκης και όχι της διάπραξης του αδικήματος. Το αποτέλεσμα αυτό θα 

μπορούσε πιθανά να συνδεθεί, με την μαρξιστική θεώρηση, σύμφωνα με την οποία ο 

πλεονασματικός πληθυσμός των ανέργων («industrial reserve army»)
1195

, ‘στοχοποιείται’ 

σε περιόδους οικονομικής κρίσης από τους μηχανισμούς της ποινικής δικαιοσύνης
1196

.  

 Επίσης, θετική είναι και η επίδραση της ανεργίας -1 στους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, παρουσιάζοντας έτσι και άμεση σχέση, αλλά αυτή 

                                                 
1195

 Σύμφωνα με την μαρξιστική οπτική  το καπιταλιστικό σύστημα χρειάζεται τους ανέργους διαθέσιμους 

για την παραγωγική διαδικασία. Βλ.ενδ. Reiman & Headlee (1981),  σελ. 31. 
1196

  Πρβλ. Melossi 1995, για την θετική σχέση της υψηλής ανεργίας με τους καταδικασθέντες. 
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αποδυναμώνεται εάν λάβουμε υπόψη τους ‘Νέους’. Μία εξήγηση γι’ αυτό , μπορεί να 

είναι ότι η επίδραση της ανεργίας ένα χρόνο πριν στον αριθμό των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας δεν εξαρτάται από τον αριθμό των νέων στο γενικό 

πληθυσμό, καθώς όπως έχουμε αναφέρει δεν ήταν μεγάλη η διακύμανση των τιμών του το 

διάστημα που εξετάζουμε.  

 Το παράδοξο συμπέρασμα (εκ πρώτης όψεως τουλάχιστον)  που προκύπτει,  όταν, 

δηλαδή, λάβουμε υπόψη το κατά κεφαλή ΑΕΠ-1, τότε  οι επιδράσεις του ΡΑ και της 

ανεργίας αποδυναμώνονται και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντικές
1197

, ίσως μπορεί να 

εξηγηθεί  εάν υιοθετήσουμε  την άποψη, ότι το ΑΕΠ κατά κεφαλή εκφράζει την 

δυνατότητα/την ύπαρξη  παράνομων εισοδηματικών ευκαιριών. Οπότε, εάν για 

παράδειγμα,  επειδή το προηγούμενο έτος της καταδίκης οι εγκληματικές ευκαιρίες 

αυξήθηκαν, το επόμενο χρόνο  το δικαστικό σύστημα δεν είναι ‘υποχρεωμένο’, να προβεί 

σε εντατικοποίηση της λειτουργίας του,  καθώς μέρος του πλεονάζοντος εργατικού 

δυναμικού έχει βρει ήδη διέξοδο σε παράνομες δραστηριότητες. Δηλαδή, εικάζουμε ότι 

υπάρχουν μηχανισμοί που δρουν εκτός πραγματικής οικονομίας π.χ. η παραοικονομία, ή 

το εμπόριο ναρκωτικών που δρουν ως κυματοθραύστες στην ενεργοποίηση του ποινικού 

ελέγχου του εγκλήματος (εδώ των καταδικαστικών ποινών για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας). Με άλλα λόγια είναι πιθανό, οι επίδοξοι δράστες εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας να έχουν στρέψει το ενδιαφέρον τους σε δραστηριότητες με μικρή θεατότητα 

και παραπομπή στο σύστημα
1198

.  

 Όσον αφορά το ερώτημα για τον ισχυρότερο παράγοντα για τους 

καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας  

αναδείχτηκε ότι είναι ο  ρυθμός ανάπτυξης συγχρόνως με αυτά και ακολουθεί η ανεργία, 

επίσης στη συγχρονία. Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε 

ανωτέρω, όταν όλα τα υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, μια  αύξηση του ρυθμού 

ανάπτυξης κατά μία μονάδα (1%) μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους,  κατά 

μία περίπου μονάδα (1,06) και επίσης αύξηση της ανεργίας κατά 1%, μπορεί να 

οδηγήσει σε αύξηση  των καταδικασθέντων κατά 1,52 μονάδες ανά 100.000 

κατοίκους. 

 Το ποσοστό επίδρασης στους καταδικασθέντες για εγκλήματα  κατά της 

περιουσίας ανά 100.000κατοίκους,  αποδιδόμενο στον ισχυρότερο παράγοντα τον ρυθμό 

                                                 
1197

 Λόγω αφαίρεσης από το υπόδειγμα του ΑΕΠ-1 , εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση. Βλ. αν. την στατιστική 

ανάλυση 
1198

 Πρβλ. Δασκαλάκης 1985, σελ.96-99. 
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ανάπτυξης του ΑΕΠ και την ανεργία
1199

 (τον αμέσως επόμενο ισχυρότερο παράγοντα) 

απεικονίζεται, αντίστοιχα, στα κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ  IX και X. 

 

 

 

 

                                                 
1199

 Βλ. επίσης τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.2 
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ανάπτυξης στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 
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* Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B)
1200

 και τυπικό σφάλμα (Std. Error) 

παλινδρόμησης 

 Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, o αριθμός των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας ερμηνεύεται, κυρίως και έμμεσα 

από τις σύγχρονες οικονομικές συνθήκες όπως εκφράζεται μέσω της θετικής επίδρασης 

                                                 
1200

 O οποίος μας δίνει μικρότερες τιμές. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ X: Σύγχρονη ποσοστιαία επίδραση της ανεργίας στους 
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του Ρυθμού ανάπτυξης και της ανεργίας. Ωστόσο, η επίδραση αυτή συνεπικουρείται 

άμεσα από τις καθυστερημένες επιδράσεις της ανεργίας-1.  

 Με άλλα λόγια, αν και η επίδραση των οικονομικών συνθηκών, όπως δείχνει η 

ανάλυση δεν είναι ισχυρή, εντούτοις, οι καταδικασθέντες κατά της περιουσίας, τη χρονιά 

που η οικονομία βρίσκεται σε ύφεση και η ανεργία είναι υψηλή αυξάνονται και η αύξηση 

αυτή είναι δυνατό να ενισχυθεί από την ανεργία του προηγούμενου έτους (και αντιστρόφως). 

 

 Όσον αφορά τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας σε 

σχέση με τους οικονομικούς παράγοντες  τα υποδείγματα που προέκυψαν έδειξαν ότι 

σύγχρονα επιδρά έμμεσα  ο Ρυθμός ανάπτυξης εμφανίζοντας θετική σχέση. Αυτό το 

αποτέλεσμα είναι σύμφωνο  με τον εμπειρικό μας ισχυρό ,καθώς επίσης και με την 

θεώρηση  της ετικέτας και των μαρξιστικών προσεγγίσεων , όπου  η δραστηριότητα του 

ποινικού συστήματος, εδώ των δικαστηρίων συμβαδίζει με τις οικονομικές συνθήκες. Αν 

και οι καταδικασθέντες κατά της ιδιοκτησίας, ερμηνεύονται άμεσα από την ανεργία του 

προηγούμενου έτους, εντούτοις, ισχυρότερος παράγοντας αναδείχτηκε ο ΡΑ στην 

συγχρονία. Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως είδαμε όταν όλα τα υπόλοιπα 

μένουν σταθερά,  αύξηση κατά 1%  του ρυθμού ανάπτυξης του κατά κεφαλή ΑΕΠ 

οδηγεί σε αύξηση κατά 1,1 μονάδες  των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας ανά 100.000 κατοίκους και αντιστρόφως . 

 Το ποσοστό επίδρασης στους καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  ανά 100.000κατοίκους,  αποδιδόμενο στο ρυθμό ανάπτυξης του κατά κεφαλή 

ΑΕΠ
1201

 απεικονίζεται στο κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ XΙ. Όπως παρατηρούμε οι 

επιδράσεις δεν είναι ιδιαίτερα ισχυρές και προσεγγίζουν όπως αναμέναμε αυτές του PA 

στους καταδικασθέντες, κατά της περιουσίας, καθώς η πλειονότητα των τελευταίων,  

αφορά την υποκατηγορία των καταδικασθέντων κατά της ιδιοκτησίας. 

 

                                                 
1201

 Βλ. επίσης τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.2 
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* Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B) και τυπικό σφάλμα (Std. Error) 

παλινδρόμησης 

 Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, o αριθμός των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  ερμηνεύεται, κυρίως και έμμεσα 

από τις σύγχρονες οικονομικές συνθήκες όπως εκφράζεται μέσω της θετικής επίδρασης 

του Ρυθμού ανάπτυξης Ωστόσο, η επίδραση αυτή συνεπικουρείται άμεσα από τις 

καθυστερημένες επιδράσεις της ανεργίας -1 του προηγούμενου έτους.  
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 Με άλλα λόγια, αν και η επίδραση των οικονομικών συνθηκών, όπως δείχνει η 

ανάλυση δεν είναι ισχυρή, εντούτοις οι καταδικασθέντες κατά της ιδιοκτησίας, τη χρονιά 

που η οικονομία βρίσκεται σε ύφεση, αυξάνονται και η αύξηση αυτή είναι δυνατό να 

ενισχυθεί από την ανεργία του προηγούμενου έτους (και αντιστρόφως). 

 

ii. Καταδικασθέντες για κλοπή  

 Όσον αφορά τους καταδικασθέντες για κλοπή σε σχέση με τους οικονομικούς 

παράγοντες, τα υποδείγματα που προέκυψαν έδειξαν ότι σύγχρονα και άρα έμμεσα 

επιδρά θετικά ο Ρυθμός ανάπτυξης. Αυτό το αποτέλεσμα είναι σύμφωνο  με τις 

εμπειρικές μας υποθέσεις.  Το γεγονός, μάλιστα, ότι δεν επιδρά στους καταδικασθέντες 

αυτούς κανένας άλλος παράγοντας με καθυστέρηση, μας δείχνει ότι οι καταδικασθέντες 

για κλοπή, ενός εγκλήματος με θεατότητα, κυρίως, όταν συμβαίνει σε εξωτερικούς χώρους 

και που συνήθως διαπράττεται από άτομα που προέρχονται από κατώτερα κοινωνικο-

οικονομικά στρώματα, ερμηνεύεται  έμμεσα από τις οικονομικές συνθήκες που επιδρούν 

στην λειτουργία του ποινικού συστήματος και αυτές με την σειρά τους στο έγκλημα (εδώ 

στου καταδικασθέντες), όπως πρεσβεύει η θεωρία της ετικέτας αλλά και οι μαρξιστικές 

προσεγγίσεις που υποστηρίζουν ότι η δράση του ποινικού συστήματος είναι κατά βάση 

απόρροια, μεταξύ άλλων παραγόντων  και των γενικότερων οικονομικών συνθηκών. 

Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως είδαμε όταν όλα τα υπόλοιπα 

παραμένουν σταθερά, εάν ο ρυθμός ανάπτυξης αυξηθεί κατά 1 μονάδα (1%) , τότε οι 

καταδικασθέντες για κλοπές  ανά 100.000 κατοίκους θα αυξηθούν κατά 0,6 μονάδες 

και αντιστρόφως . 

 Το ποσοστό επίδρασης στους καταδικασθέντες για κλοπή  ανά 100.000κατοίκους,  

αποδιδόμενο στο ρυθμό ανάπτυξης
1202

  απεικονίζεται στο κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ XIΙ.  

 

                                                 
1202

 Βλ. επίσης τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.2 
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* Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B) και τυπικό σφάλμα (Std. Error)  

παλινδρόμησης. 

 

  Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, o αριθμός των 

καταδικασθέντων για κλοπή  ερμηνεύεται από τις σύγχρονες οικονομικές συνθήκες όπως 

εκφράζεται μέσω της θετικής επίδρασης του Ρυθμού ανάπτυξης. 

 Με άλλα λόγια, αν και η επίδραση των οικονομικών συνθηκών, όπως δείχνει η 

ανάλυση δεν είναι ισχυρή, εντούτοις οι καταδικασθέντες για κλοπή τη χρονιά που η 

οικονομία βρίσκεται σε ύφεση (πτώση του ΡΑ) αυξάνονται (και αντιστρόφως). 
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100.000 κατοίκους                 
Β = 0,609           
(Sy/x= ,226)* 
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iii. Καταδικασθέντες για ληστεία 

 Όσον αφορά τους καταδικασθέντες για ληστεία, σε σχέση με τους οικονομικούς 

παράγοντες , τα υποδείγματα που προέκυψαν έδειξαν ότι σύγχρονα δεν επιδρά κανένας 

από τους παράγοντες που εξετάσαμε. Έτσι, η επίδραση της Καταναλωτικής 

Εμπιστοσύνης, που προέκυψε στο υπόδειγμα με καθυστέρηση είναι και ο ισχυρότερος 

παράγοντας. Καθώς η σχέση μεταξύ τους είναι αρνητική και με καθυστέρηση υποδηλώνει 

την άμεση επίδραση της υποκειμενικής αντίληψης για την οικονομική κατάσταση  τους 

καταδικασθέντες για ληστεία. Αυτό το αποτέλεσμα, το οποίο συμφωνεί με τους 

ερευνητικούς μας ισχυρισμούς,  μας δείχνει ότι το κίνητρο για τους ληστές κινητοποιείται 

ή όχι ανάλογα με τις μελλοντικές προσδοκίες των ατόμων  και αυτό τελικά επιδρά στις  

διακυμάνσεις του αριθμού των καταδικασθέντων για τις ληστεία, παρά η έμμεση επίδραση 

της οικονομίας στους μηχανισμούς ποινικού ελέγχου. 

 Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως είδαμε όταν όλα τα υπόλοιπα 

παραμένουν σταθερά,  εάν ο δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης του προηγούμενου 

έτους αυξηθεί  κατά μία μονάδα τότε οι καταδικασθέντες για ληστείες  θα μειωθούν 

κατά 0,02 μονάδες/100.000 κατοίκους και αντιστρόφως  . 

 Το ποσοστό επίδρασης στους καταδικασθέντες για ληστεία  ανά 

100.000κατοίκους,  αποδιδόμενο στην ΚΕ-1
1203

 απεικονίζεται στο κατωτέρω 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ XIΙΙ  

 

 

 

 

                                                 
1203

 Βλ. επίσης τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.2 
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* Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B) και τυπικό σφάλμα (Std. Error)  

 Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, o αριθμός των 

καταδικασθέντων για ληστεία  ερμηνεύεται άμεσα  από τις καθυστερημένες αντιλήψεις 

των ανθρώπων για τις οικονομικές συνθήκες, όπως εκφράζεται μέσω της αρνητικής  

επίδρασης της ΚΕ -1.   
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ XIII: Ποσοστιαία επίδραση της καταναλωτικής 
εμπιστοσύνης του προηγούμενου έτους στους καταδικασθέντες για 

ληστεία ανά 100.000 κατ.(1999-2009) 
Καταναλωτική 
εμπιστοσύνη 
του 
προηγούμενο
υ έτους 

Ποσοστιαία 
επίδραση στο 
σύνολο των 
καταδικασθέν
των για 
ληστεία  ανά 
100.000 
κατοίκους                           
Β = -0,020        
(Sy/x= ,008)* 
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ανά 100.000 
κατοίκους                           
Β = -0,020        
(Sy/x= ,008)* 
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 Με άλλα λόγια, αν και η επίδραση των οικονομικών συνθηκών, όπως δείχνει η 

ανάλυση δεν είναι ισχυρή, οι καταδικασθέντες για ληστεία αυξάνονται όταν την 

προηγούμενη χρονιά, οι προσδοκίες των ανθρώπων για καλυτέρευση των οικονομικών 

συνθηκών (όπως μετρήθηκαν από τον δείκτη της ΚΕ) μειώνονται (και αντιστρόφως).  

 

iv. Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  

 Όσον αφορά τους οικονομικούς παράγοντες, που εξετάσαμε, η ανάλυση έδειξε ότι 

το σύνολο των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

ερμηνεύονται, πρωτίστως , σύγχρονα, από τον Ανεργία  και η σχέση τους είναι 

ανάλογη (θετική). Αυτό το αποτέλεσμα είναι σύμφωνο  με την ερευνητική μας υπόθεση, 

ότι  η αύξηση της ανεργία  οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων το ίδιο έτος  και 

αντιστρόφως  . Επιπροσθέτως,  η επίδραση αυτή συνεπικουρείται στην συγχρονία από το 

Ρυθμό ανάπτυξης, παρουσιάζοντας επίσης θετική σχέση. Η αύξηση δηλαδή του ΡΑ το ίδιο 

έτος με τις καταδικαστικές αποφάσεις, οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων αυτών και 

αντιστρόφως  . Η επίδραση  του ΡΑ εδώ είναι επίσης έμμεση, όπως είχαμε ισχυριστεί, με 

την έννοια ότι επιδρά στο χρόνο της καταδίκης και όχι της διάπραξης του αδικήματος. 

Εντούτοις, επειδή από το υπόδειγμα αυτό είχε αφαιρεθεί η μεταβλητή των ‘Νέων’, 

εφαρμόζοντας μερική συσχέτιση είδαμε, ότι δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ της 

ανεργίας και των καταδικασθέντων και μεταξύ του ΡΑ και τον καταδικασθέντων,  όταν 

λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων. Μία εξήγηση γι’ αυτό, ίσως  είναι   ότι σε 

χρονιές με οικονομική ύφεση όπου σημειώνεται υψηλή ανεργία, οι φορείς του ποινικού 

ελέγχου (εδώ τα δικαστήρια) δεν λαμβάνουν υπόψη τον παράγοντα ηλικία. Εξάλλου, αυτά 

τα εγκλήματα, όπως έχουμε αναφέρει,  απαιτούν κάποιες γνώσεις και εμπειρία και 

συνήθως διαπράττονται από άτομα σε μεγαλύτερη ηλικία. 

 Με καθυστέρηση ο μόνος παράγοντας που ερμηνεύει τους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  είναι το κατά κεφαλή ΑΕΠ, 

σημειώνοντας αρνητική σχέση. Αν και το αποτέλεσμα αυτό έρχεται να επαληθεύσει την 

ερευνητική μας υπόθεση, σύμφωνα με την οποία η καλυτέρευση των οικονομικών 

συνθηκών μειώνει το έγκλημα, εδώ τους καταδικασθέντες και η καθυστερημένη αρνητική 

σχέση μας δείχνει ότι η επίδραση είναι άμεση,  είναι  ένα συμπέρασμα που δύσκολα 

ερμηνεύεται, ακόμα και αν θεωρήσουμε ότι το ΑΕΠ-1, εκφράζει παράνομες εισοδηματικές 

ευκαιρίες. Πάντως, μια πιθανή εξήγηση σ’ αυτή την περίπτωση θα μπορούσε να είναι  ότι 

η αύξηση του εισοδήματος (το προηγούμενο έτος) να συνδράμει στην καλύτερη 

υπεράσπιση του κατηγορουμένου.   



502 

 

 Όσον αφορά το ερώτημα για τον ισχυρότερο παράγοντα για τους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  αναδείχτηκε ότι 

είναι  η ανεργία στη συγχρονία και ακολουθεί ο ρυθμός ανάπτυξης , επίσης στη 

συγχρονία.  

 Σύμφωνα με την εξίσωση παλινδρόμησης, όπως αναφέραμε ανωτέρω, όταν όλα τα 

υπόλοιπα παραμένουν σταθερά, εάν το ποσοστό ανεργίας αυξηθεί  στο πληθυσμό 

κατά 1%, τότε οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων θα αυξηθούν κατά 0,34 μονάδες/100.000 κατοίκους και αντιστρόφως  . 

Επίσης, εάν ο ρυθμός ανάπτυξης αυξηθεί κατά 1%, οι καταδικασθέντες αυτοί θα 

αυξηθούν κατά 0,13 μονάδες/100.000 κατοίκους. 

 Το ποσοστό επίδρασης στους καταδικασθέντες για εγκλήματα  κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 100.000κατοίκους,  αποδιδόμενο στο ισχυρότερο 

παράγοντα την ανεργία και τον αμέσως επόμενο ισχυρότερο τον Ρυθμό ανάπτυξης
1204

 

απεικονίζονται, αντίστοιχα, στα κατωτέρω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ XIV και XV 
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 Βλ. επίσης τις ποσοστιαίες επιδράσεις στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VI , ΠΙΝΑΚΑΣ 5.2 
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* Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B) και τυπικό σφάλμα (Std. Error)  

 Εν κατακλείδι, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση, o αριθμός των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ερμηνεύεται 

έμμεσα  από την  ανεργία και το Ρυθμό ανάπτυξης του ΑΕΠ το ίδιο έτος. 

 Με άλλα λόγια, αν και η επίδραση των οικονομικών συνθηκών, όπως δείχνει η 

ανάλυση δεν είναι ισχυρή, οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων αυξάνονται όταν την ίδια χρονιά, αυξάνεται η ανεργία  ή ο ρυθμός ανάπτυξης 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ ΧIV: Σύγχρονη επίδραση της ανεργίας στους 
καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ,ανά 100.000κατ. (1999-2009) 
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100.000 κατοίκους                    
Β = 0,343           
(Sy/x= ,093)*        
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και η αύξηση αυτή είναι δυνατό να ενισχυθεί από  προηγούμενη μείωση των εισοδημάτων 

(και  αντιστρόφως) . 

 

* Μη σταθμισμένος συντελεστής Β (Unstandardized Coefficient B)
1205

 και τυπικό σφάλμα (Std. Error) 

παλινδρόμησης 

 Τέλος, να αναφέρουμε ότι οι επιδράσεις των μεταβλητών ελέγχου (δημογραφικών 

και αποτρεπτικών) οι οποίες, ήδη όπως είδαμε στην διμεταβλητή  ανάλυση ήταν λιγοστές 

στους καταδικασθέντες, εκτός από αυτή των νέων, τελικά η όποια επίδρασή τους, δεν 

επικράτησε σε κανένα πολυμεταβλητό μοντέλο. 

                                                 
1205

 O οποίος μας δίνει μικρότερες τιμές. 
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ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ ΧVI: Σύγχρονη ποσοστιαία επίδραση του ρυθμού 
ανάπτυξης στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των 
περιουσιακών δικαιωμάτων , ανά 100.000 κατ. (1999-2009)  

Ετήσιος ρυθμός 
ανάπτυξης   
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εγκλήματα κατά των 
περιουσιακών 
δικαιωμάτων ανά 
100.000 κατοίκους (1)                
Β = 0,133           (Sy/x= 
,047)* 
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7.6  ΓΕΝΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΔΕΥΤΕΡΟΥ ΜΕΡΟΥΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  : 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ  ΚΑΙ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ 

ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

 

 Εξετάζοντας  τους εμπειρικούς μας ισχυρισμούς μέσω των ανωτέρω  

στατιστικών αναλύσεων
1206

 προέκυψαν τα εξής:  

Ι. Σχετικά με την επίδραση των οικονομικών συνθηκών στους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας και του τρόπου επίδρασης (άμεσα στους δράστες ή έμμεσα 

στο ποινικό σύστημα με τη στενή έννοια),  οι θεωρητικές υποθέσεις μας ενισχύθηκαν  από 

τα πορίσματα  στις περισσότερες κατηγορίες που εξετάσαμε καθώς  :   

 

 Ο Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ επιδρά έμμεσα (συγχρονική θετική επίδραση) 

στις διακυμάνσεις του αριθμού των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

σε 4 από τις 5 κατηγορίες που εξετάσαμε και προέκυψαν ερμηνευτικά μοντέλα.  

 Η Ανεργία επιδρά έμμεσα (συγχρονική θετική επίδραση) σε 3 από τις 5 

κατηγορίες  και άμεσα (καθυστερημένη αρνητική επίδραση) σε 1 κατηγορία 

καταδικασθέντων.   

 Η Καταναλωτική Εμπιστοσύνη και το κατά κεφαλή ΑΕΠ  επιδρούν   άμεσα 

(καθυστερημένη αρνητική επίδραση) σε μία κατηγορία καταδικασθέντων ο κάθε δείκτης.  

 Επομένως, οι ανωτέρω οικονομικοί δείκτες, επί το πλείστον,  επιδρούν έμμεσα 

στις διακυμάνσεις του αριθμού των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

την περίοδο 1999-2009 , (κινητοποιώντας στη συγχρονία τις αντιδράσεις του συστήματος 

ποινικής δικαιοσύνης, εδώ των δικαστηρίων) και δευτερευόντως άμεσα ( κινητοποιώντας 

τις επιδράσεις του κινήτρου από την πλευρά των δραστών), ενισχύοντας τις θεωρητικές 

υποθέσεις της έρευνας. Ειδικότερα:   

 

1) Οι διακυμάνσεις των οικονομικών συνθηκών, έτσι όπως εκφράστηκαν από τις 

μεταβολές των αντικειμενικών μακροοικονομικών μεγεθών (Ρυθμός ανάπτυξης, ΑΕΠ και 

Ανεργία) και της υποκειμενικής πρόσληψης για την οικονομία (καταναλωτική 

εμπιστοσύνη) είναι ικανές να ερμηνεύσουν  μέρος των  διακυμάνσεων των 

καταδικασθέντων για τα εγκλήματα  κατά της περιουσίας που εξετάστηκαν, είτε 

μεμονωμένα είτε συνδυαστικά, εκτός από την κατηγορία των καταδικασθέντων για 

                                                 
1206

Διμεταβλητών αλλά κυρίως των πολυμεταβλητών στατιστικών αναλύσεων. 
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εκβίαση, απάτη
1207

 και κλοπή μεταφορικού μέσου
1208

. Εντούτοις,  το γεγονός ότι κάποιες  

κατηγορίες καταδικασθέντων  δεν επηρεάζονται από τις οικονομικές συνθήκες δεν 

σημαίνει ότι δεν επηρεάζονται διαμέσου  σύνθετων μηχανισμών που μπορεί να είναι 

δύσκολο να ευρεθούν, λόγω της κοινωνικής πολυπλοκότητας
1209

. Οι καταδικασθέντες των 

υπολοίπων εγκληματικών κατηγοριών που εξετάσαμε ερμηνεύονται  από τις οικονομικές 

συνθήκες την περίοδο 1999-2009, κυρίως, ως αποτέλεσμα έμμεσων  επιδράσεων  αυτών  

στο ποινικό σύστημα, χωρίς όμως να λείπουν και οι άμεσες επιδράσεις της οικονομικής 

κατάστασης  στη συμπεριφορά των δραστών. Πιο συγκεκριμένα,  η στατιστική ανάλυση 

έδειξε ότι: α. Ο αριθμός των καταδικασθέντων ατόμων για εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας και της υποκατηγορίας τους, τις κλοπές, επηρεάζεται έμμεσα από τις 

επικρατούσες οικονομικές συνθήκες (συγχρονική θετική επίδραση), μέσω του Ρυθμού 

ανάπτυξης της οικονομίας.  β. Ο αριθμός των καταδικασθέντων ατόμων  για εγκλήματα 

κατά της περιουσίας γενικά και της υποκατηγορίας τους, των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων, επηρεάζεται έμμεσα από τις επικρατούσες οικονομικές 

συνθήκες (σύγχρονη θετική επίδραση), μέσω του Ρυθμού ανάπτυξης και της ανεργίας και 

έμμεσα από το ΑΕΠ-1 (καθυστερημένη αρνητική επίδραση), μόνο  οι καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων. γ. Ο αριθμός των καταδικασθέντων 

ατόμων  για ληστεία επηρεάζεται άμεσα  από τις επικρατούσες οικονομικές συνθήκες 

(καθυστερημένη αρνητική επίδραση), μέσω του δείκτη της καταναλωτικής εμπιστοσύνης-

1. 

2) Ο δείκτης της ανεργίας, όπου στην διμεταβλητή ανάλυση έδειξε να επιδρά με 

καθυστέρηση (άμεση επίδραση), στην πολυμεταβλητή ανάλυση επικράτησε η σύγχρονη 

κυρίως επίδρασή του, (δηλαδή, έμμεση,  το ίδιο έτος με το έτος των καταδικαστικών 

αποφάσεων) επιβεβαιώνοντας τις υποθέσεις μας αλλά και παλαιότερες έρευνες για την 

θετική σχέση της υψηλής ανεργίας με τους καταδικασθέντες ή της αύξησης των 

εγκλείστων
1210

.  Επομένως, εικάζουμε με βάση αυτό το αποτέλεσμα, ότι σε χρονιές που το 

εισόδημα συρρικνώνεται  και η ανεργία αυξάνεται, είναι πιθανό οι άνεργοι να 

καταδικάζονται πιο εύκολα από άλλες χρονιές οικονομικής ευημερίας.
1211

 Εξάλλου, όπως 

                                                 
1207

 Δεν προέκυψαν στατιστικά σημαντικές σχέσεις τόσο στα διμεταβλητά όσο και στα πολυμεταβλητά 

μοντέλα. 
1208

 Ενώ στις διμεταβλητές αναλύσεις παρουσιάστηκαν αρνητικές συσχετίσεις με το ΑΕΠ και το ΑΕΠ-1 και 

θετικές με την ανεργία και ανεργία-1, δεν προέκυψε αξιόπιστο στατιστικό μοντέλο ερμηνείας στην 

πολυμεταβλητή ανάλυση. 
1209

 Πρβλ.  Wright 1981, σελ . 56 και όπως αναφ. στον Radzinowicz  1977    
1210

 Πρβλ. την κλασική μελέτη των Rusche & Kirchheimer 1939/2008,  αλλά και τις νεότερες που αναφέρει ο 

Melossi 1995 για την Ευρώπη και την Β. Αμερική. 
1211

 Πρβλ. Reiman &  Headlee 1981 
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υποστηρίζεται λόγω της οικονομικής ανάγκης, τα άτομα είναι πιθανό να παρουσιάζουν 

μικρή δέσμευση προς τη νομιμότητα  και την καθιερωμένη ηθική τάξη και έτσι , κάτω από 

αυτές τις συνθήκες, ίσως κάποιοι γίνουν «εγκληματίες», για να επιβιώσουν ή για να 

διατηρήσουν το σχετικό επίπεδο ζωής τους  (relative standards of living).
1212

 

3) Ο δείκτης του Ρυθμού ανάπτυξης, διατήρησε και στην πολυμεταβλητή ανάλυση 

την δυναμική που είχε εμφανίσει στην διμεταβλητή ανάλυση, εκδηλώνοντας την σύγχρονη 

θετική (έμμεση) επίδραση στους καταδικασθέντες. Επομένως, το σύστημα προσπαθώντας 

να ανταποκριθεί στους στόχους του , εδώ στην πάταξη του εγκλήματος, μέσω της 

δικαστικής  καταδίκης, λαμβάνει υπόψη την οικονομική συγκυρία . Άρα είναι πιθανό η 

ποινική δικαιοσύνη με την στενή έννοια (εδώ τα δικαστήρια) να υπολογίζει   τον αριθμό 

των ατόμων που θα εισάγει στους κόλπους της
1213

 , με βάση τους οικονομικούς πόρους  

που  διαθέτει, ταυτόχρονα με  το χρόνο που επιδικάζονται οι υποθέσεις, ώστε να 

αντεπεξέλθει στις ανάγκες λειτουργίας της.
1214

 Επομένως, εντατικοποιεί την 

δραστηριότητά του όταν οι οικονομικές συνθήκες του το επιτρέπουν. 

4) Ένα ζήτημα που προέκυψε από την ανάλυση είναι ότι ενώ ο Ρυθμός ανάπτυξης του 

ΑΕΠ επιδρά θετικά, εμφανίζοντας έμμεση σχέση των οικονομικών συνθηκών στους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας, το κατά κεφαλή ΑΕΠ επιδρά 

αρνητικά
1215

 εμφανίζοντας, κυρίως,  άμεση σχέση. Επομένως, τα δύο αυτά οικονομικά 

μεγέθη, δεν μεταφέρουν την ίδια πληροφορία. Το αποτέλεσμα αυτό εμφανίστηκε στις 

διμεταβλητές αναλύσεις (καθυστερημένη αρνητική σχέση του κατά κεφαλή ΑΕΠ για τους 

καταδικασθέντες στις γενικές κατηγορίες
1216

: για το σύνολο των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα  κατά της περιουσίας, της ιδιοκτησίας, των περιουσιακών δικαιωμάτων, αλλά 

και για κλοπή μεταφορικού μέσου). Στην πολυμεταβλητή ανάλυση, ωστόσο, η επίδρασή 

του αυτή εξουδετερώθηκε από την επιρροή των υπολοίπων μεταβλητών και παρέμεινε 

μόνο στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 

ασκώντας καθυστερημένη (άμεση ) αρνητική επίδραση. Επιχειρώντας  μια πιθανή 

εξήγηση (επειδή η σχέση είναι αρνητική τόσο σύγχρονα, στις διμεταβλητές αναλύσεις,  

όσο και με καθυστέρηση) εικάζουμε ότι η αύξηση του εισοδήματος συνδράμει στην 

καλύτερη υπεράσπιση του κατηγορημένου (π.χ. εύρεση καλύτερου δικηγόρου, ευπρεπής 

                                                 
1212

Βλ.σχ. Garland 1990,  σελ. 93-94 
1213

 Πρβλ. Δασκαλάκης 1985 
1214

 Wright 1981, σελ.63 
1215

 Μην ξεχνάμε βέβαια ότι την χρονική περίοδο που εξετάζουμε εμφανίζει ανοδική πορεία. 
1216

 Αυτό δείχνει, ότι πιθανώς, η επίδραση του ΑΕΠ κατά κεφαλή δεν συνδέεται με τα δομικά στοιχεία , καθ’ 

αυτά, των εγκλημάτων. 
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εμφάνιση στο δικαστήριο κλπ.) γεγονός που ενισχύει τις πιθανότητες αθώωσής του
1217

με 

αποτέλεσμα τις χρονιές με αυξημένες εισοδηματικές ευκαιρίες να μειώνονται οι 

καταδικασθέντες. Πιθανά, η διερεύνηση του δείκτη αυτού σε βάθος χρόνου και σε 

περισσότερες κατηγορίες καταδικασθέντων, να έδινε πιο σαφή αποτελέσματα. 

5) Ο δείκτης της καταναλωτικής εμπιστοσύνης (ΚΕ), όπου στην διμεταβλητή 

ανάλυση επέδρασε μόνο στους καταδικασθέντες για ληστεία, εμφανίζοντας άμεση 

επίδραση,  την διατήρησε και στην πολυμεταβλητή ανάλυση. Επομένως, όσον αφορά τους 

καταδικασθέντες για ληστεία, είναι πιθανό να μην επιδρούν οι οικονομικές συνθήκες καθ’ 

αυτές στις καταδικαστικές αποφάσεις, αλλά κυρίως η προσωπική αντίληψη του δράστη 

της ληστείας για την οικονομική συγκυρία. Με άλλα λόγια, φαίνεται ότι όσοι προβαίνουν  

στο έγκλημα της ληστείας  και καταδικάζονται, η καταδικαστική απόφαση δεν θα 

εξαρτηθεί από την ταυτόχρονη οικονομική συγκυρία της εκδίκασης (έμμεση επίδραση της 

οικονομίας στους φορείς του ποινικού ελέγχου), αλλά πιθανά από την καθυστερημένη 

επίδραση του εγκληματικού κινήτρου, που ενεργοποιείται λόγω της αντίληψης του δράστη 

για την οικονομική κατάσταση. Το αποτελέσματα αυτό είναι σύμφωνο με τις έρευνες που 

δείχνουν πρώτον ότι ο δράστης της ληστείας υποκινείται λόγω έλλειψης χρημάτων
1218

 και 

δεύτερον, ότι λόγω της βιαιότητας της πράξης, συνήθως, όσοι ληστές καταλήγουν 

κατηγορούμενοι στην ακροαματική διαδικασία, καταδικάζονται και συχνά με βαριές 

ποινές.
1219

  

 

ΙΙ. Σχετικά με την επίδραση των κοινωνικο-δημογραφικών και αποτρεπτικών  μεταβλητών 

ελέγχου  

6) Όσον αφορά την επίδραση του πληθυσμού των νέων, ενώ η διμεταβλητή ανάλυση 

έδειξε ότι ο πληθυσμός των νέων μεταξύ 15- 34 ετών συσχετίζεται ισχυρά και θετικά με 

όλες τις γενικές κατηγορίες των καταδικασμένων για εγκλήματα  κατά της περιουσίας 

αλλά και με τους καταδικασμένους για κλοπή μεταφορικού μέσου που εξετάσαμε,  στα 

πολυμεταβλητά υποδείγματα η επίδρασή τους δεν αναδείχθηκε
1220

.  Επειδή, όμως, οι νέοι 

σχετίζονται αρνητικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ, αλλά θετικά με την ανεργία, την 

καταναλωτική εμπιστοσύνη και τον ρυθμό ανάπτυξης, είναι πιθανό η σχέση τους με τους 

                                                 
1217

 Βλ. σχ. Κούρτοβικ 1997,  Φαρσεδάκης 1984, 1997 , Δασκαλάκης 1983   
1218

 Jacobs &  Wright 1998 
1219

 Πρβλ. Box 1987 και όπως παραπέμπει στους Bernstain et al. (1979), η πιθανότητα καταδίκης και 

μάλιστα βαριάς αυξάνεται, όταν ο κατηγορούμενος κατηγορείται για ληστεία, δεν εργάζεται και είναι 

υπότροπος. 
1220

 Υπήρχαν βέβαια περιπτώσεις που αφαιρέθηκε από υποδείγματα της πολυμεταβλητής ανάλυσης 

παλινδρόμησης, λόγω συγραμμικότητας  Βλ .σχ. αν. Τότε , όμως εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση και είδαμε 

τις επιδράσεις τους. 
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καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της περιουσίας να είναι έμμεση, δηλαδή μέσω των 

οικονομικών συνθηκών. Εντούτοις, στην περίπτωση των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά της περιουσίας εφαρμόζοντας μερική συσχέτιση, είδαμε ότι η επίδραση της ανεργίας 

-1 στους καταδικασθέντες (άμεση επίδραση),  αποδυναμώνεται εάν λάβουμε υπόψη τους 

νέους. Επίσης, στο υπόδειγμα κατά των περιουσιακών  δικαιωμάτων, όπου είχε αφαιρεθεί 

η μεταβλητή των νέων, εφαρμόζοντας μερική συσχέτιση είδαμε ότι δεν υπάρχει σημαντική 

σχέση μεταξύ της ανεργίας και των καταδικασθέντων  και μεταξύ του ΡΑ και τον 

καταδικασθέντων  όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων.  Με βάση αυτές τις 

αναλύσεις, είναι πιθανό η επίδραση των νέων στους καταδικασθέντες να είναι έμμεση και 

να απορροφάται από τους υπόλοιπους παράγοντες που εξετάσαμε.  Ωστόσο, όπως είδαμε 

στην περιγραφική ανάλυση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας στο 

4
ο 

Κεφάλαιο, η πλειονότητα των καταδικασθέντων για τα εγκλήματα αυτά προέρχεται από 

την ηλικιακή ομάδα των νέων (οι καταδικασθέντες μεταξύ  14-34 ετών προσεγγίζουν το 

60% του συνόλου, ως μέσος όρος της περιόδου που εξετάζουμε). Πάντως, δεν άλλαξε 

σημαντικά η αναλογία τους στο πληθυσμό την περίοδο 1999-2009, ώστε να δικαιολογεί 

τόσο μεγάλη συμμετοχή στους καταδικασθέντες. Επομένως, μια αναλυτικότερη 

διερεύνηση αυτού του δημογραφικού παράγοντα με τη χρήση περισσότερων ηλικιακών 

ομάδων να καταλήξει σε πιο συγκεκριμένα και ασφαλή συμπεράσματα, καθώς οι έρευνες 

δείχνουν ότι κυρίως στους καταδικασθέντες με εγκλεισμό, η ηλικιακή ομάδα των νέων 

κρατουμένων είναι μεγαλύτερη από τις υπόλοιπες.
1221

 Ενδιαφέρουσες είναι οι 

διαπιστώσεις και για την άλλη δημογραφική μεταβλητή που εξετάσαμε, τους μετανάστες. 

Αντίθετα από την επικρατούσα κοινή άποψη («common stock of knowledge»)
1222

 δεν 

προκύπτει ότι η αναλογική αύξηση του αριθμού των μεταναστών, στο γενικό πληθυσμό, 

οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων για  εγκλήματα  κατά της περιουσίας. Μάλιστα, η 

διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι εμφανίζεται ισχυρή αρνητική και στατιστικά σημαντική 

σχέση  με την αναλογία του πληθυσμού των μεταναστών στο συνολικό πληθυσμό, μόνο με 

τους καταδικασθέντες για κλοπή τροχοφόρων. Η  σχέση προκύπτει αρνητική και για άλλες 

κατηγορίες εγκλημάτων, αλλά  είναι ισχνή και στατιστικά μη σημαντική.  Ωστόσο, σε δύο 

περιπτώσεις, στους καταδικασθέντες για ληστεία και για εκβίαση η σχέση είναι θετική, 

αλλά, επίσης, στατιστικά μη σημαντική. Επομένως, δεν επιβεβαιώνεται η άποψη σύμφωνα 

με την οποία οι μετανάστες καταδικάζονται πιο εύκολα από τον γηγενή πληθυσμό. 

Εξάλλου, η Ελλάδα είναι επιεικέστερη στην ποινική αντιμετώπιση των μεταναστών από 

                                                 
1221

Πρβλ. Μπουγάδη 2011  
1222

 Kατά την έννοια του «κοινού αποθέματος γνώσης», βλ.  σχ.  Schutz 1972 
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άλλες ευρωπαϊκές χώρες.
1223

 Εντούτοις, η σχέση των μεταναστών με τους 

καταδικασθέντες  ενδέχεται να είναι έμμεση, καθώς όπως έδειξε η διμεταβλητή ανάλυση 

οι μετανάστες σχετίζονται ισχυρά με τις οικονομικές μεταβλητές που εξετάζουμε. 

Ειδικότερα, σχετίζονται  θετικά με το κατά κεφαλή ΑΕΠ και το Ρυθμό ανάπτυξης και 

αρνητικά με την ανεργία και την καταναλωτική εμπιστοσύνη. Βέβαια, είναι πιθανό πιο 

αξιόπιστα στοιχεία για τον ακριβή αριθμό τους στην χώρα μας να μας οδηγούσαν σε πιο 

σαφή αποτελέσματα. 

7)  Όσον αφορά τις αποτρεπτικές μεταβλητές ή αλλιώς τις μεταβλητές του ποινικού 

ελέγχου που εξετάσαμε (αναλογία αριθμού αστυνομικών και φυλακισμένων καταδίκων 

στο πληθυσμό) δεν προέκυψε από την ανάλυση ότι αποτελούν παράγοντες που επιδρούν 

στους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας.  Συγκεκριμένα, για τον 

αριθμό των αστυνομικών τόσο στην διμεταβλητή ανάλυση όσο και στην πολυμεταβλητή 

δεν προέκυψε καμία επίδραση. Επομένως, οι διακυμάνσεις του αριθμού αστυνομικών δεν 

επηρεάζουν σε καμία περίπτωση των αριθμό των καταδικασθέντων. Άρα, δεν 

επαληθεύεται για την μεταβλητή αυτή ούτε έμμεση επίδραση λόγω της οικονομικής 

συγκυρίας, όπως υποστηρίζει η θεωρία της ετικέτας (σύμφωνα με τις προβλέψεις των 

Hughes & Carter 1981). Είναι όμως πιθανό η αυξημένη ροή υποθέσεων από την πλευρά 

της αστυνομίας, το διάστημα που εξετάζουμε, προς την εισαγγελία και τους ανακριτές, π.χ. 

λόγω φόρτου εργασίας, πολλές ‘δύσκολες’ ή μη καλά τεκμηριωμένες υποθέσεις να 

τίθενται πιο εύκολα στο αρχείο
1224

 και επομένως, εμμέσως, η αστυνομική δραστηριότητα 

να επιδρά στους καταδικασθέντες.  Πιθανόν  άλλες μεταβλητές για την αποδοτικότητα της 

αστυνομίας που εμπεριέχουν και ποιοτικά κριτήρια (και όχι μόνο ποσοτικά που 

χρησιμοποιήσαμε εμείς), όπως η εκπαίδευση των αστυνομικών, η εγκυρότητα των 

καταγραφών στο βιβλίο συμβάντων, ο φόρτος εργασίας, ο τεχνικός και τεχνολογικός 

εξοπλισμός κλπ.
1225

 να μας έδιναν πιο σαφή συμπεράσματα για την επίδραση της 

αστυνομίας στις διακυμάνσεις των καταδικασθέντων.  

Σχετικά με την  αναλογία του  πληθυσμού των φυλακισμένων καταδίκων  στο 

συνολικό πληθυσμό, αρχικά η διμεταβλητή ανάλυση έδειξε ότι συνδέονται αρνητικά με 

τους καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων και για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων (η σχέση ήταν αρνητική για όλες τις υπόλοιπες κατηγορίες εκτός των 

καταδικασμένων για ληστεία και εκβίαση, αλλά μη στατιστικά σημαντική), η επίδραση 

                                                 
1223

Βλ.σχ. ΕΚΚΕ 2009, σελ. 165 
1224

 Βλ. Λαμπροπούλου  1999, σελ.230-231  
1225

 Βλ. Βιδάλη 2012 Βλ. αναλ. αν. στο 3
Ο
 Κεφάλαιο (3.3.5) την αναφορά μας στις άλλες μεταβλητές 

ελέγχου και συγκεκριμένα στην αποτελεσματικότητα του αστυνομικού έργου. 
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αυτή όμως δεν επικράτησε σε κανένα πολυμεταβλητό μοντέλο. Από τα ανωτέρω 

εικάζουμε ότι οι διακυμάνσεις του αριθμού των καταδικασθέντων πιθανόν να μην 

εξαρτώνται  από την ‘εισαγωγή’ των ατόμων στους υπόλοιπους φορείς του συστήματος 

της ποινικής δικαιοσύνης (αστυνομία και φυλακές). Το ενδεχόμενο αυτό ενισχύεται από το 

γεγονός ότι την περίοδο που εξετάζουμε, τόσο ο αριθμός των θεωρούμενων δραστών, όσο 

και ο αριθμός των διαπραχθέντων αδικημάτων ακολουθούν αντίστροφη πορεία από τον 

αριθμό των καταδικασθέντων.
1226

  

 

ΙΙΙ. Σχετικά με την ισχυρότερη επίδραση των οικονομικών παραγόντων σε σχέση με τους 

δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες   

8) Ισχυρότερος παράγοντας αναδεικνύεται από την ανάλυση ο Ρυθμός ανάπτυξης 

σύγχρονα με τις καταδικαστικές αποφάσεις για τέσσερις (4) (καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, της ιδιοκτησίας, για κλοπές  και  για εγκλήματα κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων) από τις πέντε (5) κατηγορίες που εξετάσαμε και προέκυψαν 

ερμηνευτικά υποδείγματα, εμφανίζοντας έμμεση θετική  σχέση. Ακολουθεί η, επίσης, 

σύγχρονη επίδραση της ανεργίας (καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας 

γενικά και κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων), εμφανίζοντας έμμεση θετική σχέση. 

Επομένως, η πλειονότητα των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, 

επηρεάζεται από την οικονομική συγκυρία που επικρατεί το χρόνο των καταδικαστικών 

αποφάσεων. Ωστόσο, προέκυψε και η  άμεση επίδραση  των οικονομικών συνθηκών (με 

καθυστέρηση) της καταναλωτικής εμπιστοσύνης και του ΑΕΠ-1, στους καταδικασθέντες 

για εγκλήματα των περιουσιακών δικαιωμάτων, όπως είδαμε ανωτέρω.  Το γεγονός, όμως, 

ότι σε κανένα πλήρες υπόδειγμα (Σύγχρονα και με καθυστέρηση) δεν επικράτησε από τους 

παράγοντες που εξετάσαμε μη – οικονομικός,  μας δείχνει ότι οι οικονομικές επιδράσεις 

αναδεικνύονται ισχυρότερες των κοινωνικο-δημογραφικών και αποτρεπτικών 

παραγόντων, που εξετάσαμε στην παρούσα έρευνα, χωρίς  αυτό να σημαίνει ότι οι 

οικονομικοί παράγοντες είναι οι μοναδικοί που επιδρούν στους καταδικασθέντες, καθώς 

μέσα στην κοινωνία η αλληλεπίδραση μεταξύ όλων των παραγόντων είναι ισχυρή και 

αδύνατη η αποσύνδεσή τους από το ευρύτερο κοινωνικό γίγνεσθαι
1227

. 

 

Εν κατακλείδι, συμπεραίνουμε ότι: οι οικονομικές συνθήκες την περίοδο 1999-

2009 στην Ελλάδα επηρέασαν τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

                                                 
1226

 Βλ. αν. στο 4
ο
 Κεφάλαιο την περιγραφική ανάλυση (ΓΡΑΦΗΜΑ 37). 

1227
Πρβλ. Wright 1981,σελ. 53  
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περιουσίας. Η επίδραση αυτή ήταν κυρίως έμμεση (σύγχρονη)  παρά άμεση (με 

καθυστέρηση) και με θετική κατεύθυνση. Επομένως,  όταν οι οικονομικές συνθήκες 

βελτιώνονταν στην συγχρονία παρουσιάζοντας αύξηση του Ρυθμού ανάπτυξης, οι 

καταδικασθέντες αυξάνονταν και αντιστρόφως  όταν οι οικονομικές συνθήκες 

επιδεινώνονταν οι καταδικασθέντες μειώνονταν, επιβεβαιώνοντας τον ισχυρισμό μας. 

Ωστόσο, αντίρροπες δυνάμεις, άσκησε η ανεργία. Σε χρονιές όπου η ανεργία 

αυξανόταν,  οι καταδικασθέντες αυξάνονταν,  ενώ με χαμηλή ανεργία μειώνονταν. 

Επομένως, φαίνεται ότι ενώ η δικαιοσύνη, προσπαθεί να συντηρηθεί με μείωση της 

δραστηριότητάς της όταν οι πόροι της συρρικνώνονται (μείωση  του Ρυθμού 

Ανάπτυξης),  αλλά λόγω της αύξησης του πλεονάζοντος εργατικού πληθυσμού, 

οδηγείται σε αύξηση της αποτελεσματικότητάς της, δηλαδή, σε αύξηση του αριθμού 

των καταδικασθέντων (ίσως με την ανεύρεση πόρων από άλλους τομείς) παρά την 

οικονομική ύφεση
1228

 – και αντιστρόφως  .   

 Ειδικότερα, το πόρισμά μας αυτό προκύπτει μέσω των σύγχρονων με τις καταδίκες 

θετικών επιδράσεων που ασκεί  ο Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ στο σύνολο των 

καταδικασθέντων, για εγκλήματα κατά της περιουσίας, της ιδιοκτησίας, των κλοπών και 

για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  Επιπρόσθετα, συνεπικουρείται  και 

από τις  σύγχρονες θετικές επιδράσεις της ανεργίας για το σύνολο των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας και κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 Τα ανωτέρω πορίσματα θα μπορούσαμε να τα συνδέσουμε: α) με τις 

προβλέψεις για τη  θεωρία της ετικέτας των Hughes & Carter (1981) όπως τις έχουμε 

αναλύσει στο θεωρητικό μας υπόβαθρο, όπου σύμφωνα με αυτές,  η 

αποτελεσματικότητα του ποινικού συστήματος, εδώ της δικαιοσύνης, εξαρτάται από 

τις οικονομικές συνθήκες και β) με τις μαρξιστικές θεωρήσεις του ποινικού ελέγχου 

του εγκλήματος, για τον έλεγχο του «πλεονασματικού πληθυσμού»
1229

 των ανέργων.  

Αν και δεν μπορούμε να ισχυριστούμε απόλυτα ότι αυτό συμβαίνει στην περίπτωση της 

Ελλάδος, δεν παύει να είναι μια πιθανότητα. Εντούτοις, ανάλογα με τα δομικά στοιχεία 

των εγκλημάτων των καταδικασθέντων είναι δυνατό να ασκηθούν άμεσες επιδράσεις 

της οικονομίας στα εγκληματικά κίνητρα των δραστών, όπως πρεσβεύουν οι 

                                                 
1228

 Καθώς, σύμφωνα με τους Hughes & Carter 1981 θα διενεργηθούν πιέσεις ώστε να βρεθούν κονδύλια 

από αλλού. Βλ.σχ.  Λαμπροπούλου 1999, σελ. 82-83, και όπως αναφέρεται στο ‘παίγνιο της μετάθεσης των 

πόρων’, σύμφωνα με το οποίο χρήματα που προορίζονται για ένα σκοπό , τελικά χρησιμοποιούνται για 

άλλον. Το φαινόμενο είναι κοινώς γνωστό με την χρήση διαφορετικών ΄κωδικών’ στις κρατικές δαπάνες. 
1229

 “Criminal justice is the modern means of controlling (the) surplus population produced by later 

capitalist development (and that) control is especially acute in those periods when the economic crisis is 

most obvious during period of  depression and recession…” Box 1987, σελ.128 και όπως αναφέρεται στον 

Quinney1777 σχετικά με την διαχείριση του ‘πλεονασματικού πληθυσμού’. 
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ορθολογικές και ανομικές εξηγήσεις του εγκλήματος (π.χ. καταδικασθέντες για 

ληστεία).  

  Η έρευνά μας έδειξε, αντίθετα από την επικρατούσα κοινή άποψη, ότι  η 

επίδραση των νέων και κυρίως των μεταναστών δεν είναι ισχυρή στους 

καταδικασθέντες και απορροφάται από τις υπόλοιπους παράγοντες που εξετάσαμε 

στην παρούσα μελέτη.  Ωστόσο, επειδή τόσο οι  νέοι, όσο και οι μετανάστες, όπως 

διαπιστώσαμε, σχετίζονται ισχυρά με τους οικονομικούς δείκτες, είναι πιθανό η 

επίδρασή τους  στον αριθμό των καταδικασθέντων να είναι έμμεση. Εξάλλου, θα 

μπορούσε κανείς να υποθέσει ότι  η μεγάλη  διαφορά
1230

 ανάμεσα στην αναλογία των  

καταδικασθέντων νέων  και μεταναστών σε σχέση με την αναλογία τους στον γενικό 

πληθυσμό (μικρή αναλογία στο πληθυσμό αλλά υψηλή στους καταδικασθέντες), να 

οφείλεται τόσο στις στερεότυπες αντιλήψεις των δικαστών για τον εγκληματία
1231

 

όσο και στο γεγονός ότι οι κατηγορίες αυτές του πληθυσμού διαπράττουν εγκλήματα 

κοινά (street crimes), τα οποία χαρακτηρίζονται από μεγάλη θεατότητα και 

καταγγέλλονται συχνότερα από ότι τα λεγόμενα εγκλήματα του ‘λευκού κολλάρου’ ή 

των εγκλημάτων των ισχυρών.  

 Όσον αφορά, τέλος, τους αποτρεπτικούς παράγοντες: ο αριθμός των 

αστυνομικών δεν επιδρά σε καμία περίπτωση στον αριθμό των καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επιπροσθέτως, η αύξηση του αριθμού των 

εγκλείστων καταδίκων δεν συντελεί στην μείωση των καταδικασθέντων.  Επίσης, 

όπως προέκυψε από την περιγραφική ανάλυση, ο αριθμός των θεωρούμενων δραστών 

αλλά και των διαπραχθέντων αδικημάτων ακολουθούν αντίστροφη πορεία από τον 

αριθμό των καταδικασθέντων. Με βάση τα ανωτέρω δεδομένα, εικάζουμε ότι οι 

εκροές του συστήματος από τα δικαστήρια (καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά 

της περιουσίας) καθορίζονται ανεξάρτητα από τις εισροές στους υπόλοιπους φορείς 

του συστήματος της ποινικής δικαιοσύνης (αστυνομία και φυλακές)._ 

 

 

 

 

 

                                                 
1230

 Οι νέοι στο γενικό πληθυσμό αποτελούν κατά μέσο όρο της περιόδου που εξετάζουμε περίπου το 27% το 

συνολικού πληθυσμού ενώ στους καταδικασθέντες  η αναλογία τους ξεπερνά το 55%. Αντίστοιχα οι 

μετανάστες στο γενικό πληθυσμό σύμφωνα με τα επίσημα στοιχεία δεν ξεπερνούν το 8-9% στο γενικό 

πληθυσμό στους καταδικασθέντες κατά της περιουσίας προσεγγίζουν το 20%. 
1231

 Οι οποίες δεν διαφέρουν από τον υπόλοιπο πληθυσμό. Βλ. σχ.  Φαρσεδάκης 1984,1997. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8
ο
 

ΓΕΝΙΚΟ  ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ, ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ 

ΑΝΤΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ  

 

 

 

«Μπορούμε να αποφύγουμε την κατάσταση καθολικού φόβου, της 

απομόνωσης των ανθρώπων μέσα σε ‘οχυρωμένα διαμερίσματα’… 

όπως συμβαίνει στις περισσότερες βορειοαμερικανικές πόλεις; Ή η 

μοίρα και των Ελλήνων είναι οι απρόσωπες σχέσεις, η καχυποψία 

και η εχθρότητα απέναντι στον άλλο, το αίσθημα της απόλυτης 

ανασφάλειας που θα οδηγήσει αναπόφευκτα σε μια ‘σύρραξη’ 

εχόντων και μη».  

                                                                     Α. Μαγγανάς, 1999
1232

 

 

 

8.1 Συνοπτική περιγραφή της έρευνας. Γενικό συμπέρασμα, παρατηρήσεις και 

προοπτικές  

 Βασικός σκοπός της παρούσας διατριβής ήταν η διερεύνηση της σχέσης μεταξύ 

των οικονομικών συνθηκών και των εγκλημάτων κατά της περιουσίας στην Ελλάδα 

μεταξύ των  ετών 1999-2009. Η περίοδος αυτή των έντεκα ετών, αποτυπώνει αρκετά 

ικανοποιητικά τόσο τις σύγχρονες εξελίξεις στην εγκληματικότητα όσο και τις  

οικονομικές εξελίξεις στη  χώρα μας, καθώς περιλαμβάνει  έτη πριν και μετά την 

εισαγωγή στο κοινό ευρωπαϊκό νόμισμα καθώς και την χρονική περίοδο πριν την 

οικονομική κρίση, αλλά και την απαρχή της. Επιπροσθέτως, ένας δευτερογενής μας 

στόχος ήταν η διερεύνηση του τρόπο με τον οποίο οι οικονομικές συνθήκες πιθανά 

επιδρούν: α) παρέχοντας κίνητρα ή ευκαιρίες για την διάπραξη εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας και β) κατά πόσο η σχέση τους είναι άμεση ή έμμεση με τον αριθμό των 

καταδικασθέντων. Για  το λόγω αυτό εξετάσαμε την πιθανή σχέση των οικονομικών 

δεδομένων με τα εγκληματολογικά, τόσο σύγχρονα όσο και με χρονική καθυστέρηση 

ενός έτους.  

 Η μελέτη διαχωρίστηκε σε δύο μέρη, για μεγαλύτερη ασφάλεια των 

συμπερασμάτων της: στο πρώτο μέρος χρησιμοποιήσαμε δεδομένα της Αστυνομικής 

                                                 
1232

Μαγγανάς, 1999, σελ.75 
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Στατιστικής (Βεβαιωθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας) και στο δεύτερο μέρος 

δεδομένα της Δικαστικής Στατιστικής (Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας).    

 Το θεωρητικό μας υπόβαθρο εμπεριέχει τις ανομικές και  ορθολογικές θεωρήσεις 

του εγκλήματος , συνεπικουρούμενο από τις θεωρίες τις ευκαιρίας (routine activity 

approach) και των κοινωνικών δεσμών. Παράλληλα, αποδεχτήκαμε τον ισχυρισμό των 

Cantor and Land (1985), για την καθυστέρηση της επίδρασης της ανεργίας στο έγκλημα 

και την διττή της επιρροή (κίνητρο και ευκαιρία), διερευνώντας τον επιπρόσθετα και για 

τα υπόλοιπα οικονομικά μέτρα που χρησιμοποιήσαμε. Ειδικότερα, εικάζουμε ότι τόσο οι 

προγενέστερες όσο και σύγχρονες οικονομικές συνθήκες επιδρούν στην εγκληματική 

δραστηριότητα κατά της περιουσίας. Οι επιδράσεις της ευκαιρίας είναι ταυτόχρονες  π.χ. 

καθώς η απώλεια της εργασίας ή η μείωση του εισοδήματος κινητοποιεί άμεσα τα άτομα 

να περάσουν περισσότερο χρόνο σπίτι τους μειώνοντας τις δραστηριότητές τους εκτός 

αυτού  και την κατανάλωσή τους  και επομένως  μειώνουν  τις εγκληματικές ευκαιρίες για 

επιθέσεις εναντίον τους και της περιουσίας τους. Αντίθετα, οι επιδράσεις  του κινήτρου 

εμφανίζονται με χρονική καθυστέρηση, π.χ. η απώλεια της σύνδεσης με τους κοινωνικούς 

δεσμούς που αναπτύσσουν τα άτομα, απαιτεί χρόνο, για να προσαρμοστούν στα νέα 

δεδομένα και να αλλάξουν πιθανά, κάποια τις  δραστηριότητές  τους από νόμιμες σε 

παράνομες. 

 Επίσης, επειδή η ανάλυσή μας αφορά φορείς του συστήματος της ποινικής 

δικαιοσύνης  (αστυνομία και δικαιοσύνη)  αποδεχόμαστε  την περίπτωση της έμμεσης 

σχέσης των οικονομικών συνθηκών σε αυτούς, όπως πρεσβεύει η εγκληματολογία της 

κοινωνικής αντίδρασης και συγκεκριμένα η θεωρία της ετικέτας,  αλλά και η 

νεομαρξιστική προσέγγιση, επιχειρώντας μία θεωρητική συνενωτική επεξήγηση της 

σχέσης οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας. Ειδικότερα, όσον 

αφορά τους καταδικασθέντες, αποδεχτήκαμε ως ένδειξη έμμεσης σχέσης τους με τους 

οικονομικούς παράγοντες, όταν η σχέση αυτή εμφανίζεται στη συγχρονία ,δηλαδή την 

χρονιά καταδίκης. Ενώ ως άμεση σχέση των καταδικασθέντων με τους οικονομικούς 

παράγοντες όταν αυτή εμφανίζεται με χρονική καθυστέρηση ένα έτος , δηλαδή την πιθανή 

χρονιά διάπραξης του αδικήματος ή σύλληψης του δράστη
1233

.   

 Στο πρώτο μέρος της έρευνας  βασικής μας θεωρητική  υπόθεση ήταν η εξής: 

«Όταν οι οικονομικές συνθήκες χειροτερεύουν τα εγκλήματα κατά της περιουσίας 

μειώνονται βραχυπρόθεσμα (λόγω της επίδρασης της ευκαιρίας) και αυξάνονται 

μακροπρόθεσμα (λόγω της επίδρασης του κινήτρου) και αντιστρόφως». Στο δεύτερο μέρος 

                                                 
1233

 Βλ. αναλυτικά στο 5
ο
 Κεφάλαιο (5.2.1), την ανάλυση της πρώτης θεωρητικής υπόθεσης (Υ1α). 
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της έρευνας βασική μας θεωρητική υπόθεση ήταν η εξής: «Όταν οι οικονομικές συνθήκες 

χειροτερεύουν οι καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας μειώνονται 

βραχυπρόθεσμα (έμμεση  επίδραση των οικονομικών συνθηκών) και αυξάνονται 

μακροπρόθεσμα (άμεση επίδραση των οικονομικών συνθηκών) και αντιστρόφως».  

  Στο ερευνητικό στάδιο, ως ανεξάρτητες μεταβλητές, οι οικονομικές συνθήκες της 

χώρας αποτυπώθηκαν μέσα από τρεις ευρύτερες οικονομικές μεταβλητές: AΕΠ κατά 

κεφαλή, Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ, Ανεργία και  από μία πιο στενή οικονομική 

μεταβλητή: τον δείκτη Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης. Επιπρόσθετα, χρησιμοποιήθηκαν 

ως μεταβλητές ελέγχου δημογραφικές μεταβλητές (αναλογία νέων και μεταναστών στον 

πληθυσμό) και αποτρεπτικές ή μεταβλητές του ποινικού ελέγχου (αριθμός αστυνομικών 

και φυλακισμένων καταδίκων ανά 100.000 κατοίκους).   

 Στο πρώτο μέρος της έρευνας  (αστυνομική στατιστική)  τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, ως εξαρτημένη μεταβλητή, αποτυπώθηκαν ως το τα  διαπραχθέντα ή 

βεβαιωθέντα αδικήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους. (α. της 

ιδιοκτησίας: κλοπές, διαρρήξεις, διακεκριμένες κλοπές, κλοπές τροχοφόρων, ληστείες και 

β. κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων: απάτες και εκβιάσεις). Διερευνώντας  την σχέση 

των οικονομικών συνθηκών με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας με τη χρήση 

στατιστικών μοντέλων περιγραφικής, διμεταβλητής και πολυμεταβλητής γραμμικής 

ανάλυσης παλινδρόμησης και εφαρμόζοντας παράλληλα χρονική καθυστέρηση των 

οικονομικών μεγεθών.  Μέσω της περιγραφικής ανάλυσης διαπιστώθηκε ότι για το 

διάστημα που εξετάζουμε, τα εγκλήματα κατά της περιουσίας αυξάνονται  ενώ οι 

καταδικασθέντές τους ακολουθούν την αντίστροφή πορεία, μειώνονται
1234

. Παράλληλα, οι 

οικονομικοί δείκτες: Ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ, ο δείκτης Καταναλωτικής 

Εμπιστοσύνης και η Ανεργία  - παρά τις επιμέρους διακυμάνσεις τους - σημείωσαν 

πτωτική πορεία, ενώ το κατά κεφαλή ΑΕΠ, ανοδική. Μέσω της διμεταβλητής και κυρίως 

της πολυμεταβλητής ανάλυσης, προέκυψε ότι ο ισχυρότερος από τους παράγοντες που 

εξετάστηκαν (Σύγχρονα και με χρονική καθυστέρηση ένα έτος)  για την επίδρασή τους στο 

σύνολο των εγκλημάτων  κατά της περιουσίας,  είναι ο Ρυθμός Ανάπτυξης του ΑΕΠ, το 

ίδιο έτος με τα εγκλήματα αυτά και η σχέση τους είναι αντιστρόφως ανάλογη: αύξηση του 

ρυθμού ανάπτυξης μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας 

και αντιστρόφως   η μείωση του να τα αυξήσει
1235

, ενεργοποιώντας δηλαδή την επίδραση 

                                                 
1234

 Γεγονός που ισχύει για το σύνολο, της εγκληματικότητας και των καταδικασθέντων την ίδια περίοδο. 
1235

 Αναφερόμαστε εδώ στο σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αλλά ανάλογα με το αδίκημα 

υπάρχουν διαφοροποιήσεις των επιδράσεων των οικονομικών μεταβλητών. Βλ. αν. στο Κεφάλαιο 6
ο
 (6.5) τα  

ΓΕΝΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΠΡΩΤΟΥ ΜΕΡΟΥΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  : ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ  

ΚΑΙ ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 
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του κινήτρου. Αντιθέτως, δεν επαληθεύτηκε η υπόθεση του κινήτρου για την διάπραξη 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας λόγω της ανεργίας, αλλά επαληθεύτηκε η υπόθεση της 

μείωσης των ευκαιριών (π.χ. ελκυστικών στόχων και αγαθών) και της αύξησης της 

‘επιτήρησης’ των σπιτιών, που μπορεί να επιφέρει η αύξηση των ανέργων και 

αντιστρόφως . Η επίδραση του δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης, που προέκυψε 

αρχικά στις διμεταβλητές συσχετίσεις, εξουδετερώθηκε από την επίδραση των υπολοίπων 

μεταβλητών στα πολυμεταβλητά μοντέλα. Τέλος, μας προβλημάτισε η θετική (ανάλογη) 

σχέση του κατά κεφαλή ΑΕΠ με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας (αύξηση του κατά 

κεφαλή ΑΕΠ μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων αυτών και αντιστρόφως). Η 

παραδοχή των ερευνητών, με πρωτεργάτη τον Ehrlich (1973), ότι μπορεί το ΑΕΠ να 

αποτελεί δείκτη ‘παράνομων εισοδηματικών ευκαιριών’ και επομένως, να εξηγείται η 

θετική του σχέση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας,  αποτελεί μία εικασία που μπορεί 

να είναι χρήσιμη στο στάδιο της ερμηνείας των πορισμάτων,  αν και όπως έχει 

επισημανθεί δεν είναι ο πιο κατάλληλος  δείκτης μέτρησης της οικονομικής κατάστασης 

μιας χώρας και πολύ περισσότερο μειονεκτεί όταν χρησιμοποιείται ως δείκτης 

αποτύπωσης του κατά κεφαλή εισοδήματος
1236

. 

 Στο  δεύτερο μέρος της έρευνας λάβαμε υπόψη τα δεδομένα της Στατιστικής της 

Δικαιοσύνης, και έτσι ως εξαρτημένη μεταβλητή χρησιμοποιήσαμε, τους καταδικασθέντες 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας  (καταδικασθέντες  για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και των υποκατηγοριών τους α. της ιδιοκτησίας : για κλοπή μεταφορικού 

μέσου, για κλοπή πάσης φύσεως, για ληστείες και β. κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων: 

για απάτη και εκβίαση) Παράλληλα και εδώ, κάναμε χρήση της χρονικής καθυστέρησης 

των οικονομικών μεταβλητών, εφαρμόζοντας τις ίδιες στατιστικές μεθόδους. Όπως, 

αναμενόταν λόγω της αντίθετης χρονολογικής τάσης των καταδικασθέντων (πτωτική 

τάση)   από τα αδικήματα (ανοδική τάση) , για την περίοδο που εξετάσαμε, και πιθανώς 

λόγω των επιπλέον ‘φιλτραρισμάτων’
1237

 που εμπεριέχει η δικαστική στατιστική από ότι η 

αστυνομική, προέκυψαν αντίθετα αποτελέσματα με αυτά που  είχε  δείξει η ανάλυση των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας μέσω της αστυνομικής στατιστικής. Έτσι, η σύγχρονη 

αύξηση του Ρυθμού ανάπτυξης με τις καταδίκες, ασκεί έμμεση επίδραση και  μπορεί να 

οδηγεί σε αύξηση των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας, όπως 

πρεσβεύει η θεωρία της ετικέτας - σύμφωνα με τον ισχυρισμό των   Hughes &  Carter  

                                                 
1236

 Καθώς εξαρτάται από τις διακυμάνσεις του πληθυσμού, αλλά κυρίως διότι αποτελεί τον μέσο όρο του 

συνολικού εγχώριου προϊόντος, που ως γνωστό δεν λαμβάνει υπόψη τις εισοδηματικές ανισότητες των 

άκρων και δεν αποτελεί καλό στατιστικό μέτρο, όπως θα ήταν η διάμεσος.  
1237

 Δηλαδή την εξέταση των υποθέσεων, κατά την ποινική διαδικασία, από την αστυνομία /σύλληψη , 

εισαγγελία/άσκηση ποινικής δίωξης, ποινικά δικαστήρια/διαδικασία ακροαματικής 

διαδικασίας/καταδικαστική απόφαση. Πρβλ. σχ. Λαμπροπούλου199, σελ.193-195 
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(1981) η δραστηριότητα του ποινικού συστήματος, εδώ των δικαστηρίων, μπορεί να 

συμβαδίζει με τις οικονομικές συνθήκες, καθώς το σύστημα ποινικής δικαιοσύνης 

οργανώνεται τόσο μέσω της εσωτερικής πίεσης για την εκπλήρωση της αποστολής του 

(που δεν είναι άλλη από την «πάταξη του εγκλήματος»), όσο και από τομείς της κοινωνίας 

που έχουν την δύναμη να σχεδιάζουν την δημόσια πολιτική και επομένως, ανάλογα με την 

οικονομική κατάσταση μπορεί να αντλεί πόρους από άλλες κρατικές δραστηριότητες για 

την λειτουργία του.  Στην περίπτωση της Ελλάδας για την περίοδο 1999-2009,  ο Ρυθμός 

Ανάπτυξης  επιδρά εμμέσως στο έγκλημα κατά της περιουσίας, μέσω της επίδρασης που 

ασκεί στους καταδικασθέντες αυτών των εγκλημάτων
1238

, αλλά πάντως δεν φαίνεται να 

ενισχύεται το σύστημα (δικαστήρια) όταν ο ρυθμός ανάπτυξης μειώνεται. Ωστόσο,  η 

αύξηση της ανεργίας φαίνεται ότι μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση του αριθμού των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας (και αντιστρόφως, η μείωσή της να 

τους μειώσει). Αυτό το συμπέρασμα, ενδεχομένως, να μπορεί να ενισχύσει  τους 

ισχυρισμούς των νεομαρξιστικών προσεγγίσεων για την ποινική στοχοποίηση του 

‘πλεονάζοντος εργατικού δυναμικού’,
1239

 το οποίο ενισχύεται από την, κυρίως,  σύγχρονη 

(το ίδιο έτος)  με τις καταδικαστικές αποφάσεις, επίδραση των οικονομικών δεικτών στον 

αριθμό των καταδικασθέντων
1240

. Δηλαδή,  μας δείχνει ότι  η δραστηριότητα των 

δικαστηρίων για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας επηρεάζεται από την σύγχρονη 

οικονομική συγκυρία
1241

. 

 Επομένως, διαπιστώσαμε ότι για την περίοδο 1999-2009 στη χώρα μας,  η 

ανοδική τάση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και η καθοδική των 

καταδικασθέντων αυτών των εγκλημάτων επηρεάστηκε από τις οικονομικές 

συνθήκες που επικράτησαν την εν λόγω περίοδο, αν και η επιρροή  στον αριθμό των 

καταδικασθέντων είναι μικρή. 

                                                 
1238

 Αναφερόμαστε εδώ στο σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, αλλά ανάλογα με το αδίκημα 

υπάρχουν διαφοροποιήσεις των επιδράσεων των οικονομικών μεταβλητών στους καταδικασθέντες Βλ. αν. 

στο Κεφάλαιο 7
ο
 (7.5) τα  ΓΕΝΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΔΕΥΤΕΡΟΥ ΜΕΡΟΥΣ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  : 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ  ΚΑΙ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 
1239

 Βέβαια εξαρτάται από το αδίκημα αλλά και την οικονομική μεταβλητή που εξετάζουμε. Έτσι, στο 

μοναδικό αδίκημα για το οποίο υπάρχει συμφωνία, κατ’ εξαίρεση, είναι η ληστεία, όπου τόσο μέσω 

δεδομένων της αστυνομικής στατιστικής όσο και μέσω της δικαστικής συσχετίζεται ισχυρά και αρνητικά με 

την ανεργία του προηγούμενου έτους. Μην ξεχνάμε ότι το αδίκημα αυτό είναι παράλληλα εκτός από κτητικό 

, ένα βίαιο αδίκημα και οι δράστες του ωθούνται κυρίως από την άμεση ανάγκη για μετρητά ( ‘fast cash’) . 

Βλ. σχ. αν. 
1240

 Βλ. ΠΙΝΑΚΑ 5.3 στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V. 
1241
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 Μέσω της ανωτέρω συνολικής  ανασκόπησης της παρούσας μελέτης μπορούμε να 

διατυπώσουμε ως γενικό συμπέρασμα το εξής:   

 Μεταξύ των ετών 1999-2009, προκύπτει διαφοροποίηση της επίδρασης των 

οικονομικών συνθηκών στα εγκλήματα κατά της περιουσίας από την επίδρασή τους 

στους καταδικασθέντες,  την ίδια περίοδο. Η διαφοροποίηση αυτή εντοπίζεται, τόσο 

στην ‘ανταπόκριση’ των φορέων του επίσημου κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος, 

όσο και στον τρόπο επίδρασης τους (κινητοποίηση του κινήτρου ή της ευκαιρίας - 

άσκηση άμεσης ή έμμεσης επιρροής). Εξαρτάται, τέλος, από τα δομικά στοιχεία των 

εγκλημάτων.  

 Ειδικότερα, από τις αναλύσεις μας συμπεράναμε  ότι οι διακυμάνσεις των 

οικονομικών συνθηκών συνδέονται με τις διακυμάνσεις των δεδομένων για τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας, παρέχοντας κίνητρα ή ευκαιρίες για την διάπραξή 

τους και επιδρώντας άμεσα ή έμμεσα στην καταδίκη των δραστών τους. 

Συγκεκριμένα, οι καλές οικονομικές συνθήκες μειώνουν τα κίνητρα, αλλά αυξάνουν 

τις ευκαιρίες για ανάληψη εγκληματικής δράσης κατά της περιουσίας , ενώ 

παράλληλα αυξάνουν την δραστηριότητα της δικαιοσύνης  –  λόγω αύξησης των 

πόρων της – αλλά μειώνουν την πίεση που της ασκείται για εντατικοποίηση της 

δραστηριότητάς της  – λόγω μείωσης της ανεργίας και αντιστρόφως.   

 Επιπρόσθετα, η ανάλυσή μας έδειξε ότι,  οι νέοι και οι μετανάστες δεν 

συνδέονται άμεσα με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας και τους καταδικασθέντες. 

Ως εκ τούτου, είναι πολύ πιθανό η υψηλή τους ποσοστιαία εκπροσώπηση στους 

φορείς του  συστήματος της  ποινικής δικαιοσύνης (εδώ την αστυνομία και τα 

δικαστήρια), σε σχέση με την ποσοστιαία αναλογία τους στο πληθυσμό, όπως μας 

έδειξε η περιγραφική ανάλυση, να δημιουργεί την εντύπωση ότι εμφανίζουν 

μεγαλύτερη εγκληματικότητα. Tέλος, ο αριθμός των αστυνομικών δεν επηρεάζει, σε 

καμία περίπτωση τον αριθμό των καταδικασθέντων, αλλά ούτε και των 

διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας (εκτός από τις κλοπές) και 

επομένως, δεν επιβεβαιώνεται η θεώρηση της ετικέτας για την πιθανή έμμεση 

επίδραση της οικονομίας στην εγκληματικότητα,  μέσω της μεταβλητής της 

αστυνομικής δύναμης. Ωστόσο, η αυξητική τάση των καταγεγραμμένων αδικημάτων  

από την αστυνομία (‘recorded crimes’) και η πτωτική τάση του αριθμού των  

καταδικασθέντων, την χρονική περίοδο που εξετάσαμε, καθώς και οι ενδεχόμενες 

πιέσεις που ασκούνται στην δικαιοσύνη λόγω της ανεργίας, κυρίως το ίδιο έτος με τις 

καταδίκες, αφήνει ανοικτή την πιθανότητα των έμμεσων πιέσεων των οικονομικών 
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συνθηκών στους φορείς του ποινικού συστήματος (εδώ αστυνομία και 

δικαστήρια)
1242

. Επιπροσθέτως,  η αύξηση του αριθμού των εγκλείστων καταδίκων  

δεν συντελεί, ούτε στην μείωση των διαπραχθέντων αδικημάτων κατά της περιουσίας 

(σε κάποιες μάλιστα περιπτώσεις τα ενισχύει),ούτε στην μείωση των   

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας. Επομένως, φαίνεται ότι και 

στην περίπτωση της χώρα μας  ο θεσμός της φυλακής δεν δρα αποτρεπτικά και δεν 

μειώνει την εγκληματικότητα κατά της περιουσίας. 

 Η ερμηνεία ενός τέτοιου αποτελέσματος, κατά τη γνώμη μας και σύμφωνα με το 

θεωρητικό πλαίσιο που έχουμε θέσει,  δεν μπορεί να γίνει μόνο από την εγκληματολογία 

του περάσματος στην πράξη και τις σχετικές θεωρίες του εγκληματικού κινήτρου και των 

ευκαιριών, αλλά και από το πρίσμα της εγκληματολογίας της κοινωνικής αντίδρασης και 

σύγκρουσης, καθώς  η χρήση των επίσημων εγκληματολογικών δεδομένων αποτελεί μια 

εξ’ ορισμού ‘παραμορφωμένη’ εικόνας του εγκλήματος.
1243

. Ως ακολούθως, η έρευνά μας 

έδειξε ότι όταν οι οικονομικές συνθήκες είναι δυσμενείς, οπότε το εισόδημα των 

ανθρώπων συρρικνώνεται,  η ανεργία και εργασιακή ανασφάλεια αυξάνονται, είναι πιθανό 

κάποια άτομα  κάτω από αυτές τις συνθήκες να γίνουν «εγκληματίες», για να επιβιώσουν 

ή για να διατηρήσουν το επίπεδο ζωής τους.  Ο κίνδυνος σύλληψης ως αποτρεπτικός 

παράγοντας
1244

 είναι ένας τρόπος διασφάλισης ότι τα άτομα δεν θα προσπαθήσουν να 

επιβιώσουν με παράνομα μέσα.
1245

 Φάνηκε  όμως, ότι ενώ η αποτελεσματικότητα της 

αστυνομίας αυξάνεται
1246

 των δικαστηρίων μειώνεται.  Επομένως, παρά τις ενδεχόμενες 

                                                 
1242

 Σύμφωνα με τις θέσεις της θεώρησης της ετικέτας, όπως είδαμε το σύστημα της ποινικής δικαιοσύνης 

δέχεται πιέσεις είτε εσωτερικές, για την επίτευξη του σκοπού του, δηλαδή την πάταξης του εγκλήματος είτε 

εξωτερικές μέσω των κοινωνικών ομάδων που έχουν την δύναμη να σχεδιάζουν ‘αντεγκληματικές’ 

πολιτικές. Άρα είναι πιθανό οι οικονομικές  συνθήκες να επιδράσουν έμμεσα. Αλλά και σύμφωνα με την  

νεομαρξιστική θεώρηση που  προβλέπει την αύξηση του ποινικού ελέγχου στην εξαθλίωση (εδώ στην 

ανεργία) , της ‘ιδεολογικής κατασκευής’, δηλαδή, του εγκλήματος και του εγκληματία.Βλ. Box 1987. 
1243

 «..στο επιχειρησιακό επίπεδο η γλώσσα των αριθμών, όταν χρησιμοποιείται χαλαρά, χωρίς καμία 

αναφορά στους όρους συγκρότησής της, μπορεί να ζωγραφίσει μια παραλλαγμένη εικόνα της κοινωνικής 

πραγματικότητας του εγκλήματος, αλλά και της κατασκευής του, η οποία σε τελευταία ανάλυση, αλλοιώνει 

αυτήν την ίδια την στόχευση, την κατεύθυνση, και, άρα και την αποτελεσματικότητα της άσκησης της 

αντεγκληματικής πολιτικής για την οποία δημιουργήθηκε και την οποία υποστηρίζει». Βλ. Τσίγκανου  2009, 

σελ. 20 
1244

 Αν και δεν αρκεί η απειλή  της σύλληψης και της ποινής αλλά και η επιβολή της, ώστε να ενισχύεται η 

εμπιστοσύνη του κοινωνικού συνόλου στην τήρηση των κανόνων δικαίου και να λειτουργεί η γενική 

πρόληψη είτε αρνητικά με τον εκφοβισμό της ποινής ή παραδειγματικά με  την επιβολή της. Βλ. σχ. 

Λαμπροπούλου 1994, σελ. 125 
1245

 Πρβλ Garland 1990, σελ. 94 
1246

 Η αστυνομία δέχεται ένα διαρκή έλεγχο και πίεση από την  ‘κοινή γνώμη’,  όσον αφορά την εκπλήρωση 

του ρόλο της για την πάταξη του εγκλήματος. Επίσης, η γνώση του προσωπικού της για το έγκλημα 

στηρίζεται σε ‘απλουστευτικές θεωρίες’ της επικινδυνότητας και των γνωρισμάτων του εγκληματία και των 

πράξεων του, νομιμοποιώντας έτσι το ετικετάρισμά τους. Βλ.σχ. Λαμπροπούλου 1994, σελ.216-217. 

Ειδικότερα, στη χώρα μας, παρά την βελτίωση της εκπαίδευσης του αστυνομικού προσωπικού , η αστυνομία 

εξαρτάται από τις επιταγές των εκάστοτε κυβερνήσεων και της ασκούνται πολιτικές πιέσεις. Κυρίως από τα 
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πιέσεις προς το σύστημα της ποινικής δικαιοσύνης , παρατηρούμε ότι η καρδιά του 

συστήματος , τα ποινικά δικαστήρια στη χώρα μας, δεν αντιδρούν μηχανικά στις 

αυξημένες εγκληματικές ροές της αστυνομίας.  

 Εν τούτοις, οφείλουμε να αναφέρουνε εδώ κάποιες σχετικές παρατηρήσεις για την 

διερεύνηση της σχέσης οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της περιουσίας, που 

διενεργήσαμε στο πλαίσιο αυτής της διατριβής. 

1. Είναι γεγονός η μείωση των καταδικασθέντων, ενώ υπάρχει αύξηση των 

διαπραχθέντων αδικημάτων,  για την περίοδο 1999-2009 που εξετάσαμε (άρα, όπως ήδη 

αναφέραμε, υφίσταται εξ’ αρχής  αντίθετη διαχρονική εξέλιξη των δύο πηγών των 

δεδομένων μας). 

2. Οι στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις των εξαρτημένων μεταβλητών με τις 

ανεξάρτητες μεταβλητές στο δεύτερο μέρος της έρευνας, με δεδομένα της δικαστικής 

στατιστικής, είναι λιγότερες και με μικρότερη δυναμικότητα ερμηνείας
1247

 και τα 

στατιστικά μοντέλα που εφαρμόσαμε παρουσίασαν μεγαλύτερα προβλήματα καλής 

προσαρμογής, από ότι οι αναλύσεις που διεξήχθηκαν με δεδομένα  της αστυνομικής 

στατιστικής
1248

 (πιθανά, άλλες στατιστικές /οικονομετρικές αναλύσεις ή αναλύσεις σε 

μικρότερο επίπεδο ανάλυσης, να μας έδιναν πιο σαφή συμπεράσματα). 

3. Παρατηρείται, τέλος,  έλλειμμα στην εξωτερική εγκυρότητα της έρευνας με βάση 

τα δικαστικά δεδομένα, καθώς είναι ελάχιστες, οι εμπειρικές έρευνες που να 

χρησιμοποιούν για την συσχέτισή τους με τις οικονομικές μεταβλητές, ώστε να υπάρχει η 

δυνατότητα σύγκρισης. Αντίθετα, η πλειονότητα των ερευνών αφορά την συσχέτιση 

αστυνομικών εγκληματολογικών δεδομένων με οικονομικούς δείκτες. 

4. Οι όποιες παρατηρήσεις και ερμηνείες που δώσαμε αναφέρονται στα 

αποτελέσματα της έρευνας, με χρήση δευτερογενών δεδομένων. Αν και προσπαθήσαμε να 

αποφύγουμε την μονοσήμαντη προσέγγιση, χρησιμοποιώντας τόσο δεδομένα από την 

αστυνομία όσο και από την δικαιοσύνη, υπάρχουν και άλλοι τρόποι συλλογής δεδομένων 

και δεδομένης της απουσίας  μελετών (surveys) αυτοομολογούμενης θυματοποίησης στη 

χώρα μας, οι ποιοτικές, εθνογραφικές μελέτες (π.χ. μελέτες περίπτωσης μέσω 

συνεντεύξεων) θα ήταν μια καλή πρακτική σε μελλοντικές μελέτες. Επιπρόσθετα, η 

                                                                                                                                                    
μέσα της δεκαετίας του ΄90 όπου το έγκλημα κατέστη μείζον κοινωνικό ζήτημα και ειδικότερα από το 1999 

και έπειτα όπου εντάχθηκε στην πολιτική ατζέντα των μεγάλων κομμάτων «ως μέσο επικοινωνίας με το 

κοινό και ως ένας τομέας κομματικών πολιτικών σκοπιμοτήτων , το οποίο υποστηρίχθηκε από τα Μέσα  

Μαζικής Επικοινωνίας, όπως ποτέ πριν». Βλ.σχ. Lambropoulou 2011, σελ.1274 
1247

 Με την έννοια ότι οι συντελεστές r,  R
2  

και beta, που λάβαμε κυρίως υπόψη για την αποτύπωση των 

συμπερασμάτων μας,  είναι πιο μικροί, στις αναλύσεις των δεδομένων της δικαστικής στατιστικής.  
1248

 Επομένως, αν και τα στατιστικά υποδείγματα δείχνουν επίδραση των οικονομικών συνθηκών και στις 

δύο περιπτώσεις αυτή είναι πιο μικρή στους καταδικασθέντες από ότι στα διαπραχθέντα αδικήματα. 
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εξέταση του θέματος σε μεσο-επίπεδο ανάλυσης π.χ. σε επίπεδο πόλης ή νομού ή 

περιφέρειας και για περισσότερες μορφές εγκλημάτων (π.χ. κατά των προσώπων, των 

ηθών κλπ.)  πιθανά να  δώσει μια πιο σαφή εικόνα για την αμφιλεγόμενη σχέση 

οικονομίας και εγκλήματος και στη χώρα μας. 

5. Η χρήση διαφορετικών οικονομικών δεικτών για την αποτύπωση της οικονομικής 

κατάστασης, όπως είδαμε, μπορεί να οδηγήσει  σε διαφορετικές διαπιστώσεις για την 

σχέση  οικονομίας και εγκλήματος. Εξάλλου, τόσο  η χρήση διαφορετικών οικονομικών 

αλλά και εγκληματολογικών δεικτών, καθώς και τα δομικά στοιχεία των εγκλημάτων 

διαδραματίζουν σημαντικό ρόλο στην εξήγηση της σχέσης μεταξύ οικονομίας και 

εγκλήματος. Επομένως, η εύρεση του καταλληλότερου οικονομικού μέτρου για κάθε τύπο 

εγκλήματος αποτελεί μια βασική μέριμνα του εκάστοτε ερευνητή του ζητήματος αυτού. 

 Εν κατακλείδι, οι ανωτέρω μεθοδολογικοί προβληματισμοί και η περαιτέρω 

ανάλυσή τους ξεφεύγουν από τα όρια της παρούσας μελέτης, αλλά αποτελούν ζητήματα  

που θα πρέπει να λάβουν υπόψη οι μελλοντικοί ερευνητές. Η δική μας μελέτη αποτύπωσε 

σε μακρο-επίπεδο ανάλυσης την σχέση οικονομικών συνθηκών και εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας στην Ελλάδα χρησιμοποιώντας ευρύτερες και στενότερες οικονομικές 

μεταβλητές διερευνώντας παράλληλα και τον τρόπο επίδραση τους σε δύο  διαφορετικές 

πηγές εγκληματολογικών δεδομένων, παρουσιάζοντας μια γενική εικόνα της σχέσης 

οικονομίας και εγκλήματος, υπό το φως των σύγχρονων περιστάσεων.   

 

8.2 Προτάσεις αντεγκληματικής πολιτικής στον τομέα της πρόληψης της 

εγκληματικότητας κατά της περιουσίας.  

 Η διερεύνηση της επίδρασης των διαφόρων παραγόντων στο έγκλημα θεωρούμε 

ότι αποτελεί τον ακρογωνιαίο λίθο για την ανάληψη μέτρων αντεγκληματικής πολιτικής 

και ειδικότερα στον τομέα της πρόληψης του εγκλήματος.  Επομένως, τα ανωτέρω 

ερευνητικά μας ευρήματα δεν παύουν να είναι χρήσιμα. Η συσχέτιση των πορισμάτων της 

έρευνας με τις οικονομικές συνθήκες που επικρατούν στην σύγχρονη ελληνική κοινωνία 

είναι δυνατό να οδηγήσουν στη χάραξη μιας αντεγκληματικής πολιτικής στη χώρας μας 

που ν’  ανταποκρίνεται στις σύγχρονες κοινωνικο-οικονομικές συνθήκες. Κατά συνέπεια, 

λόγω της συνεχιζόμενης μείωσης των εισοδημάτων και της υψηλής ανεργίας (κυρίως των 

νέων ανθρώπων) των τελευταίων ετών, συνθήκες δηλαδή που χαρακτηρίζουν μία 
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οικονομία σε ύφεση και με βάση τα ανωτέρω πορίσματα, προτείνουμε τα ακόλουθα μέτρα 

κοινωνικής πρόληψης
1249

  για την μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας: 

α. Κοινωνικο-οικονομικά και εκπαιδευτικά μέτρα πρόληψης σε επίπεδο πολιτείας   

 Η οικονομική ανάπτυξη φάνηκε ότι δρα εγκληματοπροληπτικά και μειώνει την 

εγκληματικότητα κατά της περιουσίας. Η δημιουργία και η επέκταση, επομένως, 

οικονομικών μοντέλων ανάπτυξης που ενδεχομένως θα βασίζονται στα λεγόμενα 

‘συγκριτικά πλεονεκτήματα της χώρας’ (π.χ. τουρισμός, ο αγροτικές καλλιέργειες υψηλής 

ποιότητας, ναυτιλία, υψηλό επίπεδο γνώσης του νέου εργατικού δυναμικού), θα 

μπορούσαν να αυξήσουν τις νόμιμες εισοδηματικές ευκαιρίες και επομένως να μειώσουν 

της παράνομες. Επιπροσθέτως, μέτρα ενίσχυσης της νεανικής επιχειρηματικότητας ή 

και γενικά της επιχειρηματικότητας  - για παράδειγμα παροχή κινήτρων (μείωση 

φορολογίας, χαμηλότοκα δάνεια, μείωση εργοδοτικών εισφορών) για νέες επιχειρήσεις 

στην ελληνική επαρχία ή σε τομείς πρωτογενείς, όπως η γεωργία και η κτηνοτροφία ή 

καινοτόμους, όπως η έρευνα και η τεχνολογία - θα μπορούσαν να δώσουν μια νέα ώθηση 

στην ελληνική οικονομία και να αυξήσουν τις νέες θέσεις εργασίας. Επομένως, οι 

οικονομολόγοι που είναι πιο κατάλληλοι για αυτά τα ζητήματα είναι αναγκαίο να λάβουν 

δράση και σε συνεργασία με την πολιτεία  να προτείνουν βιώσιμες επιχειρηματικές 

προτάσεις.  

 Αν και η ανεργία δεν φάνηκε να αποτελεί κίνητρο διάπραξης εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, δεν παύει να αποτελεί, ειδικά για τους νέους το μεγαλύτερο πρόβλημα. 

Δυστυχώς, συνεχίζει να είναι σε υψηλά επίπεδα  και έτσι μεγάλο μέρος του ενεργού 

δυναμικού της χώρας μένει εκτός νόμιμης και σταθερής εργασίας.  Με δεδομένη τη μικρή 

αναπτυξιακή πορεία της χώρας, προτείνεται η μείωση της μακροχρόνιας ανεργίας, μιας 

και η ελληνική οικογένεια λειτουργεί προστατευτικά, όσο μπορεί για κάποιο διάστημα, 

προς τα αδύναμα μέλη της και δεύτερον την εκπόνηση ειδικών εκπαιδευτικών 

προγραμμάτων στους νέους,  που πλήττονται περισσότερο από τις άλλες ομάδες του 

πληθυσμού,  για την αλλαγή νοοτροπίας - σε σχέση με την δημιουργική εκμετάλλευση του 

χρόνου -  και κυρίως σ’ αυτούς που ήδη βρίσκονται εκτός αγοράς εργασίας (π.χ. 

μετεκπαίδευση, πολιτιστικές ενασχολήσεις, εθελοντικά προγράμματα απόκτησης 

εμπειρίας και προσφοράς στο κοινωνικό σύνολο, ανάπτυξη ανθρωπίνων σχέσεων) καθώς 

και την ρεαλιστική αντιμετώπιση της κατάστασης (π.χ. την ενασχόληση με επάγγελμα των 

                                                 
1249

 Σε αντιδιαστολή με την ποινική. 
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γονέων που αποδίδει, ημιαπασχόληση, ρεαλιστικός συνδυασμός δεξιοτήτων και θέσεων 

εργασίας, κοινωνική οικονομία, οικονομίες κλίμακας)
1250

.  

 Υποστήριξη της οικογένειας, η οποία επωμίζεται το βάρος της δυσχερούς 

οικονομικής (αλλά και ψυχολογικής) κατάστασης των μελών της. Προγράμματα οικιακής 

οικονομίας σε γονείς και παιδιά, αλλά και υποστήριξη της γυναικείας εργασίας και της 

διασφάλισης ισότιμης αμοιβής της, θα ήταν χρήσιμα μέτρα ενίσχυσης τόσο της 

οικογενειακής γαλήνης, όσο και της ρεαλιστής στήριξης  των οικογενειακών αναγκών.  

 Η υψηλή δραστηριοποίηση της αστυνομίας και η χαμηλή της δικαιοσύνης (ανοδική 

τάση των καταγεγραμμένων αδικημάτων και καθοδική του αριθμού των 

καταδικασθέντων), των ετών που εξετάσαμε, δείχνει ότι ο συσχετισμός αυτός των 

δυνάμεων πρέπει ν’ αλλάξει. Η αντεγκληματική πολιτική οφείλει να αναδιοργανωθεί με 

τέτοιο τρόπο ώστε οι εισροές στο σύστημα της ποινικής δικαιοσύνης να γίνονται με 

μεγαλύτερο επαγγελματισμό και τεκμηρίωση των υποθέσεων και ειδικότερα από την 

αστυνομία προς την εισαγγελία και τα δικαστήρια. Συνεπώς,  να μην υπερφορτώνεται το 

σύστημα και η ‘διαλογή’ των υποθέσεων να δίνει την ευχέρεια επιλογής σε συμπεριφορές 

που είναι πιο βλαπτικές για το κοινωνικό σύνολο (π.χ.σοβαρά περιβαλλοντικά ή 

οικονομικά εγκλήματα) και οποίες μένουν ατιμώρητες, αντί να  ‘προωθούνται’ στα 

διαδοχικά φιλτραρίσματα του συστήματος - επί το πλείστον και σε μεγάλες ποσότητες  - 

αδικήματα του κοινού εγκλήματος (π.χ. κλοπές, διαρρήξεις) με ενδεχόμενη αμφίβολη 

τεκμηρίωση, όπως δείχνει τόσο ο χαμηλός αριθμός καταδικασθέντων στη χώρα μας σε 

σχέση με τους συλληφθέντες (θεωρούμενους δράστες) αυτών των αδικημάτων, όσο και η 

διαπίστωση από τα πορίσματά μας,  ότι ο εγκλεισμός ατόμων δεν δρα αποτρεπτικά  στην 

διάπραξη εγκλημάτων κατά της περιουσίας.  

 Η πλειονότητα των εγκλημάτων κατά της περιουσίας είναι κλοπές
1251

 , για τις 

οποίες η έρευνά μας έδειξε ότι για την αύξησή τους ενεργοποιείται κυρίως η επίδραση του 

κινήτρου. Η αποποινικοποίηση πράξεων ή παύση του αξιοποίνου  για πράξεις  που 

σκοπό έχουν την κάλυψη βιολογικών αναγκών, όταν ο δράστης αποδεικνύεται τυπικώς 

και ουσιαστικώς ότι δεν μπορεί να καλύψει βασικές βιολογικές ανάγκες, όπως σίτιση, 

ένδυση, ιατροφαρμακευτική περίθαλψη κλπ., ώστε να μην υπερφορτώνεται το σύστημα 

για ζητήματα που αφορούν θεμελιώδη ανθρώπινα δικαιώματα, που θα έπρεπε να αίρουν 

τον καταλογισμό
1252

 

                                                 
1250

 Πρβλ. Currie 2003,εδώ σελ. 374-375, όπου αναφ. : «active labour market policy»  
1251

 Εκ των οποίων η πλειονότητα με τρόπο διάπραξης τις διάρρηξη. 
1252

 Πρβλ. Φαρσεδάκης 1990  σελ. 96  και σελ. 394 - 395 ,όπου αναφ. ότι:  «η έσχατη πενία εκδιώκει από τον 

άνθρωπο κάθε κοινωνικό φιλάλληλον συναίσθημα, σκληραίνει την καρδίαν και εκτραχύνει τας προς 

αλλήλους σχέσεις, η πενία κατ’ Αριστοτέλη στάσιν εμποιεί και κακουργίαν». 



525 

 

 Η πρόσληψη εξειδικευμένου προσωπικού στον τομέα της δικαιοσύνης (π.χ. 

εγκληματολόγων στην έδρα κάθε δικαστηρίου) για την συνδρομή στο έργο του δικαστή 

σχετικά με το κοινωνι-οικονομικό  προφίλ του κατηγορημένου, τις πιθανότητες 

αποκατάστασης της βλάβης ή της εναλλακτικής έκτισης ποινής, μέσω κοινωφελούς 

εργασίας και την αποφυγή της καθυστέρησης στην απονομή της  δικαιοσύνης.  

 Στήριξη των νέων και των μεταναστών. Αν και από την έρευνά μας δεν 

προέκυψε σύνδεση των δύο αυτών ομάδων του πληθυσμού με τα εγκλήματα κατά της 

περιουσίας, η περιγραφική ανάλυση έδειξε υψηλή εκπροσώπησή τους στις 

εγκληματολογικές στατιστικές σε σχέση με την ποσοστιαία αναλογία τους στον πληθυσμό. 

Επομένως, εικάζουμε ότι υπάρχει πιθανότητα να εμπλέκονται στα ‘γρανάζια’ του ποινικού 

ελέγχου του εγκλήματος πιο συχνά από άλλες ομάδες και έτσι, θεωρούμε ότι είναι 

σημαντικό να γνωρίζουν τα δικαιώματά τους και τις υποχρεώσεις τους.  Αυτό επειδή οι 

μεν νέοι, λόγω της ηλικίας υπολείπονται  εμπειρίας και γνώσης, ενώ, οι δε αλλοδαποί, 

λόγω της διαφορετικής κουλτούρας και των δυσκολιών της γλωσσικής επικοινωνίας, 

παρουσιάζουν αδυναμίες υπεράσπισης του εαυτού τους. Επομένως, προγράμματα  

νομικής (ποινικής)  εκπαίδευσης  και δικονομικών διαδικασιών θα μπορούσαν να είναι 

χρήσιμα γι’ αυτές τις ομάδες. Επιπροσθέτως, θα ήταν χρήσιμη η εκπαίδευση του 

προσωπικού των φορέων του επίσημου κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος 

(αστυνομικών, δικαστικών, εισαγγελέων) για τον ενδεχόμενο αποχαρακτηρισμό του μη 

εργαζόμενου ή /και νέου άντρα ή και μετανάστη, ως αποκλειστικού φορέα του εγκλήματος 

και δη του κτητικού. 

 

 β. Μέτρα πρόληψης σε επίπεδο κοινοτικού  και σχολικού περιβάλλοντος   

 Οι φορείς κοινωνικοποίησης αποτελούν σημαντικούς πυλώνες για την κοινωνική 

πρόληψη του εγκλήματος και ιδιαιτέρα της πρωτογενούς μορφής της. Η ανάπτυξη 

κοινωνικών δράσεων, προγραμμάτων μορφωτικών, πολιτιστικών ή αθλητικών μπορούν να 

βοηθήσουν σημαντικά στην ανάπτυξη σχέσεων στη κοινότητα και αύξηση του ανεπίσημου 

κοινωνικού ελέγχου, που ατονεί στα μεγάλα αστικά κέντρα, κυρίως σε περιόδους 

απότομων οικονομικών αλλαγών. Ενδεικτικά προτείνουμε: 

 Ενεργοποίηση των κατοίκων και των τοπικών φορέων αυτοδιοίκησης, μέσω 

της δημιουργίας κέντρων συμβουλευτικής ή την διοργάνωση επιμορφωτικών σεμιναρίων 

με σκοπό  την ενημέρωση και την ενεργοποίηση όλων των κατοίκων της τοπικής 

κοινωνίας σε ζητήματα αποφυγής θυματοποίησης από εγκληματικές πράξεις κατά της 

περιουσίας. Όπως την δραστηριοποίηση των κατοίκων σε θέματα διαχείρισης 
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κοινόχρηστων και δημόσιων χώρων. Για παράδειγμα  μέριμνα για την καθαριότητα και 

τον επαρκή φωτισμό των δρόμων, ή άλλα μέτρα ανάλογα βέβαια με τις ανάγκες του 

περιβάλλοντος που διαβιούν (αστικού – ημιαστικού – αγροτικού). Είναι γνωστό ότι το 

κοινό έγκλημα ευνοείται από την παραμέληση ή την εγκατάλειψη μιας περιοχής (π.χ. 

ακατοίκητα σπίτια, συνεχείς μετακινήσεις πληθυσμού, κλείσιμο καταστημάτων κλπ.) 

αλλά, κυρίως, ενισχύεται μέσω αυτών ο  φόβος του εγκλήματος.
1253

Επομένως, είναι 

ανάγκη,  έμπειροι ειδικοί επιστήμονες, να ενημερώνουν τους πολίτες για απλές πρακτικές 

που συντελούν στο περιορισμό της θυματοποίησης, σε συνεργασία με την τοπική 

αστυνομία, η οποία  γνωρίζει τις εγκληματικές δράσεις που παρατηρούνται στην περιοχή 

τους
1254

. 

 Ενεργοποίηση του σχολείου με την παροχή ανοικτών εκδηλώσεων προς την 

τοπική κοινότητα και εκπαίδευση των εκπαιδευτικών για τις ανάγκες των νέων 

παιδιών στην εφηβεία την σύγχρονη εποχή, αλλά και την επιμόρφωσή τους στα ήθη και 

έθιμα των διαφόρων εθνοτικών ομάδων στο νέο πολυπολιτισμικό περιβάλλον του 

σχολείου, ώστε να αποφεύγονται από τα πρώιμα χρόνια των νέων και των παιδιών 

μεταναστών στερεοτυπικές συμπεριφορές και γενικά να ενισχυθούν οι κοινωνικοί δεσμοί 

σε επίπεδο κοινότητας
 
(τοπικής κοινωνίας) και να ενεργοποιηθούν τα άτυπα δίκτυα του 

κοινωνικού ελέγχου
1255

.  

 Ανάληψη πρωτοβουλιών στο σχολικό περιβάλλον για αποφυγή της 

θυματοποίησης των μαθητών και των καθηγητών από την κτητική εγκληματικότητα. 

Όπως:  

o η  σαφής ενημέρωση για τις επιπτώσεις τέτοιων συμπεριφορών στους μαθητές 

(γνώση των κανόνων του σχολείου και της σχετικής νομοθεσίας)  

o  η πληροφόρηση για την αποφυγή τόσο από τους μαθητές όσο και από το 

εκπαιδευτικό προσωπικό μεταφοράς στο σχολείο πολύτιμων ή ακριβών 

προσωπικών αντικειμένων ή μεγάλων χρηματικών ποσών 

o  η εγκατάσταση ειδικών ντουλαπιών με κλειδαριά για την φύλαξη των προσωπικών 

αντικειμένων των μαθητών ή εναλλακτικά κλείδωμα των αιθουσών κατά την 

                                                 
1253

 Πρβλ. Ζαραφωνίτου 2002 
1254

 Tα Τοπικά συμβούλια πρόληψης της παραβατικότητας αν και ενεργοποιήθηκαν σε κάποιους δήμους δεν 

έχουν, έως τώρα, επιτελέσει σε ικανοποιητικό βαθμό το ρόλο για τον οποίο συστάθηκαν. Σε πολλά η 

δραστηριότητά τους έχει ατονήσει, γεγονός που εν μέρει οφείλεται και στην εθελοντική στελέχωσή τους από 

ανώτερα στελέχη της τοπικής κοινωνίας και όχι από εξειδικευμένο τακτικό επιστημονικό προσωπικό. 
1255

 Παρόμοια προγράμματα και πολιτιστικές εκδηλώσεις οργανώνονται σε άλλες χώρες είτε από την τοπική 

κοινότητα  είτε το σχολείο  είτε  ακόμα και ιδιωτικούς φορείς (π.χ εμπορικά κέντρα που πλήττονται από 

μικροκλοπές)  τα οποία ευνοούν την ενεργητική συμμετοχή των νέων από διάφορες θρησκευτικές και 

εθνικές μειονότητες και έτσι περιορίζουν τον κοινωνικό αποκλεισμό και επενεργούν θετικά στην μείωση της 

νεανικής παραβατικότητας, όπως περιπτώσεις βανδαλισμών και κλοπών. Πρβλ. Τσήτσουρα 2003  
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διάρκεια των διαλειμμάτων, καθώς και της αίθουσας των καθηγητών όταν δεν 

παραβρίσκονται σ’ αυτήν. 

o Φύλαξη του σχολικού χώρου και αποφυγή της εισόδου αγνώστων ατόμων σ’ 

αυτόν. 

 Γενικά, δηλαδή, απλές καλές πρακτικές πρόληψης , οι οποίες μπορούν μα μειώσουν τον 

κίνδυνο θυματοποίησης  στο χώρο του σχολείου. 

 

γ. Πρόληψη σε ατομικό επίπεδο.  

 Ο σοφός λαός μας  λέει «Φύλαγε τα ρούχα σου, για να έχεις τα μισά», εννοώντας ότι 

θα πρέπει ο καθένας να λαμβάνει κάποιες προφυλάξεις, ώστε να μην θυματοποιείται. 

Βέβαια, δεν θα πρέπει να φτάνουμε στα άκρα και να φοβόμαστε τους πάντες και τα πάντα, 

αλλά οπωσδήποτε θα πρέπει να λαμβάνουμε κάποια βασικά μέτρα προφύλαξης της 

περιουσίας μας, των προσωπικών μας αντικειμένων, αλλά κυρίως, να μεριμνούμε για την 

ασφάλεια της σωματικής ακεραιότητας και της ζωής μας. Χρήσιμη θα  ήταν και η 

συνεισφορά της αστυνομίας σ’ αυτό το ζήτημα της αυτοπροστασίας, με παροχή 

συμβουλών στους πολίτες και την έκδοση ειδικών ενημερωτικών φυλλαδίων
1256

. 

 Στην έρευνά μας είδαμε ότι εγκλήματα κατά της περιουσίας, κυρίως κλοπές και 

ληστείες αλλά και απάτες μπορεί να οφείλονται σε επιδράσεις της ευκαιρίας . Επομένως, 

προτείνουμε εδώ μέτρα προστασίας των πολιτών που στόχο θα έχουν την μείωση των 

θελκτικών στόχων  και ευκαιριών, όπως πρεσβεύει η θεώρηση της «συνηθισμένης 

δραστηριότητας» (Routine activity approach)
1257

 Για παράδειγμα:  

 Το κλείδωμα της πόρτας του σπιτιού ή του αυτοκινήτου όταν αποκρινόμαστε έστω 

και για μικρό χρονικό διάστημα. Το μη – άνοιγμα της εσωτερικής πόρτας του 

διαμερίσματος, αλλά και της εξώπορτας της πολυκατοικίας σε αγνώστους.  

 Να μην αφήνουμε εκτεθειμένα σε κοινή  θέα αντικείμενα ή χρήματα στο 

αυτοκίνητο.  

 Το ντύσιμο  μας  και τα τιμαλφή μας να μην είναι ‘υπερβολικά’ και προκαλούν, σε 

μια εποχή που πολλοί άνθρωποι στερούνται τα βασικά αγαθά επιβίωσης.  

 Να μην φυλάσσουμε στο σπίτι ακριβά αντικείμενα ή πολλά χρήματα.  

                                                 
1256

 Σε πολλές χώρες του εξωτερικού η αστυνομία εκδίδει ενημερωτικά φυλλάδια για την αποτροπή κοινών 

εγκλημάτων και για την ενημέρωση του κοινού σε παράνομες πράξεις που ‘ευδοκιμούν’ κατά καιρούς σε 

συγκεκριμένες περιοχές. Για παράδειγμα,  υπήρξε στη χώρα μας το φαινόμενο εξαπάτησης ,κυρίως 

ηλικιωμένων, όπου διάφοροι απατεώνες τους ζητούσαν χρήματα υποδυόμενοι, φίλους συγγενικά πρόσωπα ή 

πιο πρόσφατα, υπαλλήλους της ΔΕΗ. Βέβαια, κάποιες ανακοινώσεις έγιναν από την αστυνομία και τα ΜΜΕ.  
1257

 Cohen &  Felson 1979 
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 Εάν πρόκειται να προβούμε σε μετακινήσεις με πολύτιμα αντικείμενα ή μεγάλα 

χρηματικά ποσά  να λαμβάνουμε μέτρα προστασίας και καλό θα ήταν  να μην είμαστε 

μόνοι μας  

 Με δεδομένη την επέκταση των μέσων κοινωνικής δικτύωσης, καθώς οι σύγχρονοι 

δράστες χρησιμοποιούν και αυτοί τις νέες τεχνολογίες,  θα πρέπει να είμαστε προσεκτικοί 

για τις πληροφορίες που δίνουμε στις διάφορες ηλεκτρονικές πλατφόρμες επικοινωνίας 

που χρησιμοποιούμε (π.χ. εντοπισμός της τοποθεσίας που είμαστε, χρόνος απομάκρυνσης 

από το σπίτι μας, που και πότε πρόκειται να συμμετέχουμε σε μια εκδήλωση κλπ.).  

 Οι ηλεκτρονικές αγορές μέσω πιστωτικών και χρεωστικών καρτών θα πρέπει να 

χρησιμοποιούνται λαμβάνοντας όλα τα μέτρα προστασίας (π.χ. αποφυγή χρήσης κωδικών 

σε κοινόχρηστους υπολογιστές , σωστό ‘κλείσιμο’ των σελίδων που επισκεφτήκαμε, 

συχνές αλλαγές των κωδικών πρόσβασης κλπ.) και να αποφεύγονται σελίδες (sites) , οι 

οποίες δεν είναι αξιόπιστες , προς αποφυγή εξαπάτησης.  

 Πολλά άλλα μέτρα αυτοπροστασίας, που μειώνουν τις ευκαιρίες για τους 

επίδοξους κακοποιούς, θα μπορούσαν να απαριθμηθούν εδώ, όπως η επιτήρηση 

επαγγελματικών χώρων από εταιρίες ασφαλείας με συναγερμούς ή κάμερες, την ανεξίτηλη 

χάραξη πολύτιμων αντικειμένων και ηλεκτρονικών συσκευών ή σημείωση των αριθμών 

πλαισίων (serial numbers) ακριβών ηλεκτρονικών συσκευών, ώστε να μην μπορούν να 

αποτελέσουν προϊόντα κλεπταποδοχής
1258

κ.λ.π.   

 Εντούτοις,  καλό είναι να ενεργούμε με μέτρο και  σύνεση, ώστε να μην γίνει η 

ζωή μας αφόρητη, υποκείμενη στο φόβο μιας επικείμενης απάτης ή κλοπής. Εξάλλου, τα 

υλικά αγαθά μπορούν να ανακτηθούν. Σημασία έχει η προστασία της ζωή μας και 

αποφυγή τραυματισμού. Γι’ αυτό, σε περιπτώσεις βίαιων εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, οι εγκληματολόγοι συνιστούμε την αποφυγή αντίστασης και την παράδοση 

στο δράστη ή στους δράστες των υλικών μας υπαρχόντων, θέτοντας πάνω από τα υλικά 

αγαθά την ύψιστη αξία της ανθρώπινης ζωής
1259

. 

   Περαίνοντας, οι προτάσεις κοινωνικής πρόληψης των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας,  παράλληλα με την εφαρμογή μιας δίκαιης οικονομικής και φορολογικής 

πολιτικής, που παρέχει νόμιμες εισοδηματικές ευκαιρίες και μιας κοινωνικής πολιτικής 

που στηρίζει τους αδυνάτους, θα μπορούσαν να μετριάσουν τις παράνομες ευκαιρίες αλλά 

και τα κίνητρα για την ανάληψη εγκληματικής δράσης κατά της περιουσίας. Τα κοινωνικά 

                                                 
1258

 Πρβλ. Μαγγανάς 1993-1995, σελ.206 
1259

 Βλ.όπ.π.σελ.205 και όπ. ο ίδιος αναφ. «Συνετό θα ήταν το θύμα να αφήσει την πρωτοβουλία στον ληστή 

και ενδώσει στις επιθυμίες του, ή τουλάχιστον να προσποιηθεί ότι υπακούει στις εντολές του. Αντιρρήσεις ή 

σπασμωδικές κινήσεις μπορούν να αποβούν μοιραίες για το θύμα». 
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προβλήματα δεν επιλύονται με την εφαρμογή κατασταλτικών πολιτικών και μέτρων. 

Αντίθετα, η χάραξη και η εφαρμογή μιας κοινωνικο-οικονομικής πολιτικής με γνώμονα 

την κοινωνική δικαιοσύνη και συνοχή, θα μπορούσε να αμβλύνει τις κατάφωρες 

ανισότητες και  να δημιουργήσει τις προϋποθέσεις για μια ισότιμη και αξιοκρατική 

κατανομή των νόμιμων εισοδηματικών ευκαιριών και επομένως να δράσει 

εγκληματοπροληπτικά._ 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΑ 

 

 

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ I 

 

ΤΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ 

 
 
 

1. Οικονομικά δεδομένα 
 
 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 1.1:  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ - ΕΛΛΑΔΑ, 1998-2009 

ΕΤΟΣ  

Ακαθάριστο 
Εγχώριο 
Προϊόν (ΑΕΠ)  
κατά κεφαλή 
σε σταθερές 
τιμές έτους  
βάσης 2005 
(GDPper 
capita) 

Πραγματικός ρυθμός 
ανάπτυξης του ΑΕΠ  
(Real GDP Growth 
rate)  

Δείκτης Καταναλωτικής 
εμπιστοσύνης(Consumer 
sentiment) Consumer 
confidence indicator) 

Μέσο ετήσιο 
ποσοστό 
ανέργων στο 
σύνολο του 
εργατικού 
δυναμικού 
(Unempolyment 
total) 

1998 13528 3,4 -34,4 11,2 

1999 13930 3,4 -26,3 12,1 

2000 14507 3,5 -16,7 11,4 

2001 15071 4,2 -27,7 10,8 

2002 15536 3,4 -27,5 10,3 

2003 16406 5,9 -39,2 9,7 

2004 17063 4,4 -26,2 10,5 

2005 17386 2,3 -34,2 9,9 

2006 18270 5,5 -32,8 8,9 

2007 18842 3 -28,4 8,3 

2008 18727 -0,2 -46,3 7,6 

2009 18067 -3,3 -44,6 9,5 
Πηγές δεδομένων  
ΑΕΠ κατά κεφαλή: AMECO/DG ECFIN 
Πραγματικός ρυθμός ανάπτυξης του ΑΕΠ και δείκτης καταναλωτικής εμπιστοσύνης:  EUROSTAT 
Ποσοστό ανέργων: EΛ. ΣΤΑΤ.  
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2. Εγκληματολογικά δεδομένα 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 2.1 : 

Εγκληματολογικά δεδομένα Ελλάδος , για τα έτη 1999-2009 
Α. Αστυνομική στατιστική 

Κατηγορίες εγκλημάτων Έτος 
 
1999 

 
2000 

 
2001 

 
2002 

 
2003 

 
2004 

 
2005 

 
2006 

 
2007 

 
2008 

 
2009 

1.Εγκλήματα κατά της περιουσίας 
α 80504 73551 73473 74721 76651 65084 71150 75975 87158 96345 104471 

β 741,19 674,55 672,14 681,22 696,42 589,49 641,99 682,91 780,16 859,17 927,77 

1.1Εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας   
α 79486 72335 72143 73507 75369 63738 69615 74417 85716 94549 102735 

β 731,82 663,40 659,97 670,15 684,78 577,30 628,14 668,91 767,26 843,15 912,36 

1.1.1 Διαρρήξεις 
α 36527 31603 31519 31655 30960 26111 29866 31995 37643 43669 46777 

β 336,30 289,84 288,34 288,59 281,29 236,50 269,48 287,59 336,95 389,42 415,41 

1.1.2 Κλοπές(*)  
α 16164 14278 13534 14724 15440 13679 16068 16998 19817 22009 24273 

β 148,82 130,95 123,81 134,24 140,28 123,90 144,98 152,79 177,39 196,27 215,56 

1.1.3 Κλοπές μηχ. μεταφ. Μέσου  (χρήση)  
α 17091 16550 16759 15865 16565 12929 12984 15370 17113 16684 18371 

β 157,36 151,78 153,31 144,64 150,50 117,10 117,16 138,16 153,18 148,78 163,15 

1.1.4 Διακεκριμένες κλοπές  
α 582 347 638 238 408 656 605 747 620 865 803 

β 5,36 3,18 5,84 2,17 3,71 5,94 5,46 6,71 5,55 7,71 7,13 

1.1.5 Ληστείες  
α 2047 1707 1939 2131 2320 2400 2383 2598 2845 3099 4123 

β 18,85 15,66 17,74 19,43 21,08 21,74 21,50 23,35 25,47 27,64 36,62 

1.2 Εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  
α 1018 1216 1330 1214 1282 1346 1535 1558 1442 1796 1736 

β 9,37 11,15 12,17 11,07 11,65 12,19 13,85 14,00 12,91 16,02 15,42 

1.2.1 Απάτες  
α 672 818 953 850 824 880 1062 1129 1023 1386 1233 

β 6,19 7,50 8,72 7,75 7,49 7,97 9,58 10,15 9,16 12,36 10,95 

1.2.2 Εκβιάσεις  
α 149 195 121 119 206 202 130 149 176 145 161 

β 1,37 1,79 1,11 1,08 1,87 1,83 1,17 1,34 1,58 1,29 1,43 
α:  Απόλυτος αριθμός  διαπραχθέντων αδικημάτων 
 β:  Διαπραχθέντα αδικήματα  ανά 100.000 κατοίκους. Υπολογίζεται η αναλογία του μόνιμου πληθυσμού της χώρας την 1

η
 Ιανουαρίου  εκάστου έτους , των ετών 1999-2009, 

σύμφωνα με τα επίσημα στοιχεία της ΕΛ.ΣΤΑΤ. 
 (*)Κλοπές στις οποίες δεν περιλαμβάνονται οι διαρρήξεις, οι κλοπές μηχ.μεταφ. μέσου (χρήση), οι κλοπές ευτελούς αξίας  και οι κλοπές με αρπαγή(π.χ.τσάντας) ΠΗΓΕΣ 
ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ : EΛ. ΣΤΑΤ: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ , ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ , ΕΛ.ΑΣ : ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΕΠΕΤΗΡΙΔΑ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΑΣΤΥΝΟΜΙΑΣ .   
   (Η επεξεργασία του Πίνακα έγινε από τη γράφουσα)
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ΠΙΝΑΚΑΣ 2.2 :  
Εγκληματολογικά δεδομένα Ελλάδος , για τα έτη 1999-2009, 

Β. Δικαστική  στατιστική 

Καταδικασθέντες ανά κατηγορία εγκλήματος   Έτος 
 
1999 

 
2000 

 
2001 

 
2002 

 
2003 

 
2004 

 
2005 

 
2006 

 
2007 

 
2008 

 
2009 

1.Εγκλήματα κατά της περιουσίας 
α 3889 3702 3584 3534 4040 4319 3969 3755 3112 2850 2907 

β 35,81 33,95 32,79 32,22 36,71 39,12 35,81 33,75 27,86 25,42 25,82 

1.1 Εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας   
α 3334 3223 3071 3035 3521 3710 3482 3298 2723 2490 2530 

β 30,70 29,56 28,09 27,67 31,99 33,60 31,42 29,64 24,37 22,20 22,47 

1.1.1 Κλοπές πάσης φύσεως(*) 
α 2263 2197 2073 2100 2392 2487 2576 2269 1912 1876 1793 

β 20,84 20,15 18,96 19,15 21,73 22,53 23,24 20,40 17,11 16,73 15,92 

1.1.2 Κλοπές μεταφορικού  μέσου   
α 23 10 15 9 15 5 3 1 0 3 4 

β 0,21 0,09 0,14 0,08 0,14 0,05 0,03 0,01 0,00 0,03 0,04 

1.1.3 Ληστείες   
α 164 130 134 119 180 175 164 167 177 113 198 

β 1,51 1,19 1,23 1,08 1,64 1,59 1,48 1,50 1,58 1,01 1,76 

1.2 Εγκλήματα κατά των περιουσιακών 
δικαιωμάτων  

α 555 479 513 499 519 609 487 457 389 360 377 

β 5,11 4,39 4,69 4,55 4,72 5,52 4,39 4,11 3,48 3,21 3,35 

1.2.1 Απάτες  
α 275 231 239 216 258 334 253 222 234 219 231 

β 2,53 2,12 2,19 1,97 2,34 3,03 2,28 2,00 2,09 1,95 2,05 

1.2.2 Εκβιάσεις  
α 11 20 11 17 29 28 30 34 24 13 17 

β 0,10 0,18 0,10 0,15 0,26 0,25 0,27 0,31 0,21 0,12 0,15 
 α:  Απόλυτος αριθμός  καταδικασθέντων  
 β:  Καταδικασθέντες  ανά 100.000 κατοίκους. Υπολογίζεται η αναλογία του μόνιμου πληθυσμού της χώρας την 1

η
 Ιανουαρίου  

        εκάστου έτους , των ετών 1999-2009, σύμφωνα με τα επίσημα στοιχεία της ΕΛ.ΣΤΑΤ. 
 (*) Περιλαμβάνονται  οι καταδικασθέντες για όλες τις κλοπές, ανεξαρτήτως  του modus operandi,  εκτός για  κλοπές μεταφορικού μέσου και 
 ευτελούς αξίας. 
 ΠΗΓΗ: EΛ. ΣΤΑΤ: ΠΟΙΝΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ , ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ  
  (Η επεξεργασία του Πίνακα έγινε από τη γράφουσα)
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3. Δημογραφικά δεδομένα 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 3.1  ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ - ΕΛΛΑΔΑ,  1999-2009  

 
 
 
Έτος  

Υπολογιζόμενος 
πληθυσμός την 
1η Ιανουαρίου 
εκάστου έτους  

Υπολογιζόμενος 
αριθμός νέων  
15-34 ετών 

Υπολογιζόμενος 
αριθμός 
μεταναστών 

Ποσοστό 
νέων  στο 

πληθυσμό  

Ποσοστό 
μεταναστών 

στο 
πληθυσμό  

1999 10861402 3259573 471.984 30,01 4,35 

2000 10903757 3273869 599.420 30,03 5,50 

2001 10931206 3278830 762191 30,00 6,97 

2002 10968708 3237866 800300 29,52 7,30 

2003 11006377 3183391 840315 28,92 7,63 

2004 11040650 3137805 891197 28,42 8,07 

2005 11082751 3089808 887598 27,88 8,01 

2006 11125179 3038209 884000 27,31 7,95 

2007 11171740 2993373 887600 26,79 7,95 

2008 11213785 2944743 906400 26,26 8,08 

2009 11260402 2897577 929530 25,73 8,25 
   Ο αριθμός και το ποσοστό των μεταναστών είναι κατά προσέγγιση, για τα έτη 1999,2000,2002,2003 και 2005,  
   Λόγω έλλειψης επίσημων στοιχείων. Βλ. τον τρόπο υπολογισμού τους στο Σχέδιο έρευνας. 
   Πηγές δεδομένων: EUROSTAT , ΕΛ. ΣΤΑΤ. 
   (Η επεξεργασία του Πίνακα έγινε από τη γράφουσα)
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4. Αποτρεπτικά δεδομένα 
 

ΠΙΝΑΚΑΣ 4.1 ΔΕΙΚΤΕΣ ΑΠΟΤΡΟΠΗΣ ΤΗΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ ΚΑΙ ΤΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ ΤΟΥΣ , 

ΕΛΛΑΔΑ 1998-2009  

Έτος  

Απόλυτος 

αριθμός 

αστυνομικών  

Απόλυτος 

αριθμός 

φυλακισμένων 

καταδίκων στο 

τέλος του έτους  

Αριθμός 

αστυνομικών 

ανά 100.000 

κατοίκους  

Αριθμός 

φυλακισμένων 

καταδίκων στο 

τέλος του 

έτους, ανά 

100.000 

κατοίκους  

1998 
45389 4602 419,94 42,58 

1999 
48981 4413 450,96 40,63 

2000 
51081 3786 468,47 34,72 

2001 
51658 6074 472,57 55,57 

2002 
51634 6276 470,74 57,22 

2003 
52123 6118 473,57 55,59 

2004 
50171 6275 454,42 56,84 

2005 
49696 6795 448,41 61,31 

2006 
48521 7234 436,14 65,02 

2007 
51152 8004 457,87 71,65 

2008 
50798 8050 453,00 71,79 

2009 
56332 

 449,19 (*) 

(*) Λόγω της χρονικής καθυστέρησης του ενός έτους, τα δεδομένα του 2009 για τους καταδίκους 
δεν χρησιμοποιούνται στην ανάλυση  
Πηγές δεδομένων: Απόλυτος αριθμός αστυνομικών, EUROSTAT Απόλυτος αριθμός καταδίκων 
:EΛ.ΣΤΑΤ 
(Η επεξεργασία του Πίνακα έγινε από τη γράφουσα) 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙ  

 
ΔΙΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ  

 
1. Αναλυτική παρουσίαση των διμεταβλητών συσχετίσεων για κάθε 

κατηγορία εγκλήματος  κατά της περιουσίας με τους πιθανούς 

επεξηγηματικούς παράγοντες (ανεξάρτητες μεταβλητές).  

 

 Στους Πίνακες που ακολουθούν σημειώνουμε με κόκκινο χρώμα και δύο αστερίσκους τις  

στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις  σε επίπεδο σημαντικότητας 0,01 (βαθμός εμπιστοσύνης άνω 

του 99%)  και  με μπλε χρώμα και έναν αστερίσκο τις στατιστικά σημαντικές σε επίπεδο 

σημαντικότητας 0.05 (βαθμό εμπιστοσύνης άνω του 95%). 

 

ΣΥΝΟΛΟ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας  

1.1.  ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΟΥ 
ΣΥΝΟΛΟΥ ΤΩΝ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 
ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΜΕ  ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ 
ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ 
ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ) Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 
1999-2009  

  

PROPERTY_CRIMES 

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,412 ,208 11 

GDP_1 ,563 ,071 11 

Growth_Rate -,821** ,002 11 

Growth_Rate_1 -,673* ,023 11 

CC -,661* ,027 11 

CC_1 -,429 ,188 11 

Unemp_total -,472 ,142 11 

Unemp_total_1 -,722* ,012 11 

Young -,668* ,025 11 

Immigrants ,156 ,646 11 

Prison_Total_1 ,602* ,050 11 

POLICE -,225 ,506 11 

POLICE_1 -,339 ,307 11 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-
tailed). 
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-
tailed). 

 
 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ, το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας , παρουσιάζει: 



552 

 

α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την  οικονομική ανάπτυξη (r = -,821**)  

o την ανεργία -1  (-,722*),  

o τον ρυθμό οικονομικής ανάπτυξης -1  (-,673*)  

o τον δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης (CC -,661*) και  

o τον πληθυσμό των νέων (r = -,668*)   

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και 

αντιστρόφως, η μείωσή τους σε αύξηση αυτών.  

 β. Ισχυρή θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική με:  

o τον πληθυσμό των καταδίκων στις φυλακές στο τέλος του προηγούμενου έτους (r =,602*) 

  Αντίθετα , δεν διαπιστώνεται στατιστικά σημαντική συσχέτιση με τον πληθυσμό των 

μεταναστών ( αν και ο δείκτης Pearson έχει θετικό πρόσημο)  και τον αριθμό των αστυνομικών (αν 

και ο δείκτης Pearson έχει αρνητικό πρόσημο), τόσο  το ίδιο έτος)όσο και μ’ ένα έτος 

καθυστέρηση, για την  τελευταία μεταβλητή.  

 

ΣΥΝΟΛΟ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

ιδιοκτησίας  

1.2   ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  ΜΕ ΟΛΕΣ 
ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, 
ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

CRIMES AGAINST POSSESSION  

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,399 ,224 11 

GDP_1 ,551 ,079 11 

Growth_Rate -,817** ,002 11 

Growth_Rate_1 -,671* ,024 11 

CC -,653* ,029 11 

CC_1 -,428 ,189 11 

Unemp_total -,461 ,153 11 

Unemp_total_1 -,714* ,014 11 

Young -,657* ,028 11 

Immigrants ,143 ,676 11 

Prison_Total_1 ,594 ,054 11 

POLICE -,218 ,520 11 

POLICE_1 -,346 ,297 11 

 
 

 Στον ανωτέρω  ΠΙΝΑΚΑ 1.2 παρατηρούμε τα αποτελέσματα της συσχέτισης του συνόλου 

των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  κατά την περίοδο 1999-2009 με τις ανεξάρτητες 

μεταβλητές (πιθανοί παράγοντες)  που ερευνούμε. Όπως παρατηρούμε τα εγκλήματα  κατά της 

ιδιοκτησίας  , παρουσιάζουν ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την  οικονομική ανάπτυξη (r = -,817**)  

o την ανεργία -1  (-,714*),  
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o την  οικονομική ανάπτυξη -1  (r = -,671**)  

o τον δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης (CC) (r = -,653*) και  

o τον πληθυσμό των νέων (r = -,657*)   

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  και 

αντιστρόφως, η μείωσή τους σε αύξηση αυτών.  

 

ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ: 

ΔΙΑΡΡΗΞΕΙΣ 

           Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τις διαρρήξεις 

 

1.3  ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΔΙΑΡΡΗΞΕΩΝ  ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ 
ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ 
ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

BURGLARIES 

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,337 ,311 11 

GDP_1 ,499 ,118 11 

Growth_Rate -,831** ,002 11 

Growth_Rate_1 -,662* ,027 11 

CC -,603* ,050 11 

CC_1 -,395 ,230 11 

Unemp_total -,403 ,219 11 

Unemp_total_1 -,659* ,028 11 

Young -,609* ,047 11 

Immigrants ,054 ,874 11 

Prison_Total_1 ,528 ,095 11 

POLICE -,250 ,458 11 

POLICE_1 -,412 ,207 11 

 
 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ , οι διαρρήξεις παρουσιάζουν ισχυρή 

αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ρυθμό ανάπτυξης (r = -,831**) 

o το ρυθμό ανάπτυξης -1  (r = -,662*) 

o την ανεργία -1 (r = -,659*) 

o την καταναλωτική εμπιστοσύνη (r = -,603*) και  

o τους νέους (r = -,609*) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των διαρρήξεων  και αντιστρόφως, η μείωσή 

τους σε αύξηση αυτών. 
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ΚΛΟΠΕΣ 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τις κλοπές 

1.4   ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΚΛΟΠΩΝ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ 
( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ 
ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

THEFTS  

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,650* ,030 11 

GDP_1 ,776** ,005 11 

Growth_Rate -,830** ,002 11 

Growth_Rate_1 -,590 ,056 11 

CC -,734* ,010 11 

CC_1 -,553 ,078 11 

Unemp_total -,636* ,035 11 

Unemp_total_1 -,863** ,001 11 

Young -,862** ,001 11 

Immigrants ,366 ,268 11 

Prison_Total_1 ,789** ,004 11 

POLICE -,450 ,164 11 

POLICE_1 -,336 ,312 11 

 
 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ , οι κλοπές παρουσιάζουν: 

α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την ανεργία -1  (r = -,863*) 

o το ρυθμό ανάπτυξης (r = -,830**) 

o την καταναλωτική εμπιστοσύνη (r = -,734*) 

o την ανεργία  (r = -,636*) και  

o τους νέους (r = -,862**) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των κλοπών  και αντιστρόφως, η μείωσή 

τους σε αύξηση  αυτών. 

β. Ισχυρή θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ΑΕΠ -1 (r = ,776**) 

o το ΑΕΠ  (r = ,650*) και  

o τους φυλακισμένους (r = ,789**) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των κλοπών  και αντιστρόφως, η μείωσή 

τους σε μείωση αυτών. 
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ΚΛΟΠΕΣ ΤΡΟΧΟΦΟΡΩΝ 

  Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τις κλοπές  Τροχοφόρων  

 

1.5  ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΚΛΟΠΩΝ ΤΡΟΧΟΦΟΡΩΝ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 
ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, 
ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

VEHICLES THEFTS  

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP -,204 ,548 11 

GDP_1 -,106 ,756 11 

Growth_Rate -,323 ,332 11 

Growth_Rate_1 -,563 ,071 11 

CC -,135 ,693 11 

CC_1 -,033 ,924 11 

Unemp_total ,023 ,946 11 

Unemp_total_1 -,105 ,759 11 

Young -,007 ,984 11 

Immigrants -,368 ,266 11 

Prison_Total_1 -,037 ,913 11 

POLICE ,285 ,396 11 

POLICE_1 -,360 ,277 11 

 
 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω  ΠΙΝΑΚΑ 1.5 δεν προέκυψαν στατιστικά σημαντικές 

συσχετίσεις μεταξύ των κλοπών τροχοφόρων και των μεταβλητών που εξετάζουμε στην παρούσα 

μελέτη. Παρατηρούμε όμως ότι με όλες τις μεταβλητές που εξετάζουμε εδώ η σχέση των κλοπών 

τροχοφόρων είναι αρνητική , εκτός από την ανεργία και την αστυνομία σύγχρονα, αλλά αδύναμη 

(μη στατιστικά σημαντική)  

Αντίθετα, για τις ληστείες όπως θα δούμε παρακάτω προκύπτουν σημαντικές συσχετίσεις για όλες 

σχεδόν τις μεταβλητές.  

ΛΗΣΤΕΙΕΣ 

   Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τις ληστείες  

1.6  ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΛΗΣΤΕΙΩΝ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

ROBBERIES  

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,733* ,010 11 

GDP_1 ,845** ,001 11 
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Growth_Rate -,791** ,004 11 

Growth_Rate_1 -,573 ,065 11 

CC -,778** ,005 11 

CC_1 -,698* ,017 11 

Unemp_total -,619* ,042 11 

Unemp_total_1 -,949** ,000 11 

Young -,909** ,000 11 

Immigrants ,596 ,053 11 

Prison_Total_1 ,844** ,001 11 

POLICE -,479 ,136 11 

POLICE_1 -,077 ,821 11 

 

 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ , οι ληστείες παρουσιάζουν: 

α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την ανεργία -1  (r = -,949**) 

o το ρυθμό ανάπτυξης (r = -,791**) 

o την καταναλωτική εμπιστοσύνη (r = -,778**) 

o την καταναλωτική εμπιστοσύνη -1  (r = -,698*) 

o την ανεργία  (r = -,619*) και  

o τους νέους (r = -,909**) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των ληστειών  και αντιστρόφως, η μείωσή 

τους σε αύξηση  αυτών. 

β. Ισχυρή θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ΑΕΠ -1 (r = ,845**) 

o το ΑΕΠ  (r = ,733*) και  

o τους φυλακισμένους (r = ,844**) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των ληστειών  και αντιστρόφως, η μείωσή 

τους σε μείωση αυτών. 

 

ΔΙΑΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ ΚΛΟΠΕΣ 

  Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τις διακεκριμένες κλοπές  

1.7 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΔΙΑΚΕΚΡΙΜΕΝΩΝ ΚΛΟΠΩΝ  ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 
ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, 
ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

LARCENIES 

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,618* ,043 11 

GDP_1 ,670* ,024 11 

Growth_Rate -,475 ,140 11 
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Growth_Rate_1 -,338 ,309 11 

CC -,583 ,060 11 

CC_1 -,376 ,254 11 

Unemp_total -,500 ,117 11 

Unemp_total_1 -,675* ,023 11 

Young -,704* ,016 11 

Immigrants ,390 ,236 11 

Prison_Total_1 ,467 ,147 11 

POLICE -,694* ,018 11 

POLICE_1 -,233 ,491 11 

 
 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ , οι διακεκριμένες κλοπές παρουσιάζουν: 

α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την ανεργία -1  (r = -,675*) 

o τους νέους (r = -,704*) και  

o την αστυνομία  (r = -,694*) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των διακεκριμένων κλοπών  και 

αντιστρόφως, η μείωσή τους σε αύξηση  αυτών. 

β. Ισχυρή θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ΑΕΠ -1 (r = ,670*) 

o το ΑΕΠ  (r = ,618*) και  

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των διακεκριμένων κλοπών   και 

αντιστρόφως, η μείωσή τους σε μείωση αυτών. 

 

  ΣΥΝΟΛΟ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ   

 Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών και εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων 

 

1.8 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ 
ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ   ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ 
ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ 
ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

CRIMES AGAINST PROPERTY 
RIGHTS  

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,849** ,001 11 

GDP_1 ,906** ,000 11 

Growth_Rate -,623* ,040 11 

Growth_Rate_1 -,422 ,196 11 

CC -,759** ,007 11 
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CC_1 -,263 ,435 11 

Unemp_total -,811** ,002 11 

Unemp_total_1 -,790** ,004 11 

Young -,890** ,000 11 

Immigrants ,768** ,006 11 

Prison_Total_1 ,765** ,006 11 

POLICE -,485 ,131 11 

POLICE_1 ,158 ,642 11 

 
 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ , το σύνολο των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  παρουσιάζουν: 

α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την ανεργία (r = -,811**) 

o την ανεργία -1 (r = -,790**) 

o την καταναλωτική εμπιστοσύνη (r = -,759**) 

o τον ρυθμό ανάπτυξης (r = -,623*) και  

o τους νέους (r = -,890**) 

Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών των 

ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων   και αντιστρόφως, η μείωσή τους σε αύξηση  αυτών. 

β. Ισχυρή θετική  συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ΑΕΠ-1 (r = ,906**) 

o το ΑΕΠ (r = ,849**) 

o τους μετανάστες (r = ,768**) και  

o τους φυλακισμένους (r = ,765**) 

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων και αντιστρόφως, η μείωσή τους σε μείωση αυτών. 

ΑΠΑΤΕΣ 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τις απάτες  

1.9  ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 
ΑΠΑΤΩΝ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ 
( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ 
ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ)  
Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009 

  

FRAUD 

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,810** ,003 11 

GDP_1 ,871** ,000 11 

Growth_Rate -,624* ,040 11 

Growth_Rate_1 -,419 ,199 11 

CC -,733* ,010 11 

CC_1 -,177 ,602 11 

Unemp_total -,823** ,002 11 
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Unemp_total_1 -,753** ,007 11 

Young -,853** ,001 11 

Immigrants ,696* ,017 11 

Prison_Total_1 ,725* ,012 11 

POLICE -,468 ,147 11 

POLICE_1 ,105 ,759 11 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-
tailed). 
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-
tailed). 

 

 Όπως παρατηρούμε στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ , οι απάτες παρουσιάζουν: 

α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o την ανεργία (r = -,823**) 

o την ανεργία -1 (r = -,753**) 

o την καταναλωτική εμπιστοσύνη (r = -,733*) 

o τον ρυθμό ανάπτυξης (r = -,624*) και  

o τους νέους (r = -,853**) 

Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών των 

ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των εγκλημάτων των απατών και αντιστρόφως, η 

μείωσή τους σε αύξηση  αυτών. 

β. Ισχυρή θετική  συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ΑΕΠ-1 (r = ,871**) 

o το ΑΕΠ (r = ,810**) 

o τους μετανάστες (r = ,696*) και  

o τους φυλακισμένους (r = ,725*) 

  

 Τα αποτελέσματα αυτά μας δίνουν  μία πρώτη σημαντική ένδειξη ότι αύξηση των τιμών 

των ανωτέρω  δεικτών μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των απατών και αντιστρόφως, η μείωσή 

τους σε μείωση αυτών. 

 

 
 
 
 

2. Αναλυτική παρουσίαση των διμεταβλητών συσχετίσεων  μεταξύ των 

καταδικασθέντων για κάθε κατηγορία εγκλήματος  κατά της 

περιουσίας και των  πιθανών επεξηγηματικών παραγόντων  

(ανεξάρτητες μεταβλητές).  

 

 Σημειώνουμε με κόκκινο χρώμα και δύο αστερίσκους τις  στατιστικά σημαντικές 

συσχετίσεις  σε επίπεδο σημαντικότητας 0,01 (βαθμός εμπιστοσύνης άνω του 99%)  και  με μπλε 

χρώμα και έναν αστερίσκο τις στατιστικά σημαντικές σε επίπεδο σημαντικότητας 0.05 (βαθμό 

εμπιστοσύνης άνω του 95%). 

 

 ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

 Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τους καταδικασθέντες για  εγκλήματα 

κατά της περιουσίας  
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Pearson 

Correlation

Sig. (2-

tailed) N

GDP -,517 ,103 11

GDP_1 -,635
* ,036 11

Growth_rate ,755** ,007 11

Growth_rate_1 ,480 ,135 11

CC ,528 ,095 11

CC_1 ,180 ,597 11

UNEMP_TOTAL ,635* ,036 11

UNEMP_TOTAL_1 ,666
* ,025 11

YOUNG ,672
* ,024 11

IMMIGR -,314 ,348 11

PRISON_1 -,582 ,060 11

POLICE ,130 ,704 11

POLICE_1 ,183 ,590 11

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Variables 

CONV_PROP_CR

2.1 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΟΥ ΣΥΝΟΛΟΥ ΤΩΝ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΜΕ  

ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, 

ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ) Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 

1999-2009 

 

 Στον ανωτέρω   ΠΙΝΑΚΑ παρατηρούμε τα αποτελέσματα της συσχέτισης του συνόλου 

των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας κατά την περίοδο 1999-2009, με τις 

ανεξάρτητες μεταβλητές (πιθανοί παράγοντες)  που ερευνούμε. Συγκεκριμένα, οι καταδικασθέντες 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας παρουσιάζουν:  

α. Ισχυρή θετική  συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ρυθμό ανάπτυξης το ίδιο έτος με τις καταδίκες  (r = ,755**) 

o το πληθυσμό των νέων (r =,672*) 

o την ανεργία με χρονική καθυστέρηση ένα έτος  (r =,635*) και 

o  την ανεργία το ίδιο έτος με τις καταδίκες  (r =,666*)  

β. Ισχυρή αρνητική  συσχέτιση και στατιστικά σημαντική με: 

o το ΑΕΠ  με χρονική καθυστέρηση ένα έτος (r = -,635*) 

 Αντίθετα , δεν διαπιστώνεται στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις με τις υπόλοιπες 

οικονομικές μεταβλητές, με τον πληθυσμό των μεταναστών και τον αριθμό των αστυνομικών. 

 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  /100.000 

ΚΑΤΟΙΚΟΥΣ  

 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών και των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά της ιδιοκτησίας  
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Pearson 

Correlati

on

Sig. (2-

tailed) N

GDP -,479 ,136 11

GDP_1 -,603* ,050 11

Growth_rate ,760** ,007 11

Growth_rate_1 ,472 ,143 11

CC ,509 ,110 11

CC_1 ,178 ,601 11

UNEMP_TOTAL ,600 ,051 11

UNEMP_TOTAL_1 ,653* ,029 11

YOUNG ,641* ,034 11

IMMIGR -,286 ,394 11

PRISON_1 -,552 ,078 11

POLICE ,101 ,767 11

POLICE_1 ,175 ,608 11

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

2.2  ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ 

ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ ( ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ ΚΑΙ 

ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ) 

Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο , 1999-2009

Independent 

Variables 

CONV_CR_POSS

 
 

Στον ανωτέρω   ΠΙΝΑΚΑ 2.2 παρατηρούμε τα αποτελέσματα της συσχέτισης του συνόλου των 

καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  κατά την περίοδο 1999-2009 με τις 

ανεξάρτητες μεταβλητές (πιθανοί παράγοντες)  που ερευνούμε στην παρούσα μελέτη. 

Συγκεκριμένα παρατηρούμε  ότι :  

α. Ισχυρή θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, παρουσιάζουν οι 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  

o με το ρυθμό ανάπτυξης το ίδιο έτος (r = ,760**)  

o  με το ΑΕΠ  μ’ ένα χρόνο καθυστέρηση (,603*)  

o την ανεργία επίσης ένα χρόνο πριν (,653*) 

o με το πληθυσμό των νέων (,641*) 

 Με  του υπόλοιπους δημογραφικούς και αποτρεπτικούς παράγοντες που εξετάζουμε εδώ οι 

καταδικασθέντες για  εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας δεν παρουσιάζουν καμία στατιστικά 

σημαντική συσχέτιση. Οι ανωτέρω ενδείξεις επαληθεύονται , όπως αναμενόταν και από απλή 

γραμμική παλινδρομική ανάλυση που ακολουθεί, όπως απεικονίζεται στα σχετικά διαγράμματα 

διασποράς.  
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  Ο πληθυσμός των νέων συσχετίζεται με την ανεργία το ίδιο έτος (σύγχρονα) και μ’ ένα 

χρόνο καθυστέρηση και ίσως έμμεσα συσχετίζεται η ανεργία με τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας ( ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΙΣ ΤΩΝ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΩΝ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ). 

 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΚΑΤΑ ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΚΛΟΠΗ 

 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τους καταδικασθέντες για κλοπές 

  

Pearson 

Correlati

on

Sig. (2-

tailed) N

GDP -,362 ,274 11

GDP_1 -,477 ,138 11

Growth_rate ,668
* ,025 11

Growth_rate_1 ,480 ,135 11

CC ,389 ,236 11

CC_1 ,211 ,534 11

UNEMP_TOTAL ,486 ,130 11

UNEMP_TOTAL_1 ,588 ,057 11

YOUNG ,527 ,096 11

IMMIGR -,191 ,575 11

PRISON_1 -,439 ,176 11

POLICE -,001 ,997 11

POLICE_1 ,162 ,634 11

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

2.3 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) ΤΩΝ 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΚΛΟΠΕΣ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 

ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ   ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ 

(ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ,ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΕΣ,ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΕΣ). 

Ελλάδα: Εθνικό επίπεδο, 1999-2009

Independent 

Variables 

CONV_THEFT

 

 Στον ανωτέρω   ΠΙΝΑΚΑ παρατηρούμε ότι μόνο ο ρυθμός ανάπτυξης το ίδιο έτος)με τις 

καταδίκες (σύγχρονα)  εμφανίζει ισχυρή θετική και στατιστικά σημαντική συσχέτιση 

(r=,668*), με τους καταδικασθέντες για κλοπές  Το αποτέλεσμα αυτό  μας δίνει μια πρώτη ένδειξη 

ότι μια πιθανή αύξηση του Ρυθμού ανάπτυξης του ΑΕΠ , τον ίδιο χρόνο με τις καταδίκες , είναι 

πιθανό να αυξήσει τους καταδικασθέντες για κλοπές και αντίστροφα, όπως επιβεβαιώνεται και 

κατωτέρω από την απλή ανάλυση παλινδρόμησης,  που απεικονίζεται στα κατωτέρω διαγράμματα 

διασποράς. 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΚΛΟΠΗ ΤΡΟΧΟΦΟΡΟΥ 
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Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τους καταδικασθέντες για κλοπές  

Τροχοφόρων  

Pearson 

Correlati

on

Sig. (2-

tailed) N

GDP -,863** ,001 11

GDP_1 -,829** ,002 11

Growth_rate ,308 ,357 11

Growth_rate_1 -,036 ,916 11

CC ,288 ,390 11

CC_1 ,302 ,367 11

UNEMP_TOTAL ,758** ,007 11

UNEMP_TOTAL_1 ,608* ,047 11

YOUNG ,765** ,006 11

IMMIGR -,779** ,005 11

PRISON_1 -,713* ,014 11

POLICE ,470 ,144 11

POLICE_1 -,135 ,692 11

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

CONV_VEHIC_THEFT

2.4 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΚΛΟΠΕΣ ΤΡΟΧΟΦΟΡΩΝ ΜΕ 

ΟΛΕΣ ΤΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ   ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ (Οικονομικές, 

δημογραφικές ,αποτρεπτικές). Ελλάδα:  Εθνικό 

επίπεδο, 1999-2009

Independent Variables 

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ παρατηρούμε τα αποτελέσματα της συσχέτισης των 

καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων  κατά την περίοδο 1999-2009 με τις ανεξάρτητες 

μεταβλητές (πιθανοί ερμηνευτικοί παράγοντες)  που ερευνούμε.  Συγκεκριμένα , διαπιστώνουμε  

ότι  εκτός του ρυθμού ανάπτυξης , της καταναλωτικής εμπιστοσύνης και του αριθμού των 

αστυνομικών, είτε σύγχρονα (το ίδιο έτος)είτε με ένα έτος καθυστέρηση, με όλους τους άλλου 

παράγοντες παρουσιάζουν σημαντικά στατιστικές συσχετίσεις. Ειδικότερα, παρατηρούμε ότι οι 

καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων παρουσιάζουν:  

 α. Ισχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, με: 

o το ΑΕΠ (r = -,863**) και  

o το ΑΕΠ -1 (r = -,829**) 

o με τους μετανάστες (r=-,779**).  

o με το πληθυσμό των φυλακισμένων (r = -,713** ) 

β. Ισχυρή  θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική παρουσιάζουν με: 

o τον πληθυσμό των νέων (r =,765*).  

o την ανεργία (r = ,758**) και   

o την ανεργία -1 (r = ,713*)   
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ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΛΗΣΤΕΙΑ 

 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών με τους καταδικασθέντες για ληστείες  

  

Pearson 

Correlati

on

Sig. (2-

tailed) N

GDP ,257 ,446 11

GDP_1 ,240 ,477 11

Growth_rate -,038 ,913 11

Growth_rate_1 -,152 ,655 11

CC -,184 ,589 11

CC_1 -,644* ,033 11

UNEMP_TOTAL ,023 ,946 11

UNEMP_TOTAL_1 -,346 ,297 11

YOUNG -,311 ,352 11

IMMIGR ,200 ,556 11

PRISON_1 ,253 ,453 11

POLICE -,356 ,282 11

POLICE_1 -,234 ,488 11

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Independent 

Variables 

2.5 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΛΗΣΤΕΙΕΣ   ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 

ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ   ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ (Οικονομικές, 

δημογραφικές ,αποτρεπτικές). Ελλάδα:  Εθνικό 

επίπεδο, 1999-2009

CONV_ROBBERY

 

 Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ αναγράφοντα  τα αποτελέσματα της συσχέτισης των 

καταδικασθέντων για ληστείες, κατά την περίοδο 1999-2009, με τις ανεξάρτητες μεταβλητές 

(πιθανοί παράγοντες)  που ερευνούμε.  

Παρατηρούμε ότι οι ληστείες παρουσιάζουν μόνο ισχυρή αρνητική και στατιστικά 

σημαντική συσχέτιση με τον δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης ένα χρόνο πριν (r = -,644*).  

Το αποτέλεσμα αυτό μας δείχνει μια πρώτη ένδειξη ότι αύξηση της καταναλωτικής εμπιστοσύνης 

ένα χρόνο πριν τις καταδικαστικές αποφάσεις για ληστείες μπορεί να οδηγήσει σε μείωση των 

καταδικασθέντων και αντίστροφα, η μείωσή της να τους αυξήσει. Όπως επαληθεύεται πιο κάτω 

και από την απλή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης.  

 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ 

ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ  /100.000 ΚΑΤΟΙΚΟΥΣ 

 

Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών και των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων 
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2.6 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ 
ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 
ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ   ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ (Οικονομικές, 
δημογραφικές ,αποτρεπτικές). Ελλάδα:  Εθνικό 
επίπεδο, 1999-2009 

Independent 
Variables  

CONV_PROP_RIGHTS 

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP -,673* ,023 11 

GDP_1 -,749** ,008 11 

Growth_rate ,667* ,025 11 

Growth_rate_1 ,479 ,136 11 

CC ,582 ,061 11 

CC_1 ,171 ,615 11 

UNEMP_TOTAL ,766** ,006 11 

UNEMP_TOTAL_1 ,675* ,023 11 

YOUNG ,778** ,005 11 

IMMIGR -,432 ,185 11 

PRISON_1 -,687* ,020 11 

POLICE ,267 ,428 11 

POLICE_1 ,211 ,533 11 

  

Στον ανωτέρω ΠΙΝΑΚΑ αναγράφονται τα αποτελέσματα της συσχέτισης των καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων,  την περίοδο 1999-2009, με τις ανεξάρτητες 

μεταβλητές (πιθανοί παράγοντες)  που ερευνούμε. Συγκεκριμένα παρατηρούμε ότι:  

α. Ισχυρή  θετική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική παρουσιάζουν με:  

o την ανεργία , το ίδιο έτος με τις καταδίκες (r =,766**) 

o την ανεργία με ένα χρόνο καθυστέρηση (r = ,675*) 

o τον ρυθμό ανάπτυξης (r = ,667*) και  

o με τον πληθυσμό των νέων (r =,778*) 

β. Iσχυρή αρνητική συσχέτιση και στατιστικά σημαντική, παρουσιάζουν με : 

o το ΑΕΠ -1 (r = -,749**) 

o το ΑΕΠ (r = -,673*)  

 Eνώ δεν προκύπτουν στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις μεταξύ των αποτρεπτικών 

μεταβλητών που εξετάζουμε εδώ και των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 

 

 Συσχετίσεις όλων των ανεξάρτητων μεταβλητών και των καταδικασθέντων για απάτες και 

εκβιάσεις  

2.7 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΑΠΑΤΕΣ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 
ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ   ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ (Οικονομικές, 
δημογραφικές ,αποτρεπτικές). Ελλάδα:  Εθνικό επίπεδο, 
1999-2009 

Independent Variables  CONV_FRAUD 
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Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP -,254 ,450 11 

GDP_1 -,299 ,372 11 

Growth_rate ,332 ,318 11 

Growth_rate_1 ,494 ,122 11 

CC ,300 ,370 11 

CC_1 -,238 ,481 11 

UNEMP_TOTAL ,472 ,142 11 

UNEMP_TOTAL_1 ,176 ,604 11 

YOUNG ,310 ,353 11 

IMMIGR -,155 ,649 11 

PRISON_1 -,291 ,385 11 

POLICE -,020 ,955 11 

POLICE_1 ,097 ,777 11 

 

2.8 ΠΙΝΑΚΑΣ ΣΥΣΧΕΤΙΣΕΩΝ (Correlations) 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΚΒΙΑΣΕΙΣ ΜΕ ΟΛΕΣ ΤΙΣ 
ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΕΣ   ΜΕΤΑΒΛΗΤΕΣ (Οικονομικές, 
δημογραφικές ,αποτρεπτικές). Ελλάδα:  Εθνικό 
επίπεδο, 1999-2009 

Independent 
Variables  

CONV_EXTORTION 

Pearson 
Correlation 

Sig. (2-
tailed) N 

GDP ,434 ,182 11 

GDP_1 ,279 ,406 11 

Growth_rate ,436 ,180 11 

Growth_rate_1 ,225 ,505 11 

CC -,013 ,969 11 

CC_1 -,177 ,602 11 

UNEMP_TOTAL -,271 ,421 11 

UNEMP_TOTAL_1 -,063 ,853 11 

YOUNG -,223 ,509 11 

IMMIGR ,477 ,138 11 

PRISON_1 ,282 ,401 11 

POLICE -,349 ,292 11 

POLICE_1 ,177 ,602 11 
 

 Όπως παρατηρούμε στους δύο ανωτέρω Πίνακες , δεν προκύπτουν στατιστικά σημαντικές 

συσχετίσεις των απατών και των εκβιάσεων με καμία μεταβλητή από όλες που εξετάσαμε. 

(Εξάλλου , η αστυνομία δεν συσχετίζεται σημαντικά με καμία εξαρτημένη μεταβλητή- 

καταδικασθέντες) 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ ΔΙΑΣΠΟΡΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΤΕΛΕΣΤΗΣ ΠΡΟΣΔΙΟΡΙΣΜΟΥ (R2 

linear) 

1. ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ ΔΙΑΣΠΟΡΑΣ  (Scatter plots) και συντελεστής 

προσδιορισμού (R2 linear) ΤΩΝ ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΩΝ ΑΔΙΚΗΜΑΤΩΝ 

ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ    

1.1. Εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας:  Διαγράμματα διασποράς του 

συνόλου των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατ.   και 

των  οικονομικών, δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 Τα  διαγράμματα διασποράς (scatter plots), που ακολουθούν μας δείχνουν  την κατανομή  

των  παρατηρήσεων  των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  και των επεξηγηματικών παραγόντων 

γύρω από τη γραμμή παλινδρόμησης. Επιπροσθέτως, ο συντελεστής προσδιορισμού R
2
 δείχνει το 

βαθμό προσαρμογής του μοντέλου , δηλαδή τον βαθμό ερμηνείας της εξαρτημένης μεταβλητής 

(εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας) από την εκάστοτε ανεξάρτητη οικονομική, δημογραφική και 

αποτρεπτική  μεταβλητή. 

 

 

1.1  Διαγράμματα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους  και 

του ΑΕΠ  και του ΑΕΠ-1 ,  για τα έτη 1999-2009 
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1.2 Διαγράμματα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους και 

Ρυθμού Ανάπτυξης στη συγχρονία και  ένα χρόνο πριν, για τα έτη 1999-2009  
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1.3 Διαγράμματα  διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους και 

του δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης στη συγχρονία και  ένα χρόνο πριν, για τα έτη 1999-

2009  

 

 

1.4 Διαγράμματα  διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους και 

της συνολικής ανεργίας στη συγχρονία με αυτά και ένα χρόνο πριν , για τα έτη 1999-2009  
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1.5 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους και του 

πληθυσμού των νέων, για τα έτη 1999-2009  

 

 

1.6 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους και του 

πληθυσμού των μεταναστών,  για τα έτη 1999-2009  

 

1.7 Διάγραμμα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους  και του 

πληθυσμού των καταδίκων στο τέλος του προηγούμενου έτους  ,  για τα έτη 1999-2009 
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1.8 Διαγράμματα διασποράς εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας  ανά 100.000 κατοίκους  και 

του αριθμού των αστυνομικών στη συγχρονία και  ένα χρόνο πριν ,  για τα έτη 1999-2009 

 Συμπερασματικά, από  τις μέχρι τώρα διμεταβλητές αναλύσεις διαφαίνεται ότι τα 

εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας σχετίζονται σημαντικά με τις  οικονομικές μεταβλητές που 

εξετάσαμε, εκτός από το ΑΕΠ. Μάλιστα δεν διαφοροποιούνται, στις σχέσεις που εμφανίζουν, από 

το σύνολο των εγκλημάτων κατά της περιουσίας . Αυτό είναι λογικό  επειδή η πλειονότητα των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας αφορά εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας 

 Επομένως, τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας συσχετίζονται με τους ίδιους εξωτερικούς 

παράγοντες (ανεξάρτητες μεταβλητές), που συσχετίζεται το σύνολο των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας,  με εξαίρεση την μεταβλητή των φυλακισμένων.
1260

     

 

2. Διαγράμματα  διασποράς των διαρρήξεων ανά 100.000 κατ. και των  οικονομικών, 

δημογραφικών και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

                                                 
1260

 Το γεγονός ότι δεν προκύπτει στατιστικά σημαντική συσχέτιση των εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας με 

τους φυλακισμένους,  ενώ προέκυψε για τα εγκλήματα κατά της περιουσίας , μπορεί να οφείλεται στο 

γεγονός ότι στα πρώτα δεν περιλαμβάνονται τα εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, για τα 

οποία προκύπτει στατιστικά σημαντική και θετική , με τους φυλακισμένους. 
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2.1 Διαγράμματα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  , του ΑΕΠ και του 

ΑΕΠ-1 ,  για τα έτη 1999-2009 
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2.2  Διαγράμματα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  και του Ρυθμού 

ανάπτυξης στη συγχρονία και  PA -1  ,  για τα έτη 1999-2009 
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2.3 Διαγράμματα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  της καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης στη συγχρονία και ΚΕ-1 ,  για τα έτη 1999-2009 

 

 

 
2.4  Διαγράμματα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  της ανεργίας στη 

συγχρονία και της ανεργίας-1 ,  για τα έτη 1999-2009 

 

2.5 Διάγραμμα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  και του πληθυσμού των 

νέων  ,  για τα έτη 1999-2009 
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2.6 Διάγραμμα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  και του πληθυσμού των 

μεταναστών ,  για τα έτη 1999-2009 

 

 

2.7 Διάγραμμα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  και των καταδίκων στο 

τέλος του προηγούμενου έτους  ,  για τα έτη 1999-2009 
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2.8 Διάγραμμα διασποράς των διαρρήξεων  ανά 100.000 κατοίκους  και του αριθμού των 

αστυνομικών στην συγχρονία και -1 έτος  ,  για τα έτη 1999-2009 

 

 Συμπερασματικά, από  τις μέχρι τώρα διμεταβλητές αναλύσεις διαφαίνεται ότι  οι 

διαρρήξεις  σχετίζονται   σημαντικά με τις  οικονομικές μεταβλητές που εξετάσαμε, εκτός από το 

ΑΕΠ. Μάλιστα δεν διαφοροποιούνται, στις σχέσεις που εμφανίζουν, από το σύνολο των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας και της ιδιοκτησίας. Αυτό είναι λογικό καθώς περίπου το ½ των 

εγκλημάτων κατά της περιουσίας αφορά κλοπές με τρόπο διάπραξης (modus operandi) την 

διάρρηξη.   

 

 

 
 
3.Διαγράμματα διασποράς των κλοπών ανά 100.000 κατ. και των οικονομικών, 

δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών  
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3.1 Διαγράμματα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους  του ΑΕΠ και του ΑΕΠ-1    ,  

για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

3.2 Διαγράμματα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους  και του Ρυθμού ανάπτυξης 

στη συγχρονία και ΡΑ -1 ,  για τα έτη 1999-2009 
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3.3 Διαγράμματα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους  και του δείκτη 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης στη συγχρονία και ΚΕ-1, για τα έτη 1999-2009 
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3.4 Διαγράμματα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους , της ανεργίας στη 

συγχρονία και της ανεργίας-1  για τα έτη 1999-2009 

 

44. 3.5 Διάγραμμα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους  και του πληθυσμού των 

νέων , για τα έτη 1999-2009 

 

 

3.6 Διάγραμμα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους  και του πληθυσμού των 

μεταναστών, για τα έτη 1999-2009 
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3.7  Διάγραμμα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους  και του πληθυσμού των 

καταδίκων, για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

3.8 Διάγραμμα διασποράς των κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και του αριθμού των 

αστυνομικών -1 , για τα έτη 1999-2009 
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 Συμπερασματικά, από  τις μέχρι τώρα διμεταβλητές αναλύσεις διαφαίνεται ότι  οι κλοπές  

σχετίζονται  σημαντικά με όλες τις οικονομικές μεταβλητές που εξετάσαμε, εκτός από τον ρυθμό 

ανάπτυξης -1 και την  καταναλωτική εμπιστοσύνη -1 (αν και η σχέση τους είναι αρνητική αλλά 

αδύναμη).  

 

 

4.Κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 κατοίκους  (δεν προέκυψαν στατιστικώς σημαντικά 

υποδείγματα)  

 Όπως είδαμε ανωτέρω,  στις διμεταβλητές συσχετίσεις (Pearson Correlations),  δεν 

προέκυψαν στατιστικά σημαντικές συσχετίσεις μεταξύ των κλοπών τροχοφόρων και των 

μεταβλητών που εξετάζουμε στην παρούσα μελέτη
1261

. Επίσης, επειδή στην απλή ανάλυση 

παλινδρόμησης (διμεταβλητή) , το R
2 

= r
2
 δεν προκύπτουν, όπως είναι αναμενόμενο,  υποδείγματα 

που να ερμηνεύουν σε ικανοποιητικό βαθμό  αυτό το αδίκημα.
1262

 Παρατηρούμε όμως, ότι με όλες 

τις μεταβλητές που εξετάζουμε εδώ, η σχέση των κλοπών τροχοφόρων είναι αρνητική , εκτός από 

την ανεργία και την αστυνομία σύγχρονα, αλλά αδύναμη (μη στατιστικά σημαντική).  

 Αντίθετα, για τις ληστείες όπως θα δούμε παρακάτω προκύπτουν σημαντικές σχέσεις  για 

όλες σχεδόν τις μεταβλητές.  

 

 

 

5. Διαγράμματα διασποράς των ληστειών ανά 100.000 κατοίκους  και των οικονομικών, 

δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 

 

                                                 
1261

 Βλ. αν. στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙ 
1262

 Έτσι, δεν κρίναμε σκόπιμο να παραθέσουμε εδώ τα διαγράμματα διασποράς του αδικήματος της κλοπής 

τροχοφόρων εφόσον όλα δείχνουν έναν πολύ ισχνό βαθμό προσαρμογής και πρόβλεψης από το υπόδειγμα 

(χαμηλό R
2
). Προφανώς και η εφαρμογή πολλαπλής γραμμικής παλινδρόμησης για το αδίκημα αυτό, δεν θα 

έχει αποτέλεσμα εφόσον ούτε με την συσχέτιση , ούτε με την απλή παλινδρόμηση προκύπτει υπόδειγμα 

ικανό να εξηγήσει τις διακυμάνσεις των τιμών του από τις μεταβλητές που ορίσαμε ως πιθανούς παράγοντες 

ερμηνείας του.  
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5.1 Διαγράμματα διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους, του ΑΕΠ  και του ΑΕΠ-1 

, για τα έτη 1999-2009 

 

 

5.2  Διαγράμματα διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους,  του Ρυθμού ανάπτυξης 

και του ΡΑ -1, για τα έτη 1999-2009 
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5.3 Διαγράμματα  διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους, της Καταναλωτικής 

Εμπιστοσύνης και ΚΕ- 1, για τα έτη 1999-2009 
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5.4Διαγράμματα  διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους, της Ανεργίας και της 

Ανεργίας- 1, για τα έτη 1999-2009 

 

 

5.5 Διάγραμμα διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των 

νέων, για τα έτη 1999-2009 

 

5.6 Διάγραμμα διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των 

μεταναστών, για τα έτη 1999-2009 
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5.7 Διάγραμμα διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των 

καταδίκων, για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

5.8 Διάγραμμα διασποράς των ληστειών   ανά 100.000 κατοίκους, ,  και του αριθμού των 

αστυνομικών στη συγχρονία και  -1, για τα έτη 1999-2009 
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 Συμπερασματικά , από  τις μέχρι τώρα διμεταβλητές αναλύσεις διαφαίνεται ότι  οι 

ληστείες  σχετίζονται και  μπορούν να ερμηνευτούν λιγότερο ή περισσότερο ικανοποιητικά απ’ 

όλες τις οικονομικές  μεταβλητές  που εξετάζουμε εδώ, εκτός από το Ρυθμό ανάπτυξης ένα χρόνο 

πριν την διάπραξή τους. 

   

 

6. Διαγράμματα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών ανά 100.000 κατ. και των 

οικονομικών, δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 

 

 

6.1 Διαγράμματα  διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους , του ΑΕΠ 

και του ΑΕΠ-1, για τα έτη 1999-2009 
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6.2 Διαγράμματα  διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους,  του 

Ρυθμού ανάπτυξης στη συγχρονία και του ΡΑ -1 , για τα έτη 1999-2009 
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6.3 Διαγράμματα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους, της 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης στη συγχρονία και της  ΚΕ -1, για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

6.4 Διάγραμμα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους, της ανεργίας  

και της ανεργίας -1, για τα έτη 1999-2009 
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6.5 Διάγραμμα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και του 

πληθυσμού των νέων, για τα έτη 1999-2009 

 

6.6 Διάγραμμα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και του 

πληθυσμού των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009 

 

 

6.7 Διάγραμμα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών  ανά 100.000 κατοίκους και του 

πληθυσμού των καταδίκων, για τα έτη 1999-2009 
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6.8 Διαγράμματα διασποράς των διακεκριμένων κλοπών ανά 100.000 κατοίκους, του αριθμού 

των αστυνομικών στη συγχρονία  και του αριθμού των αστυνομικών, για τα έτη 1999-2009 

 

 Συμπερασματικά, παρατηρούμε ότι οι διακεκριμένες κλοπές διαφοροποιούνται 

σημαντικά στις  συσχετίσεις που παρουσιάζουν με τους εξωγενείς παράγοντες που εξετάζουμε, 

σε σχέση με τα υπόλοιπα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας, καθώς  μπορούν να ερμηνευτούν  

ικανοποιητικά μόνο από το ΑΕΠ, το ΑΕΠ-1 , την ανεργία -1, τον πληθυσμό των νέων και τον 

αριθμό των αστυνομικών, ενώ για τις υπόλοιπες μεταβλητές,  ο συντελεστής  προσδιορισμού R
2  

δείχνει  ισχνό  βαθμό προσαρμογής και πρόβλεψης
1263

.  

   

 

7. Διαγράμματα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων ανά 

100.000 κατοίκους  και των οικονομικών, δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

                                                 
1263

 Βλ.αν.τα σχετικά Διαγράμματα διασποράς 
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7.1 Διαγράμματα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους , του ΑΕΠΕ και του ΑΕΠ-1 , για τα έτη 1999-2009 
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7.2 Διάγραμμα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους, του Ρυθμού ανάπτυξης στη συγχρονία και του ΡΑ-1, για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

 

7.3 Διαγράμματα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους και του δείκτη Καταναλωτικής Εμπιστοσύνης  στη συγχρονία και ΚΕ-1 , 

για τα έτη 1999-2009 
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7.4 Διάγραμμα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους, της ανεργίας  και της ανεργίας-1 για τα έτη 1999-2009 

 

7.5 Διάγραμμα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των νέων, για τα έτη 1999-2009 
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7.6 Διάγραμμα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009 

 

 

7.7 Διάγραμμα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των καταδίκων, για τα έτη 1999-2009 
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7.8 Διαγράμματα διασποράς των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  ανά 

100.000 κατοίκους , του αριθμού των αστυνομικών στη συγχρονία και  του αριθμού των 

αστυνομικών -1 , για τα έτη 1999-2009 

 Συμπερασματικά, παρατηρούμε ότι το σύνολο των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων  μπορεί να ερμηνευτεί  ικανοποιητικά απ’ όλους  τους εξωγενείς 

παράγοντες  που εξετάζουμε εδώ, εκτός από το Ρυθμό ανάπτυξης και την καταναλωτική 

εμπιστοσύνη  ένα χρόνο πριν (αν και για τους δύο αυτούς δείκτες εμφανίζουν αρνητική συσχέτιση 

αλλά αδύναμη) και  τον αριθμό των αστυνομικών (το ίδιο έτος)και ένα χρόνο πριν) όπου για τις 

μεταβλητές αυτές ο συντελεστής   προσδιορισμού R
2  

δείχνει ισχνό  βαθμό προσαρμογής και 

πρόβλεψης
1264

.  

 Παρακάτω θα δούμε ότι το αδίκημα της απάτης ακολουθεί τις ίδιες εξηγήσεις από τις 

ανεξάρτητες μεταβλητές, όπως και το σύνολο των αδικημάτων κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων, ενώ δεν συμβαίνει το ίδιο για τις εκβιάσεις , για τις οποίες δεν προκύπτουν 

στατιστικά σημαντικά υποδείγματα, για όλες τις μεταβλητές που εξετάζουμε εδώ.  

 

8.Διαγράμματα διασποράς των απατών ανά ανά 100.000 κατ. και των οικονομικών, 

δημογραφικών  και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 

                                                 
1264

 Βλ.αν.τα σχετικά ΓΡΑΦΗΜΑΤΑ 
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8.1 Διαγράμματα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους, του ΑΕΠ και του ΑΕΠ -1 , 

για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

8.2  Διαγράμματα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους, του Ρυθμού Ανάπτυξης  

και του ΡΑ-1 , για τα έτη 1999-2009 
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8.3 Διαγράμματα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους, του δείκτη Καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης και ΚΕ -1, για τα έτη 1999-2009 
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8.4 Διαγράμματα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους, της ανεργίας και της 

ανεργίας-1 , για τα έτη 1999-2009 

 

 

8.5 Διάγραμμα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους και των νέων, για τα έτη 1999-

2009 
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8.6 Διάγραμμα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους και των μεταναστών, για τα 

έτη 1999-2009 

 

8.7 Διάγραμμα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των 

καταδίκων, για τα έτη 1999-2009 

 

 

 

8.8 Διαγράμματα διασποράς των απατών ανά 100.000 κατοίκους και του αριθμού των 

αστυνομικών στη συγχρονία και  -1 έτος  , για τα έτη 1999-2009 
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 Από την απλή παλινδρομική ανάλυση  των απατών  με κάθε μία από τις ανεξάρτητες 

μεταβλητές, όπως απεικονίζεται στα παραπάνω γραφήματα,  γενικά παρατηρούμε ότι: οι απάτες  

μπορούν να ερμηνευτούν λιγότερο ή περισσότερο ικανοποιητικά απ’ όλες τις ανεξάρτητες 

μεταβλητές  που εξετάζουμε εδώ, εκτός από το Ρυθμό ανάπτυξης ένα χρόνο πριν, την 

καταναλωτική εμπιστοσύνη επίσης ένα χρόνο πριν και  τον αριθμό των αστυνομικών, σύγχρονα  

(το ίδιο έτος) και ένα χρόνο πριν, όπου για τις μεταβλητές αυτές ο συντελεστές  προσδιορισμού R
2  

δείχνει έναν πολύ ισχνό  βαθμό προσαρμογής και πρόβλεψης. Επομένως, οι απάτες παρουσιάζουν 

τις ίδιες συσχετίσεις με το σύνολο των εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων και αυτό 

είναι λογικό επειδή κατά προσέγγιση αποτελούν το 70% του συνόλου των εγκλημάτων αυτών. 

 

2. ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ ΔΙΑΣΠΟΡΑΣ  (Scatter plots) και συντελεστής 

προσδιορισμού (R2 linear) ΤΩΝ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΩΝ ΓΙΑ 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ    

 

1. Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά 

της ιδιοκτησίας  ανά 100.000κατ. και των οικονομικών, δημογραφικών  

και αποτρεπτικών  μεταβλητών  
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1.1 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους, του ΑΕΠ και του ΑΕΠ-1, για τα έτη 1999-2009  

 

 

1.2 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους , του Ρυθμού ανάπτυξης και του ΡΑ -1, για τα έτη 1999-2009  
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1.3 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους,  του δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης και ΚΕ -1 , για τα έτη 1999-

2009  
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1.4  Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας 

ανά 100.000 κατοίκους, της ανεργίας και  της ανεργίας-1 , για τα έτη 1999-2009  

 

 

1.5 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους και των νέων, για τα έτη 1999-2009  

 

 

1.6 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους και των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009  
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1.7 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους και του πληθυσμού των καταδίκων , για τα έτη 1999-2009  

 

 

 

1.8 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά της ιδιοκτησίας ανά 

100.000 κατοίκους , του αριθμού των αστυνομικών, το ίδιο έτος και -1, για τα έτη 1999-2009  
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 Συμπερασματικά, από την διμεταβλητή ανάλυση προκύπτει ότι  το σύνολο των 

καταδικα-σθέντων για εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας , παρουσιάζουν, παρόμοιες 

συσχετίσεις με τους καταδικασθέντες του συνόλου των εγκλημάτων κατά της περιουσίας, 

ειδικότερα, όσον αφορά τους οικονομικούς παράγοντες  παρουσιάζουν θετική σχέση με τον ρυθμό 

ανάπτυξης το ίδιο έτος και με την ανεργία, ενώ με καθυστέρηση παρουσιάζουν αρνητική σχέση με 

το ΑΕΠ. Επίσης , παρουσιάζουν θετική σχέση με τους νέους και την αστυνομία αλλά αδύναμη και 

αρνητική αλλά επίσης αδύναμη με τους μετανάστες.  

  

2. Διαγράμματα  διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπή πάσης φύσεως ανά 100.000 κατ. 

και των  οικονομικών, δημογραφικών και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 

 

 

 

2.1  Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους, με το 

ΑΕΠ και  το ΑΕΠ-1 , για τα έτη 1999-2009  
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2.2 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους , του 

Ρυθμού ανάπτυξης και ΡΑ -1 , για τα έτη 1999-2009  
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2.3 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους και του 

δείκτη καταναλωτικής εμπιστοσύνης το ίδιο έτος και  -1 , για τα έτη 1999-2009  

 

 

 

 

 

2.4 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους, της 

ανεργία ς και της ανεργίας -1 , για τα έτη 1999-2009  
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2.5Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους και των 

νέων, για τα έτη 1999-2009  

 

2.6 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους και 

των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009  

 

2.7 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους και των 

φυλακισμένων, για τα έτη 1999-2009  
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2.8 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές ανά 100.000 κατοίκους και του 

αριθμού των αστυνομικών -1, για τα έτη 1999-2009.  

 

 Στα παραπάνω ΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΑ   (Scatter plots/ απλή ανάλυση γραμμικής 

παλινδρόμησης) 
 
επιβεβαιώνεται η ύπαρξη των συσχετίσεων (Pearson correlations) μεταξύ των 

καταδικασθέντων για κλοπές και των ανεξάρτητων μεταβλητών που εξετάζουμε εδώ
1265

.  

 Επομένως, από όλες τις εξεταζόμενες μεταβλητές μόνο η οικονομική μεταβλητή:  

ρυθμός ανάπτυξης σύγχρονα με τις καταδικαστικές αποφάσεις μπορεί να ερμηνεύσει 

ικανοποιητικά κατά 44,7% την διακύμανση των τιμών των καταδικασθέντων για κλοπή. 

Σύμφωνα με την γραμμή παλινδρόμησης , αύξηση του ρυθμού ανάπτυξης σύγχρονα με τις 

καταδικαστικές αποφάσεις για κλοπή, μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων και 

αντίστροφα. 

 

                                                 
1265

 Βλ. και αν. το ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙ 2. 
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3. Διαγράμματα  διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπή τροχοφόρων  ανά 100.000 κατ. 

και των  οικονομικών, δημογραφικών και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 

 

 

3.1 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους και του ΑΕΠ-1, για τα έτη 1999-2009 
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3.2 Διαγράμματα  διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους του Ρυθμού ανάπτυξης και του ΡΑ-1 , για τα έτη 1999-2009.  

 

 

 

3.3Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους, της καταναλωτικής εμπιστοσύνης και ΚΕ-1, για τα έτη 1999-2009.  
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3.4 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους της ανεργίας και της ανεργίας-1  για τα έτη 1999-2009.  

 

 

3.5 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους και των νέων, για τα έτη 1999-2009.  
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3.6 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους και των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009.  

3.7 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους και των φυλακσμένων, για τα έτη 1999-2009.  
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3.8  Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για κλοπές τροχοφόρων ανά 100.000 

κατοίκους, του αριθμού των αστυνομικών το ίδιο έτος και -1 , για τα έτη 1999-2009.  

 

 

 Συμπερασματικά, από  τις μέχρι τώρα διμεταβλητές αναλύσεις διαφαίνεται ότι , όσον 

αφορά τις οικονομικές μεταβλητές, οι καταδικασθέντες για κλοπές τροχοφόρων όσον αφορά 

τις οικονομικές μεταβλητές παρουσιάζουν στη συγχρονία αρνητική σχέση, πρωτίστως,  με το ΑΕΠ 

και δευτερευόντως θετική με  την ανεργία και με καθυστέρηση αρνητική σχέση,  με το ΑΕΠ και 

θετική με την ανεργία.Όσον αφορά τις δημογραφικές μεταβλητές , η ανάλυση έδειξε ότι ο 

πληθυσμός των νέων (15-34 ετών) παρουσιάζει θετική  σχέση με τους καταδικασθέντες για 

κλοπές τροχοφόρων. Αυτό μας δίνει μια πρώτη ένδειξη ότι η αύξηση του πληθυσμού των νέων 

μπορεί να οδηγήσει σε αύξηση των καταδικασθέντων αυτών και αντίστροφα.  Ενώ , αντιθέτως, για 

τους μετανάστες η σχέση είναι αρνητική.  

 

 

4. Διαγράμματα  διασποράς των καταδικασθέντων για ληστεία  ανά 100.000 κατ. και των  

οικονομικών, δημογραφικών και αποτρεπτικών  μεταβλητών  
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4.1 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους, του 

ΑΕΠ  και του ΑΕΠ -1, για τα έτη 1999-2009  
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4.2 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους, του 

Ρυθμού ανάπτυξης  και του ΡΑ-1 , για τα έτη 1999-2009  

 

 

 

 

 

4.3 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους , της 

καταναλωτικής εμπιστοσύνης και της ΚΕ -1 , για τα έτη 1999-2009  
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4.4 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους, της 

ανεργίας  και της ανεργίας-1 , για τα έτη 1999-2009  

 

 

 

4.5 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους και των 

νέων, για τα έτη 1999-2009  
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4.6 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους και των 

μεταναστών, για τα έτη 1999-2009  

 

4.7 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους και 

των φυλακισμένων, για τα έτη 1999-2009  

 

 

 

 

 

4.8 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για ληστείες ανά 100.000 κατοίκους και 

του αριθμού των αστυνομικών το ίδιο έτος και -1 , για τα έτη 1999-2009  
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Συμπέρασμα: από την απλή γραμμική  ανάλυση παλινδρόμησης, όπως δείχνουν τα ανωτέρω 

γραφήματα  προκύπτει ότι η μοναδική μεταβλητή που μπορεί να εξηγήσει ικανοποιητικά τις 

διακυμάνσεις των τιμών των καταδικασθέντων για ληστείες είναι ο δείκτης καταναλωτικής 

εμπιστοσύνης, ένα χρόνο πριν, κατά 41,5%. Σύμφωνα με την διεύθυνση της γραμμής 

παλινδρόμησης η εξάρτηση είναι αρνητική , δηλαδή αύξηση της καταναλωτικής εμπιστοσύνης ένα 

χρόνο πριν, οδηγεί σε μείωση των καταδικασθέντων για ληστείες και αντίστροφα. 

 

6.  Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα  κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων ανά 100.000 κατ. και των  οικονομικών, δημογραφικών  

και αποτρεπτικών  μεταβλητών  

 

 

 

 

5.1 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους, του ΑΕΠ και του ΑΕΠ -1, για τα έτη 1999-2009  
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5.2 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους , του Ρυθμού ανάπτυξης  και του PA-1, για τα έτη 1999-

2009  
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5.3 Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους, της καταναλωτικής εμπιστοσύνης  και ΚΕ -1, για τα 

έτη 1999-2009  

 

 

 

 

5.4Διαγράμματα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους, της ανεργίας και της ανεργίας -1, για τα έτη 1999-2009  
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5.5 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους και των νέων, για τα έτη 1999-2009  

 

 

5.6  Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους και των μεταναστών, για τα έτη 1999-2009  

 

5.7 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους και των φυλακισμένων, για τα έτη 1999-2009  
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5.8 Διάγραμμα διασποράς των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων ανά 100.000 κατοίκους και του αριθμού των αστυνομικών -1, για τα έτη 1999-

2009  

    

Συμπερασματικά, από  τις μέχρι τώρα ανάλυση, όσον αφορά τις οικονομικές μεταβλητές, οι 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων παρουσιάζουν στη 

συγχρονία θετική  σχέση, πρωτίστως,  με την ανεργία  και δευτερευόντως με το ρυθμό ανάπτυξης. 

Επίσης, παρουσιάζουν αρνητική σχέση με το ΑΕΠ . Επιπρόσθετα με καθυστέρηση ένα έτος 

παρουσιάζουν αρνητική σχέση,  με το ΑΕΠ και θετική με την ανεργία : αύξηση του ΑΕΠ   ή 

μείωση της ανεργίας  ένα χρόνο πριν τις καταδίκες μπορεί να οδηγήσει σε μείωσή τους και 

αντίστροφα. Όσον αφορά τις δημογραφικές μεταβλητές , η ανάλυση έδειξε ότι ο πληθυσμός των 

νέων (15-34 ετών) παρουσιάζει θετική  σχέση με τους καταδικασθέντες για το σύνολο των 

εγκλημάτων κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  
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7. Καταδικασθέντες για απάτη και καταδικασθέντες  για εκβίαση , ανά 100.000 κατ.  

(δεν προέκυψαν στατιστικώς σημαντικά υποδείγματα) 

 Ενώ όπως είδαμε πιο πάνω για την γενική κατηγορία των εγκλημάτων κατά των 

περιουσιακών δικαιωμάτων προέκυψαν σημαντικά στατιστικές εξηγήσεις  με τις περισσότερες από 

τις μεταβλητές που εξετάζουμε σε αυτή τη μελέτη δεν συνέβη το ίδιο με τις δύο υποκατηγορίες 

τους , το αδίκημα της απάτης και το αδίκημα της εκβίασης. 

 Δεν προέκυψε όπως είδαμε ανωτέρω,
1266

 καμία σημαντική συσχέτιση για τις δύο αυτές 

εξαρτημένες μεταβλητές και καθώς  στην απλή ανάλυση παλινδρόμησης (διμεταβλητή) , το R
2 
= r

2
 

δεν προκύπτουν, όπως είναι αναμενόμενο,  υποδείγματα που να ερμηνεύουν σε ικανοποιητικό 

βαθμό  αυτά τα δύο αδικήματα.
1267

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1266

 Βλ. επίσης ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙ 
1267

 Έτσι, δεν κρίναμε σκόπιμο να παραθέσουμε εδώ τα διαγράμματα διασποράς αυτών των αδικημάτων 

εφόσον όλα δείχνουν έναν πολύ ισχνό  βαθμό προσαρμογής και πρόβλεψης τους από το υπόδειγμα. 

Προφανώς και η εφαρμογή πολλαπλής γραμμικής παλινδρόμησης για το αδίκημα δεν θα μας οδηγήσει σε 

επεξηγηματικό υπόδειγμα, εφόσον ούτε με την συσχέτιση , ούτε με την απλή παλινδρόμηση προκύπτει 

υπόδειγμα ικανό να εξηγήσει τις διακυμάνσεις των τιμών του από τις μεταβλητές που ορίσαμε ως πιθανούς 

παράγοντες ερμηνείας του.  



625 

 

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV 

ΜΕΡΙΚΗ ΣΥΣΧΕΤΙΣΗ ΜΕΤΑΒΛΗΤΩΝ (Partial Correlation of variables)1268  

 

Για την καλύτερη κατανόηση των σχέσεων μεταξύ των μεταβλητών ,στις περιπτώσεις των 

πολυμεταβλητών μοντέλων, όπου για λόγους παραβιάσεων των προϋποθέσεων που θέσαμε , 

κάποια μεταβλητή αφαιρέθηκε από το στατιστικό υπόδειγμα ερμηνείας, εφαρμόσαμε μερική 

συσχέτιση (Partial Correlation).  

 

 

1. ΠΡΩΤΟ ΜΕΡΟΣ ΕΡΕΥΝΑΣ : ΔΙΑΠΡΑΧΘΕΝΤΑ ΑΔΙΚΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΟΙΚΟΚΟΜΙΚΟΙ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΟΙ , ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΟΙ 

ΔΕΙΚΤΕΣ 

 

1.1 Μερική συσχέτιση (Partial Correlation) του Ρυθμού ανάπτυξης-1 και της ανεργίας -1, με τα 

εγκλήματα κατά της περιουσίας και  μεταβλητή ελέγχου τους ‘Μετανάστες’ 

 

 Για να δούμε την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των μεταναστών που 

αφαιρέσαμε, σε σχέση με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας , όσον αφορά τις μεταβλητές που 

εισήχθηκαν στο υπόδειγμα , εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation). 

 

 

Ρυθμός ανάπτυξης-1 (Gr.rate)              

                                        -,673* 

       -,022 

 

 

Μετανάστες (Immigrants)             ,156                       ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

         

         -,698* 

 

                                                         -,722* 

Ανεργία-1 (Unempl.-1) 

 

 

ΣΧΗΜΑ  1.1.1  : Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών: Ρυθμός ανάπτυξης, 

Μετανάστες, ανεργία-1  μεταξύ τους και με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας  

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα ο ρυθμός ανάπτυξης δεν συσχετίζεται σημαντικά 

με τους  μετανάστες και αυτοί δεν συσχετίζονται με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. 

Συσχετίζονται, όμως, αρνητικά και σημαντικά με την ανεργία -1 (r = -,698*), η οποία με τη σειρά 

της συσχετίζεται αρνητικά και σημαντικά με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας  (r = -,722*). 

 

 

                                                -,678* 

                                                 
1268

 Να υπενθυμίσουμε εδώ ότι η  μερική συσχέτιση (partial correlation) «παίρνει μια συσχέτιση μεταξύ δύο 

μεταβλητών και προσαρμόζει αυτή τη συσχέτιση με βάση το γεγονός ότι και οι δύο μεταβλητές συσχετίζονται με μια 

τρίτη μεταβλητή.».Howitt D, and C. Duncan, Στατιστική με το SPSS 16. Με εφαρμογές στην ψυχολογία και τις 

κοινωνικές επιστήμες, Τέταρτη αγγλική έκδ, Σ.Π. Κοντάκος (επιστ. Επιμ. Για την ελληνική έκδοση), Pearson 

Education Limited 2008 Aποκλειστικότητα για  την ελληνική γλώσσσα εκδ. Κλειδάριθμος , 2010.σελ. 429, εδώ 

σ.271.  
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Ρυθμός ανάπτυξης-1                                              ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

                                                                 

 

              -,022                             

                                                       ,143   

                                               Μετανάστες  

 

ΣΧΗΜΑ 1.1.2  : Η συσχέτιση των μεταβλητών :Ρυθμός ανάπτυξης  και Εγκλήματα κατά της 

περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

 

            Εν τούτοις, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των ‘Μεταναστών’  τότε η σχέση μεταξύ  

ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας συνεχίζει να είναι αρνητική και η ισχύ 

της αυξάνεται ελαχιστότατα  (r= -,678*). Με άλλα λόγια, όταν λαμβάνουμε υπόψη τους 

μετανάστες  η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της περιουσίας δεν αλλάζει 

σημαντικά. 

 

 

                                                -,866** 

         Ανεργία -1                                                  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

                                       

                           

 

              -,714**                                                                          ,143   

                                              

                                                       Μετανάστες 

 

ΣΧΗΜΑ 1.1.3 : Η συσχέτιση των μεταβλητών: Ανεργία -1 και εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

 

            Ενώ,  εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των μεταναστών,  τότε η σχέση μεταξύ  ανεργίας 

ένα χρόνο πριν και εγκλημάτων κατά της περιουσίας συνεχίζει να είναι αρνητική και αυξάνεται  η 

ισχύ της (r= -,866**). Επομένως, οι μετανάστες ενισχύουν την αρνητική σχέση της ανεργίας του 

προηγούμενου έτους, με τα εγκλήματα κατά της περιουσίας. 

 

 

 

1.2 Μερική συσχέτιση,  του Ρυθμού ανάπτυξης-1   της ανεργίας -1 με τα εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  και  μεταβλητή ελέγχου τους ‘Μετανάστες’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των μεταναστών 

που αφαιρέσαμε σε σχέση με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας , όσον αφορά τις μεταβλητές που 

εισήχθηκαν στο υπόδειγμα , εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 
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Ρυθμός ανάπτυξης-1 (Gr.rate)              

                                        -,671* 

       -,022 

 

 

Μετανάστες(Immigrants)             ,143                  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

         

         -,698* 

                        

              -,714* 

Ανεργία-1 (Unempl.-1) 

 

ΣΧΗΜΑ 1.2.1 : Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών: Ρυθμός ανάπτυξης, Μετανάστες, 

ανεργία-1  μεταξύ τους και με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα ο ρυθμός ανάπτυξης δεν συσχετίζεται σημαντικά 

με τους  μετανάστες και αυτοί επίσης δεν συσχετίζονται με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. 

Συσχετίζονται όμως αρνητικά και σημαντικά με την ανεργία-1 (r = -,698*) η οποία με τη σειρά της 

συσχετίζεται αρνητικά και σημαντικά με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας  (r = -,714*). 

 

                                                -,675* 

Ρυθμός ανάπτυξης-1                                            ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

                                                                 

 

 

              -,022                                                                             ,143   

                                               

                                                      Μετανάστες 

 

ΣΧΗΜΑ 1.2.2 : Η συσχέτιση των μεταβλητών :Ρυθμός ανάπτυξης  και Εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 

  

            Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των μεταναστών  τότε η σχέση μεταξύ  

ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας συνεχίζει να είναι αρνητική και η ισχύ 

της αυξάνεται ελαχιστότατα  (r= -,675*). Με άλλα λόγια όταν λαμβάνουμε υπόψη τους μετανάστες 

η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και εγκλημάτων κατά της περιουσίας δεν αλλάζει σημαντικά. 

                                                -,867** 

         Ανεργία -1                                                  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  

                                                                 

  

 

              -,714**                                                                          ,143   

                                             

                                                           Μετανάστες 

 

ΣΧΗΜΑ 1.2.3  : Η συσχέτιση των μεταβλητών: Ανεργία -1 και εγκλήματα κατά της 

ιδιοκτησίας μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Μετανάστες’ 
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            Ενώ  εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των μεταναστών  τότε η σχέση μεταξύ  

 ανεργίας ένα χρόνο πριν και εγκλημάτων κατά της ιδιοκτησίας συνεχίζει να είναι αρνητική και 

αυξάνεται  η ισχύ της (r= -,867**). Επομένως, οι μετανάστες ενισχύουν την αρνητική σχέση της 

ανεργίας ένα χρόνο πριν με τα εγκλήματα κατά της ιδιοκτησίας. 

 

 

1.3 Μερική συσχέτιση του Ρυθμού ανάπτυξης  και της ανεργίας , με τις κλοπές και  μεταβλητή 

ελέγχου τους ‘Νέους’ 

 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων,  που 

αφαιρέσαμε από το υπόδειγμα αυτό, σε σχέση με τις κλοπές, όσον αφορά τις μεταβλητές που 

εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 

  

  

  Ρυθμός ανάπτυξης           -,830** 

        

       -,933** 

    

 

Νέοι (Young)             -,862**                                         ΚΛΟΠΕΣ (THEFTS) 

         

         ,837** 

 

    

                                   -,636* 

Ανεργία (Unempl.) 

 

 

ΣΧΗΜΑ  1.3.1: Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης , Νέοι, 

Ανεργία μεταξύ τους και με τις κλοπές  

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα 11 ο ρυθμός ανάπτυξης και ο πληθυσμός των 

νέων επηρεάζει, εκτός από άμεσα και έμμεσα τις κλοπές μέσω της μεταξύ τους σχέσης (r=-933**). 

Eπιπροσθέτως, η ανεργία, εκτός από άμεσα, επηρεάζει επίσης τις κλοπές διαμέσου της επίδρασής 

της στους νέους (r=,837**). 

                        

 

                              -,714* 

Ρυθμός                                                          ΚΛΟΠΕΣ 

 

Ανάπτυξης                                                                                                             

 

 ,-933**                                                      -,862** 

                          

                                    

                               NEOI 
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ΣΧΗΜΑ1.3.2   : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ και ΚΛΟΠΩΝ μετά τον διαμερισμό της 

μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

            Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων , τότε η σχέση μεταξύ Ρυθμού 

ανάπτυξης αποδυναμώνεται αλλά συνεχίζει να είναι στατιστικά σημαντική , (r = -,714, 

p=,020<,05), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ.   

 

                                ,307 

ΑΝΕΡΓΙΑ                                              ΚΛΟΠΕΣ 

                                     

                                

,837**                                                      -,862** 

                                   

 

                                   ΝΕΟΙ 

ΣΧΗΜΑ 1.3.3 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑ και ΚΛΟΠΩΝ μετά τον διαμερισμό 

της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

               Αντίθετα, όταν λαμβάνουμε υπόψη τους νέους, η συσχέτιση μεταξύ ανεργίας και κλοπών 

χάνει την ισχύ της (r=,307) και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική (p=0,095), όπως βλέπουμε 

στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ 13. 

  Επομένως, συμπεραίνουμε ότι : Λαμβάνοντας υπόψη την  επίδραση των νέων  

παρατηρούμε αποδυνάμωση της  αρνητικής  σχέσης μεταξύ Ρυθμού ανάπτυξης  και κλοπών, 

ενώ εξαφανίζεται η  αρνητική σχέση μεταξύ ανεργίας και κλοπών  

 

 

1.4 Μερική συσχέτιση του ΑΕΠ και του Ρυθμού ανάπτυξης  , με τις ληστείες  και  μεταβλητή ελέγχου 

τους ‘Νέους’ 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων που 

αφαιρέσαμε σε σχέση με τις ληστείες , όσον αφορά τις μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα,  

εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 

 

 

ΑΕΠ (GDP)             ,733* 

        

       -,933** 

 

 

Νέοι (Young)             -,909**                                        ΛΗΣΤΕΙΕΣ (ROBBERIES) 

         

         ,641* 

                                     ,-791* 

 

 

 

Ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate) 

 

ΣΧΗΜΑ 1.4.1 : Αρχική συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ, Νέοι και Ρυθμός ανάπτυξης 

μεταξύ τους και με τις ληστείες 



630 

 

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα το ΑΕΠ και ο πληθυσμός των νέων επηρεάζουν, 

εκτός από άμεσα και έμμεσα τις ληστείες  μέσω της μεταξύ τους σχέσης (r=-933**).  

Eπιπροσθέτως,  ο ρυθμός ανάπτυξης , εκτός από άμεσα, επηρεάζει τις ληστείες διαμέσου της 

επίδρασής του στους νέους (r=,641*).     

 

 

                         -,770** 

ΑΕΠ                                                    ΛΗΣΤΕΙΕΣ  

                                                                

 

 ,-933**                                            -,909** 

                             

                              NEOI  

 

ΣΧΗΜΑ 1.4.2 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ και ΛΗΣΤΕΙΩΝ  μετά τον διαμερισμό 

της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

 

            Λαμβάνοντας υπόψη την επίδραση των Νέων στο ΑΕΠ και στις Ληστείες (Μερική 

συσχέτιση /partial correlation),   η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και ληστειών αντιστρέφεται και ενισχύεται 

(r=-,770, p=,009<,01), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ  

 

 

 

                                               ,-651* 

Ρυθμός Ανάπτυξης                                              ΛΗΣΤΕΙΕΣ 

                                     

                                

   ,641*                                                                         -,909** 

                                             

 

                                                 ΝΕΟΙ 

 

ΣΧΗΜΑ 1.4.3  : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑ και ΛΗΣΤΕΙΩΝ  μετά τον 

διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

 

 Ενώ όταν λαμβάνουμε υπόψη τους νέους στη σχέση ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών η 

σχέση αυτή χάνει λίγο από την ισχύ της αλλά έχει τα ίδια χαρακτηριστικά, είναι δηλαδή αρνητική 

και στατιστικά σημαντική ( r=-,651 και p=,042<0,05 ), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ.  

 Επομένως, συμπεραίνουμε ότι : λαμβάνοντας υπόψη τους νέους η σχέση μεταξύ ΑΕΠ 

και ληστειών αντιστρέφεται και γίνεται αρνητική (από θετική που ήταν)  και είναι 

στατιστικά σημαντική , ενώ μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών η σχέση παραμένει 

αρνητική αλλά χάνει μέρος της ισχύ της.  
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1.5 Μερική συσχέτιση του ΑΕΠ και του Ρυθμού ανάπτυξης  , με τις ληστείες  και  

μεταβλητή ελέγχου τους ‘Φυλακισμένους-1’ 

 

ΑΕΠ (GDP)             ,733* 

        

       ,887** 

 

 

 

Φυλακισμένοι -1  (Prison –1 )   ,844**                        ΛΗΣΤΕΙΕΣ (ROBBERIES) 

         

         -,542 

                                                                      ,-791* 

 

 

 

Ρυθμός ανάπτυξης (Growth rate) 

ΣΧΗΜΑ 1.5.1 : Αρχική συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ, Φυλακισμένοι -1  και Ρυθμός 

ανάπτυξης μεταξύ τους και με τις ληστείες  

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα το ΑΕΠ και ο πληθυσμός των φυλακισμένων -1  

επηρεάζουν, εκτός από άμεσα και έμμεσα τις ληστείες  μέσω τις μεταξύ τους σχέσης (r=,887**). 

Eπιπροσθέτως,  ο ρυθμός ανάπτυξης , εκτός από άμεσα, επηρεάζει τις ληστείες διαμέσου της 

επίδρασής του στους φυλακισμένους  (r=-,542*). 

 

                        -,061 

ΑΕΠ                                                          ΛΗΣΤΕΙΕΣ  

                                                                

 

 ,-933**                                            -,909** 

                       

                         Φυλακισμένοι -1  

 ΣΧΗΜΑ 1.5.2 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ και ΛΗΣΤΕΙΩΝ  μετά τον διαμερισμό 

της μεταβλητής ελέγχου: ‘Φυλακισμένοι-1 ’ 

            Λαμβάνοντας υπόψη την επίδραση των Φυλακισμένων -1  στο ΑΕΠ και στις Ληστείες 

(Μερική συσχέτιση /partial correlation),   η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και ληστειών , χάνει την ισχύ της , 

αντιστρέφεται και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική  (r=-,061 p=,867), όπως βλέπουμε στο 

ανωτέρω ΣΧΗΜΑ 

                                               ,-739* 

Ρυθμός Ανάπτυξης                                         ΛΗΣΤΕΙΕΣ  

                                                                

 

 ,-933**                                                     -,909** 

                                 

 

                                  Φυλακισμένοι -1  

ΣΧΗΜΑ 1.5.3  : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης  και ΛΗΣΤΕΙΩΝ μετά τον 

διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Φυλακισμένοι-1 ’. 
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 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω σχήμα  όταν λαμβάνουμε υπόψη τους φυλακισμένους -1  

στη σχέση ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών η σχέση αυτή χάνει λίγο από την ισχύ της αλλά έχει τα 

ίδια χαρακτηριστικά, είναι δηλαδή αρνητική και στατιστικά σημαντική ( r=-,6739  και 

p=,015<0,05 ). 

 Επομένως, συμπεραίνουμε ότι : Όταν αφαιρεθεί η επίδραση του  πληθυσμού των 

φυλακισμένων  η σχέση μεταξύ ΑΕΠ και ληστειών αντιστρέφεται και γίνεται αρνητική , 

αλλά δεν είναι στατιστικά σημαντική ενώ μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και ληστειών η σχέση 

παραμένει αρνητική αλλά χάνει μέρος της ισχύ της.  

 

1.6 Μερική συσχέτιση της Ανεργίας και του Ρυθμού ανάπτυξης με τις Απάτες και με μεταβλητή 

ελέγχου τους ‘νέους’  

  

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής του πληθυσμού των νέων που 

αφαιρέσαμε σε σχέση με τις απάτες, όσον αφορά τις μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα 

εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation)  

 

Ανεργία (Unempl.) 

                                                   -823** 

       ,837** 

 

 

Νέοι (Young)             -,853**                                          ΑΠΑΤΕΣ (FRAUDS) 

         

         ,641* 

                                                                  -,624* 

 

 

Ρυθμός ανάπτυξης  

(Growth rate) 

 

ΣΧΗΜΑ  1.6.1 : Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑ , Νέοι, Ρυθμός 

ανάπτυξης μεταξύ τους και με τις απάτες 

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα η ανεργία  και ο πληθυσμός των νέων επηρεάζει, 

εκτός από άμεσα και έμμεσα τις απάτες  μέσω της μεταξύ τους σχέσης (r=837**). Eπιπροσθέτως, 

ο ρυθμός ανάπτυξης  εκτός από άμεσα, επηρεάζει τις κλοπές διαμέσου της επίδρασής της στους 

νέους (r=,641*). 

                        

                          -,382 

Ανεργία                                                   ΑΠΑΤΕΣ 

                                                                

 

 ,-823*                                                     -,853** 

                             

                                NEOI  

 

ΣΧΗΜΑ 1.6.2: Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΝΕΡΓΙΑ και ΑΠΑΤΕΣ μετά τον διαμερισμό 

της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 
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Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων  τότε η σχέση μεταξύ Ανεργίας και 

ΑΠΑΤΩΝ  χάνει την ισχύ της και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική (-,382p=,,276>,05), όπως 

βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ.   

 

                                               -,192 

Ρυθμός ανάπτυξης                                                        ΑΠΑΤΕΣ 

                                     

                                

      -,624**                                                               -,853** 

                                           

 

                                             ΝΕΟΙ 

   

ΣΧΗΜΑ 1.6.3 : Η συσχέτιση των μεταβλητών ΡΥΘΜΟΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ  και ΑΠΑΤΩΝ 

μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι’ 

 

 

             Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων  τότε η σχέση μεταξύ Ρυθμού 

ανάπτυξης  και ΑΠΑΤΩΝ  χάνει την ισχύ της και δεν είναι πλέον στατιστικά σημαντική (-

,192p=,594>,05), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ.   

 

 

 

2. ΔΕΥΤΕΡΟ ΜΕΡΟΣ ΕΡΕΥΝΑΣ : ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ 

ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΟΙΚΟNΟΜΙΚΟΙ, ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΟΙ, 

ΑΠΟΤΡΕΠΤΙΚΟΙ  ΔΕΙΚΤΕΣ  

 

2.1 Μερική συσχέτιση του Ρυθμού ανάπτυξης με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας και  μεταβλητή ελέγχου την ‘Ανεργία’ 

 

 Για να δούμε την συσχέτιση της μεταβλητής ‘ανεργία’, που αφαιρέσαμε ,σε σχέση με τους 

καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας, όσον αφορά την μεταβλητή ‘ρυθμός 

ανάπτυξης, που εισήχθη στο υπόδειγμα,  εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 

 

                                                        ,755**       

  Ρυθμός ανάπτυξης                                                               ΚΑΤΑΔ/ΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

                                                                                                ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

                                                                

                                                                                    

                                      ,303                               ,635*                          

                                                    

                                                          ΑΝΕΡΓΙΑ  

         

ΣΧΗΜΑ  2.1.1  : Αρχική συσχέτιση των μεταβλητών: Ρυθμός ανάπτυξης και ανεργίας , 

μεταξύ τους και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας.   
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 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα , τόσο ο ρυθμός ανάπτυξης όσο και η ανεργία 

σχετίζονται θετικά με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας , αν και μεταξύ 

τους δεν σχετίζονται σημαντικά.   

                                                        

  Ρυθμός ανάπτυξης                        ,765**                     ΚΑΤΑΔ/ΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

                                                                                                ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

   ,303                                                                                      ,635* 

                                                   

                                                   Ανεργία                         

       ΣΧΗΜΑ 2.1.2 : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων 

για εγκλήματα κατά της περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Ανεργία 

’ 

                         

 Λαμβάνοντας  υπόψη την επίδραση της ανεργίας   (Μερική συσχέτιση ,partial correlation) 

τότε η σχέση μεταξύ  ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά της περιουσίας  

συνεχίζει να είναι θετική και η ισχύ της αυξάνεται λίγο. (r= ,765*). Με άλλα λόγια όταν 

λαμβάνουμε υπόψη την ανεργία η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και των καταδικασθέντων 

αυτών ενισχύεται αλλά , δεν αλλάζει σημαντικά. 

 

 

2.2  Μερική συσχέτιση της ανεργίας -1 με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας  

και μεταβλητή ελέγχου τους ‘Νέους’  

 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής ‘νέοι’, που αφαιρέσαμε ,σε σχέση 

με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας, όσον αφορά την μεταβλητή 

‘Ανεργία-1’, που εισήχθη στο υπόδειγμα,  εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partrial correlation) 

 

                                  

                                                     ,666*       

       Ανεργία  -1                                                                 ΚΑΤΑΔ/ΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

                                                                                                ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

                                                                

                                                                                    

                                   ,946**                              ,672*                          

                                                       

                                                    ΝΕΟΙ 

 ΣΧΗΜΑ 2.2.1 : Αρχική συσχέτιση των μεταβλητών: Ανεργίας και νέων, μεταξύ τους 

και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας.   
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 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα , τόσο η ανεργία -1 , όσο και οι νέοι  σχετίζονται 

θετικά με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας , επιπροσθέντως 

συσχετίζονται πιο ισχυρά μεταξύ τους.        

               

          Ανεργία -1                         ,127                                 ΚΑΤΑΔ/ΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

                                                                                                ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ  

 

 

                                                     

                                                      ΝΕΟΙ                     

        

 ΣΧΗΜΑ 2.2.2  : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ανεργία -1  και καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘Νέοι ’  

 

                         

 Λαμβάνοντας  υπόψη την επίδραση των νέων  (Μερική συσχέτιση ,partial correlation) τότε 

η σχέση μεταξύ  ανεργίας -1  και καταδικασθέντων για εγκλήματα αποδυναμώνεται σημαντικά   

(r= ,127) και επιπροσθέτως δεν είναι στατιστικά σημαντική( p=0.775) 

 

 

 

2.2 Μερική συσχέτιση του Ρυθμού ανάπτυξης και της ανεργίας με τους καταδικασθέντες για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας και μεταβλητή ελέγχου το ΑΕΠ-1 

 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής ‘ΑΕΠ-1’ που αφαιρέσαμε σε σχέση 

με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας, όσον αφορά τις μεταβλητές που 

εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 

 

 

Ρυθμός ανάπτυξης               

                                          ,755** 

       -,562 

 

 

ΑΕΠ-1 (GDP-1)             -,635*                 ΚΑΤΑΔ/ ΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ    

 

 ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 

         

         ,893** 

                                                 ,635* 

 

Ανεργία (Unempl.) 

 

 ΣΧΗΜΑ 2.3.1   : Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης, 

ΑΕΠ-1  και Ανεργία , μεταξύ τους και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της 

περιουσίας  
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 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα ο ρυθμός ανάπτυξης και η ανεργία παρουσιάζουν 

θετική συσχέτιση με τους καταδικασθέντες ενώ αντίθετα το ΑΕΠ-1 αρνητική συσχέτιση. 

Επιπροσθέτως, το ΑΕΠ-1 , εκτός από άμεσα επηρεάζει και έμμεσα τους καταδικασθέντες μέσω 

της σχέσης με το ρυθμό ανάπτυξης και την ανεργία , οι οποίες είναι στατιστικά σημαντικές και 

δείχνουν θετική συσχέτιση.    

 

                                          ,624 

Ρυθμός ανάπτυξης                            Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της  περιουσίας 

                                                                

               -,562                                                              -,635*           

                                           

 

 

                                          

                                            ΑEΠ-1 (GDP-1) 

 

ΣΧΗΜΑ 2.3.2 : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης και καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘ΑΕΠ-1’ 

   

  Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1  τότε η σχέση μεταξύ ρυθμού 

ανάπτυξης και καταδικασθέντων αποδυναμώνεται.  Συγκεκριμένα , δεν είναι στατιστικά 

σημαντική (r=,624p=,054), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ. Επομένως, δεν υπάρχει 

σημαντική σχέση μεταξύ του ρυθμού ανάπτυξης και των καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε 

υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1 

 

                  

                                ,196 

ΑΝΕΡΓΙΑ                                            Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας  

                                     

                                

        ,893**                                                -,635*            

                                 

      

                                 ΑΕΠ-1  

 

ΣΧΗΜΑ 2.3.3 : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ανεργίας  και Καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά της περιουσίας  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: ‘ΑΕΠ-1’       

 

 Παρομοίως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1  (Μερική συσχέτιση ,partial 

correlation)  τότε η σχέση μεταξύ ανεργίας και καταδικασθέντων αποδυναμώνεται.  Συγκεκριμένα 

, δεν είναι στατιστικά σημαντική (r=,196 p=,584), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ. 

Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ της ανεργίας και των καταδικασθέντων , όταν 

λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση του ΑΕΠ-1. 

 

2.4 Μερική συσχέτιση του Ρυθμού ανάπτυξης , της ανεργίας και των καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων , με μεταβλητή ελέγχου τους Νέους. 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής ‘Νέοι’ που αφαιρέσαμε σε σχέση με 

τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, όσον αφορά τις 

μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 
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Ρυθμός ανάπτυξης               

                                          -,673* 

       -,933** 

 

 

ΝΕΟΙ             ,778**                  ΚΑΤΑΔ/ΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ  ΠΕΡ/ΚΩΝ 

 ΔΙΚ/ΤΩΝ 

         

         ,837** 

   

                                               ,766** 

Ανεργία (Unempl.) 

ΣΧΗΜΑ 2.4.1 : Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης, ΑΕΠ-1  και 

Ανεργία , μεταξύ τους και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα ο ρυθμός ανάπτυξης ,η ανεργία και οι νέοι 

παρουσιάζουν θετική συσχέτιση με τους καταδικασθέντες Επιπροσθέτως, οι νέοι , εκτός από 

άμεσα επηρεάζουν και έμμεσα τους καταδικασθέντες μέσω της σχέσης τους με το ρυθμό 

ανάπτυξης και την ανεργία , οι οποίες είναι στατιστικά σημαντικές.  

                                             ,237 

 

Ρυθμός ανάπτυξης                                             ΚΑΤΑΔ/ΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ  

      ΚΑΤΑ ΤΩΝ  ΠΕΡ/ΚΩΝ  ΔΙΚ/ΤΩΝ 

  

                                         

                        

               -,933**                                                                   ,778**   

                                                

                                              ΝΕΟΙ 

 

ΣΧΗΜΑ 2.4.2: Η συσχέτιση των μεταβλητών Ρυθμός ανάπτυξης και καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων   μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής 

ελέγχου: ‘Νέοι’ 

  Επομένως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των Νέων  (Μερική συσχέτιση ,partial 

correlation) τότε η σχέση μεταξύ ρυθμού ανάπτυξης και καταδικασθέντων αποδυναμώνεται.  

Συγκεκριμένα , δεν είναι στατιστικά σημαντική (r=, 237p=,511), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω 

ΣΧΗΜΑ. Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ του ρυθμού ανάπτυξης και των 

καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων. 

                                  ,333 

ΑΝΕΡΓΙΑ                                              ΚΑΤ/ΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ   

         ΠΕΡ/ΚΩΝ ΔΙΚ/ΤΩΝ 

                                     

                                

       ,837**                                                ,766**         

                                               

            ΝΕΟΙ 

ΣΧΗΜΑ 2.4.3 : Η συσχέτιση των μεταβλητών Ανεργίας  και Καταδικασθέντων για 

εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων  μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής 

ελέγχου: ‘ΑΕΠ-1’   
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 Παρομοίως, εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων τότε η σχέση μεταξύ ανεργίας και 

καταδικασθέντων αποδυναμώνεται.  Συγκεκριμένα , δεν είναι στατιστικά σημαντική (r=,333 

p=,347), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ. Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ 

της ανεργίας και των καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων. 

 

2.5 Μερική συσχέτιση του ΑΕΠ-1 και  των  καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων και  με μεταβλητή ελέγχου τους Νέους. 

 Για να δούμε όμως και την συσχέτιση της μεταβλητής ‘Νέοι’ που αφαιρέσαμε σε σχέση με 

τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων, όσον αφορά τις 

μεταβλητές που εισήχθηκαν στο υπόδειγμα εφαρμόσαμε μερική συσχέτιση (partial correlation) 

                                   -,749* 

ΑΕΠ -1                                         Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων 

                                     

                                

      - ,982**                                                 ,778** 

                                

                                     ΝΕΟΙ 

ΣΧΗΜΑ 2.5.1 : Αρχική συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών ΑΕΠ-1  και Νέων , μεταξύ τους 

και με τους καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων.  

 

 Όπως παρατηρούμε στο ανωτέρω Σχήμα το ΑΕΠ-1 παρουσιάζει  αρνητική συσχέτιση με 

τους καταδικασθέντες, ενώ οι νέοι θετική.  Επιπροσθέτως, οι νέοι , εκτός από άμεσα επηρεάζουν 

και έμμεσα τους καταδικασθέντες μέσω της σχέσης τους με το ΑΕΠ-1 η οποία αρνητική και 

στατιστικά σημαντική.  

 

 

                               ,128 

ΑΕΠ -1                                      Καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά των περιουσιακών 

δικαιωμάτων 

                                     

                                

     - ,982**                                                 ,778** 

                                

          ΝΕΟΙ 

ΣΧΗΜΑ 2.5.2: Η συσχέτιση των μεταβλητών ΑΕΠ-1   και Καταδικασθέντων για εγκλήματα 

κατά των περιουσιακών δικαιωμάτων   μετά τον διαμερισμό της μεταβλητής ελέγχου: 

‘ΝΕΟΙ’            

 Εάν λάβουμε υπόψη την επίδραση των νέων τότε η σχέση μεταξύ ΑΕΠ-1 και 

καταδικασθέντων αποδυναμώνεται.  Συγκεκριμένα , δεν είναι στατιστικά σημαντική (r=,128 

p=,727), όπως βλέπουμε στο ανωτέρω ΣΧΗΜΑ. Επομένως, δεν υπάρχει σημαντική σχέση μεταξύ 

του ΑΕΠ-1 και των καταδικασθέντων , όταν λαμβάνουμε υπόψη την επίδραση των νέων. 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ V 

ΠΟΛΥΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ  

1. ΠΡΩΤΟ ΜΕΡΟΣ ΕΡΕΥΝΑΣ: Πολυμεταβλητή στατιστική ανάλυσης 
γραμμικής παλινδρόμησης των εγκλημάτων κατά της περιουσίας και 
των πιθανών προσδιοριστικών τους παραγόντων (οικονομικών, 
δημογραφικών, αποτρεπτικών) 

Μέθοδοι:  
 

Ι. Πολυμεταβλητή γραμμική ανάλυση παλινδρόμησης  (Multivariable linear regression 

analysis), με κλιμακωτή διαδικασία προσθαφαίρεσης μεταβλητών (Stepwise procedure) 

 

Υποδείγματα ( Models): 
1. Σύγχρονα (Contemporaneous) 

2.Μ’ ένα έτος καθυστέρηση (one year lagged) 

3. Πλήρες (Full) 

 

Στατιστικό πακέτο λογισμικού: IBM Statistical Package for Social Sciences (SPSS), 
Statistics 20 
 

Επεξηγήσεις των βασικών πινάκων της στατιστικής ανάλυσης που ακολουθεί 

 

1. Επεξήγηση της διακύμανσης της εξαρτημένης από τις επεξηγηματικές 

μεταβλητές Μέσω του ΠΙΝΑΚΑ Model Summary που εξάγεται από το SPPS 

παρατηρούμε τα εξής:  στην πρώτη στήλη του οποίου υπολογίζεται ο 

συντελεστής συσχέτισης (παίρνει τιμές μεταξύ -1 και 1) των επεξηγηματικών 

μεταβλητών με την εξαρτημένη μεταβλητή. Στην ουσία υπολογίζεται η συνολική 

συσχέτιση των επεξηγηματικών μας μεταβλητών με την εκάστοτε εξαρτημένη 

μεταβλητή (εγκλήματα κατά της περιουσίας ή καταδικασθέντες αυτών) Στην 

τρίτη στήλη, υπολογίζεται ο συντελεστής προσδιορισμού (ο οποίος λαμβάνει 

τιμές από 0 έως 1) που μας δείχνει το ποσοστό διακύμανσης που εξηγείται από 

το μοντέλο. Καλό είναι το ποσοστό αυτό να είναι μεγάλο (πάνω από 60%). 

Αποφασίσαμε στην πολυμεταβλητή παλινδρόμηση να χρησιμοποιούμε τον 

προσαρμοσμένο στο πληθυσμό συντελεστή (Adjusted R Square ), του οποίου  οι 

τιμές είναι λίγο μικρότερες από τον απλό R Square. 

 

2. Έλεγχος καλής προσαρμογής του μοντέλου στα δεδομένα Στον πίνακα ANOVA 

χρησιμοποιείται το F-test το οποίο ελέγχει την καλή προσαρμογή του μοντέλου 

στα δεδομένα. Η μηδενική υπόθεση απορρίπτεται όταν p-value<0.05 ή για 

μεγάλες τιμές του F-statistic. Δηλαδή, αν το p-value είναι μεγάλο τότε το 

μοντέλο μας δεν προσαρμόζεται καλά επομένως είναι στατιστικά μη σημαντικό. 

Επομένως, θέλουμε μικρές τιμές p-value και μεγάλες τιμές του F-statistic. 

 

3. Στατιστική σημαντικότητα των μεταβλητών του μοντέλου. Όταν εφαρμόσουμε 

σε κάποια δεδομένα στο SPSS γραμμική παλινδρόμηση στο ΠΙΝΑΚΑ που 

ονομάζεται Coefficients διενεργείται η  εκτίμηση των παραμέτρων του μοντέλου 

αλλά και ο έλεγχος στατιστικής σημαντικότητας καθεμίας μεταβλητής. Για τον 

έλεγχο στατιστικής σημαντικότητας των μεταβλητών χρησιμοποιείται ο έλεγχος 

t-test με 

Η0 : η μεταβλητή δεν είναι στατιστικά σημαντική 
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Η1 : η μεταβλητή είναι στατιστικά σημαντική 

Η μηδενική υπόθεση απορρίπτεται όταν p-value<0.05. Αν κάποια μεταβλητή έχει 

μεγάλο p-value τότε κρίνεται ακατάλληλη για το μοντέλο μας. 

 

ΠΡΩΤΟ ΜΕΡΟΣ: ΠΟΛΥΜΕΤΑΒΛΗΤΗ ΓΡΑΜΜΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ ΠΑΛΙΝΔΡΟΜΗΣΗΣ ΤΩΝ 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΩΝ ΠΙΘΑΝΩΝ ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΩΝ ΤΟΥΣ 

ΠΑΡΑΓΟΝΤΩΝ (Multivariable linear regression analysis /Adjusted R Square – 

Standardized coefficients Beta) 

 

Regression 
 

[DataSet1] C:\Users\STAVROULA\Desktop\FINAL CRIME data.sav 
 

1.1.  ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ / Υπόδειγμα  :ΣΥΓΧΡΟΝΑ 

(PROPERTY CRIMES / model 1: Contemporaneous) 
 

REGRESSION 
  /MISSING LISTWISE 

  /STATISTICS COEFF OUTS R ANOVA COLLIN TOL 

  /CRITERIA=PIN(.05) POUT(.10) 
  /NOORIGIN 

  /DEPENDENT PROPERTY_CRIMES 
  /METHOD=STEPWISE GDP Growth_Rate CC Unemp_total Young Immigrants Prison_Total_1 

POLICE 

  /SCATTERPLOT=(*ZRESID ,*ZPRED) 
  /RESIDUALS DURBIN HISTOGRAM(ZRESID) NORMPROB(ZRESID) 

  /SAVE RESID 
  /OUTFILE=COVB(COEFFICIENTSTATISTICS). 

 
Model Summaryb 

Model R R 
Square 

Adjusted R 
Square 

Std. Error 
of the 

Estimate 

Change Statistics Durbin-
Watson R Square 

Change 

F Change df1 df2 Sig. F 

Change 

1 ,821a ,674 ,638 59,41195 ,674 18,608 1 9 ,002 1,821 

a. Predictors: (Constant), Growth_Rate 

b. Dependent Variable: PROPERTY_CRIMES 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 65680,878 1 65680,878 18,608 ,002b 

Residual 31768,022 9 3529,780   

Total 97448,900 10    

a. Dependent Variable: PROPERTY_CRIMES 
b. Predictors: (Constant), Growth_Rate 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized 
Coefficients 

Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Toleranc

e 

VIF 

1 
(Constant) 

812,50

6 
27,508 

 
29,537 ,000 

  

Growth_Rate -30,858 7,154 -,821 -4,314 ,002 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: PROPERTY_CRIMES 
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ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ /Υπόδειγμα  : ένα έτος καθυστέρηση /χωρίς την 

μεταβλητή «μετανάστες» στην εξίσωση παλινδρόμησης  
(PROPERTY CRIMES / model : one year lagged/without ‘immigrants’ in equation of 

regression) 
 

Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,722a ,521 ,468 72,02649  

2 ,853b ,727 ,659 57,63507 1,335 

a. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate_1 
c. Dependent Variable: PROPERTY_CRIMES 

 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 50758,562 1 50758,562 9,784 ,012b 

Residual 46690,338 9 5187,815   

Total 97448,900 10    

2 

Regression 70874,491 2 35437,246 10,668 ,006c 

Residual 26574,409 8 3321,801   

Total 97448,900 10    

a. Dependent Variable: PROPERTY_CRIMES 
b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate_1 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardize

d 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 
(Constant) 1246,691 168,997  7,377 ,000   

Unemp_total_1 -52,092 16,654 -,722 -3,128 ,012 1,000 1,000 

2 

(Constant) 1230,844 135,383  9,092 ,000   

Unemp_total_1 -40,242 14,169 -,558 -2,840 ,022 ,885 1,131 

Growth_Rate_1 -29,316 11,913 -,483 -2,461 ,039 ,885 1,131 

a. Dependent Variable: PROPERTY_CRIMES 
 

 
 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ : ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : ίδια αποτελέσματα όπως το 

1o Υπόδειγμα:  ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ) (PROPERTY CRIMES /Full model: same results as 
model 1 ) 

 
 

1.2 ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ /Υπόδειγμα  :ΣΥΓΧΡΟΝΑ 

 (CRIMES AGAINST POSSESSION /model : contemporaneous ) 
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ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 63694,960 1 63694,960 18,122 ,002b 

Residual 31633,281 9 3514,809   

Total 95328,240 10    

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_POSS 

b. Predictors: (Constant), Growth_Rate 
 

 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 
(Constant) 798,426 27,449  29,087 ,000   

Growth_Rate -30,388 7,138 -,817 -4,257 ,002 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_POSS 

 
 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ /Υπόδειγμα ME ENA ΕΤΟΣ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ: χωρίς 
τους «μετανάστες» στην εξίσωση  

(GRIMES AGAINST POSSESSION / model : one year lagged /without ‘immigrants’ in 
equation) 

 

 
Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted 
R Square 

Std. Error 
of the 

Estimate 

Change Statistics Durbi
n-

Watso
n 

R Square 
Change 

F Change df1 df2 Sig. F 
Chang

e 

 

1 ,714a ,509 ,455 72,09199 ,509 9,342 1 9 ,014  

2 ,847b ,717 ,647 58,03912 ,208 5,886 1 8 ,041 1,328 

a. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 
b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate_1 

c. Dependent Variable: CR_AGAINST_POSS 

 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 48552,943 1 48552,943 9,342 ,014b 

Residual 46775,297 9 5197,255   

Total 95328,240 10    

2 

Regression 68379,927 2 34189,963 10,150 ,006c 

Residual 26948,314 8 3368,539   

Total 95328,240 10    

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_POSS 

Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,817a ,668 ,631 59,28582 1,809 

a. Predictors: (Constant), Growth_Rate 
b. Dependent Variable: CR_AGAINST_POSS 
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b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate_1 

 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardize

d 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleranc
e 

VIF 

1 
(Constant) 1222,466 169,151  7,227 ,000   

Unemp_total_1 -50,948 16,669 -,714 -3,056 ,014 1,000 1,000 

2 

(Constant) 1206,734 136,332  8,851 ,000   

Unemp_total_1 -39,183 14,269 -,549 -2,746 ,025 ,885 1,131 

Growth_Rate_1 -29,105 11,997 -,485 -2,426 ,041 ,885 1,131 

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_POSS 

 
 

 
ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ / ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ίδια αποτελέσματα όπως το 

1ο υπόδειγμα ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ) (CRIMES AGAINST POSSESSION/Full model: same 
results as model 1 

 

ΔΙΑΡΡΗΞΕΙΣ /Υπόδειγμα 1ο :ΣΥΓΧΡΟΝΑ(BURGLARIES/ model 1: contemporaneous) 
 

 
Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,831a ,690 ,656 31,34714 1,627 

a. Predictors: (Constant), Growth_Rate 
b. Dependent Variable: BURGLARY 

 

ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 19689,587 1 19689,587 20,037 ,002b 

Residual 8843,791 9 982,643   

Total 28533,379 10    

a. Dependent Variable: BURGLARY 

b. Predictors: (Constant), Growth_Rate 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 
(Constant) 360,187 14,514  24,817 ,000   

Growth_Rate -16,895 3,774 -,831 -4,476 ,002 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: BURGLARY 

 
 

 ΔΙΑΡΡΗΞΕΙΣ /Υπόδειγμα  :Μ’ ένα έτος καθυστέρηση 
(BURGLARIES/ model 2: one year lagged) 

 
Model Summaryb 
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Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,662a ,438 ,375 42,22602 1,239 

a. Predictors: (Constant), Growth_Rate_1 

b. Dependent Variable: BURGLARY 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 12486,049 1 12486,049 7,003 ,027b 

Residual 16047,329 9 1783,037   

Total 28533,379 10    

a. Dependent Variable: BURGLARY 
b. Predictors: (Constant), Growth_Rate_1 

 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Toleranc
e 

VIF 

1 
(Constant) 387,503 31,630  12,251 ,000   

Growth_Rate_1 -21,722 8,209 -,662 -2,646 ,027 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: BURGLARY 

 
 

ΔΙΑΡΡΗΞΕΙΣ /ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : ίδια αποτελέσματα όπως το 1ο υπόδειγμα 
ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ)(BURGLARIES/Full model: same results as model 1) 

 

 
ΚΛΟΠΕΣ /Υπόδειγμα  : Σύγχρονα, χωρίς την μεταβλητή «νέοι» στην εξίσωση 

(THEFTS/ model : contemporaneous without Young in equation) 
 

Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,830a ,689 ,655 17,78122  

2 ,923b ,852 ,815 13,01752 1,773 

a. Predictors: (Constant), Growth_Rate 
b. Predictors: (Constant), Growth_Rate, Unemp_total 

c. Dependent Variable: THEFT 

 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 6312,767 1 6312,767 19,966 ,002b 

Residual 2845,547 9 316,172   

Total 9158,313 10    

2 

Regression 7802,666 2 3901,333 23,023 ,000c 

Residual 1355,647 8 169,456   

Total 9158,313 10    

a. Dependent Variable: THEFT 
b. Predictors: (Constant), Growth_Rate 

c. Predictors: (Constant), Growth_Rate, Unemp_total 
 

Coefficientsa 
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Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardiz

ed 
Coefficient

s 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 
(Constant) 181,460 8,233  22,041 ,000   

Growth_Rate -9,567 2,141 -,830 -4,468 ,002 1,000 1,000 

2 

(Constant) 273,174 31,512  8,669 ,000   

Growth_Rate -8,089 1,645 -,702 -4,918 ,001 ,908 1,101 

Unemp_total -9,691 3,268 -,423 -2,965 ,018 ,908 1,101 

a. Dependent Variable: THEFT 

 
 

ΚΛΟΠΕΣ /Υπόδειγμα : ένα χρόνο καθυστέρηση 
(THEFTS/ model : one year lagged.) 

Model Summaryd 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,863a ,745 ,716 16,11734  

2 ,923b ,851 ,814 13,04311  
3 ,963c ,927 ,895 9,78713 2,390 

a. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, POLICE_1 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, POLICE_1, Growth_Rate_1 
d. Dependent Variable: THEFT 

 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 6820,396 1 6820,396 26,256 ,001b 

Residual 2337,917 9 259,769   

Total 9158,313 10    

2 

Regression 7797,331 2 3898,665 22,917 ,000c 

Residual 1360,982 8 170,123   
Total 9158,313 10    

3 

Regression 8487,798 3 2829,266 29,537 ,000d 

Residual 670,515 7 95,788   

Total 9158,313 10    

a. Dependent Variable: THEFT 
b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, POLICE_1 
d. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, POLICE_1, Growth_Rate_1 

 

Coefficientsa 

Model Unstandardized 
Coefficients 

Standardiz
ed 

Coefficient

s 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 
(Constant) 345,709 37,816  9,142 ,000   

Unemp_total_1 -19,095 3,727 -,863 -5,124 ,001 1,000 1,000 

2 
(Constant) 616,671 117,141  5,264 ,001   
Unemp_total_1 -19,015 3,016 -,859 -6,305 ,000 1,000 1,000 

POLICE_1 -,597 ,249 -,327 -2,396 ,043 1,000 1,000 
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3 

(Constant) 583,022 88,788  6,566 ,000   

Unemp_total_1 -16,809 2,408 -,760 -6,981 ,000 ,883 1,132 

POLICE_1 -,530 ,189 -,290 -2,807 ,026 ,982 1,018 

Growth_Rate_1 -5,480 2,041 -,295 -2,685 ,031 ,869 1,151 

a. Dependent Variable: THEFT 
 

 
ΚΛΟΠΕΣ /ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ  

(THEFTS/ model : FULL MODEL) 
 

Model Summaryd 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,863a ,745 ,716 16,11734  

2 ,928b ,861 ,826 12,61568  
3 ,965c ,931 ,902 9,47875 2,404 

a. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 
b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate, POLICE_1 
d. Dependent Variable: THEFT 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 6820,396 1 6820,396 26,256 ,001b 

Residual 2337,917 9 259,769   

Total 9158,313 10    

2 
Regression 7885,070 2 3942,535 24,772 ,000c 
Residual 1273,243 8 159,155   

Total 9158,313 10    

3 

Regression 8529,386 3 2843,129 31,644 ,000d 

Residual 628,927 7 89,847   

Total 9158,313 10    

a. Dependent Variable: THEFT 

b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 
c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate 

d. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate, POLICE_1 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardiz

ed 

Coefficient
s 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleran

ce 

VIF 

1 
(Constant) 345,709 37,816  9,142 ,000   

Unemp_total_1 -19,095 3,727 -,863 -5,124 ,001 1,000 1,000 

2 

(Constant) 292,949 35,949  8,149 ,000   

Unemp_total_1 -12,321 3,920 -,557 -3,143 ,014 ,554 1,806 
Growth_Rate -5,280 2,041 -,458 -2,586 ,032 ,554 1,806 

3 

(Constant) 525,459 90,929  5,779 ,001   

Unemp_total_1 -13,302 2,968 -,601 -4,482 ,003 ,545 1,834 

Growth_Rate -4,464 1,564 -,387 -2,854 ,025 ,533 1,877 

POLICE_1 -,494 ,185 -,270 -2,678 ,032 ,962 1,040 

a. Dependent Variable: THEFT 
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ΛΗΣΤΕΙΕΣ /Υπόδειγμα  : Σύγχρονα, χωρίς τις μεταβλητές «Νέοι» και «Φυλακισμένοι-1», στην 

εξίσωση   
(ROBBERIES/Model  contemporaneous , without ‘Young’ and ‘Prison-1” in equation ) 

Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,791a ,625 ,583 3,71300  

2 ,924b ,854 ,817 2,45934 2,406 

a. Predictors: (Constant), Growth_Rate 
b. Predictors: (Constant), Growth_Rate, GDP 

b. Dependent Variable: ROBBERY 

 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 206,744 1 206,744 14,996 ,004b 

Residual 124,077 9 13,786   

Total 330,822 10    

2 

Regression 282,435 2 141,217 23,348 ,000c 

Residual 48,387 8 6,048   

Total 330,822 10    

a. Dependent Variable: ROBBERY 
b. Predictors: (Constant), Growth_Rate 

c. Predictors: (Constant), Growth_Rate, GDP 
 

 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardize
d 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Toleran

ce 

VIF 

1 
(Constant) 27,694 1,719  16,109 ,000   

Growth_Rate -1,731 ,447 -,791 -3,873 ,004 1,000 1,000 

2 

(Constant) -1,898 8,442  -,225 ,828   

Growth_Rate -1,322 ,318 -,604 -4,158 ,003 ,868 1,153 

GDP ,002 ,000 ,514 3,538 ,008 ,868 1,153 

a. Dependent Variable: ROBBERY 
 

 
ΛΗΣΤΕΙΕΣ /Υπόδειγμα  : ένα χρόνο καθυστέρηση (ROBBERIES/Model   : one year 

lagged) 

 
Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,949a ,900 ,889 1,91616  

2 ,985b ,971 ,964 1,09315 3,031 

a. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate_1 
c. Dependent Variable: ROBBERY 

 
ANOVAa 
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Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 297,777 1 297,777 81,101 ,000b 

Residual 33,045 9 3,672   

Total 330,822 10    

2 

Regression 321,262 2 160,631 134,423 ,000c 

Residual 9,560 8 1,195   

Total 330,822 10    

a. Dependent Variable: ROBBERY 
b. Predictors: (Constant), Unemp_total_1 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total_1, Growth_Rate_1 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardiz

ed 

Coefficient
s 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleran

ce 

VIF 

1 
(Constant) 62,794 4,496  13,967 ,000   

Unemp_total_1 -3,990 ,443 -,949 -9,006 ,000 1,000 1,000 

2 

(Constant) 62,253 2,568  24,244 ,000   

Unemp_total_1 -3,585 ,269 -,852 -13,340 ,000 ,885 1,131 

Growth_Rate_1 -1,002 ,226 -,283 -4,433 ,002 ,885 1,131 

a. Dependent Variable: ROBBERY 
 

ΛΗΣΤΕΙΕΣ / Πλήρες Υπόδειγμα  : ίδια αποτελέσματα όπως το 2ο Υπόδειγμα μ ένα έτος 

καθυστέρηση (ROBERRIES/Full model: same results as model 2 ,one year lagged) 
GET FILE='C:\Users\STAVROULA\Desktop\FINAL CRIME data.sav'. 

 
ΔΙΑΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ ΚΛΟΠΕΣ/ Υπόδειγμα : Σύγχρονα, χωρίς την σταθερά στην εξίσωση 

παλινδρόμησης  

(LARCENIES / Model 4:  contemporaneous, without Constant  in equation)  
 

Model Summaryc,d 

Model R R Squareb Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,970a ,941 ,935 1,42100 1,982 

a. Predictors: GDP 

b. For regression through the origin (the no-intercept model), R Square 
measures the proportion of the variability in the dependent variable about the 

origin explained by regression. This CANNOT be compared to R Square for 
models which include an intercept. 

c. Dependent Variable: LARCENY 

d. Linear Regression through the Origin 
 

ANOVAa,b 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 322,505 1 322,505 159,716 ,000c 

Residual 20,192 10 2,019   

Total 342,697d 11    

a. Dependent Variable: LARCENY 
b. Linear Regression through the Origin 

c. Predictors: GDP 
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d. This total sum of squares is not corrected for the constant because the constant is 

zero for regression through the origin. 

 
Coefficientsa,b 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 GDP ,000 ,000 ,970 12,638 ,000 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: LARCENY 
b. Linear Regression through the Origin 

 

 
ΔΙΑΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ ΚΛΟΠΕΣ/ Υπόδειγμα  : ένα έτος καθυστέρηση, χωρίς την σταθερά 

στην εξίσωση (LARCENIES / Model : one year lagged, without constant in equation ) 
 

Model Summaryc,d 

Model R R Squareb Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,973a ,946 ,941 1,35681 2,177 

a. Predictors: GDP_1 

b. For regression through the origin (the no-intercept model), R Square 
measures the proportion of the variability in the dependent variable about the 

origin explained by regression. This CANNOT be compared to R Square for 

models which include an intercept. 
c. Dependent Variable: LARCENY 

d. Linear Regression through the Origin 
 

ANOVAa,b 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 324,288 1 324,288 176,155 ,000c 

Residual 18,409 10 1,841   

Total 342,697d 11    

a. Dependent Variable: LARCENY 
b. Linear Regression through the Origin 

c. Predictors: GDP_1 

d. This total sum of squares is not corrected for the constant because the constant is 
zero for regression through the origin. 

 
Coefficientsa,b 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 GDP_1 ,000 ,000 ,973 13,272 ,000 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: LARCENY 

b. Linear Regression through the Origin 
[DataSet1] C:\Users\STAVROULA\Desktop\FINAL CRIME data.sav 

 
ΔΙΑΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ ΚΛΟΠΕΣ/ ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : ίδια αποτελέσματα όπως στο 

υπόδειγμα μ’ ένα έτος καθυστέρηση  
(LARCENIES /full model / Same results as model one year lagged) 

 

1.3 ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ /ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΣΥΓΧΡΟΝΑ 
(ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ)/χωρίς την σταθερά στην εξίσωση παλινδρόμησης 

(CRIME AGAINST PROPERTY RIGHTS  MODEL CONTEMPORANEUS /WITHOUT 
CONSTANT  IN EQUATION ) 
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Model Summaryd,e 

Model R R Squareb Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,997a ,993 ,993 1,10633  
2 ,998c ,996 ,996 ,84940 2,737 

a. Predictors: GDP 

b. For regression through the origin (the no-intercept model), R Square 

measures the proportion of the variability in the dependent variable about the 
origin explained by regression. This CANNOT be compared to R Square for 

models which include an intercept. 
c. Predictors: GDP, Growth_Rate 

d. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 

e. Linear Regression through the Origin 
 

ANOVAa,b 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 1803,558 1 1803,558 1473,532 ,000c 

Residual 12,240 10 1,224   

Total 1815,797d 11    

2 

Regression 1809,304 2 904,652 1253,887 ,000e 

Residual 6,493 9 ,721   

Total 1815,797d 11    

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
b. Linear Regression through the Origin 

c. Predictors: GDP 
d. This total sum of squares is not corrected for the constant because the constant is 

zero for regression through the origin. 

e. Predictors: GDP, Growth_Rate 
 

Coefficientsa,b 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 GDP ,001 ,000 ,997 
38,38

7 
,000 1,000 1,000 

2 

GDP ,001 ,000 1,057 
36,14

0 
,000 ,464 2,153 

Growth_Rate -,276 ,098 -,083 
-

2,822 
,020 ,464 2,153 

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
b. Linear Regression through the Origin 

 
ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ /ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: Με ένα έτος 

καθυστέρηση /χωρίς την σταθερά στην εξίσωση παλινδρόμησης 
(CRIME AGAINST PROPERTY RIGHTS  MODEL : one year lagged /WITHOUT CONSTANT  

IN EQUATION ) 

Model Summaryc,d 

Model R R Squareb Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,998a ,996 ,995 ,89097 2,112 

a. Predictors: GDP_1 
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b. For regression through the origin (the no-intercept model), R Square 

measures the proportion of the variability in the dependent variable about the 

origin explained by regression. This CANNOT be compared to R Square for 
models which include an intercept. 

c. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
d. Linear Regression through the Origin 

 

ANOVAa,b 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 1807,859 1 1807,859 2277,416 ,000c 

Residual 7,938 10 ,794   

Total 1815,797d 11    

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 

b. Linear Regression through the Origin 

c. Predictors: GDP_1 
d. This total sum of squares is not corrected for the constant because the constant is 

zero for regression through the origin. 
 

Coefficientsa,b 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 GDP_1 ,001 ,000 ,998 47,722 ,000 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
b. Linear Regression through the Origin 

 
ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ /ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: /χωρίς 

την σταθερά στην εξίσωση παλινδρόμησης 
(CRIME AGAINST PROPERTY RIGHTS FULL  MODEL : /WITHOUT CONSTANT  IN 

EQUATION ) 

 
Model Summaryc,d 

Model R R Squareb Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,998a ,996 ,995 ,89097 2,112 

a. Predictors: GDP_1 
b. For regression through the origin (the no-intercept model), R Square 

measures the proportion of the variability in the dependent variable about the 
origin explained by regression. This CANNOT be compared to R Square for 

models which include an intercept. 

c. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
d. Linear Regression through the Origin 

 
 

ANOVAa,b 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 1807,859 1 1807,859 2277,416 ,000c 

Residual 7,938 10 ,794   

Total 1815,797d 11    

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
b. Linear Regression through the Origin 

c. Predictors: GDP_1 
d. This total sum of squares is not corrected for the constant because the constant is 

zero for regression through the origin. 
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Coefficientsa,b 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 GDP_1 ,001 ,000 ,998 47,722 ,000 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CR_AGAINST_PROP_R 
b. Linear Regression through the Origin 

 
ΑΠΑΤΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΣΥΓΧΡΡΟΝΑ ,χωρίς την σταθερά στην εξίσωση 

(FRAUD / model : CONTEMPORANEUS WITHOUT YOUNG IN EQUATION)  

 
Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,823a ,678 ,642 1,06714  

2 ,912b ,832 ,790 ,81719 2,463 

a. Predictors: (Constant), Unemp_total 

b. Predictors: (Constant), Unemp_total, Growth_Rate 
c. Dependent Variable: FRAUD 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 21,545 1 21,545 18,920 ,002b 

Residual 10,249 9 1,139   

Total 31,794 10    

2 

Regression 26,452 2 13,226 19,805 ,001c 

Residual 5,342 8 ,668   

Total 31,794 10    

a. Dependent Variable: FRAUD 

b. Predictors: (Constant), Unemp_total 

c. Predictors: (Constant), Unemp_total, Growth_Rate 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleranc
e 

VIF 

1 
(Constant) 19,897 2,550  7,801 ,000   

Unemp_total -1,111 ,255 -,823 -4,350 ,002 1,000 1,000 

2 

(Constant) 19,043 1,978  9,627 ,000   

Unemp_total -,942 ,205 -,698 -4,592 ,002 ,908 1,101 

Growth_Rate -,280 ,103 -,412 -2,711 ,027 ,908 1,101 

a. Dependent Variable: FRAUD 

 
 

ΑΠΑΤΕΣ /ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : Μ’ ένα έτος καθυστέρηση 

(FRAUD/model:  ONE YEAR LAGGED ) 
Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Durbin-

Watson 

1 ,871a ,758 ,731 ,92449 2,267 

a. Predictors: (Constant), GDP_1 
c. Dependent Variable: FRAUD 
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ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 24,102 1 24,102 28,201 ,000b 

Residual 7,692 9 ,855   

Total 31,794 10    

a. Dependent Variable: FRAUD 

b. Predictors: (Constant), GDP_1 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 
(Constant) -4,330 2,505  -1,728 ,118   

GDP_1 ,001 ,000 ,871 5,310 ,000 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: FRAUD 
 

ΑΠΑΤΕΣ /ΠΛΗΡΕΣ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : ίδια αποτελέσματα με το ανωτέρω υπόδειγμα , μ’ ένα 
έτος καθυστέρηση (FRAUD FULL MODEL SAME RESULT AS THE LAGGED MODEL ABOVE) 

 
 

2. ΔΕΥΤΕΡΟ ΜΕΡΟΣ EΡΕΥΝΑΣ : Πολυμεταβλητή στατιστική ανάλυσης 
γραμμικής παλινδρόμησης των καταδικασθέντων για εγκλήματα κατά 
της περιουσίας και των πιθανών προσδιοριστικών τους παραγόντων 
(οικονομικών, δημογραφικών, αποτρεπτικών) 

 

2.1. ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ /ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: 
ΣΥΓΡΧΡΟΝΑ , χωρίς την μεταβλητή ανεργία στην εξίσωση παλινδρόμησης  

(B. CONVICTED OF PROPERTY CRIMES  model  : contemporaneous without 
unemployment in equation  ) 

 

Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted 
R Square 

Std. Error 
of the 

Estimate 

Change Statistics Durbin
-

Watso

n 

R Square 

Change 

F Change df1 df2 Sig. F 

Chang
e 

1 ,755a ,571 ,523 3,11402 ,571 11,963 1 9 ,007 1,116 

a. Predictors: (Constant), Growth_rate 
b. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 116,011 1 116,011 11,963 ,007b 

Residual 87,274 9 9,697   

Total 203,285 10    

a. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 

b. Predictors: (Constant), Growth_rate 
 

 

Coefficientsa 
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Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardiz

ed 
Coefficient

s 

t Sig. Correlations Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Zero-

order 

Partial Part Toleran

ce 

VIF 

1 

(Consta

nt) 
28,875 1,442 

 
20,028 ,000 

     

Growth_
rate 

1,297 ,375 ,755 3,459 ,007 ,755 ,755 ,755 1,000 
1,00

0 

a. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 
 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ,ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ : M’ ENA 

ETOS KAΘΥΣΤΕΡΗΣΗ ,χωρίς την μεταβλητή ‘Νέοι στην εξίσωση  

(CONVICTED OF PROPERTY CRIMES / model 2/β: one year lagged WITHOUT ‘YOUNG’ 
IN EQUATION ) 

 
Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Change Statistics Durbin-
Watson R Square 

Change 
F 

Chang

e 

df1 df2 Sig. F 
Chang

e 

1 ,666a ,443 ,382 3,54540 ,443 7,172 1 9 ,025 ,932 

a. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL_1 
b. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 90,156 1 90,156 7,172 ,025b 

Residual 113,129 9 12,570   

Total 203,285 10    

a. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 

b. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL_1 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standard

ized 
Coefficie

nts 

t Sig. Collinea

rity 
Statistic

s 

B Std. Error Beta Toleran

ce 

VIF 

1 
(Constant) 10,566 8,319  1,270 ,236   

UNEMP_TOTAL_1 2,195 ,820 ,666 2,678 ,025 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 
 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ,ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ ΠΛΗΡΕΣ , 

χωρίς την μεταβλητή ΑΕΠ-1 στην εξίσωση  
(CONVICTED OF PROPERTY CRIMES /FULL MODEL REGRESSION WITHOUT GDP-1 IN 

EQUATION ) 

 
Model Summaryc 

Model R R Adjusted Std. Error Change Statistics Durbi
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Square R Square of the 

Estimate 

R Square 

Change 

F Change df1 df2 Sig. F 

Change 

n-

Watso
n 

1 ,755a ,571 ,523 3,11402 ,571 11,963 1 9 ,007  
2 ,867b ,752 ,691 2,50830 ,182 5,872 1 8 ,042 ,871 

a. Predictors: (Constant), Growth_rate 

b. Predictors: (Constant), Growth_rate, UNEMP_TOTAL 

c. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 116,011 1 116,011 11,963 ,007b 

Residual 87,274 9 9,697   

Total 203,285 10    

2 

Regression 152,953 2 76,476 12,155 ,004c 

Residual 50,332 8 6,292   

Total 203,285 10    

a. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 
b. Predictors: (Constant), Growth_rate 

c. Predictors: (Constant), Growth_rate, UNEMP_TOTAL 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleranc

e 

VIF 

1 

(Constant) 28,875 1,442  20,028 ,000   

Growth_rat

e 
1,297 ,375 ,755 3,459 ,007 1,000 1,000 

2 

(Constant) 14,434 6,072  2,377 ,045   

Growth_rat
e 

1,064 ,317 ,620 3,358 ,010 ,908 1,101 

UNEMP_TO
TAL 

1,526 ,630 ,447 2,423 ,042 ,908 1,101 

a. Dependent Variable: CONV_PROP_CR 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  ,ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ ΣΥΓΧΡΟΝΑ 
(ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ)(CONVICTED OF CRIMES AGAINST POSSESSION / model 1:  

contemporaneous ) 
 

Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error 

of the 
Estimate 

Change Statistics Durbin-

Watson R Square 

Change 

F Change df1 df2 Sig. 

F 

Cha
nge 

1 ,760a ,577 ,530 2,63446 ,577 12,274 1 9 ,007 1,127 

a. Predictors: (Constant), Growth_rate 
b. Dependent Variable: CONV_CR_POSS 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 Regression 85,190 1 85,190 12,274 ,007b 
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Residual 62,464 9 6,940   

Total 147,653 10    

a. Dependent Variable: CONV_CR_POSS 
b. Predictors: (Constant), Growth_rate 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized 
Coefficients 

Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 

(Constant) 25,094 1,220  20,573 ,000   

Growth_ra
te 

1,111 ,317 ,760 3,503 ,007 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CONV_CR_POSS 

 

2.2 ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  ,ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ Μ’ ΕΝΑ 
ΕΤΟΣ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ  

(CONVICTED OF  CRIMES AGAINST POSSESSION / model 2: one year lagged ) 
 

Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted 

R Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Change Statistics Durbin-

Watson R Square 

Change 

F 

Change 

df1 df2 Sig. F 

Change 

1 ,653a ,427 ,363 3,06681 ,427 6,699 1 9 ,029 ,853 

a. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL_1 
b. Dependent Variable: CONV_CR_POSS 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 63,005 1 63,005 6,699 ,029b 

Residual 84,648 9 9,405   

Total 147,653 10    

a. Dependent Variable: CONV_CR_POSS 

b. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL_1 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolera

nce 

VIF 

1 
(Constant) 9,868 7,196  1,371 ,203   

UNEMP_TOTAL_1 1,835 ,709 ,653 2,588 ,029 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CONV_CR_POSS 

 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ  ,ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ ΠΛΗΡΕΣ, 

Ίδια αποτελέσματα όπως το πρώτο υπόδειγμα ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ) 
(CONVICTED OF  CRIMES AGAINST POSSESSION / FULL MODEL  same results as 1st 

model :contemporaneous   
 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΚΛΟΠΗ .ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ) 

( CONVICTED OF THEFT MODEL: CONTEMPORANEUS ) 
 

Model Summary
b
 

Model R R Adjusted R Std. Error Change Statistics Durbi
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Square Square of the 
Estimate 

R Square 
Change 

F 
Change 

df1 df2 Sig. F 
Chan

ge 

n-
Wats

on 

1 ,668
a
 ,447 ,385 1,87753 ,447 7,261 1 9 ,025 1,303 

a. Predictors: (Constant), Growth_rate 
b. Dependent Variable: CONV_THEFT 

 
ANOVA

a
 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 25,595 1 25,595 7,261 ,025
b
 

Residual 31,726 9 3,525   

Total 57,321 10    

a. Dependent Variable: CONV_THEFT 
b. Predictors: (Constant), Growth_rate 

 
Coefficients

a
 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 

(Constant) 17,928 ,869  20,623 ,000   

Growth_ra
te 

,609 ,226 ,668 2,695 ,025 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CONV_THEFT 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΚΛΟΠΗ /ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ENA ΧΡΟΝΟ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ 
(CONVICTED OF THEFT MODEL 2 ONE YEAR LAGGED ) 

REGRESSION 
  /MISSING LISTWISE 

  /STATISTICS COEFF OUTS R ANOVA COLLIN TOL CHANGE 

  /CRITERIA=PIN(.05) POUT(.10) 
  /NOORIGIN 

  /DEPENDENT CONV_THEFT 
  /METHOD=STEPWISE GDP_1 Growth_rate_1 CC_1 UNEMP_TOTAL_1 YOUNG IMMIGR PRISON_1 

POLICE_1 
  /SCATTERPLOT=(*ZRESID ,*ZPRED) 

  /RESIDUALS DURBIN HISTOGRAM(ZRESID) NORMPROB(ZRESID) 

  /SAVE RESID. 
Warnings 

No variables were entered into the equation. 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΚΛΟΠΗ .ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΠΛΗΡΕΣ ίδια αποτελέσματα με το 1 

υπόδειγμα: ΣΥΓΧΡΟΝΑ 

(CONVICTED OF THEFT FULL MODEL /SAME AS MODEL 1 CONTEMPORANEUS ) 
 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕ ΓΙΑ ΛΗΣΤΕΙΑ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ) 
(CONVICTED ROBBERY CONTEMPORANEUS MODEL 1) 

REGRESSION 
  /MISSING LISTWISE 

  /STATISTICS COEFF OUTS R ANOVA COLLIN TOL CHANGE 

  /CRITERIA=PIN(.05) POUT(.10) 
  /NOORIGIN 

  /DEPENDENT CONV_ROBBERY 
  /METHOD=STEPWISE GDP Growth_rate CC UNEMP_TOTAL YOUNG IMMIGR PRISON_1 POLICE 

  /SCATTERPLOT=(*ZRESID ,*ZPRED) 

  /RESIDUALS DURBIN HISTOGRAM(ZRESID) NORMPROB(ZRESID) 
  /SAVE RESID. 
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Warnings 

No variables were entered into the equation. 

 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΛΗΣΤΕΙΑ ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ENA XRONO ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ  
(CONVICTED ROBBERY  MODEL 2/ one year lagged) 

Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

Change Statistics Durbin-

Watson R Square 
Change 

F Change df1 df2 Sig. F 
Change 

1 ,644a ,415 ,350 ,19904 ,415 6,375 1 9 ,033 2,963 

a. Predictors: (Constant), CC_1 
b. Dependent Variable: CONV_ROBBERY 

 
ANOVAa 

Model Sum of 
Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression ,253 1 ,253 6,375 ,033b 

Residual ,357 9 ,040   

Total ,609 10    

a. Dependent Variable: CONV_ROBBERY 

b. Predictors: (Constant), CC_1 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardize

d 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 
(Constant) ,785 ,257  3,056 ,014   

CC_1 -,020 ,008 -,644 -2,525 ,033 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CONV_ROBBERY 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΛΗΣΤΕΙΑ / ΠΛΗΡΕΣ ΜΟΝΤΕΛΟ : Ίδια αποτελέσματα με το 

παραπάνω , μ’ ένα έτος καθυστέρηση 
(CONVICTED ROBBERY Full Model, same results as above) 

 

ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ 
/ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΣΥΓΧΡΟΝΑ (ΤΟ ΊΔΙΟ ΈΤΟΣ)–Χωρίς τους ΝΕΟΥΣ στην εξίσωση  

(CONVICTED OF PROPERTY RIGHTS CRIMES CONTEMPORANEUS MODEL 1  
CONTEMPORANEUS WITHOUT YOUNG in equation) 

 
Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,766a ,587 ,541 ,49544  
2 ,892b ,795 ,744 ,36977 1,538 

a. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL 

b. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL, Growth_rate 

c. Dependent Variable: CONV_PROP_RIGHTS 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 
Regression 3,137 1 3,137 12,781 ,006b 

Residual 2,209 9 ,245   



659 

 

Total 5,346 10    

2 

Regression 4,253 2 2,126 15,550 ,002c 

Residual 1,094 8 ,137   

Total 5,346 10    

a. Dependent Variable: CONV_PROP_RIGHTS 
b. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL 

c. Predictors: (Constant), UNEMP_TOTAL, Growth_rate 
 

Coefficientsa 

Model Unstandardized 

Coefficients 

Standardize

d 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Toleran
ce 

VIF 

1 

(Constant) ,121 1,184  ,102 ,921   

UNEMP_TOT
AL 

,424 ,119 ,766 3,575 ,006 1,000 1,000 

2 

(Constant) ,527 ,895  ,589 ,572   

UNEMP_TOT

AL 
,343 ,093 ,621 3,699 ,006 ,908 1,101 

Growth_rate ,133 ,047 ,479 2,856 ,021 ,908 1,101 

a. Dependent Variable: CONV_PROP_RIGHTS 

 
2.3 ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ 

/ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ: ΕΝΑ ΧΡΟΝΟ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ  –Χωρίς τους ΝΕΟΥΣ στην εξίσωση  
(CONVICTED OF CRIMES OF PROPERTY RIHGTS ONE YEAR LAGGED MODEL 2  

WITHOUT YOUNG IN EQUATION)  

Model Summaryb 

Model R R Square Adjusted R 
Square 

Std. Error of 
the Estimate 

Durbin-
Watson 

1 ,749a ,562 ,513 ,51030 1,221 

a. Predictors: (Constant), GDP_1 

b. Dependent Variable: CONV_PROP_RIGHTS 
 

ANOVAa 

Model Sum of 

Squares 

df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 3,003 1 3,003 11,531 ,008b 

Residual 2,344 9 ,260   

Total 5,346 10    

a. Dependent Variable: CONV_PROP_RIGHTS 
b. Predictors: (Constant), GDP_1 

 
Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 
Coefficients 

t Sig. Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 
(Constant) 8,987 1,383  6,498 ,000   

GDP_1 ,000 ,000 -,749 -3,396 ,008 1,000 1,000 

a. Dependent Variable: CONV_PROP_RIGHTS 

 
ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕ ΓΙΑ ΕΓΚΛΗΑΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ 

/ΥΠΟΔΕΙΓΜΑ ΠΛΗΡΕΣ   –Χωρίς τους ΝΕΟΥΣ στην εξίσωση  : ίδια αποτελέσματα με το 

πρώτο υπόδειγμα: σύγχρονα (CONVICTED OF CRIMES OF PROPERTY RIGHTS  FULL 
MODEL 3 WITHOUT YOUNG IN EQUATION, same results as model 1)  
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ VΙ 

ΠΙΝΑΚΕΣ ΕΠΙΔΡΑΣΕΩΝ ΤΩΝ ΙΣΧΥΡΟΤΕΡΩΝ ΠΑΡΑΓΟΝΤΩΝ ΣΤΑ 
ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΣΤΟΥΣ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΘΕΝΤΕΣ 

ΑΥΤΩΝ ΤΩΝ ΕΓΚΛΗΜΑΤΩΝ 

  

 

Στον ΠΙΝΑΚΑ 5.1  που ακολουθεί απεικονίζονται οι ποσοστιαίες επιδράσεις των 

ισχυρότερων οικονομικών παραγόντων, σε κατηγορίες των εγκλημάτων κατά της 

περιουσίας, όπως προέκυψαν από την πολυμεταβλητή  παλινδρομική ανάλυση.
1269

  Οι 

οποίοι είναι  αυτοί που τελικά επικράτησαν από το σύνολο των ανεξάρτητων μεταβλητών 

που εξετάσαμε στα πλήρη πολυμεταβλητά υποδείγματα ανάλυσης. (Σύγχρονα και με 

καθυστέρηση)  Εξαίρεση, αποτελεί η επικράτηση του αριθμού των αστυνομικών του 

προηγούμενου έτους στις κλοπές, καθώς είναι η μόνη μη οικονομική μεταβλητή που 

εισήχθη σε πλήρες μοντέλο των πολυμεταβλητών αναλύσεων.  

 

   

Στον ΠΙΝΑΚΑ 5.2  που ακολουθεί απεικονίζονται οι ποσοστιαίες επιδράσεις των 

ισχυρότερων οικονομικών παραγόντων, σε κατηγορίες καταδικασθέντων για εγκλήματα  

κατά της περιουσίας, όπως προέκυψαν από την πολυμεταβλητή  παλινδρομική 

ανάλυση.
1270

  Οι οποίοι είναι  αυτοί που τελικά επικράτησαν από το σύνολο των 

ανεξάρτητων μεταβλητών που εξετάσαμε στα πλήρη πολυμεταβλητά υποδείγματα 

ανάλυσης. (Σύγχρονα και με καθυστέρηση)  

 

 

Στον  ΠΙΝΑΚΑ 5.3  που ακολουθεί απεικονίζονται  οι στατιστικά σημαντικές επιδράσεις 

των ερμηνευτικών παραγόντων στα εγκλήματα κατά της περιουσίας και στους 

καταδικασθέντες για αυτά, σύμφωνα με την πολυμεταβλητή ανάλυση που προηγήθηκε, 

σύγχρονα, με χρονική καθυστέρηση ένα έτος και στο πλήρες στατιστικό υπόδειγμα, όπου 

αναδεικνύονται οι ισχυρότεροι παράγοντες για κάθε κατηγορία εγκλήματος που 

εξετάστηκαν και των υποκατηγοριών τους. 

                                                 
1269

 Το ποσοστό επίδρασης στα εγκλήματα κατά της περιουσίας αποδιδόμενο στους ισχυρότερους 

οικονομικούς παράγοντες μπορεί να αντληθεί εάν υποβάλλουμε τη συσχέτιση του καθενός από τον μη 

σταθμισμένο συντελεστή Β ( Unstandardized Coefficients Β), προς το ετήσιο ποσοστό που παρουσιάζουν. 

Συγκεκριμένα,  υπολογίζεται το ποσοστό επίδρασης της ανεξάρτητης μεταβλητής (π.χ. ρυθμός ανάπτυξης) 

στην εξαρτημένη (π.χ. εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους), δηλαδή στον εκάστοτε 

δείκτη εγκληματικότητας. 
1270

  Εδώ υπολογίζεται το ποσοστό επίδρασης της ανεξάρτητης μεταβλητής (π.χ. ρυθμός ανάπτυξης) στην 

εξαρτημένη (π.χ. καταδικασθέντες για εγκλήματα κατά της περιουσίας ανά 100.000 κατοίκους), δηλαδή 

στον εκάστοτε δείκτη εγκληματικότητας. 
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