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ΑΗ ΜΗΤΡῖ ΟΣ Σ. ΒΕΖΑΝΗΣ
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’ΠΑΝΔΕΚΤΩΝ 'BIBAION ΠΡΩΤΟΝ

ΤῙΤΛΟΣ Α’-ΒΕ JUSTITIA ET JURE

1. Jus. Ποικίλαι ἔννοιαι τῇς λέξεως ταύτης.
Οἱ Πανδὲκται προωρίζοντο νά χρησιμεύσωσι τὸ μὲν ὡς κῶδιξ τοῦ
Ιἐπὶ Ἰουστινιανοῦ ἰσχύοντος Ἀστικοῦ δικαίου, τὸ δὲ ὡς διδακτικὸν

’ἔωσι γενικοὺςσύγγραμμα ἀναγκαίως λοιπὸν ἔδει ἐν ἀρχῇ νοὶ περιλα
ὁρισμοὺς περὶ δικαίου, ὅπερ ὅντως ἐγένετο ἐν τοῖς τέσσαρσι πρώτοις
-τίτλοις τῶν [Ιανδεκτῶν. Οὕτως ἐν τῷ Α’ τίτλῳ ἐξηγοῦνται αί ἕν-
-νοιαι τοῦ δικαίου, τῆς δικαιοσύνης καὶ τῆς ἐπιστήμης τοῦ δικαίου.
Καὶ ἐν πρώτοις περὶ τοῦ δικαίου, ἀφοῦ κατὰ τὸν Οὐλπιανὸν juri
Opel-am datul‘um prius nosse opor'tet, uncle nomen juris
descendat. Est autem a justitia appellatum, nam, ut ele—
ganter Colsus clefinit, jus est ars boni et aequi 1.
Ἡ λέξις jus2 ἔχει ποικίλας ἐννοίας, ὧν αἱ κύριαι ἑν τῷ Corpus
.JuI‘iS Civilis ἀπαντῶσαι εἰσὶν αἱ ἑξῆς δώδεκα 3.

4 N. ’1. πρ. [Ι. (1—1). Κατὰ τὸ χωρίον τοῦτο τοῖῖ Οὐλπιανοῦ τὸ jus
παρήχθη ἐκ τῆς just-Min, ἑνῷ γραμματικῶς τούναντίον εἷνε ἀληθές. καθόσον
justitiu παρήχθη ἐκ τοῦ jus. Ἀλλ’ ὁ Οὐλπ. εἷνε συγγνωστός, διότι δὲν
ἔχει ἐν ὄψει τὴν γραμματικὴν ἀλλὰ τὴν φιλοσοφικὴν παραγωγήν“ ἐπειδὴ δηλ.
jus δηλοῖ τὴν ἐπιστήμην, ἥτις συνίσταται είς τὴν γνῶσιν τοῦ ἑκάστοτε δι·-
κοιίου, καὶ ἥτις ἑπομένως σκοπὸν προτίθεται τὴν ἑπίτευξιν καὶ ἑξυπηρέτησιν
τῆς δικαιοσύνης, οὐχὶ ἑσφαλμένως δύναται νὰ θεωρηθῇ ὃτι τὸ jus παρήχθη
ἐκ τῆς justitia.

2 Jus παρήχθη ἐκ τῆς σανσκριτικῆς ρίζης ju, ἐξ ἧς παρήχθησαν καὶτὰ
jugum, ζυγός, δηλοῖ δὲ ρίζα ju συνάπτειν, συγκρατεῖν. Jus λοιπὸν δηλοῖ
τὸ ὃεσμεῦον εἴτε γενικῶς πάντας (jus ἐν αντικειμενικῇ ἐννοίᾳ) εἴτε κατ’ ἰδίαν
ἕνα ἢ πλείονας [jus ἑν ὑποκειμενικῇ ἐννοίᾳ)·’ ἐν τῇ πρώτῃ περιπτώσει ἐκ τῆς
γενικῆς πάντων ὃεσμεύσεως, πηγάζει καὶ γενικὸν πάντων δικαίωμα, ἐν δὲ τῇ
δευτέρα ἐκ τῆς μερικῆς δεσμεύσεως, πηγάζει καὶ μερικὸν ἀτομικὸν δι·-
καίωμα.. Ἴδε Jhering. Geist. A. 218. I

3 lO Glück A' 3 ὲπ. ἀναγράφει 14, ἀλλ’ αἱ δύο τούτων συνεχωνεύθησαν
ἐνταῦθα πρὸς ἑτέρας, ἀφ’ ὧν δυσχερῶς δύνανται να διακριθῶσι.



4 DE JUSTITIA
1) Ἰσοδυνοιμεῖ τῷ νόμος, αὕτη μάλιστα εἶνε καὶ ἠ ἀρχικὴ ἔννοιά
τοῦ jus οὕτω λ. χ. λέγει ὁ Οὐλπιανὸς non ainbigitur Senatum
jus facere posse Ῑ. Τὴν ἔννοιαν ταύτην ἔχει καὶ ἐν τῷ συνηθεστάτῳ--
ὅρῳ 'ipso jure, δηλοῦντι ὅτι τι ἐπέρχεται ἀμέσως ἐκ τοῦ νόμου ἄνευ
παρεμῧάσεως ἀνθρωπίνης ἐνεργείας.
‘2) Δηλοῖ πάντα ἄλλον κανόνα ἰσχὺν νόμου ἔχοντα· οὕτω λ. χ.
paterfamilias uti legassit ita jus esto Ἱ· ὁμοίως ἐν τῇ συνήθει
τῶν νομομαθῶν φράσει hoo jure utimur 3 ἔνθα τὸ jure δηλοῖ τὴν·
νόμου ἰσχύν ἀποκτήσασαν νομολογίαν.
3) Δηλοῖ πᾶν τὸ συμφωνοῦν πρὸς τούς νόμους, καὶ ὃν εἴτε πράγ-
ματι καλὸν, εἴτε λόγῳ τῶν πὲριστάσεων χρήσιμον· ἐν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ
τοῦ jus λέγει ὃ Παῦλοςῑ Jus pluI-ibus modis dici‘tur: Uno
modo, cum id quod semper aequum ac bonuin est, Jus
dicitur, ut est jus naturale: altei‘o modo, quod omnibus
aut pluribus in quaque civitate utile est, ut est jus civile 4.
Ἐν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ τὸ jus διακρίνεται είς πραγματικὸν καὶ κατ’
ἑπίφασιν δίκαιον Τὸ κατ’ ἑπίφοισιν δὲν εἷνε πάντοτε καὶ προιγμοιτι-
κὲν δίκαιον, ἀλλ’ ἐν τῇ δικαστικῇ πράξει δέοννά ίσῶται τῷ πρᾶγ--
μοιτικῷ, ἵνοι αἱ ἔριδες λοιμῧάνωσι πέρικς καὶ μὴ διοιιωνίζωντοει’ ὅταν·
λ. χ. ὀφειλέτης ἐκηρύχθη δι’ ὃριστικῆς ἀποφάσεως μὴ ὀφείλων, ἡ
τοιαύτη ἀπόφασις, εἱ καὶ τυχὸν ἀσύμφωνος πρὸς τά πράγματα,
ἀνάγκη νά θεωρῆτοιι ὡς δικαία (δίκαιον κατ’ ἐπίφασιν). Τοῦτο δὲ
δηλοῖ καὶ τὸ ἀπόφθεγμα res judicata pro veritate accipitur ἵ).
4) Ἰσοδυνοιμεῖ πρὸς τὸ δικαίωμα, οὗ δύναται νά ποιήσηταί τις
va‘: μὴ ποιήσηται χρῆσιν· οὕτω λ, χ. jus pignoris, jus venandi.
5) Δηλοῖ τὴν ἐξουσίαν, ἣν ὃ πατὴρ ἔχει ἐπὶ τῶν ἐν τῇ οἱκογενείά
αὑτοῦ τέκνων, ἅτινα οὕτω διακρίνονται εἷς homines sui juris καὶ
homines alieni juris.
6) Δηλοῖ τὴν μεταξύ τινων προσώπων πρὸς ἀλληλά ἠθικὴν σχέσιν,-
ἑξ ἧςιπηγάζουσι δικαιώματα καὶ ύποχρεώσεις· οὕτω λ. χ, ὃ Μαρκια-

' N. 911. (1.3).
2 N. 1ἳο Π. (50.1
3 N. 27 §1 n. (2.
4 N. ιι. I1. (ιι).

5 Ν. ‘207 Π. (5Ο.’17

à?) v. 25 g 7 Π. (5.3).

).



ET JURE 5
»νὸς λέγει i: Non nunquam jus etiam pro necessitudine di—
voimus; veluti est mihi jus cognutionis vel a/finitatis.
7) Δηλοῖ τὸ σύνολον εἴδους τινὸς νόμων, ἧ τὸ σύνολον τῶν νό-
μων ἔθνους τινός· λ. χ. jus scriptum, jus criminale, jus R0-
manum, jus praetoris.
8) Δηλοῖ τὸν τόπον, ἐν ᾦ ἡ διαδικασία διεξάγεται, ἰδίως δὲ τὸ
»δικαστήριον τοῦ πραίτωρος· λ. χ. in jus te VOCO, de interro—
gationibus in jure faoiendis. Εἷνε γνωστόν, ὅτι παρά ρωμαίεις
ὑπῆρχε διαφορά μεταξὺ jus καὶ judiciuln' jus ἦν ὴ διαδικασία,
ἣτις προκαταρκτικῶς διεξήγετο ἐνώπιον τοῦ πραίτωρος’ jidicium
δὲ ἡ διαδικασία, ἥτις διεξήγετο κατόπιν ἐνώπιον τοῦ judex
pedaneus (χαμαιδικαστοῦ) εἱς ὃν ὁ πραίτωρ παρέπεμπε τοὺς δια-
Sinon; σὺν τῇ formula.
9) Δηλοῖ τὸ εἶδος τῆς διαδικασίας· οὕτω παρὰ ρωμαίοις εί μὲν οἱ
Υδιαδικοι, ὡς ἦν ὃ κανών, παρεπέμποντο νοὶ δικασθῶσιν ὑπὸ judex
podaneus ἐλέγετο ἡ διαδικασία συνήθης jw'is ordinarii, εἱ δὲ
αὑτὸς ô -πραίτωρ ἐδίκαζεν, ἐλέγετο oognitionis praotoriae.
10) Δηλοῖ τὴν ἀπόφανσιν τοῦ πραίτωρος ’ἢ ἄλλου ἀνωτὲρου ἄρ-
χοντος ρωμαίου ἔχοντος δικαιοδοσίαν δικαστικὴν (iurisdictip) λ. χ,
praotor jus diacre potost 2. Σημειωτέον ὅτι ἐπὶ ἀποφάνσεων τοῦ
judox podaneus μετεχειρίζοντο τὸν ὅρον judicare.
11) ’Έχει τὴν ἔννοιαν τοῦ τυπικῶς, κατὰ τοὺς νομίμους τύπους·
οὕτως ἐν τῇ φράσει testamentum jure factum, test. non jure
factum. _
12) Δηλοῖ τὴν ἐπιστήμην τοῦ δικαίου· οὕτως ἔν τε τῇ ἐπιγραφῇ
τοῦ α’ τίτλου τῶν Πανδεκτῶν de justitia et jure, καὶ ἐν τῷ ν.
1 τοῦ ἰδίου τίτλου jus est ars boni et aequi, τὸ jus δηλοῖ τὴν
»ἐπιστήμην τοῦ δικαίου.
Σημειωτὲον πρὸς τούτοις, ὅτι οἱ ρωμαῖοι μετεχειρίζοντο τὸν ὅρον
injure ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸν ὅρον in facto λ. χ. tale legatum
in facto potins quam in jure oonsistit 3. 'Ev τῇ χρήσει ταύτῃ
τὸ μὲν in jure δηλοῖ τι, ὅπερ ὑπὸ τοῦ νόμου ἀναγνωρισθὲν ὑπεῧλὴθη

4 N. 12 Π. (ι.
2 N. ιιι n. (ι.



6 DE JUSTITIA
ὑπ’ αὑτοῦ εἰς διατύπωσίν τινα, τὸ δὲ in radio δηλοῖ τι, ὅπερ μόνονε
ἐκ φυσικοῦ δικαίου ’ἢ ἐκ φυσικῆς ἑνοχῆς πηγάζει. Λοιπὸν ὲν προ-
κειμένῃ χρήσει ή λέξις jus δηλοῖ μᾶλλον τὸν νόμον, ἦτοι ἔχει τήν
ἀνωτέρω ὑπ’ ἀριθ. 1 ἔννοιαν.

ἓ 2. Δικαίου ὑποὸῑειιρέσεις.
Ὑπὸ τῶν ἀρχαιοτέρων συγγραφέων διῃρεῖτο τὸ Δίκαιον ὑπο τὴν·
ἔποψιν τῆς πηγῆς αὑτοῦ ἐξεταζόμενον εἰς φυσικὸν καὶ θετικόν. Καὶ.
φυσικὸν μὲν δίκαιον (jus naturale) ἢ φιλοσοφικὸν ἐκαλεῖτο τὸ-
διά τοῦ λόγου διαγινωσκόμενον ἐκ τῆς φύσεως τοῦ ἀνθρώπου, καὶ·
ἐξ ὅσων ή ἀνθρωπίνη φύσις ἀπαιτεῖ ὡς ὅρους καὶ μέσα πρὸς τὸν
προορισμὸν αὐτῆς. Τὸ φυσικὸν δίκαιον κατ’ αὐτοὺς δέν τίθεται, οὐδὲ.
γίνεται, ἀλλ’ ὑφίσταται σὺν τῷ ἀνθρώπῳ καὶ τῷ κόσμῳ, τυγχάνει
οἱονεὶ ἐν τῇ καρδίᾳ τοῦ ἀνθρώπου γεγραμμένον, καὶ διὰ τοῦ λόγου
διαγινώσκεται, οὕτω* λ. χ, τὸ τηρεῖν τοὶ ὑπεσχημένα, τὸ ἀγαπᾷν
τοὺς συγγενεῖς, τὸ καταῧάλλειν τῷ πωλητῇ τὸ τίμημα, εἷνε θεσμοὶ
τοῦ φυσικοῦ δικαίου, διότι εἷνε ἀπόρροια τῆς καρδίας τοῦ ἀνθρώπου,
ὅστις διὰ τοῦ λόγου οἴκοθεν διαγινώσκει τὰς ἐπιταγὰς ταυτας ί.
Σήμερον ὅμως ἡ θεωρία αὕτη περὶ φυσικοῦ δικαίου ἀπεδοκιμάσθη,-
οὒδεὶς δὲ σπουδαῖος συγγραφεὺς δέχεται αὑτήν. Τὸ δίκαιον δὲν ὑπάρ-
χει ἧ ὡς ἀπόρροια τῆς νομοθετικῆς πηγῆς, ὡς θετικόν, positi-
vum καὶ μόνον ὡς τοιοῦτον. Καλεῖται λοιπὸν δίκαιον θετικὸν τὸ
σὺνολον τῶν διατάξεων, αἵτινες πηγάζουσιν ἐκ τῆς δηλωθείσης θελή-
σεως νομοθέτου, καὶ ἐξ αὒτῆς μόνον διαγινώσκονται. Βεῧοιίως φιλο-
σοφία τοῦ (θετικοῦ) δικαίου ουδεὶς δύναται εὐλόγως ν’ ἀρνηθῇ ὅτι.
ὑπάρχει, ὡς δὲν δυναται ν’ἀρνηθῇ τὴν ὕπαρξιν τῆς φιλοσοφίας ἐν
πάσῃ ἄλλῃ ’πρακτικῇ ἐπιστήμῃ, Ἐπιστήμη ἀνευ φιλοσοφίας θά ήν
κατά τὸν Κοίντιον κυκλωπείοι ἐπιστήμη, ἤτοι ἐπιστήμη μονόφθαλ-
μος, ἀπαρτίζουσα μᾶλλον σωρὸν γνώσεων ἀχρήστων· μόνη ἡ, φιλοσο-
φία ὡς ἥλιος θερμαίνει καὶ ζωογονεῖ πᾶσαν πρακτικὴν ἐπιστήμην-
ὃθεν καὶ τήν νομικὴν1 περὶ ἧς ἐνταῦθα πρόκειται’ τῳόντι ή φιλοσο-
φία ἑξετάζουσα τὸ, θετικὸν δίκαιον ὑπὸ ποικίλας ὄψεις θεωρητικὰς
ἰδίως ἀλλὰ καὶ πράκτικάς, τὸ μὲν ἐλέγχει τὴν ἀξίαν ἢ ἀπαξίαν τῶν
τεθειμένων θεσμῶν, τὸ δὲ ὑποδεικνὺει τὰς εὐκτέας μεταῧολάς, ἵνα τὸ

Α 4 Glück. A’ § H.



ΕΤ JURE '7
δίκαιον κάλλιον ἐπιτύχῃ τὸν προορισμόν του, Ἀλλ’ ἠ τοιαὺτη φιλο-
σοφικὴ ἔρευνα καὶ ἀνατομὴ τοῦ θετικοῦ δικαίου οὐδὲν ἔχει κοινὸν πρὸς
τὸ φυσικὸν δίκαιον, οἷον ὡρίσαμεν ἀνωτέρω, ἧ πρὸς τὸ φιλοσοφικὸν
δίκαιον, ὥς τινες, ὐπῃνίχθημεν, προὺτίμων να καλῶσι τὸ φυσικόν 1.
’Ὸμως οἱ ρωμαῖοι νομοδιδάσκαλοι ἄλλην ἔννοιαν ἀπέδιδον είς
τὸν ὅρον ΙῙιιε naturale' οὕτως ὁ Οὐλπιανὸς λέγει 2' jus natu—
rale est, quod natura omnia animalia docuit, ἤτοι φυ-
σικὸν δίκαιον εἷνε αἰ ὁρμαί, ἂς ἑκ φύσεως καὶ ὃ ἄνθρωπος καὶ
πάντα τὰ λοιπὰ (ἄλογα) ζῶα ἔχουσι κοινάς, οἷον ἢ συνὲνωσις τοῦ
ἄρρενος καὶ θηλεος, ἡ παραγωγὴ τέκνων, ὴ αὑτοσυντηρησις καὶ εἴ τι
ἄλλο’ οὕτως ἐν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ τὸ jus naturale ἀντιτίθεται πρὸς
τὸ jus gentium τὸ ἀνθρώπινον δίκαιον, ὅπερ περιλαμ.’ῧοίνει τα
κρατοῦντα εὶς μόνον τὸν ἄνθρωπον ὡς τοιοῦτον οὐχὶ δὲ καὶ εὶς τὰ
λοιπά (ἄλογα) ζῶα· ,ἀπόρροια δὲ τοῦ jus gentium ,εἷνε κατά τοὺς
ρωμαίους, ὴ πρὸς τὸν θεὸν εὒσὲῧεια, ὴ πρὸς τοὺς γονεῖς καὶ τὴν πα-
τρίδα ὑπακοή, ἠ τῆς βίας καὶ τῆς ἀδικίας ἀπόκρουσις, οἱ πόλεμοι,
αἱ διακρίσεις εἷς κράτη καὶ φυλάς, ὃ καθορισμὸς τῆς ἱδιοκτησίας, τὸ
ἐμπόριον, αἱ συνήθεις συναλλαγαὶ κλπ. 3.’
Κατά τὸν Glück l‘ εἱς τὴν τοιαύτην διάκρισιν μεταξὺ τοῦ jus
naturale καὶ τοῦ jus gentium προήχθησαν οἱ ρωμαῖοι ἐκ τῆς
στωϊκῆς φιλοσοφίας· ὐῳόντι ὸ ἐκ τῆς σχολῆς ταύτης Χρύσιππος ἐδί-
δασκεν, ὅτι ὃ ἄνθρωπος ἔλαῧε ποιρά τοῦ δημιουργοῦ διττὴν φύσιν, τὴν
καθαρῶς ζωὼδη, καὶ τὴν ἀνθρωπίνην· κατὰ τὴν ζωὼδη αὐτοῦ φύσιν
ὸ ἄνθρωπος ὃμοιαζει πρὸς πάντα τὰ λοιπα ἐπὶ τῆς γῆς, ἐν τῷ ἀέρι,
καὶ ὑπὸ γῆν ζῶα, ἔχει δηλ. τὰς αὑτὰς ὖρμάς, τὰ αὒτά ἔνστικτα, τὰ
πρῶτα κατὰ φύσιν, ὡς ὠνόμαζεν αὐτοὶ. Κατὰ ’δὲ τὴν ἀνθρωπίνην
αὐτοῦ φύσιν ὃ ἄνθρωπος ὡς λογικὸν ὂν ἐνεργῶν τὸ μὲν χαλιναγωγεῖ

4 Οἶκονομίδης Γεν. Ἀρχ. σελ. 3 σημ. ἰδὲ καὶ Μακκελδ. ä 3 καὶ 9 δε-
χόμενον τὴν ὕπαρξιν φυσικοῦ δικαίου.

2 N. 4§3 Π. (1.1).
3 ’Ἵῧε περὶ τούτων ν. ‘2—5 Π. (1.1). Ἐν ἓ H Εἷσ. λέγει ὃ Ἰου-
στινιανὸς sud naLuraliu quidam jura, quac apud omnes gentes pe-
l'acque obsm‘vunLur, divinu quadan providentia constituta, sem—
pcr firma atque immutahilin permanent.

4 A’ § H.



8 DE JUSTITIA
τὰς φυσικὰς αὐτοῦ ὁρμάς, τὸ δὲ ἐνεργεῖ ἐν κύκλῳ ἦθικῆς ἐλευθερίας.
Ἐπὶ τῇ βάσει λοιπὸν τῆς διακρίσεως ταύτης ἐδέχθησαν καὶ οἱ ρω-
Ὶμαῖοι, ὅτι τινὰ μὲν δίκαια ἔχει ὅ ἄνθρωπος κοινοὶ πρὸς πάντα τοὶ
λοιπα ζῶα, ὡς τὸ τῆς αὐτοσυντηρήσεως, τὸ τῆς διαιωνίσεως τοῦ γὲ-
νους, καὶ ταῦτα ὠνόμασαν jus naturale, τινα δέ, τὰ καὶ πλεῖσταζ
εχει προσιδιοίζοντα μόνον είς τὴν ἀνθρωπίνην αὐτοῦ φύσιν, ταῦτα δὲ
ὠνόμασαν jus gentium, ἤτοι δίκαιον, ὅπερ πάντες οἱ ἄνθρωποι
κοινὸν έχουσι 1.
’Ὁμως κατὰ τὸν Se),\,'ig11y2 ἡ διάκρισις μεταξὺ jus gentium καὶ
jus naturale, οἵαν ἀνωτέρω ἐκτίθεμεν, δὲν εἶνε σπουδαία ἀλλά παρα-
δοξολογία τις σχολαστικὴγμηδόλως ἑπιδρασασα ἐπὶ τῆς διαμορφω-
GEO); τοῦ Ρωμ. Δικαίου, ἀπορριφθεῖσα δὲ ὑπὸ τῆς πλειονότητος τῶν
νομομαθῶν καὶ συνεπῶς ὡς μὴ ὑφισταμένη θεωρἠτὲα. ”Οθεν, λέγει, διὰ
τοῦ ὅρου jus naturalo vom-éov 6,747.11 διὰ τοῦ ὅρου jus gentium.
Οὕτω παρά Γαΐῳ εὒθὺς ἐν ἀρχῇ δύο μόνον διακρίσεις δικαίου ἀνα-
γραφονται, τὸ jus civile καὶ τὸ jus gentium, οὐδὲ λόγος δὲ γίνε-
ται ἐνταῦθα περὶ”]ι15 naturale, ἐνῷ ἀλλαχοῦ ὃ Γαῖος ὁμιλεῖ περὶ
jus naturale ἑν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ jus gentile 3. Ὁμοίως καὶ ὅ Μο-
δεστῖνος δύο αόνον διακρίσεις δικαίου γινώσκει 4. Ὁμοίως ô Παῦλος 5
καὶ οἱ λοιποὶ νομομαθεῖς 5, πλὴν τοῦ Οὐλπιανοῦ, Τρυφωνίνου 7 καὶ
Ἐρμογενιανοῦ 8. Ἀλλὰ καὶ ô Οὐλπιανὸς αὐτὸς ἀλλαχοῦ 9 ὁμιλεῖ περὶ
jus naturale ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ jus gentium. Καθὰ ὅμως παρκ-
τηρέἶ ὃ ACCELI‘iELS, καὶ ὃ Ἐρμογενιανὸς ἐν τῷ σημειωθέντι χωρίῳ
ὅμιλεῖ μόνον περὶ jus gentium, τολμηρὸν δὲ εἷνε νά δεχθῶμεν ὅτι
σιωπηρῶς ἀποδέχεται καὶ jus naturale διάφορον τοῦ jus gen—
tium 10‘ ὁ δὲ Τρυφωνῖνος λέγων ἐν τῷ προσημειωθὲντι χωρίῳ ὅτι ἠ
κ

' Savig. Syst. A’ 109 ἐπ.
2 Syst. A' 413.
3 Bl ἓ 65. 73. _
‘ N. 4 § ‘2 Π. (38.40).5 N. '11. Π. (1.1). .
6 N. 2. 3. 4. H. (4.3) v. 59 n. (44.7) v. 32 Π. (50.47).
7 N. 6411.(42.6). / -
3 N. 5 Π. (1.1).
9 N. 6 § 2 v. s § 3 n. (46.4) v. 84.4 Π. (50. 47).
1° AccariS' Précis A’ 16 σημ. 2.
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«δουλεία εἷνε θεσμὸς τοῦ jus gentium ἀντικειμένου ἐντούτῳ πρὸς
τὸ jus naturale, νοεῖ μᾶλλον δια τοῦ jus naturale, τὸ λογι-
κόν, καθ’ ὃ πᾶς ἄνθρωπος γεννώμενος θεωρεῖται οὒχὶ δοῦλος ἀλλ’
ἐλεύθερος Ῑ. _

Τὸ ἀληθὲς λοιπὸν εἷνε, ὅτι οἱ ρωμαῖοι νομοδιδάσκαλοι, ὅσοι τυχὸν
ἐδέχθησαν τὴν ὕπαρξαν jus naturale ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸ jus gen-
tium, δέν πράττουσι τοῦτο, διότι ὅντως δέχονται, ὅτι, ὼς παρά τῷ
ἀνθρώπῳ ὑπάρχουσι δίκαια, οὕτως ὑπάρχουσι καὶ παρὰ τοῖς ἀλόγοις
’ζώοις τινά. Δὲν πιστεύω ὃ Οὐλπιανὸς ἀλλος τις νά ἤχθη εἱς τοσοῦτον
σχολαστικότητος, ὥστε νά δοξάσῃ, ὅτι ὡς ὃ ἄνθρωπος ἔχει τὸ δίκαιον
τῆς αὐτοσυντηρήσεως, οὕτω καὶ τά’ πτηνά ἔχουσι τοῦτο, καθόσον τότε
ἔδει ἦ τά πτηνὸι νοὶ ὦσιν εἱς θέσιν νά διεκδικῶσι τὸ ἑαυτῶν δίκαιον,
ἦ ὃ νόμος ὡς διερμηνευς καὶ ἀντιπρόσωπος ἐκείνων-νά ἔπραττε τοῦτο·
καὶ ὅμως οὕδέτερον συμῧαίνει. ”Οστις φονεύει πτηνόν, οὐδὲν δίκαιον
θεωρεῖται παραῧιάζων, Λογικώτερον λοιπὸν νά δεχθῶμεν, ὅτι ρω-
μαῖοί τινες νομικοὶ ἤχθησαν εἱς τὴν φαινόμενικὴν ἐκδοχὴν jus natu—
rale ὡς διαφόρου πρὸς τὸ jus gentium σκεφθέντες ὡς ἑξῆς. Ὁ ἄν-
θρωπος έχει ὃρμάς τινας φυσικάς, αἳτινες εἷνε ἀναγκαῖαι καὶ ἀπαραί-
τητοι πρὸς συντήρησιν καὶ διαιώνισιν τοῦ ἑαυτοῦ γένους, οἷον τὴν
συνάφειαν μετά- τοῦ θήλεος, τήν αὑτοσυντήρησιν κλπ. Αἱ ὃρμαὶ αὗ-
ται, ὡς ἑκ τῆς ἐξαιρετικῆς αὐτῶν χρησιμότητος πρὸς ὕπαρξιν τοῦ
ἀνθρωπίνου γένους, κατ’ ἀνάγκην ἀνα-γνωρίζονται ὑπὸ τοῦ δικαίου,
.ρυθμίζονται δὲ ὑπἀὐτοῦ κατά τρόπον προλαμῧάνοντα τάς ἐκ τῆς
ἀρρυθμίστου ἀσκήσεως αὐτῶν ἑπελευσομὲνας συγκρούσεις, οὕτω δὲ
προσλαμῧάνουσιν αί ὁρμαὶ μορφὴν δικαίου, καὶ καλοῦνται συνεπῶς
δίκαιοι (δίκαιον τοῦ γάμου, τῆς αὒτοσυντηρήσεως κλπ.), Ἀλλ’ῗνα
διακρίνωνται ταῦτα ἀπὸ τῶν λοιπῶν δικαίων, ἀτινα δὲν εἶνε ὡς αἱ
ὁρμαὶ ἀπαραίτητα εἱς τὴν ὕπαρξιν τοῦ ἀνθρώπου, ἦν χρεία“ὶδίου τι-
νὸς ὀνόματος· τοῦτο δ’ εὑρέθη διὰ τῆς παρατηρήσεως, ’ὅτι αἱ ὁρμαὶ
-ἑκεῖναι ἀπαντῶσιν ἀπαραλλάκτως καὶ ποιρά τοῖς ἀλόγοις ζώοις ὅθεν
ὡς ἐκ τῆς φύσεως αὐτῆς ἐκπηγάζουσαι ὠνομάσθησαν φυσικαί, ἐντεῦ-
θεν δὲ καὶ τὸ ρυθμίζον αὒτάς δίκαιον ὠνομάσθη φυσικὸν jus natu—
Pale. Ἀλλ’ αἱ ὁρμαὶ αὗται ὡς πρὸς Tôt ἄλογα ζῶα οὔτε ποτε διὰ

4 ACC. αὐτόθι.
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τοῦ δικαίου ἐρρυθμίσθησαν, οὔτε συνεπῶς προσεκτήσαντο τὸ ὄνομα.
δικαίων· οὐδὲ ἐφαντάσθησάν ποτε οἱ ρωμαῖοι νοὶ ἀναγνωρὶσωσι παραΓ
τοῖς λύκοις λ. χ. ’ἢ ταῖς γαλαῖς jus naturale‘.
Κατὰ ταῦτα λοιπὸν ὀρθότερον νά δεχθῶμεν, ὅτι οἱ ρωμαῖοι κατ’ οὺ-
σίοιν δὲν ἐποίουν διάκρισιν μεταξὺ jus naturale καὶ jus gentium,
νοοῦντες διὰ τῶν ὅρων τούτων ἓν καὶ τὸ αὐτό. Τουναντίον η διάκρισις,
ἢν ἐποίουν, ἦν μεταξὺ jus gentium καὶ jus civile, διὰ μὲν τοῦ
πρώτου νοοῦντες, κατὰ τὸ κατωτέρω κείμενον, τὸ δίκαιον, ὅπερ ἴσχυε
κοινῶς εἱς πάντα τὰ ἔθνη, διὰ δὲ τοῦ δευτέρου τὸ θετικὸν δίκαιον
ἑκάστης πολιτείας· nam quod quisque populus ipse sibi jus
constituit id ipsius pi‘opl‘ium civitatis est“ vocaturque
îus civile quasi jus proprium ipsius civitatisg. ’Ev τῇ ἑν-
νοία ταύτῃ προσέθετον τὸ ὄνομα τῆς πολιτείας, ἧς τὸ θετικὸν δίκαιον
ἤθελον νοὶ δηλώσωσι, καθόσον ἐὰν ἔλεγον ἁπλῶς jus civile, 'hvôouv τὸ
θετικὸν δίκαιον τῆς ἰδίας ἑαυτῶν πολιτείας, τῆς Ῥώμης, ὡς τὸ κατ”
ἐξοχὴν θε-τικὸν δίκαιον· οὕτως εἱς τὸ jus civile ἑδίδετο ἑτέρα ἔννοια
μᾶλλον περιωρισμὲνη 3.
Ἠ ἀνωτέρω ὅμως ἐξήγησις τῆς διακρίσεως μεταξὺ jus gentium
καὶ jus civile, ἣτις παρέχεται ὑπὸ τοῦ κειμένου τῶν Πανδεκτῶν,
δὲν φαίνεται πολὺ ὀρθή· jus gentium λέγεται ὅτι εἷνε τὸ κοινῶς εἰς.
πάντα τα ἔθνη ἰσχύον δίκαιον· ἀλλ’ ὑπάρχει δίκαιον ἢ θεσμὸς δι-
καίου ἱσχὺον ἀπαραλλάκτως εἱς δύο κᾶν ἐ’θνη; Ἡ ἀγόρασις, ἠ πώ-
λησις λέγονται θεσμοὶ τοῦ jus gentium ὡς κοινοὶ εἱς πάντα τόσ
ἔθνη. Ἀλλέἶνε τοῦτο τόσον ἀληθές, ὅσον λέγεται; καὶ δὲν δύναν-
ται ἐν πάσῃ ἑποχῇ νόι ὑπάρχωσιν ἔθνη ἐν νηπιώδει καταστάσει,
παρ’ οἷς ν’ ἀγνοῶνται οἱ τοιοῦτοι θεσμοί;
Ἐκ τῶν σκέψεων τούτων ὁρμώμενος ὃ ΑὓοειΓῘειτςί* φρονεῖ ὅτι ὑπὸ
τὸν ἐν τοῖς Πανδὲκταις ἐκτιθέμενον διάφορον ὁρισμὸν τοῦ jus gen—
tium καὶ τοῦ jus Civile, δέον ν’ ἀναζητηθῇ ἑτέρα λογικωτέρα τῶν-

* [ΙρΕ. καὶ Accurias Précis A' ’15 τοιαύτην κατ’ οὐσίαν ἑρμηνείαν δί-
δου-πα εἷς τὸ jus naturalc.

2 N. U Π. (Ἰ. 1). /
“ ë ‘2 Εἷσ. (1. 2) Sed jus ([uidem civile ex unaquaque civitatc ap—
pellaltur' sed quotiens non addimus nomcn, cujus sit civitatis,
noslum jus signil’icumus.

" I’l'ùcis A' 16.
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ὅρων τούτων ἔννοια. Τωόντι ἐν πάσῃ πολιτείᾳ ὑπάρχουσι κανόνες δι-
καίου ἰσχύοντες οὺ μόνον διὰ τοὺς ἀνήκοντας τῇ πολιτείᾳ ἀνθρώπους,
ἀλλὰ καὶ διὰ πάντα ξένον ἐν τῇ πολιτείᾳ διατρίῧοντα. Οὕτω συνέ-
ῧαινε καὶ ἐν Ῥώμη θεσμοί τινες ἴσχυον διὰ μόνον τοὺς ρωμαίους
(αὐστηροὶ πατρική ἐξουσία, κυριότης κουϊριτική. γάμος κουϊριτικὸς
κλπ.) ἕτεροι δὲ καὶ διὰ τοὺς μή ρωμαίους (ἀγόρασις, μίσθωσις κλπ.)·
οἰ πρῶτοι ἑχαρακτηρίζοντο λοιπον ως jus civile, οἱ δεύτεροι ὡς jus-
gentium. Ἡ λογικωτέρα αὕτη διάκρισις μεταξὺ jus gentium
καὶ jus civile ἑνισχύεται καὶ ὑπὸ τοῦ Γαίου ἐν τοῖς χωρίοις Α’
55, Β’ 65. Γ’ â 93.
Σημειωτὲον ἐν τέλει, ὅτι οἱ ρωμαῖοι ἐνίοτε μετεχειρίζοντο τὸν ὅρον
jus civile ἐν στενωτὲρᾳ ἐννοίᾳ πρὸς δήλωσιν τοῦ Οετικοῦ δικαίου τῆς
Ρώμης ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸ jus honorarium ἦ jus praetorium,
ἤτοι πρὸς δήλωσιν τοῦ δικαίου, ὅπερ ἑπήγαζεν ex legibus, ple—
biscitis, Senatus consultis, decretis Principum, et au—
otoritate prudentium, ἑν ἀντιθέσει πρὸς τὸ εἰσαγόμενον ὑπὸ τοῦ
πραίτωρος 1.
Σήμερον διὰ τοῦ ὅρου jus gentium νοοῦμεν τὸ διεθυὲς δίκαιον,
ἤτοι τοὺς μεταξὺ ἀνεξαρτήτων κρατῶν ἐν ταῖς ἀμοιῧαίαις σχεσεσιν
αὑτῶν τῶν ὑπηκόων των ὑφισταμένους κανόνας, οἵτινες ἀνοίγονται
εἷς τὴν σφαῖραν τοῦ θετικοῦ δικαίου, καθόσον στηρίζονται ἐπὶ συνθηκῶν,
ἢ ἀνεγνωρισμὲνων ἑθίμων. ’Όμως καὶ εἰ ρωμαῖοι δὲν ἦσαν ὅλως ἀλλό-
τριοι τῆς ἑννοίας ταύτης, διὸ ἐνίοτε διὰ τοῦ ὅρου jus gentium ἦ·
νόουν εἶδος διεθνοῦς δικαίου· οὕτως ὅταν ἑν ä Q Εἱσηγ, (1. Q) ὃ Ἰου-
στινιανὸς λέγῃ nam usu exigente et humanis neoessitatibus»
gontes humanae quaedam sibi oonstituerunt, veal προφα-
νῶς διατάξεις, ἂς ἐξ ἀνάγκης ἐδημιουργησαν τὰ διάφορα ἔθνη διὰ
τὰς μεταξὺ των συναλλαγοίς· ἐνταῦθα λ. χ, ἀνοίγεται ή δουλεία, καὶ
ὴ ἑν πολέμῳ αἱχμαλωσία, θεσμοὶ εἰσαχθέντες ὑπὸ τοῦ διεθνοῦς δι-
καίου, καὶ οἵτινες δὲν εἷνε θεσμοὶ τοῦ jus gentium ὲν τῇ εὺρείᾳ
ἐννοίᾳ τοῦ ἀνθρωπίνου δικαίου, ἀφοῖ) ποὶς ἄνθρωπος γεννᾶται φο»
σει ἑλευθερος κατά τὸν Ἰουστινιανόν 2. Ὁμοίως είς τὸ jus gen—

1 N. 711.01. ι).
2 â 2 Είσ. αὐτόθι· jure enim naturali ab initio omncs homines li--
bcri nasccbantur.



12 DE JUSTITIA
tium ἐν τῇ στενωτέρα ἐννοίᾳ τοῦ ὃιεθνοῦς καὶ ουχὶ έν τῇ εὐρυτέρα
τοῦ ἀνθρωπίνου φυσικοῦ δικαίου, ἀποδίδει ὃ Οὐλπιανὸς1 τὴν διαί-
ρεσιν τῶν ἀνθρώπων εὶς liberos, servos, manumissos, καθ’ ὅ-
σον κατά τὸ jus gentium ἐν τῇ εὺρείᾳ σημασία, πάντες οἱ ἄνθρω-
ποι εἶνε liberi.

Ἑτέρα διαίρεσις τοῦ δικαίου εἷνε εἱς δημόσιον καὶ ἰδιωτικόν. Δη-
μόσιοι) δίκαιον καλεῖται τὸ σύνολον τῶν κανόνων, οἵτινες ρυθμί-
ζουσι τὸ ἐσωτερικὸν πολίτευμα κράτους τινός, πρὸς δὲ καὶ τὰς σχέσεις
αὑτοῦ μετά ξένων κρατῶν· ἰδιωτικὸν δὲ ἢ ἀστικὸν καλεῖται τὸ σύνολον
τῶν κανόιων, οἵτινες ρυθμίζουσι τὰς σχέσεις τῶν καθ ’ ἑκάστων προσώπων
πρὸς ἄλληλα. Τοιοῦτοι περίπου εἷνε οἰ ὃρισμοὶ τοῦ δημοσίου καὶ ίδιω-
τικοῦ δικαίου κατὰ τὰ σήμερον παραδεδεγμένοι.
Κατὰ δὲ τοὺς ρωμαίους 3 publicum jus est, quod ad statum
ιὊί Romanae spectat: privatum, quod ad singulorum
utilitatem. Sunt enim quaedam publioe utilia quaedam
privatim. Publicle jus in sacris, in sacerdotibus, in ma-
gistratibus oonsistit' ἦτοι δίκαιον δημόσιον εἷνε τὸ ἀναφερόμενον
είς τὴν ρωμ. πολιτείαν, ἀποῧλέπον δ’ είς τὸ* συμφέρον καὶ την ὠφέλειαν
τοῦ κράτους ὡς συνόλου, Ἐνταῦθα δὲ ὑπάγεται καὶ τὸ jus sacrum,-
καθόσον ἡ ρωμ. πολιτεία στενῶς συνεδέετο μετά τῆς ρωμ, θρησκείας
καὶ ἐκκλησίας, ἥτις δέν ὑπῆρχεν ἧ πρὸς έξυπηρέτησιν τοῦ σκοποῦ τῆς
πολιτείας 3, ὡς καὶ τὸ ἄτομον αὒτό. Ἰδιωτικὸν δὲ δίκαιον εἷνε τὸ ἁπο-
ῧλέπον εἰς τὰ συμφέροντα τῶν ἰδιωτῶν ὡς τοιούτων. ’Ὸθεν οἱ ρωμαῖοι
ἐν τῇ διακρίσει τῶν δύο τούτων εἱδῶν τοῦ δικαίου, εἶχον ὑπ’ ὄψει
τὸν σκοπόν, εἷς ὃν ἑκάστη διάταξις δικαίου ἁπέῧλεπεν, ἂν ὃηλ. ἀπέ-
ῧλεπεν είς ὄφελος δημόσιον ἢ εἱς ὄφελος ἰδιωτικόν.
’Όμως ὃ ὅρος jus publicle εἷχε παρὰ ρωμαίοις καὶ ἄλλας δευ-
τερευούσας ἑννοίας. Οὕτως ἐδήλου δίκαιον, ὅπερ ἦρτημένον ἑκ ρητῆς
τοῦ νόμου ἀδείας, ἁρμόζει μόνον ,εὶς τὸν ἔχοντα τας ὑπὸ τοῦ νόμου

4 N. 4 Π. (1. 4).
2 N. ‘l §2 Π. (1.1) ῼὺλπιανός.

3 Ἀπὸ τῆς εἷσαγωγῆρ ὅμως τοῦ Χριστιανισμοῧ ἐκκλησία κτησαμένη ἰδίαν
ανεξάρτητον ὕπαρξιν, ἔπαυσε θεωρουμὲνη ὑπηρέτις τῆς πολιτείας” ὅθεν ἔκτοτε
καὶ τὸ ,Εκκλησιαστικὸν δίκαιον δέν ἀποτελεῖ μέρος τοῦ δημοσίου, ἀλλ’ ἴδιον
αὐτοτελῆ κλάδον. Φρέαρ. Ρωμ. ΝομοΟ. σελ. 12. σημ. α’.
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ἀπαιτουμένας ἰδιότητας καὶ ἀσκοῦντα αὐτὸ κατὰ τοὺς ὑπὸ τοῦ νόμου
διαγεγραμμένως τύπους· λ. χ. testamenti fa'ctio non privati
sed publici juris est 1.
Ἀλλαχοῦ δὲ jus publicum δηλοῖ δίκαιον, ὅπερ εἰσήχθη μὲν πρὸς.
τὸ κοινῇ καλόν, ἀλλ’ ὅμως ἰδιώτην καὶ οὺχὶ τὴν πολιτείαν ἀμέσως
ἑνδιαφὲρει’ λ. χ. conventione enim duumviror‘um jus pu—
blicum mutari non potest‘z. Jus publicum privatorum
pastis lnu‘tari non potestï‘. Ἀλλαχοῦ τέλος jus publicum
δηλοῖ πᾶν τὸ ἀποῧλέπον εὶς τὴν διαχείρισιν δημοσίου ἀξιώματος ἢ
δημοσίας ὑπηρεσίας· λ. χ. quod ad jùs publicum attinot, non
sequitur jus potestatis ’1.
Ἐνταῦθα δὲν κρίνομεν ἄτοπον, νά εἴπωμεν ὀλίγας λέξεις ἐπὶ τοῦ
φαινομένου, ὅτι τὸ μὲν ἰδιωτικὸν δίκαιον τῶν Ρωμαίων ἀνεπτύχθη·
καὶ ἐμορφώθη είς τοσοῦτον τελειότητος, ὥστε καὶ σήμερον ἔτι· να
διαρκῇ τὸ κράτος αὐτοῦ, να θεωρῆται δὲ ὑπὸ τῶν πλείστων ὡς ἡ
γεγραμμένη λογική 5, τὸ δὲ δημόσιον δίκαιον νοὶ μὴ τύχῃ, πολλοῦ
γε καὶ δεῖ, τῆς αὐτῆς τιμῆς. Ὀ λόγος τοῦνφαινομένου τούτου εἶνε ô
ἑξῆς· τὸ ἰδιωτικὸν δίκαιον ἐμορφώθη βαθμηδὸν ὑπὸ τῶν νομομαθῶν
οἱ) μόνον ἐπὶ τοῦ ἐλευθέρου πολιτεύματος τῆς δημοκρατίας, ἀλλὰ καὶ
ὑπὸ τοὺς αὐτοκράτορας οὗτοι τῳόντι οὐδὲν εἶχον συμφέρον να παρα-
κωλυσωσι τὴν κανονικὴν καὶ βαθμιαίαν ὲξέλιξιν τοῦ ἰδιωτικοῦ δι-
καίου, τούναντίον μάλιστα ἐν τῇ εὐρύθμῳ καὶ λογικωτέρα ρυθμίσει
τῶν ἀστικῶν σχέσεων εὕρισκον οἱ αὐτοκράτορες ἀντιστοίθμισμα τῶν
ἑαυτῶν δημοσίων αὑθαιρεσιῶν καὶ ἀνομημάτων“ ὅθεν ἐπέτρεψαν καὶ
εὶς τὰς αναπτυχθείσας φιλοσοφικὰς ἰδέας τῶν χρόνων ἐκείνων νά ἑπι-
δράσωσιν ἱκανῶς είς τὸ ἰδιωτικὸν δίκαιον. Τοῦναντίον τὸ δημόσιον-
δίκαιον ἀνεκόπη ἐν τῇ πορείᾳ αὐτοῦ ένωρίτατά ὐπὸ τῶν αὐτοκρατό-
ρων, οἵτινες ἀφελόντες ἀπὸ τοῦ λαοῦ πᾶσαν δημοσίαν αὐτενέργειαν,
ἐζήτησαν αὐτοὶ νοὶ διευθύνωσιν ἐκεῖνον· συνεπῶς διεμόρῳουν καὶ τὸ
δημόσιον δίκαιον εἱς μόνον τὸ ἀτομικὸν συμφέρον αὐτῶν ἀποῧλέποντες

‘ N. 3114234).
2 4g91’l. (27.8)’ὁμοίωςέν ν. 20 πρ. Π. (11.7).
3 N. 38 [Ι. (2.14).
4 Ν. 14 Π. (36.1).
5 Accal‘is Précis A' 9.
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καὶ μόνην τὴν ἰδίαν ἀσφάλειαν δι’ αὑτοῦ ἐπιδιώκοντες. Ἐκ τούτου τὸ
δίκαιον τοῦτο διεμορφώθη μονομερές, σπουδαίως μειονεκτοῦν τοῦ ἰδιω-
τικοῦ, μὴ φέρων στερεά στοιχεῖα ἠθικῆς, ὅθεν καὶμὴ βιώσιμον. Πλὴν
τοῦ ἱστορικοῦ λόγου τούτου ὃ Accaris Ῑ προὲάλλει καὶ ἕτερον ψυχο-
λογικόν, ώς λέγει. Τὸ μὲν ἰδιωτικὸν δίκαιον θίγει τὸ ἄτομον εὐθὺς καὶ
άμέσως, ἠ δὲ καλὴ ἢ κακὴ ἐκείνου διαμόρφωσις ἑπιδρᾷ ἑπωφελῶς ’ἢ
βλαῧερῶς ἐπί τε τῶν καθημερινῶν σχέσεων καὶ ἐπὶ τῶν ὑλικῶν συμ-
φερόντων TOD ἀτόμου· ὅθεν ἑνῷ ἐντεῦθεν ἐπιῧάλλεται ἑπιτακτικὴ ἡ
ἀνάγκη τῆς ἐπὶ τὸ βέλτιον ρυθμίσεως τοῦ ἰδιωτικοῦ δικαίου, ἑτέρω-
θεν ὴ μέθοδος τῆς ἐπὶ τὸ βέλτιον ρυθμίσεως εὐχερῶς ἐνδείκνυται ὡς
ἐκ τῆς εὐκόλως προσκτωμένης πείρας. Ἀντιθέτως τὸ δημόσιον δίκαιον
δὲν θίγει τὸ ἄτομον ἀμέσως ἀλλά τὴν γενικότητα, καὶ τὸ ἄτομον
εὐχερῶς συγχωνεὺεται καὶ ὑπήκει” πρὸς δέ, ὅπερ σπουδαιότατον, ἡ ἐπὶ
τὸ βέλτιον διαρρὺθμισις τοῦ δημοσίου δικαίου ἀπαιτεῖ μακράν πεῖραν,
βαθεῖαν δὲ γνῶσιν τῆς κοινωνίας, καὶ σειράν ἀλληλοδιάδοχον πολιτι-
κῶν μεταῧολῶν· ὅθεν αἰώνων πάροδος ἀπαιτεῖται, ἵνα τὸ δημ. δί-
καιον τελειωθῇ. Ἐν Ρώμῃ ὅμως ὃ ένωρὶς σχετικῶς ἀρξάμενος κλυδω-
νισμὸς τοῦ Κράτους δὲν ἔδωκε τὸν ἀπαιτούμενον χρόνον εἱς ἤρεμον δια-
μόρφωσιν τελείου δημοσίου δικαίου.
ιΥπάρχει ὅμως καὶ ἕτερος οὒσιώδης λόγος 2' τὸ μὲν ἀστικὸν δί-
καιον ρυθμίζει σχέσεις πάντοτε καὶ πανταχοῦ ὁμοίως ἀπαντώσας· τὸ
ἀγοράζειν, τὸ μισθοῦν, τὸ δανείζειν κλπ, εἶνε σχέσεις ὃμοιομόρφως ἐν
ταῖς γενικαῖς τούλάχιστον γραμμαῖς ἀπαντῶσαι ποιρά τοῖς λαοῖς
πᾶσι. τῶν αἰώνων πάντων” ἀῳοῦ λοιπὸν οἰ ρωμαῖοι ἑν τῇ ἑξόχῳ αὑτῶν
ἱδιοφυῖα ἀνεῦρον τὸν ἄριστον σχετικῶς τρόπον ρυθμίσεως τῶν σχέσεων
τούτων, ἀκόλουθον ἧτο οἱ λοιποὶ λαοὶ νά μὴ ἀπορρίψωσι τὸ ρωμ.
τοῦτο πρότυπον, ἀλλά παραλαμῧάνοντες αὐτὸ νά τὸ συμπληρώσωσιν
καὶ τελειοποιήσωσιν ἔνθα χρεία κατά τάς ἑαυτῶν ἕκαστος ἀνάγκας.
’Τοῦναντίον τὸ δημόσιον τῆς Ρώμης δίκαιον ἐδημιουργηθη διά τὰς
σχέσεις τοῦ ρωμ. κράτους, ἦτοι διὰ σχέσεις ὅλως μοναδικάς· ὅθεν τὰ
ἄλλα κράτη, μάλιστα τοὶ νεώτερα, ἀλλοίως συγκεκροτημένοι καὶ ἄλ-
λας ἔχοντα δημοσίας ἀνάγκας νοὶ πληρώσωσιν, ἑπόμενον ἦτο νά εὑρί-
σκωσιν ἀκατάλληλον δι’ ἑαυτά τὸ δημόσιον δίκαιον τῆς Ρώμης.

' l’l'écs A' M.
2 “Ov ἑξαίρω ἐν τῇ ἐμῇ Προπαιδείᾳ τοῦ Ἀστικοῧ δικαίου σ. H ὲπ.
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Ἑτέρα διαίρεσις τοῦ δικαίου εἶνε είς ἐπιτρεπτικὸν καὶ ἀναγκαστι-
κόν. Δίκαιον ἐπιτρεπτικὸν (jus permissivum) λέγεται ὃσάκις παρέ-
χει τινὶ ἐξουσίαν τοῦ ποιῆσαί τι παραλιπεῖν· λ. χ. ὅταν είς τὸν
αὒτεξούσιον ἐνήλικον παρέχηται ή ἐξουσία νά γράψῃ διαθήκην ἢ οὺ,
τὸ δίκαιον τοῦτο λέγεται ἐπιτρεπτικόν. Δίκαιον δ’ ἀναγκαστικὸν
(jus cogens) λέγεται τουναντίον, ὃταν ἐπιῧάλλῃ νά πραχθῇ τι ἦ
νά παραλειφθῇ· λ. χ, ὃταν διατάσσηται ὃ διορισμὸς κηδεμόνος είς
ἀνήλικονῖ. Σημειωτέον ὃτι τὸ ἐπιτρεπτικὸν δίκαιον παρέχει μὲν είς
τὸ πρόσωπον, είς ὃ ἀναφέρεται, τήν ἐξουσίαν νά ποιήσῃ τι ἦ νά μὴ
ποιήσῃ, ὅμως πάντα ἕτερον ὑποχρεοῖ νά μή παρακωλὺσῃ ἐκεῖνον εἱς
τήν ἐνδεχομένην ἀσκησιν τοῦ ἑαυτοῦ δικαίου. Σημειωτέον προσέτι,
-ὃτι τὸ ἐπιτρεπτικὴν δίκαιον, ὅταν ἐν ταῖς δικαιοπραξίαις διαγράφῃ
τὸν τρόπον τῆς ἐνεργείας τά ἀποτελέσματα αὐτῆς, ἐπιτρέπει είς τὸ
πρόσωπον νά ρυθμίσή τήν τε ἐνέργειαν καὶ τὰ ἀποτελέσματα, ὡς τὸ
πρόσωπον τοῦτο βουλ εται, μόνον δέ ἐν ἐλλείψει βουλήσεως τοῦ προσώ-
που, ή πρᾶξις καὶ τῆς ἀποτελέσματα αὐτῆς ρυθμισθήσονται κατά τοῦ
(ἐπιτρεπτικοῦ) δικαίου τὰς ἐπιταγάς ὥστε τὸ δίκαιον ἐνταῦθα εἷνε
ἀναπληρωτικὸν οὕτως εἰπεῖν τῆς τοῦ ἰδιώτου βουλήσεως οὕτω λ. χ.
ἐπὶ ἀγοράσεως ἐπιτρέπει μὲν τὸ δίκαιον εἱς τά μέρη νά ὁρίσωσι τὰς
ἀμοιῧαίας ὺποχρεώσεις, ἀλλ’ ἐὰν τά μέρη μὴ ὥρισαν αὑτάς, ὁ νόμος
ἐπέρχεται ἀναπληρῶν τήν βούλησιν τῶν μερῶν καὶ ὁρίζων τάς ὐπο-
-χρεώσεις ταυτας. Τὸ δὲ ἀναγκαστικὸν δίκαιον ὑποχρεοῖ ου μόνον πάν-
τας τοὺς ἄλλους ἀλλά καὶ ἐκεῖνον, είς ὃν ἀναφέρεται, νόε ποιήσωσιν
ὃ,τι ἐπιτάσσει, ἦ νά μή ποιήσωσιν ὅ,τι ἀπαγορεύει” ἐντεῦθεν τὸ ἀναγ.
δίκαιον ὑποδιαιρεῖται είς ἐπιτακτικὸν jus praeceptivum, καὶ εἱς
ἀπαγορευτικὸν jus prohibitivum. Τὸ τελευταῖον δέ πάλιν ὐπο-
διαιρεῖται είς γενικὸν ἢ ἀντικειμενικόν, ὃταν γενικὴν ἀπαγόρευσιν
περιέχῃ (λ, χ. ἀπαγόρευσις τῶν τυχηρῶν παιγνιδίωνῖ, τῆς τοκογλυ-
φίας κλπ.) καὶ είς μερικὸν ἢ ὑποκειμευικόν, ὅταν τούναντίον ἠ ἀπα-
γόρευσις ἀφορᾷ είς ὡρισμένα πρόσωπα, καὶ δή εἷνε πρὸς τὸ ἴδιον ἑαυ-
τῶν συμφέρον (λ, χ, ἀπαγόρευσις ταῖς γυναιξί τοῦ ἀναδέχεσθαι, τοῖς

4 Τινὲς ἀρνοῦνται τὴν προκειμένην διαίρεσιν τοῦ δικαίου· ὅμως παρὰ ρω-
μαίοις ἦν ἀναντίρρητος” οὕτως ὃ Μοῧεστῖνος v. 7 Π. (1.3) λέγει legis vir-
tus hucc est: impcral‘c, venu-o, permittcrc, puniro.

.2 Ν. 3 Κ. (3. 43).
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ἀνηλίκοις τοῦ ἐκποιεῖν) εἴτε πρὸς τὸ τῆς πολιτείας συμφέρον (λ. χ.
ἀπαγόρευσις τοῖς δικασταῖς ἦ ύπαλλὴλοις τοῦ δέχεσθαι δῶρα 1, ἀπα-
γόρευσις τοῦ γάμου μεταξύ ὡρισμένων προσώπων).
Πᾶς θεσμὸς τοῦ δικαίου δέν ἀπαιτεῖται να ἐντελῶς ἐπιτρεπτι-
κὸς ἐντελῶς ἀναγκαστικός· διότι συχνάκις οἰ τοῦ δικαίου κανόνες
εῖνε οὕτως εἰπεῖν μικτοί, ἤτοι ἐπί τινων μὲν σημείων μέχρι τινῶν
ὁρίων περιέχουσι διατάξεις ἀναγκαστικοίς, πέραν δέ εἶνε ἐπιτρεπτικοί·
οὕτω λ. χ. τὸ δίκαιον τῆς ἀγοράσεως ἀπαιτεῖ ἀναγκαίως νά μεταῧι-
ῧάζηται ἠ κυριότης τούλάχιστον ἠ ἀνενὸχλητος νομὴ τοῦ πραγμα-
τος εἱς τὸν ἀγοραστὴν, πρὸς δὲ νὰ μεσολαῧῇ (χρηματικὸν) ἀντίτιμον
τοῦ πράγματος, πέραν δὲ τῶν ὅρων τούτων ἀφίνει τὰ μέρη ἐλεύθερα
νοὶ ρυθμίσωσι τὰς ἀμοιῧαίας ὑποχρεώσεις, ὡς βούλονται.
Ἤδη ἐρωτᾶται, ἐπὶ ἀπαγορευτικοῦ δικαίου ἐπιτρέπεται ἢ ἀπ’ αύ-
τοῦ ἀπαλλαγή, ἐπιτρέπεται δηλ. εἱς τὸ πρόσωπον νά ἐνεργὴσῃ (δι-
καίως ἐννοεῖται καὶ ἐγκύρως) ὅ,τι τὸ δίκαιον ἀπαγορεύει; Begonia);
ὅχι· διότι ἀκριῧῶς εἱς τούτῳ κεῖται ἱὴ ἰδιότης τοῦ ἀπαγορευτικοῦ δι-
καίου, είς τὸ νοὶ μὴ ἑπιτρὲπηται ἠ ἐναντίον τούτου ἐνέργεια. Τοῦτο
ἀνευρίσκομεν ρητῶς μαρτυρούμενον· οὕτως ἐν ν. 6 Κ, (52.3) Pacta,
quae contra leg‘es constitutionesque V01 cmalra honos
mores fiunt, nullam vim habere indubitati j'uf‘is est. Τοῦ·
κανόνος δὲ τούτου ἐξαίρεσις ἐπιτρέπεται μόνον, εἱς εἰδικὰς
περιπτώσεις τὸ δίκαιον αύτὸ συγχωρεῖ τὴνΙΙάπότῆς ’ἀπαγορεύσεως
ἀπαλλαγὴψ οὕτω λ.χ. ἐξαιρετικῶς (ἐὰν θέλωσι νοὶ γείνωσιν ἐπίτροποι)
ὁ νόμος ἐπιτρέπει εἱς τας μητέρας τὴν ἀπὸ τοῦ Βελλειανείου δόγμα-
τος ἀπαλλαγὴν ἤτοι παραίτησιν ἑαυτῶν 2.
Ἀλλ’ ἐάν πραχθῇ τι, ὅπερ τὸ δίκαιον ἀπαγορεύει, ἐάν δηλ, πρα-
χθῇ τι ἐναντίον τοῦ jus prohibitivum, τὸ πραχθὲν εἷνε ἀκυρον;
βεῧαίως· αὕτη εἷνε ἡ λογικὴ συνέπεια· οὕτω καὶ ἐν ταῖς Πηγαῖς3
ρητῶς ἀναγράφεται nullum enim pactum, nullam conven—
tionem, nullum contractum inter eos videri volumus
subsecutum qui contrahunt lege contrahere prohibente
quod ad omnos etjam legum interpretationes tam veteres

4 N. e K. (9. 27). ί
2 Nady-94 κεφ. 2. N. 118. κεφ. 5.
3 N. 5 K (1.14).
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quam novellus trahi generaliter imperamus, ut legis 1a—
tori, quocl fieri non vult, tantum prohibuisse sufficiat,
cetera. quasi expressa ex legis liceat voluntate oolligere'
hoe est ut ea quae lege fieri prohibentur, si fuerint fa—
cta, non solum inutilia, sed pro infectis etiam habean—
tul‘, licet legislator fieri prohibuerit tantum nee specia-
liter dixerit inutile esse debere quod factum est. Ὅθεν
ἀρκεῖ, ὅτι ὁ νομοθέτης ἀπηγόρευσέ τι, ἵνα τοῦτο πραχθὲν ἄκυρον,
ὧδ’ ἀπαιτεῖται, νὰ λέγῃ καὶ τοῦτο ρητῶς ô νομοθέτης. Ὅμως τινὲς
δέχονται, ὅτι ἐν ἐλλείψει ρητῆς περὶ ἀκυρότητος μνείας ἐν τῷ νόμῳ,
ἐπάγεται μὲν κατά τοῦ πράξαντος ὴ ἐν τῷ νόμῳ ὃρισθεῖσα ποινὴ,
ἀλλ’ ὴ πρᾶξις ούχ ἦττον ἑγκυρος μένει· ἀλλ’ ἠ γνώμη αὕτη εἷνε καὶ
ἀστηρικτος καὶ παράλογος, διότι τότε ἠ ποινὴ θα ἑχρησίμευε μᾶλλον
ὡς λύτρον πρὸς ἐξίτέλεσιν ἐκείνου, ὅπερ ô νόμος ἀπαγορεύσας δὲν ἠθέ-
λησε νάζγείνῃ. Ὅθεν λογικώτερον νά δεχθῶμεν, ὃτι πρὸς τῇ ποινῇ,
ἄκυρος εἷνε καὶ ἡ πρᾶξις Ῑ. Μόνον δέ, ὅταν ρητῶς σιωπηλῶς ὃ νο-
μοθέτης ἐδήλωσεν, ὃτι συνέπεια τῆς παραῧάσεως τῆς ἀπαγορεύσεως
ἔσται μόνη ἡ ποινὴ, ἐπιτρέπεται κατ’ ἐξαίρεσιν να δεχθῶμεν, ὅτι ἡ
μὲν πρᾶξις μένεςῐέγκυρος, ἡ ποινὴ δὲ μόνη ἑπιῧάλλεται· οὕτω λ. χ.
ἐπὶ τῆς κατά παράῧασιν τοῦ πενθίμου ἔτους ύπανδρευθείσης.
Ὅταν ὅμωςῖῆὸ δίκαιον διαγράφῃ τύπον τινά, καθ’ ὃν ἐπιτάσσει
νά τελεσθῇ πρᾶξις τις, ἆρά γε ἠ μὴ τήρησις τοῦ τοιούτου τύπου φέ-
ρει ἀκυρότητα της πράξεως; Ἐνταῦθα διακριτέον, ἂν ὅ τύπος άπο-
ῧλέπῃ τὴν ούσὶαν τῆς πράξεως (ἐσωτερικὸς), ἢ ἂν άποῧλέπῃ μόνον
τὴν ἐξωτερίκευσιν αύτῆς (ἐξωτερικός). Ἐν τῇ πρώτῃ περιπτώσει ὴ
πρᾶξις εἷνε ὁτὲ μὲν ὅλως ἄκυρος, ὁτὲ δὲ μὴ οὖσα τοιαύτη, οἵαν ὃ
πράττων διενοεῖτο, εἷνε ἄλλη τις διάφορος μὲν ἀλλ’ἐ’γκυρος’ οὕτω
λ. χ. ἠ ἱεροτελεστία ὁρίζεται ὡς τύπος ἐν τῷ γάμῳ, καὶ δὴ ὠς
ἐσωτερικὸς τύπος· ταύτης δὲ ἐλλειπούσης, γάμος ἐγκυρος ούδόλως
ὑφίσταται· ἐνῷ ἐάν θέλων να δανείσω ἑτέρῳ σῖτον, συμφωνησω νά
μοὶ ἐπιστρέψῃ οὗτος οἶνον, δάνειον μὲν δὲν ὑπάρχει, ὅμως ὑπάρχει ἄλλη
δικαιοπραξία έ’γκυρος.-Έν δὲ τῇ δευτέρᾳ περιπτώσει, καθ’ἢν ὃ
τύπος εἷνε ἐξωτερικός, διακριτέον, ἂν ὡρίσθη ὑπὲρ τοῦ Κράτους ἢ

4 N. 4. 6 K. (5. 5) v. was. K. (5. 7) v. 39. Π. (38. 5).
ΕΡΜΗΝΕΙΛ ΠᾸΝΔΕΚΤΩΝ 2
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ὑπὲρ τοῦ ἰδιώτου. Ἐὰν ὡρίσθη ὑπὲρ τοῦ Κράτους, ὥστε νά ἐξασφκ-
’λίζῃ αύτῷ ἔσοδοι, τότε ἠ πρᾶξις δὲν εἶνε ἄκυρος, ἐκτὸς ἂν ὃ νόμος
ρἠτῶς τὴν κηρύσσῃ τοιαύτην’ οὕτω λ. χ. συμῧαίνει ἐπὶ παραῧάσεως
τῶν περὶ χοιρτοσημάνσεως τύπων, καθ’ ἣν ὁτὲ μὲν ἠ παράῧάσις φέρει
πρόστιμον, ὃτὲ δὲ ἀκυρὸτητοι. Ἐἀν δ ’ ὃ τύπος ὡρίσθη ὑπὲρ τοῦ ἰδιώ-
του, διακριτέον πάλιν, ἀν δημοσίῳ τινὶ προσώπῳ ἐπεῧληθη ὴ τηρη-
σις αύτοῦ, ἢ τῷ ἰδιώτῃ· έν τῇ πρώτῃ περιπτώσει ἡ παράλειψις τοῦ
δημοσίου προσώπου, δὲν εἶνε δίκαιον νά βλάπτῃ τὸν ἰδιώτην ’κηρυσ-
σομένης ἀκύρου τῆς πράξεως· οὕτως ἐν ν, 23 K. (6. ἳ3) ἀναγράφε-
ται nec enim concedendum est, ut suprema vota defi—
cientium eversionis quidquam ex incong‘rua insinuatione
contrahant‘. Ἐν δὲ δευτέρᾳ περιπτώσει ἡ πρᾶξις εἷνε ἄκυρος,
ἐὰν ὸ νόμος ρητῶς ὁρίζῃ οὕτω (λ. χ. ἐπὶ πωλ-ησεως ἀκινήτου ὴ μὴ
σύνταξις συμῧολάίου ἐπιφέρει ἀκυρότητοι τῆς πωλὴσεως)· ἄλλως, τοῦ
νόμου μηδὲν ὁρίζοντος, η πρᾶξις ἐκ τούτου μόνου, ὅτι δέν ἐτηρήθη ὁ
ἐξωτερικὸς τύπος, δέν εἶνε ἄκυρος· (λ. χ. ὅτοιν ὁ νόμος λέγῃ, ὅτι ὴ
μίσθωσις ἀκινήτων δέον νά γίνηται διὰ συμῧολαίου, μὴ ἐπιτρεπομέ-
νης τῆς διά μαρτύρων ἀποδείξεως, δὲν ἕπεται ὅτι εἷνε ἄκυρος ἡ προ-
φορικῶς γενομένη μίσθωσις).
Ἐπὶ τῶν ἐξωτερικῶν τύπων τέλος ἰσχύει ô κανών, ὃτι e"va ὴ τή-
ρησις αὐτῶν ἦν ἀδύνατος, καὶ ,τοῦτο ἄνευ πταίσματος τοῦ πράξοιν-
τος, ὴ τοιαύτη παράλειψις δέον νά κρίνηται μετ’ ἐπιεικείας 2.

Ξ 3. Δικαιοσύνη· ἔννοια αὐτῒις καὶ διαίρεσις.
Κατά τὸν Ούλπιοινὸν δικαιοσύνη εἷνε ἡ σταθερά καὶ διηνεκὴς θέ-
λησις τὸ ἀπονέμειν ἑκάστῳ τὸ ἴδιον 3. Τὸν ὁρισμὸν τοῦτον πκρέλοι-
ἔον, φαίνεται, ,οἱ ρωμάῖοι ἑκ τῶν στωϊκῶν, οἵτινες ἐθεώρουν τὴν δικαιο-
σύνην ὡς ἀρετὴν ἀποῧλέπουσάν μᾶλλον εἱς τὸν ἐσωτερικὸν ἄνθρωπον,

1 ’ΊἸτοιῑ διότι Βέν πρέπει νά ἐπιτραπῇ, ὥστε αἱ τελευταῖαι βουλήσεις τῶν
ἀποθνησκόντων ν’ἀνάτρέπωνται, συνεπείᾳ ἀναρμοδίως γενομένης ἀποσφραγί-
’σεως αὐτῶν.
‘-’ N. 183 Π. (50. 17) Etsi nihil facile mutandum est ex solemni-
bus, tamen ubi/aequitas evidens posait, subveniendum est. I196.
καὶ ν. 7 Π. (4. ’1).
3 N. 40 πρ. Π. (1.1) .Ïustitia est constnns et pcrpetua voluntas jus
suum cuique tribuendi.
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,καὶ ρυθμίζσυσαν τὴν θέλησιν· διότι δίκαιος εἷνε κατ’ αὐτοὺς ὃ ἔχων
τὴν σταθερὰν καὶ διηνεκῆ θέλησιν τοῦ πράττειν τά δίκαια. Οὕτω
καὶ ὸ Κικέρωνῖ «Justitia animis affectio suum cuique tri—
buens a'lïque societatem conjunctionîs humanae munifice
0t aeque tuens )). Ἐκ τῶν ἰδεῶν τούτων ἀχθεὶς καὶ αὐτὸς ὃ Ἰου-
στινιανὸς ἔγραψε2 (( Μία εἶναι πασῶν τελειωτάτην ἀρετὴν ἑν-άνθρώ-
ποις τὴν τὸ δίκαιον πᾶσι βοαῧευσυσαν, φαμὲν δὲ τὴν τοῦ πράγματος
ἐπώνυμον δικαιοσύνην u. Ὅθεν δὲν ἀρκεῖ να πράττῃ τις τά δίκαια,
ἵνα άσκῇ δικαιοσύνην· άπαιτεῖται νά πράττῃ ταῦτα ἐκ θελήσεως
καὶ ἑκουσίως, σῦχὶ δ’ ἐξαναγκαζόμενος 3 ἀσυνειδήτως. Πλὴν τούτου
’ὅκως δικαιοσύνην άσκεῖ καὶ δίκαιος εἶνε μόνον ὃ διηνεκῶς τὰ δίκαια
θέλων καὶ πράττων, ô βεβαίως καὶ ἀμετακινήτως δίκαιος, κατὰ τὴν
φράσιν τοῦ Ἀριστοτέλους4 ουχὶ δὲ ὃ ἐν ταύτῃ ἦ ἐκείνῃ μόνον τῇ
περιπτώσει δικαίως πράξας 5. Κατὰ τὸν Κουγχάκισν 5 (( ἐκεῖνος μόνος
εἷνε δίκαισς, ὅστις οὕτω τὴν ἑαυτοῦ διάνοιαν παρεσκεύασεν, ὥστε διη-
νεκῶς να θέλῃ να παρέχῃ ἑκάστῳ τὸ ἴδιον δίκαισψ ἐκεῖνος δηλ. ὃν
εὖτε βία, οὔτε ἀκόλαστος φιλοδοξία, οὔτε ἰσχυρῶν εὔνοια, οὔτε χάρις,
οὔτε ρυπαρα φιλαργυρία ἀποτρέπει τῆς ὀρθῆς σκέψεως· ἐκεῖνος, ὅστις
οὐχὶ φόῧῳ πσινῆς, ουδὲ κέρδους εὒνσίας πόθῳ, οὐδὲ ἀγαθῶν κτήσεως
ἐπιθυμία, ἀλλα μόνῃ τῇ τσῦ αγαθοῦ ἑπιλογῇ, οὐδενὸς πολυπραγμο-
νῶν πρὸς -τῆς ἰσότητος τοὺς κανόνας τὰς ἑαυτοῦ πράξεις συμμορφόνει
καὶ ρυθμίζει». ’Ὀμως κατά τὰς σημερσν κρατούσας θεωρίας ἐν τῷ δι-
καίῳ κυρίως άπεῧλὲπσμεν ουχὶ εἱς τὸν ἐσωτερικὸν ἀλλ’ εὶς τὸν ἐξωτε-
.ρικὸν ἄνθρωπον, είς τὰς πράξεις καὶ οὐχὶ είς τὴν θέλησιν· ὅθεν δι-
καιοσύνη ἐν νῦν νομικῇ ἐννοίᾳ εἶνε ’ἡ συμμόρφωσις τῶν ἐξωτερικῶν
πράξεων πρὸς τάς ἐπιταγὰς τοῦ δικαίου. Συνέπεια τούτου εἶνε, ὅτι δί-
καιος εἷνε ô τά δίκαια πράττων, καὶ ἐὰν ἡ διάνοια καὶ θέλησις αὑτοῦ
ἐλευθέρα φόῧου ἧ ἄλλης ἐπιρροίας καταλειπομένη, θά ἔτεινεν είς τοὶ
μὴ δίκαια. Ἠ διάνοια δὲν λαμῧάνεται πῦσῶς ὐπ’ ὄψιν· ἐκ τούτου καὶ

‘ De finil). ‘23.
2 Νεαρ. πρ.
3 Ἰδὲ καὶ Οἱκονομ. Γεν. Ἀρχ. σελ. 2 σημ. 1. Accarias Précis A. AL
’4 ἨΟικὰ βιῦλ. Β’ κειρ. 4.
5 AccariaS' Précis A’ 4.
G B' σελ. 358 σημ.
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ὁ κανὼν cogitatioriis poenam nemo patitur 1. Ἑτέρα συνέπεισε
εἶνε, ὅτι ἑάν τις ἐν ταῖς πράξεσιν αὑτοῦ μὴ ἀκολουθῇ τὰς ἐπιταγὰς
τῆς φιλανθρωπίας, τῆς καθαρᾶς ὴθικῆς καὶ τῆς ἀγάπης, ὅμως συμ-
μορφόνηται πρὸς πᾶσαν ἐπιταγὴν τοῦ θετικοῖ) δικαίου, δύναται μὲν
νά κατακριθῇ ὡς σκληρός, ἀφιλάνθρωπος, ἦ καὶ ἀνήθικος, ἀλλ’ ὅμως
ἄδικος δέν δύναται νά χαρακτηρισθῇ. Τοῦναντίον κατά τοὺς ρωμαίους,
ἵνα τις καυχηθῇ ὅτι ἀσκεῖ δικαιοσύνην, καὶ συνεπῶς ἀξιώσῃ τὸν τί-
τλον τοῦ δικαίου, δέον νά ἀκολουθῇ τάς ἑξῆς τρεῖς ἑπιταγάς; ζῆθιι
κοσμίως, μή βλάπτε ἕτερον, ἀπόνεμε ἑκάστῳ τὸ ἴδιον 2. Ἐκ τούτων
τά μὲν δύο τελευταῖα ἀνοίγονται εἷς τὸ πεδίον τοῦ δικαίου, ἐπιῧάλ-
λοντα τὴν τήρησιν τῶν ἀρνητικῶν καὶ θετικῶν αὑτοῦ ὲπιταγῶν 3, τὸ
δὲ πρῶτον εἰς τὸ πεδίον τῆς ήθικῆς 4. Ἀλλ’ εἱ καὶ οἱ ρωμαῖοι νομο-
μαθεῖς ἀγόμενοι ὑπὸ φιλοσοφικῶν ἰδεῶν ὥριζον οὕτως εὐρυτατα τήν·
δικαιοσύνην καὶ τὸ δίκαιον 5, ὅμως ἐν τῇ διαμορφὼσει τοῦ δικαίου
ἐτήρησαν αὐτὸ ἐντὸς τῶν οἰκείων ὁρίων, μή ἐκταθέντες ὲν τῷ πεδίῳ
τῆς ἠθικῆς 6, ’ἢ μόνον ἵνα λάῧωσιν ὑπ’ ὄψει τὰς ἐπιταγὰς τῆς καλῆςῑ
πίστεως-ὺοηθ, fides, ὡς θὰ ἴδωμεν.
ἓ 4. Ἐπῑστήὶιιῑ τοῦ δικαίου· ἔννοια αὐτῒῑς.

Ἠ ἔννοια τῆς τοῦ δικαίου ἐπιστήμης εἷνε διττήΊ ἀντικειμενικὴ
καὶ ὑποκειμενική· διὰ τῆς πρώτης δηλοῦται τὸ σὺνολον τῶν κανό-
νων, οἵτινες ὡς ἀντικείμενον ἔχουσι τά δίκαια καὶ τὰς ἑνοχάς· διὰ δὲ
τῆς δευτέρας· δηλοῦται ἡ γνῶσις τῶν νόμων παρακολουθουμὲνη ὑπὸ-
τῆς δεξιότητος τοῦ ἐφαρμόζειν αὐτοὺς ἐπὶ τῶν καθ’ἑκάστων περι-
στάσεων. Ἐντεῦθεν ἠ ὑποκειμενικὴ ἔννοια τῆς ἐπιστήμης τοῦ δικαίου
περιλαμῧάνει δὺο στάδια, τὸ τῆς θεωρίας καὶ τὸ τῆς πράξεως.
Ἠ θεωρία συνίσταται εἱς τὸ κατανοεῖν τὴν ἀληθῆ ἔννοιαν τοῦ δι-

1 N. 18 n. (48.19).
2 N. 10 â 1 Π. (1.1) Juris praecepta sunt han honeste vivere,
ztlterum non laedere, suum cuiun tribucre.

3 Açcarias Précis A. 4.
à Ἴδε καὶ Φρεαρ. Ρ. N. σελ. ’10 σημ. Ὁμοίως Savig. Syst. A' 407 ὲπ.

5 Οὕτωςὸ Οὐλπιανὸς ἑπόμενος τῷ Κέλσῳ (ν. 1 Π. (1.1) ὁρίζει τὸ δίκαιον
ὡς τέχνην τοῦ καλοῦ καὶ ἴσου (jus est ars boni 01; aequi), ὡσεὶ τὸ δίκαιον
ἑπῖδίωκε τὴν πλήρη ἑφαρμογὴν τῆς ἠθικῆς πρῧ. Ace-arias Précis A, 3.Ace. Préc. A' 3.
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ααίου, καὶ γινώσκειν τοὶς νομικὰς συνεπείας τῶν διαφόρων ἐνεργειῶν.
Ἠ πρᾶξις τοὺναντίον τῆς τοῦ δικαίου ἐπιστήμης συνίσταται εἰς τὴν
Ιδεξιότητα τοῦ προςαρμόζειν τοὺς κανόνας τοῦ-δικαίου ἐπὶ τῶν καθ’
ἑκάστων περιπτώσεων τῆς βιωτικῆς κινήσεως, τοῦ ρυθμίζειν συνεπῶς
τὰς πράξεις κατὰ τὸ νομίμως συνετόν, καὶ τέλος τοῦ διευθετεῖν προσ-
ηκόντως τοὶς άναφυομένας νομικὰς ἔριδας.
Ὅθεν ἡ θεωρία καὶ ή πρᾶξις εἶνε ἐν τῇ ἐπιστήμῃ τοῦ δικαίου ἀλ-
ληλένδετα καὶ ἀμοιῧαίως χρήσιμα· μόνη ή θεωρία θα κατέληγεν είς
ἄχρηστον χρονοτριῧήν· μόνη δ’ ή πρᾶξις θα ἕῧαινε τυφλή εἱς ἐκτρο-
πάς ἐκ τῆς ἓ)δοῦ τοῦ δικαίου. Ἀλλ’ ή μὲν θεωρία ἡγεῖται· αὕτη συν-
άγουσα τὸ ὑλικὸν μορφόνει τοὺς κανόνας τοῦ δικαίου. Ἡ δὲ πρᾶξις
ἕπεται ἑφαρμόζουσα τοὺς κανόνας καὶ δοκιμάζουσα τὴν πρακτικὴν
αὐτῶν ἀξίαν. ’Όθεν μόνος ὖ κάτοχος τῆς τε θεωρίας καὶ τῆς πράξεως
δύναται νά κληοῇ τέλειος ἐπιστήμων τοῦ δικαίου (jurisconsultus,
jurisprudens)‘. Ἀλλ’ ὃ μὲν ἀληθής ἐπιστήμων τοῦ ’δικαίου οὐ
μόνον τὴν διάνοιαν ἀλλά καὶ τὴν ψυχὴν ἐν τῷ δικαίῳ μορφώσας,
μεταχειρίζεται τήν ἐπιστήμην ἐίς ἐξυπηρέτησιν τοῦ ἀγαθοῦ, ὡς γνή-
σιος καὶ ἐνάρετος λειτουργὸς ἐν τῷ ναῷ τῆς Θέμιδος. Τοιαύτην ἰδέαν
περὶ τοῦ ἐπιστήμονος τοῦ δικαίου ἔχων καὶ ὃ Σωκράτης έδογμάτιζεν,
ὅτι τὸν τὰ δίκαια μεμαθηκότα ἀνάγκῃ καὶ δίκαιον εἷναιῗ. Ἐὰν

‘ Οὕτω καὶ παρὰ Κικέρωνι do orat. βιῧλ. A’ 48. Sin quaereretul‘,
quisnam Jurisconsultus vere nominnmtur, eum dicerem, qui le-
gum et consue'tudinis ejus, qua privati in civitate utel‘entur, et ad
l'espondcndmn, et ad agendum, et ad cavendum, pcritus asset.
Τοιοῦτοι jurisprudentes ἀνεδείχθησαν οἱ ρωμαῖοι νομοδιδάσκαλοι, οἵτινες
ἑκάστην θεωρίαν προσήρμοζον εἰς εἱδικὴν περίπτωσιν ἑφαρμογῆς, καὶ ἐν ἐκοί-
-στῃ είδικῇ περιπτώσει ἀνεύρισκον κανόνα τινα δικαίου“ καὶ ἐν γένει εἶχον τὴν
δεξιότητα τῆς μεταπτώσεως ἐκ τοῦ γενικοῧ εἱς τὸ εἰδικόν, καὶ τῆς ἁνυψώσεως
ἐκ τοῦ μερικοῧ εἰς τὸ γενικόν.
2 Ἴδε Νομικὴ τόμ. Α’ σελ. 186 ἔνθα ἀναπτύσσομεν τὴν προκειμένην
Θεωρίαν· ἴδε ὡσαύτως καὶ βιογραφίαν Jhering, αὐτόθι σελ. 135. Τοιοῦτος
ἀληθὴς ἐπιστήμων τοῦ δικαίου δύναται νὰ, ὀνομασθῇ λ. χ. Ô Βούλγα-
ρος, ὅστις κατὰ θεωρίαν έπρέσῧευεν ὅτι προὶξ θνησκούσης ἐν γάμῳ τῆς
γυναικός, δέον καὶ τέκνων ὑπαρχόντων νόι ἀποδίδηται τῷ πενθερῷ· ὅτε δὲ βρα
δότερον ἀποθανούσης τῆς ἰδίας γυναικός, εὑρέθη πρὸ τοῦ διλήματος να ἐφαρ-
μόση τὴν ἀνωτέρω θεωρίαν του, ἀλλὰ νΙ ἀπολέσῃ σπουδαίαν προῖκα, ἢ τανοί-
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ὅμως ô ἐπιστήμων τοῦ δικαίου κακὴν ποιῆται χρῆσιν τῆς ἑαυτοῦ ἑπι-
στήμης, δὲν εἷνε ἀληθής ἀλλὰ ψευδεπιστήμων, περιῧληθεὶς τὸ ἔνδυμα
τῆς θείας ἐπιστήμης, ἵνα διαλάθῃ πονηρὸς ὦν· οἱ τοιοῦτοι δ’ ἐπιστή-
μονες εἷνε καὶ οἱ κινδυνωδέστατοι πάντων ἐν τῇ κοινωνίᾳ· οἱ τοιοῦτοι»
θα ήδύναντο νά ὁνομασθῶσι μᾶλλον γνῶστοιι τῆς τοῦ δικαίου ἐπιστή-
μης-Ὀ δὲ γινώσκων μόνην τὴνθεωριόιν τῆς ἐπιστήμης τοῦ διτ
καίου, μή ὢν δὲ καὶ τῆς πράξεως κάτοχος, δύναται να κληθῇ πρὸς
διάκρισιν νομομαθής, jurisperituS' ὡς δὲ ὁ ψευδεπιστήμων εἷνε ὃ
ἀντίπους τοῦ ἐπιστήμονος τοῦ δικαίου, οὕτω καὶ τοῦ νομομαθοῖις
ὑπάρχει ἀντίπους ὃ νομοσοφιστὴς legulejus, ἦτοι ô μή κατέ-
χων τὴν θεωρίαν τῆς γνώσεως τοῦ δικαίου, ἀλλ’ άπλῶς ἱστορικάςι
τινας γνώσεις προσκτησάμενος, καὶ τὸ γράμμα μὲν τοῦ νόμου άπο-
σ-τηθίσας, καὶ ἐπὶ τούτῳ ἀεὶ κομπάζων, περὶ δὲ τήν ἔννοιαν καὶ ἑκ-
τασιν τῶν νομικῶν κανόνων παντελῶς ἀμαθὴς ὤν, καὶ συνεπῶς ἀπο-ν
τυγχάνων ἐν τῇ προσαρμογῇ τοῦ δικαίου εἱς τὰς κατ’ἱδίαν περι-
πτώσεις. Τέλος ὃ περὶ τὴν θεωρίαν ἀδαήο, περὶ τήν πρᾶξιν δὲ μόνον·
εἱδήμων ὡς ἐκ τῆς συνεχοῦς ἀναστροφῆς αὑτοῦ έν τοῖς δικαστικοῖς
γραφείοις, καλεῖται ἐμπειρικός· ὸ τοιοῦτος δὲ ἐννοεῖται μηχανικῶς
καὶ. ἀσυνειδήτως πράττει, μὴ ὢν εὶς θέσιν νά γινώσκῃ τὸ διατί· ὃν
ἐμπειρικὸς εἰς τά μεμαθημένα εὖχαριστουμενος ἀποστέργει τὰς καινο-

παλιν, ,ὃεν ἑδίστασε να πράξῃ τὸ πρῶτον.-“Έτερον ὑπόδειγμα παρέχει ὃ·

ὅτι καλή πίστις-ΜΙῚᾶ rides, δέον νὰ πρυτανεύῃ ἐν ταῖς συναλλαγαῖς· ὅτε
δέ ποτε ἀγοράζων κτῆμα εἷπε τῷ πωλητῇ νὲι ὃρίσῃ αὐτὸς ἐν συνόλῳ τὸ τίμημα,
καὶ ὁ πωλητής ἔπραξε τοῦτο, b Σκαιὸόλας ἰδὼν ὅτι ἐκεῖνος ἐπλανήθη προσέ-
φερεν ἔτι 100,ΟΟΟ σεστερτίων (ἤτοι 25,000 περίπου φρ.) λέγων ὃτι τὸ κτῆμα.
ἥξιζε καὶ ταύτας, ἐπλανήθη δὲ ὁ πωλητήςί (ἴδε Km. de ΟΠ. 3. 15. â 62).
“Έ.τερον ὑπόδειγμα παρέχει ὃ μέγας Παπινιανός, ὅστις προσκληθεὶς ἐπὶ ἐσχάτῃ,
ἀπειλῇ ίρπὸ, τοῦ αὐτοκράτορος Καρακοίλλα να εὕρῃ λόγους δικαιολογοῦντας τὸν·
φόνον τοῦ ἀδελφοῦ, ἠρνήθη διαρρήδην προτιμήσας ν’ ἁποὸληθῇ τοῦ ὑπαρχι-
κοῦ ἀξιώματος καὶ να φονευθῇ μετ’ ὀλίγον διὰ πελέκεως ὑπὸ στρατιώτου, παρὰ
νόι ἐπιτελέσῃ ἀντίφασιν πρὸς τὰς ἑαυτοῦ ἀρχὰς καὶ θεωρίας ί Καὶ ὅμως πόσοι
παρ’ ἡμῖν καλούμενγβι ἐπιστήμονες τοῦ δικαίου δεν θεωροῦσι ποσῶς ἑντροπήν
των νὰ παρίστανται έν τοῖς δικαστηρίοις συνήγοροι κακούργωνί θαυμαζόμενοι
ὑπό τε δικαστῶν καὶ ἀκροατῶν ἐπὶ τῇ παρατάξει ήχηρῶν λόγων καὶ κενῶν·
φράσεων παντοιοτρόπως δὲ συνειλεγμένων ἐπιχειρημάτων Î
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τομίας, μισεῖ δὲ καὶ ὐποῧλὲπει τοὺς νομομαθεῖς, ἦτοι τοὺς Θεωρητι-
κοὺς, παρ’ ὧν φοῧεῖται ἔλεγχον ἢ καινοτομίαν.
Σημειώτέον ὅτι ἡ τάξις τῶν νομικῶν, ἤτοι τῶν ἐπιστημόνων τοῦ
δικαίου καὶ τῶν νομομαθῶν εἷνε ἀπαραίτητος ἐν πάσῃ πολιτείᾳ μὴ
ἐντελῶς ἀρχεγὸνῳ· διὸ καὶ εὐθὺς ὡς τὸ δίκαιον ἄρξηται διαμορφοίψενον,
γεννᾶται ἀναγκαίως τάξις τις νομικῶν διακεκριμένη τῆς τῶν λαϊ-
κῶν 1’ τοῦτο δὲ οὒκ ἔστιν ἄλλως γενέσθαι· ὅσον καὶ ἂν ἐπειράθησαν
νοὶ διαδώσωσι τὰς νομικὰς γνώσεις παρά τοῖς πολλοῖς, ὥστε νά
μὴ ὑπάρχῃ χρεία ἰδίας τάξεως νομικῶν, ὴ τελευταία αὕτη ἐπεζητήθη
ὑπὸ τῆς τῶν λαϊκῶν τάξεως καὶ χάριν ταύτης. Τωόντι ἱ) πολὺς λαὸς
δὺνοιται ἴσως νά ἐκμάθῃ καὶ άποστηθίσῃ τά δίκαιον ἀλλὰ τοῦτο
δὲν ἀρκεῖ, ἵνα τις λέγηται, καὶ νομικός. Τὸ δίκαιον δέν εἷνε ἁπλοῦν
ἄθροισμα νόμων καὶ διατάξεων, ἀλλά τι κατ’ οὐσίαν διάφορον 2. "Iva
δέ τις κληθῇ νομικός, ἀπαιτεῖται νομικὴ μόρφωσις, ἣτις περιλαμ-
ῧάνει δύο τινά· τὴν διὰ μοικροχρονίου καὶ μοχθηρᾶς ἐργασίας ἀπό-
κτησιν ’νομικῆς φαντασίας, ἤτοι ἱκανότητος τοῦ νομικῶς σκέπτεσθαι·
πρὸς δὲ τὴν ἀπόκτησιν νομικῆς τέχνης ἢ διαγνώσεως, ἦτοι ἱκανό-
τητος τοῦ χειρίζεσθαι τὰς νομικὰς ἐννοίας καὶ σχετίζειν ταύτας πρὸς
τά πραγματικόι διδόμενα 3. Ἡ νομικὴ δὲ μόρφωσις διακρίνει τὸν
νομικὸν ἀπὸ τοῦ λαὶ’κοῦ, οὒχὶ δὲ τὸ ποσὸν τῶν γνώσεων” ὅθεν δύνα-
ταί τις πολλάς γνώσεις νομικὰς κτησάμενος νά φομικὸς ἀδοκιμώῃ
τατος καὶ σχεδὸν τοῦ ὀνόματος ἀνάξιος, ὡς τούναντίον δύναταί τις
ὀλίγας σχετικῶς ἔχων νομικὰς γνώσεις, νὰ ἄριστος νομικός.
Ἡ τὸν νομικὸν δὲ τοῦ λαϊκοῦ διακρίνουσα νομικὴ μόρφωσις, ἑπι-
φέρει καὶ ταύτην τὴν μεταξὺ αὐτῶν διάκρισιν· ô μὲν λαϊκός, καὶ ἐὰν
τὰς εὐρυτάτας γνώσεις τοῦ δικαίου ἀποκτήσῃ, μένει οὐχ ἦττον περιω-
ρισμὲνος ἐν τοπικοῖς καὶ χρονικοῖς ὁρίοις, ἀπομανθάνει τὸ πολὺ τὸ δί-
καιον τῆς ἑαυτοῦ χώρας, ἢ τὸ δίκαιον ὡρισμένης ἑκάστοτε ἐποχῆς, Ὁ
νομικὸς ὅμως ἑνῷ μανθάνει τὸ δίκαιον τῆς ἑαυτοῦ χώρας καὶ ἐποχῆς,

‘ Savig‘. Syst. A’ 45.
2 Οὕτως ἔ) Κέλσος λέγει; Sciro leg'es non hoc est, vcrlm carle
tcncre, scd vim ac potcstatem N. 17 II. (1.3).-
3 Ἴδε .ÏhCI‘ing‘ Geist. B' 313. Κατὰ Μακκελῧέϋ 9 νομικὴ δὲν λογί-
ζεται ἐπιστήμη, εἷ μὴ ὅταν μετὰ τῆς γνώσεως τῶν νόμιον συνδέωνται φιλο
σοφία καὶ ἱστορία τοῦ δικαίου.
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συγχρόνως εἰσέρχεται καὶ εἰς κὺκλον εὒρύτερον, ἐν ᾧ διδάσκεται τὸ
δίκαιον καθ’ ὅλου· ὃ νομικὸς λοιπὸν δὲν τρέμει πρὸ τοῦ νομοθέτου,
ὅστις ἔρχεται να μεταῧάλῃ τὸ ὑφιστάμενον δίκαιον, διότι, ὅπως καὶ
ἂν τὸ μεταῧάλῃ, ὃ νομικὸς δὲν δυσχεραίνεται νοὶ προσοικειωθῇ τοῦτο
εὔθὺς· ὁ νομικός, κατά τὸν Jhering 1, ἐκτείνει τὸ ἑαυτοῦ πνεῦμα πὲ-
ραν τοῦ ἐδάφους τῆς οἰκείας πολιτείας, ἐπὶ ἐδάφους διεθνοῦς καὶ οὐδε-
τέρου, ἔνθα συναντῶνται οἱ νομικοὶ πάντων τῶν φυλῶν καὶ τῶν ζωνῶν’
ἐὰν δὲ τὰ δίκαια τῶν διαφόρων χωρῶν εἶνε διάφορα, ὁ τρόπος τῆς
συλλήψεως καὶ ἑρμηνείας αὐτῶν εἶνε πανταχοῦ ô αὐτός· ἐντεῦθεν οἱ
ἀληθεῖς νομικοὶ πάντων τῶν χωρῶν καὶ τῶν ἐποχῶν ὁμιλοῦσι τὴν
ἰδίαν γλῶσσαν 2.
Ὀ ἐν τῷ παρόντι τίτλῳ διδόμενος ὁρισμὸς τῆς ἐπιστήμης τοῦ δι-
Μὶῦυ εἷνε ὃ ὲξῆς3. Jurisprudentia est divinarum atque hu—
manai‘um rerum notitia' justi atque injusti scientia. Κατόε
τὸν ὖρισμὸν τοῦτον, ληφθέντα ἐκ τοῦ περὶ κανόνων α’ βιῧλίου τοῦ
Οὐλπιανοῦ, μορφωθέντα δὲ κατά τὰς ἰδέας τῶν στωϊκῶν, ἠ ἑπι-
στήμη τοῦ δικαίου εἷνε μέρος τῆς φιλοσοφίας, ἧς ὃ ὁρισμὸς κατα τοὺς
ῦτωϊκῦὺς εἷνε ἠ (Ιίνίηειιᾞῑῃ, atque humanarum rerum noti—
tia' μάλιστα εἷνε τὸ ἄριστον μέρος τῆς φιλοσοφίας. Οὕτως ὀιλλαχοῖ)4
ἐξαίρεται ὑπὸ τοῦ Οὐλπιανοῦ ἡ προκειμένη φιλοσοφία ὡς ἠ μόνη ἀλη-
θὴς re veram philosophiam non simulatum affectantesï‘.
’Υπό τινων ὅμως ἑρμηνευτῶν δίδεται είς τὸν ἀνωτέρω ὁρισμὸν διοί-
φορος ë'vvom' οὕτω κατά τινας τὸ μὲν divinarum rerum ἀναφέρε-
ται εἱς τὸ ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον, ὅπερ κατα τοὺς ρωμαίους περιε-

‘ Geist. B' 315.
2 Jher. αὐτ.
3 N. 10 § 2 Π.(1.1).
"' N. 1 § 1 H.(1. 1).

5 Καὶ Εὐφράτης ί) Φιλόσοφος παρὰ Πλινίῳ λέγεις Etiam esse hanc Phi-
losophiae et quidam pulcherimam partcm, agcrc neg-oLium, cogn‘o—
scere, judicm‘e, promere, et excrcere jusLiLiam». Συχνὰ δὲ ἀντὶ Jm'is
pl‘udcntia καλεῖται ὑπὸ τῶν ρωμαίων ἁπλῶς pl‘udentia, scientia sa—
pientia civilis, οί δὲ νομομαῡεῖς ἁπλῶς prudentes, διότι τὸδίκαιον 05m—
ρεῖται ὑπὸ τῶν ρωμαίωνίὼς κατ’ ἐξοχὴν ἐπιστήμη· ὅθεν ἐΟεωρεῖτο αἰσχρὸν
διὰ πάντα ἀξιοῦντα θέσιν τινὰ ἐν τῇ ρωμ. πολιτεία να ἀγνοῇ τὴν τοιαύτην ἐπι-
στήμην. Accarias. Précis A' 5 σημ. 2.
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λάμῧοινε τὸ jus feciule, j. pontificum, καὶ j. augurale, τὸ
δὲ rerum humanarum ἀναφέρεται εἱς τὸ jus civile“ κατά ταῦτα
jurisprudentia εἷνε ἡ γνῶσις τοῦ έκκλησιαστικοῦ καὶ ἀστικοῦ δι-
καίου, γνῶσις τοῦ θείου καὶ ἀνθρωπίνου δικαίου. Κατ’ἄλλους τὸ
rerum divinarum δηλοῖ τὸ φυσικὸν δίκαιον, τὸ δὲ rerum hu—
manarum δηλοῖ τὸ Θετικὸν δίκαιον· ὥστε κατ’ αὐτοὺς Jurispru—
dentin. εἷνε ἡ γνῶσις τοῦ φυσικοῦ καὶ θετικοῦ δικαίου. Ὀπωςδήποτε
-δ ὁρισμὸς εἶνε ἁνεπιτυχης, μετέχων κενότητος1 ουχὶ ἄλλως ἀσυνήθους
παρά τοῖς ρωμ. νομομαθέσι τῶν Πηγῶν· ὅθεν ὁ Ἰουστινιανὸς ὀρθότε-
ρον λογιζόμενος ἔδει νά περιορίσῃ τόν ὁρισμὸν τῆς Jurisprudentia
είς τό δεύτερον μόνον προσόν, λέγων ὅτι αὕτη εἶνε justi atque in
justi scientia- ὃ τοιοῦτος δὲ ὁρισμὸς θα ἦν σαφὴς καὶ ἀκριῧής 2.
Σημειωτέον προσέτι ὅτι ὃ ἀνωτέρω ὁρισμὸς ἴσως ἥρμοζεν είς τοὺς χρό-
νους τοῦ Οὐλπιανοῦ, ὅστις, ἔδωκεν αὐτόν’ τούναντίον ἐπὶ δημοκρα-
τίας ἑδίδετο τῇ jurisprudentia στενωτέρα ἔννοια, περιλαμβάνουσα
τὴν γνῶσιν τοῦ jus civile καὶ πλέον οὒ 3.
Ἀνωτέρω (σελ. 5) ἐμνημονεύσαμεν τοῦ χωρίου 10 § î H. ('1. 1)
ἐν ᾠ ô Οὐλπιανὸς λέγει jus est ars boni et aequi, εἴπομεν δὲ
ἐκεῖ ὅτι τὸ jus έν τῇ ρησει ταυτῃ δηλοῖ τὴν ἐπιστημην τοῦ δικαίου·
,ἔχομεν λοιπὸν οὕτω καὶ ἕτερον ὁρισμὸν τῆς Jurisprudentia ὑπὸ
τοῦ ίδίου μαλιστα νομομαθοῦς ἐν τῷ αὐτῷ τίτλῳ τῶν Πανδεκτῶν δι-
δόμενον. Ἀντίφασις ὅμως οὐδεμία ὑπᾶρχεν ὅ Οὐλπιανὸς λέγων ὅτι
ἐπιστήμη τοῦ δικαίου εἷνε η τέχνη τοῦ καλοῦ καὶ ἴσου, ἔχει ὐπ’ ὄψει
μίαν μόνον ἐξόχως χαρακτηριστικὴν ἰδιότητα τῆς τοῦ δικαίου ἐπι-
στήμης, ἐκείνην δηλ, ἥτις μαρτυρεῖ τὸν ἀπώτερον σκοπὸν τῆς ἐπιστη-
μης τοῦ δικαίου, ὅστις εἷνε νοὶ φθάσῃ είς τὴν Γῆν τῆς ἐπαγγελίας,
νὰ προσεγγίσῃ“ είς τὸ καλὸν καὶ ἴσον4, οἱακοστροφοῦσα ἀναλόγως τὴν
νομοθεσίαν. ’Ὸταν δέ κατωτέρω ὁ αὐτὸς νομομαθὴς λέγῃ, ὅτι ἑπι-

4 AccuriS' Précis A’ 5.
2 Accul‘ias Précis A' 5,
3 Suvig'. System. A’ 2.

'l' \Viudsch. Λ’ ‘28. «Ἐφόσον ὅμως αἴσθημά τι δικαίου οὐ μόνον παρά
τισιν ὑπάρχει, ἀλλὰ καὶ αἴσθημα ὅλου τοῦ λαοῦ κατέστη, ἐπιείκεια δηλοῖ τὸ
ἷδεῶδες, εἰς πραγμάτωσιν τοῦ ὁποίου τείνει τὸ δίκαιον ἑκάστου λαοῦ-Ἐν τῇ
ἐννοίᾳ δὲ ταύτῃ λέγεται ὅτι jus ars boni ct acquin.
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στημη τοῦ δικαίου εἶνε ἠ γνῶσις τῶν θείων καὶ ἀνθρωπίνων πραγμά-
των κλπ. ἀποῧλέπει μᾶλλον εἰς τὰ μέσα δι’ ὧν ô σκοπὸς ἐκεῖνος ἐπι-
τυγχάνεται· ὅθεν οἱ δύο ὃρισμοὶ συνυπάρχουσι παραλληλως συμπλη-
ροῦντες ἀλλήλους. Τωὸντι οἱ ρωμαῖοι ὡς τελευταῖον σκοπὸν τοῦ δικαίου
ἐθεώρουν τὴν ἐπίτευξιν τοῦ ηθικοῦ ἀγαθοῦ, την πραγματοποίησιν αύ-
τῆς τῆς ἀπολύτου δικαιοσύνης 1. Δὲν εἷνε ὅμως ἀληθὴς ἡ δόξα, ὅτι οἰ
ρωμαῖοι ἠγνόουν τὴν διάκρισιν μεταξύ δικαίου καὶ ἠθικῆς, διότι αὕτηΥ
πολλαχῶς μαρτυρεῖται ὑπἀύτῶν· λ. χ. non omne quod lie-et-
honestum est "3. Semper in conjuctionibus non solum quid
liceat considerandum est, sed et quid honestum sit?
Ἑφρόνουν ὅμως, ὅτι σκοπὸς τοῦ δικαίου εἶνε vol προσπελάσῃ ὡς οἷόν
τε εἰς τὴν ἠθικήν. Διά τοῦτο πολλάκις διὰ τοῦ δικαίου ἐζήτησαν νά
ἐπιτύχωσι σκοπούς καθαρῶς ἦθικούς, οἷον ἀγάπην πρὸς τούς γονεῖς4
σεῧασμὸν πρὸς αύτούς καὶ τοὺς πάτρωνας 5. Διὰ τοῦτο καθιέρωσαν-
τὴν ἀρχὴν ὅτι τὰ contra bonos mores τελούμενα εἶνε ἄκυρα·
Illud quoque mandatum non est obligatorium, quod 00n—
tra bonos mores est ὃ.

ΙἈλλως τε η διαφορά μεταξύ δικαίου καὶ ηθικῆς εἷνε πολλαπλῆ,
καὶ άναμφισῧητητος· διότιῑ
α’) Τὸ δίκαιον ἐρευνᾷ καὶ ρυθμίζει μόνον τὰς ἐξωτερικάς πράξεις,
ἡ δέ ἠθικὴ ἐρευνᾷ καὶ τὴν ἐσωτερικὴν βούλησιν,
6') Τὸ δίκαιον εἶνε φύσεως ἀρνητικῆς, καθότι ὁρίζει κυρίως τί τὸ,
φευκτέον ἧ μέχρι τίνος ἡ τῆς βουλήσεως ἑκφρασις εἶνε δυνατὴ ὴ δὲ
ἠθικὴ εἶνε φύσεως θετικῆς, ὁρίζουσα τί τὸ πρακτέον ἐξ ἐλευθέρας βου-
λήσεως, μηδενὸς ἐπιτάσσοντος.
γ’) Τὸ δίκαιον στηρίζεται ἐπὶ νομοθεσίας τινός, καὶ ἐκ ταύτης
ἕλκει τὸ κῦρος· ἐνῷ η ἠθικὴ ἑδρεύει ἐπὶ τοῦ ἐμφύτου ἠθικοῦ νόμου
τῆς συνειδήσεως, καὶ ἐκ ταύτης τὸ κῦρος αύτῆς ἕλκει.

δ’) Τὸ δίκαιον εἷνε ἀπαραίτητον πρὸς ὕπαρξιν ἀνθρωπίνης 7.0L-
νωνίας, ἑπομένως ἡ ἀνάγκη αὑτοῦ εῗνε ἑπιτακτικωτέρα τῆς ηθικῆς..
l Ἴδε καὶ Φρεαρ. Ρωμ. Νομοθ. σελ. i σημ. 1.
‘l N. M4 πρ. Π. (50,. ιτ).
3 N. ι197 Π. (50. 47).
’ἦ N. 2 n.(l.1). I
5 Ν.ῗ. 5. '1011.(37.15).
ὓ ä 7 Εἰς. (3. ‘26).
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ε’) Ἐτὲρωθεν ὅμως ὐπὸ ἐποψιν ἐσωτερικῆς ἀξίας ἡ ἠθικὴ ἵσταται
ὑψηλότερον τοῦ δικαίου· διότι πᾶσα ἠθικὴ περιλαμῧάνει ἐν ἑαυτῇ καὶ
τὸ δίκαιον, ἑνῷ τὸ δίκαιον παρορᾷ πολλάκις ἀρχὰς ἢθικάς· ὅθεν πᾶν·
ἦθικὸν εἷνε καὶ δίκαιον, ἀλλ’ οὐχὶ καὶ τάνάπαλιν.

ς’) Τὸ δίκαιον εἷνε ἑκῧιαστόν, ’ἡ δὲ ἠθικὴ οὐχί.
Ἐν τῇ ἐπιστήμῃ τοῦ δικαίου, σπουδαιότατοι παράγοντες εἶνε ἢ,
ἱστορία καὶ ἢ φιλοσοφία, ὴ μὲν ὡς στοιχεῖον γνώσεως, ’ἡ δὲ ὡς στοι-
χεῖον κριτηρίου. Ἐξηγούμεθα· ὃ θέλων νά καταστῇ ἐπιστήμων τοῦ
δικαίου, ἀνάγκη να μελετὴσῃ τὴν ἱστορίαν αὐτοῦ, ἤτοι τὴν ἱστορικὴν-
ἑξὲλιξιν τῶν διαφόρων τοῦ δικαίου θεσμῶν ἀρχόμενος ἀπὸ τῶν πρώτων
τῆς γενέσεως αὐτῶν χρόνων καὶ παρακολουθῶν τὴν διαμόρφωσιν αὐτῶν
καθ’ ὅλους τοὺς αἰῶνας· οὕτως ὃ θέλων νά σπουδάσῃ τὸ Ρωμ. Δίκαιον
ἑχει ἀπαραιτήτως ἀνάγκην τῆς ἱστορίας αὐτοῦ ἀπὸ κτίσεως Ρὼμης
μέχρι τῶν χρόνων τοῦ Ἰουστινιανοῦ, ἀνευ δὲ αὐτῆς ἢ γνῶσις τοῦ
Ρωμ. Δικαίου ἔσται ἀτελὴς καὶ ἑπιπολαία, πλείστων δὲ Θεσμῶν τὴν
ὕπαρξιν καὶ φύσιν δὲν θά δύναται νά κατανοήσῃ καὶ ἑξήγήσῃ· ἑν-
παραδείγματι· ô θεσμὸς τοῦ Ρωμ, Δικαίου, καθ’ ὃν ἀπαγορεύονται αἱ
μεταξὺ συζόγων δωρεαί, φαίνεται ἐν πρώτοις παράδοξος ἀλλ’ ὅταν ἐκ
τῆς ἱστορίας μάθῃ τις, ὃτι τά διαζὺγια ἐν Ρώμῃ εἶχον καταντήσει-
συχνότατα ἕνεκα τῆς κοινωνικῆς διαφθορᾶς ἀπὸ τοῦ Θ, καρχῇηδονικοῦΓ
’πολέμου καὶ ἐντεῦθεν, πρὸς δὲ ὅτι δ γάμος ἐχρησίμευε συχνά ὡς δια-
ῧατικὴ συνάφεια σκοποῦσα τὴν ἀπογύμνωσιν τοῦ ἑτέρου τῶν συζὺγων,
θοὶ ἑννοήσῃ, ὃτι ἡ ἀπαγόρευσις τῶν δωρεῶν μεταξὺ συζόγων, ἦν θεσμὸς
ἀναγκαῖος καὶ λογικώτατος, καθ’ ἢν ἐποχὴν ἐδημιουργήθη· συγχρόνως
δὲ θά ἑννοήσῃ, ὅτι ἀπὸ τῆς εἰσαγωγῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ ἐκλιπόντος
τοῦ λόγου ἐκείνου, ὃ θεσμὸς ἀπώλεσε τὴν ἀρχικὴν αὐτοῦ σπουδαιότητα
καὶ χρησιμότητα, ’ἡ δὲ κατάργησις αὑτοῦ θά ἦν ἀνεπαίσθητος ἐν ταῖς
ἰδιωτικαῖς σχέσεσι,
Πλὴν ὅμως τῆς ἱστορίας, ὃ θέλων νά γείνῃ ἐπιστήμων τοῦ δικαίου
δέον νά ἑγκόψῃ καὶ εἱς τὴν φιλοσοφίαν αυτοῦ. Οὕτω δὲ τοὶ ίστορικῶς·
δεδομένα, ἧ τά ὐπὸ τοῦ θετικοῧ δικαίου δημιουργούμενα ἑκάστοτε
τιθέμενος ὑπὸ τὴν βάσανον τῆς φιλοσοφικῆς λίθου, θα δύναται νά
ἐξάγῃ συμπεράσματα περὶ τῆς ἀξίας ἢ ἀπαξίας αὐτῶν καὶ περὶ τοῦ
πῶς δεῖ διαμορφωθῆναι τοῦτον ἢ ἐκεῖνον τὸν θεσμόν, ἐπὶ τῷ τέλει τοῦ
προσεγγίσαι αὑτὸν είς σχετικὴν τελειότητα.
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’ΤΙΤΛΟΣ Ε’-ΠΕ ORIGINE JURIS ET OMNIUM MAGISTRATUUM
ΕΤ SUCCESSIONE PRUDENTIUM

' Ἐν τῷ τίτλῳ τούτῳ οἱονεὶ προοιμιακῶς ἐκτίθενται τὰ τῆς διαδο-
χικῆς γενέσεως τῶν ρωμ. νόμων, τα τῆς βαθμιαίας δημιουργίας τῶν
διαφόρων τῆς Ρὼμης ἀρχόντων, καὶ τέλος ,παρατίθενται τοὶ ὀνόματα
τῶν ρωμ. νομομαθῶν μετὰ βραχειῶν περί τινων τούτων παρατηρησεων.
Καὶτά μὲν δύο πρῶτα ἀνάγονται εὶς τὴν Ἱστορίαν τοῦ Ρωμ. Δι-
καίου, ἧς ὴ μελέτη εἷνε χρήσιμος εἰς κατανόησιν τοῦ Δικαίου τούτου,
διὸ καὶ ἐπικαίρως ὃ Ἰουστινιανὸς ἀποῧλέπων είς τὸν ἕτερον τῶν σκο-
πῶν τῶν Πανδεκτῶν, εἱς τὸ ὅτι δηλ. προωρίζοντο εἱς διδαχὴν ὲν ταῖς
νομικαῖς σχολαῖς, πρὸ τῆς ἑρμηνείας, ὡς λέγει, τῶν ρωμ. νόμων παρα-
τίθησι σύντομον ἱστορικὴν εἰσαγωγήν, ἀ-νεπαρκῆ μὲν εἱς τὸ να παράσχῃ
τῷ διδαχθησομένῳ εἰκόνα τῆς βαθμιαίας ἀναπτυξεως τοῦ ρωμ. δι-
καίου, δίδουσαν ὅμως ἀφορμὴν πρὸς ἑκτενεστέραν προφορικὴν διδα-
σκαλίαν, ἥτις πιθανῶς θα ἐγίνετο κατά τὴν διδασκαλίαν τῶν Παν-
δεκτῶν. Ἐνταῦθα θα ἦτο μακρὸν νά παρακολουθήσωμεν τὸ κείμενον
τῶν Πανδεκτῶν, διότι τοῦτο θὸι μᾶς -ἧνσίγκαζε νά πραγματευθῶμεν
ὃλόκληρον τὴν Ἱστορίαν τοῧ Ρωμ. Δικαίου Ῑ, Διὸ παρκκαπτοντες τὸ
κείμενον κρίνομεν ἐπικαιρὸτερον να πραγματευθῶμεν ἐνταῦθα περὶ τῶν
νομοθ. Συλλογῶν τοῦ Ἰουστινιανοῦ παρέχοντες οὕτω τὴν δέουσαν
εἰσαγωγὴν εἷς τὴν ἀενά χεῖραςσυγγραφην τῆς Ἐρμηνείας τῶν Παν-
δεκτῶν, πρὸς δὲ παράσχωμεν βιογραφικας τινας καὶ ἄλλας πληρο-
φορίας περὶ τῶν νομομαθῶν, ὧν τά συγγράμματα συνεισήνεγκον εἱς
τὴν κατάρτισιν τῶν Πανδεκτῶν ἢ οἵτινες μνημονεύονται ἑν τῷ πα-
ρόντι τίτλῳ ῧ’ .
Πολυτιμος κληρονομία θα ὲξηφανίζετο ἐν τῷ κατακλυσμῷ τῷ κατα-
ποντίσαντι τὴν Ρώμην, κατακλυσμῷ πνευματικῷ φοῧερωτέρῳ τοῦ
πολιτικοῦ, ἐὰν μὴ ὅ Ἰουστινιανὸς ἑγκαίρως περισυλλέξας καὶ ’ἑν
ἀσφαλῇ ἀποτιθεὶς ταμείῳ διέσωζεν αὐτὴν ἐν τῷ ἔργῳ τούτῳ ἔσχε
συνεργὸν τὸν Τριῧωνιανόν, ἴσως μάλιστα τῷ τελευταίῳ ὀφείλεται ὴ
μεγαλοφυὴς ἰδέα, ὡς ὀφείλεται καὶ ἡ ἐπιτυχὴς ἑκτέλεοις· ὅμως τῷ

' Συνοπτικὴν ἀλλὰ σαφεστάτην ἱστορικὴν ἑπισκόπησιν τοῦ Ρωμ. Δικαίου
,εὑρίσκει ὸ βουλόμενος ἐν τῇ ἐμῇ Προποιιὸείᾳ τοῦ Ἀστικοῧ Δικαίου.
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Ἰουστινιανῷ ἀνήκει ἀναφαίρετος ὁ ἔπαινος, ὅτι μονάρχης αυτὸς ἀπό-
λυτος, υίοθέτησε τὴν τοῦ ὑπηκόου πρότασιν, παρέσχε δὲ ἀμέριστον τὴν·
ὑψηλὴν αυτοῦ προστασίαν, ἵνα ταχέως καὶ ἐπιτυχῶς ἀχθῇ εἱς πέρας
ἔργον οὑτωσὶ μέγα. Ἠ ἀνθρωπότης εἷνε καὶ ὀφείλει νὰ εἶνε εὒγνὼμων
τῷ Ἰουστινιανῷ, κατά δεύτερον δὲ λόγον τῷ Τριῧωνιανῷ.
Καὶ ὃ μὲν Ἰουστινιανὸς1 ἦν καταγωγῆς ταπεινῆς καὶ δή σλαῧι-
κῆς γοτθικῆς· ὃ πατὴρ αυτοῦ ὠνομάζετο Iztok ή δὲ μήτηρ Bi-
gleniza ἦ, ὡς λατινιστὶ μετεφράζοντο, Sabatius καὶ Vigilantia..
Ἐγεννήθη δὲ τῷ 482 ἢ 483 π. X. ἐν τῷ χωρίῳ Ταυρησίῳ (Tau—
l‘esium) ουχὶ μακράν τῆς σημερινῆς Σόφιας. Ὀ θεῖός του κατετά-
χθη εἱς τὸν στρατόν, ἐπιτήδειος δὲ ὢν ἀνυψώθη εἱς τὸ ἀξίωμα τοῦ-
ἀρχηγοῦ τῶν Σωματοφυλάκων, θανόντος δὲ τοῦ Ἀναστασίου ἀνεκη-
ρύχθη καὶ αὐτοκράτωρ ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν κατά τὸ 518 π. Χ. ὑπὸ
τὸ ὄνομα Ἰουστῖνος Α’. Βραδύτερον υἰοθέτησε τὸν ἀνεψιόν του Up—
rauda, ὅστις καὶ διεδέχθη ἐκεῖνον προσλαῧὼν τὸ ὄνομα Ἰουστινια-
ἰ’ός. Ἡ αυτοκρατορία τοῦτου διαρκέσασα ἀπὸ τοῦ 527 μέχρι τοῦ
565 ἦτοι 38 ἔτη, ὑπῆρξε καθ’ ὅλου ἔνδοξος. Ένίκησε τοὺς Βανὸά-
λους ἐν Ἀφρικῇ, τοὺς Γότθους ἑν Ἰταλία καὶ τοὺς Πέρσας, ήσφά-
λισε τὸ ἀπέραντον κράτος, ἰδίως ἀνεγείρας 80 περίπου φρούρια ἀπὸ»
Βελιγραδίου μέχρι τῆς Μαυρης θαλάσσης, ἐκόσμησε δὲ τήν πρωτεύου-
σαν δι’ ὡραίων οἰκοδομῶν, ἐν οἷς καὶ διέἱκοσιπέντε ἐκκλησιῶν, ή
λαμπροτάτη τῶν ὁποίων ὑπῆρξεν ή τῆς Ἀγ. Σοφίας. Τὴν ἄφθιτον
ὅμως δόξαν, καὶ τὸν λαμπρότερον ἀδάμαντα διὰ τὸ στέμμα τοῦ Ἰου-
στινιανοῡ ἀποτελεῖ ἡ εὒθὺς ἀπὸ τοῦ πρώτου ἔτους τῆς αὐτοκρατορίας
αὑτοῦ ἀρξαμένη ἐργασία πρὸς κατάρτισιν τῶν νομοθετικῶν συλλογῶν»,
ἐργασία περατωθεῖσα ἐν τῷ σχετικῶς βραχυτάτῳ χρόνῳ τῶν πέντε·
ἑτῶν. ’Υπὸ έποψιν χαρακτῆρος ὃ Ἰουστινιανὲς φέρεται ὡς εὖγενής καὶ
ὑπομονητικός, ἐγκρατὴς καὶ ἁπλοῦς, μάταιος ὅμως καὶ μέγα περὶ
ἑαυτοῦ φρονῶν· οὕτως ἐπηγγέλλετο τὸν μουσικὸν καὶ ἀρχιτέκτονα,
τὸν ποιητήν καὶ τὸν φιλόσοφον, τὸν νομικὸν καὶ τὸν θεολόγον, Καίτοι
δὲ διηνεκῶς ἦν δεδομένος εἱς τὸ ἔργον τῆς διοικήσεως, δὲν ἦν ἐν τούτῳ
εὺτυχής· διότι ὃ μὲν λαὸς πιεζόμενος ἦν ὃυσηρεστημένος, ὴ δὲ σύζυ-

4 Κατὰ τὸν ἅγγλον ἱστορικὸν ΓίΕὸωνα, ἀφιεροῦντα εἷς τὴν βασιλείαν τοῦ
Ἰουστινιανοῖῐ 5 κεφαλαια.
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γός του καὶ πολλοὶ τῶν ὑπουργῶν του κατεχρῶντο τῆς ἰσχύος των.
Ὁ δὲ Τριῧωνιανὸς κατήγετο ἐκ τῆς ἐν Παμφυλίᾳ Σιδῶνος (νῦν
Ἐσκὶ-Ἀττάλεια), ἦν δὲ εὐφυέστατος καὶ πολυμαθέστατος· ἔγραψεν
-ἐν πεζῷ καὶ μέτρῳ περὶ παντοίων ἀντικειμένων, ἐν οἷς καὶ διπλοῦν
πανηγυρικὸν τοῦ Ἰουστινιανοῦ, Κατ’ ἀρχάς γενόμενος ὕπαρχος τῶν
πραιτωριάνῶν, ἀνυψώθη βαθμηδὸν είς ταμίαν, ὕπατον, ἄρχοντα τῶν
αὐτοκρ. γραφείων. Τὸν χαρακτῆρα ἦν εὔγενης καὶ εὒπροσὴγορος, ἀλλά
-συγχρόνως ἀνόσιος καὶ φιλοχρήματος. Κατὰ τὴν ἐν ἔτει 53ἳ στάσιν
ἀπεμακρυνθη τῆς ἀρχῆς πρὸς κατευνασμὸν τοῦ λαοῦ, ταχέως ὅμως
Γἐπανήχθη είς αὐτὴν, ἐξηκολούθησε δὲ διαρκῶς ἀπολαύων τῆς ευνοίας
τοῦ αὐτοκράτορος μέχρι τοῦ θανάτου αὑτοῦ συμῧάντος τὸ 546.
Ὀ Ἰουστινιανὸς ’ἤρξατο ἀπὸ τῆς καταρτίσεως Κώδικος τῶν αυτο-
.κρατορικῶν διατάξεων, αἵτινες τὸ μὲν εἶχον συλλεχθῆ ἐν τοῖς προϋ-
πάρχουσι κώδιξι τοῖς γνωστοῖς ὑπὸ τοὶ ὀνόματα τοῦ Γρηγοριανοῦ,
Ἐρμογενιοινοῦ καὶ Θεοδοσίου, τὸ δὲ εἶχον ἐκδοθῆ ὑπὸ τῶν ἐν τῷ με-
ταξὺ αὐτοκρατόρων. Πρὸς τοῦτο συνέστησε τῇ 13 Φεῧρουαρίου 5‘28
Âgxocyælñ ἐπιτροπὴν 1, είς ἢν ἔδωκε πλήρη ἐλευθερίαν να συναρμολο-
γησῃ πάσας τὰς προεκδιδομένας αὺτοκρατορικάς διατάξεις παραλεί-
πουσα μὲν τὰ μὴ ἰσχύοντα, τα δὶς ἐπαναλαμῧανόμενα, τοὶ περιττά,
τροποποιοῦσα δὲ καὶ διορθοῦσα τὰ λοιπὰ κατα τὴν ἰσχύουσαν συγ-
χρονον νομοθεσίαν, καὶ άναπληροῦσα ἐκ τῆς ἰδίας ταὺτης πηγῆς τοὶ
κενά, τὴν ὃλην δὲ ὕλην κατατάσσουσα μεθοδικῶς εἰς τίτλους, Ἐντὸς
ἑνὸς ἔτους ἡ ἐπιτροπὴ ἀπεπεράτωσε τὴν ἐργασίαν, ὃ δὲ αὐτοκράτωρ
τῇ 7 Ἀπρ. 5ἳ9 ἐξέδοτο διάταξιν άγγὲλλουσαν τοῦτο τοῖς ὑπηκόοις,
,καὶ διατάσσουσαν ἵνα ἐν τῇ πράξει λαμῧάνωνται ὑπ’ ὄψει καὶ ἐφαρ-
Υμόζωνται μόνον αἱ διατάξεις αἱ περιεχόμεναι ἐν τῷ νέῳ φερωνὺμῳ τοῦ
Ἰουστινιανοῦ Κὼδικι (Codex Justinianus).
Μετὰ τὸ πρῶτον ἐγχείρημα ἐπηκολούθησε τὸ δεύτερον καὶ σπου-
δαιότερον. Ὁ Ἰουστινιανὸς συνέστησε τῇ 15 Δεκεμὲρίου 530 νὲαν
ἐπιτροπὴν ἐκ δεκαὲξ νομικῶν 2, ὠν προΐστατο ὅ Τριῧωνιανὸς, ἐνετεί-

4 Τὰ ὀνόματα τῆς ἐπιτροπῆς ἀναγράφονται ἐν τῷ προοιμίῳ τοῦ Κώδικος,
εἷνε δὲ Ἰωάννης, Λεοντιος, Φωκᾶς, Βασιλίῦης, Θωμᾶς, Τριὸωνιανός, Κων-
στοιντῖνος, Θεόφιλος, ίΔιόο-κουρος καὶ Πραισεντῖνος.
2 Τὰ ὀνόματα αὐτῶν ἴδε ἐν τῇ διατάξει Δέδωκεν προτοισσομένῃ τῶν Παν-
«δεκτῶν.
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λατο δὲ αύτῇ τὴν είς μίαν βίῧλον συγκέντρωσιν ἀπάσης τῆς ρωμαϊ-
κῆς νομοθεσίας, τῆς ἐν πολυαρίθμοις τέως συγγράμμασι διεσπαρμένης
καὶ κατατετμημένης. Πρὸς τοῦτο ἔδει νά ληφθῶσι τά συγγράμματα
τῶν νομομαθῶν, οἵτινες ἔσχον τὸ πάλαι αύθεντίαν, τό δὲ ἐν αὐτοῖς
ὑλικὸν νά ἀνακαθαρθῇ ἀφαιρουμένων τῶν ἀχρήστων, συμῧιῧαζομένων
δὲ τῶν ἀντιφωνιῶν καὶ διχογνωμιῶν, πρὸς δὲ νά τροποποιηθῇ καὶ
συμπληρωθῇ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ τε ἰσχύοντος δικαίου καὶ νέων ἀπο-
φάσεων λαμῧανανομένων εἴτε ὑπὸ τῆς ἐπιτροπῆς εἴτε ὑπὸ τοῦ αύτο-
κράτορος αύτοῦ, Ἡ ἐπιτροπὴ εἰργάσθη ἀόκνως συλλέξασα καὶ μελε-
τησασα ἱκανά συγγράμματα, ἰδίως ἐκ τῆς πλουσίας τοῦ Τριῧωνιανοῦ
βιῧλιοθηκης· τινά ὅμως τούτων δὲν παρέσχον ποσῶς ὕλην διά τὸ νέον
ἔργον, διὸ καὶ ούδαμῶς ἐχρησίμευσαν, Ἐν τῷ Φλωρεντινῷ χειρογράφῳ
τῶν Πανδεκτῶν παρατίθεται κατάλογος τῶν συγγραφέων καὶ συγ-
γραμμάτων, οἵτινες ἐχρησίμευσαν εἱς τὴν ἐπιτροπήν· ἐν αύτῷ λοιπὸν
ἀναγράφονται τά ὀνόματα 38 συγγραφέων, καὶ ἳΟἿ συγγραμμάτων
ἀποτελούντων ἐν ὅλῳ βιῧλία ἢ τόμους 15441 στίχους δὲ 3,000,000.
ἐΑλλ’ ὃ κατάλογος οὗτος δέν φαίνεται ἐντελῶς άκριῧής, διότι ἐνῷ
’ ἀναγράφει συγγράμματα, ἐξ ὧν οὐδὲν ἐλήφθη, ἑτέρωθεν παραλείπει
ἕτερα, ὧν ἐν τοῖς Πανδέκτοις γίνεται χρῆσις. Ἐκ τῆς προρρηθείσης δὲ
πληθύος τῶν συγγραμμάτων ἀπετελέσθη ἓν τοιοῦτον διῃρημένον εὶς 7
μέρη καὶ 50 (Minx, περιέχοντα κοιτά τὴν μαρτυρίαν τοῦ Ἰουστινια-
νοῦ 150,ΟΟΟ στίχους. Τοῦ νέου ἔργου συντελεσθέντος ἐντός τριῶν μό-
νον ἐτῶν, ἓ) αὐτοκράτωρ περιχαρὴς καὶ ὑπερήφανος ἀνήγγειλε τοῦτο
τοῖς ὑπηκόοις τῇ 16.Δεκεμ, 533 διά δύο διατάξεων, ὧν η μὲν λατινι-
γστί. (Tanta) ἡ δὲ ἑλληνιστὶ (Δέδωκεν). Διά τῶν διατάξεων τούτων
ἀνεκηρυσσε τό νέον σύγγραμμα, τὸν Πανδέκτην ’ἢ Digesta, σὺν τῷ
προεκδεδομένῳ Κώδικι ὡς τὴν μόνην-πηγήν, ἐξ ἧς οῗ τε μελετῶντες
-νομικοὶ καὶ οἱ δικασταὶ ἔδει ν’ ἀντλῶσι τὸ ἐν ἰσχύϊ δίκαιον ἀπὸ 30
Δεκεμ. 533 καὶ ἐντεῦθεν· συγχρόνως δ’ ἀπηγόρευσεν ἐπὶ ποινῇ τὴν
χρῆσιν ἢ δημοσίευσιν ὑπομνημάτων, ἐγχειριδίων, ’ἢ ἄλλων νομικῶν
συγγραμμάτων, ἐπιτρέψας μόνην τὴν κατὰ πόδας μετάφρασιν καὶ
ἑρμηνείαν εἱς τὴν ἑλληνικην, καὶ τοῦτο ἵνα μὴ διὰ τῆς ἐλευθέρας

συγγραφικῆς ἐργασίας, ἐπισκοτισθῇ πάλιν τὸ δίκαιον καὶ νέος κυ-

4 Ἴδε ’τὸν κατάλογον τοῦτον ἐν τῇ ἐμῇ μεταφρασει τῶν Πανῧεκτῶν.
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κεὼν ματαιὼσῃ τὴν ἐπιτευχθεῖσαν, ἀνακάθαρσιν τῆς νομοθεσίας1.
‘O Πανδέκτης ἔμελλε vol-Î} σύγγραμμα ὀγκῶδες καὶ διεξοδικὸν, ἠ
δὲ τοῦ δικαίου διδασκαλία θά ἐδυσχεραίνετο ἄνευ τῆς ὑπάρξεως ,ἐγ-
χειριδίου συνωπτικοῡ περιέχοντος τὰ κυριώτατα συντόμως καὶ οἱονεὶ
προπαιδευτικῶς. Τοῦτο συνιδὼν ὃ Ἰουστινιανὸς διέταξε τὸν Τριῧωνια-
νόν, ἵνα σύν τῷ Θεοφίλῳ καὶ Δωροθέῳ, προῧῶσιν εἱς· τὴν σύνταξιν Ili-
ΞΕῘἙΗἙῙΟΠΘΒ-Εἱσηγησεων, ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἀνακαθαιρομένης νομοθε-
σίας, κατά τὸ ὑπόδειγμα δὲ τῶν προϋπαρχουσῶν Είσηγησεων, ἰδίως
τῶν τοῦ Γαίου Institutiones καὶ Res oottidianae. Ἡ σύνταξις τοῦ
ἐγχειριδίου ἤρξατο, ένῷ ἐξηκολούθει ἔτι η διά τούς Πανδέκτας ἐργα-
σία, ἀμφότερα δὲ τά συγγράμματα ἐπερατώθησαν σχεδὸν συγχρόνως.
Αύτοκρατορικὴ διάταξις τῆς 21 Νοεμῧρίου 533 ἐπεκύρου τάς Insti—
tutiones Justiniani, ὥριζε δὲ ἡμέραν ἐνάρξεως τῆς χρήσεως αύτῶν
τὴν 30 Δεκεμῧρίου 533, καθ’ ἢν ἤρχετο καὶ ἡ τῶν Πανδεκτῶν ἰσχύς.
Μόλις ὅμως συνετελέσθησαν οἱ Πανδέκται, παρετηρησεν ὃ Ἰουστι-
νιανόςζ ὅτι αἱ κατά τὴν σύνταξιν τούτων καὶ ἕνεκα τούτων προκλη-
θεῖσαι νέαι διατάξεις ἔλειπον ἐκ τοῦ ἀρχικοῦ Κώδικος, ὅστις ἄλλως τε
ἐκ. τῆς γενομένης πολυμόχθου ἐν τῷ μεταξύ ἐργασίας κατεδείχθη ὡς
δεόμενος ἀναθεωρήσεως· ὅθεν εύθύς νέα ἐπιτροπῆ ἐκ πέντε νομομαθῶν ’ζ
ἐνετάλη τὴν ἀναθεώρησιν τοῦ Κώδικος, ἥτις ἐντὸς ἔτους γενομένη

ᾖὲςη, ἐπεκυρώθη διὰ νέας Διατάξεως ὡς μέλλουσα va‘: ἰσχύσῃ ἀπὸ 29 Δε- ..
’ I

κεμῧρίου 534, καταργηθέντος ἐντελῶς τοῦ τε ἀρχικοῦ Κώδικοςμν ’ , ἐξ
τῶν διατάξεων. Ἴσως ἐκ τούτου ὅ παλαιὸς κῶδιξξῆ N '_
λέσθῆ ὅλῳὲὲρὅου τοῦ νέου Κώδικος (Codex repetitae praoleËËin-Ï
nis) περισωθέντος μέχρις ἡμῶν.
Ἀπὸ τῆς δημοσιεύσεως τοῦ νέου Κώδικος μέχρι τοῦ θανάτου αὑτοῦ ὃ
’Ῑουστινιανὸς εἴτε ρυθμίζων νέα ζητήματα εἴτε μεταρρυθμίζων τὸ
ἰσχῦον δίκαιον ἐξέδιδε νέας διατάξεις τοὶς πλείστας ἑλληνιστί 3· αὗται

' Ὀπισθοδρομικὴ τῳόντι εἷνε διάταξις αὕτη τοῦ Ἰουστινιανοῦ, καὶ ἀντι-
κειμένη τῇ φύσει τοῦ δικαίου, ἀπαιτοῦντος ἀέναον ἐξεργασίαν ἐπιστημονικήν·
ὅμως γνωστὸν ὅτι καὶ κατὰ τὸν ἡμέτερον αἰῶνα 'o Ναπολέων ίδὼν τὸ πρῶτον
ἐπὶ τοῦ φερωνύμου αὑτοῦ Κώδικος ἑρμηνευτικὸν ἐγχειρίδιον ἀνεφώνησεέ Mon
code est perdu. ,

2 Οὗτοι ἦσαν Τριῧωνιανός, Δωρόθεος, Μηνᾶς, Κωνσταντῖνος καὶ Ἰωάννης.
3 Σημειωτέον ὅτι αἱ πλεῖσται τούτων ἐξεδόθησαν ζῶντος τοῦ Τριῧωνιανοῦ,
p .

ἀπὸ δὲ τοῦ θανάτου αὐτοῦ (545) εἴκοσι μόνον τοιαῦται ἐξεδόθησαν. ’
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δ’ ἐκλήθησαν Νεαραὶ ἤτοι νεώτεραι διατάξεις, ῆ Novellae ἦτοι n.
constitutiones. Τούτων 170 περίπου σώζονται μέχρις ἡμῶν, ἀπο-
τελοῦσαι ἰδίαν συλλογήν,
Αἱ Institutiones, oi Πανδέιῖται, ô Codex rep. pmeloctionis,
καὶ αἱ Νεαραὶ ἠνώΟησαν βραδύτερον είς μίαν μεγάλην νομοθετικὴν
συλλογήν, κατά τὴν ἀναγέννησιν τῶν νομικῶν σπουδῶν ἑν Ἰταλίᾳ
ὑπὸ τῶν γλωσσογραφων, ἦτοι ἀπὸ τῆς 11 ἑκατονταετηρίδος ἐδόθη τὸ
ὄνομα Corpus Ju'ris Civilis. I
Περὶ τῆς τῶν Πανδεκτῶν διαιρέσεως ρητέον τάδε, Οὗτοι διῃρέθη-
σαν είς 50 βιῧλία. Ἡ ὕλη ἑκάστου βιῧλίου ύποδιῃρέθη εὶς τίτλους,
ἀνερχομένους ἐν ὅλῳ εἰς 432 1. ”Εκαστος τίτλος ἀποτελεῖται ἐξ ἀπο-
σπασμοίτων τῶν διαφόρωνίύομομαθῶν, ἀνερχομένων ἐν ὅλῳ εἰς 9142
Κατὰ τὸν μεσαίωνα δὲ τὰ ἀποσπασματα ὐποὸιῃρέθησαν περαιτέρω
εἱς παραγράφους, ὧν ὃ ἀριθμὸς ἀνέρχεται εἰς 19,000 περίπου.
Τὰ 50 βιῧλία τῶν Πανδεκτῶν ἐθεωροῦντο ἀποτελοῦντα ’7 μέρη.
Τὸ Α’ μέρος ’ὀνομαζόμενον τὰ πρῶτα περιλαμῧοίνει τὰ βιῧλία 1-4
εἷνε δὲ ὡς εἰσαγωγὴ εἱς τὴν περαιτέρω διδασκαλίαν 2. Τὸ Β’ μέρος
περιλαμῧανει τοὶ βιῧλία 5-11, ὀνομάζεται de judiciis ἀπὸ τῆς
ἐπιγραφῆς τοῦ α’ τίτλου, καὶ πραγματεύεται περὶ δικαστηρίων ἐν
γένει· προσέτι ἐξετάζει τοὶς in rem actiones, τὴν ῙΘΧ Aquilia
καὶ ἄλλα τινα συγγενῆ, Τὸ Γ’ μέρος περιλαμῧοίνον τὰ βιῧλία

ξέίῗῼὲἷᾙὶ-ίὲ), ὀνομάζεται de rebus ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς τοῦ α’ τίτλου,
’πίραγματεύεται δὲ περὶ condiotiones et actiones. Τὸ Δ’ μέρος
περιλαμῧοίνον τα [Mm 20—27, ὅνομαζεται umbilicus Padde—
ctarum ὸμφαλὸς τῶν Πανδεκτῶν, πραγματεύεται δὲ περὶ ποικίλων
ἀντικειμένων, οἷον περὶ ένεχύρου καὶ ὑποθήκης, περὶ ἀποδείξεων, περὶ
γάμου, Τὸ Ε’ μέρος περιλαμῧοίνον τα βιῧλίοξτ 28ῖ-36 ὀνομάζεται de
tostamentis, πραγματεύεται δὲ περὶ τῆς ἐκ διαθήκης διαδοχῆς. Τὸ
ς’ μέρος περιλαμῧανον τὰ βιῧλία 37-44 πραγματεύεται δὲ περὶ bo—
norum pOSSCSSiO, καὶ διαδοχῆς ἐξ αδιαθέτου, πρὸς δὲ περὶ ποικί-
λων αντικειμένων. Τὸ Ζ’ τέλος μέρος περιλαμῧοίνον τοὶ βιῧλία 45-50
πραγματεύεται περὶ ποικίλων ἀντικειμένων, ἐν οἷς καὶ περὶ ποινικοῡ
δικαίου. ΙΙροφανῶς η τοιαύτη διαίρεσις δέν εἶνε συστηματικὴ· ἀλλ’ἰ)
' ’Όμως τρία βιὸλία, τὸ 30, 31, 3‘2, δὲν διαιροῦνται είς τίτλους.
2 Ἰδὲ καὶ τὰ λεχθέντα ἀνωτέρω ἑν σελ. 3.

EPMHNEIA HANAEKTON 3
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Ἰουστινιοινὸς αὐτὸς δίδει τὸν λόγον τῆς τοιαύτης διαιρέσεως ὲν μὲν
τῇ διατάξει Tanta § 1. î. λέγων Et in septom partes eos di—
gessimus, non perperam neque sine ratione, sed iii nu—
mcrm-um natu'ram et artem respicientes et consentaneam
ois divisionem partium conficientes, ὲν δὲ τῇ δικτάξει Λέ-
δωκει) λέγωνῐ καὶ τοῦτο οὔ πάρὲργως ἀλλὰ τῆς τῶν ἀριθμῶν φύσεώς
τε καὶ ἁρμονίας στοχασάμενοι, Τοὺς λόγους δὲ τούτους τοῦ άῦτοκρά-
τορος ἑξηγησάν τινες1 ώς ὑποδηλοῦντοις τὴν περὶ ἀριθμῶν μυστηριώδη
θεωρίαν τῶν πυθοιγορίων, καθ’ ἢν εἰς ὡρισμένους ἀριθμοὺς ἀπεδίδετο
ίδιάζουσα δύναμις κοιὶ σημάσίοι, συμφώνως τῷ γνωστῷ σκυτῶν δόγ-

ματι, ὅτι οἱ ἀριθμοὶ εἷνε τῶν πραγμάτων ἡ οὐσία.

Μετὰ τὴν βραχεῖαν ἔκθεσιν τῶν ἀφορώντων εὶς τὴν συνταξιν τῶν
Ποινδεκτῶν καὶ τῶν λοιπῶν τοῦ Ἰουστινιανοῖ) Συλλογῶν, ἑκθὲσωμεν
ἤδη βιογροιφικάς τινας κοιὶ άλλάς πληροφορίας περὶ τῶν γνωστοτὲρων
νομομοιθῶν, ἐκ τῶν συγγραμμάτων τῶν ὃποίων ἐλήφθησάν ἀποσπά-
σμοιτα διά τὴν κατάρτισιν τῶν Πανδεκτῶν, ἢ ὧν τὰ ὀνόματα μνη-
μονεύονται ἐν τῷ τίτλῳ θ’ τῶν Πανδεκτῶν, συνταχθέντι ἐπὶ τῇ βάσει
ἐγχειριδίου τοῦ Πομπωνίου ’3. Αἰ κατωτέρω δὲ πληροφορίαι ἔσονται
χρήσιμοι, οὒ μόνον διότι ’ὸ γινώσκων τὸν χρόνον, τόπον κλπ. τῆς δρά-
σεως ἑκάστου νομομοιθοῖις,Υ ὀρθότερον δύναται νά ἑρμηνεύῃ καὶ κοιτα-
νοῇ τά κείμενα, ἀλλὰ κυρίως διότι διά τῶν πληρ-οφοριῶν τούτων ὃ
ἀναγνώστης τοῦ κειμένου καί τῆς Ἐρμηνείκς τῶν Πάνδεκτῶν θέλει
ἑξοικειωθῆ καὶ προσπελάσει οὕτως· εἰπεῖν πρὸς τοὺς νομοροθεῖς, ών τά
ἀποσπάσμοιτα ἐρμηνεὺονται. Εἶνε ψυχολογικῶς ἀναντίρρητον, ὅτι διὰ
τοὺς ἀνθρώπους, ὡν μόνον τὸ ὅνομοι ἄνευ οὐδεμιᾶς άλλης πληροφορίας
γινώσκομεν, αἰσθάνόμεθα πολὺ ὀλιγώτερον ἑνδιοιφὲρον, πάρ’ ὅσον ὅταν
μάθωμεν κοιὶ τά τοῦ βίου καὶ τῆς δράσεως αὐτῶν,

Α” ΧΝομομίιθεῖς ἀρχαῖοι.
Sex. Papirius- ἔζησε κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ Ταρκινίου τοῦ ὑπε-
ρηφάνου, ἐποίησε δὲ συλλογὴν τῶν Iegos l‘egiae, κληθεῖσαν jus
civile Papirianum.

« Ἴδε Hermann Z“. R. G. XI. 340m.
2 Τὰ κατωτέρω ἐκτίθενται ἐπὶ τῇ βάσει κυρίως τοῦ ἁγγλικοῧ συγγράμματος

ἓηιξηῒνρὲξιὲοίίοη to the study of Justinian’s Digest by Henry John
o y. ι ,
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App. Claudius ἑκλεχθεὶς ὕπατος (π. Χ. 451), παρῃτήθη ἐκλε-
\ χθεὶς μεταξύ τῶν decemviri, οἵτινες συνέταξαν τὴν δωδεκάδελτον·
ἀπόγονρς αὐτοῦ-ὑπῆρξεν ô App. Claudius C. F. Gaocus, ἀνα-
δειχθεὶς τιμητὴς (π, X. 312) ὕπατος, δικτάτωρ, μεσοῧασιλεύς, πραί-
τωρ κλπ, οὗτος ἐκυρίευσε πολλάς πόλεις τῶν Σαμνιτῶν, κατέστρεψε τὸν
στρατὸν τῶν Σαῧίνων καὶ, Τουσκανῶν, προύλαῧε τὴν μετά τοῦ Πύρ-
ρου συνομολόγησιν εἰρήνης, κατεσκεύασε τὴν περίφημον στρατιωτικὴν
λεωφόρον ἀπὸ Ρώμης είς Καπύην, καὶ τὸ πρῶτον μέγα ύδραγωγεῖον
κλπ. Ὡς νομικὸς δὲ συνέθηκε τύπους ἀγωγῶν (δημοσιευθὲντας βραδύ-
τερον ὑπὸ τοῦ Cn. Flavius), καὶ βιῧλίον de usurpationibuS‘ ὸ
Λίῧιος (X. 22) καλεῖ αὑτὸν callidus sollersque juris atquc
eloquontiae consultus.

Semproniusy ἀνεδείχθη ὕπατος (π. X. 304), ὑπῆρξεν εἷς τῶν
πρώτων πληῧείων ΙΙοντιφίκων, βραδύτερον δὲ ἀνεδείχθη τιμητὴς καὶ
πραίτωρ, ἦν δὲ κατά τὸν Πομπώνιον σοφώτατος ἐν νομικοῖς.
C. Scipio Nasica- κατά τὸν Πομπώνιον εἶχεν ἐπὶ τῆς Sacra
via οἰκίαν δωρηθεῖσαν αὐτῷ’ύπὸ τοῦ δημοσίου, ἵνα προχειρότερον πα-
ρέχῃ τάςνομικάς αύτοῦ συμῧουλάς· ὃ αύτὸς δ’ ὠνομάσθη ύπὸ τῆς
συγκλήτου Optimus.
Til). CopunaaniuS' ὑπῆρξεν ὃ πρῶτος, δημοσίᾳ διδάξας juriS
consultus (primus profiteri coepit)‘ τὸ ἳ80 π. Χ. ἀνεδείχθη
ὕπατος, ύτὶῆρξε δὲ ὸ πρῶτος πληῧεῖος pontifex maximus. 'O Κι-
κέρων ὀνομάζει αύτὸν peritissimus pontifex, συχνά δὲ παρέχει
τοῦτον ὑπόδειγμα νομικῆς καὶ καθολικῆς σοφίας.
Sex. Aelius' ἀνεδείχθη ἀγορανόμος τὸ ἳΟΟ π. X. εἷτα δὲ ὕπα-
τος καὶ τιμητής. Ὑπὸ τοῦ Κικέρωνος λέγεται juris quidam civi-
lis omnium peritissimus sod etiam ad dicendum paratus.
Κατά τὸν Πομπώνιον ἔγραψε σύγγραμμα καλούμενον ΤΓῙΡΕΓῌίςξῑ
ὅπερ περιέχει τοὶ στοιχεῖα τοῦ δικαίου, Ὁ Αἴλιος οὗτος λέγεται ὅτι
ηὔξησε τούς δικονομικούς τύπους, οἵτινες ὠνομάσθησαν ἐξ αύτοῦ jus
Aelianum. Ὀ Κικέρων καλεῖ που αύτὸν ἑρμηνευτὴν τοῦ δωδεκα-
δέλτου.

Ι). Aelius καὶ Ρ. Attilius ἀδελφοί κατά τὸν Πομπώνιον ἀνε-
δείχθησαν ἄριστοι νομοδιδάσκαλοι.

M. Porcius Cato‘ υπὸ τοῦ Πομπωνίου ἀναφέρεται μεταξύ τῶν
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νομομαθῶν, εί καὶ ὴ κυρία δρᾶσις αὐτοῦ δὲν ὑπῆρξεν ὡς νομικοῦ.
Ἐγεννήθη ἐν Τουσκουλῳ τῷ ἳ34 π. X. ἀνεδείχθη δὲ πραίτωρ, ὕπα-
τοςΊ τιμητὴς κλπ, Ὀ l). Cato ἀποτελεῖ γνήσιον τυπον ἀρχαίου ρω-
μαϊκοῦ χαρακτ”,ρος, διὸ καὶ ὑπὸ παντων ἐπαινεῖται. Σημειωτέον ὃτι
44ἀκις κατηγορήθη, ἀλλ’ οὐδέποτε κατεδικάσθη, ’Ἔγραψε τὴν πρώ-
την ρωμ, ἱστορίαν λατινιστὶ (Origian ἑν Ἷ-βιῧλζ). Ὁ Κικέρων κα-
λεῖ αὑτὸν juris civilis omnium pei'iLissimus, ô δὲ Πομπώνιος
ὁμιλεῖ περὶ σωζωμένων βιῧλίων αυτοῦ, πιθανώτατα νομικῶν· τέλος ὃ
Κικέρων ἐν τῷ συγγράμματι αὑτοῦ (le Senectute ἀναφέρει τὸν Κά-
τωνα ἑν ἡλικίᾳ ἑτῶν 84 ἀσχολούμενον ἐκτὸς ἄλλων είς τὸ jus au—
gurium, pontificium, civile.
Cato junior υίὸς τοῦ Cato Censorinus συνέγρνψεν egregios
de jure civili llbl‘OS. Σ-ημειωτξον ὅτι ὴ περίφημες Catoniana
regula προέρχεται πιθανῶς ἐκ τοῦ υἱοῦ αὑτοῦ.
M. Junius Brutus κατά τὸν ΙΙομπώνιον ὺπῆρξε μετά τῶν
P. Mucius καὶ Manilius ἱδρυτὴς του jus civile (I'unclaverunt
jus civile), ἤτοι διὰ τῶν συγγραφῶν του ἐσυστηματοποίησε τὸ jus
civile. .
M. ManiliuS' ἐγένετο ὕπατος κατά τὸ 149 π, X. μνημονεὺεται
δὲ συχνά ὡς νομικὸς ὑπὸ τοῦ Κικέρωνος· οὕτως ὁ Κράσσος (ποιρά Κι-
κέρωνι ΟΡ. ΠΙ. 33) ὁμιλῶν περὶ τῶν εὓρυτέρων σπουδῶν τῶν πάλαι
ἀνθρώπων, λέγει ὅτι αὐτὸς ὃ ἴδιος εἶδε τὸν Μανίλιον περιφερόμενον
ἀνὰ τὴν ἀγοράν, ὅπερ ἦν σημεῖονΊ ὅτι παρεῖχεν ἑαυτὸν πρόχειρον εἱς
πάντα θέλοντα να τὸν συμῧουλευθῇ Ὀ δὲ Πομπώνιος ἀναφέρει 7 βι-
Εἷλία τοῦ Μανιλίου πραγᾛατευὸμενα do jure civili. Προσέτι ἰ) Μα-
νίλιος ἀναφέρεται ὡς καταστρώσας τύπους (Formulae) διὰ τὰς ἀγο-
ράσεις δουλων καὶ κτηνῶν· οὕτω ποιρά Οὒάρρωνι R. R. Π. 3 â 5.
Stipulantur paucis exceptis verbiS' ae Manilius scriptum
reliquit Sic «Jllas capi‘as hoclie reote esse, et libei‘e posse,
lmbereque recte licei‘e, hacc spondesne?
P. Mucius Scaevola- ô πατὴρ τοῦ ἔτι ἑνδεξοτέρου G. Mucius
pontifex, ὑπῆρξε δῆμαρχος κατὰτὸ 141 π. Χ. εἶτα δὲ πραίτωρ,
ὕπατος καὶ pôntifex maximué. 'Ev v. 66 πρ. II. (24. 3) ἀναφέ-
ρεται γνώμη αὑτοῦ, καθ’ἢν ὅταν ἠ προὶξ κατεστραφη ὑπὸ τρίτων
ἐξ ἀφορμῆς ὅμως τοῦ ἀνδρὸς, οὗτος ἐνέχεται ἀπέναντι τῆς γυναικός·
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fr-hv δ’ ἀπόφασιν ταύτην ἐξήνεγκεν ὅ Μούκιος, θεῖος ὢν Λικιννίας τῆς
γυναικὸς τοῦ Γράκχου, τοῦ φονευθέντος ἐν στάσει ὑπὸ τοῦ λαοῦ. ’Υπὸ
τοῦ Κικέρωνος μνημονεύονται καὶ ἄλλαι τινὲς ὲκκλησιαστικαὶ ἀπο-
φάνσεις τοῦ ἰδίου ὡς ποντίῳηκος· ὃ δὲ Πομπώνιος ἀναφέρει ὅτι κατέ-
λιπε δέκα βιῧλία.

Q. Tubero- ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Πομπωνίου ὡς στωϊκὸς μαθη-
τής τοῦ Παναιτίου καὶ ὕπατος (118 π. Χ.) ὑπὸ θε τοῦ Κικέρωνος
ὡς πεπαιδευμένος νομικός.
P. Rutilius Rufus ἐγεννήθη zzrù τὸ 158 π. Χ. ὑπῆρξε καὶ
ὕπατος, διεκρίθη δὲ ὃιά τε τὰς νομικὰς αυτοῦ γνώσεις, τήν έν ἑλλη-
νικῆ παιδεία μ,ὀρφωσιν“καὶ τὸν ἀκέραιον χαρακτῆρα. Κατήγορηθείς
ποτε ἐπὶ ἀθεμίτῳ χρηματισμῷ καὶ ἑνῶ προῦῧλέπετο δυσμενής ή τοῦ
δικαστηρίου κρίσις, ἀπέκρουσε τὴν προσφερομένην ὐπεράσπισιν τοῦ
ἑξόχου- καὶ ἰσχιοροτοίτου ρήτορος Κρασσου, ἀνέλαῧε δἀὒτήν μόνος
περιορισθεὶς είς ἀπλῆν καί σύντομον ἔκθεσιν τῆς ἀληθείας· οὕτω λέγει
ὃ Κικέρων (ΟΡ. I. 53), ὃ ἀνήρ, οὗ ἡ Ρώμη δέν εἶχεν ἐντιμότερον
(noque integrior, neque sanctior) κατεδικάσθη. διότι ἐποίησε
τήν ὗπερκσπισιν ὡσεὶ ἐνώπιον δημοκοκτίας τοῦ Πλάτωνοςί Ἐξορι-
σθεὶς ὃ Ρουτίλιος ἐξέλεξεν ὡς τόπον διαμονῆς τὴν Ἀσίαν, ῆς αἱ πό-
,λεις ἔπεμψαν πρεσῧείας ὑποδοχῆς, είς ἔνδειξιν τῆς ἀποδοκιμάσεως
τῆς καταδίκης· ὅτεδέ ποτε ἔλεγον αὒτῷ πρὸς παρηγορίαν, ὃτι ἐν Ρώμη
ἐπίκειται ἑμφίλιος πόλεμος, καθ’ ὃν οἱ έξόριστοι ἤθελον ἀνακλήθῆ, ô
Ρουτίλιος ἀπήντησε «Τί κακὸν ἔπραξα ἡμῖν, ὥστε νά μοὶ εὔχεσθε
ἐπιστροφὴν χείρονα τῆς φυγῆς μους Προτιμῶ ή πατρίς μου μᾶλλον
νά ἐρυθριᾷ ἐπὶ τῇ ἐξορία μου νά πενθῇ ἐπὶ τῇ ἑπανὸδῳ μου )). Συλ-
λας, ὃ ἀνεψιὸς τοῦ δικτατορος, προῦτεινε τὴν ἀνάκλησιν τοῦ Ρουτι-
λίου, ἀλλὀὗτος ἠρνήθη νά ἐπιστρέψῃ, Ὀ Κικέρων δὲν παύεται μολα-
ταῦτα ἐπαινῶν τήν ἀρετήν τοῦ ἀνδρὸς καὶ πενθῶν ἐπὶ στερήσει
αὐτοῦ’ ἦτα, λέγει, documentum hominibus nostl‘is virtutis,
antiquitatis, prudentiae' vir non sui saeculi sed omnis
ilCVi optimus. Γνῶμαι τοῦ Ρουτιλίου ἀναφέρονται καὶ ἐν τοῖς Παν-
δικηις- λ, χ, νζ 10 § 3 (7. 8) v. 3 g 9 (33. 9) v.1 g? (43. 27).
Dl'usus' ἀναφέρεται απαξ έν τοῖς Πανδέκταις v. 38 ί (19, Î),
πιθανῶς δὲ εἷνε ô τυφλὸς νομομ-αθής, οὗ ὴ οἰκία ῆν πλήρης πελατῶν,
κατά τὸν Κικέρωνα.
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ÿ Paulus VirginiuS' ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Πομπωνίου. ἀλλὰ (ἳὲν
εἷνε ἄλλοθεν γνωστὸς.
Sextus PompejuS' περὶ τούτου ὃ Κικέρων λέγει, ὅτι praestan-
tissimum ingenium contulerat ad summsz juris oivilis et
ad perfectam Geometriae et rerum Stoicm‘um soientiam.
Caelius Antipater' ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Πομπωνίου ἀλλ’ὡς
μᾶλλον περὶ τὴν ρητορικὴν ἢ περὶ τήν ἐπιστήμην τοῦ δικαίου ἀσχο-
ληθείς· περὶ τούτου ὁ Κικέρων λέγει Caelius Antipater Scriptor,
quemadmodum videtis,. fuit ut temporibus illis luculen—
tus, juris valde peritus, multorum etiam, ut L. Crassi,
magister.

B’ Νομομαθεῗς τῶν χρόνων τοῦ Κικέρωνος.
Q. Mucius Scaevola' εἷνε ὃ ἀρχαιότατος νομομαθὴς οὗ τὰ συγ-
γράμματα ἐχρησίμευσαν διὰ τοὺς Πανδὲκτας ἐχρημάτισε δήμαρχος
τὸ 106 π. X., δὲ ὕπατος, διακριθεὶς ὡς διοικητὴς τῆς Ἀσίας·
κατηγορήθη ὅμως καὶ οὗτος ἐπὶ ἀθεμίτῳ χρηματισμῷ καὶ ἐξωρίσθη.
Ἐν τῷλμεταξὺ ὅμως διατελῶν ὕπατος σὺν τῷ Λικινίῳ Κράσσῳ 95
π. Χ. προῦτεινε καὶ ἐψηφίσθη ἡ ῙΘΧ Licinia Mucia de civibus
rog‘undis (ne lioeat esse pro Give, qui civis non 0st)“ ô νό-
μος οὗτος ἑματαίωσε τὰς ἀπαιτήσεις τῶν ἱταλῶν περὶ ἀπολαύσεως
δικαιωμάτων ρωμαϊκῆς ἰσοπολιτείας, ἀλλ’ ἐπήγαγε μετά 5 ἔτη τὸν
ἐμφύλιον πόλεμον. Κατὰ τὴν κηδείαν τοῦ Μαρίου 86 π, X. οἰ τοὺ-
του ὂπαδοὶ ἀπεπειράθησαν δολοφονίαν κατά τοῦ Σκαιῧόλα, ὅστις
ἐσώθη πληγωθείς. ”Ομως μετά τέσσαρα ἐτη νέα ἐγένετο τῇ ἐνεργείᾳ
τῶν Μαριανῶν ἐπίθεσις κατ’ αὑτοῦ, ἐξ ἧς καὶ ἔπεσε θῦμα πρὸ τοῦ
ἀγάλματος τῆς Ἑστίας, ἢ κατΐάλλους παρὰ τὴν Curio. Hostilia.
Ὁ Σκαιῧόλας δικηγορῶν συχνά διεφέρετο πρὸς τὸν Κράσσον, ὃν ὑπε-
ρὲλαῧε κατά τὴν ἱκανότητα τοῦ δίδειν ἀποφάνσεις νομικάς, ῘΟ Κι-
κέρων ἑπανειλημμένως μνημονεύει τῆς ἑξῆς δίκης. Ὀ Κούριος ἐγράφη
κληρονόμος, ἐὰν ὃ τοῦ διαθὲτου ἑπιγενής ἀποθάνῃ ’πρὸ τῆς ἧῧης, Ἐπι-
γενοῦς δὲ μηδόλως,ν’ὐπάρξαντος’ὃ μὲν Σκαιῧόλας ὑπεστήριξε πρὸ τῶν
cent-unwiri ὅτι âne-h” πρέπει να ἑφαρμοσθῇ ὀικριῧῶς, ὅθεν ἐπι-
·,ἐνοῦς μηδόλως ὑπάρξαντος, ἡ αἵρεσις ήτὸνησεν, ὁ δὲ Κούριος δέον
νά κηρυχθῇ ἔκπτωτος τῆς κληρονομίας. Ὀ Κράσσος ὅμως ἀντιθέτως
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ἱσχυρίσθη, ὅτι ’ἡ γνώμη τοῦ διαθέτου εἷνε να γείνῃ ὃ Κουριος κληρο-
νόμος, ἐκτὸς ἂν ὑπάρξῃ ἑπιγενὴς· ἐν ἢῧῃ, ’ Ἠ γνώμη τοῦ Κράσσου ὑπερ-
ίσχυσεν, ἀλλ’ὸ Κικέρων λέγει ὅτι αἱ συνηγορίαι ἑκατέρωθεν ὑπῆρξαν
τόσον θαυμάσιαι, ὥστε ὃ μὲν Σκαιῧόλας ἀνεδείχθη ὃ ἀριστος ρητωρ
ἐν νομικοῖς, ὃ δὲ Κράσσος ὃ ἄριστος νομικὸς ἐν ρήτορσιν. Ἐν γένει
ὅμως ὸ Σκαιῧόλας ὑπῆρξεν ἀνώτερος τοῦ Κράσσου καὶ πάντων τῶν
συγχρόνων νομομαθῶν, διακρινόμενος ἐπὶ σοῧαρότητι, διαυγεῖ ἐκφρά-
σει καὶ αὒστηρᾷ κριτικῇ, πρὸς τοὺτοις δὲ πᾶσι ἐπὶ ἀκεραιότητι χα-
ρακτῆρος· δεῖγμα τουτου ἀναφέρει ὃ Κικέρων (de Off. HI. 15 (Ὦ).
Ὁ Σκαιῧὸλας Θέλων ν’ ἀγοράσῃ κτῆμα εἷπε τῷ πωλητῇ νά ὁρίσῃ τὸ
τίμημα, τούτου δὲ γενομένου, ὃ Σκαιῧόλας προσέφερεν οἱκειοθελῶς
100,ΟΟΟ ἔτι σεστερτίων, λέγων ὅτι ὃ πωλητὴς ἑσιράλετο ἐν τῇ ἑκτι-
μησει τοῦ κτήματος. Ἡ καλὴ πίστις bonafides ἦν αὑτῷ ὅδηγὸς ἓν
πάσῃ σκέψει καὶ ἀποφάσει. Οὕτως ἑν τῷ διατάγματι αὑτοῦ (edi—
ctum) διὰ τὴν ἐπαρχίαν τῆς Ἀσίας ἀνεγράφετο ὅτι ἡ ἔλλειψις κα-
λῆς πίστεως δύναται να προῧάλληται εἰς ἀκύρωσιν τῶν συμῧάσεων
(Habeo eXceptionem ex Q. Mucii P. F. edicto Asiatico
«extra. quam si ita negotium gestum est, ut eo stari non
'oporteat ex [ide bona). Ἐν γένει δὲ ἐπρὲσῧευεν ὅτι ἡ καλὴ πί-
στις δέον να πρυτανεύῃ Υἐν πάσαις ταῖς δικαιοπραξίαις. Οὕτω συνέ-
θηκεν ὅρκον, ὃν ἔδει νά ποιῇ πᾶς ὃ υἰοθετῶν αὐτεξούσιον· ὃ ὅρκος
δὲ συνίσταται, εἱς τὸ ὅτι ὁ υἱοθετῶν ἦν έν προῧεῧηκυία ἡλικία μὴ ἑπι-
τρεποῦσῃ αὐτῷ γάμον, καὶ εἰς τὸ ὅτι οὐδένα εἶχε πλάγιον σκοπὸν ἐπὶ
τῆς περιουσίας τοῦ υίοθετουμένου.

Ἐκ τοῦ Μ, Σκαιῧόλα προέρχεται καὶ ἡ καλουμένη Muciana
CELLItiO' ἐάν τις δηλ. κατέλιπέ τι ἑτέρῳ, ὑπὸ την αἵρεσιν να μὴ πράξῃ
οὗτος τι, ἐπειδὴ ὴ πλήρωσις τῆς αἱρέσεως συνηθωςὋά συνέπιπτε μὲ
τὸν θάνατον τοῦ τετιμημένου, ὁ Σκαιῧόλας ἑγνωμάτευσε νοὶ δίδηται
ὴ κληροδοσία τῷ τετιμημένῳ παρέχοντι ἀσφάλειαν, ὅτι θά ἐπιστρέψῃ
ὅ,τι ἔλαῧεν, ἐὰν ἤθελεν ἀθετήσει τὴν θέλησιν τοῦ διαθέτου (ν. ’7. 18.
’Ὶῖ ‘1. ἳ, ν. 7311. 35. 1),
Ὀ Σκαιῧόλας ἦν διδάσκαλος τοῦ Κικέρωνος,’ὃ δὲ Πομπώνιος ἀνα-
φέρει μαθητάς τοῦ ἰδίου καὶ τους Àquilius Gallus, Balbus Lu—
cilius, Scxtus Papirius καὶ Gajus Juventius. 'O Σκαιῧόλας
ἀναφέρεται ως πρῶτος συστηματικῶς πραγματευθεὶς τὸ ἀστικὸν δί-
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mm ἐν '18 βιῧλίοις (jus Civile primus cOnstituit genoratim
in libros decem et ooto redigendo).
L. Luoilius Balbus r'o‘c-mgéperaz ὑπὸ τοῦ Πομπωνίου ὡς προ-
παιδευτὴς τοῦ Σ. Σουλπικίου ἐν τῷ δικαίῳ· ô Κικέρων καλεῖ αὐτὸν
πεπαιδευμένον, ἀλλὰ κατά τι βραδὺν καὶ περιεσκεμμένον,
S. Papirius καὶ C. Juventius ἀναφέρονται μόνον’ὑπὸ τοῦ
Πομπωνίου ὡς μαθηταὶ τοῦ M. Σκαιῧὸλοι, καὶ οὐδὲν ἕτερον περὶ αὺ-
τῶν εἷνε γνωστόν.
C. Aquilius Gallus ὑπῆρξε νομικὸς μεγίστης αὑθεντὶας κατὰ
τὸν Πομπώνιον· διετέλεσε πραιτωρ κατά τὸ 66 π, Χ. συγχρόνως τῷ
Κικέρωνι’ ’ληξάσης τῆς ὑπατείας ἦρνηθη τὴν ἐκ νέου ἐκλογὴν προῧα-
λὼν λόγους ὑγείας καὶ πολλὰς ἀσχολίας ἑν τοῖς δικαστηρίοις. Ὀ
Γάλλος διεκρίνετο διὰ τὴν λαμπρὰν αὑτοῦ ἐπὶ τοῦ Βιμινοιλὶου οὶ-
κίαν, ἀλλ’ ἦν ἐμπαθὴς οὕτως εἰπεῖν διὰ τὸ δίκαιον, ἕτοιμος άείποτε
εἱς πάροχὴν συμῧουλῶν, ἂς διὲπνεε σαφήνεια καὶ ἀκεραιὸτης, Τὸ δί-
καιον δ’ ἐσπούδαζε χάριν αἱ)τοῦ τούτου, καὶ οὒχὶ διὰ τὸ τοῦ δικηγό-
ρου ἐπάγγελμα. Διὸ καὶ ὅταν ὑπόθεσίς τις ἦν ἁπλοῦν ζήτημα γεγο-
νότος, ô Γάλλος ἀπεκρίνετο πρὸς τὸν συμῧουλευὸμενον αὑτὸν ((Nihil
hoc ad jus- ad Ciceronem‘».
Εἰς τὸν Γάλλον ὀφείλεται ἢ Stipulatio Aquiliana καθ’ ἢν πᾶ-
σαι αἱ ἀπαιτήσεις τοῦ ἑνὸς κατὰ τοῦ ἑτέρου ἀθροίζονται εἰς μίαν χρη-
ματικήν, ἵνα κατόπιν γείνῃ ταύτης άθώωσις ν, 18 Π. (46. 5).
Ὀμοὶως εἱς αὑτὸν ὀφείλεται τὸ νά ἐγκαθίστανται ἑπιγενεῖς ἔγγονοι
ὡς ἑξῆς (( Ἐὰν ὃ υἱός μου ζῶντός μου ἀποθάνῃ, τότε ἐάν τις ἔγγονος
ἐξ αὐτοῦ ἣ ἔγγονὴ μετὰ θάνατόν μου κατά τοὺς δέκα πρώτους μῆ-
νας, καθ’ οὓς ô υἱός μου ἤθελεν άποθάνει, γεννηθῇ, ἔστω κληρονόμος))·
ν, 29 Π. (28. 2). Ὀ αὐτὸς Aquilius Gallus πραὶτωρ ὢν εἰσή-
γαγε τὴν περὶ δόλου ἀγωγὴν «Δι’ ὅσα ἤθελον λεχθῆ ὅτι ἐκ. δόλου
κακοῦ ἐγένοντο, ἐὰν περὶ τούτων μὴ ὑπάρχῃ άλλη άγωγη, ὑπάρχῃ
δὲ εὔλογος αἱτίοι))· ν. 1 Π, (3. 4). Σημειωτὲον ὅμως ὅτι ὴ 10X Aqui—
lia, [1,(9, 2), δὲν σχετὶζεται μετὰ τοῦ Ἀκουΐλου Γάλλου, οὖσα
πολὺ τούτου προγενερτὲρα (286 π, X.)’, ψηφισθεῖσα δὲ ὑπὸ τοῦ δὴ·
μου τῇ προτάσει τοῦ δημάρχου Ἀκουϊλὶου.

' ((Δὲν πρόκειται περὶ νόμου πορεύθητι εἷς διερμηνέοι».
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Servius Sulpicius ὑπῆρξεν ὸ μέγιστος τῶν νομομαθῶν τῆς δη-
μοκρατίας, τούλάχιστον κατά τὴν ἑκτίμησιν τῶν συντακτῶν τῶν
Πανδεκτῶν· ὃμῆλιξ τοῦ Κικέρωνος, γεννηθεὶς ἑπομένως κατόί τὸ
106 π. Χ. Ὁ Πομπώνιος ἀναφέρει περὶ αύτοῦ ἀνέκδοτον, ὅπερ, ὡς
λέγεται, ὑπῆρξεν ἠ πρώτη ἀφορμὴ νά ἐπιδοθῇ ὁ Σουλπίκιος σπουῃ
δαίως είς τοὶ νομικά· ὅτε δηλ, συνεῧουλεύετό ποτε τὸν Μούκιον Σκαι-
Εόλαν καὶ δέν ὴνόησε τὴν ἀπάντησιν τούτου1 εἱ καὶ ἐπανειλημμὲνως
λεχθεῖσαν, ὃ Σκαιῧόλας ἐμέμφθη αύτὸν ὅτι πατρίκιος ὢν καὶ εύγενὴς
καὶ δικηγόρος ἔτι δὲν ηνόει τὸν νόμον· ἐκ τῆς μομφῆς ταύτης κεντη-
θεὶς ὃ Σουλπίκιος προσῆλθεν εἱς τοὺς ἀρίστους νομομαθεῖς ὡς τὸν
Ἀκουίλιον Γάλλον καὶ Λουκίλιον Βάλῧον καὶ σπουδαίως ησκηθη είς
τοὺς νόμους. Ὀ Σουλπίκιος ἀνεδείχθη τιμητὴς καὶ ὕπατος, ὑπὸ δὲ
τοῦ Καίσαρος διωρίσθη διοικητὴς τῆς Ἀχαΐας π. Χ.). Κατὰ δέ
τὸν Ἰανουάριον τοῦ 43 μεταῧαίνων μετ’ ἄλλων δύο ὼς ἀπεσταλμέ-
νος τῆς συγκλήτου πρὸς τὸν Ἀντώνιον ἀπέθανε καθ’ ὁδόν· προτάσει
δέ τοῦ Κικέρωνος ἐκτιμῶντος τοὶ πατριωτικά τοῦ Σουλπικίου αἰσθή-
ματα ὃ λαὸς τῷ ἀνήγειρενίάνδριάντα ἐπὶ τοῦ Forum πρὸ τῶν
Rosl‘m, ὁ δὲ ἀνδριὰς ἐσώζετο ἔτι ἐπὶ Πομπωνίου.
Ὀ Σουλπίκιος ἦν ού μόνον πρακτικῶς ἀλλά καὶ θεωρητικῶς ἄρι-
στα μεμορφωμένος· ἐσπούδασε τὴν διαλεκτικήν, ἐγίνωσκε δὲ νά διαιρῇ
τὸ γένος εὶς εἴδη, νά ἀνακαλύπτῃ τοὶ λανθάνοντα χαρακτηριστικά,
νά διαφωτίζῃ τά σκοτεινά, νά αἴρῃ τὰς ἀμφιῧολίαςκαὶ νά κατα-
λήγῃ εἱς τὸ ὀρθὸν συμπέρασμα· τὸ ὕφος δ’ αύτοῦ ἦν κομψόν. Λέγεται
ὅτι ἔγραψεν 18Ο βιῧλία νομικά, ὧν πολλά ἐσώζοντο ἐπὶ Πομπωνίου.
Cornelius MaximuS‘ ὑπῆρξεν ὃ διδάσκαλος τοῦ Trebatius
ὑφ’ οὗ καὶ συχνοὶ μνημονεύεται ὡς έχων αύθεντίαν.
Alfenus Val’uS' εἷς τῶν μαθητῶν τοῦ Σ, Σουλπικίου· ἐκ τούτων
δὲ ὃ μόνος μετά τοῦ Ὀφιλίου σχὼν αύθεντίαν κατά τὸν Πομπώνιον,
’Ἑγραψε Digesta ἐν 40 βιῧλίοις, ὧν ô Παῦλος ἐποίησεν ἐπιτομὴν. Ὀ
Α, Βάρος ἀνεδείχθη ὕπατος, εἱ καὶ ἐκ ταπεινοῦ γένους. Ἐκ τῶν ἀπο-
σπασμάτων αύτοῦ τῶν ἐν τοῖς Πανδὲκταις ἀξιοσημείωτον εἱνε ὃ ν. ’76
(·5. 1) ἐν ᾧ ἀναπτύσσει ô Βάρος, ὅτι ἠ ἀλλαγὴ τῶν μερῶν, ἐξ ὧν
σωματεῖον, ἢ πρᾶγμά τι σύγκειται, ὅσον καὶ ἀν συχνὴ καὶ γενικὴ,
δὲν ποιεῖ τὸ σωματεῖον ἧ τὸ πρᾶγμα ἕτερον νομικῶς,

Aulus Ofilius εἷς τῶν μαθητῶν τοῦ Σουλπικίου κτησάμενος αύ-
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θεντίοιν, ὡς mû ô Alfenus Varus- ὁ Πομπώνιος ἀναφέρει περὶ τοῦ
Ὀφιλίου ὅτι ἦν ἐπιστημονέστερος τοῦ τε Κασκελίου καὶ τοῦ T9561-
τίου, ὑπῆρξε δὲ ὃδηγὸς τοῦ Καπίτωνος καὶ διδάσκαλος τοῦ Λαῧὲω-
νος· προσέτι ἦν οἰκειότατος τῷ Ἰουλίῳ Καίσαρι, κατέλιπε δὲ βιῧλία
περὶ ἀστικοῦ δικκίου. Κατὰ τὸν Σουετώνιον 6 Καῖσαρ διενοεῖτο νά
προῧῇ είς ὃ,τι πολὺ βρχδύτερον 6 'Iouo::v:1v6g ὡς πρὸς τὸ ρωμοιϊκὸν
δίκαιον1 πρὸς τοῦτο δὲ φαίνεται προώριζε τὸν Ὀφίλιον σχηματίζοντκ
ἐπίτηδες μεγάλην βιῧλιοθήκην· ὅθεν 6 Ὀφίλιος δικαίως ὀνομάζεται
ὐπὸ τοῦ Huschke (ιΤριῧωνιανὸς τῆς Δημοκρκτίας».
Aufidius Namusa ὰνκφέρετοιι ὑπὸ τοῦ Πομπωνίου ὡς διευθε-
τησας τὰ συγγράμματα τῶν μαθητῶν τοῦ Σερῧίου Σουλπικίου ἐν
140 βιῧλίοις.
C. AtejLIS' ὐπῆρξεν ὸ πατὴρ τοῦ περιφήμου C. Atejus Capito,
ἐχρημάτισε δὲ καὶ προιίτωρ.
C. Trebatius Testa' συγχρονος καὶ ὑποστηριζόμενος ὑπὸ τοῦ
Κικέρωνος, ὅστις συνέστησεν αὑτὸν τῷ Καίσαρι ὡς ἄριστον ὑπὸ ἔποψιν
χαρακτῆρος καὶ ἀκέραιον νομομοιθῆ· ἔκτοτε δ’ὁ Τρεῧσίτιος ἀπήλαυε
τῆς ὑπολήψεως τοῦ Καίσαρος. Περὶ τοῦ νομικοῦ του σταδίου γινώ-
σκομεν μόνον τὸ ὑπὸ τοῦ Πομπωνίου σημειουμενον, ὅτι ἦν ἐμπειρότε-
ρος τοῦ Κισκελίου, ἀλλ’ ἦττον τούτου εὔγλωττος· προσέτι ὅτι ἔγραψε
πολλὰ βιῧλίοι, ἀλλ’ οὐχὶ ἑν μεγάλῃ ὅντα χρήσει. Ἐν δὲ ταῖς Εἱση-
γησεσιν (ἳ. ἀναφέρεται ὃτι 6 Τρεῧοίτιος, οὗ ἡ αὒθεντίοι ἦν τότε
μεγίστη, ἔπεισε τὸν Καίσαρα ὅτι οἱ κωδίκελλοι δέν ἀντὲφκσκον είς τὸ
δίκαιον τούναντίον ἦσαν χρησιμώτατοι, ἔκτοτε δὲ κοιθιερώθη ἡ ἰσχὺς
αὑτῶν. Ἐν τοῖς Πανδὲκταις πολλοιχοῦ (περίπου ὀγδοηκοντάκις) μνη-
μονεύεται 6 Τρεῧάτιος.

Aulus Casoellius ἦν σύγχρονος τοῦ Τρεῧατίευ. Ὀ Καῖσαρ προση-
νεγκεν αὐτῷ τὴν ὑπατείαν, ἀλλ’ ô Κοισκέλλιος ἠρνήθη ὢν χαρακτῆρος
δημοκρατικοῦ καὶ ἑλευθερόφρονος. Ἐπὶ αὕτοκροιτορίοις ὅτε οἱ φίλοι
αὑτοῦ τῷ ὑπεδείκνυον τὸν κίνδυνον, ὃν διέτρεχεν, ἐλευθέρως τὸ φρόνημα
αἱ)τοῦ ἑκφράζων, ἀπήντα; ὃ,τι οἰ λοιποὶ νομίζουν συνήθως κχκὸν, τὸ
γῆρας καὶ τὴν άτεὶινίκν, ἐγὼ Θεωρῶ προστάτην, Ὁ Ὁράτιος ἀνα-φέ-
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ρει αύτὸν ὡς ζῶντα τύπον πεπαιδευμένου νομομαθοῖις· ὃ δὲ Ἀμμιανὸς
καλεῖ τοῦτον μετὰ τοῦ Τρεῧατίου καὶ τοῦ Ἀλφήνου ὼς τύπους νομο-
μοιθῶν τοῦ ἀρχαίου κόσμου. Ὀ Κασκὲλλιος διεκρίνετο διὰ τὰς εύφυεῖς
ἀπαντήσεις πρὸς τούς συμῧουλευομένους αύτόν. Κατά τούς χρόνους
τοῦ Πομπωνίου ἓν μόνον βιίίλίον τοῦ Κασκελλίου ἐσώζετο.
Q. Aolius Tubero' πατρίκιος τὸ γένος μαθητεύσοις παρά τῷ
Ὁφιλίῳ· κατὰ τὴν μάχην τῶν Φαρσάλων εὑρίσκετο είς τὸ στρατό-
πεδον τοῦ Πομπηΐου. ”Οτε ποτε κατηγόρησε τὸν Λιγάριον διοικητὴν
τῆς Ἀφρικῆς, ὅτι δὲν ἐπέτρεψεν αύτῷ ἀπεσταλμένῳ ὄντι τῆς συγ-
κλήτου ν’,άποῧιῧασθῇ είς Ἀφρικὴν ’ἢ τούλάχιστον νὰ ύδρευθῇΊ ὃ
Ἰούλιος Καῖσαρ θελχθεὶς ἐκ τῆς ὡραίας καὶ κολακευτικῆς τοῦ Κικέ-
ρωνος ὑπερασπίσεως ήθώωσε τὸν Λιγάριον’ ἐκ τούτου δ’ὁ Τυῧέρων
ὀργισθεὶς παρῄτησε τήν δικηγορίαν καὶ ὴσχολήθη εἱς τὸ ἀστικὸν δί-
καιον. Ἦν δὲ doctissimus juris publioi et pi‘ivati, καὶ πολλοὶ
μὲν ἔγραψεν, ἀλλ’ ἠ άρχαΐζουσα γλῶσσα αύτοῦ ήμπόδισε να γείνωσι
τὰ βιῧλία του δημοτικά.
C. Aelius Callus- ἔγραψε δύο βιῧλὶα de significatione ver-
borum quae ad jus civile pertinent ô νομομαθὴς οὗτος δὲν
μνημονεύεται ἐν τῷ πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῧ χειρογράφου.
Granius Flacons, Junius Graochanns, Fenestella εἶνε
συγγραφεῖς μνημονευόμενοι ἐν τοῖς Πανδέκταις ὑπὸ ἄλλων. I
Μ. Antistius Laboo- εἶχε πατέρα ἐπίσης νομικόν” οὗτος φίλος
ὢν τοῦ Βρούτου μετέσχε τῆς κατὰ τοῦ Καίσαρος συνομοσίας, μετά δὲ
τὴν ἐν Φιλίπποις μάχην ηύτοκτόνησεν, άφοῧ πρῶτον ὃ ἴδιος ἔσκαψεν
ἐν τῇ σκηνῇ του τάφον. υἱὸς τούτου ἐγεννήθη περὶ τὸ 50-60
π. X. ἀπέθανε δὲ περὶ τὸ 1ἳ-ἳο μ. Χ. Ὀ νέος Λαῧέων ἐμαθήτευσε
παρά Βάρῳ, Κασκελλίῳ, Ὀφιλίῳ, Τυῧέρωνι, ἰδίως ὅμως παρὰ Τρε-
Εχτίῳ· Omnes hos audivit, λέγει ô Πομπώνιος, institutus est
autem a Trebatio. Ὀ Λαῧὲων ἐν τῇ φιλολογίᾳ ἦν πλουσίως πε-
παιδευμένος, ἐν δὲ τῇ πολιτικῇ ἐφρόνει τὰ τῆς ἀρχαίας δημοκρατίας,
διὸ καὶ ζωηρῶς ἐπεδεικνύετο κατὰ τῆς αύτοκρατορικῆς Κυῧερνήσεως.
Ὀ μέγας αύτοῦ ἀντίπαλος C. Atejus Capito περιγράφει αύτὸν ὡς
δεξιώτατον περὶ τοὺς νόμους καὶ τα ἔθιμα τοῦ ρωμ. λαοῦ, ἀλλὰ φα-
νατικῶς άντιτιθέμενον τῇ αύτοκρατορία, Ὀ Καπίτων φέρει τούτου
δεῖγμα· γυνή ποτε παρεπονέθη κατὰ τοῦ Λαῧέωνος ἐνώπιον τῶν δη-
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μάρχων’ οὗτοι ἐπέταξαν αυτῷ νά ἑμφανισθῇ καὶ ἀπολογηθῇ” ἀλλ’ ô
AotËâwv ήρνήθη ἀπαντήσας, ὅτι δύνανται οἱ δήμαρχοι νά ἔλθωσι καὶ
συλλάῧωσιν αὐτόνἾ ἀλλά τὸ νά καλέσωσιν αὐτὸν δὲν ἀνήκει τῇ δι-
καιοδοσίᾳ των, Ἐπανειλημμένως δὲ ἀντετάχθη εἱς τόν Ἰούλιον Καί-
σαρα, καὶ ἐπέδειξε τὴν πρὸς αὑτὸν ἀπέχθειάν του’ οὕτω ποτε τῶν
συγκλητικῶν συνεννοουμένων, ἵνα διαδοχικῶς μεταῧαίνωσιν ὡς φύλα-
λες ἐν τῷ προκοιτῶνι τοῦ Καίσαρος ὃ Λαῧὲων ήρνήθη εἰπὼν ((ρέγχω
καὶ οὺ δὺναμαι αὑτοῦ προκοιτῆσαι».
Ὀ αὐτοκράτωρ Αὔγουστος προσήνεγκεν αὒτῷ τὸν βαθμὸν τοῦ 00n—
cul suffectus, ἀλλ’ἓ) Λαῧέων ήρνήθη μή θέλων νά δεσμεύσῃ τά
δημοκρατικὰ αὒτοῦ φρονήματα. Οὕτως ὁ Λαῧέων μή ἀπασχολοὺμε-
νος ὑπὸ πολιτικῆς θέσεως ἐδόθη εἱς τὴν ἐπιστήμην τοῦ δικαίου ἒξ μὲν
μῆνας ἑν Ρώμῃ διδάσκων καὶ παρέχων συμῧουλάς τοῖς ἐρωτῶσιν,
δὲ ἐτέρους μῆνας ἐν τῇ ἑξοχῇ συγγράφων ὅ Πομπώνιος ἀναφέρει ὅτι
ὃ Λαῧέων ἔγραψε 40 τόμους1 ὧν τινες ἦσαν ἐν χρήσει ἐπὶ Πομπωνίου.
Ὀ Λαῧέων πρῶτος ἐσχημάτισε σχολὴν ἀντίθετον ἑν πολλοῖς πρὸς
ἑτέραν τήν ὐπὸ τοῦ Καπίτωνος σχήματισθεῖσαψ φαίνεται λοιπὸν ὅτι
κατά τήν ἐποχήν ἐκείνην οἱ τά νομικά διδασκόμενοι προσήρχοντο εἴτε
εἰς τήν τοῦ Λαῧέωνος εἴτε είς τὴν τοῦ Καπίτωνος ἀκρόασιν, οὕτω δὲ
ἐσχηματίσθησαν δύο κεχωρισμέναι σχολαίι τῶν σχολαρχῶν δ’ ἐκλι-
’πόντων δέν συνεξέλιπον καὶ αἱ δυο σχολαί, ἀλλ’ ἕτεροι ὸμόφρονες διε-
δέχθησαν αὐτοὺς ἐν τῇ ἕδρα τῆς διδασκαλίας· οὕτως ἀναφέρονται τοῦ
μὲν Λαῧέωνος διάδοχος ὃ Νὲρῧας, τοὺτου δὲ διαδοχικῶς b Πρόκου-
λος, ὃ Πήγασος, ὃΚέλσος πατὴρ καὶ ὃ υίὸς καὶ ὃ Πρῖσκος Νερά-
τιος, τοῦ δὲ Καπίτωνος διάδοχος ὸ Μασσούριος Σαῧῖνος, τούτου δὲ
διαδοχικῶς ὃ Γάϊος Κάσσιος ΛογκῖνοςΊ ὃ Καίλιος Σαῧῐνος, ὃ Πρῖσκος
Ἰαῧολῆνος, ὸ Ἀῧούρνιος B93171;a ὃ Τουσκιανὸς καὶ ὸ Σάλῧιος Ἰου-
λιανός

Ὀ Λαῧέων εἶχε βαθέως μελετήσει τὸ ρωμ. δίκαιον1 ἦν δὲ μέγας
ζηλωτὴς τοῦ ἀρχαίου πολιτεύματος· ὅθεν παρά τοιούτου ἀνέμενέ τις
νά μᾶλλον συντηρητικὸς ἢ ἑλευθερόφρων νεωτεριστὴς. Ἀλλ’ αἱ περι-
στάσεις ἤγαγον τὸνν Λαῧέωνα είς τό δευτερον οὗτος ἔῧλεπε τήν ἀρ-
χαίαν δημοκρατικὴν ἐλευθερίαν ἐκτοπιζομένην διὰ μοναρχικῶν ἀρχῶν,
τήν δὲ μοναρχικήν αὑθαιρεσίαν περιῧαλλομένην τήν μορφήν νόμου.
’Έῧλεπε τὸ imperium τοῦ ἀνθυπάτου ἀσκούμενον ήδη ἐντὸς τῆς
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πόλεως, τὸ δὲ δημαρχικὸν ἀξίωμα, ὅπερ έδημιουργήθη ὡς φραγμὸς
τοὺ imporium, συγκεντρωθὲν καί δὴ ίσοῧίως είς τὸ πρόσωπον τοῦ
μονάρχου. ’Έῧλεπεν ἐν γένει τὸ δικτατωρικὸν ἀξίωμα κατ’ οὑσίαν
ἀσκούμενον ἱσοῧίως ὑφ’ ἐνὸς προσώπου καὶ δὴ διαδοχικῶς ἐν τῇ αὑτῇ
οἱκογενείᾳ, Πρὸ τῆς καταστάσεως ταύτης ἀνδρες νομομαθεῖς ὡς ὃ Λα-
ῧέων ἐκ πεποιθήσεως ζηλωταὶ τῶν ἀρχαίων δημοκρατικῶν ἀρχῶν δὲν
ἠδύναντο νά μένωσιν ἀτάραχοι. Ἠ μοναρχία τηροῦσα τοὺς ςτὺπους
τοῦ ἀρχαίου ρωμ. πολιτεὺματος, ἀποκαθίστα αὑτό διὰ νέων ἀλλο-
τρίων τὴν οὑσίαν θεσμῶν· ἑπομένως ὸ Λαῧέων δὲν ἢδὺνατο νά ὑπο-
μείνῃ τὴν ὑπόκρισιν, τῷ έπεῧάλλετο δὲ νά δείξῃ τὴν διαφοράν μεταξὺ
τοῦ πνεὺματος καὶ τοῦ γράμματος τοῦ νόμου· ἀπαξ δὲ εἱς τὸ στά-
διον τοῦτο ριφθείς, κατέστη ἀναγκαίως ἑλευθερόφρων. Ἐκτὸς τούτου
ό Λαῧέων εἶχε βαθεῖαν φιλοσοφικὴν μόρφωσιν· ἐντεῦθεν ὴ τάσις αὑτοῦ
εἱς ὑπαγωγὴν τῶν κανόνων τοῦ δικαίου ὑπὸ ἀρχάς, τῶν νόμων θεω-
ρουμένων οὑχὶ ὡς ἀθροίσματος διατάξεων, ἀλλ’ ῶς ὅλου συστηματι-
κῶς συντεταγμένου, Εἰς ταῦτα προσθετέον καὶ τὸν ἀπότομον καὶ αὑ-
στηρὸν χαρακτῆρα τοῦ Λαῧέωνος φλεγόμενον ὑπὸ θείου ἐν τῇ ψυχῇ
πυρὸς ὑπὲρ τῶν νόμων καὶ τοῦ δικαίου.
Τοῦ Λαῧέωνος λοιπὸν ὴ διδαχὴ ἔδει ἀναγκαίως νά προκαλέσῃ τὴν
ἀποστροφὴν πάντων1 ὅσοι ἐξ οίουδήποτε λόγου ἀπέστεργον τάς μέτα-
Εολάς, οἷον τῶν ἀποκτησάντων γνώσεις τινάς ἀρκούσας διὰ τὴν ρου-
τίναν τοῦ ἑπαγγέλματός των. οἵτινες δέν ἤθελον ν’ ἀκούσωσι περὶ εὑ-
ρυτέρας ἀλλ’ ἀληθεστέρας τῶν νόμων ἑρμηνείας· ὁμοίως τῶν περιωρι-
σμένων πνευμάτων, ἅτινα ἦσαν ἀνίκανα πρὸς κατανόησιν ὑψηλοτέρων
νομικῶν ἀληθειῶν’ ὁμοίως τῶν ἑκ προκαταλήψεως ἐμμενόντων εἰς τά
εἰθισμένα καὶ φοῧουμένων τοὺς νεωτερισμοὺς ὡς κινδυνώδεις· ομοίως
ἐκείνων, οἵτινες ὠφελούμενοι ἐκ τῆς νέας κυῧερνὴσεως, ὑπεῖκον είς τοὶ
νεὺματα αὑτῆς ἀποκηρύττοντες πάντα κατά τῆς κυῧερνήσεως τολ-
μῶντα νά ἑκφράζηται.
Ἐκ τῶν ἀντιθέσεων λοιπὸν καὶ τῶν λόγων τοὺτων προῦκυψαν αἰ
δύο διάφοροι σχολαὶ, αῗτινε(ἔ ἀφοῖ) ἤδη τὸ πολίτευμα σταθερῶς καὶ
ἀμετακινήτως ἑγκατεστάθη μοναρχικόν, ἐξ ἀνάγκης περιὼρισαν τὴν
δρᾶσιν αὑτῶν ἐν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ, Ἐκατέρα σχολὴ ἀντεπροσωπεὺθη
ὑπὸ ἐξόχων νομομαθῶν, διήρκεσε δὲ ’ἡ ὕπαρξις τῶν σχολῶν 150 ἔτη,
Μή τις ὑποθέσῃ ὅμως ὅτι οἱ ὀπαδοὶ τῆς μιᾶς σχολῆς ἦσαν έν παντὶ
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ζητήματι ἀδιαλλάκτως πρὸς τοὺς τῆς ἄλλης διατεθειμένον τοῦναν-
τίον συχνά οἱ τέως διαφωνοῦντες συνεφώνουν, πολλάκις δὲ ὃ σχολάρ-
χης τῆς μιᾶς σχολῆς διεφώνει. πρὸς τὸν προκάτοχον αὑτοῦ συμφωνῶν
πρὸς τήν γνώμην τοῦ ἀντιθέτου σχολάρχου. Περὶ τοῦ ζητήματος δὲ
τίς ή κυρία ἰδέα, ήτις διεῖπε τὰς γνώμας καὶ ἀποφάνσεις ἑκατέρας
σχολῆς δὲν ὑπάρχει μεταξὺ τῶν νομομαθῶν συμφωνία. Κατά τινας ή
μία σχολή ἠκολούθει τήν ἐπιείκειαν, ή δὲ ἑτέρα τὸ jus strictum‘
ἀλλ’ ἐκ τῶν σωζωμὲνωνθεμάτων διαφορᾶς δὲν ὑποδεικνὺεται ή διά-
κρισις αὕτη ἀληθής. Κατ’ ἄλλους ή μίοι σχολή ήκολοὺθει τήν utili—
tas ὴ δὲ ἑτέρα τὴν εωπίᾓΐαᾶ Κατά τὸν Dirksen ci Σαῧινιανοί,
ήτοι ή σχολὴ τοῦ Καπίτωνος, εἶχεν ὁδηγὸν τήν πεῖραν, προσεκολ-
λῶντο δὲ εἱς τὸ γράμμα τοῦ νόμου ἑπιῧοηθητικῶς δὲ ἑλάμῧιινον ὑπ’
ὄψει τήν ἐπιείκειαν. Τοῦναντὶον ’δὲ οἱ Προκουλιανοί, ἦτοι ή σχολὴ
τοῦ Λοιῧὲωνος, ἀπέῧλεπον εὶς τὴν ἐσωτερικήν ἔννοιαν τοῦ νόμου καὶ
τὴν συστηματικήν ἀλληλουχίαν.
Οὐ μόνον αἱ συλλογαὶ τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἀλλά καὶ ὸ Γάϊος1 περιέ-
σωσεν ἱκανά ζητήματα, ὲν οἷς αἰ δύο σχολαὶ διεφώνησαν’ οὕτω λ. χ.

ῧινιανοὶ ἔλεγονΠότε ὃ ἄρρην ἄρχεται ὢν gap-n62; (pubes); si Σα
ὅτι ἤρτηται ἐκ τῆς σωματικῆς ἀναπτυξεως ἑκάστου, ἐνῶ οἰ Προκου-
λιανοὶ ἔλεγον μετά τήν συμπλήρωσιν τοῦ 14ου ἐτους τῆς ήλικὶας
ἀσχέτως τῆς σωματικῆς“’ἀναπτὺξεως. γἸ-Ι· ἔρις αὕτη διήρκεσε μέχρι
τοῦ Ἰουστινιανοῦ, ὅστις ἐτάχθη ὃριστικῶς ὑπὲρ τῆς γνώμης τῶν Προ-
κουλιανῶν 2. Ὀ Α κατασκευάζει εἶδός τι ἐξ ὐλικῶν ἀνηκόντων τῷ Β’
εἱς τινα ἀνήκει τὸ εἷδος; οἰ Σαῧινιανοὶ ἔλεγον εἱς τὸν Β, οἱ δὲ Προκου-
λιανοὶ εἰς τὸν A, τοῦ B ἔχοντες μόνον ἀγωγήν κατά τοῦ Α (actio
furti, καὶ COHdiOtiO)‘ ὃ Ἰουστινιανὸς ἔλυσεν ὃριστικῶς τὴν ἔριδα
ἀσπασθεὶς μέσην γνώμην καθ’ἣν τὸ εἶδος ἀνήκει εὶςτὸν B, ἑάν ήδύνατο
ν’ ἀνοιχθῇ πάλιν εἱς τήν ἀρχικήν μορφήν, ἄλλως ἀνήκει εἰς τὸν -Α 3.
Ἐάν ὑπεξούσιος υίὸς μήτε κληρονόμος γραφῇ ὑπὸ τοῦ πατρὸς μήτε
ρητῶς ἀποκληρωθῇ, ή διαθήκη εἶνε ἄκυρος. Ἀλλ’ ἑοὶν ὃ υίὸς ἀποθάνῃ

“ Ὀ Γάϊος αὐτὸς ἦν ὸποιδὸς τῆς τῶν Σαῧινιανῶν σχολῆς [ἤτοι τῆς τοῦ Κα-
πίτωνος) διὸ τοὺς μὲν γὸμόφρονοις αὐτ,οῧ καλεῖ συνήθως nostri prneceptores,
τοὺς δὲ ἀντιθέτους diversae scolae auctores.

2 Εἷσ. πρ. (1. 22) Γάϊος Α’ 496.
3 Eia.§25(2.1)1‘ofi'o; A' 79. v. 7 § 7 Hav3.{111. 1).
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ἤδη πρὸ τοῦ πατρός; Οὐδὲν ἑπηρεάζει, ἔλεγον οἱ Σαῧινιοινοί, ὴ δια-
θήκη εἶνε οὐδὲν ἧττον ἄκυρος ab initio. Ὁ θάνατος τοῦ υἱοῦ, ἔλεγον
οἱ ΙἹροκουλιάνοί, αἴρει τὸ ἐμπόδιον καὶ ἡ διαθήκη ἀναλαμῧάνει τὸ

ῧινιανῶν 1.ἑαυτῆς κῦρος, Ὀ Ἰουστινιανὸς ἔκλινεν ὃριστικῶς ὑπὲρ τῶν Σα
Κληροδοσίοιν καταλειφθεῖσαν ὑπὸ αἵρεσιν ἀδύνατον οἱ μὲν Σαῧινια-
νοὶ ἐθεώρουν ἑὙκυρον θεωρουμένης τῆς αἱρέσεως ὡς μηδόλως γεγραμ-
μένηςΊ τούναντίον δὲ οἱ [Ιροκουλιανοὶ ἐθεώρουν ἀνίσχυρον· ô ’Ῑουστι-
νιοινὸς ἐτάχθη ὑπὲρ τῶν Προκουλιανῶν ἳ. Ἐν ἀγοράσει οἱμὲν
Σαῧινιανοὶ ἐφρόνουν ὅτι τὸ τίμημα» δέν ἁπαιτεῖται νόι ἀφεὺκτως
χρηματικόν, τούναντίον δὲ οἱ Προκουλιοινοί’ ή δὲ γνώμη τῶν τελευ-
ταίων ὑπερίσχυσεῧ. Λαῧών τις ἐντολήν ν’άγοράσῃ πρᾶγμα ἀντὶ ὡρι-
σμένου Ιτιμήματος, ἠγόρασεν αὑτὸ άκριῧώτερον. Δυναται νὰ ἐξαναγ-
κάσῃ τὸν ἑντολὲα νὰ λάῧῃ τὸ πρᾶγμα καταῧάλλων τὸ ὡρισθὲν τί-
μημα; ”Οχι, ἔλεγον οἱ οἱ Σαῧινιανοί. Ναί1 οἱ Προκουλιοινοί· κατά

τούτους· δὲ κοιὶ ô Ἰουστινιοινὸς ἀπεφάνθη4.
I" Νομομαθεῖς κατὰ τὰ ἔτη 1-50 μ. Χ.
C. Atejus CapitO‘ ὁ ἀρχηγὸς τῆς άντιθέτου τῷ Λαῧέωνι σχο-
λῆς ὑπῆρξε μαθητὴς τοῦ Ὀφιλίου, ὅστις κοιὶ ἐνέπνευσεν αὐτῷ προσή.
λωσιν τὸ μὲν εὶς τὴν νέοιν αὐτοκρατορικὴν πολιτείαν, τὸδὲ εἱς τά
άπαξ παραδεδομένα καὶ δεδιδαγμένοι· ô Καπίτων κατά τὸ 5 μ, Χ.
ὠνομάσθη ὕπατος ὑπὸ τοῦ Ανᾎγούστου, εἰς ὃν, εἴπομεν, ἧν κολακευτικῶς
ἀφωσιωμὲνος, κατὰ δὲ τὸ 16 ἧν curator aquarum, ὅπερ ἀξίωμα
διετήρησε μέχρι θανάτου, ἳῖ μ, X. Ἠ νομική αὑτοῦ φήμη ἦν με-
γάλη· ὃ Τάκιτος καλεῖ αὑτὸν καὶ τὸν Λαῧὲωνα δύο κοσμήματα τῆς
εἰρήνης. τὸν δὲ Καπίτωνα divini humanique juris soiens- τὸν
ἴδιον δὲ ὸ μὲνΓὲλλιος καλεῖ publici privatique juris peritissi—
mus, ὃ δὲ Μακρόὲιος pontificii juris inter pl‘imos peritus.
Masurius Sabinus, ὃδιάδοχος τοῦ Καπίτωνος ἐν τῇ σχολῄΊ
οὗ μάλιστα τὸ ὄνομα ἐπεκράτησε τοῦ τοῦ Καπίτωνος ἐν τῇ ὀνομασίᾳ
τῆς σχολῆς, διεκρίθη διὰ τήν συστηματικὴν τάξιν, ἢν ἔδωκε τῷ

4 Εἷσ. πρ. 13) Γάϊος Β’ 123.
2 Είσ.ἓ1’1(3.19)ΓοίϊοςΓ’98.
3 Elc.§2(3. 23)1‘oz1:o; Γ’ 1.11.
1111.5. g s (3. ‘26) v. 3 H. (17. 1) mu; 1" 16 1.
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ἀστικῷ δικαίῳ. Οὗτος ὑπῆρξεν ὃ πρῶτος δοὺς δημοσία αὑθεντικάς
ἀπαντήσεις, μόνος λαῧὼν τὴν ἄδειαν ταὺτην παρά τοῦ Τιῧερίου. Ἐν
τῷ πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου ἀναγράφεται ὁ Σαῧῖνος ὡς
συγγραφεὺς τριῶν βιῧλίων ἐπὶ τοῦ ἀστικοῦ δικαίου, ὅμως ἑν τοῖς Παν-
δὲκταις οὐδὲν ἀπόσπασμα τοῦ ἔργου τούτου εὑρίσκεται, Ἐν τοὺτοις
ἐπὶ τοῦ ίδίου ἔργου ἔγραψαν ὑπομνήματα τρεῖς τῶν ἑξόχων νομομαθῶν,
ὃ Πομπώνιος ἐν 35 βιῧλίοις, ὃ Οὑλπιανὸς ἐν 51 βιῧλὶοις καὶ ὃ Παῦ-
λος ἐν 16 βιῧλίοις, τῶν δὲ ὑπομνημάτων τούτων ἱκανά τεμάχια περιε-
ληφθησαν ἐν τοῖς Πανδὲκται-ς, ἀποτελοῦντα τὸ 1/7 αὑτῶν περίπου· ὁ
Σαῧῖνος ,ἔγραψε καὶ ἄλλα συγγράμματα, οἷον Commentarii de
indigenis, Fasti, Memorialia κλπ.
Μ. Coccejus NCI‘Va, ὃδιάδοχος τοῦ Λαῧὲωνος ἐν τῇ σχολῇ,
κατήγετο ἐκ διακεκριμένης οἱκογενείας, ἀνεδείχθη δὲ ὕπατος, κατά
δὲ τὸ 24 μ. Χ. curator aquarum, ὃ ἀξίωμα διετήρησε μέχρι
θανάτου. Κατά τὸ ἳὸ μ. Χ. συνώδευσε μετ“ ὀλίγων ἀλλων τὸν είς
ἀπομόνωσιν ἀπελθόντα Τιῧὲριον, μόνος αὑτὸς συγκλητικὸς. Κατά τὸ
33 μ. Χ. ἐν πληρῃ ὑγεία καὶ ἀκμαία φήμῃ ὸ Νέρῧας ἀπεφασισε
ν’ ἀποθάνῃ ô Τιῧὲριος προσελθὼν προσεπάθει νά μεταπείσῃ αὑτὸν
λέγων ὃτι θα ἦτο διῗ ἑαυτὸν ἡ σκληροτάτη τῶν δοκιμασιῶν, ἐάν ô
πιστώτατος τῶν φίλων του ἤθελεν. ἀποθάνῃ οὕτως ἄνευ αἰτίας, Ἀλλ ’
ὃ Νέρῧας ἀπέφυγε τὴν συζητησιν, ἔμεινε δὲ ἄσιτος μέχρι θανάτου.
Οἱ φίλοι του ἀπέδιδον τὴν πρᾶξιν ταύτην εἱς τὴν ἀπογοητευσιν καὶ
τὸν φόῧον ὅστις εἶχε καταλάῧει τὴν ἄσπιλον ψυχὴν τοῦ Νὲρῧα προ-
ῧλὲπουσαν τάς ἐπικειμένας τῆς πολιτείας συμφοράς. Σημειωτὲον ὃτι
ἔγγονος τοὺτου ὑπῆρξε Νὲρῧας ὁ αὑτοκράτωρ. Περὶ τοῦ Νὲρῧα ὃ μὲν
Tom-roe, λέγει ὅτι ἦν 01111115 divini humaniun juris sciens,
ὃ δὲ Φρῡντῖνος- scientia juris illustris. Αἱ γνῶμαι τοῦ Νέρῧκ ἀνα-
φέρονται πολλάκις, πλέον ἢ τριακοντάκις ἐν τοῖς Πανδὲκταις. "Ev τινι
μάλιστα χωρίῳ, ν. 9 Π. (20. ἳ), ὁ Νὲρῧας ἀναφέρεται ὡς καταγὲ-
λαστος φρονῶν ὅτι δύναται νά γείνῃ χειραφεσία δοὺλων ἀποκεκλει-
σμένων μὲν λόγῳ ἑνεχὺρου διά τὸ καθυστεροὺμενον μίσθωμα ἐμφανι-
ζομὲνων δὲ ἀπλῶς ἐκ παραθὺρων,
C. Cassius Longinus‘ ἦν διάδοχος τοῦ Σαῧίνου, ἐκ τῆς τῶν
Κασσίων οἱκογενείαξ, ἐξ ἧς προῆλθεν ὃ γνωστὸς συνομότης κατά τοῦ
Καίσαρος. ’Υπῆρξεν ὕπατος τὸ 30 μ. X., κατά δὲ τό 40 μ. X. ἑστάλη
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ἀνθύπατος Συρίας, ἔνθα εἶχε τὸν στρατὸν ἑτοιμοπόλεμον. Ἐκεῖ μεταξὺ
ἄλλων διέταξε τούς Ἰουδαίους νοὶ μετακομίσωσι τὴν τοῦ μεγάλου
ἱερέως ἐσθῆτα είς τὸν πύργον τῆς Ἀντωνίας, ὥστε »να εἷνε ὑπὸ τὴν
ἐπίῧλεψιν τῶν Ρωμαίων“ ἀλλ’ οἱ Ἰουδαῖοι ἐπέτυχον ἑκ Ρώμης ἄδειαν
νά κρατήσωσι τὴν ἐσθῆτα, Βραδύτερον ὃ Νέρων ὑποπτευόμενοις τὸν
Κάσσιον ώς συνωμότην ἐξώρισεν αύτὸν είς Σαρδινίαν· ὃ δὲ Σουετώ-
νιος ἀναφέρει ὃτι ô Κάσσιος τυφλὸς ἤδη ὢν διετάχθη ἐντὸς τριῶν
ὡρῶν νά φονεύσῃ αὑτὸς ἑαυτόν, ἐνῶ ή σύζυγός του εἶχεν ὑποστῆ προη-
γουμένως βασάνους, ἴσως μέχρι θανάτου. Ἀλλ“ή πληροφορία αὕτη
περὶ Κασσίου δὲν φαίνει-αι άκριῧής, διότι κατά τὸν Πομπώνιον, συμ-
φωνοῦντα ἑν τούτῳ μετά τοῦ Τακίτου, ὃ Κάσσιος ἀνεκλήθη ἑκ τῆς
ἑξορίας ὑπὸ τοῦ Βεσπεσιανοῦ, καὶ μετα ταῦτα ἀπέθανε θάνατον
φυσικόν.
Ἡ νομικὴ φήμη τοῦ Κασσίου ὑπῆρξε μεγάλην ἀπόδειξις δὲ εἷνε
καὶ τοὸτι ἡ σχολὴ είς ἣν ἀνήκει, ’ὠνομάζετο βραδύτερον ἐκ τοῦ ὀνό-
ματος αύτοῦ, εί καὶ προηγήθησαν ὃ Καπίτων καὶ Σκῧῖνος, Προσὲτι
ἔγραψεν ἔργον ἐπὶ τοῦ Jus civile καὶ ἄλλα, αἱ δὲ γνῶμαι αύτοῦ ὑπὸ
πολλῶν μνημονεύονται. _
Prisons Fulcinius ἔζησε μετά τὸν Λαῧὲωνα, ἀλλά πρὸ τοῦ
Προκούλου καὶ Τρεῧατίου.
Falling Mela' ἀναφέρεται ή γνώμη αὑτοῦ πολλάκις ἑν τοῖς Παν-
δὲκταιςῑ εί καὶ ἀποσπάσματα ἐκ συγγραμμάτων δὲν περιελήφθησαν
ἐν αὺτοῖς,

Cal‘tiliuS' ἀναφέρεται δὶς ἐν τοῖς Πανδὲκταις.
Arr‘ianus' ἀναφέρεται ὡσαύτως ἐνιαχοῦ.

ΡΓΟΟΠΙΠΞ· περὶ τοῦ νομομαθοῦς τούτου δὲν ἔχομεν ἄλλας πληρο-
φορίας, πλὴν τῶν ὑπὸ Πομπωνίου διδομένων, sed Proculi aucto—
ritas major fuit, nam etiam plurimum potuit: appellati—
que sunt partim Cassiani partim Proouliani- πιθανώτερον
Γὅτι ὁ Προκοῦλος ἤκμασεν ἐπὶ Τιῧερίου καὶ τῶν διαδόχων αὑτοῦ· ἀνῆκε
δὲ είς τήν σχολὴν τοῦ Λαῧέωνος, καθ’ὀὲ καὶ ἀνωτέρω ἐμνημονεύσαμεν.
Ἐν τοῖς Πανδὲκταις περιελήφθησαν 37 ἀποσπάσματα ἑκ συγγράμματος
αὑτοῦ ὀνομαζομένου Ἐπιστολαὶ ἐν 8 βιῧλίοις, καὶ περιέχοντος γνώμας
αὑτοῦ ἐπὶ είδικῶν περιπτώσεων ύποὲληθεισῶν αύτῷ, Σημειωτέον δ ' ὅτι
ὃ [Ιρόκουλος ἀναφέρεται συχνὰ ἐν τοῖς Πανδὲκταις.

4EPMHNEIA HANABKTQN
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Nerva filiuS' ἦν ἐκ τῆς σχολῆς τοῦ Λαῧὲωνος σὺγχρονος τοῦ
Προκοὺλου ἀλλά τούτου κατώτερος. Ἑν ἡλικίᾳ 17 ἑτῶν ὖ Νὲρῧας ἕδραι,
ὡς νομομοιθὴς δημοσίᾳ δίδων ἀπαντήσειςῙ. Ἦν δ’ εὔνοοὺμενος τοῦ·
Νέρωνος, διετέλεσε δὲ καὶ προιίτωρ, Θεωρεῖτοιι δὲ ὡς ὃ πατὴρ τοῦ,
αὐτοκράτορος Nerva. ’Έγροιψε βιῧλίον de usucapionibus, συχνᾰα
δὲ ἀναφέρεται ἑν τοῖς Πανδέκταις.

Δ’ Νομομαθεῖς κατὰ τὰ ἔτη 50-100 μ. X.

Pegasus διάδοχος τοῦ Προκοὺλου ἐν τῇ σχολῇ, ἀνεδείχθη preme—
fectus urbis ἐπὶ Βεσπεσιοινοῦ, κατά δὲ τὸν Ἰουῧενάλιον τοσοῦτο»
πλούσιος εἱς νομικὰς γνώσεις, ὥστε τὸν ἐκάλουν βιῧλίον μᾶλλον ἧ ἄν-
θρωπον, τὸ δὲ S. C. Pegasianum ἐκ τοῦ Πηγάσου ὠνομάσθη of}th
διότι ἐγένετο ἐπὶ τῆς ὑπατείας αὐτοῦ. Ἀποσπάσμαιτα ἐκ συγγροιμψ
μάτων τοῦ Πηγάσου ὃὲν περιελήφθησκν ἑν τοῖς ΙΙοινδὲκτοιις εἱ καὶ
οὗτος μνημονεύεται ἳὸσίκις ἑν αὐτοῖς.
Caelius Sabinus' ἦν κατὰ Πομπώνιον μεγίστης οιῦθεντίοις ἑπὶε
τῶν χρόνων τοῦ Βεσπεσιοινοῡ. Διεδὲχθη τὸν Κάσσιον ὲν τῇ σχολῇ τοῦ
Καπίτωνος, διετέλεσε δὲ κοιὶ ὕπατος (μ. Χ. 69). ’Έγραψε de edi—
cto aedilium curulium.

Ursejus Ferox‘ ἔζησεν ἐπὶ. τῶν χρόνων τοῦ Νέρωνος, εἷνε δὲ
γνωστὸς ἐκ τοῦ Ἰουλιοινοῦ, ὅστις ἐξέδωκε μετά σημειώσεων ἔργον ἐκεί--
νου ἐκ 4 βιῧλίων (ad Ursejum βιῧλίοι τέσσαραι), περιλαῧὼν mi:
τὰς σημειώσεις, ἂς ὃ Κάσσιος εἶχε πρότερον γράψει ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ,
ἔργου.

Atilicinus' ἀναφέρεται ἳἿάκις ἐν τοῖς Πανδὲκτοιις ὡς αὺθεντίοι,,
συχνά δὲ ποιρά τοὺς Πρόκουλον καὶ Νέρῧοιν.
Plautius‘ ,ἤκμασε περὶ τοὶ τέλη τῆς α’ ἑκάτοντ. δὲ πιθοινὸς
ἔξοχος συγγραφεὺς, ἀφοῦὃ Νεροίτιος ἔγραψε πολλοὶ βιῧλία ἑπάὒ-
τοῦ, ὅ δὲ Ἰοιῧολὲνος πέντε, ὃ δὲ Πομπώνιος ἑπτά, καὶ ὃ Παῦλος 18
(libl‘i ad Plautium), ἐκ τῶν βιῧλίων δὲ τούτων πλεῖστοι ἀποσπά-
σμοιτοι περιεληφθησοιν ἐν τοῖς Πανδὲκταις.

Celsus pater' ᾂίεδὲχθη τὸν ’Πήγασον ἐν τῇ σχολῇ τοῦ Λοιῧὲωι-

‘v. 1 § 3 n. (3. a).
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νος, μνημονεύεται δὲ πολλαχοῦ ἐν τοῖς Πανδὲκταις, ἔνθα προστίθεται
τὸ pater, διότι ὅταν τοῦτο παραλείπηται, νοεῖται μᾶλλον ὃ Celsus
filius, ὅστις ἦν τοῦ πατρὸς ἐπιφανέστερος.
Sextus Pedius ἔγραψεν ἐπὶ τοῦ πραιτωρ. Διατάγματος πλείονα
τῶν ἳ5 βιῧλίων, συχνά δὲ (54οίκις) ἀναφέρεται ὐπὸ τοῦ Παύλου καὶ
Οὐλπιανοῦ, εἱ καὶ ἀποσπάσματα τῶν ἔργων αὑτοῦ δὲν ὑπάρχουσιν ἐν
τοῖς Πανδέκταις.
VivianuS' ἀναφέρεται 16άκις ἐν τοῖς Πανδὲκταις, εί. καὶ ἀπο-
σπάσματα τῶν ἔργων αὑτοῦ δὲν ὑπάρχουσιν ἐν αὐτοῖς.
Fufidius- ἔγραψε quaestiones, αἵτινες ἀναφέρονται ἐνιαχοῦ
τῶν Πανδεκτῶν.

CampaHuS' ἀναφέρεται δὶς ἐν τοῖς Πανδέκταις.
Puteolanus' μνημονεύεται ἅπαξ ἐν τοῖς Πανδὲκταις ἔργον αὺ-
τοῦ liber primus adsessoriorum, ἀλλ’ οὐδὲν ἕτερον τυγχάνει
περὶ αὑτοῦ γνωστόν.
Octavelms' ἀναφέρεται ἐνιαχοῦ τῶν Πανδεκτῶν, εἱ καὶ ἀποσπά-
σματα ἔργων αὑτοῦ δὲν περιεληφθησαν ἐν αὐτοῖς.
Varius Lucullus ἢ Varro Lucullus κατὰ Mommsen'
οὗτος μνημονεύεται ἅπαξ ἐν τοῖς Πανδὲκταις, οὐδὲν δ’ ἕτερον περὶ
αὑτοῦ τυγχάνει γνωστόν.

Servilius- ὁμοίως,
Aris‘to' ἀναφέρεται ὸγδοηκοντάκις ἐν τοῖς Πανδὲκταις, διετέλεσε
δὲ μετά τοῦ Νερατίου Πρίσκου ἐν τῷ συμῧουλίῳ τοῦ Τραϊανοῦ. Κατὰ
τὸν φίλον αὑτοῦ Πλίνιον τὸ 97 μ. Χ. ἦν ἀσθενὴς ἐπὶ τοσοῦτον, ὥστε
παρεκάλεσε τοὺς φίλους να πληροφορηθῶσι ποιρά τῶν ἰατρῶν, ἡ
ἀσθένεια εἷνε ἀνίατος, ἵνα ἐν καταφατικῇ περιπτώσει ἑπιταχὺνῃ αὒ-
τὸς τὸν Θάνατον. Τῶν ἰατρῶν ὅμως ἀπαφανθὲντων ἀρνητικῶς, ὃ Ἀρί-
στων ἐπέζησεν, ἑ’δρα,δὲ ἔτι κατὰ τὸ 105 μ. Χ. ô ΙΙλίνιος ἑκφροίζεται
περὶ τοῦ Ἀρίστωνος ὡς ἑξῆς; Quam peritus ille et privati ju-
ris et publici! Quantum rerum, quantum ex‘emplorum,
quantum antiquitatis tenet! Nihil est quod discere velis,
quod ille docere non possit. . . In toga nogotiisque ver—
satur, multos advocatione plures consilio juvat. Nemini
tamen istorum (i. e. philosophorum) cnSLitate, pietate,
justitia. fortitudine ctiam primo loco cesserit. ’Ev τοῖς Παν-
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δέκταις ἀναφέρεται συχνοί, εἰ καὶ ἀποσπάσματα ἔργων αὑτοῦ δὲν εὖ·
ρίσκονται.
AulLlS‘ ἀναφέρεται ἅπαξ ὲν τοῖς Πανδὲκταις, οὐδὲν δ’ ἕτερον

τυγχάνει περὶ αὐτοῦ γνωστόν.
Ε’ Νομομαθεῖς κατὰ τὰ ἔτη 101-150 μ. Χ.
Minicius- ἑγραψεν ἔργον ὅπερ ὃ Ἰουλιανὸς ἑσχολίασεν ἐν 6 βι-
Gum; (ad Minicium).
LaeliuS' ἀναφέρεται δὶς ὑπὸ τοῦ Παύλου ἐν τοῖς Πανδὲκταις,
ἰδίως ὡς παρὼν ὅτε ἑνεφανίσθη πρὸ τοῦ Ἀδριανοῦ γυνὴ ἐξ Ἀλεξαν-
δρείας τεκοῦσα τέσσαρα τέκνα διὰ μιᾶς καὶ πέμπτον μετὰ πέντες ἠμέ-
ρας ν. 3 Π. (5. 4).

Valerius Sevel‘uS' ἀναφέρεται ἐνιαχοῦ τῶν Πανδεκτῶν.
Neratius Pl‘iSCUS' ἔζη ἐπὶ Τραϊανοῦ καὶ Ἀδριανοῦ ἐπὶ τῆς ὑπα-
τείας αὑτοῦ καὶ τοῦ Annius Verus ἐγένετο συγκλητικὸν διάταγμα
καθ’ὂ ὃ παραδίδων δοῦλον ἑαυτοῦ εἱς ἐκτομὴν, ἀφῃρεῖτο τοῦ ἠμί-
σεως τῆς περιουσίας του ν. ὃ Π. (48, 8)· ὁ Νερσίτιος Πρίσκος ἦν μὲ-
λος τοῦ συμῧουλίου τοῦ Τραϊανοῦ, ὅτε ἐξεδόθη ἡ ἀπόφασις τούτου,
καθ’ ἣν πατὴρ κακῶς χρώμενος τῷ υἱῷ καὶ διὰ τοῦτο καταδικασθεὶς
εἷς χειραφεσίαν αὐτοῦ, δέν ἠδύνατο νοὶ ἀποκτήσῃ ὡς manumissor
τὴν bon. possessio τοῦ υἱοῦ ν. 5 ΙΙ. (37, 12),Ἠ περιωπὴ δὲ τοῦ
Πρίσκου ἦν τηλικαύτη, ὥστε ὑπὸ πολλῶν ἑθεωρεῖτο ὡς ὁ πιθανώτερος
διάδοχος τοῦ Τραϊανοῦ ἀντὶ τοῦ Ἀδριανοῦ. Ἐν τῷ καταλόγῳ τοῦ
Φλρρεντινοῦ χειρογράφου ἀναφέρονται τὰ ἑξῆς ἔργα τοῦ N. Πρίσκου
Regulae 15 βιῧλ. Membranae '7 βιῧλ. Responsa 3 βιῧλ. Ἐκ
τούτων δ’ ἐν τοῖς Πανδὲαταις περιελήφθησαν 64 ἀποσπασματα.
Javolenus PriSCuS‘ περὶ τοῦ βίου του ὀλίγα εἷνε γνωστά. Ὀ
Πλίνιος γράφει περὶ αὑτοῦ Est omnino Priscus dubiae sdni-
tatis, interest tamen officiis, adhibetur oonsiliis atque
etiam jus civile publice respondet- ὁ δὲ Πομπώνιος κατατάσ-
σει αυτὸν εὶς τοὺς Σαῧινιανοῦς. Ἐν τοῖς Πανδὲκταις περιλήφθησαν
ἳΟὸ ἀποσπάσματα ἐκτῶν τριῶν ἔργων αὐτοῦ ex Cassio βιῧλ. 15,
epistolon βιῧλ. 14, fad Plautium βιῧλ. 5· ὡς καὶ ἐξ ἑτέρου, ex
posterioribus Labeonis. “Eva δὲ ἐν τοῖς Πανδὲκταις ἀναφέρε-
ται ἁπλῶς Priscus νοεῖται οὗτος καὶ ουχὶ ὃ Neratius.
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P. Juventius Celsus ἦ Celsus filius ἦ ἁπλρς Celsus εἷνε
ἰ) υἱὸς τοῦ ἐπίσης νομικοῦ Celsus, περὶ οὗ ἀνωτέρω εἴπομεν, ὑπερ-
61) ὼν αὐτὸς τὸν πατέρα, Περὶ τοῦ βίου του ὀλίγα γινώσκομεν. Κατά
τὸ 94 κατηγορήθη ὡς συνωμότης κατά τοῦ Δομιτιανοῦ, ἀλλά ζητή-
σας προσωπικὴν συνέντευξιν, ἐγονάτισε πρὸ τοῦ αὐτοκράτορος, ὠνό-
μασεν αὑτὸν κύριον καὶ θεόν, ήρνήθη συμμετοχὴν είς συνωμοσίαν, καὶ
τέλος ὑπεσχέθη ἀφιέμενος ἐλεύθερος νά φέρῃ εἰδήσεις περὶ τῶν ἀληθῶν
συνωμοτῶν“ καὶ οὕτως ἀφέθη μὲν ἑλεύθερος, ἀλλ’ ἀνέῧαλλεν ἐπὶ δια-
φόροις προφάσεσι νά φέρῃ εἰδήσεις, ἕως οὗ ὅ Δομιτιαινὸς ἑφονεὺθη. Ὀ
Celsus διετέλεσεν ὕπατος, λέγεται δὲ εἷς τῶν συμῧοὺλων τοῦ Ἀδρια-
νοῦ. Ὀ Πομπώνιος κατατάσσει αὑτὸν εἱς τοὺς Προκουλιανοὺς. Κατά
τὸν μεσαίωνοι μετεχειρὶζοντο τὸν ὅρον quaestio Domitiana εὶς δή-
·λωσιν ἐρωτήσεως ἀνοήτου, καὶ τὸν ὅρον responsum Celsinum εὶς
δήλωσιν ἀποτόμου ἀπαντήσεως ταῦτα προ-ἦλθον ἐκ τοῦ ν. ἳἺ Π.
(ἳ8. ’1) ἔνθα ὃ Δομίτιος Λαῧέων ἐρωτᾷ τὸν Κέλσον, ἂν ὃ γράψας τὴν
διαθήκην καὶ σφραγίσας θεωρῆται ὡς εἷς τῶν ἑπτά μαρτύρων, ô δὲ
Κέλσος ἀπαντᾷ ((Δὲν ἐννοῶ διατί μὲ ἐρωτᾷς, ἧ λίαν μωρά εἷνε ή ἐρώ-
τησίς σου· διότι περισσότερον τοῦ γελοίου εἶνε ν’ἀμφιῧάλλῃ τις, ἄν
τις ἐγκὺρως προσελήφθη ὡς μάρτυς, διότι ὸαῦτὸς καὶ τὸ ἐγγραφον
τῆς διαθήκης ἔγραψε». Καὶ ἐξ ἄλλων δέ χωρίων ἐνισχύετοιι ή φήμη
τοῦ Κέλσου ὡς δίδοντος ἀπαντήσεις ἀποτόμους καὶ εἰρωνικῶς προσ-
ῧλητικάς, Ἐν τοῖς Πανδέκταις περιελήφθησαν 141 ἀποσπάσματα ἐκ
τῶν Digesta τοῦ Κέλσου περιλαμῧανόντων 39 βιῧλία· ὁμοίως ἕτερα
ἐκ τῶν λοιπῶν αὑτοῦ ἔργων (Epistolae, quaetiones, Com—
mentarii).
I Ρ. Salvius JulianUS' ἀνῆκεν είς τὴν σχολὴν τῶν Σαῧινιανῶν,
διαδεχθεὶς τὸν Ἰαῧολένον, ἀνεδείχθη δὲ πραίτωρ καὶ ’δὶς ὕπατος1 ἔτι
δὲ curator aedium sacrarum καὶ praefectus urbis. Ἦν εἷς
τῶν συμῧούλων τοῦ Ἀδριανοῦ, όνομ.άζε’ῗαι δὲ amicus noster ἐν
ἀντεπιστολῇ τοῦ Μ. Ἀντωνίνου καὶ Βήρου, Ἀναφέρεται κακῆς ὑγείας
ὖ υἱός του ἐθανατώθη ἐπὶ συνωμοσίᾳ ὑπὸ τοῦ Κομμόδου, ή δὲ ἐγγονή
του ἀναφέρεται ὡς μήτηρ τοῦ Διδίου Ἰουλιανοῦ, ὅστις ἐγένετο αὺτο-
κράτωρ.- Ἠ αὑθεντὶα του ὡς νομομοιθοῦς ἧν μεγάλη ἐπὶ Ἀδριανοῦ
(131 μ. Χ.) ἀνεθεώρησε καὶ διερρὺθμισε τὰ πραιτωρικά διατάγματα,
ποιήσας ἐξ αὐτῶν μίαν συλλογὴν (perpetuum composuit ediw
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ctum) κυρωθεῖσαν ἐπισήμως. Ἐν τῷ πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρο-
γράφρυ ὃ Ἰουλιανὸς ἁναγρσὲφεται πρῶτος μετὰ 4 ἔργων αὑτοῦ (di—
geston βιῧλ. 90, ad Minicium βιῧλ. 6, ad Ursejum βιῧλ. 4,
de ambiguitatibus βιὲλ. 1). Ἐκ τῶν Digeston τοῦ Ἰουλικνοῦ
ἐλήφθησαν ἑν τοῖς Πανδὲκταις 376 ἀποσπάσματα, εἰς πλείονα δὲ ἢ
690 ἕτερα μέρη μνημονεύεται ὃ Ἰουλιανός, πιθανῶς ἐκ τῶν Digesta.
αὐτοῦ. Ὀμοίως ὑπάρχουσιν ἀποσπάσματα καὶ ἐκ τῶν λοιπῶν ἔργων
τοῦ Ἱευλιανοῦ, ὥστε ἐν ὅλῳ ἔχομεν ἑν τοῖς Πανδὲκταις 456 ἀποσπά-
σματα διαφόρων ἔργων αὐτοῦ.
Aburnius Valens διάδοχος τοῦ Ἰαῧολὲνου. Ἐκ τοῦ ἔργου αὒ-
Toü de fideioommissis ἐλήφθησαν 19 ἀποσπάσματος ἐν τοῖς Παν-
δέκταις.
Vindius' μνημονεύεται ἐνιαχοῦ τῶν Πανδεκτῶν, εἷνε δὲ ὃ Vin-
dius Verus, ὃ ἐν τῷ συμῧουλὶῳ τοῦ Ἀντωνὶνου Πίου.
Pactumejus Clemens' ἀναφέρεται ἅπαξ ἑν τοῖς Πανδέκταις,
ἦν δὲ ὕπατος κατά τὸ 138 μ. Χ.
Sextus Caecilius AfricanuS' συνέγραψε quaestiones ὲν 9
βιλίοις ἐξ ὧν 131 ἀποσπάσματα ἐλήφθησαν ἐν τοῖς ΙΙανδὲκταις.
δυσκολία δὲ τῆς κατανοήσεως πολλῶν τούτων κατέστησε τὴν φρά-
σιν Afficani 10X συνώνυμον τῷ δυσκόλῳ χωρίῳ. Ἐνιαχοῦ ἀναφέρε-
ται ἁπλῶς ὡς Sextus Caecilius ἢ ἁπλῶς Caeoilius, οὒχὶ δὲ
Africanus.
Sextus PomponiuS' περὶ τούτου ἐλάχιστα θετικῶς γινώσκομεν.
’Έζη ἐπὶ Ἀδριανοῦ καὶ Ἀντωνίνου Πίου πιθανῶς δ’ ὑπῆρξε μαθητὴς
τοῦ Πηγάσου, Ἀρίστωνος καὶ Ὀκταῧήνου. ’Έγραψε δὲ πολλοὶ1 οἷον
commentarium ad Sabinum ἐν 35 Mum, fideicommissa
ἑν 5 βιῧλίοις, Enchiridion ἐν 2 βιῧλίοις ἐξ οὗ ἐλήφθησαν καὶ αἱ
ἱστορικαὶ πληροφορίαι τοῦ τίτλου Β’ τῶν τῶν Πανδεκτῶν. Ἔγραψε
προσέτι commentarium ad Muoium ὲν 39 βιῧλὶοις, Senatus
Consulta ἑν 5 βιῧλίοις, ἕτερον βιῧλίον Regularum, commen—
tarium ad Edictum, Commentarium ad Plautium, Epi—
stulae, Variae lectiones, τὰ τελευταῖα ταῦτα ἑν ἱκανοῖς ἕκαστον
εὶ καὶ ἀγνώστοις τὸν ἀριθμὸν βιῧλὶοις.- Ἐν τοῖς [Ιανδὲκταις περιελή-
φθησαν 578 ἀποσπάσματα ἐξ ἔργων τοῦ Πομπωνίου, ὅστις προσέτι μνη-
μονεύεται ὑπὸ τοῦ Οὒλπιανοῦ καὶ ἄλλων νομομαθῶν πλέον ἦ 40οάκις.
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Terentius Clemens' ἐγραψεν 20 βιῧλὶα ad leges ἐξ ὧν ἐλή-
«τρθησαν 35 ἀποσπάσματα. Οὗτος ὀνομάζει τὸν Ἰουλιανὸν noster‘,
-συχνά δὲ ἀναφέρει γνώμας τούτου.
Junius MauricianuS‘ ἔγραψεν 6 Mm ad leges ἐξ ὧν ἐλή-
φθησαν 3 ἀποσπάσματα” ἐξ ἑτέρου δ’ ἔργου αὑτοῦ de poenis EH}-
«(9011 ἒν ἀπόσπασμα.

ζ’. Νομομειθεῖς κατὰ τὰ ἔτη 150-200 μ. Χ. Χ
L. Volusius Maecianus- διδάσκαλος τοῦ Μάρκου Ἀντωνίνου
ἕέν τῷ δικαίῳ, καὶ εἶτα συμῧουλος τοῦ ἰδίου. Διοικητὴς ὢν τῆς Ἀλε-
ἶ-ξανδρείοις ἑφονεὺθη ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν, διότι ηὒνόει τὴν ἀνάληψιν
·τῆς αὑτοκρατορικῆς πορφύρας ὑπὸ τοῦ Ἀῧιδὶου Κασσίου (175 μ. Χ.).
Συνέγραψε τά Fideicommissa ἐν 16 βιῧλίοις καὶ Publica (ju—
dicia) ἐν 14 βιῧλίοις ἐκ τῶν πρώτων ἐλήφθησαν 16 ἀποσπάσματα
ἐν τοῖς Πανδέκταις ἐκ δὲ τῶν δευτέρων 3· ἀναφέρεται δὲ προσέτι ἡ
-γνώμη τοῦ Μαικιανοῦ πλέον ἧ 17άκις.
Gajus περὶ οὗ δὲν γινώσκομεν ἄλλο τι, ἦ ὅτι ἦν συγγραφεὺς δια-
φόρων νομικῶν βιῧλίων γραφέντων ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῶν Ἀντωνίνων.
Ὀ Ἰουστινιανὸς ἀναφέρει τὸν Γάϊον εἱς τρεῖς περιστάσεις ὅταν δια-
-τάσσῃ νά συνταχθῶσιν αἱ ἴδιαι Institutiones ἐπὶ τῇ βάσει ἰδίως
τῶν τοῦ Γαΐου Institutionos καὶ ROS Cottidianae' ἐν ταῖς Εὶση-
Ὑήσεσιν ἔνθα 5. Δ’ 18) ἀναφέρει ἔργον τοῦ Γαΐου ἐπὶ τοῦ δωδε-
καδέλτου· καὶ τέλος ὅταν ἀναφέρῃ τά τέως διδασκόμενοι κατά τὸ
’πρῶτον ἔτος τῶν σπουδῶν θέματα, συνιστάμενα ἐκ βιῧλίων 6, ῆτοι
τῶν Institutiones τοῦ Γαΐου καὶ τεσσάρων ἄλλων πραγματειῶν
(Διάτ, Omnem ἓ 1). Καλεῖ δὲ τὸν Γάϊον ὃ Ἰουστινιανὸς «noster‘
Gajus» ἵνα δείξῃ τὴν οἰκειότητα πρὸς τὸν συγγραφέα τοῦτον. Ἐν
τοῖς Πανδέκταις ἀναφέρεται τὸ ὄνομα Gajus καὶ ἐν ἄλλαις πλὴν
τῶν ρηθεισῶν περιστάσεων· ἀλλά πιθανώτερον ὃτι πρόκειται περὶ τοῦ
Gajus Cassius Longinus, τοῦ ἀρχηγοῦ τῆς τῶν Σαῧινιανῶν
σχολῆς, εἷς ἣν ἄλλως τε καὶ ô Γάϊος ἀνῆκεν.
Ὁ Mommsen φρονεῖ ὃτι ὸ Γάϊος ἦν νομοδιδάσκαλος ἐν Τροίᾳ
καὶ ουχὶ ἐν Ρώμῃ, συνάγει δὲ τοῦτο ἐκ πολλῶν διδομένων, ’ἦτοιι ἐκ
τοῦ ὅτι μόνον τὸ praenomen αυτοῦ ἧν γνωστόν, τοῦτο δὲ μόνον ἐν
ἑλληνικαῖς χώραις συνειθίζετο· ἐκ τοῦ ὅτι ὁ Γάϊος ἔχει οἰκειότητα



56 DE ORIGINE
πρὸς τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν καὶ ’Έλληνας συγγραφεῖς· ἐκ τοῦ ὅτι
ἔγραψε edictum provinciale, ὅπερ εἷνε τεκμήριον, ὅτι ἔζη ἑν ἐπαρ-
χίᾳ· ἑκ τοῦ ὅτι ἀναφέρει νόμους ξένων ἐθνῶν· ἐκ. τοῦ ὅτι εἶνε ὁ μόνος.
μετά τὸν Αὔγουστον νομικός, ὅστις ἔγραψε περὶ δωδεκαδέλτου ἦτοι
ἀρχαίου θέματος, ἑνῶ ἑτέρωθεν φαίνεται ἀγνοῶν νόμους προσφάτους,
οὓς νομικὸς ἑν Ρώμῃ δὲν Θά *ἠδύνατο ν’ ἀγνοῇ, λ. χ. τὸ S. C. TCP--
tullianum (Γάϊος 3. 24)‘ ἐκ τοῦ ὅτι ὃ Γάϊος δὲν εἶχε τὸ jus POS-
pondendi, εἱ καὶ ἦν συγγραφεὺς πολλά γράψας, οὐδὲ ἀναφέρονται,
μ.ετάὺθεντίας τά ἔργα του, ἢ μετά 9250 ἔτη, ἀφ’ ἧς ἑγράφησαν’
ἐν. τοῦ ὅτι μνημονεύει τρεῖς πόλεις ἑχούσοις τὸ jus italicum, τὴν
Τρωάδα, Βηρυττὸν καὶ Δυρράχιον.
Ἀλλ’ ὁ Huschke δὲν ἀποδέχεται τὴν δοξασίαν ταύτην ἐξηγῶν
ἄλλως τὰ ἀνωτέρω διδόμενα, δεχόμενος μόνον ὅτι πιθανὸν ὁ Γάϊος
νά ἦν ’Έλλην γεννηθεὶς ἔν τινι ρωμαϊκῇ ἀποικίᾳ τῆς Ἀνατολῆς,
καθόσον οὗτος δεικνύει εὐφυΐαν καὶ θεωρητικὴν παίδευσιν, οἵαν παρ’
ἑλληνικῆς διανοίας ἀνέμενέ τις,
Τὸ βέῧαιον εἷνε ὅτι ὁ Γάϊος ἔχει τι τὸ ἐλληνικόν, ὑπῆρξε δὲ μόνον
διδάσκαλος τοῦ δικαίου, καὶ οὒχὶ νομικὸς παρέχων γνωμοδοτήσεις..
Ἐν τῷ πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου ἀναφέρονται 13 ἔργα
τοῦ Γαΐου. Ἐκ τούτων περιεσώθησαν μέχρις ἡμῶν αὐτοτελῶς, μόναι
αἰ Institutionos, καὶ ὅσα ἀποσπάσματα περιέλαῧον οἰ Πανδέκται·
ἐγνώσθησαν δὲ αἱ Institutiones τὸ πρῶτον κατά τὸ 1816, ὅτε ὃ-
Niebuhr ἀνεκάλυψεν αὑτάς ἑν τῇ βιῧλιοθήκῃ τῆς Βερόνης· ἔκτοτε.
ὃ μὲν Goeschen καὶ Bethmann—Hollweg κατέγειναν εἱς τὴν
ἀκριῧῆ ἀνάγνωσιν τοῦ χειρογράφου, ὃ δὲ Bluhme εἱς τὴν ἐκ νέου-
ὲξέτασιν αὑτοῦ, ὃ δὲ Stutemund είς τὴν ἔκδοσιν ἀκριῧοῦς ἀπογρά--
φου (1874), σὺν τῷ Kl'ueg‘el‘ δὲ είς κοινὴν ἔκδοσιν. Κατά τὸν Dern—
burg τὸ α’ καὶ μέρος τοῦ 5' βιῧλίου τῶν Institutiones ἐγράφησαν
πρὸ τοῦ θανάτου τοῦ Ἀντωνίνου Πίου (161 μ. Χ.) τοὶ δὲ λοιπά μετάι
τὸν θάνατον αὑτοῦ, ἑδημοσιεὺθησαν δὲ διὰ μιᾶς, εί καὶ ὃ ἀρχικὸς.
προορισμὸς τοῦ ἔργου ἦν νά χρησιμεὺῃ ὡς ἐγχειρίδιον βοηθητικὸν-
κατά τάς παραδόσεις, ἂς ὸ Γάϊος ἐποίει πρὸς τοὺς σπουδαστὰς τοῦ-
δικαίου. ’

Ἐκ τῶν λοιπῶν ἔργων τοῦ Γαΐου οὐδέν, εἴπομεν, σώζεται αὐτοτε-
λῶς, ἀλλὰ 535 ἀποσπάσματα αὐτῶν περιελήφθησαν ἐν τοῖς Πανδέ-
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κταις. Σημειωτέον ὅτι ἠ πραγματεία aureorum, ἥτις ἀναφέρεται
ὲν τῷ πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου, εἷνε ἠ αὕτη, ἢν ὃ ’Ῑευστι-
νιανὸς καλεῖ Res cottidianae. Καθά δὲ εἴπομεν, ὃ Γάϊος ὑπ’ οὺ-
δενὸς συγγραφέως ἀναφέρεται.
Τὸ ὕφος τοῦ Γαΐου εἷνε ἁπλοῦν καὶ άναλυτικόν, ἡρμοσμένον δὲ ,πρὸς
διδασκαλίαψ ἀποφεύγει ὃ συγγραφεὺς τὰς περιττάς λέξεις, μεταχει-
ρίζεται δὲ’ τὰς καταλλήλους πρὸς δήλωσιν ἑκάστης ἑννοίας. Ἡ ’λατι-
νικὴ γλῶσσα του εἷνε εὔκολος καὶ καλὴ, θέλγουσα. Ἐν τούτοις ὅμως
ὁ Kuntze αὐστηρῶς ἐπέκρινε τὸν Γάϊον ὡς ἐπιπόλαιον, ἄκριτον καὶ
ἀνιστόρητονῙ. Ἀλλ’·ἱ] ἐπίκρισις εἷνε ἄδικος, διότι δὲν λαμῧάνεται
ὑπ’ ὄψει ἠ ἐποχή, καὶ πιθανῶς ὃ τόπος τῆς τοῦ Γαΐου δράσεως, ἀλλ’
ἐξετάζεται οὗτος ἀπολύτως.
Venulejus SaturninuS‘ ἀναγράφεται ἐν τῷ πίνακι τοῦ Φλω-
ρεντινοῦ χειρογράφου ὠς συγγραφεὺς 5 ἔργων ἐξ ὧν έν τοῖς Πανδέ-
κταις περιελήφθησαν 71 άποσπάσματοι.
L. Ulpius Marcellus- ἧν μέλος τοῦ συμῧουλίου τοῦ Ἀντωνί-
νου ’Πίου καὶ Μάρκου Ἀντωνίνου. Ἐν τοῖς Πανδέκταις ὑπάρχουσιν
161 ἀποσπάσματος ἐκ τῶν ἔργων αὑτοῦ, ἅτινα ἀνα-γράφονται ἑν τῷ
πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου· προσέτι δ’ ἀναφέρεται ὃ Μάρ-
κελλος ἐν 253 χωρίοις.
Tarruntenus Paternus, Παιτὲρνος Ταρρουτήνιος ὀνομαζό-
μενος ὑπὸ Δίωνος, ἦν γραμματεὺς τοῦ Μάρκου Ἀντωνίνου· ένοχε-
ποιηθεὶς ὡς συνωμότης πρὸς άνυψωσιν τοῦ Σαλῧίου Ἰουλιανοῦ εἱς αυτο-
κράτορα, ἑφονεὺθη μετά τούτου ὑπὸ τοῦ Κομμόδου, 183 μ. Χ. Ὀ
Πατὲρνος ἑγραψε de re militari ἑν 4 βιῧλίοις ἐξ ὠν δύο ἀποσπά-
σματα περιεληφθησαν ἑν τοῖς Πανδέκταις.
Q. Cervidius Scaevola' ἦν ὅ ἀρχισὺμῧουλος τοῦΜάρκου Ἀν-
τωνίνου, διδάσκαλος δὲ τοῦ Παπινιανοῦ καὶ Σεῧήρου, τοῦ μετέπειτα
αὐτοκράτορος. Οὒδὲν ἕτερον περὶ τοῦ βίου του εἷνε γνωστόν. Ἐκ τῶν
συγγραφῶν του περιεληφθησαν ἑν τοῖς Πανδέκταις 306 ἀποσπάσματα.
Γενικὸν δὲ χαρακτηριστικὸν αὐτῶν εἷνε. ὅτι ἐκτίθενται μετ’ἀκριῧείας
αἱ καθ’ ἕκασται περιπτώσεις, ἕπεται δὲ ἐν βραχύτητι ἡ γνώμη τοῦ

' Der provincialÿjurist Gajus wisscnschaftlich abgeschiittheip-
zig. 1883.
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Σκαιῧὸλα ἄνευ αἰτιολογίαις συνήθως. Σημειωτέον ὅτι ὃ Μοδεστῖνος
καλεῖ αὐτὸν σὺν τῷ Παύλῳ καὶ Οὐλπιανῷ τοὺς κορυφαίους τῶν
νομικῶν, ἐν δὲ διατάξει τοῦ Ἀρκαδίου καὶ Θεοδοσίου ὃ Σκαιῧόλας
ὀνομάζεται auctor prudentissimus juris consultorum.
Papirias JustuS' συνέγραψε Constitutiones ἐν 20 βιῧλίοις
ἐξ ὧν 18 ἀποσπάσματοι ὑπάρχουσιν ἐν τοῖς Ποινδέκταις. ’

Papir‘ius Fronto' ἀναφέρεται τετράκις ἐν τοῖς Ποινδὲκτοιις.
TertullianuS' ἐκ τῶν ἔργων αὑτοῦ quaestiones καὶ de ca-
strensi pecùlio ἐλήφθησαν 5 ἀποσπάσματα ἐν τοῖς Ποινδέκταις·
περισσότεροι περὶ τοῦ βίου του θετικῶς δὲν γινώσκομεν. Τὸ S. C.
'Tertullianum φαίνεται βὲῧοιιον, ὅτι δὲν σχετίζεται μετ’ αὑτοῦ,
ὡς δὲν σχετίζεται καὶ ὃ μέγας ἑκκλησιαστικὸς συγγραφεὺς Se—
ptimius Florens Tertullianus ἀκμάσας ἐπὶ Σεῧὴρου καὶ Κοιρα-
,καλλομ

Messius‘ ἀναφέρεται ἅπαξ ἑν τοῖς Πανδὲκταις.
Ριιωηίιιε· ὁμοίως.

Claudius TryphoninuS' ἦν’συγχρονος τοῦ Παπινιοινοῦ καὶ ἐν
τῷ φλωρ. πίνακι ἀναφέρεται ἔργον αὑτοῦ αἰ Disputationes ἐν 21
βιῧλίοις ὧν 80 ἀποσπάσματοι ἐλήφθησαν ἐν τοῖς [Ἰανδέκταις. Ἀλλ’ἰ)
Tryphoninus ἔγραψε καὶ σημειώσεις εἱς τὰ Digesta τοῦ Σκαι-
ῧὸλοι, αἵτινες ἳΟοὶκις μνημονεὺοντοιι ἐν τοῖς Πανδέκτοιις.
Aemilius PapinianUS' κατήγετο πιθανῶς ἐκ Συρίας· μαθητεύ-
σοις παρὰ τῷ Σκαιῧόλᾳ, ἤρξατο κατόπιν σὺν τῷ Σεῧῆρῳ διδάσκων
δημοσίᾳ τὸ δίκαιον ὑπὸ τὴν τοῦ διδασκάλου αὒθεντίαν. Διωρίσθη
advocatus fisci εἶτα δὲ ἄρχων τοῦ αὺτοκρατορικοῦ γραφείου ἐπὶ
τῶν ἀναφορῶν, εἰσηγούμενος τά rescripta. Τοῦ φίλου αὑτοῦ Σεῧήρου
αὑτοκροίτορος ἀναδειχθέντος ὁ [Ιαπινιανὸς διωρίσθη τὸ ἳο4 praefe-
‘ctus praetorio, έχων οὕτω στρατιωτικὴν ἐξουσίαν σὺν ἀστικῇ καὶ
ποινικῇ δικαιοδοσίᾳ. Ὀ διάδοχος τοῦ Σεῧήρου Κοιρακάλλας φονεὺ-
Υσοις τὸν ἑαυτοῦ ἀδελφὸν ἀπῄτησε παρά τοῦ Παπινιοινοῦ νόι δικαιολο-
γήσῃ ἐνώπιον τῆς συγκλήτου τὸν φόνον· ἀλλ’ἱ) Παπινιανὸς ἠρνήθη
εἰπὼν ὅτι ἀδελφοκτονίκδὲν εἶνε τοσοῦτον εὔκολον νά δικαιολογηθῇ,
ὅσον εἷνε εὔκολον νά διαπραχθῇ, ἦ ὃτι τὸ ἑνοχοποιεῖν ἀθῶον φονευ-
θέντα εἷνε ὡς τὸ φονεύειν αὑτὸν ἑκ νέου. Συνεπείᾳ τῆς ἀρνήσεως ταύ-
της τοῦ Παπινιοινοῦ μετ’ ὀλίγας ἡμέρας ἐφονεὺθη οὗτος ὑπὸ στρατιώ-
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του πληγεὶς διὰ πελέκεως εἱς τὴν κεφαλην.- Ἡ φήμη τοῦ Παπινιανοῦ
ὑπῆρξεν ἀνέκαθεν μεγάλη· ὸ Σπαρτιανὸς καλεῖ αὑτὸν juris asylum
et dootrinae legalis thesaurum. Ἀπόδειξις εἷνε καὶ ἠ γνωστὴ
διάταξις τοῦ Θεοδοσίου Β’ καὶ Βαλεντινιανοῦ I" δίδουσα ἐν διαφω-
νία τὴν νικῶσαν γνώμην εἱς τὸν Παπινιανόνῑ Ubi diversae sen—
tentiae profer‘untur, potior numerus vincat auctorum,
vel, si numerus aequalis sit, ejus partis praecedat au—
ctoritas, in qua exoellentis ingenii vir Papinianus emi—
neat, qui ut singulos vincit, ita. cedit duobus. 'O Ζώσιμος
γράψας κατά τὴν Ε’ ἑκατονταετηρίδα καλεῖ τὸν Παπινιανὸν δικαιό-
τατον, καὶ ὑπέρτερον παντων τῶν πρὸ αὑτοῦ καὶ μετάῦτὸν νομομα-
θῶν· ὁ δὲ Κουϊγχάκιος καλεῖ τὸν Παπινιανὸν «τὸν μέγιστον νομομαθῆ
τοῦ παρελθόντος καὶ τοῦ μέλλοντος, ἔχοντα ἐν νομικοῖς ἢν αῦθεντίαν
ἔχει ô Ὅμηρος ἑν ποιηταῖς))’ ὁ Πούχτα δικαιολογεῖ τὸν θαυμασμὸν
τῶν αίῶνων περὶ τοῦ Παπινιανοῦ ἕνεκα τῶν μακρῶν πολιτικῶν του
ὑπηρεσιῶν, τοῦ ὑψηλοῦ αὑτοῦ ἀξιώματος, τοῦ μεγαλείου αὑτοῦ ὡς
-πρακτικοῦ νομομαθοῦς καὶ συγγραφέως, πρὸ πάντων ὅμως διὰ τὴν ἁκε-
ραιότητα τοῦ χαρακτῆρός του καὶ τὴν ἠθικὴν ἰσχὺν, ἥτις ἑξηυγὲνιζε
’τὸν ὅλον ἐνεργὸν αὐτοῦ βίον, καὶ καθίστα αὐτὸν πρότυπον ἀληθοῦς
νομικοῦ· ô Mommsen ὁμοίως θεωρεῖ τὸν Παπινιανὸν ὡς τὸν μέγι-
στον ρωμαῖεν νομομαθῆ κατά τε τὴν εὒφυΐαν, τὴν ὀρθὴν κρίσιν καὶ
ἦθικότητοι, ἀλλά συγχρόνως καὶ τὸν ἐλάχιστον κατά τὴν γλῶσσαν,
Σημειωτὲον ὃτι οἱ τριτοετεῖς σπουδασταὶ τοῦ δικαίου ἐκαλοῦντο Pa,—
pinianistae, δῖότι τὰ ReSponsa τοῦ Παπινιανοῦ ἀπετέλουν τὸ
κύριον ἀντικείμενον τῆς σπουδῆς των· μαλιστα. τὸ πρῶτον ἐπὶ τοῦ
Παπινιανοῦ μάθημα ἑωρτάζετο μετὰ τελετῆς· ὃ δὲ Ἰουστινιανὸς διε-
τήρησε τό τε ὄνομα καὶ τὴν ἑορτὴν μέγα φρονῶν περὶ τοῦ Παπινια-
’νοῦ καὶ μετὰ ποικίλων ἐπαίνων ἐκφραζόμενος περὶ αὐτοῦ (splendi—
-dissimus, summi ingenii, sublimissimus, acutissimus,
pulcherrimus, maximus). ’

Τὸ ὕφος τοῦ Παπινιανοῦ εἷνε γενικῶς λίαν περιεκτικὸν καὶ λακω-
’νικόν, ἐντεῦθεν δέ, ὡς ὃ ΜΟΠἸΠῙΞΘΠ λέγει, οὐχὶ γνησίως ρωμαϊκόν.
Ἡ σύνταξις εἷνε ἐνίοτε ἱδιοφυης, αἰ δὲ λέξεις λαμῧοίνονται ἑν ἐννοίᾳ
διαφόρῳ τῆς συνήθους ποιρά τοῖς κλασικοῖς.

Ἐν τῷ πίνακι τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου ἀναγράφονται τὰ ἑξῆς
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ἔργα τοῦ Παπινιανοῦ Quaestiones ἑν 37 βιῧλίοις, Responsa ἐν
19 βιῧλίοις, Definitiones ἐν 2 βιῧλίεις, de Adulteriis ἐν 2 βιῧ.
ἀστυνομικὸς 1 βιῧλ. (ἑλληνιστί). Ἐκ τούτων αἱ Quaestiones
ἐγράφησαν, κατὰ τὸν Fitting, ἐπὶ τῆς αὐτοκρατορίας τοῦ Σεπτ.
Σεῧηρου. τὰ δὲ Responsa μετὰ τὸ ἳο6, πιθανῶς δὲ ταῦτα ἦσαν
τὸ τελευταῖον ἔργον τοῦ Παπινιανοῦ. Σημειωτὲον ὅτι ὃ τίτλος divus
ἑνῶ ἐν τοῖς Responsa ἀπσδίδεται τακτικῶς εἱς ἀποθανόντας αὐτε-
κράτσρας, ἐν τοῖς Quaestiones 13 μὲν φεράς προστίθεται, 1ἳ δὲ
παραλείπεται· τοῦτο ὲξηγεῖ ὃ Mommsen ἐκ τοῦ ὅτι ὸ Παπινιανὸς
ἀρχικῶς δὲν εἶχεν ἐντελῶς ἐθισθῆ εἱς τὸ αὑθεντικὸν ὕφος. Ἐν τοῖς
Πανδὲκταις περιελήφθησαν 601 ἀπσσπσίσματα ἔργων τοῦ Παπινιανοῦ
μνημονεὺεται δὲ οὗτος ὲν ἑτέροις 153 χωρίοις.
Domitius UlpianuS' ἐγεννήθη ἐν Τύρῳ, πιθανῶς δὲ διετέλεσεν
ἑν Βηρυτῷ ὡς καθηγητὴς, βραδύτερσν δὲ ἐν Ρώμῃ ἐπὶ τῶν αὒτσκρα-
τόρων Καρακοίλλα, Ἠλισγαῧαλσυ καὶ Ἀλεξ. Σεῧηρσυ 7Hv συγχρο-
νος τοῦ Παύλου, ἀμφότερα δὲ ὑπῆρξαν πάρεδρσι τοῦ ΙἸαπινιανσῦ ἐπὶ
Σεῧήρσυ· ὑπὸ τοῦ Ἡλισγαῧαίλσυ ἐξωρίσθη μετ’ ἄλλων ἐκ τῆς πόλεως
καὶ κατεδικάσθη είς θάνατον, εἱ καὶ ὴ διαταγὴ δέν ἐξετελέσθη. Ἐπὶ
Ἀλεξάνδρου Σεῧήρευ ὃ Οὐλπιανὸς κατέχει τὸ ἀξίωμα τεῦ praefe—
ctus annonae, 2252 μ. X. Ἐπειδὴ δὲ ὃ Ἀλέξανδρος ἦν δεκαε-
ξαετὴς ὅτε ἀνῆλθε τὸν θρόνον, πρσσὲλαῧεν ὠς ἀρχηγοὺς τῆς σωματι-
φυλακῆς τὸν Οὺλπιανὸν καί Παῦλον, ιὄντας συγχρόνως καὶ 6051.650—
λσυς αὑτοῦ. Ὁ Οὔλπιανὸς μάλιστα κατέστη ὃ ἀχώριστος σῦντρσφσς
τοῦ Ἀλεξάνδρου Σεῧήρσυ, παριστάμενος ἐν πασῃ ἀκροάσει ὡς ἀνώ-
τατσςσὺμῧσυλσς καὶ ὑπουργὸς τσῦ αὑτοκράτσρος. Αὐτὸς ὃ Ἀλέξαν-
δρος Σεῧῆρες ἐκάλει τὸν Οὔλπιοινὸν parens meus καὶ amicus,
ὐπαινιττόμενσς βεῧαίως ὃτι καὶ αὐτὸς ἐκ Τύρου κατήγετο. Ἀναφέρεται
ὅτι ἑπανειλημμένως ὃ Οὖλπιανὸς ἐξετέθη εἱς κίνδυνον ὲκ μέρους τῶν·
στρατιωτῶν, ἐσώθη δὲ μόνον τῇ παρεμῧσίσει τοῦ αὒτσκράτερες ρί-
firm-:3; ἑπ“αὖτσῦ τὴν ἰδίαν περρὺραν. Φαίνεται ὅτι ὁ Οὒλπιανὸς
εἰργάζετο νεὶ ὑποτάξῃ τὴν στρατιωτικὴν τάξιν εἰς τὴν πσλιτικήν· ἐπὶ
τέλευς ὅμως συμῧασης πετὲ τριημὲρευ πάλης μεταξὺ στρατοῦ καὶ πο-
λιτῶν ἐν Ρώμῃ, εἰ Πραιτωριανεὶ ἐπετέθησαν νύκτωρ κατά τοῦ Οὺλπια-
νοῦ, ὅστις εὶ καὶ κατὲῳῆα πρὸς τὸν αὺτσκραὶτερα, ἐφονεὺθη ὑπὸ τῶν
στρατιωτῶν.
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Τὸν Οὐλπιανὸν ô Μοδεστῖνος καλεῖ τὸν κράτιστον, λέγει δὲ ὃτι ὃ
ΟΟΓνῘΕΙῘΠΞ Scaevola, ὃ Παῦλος καὶ ὃ Δομίτ“. Οὐλπιανὸς εἷνε οἰ κο-
ρυφαῖοι τῶν νομικῶν. Ἐκ τῶν ἱστορικῶν ὃ Λαμπρὶδιος καλεῖ τὸν
Οὗλπιανὸν juris peritissimus, ὁ δὲ Ζώσιμος ἔξοχον νομοθέτην· ἐκ
δὲ τῶν αὐτοκρατόρων ὁ Διοκλητιοινὸς καλεῖ τὸν Οὐλπιανὸν pruden—
tissimus, ὸ δὲ Ἰουστινιανὸς summi ingenii vir καὶ σοφώτατον.
Ἀλλ’ἓ) μείζων ἔπαινος διὰ τὸν Οὐλπιανὸν εἷνε ὅτι ὑπὲρ τὸ τρίτον
τῶν Πανδεκτῶν κατηρτίσθη ἑκ τῶν συγγραμμάτων αὐτοῦ, ὥστε οὗτος
ἀποτελεῖ τὸν πυρῆνα τῆς νομοθετικῆς ταύτης συλλογῆς. Ἐν τῷ πίνακι
τοῦφλωρεντινοῦ χειρογράφου ἀνα-γράφονταιΥ 23 ἔργα τοῦ Οὐλπιανοῦ
ὧν δύο εἷνε τὰ σπουδαιότερα Commentarium ad Edictum ἐν
81 βιῧλὶοις καὶ-ιπςί Sabinum ἐν 51 βιῧλὶοις. Ἐν τοῖς Πανδέκταις
περιελήφθησαν ἳ464 άποσπάσματα αὐτοῦ συνήθως μακρά. Τὸ ὕφος τοῦ
Οὐλπιανοῦ εἷνε ἐπαγωγὸν καὶ εὐνόητον· συχνά συζητοῦντοιι αἰ γνῶμαι,
ἵνα προκύψῃ ἢ ὁρθοτέρα, εἱ καὶ οἱ συντάκται τῶν Πανδεκτῶν, φαί-
νεται, περιέκοψαν κατά τι τοὶ ἀποσπάσματοι, ὅσα ἀπέῧλεπον συζη-
τήσεις τοιαύτας.

Julius Paulus' σύγχρονος τοῦ Οὐλπιανοῦ, διετέλεσε πάρεδρος
τοῦ ΙΙαπινιανοῦ ἐπὶ Σεῧήρου, κατόπιν δὲ praefectus praetorio,
ἦτοι ἄρχων τῆς αὐτοκρατορικῆς φρουρᾶς, καὶ σύμῧουλος τοῦ ἀὐτο-
κράτορος. Οὗτος μετά τοῦ Οὐλπιανοῦ μετέπεισαν τὸν Ἀλέξ, Σεῧῆ-
ρον ἀπὸ τοῦ σχεδὶου αὐτοῦ, τοῦ νοὶ ὃιατάξῃ ὥστε αἱ διάφοροι τάξεις
τῶν ἀρχόντων, τῶν συγκλητικῶν, καὶ τῶν δούλων νοὶ διακρίνωνται
ἀλλήλων ἑκ διαφόρου ἑνδυμασίας, Ὀ Παῦλος ὡς συγγραφεὺς ἦν λίαν
παραγωγός· οὕτω πλέον τῶν 70 ἔργων αὐτοῦ μνημονεύονται, ὧν
σπουδαιότατοντὸ commentarium ad edictum ἐκ βιῧλὶων 80.
Ἐν τοῖς Πανδέκτ-αις περιεληφθησαν ἳο81 ἀποσπάσματα αὐτοῦ, μι-
κρότερα τῶν τοῦ Οὐλπιανοῦ, καταλαμῧάνοντα δὲ τὸ ἕκτον τῆς ὕλης
Συλλογῆς τῶν Πανδεκτῶν· οὕτως ἔρχεται ὁ δεύτερος μετά τὸν Οὐλ-

πιανὸν ἐν τῇ εἰσφορᾷ πρὸς κατάρτισιν τῶν Πανδεκτῶν.

Z' Τελευταῖοι νομομιιθεῖς.

CallistratuS' συνέταξε πέντε ἔργα ἐξ ὧν ἐλήφθησαν ἐν τοῖς Παν-
δέκταις 101 ἀποσπάσματα. Κατά τὸν ΒΓΘΙΠΘΓ ὃ Καλλίστραπς
φαίνεται γράψας ἕν τι ἑλληνικῇ πόλει.
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Am‘ius Menander' τοὺτου ἀναφέρεται ἓν ἔργον de re mili—
tari ἐν 4 βιῧλίοις, ἐξ οὗ ἐλήφθησαν 6 ἀποσπάσματα. Πιθανῶς ἔζη)
ἐπὶ Σεῧηρου, οὗ ἦν καὶ σὺμῧουλος.
MarciaHuS' ἔζη ἐπὶ Κοιρακάλλα καὶ Σεῧήρου· ἀναφέρονται ἱκανὰ.
ἔργα αὐτοῦ ἐν τῷ πίνακι τοῦ φλωρεντινοῦ χειρογράφου, ἐξ ὧν ἐλή-
φθησαν 283 ἀποσπάσματα. ”Εγροιψε καὶ Institutiones ἐν 16 βι-
Ελὶοις ἃς ὁ Τριῧωνιανὸς ἑχρησιμοποίησε κατὰ τὴν σύνταξιν τῶν Ἰου-
στινιανείων Εἱσηγησεων.
Aemilius Macer' τούτου ἀναφέρονται πέντε ἔργα, ἐξ ὧν ἐλη-
φθησαν 65 ἀποσπάσματα· ἔζη δ’ δ Μάκερος ἐπὶ Καρακάλλα καὶ
Σεῧηρου.
FlorentinuS' συνέγραψεν Institutiones. ἐξ ὧν ἐλήφθησαν ἐν
τοῖς ΙἸανδέκταις [ιῖ ἀποσπάσματα, · ὀλίγα δέ τινα ἑχρησιμοποιήθη-
σαν καὶ διὰ τὰς εἱσηγήσεις τοῦ ’Ῑουστινιανοῦ.
Julius Aquila, ὀνομαζόμενος ἐκ συγχύσεως ἐν τῷ πίνακι τοῦ
φλωρεντινοῦ χειρογράφευ Gallus Aquila, ἔγραψε βιῧλὶον Res—
ponsa, ἐξ εὖ ἐλήφθησαν ἳ αποσπάσματα ἐκ. τριῶν ἕκαστον γραμμῶν.
Licinnius Rufinus- ἔγραψε 1ἳ βιῧλὶα περὶ κανόνων, ἐξ ὢν 17
ἀπσσπάσματα ἐλήφθησαν ἐν τοῖς Πανδὲκταις.
Herennius ModestinUS' μαθητὴς ἢ θαυμαστὴς τοῦ Οὐλπιανοῦ-
ζήσας κατὰ τὸ α’γῆμισυ τῆς γ’ ἑκατονταετηρὶδος. Ἀναφὲρονται 15-
ἔργα αὐτοῦ, ὧν τὸ κύριον εἷνε Responsa ἑν 19 βιῧλίοις, Ἐν τοῖς.
ΙΙανδὲκταις περιεληφθησαν 344 ἀποσπασματα ἐκ τῶν ἔργων τούτων,
Σημειωτὲον ὃτι τὸ περὶ ἀπαλλαγῶν (de excusationibus) ἔργον·
αὑτοῦ ἔγραψεν ἑλληνιστί, καὶ οὕτω κατεχωρίσθησαν ἀποσπασματα
αὐτοῦ ἐν τοῖς Πανδέκταις (27. 1).
Furius Anthianus- ἔγριψε περὶ Edic-tu, ἐκ τοῦ ἔργου δὲ τοὺ-
του 3 ἀποσπάσματα ἐλήφθησαν ἀποτελοῦντα ἐν ὅλῳ 14 στίχους
ἄγνωστον ὅμως πότε ἔγραψε.
Rutilius MaximuS' ἔγραψε περὶ Φαλκιδὶου νόμου, ἐξ οὗ ἓν ἀπό-
σπασμα ἐκ 4 στίχων ἐλήφθη ὲν τοῖς Πανδέκτατς.
Hormogeniauus' ἔγραψε Juris Epitomae ἑν 6 βιῧλίοις ἐξ
ὧν ἐλήφθησαν 107 οζτεοσπάσματαζ ἔζησε δὲ περὶ τὸ 339 μ.Χ. Κατά
τοὺς χρόνους τούτους ὐπῆρχον πολλοὶ συνὼνυμοιἵ καὶ διὰ τοῦτο ἀγνο-
εῖται ἂν ὸ Codex Hermogenianus εἷνε τούτου ἢ ἑτέρου ἔργον.
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Arcadius' ἔγραψε τρία ἔργα ἐξ ὧν ἐλήφθησαν 6 ἀποσπάσματα-
φαίνεται σὺγχρονος τοῦ Ἐρμογενιανοῦ.

Μετὰ τὴν σύντομον ἔκθεσιν τῶν ἀφορώντων εἷς τοὺς νομομπθεῖς,
σκόπιμον εἷνε vol ἑκθέσωμεν βραχέα τινὰ καὶ περὶ τῆς ἱστορίας αὑτοῦ·
τοῦ κειμένου τῶν Πανδεκτῶν, ἀρυόμενοι τὰς πληροφορίας ἑκ τοῦ προ-
λῦγῦυ τοῦ Mommsen εἰς τήν μεγάλην ἔκδοσιν τῶν [Ιανδεκτῶν.
Τὸ σημερινὸν κείμενον τῶν Πανδεκτῶν περιεσώθη ἄχρις ήμῶν ἐξ
ἐνὸς χειρογράφου, ὅπερ έν [Ιίζῃ εὑρισκόμενον ,ἑχρησίμευσε κατὰ τήν
δεκάτην ἢ ἑνδεκάτην ἑκατονταετηρίδα ὡς ή μόνη πηγὴ πρὸς ἀντι-
γραφὴν πλειόνων ἀντιτύπων. Πῶς τὸ χειρόγραφον τῶν Πανδεκτῶν
ἐκεῖνο εὑρέθη ἑν Πίζῃ, εἷνε ἄγνωστον“ κατά τινας ἱστορικοὺς μετεκο-
μίσθη ἐκ Κωνσταντινουπόλεως ἀγορασθὲν ὑπὸ ἐμπόρων, κατ’ ἄλλους,
δ’ἑλήφθη ώς λεία ἑκ τῆς ἐν τῇ κάτω Ἰταλίᾳ πόλεως Ἀμάλφης. Τὸ·
βέῧαιον·εἷνε, ὅτι τὸ χειρόγραφον ὑπῆρχεν ’ἐν Πίζῃ, ἐπιμελῶς τηροὺμε-
νον μέχρι τοῦ 1406, ὅτε οἱ Φλωρεντῖνοι καταλαῧόντες τὴν πόλιν
ἕλαῧον ὡς λείαν καὶ τὸ χειρόγραφον, καὶ ἐν πομπῇ μετήνεγκεν αὐτὸ
εἷς τήν ἑαυτῶν πόλιν, ἔνθοι τὸ ἑναπέθηκαν ὲν τῷ θησαυροφυλακείῳ
τοῦ παλαιοῦ ἀνακτόρου, ἐπιμελῶς φυλάττοντες, μέχρι τοῦ 1786, ὅτε
μετήνεγκον αὑτὸ εὶς τήν Λαυρεντιανήν Βιῧλιοθήκην, ἔνθα εὑρίσκεται
μέχρι σήμερον, λείψανον ἱερὸν καὶ ἀντικείμενον προσκυνήσεως εὐλόγως,
θεωρούμενον. Καὶ ὅντως, διἀὒτοῦ καὶ μόνου τοῦ χειρογράφου περιεσώθη
ήμῐν τὸ μέγα νομοθετικόν ἔργον τοῦ Ἰουστινιανοῖ), ή πολὺτιμος ήμῶν
κληρονομία παρὰ τῆς ἀρχαίας Ρώμης. Τὸ χειρόγραφον τοῦτο ἀποτε-
λεῖται ἐκ δύο τόμων, ών ô α’ περιέχει φυλλα 441 ὃ δὲ 6’ 465· Ëv;
πρόσθετον φύλλον περιέχον τήν διάταξιν Δέδωκεν ἀπωλέσθη ἐκ τοῦ α’
τόμου, ἀλλ’ άντικατεστάθη δι’ ἀντιγράφου mural τὸν 160ν αἰῶνα.
Ἕκαστον φύλλον εἶνε γεγραμμένον ἑπὶ ἑκατέρας ὅψεως καὶ δὴ ἓν
δυσὶ στήλαις, πλὴν τῶν ἑν ἀρχῇ τριῶν λατινικῶν διατάξεων γεγραμ-
μένων ἐν μιᾷ στήλῃ. Ἐκάστη στήλη περιέχει 44 ἢ 45 στίχους, ῶν
ἕκαστος σύγκειται ἐξ ἳἻ ἕως 38 γραμμάτων τοῦ άλφαῧήτου, ἤτοι
ἐκ 32 mural μέσον ὅρον. Τὸ μέγεθος ἑκάστου φὺλλου εἶνε περίπουν
Ο,35 μ. mural τὸ μῆκος καὶ 0,30 κατὰ τὸ πλάτος· ἑκάστη δὲ στήλη
ἔχει μῆκος μὲν Ο,ἳῦ μ, πλάτος δὲ Ο,Ῑῖ μ. Ἐκ δὲ τοῦ γραφικοῦ χα-
ρακτῆρος φαίνεται ὅτι 12 άντιγραφεῖς εἱργάσθησαν ἐπ’ αὑτοῦ, ἐξ ὧν
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oi δέκα ἔγροιψχν τοὺς Πανδὲκτας, οἰ δύο δὲτὰς προοιμιακὰς διατά-
ξεις. Τὸ σχῆμα. τῶν γραμμάτων xx}. τὸν λοιπὸν τρόπον, καθ’ ὃν τὸ
κείμενον εινε γεγραμμένον ἀναπαριστᾷ πιστῶς λίαν ὴ παρατιθεμὲνη
φωτοτυπικὴ εἰκών 1.

24.9 155'
fiVlEI-ANVSLIBPOH N bee; mo λδεῖ) (arum. θ
om N o μλιιτεα) m λς ι srpuus cons-r,» Me
ïeNnaçmm 310121100 NoH μεετιτυετή
λιπεαπ ρ p.1 Ncepsse N‘reNnammLmoNJ
(N o’N με ετ] Tue τεῑ λυτεςο P μιΝ cep (KEN)
(ce Ντιλαῆδηςιτρερ ρλμοςοὶετρεχιηυῖ
re μεριεετιτμτιοᾙεωετ rNbucLLN au.
5110;111th un meu σγα, UIPG 12w! r.me
“(area‘er λῃ sc a.ch ms εδιςλτῗ) u me λ
quaeppocausasw Ντῖ) LC TANONÀÏIGÿa‘E
clàôabuocans pobzrumqmaep.
TupbeNl 9L! 69 lefz'foNe m 30111;le
bLLLu 55 e ne pus err cope Ramp ANION-1
Nus ΝΟ ΝᾸιιδιερω N’a N C o ἴοῬᾎτερε-
srsrmz ~ »

ἤτοι v. 18 (4. 4).
Ulpianus libro undecimo ad edictum. Minor autem ma—
gistratus contra sententiam majorum non restituet. Si
auteln princeps sentontiam dixit, perraro solot permit—
tere restitutionem et induci in auditorium suum eum,
qui per infirmitatem actatis captum se dicat, dum ea,
quae pro causa sunt, dicta non allegat vel ab advocatis
proditum quaeratur' denique Glabrionem Acilium divus
Severus et imperator Antoninus non audierunt incola-
rate restitui 2.

' lI'I εἰκὼν ἁναπαριστᾷ τὴν μίαν στήλην τῆς σελ. 155 ὡς ἀκριὸῶς ἔχει ἐν
τῷ πρωτοτύπῳ, πλὴν ὃτι ἐτέθησαν μόνον 15 στίχοι ἀντὶ τῶν 44 ειὓὲ Élu τὸ
πρωτότυπον.

2 Ἀπόσπασμα ἐκ τῆς σελ. 155 τοῦ Φλωρεντ. χειρογράφου τῶν Πανδεκτῶν.,



JURIS 65
Τὸ χειρόγραφον φαίνεται ἀντεγράφη κατά τὴν Ç' ἢ C ἑκατονταε
τηρίδα ὑπὸ Ἑλλήνων, πιθανῶς 3% τότε συγχρόνως διωρθώθη ὑπὸ δύο
ἄλλων ἑλληνων. "Av οἱ διορθωταὶ οὗτοι εἷχον“ὒπ’ ὄψει τὸ αὐτὸ κεί-
μενον, ὅπερ καὶ οἰ ἀντιγραφεῖς ἢ ἄλλο, εἷνε ἄγνωστον, εὶ καὶ ὃ Mom—
msen κρίνων ἐκ τοῦ εἴδους τῶν διορθώσεων, όὲς παρουσιοὶζει τὸ χει-
ρόγραφον, κλίνει ὑπὲρ τῆς δευτέρας γνώμης.
Πλὴν τοῦ ίστορηθέντος ’καὶ περιγραφέντος Φλωρεντινοῦ χειρογράφου-
τῶν Πανδεκτῶν οὐδὲν ἄλλο σώζεται χειρόγραφον μὴ ἕλκον τὴν ἀρ-
χὴν ἐκ τούτου· σώζονται ὅμως τρία παλίμψηστα περιέχοντα τεμάχια
τῶν Πανδεκτῶν, ἄξια 3% λόγου, διότι 3%v προῆλθον δι’ ἀντιγραφῆς
ἐκ τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου, ἀλλ’ ἔσχον ἀνεξάρτητον πηγήν, εἷνε
3% καὶ ἴσης περίπου ἡλικίας πρὸς τὸ Φλωρεντινὸν χειρόγραφον. Τῶν
παλιμψήστων τούτων τὸ ἓν ἐκ 4 ’φύλλων εὑρίσκεται έν Νεαπόλει
περιέχει 3% ἀποσπάσματα ἐκ τοῦ ,10 βιῧλ. τῶν Πανδεκτῶν, τὸ ἕτε-
ρον ἐξ ἑπτά τεμαχίων παπύρου εὑρίσκεται ἐν τῇ βιῧλιοθηκῃ τοῦ Κό-
μητος Schônborn ἐν Ρόῐηηιθτεΐθῖεἱ ποιρά τὸ Bamberg, περιέ-
χει 3% τεμάχια ἐκ τοῦ βιῧλ. 45, τὸ 3% τρίτον σύγκειται εκ δύο χει-
ρογράφων τῶν Gromatici Scriptores περιέχον τὸν τίτλον finium
regundorum. Τὰ παλίμψηστα ταῦτα, ἐννοεῖται, ἑχρησιμοποίησε
δεόντως ὅτε Mommsen καὶ οἱ πρὸ αὑτοῦ διορθωταὶ τοῦ Φλωρεν-
τινοῦ χειρογράφου.

Ὑπάρχει προσέτι rial ἕτερον χειρόγραφον γραφὲν πιθανῶς κατά τὴν
9ην ἑκατονταετηρίδα 3de μικρῶν γραμμάτων περιέχον 3% τὸ τέλος
τῶν Είσηγήσεων καὶ περίπου τὸ ἥμισυ τοῦ α’ βιῧλ. τῶν Πανδεκτῶν.
Εὐρίσκεται 3% τοῦτο ἑν τῇ δημοσίᾳ βιῧλιοθήκῃ τοῦ Βερολίνου, ἀλλ’ ὴ
ἀξία του 3%v εἷνε μεγάλη, διότι φαίνεται ληφθὲν εἴτε ἐξ αὐτοῦ τοῦ
Φλωρεντινοῦ χειρογράφου, εἴτε ἐξ ἄλλου μὲν ἀλλ’ ὁμοιοτάτου αὐτῷ,
Πάντα τοὶ λοιπὰ σωζόμενα χειρόγραφα τῶν Πανδεκτῶν προέρχον-
ται ἐκ τῆς σχολῆς τῆς Βονωνίας, ἐξ οὗ καὶ B0110nienses ὀνομά-
ζονται. Τούτων ἐλάχιστα περιέχουσιν ὅλον τὸ κείμενον τῶν Πανδε-
κτῶν, τὰ 3% ’λοιπὰ περιέχουσι μόνον’ μέρη αὐτῶν. Οὕτως ὑπάρχει α’ )
Digestum vetus ἑν περιέχονται τὰ βιῧλὶα 1-24. 5' ) Infortia—
tum ἑν ᾧ περιέχονται τὰ βιῧλία 25—38. γ’) Digestum novum
ἐν περιέχονται τά βιΕλία 39—50. Σὼζονται 3% 200 τουλάχιστον
χειρόγραφα τοῦ Digestum vetus, ἕτερα 3% 300 τῶν λοιπῶν, Τὸ
5

ΕΡΜΗΝΕιᾸ ΠᾹΝΔΕΚΤΩΝ
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ἀρχαιότατον δὲ τῶν χειρογράφων τούτων ἀνάγεται εἱςιτοὺς χρόνους
τοῦ Ἰρνερίου, τοῦ ἱδρυτοῡ τῆς ἐν Βονωνὶά σχολῆς, ὅστις ἔζη περὶ τὸ
τέλος τῆς 11ης καὶ τὴν ἀρχὴν τῆς 1ἳης ἑκατονταετηρίδος. Πάντα
ὅμως τοι χειρόγραφα ταῦτα ἀναγράφουσι τὸ κείμενον, ουχὶ ὡς ἐν τῷ
Φλωρεντινῷ χειρογράφῳ ἀπαντᾷ, ἀλλά μετ’ ἀλλοιώσεων, παρεμῧο-
λῶν καὶ παραλείψεων. Ἐντεῦθεν ἐγεννήθη ζήτημα πόθεν τά χειρό-
γραφα ταῦτα ἀντεγράφησαν, ἐκ τοῦ Φλωρεντινοῦ ἢ ἐξ ἄλλου κειμέ -
νου-ς ὃ Mommsen φρονεῖ, ὅτι ἀντεγράφησαν έμμέσως ἐκ τοῦ Φλω--
ρεντινοῦ, ἦτοι ὅτι έμεσολάῧησεν ἕτερον χειρόγραφον, ἀπολεσθὲν ἤδη·
ἄλλοι φρονοῦσιν, ὃτι ἀντεγράφησαν ἀμέσως ἐκ τοῦ Φλωρεντινοῦ· ἑκα-
τέρα γνώμη ἔχει ὑπὲρ ἑαυτῆς ἰσχυροὶ ἐπιχειρήματα, ἀρυόμενοι ἐκ τῆς
παραῧολῆς τῶν Βονωνικῶν χειρογράφων πρὸς τὸ Φλωρεντινόν. Φαίνε-
ται λοιπὸν πιθανώτερον, ὅτι ὃ Ἰρνέριος ἢ ἄλλος τις σύγχρονος νομο-
διδάσκαλος ἔχων ἀντίγραφον ἐκ τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου καὶ
μελετῶν αὐτὸ ἑσημείου ἐπ’ αὑτοῦ τάς διαφόρους γραφὰς ἄλλων χει-
ρογράφων (ἀπολεσθέντων ἤδη), ἐκ τοῦ οὕτω δὲ μεταμορφωθέντος ἀντι-
γράφου, προῆλθον τοὶ ἤδη σωζόμενα Βονωνικά χειρόγραφα.

Συμπέρασμα θετικὸν τῶν ἀνωτέρω εἶνε, ὅτι τὸ“Φλωρεντινὸν χειρό-
γραφον εἷνε τὸ περιέχον τὸ γνήσιον κείμενον, τά δὲ λοιπά δέον να
προτιμῶνται μόνον ἐν ὡρισμένοις χωρίοις, ἔνθα έκεῖνο τυγχάνει ἐφθαρ-
μένον ἧ προφανῶς λελανθασμένον.
Πρὸς ἔλεγχον ὅμως τοῦ κειμένου τοῦ Φλωρεντινοῦ χειρογράφου ἐχρη-
σίμευσαν καὶ χρησιμεύουσι πολὺ περισσότερον τῶν Βονωνικῶν χειρο-
γράφων τά ἔργα τῶν Ἑλλήνων μεταφραστῶν καὶ ἑρμηνευτῶν τῶν
Πανδεκτῶν, περὶ ὧν λεκτέα τάδε· Εἱ καὶ ὃ Ἰουστινιανὸς λατινιστί,
ὡς εἰκός, ἑδημοσὶευσε τάς ἑαυτοῦ συλλογὰς τῶν Εἱσηγήσεων τῶν Παν-
δεκτῶν καὶ τοῦ Κώδικος, ὅμως τὸ ήμισυ τοῦ Κράτους ήδη μόνην τὴν
ἐλληνικὴν γλῶσσαν μετεχειρίζετο, αἱ δύο δὲ νομικαὶ σχολαὶ ἦσαν’ἑν
Κωνστοιντινουπόλει καὶ Βηρυττῷ, ἐν πόλεσι ὃηλ. έν αἱς ή ἑλληνικὴ
μᾶλλον ἦν τότε έν χρήσει. Ἐκ τούτου έπεῧάλλετο ἑπιτακτικὴ ή ἀνάγκη
τῆς εἰς τήν έλληνικήν μεταφορᾶς τῆς νομοθεσίας. Αὐτὸς ὃ Ἰουστινιανὸς
ζῶν συνεῖδε τοῦτο, διὸ καὶ τάς πλείστοις τῶν Νεαρῶν ἑλληνιστὶ συνέι
τασσε καὶ ἑδημοσίευε, γνΤήν δὲ εἱς τήν έλληνικήν μεταφορὰν τῶν λοι-
τινικῶν κειμένων ἐξετέλεσαν διάφοροι νομομαθεῖς· οὕτως ὁ ἐν Κωνσταν-
τινουπόλει καθηγητὴς Θεόφιλος ἐξεπόνησεν έλληνικήν παράφρασιν τῶν



JURIS 67
Εἱσηγὴσεων, ἥτις καὶ νῦν πλήρης περιεσώθη. Ὀ Θαλελαῖος μετέφρα-
σεν ἑλληνιστὶ τὸν Κώδικα, ἐκ δὲ τῆς τούτου μεταφράσεως ἐλήφθησαν
τοὶ ἐν τοῖς Βασιλικοῖς ἀποσπάσματα τοῦ Κώδικος. Ἐπὶ δὲ τῶν Παν-
δεκτῶν εἱργοίσθησαν τέσσαρες, ὃ Δωρόθεος 1, Στέφανος 2, Κὺριλλος 3
καὶ εἷς ἕτερος Ἀνώνυμος 4, δημοσιεὺσαντες μεταφράσεις ἢ σχόλια,
ἅτινα περιῆλθον μέχρις ὴμῶν οὐχὶ μὲν αὐτοτελῶς, ἀλλά διὰ τῶν Βασι-
λικῶν. Βασίλειος δηλ. ὁ Μακεδὼν (867—886) ἐπεχείρησε τὴν συν-
ταξιν ἑλλην. περιλήψεως τῶν Ἰουστινιανείων συλλογῶν ἑν μιᾷ τοιαύτῃ
ὑπὸ τὸν τίτλον Ἀνααιοίθαρσις τῶν παλαιῶν νόμων. Ἂν ὴ συλλογὴ
αὕτη ἐπερατώθη ἢ ἐδημοσιευθη ἐπὶ τοῦ Βασιλείου εἷνε ἀῧέῧαιον.
Γνωστὸν ὅμως εἷνε, ὅτι ἐπ’ αὑτοῦ ἑδημοσιεύθη μικροὶ συλλογὴ οἱονεὶ
ὼς προεισαγωγὴ εἱς τὴν Ἀνακάθαρσιν, ὑπὸ τὸν τίτλον ὁ Πρόχειρος
νόμος, ὴ δὲ συλλογὴ αὕτη ἐξεδόθη ἐκ δευτέρου τῷ 885 ὑπὸ τὸν τί-
τλον Ἐπαναγωγὴ τοῦ νόμου, Ὀ υίὸς δὲ τοῦ Βασιλείου Λέων ὖ Σο-
φὸς ἢ συμπληρώσας ἢ ἑπιθεωρὴσας (ὁπότερον ἄγνωστον) τὴν Ἀνα-
κοίθαρσιν ἑδημοσίευσε τὸ ἔργον κατά τοὶ ἔτη 886 μέχρι 89ἳ ἐν 60 βι-
ῧλίοιςι ἔδωκε δὲ τῇ Συλλογῇ ταύτῃ τὸ ὄνομα Βασιλικοί, ἤτοι νόμιμα
ἢ νόμοι τοῦ βασιλέως. Τὰ Βασιλικά δὲν περιεσώθησαν ὁλόκληρα,
ἀλλὰ μόνον τὰ δύο τρίτα καί τι πλέον. Ἐπειδὴ ὅμως τὸ περιεχόμε-
νον αὐτῶν ἐλήφθη ἐκ τῶν ἀνωτέρω μνημονευθεισῶν μεταφράσεων ιιαὶ
ἑρμηνειῶν τῶν λατινικῶν Συλλογῶν τοῦ ’Ῑουστινιανοῦ, ἰδίως δὲ τῆς
μεταφράσεως τοῦ Ἀνωνύμου ἦ Ἱουλιανοῦ δυνάμεθα ἐκ τῶν Βασιλι-
.κῶν νά διαγνώσωμεν, ὁποῖον περίπου ’ἦν τὸ κείμενον τῶν Συλλογῶν
τούτων ᾗ. Πλὴν δὲ τοῦ κειμένου ἐν τοῖς Βασιλικοῖς ἀπαντῶσι καὶ

1 Καθηγητὴς ἐν Βηρυττῷ, μέλος δὲ τῆς ἐπιτροπῆς διὰ τὴν σύνταξιν τῶν
Πανῧεκτῶν καὶ τῶν Ιῦίσηγήσεων, καὶ διὰ τὴν ἀναθεώρησιν τοῦ Κώδικος.
2 Καθηγητής, ἀκμάσας κατὰ τὰ μέσα τῆς 6ης ὲκατ. διάφορος δὲ τοῦ δικη-
-γόρου Στεφάνου, τοῦ ἀναφερομένου έν τοῖς συντακταις τῶν Πανδεκτῶν.
3 Φαίνεται ζήσας περὶ τὰ τέλη τῆς ἕκτης ὲκατ. ἀλλ’ἑλοίχιστα εἷνε περὶ αὐ-
τοῦ γνωστα.
4 Πιθανῶς ὃ αὐτός, ὅστις καὶ Ἐνοιυτιοφαιιὴς καλεῖται, ὡς συντάξας βιῧλίον,
ἑν ᾧ παρέθηκενι ὅλας τὰς ἀντιιροιτικὰς διατάξεις τῶν Πανδεκτῶν (περὶ ἐναντιο-
φανειῶν). Τὸ ἀληθὲς δ’ αὐτοῦ ὄνομα φαίνεται ἦν Ἰουλιανός, ἔζησε δὲ περὶ τὰ
»μέσα τῆς 6ης ὲκατ. καὶ συνέταξε προσέτι Λατινικὴν Ἐπιτομὴν τῶν Νεαρῶν
τοῦ Ἰουστινιανοῦ.

Β Σημειωτέον ὅτι ἁρχικῶς οἱ λοιτινικοὶ ὅροι μεταφραζόμενοι ἑλληνιστὶ διε-
ε,
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πλεῖστα σχόλια, ἅτινα προσετέθησαν εἱς αὐτὸ κατὰ τὰ μέσα τῆς ’
1οης ἑκατ. Ἰληφθέντα. κυρίως ἐκ τῶν βραχειῶν παρατηρήσεων, όὲς
ἔγραψαν οἱ ἀνωτέρω μνησθέντες καθηγηταὶ ἐπὶ τῶν Συλλέγῶν τοῦι
Ἰουστινιανοῦ. Οὕτω λοιπὸν διά τε τὸ λοίτινικὸν κείμενον κοὶ διὰ τὴν
ἑρμηνείαν αὑτοῦ μεγάλως συντελοῦσι τά Βασιλικά, διὸ δαψιλῶς δ’
Mommsen ἑχρησιμοποίησεν αὐτὰ πρὸς διορθώσεις τοῦ λατινικοῖ»
κειμένου τοῦ Corpus Juris Civilis.

ΤΙΤΛΟΣ Γ’.-1]Ε LEGIBUS, SENATUSQUE CONSULTIS-
ET LONGA CONSUETUDINE‘.

ê 'l. Δόγματα τῒις συγκλήτου.
Ἐν τῷ παρόντι τίτλῳ προαγγέλλεται ὴ ἔκθεσις τριῶν ἀντικειμέ-
νων, ἤτοι περὶ νόμων, περὶ δογμάτων συγκλήτου καὶ περὶ ἑθίμων. Καὶ
περὶ μὲν νόμων καὶ ἑθίμων ἱκανὸς γίνεται λόγος, περὶ δογμάτων ὅμως
τῆς συγκλήτου ἐλάχιστα λέγονται, διὸ κάλλιον πρῶτον νά εἴπωμέν
τινα βραχέα περὶ τουτων, πρὶν ἦ εἱς ἐκεῖνα προῧῶμεν.
Ἐν ν, 9 λέγεταις Non ambigitur sonatum- jus facere
posse = Δὲν ὑπάρχει άμφιῧολία, ὅτι ή σύγκλητος δύναται νοὶ κάμῃ
κανόνας δικαίου. Ἐν δὲ ν. 10 καὶ 12 λέγεται, ὅτι οἱ νόμοι καὶ τοὶ
δόγματα τῆς συγκλήτου δὲν δύνανται νά περιλαμῧάνωσι πάσας τὰς
περιπτώσεις ἀλλά τὰς συνηθεστέρας. Οὐδὲν ἕτερον ἀναφέρεται περὶ
δογμάτων τῆς συγκλήτου, πιθανῶς διότι ἑν τῇ ἑποχῇ τῆς συντάξεως’
τῶν Πανδεκτῶν τοὶ δόγματα τῆς συγκλήτου εἶχον πρὸ πολλοῦ (μετὰ
τὸν γ’ ήδη αἰῶνα) σιγήσει, μόνον δὲ ὡς περὶ ὑπαρξάσης ποτὲ πηγῆς
δικαίου λἠδύνατο τότε νοὶ γείνῃ λόγος τις.

τήρουν τὴν λατινικὴν αὐτῶν φωνήν. Οὕτω λ. χ. μετέφραζον οὗσοικρρουκτουά·
ριος, λεγάτον, τραδιτίον, ἐξ ρέ, ἐξ ὅπερις, κομμοῧνι ὂιόιδοῧνδο κλπ. Σημειω-τέον
προσέτι ὅτι τοῦ μὲν Θαλελαίου -μετάφρασις τοῖῖ Κώδικος ἧν κατὰ πόδα, τοῦ
δὲ Δωροθέου μετάφρασιςγτῶν Πανδεκτῶν εἷνε σχεδὸν ὁμοία, διὸ καὶ μεγάλως
χρησιμεύει εἷς τὴν διόρθωσιν τοῦ κειμένου τῶν Ποινδεκτῶν’ τοῦ δὲ Στεφάνου
μετάφρασις εἶνε μᾶλλον παράφρασις, διὸ κοιὶ> ὠνομάσθη κατὰ πλάτος, τοῦ δὲ
Ἀνωνύμου καὶ Κυρίλλου αἱ μεταφράσεις εἷνε κατ’ ἐπιτομήν.
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Ἱστορικῶς δὲ περὶ τῶν δογμάτων τῆς συγκλήτου (Senatus - con-
:sulta) ρητέα τάδε. Ἐπὶ δημοκρατίας φαίνεται πιθανώτερον ὅτι Se—
natus {Consu‘lta ἐπὶ ἀντικειμένων τοῦ Civile δὲν ὲξεδίδοντο 1.
Ἀπὸ τῆς αὒτοκρατορίαςὸμως ή σύγκλητος ἐπενὲῧαινε καὶ εἱς τὸ ἀστι-
κὸν δίκαιον· ἀλλὰ τοῦτο ἦν ἁπλοῦν πρόσχημα, διότι οἱ αὒτοκράτορες
’ἱδιοποιηθὲντες ἁπάσας μὲν τοὶς ἐξουσίας πρὸς δὲ καὶ τήν νομοθετικήν,
μὴ ἐπιθυμοῦντες δὲ οὑτωσὶ ἀποτόμως νά ἀσκῶσι τὴν τελευταίαν, ὠχυ-
ροῦντο ὄπισθεν τῆς συγκλήτου, ἢν αυτοὶ ὡς praefectus moribus
,κατήρτιζον κατά βούλησιν, καὶ είς ἣν ὐπὲῧαλλον τὰς ὶδίας γνώμας, ψη-
φιζομένας πάντοτε ἄνευ ἀντιρρήσεως. Ἐκ τούτου μάλιστα οἱινομο-
μα’θεῖς ἀντὶ τοῦ ὅρου δόγμα τῆς συγκλήτου κατήντησε νὰ μεταχει-
ρίζωντοιι -ὡς ἶσοδὺναμον τὸν ὅρον Ol‘atio ’ἢ epistola νοοῦντες δι ’ αὕτθῦ
τὴν ἔγγραφον ’ἢ προφορικὴν πρὸς τὴν σύγκλητον ἔκθεσιν τοῦ αὐτοκρά-
τορος εἶσσίγοντος πρότασιν νόμουῖ. Καὶ ὅμως οὐδὲ τὴν φαινομενικὴν
ταύτην δικαιοδοσίαν ἐπαφῆκε συγκλήτῳ ἡ αὔξουσα αὐτοκρατο-
ρικὴ αὒθαιρεσία· καθόσον ἤδη ἀπὸ τοῦ τέλους τῆς γ’ ἑκατοντ. τὸ
πρόσχημα ἤρθη, οἱ δὲ αὐτοκράτορες ἀπ’ εὐθείας ἐξὲδιδον νόμους,”Εκ-

γτοτε δόγματα συγκλήτου δέν ὲξεδίδοντο.
2. Νόμου ὁρισμὸς καὶ ἔννοια 3.

Κατὰ τὸν συνήθως διδόμενον ὁρισμὸν νόμος ἑν τῇ γενικῇ ἐννοίᾳ
..εῗνε πᾶσα ἐκ τῆς νομοθετικῆς ἐξουσίας τοῦ κράτους προερχομένη
ἐπιταγή, ρυθμίζουσα τνὴυ ἐλευθέραν ἐξωτερικὴν τῶν προσώπων
ἐνέργειαν. Ὑπὸ τῶν ρωμαίων δὲ καὶ ’ἰδίᾳ τοῦ Παπινιανοῦ4 ὁρίζεται
-ὂ νόμος-ΙΘΧ 1-ὡς ἕξῆς· Νόμος ἐστὶ κοινὸν παράγγελμα, ἀνδρῶν φρο-

4 ΛΟΟᾶΓῗίὲῑΞ ΡΤΘΟῚἙ. Α’. ’18. ’Ἐπὶ ἇντικειμένων τοῦ δημοσίου δικαίου ἑξε-
δίδοντο καὶ ’ἑ-πὶ δημοκρατίας "SC.

2 v. 1 ä 4 Π. (1.111) -v.'3‘2‘H. (2'11. ’1).
3 Νόμος ὑπὸ τὴν γεννικῇν ἔννοιαν καὶ Δίκαιον εἷνὲ ἔννοιαι ταυτιζόμεναι· ὅθεν
ἐν τοῖς κατωτέρω θέλομεν ἁδιακρίτως ποιεῖσθαι χρῆσιν τῆς μιᾶς ἢ τῆς ἄλλης
’τῶν λέξεων τούτων’ οὕτω καὶῶ Ἀρμενόπουλος ἐν BIG). A' . α’ μεταχειρίζε-
ται τὸν ὅρον νόμος ἐν ἐννοίᾳ ταύτοσή-μῳ τῷ ’ὅρῳ δίκαιον. Καὶ πολλαχοῦ τῶν
-τιτηγῶν οἱ ὅροι lux καὶ jus ταυτίζονται.

4 v. ι Π. (1. a).
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νίμων δόγμα, ἁμαρτημάτων ἑκουσίως ἢ ἐξ ἀγνοίας διαπραττομένων
τιμωρία, κοινὴ τῆς πόλεως συνθήκηῖ,
Σημειωτὲον ὅμως, ὅτι παρά Ῥωμαίοις ὃ ὅρος Iex εἶχε καὶ ἄλλας
ἐννοίας’ διὸτι ἐτίθετο α’) ἑν τῇ ἐννοίᾳ τῆς συμφωνίας, τῆς συμβά-
σεως, ὡς ἒν ταῖς συνήθεσι φράσεσι comprehensum est l‘ege ven-
ditionis, lege locationis 2. Τὴν ἔννοιαν ταύτην ἔχεικαὶ ἐν τῷ
γνωστῷ ὅρῳ lex oommissoria. 6') ἑν τῇ ὲννοίοε τοῦ ὅρου λ. χ.
ea lcge fundum locavi, ut etc. 3τ-ὑπὸ τοιοῦτον ὅρον ἐξεμί-
σθωσα τὸν ἀγρόν, ὥστε κ,λ.π, γ’) ἑν τῇ ἐννοίᾳ τῆς διαθήκης·
οὕτως ὸ Παπινιανὸς λέγει4 privatofum eni'm- cautiones legum
auctoritate non oenseri δηλ. ἱδιωτικαὶ συμφωνίαι δὲν ἔχουσιν
ἰσχὺν διαθηκῶν· ἐκ τῆς τοιαύτης δ’ ἑννοίας τῆς 18X ἐγένετο χρῆσις
καὶ τοῦ legare (:legem dare) ἑν τῇ σημασίᾳ τοῦ καταλείπειν
διὰ διαθήκης 5 δ’) ἐν τῇ ἐννοίᾳ τῆς προτάσεως νόμου 5.
Λὲγοντες, ὡς ἀνωτέρω, ὅτι ô νόμος εἷνε ἐπιταγή, νοοῦμεν ὅτι γνώ-4
ρισμα χαρακτηριστικὸν καὶ ἀπαραίτητον παντὸς νόμου εἶνε τὸ ἐπι-
τάσσειν, ἦτοι ἑπιῧοίλλειν ἑαυτὸν τοῖς πολίταις· ἀφοῦ πᾶς νόμος σκοπεῖΓ
καὶ (τούλάχιστον νομίζεται ὅτι) κατορθοῖ τὴν κοινὴν εὐημερίαν, ἐπό-
μενον εἶνε πᾶς μὲν πολίτης νά ὐποτοίσσηται αὐτῷ1 ρυθμίζων ἀναλόγως

' Κατὰ τὸν Jhcring. Geist A' cr. 216-2117, Νόμος εἶναι σύμὸασις, δι’ἧς
οἰ πολῖται πρὸς ἀλλήλους ὑποχρεοῧνται εἷς ὡρισμένον ἐνεργείας τρόπον. Ἤ
ὲπίδρασις δὲ τοῦ νόμου ἐπὶ τὸ ἄτομον, εἶνε ὅμοία τῇ ἑπιὸράσει συμὸάσεως,
ἢν αὐτὸ τοῦτο συνῆψεν οὐδ’ ἔχει τινὰ ἑπι·ρροήν,. τὸ ὅτι τυχὸν ἄτομόν τι
κατεψήφισε τοῦ νόμου“ καθόσον τὸ ἄτομον τοῦτο μένον ἐν τῃ ἰδία πολιτείᾳ,
σιωπηρῶς δηλοῖ συγκατάθεσιν καὶ παραδοχὴν τοῦ ψηφισθέντος νόμου· ἴδε καὶ
Σωκράτους ἰδέας ἑν Νομ. Α’ σ. 76. ὃ andscheid Α’ σ. 39 ὁρίζει ὅτι, Νό-
μος εἶναι ἡ ἑκδήλωσις τῆς πολιτείας, ὃτι τι ὀφείλει νὰ δίκαιον (Gesetz
ist der Ausspruch des Staates, (tas Eltwas Recht sein soll). Κατὰ
δὲ τὸν Savigny (Α’ 9) Νόμος εἶνε τῆς ἀνωτάτης. ἑν τῷ Κράτει ἐξουσίας.
ἕκφρασις περὶ τῶν δικαιολογικῶν κανόνων,

a ν. 60 Π. (18.1).
a ν. 5L Π. [19. 2).
‘ ν, 16 Π. (38.16).
5 ν. 1ἳο Π. (50.46) Pater familias ιιἰί liegassit suac rei ita jus esto.
‘ ν. 2 § 2 Π. (1.2).
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τὰς ὲξωτερικοὶς πράξεις 1, η δὲ ἐπιτετραμμένη τὴν τήρησιν τοῦ νόμου
ἀρχὴ νοὶ ἔχῃ τὴν ἐξουσίαν καὶ τὴν δύναμιν νά έπιῧάλλῃ ὑποχρεω-
τικῶς τὸν νόμονῗ. Τὴν ἀλήθειαν ταύτην ἀναγνωρίζοντες πάντοτε
πάντες ὀἱ νομοθέται, εἴτε κατέφευγον εἱς τὴν ἐπίκλησιν καὶ μεσολαῧη-
σιν τοῦ θείου, ἵνα ἑξασφαλίσωσι τῶν νόμων τὴν τήρησιν, ὡς ἔπραξαν
ὃ Σόλων, ὃ Ζάλευκος, δΝουμᾱς Πομπηλιος, εἴτε ἀνέγραφον ἀμοιῧάς
διὰ τοὺς τηροῦντας τοὺς νόμους, ὡς ἔπραξαν ἐνίοτε οἱ ρωμαῖοι3. Ἀλλ’
ἐπειδὴ τὰ μέσα ταῦτα ἐκρίθησαν πάντοτε ἀνεπαρκῆ, ἐγίνετο καὶ γί-
νεται ὑπὸ τῶν νομοθετούντων προσφυγὴ εἱς τὸν φόβον, ὡς εἰς μέσον
ἀσφαλὲς πρὸς αὒτεπιῧολὴν τοῦ νόμου 4. Τοῦ φόῧου δὲ ἡ έπίδρασις

1 ,Διά τοῦ πᾶς πολίτης νοοῦμεν πάντα ἄνθρωπον βιοῦντα ἢ εὑρισκόμενον ἐπὶ
τοῦ ἐδάφους τῆς πολιτείας, εἴτε εἷνε μέλος τῆς πολιτείας ταύτης εἴτε ἄλλης.
Τοῦ κανόνος τούτου ὅμως ὑπάρχουσιν ἐξαιρέσεις· διότι, εἱ μὲν πρόκειται περὶ
νόμων τοῦ δημοσίου λεγομένου δικαίου, ἀποκλείονται κατὰ κανόνα οί ἀλλο-
δαποί, τὰ μέλη ὃηλ. ἑτέρας πολιτείας, εἱ δὲ πρόκειται περὶ νόμων τοῦ ἀστικοῦ
δικαίου ὑπόκεινται καὶ οὗτοι κατά τὸν κανόνα, ἐλαχίστων ὑπαρχουσῶν ἐξαι-
ρέσεων. Ἀλλ’ ἐρωτᾶταιῇ ὃ βασιλεύς, τὸ Δημόσιον, καὶ έν γένει ἑκπροσω-
ποῦσα τὴν ἀνωτάτην ἀρχὴν ἐξουσία, ὑπόκειται ὡς οἱ λοιποὶ πολῖται εἷς τοὺς
νόμους μάλιστα τοῦ ἀστικοῦ δικαίου; Ἀναντιρρήτως ναί [Αρμ. A. α’ Καὶ
κατὰ βασιλέως οἱ γενικοὶ κρατείτωσαν νόμοι) έκτὸς ὅταν εἰς εἰδικὰς περιστά-
σεις οἱονεὶ προνομιακῶς νομοθεσία αὑτὴ καθιέρωσεν ἀπαλλαγάς· αὗται ὅμως,
ὅσον καὶ ἀν ὦσι πολυπληθεῖς, οὐ μόνον δέν ἀναιροῦσιν, ἀλλὰ καὶ κυροῦσι τὸν
κανόνα, ἀφοῦ έκ τοῦ νόμου πηγάζουσι καὶ ἐπὶ τοῦ νόμου στηρίζονται.“Υπὸ
τοιαύτην δὲ πιθανῶς ἔννοιαν ἔγραφε καὶ ὃ Οὐλπιανὸς (ν. 31 Π. ‘l. 3)p1‘in—
ceps legibus solutus estzô αὐτοκράτωρ είνε ἀπηλλαγμένος τῶν νόμων,
ὡς συνάγεται ἐκ τῆς συνεχείας τοῦ χωρίου, ’ένθα λέγεται «ἡ δὲ σύζυγος αὐτοῦ
καίτοι δέν εἷνε ἀπηλλαγμένη τῶν νόμων, οἱ αὐτοκράτορες ὅμως τῇ χορηγοῦσι
τὰ προνόμιοι, ἅτινα οὗτοι έχουσι». Ἐκ τῶν ἀνωτέρω συνάγεται καὶ ὀρθότης
τῆς ρήσεως τοῦ Οὐλπιανοῦ v. 8 Π. (1. 3). «Οἱ νόμοι γίνονται οὐχὶ περὶ τῶν
κατΙ ἰδίαν προσώπων ἀλλά γενικῶς». Καὶ ὅμως ποσάκις παρ’ ἡμῖν ὃ νομο-
θέτης ’ὂὲν ἐπελάθετο τῆς ρήσεως ταύτης Ï Ποσοίκις νομοθετῶν δέν ἀπέὸλεψεν
εἷς ὀλίγα, ἢ καὶ εἷς ἓν μόνον πρόσωπον Ῐ
2 ν. 7 Π H. 3). “Ι·Ι αὖθεντία τῶν νόμων συνίσταται είς τὸ ἐπιτάττειν, ἀπα-
γορεύειν, ἐπιτρέπειν, τιμωρεῖν.
3 Οὕτω λ. χ. διὰ τῆς lex Julia et Papia Poppaea, δι’ ἧς ὡρίζοντο
ἀμοιὸαὶ ὑπὲρ τῶν νυμφευομένων καὶ ἀποκτώντων ὡρισμένον ἀριθμὸν τέκνων.
’Όθεν καὶ ὃ Οὐλπιανὸς έν τῷ ν. 4 ä 1 II. (ί. 1) λέγει; bonos non solum
metu poenarum, verum etiam praemiorum exhortatione efiîci.

“ Εἰ καὶ τοῦτο ίστορικῶς εἷνε ἀληθές, ὅμως ἐπίσης ἀληθὲς εἷνε, ὅτι νομο-
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reïve ποικίλη’ διότι ὃ διανοούμενος νά δράσῃ ἐναντίον ἦ παρά τὸνι
κῶμον φοῧεῖται τὰς ἑπιῧλαῧεῖς συνεπείας τῆς πράξεώς τευ, φοῧεῖται
ἕδηλ. Α’) Μὴ ἡ πρᾶξις αὑτοῦ ἄκυρος οὕτω τοῦ νόμου ἀπαιτοῦντος
τὴν συναίνεσιν τοῦ πατρὸς πρὸς γάμον τοῦ ὐπεξουσίου, οὗτος φοῧεὶται
νά συνάψῃ γάμον ἄνευ τῆς συναινέσεως τοῦ πατρός, διότι ἄλλως ὃ.
γάμος θά ἄκυρος. Σημειωτὲον δέ, ὅτι τὴν ἀκυρότητα, ὁτὲ μὲν ρητῶς
’ἀναγράφουσιν οἱ νόμοι 1, ὁτὲ δὲ ἀπαγορεύοντες ἀπλῶς νά γίνηταί τι,
’δίδωσιν ἑκάστῳ νά νοῇ, ὅτι ὃ ἐναντίον τῆς ἀπαγορεύσεως πράξας, θά
’πράξῃ τι ἄκυρον. ’Ἡ B') μὴ ἀπολέσῃ δίκαιόν τι, ἢ ὑποστῇ, ἄλλην
*τινὰ ζημίαν· οὕτω λ. χ. ὃ διανοούμενος νά προῧῇ εἱς αὐθαίρετον ἀνά-
-ληψιν πράγματος παρ’ ἑτέρῳ εὑρισκομένου, φοῧεῖται μὴ ἀπολέσῃ τὰ
τὲπὶ τοῦ πράγματος τούτου δικαιώματά του 2. Ὀ διανοούμενος ν’ ἀθε-
τήσῃ ἀρραῧῶνα φοῧεῖται μὴ ὑποστῇ τὴν τοῦ διπλασίου ζημίαν 3. Ἢ
Γ) μὴ“πάθῃ ποινήν τινα. Ἀλλά τὰ περὶ τοῦ τρίτου τούτου εἴδους
φόῧου ἀνήκουσιν είς τὸ ποινικὸν δίκαιον.
Σημειωτέον ἐνταῦθα, ὅτι τὸνμέρος τοῦ νόμου, ἐν ᾦ ἀναγράφει-αι ἡ
’ἀπειλοῦσα τὸν παραῧάτην έπιῧλαῧὴς συνέπεια, καλεῖται sanctio,
ἐντεῦθεν δὲ καὶ ἀπας ὃ νόμος ἐκ συνεκδοχῆς καλεῖται ἐνίοτε sanc—
ti04' ἐντεῦθεν ὡσαύτως καὶ οἱ ἀρχαῖοι τοὺς ποινικους νόμους ἐκάλουν
leges sanctae, ἢ sacratae 5.

’θέτης τὸν φόβον μόνον έχων ὡς ἀποτελεσματικὸν μέσον ἑπιὸολῆς τῆς νομο-
θεσίας του, ἀποτυγχάνει ἐντελῶς ἢ κατὰ τὸ πλεῖστον. ἹΙ μόρφωσις τῶν πο-
ἶλιτῶν καὶ ὑλικὴ εὐημερία εἶνε παράγοντες σπουδαιότατοι, ἐφ’ ὧν δέον νὰ.
ῗστηρίζῃ πᾶς νομοθέτης τὸ ἔργον αὐτοῦ. Ἤ μόρφωσις ἄγει τὸν πολίτην εἷς
σεῧοισμὸν τῶν ἀλλοτρίων δικαίων, δὲ ὑλικὴ εὐημερία ἐνισχύει αὐτὸν ἐν τῷ
σεὸασμῷ τούτῳ.

1 Πρ. Είσ. H. ‘10). § '12 αὐτ. ν. 2 Π. (23. ἳ).
'3 Κατὰ τὴν γνωστήν διάταξιν τοῦ αὖτοκρ. Μάρκου ν. 7 Κ. (8. 4) ν. 13
ἘΠ. (4. 2).

3 ν. 5 Κ. [5. 1).
’4 â ’10 Εἱσ. (î. 1) ideo et Iegum eas partes quibus poenas con—
‘stituimus adversus eos qui contra leges fecerint, sanctiones vo-
‘camus v. 41 11448419). '
5 Festus de verb.“ signif. Lib. XVII. Sacratac lcges sunt, quibus
sanctum est, ut, qui quid advel‘sus eas fecerit, sucer alicui deo-
run} sit cum familial pecuniaque.
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Εί καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν, ὅτι γνώρισμα τοῦ νόμου εἷνᾰ 96653:.th-
σειν, ἐν τούτοις νόμοι τινές, καὶ ούκ ὀλίγοι, τίθενται οὕτωςμῶστε νά
μὴ ἀπαιτῶσι τήν ἄμεσον ἑαυτῶν τήρησιν, ἀλλά να ἐπιτρέπωσι μὲν
τοῖς ἰδιώταις τὴν κατ’ οἰκείαν βούλησιν ρύθμισιν τῶν σχετικῶν θε-
μάτων, μόνον δ’ ἑν ἐλλείψει τοιαύτης ἰδιωτικῆς ρυθμίσεως νοὶ ἀνα-
πληρῶσι τὴν ἰδιωτικήν βούλησιν· τοὺς τοιούτους νόμους καλοῦμεν
ἐπιπρεπτικοὺς (jus permissiVLIm, leges permissivae, leges
dispositivae), πρὸς διάκρισιν τῶν λοιπῶν, οὓς καλοῦμεν ἀναγκαστι-
κοὺς (jus cogitivum, leges congentes). Κατὰ κανόνα δὲ γενι-
κὸν ἰσχύοντα ἐν ἀμφιῧολία πάντες ci πρὸς τὴν δημοσίαν τάξιν συν-
δεόμενοι νόμοι ἀνήκουσιν εὶς τὴν τελευταίαν κατηγορίαν. Οὕτω διά τῆς
τοιαύτης ὁδηγίας θοὶ ἧν εύχερὴς ὃ ἑκάστοτε προσ-διορισμὸς τῆς κατη-
γορίας, εἰς ἣν νόμος τις ἀνήκει, ἑάν μή ὑπῆρχεν ἡ δυσχέρειαι περὶ τὴν
ἀκριῧῆ ἀπόφανσιν, πότε νόμος τις εἷνε δημοσίας τάξεως καὶ πό τε ού.
Εἴπομεν ἀνωτέρω, ὅτι ὁ νόμος εἷνε ἑπιταγή ρυθμίζουσα τὰς ἐξω-
τερικὰς πράξεις· τῳόντι’ ἐν τῷ ἀνθρώπῳ διακριτέαι αἱ ἐσωτερικαὶ
πράξεις ἀπὸ τῶν ἐξωτερικῶν. Αἱ πρῶται εἷνε ἐνέργειαι τῆς ψυχῆς,
κινήσεις τῆς διανοίας, δράσεις, τῆς φαντασίας, συμῧαίνουσαι ἑν τῷ
ἑσωτερικῷ κόσμῳ τοῦ ἀνθρώπου, καὶ διά τοῦτο μὴ ὑποπίπτουσαι είς
τὴν ἀντίληψιν. ούδενός· αἰ τοιαῦται πράξεις δὲν εἷνε ἄλλως τε ἐπι-
ῧλαῧεῐς ούδενί, ἐφ’ ὅσον δὲν προήχθησαν εἱς ἐκτέλεσιν, ἦτοι δὲν πρού-
κάλεσαν ἐξωτερικὴν δράσιν Ι. Διοὶ ταῦτα at". πράξεις αὗται διαφεύ-
γουσι τὴν δικαιοδοσίαν τοῦ νομοθέτου, δὲν εἷνε ἀντικείμενον ρυθμίσεως
διὰ νόμουῗ. Συνέπεια τούτου εἷνε, ὅτι πράξεις, καθ’ ἑαυτάς μὲν μη-
δὲν τὸ παράνομον ἐχουσαι, ἂς ὅμως ὁ πράττων νομίζει παρανόμους,
δὲν θεωροῦνται οὐδὲ τιμωροῦνται ὡς παράνομοι, διότι ἄλλως Οὲι ἑτι-
μωρεῖτο ή διάνοια· οὕτω λ, χ. έάν τις συγκοιμηθῇ μετά γυναικός, ἢν
νομίζει ξένην, ὲνῷ πράγματι εἷνε ή ίδική του, δὲν θεωρεῖται διαπρά-
ξας μοιχείαν3· ὁμοίως ὃ ἀφαιρῶν πρᾶγμα, ὅπερ νομίζει ἀλλότριον,

‘ Οὕτως ἐν ν. 53 ä 2 Il. (50.16) λέγει b Παῦλος Consilium solum
habuisse non nocct, nisi et factum secutum fuel-it.
2 Οὕτως ἐν ν. ’18 Π. (48. 19) λέγει ὃ Οὐλπιανὸς Cogitationis pœnam
nemo patitur.

3 Οὕτω καὶ b Ἀριστοτέλης παρὰ Νικομάχῳ βιὸλ. 5' κεφ. τελευτ. λέγει
Μοιχεύει δ’ οὐδεὶς ἑαυτοῦ.
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ἐνῷ είνε ίδικὸν του καὶ οὐδεὶς ἔχει ἐπ’ αὑτοῦ δικαίωμά τι, δὲν θεω-
ρεῖται διαπράττων κλοπήν Ῑ.
Εἴπομεν προσέτι ἀνωτέρω ἑν τῷ ὁρισμῷ τοῦ νόμου, ὅτι οὗτος ρυθ-
μίζει τὴν ἐλευθέραν ἑξωτερικὴν ὴμῶν ἐνέργειαν. Καὶ ὅντως· η ἐξω-
τερικὴ ἐνέργεια τοῦ ἀνθρώπου διαιρεῖται είς ἐλευθέραν καὶ μὴ ἐλευ-
θέραν. Ἐν πρώτοις ἐξωτερικά αἴτια ἀναγκάζουσι τὸν ἄνθρωπον
πολλάκις -νά ἐνεργήσῃ οὕτως ἢ ἄλλως, ὴ δὲ τοιαύτη αὑτοῦ ἐνέργεια
εἷνε μὴ ἐλευθέρα, διότι εἷνε προϊὸν ἐξαναγκασμοῦ ἑξωτερικοῦ, ὅστις
δὲν ἐπιτρέπει εἱς τὴν βούλησιν τοῦ ἐξαναγκαζομὲνου νά δράσῃ· ὅταν
λ. χ. ὠσθεὶς ἐν τῇ ί)δῷ ὑπό τινος ἐπὶ τοσοῦτον, ὥστε πεσὼν ἐπὶ
πραγμάτων ἐκτεθειμὲνων πρὸς πώλησιν θραὺσω τινὰ τούτων, η ἐνέρ-
γειά μου προφανῶς ὑπῆρξε μὴ ἐλευθέρα, ὅθεν δὲν ρυθμίζεται ὑπὸ τοῦ
νόμου, ἐν ἄλλοις λόγοις δὲν ἑνὲχομαι ἐξ οἱασδήποτε νομικῆς διατά-
ξεως είς ἀποζημίωσιν ἢ ἄλλο τι. ’

Πλὴν ὅμως τῆς κατηγορίας τῶν ’τοιουτων πράξεων, πολλάκις οἱ
ἄνθρωποι προῧαίνουσιν είς ἐξωτερικάς πράξεις, οἴκοθεν μὲν κατά τὸ
φαινόμενον καὶ ἄνευ ἐξωτερικοῦ τινος ἐξαναγκασμοῦ, ἀλλ’ ἑν πλήρει
τοῦ λογικοῦ ἀφασίᾳ. Καὶ τὰς τοιαύτας πράξεις τάσσομεν είς τάς μὴ
ἐλευθέρας· ὃταν λ. χ. ὁ φρενοῧλαῧὴς προῧαίνῃ είς πρᾶξιν τινά,
πράττει τοῦτοῖμὴ ἔχων ὁδηγὸν τὸν λύχνον τοῦ λόγου, ὅστις διαιτελεῖ
f παρ’ αυτῷ ἑσῧεσμὲνος ὅθεν ἡ πρᾶξις του δὲν εἷνε ἐλευθέρα, δὲν ρυθ·-
μίζεται ὑπ’ οὐδενὸς νόμου, δὲν παράγει νομικὰς συνεπείας, δὲν τίκτει
διὰ τὸν φρενοῧλαῧῆ οὐδεμίαν συνέπειαν, ὡς δὲν τίκτει τοιαύτην οἰα-
δήποτε πρᾶξις ἀλόγου ζώου, ἵνα πρὸς στιγμὴν μεταχειρισθῶμεν δμοίω-

σιν, ἣν παρακαλοῦμεν τὸν ἀναγνώστην ἀμέσως νά λησμονήσῃ. Τὸ

‘ § S Είσ. (4.1) sed et si credat aliquis invito domino se rem
commodatam sibi contrectare, domino autcm volente id fiat, di-
CitUl‘ .l'urtum non fieri. Ἀληθῶς b Ἰουστινιανὸς ἑν τῷ χωρίῳ ἀκριὸῶς
τούτῳ ἀποφαίνεται, ὅτι τιμωρητέος τυγχάνει b συμῧουλεύσας δοῦλον νὰ κλέψῃ
πράγματα παρὰ τοῦ κυρίου του, τοῦ δούλου πράξαντος οὕτως ἀλλ’ οὐχὶ πρὸς
κλοπήν, ἀλλὰ κατὰ παρακίνησιν τοῦ ἑαυτοῦ κυρίου, είς ὃν προῦδωκε τὴν κα-
κὴν συμῧουλήν, καὶ- ὅστις ἤθελε νὰ ἑκθὲσῃ τὸν συμβουλεύσαντα. Ἀλλ’ ὃ
Ἰουστιανὸς κρίνει ἀναγκαῖον ἀμέσως ’νὰ δικαιολογήσῃ τὴν ἐξαίρεσιν, ἢν κοι-
θιεροῖ, προτάσσων τὸν ίκίνδυνον, ὅστις θὸι ὑφίστατο ἐκ τῆς ἀτιμωρησίοις τοῦ
συμὸουλεύσαντος τὴν κλοπήν. καθόσον οὗτος θᾶι ἐπανελάμῧανε τότε τὴν
-συμῧουλὴν καὶ είς ἄλλους δούλους.
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αύτὸ θά εἴπωμεν ἡκαὶ περὶ τοῦ νηπίου, περὶ τοῦ πυρέσσοντος εἱς βαθ-
μὸν ἀποκλείοντα τὴν χρῆσιν τοῦ λογικοῦ, περὶ τοῦ ύπνοῧοιτοῦντος,
περὶ τοῦ βλακός, Παρά πᾶσι τούτοις λέγομεν γενικῶς, ὅτι ἐλλείπει 6-
καταλογισμὸς τῶν ἑαυτῶν πράξεων, ἤτοι αἱ πράξεις των μὴ ἐλεύθε-
ραι οὖσαι δέν ρυθμίζονται ὑπὸ τοῦ νόμου, δὲν παράγουσι δι’ αύτούς
νομικὰς συνεπείας, Βεῧαίως 6 νόμος θά ὴνείχετο τὴν ἀδικίαν, ἐάν·
τὴν εύθύνην τῶν πράξεων τῶν τοιούτων προσώπων δὲν ἐζήτει παράῑ
τῶν ἐπιτετραμμὲνων τὴν ἐπίῧλεψιν καὶ κηδεμονίαν αύτῶν· καὶ ὄντως
οὕτω πράτει’ 1 ἀλλά τοῦτο κατ’ ούδὲν μειοῖ τὴν γενικότητα τοῦάνω-
τὲρω κανόνος, ὅτι προσώπων μὴ ἐλευθέρως ἐνεργούντων, 6 νόμος δέν
ρυθμίζει τάς πράξεις. ’Ἠδη λοιπὸν τῶν ἀνωτέρω τάξεων προσώπων-
ἀποκλειομὲνων, λέγομεν γενικῶς, ὅτι πάντων τῶν λοιπῶν προσώπων·
αἱ ἐξωτερικαὶ πράξεις εἷνε ἐλεύθεραι καὶ συνεπῶς ρυθμίζονται ὑπὸ,
τοῦ νόμου. Βεῧοιίως καὶ ἐνταῦθα ὑπάρχουσι διακρίσεις· διότι 6 αύτὸς
ἄνθρωπος ὁτὲ μὲν ἐνεργεῖ, άφοῦ πρότερον καλῶς ἀνασκοπήσῃ τάς
συνεπείας τῆς πράξεώς του, ὁτὲ δέ ἐνεργεῖ χωρὶς νά σκεφθῇ ποσῶς ἢ
ἐπαρκῶς τὰς συνεπείοις’ ἀλλά τοῦτο διά τὸν νόμον εἷνε ἀδιάφορον·
ἀρκεῖ ὅτι η πρᾶξις δέν προῆλθε δι’ ἐξωτερικοῦ Ιτινος ἀναγκασμοῦ,
καὶ τὸ λογικὸν παρῆν παρά τῷ ἐνεργησαντι, ἵνα τὸ συμῧουλευθῄ, ἐάν-
ἤθελεν οὕτω χ, ἐάν ἀγοράσω ἵππον μὴ σκεφθείς, ὅτι δὲν θοὶ ἔχω ναὶ
πληρώσω τὸ ἀντίτιμον, ἢ νομίσας ὅτι θά δυνηθῶ νά τὸν μεταπωλήσω»
καὶ πλανηθῶ ἐν τούτῳ-ἀδιάφορον, 6 νόμος προῧαίνει κατ’ ἐμοῦ.
’Υπάρχουσιν ὅμως ἕτεραι διακρίσεις μεταξύ τῶν προσώπων, καθ’ ἀς.
6 νόμος δὲν ἠδύνατο νά μένῃ ἐντελῶς ἀδιάφορος· οὕτω πάντες οἱ ἄν-
θρωποι δέν έχουσι τὴν αὑτὴν διανοητικὴν ἀνάπτυξιν, τὴν αύτὴν τοῦ·
λογικοῦ φώτισιν· 6 ἀστὸς πλεονεκτεῖ τοῦ χωρικοῦ ἐν τῇ ἀναπτύξει· 6
ἀνὴρ τῆς γυναικὸς ἐν τῇ κρίσει· 6 ἐνῆλιξ τοῦ ἀνηλίκου ἐν τῇ πείρᾳ.
Τάς διαφορὰς λοιπὸν ταύτας ούδὲ ὀρθὸν ούδέ δίκαιον ἧτο νά παρίδῃ,
ἠ νομοθεσία, διὸ καὶ 6 νόμος προῧαίνει μὲν καθ’ ὅλων τῶν ἀνωτέρω
προσώπων, ἀλλΙ ούχὶ μετ’ ἴσης αύστηρότητος’ δείκνυται ἐπιεικὴς ἐκεῖ.
ἔνθα ἠ ἀπόλυτος ἰσότης θά μετέπιπτεν εἱς ἀδικίανῖ Παραῧλὲπει καὶ
συγχωρεῖ. Μεθ’ ὅλα ὅμως ταῦτα ô κανὼν δὲν ἀνατρέπεται, ἀλλά μὲ-

‘ v. ’14 II. (1.18) non immerito culpae eorum adscribendum est,
qui neg'legentiores in ofÏicio suo I‘uerint.
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νει· τούτέστι τὰς πράξεις τῶν ἐλευθέρως ἐνεργούντων προσώπων ρυθ-
μίξει ὃ νόμος..
Ἀλλὰ καὶ ἄλλην τινὰ διάκρισιν μεταξὺ τῶν ἐλευθέρως ἐνεργούντων
προσώπων δέν ἠδύνατο νά παρίδῃί) νόμος· πολλάκις τούτέστιν ὃ άν-
’θρωπος ἐνεργεῖ ἐνἱ θυμῷ, ἐν μέθῃ, ἐν ὐπνωτισμῷ· καὶ ἐνταῦθα ὴ χρῆ-
σις τοῦ λογικοῦ ὀλίγον ἢ ἐλάχιστα ἐπενεργεῖ, καὶ ἴσως ἔδει νὰ τάξω-
μεν τάς περιστάσεις ταύτας, πρὸς τὰς τῇ φρενοῧλαῧείᾳ ὁμοίοις. Ἀλλ’
ἐπὶ τούτων μέν ἡ ἀδράνειοι τοῦ λογικοῦ ὑπάρχει ἀναιτίως τοῦ προ-
σώπου, ἐπὶ δὲ τῆς όργῆς ἢ τῆς μέθης ἢ τοῦ ὑπνωτισμοῦ η ἁδράνεια
προέρχεται ἐξ ὑπαιτιότητος, ἐκ πταίσματος τοῦ προσώπου, θοὶ ύπέ-
θαλπε δέ ὁ νόμος τὴν κακοήθειαν καὶ τὸν δόλον, ἐὰν ἀφωμοίου τὰς
δύο ταύτας κατηγορίας τῶν πράξεων, ”Οθεν, ἐνῷ κατ’ ἀρχὴν ὡς πρὸς
τὸν πράττοντα ὰδιαφορεῖ b νόμος, ἂν ἐλατήριον τῆς πράξεώς του ἦν
ὀργὴ ἢ μέθη, ἑτέρωθεν άποῧλέπων εἰς ἐκεῖνον, μεθ’ οὗ ὃ ὠργισμένος ἧ
μεθυσμένος ἢ ὑπνωτισμένος συνεῧλήθη, εἱς ὃν ἀφορᾷ ἡ πρᾶξις,
λοιμῧάνει μέτρα, ὥστε .νά μὴ ὐποθάλψῃ ἐμμέσως καὶ δι’ ἄλλης ὁδοῦ
τὴν κακοήθειαν τῶν ἐπωφελουμένων τυχὸν ἢ ἐκμετοιλλευομένων τὴν
ἐκρυθμον ἐκείνου κατάστασιν πρὸς ἴδιον ὅφελος· ὥστε καὶ ἐνταῦθα
ἐπέρχεται μετριασμὸς μέν τις ἀλλ’ ούχὶ ἀναίρεσις τοῦ κανόνος, ὅτι
τὰς πράξεις τῶν ἐλευθέρως ἐνεργούντων ρυθμίζει ἱ) νόμος.
Ἐὰν βεῧαίως ἠ μέθη ἦ ὃ ὑπνωτισμὸςί προῆλθεν ἀναιτίως τοῦ
προσώπου, (διότι λ. χ. ἕτεροι ἐπότισαν αὑτὸν ἐν ἀγνοίᾳ του μεθυστι-
κὸν ποτόν, ἢ ὑπνώτισοιν ἀκουσίως) τότε ὴ περίστασις αὕτη διαφέρει,
ῑὸ δέ οὕτω μεθυσμένος ἢ ὐπνωτισμὲνος ὃμοιάζει πρὸς τὸν πυρέσσοντα,
ἢ ὑπνοῧάτην, καὶ συνεπῶς αἱ πράξεις του ούδόλως ρυθμίζονται ὐπὸ
τοῦ νόμου, ὅστις στρέφεται τὸ πολὺ κατὰ τῶν ἀγαγόντων ἐκεῖνον εἱς
τὴν άκαταλόγιστον κατάστασιν. _
Τὰ ἀνωτέρω κυροῦνται καὶ ὑπὸ ρητῶν χωρίων τῶν Πηγῶν· οὕτως
ὃ Πομπώνιος λέγει2 ((ἁτιμωρητὶ -δέ φρονῶ ὅτι διαπράττεται, ὅ,τι ἐκ
φρενοῧλαῧείας τινὸς γίνεται, καθ’ ὃν τρόπον ἐάν τυχαίως ἄνευ πρά-
ξεως ἀνθρώπου συνέῧη τοῦτο))· θεωρεῖ δηλ. ὃτι τὸ ὑπὸ φρενοῧλαῧοῦς

Ι Ὶ Q ‘ Ar Î ‘1 ’51 h ( Ι I ΝΚ (Νβὶ I Ι 7
‘ Em της οργης εινε τουτο αουνατον, οιότι η οργη οεν οιοεται ουδ επι-
Εάλλεται ἔξωθεν, οὖσα. ψυχικὸν συναίσθημοι.

9 ν. 61 Π. (26.7).
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τινος πραχθὲν δὲν εἷνε πρᾶξις ἀνθρώπου, καταλογιστή, ἀλλά da—
mnum casuale, ζημία τυχαία, ἣν ὃ παθὼν ὀφείλει να ὑποστῇ.,.
ἀπέναντι τοῦ φρενοῧλαῧοῖις τουλάχιστον, ὡς ἐκ τὺχης προελθοῦσαν.
Ὁμοίως δὲ καὶ ὃ Οὑλπιανὸς λέγειί ((Καὶ διὰ τοῦτο ἐρωτῶμεν, ἐὰν
φρενοῧλαῧὴς προὺξὲνησε ζημίαν, ἆρά γε ὑπάρχει ἡ τοῦ Ἀκουϊλίου
νόμου ἀγωγὴ, ὃ Πήγασος λοιπὸν ἠρνήθη· διότι τί πταῖσμα ὑπάρχει·
ὡς πρὸς ἐκεῖνον, ἀφοῦ δὲν ἔχει τὰς φρένας τους τοῦτο δ’ εἷνε ὀρθό-
τατον’ ἀργεῖ λοιπὸν ἠ Ἀκουϊλιανὴ άγωγή, ὡς ἀργεῖ αὕτη, ἐὰν τε-
τράποδον προὺξὲνησε βλάῧην, ἢ ἐὰν κέραμος ἔπεσεψ ἀλλὰ καὶ δινέ
νήπιος προὺξὲνησε βλάῧην, τὸ αὑτὸ θέλει λεχθῆ».
Είς ταῦτα δὲν ἀντίκειται τὸ ὅτι κατά τὸν ρωμ. νόμον MU] Iex,‘
Aquilia, δὲν δίδετκι, παρέχεται βοηθητικῶς ’ἡ aotio in factum"
διότι ἠ τελευταία παρέχεται μέν, ὅταν δὲν ὑπάρχῃ περίπτωσις νοὶ
δοθῇ εἴτε ὴ actio directa εἴτε ἡ actio utilis ex lege Aquilia,
ἀλλ’ ἵνα ἐκείνη δηλ. ἡ in factum δοθῇ, ἀπαιτεῖται πάντοτε πταῖ-
σμά τι τοῦ πράξαντος μὴ καταλεχθὲν ἀρχικῶς εἱς τὰ προκαλοῦντα
τὴν κυρίαν actio ex leg‘e Aquilia' ἄνευ πταίσματος οὐδὲ ἠ in:
factum δίδεται· οὕτως ἑν â 16 Εἱσ. (4.3) άναγράφεταιῑ Ὅμως,
ἐὰν οὑχὶ δια τοῦ σώματος ἡ ζημία ἐγένετο, μηδὲ ἑπληγώθη σῶμα ,.
ἀλλὰ κατ Ἰ ἄλλον τρόπον συνὲῧη εἴς τινα ζημία, ἐπειδὴ δὲν ἀρκεῖ.
οὔτε ἡ παροῦσα οὔτε ἠ ὠφέλιμος Ἀκουϊλιανὴ ἀγωγή, ἐγένετο δεκτόν,
ὃτι ἐκεῖνος, ὅστις ὑπαίτιος ἐγένετο, ἐνέχεται διὰ τῆς ἐκ τοῦ γεγονό--
τος ἀγωγῆς.
Ὁμοίως είς τὰ ἀνωτέρω δὲν ἀντίκειται οὑδὲ χωρίον τι τοῦ Δη-
μοσθένους ὅπερ ὃ Μαρκιανὸς υίοθετήσας παρέλαῧεν, ἰ) δὲ Ἰουστινιανὸς,
ἀνέγραψεν ἐν τοῖς [Ιανδὲκταιςῖ ὃτι δηλ, νόμος εἷνε. . . ἐπανόρθωμα
τῶν ἑκουσίων καὶ ἀκουσίων ἀμαρτημάτωψ καθόσον τὸ ἀκουσίων ἑν-
ταῖιθα ἀντίκειται πρὸς τὸ ἑκουσίων καὶ δηλοῖ τοὶ ἁμαρτήματα τά
πραττόμενα ἄνευ βουλῆς καὶ προθέσεως, ἐξ ἁπλῆς άπερισκεψίας καὶ
ἀμελείας· ἀλλ’ ὡς γνωστὸν καὶ ἐν τοῖς τελευταίοις ὑπάρχει culpa,3

'v. 5§2 n. (9.2).
2 v. 2 Π. (1. 3).

3 Τοῦτο ἐμφαίνεται καὶ ἐκ τοῦ παραλλήλου χωρίου τοῦ Παπινιανοῦ ἑν ν. 1
τοῦ αὑτοῦ τίτλου Lex est... dclictorum quac s'ponte vel ig'nomnt‘ia
contrahuntur cœ1‘citi0.
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διὸ δέν δύνανται νόι ὃμοιωθῶσι πρὸς τὰ damna casualia πρὸς ἃ,
εἴπομεν, ὃμοιοῡνται αί πράξεις τῶν φρενοῧλαῧῶν καὶ τῶν ὁμοίων.
Ἐκ τῶν ἀνωτέρω ποριζόμεθα ὅτι α’) δ νόμος οὐδέποτε δύναται
νά ἐπιτάξῃ τι φυσικῶς ἀδύνατον, διότι ἐπὶ τῶν φυσικῶς ἀδυνάτων
οὐδεὶς ἔχει ἐλευθέραν ἐνέργειαν1’ 6') ὃ νόμος οὐδέποτε δύναται νά
ιέπιτάξῃ τι φυσικῶς ἀναγκαῖον· γ’) ὃ νόμος δὲν καταλογίζει τὰς
πράξεις τῶν μὴ ἐχόντων τὴν τοῦ λογικοῦ χρῆσιν”
Μεταξὺ τῶν ἐξωτερικῶν τοῦ προσώπου πράξεων εἷνε καὶ αἱ θρη-
σκευτικαί· ἐρωτᾶται λοιπόν, ἂν καὶ κατά πόσον αἱ θρησκευτικαὶ πρά-
ιξεις ρυθμίζωνται ὑπὸ τοῦ νόμου. Πρὸς ἀκριῧῆ τοῦ ζητήματος λὺσιν
ἀνάγκη νά διακρίνωμεν τὰς θρησκευτικάς πράξεις τάς ἀφορὼσας κυ-
ρίως τὸ ἄτομον, καὶ τὰς θρησκευτικάς πράξεις τάς ἀποῧλεπορσας εἷς
τὴν ἐκκλησίαν, ἦτοι εὶς τὸ ἄθροισμα τῶν πιστῶν. Ai πρῶται δέν
,ρυθμίζονται ὑπὸ νόμου οὐδενός· εἷνε ἀπόρροια συνειδήσεως, εἱς ἣν ουδεὶς
νά ἐπέμῧῃ δύναται’ πῶς ἐγὼ θά φαντασθῶ τὸν θεόν, πῶς θά δοξάσω
αὐτόν, εἷνε ζήτημα ἐμόν, καταναγκασμὸς δὲ ,ποσῶς δὲν χωρεῖ. Αἰ
λοιπαὶ δὲ πράξεις, ὁὲς ἀποκαλέσωμεν πρὸς διάκρισιν ἐκκλησιαστικάς,
-διακρίνονται εἱς πνευματικάς, καθόσον ἀνάγονται ἐντελῶς είς τὴν
λατρείαν τοῦ θείου, καὶ είς μικτὰς θρησκευτικάς, καθόσον ἀνάγονται
μὲν είς τὴν λατρείαν τοῦ θείου, ἔχουσιν ὅμως συγχρόνως ἑπίδρασιν
καὶ ἐπὶ θεσμῶν τοῦ Κράτους. Τῶν πνευματικῶν ἐκκλησίαστικῶν πρά-
ξεων ὴ ρύθμισις γίνεται ὑπὸ τῆς ἐκκλησίας, ἤτοι τῆς ὃλης ἐκκλησια-
στικῆς κοινότητος ἐνεργούσης διά τῶν προϊσταμένων ἐν τῇ ἐκκλησία
κληρικῶν ὡς ἀντιπροσωπευόντων τους πιστοὺς, ô δὲ νόμος οὐδεμίαν
-ἐχει ρυθμίσεως ἐξουσίαν, παριστάμενος μόνον κατά τὴν ἐκτέλεσιν τῶν
πράξεων τουτων, ἵνα προλαμῧάνῃ ἐνδεχομένην διατάραξιν τῆς τάξεως.
Τοιαῦται πράξεις εἷνε λ. χ. ἠ μετάληψις, τὸ χρίσμα, η ἐξομολόγησις
κλπ. Τῶν δὲ μικτῶν ἐκκλησ. πράξεων, ἔχει μὲν ἐπίσης ἠ ἐκκλησία τὴν
ρυθμισιν, ἐπειδὴ ὅμως καὶ καθ’ ὅσον αἱ τοιαῦται πράξεις ἐπιδρῶσιν
Υείς τὴν πολιτείαν, ἐπεμῧαίνει καὶ ὃ νόμος ρυθμίζων τὸ καθ’ ἑαυτὸν

‘ v. 188 Π. (50. 17) Quue l'cl‘um natum prohibentur nulla loge
confirmnta sunt. v9. 185 αὐτ. Imposibilium nulla obligalio est.
ν. 31 αὐτ. Verum est neque pacta ncquc stipulaLiones [ac-tum posse
Lollm'e : quod cnim impossibile est, nequc paclo ncque stipulationc
pott-st‘ comprehcndi, ul; utilem actioncm nut ['actum clIicere possiL.
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τὰς πράξεις ταύτας· οὑτω λ. χ. τοῦ γάμου η ρὺθμισις γίνεται ὑπὸ
τῆς ἐκκλησίας· ἐπειδὴ ὅμως ὃ γάμος ἔχει καὶ συνεπείας ἐν τῇ πολι-
·τείᾳ, ὁ νόμος ρυθμίζει τά ἀφορῶντα τὴν πολιτείαν ἐν τῷ γάμῳ· τὸ

ἀὑτὸ λεκτέον καὶ περὶ τοῦ βαπτίσματος.
§ 3. Δημοσίευόις του νόμου.

Πᾶς νόμος καὶ ἐν γένει πᾶν δίκαιον, εἴπομεν καὶ ἀνωτέρω (σελ. 6)
-πηγοίζει ἐκ τῆς θελήσεως τοῦ νομοθέτου καὶ ἐξ αὑτῆς μόνον διαγινώ-
Ισκεται. Συνέπεια τούτου εἷνε, ὅτι τὸ θετικὸν δίκαιον ἦτοι ὃ νόμος
ἀνάγκη νά διαγνωσθῇ ὑπὸ τῶν ὑπηκόων, δι’ οὓς ὃ νομοθέτης δημι-
ουργεῖ αύτό· πρὸς τοῦτο δὲ ἀνάγκηὸ μὲν νομοθέτης νὰ δηλώσῃ π’ροσ-
ἠκόντως τὴν θέλησιν αὑτοῦΊ οἱ δέ ὑπήκοοι νά λάβωσι γνῶσιν τῆς
-δηλώσεως ταύτης Ῑ ἤτοι ἀνάγκη νά γείνῃ ἡ καλουμένη δημοσίευσις
τοῦ νόμου, promulgatio legis. ’Ἀνευ τῆς pronmlgatio.-h-nç
-περιλαμῧοίνει τά δύο προρρηθέντα σημεῖα, δὲν δύναται λογικῶς καὶ
-δικαίως ν’ ἀπαιτηθῇ παρά τῶν ὑπηκόων ἠ τήρησις τοῦ νόμου καὶ
’ἠ κατάύτον συμμόρφωσις τῶν πράξεών των, ἔστω καὶ ἀν οὑτοι γινώ-
σκωσι τυχὸν ἐξ ἄλλων πλαγίων πηγῶν τὴν θέλησιν τοῦ νομοθέτου·
οὗτος πρέπει ἀπ’ εὑθείας νά δηλώσῃ τοῖς ὑπηκόοις τὴν θέλησίν του.
Τίνεται δέ τοῦτο εἴτε ρητῶς εἴτε καὶ σιωπηλῶς. Ἡ p'n'r'h δήλωσις
-περιλαμῧοίνει τὴν ἔγγραφον ἧ προφορικὴν πρὸς τούς ὑπηκόους ἀναγ-
·γελίαν τοῦ μέλλοντος νόμου· ἠ δέ σιωπηλὴ συνίσταται εἱς τὴν ἄνευ
»δηλώσεως γραπτῆς ἢ προφορικῆς ἐπιδοκιμασίαν τρόπου τινὸς ἐνεργείας
τῶν ὑπηκόων, ἐθίμου ἐντεῦθεν κατασταθέντος. Ἡ σιωπηλὴ αὕτη δη-
’λωσις ὑπόκειται οἴκοθεν είς πλείστας ἀσαφείας καὶ ἐνέχει ἱκανοὺς διὰ
’τὴν εύστάθειαν τοῦ δικαίου κινδύνους· ἐντεῦθεν ὅ τρόπος οὗτος τῆς
δηλώσεως τῆς τοῦ νομοθέτου θέλ-ήσεως περιορίζεται ἐν ταῖς πολιτείαις,
καθ’ ὅσον ὃ ἕτερος τρόπος τῆς ρητῆς δηλώσεως ἐπιτυχέστερον ἐνερ-
γεῖται. Σήμερον μάλιστα ὡς ἐξαίρεσις μόνον καὶ οἱονεὶ πρὸς ἀναπλή-
ρωσιν κενῶν ἐν τῇ νομοθεσίᾳ ἀναγνωρίζεται ἡ τοιαύτη σιωπηλὴ τοῦ
νομοθέτου δήλωσις, Καὶ ἔνθα δὲ τοῦτο συμῧαίνει, πάλιν ἠ ἀναγνώ-

’ N. 9 Κ (1.14) Οί νόμοι, οἱ τὸν βίον πάντων ρυθμίζοντες, ὑπὸ πάντων
χδέον να κατανοῶντοιι, ὥστε πάντες τὰς ἐπιταγὰς αὑτῶν καταδήλως γινώσκοντες
ν’ ἀποφεύγουσι μὲν τὰ ἀπηγορευμένα, νὰ πράττωσι δὲ τὰ ἐπιτετραμμένοι.
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ρισις τοῦ τοιούτου δικαίου ἀνακτέα τυγχάνει εἰς ρητῶς δηλωθεῖσαν
πρότερόν πότε θέλησιν τοῦ νομοθέτου, ὅτι ἐπιτρέπει τὴν δημιουργίαν
δικαίου διά τῶν ἐθίμων, παρέχων οἱονεὶ προκαταῧολικῶς τὴν ἑαυτοῦ
συγκατάθεσιν ὐπὸ ὅρους τινάς, οὓς καὶ διαγράφει. Οὕτω-λ. χ. παρ’
ἡμῖν τὰ ἀπὸ τῆς δημιουργίας τοῦ ἐλλην Κράτους μέχρι τῆς θεσπίτ
σεως τοῦ Συντάγματος (ὅπερ ἀπέκλεισε τὴν δι’ ἐθίμων παραγωγὴν
δικαίου) παραχθέντα ἐξ ἐθίμου δίκαια, στηρίζονται εἱς ἀρχικόν τινα
νόμον, τὸν τῆς ἳ3 Φεῧρ. 1835, καθ’ ὃν ((τά ἔθιμα ὃσα πολυχρόνιος
καὶ ἀδιάκοπος συνήθεια ἢ ἀποφάσεις δικαστικαὶ καθιέρωσανῖ, ὑπερι-
σχὺουν2 ὅπου ἐπεκράτησεν 3)).
Καὶ ἐπὶ μὲν τοῦ ἐθίμου θά ἐπανέλθωμεν διὰ μακρῶν κατωτέρω
περὶ δέ τῆς ρητῆς δηλώσεως τῆς τοῦ νομοθέτου θελήσεως παρατηροῦ-
μεν τάδε’
Ἡ μὲν ,προφορικὴ δήλωσις τῆς τοῦ νομοθέτου θελήσεως πάντοτε
μὲν ὧς ἐκ τῆς φύσεως αῠτῆς ἐνεῖχεν ἀτελείας καὶ κινδύνους, σήμερον
δέ εἷνε καὶ ἀνεφάρμοστος, ἕνεκα τοῦ μεγέθους τῶν κρατῶν, ἀποτελου-
μένων ἐκ πόλεων πλειόνων τῆς μιᾶς, καὶ τῆς ἓνεκα τούτου διανομῆς
τῶν- ὑπηκόων εἰς ἀπείρους ἀλλήλων ἀπέχοντας ὸμίλους· πῶς θοὶ ήδὺ-
ναντο οὗτοι ν’ ἀκούσωσι τοῦ νομοθέτου προφορικῶς ἐξαγγέλλοντος τὸ
δίκαιον, καὶ νά ἐνωτισθῶσι τῆς φωνῆς αὑτοῦ " ;
Ὅθεν ὑπολείπεται ,μόνη ή ἔγγραφος δήλωσις τῆς βουλήσεως τοῦ
νομοθέτου, ὡς ὃ μόνος δυνατὸς καὶ ἐν χρήσει νῦν τρόπος τῆς pl’O-
mulgatio juris ἢ legis."Ivoc δὲ αὕτη ἐπιτευχθῇ, ἀπαιτοῦνται τρία
τινά. α’) Nô: γείνῃ ἐν γλώσσῃ καταληπτῇ ὑπὸ τῶν ὑπηκόων. 6'
No‘c γείνῃ ἐν δημοσίῳ καὶ καταλλήλῳ τόπῳ. γ’ )Νά γείνῃ ἐν καταλ-
νλήλῳ χρόνῳ. ἰ

Ταῦτα κατά θεωρίαν· ἀλλ’ ἐν τῇ ἐφαρμογῇ ἠ τήρησις -τῶν τριῶν-
τούτων ὅρων, ἐπιτυγχάνει ἀρά γε τὸν σκοπόν, ἤτοι τὴν γνῶσιν του·

1 Γράφε ; ἤθελον ἐν τῷ μέλλοντι καθιερώσει.
9 Γράφε; θέλουν ὑπερισχύει.
3 Γράφε z ὃπου ἥ-θελον ἐπικρατήσω, I

‘ Αἱ ἐν τῷ νομοθετικῷ σώματι προφορικαὶ ἑρμηνεῖαι τῶν νομοθετούντων,
ἰδίως τῶν προτεινόντων τοὺς νόμους, δύνανται να θεωρηθῶσιν ἓν τινι μέτρῳ
ὡς προφορικοιὶ δημοσιεύσεις τοῦ δικαίου. Ἀλλὰ καὶ αὗται διατηροῦνται ἐγὲ
γράφως ἐν τοῖς πρακτικοῖς καὶ ἐγγράφως τοῖς πολλοῖς ἐξαγγέλλονται.
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νόμου παρσῺι τοῖς ὑπηκόοις ; Ἁτυχῶς ὄχν' Ὁ λαὸς τιατοὶ μὲγα μὲρος
δὲν-γινώσκει ἀνάγνωσιν, ο-ιλλοὶ καὶ, ἐκ τῶν ,γινωσκόντων αὗτήν, οἰ
πλεῖστοι δὲν ἀναγινώσκουσι τοῺι ἑπίσημα ἢ ίδιωτικᾶι τυχὸν φύλλα τοῺι
περιὲχοντα τοὺςνόμους, ἢ καὶ. ἂν ἆιναγνώσωσι ταῦτα δὲν κατανοοῦσι
τὴν γλῶσσσαν τοῡ νομοθέτου, ἤτις πολλάκις καὶ αὒτοῖς τοῖς ἑξ ἐπαγ-
γὲλματος νοριικοῖς πράίγματα παρέχει. Καὶ προίιτοίθησαν μὲν κατὰ
καιροὺς διοίφοροι τρόποι, δι' ὦν θοῺι ἐπετυγχάνετο ή παρὰ τῷ λαῷ
γνῶσις τοῦ δικαίου, οἷον-'ξ) διοὶ τῆς συντάξεως τῶν νόμων ἐν γλώσσῃ
ἁπλῇ κοιὶ τῷ λαῷ καταληπτῇ καὶ. τῆς διανομῆς καταλλήλων συνό-
ψεων ἀνοῺι τοῺις λαὶδιάς τοὶξεις, ὃ διοῺι τῆς συχνῆς ἑπ' ἐκκλησίαις ἀνα-
γνώσεωςώ διοὶ τῆς ἑν τοῖς σχολείοις διδασκαλίας κλπ. Ἁλλ' οῠδεὶς τῶν
τριξπων τοὺ-ι-ων εἷνῡε ίιιανὸς νοὶ θεραπεύσῃ τὴν ἔλλειψιν, ἤτις εἱνε φυσικὸν
ξ-ιοι-ῖΏόιθεροίπευτον μειονέκτημα τῶν μεγάλων καῺι ἐλιτετοιμένων τῆς σήμε-

(ρον πολιτειῶν ἀντιθὲτως πρὸς τὰς μικροὶς καὶ περίωρισμὲνας τῆς ἀρχαιό-
τητος. ΔιοῺι τοῦτο κοιτ' ἀνάγκη») καῺι διοῺι πλάσματος νομικοῦ θεωρεῖ'-
ται ποιρὰ ταῖς πλείσταις σήμερον πολιτείαις γενοιιένη ἠ ΡΓΟΓῃῃΙΒ-ἃ-
ΐΪο, ἑπιτευχθεῖσα δηλ. παροὶ τοῖς ὑπηκόοις ἠ γνῶσις τοῦ δικαίου,

,, εὺθὺς ἢ μετά τινα. βραχεῖαν προθεσμίαν άπὸ τῆς ἡμέρας, καθ' ἣν τὸ
'φέρον τετυπωμὲνον τὸν νόμον ἐπίσημον φύλλον τῆς Κυῖερνήσεως δη-
νοσιευθῄ' οὕτω παρ' ἡμῖν ὃ νόμος θεωρεῖται δημοσιευθείς, ἤτοι περιελ-
θὼν είς γνῶσιν τῶν ὑπηκόων μετοῺι 1Ο ὴμὲρας ἀπὸ τῆς χρονολογίας
(συριπεριλαμῦανομένης καὶ ταύτης) τοῦ σχετικ-οῠ φὺλλου Τῆς Ἑφημ.
τῆς Κυῧερνήσεῳς, πλὴν ὸῺιν ὃ νόμος αὑτὸς ὁρίζῃ βραχυτέραν ἣ μακρο-
τὲροιν τὴν προθεσμίαν'

Τίνες ἤδη εἷνε οιί συνὲπειαι τῆς δημοσιεὺσεως τοῦ νόμους Ὁτι

1 ν. ῷΜΣΊῺ' 1 Μαί-ου 1882 (ἵδὲ ἑν ἐμῇ Ἂστικῇ Νομοθεσίᾳ σελ. 191).-
Σημειωτέίον ὄτι, ἇιρ' ἧς στιγμῆς τὸ ἐπίσ-ημον ιρύλλον ἐξέλθῃ τῶν πιεστηρίων,
(ὑποτίθεται 'δὲ ὲξελθὸν τὴν -ῆμέραν, ἣν ὡς χοονολογίοιν ἇνοιγροίφει) γίνεται 
τυπογραφικὴ οίίτως είπεῖν δ-ηριοσίευσις' ἆιλλ' 'ίνα γείνῃ καὶ  νομικὴ δημο-
σίευσις, 'δέον νὸι παρέλθῃ  ἇιπὸ τῆς ἇναγεγραιιμένης χρονολογίοις δεκα-ήμερος
ἣ ὄίλλη ταχθεῖσα, προθεσμία, ἀφ' ἦς ἅρξεται  ίσχὺς τοῦ-νόμου' ἁπὸ ταύτης
δῺε καὶ μόνης τῆς ἡμέροις θεωρεῖται γενοριένη  Ρτοιηιιὶςεὶίῑὶο ἤτοι  δη-
μοο-ίευσις τοῦ' νοΏμου ὑπὸ νον.ικ·ὴν 'ἔποψιν. Ἁλλως θεωροῦντες θὰ εἵχομεν νόμον
τελείως κατηρτισμένον κοιῺι νομικῶς δεδ-ημοσιευιιένον, κοιὶ ὅμως ἅνευ ἰσχύος,
ὅπερ θεωρητικῶς ἄτοπον.

6ΕΡΜΗΝΕΙΑ Πδνδεκτον
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ύποχρεοῖ τοὺς ὑπηκόους νά ρυθμίζωσι κατ’ αὑτὸν τὰς ἰδίας πράξεις·
ὃτι ἠ ίσχὺς τοῦ νόμου ἐξακολουθεῖ καὶ θεωρεῖται ἐξακολουθοῦσα, ἐνόσῳ
δὲν ἐπέλθῃ νέος νόμος καταργῶν ἢ τροποποιῶν αὐτόν· ὅτι οὐδενὶ ἐπι-
τρέπεται ἀντίρρησις καὶ ἀνταπόδειξις περὶ τῆς μὴ ὑπάρξεως ἦ μὴ
δημοσιεὺσεως νόμου τινός, ἀφοῦ ταύτην ἐνεργεῖ ἐπισήμως καὶ δημοσίᾳ
ἢ ἀρχή, πρόκειται δὲ περὶ δεκαημέρου ’ἢ ἄλλης προθεσμίας εὐχερῶς
καὶ ἀναντιλλέκτως ὑπολογιζομένης l. Μόνον δ’ ἐν τούτῳ δύναται
ν’ ἀναφυῇ ἔρις, ἂν καὶ κατά πόσον νόμος τις κατηργήθη ὑπὸ νεωτέ-
ρου· ἀλλά περὶ τούτου κατωτέρω ἐν τοῖς περὶ ἑρμηνείας νόμων.

Ἐτέρα συνέπεια τῆς promulgatio εἷνε, ὅτι τὸ δίκαιον, ὁ νόμος
μόνον τὰς ἔκτοτε παραγομένας σχέσεις ρυθμίζει, ουχὶ δὲ καὶ τάς πρὸ
τῆς promulgatio παραχθείσας, ἐν ἀλλοις λόγοις ὃ νόμος ἰσχύων διά
τὸ μέλλον δὲν ἔχει ἀναδρομικὴν ἰσχὺν εἱς τὸ παρελθόν2’ η ἀντίθετος
γἀρχὴ θά συνεπῆγεν ἀδικίας· οὕτω λ. χ. ἐὰν νέος τις νόμος ὁρίζῃ δια-
-τυπώσεις ἀλλοίας ἑν τῇ καταρτίσει δικαιοπραξίας τινός, θά ἦν προ-
φανές ἄδικον καὶ ἀνάστροφον ν’ ἀπαιτῶμεν παρά τῶν ἐνεργησάντων
τὴν δικαιοπραξίαν νά εἶχον συμμορφωθῇ πρὸς τὸν νέον νόμον, ἑνῶ τ-ὴν
δικαιοπραξίαν κατήρτιζον, πρὶν οὗτος δημοσιευθῇ 3.
Καὶ ὃ μὲν κανών ἐστιν εὒνόητος· ἀλλ’ ἠ δυσχέρεια ἀναφύεται ἐν τῇ
ἐφαρμογῇ, διότι εἷνε δυσχερέστατον νά διακρίνωμεν ἑκάστοτε, ἂν δι-
καιοπραξία τις ἀνήκῃ εἱς τὸ παρελθὸν ’ἢ εἱς τὸ μέλλον. "Av πᾶσα
πρᾶξις συνετελεῖτο στιγμιαίως, βεῧαίως οὺδεμία δυσχέρεια θ’ ἀνε-
φύετο, Ἀλλ’ αἱ πλεῖσται μὲν ,πράξεις συντελοῦνται ἐν χρόνῳ κατά τὸ
μᾶλλον καὶ ἧττον παρατεταμένῳ, πᾶσαι δὲ σχεδὸν συνοδεύονται ὑπὸ

4 Δύνατοιι μολοιταῧτα νέι νοηθῇ καὶ ἐνταῦθα ἀμφισῧήτησις, ἐὰν τυχὸν νόμος
τις ὁρίζῃ ἐν ἐαυτῷ χρόνον ἰσχύος μὴ ρητόν, ἀλλ’ ἐξηρτημένον ἐκ περιστάσεων
δεκτικῶν ἀμφισῧητήσεως“ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει εἷνε δεκτὸς εἱς ἀπόδειξιν ὃ
ἰσχυριζόμενος, ὅτι ὃ σχετικὸς νόμος ’ὀὲν θεωρεῖται νομικῶς δημοσιευθεὶς ἦτοι
ισχύων. I
2 ν. 7 Κ. (’1. M) Leges et constitutioncs futuris cortum est dare
formam negotiis, non ad facta practorita revocari‘ nisi nominatim
et de praeterito tempore et adhuç pendentibus negotiis cautum Sit.
3 ν. 29 § 7 K. (6. 23') Quid enim antiquitas peccavit quae prac-
sentis legis inscia pristinam secuta est observationcm? Νεαρ. 66.
α’ â 4. Εἴη γὰρ ἂν τῶν ἀτόπων τὸ γενόμενον ὀρθῶς ἐκ τοῦ μὴ γεγονότος ὕστε-
ρον ἀνατρέπεσθαι.
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ἀποτελεσμάτων καὶ συνεπειῶν διάρκειαν χρονικήν προκαλουσῶν. Ἐν-
τεῦθεν λοιπὸν ή δυσχέρεια. Κανῶν ἀσφαλὴς ἐπὶ τοῦπροκειμένου δὲν
δύναται νά δοθῇ. Ἀλλ“ὠς γνώμων δύναται νά χρησιμεύσῃ ἑκάστοτε
ἡ ἑξῆς, ὅδηγία. Ὁ θέλων νά διαγνώσῃ, ἂν δικαιοπραξὶα τις ἀνήκῃ
εὶς τὸ παρελθὸν ἢ εἰς τὸ μέλλον, δέον νά ἑξιχνιάσγ, πότε ἐγένετο ἠ
τῆςδικαιοπραξὶας οὐσιώδης ὑπόστασις, πρὸ τοῦ νόμου μετ’ αύτόν,
καὶ ἀναλόγως ν’ ἀποφαίνηται, ὅτι ὁλόκληρος ή δικαιοπραξία ἀνήκει
εἰς τὸ παρελθὸν ἢ εἱς τὸ μέλλον. Ἐν παραδείγμασιν·’ὖ Α μνηστεύε-
ται ἑγκύρως τὴν δισεξαδέλφην του B‘ ἀλλά πρὸ τοῦ γάμου νέος νό-
Ἰμσς ἀπαγορεύει τὸν μεταξύ δισεξαδέλφων γάμον, ἑπομένως κηρύσσει
γἀνίσχυρον καὶ τὴν μεταξὺ δισεξαδέλφων μνηστείαν. Ἐρωτᾶται ἤδη
ὃ Α καὶ ή B θά ὑπαχθῶσιν εἰςι τὸν νέον νόμον ἢ θά κριθῶσι κοιτά τὸν
παλαιόν; Βεῧαίως θά ὺπαχθῶσιν εἱς τὸν νέον, διότι ή μνηστεία δὲν
ἀποτελεῖ αύθύπαρκτον δικαιοπραξίαν, ἀλλ’ εἷνε ἀπλῶς προοίμιον τῆς
τοῦ γάμου δικαιοπραξίας’ ὅθεν ἐκ ταύτης καὶ ὴ μνηστεία ἑπηρρεάζε-
ται, έν ταύτῃ κεῖται ή οὐσιώὸης ὑπόστασις τῆς μνηστείας. Ὀ Γ
καὶ Δ συνάπτουσιν ἑγκυρον ἀγόρασιν ἀγροῦ, συμφωνοῦσι δὲ καὶ περὶ
τοῦ τιμήματος· ἀλλ’ ἑνῶ πρόκειται νά προῧῶσιν εὶς τὴν ἐκπλήρωσιν
τῶν ἀμοιῧαίων ὑποχρεὼσεων, νέος νόμος ἀπαγορεύει τάς ἀγοράσεις ἐπὶ
τῶν τοιούτου εἴδους ἀγρῶν. Ἐρωτᾶται ô Γ καὶ Δ θά ύπαχθῶσιν εἱς
τὸν·νέον νόμον; ούχί· διότι ή μεταξύ των ἀγόρασις ἔσχε τὴν ἑαυτῆς
οὐσιώδη ὑπόστασιν πρὸ τοῦ νέου νόμου, καθόσον τὸ οὐσιῶδες ἐν πάσῃ
ἀγοράσει εἷνε ή συμφωνία, ἐπουσιῶδες δὲ ή ἐκτέλεσις. Ὀ Ζ γράφει
τὸν Θ κληροδόχον πράγματός τινος καὶάποθνήσκει, ὅτε νέος νόμος ἀπα-
γορεύει τάς τοιαύτας κληροδοσίας· ὃ Θ θ’ ἀποκρουσθῇ ζητῶν τὸ ἑαυτῷ
κληροδοτηθένς ούχί· διότι ή κληροδοσὶα ἔσχε τὴν οὐσιώὸη ὑπόστα-
σιν αύτῆς ἅμα τῷ θανάτῳ τοῦ διαθέτου, ἤτοι πρὸ τοῦ νέου νόμου.
(O M συνάπτει μετά τοῦ Ν δικαιοπραξὶαν ὑπὸ αἵρεσιν ἀναῧλητικήν·
πρὸ τῆς πληρώσεως δὲ ταύτης νέος νόμος ρυθμίζει ἄλλως τὴν δικαιο-
πραξίαν· ἐρωτᾶται ô M καὶ Ν θά ὑπαχθῶσιν εἱς τὸν νέον νόμον; ούχί’
διότι ναὶ μὲν ή δικαιοπραξία των ήρτημένης τῆς αἱρέσεως εἷνε ἀτε-
λής, καὶΙ τοιαύτην εὑρίσκει αύτὴν ὃ νέος νόμος, ἀλλ’ἑτέρωθεν εἷνε
γνωστὸν ὃτι ή πλήρωσις αἱρέσεως μεταφέρει τὴν δικαιοπραξίαν εἱς
τὸν ἀρχικὸν χρόνον τῆς καταρτίσεως αύτῆς, ἤτοι ὐπὸ τὸ κράτος τοῦ
παλαιοῦ νόμου.
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Ἀλλ’ ὀ τεθεὶς ἀνωτέρω κανών1 ὅτι ὃ νόμος ἰσχύει 8ιᾴ τὸ μέλλον*-
μόνον, ὑφίσταται καὶ ἐξαιρέσεις.
Α’. Ὅταν ὃ νομοθέτης ἐκ λόγων δημοσίου συμφέροντος, ἠθέλησε-
καὶ ρητῶς ἐδήλωσε τὴν θέλησίν του νοὶ έχῃ ὁ νέος νόμος ἰσχὺν καὶκ
διὰ τὸ παρελθόν. Ἐν τοιαύτῃ ὅμως περιπτώσει ὴ ἀναδρομικὴ δύνα-
μις τοῦ νόμου ἐφαρμόζεται είς τὰς σχέσεις καὶ δικαιοπραξίας, αἵτινες.
εὑρίσκονται εἱσέτι ἐν ἐκκρεμότητι· διότι ὅσαι ἔσχον τὸ ὃριστικὸν αὺ-
τῶν τέρμα, ὅσαι δηλ. εἴτε ὃριστικῶς καὶ τελειωτικῶς ἑξετελέσθησαν,
εἴτε ὁριστικῶς1 ἐξεδικάσθησαν, δέν ἑπηρεοίζονται ποσῶς ἐκ τοῦ νέου,
νόμου. Καθόσον ἄλλως θοὶ προσεῧοίλλοντο κεκτημένα ἤδη ὃριστικῶς.
δικαιώματα, θοὶ διεσείετο δὲ ἡ κοινωνικὴ ἰ-οίξιςΊ ὅταν τὰ δυνάμει.
ἑνὸς νόμου καλῶς καὶ ὃριστικῶς γενόμενα ἀνετρέποντο διὰ νόμου με·-
τῖγενεστέρου. Οὕτως οὒδὲν θοι ἦν βέῧαιον, νομοθετικὴ δ’ ἐπαναστα-
σις θα ἦπειλεῖτο ἀνὰ πᾶσαν στιγμήν. Κατά ταῦτα ὅταν ô Κωνσταν-
τῖνος κατ-ἤργησε τὴν lex commissaria in pignoribus ὥρισε νᾶεν
ἔχῃ ὃ νόμος οὗτος ἱσχῦν καὶ διὰ τὰς ἤδη ὑφισταμένας συμφωνίαςῗζ
Ὁμοίως ὅταν ὃ Ἰουστινιανὸς εἰσήγαγε τὴν τετραετῆ παραγραφὴν·-
τῆς κατά τοῦ δημοσίου ἀγωγῆς ἑκ μέρους παντὸς δικαιοδόχου αὑτοῦ,.
ὥρισε νά ἔχῃ ὃ νόμος οὗτος ἑφαρμογὴν καὶ διὰ τὰς τυχὸν ὑφισταμέ--
νας τότε ἀγωγάς 3.

4 ”Οθεν ἀρκεῖ ὁριστικὴ ἑκδίκασις, οὐχὶ δὲ καὶ τελεσιᾶικίοι· καθόσον τὰ τοῦ.
δ’ βαθμοῦ δικαστήρια κρίνουσι πάντοτε κατὰ τὸν νόμον, τὸν ἰσχύοντα ἐπὶ τῆς,
ἐκδόσεως τῆς οριστικῆς ἀποφάσεως, ἀδιαφόρως ἂν οὗτος ἑν τῷ μεταξὺ κατηρ-
γήθη. Νεαρ. 115 κεφ. α’. Θεσπίζομεν, εἴποτε περίτινος ὑποθέσεως προέλθοι
ψῆφος αὐτοτελὴς καὶ ἕκκλητος ἑπακολουθήσειε, τοὺς τὴν ἔκκλητον ἐξετάζον-
τας κατὰ τοὺς νόμους, οἵτινες κατὰ τὸν καιρὸν τῆς αὐτοτελοῦς ψήφου ἐκράτουν,
πέρας διδόναι τῷ πράγματι , . . ἑν πᾶσι γὰρ τοῖς εἰρημένοις θέμασιν ἐκείνους
τοὺς νόμους παρὰ τῶν διαγνωμόνων φυλάττεσθαι θεσπίζομεν, οἵπερ κατὰ τὸν
χρόνον τῆς ψήφου δηλαδὴ τῆς ἀναφορᾶς ἐκράτουν, κᾶν εἷ συμὸαἷη μετὰ
ταῦτα νόμον φοιτῆσαι νέον τι διατυποῦντα καὶ τὴν ἑαυτοῦ δύναμιν καὶ εἱς τέι
παρεληλυθότα πράγματα ἀναφέροντα. Κρασ. Γεν. Διδ. â 40.

2 ν. 3 K. (8. 34). V“ _
3 ν. 3 K. (7. 37) ἰδὲ καὶ ν. 22 1 Κ. (1.ἳ)ἕνοα λέγεταιῑ Quae oportct
non solum in casilus, quos futurum t'empus creaverit, sed etiam in
adhuc pendentibus cl; judiciuli termino vel amicali compositions
necdum sopiL‘is obtinerc. Ἴδε ὁμοίως ν, 1 â 4 Κ. (1. 53) ἔνθα λέγεται;
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'Eo‘cv' ὅμως προϋφισταμένης συμφωνίας περὶ ἐκπτώσεως τοῦ ἐνεχίμ
,ρου ἐν περιπτώσει ὑπερημερίας τοῦ ὁφειλέτου, ταύτης ἐπελθούσης ὃ
πιστωτὴς δυνάμει τῆς συμφωνίας ἀπέκτησε τὴν ἐπὶ τοῦ ἐνεχύρου κυριό-
τητα, ὃ νέος νόμος τοῦ Κωνσταντίνου δέν θα εἶχεν οὐδεμίαν ἐπιρ-
ροήν, διότι ἠ περίπτωσις αὕτη ἔσχε προτοῦ νόμου ὸριστικὴν λύσιν,
’Όμως δέν ἀπαιτεῖται πάντοτε ρητὴ δήλωσις τοῦ νομοθέτου, ἵνα
ὲχῃ ὃ νόμος ἀναδρομὴν, καθόσον δυνατὸν καὶ ἐξ αὐτῆς τῆς φύσεως
τοῦ νόμου να συνάγηται ἠ θέλησις τοῦ νομοθέτου περὶ ἀναδρομῆς· ὡς
-ὃταν ὃ νέος νόμος ἀφορᾷ σπουδαῖον ζήτημα δημόσιον, ἧ κοινωνικόν,
ὴ γινομένη δια τοῦ νέου νόμου διάφορος διαρρύθμισις ἐμφαίνει μετα-
Gel-91v ἐν τοῖς κοινωνικοῖς ὅροις ἢ τῇ λαϊκῇ συνειδήσει” οὕτω λ. χ.
ὅταν νέος τις νόμος μετριάζῃ τὸν τόκον ἢ τὸν χρόνον τῆς ὑπερημερίας,
ὴ θέλησις τοῦ νομοθέτου εἷνε να ἔχῃ ἐφαρμογὴν καὶ ἐπὶ τῶν προϋφι-
σταμένων περὶ τόκου συμφωνιῶν, ἦ τῶν τρεχουσῶν προθεσμιῶν παρα-
-γραφῆς, ἐοὶν καὶ καθ’ ὅσον, ἐννοεῖται, αἱ προθεσμίαι τῶν τόκων τῶν
παραγραφῶν δὲν ἔληξαν ἤδη.
B'. ”Οταν ὃ νέος νόμος ἑρμηνεὺῃ παλαιότερον νόμον, ἠ νέα ἑρμη-
νεία ἐφαρμόζεται καὶ εἱς τὰς προϋφισταμένας σχέσεις, ὅσαι, ἐννοεῖται,
δέν ἔσχον ἤδη ὸριστικὴν καὶ τελειωτικὴν τομήν· οὕτως ἐν Νεαρᾷ 19
προοιμ. ἐν τέλει ὃ Ἰουστινιανὸς λέγειῑ ἐπὶ δὲ τῆς γ’ διατάξεως οὒ
-προσεθηκαμέν τι περὶ τῶν χρόνων, ώς ἅπασι φανερώτατον ὃν χρῆναι
τὰ προστεθέντα δι’ ἑρμηνείας ἐπ’ ἐκείνων κρατεῖν, ἐφ’ ὧν καὶ τοῖς
..ἑρμηνευθεῖσι νόμοις γίνεται χώρα 1.
Γ’. ’Όταν ὃ νέος νόμος ἐπιῧοίλλῃ ποινὴν διοὶ πράξεις, αἵτινες καὶ
πρότερον δὲν ἦσαν ἐπιτετραμμέναι· ἀλλ’ ἐννοεῖται, καὶ ἐνταῦθα δὲν
ἐφαρμόζεται ὁ νέος νόμος ἐπὶ πράξεων ὁριστικῶς ἤδη ἐκδεδικασμένων.
Δ’ . ’Όταν ὃ νέος νόμος τούναντίον καταργῇ ἧ μετριάζῃ τὴν ποινὴν
ὑφισταμένων πράξεων, ἐφαρμοσθήσεται καὶ εἱς τὰς πρὸ αὑτοῦ δια-
-πραχθείσας τοιαύτας πράξεις, καθόσον θεωρεῖται παρεχομένη οἱονεὶ
ςάμνηστεία.

Ε’. ’Όταν ὃ νέος νόμος μεταρρυθμίζῃ τὴν δικαστικὴν διαδικασίαν,

Quae etiam ad praeterita negotia referri sancimus, nisi transactio-
nibus vel judicntionibus sopita sint.
‘ Τὰ αὐτὰ δὲ λέγει καὶ κατωτέρω ἐν κεφ. 1 τῆς ἰδίας Νεαρὶς.



86 DE LEGIBUS
έφαρμόζεται καὶ είς τὰς ἤδη έκκρεμεῖς ὑποθέσεις, ἐκτὸς ἂν ρητῶς δ

νομοθέτης τούναντίον ὥρισε.
§ 4. Νόμοι γραπτοὶ-νόμοι ἅγραῷοι.
Ὀ νομοθέτης δηλοῖ τὴν ἑαυτοῦ θέλησιν εἴτε ρητῶς (ἐγγράφως ἢ·
προφορικῶς) εἴτε σιωπηλῶς’ ἐν τῇ πρώτῃ περιπτώσει λέγομεν; ὅτι ὃ
νόμος ἢ τὸ δίκαιον εἷνε γραπτὸν jus scriptum, lex scripta, ἑν δὲ
τῇ δευτέρᾳ ὅτι εἷνε ἄγραφον jus non soviptum, lex non scri—
pta. Αὕτη δὲ εἷνε ἠ νομικὴ διαφορὰ μεταξὺ jus scriptum nod.
jus non scriptum. ’Υπὸ γραμματικὴν ὅμως ἔποψιν jus scriptum
λέγεται, ὅταν ô νόμος ἐγγράφως διετυπώθη, jus non scriptum δὲ.
ὅταν τούναντίον ἄνευ γραφῆς δια τῆς μνήμης δ’ ἁπλῶς ὑφίσταται
νόμος τις. ’Ὁθεν δυνατὸν να ὑπάρχῃ νόμος ἄγραφος κατὰ τὴν γραμ-
ματικὴν ἔννοιαν, ὅστις ὅμως να ᾗγραπτὸς κατὰ τὴν νομικὴν, καὶ.
τάνάπαλιν νόμος τις δυνατὸν να γραπτὸς ὐπὸ νομικὴν ἔποψιν ἄγρα- -
φος δὲ ὑπὸ γραμματικήν 1.
Παραδειγμα δὲ νόμων ἀγράφων μὲν γραμματικῶς γραπτῶν δὲ νο-
μικῶς παρέχει ὸ Ἰουστινιανὸς ἑν ταῖς Είσηγησεσιῗ λέγων ὡς ἐξῆςῑ
Οὐχὶ δ’ ἁνεπιτυχῶς εἱς δύο εἴδη θεῶρεῖται τὸ ἀστικὸν δίκαιον διῃ--·
ρημένον” διότι ἡ καταγωγὴ αὑτοῦ ἀπὸ τῶν θεσμῶν δὺο πολιτειῶν,
τῶν Ἀθηνῶν δηλαδὴ καὶ τῆς Λακεδαίμονος, θεωρεῖται ὅτι προῆλθε’
διότι ἐν ταῖς πολιτείαις ταύταις εἶχεν οὕτως ἐπικρατήσει, ὥστε οἰ μὲν·
Λακεδαιμόνιοι ἐκεῖνα, ἅτινα ἀντὶ νόμων ἐτήρουν, μᾶλλον δια τῆς.
μνήμης3 να διασώζωσιν, οἱ δὲ Ἀθηναῖοι νά τηρῶσιν ἐκεῖνα, ἅτινα-
ἑν τοῖς νόμοις γεγραμμένα εὕρισκον.

Ἐν τῷ προκειμένῳ γ’ τίτλῳ καὶ ἀλλαχοῦ τῶν Πανδεκτῶν γίνεται

4 Glück A' § 8‘2. Ὁ Savig'ny (A' 406) ἀποκρούει τὴν διάκρισιν με->
ταξὺ νομικῆς καὶ γραμματικῆς ἀπόψεως, θεωρεῖ δὲ γενικῶς καὶ ἁπλῶς ὅτι
jus scriptum εἶνε τὸ διὰ γραφῆς διατυπωθέν, jus non se. τὸ μὴ διὰ
γραφῆς διατυπωθέν. “Ο Del‘nburg (A' § 23) jus SCl‘iptum καλεῖ τὸν νό·>
μον, jus non Sc. δὲ τὸ έθιμον, καὶιὸταν ἔτι τοῦτο αὐθεντικῶς τυχὸν διε·-
τυπώθη, καθόσον τοιαῦτη διατύπωσις ὃὲν εἷνε ἡ παράγουσα τὸ ἔθιμον αὐτό,Η
ἀλλ’ βεῧαιοῧσα καὶ διατηροῦσα αὐτὸ πρόνοια τῆς ἀρχῆς,

2 â 10 Εἷσ. [1. 2).
3 δηλ. ἀγράφως ὑπὸ γραμματικὴν ἔννοιαν, καὶ ἐκ μνήμης ἀποστηθίζοντεςμ-
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πάντοτε ὴ διάκρισις μεταξὺ jus scriptum καὶ jus quod mori-
bus et consuetudine inductum est‘. Διά τοῦ πρώτου νοεῖται
τὸ δίκαιον τὸ ἐκ ρητῆς (γραπτῆς προφορικῆς) θελησεως τοῦ νὀμο-
θὲτου ἀπορρέον, διὰ δὲ τοῦ δευτέρου τὸ ἐκ σιωπηρᾶς θελήσεως τοῦ
ἰδίου ἀπορρέον.

ä 5. Νόμων ἑρμηνεία.
Οἱ νόμοι προορίζονται εἱς ρὺθμισιν τῶν ποικίλων ἐν τῇ κοινωνίᾳ
σχέσεων, διὸ καὶ ἀνά πᾶσαν στιγμὴν παρίσταται ὴ ἀνάγκη τῆς
I ἐφαρμογῆς αὐτῶν. Ἀλλ’ ἵνα δεόντως αὕτη ἐπιτυγχάνη, ἵνα ὅ ἐφάρ-
μόζων νόμους ποιῇ τοῦτο προσηκόντως, γινώσκῃ δὲ τίς ὃ ἑκάστοτε
ἐφαρμοστὲος νόμος, καὶ κατά πόσον καὶ πῶς ἐφαρμοστὲος τυγχάνει,
προαπαιτεῖται νά ἐν πλήρει καὶ ἀκριῧεῖ γνώσει τῶν νόμων καὶ τῆς
ἐννοίας αὐτῶν 2· ὅσον δὲ πλεῖόν τις ἐνεῧάθυνεν εἱς τὴν γνῶσιν τούτων,
τόσον ἐπιτυχέστερον θά χειρίζηται αὐτοὺς ἐν ταῖς κατ’ ἰδίαν περι-
στάσεσιν. Ἡ νομοθεσία ὁμοιοῦται ὁγκώδει καὶ πολυπλόκῳ μηχανῇ,
ἧς τὸν χειρισμὸν ἐκεῖνος ἄριστα ποιεῖται, ὅστις ἐσπούδασεν ἐπαρκῶς
τὴν σύστασιν τῆς μηχανῆς ἔν τε ταῖς λεπτομερείαις καὶ τῷ συνόλῳ
Κατά ταῦτα πᾶς ὃ περὶ νόμους ἀσχολούμενος δυο ἔχει κόρια θέ-
ματα. Τὸ μέν νά σπουδάσῃ καὶ ἐκμάθῃ τά κείμενα τῶν νόμων, τὸ
δὲ νά ἐθισθῇ εἱς τὴν ἐκ τῶν κειμένων συναγωγὴν τῆς ἀληθοῦς τῶν
νόμων ἐννοίας. Τῳόντι· καὶ τὸ ἁπλούστατον καὶ σαφέστατον κείμενον
νόμου, δυνατὸν ἐν δεδομέναις περιστάσεσι νά παράσχῃ δυσχερείας
περὶ τὴν κατανόησιν τῆς ἀληθοῦς αὑτοῦ ἐννοίας· πόσον μᾶλλον συμ-
ῧαίνει τοῦτο, ὅταν ὡς συνήθως καὶ κατ’ ἀνάγκην οἱ νόμοι τυγχά-
νωσι πολύπλοκοι, αἰ δὲ ρησεις αὐτῶν κατά τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον
ἀσαφεῖς ; Ἀλλά τὸ μὲν πρῶτον ἐνασχόλημα τυγχάνει εὐχερές, καθόσον
ἀρκεῖ τιςνά ἐχῃ τά κείμενα τῶν νόμων καὶ νά ἐκμάθη αὒτά εἴτε
κατά λέξιν εἴτε καὶ κατ’ ἔννοιαν· μάλιστα καὶ ἀν μὴ ἐκμάθῃ, δὺ-
νατοιι ἑκάστοτε ἀναδιφῶν τοὺς κὼδικας ν’ άνευρίσκῃ τά σχετικά
κείμενα τῶν ἐφαρμοστὲων νόμων. Τὸ δεύτερον ὅμως ἐνασχόλημα εἷνε τὸ
δυσχερέστατον ἀλλά καὶ τὸ σπουδαιότατον καὶ εὐγενέστατον, τὸ μὲν
διότι ἀπαιτεῖ ίκανότητα καὶ πεῖραν νομικὴν1 τὸ δὲ διότι ἄνευ αὑτοῦ

“ v. 32 πρ. ν. 35 Π. (1. 3).
2 Savig. A’ 212. I
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ἢ ἐφαρμογῆ τῶν νόμων καθίσταται ἀδύνατος. Τὸ μὲν πρῶτον ἑνασχό-
λημα δὲν εἶνε τοῦ νομικοῦ ἀποκλειστικόν, ἀλλά καὶ πᾶς τις δύναται
νά ἐπιτύχῃ ἐν αύτῷ, ἀρκεῖ νά ἔχῃ εἴτε ’όλίγην φιλομάθειαν καὶ μνη--
μην, εἴτε ὀλίγα χρήματα, ἵνα προμηθευθῇ τοὶ βιῧλία, ἐν οἷς ὑπάρ-
χουσι τῶν νόμων τά κείμενα, Τὸ δεύτερον ὅμως ἑνασχόλημα δὲν εἷνε
παντὸς ἴδιον 1, ἀλλά μόνον τοῦ νομικοῦ· ὅσον δέ τις ἔνΓ αύτῷ εύδο-
κιμεῖ, τόσον δύναται ν’ ἀξιώσῃ μείζονα τίτλον νομικῆς ίκανότητος.
Τὸ ἑνασχόλημα δὲ τοῦτο καλοῦμεν ἑρμηνείαν τῶν νόμων, Περὶ ταύ-
την λοιπὸν ἀνάγκη νά διατρίψωμεν ἐνταῦθα ὡς ένεστιν ἔπαρκῶς.
Ὁ έχων πρὸ αύτοῦ κείμενον νόμου καὶ θέλων νά ἑρμηνεύσῃ αύτό,
ἦτοι ν’ ἀνεύρῃ τὴν ἀληθῆ αύτοῦ ἔννοιαν, sententiam legis, τὴν
ἔννοιαν δηλ,, ἢν ὅ νομοθέτης ἤθελε νά ἑκφράζωσιν αἱ λέξεις τοῦ νόμου,
ἀνάγκη νά προῧῇ κατά κανόναςὼρισμένους καὶ διαγεγραμμένους, ὧν
ᾠδε παρέχομεν τὴν ἔκθεσιν.

Ἐάν τὸ κείμενον τοῦ νόμου εἷνε τοσοῦτον σαφὲς καὶ ἁπλοῦν, ὥστε
οὕτε ἀπορίαν οὔτε ἀμφιῧολίαν ούδεμίαν νά γεννᾷ περὶτῆς ἀληθοῦς
ἑννοίας, ἢν ὃ νομοθέτης νά ἑκφροίσῃ ἤθελεν, ἑρμηνεία δέν χωρεῖ, διότι
ὃ νομικὸς ἔχει ἤδη σὺν τῷ κειμένῳ καὶ τὴν ἀληθῆ καὶ πλήρη ἔννοιαν
τοῦ νόμου, οὐδὲν δ’ ἕτερον νά παράσχῃ αύτῷ ὴ ἑρμηνεία δύναται 2.
Ὅθεν αὕτη δὲν χωρεῖ ἐπὶ νόμων καθαρῶς καὶ ἀναμφισῧητήτως ἑκ-
φραζόντων τὴν θέλησιν τοῦ νομοθέτου· μάλιστα πᾶσα. ἐπὶ τοιούτων
νόμων ἀπόπειρα ἑρμηνείας, μαρτυρεῖ πρόθεσιν εἰς καταδολίευσιν τοῦ
νόμου καὶ στρέῧλωσιν τῆς ἀληθοῦς αύτοῦ ἑννοίας· διὸ ού μόνον δὲν
ἀπαιτεῖται, ἀλλά μάλλιστα καὶ ἀπαγορεύεται ὴ ἑρμηνεία ἐπὶ νόμων
σαφῶν. Ὀ δὲ τοὺς τοιούτους νόμους ἐφαρμόζων ὀφείλει ν’ ἀκολουθήσῃ
τὴν ἐπιταγὴν τοῦ νομοθέτου, ἀδιαφορῶν περί τοῦ ἐπιεικοῦς ἢ αύστη-
ροῦ αύτῆς, κλείων τά ὦτα πρό παντὸς ἀποπειρωμένου νά ἑρμηνεύσῃ
δῆθεν νόμους οὑτωσὶν ἁπλοῦς 3.

‘ Savig‘. A’ 216.
2 ν. 25 1 Π. (30. 3). Ἐὰν ἐν τοῖς ρήμασι μηδόλως ὑπάρχῃ ἁμφιὸολία,
ῧὲν πρέπει να ἑπιτρέπητγαι ἔρευνα περὶ τῆς θελήσεως.
3 Ἀρμ. Α. α. 211 "(j-re νόμος ἀντίκειταί τινι πράγματι, κᾶν πάνυ δικαιό-
τατόν ἐστι τὸ γενόμενον, ἀπρόσδεκτόν ἐστι τοῖς δικαστηρίοις. . . Πανταχοί
τοίνυν, ἔνθα νόμος ὡρισμένος ἐστίν, ἐκεῖνον δεῖ φυλάττειν· καὶ ού κρατεῖ τὸ
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Καθά ὅμως καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν, νόμοι ἁπλοῖ τοσοῦτον, ὥστε οὒ-
δεμίαν νά γεννῶσιν ἀμφιῧολίαν, σπανιώτατοι τυγχάνουσι. Τοὺναντίον
οἱ νόμοι συνηθέστατα γεννῶσι ζητήματα πολυειδῆ, παράγουσι δισταγ-
μούς, ἑνέχουσιν ἐννοίας άμφιῧόλους ὅσον δέ προσεκτικὸς καὶ ἂν δειχθῇ
ὃ νομοθέτης έν τῇ διατυπώσει τοῦ νόμου, ἀδύνατον σχεδὸν νά προ-
λάῧῃ τοὶ ἀνωτέρω, ἀδύνατον νοὶ μὴ μεταχειρισθῇ λέξεις ἢ ἑννοίας
περικαλυπτοὺσας ἢ έπισκοτιζούσας τὴν άληθῆ αὑτοῦ διάνοιαν ί. Διά
ταῦτα ἐπὶ τῶν πλείστων νόμων τυγχάνει ἀναγκαία ἠ ἑρμηνευτικὴ
ἐργασία, ἵνα εὑρεθῇ ἠ ἀληθὴς τοῦ νομοθέτου βούλησις 2,

Καὶ ἑν πρώτοιςιὸ ζητῶν νά ἑρμηνεύσῃ νόμον τινὰ δέον νά ἑπι-
στήσῃ τὴνΙ ἑαυτοῦ προσοχὴν ἐπὶ τῶν λέξεων καὶ ρημάτων τοῦ ἑρμη-
νευτέου νόμου1 ἵνα ἐντεῦθεν, εὶ δυνατόν, συναγάγῃ τὴν ἀληθῆ τοῦ νο-
μοθέτου ἔννοιαν3. Τωόντι ἀῴοῦ, ô νομοθέτης τὴν διάνοιαν οιῦτοῦ ἐνα-
παρὰ τοῦτον γενόμενον, κᾶν πάνυ δικαιότατόν ἑστι.-- ν. 1‘2 â ’1 [Ι. (40. 9)
τοῦτο δὲ εἷνε μὲν λίαν σκληρόν, ἐν τούτοις b νόμος οὕτως ἐγράφη,
‘ v. 13 â Î’, Π. (27. 1) καίτοι ὅμως βεῧαιότοιτα ρῆσις τοῦ νόμου τοῦτο δη-
λοῖ, διάνοια ἑν τούτοις τοῦ νομοθέτου ἄλλο οέλει· πρὸ. καὶ Ρουσοπούλου περὶ
ἑρμηνείας νόμων ἑν Θέμ. Ζ’ 258.
3 ν. 17 Π. (1. 3). Γινώσκειν νόμους ὀὲν εἷνε τὸ κατέχειν τὰ ρήματα αὐτῶν,
ἀλλὰ τὺ πνεῦμα καὶ τὴν ἔκτασιν. Κατὰ τὸν Savigny (Α. 208] ὡς πρὸ τῶν
πολυπλοκωτάτων γεγονότων ὃ δικαστὴς ὀφείλει νέι ἑργασθῇ, ἕως οὗ διαλύσῃ
τὰς ἀμεριῧολίας, οὕτω καὶ πρὸ τῶν νόμων, ὅσον καὶ ἂν ὦσι σκοτεινοί, ὁ δικα-
στὴς ὀφείλει ν’ ἀνεύρῃ τὴν ἀληθῆ αὐτῶν ἔννοιαν, ἵνα οὕτωςμὲφαρμόσῃ αὐ-
τούς. Ἀλλὰ καὶ ὃ ἰδιώτης ἔχει ἀνάγκην τῆς τῶν νόμων ἑρμηνείαις, ἵνα γι-
νιόσκῃ πῶς θὰ ρυθμίσῃ τὰς ἑαυτοῦ δικαιοπραξίας· δμοίως δὲ καὶ ὁ νομικός.
Savig. A. 2'27.
3 ΙὈταν τις ἀρκούμενος εἷς τὰ ρήματα τοῦ νόμου, ’ὀὲν ἀνερευνᾷ καὶ τὴν
ἀληθῆ ἔννοιαν αὐτοῦ, δεικνύει πρόθεσιν καταδολιεύσεως τοῦ νόμου.-ν. ἳ9 ΙΙ.
(1. 3). Παραῧοιίνει τὸν νόμον ὁ πράττων ὅ,τι ὃ νόμος ἀπαγορεύει, καταδολιεύε-
ται δὲ αὐτόν, ὅστις τηρουμένων τῶν ρημάτων τοῦ νόμου ὑπεκφεύγει τὴν ἕν-
νοιαν αὐτοῦ’-ν. 30 αὐτ. Καταῧολίευσις δὲ τοῦ νόμου ὑπάρχει, ὅταν έκεῖνο γίνε- ν
ται, ὅπερ ’ὀὲν ἠθέλησεν ἱ) νόμος να γίνηται, χωρὶς ὅμως καὶ νὰ τὸ ἀπαγορεύσῃ·
οἵα δὲ διαφορὰ ὑπάρχει μεταξὺ ρήσεως καὶ ἑννοίας αὐτὴ ὑπάρχει μεταξὺ κατα-
δολιεύσεως καὶ παρανομίας.-ν. 5 Κ. ( l. M). Δὲν ὑπάρχει ἀμφιῧολία ὅτι παρα-
ῧοιίνει τὸν νόμον ἐκεῖνος, ὅστις ἐἷς τὰ ρήματα τοῧ νόμου ἐχόμενος, ἐναντίον
τῆς θελήσεως τοῦ νόμου προὸαίνεΓ οὐδὲ θα ἀποφύγῃ τὰς ἑν τοῖς νόμοις ἀναγε-
γραμμένας ποινάς, ὅστις ἐναντίον τῆς ἐννοίας τοῦ νόμου διὰ μωρᾶς ἐπικλήσεως
τῶν ρημάτων ζητεῖ δολίως νὰ διαφύγῃ.
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πέθηκεν ἑν τοῖς ρημκσι τοῦ κειμένου, ἀκόλουθον εἷνε ἐκ τῆς τῶν ρημάτων»
μελέτης νά ζητῶμεν νόι συναγάγωμεν έκείνηνί. Ἐνταῦθα. δὲ πρέπει.
ἐκάστηνμὲν λέξιν νά λαμῧάνωμεν ἑν τῇ ἐννοίᾳ, έν κατά γενικὴν
ἐκδοχὴν τῆς πολιτείας, δι’ ἢν ὃ νόμος προωρίσθη, αὕτη λαμῧάνεται,
ἐκτὸς ἂν ὑπάρχωσιν ἱδιαίτεροι λόγοι πείθοντες, ὅτι ὃ νομοθέτης λέξιν
τινὰ μετεχειρίσθη ἑν ἐννοίᾳ εἱδικωτέρᾳ, ὅτε καὶ ἡμεῖς ὀφείλομεν οὕτω
νοὶ λάῧωμεν τὴν λέξινῖ. Ἐπειδὴ δὲ προσέτι πολλάκις λέξις τις ἄλλην
μὲν ἔννοιαν ἔχει καθ’ ἑαυτὴν λαμῧανομένη, ἄλλην δὲ ἐν τῇ συνεχείᾳ
τοῦ λόγου, διὰ τοῦτο, ἔνθα τοιοῦτόν τι συμῧαίνει, ὃ ἑρμηνεύων ὀφείλει
νὰ προτιμᾷ τὴν ἔννοιαν, ἣν ἔχει ὴ λέξις ἐν τῇ συσχετίσει μετά τῶν προη-
γουμένων καὶ ἑπομένων αύτῇ ἄλλων λέξεων, διότι ἑν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ
εἷνε πιθανὸν ὃτι καὶ ὃ νομοθέτης μετεχειρίσθη αύτην, Ἐν τοιαύτῃ
ὅμως περιπτώσει ἐνδεχόμενον ἡ λέξις νά ἔχῃ ἐννοίας ποικίλας, τότε
δὲ ὃ ἑρμηνεύων δέον να προτιμᾷ τὴν ἔννοιαν, ἣτις μᾶλλον συνᾴδει
πρὸς τὸ ἀντικείμενον περὶ ού ὃ νόμος πραγματεύεται, ἦ πρὸς τὸν σκο-
πόν, εἱς ὃν ὸ νόμος άποῧλέπειἎ, ἢ ἥτις εἷνε λογικωτέρα, διότι ὸ νο-
μοθέτης κατὰ πλάσμα ὑποτίθεται ὡς λογικώτερον ἑκάστοτε διανοηθείς 4.

4 Ἐν ν. 7'§ 2 Π. (33. 10) λέγεται; «διότι τὴν γλῶσσαν μεταχειριζόμεθα
ὡς ὄργανον» [τῶν ἡμετέρων διανοημάτων]· καὶ παρακατιὼν «καίτοι διάνοια
τοῦ λέγοντος προηγεῖται καὶ ὑπερισχύει τῆς ἑκφράσεως, ὅμως οὐδεὶς θεωρεῖται
ὁμιλήσας ἄνευ έκφράσεως».
2 Ἐν ν. 69 πρ. Π. (32) λέγεται κατ’ ἀναλογίαν : Δεν πρέπει ἄλλως ν’ ἀπο-
μακρυνώμεθα τῆς τῶν ρημάτων σημασίας, παρ’ ἐὰν εἷνε φανερόν, ὅτι ἄλλο έν-
νόει '0 διαθέτης. Snvig‘. A' 214. Καὶ παρὰ Πρωταγόρᾳ (341. Β) ὅτε οἱ δια-
λεγόμενοι ἐζήτουν νὰ μάθωσι, τί ἤθελεν ί) Κεῖος Συμωνίδης να σημάνῃ διὰ τῆς
λέξεως χαλεπόν, ἠρώτων τὸν συμπολίτην αὐτοῦ Πρόδικον (ἴσως οὖν καὶ τὸ χα-
λεπὸν αὖ οἱ Κεῖοι καὶ Συμωνίδηςῆ κακὸν ὑπολαμῧάνουσιν ἄλλο τι. Ἐρώμεθα
οὖν Πρόδικον· δίκαιον γὰρ τὴν Συμωνῖδου φωνὴν τοῦτον ἐρωτᾷν).
3 W'ind. A σ. 56. Ἐν γένει μεγίστην ἔχει σπουδαιότητα έπὶ τοῦ προκει-
μένου έξοικρίῧωσις τῆς ἑννοίας, έν ᾖ ί) νομοθέτης μετεχειρίσθη ἑκάστην λέξιν
ἢ ὅρον. Πρὸς τοῦτο δὲ συντελεῖ οὐκ ὀλίγον ἡ γνῶσις τοῦ συνήθους ὕφους καὶ
τῶν λεκτικῶν ἰδιωμάτων τοῦ νομοθέτου. Οὕτω λ. χ. παρ’ ἡμῖν, ἷένθα συνήθως
οἱ νόμοι συντάσσονται μετ’ ίδιαζούσης ἐπιπολαιότητος καὶ ταχύτητος, συνήθως
δέν πρέπει τις νὰ ἁναμίένῃ όικρίῧειαν έν τῇ χρήσει τῶν λέξεων, ἀλλὰ δέον ν’ α-
ναζητῇ ἑκάστοτε τὴν ίέννοιαν, ἣν ἐσκόπει '0 νομοθέτης να δηλώσῃ.

4 ν. 67 Π. (50. 17) «Ὁσάκις ô αὐτὸς λόγος δύο ἑννοίας έκδηλοῖ, ἐκείνη
μάλιστα δεκτη γίνεται, ἥτις είς τὴν διεξαγωγὴν τῆς ὑποθέσεως προσαρμόζει
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Ἐὰν δὲ μηδ’ οὕτω ’δυνηθῇ νά φθάσῃ ὸ ἑρμηνευτὴς εἱς ἀποτέ-ν
λεσμα, ὡς πάντως ὀφείλει, δέον νά προτιμήσῃ τὴν ἔννοιαν, ἥτις 6h—-
γώτερον ἀφίσταται τοῦ λοιποῦ ἐν ἱσχὺει δικαίου 1, ἦ ἥτις εἶνε ὁλιγὼψ-
τερον ἑλαττωματικη 2, ἢ ἥτις εἷνε μᾶλλον ἐπιεικὴς 3.
Ἐὰν δὲ τὸ ἑρμηνευὸμενον κείμενον εἷνε ἐκ τῶν Πανδεκτῶν ἢ τῶν·
λοιπῶν μερῶν τοῦ Corpus, ὃ ἑρμηνευτὴς δέον ν’ ἀποῧλέπῃ καὶ εἱς-
τὸν -ρωμαῖον συγγραφέα, ἐξ οὗ τὸ κείμενον ἐλήφθη ἢ τὸν ρωμαῖον
αὐτοκράτορα, ὅστις τὴν διάταξιν ἔγραψεν· οὕτω δὲ θά πορισθῇ εὐχε-
ρῶς τὴν ἀληθῆ ἔννοιαν τῆς ἀμφιῧόλου λέξεως, ἀφοῦ, ὡς γνωστόν, of:
διάφοροι ρωμαῖοι νομομαθεῖς καὶ αὐτοκράτορες κατά διαφόρους ζή-
σαντες καὶ γράψαντεζὲποχάς, ἑν διαφόροις ἐννοίαις μετεχειρίζοντο
πολλάκις τὴν αὐτὴν λέξιν 4. Πλὴν τούτου ὅμως καὶ ἠ ἑκάστοτε ἀνευ--
ρεσις-ὲάν καὶ καθ’ ὃσονεῖνε ἐφικτὴ-τῆς θέσεως, ἣν ἀρχικῶς κατεῖ-

περισσότερον))-ν. ’19 ll. (1. 3) «Ἐπὶ ἀμφιῧόλου ρήσεως τοῦ νόμου ἐκείνη μᾶλ--
λον σημασία εἷνε παραδεκτή, ἥτις εἷνε ἀνεπίληπτος, μάλιστα ἐὰν καὶ θέε
λησις τον νόμου δύναται ἐκ τούτου νά ἑξαχθῇ»· ἐν δὲ ν. 7 â Î Π. (33. ,10) λέ-
γεται «οὐδεὶς πρέπει νὰ Θεωρῆται ὅτι είπὲ τι, ὅπερ ῧὲν διελογίσθη ἐν τῇ δια--
νοίᾳ». Wind. A' σ. 57.

1v. 35 K. (3. 28).
2 ν. 19 [Ι. (1. 3). Ἐπὶ ἀμφιὸόλου ρήσεως τοῧ νόμου ἐκείνη μᾶλλον ση-
μασία εἷνε παραδεκτή, ἥτις εἷνε ἀνεπίληπτος, μάλιστα ἐὰν καὶ θέλησις τοῦ·
νόμου δύνηται ἐκ τούτου νὰ ἐξαχθῇ. Sav. A' 229.
3 ν. IS 11. (1. 3) Ἐπιεικῶς πρέπει νὰ ἑρμηνεύωνται οἱ νόμοι, ὃπως δια-
τηρῆται θέλησις αὐτῶν.-ν. 56 Π.,(50. 17) Ποίντοτε ἐπὶ ἀμφιῧόλων τὰ
ἐπιεικέστερα δέον νά προτιμῶνται.-ν. 168 αὐτ. Δέον νά ἑπιλαμὸανώμεθα
εὐκαιρίας, ἥτις παρέχει ἐπιεικεστέραν ἀπόφανσιν.-ν. 192 § 1 αὐτ. Ἐπὶ ἀμφι-
ὖολίαςιεῖνε οὐχ ἦττον δίκαιον ἢ ἀσφαλὲς νΙ ἀκολουθῶμεν τὴν ἐπιεικεστέραν
ὲρμηνείαν.-ν. 42 Π, (48. 20) Διά τῆς ἑρμηνείας τῶν νόμων αἰ ποιναὶ πρέπει
μᾶλλον νὰ πραΰνὶυνται νά τραχύνωνται.
4 ’Ὼς εἰκός, οἱ διάφοροι ρωμαῖοι συγγραφεῖς διάφορον μετεχειρίζοντο ἕκα-
στος ὕφος, καθὰ παρατηρεῖ καὶ ἱ) Del‘nbul‘g (σελ. 78)’ οὕτως ἄλλοι ἔγραφον
μετά διαυγείας ὡς ὃ Γάϊος, ἄλλοι μετά περιεκτικότητος καὶ ἀσαφείας, ὡς
ὃ Παπινιανός· ἄλλοι μετά πλατειασμοῧ, ὡς 'o Ἀλφῆνος Βάρος” ἄλλοι ρίπτου-
σιν εὐχαρίστως παράδοξόν τινα λέξιν διεγείροντες οὕτω τοῦ ἀναγνώστου τὴν
προσοχὴν καὶ τὴν σκέψιν, ὡς δ Λαὸέων καὶ Παῦλος ἄλλοι ἐμμένουσιν εἱς
τὰς παραδεδεγμένοις διδασκαλίας καὶ γνώμας, εί καὶ ἀποκλινούσης ἀπ’ αὐτῶν·
τῆς πρακτικῆς, ὡς ο Οὐλπιανός. Ἴδε καὶ τὰς λεπτομερείας περὶ τῶν νομομα--
θῶν ἀνωτέρω σελ. 34 καὶ ἐφεξῆς.
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ζχεν ἐν τῷ οἰκείῳ συγγράμματι τεμάχιόν τι ἐπὶ Ἰουστινιανοῦ ἀπο-
σπασθὲν καὶ ἐν τοῖς Πανδέκταις μετ’ ἄλλων ἄλλοθεν ληφθέντων τε-
μαχίων κιατατεθέν, ἔσται πολύτιμος ὁδηγὸς εἱς ἀνεύρεσιν τῆς ύρθῆς
ἑννοίας ἀμφιῧόλων λέξεων, μάλιστα δὲ συνδετικῶν μορίων. Τῳόντι
συχνά ἑν τοῖς πανδέκταις μόρια συνδετικά ἢ λέξεις προϋποθέτουσιν
ἀναντιρρήτως ἄλλα προηγούμενα, ἀφ’ ὧν οἱ συντάκται τῶν Πανδε-
κτῶν ἀπεχώρισαν ἐκεῖνα διὰ παντός Ῑ.

Τὴν ἐκτεθεῖσαν δὲ ἐκ τῶν λέξεων καὶ διὰ τῶν λέξεων γιγνομένην
ἑρμηνείαν καλοῦμεν γραμματικὴν ἢ φιλολογικνήν, πρὸς διάκρισιν ἀπὸ
τῆς ἑτέρας τῆς λογικῆς, περὶ ἧς ἐροῦμεν κατωτέρω. Πρὸ τούτου ὅμως
ἀνάγκη νά παρατηρήσωμεν, ὅτι ἡ γραμματικὴ ἑρμηνεία παρακολου-
>θεῖτοιι ἢ συνοδεύεται συνήθως καὶ ὑπὸ τῆς λεγομένης κριτικῆς 2, καὶ
δὴ ἐξ ἀνάγκης. Τῳόντι ὃ ἑρμηνεύων γραμματικῶς κείμενόν τι νόμου
, -συμῧαίνει νά προςκρούῃ εἱς λέξεις ἑσφαλμένως τεθειμένας, παραμε-
-μορφωμένας, ἢ εὶς ἄλλας ἐκ παραδρομῆς τεθειμένας, ὅθεν ἀχρήστους,
τούναντίον νά μὴ εὑρίσκῃ ἄλλας, ὧν ἡ ὕπαρξις ἦν ἀπαραίτητος,
ἄρα παραλειφθείσας 3. Ἐὰν δὲ παρόμοιαι φθοραὶ τῶν κειμένων δὲν
εἷνε σπάνιαι νῦν, ὅτε ὴ τυπογροιφία συντελεῖ λίαν εὶς τὴν ἀκριῧῆ τῶν
νόμων δημοσίευσιν, πόσον μᾶλλον ἔδει νά ὦσι συχναὶ ἐπὶ τῶν ἀρ-
χαίων κειμένων, ἀτινα διὰ γραφῆς κατηρτίζοντο καὶ δι’ ἀντιγραφῆς
διεδίδοντο καὶ διετηροῦντο; Αἱ συλλογαὶ τοῦ Ἰουστινιανοῦ κατηρτί-
σθησαν ἐκ χειρογράφων ἀρχαίων συγγραμμάτων, ἀτινα ἑπανειλημμέ-
νως πρότερον ἀντιγραφέντα, ἐπληρώθησαν, ὡς ἦν ἑπόμενον, ἀντιγραφι-
κῶν σφαλμάτων ἀλλά καὶ κατ’ αύτὴν τὴν κατάρτισιν τῶν Ἰουστ.
Συλλογῶν, τὰ λαμῧανὸμενα ἀποσπάσματα δὲν ἐτίθεντο ἄνευ ἑκουσίων
καὶ ἀκουσίων μεταλλαγῶν, οἷον προσθηκῶν, ἀφαιρέσεων, τροποποιὴ-
-σεων, Ἀλλά καὶ περαιτέρω διφοῦ αἱ Συλλογαὶ τοῦ Ἰουστ. κατηρτί-

σθησαν, πῶς περιῆλθον είς ἠμᾶς; ούχὶ δι’ αύθεντικοῦ τινος κειμένου "

4 Πρὸ. Savign. § 40. Dcrnburg‘ σελ. 79.
a Savig‘n. § 38 σελ. 2112.

3 λ. χ. έν τῇ ἡμετέρᾳ Πολ. Δικονομίᾳ δὲν εἷνε σπάνιαι τοιαῦται τοῦ κειμέ-
νου φθοραί· ἀλλὰ καὶρίὲν τῇ λοιπῇ νομοθεσία ἀπαντῶσιν, ὡς βλέπει 'o ἀναγνώ-
στης ἑκ τῶν Βιορθώσεων, ἃς σημειοῦσιν οἱ ἑκδόται Κωδίκων Ροίλλης, Φλο-
’γαΐτ-ης, καὶ ἡμεῖς ἑν τοῖς ἡμετέροις.

4, Szwig. A 2/13 ἑν τέλει. Dernhurg σ. 75.
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ἀλλὰ διὰ ’τοῦ καλουμένου Φλωρεντινοῦ χειρογράφου γενομένου αἰῶνας
τινας μετὰ τὸν Ἰουστινιανὸν καὶ ἄλλων ἐκείνου νεωτέρων· μεταξὺ δὲ
τῶν χειρογράφων τούτων καὶ τοῦ ἀρχικοῦ κειμένου, οἷον ἐδημοσιεύοη
ὑπὸ Ἰουστινιανοῦ, τίς οἶδε πόσαι ἀντιγραφαὶ ἐμεσολάῧησανί Ἐοὶν δὲ
ἔχωμεν ’ὑπ’ ὄψει τίνες ἦσαν οἱ ἀντιγραφεῖς, ἄνθρωποι ἐλαχίστων ἢ.
μηδαμινῶν γνώσεων καὶ δὴ νομικῶν, ἀσυνειδήτως ἀντιγράφοντες ἑπι-
στημονικὰ κείμενα σπευδοντες μάλιστα, ἵνα ἐκ πλείονος ἀντιγραφικῆς.
ἐργασίας πλείονα πορισθῶσι καὶ τὰ κέρδη, θέλομεν κατανοήσει εἷος
σωρὸς παρανοήσεων καὶ ,σφαλμάτων συνώδευε πᾶσαν νέαν ἀντιγρα-
φήν, καὶ μεθ’ὸπὸσων μστρεῧλώσεων καὶ ὁποίων παραλλαγῶν περιῆλθον
εἱς ἡμᾶς οἰ ρωμαϊκοὶ νόμοι ί Ῑ
Τούτων οὕτως ἑχόντων ὃ ποιῶν τὴν γραμματικὴν ἑρμηνείαν κειμέ-
νου τινός, δέον· συγχρόνως να ποιῇ καὶ τὴν λεγομένην κριτικὴν ἑπάὺ-4
τοῦ’2, ἦτοι νόι προσέχῃ τὸν νοῦν καὶ ἐλέγχῃ τὴν ὀρθότητα ἢ μὴ τῶν
λέξεων καὶ φράσεων, αποκαθιστῶν αὐτὰς εἷς τὴν ὀρθὴν κατάστασιν
(emendatio), ’ἦτοι εἱς τὴν κατάστασιν, ἣν εἶχον ὅτε ἐξῆλθον τῶν
χειρῶν τοῦ πρώτου δημιουργοῦ, τοῦ νομοθέτου, ἢ τοῦ νομεμοιθοῦςῑ
ἐπὶ κειμένου τῶν Πανδεκτῶν 3.
’Ἱνα δέγτις ὀρθῶς καὶ εὐχερῶς ποιῇ τὴν κριτικὴν, δέον νόι βοηθῆ-
ται ὑπὸ γνὼσεων ἀναφερομένων τὸ μὲν εἱς τὴν παλαιογραφικὴν 4 τὸ
δὲ εἱς τὴν χρονολογίαν, καὶ τὴν νομικὴν γραμματολογίαν, ἤτοι εἱς
τὸν χαρακτῆρα καὶ τὸ ὕφος τοῦ ἀρχικοῦ δημιουργοῦ τοῦ κειμένου,

" Πρὸ. Wind. A' σ. 66. Savig‘. A 244. Ρουσόπ. Θὲμ. Z’ 259.
2 Wind. A’ a. 55.

3 Τινὲς (Savigny. A 24.? Ρουσόπ. Θέμ. Ζ 3ἳ2) διακρίνουσιν ἀνωτέραν
καὶ κοινὴν κριτικήν. tH τελευταία ὁ Savigny καλεῖ καὶ διπλωματικὴν
κριτ.) ἀσκεῖται ὅταν ὑπαρχουσῶν πλειόνων γραφῶν χωρίου τινός, πρόκηται νὰ
, , , .
ἀσκεῖται, ὅταν μιᾶς οὔσης γραφῆς ἀσαφοῦς καὶ ἀῧεὸαίας πρόκηται νᾶι ἐξευρεθῇ
’δι’ ἀλλοιώσεων ἀληθὴς καὶ γνησία αὐτῆς μορφή. Ἐπὶ τῶν νεωτέρων νόμων
ἡ κοινὴ κριτικὴ δὲν ἔχει έφαρμογήν, ἀλλὰ μόνον ἠ ἀνωτέρα, ένῶ ἐπὶ τῶν βυ-,
ζαντινῶν συλλογῶν έφαρμόζεται καὶ κοινή, ἕνεκα τῆς συνυπάρξεως πλειόνων
ἐκδόσεων τοῧ αὐτοῦ κειμένου (Savigny A' 24?).
l‘ Ἐνταῦθα ἀνοίγεται καὶ γνῶσις καὶ ἀνακάλυψις τῶν συνήθως ἐν τοῖς χει-
ρογράφοις ἀπαντώντων σφαλμάτων, οἷον παραλείψεων, συγχωνεύσεων μεταλ-
λαγῶν γραμμάτων τινων τοῦ άλφαῧήτου. Savig. A' 250.



'94 DE LEGIBUS
πρὸς δὲ εὶς τὴν ἐποχὴν, καθ’ ἢν τὸ κείμενον ἐδημιουργηθη ἵ. Προκει-
μένου δὲ περὶ ρωμ. κειμένων ὃ ποιῶν κριτικὴν ὀφείλει καὶ νά παρα-
’ῧοίλλῃ ταῦτα πρὸς ἕτερα συγγενῆ κείμενα περισωθέντα ἡμῖν ἄλλως
-ἧ διὰ τῆς συλλογῆς τοῦ Ἰουστινιανοῦ, οἷον διὰ συγγραφῶν τοῦ Γαΐου,
Παύλου, Ούλπιανοῦ κλπ. ἦ διὰ τῶν Συλλογῶν τοῦ Γρηγοριανοῦ, Ἐρ-
μογενιανοῦ καὶ Θεοδοσίου, ἵνα ἐκ τῆς παραῧολῆς ταύτης εὕρῃ, τίς ἡ
-γνησία καὶ ὀρθὴ γραφή 2. Ἡ κριτικὴ δὲ προχωροῦσα δύναται νά
φθάσῃ καὶ μέχρι τοῦ σημείου, καθ’ὃ θέλει διορθοῖ τά κείμενα ὅλως
ἀλλοιοῦσα αυτοὶ. Ούχ ἧττον τοῦ μέτρου τούτου δέον νοὶ γίνηται χρῆ-
-σις ὡς’ τελευταίου καταφυγίου, ὅταν τούτέστιν ἠ διόρθωσις λέξεων ἢ
μερικῶν φράσεων είς μηδὲν ἄγῃ ἀσφαλὲς καὶ πειστικόν, τὸ δὲ κείμε-
νον ἐξακολουθῇ παρέχον ἀντιφατικάς, ἀλόγους καὶ ἑν γένει ἀδοκίμους
-έννοίας, Ἀλλά καὶ τότε ὴ ἀλλοίωσις τῶν κειμένων δέον νά γίνηται
μετά τῆς δυνατῆς μετριότητος, καὶ μόνον ἐφ’ ὅσον εἷνε ἀναγκαία.
Ἡ κριτικὴ προσέτι ἀναγκάζεται ν’ ἀσχοληθῇ καὶ περὶ τὴν στί-
ξιν τῶν κειμένων, ἀφοῦ μάλιστα τὰ χειρόγραφα οὔτε στίξεις ἔχουσιν
οὔτε κᾶν λέξεις διακεκριμένοις, ἀλλά κατά συνέχειαν παρατεταγμέ-
-νας3’ έχει δὲ ἠ στίξις ἱκανὴν σπουδαιότητα, καθόσον πολλάκις διοί-
-φορος στίξις διάφορον προςδίδει τῷ κειμένῳ ἔννοιαν, Ἠ στίξις ὅμως,
,καθά παρατηρεῖ ’ὃ Savigny", συνέχεται καὶ ἐξαρτᾶται συνήθως ὲκ
τῆς ἑρμηνείας, ἢν τῷ κειμένῳ δίδομεν,

Καὶάφοῦ δὲ διά τῆς γραμματικῆς ἑρμηνείας συντρεχούσης καὶ τῆς
κριτικῆς, τὸ μὲν, ἀποκατασταθῇ τὸ κείμενον εἱς τὴν ὀρθὴν κατάστα-

‘ ‘H κριτικὴν ποιῶν δέον νόι ἔχῃ ὑπ’ ὄψει, ὅτι ἐνίοτε τὰ κείμενα μετηλλά-
χθησαν ὑπὸ τῶν ἀντιγραφέων, εἴτε διότι δὲν κατηνοοῖῖντο ὑπ’ αὐτῶν, εἴτε
γδιότι ἐπὶ τῆς ἐποχῆς των εἶχε μετοιῧληθῆ b ἂντιγραφόμενος κανὼν δικαίου, οἱ
δὲ ἀντιγραφεῖς ἐνόμιζον ὃτι ἔδει νὰ ἑπιδείξωσι τὰ ἴδια φῶτα διορθοῦντες χω-
ρία ἀρχαιότερα· παράῧ. ἡ 4 Εἱσ. (’1. 10) Duorum autem fraL'rum vel
sororle libcri vel fratris et sororis, jungi non possunt, ὲνῷ πολλὰ
χειρόγραφα δὲν έχουσι τὸ 'non. ‘H ἐξήγησις εἷνε, διότι τινὲς ἀντίγραφεῖς γι-
νώσκοντες, ὅτι ἐπὶ τῆς ἐποχῆς των ὁ γάμος μεταξὺ ἀδελφοπαίδων Ξὲν ἑπε-
’τρὲπετο, ένόμισαν καλὸνηνὰ παρεμῧάλωσι τὸ non ἐν κειμένῳ, ὅπερ ὀρθῶς E?-
μχεν ἄνευ τοῦ non διὰ τὴν ἐποχήν, καθ’ ἢν ὃιρχικῶς ἐγράφη. Savig. A' 254.

Ἰ Savig. A’ 250. ’
3 Ἴδε τὸ ἑν σελ. 64 ποινόμοιον.
" A' 248.
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-σιν, τὸ δὲ συναχθῇ ἡ ἔννοια αὑτοῦ, τὸ ἔργον τοῦ ἑρμηνευτοῦ δὲν ἑπε-
ρατώθη, οὐδὲ ἐπιτρέπεται αὑτῷ νά ἑφησυχάσῃ, πρὶν ἢ διὰ νέας ἔργα-
σίας καὶ νέου ἐλέγχου βεῧαιωθῇ ὁριστικῶς, ὅτι τὸ κείμενον ήρμήνευσεν
ὀρθῶς. Ἡ νέα ἐργασία καλεῖται πρὸς διάκρισιν λογικὴ ἑρμηνεία, ἀπο-
τελεῖ δὲ τὸ δεύτερον καὶ τελειωτικὸν στάδιον πάσης ἑρμηνείας, θὰ ἑλέ-
·γομεν δὲ καὶ τὸ σπουδαιότερον, ἐὰν μὴ ἑφοῧούμεθα μὴ ὃ ἀναγνώστης
Γἄρξηται ὑποτιμῶν τὸ πρῶτον στάδιον τῆς γραμματικῆς ἑρμηνείας
καὶ κριτικῆς, οὗ τὴν σπουδαιότητα τοσοῦτον έν τοῖς ἀνωτέρω ἑξῄραὲ
μεν 1. ,Ἀναντιρρητως ὅμως η λογικὴ ἑρμηνεία εἷνε ἐργασία ὑψηλοτέρα,
-εῧγενεστέρα καὶ λεπτοτέρα τῆς γραμματικῆςῖ, διὸ συγχρόνως δυσχε-
ρεστέρα καὶ κινδυνωδεστέρα αὐτῆς, Ἐν ταύτῷ δὲ ἠ λογικὴ ἑρμηνεία
εἶνε τῆς γραμματικῆς ὲπικρατεστέρα 3, διότι, ὡς θά ἴδωμεν, ἐπὶ ἀσυμ-
φωνίας μεταξὺ αὐτῶν ἠ προτίμησις δίδεται τῇ λογικῇ ἑρμηνεία, ὼς
ένδεικνυούσῃ ἀκριῧὲστερον τὴν βούλησιν τοῦ νομοθέτου 4.
Τῳόντι, ἀφοῦ ὁ ἑρμηνευτὴς διὰ τῆς γραμματικῆς ἐργασίας ἐπορί-
σθη ἔννοιάν τινα ἐκ τοῦ κειμένου, δέν δύναται, καθοὶ εἴπομεν ἤδη,
να βέῧαιος, ὅτι αὕτη εἷνε καὶ ἠ ἀληθὴς ἔννοια, ἀλλ’ ὀφείλει να
ὐποῧάλῃ ταύτην εὶς νέον ἔλεγχον 5, Πρὸς τοῦτο δέον ν’ ἀνεύρῃ τὸν
λόγον ἢ σκοπὸν (ratiolegis), εἱς ὃν ὅ δημιουργὸς τοῦ κειμένου τοῦ
νόμου ἀπέῧλεπεν, οὕτω δὲ νά κρίνῃ, ἂν ἡ συναχθεῖσα ἔννοια συνᾴδῃ
καθ’ ὅλα πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον ἢ οὔ. Πῶς ὅμως ὃ ἑρμηνευτὴς θα γι-
νώσκῃ ἑκάστοτε τὸν σκοπὸν τοῦ νόμους Ἔνθα μὲν ὖ νομοθέτης ἐδή-
λωσε τοῦτον, τὸ πρᾶγμα εἷνε εὒχερές· ἀλλα. συνήθως ὅ νομοθέτης παρα-
σιωπᾷ τὸν σκοπόν ὓ, ἐνίοτε δ’ ἐκ πολιτικῶν ἦ ἄλλων λόγων προῧοίλλει
σκοπὸν καί λόγον τοῦ νόμου ἄλλον ἦ τὸν ἀληθῆ 7. Ἐν τοιαύτῃ λοιπὸν

‘ Πρῧ. Dernburg a. '75.
2 Wind. A' σ. 59.
3 Οἱκονομ. Γεν. Ἀρχ. 47.

" Ἑν ν. T § 72 Π. (33. 10) λέγεταιῖ <H διάνοια τοῦ λέγοντος προηγεῖται
καὶ ὑπερισχύει τῆς ἑκφροίσεως.
ὅ N. 17. Π. (1.3). Γινώσκειν νόμους δὲν εἷνε τὸ κατέχειν τὰ ρήματα
αὐτῶν ἀλλὰ τὸ πνεῦμα καὶ τὴν έκτασιν.-ν. 6 ἓ 1. αὐτ. Τὸ ρῆμα «κατὰ
Τοὺς νόμους» δέον νὺ. νοῆται ὡς ὲξῆςῑ κατα τε τὴν ἔννοιαν τῷν νόμων καὶ
>κοιτὸι τὰ ρήματα.

5 Ρουσοπ. Θεμ. Ζ’ 281.
7 ΟΙίίῡΙὶ. Α’ . 246.
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περιπτώσει ὃ ἑρμηνευτὴς θὰ καταφύγῃ εἱς πλάγια μέσα, ἵνα φθάσῃ
είς τὸν σκοπόν. Οὕτω δέον νοὶ συσχετίζῃ τὸ ὐπὸ ἑρμηνείαν τεμάχιον
νόμου πρὸς τὰ προηγούμενα καὶ ἑπόμενα αὑτοῦ τεμάχια, καὶ πρὸς τὸ
σύνολον τοῦ ἰδίου νόμου, διότι συχνοὶ-ἑκ τῆς τοιαύτης συσχετίσεως
προκύπτει ἠ ἀληθὴς τοῦ τεμαχίου ἔννοια καὶ ὸ σκοπός, ἑνῷ ἄλλως τᾰι
κατ’ ἰδίαν μέρη νόμου τινὸςχμεμονωμὲνως λαμῧανόμενα διάφορον τῆς
άληθοῦς παρέχουσιν ἔννοιαν 1. Προσέτι δέον να μελετησῃ τὴν λοιπὴν
σὺγχρονον τῷ ὑπὸ ἑρμηνείαν κειμένῳ νομοθεσίαν 2, τὰ τότε ἤθη καὶ
ἔθιμα, τὰς γνώσεις καὶ ἱδέας τοῦ νομοθέτου περὶ νομοθεσίας καὶ. πο-
λιτείας καὶ ὃ,τι ἄλλο συγγενὲς δυνηθῇ vol εὕρῃ ἑκάστοτε χρήσιμον.
Ἐὰν δὲ τυχὸν ὃ νόμος ἐλήφθη ἐξ ἀλλοδαπῆς νομοθεσίας, ἀναγκαῖον
εἷνε ὃ ἑρμηνευτὴς νοὶ καταφύγῃ καὶ εἱς ταύτην, ἵνα συναγάγῃ τὴν
ἀληθῆ ἔννοιαν τοῦ ἐγχωρίου νόμουῧ. Ἐπὶ νόμων δὲ κοινοῧουλευτικῶς
δημιουργηθέντων,τὰ μάλιστα βοηθητικαὶ εἷνε ἐπὶ τοῦ προκειμένου, αἱ
ὲν τῇ βουλῇ δηλώσεις τῆς εἷσαγαγοὺσης τὸν νόμον ἀρχῆς 4, καὶ ἠ
σχετικὴ δικαιολογικὴ ἕκθεσις, ἣτις εἴθισται να’·ᾴσῖὐνοδεῲῖῃῇ πᾶν νομο-
σχέδιον. Ἀλλά καὶ αυτὸς ὃ τίτλος τοῦ νόμου, ὁ συνοψίζων τὸ περιε-
χόμενον αὑτοῦ, δύναται ἐνίοτε να χρησιμευσῃ διὰ τὴν ἑρμηνείαν
τοῦ νόμοι), διότι ἑν τῷ τίτλῳ δηλοῦται συνήθως ὃ σκοπὸς τοῦ νόμου 5.

1 Τοῦτο ἑννοεῖ ἱ) ν. 24 Π. (1. 3) ”Αδι)ιον εἷνε νὰ δικάζῃ τις ἀποκρίνη-
τοιι λαμῧοίνων ὑπ’ ὄψει ἕν τι τεμάχιον χωρὶς νᾶι ἐξετάζῃ ὁλόκληρον τὸν νό-
μον. Savig. A' 223. ' .»
2 "Aroma ἐν χρόνῳ τινὶ ἰσχύουσα νομοθεσία θεωρεῖται ὡς ὲνιαία, τοῦτοδὲ
δηλοῖ καὶ ρῆσις τοῦ Παύλου (ν. ‘26 Π. ’l. 3) Δὲν εἷνε νέον, ὅτι οἱ παλαιό-
τεροι νόμοι βαίνουσιν ἑν συνδυασμῷ μετὰ τῶν νεωτέρων. Savig. A' ‘214
καὶ 223. μ

3 Οἱκονομ. Γεν. Ἀρ. 49.
’ὅ Αἱ τοιαῦται δηλώσεις περὶτῆς ἐννοίας τῶν ψηφιζομένων νόμων χρησι-
μεύουσι τῳόντι ὡς μέσα καὶ δὴ ἰσχυρότατα πρὸς εὕρεσιν τῆς ἀληθοῦς τῶν νό-
μων ἑννοίας· ἀλλ’ αὗται δὲν πρέπει να θεωρῶνται ποσῶς ὡς αὕθεντικὴ ἑρ-
μηοιεία τῶν νόμών τούτων, καθὰ καὶ b Dernburg (σελ. 83)παρατηρεῖ.
5 Ἐν τῇ ὲρμηνείαηίδίως τῶν Πανδεκτῶν αἱ ἑπικεφαλίδες τῶν τίτλων ἀνα-
γνωρίζονται ρητῶς ὑπὸ τῶν ὲρμηνευτῶνᾼὼς μεγάλως συντελοῦσαιμεῖς τὴν ἑρ-
μηνείαν τοῦ ὑπ’ αὐτάς κειμένου. Ρουσ. Θὲμ. Ζ’ 288. υΟμως φρονῶ, ὅτι καὶ
διὰ παντὸς νόμου τὴν ἑρμηνείαν ἐπικεφαλὶς αὐτοῦ δύναται καὶ πρέπει νὸι
λαμῧοὶνηται ὑπ’ ὄψει’ οὕτω λ. χ. ἑν τῇ ἑρμηνεία τοῦ ν. ΩΛΖ’ 1880 περὶ
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Ἐτέρωθεν τά μετά τὸν νόμον ἐκδοθέντα πρὸς ἐφαρμογὴν αὐτοῦ Δια.-
τσίγματα, Ἐγκύκλιοι καὶ Ὁδηγίαι δύνανται νά χρησιμεύσωσιν εἱς έν-
δειξιν τῆς ἐννοίας καὶ τοῦ σκοποῦ τοῦ νόμου, εἱ καὶ αἱ ἑφαρμόζουσαι
ἀρχαὶ ούχὶ σπανίως παρανοοῦσαι τοὺς νόμους σφαλερῶς αύτούς ἐφαρ-
μόζουσι, διὸ καὶ ὴ ὐπ’ αὐτῶν γινομένη ἑφαρμογὴ δὲν πρέπει νά χρησι-
μοποιῆται ἀνεξελέγκτως ὑπὸ τοῦ ἑρμηνευτοῦ.

Ἀφοῦ δὲ διά τῶν ἀνωτέρω μέσων ὃ ἑρμηνευτὴς κατορθώσῃ ν’ ἀνεύρῃ
τὸν ἀληθῆ σκοπὸν τοῦ νομοθέτου, δυνατὸν νά συμῧῶσι τρία τινά’ δυ-
νατὸν ὃ σκοπὸς οὗτος νά συμπίπτῃ ἀκριῧῶς πρὸς τὸν ἐκ τῆς γραμ-
ματικῆς ἑρμηνείας συναχθέντα, δυνατὸν ὅμως καὶ νά εὐρύτερος
στενώτερος ἢ καὶ διάφορος, Ἐν τῇ πρώτῃ περιπτώσει ὃ ἑρμηνευτὴς
έπεράτωσε τὴν ἐργασίαν του, εὗρε τὴν ἀληθῆ ἔννοιαν τοῦ κειμένου,
ἣτις εἷνε ἡ διά τῆς γραμματικῆς καὶ λογικῆς ἑρμηνείας ἑκ συμφώνου
ύποδεικνυομένη, Ἑάν ὅμως ὃ σκοπὸς τοῦ νομοθέτου ἀποδειχθῇ εὐρύτερος
ἐκείνου, ὃν ἠ γραμματικὴ ἑρμηνεία δείκνυσιν, ὃ ἑρμηνευτὴς πρὸ τῆς
ἀσυμφωνίας ταύτης εὑρισκόμενος, ὀφείλει νά δώσῃ τὴν προτίμησιν εἱς
τὴν λογικὴν ἑρμηνείαν 1 καὶ νά θεωρήσῃ ὅτι ἐν τῇ περιωρισμένῃ γραμ-
ματικῇ διατυπώσει τοῦ νόμου ἐνυπάρχει ὴ εύρυτέρα ἔννοια, ἣν η λο-
γικὴ ἑρμηνεία ὑπέδειξε· παράδειγμα· ὃ Ρόδιος νόμος περὶ ἑκῧολῆς
(Lex Rhodia de jaotu H. 14. ἳ) ὁρίζει ὅτι, έάν πρὸς ἐλαφρυνσιν
πλοίου ἐγένετο έκῧολὴ ἑμπορευμάτων, διὰ συνεισφορᾶς πάντων δέον
νά ἑπανορθῶται ὴ ὑπὲρ πάντων γενομένη ζημία. Ἠ γραμματικὴ ἐρ-
μηνεία περιορίζει τὸν νόμον είς τὴν περίπτωσιν τῆς ἑκῧολῆς ἐμπορευ-
μάτων έν καιρῷ τρικυμίας. Ἀλλ’ ῆ λογικὴ ἑρμηνεία πείθει, ὅτι σκο-
πὸς τοῦ νομοθέτου ἦν, νά μὴ ἀδικῆται μόνος ὃ έν κοινῷ κινδύνῳ θυ-
σιάσας τά ἑαυτοῦ πράγματα ὑπὲρ τῆς σωτηρίας τοῦ συνόλου· συνέπεια
τούτου εἷνε, ὃτι ὃ σκοπὸς τοῦ νόμου δέον νά νοηθῆ εύρύτερος, ἦτοι νά
περιλοίῧῃ καὶ ἑτέρας περιτιτώσεις, καθ’ ἀς ἑν κοινῷ κινδύνῳ εἷς θυσιάω
ζει τά ἑαυτοῦ χάριν τῆς σωτηρίας τοῦ συνόλου 2, ὅθεν καὶ εἷς τὴν

ἀπαγορεύσεως ἀπὸ τοῦ ν. ἀναλαμὸἀνωσιν οί οἷκον. ἔφοροι δικαστ. ἀγῶνα ἐπ’
ὀνόματι τοῧ δημοσίου κλπ. νομίζω ὃτι έπικεφαλὶς αὕτη τοῦ νόμου μεγάλως
συντελεῖ εἷς τὸν προσδιορισμὸν τῆς ἀληθοῦς τοῦ νόμου ἑννοίας (ἴδε ἐμὴν διατρι-
ῧὴν ἐν Θέμ. Ε’ σελ. ἀριθ. 6).

1 Οἶκονομ. Γεν. ’Λρ. 49.
2 Τοῦτο ἐμμέσως μαρτυρεῖται καὶ ἒξ αὐτοῦ τοῦ κειμένου ν. ‘2 πρ. Π. (14. 2)EPMHNEIA HANAEKTQN 7
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περίπτωσιν τῆς πυρκαϊᾶς ἑν πλοίῳ, ἢ τῆς πειρατείας ἢ τῆς πολεμι-
κῆς ἐπιθέσεως. Ἡ τοιαύτη δ’ἐρμηνεία καλεῖται εἱδικὼτερον διασταλ-
rmfi—extensiva. Εἶδος διασταλτικῆς ἑρμηνείας εἷνε καὶ ἠ ἑφαρμογὴ
τοῦ καλουμένου afgumentum a contrario- συμῧαίνει δηλ, ἑνίοτε
κανών τις νά διατυπῶται μέχρι τινὸς ὁρίου οὕτως, ὥστε ἑν αύτῷ νά
περιλαμῧάνηται ἡ ἔννοια, ὅτι πέραν τῶν ὁρίων τούτων θέλει ἰσχύει ὃ
άντίθετος κανών 1' λ. χ, ὅταν ô πραίτωρ λέγῃ intra annum judi_
cium daho, ὑπονοεῖται ἐκ τῶν ρημάτων τούτων post annum
non (labo' ὅθεν διὰ τῆς διασταλτικῆς ἑρμηνείας δυνάμεθα. νά συμ-
πληρώσωμεν τὴν ’κατὰ τὸ ἣμισυ δηλωθεῖσαν διάνοιαν τοῦ πραίτωρος 2.
Ἐάν τούναντίον ὃ σκοπὸς τοῦ νομοθέτου εὑρεθῇ στενώτερος ἐκείνου,
ὃν ἡ γραμματικὴ ἑρμηνεία δείκνυσιν, ô ἑρμηνευτὴς ὀφείλει καὶ πάλιν
νά δώσῃ τὴν προτίμησιν εἱς τὴν λογικὴν ἑρμηνείαν, καὶ είς μόνα τὰ
ὑπ’ αὐτῆς ύποδεικνυόμενα θέματα νά θεωρῇ ἐφαρμοστέον τὸν νόμον·
παράδειγμα. Διάταξις τοῦ αύτοκρ. Μάρκου (ν. 8 πρ. Π. ἳ. 15) δρί-
ζει «ô περὶ διατροφῆς συμῧιῧασμὸς τότε μόνον νοὶ ἰσχύῃ, ὅταν ἐγέ-
νετο συν τῇ γνώμῃ τοῦ πραίτωρος))· προφανῶς κατά τὴν γραμματι-
κὴν ἑρμηνείαν ἡ διάταξις ἑφαρμοστέα εἱς πάντα συμῧιῧασμὸν περὶ
διατροφῆς ἀλλ’ ἑρμηνεύοντες τὴν διάταξιν λογικῶς, καὶ ἀνευρίσκονρ
τες ὅτι σκοπὸς τοῦ νομοθέτου ἦν νοὶ προλάῧῃ τὴν ζημίαν, ἢν οἱ
δικαιούμενοι είς διατροφὴν θα ὑφίσταντο προεξοφλοῦντες τὸ μέλλον
χάριν άπολαυστικωτέρου παρόντος 3, συνάγομεν ὃτι ὃ νομοθέτης ἀπέ-
ῧλεψε μόνον είς τὰς διατροφάς τοῦ μέλλοντος, ουχὶ δὲ τὰς τοῦ πα-
ρελθόντος, αἵτινες ἑγκαίρως μὴ καταῧληθεῖσαι μετετράπησαν εἱς ὀφει-

λέγοντοςῑ διότι εἷνε ἐπιεικέστατον νὰ συμμετασχωσι τῆς ζημίας ἐκεῖνοι, οἵτινες
διὰ τῆς ἁποῧολῆς τῶν ἀλλοτρίων πραγμάτων ἐπέτυχον, ὥστε νὰ ἔχωσι σῶα
τὰ ἑαυτῶν πράγματα. ί

4 Savig'. A 237.
2 Κατὰ τὸν Savig. A 237 σημ. n ἑπιδοκιμοίζοντα τὴν γνώμην τοῦ Don-
nelus (Ι. 14) ἐνταῦθα ἀναφέρεται ὃ ν. 22 Π. (1. 3) «ὅταν ὸ νόμος συγχωρῇ τι
διὰ τὸ παρελθόν, ἀπαγορεύει [τοῦτο] διὰ τὸ μέλλον», Σημαίνει ὃηλ. ὃ νόμος,
ὅτι ἀγωγή, ἥτις κατὰ νόμον ἐπιτρέπεται πρὸ τῆς παρελεύσεως τοῦ ἔτους,
ἀπαγορεύεται μετὰ τὸ ίέτος (είς τὸ μέλλον).
3 Τοῦτο μαρτυρεῖ καὶ ὁ Οὐλπιανὸς ἐν ν. 8 6 ΙΙ. 15) λέγων σὺν ἄλλοις
«τὸ συγκλητικὸν δόγμα ἠθέλησε μόνον να ἑμποῧίσῃ τὴν διὰ συμῧιῧασμοῧ δια-
κοπὴν τῆς διατροφῆς».
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’λόμενα χρήματα, περὶ ὧν ἐὰν καὶ ἄνευ δικαστικῆς παρεμῧσίσεως
συναφθῇ συμῧιῧασμός, ὃ δικαιούμενος εἱς διατροφὴν οὺδένα διατρέχει
’λιμοῦ κίνδυνον. ’Ἀρα ἡ διάταξις ἐφαρμοσθησεται περιωρισμένως καθά
Υὺποδεικνύει ἡ λογικὴ ἑρμηνεία, καὶ ουχὶ γενικῶς κοιθά ἡ γραμματικὴ
ὑποδεικνὺει. Ἡ τοιαύτη δὲ ἑρμηνεία καλεῖται εἱδικώτερον συσταλ-
-τικὴ-Γθείνίοίίνει.
Ἐὰν ὅμως ὃ σκοπὸς τοῦ νομοθέτου εὐρεθῇ ὅλως διάφορος τοῦ ἐκ
τῆς γραμματικῆς ἑννοίας συναχθέντος, ὖ ἑρμηνευτὴς δέον νά παρατη-
-ρήσῃ μὴ ὴ διαφορά προῆλθεν ἐκ τῆς παραλείψεως ἢ προσθήκης λέ-
ξεώς τινος· συμῧαίνει τῳόντι ἐνίοτε ἐν τῇ διατυπώσει νόμου τινὸς νά
παραλειφθῇ ἦ νά προστεθῇ λ, χ. ἓν δέν ί, τότε δὲ ὴ ἔννοια καθίστα-
ται ὃλως ἀντίθετος· ἐν τοιαύτῃ λοιπὸν περιπτώσει ὅ ἑρμηνευτὴς ὁδη-
γοὺμενος ἑκ τῆς λογικῆς ἑρμηνείας θέλει διορθώσει οὐχὶ κυρίως τὴν
ἔννοιαν, ἀλλά-τὸ κείμενον τοῦ νόμου, ἦτοι θά μετέλθῃ ἐπάὐτοῡ
τὴν κληθεῖσαν κριτικὴν. Ἐὰν ὅμως τοιαύτη τις παράλειψις ἢ προσ-
θήκη δὲν εὑρίσκηται, ὃ ἑρμηνευτὴς δέον να παρατηρησῃ μὴ ἡ ἐκ τῆς
γραμματικῆς ἑρμηνείας συναγομένη ἔννοια τυγχάνῃ ξένη καὶ ἀσυμῧί-
ῧαστος πρὸς τὰς ἰδέας καὶὲννοίας, ὀὶς ὃ νομοθέτης ἐξ ἄλλων μερῶν τοῦ
ὑπὸ ἑρμηνείαν νόμου ἢ καὶ ἐξ ἄλλων νόμων ἀποδείκνυται ἐχωψ ἐάν
τοιοῦτόν τι συμῧαίνῃ, ὃ ἑρμηνευτὴς θά εὐρεθῇ πρὸ τοῦ διλημματος ἢ
νά ἀκολουθήσῃ τὸν νόμον, κηρύσσων τὸν νομοθέτην ἄλογον καὶ παρά-
λογον, ἢ νά δεχθῇ τὸν τελευταῖον ώς λογικὸν καίσυνεπῆ, νά μὴ
λαῧῃ δ’ ὑπ’ ὄψει τοῦ νόμου τὴν φαινομένην ἔννοιαν, Πρὸ τοῦ τοιού-
του ὃμως διλήμματος δὲν ἐπιτρέπεται δισταγμός· ὃ νομοθέτης οὐδέ-
ποτε ὑποτίθεται παράλογος, τούναντίον πάντοτε συνεπὴς ἑαυτῷ εἷνε
τοῦτο πλάσμα νομικόν. Ἀκόλουθον λοιπὸν εἷνε ἡ ἑπιλογὴ νά γίνηται
πάντοτε ὑπὲρ τοῦ νομοθέτου καὶ κατά τοῦ νόμου. Εἷνε ἀληθές, ὃτι
οὕτως ἀλλοιοῦται ἡ ἔννοια τοῦ νόμου· ἀλλ’ ἠ ἀλλοίωσις, ὅσον καὶ ἂν
’ᾗ μεγάλη, εἷνε ποίντοτε τοιαύτη, οἵαν ὃ νομοθέτης, ὁ λογικὸς καὶ
συνεπης ἀείποτε ἑαυτῷ, δὲν ἀποκρούει, Ἐπὶ τῆς προκειμένης λοιπὸν
ἑρμηνείας, ἢν δυνάμεθα νά καλέσωμεν ἀλλοιοῦσαν, δίδομεν τῷ νόμῳ
ἔννοιαν, ἢν ὁ νομοθέτης ἀφεύκτως ἤθελεν, ἀφοῦ, εἴπομεν, παράλογος
δέν ἐπιτρέπεται νά ὑποτεθῇ· ὥστε κυρίως ἡ ἀλλοίωσις δὲν ἀφορᾷ εἰς

4 c'H τε Πολ. Δικονομία, καὶ λοιπὴ νομοθεσία ἡμῶν ἐκ γερμανικῶν
πρωτοτύπων μεταφρασθεῖσα παρέχει ἱκανὰ τοιαῦτα παραδείγματα.
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τὴν βούλησιν τοῦ νομοθέτου, ἀλλἐὶς τὴν ἐν τῷ νόμῳΥ δηλωθεῖσαν·
ἔννοιαν· παράδειγμα 1. Κατά τινα διάταξιν τοῦ Μάρκου εἱς τὸν χει-
ροτονηθέντα ἐπίτροπον, ὄντα δὲ ἑν τῇ αὒτῇ πόλει ἦ ἐντὸς ἀκτῖνος
ἑκατὸν μιλίων, δέδεται προθεσμία 50 ἡμερῶν, ἵνα δηλώσῃ τὴν ἀπο-
δοχὴν ἦ μὴ’ διὰ τὸν ὅντα ὅμως πέραν τῶν ἑκατὸν μιλίων πρέπει νοὶ
δίδηται προθεσμία ἡμερῶν 30, πρὸς δὲ 1 ἡμέρα ἀνά ΞΟ μίλια. Οὕ-
τως ὅμως θα ἐπήρχετο, ὥστε εἱς τὸν διατρίῧοντα μακρύτερον νὰ δίδη-
ται προθεσμία μικροτέρα· «καίτοι ὅμως βεῧαιότατα ἡ ρῆσις τοῦ νόμου
τοῦτο δηλοῖ 2, ἠ διάνοια ἐν τούτοις τοῦ νομοθέτου ἄλλο θέλει· διότι,
οὕτω καὶ ὃ Κερῧίδιος Σκαιῧόλας καὶ ὃ Παῦλος καὶ ὁ Δομίτιος Οὐλ-
πιανὸς οἱ κορυφαῖοι τῶν νομικῶν γράφουσιν, λέγοντες ὅτι οὕτω πρέπει
ταῦτα νά τἠρῦνται, ὥστε οὐδέποτε νά δίδηται εἵς τινα προθεσμία
μικροτέρα τῶν 50 ἡμερῶν».
Κατὰ τοὶ ἀνωτέρω λοιπὸν σπουδαιότατον διὰ τὴν λογικὴν ἑρμη-
νείαν·εἷνε ἡ ἀνευρεσις τοῦ σκοποῦ τοῦ νομοθέτου. Ἀλλ’ εἷνε ἠ ἀνευ-
ρεσις αὑτοῦ πάντοτε εὐχερὴς καὶ δυνατὴς Μεθ’ ὅλα τὰ μέσα, άτινα
ἀνωτέρω περιεγράψαμεν, πολλάκις εἴτε οὐδένα διαῧλέπομεν σκοπὸν ἐν
νόμῳ τινί, εἴτε διαῧλέπομεν τοιοῦτον άπίθανοψ καθόσον ô νομοθέτης
μὴ ὢν ὑπόχρεως νά δηλώσῃ σὺν τῷ νόμῳ καὶ τὸν ἁληθῆ αὐτοῦ σκο-
πόν, πολλάκις παρασιωπᾷ ἢ καὶ ἀποκρύπτει τὸν σκοπὸν τοῦτον 3.
Τοῦτο δ’έκφράζει καὶ ὃ ν. ἳΟ Π. (1. 3): Δὲν εἶνε δυνατὸν νοὶ δοθῇ
ὃλόγος πάντων, ὅσα ὑπὸ τῶν προγενεστέρων ὡρίσθησαν. Ἐν ἀμη-
χανίᾳ λοιπὸν ô ἑρμηνευτὴς ἀσφαλέστερον θέλει πράξει, ἐὰν δώσῃ τῷι
νόμῳ εὐρυτάτην κατά τὸ δυνατὸν ἔννοιαν, ἔχων ὑπ’ ὄψει τὸ μὲν τὰς
ἑξῆς ἐπιταγὰς τῶν Πανδεκτῶν 4, «Νόμοι πρέπει να γίνωνται, ὡς λέ-

4 N. 13 ä Ξ). Π,(27.1).
2 Παρατηρεῖ ὃ Μοδεστξνος.
3 Savig. A’ 218.

4 N. 3—6 Π. (1. 3) <O Savigny (A' 305) εὐλόγως τίθησι τὸ ἐρώτημα,
πῶς ὁ Ἰουστινιανός, ὅστις ἀπηγόρευσε πᾶσαν ἰδιωτικὴν ἑρμηνείαν τῶν ἑαυτοῦ
Συλλογῶν, περιέλαῦεν τούτοις μάλιστα εὐθὺς ἐν ἀρχῇ τῶν· Πανδεκτῶν, κα-
νόνας ἑρμηνευτικούς· ὀρθῶς δὲ ἱ) ἴδιος ἀπαντᾷ, ὅτι παράθεσις τῶν ἑρμηνευ-
τικῶν κανόνων, ὃὲν δηλοῖ, ὅτι θέλει νὰ διδάξῃ τοὺς ἰδιώτας πῶς νὰ ἑρμηνεύωσι
τοὺς νόμους, ὡς οὐδὲ παράθεσις ἐν τῷ ἰδίῳ· τίτλῳ·(1;. 3)· κανόνων περὶ θέσεως
νόμων, ’ὀὲν ἠδύνατο νὰ σημάνῃ, ὃτι ὑποδεικνύει πῶςοὲ,ἷδιῶται πρέπει νὰ ποιῶσι
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*γει ὃ Θεόφραστος, περὶ τῶν συνήθως συμῧαινόντων, ουχὶ δὲ τῶν ἐξ
,ἀπροόπτοσ Ἕνεκα ἐκείνων, ὅσα μίαν ἴσως φορὰν δύνανται να συμ-
ίῧῶσι, νόμοι δέν γίνονται, διότι πρὸς ἐκεῖνα μᾶλλον δέον να ρυθμίζη-
ται ὸνόμος, ὃσα καὶ συχνὰ καὶ εὐκόλως, παρὰ πρὸς ὅσα σπανιώτατα
-συμῧαίνουσι, Διότι τὸ συμῧοιῖνον ἅπαξ ἢ δίς, ὡς ’λέγει ὃ Θεόφραστος,
παρατρέχουσιν οἱ νομοθέται))“ τὸ δὲ τοὺς ἑξῆς κανόναςῑ Ἐκ πλειόνων
ςδυνατῶν ἑρμηνειῶν νόμου τινός, προτιμᾶται ἐκείνη, δι ’ἧς δέν ζημιοῦται
ἐκεῖνος, ὑπὲρ οὗ ὃ νόμος ἐτέθη 1. Θα ἦν τωόντι ἀντιφατικόν, ἑαν νό-
μον τεθειμένον ὑπὲρ τάξεώς τινος προσώπων ἡρμηνεύομεν οὕτως, ὥστε
ν’ ἀποῧαίνῃ οὗτος δυσμενὴς πρὸς αὐτοὶ 2. ’Άλλοτε πάλιν ἐκ πλειόνων
--δυνατῶν ἑρμηνειῶν ’δέον να προτιμᾶται ἐκείνη, δι’ ἧς δέν προσῧαλ-
λονται κεκτημένα δικαιώματα τρίτων. Τωόντι κατὰ κᾶνόνα οἱ νόμοι
--σέῧουσι τὰ κεκτημένα δικαιώματα, ἔνθα δὲ τοῦναντίον ὃ νομοθέτης
θέλει, δηλοῖ τοῦτο’ λοιπὸν ἔνθα οὐδὲν ἐδήλωσεν, ὑποτίθεται ἀκολου-
θήσας τὸν κανόνα ἀναλόγως δὲ πρέπει να γίνηται καὶ ἠ ἑρμηνείαῧ.
WARM-re πάλιν δέον νὰ προτιμᾶται ὴ ἑρμηνεία, ἥτις εἷνε ἁρμοδιωτέρα
»πρὸς τὸν σκοπὸν καὶ ἐν γένει καταλληλοτέρα 4, ’ἢ ἡ φέρουσα εἱς ἀπο-
τέλεσμα εὕλογονὸ.
Ἑτέρωθεν ὅμως ἀπαιτεῖται προσοχή, ἵνα μὴ ὃ ἑρμηνευτὴς συγχέῃ
Υτὸν λόγον νόμου τινὸς (-rz-L'tio legis) πρὸς τὴν ἀφορμὴν αὑτοῦ (oc—
r=casio legis)" διότινή ἀφορμή, ἤτοι περίστασίς τις είδικὴ προκαλέ-
σασα τὴν προσοχὴν τοῦ νομοθέτου, εἶνε τι ὅλως τυχαῖον, ὅπερ μετά

νόμους. Τουναντίον παράθεσις τῶν τοιούτου εἴδους κανόνων σκοπεῖ νὰ γνω-
ρίσῃ, πῶς ὃ αὐτοκράτωρ, μόνοςνομοθέτης καὶ μόνος ἑρμηνευτής, ἤθελεν ἐκοί-
ι(ποτε τὸ μὲν νομοθετεῖ τὸ δὲ ἑρμηνεύει τοὺς νόμους.

4 Ρουσόπ. Θέμ, Ζ’ 281.
a Έόιν ὸ κανὼν οὗτος έλαμῧανετο ὑπ’ ὄψει, ὃ v. ΡΠΘ’ περὶ χρεῶν τῶν δή-
-μων δὲν θὰ ἣρμηνεύετο, ὡς νῦν ἑρμηνεύεται, ἀπὸ εὐεργετικοῦ τῶν δήμων
μεταῧληθεὶς εἷς καταστρεπτικὸν τῶν ἰδίων. Ἴδε Νομικὴν Β’ σελ. 81

3 Ρουσόπ. Θέμ. Ζ’ 2‘82.
‘ N. 67 Π. (50. 17) KOcrabu: 'ô αὖτὸς λόγος δύο ἑννοίας ἑκῧηλοῖ, ἐκείνη
«μάλιστα δεκτὴ γίνεται, ἥτις εἰς τὴν διεξαγωγὴν τῆς ὑποθέσεως προσαρμόζει
περισσότερον. Ξεῑνυὶς. Α’ σ. 229.
5 Οἷκονομ. Γεν. Ἀρχ. 51. ’19 (1.3) Ἐπὶ ἁμφιῦόλου ρήσεωςτοῧ νό-
-μου ἐκείνη μᾶλλον σημασία εἷνε παραδεκτή, ἥτις εἷνε ἀνεπίληπτος, μάλιστα
εέὰν καὶ θέλῃσις τοῦ νόμου δύνηται ἐκ τούτου νὰ ἐξαχθῇ.
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τὴν δημιουργίαν τοῦ νόμου λησμονεῖται καὶ πρέπει νὰ λησμονῆται,
ἴνσι μή ποτε ὑπ’ ὄψει λαμῧσίνηται 1· οὕτω λ. χ. τοῦ Μακεδονιανείου»
δόγματος ἀφορμὴ μὲν ὑπῆρξε νέος τις καταχρεωθεὶς καὶ φῡνεύσας τὸν·
ἑαυτοῦ πατέρα, ἵνα ταχύτερον ἱκανοποιὴσῃ τοὺς κατενοχλοῦντας αὒ-
τὸν δανειστάς, λόγες δὲ καὶ σκοπὸς ἡ καθ’ ὅλου περιφροὺρησις τῶν·
νέων ἀπὸ ὀλισθηρῶν δανείων διευκολυνὸντων τὴν διαφθοράν 2. Ὀμσίως
τῆς ὑπὸ τοῦ προιίτωρσς ἀπαγορεύσεως είς τὰς γυναῖκας τοῦ δικῡλσγεῖν-
ὑπὲρ ἄλλων ἀφερμὴ μὲν ὑπῆρξε γυνή τις ἀναιδὴς ἀναισχύντως δι-
κελῦγοῦσα καὶ τὸν ἄρχεντα ἀνησυχῦῦσα, λόγος δὲ ἡ μὴ ἀνάμιξις τῶν
ἵυναικῶν εἰς ἀλλετρὶας ὑπεθέσεις ἑνιντίεν τῆς είς, τὸ φῦλον αὐτῶν·
ἀρμεζεὺοης αἱδημεσὺνης 3.
Εἴπερ-εν ἀνωτέρω, ὅτι πρὸς ἑρμηνείαν ἀναγκαῖον εἶνε νεὶ εὑρίσκη-
ἑιιοίστετε ὁ σκοιπὸς τοῦ νεμεθὲτευ.
Ἀλλ’ ἐνίετε, εἰ καὶ ἱ» σκεπὸς sûrs; εὑρίσκεται, ἡ ἑρμηνεία δ’ἐν-
ίιιανεπαιεῑται· διότι δυνατὸν ὃ νομεθὲτης ἓν μόνον θὲμσ. ὑπ’ ἕψει λα-
Εών, ἕνα μὸνεν σκοπὸν νεὶ ἐπεδίωξε καὶ ἴσως ἐξεδήλωσεν- ἀλλ’ ἤδη
νὲων συγγενῶν θεμάτων ἀναφαινεμὲνων ’ἡ κεινωνιῑιὴ ἀνάγκη ἐπιῧαίλ-
λει ν’ ἆνεῠρωμεν καὶ διὰ ταῦτα ’τὸν προσήκοντα νόμω. Ἠ ἀκρίῧειςι
ἐπιῧάλλει νὰ εῗπωαεν, ὅτι ὁ νεμεθέτης εἰς ὡρισμένεν θὲμα καὶ σκεπὸν-
ἆπιδών, τὰ. νέα. θέματα δὲν ἐδήλωσεν, ἂν θέλῃ vi περιλάῧῃ. Km
ὅμως ἡ ἀνάγκη τῆς εὑρέσεως νόμω διὰ πᾶσαν σχέσιν, ἠ ἐπιείκεια.
καὶ τὸ κπινωφελὲς Bâle: ἑκάστοτε ὃδηγεῖ τὸν ἐρμηνευτὴν εἰς ἐπέκτι-
un mû νόμω xii ἐπὶ τῶν νέων θεμιπίτωνἩ εί. καί ἔ. ἐνδεδειγμένος τοῦ
νεμοθὲτευ auxin; δὲν συνηγερεῖ εἱς τοῦτο. Ὀμείως ὀφείλει ᾖ ἑρμηνευ-
τὴς καί μετὰ μείζονες μάλιστα διιαωλογίας νᾶ πράττῃ, ὅταν τυχὸν
à νεμπθέτης μηδόλως τὸν πεπὸν αὖτε-υἷι ἐξεδὴλωσεν, εἶιιῖ ’ ἄλλοθεν εὖ·
τας ἀνευρίωιητιιι. Ἐννεεῑτειι κατ’ ἀμφοτέρας ταῶν-τας τὰς περιπτώ-
rum; πρὸιιειτιι περὶ ἑρμηνείας διαπταλτικῆς, καθ’ἥν ᾗ win-$119; ὕπο-
τίθεται θελῆπας n, δι’ ὅπερ ἐκ παραδρομῆς ἢ ἁγνείιῇ ἢ implau—
"Mu: ἐπιώπησεν Ψ. Οὕτως, ᾗ ἑρμηνευτὴς δὲν ιιύπτει τυφῶ-ὥς ὑπὸ τὸν
ζωιγῖιν τεῦ τε γράμματα καί τῆς φαινεμενιιῖς ἔνι-θείας τοῦ Vigneaux”.

I ma. San—fig. A" εει-
2 N. ι n. {(u. a)-
ὗ N. n ι s u. «a. ψ
I “Hum. A” ι. 5&9.
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ἀλλὰ μαλάσσων καὶ συμπιέζων αὐτὸν ἀποκερδαὶνει ἐξ αὑτοῦ χυμὸν
ζωογόνον, νέας ἑννοίας τέως λανθανεύσαε χρησιμωτάτας ὅμως πρὸς τὸν
ἑαυτοῦ σκοπόν, τὴν ἐξυπηρέτησιν κοινωνικῶν ἀναγκῶν Ῑ. Ἠ τοιαύτη
ὅμως ἐργασία δὲν πρέπει νδι ἐκτραπῇ εἰς κατάχρηοιν, δὲν πρέπει ὃ
ἑρμηνευτὴς να προχωρήσῃ ἐπὶ τοσοῦτον, ὥστε ἐκτοπίζων τὸν νομοθέ-
την, νὰ ἐγκαταστήσῃ ἑαυτὸν κυρίαρχον, καθόσον τότε δὲν ἑργάζ ται
πρὸς ἑρμηνείαν ἀλλὰ πρὸς ἀλλοίωσιν 2 τοῦ νόμου, ὅπερ εἷνε δικαίωμα
καθαρῶς τοῦ νομοθέτου. Μέχρι πόσου δὲ δικαιοῦται ἑκάστοτε ὃ ἑρμη-
νευτὴς νᾶι πρεῧαίνῃ, εἷνε ζήτημα ἐξαρτώμενον ἐκ τῶν ἑκάστοτε ἑρμη-
νευομένων νόμων’ ὁδηγία ὅμως γενικὴ εἷνε, ὅτι ἐν τῇ διαστολῇ τοῦ
νόμου πρέπει νά περιλαμῧανῃ ἐκεῖνα μόνα τὰ θέματα καὶ τὰς έν-

‘ Ἱ] ἐλευθερία ὅμως αὕτη ὀὲν πρέπει νὰ έκτρέπηται έπὶ τοσοῦτον, ὥστε
εἰσάγοντες ξένους χυμοὺς καὶ διηθοῦντες αὐτοὺς διὰ τοῦ γράμματος τοῦ νόμου,
νᾶι έκλαμὸοίνωμεν αὐτοὺς γνήσια τοῦ νόμου έκπορίσματα. Τοῦτο τωόντι ἔπρατ-
τον οἱ Ρωμαῖοι νομομαθεῖς, οἵτινες, ὡς ὁ Savigny (A' 239) παρατηρεῖ ῖὲν
διέκρινον πολὺ τὴν ἑρμηνείαν τοῦ δικαίου ἀπὸ τῆς διαμορφώσεως νέου τοιούτου.

(( ιΗ ἀρχαία ρωμ. νομικὴ ἐπιστήμη»τ λέγει ἱ) Jhcring (Geisl A' ο. 4631

μένη δὲ κατὰ τύπους τῷ νόμῳ, κατ’ οὐσίαν ὑπέτασσε τοῦτον ἑαυτῇ». Καὶ :7.-
ρακατιὼν «οὐχὶ τὸ ζήτημα τῆς ὀρθότητος τῆς ἑρμηνείας, εἴτε κατὰ τὴν 7:119.-
ματικὴν ἔννοιαν, εἴτε κατὰ την νομοθετικήν, ’έκρινε περὶ τοῦ παραδεκτοῖὶ μή
αὐτῆς, ἀλλὰ τὸ ζήτημα τῆς πρακτικῆς καταλληλότητος τῆς ἷδὶαἿ) πρῖ- καὶ
Savig. A' 297. Εἷς τὰς ἀρχὰς δὲ ταύτας τῶν Ρωμαίων νομομοιθῶν ἔιποὸοτέτι
αναντιρρήτως ἔξοχος ἀνάπτυξις, τὸ ρωμ. δίκαιον ἔσχεν. Ai αὐταὶ Ξὲ ἀρχαὶ
πρέπει, κατὰ τον .Ïhel‘ing. πάντοτε να κυριαρχῶσι, καὶ ὅντως κυριαεχοῖέσι Nb
Clam-4.55.: οὗτος πόλεμος τῶν νομικῶν ἐναντίον τοῦ νόμου έπανςιλαμῧὲνετῑιι
πανταχοῦ, ’ένθα νόμος τις περιῆλθεν είς ἀδυναμίαν καὶ έν τούτοις δὲν 51117.1-
λεῐται ὑπὸ τῆς νομοθετικῆς ἐξουσίας». Διστοίζομεν ὅμως 7‘: ἄκολουθῆσωμεν
μέχρι τοσούτου τὸν ἐνθουσιώδη ὑπὲρ τοῦ δικαίου νομομαθῆ, οὐχὶ 3ιᾶ το ψεκτὶν
τῆς γνώμης αὐτοῦ, αλλὰ ’διὰ τὸ ἑν τῇ πρακτικῇ ἐπικίνδυνον τῆς ναθιερώσεως
τηλικαύτης ἐλευθεριότητος. Ἐὰν οἱ Ρωμαῖοι εὐεργητικήν ἐποιήσαντο ταύτης
χρῆσιν, ἐνέκειτο είς τὴν ίδιοφυΐαν τοῦ ρωμ, χαρακτινος. Ὁ Savigny 37‘i
εἷνε λίαν συντηρητικός, gum/(73v ὅτι ἑρμηνεία, δι’ ἧς ιι’κεται Ξιόεθωτις τῆς
ἐννοίας «δύναται εἷς ι”ιαμόρφωσιν τοῦ δικαίου, εὐεργετική. ἀλλ’ ὡς ἐς·
μηνεία δὲν ἔχει τι ἄλλο πλὴν τοῦ ὀνόματοςιι.

2 lII προκειμένη ἀλλοίωσις εἷνε διάφορος ἐκείνης, περὶ ἰς εἴπομεν ἀνωτέρω,
σελ 99 καὶ ἥτις δὲν ἅπαγορεύεται.
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νοίας, ἂς καὶ ὃ νομοθέτης αὐτὸς ἐάν, ὅτε συνέτασσε τὸν νόμον, ἐφι-
στᾶτο ἡ προσοχή του, ἤθελεν ἂν οὐχὶ βεῧαίως, ὅμως τούλάχιστον πι-
θανῶς περιλάῧει.
Σημειωτέον ὅμως, ὅτι νομομαθεῖς τινες συμῧουλεύουσιν ἐλάσσονα
ἑπιφυλακτικότητα μέχρι τοῦ σημείου. ὥστε καὶ τὴν ἀλλοίωσιν τοῦ
νόμου να θεωρῶσιν ἑπιτετραμμένηψ οὕτω κατ’ αὐτοὺς πλὴν τῆς συ-
σταλτικῆς καὶ διασταλτικῆς ἑρμηνείας ὑπάρχει καὶ ὴ αλλοιοῦσα ἑρ-
μηνεία, καθ’ ἢν ’ἡ μὲν ἔννοια ἡ ὑπὸ τοῦ νομοθέτου ἑν τῷ νόμῳ δη-
λωθεῖσα παρορᾶται, ἑτέρα δὲ ἀντ’ αὺτῆς ὅλως διάφορος είς τὸν νόμον
προσδίδεται. Τοῦτο ὅμως, εἴπομεν, ὑπερῧαίνει τὴν· δικαιοδοσίαν τοῦ
ἑρμηνευτοῦ 1.
Ἑξετασαντες ἀνωτέρω τὸν τρόπον τῆς ἑρμηνείας, ἴδωμεν νῦν τίς ὅ
ποιῶν ἢ δικαιούμενος να ποιῇ τὴν ἑρμηνείαν τῶν νόμων. Κατά κα-
νόνα πᾶς πολίτης, -ἢ πᾶς σύλλογος εἷνε ἐλεύθερος νὰ ἑρμηνεύῃ τους
νόμους, ὀιφοῦ ἡ ἑρμηνεία αὐτῶν δὲν ἀπαγορεύεται, Ἀλλ’ἑπειδὴ ὴ
ὑπὸ πολλῶν γινομένη ἑρμηνεία νόμου τινός, ἐνδεχόμενον εἷνε νοὶ προσ-
δίδῃ ποικίλας καὶ διαφόρους άλληλων ἐννοίας εἱς τὸν νόμον τοῦτον,
ὃ νομοθέτης αἴρων τὰ ἐντεῦθεν γενόμενα ἄτοπα καὶ τοὶς ἀμφιῧολίας
παρεμῧαίνει ἑρμηνεύων αὐτὸς δι’ἑτέρου νόμου τὸν ἀμφισῧητοὺμενον
ἐκεῖνον νόμον· ἔκτοτε δὲ μόνη ἡ ὑπὸ τοῦ νομοθέτου δοθεῖσα ἑρμηνεία
θεωρεῖται ὀρθὴ καὶ άκολουθεῖται, διὸ καὶ αὐθεντικὴ καλεῖται 2” ἑν-
νοεῖται ὅτι, ἀφ’ἧς ἐπὶ νόμου τινὸς γείνῃ αὐθεντικὴ ἑρμηνεία, παύει
πᾶσα ὑπὸ οἰουδηποτε ἄλλου ἑρμηνεία, οὒδὲ λαμῧάνεται ὑπ’ ὄψει,
ἔστω καὶ ἂν τυχὸν ὁρθοτὲρα τῆς αὒθεντικῆς τυγχάνῃ· ἐν ἄλλοις λό-
γοις ἠ αὑθεντικὴ ἑρμηνεία ἀποκλείει πᾶσαν άλλην άπαγορευουσα ἑμ-
μὲσως τὴν ἰδιωτικὴν ἑρμηνείαν 3. Πρὸς στιγμὴν δ’ἴσως τις εἴπει,

ἱ ίΗ ἐπὶ τοῦ προκειμένου ἀλλοιοῦσα ἑρμηνεία δὲν σχετίζεται πρὸς τὴν ἁλ-
λοιοῧσαν περὶ ἧς ὡμιλήσαμεν ἀνωτέρω (σελ. 99). Ἐκεῖ ἀλλοίωσις ἐπεβάλ-
λετο, ’ίνα αναστηλωθῇ (λογικὴ) θέλησις τοῦ νομοθέτου, οὐκ ἦν δὲ ἄλλως γε-
νέσθαι’ ἐνταῦθα ὅμως χωρὶς έπιτακτικῆς ἀνάγκης ζητεῖται ν’ ἀντικατασταΟῇ
θέλησις τοῦ νομοθέτου δι’ ἄλλης, ἢν ἀγνοοῦμεν, ἂν οὗτος θὰ ἑδέχετο” ὁμοίως
Dernburg' (σελ. 77) κατακρίνων τὸν VVindscheid 22) ὅστις «ἐν τῇ ἀλ·-
λοιούσῃ ἑρμηνείᾳ διαῧλέπει τὸ ὕψιστον καὶ εὐγενέστατον θὲμα τῆς ἑρμηνείας».
2 Σύντ. ’1864 ἄρθ. ‘26 (< KH αὖθεντικὴ ἑρμηνεία τῶν νόμων ἀνήκει εἷς τὴν
νομοθετικὴν ἑξουσίοιννῇ1

3 Suvig. A' HO.
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«διατί ἐπὶ πάντων τῶν νόμων να μὴ γίνηται αὑθεντικὴ ἑρμηνεία,
οὕτω δὲ να ἐκλείπῃ πᾶσα άμφισῧήτησις ἐπὶ τῶν νόμων, καὶ συνεπῶς
νὰ μετριασθῶσιν αἱ ἑ’ριδες; Τοῦτο θα ἧν τῳόντι εὐκταῖον, ἐὰν ὴ αὺ-
“θεντικὴ ἑρμηνεία ἐνεῖχε τὰ πλεονεκτήματα τῆς ἰδιωτικῆς. Ἀλλ’ οὺχ
οὕτως, ”Οταν γίνηται νόμος τις, συνήθως δέν εἷνε γνωστὰ τοὶ ζητή-
ματα, ἅτινα θαγπροκαλὲσῃ ὴ έφαρμογὴ αὑτοῦ, ὥστε ὖνομοθέτης
προλαμῧοίνων νοὶ λύσῃ ταῦτα δι’ ἑτέρου συγχρόνου ἑρμηνευτικοῦ νό-
μου· ὅταν λοιπὸν ἑκάστοτε ἠ ἑφαρμογὴ τοῦ νόμου ἐγείρῃ νέας ἀμφι-
σῧητήσεις, ’ὃ μέν ἰδιώτης εἶνε παρών, ἵνα ἑρμηνεύων ἀμέσως τὸν νόμον
λύσῃ τὰς ἀμφισῧητήσεις, ὥστε να μὴ προσκόψωσιν αἱ συναλλαγαί·
τούναντίον ’ὃ νομοθέτης δυσκίνητος ὢν ὲκ φύσεως καὶ δυσπὲλαῦτῦς
βραδέως δύναται νά ἐπιχειρῇἼ ὃ,τι ἀμέσως ὃ ἰδιώτης πράττει. Θά ἦν
λοιπὸν δυσχέρεια μεγίστη τὸ να ἀναμένωμεν ἑκάστοτε τὸν νομοθέτην
αὑτὸν νά ὁμιλήσῃ 1. Ἐτὲρωθεν διὰ τὸν νομοθέτην θα ἦν όχληρότατον
’να περισπᾶται εἰς μυρία ἑκάστοτε ζητήματα, καὶ νά ἀναγκάζηται
μυρίας νοὶ δίδῃ ἀπαντήσεις, Τοὺναντίον ἠ ἰδιωτικῶς γινομένη ἑρμη-
νεία πλὴν τῆς ταχύτητος ἔχει καὶ τοῦτο τὸ πλεονέκτημα, ὅτι ἐπέρ-
χεται μετά συζητησιν καὶ διαμαχηνΊ ἥτις δὲν παύει ποτέ, καὶ ἦτις
ἐν τῇ ἁμίλλῃ τῆς εὑρέσεως λύσεως ὸρθοτέρας τῆς ἤδη εὑρεθείσης ὁρὲ
’θῆς, τὰ μάλιστα προάγει τὴν νομοθεσίαν καὶ νέους ὁρίζοντας δημιουρ-
γεῖ, ἑνῶ ἡ τοῦ νομοθέτου ἑρμηνεία οἱονεὶ έπιθέτουσα τὴν τελευταίαν
σφραγῖδα. ἐπὶ τοῦ νόμου, ἁπονεκροῖ πᾶσαν περὶ αὑτὸν δρᾶσιν, κατα-
λύει δέ πᾶσαν διαμάχην, Καὶ εἶνε μὲν τοῦτο ἐν μέρει ὠφέλιμον διὰ
τὰς συναλλαγοίς, ἀλλὰ προξενεῖ κακὸν χεῖρον, διότι ἐπιῧαλλει τὴν
στασιμότητα καὶ τὴν νέκρωσιν, ἐκεῖ ἔνθα ζωὴ καὶ κίνησις ἔστω καὶ
μετ’ ἀμφιῧολιῶν ἐν ταῖς συναλλαγαῖς ἁρμόζει να βασιλεύῃ. ’Άλλως
τε ἠ αὐθεντικὴ ἑρμηνεία ἐὰν γείνῃ σφαλεροὶ, ὅπερ ουχὶ δύσκολον, δὲν
δύναται εὐχερῶς καὶ ἀμιὲσως νοὶ διορθωθῇ, διορθουμένη δὲ ἰκανὸν
προσάπτει τῷ νομοθέτῃ ὄνειδος ἐπὶ ἀῧουλίᾳ. Ἐπὶ ἰδιωτικῆς ὅμως ἑρ-
μηνείας τὸ πλημμελὲς τῆς σήμερον δίορθοῦται τὴν ἑπαὺριον εὐχερῶς,
διότι ’ἡ σύγκρουσις τῶν συμφερόντων δὲν φείδεται αὑθεντιῶν οὑδὲ
ὑπολήψεων. Προσέτι ὃ νομοθέτης ἑρμηνεύων νόμον τινά δὲν εἷνε ὑπό-
χρεως ν’ ἀκολουθήσῃ τοὺς έρμηνευτικῡὺς κανόνας, ἀλλ’ἑν τῇ ἀπο-

* Savig. A' 210.
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λυτῳ αὐτοῦ νομοθετικῇ ἐξουσίᾳ δύναται αὐθαιρέτως ἑρμηνεύων νὰ-
καταληξῃ μᾶλλον εὶς νέαν κυρίως νομοθεσίαν ποιρά είς ἀληθῆ ἑρμη-
νείαν 1. Διὸ ἔκτοτε ἠ τῷ πρώτῳ νόμῳ ἀποδοθεῖσα ἔννοια βασίζεται.
ἀποκλειστικῶς εἱς τὸ ὅτι ὃ νομοθέτης οὕτως ἀπεφάνθη, ουχὶ δὲ εἱς τὸι
ὅτι οἱ ἑρμηνευτικοὶ κανόνες τοιαύτην αὐτὴν καταδεικνὺευσιν ’3. ’Όθεν
πᾶς τις ὀφείλει νὰ δεχθῇ τὴν τοιαύτην ἑρμηνείαν, εί καὶ τυχὸν εὑρί-
σκει αὐτὴν σφαλεροίν 3.

Διά ταῦτα ὴ αὺθεντικὴ ἑρμηνεία εὺκτέον εἶνε νὰ γίνηται σπανίως
καὶ μόνον ἐπὶ νόμων, ἐφ’ ὧν ἠ ἱδιωτικὴ ἑρμηνεία ἀδυνατεῖ να εὕρῃ,
’λύσιν ἁρμόζουσαν καὶ προάγουσαν τό( ἰδιωτικὰ καὶ κοινωνικὰ συμφέ-
ροντα4 ἧ ἐπὶ νόμων, οἵτινες κακῶς ὑπὸ τῆς ἰδιωτικῆς ἑρμηνείας νοη-
θέντες ἐξετράπησαν τοῦ προορισμοῦ αὐτῶν καὶ ἀπὸ εὐεργετικῶν κατέ-
στησαν ἐπιῧλοιῧεῖς’ οὕτω λ. χ. παρ’ἠμῖν είς τὸν ν. ΡΠΘ’ τῆς ἳίι
Ἰαν. 18ὃῖ περὶ ἐξοφλὴσεως τῶν χρεῶν τῶν δήμων ἐδόθη τοιαύτη]
ὑπὸ τῶν ἰδιωτῶν καὶ τῶν δικαστηρίων ἑρμηνεία, ὥστε ἀπὸ νόμου·
εὑεργετικοῦ τῶν δήμων κατέστη εὖτες ἁρπακτικὸς διἀὒτοὺς· ἐν-

' Ρουσόπ, Θέμ. Ζ’ 260.
.2 Κατὰ “find. A' G. 55 ἠ αὖθεντική Ιἑρμηνεῖαι (( Εἷνε κυρίως δημιουργία-
νέου δικαίου σὺν τῷ καθορισμῷ, ὅτιτὸ τεθὲν νέον δίκαιον πρέπει V51 Θεωρῆταῑ ὠς-
ἐνυπόιρχον ἤδη ἐν προγενεστέρῳ νόμῳ». ”Οθεν ἠ αὑθεντική épi-L'ïlvdï ἔχει πὰν·
τοτε ἂναδρομικὴν ἰσχύν, ἤτοι ἀνατρέχει μέχρι τῆς πρώτης ἐμφανίσεῑνς τοῦ ἑρ-
μηνευομένου νόμου. Ἑννοεῖται, ὅτι ἠ ἅναδρομικὴ δύναμις ἐπηρεάζει τάς τε ἐκ·-
κρεμεῖς καὶ τὰς ἐπιδίκους ’ἐτι σχέσεις τὰς ἤδη ὅμως ὖρῑστῑκῶς “Ï τελεσῑῧίκως
δεδικασμένοις δὲν δύναται νὰ θίξῃ, διότι τὸ δεδικασμένον ἂποτελεῗ μεταξὺ τῶν
διαδίκων δίκαιον, οὗ δὲν ἐπιτρέπεται ὃιασόιλευσις, DCl‘nlml‘g‘ σελ. 83.

3 Savig. A' 209.
" N. 9 K. (1. 14) Ἐὰν τυχὸν ὅμως ἐν τοῖς νόμοις ὑπάρχῃ τι μᾶλλον “m-
τεινόν, τοῦτο πρέπει διἀὒτοκρατορικῆς ἑρμηνείας Val δῑαφῑυτίζηταῑ, ὥΠΕ
σκληρᾶτης τῶν νόμων ἡ πρὸς τήν ἡμετέραν φιλανθρωπίαν ὰσυμῧίὸἰστος νὰ, διορ-
θῶται.-Ν. 191 Π. (50. 17) Ὀ Νεράτιος ἐρωτηθεὶς ἂν τὴν εὐεργεσίαν, ἣνὸι
Καῖσαρ ἀντεπέστειλεν, ὅτι ἔδωκεν εἷς [τινα] ὡς ζῶντα, θεωρῆταῑ ὅτι ἔδωκεν*
[εἷς αὑτὸν] ἤδη ἀποθανόντα. ἀπήντησεν ὅτι, ’δέν νομῖζῑῑ- ὅτι ὁ ἡγεμὼν παρεχώ·
ρησεν είς [ἐκεῖνον] ίκποθανόντει, ὃ,τι εἶχε παραχωρήσὲῑ ’Ξἷέ αὐτόν· ὅτε ὲνὸμῑζῑ
ζῶντα ἐν τούτοις αὐτὸς (ὅ αὐτοκράτωρ) Οόι ἐκτιμᾷ ὁποῖον θέλῃ Vô‘ Εἶνε τὶ) ὅρῑον
τῆς εὐεργεσίας αὑτοῦ. Οὕτω καὶ ὁ Jhering; (Geisl; A, 0'- 467) φρονὲἶῖ «Ἡ V0-
μοθεσία κατὰ κανόνα προῧαίνει ἐκεῖ, ἔνθα ἡ Eloy:th ἀδυνατεῖ “à παράσχῃ
τὴν ὃιπαιτουμένην συνδρομήν».
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ταῦθκ λοιπὸν ἑπιῧάλλεται η αυθεντικὴ ἑρμηνεία, ἵνα θέσῃ τέρμα εἱς
τὴν καταστροφὴν τῶν οἰκονομικῶν τῶν δήμων, ἑάν εἷνε ἔτι καιρός.
Ἀνωτέρω ὡμιλησαμεν περὶ ἱδιωτικῆς ἑρμηνείας έν ἀντιθέσει πρὸς,
τὴν αὺθεντικήν, ô δὲ ἀναγνώστης θά ἧνόησεν ἤδη, ὅτι ἱδιωτικὴ ἑρ-
μηνεία εἷνε πᾶσα 67:6 ἰδιώτου ἢ σωματείου γινομένη, ἦτοι πᾶσα ἄλ-
λωθεν ἢ ἀπὸ τοῦ νομοθέτου ἑκπηγάζουσοι. Καὶ ἰδιώτην μὲν λέγοντες
νοοῦμεν κυρίως τὸν νομικόν, ἤτοι τὸν ἑπιστημσνικῶς έν τοῖς νόμοις
οὕτω κατηρτισμένον, ὥστε νά εἷς θέσιν νά ἑρμηνευῃ τοὺς νόμους,
καὶ δὴ μετά τινος κυρους 1· καὶ τοῦτο ουχὶ διότι οἰ μὴ νομικοὶ ἀπο-
κλείονται νὰ ἑρμηνεὺωσι νόμους· ἀλλά διότι ’ἡ γνώμη τῶν τελευταίων,
έστερημένων τῶν ἀναγκαίων γνώσεων, δὲν ἔχει ουδὲν κῦρος, οὐδὲ λαμ-
’ῧάνεται ὑπ’ ὄψει 67:6 τῶν πολλῶν. Πλὴν ὅμως τῶν ἱδιωτῶν νομικῶν
ἐνίοτε ἡ ἑρμηνεία γίνεται 67:6 σωματείων ἀποτελουμένων ἑκ πλειόνων
τοῦ ἑνὸς νομικῶν, οἷον 67:6 σχολῶν νομικῶν, 67:6 συλλόγων δικηγορι-
κῶν, ’ἢ 67:6 συμῧουλίων ἑκ νομικῶν εἰδικῶς διά τὴν ἑρμηνείαν νόμου
τινὸς συγκαλουμένων, Πλὴν τούτων ἑρμηνεία νόμων γίνεται καὶ 67:6
τῶν δικαστικῶν συλλόγων· τῳόντι τά δικαστήρια ὐποχρεούμενα ἑκά-
στοτε νά ἐκδίδωσιν ἀποφάσεις καὶ νά έφαρμόζωσι τοὺς νόμους ἀναγ-
κοίζονται νά δίδωσιν εἱς τοὺς νόμους ἑρμηνείαν τινά, ἵνα οὕτως δυ-
νατὴ ἠ ἐφαρμογὴ αὒτῶψ οὕτω λοιπὸν ἡ λεγομένη νομολογία τῶν
δικαστηρίων, οὐδὲν ἄλλο εἷνε, ἦ ἑρμηνεία νόμων 67:6 τῶν δικαστη-
ρίων γινομένη. Ἠ τοιαύτη δ’ ἑρμηνεία εἷνε καὶ μένει πάντοτε ἰδιω-
τική, διότι φέρει τὰ γνωρίσματα πάσης ἀλλης ἰδιωτικῶς γιγνομένης.
ἑρμηνείας, ἤτοι τὸ μὴ ὑποχρεωτικὸν, καὶ τὸ ἀνά πᾶσαν στιγμὴν ἑξε-
λέγξιμον καὶ μεταῧλητὸν αὐτῆς ’2. Ἀλλ’ ἐπειδὴ οί δικασταὶ καὶ οἱ.
δικαστικοὶ σύλλογοι τυγχάνουσι τὸ μὲν νομικοί, τὸ δὲ ὄργανα ὑπὸ
τῆς πολιτείας ἐπισήμως καὶ μετ’ εὒθὺνης τεθειμένα, ἵνα ἀπονέμωσι τὸ
δίκαιον, καὶ συνεπῶς ἵνα ἑρμηνευωσι τοὺς νόμους, εἱς τὴν νομολογίαψ

1 Διὰ τοῦτο ἠ ίδιωτικῆ ἑρμηνεία ένδεικτικώτερον δύναται v6: κληθῇ καὶ ὅν-
τως καλεῖται ἐπιστημονικὴ ἑρμηνεία.
2 VVind. A' cr 48 σημ. 8. Κατὰ τὸν Del‘nhurg (σελ. 63) τε ἑμμονὴ
εἷς ἅπαξ δοθεῖσαν ἑρμηνείαν νόμου τινός, ὡς καὶ ἡ ἄνευ ἅποχρῶντος λόγου απο-
μάκρυνσις ἀπὸ τοιαύτης εἷνε ἑξ ἱσου κατακριτέα. Κατὰ τὸν ἴδιον δὲ νομολογίαι
εἷνε ἡ γενική, ὁμοιὸμοριρος καὶ μακροχρόνιος ἑφαρμογη νομικοῦ κανόνος διὰ-
τῶν δικαστηρίων.
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’προσδίδεται συνήθως περιωπὴ μείζων ῆ εἱς πᾶσαν ἄλλην ἰδιωτικὴν
ιὲρμηνείανί· οὕτω τοὶ μὲν κατώτερα δικαστήρια ἑν ἀμφιῧολίᾳ ἀκο-
λουθοῦσι τὴν νομολογίαν τῶν ἀνωτέρων, ’ἡ δὲ νομολογία τοῦ ἀνωτά-
του δικαστηρίου ἐπέχει διὰ τοὶ λοιπά πάντα θέσιν οἱονεὶ αὒθεντικῆς
ἑρμηνείας, οὐχὶ βεῧαίως ὐποχρεωτικῆς δι’ αὐτά, ἀλλά τούλάχιστον
μεγάλως ἑπιδρώσης ἐπὶ τὴν ἰδίαν γνώμην 2. Ἐτέρωθεν οἰ ἰδιῶται
προσῧλέπουσιν εἰς τὴν νομολογίαν τῶν δικαστηρίων ὡς εἱς πρόχειρον
ὁδηγὸν ἀδαπάνως αὐτοῖς παρεχόμενον.
Πλὴν ὅμως τῶν δικαστηρίων καὶ αἱ ἄλλαι τῆς ἑκτελεστικῆς ἐξου-
σίας ἀρχαὶ ἑφαρμόζουσαι νόμους ἐν τῷ ἰδίῳ ἑκάστη κύκλῳ, εἷνε ῆναγ-
κασμέναι νά ἑρμηνευωσι τοὺς ἐφαρμοζομένους νόμους, οὕτω δὲ ὑφί-
σταται καὶ ἑτέρα νομολογία, ἢν ὀνομάζομεν συλληῧδην διοικητικήν,
πρὸς διάκρισιν ἀπὸ τῆς δικαστικῆς. Τῆς διοικητικῆς ὅμως νομολογίας
-ἠ αὒθεντία δὲν ἀξιοῦται συνήθως ὅσης ἡ δικαστικὴ περιωπῆς, διότι
-τά τῆς ἑκτελεστικῆς ἐξουσίας ὄργανα δέν εἷνε ἐξ ἐπαγγέλματος νο-
μικοί 3, ἀλλά διοικητικοί, οἱκονομικοί, ἑκκλησιαστικοί, στρατιωτικοὶ
κλπ. ὑπάλληλοι.

Περὶ νομολογίας δὲ ἐνταῦθα λόγου γενομένου καλὸν νά παρατηρη-
σωμεν, ὅτι δὲν πρέπει νά ὐπερτιμᾶται αὕτη, ὅσον καὶ ἂν ἀρχαία
συχνή, ἀλλ’ ἀπλῶς ὡς τεκμήριον ὀρθῆς ἑρμηνείας νοὶ λαμῧάνηται,
οὐδέποτε δὲ καὶ ὡς ἀπόδειξις. Τοῦτο ρητῶς ὃ Ἰουστινιανὸς διέταξεν
-ἑν ν. 13 K. (7. 45): Οὐδεὶς δικαστὴς ῆ διαιτητὴς νά νομίζῃ, ὃτι
ζητήματα, ἀτινα κακῶς κριθέντα θεωρεῖ, πρέπει ν’ ἀκολουθῇ, καὶ
πολὺ μᾶλλον γνώμας τῶν ἑξοχωτάτων διοικητῶν ’ἢ ἄλλων προύχόν-

4 Ἑννοεῖται, ὅτι ἑρμηνεία ὑπὸ νομικῆς σχολῆς, ἢ ὑπὸ συμῧουλίου δοκίμων
’νομικῶν δοθεῖσα τυγχάνει κατ’ οὐσίαν μείζονος ἀξίας συνήθης ὑπὸ δικαστη
,ρίων διδομένη. Ἀλλ’ ἐνταῦθα ὁμιλοῦμεν γενικῶς.
2 Παπαρηγ. A' 163. Ὁμοίως Dernburg (σελ. 64) περὶ τοῦ έν Γερμανίᾳ
ἂνωτάτου δικαστηρίου.
3 Το παρ’ἡμῖν ὅμως Νομικὸν Συμῧούλιον ἀποτελεῖται ἐκ νομικῶν ἐξ ἐπαγ
γέλματος· ἐντεῦθεν, ὡς καὶ ἐκ τῆς αὒθεντίας. δι’ ἧς οἱ νόμοι περιὲὅαλον τὰς ἄπο-
’ῳάσεις αὐτοῦ, ἠ νομολογία τοῦ ίδίου πρέπει νᾶι θεωρῆται ὡς τῇ δικαστικῇ ίσο-
δύναμος, Ὀμολογητέον ὅμως ὅτι ἡ νομολογία τοῦ Νομ. Συμῧουλίου δὲν ὑπῆρξε
πὰντοτε οἵα ανεμένετο. ἰΠνεῦμα ἄγαν συντηρητικον ταμιευτικὸν διεῖπεν ἐνίοτε
αὑτήν.
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των (καθόσον, ἐάν τι μὴ καλῶς διευθετῆται, τοῦτο δέν πρέπει να ἑκ-
τείνηται πρὸς ἑξολίσθησιν καὶ τῶν λοιπῶν δικαστῶν, ὀιφοῦ κατὰ τούς.
νόμους καὶ ούχὶ καθ’ ὑποδείγματα πρέπει αἰ κρίσεις νὰ γίνωνται), ὡς
οὐδὲ ἐὰν εἷνε διαγνώσεις τῆς ἐπιφανεστάτης πολυαρχίας ἦ τινος με-
γίστου ἄρχοντος γνῶμαι ἑξενεχθεῖσοιι’ τούναντίον ὁρίζομεν, ὥστε πάν-
τες οἱ ἡμέτεροι δικασταὶ ν’ὀεκολουθῶσι κατά βῆμα τὴν ἀλήθειανΤ
τοὺς νόμους καὶ τὴν δικαιοσύνην 1.
Ἐνταῦθα φέρει ἡμᾶς ὸ συνειρμὸς καὶ εἰς ἕτερον ζήτημα, Ἐὰν τὰ.
κείμενα τοῦ Ἀστικοῦ Δικαίου μὴ ἑξαρκῶσιν εὶς λύσιν ζητήματός τι-
νος 2, τί ποιητέον; ’Ἀρνησις λύσεως δέν ἐπιτρέπεται εἱς τὸν νομο-
μαθῆῗ πολὺ δὲ ὀλιγώτερον εἱς τὸν δικαστὴν 3. Όθεν ἡ λύσις δέον νοὶ

4 Ὀ Dernburg- (σελ. 63) μεγάλως ὑπερτιμᾷ τὴν νομολογίαν, ἣν τίθησι
καὶ τοῦ νόμου ὑπερτέραν («T-21v ἱσχὺν ταύτην ἔχει ἠ νομολογία καὶ ἂπέναντι τοῦ
γραπτοῦ νόμου Βεὸαίως ὁ δικαστὴς ὀφείλει τὸ δίκαιον vi ἑφαρμὸζῃ, δὲν δι-
καιοῦται δὲ νὰ μεταὸἀλῃ ἢ ἅναιρὲση αὐτὸ. Ἀλλὰ καὶ τὸ δίκαιον μόνον δι’
έφαρμογῆς δύναται νὰ διατηρηθῇ. Ἐὰν ἐπὶ οιίῶνας ἑλησμονήθη παρηνοήθη,
ἐὰν κατέστη πρὸς τὴν πραγματικότητα ξένον, θόι ἧν ἄλογον να έπιΕᾶιλωμεν
αύτὸ ἤδη έν τῇ γνησίᾳ του μορφῇ, Συμφώνως τῇ νομολογία έρρυθμίσθησαν αἱ
περιστάσεις, αὕτη δὲ ίσχύει έν ταῖς σχέσεσιν ὡς δίκαιον“ ὁνὸμος ἔπαυσε νὰ ᾗ
τὸ δίκαιον. Ἡ νομολογία ἑξετὸπισεν αὐτὸν παρεμὸρφωσεν, αὕτη δὲ ἰσχὺν νο-
μου ἐκτήσατο».
Τὸ σφαλερὸν τῆς ἰδέας τοῦ Dernhurg κεῖται ἐν τούτῳ, ὅτι συγχέει την δύ-
ναμιν τῆς νομολογίας διὰ τὸ παρελθὸν πρὸς τὴν ἰσχὺν τῆς ἰδίας διὰ τὸ μέλλον·
βείῗχίως τὰ κακῶς κριθέντα, καλῶς ἐκρίθησαν· τοῦτο έπιῧὰλλει ἡ τοῦ δεδικα-
σμένου ἰσχύς, Ἐντεῦθεν ὅμως δὲν ἕπεται καὶ ὅτι τὰ κακῶς κριθέντα κακῶς καὶ
κριθ·ήσονται” ὁ ἴδιος ὅμως ἐν σελ. 82 ἂναγνωρίζει ὅτι χάριν τῆς ἰσχύος τοῦ δεδι-
κασμένου παρέχεται τῇ νομολογὶᾳ ἂδιᾶισειστον κῦρος.
2 Καὶ ἡ τελειοτάτη καὶ προνοητικωτόιτη νομοθεσία δὲν δύναται νᾶι προΐδῃ
ἁπάσας τὰς περιπτώσεις, ἁπάσας τὰς σχέσεις, ἃς καθημερινή τῶν σχέσεων
πλοκὴ παράγει, οὕτω δὲ vi ρυθμίσῃ εἰδικῶς ἑκάστην τούτων’ Dcrnburg σ. 84.
3 Savig'. A' 208. Dernburg' σελ. 84. Οἷκονομ. Γ. Ἀρ. 84. Ἑν τῷ N1—
πολ, Κώδ, ἅρθ, 4 ἀνεγράφη ρητῶςς Le juge, qui refusera de jug-er,
sous prétexte de silence, (le 1' obscurité ou' de Γ inSLÿisance de la
loi pourra être poursuivi comme coupable de déni e justice. ’Ev
δὲ τῇ ἡμετέρᾳ Πολ. Δικονομία (ἅρθ. 37) ἅναγρὰφεταιῖ ((’Ἀρνησις δικαιοσύνης
ἐκ μέροος δικαστοῦ τινος δικαστηρίου ὑπάρχει 1] ὅταν παραλείπωσι δικαστι-
κήν τινα πρᾶξιν ὑφ’ οἱανδήποτε πρόφασιν, ἰδίως δὲι ὑπὸ τὴν πρόφασιν τῆς ὀισα-
φείοις τῆς σιωπῆς τοῦ νόμου.
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’ζητηθῇ ἐκ τοῦ πνεύματος τῆς ὅλης νομοθεσίας, οὕτως ὥστε νος ἐν
ἁρμονίᾳ πρὸς τὰς ἆρχάς, ἐφ’ ὧν αὕτη βασὶζεται. Τοῦτο δὲ καλοῦμεν
ἑρμηνεύειν κατ’ ἀναλογίαν 1. Κατὰ ταῦτα λοιπὸν ὴ κατ’ ἀναλογίαν
ἑρμηνεία διαφέρει τῆς ὃιασταλτικῆς, καθόσον ἐπὶ μὲν τῆς τελευταίας
νέκτείνου-εν τὴν φράσιν τοῦ νόμου, ἕνεκα τῆς ἀληθοῦς διανοίας τοῦ νο-
μοθέτου καὶ συμφώνως ταύτῃ, ἐπὶ δὲ τῆς πρώτης σιωπῶντος ἐντελῶς
τοῦ νομοθέτου, καὶ καταλείποντος οὕτω κενὸν ἐν τῇ νομοθεσία, ἡμεῖς
πληροῦμεν τὸ κενὸν τοῦτο δι’ ὐλικοῦ λαμῧανομένου ἐκ τῆς ἐσωτερικῆς
φύσεως τῆς νομοθεσίας 2. Ἐνταῦθα ἰσχύει ὸ κανὼνιὼί eadem le—
gis ratio ibi oadem legis dispositio, ἢ ἐκ τῶν ὁμοίων τέμνε-
-σθαι δεῖ τὰ περὶ ὧν οὺ κεῖται νόμος 3. Ἀπαιτεῖται λοιπὸν ταυτότης
λόγου ἐπὶ τοῦ νέου θεματος, ἵνα ἑφαρμοσθῇ ἐπ’ αὐτοῦ διάταξις νόμου,
ὑφισταμένη ἐπὶ ἄλλου τέως γνωστοῦ τῷ νομοθέτῃ θὲματος, ἐν ἄλλοις
λόγοις ἀπαιτεῖται, ἵνα ’ἡ ἑφαρμογὴ τῆς διατάξεως ἐπὶ τοῦγνὲου θέμα-
To; προκαλῆται καὶ στηρίζηται ἐπὶ τοῦ αὺτοῦ λόγου, δι’ ὃν ὃ νομο-
θέτης ἔθηκεν αὐτὴν διὰ τὸ παλαιὸν θέμα 4, Πότε δὲ ὑπάρχει ταυτό-
της λόγου, ἤρτηται ἑκ τῶν περιστάσεων νὰ ἐκτιμήσῃ ὁ ἑρμηνευτής.
Ὀὕτω λ. χ. ἐν τῷ νόμῳ 5 κεῖται ὅτι, ἐὰν τετράποδον ζημιώσῃ τινά,
δίδεται ἀγωγὴ ἐπὶ ἐκδόσει τοῦ ζώου. Ἐὰν ἤδη δίποδον ζῶον ζῆν

Ι ΑΙῚἸάΕΞ-Κυριακοῦ Α’ § 14. Savig'. A' 290 ἐπ. ’Άλλοτε ἐφρόνουν ὅτι τὰ
κενὰ τῆς νομοθεσίας ἔδει ν’ἂναπληρῶνται ἐκ τοῦ φυσικοῦ δικαίου (\Vin.
A, O'- 62). Ἀλλ’ ἕτερ’-ἧς δίκαιον φυσικὸν δὲν ἂνᾱγνωρίζεται (ἴδε ἂνωτ. σ. 6),
ἡ ἂναπλήρωσις ζητεῖται ἐξ αὐτῆς τῆς νομοθεσίας.
2 Dernburg σελ. 84. Στενή πως εῖνε ἡ ’έκφρασις τοῦ Οίκονομ. Γεν. Ἀρ.
56 «ἐπὶ τῆς διασταλτικῆς ἑρμηνείας πλατύνεται ἠ σημασία τῶν λέξεων, ἐνῶ
’ἐπὶ τῆς ὂιναλογίας πλατύνεται τὸ διανόημα».
3 Οἷκονομ Γεν. Ἀο. 54 ν. 12 Π. (1. 3) Δὲν εἷνε δυνατὸν πᾶσαι αἱ περι·
πτώσεις νὰ περιλαμῧὰνωνται κατ’ίδίαν ἐν τοῖς νόμοις ἢ ἐν τοῖς δόγμασι τῆς
συγκλήτου· ἀλλ’ὅτοιν ἡ ἔννοια τούτων εῖνε πρὲδηλος ἕν τινι περιπτώσει, ὁ
δικαιοδότης ἄρχων πρέπει νὰ ὲφαρμὸζῃ τούτουζ κατ’ ἄλλοις ὁμοίας καὶ οὕτω
Vi δίκαιοδοτῇ.-Ν. 13 αὐτ. Διότι, ὡς λέγει ὁ Πέδιος, ὁσάκις ὁ νόμος εἰσήγαγε
τοῦὈ ἐκεῖνο, εῖνε καλή εὐκαιρία τὰ λοιπὰ, ἇῒινα τείνουσι πρὸς τήν αὐτὴν
ὠφέλειαν, vi συμπληρῷνται εἴτε διὰ, τῆς ἑρμηνείας εἶ’τε τούλάχιστον διὰ τῆς
δικαιοδοσίας (jurisdictionç).

4 Οἷκονομ.. Γ. Ἀρ. 55.
5 Π. (9.
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ῑμιώσῃ; Ὀ νόμος σιωπᾷ, ὑπάρχει κενόν· ὅμως ἐπειδὴ ὑπάρχει ταυ-
τότης λόγου θὰ εἴπωμεν, ὅτι καὶ ἐπὶ τοῦ νέου θέματος ἐφαρμοστέα ή
αὐτὴ διάταξις κατ’ ἀναλογίαν, δηλ. καὶ ἐν τῷ νέῳ θέματι δίδεται
’ἠ αὑτὴ ἀγωγὴ ἐπὶ ἐκδόσει τοῦ ζώου.
Ἐκ τῶν ρηθέντων συνάγεται, ὅτι ἡ κατ’ ἀναλογίαν ἑρμηνεία δέν
’συγχωρεῖται να γίνηται ἐπὶ ἀνωμάλου δικαίου i καὶ ἐπὶ διορθωτικῶν
Vt!)wa

§ 6. Νόμων κατάργιιόις ἣ τροποποίηόῑς.
Οἱ νόμοι κατὰ κανόνα εἷνε διηνεκεῖς, ἤτοι ἰσχύουσι μέχρισοῦ καταρ-
-γηθῶσιν τροπρποιηθῶσι 3 διὰ νεωτέρων νόμων ἑθίμων, Τοῦτο δὲ
γίνεται πολλαχῶς καὶ δὴ πρῶτον διὰ ρητῆς ἦ σιωπηρᾶς τοῦ νομο-
Δθέτου βουλήσεως, Τῳόντι ὃ νομοθέτης εἷνε ἐλεύθερος εἴτε να καταρ-
γήσῃ ὅλως νόμον τινα καὶ ἀμέσως, δηλῶν δηλ. τοῦτο (Iex abro-
gatur), ἑμμέσως, εἰσάγων δηλ. νέον νόμον άντιθετσν τῷ παλαιῷ
(legi olM‘ogatur)", εἴτε ναὶ τροποπσιήσῃ μόνον μέρη ὑφισταμένου

4 Ν, ’14 Π. (1. 3) ”Ο,τι ὅμως ἐναντίον τῆς ἷδέας τοῦ δικαίου εἰσήχθη, δὲν
πρέπει νὰ ὲπεκτεὶνηται εἷς ὁμοίας περιπτώσεις.-Ν. 141. 16?. Π. (50. 17).
Ὀἷκονομ Γ. Ἀρ. 57. Toy}er ἡ φύσις τοῦ ἷκνωμόιλου έξαιρετικοῦ δικαίου
ἔγκειται ἐν τούτῳ, ὅτι δὲν στηρίζεται εἷς (ενικόν τινα λόγον, ἀλλἐἲς εἱδικὸν
καὶ ἐξαιρετῑκὸν μὴ ἐπιδεκτικὸν ἐπεκτάσεως· ἄλλως θὰ ἔπαυεν ὃν έξαιρετικόν.
2 '0 διορθωτικὸς νόμος τροποποιῶν ὡρισμένα μέρη τοῦ παλαιοτέρου νόμου,
,ἀφίνει ὡς εἶχον τὰ λοιπὰ τούτου μέρη ὅθεν δὲν πρέπει νὰ έπεκτεὶνηται καὶ εἷς
ταῦτα ἠ έφαρμογὴ τοῦ διορθωτῐκοῦ νὸμου.-Ν. 32 â 6 Κ. (7. 62) ”Ο,τι δὲ διὰ
τοῦ παρόντος νόμου ρητῶς δὲν ῳῑὶνεται δηλωθέν, τοῦτο πάντες νοήτωσαν ὖιφε-
.eèv κατὰ τοὺς ὁρισμοὺς τῶν παλαιῶν νόμων καὶ διατάξεων. πρὸ. Οἷκονομ.. Γ
Ἀρ. 57.
3 Οἰκονομ. Γεν. Ἀρ. 21. 1Εξωιιρέσεις ἴδε κατωτέρω, ἔνθα γίνεται λόγος
περὶ τῆς οἴκοθεν μεταὸολῆς τῶν νόμων.
1 N. 32 1 11. (1. 3) ὀρθότατα καὶ τοῦτο ἐγένετο ἀποδεκτὸν ὅπως οἱ νόμοι
καταργῶντὶι ὃχι μόνον δι’ ἀποφάσεως τοῦ νομοθέτου.-Ἀρμ. A. α’ 22 τὰ νόμῳ
συνιστάμενκ ἐναντίῳ νόμῳ ἀναιρεῖται. Καθὰ παρατηρεῖ καὶ 'o Dernburg
(σ. 66) εὐκτέον εἷνε ὁ καταργῶν νόμος νὰ ὁρίζῃ ρητῶς τινας προγενεστέρας
διατάξεις καταργεῖ· ἀλλ’ ὡς παρατηρεῖ καὶ. '0 ἴδιος, τοῦτο δὲν εἷνε πάντοτε
δυνατόν· καθόσον ἠ καταργητικὴ τροποποιοῧσα διάταξις δὲν δύναται v‘z
προΐδῃ πάντοτε τὰ ὅρια μέχρι τῶν ὁποίων διεισδύει ἐν τῇ πληθύει τῆς νομο-
θεσίας διὸ Εἰς τὸν δικαστὴν καὶ τὸν ἐρμηνευτὴν ἀπόκειται ἑκάστοτε δια-
κανόνισις τῶν ὁρίων τούτων.
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ἤδη νόμου (legi derogath ἢ oxrogatur), εἴτε νὰ ἐπιφέρῃ τινᾰε
προσθήκην είς τοιοῦτον (leg‘i subrogatur), εἴτε ν’ ἀναστείλῃ προς-
καίρως τὴν ἑφαρμογὴν ἑτέρου.
Τοὶ δικαιώματα δὲ ταῦτα ἔχει ὁ νομοθέτης ἀναφαίρετοι, οὐδὲ δε-
σμεὺετοιι, ἑάν τυχὸν νόμος τις ἐτέθη σὺν τῇ ρήτρα τῆς ἐπὶ ὡρισμένον
χρόνον ἦ καὶ τῆς διηνεκοῦς ἱσχὺος αὑτοῦ· διότι ὃ νομοθέτης, εἴπομεν,
δύναται ἀδιαφορῶν εἱς τοιαύτας ρήσεις νὰ προῧαίνῃ ὃποτεδηποτε
θέλῃ εἱς τὸ ἔργον αὐτοῦ’ ὡς αὐτὸς ματαίως ἤθελεν ἀποπειραθῆ νά
δεσμεὺσῃ τοὺς διαδόχους, οὕτως οὐδὲ τοῖς προκοιτόχοις ἐπιτρέπεται
νά δεσμεύσωσιν αὑτὸν διὰ ρητρῶν περὶ αἱωνίας τῶν νόμων ’ἰσχύος 1.
Ὀ κανὼν οὗτος ὑφίσταται ὅμως ἐξαίρεσιν, ἐὰν νόμος τις ἀφορᾷ εἰς
κύρωσιν συμῧοίσεως μεταξὺ τοῦ νομοθέτου καὶ ἑτέρου προσώπου νο-
μικοῦ ἢ φυσικοῦ· ἐν τοιαυτῃ περιπτώσει ἠ μονομερὴς μεταῧολὴ τοῦ
νόμου θ’ἀπετέλει παραῧίασιν τῆς συμῧοέσεως, καὶ τῆς ἐμμέσως διδο-
μένης ὐπὸ τοῦ νομοθέτου ὑποσχέσεως τοῦ νά μὴ μεταῧοίλῃ αὐθαιρέτως.
καὶ ἄνευ ἀμοιῧαίας συνεννοησεως τὸν νόμον 2.
Εἱπόντες ἀνωτέρω ὃτι, ὅταν ô νεώτερος νόμος ἀντίκηται είς ποι-
λοιιότερον, ἐπέρχεται ἠ ἔμμεσος καταργησις τούτου, μὴ δυναμένων-
ἀμφοτέρων συνυπάρξαι, ἀναγκαῖον εἶνε νά ἀναφέρωμεν καὶ ὅτι ὃ προ-
κείμενος κοινὼν δὲν έφαρμόζεται, ὅταν ὁ μὲν παλαιότερος εἷνε εἰδικὸς.
(jus speciale) ὃ δὲ νεώτερος γενικός· καθόσον ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει

Ῑ Παπαρρηγ. A. 164. Παραδείγματοι τοιούτων ρητρῶν ὖὲν ἐλλείπουσιν ἐκ.
τῆς ρωμ. νομοθεσίας· οὕτως ἐν v. 6 πρ. Κ. (5. 9) ἀναφέρεταιῑ Διὰ τῆς προ--
κειμένης γενικῆς διατάξεως μελλούσης εἰς τὸ διηνεκὲς νά ἰσχύῃ ὁρίζομεν . . .
2 Πρῧ. Keller. Pand. σελ. 5. Παρ“ ἡμῖν πλεῖστοι ὑπάρχουσι τοιοῦτοι
νόμοι· οἷον πάντες οί νόμοι δι’ ὧν ἐκυρώθησαν συμὸάσεις περὶ ἐΟνικῶν δοι-
νείων, περὶ ἐμπορικῶν σχέσεων κλπ. Ὁμοίως μετὰ τῆς yEOV. Τραπέζης συνή-
φθη πλὴν ἄλλων κοιὶ ἀπὸ S Ὀκτωῧρίου 1880 σύμῧοισις κυρωθεῖσα διὰ τοῦ
ν. ΩΞΖ’ ‘l Δεκ. 1880· ένῷ δὲ κατὰ τὸ ἅρθρ. 8 τῆς κυρωθείσης συμὸοίσεως
αἱ Τροιπέζῃ ὑπέγγυοι πρόσοδοι τῶν δήμων ((ῧὲν δύνανται \t‘l ἑλαττωθῶσι
διὰ νόμου». νόμος νεώτερος ί) BIIE' 1892 ’περὶ συστήματος στοιχ. έκποιιδεύ-
σεως ὥρισεν, ὥστε ἐκ τῶν προσόδων νόι λαμῧοίνῃ τὸ Δημόσῑῡν τὴν ἑκποιιδ.
εἰσφορὰν μὴ λοιμὸοινομένων ὐπ’ ὄψει ποονομίων ῢῖωνῧήποτε· ἐννοεῖται ὃτι ί)
ν. BIIE' ἀποτελεῖ κατὰῚ τὰ ἐν τῷ κειμένῳ ρηθὲντα ἀσύγγνωῦτον τοῦ νομο-
θέτου παρεκτροπήν, οὑᾷὲ δύναται συνεπῶς νὶι ὑπερισχόσῃ τοῦ ν. ΩΞΖ’, ἐφ’
ὅσον καὶή Ἐθν. Τροίπεζοι δὲν συναινῇ εἷς τὴν τρῦποποίησιν τοῦ νόμου τούτου.



DE LEGIBUS 113
ἀμφότεροι οἱ νόμοι, ἐὰν καὶ ἐφ“ ὅσον ô νομοθέτης δέν ἐδήλωσε πρό-
θεσιν καταργησεως τοῦ εἰδικοῦ νόμου, ἐξακολουθοῦσιν ἱσχυοντες, ὃ μὲν
νεώτερος ὡς κανὼν ὁ δὲ παλαιότερος ὡς ἐξαίρεσις 1.
Πλὴν ὅμως τῆς ρητῆς τοῦ νομοθέτου θελήσεως δυνατὸν καὶ ἡ σιω-
πηρὰ τοιαύτη νοὶ καταργήσῃ τροποποιήσῃ. όταν δηλ. ô νομοθέτης
ἐπιτρέπῃ καὶ ἀνέχηται τὴν παραγωγὴν ἐθίμων τροποποιουντων καὶ
καταργούντων νόμους· διότι, ὡς καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν, ἔνθα ἐπιτρέπε-
ται ὴ παραγωγὴ ἐθίμων, τοὶ παραγόμενοι τοιαῦτα ἰσχύουσιν ἐν τάξει
νόμων γραπτῶν. Τοῦτο, εἴπομεν, συνέῧαινενῗέν τῇ ρωμ. νομοθεσία, ἐξ
ἧς παρεθέσαμεν καὶ ἱκανὰ χωρία 2, τοῦτο σύμῧαίνει ἐτι παρ’ ἡμῖν ὡς
πρὸς τοὺς ἰσχύοντας βυζαντινοὺς καὶ ρωμ. νόμους 3.
Πλὴν δέ τῆς διὰ τοῦ νομοθέτου καταργησεως ἢ τροποποιησεως
νόμων1 ἐνίοτε οὗτοι οἰαοθεν ὑφίστανται μεταῧολὴν παρακολουθοῦντες

1 N. 41 Π. (48. 19) ν. 80 Π. (50. 17) Ἀρμ. A. α’ 21. «Οἱ είδικοὶ τῶν
γενικῶν ἐπικρατέστεροι νόμων». Ἐὰν ἐκδοθῇ νεώτερος νόμος καὶ δὴ προσω-
ρινῆς ἰσχύος, ταύτης παρελθούσης, όινακτᾷ οἴκοθεν τὴν ἰσχὺν ὃ παλαιότερος
νόμος, ὃ διὰ τοῦ προσωρινοῦ ἐν τῷ μεταξὺ ἀτονήσας. Ἐὰν ὅμως ὁ νεώτερος
νόμος δὲν ἐξεδόθη ὡς προσωρινὸς ἀλλ’ ὡς διαρκής, b παλαιότερος δὲν ανακτᾷ
ποτε οἴκοθεν τὴν ἑαυτοῦ ἰσχύν, καὶ ἂν ἐτι b νεώτερος νόμος μετὰ βραχὺ διοί-
στημα χρόνου κατηργήθη. Dernburg σελ. 66 σἉμ. 5.
2 11 Εἶσ. (1. 3) ἐκεῖνα ὅμως, ἅτινα ἐκαστη πόλις αὐτὴ δι’ ἑαυτὴν ὥρισε,
συχνὰ μεταῧαλλονται εἴτε διὰ σιωπηρᾶς συναινέσεως τοῦ λαοῦ, δι’ ἄλλου
νόμου κατόπιν ποιουμένου. Ν. 32 § 1 Π. (1. 3). Δισταγμοὺς ἤγειρε τὸ χω-
ρίον 2 Κ. (8. ‘52), ἔνθα ὃ ,Κωνσταντῖνος ἐπιστέλλει; τῆς ,συνηθείας καὶ μα-
κρᾶς χρήσεως αὐθεντία ὃεν εἷνε ἀσήμαντος· ὅμως δὲν θέλει αὕτη ἐπὶ τοσοῦ-
τον έκτείνεσθαι, ὥστε νὺ. νικᾷ εἴτε τὴν λογικὴν εἴτε νόμον. Ἀλλὰ πᾶς δισταγ-
μὸς αἴρεται καὶ πλήρης ἁρμονία τοῖ’Ι χωρίου τούτου πρὸς τὰ παρατεθέντα καὶ
ἄλλοι ὁμοειδῆ ἀποκαθίσταται, ἐὰν δεχθῶμεν, ὡς ὀρθῶς παρατηρεῖ ὁ Glück
(A' 517), ὅτι ἔννοια τοῦ χωρίου εἷνε ἥδεῑ μεγάλη εἷνε τῳόντι αὐθεντία
τοῧ ἐθίμου· ἀλλὰ καὶ τοῦτο ὑποχωρεῖ, ὅταν ἀποδειχθῇ λογικῶς ἀδόκιμον
ὅταν νεώτερος νόμος ἀντίκηται είς αὐτό. Περὶ τὸ χωρίον ὅμως τοῦτο τοῦ Κων-
σταντίνου διαμαχη ἱκανὴ ἐν τοῖς συγγραφεῦσι κρατεῖ, ἰδίως διὰ τὸ όισυμῧίὸα-
στον πρὸς ἕτερον χωρίον ν. 32 § 1 Π. ‘l. 3 (περὶ οὐ’κατωτέρω ἐν â 8 ἰσχὺς
ἑθίμου) ἐν ᾧ ἔ) Ἰουλιανὸς τούναντίον ιραίνεταιὲπερὶ ἐθίμου ἀποφαινόμενος. Διὰ
ταῦτα ὃ De'rnhurg‘ (σελ. 62) θεωρεῖ τὸν συμῧιὸασμὸν τῶν δύο χωρίων ἀδύ-
νατον ἄνευ ἐξωτερικῆς βίας.

3 Β. Δ. 23 Φεῧρ. 1835 περὶ πολιτικοῦ νόμου.
ΕΡΜΗΝΕῙᾸ ΠᾸΝΔΕΚΤΟΝ
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τὴν μεταῧολὴν τῶν περιστάσεων, ὑφ’ ἂς τέως ἴσχυον καὶ ἐλειτούρ-
γουν. Τῳόντι, αἱ κοινωνικαὶ συνθῆκαι. καὶ τὰ ἤθη ἀσκοῦντα ἰσχυρὰν
ἑπίδρασιν ἐπὶ τῆς νομοθεσίας, μετοιῧαλλόμενα ἑπιδρῶσιν ἀναλόγως
καὶ ἐπὶ τῶν ὑφισταμένων νόμων’ οὕτως ἐκλιπόντος τοῦ ἀντικειμένου,
ὅπερ νόμος τις ἑρρύθμιζεν, συνεκλείπει καὶ τοῦ μμνόμου τούτου ἡ ἐφαρ-
μογή, ἐπέρχεται ἡ οἴκοθεν τούτου κατάργησιςί. Ὁμοίως ἐκλιπόντος
τοῦ κυρίου λόγου καὶ σκοποῦ νόμου τινός, καταργεῖται οἴκοθεν καὶ ὃ
νόμος aùrôç—cessante rations legis, cessat ejus dispositio.
Ὀμως δυνατὸν ἐνίοτε νόμος τις νόι μὴ συνδὲηται τοσοῦτον στενῶς
πρὸς τὸν ἀρχικῶς προκαλέσαντα αὑτὸν λόγον καὶ σκοπόν, ὥστε ἐκ τῆς
τούτου ὑπάρξεως να ἕλκῃ καὶ τὴν ἰδίαν αὑτοῦ ὸ νόμος ὑπόστασιν· ἐν
τοιαυτῃ δὲ περιπτώσει, εἰ καὶ ὁ ἀρχικὸς σκοπὸς καὶ λόγος ἐξέλιπεν,
ὅμως ὃ νόμος διατηρεῖ τὴν ἑαυτοῦ ἰσχύν· ἑκ- ἰ-οὐτου λοιπὸν ἐνίοτε λὲῡ
γομεν ἀντιθέτως cessante ratione Iegis non cessat Iex ipsa.
Πότε δὲ (‘ù δικαιουμεθα νά λέγωμεν τὸν πρῶτον καὶ πότε τὸν δεύτε-
ρον ἀντίθετον κανόνα, ἤρτηται ἐκ τῶν περιστάσεων καὶ τῆς ἑρμηψ
νείας 2. 'Ev ἀμφιῧολίᾳ ὅμως δέον ν’ἀποφοιινςψΕΘα ὑπὲρ τοῦ δευτέρου
κανόνος, ἤτοι ὑπὲρ τῆς ἑξακολουθήσεως τῆς ἰσχύος τοῦ νόμου, καὶ
μετά τὴν Ικαῦσιν τοῦ λόγου 3.
Ἀλλοτε πάλιν νόμος τις καταργεῖται οἵκςθεν διὰ τὸν λόγον, ὅτι
ἐπλάσθη ἐξ ἀρχῆς πρόςκαιρος καὶ δι’ὡρισμὲνην περίστασιν· ταύτης
λοιπὸν παρελθούσης, αἴρεται καὶ ὃ νόμος4· ἐννςεῖται ὅτι ἡ τοιαύτη
τοῦ νόμου πρόςκαιρος ἰδιότης, πρέπει εἴτε ρἠτῶς vo‘c λέγηται ὑπὸ τοῦ
νομοθέτου εἴτε σιωπηρῶς, ἀλλ’ ἀναντιρρήτως νά ὐποδηλῶται, καθόσον
ἄλλως ἐφαρμόζονται τὰ ἑνχτῇ προηγουμένη περιπτώσει λεχθέντα περὶ

_ “ I£2: συνέὸη λ. χ. διὰ τοὺς νόμους τοὺς ρυθμίζοντα( τὰς σχέσεις δούλων
καὶ δεσποτῶν. ιΟμοίως ρητὲον περί νόμου ρῡθμίζοντος τὴν θέσιν ἐνηλίχου
ὑπεξουσίου μετὰ τὴν ἀνυπαρξίαν ἐνηλίκων ὑπεξθυόςων. Denrburg ce)“ 65.
2 Οὕτω λ. χ. παρ’ ἡμῖν ὸ ν. ΑΣΠΔ’ 1885 περὶ ἀπαγορεύσεως τῆς ἐξαγω-
γῆς κτηνῶν κλπ. λόγον εἶχε τὴν τότε ἐπιστράτευσιν) ἧς παυσάσης, συνεξέλι-
πεν ἀνάγκη τοῦ ἀνωτέρω νόμου“ καὶ ὅμως δὲῡν ,ὰ θεωοῆται Οὗτος {On/wa
ἐφ’ ὅσον ῧὲν καταργηθῇ δι’ ἑτέρου νόμου. I ἠ
3 Οίκον. Γ. Ἀρ. Βεὸαίως ἡ.παῦ’σις τοῧ λόγου ἐνδεικνύῃ τὴν ἀνάγκην
τῆς καταργήσεως τοῦίνόμου δι’ ἑτέρου. Dernburg Us)“ 65,

’4 Dernburg σελ. 65. Παπαρηγ, Α’ 166-
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πάὐσεως τοῦ λόγου τοῦ νόμου. Τοιοῦτοι νόμοι λ, χ, εἷνε οἱ ἑκδιδόμε-
νοι κατά τὴν διάρκειαν πολέμου τινός, ἢ ἄλλης παροδικῆς κατα-
στάσεως 1.

Ἐνταῦθα ἐρωτᾶται, ἂν ἠ ἐπὶ μακρὸν χρόνον ἀχρησία νόμου ,τινὸς
ἐπιφέρῃ τὴν τουτου καταργησιν. Εί μὲν μηδεμία ἐδόθη εὐκαιρία πρὸς
ἐφαρμογὴν τοῦ νόμου, καὶ ἂν πάμπολλα παρῆλθον ἔτη ἀχρησίας αυ-
τοῦ, οὓδαμῶς δύναται νά λεχθῇ, ὅτι ὅ νόμος οὗτος κατηργήθη, διότι
δυνατὸν ἑν πάσῃ στιγμῇ νά ἀναφανῇ περίπτωσις ἑφαρμογῆς αὒ-
τεῦ· ἄλλως ἔχει βεῧαίως, ἐὰν ἡ περίπτωσις ἑφαρμογῆς τοῦ νόμου εἷνι
ἀδύνατος, διότι τότε θοὶ εἴπωμεν ὅ,τι καὶ·ἀνωτέρω, ὅταν ἐκλείπῃ τοῦ
νόμου τὸάντικείμενον. "Av ὅμως εὐκαιρίαι μὲν ἔφαρμογῆς τοῦ νόμου
ὑπῆρξαν, ὅμως ἱ) νόμος δὲν ἐφηρμόσθη, ἀφέθη νᾰι κοιμᾶται, δυνατὸν
νά συναχθῇ, ὅτι οὗτος κατηργήθη σιωπηρῶς δι’ ἀντιθέτου ἑθίμου,
ἑάν, ἐννοεῖται, ὅ νομοθέτης ἐπιτρέπῃ τὴν δι’ ἐθίμων κατάργησιν νό-
μων 2· ἄλλως, ἑάν μὴ ἐπιτρέπῃ, θοὶ εἴπωμεν ὅτι ô νόμος δὲν κατηρ-
γήθη, αἰ δὲ μεσολαῧήσασαι μὴ ἑφαρμογαὶ αὐτοῦ ἀπετέλεσαν παρα-
νομίας ἀδιασείστους μὲν ἤδη, ἐὰν καλύπτῃ αὒτάς τὸ δεδικασμένον,
ἀλλ’ οὐδαμῶς ἐπιδρώσας εἰς τὸ κῦρος τοῦ νόμου, ὅπερ διατηρεῖται
ἀμείωτον.

Ὠς γνωστὸν ὴ ἡμετέρα ἀστικῆ νομοθεσία δὲν εἷνε ἐνιαία, μηκέτι
κωδικοποιηθεῖσα3. Οὕτως ἰσχύουσι παρ’ ἡμῖν οἱ νόμοι τῶν βυζαντι-

' Οὕτω παρ’ ἡμῖν ί) v. ,BPNZ' 1893 περὶ ἐλευθέρας εἰσαγωγῆς οἰκοδο-
μησίμου ξυλείας ὑπὸ τῆς ἐπιτροπῆς ἐπὶ τῶν σεισμῶν Ζακύνθου.

2 â 7 Εἱσ, (4. 4).,ΟιΙίὶοΙς Α’ 520.
3 Ἡ κωδικοποίησις προαπαιτεῖ τὸ μὲν εὐρεῖαν καὶ ἀκριΕῆ γνῶσιν τῶν καθ’
ἅπασαν τὴν (Ελλάδα ἰσχυόντων ἑθίμων, τὸ δὲ συνδυασμὸν τούτων πάντων εἷς
ἀποτέλεσιν ὁμοιομόρφου νομοθεσίας ἀνταποκρινομένης είς τὸν χαρακτῆρα καὶ
τὴν έθνικὴν ἱδιοφυίαν τοῧ ἑλλ. λαοῦ. Μόνον οὕτω πως καταρτιζόμενος ί) ἀστι-
κὸς ’Κῶδιξ ἔσται κατασκεύασμα σοῧαρὸν καὶ βιώσιμον, ἄλλως θέλει ἑμπνεύσει
εὐθὺς τὴν δυσπιστίαν καὶ θέλει προκαλεῖ ἀεννάους τροποποιήσεις, ἤτοι σύγχυ-
σιν καὶ χάος, Ἀλλὰ πότε καὶ ὑπὸ τίνων παρ’ ἡμῖν ἐγένετο ἀνωτέρω ὑποδει-
κνυομένη προπαρασκευαστικὴ ἑργασία; “ὈΟεν φρονοῦμεν προτιμότερον νὰ μὴ
ἀπορρίψωμεν τὴν ρωμ. νομοθεσίαν, τοῦτο πράξαντες να ριφθῶμεν εἷς ἀληθὲς
χάος πολὺ φοὸερώτερον τῶν νῦν μειονεκτημοίτων τῆς ρωμ. νομοθεσίας. Οὐχ
ῖτον ῧὲν ἀποκρούομεν καὶ τὴν βαθμιαίαν ἀντικατάστασιν τῶν ρωμ. νόμων διὰ
νεωτέρων, ἀρκεῖ οὗτοι να ὠσιν ὡς ἅνω ὑπεδείξαμεν μεμελετημένοι καὶ οὐχὶ
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νῶν Αὐτοκρατόρων εἱ περιεχόμενοι έν τῇ Ἐξαῧίῧλῳ τοῦ Ἀρμενο-
ποὺλουῖ. Ὁμοίως ίσχυει, κατά τὴν δοθεῖσαν ὀρθῶς ἑρμηνείαν είς τὸ
νομεθ, διάταγμα τῆς ἳ3 Φεῧρ. 1835, ’ἡ νομοθεσία τῶν τε Βασιλι-
κῶν, ἐξ ὧν ὸ Ἀρμενόπουλος προῆλθε, καὶ τῶν Συλλογῶν τοῦ Ἰου-
στινιανοῦ, ἐξ ὧν πάλιν τά Βασιλικά κατηρτίσθησαν. Ὁμοίως ἰσχύου-
σιν ai γνωσταὶ καὶ ἄγνωστοι (ἐὰν καὶ ὅταν τυχὸν ἀνακαλυφθῶσι)
διατάξεις τῶνβυζαντινῶν Αὑτοκρατὸρων. Ὁμοίως ἱσχὺουσι τά ἔθιμα,
ὅσα ἀπὸ τῆς συστάσεως τοῦ Βασιλείου ἑμορφὼθησαν. Ὁμοίως ἰσχύου-
σιν οῑ νεώτεροι ἀστικοὶ νόμοι. Πρὸ τῆς ποικιλίας ταύτης συχνά ὴ
παρ’ ἡμῖν ἑρμηνεία εὑρίσκεται εἰς δυσχερείας, καὶ ἐν τούτῳ ἔγκειται
τὸ μειονέκτημα τῆς ἐλλείψεως ἀστικοῦ Κώδικος. Οὐχ ἧττον οἰ κανό-
νες, οὓς δέον ὃ ἑρμηνευτὴς νοὶ ἔχῃ ὑπ’ ὄψει ἐπὶ τοῦ προκειμένου εἰσὶν
ci ἑξῆς. Οἱ νεώτεροι ἀστικοὶ νόμοι ὑπερισχὺουσι τῶν τε ἑθίμων καὶ
τῆς λοιπῆς βυζαντινῆς καὶ ρωμ, νομοθεσίας, o'chcÜ σκοπὸς αὐτῶν εἷνε
ἀκριῧῶς ν’ ἀντικαταστήσῃ τάς πηγὰς ταυταςῗ, Ἐν ἐλλείψει νεωτέ-
ρων ἀστικῶν νόμων κρατοῦσι τὰ τοπικά ἔθιμα, έάν καὶ ὅπου τοιαῦτα

τῆς στιγμιαίας έμπνεύσεως κατασκευάσματα. Οὕτω τούλάχιστον, εἷ καὶ βρα-
δέως, θα φθάσωμεν ἐπὶ τέλους εἷς κωδικοποίησιν. Ἐπίσης ἀποκρούομεν καὶ τὴν
γνώμην τῆς υίοθετήσεως ξένου τινὸς ἀστικοῦ Κώδικῠς. Οἱ τῆς γνώμης ταύτης
ἂς λοίῧωσι τούλάχιστον ὑπ’ ὄψει πόσον ἀπέτυχε καὶ ἀποτυγχάνει παρ’ ἡμῖν
μεταφύτευσις νόμων καλῶς ἀλλαχοῦ κειμένων.

4 B. Δ. 23 Φεῦρ. 1835 περὶ πολιτικοῦ νόμου.
2 H95. Savigny A' 264 ὁμοίως ὁμιλοῦντα διὰ τὸ ἐν Γερμανίᾳ δίκαιον.
Ἀνόητος τῳόντι εἷνε φροίσις τοῦ Οἶκονομίῧου, Γ. Ἀρχ. 9 ((προηγοῦνται
πάντων τοι ἔθιμα, ὡς τὴν νεωτέραν νομοΟ. ἐργασίαν ἀποτελοῦντα· ἕπονται αὑ-
τοῖς οἱ ἀπὸ τῆς έλλην. ἀνεξαρτησίας κυρωθέντες νόμοι καὶ παρέπεται τὸ ρωμ,
δίκαιον». Καθὰ καὶ ἀλλαχοῦ’(ἓ 8 ἰσχὺς τοῦ έθίμου) ἐροῦμεν, οί νεώτεροι ἀστικοὶ
νόμοι ὑπερισχύουσι τῶν ἑθίμων, καταργοῦνται δὲ τροποποιοῦνται μόνον δι’ ἑτέ-
ρων νόμων. Προσέτι ἀεροῦ ἀπὸ τῆς εἰσαγωγῆς τοῦ Συντάγματος (1844) νο-
μοθετικὴ ἐξουσία ἀσκεῖται ὑπὸ τῆς Βουλῆς καὶ τοῦ Βᾶσιλέως, γεννᾶται ζήτημα,
ἂν ἔκτοτε εἶνε ἐπιτετραμμένον νὰ παραγωνται καὶ ἅναγνωρίζωνται ἶέθιμα. Τι-
νὲς μάλισταὸλως ἀρνοῦνται τοῦτο προςκολλώμενοι Εἷς τὸ γράμμα τῆς Συνταγ-
ματικῆς [ήσεως. Φρονοῦμεν ὅμως, ὃτι ὀρθότερον Εἷνε αὕτη νόι περιορισθῇ εἷς
τοὺς νεωτέρους νόμους, οἵτινες κατ’ αὐτὴν οὐχὶ δι’ ἐθίμων ἀλλὰ διὰ νέων νό-
μων να καταργῶνται ἢ τροποποιῶνται δυναντοιι, V31. μὴ ἀποὸλέπῃ δὲ είς τὸ
βυζαντινὸν δίκαιον, ὃτερ οὗτως ἐξακολουθεῖ καὶ μετὰ τὸ Σύνταγμα τροποποιού-
μενον ού μόνον διὰ νόμων ἀλλὰ καὶ δι’ έθίμων.
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τυχὸν ἑμορφωθησαν καὶ ἑπεκροίτησανὶ, Ἐν ἐλλείψει δὲ καὶ ἐθίμων
ἰσχύει ἡ ἀρχαιοτέρα νομοθεσία. Ἀλλ’ αὕτη, εἴπομεν, εἷνε πολυειδὴς,
καὶ πολλάς ἐνέχει τάς ἀντιφάσεις. ”Οθεν παρατηρητέον ἐπὶ διαφωνιῶν
τάδε. Ὀ Ἀρμενόπουλος δέον νά προτιμᾶται τῶν Βασιλικῶν καὶ τῶν
Συλλογῶν τοῦ Ἰουστινιανοῦ, Ἔνθα ὅμως (καὶτοῦτο συμῧαίνει συ-
χνὰ) ἐν τῷ Ἀρμενοπούλῳ δέν ὐποίρχει γνησίαιμεταῧολὴ νομικῶν δια-
τάξεων, ἀλλ’ ἀλλοίωσις τῶν τότε κρατούντων ἐξ ἀγνοίας ἦ παραδρο-
μῆς τοῦ συντάκτου τῆς βίῧλουμταύτης προερχομένη, δέον ν’ ἀκολου-
Θήται τὸ κείμενον-τῶν Βασιλικῶν 2. Ἐἀν δὲ καὶ τοῦτο μὴ συμφωνῇ
πρὸς τάς τρεῖς συλλογὰς τοῦ Ἰουστινιανοῦ, δέον νά ἀκολουθῶνται αἱ
τελευταῖαι, ἐκτὸς ἂν ὴ διαφορά πηγάζῃ ἐξ ἀληθοῦς. μεταῧολῆς ἐν τῇ
νομοθεσίᾳ 3. Ἐἀν ὅμως ὑπάρχῃ διάταξίς τις αύτοκρατορικὴ μὴ περι-
λαμῧανομένηρν ταῖς ἀνωτέρω Συλλογαῖς, αὕτη ὑπερισχύει, ἐάν
νεωτέρα. Οὕτωλ. χ. αἱ διατάξεις τοῦ Ἰουστινιανοῦ, αἱ καλούμεναι
Νεαραὶ, ύπερισχύουσι τῶν λοιπῶν τριῶν τοῦ ἰδίου βίῧλων, καθὸ νεώ-
τεραιί Καὶ ἑκ τούτων δὲ τῶν διατάξεων αἱ νεώτεραι ὑπερισχύουσι
τῶν παλαιοτέρων I" οὕτως ἢ Νεαρά 115 τοῦ Ἰουστινιανοῦ ὑπερισχύει
τῆς Νεαρᾶς 18 τοῦ ἰδίου. Αἱ Νεαραὶ τῶν μεταγενεστέρων Αύτοκρα-
τόρων ύπερισχύουσι τῶν Νεαρῶν τοῦ Ἰουστινιανοῦ. Ἐκ τῶν ἀνωτέρω
ἐμφαίνεται, ὅτι τὸ ἀπώτερον κείμενον, εὶς ὃ δύναται καὶ ὀφείλει ὃ
ἑρμηνευτὴς τοῦ παρ’ ἡμῖν ἀστικοῦ δικαίου νά προςφεύγῃ εἷνε τὸ κεί-
μενον τῶν τριῶν τοῦ Ἰουστινιανοῦ Συλλογῶν (Εὶσηγὴσεων, Πανδε-
κτῶν, Κὼδικος). Λέγομεν τὸ κειμενοι] καὶ ὅχι τά milan/oc, σκοπίμως·
διότι, εί καὶ πρόκειται περὶ τριῶν διαφόρων βίῧλων, ὧν μάλιστα ἠ
μία, ὃ Κῶδιξ, συνετάχθη καὶ ἑδημοσιεύθη ἓν ἔτος βραδύτερον τῶν δύο
ἄλλων, ὅμως ὃ Ἰουστινιανὸς ὥρισεν, ὅτι αἱ τρεῖς Συλλογαὶ αὗται δέον

1 B. Δ. 23 Φεῧρ. 1335 â 6' . Ἐννοεῖται, ὅτι ἔθιμον ἑνὸς τόπου, δὲν δύνα-
ται να ἰσχύσῃ έν ἑτέρῳ.
2 (Ο Ἀρμενόπουλος οὐδέποτε ἀνεγνωρίσθη ὡς Κῶδιξ νομοθετικός, ἀλλ’ ὡς
προχειροτὲροι ίῧιωτικὴ συλλογὴ τῶν νομοθετ. διατάξεων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης
ἴδε Ρουσόπουλ. Θέμ. Z' σ. 313. I
3 Τοιαύτη βεῧαίως Οα εἷνε ἔννοια τοῦ Οίκονομίδου Γεν. Ἀρχ. 9 λέ-
γοντος ὃτι «ἀλλὰ προηγοῦνται πάντων τούτων τὰ Βασιλικά καὶ αἱ μετ’ αὐτὰ
νεαραίυ.

A ΠρΕ. καὶ ΑΙῚἸΕῙΙᾹΞ-Κυριακὸν Α’ σ. 17. Savig. A' 269.
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νά θεωρῶντοιι ὡς ἓν νομοθετικὸν ὅλον, συγχρόνως1 δημοσιευθὲν, καὶ
ἐξ ἴσου ἰσχύον, ἀφοῦ κατ’ αυτὸν οὔτεξάντιφάσεις οὔτε ἀντινομίαι
ποσῶς ἐνυπάρχουσιν ἐν τοῖς βίῧλοις τούτοις 2. Ἐπειδὴ ὅμως μεθ’ ὃλην
τὴν κομπορρημονοι τοῦ Ἰουστινιοινοῦ διαῧεῧοιὶωσιν ἐν τοῖς τρισὶ τού-
τοις βίῧλοις ἀπαντῶσι διατάξεις ἀντιφάσκουσοιι 3, ἀνάγκη νά παρά-
σχωμεν καὶ δι’ οιὺτάς ὁδηγίας τῷ ἑρμηνευτῇ. Ἀντιφοιτικῶν διαιτά-
ξεων ἀπαντωμὲνων, δέον οὗτος νά παρατηρῇ, μὴ η ἐτέροι τουτωνΥ
ἀνεγράφη ἐκ τιτοιροιδρομέής4 ’ἢ σκοπίμωςιὸ, ἵνά πληροφορῇ περὶ τοῦ ἀρ-
ἀρχοιιοτέρου δικαίου καὶ οὕτω διάφωτίζῃ κάλλιον τὸ νεώτερον τοιοῦ-

4 tH κατὰ ἓν ἔτος βραδυτέρα δημοσίευσις τοῦ Κώδικῦς ἔδει νὲι μὴ λοιμῧά-
νητοιι ὑπ’ ὄψει, ἁφοῦ αὐτὸς b 'Ioucr'nwcwbg οὕτως ἠνόει. Saving. A' c273.
Νεαρὰ COl‘di â 5.
2 Tanta § 23. Ταῦτα δὲ δὴ τὰ βιὸλίοι, τά τε Instituton, τά τε τῶν Di—
geston φαμὲν . . . εἷς τὸν λοιπὸν ἅπαντα κρατοῦντα χρόνον καὶ ταῖς βασι-
λικαῖς συνπολιτευόῖμενοι διατάξεσι. Tanta â 15. Ἐναντίως δὲ τοῖς ἄλλοις
ἔχοντά τινα νόμον τῶν ἐπὶ τοῦ βιῧλίου τούτου κειμένων οὐκ ἄν τις εὕροι ρα-
δίως, εἴγε διὰ πάντων τῶν τῆς ἐναντιότητος ὅρων διεξελθεῖν σπεύσειεν. Πρῧ.
Suvig. 42. 43 σ. 270—3 ἀποκρούοντα καὶ τὴν δόξαν, ὃτι αἱ Εἷσηγήσεις
δέον νὰ ὑπερισχύωσιν τὴν ἀντίθετον, ὅτι δέον νὰ ὑποχωρῶσι πρὸ τῶν λοι-
πῶν δύο Συλλογῶν, ὡς καὶ τὴν δόξαν ὅτι b Κῶδιξ ὡς κατὰ ἓν ἔτος βραδύτερον
ἐκδοθεὶς δέον νὰ ὑπερισχύῃ τῶν Εἶσηγήσεων καὶ Πανδεκτῶν. “Ομοίως Dern-
burgflcs)“ 2'1) προῧάλλων ὀρθότατα ὃτι διάταξις Tanta, εἱ καὶ άρχικῶς εἷ-
χεν ὑπ’ ὄψει τὸν παλαιὸν Κώδικα, ὅμως διὰ τῆς διατάξεως COI‘di περιελήφθη
καὶ ἐν τῷ νέῳ, ὃν ί) Ἰουστινιοινὸς ἐθεώρει ὡς ἀντικαταστήσαντο, τελείως τὸν
παλαιόν.

3 Sa'vig. A’ 288. _
" A. χ. ἑν ν. 16 πρ. ν. ὓ S 1 Π. (28. ‘1) ἑκ ποιραῧρομῆς καὶ συμφώνως
πρὸς το ἀρχαιότερον δίκαιον λέγεται, ὅτι ὁ κωφός, ὃ κίυφάλαλος δὲν δύναται
νὲι ποιήσῃ διαθήκην, ἐνῷ ἱ) πρῶτος δύναται νδ. ποιήσῃ τὺιοιύτην προφορικῶς
ἐγγράφως, ὃ δὲ δεύτερος ἐγγράφως, ἐάν, ἐννοεῖται, γινώσκῃ γράφειν, ὅπερ
σήμερον μάλιστα μετὰ τὴν γραφικὴν μέθοδον τῶν κωφοιλάλων τυγχάνει εὐ-
χερὲστατον.

5 ’Ότι τοῦτο ἐγένετο ἐνίοτε μαρτυρεῖ ρητῶς αὐτὸς ὅ Ἰουστινιανος ἐν τῇ
διατάξει Imperutoriam majestatem § 5 «Εἰς ταύτης συντόμως ἐξετέθη
καὶ ὃ,τι πρότερον ἴσχυε, κάὶ ὅ,τι κατόπιν ὑπὸ τῆς ἀχρησίάς ἑπισκιασθὲν δι’
αὐτοκρατορικῆς ἐνεργείας ἐφωτίσθη». “Av ἑκ παραδρομῆς σκοπίμως-εἷνε
ἀδιάφορον κατὰ Savig. A, 282.
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τεν· ἐὰν τοιοῦτον φαίνηται πιθανόν Ï, ὸ ἑρμηνευτὴς παρορᾷ τὴν τοιαυ-
την διάταξιν, ὡς καθαρῶς ἱστορικοῦ ἐνδιαφέροντος, λαμῧοὶνιι δὲ τὴν
ἄλλην ὡς τὴν ἰσχύουσαν (ἱστορικὸς συμῧιῧασμός)ἳ. ’Άλλοτε πάλιν
δέον νοὶ ἐξετάσῃ μὴ αί ἀντιφατικαὶ διατάξεις συμῧιῧάζωνται ἐφαρ-
μοζόμεναι ἑκατέρα ἐπὶ διαφόρου περιστάσεως καὶ προϋποθὲσεως (συ-
στηματικὸς συμῧιῧασμός)3, Καὶ ἐν γένει ô ἑρμηνευτὴς, ἀκολουθῶν
μάλιστα ρητὴν αὐτοῦ τοῦ Ἰουστινιανοῧ παραγγελίαν4, δίον và προς-
παθῇ ἑκάστοτε να ἐξηγῇ τὴν φαινομένην ἀντίφασιν καὶ να αἴρῃ αὺ-
την 5. ’Όμως δέν πρέπει να ζητῇ τις πάντοτε καὶ 3ιά πάσης θυσίας
να εὕρῃ συμῧιῧασμὸν τῶν ἀντιμαχομένων 6' τούναντίον ξαν μεθ’ ὅλας
τὰς θεμιτόις προςπαθείας μηδεμία δυναται εἰς τὴν ἀντίφασιν να δοθῇ
εὔλογος και ἐπαρκὴς ἐξήγησις, ὃ ἑρμηνευτὴς θα ἀνομολογησῃ τὴν
ὕπαρξιν ἀληθοῦς συγκρούσεως διατάξεων (ἀντινομιάς), ἐν τοιαύτῃ δὲ
περιπτώσει θᾶι δώσῃ ρτὴν προτίμησιν είς ἐκείνην, ἦτις μᾶλλον συνᾴδει

' lH ἁπόφανσις ἐπὶ τοῦ προκειμένου δὲν εἷνε εὐχερής. Savig. A' 283 ἐπ.
ἐν οἷς ἐκτίθησι καὶ ὃτι ἠ ἱστορικὴ ἐξήγησις ἐπιτρέπεται κυρίως ἐπὶ τοῦ περιε-
χομένου τοῦ Κώδικος, σπανιώτερον δὲ ἐπὶ τοῦ τῶν Πανδεκτῶν.

2 Savig. A' 276 επ. ’
3 Διάτ. Tanta § 15. Savign. Α’ 265. 274 λ. χ. Κατοί τινα χωρία (ν.
3. 4 â? Π. 41. 10) χρησικτησία εἷνε δυνατή, εἷ καὶ προίγμα τιτίτλος δὲν
ὑπάρχει, ἀλλ’ ὑποτίθεται ὑπὸ τοῦ νομέως ὑπάρχων. Κατ’ὄίλλα (ν. ‘27 Π.
41. 3) χρησικτησία ’ὀὲν εἷνε δυνατὴ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει. Ἡ ἄρσις δὲ τῆς
προκειμένης ἀντιφωνίοις γίνεται, ἐὰν ἔχωμεν ὑπ’ ὄψει, ὅτι χρησικτησία εἷνε
δυνατὴ καὶ ὅταν δὲν ὑπάρχῃ μὲν πράγματι τίτλος, ὅμως ἐκ συγγνωστῆς
πλάνης νομίζηται ὑπάρχων παρὰ τῷ νομεῖ (ν. 11 Π. (41. 4).4 Διάτ. Tanta § 15. ’
5 KO Savig. (A, 280) φρονεῖ, ὅτι ὃ συστηματικὸς συμῧιὸασμὸς δέον κατὰ
πρῶτον νὰ ἐπιδιώκηται, καὶ τούτου ὄντος ἀδυνάτου ἐπιτρέπεται νὰ καταφεύ-
γωμεν εἷς τὴν ἱστορικὴν ἐξήγησιν” καὶ ὀρθῶς, διότι, ὡς ὁ ἴδιος λέγει, κατ’ ἀρ-
χὴν τὰ περιεχόμενα τῶν Ἰουστιν. Συλλογῶν προωρίζοντο πάντα νὰ ἔχωσιν
ἶσχόν, ἐξαιρετικῶς δὲ ἐγένοντο δεκτὰ καὶ ἰσχύοντα, ἀλλ’ εἷς διαφώτισιν τῶν
ἰσχυόντων χρήσιμα. ‘Q: δὲ ὁ Dernburg‘ ὀρθῶς παρατηρεῖ (σελ. 80) ἐνίοτε
ἀντίφασις προέρχεται, διότι ἐν ταῖς Εἱσηγήσεσιν ἐτέθη μόνον σύντομος περίλη-
ψις τῶν ἐν τῷ Κώδικι ἦ τῷ Πανδέκτῃ· ἑν τοιαύτῃ λοιπὸν περιπτώσει θα προ-
τιμηΟῇ το διεξοδικὸν καὶ πλῆρες τῶν τελευταίων Συλλογῶν κείμενον παρορω-
μένου τοῦ τῶν Εἷσηγήσεων.

6 Wind. A’ 0'. 68 σημ. 4.
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πρὸς ἀναμφισῧητὴτους καὶ Θεμελιώδεις ἀρχάς τῆς Ἰουστινιανείου νο-
μοθεσίαςΊ. Ἀλλ’ έάν καὶ οὕτως ἀδυνατῇ νά φθάσῃ εἱς ἀποτέλεσμα,
θά θεωρήσῃ τάς διατάξεις ἀναιροὺσας ἀλλήλας, καὶ συνεπῶς μὴ ὑφι-

σταμένας.
§ ’7. Δίκαιον ἐκ παραδόσεως καὶ ἔθιμον ’3.

Τὸ ἄγραφον (γραμματικῶς) δίκαιον δυνατὸν νά διακριθῇ είς δύο
κατηγορίας“ ἑν τῇ πρώτῃ δύνανται νά ταχθῶσι κανόνες τινές, οἵτινες
ἀρχικῶς ἑπὴγασαν ἐκ προφορικῆς ρητῆς θελὴσεως νομοθέτου, ἔκτοτε
δὲ μήποτε γραφέντες3 διετὴρὴθησαν οἱονεὶ ὡς παράδοσις tradi—
'lgum- οὕτως ἔχομεν δίκαιον ἄγραφον μὲν γραμματικῶς, γραπτὸν ὅμως
νομικῶς, διότι ὴ ἀρχικὴ πηγὴ αὐτοῦ ὑπῆρξε ρητὴ θέλησις νομοθέτου
προφορικῶς δηλωθεῖσα. Τῶν τοιούτων δὲ κανόνων ἀμφισὲητουμένων,
δέον νά ἑρευνᾶται ἀναδρομικῶς καὶ νά πιστοποιῆται ὴ ὡς ἀνωτέρω
ἀρχικὴ προέλευσις. Τούτου δὲ πιστοποιουμένου, οἰ κανόνες δέον νά
κρίνωνται ὡς μέρος τοῦ γραπτοῦ δικαίου’ ἑπομένως νά θεωρῶνται
ἰσχύοντες, ἐφ’ ὅσον δὲν ἀνετράπησαν δι’ ἑτέρων ἀντιθέτων. Ἐὰν ὅμως
ὴ ἀρχικὴ προέλευσίς των ἐκ ρητῆς θελὴσεως νομοθέτου μὴ ἀποδει-
κνὺὴται, οἱ τοιοῦτοι κανόνες ἀναχθήσονται εὶς τὴν δευτέραν κατηγο-
ρίαν τῶν ἀγράφων (γραμματικῶς) νόμων, περὶ ὧν ἀμέσως κατωτέρω.

Ἡ δευτέρα καὶ σπουδαιοτέρα κατηγορία τοῦ ἀγράφου δικαίου εἷνε
τά ἔθιμρι (ΟΟΠΞΠΘἙΠΕῙΟ)4 καλεῖται δὲ ἔθιμον τὸ μὲν ὴ ὃμοιόμορφος

' Arndts— Κυριακ. Α’ § 43. Dcrnburg σελ. 8’1. Savig. A' 286.
2 Glück. § 83. 811.

a Περὶ τοιούτου δικαίου ὁμιλοῦσιν οἱ Πανδέκται ἐν ν. ‘10(‘29.7) «ὅπερ έκ
παραδόσεως (per manus traditum) ἀναφέρεται, ὅτι δηλ. διὰ κωδικέλλων,
οἵτινες ἐκ διαθήκης ἕλκουσι τὴν ἰσχύν, αὐτὴ διαθήκη, ἥτις διὰ τῆς ἐγκατα-
στοίσεως κληρονόμων λαμῧάνει ἰσχύν, θεωρεῖται ἑπικυρουμένη».
4 'H λέξις Consuetudo ἐν ταῖς [Ιγαῖς ἔχει ποικίλας ἑννοίας· οὕτω δηλοῖ
ἐνίοτε ἀμοιΕαίαν στενὴν σχέσιν καὶ οἱονεὶ οἶκογενειακὴν ἀναστροφήν. λ. χ.
ἑν ä EL6. (1. 9) Γάμοις δὲ συνοικέσιον εἶνε ἕνωσις ἀνδρὸς καὶ γυναικός,
ἀδιαίρετον βίου ἀναστροφὴν (individuzun consuetmlincm) περιέχουσα.
ὅμοίως έν ν. 34 πρ. Π. (48 5). Φθοράν διαπράττει, ὅστις ἐλευθέραν γυναῖκα
κρατεῖ συνουσίας (εοηὲυθίῤυίἰηίδ Ôausa) οὐχὶ δὲ γάμου ἕνεκεν. ΙἈλλοτε
consuctudo δηλοῖ τὸ κατὰ φυσικὴν τάξιν συνήθως συμὸαῖνον· οὕτως ἑν ν. 9
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ἐπανάληψις ἐνεργείας τινός, τὸ δὲ ὃ ἐντεὶθεν σχηματισθεὶς κανὼν δι-
καίουῙ. Ἀλλ’ ουχὶ πᾶσα ὃμοιόμορφος ἑπανάλήψς ἐνεργείας τινός,
οὔτε πᾶς ἐντεῦθεν σχηματισθεὶς κανὼν ἀποτελεῖ ἔθιμον· καθόσον ἂν μὲν
ἡ ὃμοιόερορῳος ἐπανάληψις γίνηται ὑφ’ ἑνὸς μόνου, οὒδὲν ἔθιμον παρά-
γεται, οὐδὲ ὑποχρέωσζς τις δι’ οὐδένα οὐδὲ δι’ αὑτὸν τὸν ἴδιον ἐνερ-
γοῦντα 2. "Av δὲ ἠ ὸμοιόμορφος ἐπανάληψις γίνηται ὑπὸ πλειόνων τοῦ
ἑνός, πάλιν δὲν παράγεται θετικῶς ἔθιμον, διότι πιθανὸν ἄλλοι νά μὴ
ἑπεδοκίμαζον τὸν τοιοῦτον τρόπον ἐνεργείας· ὅθεν ô δικαστὴς δεχθή-
σεται ἐνταῦθα τὴν παραγωγὴν ἐθιμου, ἐὰν καὶ ἐφ’ ὅσον δὲν ἀποδει-
κνὺωσιν οἱ ἐνδιαφερόμενοι, ὅτι ἐπὶ τοῦ προκειμένου δέν ἑννόουν νά
συμμορφωθῶσι τῇ γγνώμῃ τῶν πλειόνων.

"Av ὅμως ὴ ὃμοιόμορφος ἐπανάληψις γίνηται, ὑπὸ πάντων ἦ σχε-
δὸν πάντων, τότε κυρίως παράγεται ἀσφαλῶς ἔθιμον, ὅπερ τυγχάνον
τῆς τοῦ νομοθέτου ἑπιδοκιμάσεως 3, λαμῧάνει μορφὴν καὶ τάξιν νό-

πρ, Π. (‘28. ‘2) λέγεταιὶ Ἐάν τις έπιγενεῖς, οὓς διὰ τὴν ἡλικίαν εἴτε ὑγείαν
δὲν δύναται τυχὸν νέι ἔχῃ, ἐγκατέστησε κληρονόμους, προηγουμένη διαθήκη
ρηγνύεται, καθόσον ἑν τῷ ἀνθρώπῳ μᾶλλον φύσις τοῦ γονοποιεῖν καὶ συνή-
θεια((;οῐἰει161;υ(10) δέον νὸι παρατψηρῆται, παρὰ πρόσκαιρον ἐλάττωμα εἴτε
ἀσθένεια, δι’ ἥν τις έμποὸίζεται ἀπὸ τῆς πρὸς τὸ γονοποιεῖν εὐχερείας.
4 Τὸ ἔθιμον, καθὰ ί) Κουϊάκιος (a. 359) ἀναφέρει τὸν θεῖον Χροσόστομον έν
τοῖς περὶ ἔθους λέγοντα, εἷνε δίκαιον ἑκούσιον, ἤτοι εὕρημα ἀνθρώπου οὐ-
δενὸς ἀλλὰ βίου καὶ χρόνου. “Ὀταν κατὰ τὸν Savign. (A' 34), τὸ πρῶ-
τον ἐπεφάνη ρύθμισις νομικῆς τινος σχέσεῳς, ὂ τρόπος τῆς ρυθμίσεως ἦν
ἁδιάφορος’ ὅταν ὅμως ἐκ νέου ἐπεφάνη ἰδία σχέσις, αντὶ οἱ ἅνθρωποι νὰ
ἀναζητῶσι νέον τρόπον ρυθμίσεως, εὑρίσκοντες ’προχειρότερον τὸν ἤδη ἐφαρμο-
σθέντα, έπανελαμῧανον αὐτόν· τοῦτο συνέῧη καὶ ἐκ τρίτου καὶ πολλάκις, οὕτως
ἑμορφώθη τὸ ἔθιμον. ιΟ Κικέρων ἑξηγεῖ τὴν παραγωγὴν τοῦ ἑθίμου ὡς ὲξῆςὶ
(De inventione II. 53' 54). Naturujus est, quod non opinio g'enuit,
sed quœdam innata Vis inseruit, ut religionem, pietatem. . . Con—
suetudine jus est, quod aut leviter a natura tractum aluit et ma-
jus fecit usus, uL' religionem: aut si quid eorum, quæ ante dixi-
mus, al) natura profectum, majus I'actum propter consuetudinem
videmus, aut quod in morem vetustas vulgi approbatione perduxit.
2 Τὸ κανόνα τοῦτον έκερράζει ὁ ν. 2?. πρ. Π. 3?, «οὐδεὶς δύναται να θέσῃ
’δι’ ἑαυτὸν ὅρον, ὥστε να μὴ ἑπιτρέπηται ἐαυτῷ ν’ ἀποχωρῇ τῆς προτέρας (θε-
λήσεωςγ).

3 \Vind. A' a. 51. Savig-n. A’ 169.
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μου. Οὕτω πρὸς παραγωγὴν ἀληθοῦς ἐθίμου δύο τινά προαπαιτοῦνται
ὁμοιόμορφος ἐνέργεια, καὶ ἐπιὸοκιμασία τοῦ νομοθέτου. Καὶ περὶ
μὲν τῆς πρώτης ὁμιλὴσωμεν κατωτέρω ἐν ἐκτάσει· ὡς πρὸς δὲ τὴν τοῦ
νομοθέτου ἑπιδοκιμασίαν γεννᾶται τὸ ζήτημα, πῶς αὕτη ἑκδηλοῦται
ἐπὶ ἑκάστου έθίμου. Ὀ συνηθέστατος τρόπος εἷνε ὃ σιωπηλὸς1 καθ’ὃν
ὁ νομοθέτης έν γνώσει ὢν τῆς τοιάςδε ἢ τοιάςδε ἐνεργείας τῶν ὑπη-
κόων, οὒ μόνον δὲν ἀντιτάσσεται, ἀλλὰ καὶ ἀναγνωρίζει τὴν ἐνέρ-
γειαν καὶ ἐγκρίνει τά ἀποτελέσματα αὺτῆς. ”Ομως καὶ ρητῶς ἐνίοτε
ὸ νομοθέτης συντελεῖ είς τὴν τοῦ ἐθίμου ἀναγνώρισιν καὶ είς τὴν ἀνυ-
ψωσιν τούτου εἱς τάξιν νόμου·,οὕτω συνέῧαινεν ἐνίοτε παρὰ Ρωμαίοις·
λ. χ. ἐν διατάξει τοῦ Ἀλεξάνδρου Σεῧήρουῖ ἀναγινώσκεται; ô διοι-
κητὴς τῆς ἐπαρχίας ἑπιδοκιμάζων ὅσα ὲν τῇ πόλει συχνά ἐπὶ διενέ-
ξεων τοῦ αὐτοῦ εἴδους ἐτηρήθησαν, μετά διάγνωσιν τῆς περιστάσεως
θέλει ἀποφασίζει’ διότι καὶ ἠ προηγηθεῖσα συνήθεια καὶ ὃλόγος ô είς
τὴν συνήθειαν ἀγαγὼν δέον νά τηρῶνται, ὸ δὲ διοικητὴς τῆς ἐπαρ-
χίας θέλει μεριμνᾷ, ὥστε νά μὴ γίνηταί τι ἐναντίον τῆς μακρᾶς συνη-
θείας3. Τὸ αὐτὸ συνέῧη καὶ παρ’ἠμῖν, ἔνθα διὰ τοῦ νόμου τῆς ἳ3
’Φεῧρ 1835 τὰ ἔθιμα ἀνεγνωρίσθησαν εἰς τάξιν νόμου. Μεταξὺ ὅμως
τῆς σιωπηλῆς καὶ τῆς ρητῆς τοῦ νομοθέτου ἀναγνωρίσεως ὑφίστανται
πάντοτε διαφοραί τινες. Διὸτι ὴ μὲν σιωπηλὴ ἀναγνώρισις πάντοτε
ἕπεται τῆς τῶν πολιτῶν ἐνεργείας, οἱονεὶ τετελεσμένον ’γεγονὸς ἀνα-
γνωρίζουσα· ἑνῶ ἠ ρητὴ ἀναγνώρισις δυνατὸν νά προηγῆται, οἱονεὶ
παρέχουσα τὴν ἄδειαν καὶ ἀφορμὴν πρὸς τὴν ἐν τῷ μέλλοντι παρα-
γωγὴν ἐθίμων4, Ἐτέρα διαφορά εἷνε ὅτι έν τῇ σιωπηλῇ ἀναγνωρίσει
Ιἕπολείπεται πάντοτε ἀοριστία τις ὡς πρὸς τά ἀναγνωριστέα ὡς ἔθιμα,
ἑνῶ τούναντίον ἐπὶ τῆς ρητῆς ἀναγνωρίσεως πᾶσα ἀοριστία καὶ ἑν-

‘ Κατὰ Savig. A' 169 δέδεται ConsenSus generalis expressus ὅταν
ὁ νομοθέτης πρυκαταὸολικῶς ἐγκρίνῃ τὰ μέλλοντα ἁναπτυχθῆναι ἔθιμα,
Consensus spccialis tacitus ὅταν ἔθιμον τι πρόκηται νὰ καταργήσῃ νό-
μον ὡρισμένον.

2 N. 1K. (8. 52).
3 Ὁμοίως λέγεται καὶ ἐν ν. 3 Κ. (8. 10).
4 Οὕτω συνέὸη παρ’ ἡμῖν διὰ τοῦ προμνησθέντος νόμου τῆς ‘23 Φεῧρ. 1335.

Consensus goneralis expressus κατὰ Savig. ἴδε ἀνωτ.
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δοιοισμὸς ἐκλείποι l. Ἑτέρα διαφορὰ εἶνε ὅτι ἠ σιωπηλὴ ἁναγνώρισις
εἷνε fund], περιλαμῧάνουσα πᾶν ἔθιμον άληθῶς δημιουργῆθὲν, ME) ἠ
ρητὴ ἀναγνώρισις δυνατὸν ν’ ἀναφέρηται εἱς ὡρισμένα ἔθιμα διπο-
κλείουσα τὰ λοιπά, ὅθεν καὶ ἀφαιροῦσαι ἀπὸ τῶν τελευταίων πᾶν κῦρος.

"Ha-n προῧκίνομεν εἰς τὸ ἕτερον ζήτημα, ὁποία δηλ, πρέπει να
ἑκάστοτε ἢ ὃμοιόμορῳος ἐνέργεια, ἵνα παραχθῇ ιἐξ αῦτῆς ἀληθὲς ἔθι-
μον, Ἑν πρώτοις άπαιτεῖται ἠ ἐνέργεια νὰ ἑπανεληφθη πολλάκις,
συχνὰ (frequenter)' τὸ ἅπαξ ἧ ιδὶς ἢ καὶ σπανίως γενόμενον δὲν
ἀρκεῖ εἰς παραγωγὴν ἑθίμου 2. Ἐτέρωθεν ὅμως καὶ οῦδὲν ἀποκλοιστικὸν
μέτρον δύναται ἐνταῦθα να τεθῇ ἐκ τῶν περιστάσεων καὶ τοῦ εἴδους
τῆς ἐναργείας συναχθήσεται ἑκάστοτε, ἂν ὁάριθμὸς τῶν ἑπαναληψεων
ἀρκῇ ἢ ὅχι εἰς ἀναιγνώρισιν ἐθίμου 3’ μάλιστα δυνατὸν ἐνίοτε καὶ ἠ
δὶς μόνον γενομένη ἐπανάληψις ἐνεργείας τινὸς νὰ ἑρμηνευθῇ ὡς ἀρ-
κοῦσα, ἐὰν ἠ ἐνέργεια καὶ ὴ περίπτωσις εἷνε ἐκ τῶν σπανίως ἑν τῇ,
κοινωνίᾳ ἑμφανιζομένων 4” τῇ κρίσει λοιπὸν τοῦ δικαστοῦ ἀπόκειται
ἑκάστοτε ἡ ἑκτίμησις 5, τῷ δὲ ἐπικαλουμένῳ τὴν γένεσιν ἑθίμου ἀπό-
κειται ἠ ὐποστηριξις, ὅτι η τοσάκις γενομένη ἐπανάληψις δικαιολογιῖ
τὴν παραδοχὴν έθὶμου. Συνεπὲς τοῖς ἀνωτέρω εἶνε1 ὅτι ἠ παραγωγὴ,
τοῦ ἐθίμου δέον νόι μαρτυρῆται καὶ κυροῦται διὰ τῆς παραλεύσεως
χρόνου μακροῦ 6. Ὀπόσος ὅμως πρέπει νοι ô χρὸνος, δέν ὁρίζεται οὐδὲ
δύναται να ὁρισθῇ, διότι ἐκ τῶν περιστάσεων καὶ τοῦ εἴδους τοῦ ἐθί-
μου ἤρτηται τοῦτο’ ὅθεν εἱς τὴν κρίσιν τοῦ δικαστοῦ ἀπόκειται καὶ
ἐνταῦθα ἠ ἑκτίμησις 7.

' Ἀλλ’ ὅταν ἁναγνώρισις ῧὲν ἀναφέρηται εἷς”εἱδικὸν καὶ ὡρισμένον ἔθι-
μον, ἀλλὰ γενικῶς εἷς πᾶν ἔθιμον (ὡς ἐγένετο ποιρὲ ἡμῖν διὰ τοῦ νόμου τῆς
23 Φεὸρ. 1835) ἐπανερχόμεθα καὶ τότε εἱς ἀοριστίαν· πρὸ. Jhcl‘ing' GCiSL'.
B' 33' πρὸ. καὶ Savig‘. A' [70.

2 N. '1K.(8.5?) v.3 K.(3. '10).
3 NVindscheidA' σ. 45.
‘ Glück. A’ § 87 σελ. 478. Savign. A' 171. Dernb. ᾗ 27.
5 Savig‘. A' 171.

" Οὕτως ἑν ν. 32 § 1 II. (1. 3) λέγεταιι inveterata consuetudo—nx-
λαιὰ συνήθεια“ ὁμοίως ἐν v. 33 αὐτ. diuturna consuetudO—paxpà συνή-
θεια· ἐν v. 35 αὐτ. longa consuctudo—èv v. 2 K. (8. 52) longaevus
usus. ἐν ν. 3 αὐτ. tennciter servata consuetudo.

7 'Savig. A’ 17?.



’124 ΒΕ LEGIBUS ’
Δεύτερον προαπαιτούμενον τῆς παραγωγῆς ἑθίμου εἷνε τὸ ὅμοιά-1
μμορφον τῆς ἑπαναλήψεωςῖ. ΤῳόντιΥ ἐὰν ἐνέργειοὶ τις δὲν διεξήχθη
πάντοτε ἦ σχεδόν πάντοτε ὃμοιομόρφως, ἀλλά ποικίλως καὶ διαφό-
ρως ἑκάστοτε, ποῖος θᾶι- συναχθῇ ἐντεῦθεν κοινῲν δικαίου,,ποῖον ἔθι-
μον ;2 οὺδέν3,
Τρίτον ἀπαιτεῖτοιι ἠ ὃμοιομόρφως ,ἑπανκληφθεῖσα ἐνέργειαι νοιῆ
ἶλογικὴ καὶ -ἠθική, καθόσον ’ταύτης οὔσης ἁνηθίκου ἢ παραλόγου δὲν
τεκμαίρεται ἠ σιωπηλὴ ἑπιδοκίμασις τοῦ νομοθέτου, ὅστις οὐδέποτε
Ὶὑποτίθεται στέργων ἑνεργείοίς ἀνηθίκους ἢ παραλόγους, ἄνευ δὲ τῆς
τοῦ νομοθέτου σιωπηλῆς ἔπιδοκιμάσεως, ἔθιμον, εἴπομεν, δὲν παρά-
γεται4. Ἑκατὸν ἐτῶν ἄδικον ἃὲν εἷνε μιᾶς ὥροις δίκαιον, κατά τι
’γερμοινικὸν λόγιον 5.

4 Ν. 3 Κ. (8. 53) v. 3 πρ. Κ. (1‘2. 30).
2 Οὕτως ἐν 34 [Ι. (50. 17) ἑρωτᾶταιζ Τί λοιπόν, ἐὰν μὴτε τῆς περιο-
χῆς τὸ ἔθος καταφαίνηται, διότι ἦτο ποικίλον;
3 Ν. 34 Π. (50. ’17) Savign. A' 172. ‘H ἐν τῷ μεταξὺ ὅμως ἀλλοία ρύθ-
μισ-ις σχέσεών τινων τῆς ἰδίοις κατηγορίας δὲν ἀποτελεῖ πάντοτε ἀναίρεσιν τοῦ
ἑθίμου“ διότι δυνατὸν αἱ περιστάσεις νὰ καθιστῶσι τὰς τοιαύτας ἀλλοίας ρυθμί-
-σεις ἁσημοίντους, καὶ μὴ ·διακο“πτούσας τὴν γένεσιν τοῦ ἑθίμου· ἐν γένει καὶ
ἐνταῦθα ἡ ἀπόφανσις ἑπαφῖεται τῇ κρίσει τοῦ δικαστοῦ. Dernhurg σελ. 58.
’ἦ . . , μήτε δὲ όιγγαρείαις τοῖς καλουμένοις ἑπιδημητικοῖς ἑτέρᾳ οίαδή-
’ποτε ζημίᾳ βαρύνειν τοὺς ὑποτελεῖς, μήτε δὲ συνηθείας ὀνομάζειν ζητεῖν.
ἅσπερ τυχὸν τινες τῶν προηγησαμένων εἷς οἰκεῖον κέρδος ἀδίκως ἑπενόησαν“
τὰ γὰρ καὶιῶς ἐπινοούμενοι οὐδὲ μακρᾷ συνηθείᾳ βεὸαιοῦσθαι βουλόμεθα. Νεαρ.
134 Keg. α’ .—— Τῆς συνηθείας καὶ μακρᾶς χρήσεως αύθεντὶα ῧὲν εἷνε μι-
κροί. ὅμως δὲν θέλει ἰσχύει ἐπὶ τοσοῦτον, ὥστε να νικᾷ λογικὴν τὸν
νόμον. ν. Î Κ. (8. 5‘2).
5 Gll'lck A. 459. Ἐντεῦθεν τινὲς (VVindschcid ἓ 16 σημ. 3) συνάγου-
σιν ὅτι τὸ ἐπὶ πλάνης στηριζόμενον ἔθιμον, δὲν ἁναγνωρίζεται ὡς ἀληθῶς
ἰσχῦον ’ἑθιμον“ ὅμως, καθὰ παρατηρεῖ καὶ ὁ Del‘nburg- (σελ. 60) οὐδὲν κωλύει
ιίνοι τὸ ἐκ πλάνης τὸέπρῶτον εἰσαχθέν, τύχῃ τηλικαύτης νενικῆς ἀναγνωρί-
-σεως, ὥστε νὲι ἀποτελέσῃ ἀληθὲς δίκαιον ἑθίμου. ’Ἀλλως ἕχει βέῧαιοι, ἐὰν
ἀντῖὶιηται εἷς τὴν ἠθικὴν καὶ τὸν νόμον. Οὐδ’ ἀποδεικνύει τούναντίον τὸ χω-
ρίον τοῦ Κέλσου ν, 39 Π. (‘L 3) ὅπερ συνήθως οἱ ἀντιφρονοῧντες ἐπικαλοῦν-
ταιί ὅ,τι οὐχὶ ἑλλόγως, ἀλλὰ κατὰ πλάνην τὸ πρῶτον εἷσαχθὲν ὃιετηρήθη
κατόπιν διὰ τῆς συνηθείας- dein'de consuetudine optendum est — ἐν
ἑτέραις ὁμοίαις [περιπτώσεσι] δὲν ἰσχύει. Διότι όικριῧῶς τὸ χωρίον τοῦτο όινα-
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Ι Τέταρτον προαπαιτοὺμενον εῗνε, ὅτι αἱ ὃμοιόμορφοι ἐνέργειαι πρέ-
πει νὰ ἑπανελὴφθησαν ex opinioneobligationis ἧ op. necessi-
tatis‘ ἤτοι ἐν πνευματι ὐποχρεωτικῆς καὶ οὐχὶ αὑθαιρέτου καὶ οἰκειο-
θελοῦς ἀσκήσεως ἐν ἄλλοις λόγοις οἱ ἀσκοῦντες πρέπει νόι εἶχον ὑπ”
ὄψει, ὃτι η’ένέργεια τοῖς ἐπεβάλλετο οὕτως καὶ οὐχὶ ἄλλως, καὶ ὅτι.
τάναντία πράττοντες θα προσέκρουον εἱς τὸ κοινῶς παραδεδεγμένον.
ἐἰς τὸ δίκαιονῗ, Πῶςιδὲ ἑκάστοτε θέλει διαγινώσκεσθαι ἡ ὕπαρξις,τῆς.
τοιαύτης γνώμης, ἤρτηται ἐκ τῶν περιστάσεων3’ γνώμων ἐν τούτοις.
χρησιμώτατος ἔσται ἡ ἑκάστοτε ἀναζητησις τοῖ, λόγου, δι’ ὃν ἔθιμόν
τι εἰσήχθη, καθόσον ἡ ἀνεύρεσίς τοῦ λόγου θέλει συνήθως ὁδηγεῖ τὸν
δικαστὴν ἵνα διαγνώσῃ, ἂν ἔχῃ πρὸ αὑτοῦ ἀληθὲς ἔθιμον, ἦ τούναντίον.

γνῑωρίζει ὅτι εἷνε δυνατὸν τὸ ἑκ πλάνης εἷσαχθὲν νὰ διατηρηθῇ διὰ τῆς amm-
θείας, ἤτοι ν’ ἀποτελέσῃ ἔθιμον, ἀλλὰ δὲν πρέπει, ὁρίζει τὸ χωρίον, νὰ έπε-
κτείνωμεν -τὸ τοιοῦτον ἒθιμον εἷς ἀνάλογα θέματα.
4 VVindscheid A’ a. 45.‘ Savig. A’ 174 ν. 39 Π. (1, 3); gm οὐχὶ.
έλλόγως, ἀλλὰ κατὰ πλάνην τὸ πρῶτον είσαχθὲν διετηρήθη κατόπιν διὰ τῆς
συνηθείας, ἐν ἑτέραις ὃμοίαις [περιπτώσεσι] δὲν ἰσχύει.
2 Ἐν τῇ τοιαύτῃ πεποιθήσει κεῖται, \Vindscheid (A' σελ. 42), παρα-ν
γουσα τὸ ὑποχρεωτικδν τοῦ έθίμου αἱτία” διότι τελευταία αἷτία παντὸς θε-
τικοῧ δικαίου έῖνε τὸ λογικὸν (das Vernunft) τῶν λαῶν.
3 “Ὀταν έν ν. 34 Π. (1.. 3) λέγηταιῑ ζὈταν τις θέλῃ νὰ στηριχθῇ ἐπὶ
συνηθείας πόλεώς τινος ἐπαρχίας, νομίζω ὃτι ἀνάγκη πρῶτον νὰ ἐξετάζηται,
ἂν συνήθεια ἑὸεὗαιώθη καὶ διοί τινος [διεξαχθείσης] δικαστικῆς ἔριδος,-
ὑποδηλοῦται ὅτιἸ πρὸς παραδοχὴν ἑθίμου, απαιτεῖται καὶτὸ δικαστικῶς ἐξα--
ναγκαστόν, ἤτοι ἡ ὁμοιόμορφος ἄσκησις νὰ τελῆται ὑποχρέωτικῶς διὰ τοὺς
ἀσκοῦντας, καθόσον ἄλλως οὐδὲν ὑπὲρ οὐδενὸς θὰ παρήγετο ἐπὶ τὴν τοιαύτην
ἄσκησιν δικαίωμα, οὐδὲ αντίστοιχος κατὰ τοῦ ἀσκοῦντος ὑποχρέωσις, ἐξ ὧν καὶ
αἱ δίκαι ἀναφύονται. Οὕτω λ, χ. ἐὰν έν τινι τόπῳ ἐπεκράτησεν οἱ πλούσιοι νὲι
διανέμωσι χρήματα καθ’ ,ὡρισμένας ἡμέρας, τοῦτο ὅσον συχνὰ καὶ ἂν έπανε·
λήφθη, δὲν παράγει ἀληθὲς ἔθιμον, διότι αἱ διανομαὶ τῶνχρημοίτων οὐδέποτε
ἐτελοῦντο ὡς ὑποχρεωτικαί, ἀλλ’ έκ καθαρᾶς φιλανθρωπίας καὶ ἁπλῆς προαι-
ρέσεως τῶν πλουσίων· πρὸ. καὶ Savig. A. 173 ὀρθῶς νοοῦντα τὸν ἀνωτέρω
κανόνα, ὅτι δηλ. ἡ ὕπαρξις δικαστικῆς ἀποφάσεως δὲν εἷνε ἀπαραίτητος διὰ
τὴν παραδοχὴν ἐθίμου, ἀλλὰ μέσον ίσχυρδν ἀποδείξεως αὑτοῦ. Κατὰ τὸν
Dernburg [σελ. 59) αἱ γενικαὶ ἑμπορ. συνήθειαι δὲν ἀποτελοῦσι δίκαιον ἐθί-
μων, ἐφ’ ὅσον ἕλκουσι τὴν ἰσχὺν αὐτῶν ἑκ τῆς ὑποτιθεμένης τῶν μερῶν θει
λήσεως, χωρὶς ν’ ἀποτελῶσι κανόνα νομικὸν ἐκ ταύτης ἁνεξοίρτητον.
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πράξεις πολλάκις μὲν καὶ ὃμοιομόρφως- ἀσκηθεὶσοις, οὐχὶ ὅμως ὑπὸ τὸ,
πνεῦμα τῆς ὐποχρεωτικῆς αὑτῶν ἀσκήσεως, ἀλλ’ ἐξ οἱκιιοθολοῧς ὅλως
ἀφορμῆς ὲν τῇ πρώτῃ περιπτώσει θ’ ἀποφανθῇ, ὅτι πρόκειται ἔθιμον,
ἐνῷ έν τῆ δευτέρᾳ οὒχί Ῑ. V x
Εἴπομεν ἀνωτέρω, ὃτι ἔθιμα παράγονται διά τῆς ὑπὸ πάντων ἤτοι
ὑπὸ τοῦ λαοῦ ὃμοιομόρφου ἐνεργείας. Ὅμως ἔθιμα δύνανται νά προ-
κὺπτωσι καὶ ἐκ μιᾶς τάξεως τοῦ λαοῦ, ἐκ τῆς τῶν νομικῶν, ἀνα-
Υγνωριζόμενοι εἶτα καὶ ἀκολουθοὺμενα ὑπὸ τοῦ λοιποῦ λαοῦ. Οἱ νομι-
κοὶ τῳόντι διὰ γνωμοδοτήσεων -ἣ δικαστικῶν ἀποφάσεων συντελοῦσιν
εἱς τὴν μόρφωσιν νέων κανόνων, οἵτινες, εἱ καὶ,ὲν ἀρχῇ τοῖς πολλοῖς
ξένοι, ταχέως ὅμως διὰ τῆς χρήσεως ’καὶ ἀσκήσεως ἑγκαθὶστανται
ὡς ἀληθῆ ἔθιμα 2.

§ 8. ’ἰσχὺς τοῦ ἐθίμου.

Ὡς καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν, τὸ ἔθιμον εἶνε δίκαιον ἀγράφως ὑφιστά-
μενον, ἤτοι νόμος ἄγραφος ὅθεν, ὅταν ἀποδειχθῇ ἡ ὕπαρξις ἐθίμου,
ἰσχύει τοῦτο ὡς πᾶς ἕτερος νόμος 3 εἴτε ἵνα καταργήσῃ ἢ τροποποιήσῃ
ἢ διαφωτίσῃ ὑφιστάμενον τέως δίκαιον, ἐπὶ ἑτέρου ἀγράφου ἦ καὶ
ἐπὶ γραπτοῦ νόμου στηριζόμενον, εἴτε ῗνοι εἰσαγάγῃ ὅλωςἣ νέον δί-
καιον4, Μεταξὺ ὅμως έθίμου καὶ γραπτοῦ νόμου ᾦφίστατοιι διαφοράΙ
ριζικὴ καὶ ἀναμφισῧὴτητος διότι ὃ μὲν γραπτὸς νόμος ὲν ρηταῖς φρά-
σεσι καὶ κειμένοις διατυποὺμενος ’καθίσταται abet); καὶ εὐχερῶς γνω-
στὸς τοῖς πᾶσι, δυναμένοις οὕτω νά ρυθμ-ἱζωσι κατ’ αὑτὸνζτάς ἰδίας
ἐνεργείας· τὸ ἔθιμον ὅλως τούναντίον μορφοὺμενον οἴκοθεν καὶ βαθμη-

' Οὕτως έν ν. 1 Κ. (8. 52) λέγεται ; διότι καὶ προηγηθεῖσα συνήθεια καὶ·
ὂ λόγος, ὅστις τὴν συνήθειαν παρήγαγε, πρέπει νὰ παρατηρῆται.
1 Wind. A' σελ. 47-8, Καθᾲ δὲ παρατηρεῖ ὸ ἴδιος ῧὲν πρέπει νὰ συγ-
χέηται τὸ ὡς ἅνω διὰ τῶν νομικῶν παραγόμενον ἐξ ἔθους δίκαιον, ’πρὸς τὰ ὑπὸ
τῶν νομικῶν διὰ τῆς ἑρμηνείας συναγόμενα πορίσματα; Τῳόντι ἐνταῦθα δὲν
πρόκειται περὶ νέων κανόνων, ἀλλὰ περὶ ἀποκαλύψεως τέως έν τοῖς νόμοις
ὑπαρχόντων τοιούτων.
3 §9 Εἱσ. (1. 2) «Ἀγροὶφως δὲ παράγεται τὸ δικαιον, ὅπερ ἡ συνήθεια
έπεδοκίμασε· διότι τὰ μακροχρόνιοι ἤθη ὑπὸ συναινέσεως τῶν χρωμένων
ἑπιδοκιμαζόμενα πρός νόμον ἑξομοιοῦνται».

4 Ἴδε περὶτούτων ν. 32-37 ΙΙ. (1. 3). Wind. A' σ. 50.
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δὸν ἐκ. γεγονότων μὴ ὑποπιπτόντων εἰς τὴν ὸίμεσοντῶν πλείστων ἀν-
τίληψιν, φέρει ἑν ἑαυτῷ πάντα τῆς ἀοριστίας τοὶ μειονεκτήματαῖ·
διότι εἰς πάντα μὲν ἐπιτρέπεται ὴ άμφισῧήτησις αὑτοῦ, εἰς τοὺς πλεί-
στους δὲ τυγχάνει ἄγνωστον, πρὶν ἢ ἐξελεγχθῇ καὶ βεῧαιωθῇ ὃ σχη-
ματισμὸς αὑτοῦ. Ἐκ τῶν λόγων τούτων, καθ’ ὅσον ὴ νομοθεσία ἔθνους
τινὸς προάγεται εἰς παγίωσιν, κατά τοσοῦτον δίδεται ὴ προτίμησις εἰς
τὸν γραπτὸν νόμον, ἑκδηλοῦται δὲ δυσπιτία πρὸς τὸ ἔθιμον 2. Οὕτω
λ. χ. παρὰ Ρωμαίοις, ἐπειδὴ τὸ δίκαιον ἐπὶ αἰῶνας διετέλει καὶ ἀφί-
νετο νοὶ διατελῇ έν βαθμιαίᾳ διαπλάσει, παρά τὸν γραπτὸν νόμον
άνεγνωρίζετο ἐν ἴσῃ τούτῳ δυνάμει καὶ τὸ ἔθιμον, ἰδίως ἐν τῇ μορφῇ
διατάγματος τῶν ἀρχόντων 3· ὅθεν παρ’ αὺτοῖς ἐκράτει ὡς κανὼν διαρ-
κής, ὃτι δι’ ἑθίμου οὺ μόνον νέοι κανόνες παράγονται, ἀλλά καὶ γρα-
πτοὶ νόμοι τροποποιοῧνται, ἣ καὶ ὅλως ἀνατρέπονται4. Ὁμοίως καὶ
παρ’ ἡμῖν ὅτε τὸ νεώτερον ἑλλ. κράτος ἱδρυθὲν καὶ μὴ δυνάμενον να
δημιουργήσῃ ἰδίους νόμους ἠναγκάσθη να δεχθῇ προσωρινῶς ἀλλο-
τρίους κατά τὸ μᾶλλον ’ἢ ἧττον ἀποδεχόμενον τὴν ἰσχὺν τῆς βυζοιν-

' Πρῧ. Jhering Geist A’ σελ. 28 ὲπ.
2 (H δι’ ἑθίμων νομοΟεσία ἦν, κατὰ VVindsheid (A' σ, 43) ἇρχικῶς
παρ’ ἑκάστῳ λαῷ έν τῇ πρακτικῇ σπουδαιοτέρα” δὲ γραπτὴ νομοθεσία ἁνή-
κει εἷς μεταγενεστέραν τῶν λαῶν μόρφωσιν. Καθ’ ὂ δὲ μέτρον ἡ γραπτὴ νο-
μοθεσία ἀναπτύσσεται, κατὰ τὸ αὐτὸ δι’ έθίμων ὑποχωρεῖ. Οἷκον,, Γ. Ἀρ.
25. Del'nburg' § ‘26.

3 Savig‘n. A” 152.
/‘ ’lflv ν. 32 1 Π. (1. 3) λέγεται μεταξὺ ἄλλων ὑπὸ τοῦ Ἰουλιανοῦζ διότι
ὀρθότατα καὶ τοῦτο ἐγένετο ἀποδεκτόν, ὅπως οί νόμοι καταργῶνται ὅχι μόνον
δι’ ἀποφάσεως τοῦ νομοθέτου, ἀλλὰ καὶ διὰ σῐωπηρδίς συναινέσεως πάντων [έκ-
δηλουμένης] ἑν τῇ ἁχρησίᾳ. Περὶ τῆς ἇντιθέτου ρήσεως τοῦ Κωνσταντίνου
καὶ τοῦ δυνατοῦ συμὸιὸασμοῦ ἴδε ἀνωτέρω έν ä 7 νόμων κατάργησις. εΌμως
ὃ Jhcring; (Geisl; A' σ. 40) ἰσχυρίζεται ὅτι oi Ρωμαῖοι απέστεργον τὴν δι’
έθίμων ἀνάπτυξιν τοῦ ἑαυτῶν δικαίου, τὸ γραπτὸν δὲ καὶ οὐχὶ τὸ ἄγραφον δί-
καιον ὑπῆρξε παρ’ αὐτοῖς ἀνέκαθεν ἡ μόνη νομοθετ. πηγή. Καὶ δὲν ἀρνεῖται
μέν, ὅτι ἑρμηνεία τῶν νομομαθῶν (interpretatio) σπουδαίως συνέτεινεν
εἰς τὴν διάπλασιν τοῦ δικαίου, ἀλλὰ τὴν interpretatio θεωρεῖ Ξένην προς
τοι ἔθιμα, τούτων μὲν οἱονεὶ ὀργανικῶς καὶ ἀσυνειδήτως παραγομένων, τῆς δὲ
interpretatio δημιουργούσης μετὰ τεχνικὴν καὶ εὐσυνείδητον ἐργασίαν. Τού-
ναντίον b Savig-ny (Α’ 152) φρονεῖ, ὅτι «καθ’ ὅλους τοὺς χρόνους τῆς ρωμ.

τ
ἱστορίας τὸ δίκαιον τῶν έθίμων εὐρύτατα ἤσκησε τὴν ἰσχὺν αὐτοῦ»,
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τινῆς καὶ ἑμμέσως τῆς ρωμαϊκῆς νομοθεσίας, λογικῶς σκεπτόμενον δὲν
ἀπέκλεισε τὴν τοῦ ἐθίμου νομοθετικὴν πηγὴν, ἀλλ’ὃλως τούναντίον
ἀνέγραψεν, ὅτι τὰ ἔθιμα θέλουσιν ἀναγνωρίζεσθαι καὶ μάλιστα κατά
προτίμησιν ἐπὶ τοῦ γραπτοῦ νόμου τῶν βυζαντινῶν καὶ ρωμαίων, Ὁτε
ὅμως βραδύτερον ἡ νομοθεσία σὺν τῇ λοιπῇ πολιτειακῇ οἰκονομίᾳ ἥρ-
ξατο εἰσερχομένη είς ὁδὸν παγίας ρυθμίσεως, τὸ ἔθιμον ὑπεῧιῧάσθη εἰς
βαθμὸν ἀνάλογον, ἀνεγράφη δὲ ἐν τῷ ἀστικῷ νόμῳ ΤῆΑ’ τοῦ 1856
(ἄρθ, 2) διάταξις 1, καθ’ ἢν πᾶς νόμος μόνον δι’ ἑτέρου νόμου να κα-

ταργηθῇ ἦ νοὶ τροποποιηθῇ δύναται, ουχὶ δὲ καὶ δι’ ἑθίμουῖ.

â 9. Ἀπόδειξις· τοῦ ἐθίμου.

Ὅταν ἔθιμον τι ὑπάρχῃ γενικῶς γνωστὸν καὶ ἀνεγνωρισμένον ὡς
ἰσχύον ἔν τινι τόπῳ, πᾶσα ἀμφισῧήτησις αὑτοῦ ματαία τυγχάνει,
διότι ὃ δικαστὴς δεχόμενος αὐτὸ ὡς νόμον ἰσχύοντα, θέλει ἑπιρρίψει
κατὰ τοῦ ἀμφισῧητοῦντος τὸ βάρος τῆς ἀσυγγνώστου ἀγνοίας τοιού-
του ἑθίμου γενικῶς καὶ κοινῶς γνωστοῦ 3.

1 (Θμοίας ἑννοίας διάταξις ἀνεγράφη ἐν τε τῷ Συντάγματι τοῦ ’1844 (ἄρ.
’15) καὶ ἐν τῷ ἰσχύοντι (ἄρ. 22) διὰ τῶν λέξεων ί( ‘H νομοθετικὴ ἐξουσία ἐνερ-
γεῖται ὑπὸ τοῦ Βασιλέως καὶ τῆς BOUM-1;».
2 Τὴν ’διάταξιν ταύτην ὲρμηνεύουσίτινες ἐν γενικωτοίτῃ ἐννοίᾳ, φρονοῦντες
ὅτι δι’ αὐτῆς κατηργήΟη ί) νόμος ,τῆς 23 Φεῧρ. ’1835 ὡς πρὸς τὸ περὶ ἐθίμων
ἐδοίφιον, καὶ συνεπῶς ἔκτοτε έπαυσε πᾶσα παραγωγὴ νέου ἐΟίμου παρ’ ἡμῖν.
“Ὀμως ὀρθότερον φρονῶ ἐννοια τῆς διατάξεως νὰ περ-ιορίζηται εἱς τοὺς νεω-
τέρους νόμους, οἵτινες κατ’ αὐτὴν Βὲν δύνανται να, τροποποιῶνται καταρ-
γῶνται δι’ ἐθίμων ἀλλὰ δι’ ἐτέρων νόμων1 νὰ ἐκτείνηται δὲ καὶ είς τὴν
ἰσχύουσαν βυζαντινὴν νομοθεσίαν, ἥτις ὡς καὶ πρὸ τῆς διατάξεως οὕτω καὶ
’μετ’ αὐτὴν δύναται να τροποποιῆται ἢ καταργῆται οὐ μόνον διὰ νεωτέρων νό-
μων ἀλλὰ καὶ δι’ ἐθίμων (ἴδε καὶ τὰ λεχθέντα ἐν â 7 νόμων κατάργησις) πρῧ.
\Vind. A’ σ. 51 καθ’ ὃν «οὐδεμίαν ἕχει τὸ ἔθιμον ίσχύν, ἐφ’ ὅσον διὰ νό-
μου ἀποκρούεται»,
3 N. 9 § 2 Π. (Ξῗ. 6) «Ἀλλ’ ἡ τοῦ γεγονότος ἄγνοια τότε μόνον δὲν βλοί-
πτει τινοί, ἐὰν μὴ μεγίστη ἀμέλεια ἁποδίῧηται αὐτῷ’ διότι τί [οὰ εἴπωμεν]
ἐὰν πάντες οἱ ἐν τῇ πόλει γινώσκωσιν, ὅ,τι αὐτὸς μόνος ἀγννοεῖ; ὀρΟῶς δ’ ὸ
Auge/03v ὁρίζει ὃτι γνῶσις δέον να νοῆται οὔτε ’τοῦ περιεργοτοίτου οὔτε τοῦ
ἀμελεοτοίτου ανθρώπου, ἀλλ’ ἐκείνου, ὅστις μεριμνῶν περὶ τοῦ πράγματος [καὶ]
ἐπιμελῶς ἐρευνῶν ἠδύνατο να λοίὸῃ γνῶσιν». Ἀλλὰ καὶ ἂν ἐθιμόν τι μὴ τυγ-
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’Όταν ὅμως τὸ ὡς ἔθιμον προτεινόμενον δὲῖν τυγχᾶνῃ τοιαύτης γε-
νικῆς ἀναγνωρίσεως, ’ἀνάγκη νά προσαχθῇ ἡ ἀπόδειξις τῆς ὑπάρξεως
αὑτοῦ, πρὶν ἦ ὃ δικαστὴς ἀποδεχθῇ καὶ””ὲφαρμόσῃ αὐτὸ ὡς νόμον.
Ἐνταῦθα δὲ προκύπτουσι δύο τινά· τὸ θέμα τῆς ἀποδείξεως, καὶ
τὰ μέσα τῆς ἀποδείξεωςῖ, Καὶ τὸ μὲν θέμα τῆς ἀποδείξεως πρέπει
νάι περιστρὲφηται εἱς τὴν ἀπόδειξιν τῆς καὶ ἐν τῷ παρελθόντι συχνῆς

χάνῃ γενικῶς γνωστόν, ἀλλ’ εἷς τὸν δικαστήν, δύναται οὗτος νὰ τὸ έφαρμόσῃ,
εἷ καὶ τυχὸν ὁ διάδικος ἀγνοῶν τοῦτο, οὐδ’ ἑπεκαλέσθη κᾶἷψ ἐν τούτῳ μάλιστα
ἔγκειται οὐσιώδης διαφορὰ μεταξὺ γεγονότος καὶ ἐθίμου· διότι τὸ γεγονὸς χρή-
ζει ἀείποτε προτάσεως καὶ ἀποδείξεως, καθὸ διὰ τὸν δικαστὴν ἀείποτε όίγνω-μ
στον· ένῶ τούναντίον τὸ ἔθιμον δυνατὸν νά τῷ δικαστῇ καὶ ἄλλοθεν γνωστόν,
τότε δὲ οὗτος ἐφαρμόζει αὐτὸ οἴκοθεν, ὡς θόι ἐφήρμοζε νόμον γραπτόν. Savig.
A' 190. Puchta Gewohnheitsrecht B’ 151. Τοῦ λόγου δ’ ἐνταῦθα περὶ δια-
φορᾶς μεταξὺ ἑθίμου καὶ γεγονότος γενομένου, συμπληροῧμεν τὴν ἰδέαν λέγοντες
καὶ ὅτι τὸ μὲν γεγονὸς δέον να προτείνηται μέχρις ὡρισμένου σημείου τοῦ στα-
δίου τῆς διαδικασίας, ἄλλως βραδύτερον δὲν λαμῧάνεται ὑπ’ ὄψει· τούναντίον τὸ
ἐθιμον ὃποτεδήποτε προτεινόμενον εἷνε εὐπρόσδεκτον. Savig. -Α’ 190. ‘O Οἷ-
κονομ. Γ. Ἀρ. 27 φαίνεται φρονῶν, ὅτι παρ’ ἡμῖν ἐν τῇ ἀποδείξει τὰ ἔθιμα
δέον να ἑξομοιῶνται πρὸς τά πραγματικὰ περιστατικά, ὅτι δηλ. ί) δικαστὴς
δέον ν’ ἀναμένῃ καὶ ἐπι ἐθίμων πρότασιν καὶ ἀπόδειξιν ἐκ μέρους τοῦ διαδίκου
(ὁμοίως Παπαρρηγ. A' 81 511.). Ἀλλὰ τὴν γνώμην ταύτην νομίζω ἀνακόλου-
θον τῇ ἀρχῇ, ὅτι τὰ ἔθιμα παρ’ ἡμῖν (μέχρι τοῦ Συντάγματος) νόμου τάξιν
ἐπέχουσιν, ὑπερισχύοντα μάλιστα τῶν παλαιοτέρων ρωμαϊκῶν νόμων. Ἀφοῧ
διὰ τοὺς γραπτοὺς νόμους ἰσχύει '0 κανὼν jura novit curia, διατί ἐπὶ έθίμων
νὸι μὴ δεχθῶμεν, ὅτι εἷνε δυνατὸν ί) δικαστής, ἐξ ἐπαγγέλματος περὶ 1‘0 δί-
καιον (τό τε γραπτὸν καὶ τὸ ἄγραφον βεῧαίως) ἀναστρεφόμενος, νά γινώσκῃ
ἐνίοτε οἴκοθεν καὶ τὰ ἐΟιμα; ιΤπόχρεως πρὸς τοῦτο βεςαίως δὲν εἷνε, ὡς εἷνε
διὰ τὸν γραπτὸν νόμον. Ἀλλὰ δὲν εἷνε ὀρθὸν νὰ τὸν θεωρῶμεν ἀείποτε ἀδαῆ
καὶ περὶ τὸ ἄγραφον δίκαιον. Ἰδὲ καὶ Puchta Gewohnh. B' 151. Dern-
burg σελ. 61. Οἱ τῆς ἐναντίας γνώμης ἐπικαλοῦνται κυρίως 1‘0 ἅρθ. 245 τῆς
Πολ. Δικ. ἡμῶν. Ἀλλά τὸ ἄρθρον τοῦτο λέγει ἁπλῶς ὅτιῖ ἀντικείμενον ἀπο-
δείξεως δύνανται να ὦσιν ἐθιμα, ξένοι νόμοι κλπ. εΗ φράσις δ’ αὕτη τί ἄλλο
δηλοῖ ὅτιῑ δὲν ὑποχρεοῦτοιι μὲν πάντοτε 'o δικαστὴς νά ἀναμένῃ τὴν ἀπό-
δειξιν έθίμου ἢ ἀλλοδαποῦ νόμου, ἀλλὰ τῷ ἐπιτρέπεται(δύναται), ὅταν, έννοεῖ-
ται, ἀγνοῇ ἢ ἀμφιὸάλλῃ, να διατάσσῃ αύτήν; Ἴδε περὶ τούτου ἐκτενέστερον
ἐν τῇ ἀξιολόγῳ διατριὸῇ Γ. Στρέϊτ. Νομ. Α’ σελ. 4ῗ3 καὶ ἐπ.
4 Glück. A' § 87. Ἐν τῷ ρωμ. δικαίῳ δὲν εὑρίσκομεν κανόνας περὶ ἀπο-
δείξεως τοῦ ἑθίμου. Savig. Α’ 188.

9EPMHNEIA HANAEKTQN
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ρυθμίσεως τῆς προκειμένης περιπτώσεως, καθ’ ὃν τρόπον καὶ ἤδη ζη-
τεῖται αὕτη να ρυθμισθῇ, Ὀ ἀποδεικνύων, ἦτοιὸ τὸ ἔθιμον ἐπικαλού-
μενος î, ὀφείλει νοὶ προῧάλῃ τῷ δικαστῇ ὡς πλείονας ἐκ τοῦ παρελθόν-
τος περιπτώσεις, καθ’ ὁὶς ὴ ρύθμισις τῆς ἐπιδίκου σχέσεως ἐγένετο, ὡς
οὗτος ἤδη ζητεῖ νὰ γείνῃ. Πόσας περιπτώσεις δέον ’νά ἑπικαλεσθῇ,
ὡς καὶ ἂν δὺο μόνον ἀρκῶσι, δὲν δύναται, εἴπομεν καὶ ἀνωτέρω σελ.
123, νόι ὁρισθῄ ἐκ τῶν προτέρων, διότι ἢρτηται ἐκ τῶν περιστάσεων
καὶ τοῦ εἴδους τοῦ ὼς ἑθίμου προῧαλλομένου. ”Οταν δὲ προσάγω-νται
πλείονες ὁμοιομόρφως ρυθμισθεῖσαι περιστάσεις ἑκ τοῦ παρελθόντος,
τεκμαίρεται ἠ μὴ διακοπὴ αὐτῶν δι’ἄλλων περιστάσεων ἀλλοίως
ρυθμισθεισῶν, ἐφ’ ὅσον περὶ τούτου δὲν προσταχθῇ ἀπόδειξις ὑπὸ τοῦ
ἁποκροὺοντος τὸ ἔθιμον διαδίκου.
Τὰ δὲ μέσα τῆς ἀποδείξεως εἷνε τὰ ἑξῆς. Μάρτυρες, οἵτινες νά
ὁμολογῶσιν, ὅτι ἔσχον πεῖραν τῆς ὃμοιομόρφου ρυθμίσεως θεμάτων, οἷον
τὸ προκείμενον, να καταθέτωσι δὲ πληροφορίας περὶ τῶν κατ’ ἰδίαν
τούτων θεμάτων. Δὲν ἀρκεῖ λοιπὸν οἱ μάρτυρες ν’ὰποφαίνωνται ἁπλῶς,
ὅτι γινώσκουσι τὴν ὕπαρξιν τοῦ προῧαλλομὲνου ἐθίμου, καθόσον τοῦτο
εἷνε πόρισμα, εὶς ὃ θα καταλήξῃ ὃ δικαστὴς κρίνων ἐκ τῶν μαρτυ-
ρουμένων περιπτώσεων ἑφαρμογῆς. Ὡς πρὸς δὲ τὸ ζήτημα πόσοι μάρ-
τυρες δέον ἑκάστοτε να προσάγωνται, δὲν δύναται νά τεθῇ ὅριον, διότι
ἤρτηται ἐκ τῶν περιστάσεων’ δυνατὸν ὁτὲ μὲν πολλοὶ μάρτυρες να
ὦσιν άνεπαρκεῖς, ἄλλοτε δὲ πάλιν ὀλίγιστοι ν’ ἀρκῶσιν, ἐάν τα ὑπ’
αὐτῶν μαρτυρούμενα θέματα εἷνε πολλὰ καὶ κατα τρόπον άναμφίῧο-’
λον ἑκτιθέμενα. Συνεπῶς καὶ δύο μόνον μάρτυρες, δυνατὸν νόι κριθῶ-
σιν ἑν δεδομένῳ θέματι ἑπαρκεῖςῖ. Ἐν γένει ἡ κρίσις τοῦ δικαστοῦ
εἷνε ἡ τὰ πάντα ρυθμίζουσα ἐνταῦθα.
Ἀλλά καὶ ἔγγραφοι ἰδιωτικὰ ἧ δημόσια δύνανται να χρησιμεύ-
σωσιν είς ἀπόδειξιν ἑθίμου, ἐὰν δι’ αὐτῶν πιστοποιῶνται ἑπαρκῶς
κατά τὴν κρίσιν τοῦ δικαστοῦ θέματα ὸμοιομόρφως ἐν τῷ παρελθόντι

' Savig'. A' 190. Puchta Gewohnh. B’ 151, Demburg- σελ. 6‘1.
2 Τὸ χωρίον 12 Π. (22. 5) «"EVÛŒ ἀριθμὸς μαρτύρων δέν προστίθεται, καὶ
δύο ἀρκοῦσι, διότι ἡ τοῦ πληθυντικοῦ ἓκφρασις καὶ διὰ τοῦ ἀριθμοῦ τῶν δύο
ἱκανοποιεῖται» ἁνακριίῆίῶς τινες ἐφαρμόζοντες ἓνταῦθα, φρονοῦσιν ἑσφαλμὲνως
ὅτι καὶ πρὸς ἀπόδειξιν παντὸς έΟίμου ἀρκοῦσι δύο μάρτυρες,
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ρυθμισθέντα, ἧ ἀποφάσεις ἀρχῆς βασιζόμεναι ἢ προϋποθέτουσαι τὴνὶ
Ιὕπαρξιν τοῦ ἀποδεικτέου ἑθίμουῖ.
Ἀλλ’ἓ) ὅρκος δύναται νά χρησιμεὺσῃ ἐνταῦθα ὡς μέσον ἀποδεί-
ξεως ; Ἐφ’ ὅσον 3ιά τοῦ ὅρκου ζητεῖ ν’ ἀποδείξῃ τις, ὃτι τὸ ἀμφισῧη-
τοὺμενον ἔθιμον ὑφίσταται, βεῧαίως δὲν δύναται νά εἱσακουσθῇ, διότι
άλλως ἡ κρίσις περὶ τῆς ὑπάρξεως ἢ μὴ τοῦ ἑθίμου θοὶ ἤρτητο ἐκ τῆς
καλῆς ἢ κακῆς τοῦ ὃρκιζομένου πίστεως, δὲν θά συνήγετο δὲ ἐκ γε-
γονότων, ὼς ἐμπρέπει. ”Οταν ὅμως διὰ τοῦ ὅρκου ζητῇ τις νά κυρώσῃ
τά θέματα, ἐξ ὧν, τὸ ἔθιμον θά συναχθῇ, βεῧαὶως οὐδεὶς λόγος ὑπάρ-
χει, ῗνα μὴ γείνῃ δεκτός. ’Υπάρχουσιν ὅμως καὶ οἱ φρονοῦντες 2, ὅτι
ἔνθα τά γεγονότα τυγχάνωσιν ἄλλως ἀποδεδειγμένα οὐχὶ μὲν ἐντελῶς
ἀλλά μέχρις ἱκανῆς πίστεως, δύναται νά ἑπιῧληθῇ τῷ ἀποδεικνύοντι
συμπληρωτικῶς, οὕτως εἰπεῖν, ὅρκος.

ΤΙΤΛΟΣ [λ’-ΒΕ CONSTITUTIONIBUS PRINCIPUM

ê 1. Φύσις καὶ εἴὸη διατάξεων.
Κατά τὰς ρωμαϊκάς ἰδέας τῷ λαῷ προσῆκεν ἀρχικῶς καὶ δικαιω-
ματικῶς ὴ παντοδυναμία (imperium a0 potestas) ἑν τῇ πολιτείαν
ἐπειδὴ ὅμως ἠ ἄμεσος ἄσκησις αὐτῆς δὲν ἦν εὐχερὴς, μετεῧιῧάζετο
αὕτη εἰς τοὺς ἀνωτάτους ἄρχοντας τοῦ ρωμ, λαοῦ (magistratus)’

’ εΌταν έν ν. 34 Π. (1- 3) λέγηται ὑπὸ τοῦ Οὐλπιανοῦ «υΟταν τις θέλῃ
νόι στηριχοῇ ἑπὶσυνηθεῖας πόλεώς τινος ἐπαρχίας, νομίζω ὅτι ἀνάγκη πρῶ-
τον να ἐξετάζηται, ἂν συνήθεια έῧεὸαιώθη καὶ διά τινος [διεξαχθείσης] δικα-
στικῆς έριδοςν δηλοῖ τὸ συνήθως γινόμενον,“καθ’ ὃ δηλ. ἀεροῧ τι εἷνε ἔθιμον,
βεῧαίως ἐπ’ αὐτοῦ θά ἐξεδόθησαν προηγουμένως καὶ δικαστ. ἀποφάσεις ἀλλά
δὲν ἕπεται ἐντεῦθεν, ὅτι μόνον b τρόπος οὗτος τῆς ἀποδείξεως εἷνε δεκτός· Sél-
vig-_ A’ 192· διότι ἐὰν πάντοτε ζητῶμεν ἀναγκαίως προηγουμένην ἀπόφασιν,
τί θὰ εἴπωμεν περὶ τοῦ θεμιτοῦ τῆς πρώτης, ἧς βεῧαίως δὲν προϋπῆρξεν ἄλλ-[Η
Παρομοίαν ἀνεπαυχῆ έκφρασιν εὑρίσκομεν καὶ ὲν τῷ B. Δ. τῆς 23 Φεὸρ. 1835
«Τὰ ἕοῑμα ὅμως, ὅσα πολυχρόνιος καὶ ἁδιάκοπος συνήθεια ἀποφάσεις δικα-
στικαὶ καθιέρωσαν, ὑπερισχύουσιν ὅπου ἐπεκράτησαν».

2 Glück. A' 491.
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οἵτινες οὕτως ἑθεωροῦντο περιῧεῧλημὲνοι τὸ imperium, ἤτοι ἐν-
τεταλμένοι τὴν τοῦ λαοῦ παντοδυναμὶοιν. χἘντεῦθεν ἐξηγεῖται ἡ
παρὰ τοῖς magistratibus cum imperio, ἰδίως τοῖς πραίτορσιν
ἀνέκαθεν άνοιγνωριζομένη ἔννομος ἁρμοδιότης οὺ μόνον τοῦ συντρέχειν
τὸν νόμον (adjuvandi) ἀλλὰ καὶ τοῦ συμπληροῦν (supplendi) καὶ
διορθοῦν (corrigendi) αὐτόν. ”Οτε λοιπὸν τοὺς ἄρχοντας ὑποκατέ-
στησε, τινας μὲν καὶ ὀνόματι1 ἅπαντας ὅμως πράγματι, ὃ αὐτοκράτωρ,
princeps, εὔλογον ἧτο νά περιῧάλλητοιι οὗτος τὸ imperium ὡς ὅ
κατ’ ἐξοχὴν καὶ μοναδικὸς ἀπολειφθεὶς ἀντιπρόσωτιὶος τοῦ ρωμ, λαοῦ,
”Ινα μάλιστα μηδ’ ἠ ἐλαχίστη περὶ τούτου ὑφίσταται ἀμφιῧολία,
ἐπεκράτησεν ὥστε καὶ κατὰ τύπους νόι γίνηται ἡ τοῦ imper‘iun
περιῧολη· πρὸς τοῦτο ἕκαστος τῶν αὒτοκρατόρων ἦρχετο τῆς διοική-
σεως μετὰ τὴν ψηφισιν εἰδικοῦ ἀλλὰ στερεοτὺπου νόμου, lex regia’
ἀναγνωρὶζοντος αὒτῷ πάντα τά ἐκ τοῦ impepiun ὰπςρρὲοντα δι-
καιώματα καὶ τὰς ἐξουσίαςῖ. ’Έκτοτε λοιπὸν πᾶσα διαταγὴ τοῦ
αὑτοκράτορος εἶνε νόμου ἐπιταγηΊ ἦ ὡς λέγει ξ) Οὒλπιανὸςῖ quod
principi placuit, logis habet vigorem.

Εἷνε δὲ αἱ τοῦ αὐτοκράτορος δια-παγαὶ ϊετροιιιλαί7 ὡς ἑξῆς 3Ι
α’) Εεὶἰοῒει-διατάγματα-ἥτοι νέοι νομικοὶ ὃρισμοὶ ἀφορῶντες
εἴτε ὁλόκληρον τὸ κράτος, εἴτε ἐπαρχίαν τινά, εἴτε ἄλλο τμῆμα αὐτοῦ,
6') Mandata— ἐπιστολαὶ-ἦτοι ὃδηγίαι πρὸς τοὺς ἄρχοντας καὶ
διοικητὰς τοῦ κράτους, ἀφορῶσαι δὲ τὸν τρὸπον τῆς διοικήσεως εἴτε
γενικῶς εἴτε ἐν συγκεκριμὲνῳ θέματι.
γ’) ΗΘΞΟΓῘῙἹΙᾙ-άντεπιστολαὶ4-ἧτοι ἀπαντήσεις τσῦ αὐτοκρά-
τορος ἐπὶ ἀναφορᾶς ἦ ἄλλης εἱδικής αἰτήσεως, Καὶ ἂν μὲν ὃ ἀναφε,
ρόμενος ’ἦν ἰδιώτης, ὴ ἀπάντησις συνήθως μὲν συνετάσσετο καὶ ὑπε-
γράφετο ὑπὸ ἀρχιγραμματὲως (promgistel‘, quaestor, magister
scriniomm) ὅῑε ἐκαλεῖτο pesopjptum Simplicium’ ému ,ὅμως
ἐγράφετο ὶδιοχεὶρως ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος Δκαὶ δὴ κάτωθεν τῆς ἀνα,

1 Leg'e regia, quae de imperio ejus 1:11:21 est, populus Ci et m
eum omne suum impel‘ium ct potestatem gonflant ν. ι Π. (.1- 4)-

'—’ Πρ, ν.1(1.4). ,
3 Glück. A’ 5‘23. j
4 Τὸν ὅρον τοῦτον θεωρῶ προτιμότερον τοῦ ἀντιγραφή·
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φορᾶς, ὅτε ἐκαλεῖτο adnotatio ἦ subnotatio. Εἰ δὲ ὃ ἀναφερόμε-
νος ἣν ἅρχων τις, ἡ ἀπάντησις ἐκαλεῖτο epistola. Τέλος ἐὰν τὴν
ἀναφοράν ἐποίει κοινότης ἧ σωματεῖον οίονδὴποτε, προῦκειτο δὲ περὶ
Υδημοσίας ὑποθέσεως, ’ἡ ἀπάντησις ἐκαλεῖτο sanctio jUSSiO)
pragmatica'. Σημειωτὲον ὅτι ro‘c‘rescripta ὲῧασίζοντο ἐπὶ τοῦ
ὑφισταμένου δικαίου, ὅπερ ἀνέπτυσσον καὶ ὴρμήνευοψ συνεπῶς ἑν αὺ-
τοῖς δὲν πρέπει ν’ ἁναζητῆται δημιουργία νέου δικαίου, παρεκτὸς
ἂν ὑπάρχῃ ἰσχυρὸς ἀντίθετος λόγος.
δ’) Βθοΐθῒᾶ-ἀποφάνσεις-ἤτοι ἀποφάσεις ἐπὶ άμφισῧητὴσεων
ὑποῧαλλομὲνων τῷ αὐτοκράτορι εἴτε πρωτοδίκως εἴτε κατ’ ἔφεσιν. Τά
decreta ἐξὲδιδον οἱ αὐτοκράτορες, άφοῦ συνεῧουλεύοντο τὸ διαρκὲς
περὶ αὐτους συμῧοίῑλιον ἐκ νομομαθῶν (auditorium principis). Ση-
μειωτέον ὅτι, ἐὰν ’ἡ ὑπόθεσις δὲν ἧτο εἰσέτι ὥριμος καὶ συνεπῶς δὲν
ἑδίδετο τελειωτικὴ λύσις, ἡ σχετικὴ ἀπόφασις ἐκαλεῖτο εὶδικὼτερον
dnter‘locutio principis 2.

Αἱ αὐτοκρατορικαὶ διατάξεις ὑπὸ- ἄλλην ἔποψιν διαιροῦνται είς εί-
δικὰς καὶ γενικάς. Καὶ τὰ μὲν edicta εἵνεγευικά, ἤτοι ἰσχύουσι διὰ
πάντας τοὺς ὑπὴκόους, καθόσον αὕτη πάντοτε εἷνε ἦ τεκμαίρεται οὖσα
ἡ θέλησις τοῦ ἡγεμόνος ἑκδίδοντος ταῦτα. ”Ομως τὰ decreta καὶ
Pescripta εἷνε ὁτὲμὲν γενικά, ὁτὲ δὲ εἰδικά, ἤτοι ἰσχύουσι μόνον
διὰ μίαν ἦ πλείονας εἰδικὰς περιστάσεις ἢ δι’ ἓν πρόσωπον ἦ διὰ
πλείονα τοιαῦτα εἰδικῶς καθοριζόμενα· ἐν τοιαύτῃ δὲ περιπτώσει, εἱ
»μὲν εὖνοϊκῶς ἀποφαίνωνται, καλοῦνται είδικὼτερον constitutiones
favor-abilesI εἱ δὲ τούναντίον δυσμενῆ ἐξαίρεσιν ἑκ τοῦ γενικοῦ κα-
νόνος περιέχουσιν, καλοῦνται constitutiones odiosae. Πότε εἷνε ἡ
διάταξις εἰδικὴ καὶ πότε γενικὴ, ἤρτηται ἐκ τοῦ περιεχομένου αὐτῆς·
ἐνίοτε ὅμως καὶ ρητῶς δηλοῦται ’ὑπὸ τοῦ αὒτοκράτορος ὴ φύσις τῆς
διατάξεως ὡς γενικῆς (clausula edicti). Σημειωτέον ὅμως, ὅτι πρὸ
τοῦ Ἰουστινιανοῦ τά τε decreta καὶ τὰ rescripta εἶχεν συνήθως
καὶ κατά κανόνα εἰδικὸν χαρακτῆρα· συνεπῶς δὲν ἑτηροῦντο ἐπὶ ἄλ-

Ι Προφανῶς ἐχ τοῦ ὲλληνικοῧ πρᾶγμα, ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ ὑπόθεσις δημοσία.
καὶ οὐχὶ προσωπική·
2 Ἐντεῦθεν ἡ ἑν τῷ v. 1 § 1 αὐτόοι ἕκφρασις vel de plano interlocu-
Ius est.
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λων παραπλησίων θεμάτων ἢ ἐπὶ ἄλλων προσώπων. Τοῦναντίον πολ--
λάκι ἀπαντῶμεν γνώμας νομομαθῶν καὶ ἀποφάνσεις εἰς προεκδεδο-
μὲνα deoreta ἢ responsa, χωρὶς τοῦτο ν’άποτελῇ μείωσιν τῆς
περιωπῆς τοῦ αὕτοκράτοροςί. ”()λως ἀντιθέτως ὅμως ὃ Ἰουστινιανὸς
ὥρισεν, ὥστε τὰ decreta καὶ rescripta αὐτοῦ νὰ ἔχωσι χαρακτῆρα
γενικῆς διατάξεως. Si imperialis majestas2 oausam cogni—
tionaliter examinaverit, et partibus cominus constitutis
sententiam dixerit, omnes omnino judices, qui sub 110-“
stro imperio sunt, soiant hoc esse legem non solum illi
causae, pro qua producta est, sed omnibus similibuS' mi
παρακατιὼν3 Definimus autem 0mnem imperatis legum
interpretationem sive in preoibus sive in judiciis sive alio-
quocumque modo factam ratam et indubitatam haberi.
Τούτων ἀναντιρρήτων ὄντων εὐχερὴς εἷνε ὅ συμῧιῧασμὸς τῶν νόμων-
2 καὶ 3 τοῦ Κώδικος 1. 4, πρὸς τὸν ν, 12 τοῦ ἰδίουι ἐν ἐκείνοις μέν
περιέχεται ὡς ἱστορικὸν στοιχεῖον ἡ διάταξις τοῦ Θεοδοσίου καὶ Βα-

λεντιανοῦ, ἐν τούτῳ δὲ ἠ ἐν ἱσχὺει διάταξις τοῦ Ἰουστινιανοῦ,

ê 2. Διατὰξεις εἰδικαί.

Ἀνωτέρω εἴπομέν τινα περὶ διακρίσεως διατάξεων είς γενικὰς
(jus commune) καὶ εἰδικὰς (jus singulare). Ἐνταῦθα ἐξετα-
στέον λεπτομερέστερον τὰ περὶ είδικῶν διατάξεων. Ἐν πρώτοις ρη-
τὲον γενικῶς, ὅτι αἰ εἱδικαὶ διατάξεις εἷνε κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἦττον
παρέκκλισις τοῦ κοινοῦ δικαίου (contra rationem qu‘iS)!“ ἀλλ’ἢ.
παρὲκκλισις αὕτη σκοπὸν καὶ λόγον δὲν ἔχει τὴν ἑχθρικὴν ἀντίδρασιν
πρὸς τὸ κοινὸν δίκαιον, ἀλλ’ ὅλως τούναντίον τὴν συμπλήρωσιν καὶ
τελείωσιν αὑτοῦ· ὃ νομοθέτης διαῧλὲπων τὴν ἀνάγκην τῆς δημιουργίας,

4 Glück. Α’ 535.
2 Λέγει ἐν ν. '12 πρ. Κώδ. (1. 14).
3 â 3.

" Ἐντεῦθεν ὃ Savigny (A' 61) καλεῖ τὰς εἰδικὰς διατάξεις δίκαιον ἀνώ-
μαλον, κατ’ ἀντίθεσιν πρὸς τὰς γενικάς, ἂς καλεῖ τακτικὸν δίκαιον [Α’ 6?). ‘0'
Οἱκονομίδης (Γεν. Ἀρχᾼξ 4) μεταχειρίζεται τοὺς ὅρους κοινὸν καὶ ἐξαιρετικὸν
ἢ ἀνώμαλον δίκαιον.
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εἰδικῶν διατάξεων, ποιεῖ τοῦτο, ἧ τοῦλάχιστον ὑποτίθεται ὃτι ποιεῖ,
ὁρμώμενος ἐκ γενικωτὲρων λόγων, ἐπιδιώκων δὲ τὸ τοῖς πᾶσιν ὠφέλι-
μον, τὸ σκόπιμον, τὸ ἑπιεικὲςί, Ὅθεν αἱ] εἱθικαὶ διατάξεις δέον νά
θεωρῶνται ἐν ἁρμονίᾳ καὶ ταυτότητι σκοποῦ πρὸς τὰς γενικὰς συμ-
ῧαδὶζουσαι, τὴν πραγμάτωσιν δὲ τοῦ δικαίου ὁμοίως ἐπιδιώκουσαι 2.
Αὗται δύνανται να διακριθῶσιν εἰς τρεῖς κατηγορίας, εἱς γπρονόμιοι 3,
εὶς ἀπαλλαγάς, καὶ εἰς δίκαια ἐξαιρετικά.
Α’. Hgovdmou—pr‘ivilegiuml‘ κυρίως εἷνε πᾶσα διάταξις γε-
νομένη. ἵνα ἰσχύῃ δι’ ἓν μόνον πρόσωπον 5 κατᾗ ἐξαίρεσιν τοῦ κοινοῦ
δικαίου 5, καὶ δὴ οὗ μόνον διὰ μίαν τινὰ περίστασιν ἀλλὰ καὶ διὰ
πᾶσαν ὁποίαν, Τὰ προνόμια εἷνε συνήθως εὖεργετικόι τοῦ προσώπου,
7εἰς ὃ ἀπονέμονται , καθ’ ὅσον πρὸς τὸ συμφέρον αὑτοῦ ἀποῧλὲπου-

1 Savig‘ny A’ 61. Dm‘nl). § 33. Κρασ. Γεν. Διδ σ. 84. ν 16 Π. (-1. 3)
Παῧλ. «Δίκαιον ἑξαιρετικὸν εἷνε τὸ εἷσαχθὲν ἐναντίον τῶν [γενικῶν] ἀρχῶν τοῦ
δικαίου δια τινα ὠφέλειαν αὑΟεντία τοῦ νομοθέτου».
2 Κατὰ τὸν Ral‘on (Pand. ἓ ’13) τὸ δίκαιον δὲν δύναται ν’ ἀδιαφορήσῃ πρὸ
τῆς ἐπιεικείας τῆς ἑξυπηρετήσεως τῶν καλῶν ἠθῶν ἄλλων δοκίμων μερι-
κῶν σκοπῶν“ ἄλλως δὲν Οᾶ τὸ δίκαιον :lI‘S boni Cl; acqui, ἀλλὰ θὰ ἐλέ-
γετο εὐλόγως περὶ αὐτοῦ summum jus sumnm injuriu. Κατὰ δὲ τὸν Jhe-
ring (Α’ 49) ἄνευ τοιούτων παρεκὸασεων απὸ τοῦ κοινοῦ δικαίου, λογική
του ἀξία θὰ ἦν μείζων, ἀλλ’ πρακτικὴ χο·ι]τιυ.ότής κατὰ τοσοῦτον ἐλάσσων.
3 “Ὀμως πλεῖστοι τῶν συγγραφέων καλοῦσι προνόμια ἐν γενικωτέρα ἐννοίᾳ
πᾶσαν εἷδικὴν διάταξιν. ὥστε κατ’ αὐτοὺς jus Sing'nlul'c καὶ προνόμιον εἷνε
ταυτόσημα. Suvig‘ny A' 6?. Καὶ ἑν ταῖς πηγαῖς συχνότατα χαρακτηρίζον-
ται jura singulal‘in ὡς pl‘ivilegia, ὅτε ὃ ὅρος privilegia νοεῖται ἐν τῇ
γενικωτέρᾏ ἐννοίᾳ. r’Omw δὲ ἐν ταῖς πηγαῖς γίνεται λόγος πεοὶ τῶν privile-
gin ἐν στενωτέρα ἐννοίᾳ, καλοῦνται ταῦτα privata pl‘ivileg-ia, persona—
les constitutioncs, ὡς λ. χ. ἐν ν. l §2 Π. (1. 4). Savigny A' 66.
"' Ἐκ τοῦ privus—Iex, ἤτοι lex (le pI‘ivo lata- νόμος περὶ ἀτόμου γενό-
μενος· πρὸ. Gliick. A' 551.
5 Λέγοντες ἐνταῦθα ἓν πρόσωπον νοοῦμεν, ὁτὲ μὲν κυριολεκτικῶς ἓν πρόσω-
πον, ὁτὲ δὲ πλεῖὺνὶ ῧῑᾰὸῡχῑκῶς. ἤτοι ἑκάστοτε ἕν· διότι, ὡς θὸι ἴδωμεν κατω-
τέρω, τὰ πραγματικὰς προνόμια ἀνήκουσιν εἷς τὸ πρόσωπον, ὅπερ ἑκάστοτε
ἔχει τὴν τοῦ πράγματος διάθεσιν.
6 ἹἸ ἕκῧοσκ πρθνῦμῖου αὑτὴ καθ’ ἑαυτὴν εἷνε παρεκτροπὴ τοῦ νομοθέτου,
διότι ὡς λέγει ο Οὐλπιανὸς «οἱ νόμοι γίνονται οὐχὶ περὶ τῶν κατ’ ἰδίαν προσώ-
πων ἀλλὰ γενικῶν· ν. 8 ΙΙ. (1. 3).

7 Καλοῦνται δὲ τότε χαρακτηριστικώτερον Βουρίῖρῑιῑ juris.
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σιν Ῑ· δυνατὸν ὅμωςνοὶ ὑπάρξωσι καὶ προνόμια δυσμενῆ, ἦτοι καθιε-
ροῦντα δι ’ ἓν πρόσωπον ἐξαίρεσιν τοῦ κοινοῦ κανόνος ἀλλά πρὸς βλάῧην
αύτοῦ2’ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει τὸ προνόμιον καλεῖται odiosum, ἒνῶ
τὸ τοῦ πρώτου εἴδους δέον πρὸς διάκρισιν να κληθῇ favorabile.
B'. ’Arzauayù—dispensatio εἷνε ἡ διάταξις, ἥτις ὡς πρὸς ἓν
πρόσωπον καὶ διὰ μίαν περίπτωσιν καθιεροῖ ἐξαίρεσιν ἀπὸ τοῦ κοι-
νοῦ δικαίου. Καὶ ἐνταῦθα αἱ ἀπαλλαγαὶ εἷνε συνήθως εύμενεῖς 3, δυ-
νατὸν ὅμως νὰ ὑπάρξωσι καὶ δυσμενεῖς τοιαῦται· ὡς ὅταν ὃ ἡγεμὼν
Τὴν συνήθη ποινὴν αύξοίνει ὡς πρὸς ἄτομόν τι έ’ν τινι περιπτώσει4,
’Ὼστε ’ἡ διαφορὰ τῆς ἀπαλλαγῆς ἀπὸ τοῦ προνομίου ἔγκειται ,εἱς τὸ
ὅτι ἡ ἀπαλλαγὴ ἰσχύει διὰ μίαν περίπτωσιν, ἐνῶ τὸ προνόμιον ἐφαρ-
μογὴν ἔχει καὶ είς ἄλλας μελλούσας ὃμοίας περιπτώσεις τοῦ αύτοῦ,
ἐννοεῖται, προσώπου, .
P" Ἐξαιοετικά (finaux—jura. singularia" εἰσὶν αἰ διατάξεις,
αἵτινες παρεκκλίνουσι τοῦ κοινοῦ δικαίου, ἰσχύουσι δὲ δι’ ὡρισμένην
κατηγορίαν προσώπων, χαρακτηριζομένην ἐκ τῶν προτέρων διὰ τῆς
ἡλικίας, τοῦ φύλου, τῆς τάξεως κλπ., ἦ δι’ὡρισμένην κατηγορίαν
πραγμάτων, ἦ δι’ὡρισμένην κατηγορίαν νομικῶν σχέσεων 6, ”Ωστε

1 Οὕτω λ. χ. ἐν ν. 1 ξ 2 αὐτ. λέγεται quae princeps alicui 0b me-
rita indulsit. . vel si cui sine exemple indulsit.
2 Οὕτω λ. χ. ἐν ν. 1 â 2 αὐτ. λέγεται μεἰ quam poenam ivrogavit. Ἡ
Δωδεκάδελτος ἐν τούτοις ρητῶς ἀπηγόρευσε τὰ privilegia odios'a λέγουσα
privilegia ne im‘og‘anto, δι’ οὗ, κατὰ Κικέρωνα. (de leg. Γ. 19), ἠνοοῧντο
μόνον τὰ δυσμενῆ προνόμια. Τούναντίον τὰ εὐμενῆ προνόμια δὲν ἀπηγόρευεν
Δωδεκάδελτος, διὸ καὶ ἱκανὰ τοιαῦτα ἀναφέρονται ἐκδοθέντα ἐπὶ δημοκρα-
τίας, ὡς ἡ lex Cornelia, ἡ lex Manilia.
3 ιΩς λ. χ. ὅταν έπιτρέπητοιι εἵς τινα νὰ συζευχθῇ μετὰ προσώπου, b μεθ’
οὗ γάμος τυγχάνει κατὰ τὸ κοινὸν δίκαιον κεκωλυμένος.
ί Ὡς λ. χ. τὸ ἐν ν. 2 Π. (1. ὃ) ὅτι «ὸ αὐτοκράτωρ Ἀδριανὸς περιώρισεν
Ὀμῧρικίοιν τινὰ γυναῖκα ἐπὶ πενταετίαν, διότι δι’ ἐλαφροτάτους λόγους μετε-
χειρίσθη δούλας σκληρότατα» Glück. A' 556.
5 ἘνταῦΟα ἱ) ὅρος νοεῖται ἐν σημασία μερικωτέρᾳ τῆς ἀνωτέρω δοθείσης τῷ
ὃρῳ jus singulare.
ὓ ζΟ Παῦλος δρίζειί Δίκαιον ἐξαιρετικὸν εῖνε το εἷσαχθὲν ἑναντίονπῶν [γε-
νικῶν] ἁρχῶν τοῦ δικαίου δια τινα ὡξρέλειαν αύθεντία τοῧ νομοθέτου· ν. ’16
r1. (ι. 3).
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τοὶ ἑξαιρετικόι δίκαια γίνονται οὒχὶ δι’ ἓν πρόσωπον, ὡς τὰ προνόμια
καὶ αἱ ἀπαλλαγαί, ἀλλὰ διὰ πλείονα πρόσωπα ὁμοειδῆ, ἦτοι ἀπο-
τελοῦντα ἰδίαν κατηγορίαν ὡς ἐκ γνωρίσματος κοινοῦ 1. Προσὲτι τὰ
μὲν ἑξαιρετικὰ δίκαια προϋπάρχουσι τεθειμένα, ὡς καὶ τὸ κοινὸν δί-
καιον, ἐνῶ τὸ προνόμιον καὶ ’ἡ ἀπαλλαγὴ παρέχεται ἑκάστοτε διὰ τὸ
σχετικὸν πρόσωπον. Καὶ τὰ ἐξαιρετικά δίκαια εἶνε συνήθως διατά-
ιξεις εὐμενεῖς, ὅμως δυνατὸν νοὶ ὑπάρξωσι καὶ δυσμενεῖς τοιαῦται,
ocliosa 2.

Ὠς ἐκ τῆς φύσεως δὲ τῶν εἰδικῶυ διατάξεων παρὲπονται τὰ ἑξῆς.
α’) Πᾶσα είδικὴ διάταξις δέον νοὶ ἑρμηνεύηται οὕτως, ὥστε νὸι
περιλαμβάνῃ τελείως τὴν περίπτωσιν ἢ τὰς περιπτώσεις, ὡς καὶ τά
πρόσωπα δι’ ἂ ἐγένετο, ἀλλὰ να μὴ παρεκτείνηται ποσῶς πέραν τού-
των· ὥστε, ὡς ἐν πάσῃ γενικῇ διατάξει καὶ παντὶ νόμῳ δέον ν’άνα-
’ζητῆται ὃ σκοπὸς αὑτοῦ, ἵνα ἐπιτυγχάνηται ἡ ὀρθὴ αὑτοῦ ἑρμηνεία,
οὕτω καὶ ἐπὶ πάσης εἱδικῆς διατάξεως ὃ σκοπὸς αὐτῆς τά μάλιστα
συντελεῖ εἱς ὀρθὴν αὐτῆς ἑρμηνείαν καὶ ἑφαρμογήν. Ὠς δὲ σφαλερὸν
«εἷνε νοὶ ἑφαρμόζηται ὴ εἱδικὴ διάταξις καθ ’ ὅρια μείζονα ἧ τὰ ὐπὸ τοῦ
σκοποῦ αὐτῆς ὑποδεικνυόμενα. extensive, οὕτως ἑτέρωθεν σφαλερὸν
εἷνε νά περιορίζηται καθ’ὃρια στενώτερκ τοῦ σκοποῦ τούτου, sticte3

' -“Ω; λ. χ. διὰ πάντας τοὺς ἇνηλῖκους, διὰ πασας τὰς γυναῖκας, διὰ πάντας
τοὺς ἀπόρους συζύγους κλπ.

2 Οὕτω λ. χ. οἱ αὐτοκράτορες Ἀρκάδιος καὶ Ὀνόριος διέταξαν, ὥστε τῶν
προδοτῶν τὰ τέκνα νὰ ὑφίστανται ποικίλας στερήσεις ἐξ οἴκτου αφιεμένης αὐ-
τοῖς μόνης τῆς ζωῆς ν. 5K. (9. 8) καὶ τοῦτο παρὰ τὸν γενικὸν κανόνα καθ’
’ὃν ((το ἔγκλημαῆ ποινή τοῦ πατρὸς οὐδὲν στίγμα δύναται νὰ προσάψῃ εἷς
τὸν υἱόν· διότι ἕκαστος ἑκ τοῦ ἰδίου ἁμαρτήματος ὑποκύπτει εἷς τὴν μοῖραν,
δὲν καθίσταται δὲ ἀλλοτρίου ἐγκλήματος διάδοχος») ν. 26 [Ι. (48. 19]. Ἐξαι-
ρετικὴ διάταξις δυσμενὴς εἷνε -καὶ ἐκείνη, καθ’ διὰ τοὺς τυφλοὺς ἀπαιτοῦν-
ται πλείονες διατυπώσεις ἐν τῇ καταρτίσει διαθήκης.
3 Ἐντεῦθεν ἐξηγεῖται ὀρθὴ ἔννοια τῆς ρήσεως τοῦ Ἰαὲολὲνου ν. 3 Π.
,( I. l1) Beneficium imperatoris quod a (livina scilicet ejus indulgen-
tia proficiscitur, quælvm plenissime intcrprctari debemus. πρέπει δηλ.
πᾶσαν εὐεργετικὴν διάταξιν να ἑρμηνεύωμεν οὕτως, ὥστε νὰ μὴ ἀποστερῶμεν
αὐτὴν τῆς πληρότητος αὐτῆς ὡς τοιαύτης, μειοῦντες τὴνεύεργετ-ικὴν ἑπίδρα-
σιν, ἢν ὅ τε νομοθέτης ἑὸούλετο να παράσχῃ, καὶ ἐκεῖνος, ὑπὲρ οὗ διάταξις,
>εὐλόγως ἀνέμενε.
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καθ’ὅσον ἐν τῇ τελευταίᾳ περιπτώσει η εὶδικὴ διάταξις ἀπόλλυσι.
τὸν κόριον αὐτῆς λόγον ὑπάρξεως, ἀπὸ ευεργετικῆς καθισταμένη δυσ-
μενής, ’ἢ τάνάπαλιν, ”Ωστε τὸ λεγόμενον, ὅτι αἱ εἰδικαὶ διατάξεις
δέον να ἑρμηνεὺωνται αὐστηρῶς, stricte, εἷνε ἀληθὲς μόνον, καθ’ ὅσον·
ἠ αὒστηρότης πρόκειται νόι παρακωλύῃ τὴν ἐπέκτασιν τῆς εἱδικῆς
διατάξεως εἰς πρόσωπα ἢ πράγματα ἧ περιπτώσεις κειμένας περαν-
τοῦ κύκλου, ὃν ὃ νομοθέτης ἀφώρισε διὰ τὴν εἱδικὴν διάταξιν 1, Tob-
ναντίον εἷνε ἐσφαλμένον, ὅταν διὰ τῆς ἐφαρμογῆς τοῦ stricte πρό-
κηται να περικλεισθῄ ἡ εἱδικὴ διάταξις εὶς ὅρια ἀσφυκτικά, μα-
ταιοῦντα πᾶσαν τὴν ἀποσκοπηθεῖσαν ἑξαιρετικὴν αὺτῆς ἐπίδρασιν 2.

ς’) Ἐπὶ προνομὶων καὶ ἀπαλλαγῶν λαμῧανομὲνου ὑπ’ὅψει τοῦ·
τρόπου τῆς παραγωγῆς αὐτῶν ὐποδιαιροῦνται ταῦτα εἱς συμβατικὰ
(conventionaliayxaî χαριστικὰ (gratiosa ἢ gratuita). Συμῧκ-
τικά εἶνε τᾰι παραχθέντα καὶ ἀποκτηθὲντα κατόπιν συμῧασεως μεταξὺῖ
τῆς αρμοδίας ἀρχῆς καὶ τοῦ ἀποκτῶντος τὸ προνόμιεν τὴν ἀπαλ-
λαγήν· χαριστικὰ δὲ τοὺναντίῦν τὰ ἀπορρέοντα ἐκ μονομεροῦς· πρά--
ξεως τῆς ἀρχῆς. Ἐπειδὴ δὲ τὰ συμῧατικα συνεπιφέρουσι καὶ ὑποχρεώ-
σεις τοῦ προνομιοὺχου (ἑνῶ τὰ χαριστικά οὐδεμίαν) δια τοῦτο κα-
λοῦνται καὶ ἐπιβαρῆ 3, onerosa.
Ἠ διάκρισις.αὕτη ἔχει σημασίαν ἐν τῷ ζητήματι τῆς ἀνακλήσεως.
τῶν προνομὶων ἀπαλλαγῶν) διότι τῶν μὲν συμῧατικῶν δὲν δὺ-
ναται νά παραιτηθῇ μονομερῶς ὁ δικαιοῦχος, ὀιφεῦ ταῦτα, ώς εἴπο-
μεν, συνεπαγωνται διἀὒτὸν καὶ ὐποχρεώσεις, τοὺναντίων τῶν χα-
ριστικῶν δύναται καὶ μονομερῶς να παραιτῆται. Ἀντιθὲτως ἀνάκλη-’
σις τοῦ προνομὶου ἧ τῆς ἀπαλλαγῆς δυναται-νά γείνῃ μονομερῶς ὑπὸ
τῆς ἀρχῆς ἐπὶ μὲν συμῧατικῶν, ἐὰν αὕτη ἑπεφυλάξετο ἑαυτῇ τὸ δι-
καίωμα τοῦτο (παραχώρησις ad bene placitum) ἄλλως μόνον Εὖ·
λόγου αἰτίας ὑπαρχούσης καὶ τότε δὲ ἐπὶ ἀποζημιώσει 4· ἐπὶ δὲ χαρι->
στικῶν πάντοτε καὶ κατ’ οὶκίαν κρίσιν.

' ςὈθεν αἱ εἱδικαὶ διατάξεις Βὲν πρέπει νὲι ἐκτείνωνται εἷς συγγενῆ ἀνά-
λογα θέματα. Baron Pand. ἓ 43· ν. '14 Π. (1. 3) ((ὃ,τι ὅμως ἐναντίον τῆς.
ἰδέας τοῦ δικαίου εἰσήχθη, δὲν πρέπει νὸι ἐπεκτείνηται εἷς ὸμῡίας περιπτώσει-εις».

2 Πρῧ. Glück. A" 5‘99.
a Ἐπίμοχθα κατὰ Οἷεξονομίδην Γεν.’ Ἀρχ. Ë 60.
i Οἱκονομ. Γ. Ἀρχ. S 60 σημ. M.
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Ἐπὶ δὲ (εἷ-δικῶν δῑῦῑτάξεων, jura singularia, παρατηρητέον ὅτιμ
αἱ ευμενῆ >ἔχουσαι προορισμὸν δὲν εἷνε ὑποχρεωτικαὶ διὰ τὸ πρόσωπον,
ὑπὲρ οὗ ἑγένοντο’ ὅθεν δύναται τοῦτο νὰ μὴ ποιήσῃ τουτων ἐφαρμο-
γήν, ἀλλά νά ἀφήσῃ vo': ὐποῧληθῇ εἱς τὸκοινόν δίκαιον. Τοῦτο ἀπορ-
ρὲει ἐκ. τῆς γενικῆς ἀρχῆς, ὃτι αἶ εὐεργεσίαι δὲν ἐκῧιάζονται 1. ’Ἄλλως
ἔχει βεῧαίως, ἐὰν ’ἡ εὖεργετικὴ διάταξις ὑπὲρ ἑνὸς προσώπου εἷνε οὕτω·
μεθ’ ἑτέρας ἢ μεθ’ ἑτέρου προσώπου συνδυασμένη, ὥστε ἡ παραίτησις
τοῦ πρώτου νά ἐπιφέρῃ ζημίαν εὶς ἕτερον πρόσωπον· ἐν’ τοιαυτῃ περι-
πτώσειή παραίτησις, καθ’ ὅσον ζημιοῖ ἕτερον, δὲν θέλει ἐπιτρέπεσθαι 2.
Σημειωτέον ὅτι αἱ εὖμενεῖς εἰδικαὶ διατάξεις ἀργοῦσιν, ὅταν τὸ πρόσω-
πον, ὑπὲρ οὗ ἐτέθησαν, καταστῇ ἀνάξιον τῆς εὐμενείας τοῦ νομοθέτου,
ἀρκεῖ οὗτος να προυνόησε καὶ περὶ τῆς περιπτώσεως ταύτης 5.
γ’) Αἱ εἱδικαὶ διατάξεις ὡς ἐξαίρεσις τοῦ γενικοῦ κανόνος οὐδέ-
ποτε ὑπονοοῦνται, ἀλλά δέον ἓ) ἐπικαλούμενος τὴν ὕπαρξιν αὐτῶν
νὰ προσάγῃ καὶ τὰς περὶ τουτευ ἀποδείξεις· ἄλλως θεωρεῖται γενικῶς
κρατοῦν τό κεινὸν Sham".
δ’) Αἱ είδικαὶ διατάξεις εἷνε συνήθως πρεϊόν νομοθετικῆς προνοίας,
σπανιώτατα δὲ ἑθίμευ ἤτοι σιωπηρᾶς ἀναγνωρίσεωςῧ.

O

‘ Ποιῧλσςῑ Εἷς ἄκοντα εὐεργεσία δὲν παρέχεται’ ν. 69 Π. [50. 17]· δμοίως
ὂ Ἰουλιανὸς έν νόμῳ 41 Π. (4. 4) λέγει «εἷς ἕκαστον ἐπιτρέπεται νὰ κατα-
φρονῇ, ὅσα ὑπὲρ αὐτοῦ εἰσήχθησαν». Baron Pand. â '13.
2 “Οταν λ. '/_. b νόμος παρέχῃ εἴς τινα πρόσωπα τὸ εὐεργέτημα τῆς εὑπσ-
ρίας, οὗτοι δύνανται μὲν νὰ παραιτῶνται τούτου, ἀλλ’ ἐφ’ ὅσον ῧὲν ζημιοῦνται
ἕτεροι, λ. χ. οἱ πιστωταί, ἢ δὲν προσκσύει παραίτησις εἷς ἄλλην διάταξιν, ὡς
ἐκείνην, ἥτις ἀπαγορεύει, τὰς μεταξὺ συζύγων δωρεάς. Ἐπίσηςν ὅταν ί) νόμος
παρέχῃ τοῖς δήμοις τὸ δικαίωμα νὺ. μὴ πληρόνωσι πέραν τοῦ πεμπτημορίου
τῶν ἐσόδων αὐτῶν, οἱ δῆμοι δὲν ἐπιτρέπεται νόι παραιτῶνται τῆς εὐεργετικῆς
ταύτης διατάξεως, καθ’ ὅσον ἄλλως ζημιοῦνται οἱ δημόται, ὑπὲρ ὧν δέον vac
διατίθενται τὰ 4/5 τῶν δημοτικῶν ἐσόδων,
3 Οὕτω λ. y. ἐὰν ὃ ὑπεξσύσιος παρέστησεν ἑαυτὸν δολίως ὡς αὐτεξούσιον
ἀπόλλυσι τὸ εὐεργέτημα τοῦ μακεδονιανείου δόγματος· ν. 3 πρ. Π. (14. 6).
Baron Pand. § ‘13.

4 Gl_ück. A' 565.
5 ιΩς λ. '/_. ἀπαγόρευσις τῶν δωρεῶν μεταξὺ συζύγων ἀρχὴν ἔσχεν οὐχὶ
ρητήν διάταξιν ἀλλ’ ἔθιμον παρὰ Ρωμαίοις, ὡς μαρτυρεῖ ὃ Οὐλπιανὸς έν ν. 1
Π. (ἳ4. I) «Ἐκ τῶν ἠθῶν παρ’ ἡμῖν ἐγένετο δεκτόν, να μὴ ίσχύωσιν αἱ δω-
ρεαὶ μεταξὺ ἀνδρὸς καὶ γυναικός».



’“14Ο DE CONSTITUTIONIBUS
\
Λαμῧανομένου δὲ ὑπ’ ὅψει τοῦ ὑποκειμένου, ὡς πρὸς ὃ ὑφίσταται
"ñ εὶδικὴ διάταξις, παρατηροῦμεν ὅτι τοῦτο εἷνε ὁτὲ μὲν πρόσωπον
»ὁτὲ δὲ πρᾶγμα, ἐξ οὗ καὶ ἠ εἱδικὴ διάταξις χαρακτηρίζεται ὡς
προσωπικὴ ἦ πραγματικήῖ.
Ἡ προσωπικὴ διάταξις περαιτέρω ἀναφέρεται εἴτε είς ἓν ἄτομον,
εἴτε εἱς ὃμαδα τοιούτων. Ἐν τῆ πρώτῃ περιπτώσει τῶν εὐεργετημά-
’των τῆς διατάξεως ἀπολαύει τὸ ἓν ἄτομον, ἑν δὲ τῇ δευτέρα ὴ ὸμας
τῶν προσώπων,’ εἴτε ὲμμέσως διὰ τῶν νομίμων αὐτῶν ἀντιπροσώπων,
-εἴτε ἀμέσως δι’ ἑνὸς ἑκάστου τῶν μελῶν 2.
Ἡ δὲ πραγματικὴ διάταξις ἀναφέρεται εἱς πρᾶγμα· ἐντεῦθεν δὲ
ἀνήκει ὴ ἄσκησις είς πᾶν πρόσωπον έχον τὴν ἐπὶ τοῦ τοιούτου πράγ-
ματος ἐξουσίαν 3.

' Μοδεστ. Τῶν προνομίων τινὰ μὲν εἷνε πραγματικα, τινὰ δὲ προσωπικοί·
καὶ διὰ τοῦτο εἱς τὸν κληρονόμον μεταῧιῧοίζονται ὃσα εἶνε πραγματικοί’ [ἑνῶ]
τὰ προσωπικὰ ’ὀὲν μεταΕαίνουσιν εἱς τὸν κληρονόμον“ v. 196 Π. (50. 17)-Δί-
δεται δὲ ὁτὲ μὲν εἷς κτήματα ὁτὲ δὲ εἷς πρόσωπα. Τὸ μὲν εἷς κτήματα διδό-
μενον διὰ τῆς ἑξαλείψεως τοῦ προσώπου ’ὀὲν ἐξαλείφεται· τὶ) δὲ εἷς πρόσωπα
διδόμενον, μετὰ τῶν προσώπων ἐκλείπει. ν. 1 S 43 [Ι. (43. 20).--“Η εἷς
πράγματα χορηγηθεῖσα ἀτέλεια δέν πρέπει νά ἀφαιρῆται, έν ὄιντεπιστολῗΙ τοῦ
ἡμετέρου αὐτοκράτορος πρὸς τὸν Πελινιανὸν ὀρθῶς έξεδηλώθη, καθόσον ἡ εἷς
τὰ πρόσωπα μὲν δοθεῖσα ἀτέλεια μετὰ τῶν προσώπων συνεξαλείφεται, ἡ δὲ εἷς
τὰ πράγματα οὐδέποτε ἐξαλείφεται· ν. 3 â 1 Π. (50. 15). ιΟ Οἱκονομίδης
μεταχειρίζεται τοὺς ὅρους προσωποπαγῆ καὶ πραγματοπαγῆ· νομίζω ὅτι οἱ ὅροι
οὗτοι δὲν εἷνε προωρισμένοι νὰ ἐξέλθωσι τῶν συγγραφικῶν ὁρίων, εἷς ἂ ἀπο-
κρυσταλοῧνται.
2 Π. χ. διάταξις παρέχουσα σύνταξιν εἷς ὡρισμένον πρόσωπον, ἢ ὡρισμένην
οἱκογένειαν.
3 Λ. χ. Ai διατάξεις αί ἀφορῶσαι ὡρισμένα γήπεδα ὡρισμένας οἰκοδομάς,
ὡρισμένα ἑργοστάσια βιομηχανικα. Ἐνταῦθα ἀνήκουσι καὶ τὰ προνόμια, ἅτινα
συνδέονται μεθ’ ὡρισμένης ἀγωγῆς, privileg-ia causae—xa‘t ὧν ἡ ἄσκησις
ἀνήκει εἷς πάντα τῆς ἀγωγῆς κτήτορα, Οὕτω λ. '/_. ἀγωγὴ περὶ ἀπολήψεως
τῶν δαπανῶν κηδείας εἷνε προνομιοῦχος, τοῦ δὲ προνομίου τούτου ἀπολαύει πᾶς
’έχων τὶ) πρὸς τοιαύτην ἀγωγὴν δικαίωμα. Παῦλοςῑ Ἐν πάσαις ταῖς περιπτώ-
σεσι τηρεῖται τοῦτο, ὥστε, ἔνθα τοῦ προσώπου ἰδιότης προκοιλεῖ εὐεργέτημα.
ἐκεῖ ἐλλείποντος ἐκείνου νά ἀργῇ καὶ τὸ εὐεργέτημα, ένθα ὅμως τὸ εἶδος τῆς
ἀγωγῆς ἀπαιτεῖ τοῦτο, έῑςεῖ, εἷς οἱονδήποτε ἤθελε περιέλΟει ἡ ἑπιδίωξις αὐτῆς,
να μὴ ἀργῇ τὸ βοήθημα· ν. 68 Π. (50. 17).
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Πότε διάταξίς τις εἱδικὴ εἷνε προσωπικὴ καὶ πότε πραγματικὴ,
ἤρτηται ἐκ τοῦ εἴδους αὐτῆς καὶότῆς φύσεως· ἐν ἀμφιῧολίᾳ δέον μᾶλ-
λον ν’ ἀποφαινώμεθα ὑπὲρ τοῦ προσωπικοῦ αὐτῆς χαρακτῆρος, καθό-
σον αἱ εἱδικαὶ διατάξεις δέον νά ἑρμηνεὺωνται κατά κανόνα ὡς οἷόν*
τε στενῶς l. Διὰ τὸν αὑτὸν τοῦτον λόγον καὶ προκειμένου νά ἀποφαν-
θῶμεν, ἂν εἱδική τις διάταξις ἱσχύῃ καὶ διὰ τὸν κληρονόμον τοῦ ἀρ-
χικῶς ἀπολαύοντος αὒτῆς, δέον ἐπὶ ἀμφιῧολὶας ν’ ἀποφανθῶμεν ἀπο-
φατικῶς 2.
ε’) Αἰ εἱδικαὶ διατάξεις ἀνακαλοῦνται ἢ καταργοῦνται, καθ’ὃν·
τρόπον καὶ παρήχθησαν, ὁμοίως δηλ. ὡς καὶ διά τὰς γενικάς διατά-
ξεις συμῧαίνει 3.
Συνεπῶς καταργοῦνται καὶ διὰ τῆς ἀχρησίας, ὃταν αὕτη παρε-
τάθη ἑπὶ τοσοῦτον, ὥστε ἐντεῦθεν νά συναχθῇ ἠ σιωπῆρά κατάργησις,
τῆς εἰδικῆς διατάξεως, Ὅμως ἐπὶ προνομίου ἀπαντᾷ διάταξις, καθ’
ἣν τοῦτο ἀπόλλυται διὰ τῆς ἐπὶ δεκαετίαν ἀχρησίας4· ἐξ οὗ συνά-
γομεν, ὅτι πᾶν προσωπικὸν προνόμιον ἀναιρεῖται διὰ τῆς τοῦ χρόνου
παρελεύσεως κατά τοὶς γενικὰς ἀρχάς περὶ παραγραφῆς
ς’) ’....ς ἐκ παντός κοινοῦ δικαίου, οὕτω καὶ ἐκ πάσης εἱδικῆς δια-
τάξεως παράγεται ἀγωγῆς δικαίωμα· ἡ δὲ ἀγωγὴ φέρει καὶ ἐνταῦθα
τὸ ὄνομα ἐκ τοῦ εἴδους τῆς εἱδικῆς διατάξεως, ἐξ ἧς ἀπορρέει ἢν, χ.
ἀγωγὴ περὶ φόρου ἀπαλλαγῆς, ἦ ἀπαλλακτικὴ φόρου. ’Ένθα ὅμως
δέν δύναται ν’ ἀποδοθῇ τοιοῦτος εἱδικὸς χαρακτηρισμός, καλεῖται ’ἡ
ἀγωγὴ ἀναγνωριστική, actio confessoria ὃ, ἤτοι πρὸς ἀναγνώρι-
σιν τοῦ σχετικοῦ δικαιώματος τοῦ ἐκ τῆς εἶδικῆς διατάξεωςὲκπη-
γάζοντος.

Τέλος ἐν τῷ παρόντι τίτλῳ ἀπαντᾷ καὶ ὃ κανών, ὅτι αἱ μεταγενέ-
στεραι διατάξεις ἰσχυρότεραι τῶν πρὸ αὐτῶν εἰσιν, ἤτοι ἐπαναλαμ-

4 Ἴδε ὅμως ἀνωτέρω σελ, ’137 καὶ τὴν ἀληθῆ ἔννοιαν τοῦ κανόνος benefi-
cium. . .. quam plenissime interpretari debemus.

2 N. 196 Π. (50. ‘17).
3 Ἰῧὲ ὅμως καὶ ê 5' ἀνωτέρω ὡς πρὸς τὴν ἀνάκλησιν καὶ παραίτησιν.

Æ Μοόεστ. [Δικαίου] πανηγύρεως ἐπιτευχῦέντος παρὰ τοῦ αὐτοκράτορος '0
ἐπιτυχὼν ἁποὸάλλει αὐτὸ διὰ τῆς ἐπὶ δεκαετίαν ἀχρησίας· ν. ‘l Π. (50. H).

5 Κρασ. Γεν. Διδ. Θελ. 88-° Οἰκον. Γ. Ἀρχ, §60.
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·ῧάνεται ὃ γενικὸς κανών, καθ’ὃν τὸ μετάγενὲστερον δίκαιον, ὅταν
five ἀντίθετον, ἐννοεῖται, ἀνατρέπει τὸ παλαιότερον, καὶ περὶ οὖ εἵπο-
}st τὰ δέοντα Τὶτλῳ I" πραγματευόμενοι περὶ Ἑρμηνείας νόμων.

ΤΙΤΛΟΣ Ε’-ΒΕ STATU HOMINUM

ἒ 1., Jus pel‘sonarum. Status naturalis
Status civilis.

Οἱ ρωμιῖει διῄρουν τὸ jus civile εἰς τρίαι μέρη, οὗτει διέκρινεν
jus personarum, jus rerun], mi jus actionum. Ὡρμῶντο
δηλ, ἐι τῆς, ἰδέας ὅτι τὸ ἀστικὸν 811mm: σκοπεῖ ναὶ ρυθμίσῃ εἴτε τὰς
πφυσωπυαὶς σχέσειξ tow"; ἰδιώτου, εἴτε τὰς οχέσεις αὑτοῦ πρὸς τὴν
πέριξ ἀπρὸσωπυν φῦσιν, τὰ πράγματα, εἴτε τέλος νᾶ πρεστατεὺσῃ τὰ
διιπιιῶμιτα αὐτώ] διὰ τῆς δικαστικῆς ὀδοῦ. 'Ez τεύτου καὶ ὁ πι-
ρὼν τίτλπς ἄρχεται διὰ mû legion *τοῇ Γαΐω Omne jus quo uti-
mur vel ad personas pertinet vel ad res vel ad actiones‘.
Ἐν δὲ τῇ ἐξετάσει τῶν τριῶν ὑππδιιιρέσεων εὐλόγως πεμπάσσεται τὸ
jus personarum, ἀφῶ τὸ πρὸῦωπαν ni ἡ πρεςτασὶι 75:37.“) εἷνε
τὸ κῶιριπν τῶ διιαίπυ ἐνασχᾶληιιι, ιιθιὶ καὶ En Ἑρμαγενιινὸς λέγει
mapammäwï” cum homiuum causa omne jus consti—
ml'um est.

’Τά δ’ ἑπτα jus personarum; Τὸ Φῗυνωλπν τῶν κανόνωνπ cî'nwæç
WW τὴν uxtämmw τεῦ πῳππῶπω (status hominis)- ’Τὸ
WWW δηλ.. ὡς mam» and ἀπχὲτως πρὸς τὰ περὶ αὑτῶ maxi-r
32mm WŒÊËÂÂWÆ ὧτκῶ ἰδιῡτήτων πιεριγπινεῶν ἐνωχάς, διιιιῶμιτι
πωιῆ ὐπχμώπιζ αἱ ἱδιῶτηττες αὖτειιη αὖ. ἐνπχὰς film“, «im—
λῶπι τὴν Wm ταῦ uçoäéww—sltmtus homfimis. ΟΞ κυανό-
wæ; λακὼν φᾶ icme τὴν status Bnomiuis ἀπετελώω τὸ jus
pamnmmnm. "Env ππῳᾱδεᾶγιμᾰττ ὦ Wm; ὡς ἐι τῆς filming ἦ

H “un mal mwmamm m à» ηις g 112 (( ιι, 2;).
2 ΞΞ ΠῙΙ-. 5D..
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τοῦ φύλου »εἱς ὃ ἀνήκει ἔχει διάφορα. δικαιώματος καὶ ὺποχρεώσεις.
Ὅθεν ἡ ἡλικία καὶ τὸ φῦλον ἀποτελοῦσι· τὴν status hominis, εἰ
δὲ κανόνες οἱ ἀφορῶντες τὴν ἡλικίαν καὶ τὸ φῦλον ἀνάγονται εὶς τὸ
jus personarum.
Ἠ κατάστασις τοῦ ἀνθρώπου-Ξῑᾶῑυὸ hominis ἐξετάζεται διτ-
τῶς, ‘ εἴτε ὑπὸ φυσικὴν εἴτε ὑπὸ νομικὴν ἔπεψιν. ὈΙὸινθρωπες δηλ.
ἔχει διαφόρους ἰδιότητας εἴτε ἐκ φὺσεως, εἴτε ἐκ νσμικῆς δια-κρίσεως·
φυσικαὶ ἰδιότητες status naturalis εἷνε λ. χ. ἡ διιφερὰ τσῦ φὺ-,
λου, τῆς ἡλικίας, τῆς ὑγείας· νομικσιὶ δὲ ἰδιότητες status CiViliS
εἷνε λ. χ, ὴ τοῦ ἐλευθέρου ἢ δούλου status libertatis, ἡ τοῦ ρω-
μαίου πολίτου ἦ μὴ romürou—status civitatiS, ἦ τεῦ ἄρχεντις ἣ
’ΐῦῦ Pas”; aîmyevsîïç—status familiae. Τὸ puy“ (Human! εὐλόγως
ἀπέδωκε μείζονα σημασὲαιν εἱς τὴν ρύθμισιν τῆς status ci—vilis,
καθόσον αὕτη εἷνε ἡ μείζονι ἑπιρρεὴν ἔχουσαι εἰς τοὶ δικαιώματα καὶ
τὰς ὑποχρεώσεις τοῦ προσώπου, ἑνῶ ἠ status naturalis τεὺναντὶσν
ἀσθενῶς ἑπιδρᾷ ἐπὶ τεῦ πρςσὼιτευ, Διά τσῦτσ ἐν τῷ πρεκειμὲνῳ τὲ·
τλῳ γίνεται λόγες κυρίως καὶ πρωτίστως περὶ τῆς status civilis.
Ἐπειδὴ δὲ ἐκ τῶν τριῶν εἱδῶν τῆς status civilis, περὶ ὠν ἀνω-
τέρω εἵπσμεν, οὗσιωδεστοὶτη εἷνε ’ᾖ status libertatis, διότι ἐξ w3-
τῆς ἀπορρέουσιν αἱ ἄλλαι δύο, διὰ τσῦτσ ᾗρθῶς παρπτίθετιι τὸ χω-
çisv τοῦ ΓοιὶευΙ summa. itaque de jure. personarum divisio
haec est, quod omnes homines aut liberi sum: aut servi.
Ἑν τούτοις ὰκῡλευθοῧνττς τὴν φυσικωτέρᾱιν σειρὰν ἃς, ἑκθέσωμεν
inn-331 πρῶτεν ταὶ περὶ φυσικῆς καταστάσεως κ’πὶ εἶτα ταὶ περέ νο-
gang.

2. Εἴὸη τῒις status naturalis.R“

α’) Τεχθέντες καὶ κυοφορούμενοι.

Οἱ ἅνθρωποι διοικρίνεντςιι εἰς τεχθέντας ιικὶ εἰς κὐοφοᾳσυμένσυς.
Κυρὶως ἄνθρωπςς Elva μόντς ὃ τεχθεὶς, ὃ ἐξελθὼν τῆς μᾞρικῆς γα-
στρός, καὶ blame-351; τὸν ἀέρα τῆς twig? Ὅμως τὲ Macaw ἔστρεψε

4 N. 3 H. Η.
2 Ἡντεῧθεν λέγει ὃ Παπινιςινὸς (ν, '3' ‘l Π. 35. Ξ» ειτῇ μηκέτι πραχθεὶς

τωιετὸς Ξὲν λέγεται ὀρθῶς ὅτι ὑπῆρξεν εἶνθρωπκν, “O ιωᾳῳῶμεως eËws ἔτι
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τὴν προσοχὴν αὐτοῦ, παρηκολούθησε δὲ τὸν μέλλοντα ἄνθρωπον κοιὶη
καθ’ ὅλον τὸ διάστημα τῆς κυοφορίοις του· πρὸς τοῦτο δὲ εἶχε διοιφὸ-
ρους λόγους. Ὀ μέλλων τεχθῆναι, ἅμα τεχθῇ, ἀνήκει εἰς τοὺς ἑκυτοῦ-
γονεῖς κοιὶ λοιποὺς συγγενεῖς· ὃθεν ἀνάγκη ἦν νά ἑξκσφοιλισθῇὴ προς-
δοκωμένη αὑτοῦ ἑμφοίνισις 1· δινήκει προσέτι εἱς τὴν κοινωνίαν· ὅθεν
ἀνάγκη ἦν νὰ μὴ στερηθῇ αὕτη προῧλεπομὲνου μέλους αύτῆςῖ· ὅ
μέλλων τεχθῆναι ἕξει πιθοινὼτοιτοι δικαιώματα περιουσίας οἴκοθεν
ἐπαγόμενοι αύτῷ ἅμα τεχθέντι· δίκαιον ἦν νά ἐξασφαλισθῶσι τὰ δι-
καιώματα ταῦτα, ὥστε χεὶρ ὲπίῧουλος νὰ μὴ ματαιώσῃ τὴν κτῆσιν
αύτῶν. Ἰδοὺ ἰσχυρότατοι λόγοι, διὀὒς ἡ προστασίοι τοῦ δικαίου εξε-
τσίθη καὶ ἐπὶ τούς κυοφορουμένους 3.
Τὴν τοιαύτην δὲ εὔλογον προστασίαν ’ἐπεδίωξε τὸ ρωμ. δίκαιον
πολλαχῶς. Οὕτως ἐτιμωρεῖτο ἡ ἑπιῧουλευθεῖσα. τὴν ὕπαρξιν τοῦ ἐμ--
ῧρύου μήτηρ, ἢ πᾶς τρίτος συμπράξας 4. Ὀμοίως ἀπηγορεύετο ἡ ταφὴ
ἀποθανούσης ἐγκύου, ἃν μὴ πρότερον ἁνεσχίζετο πρὸς ἐξαγωγὴν τοῦ
κυοφορουμὲνου 5. Ἡ καταδικασθεῖσοι εἱς θάνατον δὲν ἐφονεύετο, πρὶν

ρ,ι , ι ἱ -ι 5 ι \ γ ι ,ι ,. .. . ι ,Χ ιη γεινῃ 0 τΘΛε-Οζ . EN! SLISUYLSU 7] θχνκῒῦυ TGU swaps; ΕΛαΟξ τῦ

μέρος τῶν σπλάγχνων τῆς μητρός «ô τοκετὸς πρὶν πειραχθῇ, εἷνε μέρος τῆς
γυνιικὸς τῶν σπλάγχνων» ν. ‘l ἓ ‘l Π. (‘25. It).
ι Ἐν ν. ’14 Κ. (Τ. 4) ὁ ’Ῑουστινιοινὶ-,ς λέγει περὶ to? κυοφορουμένου homo
fieri speratur.
2 N. ‘l ἓ ’15 Π. (37. 9) αἱ) οὕτω κυοφορούμενος οὐχὶ μόνον διὰ τὸν πτιτέρα,
οὗτινος λέγεται ὅτι εἶνε, ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν πολιτείαν γεννῖίτοιιη.
3 «Οἵ ἂρχοιῖοι προενόουν περὶ τοῦ ἐλευθέρου ἑμὸούου οὕτως ὥστε μέχρι τοῦ
χρόνου τῆς γεννήσεως ’διετήρουν ἀκέραιοι πάντα. αὐτοῦ TÉL 3:341:le ν. 3 Π
(à. A]. Οὕτως ἑμοροώθη ὸ κινὼν nasciturus pro nato habetur.

5 «ΟΞ θεῖοι Σεέἢοος καὶ Ἀντωνῖνος ἀντεπέστειλτιν, ὅτε ἐπίτηδες ἐκτρώ-
6151 πρέ-Ἰ vi ποιοοιῧίδητιῑ ὑπὸ τοῦ πριῖτωρος εἷς EBay-11v προςκαιρσν, καθόσον
ἂνιξιοποεπες δύναται νὲι Θεωοῆται τὸ νέι ἐξαπιτᾷ ἐκείνη ἂτιμωρητεὶ τὸν ἄνδρα.

, ..ιὡς πρὸς Ti τέκηαι] ν. 4 Π. (—11. l‘l). «Ἐὰν itchy/‘0? ἔτι γυνὴ ἐπήνεγκε
βίιν ἐπὶ τῶν èïut-‘qç σπλάγχνων, ἵνα {retail-5, ὃ διοικητὴς τῆς ὲπκοχίις θέλει
κατιδικιζει αὐτὴν εἷς ὲξορίτῑν» ν. ὅ Π. HS. 3).
5 N. Î Π. (ll. 8; (ἱ Ὃ βκσῑλικος νόμος gaz-(095'351 γυνή. ἥτις ἔγκυος ἑπέ-
Οινε, vi ἑντιφιτὶζητιι, πρὶν τὸ βρέφος δι’ ἐπιτομῆς ἒκῧλῃῦᾔ. ἰὈστις τού-
νιντίον ἒπροιξε, ύεωρεῖτομ ὅτι μετᾶ. τῆς ἐγκύου Kira-5615:5355 τὴν ἑλπίδι ζῶντος
[réac/afin. Δ

6 N. 1 S Π. 5))ιῆ ἑλευθὲροι, ἣτις ἔγκυος κιτεόικάσῇη εἷς τὴν ἐσχάτῃ-λ
I
*ἓ τε-

ῐί ἔ
-’ ,ἕ
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δὶκαιον πρόνοιαν, νόι δισρίζηται μαῖα ἢ ἐμῧρυωρός, ὥστε νά μὴ λάῧῃ
χώραν ἑξαφάνισις τοῦ τεχθησομένου ἢ ὑποῧολήἲ, ,Οὺ μόνον δὲ τὸ
πρόσωπον τοῦ κυοφορουμὲνου, ἀλλά καὶ τὰ συμφέροντα αὑτοῦ μετΙ ἴ-
σης ἐπιμελείας ἐπροστοιτευσε τὸ δίκαιον 2. Οὕτως ἀνεγράφη, ὅτι δ
κυοφοροὺμενος θεωρεῖται ὡς ἤδη τεχθεὶς πάντοτε, ὅταν πρὸκηται περὶ
ὠφελείας αὐτοῦ θετικῆς ἢ ἀρνητικῆς. Ὁσάκις δηλ. ὃ κυσφορούμενος,
ἐὰν ἦνιγεγεννημὲνος, ’ἤθελεν ὠφεληθῆ περιουσιακῶς, πλάσμα. νομικὸν
θεωρεῖ αὑτὸν ἤδη γεγεννημένον, ἐπὶ τῷ σκοπῷ καὶ μόνῳ να μὴ στε-
ρηθῇ τῆς ὠφελείας 3, Ὅθεν ἠ ὠφέλεια προςγὶνεται αὐτῷ ἢ βλάῧη
ἀποτρέπεται ἀπ’ αὑτοῦ, ὡς θὸι συνὲῧαινε καὶ ἂν πράγματι εἶχε τε-
χθῆ4. Ἐν παραδείγματι· ἐπάγεται κληρονομίαι ἐκ τοῦ νόμου ἢ ἐκ
διαθήκης εἱς κυοφορούμενον· συμφώνως πρὸς τὸ πλάσμα θεωρεῖται
ἑπαχθεῖσα εἱς τεχθέντα ἤδη ὅθεν δὲν ματαιοῦται ἠ ἐπαγωγή· ὸ κυσ-

ποινήν, τίκτει ἐλεύθερον, καὶ ὅτι ἐπεκράτησε vi ῧιατηρῆται αὕτη μέχρις οὗ
παραγάγῃ τὸν τοκετόν», Μάλιστα οὐδὲ σωματικὴ βάσανος ’ἔδει vi émail}?!-
τςι, κατὰ ἐγκύου· «τῗῖς εἰς θάνατον καταδικασθείσης ἐγκύου γυναικὲς ποινή
ἀναιδείῃῶται ἕως οὗ τέξῃ· ἐγὼ μάλιστα γινώσκω, ὅτι ἴσχυεν, ὥστε οὐδὲ ἑμὲά-
smog ἀνάκρισις Çà γίνηται κατ’ αὐτῆς, ἐφ’ ὅσον εἶνε ἔγκυος» ν. 3 Π, (48. 19].
1 Ἴδε ἡμέτερου Κώῧιχα Οἰκογενειακῶν Σχέσεων 19 καὶ 20, ἔνθα καὶ τὰ
κείμενα.
2 ι(οί ἀργαῖοι προύνόουν περὶ τοῦ ἑλευθέρῡυ ἑμῧρύσυ οὕτως ὥστε μέχρι τοῦ
γρόνου τῆς γεννήσεως διετήρουν ἀκέραια πάντα αὐτοῦ τὲ δίκαιαι) ν. 3 Π. [5. 4)- ’
Ἐντεῦθεν ὲμορφώθη ὸ χανὼν nasciturus pro nato habetur.
3 Γενικῶς κρατεῖ, ὅτι τὸ πλάσμα τοῦτο ἰσχύει, ὅταν δι’ αὐτοῦ πρόκητῑι ὃ
κυοφορούμενος νὰ ὡφεληῡῇ, οὐχὶ δὲ καὶ ὅταν ἕτερος vi ὠςεληθῇ πρόκητςιϊ
ἴδε κατωτέρω v. ’Τ Π. (1, 5) καὶ ν. 231 Π. (50. 16). Νομίζω ὅμως ὅτι ὃ 7.1—
νὼν οὗτῡς ὀὲν give αδιάσειστος· τούλάχιστον ἑν σχετικῇ Burg-45?, 57151147459-
θξίσῃ ὲν Ἀθηνᾷ (τόμ. I" τεῖῖχῡς δ’ σελ. 635) ἀπεπειράθην vi ὑπσστηρίξω. ὅτι
τὸ πλάσμα ἑφαρμόζεται καὶ ὅταν πρόκηται 7.1i ἕτερος νὲι ὡςεληθῇ ἐξ Tito-3’
ἐστήρῑξα τὴν γνώμηνμου ἐπὶ τῶν ἑξῆς δύο χωρίων ν. 18 Π. [36. κτιί ν. 1
§ Η ιΠ. (33. 16) εἷς ὡς καὶ εἷς τὴν διατριῧήν παρκπὲμπω τὲν βουλούμενον
νὲι κρίνῃ περὶ τῆς ἐμῆς 50511741:-
Δ Ν, 7 Π, (L 5) «“Ο κυοφορούμενος θεωρεῖται ὡσεὶ εὖρῖσκετῠ ἐν ζωῇ,
6min; πρόκειται [ὑπῃιςιθεμὲνη] γέννησις vi ὠφελήσῃ αὐτόν· ἑνῶ ἕτερον
οὐδχυῶς baggy, πρὶν γεννηθῇη· ν. ἳὸ 1'37. «Ûî zuoçaçyûys‘mzflswçoüv-
τῃ ἑῖς ᾐὶρἐληρω σχεδὸν τὸ ἂστικὸν δίκαισν ὡς ὑπάὲχσντες ἐν ζωῇν” ν. ἰ)ῧὶ
n. {50. 16).

EPMHHEIA HANAEKTON 10
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φορούμενος ἅμα τεχθεὶς ἀποκτᾷ τὴν φυλασσομένην αὐτῷ κληρονο-
μίαν Ῑ. Οἱ γονεῖς ὀφείλουσι να ἑγκαταστὴσωσι τὸ κυοφορουμενον αὒ-
τῶν τέκνον, ὡς ὀφείλουσι να ἐγκαταστησωσι καὶ τὰ ἤδη γεγεννημένα·
ἠ δὲ παράλειψις τῶν πρώτων ἐπιφέρει τὴν διάρρηξιν τῆς διαθήκης, ἐν
ᾗπεριπτώσει γεννηθῶσιν οἱ παραλειφθέντες κυοφοροὺμενοιῖ. Προσέτι
δύναται ὃ πατὴρ να διορίσῃ ἐπίτροπον καὶ διὰ αὐτὸ τὸ κυοφοροὺμε-
νον τέκνον τουχῧ. Μάλιστα δύναται ὃ πατὴρ νά ὀνομάσῃ καὶ κληρο-
νόμον τοῦ κυοφορουμένου διὰ τὴν περίπτωσιν, καθ’ ἢν οὗτος ἤθελε
μὲν τεχθῆ, ἀλλ’ ἤθελεν ἀποθάνει, πρὶν συμπληρὼσῃ τὴν ἢῧην, πρὶν
δηλ. άποκτήσῃ τὴν νομικὴν ἱκανότητα τοῦ ὀνομάζειν αυτὸς ἑαυτῷ
κληρονόμον4. ΙΙροσέτι οἱ ρωμαῖοι ἐθεώρουν ὡς ἐλεύθερον ἐκ γενετῆς τὸ
τεχθὲν ὑπὸ δούλης, ἐὰν αὕτη διαρκοὺσης τῆς ἐγκυμοσὺνης διετέλεσεν
ἔστω καὶ ἐπ’ ἐλάχιστον ἐλευθέρα, καὶ τοῦτο διότι ἐθεώρουν τὸ κυοφο-
ροὺμενον ὼς γεγεννημένον ἤδη ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ἐκείνης 5.
Ἀλλ’ὸ κυοφοροὺμενος κατὰ τοὶ προρρηθέντα θεωρεῖται ἀντὶ ἤδη
γεγεννημένου, ὑπό τινας ὅρους καθιστῶντας τὸ νομικὸν τοῦτο πλάσμα
τῳόντι εὔλογον καὶ τὴν πρόνοιαν τοῦ νόμου δικαίαν· εἷ’νε δὲ οἱ ὅροι
οὗτοι οἱ ἑξῆς.

4 «Οἱ κυοφορούμενοι θεωροῦνται εἷς ὁλόκληρον σχεδὸν τὸ ἀστικὸν δίκαιον
ὡς ὑπάρχοντες έν ζωῇ· διότι καὶ αἱ νόμιμαι κληρονομίαι ἀποκαθίστανται εἷς
αὐτούςὴ· ν. 26 Π. (1. 5).
2 § ’1 Εἱσ. (2. 13) «τὰ ἑπιγενῆ τέκνα δέον κληρονόμοι νὰ ἐγκαθιστῶνται
ἢ ν’ ἇποκληρῶνται’ καὶ ὡς πρὸς τοῦτο ἴση εἷνε θέσις πάντων, καθόσον ἑκ
παραλείψεως εἴτε υἱοῦ ἑπιγενοῧς εἴτε οίουδήποτε ἐκ τῶν λοιπῶν τέκνων εἴτε
θήλεος φύλου εἴτε ἄρρενος ἷσχύει μὲν διαθήκη, ἀλλὰ κατόπιν διὰ τῆς μετα-
γενεστέρας γεννήσεως τοῦ ἑπιγενοῧς τῆς ἐπιγενοῧς ρήγνυται» v. ‘l K. (6. 29).

3 § 4 Εἷσ. (1. 13) «οὐχ ἧττον εἱς τοὺς ἐπιγενεῖς ὡς καὶ είς τοὺς ἤδη γεγεν- ι·
νημένους δύνανται να δοθῶσι διὰ διαθήκης ἐπίτροποι».
“ «Οὐχὶ δὲ μόνον ἐὰν ἐγκαθιστῶνται κληρονόμοι τὰ όίνηῦα τέκνα δύνανται
οἱ πατέρες νὰ ὑποκαθιστῶσιν οὕτως, ὥστε καὶ ἂν ἤθελον ἀναδειχθῇ κληρονόμοι
αὐτῶν καὶ πρὸ τῆς ἥὸης ἀποθάνει, νὰ εἷνε κληρονόμος αὐτῶν ἐκεῖνος, ὃν αὐ-
τοὶ ἠθέλησαν, ἀλλὰ καὶ ἂν ἁποκληρῶνται»” § 4 Εἷσ. (î. 16).
5 «Ἐὰν ἐλευθέρα συνέλαὸεν, εἶτα δὲ δούλη τίκτῃ, ἐγένετο δεκτὸν ὅτι ὸ τι·
κτόμενος, τίκτεται ἐλεύθερος (δὲν ἑνδιαφέρει δὲ ἂν σύλληψις ἐγένετο ἐν νο-
μίμῳ γάμῳ πορνικῶς), ἰκαθόσον δέν πρέπει συμφορὰ τῆς μητρὸς νὰ βλάπτῃ
τὸν ἐν γαστρὶ ὄντων ν. 5 Ξ Π. (1- 5)-
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Α’ Δέον νὰ ὑπῆρχεν ἐν συλλήψει, καθ’ ὃν χρόνον παρ-ἤχθησαν τὰ
’ ἓέπιφυλασσόμενα αὐτῷ δικαιώματα 1· ἄλλως ἐὰνχβεῧαιωθῇ, ὅτι σύλ-
’λ-ηψις δέν εἶχεν ἔτι λοίῧει χώραν, οὔτε κυοφορούμενος ἀναγνωρίζεται
οὕτε-γεγεννημένος θεωρεῖται, συνεπῶς οὔτε δικαίωμα τι ἐπιφυλλοίσσε-
-ται, ἀεφοῦ δικαιοῦχος δι’ αὑτὸ-δὲν ὑπάρχει. Πῶς δὲ ἑκάστοτε γινώὲ
ισκομεν, ἂν ὑπάρχῃ ἧ ὐπῆρξέ τις ἐν συλλήψει, ἐξετασθήσεται κατωτέρω.
B’ Ὁ κυοφοροὺμενος δέον νά ἐξέλθῃ τῆς μητρικῆς γαστρὸς ζῶν’
-νὸθεν ἀποκλείονται ἤτοι δὲν θεωροῦνταί ποτε ἄνθρωποι τοὶ τικτόμενα
ἄνευ ζωῆς, τοὶ νεκροτόκια 2, ἀδιάφορον δὲ ἂν πρὸ τοῦ τοκετοῦ (abor—
:tus) ἢ κατὰ τὸν τοκετὸν ἐξέλιπεν ἀπ’ αὑτῶν ἡ ζωή ὃ νόμος ἀπαι-
τεῖ τὸ τικτόμενον ν.’ ἀποχωρισθῇ3 ὃπωςδήποτε4 τῆς μητρός, καὶ

4 «Oi οἰκεῖοι δύνανται νὰ διαδεχθῶσιν, ἐὰν κατὰ τὸν χρόνον τοῦ θανάτου
-τοῖῐ διαθέτου ἦσαν εἴτε ἐν ζωῇ εἴτε τούλάχιστον έν συλλήψει» ν. ’1 § 8 Π.
(38. 16). «Καίτοι δὲ μετὰ θάνατον τοῦ ποίππου ἐγεννήθη, ὅμως ζῶντος τοῦ
-ποίππου συλληφθείς, ἀποθανόντος δὲ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ, καὶ εἶτα ἐγκαταλειφθεί-
·σης τῆς τοῦ πάππου διαθήκης, καθίσταται οἰκεῖος κληρονόμος· βεῧαίως ἐὰν καὶ
σύλληψις καὶ ἢ γέννησις ἐγένοντο μετὰ τὸν θάνατον τοῦ πάππου . . . δὲν
καθίσταται οἰκεῖος κληρονόμος τοῦ πάππου, διότι διὀὐδενὸς δικαίου συγγενείας
’προσήγγισε τὸν πατέρα τοῦ ἑαυτοῦ πατρός».
2 «“Ὀσοι νεκροὶ γεννῶνται, οὔτε «γεννηθέντες οὔτε ὑπάρξαντες θεωροῦνται,
καθόσον οὐδέποτε δύνανται νὸι κληθῶσι τέκνα» ν. 129 Π. (50. 16). Κοιὶὸ
ἡμέτερος Ἀστικὸς νόμος ἑν ἅρθρ. 11 ἀναγράφει «Τὸ κυοφορούμενον λογίζεται
γεννηθὲν . . . ἂν τεχθῇ ζῶν».

3 Ὀ ἀποχωρισμὸς δέον νόι πλήρης (Savig. B' 8)· οὕτως ἐν Κώδικι ν. 3
’§ 1 K. (6. 29), λέγεται si vivus ad orhem totus processit, ἤτοι άπαι-
τεῖται νὰ ἐξέλθῃ ὁλόκληρος ὁ τόκος. Ὸ Κρασσᾶς (Γεν. Διδ, § 73) φαίνεται δε-
χόμενος ὃτι ἁπαιτεῒται μὲν νὸι ἐξέλθῃ ὁλόκληρος ὁ τόκος, ἀλλὰ δὲν εἷνε ἀπα-
ραίτητον νὰ έλαὸε χώραν καὶὴ ὀμφαλοτομία. Κατὰ ταῦτα γνώμη ὅτι ἀρκεῖ
ἐξοδος τῆς κεφαλῆς, δεν Εἷνε ὀρθή. Ἴ
" Ἀδιοίφορον δηλ. ἂν φυσικῶς Ῑτεχνητῶς ἐξήχθη τὸ ἐμὸρυον (Savig. B'
7) ἀφοῦ καὶ ἂν ἐσχίσθη ἡ γαστήρ, ἵνα ἐξαχθῇ τοῦτο, ἀπέθανε δὲ καὶ μήτηρ
ἐντεῦθεν, ὃ χαρακτηρισμὸς τοῦ τόκου οὐδαμῶς ἐκ τούτων ἐπηρεάζεται. «Καὶ
ἐκείνη γυνὴ θνήσκουσα θεωρεῖται ὅτι ἔχει υἱόν, ἥτις σχιζομένης τῆς κοιλίας
»δύναται νὰ γεννήσῃ» ν, 141 Π. (50.16) ((’Ὀταν λέγηται, ὅτι ὁ γεννηθεὶςιυίὸς
διαρρηγνύει τὴν διαθήκην, γεννηθέντα νόησον καὶ ἂν ἀνατμηθείσης τῆς γαστρὸς
εξῆλοε»· v. 42 n. (28. 2). 'Ev νόμῳ 132 g ι αὐτ. λέγει a Παῦλος «Ἐσφαλ-
-μένον εἷνε, ὅτι ἐτεκεν ἐκείνη, ἀφ’ ἧς ἀποθανούσης τέκνον ἐξήχθη». Ἀλλ’ ἐν-
Ἴτεῧθα ὁ νομομαθὴς βεὸαίως ἁποὸλέπει εἱς τὴν μητέρα καὶ ἐξαίρει ἑὴν λέξιν
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μετά τοῦτο νὰ ἐξακολουθήσῃ ἔστω καὶ ἐπὶ μίαν στιγμὴν ἀλλὰ πάν-
τως νά ἑξακολουθήσῃ ἕχον ἰδίαν ζωήν. Ὅθεν καὶ ἂν ἀμέσως μετόε
τὸν τοκετὸν ἀποθάνῃ, τὸ δίκαιον θεωρεῖ ὅτι ὑπῆρξενᾶνθρωπος, καὶ
συνεπῶς τοὶ ἐπιφυλαχθὲντα δικαιώματα δὲν ἀπωλὲσθησαν αὐτῷ’.
Ποῖον δὲ εἶνε τὸ γνώρισμα τῆς ζωῆςς Ἡ φωνή, ὡς ἐπρὲσῧευον οἱ
Προκουλιανοί; Ἡ κίνησις τῶν μελῶν τοῦ σώματος; τὸ ἄνοιγμα τῶν
ὀφθαλμῶν; Ἢ πᾶν σημεῖον ζωῆς, ὡς ἑπρὲσῧευον οἱ Σαῧινιανοὶ, ὑπὲρ
ὧν ἐτάχθη καὶ 6 Ἰουστινιανός;2 Μᾶλλον ἡ τελευταία αὕτη γνώμη.
δέον νά προτιμηθῇ 3. Ἐκ διαφόρων ὅμως σημείων ζωῆς, τὸ ἀσφαλέ-
στατον εἷνε ἡ ἀναπνοή4. Ἐοὶν δηλ. τὸ τεχθὲν ἀνέπνευσεν, ἔστω καὶ
ἅπαξ, θεωρεῖται ἄνθρωπος, εἱ καὶ ἀμέσως κατόπιν ἀπέθανεν. Ἑξε-
λέγχεται δὲ τὸ τῆς ἀναπνοῆς ζήτημα εὐχερῶς διὰ τῆς ἐξετάσεως τῶν
πνευμονικῶν συσκευῶν 5.
.

ἔτεκεν, ὀρθῶς δὲ παρατηρεῖ, ὅτι κυριολεκτικῶς δὲν δύναται, νέι θεωρῆται τε·Α
κοῦσαι, ἐκείνη ἀφ’ ἧς νεκρᾶς ἤδη ἐξήχθη 6 τόκος. Τεθείσθω λ. χ. ’ὅτι εἷς τινα
κατελείφθη κληροδοσία, ἐὰν τέξῃ, εἶτα δὲ ἀπ’ αὐτῆς ἀποθανούσης χθη τό-
κος· θά δεχθῶμεν ὅτι ἔτεκεν; κατά τὸν Παῦλον ὅχι.
1 «Ἐπειδὴ δὲ οἱ Σαῧινιανοὶ ἐφρόνουν ὅτι, ἐὰν ζῶν ἐγεννήθη, εἷ καὶ φωνὴν-
δὲν ἐξήγαγε, διαρρήγνυται ἡ διαθήκη, καθόσον καὶ βωῧὸς ἂν ἧτο, αὐτὸ τοῦτο
θα ἐποίει, τούτων τὴν γνώμην καὶ ἡμεῖς έπιδοκιμάζομεν καὶ ὁρίζομεν ὥστε,
ἂν [ὁ ἑπιγενης] ζῶν τελείως ἐτέχθη, εἷ καὶ ἀμέσως ἀφοῧ κατά γῆς”έπεσεν
έν ταῖς χερσὶ τῆς μαίας ἀπέθανεν, οὐδὲν ἦττον ἡ διαθήκη να διαρρηγνύηται,
τούτου μόνου έξεταζομένου, ἂν ζῶν ἀκέραιος εἷς τὴν γῆν ἦλθε πρὸς οὐδὲν ἀπο-
κλίνων τέρας ἢ φαντασμαν· ν. 3 â 1 Κ. (6. 29).

2 Ἴδε ἀνωτέρω ν. 3 Κ. (6. ‘29).
3 Savig. B' S.

" «Τί ὅμως, ἐὰν μὴ ἀκέραιον ζῶν ἐξῆλθε, μολαταῖὶτα ἀναπνέον, διαρρη-
γνύει ἀροὶγε καὶ τότε τὴν διαθήκην; καὶ ὅμως διαρρηγνύεο ν. ’12 ë ‘l Π. (‘23. Ξ).
5 Διττὴ εἷνε ἐνταῦθα δοκιμασία, δηλ. φυσικὴ ὑδροστατική. Κατὰ τὴν
πρώτην ἐξετάζομεν, ἂν οἱ πνεύμονες εἷνε μικροί, τούναντίον ὀγκώδεις καὶ
καλύπτοντες τὴν καρδίαν· ἐν τῇ πρώτη περιπτώσει ἀποφαινόμεθα, ὅτι τὸ νεο-
γνὸν Ιὀὲν ἀνέπνευσέ, τὸ ἐναντίον δὲ έν τῇ δευτέρα. Προσέτι ἡ χροιά πνεύμονος
μὴ ἀναπνεύσαντας εἶνε βαθέως φαιοί, ἑνῶ ἡτοῖῑ ἀντιπνεύσαντος εἷνε ζωηρῶς ρο-
δόχρους καὶ ἐνίοτε ἐρυθρά. Προσέτι 6 ἀνσπνεύσας πνεύμων αὐξάνει κατά βάρος·
ὲνῶ δηλ. ἦ σχέσις τοῦ βάρους τοῦ μὴ ἀναπνεύσαντας πνεύμονος πρὶς τὸ σῶμα
εἷνε 1 πρὸς ΤΟ, τοῦ ἀνα-πνεύσαντος σχέσις διπλασιάζεται. ‘H ὑθροστατικὴ
ὅμως δοκιμασία τοῦ πνεύμἸ νος εἷνε ἡ ἀσφαλεστέρα* πρὸς ταύτην διατέμνομεν
τὴν τραχεῖαν ἀρτηρίαν, ἵνα ἴδωμεν ἂν ἐμπεριέχῃ αἷμα, ὕδωρ ἀφρόν, συλ-
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Κατά τινα παλαιὰν θεωρίαν πλὴν τοῦ ἀπαιτουμένου τῆς ζωῆς,
»ἀπῃτεῖτο καὶ τὸ βιώσιμον (vitalitas). Κατὰ τὴν θεωρίαν δηλ, ταὺ-
την δέν ἀρκεῖ τὸ τεχθὲν νά ἔζησε μετά τὸν τοκετόν, ἵνα θεωρηθῇ
ὑπάρξας ἄνθρωπος, ἀλλ’ άπαιτεῖται τὸ τεχθὲν νά ἔφερε τά στοιχεῖα
πάντα τοῦ βιωσίμου· ἄλλως, ἐὰν ἔσχε μὲν ζωήν, ἀλλ’ εἶχεν ἐκ γενε-
-τῆς ἀτελείας ὀργανισμοῦ τοιαύτας, ὥστε ἄφευκτος ἦν ὃ θάνατος αὺ-
τοῦ, τὸ τεχθὲν δὲν θεωρεῖται νομικῶς ὡς ἄνθρωπος, ἀλλ’ ὁμοιοῦται
τῷ νεκροτοκίῳ. ”Οθεν, ἐάν τι τεχθὲν ἔζησε μὲν ἐπὶ ὥρας ἢ καὶ ἡμέ-
ρας, ᾰιλλ” ὃ θάνατος αὑτοῦ φυσιολογικῶς προὺῧλέπετο ἀσφαλὴς ἕνεκεν
ἐλλείψεων τοῦ ὀργανισμοῦ, ὃ τοιοῦτος τοκετὸς θεωρεῖται νεκροτόκιον,
Ἡ θεωρία αὕτη προῦκυψεν é’x τινων χωρίων τῶν Πανδεκτῶνί, ἐν οἷς
ἐπὶ τῇ βάσει παρατηρήσεων τῶν ἰατρῶν ὀνομαστὶ δὲ τοῦ Ἱπποκρά-
τους, ἐκτίθεται ὅτι τὰ τικτόμενα δέον νά ἔμειναν τούλάχιστον ἓξ μῆνας
ἐν γαστρί, ἵνα ὦσι τελείως ἐσχηματισμένοι, καὶ ἑπομένως βιώσιμα.
Ἀλλ’ ἀπὸ τῆς παρατηρήσεως ταύτης μέχρι τῆς μσρῳὼσεως κανόνος,
καθ’ ὃν τά μὴ ἐπὶ ἑξάμηνον τούλάχιστον κυῦφορηθὲντα δέν θεωροῦν-
ται 3ιοὶ τοῦτο καὶ μόνον ἄνθρωποι, εἶνε ἅλμα, ὅπερ ἄνευ βεῧαίων
νομοθετικῶν διατάξεων ἀσύγγνωστον εἶνε νά ποιῇ τις· τοιαῦται δὲ
νομοθετικαὶ διατάξεις ἐν τῷ ῥωμ. δικαίῳ δὲν ὑπάρχουσι. Διά τοῦτο,
εἴπομεν, ·ἡ θεωρία τοῦ βιωσίμου άπεκροὺσθηῖ.

λαμῧάνομεν εἷτα ’διὰ λαῧίδων τὸ ἀνώτατον ἄκρον τοῦ λάρυγγος, ἆποχωρίζομεν
τὴν τραχεῖαν ἀπὸ τῆς σπονῧυλικῆς στήλης, καὶ ἂποσπῶμεν ταύτην ἐκ τῶν
ἅνω πρὸς τὰ κάτω μεθ’ ὅλης τῆς μάζης τῶν ἐν τῷ θώρακι ὁργάνων· ρίπτομεν
εἶτα τὴν μάζαν εἷς δοχεῖον ὕδατος· ἂν καταῧυθισθῇ, σημεῖον ὅτι ὃ πνεύμων
δὲν ἁνέπνευσεψ ἷὶν ἑπιπλεύσῃ, σημεῖον ὅτι ἀνέπνευσε. Τέλος ἐν ἀμεριῧολίᾳ,
ὅταν δηλ. ἡ ίατρικὴ καὶ μαιευτικὴ δὲν δύνανται ν’ ἂποφανθῶσι μετὰ 352126771-
τος, τί θὰ ὃεχθῶμεν; Κατὰ τὸν G1fick(B' 89) ἐὰν ὃ taxe-:5; ὑπῆρῖε φυσικῇς
,καὶ διαρκεια τῆς ἑγκυμοσύνης τουλάχιστονὲξάμηνος, Bi δεχθῷμεν μᾶλλον
ὅτι τὸ τεχθὲν ζῶν ἐτέχθη,

1 Ν. 3§ 1? H.(38.16)v.12 Π, (1. 5),
2 Savig. B' 10. Οἱκονομίδ. Γεν. Ἀρχ. 60 σημ.. 4. Ἀφ’ ἧς ὃ Savigny
ἐπολέμησεν αὐτήν, θεωρία ἐγκατελείφθη γενικῶς, ἕως οὗ b‘Wiichtcr
(Leipz. Programme. 1863—1866) ἁνεστήλωσεν αὑτήν· ἔκτοτε οὑκ ὀλίγοι
ἐτάχθησαν αὐτοῦ ὀπαδοί, ὡς ὃ Dernburg Pand. 50. Ὀ ἡμέτερος ἀστικὸς
κῶῦιξ (αριθ. 11) αποκρούει τὸ βιώσιμον. «Τὸ κυοφορούμενον λογίζεται γεννη-
ιθέν.. . ἂν τεχθῇ ζῶν».
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I" Ὀ κυοφορούμενος δέον νά τεχθῇ ἔχων ἀνθρωπίνην μορφήν.-
Ὀθεν ἀποκλείονται τά τέρατα, monstrum, prodigium. Tépowou
δὲ θεωροῦμεν τὰ τικτόμενα μετὰ κεφαλῆς ὅλως διαφερούσης τῆς ἀν-
θρωπίνης " ἀποῧλέπομεν δὲ κυρίως καὶ πρωτίστως εὶς τὴν κεφαλήν,,
διότι αὕτη εἶνε ἡ ἕδρα τοῦ ἐγκεφάλου, τῆς πηγῆς δηλ. τῆς γνώσεως
τῆς διακρινούσης τὸνχᾶνθρωπον ἀπὸ τῶν λοιπῶν ζώων 2· πῶς δὲ θόε
ἠδύνατο νοὶ ἀποδοθῇ ἀνθρωπισμὸς εἱς τοκετὸν μὴ ἔχοντα κεφαλὴν ἀνζν
θρωπίνην ; Ἐννοεῖται ὅτι ἁπλαῖ δυσμορφίαι τῆς κεφαλῆς, ὅσον με--
γάλαι καὶ ἂν ὦσι, δὲν τάσσουσι τὸν τοκετὸν εἷς τὰ τέρατα,> ἐὰν τὸι
σύνολον τῆς κεφαλῆς δύναται νά ταχθῇ είς τὰς ἀνθρωπίνας, ὡς μαρ-
Ι τυροῦσα τὴν ἔν αύτῇ ὕπαρξιν ἀνθρωπίνου ἐγκεφάλου. Ὁμοίως σωμα-
τικαὶ δ-υσμορφίαι οἰαιδήποτε δὲν ἰσχύουσι νά τάξωσι τὸν τοκετὸν εἰς
τὰ τέρατα, ὅταν ὑπάρχῃ κεφαλὴ ἀνθρωπίνη. Τοὺς τοιούτους δυσμόρ-
φους τοκετοὺς καλοῦσιν οἱ Πανδέκται ostenturn 3, ÿ

Εἷνε ἀληθὲς ὃτι ὃ Ούλπιανὸς λέγει που4 ὅτι καὶ τὸ τέρας λαμῧά-

1 Glück. B’ σελ. 70 καὶ ὲπ. Savigny B' 9. ((Δέν εἶνε τέκνα, ,ὃσα ἐναν-
τίοντῆς μορφῆς τοῦ ἀνθρωπίνου γένους παρὰ φύσιν δημιουργοῖ.ῖντοιι· λ. χ. ἐὰν
γυνὴ ἔτεκέ τι τερατῶδες ἀλλόκοτον· τοκετὸς ὅμως, ὅστις κατὰ τὰς τῶν·
ἀνθρωπίνων μελῶν λειτουργίας ἔχει περίσσειαν, θεωρεῖται τρόπον τινὰ τέλειος,
καὶ διὰ τοῦτο συναριθμεῖται μεταξὺ τῶν τέκνωνν· V. 14 Π. (1. 5). Ἐν ν. 3
K. (6.29) λέγεται ὅτι διαθήκη ῥήγνυται, ἐὰν ἓπιγεννηθῇ τέκνον, πλὴν
ἐὰν ὀμοιοίζῃ πρὸς τέρας (si vivus ad orbem totllS processit ad nullumx
declinans monstrum vel prodigiunfl.
9' κ <H κεφαλὴ θεωρεῖται ὃ φορεὺς τῆς ἱκανότητος ἐν τῷ δικαίῳ καὶ τῆς προ·
σωπικότητος» λέγει ὃ Jhering, Geist. Γ’. 568.
3 «Ostentum (τέρας) ὃρίζειζὸ Λαῧὲων πᾶν ένανίίῠν τῆς φύσεως τῶν πραγ-
μάτων γεννηθὲν καὶ παραχθέν· δύο δὲ εἴδη τεράτων ὑπάρχουσιν· ἓν μέν, ὅταν·
παρὰ φύσιν γεννᾶται, μετὰ τριῶν χειρῶν λ, χ. ποῦῶνῆ ἄλλου τινὸς μέρους
τοῦ σώματος ’παρὰ φύσιν [διαπεπλασμένου]· ἑτέρα· δέ, ὃταν τι ὑπερφυσικὸψ
φαίνὴται, ἅτινα οἱ "EM-mac φαντάσματα καλοῦσι.» ἷῧὲ καὶ νομ. 14 Π. (1. 5}
παρατεθέντα ἀνωτέρω.
3 N. 135 Π. (50. 16) ((Δύναταί τις νόι ἐρωτήσῃ, ἐὰν γυνὴ ’έτεκε τερά-
στιον ἢ τερατῶδες ἑλλειπὲς τι πρωτοφανὲς “Ch-ä τὸ πρόσωπον τὸν·
κλαυθμυρισμὸν, οὐχὶ ἀνθρωπίνης μορφῆς, ἀλλ’ ὲτέρόῖ- μᾶλλον δὲ ζώου ἢ ἇν-
θρώπου, ἆρά γε 'o τοκετὸς, ὃν παρήγαγεν ὠφελεῖ ἐκείνηνς πιθανώτερον δὲ
εἷνε, καὶ τΞι τοιαῦτα vÊL ὠφελῶσι τούς γονεῖς· καθὸοΐθν οὐδὲν δύναται νὰ ἑπιρ--
ριτρθῇ αὐτοῖς, ἁφοῧ, ὡς ἠδύνήθησοιν ὑπήκουσαν εἷς τὰ λΙενομῑσμένα, δὲ») πρέπει-
δὲ τὸ μοιριίως γενόμενον ἰὰ ἐπιφέρῃ βλοίὃην τινὰ εἷς τὴν μητέρα».
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νεται ὑπ’ ὄψει καὶ λογίζεται ώς ἄνθρωπος. Ἀλλ’ ἢ παρατήρησις τοῦ
νομομαθοῦς δὲν εἷνε γενικὴ, ἀλλ’ἀφορᾷ μόνην τὴν lex Julia et Pa—
pia. εἱς ἣν ’ἡ παρατήρησις ἀναφέρεται, καὶ ἧς τὰς ἐπιζημίους ῥήτρας
νομίζει ὃ Οὐλπιανὸς ὅτι εἷνε δίκαιον να διαφεὺγῃ ὴ πράξασα ὃ,τι ἀπ’
αὐτῆς ἤρτητο, ἵνα παραγάγῃ τέκνα. Κατὰ τὸν νόμον δηλαδὴ ἐκεῖνον
ἐπέκειντο ζημίαι εὶς τοὺς συζύγους τοὺς μὴ παραγαγόντας τέκνα.
,Ἀλλ’ ἐὰν παρήγαγον τέρατα ; ἰδοὺ ὴ περίπτωσις δι’ ἣν ὃ Οὒλπια-
νὸς ὁμιλεῖ, ἀποφαινόμενος ὃτι To? τέρατα ἀρκοῦσι νά ἀποτρὲψωσι τὰς
ζημίας τοῦ νόμου· πέραν τούτου βεῧαὶως οὐδ’ ὃ Οὐλπιανὸς θεωρεῖ τὰ
τέρατα ώς ἀνθρώπους ἱ.
Σχετικὴ ἐνταῦθα εἶναι ἠ ἐξέτασις τοῦ ἑξῆς ζητήματος· Ἐὰν δι-
δύμων τεχθέντων ἀγνοῆται ὁπότερος ὃ πρωτότοκος, τί γεν-ἡσεταις
Κατά τινας τὸ ἰσχυρότερον νεογνόν, θεωρηθήσεται πρῶτον τεχθέν,
διότι ώς ἰσχυρότερον, αὐτὸ ὑποτίθεται παραγκωνίσαν τὸ ἔτερον καὶ
ἐξελθὸν πρῶτον τῆς γαστρός, Ἀλλ’ ἡ γνώμη αὕτη προσκρούει εἷς τὸ
ὅτι μεταξὺ νεογνῶν δυσχερὲς εἷνε συνήθως νὰ διακρίνηται ὃποῖον τὸ
ἰσχυρότερον, Διὸ κατὰ Glfick (A' 90) μόνος ὃ κλῆρος ἐν τοιαύτῃ
περιπτώσει ἀποφασὶζει 2. .
Πραγματευθὲντες ἐνταῦθα ἑπαρκῶς τὰ περὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ προσώ-
που,-συναφὲς εἷνε καὶ ὐπὸ τῆς πληρότητος ἑπιῧάλλεται να εἴπωμεν
τινα καὶπερὶ ’ΐῦῦ τέλους αὐτοῦ, εἱ καὶ ἐν τῷ ἑρμηνευομὲνῳ τίτλῳ
οὓδὲν περὶ τούτου ἀναφέρεται.

Τὸ πρόσωπον παὺει ὑπάρχον σὺν τῷ θανάτῳ οὗτος δὲ εἷνε γεγε-
νὸς τοσοῦτον ἐξωτερικῶς ὡρισμένον, ὥστε, καθα καὶ ὃ Savigny παρα-

1 Σημειωτὲον ὅτι περὶ τεράτων ρωμοιϊκὴ θεωρία καὶ νομοθεσία θεωρεῖται
ὑπὸ πολλῶν σήμερον ματαία καὶ ἄχρηστος, καθόσον γέννημα γυναικὸς δυνα-
τὸν μὲν νόι δυσμορφότατον, ἀλλὰ πάντως ἔσται ἀνθρώπινον πλάσμα ποῖ.
ΚραπΓὶ Γεν- Διῦ- 73 - Ἐν τούτοις δὲν εἷνε ἐντελῶς μῦθοι τὰ περὶ γεννήσεων
τεράτων κατὰ καιροὺς ἀναφερόμενα, δὲ τερατολογία ἀποτελεῖ κλάδον τῆς ἔτι·
τρικῆς ἐπιστήμης καὶ οὐχὶ τῆς μυθολογικῆς
2 c0 Dernbuï‘g (Pand. Hi σημ. 6) ἐξετάζει καὶ τὸ ζήτημα τῶν συγ-
κεκολλημένων διδύμων, ἀποφαίνεται δὲ ὅτι οὗτοι ἀποτελοῦσι δύο διακεκριμένα
πρόσωπα.. δυνάμῑνᾱ. vat ἂποκτήσωσι διαιεκριμὲνας ἑνοχαὶς, εἱ καὶ ἀνομολογεῖ
τὴν ἑν τῇ πράξει ὲξοὶρτησιν τοῦ ἐνὸς ἀπὸ τοῦ ἄλλου ἐν τῇ ἀσκήσει τῶν δι·
καίων καὶ ὑποχρεώσεων .



152 DE STATU
Twpei‘, δέν εἷνε ἀνάγκη παραθέσεως εὶδικωτέρων περιστατικῶν εἱς
προσδιορισμὸν αύτοῦ. Διά τοῦτο ἴσως καὶ αἱ ἡμέτεραι πηγαὶ δὲν
περιέλαῧον γενικούς ὁρισμούς. Ἔν τινι ὅμως εἰδικῷ θέματι τὸ ρωμ.
δίκαιον ποιεῖται λόγον περὶ τοῦ προσδιοριστέου χρόνου τοῦ θανάτου.
Ἐἀν δηλ. εἷνε βέῧαιον, ὅτι δύο πρόσωπα ἀπέθανον τὴν ὶδίαν ἡμέραν
καὶ δὴ ἐκ βιαίου γεγονότος (ναυαγίου, πυρκαϊᾶς κτλ), εἷνε ὅμως ἄγνω-
στον, ὁπότερον προηγήθη ἐν τῷ θανάτῳ, τὸ δ. ὁρίζει τάδε’ Κατά
κανόνα μὲν ὁ θάνατος ἀμφοτέρων πρέπει νά ὐποτίθηται σύγχρονοςῗ.
Ἐοὶνιὸμως πρόκηται περὶ γονέως καὶ τέκνου, εὶ μὲν τὸ τέκνον ἦν ἄνη-
ῧον, θεωρεῖται τοῦτο προαποῧιῶσαν τοῦ γονέως, εἱ δὲ τὸ τέκνον ἦν
ἔῳηῧον, θεωρεῖται ὃ γονεὺς προαποῧιώσας 3. Ἀλλ’ ἑν δυσὶ θέμασι
τηρητέος πάλιν ὃ γενικὸς κανών· ἦτοι α’) Ἐἀν ἀπέθανον τὴν ἰδίαν
ἡμέραν ἀπελεύθερος καὶ τέκνον αύτοῦ, θεωροῦνται συγχρόνως ἀποθα-
νόντες ἀδιαφόρως τῆς ἡλικίας τοῦ τέκνου· ὃ δὲ λόγος τούτου εἷνε, ἵνα
ἠ κληρονομία τοῦ ἀπελευθέρου περιέρχηται πάντοτε τῷ πάτρωνι 4.
6') Ἐἀν κληρονόμος ἑῧαρύνθη διά κληροδοσίας ὐπὸ τὴν αἵρεσιν «si
sine liberis deoesserit», εἷτα δὲ ἀπέθανε μετά τοῦ τέκνου τὴν
ἰδίαν ἡμέραν, θεωρεῖται συγχρόνως ἀποθανὼν καὶ συνεπῶς ἄνευ τέ-
κνου, οὕτω δὲ ὴ κληροδοσία δὲν ματαιοῦται 5.
Ἐνταῦθα ἀναφύεται ζήτημα ὡς πρὸς τὸν ἄφαντον, ἐκεῖνον δηλ.
περὶ τοῦ ὁποίου ὲν τῇ τελευταία του κατοικίᾳ οὐδεμία πρὸ πολλοῦ
χρόνου ὑπάρχει εἴδησις, ἀν ἀπέθανεν· ἐρωτᾶται δέ, ἄν καὶ πότε
θεωρηθησεται ὅ ἄφαντος ἀποθανών. Τὸ ῥωμ. δίκαιον ούδεμίαν καὶ ἐπὶ
τοῦ προκειμένου παρέχει ’ἡμῖν λύσιν ἢ τούλάχιστον ἀφορμὴν πρὸς λύ-

1 B' 17. Keller Pand. 33.
2 N. 9. πρ. â 3' ν. 16. 17. ‘18. 2?. 23. Π. (34. 5)· ν. 26 πρ. Π.(23. 4)·
v. 32 g 44 11(24. 1).
3 N. 9 § '1. 4. Π. (34- 5) v. 25 πρ. Π. (23. 4). Λόγος τῆς διακρίσεως ταύ-
της εἷνε προφανῶς ὅτι τὸ ἅνηῧον τέκνον ὡς ἀσθενὲς καὶ ἀνίκανον να προστα-
τεύσῃ ἑαυτὸ ὑποτίθεται πρότερον ὑποκύψαν. (H γνώμη δὲ τοῦ Mühlenbruch,
καθ’ ἢν οἱ ἄνηῧοι ἔδει πάντοτε, καὶ οὐχὶ μόνον πρὸς τούς γονεῖς, νὰ Θεωρῶν-
ται προαποῧιοῧντες, δὲν ἔτυχεν ὑποστηρίξεως. Savig. B' 63. Keller
Pand. § 20.

4 N. 9 5 2 11434.5)".
5 N. 18 â 47 Π.(36.1).
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σιν· ὁρίζει μόνον ὅτι διορίζεται κηδεμὼν τῆς περιουσίας τοῦ ἀπόντος 1.
ΆλΥ ’ἕως πότε; Σιωπῶντος, ὡς προέφημεν, τοῦ ῥωμ. δικαίου, οἰ
γλωσσογράφοι ἐδέχθησαν τὸ ἑκατοστὸν ἀπὸ τῆς γεννήσεως τοῦ ἀφάν-
του ἔτος, ὡς χρόνον τοῦ θετέου θανάτου αὑτοῦ. Είς τοῦτο δ’ ἤχθησαν
ἕέκ τινων χωρίων τοῦ ῥωμ. δικαίου, ἐν οἷς ἀνομολογεῖται, ὃτι τὸ τέλος
-πῆς ζωῆς μακροχρονίου ἀνθρώπουΔ εἷνε τά 100 ἔτη 2. Κατ’ ἄλλους
’ὅμως τοῦ ῥωμ. δικαίου ἑρμηνευτάς 3 ὡς ὅριον τῆς ζωῆς θετέον τὸ 70
ἔτος. καὶ τοῦτο συνεπείᾳ ἑθίμουῖμορφωθέντος ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ψαλμοῦ
*πῖθ’ ἐν ἀναφέρεται (( αἱ ἡμέραι τῶν ἑτῶν ήμῶν ἐν αὐτοῖς ἑῧδομή-
κοντα ἔτη». Κατ’ αὐτοὺς προσέτι, ἑάνὸ ἄφαντος πρὶν ἀναχωρήσῃ·
εἶχεν ὑπερῧῆ τὸ ’70 ἔτος. τὸ τέλος αὑτοῦ θετέον ἐν τῷ 75 ἔτει ἀπὸ
τῆς γεννήσεως του 4. I
Τὴν πρώτην ἑρμηνείαν θεωροῦμεν συμφωνοτέραν τῷ ῥωμ. δικαίῳ
-ἢ τὴν δευτέραν πηγάσασαν ἐξ ἀφορμῆς Υὅλως ἀλλοτρίας τῷ ρωμ, δι-
καίῳ. ”Ομως ἔτι συμφωνοτέραν τῷ πνεύματι τοῦ ῥωμ. δικαίου θεω-
ροῦμεν τὴν γνώμην 5, καθ’ ἢν μετά τὸν διορισμὸν τοῦ κηδεμόνος, τῷ
-δικαστῇ Ιἀφίεται ή ἑκτίμησις τῶν περιστάσεων, ὐφ’ ἀς ὁ ἄφανῖτος ἐγέ-
νετο τοιοῦτος, καὶ κατ’ ἀκολουθίαν ὃ ὁρισμὸς τοῦ χρόνου τοῦ ὑποτι-
“θεμένου αὐτοῦ θανάτου ὓ.

1 N. 22 §4 Π. (42. 5) ν. ι §4(50. 4),
2 N. 56 Π. (7. ι).
3 Savig. B’ 17. V

4 Keller Pan—d. 35. Τοῧτο δὲ κατ’ ἀναλογίαν τοῦ ἐπὶ χρησικαρπίας γε·
-νομένου ὑπολογισμοῧ· ν. 68 Π. (35. 2).
5 Κρασσᾶς. Γεν. Διδ. Α’ § 74. Ἀποκρούοντες ἀμφοτέρας τὰς πρώτας θεω-
ρίας, περιττὸν νόι ποιήσωμεν λόγον περί τινων ζητημάτων, ἅτινα διαιροῦσι τοὺς
έν Γερμανίᾳ συγγραφεῖς” ἂν δηλ. ἀφάνεια θεωρητέα ἀπὸ τοῦ χρόνου τῆς συμ-
-πληρώσεως τῆς τῶν 70 ἑτᾶὶν ἡλικίας (ex nunc) ἀναδρομικῶς ἷκπὸ τῆς
πραγματικῆς ἀπελεύσεως τοῦ ἀφάντου, (ex tunc)' ἂν προσαπαιτῆται καὶ δι-
γ,καστιὶυὴ ἀπόφασις κηρύττουῦά τινα ὃριστικῶς- θανόντα, ἢ ἀρκεῖ ἡ συμπλήρω-
·σις’τοῧ ὲὸδομηκοστοῧ έτους· ἂν ἡ ὃικαστ. ἀπόφασις ἔχῃ ἰσχὺν μόνον, ἀφ’ ἧς
ἐκδοθῇ, καὶ πρότερον ἀπὸ τῆς συμπληρώσεως τοῦ 70 ἔτους.
G ((Έὲιν ἀμφιῧάλληται ἂν ἀπέθανεν ἐκεῖνος, περὶ οὗ ζητεῖ τις va:
’θεωρήσῃ καὶ ἀντιγράψῃ ὃ,τῑ ἀνάγεται είς τὴν διαθήκην αὑτοῦ, δέον νὰ ῥηθῇ,
ὅτι ὃ πραίτωρ μετὰ διάγνωσιν τῆςι περιστάσεως ὀφείλει ν’ἀποφανθῇ, ὥστε ἐὰν
καταδειχθῇ ὅτι ἐκεῖνος ζῇ, να μὴ ἐπιτρέψῃ» ν. 2 § 4 Π. (29- 3).
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’3') Νόμιμοι καὶ μὴ νόμιμοι.

Πᾶν τὸ τικτόμενον ὑπὸ γυναικὸς διακρίνεται ὑπὸ ἔποψιν- δικαίων
εἰς νόμιμον ἢ γνήσιον, καὶ εἰς μὴ νόμιμοτί ἢ γνήσιον. Καὶ εἱ
μὲν ἡ ’τεκοῦσα κατὰ τὸν χρόνον τῆς συλλήψεως διετέλει ἐν γάμῳ·
μετ’ ἐκείνου, μεθ’ οὗ ἡ σύλληψις ἐγένετο, τὸ τεχθὲν εἷνε νόμιμον ἢ
γνήσιον. Εἰ ’δὲ ἡ τεκοῦσα κατά τὸν χρόνον τῆς συλλήψεως μηδαμῶς.
ἦν ἐν γάμῳ1 μὲνΙ ἐν γάμῳ, ἀλλὰ μετ’ ἄλλου καὶ οὐχὶ μετ’ ἐ-
κείνου, μεθόὗ ἡ σύλληψις ἐγένετο, τὸ τεχθὲν καλεῖται μὴ νόμιμον ἢ.
μὴ γνήσιον· οὕτω μὴ νόμιμον εἶνε τὸ τεχθὲν ἐξ ἑνώσεως δύο προσώ-
πων ἐξ αἵματος συγγενῶν ἀλλήλοις (τέκνον αἱμομικτικὸν incestuo-
sus), ἢ προσώπωνὸ μεταξὺ τῶν ὁποίων γάμος εἷνε νομικῶς ἀπηγο-
ρευμένος (τέκνον πορνογενὲς spurius), ἢ τὸ τεχθὲν ἐκ πόρνης (τέκνον
πορνογενὲς vulgo quaesitus) ἢ ἐκ μοιχείας’(τέκνον νόθόν adulte-
rinus). Εἷς τὴν κατηγορίαν τῶν πορνογενῶν περιλαμῧάνεται σήμε-
ρον παρ’ ἡμῖν καὶ τὸ ὑπὸ παλλακῆς τεχθέν, καθόσον σήμερον ἢ παλ·
λακὶοι δὲν ἁναγνωρίζεται ὡς νόμιμος θεσμός, τῦῦναντὶθν ἀπαγορεύεται
καὶ τιμωρεῖται. Παρά ρωμαὶοις ὅμως, παρ’ Οἷς ἦ Wall-MIKE“ ἕπετΡὲ-
πετο, τὰ μετὰ παλλακῆς γεννώμενα ἐκαλοῦντο naturales—qmo‘ma‘t
τέκνα, κατετάσσοντο ὅμως καὶ ταῦτα ἐν τοῖς μὴ νομίμως·
Ἀνωτὲρω λέγοντες ὅτι προαπαιτούμενον τῆς γνησῑὸτητος τέκνω)
ENE ἦ ὕπαρξις γάμου, ἄνευ προςδιορισμοῦ ἂν ὅ YGÎÈIÂGÇ GIVE νόμιμος ἦ·
μὴ νόμιμος, ἐκφραζόμεθα μὲν ὀρθῶς ὑπὸ ἔτιὲῡψῑν ’ῑὋῧ παρ’ἧμῖν ἰσχύον·
τος δικαίου ἀλλ’ οὺχὶ καὶ ὑπὸ ἔποψιν τοῦ ρωμ- δῑΝ-ῢῑὶῑὶυ- ΤωόντΓ δή·
μερῦν παρ’ ἡμῖν, ἔνθα ἑν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ δὲ* ὑπάρχουσι δακρὶσῑῑς
προσώπων, ὅταν λέγωμεν γάμον, ἐννοοῦμεν πάντως νόμιμον, διότι πᾶσι
ἄλλη μὴ νόμιμος ἕνωσις, ἦτοι πᾶσα ἓιωσις μὴ φέρωσᾶ τὰ ἀπαῑτοὺ’

μενα ὑπὸ τοῦ νόμου στοιχεῖα, δὲν εἷνε γάμΟῶ in». ἁπλῆ συνθὶκηῦις

1 Ἐξ ἐπιεικείας ὅμως καθιέρωσεν ô Ἰουστινιιινῖ)ς τὴν ἑξῆς ἐξαῖρῑσῑν- Ἐὰν
γάμου μὴ ὑφισταμένου ἐγένετο συνουσία μεταξὺ δύο “WW/mm" καὶ σύλληψῑῑν
κατόπιν δὲ ἐτελέσθη μεταξὺ τῶν ἰδίων γάμος καὶ SEW- ἕγένῑτῠ ὃ τῦκὲτός, τὸ
οὕτως éV γάμῳ τεχθὲν Θεωρεῖται ὡς ἐκ τοῦ ἀνδρὸς “PEP-‘9‘ ‘(EVVTLeéV’ ἐὰν 0':-
τος μὴ ἆποκηρύξῃ αὐτὸ προῧάλλων τὸ βραχὺ τῆς Κυῦφῦρῖᾰς, ὅτε ὅμως ἑπι-
τρέπετῑιι καὶ ἡ ἁνταπόδεήξις ὅτι ἦ σύλληψις ἑγένεΐο ὑπ’ αὗῗῦῦ ΤῦύΊ-ὊΨ V- '“
K. (5. 27)N519. 89 η’.
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-ἦ σαρκικὴ μῖξις ἄρρενος καὶ θήλεοςῖ· ποιρά Ρωμαίογις ὅμως έκτὸς’τοῦ
matrimonium justum ὑπῆρχε καὶ-ιη. non justum ἤτοι γάμος.
,ἀναγνωριζόμενος μὲν ὑπὸτοῦ ἀστικοῦ δικαίουὼς τοιοῦτος, ἀλλα μὴ.
’παράγων δικαιώματα κατά τὸ· ἀστικὸν δίκαιον· τοιοῦτοι ἦσαν 'ci
γάμοι μεταξὺ δοὺλων,· ἢ μὴ ρωμοιίων πολιτῶν ἑστερημένων τοῦ jus.
connubii. Λοιπὸν καὶ τὰ ἐκ τοιούτων γάμων μὴ νομίμων τικτόμενα
ὑπῆγον οἱ ρωμαῖοι εἱς τὴν κατηγορίαν τῶν μὴ νομίμων’τέκνων. ’
Διακρίναντες τὰ νόμιμοι τέκνα τῶν μὴ νομίμων έκθέσωμεν ἤδη τὸν
λόγον τῆς τοιαύτης διακρίσεώς, Ιὅστις ’ἔγκειται ἑν τῇ ἧσσονι θέσει, ἢν·
τὸ δίκαιον ἀποδίδει τοῖς μὴ νομίμοις, κατά τὰς ἁκολοὺθους διακρίσεις.
Ἐν πρώτοις τὰ μὴ νόμιμα τέκνα δέν ἔχουσι πατέρα, διότι τὸ ρωμ.
δίκαιον ’ἀνέγραψε τὴν ἀρχὴν ὃτι ὁ πατὴρ ἀπὸ τῶν γάμων δείκνυ-
ται 2, γάμου λοιπὸν νομίμου μὴ ὄντος, οὑδὲ πατὴρ ὑπάρχει, Élu-457:5);
τὸ τέκνον δένἱ δικαιοῦται κᾶν νόι ὑποδείξῃ τὸν ἑαυτοῦ γεννήτορα
ἀπαιτῶν νοὶ ὀνομασθῇ πατὴρ αὑτοῦ( ὅμοίως πατρικὴν ἐξουσίαν ῧὲν
ἐχειμὸ γεννήτωρ ἐπὶ τοῦ μὴ νομίμου τέκνου3· ὁμοίως ἀμοιῧαῖον κλη-
ρονομικὸν δικαίωμα μεταξὺ γεννήτορας καὶ τέκνου δὲν ὑφίσταται

“ Τὸν νομιζόμενον γάμον, matrimonium putativum, ἤτοι τῇν γάμον,
καθ’ ὃν ἀμφότεροι ἢ ὃ ἕτερος τῶν συζύγων (καλῇ πίστει) αγνοεῖ τὴν ὓπαρξιν
κωλύματος, οὔτε νεωτέρα ἡμῶν νομοθεσία ἀναγνωρίζει που, οὔτε ρωμαῖκὴ
ἀνεγνώρισεν. (Υπάρχει ἀληθῶς διάταξις τοῦ Μάρκου Αὖρηλίου, μνημονευο-
μένη έν τῷ Πανδέκτῃ (ν. 57 Π. ‘23. 2), δι’ἧς ὃ αὐτοκράτωρ οὗτος εὑρεθείς
πρὸ γάμου ἐπὶ τεσσαρακονταετίαν ὑφισταμένου μεταξὺ ᾆνεψιὶς καὶ θείου, τῆς
γυναικὸς έν ἀγνοίᾳ τοῦ κωλύματος διατελούσης, διέταξε νᾶ. θεωρηθῶσι τα ἐκ
τοῦτοιούτου γάμου γεγεννημένα ’ἤδη τέκνα ὡς γνήσια ἀπέναντι τῶν γονέων.
Ἐκ ταύτης ὅμως τῆς διατάξεως δὲν δύναται νᾶι συναχθῇ γενικώτερον συμπέ-
ρασμα, καὶ -νόι καθιερωθῇ ὃ νομιζόμενος γάμος, ὅπερ ἔπραξε τὸ κανονικὸν δί-
καιον. Τὸ πολὺ ἐπιτρέπεται νὲι συναχθῇ ὡς κανών, ὅτι συναφθείσης γαμικῆς
ὲνώσεως μεταξὺ προσώπων κεκωλυμένων, ἐὰν ἡ γυνή ἀγνοῇ τὸ κώλυμα, τὶ
γεννηθέντα έν τῷ μεταξὺ τέκνα, θεωρούμενα ὡς νόμιμα κληρονομοῦσι καὶ τὸν-
πατέρα (διότι τὴν μητέρα πάντως κληρονομοῦσι τὰ τοιαῦτα τέκνα, κατὰ τῇ νῖἳνα
τούλάχιστον ἰσχῦον δίκαιον), Ὦς πρὸς τὰ ἄλλα ὅμως ἦ τοιαύτη ἔνωσις, δὲν
θεωρεῖται γάμος, ἀλλ’ ὀφείλει να λυθῇ, εὐθὺς ὡς γνωσθῇ τὸ κώλυμα, μεθ’
ὅλων τῶν συνεπειῶν τῆς λύσεως γάμων ακύρων.

2 «Πατὴρ εἷνε έκεῖνος,“ὃν ô γάμος ὑποδεικνύειν) ν. â Π. Ii).
3 (ι ιΥτιτίτ τὴν ἐξουσίαν ἡμῶν εἷνε τὲι ἡμέτερα τέκνα, ἅτινα ἐκ νομίμου γα·-

μου παρηγάγομενο ν. 3 Π. (1.·6).
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Ὀμως διαφόρως ἔχει ὡς πρὸς τὴν μητέρα· ἀὕτη καθοριζομένη ἀσφα-·
λῶς διὰ ,τοῦ τοκετοῦι, Ικαὶ προσέτι συνδεομένη διά τῆς μητρικῆς
στοργῆς πρὸς τὸ τέκνον, ’διατηρεῖ πρὸς αὐτὸ τὴν σχέσιν μητρός, ὡσεὶὴ
Ικιξκ νομίμου γάμου τὸ τέκνον προῆλθεν. ”Οθεν καὶ ἀμοιῧαῖον κληρονοζᾙ
μῑκὸν δικαίωμα μεταξὺ αὑτῆς καὶ τοῦ μὴ νομίμου τέκνου ὑφίσταται 2.
Εἴπομεν ἀνωτέρω, ὅτι” παρά Ρωμαίοις, ίδίαν κατηγορίαν τῶν μὴ
νομίμων τέκνων ἀπετέλουν τά qwamà—naturales, ’ἤτοι τά ὲκ παλ-
λακῆς κτηθέντα. Εἰς ταῦτα πρῶτος ὃ Ἰουστινιανὸς 3 ἔδωκε κληρονο-
-μικὸν δικαίωμαέπὶ τοῦ i/m τῆς πατρικῆς κληρονομίας, ἔάν ὃ πατὴρ
ἐτελεύτησε μὴ ’έχων νόμιμα τέκνα, οὐδὲ νόμιμον σύζυγον, καὶ ἐὰν
u συνέζη μιᾷ μόνῃ παλλακῇ. Ἐἀν δὲ ὃ πατὴρ κατέλιπε καὶ νόμιμα
τέκνα, τά φυσικά δὲν κληρονομοῦσι μέν, ὅμως διατρέφονται ὑπ’ ἑκεί-
-νων- ὁμοίως καὶ ἂν κατέλιπε μόνον σὺζυγον νόμιμον, διατρέφονται
-τά φυσικά ὑπὸ τῶν κληρονόμων τοῦ πατρός, οὐδὲν αἱ)τά κληρονο-
γμοῦντοι4. Καὶ ἀντιθέτως δὲ ὃ πατὴρ ἀπολαύει ὃμοίου κληρονομικοῦ
δικαιώματος ἐπὶ τοῦ 1/1? τῆς περιουσίας τῶν φυσικῶν τέκνων, καὶ
εὑπὸ ,τοὺς αὐτοὺς ὅρους 5. ,
Ἐννοεῖται ἀφ’-ἦς ὅ αὐτοκράτωρ Λέων διά τῆς Νεαρ. 91 κατεδί-
κασε τὴν παλλακείαν ὡς θεσμὸν μισητὸν καὶ ἀπηγορευμένον, τά φυ-
-σικά τέκνα ὡμοιώθησαν κατά πάντα τοῖς λοιποῖς μὴ νομίμοις. Ὠστε
’παρ’ ἡμῖν αἱ ὲξαιρετικαὶ διατάξεις τοῦ Ἰουστινίανοῦ διὰ τά ἐκ παλ-
λακείας τέκνα οὐδεμίαν ἔχουσιν ἔννοιαν.
Τὰ αἱμομικτικὰ τέκνα ἀρχικῶς κατετάσσοντο ἐν τοῖς λοιποῖς μὴ
-νομίμοις τέκνοις ὅθεν καὶ ταῦτα πατέρα μὲν δὲν εἶχον, οὐδὲ ἐκληρο-
“- νόμουν τοιοῦτον, μητέρα δὲ καὶ εἶχον καὶ ἐκληρονόμουν αὐτὴν κληρο-
νομούμενα καὶ αὐτοὶ ὑπὸ ταύτης 5. Ἀλλ’ οἱ αὖτοκράτορες Ἀρκοίδιος

" N. 5 Π. (2. 4) ν. 4 Π. (38. 8).
a «Καίτοι δὲ πορνογέννητος εἷνε υἱὸς ἢ θυγάτηρ, δύναται ἡ μήτηρ νόι γείνῃ
δεκτή εἷς τὴν κληρονομίαν αὑτοῦ κατὰ τὸ Τερτυλλιοίνειον συγκλητικὸν δόγμα»
7 Εἷσ. (3. 3)‘ ἓ 3 Εἷσ. (3. 4). (ὲΔιαθήκην μητρὸς δύνανται καὶ νόθα τέκνα
-νόι κατηγορήσωσιν ἐπὶ ἀστοργίᾳ» ν. 29 ἓ, 1 Π. (5. 2).

3 Νεαρ. 18 κεφ. 5. Νεαρ. 89 κεφ. 1? â 4-6.
‘ Νεαρ. 89 κεφ. 12 § ὃ.
5 Νεαρ. 89 κεφ. i3./
6 «Λοιπὸν ἐοίν τις ἀθέμιτον καὶ ἀνόσιον γάμον συνῆψεν, οὕτε σύζυγον θεωρεῖ-



HOMINUM 15.7:
καὶ Ὀνώριος αύστηρότερον καταδικάζοντες τούς αἱμομικτικούς γά-
μους ἑθέσπισαν καὶ περὶ τῶν ἐξ αύτῶν παραγομένων τέκνων, ὅτι
ταῦτα οὔτε τὸν πατέρα οὔτε τὴν μἰητέρα1 δικαιοῦνται να κληρονο-
,μῶσιν, ὡς οὐδὲ ζώντων αὐτῶν δύνανται παρ’ αὐτῶν ν’ ἀποκτήσωσί .
τιῖ. Τὴν διάταξιν ταύτην ἐπεκύρωσε βραδύτερον καὶ ô Ἱουστινιανὸς .
καὶ δὴ ἑμμέσως, διότι ὥρισεν ὅτι ὃ συνάψας γάμον ἀθέμιτον, στερεῖ-
ται πάσης αὺτοῦ τῆς περιουσίας, περιερχᾶμὲνης, εἱ μὲν ἔχει τέκνα ἐκ -
προτέρου νομίμου γάμου, εἰς ταῦτα 3, ἄλλως εἰς τὸ δημόσιονὺί, τῆς αύ-
τῆς ποινῆς ,έπιῧαλλομένης καὶ τῇ γυναικί 5. Οὕτω δὲ συνεπείᾳ τῆς «
δημεύσεως ούδὲν ἐκληρονόμουν τὰ αἰμομικτικὰ τέκναὲκ τοῦ πατρὸς ,
ἢ τῆς μητρόςῧ.
Σημειωτέον ὅτι σήμερον ἡ γενικὴ δήμευσις κατηργήθη ὑπὸ τοῦ
Συντάγματος· ἑτέρωθεν τὰ ἀστικὰ ἀποτελέσματα τῆς αἰμομιξίας .,
ὥρισε τὸ ἄρθρον ἳ81 τοῦ Ποιν. Νόμου, καθ’ ὃ μᾶνον οἱ γονεῖς ἐκπί-
πτουσι τῶν κληρονομικῶν δικαιωμάτων ἀπέναντι ’τῶν ἐξ αἱμομιξὶαςκ
τέκνων< συνεπῶς τὰ τέκνα δὲν κωλύονται νῦν νοὶ κληρονομῶσιν ἀμφο-
τέρους τοὺς γονεῖς,

Ἀνωτέρω εἴπομεν, ὅτι νόμιμον εἷνε τέκνον τι, ὅταν ὴ τεκοῦσα διε-

ται ’έχων οὔτε τέκνω ὅθεν τὰ ἐκ τοιαύτης ὲνώσεως γεννώμενα μητέρα μὲν -
θεωροῦνται έχοντα, πατέρα ὅμως οὐδαμῶς· ἐντεῦθεν ῧὲν εἷνε τούτου ὑπεξού- .
σιοι, ἀλλ’ ὃμοιάζουσι τοῖς πορνικῶς συλληφθεῖσι. . . .n Γάϊος Α’ 64.
1 Ἡ ρῆσις «Ταῦτα δέ, ἅτινα περὶ ἀνδρῶν ὧρίσαμεν, καὶ ἐπὶ γυναικῶν, αἳ ’
συγκατεσπίλωσαν ἑαυτὰς διὰ τῆς συζεύξεως μετὰ τῶν προειρημένων, τηρεί-
σθωσαν» ν. 6 5 Κ. (5. 5) νομίζω ὅτι σκοπεῖ νὰ περιλοίὸῃ καὶ τὰς μητέρας,
2 «Ἐάν τις δι’ αἱμομικτικοῦ ἆπηγορευμένου συνοικεσίου κατεσπίλωσεν
ἔαυτόν, ἐφ’ ὅσον μὲν ἐχέτω τὴν ἑαυτοῦ περιουσίαν, ὅμως οὔτε σύζυγονγ
οὕτε υἱοὺς ἐξ αὐτῆς τεχθέντας θεωρείσθω ἔχων. Οὐδὲν δὲ ἀπολύτως τοῖς- προ-
ειρημένοις οὐδὲ διὰ παρεμῧοιλλομένου προσώπου ιεῖτε ζῶν δωρείσθω εἴτε ἀπο· -
θνήσκων καταλιμπανέτωι) ν. 6 Κ. (5. 5),

3 Νεαρ. ίῖ κεφ. 6’.
4 Νεαρ. 1‘2 κεφ. α’.
5 Νεαρ. 12 κεφ. α’.

G Περὶ τῶν κεφ. γ’ τῆς ἰδίας Νεαρ. 12 περιττὸν vi γίνηται λόγος, διότι
ταῦτα ἁπέῧλεπον τοὺς ἤδη τετελεσμένους πρὸ τῆς Νεαρὶε αἰμομικτικοὺς yin
μους, οἵτινες ’έδει να διαλυθῶσιν ἐντὸς διετίας. Τὴν ἐπιζήμιον συνέπειειν τῆς τ-
αἱμομιξίοις ὡς πρὸς τὸν πατέρα ἐπαναλαμόάνει ὃ Ἰουστινιανὸς καὶ ἐν Νεαρ.
74 κεφ. ’ζ’ καὶ 89 κεφ. ιε’.
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-τέλει κατά 1τὸν χρόνον τῆς συλλήψεως ἑν νομίμῳ γάμῳ μετ’ ἐκείνου,
μεθ’ οὗ ἡ σύλληψις ἐγένετο. ”Ωστε, ἵνα κρίνωμεν, ἂν τέκνον τι εἷ-νε
νόμιμον, ἀνάγκη νά γινώσκωμεν τὸν χρόνον τῆς συλλήψεως αὑτοῦ,
ὡς καὶ μετά τίνος ὴ σύλληψις ἐγένετο. ἈλλΙ εἷνε τοῦτο έφικτόν;
Ἡ σύλληψις εἷνε πρᾶξις ἑν κρυπτῷ πραγματικῶς καὶ φυσιολογικῶς
τελουμένη καὶ εἱς ούδενὸς τὴν ἀντίληψιν ύποπίπτουσα, ούδέίς αύτῆς
πολλάκις τῆς συλλαμῧανούσης ἔτι γυναικός.ι Πῶς λοιπὸν θοὶ εἷνε δυ·-
νατὸν νά γνωσθῇ ; Πρὸ τῆς ἀδυναμίας ταύτης τὸ δίκαιον κατέφυγεν
εἰς τὸ ἀποτέλεσμα τῆς συλλήψεως, τὸν τοκετόν, τῇ βοηθείᾳ δὲ φυσιο-
λογικῆς παρατηρήσεως καὶ δύο πλασμάτων νομικῶν, πρόσδιώρισε καὶ
“ προσδιορίζει διά πᾶν τέκνον τὸν χρόνον τῆς συλλῆψεὼς του ὡς καὶ
ἐκεῖνον, μεθ’ οὗ ἡ σύλληψις ἐγένετο, Παρετηρήθη δηλονότι καὶ €65—
Ëiubô'n ἰατρικῶς, ὅτιπᾶν τικτόμενον ζῶν, ἀπαιτεῖται νά ἑκυοφορηθη
τούλάχιστον ἐπὶ 1ὃῖ ἡμέρας· ἑτέρωθεν πᾶν τικτόμενον δὲν δύναται
νά κυοφορηθῇ ἐπὶ χρόνον μακρότερον τῶν δέκα μηνῶν, ἢ 300 ἡμερῶν.
Τούτων δοθέντων λαμῧάνεται ἑκάστοτε ὡς ἀφετηρία ὃ χρόνος τοῦ
“ τοκετοῦ, καὶ ἀναδρομικῶς ἐξετάζεται, ἂν πρὸ 1ὃῖ ἡμερῶν ἡ τεκοῦσα
διετέλει ἑν γάμῳ, καὶ ὲν καταφατικῇ πληροφορίᾳ, γὑποτίθεται ὅτι καὶ
ἡ σύλληψις ἐγένετο ’ ἐν γάμῳ καὶ δὴ μετὰ τοῦ νομίμου αύτῆς ἀνδρός.
Ἐοὶν ὅμως, κατά τὰς 1ὃῖ τελευταίας ἡμέρας γάμος δέν ὑφίστατο, Χ
ἐἴτε διότι ούδέποτε ἐτελέσθη τοιοῦτος, εἴτε διότι ἀπέθανεν ὃ ἀνήρ,
εἴτε διότι έπῆλθε διαζύγιον,. ἐξετάζεται, ἃν τούλάχιστον ὑφίστατο ὃ
γάμος κατά τούς τελευταίους δέκα μῆνας, καὶ ἐν μὲν καταφατικῇ
πληροφορίᾳ, ἡ σύλληψις θεωρεῖται γενομένη ἐν γάμῳ καὶ δὴ μετὰ-τοῦ
νομίμου ἀνδρός, ἐν δὲ ἀποφατικῇ, ἡ σύλληψις θεωρεῖται γενομένη
ἐκτὸς γάμου 1. _ -
Τά ἀνωτέρω δύο τεκμήρια, ὅτι ἡ σύλληψις ἐγένετο ἐν γάμῳ καὶ
’δὴ μετά τοῦ νομίμου ἀνδρός, εἷνε τεκμήρια ἰσχύοντα μέχρις ἐναν-
τίας ἀποδείξεως. Ἐπομένως εἴτε αύτὸς ὃ πατὴρ, εἴτε τρίτος οἰοσδή-

ποτε ἔχων ἔννομον συμφέρον δύναται νά προσῧάλῃ τὰ τεκμήρια καὶ

1 Ν. 3 ξ H H. (38. 16)· ((Ὀ δὲ μετὰ δέκα μῆνας ἀπὸ τοῦ θανάτου [τοῦ
πατρὸς] γεννηθείς, δὲν εἶνε δεκτὸς εἷς τὴν νόμιμον κληρονομίαν.» Ἴδε ὅμως.
ἀνωτέρω (σελ. . . ση . i) ὲξαίρεσιν,έξ ἐπιεικείας είσαχθεῖσαν διὰ τὰ τέκνα,
τὰ συλληφθέντα μὲν -ἰτι ὸ τοῦ γάμου καὶ ἐξ ὲνώσεως τῶν ἰδίων προσώπων τῶν
κατόπιν εἱς γάμον συνελθόντων.
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προσσίγων ,ἀποδείξεις νοῺι καταρρίψῃ αὑτὰ καὶ. συνεπῶς καὶ τὴν νομι-
μότητα τοῦ τέκνου. Ἑοὶν λ. χ. ἀποδειχθῇ, ὅτι, εἴ. καὶ. ὑφίο-τατο
γάμος, ὂ ἇνὴρ λόγῳ άσθενείας δὲν συνεκοιμᾱτο μετοὶ τῆς γυναικός,
-ἧ λόγῳ οῖῳδήποτε ἧν ἀνίκανος πρὸς συνουσίαν κατοῺι τὸ διάστημα,
καθ' ὃ συμφώνως .τοϊς εἱρημένοις συμπίπτει. ή σύλληψις, τὸ τεκμήριον
τῆς νομιμότητοῤ αἴρεται, τὸ δὲ τέκνον θεωρεῐται προελθὸν ἐκ συλλήψεως
μετ' ὀίλλου ἀνδρὸς. Ὁμοίῳς ἐὰν δι' ὀίλλον λόγον, βεῧοιιωθῇ ὅτι ὅ ἀνὴρ
κατοὶ τὸ ὑποτιθέμενον διοίστημα τῆς συλλήψεως ,δὲν συνευρέθη μετοῺι
τῆς γυναικός, ε'ίτε διότι ἀπῆν, ε'ίτε δι' ὀίλλην αἱτίοιν ;. .
Πάντως ὅμως πρὸςαατάρριψιν τοῦ τεκμηρίου τῆς νοριιμότητος
ὰπαιτεῖται βεῦαία ὴῦπαρξις περιστατικῶν, οἷα τοῺι ἁνωτέρω ὑποδειχ-
'θέντα. ,Ἁπλὸἱ τεκμήρια δὲν ἀρκοῦσιν' οὕτως ἑοὶν οι'. σὺζυγοι διετέλουν
-ἐν ψυχρότητι σχέσεων, ἢ καῺι χωρισμῷ ὀιπὸ τροιπέζης καὶ. κοίτης, ταῦτα
,μόνα δὲν άρκοῡσιν ε-ις κατάρριψιν τοῦ τεκμηρίου τῆς νομιμότητος.
Ὁμοίως ἡ ἀνοριζοιότης τοῦ τὲκνου πρὸς τὸν πατέρα, ἢ ἡ δμοιότης αὑ-
τοῦ πρὸς ἕτερον οίονδήποτε. Ἁλλ' οὐδ' αὒτὴ ,ἠ ὃμολογία τοῦ πατρὸς
ἢ τῆς μητρόςῖ ἢ καὶ ἀμφοτέρων δὲν ίσχὺει τι ἐνταῦθα, διότι πιθα-
νῶς συμφέρον νοῺι κινῇ αὗτοὺς είς ἁφοιίρεσιν τῆς νομιμότητος άπὸ τοῦ
τέκνου, Μάλιττα εἱς τὴν τεκοῦσαν νπητέρα, οὗδὲ ἀποδείξεις νοῺι προσα-
γάγῃ ἐπιτρέπεται, καθόσον τοῦτο ἀντίκειτοιι είς τὴν αίδώ, τὸ νοῺι
,προῧάλλῃ αὗτὴ ἡ ἰδία, ὃτι ιιετ' ἄλλου κοιῺι 'οὐχὶ τοῡ νονλριου αὑτῆς
σνζύγου συνέλαὸε τὸ τέκνον.
γ') 'Ἃρρενες καῺι θήλεις.
Ἑτὲρα διάκρισις τῶν ἀνθρώπων ὑπὸ φυσικὴν( ἕποψιν (515315115 113,-
ἰςιιιηϋε) ε'ιʹτε ἠ κατὰ φῦλον, διακρίνονται δηλ. κατἸκὺτὸ οἱ ἄνθρω-
ποι είς ἅρρενας (νὶΓ) καὶ θήλεις (ἱθιῖιίῐιᾶ, ΪΠΠΙῙΘΓ) 3. 'Έοὶ γνωρίσματα

1 Ν. 6 Π. (1. 6).
2 Ν. 29 δ 1 11. (22. 3).

3 ῺῙΪΙ' εἶνε γενικὸς ὅρος δηλῶν, πᾶν πρόσωπον ἇνῆκον εἷς τὶ) ἄρρεν φῦλον,
-ἀδιαφόρως ἂν εἷνε παῖς ἢ ἆν-ἡρῃᾶγαμος ἣ 'ἑγγοιμ-ος- Νόμος 81 ᾖ 1 Π. 32.
Ὁμοίως ὁ ὅρος Γθῐῐιὶηξι,  Πὶυὶἱει' δηλοῖ τὴν ἆνήκουσαν είς τὸ' θῆλυ φῦλον,
-ὀιδιοιφόρωςγᾶν εἶνε ἅγαμος  'έγγαριος ιιικρᾶςῆ μεγάλης ἡλικίας. Ν. 25 ᾖ 9
Π·. (34.2). Ἑνίοπεε ὅμωζὸ ὅρος ιηυϋει' δηλοῖ 'έγγαμον, ἱὲτε ἆντιτάσσετοιι
-αὖτῷ ὁ ὅρος ῺῐὶΓςο-παρθένος. ν. 11 ξ 1 (18. 1) ν. 11  5 Π. (19. 1).
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ἑκατέρουτῶν φύλων εἷνε πασίγνωστα, συνιστάμενα κυρίως εἱς τιὴ
γεννητικὰ ὄργανα, ἀλλά καὶ εἱς τὴν μορφὴν τοῦ προσώπου, τὴν (pu)—
νήν, τὸστῆθος καὶ ἄλλα τινα. k w

Ἡ μυθολογίαι φαίνεται ἑνέῧαλε τὴν ἰδέαν, ὅτι ὑπάρχει καὶ τρίτον-
εἶδος ἀνθρώπων οἱ ἕρμαφρόὸιτοι κληθέντες, οἵτινες δὲν εἷνε οὔτε ἄρ-
ρενες οὔτε θήλεις, ἀλλά διάμεσόν τι φῦλον, μετῗχον ἑκατέρου τῶν·
ἄλλων, ἀποτελεῖ δὲ καθ’ἑαυτό, ἰδίαν κατηγορίαν, Συγγραφεῖς τινες
δὲν παραδέχονται ὡς δυνατὴν τὴν ὕπαρξιν έρμαφροδίτωνῖ. Ὅπως τε.
ἂν ἧς τὸ ρωμ. δίκαιον προῦλαῧε καὶ κατέταξε τοὺς ἑρμαφροδίτους εἱς.
τὸ φῦλον, ὅπερ ἤθελεν ἐπικρατεῖ παρ’ αὐτοῖς, μὴ θελῆσαν νόι δεχθῇ.,
ἰδίαν κατηγορίαν δι’ αὐτοὺς. Ὅθεν ὴ σωματικὴ κατασκευὴ τοῦ ἑρ-
μαφροδίτου, εἴποτε ἤθελεν ἀναφανῆ τοιοῦτος 3, θέλει εἷσθαι ὃ γνὼμωνῑ
τῆς καῃατάξεὼς του μεταξὺ τῶν ἀρρένων ἢ μεταξὺ τῶν θηλέων 4.
Ὀ λόγος δι’ὃν νομικῶς διακρίνονται οἱ ἄνθρωποι κατὰ φῦλον εἷνε,
διότιτά δύο φῦλα δὲν ἀπολαύουσιν ὁμοίων δικαίων. Εἷνε ἀληθές, ὅτι ἐν·
τῷ ἀστικῷ δικαίῳ 5 κρατεῖ ὁ ἀντίθετος πηών, ὅτι δηλ. καὶ οἱ ἄρρενες.
καὶ αἱ θῆλεις μετέχουσιν ὁμοίως δικαιωμάτων καὶ ὐποχρεώσεων Β, μό-

1 Κατὰ τὴν ἑλληνικὴν μυθολογίαν ὃ Ἑρμαφρόδιτος ἦν υίὸς τοῦ Ἑρμοῦ-
καὶ τῆς Ἀφροδίτης. ’δ V -ι
2 Danb. Pand. A. 125. ιΌμως ἡ ἰατρικὴ καὶ σήμερον δέχεται τὸ δυ-
νατὸν τῆς ὑπάρξεως ὲρμαῳροδίτων, ἤτοι ἀνθρώπων φερόντων τοὺς τύπους τοῧ-
ἐνὸς φύλου ἀλλὰ συγχρόνως καὶ χαρακτηριστικοί τινα τοῦ ἑτέρου φύλου· οἱ.
τοιοῦτοι ού μόνον διὰ διπλᾶς λειτουργίας εἷο-ἰν ἁνίκανοι, ἀλλὰ. συνήθως καὶ διὰ.
τὴν ἑτέραν τούτων.
3 Έννοείται ἡ ἰατρικὴ γνωμοδότησις θέλει λύσει τὸ ζήτημα. Καθ’ ἃ δὲ.
ἀναφέρει '0 Οἷκονομίδης’(Γ. Ἀρχ. σελ. 69) τοιοῦτόν ἧς συνέῧη έν Αύστρίᾳ-
τὸ 1865 ὅτε κυρία τις Ροζίνα Β. ὑπεχρεώθη νὲι ιπτεριῧληθῇ ἀνδρικὴν ἐνδύμα-
σίαν καὶ νὺ. λάὸῃ ἀνδρικὸν ὄνομα.
4 «Ἐρωτέἰταϊ τὸν ἑρμαφρόδιτον πρὸς τίνα ἑξομοιοῦμεν; μᾶλλον λοιπὸν-
φρονῶ, ὅτι ἐκείνου τοῦ γένους δέον νὶι θεωρῆται, ὅπερ ἐν αὐτῷ ὑπερισχύὲιν)
ν. 10 Π. (ἱ. 5)· ((*Αν ἑρμαφρόδιτος δύναται νὺ. χρησιμεύσῃ εἰς ὃιαθῇκῆ 3,.
δεικνύει ὴ ποιότης τοῖἱ σφριγῶντος [έν αὐτῷ] φύλου.» ν. ‘15§ 1 Π. (‘22. 5).
‘5 Ἑν τῷ δημοσίῳ δικαίῳ ἡ διάκρισις μκεταξὺ ιτῶν δύο φύλων ἑπιῧοίλλεται-·
μείζων, διὸ ἐκεῖ ἦ ἀνισότης καὶ ἀνομοιότης τῶν δύο φύλων ἀναγράφεται
ὡς κανών· καὶ εὐλόγως διότι ἀναντίρρητον εἷνε ὅτιρ μὲν ἀνὴρ προωρίσθη διὰ--
τὶν δημόσιον βίον, ἡ ὲ γυνὴ διὰ τὸν οἷκον. Dernb. Pand. 1‘25.

5 Ἐν τῷ ἁρχαιῳ ὅμως ρωμ. δικαίῳ θέσις τῆς γυναικὸς ἦν οὗσιωδῶῼ
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νον-δέ έξαιρετικῶς ἐνίοτε παρέχονται εἱς τὸ ἕτερον φῦλον πλεονεκτή-
ματα ἀναλόγως τῶν κατ’ ἰδίαν περιστάσεων καὶ θεμάτων. Συνεπῶς
ἐν τῷ ἆστικῷιδικαίῳ δὲν γίνεται κατὰ κανόνα διάκρισις μεταξὺ ἄρ-
ρενος καὶ θήλεος, ἀνδρὸς καὶ γυναικός 1, εἱ μὴ ἐὰν καὶ καθ’ ὅσον τὸ 3P-
καιον ἐν μορφῇ πάντοτε ἐξαιρέσεως καθιεροῖ τοιαῦτην διάκρισιν εἴτε
ὑπὲρ τοῦ ἐνὸς φὺλου’ εἴτε ὑπὲρ τοῦ ἑτέρου 2, διότι αἷ διακρίσεις-δέν γί-
νονται μονομερῶς καὶ ὑπὲρ τοῦ ἑνὸς πάντοτε-φύλου.
Ἐννοεῖται ὅτι τὰς διακρίσεις μεταξὺ τῶν δύο φυλων δὲν καθιεροῖ ,
τὸ δίκαιον αὐθαιρέτως, ἀλλά στηρίζον καὶ δικαιολογοῦν αὐτὰ-ς δι’ εὗ-
λόγων αἱτιῶνμπηγαζουσῶν ὲκ τῆς παρατηρουμένης καὶ βεῧαιουμένης
ἀνομοιότητος ἐν τῇ ἱδιοσυγκρασίᾳ σωματίκῇ καὶ πνευματικῇ τῶν δύο
“ I

μειονεκτοῦσα· οὕτω πᾶσα γυνὴ διετέλει ὑπὸ κηδεμόνα” προσέτι αἱ κληρονο-
μίαι μετέῧαινον εἷς τοὺς ἄρρενας παραγκωνιζσμένων τῶν θηλέων· τοῦτο μά-
λιστα καὶ έν τῇ κλασικῇ τοῦ ρωμ. δικαίου ἐποχῇ ὑφίστατο έν μέρει. Dernb.
‘Pand. A' 125. Μόνον δ’ ,ὲπὶῖΙουστινιανοῦ αἱ γυναῖκες έν τῷ κληρονομικῷ
δικαίῳ ὡμοιώθησαν τελείως τοῖς ἄρρεσι â 5 Εἷς. (2. 13).
_ 1 Διὲι τοῦτο ’ἔνθα ὸχνομος ἀναφέρει ’τοὺς ἄρρενας νοοῦνται καὶ αἱ θήλεις,
ἐκτὸς ἂν ὃ νομοθέτης ἠθέλησε ’νᾶι ἐξαιρῶνται αἱ τελευταῖαι. «Τὸ ρῆμα ἐάν τις
περιλαμὸάνει ἄρρενάς τε καὶ θήλεις» ν. 1 Π.ὶ(50. 16) “Η διὰ τὸ ἄρρεν φῦλον
’έκφρασις ἐκτείνεται συνήθως εἷς ἑκάτερον φῦλον» ν. 195 πρ. Π. (50. 16] ν,
163 â 1 Π. αὐτ. ν. 172 αὐτ. ν. 62 Π. 32. Συνήθως δὲό νόμος τοῦτο ποιεῖ,
ἀναφέρει δηλ. μόνον τοὺς ἄρρενας, νοεῖ δὲ καὶ τὰς θηλείας’ ν. 62 Π. 32 «πιέν-
τοτε τὸ ἄρρεν γένος περιλαμῧένει καὶ τὸ θῆλυ.» ’
’2 Ἐν τῷ ἀστικῷ· δικαίῳ ἐνίοτε πλεονεκτοῦσιν οἰ ἄνδρες ἐνίοτε ὅμως αἱ γυ-
ναῖκες, ἀλλ’ ἑν γένει συχνότερον πλεονεκτοῦσιν οἱ ἄνδρες. «Κατὰ πολλὰ
μέρη τοῦ ἡμετέρου δικαίου ἡ κατάστασις τῶν γυναικῶν-εἷνε χείρων τῆς τῶν
ἀνδρῶν.η Μάλιστα ἐν τῷ ρωμ. δικαίῳ ἆιρχικῶς μὲν θέσις τῆς γυναικὸς ἧν
λίαν παρημελημένη, βαθμηδὸν δὲ καὶ κατ’ ὀλίγον ἆνυψώθη. Τοῦτο, δὲ συμ-
6αίνειέν πάσαις ταῖς κοινωνίαις.”Οσον ἄξεστον εἷνε τὸ δίκαιον, κατὰ. τοσοῦτον-
ἠ γυνὴ παρορᾶται. Σὺν τῇ προόδῳ ὅμως καὶ ἆναπτύξει ἐκείνου, καὶ θέσις
τῆς γυναικὸς βελτιοῦται. Ἰδίως ί) χριστιανισμὸς εὐηργέτησε τήν θέσιν τῆς
γυναικὸς ’έν τε τῇ κοινωνία καὶ τῷ δικαίῳ. Τὰς περιπτώσεις δὲ καθ’ ἃς πλεο-
νεκτοῦσιν αἱ γυναῖκες ἑκφραατικώτατα δικαιολογεῖ ὀ Ἰουστινιανὸς ἐν ν. 12
ë 5 K. (8. 17) «καθόσον τίς δὲν ἤθελε συμπαθήσει αὑταῖς διὰ τὸν σεὸασμόν,
τὸν ὁποῖον εἷς τοὺς ἄνδρας παρέχουσι, διὰ τὸν κίνδυνον τοῦ τοκετοῦ καὶ αὖ·
τὴν τῶν τέκνων τὴν παραγωγήν, δι’ ἢν πολλὰ ἑν τοῖς ἡμετέροις νόμοις ἒπε-
νοήθησαν προνόμια ς»

11EPMHNEIA HANAEKTDN



1ὃῖ DE STATU
φύλων. Οὕτως ἐπειδὴ εἷνε βεῧαιωμένον7 ὃτι ἠ γυναικεία φύσις καί ὃ
χαρακτὴρ τυγχάνουσι, μᾶλλον τοῦ ἀνδρικοῦ ἀσθενεῖς (sexus imbe-
oillitas) καὶ εὺῦὶλωῖτοι,> τὸ δίκαιον ἵνα προστατευσῃ τας γυναῖκας ἀπὸ
ἐνδεχομένους κινδύνους ζημιῶν l, ἀφῄρεσεν ἀπ’ αὐτῶν τὴν ἱκανότητα
τοῦ ἐγγυᾶσθαι ὑπὲρ ἀλλοτρίων χρεῶν. Ἰδοὺ μειονὲχτημα τοῦ ἑνὸςι φὺ-
λου, καθιεροὺμενον ὑπὸ τοῦ δικαίου, οὐχὶ βεῧαίως ἐκ δυσμενείας πρὸς
τὸ φῦλον τοῦτο, ἀλλ’ ἐκ πνεύματος ἀκριῧῶς ἰσότητος καὶ εὐλόγου
προστασίας τῶν κινδυνευόντων συμφερόντων 2,
Ὡσαύτως ἐπειδῆ εἷνε βεῧαιωμένον ὅτι τῷ γυναικείῳ φῦλῳ προσι-
διάζει αἱδημοσύνη, τὸ δίκαιον· δὲ ἐνόμισε πρέπον νὰ μὴ δίδη-ται
ἀφορμὴ, ὥστε αἱ γυναῖκες ν’ ἀποῧοίλλωσι τὴνΥ ἰδιότητα nib-rm, ἥτις
τὰ μοίλιστα- αὑτὰς περικοσμεῖ, καθιέρωσεν ὥστε αἱ γυναῖκες νά μὴ
δικολογῶσινὲρπὲρ ἄλλων.» Ἰδοὺ ἕτερον puma-"1H1, χαθιερὼθὲν ἕνεκα
καὶ χάριν TED γυναικείου χαρακτῆροςΒ. Ἐτῇρωθεν τὸ ρωμ, δίκαιον
ὥρισεν, ὅτι γυνὴ ἑγκληίατοῦσα δὲν πρέπει νὰ φυλακίζηται, ἀλλὰ vol
παραδίδηται είς μοναστήριον ἢ εὶς ἄλλας γυναῖκας. πρὸς ἀσφαλῆ τὴ.
ρησιν. Ἰδοὺ πλεονέκτημα τοῦ γυναικείου φύλου1 καθιερωθὲν ἕνεκα τῆς
προστασίας, ἣν τὸ δίκαιον ἐνόμισε πρέπον ν’,ἀπρ«ῥείμῃ τῇ ἑμφὺτῳ αἱ),
τοῧ αἱδημοσὺνῃ 4. [Ami τὸν αὑτὸν λόγον τὰς μοναζούσας καὶ ἀσχη-
τρίας δι’ οὐδεμίαν ἀγωγὴν ἐπιτρέπεται νὰ gig-Mn τις τοῦ μονα-
στηρίου 5. _
Ἐπειδὴ δὲ ἡ ὡριμότης τῆς Ῠυναικὸς τυγχοένει συνήθως “fix-“gem
τὸ δίκαιον ἀναγνωρίζον τὴν διαφορὰν ταύτην, κχθιέρωσεν ὑπὲρ τῶν

4 ((Συνδρομὴν παρέσχεν εἷς τὰς γυναῖκας ἕνεκα τῆς ἀσθενείας τοῦ Φόλου
εἷς πολλὰς τοιούτου εἴδους περιπετείας ὑποκειμένας καὶ ἐκτεθειιμένας» ν. '2 â 2
n. '(16. 4).
2 «Kaôôaov δὲν εἷνε ἴσον ν’ἀσκῶσιν ἀνδρικὰς λειτουργίας, καὶ νὰ ἐκςιά,
ζωνται διὰτοιούτου εἴδους ἐνοχῶν» ν. â 1 Π. (16. 1). “ l

3 Ν. 1 â 5 Π. (3. Ll) ιιλόγος τῆς ποιρεμποδίσεῑυς> [εἴγε]τὸ νὰ μὴ ἀναμι-
γνύωσιν ἑαυτὰς είς ἀλλοτρίας ὑποθέσεις ἐναντίον τῆς εἷς τὸ ωῦλόν ἁρμοζούσης
αἰδημοσύνης, νὰ μὴ ἁσκῶσιν αἱ γυναῖκες ἀνδρικὰς λειτούργίαέ».
ἔρ χρηματὶκῆς αἰτίας δημο-
σίας ἢ ἰδιωτικῆς ὑπὲρ ἐγκλήματος οῐουδήποτε Εἷς φρὸυρὰν βάλλεσθαι συγ-
χωροῦμεν ἢ δι’ ἀνδρῶν φυλάττεσθαι, ἵνα μὴ διᾶ τῶν “who” ἀφορμῶν εὑ,
ρεθῶσι περὶ τὴν σωφρο ’ύνην ὑῧριζόμεναιιϊ.
5 Νεαρὰ 134 κεφ. J

1 Νεαρ. 134 κεφ. 9 «οὐδεμίαν γὰρ γυναῖκα -ὑπ

έν τέλει.
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,γυναικῶν τὴν κατὰ δύο ἔτη προγενεστέραν τῶν γυναικῶν ἰκανότητα
εἷς κατάρτισιν δικαιοπραξιῶν τινων’ οὕτως ἑνῶὸ ἀνὴρ μόνον ἀπὸ τοῦ
συμπεπληρωμένου 14 ἔτους τῆς ἡλικίας δύναται νά συνάπτῃ γάμον,
νά ’ποιῇ διαθήκην κλπ. ἠ γυνη δύναται νά ποιῇιταῦτα ἤδηάπὸ τῆς
-συμπληρώσεως τοῦ l? ἔτους. ’
Ἐτέραν διαφοράν σπουδαιοτάτην μεταξὺ τῶν δύο φύλων δὲν ’ἡδὺ-
’νατο νά παρίδῃ τὸ δίκαιον. Ἠ γυνὴ ἐν συγκρίσῃ πρὸς τὸν ἄνδρα,
-εἷνε, ἢ τούλάχιστον ἀνέκαθεν ἐθεωρηθῃ ὅτι εἷνε ἐν βαθμῷ κατωτέρω
ὡς πρός τε τὴν σωματικὴν καὶ πνευματικὴν κατάστασιν καὶ ἀνάπτυ-
-ξιν- διὸ προκειμένου νά συνέλθῃ μετ’ ἀνδρὸς εἱς γάμον πρὸς σχημα- I
τισμὸν οἱκογενείας, καὶ προκειμένου νά ὀνομασθῇ εἷς ἀρχηγὸς τῆς οἱ-
κογενείαςζ εὐλόγως ἡ προτίμησις ἐδόθη τῷ ἀνδρίζ, Συνεπῶς ἡ γυνὴ
,εἱς γάμον ’συνερχομένη καταλείπει τὸ τέως οἰκογενειακὸν αὐτῆς ὄνομα
καὶ τὴν κοινωνικὴν τάξιν, λαμῧάνει δὲ τὸ οἱκογενειακὸν ὄνομα καὶ
τὴν τάξιν τοῦὰνδρός, ὑφ’ οὗ τὴν ἔννομον, ἐννοεῖται, ἐξουσίαν τάσσε-

ναι καὶ ὀφείλει νά τάσσηται.
δ’) ’Λκέρᾰιοι καὶ ἐλλιπεῖς.
Ἐκ τῶν ἀνθρώπων εἱσὶν οἱ πλεῖστοι μὲν, ἀκέραιοι, ’ἤτοι ἐχοντες
ὑγειῶς καὶ ἀρτίως κατά τε τὸ σῶμα καὶ τὴν διάνοιαν· ,ὑπάρχουσιν
ὅμως οὐκ ὀλίγοι καὶ οἱ ἐλλιπεῖς, ἦτοι οἱ μὴ ἔχοντες ὑγειῶς καὶ ἀρ-
τίως κατά τὸ σῶμα ’ἢ κατα τὴν διάνοιαν, ’ἢ καὶ κατ’ ἀμφότερα.
Σωματικῶς ἐλλιπὴς εἷνέ τις διττῶς, εἴτε διότι σωματικὸν πάθος
ἀνίατον, ’νίῒίωΉ, καθιστᾷ αὐτὸν ἐμπαθῆ, vitiosus, εἴτε διότι νόσος
τιςγΙΉΟΓῙῚΠΞ, παροδικῆς φύσεως καὶ ἰάσιμος βαρύνει αὐτόν, mor-
b,0sus‘- οὕτω Vitiosus εἷνε ὃ-τυφλός, ὃ χωλός) δ mum, mor— _
bosus 3€ ‘o πυρέσσων. V

Atavonrmnfig ἐλλιπὴς εἷνέτις τριχῆ 2' εἴτε νὴ διάνοια αὐτοῦ εἷνε
τεταραγμένη καὶ ἐσκοτισμένη, ἀλλ’ ὑπάρχουσι καὶ φωτεινὰ διαλείμ-

’ ((Νόσος μὲν εἷνε πρόςκοιιρος τοῧ σώματος ἀσθένεια, πάθος δὲ τὸ διηνε-
κὲς τοῦ σώματος ἐμπόδιον» ν. 101 Π. (50. '16). I
I 2 Αἱ μεταξὺ τῶν διανοητικῶς ἐλλιπῶν διακρίσεις κατ’ εἶδος ’καὶ βαθμὸν
παθήσεως εἷνε πολλαὶ φυσιολογικῶς. Ἀλλὰ νομικῶς δυνατὴ εἷνε διάκρι-
σις, ἢν ἐν τῷ κειμένῳ ποιούμεθα.
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.
ματα, lucida intervalla, ’καθ’όὲ αὕτη καλῶς λειτουργεῖ, furiosi 1
μαινόμενοι· εἴτε ἡ διάνοια εἷνε διηνεκῶς καὶ ἄνευ διαλειμμάτων άνίὲ
κανος εἱς λειτουργίαν, demens, mente oaptus 2, παράφρων· εἴτε·
τέλος ἡ διάνοια χωρὶς νά ὑπέστη διατάραξιν τυγχάνει ἀτελέστοίτα
χ ἀνεπτυγμὲνη, stultus, stupidus 3. βλάξ. Οἱ furiosi διακρίνονται
ἐξωτερικῶς τῶν ἄλλων διανοητικῶς ἐλλιπῶν, καθόσον συνήθως τὸ πά-
θος παράἶιτοῖς ἐκδηλοῦται διὰ κινήσεων κατὰ τὸ μᾶλλον καῖ ἧττον
βιαίων, ἐνῶ παράτοῖς λοιποῖς ἠ διανοητικὴ ἔλλειψις ἐπιφέρει συνή-
θως καὶ ηρεμίαν σωματικήν. ’ ”
Σημειωτὲον ὅτι ἐν τῷΙάρχαίῳ ρωμ, ’δικαίῳ ἐτηρεῖτο η’διάκρισις
μεταξὺ τῶν furiosi καὶ τῶν dementes, διότι ὑφίσταντο σπουδαῖαιι
,νομικαὶ ’διαφοραὶ ,μεταξὺναῦτῶῑ Ἀλλά βαθμηδὸν αἱ δύο κατηγορίαι
δὲν διεκρίνοντο, ἕως οὗ ἐπὶ Ἰουστινιανοῖι τελείως ὡμοιώθησαν, ’δὲν
ἐγίνετο δὲ ἔκτοτε διάκρισις ἐκ τοῦ εἴδους τῆς διανοητικῆς παθήσεως,
ἀλλὰ πάντες οἱδιανοητικῶς ἐλλιπεῖς ἀπετέλουν ἐν τῷ δικαίῳ μίαν·
κατηγορίαν, Οὕτω δὲ καὶ ὃ ὅρος fLir'iOSi ἑπεκράτησέ, -ἕδῆλῡυ δὲ·
πάντα φρενοῧλαῧῆ 4. I I
’ Καὶ οἱ μὲν ἀκέραιοι σωματικῶς καὶ διανοητικῶς ἄνθρωποι ,ἀπο-ν
γλαύουσι τελείας ἐν τῷ άστικῷ,δικαίῳ ἱκανότητος. ΥΟί ἐλλιπεῖς ὅμως
ὑπόκεινται ἕνεκα τῆς ἐλλείψεως συνήθωςμὲν εἱς μειονεκτήματα, ἐνίοτε
ὅμως ἀπολαύουσι καὶ πλεονεκτημάτων σχετιζομένων καὶ ρυθμιζομὲνων
ὑπὸ τοῦ εἴδους καὶ τοῦ βαθμοῦ τῆς ἐλλείψεως, ἣν πάσχουσιν· οὕτως οἱ.
ἀσθενεῖς δὲν ὑποχρεοῦνται ν’ ἀναδέχωνται ἐπιτροπείαν, ἦ νά παρί- _
’στανται καλούμενοι πρὸ δικαστηρίου 5· κωφοί, ἄλαλοι, τυφλοὶ ἐν

διαθήκαις προςδὲονται πλειόνων διατυπώσεων ἢ οἰ σωματικῶς cinér-

1 Ν. 25 Κ. (5. 4) ν. ’14 Π. (1. 18). Ἠ ἁποδοχὴ τῶν luc. int. δέν πρέ-
πει νὰ γίνηται εὐχερῶς· διότι ἐνδεχόμενον, ὣς παρατηρεῖ ὃ Keller (Pand.
50) νὰ ἑλκλαμὸοίνωνται ὡς τοιαῦτα φαινομενικὴ ἠρεμία ὑφισταμένης 1:90:60-
λῆς μηκέτι δ’ ἐκραγείσης.

2 N. 9 K. (6. 26).
3 ιΗ ἀτέλεια δέον νὰ τοιαύτη, ὥστε νὰ ’καταῧιῧοίζῃ τὸν ἄνθρωπον εἷς τὴν
θέσινῖτοῧ κτήνους· ἄλλως οἱ ἁπλῶς ἀφυεῖς ἔχουσιν ἱκανότητα νομικήν, μόνον
δὲ ἐπιεικέστερον αἱ πράξεις αὐτῶν κρίνονται.-Οἱκονομ. Γεν. Ἀρχ. σελ. 73.4 Derb. Pand. A’ 1%. ” '

5 N. K. (3. 14).
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ραιοι· οὗτοι προσέτι δέν δύνανται νόι μετάσχωσι δικαιοπραξιῶν, καθ’
ἂς εἶνε ἀπαραίτητος ὴ ἐλλείπουσααῖσθησις 1. Οἱ φρενοῧλαῧεῖς στε-
ροῖινται θελησεως, ᾃθενκαὶ τῆς ἰκανότητος τοῦἐπιχειρεῖν ἐγκύρως νο-
ιμικᾶις πράξεις 2, ἐκτὸς ἐὰν ἐνήργησαν κατά τὰ διαλείμματα τῆς ἐχε-
φροσύνης, lucida intervalla3. Ὀθεν ἐοὶν φρενοῧλαῧὴς ἐνήργησε ’δι-
ααιοπραξίαν τινά, αὕτη εἷνε ἄκυρος, διὸ οὔτε δικαιώματα ὑπὲρ τοῦ
φρενοῧλαῧοῦς οὔτε ὐποχρεώσεις κατ’ αὐτοῦ προάγει. Μόνον δὲ ἐκ vc-
μικῶν γεγονότων τικτόντων ἑνοχοίς re, δηλ. καὶ ἄνευ βουλήσεως τοῦ
’”ὐίιοχρέου, παράγονται καὶ χδιὰ τὸν φρενοῧλαῧῆ ὑποχρεώσεις, ὡς παρά-
γονται τοιαῦται καὶ διὰ τὸν νήπιον.
Ἐξ ἀθεμίτων δὲ πράξεων ὃ φρενοῧλαῧὴς οὔτε ἀστικῶς οὔτε ποι-
-νικῶς ἐνέχεται, ὡς στερούμενος λογικοῦ καὶ ἑπομένως ἀπηλλαγμένος
-καταλογισμοῦ 4.
Οἱ δὲ βλακείαν πάσχοντες εἷνε μὲν ἱκανοὶ πρὸς ἐπιχείρησιν πάσης
ὃικαιοπραξίας ἐγκὺρως1 ἀλλά ’τυγχᾴνουσι συγγνώμης, ’ἐὰν πλανηθῷ-
σιν ’ἢ παραλίπωσιν ἐνέργειαν τινα, ἐντεῦθεν δὲ πρόκηται να ζημιωθῶσι 5.
Σημειωτέον ὃτι νομικῶς ἡ κατάστασις τῆς ἀκεραιότητος σωματι-
.κῆς καὶ διανοητικῆς ὑποτίθεται παρά παντὶ ἀνθρώπῳ, ἀφοῦ κατά
κανόνα οἱ. ἄνθρωποι γεννῶνται ἀκέραιοι. Ἐπομένως ὅ ἐπικαλούμενος
τὴν παροί τινι ὕπαρξιν ἐλλείψεως σωματικῆς ἢ δι-ανοητικῆς;’ὂφείλει
καὶ ν’ ἀποδείξῃ ταύτην, πρὶν πιστευθῇ 5.
’Όταν ὅμως βεῧαιωθῇ περί τινοςάνθρώπου, ὅτι ’ἧν διανοητικῶς
ἐλλιπής, ὑποτίθεται ὅτι ἐξηκολούθει ἔκτοτε τοιοῦτος. Ἰνα δὲ θεωρηθῇ
’βραδύτερον διανοητικῶς ἀκέραιος, ἀπαιτεῖται _v' ἀποδειχθῇ ἡ τοιαύτη

Là 7 E36. (3. 19).
2 N. 2 K. (4. 38)’ν. 63 Π. (29. 2) v. 4ο Π. (50. 47).

3 N. la 5151€. (5. ‘70) v. '9' K. (6. 22) v..2 K. (4. 33). ’Ea’wng 5mm.-
«κῶς ἤτοι ἐν ὡρισμένῳ σταδίῳ θράσεως φρενοὸλαὸής; Τοῧ ρωμ. δικαίου σιω-
πῶντος». θὰ ἀποφανθῶμεν ἐξ ἀναλογίας ὅτι ὡς πρὸς μὲν τὸ εἶδος τῆς φρενοῧλοι-
ῑὸείας του θὰ ὃμοιῶται τελείως φρενοῧλαὸεἵ, θὰ εἷνε δηλ. ἁνίκανος νομικῆς
ἐνεργείας, ὡς πρὸς τὴν λοιπὴν ὅμως-δρᾶζσιν αὑτοῦ θὰ θεωρῆτοιι τελείως ἐχέ-
φρων, ὡς ἱ) φρενσῧλαὸὴς ’o ἔχων Iucida intervalla. Derb. Pand. A' 127.

4 Ἐν Ρώμῃ βαθμηδὸν μόνον ἐγένετοτοῧτο ἀποδεκτόν· ν. 5 ἓ î Π. (9.
5 Ν. 1 ë 15 (‘25. 4) ν. 7 (49. M) v. 9 §.5 Π. (22. 6).
'6 N. 5 K. (6. 36).
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ἐπὶ τὸ βέλτιον μεταῧολή, ὅτε πρὸς ἀπόδειξιν δὲν ἀρκοῦσιν ἁπλαῖ μαρ-
τυρίαι, ἀλλίάπαιτεῖται ’ἡ γνώμη εἱδημόνων στηριζομὲνη ἐπὶ ἀναμ-
φισῧητήτων ἐξωτερικῶν ἐνεργειῶν ,τοῦ ὑπὸ κρίσιν προσώπου 1.‘
Ἰδιάζουσαν κατηγορίαν τῶν διανοητικῶς ἐλλιπῶν 2 ἀποτελοῦσιν οἱ.
ἄσωτοι, prodigi. Οὗτοι έχουσι μὲν κατὰ τά ἄλλα πλήρη διανοητι-
κὴν λειτουργίαν, ἀλλά συγχρόνως κατέχονται ὑπὸ τάσεως ἀκαθὲκτου-
πρὸς τὸ καταδαπανᾷν τὴν ἑαυτῶν ουσίαν, ἧς ἄφευκτος ἡ καταστροφὴ,
ἄνευ τῆς τοῦ νόμου παρεμῧάσεως3. Τὸ δίκαιον ἐξ ἐπιεικείας πρὸς mûr
τοὺς ἐνόμισεν, ὅτι ἔπρεπε νά προνοήσῃ, διὸ καὶ κηρύσσει αὐτοὺς ἀνι-Ὗ
κάνους πρὸς δικαιοπραξίας ὑποῧκλλοὺσας αὐτοὺς εἰς ὐποχρεώσεις, ἰκα-
νοὺς δὲ μόνον εἱς ἑπωφελεῖς δι’ ἑαυτοὺς πράξεις4. Ὀμως πᾶσα δικαιο-
πραξὶα ἐπὶ τοῦ προκειμένου δεον νοὶ θεωρῆται ἑν τῷ συνόλῳ αὐτῆς 5.
’Ὁθεν ὃ ἄσωτος δύναται νά ὑπεισὲλθῃ εἱς κληρονομίαν, ἔστω καὶ ἀνα-
δεχόμενος βάρη, ἐὰν ἐν συνόλῳ μὴ ὐπεισέλευσὶς εἷνε αὒτῷ ἐπωφελής 6.
'QyoîmçAâüvat-rau vo‘c ποιήσῃ ἀνανέωσιν ἐπωφελῆ 7. Διαθήκην ὅμως δ
ἄσωτος εἷνε ἁνίκανος νδι ποιήσῃῧ. Ἐξ ἀθεμίτων δὲ πράξεων, ἐννοεῖται,
ὃ ἄσωτος ἐνέχεται ὡς καῖ’πὸἰς μὴ ἄσωτος, διότι θεωρεῖται doli capax
ἤτοι ἱκανὸς πρὸς διάπραξιν δόλου. Ἡ δὲ διαχείρισις τῆς περιουσίαςΓ
τῶν ἀσώτων άνατὶθεται εἱς κηδεμόνας 9. 1 ”

” 4 Glück. B’ m. 135. I
2 Πολλαχοῧ τῶν Πηγῶν οἱ ἄσωτοι τάσσονται εἰς τοὺς φρενοὸλαῦεἴς’ ν. ’Ῐ
πρ. H.(27.10)v.12§2 n. (‘26. 5). ÿ
3 N. 12 § 5 Π. (26. 5). “Ώστε ἄσωτος ’ὀὲν δύναται νομικῶς νὰ θεωρηθῇ b
ἅπαξ μόνον διακινδυνεύσας ἀῧούλως τὴν περιουσίαν του, ὃ τὰ εἷο-οδνῇμοιτειΥ
αὐτοῦ ἁὸούλως δαπανῶν, ἢ ὸ εἰς σοῧαροὺς σκοποὺς ἔστω καὶ ἀφειδῶς Baum—-
νῶν. ’1)61Ἰ). Pand. A’ 1‘28.

4 N. 6 Π. (46.1),
5 Dernb. Pand. A' 429. __
6 N. 5 § ι Π. (29. 2).
7 N. 3 Π. (46. 2).

s N. 18 πρ. Π. (28. 1). Ἐὰν ὅμως πρὸ τῆς ἀπαγορεύσεως εἶχε ποιήσει διοια>
θήκην, αὕτη θὰ ἷσχύῃ“ ν. 18 πρ. αὐτόθι. I I
9 ((Δὲν εἷνε νέον ὃτι τινές, καίτοι ἑκ τῶν λόγων φαίνονται τῶν ἰδίων φρε-
νῶν κοὶτοχοι, ὅμως οὕτμ» διαχειρίζοντριι, τὴν εἷς αὐτοὺς ἀνήκουσαν περιουσίαν,,
ὥστε, ἐὰν μὴ χορηγηθῃ οιύτοῖς συνδρομή, θόι περιήοχοντο εἷς ἔνδειαν· πρέπει-
λοιπὸν νᾶι ἑκλὲγηταί τις, ὅστις τιὰ-διοικῇ αὐτοὺς διὰ συμῧουλῆς· διότι ἴσον εἶνε-
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Περιττὸν νὰ προσθέσωμεν, ὅτι ἐάν τις ἄνθρωπος ἀκέραιος περιπέσῃ
εἰς διανοητικὴν πάθησιιν, δὲν ἀπόλλυσί τι τῶν δικαιωμάτων περιου-
σίας, ἅτινα τέως εἶχε. Τοὺναντίον καὶ πᾶσαι αἱ πρὸ τῆς παθήσεως
πράξεις αὐτοῖς διατηροῦνται ἰσχυραί, καὶ πᾶσαι αἱ ἀπαιτήσεις παρα-
μένουσιν αὑτοῦ. ,Μάλιστα διατηρεῖ ô παθὼν καὶ τὴν κοινωνικὴν τοί--ι

ξιν καὶ περιωπήν, εἱς ἢν τέως ἀνῆκε 1.
ε’) Ἁνήλικοι καὶ ἐνήλικες.

Ἐτὲρα διάκρισις τοῦ ἀνθρώπου εἷνε ὴ καθ’ ἡλικίας. Ἠ διάκρισις
αὕτη εἷνε κυρίως φυσικῄ, status natui‘alis, τὸ δίκαιον δὲ ἁπλῶς
άναγνωρὶζον αὐτὴν ἑπεμῧαίνει ρυθμίζον κατ’ οἰκείαν βούλησινχτδι στά-
δια τῆς καθ’ ἡλικίας διακρίσεως τῶν ἀνθρώπων. ’ ’
Κυριῌωτοέτη δὲ διάκρισις καθ’ ἡλικίαν εἷνε ἡ τῶν ἀνηλίκων, ’ῐῃίῃο-
res, aetas prima, καὶ ἐνηλίκων, majores, aetas secunda 2.
Ἀνήλικοι ’μὲν εἷνε οἱ μ’·ηκέτι συμπληρώσαντες -τὸ 25 ἔτος τῆς ἦλιε
κίας, ἑνὴλιιιες δὲ οἰ συμπληρώσαντες τὸ 25 ἔτος. Τὸ στάδιον δὲ τῆς

ἡμεῖς νὰ μεριμνῶμεν καὶ περὶ ἐκείνων, οἵτινεὲ, ὡς πρὸς τὴν ἑαυτῶν περιοοσίαν
φρενοὸλαὸοῖῐς διαγωγὴν μετέρχονται») ν. 12 § 2 Π. (26. 5) § 3 Εἱσ. (1. 23)
v.. 1 πρ. Π. (27. 10). IH τοιαύτη τοῦ δικαίου παρὲμὸασις ἀρχικῶς ἐν Ρώμῃ
προῆλθεν ἐκ τῶν ἑθίμων v. 1 [Ι. (27. 10). Ι
4 ((’Ὀστις ἤρξατο νὰ εἷνε φρενοῧλαῧής, θεωρεῖται διατηρῶν καὶ τὴν κατάέ
στασιν καὶ τὸ ἀξίωμα, ἑν ᾧ ἧτο, καὶ τὴν ἀρχὴν καὶ τὴν ἐξουσίαν, ὡς διατηρεῖ
τὴν κυριότητα ’τῆς ἰδίας περιουσίας» ν. 20 Π. (1. 5) ν. 31 â 4 Π. (41. 3) ν.
20 § 411. (18Δ 1).
2 Πρώτη ἡλικία, δευτέρα ἡλικία· ν. 30 K. (1. 4) ν. 10 (6. 26). Σημειω-
τὲον ὅμως, ὃτι ταύτην τὴν διάκρισιν τῶν ἡλικιῶν ποιούμεθα κατὰ τὸ νεώτερον
ρωμ. δίκαιον. Τοὺναντίον κατὰ τὸ ἀρχαῖον ρωμ.. δίκαιον οἱ ἄνθρωποι διῃροῦντο
καθ’ ἡλικίας εἷς impuberes. ἁνήὸους, καὶ puberes, ἑφήῧους. Οἱ πρῶτοι
ἦσαν παντελῶς ἀνίκανοι εἷς Βιχαιοπραξίας, οἷ δεύτεροι ἦσαν τελείῳς ἱκανοί.
Βραδύτερον ὅ’μως”παρετήρησαν οἱ ρωμαῖοι, ὅτι ἡ ἀπλῆ καὶ ἀπότομος αὕτη
διαίρεσις σὺνεπήγετο ἅτοπα“ ὅθεν πρὸς ἄρσιν αὐτῶν ἐδέχθησαν τὸ μὲν μερικὴν
ἱκανότητα διὰ τοὺς impuberes τοὺς ὑπερὸαντας τὴν infantiam, τὸ δὲ με-
ρικὴν ἀνικανότητα διὰ τοὺς puberes τοὺς μηκέτι ὑπερὸοίντες τὸ 25 ἓτος τῆς
ἡλικίαις· οὕτως ἀντὶ δύο κατηγοριῶν, ἑδημιουργήθησαν τέσσαρες (infantes,
impuberes, puberes mirlores XXV _annis, puberes majores XXV
:mnis). Keller Pand. 45.
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ἀνηλικότητος ὑποδιαιρεῖται, εὶς πλείονας περιόδους. Ἐν πρώτοις δ ἄν-
θρωπος ἀπὸ τῆς γεννήσεως μέχρι τῆς ουρ-πληρώσεως τοῦ ἑῧδόμου ἔτους
τῆς ἡλικίας καλεῖται νήπιος, -infà,ns, διατρέχει δηλ.’τὸ στάδιον
τῆς νηπιότητος, infan‘tia‘. ”Οταν ὑπερῧῇ τὸ στάδιον τοῦτο, infan—
tia major, εἰσέρχεται εἱς τὸ στάδιον τῆς ἀνηῧότητος, impuber-
tas, ὅπερ περατοῦται διὰ μὲν τοὶς γυναῖκας σὺν τῇ συμπληρώσει τοῦ
12 ἔτους τῆς ἡλικίας, διὰ δὲ τοὺς ἄνδρας σὺν τῇ συμπληρώσει τοῦ
14 ἔτους ’5. Οἱ ἄνηῧοι δέ, impuberes, pupilli, εἱ μὲν ὀλίγον ἀπέ-
στησαν τῆς νηπιότητος, καλοῦνται είδικώτερον καὶ infantiae pl’O—
Ximi, εἱ δὲ προσεγγίζουσι τῇ ἦῧῃ, καλοῦνται είδικώτερον pubertati
proximi 3. Πόση ἀπόστασις ἀπαιτεῖται ἀπὸ τῆς μιᾶς ἢ ἀπὸ τῆς
ἑτέροις καταστάσεως δὲν ὁρίζεται ἐν τῷ ρωμ. δικαίῳ· ἀλλ’ ὃ δικα-
στὴς θέλει κρίνει ἐκ τῆς σωματικῆς καί διανοητικῆς ἀναπτύξεως τοῦ
ἀνήῧου, ἂν οὗτος πρὸς τὴν νηπιότητα μᾶλλον, ἢ τούναντίον πρὸς τὴν
ἧῧην προσεγγίζῃ4. ’
Καὶ ’τὸ στάδιον δὲ τῆς ἦῧης ὑποδιαιρέῖται εἱς τὴν ἀτελῆ ἥῧην,
pubertas minus plena, καί εὶς τὴν πλήρη p. plena. Ἠ ἀτε-
λὴς ἢῧη περατοῦται παρά μὲν ταῖς γγυναιξὶ σὺν τῇ συμπληρώσει τοῦ
14 ἔτους, παρὰ δὲ τοῖς ἀνδράσι σὺν τῇ συμπληρώσει τοῦ 18 ἔτους
τῆς ἡλικίας 5.

4 Σημειωτέον ὅτι τὸ ἀρχαιότατον ρωμ. δίκαιον πέρας τῆς νηπιότητος ἐθεώ-
ρει τὴν ’έναρξιν τῆς ὁμιλίας. καὶ οὐχὶ ὡρισμένην ἧλίκίαψ ν- 65 § 3 Π. (36.1)
ν. 217 Π. (50. 16). Πρῶτος b Ἀρκάδιος καθώρισε τὸ 7ον ἔτος. τούτου δὲ τὴν
διάταξιν ἠκολούθησεν έκτοτε ἡ νομοθεσία τοῦ δικαίου’ ν. 18 Κ. (6. 30).

2 Ὁ λόγος τῆς διαφορᾶς ἔγκειται εἷς τὴν παρατήρησιν, ὅτι αἱ γυναῖκες ἀνα-
πτύσσονται πρωιμώτερον τῶν ἀνδρῶν. Σημειωτέῠν ὅτι μέχρι τοῦ ’Ῑουστινια-
νοῦ τὸ τέλος τῆς ἀνηῧότητος διὰ τοὺς ἄνδρας δὲν ἦν ὡρισμένον· Κατὰ τοὺς
Σαῧινιανοὺς τοῦτο ἔδει νὰ ’κρίνηται ἐκ τῆς σωματικῆς ἆναπτύξῑως ἑκάστου
ἄρρενος, ,πιστοποιουμένης δι’ ἐξετάσεως σωματικῆς ἀφορώσης τὴν πρὸς συνου-
σίαν ὡριμότητα καὶ ὁρμήν. Κατὰ τοὺς Προκουλιανοὺς ἔδει τὸ τέλος τῆς ἀνη-
ῧότητος νὰ τίθηται σὺν τῇ λήξει τοῦ ’14 ἔτους τῆς ἡλικίας ἄνευ περαιτέρω
ἐξετάσεως. “Υπῆρχον δὲ καὶ οἱ φρονοῦντες ὅτι ἑκάτερον περιστατικὸν ἔδει νὰ
ἐξετάζηται καὶ βαρύνῃ ἐπὶ τοῦ προκειμένου. Τέλος ὃ Ἰουστινιανὸς ἀπεφάνθη
ὃριστικῶς ὑπὲρ τῆς γνώμης τῶν Προκουλιανῶν· ν. 3 K. (5. 60) πρ. Εἷσ. (i. 22).

3 N. 13§ 1H.(4.3)v.111719.H.(50.17)§10 Εῑσ. (3.19).* Gliick. B' 213 εἰη. ”
§ 4 EEG.(1.M)N.40§ ιΠ.(ι.7)ν, 44§.1(34.1).
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Τὸ δὲ στάδιον τῆς ἑνηλικότητος ὐποδιαιρεῖται εἱς δύο περιόδους,
τεὶς τὴν ἀνδρικὴν καὶ εἱς τὴν γεροντικήν, senectus. Τὸ ὃριον ὅμως
μεταξὺ τῶν δύο τούτων ἡλικιῶν δὲν ὁρίζεται σταθερῶς οὔτε ὑπὸ τοῦ
νόμου, οὔτε ὑπὸ ἄλλου τινὸς γενικοῦ γνωρίσματος φυσικῶς ἐκδήλου-
μὲνου· τὸ γῆρας ἔρχεταιτοῖς ἀνθρώποις ὁτὲ μὲν ἑνωρίτερον ὁτὲ δὲ’βρα-

- -δὺτερον, ή δὲ ἑξωτερικὴ αὑτοῦ ἐμφοίνισις ποικιλοτρόπως ἑκδηλοῡται.
’Ἄλλως τε καὶ ἡ ἐπίδρασις αὑτοῦ ἐν τῷ δικαίῳ ἑξαιρετικῶς μόνον καὶ
ἐν ὡρισμένοις εὑαρίθμοις θέμασιν ἔχει ἐπιρροήν 1, διὸ καὶ τὸ δίκαιον, ὡς
’θά ἴδωμεν παρακατιὼν, διαφόρως ἔθηκε τὸ ὅριον τοῦ γήρατος ἐπὶ ἐκοί-
-στου θέματος ἐπιρροῆς αὒτοῦ.,
Σημειωτὲων ὅτι ὃ ὑπολογισμὸς τῶν ἀνωτέρω ὃρίων ἡλικίας γίνεται
ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ κανόνος ultimus dies coeptus pro completo
"habetur'. Ἶνα δηλ, παύσῃ τις ἀνήκων εὶς τὸ τέως στάδιον, δὲν
ἀπαιτεῖται να εἰσῆλθεν εἰς ’τὸ ἑπόμενον, ἀλλὀὒδὲ κᾶν νοὶ ἐτελείωσεν
τελευταία ήμὲρα τοῦ τέως σταδίου, ἀλλ’ ἀρκεῖ νὰ ἤρξατο αὕτη·
ἐν ἄλλοις λόγοις ἑφαρμόζεται ἐνταῦθα ὁ ἀστικὸς καὶ οὐχὶ ô φυσικὸς
·ὑπολογισμὸς τοῦ χρόνου. Ἐπειδὴ δὲ καὶ ὴ ἡμέρα τῆς γεννήσεως ὑπο-’
λογίζεται ὁλόκληρος, τελευταία ἡμέρα ἑκάστου σταδίου ἡλικίας, δὲν
εεῖνε ή ἀντίστοιχος τῆς γεννήσεως, ἀλλ’ ἡ προτεραία’ λ. χ, ἐάν τις
’ἐγεννήθη-κατά τὴν 4 Ἰανουαρίου, τελευταία. ἡμέρα τῆς ἀνηῧότήτος
ἔσται οὒχὶή μετὰ 14 ἔτη 4 Ἰανουαρίου, ἀλλ’ ἠ 3 Ἰοινουοιρίου 2..”Ωστε
οὕτω δυνατὸν να συμῧῄ νά κερδίζῃ τις μίαν ἢ καὶ δύο ἡμέρας· “est.
σθω λ.χ. Δὅτι ἐγεννήθη περὶ τὴν δύσιν τῆς 4 Ἰανουαρίου· ἐπειδὴ κατὰ
τὰ ἀνωτέρω θόι θεωρήθῇἔφηῧος ἀπὸ τῆς ἑνοίρξεως τῆς 3 Ἰανουαρίου
προδήλως κερδίζει δύο ἡμέρας. Ὀ λόγος δὲ τοῦ τοιούτου νομικοῦ ὑπο-ι
λογισμοῦ εἷνε, διότι συνήθως δεῖνΙ εἷνε δυνατὸν νοὶ ἑνθυμῶνται οἱ ἄν-
θρωποι καὶ τὴν ὥραν τῆς γεννήσεως των, ἵνα οὕτω γίνηται ὃ ὑπολο-
γισμὸς καθ’ ὥρας3.
Ἐκθὲσαντες τὰς καθ’ ήλικίαν διακρίσεις τῶν ἀνθρώπων ὑποδείξω-
-μεν ἤδη καὶ τὰς κυριωτάτας τῶν νομικῶν διακρίσεων, ἂς τὸ δίκαιον
ποιεῖται διὰ τὰ διάφορα στάδια τῆςήλικίας.

1 Ἡ γεροντικὴ ἐξασθὲνησις τῆς διανοίας καθ’ ἑαυτὴν οὐδεμίαν-ἕχει ἐπιρ-
τροὴν ἐν τῷ δικαίῳ πρὸί ν. 16 K. (8. 53) καὶ Keller Pand. 50 σημ. 4.

2 N. 5 r1.(28.4).
3 Glück. B' 2’19 σημ. 60.
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A" Τὰ νήπια δὲν ἀναγνωρίζει τὸ δίκαιον ὡς ἔχοντα βούλησιν, συνε-
πῶς οὐδεμία αὐτῶν πρᾶξις ἔχει νομικὴν ὑπόστασιν· ἐν ἄλλοις λόγοις.
τὰ νήπια εἷνε ἀνίκανα πρὸς ἐπιχείρησιν (ἀστικῆς) νομικῆς πράξεως,
ήτοι πράξεως παραγόύσης δικαιώματα ἢ ῢποχρεώσίεις ὡς πρὸς οἱανδή-
ποτε 1· ὅθεν τὴν περιουσίαν καὶ τὰς ὑποθέσεις τῶν νηπίων διαχειρίζετα ι»
ἕτερον πρόσωπον, ὃ ἐπίτροπος, ὅστις διὰ τοῦτο έχει τήν gestio, ἤτοι
τὴν ὀίμεσον διαχείρισιν τῆς τοῦ νηπίου περιουσίας. Ἐξαιρετικῶς δὲ μό-
νον’ λόγῳ ἐπιεικείας ἐδέχθησαν ὸί ρωμαῖοι, ὅτιτὸ νήπιον δύναται λαμ-
ῧοίνον έν χερσὶ ν’ ἀποκτήσῃ τὴν νομήν πράγματος παραδιδομένου-
· αὐτῷ 2. Ἐνταῦθα ὗποτίθεται παρὰ τῷ νηπίῳ βούλησις τοῦ ἀποκτῆ-
σαι τήν νομὴν τοῦ παραδιδομένου αὐτῷ πράγματος, ἑνῷ βούλησιν εἴ-
πομεν τὸ νήπιον δὲν ἔχει.

Β’ Οἱ ἄνηβοι, impuberes, pupilli, ἀναγνωρίζονται ὑπὸ τοῦ δι-
καίου ὡς ἔχοντες βούλησιν· ὃθεν εἷνέ ἱκανοὶ πρὸς ’ἐπιχείρησιν νομικῶν-
προίξεων, ἀλλ’ὑπὸ τὸν περιορισμὸν ὃτι διίαὒτῶν πρόκειται ὃ ὀίνηῧος
νόι ,ἆποκτήσῃ δικαιώματα” λοιπὸν ὅταν καὶ ἐφ’ ὅσον διὰ τῶν προί-
ξεων τούτων ὃ ἄνηῧος πρόκηται ν’ ἀναλάῧῃ ὑποχρεώσεις, αὗται δὲν-
ἀναγνωρίζονται’ κατ’ αὐτοῦ ὡς ἕγκυροι’ οὕτως ἄνηῧος ἑγκὺρως δὺναὲ
ται να δηλώσῃ ἀποδοχήν δωρεᾶς· ὁμοίως ἑγκύρως δύναται νά δεχθῇ.
καταῧαλλόμενα χρήματα ἐὰν ὅμως ὀίὶνηῧος συνάψῃ ἀγόρασιν ἢ με-
τάσχῃ ἄλλης δικαιοπραξίας, ἐξ ἧς ἀπορρέουσιν ὐποχρεώσεις καὶ δι’
ἑαυτόν, ή τοιαύτη δικαιοπραξίοι ὡς πρὸς μὲν ’τὸν τρίτον εἷνε έίγκυροςγ
ὡς πρὸς δὲ τὸν ἄνηῧον εἷνε, ἢ ὀρθότερον δύναται να κηρυχθῇ ἄκυρος 3.

' Έν â 10 Eîcr. (3. 19) τὰ νήπιοι ὁμοιοῦνται νομικῶς τοῖς φρενοὸλαὸέσιί..
N. 209 n. (50.46) ‘

2 N. 32 §2 n. (41. 2) v. 3 K. (7. 32).
3 Πρ. EEG. ('1. 21) N. 28 πρ. Π. (2. 14).“Η έννοια τοῦ κανόνος τούτου εἷνε
ἑξῆς ὃ τρίτος μὴ ἄνηῧος δὲνῖδύναται νὰ προσῧοίλῃ τὴν δικαιοπραξίαν ἀποσυ-
ρόμενος οὕτως αὐτῆς, έπὶ τῷ λόγῳ ὅτι ὃ μετ’ αὐτοῦ συναλλαχθεὶς εἷνε όίνηῦος“
τούναντίον ὁ ἅνηῧος δύναται νὰ ἐπικαλεσθῇ τὴν ἑαυτοῦ ἀνηῧότητα πρὸς μοι·
ταίωσιν τῆς δικαιοπραξίοις. Ἀλλ’ ἐκ τούτου δὲν ἕπεται, ὅτι 'o ἄνηὸος δύναται
τὰ μὲν δικαιώματα νὸι ζητῇ, τὰς δὲ συναφεῖς ὑποχρεώσεις ν’ ἀρνῆται· οἷον τὸ
μὲν όιγορασθὲν νὰ·ζητῇ, τὸ δὲ τίμημα νᾶι μὴμ κατοιῧάλλῃ· διότι τοῦτο ἀντίκει->
ται εἷς τὴν καλὴν πίστιν κα“ εἷς τὸν σκοπὸν τῆς τοῦ νόμου προστασίας, ὅστις
εἷνε νὺ. μὴ ζημιῶται ὁ (iv-1150;, οὐχὶ ξε καὶ νᾶι ὠφελῆται ἐπὶ ζημίᾳ ἄλλων (Kel—
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Ἐτὲρωθεν ὅμως καὶ οἰγόίνεηῧοι- ἐνέχονται re, ἤτοι ἐκ γεγονότων,
ἅτινα παράγουσιν ἑνοχικάς ὑποχρεὼσεις καὶ ἄνευ τῆς βουλήσεως τοῦ
ἑνεχομὲνου προσώπου 1· λ. χ. ἐξάὺτοκλήτου διοικήσεως ὑποθέσεων cub-u
τῶν ὑπὸ τρίτου, τινός. I

Ἐοὶν ὅμως ὁ ἀνηῧος εἷνε ὑπὸ ἐπιτροπείαν,’ἐπεχείρησε δὲ νομικὴν
πρᾶξιν ἐπιῧαρὺνουσαν μὲν καὶὲαυτόν, ἔχων ὅμως τὴν τοῦ ἐπιτρόπου
συναίνεσιν, ὴ τοιαύτη πρᾶξις ἀναγνωρίζεται ἑγκῦρως ,συναφθεῖσαῖ
”Οθεν καὶ κληρονομίαν ἐγκῦρως ἀποδέχεται ἀνηῧος3, καὶ δικαιοπρα--
ξίας ἀμφοτεροῧκρεῖς ἐγκύρως συνάπτει, ἔχων τὴν τοῦ ἐπιτρόπου αὒ-
,θεντίαν. η
γΣημειωτὲον ’ὅμως ὅτι οἱ ἀνηῧοι εἶνε ἐντελῶς ἀνίκανοι πρὸς δύο τινά,.
πρὸς σύναψιν γάμου, καὶ πρὸς σρνταιξιν διαθήκης4. Τὰς νομικὰς ταὺ-
τας πράξεις οὐδὲ συναινέσει τοῦ ἐπιτρόπου ἀὐτοῦ δύναται ό ἀνηῧος.
νά ἐπιχειρήσῃ. ί

Ἐξ ἀθεμίτωνκδὲ πράξεων οἰ ἀνηῧοι ἐνέχονται; Κατά τὸν δωδε-
κάδελτον ὃ ἄνηῧος κλέπ’των ἐτιμωρεῖτο, εἱ καὶ ἐλαφρότερον τοῦ ἐφή-
ῧου· ἑντεῦθεν συναγεταιῂ ὅτιτὸ πνεῦμα τῆς δωδεκαδέλτου ἦν αὐστη-
ρόν. Ἀπὸ τῶν χρόνων ὅμως τοῦ Ἀδριανοῦ ἐκ τῶν ἀνήἕων μόνον οἱ
pubeTtati proximi ἐνήχοντο δι’Χ ἀθεμίτους πράξεις’ ἐν ἄλλοις λό-
γοις ἔδει νὰ ἐξετάζηται, ἂν ὁ δράστης εἶχε συναίσθησιν τῆς ἀθεμίτου
’ἐνεργείας του καὶ κατά πόσον 5; ”Ο,τι δὲ περὶ ἀθεμίτων πράξεων εἴ-ί-
πομεν,.ἱσχόει καὶ ὡς πρὸς τὸν δόλον ἐν ταῖς μδικοιιοπραξίοιις θ’.

Γ’ Οἱ ἔφηβοι7 δύνανται ἐλευθέρως νά ἐπιχειρῶσι νομικὰς πράξεις,

leI'. Pand. 46). ”Ωστε ὅταν“ὂ ὀίνηὸος ἀποκρούσῃ τὰς ἑαυτοῦ ὑποχρεώσεις, δὲν
δύναται νὰ καρπῶται τῶν ἀνριιστοίχων δικαιωμάτων. "H ὅλην τὴν πρᾶξιν
ὀφείλει να δέχηται, ὅλην νΙ ἀποκρούῃ.

11 Dernb. Pand. A’ 121.
2 N. 9 πρ. Π. (26. 8) v. 139 Π.(5Ο. 17).
3 ’Ν. 9 Π. (29.2).
’4 N. 5 H.(28.1)§1E16.(2. 12).

3 Ἴδε Dernb. Pand. A' 121 περὶ τούτων ὡς καὶ ’περὶ διακρίσεως μεταξὺ
ἐγκλημάτων κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ Λαῦἑωνος εἶσαχθείσης.
5 ”Ιῧε Keller. Pand. 46 ἁναγροέιροντα καὶ τὸν κανόνα Malitia supplet
aetatcm.

7 ιΗ κατάστασις τῆς ἐφηῧότητος ὡς διακεκριμένης ἀπὸ τῆς ἐνηλικότ“ητος
δὲν ὑφίσταται κατὰ τὸ ἀρχαῖον ρωμ. δίκαιον, ὅπερ ὡς καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν,,

l
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καὶ τοιαύτας δι’ ὧν εἱς ὑποχρεώσεις ἑαυτοὺς ὐποῧάλλουσι. Προσὲτι
τὸ ρωμ. δίκαιον λαμῧάνον ὑπ’ ὄψει τὸ ἀσταθὲς τῆς κρίσεως τῶν τοι-
] οὐτων ἀνηλὶκων, τὸ μὲν ὑποχρεοῖ ἑμμέσωςῖαὺτοὺς νά ζητῶσι τὸν διο-
ρισμὸν κηδεμόνος Ι, τὸ δὲ παρέχει αὐτοῖς τὸ δικαίωμα νόι ζητῶσι τὴν
εἱς ἀκέραιον ἀποκατάστασιν restitutionem in integrum. ἦτοι τὴν
ἑπαναφοράν τῶν πραγμάτων εἱς τὴν προτέραν κατάστασιν, ὅταν ὴ
,ἐπιχειρηθεῖσα ὑπ’ αὐτῶν νομικὴ πρᾶξις ἀπέῧη αὑτοῖς ἑπιῧλαῧήςῗ.
Τοῦτο εἷνε μὲν πλεονέκτημα τῶν ἑφήῧων, ἀλλ’ εἷνε συγχρόνως καὶ
μειονέκτημα, διότι ἀποτρέπει τοὺς τρίτους ἀπὸ τοῦΙ νά συναλλάσσωνμ
ται ἐλευθέρως μετ’ έφήῧων, ἐκ ῳόῧου μὴ ζητηθῇ κατόπιν ὑπ’ αὐτῶν
Υὴ εἰς ἀκέραιον ἀποκατάστασις καὶ ἡ νομικὴ πρᾶξις ματαιωθῇ πρὸς
’ζημίαν τῶν τρίτων,
Τὸ ἀνωτέρω λεχθέν, ὅτι οἱ ἔφηῧοι δύνανται ἐλευθέρως νά συνάπτω-
σιν οἰαςδηποτε δικαιοπραξίας καὶ τοιαύτας δι’ὦν ἀναλαμῧάνουσιν
·ὐποχρεὼσεις,ὖφίσταται’σπουδαῖον περιορισμὸν τὸν ἑξῆς. Ἐὰν διατε-
’λῶσιν ὑπὸ κηδεμόνα δὲν δύνανται νά ἀπαλλοτριῶσι περιουσίαν ἐαυ-
τῶν’ ὅθεν δὲν δύνανται καὶ διὰ συναπτομένων ὐπ’ αὐτῶν συμῧοὶσεων
νά ὑποχρεωθῶσιν εἱς καταῧολάς, ὲάν 3ιά τῶν συμῧάσεων τούτων μὴ
βελτιῶται ἠ οἰκονομικὴ αὐτῶν θέσις 3. Ὀ περιορισμὸς οὗτος εἰσήχθη
ἀπὸ τοῦ Διοκλητιανοῖ). ’Ἐκ-τοτε λοιπὸν ὴ restitutio in integr‘um

δὲν διέκρινε μεταξὺ τῶν μὴ ὑπερῧοίντων καὶ τῶν ὑπερῦἀντων τὸ ‘25. ἔτος. Μετὰ
τὸν δεύτερον ὅμως Καρχηδονικὸν πόλεμον περὶ τὰ μέσα τοῦ ς-’ αἰῶνος, εἰσή-
χθη τοιαύτη διάκρισις. Έν πρώτοις 10x Plaetoria ἠπείλει ποινὴν κατὰ
’ παντὸς έξαπατήσαντος ἶέφηῧον ἀνήλικον συμπληρώσαντα τὸ 25 ἕτοςὶ, έπέ-
’τρεπε δὲ εἷς τοὺς έφήὸους ἁνηλίκους νὰ ζητῶξι κηδεμόνα πρὸς διοίκησιν τῆς
ἑαυτῶν περιουσίας (Eîa. (’l. 23) ν. 13 § ἰ), ΙΙ. (26. 5)ζ Μετὰ τὸν νόμον τοῖ’)-
τον ὃ πραίτωρ εἰσήγαγε τὴν restitutio in integrum (Πανδ. 4. 4). Βραδύτε-
ρον ὁ Μάρκος Αὐρήλιος ἑμμέσως έξηνοίγκαζε τοὺς ἀν-ηλίκους να ζητῶσι κηδε-
μόνας, οῗτινες νὰ διοικῶσι τὴν περιουσίαν τῶν ἀνηλίκων, χωρίς, ἑ.ννοεῖται,“ καὶ
οὗτοι ν’ ἀποὸάλλωσί τι τῆς προτέρας αὐτῶν ίκανότητος πρὸς τὸ διαχειρίζεσθαι
καὶ συνάπτειν ἐνοχὰς (ν,- 101 Π. (45. 1) ’καὶ χωρὶς προσέτι να μειωθῇ τὸ
πλεονέκτημα τῆς restitutio in integ'rum. Τέλος δὲ ἱ) ᾼιοκλητιανος εἰσή-
γαγε τὸν περιορισμὸν περὶ οὗ λόγος γίνεται κατωτέρω.

1Ν.1ἓ3Π.(4.4).
2 N. 1ι1.(4.4). /
3 N. 3 K. (2. 21).
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δὲν ἧτο χρήσιμος διὰ τοὺς ἐφηῧους τοὺς ἔχοντας κηδεμόνας, καθόσον,
τῶν τοιούτων αἱ ἑπιῧλαῧεῖς δικαιοπραξίαι, ἦσαν, εἴπομεν, οἴκοθεν -·
ἄκυροι. Τοὺνοιντίον ἠ restitutic') in 'integrum ἦν εὶσὲτιηχρήσιμος
διὰ τὰς ἑπιῧλαῧεῖς ὃικαιοπραξίας τῶν ἄνευ κηδεμόνων ἑφηῧων 1.
Σημειωτὲον γὸτι πᾶς ἔφηῧος, ἀδιακρίτως ἂν ἔχῃ ἢ οὐ κηδεμόνα, εἷνε»
ἱκανὸς πρὸς γάμον καὶ διαθήκην 2. “ ί

Δί Οἱ ἐνήλικες δύνανται ἄνευ οὐδενὸς περιορισμοῦ νὰ ἐνεργῶσι
νομικὰς πράξεις εἴτε πρὸς ὠφέλειαν εἴτε πρὸς ζημίαν ἑαυτῶν. Σημειω-
τὲον ὃτι τὸ ρωμ. δίκαιον εἰσήγαγε καὶ τὴν συγγνώμην ἡλικίας, ve—
niam aetatis, εὐεργέτημα δηλ. καθ’ ὃ ἠδύνατο να ζητηθῄ καὶ
δοθῇ παρά τοῦ αὐτοκράτορος ἠ ἄδεια τοῦ ’διαχειρίζεσθαι καὶ ἐνεργεῖν*
- τὸν ιὲινηλικονΙ ὡσεὶ ἦν ἐνῆλιξ· πρὸς τοῦτο ὅμως ἀπῃτεῖτο δ ζητῶν τὴν
veniain aetatis vo‘c εἶχε συμπληρώσει T620 (ἠ γυνὴ τὸ 18)ἑ’τος τῆς
ἡλικίας· προσέτι ἀπῃτεῖτο ὃζητῶν νά ἀπεδείκνυεν ἑπαρκῶς διὰ μαρ- --
τύρων, ὅτι εἷχε κρίσιν ὥριμον καὶ διάθεσιν σώφρονα 3. Ὀ λαμῧοίνων
δὲτὴν συγγνώμην πρὸς ἑνήλικα ἐξομοιούμενος διεχειρίζετο ἐλευθέρως
τὰ τῆς ἑαυτοῦ περιουσίας, δὲν ἠδύνατοδὲ νὰ ἐπικαλεσθῇ καὶ τὴν εἰς .
Ιὀικὲραιον ἀποκατάστασιν-(1.1 ”Ομως ὃ τοιοῦτος δὲνῖηῆδὺνατο ἄνευ τῆς
ἀδείας τῆς ἀρχῆς νὰ ἑκποιήσῃ 5 ’ἢ ὑποθηκεὺσῃ 6 τὴν ἀκίνητον αὐτοῦ--
περιουσίαν’ ὅθεν ἑν τούτῳ ἐξομοιοῦται πρὸς ἕφηῧον ἀνήλικον. ’Προσέτι
ἑοὶν κατελείπετό τι αὐτῷ, ὅταν γείνῃ ὲνῆλιξ ἦ τελείας ἡλικίας,ἠ venia -ι
ἃθῒᾶΐίς οὑδόλως ἑῧοήθη αὒτόν, ἀλλ’ ἀνεμὲνετο ἡ τακτικὴ ἀπόκτη-
σις τῆς ἐνηλικότητοςἹ.

Ε’ Γέροντες. Τὸ ρωμ. δίκαιον θεωροῦν ὅτι ô ὑπερῧάς τὸ 60 ἔτος τῆςὴ.
ἡλικίας εἷνε ἀνίκανος πρὸς τεκνοποιίαν, μόνον ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ταύ- -
της καὶ πέραν ἐπιτρέπει τὴν υἰοποίησινῧ. Προσὲτι τὸ ρωμ. δίκαιον·

1 2 Dernb. Pand. A' 123.
3 N. 2 K.(2.44). ι

’ί Ν. 1 K. (Î. 44). Ἱ-Ι ἀδυναμία αὕτη εἷνε μὲν μειονὲκτημα ἀλλ’ εἷνε συγ· -
χρόνως καὶ σπουδαῖον πλεονέκτημα, καθὰ εἴπομεν καὶ ανωτέρω σελ, 172.

H N.2 §1 K. (2. 44).
6 N. 3 K. (2. 44),
7 N. 4 K. (2. 44).
3 N. 15§2 n. (4.7).
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ἀπαλλάσσει τεῦ βάρευς τῆς ἑπιτροπείας ἧ κηδεμενὶας τοὺς ὑπὲρ τὰ
70 γεγενόταςὶ.
ä 3. Εἴὸη τῆςὸῐεὲῐιιε civilis ‘1.
α’) Status ῑῐῦθνίἃίἰε-ἐλεύθεροι καὶ δοῦλοι.

Καὶ a? ρωμαῖει, ὡς πάντες οἱ ἀρχαῖσι hui, ἐνεκολπὼθησπν τὸν
θεσμὸν τῆς δευλείας, εἰ καὶ παράὖτεὶς τεῦλάχιστεν ive-papier:
καὶ ἀνωμαλεγεῖτο, ὅτι ἡ ὃπλεία. εἷνε θεσμὸς Contra naturam,
ἀντικείμενος φύσει, ἣτις πάντα ἄνθρωπεν γεννώμενον φέρει flaws-
ριν ἐντῷ κόσμῳ, jure enim natürali ab initio omnes homi-
nes liberi nascebunturs. Ὅμως πιςιά τὴν θεωρητικὴν τιὺτην
ἀναγνῶρισιν, καὶ ai ρωμιῖοι ἀκῡλῦυθοῦντεξ τὴν γενικῶζ πειρὰ ταῖς
luck ὶριτήπισιν συνήθειαν, ῑιθιέρωσῑν ἕκπιλιι τᾶν θεσμὸν τῆς
swish; ni ἐνέμεινεν μέχρις ἐσχάτων ἐν αὐτῷ 5. Ὀρίζετςιι 3ἒ ἐν
ταῖς Εἱσηγήεεπιν ἡ δαυλείι ὡς, ἑξῆς :.. servitus est constitutio
jliris gentium qua quis dominio alieno contra natal-an)
s11bjicitur5a ἤτω. Swish εἷνε θεσμὸς intriqu πει.ρὲ aim τοῖς
ἔθνεσι, καθ’ ὃν τις ἐναντίων τῆς φυσικῶς ἑνῡῦΰης αὗτῷ ἐλευθερὲις, ὑπε-
ῧέλλετιι εἷς κυριότητα ἄλλα-«υ. ἶἘιι ταῦ ὁρισμπῡ ravir:an συνάγεται καὶ
à àwr’ifiewç, περὶ ταῦ ἐλευθέρω· εἶνε δηλ. ὲλεῦιθερες, liber, En μὴ
ηἱιππκεᾶμενῡς εἰς, τὴν κυριότηπι ἄλλον. Ὅμως ἐν τῷ Egg-Influng τᾶ-
’τλῳ δῆῧετω. ἐπεξῆς ᾗμηῖμός, 110' ὃν Elem-959i: εἷνξ ἡ φυσικὴ ειῖυχὲρειι
τῶ πατεῖν, ὅπερ τις flâner-n, ἐὰν μὴ διὰ βίας ἢ salin» 131%—
τω. G. Πμφωνῶς ὅμως ᾗ Klan-1E5; zinc; ὶιμσμᾶς ὃὲν EÎWE &zçuËfiç,

" 13 Elia. {[L 25)) ν. Ξ m9. . «Ti. _
ï wIE‘II τῷ with? ὢμῑλήπωμεψ περὶ πῶν εἰδῶ-υ τῆς smms
civñïlis, Ξινῶῑιι περὶ πνιῖῶ τρίταν) slam; τῆς Sltzuttnus tralmñüfiæ, yaw/73mm ἢ, τήνω-ᾐ-
zmm 71(5qu ἐν τιζῷ ἅκωῆωῶῐθῳ thirty: Ç" ((De his, qui V

3 ä?! Big. (M. 2930.11 ΙΙ. [(L 5m
"4 “Ag/fig, γξνηωῆ] Echâïeu mi"; Mmmrëwç hait” (En m?» πῗω πρὸ). τῶν
ἐῃῐῶῇτκῶνι ἣπψιῧτιψέὲζμεην ἐθεωςεέπ] τῆς ἅτωλῶωιυ Ξδωὶυτῃπῖᾟς t'a-3 DaquÊzZWU/mç.
“WEE/$19411"; ἡ ἐπὶ τῶν πωλὶιςμιῧινῡζμένων ἒχΐῆἰρῶν ᾗτινὲιῗωῑπς awaiting" ἐξ ἧς
mi ἦ, Ξκωωλέα ἐπιῇγμπεμᾼιηιῡῑωπίῑειε. Pnäcñs A" R).

g a ms. ((11. 3)). l ·
"i f4 un. ((1. 53:.
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σμὸν τοῦτον ἑλεύθερος εἷνε ὃ μὴ έμπσδιζᾶμενος ὑπὸ βίας ἢ ’Ᾰόμσυ νᾶ
πράξῄ ὅ,τι θέλει. Τοῦτο ὅμως εἷνε μᾶλλον ὁρισμὸς τῆς ἐλευθέρην ὑπὸ
φυσικίᾗν ἔπεψυ), ἀλλ’ οὐχὶ καὶ ὑπὸ νεμικήν 1, I
Ἐπίσης ἀνακριῧὴς εἷνε κιὶ ἡ ἐν τῷ κειμένῳ ὃιδεμὲνη τῷ ὂνὸιιπτι
servus ἐτυμολογὶοι ἵ. ,Επειδὴ δηλ. εἰ ἁρχηγεὶ συνείθιζεν w“: διατη-
ρῶσι, sel‘vare. τοὺς αἱχμαλώτευς, ἵνα. κπτὸπιν πωλῶσιν αὓτιὺς,
ἐντεῦθεν μή ὀνομασία servus. Ἠ Tau.an ππραγωγὴ μᾶλλον δμωσὶ-
(sa πρὸς λῦγοπαὶγίιιον πρὸς ἀληθῆ ἐῇψκῡλσγὶαιν. Ι
Κιὶ oi μὲν ἐλεύθερῦι ὗπῡδιιιρεῦντηιι εἱς ἐκ γενετῆς τεισὺτευςῇ in-
genui εὖγενεῖς-ἧτει γεννηθέντας ἐκ μητρὸς ἐλευθέρας, κπὶ εἰς βρα-
δύτερον προαχθέὺτιις εἰς τὴν τάξιν τῶν ἐλευθέρων libertini, ἀπελώ-
θερει 3. Ἰνα- τις ingenuus, εὖγενής, ἤρκει ἡ canins: αὑτὸν νᾶ ἦν
ἐλευθέραν. κατὰ τὸν χρόην 75-3 τεκετεῦ· μάλιστα, ἐπιεικῶς ἑγένετῡ βρα-
δύτερα-«ι ἀπεδεκτόν, ὅτι καὶ ἡ 80mm οὖσα κατὰ τὸν τεκετᾶν ἔτικτεν
ἐλεύθερα-ν, ἂν 1.1i μόνον στιγμὴν.μὶειν ὃιπριιεὺσης τῆς ἐῃτυμωτῦιπς
εἶχε διατελέσει ἐλευθέρα 4. Έννεεῖται ὅτι ἐπὶ τεῦ πςωηιμὲνενυ ἡ τῶ
πατρὸς κκτάστασις δέν ἑξητάζετῡ. ÿ _

Ἡ πρερρηθέῖσι διάκρισις εἶχεν ὡς εἱῖιὲς ἑπέἓῗρισιν ἐν ἐστιπιῷ
δικαίῳ. Οὕτως ἑνῶ εἰ libertini θῖνες Romani ἑπήλωςψ τεῦ τε
commercium κειὶ τεῦ connubium, ὅμως ἐμιεψὲκτειω τῶν ῇῃὲῃμ
nui Gives Ron'izmi ἐν τῷ 35m τὲρῳ, κιθόπν ἐν τῇ ἔκλεψίῇ τῶν ww-
γων ὑπέκειντο εἷς Ιτινας περιεξισμεύς 5'. Ἑπίὶσης Ci Hfibflfl’flfllmi llaflfilmfi
(Latini juniani) εἶχεν μὲν τὸ commm(3111;1’1mnmfl «ind: τὰ σπεκωὲθααῶ-
πειτα. πλεῦνεκτήματπ τῆς τσιιύτης Rand-Irma; 1:711: ωπςιῖὶᾶὶάττεσῖωαιι

“ Πίρὸ. καὶ Accarfias Précis. A” 85>.
23a. 4 ᾗ 211.“. 5)).

ἓ mme δὲ ἐλευθέρων ἂνθξώπωψ τινὲς μὲν æïwæ ἐκ rami; «av/93:54,, mon};
δ’ἀπιεὶεῶθερωψ, N. 5 περ. Π. ((1. 5j].
’7 «UL—3;st εἱς, τὴν κ’ψῡῇῳώμεψω ψὲῑ εἶχε μηπέςα ὲὶὶωμθὲςαψ gig-gap waif: ιαπᾶ
τῶν μεταξῶ [[σιωλλὴψεως zz‘è taxa-mm] Zgämm, Ν.. 5) 35 ([‘Il
‘5‘ E‘E 113i περὶ τῶν περιιορασμῶψ πώτιωψ,, 352/1513; É: filiamîjgmly’
IKE" 37))" δὲψ ἔχομεν σφεῖς πληᾳφξᾶςις, “Em caïman; “Fr” ΠΛΘΚ quullfim
fanas τὼν Tigww Ξπῑλωῶέξθω ἦ ἂτεῖτεωῆκξφπς ἔμετᾶ σμ’-ψιλῇ,πωῖ ὰὲππνῇὴῇνω
σιωγιληταωῦ. N. M πρ. Π,

ΝΗ),
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ἀφῃροῦντο ἀπἀὒτῆς δι’ εἰδικῶν ὃρισμῶν ’τοῦ δικαίου 1. Ὡσαύτως
εἰ Iibertini peregrini (dediticii) εἶχον μὲν τὴν κατὰ τὸ jus gen—-
tium ἱκανότητα, ὅμως ἔν τισι καὶ ἰδίως Υἑν τῇ κληρονομικῇ ἱκανότητι,
ἐτάσσοντο εἱς χείρονα θέσιν τῶν ἐκ γενετῆς perçgrini 2.
Οἱ δὲ δοῦλοι πάντες ἦσαν μιᾶς καταστάσεως καὶ κατηγορίαζῧΤῳόντι
τὸ ρωμ. δίκαιον ἐχαρακτήριζε πάντα. δοῦλον δι’ ὖμοίας ἀποστερήσεως
δικαιωμάτων, ἀδιακρίτως τῆς προελεύσεως αὐτοῦ, ἤτοι τοῦ λόγου.
δι’ὃν κατετάχθη ἐν τοῖς δούλοις, ΙΥπῆρχειν τῳόντι διάφοροι γενε-
σισυργοί λόγοι δουλείας, οἷον ὴ ἐκ δοὺλης μητρὸς γέννησις, ἡ αἰχμα-
λωσία, ἠ διάπραξις ὡρισμένων ἐγκλημάτων, περὶ ὧν ἐπανελευσόμεθσι
κατωτέρω 4. Ἀλλ’ ὅταν ἔκ τινος λόγου ἐτάσσετο τις ἐν τοῖς δούλοις,
τὸ δίκαιον μετεχειρίζετο αὑτὸν ὡς καὶ πάντα ἄλλον δοῦλον.
Τίς δὲ εἷνε ἡ θέσις τοῦ δούλου ἐν τῷ δικαίῳ ὴ διακρίνουσα αὺτὸν-
τοῦ ἐλευθέρου ;

Ὁ δοῦλος δὲν εἷνε πρόσωπον5 6, εἷνε πρᾶγμα· ἰδοὺ ἠ ἀρχὴ τοῦ.
ρωμ. δικαίου, συμφώνως ἐρρυθμίσθησαν αἱ ιπρὸς τοὺς δούλους σχὲ-»

‘ Savigny B’ 37.
2 Latinus Junizuius item is qui dediticiorum numero est testa-
mentum facei‘e non potest. Lntinus quidam quomium nominatim;
lege Junia prohibitus est, is autem qui dediticiorum nuinero est.
quoniam nec quasi civis Romanus testati potest, cum sit peregri-
nus, nec quasi peregl‘inus. quoniam nullius cel‘tae civitatis civisi
est, ut: sec-undum lege's civitatis suae testetur. Ulp. fr. 14ἴδε
καὶ XXII. 3. an. ΙΙΙ. 55-76.

3 «Καὶ τῶν μὲν δούλων μίοι ὑπάρχει κατάστασις» N. 5 πρ. Π. [1. 5)
ἆ ΠΟίίΞοΞὶλοι δὲ περιέρχονται εἷς τὴν ἡμετέραν δεσποτείαν εἴτε κατὰ τὸ
ἀστικὸν δίκαιον, εἴτε κατὰ τὸ ἐθνικὸν· κατὰ τὸ ἀστικὸν μὲν δίκαιον, ἐοίν τιςι
μεγιλείτερος τῶν εἴκοσιν ἑτῶν ἐδέχθη νόι πωληθῇ μὲ σκοπὸν συμμετοχῆς εἷς
τὸ τίμημα· κατ’ ἑθνικὸν δὲ δίκαιον εἷνε δοῦλοι ἡμέτεροι, ὅσοι ἀπὸ τῶν ἑχ-
Βρῶν συλλιμῧεὶνοντοιι, ἢὲκεῖνοι, οὓς οιί δοῦλαι ἡμῶν τίκτουσιν.» Ν. 5—
1 Π. (I. 5).
5 (ιῖῸσον εἷς τὸ ἀστικὸν δίκαιον ἁποῧλὲπει, οἱ δοῦλοι θεωροῦνται ἀντὶ μὴ
E‘JTLÛVD' V. 3‘3 Π. [50. 17). ((Τὴν δουλείαν παροιῧάλλομεν σχεδὸν πρὸς τὸν θά-
νᾱιτῡν ν. ‘209 ΙΙ. (50. 17).
5 Πολλιχοῧ ὅμως τῶν Πανδεκτῶν οἱ δοῦλοι χαρακτηρίζονται ὡς personae'
1.7, ν. 215 Π. (50. 16) ρ, 22 n. (50:17). ’AM'èvwüôz b χαρακτηρισμὸς;
Ξὲν ἔχει τὴν νομικὴν Ἔννοιίν 70:3 προσώπου, ἀλλὰ τὴν φυσικὴν τοῦ ἀνθρώπου.
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σεις· ὅθεν 6 ’δοῦλος δὲν ‘ ἔχει οὐδὲ δύναται νόι ἔχῃ δικαιώματα οὔτε
κατὰ 16"jus civile, οὔτε κατὰ τὸ jus prae’torium ί. Ἐὰν δὲ· ἐκ
συναλλαγῶν,ἂς 6 δοῦλος ἐπεχείρησε ,’ προᾶςεπορίσθησαν τοιαῦτα δικαιώ-
ματα, 6 κύριος τοῦδούλου, οὺχὶ δὲ 6 δοῦλος εἷνε 6 τῶν ’δικαιωμάτων
τούτων κτῆτωρ. Ὁ δοῦλος ῧὲν δύναται. νὸι ἐγείρῃ ἀγωγὴν, οὐδὲ νὸι
ἐναχθῇ ὡς τοιοῦτος. Ὁ δοῦλος ῧὲν ἕχει“,τὴν testamenti factio, ἦτοι
τὸ δικαίωμα τοῦ γράφειν διαθήκην γράφεσθαι ἐν τοιαύτῃ. Καὶ αὺ-
τῆς δὲ τῆς φυσικῆς ὑποζρξεώς του ὁ δοῦλος δέν εἶνε ἐξουσιαστῆς, κατὰ
τὸ ἀρχαῖον αὐστηρὸν δίκαιον. Τωὸντι 6 κύριος τοῦ δούλου ’ἠδύνατο
να διαθέτῄ κατα βούλησιν τὴν ζωὴν τοῦ δούλου, ὡς ’ἠδύνατο ἐλευθέ-
ρως να διαθέτᾋζτὴνζωὴν τῶν κτηνῶν του ἦ
Παρὰ ταῦτα ὅμως τὸ ρωμ. δίκαιον γόινέκαθεν δὲν ’ἠρνήθη τῷ δούλῳ
τὴν ἰδιότητα τοῦ ἀνθρώπου· 3 συνεπῶς δὲν ’ἠρνήθη αὐτῷ καί τὰ Βι-
καιὼματα, ὃιτινικ ἀπορρέουσικςέκ τῆς ὡς ἀνθρώπου ἀναγνωρίσεως τοῦ
δούλου. Οὕτω τὸ ωμ. δίκαιον ἀνεγνωριζε τοὺς μεταξὺ δούλων γά·-
μους, ἐθεώρει δὲ Alfie-=2 δούλων τὴν συγγένειαν καί ἀγχιστείαν ὡς
κωλύματα γάμοῶ . Ἐν ἐλλείψει ἄλλων ἀποδείξεως μέσων, ἐλαμῧοὶ-r à" ιη,
1 N20 g 7 11;. (28. ι). Ὁ SavT'gny 13's 55 φρονεῖ, ὅτι οὐδὲ κατὰ 1‘0jus
gentium εἶχεν ’ὁ δοῦλος δικαιώματα. Τὰς δὲ φυσικὰς ἐνῡχάς, αἵτινες διὰ τοὺς
δούλους ἴσχυον, ἐξηγεῖ -ὡς ἐξαιρέσεις τοῦ κανόνος ἐξ ἀνάγκης ἁποῧεκτάς γε-
νομένας. “Οπως καὶ ἂν ἔχῃ, αἱτοιαῦται ἐξαιρέσεις μαρτυροῦνται καὶ ἀναγνωρί-
Ἰζονται ἑν τῷ ρωμ. δικαίῳ τοσοῦτον εὐρέως καὶ ρητῶς, ὥστε τὸ πολὺ ἐπιτρέ-
πεται νὰ ἐρευνήσῃ τις,’ἃν αὗται ἁνεγνωρίσθησαν καὶ καθιερώθησαν ὰπὸ τῆς
ἀρχαιοτάτης τοῦ ρωμ. δικαίου ἐμφανίσεως βραδύτερον σὺν τῇ αὐξήσει τοῦ
αριθμοῦ τῶν δούλων καὶ τῇ ἐπιὸαλλομένῃ κοινωνικῇ ἀνάγκη εἰσήγοντο καὶ
ανεγνωρίζοντο. _ V
2 ξΌμως πρέπει να σημειωθῇ, ὅτι ακριῧῶς ἐν τῇ ἀρχαιότητι οἱ ᾆωμαῖοι
μετεχειρίζοντο ἐπιεικῶς τόὺς ἑαυτῶν δούλους, τὸ μὲν διότι ἦσαν αὐτοῖς χρή-
σιμοι, το δὲ διότι οἱ πλεῖστοι τῶν δούλων τότε ἦσαν ἰθαγενεῖς ρωμαῖοι ἐν τῷ
οἴκῳ γεννηθέντες καὶ ανατραφέντες, ἐκ πλησιοχώρων λαῶν ληφθέντες. Βρα-
δύτερον ,ὅμως ὅτε πλήθη δούλων πανταχόθεν γῆς κατέκλυσαν την Ρώμην, ἡ
σχέσις αὐτῶν πρὸς τοὺς κυρίους ὑπῆρξεν ὅντως ἀλλοία, ψυχρὰ καὶ σχεδον ἐχ-
θρική. A(:('. Précis Λ ’ 96. Τότε ἐγένετο πράγματι ἐφαρμογὴ τῆς σκληρᾶς
περὶ δούλων ἀρχῆς τοῦ jus civile, ἥτις ἔσχεν ὡς ἆπῠτέλίσμα τὴν ἆντῖῧρᾱσῑν
πρὸς ἀπόδοσιν ταῖς δούλοις ποιὲὶς τινος ἀνθρωπίνης ἀσφαλείας-

3. v. 32 ΙΙ. [50. '17).
ι. ν. ιι 2. 3 Π. (23. 2).EI’MHNEIA I'IANAEKTQN ' 12
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νετο ὑπ’ ὄψει καὶ ἡ μαρτυρία ὃούλου1, μὲ τὴν διαφορὰν ὅτι ἀντὶ ὅρκου
ἐπεῧοίλλετο εἰς τοὺς μαρτυρήσοντας δούλους ὴ ὲμῧάσανος ἀνάκρισις 2.
ἹΕὸιν συνῆπτονδικαιοπραξίας πρὸς τρίτους, δὲν ἠδύνατο μὲν ἐντεῦθεν
να παραχθῇ κατ’ αὐτῶν ὑπὲρ αὐτῶν ἀγωγή, ἐγεννᾶτο ὅμως καὶ
ὑφίστατο obligatio lmtumlis, ὲνοχὴ φυσικῆ a. Συνέπεια τούτου ἦν
ὅτι η ἑγγύησις τρίτου διὰ τοιαύτην φυσικὴν ἑνοχὴν δούλου ἦν ίσχυρά·
προσέτι ὴ ἐκπληρωσις φυσικῆς ἐνοχῆς ὑπὸ τοῦ δούλου, ἐλευθέρου γε-
νομένου, ἐθεωρεῖτο καλῶς καὶ νομίμως ἑκπληρωθεῖσα, ὅθεν μὴ ὑπο-
κειμένη είς ἀνάκλησιν 4. Ἐὰν δὲ δοῦλος διέπραττεν ἀδικοπραξίαν7 εί
μὲν κατὰ τοῦ κυρίου, οὐδεμία παρήγετο ἐνοχη, εἰ δὲ κατα τρίτου, πα-
ρήγετο φυσικὴ ἐνοχη, ἥτις μετὰ τὴν χειραφεσίαν τοῦ δούλου ἠδύνατο
καί ἀγωγὴν κατ’ αὐτοῦ να παραγάγῃ 5.
Προσέτι ὁ ἐπίτηδες καὶ ἀναιτίως φονεύων ἀλλότριον δοῦλον, ἑθεω-
ρεῑτο ὡς ἀνθρωποκτόνος καί ἐτιμωρεῖτοὶὠς τοιοῦτος θ’ ὁ δὲ ἐξ ἀμελείας
ἀσυγγνώστου ἄνευ αἰτίας φονεύων ἀλλότριον δοῦλον ἐτιμωρεῖτο
ἐπίσης κατα τὸν Ἀκουΐλιον νόμον.’1 Ἐπίσης ἐτιμωρεῖτο καί ὁ V3605—
ζων ἀλλότριον δοῦλον a.

Βραῧύτερον μάλιστα τὸ ρωμ. δίκαιον ὑπὸ τὴν ἰσχυραν ἑπίῧρασιν
-τῆς φιλοσοφίας ἀφ’ἑνός, καὶ τοῦ χριστιανισμοῦ ἀφ’ ἑτέρου 9 ἀνύψωσε
’τὴν-θέσιν τοῦ δούλου, ἀναγνωρίσαν αὐτῷ πλὴν τοῦ ἀνθρωπισμοῦ κοεί
τινα ψυχία προσωπικότητος· οὕτως ’ἡ Lex Petronia, ἐκδοθεῖσα τῇ
προ-τάσει ’δημάρχου τινος Petl‘onius, περὶ τὸ ἔτος ’765 ἀ. κτ. Ρ.
(12 μί Χ.) ἀπηγόρευεν εἰς τοὺς κυρίους να ἐκθέτωσι τοὺς ἑαυτῶν
δούλους εἰς θηριομαχίας ἄνευ λόγου ἀποχρῶντος ἑγκριθέντος ὑπὸ τοῦ

τοῦ δούλου παρήγετο ἀγώγιμος ἑνοχὴ τοῦ κυρίου, ἀλλὀῧτος ἀπηλλάσσετο ποῖ-
σης περαιτέρω Eva-[71; ἐκδίδων τὸν δοῦλον.

ν. 1 Π. (48. 8).
. ν. ἳπρ. Π. (9. l

v.15§35 II.(/17.-10)§7 Εῑσ. (14.4).
Ἴδε σημ. i σελ. 1717.

'0‘.

ι1

f-Dm
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ἄρχοντος.1 Βρ αδύτερον 6 Κλαύδιος ὥρισεν, ὅτι ὁ κύριος 6 ἐγκατα-
λείπων δοῦλον obgravem infirmitatem.meiam αὑτὸν ἐλεύθερον
’(λατῖνον Ἰουνιανὸν) 2, 6 δὲ φονεύων αὑτὸν ἐτιμωρεῖτο ὡς φονεύςζ ιΟ
7δὲ Ἀδριανὸς ἀπηγόρευσεν είς τοὺς κυρίους να φονεύωσι τοὺς ἑαυτῶν
Ιδούλους ἄνευ αἰτίας ἐγκρινομένης ὑπὸ ἄρχοντος. Τέλος 6 Ἀντώνιος
’Πῖος συνεπλήρωσε τὰς διατάξεις τοῦ Κλαυδίου καί Ἀδριανοῦ, Θεσπί-
σας ὅτι ὁ φονεύσας ἀναιτίως δοῦλον ἑαυτοῦ ἐἷνε τιμωρητέος, ,ὡς ἐὰν
ἐφόνευσεν ἀλλότριον δοῦλον, ’ἦτοι ἄνθρωπον ἐλεύθερον. Ὁ αὐτὸς προ-
-σέτι ὥρισεν, ὅτι 6 σκληρῶς μεταχειριζόμενος τοὺς δούλους αὑτοῦ κύ-
ριος, δέον να ἐξαναγκάζηται να πωλῇ αὐτοὺς εἰς ἄλλον.
Δία τῶν ἐκτεθέντων κατανοεῖταιη θέσις τοῦ δούλου ἐν τῷ δικαίῳ,
καὶ ἦ ἄπειρος, διαφορὰ ἀπὸ τῆς τοῦ ἐλευθέρου. Τὸ δίκαιον κυρίως ὑ-
»παρχει διὰ τὸν ἐλεύθερον, οὗτος δὲ μόνος ἀποτελεῖ προσωπικότητα ἐν
αὐτῷ. Ὁ δοῦλος ἀναγνωρίζεται μὲν ὡς· ἄνθρωπος,,ἀλλ’ ὲν τῷ δικαίῳ
δὲν ὡς πρόσωπον. Ἐπὶ τοῦ> δούλου ἔχει 6 κύριος δικαιώματα,
ἐνῷ αυτὸς ὁ δοῦλος δι’ἐαυτὸν οὐδὲν ἔχει δικαίωμα, πλὴν ἐὰν καί καθ’
ὅσον καὶ ἄρ’ ὅσον ὁ κύριος ἐπιτρέψῃ αὐτῷ νὰ ἔχῃ τοιαῦτα περιουσίας
δικαιώματα, ὡς θα ἴδωμεν ἀλλαχοῦ, πρα“,’μ,ατευύμενοι περὶ .1301]—
,μ ατίων. ’

Εἰ καί ἀνωτέρω εἴπομεν, ὅτι η τῶν δούλων κατάστασις εἶνε μία
ῑκαὶ ὁμοιόμορφος, ὅμως δὲν πρέπει να παρίδωμεν τὴν εὐνοϊκὴν ἐξαί-
ρεσιν, ἢν τὸ ρωμ. δίκαιον ἀνεγνώρισε τοὺς δημοσίους δούλους SCI’VÎ
- ῙΉῙΜῘΟῙ, ἦτοι τοὺς δούλους, οἵτινες δὲν ἀνῆκον εἰς ὡρισμένον ἰδιώτην,
ἀλλ’ εἰς τὴν ρωμαϊκὴν πολιτείαν, καὶ ταύτην ὑπηρέτουν, καί ὑπὲρ
ταύτης ἔζων καὶ εἰργάζοντο. Οἱ τοιοῦτοι δοῦλοι προνομιακῶς ἠδύναντο.
να ἀποκτήσωσι καὶ ἔχωσιν ίδίαν περιουσίαν, ’ἠδύναντο δὲ να διαθέ-
σωσι καὶ διὰ τελευταίας βουλήσεως μέχρι τοῦ ἡμίσεως τῆς περιου-
σίας των 3., ’

Ἐνταῦθα προσέτι ὀφείλομεν να ἀναφέρωμεν καί τοὺς servi sine
domino- τοιοῦτοι δὲ ἦσαν οἱ seyvi derelicti, οἱ ὑπὸ τῶν κυρίων αὺ-
1va ἐγκαταλειφθέντες· οἱ servi poenae, οί είς ποινὴν κεφαλικὴν

ι. v. .1151. 2 11. (/18. sflf‘z). v. ι §2v.2[1.(1.6}.2. v. 2 I1.(40.8,'. ’
Ulp. fragm XX. l6. ὃ Savigny (B'. 33 σημ. f) διαῧλέπει ἐνταῦθα

ἀνωμαλίαν τῶ δικαίου ἐξ εὐνοίας πρὸς τοὺς δημοσίους δούλους. ,
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καταδεδικασμένοι· ὀἱ servi hereditarii, οἱ ἀνήκοντες εἰς κληρονο-
μίαν, ἢν οὐδεὶς δύναται θέλῃ να αποδεχθῇ. Πάντες οὗτοι 3%v 3-13—
νανται ν’ αποκτῶσιν οὔτε 3'.’ ἐαυτορς, αφ’ οὗ εἷνε δοῦλοι, οὔτε δι’

κυρίων ἐν τῇ αὐτῇ νομικῇ σχέσει, ἐν τῇ πρακτικῇ ὅμως ὑφίσταντο
διαφοραί κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἦττον σπουδαῖαι· οὓτως ὑπῆρχον δοῦλοι
ἀσχολούμενοι ἐν τοῖς ἀγροτικοῖς κτήμασιν, ἕτεροι 3% έν τοῖς ἀστικοῖς,
καὶ δὴ ἐντὸς τῆς τοῦ κυρίου οἰκίας, ἐξ ὧν ἄλλοι μέν ήσχολοῦντο εἰς
βαναυσωτέρας ὑπηρεσίας, ὡς μάγειροι κλπ. ἄλλοι 3% εἰς ὑψηλοτέρας,
ὡς παιδαγωγοίζδιῧασκαλοι κ.λ.π. Οὕτω λοιπὸν αὐτὰ τα πράγματα
ὲπέῧαλλον διακρίσεις μεταξὺ τῶν δούλων· διότι ἄλλη ἦν ή πρὸς τὸν

’κύριοψσχέσις τοῦ ὲν ἀγροῖς μακρὰν ’δουλεύοντος ἀξέστου δούλου, καὶ
ἄλλη ή τοῦ παιδαγωγοῦ τῶν τέκνων, τοῦ ἰατροῦ, τοῦ ταμίου, τοῦ
προϊσταμένου τῶν ὑποθέσεων τοῦ κυρίου-ι.
Πρὶν περατὼσωμεν τὰ. περὶ δούλων, ἀνάγκη ναναπτύξωμεν
τὸ ἀνωτέρω λεχθὲν περὶ τῶν τριῶν λόγων, τῶν γενεσιουργῶν τῆς 3ου-
λείας.Καὶ περὶ μὲν τῆς ἐκ δούλης γεννήσεως, οὐδὲν ἔχομεν να προσθέ-
σωμεν,Περί 3% τῆς αἰχμαλωσίας, παρατήροῦμεν ὅτι κατ”έθος ἀρχαῖον
καὶ κοινὸν παρ’ἅπασι τοῖς λαοῖς οἱ ὑπὸ ἐχθρῶν ἐν κεκηρυγμένῳ πολέμῳ
συλλαμῧανόμενοι ὲθεωροῦντο ’δοῦλοιῖἶὈθεν καὶ οἱ Ρωμαῖοι, οὒς ἐχθροὶ
ὲν πολέμῳ διατελοῦντεζ συνελάμῧανον, ἐθεωροῦντο ἐπίσης δοῦλοι3 καὶ
κατάυτὸ τὸ ρωμ. δίκαιον, ἕως οὗ τυχὸν ἤθελον ανακτήσει τὴν ἑαυτῶν
ἐλευθερίαν, ὅτε ἀπελᾶμῧανον τοῦ jus postliminium. Περί 3% τῆς
συνεπεία διαπραξεως ὡρισμένων ἐγκλημάτων παραγομένης δουλείας
παρατηροῦμεν, ὅτι τοιαῦτα ἐγκλήματαήσαν, α’) ἐάν τις ἐδέχετο να
πωληθῇ ὑπ’ ἄλλου ὡς δοῦλος, ἐν γνώσει καὶ συνεννοήσει, ὅπως μετὰ,

ἱ. Λ ccarïas Précis A 100.
‘3. ἴΌμως ἐπὶ λαῶν, πρὸς οὓς ἡ Ρώμη οὔτε διὰ φιλίας οὔτε διὰ συνθήκης,
οὔτε 5:5: ξενίας συνεδέετο, εἰ καὶ δεν εἷνε οὖτοι ἐχθροὶ τῆς Ρώμης, οὐδὲ ἐν
κεκηρυγμένα) πολέμῳ, μολαταῦτα τὰ πράγματα οἱ ἄνθρωποι οἱ ὑπὸ Ρωμαίων
πυλλαμὸανόμενοι καὶ τᾶνάπαλιν, ὑπέκειντο εἰς τὴν κυριότητα τῶν συλλαῧόν-
των. v. 5 ΞΥ Π. (49. ὅ] οὕτω λοιπὸν καὶ ἐν καιρῷ εἰρήνης ἦσαν δυναταὶ αἱ
αἱχμαλωσίαι καὶ ὑποδουλλ) εις. ACC. Précis B. 87,

3. Accal‘ Précis B. 85. 87.
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ἶ’τούτου μερισθῇ τρ τίμημα. ad ‘participandum pretium, ἐπω-
λῆθη δὲ πράγματι, κατεὲλῆθη τὸ τίμημα, καὶ ἐγένετο διανομήι,
Ê') ἑριν ἐλευθέρα γυνὴ μὴ ἀπεμακρύνετο-Υ τῆς ἀθεμίτου μετα δούλου
, σχέσεως, conmbernium, εἰ καὶ, τρὶς πρὸς τοῦτο ὑπὸ τοῦ κυρίου τοῦ
’δούλου προύτράπηξ, γ’) ὲαν ἀπελεύθερος ἐφέρετο ἀχαρίστως πρὸς τὸν
ἑαυτοῦ πάτρωναῧ, δ’) ὲάν τις κατεδικάζετο εἰς κεφαλικὴν ποινήν, ad
metallum, ad bestias, ὅτε πρὶν ὑπο-στῇ ταύτην ἐκηρύσσετο δοῦ-
λος, servi poenae‘. ’

3') Status ('1.Ul'((lll.S—_Pa{,ltaZQL καὶ ἀλλοδαποίᾳ

_ Οἱ ἐλεύθεροι διακρίνονται κατὰ τὸ ’ρωμαϊκὸν δίκαιον εἰς δύο με-
γάλας κατηγορίας, εἰς cives Romanos, ἁπλῶς CiVCS, καί εἰς
peregrinos, ,δἠλ. εἰς Ρωμαίους πολίτας καὶ είς ἀλλοδαπούς. Gives
εἷνε οἱ ἀπολαύοντες τῶν δικαιωμάτων καὶ πλεονεκτημάτων τοῦ jus
Quiritium ἢ τῆς cifitas Romana, perçgrini δὲ πάντες 0210'.—
ποὶ ἐλεύθεροι ἄνθρωποι, οἵτινες συνεπῶς ἀποκλείονται μὲν τοῦ jus
Roinanorum, ἀλλάκ, ἐννοεῖται, ἑλευθξρως ἀπολαύουσι τοῦμδικαίου τῆς
ἰδίας ἑαυτῶν πολιτείας, jus gcn'lium. Τα δὲ προμνησθέντα πλεονε-
κτήματα ὑπὸ ἔποψιν ἀστικοῦ δικαίου, περὶ οὗ, ἐνταῦθα πρόκειταιξ,
συνοψίζονται εἰς δύο κατηγορίας, εἱς τὸ jus connubii καὶ είς
τὸ jus connncrcii. ἸΕν τῷ πρώτῳ περιελαμῧάνετο ἢ ἱκανότης τοῦ
συνάπτειν γάμον κατα τας τοῦ ρωμ. δικαίου διατυπώσεις, καὶ μεθ’

l. ν. 5§ 'l Π. (Ι. 5) ν. '14. 15. ’16 πρ. Π. [40. 12).
2. Ἑν τοιαύτῃ περιπτώσει γυνη καθίστατο δούλη τοῦ κυρίου τοῦ δούλου,
μεθ’ οὗ ἤσκει το (-ontubeI-ninm' σημειωτέον ὅμως ὃτι ἐκ τοῦ λόγου τούτου
ὑποδούλωσις τῆς γυναικός, ἢν τὸ Κλαυῧιανδν συγκλητικὸν δόγμα εἰσήγαγε,
χατηργήθη βραδύτερον ὑπο τοῦ Ἰουστινιανοῦ. l Είσ. ·Ι ν, Κ. (Τ.

3.·ν. 6 ’1 Π. 3) ‘l Εἱσ. (1.,’16).
4, 3 Εἷσ. I?) v. Ι ‘J ν. ‘2 Π. (37. 4). Σημειωτέον ὅτι ὃ Ἰουστι-
νιανος καὶ ταύτην τὴν ὑποδούλωσιν κατ-ἤργησε διὰ τῆς Νεαρ. ‘22 (χεφ, η ’)_
5, Ἐν τῷ δημοσίῳ δικαίῳ οἱ μὴ (:ivr‘s Romani. ῧὲν ἀπήλαυον τῶν τοῦ -
δημοσίου δικαίου πλεονεκτημάτων, ὧν κύρια ἦσαν, το jus suffragium καὶτὸ
jUS honorum. ἤτοι το δικαίωμα τοῦ ἐκλέγειν καὶ ἐκλέγεσθαι. ἹΙ στέρησις δὲ
αὕτη ἦν κατὰ πολὺ αἱσῡητοτέρα τῆς τοῦ jus civile, ἐντεῦθεν δὲ καὶ οί αἱμα-
τηοοὶ πόλεμοι τῶν λατινικῶν καὶ ἱταλικῶν πόλεων κατά τῆς Ρῴμης, ζηλοτύ-
mu; ὲγομένης ὑπὲρ ἑαυτῆς τῶν δύο τούτων πλεονεκτημάτων. Savignv 3.46.
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ὅλων τῶν κατα τὸ δίκαιον τῶτο ,συνεπειῶν ὡς πρὸς τὴν πατρικὴν
ἀνδρικὴν ἐξουσίαν καὶ τὴν συγγένειαν. Ἐν δὲ τῷ δευτέρῴ περιελαμ-
Εάνετο ὴ ἱκανότης τοῦ συναλλαττεσθαι κατὰ τὸ ρωμ. δίκαιον καὶ
αποκτᾷν κατ’ αὐτὸ παντοῖα δικαιώματα, πρὸς δὲ καὶ ὴ ἱκανότης τοῦ
ἐνάγειν καὶ ὲνάγεσθαι κατα τὸ jus civile. Ἐνταῦθα προσέτι ἀνήγετο·
καὶ ὴ testamentifacfio ‘.
Καὶ ἀρχικῶς μὲν ἡ civitas παρείχετο μετα μεγάλης φειδωλίας.
Οὕτω CiviS α’) ὁ ἐκ γονέων ἐλευθέρων καὶ γνησίων Ρωμαίων, Ci—
vos, γεννηθείς· 9)μὸ τεχθεὶς Dfibpel‘eg‘l‘ina, ’ἥτις ὅμως κατα τὸν
χρόνοντ καθ’ὃν ἐγένετο ’ἡ σύλληψις,καὶ Ῥωμαία ἦν καὶ èvjustis nu—
ptiis ὃιετέλεν γ’) ὸτεχθεὶς ὑπὸ ·γυναικὸς,ἧτις ἦν μὲν κατα τὴν σύλ-
ληψιν peregrina, ἀλλ’ ἥτις κατόπιν ἐγένετο καὶ μέχρι τοῦ τοκετοῦ
ἦν Ρωμαία. Τοὺναντίον δὲ ο γενινηθεὶς ἐκ γάμου ’δύο peregrini,
ἑνὸς ,οἱγὶε καὶ ἑνὸς pomglfinus, δὲν ἐγεννᾶτο civis ἀλλὰ pere-
grinus, διότι ῧὲν ἐγεννήθη ὲν jusîis nuptiisz. Καθίστατο δὲ ci—
\'iS καὶ ὁ δοῦλος ὁ τυχὸν χειραφεσίας7 manumissio. ὑπὸ τοῦ κυρίου
αὑτοῦ ἢ ὑτσὸ ἄρχοντος. ΙἸροσέτι καθίστατο Chris ὁ (ἐλεύθερος) perg—
ngl‘in'us, ὅστις ’ἢθελεῗ ρητῶς ἀξιωθῇ τῆ, τιμῆς ταύτης ἀποφάσει εἴτε
τοῦ λαοῦ εἴτε τῆς συγκλήτου,εἴτε τοῦ ἁρμοδία, ἅρχοντος,ὲπὶ δὲ αὐτο-
κρατορίας ἀποφάσει τῆς συγκλήτου εἴτε τοῦ αὐτοκράτορος. Ἐγίνετο δὲ·
ὴ τοιαύτη ἀπονομὴ τῆς civilas εις peregrinos εἴτε ὡρισμένως εἰς
ἓν ἅτομον,εἴτε εἰς ὁμάῧας ἀτόμων πόλεων (ῃῃιῃίοῇρῂῃῃ, popu—.
lus l'undus). Ε’ραδύτερον ὅμως3 (ἐπενεμήθη Εἰς τοὺς Λατίνους “PM-

y]. Εἰ καί, ὡς προέφηι εν, τοῖςΛαλλοδαποῖς ἦν (QM-sz τὸ jus gommer—I
cii, ὅμως ἡ ἐπιτακτικὴ ἀνάγκη τῶν συναλλαγῶν καὶ τὲ, ἴδιον συμφέρον τῶν
Ρωμαίων ἠνάγκασεν αὐτοὺς να ἀναγνωρίσωσι τοῖς ἀλλοδαποῖς οὐ μόνον τὴν
πρὸς φυσικὰς ὲνοχάς ίκανότῃτα, ἀλλὰ καὶ τὴν πρὸς ὰσῃχάς, (ιίνίὶθς obliga-
tiones. τοιαύτην. Τοῦτο δ’ἐπετεύχῦη διὰ πλάσματος, maya οῑᾶλλοδαποὶ πρῇς
στιγμὴν ὑπετίθεντο μέτοχοι τῆς ρωμ. πολιτείας· ὅθεν καὶ αξ ἀγωγαὶ ωέρουςι
τὴν μορφὴν πλασματικῶν ἀγωγῶν, mztiones [iclitine savig B '_ 4LI 0370;;
Ô Γάίος λέγει (1V, Item ('ÎVÎUJS} Homana payes-ring fingituu Si 00
nomine agat aut cum eo agatur,

‘2. Ace. Précis 1 '. Ἰοῖ.
3. Κατὰ τὸ ἓτος [G κ. I’. απενεμῄθη lutiniL-ds εἷς τινας μόνω, πῇ-
λεις λατινικκςἸ κατά δὲ τὸ ἔτος (364 μετά τ>ν ἐμφύλιον πόλεμον ὰπενεμήθη εἰς
πασας.
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’ρισμένως ὴ (rivitas, ’ἦτοι παρεχωρηθη αὺτοῖς μόνον τὸ jus com—
mercii‘, οὕτω δὲ ἐδημιουργηθη μέση ἰις τάξις, jus Latii, ’ἥτις
ὅμως μᾶλλον τοῖς ἀλλοῧαποῐς ἐτάσσετο, {Ht αὐτη δὲ περιωρισμένη,
(-ivitas, τὸ jus Latii, παρεχωρεῖτο βραδύτερον καὶ εἰς ἀποικίας ρω-
μάϊκόις ἐκτὸς τῆς Ἰταλίας, latinj coloniarii, ἐνῷ βραδύτερον
τῆς lex Plautia παρεχωρηθη ὴ civitas εἰς πάσας τὰς ἰταλικόις πό-
λεις. Τέλος ὁ αὐτοκράτωρ Καρακάλλάς 2 ἀπένειμε πληρη τὴν civitas
εἰς πάντα κάτοικον τοῦ ρ.·κράτους ὄντα ἐλεύθερον ἐκ γενετῆς ἢ προση-
κόντως χειραφετηθέντα.”Εκτοτε λοιπὸν οἱ κάτοικοι τοῦ ρωμ. Κράτους
’διῃροῦντο εἰς CiVGS,Tov.OUTOL 3ὲῆσαν οἱ πλεῖστοι, καὶ εἰς ἀπελευθέρους,
τοιοῦτοι δὲ ἦσαν οἱ μὴ προσηκόντως χειραφετηθέντες.“Ότε ὅμως βρα-
δύτερον ὁἸουστινιανὸς κάτηργησε τὴν διάκρισιν μεταξὺ τῶν ἐκ γενετῆς
ἐλευθέρων καξ τῶν χειραφετηθέντων 3, ἐξέλιπε καὶ ’ἡ προκειμένη διά-
κρισις, ἔκτοτε δὲ πᾶς κάτοικος τοῦ ρωμ. κράτους εῖνε καὶ civis RO-
manus, πρὸς ὃν αντιτάσσονται ’ἤδη μόνοι οἱ ἀλλοεθνεῖς, barbari,
’ἤτοι τῶν ἄλλων κρατῶν οἱ ὑπὴκοοι.

ΤΙΤᾸΟΣ CÏÏ—DE HIS QUI SUI VEL ALIENI JURIS SUNT

γ Status fumih'ae -αὑτεξοιξσιοικαὶ ὑπεξυύσιοι.
L—"Ev'rocfieot ἐξετάζονται τα ἄτομα ὑπὸ την ἔποψιν τῆς fumi—
lia, οὶκογενείας· ὅθεν ,πρὶν ’ἢπροῧὼμεν εἱς τὴν ἔρευναν τῶν ἐν τῇ οἰ-
κογενείά 8ιακρίσεων,εὔλογον εἷνε να παράσχωμεν τὸν ὁρισμὸν καὶ τὴν
ἔννοιαν τῆς ρωμαϊκῆς familia. Ὁ ὅρος ιοὗτος ἔχει’ ποικίλας ἑννοίας,.
καὶ δὴ νὸτὲ μὲν ἀναφέρεται εἰς πράγματα ὁτὲ δὲ’ εἱς πρόσωπα4.“Οταν
ἀναφέρηται είς πράγματα ὁ ’ὅρος familia δηλοῖ τὸ],σύνο)ιον τῆς πε-

Ἰ. Κοιτά τινας ὅμως (Div. ‘l. ‘36. 49) ἀπενεμήθη αὐτοῖς καὶ τὸ jus COD—
nubii- τούτου δεκτοῦ γινομένου τοῖς Λατίνοις ἀπενεμήθη τελεῖῳς τὸ jus Ci-
vile, ὑπελείπετο δὲ μόνον T‘ojuS publicum.
2. «"Oo-or, εὑρίσκονται ἐν τῷ ρωμ. κράτει ἐγένοντο ρωμαῖοι πολῖται διὰ
διατάξεως τοῦ αὐτοκράτορος Ἀντωνίου» ν. 17 III. (Ἰ. 5).

3. Νεαρ. ’78 κεφ. ε’.
ίι. ν. ’195 ’1. 1Ἰ. (50416).
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ριουσίας προσώπου τινός, μάλιστα δὲ τὸ σύνολον τῆς κληρονομίας
“ θανόντος προσώπου· οὕτως ἐν τῇ ρὴσει τοῦ ὃωῧεκοιῧέλτου agnatus
proximus familiam_ habetO' ὀμοίῳς ἐν τῷ τίτλῳ 10. ‘2 τῶν
Πανῧεκτῶν familiae eroiscundae. Ὅταν δὲ ἀναφέρηται εἰς πρό-
σωπα δηλοῖ κ’), ὲν μὲν κυρία σημασίά τὸ σύνολον ἐλευθέρων προσώ-
πων, ἅτινα σὺν ἑτέρῳ τίνί προσώπῳ, είςὸ ὑπόκεινται, ἀπαρτίζουσιν
οἷκον, (10111119 i 6') ἐν δὲ κοινῇ σημασίᾳ τὸ σύνολον τῶν πατρογενῶν,
agnati, οἵτινες τέως ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν τοῦ κοινοῦ ἀνιόντος διατελοῦν-
τες ἤδη θανόντος τούτου καθίστανται sui juris καὶ ἰδίας ἀποτελοῦσιν
οἰκογενείας· γ’) ἄλλοτε δὲ ἱσοῧυναμεῖ τῷ ὅρῳ gens, ’ἦτοι δηλοῖ τὸ σύ-
νολον προσώπων,ἀτινα ’έχουσι μὲν τὴν αὐτὴν καταγωγήν,ἀλλόι τοσοῦ-
τον ’,ἀλλήλων ἀπεμακρύνθησαν, ὥστε ᾗ μὲν συγγένεια ἐχαλοιρώθη,
μόνον 3è)", κοινότης τῆς καταγωγῆς ’ὃιατηρεῖται ἐκδηλουμένηὲν τῷ κοινῷ ,.
ὀνόματι τοῦ γένους· λ. χ. Julia. familiar 2 δ’) τέλος ὁ ὅρος familia
δηλοῖ τὸ σύνολον τῶν δούλων, οὒς ἔχει τις ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν αυτοῦ.3
Ἐν προκειμένῳ τίτλῳ,”ένθα γίνεται λόγος περὶ τῆς status
familiæ, ὁ ὅρος familia λαμῧάνεται ὑπὸ α’ δ’ καί ’δ’ αὐτοῦ ἔν-
νοιαν, οὕτω δὲ ὃιακρίνονται οἱ ἱνθρωποι,’ οἱ ἀποτελοῦντες τὴν fa-
milia ἐν α’ 6’ καὶ δ’ ἐννοίᾳ, εἰς 511i juris καὶ aljeni juris. ‘
Homines sui juris εἶνε ὅσοι δὲν ὑπόκεινται είς τὴν πατρικὴν
δεσποτικὴν ἐξουσίαν ἑτέρου, τοῦ καλουμένου ἀρχηγοῦ τῆς οἱκογενείας,
paterfamilias, ἀλλ’ ἰδίαν ,αὐτοὶ ἀποτελοῦσιν οίκογένειαν, αὐτοὶ
οὗτοι ὄντες patres- familiæ.5 Homines alicni juris- εἶνε ὅσοι
τούναντίον υπόκεινπ αι εἰςτὴν πατρικὴν ἦ δεσποτικὴν ἐξουσίαν ἑτέρου,
-τοῦ paterfamilias καλουμένου, ὡς χ. οἱ υἱοί, αἱ θυγατέρες, filii
,familiavs, filiæ familias,‘ οἱ δοῦλοι, αἱ δοῦλαι,,εοι’νί, angina-3.7

ρεσιξ, καθόσον τινὰ μὲν πρόσωπα εἶνε ἰδίου δικαίου, τινὰ δὲ εἷνε ὑποτεταγμένα
εἰς ἀλλότριον δίκαιον».

5. Ἐνταῦθα ὑπάγονται .αὶ αἱ ιῃῑὶῑνθξ familiarum ν. 4, Π. (1.6).G. ν. 3 Π. ('l. (ἱ) αἱ)πῖ

ἐκ νομίμου γάμου παρηγάγομεν, τοῦτο δὲ τὸ δίκαιον εἷνε ἰδιάζον τῶν ρωμαίων
πολιτῶν», ν. 4 αὐτοῦ, «Ἐκ τῶν ρωμαίων πολιτῶν τινὲς μὲν εἷνε πατέρες οἱκο-

T'er ἐξουσίαν ἡμῶν εἶνε τὰ ἡμέτερα τέκνα, ἅτινα
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Ἐν τῇ διακρίσει δὲ τῶν sui juris ἀπὸ τῶν alieni juris προσω-
πων οὺῧὸλως ἐπιῧρᾷ ἦ ἡλικία· διότι δυνατὸν προῧεῧόκως τὴν ’ἡλι-
κίαν να aIiCni juris, ἐανὲχῃ πατέρα ἐξουσιαστὴν κύριον, ὡς
I ἀντιθέτως δυνατὸν καί ἄνηῧος να Slli jul‘is, ἐαν μὴ ἔχῃ πατέρα
ἐξου,σιαστήν, μ’]ηὸ.ὲ”κύριον;1 Ὁμοίως ἵνα τις ρὶῑῒΟΓΓᾶΗῚῘῘῘὶῑΞ, ὃὲν
ἀπκιτεῖται ἀναγκαίως να ἔχῃ ἐτέρους ὑποκειμένους είς τὴν πατρικὴν
δεσποτικὴν αὑτοῦ ἐξουσίαν’ ἀρκεῖ ὅτι αὐτὸς ῧὲν ὑπόκειται είςτῆν
πατρικὴν ἢ δεσποτικὴν ἐξουσίαν ἄλλου, καί ὅτι δύναται (νομικῶς) να
ἔχῃ ἄλλους ὑπὸ, τὴν ἑαυτοῦ ἐξουσίαν. Ι _
Ἀνωτέρω εἴπομεν, ὅτι homines alieni juris εἷνε οἱ ὑποκείμε-
νοι είς πατρικὴν δεσποτικὴν ἐξουσίαν, ῧηλ. οἱ υἱοί, αἱ θυγατέρες καί
οἱ λοιποί κατιόντες, ἑτέρωθεν οἱ δοῦλοι. Οὕτως ἔχομεν δύο κατη-
γορίας ὑπεξουοίων τὴν τῶν ἐλευθέρων καὶ τὴν τῶν δούλων. ἽΙῧη ἐκ·-
θέσωμεν τας διαφοράς, αἵτινες ἐν τῷ ρωμαϊκῷ δικαίῳ ὑφίστανται με-
ταξὺ τῶν δύο τούτων κατηγοριῶν τῶν h'omines alienijllris.
Ἑν τῷ δημοσίῳ δικαίῳ ’ἡ διαφορὰ εἶνε μεγίστη, διότι ἐνῷ- οἶ δοῦέ
λοι οὐδενὸς ’ἀπολαύουσι δημοσίου δικαίου, οἱ ἐλεύθεροι ὑπεξούσιοι του-
ναντίον θεωροῦνται ὡς τελείως αὐτεξούσιοι, διὸ καί ἀπολαύουσιν ἐλευ-
θέρως τῶν δημοσίων δικαίων· οὕτω δυνανταινα περιῧληθῶσι τας ὑψί-
στας τῶν λειτουργιῶν, συνεπῶς δύνανται τὸν ἐξουσιαστὴν ἀνιόντα,-είς
ὃν πρὸ ὀλίγου ἐν τῷ οἴκῳ ὑποταγὴν ὤφειλον, ἐν τῇ ἀγορᾷ ὡς ἄρχοντες
να ἐπιτάξωσινὲ. Καὶ ἐπίτροποι δὲ ἐγκύρως δίδονται οἱ ἐλεύθεροι ὑπε-
ξούσιοι a, ἐνῷ οὐδαμῶς οί δοῦλοι. Καὶ γενικῶς ὁ ἐλεύθερος ὑπεξούσιος
ἐν τῷ δημοσίῳ δικαίῳ θεωρεῖται ὡς αὐτεξούσιος, paterf‘amilias‘.

γενειῶν, ἕτεροι δὲ υἱοὶ οίκογενειῶν, τινὲς μὲν μητέρες οἶκογενειῶν, τινὲς δὲ
θυγατέρες οἱκογενειῶν· πατέρες οἱκογενειῶν εἷνε, ὅσοι εἷνε αὐτεξούσιοι, εἴτε
ἐφηῧοι, εἴτε ἄνηίὶοι, ὁμοίως καὶ αἱ μητέρες οἶκογενειῶν· υίοῖ δὲ καὶ θυγατέ-
ρες οἱκογονειῶν [εἶναι].ὃσοι εἶνε ὑπεξούσιοι ἐτέρου, διότι 'o γεννώμενος ἐξ ἐμοῦ
καὶτῆς γυναικός μου εἷνε ὑπεξούσιος ἐμοῦ· ὡσαύτως ὸ γεννώμενος ἐκ τοῦ υἷοῦ
μου καὶ τῆς γυναικός του, τούτέστιν ί) ἔγγονος καὶ ,ἐγγονή μου, καθ’ ὅμοιον
” τράπον εἷνε ὑπεξούσιοι ἐμοῦ, καὶ ο δισέγγονος καὶ δισεγγόνη καὶ οἱ λοιποὶ
καθεξῆς>).-Τ. ν.Ι â 'l U.(l.m «ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν τῶν κυρίων εἷνε οί δοῦλοι.

Ἰ. ν. 195? [1.(50. '16), ν. 4ΙΙ.(1.6].
2. v. 1'3 § II. (36. ι).
3. fig. Είσ. M).
4. ν.9 ΙΙ.(Ι.6) ((Υίος οἱκογενείας θεωρεῖται ἐπὶ δημοσίων ἀντικειμένων αντὶ
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Κοιὶ ἐν τῷ ,ἁστικῷ δὲ ὃικοιίῳ ἱκανὴ ὑπάρχει διαφορᾶμετεκξὺ ἐλευ-
θέρων καὶ δούλων ὑπεζουσίων. Εἷνε ἀληθὲς ὅτι, κατᾶ τὸ ἀρχαιότερῦν
μάλιστοι-νργωμ.ὃίκκιον, ὁ ὑπεξούσιος υἱὸς ἐν τῇ οἰκογενείᾳ ἐξεμηδενίζετο
ἀπέναντι, τοῦ πκτρὸς, ὡς ἑξεμηῧε-νίζετο κκὶ ὁῧοῡλος· συππῶς ὅ,τι
ἀπέκτκ ἑκάτερος,ᾁπέκτοι διὰ τὸν ἐξουσιαστὴν (πατέρα κύριον), με-
τοιξὺ 3' ἐκατέρου τούτων καὶτοῦ ἐξουσιοιστοῡ ῧὲν ἐχώρει ἀγωγή, οὐδὲ
ἐνοχικη σχέσιςζ (H δὲ τοιοιύτη ἀρχὴ ,εί καί ,ἐμετριάσθηέν τῷ νεω-’
τέρῳ ςωμμῧικοιίῳ πρὸς ὄφελος τῶν ὑπεξουσίων υἱῶν, μολοιτειῦτσ, ῧὲν
ἠλλοιώθη οὐσιωῧῶς, ὁ δὲ ὑπεξούσιος υἱὸς ἐξηκολούθει θεωρούμενος (b:
'èv πρόσωπον μετὰ τοῦ ἐξουσιαστοῦ, πατρὸς. Ἀκριῧῶς ὅμως ὲν τούτῳ
ἐνέκειτο σπουδαία ὑπὲρ τοῦ υἱοῦ διαφορά, καθόσον οὗτος μὲν ζῶντος
τοῦ ἑξουσιοιστοῦ ποιτρὸς ἐθωρεῖτο τροποντινόι συγκύριος τῆς τοῦ πατρὸς
περιουσίαις, ἀποθανόντος δ’ αὐτοῦ οὶμέσως mèipsojure ἀνεγνωρί-
ζετο ἀποκλειστικὸς» κύριος τῆς κληρονομίας, ὡσεὶ προῦκειτο περὶ πε-
ριουσίαις καίψπρὸ τοῦ θανάτου ἑαυτῷ ἀνηκούσης,ι êva ὑπὲρ τοῦ 30'3—
λου οὒῧὲν οὐδαμῶς δικαίωμοι ἐπὶ ῆς περιουσίαις, κληρονομίαις τοῦ
ὲξουσικστοῦ κυρίου οἱνεγνωρίζετο.
Προσέτι κοιί ἐκτὸς τῆς οἱκογενειάς ὁ ὑπεξούσιος υἱὸς ’ἐφ’ηέος ὢν
πλεονεκτεῖ τοῦ δούλου, καθόσον ὁ πρῶτος ἐγκύρωζ δύναται νᾶι συνάψῃ
δικαιοπροιξίοις παντὸς εἴδους πλὴν δανείου, ἐντεῦθεν δὲ καί và ἐνοιχθῇ .
ἕγκύρως,2 “Ομοίως δύνοιτπιι κοιὶ ἐγγυητὴς vâL γείνῃ ὑπὲρ τοῦ ἐξου-
σιοιστο· πατρὸς, a ἑνῷ ,πάντα ταῦτα -ὁ δοῦλος δὲν δύναται. ’ί

πατρὸς οἰκ-μνείας, ὡς λ. χ. ἵνα ἂσκήσῃ apr/w; ἵνα δοθῇ ἐπίτρεπε,ςῆ ν. M
[Ι. χ .
l. Ξ), Εἰς. l‘J) οἰκεῖοι κληρονῦμοι ὀνομάζονται διὰ τοῦτο, διότι εἷνε
οἰκιακοὶ κληρονόμοι καὶ ζῶντος δὲ τοῦ πατρὸς θεωροῦνται τρόπον τινὰ κύριοι»
v. H u. (1-23. 2). “ _ .
‘2. ν. 39 Π. (-‘1’1. T] «υἱὸς ὑπεξούσιος ἐκ πέει-ης αἰτίας ἐνέχεται ὼςνοίκογε-
νειὶρχης καὶ διὰ τοῦτο δύναται vi ἐγερθῄ ἀγωγὴ κατ’ αὐτ-οξ ὡς κιτὰ οἰκο-
γενειςὶοχου» . ““ ’3. ν. 10 â 2 II. (46. Ι). _
31. 6 EEG. [9} b μὲν δοῦλος οὐχὶ μόνον ἀπέναντι τοῦ κυρίου δὲν δύ-
ναται vi ἑνέχηται, ἀλλὰ κ ὶ ἀπέναντι οίουδήποτε ἄλλου· οἱ ὑπεξούσιοι ὅμως
υἱοὶ ὃύνειντιι νεὶ ἑνέχιυντιι ἷιπὲναντι ἄλλων», I
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Ἐξετάσωμεν νῦν λεπτομερέστερον,·τίς ’ἡ ἐν τῷ (ἀστικῷ) ρω-
μαϊκῷ δικαίῳ σχέσις μεταξὺ τοῦ ἐξουσιαστοῢ, homo sui juris, καὶ
τοῦ ὑπεξουσίου, thO alieni juris, καί δὴ τίς ἢ σχέσις μεταξὺ
πατρὸς καὶ· ὑπεξουσιόυ,’ διότι -περὶ τῆς σχέσεως κυρίου καὶ δούλου
ἐποιησάμεθα ἱκανὸν λόγον ἀνωτέρωέν σελ. 7176 κ’κί ἐπ.
Ἐν πρώτοις ὁποῖά τις πατρικὴ ἐξουσία, ρίῑῖΓῘὶι. potcstas,
’ἦτοι ἠ ἐξουσία ἡ περιὲάλλουσα τὸν ἐξουσιοιστὴνμ οἰκογενειαρχηη
Κατα τὸ ἀρχαιότατον ρωμ. δίκαιον αὕτη συνίστατο εἰς ἀπόλυτον ἐξου-
σίαν ζωῆς καὶ θανάτου ἐπὶ τῶν ὑπεξοὶισίων. Πάντα τα τὴν οἰκοῨένειαᾸι
ἀποτελοῦντα· πρόσωπα“ ἐθεωροῦντο σχηματίζοντα σύνδεσμον προσώ-
πων, ἅτινα ὄφειλον να κύπτωσιν εἰς τὴν ἀπύλωτον ἑνὸς θῇτησιν, τὴν
τοῦ paterfamiliaS' αὑτὴ ἡ μήτηρ καὶ σύζυγος, materfamilias,
κατ’ οὐδὲν ἐπλεονέκτει τῶν ἰδίων τέκνων, κόπτουσα ὁμοίως καὶ α’)τῆ
πρὸ τῆς ἐξουσίας τοῦ pater'familias. ’Ό,τι δὲ ἐλέχθη περί τοῦ πρε-
σώπου ἴσχυε καὶ περί τῆς περιουσίας”,οἱ ὑπεξούσιοι ὡς δὲν εἶχον οὐδὲν
δικαίωμα ἐπὶ τῆς ζωῆς τωνῖ οὕτως οὐδὲν εἶχον δικαίωμα καὶ ἐπὶ τῆς
περιοοσίικς τωνζ πᾶν ὅ,τι ἀπέκτων, ἀνῆκε τῷ πατρῖ ὡς ἴδιον.
Ὀ πατὴρ λοιπὸν ἀπόλυτος κύριος2 τῆς ζωῆς καὶ περιουσίας τῶν
ὺπεξουσίων του, ’ἠδύνατο ναΥ πωλήσῃ αὐτὰ κατ’ ἀρέσκειαν, ἶνα ἐκδώσῃ
αὐτὰ ἑτέρῳ πρὸς ἇπῡζήμίωσιν δια βλάὲην ἐπενεχθεῖσανῖ να καταδι-
κάσῃ αὐτὰ εἰς θάνατον. Αὕτη ἦν κατὰ τὸ ἀρχαῖον ρωμ. δίκαιον ἡ σχέ-
σις πατρὸς καὶ ,ὑπεξο-ασίγων, σχέσις ὁἏως ἰδιοφυῆς καὶ μοναδικῆ ὑπὸ τῶν

‘l. Τοιαῦτα δὲ εἶνε ἐνταῦθα οὐ μόνον, οἱ υἱοὶ καὶ αίῡυγατέξιες, ἀλλὰ καὶ οἱ
ἔγγονοι καὶ αἱ ἑγγόναι, καὶ πάντες οἱ περαιτέρω κατιόντές, ,οἵτινες ὑπήγοντο
ἐπίσης εἰς τὴν· τοῦ κοινοῦ γεννήτορος πατρικήνὲξουσίαν. Διότι,ὡς γνωστόνμό
γ’ὶμος τοῦ τέκνου ’δὲν συνεπήγετο χειραψεσὶοινῄλλᾟ τε τὶν γέμον συνάψας nib;
ἑξηκολούθη ὤν’ {Amie-jam, καὶ τὰ τούτου τέκνα καθίστανΐο ὁμοίως ὓπεῖούσικ
τοῦ κοινοῦ patel‘familifls ν, [ι’ Π, (1.6} «ὁ γεννώμενος ἐκ ῖῦῦ υἱοῦ μου καὶτῆς
γηαικός του, τούτέστιν b ἔγγονος καὶ ἡ ἑγγονή μου, καΨ ὅμοιον τρόπον εἷνε
ὑπεξούσ-οι ἐμοῦ· καὶ '0 ῧισέγγονις καὶ δισεγγὸνη, καὶ οἱ λοιποὶ καῡεξής»,

’ v. 5 αὐτ.
‘2. "Ôrz ’ὁ πατὴρ εἷγε κυριότητα οὐ μόνον ἐπὶ τῆς πεξῑῳσίας, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ
τοῦ προσώπουιῖτῶ ὑπεξουσίου,ὅστις ἔῗεωρεῖτο inévzvqro; πατρὸς ὡς regs”;-
τυρεῖτοιι παλλαχὺὶ ν, Nfo 2 ΙΙ. {50. '5}. ν. Ι ’3 Π- ἷῧ- Ι),

3. g 7 Εῑσ. M. 3}.
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Ρωμαίων ἐπινοηθεῖσα, καὶ μόνον παρὰ Ρωμαίοις καὶ μεταξὺ Ρωμαίων
ἱσχύουσα4. ’
Καὶ εἰς ημᾶς μὲν βεῧαίως ἢ τοιαύτη σχέσις παρέχει πολὺ τὸ
τραχὺ καὶ ἀπάνθρωπον. Ἀλλ’ὅταν-μετατεθῶμεν εἰς τὴν ἀρχαίαν
ἐκείνην ἐποχήν, καθ’ ἣν ἱδρύθη ἡ μικρὰ πολιτεία τῶν Ρωμαίων, θα
ἐξηγησωμεν φυσικώτατα τὸν ίῧιοῳυᾶ θεσμὸν τῆς ρωμ. οἰκογενείαςῖ θα
ἴδωμεν δὲ ὅτι· μόνον ’διὰ τῆς αὐστηρᾶς ἐν τῷ οἴκῳ πειθαρχίας πάντων
πρὸ τοῦ οἰκογενειᾮάρχου ἦν ἐφικτὸν να τεθῷσι στερεὰ τα θεμέλια πο-
λιτείας, προωρισμένης να διακριθῇ ὑπὲρ τὰς ἄλλας περὶ αὐτὴν οὐχί
φιλίως διακειμένας, να ἐπισπάσῃ τούτων τὸ σέῧας καὶ τὸν φόῧον, να
ὑποτάξῃ καὶ ἀφομοιώσῃ τέλος αὐτας καὶ να μεγαλυνθῇ’. ’Ἄλλως τε ἠ
ἐν τῇ πόἱκογενεία ὑπεροχὴ τοῦἸ ἑνὸς ἀρχηγοῦ αὐτῆς, παρατηρεῐται ὲν
πάσῃ ἀρχεγόνῳ πολιτεία. ’Μόνον δὲ ἡ ἔμφυτος τοῦ οἰκογενειαρχου
στοργὴ καί ὁ αμοιῧαῖός τῆς όμαιμὸτητος σύνδεσμος θεωροῦνται ἱκανὴ
ἐγγύησις. ὅτι ῧὲν θέλει ὲπῦκθει κατάχρησις τῆς ἀπολύτου ἐξουσίας ἑνὸς
ἐπὶ πολλῶν. Τοῦτο δὲ ποαγματι συνέῧη ἑν Ρώμη, ὡς ίστορικῶς εῖνε
βεῧαιωμένον· ῧιότι σπανιώτατα ἱστοροῦνται τα παραδείγματα, καθα
πατὴρ *ἐν Ρώμη ἐποιήσατο χρῆσιν τῆς ἐξουσίας τοῦ φονεῦσαι τὸ ὑπ-
εξούσιον τέκνον. Τοῦτο δὲ ἐμμέσως κατ’ ἐμὴν γνώμην αποδει-κνόεται
καὶ ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι τὸ δικαίωμα τῆς ζωῆς καί θανάτου ἐπί
τῶν ὑπεξουσίων κατηργηθη ρητῶς πολὺ βραδέως, περὶ τὸν Ê' ἢ γ’
αἰῶνα μετὰ Χριστόν, ἐνῷ ἤδη πρὸ πολλοῦ τα ἤθη ἐν >Ρώμῃ εἶχον
ἔκλεπτονθῇ εἰς βαθμὸν ασυμῧίῧαστον πρὸς τὸ ἀπάνθρωπον ἐκεῖνο ’δι-
ααίωμα” τί ἐντεῦθεν συναγεται; ὅτι· ἀκριῧῶς, διότι τα προηγμένα ·
’ἤθη εἶχον πρὸ πολλοῦ θέσει είς ἀχρηστίαν τὸ τῆς ζωῆς καί θανάτου
δικαίωμα τοῦ οί-κογενειαρχου, Ιῧὲν ἐκρίθη-κᾶν τοῦ κόπου ἄξιον νὰ. γίνῃ
καὶ ρητὶῑ κατάργησις τοῦ δικαιώματος τούτου. Τίς οἶδε δ’ ὁποῖα τις
ἐξαιρετικὴ περίστασις προύκήλεσεν ἐπὶ τέλους καίτὴν ρητὴν κατάργῆσιν.

l. "Oran; 'o Ἰουστινιεινὸς λέγῃ ὲν ταῖς Είσηγήσεσι 2. 'l. 9) «Τὸ δίκαιον
τῆς ἐξουσίας ὅπερ ἐπὶ τῶν τέκνων ἔχομεν, εἷνε ἴδιον τῶν Ρωμαίων πολιτῶν·
διότι οὐδαμοῦ ἃλλαχοῦλὺπέρχουσιν ἄνθρωποι τοιαύτην ἐπὶ τῶν τέκνων ἔχοντες
ἐξουσίαν, οἵαν ἡμεῖς ἔχομεν» τοῦτομ εἷνε ὤιηῡὲςμὶλλον ,διὰ τὴν cling-avqu ἐπο-
χήν. καὶ οὐχὶ διὰ τὴν σξγχρονοΫ τοῦ Ἰουστινιανοῦ, ὅτε τραχείᾳ καὶ ἀπότομος
σχέσις πατρὸς καὶ ὺπεξουσίων κατὰ πολὺ εἶχεν ἤδη μετριασθῆ. ’î’. ποῖ. καὶ Glflck B'. ‘2/13.
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Καθ ’ὅσον σὺν τῷ χρόνῳ τὰ ’ἤθη ἐν Ρὼμῃ καθίσταντο μαλακώτερα,
ὲκ τῆς οἴκοθεν δὲ προόδου καὶ ἐκ τοῦ ‘ συγχρωτισμοῦ μετα γειτονικῶν
’ λαῶν η ἀρχαία ρωμ. κοινωνία ἀπέῧαλλε τὸ τραχὺ καὶ ἀπότομον τοῦ
ὀργανισμοῦ αὐτῆς, κατὰ ’τοσοῦτον ἡ οἰκογένεια παρακολουθοῦσα τὴν
γενικὴν ἀνέλιξιν ἔπαυε ν’ ἀποτελῇ ἄθροισμα ἀτόμων ὑποτασσομένων
εἱς τὴν ἀπόλυτον ἑνὸς θέλησιν. Βαθμηδὸν ἀνεγνωρίζοντο καὶ είς τα
μέλη τῆς οἰκογενείας ’δικαιώματα προσωπικά, δικαιώματα περιου-
σίας περιστελλομένης ’ἀναλόγως τῆς τοῦ οἱκογενειάρχου ἀντιστοίχου
ἐξουσίας. Οὕτω τὸ δικαίωμα τῆς ζωῆς καὶ τοῦ θανάτου παραγκωνιζό-
μενον ,βαθμηδὸν ὑπὸ τῶν ἠθῶν, καθα εἴπομεν, κατηργηθη τέλος ρητῶς
κατὰ τὴν 6" ἦγ’ ἑκατονταετηρίδα μ. X. πάντως πρὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ
Ἀλεξάνδρου Σεῧῆρου. Καθόσον ὁ αὐτοκράτωρ οὗτος μόνον δικαίωμα
κολασμοῦ καί δὴ μετρίου ἀναγνωρίζει τοῖς οἱκογενειάρχαις ἐπὶ τῶν
ὑπεξουσίων, διατάσσων ἵνα ἐπὶ σοῧαρωτέρων καὶ ἐπιμόνων ἀπειθειῶν,
καταγγέλλεται τὸ πρᾶγμα εἰς τὸν ἄρχοντα, μόνον δυνάμενον να ἐπι-
Εάλλῃ ποινας βαρυτέρας, συναινοῦντος είς ταύτας τοῦ καταγγῇλον-
Ιτος οἰκογενειάρχου. ’Ῑ ’
-Καί τὸ ἕτερον δὲ μέγα δικαίωμα τοῦ οἰκογενειάρχου, να ἐκποιῇ
τοὺς ὑπεξουιτίους7 περιωρίζετο βαθμηδὸν ὑπὸ τῶν ηθῶν καί τελείως
ἐγκατελείφθη, ἕως οὗ τέλος καί ρητῶς κατηργηθη ὑπὸ τοῦ Διοκλη-
τιανοῡ περί τα τέλη τοῦ γ’ αἰῶνος μ. Χ. ῗ Καὶ διετηρεῖτο μὲν πάν-
τοτε η εἰκονικὴ ὲκποίησίς, ἢ σκοπὸν ἔχουσα τὴν χειραφεσίαν,’διὸτι καί
οὕτω, δια τριπλῆς εἰκονικῆς ὲκποιησεως, ἐκράτησε να χειραφετῶνται
οἰ ὑπεξούσιοι· ἀλλα τοῦτο πρόσχημ.α,2ὺχί δὲ ἀληθὴς amino-5931';
καὶ ἀπηγόρευσεν αὐτὴνκὸλως ὁ 'Iows‘vzwanvô;.3 Μόνον δ’ ἐν μιᾷ περι-
πτώσει ἐλάμῧανε χώραν πράγματι ἑκποίησις, ὅταν ὁ πατὴρ ἦν ἐν

‘l_. ν. 3 K. (8.46)(( Ἐἆν υἱός σου εἶνε ὑπὸ τὴν σὴν ἐξουσίαν, δὲν M. δύναται
ν’ ἀπαλλοτριοῖ τὰ σοὶ κτηθέντα πράγματα. Τοῦτον, ἐὰν μὴ ἐπιδεικνύῃ τὴν
ὀφειλομένην τῷ πατρὶ ὑπακοήν, ῧὲν ἑμποδίζεσαι”να κολάζῃς ὄικαιὺματι πα-

sτρικῆς ἐξουσίας, οριμῦτεριν μέσον μεταχειριζόμενος. ὲαν ὲν τῇ ἀπειο
μένῃ, εἷς τὸν ἄρχοντα δηλ, τῆς ἐπαρχίας ἀναφέρων αὐτόν, ἵνα ἑκόύσῃ κρίσιν.
ἢν καὶ σὺ θα ἤθελες νά ἐκδοθῇ».
Î. ‘I. Ι Κ. (ll. 3/1} Τὸ manil'esti jUI'ÎS est προφανῶς, νομίζω, μαρτυρεῖ
ὅτι πρὸ πολλοῦ εἶχε καταργηθή τὸ δικαίωμα τοῦ ἑκποιεῖν τοὺς ὑπεῖιυσίους.

3. v. a K. rs. 48).
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ἐσχάτῃ πενίᾳ, ζπροὔκειτο δὲ διᾲ τῆς ἐκποιήεῑεωςινεογενοῦς τέκνου ’νὰ
ποργισθῇ τὰ πρὸς τὸ -ἐν ταύτῃ καὲημὸνῃ τῇ περιπτώσει ὁ Κωνέ
ἐταντῖνος ἐπέτρεψεν ὲκποίησέν ὑπεξοῠιῖίῡὺ. τέκνου,1 ’ \ ÿ
»Τέλος τὸ ἕτερον δικαίωμα τοῦ οἰκογενειάρχᾳύ τοῠᾸὲκδίὸειν τᾶ ὑπεῂ
ξούσια τέκνα πρὸς ἀποζημὶωσιν, 7110x513 dedere, ,ὑπέσᾞη ὁμὸίαν τοῖς
,προηγουμένοις τύχην, περιέπεσε δὀὐκ. ,εἰς ἀχρησίαν ὃιᾲιτῶν ἦθῷν, ’.εἰ
καὶ οὐδέποτε ρητῶζς φαίνεται καταργηθέν. 2 ç
Πρὸς {filo-had δὲ τῆς πξοσωπικῆς σχέσεως μετάξὺ οἰκογενειάρ-
Zou καὶ ὑπεξουσίου ἐπήρχετο παραλλήλως zizi ἡ τῆς περιουσί;ακῆς σχέ-
σεως ἀλλοίωσιςΕἷπομεν ἀνωτέρω, ’ὅτι ὁ {mega-361.0; οὐδὲν ἴδιον ν’ἀπο-
κτῇσῃὴῧύνατο, τᾶρα δὲ κτῆσις αὖτόῦ ἦν*καὶ ἑγίνετσπρὸς ὄφελος τοῦ
πατρός,εἰς ὃν καὶ ἀνῆκεν-ὅ τε ὑπεξούσιος’,ζαί τὰ ὑπὸ τῦύτου κτώμενοι.
(H ἀπόλυτός αὗεη ἀρχὴ ἐμετριάσθη πως δῖ’ν ἐθίμου ἔκπαλαι quark--
σιντος ὲν Ρώμῃ, καθ’ ὃ εἰς τοὺς ὑπεξφυσίους π’ᾳρεχωρείτο ὑπὸ τῶν
ἑξουσιαπῶν μέρος τι περιουσίας, ἵνα τὸ ὃιαχειρξζωνται· τὸ ἷιῦτω πα.-
ρπι-ωρούμενον ὠνῡμάζετο peculium; χρημάτωνΒΤοῦτο διεχειρί-
ζετοό ὑῗεξῡύσιος, δυνάμενος μάλιστα νὰ συναλλάσσηταε ὡς πρὸς
αὐτὸ ἒγπιύρως> μετὰ. τρίτων, ν’ ἀποκτᾷ δ’ ἐντεῦθεν- ἑνοχάς, ἦτοι, 3:-
καιώματα, καὶ ὑποχρεώσεις. 4 Ταῦτα ὅμως πάντα ἐφ’ὃιῑρν ἤρεσκε τῷ

1. v. K. {4. 433.
“l. Τῡῧῖο τούλάχιστον chi-farm. ἐκ τοῦ Ἰουστινιπινοῦ λέγω-τος ἵ Εἰς.
- 4. «'AD.’ οἱ μὲν παλαιοὶ ἐδέχθησαν ταῦτα καὶ ὡς πρὸς τὰ ὑπεξούσια τές
xv: ἄρρενα καὶ Θήλεα· ἡ νέα ὅμως τῶν ἀνθρώπων &vimûîzç 595€); τὴν rumi—
την ’σκληρότητι ἐθεώρησεν ἀπορριπτέαν, ὅθεν αὕτη ὰπὸ τῆς κοινῆς χρήσεωὲ
,ἐντελῶς ἐξέ me“ διότι τίς-ὑπομένει νὰέκῧώσῃ ἆντὶ βὶάῧης τὸν υἱὸν αὑτοῦ καὶ
μάλα-*πα τὴν· θυγατέρα, ὥστε σιεδὸν διὰ τοῦ [ἑκῧιδομένου] sépara: ô πατὴρ
pillé»: ἢ äuiäç vi διαινόυνεῦῃ, ἃς)οῧ ἐπὶ τῶν Βυγϊςὲᾳων καὶ λόγος Ξὶῧῡῧς
τῡῦτῡ καλῶς ἆποιλείεις διὰ τοῦτο δ’ ἐγένετο δεκτόν, au ἐπὶ δούλων μόνον
πρέπει νεὶ παρέχωνται ἀγωγαὶ βλίῧηςιι. V ”

3. Ἐκ τῶ pecus θρέμματα, διότι ἐν τοῖς ἁρχαὶΐοῖς χρόνοις αἱ πεᾳιωςὶαι
ιμξίως ἐκ θρεμμάτων ξυνίσταντο. Feslus: Peculium servorum. a'pecore
item dictum est, ut et pecuaiapatrum familae. Ὁ Οὐλπιανὴς λέγει πω

\Qw. 5 _§ 3 II. 15. I} Peculium dictum est quasi pusilla pecunia sive-
patn'iluonium ΡΠΞίΙΙυΙΠ-τχςμημάτιον ἐλέχθη όίονεὶ μιᾰφόν χρῆμα εἴτε μυριὶ
περωεωία. Ἀλλ’ ἡ παραγωγὴ τῡῧ Φήιπου εἷνε βεῧαίως φυσικωτέρα.4, ma. μ. η. “
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ἐξουσιαστῇ, ὅστις ’ἦδύνᾲτο κατὰ βούλησιν,καῖ ὁποτεῧῆποτε ν’ ἀνοι-
κοιλέσῃ τὸ χρὴμοίτιονζδιὸτιζτοῦτο εἰ καὶ διεχειρίζετο ὑπὸ τοῦ ὑπεξου-
σίου, ῧὲν ἑθεὼρεῖςτό ποτεπαῦσοιν τοῦ ν’ἆινῆκῃ ἐξουσιαστῇ’ εἰς 10'3- '

’τον δ’ἀνῆκον καὶταῦτα τὰ ἐκ τῆς δἰοιχειρίσεως ήρὸηζΕτέρωθεν δέ,
ἐννοείτάι, τὸν πατέρα ,ἐῧάρυνον καὶ Γοιὶ τῆςγδιοιχειρίσεως ἑνοχαί,
ὃμωςτοῦτο-οὐχὶ ὑπὲρ τὸ ποσὸν τοῦιχρηματίου· διὸ καὶ ἐν {vegan-.0352:
ζημιῶν ὀ ἐξουσιαστὴς ἀπηλλάσσετο ’παραιτῶντὸ χρημάτων 5:"; τοὺς
δανειστάς. Συνεπὲς τοῖς ἀνωτέρωεῆν, καῖὅτι ὁ ὑπεξούὰιος δὲν ἦδύνατο
αὑτοῧούλως ν ’κάποιλλοτριώσῄ διὰ δωρεᾶς ἦ τελευταίας βουλῆσεως τὸ
χρημάτων, ἀφοῦ ῧὲν ἦν’-τούτου κύριος· Ἰ ’ὅθεν θνήσκοντος τοῦ ὑπεξεν-
σὶου τὸ χρημάτων ἐπανήῥχετο ἦ ’ὁρθὸτερσν ἐξηκολούθει ἀποτελοῦν μέᾱ
ρος τῆς τοῦ ἔξουσιαστοῦ περιουσίας. Μόνον δ’ ἐν δυσὶ περιστάσεσιν
καθίστατο ὁ ὑπεξούσιος κύριος τοῦ χρπρᾷπτίονγ πρῶτον ὅταν ἢ περισυ-
651 τοῦ πατρὸς ἐδημεύετο, δέν περιήρχετο-ἐἱς τὸν Fiscus καί τὲ
χρημᾴτιον, ἀλλ ’ἔμενε τοῦτο ὁριστικῶς εἰς χεῖράς τοῦ ùîm'n, δεύτε-
-ρον ὅταν ὁ mith ἐχειροιφέτει- τὸν {mega-Scam, χώρὲς v’ ἁνακςιλέσῃ τὸ
χρημάτων, τοῦτο ἔμενεν εἰς ὄφελος τοῦ χειρςιῳετουμένου, ’

Σημειωτέον, ὅτι ἐν τῇ πᾴρπχωρῇσει 1.πέ διοικήσει τοῦ χρηματίζειν
οἱ ἐλερθεροιὺπεξούσιοι ὠμσισῦντο τοῖς δούλοις, οἷς ὁμοίως παρεχω-
ροῦντο ὑπὸ τῶν κυρίων χρημάτιςι,

_ Πλὴν τοῦ περιγραφέντος χρηματίζων βαθμηδὸν ’ἔδημιοοργῄθησειν
καὶ ἔτερα εἴδη χρπμπτᾷων, ὧν ὁ θεσμὸς ἁνεπτύχθη καὶ ἐτελειώθη ἒπὲ
τῆς αὑτοκρατορικῆς» ἰδίᾳ ἐποχῆς. Ἐντεῦθεν πρὸς, διάκρισιν τὸ π’-
ριγραφὲν ἀρχαῖον εἶδος χρημῡιτίου ὠνομάσθη peculium pI’OÏCCli—
tillm', τὰ. ’δὲ ἄλλα ἅλλωςῑκαθὲ- διακεκριμένως ἑφεξῆς διαλά-
«Gee. O'fl‘rmgfmipzs τὸ λεγόμενον peçulium advenflitium, χρημά-
τιον εἱπροσπόριστον, ἧῦῡῑ ἡ περιωσίαῖ ἢν ὁ ὓπεξοὺῦῑος ἀπέκτᾳ ἄλλο·
θεν πλὴν ὲίτοῦ πατρὸς ἢ ἐκ στρατιωτικῆς πρεσιᾉς· ὅθεν ἐνταῦθα
ὑπάγεται ἡ περιουσία, ἢν ὁ ὑπεζούσιος ἀπέκτα ἐκ τῆς μηπςὸςῃ ἒξ
ἄλλων συγγενῶν προσώπων· ὁμοίως 6,11 ὁ ὓπεξούσως, ἁπέιτζ.
drown-fig αὐτοῦ ἐργασίας. Ἐπὲ τοῦ χρηματίω τούτων ὦ ὥπεξοιῶσιος
die! I ὶπσκλειστικῆν κυριότητα, εἶχεν ὅμως κ.αὲ δηχεέμσινι
οὐδὲ τὴν gig-tom? αὐτοῦ, ἀμφοτέρων τούτων ἁνηκῶντων τῷ ἓξωωσιας-

l. ν. ἵ πί,- IL
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στῇ πατρί. Μᾷνον δὲ εἴς τινας ἐξαιρετικας περιπτωσεις 6 ἐξουσιαστὴς
ἑστερεῖτο τῆς καρπώσεως ὑπὲρ τοῦ ὑπεξουσίου, ὅτε τὸ χρημάτιον ἐκα-
λεῖτο εἰδικώτερον p. extràofdinarium' ὡς λ. χ. ὅταν κατελείφθη
ὑπὸ τρίτου εἰς ύπεξούσιον περιουσία ὑπὸ τὸν ὅρον αύτὸς 6 ὑπεξούσιος
να ἔχῃ καὶ τήν κάρπωσιν.· h ’ Α ,
Πλὴν· τούτου ἕτερον εἶδος χρηματίου ἑδημιουργήθη, τὸ κληθὲν
pec. castrense, χρημάτων στρατιωτικὸν“· περιελάμὲανε δὲ τοῦτο
πᾶν ὅ,τι 6 ὑπεξούσιος ἀπέκτα ἐν στρατιωτικῇ διατελῶν ὑπηρεσία ἐκ
τῆς τοιαύτης ὑπηρεσίας ἢ ἕνεκα ταύτης· οὕτω λ. χ. οἱ μισθοὶ καὶ
ἀλλαι απολαυαί τοῦ στρατευορ.ένουῖ· ὁμοίως ὅ,τι τυχὸν ἐδωρεῖτο αύ-
τῷ ὑπὸ συστρατευομένων πρώην τοιούτων ὑπὸ τοῦ πατρὸς3 ὑπὸ
ἄλλων προσφῆπων λόγῳ τῆς στρατείαςι· ὁμοίως ὃ,τι ὁ ὑπεξούσιος
προσεκτατο ἐκ χρημάτωντοῦ στρατιωτικοῦ αὐτοῦ χρηματίου5. Ἐπὶ
τοῦ στρατιωτικοῦ χρηματίου εἶχεν 6 ὑπεξούσιος πλήρη καὶ ἐλευθέραν
ἐξουσίαν διαχειρίᾷεως καὶ καρπώσεως,ὡσεί ὠς πρὸς αὐτὸ αὐτεξού-
σιος6.“Όθεν ήδύνατο καὶ δια πράξεων μεταξὺ ζώντων καὶ δια τελευ-
ταίας βουλήσεως να ’διαθέσῃ τὸ στρατ. χρημάτων. Μάλιστα ἐν τῇ δια
τελευταίας βουλήσεως διαθέσει δὲν ἐδεσμεύετο 6 ὑπεξούσιος οὔτε ὑπὸ
τῶν περιορισμῶν,· οἵτινες «ἐδέσμευον καὶ αὐτοὺς τοὺς αὐτεξουσίους·
οὕτως ὲαν παρέλειπε τυχὸν» “ 'a’fl Αους κληρονόμους, δὲν ήδύνατο να
προσῧλήθῇ ὑπ’ αὐτῶν ή διαθήκη δια τῆς ([ΠὶῙΘΓΟῙᾶ inofficiosi, οὐδὲ
ἦ ])Οη()1Ἦιη possessio' CÇEÆÊÈËÏÜIJUIaS ’ἠδύνατο νὸι ἑγερθῇΊ.
Θνήσκοντος δὲ τοῦ ὺπεξουσίου αδιαθέτου, τὸ στρατιωτικὸν χρή-
ματιον περιέρχεται εἰς τοὺς ἐξ ἀδιαθέτου κληρονόμους τοῦ θανόντος.

Καθ’ ὁμοίωσιν δε τοῦ στρατιωτικοῦ χρήματίου ἐδημιουργήθη τὸ

Ἰ. Τοῦτο εἰσήχθη πιθανῶς ὑπὸ ,τοῦ Ἰουλίου Καίσαρος, τούλάχιστον περὶ
τοὺς χρόνους ἐκείνους.

2. v. ιι n. (ιι). ιτ). v. ι Κ. (-12. 3(5). 4
3. ν. 4 Π. (ML/[Î]. ν. ‘l Κ. 36).

-’I. Κληρονομία ἢ κληροδοσία ἑκ συστρατευομένων προερχομένη ἀνῆκεν
ομοίως ἐνταῦθα ν. ἶ) ΙΙ. (149. IT" ὅμως ἄλλοθεν προερχομένη ῧὲν ἀνῆκεν εἷς
το στρατιωτ. χρημ. καὶ ἂν ’ἑτι ρητῶςγο καταλιπὼν ἠθέλησε ν’ ανήκῃ (ν. 8.
mg 1 usa).

ἶ). ν. 3 U. (/19. Π).
(ι, v. ιο .11. (ιιι. MIL/V. Π. (ιιμωῇ
τ, v. 37 K. 28).

a‘x‘
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οἱονεὶ. στρτιτιωτιντὸφῖῗ χρημάτων, p.q11asi (gastonsé ". e_iç τοῦτο περι-ι
: ᾍὸιμῧάνετοιι, ὅςτς ὁ ῥπεξούςιος ἀῇέκτα ἐξ ἀξιώματος ὑπῂρεσίαςᾷλ-
,ληζ τλῆν τῆςστρατιῳτίκῆς, ’ἢ ὅ,τι]’·ἐῧῳρῄθη ἀὺτῷ λόγῳ τῆς τοιαύτης
-μὴρτροιτιῳτικῆς ὑπηρεσίᾱςῖ οἷονιὸῃι ’ἀπέέτησεν ὡς ἰατρός,”ὡς δίκῃ-
γόρος, ’ὑπάλληλοςζῆ ’λόγῳ τῆς Ι ἐπιστημονικῆςὶζ ’ᾳΰτοῦ δράσεως. ’
τούτου ἑῖχεν οὐτεξούσιοξ οἵοιν κοιὶ ἐπὶ τοῦ στρατιωτικοῦ χρηματίῦῦ,’”
ἐξουσίαν. Ἐξαίρεσιν ὅμως εἰσήγαγενγὸ ἵῖΙοοστινιανὸς »ὃιᾰχτῆζ NEW-9511;.
1'23 ,(ᾈεφ. 19-) ὡς ’πρὸς τοὺς πρεσῧύτέρῡυς,» ἱδιακόνους, ὑποδιακόνουςψ
,ᾀναγνώστοις καὶ ψάλτας) ἧτοι τοὺς Ἆεγομένομς κληρικορς,’ οἵτινες δύ-.
νοινται μὲν νὸι ὃιαθέτωσι διὰΪτελευτοιίας βουλήσεως τὸ οἱονεὶ, στρα-
τιωτικὸν Χχρὲζηιοὶτιον ἀύτῶν, ἀλλ’ οἵτινες ὁφείλουίῑι νὰ καταλείπωσι frh‘r
νὸμιῂον μοῐροινέεὶς τοὺς κατιόντας καὶ ἀνι-όντοις αὐτῶν, '_
a.
Ξ 2.-Ἐξετάσοιντες ἐν Toi; άνὼτέρω τίς ὴαρὰ Paf/.1661; ἢ 1w..-
τρῑᾈὴ ËEOUGÙ-‘Y—ŒÏ- πῶς αὕτη βαθμηδόν διὲμορφώθη ἐν σχέο-ει πρὸζς τῡὺξι
“μὺπεξουιὲίους κατιόντας, ἴδωμεν, νῦν τοὺς τρόπον)ςέ καθ’ οὖς αὕτη φὺ-
σῑκῶς ’ΐξχνητῶξᾶποκτᾶταερ Êîÿa? δ’ οι τρόποι οὗτοι τρεῖς, ἦ ’Τέννη-
(han-3?. ν’·ᾳμᾳωποῖὴσιὲ, ἡ υἱοθεσίαξ ’ V
AL—i‘H γε’νιῇησις εἷνε ὁ (Pute-Ÿ ς τρόπος τῆς iron-r2651»; 7.0.791—
κῆς ἐξουσία-ς ἐπὶ τοῦ γεννωμένου’ ..ἑῶξᾶζῇῌρὸξτοῦτῡ’ὅμως ἀποιι- I
’ΐέῖταῑ ἦ ’(έννηῖῖῑς νόἰ ἕλαῧέ χώρανέν νομίμῳ γάμῳ· ἐντεῦθεν ὁ '4de
pute: és't, quom justao nuptiaääë‘anpns’tænt-" 73597.57“ δὲ·
ἢ πατρικὴ ἐξουσία ἀμέσως alfa γεννήσεως, χαὶ δὴ -οιύτοδικοιίως,
il)SO julÏC, Ῐᾶνξυ. ὃηλ. περαιτέρῷ δηξλώςὲώς τινος, πᾶ“) μὲν
ἐν ἵεμίμῳ Ὑάμῳ Ὑῑννῶμενον θεωρείτω κοιτᾷ τεκμήριον ὡς ‘(VÎGWÊJ 7-1;-
_'cu)vemI)g ὡς ὑπεξούσιον τέκνον· ὅμως, ἐὰν and;me λόγοι καταρρί- I
πτοντες τὸ εἰρημένον τεκμήριον, ἐπιτρέπεται ἦ χρῆσις τῶν 167191106—
των καὶ ’ἠ ἀποπομπὴ τοῦ τέκνου ὡζ μὴ γνησίου καὶ "cuve-,16); ὡς μὴ

ὑπαγομένου εἰς τὴν νόμιμον ὑπεξουςιότητα τρῡ δῆθεν πατρὸς.[1“οιαῦτπ

·1ζ Πότε τοῦτο εἰσήχθη δὲν··εἷνε {jg-rim}; ,(νώστόν, Kari Twang εἰσήχθη τὸ
πρῶτον ’ὑπὸ τοῦ Ιζωνοταντίνομ, ἕατ’ ἄλλους ὑπὸ τοῦ Θεῦὸοσξόυ. Καβά ὅμως
νπαὲωῑτηὲῑῖ’καὶ b Glüt'k. (Β- i’50) τὸ γρημάτιον τοῦτο Où ῑῖσήχθη πολὺ πὲὸ
τῶν αὐτοκρατόρων τούτων, 0139m; μῇημο-νεύεται πολλαγρῦ ὑπὸ τοῦ Οὐλπιανοῦ7
ἱὀικμκέςαντος1 ὡς γνωστόν, περὶ τάξ ἀργὰς τῆς γ ’ ἐκατὸντ,
'2. ν. 3 Π. (Ἰ. 6) Προοιμ, Εἰσ- 9),
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3 a. ο· · ” p
’ -Ἰ94 ’ Ι μ ΒΕΞΤΑΤῌ,
fawn εἷνε 7Q.» χῖ ἡ ἐπὶ μ-χᾎρὸν χρᾲῑὶῥν άπὰὃῆμία τοιῆςᾲἰκνέ
_ ‘Îàrsisgèîèxàÿ,gîfoîaëéÿe'm _"-_r.o_îî ἰδίους ’γᾶ ᾖσμγέρζμῆθῇ-
ς-ῑδξᾳ, γυῡᾳῑκε,·,καθᾱ,ω’’ᾀώὲέρωςζξελῃψῡεῆχάῚ-εὴτύξαμενἐπαρκῶς, -> Ἤδη

ἀγάμοςῖ δὲ’ὴςσρϋζεὴῆγὲτο χέ’ὶζρίος Edam tués/:9)! «à fixing ’.ἦέ-κεί,
” "èèiî rêviîe'zvpÿr‘nv ira-:PLZ'hv αὑξῗομ-’ἔξοιῖσίὸινᾏᾋὸταψ οὲῦτεξρῦςξὸςῑ 1
’ >ξίίλλωξῧέὸιν ᾊᾶξ ἀὺὲἐόζ διεὲέὲλὲζ ᾗᾳτριᾉῆἰλέξούἇίάὺ ζ’ -Ῐ
-- ᾗὴῦ τέκνά ὕπξὸάλῗρνῖοζἶρῷχίᾟέἷςΙ-τῆν τούτους ἰ,ιπὶλΊΠέῐς τῡῦῗατὲὸς, ’ H
biôfoü, ἦτορ τὴν τοῦῑπάππουιτων ἐξόδὲίαν, έᾰᾶσόρενομ πᾳρὰ τὸ-ᾈὲαυξ
Χέὦνζποςτέρξζῇὡίς ἀδέλφοὶ ᾳῦμτοῗρῗ. ἐὈτοιῖι δὲ τρῦ-,Ὶὲάὲπου-ξὴ”χὲξόυσῖσι-ἕᾌηέ ’
γε,;τόῖεπὶοςὶ,,μόγον. ὁμπᾳτῆρ ἇῦέκταῖῧίώ( -ἐὴίῗτῶἷ ἑαμτοῦ {yin-Q2 my» 'Ï ἶ
> 1 "Ï'Ltfîy'rw ὲξουὲἰᾴν.””’ ” “ ’ I ’ ’ ἐ ’ ἶ ’

’Β ’-“ΙῘΙ νὸὲηιμοέωζήσᾳῤ εἷπρεῇεὲπομεν,ἶ Sgt-5.99; >κήτη·Ξῆος άπρκτῆἦΪ 4'
σέως πάτριῖ· ἦς ἐξουσίᾷέ ἐτζὶ ’ᾊατζόῠτὼνῖ Κοςθὰῗέῥιρἦθηῖἱνα ὁγὲνύήῖωρ ‘_
_ ἔχῃ has» καὲιόγτὼν ἑὴνῃπατρὶκῆν-Ῐὲξοψσίὰγ, δέειν ζνὸιήζὶπῆρξὲ νόμιζ’)
μοξζὸ ᾖξ’-κζ Ea:ng êzæîvçg'êyçvv'hfijncçfk' la’Dÿmç fiarègzñhêëouaimïsèv
ὑφξσέαέσιὶ,,“ῼμωξχτὸ 90:13.Emsmiiug'ééélrnfléfl εῧρέ”ἕρόπο·ι’,
’ δι’ οὗ >κνὰιμῖ-ιξςὶιῗέν νῖρμζμῳηγάμῳ,γεπξνὼμξὶκζ ’γαὶποῖαύωσι ’Ῑτῆς 1γρωέ

ἶ ‘l‘. ν. (LG) it‘Eifififfiqflégmyav ὅτι, ὁ σῦζυγοζ ’ἧτο ’ἆπώἤ ἐπὶ ,,
,ξ δεκα,τίαν. ἐπᾳνελθὼν ’δ’ εὗρενζὲν τῷ οἴκῴ αὐὲιιῧ ’τέκνοῆ ἐνὸς gré-4;?“ ἑπιῧοκιτ
· -. yifiogsyfi‘hv γνώμὴν ζτὸῧ Ἰσυλιανξσῧ, .671.- ῧηλ. τῃῧςὸ δὲῖι εἶνε υἱὸς ’ζόῧέ συζύγὸυ)ξ··
’ καὶ Regan-1?:va «ἐὰν give fiéêmo‘) Sièâufa'ÿufpç; ἐπὶ χρόνον τινὰ ἓνὲν abysqu
14.71397 μέτᾶ τῆς γυνᾷικὶις ἕνεκεξνᾶσθμὲὺείαξ ,ἄλλρὓ- λιῖἒμῑᾷυἲ ἐὰν ξι ἷᾱτὴρέῆζ ,
ὀἰὶογενείας διετέλει ἑνντόιαύτῃ V669,- ὦὰτε δὲῆν-,ἠδύνω-ομχνὰ γονῡπος-ἡὰω ’ὃ ’ἐν
οἴκῳ μγενὲιηθείς, καίτοι ὁὶ γείτονες γιγώσκςιυσι [τὰ afin-:40: γενξιησεως] ’δὲνῆ
“εἷνξ υἱὸς αὖὲςοῗὶηζ . _" ’ ï h ” N ~ ἶ ’

ΞιᾏὺζζᾷκΠΞ-,ῌεζω ἰώ ᾖενγώμενος ὲμοῖξ καὶ τῆς“γυναικός μῡμ- εῇνξγ ὑπ--
’ ~- - ,» r r. κ· _ ἱ .,

’ζ ’ξούσιος’”ἑμοῖ·- ᾧσᾱύτως ὃ >γεννιίιμζὲγος ὲκτοῖ ῦξοῧ-μωζι χςὶ 77.; 'yuvçzzo'èrnu,j'
TüÿîééîlwèëïîonÇ-IfiÏ-äi Ῐὲγγωςῆῗ ῥῷ, μεθ’ ὅμρζῇνέςιόπωι ,εἷγὲ {Jaguar-:01 £9.65“,- '_ .'.
καὶ 'o δισέγγωῖῡς κᾷὶῆ ῧὶέὲγγρῦῖὶῖ ἦιὰζοί λοιόςῡὶιὶᾳθεξῆςι). ,· V ” , ’ ’ ’

3. IIIÎÆ'I-Nfi'):«Qflêëèùîoîî Ξῇνγοῆοῐζ θᾳήόήτρςε-Ξὸῦιὲάππόις ἐπεκῇέτήσε ἕ·
νεὶ περίέξχωνται, ὑπὸ ἑὴν-ἐξουσίαύ τρῖῖ υἱοῦ, -τουῖέὰτι ῖοῧῑπέὶτςιίιξ ὲᾰυτῷν· κτιο ’·
ὅμῡιᾳῂὶτᾞόπονμκαὶ οὲῧισέγγονοὲ ὶάὶᾳαθεξῆςᾟπεᾷιὲρχὸνῒαι] εἴτε ὑπῇπήνὲξουὲξ ’Ἃ
τίαν τοῦ υἱοῦ, ὲᾶνἿζῇ κᾳὶ {ive ἒν τῇ οἷᾶιογενὲῖςι, εἶτε· Uni: τὴν τοῦ-πιέξὸς · ’
τῶῂι, ὅτιτῑςμ πρὸ αὖτῶῡ ὑπεξόύσιοςΨῑτᾳῗῦτὸ ’δ’ 1767.551 ὄχι μζὸγον ἐπὶ »φυσικῶν ἱ
ἀλλὰ καὶ ἐπὶ θεῶν [ὲέκνωνῇ. μ ι “ V ζ



,,, ῑ, .v ’ -- ῑῑᾞὴωτιῃφῑ 2.3 Βεῑωξςςξ,
ξ --_ g ΞΑ ΘΞΗρΓόῨὲῬΞῌ {95. l'

,
γῘνβμιμῖᾳῇῥέησξς-μ] ΑὖτηῘδὲ) ἱ

.7 V
’ ὺπεξόμσς-ότὴὲέφςε κᾳὶ ,1 ᾧ

ξϊάὲᾦύῖἓ-ΪΟᾸ. 6479'; 6:321:09 η, ,Θ V I
ᾖένῧόξῖἕταίᾖὲἶνέεὒέὲῖᾗέςτῂμίοῦ,μᾷγ-ον ’ὑπξξούὰιᾶ- ῧι ἀύτῇζ ᾗαθιέτγᾶἕέὰῇ
" YPQg’Ly-‘pgivd; Υ,ᾰζὶρ)ᾁρζαὶῑ3ἒόζ '16)}.Tafifhzb‘paf$37595- ἔστ-,ις Saï. τῆς ’Ῑᾱξςὶέ
ῙᾸῇῇγΠἸᾶ-ῒί-ὁ,,ᾀῇρᾁῷ-ᾗᾳτρξκῆγϊέξόιᾴρίαν,-ἑῇἱζᾈᾳτιὰντών αὑτοῦ, ἐφ’ ᾧν- ἦ I

flou-5367.3; ἶ(ἑζὺῖὲεῖξῆτὸίριύτηγ. Ι, I « , “ ’ I I
Ἡ ἦοᾼμίμσπόζηςίς εῐσῆχθῇῑᾞξὸᾝρῶῖοξῄῦπὸ ψῦᾏῦτᾲκροῖὲορος Kan-:1:
î- ᾗ ζὲῄάγὲίνόψ,“ᾗῆτοι Χπὲρὲ ἑὰς ’ἆρᾗζζτρῦηδζ αἰῶὴῠς· ’ᾳῦτοξᾷτῴόντί διέταξέ)
· (SB-TE ξᾴνξ τιςιέἧιυῖμφῖύετὸ ἑᾷύτςοῦ ᾖαλλᾱκῆῃξῖινοεῖταῂ ξλερθὲρκν
. Ι-γεῆιετῆς οὖσαν,”·’ὲᾶ μ,ε)τ’“ἐκῆζτῆςξπρογεῖἑῇγημέγᾊἐξέᾈῆα νὰῗθεωρηῶϊται
’γνῇσὶέῐκαὶ ὑ’ᾄμ.ςρζοι.’”·Σὶοπὸς Ξᾱὶγλὸγοζ Ë‘rjç ζὸιᾰτάξεῷς ταῦτήςτῆγ ἡ πε-
fi η pas-4:019) τῆξ -ῇᾳλλακείοςς may—h:593411115514, ,τῡῢ Αὐγούστου’
’“ ’κὸξίΧ τῆςῚώΧ ΠΗ]Ῑῇ etK‘Papia Isvoppaeméledfla’iagé ἐπιτρὲπᾲξρένῄς,
"fini Ρωμαῖος’ ῑπρρὺτῖμωνῇταύτην τῆς ῗελέξας ἐξι γάμῲ ἐνῶπα)ςῆ Ἀλλ’
’ ὅτε ἐπὶνΚώξισέάντζῆου αἱ χριστῐανιᾴᾳῗἦερῖγάμὸὶᾆ ἰδέαι ὒπερισχύσᾷσαι
’ἦρξαὺτο ὴᾷλλάκεξαξίς ὁ 17.51029017199- 3;;py.’r,veiv§;' I
If. ’ψ’ἦῆς μέγῆς ἶτῶὴ-ᾡρούῃμάτων’γενόμενός ἐζῇὲηὰεν ᾅμμζ- .
« -χὰῳς Ᾰὲἧν ὲέᾴλλακείαν, σὲρὸῧ).ἔπων βεέὸιίῳςὸέὲ ἄμεσος ê?
ἱ π’ίῌὲσίς [ᾈᾷτᾶ ῗοῦ ’βαθέώς ἐρριζωμέὼῦ θεσρζῦῦ ἔᾴύτφυξθὲ ἦύ ὅ).ως”ἀνι-ἱ-, ,
. ᾠελῆς, ἂν, ἄδύνατόςῖ ’Έ8ῳκε λοιπξίν’τὸγπλξονέκτηῑμιῖτῆς ῖατριὲιῆς
” ἑξούσίᾱς ἐπὶῑτῶγ ῑπρογὲγεννῃῂένωᾶ τέκνωῖίείς ῥ’σους ἧθέλον νυμρευθῆ
*ἧς ξᾴύτῶν ,παλλακάζ Οὕτως, ἤλπςζξ,’ ἑὲᾴρεκινοΰῇτο -ιπόλλῡὶ v};
372569511}th πάλλακείαν εξᾶερχὰμενρι εἰς τὸὶᾳῖγάμμςιν, Ἑννοεῖται ἡ-
’δὶσὶὲαξις ἦν τοι-αὐτῆς ὢστεμόνρνὴερὶᾒξςνῦ-ἑαῇὲῇθόνῖσς οὐχὶιῧὲ καὶ r
μἕδερὶ çà?) μεὶλῡντὸς ’ἐδερνὰ ὁμὶλῇὊῖἶᾏῳζξόιν {à ἀΰιωτέρῶ πλεοῆθὲκᾶημα ’

κἸΙ’.Ε Ἴῧεγδιᾴτςιξιν ,αὖτοκμ Ζήνωνῡς ἐν ν, ‘â K. p
- V H 2.. Παλλαὶεία ἐλέῖετσ ἆῑενοίκησιςῇύρ ἔιγείμωγ’προσώπῷν διαφόρω

'— ἄνευ γαμικῶν βιατυ πτώσεων κᾳὶ γαμικῆς σχέσεως iii-.55; δὲ τὴν auvon
azozoü’cç.’ ”
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>ταὶς σκέψεις τοῦ πρὸ 8ρο αἰώνων συναδέλφου τόξα κρίνει αναγκαῖον,
ἐπαναλαῧῃ καὶ αὐτὸς διάταξιν To"? Κωνσταντίνου. Τέμῦᾷ αὗέὅ δὲ,
ἔπραξε καὶὸ ’Λναστοίσιος“ ὁτοῦ Ζήνωνος διαδοχοςζᾫ δὲ τούτου διά--
’ὃοχοςἍΊΙουὸ-τίνος ÿ? {1.62/01 ἰδίαν. ἐπανέλαὲεἱδιάταξινᾶ, ἁ)ζλ”’-,ὑῄε-;
ῧοῄθησεν αὐτὴν ’ἐτιμᾶλλον,ᾴπκγορεύσας τὴν arrogatio τῶν μὴ vo—_;
μίμωνΙ τέκνωνῇὃῦ ἦςκοιί> ἄνευ γάμου ιρεὲα πῆςχτεκφύσης, αὺῗᾲ ἐπε-τ-
τυγχάνετο ἡῃτῆς πατρικῆς ἐξουσίας ἀπόκτησις. Τέλος 6 ῗΙὸυστινιανὸς
καθιδὼν ὅτι civic-1690'. ἦσαν οἱ περιοριρρῃὶπῆς legitimatio εἰς ἐκρίὲ
ζωσιν τῆς παλλακείαςῂῖῑρε τοὺς περιορισμορς ἑούτῦιῖς· ’ἥξοι dim/3,5105%; ~
τὴνίΙΟρξίΪᾘαῒὶὸ καθιέρωσεν αὐτὴν ὡς θεσμὸνδιηνεκῆ ἐφαρμοζὸμενον
οὺχί μὸνῦν δια τὸ παρελθόν, ἀλλα καὶ δια γτὸ μέλλον, ἦτοι »καὶ διαὶ
πᾶν ἐν τῷἥμέλλονῑτι ἐκ παλλακείας Ιἒτεχθησὸμςῗνφν 3, ΙἸλῂν τούτου ὁ
Ἰᾳυστινιανὸς εὐρύνων ἔτι μᾶλλον τὴν ΙΟςῘῒῘΠΪαΙῐῘΟἜἐσήγαγε κοῖἱ ἄλλον
εὐχερέστερον πρὸς ταύτην τρόπον, τὴν διὰ {Sad-2mm,- ’ἀντῳριιφῆςᾷ ’
_ ἄνευ 3ηλ; ,τελέσεωξ γάμου” ᾴλλόι περὶ ταύτης ἀλλαχοῦ. ’Ίῖδη- παρα-
’ τηροῦμεν μόνον πόσον ἐπὶ Ἰόυστινιανιοῦ Υὁ σκοπὸς ,τῆςζὶ legitiniafin
παρήλλαξεν· è’vq; ὃηλ. 6 εἰσαγαγὼν αὐτὴν· καὶ οἱ μιμηθέντες τοῦτον·
ιτρεῖς κατόπιν αὐτοκράτορες απέῧλεψάν κυρίωςέἱς ᾒεὸν δι’ αὐτῆς περιο-“
. ,ρισμὸν τῆς παλλακείας μεταχειριῖσθέντες thv‘legitima'ti‘o ὡς ’μέὰονῇ
ἐλκυστικὸν πρὸςτα ’νόμιμα συνοικέσια, ὁὶἸὸυσ-ςινιανὸς ἐν γνώσει.
παρεῖδε-τοῦτο, ἐθεώρησε δὲ τὸ· μέσονὼς σκοπόν, δι’ çïv, μάλιστα, ἴνα
συχνὸτὶερον καῖκοίλλιον ἐπιτυγχάνηται, ἐπενόηὸε καὶ ἄλλην 6363 -εὺὲ-
χερέὲτερρν Bax-hm, τὴν Τῆς βασιλικῆς ἇντιγραφῆς, Αὕτη εἶνε συχνοὶγ-
._ κις ᾗ φορὰ. τῶν Ινομοιθεῆημάτων ! “ ῃ ’ _ ’
I ,Ἐκ τῶν ἀνωτέρω ςμνάγεται, ὅτι κατα τὸ ρωμ. δίκαιον μόνον τὰᾲ
μετα παλλακῆς γεννηθέντα τέκνα, ΠῖιῒΠΙᾞΙΟΞ, ὃύνανταιχνα νομιμὸ-
’ποιηθῶσιῖ διότιζάκοπὸς καὶ λόγος, εἴπομεν, τῆς νομιμοποιῆσεως ’ῐὺπῆρ-
ξεν 6 τῆς-παλλακείας περιορισμὸςᾸΉΟθεν τα ἐξ ἄλλης ἑνώόεως 31/st—
νηθένταέέκνα ὃὲνέπετρέπετο να νομιμοποιῶνταί· οὕτω λ. τα
μετα πόρνης ,τεχθέντα, vulgo quaesifi, _6/'.':'.w_ μάλιστα Οὐδὲ ,πατέ-

pat ὡρισμένον ἔχουσιν· ὁμοίως πα ἐξαὶμομιξίας γεννηθέντα, διότι

ικν. 6 K. (Q. +27”), ι
v. 7 αὐτόθι. /3. v. 10 K.'(;3. 27).l. Glüuk B" Ξῖ)οζκ
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--αἱμομιξία ῧὲν εἷνε παλλακεία, ’ἦτοι σχέσιςἐτὲιτετραμμένη, ἀλλὰ τοὺ-
, ναντίον- ἑχέσις’ἐγκληματικῆ Ï; τοὺς καρποὺς ῧὲν ἠδύνατο ’ὁ ρωμ.
,ὴᾶμος- να ερνσῆσῃ. ὁμοίως ,ὲκ μοιχείας γεννηθέντα..

Πρὸς νομιμοποίησιν ’δἀπαιτοῦνται τὰ Πρῶτον σ’ῐναίνεσιςῑτοῦ·
πατρὸζζ τέννοεῖέαιι δὲκαὶ τῆς ’τέως παλλακῆς, ὅταν ἦ νομιμοποίηὲῐις ·

__ ,γίνεται ιγάμου, ἑτέρωθεν δὲ, συναίνεσις ’ἑῶν τέκνωψ τωγόντι, 3ιά
’ἶ -τῆζγνομιμόποιησεως ὁμὲν πατὴρ αῇοκτᾷ-πατριὶῆν ἐξουσίαν ἐπὶ τέως
αὖτεξουσίων, δὲ τέκνα ὑφίστανται, μείωσιν προσωπικότητος κῦφι--
Ιστοὶμενα ὑπεξούζῑια· ταῦτα δὲ,παντα“ ὃέν ἐπετρέπετο να γίνων-ὲαι,
ἄνει) τῆς, συναινέςεωζ τῶν ἐνδιαφερομένων Ι; ΑΔΕΰᾸῑῇερὸν· απαιτεῖται ’ἡ
νομιμοποίησις να γείνῃῖ. Σκαθ’-ἕνα ’τῶν ,νομίμων -τρὸᾗων, οἵτινες ’ἴσαν
μηποεῖς. Καὶ ὁμὲν αοχικὸξ ἦν, εἴπομενΊ η’τέλεσις τοῦ γάμου μεταπῆζ
’Πρὸς τοῦτο ὅμως ἔδεέ ὀ γεννήτωρ να μὴ εἶχεν ἄλλα-ξέκνα
προηγουμένου νομίμου γάμου 2" Êtôfl τοιούῖξωνῦπαρχὸντων ’ἡ διὰ

Τ "fig/.6": μεἰᾸαΨτῆς ,παλλακῆς’νομιμοῗοίηξῖιξῖῧὲν ἑξκῆρχετομΤὸν περιορι-
ι -σμὸν ὅμως ’έοῡτον κατηργηοεν ὁ Ἱουότινιανόςὸ. Ὲπίχδὲ τοῦ αὐτοκρά- “’

τορος Θεοδοσίου ἑοῦ ’ίεῳτέργοιῂπὲρί τας-ἀρχὰς τοῦ ε’ αἰῶνοςῆεἱσηχθη
καῖ’ἕτερος τρόῆος νομιμόποιῆσεως, ὸ ])ΟΡ’,()])Ῑὲῑί’Ῐ()ίΊΟΙΉ curiae. Ἐν
’ταῖς διαφόροις πόλεσιτοῦ ρωμ.- Κράτους ὑπῆρχον τοπικαὶ βουλαί, cu—

Vl‘i’ue καλούμεναι, ὠνςτα μέλη υπεῧαλλοντο εἰς ξοσαῦῑταέ βᾴρηῇκαὶ —'
Too-16:1; δαπάνας, ὥστε κατήντησε να φεύγωσι τὸ ἀξίωμα τοῦτο 31:4,, ·
πάσηςπροέτπαθείας·ᾕέῧέησέλοιπὸν’ να ἐπινοηθῶσιν ανὲισταίὶμίσματᾶ
’ξιναξ καθιστῶντά πως, ανέκτὴν τὴν ἀναδοχὴν τοῧ ἀξιώματος ῖούτου.
ἑξῈν δὲ Ῐτῶν αντισταθμισμάτων τουτων ὑπῆρξέ καὶ »τὸ προκείμενον·
’ἑζν τις δηλ,1εἶχε τέκνα ,φυσική-’ἤθελέ δὲνα νὸμιμοὲοιῆσᾎ.
νατο να ἐπιτύχῃ ,τοῦτο ἐκὸίῧων αὐτὰ ,εἰς βουλῆνρ δηλῖ τα μὲν ἅρρένα
a .w9oopc’;mv ya. ὦσι βουλευταὶ, -“ (lçcurmn'os, curialos, τὰ δὲ θήλεα
ὑπανδρεύων βουλευτοΰῆζ “(Ῑ)’ τῆς νομιμοὲοιησεως
“ “-ἦνῖἐφίκτὸ’ς,μένοις τοῖς ’πλουσίοιςτ διότι ῖναπάξωςί ὲινκ εἰς τοὺς Lieu.-

I
150102;,. E‘Sszivvéc παράσχωσιν-αὑτῷ ἱκανὴν περιουσίανζ αφοῡ ἀναγκαίως

Ἰ. Νεαρ, 85) ‘H.
I (ᾗβκ. (5.17).
3. λῖεαρ. Ἰῗ κες,ἐ -’1v. 89 κεφ, 8,

l,“ ν, 3, 4 Κ. [ἦ. 2-7) ν. 89 κεφ. 2.x
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ἔδει γηὸμένος βούλευτὴς νὸς ἔχῃ ᾧρῑσμὲνηῇι περῑουσίανᾋ _ η

_ Τρίτος Ῡὸμιμὸςφτρὸποζνομιμρποἶιῆἁέως ᾆδ’-διὰ, βαρῖλῖκῆς 60/17:..-
γραφῆς, '1fesg'1fipty1nprihcipisl “O τρόπος όιξὲᾳς εἰσήχθη, έῖτςῑμζξᾩςζ

ὑπὸ τ’όῦ, Ἰοῦστινιᾳνοῦ, >ῐύσ. δῖὲψᾏοᾊύνῄ- τὴν ,νρῂιῂὀῇὀζ·ησῑῇ’ gig ἐκεζνουξ,

οἵτινες δὲν ἦδύγνχαγὲρ wk YQPKP’EUGGéIL‘TLh‘I πόςᾋ)-.ᾴκὴν εἴτε διᾲξζωᾎτη ·

,Θ.ανεν,ῖξϊίἔε Sid-:7. auveësi’gyfirq ,μέτ’ (film; εἴτε-γῧιὸἒτι οἷγνὼὲτὸύῧιαὴ

_ μονῆς, εἴτε δι”ἄλλο-ἧι-ἐμπᾷδιονηὲᾖξΥπὸ’τὴν-πρὸῥπόθῶςιή ,λοζπὸν τρίύ--·ἰ”
” Tm ἐπετρέπετὸ ῥίς τᾷν γεννῄτρραξξῖκαίἶ εἰς μόνω) ῑτοῦτονγΓ αἴτησις ,πρὸς ’

τὸνῇαὒτρκράτὸράπερὶζᾲῧείᾷς γομι-μοπ,ὸ.ςτὴσξώς {du pxhuvoyïiyhÿv Timmy. c
ΓΠάντως ὅμως ’ἔδείὸ γορψχιρᾗὸίησιν]άῐτόύμξνοζνὰῘμὴκεῖχεγῆἕτξροζ ,
-ἑέκνςχ ἐκ· ῆομί-μοῡ Ῠᾴμᾴὖῇδίότι ἕτοιαῦτᾱῖέχώῆζὲὲν ,ἦδύνατο νὰῂιρμὶμο- w .
italien 204:). ëÎEéŒ'T’ÉÏ/ÆIOÇÏ, 'yÆfùù. ρῦτῷ ’ᾖᾲῖτῶνῖνᾳμῖμῲγ ’κλῇρόὑὸμικὰ 31.4
καιόὲμᾴὲω K'lfä ibèàfi'gm'èiîç'v‘rlv μῆτέρᾳιζῆ εἷς ’τὰ τέξνά été-'—
τρέπετο ἢ naît-acné- Vpgtynîïow'qcskmç.‘“Môvçv; ndrhèÏe‘Îä/Êj 0'50‘—
θάνει, ἐν 3ὲῖτῆ διαθῆκῄ πτρυιεῖχὲ ζἠοίρζίγγείλ-ιξὶ·[’τ“οῖ,ς μτὴᾷῑφιμῖμῦιςἶ τέᾏνρις-
’ςνὰ ἀῖτῆσώγταϊγομὶμῡποζήᾴιΐ-,ἧ’καίᾆᾴπλῴς “’ἐξ·ε3ήῖ;ωὲῑὲν ἑπιθυμίαὺνᾶ..
γείγωσιγηοῦτοι γὸζιιιῖμᾲᾎτέκῖξοζγὲῧῦνᾳὶιτᾷι ἱζοῦτοιρῑᾷ αἰτήσων-τὸυ κοζὶ ἐπἰἕ I
,τύχωσι-νόμῑμοζῖοίήσινζἷῆῘξΙ-ᾓτοροῶτη γὲμιμοποίησιςγ’κοιλξῖτικιι ’ lC'gi—:
tihmltioper.Vtestjalnginium, ’ _ ’ ’ ’ '_
‘7 171g:vayg‘yûfioLâcga);V‘S‘Ïêzépxbvru ἑξῆςάποὲελέσμκὲᾰ.

Ὡςζπρὸς μὲνᾱῂτὸν Ῡομῑμεζὴοιοῦντα, ,ὅτι ἀποκτᾷ οὗτος πατρικὴν· ’
ἐξοὶ)ΰίᾳγ,’ὲπὶί μειου,Ε δὲμὸτὶ- ,κλῂρονομικὸὲι διζκοιίωμᾱ, _
ἐπ’ αρζσῷῖῖὶδς ἑπῖζῇᾆντὸς ἄλλου γομίμού τέκνὸζξι Θὰ εἷχεῖέσζόῦτὸν..
ὩςῑγπρὰςῖδέῙ-τὸν»νομιμώταιοιᾶμενον, ,ὅτι τῑαύέι ὢν ~Sui junis 7.16:1 ·
ξάμενος ἧῧηζζιπεξοῷλὸιόζ ’τοῦ ’πατρὸςῗ ,ὅθἐνζὲν ’τούτῳ :5qu imiij
manîl‘ëäpi’çisjdQ-m‘fnütmncmj ἐτέρὼθξκί ὅμως λρψζξᾴνεί.-.θέσιν ’νος- ἢ
T μίμου κάὲτιόντοὲκ ,όρύᾳτέρκὲῴῐῐ ᾒάξίτᾶξτᾲ ὃῖᾈαζάᾟτῆς· Ζτε οἱκονεήιεισι-Δι

κῆς τιμῆζ ,καὶ τάξὲως,κᾳ-ιῙτῆζῖπερζόυσίαςὲ Ῐόὕέωςιὸ '40"yaÿtonàvnôëîçihzaî".
’,οὐδὲύ ἐῴεξῆςςῧιᾲῴἔρῆιι,ῡὸμζ(].ο·) καέιὸντοᾴ “’(ἶ),ξτόν’ῖάφὸρᾷ κᾷμως 515:6
t. L .;, · ' .- ” - “ : · ’

.,_G'1'uck.'B' ‘309'. ' I _ I
,Νεαμῆή ·Ι.Ξ’. Νέαρζβῠ κέᾡῗ 9ζῇ

. ,, Νεαρζ 78· may. '73,. “ ” ’ ’
ωλθιε-ῚῘ

4. ἱΝεοις). 8,9’κεφ. 9 ἒὴῡᾴλὰναγρῆφει ὃ Ἰουστιγςοςιὸςη έςμηῧὲψτῶν νομίμωψ
’ παίδων Brandt-Lowe“: ’ ÿ ’ r ’ ’ ’
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κλῆρονὸμικὸν δμκαίωρζαῆὁ νομιμὸπὸεηθεὶζ ἀποκτᾷ τᾶιοῦτον ἐπὶ {mûr/11+
ῖρὸς καὶ γτῶν πρὸς ’πᾳὲτρὸς συγγενῶν, ἔστω. καξ ,μὴ συναινεσάντων ἐἰς
τὴν ν’,ομιμοῆοᾷίήσιᾚδὲν· ἀπατᾷ ὅμως κληρὸνοιμίικὸν δικαίωμα ἐπὶ jan
” μηξρὸζ ἑτυγγξνῶνίΜᾴλιστα ènî. τῆς ’νομζμοποιῆἁεως προρφορὶῖςῗ
έΐζχ τῆν’ βουλὴῗ ἦ ἀψίγενικὴ OILS/G1; καὶ ’τὸ ,κληρὸνομικὸν 73'.—
καίωμᾷ ὃὲνγέκτείνεταιῧπέραν Toff-.27.?pr κκτά ’ρητὴν τοῦ Ἰουστςνιοζ-ᾗν
’ νῃῡ· ὃςᾴτςχξιν ιζ’ Σημειωξέᾷν “προξτέτι ὅτζ καὶ yam-'15:?) νομιμσποιηθένπων r:
ρ

πικράγεται,άμοιοαῖον δικαίωμαἐκλῖηρονομικόν 3.

.,Τ[Τν)Σ’ζῆ-ξῦνΑΒΟΡἙΙΟΜΒΠΞ ΕΤ· EMANCIPATIONIBUS

_ ΕΤ ALMS-MOMS QUIBUS' PUTE-3m SOLVITUB -

. ’ἷῆξ ἐπέᾋέφίλῶῡὲ TOÜ 751369-769 τίτλου ὴροαγγέλῖέται ὅτι γε-
-”ν»ἦὸ·εταρ ἔν’ἰαύπῇᾢῗῆςὸγοςπερὶ κτήσεως τῆςῖτέατρὶκῆς ’ἐξουσίας διὰ τῇς _

ῦῖοθεσιῗιζῖ, κνκὶ περὶ· ,λύσεως Fa ρικῆςῘὲξουσίας διὰ τῆς ,Ἰγ-ειραφεῑσίίῑσ
- καὶ (ἕζίλῳνι-ῖ’τρόπῷ,ν.ηξΚαἶ’ζπεῖρὶ· ν τῆς ἀνακριῧείαζτοῦ Titian; πῶςλὸμ
’ὐπὶσχνουμρξὸυζ ,ᾖλιγώπερκ ,πραγματῡποιοῦντοᾳ ἐροῦμεν κατωτέρω
Ρ_ _ëv πέρί χειραφεσίαςᾌ, ’ᾛδη πρήοαηίν-ομεν εἰς [τὴν ’ἑρμηνείαν Ἲτοῦ·θε-’
’σίῡϋτῆς,μῇοθεςξας,,κοςί κατόπιντοῡ τῆς χειροίφεσίοςςρι.. ‘

' â ‘l.’;-.Ti0.0£d_i('l'.

,Πλὴνρτῶν ἅλλών τρόπωνζῧϊλῶνἀπόκτὲᾶτᾳιπατρὶκὴ ἐξουσία’(καὶ’“

_ képi ὠν. εἴπομεν ’ἐνζτῷ ’π-ρρηγρυμξνῳ ῐζίτλῳ’)ν,“ἕτεροζζ οὐχ ,ἧττ-ονισυνῆθης, v

,σῡψηθέσὲερσς μάλιστα ἑοῦ· τῆς ’νομιμρποιῆὃέῲς »τρρπο-ςζ ἐἶνε ἡ υἱοθεσία

"-ad’opl’io 319595 δὲ, uî'oeeac'a. κατὰ [τὸ ρωμζ δίκαιον ὴ ’ἐπίσημοζπρᾶξῑςι

BU ἧς ,προσλαμὲάνεϊ τίς ὠς nib-v ἕγγς-,νον4 γέἒερον, πρόςωπον, ἐφ’Υ 0C;

η 1.. N519.” 89 κεφ. 4.ι’ Νεαρ. I? κεςι. 4. V
. . ‘37- Hg. v; l H. 7) Υἱῡὺς ὑπεξουσῖοὺς Ex: μόνον ςνύγσις,μ ἀλλὰ καὶμ αἱ), “
ύῖοθεσζαι ποιοῦσι, - ’1 ἶ ’ , V

κά. Τὼόνμτίῧύνατῡιί τις νά υίοὈετῇ εἰς ’ὑέσιν ἑ·(γόνρυ, εἴτε ἕχὲι ῥξῡὺςιεῖτὲ οὐ..
‘H ’ἑῡιαύτη δὲ ἡρὶξις ὀρθότερερν ἔδει νὰ καλῆται s’TToa-dfletr’a"IVs-’13 11’21“)“er—

Δθεςῖίοιι ὃχι μόνον υἱῶν, ἀλλὰ καὶ όίῡνεὶ ἐγγόνων γίνονται, ὥστε νεὶ Οεωρῆτκί τις· . ν’
,ἡμέτερος ἔγγονος ὡῖτεὶ ἐξ· υίὸῦ ἢ ἁδήλομγεννηθείς».
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τέωςῧὲν ἑίχε τοιαύτην ἔξουσίοιν. Λέγοντες ἐπίσημος πρᾶξις νοοῦμεν
,τὴν ἐν τιανῆγυρικῷ τύπῳ καὶ ποινηγυρικοιῖς διατυπώσεσιν ἔνώπιον δη-
μοσίκς ἀρχῆςτέλεσιν τῆςῖ)ίοθέσίοις., Τωὸντι πολλάκις καί παρος Pd);
31501; πολλοὶ προσεᾊάμῧοίνον ξένοι τέκνοιδιέτρεφον καί ᾆνίέτρεφον ,αὐτὰ
ἐν τῷ οἴκῳ, παρξμῖχον δ’ αὺτοῐςέν γένει-πᾶσαν πατρικὴν στοργὴν καὶ. .
προστασίοιΨ ὅμως ἐλλειπούσης τῆς ίὲπισῆμου πράξεως, δὲν ἠδύνατο ’ἡ

,σχέσις αὕτη νόι χαρακτῆρισθῇιῶς υἱοθεσῖνκ, ῧὲν ἢῧύνοίτο, συνεπῴς νὰ-
ἕγζῃ τὸ οὕτω προσληφθὲν ὥς τέκνον ζ ὁ alulnnuS—êivxôèwrô; καλού-
“ μενος, τὰ ’ὃικκιώμκτοι τοῦ uîoôaî'nes’vroç—adoptivuS, "r, σχέσιζ ἦν
ἅπλῶς προίγμοιτικῆ, οὐδὲν παράγοοσᾳ δικαίωμκ διὰ τὸν αἰωήιηῑς, ._
οὖδεμίικν ὗποχρέὼσιν >διὰ τὸν προολίκὲόντοι αὐτόνίῖ. (QC-011571993}; ‘15—
ᾗόμένη διαθήκης υίοθεσίκ δὲν ἀῖηθιὴς τοιοιιᾷτη, ὼς θοι ἴδωμεν
καί κατωτέρῴ, διὸτί κάτ’ αὑτὴν προῦκὲιτο ἀττλ-ὡς ὲγκοιτάζῆτᾳσις 7.7171-
ρονόμου ὑπρτὴναῖρείςιν νὸι φέρῃ ’ὁ ἐγκκθιᾷτάμενοςμτὸ ὄνομα-τοῦ δια--
-θέπου, Οὕτως ὁ ἔγκοιτοίστατος οὔτε τέκνου οὔτε συγγενοῦς δίκᾳιῴμκτα.
οὶπέκτοιἵ χάλλί ἁπλῶς μόνον τὸ ὄνομα τοῦ διαθέτοοκοιί τὴν καταλει-
φθεῖσαν κληρονομίαν. Μάλιστα καί ἂν μὴ ’ἤθελε νεὶ τροσλάῧῃ τὸ ὄνο-
μκ, ῧὲν ἀπέῧαλλε διρι τοῦτο τὴν κληρονομίαν, τοῦ πραίτῳροςσυγχω-

ρίῲῳμξν ἐπ’(κύτοῦγενιικὸν βλέμμα καί ἴδωμεντοὺς λόγους,· ὧν ,ἕνεκεν
ὀ θεσμὸςῑοῦτος παρήχθη ἐνἸΡὼμῃ, καί ὡνι ἕνεκκ- τοσαύτη ἀπεδόθη
αὐτῷ σήμσισίοι ὑπὸ τῶν Ῥωμαίων. Γνωάτὸνἱ εἶνε τοῖς πᾶσιν,ὅτι ὁ χοι- _
çzz-rr‘np τῶν ,Ρωμοιίῷν ἦν κᾳτῗ ἐξοχὴν κριστοκρατικὸς,’ὅτι πολ->
λοὺς αίὼνόις αἱ pixefsvetmzdi-rig/0136051; ἦσαν ,κτῆμοι ,ῖερισπούῧασξτον
διὰ, πᾷντᾲ Ρωμᾷῖον, ὅτι αἱ Ορησκευτικοιὶ ἕξεις μετὰ πολλῆς εΰλκῧείοις
γενικῶς ἐτηροῦῐντο.. γΤούτων οὖτωζ ’ἐχόντων ’ἡ διακοπὴ τοῧ ονοματος.
κκὶ τῶν οὶκογενειοικῶν ποιῇ-Ἂῧόσεώμ συνέχισις τῶν θρηοκευτικῶν·
θεσμίων, εὺλὸγώς ’ἔθεωρεῖτο ’πάρκτόῐς ’1)ωμκῖοις ἀπώλεικσοβαράι, ἢν·
διὰ πκντὸς τρόπου ἔδει ’ἔκάοτος ’ν’ ἀποτρέτξῃ ’ἀφ’ έοιὺτοῦ. Τούτοις-
προστεθείσθω, ὅτι καί ἦ διᾱτὴρησιξ τῆς ’περιουσίαις κ.κί διὰ τὸν μετὰ
θοίνκτον χρόνον· ἀὲῆσχὸλει οὐκ ὀλίγον τὸμ ὲγυϊσμὸν-τῶν Ρωμκίωνψ

I1. v. 1'32 Il. (45. 'l}.-fl/3al'(_)n vand' 363.
.2. v. 65§~1011.(36. 1). x è
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Καὶ ὅταν μὲν ὑπῆρχεν ὅ φυσικὸς διάδοχος τοῦ Ῥωμαίου ῙηὶἸΟΙἸὶἸῚΙΠῙΓ

- Mas οὐδεὶς κίνδυνος, οὐδεμία σκέψις δια τᾲ μετα θάνατονι ’Όταν
ὅμως τοιοῦτος ὃὲν ὑπῆρχεν, ἔδει νὰ ἐπινοῆθῇ τρόπος εἰς αναπλῆρω-
_ ow, καὶ τοιοῦτος-ἐξευρέθή ἐν Ξῷ-Θεσμῷ τῆς υἱοθεσίας. Δι’ αὐτοῦ συνε-’
I χίζεται τὸ ,ὄνομα τοῦ θνήσκοντος Ρωμαίρυ, νσυνεῇίξόνται αἱ οἰκογε-
νειακαί αὑτοῦ παραδόσεις, ,συνεχίζονται τα ἱερά, συνεχίζεται ἦ πε-
,ριουσία του ch μετα κόπουκτκθεῖσα. Ἰδοὺ διατὶεν Pd)qu ,ὁ θεσμὸς
’ τῆς υἱοθεσίας. πολλῆς ’ἠξιώθη προσοχῆς καὶ μερίμ.νης.ἰΒριαὸύτερον ὅτε
ἦ ἀὑτοκρατορία ’συνέθλιῲε ’τὴν ἀριστοκρατίαν, αἱ δὲ θρησκευτικαὶ
ὑποχρεώσεις ἐχαλαρὼθήσαν, ἐν ’γένει δὲ ὁ ἀτομικισμὸς και ὁ οἰκογε-
’νειακὸζ ἐγωϊσμὸς κατα πολὺ ἐμειώθησαν, μὴ ὅλως ’ἐξηῴανίσθησαν
μὺπὸ τὴν πίεσινααί τὴν λάμψινῖ.,τῆς-μονοκρατορίας, τὸ ἔδαῷοξ δὲν
fia‘gwfiog πρόσφορον εἰς, αναπτυξιν καὶ διαμόρφωσιν θεσμοῦ οἷος ὁ τῆς
υωθεσζας, ’ᾼναποφεύκτως ῧῗὲν τοιαύτῃ άτμοσφαίρᾳαδύνατον ἦν γενέ
‘I'nÛÎr'. ὁ τῆς υἱοθεσίαμξ θεσμός, άφοῦοὗῧεὶς ἧσθοῖνετο πλέον τὴν ἀνάχκήν
αὑτοῦ. ’Όμως ὤπαζε) ἀρχαιότητι γεννηθεὶς καὶ ἀναπτυχθεὶς ὁ
ιθεσμὸς ἑξῆκολούθῆσε δυνάμει τοῦ νόμου τῆς κτῆθῖείσής ταχύτητος, οὗ-
Ἰτωςεἰπεῖν,παρέτεινε δὲ λόγῳ τῆς συνηθείαςτὴν ὕπαρξιν αὐτοῦ καθῖὅλους
’τοὺς αἴῶνας τοῦ ρωμαϊκοῦ δικαίουκΙΜάλιστα ἦ ἐπὶ τῆς-Ι ἐποχῆξτῷν,
’ αὐτοκρατόρων συχνὴ ὕπαρξις ονομᾶτων ληγόντων εἰς anus, εἰς-κατά-
ληξιν 370.. ἣν οἱ ,υἱοθετούμενοι προσέθετονζ ὡς θα ἴδωμεν, εἰς τὸ ἐαυ-
my ὄνομα, μαρτυρεῖ ὅτι ’πλεῖσται οἱκογένειαι- τῆζ ἐποχῆς ἐκμε-ίνὴς διὰ
τῆς υἱοθεσίαζ παρέτεινον’τ-ὴν,’ὗπαρξίν τωνί. Εἷνε ἄλλως τε ἀναντίρ-
ρητον ὅτι, καξ οἱ μᾶλλον ἄσημοι καὶ ταπεινοὶ τῶν> ἀνθρώπωνμ αἰσθά-
\ νονται ὁπωσδήποτε θέλγητρον τι ἐπὶ τῇ’ίῧέα,ἇτι θα ὑπάρξῃ μετα θά-
- νατον ἐκείνων πρόσωπόν τι με’)(λον ναῇσυνεχίσῃ τὸ ὄνομα καὶ τὴν Tit“.
ἱειουσίοιν των. Τὸν ἄνθρωπον ἐν ἐσχάτῃ καταπτώσει ῧὲν ἀποζ χ
’λείπει ἐγωϊσμὸς-Ἇ. ᾗ ÿ Δ _ _ _ _ _
“if” υἱοθεσίαεῖνε ἱὸρος γενικός, ’κατὰ τὴν ἕκφραῧῑῧ Τῶν ῘῘῙΟῐνδξἏΤῶν»
διαιρεῖται δὲ εἰς δύο είῧη,7 τὴν υἱοθεσία)- ἐν στενωτέρα ἐννοίᾳ _{1d()—

ΡίῑῘΟ καὶ τὴν ἱνόποιήσιν 111‘1"();1'al'i().3 Υἱοθεσία γίνεται ὅταν υἱοθετῶμ-
l. Acczu'] l’re’cis A' 2/10.
‘2. 1196. περὶ τᾱύτωυ Again-ins Précisgv 231.

3. 'Adoptio adoptatio παράγεται ἐκ τοῦ aid—0pml‘c::.7tpomgs?50m,
ἑκλέγειν.-Πόοεν δὲἏὴ ὀνομασία al'IjOgatiO ἐξηγρύμεν κατωτέρω, ,ἔνθα ἐκτί-
θεμεν καὶ τοΙ τυπικὸν αὐτῆς. \ ’ I
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“ · , έαι_εἶ·:ὲεξὸιἔ::ιοι, υἱὸπο>ί·ὴσἐς: δὲ ὅτ<ι`···ῳΞοθετῷντὰ'ι ἐΙι,·τβξ“(›,ὐ(τ(@ρ 

ζ, <]τ:ὶ. πἀἔης Ί·ε-Ιεκῶ; ι;ἱοθε_σί·α; κρ°ατοῦσιῇ· ἀΞ>>|ἑξ·ῆς~ἀρΖαἴ.- |

χΚ|+ (Η “_1Ξ:'0θ6σο'κὶ°ἐἔτ67-“0Ιἄέ?·¦ κεἱὶ εἱΥ1°ιἔ·ιῇύ'>)¦ τἰ›(_· >τε1_·;|·Ι)τὸς· ἐ:εε¦;6·σ(›ζ· τῇ(ξὡ.

· :τοζ·_° ξἱ.π02ὲ:τΙίυε·ω(_· πἑ4τρ2%Ι;ς. £ξ“0μσι(:νς·_ ι:.π.'ε2σΕ6>·(.››“,Ν οΔτι›·ες·“ (Ϊὲ7 ςΊζ·ϋι›σι9<·-0Ι·ὁὲ·: _“κι - -“ι"“-`“›'· ι_' -'~|-χ >·~| , Ι .·ὴι“: Ι ῦκ, . ·
ι·)ι››·(:7!ττ(εο φυσ ε:ς.)ς· .›·· £:πε›;κτ›¦σ(υσι` τ«›ι6εμτ:;2··, 6'ξ_0Ι)0'£(Ι7” επι· ·ι(ῖιῳ2/· τε·%›#(¦Ιπῇ.- .

- ,“Εντεῦθεν_ ἀκο)ιὶ;›θεΞ,°.ξὁστε τὸ°ν ·;Ξὸθε·ἐεΖγ .νὰ “.ἐπι:Ιο_έπητὸὲΞξ εἰς ἐκεί~·ο·;ζἐ_

Ι

, : _ ·7' ι :_ .. _.  €· _ . ! '>υ -.` Ι . θα ·Ρ ν θ.  -. ._`|¦1.ονο~·_'ο_ιτινες ως_;Λ.τ·ης .».οο` ε ηΛ·;_:ας τωγ η)¦ιΛιας¦ .ει·τε`ες ασ εγε.-α;,; |Ν ._ . . | _.| ¦  ·._-~ .¦ ›· . ` ¦ ··
ειτε ἑἔ ἀ7,)`ης εὐ)`ο`(ο·; αετιας- απὡ“)¦εκ:αν τὴν ἐΔπιδα ἀποκτ·Ζσεως:·εὁίο›~:
ἑέκ~μωΧ;' _τ(¦›όντι τὸ ρω¦1;. δ`έ:·.ὰνιξ¦ν ἀ~·έ<(ραψε ··:ὸ~· περεορισ¦1.ὸν π_οϋ“ὲογ°_()ὲ~ι;

.¦;.ἄλισῖ`ὰ ὡ_ς ὅριον ἡ)ιικίιξςς.“#:ὸ Δθ() ἔτοξ2.“-ἀλ)“`ὁι -κι¦ρ“ίως' διὰ τὰ.ς_`υἱς›::ἑο: ·έεἶ- -·
κ;ε:ς·¦ £ϊΓζΙΊἴ›Ξ£ῖ[ἰΙ›ΠΘ.$'_ “διότι,.ῷαένεπαι, ὡς.°πρὸς τὰς “υΞ5θεσφί“οξς“ `ὑέ.“ε“ξ6··1+°
. κ κ“. “ - . ' _ ¦ _ _` . · -
~σίω`ἱ“¦ τᾶςνὶυρίῷςψ- ειςἰς)Ι)ΣἘΪ0ι1.ὸ9;·¦ὸ·περεορ·ισμ.ῦὸ;>›εἴτὲ· οὐδέποτε ϊσχυ.ἑ;“ενῖ, -
;ἶτ“ε“ ἐ~·ώρὶς 2;ὲτ·ηΞ;Ί#·ῇθ·η_3.ν' ““  “ “ · ' -  

< νὶζ.  ἶιζ-'τς ~1: “[ “ΐ Δ7)“¦°(ι;Ιῖ»
ν
Ξ

ι
Β ._ρια“'_~;ομ;α  ῖτὸὅτο μἑοβεσζα εἶ'~1ε_μὲ~› Ϊε'νιΞιόν,

| .. ., .`|= .β
μςι›ς εις @σο Ξ

Ξ',“_ῖΞΡΟ)| υιοποί;ηέιἐ“°(ιιι-|_ιΝ·(1ὲ>°_ειΙἱΟ)° υΞο>Γ)Ξτοῦνται. ¦1.ἑὶ| οί
υ· “ 7 >

ι·£ὲ“| =-::“|ἔν ·- ἴπἴ -ΐὶ·-·υπ¦¦¦υ¦,ο_. υ¦¦¦, υ._¦“χ_._ _ ._ποιομ·|ται σε οι_  _- 2 .€1(]|0Β·€ΙΙ¦|ΟἘ“-ει~1Ξ ο
_ κὰὶ προτιμόϊεοος

αυτ-! . .
"Ζ. Υ  ? ¦ ς'. ῖ ὶ υίοπο;·ήσεω~: ~(ἑίνεται-ἔρευ~|ἰ μ·ῇ :.μἈἑ¦›;· ὁ“7μΞ6-?Ν

“ ποι(ἶ›ν ἔῖἔ¦¦›ἑι _μ·Σ;ότεΡςς τΞ'~; εξ· 2.ρντα-γἑτιῖ'›ἶ|,Δ“διό,··:ι [ἐν “τοιμὑ-τ·ῇ_ντΡ;'€.ὲ7ἔτ<ί›`σε:]ῖ 
)χει” μἰ)χ]¦τ¦ἱἱ  μεριμν-ἑ“..πεἐ.Ξ>γ> ἶ°ήσνεως.“·6ἑκν“ών;_'ἑκτὸ'ς"Ξγ-τψχὸἑ: νόςῇἔέ.ἔὴ”ἀσβέ-
“.“νεἔα-·ὴ ὁἐ)`)¦“ὴ τςς _ξεδ οὲΞτ›ἶχο~¦`Υ¦-μζέν°η. αὶτία- εἶἰ;; ὁ.)ζό“γος τ“7¦ς-υίοϋἑξ›ιἑήσεο›ς, 
' θἑλ·0 νὰ υίοθετ“ήσ=ῇ-π ` “ > | _ “- > “

ι_›ς

“ρόσιυπον. συνδ·εο.εμεν0ν διὰ συγγενεἰςς μετ' α·ὐ·ςοϋ››.|
~|.. <:| 7'  [Ι. >(Ι: Τ] <ιΊ'€:ἴτο·| .[θἑλει ἐρευ~:ἰσθαι] τίὺος ·ῆ“λικίας -'ε'ἶν“ε ἑκεϊνος; ν'
,.¦¦  _π· ¦ν  , η· 
ι~|α εκῇ:ιμ·ηθῇ, αν ηθελεν ¦εσ0:ει.καλλιτερον να~ῳρο~ωτισ·η ,πεο·ι.γε~|νγ¦σεως..τε-
τ·)¦~; εαυτοὑ“'ἐ¦ουσίριν››“. .
¦° | 'Ι:¦ν τ(ῦ προσ“ὁ;ορι;:μ.ΪΞ)  τ?¦ὲ-·ῇ)ςι›ςία;| ἐ>λ.ή;?Ο·η`, φα“ίκ¦ὲταε,|ὐ`π'_ἔ.Ρε: Δ-|θ.~ς |.!ι1']ἑι.
ΒΕ “')ὶ'ρ“ἰἐ1 .[›Ο|)|)Ξ1(:ΞΕ καθ” ῆ~· πὶς Ι)υ›¦1.“Ζῖος'_ι1.ιβ›ἐΐ“¦ότε¦:οςν`τιῖ3ν (50 -ἐἑῶ~:·όὅ·ῷ“Ξ“ι)¦έ γὰ>._.' . “

“_>νι;μΗ5;ύ“η·έαι ἑ”7Εὶ-;ἄπἐι)¦?¦'ποι_~|ῶν:ν 4_ἑκ)κΞ3”Ε›;τὸ (Ξνθ ὐὅἑερὅὶὰς ·ῇδ“ὑγατο-ἀΊἐΩ°ιἶγεὶ  ρ.τ)¦··νυιι<οἑύ·ητα:.> ·.' . -. . .Ν .” - ".- .ιι· - ` >
.'·Σὶ. 'Ο “)¦όγο:'τ“Ρ¦; διὰῳορῖς ἔγκΞιταέ“»ἐν τόύτ<.¦›,  δ_ιἄ μἑ~;>τἶ¦ζ.υίνοπ”οὶ·ήσὲ|ῳς-_ _

ἐμΞιοϋΚ·το ο_ἱ αὐτεξούσι.οι,' ·ῆ_·τοι ·ῆ).α_ττοῦγτο οςί οἰκσ~¦ἑ~;ειαί ὲ¦Ιζειοἰ·“νΔ·ιτο ῦδἑ· >καὶ“'ττ:),ν'ἑ
Φ
“ι$Υ¦σκὲὺτι_κὰ θέὰμια:-°ὅΟε_ν ἔδει νὰ' ·τίΟ“ηται περιορισμόἑ ·τις|, μ°ῇ.ὰγαγ;ξαῦος_ἄ)ι)`“›°ς|.

;Ξς ξ-τὰς' κμρίως> μἐοθεσίοις, α£ἔτινες_ δἔῖ~: συ~·επ“?¦γον: τφῦς>ζπρορρ·τ¦9έν“ἑαξ κινὅύνου.ς
μΞΥά)ι“ήν ἔχ3›νἘας ἑν_Ι)ζΐ›μ#ῇ/ β9¦ἐψτ·Ρ¦τα._ θὶίιιτίς Β||ζ-“ἑἰῦ “. · ΑΩΩ;ιί“ἱειΗ° !)Γ€ἑι:; νχΧ'._.
ἰ3ζ!. 'Ιὶ~;τεὅί)ε~; καβὶ Ζ· Ιίικέρυ›γ“(ρΖ0 |)ς?ιηΟ-.“Ν Ι 4) ἔτ€¦ο'σὅ;ἰ)ςζ.ο›_ν___ἑνωδπἑιογ τὶῦν πάν- ·
·>τ;η:|σίκων τ·)¦~|>·υΞοποί·ησιν το'ϋ- πα _ρικί6υ> Ιἶ).ι-)Βἴου ὐπὁ>τοῦ π).:τ¦ὅείὸβ <ΙΙογ·Ξ·ἔ'“ουί

·3·η, ιἰι~· -τὸ““¦).ἑ~κ ὲ~·“κορ)χεϊται ιἶ›σαὑτ7ως Ό -Ηρ“σὰ”α> |ὶ1“(ΙΟΡ[γἰο|ε' 'Ζ 

¦
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DE; ΑΒΟΡᾞΟΝ-ΙΒῌΞ, v ; ἡ

_> ”“Ετέρὶι σύνέπεια ’τ-ἢςῑάνωτέρμω ἀρχῆςέεἷνε, ’ὅτι ,τὸυἱοθετεζν ἔτι»
ῥ τρέτῖεται, εἰς ἔχοντας ἤδη ᾠοοικοὺς κατιόντας.,.ἒ Λάγοξ κύρίρς τοῦῇ
περιορισμοῦχιῖτούτου] μὴ -ζημι-ῷνται· φύσιᾈα I τέκνα τῆς ·
προσθήκηςὲτέροοχθετοῧ κατιόντος σύγκλτηρονόμου-τοῦτατρὸς “.ῖ’ Ἐνε
’τεῧθεν τὸ πρὁσῇομμα παρ’ώραθηβτοζνὸ τοιοῦτοςικίνὸονος δέν-ὑφίστατο,
’” ’ἢ ὑῴἶστοιζτοέλάχιοτος, ἢ 611€;âpm'èüloyoç.Aoçi’rïoiÏ-lêñéâœné_yà“remisé-:-.
_ 91031-6 πρόσκομμα· οὕτω βλ. ἐάν τις·,,’ἐῇέὶτὶητο μεγάλὴν περίοιιρΙ V
’σίανί Γδύο φυσικὰ τέκνοι,,.εἰς τοῦτον ἐῇετρέπετωῆ δι’ υἱοθεσίας·
προσθήκη ·’ἑνῦς ἔτι , κληρονόμουξ ,ὡσαύτωςηὲάν τις-εἶχεςφυσικὸν τέκνον;
μικρᾶς ’διανοητικῆςι’ἀναπτύξεῖυζ, ἢ.θῆλοἰ εἰς τοῦτον ἑπίοηςιὲπέτρέπετο ’“

\.’ἡ ποόσλὴψις». Θετοῦ κατιόντος.
Ἑιτέρα σῖινέπεια τῆς ρὶρχῆς ἐκείνης έῗνε, ._ ὄτι-«πρὸοωπα μὴ

μ.ενα”,να ἕχωσι”,τῑατρικὴν ἐξουσίαν’, δὲν δύνανται- κριὶ, να υἱοθετιῖκῑινΓ -
ἀφοῦ διὰ τῆς υἱοθεσίας· σκοπεῖται·ἠγάπῖὁκτηοιςρπατρικῆςῖἐξοὺσίας.
ΟὕτωςΙ εἷς γυναῖκας δὲν ἔπετρέπετοτὸέν-ἱμὸθεξπεῖν 2»; Μόνον· ἐπιει->Ι

L Ζείάςμ οῑὶ(αὐτοκράτορες,ἐπέτρεψανΤείξγυναῖὶαζ -οχούοαζ τέκνα 07.3007.— ’

νοντα..νῆ ἀντικαθιστῶσιἓαῦταῖῧιᾲθετῶνζῆρρζ παρηγορίαν καὶτοῦτοῑ,
. τῇ ᾅὸείᾳ τοῦ αὐτοκράτοροςᾷ Ἀλλ’ ἐννοεῖταιδὲν ’ἠδύναντο να damn-é. Hf
‘zzî πατρικὴν ἐξούσίαν ἑπῖ τῶντοιούτων τέκνων.-

Ἑτέρα ἁυνέπεια εἷνε,’ ὅτι δὲν 3ύναταίτιςδι’ υἱοθεσίας “νὰ·πρ·οσ--ζ Υ· ’
Mtg?) ἕτερον ,εἰς θέσιν ἀνιόντος ἧῗᾷδέλφοῦ 4. Ἐῥλόγῳςῂ ἄφοῢ ᾑ,υἱρθε.σία.,

ἀνακηρύσσει ὃτι’ ἂν τοιαύτη ,υϊὸποίησις Ἰἱιῡςιίΐώῇᾆεὖρῃζῧὲ-μι-μηττγῗς, ’δὲέν 06L..-
'ü.rripy'wàg_> μετ’ ῥλίγον ἐν Ρώμῃ οὔτε ἱδίωτικὴ λατρεία οὔτε πατρίᾈιοιᾳ, ““ \
’ Ἰ. ν. ὟΙΤ 3 Π. (Ι, .7) μ’Έκτὸς τούτων δέον νὰ ἴδοιμεν ίὀὲν ἐπει)νᾶ ’
ἐπιτραπῇ εἰς τὸν ἕχονταέἴτε“·ἒν εἴτε ἢτερισςῑότερᾴμτέκνα νὰ ἕτερον’,.
ὅπωζμή εἴτε ἐκείνων, ἅτινα ἑν νομίμῳ γάμῳ ,ἑγέννηοενῖ- ἑλαττῶταιν ὲλπίςῇᾖ· .
ἕκαστον ἐξαύτῶν· ῧιῖ ὑπρῑκῡῆξ Ξὲοιροίσίεὺᾶζειιζδ,ι.’;ἑαι)τόν,· εἴτε ὸῗυῖοῡετηΘε-ὶς ’ν
λαμὸοΐνῃ ὀλιγώτερον ’παρ-ί ᾃὸἱτιχεῖνεῖἄξιον ν’ ἁττοκτήσῃυ,”
._ ’ v I'Ü Εἱς.;(’1. Η) ((’Ώσαύτωξ αξγυναῖκεξ ’δὲν δύνανται νὰ υίοῡετῇσωοι.
διότι οὑδὲ-φυσικὰ τέκνα ὑπὸ τὴν ἑαυτῶν ἐξουσίαν, ἔχουσιν», g,

3. Ἐν v.15 K: ’(8. 47) griffé; ἐπιτρέπουσι-τοῦτο ,οἱ αὐτοκράτορες Διοκλέὶρὲ ’ψ
I - \ ’ » , .

-τιοινοξ καὶ λ’[αξιμιανός“, gym): καὶ τὶρὸ τούτων πξοκειμένη ὑπὲρ τ’ῶνμγυναικῶν- ’ἶ
Νεὸνωα εἶχεν· εἰσαχθῆζ πιθανώτατοι τὸ πρῶτον ὐτςὸ τοῦ Ἀντωνίου τοῦ. εὐσεέοῧςζ,
ὅστις εἰσήγαγε τὴν δι’ αὐτοκρατορικῆς ἁδείαςνυίοθεσίαν. Glück B'. 347. (Ova
’Λέων ξμως διὰ τῆς Νεαρῦῖς 27, ζ’ ἐπέτρεψεν ἀδιακρίτωζ εἰς πᾶσαν γυναῖκα τὲκ- ’
’,υίοῦετεῖνι -'
4. v. 7 K. ('6. 24).

κ
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20/. _ "DE AIX‘W'I‘I'ONIBUS
/< ~ I - κ. .
σκοπεῖ τὴν πρόσληψιν κατιόψτωνςκαί ,τὴν τοίφῦτῳ τρρπῳ δημιουργίαν
πατρὲκῆς ἐξουσίᾳς ἐπὶ τῶνΚ προσλᾳμῧανρμένῳνξ I
Ἑτέρα συνέπεικ εζνε, ὅτιΙ π’ρὸσωῂοῃ ἑφῖρνζ ῧὲν εἶῖνε ’,δυνατῂ ὴ
‘ ἄσκησις τῆς [1179427]; ἐξφυσίας, δὲν ὃύγσωῒται -νὰ-υἰοηθετηθῶσιν. Ἐπειδὴ

δὲ κατὰ, τὰς ἰδέας τῶν Ρωμαίωκζπατρὶκὴ’ὲξσυρία (mer ἐπὶ Egon-d).—
_. rm ἐλευθέρου εἶνε”,,ὃυνατὴ, ἀκολουθεῖ ὅτί οἱῳῖοῦλομ δὲν ἦδῦὴαντο νᾶΚ

,υἱοθετηθῶσιν “. τΌταν λοιπὸν κύριός τις υἱὶρθέτει τ’)χὸνθοῦλον ἑαυτοῦ,
ᾗ μὲν ψίοθεσζκ ἦν ἄκυρμσς καὶ Ῑὲθεωρεῖτο ὡς μὴ·γενομένη,ῄὸμως ἐπήρ-
χετα τοῦμδούλου χεὶραφεσίοι· οὕτω ποὺλοὶχῐστογ ἐξηγεῖτό-ἢ ’πρόθεσις _
-τρῦ ,ὸννῖῧισν δὸῦλον υἱόθετοῦτοζ.1 ’Λκὸλουθόν τούτριζ ἔδει καὶ ’
ὅτι οὐ μόνον ἰδίουῇάλῗῦ σὺὸὲῇἀλᾏοτρίου δούῖρυζή υἱοθεσία ἦν δυνατή-
Κκίγὸμωξ νπροὶύπτει ἔκ τινων μᾳρτυριῶνῖ, ὅτι υἱοθεσία ἀλλοτρίου
ιδούλου ἐγὶύρως ἧδύνᾱτο v'd. γείηῄζ (Pub/577.: λοιπὸν ὅτι ,ἐν τῇτοιὸιύτῃ
I »υἱοθεσίᾳ per pracliorem, C'JilES'JViZOVEO δύο η-ὃικαιοπραξίαῐ, -'r, τοῦ
ἀλλοτρίου δόύῖου ἀπελευθέρωσις ἀπὸ τῆξ τοῦ κυρίου ἐξουσίας, καὶ ὴ
Δτούτῳ) >πρόσἊηψις ἐξ θέσει υἱοῦ 137:6 τοῧ υἷοθετοῦῆτοζ Ῐῶστε οὕτω 2ατ”
’ἲ οὐσίαν υἱοθεσία ’ἐγίνετᾳ Ιἐπὶ προσῴπὸυ ᾔδη’ ἐλευθέρου a».
I ἰδ’-Ἰ] υἱοθεσία μςμεῖτηι τὴν φύσινῆ ’ἦτσῑ ὁίυὶῡθετῶν θεωρεῖταιΙ
" ὡσΞί αὐτὸς τὸν υἱοθετούμενον ἐγέννησεν εἴτε ἀμέσῳς,εἴτε διὰ μεσε-
-ἱ’λαὲήσαντοζκατιόντῳς, Ἰῗνόίλλοις λόγως πᾷρὰΙτῷ υἰοθετοῦντι καὶ τῷ
υἱοθετουμέῖὶῳ 350-4 vigih ὑφίσταντᾈέ π-ερεστάσεις κάθιστῶσαι ἆῧύνκτον ἱ
τὸ προρρηθὲν- fi7xiq{1.m':;’n§"éj4 τ-ὀῡὲνὸὲ παραγῳγῆςῑτοῦ ἐτέρουέν οὗΙ
πλάσματος, εἴπομεῖί, στηρίζεται ἢ, υἱοθεσίαῗ, ἄλῖιως ἢ ὺὶοθεσίᾳ εἷνξμ
ᾀδύνατοςξ ῑΌθεν ἐάν τις εἶνε ,ἑκτᾳ,ι(ι’(ι(,·,’,(’ῌΞἸΙἩΐΠῆ δι’· ὲκτομῆς

4ἐστερημένος τῶν «(eu-diamant ὁργάνωνθ, ’ῧὲν δύναται νὰ. υἱοθετήσῃ·’77

Εἰσηγ,ι Θεϋφλ. Λ ’ I2. .Am. Gellius‘ v.“ 19 5 ἰῇ, ΜΚ, -’A(:('m"ias Précis A’ 249),
g I. 152c. μ H); M

V . Σημειωτέον ’ὅτι ὃύναταίτις νᾶ, υξοθετῑή καὶ τὸ ἴδιον γὲαὺτσῦ, Tâægvov, διὰ·

ι
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_"r5)\oüv τέως ἇπηλλαγμένρν- τῆς πατρικῆς ἑξῡυσὶας· τότε υἱοθεσία χρησι-
μεύει ὡς τεχνίτξν μέσον ἁποᾉαταστνὶσεωὶ τῆς διακοπείσὴςγίφυσικῆς σχέσεως.
«ν, I2 αὐτ. ((’Όστις ἁπηᾋλάγη τῆς πατρικῆς ἑξουσίαξ οὗτος δὲν δύναται κκατό-
ἐπανέλθῃ ἐντίμως εὶς τὴν ἐξοιῖσίαν [ἄλλως] παρὰ ῧῑίυίοθεσιίαςηζ. ,
Ü. "O ἐστερημένος ἆμέιότέρων τῷν ὃρχευῄι τάσσεται ἑύταῦθα, ὲκῐῷ δ’ ἕνα
Ιμόνον ἔχων ὃρχιν,,.(ἷ); ὣν ἱκανὸς τιὶρὸς γρνοποίησιν, εἷνε καὶ πρὸς μὶοθεσίαν ἱκα-

.\.
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’ διότι τὸ πλάσμα, ὅτι αὐτὸς ἐγέννησε τὸν ι)ἱὀθετού’μ]ενον,ιεἷ’νε ἐνταῦθα’
ἀδύνατον· ὁ-ἐκτομίας ῧέν γεννᾷ οὐδὲ νὸι γεννῆσῃ ’.δύναταιίζ Ἐάντιςἶ
ὅμως. δέν στερῆται ’μὲν γεννητικῶν ὀργανωνι in” ἐξ ἄλλης αἰτίας παὲ-
ροδικῆςνῆ διαρκοῦς-λ. ἀσθενείας, γήρατος, ἀδυνατῇ-να γονοποιή-
ira; δια τὸνιτοιοῦτον’ἡίδημιουργςία τοῦ πλάσματος εἷνε δυνατήΉαφοῠέ
ἐξωτερικῶς τούλάχιστον παρίσταται ἱκανὸς πρὸς γέννησιν, δυνατὸν δέ ἣ,
τῆς παθῆσεως ἐωμένης να ὶαταστῇ καὶ πρὸς γέννησιν ἱκανός· ’κατ’ ἀκο-
- λουθίαν ’ἐπιτρέπεται τὸ υἱοθετεῖν εἰςι αὐτόν· οὕτωςΙ οἱ σ’πάῧωνες, spu—
clones; ’ἤτοι οἱ ἔχὸντες μὲν γεννητικὰ ὄργανα ἀλλὰ βεῧλαμμέναμ δυ-
νανται Γἐλευθέρως νὸι υἱοθετῶσινέ. Ἐννοεῖται, ὅτι περίῘ ἄλλων σωματι--
,κῶν ἐλαττωμάτων οὐδὲ λόγος δύναται να ’γείνῃ ὡςζ παρακωλυόντωνν·
τὴν υἱοθεσίανῧ. · i __ ’ ἓ ’
ἉΕτέρα ]’συνέπεια τῆς ἀρχῆς, ὅτι ’ἢ υἱοθεσία Ἰμιμεζται τὴν φύσινΓ
εἷνε, ὅτι ὁ υἱοθετούμενος δὲν ’δύναται να ’πρεσῧύτέρος τοῦζυὶοθετοῦν-

τος 4,»ἀλλα τοὺναντίον ὁ ἱυξοθετῶν πρέπει να ἦγ’πρεσῧύτερος τοῦ υἱο--ι

, I -,_
-νός, ν. Ι6 ä Q Π. (ΞΛ. . «εἷνε ῡγιής, ὡς ἐκεῖνος, ὅστις ἕνα ὄρχιν Élu,
ὅστις καὶ và γονιμοποιήσῃ δύναται», ι
'7. saisies”. -ι-ι). __
Ἰ. "wa; ὁ Λέων διὰ τῆς ὒῘεαρΞίς-ιζ ’ ἐπέτρεψεν εἷς τοὺς ἐκτομίας τὸ υἱον,
Οετεῖν, ὡς ἐπέτρεψε τοῦτο εἰς πάσας τὰς γυναῖκας, καθὰ εἴπομεν καὶέἁνὼτέρω..
,2. νν; 1 αὐτ.χ «Kmva δ”,ἐκατέρας τῶν υίοΟεσιῶν εἷνε τοῦτο, ὃτι καὶ’
ὅσοι ὖὲν δύνανται νά γονο,ποιήσωσιν,, οἷοι εἷνέ οἱ σπάὸωνες, δύνανται νὰ υἷοΟε-
τήσωσιη. ν. 40 53 [Ι. αὐτ. «Ὁ σπάδιιωι υίοποιῶν δύναται ν’ ἀποκτήσῃ δι” “
ἑαυτὸν οἰκεῖον κληρονόμον, οὐδ’-ἐμποδίζει αὐτὸντὴσωματικὸν ἐλάττωμα».
'le τῷ Πανδέκτῃ ἐνιαχοῦ (ν. 7 ἸΙ”Ι.’(21ν. Δ1) οίισπάδονες, ὅταν στερῶνται ἁναγι ·
καιοτάτου μέρους τοῦ σώματος, θεωροῦνται ἀνίκανοι προς υἱοθεσίαν. Ἐκ τού-
του ’ἤχθησαν τινες εἷς διάκρισιν μεταξὺ σπαδόνων ἱκανῶν κοιὶάνικάνωνἸ πρὸς·
υἱοθεσίαν. Προφαγὲς ὅμως ὅτι τοῖς ,ειμὲνοις γίνεται ἁκυρολεατικήιχρῆσις
τοῦ ὅρου σπάδων ἀντὶ To? ἐκτομίας.
3. ν. ‘J αὐτ. «Καὶ τυφλὸς δύναται να υίοΟετήσῃ νὸι·ὐίοΟετηοᾗ))’.
-’1. ν. ’15 ä 3 αὐτ. «Οὐδέ μικρότερος μἐγαλείτερον [πρέπει νό( pion-01mn“
“v. ἸΌ-αὺτ. «Διότι υἱοθεσία ἐπὶ ἐκείνων τῶν προσώπων λαμίάνει χώραν, μετα-
ξῦ τῶν ὁποίωνικαὶ-»φυσικῶς δύναται νὰ ὑπάρχῃ [τοιαύτη σᾸέσις])).· (Ὅμως-καθα
ἀναφέρει, καὶ ô Suvigñy 75), συνάγεταῖ δὲ ἐκ τοῦ Γαΐου, Λ’ 106, μέχρι
τῆς ἐποχῆς τοῦ νομομαῡοῦς τούτου, ἤτοι μέχρι τοῦ Β ’ αἰῶνος, μ. X., ἦν φιλο--
’νεικούμενον ἂν πάντως ἔδει ο υἱοθετῶν νὰ καθῖ ἡλικίαν μείζων τσῦ υἱοθε-

τουμένου” διὸ ὑπῆρξαν ἐν Ρώμῃ παραδείγματα υἱοθεσίας πρεσῧυτέρωνύπο νεω--
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θετουμένὸυ ’καὶ κατὰ. , σλήρη ἔτη, (ΡΙΕΠΞ), pubertaS) 1. V "Oc-r};
μάλισταμ ἀἱρθετεῖ εἰς’,Θέσιν ὲὲγγόνὸυμδέόν νποῖνίτως ναᾶγῇ ἡλικίαν ’36
ἐτῶν.·’ῌὺλὸγως, διόὲῑῒὸανωτέρω·’νρμικὸν πλάσμααδύνατον εῖνε να.
’>χῳρῆσῄ,.εἰμὴ ὅταν ᾧ’θετὸς’τῖ;α”έὴρ εἷνε Θὲτρῦ υἱοῦ -πηρεσῧύτέροςκαί
δὴ ὡρισμένα ἔτη ·“ οἱ Ρῑωμαῖοιᾚϊ ὡς τοιαῦτα-ὥρισανῃτὸι 181:5?
καὶ ἧῧύναντο να ὁρίσωσι ,καὶῧι-ὸι 16,- αφοῦ ἀπὸτοῦ ἔῖτους τῆς "nit—"-
νυτκξας ἦδύνατό τις νυμφευόμενος να ἔχῃ ’μετα ’ὲν »ἔτος φυσικὰ τέκνα.“
Ἑτέρα συνέπειασῆς ἰδίας αρχῆς, ὅτι ἡ υἱοθεσία ’μιμεῖται τὴν
-φύσιν, _ εἷνε ’ὅτι,.,ῧὲν »δύναταίῖτις νᾷυἱοθετήσῃ δι’ ὡρισμένρν χρόνονξ.
Τωὸντιὼςῑδὲν γεννᾷέτις κατιόντας 3U? ᾡρισμένον χρὸνρν, obfqu κούδὲ
ενα ὐἱοθὲῖῇὶ δι’,ὡρισμένον χρόνονχπρέῇει. -Ἱ-Ιί υἱοθεσία λοιπὸν γίνεται,
’ἓῖνα διαρκῆ ίσῦῧίωζ” ἐννοέῐταιῖὡς ἑῇὶ φυσικῶν τέκνων ’ἑῗνε ῧιρναέὴ
« χειραγφξσίαςλύσίς τῆς πατρικῆς ἐξουσίας,-·σῦτώ καὶ, ἐπὶ τῶν θετῶνγ
σὺν τῆῧιαξᾲορᾷ ’ὅτι τῶν τελευταίων- {LE/:9. ᾗρὧην χὲιραφὲσίαν
’λύεται’,ὑρισὲικῶςγκαι ἀμεῗακλῆτως ὁ δεσμὸξ ’μετὰ έεοῦ Θετοῦ πατρὸς
. ὲπιτρεὴᾳμένης νέας υξοιθεσίας 3, ὲνῷ τὸν χειραφετηθέντρι- φυσικὸν
κατιόντι-αδύνατοιι ᾗᾴλιν ὁ πατὴρ Nô: ὑπαγάγῃ ὑπὸ τὴν πατρικήν του _
.èëoucfow; καὶ μάλιστα δίς· διότι μέτα τρίτην χειραφεσίαν, ἡ ἐκ νέου
- ἓγὲπαναῼορα ὑπὸ τὴν πατρικὴνέξυυσίαν ῧὲν ἐπιτρέῆεται, ῂροξρανῶζ, ἵνα
· 4

;_y."n '56'weäfljmfigpméc'g εἰς γελοιότητα καῖ κοιτάγρησιν ,

’τέρων (Κζι-κ. pro‘Domo 14)μεῖ καὶ τοῦτοῃδιήγειρε,διαμαρτυρίας ’ἕως (Ξῦ μετὰ
ζ τσὺς χρόνους τοῦ l‘enfant?) ζήὲημα ἐλύθη ὃριστικῶς ὑπὲρ τῆς ἐν τῷ κειμένῳ
ἀρκῆςυ ü · ‘
ἴ Al-"lr. v.'[1»0:§ ‘1 αὐτ. ((’ῗΟχιν μόνον ἐάν τιςνυὶοθςτῇ, ἀλλά χαὶ ἂν υίοποιῇ, δέω
’νά ρἷξ μεγᾱλείτερος ἑκείνὸυ,·,ὂν δι’ υίοπσιήσεως δ-ιΪ υἱοθεσίας καθιστᾷ υῐᾶν
"fou, καῖ’ μάλιστακατῖἂςξπλήρη Irjg‘qv, τούτέσζτι δέον νᾶ ὑπςρςαζνῃκάύτὸνηκματά
, ’18 ἔτη». Ἐννοεῖται ὃτι διά]τὸν υίοθετ ’μενον οὐδεμίαι ὧρῖἁοη film/a, ὅθεν καὶ
’νήπιρν δύνᾳῑτᾳι νὰ δοῡῇ- ὲὶς υἶίοθεσίοιν.νϊν. 42 αὐέ. «Καὶ νήπέ-ῑον δυνάμεθά “νὰ δώ,
<ὀωμεν]εἷς”υίοθρσίᾶνήζ- ,Α ’·

’ ‘2. v. 3,4έαύ·ςρ«Ἐρὶυτᾶ-ἒαι, ἄν σοι ἑδόΟηέἶς υἱοθεσίαν ύῐὸςῑὺπὸ τὸν δρῦν ὥστε
v L'pÆ'rc‘l. τριεπιίαν Χ. γ. νά. μοι δώσῃς αὐτὸν εἱςύἆοθεσίαν, ἒχῴ ἆρά γε ἀγωγήν τι..

rm; ÎO AaGéwv Xo'mbv φρονεῖ, ὃτι οὐδεμίαν ἔχω’ Αζῧῑότι (ῐδὲν συμφωνεῖ πρὸς
ῥτᾶ ἡμέτερα ἤθη νὰ ἔχωμεν υἱὸν πρόσκαιρὸν»., I ”
I 3. v. 37 'l αὐτ. lt'EyÏïvov,’ ὃν τις ῡίοθὲτησὲ, ὃὲν Sam-w; νᾶ ᾂίρθετήση
ἐκ νέου7 ἄφοῧ ἑχειραφέτησιν ἣὲδώκεν αὐτὸν εἰς UEoÛEGL'ow»: I
4. Ἐντσιῧβᾱ παρατηρητέον, ὅτι ὃ χειραφετηθεὶς ἢ εἰς υἱοθεσίαν δοῡὲὶς υἱός,



Ι
’Συνέπεια τῆς ἰδίας ἀρχῆἶςμ ὅτι· ἦῑυὶοθεσὴίαζ υῇιμεῖται τὴν φυσιν-,., ι
Ϊέῧει ’ἴσως vii fay-7.13.76?" εἰς τὸν μὴ ἔχοντα σύζυγον ἔδει· gifi'n'yg-
"plengs’iipy τὸ ,υἱοθετεξνῖ- SLÔ'ÇVÏ-«ùç ’ὁ ἄγαμοςβὰ τεξνοποιήσῇ ’Ὀμωξ
-ι ῗμὲχρι τοσοιῦτόυ· δὲνμττροἐέἦσαν οἱ Ρωμαῖοιζ εὺλργὼςᾎζ Nerf}; ἄλλως
ἐτίθετο. φραγμοζ σχεδον ἐκμὴδενίζων τὸν [θεσμὸν τῆξ υἱοθεσίας 1.
' ,ἷΟμοίως ἕνεκα· τῆς ἰδίοίς·ὀὶρχῆς ἔδει ναι ἀπηγορευμένον ’.νὸς υίοθετῇ,
ᾖ μεἰς θέσιν ἑγγὸνου· ὁ( μὴ ἔχων ,υἱόνζῖ ἑὈ-μωςωοχὺῖ ὁ -περιορισμὸς ὀὗτος ’
ἐκρίθη ᾄξιοςαναγραφῆς 2. τ ‘y “’ Ï V
- μ ἱ P'Æ—Ldaà ’ἑῆςῖυἱοθεσίὲιζζὸὲν ιτιτριείντιῖι, πὰ ἑπὲῇχηται βλιίὸη τῷ υἱοθε-
τουὶιὶῶβῷ τρίτῳ τ’ιᾶνᾷ Οὕτώζ ἐὰν πτῳχὸτερος θέλῃ νὰ υἱοθετῆσῃ πλουὲ 4
,σιῴτεροὴ γεννᾶται ὑπόνοιαβτϋῆ υἱοθεσία five-.1: συμφέροντοζ ἕνεκεψ-
’ὅθεν ἀπαγορεύεται, ἵνα μὴ ἄλλωξζημιωθῇ ὁυἷοθετηόησόμενοζ.’Ἐὰν
ὅμως ᾑ ἐγνῳσμένη ἐνάρετος διαγωγὴ τοῦ θέλοντος νὰ υἱοθετήσῃ, 1730‘- '
κλείῃρτὴν προρρηθεῖσαν ὑπόνοιαν, ἡ υἱοθεσία δύναται νὸς ἐπιτραττῇ 3.
“Even/z τῆς, ἰδίας ἀρχῆζῧὲν συγχωρεῖταί εἰς ἐπίτροπον ἦ κὴδεμὸνανᾷ
> υἱοποίιῆσῃ ’τὸνιγ ὑσοτὴν Δ ἐὴιμέλζειάν του εὐρισκὸμενονρ πρὶν ἢ οὗτος ,

συμπληρὼσῃ ἡλικίαν ἐτῶν 25 καίρλάῧῄ τὴν λογοδοσίαν, ἵνα μὴζᾶλ-
. - Ὶ- ’ . ι’

υίοΟετούμενος,ὐπὸ τοῦ φυσικόῦ πατρὸς, δὲν ἂνακτῖᾗέπὶ τῶν φυσικῶν αὐτοῦ 7.7..-
τιόντωνῇ τῶν ἐγγόνων δηλ. ’τοῦ υίοῡεμτοῦντος αὑτὸν (gum-7.03: πατρός, οἵτινεςἱ
,ἕμεινανὺπὸ τὴνέξουσίαν, τοῦ πάππου, τὰ τῆς πατρικῆς ἐξουσίας δίκαιαμετά
Οάῖζατον τοῦἢτᾷἶππου, ἑνῷ ἓὶν μὴ ἑμεσολάὸει, χειραφεσία δόσις εἷς υἱοθε-
-σίαν, Οὰ εἶχε τὴν ἐξουσίαν ἐπὶλτῶν τοιούτιύν φυσικῶν αυτοῧ,κατιόντο)ν-. 'v. /1‘l
dût, «Ἐὰν πὰτὴρ υἱόν, ιἐξ οὗ ἔχει ἔγγονον ὑπεξουσιον; ἔχειραφέτησε ὲαὶ εἶτα
υίοΟέτησεν αὐτόν, ἀποθανόντος αὑτοῦ (τοῦ-πατρὸς). δέν ἐπανάγεται ὂ ἔγγονος εἰς
τὴν ἐξουσίαν τοῧ πατρός, οὐδὲ ἐκεῖνος ὅ ἔγγονος ἐπανάγεται AEÏÇ τὴν ἐξουσίαν
’ξ τοῦῖπατρός, ὃν b ,τξάῇπός ἤθελε διατηρήσει δίδων εἰς υἱοθεσίαν τὸν υἱόν, ὃν ἐκ _
’νέου υίοΟέτὴο-ε», Ι Ι ’,Ι Ü “- , _ . V . _

’1. ν..30 αὖή Καὶ bf μὴ ἕχοντνγυνοῇἱας Ἴδύνανται νά λάῆωσινιῇείέ υἱοθε-
σίαν-’,υἱούς ” ’ἶ ’ / , I I

37 αὐτ. Δύναταί τις νᾶι υίοΟετήσῂ εἱὲ θέσιν ἐγγόνου, καὶ ἂν μὴ ἔχῃ
υἱόν.. I ” - , Ι
· 3. ν. '17§ 2 αὐτ. «Καὶ πρῶτονμὲν θέλει ἐρευνᾶσθαιΓτίς εἷνε”ἡ·περιουσία
τοῦ ἅνηῧοιῃ Rafi τίς ἐκείνου, ὅστις Οέλει νὰ υίοθετήσῃ αὐτόν, ἵνα ἑκτιμῆθῇ ἐκ
τῆς συγκρίσεωξτουτων, ἂν υἱοθεσία ’δύναταινᾶ Θεωρηῦᾒ ὠφέλιμος διὰ τὸν
ἄνηὸον». ν. 17 ä 4 αὐτ. (ιἘνίοτε καὶ ἐἰς πτωχότερον ἐπιτρέπεται νά υἱοθε-
’τήσῃ πλουσιώτερον, ἐὰν σωφροσύνη τοῦ βίου αὐτοῦ sin/e καταφανὴςῆ διά-
·Οεσις τιμία καὶ γνωστήιι.

-D'E. ADQPTIQNIBUS ._ _ ‘ 3207‘
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λως,”ἡ υἱοποίησιςτ γίνηται πρόσχημα- κα-ιαγρῆσεως ἐπὶ· τῆς ἰ’
’το-ζ) υἱοποιουμένου. “Ὀμως καὶένταῦθα δύναται να ἐπιτραπῇ υἱοποιη-
σις,ἐὰνιέρεύνὴς γενομένης, ἀποδειχθῇ τὸξαῧλαῧέςάὺτῆς τὰ συαφέῂ. ἰ “ \ ’μ- ροντα ,τοῦ μέλλοντος-υἱοποιῆθῆναι '1. _
a Προσέτι δένΑ ἐπιτρέπεται εἰς ἄνθρωπον αἰσχρὸν κκαὶ κακῆς διαγωὲ
,γῆς”νὰ υἱοποιῇ ἔτερονῂκαθὸσον βλάςηψ μᾶλλον ἢ ᾠφέλειαν ἔξειέν- ’
Ι’τεῦθεν ’ὁ μέλλων υξοποιηθῆναι. ’Όθέν δέον να ἐρευνᾶται καί ’ἡ ,διαγω-

‘ V · γὴ τοῦ θέλοντος νὸι υἱοποιήσῃ .2 _
Α _ ’Ὡσαύτως ἕνεκα τῆς ,ἰδίας ἀρχῆς ῧὲν ἐπιτρέπεται υἱο-θὲτῇ -Ίιζ
πολλούς, ’ἐκτὸς ἂν ἀποδεικνυηταῖὅτιψτοῧτο οὐδεμίαν σπουδαίαν φέρει
τοξς- υἱοθετουμένχοις βλᾴῧην, ἄλλ-ητις εὔλογος >ὑποὶρχῂ αἰτίαὲ. I
Προσέτι ὁ υἱοΟετῶν ’ἄνηθον δέον,να παρέχῃ >πρότερον ἀσφάλειαν,
ὅτι ὃέν θα ματαιὼσῃ τὴν ὑπὸ τοῦ φυσικοῦ πατρὸς ὁρισθεῖσαν τυχὸν.
ὑποκατάστασινᾼ. ’ “ _ χ T
a _II‘ooo-€Tz ὁ υἱοθετῶν εἰς Θέσιν ἐγγόνουγεννηθέντος ἐξυίοῦ αὑτοῧ,
δέον να καὶ τοῦτου.·τὴν συγκατάθεσιν, διότι ὃέν ἐπιτρέπεται w}.
’προσδίδῃτις τῷ υἱῷ ἄκοντι κληρονόμον, οἱ,ος Αἔσται ο· υἱοθετούμενος

” εἰς θέσιν ἐγγόνου, "Av ἢδέτις υἱοθετῆση εἰς-θέσιν ἐγγόνου ’ἄνευ τῆς

.‘l2 ν. ‘17 πρ. Π. (Ι. 7) «Οὐδ’ εἰς ἐκεῗνςιν ἐπιτρέπεται νᾲῖυῐοποιήσῃ, ὅστις
διεξήγαγε τὴν ἐπιτροπείανῆ κηδεμονίαν ἑτέρου, ,ἐὰν ὁ υίοποιούμενος εἷνε μι-
κρότερας τῶνβῦ ἐτῶν, ἵνα μὴ’τυχὸν διὰ τὀῧτο υίοποιᾷι αὐτόν, ὅπως νμὴ δώσῃ _
λογοδοσέανιὴ Χν. ’17 1 αὐτ. «Τότε μόνον τῶν ἀνηῧων υἱοποίησις δέον νεὶ
ἐπιτρέπηται, ἐὰν οἱ υίοθετοῧντες ’ἄγωνται εἴτε ὑπὸ φυσικῆς Χσυγγενείας εἴτε
ἁγιωτάτης διαθέσεως, ἐπὶ, δὲ τῶν λοιπῶν δέον -νᾲ ἐμποδίζηται, ἵνα μὴ εἷνε”εἱς
ι τὴν ἐξουσίαν τῶνὲπιτρόπων, ”καὶ να περατῶσι τὴν ἐπιτροπείαν, χκαὶ τὴν ὑπὸ
’τοῦ πατρὸςηνενομένην ὐποκατάστασιν· νὰ ’ἐξαλείφωσυκ\ ,μ ι

Q. ν’. '17 πρ. αὐτ. «Ὡσαύτως ”“έον α ερευνᾶται, μη τυχὸν ί) λόγος τῆξ,
υἷοποιήσεῶς εἷνε· αἰσχρός». ν. 17ἧὲ ἢ
βίον διάγει ἐκεῖνος, ὅστις ὄέλει νὰζᾷγάγῇ τὸν ἄνηῧον εἱς τὴν ἐαυτοῦ οἱκο-

ai. «κατόπιν [Οέλειγ ἐρευνᾶσθαι] τίνα
I γένειαν», , 1 .
. ν. Πιξ 3 αὐτόθ. u Ὡσαύτως ’ῧεν πρέπει τις νὰ υῐοβποιῇ πολλοὺς ἐκτὸς .
διὰ δεδικαιολογημέννψ,αἰτίαν». ι “g” . f
-’|.’ ν. 17 1, αὐτοῦ. «Τότε μόνον τῶν ἀνηῧωνκυὶᾖποίηξῖςδέον νὰέπι-
τρέπηται, ἐὰν οἱ υἱοποιοῦντες ἅψηται εἴτε ὑπὸ φυσικῆς συγγενείας εἴτε 51.7w)-
τκτης διαθέσεως, ’ίνα μὴ εἷνε εἱςῗτὴν ἐξουσίαν τῶν ἐπιτρόπων καὶ νὰ περατῶσι “
τὴν ἐπιτροπείαν, καὶ.τὴν ὑπὸ T'J’ü πατρὸς γενομένην ὑποκατάστασιν νόι ἐξα-

λείφωσι».



1313 ,ᾸοοιὲΤιΟΝ-Πὲϋς κ ῥοιῇ
'àuÿfzgÿécéoç τοῦ Didi}, δὲνάὶοροῦςται μὲν ἧτοιαᾴή ζυὶοθεσίοιΫ bill-1:6
υἱοθετῂβὲὶςῇἕγγονος Ιεἰς ὀᾦὸεμζαν ἕρχεςοιιβισχέσίν-ᾗρὸςζῖὸν, οἷὸν θνῆτξ
»ὀκοντός τοῦ-πᾴππου.-1·ίῑΣημειῴτέονΙ-,ὅτιῖζδύνοιτᾳί τις ’ἔχων δρο, υἱοὺς
Δ κᾰὶῖἔψγονον ἐκ ἑνὸγξ τούτὼν, νᾲ υἱοθετῆοῇ-τὸν· ἔγγονον, -οὒξμόνοψ
ιὼςέχει] δηλ. ὧσειέκΙ-Ῑτοῦ φυσικοῦ αὐτοῦποιτρὸς γεννῆθέντα, ἀλλὰ
’καὶ ᾠοεί É'). τοῦὲτέρου γςνηθέντοιῇ πρὸς· τοῦτο ἀρκεῖ νόι χειροιῲετήσῃ,
H μὲν Υτὸν φυσιᾏὸν· 4ποιτέροι foi? ἐγγόνου,μ υἱοθγετῶν- δὲ τὸν ’ἔγγονον Ἀ
δῆλώᾶῃῇ ὅτι τὸν μὐἱοθετιεῖ ὡοὲὶ ἐκ τοῦ ’ἑτέρου ὐἱοῦ τουῇγεννηθέντα.,Έν;
_ τοιαύτῃ περιπτώσεϊ δὴμιουργεῖτοιι,ῒσῇἔοις ’ποιτρρτητοζ τοῦςἶ
v τοιοιῖτουζυὶοὔ xiii-rot} ’ἐγγόνουπ’Ῡῆτιςῆθᾱνὸἷτος τοῖ)’ὶ·-ιτοὶπ·ιτουγ αἰσθητὴ
καθ’ίοτατοιι·,·καθόσον θᾈετὸζ ἔγγονος ἄρχὲτοιιῗ-διοιτελῶνζζὺπὸ-τὴν, _
ἑξοιυοίοιντοῦ ὃῆθεῖνποιτρὺς πράγματι δὲ πιχτγεωιδὲλφοιί,οιῦἰτοῦζἓ ι’ ’
Τῇος ὅταν ἃποιροινόμῳς ’γείνῃ’γυὶοθεσίοι,“1δύνατοιι Ϊμολατοιῦτοο ’,νᾲ
ἐπικυρωθῇ) ὅταν ”’ὲργευνηθῷσι,,τὰγ ἀποτελέσματᾲ, ςάκουοθῶσιδὲ ’ὶοιὶ of.
’ διὰ υἱοθεσίάς τυχὸν ζηῤ.ιοΰμεκῖοιι3”.ῑ“

I.
2 ι’Σιξνὲπειᾳῑ· υἱοθεσίαζρ
_ I . I‘ , γ’ ,Ἰ ’ν ” ἱ Ἰ 7
Α’ἱιὲτυνέπειοιι τῆςύἱοθέσίας εἶν-ε’ διάφοροι. Ἐν πρώτοιςᾶν ὁ υἱοθε-

τῶν εἶνε ἀνὴρ γυνή, ,εἷνε καὶοιῖ συνέπειαιιτῆς υἱοθεσία-ς . διάφοροι..

’.1 Ν. G H. αὐτ. ((“Ὀταν ἔγγονος υἱοθετῆται, ὀὲσεῖ ἐξ,οἰοῖ-γεννηθεὶς,-ᾆπᾲιξ·
τεῖτέκι,’ἡ’ συναίνεσις τοῦ υἱοῦ» ν. 10, αὐτ. γςιῈάν τις ἔγγονον· {bât-:3. γέννηθέντα
ἐξ υἱοῦ ὑπεξουάίού) ,συναινοῖῖντος ’τοῦ μυὶοῧ ,υίοῡὲτ-ηοε,, δ’ἓν παράγεται ’διᾶ πον
πάππον οἱκεῖὁς,κληρονόμος, καθόσον μετὰγτὸν Θᾴνοιτοντοῦ πάππου ’,ἑπανάγεφ
ται εἰς τὴν ’τοῧἸ ὡσεὶ-πατρὸςν-αὑτοῦἑξουσῖρινο· “ν. 1-11αὐτ. «Ἐὰν δ”ἕχων υἶὸν
ἤθελεν υίοθετῆσει {Twat} SEE-06,613 ἒγγόνου,- οὕτως ὡσέὶ [ὅ υἵοθετούμενος] εἶχε ·
, γεννηθῆ Ῐὲκ τοῦ υἱοῦ ἑῑκὲίνουῇᾝ δὲ υῐῖ) ,δὲν ἒὸωξέε τὴν συναίνὲσιν του, ’ἀποθα-
’ ’ἰόντος τοῖιῇ πάππου -δὲν βέλει εἷσοαιβέγγονο “πεξούσιος τοῦ υἱοῦ». Α
2-·Ν. "15 ‘l mûr; ((ῗὈσ-τιξ ἔχει δύου-ἰοὺς καὶ ’ἐκ τοῦ ἑνὸςαύτῶν ἔγγονον,
,ἐὰν Οέλῃ-νὰ υἱοθετήσῃ τὸν ἔγγονον ὡσεὶ ἐκ τοῦ ἐτέρου γεννηθέντα δύναται νὰ
πράξῃ τοῦτο, ’ἑὰν χειραφετήσῃ αὐτόν, παὶ, τότε υίοΟετήσῃ ὡσεὶ ὲκ τοῦ ὲτέρίοι)
γεννηθέντά· διότι πράττει τοῦτο ὡς οἱοςδήποτε, ὅχιιὼσξὶ τξᾷππος,“καὶ δι’ ὃν
λόγον δύναται νᾶ τὸν ιῗῇῼ-ετήσῃ ὡσεὶ ἐξ οἰουῧήποτε -γεννηθένταᾛοῦτω δύναῇ-
[tar καὶ ὧσξεὶ ἐκ τοῧ ἑτέρου υἱοῦ», ’ ’ ÿ
3 N. 38οΠ. αὐτ. Υίοθεσία.οὖχὶ νομίμωςγενομένη δῦνοζται νάἷὲπικυρωθῇ
ὕποτοῧ αὐτοκράτορος. N; 39 αὐτ. «Διότι οὕτως. ἁντέπέῦτειλὲν ὃ αὐτοκράτωρ
ίΜάρξος εἰς τὸν Εὐτυχιανῶκ «"Av 3.7Lé110uyæïgôéov .νά ἐπιτύχῃς, θέλουσιν
Γ ΕΡ-ΜΙῘΝΕΙΛ ΠΑΝΔΕΚΤΩΝ ’



ῇιον DE 'ADOPTIÔNIBUS
καὶ δὴ μὲν γυνὴ υἱοθετῇ, ῧὲν ἀποκτᾷ μὲν ἐπὶ τοῦ υἱουθετουμένου
πατρικὴν ἐξουσίαν,μ ὅμως ἀποκτᾷ ἐπάΰτοῦ δικαιώματα, οἷα καὶ πᾶσα
φυσικὴ μήτηρ, ἐπὶ τῶν ἑαυτῆς κατιόντων· αλλαῖκληρονομιὶιὸν 3ιέ
·καίωμα ὴ θετὴ μήτηρ ἐπὶ τοῦ υἱοῦ ’δὲν αποκτᾷ. ’ᾼντιθέτως ὅμωςό
Ιθετὸς υίὸςάπόκτᾷ κληρονομικὸν ὃικαίωμάἐπί τῆς μητρός, ἀλλ’ ἐπὶ
μόνης ταύτης, οὺχί δὲ καὶ· ἐπὶ τῶν τῆςμητρὸς συγγενῶν.

"Av δὲ’ άνῂρ υἱοθέτῇ ἐπέρχονται τὰ ακόλουθα;
Α’-Ὸ υἱοθετούμενος ὑποῧάλλεται εἶς την πατρικὴν· ἐξουσίαν τοῦ
υἱοθετοῦν’·τος·’ί μάλιστα ἐὰν ὁύἱοθετούμῙενος εἶνε αὺτεξούσιος καηί ἔχῃ
ἴδια ὑπεξούσια τέκνα,> παροῖὶολουθοῦσι καὶ ταῦτα τὴν τύχην τοῦ πα-ς
πρός τιον ὑποῧαλλὸμῖενα ὁμοίως ἐἰς τὴν τοῦ υἱοθετησαντοζς πατρικὴν

” ἐξουσίαν.2 Εἰς τὴν ἰδίαν,ἐννοεῖται,ὑποῧάλλονται τύχην καὶ ὅσα τέκνα
βραδύτερον ’ἤθελεν ἀποκτῆσει ὁ θετὸς υἱός.3 Ἐνῷ ἀντιθέτως ἐὰν ὁ
υίοθετοῦμενος ἦν ἐτέρου μὺπεξούσιοςνῖκαί εἷχενιδίους κατιόντας, οὗτοι
ῧένπέριέρχονται εἰς τὴν τοῦ θετοῢ πατρὸς ἐξουσίαν, παραμέ-
νουσιν, ἐν ἦσανμῆτοι ἐν τῇ τοῦ φυσικοῦ αὐτῶν πάππουζιγΚαὶ οὗ μοί
>νον δὲ ἐπὶ τὸ πμρόσῳπον, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ τὰ ὑπάρχοντα τοῦ υἱοθετουμέ-
νου αὐτεξουσίου-ἐκτείνονται αἱ συνέπε-ιαι τῆς πατρικῆς ἐξουσίας, ὃιᾲτι
καὶ ταῦτα περιέρχονται ἐίς τὸν θετὸν πατέρα σιωπηρῶς (5. ε), ὡς

ἐκτιμήσει oi‘ δικασταί, λαμὸανομένων ὑπ’ ὄψει καὶ ἐκείνων, οἵτινες ἤθελον ἀν-
τέιπεῖ, τουτέστιν ,οἵτινες ’ἥθεῇον βλαφθῆ διὰ τῆς ἐπικυρώσεως τῆς υίοθέσίας».
1 Καὶ ἂν ἐπ’ ε-ίς θέσιν ἐγγόνὸυ υίοθετῆταί τις v.22 ’ᾗ 2 Πανδ. αὐτ.«Ταῖῖτα
δὲ πάντα δέον νά λεχθῶσιν εἴτε εἷς θέσιν υίόῧ, εἴτε εἱς θέσιν ἑγγόνου υίοποί-
-ησέ, τις ἄνηὸον». _

‘l N.-?. § ‘2 αὖτ’. ((Τῆς υἱοθεσίας ὅμως ἥτῖς διὰ τοῦ αὐτοκράτορος γίνεται
ἴδιον ε’ίνε τοῦτο, ὅτι δ”έχων τέκνα ὑπὸ τὴν ’ἐξουσίαν του, ἐὰν δώσῃ ἑαυτὸν εἷς
ὐίοποίησιν, ὅχι μόνον αὐτὸς ὑποῧάλλετ εἰς ἐξουσίαν τοῦ υἱοποιοῦντος, ·
ἀλλὰ καὶ τὰ τέκνα αὐτοῦ καθίσ ται ὑπέςούσια ἐκείνου, ὡσεὶ ἔγγονοι»,
3 Ν. 27 αὐτ. «Ὀ ὑπὸ θετοῖξ [υἱοῦ] γεννηθεὶς-ἐπέχει τόπον θετοῢ [ἐγγό-
νου] ἐν τῷ ἀστικῷ δίκαίῳ». ’ l ÿ
[ΓΝ. 40 πρ.αὐτ. «Υίοποιηθέντος πατρὸς οἷκογενείας τὰ τέκνα, ἅτινα ἦσαν
ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν αὐτοῦ, καθίστανται ἐγγονοι τοῦ υίοποιήσαντος καὶ συγχρόνως
μετὰ τοῦ πατρόςίτων περιέρχονται εἷς τὴν ἐξουσίαν αιᾎιῖῧ, ὅπερ δὲν συμίῗαίνιειχ
ὁμοίως ἐπὶ υίοθεσίαξῧιότι οἱ ἐγγονοι ,ἐξ ἐκείνου παραμένουσιν ὑπὸ τὴν ἐξου-
σίαν τοῧ’φύ,σικοῦ πάππου.» I V

5 Ν. ’15 αὐτ. «Ἐὰν αὐτῆςούσιος υίοθετήθη,“ πάντα ὃσα ἀνῆκον εἰς αὐτὸν
. καὶ δύνανται ν’ ἀποκτηθίὺσι, ,μεταὸιόάζονται σιωπηρῶς εἷς τὸν υίοθετήσαντα·
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περιέρχονταιτῷ ίδίῳ καιτα βάρηζποιντὸς ,υἱοθεβτοομένουι εἴτε τέως.> 1
_ ._aéQrsEDuciqp, εἴτεριτεξουσίοιι.Γ Ὁ ίανὼν ’δ’ οὗτος, ,ὡς πρὸς τὴν πεῖ, I
’ᾞριουσίοιν ’περιῳρίσθη μόλις ἐπὲἸουστινιανο4ῢ, ὅστιςῑ, ὡς (ἷὰῗδωμεννμό-

Ἳην χρησικαρπίαν παρεχώρει τῷ θετῷ πατρί’.Ι η I A ἰ] Γ
’Ὀμως ἠλπατρικὴ ἔξοοὰίαὺπᾷξειται ἐνταῦθα εἰς, τὸν περιοριὲςμόν,

--ὅτι ἀνὴῧου ὄντος τοῦ ὐἷοθετηθέντῡς,’ὁ υἱοθετῆἁας δὲνῤ δύναται να ὄνυξ
Ιμοὶσῃαύτῷ ἀνηὲιᾈᾲψ, ὑπ,ο’ᾐατάστατον,]ἐκτὸς μόνον ὡς’ πρὸς τὸ τέ-
’τοιρτον περιουσίας, ὅπερικαῗτὸι διάταξιν τοῦ -Πίοο περιέρχεται εἰς
τὸν ἄνῆῧον· ’ἀλλᾶ παῖ πρὸς τοῦτο, εἴπομεν, μόνονγιξνηθικὸν, ὑποκα->
τάστατον δύναται να ,ὀνομάσῃ ὁρ θετὸς πατὴρ ιοὒχί κοινόν, ἦτοι μόνον
διὰ τὸ, διάστημα-τὸ μέχρι· τῆς ἧὲηςτοῦ υἱοθετηθέντοςῖ· ’
Ἐκ τοῦ ὅτι δ’ίὸ ὺίοθετούμενοζ,ὑποῧάλλεταιεἰςτὴν πατρικὴν ἐξουσίαν _

--ro_ù' υἱοθετοῦν τοῖς,ἀκολου“θεῖ”ὅτι,ᾆν μέχρι-τοῦδε ἦναίξτεξούὰιοςζ, πάσχει h
Ἰ,ἱμείιιῖσιν προσωπιαῆς ’καταστάσεῶς, capitis’ dehuinufiofiéfn—(mini—L

Jï]ùin,'ïrs ἀπὸ αὐτεξουσίορ ὑ-πεξοῦσιος καθιστάμ.ενο”ς..ῗ’ομως ἐντεῦθεν
·’νδὲνάποῧόἱλλεται οὐδὲ μειοῦται καὶτὸ ἀξίωμα τοῦ υἱοιθετῖομμένρυ,ᾧστε,

- . ἂν φέρ“’ἶε’ἰπεῖν οὗτοξ ἦν συγκλητικός, μένεί τοιοῦτοξεζί ,καὶ ὑπὸ πληὲείου

ἷπροσέτι δὲ τὰ· τέὲινα «Mali-two: εἷνε ὑπὶ τὴν ἐξουσίαν-του, ᾆκολουθοῧσιν
Ü αὐτόν· ᾁλλὰ καὶ ἐκεῖνοι, οἵτινεςῐμετὰ, τοῦ δικαίου τῆξ-ῥποστροφῆς ἐπανέρχον-
-ται, οἵτινες ἦσαν κυοφορούμενοι, ὃτεᾸὲκεῖνος] υίοποιήθη, καθ’ὃμοιον τρόπον
’ ,ἐπανάγονται εἰς τὴν ἐξουσίαν τοῦ υίοποιοῖὶνίἷος»ἱ “’ , - ’
“Ι-Ι’ ἐντεῦθεν δυναμένη νὰ προέλθῃ βλάὸη τῶν πιστωτῶν τοῦ υίοποιου-
Ἱῷένου αὐτεξουσίου προύλάμὸάνετο διὰ τῆς δήμοο-ιότητος τῆς τεξιέσεωζ τῆς
υίοποιήσεως, δι’ ἧς ὲγκαίρως εἷδοποιούμενοι οἱ πιστὼταὶ ’ἠδύναντο νά λάὸωσι
;τὰ’κατάλ’ληλαιημέτρα’ ὅτε δὲ βραδύτερον δημοσιότης ἐξέλιπεν, ἐδόθη αὐτοῖς
ἡ in‘integrum restitutîo propter capitié deminutionem. Jhering. Geigt
' Γ. 500. ·’ ’
β 1 Ν. 45 αὐτ. ((Τά βάρη τοῦ εἰς υίῡθεσίαέδοθέντος, μεταφέρονται Εἷς τὸν
"G's-{bu πατέρων ’ _ “
‘2 N. 9.2 § 1 αὐτ. (ι ’Λλλ’ ἐρωτᾶται ἂν δύναται b υίοποιήσας νὰ Οέιτῃ ὐπο-
κατάὲτατ ον διὰ τὸν ἅνηῧοψ -φρονῶ λοιπόν, ὅτι δὲν εἷνε παραδεκτὴ ὑποκαὲ
παστάσι-ις, ἐκτὸς διὰ τὸ τέταρτονβτυχὸνμόνρν, ὅπερμὲκ τῆς περιουιζίας ἐκείνου,
ἀποκτᾷ, καὶ ἐπὶ τοσοῦτον, ὥστε μέχρι τῆς ἑφηὸότητος νὰδίδῃ εἰς τὸν ἄνη-
’ῧον ὐποκα τάστατον· ἄλλως ἐὰν ἇναθέσῃ εἰς τὴν πίστιέ αὐτοῦ, ἵνα μποτὲ ἀπο-
καταστήσῃ [τὸ τέταρτον-τοῦτο] δὲν πρέπει νὰ γίνεται δεκτὸν τὸ καταπίᾳτευμα
καθόσ av οὐχὶ τῇ Θελήσει τ’οῦ υίοποιῆἁαντοο περιέρχεται τοῦτο εἷς τὸν ἅνηίῗον,
ἀλλὰ προνοίᾳ αὐτοκρατορικῇ.



’ ,υἱοθζὲςῇθηρι ἓωΤρὺῨοιῊ-ίον -μᾶλιςῖᾴῘ H: .Ç: tôb’9m:-a-WPOGÀ4Ë46räW ï. 1‘62.
' ,ὅνρμρμ ι-ῖᾳῦρςβέτοῦῑῆἡᾱλτηρὸςέ»» λρζμΕΞ Α·κὶ,,τᾲ”ξᾴξζῡῖμρᾎΤ9,ἰξῖ,οὐ]ῗί’-’ρὶψ .

’ὒᾶγμώτερρἡιζξςοῦας ι. ᾧςγὲῑέρωθὲν στάξταιῑ μέῇῑοχὺς ,ζαὶςτξῖῐγ
,ι “#99591553 u-fa'ffxafiinli'lizefΥέίῇγᾳῑᾋῖἒῇΥΕΝὲἓᾷῖ ,, ν’]δςκᾳζωχ τ,οῦ Bath; .

’ἶ ’ἑῶνῖ Ëppùräoïzfiëÿfèw ’ᾆγοζγὶᾷίῴςήλ 111$
’ "imam. à; υἱσθςῂῥύμὲγρς ,ξᾴςάεπμῐ sit; T135» :15qu681;”,di‘igçj; ,τοῦ ςμῑρθέψ·

ς f; easy—go; ,ἒέῖζκᾳ χ’δϊρὑττηρεῖ » xiii-EEG); τέ {BIS/if (ἐρξίῖῇ ό 5&0: δὲητδυγᾳρέῥγ ῒὸ -
" Üâôeaivoÿyàÿoç‘ ‘vàç,.ëx.'ï ’ὃῖ ’δ-’ᾒέψ αἶς , 5}le Ëêfi 79.31.

πὸλίτσυ δικᾳζώρμτᾳ “
gfiatcio'. ,ὁζψῖῡθῗετος
"s.__: , g.‘(»»1'-.:.'
flammé sêf-Ïëuçfiîæ,» 9.?9.v_:.;<::_..v; ,ὲῦγνέεξοῠςὲῳᾰ--ᾴδέλφῷῡτ 3‘63” P397

θεᾷίᾳ-δένπῧῗᾷρὲἓῇεῑῘκςέἷΡαῒῡξῖᾞ’Ὺ .- ι. Vii-9F? 5%‘(Y5Vé-WV'. v,:--.,
çoùëé ow, {aw Wit-axiom ζὲρχὲτρς’τὶθέτως νὸ-Ϊ-ψὶοθεῗᾲθέἒςε. 6.}’ ,κείνρῡὲι ,μέθῑῖ’ἑέῑῖδ-ἕΨ._ Ιςςρῂς _.pognatiànéüôsîq ’

’θίέτᾲταιι νοέὶμ-Ἦτρφεβεῖνήμ
Mil- ·’

ἶ ςῑύζυγλονγ, τὴν ’μξητὲρφ ικριὲ.
Ἐριάςῖ’ οἱᾈογξΧῘΕ ίᾳςῐ ’ γρῦ, gem;

“ ’ 1 V 35 ’ᾆῦτζ ,.(ῑ’Δὶὰ Ᾰτῆςνῖυἱοθὲσῖᾳςζδεγ ,εὶέἆῌαΰτᾱζῇτὺῑ“ᾇξίωμᾶ·,χἆλλῖζὶἑνῖὸὲπεῇ

ἶ αὐξάὴὶι’2ὁοεὲιῖσῦγκληῑέὶὶιῗξςῦ’κᾶΐ τέτληόείοιὶἰἱὶοβῆετήθη-ἶ μέν’ὲι συγᾷῑλητῑ-
’μκᾷςιῇ.ῠᾷσᾲύὲζῶἱςῢμένέιῑ κιζὶῑᾶ ὖῑὸς ἑξυγκῖληέῖκρῆηέ. g if ,· · -_ _ _‘
’· ‘l :‘O υἱοῦεὲούμςνοςξδιὲτῑὴρεί-κοέὶ- 155%”???oî.æôv'âvè‘99?‘b” avg-HE: Ῑιῆἐέῐιέὲῡελ* .
le! ä'H’@9,;-E%}Iv :xaiquglfi-QS'523;],(1145: ,Q§79;_b:_gib_; ᾖττλῦ Πᾳῦλοᾳ Αἰμιλίοῦ ὐίᾷτ-,ζ ..
Î ÜËEÊÔÊ‘LÇIVËÈÔÎTOÇ; Σῖεἶιπίῖωύδςξ μέτῶνὸμᾰᾶςὶῠζῄ
υἷόθετ--ῇθὲῖξ ’ὗπῖῗνὲορᾖῗξῖζᾴίσᾳᾲδζ 'ÿèzeiy.çîïïèô-qï‘Caësarr’Octùv‘ianuSÎÎ‘ÀCèaFL _
Précis 2.4-0.2: Ï'. ‘ï ' ' n! " " ’ ’

,.

-.. '— ..\ . .
,Δ __5'Aécdbfi‘PrecisA“241-; ”’ __ γ’ - Γ· - > _ -
ΒἺΟμῳζ-’ἔὰψπᾶππῦξ ’ἕγζξώιοὶᾒὶὐίοθέΐηᾰε καὶἕτερον·-“εἱς“ῗβ’έσῑῑψ’- g7:-

= æ7,=çî'aa>;zsa;1. ’ »- -

γὸὖὸύζθᾶῧᾶντός τοῖπάὲξπόυζῇδὲν Ϊθὰ ὐῆέάρχῃ μετᾷξὺζτῶκὲ δύο,ἑὲγγόνίὼὶῑδίκαιωνῇ
ὃμαιμότηξος, εἱμὴῆᾶν ἑγέ-νετγοιοῦξιύς, (gaie ὃύἱοθεῖηθεὶς ἶέ»γ-.Ι
, γογος νὰ Θεῳρῆται ,γέννὴθῇςῖξξ ὡρΐσμένοιξ υἱοῦ [ré—Ü υὲὸθεῑήὲοὶζιτρέχν, 44·“α’ὐέ,·.
“’ 7 ΝζῖζΒ αὖτ. «‘0 διδόμεῦὸς· εἷς υἱοθεὰίαν, ὲκείῦὼν’μζεθῑῶὖκὰθίστάῗτοίζ ποι--
. ἷᾶῳψξέῇ ἶῶνῨδξν ’καθ’ίσέᾳτσίῑ πὰὲῥρογενὴᾲ,τρῡγενής γ’ίὴεῖαι. καὶ σὺῇγγεγήζ·“[ἔκτ
ὀὐδὲ ἆὺῇγέὲιὲἤξ γῖνεἺταιῖἶἷέἰόὴ-ιἰὴΞ οἱοῦ, ,ἐι ἐὲἑιῖᾳέῷει“ἰξύχὶ’-“’ἑό’--τοῧνᾶῖματοςΓ’ἀλλὰ τὸ,

Ι .Δ τῆς πατρῡγενὲίας ὃίκαισῖῃάᾲὶ ’ῧιῶτοῧτο ἔὰνῗ υῐρθετήσω υίὸν7. ,ἣῑῑσύζυγόςῆμοω
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U Tijgfivw‘r‘s’ew ,ςχέξξῴζσυνέπειᾷ εἱνε, ὅτῇ ῥυὶοθετῂθείς δύνσρται va;
.. j"äybÿ‘ ἵμετᾷ ’ΐῶρ τοῦᾙθεὶξόῦ ᾗατρός. ’ΜὸνὸνῙιδὲ Zak-
’Ῠῤ-ιρι εῷᾗρέπείοξς’ἀήτηγὸρὲὔθριχ ὃ ’γᾴμςόζ«μεῖὲᾷῗτῆζζςυζύγσρ ’τῆς γὺγαζ- '
I h ’ Ἰ V μ ’μὴτρόίῧέῇλφήςῑἵτοῦ,θέτΦῢ-ἢτιὴςε,ι, καδέλφηςῇὠςάαζ ,Εέτὰ μητρὸςᾍήάίῑγ’ “ u‘ipegac‘m'.” Τοὺ,νᾲνπίξύῗ’ᾖμετὰ J&PÔÆ-fz‘xî - τοῦτο]δὲῇἐῇᾠῖἓῑὸσόν δὲάρκεῖ.. Δ, I
"-ÉfioîvfévËGv vagn'äyïtil δ’ὲν δύνὸζτ αι’νᾷτάύᾷἴάψῂ’ὂῗῖυἱρθετήθξὶς γάμον.ν
’ ἔΕτέροι’μει-ὐκὶέτὲεκπιῖξῖνὲ)’ἶὸτφ’μεταξὺ[τρῧξῑθετρῦ υἱοῦ άφῗ;·>·ἑνὸς·’2αἰ τοῦ

4 .

I ’πά-ὲρὸς καὶ "rüvÿ'aÏglläti’o'CÔ-rbüävqî’. £15960;“(swifmi'iyogéodov κλῆἑ,
’ j‘ièlovoÿixäv ISEI‘AVÔLL'ŒÉLO‘L,’ZI'ËŸÇJÂFE‘TŒËË ’ég‘fiffisrdfi‘qfi'iéfi' ,TGN çognati
’τίοῦ 0510.6,fiafpbgBévfeWifim' τοιὸῦξοκὶδῑκᾴίωμέκ. “ h ι

ᾗ ῗΙῧιαίᾸτέρας {mafiapr'ñyïblùdz;ziîgàïîdäôkoueoi ’σμνέπεὶαι πάσηξυὶοὲ

” ζ ἑῇοὶῆσεώγς ,ᾀνή-’ῧόρζῗἘᾶῨ ,ὅὗὶοὲόἱῆσάξ’χε-ιράῳέτῆσῃἶτὺν η’)ἱοῆτᾷσιήθένὲσυ,

’ ’σῦὲοζδιέλθῃῃέὴν ’ᾀν-ἠῧό“ἷὲητα,· ὁῖῗχειρὸζφεὲτηθείς “ ἀνᾳλαμῧάνέγ
’Ᾰμ--ὲοζντᾳ οιύτὸῦΚ τὰ @éo'quL-ri,'fifi'vat'fézézé'fifi.615. ὲᾸὶοῂοιῆθη, ἧ ἀπ’έᾸ
” *ἒςιτηάεὲύχὸν ,διᾱρκούάης -μὶοπὸρτὴσεὶιῇςῇχπρὸς Tog-1768,1329. conçli-,
'CtÎO Καὶ ’ταῦτρςᾮμὲν-’ὂῖκίἦῘχέγιραφεσίά·τὀμῇἐγένετο ex ju-
μ’ τὲῑῒα·“·6ὲῌ15α,· ἄν’ δὴῖλζχὺήῆρχοκί τᾱύτην,ἶᾏόγφι,·οὓςἴ ύὶᾴποιῆσας

ὲζῖπέῧαλὲ ”’ὀῷχονῖτὶ“,4 ἓπεὸόκίρασεγ. “‘Av δμὼς χεχιραφεέ
, _ «Iii ἐγένετο ἄνφ Tomü'T-Àçfnpoüèoëëàèmç; 6'- Zçlpà’fpsîÿÿyÆV‘OÊISË ’

κάιοῡτοζι]”πλὴν ’τῶν ἰδία») πρῑσρῄᾴᾴςῲἧινὰ ’λάβῃ τὸ τέταρτον» τῆς
’ζτοῆυῖοποιῆσσιντος περιουσίορξ.,,ἢν οὗτὸς ἀποθνήσκων ,ἤθελέ καζρᾳλξζ- è
-πεῐ, ῌρρς τοῦτο δὲέὸόθη Ᾰτῷ, χέιροζφετὴθέὴτί ὴ actidfamiliaa eI’GiS-'
cundæ ι]ῑὶ115’,”’8μ”ἧς ἐνάγεί τοὺς γκλὴρὸνόμὸύςᾙοῦ θανόντῡς. Ἡ» _—

-ῗο-ιαύτη δ’ἀγωγήᾗέᾖζκοεῖτῇας Γ’ἐκ Ῑῶν ρήθέῆἕτων, ῧὲγ γεγνᾶἀαι ἐὰν ’15:—
potçlsvnôsiç προαποόἰώιη). τοῦ υἱᾷτςᾳςὴἀανέοζ.ΓᾞΑμοί ὅμως _ αὕτη γεν-

δὲν-ἑπὲχει τόπον μητρὸς 3v." αὐτόἪ 5131i δὲν κάθίῖτταται πατρογενὴς αὑτοῦ, V
καθὸσῡν 01,43?— σψγγενὴς αὐτοῦ;καθίστατ,αι·’ὼραύτωςωρδἵ μήτηρ μω ’ἐπέχει
τόπῳ-’μάμμης ἀύτοῦ, καθόσον ὲὶείνων, οἵτινες εἷνὲ ἐκτὸξτῇς ὸῖκὸγενεῖας μου
οδμὲύ γίνεται παὲροῇενής, rink-71; θυγατρός μου .xozÛL'o-t‘araçg ἀδελφὸς ὁ ὑπᾶἑμοῦ
-πῇἱοθέτηῡείςῑ καθόσον θυγάτηρ εἷνε ἐν τῇ οἶκογενείῃ μου. Ἐμτῖοδίζὲται δὲ
and b γάμος αὐτῶν».

i'N. 55 ,1 Π. (23. 2).
2N. 710 5 5K. (s. 47).
3 Ν.-μ.όὶ>ος·Π. [13. 2] v." I8’_§ ‘15 Π. ,

4 Τὺῖἕέὲὰρτον τρῦτὸ ὀνομάζεται Quarta Divi Ρὶἰ ἐκ τῡῦ καθιερώσαντος
τοῦτο’ᾳὺτοκράτοροὲ ’Λντωνίὸυ Him; §-3 Εἱ<τ;Γ (1.. ’-.' k l
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νηθῇ διὰ τῆς ἑπῑῧιώσεως μόνης τοῦὶχειρανφετηθέντος, ,μεταῧιῧάῂ
ζετᾰι-καὶ εἰςποῦςκκληρρνόμρυς τφύτουγ νασίθόσὸν ξσὸ διᾈοζῖωμα E7;in“-
τετάρτου ῧὲν θεωρεξταῇ γᾲπλῶς ,κληρονομικόνἰ ἀλλὰ μγμᾷλλον ιοὶῆτοιίτηε
gag ὲνᾳχικὴ Kami τῆς ιἓληρονομίοςς..ιΠλὴν τούξτωνηέὰν ὁ υἱοπφι·ἡσᾳς.
ἀποῄληριίξσῃντὸν υἱοποιηθέντᾳ ἄνηῧφν ἕτμί-ῑᾶνςξάζὸῦζτος δικᾱρρὶζξῖται, >τὸ·
μὲν-ν’ῖάνοςλάῧῃ, τὰλδιααὶὗξὸῦ πράγὶματᾳὲ τρ >δὲ νὰςάπαιῖςῄςῄ τὸ
ἔρι’ρτόν fig 77:;919"J_I;ffocg,'l’hjtfindiofiqrhaag ἤθελει κατᾳλεζπξι θνήςῂῳνὲ·

“ τὰαύτὰ δηλὶ, οἷᾲὶκαγί ἐν -ἷῇἶπερᾳπζτώὰξιντῆς χὲιραφξσζ-αςῇεἴπριμεν4--
χωρίς νὰ ἑξετᾶζητᾴῇ κᾶν, ἂν ᾗ γάποκλῆρῴσις ’ἐγένετο
nglxxjus‘ta ᾳῑιιῖιεειτῖ _ _ H
A. h cvgvéwîega. ε’ἷνε ἔτι καῖαπιᾷτὲύμᾴτρς,φὶκςγενειᾳᾈὰ ’ῧὲν περμτ
ἑρχονςταί εἰς τὸς θετὺ. τέκνα, [κᾊίὲν γένειζ ὃσᾴκις κατὰπίστευμα ἦρ’ἷῑῇθῄῗ _
ἰῦπᾴρξεως μὴτ-ἕψων, ιὡς τοῖαῦξα ῧὲν δύνανζῇᾳι, νὰ θεῳρῃῃ-
,θετρῂ ἀλλὰ μόνον, (pchin τέκνα-γ Seq-p.65; αἴματοξ ἱὰὺνῧεόῆ
{lfrsyazlajzjqfiôlapvu'(SQJÏQÇ Ü’V_.<7'.va57:7\cnpoäro. εὐχερῶς πᾶν. νκεν-ὸνδίὰ. ’τῆς

π’ροςᾊῆᾦεωις ὈΞ-τῶν ςέᾏνῳνᾸθᾲ ,ῃατξδκολιεύφνῑό ριἱυτεᾎευτᾳῖαι Souli—

» σείς ᾐτογιαῦτης file/.7171; ..ὁδοῦὶᾎ L h h’ ’ ’1
’ _ Σημειῳτέοῇ ὅῖι· πρρηεᾎέεθξζσαι συνέτέειᾳι τῆςῖψῖόθεσίᾳς, ,ἥτοῃ
ἡ τῆς 7419.2754 ιὲξιῄυτξίᾳς καί-ἢ. τῆςῇαῄςρφγενέἶᾳς ’.δῖιαρκὸῦὲ
ὸξνρᾖἁόνκᾳὶ μ’ἱερθέσία διαρκεῖΚὙΓαύι-ςὴς, δὲἍλυόρζένης, ᾴῖροντᾲιῃκόςὶ.
ᾳῖ-ξῖχέὲῑςις ἔκεῖναιιπανρςξλῶμς, Υ-ι-ὸῑῗδέ πράγμοιῖι-ικμὀιττοκοιθίστᾳντᾳξιε’ξῑξῖτὴνρ
πρὸὶτέραν αὐτῶν κατάστασρν,,ῗ γὅθενῦ θεέ-ὸζζάποῧᾴλλξι τό τε,Χ [ὅνᾶμᾳ.

71 Αὀαιμ Préçis A; ν. ’Ξῖ αὐὲ. η _ _. I . __ V
ῗΙῖῘ ᾆῇωγὴ ὅμωςζ ἢνῖὀᾶποκληρὼθέὶς γέχεὶὲὶνταῦθκ εἷνηε κατὰῖ τὸν Van?
gérow (Aï 390) oüy_‘z' ἕνη-,μὴ ὡς ἐπῇ ἀνωτέρω, περιπίσέμάλλὰ κληΤ
, ρυνομική, ἦτοι (ῙυθιῈΗά nullilat_i_s, Osy‘çoulxëvou τρῦ υἱοποιιηθέντος, ὡς’
ὲνὸ“ς ἑῶν ευΐ ῌῇενθάζθέὶ Σμνεπῶξ Ᾰτῷ ἱδίῲ-ἡτρέπει νὰ- ιζαῗᾷλείπὲηταιχ
[Ξόῖρᾲζ ἶὼζ τίαν-ἑῖ sQu's. μὴ ἀκεραῖόςς κατᾴὶλέιφθείσηξ νἕγέιίρἐῖιεὸὶυρἧ ,
ΞΠΡΡῙΕἘΟΓὶὶΙ καὶ ais/fête, κατελείφθη Quai-ta Divi ,‘Pii. V _ h
V3IN. 76.11. «Κᾰταπίᾷτευμα εἰς βάρος τῶν υ-ῐῶν ᾆιαΐαλζείφθὲν «ἐπίνι-
τις τούτωνᾷποθάνῃέἅνευὲέκνωνι) δὲνάιγαςρέῖ-έαι,ὶδιᾶἰμτῇς- ἑπινρήάεῳς ἔςῆςμυὶοτ-
οεὰίαςμῐ». 1'8 ς m; (36.1). ἐ " " ’ ’ ‘ ‘ I ’ ,
”’4”“Παξ>όμὸιον ’ὑτξᾶρχει σήμῖερωῖ ’ παῤ’ -ἥμῖνῶς iii-Lb; τὰς ,συνῆάξέιςιζ
μόνον εἰς φυσικὰ τέκνα περιέρχονται, οὐχὶδὲ- xii εἱξθέτά. A “ μ Ὺ Ἰ ’μ μ’ ι’
5 N. '13 αὐτ. «Καθ’ ἅπέιν σχεδὸν τὸ δίκαιον ληξάάης τῆς ’τοῧκθέὲὲῑρῧκ πα,
τρὸς ἐξουσίας, οὐδὲν ἴχνος ὲκ τοῦ παρελθόντος παροῖμῖένεμ· ὃθεν, καῖῑῇτὸ ’πατριε
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κοιὶ τ·ᾲῖ ἀξίωμάκ τοῦ τέως πατριῆ, dignitàs patris,“ ,οὐδ’ »ὀφείλει
’.ἑφεξῆς τῦν υἱΐκὸν σεῧλᾳτμὸν, rex'efenfia.z Τοῦ θετοῦ 3" υἱοῦ ἀπο-
σπωμένου, συμπορραᾈολουθεῖἀὺτὸν καὶ ὁ ἐικτᾷ τὴν δίάρκειᾳν ’τῆς-υἱο-
θεσίαςιῂσυλληφθείς παὶ τεχθεὶς τυχὸνῇἔγγονος.3 μ’Ὀὲλοξς ἑξαιρετικῶς
“ μετὰ τὴν λύοιν τῆς υἱοθεσίας παραμενείὲν τῇ εὐθείᾳ γραμμῇ κώλυμα,
γάμου· Ιἐῳόντι οἱ Ρωμαῖοι ἔθεῴρησαν ἄτοπον νυμφεύηταί τις τὴν
réa): ’θετὴν ἀὐτοῦ’θυγατέρα ἢ ἑγγονῆν, διὸ κᾱὶ καθίέρῶσαν τὸ προὴ
κείμενον κώλυμρι. ’Ἰδοὺ ὴ μ.όνὴ’συνέπεια τῇς υίοθεοίας, ἥτις διατη-

ρεῖτοιί καίλυομένης τὸεύτήζζ* ” γ’ ·’ 1 ” Ἣ I
Αί προεκτεθεῖσᾷι ὅμως συνέπειαι ῧὲν ἐπέρχονταί πλέονὲπῖπάοὴζ
υἱοθεσίάζ κατὰ τοὺς χρόνους ’τόῡ- Ἰουοτινιανοῢ, καθόσον ὀόιύτοκροζ-κ,
οὖτοςὮ διέστείλε τὴν υἱοθεσίακη ἂν αὕτη γίνεταί ὑπὸ πάππου·
πκτρίκοῦ ἢ μητρικοῦ ἄλλου ἀπωτέρου ἀνιόντοςτοῧ υἱοθετουμένου
’ἢ ἂν γίνετάι”ὑπ’ ἄλλου οἱουῧῆποτε προοώπουουγγενοῦς ξΙᾸῆῘΈΥ τῇ,
πρὠῃΗ-περιοτοὶοεί·μ ἐπέρχονται τ’ὰπροεκτεθέντα οἱποτελέομοιτα τῆς
υίόθεσίας, σὺν τῇ. διάφορᾷίὸτίταῦἱαῇῧὲν ἔπέρχονται ἤδη κάἰ ὡς πρὸς·
,τοὺς τυχὸν ὑπάρχοντας ὶοίτὰ τὴν-,υἱοθεσίοίν ξατίόντᾰςγ τοῦ υίοτθετου-
μένου, ἄλλά μόνον ὡς πρὸξ τὸν ὐἱοθετοῦμενον αὐτὸν καί τοὺς μετὰ.
τὴν υἱοθεσίαν γεννηθέντας αὑτοῦ ,ᾈοίτιᾷντοιςζΥ ’Ev τῇ δευτέρῃ περι.-
’πτὼοει, κοίθ’ ἣν’”ὁ υἱοθετῶν· ῧὲν εἷ’νε ἀνιὼν τοῧ υἱοθετουμένού, οὑδὲ-
Ι“μία ’ᾅλληί ἐπέρχεται συνέπεισε ἐκ τῶν προεκτεθείσῶν ᾀνώτέρῳ, εἱμὴῖ
’μόνον ὅτι ὁ υἱοθετούμενος καθίοτάτὰι οἰκεῖοςίκλὴρονόρζος, ’Βῑηιὲ he—
res, τοῦ υἱοθετῆσαντος, ὅστιςῖὃμως δύναται συντάσσων· ῧιοίθῆκην νὰ.
ἀποκλείσῃ ἐντελῶς ’τὸν ’.ιὶοθετῆθέντί-οι.ε ΙΚοιτὸί τὰ λοιπὰ, οὐδεμίά ἐπέρ-
χεται μεταῧολὴ είς τὴν θέσιν-τοῦ υἱοθετουμένου, ὅστις ἐξακολουθεζ

κὀν νἀξίωμα τὸ διύίοθιεοείοιςΙ ἁποῃτῃθὲν’,ἇποῧάλλεται ἅμα ὰίέτη λήξῃ». Sàvigñy
717 «ἣ χἐἰραφεσίοί τοῦ Θετοιῧ τέκνου καιταῖττρέφει πᾶσαν ἑπίδραντινγτῆς υἷ’-ι
flea-fag». ’ ” ÿ A.

1 13 Π. αὐτ.
’2 Ν.”ῙΟ ä 7 II. Il).

3 N. '1/1 αὐτ. ἀ’Λλλά καὶ ἔγγονος ἐξ υἱοῦ [θ.ε,τοῖι’], ὅστις συνελήφθη κᾳῖ
ἐγεννήθη παρὰ τῷ πατρὶ τοῦ θέτοῦ Ἰ [υἱοῦ] διὰ τῆξχειραφετήσεωις ἀποὸάλλει
ἅπαντα τὰ δίκαια». _' a h

4 Accär ι ι· Λ’ 21-1. .,
’5'N. 401948.47). I
6 N. 10.§ -1 K. (3.-47).



215 ; , . DE ADO'PTIONIB US
ν’ ὡς καὶΨπρόετε-ρον ἔχῳν ’σ-υγγενεξς μὸνόυς τοὺς φυσικορςᾎαὺτοῦξ συγγε-
’“νεῖς,’τού’του’ζ κληρονομῶν _ καὶ ὑπὸ τούτων,κληχρόνομούμενρζ. (ΕὨστε,
ὡς μόνον «αποτᾷλεσμα τοιαύτης υίοθεσίαζ εἷνε τὸ ’πρόσθετονκὲξ
ἀδιαθέτου κλ-ηρονομικὸν Sammy, ὅπερ υἱοθετουμενοςαποκτᾷ ἐπὶ
τῆς κληρονομίας τοῦι υἱοθετοῦντοςμί ÿ . ,’ ’ ι ι Β,
”Ενπεῧθεν,,.ὐ)ὁγως ’ἐῢ ’μὲ-ν πρῶτονέεἷῧος υἱοθεσίας ’ὠνομάσθη ὑπὸ
·ποῦ”Ἰ>ουστινιανοῦ π.ιΖήῤ’ής-υἱοθεσία,’ adoptio plena,-rô δὲ”τελὲυταῖον
ἀτεψῑὴςευὶοῑθεσῖαςιηὶῑηιξ plena. _ _
(’EEs-rbg‘a‘réov ’ἤδη πόθεν ὡρμήθη·ὁἿο-υστινιανὸς εἰς ’τὴν ρίζικὴν
καί· δίμορφον. ταύτην τροποποίησίν τοῦ περί υἱοθεσίας ἀρχαίου « Fin”—
->ngLï7.o:_ü ’θεσμοί Τοὺς ,λόγους ἐξῆγεῖ -ὂ ἴδιοςῖἑνκπῇ σχετικῇῑ διατάξεί 10
z“ τοῦ Κώῧῐκος (8.47).Ϊ,Ὓφίστατο, λέγεί, παλαιόθεν» ἀμφίῧολία, ἂν οἵ
υίῗοθετηθείς· ὑπό Ᾰτινος ἐξηκολούθει ἔχων ,κληρονομικὸίδικαιώματα ὲπίι
-τῇςῖπεριουσίαῖς τοῦ φυσίκοῦ πατρός, καί ἂν-συνεπῷςῆὃύναζὲο να διεκ-
-·“ῧικῆσῄ Επαῧτα ι-ἐν ἀνάγκη ’καὶ διὰ τῆς μέμψεωζ τῆς ἀστόργου ςδιαθῆζ
,κης. Καΰὸ μὲν Παπινὶανὸςῖ-ἦρνεῖτο τὸ ὃικαίωματῆς μέμ-ψεως;;·-ῑὸ
Î Παῦᾏρξ ἐδέχετο -μὲν- τοῦ-ξος ἀλλ’ἄνευ αποτέλέσματος,” ὁ. δὲ Μαρκιανὸς
I "_13v.e"/.p:v.vsv,‘a'.vré φυσικὸς ’πατὴρ ἔδωκε τὸν υἱὸν εἶςύἱοθεσίανγπλουσίῳ ’ἢ
πτῳχῷ, καί ἐν μὲν-τῇ πρῴέῃῖπερίπτὼσει ,ὴρνεῖτο τὴν μέμψινῄΙ ἐν δὲ
Jig—:7] ,δευτέρᾳ ’ἑδέχεπο ταύτην χωροῦσαν.. η '__ l Α _ ’“
’ ” ’ Ἐ’ντεῦθεν,· ἑξακοᾍουθεῖ ὁ Ἰ-ουστινιανός, ἑπὴρχοντο-ἄτοπωί’διότι
,ἐᾶν ἀπέθνησκεν οφυσικὸς πατὴρ, εἶτα δὲηὸ θετὸςέχειραφέτεί ῑτὸν 020—"
θετηθέψὲα, οὗτος ἀπεκλείετο ἑκατέραξ κληρονομίαςῖτῆςχ μὲν τοῦφυ-
σικοῦ πατρός, δίὀτε“κατα ῖτὸν θάνατον τούέου ἐκεῖνος ἦν ὲν υἱοθεσία,
ζὴ δὲ μέμψιςδὲν ἐδίδετο αὐτῷ ἢὲῧίῧετο κενὴ-ς ’ἑῆς δὲ’τοῖϊθετοῦ, διότι
··”ῧιαῒ τῆζχεῑραφεσίανς ὲλύετοεῘπᾶς δεσμὸς πρ;ὸζέ’τὸν θετὸν πατέρα 21E);—
15669101369fiyéygaa; ,λέγειῐὸ ἵΙοὺστῗινιανόςμζὸτι ἔδει καζί τὴν-ἀρ-
χαίανίᾴμφίῧολίαν περί·“τῆς ,μέμψεως ενα ἄρω καὶ τὸ ἄτοπον να. 3109--
θῴσω, θεσπίζων, ὅέι ἐφεξῆς διὰ τῆς παρᾷ μὴ’ ἀνιόντος υἱοθεσίας οί
τξως ὑπά-ρχονπες δεσμοὶ τοῦ υἱοθετουμένουῖπρὸζ τὸν φυσικὸνιπατέραχ
”ὀύ3αμ.ῷξἀλλοιοῦνταίζ ill-i ’ἐξακολουθεῖ ,πῖἧρεης τὸ αμοιῧαῖον κλῆρο-

νομικὸν δίκαίωμα μεταξὺ φυσικοῦ γονέωςμκαίᾗυῐοῦῖ

'l Ἐν τούτοιζ 'niOavdneç/ov: ᾠαίνεται,’ζὸ·ςι’,καὶῆ-ἥδη ’δ’ οὕτωςμ ὐίοθετούμενος

προσελᾶμὸανεὲὸ ὅ,νομα’τοῧ πατρός, πρὸς ’δὲ ὅτι καὶ ἤδη ὓῦῖσίτᾱτθ Τὸ τ’ῡῦ Ὑά-μου κώλυμα, ὡς καὶ πρὸ τοῦ-Ἰουστινιανοῧ. Acc ΡΓι Λ ’ 243; -‘ V ’“
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T‘Ay/aym96 ,υἵοθς-ᾗῶν εἷνεῗτις τῶν ἀνιόντων, τότε ἐπειδὴ πρὸς τῇ
V: ,νόμςικῇ σχέσει ὴρὸῦφίσποιτοιι, καὶ , ἡ ᾧνᾳσικῆψ ἀφιὸῧως» δύναταί λυθῇ
jag-Beam"; τοῦ υἱοθετουμένου’,πρὸςῆτὸν φυσικὸν* πατέρα, vàç ὑφίστοι- , _

τοιιὲ μόνηγ 7.7.3. ’ἀπ’ὸκλειστιᾋὴ» ἡ ἐ πρὸς.τὸν ,ύὶοθετήσκντα πάππον. - ι
ᾒρότςοιππον σχέσις, ἧς,τὸξδιπλοῦνιὲξᾷσφοιλῄίζει ,τὸν ιᾐοθετόύμιενιψ άπὸ»-

“·τελ,ξίαξ ἀπ’ὸψκληρώσεωζῑ ,ζὸιθρσὺνζκοιι ἂν ῥπάπῇος χειραφςψτῆσῃ αὑτὸν
.ποιύει’ ,μὲν ὴ σχέσιςαγτςζῆςη υἱοθὲσζαςζ καὶ, τὸ ἐντεῦθεν κληρονομικὸν δι-
’κοιίκωμόι αὑτοῦ ὡς οἰὲειζόυ κλῆρονόμου, ’διαρκεῖ ’ὅμως ἀναφαίρετον ’τὸ
·’φυσ.ικὸν-κληρονομικὸν δι’κοιίωμὸιτὸῦ χειραφετηθέντος κὼς φυσικοῦ ἑγ-
,γόνου, ὡς ἐπίσης, μὲπανακτὸἱται τὸ ἀπέναντι τοῦ φυσικοὺς πατρὸς ,κλῆ-

’μένσυ βάσιμος ὑπόνοιαι καταζῧολιεύσεως, Υκαθόσον τὸ συγγενικὸν φίλ-
··τρον τοῦ.,’πᾴπῂουιῑῆ-Ιπροπάὲεέτου· ὲγγυᾶ-ι·οιι,-ὅτ.ι δὲνθόι ἐπέλθῃ χειρᾷφεσίοι
ῚῚ,κάκό-ῧουλος,ἶῖἥτοιμὲ,σκοπὸν ἀφαιρέσεῷς [άπὸ-,τοῦ ὐἱὸθετοψμένον τῶν

δικκιῳμᾳτων,ἀῦτοῦ ᾡς»ᾳῑκείσυχκλ-ηρόνόμομ ἐπὶ rigs-066210511”.pr
-.περιρυσίοιςζ, η’ il

’ ‘ ’ἵ ’ῑΤρὀπόςνυὶὸγθέόίειςρ ι
Πρὸς ἔγκυρον δὲζυὶσθεσίανχ ἀπᾴιτῡῦντοιι τᾲέξῆς ;.; ’γ’ . ——«
Α’ὲ-Σωιαίνεσις τῷν ἕνιῒιαφξροὶιιώῳνφᾔῖόι τοῦ,υἱοθετοῦνέρςϊσοῦ

,υἱοθετοῖυμένου- mû ’ἑοῦ ᾳῡσικοῦ-πατρὸςᾎ 10131691 52-13, μὲνζιῄγοθετοῦῖντοξ,

διότι πρόκειται νὰ δημιουργζηθῇ αὐτῷ οἰκεῖος τιληρονῑόμό,ς,φὅπερ ἄκονῂ·
··τος αὐτοῦ. δὲν τὲρέπερ νὸι γίνητοιι·«τοῦι δὲ ’φυσικοῦ τξατρόςηῂὸιὸτιῖ ,πρό-
,κειται νᾲστερηθῇᾸοῦεόςψ-ῥπὲρ ἄλλοι) τῆς πατρικῆς ἐξοψσίας (ὅταν, èv;
,νοεῐτἀι, ’ἦ υἱοθεσίας·- ὲῖνε πλήρηςΥ ῡτόῦῇῧὲ. τέκνου; διότι· πρόκειται ινόι
μὲτοιῧάλῃ οἱκοῖίένειαν(ἑπὶῌπλὴρούς, ἐννοεῖται, υἱοθεσίας), ῩΌμως· τῶν

l ῑμὲν δύο· πρώῗων ἦ σψνοιίνεσις ἀπαιτεῖται νὰ ὑπάρχῃ ἔστω, m'imag—
πηρῶς διδομένη,ι τοῦ δὲ τέκνου δύναται κοιί ,νὸι νοηθῇ -διδομέντηῖ- ἑν·-

h ι 1 N. 5 αὐτ. «"Av διμοξ ὑπὸ τοῦ πατρρς δίδῳντὲιι εἷς υἱοθεσίαν, ἐπὶ τού-
..ἕτών δέλει ληφθῆ ὑπ’ γνώμη ἓκσιτέρου, -εἴτεσυνι-ιινοῦντος,, εἴτε ἁν-
ῑΐιλέγοντος», ν.’ Ξ9,αὖτί (ι Ἐὰν ô φύσικὸς πατὴρ δὲν δύναται μὲν νὰ ὁμιλήσῃ,
'._ Βιῖἅλλού ὅμως τρόποψηποιρὰῑδιὰ τοῦ λόγου ὃύνειταινὲ ,καταστήσῃ φανεάνρ, ὅτι
Mlle. νὰ δώσῃ εἷς υίόθεσίοινζτὸν ,υἱόν τι·ου,ᾒὴ.υῐιὶθες)·ία.,ἱσχιῷειμ οὕτυρςῑὼσεὶ νςιμὶἕ

·μιι)ς ἑγένετὸ)>.,
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·τεῦθέν ,καὶ νήπιος ἐγκρρως υἱοθετεῖται,“ άφοῦ βεῧαίωςγῧὲν ἀντιλέγει,
. Κ ’
ἦ ῧὲχπαρουσίαιτοῦφυσικοῦ wan-'96; ἐγγυᾶταί· περὶ τοῦ· Γὲτὲιῧλαῧοῧς
’τῆς υἱοθεσίας ’διὰ τὸν νήπιον. Καθ’ ἢν δὲ περίπτωσιν υἱοθέτείτο ντις
εἰς· θέσιν-ε’·γῆῑόνου, προσαπῃτεῐτο καὶ ἠ’·“ρὴτὴ ουναίνεσις τοῦύίοῦ, ἔξ

ὀὗ θόι ἐθεῷρεῖτο γεννηθεὶς ὁ ἔγγονος, ’ἵνα-μὴ ἄλλως ἄκοντος τ’οὕ υἱοῦ
ἱπίειοσὸίῧηται καὶ ’ὲούτῳ οἰκεῖος κληρονόμοςῇῃῶν ἄλλων· δὲ τεροοώς
View; ὧν ουὶὀθετούμενος καθίᾶταται πατρογενής, οὐδαμῶς ἀπαιτεῗται
ὴ“’συναῖνεάις.’>
Ε’-Ἑκτέλεόῑιςέῶν ὃιατὺπώσεων. ÏEV τῇ ἀρχαίᾳ ῥωμαϊκῇ ἐπὀχῇΔί
ἱῆἻῧιαὲι-ύπωσιςῦτῆς υἱοθεσίας·ῧιεξήγετο κατα τὸγ τυπικὸν τῆξ iri jure
'cesèio', xotfà ’τὴν ἀκόλουθον ,37]λῇ πολυσύνθεὲτον fi] ἀλῆθεία μέθοδον,
ἢν ὁ Γάϊος5 ἐν’,βραχυλογία ἑέιτίθησιν. Ὁ φυσικὸς ’πατὴρ ὲπῶλει Ἁι-ὸν
υἱὸν εἰς τρίτονμὰτρίτος ὲχειραφέτει τὸν πωληθέντα ,αὺτῷ; ὅσέις Ζαῇτὰ
_.— \, κ, . y , -."-v: ι -'»'.,γνωστην της δωδεκαὺελτου διαταξιν, επανεήιπτεν αυτοδικαιως, εις-
’τὴν τοιῦ-*φυσικοῡιπατρὸζ ἑξουσίαν·“’ ἐκ. δευτέρου ὅμως ἐπωλεῖτο καὶ ἐκ
’δευτέρου“χειραφετούμενος έῂανέπιῗτεν εἰς τὴνῙτὸῦπατρὸς ἐξουσίαν·
ἀλλὰ·καί ’ὲκτρἴτου ἐπωλεῖῖπσ ἤδη ὁ ἀγοράσας ἀντὶ ἐκ τρίτου να 15::-
’ραφετ-ἡὲῖῂ τὸν πωληθέντα, ὅοῖτις τότε ἰἳὸι καθίσὲὲαῑπο 5ὶ11’”]’ῑίῐ“ἰὲι,“ ἀνε-
πώλεί αὺὴὸν ”τ(ἶ)“φὶ)ἀῐκρ3 πατρί· οὕτωῧὲν ’ἀνέκτα μὲν Χὁ τελευταῖος

ςέὴν πατρικὴν ἐξουσῖαν, ἀλλ’ ὅμως εἶχε >τὸν ,υἱὸν ὡς ἸΠὶῑῇΟΪρῖΠηΓ

’ ’τῶν Δἱερέων καὶ τοῦ· λοιοιῖῑ.Γ

οὕτωξ”“·“ἐχόντων· ἐῶν -“πρα·(μ;ά’ἑων ἐνεφανίζοντο καὶ οἱ τρεῖς Ἐνώπιον

Ἐνταῦθα κατὰ τὴνφρείῑτιν τοῦ Sz'wigny (3, 250 σημ. c λαὶ 255),
συναίνεσις ὑποτίθεται κατὰ πλάσμα.
’ '2 N. 6 αὐτ. (<“Ὀταν ἔγγονος υἱοθετῆται ὡσεὶ ἐξ υἱοῦ γεννήθείς,. ἀπἀιτεῖ-
ται συναίνεσις-τοῦυίοῦ».·ξ 7 EEG. Η). “ - Ἰ ’
' 3N. 7 αὐτο-ζ «"Omv γίνηται υἱοθεσία --δὲν εἷνε ὰναγκοιία πρὸς ταύῆτην
γνώμη ἐκείνων, μεθ’ ὧν ἐπέρχονται δίκαια πατρογενείαςηζ ’ I ’
4 Ιίαθάἶξμως παρατηοεῐὸ Dernburg 330) δ’ ἐν τῷ κειμένῳ πἐριγρα-
φάμενος τρόπος τῆξ υἱοθεσίας· Où. ἤρξατο ἑφαρμοζόμενος Ᾰ-ὄιπὸ’τῶ,ν’ δημὸ-κρατι-
κῶν χρόνων, ἑνῷ πρότερον καὶ διὰ τὴν υἱοθεσίαν θὰκάπῃτεῖτο ἠ σύμπραξις τοῖῖ
λαοῦ. (Ι-Ιιιγνώμη δἀῧιτῆ τοῦ ,ΙὊΙὌῦιΙΡς φαίνεται ὀρθή, ἐὰν λάὸχωμεν ὑτεζὸψει,
ὅτι -ἆιῃχικῶς-ἑν Ρώμῃ υἱοθεσία ἦν θεσμὸς θρ’·ησκευτικῆ·ς καὶ πολιτικῆς Δσηέ
-μασίας, βραδύτερονδὲ προσέλαῦεν οὗτος ὀἱκογενειαῃὸν ὶιαῖ ἀστικὸν χαρακτῆὼ

κ’ραῆὰὲν ἦτο λοιπὸν ν’δυνατὸν ἁρχικῶς νὰΪτελῆται ἡ υἱοθεσία ἄνευ ἁυμμετογῆξ

5A'§-134.
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τοῦν ἄρχοντος, τοῦ δικαστοῦ, ἦ-τοιῠ ’διοικητοῦέν τοιῖς ἐπαρχζοιὶς), "O
μέλλων ἶξὶοθετῆσαιέξεδίκει τὸν νέον ὡς ἕχών,ἐπ’ αὐτοῦ τὴνπατρικὴν
ἐξουσίαν· ὁ φυσικὸς γποιτὴρι ἐσιώπα συνῄνει, ὁ δὲ δικαστὴς» ἐξέὸιδεν
ᾁπὸφοισιν ᾀναγνῳριστικὴν τσῧ δικαιώματος τοῦ διεκδιὶοῦντιτὶςἲ ad—
" -_.dic-ti_Q, inpegrm-rs’oy ὅτι Env προῦκειτο, v5; υἷοθετὴθῇ ’θυγᾴτηρ "5-371-
YQviogBév ἀπῃτοῦντο τρεῖς, ἀλλ’ ’ἤρκειρίᾳ καὶ μόνη πώλησις; ἀφοῦ
· ζ,ατὸι’,·ξὸν ,προμνησθέντοιιτῆἑ VaÿtoaezagSs’lr‘ou νόμο,ν,, ὡς πρὸξ ,αὺσοὺς
μετὰ μίαν ξιοιί μόνην πώλησιν ἀπέῧοιλλεν ὁ φυσικὸς πατῂρτὴνποι-
τρικὴν ῆέξουσίοιν ἐπὶ τῶν ’ὑπἀὐτοῦ πῳληθέντωνΙ κατιόντων.
Οὗτος Ιποιρόι Ῥωμαίοις ὁ εἰθισμένος Ικᾳὶ ἐπί, μσς ,τρόπος ,τῆς
υἱοθεσίας πολύπλοκος, εἴπομεν, ,κοιὶ ἄγαν τυπικὸς,. ἀλλ’ ὅστῖις
= οἱποὶγᾳυσμοιν τῆς συντηρητικόςὴτος καὶ τῆς sign-wig; τύπους προσηλώ-
σεηῳς τῷν· Ρῳμᾳζων, οἵτινες. δέν, ἠδύναντο νὸι νοῆσῳσιν ᾄλλον ,τρόπον
,ἱκανὸν νόι με’ταῧιὲᾴσῃτὴν patriam. potestzpt'emzeig ἔτερονπρόσω-
’ῖπονῆᾀλλᾷτριονιν τᾳυτᾪς, ν,ήιῇὸν προρρηθέντα,Ἰ ὅστις ἐτήρει άμειὼτους
’διατάξειξ τῆς δωδεκριῧέλτουμ Καὶικατῗοὺσίᾷν, μὲν, ᾳὶ, ,ἔκτεθεῖᾷαμ
μΒιάτυπῶσειξ, ἐποινεῑᾌημμένὼν πῳλήσεων καὶ χειροιφετῆσεων; ,τῆςῖ
διεκδικῆσεὼξ καὶ τῆς Ῑὶὶᾶᾷίῦῒίίο, ΑΥἦσαν μάταιαι,ι ,ᾴφοῡιὲπιπλάσζτως
ἐτελοῦντο χάριν ,ὡρισμένου σκοποῦ, ἀλλζ ἀζριῧῶς ἐν τούτῳ. ἐνέγυειτο
ἦ ’ἱδιοφυίᾳ ’νς-ῶν, Ρωμαίωνρτοῡ εἰσάγειν νέον ὃίᾈαιονγριένταῦθριιτὸ :r'riç
υἱοθεσίας-μμ.ἕῆ ἀνατρέπειν, 3è τὸ παλαιόν, τούναντζίοντῇρεῖν finger—
μειῶέουξ τὰς διατάξεῑς οιὺὲτοῦ. Α
Βραδύτερον-ὅτε προσήλωσις εἰς -ὲὰ πατροπαράδοτσι ἐξησθένι-

’1 Ν.μ 2 πρ.ΙΙ.οιὺτ. ΓΣῦνῑτῷ lei-rs? τοῦ ἄρχοντος ύὶοῡετοῦμεν ἐκείνουςςοῖτινες
εἷνε ὑπὸ πατρικὴν ἐξουσίαν εἴτε τὸν πρῶτον,,βαθμὸν τῶν τέκνων- κατέχουσιν,
οἷος εἷνε b υἱός, θυγάτηρ, εἴτε κατώτερον οἷος* εἷνε ô ’ἐ-(γονῡς,.ἣ ἐγγόνη, ὃ
δισέγγονος, δισεγγόνη»... , χ ,7 - - ν

Σημειώτέον ὅτι ἠδύνατο νὰ συμῧῇ ὥστε-ὁ υίοθετούμενος αὐτὸς vi ὕπα-
.τος,ἣ πραίςωρ· ἐν τοιαύτῃ δὲ περιπτώσειἶ ,υἱοθεσία ’ἐγένετο ’ἐνώπιον αὐτοῦ
τοῦἳδὶου· ἐπίσης ἠδύνατο αὐτὸς ὁ υίοθετών,ἢ ὁνφυσικὸς πατὴρ ντὶ ᾔιᾷρχων,
ὅτε·πάλιν ἐνώπιον αὐτοῦ’·ᾕῖύνατο van-1&6“ χώραν ἡύἱοῡεσία· νιν 3 αὐτ. τ( Ἐὰν
’ὕπατος-ἣ πραίτωρ εἷνε, ὖπεξούσιος, γνωστὸν ὅτι ,δύναται οὗτος ἐνώπιον ἐαυτοζ
εἴτε γὰιγειραςρετηῡῇ εῗτὲ ya‘: δοοῇ εἰς υίοθεσίανυ· ν. ζ4 αὐτ, ,((“Ον ἄρχων ἐνώ-
πιον τοῧιὸποίου-ἐγείρεταῑ νόμιμος ἀγωγῆ δύναται κατὰ τὴνμγνώμην τοῦ Νε-
ρατίου κοιὶ νὲι χειραφετήσῃ ἐνώπιον ἑαυτοῦ τοὺς ἰδίους υἱοὺς -καὶ νὰ δώσῃ εἰς
υἱοθεσίαν n.
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' σε, ’τὸζδμὲίτῦτςςκὸνζ ᾈρ-αζτοζζ τῆς δῳβεκᾳῧέλτρυ ἱῧῃεσαλεύθη,ἓδςότς _ τὸ
,ὀρσιᾳᾷτὶκὸν εἶχε Ἰλίοιν ιὲνῳρὲς ῑρποςκάψεῑ ῥκῖτὲρᾳίτῳρ ἡῖεὶσήῖγαγον ,κὶ
ὶὸινῳνέὲαὶ· ἄνᾶγκοζι ν καῖ’ ,ᾆῄλοϋςῑτξρορᾴ ,τινᾶς ’τρόῖερὺ-ς, υξᾳθεᾷίαξᾼ ’ὡς
,τὰνς ,πάνηγνρικᾶς- δῑμᾷῇἡρρξεις ο-ἰῑὶογεῐνμεὶᾳκᾲν Ιιβωμόν. ,ᾗ ἢ.
γ’ _ ;Κῦρίῳς-’ὅμωςίἔπξῑ’,Ιὸρστιᾴνόῆνέτξισῇἓμξῷς,,ὴπλοποὶῆθήςᾲνίκᾳιξ τῆς“-.
· “ ῡὶσθεσίαξ Σιᾶτυτᾷίωεις( Κατὰ,τῆνρ διάταξιν,’,τοῦ ανῇτοᾈράτὸρος τρόποιρ _
r -ἦρκζειέὰν τᾲρτρία, ὲνδισιφερὸμένᾴῘπρόσωπα ,ἐνεφανίζοντο ,ἐνώπςᾳνδιε
γκαρξτρῦ, ’ xiii; ἐκεῖ, ν’μενχφγᾼσικὸς πατὴρ διεᾉῇ ρ,υττεν,“ῑ ὅτιίθεὶει νὰ 7δὼσῄ
τὸ εἰς 7ιόῑὸὲ μυἱοθετῷν, δ’ἱοθετορμενος ,ἐῧήλᾳνν “
,τὴν ἐωξτῷνὶ σμγκζτάθεσιν, εἴτε νκριί ἁπλῶς,ἐσιώτιςωνἶ I I ,Δ ’
’Ὅμωζ διᾲ τὴν uîpmina-w:1 arliogafitio; alga—t'bpvfré μείζονες δικ-ν
τυτῴσειζῇἶίαἰ μὲν-τὴν ἀρχαίᾳν ᾆπρχὴν ἔδεε ,νεὶ «ὶίνῳρίζηταῑ ἦ·
μπτρέθεσιξ τῆς υ-ἷοπριήςεῳς εἰς .τὸ“ σωμζατεῖόν,,τῶν ,ποντηφίὶώᾛῖναγ ὀῦ-
τοι· πρρεξετάζώᾳιν, σᾊοπᾳυμένὴ υἱρπςόίῇησιςΞ ἔσται ἐπωφελὴς τῷ
. ρίῠπόἰῃβὴσρμὲνῳ, fit/.1! ἂν, αὕτη δὲν 95¢- μειῶὁῇῃ τὸν πρὸς τὰ Sacra.-
ῥῷειὶαίμενονν-σεῧέέρὰμὸν.Ἴη '_ I» ' “ η
Μετὰ rififi fifi'ïovfoi figv-Hçpxeç fèôIñ-myfi. vêÿds'm'o‘v τῶν φρατ
ςὲξικῶν-ῥὲκκληέιῶνζ ,ῥξηᾙᾙὶἰξὶι 9. >δέηριῇνιὲεον4 τὸν> μέλλοντι
νὴγμὶᾳποιῆσῃι ,τὸν”-μ.ἔλλοντᾳ“ νεὶ υ,ἱ“οπὸιῖῃθῇ,ᾗᾶν θξλωᾳι _. καὶ al.10359-
_y_uv?a.f. τὴν γνγὶοποίηέιν,χεῖταῖὃὲ τὴν εκκᾏπῑρξᾴνῇ-τρῦζλᾳοῢ,’ ἂν εἷς τὴν]
υἱῡποίῃςιν σμνοιινῖῃΒ ΥΜ-ετᾲ Ιτὴν σύναίνεᾷιν δὲ τῆς ἐκκλησίας, Iex
curiat’a, ἐθεωρεζτρ τελεσθεῖσα νριὶότέοῖὴσὲς. Ἐντεῦθεν, ἐλέγετιρ οίῧτῆ
γινομένη per populu m auctoritate ’ 13013111ἰῆ Βραδύτερον ὅμως

-ι N. H K. {3. 47). ἡ ., , ,
2 Οἱ πρντήφικεξ ἑμερίμνων ne sacra‘ privatà familiae 'interil'ent.
Gluck B” 378,; V ‘1. ' · ’ ’ · v
3. Ἐν ἑκστρὰτεῖᾳ εὐρισκομὲνωντῶν Ρωμαίων ἡ ειΙ“Γο33;ῙὶῙο ἐγένετο ἑνώ-
may τοῦ ἠθροισμένου στρμτεύμᾳτος, ρΓο copciohé A1611 βέῧαιον εἷνε, ὡς
πειρατηρεῖ ὀ, Jherîng (Geistlï’ 668]; ὅτι ἓξοζιρέσει τοῦ ῑδιᾶζὺγίρυκζτςῐσα
ἄλλη πανηγυρικὴ Ema-anguish év}6movkofi "me; τελουμένή, ἠδύνατο ’καὶ ἐνώ-
πων τὸῦ ἐν ἐπιστρατείᾳ atgaroü ἐπίσης ἑγκύρωςμνᾶ τελεάθῇῖ. Ἰ _
44 Ἐκ τῶν ἐρωτήσεων δὲ τούτὼνῑΓοὲθῑὶοΠθε ὠνομάσθη καὶ τὸ εἶδος
τοῦτο τῆς υίοῦεσίαςἨΓΓΟὲίιῖίο v - V V .
5 ‘H συμμετῡχὴ τοῦ λῖς ὖ ἦν ἆναγ-καία, διότι διὰ τῆς υἱοποιζήσεως ἑξη-
φανίζετο μία οἱκῡγὲνειαμ ,εἷς Èuterfam’ilias ἐγίνετο filius fajnilias.6. Aucarias Precis A" 23G, “
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ἳῖῥ DE ADOPTIONIBUS ”
τοῦτο να γμεταχειρισθῇ οὶντιπρόσιι)πον“.Ἠ K
Πλὴν ὅμωςτούτων ζῧῖὄιτὴν υἱοποίηοίν (ὶνήὸών 2, ἀπ’ῃτοῦντο καί·
ἕτεροί τινες ὅροι οἱ ἑξῆς· “ ’
Α’. ’Έῧεινὰ ἐξετάζηται, ἂν ὴ υἱοποίησις γίνεταιι ἐξ ἐὐλόγου καί
,ἀγαθῆς ἀφορμῆς, είνε δὲ ὠφέλιμος υἱοποιοιιμένςιιλ.χ Οὕτως ἔδει ’ναξ
ἐξετάζηται,’ ἂν ὁ οίοποιῶν εἷνεπρὸσωπον· καλῆς διαγωγῆς καὶ 5:57:04" l

(ἶ ρον, ’ἢ τούναντίον, ὥστε ἐντεῦθεν νὰ συνάγηται ὁ σκοπὸς καὶ τὸ οὶπο-ἶ
τέλεσμα τῆςψίοποιήσεωςῖ l "L l

’Έδει οἱ ἐξ αἵματος συγγενεῖς τοῦ υἱοποιουμένόν νὰ ἐρωτιῦνὲ
-ται προηγουμένως ὑπὸ τοῦ ἄρχοντος, θεωρῶσι τὴν υἱοποίησινώφέ-

-λιμονῇ πρὸς δὲ νὰ σῦνα-ινῇείς τὴν υ,ἷοποίησιν“ καί ὁ κηδεμὼνε οἷ κη-
δεμόνες ,αὒτοῦ,ἂνί πλείοναςι εἶχε Î. Μάλιστα ὲν περιπτώσει βλάῧηςμῆδύ-
νατο καὶ διὰ τὴν ῡὶοποίησιν νὰζητήθῇ ’ἡ εἰς ἀκέραιον ἀποκατάστασιςἾ,
’δι’ ἧς ὁ ’ῡίοποιηθείς ἀποκαθίσταται είς πάντα τὰπρὸ ἑτῆς υἱοποιή-
.Gemç δίκαια αὐτοῦ, (I)? καὶ εἰς τὴνπεριουσίαν τουῗ.

P". Ὁ υἱοποῖῶνέῧει νὰςπαρέχῇ ὑπόσχεσιν, ὅτι τοῦ-υἱοποιουμένου
θνήσκοντος πρὸ τῆς ἧῧης Ἰθέλει ἀποκαταστήσει τὴν τούτου κληρονο-

” μίαν. εἰς ἐκείνους, οἵτινες ’ἤθελον κληρονομήσει, ἂν -υίοποίησις ποσῶς
“Bax: εἷχελάῧει χ’ώρανῑ ὅθεν καί εἰς τὸν πατρικὸν ὑποκατάστατον τοῦ

_ ’1. ν. 725 â 'l αὐτ. «Μήτε νᾶ υἱοθετήσῃ μήτε νὰ μίοποῑῄσῃ τις ἀπών, μήτε
δι’ ἄλλου να ἐκτελέσῃ τοιαύτῆν πανηγυρικὴν πρᾶξιν δύναταί».

2. Σημειωτὲον ὅτι υίοποίησις ἀνῆὅωνάτιηγορεύετο κατὰ ,κανόνα ἐν
Ρώμῃ, μόνον δ’,ὲν ἒξαιρετικαῖς περιπτώσεσι προφανοῦς διὰ τὶν ἄνηὸον (Laos-l ”
λείοις ἑπετρέπετο (Γάϊος Α ’. 102). Τὸ πρῶτον δ’ ὁ Ἀντώνιος Πῖος ἐπέτρεψε
γενικῶς νὰ υίοποιῶντοιι ἅνηὸοι, ὑπὸ τοὺς περιορισμούς, ἐννοεῖται, καὶ τὰς ἑπι-
-φυλάξεις, περὶ ὧνὲν τῷ κειμένῳ γίνεται λόγος. “ ’

3( ν. "1-7 ë 2 aür.”-‘4. v. 2 K. (s. 47). ε
5. ν. 8 αὐτ. [ιῦὈὲιερ δὲ πρότερον ἴσχυε να μὴ μεσολαὸᾖ, Βηλ. γνώμη τοῦ
κηδεμόνος ἐπὶ υίοποιήσεώς, ὀρθῶς μετεὸλήθη ἐπὶ τοῦ αὐτοκράτορος Κλαυδίου»,

,’“Ὡστε δ”προκείμενος περιορισμος εἰσήχθη ’τὸ πρῶτον κατά τ(Ξις ἀρχὰς τῆς αὐτιο-
κρατορικῆς ἐποχῆς. V μ I

6. ν. 5 K.7. ν. 3 â ΗΠ. (/1. 4). ί
8. ν. 32. 33 αὐτ. Accar. Précis A. 256.



DE‘ ADOPTIONIBUS‘ 223.
ἀνὴῧου,ᾖᾶν τοιοῦτος ὡρίσθη“. TI"; ὑποσχέσεως δὲ ιτχαραλειφθείσης δῖ-
- δεται ὠφέλιμος i ἀγωγὴ κατὰὲοῦ» υ-ἱοπ-οιῆσαντος n. Ἐννοεῖται ὅτι ὴ
’προκειμένη ἐνοχὴτρῦ υἱοποιήσαντος μετοιὴίπῖει θανόντοξτοῦσοῖῑείς
ἕιζοὺς κληρονόμους αυτοῦ. Μάλιστα οὔῆι , ἐνέχονται νὰιπαράσχωσι
κοιί τὸ ’ἐν τέτοιρτον τῆς περιουσίοις ,τοῦᾴποθανόντος θετοῦ πατρός. ””
(quartddivi Pii).'f1l ι’ἱΙΞῇννοεῖτοιῖ προσέτι, v ὅτι ἂν 6 υἱοποιηθεὶς, γἐτει-
τὸ στάδιον ,τῆς ιὀινηῧότητος κοιῖ εἰσέλθῃ εἰς τιὸ τῆς ’ËËfnç, ἢ προ-
κειμένη ᾥὴόσχεσιςᾏοιταπίπτει, αἴρεται δὲ συνεπῶς καὶ σχετικῆ ἐνο-
χὴ τοῦ, ὖὶοποίἢσσζντος εἰς ἀποὶαῖάστοισιν τῆς κληρονομίας τοῦύἱο-
ποιηθέντος*ί I '

Σημειωτέον ὅσι’ ἠ ὑπόσχεσιξ, περί ἧς’ἐντοιῦθοι 6 λόγος, προύκα-
λεῖτο καὶ ἐῧίδεζὲο ἐνώπιον δηδιροσίου δούλουβθῖἷνὶῑὸ publiCUS‘é3€ 16-.
γος εἶνέ 6 ἀκόλουθος. Προῦκειῖο ἐνταῦθα νὸι--ἐπερωτηθῇ 6 viral-:0403),
__ ἶνοιδιὰμτῆς ἐπερωτήσεως γεννηθῇ· κατ’ αὖτοῦῑένοχὴ, actio 0x sti—
pulatu' φυσιηόι -ἰέῧειι νόι ἐπερωτήσῃ 6 μέλλων νὸι τὴν ἀγωγήν,
ζ’ ἦτοι ὁ μέλλων ν’ὸι κληρονομ-ἡσῃ- τὸν, υἱοπὸ·ι«ηθ,ησὸμενον, ἂν ἀπέθνησκεν ἦ
ὀὗτος ἐντῇοινηὲὁτητι· >οὶλλὸι τίς οὗτοςς ἄγνωστον ὡς εἰκὸς ἀπὸ,ι
τοῦῧεᾈὲτρὸτῆξ ἁμηχοινίοιςσαύὲτης οἱ ρωμαῖοι εὑρισκόμενοι, μὴ δυνά-
1μενοι δὲ ν’, ἀναιρέσωσι θεμελιώδη ἀρχὴν τῆς νομοθεσίαςντων, καθ’ ἢν
πρὸς παραγωγὴν ,ἐνοχῆς ἐξ ἐπερωτήσεως ἔδει πάντως νὰ ὑπάρχωσι

'l N.” ξ 5 αὐτ. (ι Ἱκανοδοσίοι ὅμως ἐπεκράτησε νὰ ,δίῧητοιι κοιτᾶ τὰς περι-
πτᾤσεις ταύτας.» ν. ’18 Π. αὐτ. ςιΔιότι τοτε μόνον εἰς τὴν θέλησιν ἐκείνου,
ὅστ’ίς Θέλει, νὰ υἱοποιήσῃ ἄνηὸον [xaï] ἐὰν ἄλλως ἀπέδειξε τὴν [εὔλογον] τού-
του αἱτίοιν, ὃίὸεται συγκατάθεσις, ὅταν παράσχῃ ἀσφάλειαν διὰ δημοσίου δόλου
ὃτι, ὅσοι ἤθελεν ἁποκτήσει ἐκ, τῆς περιουσίας τοῦ ,ἀνήῧουᾈ θέλει ἔιποκατοιστήσει
Εἷς ἐκείνους, εἱς οὓς τὰ πράγματα ἤθελον περιέλθῃ, ἐὰν ὃ υἱοποιηοεἶς Ell-EV“
ἐν τῇ ἐαυτοῦ κατᾷστάσει.» ν. 19 πρ. αὐτ. .
Î V- 19 ἓ] Π. αὐτ. ι( Ἐὰν δ’ ἱκανοδοσία αὕτη πὰρελείφθη, ῧίὸεται κατὰ
τοῦ υῐοποιήσαντος ὠφέλιμος ἀγωγή.» l
3 ν. 22’ Π. αὐτ. «Ἐὰν ὃ υίοῆτοιήσας ἀπέθανε καταλιπὼν ’ἑὸν υίοθετηθέντα
υίὸν ἅνηΕον, μετ’ ὀλίγον δ’.ἁποθοίνῃ καὶ οὗτοςι ἐνέχονται ἆρά γε οἱ κληρονό-
μοι τοῦ υίοποιήσαντος ; δέον λοιπὸν νὰ λεχθῇ ὅτι καὶ οἱ κληρονόμοι θέλουσιν
ἀποκαῖαστήσει καὶ τῂν περιουσίαν τοῦ υξοποιηθέντος, καὶ ἐκτὸς τούτου τὶ
τέταρτον μέρος [τῆς περιουσίας τοῦ διαθέτου].η ”
Ϊ4 ν. 20 Π. αὐτ. «Αὕτη δ’ ἱκανοῧοσία λαμὸάνει χώραν, ἐὰν ἕνηῧῦς [ὢν ὃ
υἷοπῦιηθεὶς] ἀποθάνῃ», d V ”
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’ 3ὗο ἐρὸσωπα ἐνδιᾰφερόμενα, ὁ ἐπερωτῶνκαί ,ὁ ἔτςερωτώμενος,
, τὴνὲτέρανήᾶρχῆν, καθ’ ἢνρὑπόσχεσις εἰς’πρόσωπρνᾴὁριστσν ἦνᾶᾈυὲ
4 90€,. πάρεισῆῑὲον ’δημόσιον >δοῦῇἲοκι ᾡς,ἔπεριιὴῑῷνπηι-> ’ἐν ὁνὸμρςτί καὶ

πρὸς τὸ συμφέρον τῶν μελλόντῳνθ-κλῃρονόμωνρτοῦἀνήθου, χρώμενοι
,πλάσμάζτιγὸτι ὁ δημόσιοςδοῦλος-,ζᾴνῆᾗεμ εἰς τὴν πολιτείᾱν,

,λου ἐνταῦθα, ἐξετέλει εἷς εἰδικὸς
ῒῑὼιίΙεῑΓῂῑε,.ῗ Α

’ἀλλὰ κάἰ εἰς πάντα πολίτην .ρ’ωμ.αῖονζ,. ἀφοῦ οἷῇρωμαῖοι- πολίτορι”ἀπό-’
τελοῦσι τὴν πλιτείᾳνΧΕπὶ Ἰομστινιοινοῦγτὸ-ἕργσν τοῦ δημοσίο.ύ;δΟύ-.

. ῧημόισᾳος ,ὑπᾴᾏληλοᾳ ‘ô >λεγόμενοςΙ

Πλὴν ,τῷν ἀνῳρῖέρῳ ’ἐκτεθέντων τρὸπ“ων,,,τελέσεῳς υἱοθεσίᾴς ,οὐδεὶς
ï ’ἕτερος ὀῑνοιγρςιὶφετοιιΥ ἑν τῷ ρώμαϊκῷ δικαῖῳ. Ἐἷνε ἀληθὲς, _ ὅτι ’ἐνζρω-

>’μοιῐκοιῖς συγῆρᾱφοιῖς μὴ·νομῑ-καῖς-’ᾰςναφέρετοιῑ,καὶ περὶωὶοθεσίᾳς γγμνο-ἓῘ
μένης διὰγῧιοιθήκῃς adoptio p61? tO-Stajn‘entul'ann’6:rpéwoq,qG-ro;

_ Ifigruiroaacimg οὔτε ἐν’ νομικοῖςσυγγράμμασιν, ὡς εἴπομεν ἑ -ἀναςῇέρεται,
οὔτε ἐν ταῖς τοῦ Ἰουστινῑοίνοῦσυλλοῖαῖζ οὒδᾳμοῦ. Κᾳςθ ἀκολουθίαν
ῖῆῑτσιᾳρτη διὰ’διαθήκηςύγὶοθεσῖα δὲν δύῐᾲτάί,’νὰψ- θεωρηθξῇ, ὡς’θεσμὸς

Υζζέττυχὼν ἓν δικᾱζῳ ἀναγνωρ·ίσὲως”.“ Ἐὰνὸμως ” πρέπῇ νὰ ’δοθῇ εἰς
αὐτὸν-ἐξήγησις, ἁφοῦγίνεταί τις αὐτοῦ μνεία, γ’δέον νὸι εἴπωμεν,ὅτι

ἦτοίοεύτη. διὰ ὃιαθῆκὴς υἱοθεσία, μᾶλλον. ἐνκατάστάσις ιχ2λῃρονό-· _
,.μου ’σῦν-τῇ, ἐπιῧολῇ ’τῆςξ.· ἀναῧοχῆς τοῦ ὀνόματος τοῦ διαθέτου πρὸς

σμνὲΛζσιν τῆς οἱκογενειακῆς αὐτοῦ ὑποστάσεως. 3_“Av ἐπὶ τοῦ ,προκείῂ
’μένορ ἀπῃτεῖτο νὰμ ζῃτῇ ὁ τοιοῦτος κληρον,όμος,ᾈαὶ τὴν ἄδειᾳνμτὸῦ ’
,λαοῦὊῆ ἀρχῆς τινος ὡς , δέχονται·οἱ πλεῖστοι* καῖ-ὡς ἱστορεῖταῐ τερί
ῃτοῡζ’.Ὀκταῧιοΐνοῦ, ὁ’στις“ Ῑύἱοθετηθέὶς ἶ-ῧιὰςδιαθήκηζ ὑπὸ» τοῦ- Ἰουλίου,
Κᾳίσαρος-προῦῑὶάλεσε δὴμοψῆφισμα μετὰ-θάνατον “τούτου,ὴ·ἢ’ἡ ὀίνῳἼ

* τῆς awe-am ῥήτρα μόὺη «ἴσχψέ πραγμαὲὸποιουμένὲη- “(vives—:7196;
ᾀδείοις, ἐἷνε ζήτημα μὴ δυνάμενον ’νᾲ λυθῇ ’θὲπικῶς, οἱφοῦ·ἶ ὧς. εἴπο- ·

μεν, τὸιἸ τῆς προκειμένξης υἱόθεσίᾳς-,ῧὲν ἕτύχὸἦ ποτε, νομοθετικῆς-σίνος
ῥυθμῖσεωςῤ· 5

1- Jhering Geist Δ. 2/15. '_
,2 Acczir. Précis-A. 252. 253." ι3 Dirksen. Versuche g 73. ’ἑ \_ .
4 "Isa-Vang. A" 383 App. de’ ben; civ. III: 14. “’ _ _ . _

4-_‘0 Accayias (Précis 1 ' 237) ünoÛa’Îrst, ὅτιτὸ χοίρων 38 Πζμ. ηῃὲν
ᾧ λέγετάι «υἱοθεσία οὐχὶ νομίμως γενομένη δύναται νᾶ ἑ-πίκυρωθῇ ὑποτοῧ
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”1”ὸ βἔὅὸιιὸν εἶνε ὅτι'ἐ2 ἑῆς τὸιαύτης ε1.£Ιο1)ΐ:ἱΟ Ρθ1° ΐθΒ'τι°1ΠΊθΙ1-
ΐΞΙ.1Ι11 πἑοῆλθεν  κλ°ηθεῖσο€ ειεἰὁρτὶο 1“θ8·1ει.-Οἱ αὑ;οκράτΜορες,δ#ηλ.:
ῖχίαν ἑνὡρ-ἐς μ.ετεχεΞρίσθ·ηΝσα~α “τὸ~; “ἑύπὁγ τοῦπ·ον,ϊν“α. προσδιορἰζωσι ςοὺς
ἑαῦτῶὑ'. διαδόχους. 'Βννοεϊται'ὅτι ·ῆ προκειμ.έ`··η ε1£ΙΟ13”Εἰἑ). Ι°ς3ἔἱὲΙ. οὑδὲὑ
““ὲἶχε“κ0=νὸν μπθὸς τ°›2|ν 8.€ἰΟΡ“ΕἰΟ ῇτοῦ' ἀὸτικοϋ νδι2αίου¦ οὐδὲ συνεπῆ~¦“ε τὰ
Τῦ·Ίέ_“0ἶΟθἑὶΐἔας >ὑπὸ ἀστικ·ἡνχ ἔποψιν“ ἐπαμό7χουθοζ' 'ἔν πρᾶξἔς καθαρῷς
τςϋ δν·ηρ.οσίου δικαίορ,β δι' -ῆς >ὡρίξετο “ὁ διάδοχος· ἐν τῷ θρόνῳ, καὶ
°ὸὁδ`ὲν περισσότερον.Ἑ 'Γοϋτο δὲ μ.αρτ·αρεῖται καὶ ἐκ τ0ύτοιΔ, ὅτι“*βΡαδό-
τερον πεΐἐἱ τὰ τέ7`·η τῆς @Ι ἑκ'ατονταἑτ·ηρίδος ·ἡ |ὲι€ΙΟ13ΐ:ἱΟ_“1°θἔἱεΙ. ἀντι-> '
κατεστἀθ·η· ὁριστικ<ῷς ὑπὸ τῆς ἑκδό'σεως ()`Δπ.<Ζώ¦αειτος !διο;δοχ·7›ῦς.

>· `| “  4. Χειθτιιἐὲσίει.
Ι ,Εν τῇδἐπικεφαλίδι τοϋ·παρόντο·ς τίτλομ Ζ| προαγ~(έλλετὰε¦ ὅτι.
7ῖ)»')7`# Τῆς υνἱοθεσίας γενἡσεται ἐν τῷ τίτλῳ λόγος ἀαἰ περὶ χειρα“φε'σίας
ὡζ”Ζαἰ.περὶ~ ἀ|λλων ἑρόπων'. δι' ῶἔῇ_7`ύεται ἡ πατρικ·ῇ ἐξουσία. (|Ο“ρ.ως

!`ἑν τῷ τίτλῳ ΐόγος Ζυρίῳς~(ΐνεέαι περὶ υἱοθεσίὰς,ἐλἀχιστα 'δὲ καὶ ὁἱογεἑ
·'ἐαΡὲμ.πιπτόντὡς'ν ἀνὰφέρὸὐτ“α·ὶ πε<ρἑ χειραφεσίἀς, ιαἰ“ οὐδὲν έερὶ ἄ7χλων
τρόπῳν λύσεως τῆς ·πατρικ?1'“ς ἐξουσίας. ΙΞ“ἶνε έοϋτο ἀνοςκρίὅεια τῶν
σιρντα7οςῶν`τοϋ Πανδέκτου, ἀνακρέὅει>α οὑχὶ σπανίως “ἀπαντῶἑα καὶ
'δἑ2αίωξ·ῦἐλέγχουσα ποιἀν “τινα ἑπιπολαιότ·ητα περὶ τὴὺ κριτἀἑαξιν ὶαὶ
κατανομ.9ἐν“τἶ1ς ἶὅλης. ἶΕντεῦθεν κοἰὶ ἐξ ἄῖλων διδομέ~·ων ἑαρὰ τοὅς
ἐπαί~|οὺς, οῖτςνες! προσἡκρ-υσι τοϊἔ ἐιἑτὁι τἀχὸυς κἀἰΔ ἐπνιμο))·ῆς ἐργα-
“-σθεῖσι νομ.ορ.αθέσι ἑοϋ 'Ιουστ'ινιανοῦ ἀπΌδίὅε·ται-'αὐτοῖς Ζαὶ_ ἡ εἱί)εοΊ%ος
κατάκρισις, 'ὅτι τὸ ἔρ~(ον/ θὰ ἑγίνέτοβ ἀΕ:υἔ[κ·ρί#τως τελειότερον σήμερον
ὑπὸ τῶν |ςυγχ@όνων νορ.ομαθῶν “ὅσὸὐ“τότε ὑπ,, ἐκείνων ἐγένετρ.
- 'Εν Ρὡμ.η κατὰ κοςνόνα ὁ“πα·ὑ·ἡρ ·?ἰσκ;ι τὴν 1)Ειἰ:ζ°ἰεΙ.Ν 13ΟἙθ5“£ε1.8
δι·ηἶ·εκῶς, ·7ὅ·:οι μ.έχρἐ-τοϋ θανάτου αὐτοῦ. °'Οθὲν°ῦ τὰ ὑπεξούσια ?τέκνα
οἰδτε ύυμῳευόμενα, οἰὅτε γ·ηρἀσΖοντα ἔτι ἀπηλλἀσσοντο τῆς ·5πεξου-

αὐ·ο7·ἄτο ο » !ἀνα έ εται εἰς `τὸ π·ο›·εἴ ενο`: εἶδος τ““ς υίοθεσἴας ,Α Φἑὅἄλ-
“·ἐ·Ρ>'ἶ= ΨΡ Η··μ _ “'Ι- ·· μΔ·
χ ·` `“. · κ · · - .. .· )κομε~| περι τούτουη, νομίζομεγ αἑ μαλ)ιο|ν ὁτι το χω€¦ίο~| 0μι)χει γενικως περὶ υιο-

· `. _. _ ε' ει ... Ι ει . ·
θεσιων ἐ)χαττωματικων ἐν τοι; οροις “η ἐν τ·ῇ ὲκτελεσει, |καὶ καθ' ας- 0 αυτο-
κρέτωρ ἐπ·ῇρχετο ἀναπλ·ηρῶν τἑς ὲλλείψεις.·
1. Οὅτως 6 ,Αντώνιος Πῖος υίοΟέ·τ·ησε μὲνχπολιτικῶς τὸν ]Μ.·Αβρήλι0ν,
·ῆτοι ἀνεκ·ήρυξεν αὐτὸν διἀδοχον- τοϋ θρόνου, ὅμως τ“ἡν περιουσίαν “του κατέ-
λιπε~1 εἰς τὴν φυσιπ·ῇν αὐτοῦ θυγατέρα, ἴδε περὶ τούτου ΙΗΒΓΪΠΒ (θοἱετ Γ|29ἰ);ΒΡΒΙΙΙΝΒΙΑ ΠΛΝΔΙ3ἶΙίΤΩχΪ Ξἰὅ
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σιότητος, ἐφ’ ὅσον ἕζη”ὁ πατὴρ αὐτῷνῆ “Ομως ὁκανὼνοῦτρς ὺφί-“ν
στατο ἐξ ἀνάγκης καί τινας ἐξαιρέσεις-,’ διότιγὺπῆρχον-καὶ τρόποι καθ1
οὒς ἐλύετο ἡ πατρικὴ ἐξουσία καὶ πρὸ τοῦ θανάτου τοῦ πατρός· οἱ
τρόποι δὲ οὗτοι δύνανται ν’ ἀναχθῶσιν-ψ εἰς δύο. κατηγορίας.. Οἱ τῆς ,1
πρώτης καθιστῶσι τὸν ὑπεξούσιον suijupis χωρὶς να ἀπομακρύνώσιν.
αὐτὸν τῆς· τέως οἰκογενείας, εἶνε ’δὲ οὗτοι ὁ θάνατος ’τοῧι πατρός, ἡ.
ἀπώλεια τῆς civitas ἐκ μέρους ,τοῦ πατρός, μὴ Ὶὺποῧολὴ τοῦ πατρὸς
εἰς δουλείαν jure oiViIi καὶ ἡ ὑπὸ-τοῦ υἱοῦ ἀνάληψις ὡρισμένων τινων
ἐκκλησιαστικῶν ἢ πολιτικῶν ἀξιωμάτωνῆ Οἱ τῆς δευτέραςγ κατηγο-
ρίας ὅμως τρόποιλυουσι πάντα θεσμὸν τοῦ αὐτεξουσίου καθισταμένου ·
, πρὸς τὴν ἑαυτοῦ οἰκογένειαν,Γ εἶνε δὲοῦτοι οἱΙ ἐὶξῆς πέντε· ὅταν ὁ ὑπε-
ξούσιος ἀποῧάλλῃ τὴν» oivitas συνεπείᾳῖκαταῧίκης-’ἢ δι’ ἄλλον λόγον·
’ὅταν ὁ ὑπεξούσιος ,περιέρχηται εἰς δουλείαν ]11Γθ“01νί]ίᾎ ὅταν ὴῦπετ
ξουσία περιέρχηται ὑπὸ τὴν manus ἐτέρουΤ ὅταν ὁχὺπεξούσιος δίδη-
·ται εἰς υἱοθεσίαν’ καὶ τέλος ὅταν ô ὑπεξούσιος χειραφετῆται.
”Ἔνταῦθα ἑπόμενοιτῷ κειμένῳ θέλομεν περιορισθῆ εἰς τὴν μὀινοί-ν
πτυξιν τῶν ἀφορώντων εἰς τὸν τελευταῖον τρόπον λύσεως τῆς πατρι-
κῆς ἐξουσίας, ἦτοι τὴν χειροιερεσίανξ
Ι E-manoipatio a ZELPOLCPEGLIOLLEÎVE ἢ δικαιοπραξία, ,δι” ἦςτέκνον
’ὑπεξού-σιον τῇ ῥητῇ καὶ νομίμῳ τοῦ πατρὸς’ῧηλώσει ἀπαλλάσσεταιτῆς
’πατρικῆς ἐξουσίας ιἐπὶ τῷ σκοπῷ να καταστῇ αὐτεξούσιον. Γ
Κατὰ τὸ τυπικὸν ἡ χειραφεσία διακρίνεται εἰς τρία στάδια, εἰς -
-τὴν.ἀρχαί·αν, τὴν Ἀναστασιανὴν καὶ τὴν Ἰουστινιάνειον.
> · ‘ /

1. Συνήθως δὲ βεὸαίως πάντες οἱ ὑπὸ τὸν αὐτὸν ἑξουσιαστὴνιπατὲρα δια- ,-
τελοῦντες συνέζων ἐν τῇ αὐτῇ οἰκία. Dernburg. ᾖ 31.’ ’
I 2. lQç τὸ τοῖῖ ἐπισκόπου, ὑπάτου, πατρικίου, ὑπάρχου κλπ. Κ. (12.3)’Νεαρ. 81. τ

3. Emancipatio=e mancipio datio, ἤτοι ἡάπὸ τοῦ mancipium ἀπαλ-
λαγή· ιὩᾷΠΟἰΡίΠΠ] δ’ ἦν, ὡς γνωστόν, κατὰ τὸ jus quiritium ἱδιοκτησίοιἱ
- καὶ κυριότης. Σημειωτέον ὅτι οὐ μόνον υἱοί, ἀλλὰ καὶ ἔγγονοι δύνανται νὰχει- r
-ραφετηῡῶσι τῶν υἱῶν διατηρουμένων ὺπεξουιρίων. ν. 28 Π.·· (1.7) «Ἐλευθέ-
ραν ἔχει κρίσιν ἐκεῖνος, ὅστις ἔχει ὑπὸ τήν ἐξουσίαν υἱὸν καὶ ἐκ τούτου ,ἔγγο-

ὐπὸ τὴν ἐξουσίαν· τάνάπαλνον, τὸν μὲν υἱὸν ν’ ἀποπέμ·ῖῃ τῆς ἐξουσίας, τὸν δὲ ἔγγονον νά διατηρήσῃ
f: τὸν μὲν υἱὸν νά διατηρῄσῃ ὑπὸ τὴν ἐξουσίαντὸν δ’ ἔγγονον νᾶ χειραφετή,ῃ“ πάντας νὸι καταστήσῃ αὐτεξουσίως· ’ταῖῗτα
δὲ καὶ περὶ τοῦ δισεγγόνου λεγρμενα οεωροῖῖμεν».,



'DE-ADOPTIdNI'BUs’! ἡ _F-: _
Ῑῑ 'A‘ÏÎAPX’ŒLÔÇŸLXËLPWPËG'ÏŒ{V579 ὃ.ῑᾷ adv/116973; ἤῑῗᾳίλῇςῖεαῗς,Ι Â», ι
ζῑῖξ ’ἣὶΡὲιϊῑ’σέ;ῗᾏα-ῖ-ῑτἨ-εὲῖ,αὐτὴν flab-199°@7914,ifiékiifiéeéaem;aimaniimistw Ῠ ’

-” ,ι-χεΐρᾲφὲῒηθῇῑ ᾅρρε-γοςὰὲἐᾊῆοῡεῖ· ἕὲὲρός ἑτῆὲ πὸλῖτηςέῑέέντε θῖάρτὺρϊζὲῗρῗῷὲῙῖἰῑ-ῗῖ’ Γ -’ ï -':

‘I I IfioILIEo‘L-_ Iéer'mzéIé, Zizi: ’ἱεῖζ Ιίῂΐῂῦῶι] sfl ἶποιὲξὴρ> ᾀπὸξσε-ζνόῖρῇεμᾳζ] γπρρςζὲτῖὸνῖ- III- ᾖ ’ ’” χ·Ιῖ -·

I‘ wo)§z’rayI*-égi_§vg§I-LmiaerCLIIpO‘”tibi-Jfiihé Ifilifi-mjgu‘i Imam-I .-“”; ’“

’ἕᾞςροςᾗῖῑφλίτῆςῃ-ὁὶμᾴῖςοχρῑᾳρτῆς,,Ι τὸὲεῦὲὸνῖἰᾴὶὸγ ἀπὸ II’I' ‘,I.I, ’, I .-

ἶ· ,ηχειρὸξὲνῷ συχχρόἱόωςῖἒτὲἓδὲίκνυῑε.κ.αῑί“ἔρρἶᾐτενςεῖς-’ζυγόν-ςζὸκ),,ἔκρρξπὲεἰίο , Il! r
IIibripens,yagcayagdywémvaylhfino Imminem ejzv'rjùre'quiè,‘ ι’ 1
. pitiqmgnmlm essè ἐξῇορ-ἰεᾳῄέήὴίιῌῖῑοῐηίῃέ est- hoo extinct-@151;
w If Âneflque Τιθρῗῳ ὁ πᾰτ’ἦρζ“)ἐάῑμῧά“1ωγ’ Tb: ξ ’
ὲῖ’ῒὸνμν’ἱὸἕᾼὲὂᾞςῖοὔῇὲῶ,Ῡῑρῑῇρχεῖῦὲῖςτὴψζ-ἐξᾲιᾼσίαήζῑτξῦῑάγὸ-ρᾷςπῦθ’·ᾀλλῒῑ - ’·

I._-OVG‘-rd'¢lfifinlébflépou'prbfi;MEN-".3160{rigf’EImQéaggfigjiécfig ,Χζῇἡίῌρΐξὶῑζῧιῗὲἧζ -’ .,_'\Â ῗ
” ζ’ἀπῆλευθὲμῦνέῥέοῑ’.»ὃῡῦλοι»-·ῑ“Τὸτεὶὁ üïi-ôc; 1.3893162564.&ô-f'aompôv my“; ·. ’· r

’”,,μδίκᾴιοψγᾲῖἐπᾱνέλθῃνεῐς ζῑῆν ’ἑξορὰίᾴᾆνςτξῧζῇςρἰᾳὲιῇὀῦῖἢτάὲρὁς’..Ἂλλ”ἢ πξρίτ- Ῑ "Z V
-χρᾳφρῐςᾳῖ 593:6; ’τόὲὲε δὲωό υἱὸξδὲνέπριύῆρή ,'~ - _ -. ’
gxero'fixe'ovftilc‘ fir‘er' .ééyiétt'ccivz' +o6~ mm} &v‘oæ‘z içezmæç ’Sui "gums; ;
,μΣ-ημρπὼτέὸγ ·ὅ’έι,“ᾁί”τ·ρεῖς αὗται, εἰκονικᾳί πὼλῆεζεζιγςζχαῑ ἀπὲλὲυθέρῶσέςςα ,I I. I
.TII‘ggSEI’invnivde-nIwi Tsléyfiz'; ἀλλῖηλοδιὰδζᾷὶῶςῖνευ χρὁικῆς--ῧιᾱκρπῆζτ -

ᾗτὲὁύγσζκρπὲίρνῗῨμξετὰξῦ· αὐτῶν ἦδύνᾳπῇο’,ν’ὰγμέσζῶιᾱίῖἥᾴῃ,,κατ’ἀρ’έσκειάν χρο- 'I ,ἶ ,, - 1, I
-, νιὶὲνῇδιᾴστήμᾶ *οἱόύῧήποῑεε* ,ἓέγῇᾀπῃπεῖέο ,ἀξᾈᾌ
,ἦ Didi “fimkfiqug'v’i γίνὼνῐέα,ζ ’πρὸς τὸ αὐτᾷ πάνέὀὲε ὀὐδὲ-,ἐψῷ-ᾳ.

725014639{Siniyfjfidwtg'ts' Tymppcfipmv. Ἐπίσης ,ᾠςῂπρζὸςῇξρψῒὸπὸνιτῆς, ι
κχειὶροζφὲσίᾱζῑούδεῖςι περλιὸρισμὸςζ ἷῆῂ..άῦτη’ I - .- II
δρἣάτὸἧῗχᾲ “ἐᾈτςλεσθῇ.2,ἶῂ I I II II I I I I I I
’Κορῆ δἰἄῇμὲν -έὴγ ἶλξι-έκνωγ, ἔδὲι, [ὡς ξῖῥτό- ’

Ï “pç'vfl'àlç' obi ρηθεῖᾶὸςί-διορτμῖήώςεις-,δῐᾶ χὲιζ ,Ι ._
II-Tf‘aroi'aggqi’dy“ ἔρξας ’ζθὴλέῷπὶὲἐ , ’ ’ἢ . ἐγγὸνῴγ ῂῇκέιῖ· ἂπᾴξ τ’έλζεᾶζζ ἐῶν
Ï ,ï'sfid’rua'ïôàèôflêfïvd ’ ἐπέλθῃ ἦ χέζραφεσία..

'1'.~ Jhering. Gheigt, Δ ’. 156. I Δ Χ ,, _
‘2.:,"v1.'36 ᾑύτ. ,γαχῙἻνὶυέι-τὸνμ ὅτι ὃ ρῗξῖς ’δύνατᾴῖ χει-ραφετησῇ ὖῇὸῑξόῦπα- “
I ’τρὅ ἑνὸίῳδήᾶτοτέ τόπῳῃῶστὲγὰ ἑξέ-ρχηξαν τῆςηπατρικῆςγέξοῖυάίαςξ- ’Evémov-I ’ . -
“ ἀνθυπᾴὲὸυ κοίὶ ὲν ξκὲὶνῃ τὲᾓ-ἑὲεοίρχίᾳ, ἦτιξ δὲν- ἒὶιᾳχενιᾳῦτηῷ, _ εἶνε Ben-{5‘1 ὃτινΙ ”
δύέκαται Ικαὶ χειραφὲσία ’καὶθμὶοθεσίαψιὰ γείνῃη · ’ I I . I ’
,’3“., Ulp. ΐνᾞΧΓῙ. Libcl‘i parentlepoteStatdlibefantgtfi emanèipa-
. , , I __ ' I II _ r - v, . I

w 4.
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Σῃμειωτέον· ὅτι συχνότατᾳ μετὰ·,τὴντρῖἐηνζῖτὼλὴριν,πέψω ὲᾎᾷμξ ·>
ῑὸᾱνε χώραν-’τὸ λεγόμενογῖραωϊιιηλ ΤῙ-εῐιιοίἃρ· ὁπαὲῂρ ’δηᾷῤ ,προῦὲ ‘:
Zo'fl'sr'rhv-‘E'y. μέροὺςτρῦ ἀγόρᾳστόῦ διαςεῧᾳίωσιζιχ.(ΠῼΙὶζοὶεῑ) 1 ὅ,τρ

· “, μθὸι ὲλὲῇθερώσῃ ὁῦτοςτὸν υἱὸνςάλλῖκὸτι θὰΙ μεῑ-απῳλήσῃ ᾳύτὸγ’ ε’ίςέὲὸνὲ.
~ φιϊσιὲι.ὸν.5πατέρα’7 ῖνακζᾳῦτος ἀπέλεύθεκρῷνᾷτὸκζ ὐἱὸν ,ἀποκτήσῃ ἐπ’ {ugh-.913. '_'

" a fti‘x; ἅπασι-τοῦ πάτρωνος, ἥττωἸ τὸ“’·ἕτῆς ,ἑπιτρὸπξζας ἐπ’ αὺῖοῡ, ,ἐᾲγ
, μᾶὐὴῧοςῆ γυνή, πρὸςέδέ, ’ὅπερ λκαὶ χσπζομῧᾳιότερογῖ, ετὸ τῆςψκωίηροᾶβοὲ
”μίιᾲ·,·ἐν Υςπερμιπτῷσει μὴὺπάρξςὼζ ὲέκνωγ. ἰδ’ζῳγ’ τοῦῖχειραφετηθέγτρζ,
_ Tàuçùaié'äñmaî- zoc,\cînoi<pô_9'ogrroLÜ-_ro'ç;Sizaubyaèrm ὃὲγίθᾲξῖχεῇ)’ᾃὲᾴτῆρί
’ἀλλῖὖγῐξένος ἄνευ ’τοῦ pactu‘m 1’ic_1uqi'àç.'f’,; _ Γ V · AI
1 ἶ Ἐμξςςόηῖξᾱάγῳῖτέρωπερζιγράφέντος, τῴτξικὸῦῖ τῆς, ἱχὲγιρᾳφεὰῗοςς· 7.0671;- ι
ῥ’φαίνεταιζὴ μεγᾴχὴ ,Ιὸμοιότης αὐξοῇ πρὸςξὸ [τῆς Δᾳὶοθςςίας, ᾅπερῆῥῄοίως
ἐξεθέσ-ᾴμεν ἀνωὲέρω σελ.Ι Οὐχῑῆτςέον.
,Α ὑξῇριάζει 23302065517.- -d)¢ou'3.1-n ρῦτω Ζᾳί’,ἒκξίγη ἵιᾲ
’ἡσθῇς ἃῆν, μὴ εῖνεντὲᾳρζρν ὁ,,ῥπεξρῦσιος’ ἰἰαὶ, ,σϋνῲηιχῇῑ ἐφῦΣ-’
-. lips-70‘;lyfijihrzléyojg.ffilgfif'énf'éfiuioeqaiz οὕτως οὐδ’ἐν τῇ,ῑχ“ειρᾴς
’ ϊφξσζᾈ ’[χὼρεῖ ’.αἶρ’ὲεῑιξζέμῆῗ ἠρᾳθὲσμῖάκ ,ἦτοι ῗῧὲὺ-,δύνατᾳζ χξιρρτκφεὲςίορ ·
κατάρτίσθῇ δί ’ὠρῖῥῖμένοκῃῗ pévbvf’r‘fi'fifib‘ αἰρεσιν)διριλυὲζζῆᾖ,τ’-δ’ξῖῗοῇξμλὸξ
,γόυςῖῧὲν ὃύόἰοίται “gag—mgoüä'uîôôeajçrvèzÎi-mpflaeñ L“__A_gifipôçäç δὲ ὅῖᾧςᾸ
EN; "5 ’Βιάταξῑς.,ᾓῇι ὁκαῦτῡκρ ᾴτὼρ Κῳνσέωὶτζνοςχ εἰςήγᾳγξ,,Ι-ὶοζὶ Î-‘ày-

,ῐίὸοες id eSt si. posteaqu'am‘mancip‘ati fuerj-nt. rhiqumiééi 's/unt; LSed-Ë
finds quidam 'ter- . l11'ancipatus τευ( ιᾙῑιημιηίεεμεεῄῖ jurls ῥίζῃ νἰεὶ renim.
lex ‘flubdepi‘m‘ tabulal'urfi jL'thet'lhisygrbis; si’ pater. fili'utfi te1'_vepl_1m._

’ ,. :idabit'. filifis'fi' patré fiber esto Ceteri autepn‘ Libgliiipraet’er’fi'liqm‘ jam
\masculi qxu‘afm. fçm'inae; ùna;_rpançi_pàtione 'mànumËSsioüeqùe- s’ui juris-
‘ filïnt._”135 κᾱὶ Γάϊονςᾼᾙὲἦωιι.» ‘O Amse'x‘iaexrog -ᾱναφέρέῡμόσοψπὲρι

‘ . υἷοῢρ ῙῘΙίιΠΠ, ἐντέῧθέῆίὴῑὲξρπηνέίαζέὃέχθη ὃτι δράτᾶξ θυγατέρας,κᾳὶῇτρὺςηξγγρ,
,νοῦς δὲν,””ἀπαι-ςεῖται, τρῑιγπυῖῆ τὲώλησιζ ἀλλῚὶ ἀρκεῖ τοξᾳύτηζ( Jhel‘ihg...
‘Gheis’t 135135. " y , _ - ς .
_ . 1-. Ἐντεῦθεν ὀὰγοραστὴς .èxçxaïæofp'ater Γῇ(1ίιοὶειι·ἰι]ὲ,,ἦ Βὲ-’χξιραᾴεὸίω
ἐχαρακτηρίζετο.εἷ’διικώτερον ὡςῑροὶὶῖΓῑῑοῖῦ, fiducia. «' . Γ ,Ι -_ _ _
Δ Εἰσηίμ. Σηῤ.ειώ·ἑέον ὃμῴςῂὃτι Ἰᾳυστινιανὸςέὖῷ διὰ Sari-‘7
ξεωὲ ἐθεώρησε "Tb path ’[ἰᾶῠοίἐὶΕᾞπᾶνπ-οτξ μξεσολαὸοῦν, καὶ ὲᾲν μὴ δηλ,
ἲκιῑιτᾶι τὴν χειραφεςίαν ’συν φώνήοηζ ᾗδιᾷ τῆς νεκρᾶς. 118 κατ-ἤργησε -τὸ’ λόγῳ
πατρωνείας κληρονομικὸῆ δικαίωμα. -· ’ - ““

3. Ἴδε σελζ 1
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I «Ι, y ,Ι >ἵι ' ,ι · ,μ LL V. V‘ I i
πατὴρύὰ· ἔπὲτρεπξΫσιωπ-ηρῶςεὲς τέκῦον n νὰ-ῧζάγῃ ὡς σιζὺτεξούσιοζΙ

ἐπὶ χρόνον τινά, pill?ng μαὶρόῡζῖῗ ’ ι ,Υ μ, H
_ η Τέλος ὁἸουστινιὲχγὸς ᾏοιτήργηάεῗτὸν ,ἀρχαῖον ὲᾶπῖμον”πιᾏωιήγιῗ)ρικὼᾲῚ
’.ἀλλὰ Ἰ καὶ κωμιᾎῶ “ ἐρόπον ’χεῖρἀἑσίᾴξ,”ὃν ’ οζνξςικνζτέςέἦσὲἵδῧ I
ΓΠῇἶῑρὸ ’δῠὶασῶἦρίοὺ Ᾰέμφζρὲνίεὲειοζι ῗοῦ “fish-‘96; ’τοῦυἱλοῦμ a 'y
τοῦ ᾗᾴτρὸζ -ὃῇἓί Θέλει ἠὺ, ἑςωτοῦ τέκνγὸν ,ἔφεξῇςῇὲλὲύῖθὲροψᾀῄὸ
,μὲῆςζπᾳρρικῆς ἑξοῡσίας ,(θιηειηῠίρᾳῑίο ’ὖιιεῖὶιῑίξιὲίοα). ΙΥῘὸὶλιτέ-ἑοι-ιᾷχ
. , ι - » -

ἶΙ-αυστινιανὸ,ς’ εἰς ,τὴν ’τοιορύτηνχειρ-κφεσίοώ ἀπένειμε μκαὶ, τὸ πλερνέ- ‘ ’
’ ίῗὴρῖᾄ ’τῇῆΙς ὑπὸ ᾡὸγ Ὶὸροῢ-τῆςῖῌίίιιζτίῥῑ“κα,-έᾱρ-ςίζομένηζ’πρότερρν χειρᾳῆ · I
φεσίοςξ, ,κάθᾷέῖτὲομένᾎ ’άῖιῳτέρω ἐν {fils/14' ὲημιῖσζὶ Καὶ· μὲν νέοᾲ-
_ dÜffl-fizÿdçem‘œ ἓλᾴμῧχῦὲν ἔκτοὲε χώροᾷ,“’ᾗῖίῑάν ἁὺν Ἰτῷ παὶτρὶᾀᾱὶ
’ὺῖὸς πάρίσὲοςτᾳ- πρὸχτοῧζῧμκπάέήρίοὸῡ xiO‘éq‘o-vv ἢ τριαῦτη οζμᾳοΐέρζοκῐί]’Γ
,ἔμφᾶνὶσις ‘ng εἴπὸμεὶ, ’ἀῦγὶκχὲκᾱίᾳτ av 'indQéZi’Séf ἓ“ὸῢ,,ἶυὶόῦ·“ἦν Swim-34’
δι’ ᾲὶὒτοκροετόρικῆς άν-’ἑιγρᾱφῆςν’χερραφὲσία ἡ· ὑπότῖόῦ ἵᾈγοὶέ,

Ᾰσῗᾱσίουὲὶἐᾲχθεῖσα. Υ, ᾗ, ι 5 r _ I- χ l l
ï" Μέκρι -τσΰὸεῖεϊπσμεν ’περὶ τῆς -χειραφεσίας ὡς. δικᾴιοπρᾳξίας-- τῇ
ῧκίᾳσῦνενοςίρε·ι.’·-τρ’ῡζ’ιτὲιχερρὸιφὲτοῦντος πατρὸς4η :42). τὸῦ χειρα-

ἑῢνόᾙ

, ι ᾀ(ᾁ.οι
Γ ’ φεὶιὌυμένου1 υἱρψ ï7‘549y.e’v‘hç'-. ;._-T(péym αὕτη ,ὧνέῆ συν-ἡθηςῘκᾳρ 14.—,

,κῖὶκῆ μαρφῇ πάσης χείρᾴφεὰίάςμ· (Ὀμωςζῖὲ-νίότε ζχέξρᾳφξσίά λαμῧὸῖνεζὲ.
’χώραν καὶ ἄνεῡ sign-Saab;ab-gvmwéasgxg‘, ëvÈzVfl-o'v μᾴλὶσταέῆς σῦναι-ὲψ
>νέσὲως τῶν τὲνῧιοζφερόμένὼγ,ΨΟὔᾸΞως ὄπατὴρ ἐνίοτέῗᾶνκγκάζετάι καὶ
“ οἴκων νὰ χειραφετῆἁῃ ’τὸνυξὸἠῗχτοῦτο ὃὲ«,(ῑ.υμῧκίνει ’ὅταν σὺμπερζφέρητικι]

”’ 7 ç; ζαληρῶς κςιὶ ἀσπλρίᾗιχκῐώς πρὸς“αὺτὸν·6,’ὅταγ- ἐδωρήθη,τῆ ἐκληροδστῆθη.Ι· » , , γ, ‘ - ι ” , , ” v
. v; "l'K.__(8,;‘/l7}; 9ῗῦ flail-IT «Μετὰ τὸν (υἷ’ζατον ’ἑῆς ἑὰν-τοῦ Ου-
γοζτρός, ἥᾸτΙις Υαὺὲεξωάσῖοι ὡσεὶ ἷιομίμῴς χεῇραφεῖὴθξῖἀᾷ· fixer/165L, κὰὶ,
’ψασα- ἐν δικθήκῂζ Ῐκληρὀνὸμῡῦς ζάᾆέἐθᾶνενςγ ἑμπδδίζετὰιῖ δῆτα-ιζῆῤ1 ἐνᾱντίοῖν τῆς , ·.
’ἶῧίαςήτράξεως, ὅῆ δηλῃὸὲύγεῖχε χειραιρξτήτάὲὶ ἑζείνηγῗῆιομίμως ὀί)ὃέ παρόντων· Ἴ Ι Ἰ
μαρτύρων, vi ἑγείξῄᾞιμφισῧήὲησιινῤ-ι) ÿ ' “ z ’ Ἴ
·- ν>.»·ᾱπΚ.’(8. 48).; -' _‘ ‘ ‘ Ἴ , Ἰ _ , ,ᾗ ι ἱ,

3. 51-1 373105;; 211::2 τὸν Θεόφιλόν ἦν ;’-Τόν δὲ’τὲᾳιῶ ἕμοὸγίιῇπάτόγ ᾌὸιὶῗῖτῆξ
ὲμαυτᾷὔ-ἀφίηημιι χἐιρόξ.- 6““(·Λ..Ῑί6 ”),. , - ἶ " ' ’ ,· ι Δ
. , v

I ' I .
A [ιι.μ y. 31 «smut. Δὲν- Sir/axon ὸ υἱός, .ὁστις εἷνεὺπξξούσιοςβ τοῦ-ἦάΐρόζν ι
I ’ν’> ἀναγκάσῃ αὐτὸν διά τινος τρόὲτουὲΕ ὥστε νὴ μὴ sïÿe Ûä'ÿsîoficàioç εἴτε φυσικὸς·
,ἐῖῖεῼετόξ. ’ β ÿ I" ’“ ”
~ 5. v-5;K. (8. 48). ï .
>6. ν.. 5 11.,{3‘1-12). ’
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’τι αὐτῷ ὑπὸ τὸν-ὅρον να χειραφετήσῃ τέκνον τι, ἐδέχθη δὲ τὴν δω-
Ιῥεὸιν γἢ τὴν κληροδοσίαν 1. Τέλος ὅταν ,οἱοποίησεν ἄνηῧον, οὗτος δὲ
,ἔφη’ῧος γενόμενος λὸγοος ὄίρσεωςπῆς υἱοποιῆσεως. z Ἴ
Ἀντ,ιθέτως ἑνίοτεὸ υἱὸς χειραφετεῖται ἐναντίονι καὶ ὄίνευ τῆςθε-
ι, λήὲεως αὐτοῦ.,Τοῡτο συμβαίνει, ὅταν ὁ, υἱοθετγὴσας τέκνον ἄλλοι) Γθέλῃ
να-χειραφετήσῃ αὑτό· 3 5721‘: τέκνον τι παραῧιάζῃ τὰ πρὸς τὸν γο-
νέα ’λοφειλὸμενα καθήκοντα,ι”σεὲασμοῦ καὶ ὑπακοῆς, περιπίπτῃ δ’ εἰς
πρᾶξινβαρεῖαν κατ’ αὐτοῦ. 4 ’
Ἀποτέλεσμα τῆς ὲν τοῖς ἀνωτέρω περιγραφείσης χειραφεσίας ἦν
ὅτι Ç) xszpœçarnfleîçvêëñpzsro καὶ ἀπεξενοῦτο τῆς οἱκογενείας τοῦ φυ-
σικοῦ. αὑτοῦ πατρός, ὅθεν ἀπέῧαλλε· πᾴντα τοι δίκαια τῆς agnatio,
πατρογενείας, πάσχων οὕτω τὴν ’λεγομένην capitis deminutionem
minimàm ἦ, ὡς ἐκφράζονταιςοξ πανῧέκται ', περιήρχετο ἐἰς ima-
ginal’iam servilem causam.’ Ὅμως ἦ ἁπῲλεζια ,τῷν δικαίων τῆς

,ο

agnatîô δὲν. συνεπέφερε καὶ τὴν ἀπώλειαν τῶν ’δικαίων τῆς cognatiô,‘ ,
, 537nm,- ὡς γνωεὲτὸνῚ μόνόνιοὺν τῇ ἀπωλείᾳ τῆς CiVitaS ἦ Τῆς ῙῘἼ
- bel‘taS ἀπεῧοὶλλοντο,, Ἐντεῦθεν ὁ πατὴρ ὡς τοιοῦτος καὶ οὐχὶ ὡς ἒ-

Τῆζξῠῑΰῑαστὴς ὀφείλων διατροφήν, ἐξακολουθεῖ καὶ μετα τὴν ἄρσιν
,Ξῑῇτρῑκῆς ἕξθυσίας νᾶ ὀφείλῃ πρὸς τὸ τέκνον διατροφήν, ἐὰν καὶ ἐφ’
” Ἀντιθέτως δὲ καὶ ὁ υἱὸς
ι
ὅσον, ἐννοεῖται, τοῦτο ἔχῃ ταύτης γρείαν.
,πλὴν τοῦ υἱκοῦ σεὲασμοῦ καὶ διατροφὴν ὀφείλει τῷπατρί.

1. v. r15 3 11. (37.12) v. 9'2 n.(3.a.1).
2' ν· 32.1.15 (“I 7). Ένίοτε ’δ’ ὃ ἄνηὲος, ὅστις υίοθετήῡη, δέον ἰὰ εἶσι·

Ἐπίσης

κούηται, [ἐὰν ’ἑιφηῧος γενόμενος ἐπιθυμῇ νὰ γειραφέτηθῇ- Τθῖῗῦ δὲ μεῗά δή-
..γνωσιν τοῦ λόγου θέλειιὸςιισθῆ ὑπὸ τοῦ ails-TOG“ ν. 33 αὐτ. Καὶ ἂν τις ἒ-
φηῧος γενόμενος ἀποδείξῃ ὃτι δὲνῖπὸν ὠφελεῖ νᾶ διατελῇ ὑπὸ τὴν ὲξῦυςῖαν ῗῦζ

υίοποιήσαντος,,εἷνε ἐπιεικὲς νὰ γειραωετῆται ὑπὸ τοῦ θετοῧ πατεός, καὶ 0:570)
Ἴ ν’ ἂναλαμῧάνῃ τὸ πρότερον Βίκαιιον. Ι l

3. ν. '10 πρ. Κ. {8. 47] ν. 132 Π, (45. 1) v. '10 Κ. (8 47],
4. Glûck B'. σελ. 417.
ραφεσίας, ὡς λέγει ὸ Ἰουστινιανὸς ἑν ä 3 Εἱσ. (Ἰ. Μ) Τῆς Υῑῑῦαωξσίας ἑνταῦθῑ
ἐχούσης τὴν ἔννοιαν τῆς ἁποκηρὺξεω- , A d Δ Ι

,ν. 6 Κ. ,(8. 46].
ν. 3 5 -ι Π. (4—5;;
Savig B’ 75.

ν. 55111. (25. 3).
v. 5 g v1 Π. (25. 3;.

Ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει καθίσταται ἄξιον χει-

ἥτις παρ’ "ED:qu μόνον ἣν ἐν χρήσει

7'9?"

9°



232 ‘DE ADOPTIONIBUS
τὸ ἀμοιῧαῖον κληρονσμικὸν Ιδικαίωμα μεταξὺ πατρὸς καὶ υἱοῦ.“λὸγῳ
»πῆς cognatiô ὑφίσταται καὶ μετὰ τὴν, χειραφεσίαν. Ἐτέρωθεν “ὀ,υἱὸς
ὑπερῧὰς τὸ,1χ4 ἔτος τῆς ἡλιαίας δικαιοῦται να συντάσσῃ δἰ’νὲαυτὸν
διαθῆκὴν. Ἐπίσηςῑδικαιοῦται να συνάπτῄὙάμονρ ὅστις ’ὃὲν εῖνε
’κυροςμέὸιν μὴ ἐζητήθη καὶ ἑῧὸθη ἦ συναίνεσιξ τοῦ πατρὸζ, εἶκαὶ ὁ πρὸς
;τὸν Ῠονέα ὀφειλόμενος σεῧασμος ἀπαιτεῖ-ναζητῆται καὶ τούτουι ἡ gm?A
ναίνεσις.’“ Ἐπίσηξ ὁ υἱὸς δύναται νὸισυναλλάσσιηται ἐλεοθέρωξ, νὸι
’λαμῧάνῃ δὲκαὶ ὑποχρεώσεις ἐκῧιαστας κατ’ αὐτοῦ καὶ ’δι”-ἀγωγῆς,
ὁοὐδὲ δύναται δι’ αὐταςνὸι ἐπικαλεσθῇ τὴν προστασίαν τοῦ Μακεδο-
νιανείου δόγματος. ξΛίλγοηαί-μεταξὺ ’πατρὸς καὶ υἱοῦ ὃύνανταινα ἑ-
·γερθῶσινῆ ουχὶ “· ὅμως καὶ άτιμωτικαίὶ, ’ὡς λ. χ. ”ἡ’,-ἑι(3ῒ10 doli. ‘Q'
’πρὸς δὲ τὴν ,κατα τοὺς χρόνους ’τῆς-ὑπεξουσιότὴτοξ περιουσίαν τοῦ
Ἶτέκνου, παρατηροῦμεν ὅτι το μὲν peculium ‘plfOfGCtitiuvn'l παραῇ
μένει, ὑπὲρ τοῦ, χειραφετουμένου τέκνου ὁλόκληρον, ἐὰν ἐφ’ ὅσον ’6
h 2 Τὸ δὲ pc-
culium ειςῑιξοῃῒὶΐίιιιῃ,Ι οὗ τὴν διαχείρισιν διαρκούσης τῆς ὑπεξομ-
νπατὴρ κατα τὴν χειραφεσίαν δὲν παρεκρᾶτῆσεν αὑτό.

ῦιέτητος ἔχειῶ πατὴρ, ’ἀν-ἣκει ,μὲν τῷ χειραφετουμένῳ υἱῷ, ὅμως ὴΙ
ἐπικαρπία τοῦ -ἡμίσεῳς τοῦ χρηματίουτούτου παραμένει ἰσοῧίως τῷ
’πατρὶ ὡξ δῶρον τῆς χειραφεσίας praem‘ium emancipationis;_’-.
(OMOÏŒÇBË'U’N'ÏJZEL τῷ-πατρὶ καὶ ἦ χρήσικαρπία κεφαλικῆς μερίδος-ἐπὶ.
χτῆς τῷ χειραφγετηθέντι περιελθούσηςτυχὸν κληρονομίας τῆς μητρός, _ ι

\μάμμης’καὶ προμάμμης. 4 ’ · ·
ΣΓα τέκνα δὲ τοῦ χειραφετηθένῗι-οςἐξηκολοῦθουν ὑπὸ τὴν τοῦ χει..
ραφετὴσαντος ἐξουσίαν, εἰς ἢν ὁμοίως ὑπεῧάλλοντο καὶ τὰ ἐν συλλήψει
διατελοῦντα κατὰ τὸν χρόνον τῆς χειραφεσίας. Οὺὸὲθνήσκοντος δὲ τοῦ
χειραφετ-ἡσαντος μτοι τέκναταῦτα περι-ἦρχοντο είς ’τὴν ,τοῦ χειραφς-
-τηθέντος ἐξουσίαν,,·ἀλλα καθίσταντο· καὶταῦτα ἰδίου δικαίου.> 5

. Glück B’ σελ. 446. _ ,mmgznwmsy Lvwgaxwasm
ψαᾞψοωγ

5. πρ. E'La. (Ἰ. ’Λντιθέτως τα μετὰ τὴν ““χειραφεσίαν ἀποκτη-Θέντα

ῥψφτ

τέκνα ὑπόκεινται εἷς-τον ἑαυτῶν π τέρα’ ὅμοίως-καὶ τὰ δι’ υἱοθεσίαξ κτηθέντα,
ἅτινα μάλιστα οὐδὲ ὡς ἔγγονοι τοψΐιχειραφετήσαντος θεωροῦνταΓ ν. 26 Π. (Ἰ.
’7) ιώ ὑπὸ χειραφέτου υἱοῦ μου υίοΟετηθεὶς δὲν θέλει ε’ἷσθαι ἕγγονός μου».

/
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A.
Ἀ1>οι·ῖι]5”1·47.ι . _ - γ’.
A'Etio'in factum 77. dlrecta 77. un:
lis 77 fictitia 182 ’σ-ημ,1,. ,ᾁομιι
232î-ex stipulatu 223. famllae
‘v erciscu‘ndae’ 213 confessorla1'41
’A~ ωγὴ ἴδε actio
ad ictlo «21.9.
\adgnétio 212.
adnotatio 133 χ’ V _
acloptio 199. Ἰὲπ. a plena.m1nqs
plena 216. ad ρει· le'stamem
tum 221 ad: regla 225
adultef'înus 154. ._
Atelius 35. ‘ ‘ .‘ ι , ,
· aetas prima 167 aeta secunda 167.
Africanus 54.
Ἀθηναῖοι 86.
agnatus 184..
αἰμομικτιόωὶ 1ὓ4. 1'56.
αἰγμαλωσία '11.
ᾆκᾶνὲαλόγιστον- 74.
ἄὶκαλῦς 164.
ἀκέραιόι 163. Χ
allieni -iuris 181 En“. ῳ
ἀλλοδαποὶ 181..
ἀλλοίωσις νόμου 103.
alumnus 200 ,
ἀναδρομικὴ -ἱρ-χύς νόμοι) 84,
ÿ _E/.vocôpenrôç 200.
’ ἇνακάθαρσις παλαιῶν νόμων 67.
ἀναπνοὴ ,1/18. “I
ἄνηὸοι 167. ὲπ. 170 ἐπ’
ἇνήλικος 167.
ἅνθρῳπος 143. ,Α
ἁντεπιστολαὶ 132.
ἀντιγραφαὶ 122 σημ. 4·
Anthianus 62.
Ἀντινομίαι 119.
Antipater 38.

I .
·’ ’,Ᾰζεουΐλιος νόμος 77.

ἁπαλλαγαὶ 135 · 136. συμῧοὶτικαί,
χαριστικαί, ἑπιὸαρεῖς· 138, ’
ἀπελεύθεροι 175. ’ ‘L
ἀποφάνσεις-133. ·
Aquila 6‘2.
Arcadius 6,3,
argumentum a contrarie 98

Ι Ἀρμενόπουλος 1,16. 117. -
ἄρνησις ἑρμηνείας 109.
ἅρρεύες 159. .
ul'rogatio 201. ἓπ. 220.
ἆρχιγραμματεὺς 132. 1
ἀστικὸν ὲλληνικον δίκαιῇν 116.”

’ ἄσωτοι 166.
ἀριθμοὶ 34.
~Aris_to_ b1.
’Λριρτοτέλης 19.73. σημ-
Am'lanus 19' ‘
Atejus 12.
Attilius 35.
Atilicinus 50

" Auditorium principis 1313., - .
Aulus 52.

’- αὐτεξούσιος 183.
r αὐτοκράτωρ 132. “

ἄφριντος 152. I
ᾂφορμὴ νόμου. 101.

“ - αχρησία νᾲμου 115.

Β.
Ba’lbus 40.
Barbari 183.
Baron 135 σημ. ‘Z.
Βασιλικὰ 67. 116. 117.
Benefecia juris 135.
Bigleniza 29.
βιώσιμον 149.
βλὰξ 75. 164. ψ
Bona fides-20. 22. σημ.39.

9



234

Bononienses 65.
Bonorum possessio contrartabu— _'
‘las 192.
Βούλγαρος’ 21.
βουλαὶ 197. ι ι
’βουλευταὶ 197.
_ Brutus 36- "

' ' \
_- γάμος 155. νόμιμος, νόμιμος, ἀθέ-
μιτος,νομῖζόμενος 155.157.ὲπ.182

γέννησις 193 ὲπ. ’ ’
γεννήτωρ 155. .
γέροντες 173.
γῆρας 169. 173. -.
γνήσιοι-154. μὴ· γνήσιοι 154.
γνώστης τοῦ δικαίου 22.
γραμματολογία νομικὴ 93.

4Δ.

damnum casuale 77.· 73·
’όεοι-εῐει 133 ἐπ. ”
de.curione's_.197.'
dediticii 1-7,6.=

j dejudiciis 33.
- demens 164'. ’
de rebus 33γ
de testamentis 33.
I δημοσίευσις νόμων 79. '571._
διάγνωσις νομικὴ ἳ3.
διαλείμματα φωτεινά 163. .
διάρκεια νόμων 1’Ῑ1,ὲπ. ι
’διατάγματα 97. 132. I
διατάξεις αὐτοκρατόρων 131. φύσις καῗ
εἶδος αὐτῶν -131, “’δ. γενικαὶ καὶ
ζείδικαὶ 133, 134 ὲπ. φύσίςδιατά-
ξεων εἰδικῶν 137Ι ἑπ- ’διατάξεις
’ ’προσ-ιυπικοιίι πραγματικαί 140. δ.
προσωποὶπαγεῖς, πραγματοπαγεῖς
·;140 σημ. ·1·.
δίδυμα 151.
· Digesta 31.

'di'geStùm vetus 65 d 'novum 65' '
’ dig‘nitas p’atris.21_5.
δκαια 9. /δίκαιον ἴδε jus.
δίκαιος 19. 21,

’ δοῦλοι 174 επ.

ΑΛΦΑΒΗΤΙΚΟΣ ΠΙΝΑΞ
, .
δι’ᾈαιοσύνη· ἔννοια ‘- καὶ διαίρεσις αὐ-
τῆς 18 ἐπ.
δικασταὶ 107.
δικαστικοὶ σύλλογοι 107.-

’ dispensatio, 136.
δογματα συγκλήτου 68.ἀοῐῃᾳε. 184. ’ “
δουλεία 9. 11 171.-176 ὲπ. δ, δημόσιοι’ ,179223Ἣ .Drusus 37., ‘

E.,
I 'EYY‘ovo‘Oeaia 199 “TIP” ,4-

ἐγὶιύκλιοι 97.
edlcta 13? ἐπ.

V ἔθιμον 80 113 '11E. 1‘20. επ. ἐθί-
μου ἰσχὺς 1ἳὸ ὲπ. ἀπόδειξις ΗΒ.
εἶσηγήσεις 3‘2.
éxa'fas‘w 190 , , ι
ἕκθεσις δικαιολογὴτικὴ νόμου 96.
εἰσποίησις ἳοῗ σημ. 1. ι,
ἐκποίησις είκονικὴ γ’1 89
ἐκτομίαι 304

_' ἐλεύθεροι 174, 180.
ἐλλιπεῖς 163.
emancipatto 119. ‘225 ὲπ. _em Α-
ῃειεῖῑιεῐῃοᾶ 229. em taCIta 929
cm: Justinianea ‘130 emanci-
pationis praemium 23'?Î ‘
’ἐμπειρικὸς ‘Z‘Z .emendatioEH- '

‘ ἐνέργεια ἐλευθέρα, ἐλευθέρά 74-
ὲν·ήλικες,,ἔνὴ)»ῑκότ·ης 1'67. ὲπ. 173
Έξουσία πατρική 137 ὲπ.
ὲπαναγωγὴ τοῧ νόμου 67.
ἐπιστήμηδικᾳίῡυ 5.· ΞΟ, Θεωρία, πρᾶ-
ξις ἳΙ. ὁρισμὸς ‘24.
ἐπιστήμων τοῦ δικαίου 21. 9? σημ.
Epistola 69 433
ἐπιστολαὶ 132,
ερμαφρόδιτοι 160 κ
ἑρμηνεία νόμων 87 ὲπ. λὲξὲων 90.

Corpus Juris-Civilis 91 γραμ-
ματικὴ φιλολογικὴ 9‘2- λογικὴ
9?. ὲπ. 95 ἒπ. αὐθεντικὴ 96 σημ.
10/1.- ὲπ. δῑῡισταλτικὴ- 98, ὲπ. 110.
συσταλτικὴ 98. ἀλλοιοῦσα 993èm-
στημονικὴ 107. ίδιωτικὴ 104 επ.
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ιωπἔιρειτιε Βθ[ἴΧ¦'ἰ|ἰ5 Οειοριι 23!. Ε›|Ξοι1τΙ1 483 ὰημ. ώ4  εαηἔυἰηἱεἰιῇρθὺἰυτη 484. δ· - ῇοεεἰο ρηεἔωμτἰοε 433.
ἰτι1ρι1|3κΞτ·ι35·1ί57 ἑπ. -470 ἑπ. .Ιυετυε 58
Ξηοοετυοεῦυε 454. υνοιιτΞμ5“40.
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ι Ῠ .Capit‘is d’e'minuLIQ 98.2) I. _l_,disp_05itîvae'73‘. l.cogentes
.Cäpito 4T. . . egltlmatlo 194 επγᾊ , ,ἱ .-

(‘Iauv-tio Murciana 39_ H178 1,:Plauti/a 18‘2, '
3%0'53' ’. libefitifius ’175 l pgrrégr-‘inus 176.

Cognati 2|? ὲπ. _ I
χι 1 RIMXESOVLBËIÊLOV 1’δόγμα If"). ‘—

_ Gdn§titqtione$ 131 ἐπ. cÏfa—vôrali -_ “I
·’ ἓῖῗῄὲξὲῖξὲἓηζ 3ᾗῖ8ῐῇ ‘ ” , UlagiSter. sCrinioPumflla?
_ ‘ConsueLudOQ‘WO _._ D’ . mëfëjsïaïf‘féfiïf Ι
Οοιῖρύεέῐὲἷῖιε,01111115 33 Ἐγρμ-Ἲνεία x

Οοιῗζῐξεεῖῃῖ us 515ε-ι Ta 8 2‘25 0'71"15ïîîfîj? ζ· Μειῃῐιῑυε, '36 '
"J" "q " ‘7‘“ ‘ Ëïar‘cçllus 57 _

ηἶὲἑὲιῖῗέῐΐίῇἓὲέ 18111 _. . 1 -. <
ἑᾞἹῑῑῐιὴἰῐῃοῃῐυηΊ 1ξ15 ῂιςωτῃῃηοῑη ,1

, justùm. putaÿlvum 155.Υ
_M;un‘jci_anus 553. . Maximus 41 6ἳ,’

LU / ΐμέθη ‘76. ‘LabeO’ 113. _ _ — ᾗ Mela ’49.
Lflelius 5‘2. Menander 642.Ι

cùl‘iales 197
κυοφοςιῡύμὲνοι 143ὲπ. “
’Κῶδιξ Ἰουστινιανοῦ-’30. νέος 3ῗ.κ
κωῧῑκῡποίησις 115. _ H ‘
κωφοὶ 1164 ’



ÿ ‘ .- Νεαραὶ '33‘.‘ ι1 1ῙΊ.’Ῑ

ΤΩΝΞΤΠΉἾΕΧΟΜΕ

[ἰάθητε captus 164.
Messius 58 _ ~ ;_ K 3;
-Ι Μεταςίράσεις ’ Corpus JlJI'ÎS Civilis
I Ἴ 66 ἐπ.. “ - . ‘

ἢΊῙιῗέῑέιῘὲἓή.
ιῐιῑίηοιᾞε 167.,- _
Modestinus 62. .-
monstrum 150. .—
inorbosus 1163.;
rmgr-bus163 »,
μόρφωσις νομικὴβῧ.
μυθὸλογίοι4 160. ./ ,
mulier 1'59. μ’
[ῃυηθι-ἱιςρίνίἰίἱι 2132.
municipium γ182.Ὶ

ΝἌ

’4,

,Νᾶηωεα 4ἳ.
Nasi'c'a'jsi ’ -« v _ v .
natu1‘alés,(filii) 154. 156, _ _‘..
ναυάγιον 15‘2. _- ” “
νέκροτόκιον 149.
Net‘sz 48. 50.
νήπια 170, ,
vo'ÛovJ 54 .'
Νομιιίὸς 23.
νόμιμοι 154. μὴ νόμιμοι, 153. _
voyo)10j(vfoc..8v.xdcnx‘h 107. δίοικηζτγικὴ
’ 108 - “
νομιμοποίήσις 194 ἐπ.
Νομοθεσία ἀλλοδαπὴν96. ι
Νομομαθεῖςᾶρχαῖοἷ 311-" ἐπ’. σύγχρονοι
Κικέρωνος 38 ὲπ.κατὰ τὰ ἒτη1-50
’μ. X.,/17 ἐπ. κοιτάΥ τὰέςπη 5047190
RX 50. κατὰ τὰ ’ἐτη ’,1-01-150
μ. Χ. 5‘2. κατά τὰ ἔτη 150-200
’ [.ι.;Χ.ι 55. τελευταῖοι 61.’
’νομῡμαθὴξ ‘22. Α
νομοὶτοφιστὴς , Ἴ, .
Νόμος· ὁρισμὸς καὶ ἔννοιᾳὉΞῬΆῧημο-
σίέυσις 79.1.0"qu 82. ἀναδρομικὴ
\ 84. ἑρμηνευτικὸς 85; -γραπτός,-ἄ-
γραφος 86. νᾶμῳν ἑρμηνεία 87,571.
Ικικτοιῧῡλίτῑυιτιις 89. νόμου-λόγος καὶ
σκοπὸς 951.114. -νόμου ἀφόρμὴ 101
νόμου ἀλλοίωσις 103. -νόμοι ὃιορὲ
ΔΘωτικοὶ 111. νόμων κατάργησις

ιόῇμόιὶ 9.
, osteqtum, 1 50.

»- . -2411} Ῠῇζκ,._Âadenrfir

τροποποῖησις 111 διάρκεια 111.
,νόμοι γενιὸίοὶ, καὶ ἐἱδικοὶ“ 1'12. ἐπ.
νόμος τέρόσκοςιρος 114 ,νόμομ Liv/.9715
σία 115 νόμοιΓ ἐλληνικοὶ Σνεώτέ- ’
“ρος 116.

Ι Νουμᾶς Πομπήμλιὸς '71-
novellae‘ 33 117'. ‘

I Ψ ’· nuptiqm ἴδε γάμοὲξ
O.

Î ’ob'liig‘zitiomaturàlîs 17.7.. 178.
occasio legis 101.
Octavenusô‘. '

,ὁδηγίας 97;·χ,
Ofilius 41.‘ .
OinovqyiS‘qg 116. 134 ςηίμ. 4.,
οἶκος ’ 1 8 1 ι

Α ‘ ὂμαιξιόςτης ἳ1ἳ.;
’ · ·. oratlo 159.

ς)ῃίξο .2 1‘2.
P; ι
Ραξοήίυε 58. ’ 1
Ρειυωῖή fiduciae 2‘28.—

χ παλαιογραφικὴ 93. ,
- παλλᾊᾈεία 19567111.. 2.παλλακὴ Ἰ 54. ,Κ -,

Πανδέκτῶν· τέροᾳρισμὸς 3. κατάρτισις
31.. διοςίρεσις 33 ’κςίμενονγΰᾶ χει-
χρόγροιφον 64’.” w
Papinianus 22 σημ.,58,,.
Papirius 34. ῑ40.
παράφρων 164.
paterfamilias 184 ὲπ. 187 ὲπ.
Paternus 57.
πατὴρ 155. _ χ
pater fiducmrius 228. ,
πατρικὴ ἐξουσία 187 ἑπ.“ 193ἒπ.
patria potestas '187 ὲπ. 193. ἐπ.
πατρογενεῖς 184. 212.
52.315.523:
pecuhüm 190 ἐπ. 23L
Pede 51
Pegasus 50.
peregrini 176.1 181 ἐπ.
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.ῆειϙιῐϙε-μδο.  . 1 '',’'1')ο·διο';,νδμδι;;ε)’7.ὶ'.ʹ',ἇ
πνεύαονος δρκιμασία φυσὶκὴ καὶ ὗδρο* 1ἰι1Ι'ἱ[11,18,’62. , ;, στεὸιτ-ιξξή 148. Βιϙἲυς 37- .,'Ροωρεῃνςεε ῇ  Ὓ ῥωμαῑω 131. υ

,Ρόιηροϙ1υ554ζ'τ',. Ὼ ·
,πορνογελνὴς 154- 196, - ,
·· ροίιθεῐιιεώ 131.. , ·

ρϙριιΙιιε Γϙϙὁρε 182  Ὼ ,;  πρ.  Ι  ʹ '
Ν Βειὸᾱτὶυε 29, ’  ·

ʹʹΡ1·ε1εἱθοιυε;ωο'1'ἰὺ,ιξέ   ·, ' .' 3355--5 47 50' ., 1.
πράξεις ἐσωτερικαῖ, ἐξωέεοίκόιὶν7ὃ9νὲὗ Σα5'*'''ανοιῖʹ46'·’ ·
' ; '1 ι , .-’ λεύθεραι καὶ μὴέλεύθεροιὶι-Ἶίμ-θρὴ- 53ΠΨῖῘΟ,Ἆ7ᾏ; 3ʹ·'''Ρ;'5;8Π1-ὖ·ἷὶ(;3,133,'

'  σκευτικαὶ 78.  3 -ἐ - ’ ζ'' 3ΩΓΠΙΠΨ5 57' ,,,. Ὼ'
πὸαίτωο 132ᾧ  ·' ;' θ-θῖῃΡῖὉ-»ωθ 35 - '
Ρῃ-Σθρς 132. ʹ   , · Βθϙαιϙδ -Οοηε1111ει.69·.Ὼ;
, ρῖἰεους 53- . . ,· .  · 'κ Έθηεειυξ 169... ,
ρνίνὶΙθςὶει ἴξδεπρονόμιά  ' ξθϙἶῧῖςῖἷιθ- 193538'. ,γ
'Ὼρνοάίςϊϙῑη' 150. ’ δθννιὶιϙθ  ,,  '. '
Ποοκομλιανοὶ 46. ΒΕῩῺἾΕ 'τη. επ* 5ζΡυῦιιοϙ5 179- ζ .
ʹ φιῖοϊὶίςὶ 166.,  ·ʹ ·  ῃῖῗτ .5- βωθᾱϙωὖῃϙ ,ʹ;.79·’5,·’ ῗΙθῗ' ' · '
’ Ρ,.ΟΠ,-ἂ8.;5ἷθ,;, 432, δ 'ς ,- 1 , ,ὺι-θὶηιοϊι.  'ξ. Ροθϙαεμϙθ. 181.
ποονόμιαῄἳβὸ. ,συμ8,α·τ,ιάʹ.ά,·Ὼχ’·ρρ'ιστι,)'ιξι Βὲῡῖιϙὲῖξΐξὲιῖἶιῖιι-'Βρ'ὲπιῦαρῆ 138., - ·

,προ-σῶ’-ι.ου,ἄρχ,ὴ ,43- έέ-,ξρς 354- ’ ·’ Σκαιεδλας 221 σημ. 316. 311157. -Π
Πρό7ε,,ρος,νόμος57, ν ’ , (σκοπὸς νομοθέτου 100 'επ.

Ρνοοι11υδ 49. ,  ,  .σκϙπος Υομου 96 'μή
ιδι-οωυὶςηϊὶο Ιθςὶε 79. ,Α , - Σρζιέυνῖςῖι.   , - ῑ ..ιω ; ,- -; -,;.,’.2.’,
Ποῶταθὸ. ποῶτα κατᾶ ωύσιν ῖ.  ,σῖαοῳΥῆΡδυᾰ-(ἶϙ  ,''  ; ' ·  Ὼ  Ώ
,ριᾶὓει-εε 167.'.ὲπ. ' » ζ'.. 5Ρ-Γ3ιξ5ζ' 543 « '   . ' . '-
-ὓθι-ςᾶε ιθῃᾶ 205, .ν ;-’ ὺ «, , διαῐυδ 11011111111111. 142. ξ, ιιαιυιτδϋε, ’ ·
ξιῑβὸι-ιειῑί Ρνόχὶιῃυε 168.. 1ʹ11.' ' . '5 ΏῖῺί-ΠῨΞ '42·Ὼ.459· '.5·7'·Ὼ47'4·’5;·-;·''''
Ι Ρ . , , -’ .- · - . -,
1 ,Πύθαγόριβι 34,  , - . .; , ’ Ιιιωιῇιᾳθ, ξςώ Ιὼβπιεῃῐιε 11-13Λ71. -
,ιδϙρῑιιηθε 'επ. 170 'ετξ.  ; ; ,εἴ ῗΜϊξὶῖνὸ 431* 1-ἕ3- ʹ
πμρέσσωνν 75.. ' ,,, στξ-ξις  ,  ; ·
σέυρκαϊὰ ,1 52( ' , ' ’ -’ ἯΙΡΏἾΙ-ἷῖνο ΑἿΠᾹΙΙῇΠῦ' 40'
·
’

(1ι1ειθνθ1Ιθ. ,ἰ-ϙοἱὶἱσίόὲὶ 192. ςῃῃῃὸὶῆςξςὴι33ς 
ἓιδιεὲέιιιείδῖϙἂϊξῖξξη' ' ' ἶηύγγνϙᾤήηʹ'ἦλυὲίαςγῆξ) ' 181(χ ,ζ (1 ι ·, , 5,,  , ·μ,ιι'γκ,’ὔητικὺν,; όγμος Λωιυδιανὸὺ ,·’ υανϊ-(Ῑι. ὠνι Ριι 223.  . 'ρημςι,   · 1 ; -  · · 3111 3-1-15134 εδι-  ’ ,Ηω  Βωρὶεἰυε 41. - ’
ιέδιεοῖ ιεςδε 95, συλλογαὶ Ἱοιιστιηιανοῢ  116. Η'7 1 , 

-Εθε ,ἰυσίἱοειῖεὶ ρπο ,νειζὶέειτε 'ξιὸη σύλ,);η-,·’ις1147-,,158.ὶ
ΣῘ-ΡῘΙξιΙΓΊμ μ . συμῧιίίασμὸς, ἰστορικόιμξ- συσττηματν'  '
1125111000.ἰϙῑὶηῐθςνϙιῃ172. ί κὸς '119ϙ Ὼ, . ; ' .· ’, ;- ,1
ἲθευίὶρῖξῦ. '1292 ὲπ(  ' · ' ὸ-'υμόούλιον νομικὶἰν 408 'σημζ, 3.' συμε '
τωτθιηεϙῐίει215. 1 - Α ᾑιονωμαθῶν 133. ώ ·' . ;

ἓ
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.wg'il‘SUU-S ‘heres 215.
σχολοςὶ νομμκᾳὶ- 44 ὲπ.

T.
τέρας 150.
ξξξζ Tertullian‘ps 598.
»ᾖξε testamentl factlo 177.τεχθέντες 143 ἑπ.” 18ἷ. Ι

τέχνη ,νομικὴ 23.
Τίτλος(πανδεκτῶν)ΑὲὲΒἻΒ. Γ’

’ _68.A’ 1-31. E'142.‘,q'183;'2'199.
_TÉT)\oç νόμων 96. ’

Trebatius Testa‘42.
Τριῧωνιανὸς 28. 30. ι
Τροποποίησιςνόμξων A111 ἑπ.
Tryphoninus 58.
Tubero 37. 43.

' Τόπος πράξεως 17.“
Τυφλοὶ 164. Κ
Y.

υἱοθεσία 199. ἐπ. υἱοθεσίας ἀρχαὶχῖΟΞῘ
’ En. συνέπξιαι νυὶοθεσίριςψ-ΞΟΕ] ἒπ.

υίοθ. πλήρής, ἀτελὴς 216. υἱοθε-
σίας τρόπος 217 ὲπ. διὰ διαθήκης
224.

υῐαποίησις 201 ὲπ.
ὑπεξούσιος 183 ὲπ.
ὑπνοῧασία 75.
ὑτὲνωτισμὸζ 76. ,
ὑπόστασις. οὐσιώδης δικᾱιᾳπραξίας 83.

U.. ’
Ulpianus 60. i ‘ Xpüamnqç 7.

v.
, 'legns 54:.
g Varus 41. ·

Venia aetati_s 173,. V
Vigilantia 29. ’
Vindius 54.

_ Viv 159.
. Vi'rgilius 38.

Virgo 159.
'vitalitas 149
vitiosus 163.-

’ vitium 16 3,.
Vivianus 51.
vulgo quaesitus 154.γ 196.

Φ. Ἰ, I.
φανὲασία ὴομικὴ '23.].
φιλοσοεζίξκ διχορζουβῖ τ’
-φρενοῧ α6εια ,44.-επ, 163 an.

ν φρεᾋοὸλαὸὴς 164 ὲπ.
Φυσικὰ τέκῖια 154. 156. _

’ᾧῧλον 159 ὲπ.δ.ιακρίσεις φύλων-160 ὲπ.
’φύσις Emu/1375,- ὰιθρωπίνη 7.
Φωνὴ 148.

Χαμαιδικαστὴς 5. _
Χειραφεσία 225 ὲπ. ἴδε καὶ. emana-
patio. . =
’Χειρόγρὰφα ’Πανδεκτῶν 64., 93.
Χρὴμάτιον 190 ὲπ. 232.
Xgovoloyïoz 93.

Ψ.
Πωῦἰίιίουε pandectarum 33. Π I _
Uprauda 29. ’ ’ ,Ψευδὲπιστήμων 22.
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