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Τὸ τελευταίως ἐκδοθὲν Ιἰέργον τοῦ καθηγητοῦ Bertrand Nogaro

ὑπὸ τὸν τίτλον «La méthode de l’EconromiIe Politique»1 ἀποτελεῖ

σημαντικὴν συμθολὴν εἰς τὴν μεθοδολογικὴν ἔρευναν. Εἰς τὸ σύγ-

γραμμα τοῦτο ιέκτίθενται ἐκτενῶς αἱ διάφοροι μέθοδοι ἐν χρήσει εἰς

τὴν οἰκονομικήιν ἐπιστήμην, ἀναλύονται τὰ πλεονεκτήματα καί τὰ

μειονεκτήματα ἑκάστης μεθόδου, διερευνᾶται ἡ ἀποδεικτικὴ ἀξία

τῆς μεθόδου εἰς τὰς διαφόρους ἐπιστήμας ἐν παραθολῇ πρὸς τὴν

ἐφαρμοζομένην εἰς τήν Π. O. καὶ Ιἀναπτύσσονται αἱ δυσχέρειαι, εἰς

τὰς ὁποίας προσκρούει ή ἐφαρμογὴ τῆς μεθόδου εἰς τὴν Π. O. πρὸς

ἀνακάλυψιν οἰκονομικῶν νόμων. Τὰ μεθοδολογικά προῶλήματα ἐρευ-

νῶνται ἐμΘριθῶς καὶ αἱ ἀπόψεις τῶν διαφόρων Σχολῶν ὡς πρὸς τὴν

ἐφαρμοστέαν μέθοδον ἀναλύονται καὶ σχολιάζονται ἀρτίως.

Τὸ ἔργον τοῦτο παρουσιάζει ἀξιόλογον ἐνδιαφέρον καὶ διὰ τὴν

ἔκθεσιν καὶ πολλάκις ἀνάλυσιν πλουσίας βιῶλιογραφίας, ἰδίως γαλ-

λικῆς. Γενικῶς ἡ μελέτη τοῦ ἔργου συνιστάται καὶ διὰ τὴν ἀκριὸῆ

ἀνάλυσιν τῶν τιθεμένων ἐν τῇ συγχρόνῳ ἐπιστήμῃ μεθοδολογικῶν

προὸλη μάτων καὶ διὰ τὴν ἀνάπτυξιν πρωτοτύπων ἀπόψεων τοῦ συγ-

γραφέως. Λόγῳ τοῦ ἐνδιαφέροντος τοῦ ἔργου, δίδομεν κατωτέρω

οὐσιαστικὴν περίληψιν αὐτοῦ. Εἰς τὸ τέλος τοῦ παρόντος σημειώμα-

τος θέλομεν σχολιάσει ἀπόψεις τινὰς τοῦ συγγραφέως.

”* * *

Εἰς τὴν εἰσαγωγὴν ὁ συγγραφεύς, ἐπιδιώκων νά προσδιορίσῃ

τὰς σχέσεις τῆς ιΠ. O. πρὸς τὰς ἄλλας κοινωνικὰς ἐπιστήμας, ὑπο-

στηρίζει, ὅτι ἡ Π. O. ιάποτελεῖ ἱστορικὴν ἐπιστήμην, διότι ἔχει ὡς

ἀντικείμενον την μελέτην τῶν ἀνθρωπίνων πράξεων, τῆς ὁποίας ἡ

ἔρευνα ἀνήκει εἰς τὴν ἱστορίαν. Τὴν ἐιξιστόρησιν ὅμως τῶν γεγονό-

των, ὡς καὶ τὴν διαπίστωσιν τῶν ρυθμικοτήτων (ἐξιστόρησις ἥτις

ἀποτελεῖ τήν ἱστορίαν) πρέπει νά ἐπακολουθήσῃ ἡ αἰτιολογική ἑρμη-

νεία τῶν συναρτησιακῶν σχέσεων τῶν γεγονότων διὰ νά καθορι-

σθοῦν οἱ οἰκονομικοὶ νόμοι. Ἀλλὰ πρὸς τοῦτο εἶναι ἀνάγκη νά

δημιουργήσωμεν προϋποθέσεις καί νά προθῶμεν εἰς τὴν θεωρητικήν

ἀνάλυσιν τῶν γεγονότων διὰ τῆς συναγωγικῆς μεθόδουη Οὕτως

Καταφαίνεται ἡ ἀνάγκη τῆς μελέτης τῶν σχέσεων τής μεθοδῆου της

Π. Ο., πρὸς τὴν τῆς ἱστορίας, ὡς καὶ τῆς χρησιμοποιησεως της συν-

αγωγικῆς μεθόδου καὶ τῆς θεωρητικῆς ἀναλύσεως εἰς τὴν οικονομι-

κήν θεωρίαν. Ὡσαύτως, ὁ οἰκονομολόγος εἰς τήν κατάρτισιν της

οἰκονομικῆς θεωρίας ὀφείλει νά καταφύγῃ εἰς τὸν μαθηῆματικον

λογισμόν, διότι ή διερεύνησις τῶν συναρτησιακῶν σχέσεων των οικο-

 

1 Paris. Librairie Générale de Droit et de Jurisprudence, 1939.
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νομικῶν φαινομένων ἀπαιτεῖ τὴν χρῆσιν τῶν στατιστικῶν μεθόδων

καὶ τῶν μαθηματικῶν. Ὁ οἰκονομολόγος διὰ τῆς ἱστορικῆς ἐρεύνης

δύναται νὰ ἐπαληθ-εύσῃ τὰς συναχθείσας γενικὰς προτάσεις καί

προϋποθέσεις. Ἀλλ’ή ἱστορικὴ ἔρευνα προϋποθέτει τὸν προσδιορι-

σμὸν τῶν προῶλημάτων καὶ τὸν καθορισμὸν τῶν γενικῶν συμπερα-

σμάτων, τῶν γενικῶν νόμων, τῶν ὁποίων δύναται να πραγματο-

ποιήσῃ μόνον ἡ γνῶσις τῆς θεωρητικῆς ἀναλύσεως, ἡ περισυλλογὴ

τῶν γεγονότων καὶ ἡ ἐπεξεργ-ασία τούτων διὰ τῶν στατιστικῶν με-

θόδων. Συνεπῶς ἡ μελέτη τῆς μεθόδου εἰς τήν Π. O. δέν δύναται

νά εἶναι ἱκανοποιητικὴ ἄνευ τῆς χρησιμοποιήσεως γνώσεων, ἀναγο-

μένων εἰς διαφόρους ἄλλας ἐπιστήμας. Οὕτως, ὁ οἰκονομολόγος δέν

δύναται νά ἀγνοήσῃ τὴν μέθοδον τῆς Ἱστορίας, τῆς Στατιστικῆς,

τῆς Λογικῆς καὶ τῶν Μαθηματικῶν. Διά τοῦτο τὸ ἔργον τοῦ Ν.

ἐπιδιώκει τὴν μελέτην τῆς μεθόδου τῆς Π. O. Ιεἰς τὰς σχέσεις αὐτῆς

πρὸς τήν τῆς Ἱστορίας, τῆς Στατιστικῆς, τῆς Λογικῆς καὶ τῶν

Μαθη ματικῶν Ι.

Συμ-φώνως πρὸς τὸ σχέδιον τοῦτο ὁ Ν. ἐρευνᾷ α) τὰς πηγὰς ἐκ

τῶν ὁποίων διαπιστοῦνται τὰ οἰκονομικὰ γεγονότα 2, 6) τὰς σχέ-

σεις τῶν οἰκονομικῶν γεγονότων πρὸς τὴν οἰκονομικὴν θεωρίαν 3,

γ) τὴν αἰτιότητα καί τούς οἰκονομικοὺς νόμους 4, δ) τὴν συναγωγί-

κήν μέθοδον 5, ε) τὴν μέθοδον τῆς παρατηρήσεως 6, στ) τὴν χρῆσιν

τῶν μαθηματικῶν, θεωρουμένων ὡς αὐστηρᾶς λογικῆς 7, καὶ ζ) θεω-

ρουμένων ὡς μέσον ἐρεύνης 8.

Μελετῶν τὴν αἰτιότητα καί τούς οἰκονομικοὺς νόμους,9 ὁ συγ-

γραφεύς, παρατηρεῖ ὅτι, ὅσον ἀφορᾷ τὸν σκοπὸν τῆς ἐπιστήμης ση-

μειουνται δύο τάσεις; ἀφ’ ἐνὸς ἡ τάσις του περιορισμου τῶν ἐρευ-

νῶν εἰς τὸν προσδιορισμὸν τῶν ρυθμικοτήτων και τῶν συναρτησια-

κῶν σχέσεων τῶν φαινομένων, ἄνευ ἀναζητήσεως τῆς αἰτιολογικῆς

ἑρμηνείας τῶν σχέσεων τούτων, τούτέστιν ἄνευ διερευνήσεως τοῦ

αἰτιώδους δεσμοῦ τοῦ διέποντος τὰς παρατηρηθείσας συναρτήσεις

καί ἀφ’ ἐτέρου ἡ τάσις τῆς ἀναζητήσεως τῆς αἰτιολογικῆς ἑρμηνείας

τῶν διαπιστωθεισῶν συναρτήσεων, τούτέστιν ἡ τάσις τῆς διερευνή-

σεως τῶν αἰτιολογικῶν σχέσεων τῶν διεπουσῶν τὰς ἀνακαλυφθείσας

συναρτήσεις τῶν φαινομένων. Ἡ πρώτη τάσις δικαιολογεῖ τὸν ὡς
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ἄνω περιορισμὸν τῶν ἐρευνῶν, λόγῳ τοῦ περιπλόκου καὶ πολυμόρ-

φου τῶν οἰκονομικῶν φαινομένων. Κατὰ τὸν συγγραφέα ἡ μεθο-

δολογικὴ αὕτη δυσχέρεια ἀφορᾷ μόνον τὰς ἐπιστήμας τῆς φύσεως.

Ὁ καθορισμὸς τῶν αἰτιωδῶν σχέσεων τῶν διεπουσῶν τὰς διαπιστω-

θείσας ρυθμικότητας εἶναι εύχερέστερος εἰς τὴν ιΠ. Ο. ἣ εἰς τὰς ἐπι-

στήμας τῆς φύσεως, ὡς ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι ἀντικείμενον τῶν οἰκο-

νομικῶν φαινομένων ·εἶναι αἱ ἀνθρώπιναι πράξεις, αἵτινες εἶναι συνει-

δηταί καὶ νοηταί. Ὡς ἐκ τούτου εἰς τὴν Π. O. ή ἔρευνα δέν εἶναι

ὑποχρέωμένη νὰ περιορίζηται εἰς 10v προσδιορισμὸν τῶν συναρτη-

σιακῶν σχέσεων, ἀλλὰ δύναται ἀποτελέσματικῶς νὰ ἐπεκταθῇ καὶ

εἰς τὴν ἀναζήτησιν τῶν αἰτίων καὶ τῶν ίἀποτελεσμάτων ὡς καὶ τῶν

ἐρμηνευτικῶν προῦποθέσεων τῶν βασιζομένων εἰς τὴν πραγματικό-

τητα, τούτέστιν εἰς τὴν πραγματικὴν -ἐνξέλιξιν τῶν ἀνθρωπίνων πρά-

ξεων. Δέον νὰ σημειωθῇ, ὅτι δέν εἶναι ἀπαραίτητον ὴ ἀνακάλυψις

τῶν ρυθμικοτήτων νὰ προηγῆται τῆς διερευνήσεως τῶν αἰτίων, τοῦ

καθορισμοῦ τοῦ αἰτιώδους δεσμοῦ τοῦ διέποντος ταύτας. Μέ ἄλλας

λέξεις, ἡ διαπίστωσις τῶν ρυθμικοτήτων καὶ τῶν συναρτήσεων καὶ

ὁ προσ-διορισμὸς τῶν αἰτιωδῶν σχέσεων τῶν διεπουσῶν ταύτας δύ-

νανται νὰ ἐπιδιωχθοῦν παραλλήλως καὶ ταύτοχρόνως. Δὲν εἶναι

ἀνάγκη οἱ δύο 00101 0K0110‘1 τῆς ἐπιστήμης νὰ ἐπιδιώκωνται κεχωρι-

σμένως, ὁ εἷς ἀνεξαρτήτως τοῦ ἄλλου.

Ὁ συγγραφεύς μελετῶν τὴν συναγωγικὴν μέθοδον ἸΟ διαπιστοῖ

ὅτι ἡ οἰκονομικὴ θεωρία εἶναι πλήρης ἐσφαλμένων συλλογισμῶν καί

παρατηρεῖ, ὅτι 10010 ὀφείλεται εἰς 10 περίπλοκον καὶ δυσερεύνητον

τῶν φαινομένων, τὰ ὁποῖα αὕτη ἐρευνᾷ. εΩς ἐκ τούτου ή ἐπαλήθευ-

οις τῶν σχηματιζομένων ἐννοιῶν διὰ τῶν γεγονότων τοῦ πραγμα-

τικοῦ βίου ἀποὸαίνει δυσχερεστάτη. Οἱ κλασσικοί ἐρευνηταί πρὸ τῶν

δυσχερειῶν, ἃς παρουσιάζει ἡ ἀκριῶὴς γνῶσις ὅλων τῶν γεγονότων,

ἤχθησαν εἰς τὴν διατύπωσιν μακρῶν συλλογισμῶν ἐκκινούντων ν,ἐκ

μικροῦ ἀριθμοῦ πρωταρχικῶν (ἢ θεωρουμένων τοιούτωνὶ ἐννοιων,

ἀξιωμάτων καὶ γενικῶν προτάσεων, σχηματισθεισῶν ἐκ τηῆς ἀμεσου

γνώσεως,,τὴν ὁποίαν εἶχον προσωπικῶς περὶ τῶν ούσιωδων συνθη-

κῶν τοῦ οἰκονομικοῦ βίου. Εἶναι εύνόητον ὅτι συλλογισμοὶ κατά

τοιοῦτον τρόπον συναχθέντες ἀποτελοῦν πνευματικὰ κεατασκευα-

σματα, οὐδεμίαν σχέσιν ἔχοντα μέ τὴν πραγματικότητα. O Ν. ανα-

φέρει διάφορα παραδείγματα, καθ’ὁὶ ἀποδεικνύεται 011 ο συλλο-

Ὺισμὸς ὡρισμένων θεωριῶν εἶναι ἐσφαλμένος, διότι ἐκκινει εκ της

προῦποθέσ-εως ὑπάρξεως μιᾶς μόνης αἰτίας, ἐν (b ἐν τῃ πραγματικο-

ῖητι ὑφίσταται πλῆθος αἰτίων. Ούσιαστικῶς ὁ συλλογὶισμος ο διεδ,-

αχθείς διὰ τῆς συναγωγικῆς μεθόδου δέν δύναται νὰ εχῃ σημασιαν

παρὰ μόνον συνδυαζόμενος 11000 κανόνα τινὰ της επαγωγικης

μεθόδου. ἴ ,

Ὁ συγγραφεύς παρατηρεῖ, ὅτι εἰς Τὴν ἐπαῪωῪΗξην Ιξὲθθὸον ΧΡΠ·

οιμοποιεῐται ἀναγκαίως ὴ συν-αγωγικὴ μέθοδος, 5L0‘Tt ῼυὸξῑὲ 0030“"

γισμὸς εἶναι δυνατὸς ἄνευ συναγωγῆς. Ἡ ἐπαῪωῪη δὲν 5W0“ 00010

‘0 K50. IV, σελ. 96-128,
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τι ἢ συναγωγή. Μέ ἄλλας λέξεις, ἡ σκέψις 05v δύναται νὰ προοδεύσῃ

ἐν πάσῃ ἐπιστήμῃ χωρὶς νὰ χρησιμοποιήσῃ ἐννοίας ἤδη κεκτημένας

K0‘1 νὰ συνδυάζῃ ταύτας μὲ νέας. Συνεπῶς 05v 5Iv01 10 γεγονὸς

τῆς χρησιμοποιησεως τοῦ συναγωγικοῦ συλλογισμοῦ, ὅπερ χαρα-

κτηρίζει εἰς τὴν Π. 0., τὴν συναγωγικὴν μέθοδον. H χρησιμοποίηῑ

σις τῆς συναγωγικῆς μεθόδου εἶναι ἀπολύτως νόμιμος καὶ ἀναγκαία,

ὅταν αὕτη ἐφαρμόζεται ὀρθῶς. Εἶναι ὴ κατάχρησις τῆς συναγωγῆς,

10 γεγονὸς ὅτι ἐπιδιώκεται πολλάκις ἡ σύνοψις τῆς οίκ. ἐπιστήμης,

εἰς ἔνα μικρὸν ἀριθμὸν δεδομένων, σχηματισθέντων ἐκ τῆς ἀμέσου

γνώσεως, ἣν ἔκαστος ἐξ ἡμῶν ἔχει. ’Ὀσον ἀφορᾷ 10v οἰκον. βίον,

εἶναι τὸ γεγονὸς τοῦτο τὸ γὁποῖον προεκάλεσε τὴν γνωστὴν ἰσχυρὰν

ἀντίδρασιν κατὰ τῆς συναγωγικῆς μεθόδου. Οἱ οὐσιωδέστεροι νόμοι

τῆς κλασσικῆς Π. O. συνήχθησαν, διὰ τῆς συναγωγικῆς μεθόδου, ἐξ

ἐνὸς ἀριθμοῦ ἐννοιῶν θεωρουμένων ὡς γενικῶν ἀξιωμάτων. Ἀκρι-

Θῶς 5Iv01 ὴ κακὴ ἐφαρμογὴ τῆς μεθόδου ταύτης ὑπὸ ὡρισμένων

οἰκονομολόγων, ἥτις 5Iv01 ὴ αἰτία τῆς δυσφημήσεως αὐτῆς. O Ν.

05v ἀμφισθοητεῖ ὅτι ἡ συναγωγικὴ μέθοδος ὀρθῶς χρησιμοποιουμένη

εἶναι ἀπαραίτητος, ἀλλ ὑποστηρίζει ὅτι ὴ μέθοδος καθ’ ἣν πολυά-

ριθμοι καὶ ἐκτενεῖς συναγωγικοί συλλογισμοὶ συνάγονται ἐξ ἐνὸς

μικροῦ ἀριθμοῦ δεδομένων, π-αρουσιάζει κινδύνους δημιουργίας

ἐσφαλμένων θεωριῶν. Διὰ τοῦτο συνιστᾷ, παραλλήλως 11000 τὴν

χρησιμοποίησιν τῆς συναγωγικῆς μεθόδου καὶ τὴν τῆς ἐπαγωγικῆς

τοιαύτης καὶ δὴ τὴν λεπτομερεστέραν καὶ ἐκτενεστέραν ἔρευναν τῶν

γεγονότων. O συγγραφεύς 05v ἀρνεῖται ὅτι οἱ 011000‘1 τῆς συναγω-

γικῆς μεθόδου χρησιμοποιοῦν ὡσαύτως τὴν ἐπαγωγικὴν μέθοδον,

ἀλλὰ τὴν χρησιμοποιοῦν κακῶς; ὴ παρατήρησις 5Iv01 ἀνεπαρκής,

ἡ ἐπαγωγὴ 5Iv01 ἐσπευσμένη καὶ ἡ συναφὴς συναγωγικὴ ἐργασία

ἐπιπολαία. Ἐξ ἄλλου οἱ ὀπαδοὶ τῆς συναγωγικῆς μεθόδου ἐφαρμό-

ζουν κακῶς τὴν ἐργασίαν τῆς ἀφαιρέσεως. T0 νὰ προόαίνῃ τις εἰς

ἀφῃρημένους συλλογισμούς, χωρὶς νὰ ἐξετάζῃ κατὰ πόσον ἡ ὑποτι-

θεμένη ἀλληλουχία τῶν ἐννοιῶν ἀντιστοιχεῖ 11000 τὴν ἀλληλουχίᾷν

τῶν γεγονότων, περιάγει τὴν οἰκονομικὴν θεωρίαν εἰς πνευματικὴν

ἄσκησιν τελείως ἄγονον. T0 κλασσικὸν συναγωγικὸν οἰκοδόμημα

χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴν ἁπλότητα καὶ τὴν αὐθαίρετον γενικότητα

τῶν ἀρχικῶν δεδομένων ἐπὶ τῶν ὁποίων στηρίζει 1000 οὐσιώδεις

της νόμους. ΙΞίς τὴν κλασσικὴν συναγωγικὴν μέθοδον 10 συναγωγι-

κὸν πνεῦμα περιφρονεῖ τὴν πραγματικότητα. ΙΞίς τὰ ὄμματα τῶν

ὀπαδῶν τῆς συναγωγικῆς μεθόδου τὰ πλεονεκτήματα ταύτης συνί-

στανται ἀκριῶῶς εἰς τὴν εὐχέρειαν τῆς ἀφῃρημένης ἐφαρμογῆς Τῶν

ἀρχῶν τῶν θεωρουμένων ὡς ιβασικῶν εἰς περιπτώσεις πολυαρίθμους

καὶ ποικίλους. Οἱονδήποτε εἶναι 10 πρόῶλημα, 10 ὁποῖον ὁ ὀπαδὸς

τῆς συναγωγικῆς 0590000 ἐξετάζει, εὑρίσκει εἰς τὴν θεωρίαν τῆς 0010(-

Κῆς παραγωγικότητος ἢ εἰς κάποιαν ἀλλην θεωρίαν τοῦ αὐτοῦ εἵ-

δούς 10 ἀναγκαῖον διαθατήριον διὰ νὰ ὑπερπηδήσῃ τὰς διαστάσεις

ἐπὶ τῶν ὁποίων ἀναπτύσσει 1000 συλλογισμούς του. Γενικῶς 05 προσ-

11095I, K010 τὴν διεξαγωγὴν τῶν ἐρευνῶν του, ν’ ἀνακαλύψῃ ἀκρι-

Θῶς τὰ γεγονότα, τὰ ὁποῖα διενοεῖτο κατὰ τὴν στιγμὴν τῆς ἀρΧῑ·
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κῆς ἐκκινήσεως τῶν ἐρευνῶν του. T0 περίπλοκον τῆς πραγματικό.

τητος τὸν ἐνοχλεῖ, διότι παρεμποδίζει τὴν ἐλευθέραν πορείαν τῶν

συλλογι μῶν του. Διὰ τοῦτο παραμελεῖ τὴν ἀκριόῆ ἀνάπτυξιν καὶ

λεπτομερῆ ιδιερεύνησιν τῶν γεγονότων. Ἐὰν ἡ συγκιεκριμένη “00y-

ματικότης τοῦ παρουσιάζει κάποιαν ἐπαλήθευσιν τῶν θεωρητικῶν

του ἀντιλήψεων, τότε λαμῶάνει ὑπ’ ὄψιν τὰ γεγονότα· Ἀλλ’ ἐὰν ἡ

πραγματικότης διαψεύδῃ τὰ θεωρήματά του, τότε τῆς ἀντιτάσσει

συστηματικὴν καὶ περιφρονητικὴν ἄγνοιαν. Τότε ἰσχυρίζεται ὅτι δέν

ὑπάρχει ἐπιστήμη παρὰ ἐκ τοῦ γενικοῦ, ὅτι αἱ ἐλάχισται ἔννοιαι,

τὰς ὁποίας κατέχει ἀποτελοῦν ἐπιστημονικὰς ἀληθείας, λόγῳ ἀκρι-

Θῶς τῆς ἁπλότητος αὐτῶν. Τότε ἰσχυρίζεται 011 τὰ γεγονότα ἔχουν

ἄδικον καί 011 παρίσταται ἀνάγκη διορθώσεως αὐτῶν, καταφεύγων

εἰς τὰ τεχνάσματα τῶν στατιστικῶν μεθόδων.

Ἐν συνόψει, ὁ συγγραφεύς παραδέχεται ὅτι ὁ συναγωγικὸς

συλλογισμός εῖναι ἀπαραίτητος διὰ τὴν κατάρτισιν τῶν οἰκονομικῶν

θεωριῶν, ἀλλὰ ὁ οἰκονομολόγος ὀφείλει νὰ προφυλαχθῇ κατὰ τῆς

αὐταπάτης, ἥτις εἶναι εἰς τὴν βάσιν τῆς συναγωγικῆς μεθόδου καί

κατὰ τὴν ὁποίαν ή οἰκονομικὴ θεωρία δύναται νὰ καταρτισθῇ ἐκκι-

νοῦσα ἐκ μικροῦ ἀριθμοῦ ἁπλῶν ἐννοιῶν προσιτῶν εἰς ὅλους. Βε-

ὃαίως δέν ἀρκεῖ ἡ περισυλλογὴ τῶν γεγονότων, ὴ λεπτομερὴς περι-

γραφὴ τῆς πραγματικότητος. Ἀλλ’ ὴ προσπάθεια τῆς προώρου

γενικεύσεως, τὴν ὁποίαν συνεπάγεται ἡ καταχρηστικὴ ἐφαρμογὴ

τῆς συναγωγικῆς μεθόδου εἰς τὴν Π. O. πρέπει νὰ καταδικασθῇ αὐ-

στηρῶς. cO οἰκονομολόγος ὀφείλει νὰ ἔχῃ ’ὑπ’ ὄψιν ὅτι αἱ ἐξαγγελ-

θεῖσαι προῦποθέσεις, αἱ προσδιορισθεῖσαι ρυθμικότητες καὶ αἰτιο-

λογικαὶ σχέσεις δέν θέλουν ἀποκτήσῃ ἐπιστημονικὴν ἀξίαν παρὰ

ἐπαλη-θευόμεναι ὑπὸ τῶν γεγονότων τοῦ οἰκονομικοῦ ιβίου. ἈλλἈὸ

ἀκριξόὴς προσδιορισμὸς τῆς ρυθμικότητος καὶ τῶν συναρτησιακῶν

σχέσεων θέλει ἐπιτευχθῆ μόνον διὰ τῆς ἐπισταμένης ἐρευνης των

γεγονότων, τούτέ-στιν διὰ τῆς μεθόδου τῆς παρατηρήσεως. ,

Ὁ συγγραφεύς μελετῶν τὴν μέθοδον τῆς παρατηρησεως ῙΑΙ,

(ἥτις οὐσιαστικῶς δέν εἶναι ἀλλη ἢ ὴ ἐπαγωγικὴ μέθοδος), της

ὁποίας εἶναι ἔνθερμος ὀπαδός, διαπιστοῖ ὅτι ὴ μέθοδος της παρα-

τηρήσεως χαρακτηρίζεται διὰ τῆς μερίμνης τῆς ἐπισταμένης μελῆε-

της τῶν οἰκονομικῶν φαινομένων, τῆς νάκριόους και λεπτομεερους

περισυλλογῆς τῶν οἰκονομικῶν γεγονότων. Ἀλλὰ δεν αρκει η δια-

πίστωσις τῶν γεγονότων. Εἶναι ἀνάγκη νὰ παρατηρωνται, ταυτα

μετὰ ,μεθόδου καί ἀντικειμενικότητος. ‘O οἰκονομολογος οφειλει,

κατὰ τὴν διεξαγωγὴν τῶν ἐρευνῶν του, νὰ προφυλαχιθῃ και κατα της

ἐπιθυμίας τῆς παραμελήσεως ἐκείνων τῶν γεγονότωνκτα 011010

ἀντιστοιχοῦν 11000 τὰς προκατειλημμένας αὐτου '10500 KletKGTCX τῃς

ἐπιθυμίας τῆς παραμελήσεως ἐκείνων τῶν γεγονοτῆωνε, ταε οποια τας

ὃιαψεύδουν. Ὁ οἰκονομολόγος ὀφείλει νὰ βεόαιωθῃ ἲοτει η αλῗξηλου·

χία τῶν γεγονότων, τὴν ὁποίαν ἀντιλ-αμόάνεται K01 ο 1050100 05:

σμὸς, 10v ὁποῖον δημιουργεῖ μεταξύ τῶν φαινομένων, ,αντιστοιχει

πρὸς τὴν πραγματικότητα, πρὸς τὴν ἀλληλουχιαν των ανθρωπινὲν

πράξεων καί τῶν γεγονότων τοῦ οἰκονομικου βιου. Αλλ 5v100 O!
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ἐμφανίζονται ὡρισμέναι δυσχέρειαι; πλεῖσται ἀλληλουχίαι γεγο-

νότων εἶναι νοηταί. Συνεπῶς εἶναι ἀνάγκη νὰ ἀναζητηθῇ ποῖα εἶναι

τὰ πραγματικὰ α’ίτια τοῦ ὑπὸ μελέτην φαινομένου. Εἶναι ἀληθές

011 0 οἰκονομολόγος δέν δύναται νὰ προσφύγῃ εἰς τὴν πειραματι-

κὴν μέθοδον, πρὸς τὸν σκοπὸν τῆς ἐπαληθεύσεως τῶν προϋποθέ-

σεών του, διότι δέν δύναται νὰ παραγάγῃ τὰ φαινόμενα, νὰ τὰ ἀπο-

μονώσῃ, νὰ τὰ 0510607111 κατὰ ,βούλησιν ἐπὶ τῷ τέλει τοῦ προσδιο-

ρισμοῦ τοῦ αἰτίου καὶ τοῦ ἀποτελέσματος καί ἐν γένει τῶν αἰτιο-

λογικῶν σχέσεων τῶν διεπουσῶν ταῦτα. Ἐν τούτοις ἡ ἀδυναμία

τοῦ οἰκονομολόγου ὅπως πραγματοποιήσῃ πειραματισμοὺς ὡς

ἐκείνους, οἵτινες ιέπιτυγχάνοντ-αι εἰς τὸ ἐργαστήριον 100 φυσικοῦ ῆ

τοῦ χημικοῦ, δέν ὀφείλει νὰ παρεμποδίσῃ αὐτὸν ν’ ιάναλάὸῃ, μέ μέσα

διάφορα, ἀνάλογον ἐργασίαν πρὸς τὴν τῶν ἐπιστημῶν τῆς φύσεως.

Ὁ οἰκονομολόγος ἔχει τὴν δυνατότητα νὰ καθοδηγῇ μεθοδικῶς τὰς

ἐρεύνας του πρὸς τὸν σκοπὸν τῆς καταρτίσιεως τῆς οἰκονομικῆς

θεωρίας, χρησιμοποιῶν ἐπιστημονικῶς τὰ δεδομένα τῆς παρα-

τηρήσεως.

ἸΞνῷ ἡ συναγωγικὴ μέθοδος ἀναχωρεῖ ἐκ μικροῦ ἀριθμοῦ

ἁπλῶν ἐννοιῶν, ὅπως ἐρμηνεύσῃ διὰ τοῦ ἀφῃρημένου συλλογισμοῦ,

μεγάλον ἀριθμὸν οἰκονομικῶν «φαινομένων, ή μέθοδος τῆς παρατη-

ρήσεως προσπαθεῖ νὰ ἐρμηνεύσῃ τὰ γεγονότα ἀμέσως διὰ τῆς

ἀναζητήσεως τῶν αἰτίων αὐτῶν. Ἡ μέθοδος τῆς παρατηρήσεως,

ἐκκινοῦσα ἐκ τῶν γεγονότων 11000 τὸν σκοπὸν τοῦ καθορισμοῦ γε-

νικῶν προτάσεων, χρησιμοποιεῖ τόσον τὴν συναγωγικὴν μέθοδον,

ὅσον καὶ τὴν ἐπαγωγικὴν τοιαύτην. Ἐνταῦθα ἡ πορεία τοῦ συλλο-

γισμοῦ δέν κ-αθοδηγεῖται μόνον ἀπὸ τὴν αὐστηρὰν λογικήν, ἀπὸ

τὴν συναγωγήν, ἀλλὰ ἐπίσης ἀπὸ τὴν πειραμ-ατικὴν λογικήν, ἀπὸ

τὴν ἐπαγωγὴν. Ἡ μέθοδος τῆς παρατηρήσεως συνδυάζει τὴν ἔρευ-

ναν τῆς αἰτιότητος μέ ,τὴν γενίκευσιν τοῦ διανοήματος τοῦ συλλη-

φθέντος ἐκ πλείστων παρατηρήσεων εἰδικῶν γεγονότων. Βεόαίως

ἡ γνῶσις τοῦ ἀνθρωπίνου παράγοντος καὶ τοῦ κοινωνικοῦ περι-

Θάλλοντος ἐπιτρέπει τὴν διατύπωσιν προϋποθέσεων ὀλιγώτερον

ἀῶεόαίων εἰς τὴν ιΠ. O. 11 εἰς τὰς ἐπιστήμας τῆς φύσεως. Ἀλλ’ή

περιπλοκή, ἡ σύμπλεξις τῶν οἰκονομικῶν γεγονότων ἐμφανίζει

μέγαν ἀριθμῶν δυνατῶν συναρτήσεων μεταξύ τῶν ὁποίων ὁ οἰκο-·

νομολόγος ὀφείλει νὰ ἐκλέξῃ τὴν πλέον ἀληθῆ. Ἐνταῦθα ἡ μέθοδος

τῆς Π. O. ὀφείλει νὰ καθοδηγηθῇ ἀπὸ τὴν τῶν ἀλλων πειραματι-

κῶν ἐπιστημῶν.

Ὁ συγγραφεύς ἀναλύει 1000 15000000 κανόνας τῆς ἐπαγωγι-

κῆς μεθόδου (κανών τῆς συμφωνίας, κανὼν τῆς διαφορᾶς, κανὼν

τῆς συμμεταθλητικότητος, κανών τοῦ ὑπολείμματος) καί παρατηρεῖ

ὅτι ἐν τέλει ὀφείλομεν νὰ θεωρήσωμεν 1000 κανόνας-τῆς ἐπαγωγῆς

ὡς πρακτικούς κανόνας, οἵτινες τείνουν νὰ ἀπομονώσουν τὰ φαινό-

μενα μεταξύ τῶν ὁποίων ἐπιζητεῖται ὁ προσδι-ορισμὸς τοῦ αἰτίου

καὶ τοῦ ἀποτελέσματος. Ἐὰν ἡ ἀλληλουχία 11 0 -συγχρονισμὸς δια-

0 K50. v, σελ. 128—195.
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πιστῶνται τακτικῶς, γίνεται δεκτὸν ἀφ’ ἐνὸς ὅτι εἶναι πολύ ὀλίγον
πιθανὸν ὴ σταθερὰ αὕτη σύμπτωσις τῶν γεγονότων νὰ ὀφείληται
εἰς τὴν τύχην καί ἀφ’ ἐτέρου ὅτι, ἀφοῦ ἐσημειώθη εἰς τὸ παρελθόν,
ἡ σύμπτωσις αὕτη θέλει σημειωθῆ καὶ εἰς τὸ μέλλον. Ἀλλ’ή ἐφαρ-

μογὴ τῶν κανόνων τῆς ἐπαγωγικῆς μεθόδου δέν ὁδηγεῖ πάντοτε

καὶ εἰς πᾶσαν περίπτωσιν εἰς τὴν ἀνακάλυψιν τῆς αἰτιώδους σχέ-

σεως. Κατὰ πρῶτον δέν εἶναι δυνατὸν ν’ ἀποδειχθῇ, 011 ὴ διαπι-

στω-θεῖσα συμφωνία 11 διαφορὰ τῶν γεγονότων εἶναι ὴ μόνη παρα-

γομένη ἐν τῇ πραγματικότητι. Δεύτερον ἡ συμφωνία, ἔστω καὶ ἐὰν

εἶναι ἀποκλειστικὴ καὶ σταθερά, δέν συνεπάγεται ἀναγκαίως τὴν

ὕπαρξιν σχέσεως αἰτίου πρὸς αἰτιατόν. Πράγματι, δύο συμμετα-

ὃαλλόμενα φαινόμενα, ἀντὶ νὰ εἶναι τὸ ἓν τὸ αἴτιον καί τὸ ἀλλο

τὸ ἀποτέλεσμα, δύνανται νὰ εἶναι καί τὰ δύο τ’ ἀποτελέσματα τρί-

του τινὸς φαινομένου, τὸ ὁποῖον νὰ εἶναι τὸ κοινὸν αὐτῶν α’ίτιον.

Τρίτον, οἱ κανόνες τῆς ἐπαγωγῆς ὀασίζονται συνήθως εἰς τὴν πρό-

τασιν ὅτι τὰ αὐτὰ αἴτια παράγουν τ’ αὐτὰ ἀποτελέσματα. Ἀλλ’ ὴ

πρότασις αὕτη δέν εἰναι πάντοτε ἀληθήςῑ ἓν καί τὸ αὐτὸ φαινόμε-

νον δύναται νὰ εῖναι τὸ ἀποτέλεσμα πλείστων διαφόρων αἰτίων.

Κατὰ 10v συγγραφέα, κανόνες τῆς ἐπαγωγῆς δύνανται νὰ ὁδη-

γήσουν εἰς τὴν ἀνακάλυψιν ἀληθῶν νόμων κατὰ τρόπον εὐχερέστε-

ρον εἰς τὴν Π. O. ἣ εἰς τὰς ἐπιστήμας τῆς φύσεως, διότι ή γνῶσις

τοῦ κοινωνικοῦ ἀνθρωπίνου χαρακτῆρος τῶν οἰκονομικῶν φαινο-

μένων δύναται ν’ ἀποτελέσῃ βοηθητικὸν συμπλήρωμα τῶν κανόνων

τῆς ἀποδείξεως κατὰ τὴν διεξαγωγὴν τῶν οἰκονομικῶν ἐρευνῶν.

Ὁ Ν. διαπιστοῖ ὅτι ὴ διαφορὰ μεταξύ τῆς συναγωγικῆς μεθό-

δου καὶ τῆς μεθόδου τῆς παρατηρήσεως δέν ἔγκειται εἰς τὸ γεγο«

νός 011 ὴ πρώτη μέθοδος χρησιμοποιεῖ τὴν συναγωγήν, διότι καί

ὴ μέθοδος τῆς παρατηρήσεως προσ-φεύγει εὐρέως εἰς 1000 συναγω-

γικοὺς συλλογισμούς βἀσιζομένους εἰς τὰς γνώσεις μας περὶ τῆς

οἰκονομικῆς ἀγορᾷς καί τοῦ homo ceconomicus ὡς ἐξελίσσονται

εἰς τὸν οἰκονομικὸν βίον. Ἡ δια-φορὰ μεταξύ τῆς μεθόδου τῆς παρα-

τηρήσεως καὶ τῆς κλασσικῆς συναγωγικῆς μεθόδου ἔγκειται οὐχὶ

εἰς τὴν ἔκτασιν τῆς ἐφαρμογῆς, ἀλλὰ εἰς 10v τρόπον τῆς ἐφαρμο-

γῆς τῆς συναγωγῆς. Ἡ μέθοδος τῆς παρατηρήσεως ἀποῶλέπει Αεἰς

τὴν διατύπωσιν ἀληθῶν συναγωγικῶν συλλογισμῶν. Πρὸς τουτο

προσπαθεῖ νὰ προσδιορίσῃ ἀκριὸῶς τὰ δεδομένα 1000100001100-

τος, νὰ περισυλλέξῃ πιστῶς καί ἐκτενῶς τὰ πραγμᾷτικα γεγονότα,

ὡς καί 1000 1100011K000 παράγοντας, 1000 ἀσκουντας ῆέπιδρασιν

ἐπὶ τοῦ ὑπὸ μελέτην φαινομένου. Πρὸς τοῦτο, προσπαθει να προ-

φυλαχθῆ ἀπὸ προκατειλημμένας ἰδέας καὶ ἀποφεύγει νὰ ιπροθοιινῃ

εἰς ἀφηιρημένους συλλογισμούς. Τέλος ἐπιδιώκει, ὅπωςὶαιὶπρουπο-

θέσεις,ι τὰς ὁποίας 95151 εἰς τούς συλλογισμούς της και 10 συμπε-

ράσματα, εἰς τὰ ὁποῖα οἱ τελευταῖοι ὁδηγοῦν, τύχουν 51101111950:-

σεως ’ἐκ τοῦ πραγματικοῦ οἰκονομικοῦ 0100. M5 ἄλλας λεῖξειῘς, η

μέθοδος τῆς παρατηρήσεως συνίσταται εἰς τὴν ἀναζήτησιν 0105000

ἑρμηνείας, βασιζομένης εἰς τὰ στοιχεῖα τοῦ πραγματικου Ιῖιου, Εἰς

τὴν διερεύνησιν, διὰ τῆς ἐπισταμένης μελέτης Τῶν ΟῙΚΟνΟμῑΚων ὃεδο·
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μένων ὡς καὶ τῶν πλέον -ἀπομεμακρυσμένων αἰτίων, τοῦ 0110 μελέ-

την φαινομένου. Ἡ ἐφαρμογὴ τῆς μεθόδου τῆς παρατηρήσεως εἰς

τὴν Π. Ο. 1100011095151 ὅχι μόνον ἐκτ-εταμένας τεχνικὰς γνώσεις,

ἰδίως ὅσον ἀφορᾷ τὴν Ιστατιστικὴν τεχνικὴν καὶ ὀξεῖαν ἀντίληψιν

τῆς πραγματικότητος συνδυασμένην μέ μεγάλην εὐχέρειαν ἀφαι-

ρέσεως, ἀλλὰ προϋποθέτει ὡσαύτως σταθερὰν ἐπιθυμίαν ὅπως μὴ

ἀναζητῆται ὴ λύσις παρὰ μόνον προόλημάτων ἀκριὸῶς τιθεμένων

καί 0110 συνθήκας, αἵτινες ἀντιστοιχοῦν πρὸς τὴν πραγματικότητα.

Αἱ πλέον ἀκριόεῖς συναρτήσεις τῶν γεγονότων παραμένουν ἄνευ

ἀποδεικτικῆς ἀξίας, ἐὰν δέν συνοδεύωνται ὑπὸ ὀρθοῦ, καθορισμοῦ

τῶν αἰτιολογικῶν σχέσεων τῶν διεπουσῶν ταύτας. Διὰ. νὰ ἀπο-

κτήσῃ ἐπιστημονικὴν ἀξίαν ὴ ἐξαγγελομένη ἑρμηνεία τοῦ ὑπὸ με-

λέτην φαινομένου 511/01 ἀνάγκη νὰ προσδιορισθῆ ἀκριόῶς ὁ μηχα-

νισμὸς τῶν ὑποστηριζομένων αἰτιολογικῶς συναρτήσεων καὶ ν’ ἀπο-

δειχθῇ ὅτι 00101 ἀνταποκρίνονται 11000 τὴν ἀλληλουχίαν τῶν γεγο-

νότων. ”Αλλως δέον ν’ ἀνακαλυφθῇ ἑτέρα τις ἑρμηνεία. Οὕτως δια-

πιστοῦται ὅτι ὴ προσπάθεια τῆς διερευνήσεως τῶν πραγματικῶν

γεγονότων δέν δύναται νὰ διαχωρισθῇ τῆς θεωρητικῆς ἀναλύσεως

K01 ὅτι μία ὀρθὴ θεωρητικὴ ἀνάλυσις ἀποτελεῖ ἔνα ἐκ τῶν οὐσιωδῶν

ὅρων τῆς ἀκριόοῦς ἐφαρμογῆς τῆς μεθόδου τῆς παρατηρήσεως.

Δέον τέλος νὰ σημειωθῇ ὅτι τὸ γεγονός, ὅτι 1‘1 00010 ,τῶν οἰκονομι-

κῶν φαινομένων εῖναι ἀνθρωπίνη K01 συνεπῶς νοητή, καθιστᾷ ἀποτε-

λεσματικωτέραν τὴν ἐφαρμογὴν τῆς πειραματικῆς μεθόδου, πρὸς

τὸν σκοπὸν τοῦ καθορισμοῦ ὀρθῆς ἑρμηνείας τῶν οἰκονομικῶν φαι-

νομένων.

Ὁ συγγραφεὺς διερευνᾷ κατὰ πόσον 1‘1 χρησιμοποίησις εἰς τὴν

Π. Ο. τῶν μαθηματικῶν, θεωρουμένων ὡς ἀποτελούντων εἶδος 00-

στηρᾶς λογικῆς, 12 00v0101 νὰ συντείνῃ εἰς ἀκριῶέστερον καθορισμὸν

αἰτιολογικῆς ἑρμηνείας τῶν οἰκονομικῶν φαινομένων. Δεδομένου

ὅτι τὰ οἰκονομικὰ γεγονότα 51v01 1100011K0, αἱ ἔννοιαι, τὰς ὁποίας

σχηματίζομεν, μελετῶντες τὰ γεγονότα ταῦτα, 51v01 ἐπίσης ποσοτι-

καί. Αἱ σχέσεις, αἵτινες παράγονται Ιμεταξὺ τῶν ποσοτικῶν οἰκονο-

μικῶν γεγονότων, δύνανται νὰ ἐκφρασθοῦν διὰ μαθηματικῶν διατυ-

πώσεων. Ἡ πρότασις, π. χ., ὅτι αἱ τιμαὶ μεταὸάλλονται κατὰ λόγον

ἀντίστροφον τῶν μεταόολῶν τῶν προσφερομένων ἀγαθῶν, δύναται

νὰ διατυπωθῆ διὰ μαθηματικῆς ἐκφράσεως. Καθ’ ὃ μέτρον οἱ οἰκο-

νομικοὶ συλλογισμοὶ ἀφοροῦν ποσοτικὰ δεδομένα, εἰς τὰ ὁποῖα δύ-

νανται νὰ ἐφαρμοσθοῦν αἱ ἔννοιαι τῆς ἰσότητος καὶ τῆς ἀνισότητος

τοῦ ὁρίου, τοῦ μεγίστου καί τοῦ ἐλαχίστου, τὰ ,μαθηματικὰ δύναν-

ται νὰ χρησιμεύσουν εἰς τὴν κατάρτισιν τῆς οἰκονομικῆς θεωρίας.

Οὕτως, τὰ μαθηματικὰ ιθέτουν εἰς τὴν διάθεσίν μας 51000 αὐστηρᾶς

λογικῆς προσφόρου -εἰς ἐκείνους τοὺς οἰκονομικοὺς συλλογισμούς,-

οἵτινες ἀναφέρονται εἰς ποσοτικὰ δεδομένα καὶ εἰς τὰς σχέσεις με·

ταξὺ τούτων. Ο συγγραφεὺς δέν παραδέχεται ὅτι ὑφίσταται μαθη·

ματικὴ Π Ο. ἣ μαθηματικὴ 0590000. Αλλὰ δεδομένου τοῦ χαρακτῆ-

Ιὲ Κεφ. VI, σελ. 196-245.
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ρος ὡρισμένων οἰκονομικῶν δεδομένων, τὰ μαθηματικὰ δύνανται νὰ
παίξουν ἀξιόλογον ρόλον εἰς τὴν Π . Ο.

, ιΠρὸς 10v σκοπὸν τῆς κριτικῆς μελέτης τῆς μαθηματικῆς 01Kovo-

0100, 0 Ν. ἐξετάζει 10 ἔργον τοῦ Leon Walrvas: Στοιχεῖα τῆς θεωρη-

τικῆς Π. Ο. Κατὰ τὸν Ν.,. 1‘1 θεωρία τῆς οἰκονομικῆς ἰσορροπίας τοῦ

Wal‘a‘as 511/01 οὐσιαστικῶς θεωρία τῶν τιμῶν. Ἡ μελέτη τῶν τιμῶν

εἰς ἓν σύστημα ιβασιζόμενον ἐπὶ τῆς ἰδιωτικῆς ἐπιχειρήσεως καὶ τοῦ

ἐλευθέρου ἀνταγωνισμοῦ, διέπει ὅλην τὴν θεωρίαν ὅχι μόνον τῆς 0v-

ταλλαγῆς, ἀλλὰ καί τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς διανομῆς, δηλαδὴ ὁλό-

κληρον τὴν οἰκονομικὴν θεωρίαν. Ἡ θεωρία τῶν τιμῶν τοῦ W. 51v01

01011K1’1, δηλαδὴ ὁρίζει τὰς συνθήκας τοῦ προσδιορισμοῦ τῶν

τιμῶν, θεωροῦσα ὡς δεδομένην καί ἀμετάόλητον τὴν συνολικὴν

ποσότητα ἑκάστου ἐμπορεύματος παρόντος εἰς τὴν ἀγοράν. Τοιου-

τοτρόπως, ὴ ἔννοια τῆς προσφορᾶς καὶ τῆς ζητήσεως εὑρίσκονται

καθωρισμέναι ἀκριόέστερον 11 εἰς τὰς πρὸ τοῦ ἔργου τούτου ὑφι-

σταμένας θεωρίας. Ἡ θεωρία τῶν τιμῶν τοῦ W. 11300105101 εἰς τὴν

ἀλληλεξαρτη-σίαν ’ἀφ’ ἑνὸς τῶν τιμῶν K01 ἀφ’ ἑτέρου τῶν προσφε-

ρομένων ποσοτήτων τῶν ἀγαθῶν καί τῶν ὑπηρεσιῶν εἰς μίαν ἀγο-

-ρὰν διεπομένην ὑπὸ ὡρισμένων προϋποθέσεων, ἐξ ῶν 1‘1 κυριωτέρα

51v01 1‘1 100 ἐλευθέρου ἀνταγωνισμοῦ. Δεδομένου, ὅτι αἱ τιμαὶ μετα-

θάλλονται κατὰ λόγον ἀντίστροφον τῶν μεταθολῶν τῶν προσφερο-

μένων ποσοτήτων ἀγαθῶν 11 ὑπηρεσιῶν, ἐπέρχεται ἀναγκαίως ἡ

ἰσορροπία εἰς τὸ σημεῖον ὅπου αἱ προσφερόμεναι ποσότητες ἀγαθῶν

11 ὑπηρεσιῶν ἰσοῦνται πρὸς τὰς ζητουμένας τοιαύτας. Ἡ τιμὴ τῆς

ἰσορροπίας εἶναι ἡ ἐξισοῦσα τὴν προσφερομένην ποσότητα πρὸς τὴν

ζητουμένην. ‘O Ν. 00010611151 τὴν πρότασιν τῆς ἀλληλεξαρτήσεως

τιμῶν καὶ προσφερομένων ποσοτήτων ἀγαθῶν, διότι αἱ τιμαὶ καὶ

αἱ προσφερόμεναι ποσότητες ἀγαθῶν μεταόάλλονται ἐν τῷ χρόνῳ

καί διότι δέον νὰ ληφθῇ ὑπ’ ὄψιν ὅχι μόνον ἡ προσφορά, ἀλλὰ ὡσαύ-

τως καί ἡ παραγωγὴ τῶν ἀγαθῶν, ἥτις δέν δύναται νὰ ἔχῃ τὴν

ἰδίαν ἐλαστικότητα ἀντιδράσεως. Δέν πρόκειται πλέον μόνον περι

000160100 ἀλληλέξαρτήσεως, ἀλλὰ περὶ δύο σχέσεων αἰτίων K01

ἀποτελεσμάτων, αἵτινες καίτοι ἀντίστροφοι εἶναι διακεκριμεναι και

διαφοροποιημέναι. Τὸ πρόὸλημα τοῦτο 51v01 50 ἐκείνων των οποιων

ἡ χρῆσις τῶν μαθηματικῶν συντείνει ἀναμφιίὸόλως εἰς τὴν καλλιτε-

ραν λύσιν, ἀλλὰ ὑπὸ 10v ὅρον τῆς παρακολουθήσεως των πειραμα-

τικῶν δεδομένων, τὰ ὁποῖα παρουσιάζει ἡ στατιστική. . ἱ

Ἡ θεωρία τῆς οἰκονομικῆς ἰσορροπίας τοῦ W. ἐμπνέεται 0110

000 ἀρχῶν; ἡ πρώτη συνίσταται εἰς τὴν λογικὴν πορειαν -εκ τυΟυ

ἁπλοῦ εἰς 10 σύνθετο-ν, ἡ 0501500 συνίσταται ,εἰς τὴν ανῆτιληψιν οτι

ἡ μελέτη τοῦ ἀντιπραγματισμοῦ 51v01 ἁπλουστέρα της 1110300101105-

τικῆς ἀνταλλακτικῆς οἰκονομίας. Ἡ τεχνητὴ αὕτη μέθοδος, ηῗῑξὶ (ξυνζ

σταται εἰς τὴν ιέκκίνησιν ’ἐκ μὴ πραγματικῶν π-ροϋποθεσεων, ξπῑ ’ἴῳ

σκοπῶ καθορισμοῦ τῶν δεδομένων τῆς 110011110111K0TTIT‘09“510c ὃῑξῙ·

δοχικῶν προσθέσεων νέων στοιχείων, καθιστᾷ σ’φαλξραγ Ολην ”I!

θεωρίαν, ,Πράγματι ή ὑπόθεσις τοῦ ἀντιπραγματισμου δέν συντελέι

ποσῶς εἰς τὸν καθορισμὸν τοῦ μηχανισμοῦ τῆς 10090011100 KO“ ΣΞ
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ἄλλου ἐπιτρέπει τὴν ἀνάπτυξιν περιττῶν ἰδεῶν, ὅσον ἀφορᾷ προ-

Θλήματ-α, τὰ ὁποῖα δέν τίθενται εἰς ,μίαν οἰκονομίαν, εἰς τὴν ὁποίαν

αἱ ἀνταλλαγαί γίνονται ἄνευ τῆς 5115060105100 100 1/001-000100. Ἐξ

ἄλλου ἡ νομισματικὴ θεωρία, τὴν ὁποίαν ὁ W. παρουσιάζει, ὅταν

εἰσάγῃ εἰς τὰς ἀναπτύξεις του 101/ νομισματικὸν παράγοντα, 51v01

ἐσφαλμένη.

Ὁ Ν. παρατηρεῖ ὅτι εἰς τὸ ἔργον τοῦ W. τὰ μαθηματικὰ δέν

χρησιμεύουν παρὰ μόνον διὰ νὰ διατυπώσουν αὐτὰ ταῦτα τὰ δεδο-

μένα τοῦ προόλήματος, τούτέστιν τὰς συνθήκας τῆς ἰσορροπίας τῶν

οἰκονομικῶν φαινομένων. Ἡ ἀπόδειξις διὰ τῶν μαθηματικῶν εῖναι

παρομοία πρὸς ἐκείνην τὴν ὁποίαν παρουσιάζει ὴ συνήθης πεζὴ

φρασεολογία. Ἡ διὰ τῶν μαθηματικῶν ἀνάπτυξις τοῦ προὸλήματος

δέν ἐμφανίζεται πλέον πειστικὴ τῆς συνήθους ἐπιχειρηματολογίας.

Ὁ W. ὅχι μόνον δέν προσέθεσε τίποτε εἰς τὰς θεωρητικὰς ἀνα-

πτύξεις τῆς κλασσικῆς Π. 0., ἀλλὰ ἀκόμη εἰσάγει εἰς τὰς ιμαθημα-

τικάς του ἀναπτύξεις, 11000110950510, αἵτινες 51v01 περίπλοκοι καὶ

φανταστικαί. Ἐν γένει, ὡς θεωρία τῶν τιμῶν τὸ ἔργον τοῦ W.

παρουσιάζει 10 πλεονέκτημα τῆς διατυπώσεως εἰς μαθηματικοὺς

ὅρους καί συνεπῶς 0K016510, ὡρισμένα ἀρχικὰ δεδομένα. Ἀλλά, 6001-

ζομένη 5111 τῆς 1ἀγόνου προϋποθέσεως τοῦ ἀντιπραγματισμοῦ ἐπεκτεί-

νεται εἰς ἐπιπόνους ματαίας ἀναπτύξεις. Διατυπώνει παρατηρήσεις

λίαν περιωρισμένης σημασίας καὶ παραμελεῖ τὴν μελέτην τῆς ἐγ-

γείου προσόδου. Ἐμφανίζεται, οὕτως, ὡς θεωρία λίαν τεχνητή, ἥτις

δέν συντελεῖ ποσῶς εἰς τὴν ἑρμηνείαν τῆς πραγματικότητος. Αἱ

κύριαι ἰ-δέαι ἀἱ περιεχόμεναι εἰς τὸ ἔργον τοῦ W., ἀπογυμνούμε-

ναι τῶν μαθηματικῶν αὐτῶν συμόόλων, ἀνάγονται, ἐκφραζόμεναι

εἰς 10 σύνηθες λεξιλόγιον, εἰς μικρὸν ἀριθμὸν ἐπιχειρημάτων. Δέον

νὰ σημειωθῇ, ὅτι 1‘1 ἀναγωγὴ ὑπὸ τοῦ W. τῶν μαθηματικῶν συμ-

(ὂόλων εἰς τὴν συνήθη πεζὴν ἔκθεσιν ἐπιτρέπει εἰς 101/ W. τὴν εἰσα-

γωγὴν κενῶν, τὰ ὁποῖα διευκολύνουν ’ίσως ὡρισμένα τεχνά-

σματα τοῦ συλλογισμοῦ, ἀλλὰ τὰ ὁποῖα -βλάπτουν ἀσφαλῶς τὴν

στερεότητα K01 τὴν σαφήνειαν τῆς θεωρίας. Δέον ἐν τούτοις ν’ ὁμο-

λογηθῇ ὅτι ὁ W. ἔδωσε πρῶτος μίαν γ-ενικὴν ἄποψιν τῆς οἰκονομι-

κῆς θεωρίας ὑπὸ 10v γενικὸν αὐτῆς τύπον, καθορίζων μαθηματικῶς,

συνεπῶς, ἐπιστημονικῶς, τὰς γενικὰς »συνθήκας τῆς οἰκονομικῆς

ἰσορροπίας. Ἡ σημασία τοῦ ἔργου τοῦ W. ἀνεγνωρίσθη 0110 τῶν

πλείστων οἰκονομολόγων καί τοῦ ἀπεδόθη ὁ ὀφειλόμενος φό-

ρος τιμῆς. .

‘O Ν. μελετῶν 10 ζήτημα κατὰ πόσον ὴ μαθηματικὴ διατύπωσις

εἶναι ἀπαραίτητος ἢ κατὰ πόσον συντείνει καλλίτερον εἰς τὴν λύσιν

τῶν οἰκονομικῶν προόλημάτων, παρατηρεῖ ὅτι ή χρησιμοποίησις

τῶν μαθηματικῶν εῖναι ὠφέλιμος εἰς τὴν περίπτωσιν ὅπου ὁ οἰκονο-

01K00 ιβίος ἐμφανίζει ’μικρὸν ἀριθμὸν δεδομένων. Ἀλλὰ εἰς τὴν περί-

πτωσιν τῆς διερευνήσεως τῆς »οἰκονομικῆς ἰσορροπίας, τὰ ὑπὸ μελέ-

την οἰκονομικὰ φαινόμενα 51v01 τόσον περίπλοκα, τόσον πολυάριθμα,

ὥστε ὴ ἐφαρμογὴ τῶν μαθηματικῶν νὰ ἀποόαίνῃ ἀνέφικτος. Εἰς

τὴν περίπτωσιν ταύτην, ὁ συλλογισμὸς διεξαγόμενος διὰ τῆς συνή-
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9000 πεζῆς -ἀναπτύξεως δίδει καλλίτερα ἀποτελέσματα. Ὁ συγγρα-
φεὺς καταφέρεται ἐναντίον τῆς τάσεως ὡρισμένων ,οἰκονομολόγων
νὰ παρουσιάζουν τὴν μαθηματικὴν ,μέθοδον ὡς τὴν μόνην ἐπιστημο-
νικήν, νὰ χαρακτηρίζουν τὴν μὴ μαθηματικὴν οἰκονομίαν ὡς φιλο-
λογικὴν καὶ τέλος νὰ προσνέμουν εἰς τὰς ποσοτικὰς ἐννοίας τὸ μονο-

πώλιον τῆς ἐπιστήμης. Εἰς τοὺς ἰσχυρισμοὺς τούτους ὁ Ν. ἀπαντᾷ,
ὅτι ὴ ἐφαρμογὴ τῶν μαθηματικῶν, χρήσιμος εἰς ὡρισμένας περιπτώ-

σεις, δέν εἰναι πάντοτε οὕτε ἀπαραίτητος οὕτε ἐπαρκής, ὥστε νὰ

δικαιολογῇ τὰς φιλοδοξίας ὡρισμένων μαθηματικῶν οἰκονομολό-

γων. Κατὰ τὸν Ν., τὸ μαθηματικὸν πνεῦμα εῖναι πρὸ παντὸς συναγω-

γικόν. Συνεπῶς, εἰς τὴν ,μαθηματικὴν οἰκονομίαν συναντῶνται ὅλα

τὰ μειονεκτήματα τῆς κλασσικῆς συναγωγικῆς μεθόδου. Ἐν τού-

τοις δέον νὰ ἀναγνωρισθῇ, ὅτι τὰ μαθηματικὰ ὡς 51000 αὐστηρᾶς

λογικῆς 01106011/001/ χρήσιμα διὰ τὴν λύσιν ὡρισμένων προῶλημά-

των, τὰ ὁποῖα ὡς ἐκ τῆς περιπλοκῆς των διαφεύγουν τὴν συνήθη

λογικήν. Ἀλλὰ οἱ μαθηματικοὶ οἰκονομολόγοι ὀφείλουν νὰ δίδουν

τὴν ἰδίαν ἐπιμέλειαν εἰς τὴν ἔρευναν τῆς οἰκονομικῆς πραγματικό-

τητος, οἵαν καταθάλλουν οἱ μὴ μαθηματικοὶ οἰκονομολόγοι. Πρέπει

οἱ πρῶτοι νὰ πεισθοῦν ὅτι ή μαθηματικὴ μέθοδος δέν δύναται νὰ

διευκρινίσῃ παρὰ ἐλάχιστον μέρος τῶν οἰκονομικῶν προίὸλημάτων,

τῶν ὁποίων 1‘1 λύσις δέον ν’ ἀναζητηθῇ δι’ ἄλλων μεθόδων. _

‘O Ν. μελετῶν ,τὴν ἐπφ-αρμογὴν τῶν μαθηματικῶν, ὡς μέσον ἐρεύ-

νης τῶν ποσοτικῶν οἰκονομικῶν δεδομένων 13, 11000111051 ὅτι ὁ 11000-

010010000 τῶν ποσοτικῶν δεδομένων διὰ τῶν στατιστικῶν μεθόδων

ἐπιτρέπει ἀφ’ ἑνὸς τὴν σύγκρισιν τῆς ἐξελίξεως διαφόρων φαινομέ-

νων, μεταξὺ τῶν ὁποίων ὑποπτευόμεθα τὴν δυνατότητα ἀλληλεπι-

δράσεων K01 00’ 515000 τὴν ἐπαλήθευσιν 11 τὴν διάψευσιν τῶν ἐξαγ-

γελθεισῶν ρυθμικοτήτων διὰ τῆς διαπιστώσεως, μέσῳ τῶν στατι-

στικῶν μεθόδων, τῶν μεταξὺ τῶν στατιστικῶν -σειρῶν παραγοὶμενων

συμμεταίόλητικοτήτων 11 ἀσυμφωνιῶν. Οὕτως, τὰ μαθηματικα ’συν-

τείνουν εἰς τὴν ἀνακάλυψιν τῶν ρυθμικοτήτων διὰ τῶν καταλλῃλων

ἐπειξεργασιῶν καὶ τροποποιήσεων, ἃς ἐπιφέρουν αἱ στατιστικαι 05-

90001 510 τὰ πραγματικὰ δεδομένα. Διὰ τῶν στατιστικων μεθόδων

δυνάμεθα ν’ ἀνακαλύψωμεν στατιστικο-οἰκονομικοὺς
νόμους, ανα-

λόγως πρὸς τοὺς προσδιοριζομένους εἰς τὰς ’ἐπιστήμαξὲ Τηξῖ 0005100,

K010 10010, 011 οἱ νόμοι 00101 καθορίζουν σταθερὰς 11 τουλαχιστον

ἐπαναλαμόανομένας σχέσεις καὶ ρυθμικότητας Εἷξ Ἶῖἓὸῑα, EEC-3 10

011010 στερούμεθα ἐπαρκῶν γνώσεων, ὅσον ἀφορᾷ την αιτιοτητα

τῶν φαινομένων καί εἰς τὰ ὁποῖα δυνάμεθα νὰ προσφιυγωμὶἰνῃαπῡ·

τελεσμαῃκῶς ,εἰς τὸν ὑπολογισμὸν τῶν πιθανοτήτων.ε Ουτως T] EfPC‘P‘

μογὴ τῶν μαθηματικῶν 51v01 χρήσιμος ὅχι μόνον ως 8‘50}; augm-

ρᾶς λογικῆς εἰς τὰς θεωρητικὰς (ἀναπτύξεις, ἀλλα,και ,0)ςὶ 11509"

K090010000 τῶν »ἀποτελεσμάτων τῆς παρατηρήσεως. ἢλλαιδὲν 1105-

πει v0 )1110001/1'10101JEV, 011 τὰ μαθηματικὰ εἰσάγουν αν-αποφευκτον

13 ΚΕΦῖ VI Ῑυ Ἡ πρΟΟΦυῪὴ Εἷς 10 μαθηματικὰ θεωρούμενα ὡς μέσον

ἐρεύνης Ισελ. 246-265.

Γ)
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παράγοντα αὐθαιρεσίας, συνεπείᾳ τοῦ γεγονότος ὅτι ἐπιφέρουν

διαφόρους τροποποιήσεις διὰ τῆς ἐπεξεργ-ασίας τῶν στατιστικῶν

δεδομένων. Συνεπῶς, ὁ οἰκονομολόγος ὀφείλει νὰ Θείόαιωιθῇ ὅτι αἱ

μέθοδοι ἐπεξεργασίας εἶναι πρόσφοροι πρὸς τὸν ιέπιδιωκόμενον σκο-

πὸν καὶ νὰ μὴ μεγαλοποιῇ τὴν σημασίαν τῆς ἀκριίόείας τῆς ἐπιτυγ-

χανομένης διὰ τῶν στατιστικῶν μεθόδων, ἀκρίθειαν ἥτις δύναται νὰ

ἀποτελῇ αὐταπάτην. ’Πρέπει νὰ μὴ λησμονῶμεν, ὅτι ὡρισμέναι ἔρευναι

ἀκόμη διεξαγόμεναι καλῇ τῇ πίστει ἐπιδιώκουν ν’ ἀποδείξουν τὴν

ὀρθότητα θεωριῶν συλληφθεισῶν a priori. Καὶ αἱ στατιστικο-μαθη μα-

τικαί ἐπαληθεύσεις δύνανται κάλλιστα νὰ διεξαχθοῦν πρὸς ὄφελος

προϋποθέσεων βασιζομένων ἐπὶ ἀνεπαρκοῦς ἀναλύσεως τῆς πραγ-

ματικότητος.

Διὰ τοὺς ἀνωτέρω λόγους ὁ Ν. φρονεῖ, ὅτι εἶναι ἀνάγκη ὁ οἰκο-

νομολόγος νὰ ὑπερθῇ τὸ πλαίσιον τῆς στατιστικῆς καὶ νὰ περισυλ-

λέξῃ δεδομένα ὅχι μόνον ποσοτικὰ ἀλλὰ καί ποιοτικά. Δέον νὰ μὴ

λησμονῇ ὅτι, ἐὰν τὰ μαθηματικὰ ἐφοδιάζουν τὴν οἰκονομικὴν ἔρευ-

ναν δι’ ἑνὸς σοίόαροῦ ἐπιστημονικοῦ ὀργάνου, δέν πρέπει ἐν τούτοις

νὰ βασίζηται μοναδικῶς ἐπὶ τοῦ ὀργάνου τούτου διὰ νὰ προσδιο-

ρίσῃ τὴν πραγματικότητα, τὴν ὁποίαν ἐπιθυμεῖ νὰ ἑρμηνεύσῃ. Ἡ

ἀληθὴς ἐπιστη μονικὴ μέθοδος συνίσταται εἰς τὸ v0 μὴ παραμελῶνται

αἱ ἱστορικαί ἔρευναι, αἱ δυνάμεναι νὰ πληροφορήσουν ἐπὶ τῆς ἀκρι-

(ὂοῦς φύσεως τοῦ ὑπὸ μελέτην φαινομένου καὶ νὰ συντείνουν εἰς τὴν

διευκρίνισίν του. Ἡ ἐφαρμογὴ τῶν μαθηματικῶν δέν ἀντικαθιστᾷ

ποσῶς τὴν συναγωγικὴν μέθοδον διὰ τῆς μεθόδου τῆς παρατηρήσεως.

Κατὰ τὸν Ν, ἡ χρησιμοποίησις τῶν μαθηματικῶν, καίτοι ἐπιτρέ-

πει τὸν καθορισμὸν ἀκριθεστέρων συναρτήσεων δέν ἀπαλλάσσει τοὺς

ἐρευνητὰς τῆς ἀναζητήσεως ,τῆς αἰτιολογικῆς ἑρμηνείας Ιτούτων.

*Ωρισμένοι μαθηματικοὶ οἰκονομολόγοι ἰσχυρίζονται ὅτι ἐὰν ἡ

Π. Ο. ἐπιθυμῇ -νὰ σεθασθῇ τοὺς κανόνας τῶν ἐπιστημῶν τῆς παρα-

τηρήσεως ὀφείλει νὰ περιορίσῃ τὰς ἐρεύνας της εἰς τὸν προσδιορι-

σμὸν τῶν ἀλληλειξαρτήσεων ὑπὸ τὴν μορφὴν τῶν συναρτησιακῶν

σχέσεων, ἀποφεύγουσα νὰ ἐπεκτείνηται εἰς τὴν διερεύνησιν τῶν αἰ-

τίων καὶ τῶν ἀποτελεσμάτων. Ὁ Ν. δέν παραδέχεται ὅτι ἡ τοιαύτη

μέθοδος εἶναι ἡ μόνη ἁρμόζουσα εἰς τὰς ἀπαιτήσεις τῶν ἐπιστημῶν

τῆς παρατηρήσεως.’Ἀντιθέτως, σκοπὸς τῆς Π. Ο. εἶναι ὁ καθορι-

σμὸς τοῦ αἰτιώδους δεσμοῦ τοῦ διέποντος τὰς διαπιστωθείσας, διὰ

τῶν στατιστικῶν μεθόδων, συναρτήσεις. Ἡ ἀναζήτησις τῆς ἀλλη-

λεξαρτήσεως ὁδηγεῖ ἀναγκαίως εἰς τὴν ἔρευναν τῆς ἀλληλεπιδρά-

σεως τῶν οἰκονομικῶν φαινομένων, εἰς τὸν προσδιορισμὸν τοῦ αἰ-

τίου καὶ τοῦ αἰτιατοῦ καί εἰς τὴν διερεύνησιν τῆς ἀνατρεπτέας αἰτιό-

111100. Δέον νὰ σημειωθῇ ὅτι ὅταν μία σχέσις αἰτίου πρὸς Ιἀποτέλε-

σμα εἶναι, νοητὴ κατὰ τὰς δύο κατευθύνσεις, δέν ἔπεται ὅτι αὕτη

εἶναι ἀνατρεπτέα. Ἐὰν ἀναλύσωμεν προσεκτικῶς τὰς σχέσεις ἀλλη-

λεξαρτήσεως, θὰ ’ίδωμεν ὅτι ἀνάγονται εἰς ἀμοιθ-αίας σχέσεις αἰτίου

πρὸς ἀποτέλεσμα, κατὰ τοῦτο, ὅτι παράγονται κατὰ κατεύθυνσιν

ἀντίστροφον μέν ἀλλὰ διακ-εκριμένην.
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, Ὁ Ν.’παρατηρεῖ, ὅτι ὡρισμένοι ἐρευνηταί δέν παραδέχονται
προοδον -εις τὴν Π. Ο. παρὰ μόνον διὰ τῆς ἀνακαλύψεως ρυθμικο-
τήτων, δυναμένων νὰ διατυπωθοῦν μαθηματικῶς καὶ φρονοῦν ὅτι ἡ
ἀργοπορία τῆς προόδου τῆς Π. Ο. ἐν σχέσει πρὸς τὰς ἄλλας ἐπιστή-
μας ὀφείλεται εἰς τὸ γεγονός ὅτι ἡ Π. Ο. δέν κατώρθωσε ἀκόμη νὰ
προσδιορίσῃ τόσας ρυθμικότητας ὅσας ἀνεκάλυψαν αἱ ἄλλαι ἐπι-

στῆμαι. Ὁ συγγραφεὺς ἀποκρούει τὸν ἰσχυρισμόν ὅτι ἡ Π. O. εὑρί-
σκεται εἰς τὴν ὀπισθοδρόμησιν, διότι -δέν κατώρθωσε νὰ προσδιορίση
ρυθμικότητας κατὰ τὸν αὐτὸν βαθμὸν μέ τὰς ἄλλας ἐπιστήμας.

”Οντως διὰ νὰ 1ἀινακαλυφθοῦν αἱ ρυθμικότητες εῖναι ἀνάγκη πρὸ

παντὸς νὰ ὑφίστανται εἰς τὸν οἰκονομικὸν ιβίον. Τοῦτο ἐξαρτᾶται

ὅχι μόνον ἐκ τῆς καταστάσεως τῆς προόδου τῆς ἐπιστήμης, ἀλλὰ

ὡσαύτως ἐκ τοῦ ἀντικειμένου αὐτῆς. Καὶ ὡς ἀπεδείχθη ἀνωτέρω

δέν εἶναι ἀνάγκη ἡ διαπίστωσις τῶν ρυθμικοτήτων εἰς τὴν Π. Ο. νὰ

προηγῆται ἀπαραιτήτως καί ἀναγκαίως τῆς αἰτιολογικῆς ἑρμηνείας.

Εἰς τὸ συμπέρασμα, ὁ συγγραφεὺς παρατηρεῖ ὅτι ὴ πρόοδος

τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης εῖναι στενῶς συνδεδεμένη μέ τὴν ἐπίτευ-

ξιν συμφωνίας μεταξὺ τῶν ἐρευνητῶν ὡς πρὸς τὴν μέθοδον τῆς ἐρ-

γασίας. Ἡ οἰκονομικὴ ἐπιστήμη ὀφείλει νὰ συνενώνῃ διὰ καταλλήλου

συνθέσεως τὴν ἱστορικὴν διάπλασιν, τὴν φιλοσοφικὴν τάξιν (τοὺς

νόμους καί κανόνας) καὶ τὴν μαθηματικὴν μόρφωσιν. Ἀλλὰ δέν πρέ-

πει νὰ λησμονηθῇ, ὅτι ή οἰκονομικὴ ἐπιστήμη εῖναι μία. Συνεπῶς ὁ

ἱστορικός, ὁ μαθηματικός, ὁ φιλόσοφος, ὅστις ἐπιχειρεῖ οἰκονομικὰς

ἐρεύνας, ὀφείλει προηγουμένως ν’ἀποκτήσῃ στερεὰν οἰκονομικήν,

θεωρητικὴν καί τεχνικὴν μόρφωσιν. Ἡ οἰκονομικὴ ἐπιστήμη δέν ἔχει

θέσιν διὰ τοὺς διαφόρους ἐρασιτέχνας, οἵτινες ἔχουν τὴν ἀπαίτησιν

νὰ ἐκφέρουν οἰκονομικὰς γνώμας, χωρὶς νὰ ἔχουν ἀποκτήσῃ τὴν

δέουσαν θεωρητικὴν οἰκονομικὴν μόρφωσιν, καὶ τὴν οἰκονομικὴν

τεχνικήν. Ἐὰν οἱ οἰκονομολόγοι ἐπιθυμοῦν ὅπως ἡ συζήτησις των

110061111 μάτων διαφύγῃ τὴν φαντασίαν τῶν ἐρασιτεχνῶν, ὀφείλουν να

ἐξασφαλίσουν ,μεταξύ των ὁμοφωνίαν, ἐὰν ὅχι εἰς τὰ ἀποτελέσματα

τῶν ἐρευνῶν των, τούλάχιστον εἰς τὴν κατευθυντήριον γραμμην των

σκέιψεών των.

Ἐν συμπεράσματι, ὁ οἰκονομολόγος ὀφείλει v0 δημιουργῇ θεω-

ρίας, ἀλλὰ ὀφείλει ἐπίσης νὰ ὑποθάλλῃ τοὺς συλλογισμούς τρυ εις

τὴν δοκιμασίαν λίαν αὐστηρᾶς λογικῆς καί πρὸ παντὸς οφ-εἱιλει κν

ἀποφύγῃ ἐπιμελῶς πᾶσαν ἑρμηνείαν μὴ ἀντιστοιχουσαν προς TTIV

ἀλληλουχίαν τῶν οἰκονομικῶν γεγονότων. Ἡ Π. O. δεν 951151310100-

τισθῆ ιὸριστικῶς ὡς ἐπιστήμη παρὰ μόνον ἐὰν ,ἀπαλλάχθη των 198C0-

ριῶν, αἵτινες δέν ἀνταποκρίνονται πρὸς Τὰς Οὐσῑῦζδὲῑς ια’[ῗξξῑῒησξῑς

τῆς ’ἐπιστη μονικῆς μεθόδου. Ὀφείλομεν νὰ ἔχωμεν 11011210011 ’0’4’1‘,’ ΟΤΙ

τὸ ἀντικείμενον τῆς Π. Ο. δέν συνίσταται εἰς πνευματικὰς ασκῃσεις

ἀφορώσας τὰ οἰκονομικὰ φαινόμενα, ἀλλὰ εἰς Τὴν F-PWIVF-LCIV TOUTC‘W”

*ἔκ*

Ὡς ἐμφαίνεται ’ἐκ τῆς ἀνωτέρω περιλήψεως, ὁ,συγγραφεὺς θέτει

ἀκριὸῶς τὰ μεθοδολογικὰ 1100611110010, ἀναπτυσσει σαφως 100
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δυσχερείας, τὰς ὁποίας ἐμφανίζει ἡ λύσις των καί παρουσιάζει ἐν-

διαφερούσας κρίσεις καί ἀπόψεις, ὡς πρὸς τὴν ὀρθὴν ἐπίλυσιν τῶν

ἐπιμάχων μεθοδολογικῶν ζητημάτων. Ἐνταῦθα θὰ περιορισθῶμεν εἰς

τὴν κριτικὴν ἀνάλυσιν ἀπόψεων τινῶν τοῦ συγγραφέως.

Ὡς ε’ίδομεν ἀνωτέρω ὁ συγγραφεὺς ἰσχυρίζεται ὅτι ὁ προσδιο-

ρισμὸς τῶν ρυθμικοτήτων καὶ συναρτησιακῶν σχέσεων καὶ ὁ καθο-

ρισμὸς τοῦ αἰτιώδους δεσμοῦ τοῦ διέποντος ταύτας ἐπιτυγχάνεται

ἀκριθέστερον εἰς τὴν Π. Ο. 11 εἰς τὰς ἐπιστήμας τῆς φύσεως, διότι

τὰ οἰκονομικὰ φαινόμενα, δύνανται εὐχερέστερον νὰ διευκρινισθοῦν

ὡς ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι τὰ πρῶτα διέπονται ὑπὸ ἀνθρωπίνων πρά-

ξεων, αἱ ὁποῖαι εἶναι γνωσταί καί νοηταί εἰς τὸν ἀνθρώπινον νοῦν.

Φρονοῦμεν, ὅτι ὴ ἄποψις αὕτη εἶναι ἐσφαλμένη. Πράγματι, οἱ νόμοι

οἱ διέποντες τὰ φαινόμενα δύνανται, κατ’ ἀντίθεσιν πρὸς τὴν ἄποψιν

τοῦ Ν.. δυσχερέστερον νὰ προσδιορισθοῦν εἰς τὴν Π. Ο. 11 εἰς τὰς

ἐπιστήμας τῆς φύσεως, διὰ τοὺς ἑξῆς λόγους; Πρῶτον, τὰ οἰκονο-

μικὰ φαινόμενα εῖναι ποικίλα, 50051060110, ὡς ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι

τὰ φαινόμενα ταῦτα προκαλοῦνται ὑπὸ τῶν πράξεων καὶ παραλεί-

ψεων τῶν ἀνθρώπων, τῶν ὁποίων οἱ χαρακτῆρες καί αἱ ἰδιοσυγκρα-

σίαι εἶναι ἑτερογενεῖς, πολύτροποι, 5005101601101 καὶ ἀσταθεῖς. Δεύ-

τερον, οἱ ὁρίζοντες καὶ διαπιστοῦντες τὰ οἰκονομικὰ φαινόμενα εἶναι

οἱ ἴδιοι ἄνθρωποι, οἱ 0110101 πιροὸαίνουν εἰς τὰς πράξεις καί παραλεί-

ψεις, τὰς καθοριιζούσας τὰ φαινόμενα ταῦτα. Ἀλλὰ Ιεῖναι προφανές,

ὅτι οἱ ἄνθρωποι παρατηροῦν, ἐκτιμοῦν, περιγράφουν καί κατατάσ-

σουν τὰ γεγονότα ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν ὑποκειμενικῶν παραγόντων.

Τὸ ὑπὸ μελέτην σύγγραμμα ἑλκύει ζωηρῶς τὸ ἐνδιαφέρον,

καθ’ ὅτι ἀναπτύσσεται λίαν ἐνδι-αφέρουσα κριτικὴ ἀνάλυσις τοῦ ἔρ-

γου τοῦ Leon Walras: Elements d’Economie Politique Pure καὶ

ἐκφέρονται πρωτότυποι ἀπόψεις σχετικῶς πρὸς τὴν ἀποδεικτικὴν

ἀξίαν τῆς μαθηματικῆς οἰκονομίας. Εἶναι ἀναμφισθήτητον ὅτι τὸ

ἔργον τοῦ W. 0110151151 ἀξιόλογον 000601111v εἰς ’τὴν κλασσικὴν οἰκο-

νομικὴν θεωρίαν. Ἀλλὰ συντείνει ἐλάχιστα εἰς τὴν· ἑρμηνείαν τῆς

οἰκονομικῆς πραγματικότητος. Τοῦτο δέ, διὰ τοὺς ἀκολούθους λό-

γους. Ἡ θεωρία τῆς γενικῆς ἰσορροπίας ἀναφέρεται εἰς στατικὴν

οἰκονομίαν. Τούτέστιν τὸ ὅλον θεωρητικὸν οἰκοδόμημα βασίζεται ἐπὶ

περίπου δεκαέξ προϋποθέσεων, αἱ ὁποῖαι δέν εἶναι πραγματικαί.

Αἱ κυριώτεραι τούτων εῖναι ὴ τοῦ συστήματος τῆς πλήρους οἰκονο-

μικῆς ἐλευθερίας, ἡ τῆς σταθερότητος τοῦ γενικοῦ ἐπιπέδου τῶν

τιμῶν (11 01150 10 0010 11 τῆς σταθερότητος τῆς ἀξίας τοῦ νομίσμα-

τος), ὴ τῆς σταθερότητος τῶν ποσοτήτων τῆς γῆς καί τῶν ὑπηρε-

σιῶν καί τέλος ἡ τῆς σταθερᾶς ἰσορροπίας ἄνε υ κ ύ κλων.

δηλαδὴ ἡ τῆς ἐλλείψεως τῶν οἰκονομικῶν διακυμάνσεων. Ἀλλ’ἡ

οἰκονομία τοῦ πραγματικοῦ βίου ιεῖναι δυναμική, δηλονότι τὰ φαινό-

μενα τὰ ὁποῖα συμφώνως πρὸς τὰς προϋποθέσεις τῆς θεωρίας ταύ-

της παραμένουν σταθερά, εῖναι ἐν τῇ πραγματικότητι 051061111101.

Πλὴν ἡ μεταθλητικότης τῶν φαινομένων τούτων καταρρίπτει ὅλον

τὸ οἰκοδόμημα τῆς θεωρίας τῆς γενικῆς ἰσορροπίας. Πλέον συγκε-

κριμένως ἡ λειτουργία τῆς γενικῆς οἰκονομικῆς ἰσορροπίας τοῦ W-
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βασίζεται εἰς τὸν συγχρονισμὸν τῆς ἐπιτεύξεως ἰσορροπίας εἰς τὰς

τρεις ἱαγομραςεε α) εἰς τὴν ἀγορὰν τῶν ἐμπορευμάτων, β) εἰς τὴν

αγοραν των υπηρεσιων τῶν συντελεστῶν τῆς παραγωγῆς, γ) εἰς τὴν

ἀγοράν 100 κεφαλαίου καὶ δ) εἰς τὸν συγχρονισμὸν ἀφ’ ἑνὸς τῆς

επιτευξεως της ἰσορροπίας εἰς τὰς ὡς ἄνω ἀγορὰς καί ἀφ’ 515-

ρου τηςῆεπζιτεύξεως ἰσότητος τῆς τιμῆς τῶν ἐμπορευμάτων πρὸς τὴν

τιμην των υπη ρεσιων των συντελεσασῶν εἰς τὴν παραγωγὴν τῶν ἐμ-

πορευματων τούτων. Ἀλλ’ ἀρκεῖ ὅπως ὁ συγχρονισμὸς 00100 .00-

ταιωθῇ διὰ νὰ καταστῇ ἀδύνατος ἡ ἐπίτευξις τῆς γενικῆς ἰσορρο-

πίας. Ὀ δέ συγχρονισμὸς 00100 0010100101 ἀναγκαίως καὶ ἀναπο-

φευκτως ειςΑ μίαν οἰκονομίαν εἰς τὴν ὁποίαν τὰ οἰκονομικὰ φαινό-

μενα διαρκως μεταῶάλλονται.

Θὰ ὴδύνατό τις νὰ παρατηρήσῃ ὅτι ὁ συγγραφεὺς ἀπασχολεῖ

ὑπερμέτρως τὸ ἔργον του, μέ τὴν κριτικὴν ἀνάλυσιν τῆς ποσοτικῆς

θεωρίας. Ἐκτὸς τοῦ ὅτι εἰς μίαν μελέτην περὶ μεθόδων, λίαν ἐκτενὴς

καί συχνὰ ἐπαναλαμθανομένη κριτικὴ νομισματικῆς θεωρίας ὑπερ-

Θαίνει τὸ πλαίσιον τοῦ ἀντικειμένου τῆς μελέτης, ἡ κριτικὴ ἀνάλυσις

τῆς ποσοτικῆς θεωρίας, τὴν ὁποίαν ὁ συγγραφεὺς παρουσιάζει, δέν

εἶναι, καθ’ὴμᾶς, πειστική, κατὰ τοῦτο, ὅτι βασίζεται ἐπὶ ἐσφαλμέ-

νης ἑρμηνείας τῆς θεωρίας ταύτης. Εἶναι χαρακτηριστικὸν ὅτι ὅλοι

(καθ’ ὅσον γνωρίζομεν) οἱ ἀντίπαλοι τῆς ποσοτικῆς θεωρίας, βασί-

ζουν τὴν κριτικήν των ἐπὶ ἐσφαλμένης ἐκθέσεως τῶν ἀντιλήψεων

τῶν ὀπαδῶν τῆς θεωρίας ταύτης. Τὸ αὐτὸ λεκτέον καὶ διὰ τὴν κρι-

τικὴν τῆς ποσοτικῆς θεωρίας, τὴν ὁποίαν παρουσιάζει ὁ Aftalion 5’10

10 ἔργα του.

Ὀ Ν. ἄρχεται τῆς κριτικῆς αὐτοῦ κατὰ τῆς ποσοτικῆς θεωρίας

μελετῶν τὴν ἀρχικὴν ἁπλῆν αὐτῆς μορφήν, ἥτις ἐμφανίζεται τὸ πρῶ-

τον ὑπὸ τὸν τύπον ΡΞΦ 14. Κατόπιν ἐπιχειρεῖ κριτικὴν μελέτην

τῆς θεωρίας ταύτης ὑπὸ τὴν μορφὴν ΡΞ-Ῑζὲ- 115. Ἡ κριτικὴ αὕτη

βασίζει τὴν ἐπιχειρηματολογίαν της πρῶτον ἐπὶ τοῦ ἰσχυρισμοῦ ὅτι

ἡ ποσοτικὴ θεωρία (ὑπὸ τὴν ὡς ἄνω μορφὴν αὐτῆς) δέν λαμ-

Θάνει ὑπ’ ὄψιν τὴν ἐπίδρασιν ἐπὶ τῶν τιμῶν (P) 1110 ταχύτητος

τῆς νομισματικῆς καὶ πιστωτικῆς κυκλοφορίας καὶ τῶν καταθέσεων

ἐν ὅψει, δεύτερον ἐπὶ τοῦ γεγονότος ὅτι πᾶσα 0510601111 τηςῃνομι-

σματικῆς κυκλοφορίας προκαλεῖ ἀντίστοιχον μεταὸολὴν του ογκου

τῶν συναλλαγῶν 16. Περὶ τοῦ 06001000 1110 ἐπιχειρηματολογίας 100

Ν. κατὰ τῆς ὡς ἄνω ,μορφῆς τῆς θεωρίας ταύτης 951151 110 11510911

110060vcov 011’ ὅψιν τὸν ὀρθὸν τύπον αὐτῆς P Ξ ΜῊῘΓΜ Y (Ι) Καὶ με·

λετῶν τὰ κεφάλαια IV, V, VI καὶ Vlll 100 ἔργουε The “Pufircha-

sing Power of Money 100 Irving Fisher, 100 δημιουργου της τε-

λειοποιημένης μορφῆς τῆς θεωρίας ταύτης.

 

 

14 Βλ. σελ. 11-12-, 109, 110, 113, 114, 179.

1“5 Βλ. σελ. 119, 158, 166, 176-179, 186.

16 Βλ. σελ. 175, 179, 182-186, 189 καί 192.
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K010 τὴν ὀρθῶς ἑρμηνευομένην ποσοτικὴν θεωρίαν ἡ νομισμα-

τικὴ κυκλοφορία (Μ) ἐπιδρᾷ ἐπὶ τῶν τιμῶν (P), ἐὰν οἱ λοιποὶ παρά-

γοντες τῆς ὡς ἄνω ἐξισώσεως παραμένουν 0051061111101. Πλήν, ὑφί-

στανται ἀναμφισόητήτως συναρτησιακαὶ σχέσεις μεταξὺ τῶν στοι-

χείων τοῦ δεξιοῦ μέλους τῆς ἐξισώσεως (Ι), κατὰ τοῦτο ὅτι πᾶσα

0510601111 1110 νομισματικῆς κυκλοφορίας (Μ) προκαλεῖ ἀντίστοιχον

κίνησιν εἰς τὰς ταχύτητας τῆς νομισματικῆς καί πιστωτικῆς κυκλο-

φορίας (Y, Y’), εἰς τὰς καταθέσεις ἐν ὅψει (Μ’) καί εἰς τὰς ἀν-

ταλλασσομένας ποσότητας ἀγαθῶν(Τ). Οὕτως, πᾶσα 0510601111 100

στοιχείου Μ δέν προκαλεῖ ἀναγκαίως ἀνάλογον κίνησιν τοῦ στοιχείου

P, 050005v00 011 δύναται συγχρόνως νὰ προξενήσῃ παράλληλον

μεταὸολὴν τοῦ παράγοντος Τ.

Πᾶσα ἀντικειμενικὴ κριτικὴ τῆς ποσοτικῆς θεωρίας δέον νὰ

βασίζῃ τὰ ἐπιχειρήματα της ἐπὶ τῆς ὀρθῆς ἑρμηνείας τῆς θεωρίας

11110 51v01, καθ’ὴμᾶς, ή ἀκόλουθος;

α) Τὸ ἀριστερὸν σκέλος τῆς ἐξισώσεως τῶν συναλλαγῶν P 51v01

πάντοτε παθητικόν, καί τὸ δεξιὸν σκέλος· Mil—[fl 110v1015 ἐνερ-

γητικόν. Μέ ἄλλας λέξεις προκαλοῦν α’ίτιον τῶν δι-ακυμάνσεων τῶν

τιμῶν (P) 51v01 110v1015 10 στοιχεῖα Μ, Μ’, Y, Y’ καί Τ, τῶν τίμῶν

θεωρουμένων πάντοτε ὡς ἀποτέλεσμα. Ἡ οὐσιώδης ἔννοια τῆς ἀντι-

ποσοτικῆς θεωρίας εἶναι ἀκριόῶς ὅτι αὕτη παραδέχεται ὅτι ὴ δια-

κύμανσις τῶν τιμῶν δύναται ν’ ἀποτελέσῃ, εἰς ὡρισμένας περιπτώ-

σεις, προκαλοῦν αἴτιον τῶν μεταθολῶν τῶν στοιχείων τοῦ δεξιοῦ

σκέλους τῆς ἐξισώσεως, θεωρουμένων ὡς ἀποτέλεσμα.

β) Κατὰ τοὺς ὀπαδοὺς τῆς ποσοτικῆς θεωρίας ἀξιόλογος μετα-

601111 τῆς νομισματικῆς κυκλοφορίας (Μ) προκαλεῖ παράλληλον

κίνησιν τοῦ γενικοῦ ἐπιπέδου τῶν τιμῶν (Ῥ) διὰ τοὺς ἑξῆς λόγουςι

Οὗτοι δέν ἀρνοῦνται τὴν ἐπίδρασιν τῆς νομισματικῆς κυκλοφορίας

ἐπὶ τῶν ἀνταλλασσομένων ποσοτήτων ἀγαθῶν (Τ). Ἀλλὰ διατεί-

νονται ὅτι, Ιἐνῷ ὴ αὔξησις τῆς νομισματικῆς κυκλοφορίας εἰς τὴν

περίπτωσιν ἀναγκαστικῆς κυκλοφορίας δύναται νὰ εῖναι ἀπεριό-

ριστος καὶ εἰς τὴν περίπτωσιν τῆς νομίμου κυκλοφορίας ἐξαρτᾶται

ἐκ τοῦ ἀριθμοῦ καί τοῦ πλούτου τῶν ἀνακαλυπτομένων νέων χρυσω-

ρυχείων καὶ τὴν ἐντατικοποίησιν τῆς παραγωγῆς τῶν παλαιῶν, ἡ

αὔξη-σις τῆς παραγωγῆς περιορίζεται ὑπὸ τῶν τεχνικῶν ὅρων τῆς

παραγωγῆς. Ἐκ τῶν πραγμάτων ἀποδεικνύεται ὅτι ἡ αὔξησις τῆς

νομισματικῆς κυκλοφορίας εἶναι συνήθως εὐχερεστέρα τῆς τῆς παρα-

γωγῆς. Ὑπὸ τὴν ιέννοιαν ταύτην, οἱ ὀπαδοὶ τῆς ποσοτικῆς θεωρίας

ἰσχυρίζονται ὅτι ἀξιόλογοι 051060110‘1 τῆς νομισματικῆς κυκλοφο-

ρίας ὁδηγοῦν ἀναγκαίως εἰς ἀντιστοίχους κινήσεις τῶν τιμῶν.

Ἀπὸ μεθοδολογικῆς ἀπόψεως δέον νὰ σημειωθῇ ὅτι οὕτε οἱ

ὀπαδοὶ ἀλλ’ οὕτε οἱ ἀντίπαλοι τῆς ποσοτικῆς θεωρίας δύνανται ν’

ἀποδείξουν πειραματικῶς τὴν ἀλήθειαν τῶν ἰσχυρισμῶν των, ὅσον

ἀφορᾷ τὸν καθορισμὸν τοῦ αἰτίου καὶ τοῦ ἀποτελέσματος μεταξὺ

τῶν στοιχείων τῆς ἐξισώσεως τῶν συναλλαγῶν. ”Οντως, ἡ ὀρθό-

της τῆς ἐξισώσεως ταύτης ὑπὸ οὐδενὸς 00010611151101. Ἀλλὰ
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τοῦτο σημαίνει ὅτι ἀνὰ πᾶσαν στιγμὴν ἡ ἐξίσωσις αὕτη ὀφείλει

νὰ πραγματοποιῆται. Συνεπῶς, ἀποὸαίνει ἀδύνατος ἡ πειραμα-

τικὴ ἀπόδειξις τόσον τῆς προτεραιότητος τῆς 05106011110 100 στοι-

χείου P ἐν σχέσει πρὸς τὴν κίνησιν τῶν στοιχείων τοῦ δεξιοῦ

σκέλους τῆς ἐξισώσεως ὅσον τῆς προτεραιότητος τῆς κινήσεως

τῶν στοιχείων τοῦ δεξιοῦ σκέλους τῆς ἐξισώσεως ἐν σχέσει πρὸς

τὴν μεταόολὴν τοῦ στοιχείου Ρ. T0010 σημαίνει ὅτι εἶναι ἀδύ-

νατον ν’ ἀποδειχθῇ π ε ι ρα ματ ι κ ῶ ς ποῖον ἐκ τῶν σκελῶν τῆς

ἐξισώσεως ἀποτελεῖ προκαλοῦν α’ίτιον τοῦ ἑτέρου. Συνεπῶς, ή λύ-

σις τοῦ 11006111100100 μόνον διὰ τῆς συναγωγικῆς μεθόδου, διὰ τῶν

συναγωγικῶν συλλογισμῶν, δύναται νὰ ἐπιτευχθῇ. Ἐξ 00 ἔπεται

ὅτι αἱ προσπάθειαι τῶν ἀντιπάλων ὡς καὶ τῶν ὀπαδῶν τῆς ποσο-

τικῆς θεωρίας ὅπως π-αρουσιάσουν, διὰ τῶν στατιστικῶν, μεθόδων,

πειραματικὴν διάψευσιν 11 ἐπαλήθευσιν τῶν ἰσχυρισμῶν των ὅσον

ἀφορᾷ τὸν αἰτιολογικὸν δεσμὸν τὸν διέποντα τὰ στοιχεῖα τῆς ἐξισώ-

σεως τῶν. συναλλαγῶν ἀποόαίνουν ἀναγκαίως ἄκαρποι. Ἡ ἐπαγω-

γικὴ μέθοδος εἰς τὴν περίπτωσιν ταύτην εἶναι ἀνέφικτος.

F. Ι. ΚΟΛΟΜΒΟΣ


