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ΦΙΛΕ ΑΠΑΓΝΩΣΤΗ

'Aç τό ποῢμε ἀπό τήν ἀρχῆς ἑμεῖς ὅλου, πού ἄλλος
περισσότερω, ἂλλος“λιγῶτερο, ἔχουμε τήν εὗθῦνη γιᾶ
τήν ἕκὸοση τοῦ περιοδικοῦ, νοιῶθουμε σῆῥρρα μιά
βαθειᾶ ἱκανοποίηση. Ἠ ἔκδοση τοῦ lOOou τεύχους καί
ἡ μέχρυ,σῆμερα πορεία τοῦ περιοδικοῦ μᾶς ôfvew αὑτό
τό δικαίωμα.

Στό πρῶτο, μετά τή δικτατορία, τεῦχος (7 Σεπτέμβρη
Ἑ9Τ4) ἀπό αὒτῆ τῆ θέση, μιλοῠσαμε γιᾶ μιά ἂόέσμευτη
προβληματικῆ καί ἇναζῆτηση, γιᾶ τήν ἀνάγκη νά ἐξα-
σφαλιστεῒ μιᾶ πλατιά ὀημοσιότητα στῆν πραγματικῆ
ἑξέλιξη τῶν γεγονότων, νά φωτιστεῖ ἦ πραγματικῆ ἧφῆ
τους. Καί βάζαμε ai ὁιπλό στόχοε

α) mi ἇποκαλύψουμε σέ βάθος ὅλα τά πλέγματα καί τίς
ὁομές πού κρατοῦν τήν ἑλληνικῆ κοινωνία δέσμια προκα-
ταλῆψεων καί ἀντιλαῖκῶν συμῷερόντωνᾈ

β) Ed βοηθήσουμε νά ρθοῧν στᾶ χείλη τοῦ λαοῦ ὅλα
τά ἐρωτηματικᾶ γῦρω ἇπό τίς θέσεις καί τοῦς στόχους
τῆς εὖρύτερης 'ApL01çpEç.

Πιστεῦουμε ὅτι ι ἅ Φ ι καταφέραμε μέχρι τώρα.
Ἀσφαλῶς μποροῦσαν νά γίνουν πολύ περισσότερα. Καί-
ἇσφαλῶς μποροῦψ νά γίνουν. mi 100 τεύχη τοῦ "ANTI"
δέν εἰναι μόνο ὁικῆ μας ἐπιτυχία ἀλλά - σέ μεγάλο
ποσοστό - ἀποτέλεσμα τῆς ὁικῆς σου συμπαρᾶστασης, τῆς
δικῆς σου συμπόρευσης καί συγκατάνευσης.

Ἠ δικῆ σου συμβολή. ἦ σέ κάθε στιγμή ἂξιολόγηση καί
ἂιοτίμηση τοῦ τί γίνεται, ὴ κριτική καί ὁ ἂντίλογός
σου, δέν εἰναι μόνο ἂπαραῖτητα στοιχεῖα γιᾶ τῆ βελτίω-
ση τοῦ "ANTI": Ἀποτελοῢν οὖσιαστμκῆ ἀνάγκη.

K a“. J
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‘H «κατ’ ἐξακολουθήση)

«(...) Τί σημαίνει προδοσία,· Προδοσία εἶναι ζή-
τημα χρόνον, δηλαδή ζήτημα περιστάσεων, τό ὁποῖον
σημαίνει ὅτι μία πρᾶξις δυναμένη νά ἔχη ἓξωτερικά
χαρακτηριστικά τῆς προδοσίας, τοποθετοιῑιιένη εἰς
τά πλαίσια τῶν γεγονότων τῶν εὐρυτέρων ὑπό τά
ὁποῖα διεξάγεται, ἀποκτᾶ τελείως ἄλλην οημασίαν
καί τελείως ἄλλην συνεισφοράν εἰς τά πράγματα τῆς
χώρας». Καί πράγματι ὁ ἀληθῶς ᾔιπειρος περί τά
θέματα τῆς προδοσίας Ταλλεϋράνὸος, ὁ ὁποῖος ἀλ-
λεπαλλήλως ἐγκατέλειψε καθεστῶτα, ὅασιλεῖς καί
αὐτοκράτορας τόν ἕνα μετά τόν ἄλλον, ὥστε νά ἀπο-
κτήση διάσημον τίτλον, ἴσως τήν προὸάὸισιν μεταξύ
ὅλων τῶν προδοτῶν μέχρι σήμερον, κατώρθωσε νά
ἀναγραφή μεταξύ τῶν κυριωτέρων πολιτικῶν άν-
δρῶν τῆς ἐποχῆς του καί νά ἀναγνωρίζεται καί ἀπό
τούς μεγαλυτέρους ἐχθρούς του ὅτι πράγματι προσ-
έφερε σημαντικωτάτας ὑπηρεσίας εἰς τήν πατρίδα
του τήν ἐποχήν ἐκείνην...»
(Ἀπόσπασμα ἀπό ὁμιλία τοῦ Π. ΠΙΠΙΝΕΛΗ στή
Βουλή, 3 Αὐγούστου 1965) ·
Ἡ «διεύρυνση» τῆς «N. Δημοκρατίας» μέ τήν προσχωρηση
τῶν κ.κ. K. Μητσοτάκη, Π. Βαρδινογιάννη, Ἀθ. Κανελλόπου-
λου, δέν ἧταν ὂέόαια ἕνα «στιγμιαῐο» γεγονός, ὅπως ἔλεγε
πρόσφατα κυὸερνητικός παράγοντας, ἀποφεύγοντας τή λέξη
«ἀδίκημα», μετά τό «στιγμιαῐο». Οἱ «ἀνεξαρτητοποιήσεις» πού
ἀκολούθησαν (nui ουνεχίζονται) δείχνουν ὅτι ἡ ἱστορία θά
τραινάρει, μιά καί ὑπάρχει «μέγα πλῆθος καί μέγα πάθος» γιά
κάτι τέτοιοὶ
Ἐκεῖνο πού πραγματικά κάνει ἐντὺπωση σ’ αὐτή τήν ἱστορία
τῶν νέων ἀποστατῶν εἶναι τό πόσο (καί πόσοιέ) ἧταν ἕτοιμοι
γιά μιά τέτοια μετοστήδηση ἀπό τό χῶρο «τοῦ Κέντρου» στό
χῶρο τῆς Δεξιᾱς. Kan ποῦ έπιὸεὸαιώνει - γιά ὅσους ἀμφέόαλ-
λαν - ὅτι οἱ δύο αὐτοί χῶροι ἀποτελοῦσαν ἀνέκαθεν «συγκοι-
νωνοῦντα δοχεῖα» καί μ’ ἐλάχιστες ἐξαιρέσεις (ΕΠΕΚ, ἕνα μέ-
ρος τῆς ΕΚ τοῦ ἀνένδοτου) έπαιζαν πιστά τό παιχνίδι τῆς έξ-
ουσίας κατά τό καθιερωμένο ἀμερικανικό πρότυπο. Βέόαια. ἡ
τωρινή ἀποστασία δέν ἔχει σχέση μέ τήν ἀποστασία τοῦ 1965.

O Ἐκείνη ἒγινε γιά νά ἀνατραπεῖ ἡ νόμιμη κυὸέρνηση.
Ο 'H τωρινή γίνεται γιά νά ένισχυθεῐ ἁπλῶς ἡ κυὸέρνηση
καί «ἀνανεωμένη» νά διεκδικήσει τήν ἐξουσία οτίς ἑπόμενες
έκλογές, πού — σύμφωνα μέ ὅλες τίς ἐνδείξεις - τοποθετοῦνται
στό τέλος τοῦ 1980.
Ἂλλωστε, ἡ ἱστορία ἐπαναλαμόάνεταιῑ τά πιό γνωστά ἡγε-
τικά στελέχη τῆς Καραμανλικής EPE προέρχονταν ἀπό τό
«Κέντρο», μόνο πού τότε (ἀντίθετα μέ τώρα) ἤθελαν γρήγορα
νά τό ξεχάσουν; ἦταν ἡ ἐποχή τοῦ «ὂσο δεξιώτερα τόσο καλύ-
τερα». Τώρα πού δεξιότερα ὑπάρχει «κάτι ἄλλο», έπιόάλλεται
νά θυμόμαστε καί νά διατυμπανίζουμε τήν «κεντρώα μας
προέλευσῃ» - εἴτε «δοκιμάστηκε» τό 1965 εἴτε όχι.

Πόσο, ὅμως, μπορεῖ νά «διευρυνθεῖ» ἡ «N. Δημοκρατία»;
Οἱ «γνωρίζοντες (;) τά πράγματα» ὑποστηρίζουν ὅτι ὁ κ.
Καραμανλής ἔχει προσκολληθεῖ σ’ ἕνα μοντέλο πού καί τοῦ
ὄιρεσε καί τσῦ ὂγῆκε σέ καλό; τό μοντέλο τῆς λεγόμενης «Κυ-
6ερνήσεως Ἐθνικῆς Ἑνότητος». Καί θέλει νά τό ἀναστήσει,
άκόμα πιό εῦρὺ ὡς πρός τά δεξιά καί προσεκτικότερα ὡς πρός
τά ἀριστερά. Τώρα πού δέν ὑπάρχει ἡ «πίεση τῆς ἀλλαγῆς»
μετά τήν «κατάρρευση τῆς χοὺντας», δέν ὑπάρχει καί λόγος νά
στηρίξεται πιά τόσο οτήν ἀντίσταση. Τοῦ ἀρκεῖ ὁ παλαιοκομ-
ματικός κόσμος τοῦ «Κέντρου» καί μερικοί φερέλπιδες νέοι
πού εἶναι ἕτοιμοι νά ἀνταλλάξουν τήν «προοδευκτικότητά
τους» μέ μιά θέση γενικοῦ γραμματέα ἤ διευθυντή σέ κάποιο
κρατικό ὀργανισμό. ι’
Μέ δάοη, λοιπόν, αὐτό τό μοντέλο, προχωράει ὁ σχηματι-
σμός τῆς «Κεντροδεξιᾶς» - καί οἱ περισσότεροι πιστεὺουν ὅτι
τό «μεγάλο ἄνοιγμα» θά γίνει τό Σεπτέμὸριοῑ τότε θά μποῦν
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διεύρυνση τῆς «N. Δημοκρατίας»
στήν κυόέρνηοη στελέχη τοῦ «Κέντρου» π.χ. ἀπό ἁπλοῦς «συν-
εργαζόμενους» μέχρι τοὺς ὥς τότε ἀνεξάρτητους δουλευτές καί
μέχρι τούς νέους πολιτευτές. Καί θά εἶναι τό ἄνοιγμα αὑτό τέ-
τοιο ὥστε νά ὂοηθήσει οὐσιαστικά (καί... έντυπωαιακάέ) τήν
έπιτυχία τῆς κεντροδεξιᾶς στίς δημοτικὲς ἐκλογές τοῦ Ὀκτω-
6ρη - οἱ μηχανισμοί δουλεύουν ἤδη πάνω 0’ αὑτό, (Ἀσθενέ-
στερη εἶναι ἡ ἐκδοχή, ὁ εὐρύς αὑτός ἀνασχηματισμός νά γίνει
τό καλοκαίρι. - χωρίς νά ἀποκλείεται ἐντελῶς). _
Ἐκεῖνο που ἔχει ἴσως κάποια ἰδιαίτερη σημασία, εἰναι ἡ
μορφή μέ τήν ὁποία θά μποῦν στήν κυὸέρνηση μερικά ἡγετικά
στελέχη τοῦ «Κέντρου». Λέγεται π.χ. ὅτι αὐτό πού δέν κατά-
φερε νά πετὺχει ὁ n. Ἀθ. Κανελλόπουλος (νά ἑτοιμάσει ἕνα
κόμμα καί νά προσχωρήσει) επιχειροῦν νά τό δοκιμάσουν ἄλ-
λοι.
Γεγονός εἶναι ὅτι στό χῶρο τσῦ «Κέντρου», ἐκτός ἀπό τή
συνεχῶς συρρικνοὺμενη - κοινοὸουλευτικά τουλάχιστσν -
ΕΔΗΚ τοῦ κ. Ι. Ζίγδη;
Ο ἑτοιμάζεται κάποιο «κεντρῶο κόμμα» — ἴσως ὑπό τόν κ.
Γ. Μαῦρο·
Ο θεωρεῖται ὂέὸαιη ἡ «ἀνάστηση» τοῦ Ἀγροτικοῦ Κόμμα-
τος τοῦ n. Μπαλτατξή
Ο προχωρᾶ κανονικά (μέ συνέδριο στό τέλος τοῦ μήνα) ἡ
κίνηση τῆς «λαϊκής θάσης» τῆς ΕΔΗΚ (Μυλωνᾶς, Χασαπίδης
κλπ.), ποὺ φυσιολογικά πλαισιώνεται ἀπό τούς δουλευτές κ.κ.
Βιργινία Τσουδεροῦ, Σ. Παπαθεμελή, Ἀ. Καρδάρα καί μᾶλλον
τόν n. Κ. Ἀλαὸάνο·
Ο ἀναμένεται (;) ἡ ἀνακοίνωση δημιουργίας ἄλλου σοσιαλ-
δημοκρατικοῦ κόμματος, τοῦ ὁποίου δέν ἀποκλείεται νά ἡγη-
θεῖ ὁ κ. Ι. Πεσματξόγλου, ἂν δέν ὑπάρξει συνεργασία (δηλαδήῑ
ἀνάθεση ἀρχηγίας) μέ τή «λαϊκή ὅάση» ἤ προσχώρηση («Gav
συνεργαζόμενος») στήν κυὸέρνηση· ε
Ο ὑπάρχουν πάντα (ὅχι σάν ὀργανωμένη ὁμάὸα, ὃέὸαια) η
κρῆτες δουλευτές - 4 συνολικά - που ὅπως λέγεται ό κ. Μη-
τσοτάκης ἔχει ὑποσχεθεῖ στόν κ. Καραμανλή «νά τούς πάρει
μαξί του». Σήμερα; ὁ κ. Βενιζέλος ὅρίσκεται κοντά στόν κ. Ζί-
γδη, ὁ κ. Μπαντουὸᾶς τό ἴδιο, ἀλλά καί σέ ἐπαφὴ μέ τόν κ.
Μαῦρο, ὁ κ. Σεργάκης «ἀνεξάρτητος» καί ὁ κ. Πλεὺρης ἀμφι-
ταλαντευόμενος.
Τό ἐρώτημα εἷναιῑ
Ο Πόσοι (καί πῶς) έχουν τήν πρόθεση νά ὃοηθήσουν στή
διεὺρυνση τῆς Ν.Δ.;

Κι άκόμαῑ
Ο Ποιοί ἀπό αὐτούς θά φτιάξουν (μαζί ἴσως καί μ’ ἄλλους,
π.χ. τῆς «Σοσιαλιοτικῆς Πρωτοὸουλίας») ἕνα σοσιαλδημοκρα-
τικό κόμμα γιά νά στ u θ εἰ (πέρα ἀπό τήν ΕΔΗΚ τοῦ n. Zi—
γδη) ἀνάμεσα στήν Ἀριοτερά καί τήν Κεπροὸεξιά, καί νά μήν
προσχωρήσει στήν τελευταίας
Φυσικά, ὑπάρχει καί ἡ «ἄλλη πλευρά»; ἡ ὑπάρχουσα κοινο-
6ουλευτική δύναμη τῆς Ν.Δ. καί ὁ κομματικός μηχανισμός της,
ποὺ τήν ὁμοιογένειά του δέν παρέλειψε νά ὑπογραμμίσει ô n.
Καραμανλής στήν πρόσφατη ἀποκαλυπτική συνέντευξη στοὺς
«Τάιμς τῆς N. Ὑόρκης». Ἡ δυσφορία γιά τήν «κατ’ ἐξακολου-
θηση διεὺρυνση» δέν κρύὸεται. Κι ὄιν ἀρχικά μερικοί ἀπό τούς
πιό έκδηλωτικοὺς δυσαρεστημένους στράφηκαν πρός τόν κ.
Παπαληγοὺρα, γρήγορα κατάλαόαν ὅτι πήραν λάθος δρόμο.
Ἀλλοῦ ὅρίσκονταν ὁ ἀντι-καραμανλικός «πόλος ἕλξεως» -
στήν ἀκριόῶς ἀντίθετη πλευρά; ἐκεῖ πού περίμενε ὁ πάντα
ὑπομονετικός κ. Ἐ. Ἀ6έρωφ...
Καθώς τό «παιχνίδι τῆς διαδοχῆς» πλησιάζει στό ἀποφασι-
στικό σημεῖο του, τά τεκταινόμενα στό χῶρο τοῦ «Κέντρου»
καί τῆς Δεξιᾶς ἀποκτοῦν ἰδιαίτερη σημασία, μιά καί - ἀπό τήν
άλλη όχθη - οἱ «δυνάμεις τῆς ἀλλαγῆς»... Ἀλλά αὑτό εἶναι ἕναἄλλο θέμα. ΑΝΤΙΛΟΓΟΣ
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ΜΑΘΕΠΞ ΑΙΤΛΙΚΑ

Ὀ πρωθυπουργός κ. Καραμανλής φεύγοντας γιά την Ἀμερικη
ἓδωσε μιά συνέντευξη στούς “«Τάιμς τῆς Νέας ’Υόρκης». Ἠταν μιά
πολιτική συνέντευξη οὐσιαστικη καί ἀρκετά εὐγλωττη. Ἡ ἀνάλυση
τοῦ λόγου, τῶν Θέσεων καί τῶν συνθηκῶν πού δόθηκε, ξεφεύγει
Θέθαια ἀπό τά ὅρια ἑνός ἁπλοῦ σημειώματος.
“Ο,τι ὅμως 6d Θῦαμε νά τονίσουμε ἐδῶ, εἶναι ὅτι ὁ θληνας πρω-
Θυπουργός ἠταν αὐτη τη φορά ἀπολύτως κατατοπιστικός, λεπτο-

· μερειακός καί ουσιαστικὸς ὅταν ἐξέθετε ὅσα σκέφτεται. Καί κάποιες
οτιγμές ἀποκαλυπτικός. Τόσο, πού δέν μπορεῑ νά μην κάνει κανένας
τόν παραλληλισμό μέ τίς κατά καιρούς ἐνημερώσεις τῆς ὸλληνικής
κοινῆς γνώμης καί τοῦ κοινοθουλίου; Π ο τέ δέν ἠταν τόσο εὐ-
γλωπα κατατοπιοτικός ὸ ὑπεύθυνος πρωθυπουργός...
Ἴσως ὀ ἴδιος νά θεωρεῖ ὅτι καί ὴ συνέντευξη αὐτη εἶναι ἕνα μέσο
γιά την πληροφόρηση μας, ἀφοῡ ἐγινε γιά νά κοινολογηθεῑ. Σημα-
σία ἐχει ὅμως πώς ὁ ίδιος άξιολογεῑ ὅτι πρέπει νά ἐνημερώνει την
κοινή γνώμη; περίπου σφίγγα στό κοινοΘούλιο, καί σαφης, λαλί-
στατος οτίς συνεντεύξεις του γιά την ἐνημέρωση τῆς... ἀμερικανικῆς
κοινῆς γνώμης.

’ 'O K. Καραμανλης ἀνηκει ἀσφαλῶς «είς την Δύσιν»...

Ο ΚΙΓΚΙΝΑΤΟΣ

Στην ἴδια συνέντευξη ὁ ἀρχηγός τῆς Νέας Δημοκρατίας, καί c'ch ὸ
K.’KU1TpIGVOÜ ἀπέρριπτε ατη Νέα ιΥὸρκη τίς πιέσεις Βάνς καί Σμίτ
γιά νά ἀναθεωρήσει την άποψη του ότιοῘ τουρκικές προτάσεις πού
ὑποθληθηκαν εἶναι ἀπαράδεκτες, εἷπε στόν ἀμερικανό δημόσιο-
γράφο ὅτι εῙναι εὔκολο γιά την Τουρκία νά ίκανοποιησει τίς ἀξιώ-
σεις της στην Κύπρο, ἀφοῡ η κυριότερη ἐπιδίωξη της, η δι ζω-
ν ι κ ἠ ὁ μ o 'o π o v δ i α, γίνεται ἀποδεκτη ἀπό ὲλληνικης πλευ-
ράςΙ...
Δέν γνωρίζουμε ἀν η ἀποδοχη της διζωνικής περιλαμΒάνεται στην
περίφημη «ταυτότητά άπόψεων ἈΘηνῶν-Λευκωσίας» - ποτέ ἐξάλ-
λου δέν πληροφορήθηκε ὁ λαός τί περιλαμθάνει -, ὅμως ξέρουμε
ὅτι ὁ κ. Καραμανλης εἶναι ὁ πρῶτος πού μίλησε ἀνοικτά καί ξεκά-
Θαρα - καί διάλεξε τό χρόνο... - γιά ἀποδοχη τῆς διζωνικης, μετά
θέθαια ἀπό τόν K. Κληρίδη...

Τόν K. Κληρίδη ὅμως τόν καταδίκασε ὁ κυπριακός λαός ἀπο-
κλείοντας ὁλόκληρο τό, κόμμα του - πού οτεγάζει καί πραξικοπημα-
- τίες - ἀπό τη Βουλη.

Η δηλωση τοῦ πρωθυπουργοῦ την ὥρα πού ἔρχεται σημαίνει
πολλά. Ma προπαντός ξεκαΘαρίζει - γιά ὅσους εἶχαν ἀκόμα ἀμφι-
θολίες - ὅτι την ἐλληνικη ἐξωτερικη πολιτικη χαρακτηρίζει ὴ ὑποχω-

-Πίετε ἐξ αὐτοῦ πάντες

Τό ἀρχιεπισκοπικό ἔγγραφο καί ἡ ὸιαφήμιση.· ἴὸια γεύση.
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ρητικότητα Kai ὀ συμθιθασμός, η ἐξυπηρέτηση πρωταρΧΙΚα Τῶν
«συμμαχικῶν συμφερόντων», ἔστω κι ἀν αὑτό σημαίνει ὸπονόμευση
τοῦ ἀγώνα τοῦ κυπριακοῦ λαοῦ...
Λεπτομέρεια... ἱστορικη; 'O Κιγκινᾱτος ἔσωσε τη Ρώμη, Δέν Τήν
παράδωσε...
Καίμέτήνεύκαιρία , ἀπό Τήν ἴὸΙΟῐ συνένΤΕυξῙ] μάθαμῑ ΚΟιίγιά τά της
διαδοχῆς. Καί ὡς πρός τά ἐξωτερικά θέματα δέν μἰτορεί, fléau/a, νά
ΘοηΘησει κανείς - καί νά Θέλει.· ὁ K. Καραμανλῆς κρατήρ, ΥΙά Τόν
ἑαυτό του την ἀποκλειστικότητα των χειρισμών. Γ Ia τό ἁγρόκτημα
ὅμως κάτι μπορεῑ νά γίνει. Ἔστω κι ἂν εῙναι θραχῶδες...

ΥΠΟΘΙΞΣΗ ΛΑΜΠΡΑΚΗ

Δέκα πέντε χρόνια αυμπληρώθηκαν φέτος ἀπό την ἡμέρα πού
Βρῆκε τό θάνατο, «στά πλαίσια μιᾶς ἀντισυγκέντρωσης», οτή (950.
σαλονίκη, ὁ Βουλευτής Γρηγόρης Λαμπράκηςῖ Ἠταν μιά Κορυφαῐα
στιγμή γιά την Ἐλλάδα, ἕνας Θάνατος-σταθμός γιά τίς μελλοῡμενες
πολιτικές ἐξώίξεις.
Δέκα λαϊκοί δικαστές ἀποφάνΘηκαν τό 1966 ὅτι ἐπρόιςειγο γιά «ἐξ
ἀμελείας» θάνατο. Ἀπό την πρώτη στιγμή, η ἐτυμηγορία γους Χα-
ρακτηρίστηκε σάν «φῶς ἐξηντλημένης ηλεκτρικης στήλης», Σημερα,
ΟΛΟΙ μιλάνε γιά δολοφονία - γιά πολιτικη δολοφονία, Τά «πρα-
γματικά περιστατικά» διαφέρουν πιά - πολλά νέα στοιχεῖα ὴρθαν
νά ἀνατρέψουν άπό τό Βάθρο της την ὅλη ὺπόθεση. (Η «ὺπόθεση
Λαμπράκη», ὅμως, δέν εῙναι μιόι άπλη δολοφονία ἑνός θουλωτη της
Ἀριστερᾱς. Καί δέν ἐνδιαφέρει μόνο την Ἀριστερά. Θό( Θυμίσουμε
ὅτι ὁ Γεώργιος Παπανδρέου κατηγόρησε τόν Κ. Καραμανλη σάν
«ἠθικόν αὐτουργόν τῆς δολοφονίας τοῦ Βουλευτου Λαμῂρᾰκη» Kai
— σέ ἀπάντηση τοὺ Κ. Καραμανλῆ ὅτι γιά τη δηλωση αὐτή ὁ Γ,Π,
«θά ἐντρέπεται είς ὅλην του την ζωήν» - πρόσθεσε κατηγορηματικά
ὅτι ὸ K. Καραμανλῆς πρέπει «Kai νά λογοδοτησει ἐνώπιον τοῦ λαοῦ
καί τῆς Δικαιοσύνης».
Πολλά, ΒέΒαια, ἁλλαξαν ἀπό τότε. Στην ἐξουσία Θρίσκετω πάλι ὁ
K. Καραμανλης (μέ τούς - περισσότερους - ἴδιους συνεργάτες τοῡ
Mère»), ἀλλά ὁπωσδήποτε διαφορσποιημένος - m’qu δεξιώτερα
τοῦ κόμματός του ὑπάρχει ἀλλο κόμμα, τώρα ὁ φασισμός φάνηκε
μέ τό δικό του πρόσωπο.
Μηπως ἠρθε ὸ καιρός νά ξανανοίξει - καί μέ Baa!) ΟΛΑ τά στοι-
χεῖα πού ἠρθαν 0τή δημοσιότητα - ὁ φάκελος της «ύπόθεοης Λαμ-
πράκη»; "Ooo ὑπάρχει χρόνος τιμωρίας τών ἐνόχων - ηθικών καί
φυσικῶν αύτουργὼν-,μιά καί γιά την παραγραφή μένουν 5 χρόνια
ακομα...

TIA ΙἚΛΙΑ Η TIA KAAMATA;

‘H ἐπίσκεψη τοῦ σοθιετικοῡ ὺφυπουργοῡ Ἐοωτερικών K. Σοιμίλιν
οτόν ἕλληνα άρμόδιο ὺπουργό τῆς Δημόσιας Τάξης, κ. Μπάλκο, ξε-
σήκωσε Θόρυθο καί ἕγινε ἀφορμή γιά ποικίλα σχόλια, ‘H ἱστορία
ἔχει σίγουρα ἐνδιαφερον καί θά μποροῡσε νά γίνει ἀντικείμενα μελέ-

TO περιοδικὸ τυπώνονταν ὅταν ὁ ἀρχιεπίοκοπος Ἀμερι-
κής Ἰάκωὸος ὃεξιώνονταν τόν πρωθυπουργό κ. Καραμανλή
καί τήν ἀκολουθία του στή μεγάλη ὃεὺτερη (;) πατρίδα — τίς
εΗνωμὲνες Πολιτεῐες. Ἐτσι, δέν ξέρουμε τί εἶπαν στό τρα-
πέζι, μποροῦμε, ὅμως, εὔκολα νά ουμπεράνουμε τί... ἤπιανῑ
ἀνάμεσα στόι ποτά πού οερὸιρίστηκαν σίγουρα πρέπει νά
ὑπῆρχε καί «Μαυροὸάφνη Μεταξᾶ>>ἔ

Εἶναι τό ποτό πού ἀπό τό 1969 (ἐπίσημα τουλάχιστο)
συνιστᾶ ὁ Ἰάκωὸος σάν τό καταλληλότερο κρασί «διά
τήν Θείαν Εὐχαριστίαν»ῑέ

ΟΣΟ κι ἄν φαίνεται ἀπίοτευτο εἶναι ἀληθινόῑ ὁ «ἐν πολ-
λαῖς ἁμαρτίαις» ’Ἄγιος Πατέρας B. καί Ν. Ἀμερικὴς, μέ
τήν ὑπ’ ἀριθμ. 188/31-12-69 ἐπίοημη ἀνακοίν(ι)οη τῆς «Ἐλ-
ληνικῆς Ὀρθοὸόξου Ἀρχιεπισκοπής Βορείου καί Νοτίου
Ἀμερικής» πρὸς «τούς Εὐλαόεστάτους Ἱερατικῶς Προϊ-
σταμένους καί Ἐντιμὸτατα Διοικητικά Συμόοὑλια τῶν Ἱε-
ρῶν Ναῶν καί Κοινοτήτων τῆς Ἱερᾶς Ἀρχιεπιοκοπῆς Βο-

η οἶνος εὐφραίνει καρὸίαν ...(ἁρχι)ἑπισκόπουί



της - γιατί ἀποτελεῖ ἕνα ἀπό τά «περίεργα φαινόμενα τών καιρῶν».
Ἐδώ, απλά σχολιαστηκε - ἔτσι 1'7' ἀλλιώς. Καί 10 μόνο ἴσως πού
ἀγνσῆθηκε εἷναι τοῦτο; ότι ὁ σοθιετικός ὑπουργὸς όταν ἐπισκέ-
φθηκε 10 Κέντρο τών MAT παρακολούθησε μια ασκηση μέ ὑποθε-
τικό στόχο, èch θα μποροῦσε (τῆν ίδια μέρα) νά παρακολουθήσει
μια σκηνῆ δρασης ὲκ τοῦ φυσικοῦ - νά δεῖ μέ τά ματια του πόσο
ἀποτώεσματικα ἀντιμετωπίζονται όχι oi ὑποθετικοί ἀλλά oi πρα-
γματικοί στόχοι; πώς oi κρανοφόροι χτῦπησαν αγρια νεολαίους τῆς
ΚΝΕ...
Βέθαια, τό θέμα ἀπασχόλησε καί τό «Ριζοσπαοτψυκ σέ σχόλια
του (24/5) χαρακτηρίζει γελοῖο ἀντισοθιετισμό ῆ ἀκατανόητη ἀγανά-
κτηση τό σχολιασμό 1100 έγινε για τῆν επίσκεψη τοῦ κ. Σοῖμίλιν. Μέ
τα γελοῖα πράγματα, ὅμως, γενικα γελά κανείς ῆ παντως «περιπί-
πτει εἰς κατάστασιν εὐθυμίας». Ἀλλά ῆ ὑπόθεση -αυτῆ μᾶλλον δέν
εἰναι για γέλια...

ΣΑΜΠΑ; «Ἀξίζει τή ζωή πολλῶν ἀκόμα λευκῶν...»

'H ώμῆ «ἀνθρωπιστικῆ» στρατιωτικῆ ἐπέμθαση δυό εὐρωπαϊκών
χώρων, τῆς Γαλλίας καί τοῦ Βελγίου, στό Ζαῑρ γέννησε θλιθερές
σκέψεις 0’ ὅλους ἐκείνους 1100 εἶδαν στά ἀπώευθερωτικα κινήματα
τών λαών τῆς Ἀφρικῆς στὸ πρώτο μισό τοῦ αἰώνα μας τό τέλος τῆς
ἀποικιοκρατίας. ..
Εἶναι σῆμερα κάτι περισσότερο άπό σαφές ὅτι ἀν ῆ ἀποικιοκρατία
μέ τῆν κλασικῆ της μορφῆ, δηλαδῆ ἐκείνη τῆς ἀμεσης στρατιωτικῆς
παρουσίας στῆν ἀποικία, τερματίστηκε, 10 ἰμπεριαλιστικό μεγάλο
μονοπωλιακό καί πολυεθνικό κεφαλαιο ἔχει έφεύρει πολλούς ἀλ-
λους τρόπους για να ἐλέγχει τίς σημερινές «ἀποικίες», πολύ περισ-
σότερο ἀν ῆ «ἀποικία» διαθέτει ὀρυχεῖα καί ἀλλους πλουτοπαρα-
γωγικοὺς πόρους, ὅπως 1'7 ἐπαρχία Σάμπα (πρώην Κατάγκα) τοῦ
Ζαῖ .Τὲτε εφευρίσκονται πολλοί Μομπούτου, οτυγνοί, ἀπάνθρωποι
δικτατορίσκοι, ξεπουλημένοι στίς διάφορες ὑπηρεσίες, ἕτοιμοι για
κάθε «θυσία», E0110 κι αν αὑτῆ ἀπαιτεῖ τῆ ζωῆ δεκάδων καί ἑκατον-
ταδων μαῦρων ῆ λευκών, ἰδιαίτερα μάλιστα ὅταν ῆ διεθνῆς κοινῆ
γνώμη πρέπει νά «ουγκινηθεῖ» για νά δικαιολογῆσει τίς έπεκτατικές
περιπέτειες ἑνός νέου Ναπολέοντα...
"A: μῆν κρυθόμαστε. 'O μεταποικισμός εἰναι σῆμερα μια πραγμα-
τικότητα ποῦ καθυποτάσσει τίς οἰκονομικές δομες τών μικρῶν χω-
ρών. Ἐκεῖ 1100 10 συμφέροντα τών μεγάλων μονοπωλίων κινδυ-
νεῦουν ἀμεσα, τότε ῆ ἀμεση στρατιωτικῆ ἐπέμθαση εἶναι «ὑπέρτατη
ἀνάγκη». Δικαιολογίες επινοοῦνται πολλές...

TO ANTAPTIKO ΤΗΣ ΕΡΥΘΡΑΙΑΣ

Ἐνωμένο τώρα, ὕστερα ἀπό τῆ συμφωνία «ἐθνικῆς ενότητας»
1100 ὑπέγραψαν πρόσφατα, τό Μέτωπο για τῆν Ἀπώευθέρωση
τῆς Ἐρυθραίας (ELF) Kai 10 Aa'I'K0 Μέτωπο (EPLF), 10 ἀνταρτικο
τῆς Ἐρυθραίας φαίνεται πώς ἀντιμετώπισε μέ επιτυχία τῆ «μεγάλη»
αἰθιοπικῆ έπίθεση.

Γιατί δέν ἐξηγεῖται διαφορετικα 10 γεγονός ὅτι à ἀντιουνταγμα-
τάρχης Μεγκίστου, ἐπικεφαλῆς τοῦ στρατιωτικοῦ καθεστῶτος τῆς
Αἰθιοπίας, ἔσυρε σέ δίκη ἔξι (6) τουλάχιστο στρατηγούς σάν ὑπεύ-
θυνους για τῆν κατάσταση στῆν Ἐρυθραία.
Σημαντικό γεγονός ὅμως σέ ό,τι ἀφορά τίς εξελίξεις 010 «κέρας
τῆς Ἀφρικῆς» ὑπῆρξε ῆ ἀνακοίνωση τοῦ Ἰταλικοῦ Κομμουνιστικοῦ
Κόμματος μέ τῆν ὁποία αμφισθητεῖται καθαρά ῆ σοθιετικῆ ἐξωτε-
ρικῆ πολιτικῆ στό στρατηγικό αὑτό σημεῖο. Τό Ι.Κ.Κ. τάσσεται ὑπέρ
- άνεξάρτητα από τῆ φύση τοῦ καθεστῶτος στῆν Αἰθιοπία, ὅπως
λέει ῆ ἀνακοίνωση - τοῦ δικαιώματος τῆς αύτοδιάθεσης τοῦ λαοῦ
τῆς Ἐρυθραίας. A010 μπορεῖ νά σημαίνει πολλα. Τό ἀνταρτικο κί-
νημα στῆν Ἐρυθραία, χρόνια «ἀπσμονωμένο», φαίνεται ότι μέ τόν
ἀγώνα του ανοίγει τό δρόμο τῆς διεθνοῦς συμπαραστασης...

(OI ...ΘΗΣΑΥΡΟΙ ΤΟΥ MAPKOY

«Τόν θησαυρό τοῦ άρχισυμμορίτη Μάρκου Βαφειαδη γυρεὺουν
στα ἑλληνογιουγκοσλαθικα σύνορα ό ὑποστράτηγος Γεώργιος Ἀϊ-
φαντῆς, σῆμερα διοικητῆς τοῦ κλάδου τών τεθωρακισμένων ΓΕΕΘΑ,
καί ἕνας ἰδιώτης ἀπό τῆν Βέροια, ὸ Θεσδ. Ζιώγας, ὁ ὁποῖος ἐνεργεῖ
για λογαριασμό δύο ἀκόμη ἀτόμων, δηλαδῆ τοῦ πατέρα του καί
τοῦ αδολφοῦ του. Τῆ σχετικῆ αἵτηση 01' δύο ένδιαφερόμενοι τῆν
ὑπέθαλαν πρίν ἀπό καιρό στῆν ἁρμόδια ὑπηρεσία τῆς Νομαρχίας
Πέλλης.» V
'H εἰδηση δημοσιεύτηκε οτόν «Ἐλληνικό Βορρά» (25/5), μέ τῆν
προσθῆκη ὅτι ὁ νομάρχης Πᾶλης ἐνέκρινε τίς ἕρευνες μέ τῆν ὑπ’
ἀριθμ. 108/78 ἀπσφασῆ του καί ότι «ἔχει ἐντοπισθῆ ῆ εἴσοδος τῆς
σπηλιᾱς ὅπου σύμφωνα μέ στοιχεῖα 1100 διαθέτουν 0i ένδιαφερό-
μενοι εἰναι κρυμμένος ὁ θησαυρός ὸ ὁποῖος ἀποτελεῖται ἀπό πολλά
κιθώτια μέ ἀγγλικές λίρες, καί ἀλλα τιμαλφῆ εἴδη».
Σέ μια έποχῆ ποῦ τόσα παράξενα συμθαίνουν, δέν εἰναι περίεργο
ἕνας ὑποστράτηγος νά ἀσχολεῖται μέ τό «κυνῆγι τοῦ θησαυροῦ»,
ἔστω κι ἀν εἶναι διοικητῆς τεθωρακισμένων. ‘O ἴδιος εἶχε κινῆσει τό
1972 κάποια τανκς ἀπό τό Πολύκαστρο μέ στόχο τῆν καταληψη τῆς
Θεσσαλονίκης. Γ ιά τῆν ἐνέργεια του αὐτῆ τιμωρῆθηκε μέ φυλακιση
14 μηνών καί αποστρατεύτηκε. Ἐπανῆλθε μετά τῆν «αλλαγῆ» καί
σῆμερα έ6αλε στόχσ «τοῦς θησαυρούς τοῦ Μάρκου». "A: 100 εὺχη-
θοῦμε καλῆ έπιτυχία 0’ αὑτῆ τουλάχιστο τῆν «έπιχείρηση».

ΠΥΡΑΥΛΟΙ ΚΑΙ ΚΡΟΚΟΔΙΞΙΛΟΙ
Τό νά ἀντιγράφεις Eva κείμενο χωρίς νά μνημονεύσεις τῆν πηγῆ
του, δέν εἰναι καί 1000.... ἀσυνῆθιοτο φαινόμενο. Τό να ἀντιγρά-
ψεις, ὅμως, Eva κείμενο, νά 10 διαστρεθλώσεις καί μετά νά τό...
χρησιμοποιῆοεις, γράφοντας για πυραῦλους καί «μυστηριώδη τέ-
ρατα», για «ἱερούς κροκόδειλους» καί.... Βάσεις - κι ὅλα αὑτά σέ μια
προοδευτικῆ ἐφημερίδα ὅπως ῆ «Ἐξόρμηοη» (21/5, τῡλευταία σε-
λίδα), ἓ, αὑτό θέλει ὁπωσδῆποτε κάποια τέχνη. Καί ὀ συνεργατης
τῆς «E» (καί ἀλλων... δέκα ἐντῦπωνί) τῆν έχει. ‘H «E» ylorri τόν
ἔχει, δέν καταλαθαμε]

ρείου καί Νοτίου Ἀμερικῆς» (ΣΣ; δηλαδή σέ κληρικούς καί
λαϊκούς ὅλης τῆς ὁμςηιὲκέιας);
O Ἐπισημαίνει ὅτι δέν χρησιμοποιεῖται πολλές φαρές τό
κατάλληλο κρασί για τή Θεία Κοινωνία.

Ο Ἐξηγεῐ πῶς...«λὺθηκε» τό πρόόλημα αὐτό.
O Συνιοτᾶ... «Μαυροὸάφνη», καί μάλιστα «Μαυροδά-
φνη Μεταξᾶ», μήπως καί κανένας πάρει... «Καμπᾶ» ἤ ἄλληέ

ΤΟ έκπληκτικό τοῦτο κείμενο —— μοναδικό ἀσφαλῶς σέ
παγκόσμια κλίμακα - ἔχει ὡς ἑξήςῑ
«Ἀόελφοί καί τέκνα ἐν Κυρίῳ ἀγαπητά,

Ἐπειὸῆ ἔχομεν ὁιαπιστώσει, ὅτι εἰς τήν Θείαν Κοινω-
νίαν χρησιμοποιεῖται πολλάκις οὐχί γνήσιος οἶνος ἐκ
σταφυλῆς, ἀναθέσαμεν εἰς τήν Βυζαντινήν Ἀὁελφότητα
τῆς Ἱ. Άρχιεπιοκοπῆς, ὅπως μεριμνήσῃ ὁιά τήν προμή-
θειαν καταλλῆλου καί γνησίου οἴνου ἐκ σταφυλῆς πρός
χρῆσιμοποίησιν κατά τήν Θείαν Εὐχαριστίαν.
Τό Τμῆμα Ἐκκλησιαστικῆς Τέχνης τῆς «Βυζαντινῆς
Ἀὸελφότητος» ὁιαθέτει σήμερον τόν κατάλληλον ὁιά
τήν Θείαν Κοιικυνιάν γνήσιον καί γλυκύν ἐκ σταφυλῆς
οἶνον «Μανροὸάφνη Μεταξᾶ», τόν ὁποῖον συνιστῶμεν,

ὅπως προμηθε-ύεσθε παρ’ αὐτοῦ.
Ὁ ὁέ εἰς τό Μυστήριον τῆς Θείας Εὐχαριστίας ὁιά τήν
ἡμετέραν σωτηρίαν καλῶν ἡμᾶς Κύριος εἴη ὑμῖν ὄοηθός.
Μετά ὄαθείας ἐν Κυρίῳ ἀγάπης
καί εὐχῶν,
O ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΣ

0 ΑΜΕΡΙΚΗΣ ΙΑΚΩΒΟΣ»

ΚΑΙ σάν καλός ἓπιχειρηματίας, συμπληρώνει ὁ ἀθεόφο-
6ος, μέ ὑποσημείωση για... ὅποιον δέν κατάλαὸε, τά ἑξῆςῑ
«ΣΗΜ. Ἀπευθννθῆτε-
BYZANTINE [EELLOWSHIP
BEDFORD AND THIRD STREETS
STAMFORD. CONN. 06905» ’
ΦΥΣΙΚΑ. ἀμέσως μετά ἀπό αὐτή τήν ποιμαντορική
προτροπή, ὁ Μεταξᾶς ἔσπευσε να ὃιαφημίσει κατάλληλα
(καί... μέ τήν ἄδεια τῆς Ἀρχιεπισκοπῆς. πού λένεέ) τό κρασί
του; πίετε ἐξ αὐτοῦ πάντες...
KAI ὁ Κύριος «εἴη ὑμῖν ὅοηθός», ὅπως λέει m Ô Μετα-
ξᾱς, συγγνώμη, ὁ Ἰακωὸος...
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Τά N έα M έτ p α
Μεγάλην έπιτηχείαν έσημίοσαν τά μέτρα διά τήν κηκλο-
φορείαν, μέ ἀποτέλεσμα ή κηκλοφορία τῶν χαρτονομισμά-
των 1100 έθρίοκοντο εἰς χεῖρας τῶν ἰδιοκτητών άφτοκινή-
των νά οταθμέφσουν εΙς τά δημόσια ταμεῖα μέ μίαν μέσην
ταχήτητα 11 χιλιομέτρων, άντί τῶν 7 1100 ήτο πρότερον. Τό
σήνθημα 1100 έριξεν ὸ κήριος Παπαδόγκονας ήτο πολή ἑπι-
τηχές. Ol APOMOI ΦΘΑΝΟΥΝ ΕΑΝ ΧΑΡΑΤΣΟΘΟΥΜΕ, εἶχεν
μεγάλην άπήχησιν. Ἀπό τάς 8 Μαΐου μέχρι σήμερον, ai
30.000 κλήσεις άπέφεραν 90 έκατομήρια κέ ὅλοι oi ὑπολογι-
σμοί δείχνουν ὅτι η άνοικοδόμησις τής Θεσαλονίκης άπό
τούς σεισμοὺς εἶνε ήπόθεσις ήμερών. Τήν στιγμήν 1100 χα-
ράσοντε αἰ γραμέ άφτέ εἰς ὅλην τήν χώραν κηκλοφοροῠν
Eva έκατομήριον άφτοκίνητα. Ἀφοῠ λοιπόν τό ὑπουργῖον
μάς ἐδίδαξεν μέ πολή απλόν τρόπον ὅτι μέ 90 ὲκατομήρια
άφξάνετε η ταχήτης τῶν ὀχημάτων κατά 4 χιλιόμετρα τήν
ὥραν, εἰς τόν προσεχή προϋπολογισμόν 1100 Gd καταθέση
ὁ κήριος Ἀθανάσιος Κανελόπουλος εἰς τήν Βουλήν Gd πρέ-
πει νά έχει κέ Eva κονδήλιον 900 έκατομηρίων δραχμῶν,
ὥστε άφτομάτως ή κηκλοφορία των ὀχημάτων μας νά
άνέλθη είς τό άνεκτόν ὅριον τῶν 40 χιλιομέτρων τήν ὥραν,
διά νά πηγένομαι γρηγορότερα εἰς τήν έργασείαν μας. Εἰς
τό σημῑοιΓάφτό διαφονῶ μέ τόν νέον ὑπουργὸν των Οἰκο-
νομικων 1100 έδήλοσεν ὅτι ὁ νέος προϋπολογισμός θά συν-
ταχθή μέ 6άσιν Δαπάνε μηδέν. ”Οχι. Πρότη έκτακτος κέ
έπίγουσα δαπάνη πρέπει νά εἶνε 900 έκατομήρια διά τήν
άνακούφισιν τῶν πασχόντων Ἑλλήνων διά τήν διέθρυνσιν
της ταχήτητός των. Ἐάν άφτό δέν γίνη, τότε Gd Μέ έθρη
ἀντίθετον μέ τήν ὑπουργοποίησίν του κέ Gd d11000pw μετά
μεγάλης Μου λήπης ὅλας τά έφχάς μέ τάς ὁποίας τόν ση-
νόδεφσα εἰς τήν άνάληψιν τῶν καθηκόντων του.
Ἐκεῖνο 1100 ίδιετέρως μέ έχαροποίηοεν είς τά νέα μέτρα
κηκλοφορίας, ήτο η άναγκελία τοῦ ὑπουργίου σηγκινονιων
ὅτι άπό τάς θαρίας πεινάς δέν Gd έξεροῠντε οὐτε τά θου-
λεφτικά, οὔτε τά διπλοματικά, οὐτε τά ὺπουργικά, άλ’ οὔτε
άκόμη κέ τά περιπολικά άφτοκίνητα. Ἀλά τό μέτρον αφτό
άπό τήν πρότην ἡμέραν κατεστρατηγήθη. Ὺπέπεοεν εἰς
τήν όιντίληψίν, μου ὅτι ὅταν Eva άφτοκίνητον σταθμέθη
παρανόμως, έντός ὀλίγου σταθμέθη ὀπιοθεν ή ἔμπροσθεν
όιφτοῠ κέ Eva περιπολικόν ή ἕνας μοτοσυκλετιστής διά vd
γράψη τόν παρανομοῦντα κέ τοιουτοτρόπως δημιουργῖτε
μία άπαράδεκτος ουνφόρησις.
Προτείνω λοιπόν είς τήν Τροχέαν νά σηοτήση είς τους άν-
δρας της ὅτι ὅταν 6λέπουν Eva σταθμέθοντα παρανόμως,
νά φέθγουν καί νά μήν οταματούν διά νά τόν γράψουν,
διότη τότε δέν κάνομαι τίποτα κέ μηρέως Gd πέσομαι εἰς τά
7 χιλιόμετρα τήν ὼραν. Κανονικά τό περιπολικόν ή ὸ μοτο-
ση κλετιστής πρέπει νά σηνεχίζουν τόν δρόμον των όοάν νά
μή σην6ένει τίποτε.
Ἐάν όιφτό εῘνε δήσκολον, τότε προτείνω κάτι έφκολότε-
ρον. Νά έφοδιασθόμεν ὅλοι μέ μπλόκ κλήσεων, ὥστε δίδων
ὁ άστηφήλαξ τήν ίδικήν του κλήσιν, νά τοὺ έγχειρίζομαι κέ
έμεῑς τήν ἰδικήν μας. ”Ετσι Gd γίνετε κι ἕνας συνψηφισμός κέ
Gd πέρνομαι τά χρίματά μας πίσω άπό τήν φορολογίαν
των τροχονόμων. Διότη σήμερον μέ τήν μονομερή πληρο-
μήν έγείροντε δικεολογημένα παράπονα. Ἀφτέ ai κλήσεις
Gd εἶναι αἰ λήσεις τοῦ μέλοντος. OI ΔΡΟΜΟΙ ΦΘΑΝΟΥΝ,
APKEI NA ΧΑΡΑΤΣΟΘΟΥΜΕ. Ἀλλά νά χρατσωθούμε δικέως
μέ συνεργασίαν ὅλων ἐπί ἴση( Bdnrmc.* t t

Εἰς τάς ἐκλογάς τοῠ ”Αγίου Δομηνίκου, σηνέθησαν μι-
κροατηχήματα. Κατά τήν καταμέτρησιν των ψήφων έχά-
λαοαν τά κομπιούτερ κέ αἱ κάλπαι έδειχναν ὅτι νικητής των
εκλογων 6γένει ὁ άρχηγός τῶν προοδεφτικων δηνάμεων
κήριος Γκοῡζμαν. Ἐφτηχός μέ τήν έγκερον έπέμθασιν τοῦ
στρατοῦ ή 6λά6η τών καλπων έδιορθόθη έντός ὀλίγων λε-
πτῶν κέ τά ἀποτελέσματα ήοαν άφτά 1100 ανέμενεν ὀ

στρατός κέ ό δικτάτωρ K. Μπαλαγκουέρ. Διάφοροι ὅμως
Ἀμερικανοί τεχνικοί 1100 έπανεξέτασαν τίς κάλπες διεφό-
νηοαν πρός τίς θλάθες, ὑπέδειξαν είς τόν έπί 12ετίαν νι-
κόντα vd άναγκείλη εἰς τόν Λαόν ὅτι έπρόκιτο περί παρεξη-
γήοεως κέ ὀιφού ai έφημερίδες έπληροφόρηοαν τόν Λαόν
ὅτι νικητής εἷνε ὀ κήριος Γκοῡζμαν, μέ 160.000 ψήφους
περιοότερους, ἀνεχώρησαν διά τήν Βάσιν των, ὅπου ἔχουν
τά τεχνικά των γραφεῖα.
Τόρα ὅ νέος ήγέτης έδήλοσεν ὅτι ζήτημα άμεσης προτε-
ρεότητος γι’ αφτόν ἀποτελεῖ ὸ σχηματισμός κηθέρνησης
Ἐθνικής Ἐνότητος (εἰς τά Βαλκάνια ai κηθερνήοεις άφταί
εἶχον μεγάλην έπιτηχίαν) κέ ὁ κήριος Μπαλαγκουέρ 1100
παραδέχθηκε τήν ήττα του, προσφέρθηκε νά θοηθήοη τόν
Γκοῠζμαν στόν οχηματισμό τῆς Νέας του κυΒέρνηοης.
‘H χαρά των Δομηνικανών διά τήν δοθεῖσαν άφτήν λήοιν,
δέν περιγράφεται. ”Ολοι περιμένουν νά γίνη κάθαρσις είς
Βάθος, τιμορία τῶν ὑπεφθήνων διά τήν 12ετή δικτατορίαν
κέ κολασμός τῶν προτετίων, άναθεόρησις τῶν σηνθάσεων
που ὑπέγραψεν ὀ Μπαλαγκουέρ, καθός κέ άφοτηρέ ποινέ
εἰς τούς παρανόμως σταθμέθοντας. Ἐάν δέ ὸ κ. Γκοῡζμαν
κατορθόση νά πίση τόν κ. Μπαλαγκουέρ νά κρατήσηπό
Ὑπουργῑον ”Εθνικής Ἀμόνης, τότε τό χάσμα Λού κέ στρα-
TOÜ Gd γεφηροθή κέή Δημοκρατία Gd έπανέλθη εἰς τόν
”Αγιον Δομήνικον μέ ίλιγγιόδη ταχήτητα. Δύο μόνον πρά-
γματα πρέπει νά γίνουνΙ κατάτήν γνόμην Mou, TÔ σηντομό-
τερον. Πρότον νά ψηφισθή Eva άντιτρομοκρατικόν νομο-
σχέδειον κέ δέφτερον νά ένδιαφερθοῡν οἱ δύο κηθερνήται
διά τήν ρήπανσιν των τοίχων. Κέ ὅλα τότε Gd πάνε καλά.
Ἀλά μέ μίαν προϋπόθεσιν. ”Οτι εἰς τήν πρότην φάσιν τής
Ἐθνικής ”Ενότητος, ό κήριος Μπαλαγκουέρ, δέν πρέπει νά
φένεται, άλά τά διάφορα ταξίδια είς τό έξοτερικόν νά τά
κάνη ὅ κήριος Γκούζμαν διά νά λέγουν ὅλοι ὅτι άφτός κη-
Θερνα. 4 4 4
Μέ τό νά λέμε σηνεχως ὅτη Η ΕΛΛΑΣ EXEI AIKAIO κέ νά
προσπαθοῡμε μέ αφτό τό ολόγκαν νά οηγκινήοομαι κέ νά
φιλοτιμήοομαι τάς κηθερνήσεις τῆς Δήσεος, εἰς τήν ὁποίαν
τά ἕχει φέρει ή κατάρα κέ έμεῑς νά άνήκομεν, διά νά έπιτή-
χομαι λήσιν τοῦ Κηπριακοῠ, νομίζο ὅτη ματέος ματεοπο-
νοῡμεν. Ἐκτός πού δέν ἔχομαι κανέν κέρδος έπί μίαν τε-
τραετίαν, έχομαι κέ τρομεράς κρατικάς δαπάνας μετακινή-
σεων, διότη μέ τάς άφξήσεις τῶν κομίοτρων κέ τά είοιτήρια
εῙνε ακριθά. Μέ τό δίκεον τῆς Κήπρου, οὔτε ὀ κήριος Ἐτζε-
6ίτ κάμπτετε, οὔτε ό κήριος Κάρτερ ἐμφανίζει ἱδρῶτα εἰς τά
ώτα. Προτείνο λοιπόν μίαν άδάπανον λήσιν. Νά διαδόοομαι
ἐντέχνως ὅχη ὅτι ή ΚΗΠΡΟΣ EXEI AIKAION, άλά Η ΚΗΠΡΟΣ
EXEI KOBAATION. Κέ τότε νά δήτε διά πότε Gd πέοουν Βέλ-
γοι άλεξιπτοτιστέ κέ Γαλικέ λεγεόνε τῶν Ξένων κέ Ἀμερικα-
νοί πεζονάφτε διά νά διόξουν τούς Τοὺρκους άντάρτας ἐκ
τής ἐπισφαλοῦς άφτής περιοχῆς κέ νά ἑπαναφέρουν τήν
τάξιν. Ἐδῶ αἱ μεγάλε δηνάμεις, μόλις ἑπληροφορήθηοαν
ὅτι εἰς τό Ζαῖρ έφονέφθησαν 60 λεφκοί κέ 5 Ἕλληνες, ἔστει-
λαν πάραφτα ίοχηράς δηνάμεις διά νό διόξουν τούς κακούς
εἰσθολής. Κέ άν εἰς Βοήθιαν τοῦ κηρίου Μουμποὺτου έστει-
λαν ὅλοι τάγματα άποφασιοτικών άνδρων πού ἐδίψων διά
δικεοσήνην, καθείς άντιλαμθάνεται πόσας μεραρχίας θά
στείλουν ὅλοι εἰς τήν Κήπρον ὅταν μάθουν ὅτι ol νεκροί
άνέρχονται εἰς πολάς ἑκατοντάδας κέ ἔχομαι μέχρι οτιγμής
κέ 170.000 πρόοφηγας.
Νομίζο ὅτι δέν χάνομαι τίποτε νά δοκιμάσομαι. ”Εδῶ κα-
Θημερινός ὀ Τούρκος προθυπουργός διαδίδει τοῦ κόσμου
τάς σηκοφαντίας σέ κακοηθίας. "Av πούμε κέ έμεῑς λοιπόν
Eva μικρόν ψεῦδος δέν θλάπτει. ”Αλοοτε προσφάτως έγινεν
μεγάλη σηζήτησις διά τά προϊόντα τού ὑπεδάφους μας πού
ὑπάρχουν άνεκμετάλεφτα κέ ὅλοι θά φαντασθούν ὅτη άπό
άκριτομηθίας έπιοτημόνων διέρεφσεν ή πληροφορία ὅτι
ἔχει έντοπισθή μεγάλη ποσότης κοθαλτίου εἰς τήν Ἀμόχο-
στον κέ άλα κατεχόμενα έδάφη. ”Οχι λοιπόν άλα ταξίδια εἰς
Ἐλθετίας κέ Ἀμερικάς. Ἀρκετά.
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«Σκάνδαλο
χρυσοῦ»
τῆς Χούντας
ἑρευνᾶ Δικαιοσύνη

Τού Κώστα Τσαρούχα

T0 «οκάνὸαλο τοῦ χρυσοῦ» ἧταν ἕνα ἀπό τά πολυσυζητη-
μένα σκάνδαλα τῆς χούντας, πού ὅμως (ὅπως fax. καί τοῦ
«λαθρεμπορίου ὅπλων» ) οὔτε εὔκολα μποροῦσαν νά ἁποὸει-
χτοῦν, οὔτε ἡ τροπή πού πῆρε ἡ ὅλη ὑπόθεση ἁποκάλυψης
τῶν οἰκονομικῶν κ.ἄ. σκανὸάλων, ὄοηθοῦοε· - γενικώτερα,

ΣΤΟ ρεπορτάζ πού ἀκολουθεῖ θίγεται ἕνα συγκεκριμένο
γεγονός· ἡ «ἑξαφάνιοη» τριῶν τόννων χρυσοῦ σέ πλάκες, πού
ὄρίσκονταν οτήν κατοχή ἰὸιώτη, τό 1971. Καί ἀποκαλύπτεται
ὅτι ἡ Δικαιοσύνη ἔχει ΗΔΗ ἑπιληφθεῖ γιά ἕνα μέρος αὐτῆς
Γ τῆς ποσότητας (609 κιλά) πού ἁποὸεὸειγμένα - ὅπως μέχρι
’θλ-*κ - στιγμῆς φαίνεται - «ἔκαναν φτερά» ἀπό τή Γενική Τράπεζα
Ἑλλάὸος; “

Ο Ἀπό τόν ἀνακριτή, καλοῦνται τά μέλη τοῦ AZ. τῆς
Τράπεζας ἀπό τό Γενάρη 1972 μέχρι τόν Ἰούλιο τοῦ 1974 γιά

ἐπιμαχη περιόὁο, εἶναι’κυριολεκτικά, χρυσοφόρο χουντική «ἐπιχείρηοη».
Ἀθανασόπουλος Ἄγγελος, Βραδής

AZ της Τραπεζας)’ Κυριλλοπουλος αὐτῆς τῆς ἓρευνας (πόρισμα καί ἄλλαΜιχαὴλ, Μητσός Ἰωάννης (πρόεὸρος χυρθ· lΠΡΩΤΗ παρανομίαι Ἡ Τραπεζα, στοιχεῖα) ὅρίσκεται οῖον ὀγκώδη φά-
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ἀρχίζει νά ἐρευνᾶται τό πρᾶγμα. ‘O
Μπασματζόγλου πηγαίνει στήν Τράπεζα
καί. ζητάει τό χρυσό. Τοῦ ἀπαντοῦν ὅτι
ὃέν ὑπάρχει. Γίνονται έρευνες καί τελικά
- μετα καί ἀπό τήν ἀνάκριση τοῦ κ.
Μουλᾶ - ὁ Μπασματζόγλου καταθέτει
(1977) μήνυση στήν Εἰσαγγελία.
ΜΟΛΙΣ ὁ εἰσαγγελέας παίρνει τή μή-
νυση τοῦ Μπασματζόγλου στά χέρια του
ἀσκεῖ ποινική ὃιώξη. Καί μέ τήν ὑπ’ ἀρι--
θμό 16 6/1977 εἰσαγγελική παραγγελία
ὸίὸεται στόν 1'10 Τακτικό Ἀνακριτή
ἸΑΘηνΦν κ. Λουκᾱ Βιταλιώτη ἐντολή νά
ὁιενεργήσει, κύρια ἀνάκριση σέ ὅόιρος
τοῦ γενικοῦ ὸιευθυντῆ τῆς Γενικής Τρα-
πέζης τῆς Ἑλλάδος Δημητρίου Καλαμα-
ριώτη καί «παντός ἄλλου ὑπευθυνου»
για;

O ’Υπι-ξαίρεση κατά κατάχρηση
ἰὸιαίτερης έμπιστοσὺνης

Ο Ἐκὸιασμό
Ο [Ιαράνομη κατοχή χρυσοῦ
Ο Παράνομη πώληση χρυσοῦ.

ΑΛΛΑ ὸέν σταματά ἐδῶ. Μέ «ἐφό-
δους» στήν ’Υπηρεσία Προστασίας
Ἐθνικοῡ Νομίσματος καί στήν ἴδια τή
Γενική Τράπεζα τῆς Ἑλλάὸος ô κ. Βιτα-
λιώτης. μέσα ἀπό ἀκριτομὺθιες, ἀποκα-
λύψεις, τά κλασικά «δέν θυμᾶμαι, ἀλλά
νομίζ(ι),,,» ὁρωμένων ῦπαλλήλων καί
μετά ἀπόέξονυχιστική ἔρευνα έντοπίζει
πρίν λίγες μέρες τό συγκεκριμένο ἔγ-
γραφο τῆς Νομισματικῆς Ἐπιτροπῆς -
τό ὑπ’ ἀριθμό 2690 — μέ τό ὁποῑο ἀπο-
καλύπτεται (in:

Ἡ Τράπεζα, μέ τόν ἰσχυρισμό ὅτι δέν
μποροῦσε νά πουλήσει τό χρυσό οτήν
Ἐλλάδα, ἀποφὰσισε καί ἐξήγαγε στό
ἑξωτερικό ποσότητα 225 κιλῶν σέ
ράὸδουςῑ

AEN ορίσκεται, φυσικά, ἀλλο έγ-
γραφο πού να ἀναφέρει τό ἀν έγινε ἡ με-
γάλη αὐτή ἐξαγωγή καί ἂν μπήκε - καί
πόσι) -- συνάλλαγμα στή χώρα, Ἀλλά
ἐπαληίπύεται μιά ἀκόμη παρανομία τῆς
Τράπεζαςῑ

ἰὸιοποιήθηκε χρυσό πού παραδόθηκε
cr’ αὐτήν γιά ἐνέχυρο.

MIA ἀπό τίς «ἐφόδους» τοῦ ἀνακριτή
ἕγινε τήν Τρίτη 19 Ἀπριλίου, στίς 9.30
τό πρωί. Καί εἶχε ἰδιαίτερο ἓνδιαφέρον.
Θέλοντας νύ. συλλέξει στοιχεῖα ὁ κ. Βι-
ταλιώτης ἐπισκέπτεται τήν Ὑπηρεσία
Προστασίας Ἐθνικοῦ Νομίσματος (Στα-
ὸίου 10). Πρώτη έπαφή μέ τόν ἀστυνόμο
Σωτήρη Μποῦτο. ‘O ἀνακριτής έξηγεῐ
οτόν ἀστυνόμο τό σκοπό τῆς ἑπίσκεψής
του. Ἡ ἀπαντηση τοῦ Σ. Μπούτουῑ

«Ἁρμόὸιος νά σᾶς (δώσει στοιχεῖα
σχετικά μέ τήν τυχόν ἐξαγωγή χρυσοῦ
σέ πλάκες μεταξύ τῶν ἑτῶν
[973-I975 εἶναι ὁ κ. Θεοὸωρακᾶκος,
ὸιιυθιψτής συναλλάγματος τῆς Τρά-
πεζας τῆς Ἑλλάὸος».

ΛΕΓΙΤΟΜΕΡΙΞΙΑ; πρίν δώσει τήν
πληροφορία αὐτή ὁ ἀστυνόμος ἐπικοι-
νωνεῖ, τηλεφωνικα, μέ τό ὃιευθυντή τῆς
Y.11.E.N. κ. Γ. Κολοὸέα.

ΜΕΤΑ τήν Υ.Π.ΙΞ.Ν. ὁ ἀνακριτής πη-
γαίνει στό κεντρικό κατάστημα τῆς Τρά-
πεζας Ἑλλάδος (Πανεπιστημίσυ) καί
ρωτᾶ σχετικά τόν κ. Θεοδωρακᾶκσ. Ἡ
ἀπάντησή του;

«Γιά τό θέμα αὐτό, ἁρμόὸιος νά σᾶς
ἐνημερώσει πλήρως γιά ὑποθέσεις ἐξ·
αγωγῆς χρυσοῦ σέ πλάκες εἶναι ὁ Γε-
’ράσιμος Χαροκόπος, ἐντεταλμένος
Τμηματάρχης τῆς Διευθύνσεως Ἐμ-
πορικῶν Συναλλαγῶν».

ΕΠΙΣΚΙΞΨΗ στό γραφεῐσ τοῦ κ. Χα-
ροκόπου. εΟ ἀνακριτής γίνεται σαφής Α,
ἀπό τήν πρώτη οτιγμή; τονίζει στόν κ.
Χαροκόπο ὅτι εἶναι ἀναγκαία, γιά τή
ὃιευκόλυνση τοῦ ἔργου τῆς ἀνάκρισης,.ἡ
παροχή στοιχείων πού νόι ἀποδεικνύουν,
κατὰ τήν περίσὸο 1973-1975, τήν ἐξ·
αγωγή ποσότητος χρυσοῦ σέ πλάκες, πού
να ξεπερνᾶ σέ 6αρος τά 300 κιλά. Ὁ κ.
Χαροκόπος ἀπαντᾶ;

«Δέν ἔχω ὑπ’ ὅψη μου τήν ἐξαγωγή
τόσο μεγάλης ποσότητας χρυσοῦ. "Av
εἶχε συμὸεῖ κάτι τέτοιο θά τό θυμό-
μουνα. Γ ιατί τό περιστατικό εἶναι σο-
ὄαρό».

ΚΑΙ ὕστερα ἀπό λίγη σκέψηῑ
«Μία καί μόνη περίπτωση ἐξαγωγῆς
,24 κιλῶν χρυσοῦ ἀπό τήν Γενική
Τράπεζα τῆς Ἑλλάὸος θυμᾶμαι. Κι
αὐτό μετά ἀπό ἔγκριση - καί ἀπό-
φαση - τῆς Νομισματικῆς Ἐπιτρο-
πῆς»-

εΟ ἀνακριτής ἀκούει μέ προσοχή.
Ἐπιμένει. Τελικά, ὅρίσκεται τό περί-
φημο ἔγγραφο πού λέει;

«Δυνάμει τῆς ὑπ’ ἀριθμόν 91
[30-8-1973 ἀποφάσεως τῆς Νομισμα-
τικῆς Ἐπιτροπῆς ἐγκρίθηκε ἡ ἐξ·
αγωγή 225 κιλῶν χρυσοῦ σέ πλάκες.
Ἀλλά μόνο 24 κιλά ἐξήχθησαν ἀπό
τήν Γενική Τράπεζα τῆς Ἑλλάδος».

ΛΙΓΟ ἀργότερα στόν κ. Βιταλιώτη
ὑπεύθυνοι τής Γενικής Τράπεζας θά
ποῦν ὅτι οἱ παραλήπτες τῆς μεγαλύτερης
ποσότητας τοῦ χρυσοῦ ἀναφέρονται σέ
διάφορα «κουπόνια» - στίς μερίδες δη-
λαδή πού χρεώνονται οἱ κάτοχοι χρυσοῦ.
Τό ἄν, φυσικά, τά πρόσωπα πού ἀναφέ-
ρονται στόι «κουπόνια» εἶναι ὑπαρκτά,
θά τό ἐρευνήσει ἡ ἀνάκριση - ὅπως καί
πότε συνετάγησαν αὑτά τὰ «κουπόνια»...

ΠΑΝΤΩΣ ἡ ἀνάκριση προχωρεῖ.
ΟΛΑ τά μέλη τοῦ Διοικητικοῦ Συμ-
6συλίου τῆς Γενικής Τράπεζας τῆς Ἑλ-
λάδος ἀπό 1-1-72 μέχρι τήν ἡμέρα τῆς
«ἀλλαγῆς» καλοῦνται ἀπό τόν ἀνακριτή
- ὅπως προαναφέρθηκε - γιὰ νά ὃώσσυν
ἐξηγήσεις γιά τήν ἐξαφὰνιση τοῦ χρυσοῦ.
Ἡ ἀνάκριση ὅρίσκεται πολύ κοντα στήν
έπισήμανση τῶν ἐνόχων...
ΚΑΙ κατι ἀκόμαῑ τά ἀδικήματα γιὰ τά
ὁποῖα ἀσκήθηκε ἡ ὃίωξη ἀπό τόν εἰσαγ-
γελέα ἐναντίον κάθε ἐνεχομένσυ στήν
ὑπόθεση αὐτή, εἶναι σέ ὅαθμό κακουρ-
γήματος. Πράγμα πού σημαίνει ὑπο-
χρεωτική προφυλάκιση, μετά τήν ἀπολο-
γία τους στόν ἀνακριτή, αὐτῶν πού θά
κριθοῦν - ἀπό τήν ἀνακριση - ἔνοχοι...
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Τοῦ Γιώργου Καραλή
ΤΟ «Μετρό» εἶναι — φυσιολογικά -
«μιά λύση» για τό κυκλοφοριακό προ-
ὃλημα τῆς πρωτεύουσας. Τό «Μετρό»
ΔΕΝ μπορεῖ v0 γίνει, ὅπως τουλάχιοτο
α’ αὐτή τή φάση μεθοδεὺεταιέ Κοντά
στούς πολλοὺς καί «[νωστοὺς λόγους πού
ἐπίσημα ἔχουν προόληθεῖ ἀπό τοὺς πιέ·
ἁρμόδιους παράγοντες, ἔρχεται νά προσ-
τεθεῐ ἕνας ἀκόμα - ὁ πιό οὐσιαοτικόςι τό
ὑπὲὃαφος τῆς Ἀθήνας δέν «ἀπέχει» ἕνα
τετοιο ἔργα - τουλάχιοτο στίς συγκεκρι-
μὲνες διαδρομες πού ἔχουν προαποφα-
σιοτεῑέ -
ΣΥΜΦΩΝΑ μέ μιὰ ἐπιστημονική
ἔρευνα τοῦ Ἰνστιτούτου Γεωλογικῶν καί
Μεταλλευτικῶν Ἐρευνῶν - πού ἀποκα-
λύπτεται γιά ΠΡΩΤΗ ΦΟΡΑ σήμερα -
σχετικά με τή διακύμανση τῆς στάθμης
τοῦ νεροῠ 010 ὑπεὸαφος τῆς πρωτεύου-
σας, πού ἔγινε με 91 πιεζομετρικες γεω-

τρήσεις στίς διαδρομες τοῦ «Μετρό»,
ὃιαπιστώθηκε ὅτις
«Εἰς ὡρισμένα τμήματα τῶν ὁιαὸρο-
μῶν τοῦ ΜΕΤΡΟ ΑΘΗΝΩΝ παρατη-
ρεῑται σύμπτωσις τῶν ἀξόνων ὑπο-
γείου ἀποστραγγίσεως τῶν ὑπογείων
ὑὸάτων μέ τίς προὸλεπόμενες γραμ-
μές τοῦ ΜΕΤΡΟ, ἀλλά καί μέ πα-
λαιούς κλάὸους τοῦ ὑὸρογραφικοῦ
ὸικτύου τῆς περιοχῆς».
Καί ἀκὸμαῑ
«Ἁπό την ἐξέταση τῶν διαγραμμά-
των ὁιακυμάνσεως τῆς στάθμης τῶν
ὑπογείων ὑὸάτων γίνεται φανερόν ὅτι
ὑπάρχει μεγάλη ἐξάρτησις καί ἑπη-
ρεασμός αὐτῆς ἀπό διαρροάς τοῦ ὁι-
κτύου ὑὸρεύσεως τῆς πόλεως τῶν
Ἀθηνῶν, καθώς καί ἀπό (διαρροάς
τῶν ὑπονόμων. Τοῦτο χαρακτηρι-
στικά φαίνεται εἰς τά (διαγράμματα,
ὅπου κατά τήν ὁιάρκειαν ξηρῶν μη-
νῶν τοῦ ἔτους παρατηρεῖται ἀνύψω-
σις τῆς στάθμης. Ὁμοίως ἡ ὁιακύ-
μανσις ἑπηρεάζεται ἀπό τυχόν ἐκτε-
λούμενα τεχνικά ἔργα πλησίον τῶν
πιεζομέτρων, ὡς λόγου χάρι μεγάλαι
ἐκσκαφαί ἀνεγειρομένων οἰκοὸομῶν,
(δίκτυα OTE, EEY καί ΟΑΠ. Χαρα-

κτηριστικόν παράὸειγμα ἡ στάθμη.
τοῦ πιεζομέτρου 227, εἰς τήν γωνία

. τῶν ὁὸῶν Φιλολάου καί. Ἡλιουπό-
λεως, ὅπου τόν Φεόρουάριον τοῦ
1975 παρουσίασεν πτῶσιν, ἐπηρεα-
σθεῖσα ἀπό ἐκτελούμενα ἐκεῖ κοντά
ἔργα τοῦ OTE».

Πρόκειται γιά συμπεράσματα τῆς ὑπ’
ἀριθμ. 22 ἔκθεσης τοῦ Ι.Γ.Μ.ΙΞ., ἡ ὁποίας
O ἕγινε ὕστερα ἀπό παραγγελία τοῦ
ὑπουργείου Συγκοινωνιῶν-
Ο συντάχτηκε πρίν 10 μῆνες - τόν
Αὔγουστο τοῦ 1977·
Ο δείχνει, κατά τρόπο σαφή, τήν
κατάσταση πού ἐπικρατεῖ 010 ὑπέδαφος
τῆς πρωτεύουσας.

Τί σημαίνουν ὅλα 0010;
1. ’Ότι τό «Μετρό» δέν μπορεῖ νά
κατασκευαστεῐ στή συγκεκριμένη

«μορφή» πού ῦήιιερα προχωράει,
mango ὑπέδαφος ΔΕΝ «ἀντέχει».

2. Οτι, ἄν καταῃκευαπεῑ, τό κύ-
010g,— ἀκριὸῶς λόγω τῆς ῑδώμορφης
mmmaojls του αθηναϊκοῦ ὑπεδά-
(vous — θα φτάσει σε πολὺ ψηλότερα
ἐπίπεδα ἀπ’ ô,“ ὑπολογίζεται, μιά
καί θά ἀπαιτηθοῦν εἰδικές κατα-
σκευέςι tex‘vmoi κύ-
κλοι ὑποστηρίζουν, μέ θάση τά
παραπάνω στοιχεῖα1 ὅχι "à", δέν
φτάνει ἕνα δισεκατομμύριο τό χιλιό-
μῖῒρρ - ὅπως θέλέῑ νά πιστεύει τό
ὑπουργεῖθ Συγκθῑνωνιῶν - ἀλλά οὔτε
τό διπλό ποσό, ὅπως ἔχει ἀποδείξει ἡ
διεθνής πρόσφατη ἐμπειρίαι
Πα9’ ὅλα αὖῑὰ, παρρ τίς ἀντιρρήσεις

γιά τήν κατασκευή τοῦ «Μετρό» (μὲ τὴ
«μορφή» πού σήμερα μεθοόεὑεται) που
ἔχουν ντοκουμενταρισμένα ὑποστηριχτεῖ
ἀπό τούς πιό ἁρμόδιους τεχνικοὺς
παράΥΟνῒΕς, τό ὑῑΓΙῑΟΌΕὟεῐο Συγκοινω-
νιῶν, ἀγνοώντας ἀκόμα καί τά συμπερά-
σματα τῆς ἔκθεσης γιά τό ῡπὲὂαφος πού
τό ΙΔΙΟ διέταξε, προχωράειῑ σύμφωνα
με τή σύμὸαση πού ὑπάρχει, ἡ γαλλική
κοινοπραξία «SOFRETU» πρέπῃ
Ο νά παραδώσει τήν προμελὲτη τοῦ
«Μετρὸ» μέχρι τόν ἐρχόμενο Man-
Ο νά πληρωθεῐ γι“ αὐτὸ με 150 ἑκ.
ὃραχμές περίπου - μέ χρήματα τῶν φο-
ρολογουμένων, φυσικά.

Καί τό ἐρώτημα ἀπ’ ὅλη αὐτή τήν
ἱστορία εἷναιι ποιοί λόγοι ἐπιὸάλλῃυν
τήν ἐπιμονὴ στή πνέχιοη (καί μέ τόν
τρόπο πού γίνεται) τῆς μελέτης τοῦ
ἒργου; Μήπως ἁπλῶς ἔπρεπε νά δώ-
σουμε στούς Γάλλους κάποιο ἔργα
μεγάλο (τῆς κατηγορίας τῶν ἔργων
πού ἑπιὸάλλουν καί ἐξάρτηση) στὰ
πλαίσια τοῦ... «Ἑλλάς ~ Γαλλία -
συμμαχία));

Εἶναι χαρακτηριστικὰ γύρω ἀπό ὅλη
αὐτή τήν περίεργη τροπή που πήρε ἡ
ὑπόθεση τῆς κατασκευῆς ἑνός 1000 κε-
φαλαιώόους γιά τήν Ἀθήνα ἔργου, ὅτι
εκὸηλώθηκε πιὰ ΑΝΟΙΧΤΑ ἡ ὃιαμάχη

F—I'IOIOI ΘΕΛΟΥΝ NA ΜΑΣ ΦΤΙΑΞΟΥΝ ΤΟ «METPO»
O '1 αλλει-ιαλληλες ἀναθέσεις τῶν r110 σημαντικῶν μελετῶν
ἑργων τῆς χώρας μας σε ξένους (αηοχέτευοη Ἀθήνας καί
Θεσσαλονίκης στήν αγγλική «Γουατσον», αεροδρόμιο τῆς
Ἀθήνας σε Ἀμερικανούς κ.λτι.) ἠταν φυοικό v0 Προκαλεσει τήν
καθολική αντίδραση τοῦ τεχνικοῦ κόσμου.
0 Μηρὸς σ’ αὺτή τήν κατασταση ἅρχισε v0 χρησιμοῐτοιεῑ τό
ὑπουργεῑο Συγκοινωνιῶν τήν ἐκψραση «ι Κοινοιτραξία Γαλλικῶν
Ἐταιριῶν» για τούς μελετητες τοῦ «Merpo», Θέλοντος Προψα-
νὼς v0 μειώσει τίς εντυΠώσεις. Καί Παράλληλα τόνισαν K010
κόρο ὅτι Θα ὑπάρχει συνεργααία με ελληνικό μελετητικό γρα-
φεῑο («·Ἀρώνης - Δρετας - Καρλαύτης», ônou ἐχουν ανατεθεῑ
καί 10 αεροδρομιο τῆς Ἀθήνας καί 10 ὲργοστασιο αμίαντου
στήν Κοζανη καί μερικα ἄλλα...)

O Ἀλλά 11010 εἶναι ἠ Πραγματικότητα;
0 'H γαλλική κοινοπραξία εἶναι ἠ SOFRE TRANSPORTS
URBAINS. Πίσω duo αὑτήν κρύθονται κατα κανόνα μεγαλα
ἰδιωτικὰ συμφέροντα - ὅπως ι-ι.χ. ή Τραπεζα Ρότσιλντέ. - n00
ὲνδιαφερονται v0 αναλαθουν τή μελέτη καί τήν κατασκευή τοῦ,
ελληνικ 00 «M12100».

0 Συγκεκριμενα, ὅπως ηροκύτιτει 0110 np0K11K0 Παλιᾱς συν- Ι

εδρίασης τοῦ Διοικητικοῡ Συμθουλίου τῆς SOFRETU (15 Ἰου-
viou 1972) τήν κοινοπραξία συγκροτοῡνῑ
1) M. Arasse. ι-ιρόεδρος καί γενικὸς διευθυντής εἶναι ἕνας
c'mo αὐτούς n00 ύι-ιόγραψαν στίς 5-6-1977 τή σύμθαση με τό
ελληνικό δημόσιο. ,

2) Regie Autonome des Transports Parisiens
3) Union Financière et Minière
4) Compagnie Parisienne de I‘ Air Comprime
5) Credit Lyonnais
6) Compagnie Financière de Paris et des Pays-bas
7) Banque Française du Commerce Extérieur
8) Société Générale pour Favoriser le Commerce et I'lndustrie
9) Banque Rothschild

10) M. Michel Deteix
Ο Ἀντεηιστελλοντα μέληε
1) M.M Worms et Cie
2) Banque Nationale de Paris
3) Banque de l' lndochine

O Ὀλοι αὺτοί εἶναι n00 θελουν v0 μᾶς φτιαξουν 10 «METpO»
οτήν Ἀθήνα...
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τῶν δύο ἁρμόδιων ὑπουργείων - μιά
διαμάχη πού θυμίζει κάποια γνωστή πα-
ροιμία, ἡ ὁποία κάτι λέει γιά μάλωμα
«σέ ξένο ἀχυρώνα»;
Ο Τό ὑπουργεῖο Συγκοινωνιῶν τοῦ κ.
Ἀλεξ. Παπαδόγγωνα θέλει (καί προ-
χωρᾱ ὁλοταχῶς) τή δημιουργία τοῦ «M5-
190», ἑθελοτυφλώντας ἀπέναντι σέ
ὁποιοδήποτε στοιχεῖο πού δέν συμφωνεῖ
μέ τή συγκεκριμένη τροπή πού πήρε τό
θέμα.
Ο Τό ὑπουργεῖο Δημοσίων Ἔργων
τοὺ κ. N. Ζαρντινίδη ἀντιδρᾱ στή μεθό-
δευση πού ἔχει γίνει, ὑποστηρίζοντας ὅτι
χωρίς μελέτη σκοπιμότητας καί χωρίς
προηγούμενα νά ὑπάρξει μιά ρυθμιστική
μελέτη ἀνάπτυξης τῆς Ἀθήνας, δέν εἶναι
δυνατό νά προχωρήσει τό θέμα τοῦ «M5-
190» — καί τό κυριότερο νά καθοριστεῐ
ἀπό ποῦ θά περνάειέ
Ἡ ἀντίθεση έχει γίνει ἀντιληπτή ἀπό
τίς ἀρχές τοὺ χρόνου;
Ο Φανερὼθηκε στίς ἀλλεπάλληλες
συσκέψεις ὅλων τῶν ὑπεύθυνων τῶν δυό
ὑπουργείων γιά τό κυκλοφοριακό, πού
έγιναν πρίν ἀπό τό Πάσχα ὑπό τήν
προεδρία τοῦ ἀντιπροέδρου τῆς κυὸέρ-
νησης κ. K. Παπακωνσταντίνου.
Ο Ἐγινε δημόσια πιά γνωστὴ στίς 22
Μάη, στή διάρκεια τῆς δημόσιας συζή-
τησης γιά τό κυκλοφοριακό - συγκοινω-
νιακό πρόὸλημα τῆς Ἀθήνας, στήν
Ἑταιρία Ἑλληνικῶν Σπουδῶν, ὅπου οἱ
γενικοί διευθυντές τῶν δυό ὑπουργείων
(Μανουσάκης ἀπό πλευρᾶς Δημοσίων
Ἔργων καί Μενιδιάτης ἀπό πλευρᾶς
Συγκοινωνιῶν) πεισματικά κράτησαν τίς
θέσει τους, ἐπιὸεόαιώνοντας τή σαφή
ἀντίθεση μεταξύ τῶν ὑπουργείων τους.
Ἀλλά ἡ ἱστορία αὑτή ἔχει καί τήν
προϊστορία της;
Τό 1955 ἄρχισαν οἱ προῦληματισμοί
γύρω ἀπό τήν έπέκταση τοῦ ὑπάρχοντος
δικτύου «Μετρό». Γιά τή δουλειά αὐτή
χρησιμοποιήθηκαν οἱ Ἀμερικανοί (Ντέ-
λιου Κάθερ), πού στό πέρασμα τοῦ χρό-
νου σχηματοποίησαν πολλές προτάσεις.
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Πήρανε ἕνα χάρτη τῆς Ἀθήνας, axsôz’amv ὁυό ôtaàgo-

μές γιά τό «Μεερό» καί προχώρησαν στήν πρωμελέτη.
Ἀλλά τό μέγεθος ἑνός τέτσιου ἔργου καί
ἡ ὀξύτητα ὅλων τῶνᾶλλων προὸλημάτων
στήν πρωτεύουσα άφησε κατά μέρος τίς
σκέψεις ἐκεῖνες.

Μιά καινούργια ἀπόπειρα νά προχω-
ρήσει μέσα στή δικτατορία τό «Μετρό»
σταμάτησε γρήγορα.
Κι ἦρθε ἡ μεταπολίτευση. Τό κυκλο-
φοριακό πρόὸλημα τῆς πρωτεύουσας
έφτασε σέ ὀξύτητα καί οἱ κρατοῦντες τοὺ
ὑπουργείου Συγκοινωνιῶν σκέφτηκαν
ὅτι ἡ λύση εἶναι μιάῑ τό «Μετρό».
Φυσικὰ, τούς ἁρμοδίους δέν τούς έν-
όχλησε καθόλου ἡ έλλειψη χωροταξικοῦ-
ρυθμιστικοῠ σχεδίου τῆς πρωτεύουσας...
Ἔτσι, στό ΦΕΚ 183/28-6-1977 πρω-
τοδημοσιεύθηκε ἡ σύμὸαση γιά τήν ἐκτέ-
λεση προμελέτης κατασκευῆς τοῦ κεντρι-
κοὺ δικτύου «Μετρό» πού εἶχε ὑπογρα-
φεῐ στίς 5-6-1977 (ὑπουργὸς Συγκοινω-
νιῶν, ὁ κ. Γ. Βογιατζής).
Στίς 23 Γενάρη 1978 ἡ κοινοπραξία
παρέδωσε τήν πρώτη φάση τῆς μελέτης.
Σχεδόν ταυτόχρονα ἄρχισε μιά σειρά
ἀπό ἄρθρα, κριτικές καί ρεπορτάζ πάνω
στό θέμα. Ἀκολούθησε μιά πλατιά ἀνα-
κοίνωση τοῦ Τεχνικοῠ Ἐπιμελητηρίου

Ἑλλάδος μέ ὅασικό στοιχεῖα
Ο τό αἴτημα γιά τή ματαίωση τῆς
σύμὸασης γιά τήν προμελέτη τοῦ «Με-
τρό», γιατί αὐτή 6d έπιὸαρύνει ἄσκοπα
τόν προϋπολογισμό.
Ο ἤ τήν ἐπ’ ἀόριστο ἀναόολή της -
τουλάχιστον - ὥστε νά γίνει μελέτη σκο-
πιμότητας τοῦ ὅλου ἔργου.
Ἀπό τήν άλλη πλευρά ὁ ἀρχιτέκτονας-
πολεοδόμος A. Τρίτσης μέ ἄρθρο κατάγ-
γειλε, ἀνάμεσα στ’ ἄλλα, ὅτι οἱ μελετητές
ἔχουν κάνει σοὸαρότατες παραόάσεις
ἀπό τή ώμὸαση πού θέτουν σέ ἀμφισὸή-
τηση τήν έγκυρότητα τῆς μελέτης τους,-
καί συγκεκριμένα;
Ο Δέν έκαναν ἀνάλυση τοῦ κόστους-
ὠφελείας τῶν προτάσεων τους.

Ο Δέν ὲξέτασαν καθόλου τά ἀναλυ-
τικά στοιχεῖα τῆς παλιᾱς ἀμερικάνικης
μελέτης, οὔτε κάν τήν παρέλαὸαν.
η O Δέν έκαναν ἐλέγχους γιά τήν ἀν-
τοχή τῶν ὑπερκειμένων κτιρίων καί μνη-
μείων καί τό λεγόμενο ἓλεγχο κραδα-
σμῶν καί 60913601).
Τελευταῖο, στίς ἀντιρρήσεις, ἧταν τό
ὑπουργεῖο Δημοσίων Ἔργων. Στή μελέτη
του γιά τά ἐπείγοντα ἔργα κυκλοφορίας
στήν πρωτεύουσα, τό ὑπουργεῖο διατύ-
πωσε γιόι πρώτη φορά τήν ἄποψη ὅτι τό
((Μετρὸ»

προχωρᾶ χωρίς νά ἔχει ἐξακριῧωθεῖ
ἄν θάΖ λύσει ἤ θά αὐξήσει τά κυκλο-
φοριακά προῧλήματα.

Στίς συσκέψεις πού ἀκολούθησαν ἡ
διαφωνία, ὅπως γράψαμε πιό πάνω, κο-
ρυφώθηκε. Ἀλλά τό ὑπουργεῐο Συγκοι-
νωνιῶν τοῦ κ. Ἄλεξ. Παπαδόγγωνα
προχωρᾶ ἁπτόητο γιά τήν ὑλοποίηση τοῦ
«Μετρό», ἀγνοώντας κανόνες πολεοδο-
μίας - καί λογικῆς...
Μόνο πού ἡ ὑπόθεση τοῦ «Μετρό» δέν
εἶναι ἀπ’ αὑτές πού μποροῦν νά προχω-
ροῦν μέ... πείσματα. Κάποτε κάποιος
ὑπεύθυνος πρέπει. νά ὅγεῖ καί νά ἐξηγή-
σει μ’ ἀνοιχτά χαρτιά τί γίνεται (καί κυ-
ρίως τί ΔΕΝ γίνεται) μέ τό «Μετρό» τῆς
Ἀθήνας. I

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΟΔΥΣΣΕΑΣ
Ζαλόγγου 9, ml. 36.19.724

MARIO VITTI
ΙΣΤΟΡΙΑ ,
ΤΗΣ ΝΕΟΕΛ ΛΗΝΙΚΗΣ
ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑΣ

κγκΛοΦοΡει

ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΑΡΑΜΑΝΙΟΣ
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Εὑθυμες ἰστορίες τοῦ Χωριοῦ
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Ὁ στρατιώτης στό νοσοκοιιιεῑο.

H NEA καταγγελία πού έγινε στή Βουλή ἀπό 5 δουλευτές
τῆς ἀξιωματικῆς ἀντιπολίτευσης για κακοποίηση νεοσυλλέκτου
ἀπό καψόνια καί μεταφορὰ του στό νοσοκομεῖο, παρουσιὰζει
ἕνα γενικότερο ἓνδιαφέρον, πού πιοτεύουμε ὅτι ἀξίζει νά έπι-
σημανθεῐ καί νά ἐρευνηθεῖ.
ΤΟ ὑπουργεῖο Ἐθνικής Ἀμύνης ἀμέσως μετά τήν καταγγε-
λία ἔὸγαλε μιά ἀνακοίνωση ὅπου «ἐν προσιμίω» διαψεύδονται
— ὅπως συνήθως - τά παντα;

«Τά ὁημοσιευθέντα περί κακοποιήσεως τοῦ στρατιώτῃ
Χριστ. Μπόκα εἶναι τελείως ἀνωριὸῆ, ὅπως ὁιεπιστώθη
ἀπό στρατιωτικούς καί ἰὸιῶτες ἰατρούς πού τόν ἐξέτασον
καί ἀπεὸείχθη ἀπό (διοικητικήν ἐξέτασιν».

ΑΣ δοῡμε, ὅμως, πιο ἀναλυτικὰ τήν ὑπόθεσηῑ
ΤΟΣΟ ἡ καταγγελία ὅσο καί ἡ ἀνακοίνωση τοῦ ΥΕΘΑ συμ-
φωνοῦν ὅτι ὁ στρατιώτης Χριστόφορος Μπὸκας παρουσιά-
στηκε - μετά τό KEN ὅπου ἔκανε τή δασική του έκπαίδευση -
στό Κέντρο Ἐκπαιδεύσεως Τεχνικοῠ (Πάτρα) στίς 16/5. Ἀπό
κεῖ καί πέρα ὅμως...
Ο Τό ὑπουργεῖο λέει; «Τήν ἑπομένη ἡμέρα, ἠσθὰνθη λιπο-
θυμία καί μετεφέρθη ἀπό τόν ἰατρό τοῦ Κέντρου στό Γενικό
Κρατικό Νοσοκομείο Πατρῶν, ὅπου τοῦ παρεσχέθη ἡ δέουσα
περίθαλψις».
Ο Ἡ ἐπερώτηση λέει; «Εὐθὺς ἀμέσως ὑπέστη μαζί μέ τούς
συναδέλφους του τής ἴδιας σειρᾶς έκπαιδεὺσεως ἀνηλεή κακο-
μεταχείριση ἀπό ὁμὰδα μονίμων, κατά τίς πληροφορίες μας,
ὑπαξιωματικῶν (καψόνια), ἡ ὁποία στήν περίπτωσή του ἐξελί-
χθηκε σέ ἄγριο καί ἀπάνθρωπο ξυλοδαρμό καί παρατεταμένη
κακοποίηση, μέ ἀποτέλεσμα τίς μεσημ6ρινές ὧρες τῆς ἑπομένης
ἡμέρας (Τετάρτη 17.5.78) νά μεταφερθεῖ σέ κατάσταση ἀφα-
σίας στό ἀναρρωτήριο τῆς μονάδας του καί τό ὅράδυ τῆς ἴδιας
μέρας στό Γενικό Κρατικό Νοσοκομεῐο Πατρῶν.»

Ο Ὁ ἴδιος ὁ στρατιώτης, δίνει τήν ἑξῆς εἰκόνας
«Μέ στέλνανε τροχάὸην στίς άγγαρεῑες καί τίς ἀσκήσεις.
Δέν θυμᾶμαι ποιά μέρα, μᾶλλον τήν Τετάρτη, τήν ἑπομένη
ὁηλ. μέρα πού ἧρθα οτό πρατόπεὸο τῶν Πατρῶν, μᾶς
ἔστειλαν πάλι τροχάὸην στούς νιπτῆρες καί κάποιος ἀπό
τούς συναδέλφους μέ χτύπησε μέ τήν πόρτα καί κλωτσιά,
μετά ἐγώ ἔχασα τίς αἰσθήσεις μου. Αὐτός ὁέ πού μέ χτύπησε
μέ φώναζε καί Χάρη.... Μετά ἀπό αὐτό ἀνέκτησα λίγο τίς
αἰσθήσεις μου καί μέ ἔστειλαν πάλι ἀγγαρεία στούς ἄλλους
νιπτῆρες. Mud ἀπό αὐτό μέ ἔστειλαν νά καθαρίσω μέ σπά-
τουλα τό κτίριο τῆς σχολῆς μαζί μέ ἕνα ἄλλο συνάὸελφο.
’Όταν καθάριζα τό κτίριο, αἰσθάνθηκα ζαλάὸες, νά μέ χτυ- ’
πάει ὁ ἥλιος... Μετά ἧρθε ή ὥρα τοῦ φαγητοῦ καί μᾶς μά-
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ζευαν ἀλλά ὁέν μέ ἔπαιρνε ὁ χρόνος γιά νά φάω, γιατί
ἔπρεπε νά πᾶμε γιά τίς φρουρές. Τό προηγούμενα ὅράὸιι
πάλι ὁέν μπόρεσα νά φάω γιατί ὅλοι οἱ ὑπαξιῳματικοίμᾶς
φώναζαν καί μᾶς πίεζαν νά ἐπισπεύσουμε, φωνάζοντας..·
Τρέχα- Τρέχα - τρέχοιλ...»

KAI μετά;
«Τό πρωΐ ἧταν ἀπότομο, ὁέν τό κατάλαὸα. Τό ,ιιεσημέρι τῆς
Τετάρτης μέ τό τρέξε-τρέξε ἔπεσα κάτω. Ἔνιωσα τά χόρια
μου νά ἔχουνε σπάσει ἀλλά ὁέν λιποθύμησα, προσπαθοῦσα
ὅμως νά κρατήσαι τόν ἑαυτό μου. Merci μέ πήραν( καί μέ
ὄάλανε σέ μιά ἄκρη καί μέ χτυπούσανε στό πρόσωπα καί
στό λαιμό, τούς εἶπε ὀέ κάποιος ὅτι ἧταν λάθος τό κτύπήμα,
γιατί ὁέν ἤμουν λιπόθυμος (...) Θυμᾶμαι μετά ὅτι μέ πιά-
σανε ὁύο κάτω ἀπό τά πόὸια, μέ ὄάλανε σέ ἕνα τζίπ καί
ἀπό ὅ,τι κατάλαόα μέ πῆγαν στό ἀναρρωτήριο. Ἐκεῖ ήταν 2
ἥ 3 στρατιωτικοί γιατροί. Ἐγώ ὅταν πήγα στό (ὶναρρωτήριο
οἱ γιατροί ἔλεγαν πράγματα πού ὁέν τά καταλάὸαινα. Afr
ἔχεις τίποτα μοῦ ἔλεγαν καί μοῡ ἔκαναν μιά ἔνι-σή. En;
ἀναρρωτήριο καί στό τζίπ αἰσθανόμουν ὅτι χτιιποιῖσι· τό
κεφάλι μου κάπου, ὁέν ξέρω ὅμως κρατοῦσαν καλά ἦ
τούς ξέφευγε καί χτυποῦσε. Ἀπ’ τό ἀναρρωτήριο τραὸηχτό
μέ ὅγάλανε καί σπρωχτό μέ ὄάλανε μέσα στό ῖζίπ- ἕνα) ôt‘
ὄλέπανε τήν κατάστασή μου ὅτι ἧταν κακή, αὐτοί πού μέ
συνόὸευαν, ὅταν ἔφτασε στό νοσοκομεῑο τό τζίπ μέ ὅγάλαν
τραὸηχτό καί τό κεφάλι μου κρεμόταν πρός Τά κάτω, ME
ὅάλανε μετά σέ μιά καρέκλα τοῦ νοσοκομείου καίμέ ἕψε-ραν
ἐὸῶ στό θάλαμο νοσηλείας. Ἐγώ εἷχα χάσει τίς αἰσθήσεις
μου. Τό κεφάλι μου καί τό σῶμα μου ἧταν ὅαρύ...»

ΣΤΟ νοσοκομεῐο, ὅμως, τόν Μπόκα τόν έόαλαν μέ τό ὄνομα
«Χρήστος» ἁπλὰ, χωρίς νά εἰδοποιηθεῐ ἡ οἰκογένειά του.
Ο Ἡ έπερώτηση λέειῑ «Ἐκεῖ παρέμεινε χωρίς οὐσιαστική
περίθαλψη καί χωρίς νά εἰδοποιηθεῐ ἡ οἰκογένεια του, που
πληροφορήθηκε τή δραματική του κατάσταση ἐντελῶς συμ-
πτωματικά ἀπό ἐπισκέπτες ἄλλων ἀσθενῶν τήν Παρασκευή
19.5.78. Ἡ χαρακτηριστική αὐτή παράλειψη τῆς μονάδας του
καί τῶν ὑπευθύνων τοῦ Νοσοκομείου ὑπῆρξε, κατά τίς πληρο-
φορίες μας, σκὸπιμη, γιὰ νά συγκαλυφθεῐ ἡ ἐγκληματική αὐτή
κακοποίηση τουλάχιστον μέχρις ὅτου ἐξαλειφθοΐῡν τά ἐξωτε-
ρικά ἴχνη της».
Ο Ἡ ἀνακοίνωση τοῦ ΥΕΘΑ λέειῑ «Δέν ἐκρίθη οκόπιμος ἡ
ἀμέσος ένημέρωσις τῶν οἰκείων του πρίν να οιαπιοτωθή ἡ
ἀσθένειά του καί διότι τοῦτο ἄλλωστε γίνεται μόνον ὅταν ἡ
κατάστασις τῆς ὑγείας τοῦ ἀσθενοῦς εἶναι ἐπικίνδυνος».
Ο Ἀπό τά λεγόμενα τοῦ στρατιώτη καί τή δημοοιογραφική
ἔρευνα, ὅγαίνει ὅτι ὁ Μπόκας μεταφέρθηκε ἀπό τύ ἀναρρωτή-



ριο τοῦ Κέντρου στό Γ.Κ.Ν. πάνω οτή λαμαρίνα ἑνός τζίπ καί
ὅτι πρίν πάει σέ θάλαμο ἔμεινε γιά ΤΡΕΙΣ ΩΡΕΣ σέ μιά καρέ-
κλα, στό ὑπόγειο τοῦ νοσοκομείου, χωρίς ἰατρική ὅοήθεια, καί
ἀδήλωτος.

TI έγινε ἀπό κεῖ καί πέρα,
Ο Ἡ ἀνακοίνωση τοῦ ΥΕΘΑ λέει; «Στίς 22 τοῦ μηνός 6
Μπόκας ἐξητάσθη ἀπό δύο στρατιωτικούς ἰατρούς, οἱ ὁποῖοι
δέν μπόρεσαν ν’ ἀποφανθοῠν γιά τά αἴτια τῆς ἀσθενείας του.
Κατόπιν τούτου διεκοσμίσθη στό 401 Στρατιώτικό Νοοοκομεῖο
Ἀθηνῶν πρός συμπλήρωση τῶν ἐξετάσεων καί τῆς νοσηλείας
του. ’Ἡδη ἡ κατάστασή του ἐμφανίζεται ὅελτιωμένη. Οἱ μέχρι
στιγμῆς ἐξετάσεις συνηγοροῠν ὅτι 6 στρατιώτης πάσχει ἀπό ἐγ-
κεφαλίτιδα λοιμώδους αἰτιολογίας. Τονίζεται πάντως ὅτι οὐ-
δείς ἀπό τούς γιατροὺς που τόν ἐξήτασαν διεπίστωοε ἔστω καί
παραμικρή κάκωση στό σῶμα του».
ΚΑΙ προστίθεται; «”Ολα αὐτά τεκμηριούμενα ἀπό εἰδικούς,
οἱ ὁποῖοι καί μόνον αὐτοί ἦλθον εἰς ἐπαφήν μέ τόν ἀσθενή-
σαντα στρατιώτην, εἶναι σύμφωνα μέ τάς διαδικασίας καί τά
συστήματα διοικήσεως τοῦ στρατοῦ. Εἶναι λυπηρόν ὅτι πλέον
κάθε στρατιώτης ἤ ὅαθμοφὸρος. 6 ὁποῖος συμὸαίνει νά ἀσθενῆ
ἢ νά εἶναι θῦμα ἀτυχήματος. μετατρέπεται ἀνεύθυνα εἰς θῦμα
κακοποιήσεων, αί ὁποῖοι σήμερον εἶναι ἄγνωστοι εἰς τόν στρα-
Τόν».
Ο "H ἐπερώτηση λέειῑ «“Οταν ἡ οἰκογενεια διαπίστωσε τή
ὅαρὺτητα τῆς καταστάσεως τοῦ στρατιώτη Χριστόφορου
Μπόκα, ζήτησε τήν ἐπέμὸαση τοῦ εἰσαγγελὲα Πατρῶν, 6
ὁποῖος διέταξε προκαταρκτικὴ ἐξέταση ποὺ διενήργησε 6 ἀν-
τεισαγγελέας Ἀντώνιος Μήτης. Ταυτόχρονα, στά πλαίσια τῆς
δικαστικῆς αὐτῆς ἐνέργειας, 6 νευρολόγος ἰατρός ’Χατζηϊωάν-
νοιΙ διαπίστωσε ὅτι 6 στρατιώτης ἐμφανίζει ὁρισμένα συμπτώ-
ματα (ὅαρύτατο ὅαταρισμό, έλλειψη ἀντανακλαστικῶν κ.λπ.)
πού. σέ συνδυασμό μέ τά ἐμφανῆ ἴχνη σωματικῶν κακώσεων,
δημιουργοῦν τήν ὑπόνοια τραυματικῆς εγκεφαλίτιδας(....)
Μετά πλέον τήν ἀποκάλυψη κατέφθασαν μέ ἑλικόπτερο τή
Δευτέρα 22 Μαΐου ἀνώτατος καί ἀνώτεροι ἀξιωματικοί ἀπό
τήν Ἀθήνα, ἀνάμεσα στσὺς ὁποίους καί δύο στρατιωτικοί για-
τροί, πού διέταξαν τή μεταφορὰ τοῦ παθόντος στό 401 Γ.Σ.Ν.
Ἀθηνῶν. Ἡ μεταφορὰ αὐτή πραγματοποιήθηκε τήν 23η
Μαΐου, ὑπάρχουν δέ ὅάσιμες ὑπόνοιες ὅτι συνεχίζεται ἡ ἀπό-
πειρα συγκαλύψεως, γιατί 6 ἀσθενής στρατιώτης εἰσήχθει,
περιέργως, στό τμῆμα λοιμωδῶν νοσημάτων».
Ο Συμπληρωματικά, πρέπει νά τονιστεῐ ἐδῶ ὅτι οἱ γονεῖς, 6
ἀδελφός καί 6 γαμπρός τοῦ στρατιώτη έφτασαν τήν Παρα-
σκευή (19/5) τό ἀπόγευμα 016 νοσοκομείο, εἰδοποιημένοι ἀπὸ
ἰδιῶτες, καί ὅτι ἡ κινητοποίηση άρχισε ΜΕΤΑ τίς καταγγελίες
τοῦ δικηγόρου κ. H. Φωτήλα καί τῶν οἰκείων - καταγγελίες
πού καταλήξανε μέχρι τήν ἐπερώτηση..

ΚΑΙ δυο ἰατρικές γνωματεύσειςῑ
O Ὁ. γιατρος κ. Ξ. Βρεττός, διευθυντής τῆς Νευροχειρουρ-
γικῆς Κλινικῆς τοῦ Γ.Κ.Ν. Πάτρας, διαπίστωσε ὅτι; «Ψυχολο-
γικῶς 6 ἀσθενής εὑρίσκετο εἰς κινητικήν διέγερσιν τῆς κάτω
γνάθου καί τῶν άνω άκρων, ἐνῶ νευρολογικῶς παρουσίαζε με-
γάλη ὑποτονία τῆς κεφαλῆς, ὅολόοστρόφους κινήσεις πρός τά
ἄνω, μεγάλη ὑποτονία στά άνω ἂκρα μέ κατάργησιν τῶν τενόν-
των ἀντανακλάσεων τούτων, κατάργησιν τῶν κσιλιακῶν ἀντα-
νακλάσεων...» .
Ο Ὁ γιατρός κ. l. Ἀνδρεόπουλος, διαπίστωσε κακώσεις
στά γεννητικά ὄργανα, δηλαδή «έκδοράς καί ἐκχυμώσεις εἰς
τήν ὀπισθίαν ἐπιφάνειαν τοῦ πέους δίκην ἀποφλοιώσεως τῆς
ὲπιδερμίδος», που ἔκρινε ὅμως ὅτι «δέν εἶναι ἀποτέλεσμα
δίας».

ΑΥΤΗ εἶναι ἡ ὑπόθεση τῆς καινοὺργιας καταγγελίας γιά
κακοπσίηση στρατιώτη, ἱδωμένη ἀπό ὅλες τίς πλευρές. Σήμερα,
6 στρατιώτης παραμένει στό νοσοκὸμεῑο κι 6 φάκελος τῆς ὑπό-
θεσης στό Διαρκές Στρατοδικεῖο Ἀθηνῶν - ἀπό 24/5. Ἐμεῐς
πιστεύουμε ὅτι ἔπρεπε νά δοθεῐ μέ λεπτομέρειες γιατί - ξανα-
λέμε - παρουσιάζει γενικότερο ἓνδιαφέρον. .-
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ΜΙΑ ΔΙΞΙΓΜΑΤΟΛΗΠΤΙΚΗ
«ΑΝΑΓΝΩΣΗ» ΤΟΥ ’10ου
ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ ΤΟΥ ΚΚΙΞ

ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟ τοῦ ἄρθρου
αὐτοῦ εἶναι μιά «ἀνάγνωση», μέ
τήν ἔννοια τῆς συγκριτικῆς κριτι-
κῆς ἐξέτασης στοιχείων (δειγμα-
των) τοῦ 10ου συνεδρίου - m ὅ,τι
κατατέθηκε ἐκεῖ. Μιά ἐκ τῶν «ἔν-
ὁον» προσέγγιση πού θά ἀναφέ-
ρεται στήν ἕκθεση ὁράσης τῆς ΚΕ
(((σύνολο ἀπό στοιχεῖα δείγματα
μιᾶς ὁημόσιας κατατεθειμένης
διαδικασίας - πηγῆς) καί στίς
«τροποποιήσεις τοῦ προγράμμα-
τος τοῦ ΚΚΕ».
ΑΠΟ τό σύνολο τοῦ σώματος
τῶν ὁειγμάτων «ma/15511115» ση-
μεῖα πού ἀφοροῦν.·
Ο τίς γενικές στρατηγικές ἐπι-
λογές τοῦ ΚΚΕ,
O 161 ψήγματα κάποιας «ἀντί-
ληψης» για τή «δημοκρατία τοῦ
λαοῦ»,

Ο τίς «συμμαχίες»,
Ο τούς τρόπους πραγμάτωσης
τῶν ἀλλαγῶν.
Δέν ξεκινᾶμε «οὐδέτερα». Δη-
λώνουμε πώς «ὁιαλὲξαμε». Κι
αὐτή ἡ ὁιαλονή ὑπακούει στίς
ῐὸεολογικές ἀναζητήσεις πού κα-
τέχουν σήμερα τήν ἀριστερά, ἔτσι
ὅπως τίς ἑρμηνεύουμε ἐμεῖς.
ΑΠΟ τήν ἄλλη, μέλημα μας εἷ-
ναι νά μεθοδεύσουμε τήν προσ-
πάθεια γιά τόν ἑντοπισμό τῶν
στοιχείων πού συγκροτοῦν τήν
ταυτότητα τοῦ ΚΚΕ.
O ΑΝΑΓΝΩΣΤΗΣ θά πρέπει
νά ἔχει ὑπ’ ὄψη του τόσο τίς θέ-
σεις ὄσο καί τά ντοκουμέντα τοῦ
σώματος τοῦ συνεὸρίου τοῦ ΚΚΕ
πού χρησιμοποιοῦμε ἐὸῶ. Διαλέ-
ξαμε τήν «ἔκθεση ὁράσης», κι ὄχι
τίς «θέσεις», γιατί πιστεύουμε
ὅτι.-
I. Σημασιοὸοτεῖ καί «προσαρ-
μόζει» τή σύνολη ἐκτίμηση -
στρατηγική - φυσιογνωμία τοῦ
ΚΚΕ πού περιέχεται στίς «θέ-
σεις». Τόσο μέ τή συγκεκριμένη
ὁιάρθρωση τῆς ὁμιλίας κατά θέ-
ματα, ὅσο καί μέ τήν πιό ἐμπερι-
στατωμένη μορφή ὁιαπραγμάτευ-
σης ὁρισμένων θεμάτων, ἡ ἔκθεση

Τοῦ Θάνου Ἀγγελῆ

ὸράσης — αντανακλώντας καί σέ
κάποιο ὄαθμό τίς προσυνεὸριακές
ἀναζητήσεις-συμόολές - εἶναι
αὐτή πού «ὀείχνει πολιτικά» τήν
πολιτική καί τήν ἰὸιτολογία τοῦ
2. Λειτουργεῑ - στηριγμένη καί
συμπυκνώνοντας τίς θέσεις τῆς
KE γιά τό 100 συνέὸριο - νομι-
μοποιητικα μέσα σ’ ἕνα «συν-
έὸριο» για τήν ἡγετική ὅαθμίὸα
τοῦ κομματικοῦ ὀργανισμοῦ. Μέ
τόν τρόπο αὐτό ἔχει 1110'. μεγαλύ-
τερη πολιτική ὄαρύτητα ἀπέναντι
στή συνείὸηση τῶν
Ἀποτελεῖ στοιχεῐο ἁναπαραγω-
γῆς-συνέχειας μιᾶς ἡγεσίας. Fl.’
αὐτό, ἡ καθε θέση της ὁίνει ἐναρ-
γέστερα τό «Status συνείὸησης»
τόσο τῆς ἡγεσίας ὅσο καί τοῦ
«κομματικοῦ πνεύματος» πού
αὐτή ἐπιὸιωκει νά ὁημιουργήσει
στα μέλη τῆς «νομιμοποιητικῆς»
της ὄαθμίόας (ΚΟΒ, σύνεὸροι
κλπ.) ἀλλά καί στόν εὐρύτερο
κσινωνικό χῶρο τῶν «ἀκροατῶν»
τοῦ KKE (ψηφοφόροι, ὀπαὸοί
κλπ.). Τά ντοκουμέντα μας περι-
έχονται στά φύλλα τοῦ «Ριζο-
σπάστη» τῆς 16, 17/5/75 (ἔκθεση
ὁράσης ΚΕ) καί τῆς 20 5/78.

συνέὸρων. -

ΘΑ ΠΟΥΜΕ πώς ὁ ὂασικός πυρῆνας
τῆς θεωρητικῆς-ἰδεολογικῆς 1190611111101—
τικῆς τοῦ ΚΚΕ ὁέν ἄλλαξε. «T6 Πρό-
γραμμα αὐτό (Σημῑ που ψηφίοτηκε στό
90 συνέδριο) χαρὰζει σωστα τίς κύριες
κατευθύνσεις τῆς γενικῆς πολιτικῆς
γραμμῆς τοῦ κόμματος (...) πού ἡ ἀξία κι
ἡ σημασία ἔχουν ἐπιόεὸαιωθεῖ (...) Δια-
τηροῠν καί σήμερα τῆν ἰσχύ τους», θα
πεῖ ὁ Γ ρηγορης Φαρακος ἔχοντας τό μέ-
λημα να «καταδείξει» τῆν «ἰδεολογικῆ
συνέχεια κι ἑνότητα» τῶν γραμμῶν τοῦ
KKE, παρα τίς καποιες «ἀποκλίσεις»
πού παρατηρήθηκαν οτίς,προσυνεδρια-
κές συζητῆσεις. Αὐτό πιστεύουμε πώς
ἀνταποκρίνεται στήν εἰκόνα που ἔδειξε
για τόν ἑαυτό του τό ΚΚΕ τόσο μέσ’ ἀπο
τίς «θέσεις» ὅσο καί μέ τήν ἔκθεση δρα-
οης τῆς ΚΕ.

Ὀ πυρῆνας τῆς προόληματικῆς τοῦ
KKE ἀνάγεται πολύ παλια. Ὁ Γρ. Φα-
ρακος Θα ἀναφέρει. τήν «καθοριστικῆ
σημασία» τῆς ἀποφασης τῆς 6ης “Ολομέ-
λειας τῆς KE TÔ 1934. Ἐκεῖνο πού πι-
στεύουμε πώς ἔχει «ἀνακαταταχτεῐ» εἶ-
ναι μια διαταξη ὡρισμένων «στοιχείων
προὸληματικῆς», ’Όχι ὃέόαια μια ταξη
κειμένων, ἀλλα πολιτική. Ἡ «δημοκρα-
τία τοῦ λαοῦ», πού ἀποτελεῖ κι ἕνα
«σύνθημα ζύμωσης» πια για τό ΚΚΕ,
παραμένει ὁ κεντρικός ἄξονας τῶν συλ-
λήψεών του. Ὑπαρχουν «δυό πολιτικές
πού ἔχουν μια ἀντικειμενικὴ ὑπόσταση
γιατί τίς ἀναπαραγειιὴ κυρίαρχη ἀντί-
θεση σήμερα τῆς ἑλληνικῆς κοινωνίας».
«Μέ τό λαό ἐναντια στα μονοπώλια ἥ μέ
τα μονοπώλια ἐναντια 016 λαό». Να
ποια εἶναι λοιπόν «ἡ κύρια γραμμή δια-
χωρισμοῦ καί μετώπων». Ha πεῖ ὁ Χαρ.
Φλωρακης στῆν Ἕκθεση Δραοης τῆς ΚΕ
(ὄλ. «Ριζοσπαστη» 16-5-78). Καί γύρω
ἀπ’ αὖτές τίς δύο πολιτικές «τείνει να
προσαρμοστεῐ ἡ γραμμή καθε κόμματος»
(στό ἴδιο).

Σίγουρα ὑπαρχουν ἀποχρώσεις για τίς
ὁποῐες 16 KKE διακηρύσσει πώς θα ἦταν
ἕνα «θεωρητικό καί πολιτικό σφάλμα μέ
σοὸαρές ἐπιπτώσεις 016 λαϊψὸ κίνημα»
ἄν δέν λαμὸανονταν ὑπ’ ὂψη. Καμια ἀλ-
λαγῆ στῆν κεντρική σύλληψη. Ἐκεῖ που
διαπιοτώνονται ἀνακατατάξεις εἶναι στα
στοιχεῖα προὸληματικῆς για τό «μέ-
τωπο» τῆς «ἀντιιμπεριαλιστικῆς - ἀντι--
μονοπωλιακῆς δημοκρατίας τοῦ λαοῦ»,
στίς ἀσαφειες καί στα κενά του, καθώς
καί στα ἀτοποθέτητα ἀκόμη προὸλῆματα
τοῦ χαρακτῆρα αὐτῆς τῆς «δημοκρατίας
τοῦ λαοῦ» σαν πολιτικῆ μορφή καθεστῶ-
τος κ. ἃ. "Ag προσπαθῆσουμε μια προσ-
έγγιση λοιπόν.

Καί ἀρχικά δέν ἀπαιτεῐται σήμερα μιὰ
συμφωνία στό «πρόγραμμα» τῆς δημο-
κρατίας τοῦ λαοῦ. Ἀντίθετα ἀπ’ 16 90
συνέδριο, ἀπαιτεῐται συμφωνία στήν
«οὐσία» τοῦ προγράμματος, μέρους
ὅλων τῶν κομμάτων καί ὀργανωσεων
πού ἐντοπίζονται σαν δυνάμεις-φορεῖς



τῶν μετώπων καί τοῦ καθεστῶτος τῆς
«δημοκρατίας Τοῦ λαοῦ». rH διαφορά
δέν εἶναι φραστικὴ, νομίζουμε.Κι αύτό
γιά τούς παρακάτω λόγους
1. Γιά τό ΚΚΕ ὁ «πρωτοποριακός ρό-
λος τῆς ἐργατικής τάξης» εἶναι κάτι τό
«φυσιολογικό» στούς κοινωνικούς ἀγῶ-
νες καί τά διαμορφούμενα «ταξικά
μπλόκ» (ἄξονας τοῦ πυρήνα τῆς προ-
ὅληματικής του). “Ὀμως «,.. δέν ὂάζουμε
σάν ὅρο ,τή συμμαχία μας μέ ἄλλα κόμ-
ματα (Σημ.; γιά τό μέτωπο τῆς δημοκρα-
τίας τοῦ λαοῦ) τὴν προκαταὸολική ἀνα-
γνώριση τοῦ πρωτοποριακοῦ ρόλου τῆς
ἐργατικής τάξης», Καί μολονότι «χρειά-
ξεται ν’ ἀντικρούομε τίς θέσεις πού ἀρ-
νοῦνται τόν ἡγετικό ρόλο τῆς ἐργατικῆς,
τάξης στήν πάλη γιά τὴ δημοκρατία καί
τό σοσιαλισμό» ἐν τούτοις «ξέρουμε (...)
πολύ καλά τόν ρόλο αὐτό (...) θά τόν
κατακτήσει ἡ ἴδια - θεωροῦμε καθῆκον
μας νά ὂοηθᾶμε τήν ἐργατικὴ τάξη όχι
μόνο ν’ ἀποκτὴσει συνείδηοη κι αὐτοῦ
τοῦ ρόλου (...) ἀλλά καί νά ἀποδείξει
έμπρακτα τὴν ἱκανότητά της νά τόν
ἀσκήσει - ὑποδείχνοντας σωστές πολιτι-
κές λύσεις καί ἀποτελέσματικές μορφές
πάλης» (...) «οἱ διακηρύξεις μας γιά τόν
ἡγετικό ρόλο τής ἐργατικής τάξης έχουν
τήν ἐννοια ὅτι (...) ὀφείλει νά ἀποδείξει
τά προσόντα της ἡ ἐργατικὴ τάξη μέσα
στήν κοινὴ πάλη καί νά τόν κερδίσει (...)
ὅταν πραγματοποιηθεί ἡ ἀντιιμπεριαλι-
οτική ἀντιμονοπωλιακή συμμαχία» (6)».
έκθεση δράσης «Ρ» 17-5-78).
Ὑπάρχει λοιπόν μιά διατύπωση ἑνός
κάποιου προσχεδιάσματος γιά τό πῶς
ἀπιλαμόάνεται τό ΚΚΕ τό ρόλο τῆς
ἡγεμονίας τῆς ἐργατικής τάξης μέσα σ’
ἕνα ταξικό μπλόκ; ΙΙροσχεδίασμα ναί.
Ἀλλά πού χρειάζεται μιά διασάφιση καί
μιά έναργέστερη ἐντόπιση τῆς σύνδεσης
ἀνάμεσα στὴ συμμαχία τῶν κομμάτων
καί νενικότερα οτή μορφοποίηοη τῆς
συμμαχίας «ἀπό τά πάνω» - ὅπου κάθε
κόμμα θά ἔχει ὅλη τή ὁυνατότητα νά
προοπαθὴσει νά πείσει τούς ἐργαζόμε-
νους γιά τήν ὀρθότητα τῆς δικῆς του
ἰὸεολογίας - ὅπου δηλαδή διαγράφεται
ἕνα πλαίσιο ἀντιπαράθεσης καί πραξια-
κής, μή γραφειοκρατικής ἀντίληψης· καί
ἀπ’ τὴν άλλη, σ’ ἕνα ἄλλο ἐπίπεδο, «ἀπ’
τά κάτω», ὅπου τό ΚΚΕ, μέ μιά ένιαιο-
μετωπικὴ «στάση» ρίχνει τό κύριο ὂάρος
του. Στὸ ἐπίπεδο αὑτό, μέ τήν ἐργατικὴ
τάξη «πρώτη μεταξύ ἴσων», ὅρίσκεται ἡ
«δασικὴ κατεύθυνση τῆς πάλης γιά τήν
οἰκοδόμηση τοῦ μετώπου τῶν δυνάμεων
τῆς δημοκρατίας τοῦ λαοῦ» (6)». «P» ὅπ.
παρ).
“H «ἑνότητα ἀπ’ τά κάτω» στὴν Ἑλ-
λάδα, μ’ ἕνα ἐργατικό κίνημα πού δρί-
σκεται οτά ἀρχικά καί ὁλότελα ρευοτά
του ἀποκρυσταλλώματα, μέ μιά παρά-
ὃοση παραταξιακής γραφειοκρατικο-
ποίησης, μ’ ἕναν ἀκτιὸισμό πού συνδέε-
ται μέ ἰσχυρά δείγματα κατακερματι-
σμοῠ τῆς ἐργατικῆς τάξης σάν «κοινωνι-
κοῦ ύποκειμένου» καί συντεχνιακῆς-πα-

τερναλιοτικής φυσιογνωμίας στήν πρα-
κτική της, σ’ αύτό τό ἐπίπεδο τῆς ἑνότη-
τας ἀπ’ τά κάτω ὅρίσκεται ἕνα ἀξονικό,
πρόὸλημα γιά τά κινήματα τῶν ἐπί μέ-
ρους κοινωνικῶν χώρων, Κι ἀν τό έπιλέ-
γεις σάν καθοριοτικό «κόμὸο» στήν
πρακτικὴ σου, ὅπως κάνει τό ΚΚΕ, μέ τὴ
θεωρητικά παραμορφωμένη θέση τοῦ λε-
νινισμοῦ πού ὃλέπει τό συνδικάτο (τούς
μαζικούς χώρους γενικότερα) σάν
«ἱμάντα μεταὸίὸασης» καί «ἐργαλεῖο πε-
ράσματος τῆς γραμμῆς», τότε κινδυνεύει
νά τιναχτεῖ στόν ἀέρα μιά κάποια δυνα-
μική θεώρηση πού έκδηλὼνει ὅσον
ἀφορά τό «μέτωπο» στή συνεργασία ἀπό
τα πανω.
Πιστεύουμε πώς δέν πρόκειται γιά μιά
ἁπλὴ διασάφιση. Τό πρόὸλημα ἐξηγεῖται
στόν καθορισμό μιᾶς in concreto σύνδε-
σης τῶν δύο ἐπιπέδων ἀπό ἀποψη προ-
6ληματικής, ἀπό ὄποψη δηλαδὴ θεωρη-
τικῆς καί ἰδεολογικής προσέγγισης τῶν
διασυνδέσεων τῶν δύο ἐπιπέδων.
Σίγουρα ὑπάρχει μιά «λογική συν-
άφεια» καί «ὁμολογία» ἀνάμεσα οτὴν
ἀντιμετώπιση τοῦ μετώπου ἀπ’ τά πάνω
καί τή θέση - ἐν πολλοῖς φορμαλιστική
τελικά — περί μετώπου ἀπ’ τά κάτω. Κι

αὐτό τό δλέπουμε ὅταν ἡ έκθεση δράσης
διαπιστώνει καί ὁρίζει ὅτις «ὁρισμένοι
σύντροφοι και συντρόφισσες πᾶνε νά
ἐφαρμόσουν στίς μαζικές ὀργανώσεις
(...) κριτήρια συμπεριφορᾶς καί τρόπους
δουλειᾱς πού ἰσχύουν μέσα στό κόμμα.
Τίς μαζικές ὀργανώσεις οἱ κομμουνιστές
πρέπει νά τίς δλέπουν σάν ὀργανώσεις
μέ δική τους ὀντότητα καί αὐτοτέλεια».
Σίγουρα αύτὴ ἡ θέση «σημαίνει» κάτι.
’Ὀμως δέν ἀποτελεῖ μιά οὐσιαστική πο-
λιτικὴ καί θεμελειακά θεωρητικὴ πρό-
ταση. Μένει στό ἐπίπεδο τοῦ «περιγρα-
φικου».

Τό θέμα εἶναι μεγάλης σημασίας όχι
μόνον «ἀφ’ ἑαυτοῦ» ἀλλά καί «ἀπό
πλευρᾶς» τοῦ ΚΚΕ. Κι αὐτό γιατί «ἡ ἐρ-
γατικὴ τάξη δέν μπορεῖ νά παίξει τόν
ἡγετικό της ρόλο ὅταν ὁ ρόλος αὐτός
ἀπαιτεῖ τήν ὕπαρξη συμμάχων» (6)». έκ-
θεση δράσης, «Ρ» 17-5-78). Κι ὅχι μόνο
γι’ αὐτό, ἀλλά καί γιατί «ἡ ἐργατικὴ
τάξη θά οἰκοδομήσει τό σοσιαλισμό όχι
μόνη της ἀλλά σέ συμμαχία μέ τά μὴ
προλεταριακά στρώματα» (6)». Γρ. Φα- ’
ράκου, «Τροποποιὴσεις στό πρόγραμμα
τοῦ ΚΚΕ», «P» 20-5-78). Πράγμα πού

Τό 100 συνὲδριο τού ΚΚΕ άπασχό-
λησε τόν καθημερινό τύπο, ό όποῑος
αφιὲρωοε μιά αξιοσημείωτη θέση στίς
στῆλες του.
Ἠ μεθοδολογία προσέγγισης τού
10ου συνέδριου άπό τόν τύπο ὑπάκουε
Βασικά σε δύο ἀξιώματος Τό ἕνα «γνω-
σιολογικῆς» καί τό ἅλλο ««ὲμπορικῆς-
οἰκονομικῆς» φύσης. Τό δεύτερο δέν
θό μᾶς ἀπασχολήσει πολύ. Εἶναι θεμιτό
οτή λογική τῆς αύξησης τοῡ κέρδους
μιᾶς επιχείρησης τύπου ή ανεύρεση
τρόπου «ιπροσελκυσης» τῆς εύρύτερης
δυνατῆς «πελατείας». Καί όταν τό αντι-
κείμενο τῆς ε’ίδηοης όφορᾱ ἕνα πολι-
τικό «θέμα», τό κριτήρια για τήν κατάλ-
ληλα προσοδοφόρα παρουσίασή του θα
ἀναζητηθοον 0' αύτό καθ’ ἑαυτό τό γε-
γονός. Τό πῶς θό προσεγγιστεῑ «γνω-
στικό» ὅμως - κι ἕτσι ἐρχόμαστε στό
πρῶτο ἀξίωμα - καθαρίζεται σε τελική
ανόλυση ἀπό τό ποιά «cardon» 60 υίο-
θετηθεῑ για τό ύπό συζήτηση γεγονός
(ὲδῶ τό 100 συνέδριο).
Oi τίτλοι τῶν ἐφημερίδων, οί ύπότι-
τλοι τῶν ἄρθρων, ἡ επιλογή τῶν ση-
μείων ἁρθρωσης τοῡ κειμένου κλπ.. όλα
αύτα, στήν περίπτωση τῆς αντιμετώπι-
σης τού 10ου συνεδριου τοῦ ΚΚΕ, πρό-
διδαν τόσο τό ἐμπορικό 000 καί τό πο-
λιτικό «μέλημα» (σέ μιά άλλη γλῶσσα
60 λέγαμε ««πρόληψη») τῶν ύπεύθυνων
τῶν συγκροτημάτων τύπου. Ol ἀναγνῶ-
στες έμενον μέ μιά όναμονή «ΑΛΛΑ-
ΓΩΝ» πού ύπαινίσοονταν ἠ δημοσιο-
γραφική κάλυψη τού θέματος, ἤδη όπό
τή συνέντευξη τύπου τοῡ ΓΓ τοῡ KKE.
‘H διατύπωση είκασιὼν περί «ΑΛΛΑ-
ΓΗΣ» ἅρχιζε όπό περιορισμενης σημα-
σίας θέματα (π.χ. συνεργσσία τοῦ ΚΚΕ
με τό ΠΑΣΟΚ) καί ἐφτανε μέχρι τή θέση
περί «εύρωκομμουνιστικοῡ» θαπτίσμα-

τος τοῦ ΚΚΕ, πού θα ἐρχονταν μέσα
από τό συνέδριό του.
’Ὀλα αύτό ὅμως - κι ἐδῶ Θρίσκεται τό
δικό μας ἑνδιαφέρον - δέν, καθορίζον-
ταν τόσο όπό μιό δειγματοληπτική -
εμπειρική καί in concreto θεώρηση (π.χ.
ντοκουμέντα, προσυνεδριακή συζήτη-
on. συνδυασμένη ανάγνωση τῶν εκά-
οτοτε δηλωσεων καί θέσεων), ἀλλὰ από
μιό «πρόληψη», πού, ἐπιπλέον, δέν δή-
λωνε τό ἁξιολογικό της κριτήρια καί τήν
Πολιτική της αφετηρία καί πρόθεση.
Συνεπούμενα, καί τό μέγεθος τῆς «AA-
ΛΑΓΗΣ» καί ό χαρακτῆρας της καί ό
συγκεκριμένος-τεκμηριωμενος χῶρος
ἀναφορᾶς τους ἠταν κατι πού παρέ-
μεινε ανεξέλεγκτο καί διασκεδάζονταν
ἁπλῶς από τή δημοσιογραφική «σύθεν-
τία» τῆς «πληροφορίας κύκλων» ἠ τῆς
«ἑρμηνείας» μιᾶς θέσης τοῡ KKE. 'H
ἑρμηνεία ἁποδείχνεται ὰπό τό ότι δια-
λέγονταν αύτή κι όχι άλλη θέση ἤ δή-
λωση.
Κοντολογίς ἡ «ἑρμηνεία» ἔχει τήν
αφετηρία της σέ ἕναν εκλεκτικισμό εμ-
πορικό καί πολιτικό. 'H πηγή του πρέπει
νά αναζητηθεῑ στόν τρόπο λειτουργίας
τῆς «ε’ίδησης» στό «κοινό» ἢ καί στό
συγκεκριμὲνο τρόπο λειτουργίας καί
παρέμθασης στήν «κοινή γνώμη» πού
,ἔχει διαλέξει ἠ α’ ἠ 6’ εφημερίδα.
Γενικότερα ὅμως ή συμπεριφορα τῶν
ἐφημερίδων καθορίζεται από τή στάση
τους ἀπέναντι στήν εοωτερική πολιτική
κατάσταση καί T0 τεκταινόμενα στό
χῶρο τοῡ διεθνοῡς κομμουνιστικοῡ κι-
νήματος. Τό πῶς λειτούργησε ό τύπος
ὰπέναντι στό· 100 συνέδρια ἀποτελεῖ,
πιστεύουμε, τό θὲμα ξεχωριστῆς δια-
πραγμότευοης πού μπορεῑ v0 ξεκινήσει
όπό περισσότερες τῆς μιᾶς άναλυτικές
ὑποθέσεις ἐργασίας.
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ἀποτελεῖ λογική καί θεωρητική προέ-
κταση τῆς κεντρικής έπιλογῆς ποὺ ἔχει
κάνει ἐδῶ καί κάμποσες δεκαετίες τό
KKE γιά τή «συμμαχία τῆς ἐργατικῆς
τάξης» 0' ὅλα τά στάδια πού κατά και-
ρούς προὸλέπει γιά τήν κοινωνικὴ ἀλ-
λαγή.

Θά λέγαμε λοιπόν πώς ἡ «συμφωνία
έπί τῆς οὐσίας τοῦ προγράμματος» δέν
ἀποτελεῖ ἕνα ἀντικείμενο νομικοῦ συμ-
6ολαίου. Καί γι’ αὐτό τό λόγο εἶναι «v0-
μικισμός» τό νά ἀντιλαμόάνεται κανείς
τήν οὐσία τῆς συμμαχίας (Σημῑ πάνω o’
αὐτή τήν (<οῠσία») πού πρέπει νά εἶναι
ἕνα ἑνιαῖο μέτωπο...» σάν κάτι τί τό
πρωταρχικό σέ σχέση μέ τό θέμα τῆς
«μορφῆς» τῆς συμμαχίας. Θά λέγαμε,
κάνοντας μιά θεωρητική ἀντιστροφή,
πώς ἡ μορφή (πού δέν ἀφορᾶ τό νομικό
σχῆμα ἀλλά συμπυκνώνει μέσα της ὁλό-
κληρη τήν ἰδεολογία καί τή θεωρητική
στάση ἑνός ΚΚ ἀπέναντι στήν ἀλλαγή)
εἶναι ἡ οὐσία τῆς συμμαχίας. Ἀλλιῶς τό
ἑνιαῖο μέτωπο (που κανονικά εἰναι μιά
«μσρφή») παραμένει ἁπλά ἕνας ἐμπειρι-
στικός ὁρισμός πού δέν δεσμεὺει πολι-
τικά. Πρέπει νά διαλέξει λοιπόν τό

ἤ ἑνιαῖο μέτωπο τῆς τάδε μορφῆς καί
ἰδεολογικῆς θεώρησης τῆς τάδε φυσιο-
γνωμίας του, σύμφωνα μέ τό τάδε «θεω-
ρητικό σχεδίαομα»

ἠ θεωρητικό κενό οτήν πολιτική πρα-
κτική καί ἀσπονδύλωτη-εῠκαιριακή τα-
κτική ἀντιμετώπιση τοῦ μπλόκ ἀλλαγῆς
καί τοῦ καθεστῶτος πού θά προκύψει
ἀπ’ αὐτήν. (Ὀπως λίγο ὥς πολύ γίνεται
ὥς τώρα, ὅπου ἡ γραφειοκρατική κατά-
ληψη τῶν κοινωνικῶν χώρων μπλέκεται
μ’ ἕναν ἐμπειρισμό καί μιά παραμορφω-
τική ἀντίληψη περί κοινωνικῆς ἀπελευ-
θέρωσης.

2. Τά παραπάνω ἀποκτοῦν μεγαλύ-
τερη ὄαρύτητα ὅταν δοῦμε πῶς τό ΚΚΕ
ἀντιμετωπίζει τόν «τρόπο περάσματος»
στῆ «δημοκρατία τοῦ λαοῦ καί στό σο-
σιαλισμό». Κι έδῶ σημειώνεται - διαμέ-
σου μιάς «διευκρίνισης»-«έμόάθυνσης»
όχι ὃέὸαια τεχνικοῦ χαρακτήρα - ἀλλη
μιά ἀνακατάταξη στά στοιχεῖα προὸλη-
ματικῆς του. Ἂν στίς θεωρητικές ἀναζη-
τήσεις τῆς κομμουνιστικῆς ἀριστερᾶς
οτήν Ἑλλάδα τό θέμα «εἰρηνικός» ἤ ,((μή
εἰρηνικός δρόμος» ἀποτέλεσε ἕνα ὑπερ-
διογκωμένο καί φανταστικό - φορμαλι-
στικά τοποθετημένο κριτήριο διαστά-
σεων κι «ἀνασυντάξεων», «ἀνανεώ-
σεῶν», ἤ «ἀποστεώσεων» γιά τό KKE,
ἄναπαράγοντας μιά τέτοια παράδοση,
ἔγινε κάτι τί πού τοῦ δημιουργοῦσε ἀφ’
ἑνός μιά νομιμοποιητική πηγή κι αἰτία
ὕπαρξής του κι ἀφ’ ἑτέρου ἕνα «δυνά-
μει» μπσὺμεραγκ.

Στήν «ἔκθεση δράσης» ἡ «κεντρι-
οτική» — ἀπολιτική κατά τή γνώμη μας
θέση —— ἔστω καί λόγω τοῦ «ἀδιευκρίνι-
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στου» χαρακτῆρα τῶν «θέσεων», ἀν
μποροῡμε νά ἀναγνωρίσουμε τή νομιμό-
τητα «καλῶν προθέσεων σ’ ἕνα πολιτικό
ὀργανισμό - ἡ θέση δηλαδή τοῦ «ἀνά-
λογα μέ τίς συνθῆκες» θά ἀκολουθή-
σουμε «μ’ ἑτοιμότητα» τόν ἕνα ἤ τόν
ἀλλο δρόμο, ἀνασκευάζεται. Τό ὃάρος
ρίχνεται στό ὅτι «ἀνεξάρτητα» ἀπό τούς
δρόμους πραγματοποίησής της (Σημ.;
τῆς δημοκρατίας τοῦ λαοῦ) τόν ἐπανα-
στατικό της χαρακτῆρα τόν προσδιορί-
ζουν πρῶτα ἀπ’ ὅλα οἱ ἀλλαγές (...)
στοὺς ταξικούς φορεῖς ἐξουσίας», "Av
καί ea μποροὺσαμε πολλά νά ποῡμε γιά
τήν έγκυρότητα τοῦ «ἀνεξάρτητα» σέ
σχέση μ’ αὐτές καθαυτές τίς ἀλλαγές,
ἀρκούμαστε νά διακρίνουμε μιά κάποια
μετατόπιση τοῦ προόλήματος ἀπ’ τή
«διαδικασία» στήν «κατάσταση» πού
προκύπτει ἀπ’ αὐτήν. Κι αὐτή ἡ μετατό-
πιση συνοδεύεται ἀπό μιά ἐπιστροφή καί
πάλι στή διαδικασία, ἀλλά αὐτή τή φορά
σημασιοδοτώντας την ὃιαφορετικά.
Ἀφοῦ εἰπωθεῖ μέ σαφήνεια πώς ό «εἰρη-
νικός δρόμος» «εἶναι κι αὐτός δρόμος
ὀξείας ταξικῆς πάλης» - διασκεδάζοντας
τίς ἀνησυχίες «ταξικότητας» στή συνεί-
δηση μελῶν καί στελεχῶν του - τό ΚΚΕ
ρίχνει τό όάρος του σέ άλλη κατεύθυνση;
«(...) ἡ κατάκτηση τῆς ἐξουσίας ea ση-
μαίνει τήν ἐπιὸολή τῆς θέλησης τῶν πολ-
λῶν... κι οἱ δυό δρόμοι ἀπαιτοῡν τήν έν-
εργό συμμειοχή καί τήν πολύμορφη συμ-
6ολή τῆς πλειοψηφίας τοῦ λαοῦ» έκ-
θεση δράσης,(«Ρ»17-5-78). Ἡ ἐπιλογή
αὐτή καταλήγει στό ὅτι εἶναι «δημοκρα-
τικοί και οἱ δύο δρόμοι», ἐνῶ πιό πάνω
γιά τήν ἀλλαγή ὁρίζεται πώς «ἀπαιτεῖται
μιά τέτοια πλειοψηφία που θά ἀντιπρο-
σωπεύει ἕνα συγκροτημένο σύνολο ὀρ-
γανώσεων καί μαζικῶν κινήσεων μέ πλα-
τιά έπιρροή (...) μιά πλειοψηφία μή συμ-
πτωματική καί μή πρόσκαιρη», Αὐτή ἡ
πλειοψηφία ἀπαιτεῖ τό «κέρδισμα τῆς
πλειοψηφίας τοῦ ἐργαζόμενου λαοῦ» καί
ὅασική της προϋπόθεση εἶναι «ἡ κατά-
κτηση (ἀπό τό KKE) τῆς πλειοψηφίας
τῆς έργατικής τάξης». Ἡ ἐπιλογή εἶναι
πρός ἕνα ἰσχυρό μαξικό κίνημα (...) που
νά εἶναι σέ θέση νά ἀντιμετωπίσει τίς
μορφές πάλης πού θά ἀποδειχθοῦν (...)
ἀναγκαῖες καί ἀποτελεσματικές».

εΗ σημασία τῶν μαζικῶν χώρων πού
μιλήσαμε παραπάνω καθίσταται προφα-
νής. Τό ΚΚΕ, φροντίζοντας νά διατηρεῖ
τό ἀνέόασμά του γιά τήν ἰδεολογική ἑν-
ότητα τῶν γραμμῶν του, Θέτει στόχο
σαφή ὄχι μιά «ξαφνική ἀναμέτρηση»
πού ὑπόὸοσκε ἄλλοτε στήν ἀντίληψή του
περί στρατηγικῆς, ἀλλά μιά διαδικασία
παρεμόάσεων — ἀν καί «ἀπορρίπτουμε
τήν έξελικτική ἐξέλιξη σάν ὅαθιά λαθε-
μένη» - μακρᾶς κλίμακας, που σίγουρα
συνδυάζονται μέ τίς «δημοκρατικές
μεταρρυθμίσεις», πού πρώτη φορά νομί-
ζουμε καταλαμὸάνουν τέτοιο χῶρο στήν
προόληματική τοῦ ΚΚΕ. Οἱ τελευταῖες
αὐτές, δεῖγμα μιᾶς «ρεαλιοτικοποίησης»
τῆς φυσιογνωμίας τοῦ κόμματος, «μπο-

ροῡν νά πάρουν μεγαλὺτερο πλάτος σή-
μερα σέ σύγκριση μέ τό παρελθόν», «ὁη- _
μιουργοῦν καλύτερες συνθήκες πάλης ’
γιά τήν ἀνατροπή τῆς ἐξουσίας τῶν μο-
νοπωλίων», ἀπαντοῦν στίς προσδοκίες
τῶν «πλατιῶν δημοκρατικῶν μαζῶν»,
που «ζητοῦν κάποια άμεση διέξοδο ἀπό
τή σημερινή κατάσταση», καί ἐντάσσον-
ται «στά πλαίσια τῆς εὐρύτερης δυνατῆς
συσπείρωσης ένάντια στόν κύριο κάθε
φορά πολιτικό ἐκφραστή τῶν συμφερόν-
των τῆς ἂρχουσας τάξης (...)» («P»
16—5-78). Ἐδῶ περιέχεται καί μιά πρό-
ταση συνεργασίας στίς ἀστικές πολιτικές
δυνάμεις ὅπως ἡ ΙΞΔΗΚΔ καί ἀλλες κεν-
τρῶες πολιτικές δυνάμεις.

Θά εἵχαμε νά παρατηρήσουμε πώς
ἀντίθετα μέ τή συνέντευξη τύπου τοῦ ΓΓ
τοῦ ΚΚΕ ὁ κεντρῶος χῶρος ξαναπρο-
ὂάλλεται οτήν «ἔκθεση δράσης» καί πώς
δέν έντοπίζει μὲ τή σαφήνεια τῶν «θέ-
σεων» τή φιλοδικτατορική - ἀντιδικτα-
τορική ἀντίθεση στό χῶρο καί τῆς ἴδιας
τῆς ΝΔ, ἀλλά ἀνάμεσα Οτήν ΕΠ καί τή
ΝΔ, ἡ ὁποία ἑντάσοεται στό σχῆμα
«ἀστικές πολιτικές δυνάμεις». Ἐπίσης
γίνεται πρώτη φορά μιά πιό ἐμπεριστα-
τωμένη ἀνάλυση τῆς «τεχνοκρατικῆς
ἀντίληψης στά πλαίσια τοῦ κράτους τῶν
μονοπωλίων» (ὄλ, «Ρ» 16-5-78). TÔ
πρό6λημα, πάλι κατά τή γνώμη μας, έν-
τοπίζεται στήν ἀντιμετώπιση τῆς σύνδε-
σης τῶν «δημοκρατικῶν μεταρρυθμί-
σεων» μέ τή «δημοκρατία τοῦ λαοῦ»,
πού παραμένει σέ έμπειρικά-περιγραφι-
“(i-M Bewenuxa πλαίσια, έτσι ὅπως το-
ποθετεῐϊαι. KL αὐτό ἀποτελεῖ ἀνάλυση
αὐτῶν τῶν ἴδιων τῶν δημοκρατικῶν
μεταρρυθμίσεων, πού φαίνεται νά ἀπο-
τελοῦν ἕνα «δύσκολο σημεῐο», μιά πρώτη
«δειλή» ἀναφορὰ, γιά τό ΚΚΕ. Ἡ ἐπα-
wilan ῑῆς πρότασης γιά πλατιά δημο-
κρατική συσπείρωση ἀπ’ τό γραμματέα
ῖΟῦ ΚΚΕ (Πήν ὁμιλία του στό γήπεδο
τοῦ Πανιωνίου ἀποτελεῖ δεῖγμα γιά τήν
πΟλῑῒῑἎ-’ή ὄαρΰῖητα τοῦ στόχου, που, χω-
ρίς νά ἀπΟῑΕλεῖ «στάδιο διαδικασίας»,
ἀποτελεῖ ὁπωσδήποτε μιά καθοριστική
«στιγμή» της.

3- Οἱ ἀλλΟῑγές πού προτάθηκαν ὅσον
d“P0951 ῖή δικτατορία τοῦ προλεταριά-
ἚΟὈ, ἀποτέλεῡαν ἀλλο ἕνα μέσο συσπεί-
ρωσης ῖῶν μελῶν τοῦ KKE γὺρω ἀπό τίς
κυρίαρχὲς πολιτικές ἐπιλογές τῆς ΚΕ.
Μιά «ἰσόρροπη» θέση που «ἐπικράτησε»
ῖελικά δέν κάνει ἀλλο ἀπό τό νά ἐπικυ-
Ωώνῑῑ ἲήν ἀρχική έπιλογή τῆς KE. Ἡ
πΩΟΟΟΧή δέν θά ὃοθεῖ στόν ὅρο αὐτή τή
φΟΩά, ἀλλὰ Οτόν τονισμό τῆς «δημοκρα-
“MIS φύσης» τῆς «σοσιίιλιστικής δημο-
κραῑίας» (ὅλ- «θέσεις», παρ.59)καί στήν
ἀφαίρὲοη ῖῶν ἀπαιτήσεων πού καθόριζε
ῖό 90 συνέδρω γιά τήν ὕπαρξη καί
ὃράῡη ἄλλων κομμάτων στό στάδιο

ι αὐτό. Ἔτσι ἐντελῶς περιγραφικά, ὥστε
νά μπορέσει νά δημιουργηθεῖ τό κατάλ-
ληλο ἐλαστικό “Ammo νομιμότητας τῆς
ἀλλαγῆς-έπιλογής, τό κριτήριο γιά τή



νομιμότητα ἄλλων κομμάτων εἶναι
δράση «στά πλαίσια τοῦ σοσιαλιστικοῦ
συντάγματος». Πιστεύουμε ὅτι 0130101-
στικὰ διατηρήθηκε;

O ὁ πυρήνας τῆς προὸληματικῆς·
Ο τά στοιχεῖα του πάνω στό θέμα
αὐτό.
Ἐκεῖνο πού φαίνεται πώς ἀπασχολεῐ
τήν ἡγεσία τοῦ χώρου αὐτοῦ καί ὁρι-
σμένα ἀπ’ τά μέλη του εἶναι ἡ προσέλ-
κυση στρωμάτων πού Θά συγκροτήσουν
τό ἀναγκαῖο του ἄνοιγμα, χωρίς «ὑπο-
χωρήσεις». (Βλέπε καί τήν ἐπικύρωση
τῆς θέσης γιὰ μετεξέλιξη τῆς δικτατορίας
τοῦ προλεταριάτου σέ παλλαϊκό κράτος,
ὅπου ἡ ἀπόπειρα θεμελίωσής της ἀπό τό
Γρ, Φαράκο δέν μπόρεσε νά καλύψει τό
φορμαλιστικό χαρακτῆρα της καί παρα-
πέμπει ξεκάθαρα στήν ἰδεολογική συμ-
παραταξη μέ τό «μοντέλο» τοῦ σοσιαλι-
σμοῦ. Ἡ συμπαραταξη αὐτή εἶναι ση-
μαντικοῦ πολιτικοῦ χαρακτήρα καί ἔχει
ίδιαίτερη ὅαρύτητα γιά τή φυσιογνώμία
τοῦ ΚΚΕ μέν, ἀλλά καί χωρίς έμμονή
στά Θέματα πού γίνανε ταμπού ἀπ’ αῦ-
τήν τήν ἴδια τήν πρακτική τῆς κομμουνι-
στικῆς παράδοσης στήν Ἑλλάδα). Μέσα
0' αὐτό τό μέλημα Θόι πρέπει νά ἐνταχθεῖ
καί ἡ Θέση γιά «έλεύθερη ὕπαρξη καί
δράση ’ὅλων τῶν κομμάτων πού θά δροῦν
στα πλαίσια τοῦ δημοκρατικοῦ συντά-
γματος τῆς δημοκρατίας τοῦ λαοῦ». Κα-
θώς καί κατι πού καθαυτό εἰναι ἴσως
κάτι τό νέο. «Οἱ ἐργάτες, οἱ άγρότες... θά
γνωρίσουν ἀνώτερες μορφές αὐτοὸιοί-
κησης... οἱ ὀργανώσεις τους θά συμμετέ-
χουν οὐσιαστικά 0111 λήψη τῶν ἀποφά-
σεων πού ἀφοροῦν τά δικαιώματα καί
τίς ὑποχρεώσεις τους» («Ρ» 17-5-78).
"0101 θέματα έξίσου πού δέν έξοικονο-
μοῦνται μέ μιά συμπαραθετική περι-
γραφή καί προσδιορίζουν τήν ἀνάγκη
γιά πολιτική ἀντιμετώπιση καί θεωρη-
τική κριτική πρώτα πρώτα τοῦ 16101) τοῦ
«πομποῦ» τους, τῆς πρακτικῆς του, τοῦ
θεωρητικοῦ του ἐργαλείου, τῆς παράδο-
οής του. Λειτουργώντας μέ «ίδεολογικά
ἀντίὸαρα» στόι περιγραφικά του ἀνοί-
γματα (61. «κλασικό» ἰδεολογικό ὁπλο-
στάσιο, έμμονὴ στό χτύπημα τοῦ «ἀνα-
θεωρητισμοῦ» τόσο στῆν έκθεση δρασης
ὅσο καί στὴν εἰσήγηση Φαράκου. πού
«έρμήνευσε» τή διάσκεψη τοῦ Βερολίνου
κάνοντας ἀναφορά στήν ἥττα τοῦ «ἀνα-
θεωρητισμοῦ» καί στόν «προλεταριακό
διεθνισμό» σάν ἀπαραίτητο ὅρο γιά τήν
αὐτόνομη συμὸολὴ τοῦ α ἤ 6 «ἀποκλί-
νοντος» κόμματος), τό KKE προσπαθεῐ
νά συνειδητοποιὴσει 111 θέοη του 0111 ση-
11591101 φάση ἀνάπτυξης τῆς πρακτικῆς
τῶν διαφόρων ἐλεγχομένων ἤ ὅχι ἀπ’
αὑτό κοινωνικῶν χώρων καί νά προσ-
διορίσει τό συγκεκριμένο τύπο 11019511601-
σης στόι πολιτικά πράγματα τῆς χώρας.

Τό ἐρώτημα πού 11906011151 εἶναι ἄν ἡ
προσπάθεια ἰσορροπίας του ἤ ἡ πρό-
ληψη ἀνισορροπιών πού τυχόν Θά προ-
κληθοῦν ἀπό τήν κοινωνικὴ δυναμική

μπορεῖ νά λειτουργήσει ἀποτελεσματικά
μέ τό τωρινό του status, τήν ἰδεολογία
τῆς πρακτικῆς του καί τήν πρακτικὴ γιά
τήν ἰδεολογία πού 11950651351, τόν τύπο

“ σχέσεων μέ τίς τάξειςίστρώματα καί τούς
πολιτικούς τους χώρους κλπ. ἤ ἔρχεται σ’
ἀντίφαση κι ἀντίθεση μαζί τους.Υ Ἤ, κα-
λύτερα, ὄιν μπορεῖ πραγματικά νά εἶναι
μαρξιστικά κατανοητή μιά προσπάθεια
ἰσορροπίας-πρόληψης ἤ ἀντίθετα χρειά-
ζεται μιά κριτική ἒνταξή του στῆν πολι-
τική πρακτική καί τούς κοινωνικούς χώ-
ρους πού θέλει νόι ἤ καί τούς «ἀντιπρο-
σωπεύει».

Τά περιγραφικά του ἀνσίγματα ἐγὲ
κλείουν μιά δυναμική πού τό ξεπερνάει
κι ἀπαιτοῦν μιά ἀνασκευή τῆς ἀντιμετώ-
πισης τοῦ ἴδιου τοῦ ἑαυτοῦ του καί πρίν
ἀπ’ ὅλα τῶν «προὸληματικῶν» πού ἔχει
γιά τήν ἱστορία 101), τούς δεσμούς μέ
τούς τυπικούς (61. κοινωνικὴ δομή τῆς
χώρας) ἤ ᾶτυπους (61. κομμουνιστικό
κίνημα διεθνῶς) χώρους καί τήν ἴδια τή
θεωρία. Ἡ διάταξη τῶν στοιχείων τῆς
προόληματικῆς του μετατίθεται ἐνῶ ὁ
ὅασικός της ἰδεολογικός πυρήνας μπαί-
νει σέ δοκιμασία. ”Οχι τόσο ἀπό τήν «ἑν-
ότητα τῶν ἰδεολογικῶν γραμμῶν», πού
«ἐπισφραγίστηκε» στό συνέδριο, ὅσσ
ἀπό τούς νέους χώρους πού προσπαθεῖ
νά προσδιορίσει γιά τόν ἑαυτό 101). Τά
κομμσυνιστικά κόμματα μυθοπλαστικά -
τελετουργικά πιά μόνο μπορσῦν ν’ ἀπο-
τελοῦν μιά «κοινωνία ξεχωριστή». Κατὰ
τ’ ἄλλα ἡ (in/110101011 τους στήν κοινωνικὴ
δυναμικὴ εἶναι εὐθέως ἀνάλογη τῆς κρι-
τικῆς τους αὐτοαμφισόήτηοης· συν-
επούμενα καί τῆς δυνατότητάς τους γιά
μιά οὐσιαστική κριτική κοινωνικὴ ἔν-
ταξη καί ἡγεμονία.

Στήν Ἑλλάδα, στό θεσμικό χῶρο, -ἡ
κατάσταση τῆς κομμσυνιστικῆς ἀριστε-
ρᾶς φαίνεται κάπως πιό σαφής. Ἰδεολο-
γικά καί πολιτικά ὁ προνομιακός της ἐκ-
πρόσωπος 69101151011 ἀνάμεσα 0111 6151-
κυστίνδα τῆς παράδοσης - κι ό,τι αὐτή
συνεπάγεται πολύμορφα καί πολυεπί-
πεδα - καί τῆς κοινωνικῆς πραγματικό-
τητας, πού δέν εἶναι αὐτή τοῦ 1968 ἤ τοῦ
1974. Θά λέγαμε πώς ἡ έκὸαση θά ἐξαρ-
τηθεῖ ἀπ’ τὴ δράση τῶν ἀγωγῶν ἰδεολο-
γίας (τυπικών καί ἄτυπων) πού διεκδι-
κοῦν μαζί μέ τό KKE μιά θέση 0111 μαρ-
ξιστική ἀριστερά. Καθώς καί ἀπό τίς ἐξ-
ελίξεις στό χῶρο τῶν Κ.Κ., δηλ. ἐξελίξεις
διεξόδου ἀπό τή μικρὴ ἤ μεγάλη κρίση
τους ἤ ἀναταραχή.

Γιὰ μᾶς πάντως έκόαση σημαίνει ὁμο-
λογία καί θεωρητική συνάφεια γλώσσας-
πρακτικῆς. Τό ἄν καί τό ποῦ θά γίνουν
οἱ περιγραφικές μετατοπίσεις στοιχεῖα
ὄιρθρωσης μιᾶς νέας φυσιογνωμίας σ’
ὅλα τά ἐπίπεδα γιά τό ΚΚΕ, εἶναι κάτι
πού έγκυρα καταδείχνεται ἀπ’ τήν καθη-
μερινότητα τῆς πολιτικῆς του, σ’ ὅλες της
τίς ἐκδοχές. Κι εἶναι καθημερινό μέλημα
ἡ «(ii/0110110017» της, I
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ΓΙΑ ΤΟ
20(100)
ΣΥΝΕΔΡΙΟ
ΤΟΥ ΚΚΕ ἑσ.

Δημοσιεύουμε σήμερα μια ἐκτίμηση για τό 20
(700) συνέδρια τοῦ ΚΚΕ ἐσωτερικοῡ γραμμένη αΠό
τόν Κ. Ζουραρι, ἐντεταλμένο διδασκαλίας Πολιτι-
κῶν ἐπιστημῶν στό Πανειτιστήμιο «Παρίσι 8» καί
γραμματέα τῆς Κομματικῆς Ὀργανωσης Βασης
τοῦ ΚΚΕ ἐσωτ. στό Παρίσι. 'O Ζουραρις Πήρε μέ-
ρος στό συνέδρια αντιιτροσωιτεύοντας τήν όργα-
νωσή του. Oi ἀπόψεις του εδὼ εἶναι αυστηρα
Προσωιτικές,

Τήν άλλη μέρα τοῦ όνειρου
ᾶγήκε ένας ἥλιος τόσο μαῡρος
noU κι οἱ τυφλοί
ὃλέιταν διΠλα σκοταδι.
Τίτος Πατρι’κιος.· Θάλασσα ἐπαγγελίας.

«Ἐνα φάντασμα σκιάζει τήν Ευρώιτηῑ τό φάντασμα τοῦ κομμου-
νισμοῡ»;. Αὺτα, τό 1848. Σήμερα, ἕνα αλλο φάντασμα σκιάζει τους
κομμουνιστες σε ηολλὲς χῶρες τῆς Ευρώι-ιηςῑ τό κόμμα τους. Τό
μαχαίρι ἑχει φτασει Πιά στό κόκαλο. Ἀι-ιό τήν αναδίττλωση στήν
αῐτομόνωση κι ατιό τήν ήττα στή διάσπαση οἱ κομμουνιστες διατιι-
οτώνουμε ὅτι αν τίι-ιοτε δέν μηορεῑ να γίνει χωρίς τά κομμουνι-
O'Tle κόμματα, τίῐτοτε εῐτίσης δέν μτιορεῖ νά γίνει μΙ αὑτοῦ τοὺ
ε’ίδους τά κομμουνιστικά κόμματα. Στό ὅνομα τοῦ ρεαλισμοῡ, τά
Κ.Κ. ι-ιήραν τό ὅραμα καί τό μετετρεψαν σε λογιστική Πραξη. Ἠ
αναγκη για «ιδιαχείριση» τῆς εΠανάστασης ἔχει ὺῐτοσταλεῑ σε γρα-
φειοκρατική «διεκι-ιεραίωση». Τα Περισσότερα Κ.Κ. άτιό «Παιδαγω-
γοίι· ἐγιναν ίσόθιοι Παιδονόμοι. Εἶναι Πια καιρός να δοῡμε μαζί με
τό ΜαρξΙ ὅτι τό κόμμα εἶναι αι-ιλό μεσο κι ὅχι αυτοσκοῐτός· ὅτι μόλις
Προλα6αἰνουμε, σε τιαγκόσμια κλίμακα, ἑμεῑς oi κομμουνιοτες νά
διασώσουμε τήν ει-ιαναστατική αξιοῐτιοτία τοῦ κόμματοςῑ γιατί ό
Μάρξ μας ἔχει διδάξει ὅτι οἱ ίοτορικες μορφες ι-ιού Πραγματώνουν
τήν αλλαγή εἶναι Θνητες. ’Υι-ιαρχει ό καιρός τοῦ κόμματος καί ο
καιρός τοῦ Θανάτου του. Ἤδη, φωνές τίμιες μας λένε ὅτι αυτό ι-ιού
δέν μτιορεῑ Πια να εξακολουθήσει για τήν ἑτιανασταοη, εἶναι ή Ιίδια
ή ϋιταρξη μιας σειράς κομμουνιστικῶν κομμάτων. ἸΞμεῑς μάλιστα οἱ
λενινιστὲς, δέν ὲχουμε καμιά δικαιολογίας ό Λενιν μας τό εἶι-ιε άῐτό
τό 1921, ὅτι τό εῐταναστατικό κόμμα δεν ἔχει τό κοκαλάκι τῆς νυ-
χτερίδας μεσα του κι ὅτι ή γραφειοκρατία, ό αὑταρχισμός καί ή
ἐλλειψη δημοκρατίας μτῐοροῦν να τό μετατρεψουν στό αντίθετό
του. Πρώτιατο χρέος τῶν κομμουνιστῶν εἶναι ή διαυγεια, καί αυτή
μας εττιὸαλλει να ατιολακτίσουμε τήν κομματική μας δεισιδαιμονία.
ΙὈχι για να σώσουμε τό κόμμα. Ἀι-ιλα, για να κανουμε ἑνα άκόμη
Θήμα Πρός τήν ει-ιανασταση.
Γι’ αὑτό ζητῶ αι-ιό ὅσους συντρόφους δυσανασχετήσουν για τήν
«ανορθόδοξη» δημοσίευση σε μή κομματικό ἑντυι-ιο, να μήν τρε-
ξουν στα γρήγορα υι-ιονοούμενα τῶν καιρῶν τής καχυῐτοψίας. Τούς
Προτείνω να άντιδρασουν ὅι-ιως ό Λενιν, noü GÀÉnel στήν «τρο-
μερή δυναμη τῆς συνήθειας» τό κύριο εμι-ιόδιο για τήν άλλαγή. Κι
ας δοῡνε ὅτι ξεῐτερασμα τῆς συνήθειας, δηλαδή τοῦ σεχταρισμοῡ,
σημαίνει να αρνηθοῦμε στήν Πραξη τήν Πολυδιάστιαση καί τή μι-
σαλλοδοξὶα, ι-ιου ταλανίζουν τήν άριστερα. Τό «ιἈντί» αττό τό 1974
Προοπαθεῖ μὲ συνετιεια να εἶναι μιά γέφυρα με καλή Θεληση κι
ἐτσι ἔχει καταξιωθεῑ στή συνείδηση τῆς, κατα τά αλλα, άλληλομι-
σούμενης αριστερας. Πιστεύω Πώς ὅ,τι λέγεται α’ αυτό τό αρθρο,
ψιθυρίζεται σέῑ ὅλους τούς αριστερους χώρους καί μόνο ή εθελο-
τυφλία, Πού 6αφτίζεται «κομματική Πειθαρχία», μας εμτιοδίζει να
αλληλοακουστοὺμε καί νά αλληλοδιδαχθοῡμε. Τό νὲο σύνθημα
τοῦ καιροῦ μας Θα ἑῐτρεῐτε να εἷναι; «κομμουνιστες τῆς 6ασης, ξε-
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τιεραοτε τίς αδρανειες τῶν σχημάτων ι·ιού σας μικραίνουν, ι-ιαρτε
τήν ευθύνη να ἔχετε «ιτρόωρο»ι δίκιο, άφήστε τίς «σοφός» εκτιμή-
σεις για «συσχετισμούς» στοας κομματικούς λογιοτες καί θυμη-
θεῑτε τίς ει-ιιθανατιες σημειωσεις τοῦ Λενινῑ «Ποιοί, ατιό τοὺς γρα-
φειοκρατες τοῦ μηχανισμοῡ ή τούς κομμουνιοτες τῆς θάσης ὁδη-
γοῡν τούς ὅλλους; Πολύ αμφιὸαλλω αν εἶναι οἰ κομμουνιστες. Aü-
τοί, αληθινα, δέν ὅδηγοῡν, αλλα καθοδηγοῡνται».
Εἶναι όλοφάνερο ὅτι στόν κόσμο καί στήν Ἐλλάδα ἐχουμε φτα-
σει σε δύο αἰχμηρὲς διαῐτιστώσειςῑ ἑπανασταση χρειαζεται άκόμη
τούς κομμουνιστὲς, δέν εἶναι ὅμως καθόλου θέθαιο ὅτι ἔχει
ἀνάγκη ἀπό ὁρισμὲνα (ἥ ἀπό πολλά) τα κόμματα τους. Μενει στους
κομμουνιστες να δοῦμε αν, ταριχευμενοι μέσα στα μαυσωλεῑα
μας, μῐτοροῠμε άκόμη νά ἑῐταληθευσουμε τήν Πρώτη καί να δια-
ψεύσουμε τή δεύτερη. "Av ὅχι, θα μείνουμε σάν ό μόνος ἱστορικός
θεσμός noü Θα εχει Περασει αῐτό τόν Προθαλαμο τῆς ἱστορίας κατ’
εὐθεῖαν στό μουσεῑο της, ἔχοντας γράψει άῐτλῶς τήν ίστορία τῆς
χρεωκοιτιας του...

Τό συνέδριο τῶν 6ιαστικῶν
ἀποφάσεων-καί οἱ σύνεδροι τῆς φοὸι-
GHSVTIQ OPYUQ-
«...Kai νομίζω ότι δύο εἶναι τα noÀu’ αντί-
Θετα για τήν ὀρθή αΠὸφαση; ή Θιασύνη καί
ἠ ὀργή. 'H Πρώτη ἔχει, συνήθως, σύντροφα
τήν ανοησία, ή δεύτερη τήν αΠαιδευοιά καί
Tri στενοκεφαλια».

Θουκυδίδης Γ- 42,7

Τό 20(1Οο) συνεδριο τοὺ ΚΚΕ εσωτ. αῐτοφασίστηκε κάτω αῐτό τό
κράτος τῆς ἐκλογικῆς ἥττας καί όργανώθηκε μέσα στήν καταλυ-
τική φοὸία noü ῐτροκάλεσε σε ὅλους μας ή Θαθιά κρίση τῆς νεο-
λαίας μσς, τῆς Ε.Κ.Ο.Ν. «Ρήγας Φεραῖος».
Καίὴ ἤττα καί ή κρίση εἶναι στοιχεῖα noü Θολώνουν τή διαύγεια
καί διώχνουν τή νηφαλιότητα. Για να μῐτοροῡσε τό κόμμα μας να
μελετήσει τήν ήττα καί νά ξετιερασει τήν κρίση Θα ἑτιρετιε ñ νά
ετιιοῐτεύσει τή ούγκληση τοῡ συνεδρίου για να Προλαθει τήν κρίση
ή να ανα6αλει τή συγκληση καί να αφοσιωθεῖ στήν κρίση. Μή κα-
νοντας οὔτε τό ἕνα οὔτε τό αλλο, τό ΚΚΕ εσωτερικοὺ ὺτιονόμευσε
τό συνεδριό του, επιδεινώνοντας ταυτόχρονα τήν κρίση του. Εἶναι
6ἑ6αιο ὅτι ὅλοι μας, μελη καί ήγεσία. καναμε ὅ,τι χρειαζεται για νά
χαοουμε τήν εὐκαιρία αυτήῑ ὅσοι αΠὸ μας ήμασταν όργισμὲνοι για
τα, κατα τήν ατιοψή μας, λαθη τῆς ήγεσίας μας, δείξαμε 6ιασυνη
στήν εκδήλωση τῆς ὅργής μας. Καί ή ήγεσία μας, όργισμενη αῐτό
τή Θιασυνη μας, Θιαστηκε με ὅλα Της τά μέσα νά δείξει ὅτι αὺτή
εἶχε δίκιο κι εμεῖς αδικο. Kai φυσικά, χάσαμε ὅλοι μας; ή ανανεω-
μενη ήγεσία, γιατί νίκησε χωρίς να ι-ιείσει, καί οί διάφορες μειο-
ψηφίες, γιατί οὔτε ἐττεισαν, οὔτε νίκησαν...
Τό ΚΚΕ ὲσωτερικοῠ εἶχε Πρίν αῐῐό τό 20(100) συνεδριό του τήν
κρίση του δηλωμενη καί Περιορισμὲνη στή νεολαία του. Κατόρ-
Θωσε να ὃγεῖ ατιό τό συνέδριό του με τήν κρίση του αδηλη καί
ἓρῐτουσα στό σύνολο τοῦ όργανισμοῦ του...
α. Τό Πολιτικό λαθος τῶν μειοψηᾳξιῶν ὑπῆρξε καίριος Πιστεψαμε
ὅτι ἡ εκλογική ῆττα τοὺ κόμματος ηταν συνθήκη ἱκανή καί αναγ-
καια για νά αμφισὸητηθεῖ ή γραμμή τής εθνικῆς άντιδικτατορικής
ενότητας (Ε.Α.Δ.Ε.), ῐτού μας Πολῑτογράφησε σαν ουρα τῆς αστι-
κής ταξης. Δεν ε’ίδαμε ὅτι καθε κριτική, καθε διαθεοη ριζικῶν μὲ-
τρων, υτιοΘαΘμίζονται στή συνείδηση τῶν κομμουνιστῶν, ὅν δοῠνε
ή νομίσουν ὅτι θλετιουν τήν κριτική να ι-ιαίρνει τήν ατιοτρότιαιη
μορφή τής «φραξιας», δηλαδή τῆςΙ ὁργανωτικα ενορχηστρωμενης
αμφισὸήτησης. Οἱ μειοψηφίες ὲηβει-ιε να ὺι-ιοψιασθοῡμε ὅτι ἐφ’
ὅσον ή κρίση στό «Ρήγα Φεραῑο» μΠρροῡσε να άτιοδοθεῑ σε «φρα-
ξιονιστικό κεντρο», ή φύση καί ή ὲκῒαση τῆς κρίσης Περνοῡσαν σε
δεύτερη μοίρα. ’Ἐτιρειτε οἱ μειοψηφὶες να ε’ίχαμε δεῖ ὅτι ή ιταλη για
τήν αλλαγή τῆς γραμμῆς καί τήν ἑσωκομματική δημοκρατία Θα
ἐσθηνε μέσα στή διατιυρη μανία ΠΟύ Προκαλεῑ σε μας τούς κομ-
μουνιστες ή φραξια ἡ ή ὺι-ιοψία m9. Oi φραξιες εἶναι για τίς ἠγε-
σίες τῶν οημερινὼν κομμουνιστικων κομμάτων, με τή σημερινή
νοοτροτιία καί Παιδεία τῶν κομμῡυνιστῶν, ὅ,τι τό Θουνό για τό
Μωαμεθ; αν δυστροι-ιεῖ ή φραξια Vü κανει τήν εμφανισή της, καί
μάλιστα Παραμονες συνεδρίου, θγῦίνουν oi ήγεσίες νά τήν ι-ιροϋ-
ηαντήοουν... ”Οσο άνεδαίνει ό κομματικός ι-ιυρετός κατα τῆς φρά-
ξιας, τόσο Πέφτει καί ή κριτική ίιξῦνότητα τῶν κομμουνιστῶν τῆς
θασης, καί ἑτσι ό φόθος τῆς φρσξῑας φυλάει τα ἔρημα τής ήγε-
οιας...
-Γνωρίζοντας τίς κομμουνιοτικός δεισιδαιμονίες καί τα ξόρκια
των ήγεσιῶν, ἔπρεπε ol μειοψηφξες να ε’ίχαμε ζητήσει άναὸολή
του συνεδρίου μέχρι τήν όριστικη ρόθμιση τῆς κρίσης στή νεο-



λαία. Ἠ ῆγεσία ὤφειλε πολλές χαριτες στόν από μηχανῆς θεό τῆς
φρὰξισς- .
Ἠ πολιτική ἀπαιδευσία κι ἡ στενοκεφαλια τῆς ἡγεσίας ὑπῆρξαν
αντίστοιχες τοῦ λαθους τῶν μειοψηφιῶν.
6. 'H στενοκεφαλια εἶναι ή κρυμμὲνη πολιτική δψη τῆς μεγαλο-
μανίας, πού κατατρύχει τή σημερινή ήγεσία τοι] ΚΚΕ έσωτερικοῡ.
Δέν θέλησε να δεῖ ὅτι μετα τό 2.7%. πού δέν μας ανήκει ὅλο, δέν
ε’ίχαμε τίποτε να χασουμε καί τα παντα να κερδ,ίσουμε από μια
αμείλικτη, έξονυχιστική ανατομία τῆς μέχρι τώρα πορείας μας. Ἠ
’ίδια ῆ ῆγσία ἔπρεπε να μας έρεθίσει, έμας τούς κσμμουνιστές τῆς
Βασης, να παψουμε να ε’ίμαστε κύμ6αλα αλλαζοντα τοῦ κομματι-
κοῡ συρμοῡ, για να γίνουμε οί κεραῑες καί τό ρίγος της. ”Επρεπε
να μας δώσει ὀλο τόν καιρό καί να μας έμφυσήσει ὅλη τήν εμπι-
στοσύνη στίς ανιχνευτικές μας ίκανότητες. Για να θροῡμε ὅλες τίς
αίτίες, να συζητήσουμε ὅλα τα αδιέξοδα, να φωτιστοὺμε καί να τῆ
φωτισουμε.
Τί φοθήθηκε λοιπόν ή ήγεσία μας; ”Οτι θα έπαυε να εἶναι ἡ ήγε-
σία τοι] 2%. ὅν η κριτική ῐτήγαινε μακρια;
Καί ποιούς φοθήθηκε ἠ ῆγεσία μας; Τσύς ένδεχαμενους εἰδυλ-
λιακούς μαζοχιστές πού Θα ανελαμθαναν τό σταυρό τού 2%;

O Γιατί λοιπόν παρεμπόδισε συοτηματικα τῆ διερεύνηση τῆς
έκλογικῆς ῆττας, κατηγορώντας για «ἠττολόγους» ὅσους τολ-
μοῡσαν να διαπιστώσουν ὅτι τό 2.7% εἶναι κοντα στό μηδέν καί
ὅτι συνεπὼς οί καιροί où μενετοί;
O Γιατί στηλίτευσε ὡς «λαθολόγους» αύτούς πού, μέ απο-
δείξεις, εἶπαν ὅτι ό δημοκρατικός συγκεντρωτισμός πασχει στό
κόμμα, κι ὅτι αν δέν Προσέξουμε, έμεῑς οί «ανανεωτές» κινδυ-
νεύουμε να ανανεώσουμε τό δσγματισμό;
Ο Γιατί φανατισε τούς όπαδσύς της στό θέμα τοῦ «Ρήγα Φε-
ραίου», έτσι ὥστε καθε μετριοπαθεια, καθε νηφαλιότητα να
καταγγέλλεται από συνέδρους ύπερ-πατριῶτες σαν ένίσχυση
“ÔVTIKEIUEVIKÔ” (ÜX. Τό ύπέρσχο έπίρρημα πού έξηγεῑ στούς
κομμουνιστές τα ανεξήγηταί) τοῦ «φραξιονιστικοῡ κέντρου»;
(”ΑλλΟς Χῠβμόσυνῡς ὅρος πού ύποθιθαζει τούς κομμουνιστές
σέ Θρησκόληπτα γραῖδια...)
O Γιατί ῆ διαλεκτική αντιπαραθεση γνωμῶν θεωρήθηκε ύπο-
VÔHEUUU TOÜ ΚόμμῦΤΟς καί γιατί, κατα τήν ῆγεσία μσς, ἡ
προσυνεδρισκή συζήῖηοη για τῆ γραμμή καί τίς εἰκαζομενες
UUVÉTISIÉQ anv ὺῐΤΟθῑθὰζει τό κόμμα «σέ λέσχη συζητήσεων»;
Δηλαδή πότε, κατα τήν ῆγεσία μσς, 0'1 κομμουνιστές πρέπει να
διερευνοῡμε τήν ὀρθότητα τῆς γραμμῆς pug; Μόνο ὅταν ἡ
γραμμή εἶναι όρθή;

γ. "Av O’rEVOKEchÀlÔ Εἶναι λοιπόν κρυμμένη ὀψη τῆς μεγα-
λομσνίῦς. I'IOL'J ὁδηγεῖ Τήν ήγεσία μας να κλείνει τίς συζητῆσεις
γιατί έπείγει προφανῶς ἠ διαχείριση τού δημοκρατικοῦ περασμα-
ΤΟς ÜTÔ COUIGÀIUHÔ (ἰΠο Τρ ἕνα καί φωτισμένο ΚΚΕ εσωτερικοῡ, ἠ
ΠΟᾸΙΤΙΚή ἅΠῦΙῧΕυῦίῦ ΤΙἹς εΝῦι έκείνη πού κινδυνεύει να ὁδηγήσει
τή μεγαλομανία να μήν ἔχει ma οὔτε τό αντίκρυσμα τοῡ 2%: ῆ
ῆγεσία μας, στό συνέδριο, ὑποδαυλίζοντας ἠ έστω ανεχόμενη τήν
ψυχωτικῆ φοθία πού δημιούργησε στούς συνέδρους ῆ «φραξια»
τοι] «Ρῆγα Φεραίου», έκανε τό ῡλέθριο σφάλμα να ξεχασει ὅτι τό
KKE ὲΟωΤΕΩῑΚΟῡ BlVGl Κόμμο χωρίς θαθος. Ἠ φοθία πόλωσε τήν
πλειοψηφία σέ ένα σύνδρομα μισαλλοδοξίας, πού, Βλέποντας
φραξιονιστικό ôdKTUÀO UÉ Καθε αντιγνωμία, ἀπέρριψε ούσιαστικα
Τή σύνθεση Kai ÉVOXOHOÎUOB τίς μειοψηφίες. Ἠ ῆγεσία μας έπρεπε
VÔ Εέίῠδῑ ÔTl Τό KKE ὲΟωΤεβικοῡ εἶναι πολύ εϋθραυστο για να αν-
τέξει τόσο «καθαρές» λύσεις. 'H πολιτική αξιοπιστία του εἶναι
UUVÔPTUOT] Τῆς συμμΕΤΟΧῆς ὅλων τῶν μελῶν του στή μακρα πο-
ρεία για τήν ανανέωση TOÜ κομμουνιστικοῡ κινήματος οταν τόπσ
μσς. Ἡ φερεγγυόῖηϊὸ TOU Προϋποθέτει τήν ένθουσιώδη αναληψη
EUeUVGW ὁΠό ὄᾸΕς Τίς Τάῦείς πού ψαχνουν στό χῶρο αὑτό, 616è-
6010 KGÎ ÔÜOKOÀG. Τήν ὀλλῦγή TOÜ ϋφους καίτοι] ῆθους τοῦ κινῆ-
ματος.
'H απαιδευσία πού ἐπέτρεψε στῆν ῆγεσία μσς να ανεχθεῑ τή
μῑῦῦλλῡόῡξίῦ KGi VÔ ύΠΟθὰλψει τήν απομόνωση τῶν διαφωνούν-
των, εἶναι διπλα διαλυτικῆ;
0 Πρῶτο γιατί ή έπίδειξη «σκληρότηταςι» χρειαζεται «Βαθος»
KÔÎ Τό KKE éOLUT. EÏVGl “PT'IXO». Χωρίς τή συμπαραταξη ὅλων τῶν
μελῶν, ἡ ἡγεῖ)ῑο EÎVC“ YUPVT']. δέν ύπαρχουν έφεδρεῑες για να κα-
λύψῡυν Τήν ἑξουδεΤὲβωῦη Τῶν μειοψηφιῶν. Τό ΚΚΕ έσωτερικοῡ
δέν εἶναι τό K.K. Γαλλίας...
0 ΔΕύΤεβΟ, YlClT'l ἡ “"UYHñ» χρειαζεται κῦρος. Αύτῆ τῆ στιγμή,
ἠ ΠΟᾸΟδΙΰΟΠῦΟη Τῆς ἁβῑΟΤΕβας έχει δημιουργήσει ἕνα γενικό ρῆ-
νμα στό Küpoq ὅλων τῶν ἠγεσιὼν. 'Eni πλέον, mo συνεδρίω φα-
VnKE ὅτι ῆ πολιτική τῶν «λεπτῶν ίσορροπιῶν» εἶχε φθείρει συν-
ΟᾸῑΚᾰ ΤΟύς μὲν KGÎ Τῡὺς δέ, έτσι ὥστε ἠ ἀλληλεγγύη τῆς κοινῆς
φθορᾶς νά CÏVGI ἠ ΠΙό ῦωῦῐή έγγύηση για τή συνοχή τοὺ KKE έσω-
τερικου.
ΙἘτσι ό σημερινός ἑξοθελισμός μερικῶν, από τήν περιστασιακή
Κῦῑ ’(Οως Πβοῦωβῑνή ΠλΒῑΟψηφία, δέν μπορεῖ να έμποδίσει τίς δι-
αρροές, πού ῆδη έχουν αρχίσει, Γιοτί ἡ σημερινή πλειοψηφία δέν
Ι-ΙΠΟβΕῑ VÔ ÉHIKGÀEOGEÎ. ὡς Πρός τίς μειοψηφίες, ένα κύρος, αφοῠ

εἶναι αλληλέγγυη στῆν κοινή φθορα, καί δέν μπορεί να ζητήσει ἀπ’
αύτές να τῆ σεθαστοῡν, αφοῡ τίπστε δέν αλλαξε. Ἀντίθετα μαλι-
στα, ῆ μερική παραδοχή, ὅπως θα δούμε, απόψεων, τῆς μειοψη-
φίας καί ῆ ταυτόχρονη εξουδετέρωση τῶν συντρόφων πού τίς
ύποστῆριξαν, κινδυνεύει να όξύνει τῆν πόλωση καί να διευκολύνει
τίς διαρροές. Μήπως ὅμως αύτό, πού εἶναι όλέθριο για τό κόμμα,
εἶναι ευκταῑο για τῆν ῆγεσία;

Ἡ νραμμήῑ ἡ γραμμή τῆς ἠνεσίος
πέθανε, ζήτω ἡ ἡγεσίσ..
«Ἐμεῖς ol κομμουνιστές, ἂνθρωποι ξεχωρι-
στοί, ζυμωμένοι μέ ξεχωριστή ὕλη».
Ιω. Βησ. Σταλιν

Ἠ μορφή καί ή τύχη, δηλαδή ῆ δυστυχία τοῦ KKE έσωτερικοῡ,
ταυτίστηκαν στή συνείδῆση τοῦ δεξιοῦ καί αριστεροῡ κόσμου
μετα τή μεταπολίτευοη τοῦ 1974 μέ τῆ γραμμή του. ”Ηδη στό
10(90) συνέδριό μας τοῡ 1976 εἶχε ύπαρξει μέγας σκεπτικισμός για
τήν όρθότητα τῆς «έθνικῆς αντιδικτατορικῆς δημοκρατικῆς έν-
ότητας» (ΕΑΔΙΞ) καί μέγας θρῆνος γιατί, ῆ έφαρμογῆ της στό συν-
δικσλισμό ῶς ΑΣΔΗΣ (Ἀνεξαρτητη Συνδικαλιστική Δημοκρατική
Συνεργασία), όδήγησε τούς συνδικαλιστές μας σέ συνεργασίες μέ
χουντικούς, πού ατό μεταξύ εἶχαν «καραμανλίσει». Οί τέως χουν-
τικοί, ῶς νῦν καραμανλικοί, μπήκανε μέν στό σχῆμα τῆς ένότητας,
6γήκανε ὅμως από αύτό, καί μαλιστα σωρηδὸν, δικοί μας πού αρ-
νήΘηκαν να αφομοιώσουν τή διαλεκτική μας δεξιοτεχνία, πού
μεταμαρφωνε χουντικούς έν ένεργεία σέ έφεδρους δημοκρατες.
Τό κόμμα μσς-Κίρκη πέτυχε μέ τήν ύψιπετή αύτή «σύλληψηι» τῆς
ΕΑΔΕ, έκτός από τήν πανθομολογούμενη αναποτελεσματικότητα
της, να ταυτίσει στῆ συνείδηση τῶν ἀριστερῶν τήν ἀνανέωση τοῡ
κομμουνιστικοῡ κινήματος μέ τή δεξιά απόκλιση. Κι έπειδή 6έ6αια
ό αριστερός χῶρος δέν ἠταν αναμεσα στό 1974-1977 ξέφραγο αμ-
πέλι για τό γαλανόλευκο ανιστορικό συμθιὸασμό, πού «όραματι-
στήκαμε», έπιτρέψαμε στό πασης φύσεως ΠΑΣΟΚ καί στό απολί-
θωμα τοῦ KKE να ασελγῆσουν ατιμωρητεί...
Ἠ γραμμή μσς, σωστή μέχρι τήν έδραίωση τῆς στενῆς καραμαν-
λικῆς κυρισρχίας, πού αρχίζει μέ τίς δημοτικές έκλογές τοῡ '75.
ὑπέπεσε, μέ τήν παρατασή της, στα έξῆς δύο θανασιμα αμαρτήμα-
τας

1. 'H συγκυριακῆ στήριξη τῆς δεξιας πῆρε ὼς ΕΑΔΕ ένα δο-
μικό, μανιμο χαρακτῆρα, ταύτισε τῆν ανανέωση μέ τή δεξια
απόκλιση καί έδωσε στό κόμμα μσς τή ρετσινια τοῡ ρε6ιζιονι-
στη.
2. Ἐπέτρεψε ατο δεξιότερο Κ.Κ. τῆς Ευρώπης, τό ΚΚΕ, να
αναστείλει στῆν πραξη ὅλες τίς κινητοποιήσεις που δέν μπο-
ροῡσε να ποδηγετήσει, να διευρύνει τῆ σκοταδιστική του πα-
ρουσία καί να έπι6αλει τήν αθλια του αντίληψη για τήν πολιτι-
κή, ἐπειδή τοῦ ἐπέτρεψε ταυτόχρονα τή φραστικῆ αδιαλλαξίαε
απα τῆ στιγμή πού έμεῑς ε’ίχαμε αναλαθει να μιλαμε για συμ6ι-
Θασμα, τό ΚΚΕ μποροῡσε αθλιότατα να τόν κὰνει χωρίς να τόν
λέει. Ἕτσι καί έκανε.

Ἀποτέλεσμαῑ έμεῑς ε’ίπαμε τό συμ6ι6ασμό, τό KKE τόν έκανε, κι
έπειδῆ ό συντηρητικός κομμουνιστικας χῶρος τοῡ 1974-78 τόν
ἤθελε, όχι ὅμως φωναχτό, έμεῑς μείναμε μέ τή ρετσινια...
Ἠ ῆγεσία μας σ’ ὅλο αὑτό τό διαστημα, λόγω τῆς μεγαλομανίας
της, εἶχε ξεχασει ὅτι, σέ συνθῆκες διεκδίκησης τού χρίσματος, ή
σύζυγος τοῦ Καίσαρα δέν αρκεῑ να εἶναι μόνο, αλλα καί να φαίνε-
ται κομμουνίστρια...
Φτανοντας λοιπόν στό 20(100) συνέδρια μας, ὅλοι ξέραμε ὅτι ῆ
γραμμή μας, πού κανείς δέν τή ζήτησε καί κανείς δέν τῆν πῆρε.
καί πού τόσο ζημια μας έκανε, εἶχε ξεψυχήσει μέσα στῆ γενική
ανακούφιση μελῶν καί ὀπαδῶν. Εἶχε αλλωστε καί πολιτικα έγκατα-
λειφθεῑ, αφοῡ στίς έκλογές τού ’77 κατεθῆκαμε σαν «Συμμαχία»
ἀριστερῶν δυναμεων, δηλαδή σαν αριστερή συμπαραταξη, πού
ἠταν πολύ στενότερη απα τήν εύρύτατη, πλήν ὅμως απρόσιτη EA-

'H ήγεσία μας εἶχε λοιπόν συλλαθει τήν αγονη ΕΑΔΕ καί ῆ ἡγε-
σία μας Παλι τήν εἶχε αποθαλει, μέσα από τῆ «Συμμαχία» καί τήν
πρόσφατη αντικαραμανλική της «σκλήρυνση».
Τί λοιπόν φυσικότερο από τήν ανοιχτή αναγνῶριση τοῦ λαθους,
για μια ανανεωτική ἡγεσία; Τί πιό ατιλό, για ἡγέτες πού δέν θέλουν
να εἶναι γραφειοκρατες, να σημανουν συναγερμό για τῆ διόρθωση
τοὺ λαθους; 'O Λένιν ἄλλωστε δέν έχει περίλυπα διαπιστῶσει ὅτι
«τό σοθαρό λαθος δέν εἶναι τό λαθος, αλλα τό να μήν τό αναγνω-
ρίζουμε»;
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Πλήν ὅμως ε’ίχαμε ξεχασει 011 0 Σταλιν μας εἶχε ύΠενθυμίσει 011
έμεῑς οἰ κομμουνιστές δέν ε’ίμαστε ὅΠως ὅλος 0 κόσμος. Γι’ 0010
καί ῆ ήγεοία μας ανέλαθε στὸ 20(100) συνέδρια να ανανεῶσει τη
οταλινική ύΠενθύμιση. Παρακολουθήσαμε λοιΠόν έμθρόντητοι τήν
έξῆς ανωτερη μορφή διαλεκτικῆς σύνθεσης τῶν ασυνθέτων;
1. Πρώτη αΠλή μετατροπίαις ἡ γραμμή θασικα εἶναι σωστή, Πλήν
εἶναι λαθος σέ ὃλες τίς λεπτομέρειές της. (Ἡ διατύπωση αὺτή έκ-
φραζει τήν αρχική σύνταξη τοῦ σχεδίου αΠόφασης, n00 μᾶς δο-
θηκε 010 συνέδριο); δηλαδή, λαθος ή έμμονή 010 έθνικοαμυντικό
σκέλος τῆς γραμμῆς, λαθος 0'1 έΠί μέρους έξειδικεύσεις της (ὅπως
Π.χ. ή ΑΣΔΗΣ, ή ή ἰδεολογική ανακωχή στα θεωρητικά καί Πολιτι-
στικα θέματα), λαθος έΠίσης ή αττλούστευσή της στα τέσσερα αρ-
χικα (ΕΑΔΕ). ΣυμΠέρασμα κομμουνιστικῆς λογικῆς; ὴ διαλεκτική
αθροιση τῶν έΠί μέρους λαθῶν συνιστα τήν ὀρθότητα τοῡ δλουί...
2. Δεύτερη αΠλή μετατροΠίαῑ Μια ἐπιτήδεια διαχείριση τῶν έΠΙ
μέρους λαθῶν, θα μΠοροῡσε να τα απορροφήσει καί να 10 λειανει
μέσα στή χοανη τῆς σωστῆς γενικῆς γραμμῆς. Μ’ αλλα λόγια; ή
γενική γραμμή τῆς ήγεσίας εἶναι γενικα σωστή. Φταίει ή έΠί μέ-
ρους έφαρμογή της αΠο 10 έΠί μέρους στελέχη. "E101 μέ μια τυ-
Πική δογματική αναοτροφή, ἡ κύρια εύθύνη θαραίνει τα αναξιοΠα-
θοῡντα μέλη καί μικρο-μεσαῖα στελέχη, Πού, ανεύθυνα για τή σύλ-
ληψη τῆς γραμμῆς, γίνονται ὑπεύθυνα για τήν έφαρμογή της καί
ύΠόλογα για τήν αΠοτυχία της.
3. Τρίτη σύνθετη μετατροπίαῑ αφοῡ ἠ σωστή Βασικα γραμμή εἷ-
ναι σύλληψη τῆς ἠγεσίας καί oi λαθος έπί μέρους έφαρμογές της
εἶναι εὺθύνη τῶν μικρομεσαίων, ἠ συνολική ὰποτυχία τῆς γραμμῆς
δέν θαραῐνει τήν ήγεσία.

Ἐδῶ ακριθῶς θρίσκεται ἠ λυδία λίθος τῆς διαλεκτικῆς Παρα-
κρουσης σέ ὡρισμένα κομμουνιστικα κόμματα. 21000 ἀστικούς Πο-
λιτικούς οργανισμούς ύΠαρχει συνήθως μια Προχωρημένη ταύτιση
γραμμῆς καί ήγετικῆς εύθύνης; 0 K. Μαῦρος Παραιτήθηκε τήν
έΠαύριο τῆς ήττας. Στα Κ.Κ. ή μεσσιανική τους Προοπτική (0 00-
σιαλισμος), συγχέεται μοιραῑα μέ τήν Πολιτική γραμμή (Πῶς Πᾱμε
010 σοσιαλισμο) καί σαοτίζει τα μέλη τους. 'H σύγχυση αύτή δια-
μορφώνει μια μεταφυσική ταύτιση γραμμῆς καί ὴγετικής εὐθύνης,
μέ 10 Παραδοξο ἀποτέλεσμα να γίνονται 0'1 ήγεσίες σχεδόν αμετα-
κίνητες; Πῶς αλήθεια να ξεχωριστοῡν ἠ ΠροοΠτική (σοσιαλισμός)
καί ή εύθύνη (ήγετικοί χειρισμοί); Ἀφού ἡ ήγεσία δέν μΠορεῖ Παρα
να έχει ἆαν γραμμή 10 Πῶς Παμε 010 σοσιαλισμό, τα λαθη της θα
εἶναι Παντοτε δευτερὸτερα σέ σχέση μέ τό Πρῶτο της μέλημα.
"A00 δέν 111-1000005 να τή φθείρουμε μέ 10 τετριμμένα, 1100 δέν
μΠοροῡν Παρα να αΠοδοθούν οτούς κατῶτερους. Γενικότερη κρι-
τική της δέν μΠορεῖ Παρα να σημαίνει 011 δέν ένδιαφερὸμαστε καί
1000 να φτασουμε 010 σοσιαλισμό... Ἐξ 00 καί 0'1 κατηγορίες τῆς
ήττοΠαθειας ή λαθολογίας μέ τίς ὁΠοῑες oi κομμουνιοτικές ἡγε-
σίες Πείθουν 1000 εὔκολα τούς κομμουνιστές για τήν ύΠοΠτη
’κομματικοτητα ἢ ιικομμουνιστικότητα» τῶν διαφωνούντων...
'H ήγεσία 100 KKE έοωτερικού ἔδειξε 010 20(100) συνέδριό μας
011 δέν διδαχθηκε τίΠοτα καί δέν ξέχασε τίΠοτα 0110 τή μεταφυ-
συ(ή κληρονομια τού δογματισμοῡ;

0. Ἀφομοίωσε κατ’ αρχήν 10 γελοῑο οτό μεσσιανικοῑ ή
γραμμή τῆς ήγεσίας εἶναι σωστή, Πλήν εἶναι λαθος, έΠομένως
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τήν έγκαταλείΠουμε, Πλήν ὅμως διατηρούμαστε ῶς ήγεσία,
γιατί έχουμε ῶς στόχο 10 σοσιαλισμό.
6. Ἐφαρμοσε μέ στυγνή αδιαλλαξία 10 αμαλγαμα τῆς σωτη-
ρίας τού κόμματος μέ τήν αιτορριψη τῶν διαφωνούντων. ’Ἐτσι
6ρεθήκαμε συνεχῶς σέ μια Παρανοϊκή διχοστασία, ὂΠου ή δε- ,

,χὸμασταν τήν κριτική καταγγέλλοντας τούς κριτικούς (ανα-
νεωτική έκδοχή). ή ξεκαθαρα αρνούμασταν τήν κριτική καί
τούς κριτικούς (δογματική ύΠοτροΠή).

Στό συνέδριό του 10 KKE έσωτ. έδειξε ὅτι δέν εἶναι ὡριμο 0015
να ζήσει νομιμοΠοιῶντας τή διαφωνία, 0015 γα ζήσει καταργῶντας
την. Ἠ αναγνώριση τῆς διαφωνίας εἶναι γραμμένη 010 καταστα-
τικό του, χωρίς να ἔχει ακομη γραφεῖ στή συνείδηση τῶν μελῶν
του, 1100, ὅπως μας διδασκει 0 Μαρξ, εἶναι Παντα καθυστερημέ-
νη... ΚαΠοτε, κι 0v δέν μας Προλαθει 0 καιρὸς, θα ΠρέΠει να νιῶ-
σουμε 011 ή ασκηση τῆς διαφωνίας, καί αύτή μόγο, εἶναι ή σνῶ-
τερη μορφή Παλης για μια ανῶτερη συνείδηση... Καί δέν θα
έχουμε Πια να κανουμε μέ μια Παρανοϊκή διαλεκτική, n00 λέει 011
ή δημοσίευση τῶν αΠόψεων τῆς μειοψηφίας εἶναι κατακτηση μέν
100 κόμματος, 1100 δέν ΠρέΠει ὅμως να ασκεῖται... γιατί θλαΠτει 10
κόμμα...

Φραξια, φραξια, σταύρωσον αύτον...
«Δέν ΠρέΠει λου-τόν να θλαψουμε τούς
ἑαυτούς μσς κρίνοντας τούς ἐνόχους σαν
αὺστηροί δικαστές, ἀλλα v0 σκεφθούμε
Πῶς, 010’ μέλλον, τιμωρώντας μέ ἠπιότητα
δέν θα έξαρτοῡμε τήν ἀσφάλεια μσς αΠό τή
σκληρότητα τῶν μέτρων, ἀλλ’ αι-ιό τήν έΠι-
μελή Πολιτική μσς».

Θουκυδίδης Γ- 46,4

T0 KKE έοωτερικού εἶχε μέχρι 10 20(100) συνέδρια του τήν έξής
ίδιοτυΠὶαῑ ή νεολαία του, ή Ε.Κ.Ο.Ν. Ρήγας Φεραῖος, εἶχε Περισσο-
τερα μέλη αΠ’ ὅ,τι 10 κόμμα. Κι 0010 δέν εἶναι Παραξενοῑ οτούς
ὥριμους κομμουνιστές, ή οργανωτική καθυστέρηση τοῡ Ἐσωτερι-
κού καί ἠ κατοχή τῶν συμθὸλων καί τού χρίσματος αΠό τό KKE
ένίσχυσε 10 συντηρητισμό τους, στέλνοντας τους στή νομιμο-
φροσύνη. 0'1 νέοι, αντίθετα, έΠιασαν εύκολοτερα 10 α’ίτημα για
ανανέωση καί Παραλληλα 10 κύρος τού «Ρήγα Φεραίου», 1100
ύΠήρξε ἡ Πρώτη κομμουνιστική νεολαία στα χρόνια τῆς δικτατο-
ρίας, εύνοησε τή μαζική του αναΠτυξη. Φυσικα μετα τή μεταΠολί-
τευση, ἠ αΠῶλεια θέσεων 0110 10 κομμα 010 Πολιτικο έΠίΠεδο,
συνδυασμένη μέ τήν ασωτεία μέσων τῆς Κ.Ν.Ε., Πού μιτῆκε 010v
έλληνικό χῶρο μέ τήν εύμαρεια Πολυεθνικῆς έταιρίας, εἶχε αντί-
κτυΠο 010 «Ρήγα Φεραῑο». Ὄχι μόνο δέν μΠορεσε να Παρακολου-
θήσει τήν αναΠτυξη τῆς Κ.Ν.Ε., αλλα αρχισε να Θαζει θέμα 0510111-
στίας τού ανανεωτικοῡ μηνύματος 1100 έφερνε 10 κόμμα μσς.
ἝΠρεΠε αλλωστε να εἵχαμε έτοιμαοτεῖ γι’ 0010: ὅταν καλούσαμε
τούς νέους στήν τολμηρή ΠεριΠέτεια για τήν ανανέωση, έΠρεΠε
να δοῡμε 011 θα μας έρθουν 0'1 Πιο τολμηροί κι 0'1 1110 αΠαιτητικοί...
Μέ 10 115010001500 καί έντονότερα έρωτήματα... Ἠ γνῶση καί ή
τόλμη 100 KKE έσωτ. ἐΠρεΠε να ἠταν αναλογη μέ τήν Ποιότητα
τῆς νεολαίας του. Ἠ κρίση 010 «Ρήγα Φεραῖον έδειξε δυστυχῶς
ὅτι τό κόμμα δέν ύι-ιήρξε ανταξιο της. Διοτι δύο ύΠήρξαν οἱ κύριες
διαΠιοτώσεις για τήν κρίση τοὺ «Ρ.Φ.» 010 συνέδριο, 1100 ή καθο-
δήγηση δέν μΠορεσε ή δέν τολμησε v0 διαψεύσειῑ

α. Oi ῆγετικές ομαδες, Πού μέ τίς συμΠλεύσεις ή συγκρού-
σεις τους συνιστούν τήν Περισταοιακή καί συνήθως Προσωρινή
Πλειοψηφία στήν Κεντρική ἘΠιτροΠή, ΠεριέΠλεξαν τή νεολαία
στή δίνη τῶν ήγετικῶν τους Παιχνιδιῶν. Οἱ συγκρούσεις καί 0'1
ἰσορροΠίες στήν κεντρική έΠιτροΠή Περνοῡσαν 0n0 10 δοκιμα-
οτικό σωλήνα 100 «Ρήγα Φεραίου».
Τό συνέδριο ένημερώθηκε έτσι 011 ἡ «φραξια» ήταν γνωοτή
αΠό τήν Α’ Πανελλαδική Συνδιασκεψη 100 «Ρ.Φ.», αλλα τότε
ἠταν αΠλῶς στοιχεῑο τῶν «λεΠτῶν ίσορροΠιῶν» οτούς χειρι-
σμούς τῆς K.E. 100 κόμματος, 1100 έΠέθαλε τή σύνθεση 100
Κεντρικοῡ Συμθουλίου τοῡ «Pm», εφαρμοζοντας τήν αρχή
των Ποσοστώσεων...
Τό συνέδριο αναυδο Πληροφορήθηκε έΠίσης ὅτι οἱ σημερινοί
νομιμόφρονες τού K.E. ήταν 0'1 ΠροΠέρσινοι αριστεριστές, ένῶ
ol σημερινοί φραξιονισμένοι ήταν έλαφρῶς δεξιοτερα αΠό τούς
ἑότε ,ἐλαφρῶς αριστερότερα. Ὅλοι δηλαδή έντος, έκτός καίΠι τα αυτα...



6. 'O Παραγοντισμός τῆς ήγεσίας δέν τῆς ἔδωσε Ποτέ τόν
καιρό να ἀσκήσει τό ἰδεολογικοΠολιτικό της ἔργα στῆ νεολαία.
Καθε φορα Πού o'l νέοι ἔθεσαν θεωρητικα καί Πολιτικὰ ἐρωτῆ-
ματα για τῆ φυσιογνωμία τοῦ κόμματος, ῆ καθοδῆγηση αΠαν-
τησε με εργασιοθεραΠείαῑ τρέχα «Ρῆγα» να κολλῆσεις αφίσες,
τρέχα υΡῆγα» να χειροκρστῆσεις στόν Πανιώνια...
Ἠ συμΠεριφορα αύτῆ φέρνει στῆν έΠιφανεια μια τρίτη, αλλα
αύτῆ αρρητη διοπίοτωση, Πού μας έΠι6αλλει τό ναυαγιο τῆς
νεολαίας μας; ἡ καθοδῆγηση κόμματος καί uPm», ἔκτός αΠό
τήν ὀλιγωρία της, ἔδειξε καί ὶδεολογικοΠολιτική ανεΠαρκεια
ατήν Πρόκληση Πού τῆς ἔθεσε ῆ «φραξια».

Ποια ἡταν αλῆθεια τα στοιχεῖα τῆς KpionQ: Δύο Βασικαῑ
Ο τό θεωρητικό.
I τό όργανωτικό-Πολιτικό.

Φυσικα δέν ΠρέΠει Ποτέ να ξεχνοῡμε, Προκειμένου Περί κομ-
μουνιστικῶν κομματων, ὅτι οί Θεωρητικές αντιδικίες εἶναι συχνα ἠ
μεταφυσική ὺΠερῦομῆ, Πού ἔΠυωλύΠτει, δικαιῶνοντας την. μια
κρίαη έσωτερικῆς ἰσορροπίας. Τό εΠίμαχο θεωρητικό Θέμα εἶναι
αΠό τῆ φύση του τόσο ρευστό καί αναΠοδεικτο, ὥστε για να τό
«εΠισημανουμε» ΠρέΠει Πάντοτε να τό αναγουμε στα ὺλικα του
στοιχεῖα, δηλαδῆ;

1) τό χαρακτῆρα τῆς ῆγετικῆς ὁμαδας ῆ τῆς τασης Πού ἔχει
μια Θεωρητικῆ αντίληψη μέσα α’ ἔνα Κ.Κ. καί
2) τῆ Θέση Πού κατέχει αύτῆ ή ῆγετικῆ όμαδα ῆ ταση μέσα
στό Κ.Κ. σέ σχέση φυσικα μέ τῆν Πολιτικῆ γραμμῆ, δηλαδή σέ
σχέση μέ τα αργανωτικο-Πολιτικα συμφέροντα Πού διακυ-
θεύονται.

Οί αλληλοαΠοκαλύψεις ὅλων τῶν Παραγόντων κατα τῆ διαρκεια
τοι] συνεδρίου, όδηγούν. ως Πρός τό όργανωτικό-Πολιτικό στοι-
χεῑο τῆς κρίσης, στό ἑξῆς ανέκκλητο λενινιστικό συμΠέρασμαι στό
K.K.E. έσωτερικού, τουλαχιστον αΠό τῆ μεταΠολίτευση τοῡ ’74 καί
ὕστερα, ύΠῆρξε ἔνα ενδημικό όμαδοΠοιητικό κλίμα στούς ἡγετι-
κούς κύκλους, μέ ρευστῆ ὅμως καί ἑνολλασσόμενη ὁργανωτικῆ
συγκρότησηε αρα ἔχουμε στό οργανωτικα ἔΠίΠεδο, εκεῖ δηλαδή
Πού ἔνα Κ.Κ. λειτουργεῑ σαν ύλικῆ σχέση καί ὅχι μεταφυσικῆ, αύτό
Πού ό Λένιν χαρακτηρίζει τυΠικῆ έκδῆλωση Πολιτικῆς κρίσης.
Τό ΚΚΕ ἔσωτ. γεννῆθηκε αΠό τῆν κρίση”τοῡ κομμουνιστικοῡ κι-
νήματος καί ἔζησε μέ τῆν κρίαη. ΤίΠοτα τό Πιό ΠολύΠλοκο ñ τό
λιγότερο φυσιολογικό; ῆ κρίαη στούς Πολιτικούς αργανισμούς εί-
ναι φυσιολογικῆ κατασταση καί ἔκφραζει μια δυσαρμονία αναμεσα
σε δυό Πραγματικότητες, τῆν κομματικῆ καί τῆν κσινωνικῆ. Στό
ΚΚΕ εσωτ. ῆ κρίση, ῶς μόνιμα στοιχεῖα τῆς ζωῆς του, ἔΠικαλυψε τό
σύνολο τῶν ῆγετικῶν κύκλων. ”Αρα, καμια ῆγετικῆ ὸμαδα δέν νο-
μιμοΠσιεῖται ῶς Πρός μια αλλη, γιατί ῆ ρευστότητα τῶν όμαδο-
Ποιητικῶν λειτουργιῶν εἶναι ῆ ἔνδειξη τῆς κοινῆς συνενοχῆς καί
τῆς ὁμαδικῆς αλληλεγγύῆςτ στό ΚΚΕ έσωτ. δεν ύΠῆρξε «φραξια»,
ύιτῆρξε όργανωτικῆ ασυναρτησία καί καμια όμαδα δέν δικαιοῦται.
στό ὄνομα μιας είκαζόμενης συνοχῆς, να Βαφτίζει «φραξιονιστικῆ
δραστηριότητα» τήν αντιφατική Πρακτικῆ μιας αλλης ὸμαδας, Πού
δέν εἶναι Παρα ῆ ῶχρῆ αντανακλαση τῆς συνολικῆς ασαφειας τού
κόμματος. ἘΠομένως ἡ «φραξια» στό «Ρῆγα Φεραία», καί μαλιστα
μέ τῆν τελευταία της μετεκλογική μορφή, δέν ῆταν Παρα ἔνα ανα-
κλσστικό καί όλοφανερα Προσωρινό μόρφωμα τῆς ένδημικῆς όμα-
δοΠοιητικῆς λειτουργίας τού κόμματος. Στό όργανωτικό ἔΠίΠεδο,
στό μόνο ὅπου αναγνωρίζουμε ύλικές σχέσεις, ῆ «φραξια» στῆ
νεολαία ῆταν τό chloré, τό έτεροκαθοριζόμενο αΠό τό α’ίτιοῑ ῆ έν-
δημικῆ όργανωτικῆ κρίαη ατό κόμμα. Τό ψαρι αρωμαει αΠ’ τό κε-
φαλι. ι
Μετα αΠό τῆ διαΠίατωση αύτῆ εἶναι αύτονόητο ὅτι ἡ έΠίκληση
«αγειφύρωτης θεωρητικο-ἰδεολογικῆς διαφωνίας» αναμεσα στό
κόμμα καί στούς «φραξιονισμένους» νέους τού «Pm». ανῆκει
στῆν αρμοδιότητα τῶν Θρεφοκόμων ῆ τῶν εύφυολόγων, όχι ὅμως
τῶν κομμουνιστῶν.
Στοιχειώδης ἔρευνα Π.χ. δύο 6ασικῶν Θεωρητικῶν «όγκολίθων»,
μας αΠοκαλύΠτει Πραγματι ὅτι τό μόνα «αγεφύρωτο χασμα» Πού
διαΠιστῶνεται εἶναι ῆ ίδεαλογικο-Πολιτικῆ ανεΠαρκεια τῶν καθο-
δηγητῶν.

α. Ὠς Πρός τούς Περίφημους «μηχανισμούς ἔνταξης»;
1. ‘H αντίληψη ὅτι το έκΠαιδευτικο σύστημα μέσα στό κεφα-
λαισκρατικό σύστημα, «ισυνοδεύει» καί Boned τῆν «αναΠαραγωγῆ»
τοῦ συστήματος, δέν εἶναι οὔτε νεα οϋτε «αριστερίστικη». ”Ολοι oi
κλασικοί τού μαρξισμού ἔχουν διαΠιατῶσει αύτό Πού καταλαθαίνει
κι ῆ κουτσῆ Μαρία. Τό νέα εἶναι ὅτι οἱ ίδεολογικοί μηχανισμοί εἶναι
Πιό δυνατοί αΠό τίς Ποσοτικές ñ αλλως διαρθρωτικές αλλαγές, Πού
αύτές εἶναι αΠορροφήαιμες αΠό τό σύστημα. Δηλαδῆ ἠ αφέλεια

τῶν Παλαιοκομμουνιστῶν, ὅτι ζητῶντας Πιό Πολλα Θρανία ῆ μολύ-
Βια ῆ γιούς καί κόρες έργατῶν στα ΠανεΠιστήμια θα Πραγματο-
Ποιηθεῑ ipso facto ό έκδημοκρατισμός τοὺ έκΠαιδευτικού συστῆ-
ματος, αύτῆ, 6έ6αια, εἶναι ξεΠερασμένη.
Μ’ αλλα λόγιαῑ ῆ «θεωρητική» διαΠίατωση τῆς ατιουδαζουαας εἶ-
ναι κατ’ αρχῆν σωστῆ. Μόνη της ὅμως δέν σημαίνει τίΠοτε.
Ο ἈΠό τῆν αλλη; ῆ «Ποσοτικῆ» ῆ «ιδιαρθρωτικῆ» διεκδίκηση Πού
Πρότεινε ῆ καθοδῆγηση τού κόμματος καίτοι] «Ρῆγα», εἶναι Πολι-
τικα σωστή. Χωρὶς ὅμως τῆ «θεωρητική» αΠοδοχῆ τῆς αΠορροφη-
τικῆς ἰδιότητας Πού ἔχειὴ Παιδεία, ῶς μηχανισμός ίδεολογικῆς ἔν-
ταξης μέσα στῆν κεφαλαιοκρατικῆ κοινωνία, ῆ «διαρθρωτικῆ»
διεκδίκηση γίνεται κομΠογιανιτισμός.
Αύτῆ τῆν αΠλῆ σύνθεση γιατί δέν μΠόρεσε να τῆν ἔΠιΒαλει ῆ
καθοδῆγηση; Γιατί δέν μΠαρεσε να δείξει στούς έφῆθους τού
«Pm.» ὅτι ῆ λογικῆ, ακραία καταληξη μιας αντίληψης, Πού θέλει
τούς έκΠαιδευτικούς χώρους μανο ῶς Πεδίο «μαχης», ὡς «αιτοκα-
λυΠτικούς» τόΠους, σημαίνει καί αρνηση τού Πτυχίου; "Av ῆ αΠό-
κτηση τοῦ Πτυχίου εἶναι ῆ «ἔνδειξη-σύμὸσλο» ὅτι ο Πτυχιοῡχος εἶ-
ναι Πια καταδικασμενος, ὅτι ἔχει Πια «ενταχθεῑ» στῆν κεφαλαιο-
κρατία, αύτα σημαίνει ὅτι καθε Πτυχιούχος τῆς νεολαίας θα
ἔΠρεΠε ῆ να Παει να αύτοκτονῆσει ῆ να διαΠιστώσει φυσικα ὅτι ό
συλλογισμός, αρα καί τό ΠρότυΠο τῆς Πολιτικῆς Πού ἀπορρέει αΠό
αύταν, εἶναι 6ε6ιασμένος.
Αύτα τα αΠλα ῆ καθοδῆγηση, αντί να τα δεῖ καί να τα Πεῖ, τα
ἔθαψε, μαζί 6έ6αια μέ τόν καθοδηγητικό της ατόχο, στό συμμε-
τρικό λαθος Πού συνίσταται στῆν Πλῆρη αρνηση τῆς ὀρθότητος
Πού ύΠαρχει στό θεωρητικό, αρα κατ’ αναγκην συγκεχυμένα,
σχῆμα τῶν «μηχανισμῶν ἔνταξης». Ξεχνῶντας ἔΠί τιλέον στοιχειῶ-
δεις Παιδαγωγικούς νόμους, Πλήγωσε εύτρωτες ῆλικίες, Περιφρο-
νῶντος τῆν ίδεολογικῆ τους «Παραγωγῆ» ῆ ἔστω τα ίδεολογικα
τους «δανεια», τραυματισε τήν εύθυξία τους χαρακτηρίζοντας τήν
όρμῆ τους «αριστερίατικη» καί τελικα Παλωσε τήν εὐαισθησία τῶν
Πολλῶν μέ τῆ διοικητικῆ Παρέμθααη κατα τῶν «ὀλίγων» ἔξι, Πού
φυσυ<α γίνανε ἔτσι, σύμφωνα μέ τῆν έΠίσημη ἔκτίμηση, χίλιοι
τριακοσισι...
6. Ὠς Πρός τό «αγεφύρωτο χασμα» Πού διαΠίστωσε ῆ καθο-
δῆγηση αναμεσα στῆν κομματικῆ Προτίμηση για Πλατιὲς δημο-
κρατικές κατακτήσεις ῆ διευρύνσεις καί στῆν «αριστερίστικη»
αντίληψη τῆς «ιρῆξης» μέ τό κεφαλαιοκρατικό σύοτημα;
1. Για να μή χανουν οἱ λεξεις τό νόημα τους, oi κλασικοί τῆν
αξιοΠιστία τους καί οἰ κομμουνιστές τόν καιρό τους, Πρέπει να
Πούμε ταχύτατα καί 6ραχύτατα ὅτι δημοκρατικό Περασμα στό σο-
σιαλισμό σημαίνει «ρῆξη» ῆ «τομῆ», σε σχέση μέ τόν Παλιό τρόΠο
Παραγωγῆς καί ζωῆς.
‘H φραστικῆ λοιΠόν «Παραχῶρηση», στῆν ταλαίΠωρη νεολαία
μσς, τῆς «τομῆς», δέν ἠταν κατσλίσθηση αταν -«αριστερισμό»ί
(”Αλλη κομμουνιστικῆ δεισιδαιμονία κι αύτῆί...). Ἦταν αΠλῶς ῆ
«φραστικῆ» καταφααη τῶν στρατηγικῶν μσς έΠιδιῶξεων. ”Εμενε
λοιΠόν στῆν καθοδῆγησῆ μας να δείξει στῆινεολαία μας ὅτι ῆ
στρατηγική ἔΠιδίωξη χωρίς τήν τακτικῆ της κατακτηση μετατρέΠει
τούς κομμουνιστές σε ανῶδυνους αναχωρητες...
2. Τί εἶναι λοιΠόν αύτῆ ἠ ανεΠαρκεια Πού ἔκανε τῆν καθοδῆγηαή
μας να μῆν Πείσει τῆ νεολαία μσς ὅτι «ρῆξη» σημαίνει μαζικῆ κα-
τοχῆ τῶν μαζικῶν χώρων, αΠου oi Ποσοτικές διεκδικῆσεις συνδυα-
ζονται μέ μια Ποιοτικῆ αλλαγῆ στόν τρόΠο Πού Πετυχαίνουμε καί
διαχειριζόμαατε τίς τμηματικές μας κατακτήσεις; ”Οτι «ρῆξη» αη-
μαίνει κατ’ αρχῆν ρῆξη μέ τῆ γραφειοκρατία, τῆν αύταρχικότητα,
τῆ χειραγῶγηση τῶν μαζῶνῑ ΜῆΠως ὅμως για να δείξουμε ὃτι ῆ
ρῆξη σημαίνει κατοχή τῶν μαζικῶν χώρων, αρα συμΠαραταξη καί
μέ μή σοσιαλιστικές δύναμεις, ἔΠρεΠε Πρῶτα να ἔρθουμε σέ ρῆξη
με τόν αρχέγονο στα Κ.Κ. αύταρχιιῶ καί ίεραρχικό μας χαρακτῆ ρα;

Τό συμΠέρασμα θγαίνει αθίασταῑ Ἠ ἐλαφρῶν ἠθῶν «Θεωρη-
τικῆ» αδιαλλαξία Πσύ ἔδειξε τό κόμμα μσς στῆν κρίαη τοῡ
«Ρ.Φ.». δέν εἶναι Παρα, μεταγλωττισμένη στό μεταφυσικό
(«θεωρητικό») ἔΠίΠεδο, ῆ έκδῆλωση τῆς όργανωτικῆς του
ακαμψίας. Ὀργανωτική σύγχυση καί οργανωτικῆ ακαμψία, Πανε
μαζίῑ ῆ μια ανταΠοκρίνεται στόν καιρό τῆς γαλήνης, ῆ αλλη
ατόν καιρό τῆς κρίσης. Καί οί δυό μαζί δείχνουν τή γραφεισ-
κρατικῆ αγκύλωση σέ όρισμένα Κ.Κ.

Να λοιΠόν γιατί μέ τόση κυνικῆ αμεριμνησία έμφανιστῆκαμε ῶς
«σκληραί» αὐτόχειρες. γιατί δεχτῆκαμε, χωρίς λύΠη καί χωρίς αἱ-
δῶ, «ινα θλαψουμε τούς έαυτούς μας»; ῆ γραφειοκρατική αδρα-
νεια Προτιμα Παντοτε τή συρρίκνωση, Πού έΠέρχεται »αΠό τή
σκληρότητα τῶν μέτρων», Παρα μια «έΠιμελῆ Πολιτικῆ μας», Πού
α’ίρει τῆν αδρανεια αλλα ύΠερφαλαγγίζει ϊσως τῆ γραφειοκρατία...
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cH πολιτική καί πρακτική ἀνεπάρκεια
τῶν κατευθύνσεων (ὅπως προκῦπτουν
ἀπό τό κείμενο Γλέζου - Κατερίνη, που
ἐκφράζει τήν πλειοψηφία τῆς νέας Δ.Ε..
καί ἀπό τίς ἀποφάσεις τῆς Α’ συνόδου
τῆς ΕΔΑ) τῆς νέας, μονομεροῦς, ἡγεσίας
τῆς ΕΔΑ, προδικάζει καί τά ὅρια τῶν
φιλοδοξιῶν της. Περιορίζονται οτή συν-
τήρηση, μέ τήν προοπτική τῆς διαπρα-
γμάτευσης τοῦ τίτλου καί τῆς σφραγίδας
της. Ἕτσι ἡ ἀπόπειρα ένός ἀπολογισμοῦ
τῆς προσπάθειάς της ὡς αὐτοτελοῦς
κόμματος, ἀπό τήν ἀνασῦστασή της
(1975) ἕως τήν κατάψυξή της (Γ’ Συν-
διάσκεψη), δέν εἶναι πρώϊμη καί δέν
κινδυνεύει, ἐλπίζω, νά παρερμηνευθεῑ.
Ἀλλωστε δέν ὑποκινεῖται ἀπό διάθεση
δημόσιας ἀντιδικίας. Ὑπαγορεύεται ἀπό
τήν πεποίθηση ὅτι όρισμένες ἀναζητή-
σεις τῆς ΕΔΑ - ὁσοδήποτε ἀτελεῖς -
μπορεῖ νά εἶναι χρήσιμες στόν ἀγωνιώδη
προὸληματισμό γὺρω ἀπό τό παρόν καί
τό μέλλον τῆς έλληνικῆς ἀριστερᾶς
. Προηγεῖται ἡ ἐπισήμανση πού τέθηκε
καί οτόν τίτλο. Ὁ λόγος ἀφορᾱ ἕναν
ὀπολογισμό προθέσεων, ἀφοῦ ἡ ΕΔΑ,
ἀπό λόγους κυρίως ἐσωτερικοῦς (μέ τήν
ἔννοια ἐσωκομματικούς), δέν μπόρεσε
νά προχωρήσει στήν ὑλοποίηση τῶν
ίδεολογικῶν καί πολιτικῶν διακηρῦξεῶν
της καί στή συνέχιση κάποιων μεμονω-
μένων πράξεων - ἐνδείξεων γιά τό ποῦ
καί πῶς στόχευε. Αῦτή ἡ ἀδυναμία ὀφεί-
λονταν στήν ἀντιθετική ἀντίληψη αὐτῶν
που συναποτέλεσαν τή νέα ΕΔΑ, ὅσον
άφορᾶ τή σχέση της μέ τήν παραδοσιακή
ἀριστερά. Ἑστιάζεται στό δίλημμα ἀνα-
νέωση ἧ ὑπέρόαση τοῦ παραδοσιακοῦ
κινήματος καί ἀνατοποθέτηση τῆς ἀρι-
στερᾶς καί ἦταν ἡ κύρια αἰτία πού, ὡς
διαπίοτωση, καθόρισε τήν ἀρνηση τῆς
πλειοψηφίας τῶν στελεχῶν ποῦ δέν δέ-
χθηκαν νά συμμετάσχουν στή νέα Διοι-
κοὺσα Ἐπιτροπή (1).

eH προγραμματική
διακήρυξη

Ἡ κύρια συμὸολή τῆς ΕΔΑ ἐκφράζε-
ται μέ τίς ἰδεολογικές τομές που πραγμα-
τοποίησε ἡ προγραμματική της διακή-
ρυξη (Z). Ὑπενθυμίζουμε; ἀρᾞτῆς
apriorin τοπορί ζ ιᾶςτάξῃςκαίδιεύ-
ρυνση, κατ’ ἀρχήν ἰσότιμα, τῶν κοινωνι-
κῶν δυνάμεων τῆς σοσιαλιστικῆς ἀλλα-
γῆς στό σύνολο τῶν ἐργαζομένων, ἄρ-

?‘.‘

ΕΔΑ 1975-1978; Ἕνας
ἀπολογισμός προθέσεων

Τοῦ Ὀρέστη Σκαλτσᾱ

νηση τῆς καθοδηγητικῆς πρωτοπορίας
τοῦχκόμματος HËWÉTÜÎŒÎÔ‘M—
VTIÎIÈÜIÎÔÙQLŒÎ] ῒοῖδημοκραῑωῖῶῗσυγ-
κεντρωτισμοῦ στή δόμηση τοῦ κόμματος
καί τῇᾶιῖκομματικές σχέσεις, άρνηση
τῆς «δικψριάτου»
καί ἀποδοχή τοῦ δημοκρατικοῦ δρόμου
γιά τή διεκδίκηση καί τή λειτουργία τῆς
σοσιαλιστικής κοινωνίας, μέ τήν ἔννοια
όχι μόνο τῆς λαϊκῆς συναίνεσης καί
ἀναίρεσης, ἀλλά καί τῆς συμμετοχής καί
τοῦ αὐτοκαθορισμοῦ τοῦ λαοῦ. ’Ἀρνηση
στήν καταστατική καθιέρωση κοσμοθεω-
ριας.
Αῦτές οἱ ἐπιλογές, ἔστω καί ὡς ἀρνή-
σεις οἱ περισσότερες, φανερῶνουν μιά
θαρραλέα ἐνατένιση τῶν προὸλημάτων
τοῦ προοδευτικοῦ κινήματος σήμερα καί
συνιστοῦν μιά τολμηρή προσπάθεια γιά
τήν ὑπέρδασή τους. Γιατί ἡ διατύπωσή
τους ἐμπεριέχει ὅτι; _
α) Προῦποθέτουν τήν παραδοχή ὅτι
ὑπάρχει σέ παγκόσμιο ἐπίπεδο ἰδεολο-
γική, πολιτική καί ὀργανωτική κρίση τοῦ
προοδευτικοῦ κινήματος. Κρίση τέτοιας
θεμελιακῆς μρρφῄς, ὥστε δεν ἀρκεῖ-ἡW’ ’» του ἤ κάποιος ἐπιμέ-
6) Ἀποπειρῶνται νά δώσουν μιά
ἀπάντηση στά προὸλήματα πού θέτει
αὐτή ἡ κρίση, παίρνοντας ὑπ’·ὅψη ὁρι-
σμένα καθοριστικά γεγονότα τοῦ καιροῦ
μας, ὅπως
1) τή δεινή ἀμφισόήτηση τοῦ σοσιαλι-
στικοῦ χαρακτήρα τῶν οἰκονομικῶν,
κοινωνικῶν καί πολιτικῶν σχέσεων τῶν
καθεστώτων στίς ἀνατολικές χῶρες, 2)
τίς συνέπειες τῆς τεχνικο-οικονομικῆς
έπανάστασης, ποῦ, διευρῦνοντας τίς κοι-
νωνικές δυνάμεις τῆς ἀλλαγῆς στό σῦν-
ολο τῶν ἐργαζομένων, ξεπερνοῦν τή δι-
αίρεση καί τ’ν ἀνα καιότ 124.014“)va-
dnxwv/ngaqqyaMonxuiWfimv καί
ἀπῖιῖοῦν ἀντίστοιχαρμιά-Μλική-
(mm XOËËGIWQJJËEŒQGOY].
’ὟΥἝῖρἷεῆν ἶάνω στό ῖδιο τό’κόμμα
τή μαρξική κριτική τῆς ἐξουσίας καί ἐν-
σωματώνουν τή θεωρία τῆς ἀλλοτριωτι-
κής φύσης τῶν θεσμῶν καί τῆς ὀργάνω-
σης. Ἔτσι ἀρνοῦνται στό κόμμα τήν
πρωτοπορία καί τό «ὑποὸαθμίζουν» σέ
συντελεστή τοῦ λαϊκοῦ κινήματος, ἰσό-
τιμο μέ τίς ἄλλες συλλογικές ἐκφράσεις
του. Τό κόμμα εἶναι τμῆμα τοῦ λαϊκοῦ
κινήματος, ἐκφρασή του στό στενά πολι-
τικό πεδίο, καί ἐπηρεάζει ἔμμεσα τό
λαϊκό κίνημα στό 6αθμό πού τό διαπερ-
νοῦν, γίνονται ἐλεύθερο, ἁποδεκτές καί

ἀφομοιώνονται οῑ πολιτικές ἐπιλογές καί
ἐκτιμήσεις του.

ε) Ἐπιδιώκουν τήν ἀποδέομευοη τῆς
, πολιτικῆς πρακτικῆς ἀπό τήν ἀπολογη-
τική ὑπαγωγή της οτίς δογματοποιούμε-
νες, συχνά, ἀρχές τῆς θεωρίας, καί ἀντί-
στοιχα τήν ἀπελευθέρωση τῆς θεωρίας
ἀπό τόν ὑπηρετικό της ρόλο στή «δι-
καίωση» τῶν πολιτικῶν ἀποφάσεων καί
στή συμμόρφωση μέ τίς ἐπικαιρικές σκο-
πιμότητές τους. cH ἀναγκαία ἐπικοινω-
νία καί ἀλληλεπίδραση πολιτικῆς πράξης
καί θεωρίας ἀναζητεῖται ἔξω ἀπό τίς ἱε-
ραρχημένες κομματικές δομές, σέ ἐπί-
πεδο ἰσότιμο καί παράλληλα, ἀμοιόαῖα
ἀὸίαστη καί ὃημιουργική.

στ) Ἀποτελοῦν (οἱ ἰδεολογικές αὐτές
τομές τῆς ΕΔΑ) καθ’ ἑαυτές σημαντικές
ἀπόπειρες γιά τή διάπλαση τῆς νέας φυ-
σιογνωμίας τοῦ ἀριστεροῦ κινήματος.
Συγκροτοῦν, ὅμως, καί στό σῦνολό τους
μιά συνεπή ἑνότητα. Γ ιατί ἀποφεύγουν
τίς ἀντιφάσεις τῶν εῦρωκομμουνιστικῶν
κομμάτων, π.χ. όχι στή «δικτατορία τοῦ
προλααριᾴῑουώῇᾞζῷιῖφῇρᾟ-

ς’τιῇισ-υγκεντρωτισμό καί τήν πρωτόπο-
ῖῇἒῡᾈὸἐμᾞρς, ποῦ-ὅῑαῑάῑολήγουν
’ἀναγκαῖα ἤ, ἔστω, τείνουν ἰσχυρά σ’ αῦ-
τήν. Καί προὸαίνουν σέ μιά ἐπαγωγική
ριζική ἐκκαθάριση τοῦ δογματικοῦ καί
τοῦ γραφειοκρατικοῦ στοιχείου τοῦ κομ-
μουνιστικοῦ μοντέλου o‘ ὅλα τά κρίσιμα
Ιἐπίπεδα (ἀντίληψη ταξικῆς πάλης -
κόμμα, ὁ ρόλος του, ἡ στρατηγική του
καί ἡ ταχτική του - ἀντίληψη τοῦ σοσια-
λισμοῦ), ἐγκαθιδρύοντας πανῑοῦ στή
θέση του τή λαϊκή συνεργία. νΓιατί χωρίς
τήν ἑνιαία κατάφαση καί ἀποδοχήγῐῆς, ὁ
ςῇαῑζσιιεῖςρΐὸῃροῑιραῖαῖςῑὸιαδικα-
o£_eg καί αὐτρδιαχειρισιικέςὴπροοῖιπικές
κινῇῖνόμὸῑπὸὂῧνα έλκτικό ἀλλά
ἀμΞριαόῃτούμενοἯῆιθημα. Καί νά ἐκφυ-
λῐστεῐ εἴτε στήν αὐτάρκεια τῆς αὐτοκα-
θήλωσης στό ρόλο μιᾶς ἰσχυρῆς καί χρή-
σιμης, ὂέὸαια, ἀντιπολίτευσης, εἴτε, ἀν
τήν ὑπερὸεῖ, ν’ αὐτοαναιρεθεῖ ῶς ἐξου-
σία, ἀπολήγοντας σέ μιά ἀπό τίς συμ-
πληγάδεςῑ ἐξωραϊσμένη παραλλαγή τοῦ
γραφειοκρατικοῦ προτῦπου ἤ σοσιαλδη-
μοκρατική διαχείριση τῆς τρέχουσας
«τάξης» τῶν πραγμάτων. ”Η, τό πλαστό-
τερο, νά συγκεράσει ἕνα μίγμα τους.

Ἐτσι, μ’ αὐτή τήν πολυεπίπεδη ἀνα-
τοποθέτηση καί τήν καθολική ἐπιλογή
τῆς ὑπεύθυνης λαϊκῆς συμμετοχῆς, ἡ
ΕΔΑ έπιχείρησε ν’ ἀπαντήσει όχι μόνο
στό τελεσίδικο ἀδιέξοδο τοῦ ὃίαιου δρό-
μου πρός τήν ἐξουσία, πού ἀποδεδει-
γμένα όὸηγεῑται στήν ἀναίρεση τῆς ἐπα-
νάσταοης καί τήν ἀπεμπόληση τοῦ σο-
σιαλισμοῦ, ἀλλά καί στό διαφαινόμενο,
προσωρινό (ς), ἀδιέξοδο τοῦ εἰρηνικοῦ -
δημοκρατικοῦ δρόμου τῶν εὐρωκομμου-
νιστικῶν· κομμάτων. ποῦ εῖναι τό νέο
πρόὸλημα τῶν ἡμερῶν μας. Ἠ ἔκδηλη
ἀπροθυμία τοῦ Ἰταλικοῦ Κ.Κ.”νᾶ’ πρω-
,τεῶῐῑιῑῖιρᾴριῑέῡεξτῆσγε-ππ ἡ
συνειδητή ἀπομάκρυνσῆ, ’μέῗῖἷδιένεξή



100;, τῆς ἐπικράτησης τῶν δυνάμεων τοῦ
«Κοινσῦ Προγράμματος» στή Γαλλία,
συνιστᾶ, κατ’ ἀρχήν, μιά πολιτική 0011-
εσης. Ἀποκαλύπτει ὅμως ταυτόχρονα
καί τή 6αθύτερη ἀδυναμία τῶν 50901-
κομμουνιοτικῶν κομμάτων νά ἀναλά-
60011 τήν κυὸερνητική ἐξουσία δσο
παραμένσυν γραφειοκρατικοί ὀργανι-
σμοί καί συνδέονται μέ 100; ψηφοφό-
ρους τους μέ σχέσεις «ἐκλογικῆς πελα-
τείας». Γιατί δια6λέπουν, ὅταν φτάνει ἡ
κρίσιμη στιγμή, ὅτι κάτω ἀπό τήν οἰκο-
νομική καί μόνο ἀντίδραση τῆς κυρίαρ-
χης τάξης θά ὑποχρεωθοῦν νά ἐπιλέξουν
ἀνάμεσα στή νοικοκυρεμένη διαχείριση
τῶν ὑπαρχουσῶν συνθηκῶν, κι ἑπομένως
στῆν άρνηοη τῶν ἰδεολογικῶν ἀλλά καί
πολιτικῶν ἐπαγγελιῶν τους ἤ, άν ἐπιμεί-
νουν α’ αὐτές, θ’ ἀναγκασθοῦν γρῆγορα
01110 τήν οἰκονομική δυσφορία τῶν ἶδιων
τῶν ὀπαδῶν τους νά ἐγκαταλείψουν τήν
ἐξουσία. Μαζί μ’ αὐτήν θά ἐγκαταλει-
φθεί ἤ τουλάχιστον θά κλονισθεῖ ἰσχυρά
καί ἡ ἐλπίδα.
Ἔτσι, πρός τό παρόν, προτιμοῦν νά μή
διεκδικήσσυν τήν κυὸερνητική εὐθύνη
καί περιορίζονται στήν ἐπιδίωξη μιᾶς
ἰοχυρότερης (Ἰταλία) ἤ άσθενέστερης
(Γαλλία) συμμετοχῆς 0’ αὐτήν. Ἀλλά γιά
πόσο καιρό μπορεί νά ἐξακολουθήσει,
καί νά παραμένει πειστική, μιά ἀμυντική
στάση ἀπέναντι στήν προοπτική τῆς (πο-
λιτικῆς) ἐξουσίας πού, 0’ αῦτές τίς δυό
χῶρες, ἡ δεξιά δέν μπσρεί πιά νά τήν
κρατήσει”και ψτερα δέν μπςᾞέἰῑαΐ
εν ε ει νά τὴ δεχθεῗΗ-(ῆνὸλική θεώ-
ῖηᾘηκτῇιῖρωκθμμῖῗυνιστικοῦ δρόμου,
ὂχι τόσο ὡς ἀνάγκη καί ἀλλων πολιτικῶν
ἀνοιγμάτων, ἀλλά κυρίως ὡς ἀναγκαιό-
τητα δομικῶν ἀλλαγῶν τῶν κομμάτων
του, ἔχει πιά τεθεῖ.

cH πολιτική διακήρυξη

Οἱ ἐσωκομματικές ἀντιθέσεις καί τά
προόλήματα 1100 δημιουργοῦσαν, δέν
ἐπέτρεψαν οὔτε τήν ἀνάλογη προὸσλή
αὐτῶν τῶν ἐπιλογῶν - παρά ἀκρωτηρια-
σμένων καί μέ ἁπλουοτευτικές ἑρμηνεῖες
καί τοποθετήσεις - οὔτε τήν ἀνάλυσή
τους καί τήν ἐμὸάθυνσή τους. Πολύ
περισσότερσ δέν ἐπέτρεψαν τή συνέχιση
αὐτοῦ τοῦ τολμηροῦ ἰδεολογικοῦ ἀνοί-
γματος καί τήν ἀντίοτοιχη διαμόρφωση
τῶν πολιτικῶν θέσεων τοῦ κόμματος.
Ἀντίθετα, ἀπό τήν ἑπομένη 11:00 διατυ-
πώθηκε ἡ προγραμματική διακήρυξη, ἡ
ΕΔΑ, έντρομη θά έλεγε κανείς μπρός στό
ἴδιο της τό άλμα, άρχισε νά ὀπισθοχωρεῐ
μέ ταχύτητα σέ παραδοσιακές θέσεις,
ἀπεμπολώπας τό γράμμα καί τό πνεῦμα
τῆς προγραμματικῆς ὃιακήρυξης-
Παράλληλα σηματοδοτήθηκε οτὴν κοινή
γνώμη όχι ἀπό 100; στόχους καί τήν
ἀντίληψη γιά τόν ἀνατρεπτικό μέσα στήν
ἀριστερά ρόλο 1100 ἡ διακήρυξη καθό-
ριζε, ἀλλά ἀπό τίς εὐκαιριακές ἐνέργειες
— καί πιό πολύ τίς παρενέργειες - τῶν

ἐπώνυμων στελεχῶν της πάνω σέ τρέ-
χοντα πολιτικά ζητήματα. Καί, σέ μικρό-
1590 601600, ἀπό τίς ἐπικαιρικές ἐπίσης
πολιτικές ἀποφάσεις τῶν συλλογικῶν της
ὀργάνων.
Βέὸαια, οἱ τοποθετήσεις καί τῶν μέν
καί τῶν δέ ἐμπεριέχουν, σ’ ἕνα ποσοστό,
μιά ἀπεμπλοκή ἀπό τή μυθολογική πολι-
τική ἀντίληψη καί γλῶσσα τῆς ἀντιπολί-
τευσης καί τῆς ἀριστερᾶς. Ἐκτιμοῦν τίς
συγκεκριμένες δυνατότητες γιά τά ζητή-
ματα που ἀναφέρονται καί προσπαθοῦν
νά τά ἀντιμετωπίσουν μέ ρεαλισμό καί
εὐθύνη. Ἀποτελοῦν, κατά τοῦτο, ἐνδεί-
ξεις μιᾶς ἄλλης πολιτικῆς ποιότητας. Θά
παραμείνσυν ὅμως ἐνδείξεις καί μόνο, κι
ἀκόμα θόι παρερμηνευθοῦν ὡς μονομε-
ρής προὸολή τῆς φυσιογνωμίας καί τῶν
προσανατολισμῶν τῆς ΕΔΑ, καθώς δέν
ὁλοκληρώνονται καί μένουν μετέωρες.
Πράγματι;
α) Περιορίζονται στά συμπεράσματα
τῆς συλλογιστικῆς τους, κι αὐτά τηλε-
γραφικά διατυπωμένα, χωρίς νά δίνουν
τό, σκεπτικό τους. Αῦτά τά συμπερά-
σματα εἶναι πολλές φορές παράδοξα ἤ
καί ἐρεθιστικὰ γιά τή συνηθισμένη σέ
6ερμπαλιστικές γενικότητες άριστερή
πολιτική σκέψη.

6) Ἀῴοροῦν, σχεδόν ἀποκλειστικά, τά .
έθνικά καί τά μεγάλα θέματα τοῦ τόπου
(EOK, δημοκρατική ὁμαλότητα) καί δέν
ἐκτείνονται καί σέ κοινωνικά 119061111-
ματα, ὅπου ὁ ἀριστερός προσανατολι-
σμός εἶναι σαφής καί αῦτονόητσς.
γ) Οἱ προαναφερόμενες «παρενέρ-
γειες» ὁδηγοῦν στή σκανδαλιοτική ὑπερ-
6ολή (π.χ. ἐπανειλημμένες δηλώσεις
Θεοδωράκη γιά τόν Καραμανλῆ), ἐνῶ ἡ
στάση τῆς ῙΞΔΑ εἶναι ὀπολογητική καί
όχι ἐπιθετική στά κόμματα τῆς ἀντιπολί-
τευσης ποῦ δημαγωγοῦν ψηφοθηρικά,
συχνά καί σέ 6άρος της. Ἔτσι, μ’ ὅλα
αὐτά, δέν-εἶναι καθόλου παράδοξο ὅτι
στίς πολιτικές τοποθετήσεις τῆς ΕΔΑ θά
κολληθεῐ, πειστικά, ἡ κατηγορία τοῦ
«φιλοκαραμανλισμοῦ» καί θά χρωματι-
σθσῦν μέ τή συντηρητική ἰδιότητα τῆς
«σύνεσης».
Μέ τή Β’ Πανελλαδική Συνδιάσκεψη
καί τό σχέδιο πολιτικῆς διακήρυξηςθ)
1100 παρουσιάζεται 0‘ αὐτήν, γίνεται ἡ
ἀπόπειρα νά γυρίσει ἡ ΕΔΑ στήν κοίτη
τῆς προγραμματικῆς διακήρυξης καί νά
ἀναζητήσει ἕνα πρωτότυπο ρόλο στήν
πολιτική ζωή, ἐξω ἀπό τή λογική καί τή
μεθοδολογία τῶν άλλων ἀντιπολιτευτι-
κῶν καί ἀριστερῶν κομμάτων. Μέ τήν
πολιτική διακήρυξηῑ
Ο Ἀναγνωρίζονται οἰ δυσκολίες τῶν
ἐθνικῶν θεμάτων καί γίνεται συγκεκρι-
μένη κριτική οτήν ἐξωτερική πολιτική
τῆς κυὸέρνήσης. Στό κυὸερνητικό δόγμα
«ἀνήκομεν εἰς τήν Δῦσιν» καί ἑπομένως
προστατευόμαστε ἀπ’ αὐτήν, δέν ἀντι-
παρατάσσεται ένα ἐξίσου μυθικό καί,
γιά τό Αἰγαιακό τουλάχιοτσν, ἀνέφικτο
δόγμα «πολυμεροῦς στήριξης» ἤ «τριτο-

κοσμικῶν ἐντάξεων». Ἀποδεικνῦεται ὅτι
ἡ διεθνής ἀπομόνωση ἀναδεικνὺει
ἀκόμα πιό κυρίαρχο τό ρόλο τοῦ ἐσωτε-
ρικοῦ μετώπου, τοῦ ἀξεχῶριοτου δίδυ-
μου ἱκανότητα στρατοῦ-ἑτοιμότητα
λαοῦ. Ἡ κυὸέρνηση ἐλέγχεται 011191611);
γιατί, δέσμια τῶν ταξικῶν ἐξαρτήσεων
καί τῆς πολιτικῆς φιλοσοφίας τῆς δεξιᾶς,
δέν ἐνημερῶνει καί δέν στηρίζεται στό
λαό, δέν προετοιμάζει τήν ἑτοιμότητα
καί τή συμμετοχή του, κι ἑπομένως στε-
ρεῖ ἀπό τήν ἐπιὸαλλόμενη ἑνιαία αὐτή
πολιτική τή 6άση 1100 πάνυ) της μπορεῖ ν’
ἀναπτυχθεῐ. Ἀκόμα ἐπισημαίνεται τό
καθοριστικό γιά τόν τόπο πρόὸλημα τῆς
ἐθνικῆς ἁνεξαρτησίας, συνυπολογίζεται
ἡ ἐμπλοκή του 0101 πλαίσια τῶν διακα-
νονισμῶν καί τῆς ἰσορροπίας τῶν δυό
ὑπερδυνάμεων καί ἀναζητεῐται, ρεαλι-
στικά, ἡ ἀποδέσμευση τῆς χώρας ἀφ’
ἑνός στόν εὐρωπαϊκό προσανατολισμό
καί ἀφ’ ἑτέρου στό συλλογικό πυραυλικό
άφοπλι σμό τῆς Βαλκανικῆς,

Ο Ἐντοπίζεται ῶς τό 11091.0 130101591110
πρόόλημα τοῦ τόπου σήμερα οἱ ριζικές

’κοινωνικές καί οἰκονομικές διαρθρωτι-
κές ἀλλαγές στό στρεόλό, παρωχημένο
καί άναποτελεσματικό σύστημα οἰκονο-
μικῆς ἀνάπτυξης καί κοινωνικῆς λει-
τουργίας 1100 ἐπέὸαλε ô μεταπρατικός
καί κερδσθηρικός χαρακτῆρας τῆς κυ-
ρίαρχης τάξης. Ἐπισημαίνονται. παρα-
δειγματικά, όρισμένες τέτοιες ἁλλαγές
στήν οἰκονομία. στήν ἐνέργεια-κη πολι-
τική. στήν ὑγεία, στήν παιδεία, στή δη-
μόσια διοίκηση καί στόν ἀγροτικό τομέα.
Ἀπσφεύγονται οἱ δημοκοπικές ὑποσχέ-
σεις γιά τήν άμεση ἀποτελεσματικότητα
αὐτῶν τῶν ἀναγκαίων ἀλλαγῶν. Καί
ἀποδεικνὺεται ἡ ἀκαταλληλότητα τῆς
δεξιᾶς στήν ἐξουσία, ἀφοῦ δέν θέλει καί
δέν μπορεῐ ν’ ἀνταποκριθεῖ α’ αὑτά.

Ο Προοδιορίζεται ἡ κυριαρχοὺσα
τάση στό πολιτικό μοντέλο τῆς παράτα-
ξης 1100 1106591101 ῶς θέληση οἰκοδόμη-
σης, μέ τή συνδρομή τῆς καταναλωτικῆς
κοινωνίας καί τῶν μαζικῶν μέσων ἐν-
ημέρωοης, τοῦ σῦγχρονου, δημοκρατικοῦ
στήν ἐμφάνιση καί συγκεντρωτικοῦ - αῦ-
ταρχικοῦ στήν οῦσία, εὐρωπαϊκοῦ κρά-
τους, 1100 ἀποξενώνει, ἰδιωτικοποιεῐ καί
χειραγωγεῖ «ἑκούσια» τόν πολίτη (χωρίς
ὃέὸαια νά ἀφοπλίζεται καί 01110 100; δυ-
1101011100; μηχανισμους 011100010; ὑποτα-
γῆς). Καί ἀποὸλέπει, μέσα ἀπό ἕνα ἐπι-
φανειακό ἐκσυγχρονισμό, ποῦ ἡ ἑλλη-
νική δεξιά κι αὐτόν δέν μπορεῐ νά πρα-
γματοποιήσει, στή διατήρηση τῶν κοινω-
νικῶν, οἰκονομικῶν καί πολιτικῶν προ-
νομίων καί στήν ἐνίοχυσή 100;.

O Γίνεται αὐστηρή άποτίμηση τῆς πο-
λιτικῆς καί τῆς πρακτικῆς τῶν κομμάτων
τῆς ἀντιπολίτευσης καί 100; καταλογίζε-
101: 1) ἡ έλλειψη μιᾶς σφαιρικῆς καί
πραγματοποιήσιμης ἐναλλακτικῆς προο-
πτικῆς γιά τήν οἰκονομική καί κοινωνική
ἀνάπλαση τοῦ τόπου, ἀπ’ αὐτή 1100 προ-
τείνει καί προωθεῖ ἡ δεξιά. 2) ‘H 01110-
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παρξία μιᾶς οῠσιαστικῆς διαφοροποίη-
σης ἀπό τή δεξιά στίς δομές καί στίς με-
θόδους τῶν πολιτικῶν σχέσεων σ’ ὅλα τά
ἐπίπεδα συλλογικῆς λειτουργίας (κόμ-
ματα, δῆμοι, συνδικάτα κ.ά;).
Ἀπό αὐτές τίς έκτιμήσεις γιά τά προ-
θλήματα τοῦ τόπου, γιά τό χαρακτήρα
καί τίς έπιδιώξεις τῆς κυρίαρχης τάξης,
γιά τόν πολιτικό προσανατολισμό τῆς
δεξιᾶς καί γιά τά ἀδιέξοδα τῆς ἀντιπολί-
τευοης, ἀλλά καί ὡς πολιτική ἐπιδίωξη
τῶν ἰδεσλογικῶν ἐπιλογῶν τῆς προγραμ-
ματικῆς διακήρυξης, προκύπτσυν τά
πλαίσια τῆς πολιτικῆς πού μέ τήν πολι-
τική διακήρυξή της προτείνει ἡ ΕΔΑ.
Κεντρικός ἄξονας εἶναι ἡ ἐνίσχυση τῆς
αὐτονομίας, λειτουργικότητας καί δρα-
στηριότητας τῶν ἐπί μέρους φορέων τοῦ
λαϊκοῦ κινήματος (κόμματα, συνδικάτα,
νεολαία, δῆμοι, λαϊκές έπιτροπές γιά συ-
κεκριμένα αἰτήματα κλπ.). Στή συλλο-
γική, ίσότιμη καί συντονισμένη παρέμ-
6ασή τους, ὅλέπει τή δυνατότητα γιά τήν
κατάκτηοη οταθερῶν καί οὐσιαστικῶν
ἀλλαγῶν σ’όλα τά ἐπίπεδα τῆς ζωῆς.
Ἡ ἀνώμαλη έμπλοκή τῆς ΕΔΑ στήν
περιπέτεια τῆς «Συμμαχίας» καί τό ὁρι-
στικὸ σχίσμα ἀνάμεσα στίς δυνάμεις τῆς
ΕΔΑ πού διαπιοτώθηκε στήν πρώτη με-
τεκλογική σύνοδο τῆς Διοικούσας Ἐπι-
τροπῆς καί έπισημοποιήθηκε οτήν l"
Συνδιάοκεψη, ὑπῆρξε ἡ αἰτία ὥστε ἡ πο-
λιτική διακήρυξη νά παραμείνει ἕνα νε-
κρό - καί ξεχασμένο ἴσως κι ἀπ’ αὐτούς
πού τό ψήφισαν - πολιτικό κείμενο.
(Ἤδη, ὅπως εἶχε γίνει μέ τόν εύνουχισμό
καί τῆς προγραμματικῆς διακήρυξης, μέ
τίς πρῶτες ἀποφάσεις τῆς νέας ΔΕ ἀρ-
χισε καί ἡ τυπική κατεδάφισή του, στά
πλαίσια προφανῶς τῆς ἀπαλλαγῆς ἀπό
κάθε στοιχεῖο πού διαφόριζε τήν ΕΔΑ
ἀπό τά ἀλλα κόμματα,-ὥστε νά διευκο-
λυνθοῦν ουνεργασίες καί ἑνότητες...) cH
πολιτική διακήρυξη ἧταν μόνο μιά
πρώτη ἰχνογράφηση γιά μιά προσπάθεια
νά τοποθετηθεῐ .ἡ ἀριστερά, μ’ εύθύνη
γιά τό παρόν καί προοπτική γιά τό μέλ-
λον, μέσα στή σκληρή πραγματικότητα
τῆς σύγχρονης ἑλληνικῆς κοινωνίας, μ’
ὅλες τίς δυσκολίες της κι ὅλες τίς δυνα-
τότητές της. Παρά τίς περιορισμένες φι-
λοδοξίες της ἧταν ὅμως καί αύτή ἐνδει-
κτική τῶν προθέσεων πού έγκυμονοῦν-
ταν μέσα στήν ΕΔΑ καί προσπαθοῦσαν
νά ἐκφραστοῦν, χωρίς τελικά νά τό πετύ-
χουν.

Ὀργανωτικές ἀπόπειρες
'H ἀπόρριψη τοῦ δημοκρατικοῦ ουγ-
κεντρωτισμοῦ δέν συνοδεύτηκε ἀπό μιὰ
συοτηματική ἀναζήτηση καί προσέγγιση
τοῦ όργανωτικοῦ μοντέλου πού θά τόν
ἀντικαθιστσῦσε. ”Οργανα, ἀρμοδιότητες
καί μέθοδοι λειτουργίας πού ἀποτελοῦν
συστατικὰ μέρη τοῦ δημοκρατικοῦ συγ-
κεντρωτισμοῦ, διατηρήθηκαν οτήν ΕΔΑ.
Τούς ἀντιπαρατέθηκε ἕνα γενικό ἀντι-
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εξουσιαστικό πνεῦμα καί ὁρισμένες
ἀπόπειρες, ἀπό τίς ὁποῐες ἀξίζει ν’ ἀνα-
φερθοῦνι

“H διακήρυξη, στήν εἰσαγωγή τοῦ σχε-
δίου καταοτατικῶν ἀρχῶν, ὅτι ἡ ΕΔΑ
θεωρεῖ τά ὀργανωτικά θέματα ὡς θεμε-
λιώδη ζητήματα προὸληματισμοῦ μέσα
στή γενική ἀναζήτηση γιά τή σύγχρονη
φυσιογνωμία τῆς ἀριστερᾶς. ‘H ἀπομυ-
θοποίηση τοῦ κόμματος ὡς κύριου φο-
ρέα-σκοποῦ, τόσο στήν προγραμματική
καί πολιτική διακήρυξη, ὅσο καί στό
σχέδιο καταοτατικῶν ἀρχῶν, ὅπου ἐκτι-
μάται τό κόμμα ὡς ἀναγκαῐο κακό. ἐπι-
σημαίνονται οἰ σύμφυτες μέ τήν ὀργά-
νωση ἀλλοτριωτικές τῶν ἰδεῶν καί τῶν
ἀνθρώπων τάσεις της καί ὑπογραμμίζε-
ται ἡ ἀνάγκη χρυσῆς τομῆς καί ἀσφαλι-
οτικῶν δικλείδων. Ἱ-Ι ἀναγνώριση τοῦ
δικαιώματος ἀποχῆς τοῦ μέλους ἀπό τήν
ἐφαρμογή ἀποφάσεων μέ τίς ὁποῐες δια-
φωνεῖ. Τό δικαίωμα δημόσιας διαφωνίας
μέ τίς ἀποφάσεις τοῦ κόμματος (ὅσο καί
ἀν στήν ΕΔΑ λειτούργησε, έκ τῶν πρα-
γμάτων, ὡς προνόμιο τῶν ἐπωνύμων
στελεχῶν κι όχι γιά τή διακίνηση τῶν
ἰδεῶν τῆς μεισψηφίας, ὅπως ἀποσκοπεῖ).

Ἀκόμα ἡ αὐτονομία, ὅσον ἀφορὰ τά
δικά τους προόλήματα, τῶν τοπικῶν ὀρ-
γανώσεων ἀπό τά κεντρικά ὄργανα (σάν
ἀνάμικτη συνέπεια συνειδητῆς ἑπιλογῆς
καί ὀργανωτικῶν ἀδυναμιῶν), ἡ ἀπό-
λυτη αὐτονομία τῶν συνδικαλιστῶν καί
στελεχῶν τῆς αὐτοδιοίκησης οτούς χώ-
ρους τους, ἡ κυκλοφορία ἐσωκομματικοῦ
δελτίου γιά τήν ένημέρωση (((Νέα τῆς
ΕΔΑ»,’*) καί τό διάλογο (((Νέα τῆς
Ἀθήνας»,5) μέσα οτό κόμμα. ‘H πρό-
τυπη παρέμὸαση-ὂοήθεια στό μαζικό
χῶρο πού έγινε μέ τήν οἰκονομοτεχνική
μελέτη τῆς ΕΔΑ Πατρῶν γιά τά προὸλή-
ματα τῶν ἐργαζομένων στήν ΕΓ Λ καί τή
ΜΕΛ(6). Οἱ πολιτικοί καί ὀργανωτικοί
προόληματισμοί τῆς ΕΔΑ ΘεσΙνίκης (7)
στό ξεκίνημα τῆς λειτουργίας της. Ἡ κυ-
κλοφορία τῶν πρακτικῶν τῶν συνεδριά-
σεων τῆς ΕΕ γιά τό τρίμηνο Δεκέμόριος
— Ἀπρίλιος ’77 καί ἡ πλατιά συζήτησή
τους σ’ όλο τό κόμμα.

Τέλος, θά πρέπει νά σημειωθεῖ ὁ ρόλος
πού διαδραμάτισε μέσα οτήν ΕΔΑ ἡ
«γενιά τῶν Λαμπράκηδων». ”Οχι γιά μιά
ἀφηρημένη έξαρση τῶν νέων κλπ. - ἀλ-
λωστε ἡ γενιά αὐτή δέν εἶναι] πιά καί
τόσο νέα. Ἀλλά γιατί εἶναι ἡ κρίσιμη γε-
νιά πού μπορεῖ νά πραγματοποιήσει τήν
ὑπέρδαση τῆς παραδοσιακῆς ἀριστερᾶς.
”Εργο πού δέν ἀνήκει στή «γενιά τῆς
ἀντίστασης», πού διαμορφώθηκε - καί
διαμόρφωσε — στήν παραδοσιακή ἀντί-
ληψη, καί πού γι’ αύτό ἡ ἀνανέωσή της
ἔχει τά ὑποκειμενικά ὅριά της. Οὔτε στή
σημερινή - πολυδύναμη κατά τά ἄλλα -
νεολαία, πού ”δέν ἔχει ἀκόμα, τήν
προσωπική γνώση καί έπειρία αὑτοῦ πού
πρέπει νά ἀντικατασταθεῖ. Ἡ γενιά τῆς
νεολαίας τῆς ΕΔΑ, τῆς νεολαίας Λαμ-

πράκη στή συνέχεια, πού προέρχεται
ἀπό τήν παραδοσιακή ἀριστερά, ἔδρασε
οτήν ἐφηόεία της μέ τούς μύθους της
ἀλλά ἀνδρώθηκε μέ τήν ἀμφισὸήτησή
τους, θά μποροῦσε ν’ ἀποτελέσει τό 6a-
σικό πυρῆνα γιά τήν πραγμάτωοη αὑτοῦ
τοῦ ἔργου. Εἶναι χαρακτηριστικό ὅτι
ἀπό τό σύνολο τῶν γνωστῶν στελεχῶν
της α) σχεδόν κανείς δέν ἀκολούθησε τό
ΚΚΕ, 6) τό μεγάλο τμῆμα τους ἔμεινε
ἀνένταχτο, γ) μέρος τους προσχώρηοε
στήν ΕΔΑ, ὅπου εἶχε σημαντικὴ, καί
κατά περιόδους κυρίαρχη συμόολή, στή
διαμόρφωση τῆς φυσιογνωμίας τοῦ κόμ-
ματος. Ἡ τρίχρονη ὅμως πορεία τῆς·
ΕΔΑ καί ἡ τελική έκὸασή της δείχνουν
ὅτι ἡ ὑπέρδαση τῆς παραδοσιακῆς ἀρι-
στερᾶς δέν μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ
σέ συνύπαρξη μέ τά ἡγετικά τμήματα τῆς
παραδοσιακῆς γενιᾶς. Πού παρά τίς ἀρ-
χικές ἀνανεωτικές προθέσεις καί διακη-
ρύξεις τους, δέν κατάφεραν παρά νά
ἀναπαραγάγουν τόν ἑαυτό τους. Καί,
ἤδη, ἀρχίζει νά διαφαίνεται ὅτι ἐγκατα-
λείποντας 6αθμιαῖα κι αύτή τή λειψή
«ἀνανέωσ-η» προσανατολίζονται στήν
έπιδίωξη τῆς προσέγγισης καί τήν ὀπο-
κατάσταση τῆς προδικτατορικῆς ἑνότη-
τάς τους.

Οἱ μετεκλογικές διαμορφώσεις ὅσο
καί, κυρίως, ἡ ἀποσυνθετική δυναμική
τῶν διεργασιῶν πού προκάλεσαν σ’ ὁρι-
σμένους χώρους (ΕΔΑ, ΚΚΕ έσ., ἀρι-
στερή πτέρυγα τοῦ Κέντρου, Σοσιαλι-
στική Πορεία), δέν ἀφήνουν νά διαφανεῖ
κάποια θάσιμη αἰσιοδοξία ὅτι στό ἄμεσο
μέλλον οἱ ἀναζητήσεις γιά ἕνα σύγχρονο

· μφορέα τῆς ἀριστερᾶς θά ἔχουν κάποια,
σταθερή καί μέ προοπτική, ύλοποίηση.
Γιά ὅσους ὅμως θά ἐπιμένουν νά θεω-
ροῦν ὅτι ἡ ὑπόθεση τῆς ἑλληνικῆς ἀρι-
στερᾶς σήμερα ἀπαιτεῖ κάτι σοὸαρότερο
καί δυσκολότερο ἀπό τό νά «σηκώσουμε
πιό ψηλά» εἴτε τίς σημαῐες τοῦ «μοναδι-
κοῦ» ἤ τῆς «ἀνανέωσης» εἴτε τόν «πρά-
σινο ἥλιο» τῆς ἀκαθόριστης καί ἀνεξι-
χνίαστης ἀλλαγῆς τοῦ ΠΑΣΟΚ, σ’ αὐ-
τούς, ἐλπίζω, ὅτι οἱ προόληματισμοί καί
οἱ ἀπόπειρες τῆς ΕΔΑ σ’ αὐτή τήν τριε-
τία, ὁσοδήποτε κι ἄν παρέμειναν ἀτελεῖς
καί πρόχειρες, προσφέρουν μερικά χρή-
σιμα ἐρεθίσματα στίς ἀναζητήσεις τους.

ΣΗΜ.· Τό κεᾴιενο γράφτηκε στίς ἀρχές τοῦ
Μάη.
(I). «Δήλωοη τῶν 20 μελῶν. τῆς Δ.Ε.»,
« Ἐλευθεροτυπία», 3/4/78.
(2) «Πρυγραμματική Διακήρυξη», ἔκδοοη τῆς
ΕΔΑ, Δεκέμὸρης 1975.
(3) «Ε’Πανελλαὸική Συνὸιάσκεψη», «ἔκδοση
τῆς ΕΔΑ, Ἰούλης 1977.
(4) «Νέα τῆς ΕΔΑ», ἕκὸοση τοῦ γραφείου
τύπου τῆς Δ.Ε., φύλλα 1-3.
(5) «Νέα τῆς Ἀθήνας», ἔκόοση τῆς ΕΔΑ
Ἀθήνας, φύλλα 1-12.
(6) «Ἡ κρίση τῆς χαρτοποιΐας», πολυγραφη-
μένη ἔκὸοση τῆς ΕΔΑ Πατρῶν, Νοέμόρης 1975.
(7) Πολυγραφημένες ἐκὸύσεις τῆς ΕΔΑ
ΘεσΙνίκης, I975.



Μιόι
συζήτηση
γιά τό
κυπριακό
πρόὸλημα
(1955-1978)

AHMOEIEYOYME τό τρίτο καίτελευταῑο
μέρος τῆς συζήτησης γιά τό Κυπριακό πού
ὀργάνωσε «τό ANTI».
OI κύπριοι ὁημοσιογράφοι ΠΛΟΥΤΗΣ
ΣΕΡΒΑΣ, ΑΝ ΤΡΕΑΣ Χ ΡΙΣ ΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣ,
ΛΟΥΗΣ ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣ καί ὁ ὁικηγόρος
Γ ΙΑΝΝΟΣ ΚΡΑΝΙΔΙΩΤΗΣ μίληααν στό
πρῶτο μέρος γιά τήν περίοὸο τοῦ ἔνοπλοι)
ἀγώνα τῶν Κυπρίων (1955-59) καί στό ὁεύ-
τερο γιά τίς μεταζυριχικές ἐξελίξεις —— καί
κυρίως γιά τή ΙΟετία 1960-70.
ΣΗΜΕΡΑ ἐξετάζεται ἡ τελευταία περί-
οὸος (μετά τό 1970) καί,ὄασικά τά γεγονότα
πού ὁὸήγησαν στήν τουρκική εἰσόολή.

ANTI: Νομίζω πώς θά ’ταν σωστό νά σταθοῦμε λίγο στό
πραξικόπημα καί τήν τουρκική εἰσὸολή. ’Όχι μόνο γιατί ὑπῆρ-
ξαν τά κορυφαῖα γεγονότα πού κλείνουν τήν περίοδο πού συ-
ζητᾶμε ἀλλά καί γιατί ὁλοκληρώνουν, ὄιν θέλετε, μιά πορεία
τοῦ Κυπριακοῦ ἀπό τή δεσμευμένη ἀνεξαρτησία τῶν Συνθηκῶν
Ζυρίχης καί Λονδίνου στό σημερινό ντεφάκτο διαμελισμό. Αύ-
τός ἦταν καί ô στόχος τῆς ἰμπεριαλιστικῆς πολιτικῆς τῶν ΗΠΑ
σ’ ὅλο αὐτό τό διάστημα καί τόν ὁποῖο προσπάθησε νά πετύχει
διαμέσου «εἰρηνικῶν διαδικασιῶν», ὅπως τά διάφορα σχέδια
πολιτικῆς λύσης πού προτάθηκαν. Τό 1974 ὅμως φτάνουμε
στήν ἐκρηξη, στήν κατά μέτωπσ σύγκρουση, σ’ ἕνα ἀνοικτό
πραξικόπημα πού εἶχε τουλάχιστο 400 νεκρούς, πού ἐπεχεί-
ρησε ἡ Ἑλληνική Χούντα καί σέ μιά τεράστια στρατιωτική ἐπι-
χείρηση σέ σύγκριση μέ τίς ἀμυντικές δυνατότητες τῆς Κύπρου,
ἀπό μέρους τῆς Τουρκίας. Τό ἐρώτημα εἶναι; Ποιοί μηχανισμοί
λειτούργησαν καί προκάλεσαν αὐτές τίς ἐξελίξεις ἤ καλύτερα
πῶς φτάσαμε σ’ αὐτές; Ἀπό τήν ἄλλη θά ’θελα ἀκόμα νά δοῦμε
τήν ἐσωτερική κυπριακή πολιτική διαμόρφωση ἀπό τή στιγμή

πού ὁ Πρόεδρος Μακάριος μέ τό πραξικόπημα ἀναγκάζεταινά
φύγει στό ἐξωτερικό..
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Τό πραξικόπημα πού διενήργησε στήν
Κύπρο ἡ Ἑλληνική Χούντα σέ συνεργασία μέ τά ἐγκληματικά
στοιχεῖα τῆς παράνομης ὀργάνωσης EOKA B' καί ἡ τουρκική
εἰσὸολή ἦταν τό ἀποτέλεσμα μιᾶς μακρόχρονης ἀμερικανονα-
τοϊκῆς συνωμοσίας. ‘H ἀπό κοινοῦ δράση τῆς Ἑλληνικῆς
Χούντας καί τῶν τουρκικῶν σω6ινιστικῶν κύκλων ἦταν γιά
τόν ἰμπεριαλισμό ἀναγκαία, γιατί μόνο έτσι μπσροῦσε νά νικη-
θεῐ ὁ Κυπριακός Λαός πού, παρά τό γεγονός ὅτι ô Μακάριος
καί ἡ Κυὸέρνησή του δέν πῆραν τά ἀπαραίτητα μέτρα γιά τήν
ἀντιμετώπιση τῆς συνωμοσίας καί παρά τήν ὕπαρξη τῆς ΕΟΚΑ
B’, ἐπαγρυπνοῦσε.
Προκύπτει ἀσφαλῶς τό ἐρώτημα; Θά μποροῦσε ν’ ἀποτραπεῖ
τό Πραξικόπημα καί στή συνέχεια ἡ Τουρκική Εἰσόολή. Εἶναι
ὂέὸαια δύσκολο ἐκ τῶν ὑστέρων νά κρίνει κανείς τά πράγματα
μέ ἀπόλυτη 6ε6αιότητα. ιὈμως πιστεύω πώς ἂν παίρνονταν τά
κατάλληλα μέτρα ἐσωτερικά καί γίνονταν ἐκεῖνα τά όήματα
διεθνῶς πού θά μᾶς ἐξασφάλιζαν σταθερή ὑποστήριξη, ἴσως νά
ἦταν, ἀν ὅχι ἀδύνατο, πάρα πολύ δύσκολσ γιά τόν ἀμερικανικό
ἰμπεριαλισμό καί γιά τά ὄργανά του νά πραγματοποιήσουν τό
ἔγκλημα αὐτό.
ANTI: Ποιά ἦταν αὑτά τά κατάλληλα μέτρα ἐσωτερικά καί
τά κατάλληλα δήματα διεθνῶς πού δέν πάρθηκαν καί πού δέν
εγιναν;
ΗΓ ΟΥΜΕΝΙΔΗΣε “Ὀπως εἶναι γνωστό στό ἐσωτερικό ἡ
Ἀριστερά καί ἅλλες πολιτικές δυνάμεις εἶχαν θέσει στόν
Πρόεδρο Μακάριο τήν ἀναγκαιότητα γιά τήν ὕπαρξη ἑνός ἐπι-
τελικοῦ σχεδίου· ἀποτροπῆς ὁποιασδήποτε πραξικοπηματικῆς
ἐνεργείας, ἡ ὁποία διαφαινόταν καθαρά στόν πολιτικό ὁρί-
ζοντα.

ΣΕΡΒΑΣε Ποιές ἧταν αὐτές οἱ ἀλλες πολιτικές δυνάμεις;
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Ἀτομα καί ὀργανωμένες καταστάσεις,
π.χ. καί ἡ ΕΔΕΚ εἶχε προειδοποιήσει τόν Πρόεδρο Μακάριο
ὅπως ἐπίσης καί ἄτομα καί μαζικές ὀργανώσεις.
cO Μακάριος κάπως ἀργά ἀρχίζει νά κινεῖται πρός τήν κα-
τεύθυνση λήψης κάποιων μέτρων. Δέν στηρίχτηκε ὅμως πάνω
στό λαϊκό παράγοντα, πού μποροῦσε καί προσφερόταν, γιά νά
ὀργανώσει τήν ἀμυνα τῆς Κύπρου. Καί ἐτσι ἔμεινε ἐκθετος στή
Χούντα πού μέ τούς ἐλληνες ἀξιωματικούς ἐλεγχε πλήρως τήν
Ἐθνική Φρουρά.

Ἱ-Ι τουρκική εἰσὸολή δέν μπορεῖ νά διαχωριστεῖ ἀπό τό πρα-
ξικόπημα. ςΗταν ἡ δεύτερη φάση μιᾶς διπλῆς συνωμοσίας.
Ἀπό τήν ἄλλη ὁ Μακάριος θά ’πρεπε νά δημιουργήσει ἐκεῖνον
τό διεθνή περίγυρο πού θά μποροῦσε νά τόν ὂοηθήσει ἀποτε-
λεσματικά σέ μιά σύγκρουση πού θά ’χε μέ τή Χούντα καί τόν
ἰμπεριαλισμό.

Πῶς θά μπορσῦσε νά τό κάνει;
Πρῶτ’ ἀπ’ ὅλα ἀπομακρυνόμενος ἀπό τήν τυπική συνεργα-
σία μέ τή Χούντα γιατί ἐτσι θά ἀπάλλασσε τό ἐσωτερικό μέ-
τωπο ἀπό τήν άμεση παρουσία τοῦ ἐλληνικοῦ στρατοῦ.
Δεύτερο, νά ζητήσει διεθνή κάλυψη, ὑπογράφοντας φυσικά
κάποιες συμφωνίες. Παλιότερα ὁ Πρόεδρος Μακάριος εἶχε
ἐπισκεφτεῐ τή Μόσχα καί εἶχε ἐξασφαλίσει τότε κάποιες ἐγγυή-
σεις. Καί εἶναι κοινή πεποίθηση μεταξύ τῶν προοδευτικῶν δυ-
νάμεων πώς παλιότερες ἀπόπειρες γιά ἐκτροπή εἶχαν ἀποτρα-
πεῖ μέ ἐπέμόαση τῆς Σοὸιετικῆς Ἕνωσης, διπλωματική καί πο-
λιτική. Τό 1972 π.χ. εἶχαν κινηθεῐ τά τάνκς. Φυσικὰ ὑπῆρξε
πιό ἄμεση ἡ ἐσωτερική ἀντίδραση, ὑπῆρξε ὅμως καί ô χρόνος
γιά τή ΣΕ. καί ἀλλες πιθανόν προοδευτικές δυνάμεις νά κατα-
στήσουν σαφές ὅτι δέν θά παραμείνουν ἀπαθεῖς.
‘H Χούντα ἔκαμε τό πραξικόπημα ὅχι ἁπλῶς γιά νά ἐγκαθι-
δρύσει ἕνα καθεστώς τοῦ τύπου Σαμψών, γιατί ῆξερε πώς ἓνα
τέτοιο καθεστώς δέν θά μπορσῦσε νά κρατήσει γιά πολύ.
Ἤθελε ἁπλῶς νά καταργήσει τή νόμιμη κυὸέρνηση γιά ἕνα
δρισμένο χρονικό διάστημα, γιά νά δώσει ἐτσι τό πρόσχημα γιά
τήν εἰσὸολή καί τήν δλοκλήρωση τῆς συνωμοσίας.
ANTI: Ὑπῆρχε δηλαδή ένας κοινός δρόμος, μιά συνεννόηση
ἀνάμεσα στήν κυὸέρνηση τῆς Ἀθήνας καί τῆς ’Ἀγκυρας

27



ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Ἀσφαλῶς,μέσω τῆς CIA, καί οἱ οὐσία-
οτικοί μηχανισμοί πού ἐφεραν τή Χοὺντα στήν ἐξουσία ἦταν σέ
γνώση καί ἐν πλήρει συνειδήσει τοῦ ἐγκλήματος πού διενήργη-
σαν στήν Κύπρο.
ΣΕΡΒΑΣ; Ἔχει πεῖ 6 Ἡγουμενίδης ὅτι ἡ εἰσόολή ἦταν ἡ
ὃεύτερη φάση καί οτή συνέχεια ἀπαντῶντας στήν ἐρώτηση τοῦ
συντονιοτῆ ὅτι ὑπῆρξε μιά συνεννόηση ἄν όχι συμπαιγνία. vAv
ὅμως 5101 έχουν τό πράγματα, πῶς πρέπει νά ἐρμηνευτεῖ ἡ σο-
6ιετική δήλωση 611 ἡ εἰσόολή ἀποσκοποῦσε στήν ἐπαναφορὰ
τῆς συνταγματικής τάξης; Εἴτε ἡ Σ. E. ἦταν έξαιρετικά κοντό-
φθαλμη καί δέν τό εἶδε αὐτό τό πράγμα εἴτε δέν ἤθελε νά πάρει
πρώτοόουλίες γιά λόγους δικούς της σχετικούς μέ τήν ἐξωτε-
ρική της πολιτική...

ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Νομίζω ὅτι γίνεται κάποια παρεξήγηση.
‘H Σ.Ε. δέν εἶπε ὅτι τά πράγματα ἐγιναν ἐτσι. Εἷδε μέ σκεπτι-
κισμό τή δήλωση τῆς τουρκικῆς κυόέρνησης ὃτι έπεμὸαίνει γιά
τήν ἀποκατάσταση τῆς συνταγματικής τάξης.

ΣΕΡΒΑΣε Κοντά εἴμαστε...
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Δέν ἐτίθετο πρόόλημα γιά τή Σ.Ε. ἐκείνη
If] στιγμή ν’ ἀμφισὸητήσει ἐκείνη τήν τουρκική δήλωση γιατί
ἦταν καλυμμένη ἡ Τουρκία διεθνῶς σάν ἐγγυήτρια δύναμη νά
έπεμὸαίνει γιά τήν ἀποκατάσταση τῆς συνταγματικής τάξης,
όχι ἀσφαλῶς γιά νά κατακτήσει ἐδάφη. Ἐπομένως ἡ ΣΕ. 0‘
ἐκείνη τή φάση πού έὸλεπε τό προγεφύρωμα τοῦ ἰμπεριαλισμοῠ
πού δημιουργοῦσε στήν Κύπρο ἡ Χούντα καί ἐπειδή αὐτή ἡ
κατάσταοη θά δημιουργοῦσε ὀξύτατη ἀντίθεση στήν περιοχή,
οτούς κόλπους τῆς Δυτικής Συμμαχίας, ἀλλά καί μεταξύ αὐτῶν
τούτων τῶν συνωμοτῶν σέ ὅάρος τῆς Κύπρου, προτίμησε ν’
ἀναμείνει τήν ἐξέλιξη τῶν γεγονότων... -
ΣΕΡΒΑΣε Πρέπει λοιπόν νά πείσω τόν ἑαυτό μου ὅτι ἡ Σ.Ε.
δέν εἶχε δεῖ καλά τό ὅλο πρόὸλημα, τουλάχιστο ὅπως τό πα-
ρουσιάζετε ἐσεῖς, ὅτι δηλαδή ἡ εἰσὸολή ἦταν ἡ δεύτερη φάση
τῆς ἴδιας συνωμοσίας. Γιατί ὄιν έὸλεπε πώς τό πραξικόπημα Θά
τό ἀκολουθοῦσε ἡ εἰσὸολή τότε φυσικά δέν θά ἀποδεχόταν
ὅπως εἴπατε τή δήλωση τῆς τουρκικής κυόέρνησης.

ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Τό πρόὸλημα εἰναι πῶς Θά μποροῦσε νά
511511651 ἡ Σ.Ε. γιά ν’ ἀποτρέψει τόν Ἐτσιεόίτ; Μόνο δυνα-
μικόι...
ΣΕΡΒΑΣε ”Οπως παρενέὸει ὁ Κροῦτσιεφ τό 1963, αὐτή εἶναι
η ἀπάντηση... _
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Μή ξεχνᾶτε πώς τό 1963 ὑπῆρχε νόμιμη
κυὸέρνηση στήν Κύπρο ένῶ ὅταν ὁ Ἐτσιεόίτ ἂρχιζε εἰσόολή
δέν ὑπῆρχε...
ΣΕΡΒΑΣε Καί πότε ἔπαυσε νά ὑπάρχει νόμιμη κυὸέρνηση
στήν Κύπρο; ’Όλοι παραδέχονταν 16v Μακάριο σάν νόμιμη
Κυὸέρνηση. Κανείς δέν ἀναγνώρισε 16v Σαμψών καί τό πραξι-
κοπημα...

ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Εἶχε ὅμως ἐπικρατήσει...
ΣΕΡΒΑΣε Δηλαδή ἡ Σ.Ε. παραδέχτηκε τό πραξικόπημα;

ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣ;”Οχι φυσικά. υΟμως εἶδε μιά πραγματικό-
τητα πού εἶχε δημιουργηθεῖ στήν Κύπρο, ὅτι ἡ Ἑλληνική
Χούντα σάν ἐντολοδόχος τοῦ ἀμερικανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ εἶχε
δημιουργήσει κατάσταση στήν Κύπρο. Θά ἐπενέῧαινε ἡ Σ.Ε.
γιά νά σώσει τί, σέ κείνη τή φάση; Καί άν μποροῠσε νά ἐπέμ-
6ει; Εἶναι ὁρισμένα ἐρωτήματα πού πρέπει νά μπαίνουν...
ΣΕΡΒΑΣε Μά δέν προσέχετε στά ἐρωτήματα πού θέτω. Κα-
νένας δέν εἶχε παύσει ν’ ἀναγνωρίζει τή νόμιμη κυὸέρνηση τοῦ
Μακαρίου. ”Αρα ἡ παρέμόαση τῆς Σ.Ε. θά έξυπηρετοῦσε τή
νόμιμη κυὸέρνηση πού έξακολουθοῠοε νά ὑπάρχει...
ΗΓ ΟΥΜΕΝΙΔΗΣε rH κυόέρνηση Μακαρίου ήταν ἀναγνωρι-
σμένη ἀλλά δέν ἀσκοῦσε ἐξουσία σέ κείνη τή φάση... Τή 6οή-
θεια σέ ποιόν θά τήν ἐδινε ἡ Σ.Ε.;
ΣΕΡΒΑΣ; Οἱ προοδευτικές δυνάμεις ἀμέσως θά έπανέφεραν
τή νὲὂιὲμη κυόέρνηση στή θέση της ὕστερα ἀπό μιά ἐκδήλωση
της . .
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣι Σέ κάθε περίπτωση νομίζω πώς τά πρά-
γματα δέν εἶναι 5101, γιατί οὔτε ἡ μετέπειτα έξέλιξη τῶν γεγο-
νότων μαρτυρεῖ ὅτι ἡ ΣΕ. δέχτηκε τή συμπαιγνία σέ δάρος τῆς

28

Κύπρου. Κι αὐτό δέν 16 λέω μόνο ἐγώ. Εἶναι κοινά ὁμολογη-
μένο κάτω στήν Κύπρο...
ΣΕΡΒΑΣε Οὐδείς λέει ὅτι δέχτηκε τή συμπαιγνία. Τήρησε
ἀνοχή μπροοτά στήν δημιουργηθεῐσα κατάσταση κι αὐτό παρά
τίς ἐπανειλημμένες διακηρύξεις πού εἶχαν ἀρχίσει ἀπό τίς 17
Ἰουλίου 1974 καί συνεχίστηκαν μέχρι τό Φεὸρουάριο τοῦ
1975, 611 «δέν ἀνέχεται τήν κατάσταση καί ὅτι τά πράγματα
πρέπει νά μποῡν στή θέση τους...». Ἡ στάση της ὅμως ἦταν
τέτοια πού μαρτυρεῖ πώς όχι μόνο τά δέχτηκε...
ΗΓΟΥΜΕΝῙΔΙ-[Σε Μέ συγχωρεῖτε πού σᾶς διακόπτω, ἀλλά
πρέπει νά εἴμαοτε σέ θέση νά ποῦμε τί θά 51195115 νά κάμει;
ΣΕΡΒΑΣι Θά ἐλεγαν ἁπλῶς ἔξω οἱ εἰσὸολεῐς ἀπό μιά ξένη
χώρα, στεκόμενη πάνω 016 ὑπόὸαθρο τοῦ ΟΗΕ...

ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣΞ Αῠτό τό εἶπε έπανειλημμένα...
ΣΕΡΒΑΣ; Τό εἷπε, δέν 16 έκαμε... “
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Πῶς νά τό κάμει;

ΣΕΡΒΑΣε Πῶς νά τό κάμει;Ἄπλῶς νά πεῖ; Κύριοι νά ὂγεῖτε
ἐξω γιατί ἁλλιῶς στέλλω δυνάμεις νά σᾶς ὂγάλουν ἔξω ἀπό μιόι
χώρα, μέλος τοῦ ΟΗΕ.
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Ναί, ἀλλά ξέρουμε καλά πώς ἡ Σ.Ε. έχει
τήν εὐθύνη όχι μόνο τῆς ὑπεράσπισης τοῦ σοσιαλιστικοῦ στρα-
τοπέδου ἀλλά συμμετέχει καί οτήν εὐθύνη τῆς παγκόσμιας εἰ-
ρήνης τήν ὁποία δέν ἔχει δικαίωμα νά διαταράξει μέ ἐνέργειες,
οἱ ὁποίες μπορεῖ νά ἱκανοποιοῦν τόν συναισθηματισμό κά-
ποιων ἀδικουμένων, μποροῦν ὅμως νά Θέσουν σέ κίνδυνο τήν
παγκόσμια εἰρήνη. Γιατί ὅταν οἱ δυνάμεις τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ
ἀποφάσισαν νά ἐκτελέσουν τή συνωμοσία ἦταν ἀποφασισμένες
ν’ ἀντιμετωπίσουν καί μιά τέτοια δυνάμική ὅπως τήν ἐννοεῖτε
έσεῖς παρέμόαση τῆς Σ.Ε. Μά τό πρόόλημα δέν εἶναι ποιός θά
νικοῦσε σέ μιά τέτοια περίπτωση, ἀλλά ποιά καταστροφή θά
προκαλοῦσε στήν περιοχή μιά τέτοια ἀναμέτρηση...

ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣε Δέχομαι κι ἐγώ πώς ὑπῆρξε μιά δια-
φορετική 016101] τῆς Σ.Ε. τό 1963 καί 16 1974. Αὐτή ἡ διαφο-
ροποίηοη ἐξηγεῖται, ἀπ’ ὅ,τι ὑποστήριξε καί 6 Ἡγουμενίδης,
ἀπό τό γεγονός πώς καθοριοτικό στοιχεῐο στή σημερινή πολι-
τική της εἶναι ἡ διεθνής ὕφεση πού στηρίξει καί τή γενικότερη
στρατηγική καί τακτική της. Ἔτσι καί ἡ ἀνοχή πού ἔδειξε ἀπέ-
ναντι στό πραξικόπημα καί οτήν εἰσόολή εἶναι οτά πλαίσια αὐ-
τῆς τῆς συγκεκριμένης πολιτικῆς. Χωρίς καμιά προεργασία
ἀπό τήν πλευρά τῆς κυπριακής κυὸέρνηοης ὁπωσδήποτε Θά
στηριζόταν στά γενικότερά της συμφέροντα πού ἦταν ἀντίθετα
στήν ἄμεση ὑποστήριξη τῆς κυπριακής πλευρᾶς οτήν περιοχή.
Εἶναι γνωστό πώς τό Κυπριακό συνδέεται ἀπόλυτα μέ τή με-
σανατολική περιοχή. Καί δέν πρέπεινά ἐθελοτυφλοῦμε νομίζον-
τας πώς εἴμαστε 6 ὀμφαλός τῆς γῆς σέτέτοιο μάλιστα 6αθμό
ὥστε ὅλες οἱ μεγάλες δυνάμεις νά ένδιαφέρονται 1600 πολύ γιά
τήν Κύπρο πού νά τή ὅάλουν πάνω ἀπό τά δικά τους συμφέ-
ροντα. Μέσα σ’ αὐτό τό πλέγμα τῶν συμφερόντα πρέπει νά ἐξ·
ηγηθεῐ καί ἡ ἀνοχή πού ἐπέδειξε στό Κυπριακό ἡ Σ.Ε. Καί
πραγματικά αὐτή ἡ οτάση ἦταν μέν ἕνα 6ῆμα πίσω ἀπό τίς ἀρ-
χές πού διακηρύσσονται ἀλλά ἦταν ταυτισμένη μέ τά πολιτικά
συμφέροντα πού ἐξυπηρετεῐ ἡ σημερινή πολιτική τῆς Σ.Ε. Δέν
θὰ 51195115 κατά τή γνώμη μου νά περιμένουμε περιοσότερα
ἀπό τή ΣΕ. ἄν δοῦμε ρεαλιστικά τό συσχετισμό τῶν δυνάμεων
στό χῶρο καί τή διεθνή τοποθέτηση της.
ΣΕΡΒΑΣε Θέλω νά ἐκφράσω τήν ἀντίθεσή μου καί πρός αὐ-
τόν τό ρεαλισμό πού ἐξέθεσε ὁ Χριστοδουλίδης. Στήν προκει-
μένη περίπτωση νομίζω πώς ὅλέπουμε μέ τή μεγαλύτερη ἐπιεί-
κεια τή στάση τῆς Σ.Ε. γιατί ἡ περίπτωση τῆς Κύπρου - χωρίς
νά ἀποτελεῖ τόν ὀμφαλό τῆς γῆς - ἦταν μιά κλασική προπετὴς
εἰσόολή α’ ένα κράτος μέλος τοῦ ΟΗΕ. Δέν μπορεῖ νά παρο-
μοιαστεῖ μέ ὀποιεσδήποτε ἀλλες ἀντεγκλήσεις καί διαφορές.
Καί εἶχε 16 χρόνο ἡ Σ.Ε. νά σταθμίσει τά γεγονότα ἀφοῦ καί
ἀντιπρόσωπός της παραὸρέθηκε στίς συνομιλίες τῆς Γ ενεύης
πού προηγήθηκαν τῆς δευτέρης εἰσὸολής. Ἔχω μάλιστα τή
συγκεκριμένη πληροφορία πώς δ Κληρίδης παρακάλεσε 51151-
γόντως καί ζήτησε ἀπό τό σοὸιετικό ἀποσταλμένο νά ἐκδηλώ-
σει ἡ Σ.Ε. τήν ἀποψή της γιά τό θέμα καί νά παρέμόει. Καί 6
ἴδιος ὁ Κληρίδης καί 6 Τάσος Παπαδόπουλος μοῦ ἐλεγαν ὅτι ἡ
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ἀπάντηση έφτασε στή Λευκωσία 15 μέρες μετά τήν εῑσόολή μέ
τό καθιερωμένσ «ἡ Σοόιετική Ἕνωση θά κάμει τό καθῆκον
της». Ἐπανέρχομαι στή θέση μου. Ἐάν ἡ ΣΕ. ζητοῦσε τότε τήν
ἀποχώρηοη τῶν εἰσὸολέων δέν ὃρίσκω καμιά ίμπεριαλιστική
δύναμη πού θά έλεγε ὅτι ἡ ΣΕ. ’έχει ἄδικο καί θά ἀντιτασσό-
ταν. Ἔχουμε ἐξάλλου τό προηγούμενο τοῦ 63-64. ’Όταν τότε ἡ
ΣΕ. πήρε πρωτοὸουλία καί ὁ Κροῦτσιεφ ζήτησε ἀπό τήν
Τουρκία νά μήν πραγματοποιήσει τήν εῑσόολή, ἦρθε ἀμέσως ὁ
Τζόνσον καί ἐπέμενε πώς εἶναι χάρη σ’ αὐτόν πού δέν πραγμα-
τοποιήθηκε ἡ εἰσὸολή. Καί οἱ δυό ὑπερδυνάμεις τότε διεκδι-
κοῦσαν τό παράσημο παρεμπόδισης τῆς εἰσὸσλῆς. Κατά συν-
έπεια εῖναι λυπηρό ν’ ἀκούει κανείς γιά ρεαλισμό καί κατα-
νόηση πρός τούς διεθνεῖς παράγοντες πού δέν ἐπέτρεψαν στή
ΣΕ. νά κάμει τό καθῆκον της. Ἡ συγκεκριμένη μου ἄποψη
εἶναι πώς ἡ ΣΕ. γιά λόγους δικούς της εύρύτερης ἀσφαλῶς
πολιτικῆς δέν ἔπραξε τό καθῆκον της. ·
ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣε Δυὸ σημεῖα. Πρῶτο; εΟπωσδήποτε
ύπῆρχαν μεγαλύτερα περιθώρια παρέμὸασης τῆς ΣΕ. στή δεύ-
τερη εἰσόολή γιατί καί στήν Κύπρο καί στήν Ἑλλάδα ,οἱ ἐσωτε-
ρικές συνθῆκες ἧταν σ’ αὐτή τή φάση διαφοροποιημένες κάπως
καί μποροῦσαν νά τῆς δώσουν κάποια οὐσιαστικότερη δυνατό-
τητα παρέμὸασης. ’Ὀμως μιά καί 6 Σέρόας ἀναφέρθηκε στά τῆς
Γενεύης, θά πρέπει νά λεχτεῖ πώς - σύμφωνα πάλι μέ δημοσιο-
γραφικές πληροφορίες - ὅταν τέθηκε στόν. κ. Γ. Μαῦρο,
ύπουργό ἐξωτερικῶν τότε - τό ἐρώτημα τῆς σοὸιετικῆς παρέμ-
6ασης ἀπάντησε; «Πρός Θεοῦ, ἐδώ κινδυνεύουν τά γενικότερα
συμφέροντα τῆς συμμαχίαςΗ» Ἔτσι γιά νά ὃλέπουμε καί τίς
δυό πλευρές ἄν θέλουμε νά καταλήξουμε σ’ ένα σωστό συμπέ-
ασ α.
ρ Διέυτέροῑ Ἡ συνωμοσία, ναί, ἧταν διπλή. Πραξικόπημα -
εἰσὸολή. Ἔχουμε ἐξάλλου τίς καταγγελίες γιά τό σχέδιο
«Ἀφροδίτη» καί Ἀττίλας κλπ. Ἧταν ἒτσι διοργανωμένο ὥστε
έξωτερικά νά ὑπάρχει νομιμοφάνεια γιά τόν εἰσόολέα. Καί
ὁπωσδήποτε ἄν ἡ ΣΕ. παρενέὸαινε θά ὅρισκόταν αὐτὴ σέ θέση
ἄμυνας, γιά τόν ἁπλούστατο λόγο πώς τό πραξικόπημα κατήρ-
γησε ντέ φάκτο τή νόμιμη κυὸέρνηση. Μπορεῖ νά μήν εἰχε ἀνα-
γνωριστεῑ παρά μόνο ἀπό τίς ΗΠΑ ἀλλά άσκοῠσε πραγματικά
ἐξουσία. Δευτέρο, ἡ Τουρκία ἧταν ἑγγυήτρια δύναμη καί ἡ δή-
λωση τοῦ Ἐτσιεὸίτ ἧταν ὅτι θά «ἀποκαταστήσει τή νόμιμη
τάξη», ἄρα ἒμμεσα δηλ. καί νά ἐπαναφέρει ἀκόμα τόν Μακά-
L0!!!
ρ ΣΕΡΒΑΣε Νομίζω πώς θά πρέπει ν’ ἀνοίξουμε μιά παρέν-
θεση. Δέν έμπαινε θέμα ἐπαναφορᾶς τῆς κυόερνήσεως Μακα-
ρίου γιατί εἶχε ἤδη ἐπανέλθει μετά τήν εἰὸολή καί τήν πτώση
τοῦ Σαμψών.
ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣι Μιλάω γιά τίς πρώτες μέρες τῆς εἰσ-
6ολ· .ΣἘΞΡΒΑΣτ Εἶναι σημαντικό νά ξεκαθαρίσουμε πώς ἡ δήλωση
τοῦ Ἐτσιεόίτ δέν μποροῦσε νά ἰσχύει στήν πορεία πρός τή δεύ-
τερη είσὸολή γιατί ἡ νόμιμη κυόέρνηση εἶχε ἤδη ἀποκαταστα-
θεῖ.
ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣε Μιλᾶμε γιά τήν πρώτη εἰσόολή καί 0’
αὐτή τὴ φάση ὑπῆρχε ἡ νομιμοφάνεια, ἡ κάλυψη πρός τά ἔξω.
Καί θά ἔπρεπε αὐτό νά τό λάόει ὑπόψη της ἡ ΣΕ. στήν περί-
πτωση ἀνοιχτής παρέμῧασής της. Κατά τή γνώμη μου ὂέόαια
δέν θά τήν έπιχειροῦσε σέ καμιά περίπτωση γιά τούς λόγους
πού ἀνέφερα πιό πάνω. Δέν τή δικαιολογώ, ἱστορικά ὅμως θά
’πρεπε νά τούς λάὸουμε ύπόψη. Περιμένουμε λοιπόν πολλά
ἑνῶ θάπρεπε νά περιμένουμε πολύ λιγότερα ἀφοῦ ὲμείς οἱ
ἴδιοι δέν είχαμε προσαρμόσει τήν πολιτική μας.
ΚΡΑΝΙΔΙΩΤΗΣε Σέ σχέση μ’ αὐτό θά πρέπει νά σημειωθεῑ
πώς ἐμεῐς δέν έκτιμήσαμε καλά τό συσχετισμό τῶν, δυνάμεων
πού ἤδη ἀπό τό 1973 ἀρχισε νά ἀλλάξει στήν περιοχή μας.
Βλέπουμε πώς μετά τό 1973 οἱ πρωτοόουλίες κινήσεων στό
χώρο τῆς Μέσης Ἀνατολής ἀνήκουν στούς Ἀμερικάνους. ”Αρα
λίγο ἤ“ πολύ ἧταν γνωστό πώς μέσα σ’ αὐτά τά πλαίσια τῆς
ὕφεσης θά ἐκινεῖτο ἡ Σοόιετική Ἕνωση σέ σχέση μέ τό Κυ-
πριακο.

Καί ἐδώ εἶναι οἱ δικές μας μεγάλες εύθύνες πού δέν εῖχαμε

διαγνώσει έγκαιρα αὐτό τό νέο συσχετισμό δυνάμεων. Ἡ
χλιαρή στάση τῆς Σ.Ε., γιατί δέν ὑπάρχει καμιά ἀμφιόολία ὅτι
ἧταν χλιαρή τόσο στό πραξικόπημα καί τήν πρώτη εἰσόολή,
ὅσο καί στή δεύτερη, μπορεῖ νά δικαιολογηθεῐ ὄχι μόνο ἀπό
τήν πολιτική τῆς ὕφεσης ἀλλά καί ἀπό τήν ἐσωτερική πολιτική
κατάσταση -πού δημιουργήθηκε στήν Κύπρο μετά τό πραξικό-
πημα καί τήν εἰσὸολή. Ναί μέν τό καθεστώς τοῦ Σαμψών εἶχε
καταργηθεί ἀλλά τό καθεστώς πού τό διαδέχτηκε ἧταν ἰδιό-
μορφο. Θά χρησιμοποιὴσω τό χαρακτηρισμό πού ἔδωσε ἡ
ΕΔΕΚ σ’ αὐτό τό καθεστώς, ὅτι δηλαδή ἧταν μιά μεταπραξι-
κοπηματική κατάσταση κι ὅχι ἀπόλυτη ὲπαναφορά τῆς νομιμό-
τητας. Στήν Ἑλλάδα, παράλληλα, ὑπῆρχε μιά ἀλλαγή τῆς πολι-
τικῆς κατάστασης πού μέχρι σ’ ἕνα ὁρισμένο σημεῐο ἧταν δοτή
ἀπό τούς στρατιωτικούς. Καί ὅταν έπιρρίπτουμε εὐθύνες στή
ΣΕ. θά πρέπει νά έχουμε ύπόψη μας αὐτούς τούς δυό παρά-
γοντες. Εἶναι πάντως γεγονός πώς ἡ στάση τῆς ΕΣΣΔ δέν ἧταν
ὅσο θετική ἠταν τό 1964 ἤ ἀκόμα καί τό 1972.
ΗΓ ΟΥΜΕΝΙΔΗΣι Ἀγαπητοί φίλοι, διαφωνώ μέ ὅλους σας
ὅχι ὅμως σέ ὅλα τά σημεῖα. Κατ’ ἀρχήν ἀποκρούω τή θέση τοῦ
Χριστοδουλίδη, ὅτι δηλαδή ἡ ΣΕ. ἐπέδειξε ἀνοχή στό Κυ-
πριακό. ’Ὀταν μιλοῦμε γιά προὸλήματα, διεθνεῖς έπεκτάσεις
ὅπως τό Κυπριακό καί ὄιν κάθε φορά πού ἡ ΣΕ, δέν μπορεῐ νά
παίξει ἐκεῖνο τό ρόλο πού θά ἱκανοποιοῦσε άμεσα τούς ἀδι-
κούμενους, ὅπως ἧταν οἱ Κύπριοι στή συγκεκριμένη περί-
πτωση, χαρακτηρίζουμε τή στάση της σάν ἀνοχή, νομίζω πώς
κρίνουμε έπιπόλαια τή διεθνή πραγματικότητα. Τό μόνο πρά-
γμα πού μποροῦσε ἡ ΣΕ, νά κάνει γιά ν’ ἀποτρέψει τήν τουρ-
κική είσόολή ἧταν μιά ἀνοικτὴ, δυναμική στρατιωτική παρέμ-
6αση. Δέν μπορῶ νά ἰσχυριστῶ πώς σέ τέτοια περίπτωση θά
εἴχαμε πολεμικές έξελίξεις διεθνοῦς διάστασης, ὅμως δέν
μπορώ νά τό ἀποκλείσω κι αὐτό σέ μιά περίοδο πού τό κύριο
καθῆκον τῆς ἑπαναστατικής πολιτικῆς τῆς ΣΕ. εἶναι ἡ διατή-
ρηση καί ἡ αὕξηση τοῦ κλίματος τῆς διεθνοῦς ὕφεσης. Κάί
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διαφωνῶ μέ τόν ὑπαινιγμό τοῦ κ. Σέρὸα ὅτι 01310 10 πράγμα
εἶναι 001161600110; 115 τήν ἰμπεριαλιστική πολιτική. T013; πρώ-
τους πού ἀφελεῖ ἡ πολιτική τῆς ὕφεσης εἶναι τούς λαούς πού
ὑφίστανται ἰμπεριαλιστική ἐπίθεση. Ἕνας πόλεμος στήν Κύπρο
κανέναν ἄλλο δέν 60 ὀφελοῡσε ἐκτός ἀπό τίς δυνάμεις τοῦ ἰμ-
περιαλισμοῠ ἤ τουλάχιστον ἐκείνους πού συνεργάστηκαν μαζί
τους γιά νά ἐπιὸάλουν μιά τέτοια κατάσταση.
Συμφωνῶ μέ τόν ΚρανιδιώτηῚ πώς γεγονότα γνωστὰ ἀναγκά-
ζουν τή ΣΕ. μετά 10 1973 νά παρέχει μόνο ἠθική καί πολιτική
ὑποστήριξη σέ κείνη 111 φάση 01013; λαούς τῆς Μέσης Ἀνατο-
λῆς. Καί εἷμαι ἀπό κείνους πού πιστεύουν πώς Κυπριακό πρό-
6λημα δέν θά ὑπῆρχε, 01315 σάν τραγωδία οὔτε σάν εὐτυχία, ὄιν
δέν ὑπῆρχε ἡ ΣΕ. καί γενικότερα τό σοσιαλιστικό στρατόπεδο.
"Av 01111590 11 Κύπρος, παρά τό γεγονός ὅτι ὑπέστει μιά ἀνοι-
κτή ἰμπεριαλιστική έπίθεση, καταστροφική, ἀπό χῶρες ὑπέρμε-
τρα δυνατότερες στρατιωτικά, ὑφίσταται, ἀντέχει καί ἀγωνίζε-
ται καί διεκδικεῐ τό δίκαιό της, αὐτό τό ὀφείλει ἐκτός ἀπό τήν
ἀγωνιστικότητα πού ἐπιδεικνύει 6 λαός 111;, κατά κύριο λόγο
οτήν ὕπαρξη καί μόνο τοῦ σοσιαλιστικοῦ στρατοπέδου καί
ἰδιαίτερα τῆς ΣΕ. Γιατί ἄν δέν ὑπῆρχε ἡ ΣΕ. ὁ ἀμερικανικός
ἰμπεριαλισμός καί οἱ ὑποτακτικοί του δέν θά ’χαν νά δώσουν
λόγο σέ κανένα. Ἡ Κύπρος ποτέ δέν 511065 κανένα κακό ἐξαι-
τίας τῆς ΣΕ. καί θά ἧταν λάθος ν’ ἀποπροσανατολίσουμε 111
ουζήτηση προσπαθώντας νά 69013115 110110 10 ὁποῖα προέκυψαν
0.110 111 στάση τῆς ΣΕ. Δέν προσφέρουμε καλή ὑπηρεσία στό
κυπριακό πρόὸλημα.
Σ’ ὅ,τι ἀφορᾶ 111 Γενεύη καί τά ὅσα ὑποστηρίχτηκαν ἀπό τόν
κ. Σέρόα, νομίζω πώς ὑπάρχει καί ἐπίσημη διάψευσή 100;.
Ἐξάλλου 6 11. Κληρίδης εἶναι πρόσωπο γνωστό γιά τήν ἀνα-
ξιοπιστία του σ’ ὅ,τι ἀφορᾱ τήν πολιτική στάση του στό Κυ-
πριακό. Ὁ τρόπος μάλιστα μέ τόν ὁποῐο ζητήθηκε σύμφωνα μέ
τήν ἐκδοχή Κληρίδη ἡ 60116510 τῆς ΣΕ. εἶναι γελοῖος. Συναν-
τησε λέει τό 0061511110 11090111911111 Μίνυν καί τοῦ εἷπε «Τί θά
κάνει ἡ χώρα σας;». Μά τέτοιες ἐνέργειες εἶναι ἀρκετά 0060—
95; γιά νά συζητοῠνται σέ διαδρόμους καί τέλος πάντων ἀπαι-
τοῦν συνομιλίες καί συμφωνίες σέ ψηλό ἐπίπεδο. Θέλω ὅμως
ἐδῶ νά μεταφέρω κι ένα ἴσως ἄγνωστο γεγονός πού φωτίζει
τήν άλλη ὂψη τοῦ προὸλήματος πού συζητᾶμε. “Ὀταν ὁ πρόε-
δρος Μακάριος ὅρισκόταν στό Λονδίνο καί σχεδίαζε μιὰ περι-
οδεία οτήν Εὐρώπη - μιλᾶμε πάντα γιά τήν ἴδια περίοδο -
περιέλαῧε καί 111 Μόσχα σάν τελευταῖο σταθμό τοῦ ταξιδιοῦ
του. ‘H ἐπίσκεψη αὐτή δέν πραγματοποιήθηκε ,γιατί ὁ ἴδιος ὁ
Γ εώργιος Μαῦρος τοῦ εἷπε πώς ἄν τήν πραγματοποιήσει τότε ἡ
ἐλληνική κυὸέρνηση νίπτει τάς χείρας της καί ὅτι πεποίθησή
του ἧταν πώς τό πρόὸλημα μποροῦσε νά λυθεῖ ἐνδοσυμμα-
χικα...
ΚΡΑΝΙΔΙΩΤΗΣε Θά ἧταν παράλειψη νομίζω νά μήν τονι-
στεῖ σ’ 01310 10 σημεῐο ἡ ἀνάγκη γιά τό άνοιγμα τοῦ φακέλλου
τῆς Κύπρου. Γ ιατί ἄν δέν ἀνοιχτεῐ δέν μποροῠμε μέ ἀσφάλεια
καί δεδομένα νά ἐκτιμήσουμε τήν κατάσταση ὅπως δημιουργή-
θηκε καί στήν πρώτη εἰσὸολή ἀλλά περισσότερο στό διάστημα
μεταξύ πρώτης καί δεύτερης εἰσὸολής. Οἱ εὐθύνες καί ἐδῶ
στήν Ἑλλάδα ἀλλά καί στήν Κύπρο σ’ 01310 10 διάστημα πού
μεσολάὸησε πρέπει νά εἶναι ἀσφαλῶς πολύ μεγάλες.
ΣΕΡΒΑΣε Δέν μπορεῖ νά διαφωνεῖ 656010 κανένας σ’ 01310
10 σημεῖο. Γενικότερα μιλώντας, συμφωνῶ μέ κάθε ἄποψη πού
τονίζει τό γεγονός πώς γιά νά ἐπιτρέψουμε 111 δημιουργία τοῦ
πραξικοπήματος καί τῆς εἰσῧολής προηγήθηκαν μιά σειρά 01110
11106590 καί ἀνεπανόρθωτα λάθη πού ἤδη τουλάχιστον ἐγώ
ἀνέφερα προηγούμενα. Ἐμεῖς οἱ ἴδιοι ἀνοίξαμε τό δρόμο πρός
τό πραξικόπημα. Κι 01310 χάρη σέ μιά πολιτική πού ενῶ τό
1960 ἐνταφίαζε τήν Ἕνωση, τήν ἐπανέφερε λίγο μιπά, γιατί 6
Μακάριος δέν ἤθελε νά συνδέσει τό ὄνομά του μέ τόν ἀποκε-
φαλισμό της. Ἀπό τήν άλλη ἧταν ἡ ἀκατανότητα συντηρητική
στάση τῶν προοδευτικῶν δυνάμεων οἱ ὁποῐες, ἂν ἐξαιρέσουμε
τήν ΙΞΔΕΚ, δεχόντουσαν τήν πολιτική τοῦ Μακάριου χωρίς νά
παρεμὸαίνουν γιά νά Ιδημιουργήσουν μιά νέα κατάσταση πού
θά λάμὸανε ὑπόψη τό λαό σέ ἀντίθεση μέ τόν Μακάριο.
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Σέρόας, διαφωνῶ ἀπόλυτα. Τό ἐρώτημα πού έμπαινε μπροστά
στίς προοδευτικές δυνάμεις καί ἰδιαίτερα στό ΑΚΕΛ, μιά καί
δέν σταμάτησε ποτέ νά ὑποδεικνὺει τό σωστό δρόμο, ἧταν
κατά πόσο 51195115 νά προχωρήσει στήν ἀνατροπή τοῦ προέ-
δρου Μακαρίου, καί 60 ’θελα νά τό ἀπευθύνω 01310 10 ἐρώ-
τημα στόν κ. Σέρὸα.
ΣΕΡΒΑΣε Τό ΑΚΕΛ δέν ἀντιμετώπιζε 656010 10 καθῆκον ν’
ἀνατρέψει τήν κυὸέρνηση Μακαρίου. Ἀντιμετώπιζε ὅμως τό
καθῆκον ν’ ἀντιπολιτεὺεται ἀνοικτά τήν πολιτική του ἀντιπα-
ρατάσσοντας τίς ὀρθές θέσεις.
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε “Ὀλα τά σημεῖα στά ὁποῖα 10 AKEA
διαφωνοῦσε μέ τή πολιτική Μακαρίου...

ΣΕΡΒΑΣ; Τοῦ τά έλεγε κρυφά 01’ αὐτί...
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε ”Οχι. Ἐξέφρασε ἀνοικτά 111 διαφωνία
του. Καί λίγο πρίν τό παραξικόπημα τό ΑΚΕΛ ὑποστήριξε 111
δημιουργία ἐπιτελικοῦ σχεδίου γιά τήν ἀντιμετώπισή του καί
έθεσε τίς δυνάμεις του στή διάθεση τῆς Δημοκρατίας. Πίστευε
τό ΑΚΕΛ πώς ἧταν ένας ἐπικίνδυνος τυχοδιωκτισμός νά θέλει
ν’ ἀναλάὸει ἐκεῖνο τήν προστασία τοῦ κράτους, πού θά μᾶς
ὁδηγοῦσε χρόνια πίσω. Γιατί ἄν τό ΑΚΕΛ έπαιρνε στά χέρια
του τά ὅπλα γιά νά ὑπερασπίσει τό κράτος τότε θά μπαίναμε δέ
ἄλλη φάση, “H ἐργατική τάξη παίρνει μιά φορά μόνο στά χέρια
της τά ὅπλα 111 01310 γιά νά ἀλλάξει τό κοινωνικό καθεστώς.
Δέν παίζει μέ τά ὅπλα, ἀλλά τάσσεται παρά τό πλευρό μιᾶς
ἀστικής κυὸέρνησης ὅταν ὑπηρετεῖ τό πατριωτικό συμφέρον. Σ’
013111 111 60011 10 AKEA 5611105 ὅλες του τίς δυνάμεις.
ΣΕΡΒΑΣε Πάντως ἡ ἐργατική τάξη τῆς Κύπρου κάτω ἀπό 111
σημερινή καθοδήγηση οὐδέποτε 60 πάρει τά ὅπλα, οὕτε κάν θά
τό διανοηθεῖ...
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣτ “Ἀς τῆς ἀφήσουμε τό δικαίωμα νά ἀπο-
φασίσει ἡ ἴδια. eH κυπριακή ἐργατική τάξη ἔδειξε ὡριμότητα
πολύ μεγαλύτερη ἀπό ἄλλες χώρες μέ 1159100015911 1109060011.
T0 ἀποτέλεσμα τό ὃλέπουμε σήμερα. Συσπειρωμένη ἀνέλαὸε
στά χέρια της ὁλόκληρη τήν 1311065011.
ΣΕΡΒΑΣτ Ἑπανέρχομαι σ’ 013101 πού έλῆα. Παρόλο πού καί
ἡ ΕΔΕΚ καί τό ΑΚΕΛ έόλεπαν τό ἐπερχόμενο πραξικόπημα
καί παρόλο πού ἡ ΕΔΕΚ στάθηκε παλληκαρίσια παίρνοντας
τά ὅπλα, οὔτε τουλάχιστον μιά συμμαχία ΕΔΕΚ καί ΑΚΕΛ δέν
έγινε γιά νά ἀντιμετωπιστεῐ τό πραξικόπημα καί ἡ εἰσόολή.
Διαμορφώθηκε 1110 κατάσταση πού κατά τό μᾶλλον ἤ ἦττον
διευκόλυνε τόν Σαμψών νά ζήσει καί αὐτές τίς ὀκτώ μέρες του,
Τό ζήτημα Κληρίδη ἐγείρεται μοῦ φαίνεται πολύ ἐπιπόλαια καί
ἐντελῶς ἀνεύθυνα. Ὀ Κληρίδης ἧταν παραδεκτός ἔστω κι ἄν
ὀρκίστηκε μπροστά στὸν FEW/0610, 0.110 ὅλους. Ἐπιστρέφοντας
ἀπό 111 Γενεύη κάλεσε ὅλους καί ὅλοι παραόρέθηκαν, ἀκόμα
καί τό ΑΚΕΛ καί 6 Σαμψών, γιά νά θέσει ὑπόψη τους τίς προ-

τάσεις Γκιουνές.
ANTI: . M0 11010 τόν Κληρίδηὸ Σαμψών ἧταν πρώην
προιορος. Ἐξάλλου ἀναλαμὸάνοντας τήν ἐξουσία 6 Κληρίδης
τόν εὐχαρίστησε θερμά...
ΣΕΡΒΑΣε Καλά ὁ Κληρίδης. Οἱ ἄλλοι, ὁ Λυσσαρίδης καί 6
Παπαῖωάννου πῶς τόνδέχτηκαν;Μποροῦσαν νά κάμουν ἀποχή
καί νά μείνει ἱστορικὴ. Ὓπήρξε σ’ έξαιρετικό 606110 1110 συγ-
κατάὸαση, ἀνοχή καταστάσεων. Ἔόλεπες τήν Ἀριστερά νά
συναγελάζεται μέ τούς-προδότες τῆς Πατρίδας καί μετά τήν
προδοσία. Καί μετά τήν ἐπιστροφή τοῦ Μακαρίου συνεχίστηκε
013111 ἡ ἀνοχή. Καί εἶναι 6 F10'y110; Ποταμίτης 11013 ὅταν ὁ Κλη-
ρίδης θέλησε νά παραιτηθεῖ τοῦ εἶπε τό περίφημο «εἶοθε καλός
11090601113911; καί οἱ καλοί καραδοκύρηδες δέν ἐγκαταλείπουν
τό πλοῑο σέ ὥρα ἀνάγκης».
Μπορεῖ νά εἴμαστε ταγμένοι σ’ ἕνα κόμμα, ὁρισμένες ὅμως
ἀλήθειες πρέπει νά 1111 φοόόμαστε νά τίς ἀντικρίζουμε γιατί
διαφορετικά μᾶς περιμένουν χειρότερα...
HFOYMENIAHE: Μερικά σημεῖα τῶν ὅσων εἶπε 6 11. Σέρ-
6ας νομίζω πώς παραὸιάζουν καί αὐτήν ἀκόμα τήν ἱστορικὴ
ἀλήθεια.
ΣΕΡΒΑΣε T0 11010; παραόιάζει τήν ἱστορικὴ ἀλήθεια εἶναι
γεγονός πού ἀργά ἤ γρήγορα θ’ ἀποδειχτεῐ ἀγαπητέ Ἡγουμε-
νίδη...



ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Ἰσχυρίστηκε ὁ κ. Σέρόας, καί μου κάνει
ἐντύπωση,ὅτι ἐνῶ άλλες πατριωτικές δυνάμεις σήκωσαν τά
ὅπλα ἐνάντια στό πραξικόπημα καί ἀγωνίστηκαν νά τό ἀπο-
τρέψουν, τό ΑΚΕΛ δέν 16 ἐκαμε.
Τό ΑΚΕΛ φυσικά δέν θέλει νά μονοπωλήσει τήν ἀντίσταση
ἀλλά σέ καμιά περίπτωση δέν δέχεται νά μπεῖ σέ δεύτερη μοίρα,
σ’ ὅ,τι ἀφορᾶ τήν ἀντίσταση. Τό ΑΚΙΞΛ θρηνεῖ 1500 μέλη τοῦ
κόμματος καί τοῦ λαϊκοῦ κινήματος ἀπό τήν ἀντίσταση στό
πραξικόπημα καί τήν εἰσόολή...

ΣΕΡΒΑΣε Ὁ κυπριακός λαός...
ΗΓΟΥΜΕΝΙΔΗΣτ Τό ΑΚΕΛ θρηνεῖ τά καλύτερα παιδιά
του ἀπό τήν ἀντίσταση. Μέλη καί στελέχη τοῦ ΑΚΙΞΛ δολοφο-
νήθηκαν ἐν ψυχρῶ ἀπό τούς πραξικοπηματίες, μέλη καί στε-
λέχη τοῦ ΑΚΕΛ, μαζί μέ τίς άλλες πατριωτικές δυνάμεις, πλαι-
σίωσαν ὅλα τά σημεῖα ἀντίστασης κι ἐτρεξαν στίς πρῶτες
γραμμές τῆς Κερύνειας. ἰσχυρισμός ὅτι τό ΑΚΙΞΛ δέν πολέ-
μησε εἶναι τουλάχιστον ἄδικος καί τόν ἀποκροὺω ἐντονα. Δέν
μποροῦσε τό AKEA νά μήν πολέμήσει γιατί ἐκπροσωπεῖ τήν
ἐργατικὴ τάξη καί εἶναι γνωστό πώς ἡ ἐργατικὴ τάξη ὃρίσκεται
πάντα στόν προμαχῶνα τοῦ ἀγώνα ὅταν πρόκειται γιά τή σω-
τηρία τῆς πατρίδας. Ὑπάρχουν ὅμως καί γραπτὰ κείμενα, τά
ὀνόματα ὅλων τῶν μελῶν τοῦ κόμματος... ,
ΣΕΡΒΑΣι Δέν μᾶς λέτε μερικά ἀπό τά πρῶτα καί δεύτερα
στελέχη τοῦ AKEA;
HI‘OYMENIAHE: Δέν ξέρω ("w ἐπιθυμία τοῦ κ. Σέρὸα ἧταν
νά θρηνοῦμε τά μέλη τοῦ Πολιτικοῦ Γραφείου γιά νά ἱκανο-
ποιηθεῐ καί νά πειστεῖ ὅτι τό ΑΚΕΛ ἐλα6ε μέρος στήν Ἀντί-
σταση τοῦ Κυπριακοῦ Λαοῦ.
Σ* ὅ,τι ἀφορᾶ τό θέμα Κληρίδη, τό ΑΚΕΛ δέν ἀρνήθηκε
ποτέ ὅτι ὂχι μόνο ἀνέχτηκε τόν Κληρίδη ἀλλά ἐπιπλέον τοῦ
ὑπέὸαλε ὅτι θά ἐπρεπε ν’ ἀναλάὸει συνταγματικά σέ κείνη τή
φάση τήν ἡγεσία τοῦ κράτους μέχρι νά ἐπιστρέψει 6 πρόεδρος
Μακάριος. TH1011! μιά ἐπιλογή πρός τή σταδιακή ἐπαναφορὰ
τῆς συνταγματικῆς τάξης.
ΚΡΑΝΙΔΙΩΤΗΣε Δέν ἐμπαινε θέμα άμεσης ἐπιστροφῆς τοῦ
Μακάριου σέ κείνη τή φάση;

HI‘OYMENIAHE: Ναί, τό AKEA 16 ἐθεσε...
ΚΡΑΝΙΔΙΩΤΗΣ; Πῶς; Μέ τό νά γίνονται ἀνεκτές οἱ δηλώ-
σεις τοῦ Κληρίδη πώς ἂν ὁ Μακάριος ἐπιθυμεῖ νά ἐπιστρέψει
θά τό άποφασίσει 6 λαός σέ ἐκλογές;
HI‘OYMENIAHE: Δέν ἐγιναν ἀνεκτές. Τό ΑΚΕΛ ἐνσυνεί-
δητα ὑποστήριξε αὐτή τή μεταὸατική περίοδο, γιατί ἧταν ή
μόνη δυνατή λύση σ’ ἐκείνη τή φάση καί ἡ ἐξέλιξη τῶν γεγονό-
των ἀποδείχνει τήν ὀρθότητα τῶν ἰσχυρισμῶν μου. Ἐπέστρεψε
ὁ Πρόεδρος Μακάριος καί κανένα πρόὸλημα δέν μπῆκε.
Γιά τίς δηλώσεις τοῦ Ποταμίτη τό ΑΚΕΛ δέν αἰσθάνεται κα-
νένα κόμπλεξ κι οὔτε ζητᾶ πιστοποιητικά πατριωτισμοῦ ἀπό
κανέναν. ‘O Ποταμίτης εἶπε μιά φράση στόν Κληρίδη γιά νά
τοῦ ὑπενθυμίσει τό καθῆκον του ἀπέναντι στήν πατρίδα σέ
κείνη τή φάση. Τό AKEA ἐξάλλου πιστεύει πώς 6 Κληρίδης
δέν ἧταν μέτοχος τῶν πραξικοπημάτων καί διαφωνοῦσε στό
σημεῐο αὐτό μέ τήν ΕΔΕΚ. Ἴσως νά ἐπιθυμοῡσε μεταπραξικο-
πηματικά ἄλλη ἐξέλιξη τῆς κατάστασης, νατοϊκή, ὅμως δέν με-
τεῖχε στήν πραξικοπηματική συνωμοσία...
ΚΡΑΝΙΔΙΩΤΗΣ; Παραξικόπημα καί εἰσὸολή εἶχαν τόν ίδιο
ἀντικειμενικὸ σκοπό δηλαδή νά διχοτομήσουν τήν Κύπρο καί
νά τή φέρουν κάτω ὀστό τήν ἐπιρροὴ τῶν ΗΠΑ καί τοῦ ΝΑ-
ΤΟ. Τό σχέδιο ὅμως αὐτό δέν πέτυχε ἀπόλυτα καί αὐτό ἐχει
σημασία. Καί δέν πέτυχε ἀπόλυτα γιατί ὁ Μακάριος ἐπέζησε.
‘H ἐπιὸίωση τοῦ Μακάριου μαζί μέ τήν ἀντίσταση τοῦ κυπρια-
κοῦ λαοῦ ἀπέτρεψε τήν ὁλοκλήρωση τῆς συνωμοσίας, παρόλο
πού προσπάθεια ἐγινε νά ἐπι6ληθοῦν αὐτά τά σχέδια καί κατά
τήν περίοδο τοῦ μεταπραξικοπήματος. 'H ἀντίσταση καί ἡ
ἀγωνιστικότητα ὅμως τοῦ κυπριακοῦ λαοῦ ἐφεραν πίσω τόν
Μακάριο καί ἡ συνταγματική νομιμότητα ἀποκαθίσταται πλή-
ρως μόνο μέ τήν ἐπιστροφή του.
Ὑπάρχει ὃέὸαια σήμερα μιά ντέ φάκτο διχοτόμηση στήν
Κύπρο. ”Ομως δέν ἱκανοποιεῑ αὐτό καί μόνο τά ῑμπεριαλιστικά
σχέδιά, πού ἀποζητοῦν καί τήν de jure ἀναγνώριση καί νομι-

μοποίηση τῶν τετελεσμένων γεγονότων. Οἱ πιέσεις λοιπόν συν-
εχίζονται καί σήμερα.
Θά πρέπει ἐπίσης νά ὑπογραμμιστεῖ πώς ἀπό ἕνα σημεῖο καί
μετά τά τουρκικά σχέδιά διαφοροποιοῦνται ἀπό τά σχέδιά τῶν
ΗΠΑ. Ὁ τουρκικός ἐπεκτατισμός προχωρᾶ πέρα ἀπό τά ἀνε-
κτά ὅρια, πού ἐχουν θέσει οἱ ΗΠΑ καί τό ΝΑΤΟ. Πάντως ἡ
πολιτική τῆς Ἀμερικῆς ἐνθαρρύνει αὐτό τόν ἐπεκτατισμό.
ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣι Κατά τή δική μου ἀποψη —- καί
μπαίνω στά θέματα πού θίχτηκαν ἀπό τούς άλλουςῖφίλους - ὁ
Κληρίδης δέν ἧταν ἀμέτοχος τῆς ὅλης συνωμοσίας. Σ’ αὐτό τό
συμπέρασμα καταλήγει κανένας ἀν λάὸει ὑπόψη τίς συνολικές
ἐξελίξεις τόσο πρίν τό πραξικόπημα ἀλλά καί στό μεταπραξι-
κόπημα σύμφωνα μέ τό χαρακτηρισμό τῆς ΕΔΕΚ. Ὁ Κληρίδης
ἀνέλαὸε τήν προεδρία τῆς Κύπρου ὕστερα ἀπό παρέμόαση τῶν
Ἀμερικανῶν καί συγκεκριμένα τοῦ πρεσὸευτῆ Νταίηόις. Θά
ἧταν ἀνόητο νά σκεφτεῖ κανένας πώς οἱ Ἀμερικάνοι θά ὑπο-
στήριζαν έναν ἄνθρωπο πού δέν θά ἐξυπηρετοῦσε τά συμφέ-
ροντά τους. Ἑπομένως, τό καθῆκον τῶν προοδευτικῶν δυνά-
μεων ἧταν ν’ ἀντιταχθοῦν 0’ αὐτή τή «λύση» καί νά ἀγωνι-
στοῦν γιά τήν ἄμεση ἐπιστροφή τοῦ Μακάριου πού δέν ἱκανο-
ποιοῦσε καί δέν ἐξυπηρετοῦσε τά συμφέροντα τῶν Ἀμερικαὲ
νῶν. Τή φορά ὅμως αὐτή θά ἐπρεπε νά ἐξασφσλιστοῦν ὀρι-
σμένα ἐχέγγυα γιά, τήν ἐπιστροφή τοῦ Μακάριου, ὅπως ἡ δη-
μιουργία κυὸέρνησης ἐθνικῆς ἐνότητας, λαϊκῆς πολιτοφυλακῆς,
κάθαρση τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ κλπ.
Δέν ἧταν ὅμως αὐτή ἡ πολιτική τοῦ ΑΚΕΛ. Ἔκανε λάθος.
Δέν ἐόαλε σάν πρωταρχικό στόχο τῆς πολιτικῆς του τήν ὅιμεση
ἐπιστροφή τοῦ Προέδρου Μακαρίου...

ΗΓ ΟΥΜΕΝΙΔΗΣε Μά τήν ἐὸαλε...
ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΙΔΗΣε ”Οχι δέν τήν ἐὸαλε καί ὑπάρχουν γε-
γονότα πού τό ἀπδεικνὺουν ὅπως ἡ συνθηματολογία τοῦ
AKEA σέ ἐκδηλώσεις πού ἐγιναν γιά τήν ἐπάνοδο τοῦ Μακά-
ριου. Ἀντί τά συνθήματά του νά εἶναι «νά ἐρθει ὁ Μακάριος»
ἧταν «Κληρίδης - Δημοκρατία». Κι αὐτά ἧταν φυσικά ἐντα-
γμένα στήν τακτική τοῦ ΑΚΕΛ γιατί ἐτσι νόμιζε πώς ἐξυπηρε-
τεῐ καλύτερα τά συμφέροντα τοῦ κυπριακοῦ λαοῦ. Δέν τοῦ
ἀμφισόητῶ δηλαδή τήν καλή πίστη. Μ’ αὐτή ὅμως τήν τακτική
διαφωνῶ καί λέω ὅτι πρωταρχικά ἔπρεπε νά μπεῖ τό αἴτημα
γιά τήν άμεση ἐπιστροφή τοῦ Μακάριου, ὅχι μόνο γιατί αὐτό
ἧταν συνταυτισμένο μέ τή συνταγματική νομιμότητα ἀλλά καί
γιατί ἡ παρουσία τοῦ Κληρίδη στήν ἡγεσία τοῦ κυπριακοῦ
κράτους ἐξυπηρετοῦσε τά συμφέροντα τῶν Ἀμερικανῶν.
Ἀνέφερε 6 Σέρὸας πῶς ὑπῆρξε ἀποδοχή τοῦ Κληρίδη καί
ἀπό 16 AKEA καί ἀπό τήν ΕΔΙΞΚ... M‘ αὐτή τή θέση διαφωνῶ
ριζικά, γιατί καί τά δυό κόμματα ἐκαμαν σαφές πώς 6 Κληρί-
δης ἧταν συνταγματικά προεδρεύων καί ὃχι πρόεδρος, δηλαδή
τόν ἀναγνώριζαν σάν προσωρινό ἀντικαταστάτη τοῦ Μακά-
ριου. Ἐκεῖνο πού θά ’πρεπε νά σημειωθεῖ εἷναι ὅτι μέ τήν ἐπι-
στροφή τοῦ Μακάριου τό ΑΚΕΛ καί ἡ ΙΞΔΕΚ σωστά ἐθεσαν τό
θέμα τοῦ σχηματισμοῦ κυὸέρνησης Ἐθνικῆς Ἑνότητας, γιατί
ἧταν ὁ μόνος δρόμος πού θά ἄνοιγε ἴσως τίς δυνατότητες γιά
ἀλλαγή τῆς πολιτικῆς μας. Μέ τή ματαίωοη αὐτῆς τῆς προοπτι-
κής, ὕστερα ἀπό παρέμὸαση καί τῆς Ἑλλάδας, ἡ ἐπαναφορὰ
τῆς παλιᾱς κυόερνησης σήμαινε πάλι μιά πολιτική, μέσα ἀπό
πμὸιὸασμοὺς, διαόουλεύσεις καί παρασκήνια γιά νά ἐπιτύ-
χουμε μιά λύση πού δέν θά μᾶς ἐφερνε ἀντιμέτωπους μέ τίς
ΗΠΑ καί τό ΝΑΤΟ. Μετά ἀπ’ αὐτά ἧταν ἐπόμενο νά ὁδηγη-
θοῦμε ξανά στό ἀδιέξοδο τῶν διακοινοτικῶν. l

Μαζί μέ ὅλα 1’ ἄλλα,
ἔπιπλα άπλά, πρακτικά,
εὐχάριστοι καί - πάνω
ἀπ’ ὅλα - σέ πραγμα-
τικά καλές τιμές.
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"ETOI
γεννή Θηκε
’Τό «ANTI»

Ἡ ὅποια ἐξέταση - ἀρνητική ἤ θε-
τική - τῆς σημερινής παρουσίας τοῦ
«ANTI», θά καταντοῦσε λειψή ἄν δέν
συνοδευόταν ἀπό μιά σύντομη ἀνα-
(pde στήν πρώτη ἑμφάνιση τοῦ περι-
οδικοῦ, πρίν 6 χρόνια, τό Μάη τοῦ

Θά ἧταν λάθος νά ἀπαριθμήσει κα-
νείς μόνο τά ὀνόματα μιᾶς δεκάδας
ἀνθρώπων. Στήν πραγματικότητα
(καί ξαφνικάἱ) ἕνα πλῆθος (δημοσιο-
γράφοι, φοιτητές κά), ἒτρεξε νόι
γνωρίσει καί νό, ὂοηθήσει στήν προσ-
πάθεια. Δέν εἶναι ὅμως μόνο αὐτό;
Ἕνα μεγάλο πλῆθος ἀπό ἀναγνῶστες
ἔνιωσε νά συμμετέχει, νά έκφρόιζεται
μέσα ἀπὸ τό «ΑΝΤΙ».
Ἕτοι, μιά ὅποια ἀναφορὰ εἶναι
ἀτελής καί ἴσως παραλείπει ὀνόματα
που - ἀς συγχωρεθεῖ - δέν οτὰθηκε
δυνατό νά φτάσουν ὥς αὐτές τίς στῆ-
λες.

Τό κλίμα πού προετοιμάστηκε τό
πρῶτο τεῦχος ἑξηγεῖ σέ κάποιο 6αθμό
καί τήν κατάληξη τῆς έκδοσης. Μιά
μικρή ὁμάδα συσκέφτονταν, συζη-
τοῦσε, ἀντάλλασσε γνῶμες καί 6 κα-
θένας πρόσφερε μιὰν ἰδέα καί μπό-
λικο ένθουσιασμό. Ἕτσι, ζεσταμένοι
οἱ ἴδιοι ἀπ’ τά λόγια τους καί τό κέφι
τους, ἔδωσαν ἐκεῖνο πού σκέφτονταν
χωρίς πολλά ψαλιδίσματα. Ἦταν τό
στοιχεῖο αὐτό ἡ ἐπιτυχία ἀλλά καί ἡ
αἰτία τοῦ πρόωρου τέλους; μέ χιοῠ-
μορ καί δηκτικότητα, χωρίς πολύ μι-
σοκρυμμένα λόγια, εἰπώθηκαν πρόι-
γματα πού ὅλοι ὃλέπαμε, ζουσαμε,
θέλαμε νόι ποῦμε.

Ἱ-Ι πρώτη ὁμάδα πού ξεκίνηοε τίς
συζητήσεις καί πήρε τήν ἀπόφαση νά
ἀρχίσει νά ὑλοποιεῐται ἡ έκδοση τοῦ
«ΑΝΤΙ» ἀπαρτίζονταν ἀπό τούς δη-
μοσιογρὰφους Λένα Δουκίδου (που
εἶχε καί τήν ἔμπνευοη γιόι τόν τίτλο
τοῦ περιοδικοῦ), Γιάννη Θεοδωράκη,
Κώστα Καλλιγᾶ, Γιὰννη Καψή, Μίμη
Παπαπαναγιὼτου, τοὺς οἰκονομολό-
γους Χρήστο Καρανίκα καί Πανα-
γιώτη Τζανετάκη, τόν Ἀντώνη Κα-
ραγιάννη καί τό Χρῆστο Παπου-
τσάκη, συνεκδότες τοῦ περιοδικοῠ.
Καί κάποτε έφτασε ἡ ὥρα τῆς
έκδοσης τοῦ πρώτου τεύχους. Ὁ
Χρῆστος Οἰκονόμου, πού στό μεταξύ
στρατεύθηκε κι αὐτός σάν συνεργά-
της, ἀνέλαόε τήν εὐθύνη τοῦ ἀρχισυν-
τάκτη. Στήν ὕλη τοῦ πρώτου τεύχους
ὅοήθησαν καί ἄλλοι πολλοί. Πιό συγ-
κεκριμένα;
Ο Τό ἐξώφυλλο, ὅπως καί ἡ
ἀφίσα, φιλοτεχνήθηκαν ἀπό τή ζω-
γρὰφο Ἡρὼ Κανακάκη

O Τά σκίτσα (σελ. 3 καί σελ. 50)
ἦταν τοῦ Δημήτρη Κρανιώτη
Ο Τό γράμμα τῆς σύνταξης (σελ. 3)
ἔγραψε 6 Μίμης Παπαπαναγιώτου
Ο T6 πολιτικό ρεπορτάζ (τρεῖς
μίνι κρίσεις - ὑπόθεση Μαγκάκη)
ἦταν τοῦ Γ ιάννη Καψή

‘H ἄλλη ὕλη τοῦ περιοδικοῦ;
Ο Ἕκτακτα ἱεροδικεῐα, τοῦ Σπύ-
ρου Ἀλεξίου
Ο Γιά τήν έσωτερική δομή τῆς Δη-
μοκρατίας. τοῦ Γ. Ἀλ. Μαγκὰκη
Ο Ἡ κατάλυση τῶν μεταπολεμι-
κῶν διεθνῶν σχημάτων, τοῦ Κώοτα
Καλλιγᾱ
Ο Ἱ-Ι μουσική τέχνη γιά τίς μάζες,
τοῦ Μίκη Θεοδωράκη
Ο Μεσόγειος - μαῦρο χιοῦμορ
οτήν ἀσπρη θάλασσα, τῶν Γ ιάννη
Καψή καί Χρ. Οἰκονόμου

Ο Ὑπέρ δικτατορίας, 101') Μπόστ
O Συνέντευξη μέ τή Μπερναντέτ
Ντέ6λιν, τῆς Νανᾱς Νταουντάκη
Ο Ἀλεξάνδρα Κολοντόι - πρό-
δρομος τῆς νέας ἀριστερᾶς στά χρό-
νια τοῦ Λένιν, τῆς Λένας Δουκίδου
Ο Ἀμερικανικές τράπεζες, τοῦ
Χάρρυ Μάγκντωφ
Ο ‘H εὐημερία ἀφώπλισε τή δημο-
κρατία, τοῦ Ἀνδρόνικου Μαρκόικη
O Χατζιδάκις — Θεοδωράκης καί
μετά; τοῦ Λευτέρη Παπαδόπουλου
Ο Ἐκλογές στίς ἀνώτατες σχολές,
τοῦ Νίκου Ἀλιὸιζάτου
Ο Ἕνα ἀπόσπασμα ἀπό τό
«AOIMO» 101') Ἀνδρέα Φραγκιᾶ
(εἶχε κυκλοφορήσει έκεῐνες τίς μέρες)
Ο ‘H ἐπιστροφή τοῦ ποιητῆ Μι-
χάλη Κατσαροῦ, τοῦ Γιάννη Θεοδω-
Ωακη
Ο Θίασοι νέων στήν Ἑλλάδα, τῆς
Σούλας Ἀλεξανδροπούλου
Ο Τό ποδόσφαιρο καί οἱ «ἀντί»,
τοῦ Κώστα Ρεσόάνη
Ο Γιά τόν Ἠλία Καζάν, τοῦ
Γ ιάννη Καψή
O Ἑλληνική Πρωτομαγιά, τοῦ
Γιάννη Θεοδωρόικη
O Ἡ έκθεση τοῦ Διεθνοῦς Ἰνστι-
τούτου Τύπου, μέ τίτλο «Ἕνα έτος
εὕθραυστης ἐλευθεροτυπίας», μέ ἑπι-
μέλεια τοῦ Γιάννη Καψή.

Γιά τό δεύτερο τεῦχος, πού τήν
ἐπιμέλεια εἶχε 6 δημοσιογράφος Δη-
μήτρης Σαπρανίδης, εἶχαν ἑτοιμαστεῑ
οἱ ἀκόλουθες συνεργασίες - ἄρθραῑ
Ο Κοντά στούς νέους ἐκδότες,
ἔρευνα τῶν Μυρσίνης Ζορμπᾶ καί
Τίτου Μυλωνόπουλου
Ο Ἡ ,Τουρκία τῆς Ντεότζένκ, ἀν-
ταπόκριση τοῦ Valerio Ochetto

Ο Ὑπέρ δικτατορίας, τσῦ Μπόστ
Ο Βίλχελμ Ρὰιχῑ Μικρή εἰσαγωγὴ
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στό ἔργο του (μετάφραση - ἐπιμέλεια
ἀπό τή Ν. Μακρινικόλα)
Ο Φράντς (Don/6v, 16 πορτραῐτο
ἑνός 6ασανιοτή (ὃημοσιεὺτηκε 016
πρῶτο μετά τή μεταπολίτευση
«ANTI», τῆς 4-9-74)
O Στήν Ἀμερική τοῦ Νίξον, τοῦ
Τζ. K. Γ καλμπραίηθ (παρουσίαοη
Λὲνας Δουκίόου)
Ο Παρίσι ’72. Μιά ἐπισκόπηση
ἀπό τή γαλλική πρωτεύουσα
Ο Μίκη Θεοδωράκη; «Τό τρα-
γούόι τοῦ Νεκροῦ Ἀδελφοῦ» (6’ μὲ-
ρος).
. Espana es Diferente, ἀνταπό-
κριση ἀπὸ τή δικτατορική Ἱσπανία
τοῦ Σουηδοῦ δημοσιογρὰφου Λάιφ
Πέρσον
Ο Πόσο ἰσχυρὴ εἶναι ἡ δημοκρα-
τία στήν Ἰταλία; μιά δεύτερη ἀντα-
πόκριση τοῦ Valerio Ochetto
Ο Βιετνάμ - γιατί σκοτώνονται,
τοῦ Χρήστου Οἰκονὸμου
Ο Τώρα πού ἡ συζήτηση γιά τήν
παιδεία ἄρχισε, -φοιτητικό ρεπορτόιζ
τοῦ Νίκου Ἀλιῧιζάτου
O Ἡ Σοὸιετοκινεζική κρίση, τοῦ
Κώστα Καλλιγᾱ
Ο Τό δικαίωμα τοῦ συνεταιρίζε-
σθαι, τοῦ Ἀντώνη Φλώρου
O Ἕνα ἔτος εὕθραυστης ἐλευθερο-
τυπίας (6’ μέρος), τοῦ Γιάννη Καψῆ
Ο T6 ἑλληνικό ρόκ, τοῦ Στέλιου
Ἑλληνιάδη
Ο Καλλιτεχνικὸ ρεπορτάζ, τῆς
Σούλας Ἀλεξανδροπούλου.
Καί κὰποια ἀκόμα κείμενα, τό κὺ-
ριο ἄρθρο, 16 πολιτικό ρεπορτὰζ,
σκίτσα πού δόθηκαν λίγο πρίν ἀπο
τήν ἔκδοση ἀπό 16v Πᾶνο Κουτρου-
λάρη καί συνεργασίες τῶν; Λάζου
Παπαὸὁπουλου, Λευτὲρη “(1110166—
πουλου, Κώστα Παπαϊωάννου, Κώ-
στα Ρεσόάνη κ.ὅι., που δέν ἔφτασαν
στό τυπογραφεῐο. Τελικά 16 20 τεῦ-
χος ôév ἐκὸὁθηκε. Ἡ γνωστή περιπέ-
τεια τοῦ 1ου στάθηκε ἀποφασιστική.
Ἡ ὕλη ὅμως (ἕτοιμα ἤ σχεδον ἕτοιμα
κομμάτια) ὑπάρχει m ἴσως κόν-ποτε
ὃημοσιευτεῐ.
‘H ὃεὺτερη περίοδος τοῦ «ANTI»
ἂρχισε μὲ τὴ μεταπολίτευοη. 'O Δη-
μήτρης Σαπρανίδης σάν ἀρχισυντά-
κτης διαμόρφωσε τή νέα ἕκδοση τοῦ
περιοδικοῦ. Ἀπό τό 20 τεῦχος, 6
Ἀοτὲρης Στάγκος, ἀνάλαὸε τή διευ-
θυνση τῆς σύνταξης. Κοντὰ τους 601')—
λεψσιν οἱ Νίκος Γιανναδάκης, Πέτρος
Εὐθυμίου, Γιῶργος Σεφερτζής, Ἀν-
τρέας Λεντάκης, Χρήστος Ἀντωνό-
πουλος καί ἡ Τατιάνα Βολανάκη.
T6 Σωτὲμὸριο τοῦ 1975 παραιτή-
θηκε ἡ συντακτική ἐπιτροπὴ.
T6 Zentéuôgm τοῦ 1975 παραιτή-
θηκε αὐτή ἡ συντακτικὴ ὁμάδα.
Σήμερα, ἐπικεφαλής τῆς συντακτι-
κής ὸμὰδας που ὃγάζει τό περιοδικό
εἶναι ὁ Kobe-101g Παπαϊωάννου.

Διαφημιοτικές ἀερίοις τοῦ πρώτων rrl‘zm': στωιῖςάθηναϋιυύς(δρόμους.
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ΤΟ «ANTI»

Πρίν ἀπό ἕνα περίπουχρόνο (τευχ. 72 καί 74) τό «ANTI»
εἶχε πραγματοποιήσει μιά ἔρευνα γιά νά μπορέσει νά γνω-
ρίσει καλύτερα ποιοί εἶναι αὐτοί πού τό ὁιαόάζουν καί
ποιές εἶναι οἱ ἀπόψεις τους γιά τό περιεχόμενο καί τό ρόλο
τοῦ περιοὸικοῦ. Ἡ ἔρευνα αὐτή ἧταν καρπός μιᾶς ἐπιτα-
κτικῆς ἀνάγκης γιά ἐπικοινωνία ἀνάμεσα στό «ANTI» καί
τούς ἀναγνῶστες του, ἀπαραίτητη προϋπόθεση γιά τή δελ-
τίωσή του. Μερικά ἀπό τά ἀποτελέσματα αὐτῆς τῆς ἔρευνας
- πού στάθηκαν γιά μᾶς ἕνα ἀνεκτίμητο ὅοήθημα - ὁημο-
σιεύσαμε ἤὸη στό τεῦχ. 80. Στό ἴὸιο τεῦχος, καθώς καί στό
τεῦχ. 81, ὂημοσιεύσαμε ἐπίσης μερικές χαρακτηριστικές
ἀπαντήσεις στίς \ «ἀνοιχτές» ἐρωτήσεις τοῦ ἑρωτηματολο-
γίου πού ἀφοροῦσαν τά προτερήματα καί ἐλαττώματα τοῦ
«ANTI».
Σήμερα - μέ τήν εὐκαιρία τοῦ 100οῦ τεύχους - ὁ συνερ-
γάτης μας ΗΛΙΑΣ ΚΑΡΑΣ, πού ἐπεξεργάστηκε τά ἀποτελέ-
σματα τῆς ἔρευνας, κάνει μιά πιό συνολική καί σχολιασμένη
παρουσίαοή τους, ὁιατυπώνοντας ταυτόχρονα ὁρισμένες
σκέψεις καί συμπεράσματα γιά τίς σχέσεις τοῦ «ANTI» καί
τῶν ἀναγνωστῶν του.

KAI OI ΑΝΑΓΝΩΣΤΕΣ TOY
Ἡ σχεδόν τετράχρονη ἔκδοση τοῦ «ANTI» ἀποτελεῖ χωρίς

ἀμφιὸολία ἕνα ἀξιοσημείωτο γεγονός στό χῶρο τῆς ἀριστερᾶς
τής μεταπολιτευτικῆς περιόδου. Ἐνῶ σέ παλυότερες περιόδους
ἀκόμα καί ἡ ἴδια ἡ ὕπαρξη ἑνός πραγματικά ἀνεξάρτητου πο-
λιτικοῦ περιοδικοῦ στό χῶρο τῆς ἀριστερᾶς θά ἧταν σχεδόν
ῆάδιανόητη, σήμερα τό «ANTI» ἔχει κατορθώσει ὅχι μόνο νά
ἐπιὸιὼσει ἀλλά καί νά μετατραπεῖ σέ ἕνα εἶδος «θεσμοῦ», ση-
μεῖο σύγκλισης καί κοινῆς ἀποδοχῆς γιά ὅλα τά πολιτικά ρεύ-
ματα τοῦ προοδευτικοῦ χώρου.
Ξεκινώντας ἀπ’ αὑτές τίς σκέψεις, καί μέ τήν πρόθεση νά
ὅοηθήσουμε τούς ἀναγνῶοτες νά γνωρίσουν ὁρισμένες ὀπό τίς
«κρυφές ὄψεις» τοῦ περιοδικοῦ, θά προσπαθήσουμε νά πα-
ρουσιάσουμε - σέ συνδυασμό μέ μερικά στοιχεῖα σχετικά
τήν κυκλοφορία τοῦ «ANTI» — τά κυριώτεροι ἀποτελέσματα τῆς
έρευνας πού πραγματοποιήθηκε πέρυσι (τευχ. 72 καί 74) καί
ἀφοροῦσε τό ἀναγνωστικό κοινό καί τίς ἀπόψεις του γιά τό
περιοδικό.
’Ὀμως κάθε «θεσμός» ἀποτελεῖ ταυτόχρονα καί καθρέφτη.
Ἡ ὕπαρξη τοῦ «ANTI» ἀποδεικνύει ὅτι τό περιοδικό αὐτό
ἧρθε νά καλύψει καί ἐξακολουθεῖ νά ἀνταποκρίνεται σέ μιά
ἀνάγκη πού εἴτε δέν ἧταν αἰσθητή εἴτε δέν εἶχε κατορθώσει νά
ὑλοποιηθεῖ σέ προηγούμενες περιόδους. Μ’ αὐτή τήν ἔννοια τό
«ANTI» ἀποτελεῖ, ὥς ἕνα ὂαθμό, καθρέφτη τῆς οημερινής
κατάστασης τῆς ἀριστερᾶς, τόσο στό ἐπίπεδο αὐτῶν πού γρά-
φει (κι αὐτῶν πού γράφουν) 600 καί στό ἐπίπεδο αὐτῶν πού τό
διαὸάζουν. Γι’ αὐτό μιά ἀνάλυση τοῦ ἀναγνωστικόῦ του κοι-
νοῦ - φωτίζοντας τίς συνθήκες πού ἐπέτρεψαν καί καθόρισαν
τήν ἐπιτυχία του - δέν ἀφορᾶ μόνο τό ῖδιο τό «ΑΝΤἸ». Θά
ἠταν ὂέὸαια ἓνδιαφέρον ἡ ἀνάλυση τοῦ ἀναγνωπικοῦ κοινοῦ
νά συμπληρωθεῖ μέ μιά ἀνάλυση αὐτῶν πού γράφονται (κι αὐ-
τῶν πού γράφουν) στό «ANTI». ’Όμως αὐτό ἄς τό κάνει κά-
ποιος πού δέν θά ἀποτελεῖ κι ὁ ἴδιος ἀντικείμενο αὐτῆς τῆς
ἀνάλυσης.

‘H κυκλοφορία τοῦ «ANTI»

Γιά μιά μεγάλη χρονική περίοδο - ἀπό τό φθινόπωρο ιτοῦ
1974 πού ἐπανεκδόθηκε ὥς τήν ἀνοιξη τοῦ 1976 — 16 «ANTI»
διατηροῦσε μιά οχετικά οταθερή κυκλοφορίοι πού κυμαινόταν
ἀπό 7.500 ὥς 8.000 φύλλα (ὄλ. διάγραμμα κυκλοφορίας). Ἡ
κυκλοφορίοι του ἀρχισε νά αὐξάνει, μέ μικρά διαδοχικά ἀλ-
ματα, ἀπό τό δεύτερο τετράμηνο τοῦ 1977, γιά νάφτάσει. οτίς
ἀρχές τοῦ 1976, τά 10.600 φύλλα. Μετά ἀπό μιά περίοδο σχε-

τικῆς σταθερότητας (πρῶτο καί δεύτερο τετράμηνο τοῦ 1977) ἡ ’
κυκλοφορία τοῦ «ANTI» σημείωσε μιά καινούργια οημαντική
αὔξηση κι έτσι οήμερα ξεπερνάει τά 13.000 φύλλα (ἀπό τά
ὁποῖοι τά 7.800 περίπου πουλιοῦνται οτήν περιοχή τῆς πρω-
τεύουσας μέσω τοῦ πρακτορείου).
Συνολικά καί προσεγγιοτικά ἀπό τίς 13.000 περίπου φύλλα
πού πουλὰει τό «ΑΝΤΙ»

Ο τά 8.700 (67%) πουλιοῦνται οτήν περιοχή τῆς Ἀθήνας
(πρακτορεῖσ, ὂιὸλιοπωλεῖα, συνδρομητές)

Ο τά 2.200 (17%) στή Θεσσαλονίκη
Ο τά 1.500 (11%) στήν ὑπόλοιπη Ἑλλάδα (κυρίως οτίς με-
γάλες πόλεις)

Ο τά 600 (5%) στό ἐξωτερικό καί τήν Κύπρο.
’Όπως προκύπτει ἀπό τά στοιχεῖα αὐτά, τό «ΑΝΤΙ» εἶναι
ἕνα περιοδικό πού διαὸάζεται σχεδόν ἀποκλειστικά στήν
Ἀθήνα, ἰή Θεσσαλονίκη καί, ὥς ἕνα ὅαθμό, τίς ὑπόλοιπες με-
γάλες πόλεις, ἐνιῖ) ἀντίθετα κυκλοφορεῐ ἐλάχιστα οτίς ἀγροτι-
κές περιοχές. Ἀναφέρουμε ἐνδεικτικά ὅτι, ὅπως προκύπτει
ἀπό τά ἀναλυτικά στοιχεῖα τῆς κυκλοφορίας του, τό σύνολο
τῶν πόλεων καί χωριῶν μέ πληθυσμό κάτω ἀπό 10.000 κατοί-
κους - πού συγκεντρώνουν περίπου τό 45% τοῦ ἑλληνικοῦ
πληθυσμοῠ -— ἀντιπροσωπεύουν μόνο τό 2% τῶν πωλήσεων τοῦ
«ANTI».
Βέόαια τό φαινόμενο αὑτό δέν ἀφορᾶ μόνο τό «ΑΝΤΙ ἀλλά
ὅλα τά ἔνῃιπα, ἀκόμα καί τίς ἐφημερίδες μεγάλης κυκλοφο-
ρίας. Δέν παύει ὅμως νά εἶναι χαρακτηριστικό.
Πρέπει πάντως νά οημειώσουμε ὅτι ἡ κυκλοφορία τοῦ
«ΑΝΤΙ» ἀπιπροσωπείᾞ μόνο ἕνα οχετικά μικρό ποσοοτό τῶν
ἀτόμων ποί· τό διαὸάζοιϊ. Πράγματι ἀπό τίς ἀπαντήσεις στήν
ἑρώτηση «πόσοι ἀλλοι διαὸάζουν 16 τεῦχος πού ἀγοράζετε»,
ὑπολογίσαμε ὅτι κάθε τεῦχος τοῖ1 «ANTI» διαόἀζεται κατά
μέσο ὅρο ἀπὸ 2.5 ἔπομει. γεγονός πού σημαίνει ὅτι. μέ ὂάση τή
σημερινή τοι· κυκλοφορία. τό «ANTI» ἔχει πάνω ἀπό 30.000
ἀναγνῶοτες.
Ὁ συντελεοτής δικ-(ιγνιιισιμότητας 3.5 πρέπει νά θεωρηθεῖ
ἀρκετά ἰκανοποιητικός ’5ιά ἕνα ἐντι-πο ὅπως τό «ANTI» — πού
δέν εἶναι «περιοδικό γιὰ ὅλη τήν οἰκιηένεια» - καί δείχνει δτι
ἡ ἀπήχησή του εἶναι οημανῐικα μεςαὶιὺτερη C116 τήν κυκλοφο-
ρία 10v. '
Ἡ ἐντυπωσιακή ἄνοδος τῆς κυκλιοηηριίτς του ιπάνω ἀπό
65%) πού πραγματοποίησε τό «ANTI» m δύο τελευταῖα χρό-
νια ὀφείλεται, σύμφωνα με Sis; τις ἐνδείξεις, στό yam-6; δτι
κατώρθωσε νά κερδίσει καινοῦργιοιξ ιὶνιιιῑςνιὶκππες διιῃηριὺντας
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'To’ διάγραμμα κυκλοφορίσς ησριστάνει τίς μεταθολές a‘vd τετράμηνο.
ταυτόχρονα τό σύνολο σχεδόν τοῦ παλιοῦ ἀναγνωπικοῦ του
κοινοῦ. Τό συμπέρασμα αὑτό ἰσχύει τουλάχιοτο γιά τήν αὔ-
ξηση τῆς κυκλοφορίας πού πραγματοποιήθηκε ἀπό τήν ἀνοιξη
τοῦ 1976 ὥς τήν ἀνοιξη τοῦ 1977 (ἐποχή πού ἐγινε ἡ ἐρεύνα).
Πράγματι ἀπό τίς ἀπαντήσεις στήν ερώτηση «ἀπό πότε 6101661—
ζετε τό ANTI», προκύπτει ὅτι τό 65 % τῶν ἀναγνωστῶν ἐκείνης
τῆς ἐποχῆς εἶχαν ἀρχίσει νά τό διαόάζουν πρίν ἀπό τό 1976, 16
20% ἀρχισε νά τό διαὸάζει τό 1976 καί τό 15% 16 1977.
Οἱ καινούργιοι ἀναγνῶστες πού προστέθηκαν τό 1976 καί τό
1977 εἶναι στή μεγάλη τους πλειοψηφία νέοι (περισσότερο ἀπό
τό 80% εἶναι κάτω τῶν 25 ἐτῶν), γεγονός πού σημαίνει ὅτι ἡ
αύξηση τῆς κυκλοφορίας τοῦ «ANTI» ὀφείλεται κυρίως στό
ὅτι προστέθηκαν καινούργιες γενιές στό ἐν δυνάμει ἀναγνω-
στικό του κοινό. ’Όμως ἡ ἑρμηνεία αὐτή δέν εἶναι ἀρκετή, γιατί
μιά λεπτομερέστερη ἀνάλυση δείχνει πώς οἱ κομματικές προτι-
μήσεις τῶν καινούργιων ἀναγνωστῶν εἶναι ἀρκιπά διαφορετι-
κές ἀπ’ αὐτές τῶν παλιῶν ἀναγνωστῶν. "E101, μεταξύ τῶν και-
νούργιων, οἱ ὀπαδοί τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ. ἀντιπροσωπεύουν τό 27%
11011 οἱ ὀπαδοί τοῦ K.K.E. 16 20 %, ἐνῶ τά ἀντίστοιχα ποσοστά
μεταξύ τῶν παλιῶν ἀναγνωστῶν εἶναι 15% 1101 6%. T6 στοι-
χεῖα αὑτά δείχνουν ὅτι, ἐκτός τῶν ἄλλων, ἡ αὕξηση τῆς κυκλο-
φορίας τοῦ «ΑΝΤΙ» ὀφείλεται καί ὥς ἕνα ὃαθμό στό γεγονός
ὅτι κατόρθωσε νά προσελκύσει ἀναγνῶστες ἀπό πολιτικούς
χώρους πού στήν πρώτη φάση φαίνεται πώς ἐδειχναν μιά σχε-
τική δυσπιστία ἀπέναντί του.
Πάντως, ἄσχετα ἀπό τούς ἰδιαίτερους παράγοντες πού συν-
έ6αλαν οτήν αὑξηση τῆς κυκλοφορίας, ἡ ἀνοδική πορεία τοῦ
«ANTI» ἀποτελεῖ μιά σαφή ἐνδειξη ὅτι ἡ ἀνάγκη ὕπαρξης ἑνός
ἀνεξάρτητου ἀριστεροῦ περιοδικοῦ δέν ἧταν συγκυριακό φαι-
νόμενο τῆς πρώτης ἐποχῆς μετά τή μεταπολίτευση, ὅταν δη-
λαδή οἱ διάφοροι κομματικοί σχηματισμοί δέν εἶχαν ἀκόμα
ἀπόλυτα διαμορφωθεῖ ἤ τουλάχιστσν μία σημαντική μερίδα
τῶν ἀριστερῶν δέν τούς θεωροῦσε ὡς ἀπόλυτα διαμορφωμέ-
νους. ‘H ἀνάγκη αὐτή ἐξακολουθεῖ νά ὑπάρχει καί σήμερα -—
ἴσως μέ κάπως ὃιαφορετικό περιεχόμενο - πάντως τό ἵδυο, ὄιν
ὅχι καί περισσότερο, ἓντονη.

36

T6 ἀναγνωστικό κοινό τοῦ «ANTI»

Ἀν ὅμως ἡ αὕξηση τῆς κυκλοφορίας ἀποτελεῖ ἕναν ἰδιαίτερα
ἐνθαρρυντικό δείκτη γιά τήν ἀπήχηση πού 69101151 16 «ANTI»,
γιά ἕνα ἀριστερό καί πολιτικό περιοδικό ἐκεῖνο πού παρου-
σιάζει μεγαλύτερο ἐνδιαφέρον εἶναι νά διερευνήσει καί νά
προσεγγίσει τά εἰδικότερα δημογραφικά, κοινωνικά καί πολι-
τικά χαρακτηριστικά τοῦ ἀναγνωπικοῦ του κοινοῦ.
Οἱ πίνακες 1, 2, 3, 4 1101 5 συνοψίζουν τά κυριότερα ἀπ’
αὐτά τά χαρακτηριστικά, ὅπως προέκυψαν ἀπό τίς ἀπαντήσεις
πού πήραμε. “Ὀπως φαίνεται καθαρά ἀπό τούς πίνακες l καί 2.
16 «ANTI» διαὸάζεται κυρίως ἀπό ἀντρες καί νέους. Τό μικρό
ποσοστό τοῦ Ιγυναικείου ἀναγνωπικοῦ κοινοῦ (πίν. 1) δείχνει
τελείως παραστατικά ὅτι, ἀκόμα καί μεταξύ τῶν νέων προο-
δευτικῶν καί πολιτικοποιημένων ἀτόμων, αὐτοί πού «ἀσχο-
λοῦνται μέ τήν πολιτική» εἶναι οἰ άντρες... Δέν πρόκειται 65'-
6010 γιά κανένα καινούργιο συμπέρασμα, εἶναι ὅμως χρήσιμο
νά τό ἔχει κανείς πάντα ὑπόψη του.
”Οσον ἀφορά τή νεανικότητα τοῦ ἀναγνωστικοῦ κοινοῦ ἔχει,
ὅπως φαίνεται ἀπό τόν πίν. 2, δύο ἀλληλοσυμπληρωνόμενες
ὄψεις

Ο Ἡ πρώτη εἶναι ὅτι ἡ πλειοψηφία τῶν ἀναγνωστῶν ἀποτε-
λεῖται ἀπό νέους ἡλικίας κάτω τῶν 25 ἐτῶν, φαινόμενο πού
μπορεῑ νά Θεωρηθεῖ ὥς ἕνα 6αθμό φυσιολογικό καί ἑρμηνεύε-
ται ἀπό τή μεγάλη κυκλοφορία τοῦ «ΑΝΤΙ» στό φοιτητικό κό-
σμο (ὅλ. καί πίν. 3).
θ’ eH δεύτερη όψη, πού προκαλεῐ ἴσως μεγαλύτερη ἐντύ-
πωση, εἶναι ὅτι οἱ ὑπόλοιποι ἀναγνῶστες προέρχονται σχεδόν
ἀποκλειοτικά ἀπό τήν κατηγορία 25-40 ἐτῶν, ἐνώ ἀντίθετα τό
ποσοστό τῶν ἀτόμων ἡλικίας πάνω ἀπό 40 ἐτῶν εἶναι ἰδιαί-
τερα μικρο.

Τό φαινόμενο αὐτό δέν ἀφορά μόνο τήν Ἀθήνα καί τή Θεσ-
σαλονίκη ἀλλά εἶναι ἀκόμα πιό ἐντονο στήν ὑπόλοιπη Ἑλ-
λάδα, ὅπου - λόγω τοῦ μικροῦ ἀριθμοῦ φοιτητῶν - τό κύριο
τμῆμα (70%) τῶν ἀναγνωστῶν τοῦ «ΑΝΤΙ» προέρχεται ἀπό
τήν κατηγορία 25-40 ἐτῶν, ἐνῶ 01 πάνω ἀπό τά 40 ἐξακολου-
θοῦν νά ἀντιπροσωπεύουν μόνο ἕνα 5%. T6 συμπέρασμα 1101"
6γαίνει εἶναι ὅτι τό «ΑΝΤΙ» φαίνεται νά ἀπευθῦνεται κυρίως
σέ ἄτομα τῆς φοιτητικῆς καί τῆς πρώτης μεταφοιτητικῆς ἡλι-
κίας ἤ ἀπό μιά άλλη ἀποψη σέ άτομα πού συνειδητοποιήθηκαν
πολιτικά ἀπό τό τέλος τῆς δεκαετίας τοῦ 50 καί μετά. Εἶναι
ὅμως πολύ πιθανό ἡ νεανικότητα τοῦ ἀναγνωπικοῦ κοινοῦ νά
μήν ὀφείλεται εἰδικά στό περιεχόμενο καί τόν προόληματισμό
τοῦ «ΑΝΤΙ», ἀλλά ἁπλῶς νά ἐκφράζει, σέ μεγάλο 606116, τή
ὃιάθεση γιά ἐνημέρωση πού ὑπάρχει στίς ἀντίστοιχες ὁμάδες
ηλικιῶν.
Ἐκτός ἀπό τή νεανικότητα - πού ἀντανακλᾶται ἐντονα στήν
ἐπαγγελματική σύνθεση (πιν. 3) — ἕνα ἀλλο ἰδιαίτερο χαρακτη-
ριστικό τῶν ἀναγνωστῶν τοῦ «ΑΝΤΙ» εἶναι τό ψηλό μορφω-
τικό έπίπεδο (πιν. 4); τό 35% (δηλαδή τό 70% τῶν μή φοιτη-
τῶπν-μαθητῶν) εἶναι πτυχιοῦχοι πανεπιστημίου ἤ ἄλλης ἀνώτα-
της σχολῆς καί ἀπ’ αὐτούς τό 9% (δηλαδή σχεδόν l στούς 5ἀπό
τούς μή φοιτητές-μαθητές) έχουν κάνει καί μεταπτυχιακές
σπουδές. Συνδυάζοντας τά στοιχεῖα αὐτά μέ τά στοιχεῖα πού
ἀφοροῦν τήν ἐπαγγελματική κατάσταση, έχουμε μιά πιό συγκε-
κριμένη εἰκόνα σχετικά μέ τήν κοινωνική θέση τῶν ἀναγνω-
στῶν τοῦ «ΑΝΤΙ». "E101 16 σύνολο τῶν ἐλεύθερων ἐπάγγελμα-
τιῶν εἶναι πτυχιοῦχοι πανεπιστημίου καί πολλοί ἀπό αὐτούς
ἔχουν κάνει καί μεταπτυχιακές σπουδές (τό ἴδιο ἰσχύει καί γιά
τήν κατηγορία «ἀλλα ἐπαγγέλματα»). Ἀκόμα καί ἡ μεγάλη
πλειοψηφία τῶν ὑπαλλήλων (περίπου 70%) εἶναι πτυχιοῦχοι
πανεπιστημίου, ἀνήκουν δηλαδή σέ σχετικά ἀνώτερες ὑπαλλη-
λικές κατηγορίες. Ἕνα ἀντίστοιχο φαινόμενο παρατηρεῖται
ἐπίσης καί στό φοιτητικό κοινό τοῦ «ΑΝΤΙ», ὅπου οἱ σπουδα-
στές τῶν θεωρούμενων ὡς «καλῶν» σχολῶν (π.χ. Πολυτεχνεῖα)
ὑπεραντιπροσωπεύονται, ἐνῶάντίθετα ὑποαντιπροσωπεύονται



οἱ σπουδαστές τῶνι ἐξωπανεπιστημιακῶν σχολῶν (Α.Β.Σ.,
Π.Α.Σ.Π.ΙΞ. κτλ.).
Πέρα ὅμως ἀπό τά χαρακτηριστικὰ πού ἀναφέραμε ὥς τώρα
- καί πού προσδιορίζουν τό πλαίσιο μέσα οτό ὁποῖο ἐντάσσε-
ται τό ἀναγνωστικό κοινό τοῦ «ANTI» — ἰδιαίτερο ἓνδιαφέρον
γιά Eva ἀνεξάρτητο ἀριστερό περιοδικό παρουσιᾴζει ἡ εἰδικό-
τερη ἰδεολογική καί πολιτική τοποθέτηση τῶν ἀναγνωστῶν
του. Στόν πίν. 5 παραθέτουμε τίς ἀπαντήσεις στήν ἀντίστοιχη
ἐρῶτηοη πού εἶχε ὃιατυπωθεῖ ὡς ἑξῆς «ποιό πολιτικό χῶρο
θεωρεῖτε πιό συγγενικό πρός τήν ἰδεολογία καί τήν πολιτική
σας τοποθέτηση;» Πρέπει νά σημειώσουμε ὅτι, παρόλο πού ἡ
ἐρώτηση εἶχε διατυπωθεῖ χωρίς περιοτροφές, τό ποσοστό τῶν
ἀναγνωστῶν που δέν ἀπάντησε σ’ αὐτή εἶναι ἰδιαίτερα μικρό,
γεγονός πού μᾶς ἐπέτρεψε νά διαπιοτώσουμε μέ σχετική ἀκρί-
δεια τήν πολιτική σύνθεση τσῦ ἀναγνωστικόῦ κοινοῦ τοῦ
«ANTI» χωρίς νά χρειαστεῖ νά τήν ἐκτιμήσουμε ἀπό ἀλλες
ἐρωτήσεις, κυρίως τίς σχετικές μέ τίς ἐφημερίδες καί τά περι-
οδικά πού διαὸάζει.
Τό πρῶτο καί σημαντικότερο συμπέρασμα πού ὅγαίνει ἀπό
τόν πίνακα 5 εἶναι ὁ ἐντονα διαπαραταξιακός χαρακτῆρας τοῦ
ἀναγνωστικοῡ κοινοῦ τοῦ «ANTI», ὅπου ἀντιπροσωπεὺε-
ται ὅλο τό φάσμα τῶν πολιτικῶν δυνάμεων τοῦ προοδευτικοῦ
χώρου ἀπό τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. ὥς καί τήν ἐξωκοινοόουλευτική ἀρι-
στερα.
Βέόαια, οἱ διάφορες πολιτικές παρατάξεις δέν ἀντιπροσω-
πεὺονται στούς ἀναγνῶστες τοῦ «ANTI» ἀνάλογα μέ τή δύ-
ναμή τους. Τήν πρώτη θέση κατέχει τό Κ.Κ.Ε.ἐσ. (μὲ 28%) καί
γενικά οἱ δυνάμεις τῆς «Συμμαχίας», πού ἀποτελοῦν συνολικά
τό 39% τοῦ ἀναγνωπικοῦ κοινοῦ. Τό γεγονός αὐτό ἑρμηνεύε-
ται, νομίζουμε, ἀπό τρεῖς αἰτίεςῑ
α) Γιά Eva χρονικό διάστημα μερικοί θεωροῦσαν ὅτι τό
«ANTI», παραμένοντας ἀνεξάρτητο, ἐντάσσεται σ’ αὐτό πού
τό Κ.Κ.1Ξ.ἐσ. ὀνομάζει «χῶρο τῆς ἀνανέωσης». Σιγά σιγά ἡ έν-
τύπωση αὐτή ἀρχισε, φαίνεται, νά ὑποχωρεῖ - ἐξάλλου καί τό
ἴδιο τό ΚΚΕέσ. ἀναφέρεται πολύ λιγότερο πιά o’ αὐτή τήν ἐν-
νοια.

6) Ὅπως εἴδαμε τό «ANTI» διαὸάζεται ἀπό ἕνα ἀρκετά
συγκεκριμένο ἀναγνωστικό κοινό, ὅσον ἀφορᾷ τήν ἐπαγγελμα-
τική του θέση καί κυρίως τό μορφωτικό ἐπίπεδο. Καί εἶναι
ἀναμφισὸήτητο ὅτι στά στρώματα αὐτά τό Κ.Κ.Ε.έσ. διαθέτει
μιά ἀπήχηση ἀσύγκριτα μεγαλύτερη ἀπό τή συνολική του δύ-
ναμη σέ ἐθνικό ἐπίπεδο. Ἡ ἴδια αἰτία μπορεῖ νά ἐξηγήσει καί
τό σχετικά ψηλό ποσοστό τῆς «Σοσιαλιοτικής Πορείας», ἡ
ὁποία οὐσιαστικά ὑπεραντιπροσωπεύεται σέ σχέση μέ τά ὑπό-
λοιπα κόμματα τῆς «Συμμαχίας».
γ) Μία τρίτη τέλος αἰτία, πού δέν ἰσχύει μόνο γιά τά κόμ-
ματα τῆς «Συμμαχίας» ἀλλά καί, σέ μεγαλύτερο μάλιστα 6a-
Θμό, γιά τήν ἐξωκοινοόουλευτική ἀριστερά, εἶναι ὅτι οἱ ὀπαδοί
αὐτῶν τῶν παρατάξεων — γιά λόγους πού σχετίζονται μέ τίς
πολιτικές ἐπιλογές τους ἀλλά καί μέ τή σχετικά περιθωριακή
θέοη αὐτῶν τῶν παρατάξεων - εἶναι πιό εὐαίσθητοι ἀπό άλ-
λους στήν ἀνάγκη νά ὑπάρχει Eva ὅήμα διαλόγου καί Eva ἀνε-
ξάρτητο περιοδικό ἀπ’ ὅπου νά μποροῦν νά ἐκφραστοῦν ἀπό-
ψεις διαφορετικές ἀπό τίς κάθε φορά κυρίαρχες.

“Ὀμως, ἄσχετα ἀπό τήν ἀνιση ἀντιπροσῶπευση τῶν διαφό-
ρων πολιτικῶν παρατάξεων καί τίς αἰτίες στίς ὁποῖες ὀφείλε-
ται, τό σημαντικότερο ἀναμφισὸήτητα γεγονός, πού ἀποτελεῖ
ἴσως καί τή μεγαλύτερη ἐπιτυχία τοῦ «ΑΝΤΙ», εἶναι ὁ διαπα-
ραταξιακός χαρακτῆρας τῶν ἀναγνωστῶν του - ἀπόδειξη ἀλλά
καί δικαίωση τῆς ἀνεξαρτησίας του. Αὐτό ’ἀποκτᾶ ἀκόμα με-
γαλύτερη σημασία γιατί οἱ ἀναγνῶστες τοῦ «ANTI» ἀνήκουν
στούς πιό πολιτικοποιημένους ὀπαδούς τῶν διαφόρωνΙ παρα-
τάξεων καί o” αὐτούς πού ἐπιδιώκουν νά ἐνημερώνονται γιά
τίς διάφορες ὄψεις τῆς πολιτικῆς ζωήςῑ Εἶναι χαρακτηριστικό
ὅτι τό 57% τῶν ἀναγνωστῶν τοῦ «ΑΝΤΙ» ἀγοράζει καθημε-
ρινά τουλάχιστον δύο ἐφημερίδες ἐνῶ τό 20% ἀγοράζει τρεῖς ἤ
καί περισσότερες. Πέρα ὅμως ἀπό τίς ἐφημερίδες, ὅλοι σχεδόν
οἱ ἀναγνῶστες τοῦ «ANTI» διαὸάξουν κι ἕνα τουλάχιστον

Φοιτητές
Μαθητές καί σπουδαστές μέσων καί ἀνωτέρων σχολῶν 15%

33%

Δέν ἀπαντοῡν
Σημ.· Ἡ κατηγορία «γενικά ἀριστεροί» ὁέν εἶχε προὸλεφτεῖ οτῐςβὸυνατές
ἀπαντήσεις, γιά νά ἀποφύγουμε νά προσφέρουμε μιά εὔκολη όιειξοὸο σε
ὅσους, γιά ὁποιοὸήποῐε λόγο, ὁέν ἤθελαν νά ἀπαντήσουν α’ αὐτη τηγ ἐρω-
τηση. Ὅμως ἀρκετοί ni συμπλήρωσαν μόνοι τους (ὐίνοντάς της ὁιαφορες
ὀνομασιές) ἤ ἔγραψαν ὅτι ὁέν ἔχουν ἀκόμα διαλέξει ἀνάμεσα σέ ὑιαφορους
πολιτικούς χώρους πού παρέθετσν. "Ole; αῠτές τίς ἀπαντήσεις τίς κατατα-
ξαμε στήν κατηγορία «γενικά ἀριστεροί».
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ἀκόμα πολιτικό περιοδικό. Εἴχαμε παραθέσει στό έρωτηματο-
λόγιο ἕναν κατάλογο ἀπό ἕντεκα πολιτικὰ περιοδικὰ καί 6δο-
μαδιὰτικες ἐφημερίδες (Πολιτικὰ Θέματα, Οἰκονομικός Ταχυ-
δρόμος, Ἐξόρμηση, Σοσιαλιοτική Πορεία, Ἑλληνική Ἀρι-
στερὰ, Θούριος, Ὁδηγητής, Πολίτης, περιοδικὰ ἤ ἐφημερίδες
τῆς έξωκοινοὸουλευτικῆς ἀριστερᾶς, Διεθνής Πολιτική, ξενό-
γλωσσα πολιτικὰ περιοδικὰ) ζητώντας ἀπό τούς ἀναγνῶστες
νά σημειώσουν αὐτὰ πού διαόάζουν τακτικὰ. Σύμφωνα μέ τίς
ἀπαντήσεις τους μόνο τό 15% δέν διαὸὰζει κανένα ἀπ’ αὐτὰ
τὰ περιοδικὰ, ένῶῑ
Ο τό 28% διαὸὰζει ἕνα (πρόκειται κατὰ κανόνα γιά κάποιο
κομματικό έντυπο),·

Ο τό 24% διαόὰζει δύο
Ο τό 33% τρία ἤ περισσότερα.

’Ὀλα τὰ παραπὰνω στοιχεῖα πιστεύουμε ὅτι περιγράφουν μέ
ἀρκετή σαφήνεια τό ἀναγνωστικό κοινό τοῦ «ANTI»: ἕνα
κοινό νεαρῆς ἤ σχετικά νεαρῆς ἡλικίας, μέ ψηλό μορφωτικό
έπίπεδο, μέ ἔντονη πολιτικοποίηση καί διάθεση γιά ἐνημέρωση,
τό ὁποῖο ἀνήκει χωρίς καμιά σχεδόν έξαίρεση στήν ἀριστερὰ
(συμπεριλαμὸανομένου καί τοῦ ΠΑΣΟΚ) έκπροσωπώντας
ταυτόχρονα ὅλες τίς ἰδεολογικές ἀποχρώσεις πού ὑπάρχουν
στό έσωτερικό της. Δηλαδή ἕνα κοινό ἰδιαίτερα ὁμοιογενές ὡς
πρός μιά σειρά κοινωνικὰ χαρακτηριστικὰ καί ταυτόχρονα έν-
τσνα ἀνομοιογενές ὡς πρός τήν κομματική του τοποθέτηοη.

eH γνώμη τῶν ἀναγνωστῶν γιά τό «ANTI»
’Ἐκτός ἀπό τόν προσδιορισμό τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ
ἀναγνωστικωό κοινοῦ, ἕνας δεύτερος στόχος τῆς έρευνας ἧταν
νά διερευνήσει τήν ἀπήχηση, τό ἓνδιαφέρον καί τίς ἀπόψεις
τῶν ἀναγνωοτῶν γιά τό περιοδικό.
‘H γενική γνώμη τῶν ἀναγνωστῶν γιὰ τό «ANTI» εἶναι
ἀναμφίόολα θετική. Οἱ ἀπαντήσεις στή σχετική ἑρώτηση ἧταν
οἱ έξῆςῑ

Ο Πολύ καλό 34%
Ο Ἀρκετὰ καλό 57%
Ο Μέτριο 7%
Ο Δέν ἀπάντησαν 2%

‘H θετική αὐτή εἰκόνα ἐπαληθεύεται καί ἀπό μιὰ σειρά
ἀκόμα στοιχεῖα καί πρῶτα ἀπ’ ὅλα ἀπό τή σταθερότητα τοῦ
ἀναγνωπικοῦ κοινοῦ. Πρὰγματι τό 90% αὐτῶν πού ἀπάντη-
σαν εἶχαν ἀγοράσει τουλὰχιστον τὰ 2 ἀπό τὰ 3 προηγούμενα
τεύχη ένῶ τό 78% εἶχε ἀγοράσει καί τὰ τρία< (οἱ πιό σταθεροί
πάντως ἀναγνῶοτες τοῦ περιοδικού φαίνεται ὅτι εἶναι 0i ὀπα-
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δοί τῆς έξωκοινοὸουλευτικῆς ἀριστερᾶςῑ εἶχαν ὅλοι ἀγοράσει
καί τὰ 3 προηγούμενα τεύχη).
Ἕνα ἄλλο στοιχεῐο πού ἐνισχύει τή θετική εἰκόνα γιά τό
περιοδικό εἶναι ὅτι οἱ ἀναγνῶοτες (σέ ποσοστό 90%) τό δια-
ὂὰζουν ὅλο ἤ σχεδόν ὅλο, καί μάλιστα μέ ἓνδιαφέρον. Γιά νὰ
έχουμε μιὰ ἔνδειξη σχετικά μέ τό ἓνδιαφέρον μέ τό ὁποῖο δια-
6ὰζεται τό «ANTI» — καί γιὰ νά δοῦμε φυσικά τίς προτιμήσεις
τῶν ἀναγνωστῶν - εἴχαμε ὃὰλει στό έρωτηματολόγιο μιά ἐρώ-
τηση ὅπου ζητούσαμε ἀπ’ αὐτόν πού ἀπαντοῠσε νά παραθέσει
«ἀπό τὰ τρία προηγούμενα τεύχη τά δύο ἄρθρα πού τοῦ ἀρε-
σαν ἤ τόν ένδιέφεραν περισσότερο». Γιά νὰ μπορέσει νὰ ἀπαν-
τήσει κανείς α’ αὐτή τήν έρώτηση, πού ἀφοροῦσε ἄρθρα πού
εἶχε διαὸὰσει πρίν ἀπό ἕνα περίπου μήνα, ἔπρεπε ἤ νά κρατάει
τά τεύχη τοῦ «ΑΝΤΙ» ἤ μερικὰ ἄρθρα νὰ τοῦ έχουν ἰδιαίτερα
έντυπωθεῑ οτή μνήμη. Παρόλα αὐτὰ τό 75% (ποσοστό έντυπω-
σιακὰ μεγάλο) ἀπάντησε ουγκεκριμένα καί μόνο ἕνας έκανε
λάθος ἀναφέροντας ἀρθρο ἀπό ἄλλο περιοδικό.
Ἕνα τρίτο, τέλος, στοιχεῑο πού ἐνισχύει τή γενική θετική εἰ-
κόνα καί δείχνει μιὰ έντονη ταύτιση τῶν ἀναγνωστῶν μέ τό
περιοδικό εἶναι ὅτι ὅλοι σχεδόν ιδηλώνουν ὅτι τό «ANTI» πρέ-
πει νὰ έπιδιώξει νὰ παραμείνει αὐτό πού φιλοδοξεῖ νά εἶναιῑ
ἀνεξὰρτητο περιοδικό τῆς ἀριστερᾶς καί 6ῆμα διαλόγου. Καί
τό σημαντικότερο εἶναι ὅτι ἡ γνώμη αὐτή εἶναι κοινή καί ἀνε-
ξὰρτητη ἀπό τήν κομματική τοποθέτηοη τῶν ἀναγνωστῶν.
“Απλῶς μερικοί (κυρίως oi ὀπαδοί τῆς έξωκοινοόουλευτικῆς
ἀριστερᾶς καί τῆς «Σοσιαλιστικῆς Πορείας») ἐπιμένουν περισ-
σότερο στό χαρακτήρα τοῦ περωδικοῦ ὡς «δῆμα διαλόγου»,
ένῶ oi ὑπόλοιποι στήν ἀνεξὰρτητη τοποθέτησή του, χωρίς φυ-
σικὰ τό ἕνα νά ἀποκλείει τό ἄλλο’ ἐξάλλου πολλές ἀπαντήσεις
ἧταν διπλές.
’Ὀμως τό γεγονός ὅτι oi ἀναγνῶστες εἶναι γενικὰ ἱκανοποιη-
μένοι ἀπό τό περιοδικό δέν σημαίνει ὅτι εἶναι ἱκανοποιημένοι
κι ἀπό τόν τρόπο μέ τόν ὁποῖο πραγματεύεται τά διάφορα ἐπι-
μέρους θέματα, οὔτε ὅτι τούς ἐνδιαφέρουν ἐξίσου ὅλοι οἰ το-
μεῖς πού καλύπτει τό «ANTI».
Τά θέματα πού συγκεντρώνουν τό μεγαλότερο ένδιαφέρον
εἶναι τά ὰμεσα πολιτικά, ἑλληνικά ἥ διεθνή (ὃλ. σχ. 3). Ἀπ’
αὐτὰ oi ἀναγνῶστες θεωροῦν ὅτι καλύπτονται σχετικὰ ἱκανο-
ποιητικὰ ὅσα ἀφοροῦν τήν ἑλληνική πολιτική ζωή, ένῶ ἀντί-
θετα oi ἀπόψεις εἶναι μοιρασμένες ὅσον ἀφορᾶ τήν κὰλυψη
τῶν διεθνῶν γεγονότων (ὄλ. σχ. 2). Ἐκεῖνο ὅμως πού προκαλεῖ
έντύπωση εἶναι ὅτι ένῶ τό ένδιαφέρον τῶν ἀναγνωστῶν συγ-
κεντρώνεται οτὰ πολιτικά θέματα, τό κυπριακό πρόὸλημα -
καθοριστικό γιά τίς ἐξελίξεις τῆς ἑλληνικῆς πολιτικῆς τὰ τελευ-
ταῖα 25 χρόνια — τούς ἀφήνει οὐσιαστικὰ ἀδιάφορους (ὄλ. σχ.
3). Ἡ ἀδιαφορία αὐτή εἶναι γενική καί ἀνεξάρτητη ἀπό ἡλι-



κία, μορφωτικό επίπεδο ἤ πολιτική παράταξη (ἀν καί οἱ ὀπα-
δοί τοῦ ΙἸΑ.ΣΟ.Κ., τῆς Σοσιαλιστικῆς Πορείας καί τῆς ἐξωκοι-
νοὸουλευτικής ἀριστερᾶς ὃείχνουν ἕνα συγκριτικὰ μεγαλύτερο
ἓνδιαφέρον). Εἶναι λογικό να ὑποθέσει κανείς ὅτι τό φαινό-
μενσ δέν εἶναι μιά τυχαία ἰδιορρυθμία τοῦ συγκεκριμένου ἀνα-
γνωωικοῡ κοινοῦ ἀλλά ἀντανακλᾶ μιά κατάσταση πραγμάτων
πού ἔχει δημιουργηθεῖ στήν Ἑλλάδα τά τελευταῖα χρόνια καί
δέν έχει ἀφήσει ἀνεπηρέαστη οὔτε τήν ἀριστερά, ἀκόμα καί τό
πιό πολιτικοποιημένο τμῆμα της.
Ἐκτός ἀπό τά ἀμεσα πολιτικά θέματα ô τομέας πού ἐνδια-
φέρει τούς περισσοτέρους ἀναγνῶστες τοῦ «ΑΝΤΙ» - κι αὐτό
ἀνεξάρτητα ἀπό κομματική τοποθέτηση καί ἡλικία- εἶναιτὰ
ἱστορικά θέματα (ὅλ. σχ. 3), τά ὁποῖα έξάλλου οἱ ἀναγνῶστες
θεωροῦν ὅτι τό «ΑΝΤΙ» καλύπτει ἱκανοποιητικά (6λ. σχ. 2).
Mm ἀναλυτικότερη ὅμως ἐξέταση τῶν ἱστορικῶν περιόδων πού
ένδιαφέρουν τούς ἀναγνῶστες δείχνει ὅτι ËvdJ τό «ΑΝΤΙ»
ἀσχολεῖται κυρίως μέ τήν περίοδο 1940-44 καί, ὥς ἕνα ὂαθμό,
μέ τήν περίοδο [967-74, αὐτές ἐνδιαφέρσυν μόνο τό 38% καί
20% ἀντίστοιχα τῶν ἀναγνωστῶν. Ἀντίθετα τό ἓνδιαφέρον
τῆς πλειοψηφίας τῶν ἀναγνωστὼν (61%) συγκεντρώνει ἡ περί-
οδος τοῦ ἐμφυλίου (1945-49), ἡ ὁποία ἐξακολουθεῖ νά παρα-
μένει οὐσιαστικά ἀγνωστη, παρόλο πού έχει 6άλει τή σφραγίδα
της στή σύγχρονη πολιτική ζωή τοῦ τόπου.
Ἀπό τούς ὑπολοίπους γενικοὺς τομεῖς θεμάτων θά ἀναφερ-
θοῡμε μόνο σέ δύο, ίδιαίτερα κρίσιμους γιά τήν ἀριστερά, τό
έργατικό καί τό φοιτητικό κίνημα. Kui στούς δύο αὐτούς το-
μεῖς οἱ ἀναγνωστες θεωροῦν ὅτι τό «ΑΝΤΙ» ὑστερεῖ φανερά.
Ἀναλυτικότερα, γιά τά φοιτητικά θέματα, τό 52% θεωρεῖ
ὅτι τό περιοδικό ὑστερεῖ, ένώ μόνο τό 27% πιστεύει ὅτι τά θέ-
ματα αύτά καλύπτονται ἱκανοποιητικά. Λιγότερο ἱκανοποιη-
μένοι ἀπό τόν τρόπο μέ τόν ὁποῖο τό περιοδικό πραγματεύεται
αὐτά τά θέματα εἶναι οἱ μαθητές, οἱ φοιτητές καί οἱ ἐκπαιδευ-
τικοί, δηλαδή οἱ ἀναγνωστες πού λόγω κοινωνικής θέσης
ἀσχολοῦνται ("man μ’ αὐτά τά θέματα καί γι’ αὐτό έξάλλου
ένδιαφέρονται καί περισσότερο σέ σχέση μέ τούς ὑπολοίπους
ἀναγνωστες τοῦ «ΑΝΤΙ».
’Ὀσον ἀφορᾷ τά θέματα πού έχουν σχέση μέ τό ἐργατικό κί-
νημα, τό 48% των ἀναγνωστῶν θεωρεῖ ότι τό «ΑΝΤΙ» ὑστερεῖ
καί τό 32% ὅτι τα καλύπτει ἰκμνοποιητικά. Τό ὅτι τό «ANTI»
ὑστερεῖ στα έργατικα θέματα εἶναι ἀποψη τῆς πλειοψηφίας
(περίπου 60%, τῶν ὀπαδῶν τού Κ.Κ.Ε.έσ. καί τῆς ἐξωκοινο-
ὅουλευτικὴς ἀριστερᾶς, ῧνω ἀντίθετα οἱ ὀπαδοί τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ.
εἶναι σ’ αὐτό τό οημεῖο μοιρασμένοι. Ἐκεῖνο ὅμως πού προκα-
λεῖ ἐντύπωση εἶναι ὅτι, παρόλο πού οἱ ἀναγνῶστες θεωροῦν ὅτι
τό «ΑΝΤΙ» ὑστερεῖ στά ἐργατικά θέματα, μόνο οἱ μισοί περί-

To’ ἐρωτηματολόγιο τῆς ἔρευνας μπορεῐ νά τό ὄρεϊ κανείς
στό τεῦχος 74. Ἡ ἔρευνα πραγματοποιήθηκε σέ (δύο φάσεις.
Στήνιπρώτη (τευχ. 72) συγκεντρώθηκαν οἱ ἀπαντήσεις ἑνός
ἀντιπροσώπευτικοῦ τυχαίου (δείγματος τοῦ ἀναγνωστικοῦ
κοινοῦ, âch στή ὸεύτερη (τευχ. 74) τό ἐρωτήματολόγιο ὁη-
μοσιεύτηκε σ“ ὅλα τά φύλλα τοῦ «ANTI», ὥστε νά ὸοθεῖ ἡ
εὐκαιρία 0’ ὅσους ἀναγνῶστες ἐπιθυμοῦσαν νά ποῦν τή
γνώμη τους γιά τό περιοὸικό καί ταντόχρονα νά ὸιασταν-
ρώσουμε καί νά ἐλέγξουμε τά ἀποτελέσματα τῆς πρώτης
φάσης. Οἱ ἀπαντήσεις πού πήραμε κατά τήν πρώτη φάση
ἀντιπροσωπεύουν τό 30% αὐτῶν πού ὅρῆκαν τό ἐρώτημα-
τολόγιο, Ëch κατά τή ὁεύτερη φάση πήραμε καί ἄλλες 500
ἀπαντήσεις, πού ἀντιπροσωπεύουν τό 5% περίπου τοῦ
ἀναγνωστικοῦ κοινοῦ ἐκείνης τῆς περιόὸου. Ὁ ἀριθμός αὐ-
τῶν πού ὁέν ἀπάντησαν κατά τήν πρώτη φάση ἀφήνει φυ-
σικά μεγάλα περιθώρια λάθους ὅσον ἀφορᾶ τά συμπερά-
σματα στά ὁποῖα καταλήγουμε ἀναλύοντας τίς ἀπαντήσεις
πού πήραμε. Ὅμως τό γεγονός ὅτι τά ἀποτελέσματα τῆς
ὁεύτερης φάσης ἐπαλήθευσαν πλήρως τά ἀποτελέσματα τῆς
πρώτης, μᾶς ὁίνει μιά σχετικά ἱκανοποιητική ὅεόαιότητα
γιά τήν ἀκρίόειά τους. Γι’ αὐτό, στή συνέχεια, τά ποσοστά
πού παραθέτουμε παρουσιάζοντας τά ἀποτελέσματα αὐτῆς
τῆς ἔρευνας ἀφοροῦν τήν πρώτη φάση, στό ὄαθμό πού ἐλά-
χιστα ὁιαφέρουν ἀπό τά ποσοστά τῆς ὁεύτερης φάσης. Θά
πρέπει ἐπίσης νά σημειώσουιιε ὅτι τά ἀποτελέσματα πού
προέκυψαν καί τά συμπεράσματα τά ὁποῖα ὁιατυπώνουμε
ἀφοροῦν τό ἀναγνωστικό κοινό ἐκείνης τῆς περιόὸου, πού.
ὅπως φαίνεται κι ἀπό τό ὁιάγραμμακυκλοφορίας, ὁιαφέρει
ἀρκετά ἀπό τό σηιιερινό.

που δείχνουν νά ένδιαφέρσνται γι’ αὐτα. Ἡ διαπίστωση αὐτή -
ἰδιαίτερα σημαντικὴ γιατί ἀφορᾷ ἕνα πολιτικοποιημένο κοινό
- ἰσχύει γιά τούς ὀπαδούς ὅλων τῶν πολιτικῶν παρατάξεσιν
(μέ ἐξαίρεση τήν ἐξωκοινοὸουλευτική ἀριστερά).
(Ὀλες αὐτές οἱ παρατηρήσεις καί οἱ συσχετισμοί πού ἀνα-
φέρθηκαν, ἀποτελοῦν ἕνα μέρος - τό ὂασικό - ἀπό τά συμπε-
ράσματα τῆς έρευνας πού ἔκαμε τό «ANTI».
Ἡ ἔρευνα αὐτή δέν έγινε ὂέὸαια «χάριν παιδιᾶς καί περιερ-
γείας». Ἡ αύτογνωσία εῖναι οὐσιαστικό στοιχεῖο γιά τή δελ-
τίωση, τήν ἀπάλειψη σφαλμάτων ἤ τήν ἀναζήτηση μιᾶς πο-
ρείας. Τό «ΑΝΤΙ» ἀναζητά καί ὃρίσκει αύτούς τούς δρόμους
στό ὂαθμό τῶν δυνατοτήτων του, ἓἈς τοῦ εὐχηθοῦμε καί ἀς
ἐλπίσουμε πώς θά προχωρεῖ μπροστά. I
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ΣΥΝΙΞΧΙΖΟΥΜΕ σήμερα τό χρονικο τῶν συνεδρίων
τοῦ ΚΚΕ, πού μαζί με τήν παραθεση καί αλλων στοι-
χείων δίνει συνοπτικα τήν 6οχρονη πορεία τοῦ κομμου-
” νιστικοῦ κινήματος τῆς χώρας.
_ AHMOZIEYOYME, συγκεκριμὲνα, τό χρονικο τοῦ
6ου συνεδριου τοῦ ΚΚΕ.

ΥΠΕΝΘΥΜΙΖΟΥΜΕ ὅτι μέχρι τώρα δημοσιεύτηκαν;
Ο Τό 10 (ἱδρυτικό) συνεδριο τοῦ ΣΕΚΕ (τεῦχος 97),
τό 20 καί 30 συνέδριο (τεῦχος 98) καί τό 40 καί 50 (τεῦ-
χος 99). ‘H δημοσίευση συνεχίζεται.

Τό 60 Συνέδριο τοῦ KKE
Ἀθήνα, τὲλη Δεκὲμθρη 1935

Τό 60 Συνεδριο τοῦ KKE. καί το χρονικὸ διάστημα πού κα-
λύπτει, μέχρι τή σι’·γκληση δηλαδή τοῦ 7ου Συνεδρίου, μετά
ἀπό δέκα-ἀκριὸιῖῃ χρόνια (Ὀκτωόρη 1945), εἶναι. σίγουρα τό
σπουδαιότερα ἀπ’ (am τιί Σιψέὸριιι. πρίν καί μετά ἀπ’ αὐτό,
μια πού OTC) διάστημα (ιῦτο διιιοριιματιοτήκανε στὸν τόπο μας
δαριιοήμαντα γεγονότα. on] διιιμορᾳωση τῶν ὁποίων τό ΚΚΕ
ἔπαιξε πρωτεύοντα ρολο. Αἰ·το ἰσχύει ῖδιαίτερα γιά τήν περί-
οδο τῆς Κατοχής καί τῆς Ἀντίιπαιης, κατα τήν ὁποία τό ΚΚΕ
γίνεται δ κύριος μοχλός των ἐξελίξεων -θετικών ἢ ἀρνητικῶν -
οτήν Ἑλλάδα.
Τό 60 Συνέδριο συνῆλθε an] νομιμότητα. τό τελευταῖα δε-
καήμεροτυι Δεκεμοριου I935 nT1']\"A9i]\'a.. κιιίστίς ἓργασίιζςτου
πήρακέ μέρος γύριι) στα πενήντα ἄτομα, ἀνάμεσα στα ὁποῖα τό
σὺνολο σχεδον τῶν τοπικῶν κομματικῶν ὀργανώσεων ἀπ’ ὅλη
τήν Ἐλλάδα1
Τά δύο ὃασικα προὺλήματα που ἔχει ν’ ἀντιμετωπίσει τό
Συνεδριο εἷνιιιῑ
Ο Στὴν Ἐλλαοας ἡ ανοιχτή πορεία πρός ἀνώμαλι ς λύ-

Τό «ἀνοιχτὸ γράμμσ προς τό Λσό τῆς Ἑλλάδος» τοῦ NiKou
Ζσχσρισδη. σποτὶς φυλσκές τῆς Κερκυρσς, noü Πρωτοδη-
μοσιεύτηκε cric, 2-11-40 οτον καθημερινο αθηνσϊκό τὺΠο;

«'O φσσισμός του Μουοοολίνι χτυπησε τήν Ἐλλσδσ πισωπλσ-
τσ, ὄολοφονικσ Kai ξετοίπωτσ μέ σκοΠο va’ τήν ύποδουλώσει
κσί ἐξσνδρσποδίοει. Σήμερσ ὅλοι oi Ἕλληνες πσλέθουμε γισ
Tn' λευτερισ, τήν τιμή, τήν έθνική μσς σνεξσρτησίσ. 'H πσλη θσ
εἷνσι Πολύ ὄυσκολη Kai Πολι] οκληρή. Md ένσ ἔθνος noù Θέλει
va‘ ζήσει Πρέπει νσ πσλέθει, σψηφωντσς τούς κινδύνους κσί τίς
θυσίες, 'O λσός τῆς Ἐλλσδσς διεξογει οήμερσ é’vav πόλεμο
ἐθνικοσπελευθερωτικό, ένσντισ οτό φσσισμό τοῦ Μουσοολίνι.
Δι’πλσ οτό κύριο μέτωπο Kai O KAOE ΒΡΑΧΟΣ, Η ΚΑΘΕ ΡΕΜΑ-
TIA, TO ΚΑΘΕ XOPIO, KAAYBA ME KAAYBA, H ΚΑΘΕ ΠΟΛΗ,
ΣΠΙΤΙ ME ZI7ITI, l7PE/7EI NA I'INEI ΦΡΟΥΡΙΟ ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΑΠΕ-
ΛΕΥΘΕΡΩΤΙΚΟΥΑΓΩΝΑ,
ΚσΘε πράκτορσς τοὺ φσσιομοι] Πρέπει vd εξοντωθεῑ σλύπητσ.
Στόν πόλεμο σύτο Πού τόν διευθύνει ἠ κυΘέρνηση Μετσξᾱ,
ὅλοι μσς Πρέπει vd ὅωοουμε ὀλες μσς τίς δυνάμεις, δίχως ἐπι-
φύλσξη "Enaer yza' τόν ὲργσζόμενο λσό Kai ἐπιστέγσσμσ γιὰ
τό σημερινό του σγωνσ. πρέπει va' εἶναι Kai 9d εἷνσι, μισ κσι-
νούργισ Ἐλλάδα τῆς δουλειᾱς, τῆς λευτερισς, λυτρωμένη ἀπό
κσθε ξενική ἰμπερισλιστική ἐξάρτηση, μ’ ένσ Πρσγμστικσ πσλ-
λσὶκό Πολιτιομό.
’Όλοι οτόν σγωνσ, ό καθένσς στή Θέοη του Kai ὴ νίκη Θάνσι
νίκη τῆς Ἐλλσὸσς Kai roü λαοῦ της. Oi ἐργαζόμενοι ὅλου τοῦ
κόσμου στέκουν οτό Πλευρό μσς.
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σεις καί ἐνδεχόμενη φασιοτικοποίηση τῆς χώρας, ἐξελίξεις
που τίς κανει σχεδόν ὅὲὂαιες ἡ πρόσφατη (3 Νοεμὸρίου
1935) παλινὸρθωση τοῦ 6ασιλιᾶ με τό νόθο δημοψήφισμα
τοῦ Κονδύλη.
Ο Στὸ διεθνή χὼρο; ἡ οταθεροποίηση τοῦ ναζιοτικοῦ
καθεστῶτος στή Γερμανία, με τίς πρῶτες φιλοπόλεμες-ἐπε-
κτατικὲς του ἐνεργειες (ἀνασυγκρὸτηση τῶν ἐνόπλων δυνα-
μεων, παρά τή Συνθήκη τῶν Βερσαλλιῶν, δημιουργία πολε-
μικῆς ὅιομηχανίας, καταληψη τῆς ἀποστρατιωτικοποιημε-
νης περιοχῆς τοῦ Ροὺρ κλπ.) καί κυρίως οἱ διασυνδεσεις με
τήφασιοτική Ἰταλία καί τή δικτατορική Ἰσπωνία

Για να προχωρήσει τό Συνέδριο σε σωστες ἀναλύσεις καί ἐκ-
τιμήοεις, διαθετει εξαλλου καί τίς ἀποφάσεις τοῦ 7ου Συν-
εδρίου τῆς Κ.Δ., που εἶναι σαφεῖς καί ρητες. Καί τό πρὸὂλημα
εἶναι πλέον αν Θα μπορεσει να τίς ἀξιοποιήσει καί νά χαραξει
μιά νεα στρατηγική καί ταχτική για τόν ἀγώνα ἐναντίον τοῦ
φασισμοῡ καί τοῦ πολέμου.

Δύο εἶναι τα ὂασικα ντοκουμέντα τοῦ 6ου Συνεδρίου;
Ο Ἡ Πολιτική Ἀπὸφαοη (« Ἡ Ἑλλάδα μπροστά σέ ἱστο-
ρική καμπή»)
Ο eH « Ἀπόφαοη γιά τά καθήκοντα τῶν κομμουνιστῶν στήν
πάλη κατά τοῦ πολέμου»
”Ομως καί στα δυό αὐτα μακροσκελή κείμενα, μάταια θ’
ἀναζητήσει ὁ ἀναγνώστης συγκεκριμενες θέσεις καί προτάσεις
για τή δημιουργία καποιας πλατύτερης 6ασης συσπείρωοης, ἤ
ἔστω ουνεργασίας, για τή δημιουργία ἑνός ἀντιφασιστικοῦ με·
τώπου. Ἀντί γι’ αὑτό, καί οἰ δυό ἀποφάσεις ἐκφραζουνε μια
σειρά ἀπό εὐσεόεῑς πόθους, μαζί καί με φραστικα ὑπερεπανα-
στατικὲς Θέσεις (« Τό KKE παλεύοντας ἀκούραστα γιά τήν τε-
λειωτική ἀπελευθέρωση τοῦ λαοῦ ἀπό κάθε ἐκμετάλλευοη καί
ξενική ἐξάρτηση, πού θά πραγματοποιηθοῦν μόνο μέ τή νίκη
τῆς Σοόιετικῆς ἐξουσίας>>ὒ ἤ ανύπαρκτα τή συγ-κεκριμένη
ἐκείνη στιγμή ἐνδεχομενα για στρατιωτικες-κατακτητικές ἐνέρ-
γειες τῆς χώρας («Τό ΚΚΕ... θά πολεμήσει θανάσιμα κάθε
καταχτητική ὄλέψη τῆς ἀοτικοτσιφλικάὸικης Ἑλλάὸας καί θά
ὁουλέψει μέ ὅλες του τίς δυνάμεις γιά νά ἀποτρέψει καί ἄν
ἐκραγεῖ νά μετατρέψει σέ τάφο τοῦ ἐκμεταλλευτικοῦ καθεστῶ-
τος κάθε ἐξωτερική πολεμική περιπέτεια τῶν κεφαλαιοκρατῶν
καί τσιφλικάὸων. Τό ΚΚΕ ὁέν ἀναγνωρίζει οτήν ἀοτικοτσι-
φλικάὸικη Ἑλλάὸα κανένά δικαίωμα πολεμικοῦ ματοκυλίσμα-
τος τοῦ τόπου καί θά χρησιμοποιήσει κάθε τέτοιο ματοκύλιομα
γιά τή συντριόή καί τήν ἀνατροπή τῆς ἀστικοτσιφλικάὸικης
κυριαρχίας»37) .
Καί τό μόνο που μπορεῐ τελικα να καταγραφεῖ στό ἐνεργη-
τικό τοῦ 6ου Συνεδρίου εἶναι ἡ ἐπισημοποίηση τῆς θέσης για
«πλέρια ἰσοτιμία στίς μειονότητες»- ἀντί για τό ἐπιπόλαιο καί
ἀνεδαφικὸ σύνθημα για «ἑνιαία καί ἀνεξάρτητη Μακεδονία
καί Θράκη» (ὄλ. ἐδῶ ὁλόκληρο τό σχετικο κείμενο).



Τό 60 Συνέδριο ἔκλεισε μὲ τήν ἐκλογή νέας K.E. ἀπὸ 25 μέλη
καί Π.Γ. ἀπό 7 μέλη μὲ Γενικό Γραμματὲα, ἀλλά καί Ἀρχηγό
τοῦ Κόμματος, τό Ν. Ζαχαριάδη.

Συγκεκριμὲνοι ἐκλέχτηκάνῖ
Ο Γιά τό Π.Γ.; N. Ζαχαριάδης, Β. Νεφελούὸης, Σ. Σκλά-
δαινας, Γ. Μιχαηλίδης, Γ. Σιάντος, Γ. Ἰωαννίδης, Δ. Παρ-
τσαλίδης.
Ο Γιά τήν K.E.: Στέργιος Ἀναστασιάδης, Βασίλης Βερὸἐ-
ρης, Παπελής Δαμασκόπουλος, Νίκος Ζαχαριάδης, Γ ιάννης
Ζέὸγος, Γιάννης Ἰωαννίδης, Παντελής Καραγκίτσης, Δαμια-
νός Μάθεσης, Γιάννης Μιχαηλίδης, Γ ιάννης Μιχελίδης, Στέ-
φανος Μόσχος, Βασίλης Νεφελούδης, Δημήτρης Παρτσαλί-
δης, Νίκος Πλουμπίὸης, Μιλτιάδης Πορφυρογένης, Πέτρος
Ροῦσος, Γιώργης Σιάντος, Μιχάλης Σινάκος, Σιτοκωνσταντί-
νου, Σκαφίδας, Στυλιανός Σκλάὸαινας, Λεωνίδας Στρίγκος,
Ἀνδρέας Τσίπας, Μιχάλης Τυρίμος, Χρῦσα Χατζηὸασιλείου.
ιὈτιως Θ’ ἀποδειχθεῑ ὅμως 0i: λίγο, ἡ ἐπιλογή τῶν νέων μελῶν
τῆς K.E. στάθηκε ἀπ’ τίς πιό άτυχες, ἀφοῦ ἕνας μεγάλας δυσ-
τυχῶς ἀριθμός τῶν νέων αὐτῶν ἡγετικῶν στελεχῶν ὄχι μόνα Θά
κιοτέψει στήν περίοὸο τῆς Τεταρτοαυγουστιανής Δικτάτορίας,
ἀλλά ea περάσει στίς τάξεις τῆς Ἀσφάλειας καί θά χαφιεδο-
ποιηθεῖ.
Τά γεγονότα ὅμως οτήν Ἑλλάδα ἐξελίσσονται ραγδαῐα, καί
τό πρόὸλημα εἶναι ἂν τό ΚΚΕ Θά τά ἑκμεταλλευθεῑ κατάλληλα
ἤ θά ξεπεράοτεῑ ἀπ’ αὐτά.
Στίς ἐκλογὲς τῆς 26 Ἰανουαρίου 1936 τό «ΠαλλαϊκόΜὲ-
τωπο», πού στήν πραγματικὸτητα δέν εἶναι ἄλλο ἀπό τό ἵδιο τό
ΚΚΕ μέ λίγους αυνεργαζὸμενους ουνὸικαλιοτὲςῑ

Ο Παίρνει 73.000 ψήφους (5.76%)
Ο Βγάζει 15 δουλευτὲς (ὅλοι στελέχη τοῦ Kappa-tog):

Εἶναι μιά ému)an πού Θά μποροῡοε ἴσως ν’ ἀνοίξει νέες
προοπτικὲς γιά τό ΚΚΕ,

Οἱ 15 δουλευτὲς τοῦ Παλλαϊκοῠ Μετώπου εἶναι
Ο Βασίλης Νεφελοὺδης καί Δημήτρης Γληνὸς (Ἀθήνα).
O Μανώλης Μανωλὲας (Πειραιᾶ).

Ο Στυλιανός Σκλάὸαινας καί Μιχάλης Σινάκος (Θεσσαλο-
νίκη).
Ο ξιάννης Ἰωαννίδης καί Μιλτιάδης Πορφυρογένης (Λά-
ριοσα .

EKTAKIH ΕΚΔΟΣΗ>-n un. n'a; ‘ .-

ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ Ο ΗΡΩΙΚΟΣ ΔΡΧΗΓΟΣ
ΤΟΥ κΟΜΜΔΪΟΣ MA: 0· N. ZÀXÀPIÀÀH' ’
’Δμερικανικὸ στρατεύματα ηοὺ κατέλαὸαν τὸ διαὸὁητο ατρατόπεδο συγκὲντ
Ἢτοχάου τῆς Βαυαρίας τὸν λύτωσαν ἀπὸ τὰ χέρια τῶν δημίων των
Τηλςνιιᾴφηιιςὲεῠ

Ἠ ἔκτακτη ἔκὸοση τοῦ «I’» πού κάνει γνωστό - μέ τηλεγράφημα τοῦ Κ. Καρα- v
γιώργι] ἀπό τόν Ἅγια Φραγκιίικα - ὅτι ὁ Ζαχιιριάὸης εἶναι ἐλεύθερος. Γράφει.-
«Μέ (ἷιιθε-ιά υυγκίνιμιη καί ἀνείπωτι] χαρά ὁ «Ριζοσπάστης» ἀγγέλλει unifié/1.1]
τοῦ κόμματός μας, (ι’ ὅλους τούς Ἕλληνες ὸημυκράτες, 0‘ ὄλο τόν ἑλληνικά λιιό
τη μεγάλη £70110”.- 0 ΗΡΩΙΚΟΣ ΑΡΧΗΓΟΣ ΤΟΥ Κ.Κ.Ε., O ΑΓΑΠΗΜΕΝΟΣ
ΜΑΣ ΣΥΝΊῬΟΦΟΣ ΝΙΚοΣ ΖΑΧΑΡΙΛΔΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΩΘΗΚΕ ΑΠΟ ΤΗΝ
XIT/IEPIKH ΚΟΛΑΣΗ TOY NTAXAOY. Τήν ἁπελευθέρωοή του μᾶς τήν ἀνήγ-
γειλε μέ ἐπεῖγον τηλιγράφημά του ὁ ἀπεσταλμένος μᾶς στάν ’Άγιο Φραγκῖσκο,
διευθυντής τοῦ «Ριζοσπάοτη» U. Κώστας Καραγιώργης. Τό κείμενα τοῦ τηλε-
γραφήματος è’zn ὡς ἑξῆς.-
ΑΓΙΟΣ ΦΡΑΓΚΙΣΚΟΣ. l τοῦ Mar]. (Ἰὸ. ἐπεῖγον τηλεγράφημά. ’Ώρα Ι.45
πμ) - Στό ὁιαὸόητο χιτλερικό στρατόπεὸο συγκέντριυσης τοῦ Νταχάου, κοντά
Uni Μόναχο, πού τό Kari/Inf);er χθές τ’ ἀμερικανικά στρατεύματα, οἱ σύμμαχοί
pug ’Ayt‘gmawi ἀπελευθέρωσαν μεταξύ τῶν 32.000 κρατουμένων καί τόν ἀγα-
πημέιό ya; ἀρχηγό (I. Νίκα Ζαχαριάὁη. Ἐζήτησα ἀπό τίς ἀμερικανικές ἀρχές
λεπτομὲριιες rid τίς αυνθῆκες τῆς ἀπελιϊθέρωσης τοῦ α. Ζαχαριάόι] τίς ὁποῖες
καί θά σᾶς μεταὸώσω âgzéowç μόλις τίς λάόω.

ΚΩΣΤΑΣ ΚΑΡΑ ΓΙΩΡΓΗΣ»

Tô Περίφημο αυμφωνητικό τοῦ Κόμματος τῶν Φιλελευθὲ-
ρων καί τῆς κοινοθουλευτικής ὁμάδας τοῦ Παλλαϊκοῡ Με-
τώῐτου noü ὺττογράφτηκε γιά τίς ἑκλογές τοῡ '36:

«'Ynd τόν ὅρον καί τήν Προϋιτόθεαιν ὅτι τό Κάμμα τῶν Φιλε-
λευθέρων ἀναλαμβάνει τήν υποχρέωσιν διά τοῡ Παρόντος
συμφωνητικοῡ νά Πραγματοιτοιήση, ὅταν σχηματίση κυθέρνη-
σιν, ἐντός τῶν καθοριζομένων Προθεαμιῶν τά κατωτέρω μέτρα,
ή κοινοθουλευτική ὀμάς τοῡ Παλλαικοῡ Μετώιτου θά ψηφίση τό
ψηφοδέλτιον τό ὁποῖον θά εκθέση τό Κάμμα τῶν Φιλελευθέρων
κατά τάς ἐκλογάς, Πρός ἀνάδειξιν Προεδρείου τής Βουλής ’καί
Θά Παράσχη ψῆφον ἀνοχῆς εἰς τήν σχηματισθησομένην μέ τήν
συμμετοχήν τοῦ Κόμματος τῶν Φιλελευθέρων κυβέρνησιν. Τά
μέτρα ταῦτα εἶναι τά ἐξής;
1. Πλήρης ἀποκατάστασις καί κατοχυρωσις 1ch λαϊκιῦν ἐλευ-
θεριῶν ἐντός μηνός ἀπό τόν σχηματισμόν τής κυὸερνήσεως,
ήτοι;
α) Ἀκύρωσις τῆς διατάξεως τοῦ ἐκλογικοῡ νόμου, δυνάμει
τής ὸιτοιάς ἀφαιροῦνται τά ἐκλογικα δικαιώματα ἀπό τούς
καταδικασθέντας ἐντί Παραθάσει τοῡ ἰδιωνύμου. ‘H ακύρωσις
αὕτη Θά ἔχη ἀναδρομικήν ἰσχύν.
6) Κστάργησις roÜ νόμου 4229 Kai Πασῶν τῶν τροΠοιτοιή-
σεων αυτοῦ ως καί 1ch ἐπιτροτιὼν ἀσφαλείας.
γ) Παροχή ἀμνηστειάς εἰς τούς θουλευτάς τοῦ Παλλαικοῡ
Mem’mou B. Νεφελοάδην, B. Βερόέρην καί N. Zaxaptdônv‘.
6) Παροχή γενικῆς ἀμνηστείας εἰς ἅπαντας τούς Πολιτικούς
καταδίκους, ἐξορίστους καί καταδικασμένους.

ε) Κατάργησις τής ὑπηρεσίας ἀμύνης τοὺ κράτους.
στ) Κατάηολέμησις τῶν δικτατορικῶν φασιστικιῑιν ,τάσεων καί
διάλυσις ὅλων τῶν ὀργανώσεων, αἱ ἀι-ιοῖαι ἀιτοθλέι-ιουν εἰς τοιά-
τους σκοπούς.

2. Καθιέρωσις ως μονίμου εκλογικοῡ συστήματος τῆς ἀναλο-
YWIÇ-
3. Ἑλάττωσις ἐντος διμήνου τῆς τιμής τοῦ
τουλάχιστον δραχμάς.
4. Κατάργησις τής Προσωιτοκρατήσεως διά χρέη Πρός τό δη-
μόσιον, ἐτήσιον χρεωστάσιον εἰς τους ὀφειλέτας τοῦ δημοσίου
διά Ποσόν μέχρι 3.000 δραχμῶν.
5. Πενταετές χρεωατάσιον ἀνευ ὅρων διά τά χρέη τῶν ἀγρο-
τῶν Πρός τούς ἰδιώτας καί τραπέζας καί

6. Ἐφαρμογή τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων.
'H κοινοθουλευτική ὸμάς τοι] Παλλαϊκοῡ Μετωττου δέν δε-
σμεάεται L'mo’ τοῦ Παράντος συμφωνητικοῡ ὄντως μή ἐπικρίνη
τάς Πράξεις καί νομοθετήματα τής κυ6ερνήσεως, τά ὸι-ιοῐα δέν
Θά ὡρίσω-,σύμφωνα Πρός τάς ἀρχάς καί τό Πρόγραμμά της.
Ἠ κοινοθουλευτική ἀμάς τοῦ Παλλαίκοῡ Μετώιτου δικαιοῦται
νά κάμνη χρήσιν της τιαρούσης συμφωνίας κατά τήν ἐκλογήν
τοῦ Προεδρείου τής Βουλής.
'O ἀρχηγός roü Κόμματος τῶν Φιλελευθέρων Πρό τής ἐκλο-
γής τοῡ ηροεδρείου τῆς Βουλής, Θά rrpoBri εἰς δηλώσεις διά
1ch ἀποίων θά ὲι-ιιθεὸαιοῑ τό Περιεχόμενον τοῦ Παράντος συμ-
φωνητικου.
Τά Παράν συμφωνητικόν συνταχθὲν εἰς διΠλοῡν ἀπεγράφη
σήμερον ιταρά τῶν ἀρχηγῶν τοῦ Κάμματος τῶν Φιλελευθέρων
καί της κοινοθουλευτικής ἀμάδος τοῦ Παλλαικοῡ Μετωι-ιου.

ἀρτου κατά δύο

‘Ev Ἀθήναις τή 79 Φεθρουαρίου 7936Διά τό Κάμμα τῶν Φιλελευθέρων;
Θ. ΣΟΦΟΥΛΗΣΔιά τήν κοινοθουλευτικήν ὀμάδα
τοῦ Παλλαὶκοῡ Mercbnou:ΣΤ. ΣΚΛΑΒΑΙΝΑΣ».
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Γιώργης Σιάντος (Τρίκαλα).
Φιλ. Παπαδόπουλος (Κοζανη).
Ἀνδρέας Τζήμας (Φλώρινα).
Διονύσιος Μενύχτας (Σέρρες).
Δημήτρης Παρτσαλίδης (Καὸαλα).
Κώστας Θέος (Δραμα).
Βασίλης Βερόέρης (Ροδὸπη)
Μιχαλης Τυρίμος (Μυτιλήνη).
Ἀρχηγος τῆς Κοινοὸουλευτίκής “Ομαδας έκλέχτηκε ô Σκλά-
δαινας.

Οἱ πρῶτοι μῆνες τοῦ 1936 σημαδέυονται ἀπό μια ὁλόκληρη
σειρα λἀίκῶν μαχητικῶν κινητοποιήσεων, πού μέ ἀποκορὺ-
(ρωμα τα αἱματηρὰ γεγονότα τῆς 9ης Μαΐου στή Θεσσαλονίκη
(10 νεκροί7 δεκάδες τραυματίες, συναδέλφωση λαοῦ-στρατοῦ)
δημιουργοῦν ἕνα κλίμα «έπαναοτατικῆς ἀτμὸσφαιρας» καταλ-
ληλο για τίς πιό αποτελεσματικές ζυμώσεις καί διαφοροποίή-
σέας. Δέν ἔχει μελετηθεῑ μέχρι σήμερα σοὸαρα ἡ περίοδος
ἐκείνη. καί κυρίως ἡ σταση τῆς ἡγεσίας τοῦ ΚΚΕ, ἀλλα δέν νο-
μίζουμε ,ὅτι πέφτουμε ἔξω διαπιστώνοντας ὅτι, αν μή τι ἄλλο,
έπίδραση τοῦ κόμματος πανω στήν πορεία τῶν γεγονότων δέν
ὑπῆρξε καθοριστική.

Πρέπει τέλος να καταγραφεῑ m. ἕνα ἀκόμα γεγονός τῆς ἴδιας
ἐκείνης περιόδου, που θεωρήθηκε πρός στιγμή ὅτι θ’ ἀποτε-
λοῡσε αφετηρία για τή συγκρότηση ἑνός αντιφασιοτικοῡ λαϊ-
κοῠ μετώπουῑ τό λεγόμενο Σὺμφωνο Σοφούλη - Σκλαὸαινα,
(19—2-1936). μέ τό ὁποῑο ἡ Κοινοόουλευτική “Ομαδα τοῦ ΚΚΕ
ὑποσχόταν τήν ὑποστήριξή της στὸν ἀρχηγό τῶν Φιλελευθέρων
για τό σχηματισμό κυόέρνησης. ’Ὀπως αποδείχθηκε ὅμως ἀπ’
τα πράγματα, τό σύμφωνο αὐτό ἤτανε ἕνας χοντροκομμένος
πολιτικακτικος έλιγμός τοῦ παμπόνηροι.» καί ανέντιμου Σο-
(ρούλη, για να έκόιασει παραχωρήσεις ἐκ μέρους τοῦ 6ασιλιᾱ
προς 10 κόμμα του καί τόν ἴδιο προσωπικα.
Μέσα σ” αὐτό τό κλίμα συνέρχεται στίς 14—15 Ἰουνίου 1936
η 2η “Ολομέλεια τῆς K.E. (τοῦ 6ου Συνεδρίου), που ἀναλίσκε-
ται σέ θεωρητικές καί παλι ἀναλύσεις καί διαπιοτώσεις καί δέν
παίρνει κανένα πρακτικό μέτρο, μπροοτα στόν αμεσο πια κίν-
δυνο έπιὸολῆς φασιστικῆς δικτατορίας, κίνδυνο που λίγες μό-
λις ἡμέρες πρίν εἶχε έπισημανει ὁ ἀρχηγός τῆς Κοίνοὸουλευτι-
xi]; Ὀμαδας τοῦ Παλλαϊκοῠ Μετώπου μέ δηλώσεις του στόν
τίιπο (3-5-36) ὅτι «ὁ Μεταξᾶς θά ἐγκαθιὸρύσει (δικτατορία καί
ὡς (Ξπαρχή μπορεῖ νά θεωρηθεῐὴ ὁιακοπή τῶν ἐργασιῶν τῆς
Bon/11k». Ἔτσι δέν παίρνέται καί κανένα συνωμοτικό μέτρο
για τήν προφύλαξη τῆς ἡγεσίας καί τῶν στελέχῶν τοῦ Κόμμα-
τος, κανένα μέτρο για καποιο στοιχειώδη παρανομο μηχανίομό
διαφώτισης, καμια πρόὸλεψη για τή δημιουργία έφεδρικῶν
καθοδηγητικῶν ὀργάνων. Ἕτσι που μέσα στίς πρῶτες κιόλας
έῧδομαδες μετα τήν έπιόολή τῆς δικτατορίας τοῦ Μεταξᾶ (4
Αὐγούστου 1936), έχουνε συλληφθεῐ καί ὅρίσκονται στίς φυ-
λακές καί τα ξερονήσια πανω ἀπό 1000 ατομα, ἀναμεσα στα
ὁποῖα ἡγέτίκα στελέχη τοῦ Κόμματος καί ὁ ἴδιος ὁ Ζαχαρία-
δης, τό δέ πρῶτο σχετικό ντοκουμέντο τοῦ Κόμματος που δη-
μοσιέὺεται εἶναι μία ἀπόφαοη τοῦ Π.Γ. τῆς 10 Νοεμὸρίου
1936.

ρ /: «HI/1 ,τριυτη (ὶιίιμιιίμιτική ([(υτογραᾳία mu un? γραφεῖα
77 ., I] ,ἑ ξύγηε Tof- zP ;Jgr?t,'r1.' r 0 ἥρωας ἀρχηγός τοῦ ΚΚΕ
:sz un; 701/1011”:unifi'çm τοι· nil- (ὶ;,νιιπι],ι[ἑιό τοι· ““]ἰ’ζω“ἰ.

Ὅμως τό ακόμα πιό ανησυχητικό εἶναι ὅτι ἀπ’ τίς πρῶτες
κιολας αὐτές ἑὸδομαδες ἐμφανίζονται στίς γραμμές τοῦ Κόμ- Ï
ματος οἱ χαφιέδες καί προδοκατορες τῆς Ἀσφαλειας, κι ὅχι
μόνο στα μικρομεσαῖα στελέχη, ἀλλα καί στήν κορυφή, μέ μέλη ἶ
τῆς K.E.. καί τοῦ HI. ἀκόμα, που περνανε στήν ὑπηρεσία τοῦ
ὑπουργοί) Ἀσφαλείας, τοῦ περίφημου Μανιαδακη. Μέ τήν πα-
ροδο δέ τοῦ χρόνου, ἀντί να συνέλθει τό Κόμμα ἀπ’ τα πρῶτα
χτυπήματα7 να ανασυγκροτηθεῐ καί ν’ αρχίσει ἕνα μαχητικό
παρανομο ἀγῶνα, ἀποτελματώνεται, για να καταντήσει νά εἶ-
ναι οὐσιαοτικα ἀνύπαρκτο, ὅταν μετα ἀπό λίγο ὁλόκληρη σχε-
δόν ἡ ἡγεσία του θα ὃρεθεῑ στα χέρια τής Ἀσφαλειας. Μέ τή
συλληψη δέ, στα τέλη τοῦ 1939, τῶν Ν. Πλουμπίδη “un Γ.
Σιαντου κανένα μέλος τοῦ HI. ἤ τῆς K.E. δέν εἶναι πια ἐλεύ-Ἁλλν] [Il/Î. 1/ ιι)ιιι;’[ι(ι(( [n ἀπό τήν πρώτη μίῃα [οὗ N. Ζαχαριάὸη στήν Ἀθήνα]rm}. ;‘r_:r/r/zi// των· ΙῑκὶλἸ, μί τι) μητέρα των, τό Limb/m, τόν Παρτσαλίὸη, τόν ’Ἰορ- 6590-

ψ”εωγίνη 7- "/Î- ” Ἡ ἀποδιοργανωση έξαλλου καί ἡ σύγχυση ἐπιτείνεται ὅταν
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σαν «παρανομη» ἡγεσία τοῦ Κόμματος ἐμφανίζεται χαφιέ-
δικη «Προσωρινή Διοίκηση» μέ έπικεφαλής τούς Γ. Μιχαηλίδη
καί Μιχ. Τυρίμο (μέλη τοῦ HL), ἕνα κατασκεύασμα τής
Ἀσφαλειας, πού ὂγαζει μαλιστα καί τό δῆθεν παρανομο «Ρι-
ζοσπαστη». Τήν τιμή τοῦ Κόμματος σώζει τότε μια μικρή
ὁμαδα ἀπό μεσαῐα στελέχη, πού αύτοανακηρύοσεται σέ ἡγεσία
καί πρσσπαθεῐ να διασώσει ὅ,τι μπορεῐ ἀκόμα να διασωθεῖ καί
κατορθώνει να δίνει τό παρόν μέ τήν κυκλοφορία παρανόμων
ἐντύπων καί αλλες ἐνέργειες. 'H διαθρωση ὅμως στό Κόμμα
ἔχει προχωρήσει τόσσ καί ἡ καχύποψία εἶναι τέτσια, πού καί
αὐτή ἡ ἡγεσία - στήν ἱστορία έχέι μείνει μέ τήν ὀνομασία «Πα-
λια K.E.>> — στα ματια πολλῶν κομμουνιστῶν εἶναι ὕποπτη.
Ἒτσι, καί μέ τό KKE οὐσιαοτικα ἀνύπαρκτσ, φτανουμε 010
B' Παγκόσμιο Πόλεμσ, πού για τήν Εὐρώπη αρχίζει τήν 1 Σε-
πτεμὸρίου 1939, ἐνῶ στα σύνορα μας χτυπαει στίς 28 Ὀκτω-
6ρίου 1940, μέ τήν ἐπίθεση τῆς φασιστικής Ἰταλίας ἐναντίον
τῆς χώρας. Καί οτίς 31 κιόλας τοῦ ἴδιου μήνα. ô Ζαχαριάδης
ἀπευθύνει, μέσα ἀπ’ τα κρατητήρια τῆς Ἀσφαλειας τό περί-
φημό τουι «Ἀιόιχτό Γράμμα πρός τό Λαό τῆς Ἑλλάὸιις», ἀπό-
λυτα σωστό στή σύλληψη καί θαυμασιο στή διατύπωση, ἕνα
ντοκουμένῑο πού τιμαει τό Κόμμα καί τόν ἴδιο τό συντακτη
του. Παραπλήσιες θέσεις παίρνουν ἐξαλλου καί διαφορες ὁμα-
δες κρατούμενων κομμουνιο-τῶν στήν Ἀκροναυπλία καί ἀλλσῠ.

‘H μεγάλη στιγμή για τό Κόμμα

Μέ τή σύγχυση πού δημιουργεῖται ἀπό τήν καταρρευση τοῦ
μετώπου καί τήν καταληψη τῆς Ἀθήνας ἀπό τούς Γερμανούς
στίς 26 Ἀπρίλη 1941, ὅλοι οἱ κρατούμενοι κομμουνιστές
προσπαθοῡνε ν’ αποδρασουνε, πραγμα πού πετυχαίνουνε πρῶ-
τοι οἱ έξόριστοι στήν Κίμωλο καί Φολέγανδρσ, πού φτανουνε
στήν Ἀθήνα γύρω στίς 20 τοῦ Μαη καί ρίχνονται ἀμέσως στή
δούλεια. (Η ἀποστολή τους εἶναι δύσκολη καί συχνα ἐπικίν-
δυνη, γιατί καί ή παραμικρή (ττραθοτιμσνια μπορεῑ να ἔχει
ὀλέθρια ἀποτελέσματα. Ἐκεῖνο ποί· προέχει εἶναι να ξεκαθα-
ρίσει ἡ ἀνώμαλη κατασταοη πού ἐπικρατεῖ στό Κόμμα ἀπ’ τή
χαφιέδικη διαὸρωση τῆς Ἀσφαλειας, ἡ συγκρότηση μιᾶς ἀδια-
6λητης καί γενικα αποδιῑκτής ἡγίτσίας, ἡ σωστή ἀναλυση τῆς
τρέχουσας ἱστορικῆς στιγμῆς, ἡ χαραξη τῶν νέων καθηκόντων
καί ἡ δημιουργία. τέλος, τῆς καταλληλης στέλέχωσης τῶν κομ-
ματικῶν καί ἐξωκομματικᾶΝ ι’)ργανώσεων πού θα φέρανε σέ

πέρας τα νέα καθήκοντα πού ὅαζειτό Κόμμα. Κι έδῶ πρέπει
να σημειώσουμε μέ ἰδιαίτερη έμφαση ὅτι ὅλα τα παραπάνω
καθήκοντα πού ἐπωμίστηκε ἡ νέα καί αὐτόκλητη ἡγεσία τα
ἔφερε σέ πέρας κατα τόν καλύτερο τρόπο.
Τή νομιμότητα καί τή συνέχεια τήν έξασφαλίζει στό νέο ιἰγε-
τικό πυρήνα τό γεγονός ὅτι καί τα τρία πρῶτα μέλη του, οἱ
Παντελής Καραγκίτσης, Πέτρος Ρσύσος καί Χρύσα Χατζηὸα-
σιλείου, ήτανε έκλεγμένα μέλη τῆς K.E. ἀπό τό 60 Συνέδριο.
“Ὀμως ἡ νομιμότητα μόνο, απαραίτητη 6έ6αια για τό τυπικό
μέρος τῆς δουλειάς τους, δέν ἤτανε 10 σπουδαιότερα Τή μεγα-
λύτερη ὄαρύτητα εἴχανε οἱ πρῶτες ἀναλύσεις καί κυρίως τά
πραχτικα μέτρα πού πήρανε. Ἔτσι, καί μετα 10 πρῶτο ξεκαθα-
ρισμα στό ἴδιο τό Κόμμα, προχωρήσανε στή δημιουργία τῆς
παρανομης ὀργανωτικής ὑπσδομής, τό στήσιμο τοῦ τεχνικοῦ
μηχανισμού πληροφόρησης καί διαφώτισης, τήν ἀποστολή ἡγε-
τικῶν στελεχῶν 0' ὅλες τῆς περιοχές τῆς χώρας, τήν ἵδρυοη τῆς
Ἐθνικής Ἀλληλεγγύης (28.5.1941) καί τίς πρῶτες 60111600110-
πήσεις πρός τα ἀστικὰ κόμματα καί ἡγεσίες για τή δημιουργία
μιας πλατιας ἀντιστασιακής έθνικσ-ἀπελευθερωτικής ὀργάνω-
σης, για τήν παλη ἐναντίον τῶν ξένων κατακτητῶν. ’Ὀλα δέ
αὐτα μέσα σέ έναμισι μόλις μήνα.
Τήν ὀρθότητα τῶν ἐνεργειῶν τῆς ὁμαδας τῶν τριῶν, ἐπικυ-
ρώνει ή 6η Ὁλομέλεια τῆς K.E., πού συνῆλθε τήν 1η Ἰουλίου
1941, καί στήν ὁποία πήρανε μέρος καί τρία ἀκόμα ἀνώτατα
στελέχη πσύ εἶχαν φτασει ἐν τῶ μεταξύ στήν Ἀθήνα; Ἀνδρέας
Τσίπας, Ἀνδρέας Τζήμας 7W Κώστας Λαζαρίὸης. Μετα τήν
εἰσήγηση τού Π. Ρούσου, ἡ εΟλομέλεια ἀπευθύνει τή γνωστή
«Tax/1171117 πρός τά μέλη τοῦ KKE», πού Θ’ ἀποτελέσει τήν
ἀφετηρία τῶν παραπέρα έξελίξεων. Ἡ 6η Ὁλομέλεια τοῦ 1941
σίγουρα θα καταγραφεῑ καποτε στήν ἱστορία τοῦ ΚΚΕ σαν μια
ἀπ’ τίς πιό μεγαλες στιγμές στή μακρια καί δύσκολη πορεία τοῦ
Κόμματος.
Ἡ τετραχρονη περίοδος πού ἀκολουθεῖ μέχρι τή σύγκληοη
τού 7ου Συνεδρίου (1-6 Ὀκτωὸρίου 1945) καλύπτεται ἀπ’ τό
μεγαλειῶδες έαμικό ἀντιστασιακό κίνημα, μέ κύριο συντελεστή
ἀλλα καί αἱματοδότη τό ΚΚΕ, πού δέν εἷναι 65601101 δυνατόν
να ἀναλυθεῖ καί ἐκτιμηθεῑ έδῶ. Κι ἂν ἡ μεγάλη αὐτή στιγμή τῆς
νεότερης ἱστορίας μας κλείνει μέ τή Βαρκιζα καί τό τσακισμα
τοῦ κινήματος, εἶναι ὅέόαιο ὅτι τή λιγότερη εὐθύνη φέρνει ἡ
τότε ἡγεσία τσῦ KKE, καί θα πρέπει ἀλλσῦ ν’ ἀναζητηθοῦνε οἱ
λόγοι του. ’Ὀταν καποτε θα μπορέσει - καί θα θελήσει - νά
σκύψει μέ νηφαλιότητα ὁ ἱστορικός πανω στα γεγονότα τῆς
περιόδου 1941-1945, θα διαπιστωθεῖ ὅτι ἡ τραγική ἀπόληξη

Μιά ἀναμνηστική φωτογραφία τοῦ Νίκου Zara-l
ριάὸη στά γραφεῖα τοῦ «Ριζοσπάοτη». Διακρίνονται
ιὶπό ἀριστερά· B. Γεωργίου (ἀρχισυντάκτης τοῦ
«P»), A. Στρίγκος (ὁιευθυντής), Π. Ροῦσος, Γ.
’Azoaro/lo’novloç (συντεὶκτης ὕλης), M. Πορφυρο-
γένης, Μ. Σινᾶκος, K. Θέος.
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τοῡ κινήματος τῆς Ἐθνικής Ἀντίοτασης, δεν ὀφείλεται τόσο
στίς ὅποιες ὑποκειμενικες ἀδυναμίες τῆς ἡγεσίας της, ἀλλά 05
διεθνεῖς ουγκυρίες καί συμφέροντα καί ἀποφάσεις, ἔξω καί
ἐρήμην τοῦ ἑλληνικοῠ λαοῦ.

Καί ἡ ζωή τοῦ 6ου Συνεδρίου θά κλείσει με τή 12η e010715—
Ψ ’,ῗὲζηῗηγῗὲῗᾲ (1205170EUSL‘éiégfif)ii‘fiifiaiiafic‘353‘éff; ἐζῖἑῖ
επιοτρέψει οτήν Ἑλλάδα (30.5.1945). Ἀπὸ τήν εἰοήγηση τοῦ
Ζαχαριὰδη οτήν Ὁλομελεια, δημοσιεύουμε ἕνα μεγάλο ἀπό-
σπασμα, ἐνδεικτικὸ τοῦ τρόπου ἀντιμετώπισής του τῶν γεγονό-
των τής κατοχῆς καί τοῦ ἀντιοτασιακοῦ κινήματος

Τί ἔφταιξε ὅμως καί τά πράγματα πῆγαν ζαὸά,· Ἄδικα πα-
σχίζουν, ὅσοι ψάχνουν νά 6901711 11711 αἰτία σέ μικρολάθη καί
πραὸοτιμονιές στό ἐθνικοαπελευθερωτικό κίνημα. Τέτοια
,ἰάθη εἶναι ἀναπόφευκτα σέ μιά τόσο μεγάλη, πλατειά καί πρω-
τότυπη προσπάθεια. ’Όμως αὐτά δέν ἐπηρέασαν τήν ἀπόλυτα
σωστή, 60011117 7190717117 100. Ὅπως εἰπώθηκε καί πιό πάνω, τό
ΕΑΜ 6001116 0116 117v ἀρχή ὥς τό τέλος τῆς κατοχῆς στάθηκε
στό σωστό δρόμο. Ἐὁῶ δέ φταίει τίποτα. Οὔτε καί ὁ Λίὸανος
φταίει. Γιατί καί ἄν ἔλειπε, εἴτε καί ἄν ἧταν καί χειρότερος,
χάρτινη συμφωνία του δέ θά μποροῦσε ν’ ἀλλάξει τίποτε τό
οὐσιαοτικό 016 600715110 1615 συσχετισμό δυνάμεων μέσα 0117
χώρα. Τί ἔφταιξε λοιπόν,·
Τό ἐρώτημα αὐτό εἶναι φυσιολογικό καί 1190661151 πηγαῖα,
αὐθόρμητα ἀπό τά οτήθια τοῦ κάθε Ἕλληνα, έκφράζει μιά
ἐσωτερική του ἀνησυχία, ἀγωνία. Ἀφοῦ στεκόμαοτε τόσο
καλά, ὕστερα ἀπό τόσες θυσίες καί ἀγῶνες γιατί στό τέλος πῆ-
γαν τά πράγματα τόσο ἄοχημα,· Στό ἐρώτημα αὐτό πρέπει ν’
ἀπαντήσουμε καθαρά καί σωστά. Ἡ ἀπάντηση 0’ 01716 εἶναι
μιά ἐθνική, ίοτορική ἀνάγκη.

IV. H ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΗ ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΑΠΕΛΕΥΘΕΡΩΤΙ-
KOY ΠΟΛΕΜΟΥ ΣΤΑ ΔΙΕΘΝΗ ΠΛΑΙΣΙΑ.
ΕΛΛΑΔΑ ΚΑΙ AIT/11A

Ἄς προσπαθήσουμε τώρα νά τοποθετήσουμε τήν Ἑλλάδα
σωστά 016 6150v17 πλαίσια, Οἰκονομικά καί πολιτικά ἡ Ἑλ-
λάδα εἶναι ἐξαρτημένη σημαντικά ἀπό τό ξένο κεφάλαιο, 617-
10617 017010011116 ἀπό τό ἐγγλέζικο κεφάλαιο. Οἰκονομικο-γεω-
γραφικά καί κατά συνέπεια καί πολιτικά ἀνήκει 016 Βαλκάνια
καί στήν Εὐρώπη. Δέ μπορεῖ νά μείνει ξένη καί ἀνεπηρέαστη
ἀπό τίς οἰκονομικοπολιτικές καί κοινωνικές ἐξελίξεις 016
Βαλκάνια καί στήν Εὐρώπη. Ἂν θελήσει νά τό κάνει ἕνα τέ-
τοιο 119671710 θᾶναι ἀφυσιολόγητο καί θᾶχει σάν συνέπεια τήν
ἀπομόνωση ἀπό τό φυσικό της στήριγμα μέ ὅλες τίς οἰκονομι-
κοπολιτικές συνέπειες. Καί σήμερα πού 016 Βαλκάνια ἐπικρα-
τεῖ 6 071590; 117; δημοκρατίας καί 0117 νοτιοανατολική Εὐρώπη
ἑκδηλώνεται ζωογόνα καί δημιουργική 17 ἑπίδραση τῆς μεγάλης
σοσιαλιοτικῆς (δημοκρατίας τοῦ ὅορρᾶ, μιά τέτοια ἀπομόνωση,
06 καταδίκαζε τήν Ἑλλάδα σέ 006096 μπλεξίματα καί κινδύ-
νους καί στό μαρασμό, Μά μέχρι 56117 6511 151511005 17 1011005-
117017 117; Ἑλλάδας 016 01771591116 διεθνῆ πλαίσια. Ἡ χώρα μας
ξαπλώνεται στή Μεσόγειο σχεδόν ώς τίς ἀφρικανικές ἀχτές καί
κυριαρχεῑ στό δυτικό κομμάτι τῆς ἀνατολικῆς Μεσογείου πάνω
016 696710 πού συνδέει τήν Ἀγγλία μέ τά πετρέλαια τῆς Μου-
σούλης, τό Σουέζ καί τίς Ἰνδίες καί πιό πέρα ἀκόμα μέ τήν
Κίνα καί τόν Εἰρηνικό. Στεκόμαοτε λοιπόν σ’ ἕνα ἀπό τά στρα-
τηγικά, τά πιό νευραλγικά καί οημαντικά σημεῖα μιᾶς ἀπό τίς
πιό ζωτικές συγκοινωνιακές ἀρτηρίες τῆς 69510111111117; 01710-
κρατορίας.

’Έτσι καταλήγουμε στό συμπέρασμα, ὅπως διαμορφώθηκε 17
11016010017 καί ἡ θέση τῆς Ἑλλάδας σ’ αὐτή, μέσα στίς συνθῆ-
κες τοῦ 2ου παγκοσμίου πολέμου, ὅτι μιά ρεαλιστική ἐξωτε-
ρική πολιτική ἀπό μέρους 1017 EAM καί τῆς ΠΕΕΑ θᾶπρεπε νά
κινηθεῐ ἀνάμεσα σέ ὁυό κύριους πόλους.- τόν 5179101101116-601-
κανικό μέ κέντρο τή σοὸιετική Ρωσία. Καί τό μεσογειακό μέ
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κέντρο τήν Ἀγγλία. Σωστή ἐξωτερική πολιτική θᾶτανε κείνη
πού θ’ ἀποτελοῦσε ἕναν ἑλληνικό ἄξονα, πού θά σύνδεε αὐτούς
τούς δύο πόλους. Καί αὐτό, ἀπό τήν πλευρά πάντα πού 511615-
φερε τά ἑλληνικά συμφέροντα, διατηρώντας ἕνα εἶδος ἰσορρο-
πίας ἀνάμεσά τους, μέ τήν κεντρική πάντα σκέψη ὅτι τό στήρι-
γμα 01611 1196; 60990 11610 0611195115 ν’ ἀποσκοπεῖ στό ν’ ἀντι-
σταθμίζει καίν’ 6716161151 τίς αἰχμές πού κρατᾶ 011711 Ἑλλάδα ὁ
νότιος. Θᾶταν σάν ἕνα ἀντίρροπο 7116 νά λύνονται καί νά κα-
νονίζονται πρός τό συμφέρον τοῦ λαοῦ, πολλά ἀπό τά κοινω-
νικά κυρίως 1190611771010 — 011711 πρώτη γραμμή αὐτά πού σχε-
τίζονται μέ τά ἐξωτερικά μας χρέη, τό διεθνῆ οἰκονομικό
ἔλεγχο, τά ἀποικιακά προνόμιαὶ ποῦχαν ἐγγλέζικες ἑταιρίες
στήν Ἑλλάδα καί ἄλλα παρόμοια, πού ὅαραίνουν τίς ἀγγλοελ-
ληνικές σχέσεις. Αὐτά ἀπό τήν μιά μεριά. Καί ἀπό τήν ἄλλη 7116
116 01595100011101 οἱ θέσεις καί 16 0611096 710; 1196; 60990. M16
151010 11011111117 06 110101705 015950 16 ἔδαφος τῆς ἑλληνικῆς
πραγματικότητας καί ἤτανε καί εἶναι πραγματοποιήσιμη.
Τί κάναμε ἐμεῖς,· Εἴχαμε μιά 151010 11011111117; Ποιά τ’ ἀποτε-
λέσματά της,· Ἐδώ θά πρέπει νά τονίσουμε, ὅτι ἀπό τήν πλευρά
τοῦ EAM ἀπό τήν πρώτη στιγμή καταὸλήθηκαν εἰλικρινεῖς
προσπάθειες γιά μιά 1101011617017 καί συνεργασιά μέ τήν Ἀγ-
γλία. Φυσικά καί ἀπό τήν πλευρά τή δική 710; γένηκαν λάθη
καί προκλήθηκαν παρεξηγήσεις καί δυσπιοτία. "07110; 0117 715-
1111117 7190717117, 61011 117 6017715, 06 πρέπει νά παραδεχτοῦμε ὅτι
τόσο 17 7190717117 1017 EAM, ὅσο καί ὁ ἀγώνας του δείχνουν ὅτι
κατανοοῦν τήν Ἀγγλία καί τή 6017001711 116 5511596051 τίς 715716-
15; δυσκολίες της, τήν κρίοη πού τότε περνοῦσε 0117 M50671510.
Στό ζήτημα 01716 τῶν σχέσεων μέ τήν Ἀγγλία δέ μποροῦμε
νά 69017715 6001116 φταίξιμο στό ΕΑΜ καί τό κίνημά του.
Δύο ἄλλες αἰτίες δηλητηρίαζαν καί ὄξυναν τίς σχέσεις ἀνά-
μεσα στό ἑλληνικό κίνημα ἀντίοταοης καί τήν Ἀγγλία.
Πρῶτο, οἱ διαόολές, μηχανορραφίες καί συκοφαντίες τῆς ἑλ-
ληνικῆς ἀντίδρασης. T6 50711116 κίνημα συγκέντρωνε τή λύσσα
τῶν κυρίαρχων τάξεων τῆς ἐκμετάλλευσης, γιατί ἀπόδειξε ὅτι ὁ
ἑλληνικός λαός μπορεῐ νά κυόερνηθεᾷ νά θαυματουργήσει μό-
νος του δίχως τούς ἐκμεταλλευτές του. Ἀπόδειξε 11611 11591006-
1590 6116710: ὅτι 61191610; ὅταν λείπουν οἱ 51171510115015; αὐτοί,
τότε ὁ λαός ζεῖ, ὑπάρχει, ἀναπτύσσεται λεύτερα, ὀργανικά, δη-
μιουργικὰ. Τό EAM ἀπόδειξε μέ γεγονότα, μέ 117 ζωή, ὅτι οἱ
ἐκμεταλλευτές τοῦ λαοῦ δέν εἶναι ἀπαραίτητοι 7116 117 ζωή τῆς
χώρας, ὅτι μποροῦν νά λείψουν. Ἀπόδειξε τόν παρασιτισμό
τους, ὅτι δέν τούς χρειάζεται κανείς. Ὅτι γιά τήν ὑπόσταση,
τήν ἀνάπτυξη, τήν 1196060 λαοῦ καί ἔθνους εἶναι ἐπικίνδυνοι
καί ὄλαὸεροί.
Τότε αὐτοί, ἡ χούφτα τῶν ἐκμεταλλευτῷν, στράφηκε ἀλλοῦ.
Στό ἐσωτερικό συνεργάσθηκε μέ τόν καταχτητή. "Ex/laps, ρή-
μαξε, ἔσφαξε, σκότωσε, ἀφάνισε, δολοφόνησε μαζί του. Στό
ἐξωτερικό πῆγε ν’ ἀποδείξει στήν Ἀγγλία, ὅτι τό 50711116 κί-
νημα εἶναι θανάσιμος ἐχθρόςτης κι ὅτι μονάχα αὐτοί, 0151117-
νες πλουτοκράτες ἐκμεταλλευτές, δουλεύουν γι’ αὐτή καί μπο-
ροῦν νά ὑπερασπίζουν τά συμφέροντά της ξεπουλῶντας ἀκόμα
πιό πολύ τήν Ἑλλάδα σ’ αὐτή.
Αὐτή εἶναιὴ 016017 117; πλουτοκρατικῆς κλίκας πού τήν προ-
δοσία της πήγαινε νά τή σκεπάσει κάτω ἀπό τήν ἀγγλική προσ-
τασία. -
Τί ἔκανε 17 Ἀγγλία; Ἐρχόμαστε ἐδῶ 0117 65615917 αἰτία. Ἡ
Ἀγγλία, ὄχι ἀπό συμπάθεια σέ μᾶς, μά ἀπό τίς ἀνάγκες τῆς
πολιτικῆς της καί γι’ αὐτά τά συμφέροντά της, δέ μποροῦσε ν’
ἀγνοήσει καί δέν ἀγνόησε τό 1101101116 50711116 κίνημα. ἲΗταν
ὑποχρεωμένη νά ρθεῐ σέ μᾶς καί νά συζητήσει μαζί 710;, 171011
ὑποχρεωμένη καί διεθνῶς, γιατί δέν ἧταν πιά μόνη καί δέν
ἀποφάσιζε μόνη. Μά ἄν τῆς δινότανε εὐκαιρία νά ὄρεϊ πάτημα
7116 νά μᾶς χτυπήσει, ὁέ θᾶφηνε 11711 εὐκαιρία νά τῆς φύγε-ι. "A 11
μποροῦσε μάλιστα μέ ἕνα ὁποιοδήποτε 71500 νά προκαλέσει 7116
151010 εὐκαιρία, θά τήν 1190110101705 καί θά πιανόντανε ἀπ’
017117. Ἕτσι 17 Ἀγγλία έρχότανε σέ μᾶς γεμάτη ὁυσπιοτία, προ-
κατάληψη, δηλητηριασμένη. ῑτΗταν ὑποχρεωμένη νάρθει γιατί
δέ μποροῦσε ν’ ἀγνοήσει, καί ἄν τόθελε ἀκόμα, τό ἑλληνικό
κίνημα ἀντίστασης καί τό κόμμα πού τήν ἔμπνεε καί τήν καθο-



ὁηγοῦσε. ἴΗρθε, μά πολύ προσεχτικά. Εἴμαστε τό μοναὸικό κί-
νημα 017711 Ἐλλάδα, πού οἱ Ἄγγλοι προσέχουν, παρακολου-
θοῦν, ὑπολογίζουν. Γιατί στή χώρα μας, ἔξω ἀπό 16 KKE εἰ-
ὁικά καί 1d ἐαμικό κίνημα γενικότερα, ὁέν ὑπάρχει παράταξη
πού τουλάχιστο σάν πολιτική γραμμή καί ὁράση ὁέν ἐπηρεάζε-
ται ἄμεσα εἴτε ἔμμεσα ἀπό τήν πολιτική τοῦ ξένου κεφαλαίου
γενικά καί πιό συγκεκριμένα καί εἰὸικά ἀπό τήν ἀγγλική πολι-

Ἀπό τή ὁική μας τήν πλευρά μιά πολιτική μποροῦσε νά
ὑπάρξει στό ζήτημα αὑτό.
Κατανόηση τῆς μεσογειακῆς θέσης τῆς Ἀγγλίας. Διαπρα-
γμάτευση μαζί της σάν ἴσος πρός ἴσο μέ ἀρχή τή ὁιαφύλαξη τῆς
τιμῆς, ἀξιοπρέπειας, ἀνεξαρτησίας καί ἀκεραιότητας τῆς χώ-
ρας, στό ἐσωτερικό ἀποκλεισμός κάθε ἀνάμιξης τῆς Ἀγγλίας.
Αὐτοῦ κρίνει καί ἀποφασίζέι μόνο ὁ ἑλληνικός λαός. Ἡ Ἑλ-
λάὸα ἀπαλλάσσεται ἀπό τήν οἰκονομική ἐξάρτηση, ἀπό 16 ἀγ-
γλικό καί κάθε ξένο κεφάλαιο. Μόνο ἐμεῑς μπορούσαμε νά
προόάλουμε στήν Ἀγγλία μιά τέτοια έλληνική ἐθνική ὅάση γιά
συνεννόηση.
Ἡ Ἀγγλία νόμισε ὅτι μιά τέτοια τόσο αὐτονόητη γιά τόν ἑλ-
ληνικά λαό ὄάση θά τῆς ἧταν πολύ ἀκριόή καί ζήτησε ἄλλο
ὁρόμο. Προφασίστηκε ὅτι έμεῐς ὁέν εἴμαστε εἰλικρινεῖς καί
πρόὸαλε τό κίνημα τῆς Μέσης Ἀνατολῆς, πού πραγματικά τῆς
ἔὸινε λαὸή γιά προφάσεις. Θά νόμιζε κανένας ὅτι τό κίνημα
αὐτό τό περίμενε ἡ Ἀγγλία καί τῆς ἧρθε ὅπως τό περίμενε.
”()χι γιατί ἡ ἐαμική κίνηση μέσα στίς ἔνοπλες ὁυνάμεις τῆς Μέ-
σης Ἀνατσλῆς ὁέν ἧταν ἀναγκαία. Ἦταν καί πολύ μάλιστα.
Md 16 κίνημα, ὅπως ἔγινε, πολιτικά μονάχα τούς ἀντιπάλους
μας ὠφέλησε, ἐνῶ ταυτόχρονα ἐξαντλοῦσε μιά πολύ οημαντική
ἐαμική (δημοκρατική ἑφεὸρεία ὅπου καί ὅπως αὐτοί θέλαν. Δέ
μπορῶ ν’ ἀποφὺγω τόν πειρασμό καί νά μήν πῶ ὅτι ἕτσι ὅπως
ῆρθε τό κίνημα έκεῖνο, ὸείχνει σά νά τό προκάλεσαν οἱ ἴὸιοι οἱ
ἀντίπαλοί μας. Ἀπό τήν ἄλλη μεριά, ἡ Ἀγγλία στηριζότανε
715910061590 ἀπ’ ὅ,τι καί αὐτά τά ἴὸια συμφέροντα τοῦ ἀγγλι-
κοῦ λαοῦ ζητοῦσαν, πάνω στήν ἑλληνική ἀντίὸραση. Ἀκόμα
καί 0' αὐτή πού μέσα 017711 Ἑλλάδα συνεργαζόταν μέ τόν κατα-
χτητή. Καί ὅλα αὐτά γιά ν’ 01111090 ένάντια στό ΕΑΜ.
Μά ὑπάρχει καί ἕνα 0060961590 ἀγγλικό λάθσς. Ἡ ἐπίσημη
ἀγγλική πολιτική ὁέν κατάλαὸε ὅτι στά χρόνια τῆς κατοχῆς καί
μέσα στή φωτιά τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ πολέμου 017711 ψυχολογία
τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ γενήκανε ὄαθειές ἀλλαγές. Δέν κατάλαόε
ὅτι στά χρόνια αὐτά ἄλλες κοινωνικές τάξεις 017711 Ἑλλάδα
προωθήθηκαν πρός τήν ἐξουσία, οἱ τάξεις πού ὀργάνωσαν καί
(διεξήγαγαν τόν ἐθνικοαπελευθερωτικό ἀγώνα. Ἡ Ἀγγλία ὁέν
κατάλαόε ὅτι οἱ τάξεις αὐτές ὁέν ἧταν ὁιατεθειμένες νά ὁέχον-
ταὶ καρπαζιές ὅπως οἱ ἄλλες, οἱ παλιές. “
Αὑτοῦ ὄρίσκεται ἡ 60017177 αἰτία γιά τήν ἐξέλιξη πού πῆραν
τά πράγματα 017711 Ἑλλάὸα, ὕστερα ἀπό τό ὁιώξιμο τῶν Γ 59-
μανῶν. Ἡ Ἀγγλία ὁέν τίμησε τό lad μας, πού τόσο αἷμα ἔχυσε
γι’ αὐτήν. Δέν τίμησε τόν ἡρωικά ματοὸαμμένο ἀγώνα, τήν πε-
ρηφάνεια καί τήν ἀξιοπρέπειά του καί ὄοήθησε μονάχα τούς
ἑσωτερικούς ἐχθρούς του.
T6 πρῶτσ ἀποτέλεσμα ἀπό τό λάθος αὐτό ἧταν ὅτι τελικά ἡ
Ἀγγλιά ἀπομακρύνθηκε ἀκόμα πιό πολύ ἀπό τόν ἑλληνικά
λαό, ἐκτέθηκε ἀδιόρθωτα καί μπροστά 017711 παγκόσμια ὁημο-
κρατική γνώμη.

ΙΙ. T0 ΠΕΡΑΣΜΑ. Η ΚΑΜΠΗ

Μέ τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμόρη κλείνει μιά καί ἀνοίγει ἄλλη
σελίὸα 017711 ἱστορία μας. Εἶναι τό πέρασμα, ἡ καμπή, ἡ κρίση.
Ἡ ἐξέγερση νικήθηκε μά τό κίνημα ὁέ χτυπήθηκε, ὁέν ὑποχώ-
ρησε. Αὐτό εἶναι ἡ ὅασική ἰὸιομορφία τῆς ἥττας τοῦ Δεκὲμοῌη.
ἷΗταν σύμπτυξη καί ὅχι καταστροφή. Τήν αἰτία της τήν ἔχει
στό γεγονός, ὅτι ἡ ἥπα αὐτή όέν προκλήθηκε ἀπό ἐσωτερικούς
ὀργανικούς λόγο υς. Δέ νίκησε, ὁηλαὸή, ἡ έσωτερική ἀντίὸραση
γιατί ὁέν εἶχε τίς ὁυνάμεις, μά έπιὸλήθηκε ἡ ὅία τοῦ ἐξωελλη-

-ἑιικοῦ παράγοντα. Αὐτό ἔφερε μόνο σέ μιά σύμπτυξη καί ἀνα-

κατάταξη δυνάμεων, πού ὅρῆκε 177 συγκεκριμένη ἐκὸήλωσή της
στή συμφωνία τῆς Βάρκιζας.
Τό πέρασμα χαρακτηρίζεται ἀπό τοῦτο τό γεγονός. Στόν
ἐθνικοαπελευθερωτικό πόλεμο πήγαμε μέ ὅλο σχεδόν τό λαό
ἐκτός ἀπό μιά χούφτα προὸοτῶν πού ὄρίσκονταν ἀπομονωμέ-
νοι. T6 χαρακτηριστικό αὑτό 55777151~ γιατί τό ἑλληνικά κίνημα
ἀντίοταοης στάθηκε τόσο μαζικό, παλλαὶκό, πιότερο ἀπό κάθε
ἄλλο στήν Εὐρώπη. Ἡ ἰὸιομορφία του ὅρίσκεται στό ὅτι τό
κίνημα αὐτό ἧταν 1d ἴὸιο γερό στήν πόλη καί στό χωριό. ῗΗταν
μιά παλλαϊκή συμμαχία μέ ξεκάθαρη τήν ἡγεμονική ὁύναμη τῆς
ἐργατιᾶς καί τῶν πόλεων. Ὁ χαρακτήρας μιᾶς ἐπανάστασης,
ἑνός ἐπαναστατικοῦ κινήματος ὅπως ἧταν ὁ ἐθνικοαπελευθε-
ρωτικός πόλεμος, καθορίζεται, σέ τελευταία ἀνάλυση, ἀπό τό
ὁοσμένο συσχετισμό ταξικῶν ὁυνάμεων πού κάνει πραγματο-
ποιήσιμη τή λύση τῶν καθηκόντων πού ὄάζει μπροστά του.
Ἐνάντια 01611 καταχτητή καί σέ ἕνα τμῆμα τῆς πρσὸοτικῆς
ἀστικῆς τάξης, καί μέ κινητήριες ὁυνάμεις ὅλο τόν ὑπόλοιπο
λαό μέ ἐπικεφαλῆς τήν ἐργατική τάξη, ὁ χαρακτήρας τοὺ πολέ-
μου αὐτοῦ ἦταν λαϊκός δημοκρατικός.
Ὕστερα ἀπό τήν ἀπελευθέρωση, μέσα ἀπό 16 Δεκέμόρη καί
ὥς 177 Βάρκιζα, ἔχουμε μιά ὁιαφοροποίηση καί μιά ἀνακατά-
ταξη στίς ὁυνάμεις τοῦ λαὶκοῦ αὐτοῦ κινήματος. Αὐτό τό κα-
θορίζει τό γεγονός ὅτι ἀπό τό ἐθνικοαπελευθερωτικό καθῆκον
πού λύθηκε μέ τό ὁιώξιμο τοῦ καταχτητή, περνᾱμε τώρα στά
ἐσωτερικά προὸλήματα τοῦ ἀοτικσὸημοκρατικοὺ ματασχημα-
τισμοῦ. Ἡ ἀντιὸραστική ἀστική τάξη 017711 πόλη καί στό χωριό
καί αὐτή πού ὁουλεύει στήν Ἀγγλία, περνᾶ τώρα ἑνωμένη μέ
τούς συνεργάτες τῆς χιτλεροκρατίας, ἀνοιχτά ἀπό τ’ ἄλλο μέ-
ρος. Ὁ συνασπισμός τῶν ἐργαζομένων, ἄν ἐξαιρέσει κανένας
ὁρισμένες ταλαντεύσεις στά μικροαστικά στρώματα, περνᾱ 177
ὁσκιμασία τοῦ Δεκέμόρη μέ ἐπικεφαλῆς τήν ἐργατιά, χωρίς
ὁιάσπαση καί ἀνασυντάσσει γρήγορα τίς γραμμές του. Οἱ πιό,
πάνω ταλαντεύσεις ὄρῆκαν τήν ἐκὸήλωσή τους καί 016v πολι-
τικό τομέα, μέσα στό ΕΑΜ, μέ τήν ἀποχώρηση τῆς ΕΛΔ.
Τό πέρασμα ἀπό τόν ἐθνικοαπελευθερωτικό πόλεμο 017711
πάλη γιά 177 ὁημοκρατία ἔφερε 1d ὅλο κίνημα μέσα ἀπό τή
σύμπτυξη ὕστερα ἀπό τό Δεκέμόρη σέ μιά καμπή. Μιά καινού-
ρια κατάσταση παρουσιαζότανε, πού ἀπαιτοῦσε μιά γρήγορη
ἀναπροσαρμογή στή γραμμή, ταχτική, μέθοὸες καί τά συνθή-
ματα. Καί ἄν μπσρεῖ κανένας στό σημεῖο αὐτό νά μιλήσει γιά
κρίση μόνο ἀπό τήν πλευρά ὅτι μπροστά 017711 καμπή, στό και-
νούριο, ὅρεθήκαμε ἰὸεολογικά λίγο ἀπαράσκευοι, πράγμα
πού ἔφερε σέ μιά ὁρισμένη σύγχυση. Πολλά μέλη καί στελέχη
ὁέ μπόρεσαν ἀμέσως νά ξεκαθαρίσουν τί θέλουμε καί ποῦ πᾶμε
μέσα στίς καινούριες συνθῆκες. Αὐτή σύγχυση εἶχε σάν ἀπο-
τέλεαιια ὁρισμένες μικροαστικές ταλαντεύσεις μέσα στό κόμμα.
Μερικές ἀπ’ αὐτές, ὅπως τοῦ Βελουχιώτη, μποροῠσαν νᾶναι
ἑπικίνὸυνες, μά τό κόμμα τίς ἀντιμετώπισε ἀποφασιστικά.
"005g ἀπό τίς ἐκὸηλώσεις αὐτές ὸέν τίς προκαλοῦσε ἄμεσα ὁ»
ταξικός ἐχθρός ὀφείλονταν σέ ἰὸεολογικές ἀδυναμίες. Λόγου
χάρη οἱ ἀνταρσιακές ἐκδηλώσεις μέσα στό ἀντάρτικο ὀφείλον-
ται στό ὅτι ὁρισμένοι σύντροφοι ὁέν κατάλαὸαν ὅτι ἡ Βάρκιζα
ἧταν μιά συνέπεια τῆς ἥττας τοῦ Δεκέμὸρη καί ἐπέὸαλλε 16
πέρασμα ἀπό τόν «εὔκολο» ἀντάρτικο ἀγώνα 0177 μαζική 710l1-
τική πάλη. Θέλουν νά κρατήσουν τά ντουφέκια καί νά συνεχί-
σουν τόν κλεφτοπόλεμο. Δηλαὸή μέ χθεσινό εἰσιτήριο νά περά-
σουν σήμερα. Τό κόμμα χτύπησε καί χτυπᾶ τό πνεῦμα αὐτό
γιατί ὁὸηγάει σέ θλιὸερές γιά ὁλόκληρο τόν ἀγώνα συνέπειες.
Μά τό κόμμα ξεπέρασε γλήγορα τίς ταλαντεύσεις αὑτές καί
ρίχτηκε ἀποφασιοτικά στούς καινούριους ἀγῶνες καί στά νέα
καθήκοντα.

I. Εἶναι λαθεμένη ἡ ὁιαὸέὸαίωση ὅτι πήρανε μέρος 2 μόνσ ἀντιπρόσωποι
τῆς K.E., ὅπως σημειώνεται στό σχετικό εἰσαγωγικό οημείωμα τῶν Ἐπισή-
μων Κέιμένων, τομ. 4ος, a. 279, ἀφοῦ τίς εἰσηγήσεις κάνανε 4 μέλη τῆς K.E.
(στό ἴὸιο, σ. 281). Εἶχαν έξάλλου ἐπιστρέψει καί τά 8 μέλη τῆς K.E. πού
πήρανε μέρος στό 7ο Συνέὺριο τῆς Κ.Δ., πού οίγουρα 71179011 μέρος στό Συν-
έὸριο.

2. Ἐπίσημα Κειᾷιένα, τομ. 4ος, οέλ. 291.3. Ἰ-πίιημια Κέιᾏιενα, τομ. 4ος, σελ. 310
ΣΤΟ EPXOMENOzTO 70 συνέδριο
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ΕΘΝΙΚΗ TPAI1 EZA ΕΛΛΑΔΟΣ;
Πολύμορφη καί οὺσιαστική ἡ δραστηριὸτητα της

Τό περασμένο Σα66ατο, 27 Μαΐου 1978, πραγματοποιήθηκε 11 γενικὴ
συνέλευση τῶν μετόχων. Στήν ἐκλογή που ακολουθησε 0 καθηγητὴς κ.
’Ἁγγ. Ἀγγελόιτουλος έπανεξελέγη διοικητὴς καί ol K.K. l7. Τζανετακης καί
Κ. Πουλακος ὺποδιοικητές τοῦ Ἰδρυματος. Στή συνέχεια δημοσιευουμε
περίληψη τῆς ὁμιλίας τοῦ καθηγητῆ κ. ’Ἀγγ. Ἀγγελόπουλου πρός 1009 με·
τάχους τῆς Ἐθνικῆς Τραπεζας.

Οὺσιαστική K01 πολύμορφη ἠταν καί
τό 1977 ἠ συμθολή τῆς Ὲθνικής Τραπέ-
ζης οτήν αντιμετώπιοη τῶν σημερινῶν
προθληματων καί τή συνέχιοη τῆς c‘1vo-
δικῆς πορείας τῆς έλληνικής οἰκονο-
μιας.
Συγκεντρώνοντας πιστωτικούς πό-
ρους 0110 10 έσωτερικό καί τό ἐξωτερι-
κό, χωρίς συοτηματικές ἀποκλίσεις από
τόν «10110» K01 μέ σχολαστική προσ-
ήλωση οτήν «00010» τῶν πιοτωτικῶν
κανόνων 1100 ’ίοχυσαν τό 1977, ή Τρα-
πεζα ασκησε τό πιστωδοτικό έργο της
μέ ὺπευθυνότητα K01 εὐρύτητα αντιλή-
ψεως ὥστε να προωθηθοῡν αποτελε-
σματικα δραστηριότητες μέ εὺρύτερη
οἰκονομική σπουδαιότητα. Ἰδιαίτερη
σημασία δόθηκε 010 να ένισχυθοῡν οἰ
έπενδύσεις, οἰ έξαγωγές, οἰ μικρομε-
σαῑες ἐπιχειρήσεις καί να προωθηθεῑ η
οἰκονομία τῶν ακριτικῶν περιοχῶν, μέ
όναπτυξιακα κυρίως κριτήρια. Συγχρό-
νως, ένταθηκαν οἰ προσπαθειες για κα-
λύτερη τραπεζική έξυπηρέτηση τῶν
διευρυνόμενων έλληνοαραθικῶν οἰκο-
νομικῶν σχέσεων.

O1 έξελίξεις αὺτές πρέπει να ουν-
εκτιμηθοῡν μέ τίς ένέργειες τῆς 'E8v1-‘
κῆς Τραπέζης για να αποκαταοταθοῡν
όμαλές ουνθῆκες λειτουργίας, σέ έπι-
χειρήοεις μέ αξιόλογη κοινωνικο - οἰκο-
νομική σημασία K01 να υποὸοηθηθεῑ 1'1
διαμόρφωοη 100 0010100 έπιχειρηματι-
K00 μεγέθους σέ νεοϊδρυόμενες, έπε-
κτεινόμενες ἠ συγχωνευόμενες μονα-

δες. ’Ὁλες μαζί 01 ένέργειες αυτές εκ-
φραζουν, έκτός τῶν αλλων, τήν εὺελι-
ξία τῆς Τραπέζης, πού, ὅπως εἶναι γνω-
στό, ακολουθεῖ συνεχή διαδικασία για
τόν έκσυχρονισμό τῶν μηχανισμῶν
διοικήσεως K01 λειτουργίας της καί για
έπαγγελματική έκπαίδευση 1'00 προσω-
πικοῡ της.
Κατω 0110 119 συνθῆκες αὺτές τα κα-
8000 κέρδη τῆς Τραπέζης μαζί μέ τό
ὺπόλοιπο από τα κέρδη τῆς προηγού-
μενης χρήσεως ανῆλθαν σέ 1.686.1
έκατ. δραχμές έναντι 1.088.2 έκατ. 100
1976. Ἐξαλλου, τό συνολικὸ ποσό 1100
διατέθηκε για μέρισμα ἦτον 1.258,7
έκατ. δραχμές, δηλαδή 450 δραχμές
κατα μετοχή έναντι 375 δραχμές τοῦ
προηγούμενου έτους.
Ἠ δραστηριότητα τῆς 'E8v1K1'19 έχει
ἰδιαίτερη σημασία οήμερα εἰδικα πού
Πρέπει να έξουδετερωθοῡν 01 πληθωρι-
οτικές πιέσεις οἰ όποῑες ασκοῡνται οτήν
έλληνική οἰκονομία καί συγχρόνως να
τονωθεῑ η αναπτυξιακή διαδικασία.
Παρα τίς πρόσκαιρες αλλωστε δυσ-
κολίες 1100 0nc’10XOUV, 01 μακροχρονιό-
τερες προοπτικές αναπτύξεως τῆς Χώ-
ρας εἶναι εὺνοϊκές καί πρέπει να αξιο-
ποιηθοῡν. A010 11110081011039 να γίνει
μόνο μέ προγραμματισμένη καί συντο-
νισμένη κινητοποίηση ὅλων τῶν μηχα-
νισμῶν σέ ὀλο τό φασμα τῆς οἰκονομι-
κῆς ζωῆς, κινητοποίηση n00 πρέπει να
περιλαμ6ανει αναμορφώσεις καί ανα-

προοαρμογές τόσο στό· χῶρο 100 δη-
μοσίου 000 K01100 ἰδιωτικοῦ τομέα.
Ἰδιαίτερα, πρέπει να δοθεῑ προτε-
ραιότητα στήν αϋξηση τῆς προσφορᾶς
καί στή Θελτίωση τῆς ποιότητας τῶν
αγαθῶν 1100 παραγονται 010v 10110 μας
μέ έπέκταση καί έκσυγχρονισμό τοῦ
παραγωγικοὺ δυναμικοὺ, καθῶς έπὶσης
6ελτίωση 100 κόοτους καί τῆς παραγω-
γικότητας. Πρέπει ακόμη να μελετη-
800v οἰ τρόποι n00 80 όδηγήσουν σέ
ευρεία έφαρμογή τῶν Θεσμῶν τῆς Κοι-
νοπραξίας, τῆς έταιρίας HOLDING σαν
κεντρικοῡ διευθυντικοῡ όργανου
προωθησεως τῆς ένδοκλαδικῆς έξειδι-
κευσεως, καθώς καί τῶν εἰδικῶν έξαγω-
γικῶν ἐμπορικῶν έταιριῶν.
Ἠ σημασία τοῦ τραπεζικοῡ συστήμα-
τος, ανέκαΒεν οὺσιαστική για τήν
ὁμαλή λειτουργία τῆς οἰκονομίας καί
11'1v προωθηοη τῆς αναπτύξεώς της,
αποκτα τώρα αυξανόμενη σπουδαιότη-
τα. 'H διεύρυνση αυτή 100 ρόλου τῶν
τραπεζῶν ὺπαγορεύεται εἰδικότερα 0110
119 μακροχρόνιότερες αλλαγές 1100
συντελοῦνται στό οἰκονομικό περιθαλ-
λον καί έπιΘαλλουν αναλογες προσαρ-
μογές στήν όργανωτικη καί λειτουργική
δομή τῶν τραπεζῶν. Τό μέγεθος τῆς
τραπεζικης έπιχειρήσεως γίνεται θεμε-
λιῶδες στοιχεῑο για τήν απρόοκοπτη
παροχή τῶν νέας μορφῆς καί έκτασεως
τραπεζικῶν ὑπηρεσιῶν, ἰδίως ὅταν οἰ
έλληνικές τραπεζες θα χρειαοτεῖ, μετα

Τα K0010 σημεῖα τῆς έκθεσης 0 Συγκρατημένη 11 πιστωτική ἐπέ-
κταση τῆς Ἐθνικής Τραπέζης.
0 Ἠ ένίσχυση τῶν ἐπενδυσεων καί τῶν
έξαγωγῶν στό κέντρο τῆς πιστωτικῆςδραστηριότητας της. ,
O Μεριμνα για 111 δημιουργία ἰσχυρῶν
ανταγωνιστικῶν μονάδων.
Ο Ἰδιαίτερη φροντίδα για τίς μικρομε-
σαῖες ἐπιχειρήσεις.
O Ἐνεργός συμμέτοχή στήν προώθηαη
τῆς περιφερειακῆς αναπτύξεως καί τήν
οἰκονομική τόνωση τῶν ακριτικῶν περι-
οχῶν μέ αναπτυξιακα κριτήρια,
Ἐιτέκταση 100 διεθνοῡς δικτύου,
0 Νέα Θήματα οτόν ἐκσυγχρονισμό τῆς
ΕΘνικῆς.
O Σχετική 6ελτίωση σε ορισμένους το-

μεῑς τῆς έλληνικῆς οἰκονομίας καί 60-

100 καθηγητῇ
κ. Ἄγγελου Ἀγγελόπουλου

νοίκες ΓιροοΓίτικές για τα Προσεχῆ ἔτη.
Ο Ἀνάγκη προσαρμογῶν α’ ὀλο τό σί-
κονομικό φάσμα για 111v άντιμετώπιση
τῶν προβλημάτων.
Ο Ἀνάγκη φορολογικῶν κινήτρων γιά
111v τόνωαη τῆς κεφαλαιαγορᾱς καί 111v

Προσέλκυση αποταμιεασεων τῶν Ἐλλή-
νων 100 έξωτερικοῡ.
O Στενή συνάρτηση 1119 Πιστωτικῆς μέ
111 γενικατερη οἰκονομική καί δημοσιο-
νομική πολιτική τῆς Χώρας.
O Αυξανόμενη 11 σπουδαιότητα τοὺ
τραπεζικοῡ συστήματος καί ἀνάγκη
προσαρμογής του στα ἰσχύοντα στίς
κῶρες τῆς Κοινῆς Ἀγορᾶς.
,0 To’ μέγεθος τῆς τραπεζικῆς ἐπιχει-
ρήσεως Θεμελιιῡδες στοιχείο για 111v
παροχή συγχρονης μορφῆς καί ἐκτά-
σεως ὑπηρεσιῶν.
Ο Ἠ ἘΘνική Τράπεζα μέ 111v όλη της
ὀργάνωαη καί 111v ίδρυση είδικῶν υπη-
ρεσιιῦν για Θέματα σχετικα μέ 111v Ko1v11
Ἀγορά καί 111v Ἀγορά τῶν Ἀραβικῶν
Χωριῦν, εἶναι σέ Θέση να συμὸαλλει
αποφασιστικα στήν ομαλη προσαρμογή
τῶν ἐπιχειρήσεων στίς μεταὸαλλόμενες
οίκονομικές συνθήκες καί 0111v περαι-
τέρω διεύρυνση τῆς δραστηριότητας
τους, ἰδίως στόν τομέα τῶν εξαγωγῶν.
Ι
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τήν ἕνταξή μσς στήν EOK, νά αντιμε-
τωπίσουν τα τραπεζικα συγκροτήματα
πού ἔχουν δημιουργηθεῑ στόν Κοινο-
τικό χῶρο, αντικαθιστῶντας τούς ἐξει-
δικευμενους τραπεζικούς φορεῖς τῆς
’ προηγούμενης 2Οετίας,
Ἀπό τήν πλευρὰ αὺτή ή διαρθρωση
τοῦ ἑλληνικοῡ τραπεζικοῡ συστήματος,
πού περώαμὸανει ἰσχυρούς ὀργανι-
σμούς καί με διεθνή ακόμη κριτήρια,
εἶναι [διαίτερα εὺνοϊκή. '0 τραπεζικος
τομέας εἶναι ἴσως ο πιό προοδευμενος
τομὲας τῆς ὲλληνικῆς οἰκονομίας. Οἱ
μεγάλοι τραπεζικοί οργανισμοί κατα-
θαλλουν κατα τα τελευταῖα ἐτη συν-
εχεῖς προσπαθειες για τόν εκσυγχρονι-
σμό της καί τή 6ελτίωση τῆς όργανῶ-
σεῶς της.
Ἠ ᾱσκηση τῆς πιοτῶτικῆς λειτουρ-
γίας, πού πρεπει να Θρίσκεται σε στενή
συναρτηση με τη γενικότερη οἰκονο-
μική καί δημοσιονομική πολιτική τῆς
Χώρας, απαιτεῑ τήν εξεύρεση καί δια-
τήρηση é:qu λεπτοῦ σημείου ἰσορρο-

“ πίας αναμεσα σε διαφορες - καί καποτε
αντίρροπες - επιδιῶξεις. Με εὺθύνη
τῶν τραπεζῶν πρεπει να συλλέγονται
διαρκῶς καί περισσοτερες αποταμιεύ-
σεις ὥστε να εξασφαλίζεται ἠ ᾱνετη
χρηματοδότηση τῆς παραγωγικής δια-
δικασίας, τῶν ὲπενδύσεων τῶν επιχει-
ρήσεων καί μερους τῶν ἀναγκῶν τοῦ
δημοσίου, σύμφωνα ὅμως πὰντοτε καί
με τίς ἀπαιτήσεις τῆς νομισματικής πο-
λιτικῆς.

Παράλληλα, οἱ τραπεζες, εξαιτίας τοῡ
αναπτυξιακοῡ σταδίου ποὺ περναει ἡ
ὲλληνική οἰκονομία, πρέπει να δείχνουν
αρκετή τόλμη στήν αναληψη κινδύνων,
πού με αὺστηρότερα κριτήρια 90 ἠταν
απαγορευτικοί, ἤ καί να αναμειγνύονται
ἀπ’ εὐθείας στήν παραγωγική διαδικα-
σία - ὅπου τό ενδιαφερον τῶν ἰδιωτικῶν
φορέων απουσιαζει ἡ εἶναι ανεπαρκες.
Ἀπό τήν ὅποψη αὺτή ἡ Ὲθνική Τρα-
πεζα τῆς Ἑλλάδος, λόγω ακριΘῶς τῆς
συνδεοεῶς της με καθε αξιολογη επι-
χειρηματική πρωτοθουλία στή χώρα
μας, εἶναι αὺτή πού ὑφίσταται πρώτη
καί στή μεγαλύτερη ἐκταση, τήν πίεση
τόσο σε περίοδο επεκτασεως τῆς οἰκο-
νομικῆς ὂραστηριότητας ὅσα καί σε
περίοδο καμψεώς της. Χαρη στό κύρος,
ατήν εὐρωστία καί τήν οργανωσή της,
αλλα καί τήν εὺρύτητα πνεύματος με
τήν ὸποία αντιμετωπίζει τα καλῶς
νοούμενα συμφέροντα τῶν φορέων τῆς
οἰκονομίας, εἶναι σε Θεση v0 ουμθαλλει
αποφασιστικα στή ὃιαμόρφωοη συνθη-
κῶν για ὁμαλή μεταθαση από τή μία 01-
κονομική (paon στήν επομενη, αμθλύ-
νοντας ἐτσι τίς δυσχερειες προσαρμο-
γής τῶν οἰκονομικῶν μοναδῶν οτίς
μεταθαλλόμενες συνθήκες. Με τήν
’ίδρυση μαλιστα είδικῶν ὑπηρεσιῶν για
τα θέματα τῆς Κοινής Ἀγορᾶς καθώς
καί τῆς Ἀγορᾶς τῶν Ἀραθικῶν χωρῶν
εἶναι σε Θέση v0 συντελεσει καί στήν
οὺσιαστικότερη διεὺρυνση τῆς δρα-
στηριότητας τῶν ελληνικῶν ἐπιχειρη-
σεων, ίδιαίτερα ατόν τομεα τῶν ἐξαγω-
γων. I

Μ όλ ις κυκλοφόρησεκυκλοφορησεἀπό τόν [Ιιιρισινώἐκὸοτικι) οἷκι)
Librairie Généralefle Droit
et de Jurisprudence
σελ. 290, τιμή 100 ΗΡ.

,. ,.«,.,.,,,-.η- m » κ · κν· .rv

KAF‘,’\O.\ ΚΛΣΤΙΓΙΑ NRA [i010

\

ΤΗΣ ΓΥΝΑίΚΑΞῖ

ἒ

H AAAOTPtQiH 1

CHOW .ES Ι). tÎÛNTÙr-IOIKC IS

ΙΛ ἸΊΙΙῆΗΙίΙΙέ HIGH ΙΗῙῼΥΗΗ ’[10λὸ
ίὶΙΙΙέΖ ARIS'I'U'I'IC

(Limos! (ις

ΕκΔοΣειΣ οΔνΣΣεΑΣ χρῒξιῗιῖΐῇᾼ
-ν--· - Μαι ,Νι ’,νς-ν» ,,

si ι ’ συγχρονη ελληνικη ιστορια
λὲεἷὲιὲρ
0.150- 170V

προβλήματα εμφυλῑθ
τοῦ μοιρξισμοῦ, _ . στη
σημερα χουντα

τομος Α’
1949 - 1952

ΣΠΥῬΟΥ Λ l ΝΑΡΔΑἹὈΥ

*στὶς ἐπάλξεις τῆς Δημοκρατίας

ἡ ελΕΥΘεΡοτΥΠΑ
’ Ο
ἁπογευματινή σουἶ ἐφημερίὸα

.47



LII/fmawmmmmm Î

PYLARINOS
ΕΙΔΙΚΟΣ ΣΤΑ ΝΟΜῙΣΜΑΤΑ
ΚΑΙ ΜΟΝΑΔΙΚΟΣ
ΣΤΑ ΧΑΡΤΟΝΟΜΙΣΜΑΤΑ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑΣΤΑΝΙΩΤΗ
Ζωοδόχου Πηγῆς 3 τηλέφωνοε 3603.234

Ἀθήνα Τ.Τ. 142

κυκλοφορηοον

ΓΙΩΡΓΗ ΜΠΛΑΝΑ (Καπετάν Κίσσαὸος) Ὁ ἐμ-
φύλιος πόλεμος 1946-49
ΠΕΤΡΟΥ ANTAIOY Συμὸολή στήν ἱστορία τῆς
ΕΠΟΝ Τομος Α“. μέρος Α’

Τόμος Α’, μέρος B’
TAKH AAAMOY Τό λαϊκό τραγούὸι τῆς Ἀντί.
omen;
ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΠΑΙΔΑΓΩΙΊΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ
Α.Σ. ΝΗΛ Σάμερχιλ. τό ἐλεύθερο οχολειό
ΠΑΟΥΛΟ ΦΡΕΪΡΕ Πολιτιοτική Δράοη γιά τήν
κατάκτηση τῆς ἐλευθερίας
ΤΖΩΝ ΧΟΛΤ flégu ἀπό τό Σὰμερχιλ. 'H ἐναλ-
λυγή τῆς ἐλευθερίας
ΤΖΩΝ ΧΟΛΤ Τό σχολεῐο φυλακή xL ἡ ἐλεύθερη
μάθηση
ΠΩΛ ΓΚΟΥΝΤΜΑΝ Κριτική τῆς κατεστημένης
παιδείας (Ὑποχρευπική Δυσεκπαίὸευση)
ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ
ΔΗΜΗΤΡΗ ΧΑΤΖΗ Τό ὸιπλό οιὸλίο
ΔΗΜΗΤΡΗ Χ·ΑΤΖΗ Σπουὸὲς
ΒΑΣΙΛΗ ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ Ὀ ἄνθρωπος μέ τό ᾰὸειο
ΒΑΣΙΛΗ ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ Κρούπ Ἑλλάς
Γ. BOY/\OAHMOY Χαλάσματα
l. ΚΑΡΑΤΖΑΦΕΡΗ Τό χοιμὲνο κουμπί
ΜΕΑΕΤΕΣ
Π. ΛΕΚΑΤΣΑ Μητριαρχία καί ἡ οὑγκρουσή της
με τήν Ἑλληνική Πατριαρχία
Π. ΛΕΚΑΤΣΑ Ἰὸεοκραῖια καί ἱστορικὴ αἰτι-
()XQUTLU
n. ΛΕΚΑΤΣΑ Εὐρυπίὸης. τραγωὸίες. ’Ἀλκηστη
- Ἀντρομάχη — Βάκχες
M. ΠΑΠΑΔΟΛΑΜΠΑΚΗ Γιά μιά κοινοτική
ὸομή καί ma αὐτοδιαχείρηση τοῦ χώρου
ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΨΥΧΑΝΑΛΥΤΙΚΗ
ΒΙΒΛΙ ΟΘΗΚΗ
ΡΟΝΑΛΝΤ ΛΑΙΝΓΚ Ἡ πολιτική τῆς ἐμπειρίας
καί τό πουλί τοῦ παραδείσου
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ ΨΥΧΟΛΟΓΙΑΣ
ΝΤΑΙΒΙΝΤ ΚΟΥΠΙΞΡ Ἡ Γραμματική τῆς ζωῆς
ΡΟΝΑΛΝΤ ΛΑΙΝΓΚ Μ“ ἀγαπᾶς Διασκέὸαση με
ὸιάλογο καί στίχους
ΤΟΜΜΑΣ ΧΑΡΙΣ Εἶμαι 0' κεϋ. εἷοαι ο“ κεϋ. ψυ-
χολογία τὼν καθημερινιῐΝ ἀνθρωπίνων σχέσεων.
ΜΥΣΤΗΡΙΑ TOY ΣΥΜΠΑΝΤΟΣ
ANTPIOY ΤΟΜΑΣ Ἐξερευνήσεις στά σύνορα
τοί1 Σύμπαντος (Στά ἴχνη τῆς κοσμικῆς ζωῆς)
N.K. ΣΑΝΤΑΡΣ Τό ἔπος τοῦ Γκιλγκαμὲς
ΔΗΜΗΤΡΗ ΚΟΥΤΣΟΥΚΗ Ἐμείς οἱ ἰτξωγήινοι
ΣΥΛΛΟΓΗ ΘΕΑΙΤΗΤΟΣ
ΖΕΥΓΑΡΙΔΗ Κυὸερνητική καί πληροφορία
ΒΙΒΙΛΟΘΗΚΗ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ
ΑΝΘΡΩΠΟΛΟΓΙΑΣ
ΜΠΡΟΝΙΣΛΑΒ Κ. ΜΑΛΙΝΟΦΣΚΙ Σεξουαλῖἷιό-
τητα καί Καταπίεση στήν πρωτόγονη Κοινωνίο
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ΕΡΤ. IKA KAI ΕΥΑΙΣΘΗΣΙΑ

Νά, λοιπόν, που ἡ EPT δέν κανει μόνο πνευματική ζημιάε
χάρις στήν εὐσυνειδησία δύο ὑπαλλήλων τοῦ ΙΚΑ “Αγίας
Παρασκευῆς, ἀποκαλὺφτηκε ὅτι ἡ ΕΡΤ τῶν έκατομμυρίων (μέ
τά 2,5 ἑκ. ἐνεργητικό καί τό 1,5 δισ. ἔσοδα ἀπό διαφημίσεις
μόνο τό 1977) χρωστάει στό «πτωχόν ΙΚΑ» [4.258.217 δρχ.1
Ἡ ἀποκαλυψη (πού ἓγινε ἀρκετά ...συνεοταλμένα) δέν εἶχε κα-
νένα ἆμεσο ἀντίκτυποῑ μέ τήν παχυδερμική ἀδιαφορία που
ἀντιμετωπίζουν ὅλα τά ἄλλα θέματα, οἱ ὅποιοι ὑπεύθυνοι τῆς
EPT δέν θεώρησαν ὑποχρέωση νά ποῠν δυό λόγια, να δώσουν
κάποια έξήγηση. Γιατί έδῶ δέν ἕχουμε νά κὰνουνε μέ κακὼ-ι
γουοτο σήριαλ, ἀλλά μέ ἕνα καθαρά ο ἰ κ ο ν 0 μ ι κ ὁ σκαν-
δαλο - σήριαλ, ἀφοῦ καιρό τώρα τό E Θ Ν Ι Κ O αὑτό ἵδρυμα
εἰσέπραττε ἀπό τό προσωπικό τίς κρατήσεις καί Δ E N τίς
καταθετε στό IKA!
Δέν ea ρωτήσουμε τί ea γινόταν 0' ἄλλη χώρα ὕστερα ἀπό
μια τέτοια ἁποκάλυψη. Ξέρουμε, ὅμως, τί θά γινόταν ὄιν κά-
ποιος ἰδιώτης χρωστοῡσε J4 χιλιάδες (καί ὅχι ἑκατομμὺρια)
στό ΙΚΑ. Καί...,ἀνατριχιαζουμεέ

Τί ἔχει ἀπομείνει, τελικά, α’ αὐτή τήν Ἑλληνική Ραδιοφωνία
καί Τηλεόραοη; Τί, ἀλήθεια;

Ὁ νομάρχης,
κι ἡ τρομοκρατία

Μέ ἕνα πραγματικόι καταπλη-
κτικό έγγραφσ, ὁ νομάρχης
Ἠλείας Ἀνδρ, Νικολάου (που
ΔΕΝ ιιετατέθηκε στίς τελευταῐες
μετακινήσεις 17 νομαρχῶν) εἰδο-
ποιεῐ τούς προέδρους 5 πολιτι-
στικ(ῖ)ν συλλόγων 1013 νομοῦ του
ὅτι ἀπειλοῦνται ἀκόμα καί μέ ἐκ-
τόπιοη ἄν οἰ ἐνέργειές τους δέν
εἶναι... «σύννομιῑς».

Τό ἕγγραφο (2003/16-5-78)
ὰπευθύνεται «πρός τσὺς κ.κ.
Προέδρους τῶν Πολιτιστικῶν
Συλλόγων Νο. Ἠλείαςε 1) Προο-
διηιτικοῦ καί Μορφωτικοῠ Συλ-
λόγου Βάρδας καί Περιχώρων
«ΝΕΑ ΠΟΡΕΙΑ», 2) Μορφωτι-
κής Ἔνωσης Λεχαινών «Ο ΑΝ-
ΔΡΕΑΣ ΚΑΡΚΑΒΙΤΣΑΣ». 3)
Μορφωτικοῡ καί Ψυχαγωγικοῡ
Συλλόγοιι Ἄνδραὸίδας, 4) Ἐκ-
πολιτιστικοῦ Συλλόγου Μυρσίνης
Ἠλείας «O ΔΑΦΝΙΣ», 5) Μορ-
(ρωτικσῦ καί ’Ἐκπολιτιστικοῡ
Συλλόγοιι Καρδαμᾶ «O ΚΩ-·
ΣΤΗΣ ΠΑΛΑΜΑΣ», καί ἀναφέ-
ρει ἐπι λέξεις
«Λαόόντες γνώω] τοῦ οχετικοῦ
ψηφίσματος. μέ τό ὁποιό καταδι-
κάζετε· τό (ιχέὸιο Νόμου «περί
καταοτολῆς τῆς Τρομοκρατίας»
σᾶς γνωρίζω vus ὅτι ἀπό τό περι-
εχόμενο τοῦ ψηφίσματός σας
προκύπτει ἁνάμειξι] τοῦ Σωμα-
τειόυ σας σέ θέματα ἀσκήσεως
τῆς Κρατικῆς ἔξουσίας, πού σύμ-
φωνα μέ τίς (διατάξεις τῆς παρ. 1
τοῦ ἄρθρου Ι ΒΔ. 25/25—2—1‘M7
ἀπαγορεύεται, ἐκτός ὁέ ἀπό αὐτό
ἡ ἐνέργειά σας αὐτή ὸέν εἶναι
υιῖιιφωιί] καί ιιέ τούς σκοπούς

τοῦ Σωματεῐου σας, ὅπως ἀνα-
γράφονται στό καταστατικό του.
Κατόπικ αὑτοῦ, σύμφωνα μέ τό
ἄρθρο 32/N281/1914, σᾶς ἀπευ-
θύνομε σύοταση καί σᾶς παροι-
καλοιῖιιε στό ἑξῆς οἱ ἐνέργειὲς
σας νά εἶναι σύννομες, νά περι-
ορίζονται ὁηλαὸή καθαρά σιούς
συγκεκριμένους σκοπούς τοῦ
καταοτατικοῦ τοῦ σωματείου
σας, γιά νά μή ὅρεθοῦμε
ὁυσάρεοτη θέοη νά κινήοουμε τή
ὁιαὸικασία ἐφαρμογῆς τῶν Ôta-
τάξεων τοῦ ἄρθρου 33 τοῦ Ν.
281/1914 καί τοῦ ἄρθρου 1
παραγρ. 2 τοῦ ΒΔ 25/25-2-1947
ἐπικυρωθέντος ἀπό τό ΝΔ. 1
128/49.»
M‘ ἄλλα λόγια; καθῆστε φρό-
νιμα, γιατί σᾶς περιμένει ὁ νόμος
1013... 1914 καί ὁ νόμος 1013 ἐμφυ-
λίου, πού προῧλέπει καί «ἐκτό-
πισιν τοῦ καταδικασθέντος του-
λάχιστον έπί τρίμηνον»1

Καί μή χειρότερα...

Ἡ έκθεση
τοῦ Λ. Σπαρτιώτη

Ἡ έκθεοη ζωγραφικῆς ,μέ 55
καινούργια ἔργα (ἀκουαρέλες.
λὰδια καί παρ-πέλ) τοῦ Λέανδρου.
Σπαρτιιῦτη, τέλειωσε σήμερα
στήν αἴθουσα τέχνης «Συλλογή».
Μέ μιά ἰδιόμορφη τεχνοτροπία, δ
καλλιτεχνης ιιεταῦιὸἁζει στα
ἔργα του τό λυρισμό του καί τή
χρωματική του δεξιοτεχνία. '
Στήν τέχνη του σοὸαρό ρόλο
ἔπαιξε τό περιὸἁλλον πού μεγά-
λωσεῑ Ὁ Ἀιιὸρακικός. ἡ γραφική
Πρέῦεζα καί ἡ παραδοσιακή
Σκῦρος, επηρέασαν αἰσθητὰ τήν
καλλιτεχνική του προσωπικό-
τητα.

O ΚΙΜΩΝ
Δ. ΧΑΤΖΗΜΙΧΕΛΑΚΙ-ΙΣ

Ὁ ἀρχιτέκτονας Κίμων Δ. Xa-
τζημιχελακης, ἕνας σεμνός καί
τίμιος Κρητικός πού εδωσε τό
παρόν του 0’ ὅλους τούς ἀγῶνες
τοῦ ἔθνους, δέν ζεῖ πιά.
Γεννημένσς στά Χανιά μπῆκε
στή Σχολή Εὐελπίδων καί στόν
πόλεμο τοῦ 1940 ὂρίσκεται ἀν-
θυπολοχαγός στίς πρῶτες γραμ-
μές 1:013 μετώπου. Συμμετέχει ἐν-
εργά, σάν ’ἀξιωματικός στσὺς
κόλπους τοῦ ΕΑΜ, οτό ἔπος τῆς
Ἐθνικῆς Ἀντίστασης καί ἐξορί-
ζεται ὀπό τίς μεταδεκεμόριανές
κυὸερνήσεις στή Νάξο, ἀπ’ ὅπου
δραπετεύει. Συλλαμὸἁνεται καί
καταδικάζεται σε θάνατο ἀπό τό
Στρατοὸικεῖο Λαμίας. Ἀποφυ-
λακίζεται τό 1952.
Μέχρι τή μέρα τοῦ θανάτου
του ὑπηρέτησε πιοτὰ τό προοδευ-
τικό κίνημα.
Τό 1974 ἐξέδωοε τήν ποιητική
συλλογὴ «Στά ἴχνη πορείας»,
ὅπου τραγουδᾶ τίς πίκρες καί
τούς καημσὺς τῶν ὁπλῶν ἀνθρώ-
πων ma καί τό ἀγωνιοτικό πα-
θος καί τήν πίστη του γιά ἕνα κα-
λὺτερο αὖριο.

Rameau: à YMH 1οΥ ,Μ

Ἀφίσα τῆς EKON «Ρήγας Φε-
ραῖος» Θεσσαλονίκης γιά τό παγκά-
σμιο κύπελο ποὸοσφαίρου τῆς Ἀρ-
γεντινῆς.

ΔΗΜΟΣ ΙΟΓΡΑΦΙΚΑ

Δημσσιογραφία καί... κάθαρση
φαίνεται ὅτι δύσκολα συμόαδί-
ζουν. Δυό ἀκόμα (πρόσφατα)
χαρακτηριστικὰ παραδείγματαε
1. Ἧταν ἐπί χούντας ἀναπλη-
ρωτής γενικός διευθυντής ΕΙΡΤ
καί ἱδρυτικό-ἡγετικὸ στέλεχος
1:013 EI'IOK. Τό πρωοόόιθμιο
Πειθαρχικό Συμόσύλισ τῆς
ΕΣΙ-ΗΞΑ τόν τιμώρησε τόν Ἰούλιο
1013 1976 μέ ὃίμηνη προσωρινή
διαγραφή, γιατί ~ ὅπως λέει ἡ
ἀπόφαοη - «(...) κατέστη ἐνσυ-
νείδητσν ὄργανον τοῦ καθεστῶ-
τος» κλπ. Σήμερα δουλεύει στήν
τηλεόραση καί πρίν λίγο καιρό
προσλήφθηκε οτή «Γενική Γραμ-
ματεία Τύπου» 1013 ὑπουργείου
Προεδρίας Κυόερνήσεως (ὑ-
πουργος; K. Στεφανόπουλος.
Ὑφυπουργόςς Ἀθ. Τσαλδάρης.
Γραμματέαςῑ N. Δεληπέτροςὶ). Τό
γεγονός πρωτοκατὰγγειλε ἡ «Κα-
θημερινή» μέ σχόλισ πού εἶχε τίἱ
τλο; «Αἰδώς ἈργεῖοιΙ»

Ἐκεῖνοπού δέν γράφτηκε εῖ-’
ναι τί δουλειά ΑΚΡΙΒΩΣ κάνει
στή νέα ὑπηρεσία 1:01). Γιατί oi
κακὲς(;) γλῶσσες λένε ὅτι,, σὰν
ἔμπειρος δημοσιογράφος που
ἀναμφισόήτητα εἶναι, ἀναλα-
6ε νά συν-τάσσει σύντομα δελ-
τία ἀπό τίς ἐφημερίδες, τά μέσα
ἐνημέρωοης κλπ. γιὰ τήν καθημε-
ρινή ΕΝΗΜΕΡΩΣΗ τοῦ κ. K.
Καραμανλῆ — 1013 πρωθυπουργοῡ
τῆς χώραςῐ

Καί σ’ ἀνώτερα...

2. Ἧταν ἐπί χοὺντας (Μὰης
’67 - Σπτέμὸρης ’71) «εἰδικός
συνεργὰ-της» τοῦ ὑπουργείου
Προεδρίας ’Κυὸερνήσεως Τό
Νοέμὸρη τοῦ 1968 πήγε στό
Στρασὸσῠργο ΕΠΙΚΕΦΑΛΗΣ
τῆς ἀντιπροσωπείας πού ἔστειλε
ἡ χούντα γιά νά ἀντικρούσει τίς
κατηγορίες περί ὅασανιοτηρίων
κλπ. Τό πρωτοόάθμιο Πειθαρ-
χικό Συμὸοὑλιο τῆς ΕΣΗΙΞΑ τόν
διέγραψε ἀπό μέλος γιά τή χσυν-
τική δραστηριότητά του (ἦταν
μία ἀπό τίς ΕΛΑΧΙΣΤΕΣ περι-
πτώσεις διαγραφής χουπικιῖΝ -
ἡ ΕΣΗΕΑ ἔχει ρεκόρ στόν τομέα
αὐτό1), ἀλλά τό δωτεροόἀθμιο
Π.Σ.; α) ἐξαφάνισε τήν ἀπόφαση
περί διαγραφῆς (γιατί, λέει, ὅταν
διέπραξε τό Στρασὸουργικό
παράπτωμα, δέν ἦταν μέλος τῆς
ΕΣΗΕΑῙ) καί 6) τοῦ ἐπέὸαλε
πειθαρχική ποινή προσωρινής
διαγραφής γιά τρεῖς μῆνες.
Νά δεῖτε πού καί ό κ. ΠΕΛΟΣ,
ΚΟΥΤΟΥΠΗΣ (6’ περίπτωση).
ὅταν ἐπιστρέψει «εἰς τάς ἀγκάλας
τοῦ δημοσιογραφικοῡ κόσμου»
ἐξαγνισμένος ἀπό τήν τρίμηνη
ἀργία, Bd ὅρεῖ τό δρόμο του,
ὅπως τόν ὅρήκε καί ὁ κ. ΙΑΣΩΝ
ΜΟΣΧΟΒΙΤΗΣ (α’ περίπτωση)
καί τόσοι ᾶλλοι... I
’Ὀλα ἐδῶ πληρώνονται - ἀλλὰ
πῶς πληρώνονται, ë;
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13 ἓλληνες καλλιτέχνες
ἐκθὲτουν στήν Ἰταλία

ME’ τό γενικό τίτλο· «Πρωτοπορία καί πειραματισιιός 1978 /
ἐρωτηματικά καί ἀναφορές / ἀναζητήσας τῶν ἑλλήνων καλλι-
τεχνῶν», ὁέκα τρεῖς εἰκαστικοί καλλιτέχνες (Ἀληθινός, Ἀπέρ-
γης, Διοχάντη, Ζουμπούλης - Γκρέκου, Θόὸωρος, Μπουτέας,
Κονταράτου, Κωνσταντίνου - Οιίΐλσων, Λογοθέτης, Mz’zag,
Παπασπύρου, Τζίόελος. Ίὸύγιας) παρουσίασαν μέ ἐπιτυχία
ἔργα τους στή Μόντενα τῆς Ἰταλίας ἀπό τίς 13 ὥς τίς 30 τοῦ
Ἂπρίλη.
Ἡ ἔκθεση αὐτή ὀργανώθηκε ἀπό τή (δημοτική ἀρχή τῆς Μόν-
τενα στά πλαίσια τῆς ὁιεύρυνσης τῶν πολιτιστικῶν ἀνταλλα-
γῶν καίπραγματοποιήθηκε στήν «Γκαλεριά Τσίὸικα» μέ φρον-
τίὸα τοῦ ὁιευθυντοῦ της C.F. TEODORO καί τῶν συνεργατῶν·
του, καί μέ ὑποὸειγματική ἀπό μέρους τους ὀργανωτική καί
καλλιτείνική συνέπεια καί εὐθύνη.
Τήν πρωτοόο υλία τῆς ἐκὸήλωσης καί τήν ἐπιμέλεια καί συν-
τονισμό εἶχε ἡ Ἔφη Στρούζα. Ἡ ἴὸια ἔγραψε 016 ἰταλικά καί
τό ἀναλυτικό κριτικό κειμενα τοῦ - ἀξιόλογου - κατάλογου τῆς
ἔκθεσης, μέ τό ὁποῐο παρουσιάστηκαν στό Era/117.6 κοινό οἱ
ὁέκα τρεῖς ἕλληνες καλλιτέχιιες, καί πού ἀποσπάσματά του
συγκροτοῦν, σέ μετάφραση, τό παρακάτω κείμειό γιά τό ἔργα
τοῦ καθενός ἀπ’ αὐτούς. Ἡ ἔκθεση μεταφέρεται στή Βενετία
μέσα 016 Μάη.

‘H ἓκθεση αὐτή σκοπεύει νά
παρουσιάσει τήν πανοραμική εἰ-
κόνα μιᾶς ὑπάρχουσας καλλιτε-
χνικῆς κατάστασης, γεννημένης
καί θρεμμένης μέσα σ’ ἕνα ἱστο-
ρικό-κοινωνικό περιόάλλον κάθε
ἄλλο παρά μονοσήμαντο, περι-
6άλλον πειραματικὸ, πού σήμερα
κλείνει μέσα του ζυμώσεις, ἀντι-
δράσεις καί ἐξελίξεις δημιουργη-
μένες ἀ.πό μιά μακρόχρονη κί-
νηση ἰδεῶν καί ἀπό ἀξιοθαυμα-
στες προσπάθειες.
Ἀνάμεσα σ“ αὐτές τίς ἀνανεω-
τικές,Ι μαχητικές δυνάμεις, ἕνας
ἀπό τοὺς καλύτερους, 016 τελευ-
ταῖα δέκα χρόνια, έκθέτες εἶναι ô
Θόὸωρος.
Μέσα ἀπό μιά μακρόχρονη
δουλειά ἀνάλυσης τῶν ἐκφραστι-
κῶν υνατοτήτων τῆς γλυπτικής,
ἔφτασε νά τοποθετήσει ἐρωτημα-
τικά τά πρῶτα σημεῖα ἀναφορᾶς
του, ὅάζοντας ὅλα σέ 61111110611-
111011. T6 11611 γίνεται ἱερὸ σημεῖο
καί συνδέει If] φυσική ταξινομη-
μένη πραγματικότητα καί τήν
ἐσωτερική πραγματικότητα τοῦ
ἀνθρώπου. Μέσα σ’ αὐτή τήν
προὸληματική, ἡ γλυπτική του,
ἀπό τό 1968, ἀφιερωνεται στήν
ὑποστασιοποίηση τοῦ χρόνου τῆς
ἁφῆς. τῆς αἵσθησης, τῆς δίαιης
πράξης, τῆς ἀγάπης καί τοῦ πό-
νου.
Ὁ «Χειρισμὸς ΧΧ» πού πα-
ρουσιάζει σ’-αὐτή τήν έκθεση,
περιέχει τίς παραμέτρους τοῦ
κὼὀικα ἀνάγνωσης τοῦ ἔργου
του, οἱ ὁποῖες ἀντιπροσωπευον-
ται ἀ.πὸ ένα σῆμα έπιόλητικό,
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ἀμφίλογο, ἀπειλητικό, διαρκές
σῶμα πραγματικό καί προσαρμο-
σμένο σέ διάφορες κλίμακες, τό
ρόπαλὸ του; «la matraque phal-
los». πού εἶναι κρεμασμένο πάνω
ἀπό ἕνα μακρὺ ὑφασμὰτινο κομ-
μάτι, ἑκτεθειμένο σέ περίοπτη
θέση μέσα 016 χῶρο. Ἐκπληρώ-
νεται έτσι ἡ ἐπαφή ἀνάμεσα στίς
τρεῖς έννοιες (πραγματικός χῶ-
ρος, ὑποθετικός χῶρος, συνδε-
τικό μέσο).

‘k

Ὁ Ἀληθινός, ἀνήκοντας στήν
άμέσως έπόμενη μετά 16 Θόδωρο
γενιά, συνεχίζει τόν άρχικό του
δεσμό μέ τή ζωγραφική μέ μιά
ὂίαιη έπίθεση πού τείνει νά ἀπο-
συνθέσει - ἐκτός ἀπό τά άρχικά
ζωγραφικά στοιχεῖα (χρῶμα, εἰ-
κόνα, μορφή, ὕλη κ.λπ.) - ἀκόμα
καί τά ἀντιληπτικὰ μέσα. eO συγ-
κεκριμένος καί έπικρατέστερος
στόχος, στή σχέση ἄνθρωπος -
τέχνη, εἶναι ὁ ἄνθρωπος.
“O δυναμισμὸς τῶν μέσων τοῦ
καλλιτέχνη πρέπει νά εἶναι, λοι-
πόν, πότε ἐπιθετικός καί πότε
καταπιεστικός, για νά ἀνατρέψει
τίς ἀντίθετες δυνάμεις - μιά
γλῶσσα που νά παραλλάξει ἀπό
τό δίαιο μέχρι τό ἀπελευθερω-
τικό, ἕνα πλῆθος ἀπό «σήματα-
πλήγματα».

i1:

Οἱ Ζουμπούλης καί Γκρέκου
ἐργάζονται πάνω οτή 66011 τόῡ
συντονισμοῡ mulIi-media καί σω-
ματικῆς συμμετοχής τοῦ καλλιτέ-

χνη. Τήν ἀνάγκη μιᾶς 115007.661]-
011; μιᾶς προγραμματισμένης
πνευματικῆς διαδικασίας, γιά τή
μετάδοση μιᾶς ἰδέας ἤ μιᾶς συγ·
κίνησης, θέλουν νά τήν E51696-
σουν. τἈρχισαν λοιπον νά ζοῠν
τό ἔργο τους τήν ἴδια στιγμή μέ
τό θεατή, χρησιμοποι(ἱ)ντας τήν
κορνίζα σά μεταφορικῆ ἐπισή-
μανση τοῦ καλλιτεχνικοῠ χώρου,
ὅπου καί έντάσσονται οἷ ἴδιοι,
άλλάζοντας μορφές μέσα ἀπό 1:6
εὔπλαστο καί ἔκτακτο ὑλικό που
ὀρίσκεται, προσαρμοσμένο ἐκεῖ.
Οἱ καλλιτέχνες δημιουργοῦν μιά
προσωπική σχέση, μια διαφορε-
τική διήγηση. μέ καθένα θεατή
χωριστά, ὅπου κανένας τόνος,
κανένα πλησίασμα, καμιά 611111
δέν εῖναι ὅμοια μέ 1116 άλλη. T6
ἔργο ἓτσι εἶναι προσιτό σέ ὅλους,
ὅμως παραμένει ἱὲνας τόπος μυ-
στικός.

‘k

‘O Τζίίῖελσς δέν κατασκευάζει
οὔτε δημιουργεῖ. Σκέπτεται πάνυ)
016 σύστημα τῆς κωδικοποίησης
τῶν σημάτων καί ζητάει v6 φέρει
τόν ἅνθρωπο μπροστά στήν τέ-
χνη, σέ μιά θέση ὅπου δέν ἀντιμε-
τωπίζεται καμιά δραστηριότητα
κωδικοποίησης ἤ 6710111661116-
ποίησης. Ὁ Τζίὸελος ἔφτασε στῆ
σημερινή του τοποθέτηση ξεκι-
νώντας ἀπό τό 1976 μέσα ἀπό
ἕνα συνεχές ἓνδιαφέρον καί διά-
φορες ἔρευνες γιά If] σημειωτική
τῆς καλλιτεχνικῆς γλώσσας. Αὐτό
ἀποτελεῖ τό κυριότερο καί χαρα-
κτηριστικό σημεῖο τῆς ἐξέλιξης
τῆς ἔρευνάς του, πού σήμερα έκ-
δηλώνεται σάν ταὺτιση μέ τή
«ρητορική τῆς εἰκόνας», μέσα
ἀπό μιά «μεταγλώττιση» ποιί
ὁδηγεῖ στή γλῶσσα-ἀντικείμενο.

at
'H ἀνάγκη νά καταστραφοῡν οἱ
μύθοι καί τά ἐρείπια τῆς Ἰστο-
ρίας, ἀλλά χωρίς σκέψεις στενά
φιλοσοφικές ἡ ὀρθολογικές,
ἀκούγονταν 016 ποιήματα τοῦ
Ἁπέργη, κιόλας ἀπο τό 1963.
ὅταν έφτιαχνε 16 σχεδόν χωρίς
ὅγκο ἀπό λεπτότατο ἔλασμα γλυ-
πτά του πού ὑψώνονταν μέ προε-
κτάσεις 016 ἄπειρο. M16 ὁλό-
κληρη έσωτερική ζωή πού ἐξελί-
χθηκε μέ τόν καιρό πρός μιά δυ-
ναμική ροή τόσο προς τόν ποιη-
τικὸ ἐνθουσιασμό ὅσο καί πρός,
τήν ὀρθολογική άνάλυση, που
ἑνώνονται σάν διαμορφωτικά
στοιχεῖα στούς χώρους τοῦ
Ἀπέργη. Οἱ χῶροι αὐτοί κατα-
σκευάζονται μέ φυσικά ὅρια,
μεταδίνουν 016 πρωτο κοίταγμα
«τήν εὐτυχία τῶν ὁρίων», ὅμως
στήν οὐσία λειτουργοῦν 06v πυ-
ρήνες φυγῆς πέρα ἀπ’ ὅλα τά
ὅρια, καί 16 λογικά καί τά συγκι-
νησιακά.

t
Ἡ συσχέτιση τοῦ καλλιτέχνηῖ μέ
τά κσινωνικοπολιτικά 119067111-

ματα ὑπῆρξε πάντα ἡ 66011 τῆς
δουλείας τοῦ Τσύγια. Ἔχοντας
περάσει καί ὑπερόπῖ 6161169611;
δρόμους μορφικῆς πλαστικῆς έκ-
φρασης, 6 Τούγιας, δέν αφήνον-
ταν νά παρασυρθεῖ εὔκολα (ἰπό
μορφές καλλιτεχνικῆς συμπερι-
φοράς7 πρωτοτυπες. ἠ ἀντι-
παραδοσιακές. Διάλεγε ἀντίθετα
16 δρόμο του ὀξύ παρατηρητῆ κι
ἰὲφτιαχνε αὐτα τά χρόνια If] σειρά
τῶν κατασκευῶν με 66011 If] σύλ-
ληψη τῶν «αγιινμῦν». που ἀργό-
τερα, τό 1973. παρουσίασε σάν
πλαστικά ·άντικείμι’να-σύμοολα
τοῦ εἰδικοῦ θύματος ποιἰ ἀνα-
πτυσσονταν 016 κείμενα του. Τό
Ηέμα τῆς ὁροθιῑτησῆς που άνα-
πτιίσσονταν στοιίς «Ἀγωγούς».
τό συνέδεσε με 16 έπόμενο ῖὲργο,
τόν «Ἀντί-μυθο», ποτ’Ι τό παρου-
σίασε τό 1974. M13 (ιδιάκοπη συν-
έπεια. παρουσιιίζει, σήμερα, ο·
αὐτή τήν ἕκθεσῆ, 16 «μαγικο» τοιΙ
ἀντικείμενο, 16 «τοτέμ» που
ὑψώνεται καί ἀρθρώνεται ἀκα-
νόνιστα. μέ τροπο 61611169671611]—
μένο, ἀπο 11'; «Κρανγές καί τά
Συστήματα». τελευταῖο μέρος τῆς
τριλογίας του. ·
"Av πρέπει λοιπόν v‘ ἀποδώ-
σουμε στόν Τουγια ἕνα ῖδιαίτερο
χαρακτηριστικό. αὑτό εῖναι ἡ
σταθερή πεποί11ησῆ τοι1 611 ἡ τέ<
χνη δικαιιίινεται ἀνάλογα μέ τό
660116 τῆς σημασίας 111; 016v
έποικοδομητικό ρόλο τῆς καλλι-
τεχνικῆς ανελιξης. παρμένης σάν
ἀναφορὰ ταύτισης. μέσα 6116
συμμετοχῆ. μέ τήν ιἰνΟρώπινη
κοινωνία.

ἰ(
T6 ρευμα τῆς ἀπομυθοποίιμΠῙς
τῆς τέχνης μέσα ἀπο τήν ταύτισῆ
της μέ την κοινωνικὴ πραγματι-
κότητα κυλάι·ι παράλληλα, 6v καί
μέ χαρακτῆρα πολύ διαφορετικο
στῆν ἐργασία τοῦ Λωγοθιίτη.
Ἀπό 16 ἔργα του τοῦ I963. χα-
96111119101~ τήν τέχνη σάν 1116
«ὅιολογική ἀνάγκη», παρμένη
σάν ἀνάγκη ἐξωτερίκευσης τῆς
πρωταρχικῆς θέληοης σέ ἐκφρα-
στική μορφή.
Αὐτή ἡ 66011 σκέψης ἐκφρά-
στηκε στή δουλεία του τῆς πρώ-
της φάσης τοῖ1 I963, μέσα ἀπό
1116 61616 σιίγκροιιση τοῦ καλλι-
τέχνη μέ 16 ὑλικό του. 'H δουλειά
πού παρουσιάζι·ι 6 Λογοθέτης. 0’
αὐτή τήν έκθεση, τείνει νά (ἰνα-
κεφαλαιιίισει, μέσα ἀπό 1116
προσέγγιση ἀκόμα πιό έμπειρική
καί ἀναλυτική, τή σκοποθεσία
τῆς ἀρχικῆς του θέλησης.

Ἀ*

Παράλληλα μ“ ὅλη αὐτή τήν ἐξ-
έλιξη τῆς καλλιτεχνικής σκέψης
σχετικά μέ τή λειτουργικότητα
τῆς τέχνης, ἀναπτύσσονταν ἐπί-
σης ἡ ἔρευνα πάνω στή μορφή
πού ἔπρεπε νά πάρει ὁ ἐκφραστι-
κός φορέοις γιά νά ὁδηγήσει μέ
ἀνάλογη σημαντικότητα καί έλα-
στικότητα σέ μιά ὄαθμιαία ανα-



μόρφωση τῆς προσληπτικῆς εὐαι-
σθησίας μπροστά στίς νέες κα-
τευθύνσεις της τέχνης. Αὐτός ὁ
δρόμος έρευνας μπορεῐ νά ἀντι-
προσωπευτεῑ καθαρά με τό διαυ-
γές ἐργο τῆς Κονταράτου. εΗ ση-
μερινή της (ἰνάλυση εἶναι τό
προϊὸν μιᾶς μακρόχρονης πνευ-
ματικῆς ζ’ὑμωσης, μέσα ἀπό τή
διασαφὴνιση τῶν δυνάμεων πού
ίὶρίσκονται μεσα στόν ὅγκο, σέ
σχέση μέ τὴ φόρμα καί τό κενό.
Μοναδικό ἐκφραστικό στοιχεῑο
σ’ αὐτὴ τήν αἰσθητικὴ ἀνάλυση
παραμένει ἡ γραμμὴ. σάν πρω-
ταρχικό δεδομένο τῆς ἰξκφρασης]

‘k

Στὴν ἐργασία τοῦ ruban]
Mrmnn‘a ἡ ἔννοια τῆς γραμμῆς
εἶναι τό θεμέλιο ὅλης τῆς ἀνάλυ-
σὴς του πάνυ) στὴν ἐπινοητική
κατασκευαστικὴ καί δυναμικὴ
πολυσημαντότητα αὐτοῦ τοῦ
πρωταρχικοῦ δεδομένου. Βασίζε-
ται, στὴν ἰδέα ὅτι ἡ σέ (Ξάθος
γνωση τῶν ίδιοτήτων ἑνός 6am-
κοῦ στοιχείου χρησιμεύει σαν ἐρ-
γαλεῖο γιά τή γνῶση ὁλόκληροι]
συμπλέγματος από φόρμες, τά-
σεις, ὅρια, ἐπεμόάσεις καί χειρο-
νομίες που ἀπαρτίζουν τὴ γενικὴ
ἔννοια τοῦ πραγματικοῦ ὁρατοῦ
κόσμου.
Τά ἴχνη, λοιπόν, που ἐκθέτει,
εἶναι τό ἀποτυπωμα αὐτῆς τῆς
δράσης, αὐτῆς τῆς χειρονομίας.

1k

Τό τελικό σημεῖο. τό ἀποτύ-
πωμα τοῦ Μίχα εἶναι “la πράξη
ποτ’· σκοπευει να ἀποκαλύψει τήν
πολυσημαντότητα τῆς σχέσης,
στὴν τέχνη, μεταξύ συστήματος
καί τρόπου ένέργειας, Τό ἀποτυ-

πωμα ὁποιουδήποτε πράγματος,
ὁποιασδήποτε πράξης, παραπέμ-
πει σέ ὁρισμένα πρωτότυπα φαι-
νόμενα τῆς εκφραστικῆς μορφῆς,
μά δέν μπορεῖ νά θεῶρηθεῖ σάν
ἕνα ἀποτέλεσμα ἀπό προκαθορι-
σμένες σημασίες.
“H ἐξέλιξη τῆς ἐκφραστικὴς
σύλληψης τοῦ Μίχα, που παρου-
σιαζεται ἐδῶ, εἶναι τό ἀποτέλε-
σμα μιᾶς μακρόχρονης μεθοδικῆς
καί αὐστηρῆς ἐφαρμογῆς, μέ τὴ
μορφὴ γεωμετρικῶν κατασκευῶν,
μιας συστηματικῆς μεθόδου δα-
σισμένης σέ γεωμετρικά δεδομένα
συσχετισμενα μέ τὴν κατασκευα-
στικὴ ἁρμονία.

‘k

Τό αναστρεπτό τοῦ ἐπιφαινό-
μενου τῶν ἐπινοήσεων σέ ἀντιλη-
πτικούς χώρους πού πραγματο-
ποιοῦνται μέσα ἀπό τὴ μεθόδο-
λογική ἔρευνα καί τό φανταστικό
ὅραμα, φανερῶνεται ἐντονα στὴν

’ἐργασία τῆς Διοχάντης. Ξεκινάει
από τὴν πεποίθηση ὅτι ὁποιαδή-
ποτε καλλιτεχνικὴ δραστηριό-
τητα, τείνει νά χειραγωγὴσει τὴν
ἀντιληπτικὴ εὐαισθησία πρός μιά
ἀντίληψη τῆς καλλιτεχνικῆς
γλώσσας σάν ἀποκωδικοποίησης
τῆς συγκεκριμένης εἰκόνας του
κόσμου καί τῆς ζωῆς.
Ἠ σημερινή δουλειά της εἶναι
γεμάτη ἀπό ἀπατηλές σέ πρῶτο
ἀντίκρυσμα ἐντυπώσεις, ὅμως ἡ
ἀντιληπτικὴ καί ψυχολογικὴ ἐπι-
κοινωνία που πραγματοποιεῖ,
κατορθωνει νά ὑπερὸεῖ τό κα-
θαυτό ἀπατηλό γεγονός καί πρα-
γματοποιεῐ. ἀντίθετα. τήν πνευ-
ματικὴ ἐπικοινωνία τῆς σημαντι-
κής καί οημασιολογικῆς δραστη-
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ριότητας τοῦ ἀθέατου τομέα τοῦ
ζωγραφικοῦ της κόσμου.
εΟ τονισμὸς τῆς ἀναλυτικῆς καί
πρωταρκικῆς ὅψης τῆς ζωγραφι-
κῆς παρατηρεῖται καί στήν ἐργα-
σία τῆς Κωνσταντίνου - Οὐΐλ-
(nov. Αὐτὴ ἡ ὄψη ἀντιμετωπί-
στηκε ἀρχικά, στήν ἐργασία της,
σαν γνωστικὴ διαδικασία τῶν-
ἀτομικῶν χαρακτηριστικῶν κάθε
συστατικῆς πραξης τῆς ζωγραφι-
κῆς. μέ σκοπόνά παρουσιαστεῖ ἡ
αὐτόνομη λειτουργικότητά της.
Ἠ χαραγμένη γραμμὴ στόν τοῐχο
εἶναι ἡ φυσιογνωμία τῆς καλλιτε-
χνικῆς πράξης,ἧμως εἶναι ἐπίσης
ἡ χειρονομία που σημειώνει τή
σημασιολογικὴ ἑνότητα ὅλων αὺ-
τῶν τῶν παραπλεύρων καί αὐτό-
νομων στοιχείων.i
Ἠ ἀναλυτική κατεύθυνση πού
τείνει νά σταθεροποιήσει μιά
πραγματικὴ μορφή ἐπικοινωνίας

μέ τό καλλιτεχνικό γεγονός, ἀντι-
μετωπίζεται μέ τρόπο ἀκόμα πιό
ἄμεσο ἀπό τὴν Παπασπύρου. Ἡ
καθαρά πρωταρχική 6άση, ἡ ὕλη
καθ’ ἑαυτή, εἶναι γιά τήν Παπα-
σπὺρου τό θεμελιῶδεςιπεδίο μιᾶς
κυκλικῆς καί ἀτέρμονης κυκλο-
φορίας σημασιῶν καί πολύμορ-
φων ἐκφράσεων. Ἱ-Ι ἀναγνωρι-
στική «ὀπτικὴ» ἐνέργεια μέ τό
μολύὸι, τό κάρὸουνο κ.λπ. ἀκο-
λουθεῖ μιά σειρά ἀπό φάσεις, ἀπ’
τίς ὁποῐες ἡ τελευταία, ὅπου καί
ἡ καλλιτεχνική ἐπέμὸαση, ἀπο-
καλύπτει ·ιήν ἐπεισοδιακή φυσι-
κότητα τῆς ὕλης.

‘k

‘O κατάλογος περιλαμὸάνει
καί κείμενα τῶν Θόδωρου καί
Τοὺγια πού ὁρίζουν τήν αἰσθη-
τικὴ καί λειτουργικὴ θέση καί
ἀνάπτυξη τοῦ ἔργου τους.
Παρουσίαση-Μετὰφρασηι
Πάνου Πετρίτη

MIT: Μικτόι μέσα

Ὀ MIT (Εὐθὺμιος Μητρόπου-
λος) ἐόαλε τά δυνατὰ του νά
καταργήσει τό χῶρο τοῦ 6ι6λιο-
πωλείου «Γκαζέτ» (Σόλωνος 30),
ὅπου μέσα σέ τρεῖς έὸδομάδες θά
δείξει σε ἀντίστοιχες φάσεις
ἀντιπροσωπευτικά δείγματα τῆς
δουλειας του τῶν ἐννιά τελευ-
ταίων χρόνων. Ἀρχιτέκτονας,
γλύπτης, ζωγράφος, ἐρευνητὴς
πολύπλευρος καί πολυδυναμικός,
ό MIT συλλαμὸάνει κι ἐπινοεῖ τή
δουλειά του πάντοτε μέσα στά
πλαίσια τῆς κοινωνιολογίας καί
τῆς ψυχολογίας, μέ ἐπίκεντρο τίς
ξινθρῶπινες ἀντιδράσεις σέ ὅλες
τίς δυνατές τους προεκτάσεις.
Σχέδια-μαρτυρίες ἀκόμα καί
ἀπό μιαν ἀπειροελάχιστη - πάν-
τοτε. ὅμως, ἐνδεικτικὴ - κίνηση,
ἀντικείμενα τῆς καθημερινότητας
καί τῆς σειρᾶς, πού ὁ καλλιτέχνης
μπορεῐ καί μετουσιῶνει σέ «κάτι
ἄλλο», ἐγχρωμες διαφάνειες μέ
χαρακτηριστικὰ στιγμιότυπα, μέ
ἀντικείμενα καί μέ περιὸάλλοντα
προὸλημένα μέ ἕναν τρόπο πού
νά τονίζει σέ καίρια σημεῖα τό
θεατρικό τους χαρακτῆρα, ἠχο-
γραφὴσεις ἀπό ὑπαινιχτικές στι-
γμές τῆς καθημερινότητας, δρί-
σκονται, ἐδῶ, ἐνορχηστρωμένα σέ
ἕνα πρωτόφαντο, δυναμικό καί
συνάμα δλοζώντανο σύνολο. Κι
αὐτό γιατί ὅλέποντάς τα καί
ἀκούγοντας τα ὅλα μαζί δέν
ἐχουμε τήν ἐντὺπωση μιᾶς παρα-
ταξιακῆς, σπασμωδικής τοποθέ-
τησης ἀλλά ἑνός ἀδιάσπαστου
συνόλου που ἀξιοπσιεῐται ἀπό
τίς ἐπί μέρους σχέσεις τῶν ἐνθυ-
μημάτων που τό ἀποτελοῦν.
Ἡ τωρινή παρουσίαση τῆς
δουλειᾱς του ΜΙΤ ἐκφράζει ἀπὸ
τὴν ἴδια τὴ σύστασὴ της ὅσο γίνε-
ται πιό πιστά τόν καλλιτέχνη
αὐτό που σάν προσωπικότητα εἷ-

ναι ἀδύνατο νά καθηλωθεῐ καί νά
ταυτιστεῖ μέ μία μόνο δραστηριό-
τητά του. Ζώντας σπουδάζοντας,
καί διδάσκοντας σέ πολλά μέρη
τοῦ κόσμου καί δίχως ποτέ νά
ἔχει μέχρι τῶρα ιἰποφασίσει νά
διακόψει τίς ἴρευνές του - ἑτοι-
μάζεται τό Σεπτέμὸρη νά πάει
σάν ἐπιστημονικός ἐπισκέπτης
στό Ἰνστιτοῡτο Τεχνολογίας τῆς
Μασσαχουσέτης (ΜΙΤ) ὁ ΜΙΤ
ἔχει, πέρα ἀπό τήν ἀρχιτεκτο-
νική, τή γλυπτική, τή ζωγραφική
καί τόν κινηματογράφο, μερικές
πολύ κατασταλαγμένες ἰδέες γιά
ὅ, τι ἀφορᾶ τήν πατρίδα του καί
τό δυναμικό της. Βλέπει τὴν Ἑλ-
λάδα όχι σάν ἕνα συγκεκριμένο
χῶρο ἀλλά σάν ένα δίκτυο μέ
ὅλες τίς διεθνείς προεκτάσεις πού
παίρνει μεσ’ ἀπό τόν σπαρμένο
σέ ὅλα τά μέρη τοῦ κόσμου πλη-
θυσμό της. Μέ αὐτό τό πρίσμα
ὅρίσκει δίχως ἀντίκρυσμοι τόν
προὸληματισμό γὺρω ἀπό τήν έλ-
ληνικότητα στήν τέχνη, ὅπως καί
τή διαμάχη σχετικά μέ τό κατά
πόσον ἕνας ἓλληνας καλλιτέχνης
ἐγκατεστημένος ἀπό χρόνια στό
ἐξωτερικό εἶναι Ἕλληνας ἥ ὅχι.
Κάθε τέτοια Θέση «μπλοκάρει»
κατά τόν ΜΙΤ τό έργο τῆς νεότε-
ρης γενιᾶς. Βασικός στόχος τοῦ
καλλιτέχνη αὐτοῦ, πέρα ἀπό τήν
πολύπλευρη ἐξερεύνηση τῆς ἒν-
νοιας τοῦ χώρου, πού ἄλλωστε
ἀποτέλεσε καί τό θέμα τῆς δια-
τριόἠς του, εἶναι ἡ ὑπεράσπιση
τῆς «θέσης» ὅτις ἡ λειτουργία τοῦ
καλλιτέχνη πρέπει νά νοεῖται
ἀποκλειοτικὰ μέσ’ ἀπό τή δου-
λειά του κι ὅχι νά (προ)καθορί-
ζεται ἀνεξάρτητα ἀπ’ αὐτήν. Τή
Θεώρηση αὐτή κατώρθωσε ὁ ΜΙΤ
νά τὴν κανει πράξη οτή «Γκα-ζέω Ντ P.
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« O διαθολος πιθανόν» τοῦ Μπρεοσόν
«Τό σκοτεινό ἀντικείμενο τοῦ πόθου»

τοῦ Λουῑ Μπουνουὲλ
Τοῦ Γιώργου Μπρουνιᾱ

ΛΟΝΔΙΝΟ Ἰούνης. Ἅμα ρίξει κανείς μιά ματια στή λίστα τῶν
ταινιῶν πού παίζονται τώρα στό Λονὸίνο, ἔχοντας ὑπόψη του
τή χαμηλή στάθμη τοῦ σύγχρονου ὄρετανικοῦ κινηματογράφου,
ὁέν παραξενεύεται μέ τό ὅτι σι’ πιό ἐνὸιαφέρο υσες ταινίες πού
προὸάλλονται εἶναι ξένες. Ἡ μόνη ὅραόευμένη ὄρεταυική ται-
νία τῶν τελευταίων χρόνων, « Οἱ Μονομάχοι» τοῦ Ridley Scan,
ὸέν ἔχει ἀποφασίσει ἄν θέλει νά ’ναι γουέστερν ἐκὸοχή τῆς
ιιουόέλας τοῦ Conrad, πού mil/w της ὅασίζεται, ἥ τηλεοπτική
ὁιαφήμιση σαμπουαν καί φωτιστικῶν.

Πέρα ἀπό τήν περί τοῦ κόσμου, τοῦ μέλλοντος, τοῦ ἀπείρου
καί τῆς τᾷνολογίας ἀμερικάνικη φιλοσοφία τοῦ παλιμπαιὸι-
σιιοῦ (((Ὁ πόλεμος τῶν ἄστρων». «Στενές ἐπαφές τοῦ τρίτου
τύπο v»). πού κατέχσυν τίς περισσότερες αἴθουσες τοῦ κέντρου,
,ιιπορεῖ να ὸεῖ κανείς, περιθωριακότερα ἅν θέλει, τήν «Αὐτο-
κρατοριά τῶν αἰσθήσεων» τοῦ Ναγκίσα Ὀσίιια, τοῦ Ἀλαίν
Tam/5'9 ἀπό τήν Ἐλόετιά τόν «Ἰωνᾶ πο ύθα ’ναι εἰκοσι χρονῶν
τό ἔτος 2.000», τή «Στρατιά τῶν ἴσκιων» τοῦ Ζάν Πιέρ Μελόίλ
(ἐννέα χρόνια αφότου γυρίστηκε), τήν τελευταία ταινία τοῦ
Τρυφφώ, τό «1900» τοῦ Μπερτολούτσι, πού κατέφθασε κομ-
Διιένο καί ἀργοπορημένο κατά τρία χρόνια, ξεσηκώνοντας, κα-
θώς τό συνηθῖζει, τίς αντιρρήσεις τῶν κριτικῶν, κατεστημένων
καί μή, ἀντιρρήσεις ἰὸεολογικῆς ἤ αἰσθητικῆς φύσης καί τά
ὁύο.

«Ὀ διαὸολος πιθανόν» τοῦ
Robert Bresson καί «Τό σκοτεινό
ἀντικείμεῑό τοῦ πόθου» τοῦ Luis
Bunuel ἔχουν κοινά σημεῖα τό ὅτι
γυρίστηκαν ἀπό ἀνθρώπους 70
καί 77 χρόνω ἀντίστοιχα καί τό
ὅτι 16 θέμα τους εἶναι ἡ σύγχρονη
πραγματικότητα ἰδωμένη μέσα
ἀπό τή σκοπια διαχρονικῶν προ-
ὃληματων.

Οὐσιώδης διάφορα τους δέν
εἶναι τόσο ἡ γραφή τους ὃσο τό
ὅραμα τους για τόν κόσμο. Ὑπο-
τίθεται πώς ό Bunuel εἶναι ὑπε-
ρεαλιστής καί ό Bresson δέν εἶναι.
“Av ὅμως ὑπερεαλισμός εἶναι
κατανόηση ἑνός ἔργου ἤ στοι-
χείων του μέ τήν πρόσὸαση σέ
μιαν άλλη πραγματικότητα, ἔξω
ἀπό τήν αμεση τοῦ ἔργου, τέτοια
αἰνιγματικα στοιχεῖα ὑπαρχουν
πολλα οτήν ταινία τοῦ Bresson,
αν καί περισσότερα στόν Bunuel
καί πιό ὀρθόδοξα ὑπερεαλιστικα.
Πιό σημαντικὴ μορφική διαφορά
τῶν δύο εἶναι ὁ ἑρμητισμός τῆς
μιᾶς (οἱ ταινίες τοῦ Bresson, μαζί
μέ τοῦ Μπέργκμαν, εἶναι ἴσως τό
αποκορὺφωμα τῆς κλειστής μορ-
φῆς στόν κινηματογραφο, ὅμως
τοῦ Μπέκετ στό θέατρο), καί τό
ανοιχτό τῆς ἄλλης.
Ὀ θεατής μπορεῑ νά χαρεῐ τήν
ταινία τοῦ Bunuel δίχως να ἑρμη-
νεύσει κατ’ ἀνάγκη λογικά τα αἰ-
νιγματικα της στοιχεῖα, πραγμα
πού εἶναι αδύνατο μέ τήν ταινία
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τοῦ Bresson. Ἀντίθετα, τό συμ-
πέρασμα που ὅγαίνει ἀπό τήν
ταινία τοῦ Bunuel εἶναι τελείως
λογικό (reason). ένώ τοῦ Bresson
εἶναι μή-λογικό (irrational). eO
Bresson προθαλλει τό ὅραμα του
πανω σ“ ἕνα στατικό κόσμο, ένῶ
ἕνας μεταόαλλόμενος κόσμος δη-
μιουργεῖ τό ὅραμα τοῦ Bunuel.
Ἡ παράδοση, τοῦ Bresson 69(-
σκεται. στό πνεῦμα τῆς ἐκκλησίας
καί στό θρησκευτικό προόλημα-
τισμό, ένῶ τοῦ Bunuel στήν προ-.
ὅληματική τῶν οτοχαοτῶν τοῦ
18ου αἰῶνα μεταφερμένη στίς μέ-
9551111;-
Ἡ ταινία τοῦ Bresson ἀρχίζει
νυχτα. Μια ιιαοὺνα διασχίζει
ἀργά τό Σηκουανα καί τήν ὀθόνη
ἀπ’ τή μιαν ἄκρη ὥς τήν άλλη,
σάν κάποια ἄγνωστη γωνια τοῦ
κόσμου. Τα φῶτα της δέν ὁδη-
γοῡν πουθενα. φωτίζουν μόνο
ἀμυδρά τήν ἐπιφάνεια τοῦ ποτα-
μοῦ. Ἐτσι ἡ ταινία μπαίνει στή
διήγηση (ἥ τήν ἀνατομία) τοῦ τε-
λευταίου έξάμηνου τοῦ Σάρλ, τοῦ
νεαροῦ φοιτητή πού αὐτοκτονεῖ
μιαν ἄλλη νὺχτα.

Ἡ ταινία τοῦ Bunuel ἀρχίζει
μέ τρομοκρατικές ἐκρήξεις· στήν
Σεὸίλλη. Ματιέ, ἕνας γαλλος
κυριος, παιρνει τό τραῐνο για τό
Παρίσι, ἀδειαζοντας στό σταθμό
ἕνα κουόα νερό πανω στό κεφάλι _
μιᾶς κοπέλας. Διηγεῖται κατόπιν
τήν ἱστορία του στούς συνεπιὸά-
τες του στό θαγόνι.

Ἡ ζωή τοῦ Σὰρλ δίνεται ἀπο-
σπασματικά, χωρίς έπίφαση συν-
έχειας. Ἐγκαταλείπει πολιτικές
συγκεντρώσεις, θεολογικές συζη-
τήσεις, κοιταζει ταινίες για τήν
καταστροφή τοῦ περιὸάλλοντος,
ξαπλωνει μέ τίς κοπέλες τῶν φί-
λων του, πηγαίνει στόν ψυχανα-
λυτή, πληρώνει έναν τοξικομανή
φίλο του νά τόν έκτελέσει. Τό
δρόμο για τήν ἡρωική πράξη τῆς
αὐτοκαταοτροφής, κατα τό Bres-
son, τοῦ άνοίγουν ἡ 0111161601—
σμένη σταση τῆς ἀριστερᾶς, πού
ἀπέτυχε νά φέρει πιό κοντα τήν
έπανασταοη, ή ψευτια τῆς ἐκκλη-
σίας, ἡ ὑποκρισία τῆς ψυχαναλυ-
οης, ὁ ἄδειος ἔρωτας. (“O Μάρξ
πέθανε, ὁ θεός πέθανε κι ἐγώ δέν
αἰσθάνομαι καλά). Ὁ ψυχαναλυ-
τής, πέρα ἀπ’ τό ὅτι ἡ σχέση τους
εἶναι φανερά χρηματική μόνο,
τοῦ λέει πώς τό μίσος του για τήν
κοινωνία ὀφείλεται οτίς ξυλιές
πού τοῦ ’δινε δ πατέρας του ὅταν
ἤτανε μικρός. Ὁ προοδευτικός
καθολικιομός διαγραφεται μέ τήν
παρατήρηση τοῦ Montesqieu ὅτι .
κατακτώντας οί καθολικοί, τόν
προτεσταντισμό θα γίνουν οἱ
ἴδιοι προτεστάντες, καί ἡ ἐπανα-
σταοη μέ τή φράση ὅτι δέν πρό-
κειται να γίνει καμιὰ ἐπανά-
σταοη, δηλαδή ἄξια τοῦ ὀνόμα-
τός της. Σέ μιὰ σκηνή μές στό
λεωφορεῐο ακοῦμε θραύσματα
ἀπ’ τίς συζητήσεις τῶν έπιὸατῶνῑ
«Δέ φταίει ἡ κυὸέρνηση, 1111650-
νιόμαστε ἀπ’ τίς μάζες, δηλαδή
ἀπό μᾶς τούς ἴδιους», «Ποιός
κυῧερνάει; Σκοτεινές δυνάμεις.
rO διαθολος πιθανόν». Ξαφνικα
τό λεωφορεῐο φρεναρει πετωντας
πίσω τους ἐπιὸάτες. Βλέ”πουμε τό
χέρι τοῦ ὁδηγοῦ νά παταει 16
κουμπί ποί1 ἀνοίγει ἡ πόρτα καί
να πεταγεται ἔξω. Δέ μαθαίνουμε
τί συνέὸη, οὔτε καί χρειαζεται,
γιατί ἡ πολύ λιτὴ καί πολὺ ἐκ-
φραστική αὐτή σκηνή (ἴσως ἀπ’
τίς πιό λιτές καί τίς πιό ἐκφρα-
στικές τοῦ σύγχρονου κινηματο-
γράφου) δίνει τήν ἀναλογη απαν-
τησε στό ἐρώτημα πού θέτει ἡ
ταινία, ἔτσι ὅπως τό θέτει. Ἡ
φράοη «Ὁ διαθολος πιθανόν»
ἀμέσως πρίν ἀπό τό φρενάρισμα
τοῦ λεωφορείου μπορεί να παρ-
θεῖ κατά γράμμα (θρησκευτικα) ἦ
σαν μιά μή ρεαλιστική ἀπάντηση
o” ἕνα πρρὅλημα πού ὁ κόσμος
τοῦ Bresson ἀγνοεῖ τή λὺση του.
Κι ἡσυχάζει ρίχνοντας τίς εὐθύ-
νες στό ἐπέκεινα. Στήν τελευταία
σκηνή τῆς ταινίας «Ἕνας κατα-
δικασμένος σέ θάνατο δραπέ-
τευσε», πού εἶχε γυρίσει ὁ Bres-
son πρίν εἴκοσι χρόνια, καθώς ὁ
θανατοποινίτης πηδά ἀπό τόν
τοῐχο τῆς φυλακῆς καί τρέχει
πρός τή σωτηρία, τή σιωπή
σπάει τό Sanclus ἀπό μιά λει-
τουργία τοῦ Μότσαρτ. Merci ἀπό
εἴκοσι χρόνια ἡ ἰδέα τοῦ Bresson
για τή σωτηρία δέν ἔχει καθόλου
τήν ἴδια αἰσιοδοξία. Στήν ανυὲ
.11 ρυιητη τελευταία σκηνή τοῆ
«Ὀ διαθολος πιθανόν», ὁ Σάρλι

διασχίζει αμίλητος τό νυχτωμένο
Παρίσι μέ τόν ἐκτελεστή φίλο
του, κατα τό ρωμαϊκό ἔθιμο, να
τόν ἀκολουθεῖ. Ἔχοντας ὅγεῖ ἀπ’
τό μετρό καί μετα τό τελευταῖο
κονιάκ τοῦ καταδικασμένου στό
καφενεῖο μέ τά σὸησμένα φῶτα
πού ἑτοιμάζεται νάικλείσει, ὁ
Σάρλ προχωρώντας στό σκοτεινό
δρόμο για τό νεκροταφεῑο, στα-
ματάει για μιά στιγμή μπροστά
στό ἀνοιχτὸ παραθυρο ἑνός σπι-
τιοῦ. Κοιτάζειτήν ἀνοιγμένη τη-
λεόραοη καί ἀκουγεται τό
Sanctus ἀπ’ τήν ἴδια λειτουργία
τοῦ Μότσαρτ. Διοταζει λίγο. Ὁ
διοταγμός του αὐτός ἐκφραζει τό
τί νιώθει για κεῖνα πού θα χασει
σέ λίγο. Καί κανει τό θεατή νά
καταλαόει τί σήμαινε φραση
που εἶχε πεῖ πρίν λίγο, πώς τσῦ
εἶναι ανυπόφορο νά πάψει να
ἀκούει καί νά ὂλέπει. Αὐτὴ ἡ
στιγμή ὅπου ὁ Bresson καταφέρ-
νει 16 θεατή να νιώσει ὅλη τήν
ὀμορφιά πού τό σύνολο τῆς ται-
νίας του τοῦ λέιῑι πώς τόν ἔχει ὲγ-
καταλείψει, μπορεῖ να λειτουρ-
γήσει, ὄιν τό θέλει κανείς, σάν
αντίὸαρο οτή ζοφερότητα τοῦ
συνόλου. Ὕστερα ἀπό λίγο στό
νεκροταφεῐο τοῦ Πέρ Λασαίζ καί
λίγο πρίν ἀπό τό τέλος του, τόν
ακοῐιμε νά λέει οτόν ἐκτελεοτή
10v: Πίστευα πώς μιά τέτοια οτι-
γμή. θα ’χα καποια ἐξαίσια
σκέψη. Αὐτό που σκέφτομαι
ὅμως εἶναι... Ἠ έκπυρσοκρότηοη
τοῦ πιστυλιοῐ αῳήνιι τό θεατή να
συμπληρώσει τή μισοτελειωμίνη
φραοη. Ἠ αὐτοκτονία τοῦ ἥρωα
μπορεῐ να παρθεῑ σαν ἐπιόε-
ὅαίωση τῆς αγνότητας πού ἔχει
χαθεῐ ἀπό τήν κοινωνία ἥ σαν
προπομπὸς τῶν θανάτων πού ἔρ-
χονται. Για τόν Bresson, ὅπως
καί για τόν Μπέργκμαν, ἡ λύση
δέν ὑπάρχει, γιατί ὁ θεὸς ἔχει
οωπασει καί ἡ σιωπή αὐτή κατα-
λήγει στόν έθελοντικό θανατο.
Γιά τόν Bresson ἀτομική μέν λύ-
τρωση δέν ὑπάρχει, ἀλλα ταυτό-
χρονα, ἐπειδή τόν κόσμο τοῦ ὀρ-
γανωτικου καπιταλισμοῦ τόν ἔχει
ἐγκαταλείψει ἡ πίσ-τη. ἡ σωτηρία
πρέπει να ὅρίσκεται στήν τέλεια
ἀναγέννηοη τοῦ ἀνθρώπου, πού
(μιά καί ἡ ταινία δέν ὑπαινίσσε-
ται καθόλου τή διαδικασία της)
θα προέλθει μᾶλλον ἀπό τά καλά
αἰσθήματα ἐκείνων που ἐπιόίωᾶ
σαν μές στήν ἀγωνία τοῦ νά
ὑπάρχεις ἔτσι χωρίς κόμμα καί
χωρίς θεό. ‘H ἀναπόφευκτη σχε-
δόν καταληξη (ἐκτός ἀπ’ τήν
παραίτηοη) τοῦ θρησκευτικοῡ ἤ
τοῦ ὑπαρξιακοῦ προῦληματι-
σμου.

Ὁ Bunuel ὃλέπει αλλιῶς καί
κανει τό θεατή νά δεῖ ἀλλιῶς. Ὁ
Ματιέ, διηγεῖται τήν ἱστορία τοῦ
ἀνεκπλήρωτου ἔρωτά του για τήν
εἰκοσαχρονη κοπέλα πού τόν τα-
πεινώνει καί τόν δασανίζει, τοῦ
ἔρχεται καί τοῦ ξαναφεύγει
(πάνω στό μυθιστόρημα τοῦ Πιέρ
Λουῑ ποὺ ἀγαποῦσαν ἰδιαίτερα



οἱ ὑπερεαλιοτὲς καί πού ἔχει ξα-
ναγίνει ταινία ἄλλες δύο φορὲς,
τό 1929 ἀπό τό Ζακ Ντὲ Μπα-
ρονσελλί καί τό I935 ἀπό τό Γιό-
ζεφ φὸν Στὲρνμπεργκ, μέ τήν
Μαρλὲνε Ντήντριχ). Οἱ συνεπι-
6άτες του στό τραῖνο, ἀφοῡ θυ-
μηθοῦν ὅτι κόπου ἔχουν ξαναδεῐ
ὁ ἕνας τόν ἄλλο καί ἐξασφαλί-
σσυν ἔτσι τήν κοινή τους ταξική
προέλευση, μαζεὺσνται να ἀκοὺ-
σουν τήν ἱστορία, τό ἐκ πρώτης
ὅψεως θὲμα τῆς ταινίας, πού θα
μποροῦσε νά ἦταν ἡ Τριστανα
στὸ πλαίσιο τῆς.; «Διακριτικής
γοητείας τῆς μπουρζουαζίας».
Γίνονται ἕτσι ἠθικοί συναυτουρ-
γοί ὅχι τῆς ἱστορίας αλλά τοῦ
πλαίσιου πού καθορίζει τήν
ἱστορία, πού ὁ ἥρωας δέν τό διη-
γεῖται γιατί ὃὲν τό θεωρεῖ σημαν-
τικό- δηλαδή τῶν τρομοκρατικῶν
ἐκρήξεων. Ἐδῶ τό σκοτεινό
ἀντικείμενο τοῦ πόθου εἶναι ἡ
γυναίκα πού ὅασανίζει τόν ἥρωα
(ὁ Bunuel ἔχει δαλει δυο ἠθο-
ποιούς νά παίξουν τήν ἴδια γυ-
ναίκα, εἴτε για να δηλώσει τή
διττή της φύση, εἴτε για να δηλώ-
σει τίς ἐναλλαγές τοῦ πάθους τοῦ
ἥρωα, εἴτε γιατί αὐτό τόν ὸια-
σκέδαζε). Τό σκοτεινό ἀντικεί-
μενο ὅμως μπορεῐ νά εἶναι καί
κατι ἄλλο. Ἀπηχώντας τή σύν-
δεση ὂίας καί σεξ σέ μία ἀπό τίς
πρῶτες ταινίες τοῦ Bunuel, «Τήν
ἐποχή τοῦ χρυσοῠ»,’μπορὲῖ ἐξί-
σου να εἶναι ἡ τρομοκρατία. Ἤ
οἱ τρομοκρατίες. Γιατί στήν ται-
νία ἀσκοῦνται τριῶν εἰδῶν τρο-
μοκρατίες. Ἡ πολιτική τρομο-
κρατία πού ὁρίζει τα πλαίσια τῆς
[στορίας. τρομοκρατία τῶν
χρημάτων τοῦ ἥρωα καί ἡ τρομο-
κρατία τοῦ φύλου τῆς γυναίκας.
“H ἐξίοωση αὐτὴ τής σεξουαλικῆς
καί τῆς ἐπαναστατικῆς ὸρασης
εἶναι ἡ οὐσία τῆς ταινίας. ’Υπαρ-
χει ὅμως καί ἕνα ἄλλο σκοτεινο
ἀντικείμενο μέσα οτήν ταινία.
Ἕνα μυστηριῶδες τσουὸαλι που
πηγαινοὲρχεται σ’ ὅλη τή διαρ-
κεια της. Ἀρχικα τό κσιιὸαλαει
στόν ὡμο του ἕνας περαστικός
ἐργάτης, ἀργοτερα ὁ ἴδιος ὁ
ἥρωας. πιό ὕστερα τό ἀκοῡμε να
ἀναφέρεται ἀπό τόν ὑπηρὲτη του,
πού παρομοιάζει μ’ αὐτὸ τίς γυ-
ναῖκες. καί στήν τελική σκηνή τῆς

ταινίας ὅλὲπουμε τό ζευγαρι να
κοιταζει μια ραφτρα πού παίρνει
ἕνα ματιυμὲνο ἄσπρο ρσῡχο μέσα
ἀπ’ τό τσουὸάλι καί τό ραὸει.
Ἀπό πρώτη ἄποψη τοῦτο σημαί-
νει ὅτι ὁ ἥρωας κατάκτησε τή γυ-
ναίκα ἠ ὅτι ἡ γυναίκα τοῦ ἀρνή-
θηκε τήν ἐρωτική πρόσὸαση, μία
καί τό ροῠχο ραὸεται. Μια ἔκ-
ρηξη οτσ σημείο αὐτό τιναζει τα
πάντα στὸν ἀέρα, Té τσουὸαλι
περι-εἷχε ἐκρηκτικα. Τό ἐρώτημα
πού μένει στό θεατή εἶναι ἄν ὁ
ἥρωας ὅρη-κε τόν ἔρωτα γιατί
ἒγινε ἐπαναστατης ἤ ÔÉ ὂρῆκε τόν
ἔρωτα γιατί ὁὲν ἔγινε ἐπαναστα-
της.

Ἡ αἰνιγματικότητα αὐτή (πού
μπορεῐ να ὀφείλεται τοσο στήν
ὑποκειμενική ὃιαθεση τοῦ Bunuel
ὅσο καί οτήν αντικειμενικα αλ-
λαγμένη μορφή τοῦ ὑπερεαλισμοῦ
τοῦ ’20 καί τοῦ ‘30 μεταφερμενου
στή σημερινή πραγματικότητα)
ἀφορᾱ τό ἀληθές περιεχόμενο τῆς
ταινίας σε σχὲση μέ τό θεατή
ἐκεῖνο πού μπορεῖ να τήν ἑρμη-
νεύσει λογικά. Ὁ Bunuel ὅμως
ὁὲν ἐνδιαφὲρεται για τούς δια-
νοούμενους μοναχα, οὔτε νοιαζε-
ται να φτιαξει αὐτόνομους κό-
σμους μέ ἑρμητική μορφή (Bres-
son) . "Ova ἡ πραγματικὸτητα
εἰσῧαλλει στήν ταινία του ἀπο τίς
πιό απροσὸόκητες γωνιές (μία
μύγα στό ποτήρι, ἕνας ποντικός
στή φακα, μία ζητιανα πού να-
νουρίζει, ἕνα γουρουνακι). rH ἓν-
ταοη τῆς ταινίας ὸέν ἐξαρτιεται
καθόλου ἀπ’ τή σκεψη πού ἀπαι-
τεῖ για να κατανοηθεῑ (πλήρως
ἀπό ποιόν καί σε σχεση μέ τί;),
ἀλλα ἀπ’ τή ὃύναμη τοῦ συμπε-
ράσματος της, πού ἡ μορφή της
τό κανει κοινό για ὅλους. Κι ἂν
ἀκόμη τα αἰνιγματικα της σημεῖα
ὁὲν ἀντικατασταθοῡν μέ κατηγο-
ρίες καί ἔννοιες που τήν κανουν
προσιτότερη, ἡ θαυμασία αὐτή
ταινία δέ χανει τίπστα ἀπό τή
γοητεία, τήν ἀνατρεπτικὸτητα, τη
ζωντανια, τό χιοῦμορ καί τήν
ὑποὸολή πού ἀσκεῖ πάνυ) στό
θεατή. Κι αὐτα εἶναι πολύ ση-
μαντικα πράγματα. Merci 50 χρό-
νια τό ὅραμα τοῦ Bunuel δέν ἔχει
χὰσει τίποτα ἀπ’ τό πάθος του με
τό ἑὸῶ καί τό τώρα. I

ΠΡΩΤΟΠΟΡΙΑ
ΒΙΒΛΙΑ ΔΙΣΚΟΙ ΑΦΙΣΕΣ
ΣΤΟΥΣ ΜΑΘΗΤΕΣ ΚΑΙ ΦΟΙΤΗΤΕΣ

ΕΚΠΤΩΣΗ 30%
ΠΡΩΤΟΠΟΡΙΑ

ΚΩΛΕΤΙᾞ ΚΑΙ ΘΕΜΙΣΤΟΚΛΕΟΥΣ
ἹῊΛ. 32.49.557

*
Οἰ συνεργατερ, τῶν ὲκδόσεων ηοιότητσρ
Δ. Ν. Παηαδήμα, διαπρεπεῖς φιλόλογοι
καθηγητές καί συγγραφεῖς, μὲ τά Πληρέστερα
ἑπιστημονικὰὉυγγράματσ τῆς Aanvmfiq"
Φιλολογίσς καί τῆς Ἀρχσίος Ἑλληνικῆς
Γραμματολογὶας, δισσφαλίζουν τήν ὲηιτυχία
σας, Γιαὺτό ἐπιβάλλεται να τά Προμηθευτῆτε.

E. ΤΣΑΚΑΛΩΤΟΥ - K. KAAOTEPA
Καίσαρος, de bello Gallico
(Είσανωγή, κείμενο, μεταφραση. σχόλια)

ΚΩΝΙΝΟΥ ΚΑΛΟΓΕΡΑε
Καίσαρος,ᾱε bello clvill
(Είσαγωγή, κείμενο, μεταφραση, πλῆρες
λεξιλόνιο καί εὺρετήριο κυρίων ὀνομάτων)

n. E. rlANNAKon'ovon:
Λεξιμὸν Κορνηλίου Νέπωτος

n. E. rIANNAKoriOYon:
De bello civili (μετάφραση)

n. E. rIANNAKonovon:
Κορνηλίου Νέπωτος Βίοι
(Κείμενο, μεταφραση, σχόλια, λεξιλόνιο)

ΚΩΝΙΝΟΥ ΚΑΛΟΓΕΡΑε
Λεξικὸν Καίσαρος

ΘΟΥΡῙΟΣ

κεντρικό ôpvavo τοὺ
QPHI-A (DEPAIOY’

ΑΛΕΞ. ΜΠΑΛΤΑε
-Ἀρχαία Ἑλληνική Γραμματολογία

4*>Ἐκίῐι(5σ.ιειεῑ ποιότητας
Ἐκδόσεις Δ. N. ΠΑΠΑΔΗΜΑ
Ἱπποκράτους 23. THA 3627318 Ἀθήνα.

' - . . ,στα Λατινικά, Προσδιορίζεῐαι ὄτι τό Θέμα μηορεῖ νά
Προέρχεται airs ἀπὸ τά δύο ίστορικά ἔργα «ΟΕ BELLO GALL/CO» καί
«DE BELLO CIVIL!» roü Ἰουλίου Καίσαρα εἴτε ἀπό τούς «βίους» roü
Κορνήλιου Νέπωτα. "Oan καί στα Ἀρχαῖα Ἑλληνικά, δέν εἶναι
ἀπαραίτητο τό κείμενο νά συμπεριλαμᾶάνεται στίς ἐκλογές noù
Περιέχονται στα σχολικὰ ἐγχειρίδια ι· .
(αὈδηγός για τήν είσαγωγή στίς ἀνώτατες καί ανώτερες σχολές» -
Ὺηουργεῐο Ἐθνικῆς Παιδείας καί Θρησκευμάτων).

Ε
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«Ἱ-Ι μάνα Κουραγιο καί τα παιὸια της»
ἀπό T6 Θεατρικό Ὁργανιομό Κύπρου

Τῆς Ἅννυς Θ. Κολτσιδοττούλου

Ὁ Θττατρικός Ὀργανισιιός Κύπρου. μέ τήν παράσταση πού
μᾶς παροινσιάσε στήν κεντρική σκηνὴ τοῦ Ἐθνικοῦ, προχώ-
ρησε τό ἔργα IofY Μπρέχτ γενικώτερα m ἀπόὸειξε· α’ ἐμᾶς, εἰὸι-
κότερα, πώς τούς θυμελικούς ἱερεῖς καί ἱέρειες τοῦ ἑλληνιαιιοῦ
Mr τούς τιιιᾱμε σιωπῶντας καί ἀκιιήτώντας ἀλλά ἀντίθετα
προχωρώντας ὅσο ,ιιπορο ῡμε τά σκηιίκά τους (δημιουργήματα.

Λέιία ὲίιριὶκ()ι’, Δέσποινα Μπεμπεὸέλλη, Σπ. ΣταιιριιιιῦΙΙς, Νεόφι·τος Νεο-
ᾳιιτυιι.

Στήν Ἑλλάδα, ἡ σύγκριση ἢ ἡ
παράλληλη πιιρατήρηση T013
ἴὸιον καλλιτεχνικού ἀντικειμένου
δυομένου άπο οιαφορέτικές σκο-
πιές, ὸέν εἶναι έργο άγαπητο.
(-)ι·(ι)ρι·ῖτ(ιι πράκληση καί προσ-
ίιολη. τη στιγμή πού σ“ (AMI; χώ-
ρες ἀποτελεῖ ἐρέθισμα ὸημιοιιρ-
γίας καί μέοο οιιιπαιὸαγκίιῃηισης
τιιιν κοινοῦ. ψτάνει μονι) νά Ου-
μηθοῦμε ταυτοχρονές Ἡλέκτρες.
Μηὸειιζ f] Τρωαὸιτισσιῑς καί τά
παρατράγοιὺα τῶν άκούσιων
ἐκείνων θεατρικῶν ἀγώνων. γιά
νά καταλάοοιιμε ποσο εἴμιιοτε
ανέτοιμοι γιά θεατρικὴ οὐσία.
Εἶναι λοιπον εὔκολι) νά κατα-
νοήοοινμῑ γιατί μέσα σ“ αὐτή If]
pagvflnpum’u τῶν τελευταίων
χρόνων. «Ἡ Μάνα Κουράγιο καί
τά παιὸιά της» έχει νά φανεῖ on]
σκηνή άπο T6 197L ὅταν ἡ Κα-
τίνα Παξινοῦ. μέσα ἀπό T6 ρολο
της «Μάνας Κουράγιο», ση-
μείωνε τόν τέλει’ταῐο της - ἀπό-
λυτα προσιυπικο της - θρίαμὸο.

Ὀ θάνατος If]; μεγάλης ἠθο-
ποιοῠ. T6 ταμποὺ If]; σι’·γκρισηςι
κι ô ψύξιος If]; οιίγκρουσης. στα-
μάτησαν άπο T6Ti= κάθέ σκέιιιη
mm.) 0T6 ἰὲργο αὐτο, ποί· στέκει
στῐς κορυφές, ὁχι μονο If]; μπρέ-
χτικὴς aw) καί σύσσωμης If];
ὁράματοιιργίας. Κι ἱὲτσι εἴχαμε
μανι-ι ἀπο τότε μέ μιά f] ÔI‘Ô μέ-
μονιιιμένες έρμηνέῖες - ἀπ’ ὅλο
(ιντο το μοντέλο παράστασης. εἵ-
χαμε μιίνει μ’ έναν κουτοι)ιιρέ«

μένο τίτλο καί μ’ έναν άνύπαρκτο
Μπρέχτ.
Διπλά λοιπόν εὐεργετικός ὁ
θρίαμόος T013 Θ.Ο.Κ. ...γιά ὅσους
τόν προλάὸαμε. Καί μᾶς ἔδειξε
γιά πρώτη v οὐσιαοϊικά — φορά
T6 έργο καί προχώρηοέ ὁιαλε-
κτικά τίς πέρισσοτέρες έρμηνεῖες.
τΗταν μιά παράσταση μέσα καί
πέρα ἀπ’ T6 μοντέλο τοῦ Μπρέχτ.
που άκολοὺθησέ μιά σαφή έλι-
κοειδή εξέλιξη γύρω ἀπ’ αὐτὸ τό
μοντέλο. περιέχοντας το καί
ὁιευρύνοντάς το ταυῑοχρονα.
Μιά πεντακάθαρη. τίμια καί
μαζί δημιουργικιί παράσταση,
ποίΙ ὅχι μόνο σεὸάοτηκε T6
πνεῦμα If]; ὅλης μπρεχτικής
«ποίησης» ἀλλά T6 προάσπισε
ἐπιπλέον μέσα οτό συγκεκριμένο
έργο ἀπό γλιστρήματα καί «δρα-
ματικές» περιπέτέιες, έτσι καθώς
θά έρχοταν σέ έπαφή μέ μέσο-
γέιακιί κοινό.
Ὀ σκηνοθέτης Χάϊντς Οὖὸε
Χάουζ. μέ παρθένο καί άγρυπνο
αἰσθητήρια κατάφερε νά μέτα-
φέρει άχάλαοτο κι ανέπαφο T6
έργο κοντα 0' έλληνικές άνάοες
ὃίχως οὔτε τά χιονια If]; Σουη-
δίας καί τῆς Σαξωνίας νά λιιι)-
οουν οὔτε 0i ἦχοι τοῦ ΒΟέτοῦς
πολέμου ν’ άπομακρυνθοῠν.
Ἔμειναν χιονια καί πόλεμος.
Κατάφιτρε, μέ έίἲοτοχιῐς χειρονο-
μίές Troll τις άντικατέστησέ ἤ τίς
πρόσθεσε στο οὑνολο τῶν μπρέ-
χτικιῐιν «geslus». νά δώσει τήν

ἱστορία τοῦ Μπρέχτ σάν κοντινό
παράδειγμα σ’ ἐμᾶς. Πολὺ κον-
τινὸ μάλιστα καί καθημερινό,
οτόν τόπο τῆς παραγωγῆς, τήν
Κύπρο. Ἴσως αὐτο T6 πλησίασμσ.
ποίΙ έπιὸίωκε ‘ô σκηνοθέτης, τόν
ὥθηοε καί στήν ἀντικατάσταοη
If]; μουσικῆς τοῦ Ντέσοαου ἀπό
τή μουσική του Γιώργου Κο-
τσώνη, μέ ἀποτέλεσμα ἡ πρώτη ν’
ἀποδειχτεῐ ἀναντικατάοτατη.
Προσωπικά ὸέν μπόρεσα νά
ἐξηγήσω μέσα ἀπό τήνέὸλη παρά-
οταση τήν ἀπουσία T013 τραγου-
ὁιοῡ If]; μεγάλης Συνθηκολόγη-
σης. Νομίζω πώς ,μιά τέτοια
ἑκούσια παράλειψη ἑνός τόσσ ὲν-
ὁεικτικοῦ στοιχείου γιά τήν ἀντι,-
φατική κράση τῆς Μάνας Κουρά-
γιο, θά ἔπρεπε νά δικαιολογηθεῖ
στό πρόγραμμα.
Ἡ Δέσποινα Μπεμπεὸέλλη ὡς
Μάνα Κουράγιο, ἔπαιξε μέ ὑπο-
ταγή στό σκηνοθέτη καί στο μον-
τέλο ἀλλά ταυτὸχρονα καί μέ μιά
ὸημιουργική μανία. Ἀκολούθησε
τήν έλικοειδή πορεία If]; σκηνο-
θετικῆς ἐξέλιξης. Γύρω καί πέρα
ἀπό τό μονιέλο, γύρω καί πέρα
ἀπ’ τά ἄχνάρια τῆς Βάϊγκελ καί
τῆς Γκίζε, ἀλλά μέσα οτό ἵὸιο
πνεῦμα. Ἔπαιξε κι «ἀφηγήθηκε»
T6 μεγάλο ὃιχασμό τῆς Μάνας
Κουράγιο, που 6 Μπρέχτ τή θέλει
καί ἀδιόρθωτη μικροεπιχειρημα-
τία καί μάνα. Σ“ αὐτό τό περί-
φημο KAI, που τονίζει κι ô
Μπέρναρ Ντόρτ. στάθηκε καί
ὃημιούργησε ἡ Δέσποινα Μπεμ-
πεὸέλλη ένὼ πλησίαζε καί δίδα-
σκε T6 κοινό τήν ψυχαγωγία τῆς
ἀνα-γνώρισης. Ἡ ἀκρίὸεια τοῦ
παιξίματός της, τῶν κινήσεων.
τῶν σιωπῶν καί τῶν «συγκοπῶν»
ἧταν κάτι πού σφράγισε τήν
παράοταοη.
Ἡ Λένια Σορόκου, έὸωσε μιά
μουγκή Κατρίν, κι αὐτή άξέχα-
στη. Θὺμα άνήμπορο νά ἀντι-

δράσει, δέχεται τόν κόσμο καί If]
μάνα της ὅπως εἶναι, κάνοντας
τίς μικρές της ἐπαναστάσεις, πού
εἶναι ὅλες κι ὅλες νά φορέσει
κρυφά τά γοὸάκια καί τό καπέλο
If]; πόρνης τοῦ στρατόπεὸου
Ἰὂέτ ἤ νά μαζέψει τά μπογαλά-
κια της μέ σκοπὸ νά φύγει. Ὁ
θάνατός της σώζοντας τήν πόλη
Χάλε δέν συγκάταλέγεται οὔτε
σῖίς ἐπαναστάσεις της οὔτε σέ
ἡρωισμοὺς. Εἶναι ερόὸος κι ἔνο-ιι-
κτο που τήν ὁὸηγοῡν στήν ἀκού-
σια αὐτή ἠρωική πράξη. Ἀξέχα-
on] θά μέίνέι ἡ σκηνή που δοκι-
μάζει τά παπούτσια καί τό κα-
πέλο If]; πόρνης Ἰδέτ, πού κι
αὐτή ὃρῆκε, στήν ἠθοποιό Τζένη
Γαϊτανοπούλου, μιά θαυμάσια
έρμηνεὺῑρια. Ὁ Νίκος Χαρα-
λάμπους στό δύσκολο ρὸλο τοῦ
ἱεροκήρυκα περίφημος, ὅπως κι ὁ
Στέλιος Καυκαρίὸης οτό ρὸλο
τοῦ μάγειρα. Ὁ νΑιλιερ (Σπὺρος
Σταυρινίδης), ὁ Σὸαϊτσερκάς
(Νεόφυτος Νεοφὺτου), ὅπως κι
ὅλος ὁ θίασος ὃίχως ἐξαίρεση,

ὕφος, δείχνοντας πώς τό νά ξέ-
ρεις καί νά μπορεῐς νά πειθαρ-
χεῖς, σέ μιά παράσταοη, σ’ ἕνα
σύνολο, εἶναι κι αὐτό ξεχωριστό
ταλέντο. Ὁ χορός τοῦ ”Αιλιφ
θαυμάσιος κι ἡ τιμιότητα τοῦ
Σὸαϊτσερκάς «παίχτηκε» ἀπ’ τό
Νεόφυτο Νεοφὺτου ὑπογραμμί-
ζοντας τόν μπρεχτικό της στόχο.
'H παράσταοη τοῦ Θ.Ο.Κ.,
ἦταν μιά πολλαπλή ψυχαγωγία κι
ἕνα πολλαπλό θεατρικά προχώ-
ρημα. Μαζί μέ τήν καρότσα If];
"Avva; Φίρλιγκ, πού «τρὰὂηξε»
ἀκόμα πιό πέρα T6 μπρεχτικό
μοντέλο, προχωροῦν καί οἱ στό-
χοι,, τά ὄνειρα καί οἱ προσδοκίες
τοῦ στρατευμένου αὐτοῦ ὀργανι-
σμοῡ If]; Κύπρου.
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Ὀ Νίκος Μουζέλης
παρουσιάζει τό 6ι6λίο Ἴ
«Μελέτες πάνω στήν ἑλληνική
Οἰκονομία», (ἐπιμέλειαε Σπ.
Παπασπηλιόπουλος)
Ἐκδ. Πωταζήση (1978)

Ὁ τόμος αὐτός παρουαιάζει
μιά σειρᾶ ἄρθρων μέ τό σκοπό νά
μᾶς δώσει μιό. συνοπτική εἰκόνα
τῆς δομῆς καί τῶν ὂασικῶν
προόλημάτων Ιτῆς ἑλληνικής οἰ-
κονομίας σήμερα.
Στὸ πρῶτο μέρος τά ἄρθρα τῶν
Δ. Καρᾶγεωργα, Ἀθαν. Κανελ-
λόπουλου καί K. Καλλιγᾶ ἐξετά-
ζουν τά λάθη καί καταχρήσεις
τῆς δικτατορικῆς οἰκονομικῆς
πολιτικῆς καί τίς ἀρνητικές ἐπι-
πτώσεις πού εἶχε πάνω στή δομή
τῶν ἐπενδύσεων, στό ῐσοζύγιο
πληρωμών, στίς κοινωνικές ἀνι-
σότητες, στόν ἓλεγχο τῆς ἑλληνι-
κής οἰκονομίας ἀπό τό ξένο κε-
φάλαιο κλπ. Παρόλο πού κανείς
δέν μπορεῐ νά διαφωνήσει μέ τίς
ἐπιμέρους κριτικές, ἡ τελική εἰ-
κόνα πού σχηματίζει 6 ἀναγνώ-
στης ἒχει κόποια μονομέρεια -
ἀπό τήν ἄποψη πώς 6 τρόπος μέ
τόν ὁποῐο συγκρίνεται ἡ δικτατο-
ρική μέ τήν προδικτατορική οἰ-
κονομική πολιτική δέν δίνει ἀρ-
κετή ἒμφαση στό γεγονός ὅτι στίς
γενικές γραμμές τό πρότυπο τῆς
συσσώρευσης τοῦ κεφαλαίου πού
ἀκολούθησαν οἱ συνταγματάρχες,
δέν ἦταν πολύ διαφορετικό ἀπ’
αὐτό πού ἄκολούθησαν ὃλες οἱ
μεταπσλεμικές κυὸερνήσεις - καί
πώς τά ἄδιέξοδα πού ἄντιμετω-
πίζει σήμερα ἡ ἑλληνική οἰκονο-
μία δέν ὀφείλονται ἁπλῶς στά
λάθη καί τή ληστρική διαχείριση
τῆς ἑπταετίας, ἀλλά κυρίως στόν
ἐξαρτημένο τρόπο ἄνᾶπτυξης
πού ἀκολούθησε ἡ Ἐλλάδα
0’ ὅλη τή μεταπολεμική περίοδο.
Αὐτή ἡ ἀνισορροπία ὅμως τοῦ
πρώτου μέρους διορθώνεται στό
δεύτερο, ὅπου γίνεται λόγος γιὰ
τή γενική διὰρθρωση τῆς μεταπο-
λεμικῆς μας οἰκονομίας ὅπου ἐξ-
ετάζονται συστηματικᾶ τό. χαρα-
κτηριστικά ὑποανάπτυξης τοῦ
έλληνικοῦ καπιταλισμοῦ’ χαρα-
κτηριστικὰ πού ὅπως δείχνουν 6
Τ. Φωτόπουλος καί Σ. Παπασπη-
λιόπουλος στᾶ ἄρθρα τους, ἡ ἑξ-
αρτημένη ἐκόιομηχάνιση τῆς τε-
λευταίας δεκαπενταετίας ὅχι
μόνο δέν μπόρεσε νά τά ἐξαλεί-
ψει ἀλλά τά ἐνέτεινε ἀκὸμη
περισσότερο. Ἡ γενικὴ εἰκόνα
τῆς ἐξάρτηαης πού παρουσιάζουν
τά παραπάνω ἄρθρα συμπληρώ-
νεται μ’ ἕνα ἄρθρο τοῦ Π. Ἀδδε-
λίδη γιά τήν ἀγροτική οἰκονομία
πού ἐξετάζει, μᾶλλον περιγραφι-
κά, τίς 6ασικές ἀδυναμίες τῆς
γεωργίας μας καί τά μέτρα πού
πρέπει νά παρθοῡν γιά νά γίνει
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συναγωνιστική στά πλαίσια τῆς
Κοινῆς Ἀγορᾶς. Τέλος, 6 Βασ.
Φίλιας ἐξετάζει διάφορες ἀλλα-
γές στήν κοινωνικὴ δομή τῆς έλ-
ληνικής κοινωνίας, ἀλλαγές πού
συνδέονται μέ πρόσφατες οἰκο-
νομικές ἐξελίξεις οτήν ὕπαιθρα
καί στίς πόλεις - καθώς ἐπίσης
καί τή σημασία αὐτῶν τῶν ἀνα-
σχηματισμῶν γιά τήν ἀνάπτυξη
ταξικής συνείδησης στά κυριαρ-
χούμενα κοινωνικά στρώματα
τῶν ἀγροτών. ἐργατῶν καί μι-
κροαστῶν.
Στό τρίτο μέρος τοῦ 6ι6λίου τά
ἄρθρα τών Ν. Πολύζου, Κ. Καλ-
λιγᾱ καί Δ. Φράγκου ἐξετάζουν
μερικᾶ δημογραφικά προσχήματα
τοῦ ἑλληνικοῦ χώρου, ἐπισημαί-
νοντας τίς ἄρνητικές ἐπιπτώσεις
πού δημιουργοῦν ἡ ἐξωτερική
μετανάστευση, ἡ στασιμότητα καί
ἡ «ὑπεργήρανση» τοῦ ἑλληνικοῠ
πληθυσμοῦ. "000 γιᾶ τό τέταρτο
μέρος, τά ἄρθρα τῶν Τ. Γιαννί-
τοη, Παν. Ρουμελιώτη - Γιαν.
Καλογήρου, Κ. Κίτσου καί K.
Λειῧαδίτη ἐξετάζουν τό 6αθμό
τῆς διείσδυσης τοῦ ξένου κεφα-
λαίου στήν Ἑλλάδα, τά τεράστια
προόλήματα πού ἔχει προκαλέσει
στήν ἑλληνική οἰκονομία καί τούς
τρόπους μέ τούς ὁποίους θᾶ μπο·
ροῡσε κανείς νά ἐλέγξει μέ πιό
ἀποτελεσματικό τρόπο τίς ἄρνη-
τικές του ἐπιπτώσεις. Ἐπιπλέον
τά ἄρθρα τών A. Πανεθυμητᾶκη
καί Κ. Λατίφη ἀναλύουν τά προ-
6λήματα πού προκύπτουν ἀπό τό
τεράστια, συνεχῶς αὐξανόμενα,
ἄνοιγμα στό ἰσοζύγιο πληρωμῶν,
ἄνοιγμα πού εἶναι ἄμεσα συνδε-
μένο μέ τόν τύπο τῆς ἐξαρτημένης
ἀνόπτυξης πού ἡ Ἐλλάδα ἀκο-
λούθησε στίς τελευταῖες δεκαετί-
ες.
Τό πέμπτο μέρος τοῦ τόμου
ἀποτελεῖται ἀπό δύο μόνο ἄρθρα,
τῶν Π. Καζάκου καί Μ. Νικολι-
νάκου πού ἐξετάζουν τά προὸλή-
ματα τῆς κατάρτισης καί ὲκτέλε-
σης τοῦ πενταετοῦς προγράμμα-
τος καί τή σχέση ἀμυντικοῦ
προϋπολογισμοῦ καί πρόσφατων
οἰκονομικῶν ἐξελίξεων.
Τό τελευταῑο μέρος διαφέρει
κάπως ἀπό τά προηγούμενα; μᾶς
παρουσιᾶζει μιὰ σειρά ἄρθρων
πού πέρνουν ἀντιμαχόμενες θέ-
σεις στό καυτό πρόόλημα τῆς έλ-
ληνικής ἔνταξης στήν Κοινή
Ἀγορά. Ὁ Γ. Παπαντωνίου ἀρ-
χίζει μέ μιά κριτική τῆς θέσης
πού ὃλέπει στήν ἒνταξη τό δυνά-
μωμα τῶν προοδευτικών πολιτι-
κῶν δυνάμεων στήν Ἑλλάδα.
Ὑπενθυμίζει ὅτι ὁ Εὐρωκομμου-
νισμός ἀποτελεῖ σημαντική πολι-
τική δύναμη μόνο στίς δύο ἀπό
τίς ἐννέα χώρες τῆς κοινότητας,
ἐνῶ στίς ὑπόλοιπες ἑφτά οἱ κυρί-
αρχες σοσιαλοδημοκρατικές δυ-

νάμεις δημιουργοῦν ἕνα πλαίσια
πού ἐξασφαλίζει τήν ἀνεμπόδι-
στη ἀνάπτυξη τῆς Εὐρώπης τών
μονοπωλίων. Ἀπό τήν ἄλλη με-
ριά ὁ Γ. Μαρῐνος ὑποστηρίζει μέ
πειστικό τρόπο πώς παρ’ ὅλους
τούς κινδύνους τῆς ένταξης, ἡ τε-
λευταία εἶναι πολύ πιό συμφέ-
ρουσα γιά τήν Ἑλλάδα παρά τό
καθεστώς τῆς σύνδεοης πού
ἰσχύει σήμερα.
Ὁ Γ. Α. Μαγκάκης ἐξετάζον-
τας τήν ἕνταξη μέ πιό γενικό
τρόπο, νομίζει πώς καί οἰκονο-
μικᾶ ἀλλά καί πολιτικᾶ ἡ ένταξη
συμφέρει τήν Ἑλλάδα καί πώς θό.
προωθήσει μακροχρόνια τούς
στόχους καί τίς ἐλπίδες τῶν προ-
οδευτικών δυνάμεων. Τέλος 6 Σ.
Παπασπηλιόπουλος, ἀπαντῶντας
στό ἄρθρο τοῦ Μαγκάκη, συμφω-
νεῖ μέ τή θέση τοῦ τελευταίου
πώς ἡ ένταξη συμφέρει πολιτικά
τίς προοδευτικές δυνάμεις (κυ-
ρίως ἀπό τήν ἄποψη ὅτι κάνει
μιά καινούρια δικτατορία πιό
δύσκολη), ἀλλά διαφωνεῖ σέ ὅ,τι
ἀφορᾱ τά οἰκονομικά ὀφέλη.
Κατά τό συγγραφέα, μέχρι στι-
γμῆς καμία ἄνὰλυση δέν μπόρεσε
νΙ ἀνατρέψει τήν κλασική πιὰ
έρευνα τοῦ Τριάντη πού δείχνει
τούς κινδύνους πού ἡ ἑλληνική
6ιομηχανία διατρέχει ἀπό τήν έν-
ταξη, καί τήν πιό γενική θέση ὅτι,
ὅταν 6 μηχανιομός τῆς ἀγορᾶς
ἀφεθεῖ ἐλεύθερος, πάντοτε λει-

τουργεῖ οέ ὄφελος τῶν πιό ἀνα-
πτυγμένων οἰκονομιῶν. Κατά τόν
Ιῐαπαοπηλιόπουλο ἡ ἓνταξη οτήν
Κοινὴ Ἀγορὰ δέν εἶναι μέ κα-
νένα τρόπο ἰδεώδης λύση. Ἀλλά
παίρνοντας ὑπόψη ὅτι οὕτως ἤ
ἄλλως ἡ αὐτόνομη ἀνόπτυξη τῆς
χώρας εἶναι σχεδόν ἀδύνατη μέ
τά σημερινά πολιτικά δεδομένα,
ἡ ένταξή μας εἶναι ἡ «λιγότερο
κακή» λύση.

Παρὸλο ότι τά διάφορα ἄρθρα
τοῦ τόμου εἶναι ἄνιοου ἐπιπέδου
- μέ τήν ἔννοια πώς μερικά 60101-
ζονται σέγ ουστηματική ἔρευνα,
ἐγώ ἄλλα εἶναι πιό πρόχειρα
γραμμένα - στό σύνολό τους ἐπι-
τυγχάνουν νά δώοουν στό μή εἰ-
δικό ἀναγνώστη μια οφαιρική εἰ-
κόνα τῶν κύριων χαρακτηριστι-
κών καί τῶν ὅασικῶν προὸλημά-
των τής ἑλληνικῆς οἰκονομίας.
Πέρα ἀπ’ αὐτό, ὁ τόμος αὐτός.
συγκεντρώνοντας πρόσφατα
στοιχεῖα καί ἐνὸιαφέρουσες
ἀπόψεις πάνω 0’ ἕνα μεγάλο ἀρι-
θμό προόλημάτων, εἶναι ἕνα πολύ
χρήσιμο ἐργαλεῖο ἐργασίας καί
σημεῑο ἀναφορᾶς γιά κᾶθε μελε-
τητή τῆς νεοελληνικῆς κοινωνίας,
Ἐλπίζουμε ὅτι ὁ Σ. Παπαοπη-
λιόπουλος θά κρατήσει τήν ὑπό-
σχεσή του γιά τή συστηματοποί-
ηση αὐτῆς τῆς προσπάθειας μέ
μιὰ ἐτήσια ἒκδοση τῶν σημαντι-
κότερων οἰκονομικῶν ἄρθρων.
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προόληματισμοῦ καί παιὸείας



ΠΙΕΡ ΣΑΛΑΜΑ - ΖΑΚ ΒΑΛΙΕ
Εἰσαγωγή
στήν Πολιτική Οἰκονομία
Ἐκὸ. Νέα Σύνορα
Μετάφραση Ἄρη Κλαὸᾱ
Πρόλογος - ἐπιμέλεια Μάριου
Νικολινάκου
Τό ὂιὸλίσ εἶναι μιά εἰσαγωγὴ στή
μαρξιστικὴ θεωρία τῆς Πολιτικῆς
Οἰκονομίας. Εἶναι γραμμένη
κατανοητά καί ἁπλά καί προσ-
παθεῖ νά δείξει στόν ἀμύητο 10
δρόμο τῆς μαρξιοτικῆς σκέψης
καί τῶν οἰκονομικῶν προὸλημά-
των. Οἱ συγγραφεῖς θέλουν νά
ἀπομυθοποιήσουν τὴν ἐπιστήμη
χωρίς ταυτόχρονα τό ’έργο τους
νά εἶναι ἀντιεπιστημονικό. Δεί-
χνει ὅμως πώς ἡ ἐπιστήμη δέν εἰ-
ναι προνόμιο τῶν λίγων.

ΛΗΟ ΧΑΜΠΕΡΜΑΝ
Τά ὑλικά ἀγαθά
τοῦ ἀνθρώπου
(Ἡ ἱστορία τοῦ πλούτου τῶν
ἐθνῶν)
Ἐκόόσεις Μπουκουμάνη
Δύο εἶναι οἱ σκοποί πού ἑπι-
χειρεῖ 0' αὐτό τό ὃιὸλίο ὁ συγ-
γραφέας του Λ.Χ.; Νά ἑρμηνευτεῑ
ἡ ἱστορία ἀπό τήν οἰκονομική
θεωρία καί ἡ οἰκονομικὴ θεωρία
ἀπό τήν ἱστορία. Αὐτὴ ἡ διασύν-
δεση εἶναι σημαντικὴ καί ἀναγ-
καία, ἀφοῦ εἶναι πιά γνωστό ὅτι
ἡ διδασκαλία τῆς ἱστορίας εἶναι
λειψὴ δίχως νά προσεχτεῖ καί ἡ
οἰκονομική σκοπιά της. Προσπα-
θεῖ ἀκόμη νά ἐξηγήσει τὴ 6άση
τῆς ἀνάπτυξης τῶν οἰκονομικῶν
θεωριῶν καί θεσμῶν, πῶς προέρ-
χονται δηλαδή ἀπό τό ῐὸιο τό
ὑλικό τῆς κοινωνικῆς ζωῆς καί
πῶς ἐξελίχτηκαν, τροποποιὴθη-
καν ἠ ἀνατράπηκαν ὃταν ἄλλαξε
τό σχῆμα αὐτοῦ τοῦ ῡλικοῦ.
ΛΑΜΠΡΟΥ ΠΕΤΣΙΝΗ
Ἐπιοτημονικο-τεχνική
καί ὅιομηχανική ἐπανάσταση
ἘκὸόσειςΚαστανιώτη
’Ὀπως προκύπτει καί ἀπό τόν
τίτλο, θέμα τοῦ 6ι6λίου εἶναι ἡ
ἀνάλυση καί ἡ μελέτη ἑνός φαι-
νομένου γύρω ἀπό τό ὁπσῖο
ἔχουν γραφτεῖ, μεταπολεμικά,
πολυάριθμα ὂιὸλία καί ἄρθρα.
Παράλληλα περιέχει πολλά στοι-
χεῖα καί ἀναφορές σχετικά μέ τό
οημερινό στάδιο τῆς ἀνάπτυξης
καί τῆς πρακτικῆς ἐφαρμογῆς
τῶν έπιστημονικῶν ἐρευνῶν στῆν
Ἑλλάδα, ένῶ ἰδιαίτερη θέση
μέσα στό 6ι6λίο δίνεται στήν
ἀνάλυση τοῦ ρόλου καί τῆς θέσης
τῆς ἐργατικῆς τάξης οτὴν Ἑλ-

* λάδα καί διεθνῶς στά πλαίσια
τῶν ἀλλαγῶν πού συντελοῦνται
στὰ μέσα παραγωγῆς, μέ τὴν
προώθηση σέ συνεχῶς μεγαλύ-
τερη κλίμακα τοῦ αῦτοματισμσῦ.

ΚΟΥΛΑΣ ΠΑΠΑΔ ΟΠΟΥΛΟΥ
Ἐπιὸρομές ἀλλοφύλων
Πύλη

Πρόκειται γιά τό νέο ὃιόλίο
τῆς KIL, πού εἶναι γνωστὴ ἀπό
τό προηγούμενο ὅιόλίο της
«Ἀγῶνες καί νίκες τῆς έλληνί-
δας». Ἀποτελεῖται ἀπό ἐννέα δι-
ηγήματα, πολιτικοῦ περιεχομέ-
νου, μέ προεξέχσν θέμα τόν κίν-
δυνο νά πέσουμε «ἐν ὥρα εἰρή-
νης» στά χέρια τῶν ἀλλοφύλων
καί, ξεπουλώντας 11’] γῆ καί τὴν
ψυχή μας, να χάσουμε τήν περη-
φάνεια, τήν ἀξιοπρέπεια, τὴν
τιμὴ καί τὴ συνείδηση τῆς φυλῆς
μας.

ΜΠΑΜΠΗ ΚΛΑΡΑ
Ἠ κρίαη τοῦ πολιτισμοῦ
καί ἡ,ἀνάπλαση τῆς ζωῆς
(Διάλογος μέ τόν Γκαρωντύ καί
τόν Καρίγιο)
Ἐκὸόσεις Παπαζήση
Τό 6ι6λίο αὑτό τοῦ M.K. χωρί-
ζεται σέ τρία μέρηῑ Στὸ πρῶτο
δίνεται ἀπάντηοη (Πήν πρόκληῠη·
πρόσκληση τοῦ Ρ. Γκαρωντύ μέ
ταυτόχρονη προσπὰθεια ν’ ἀναι-
ρεθοῦν οἱ ἀνακριὸεῖς ἑκτιμήσεις
τῆς έλληνικῆς ἱστορικότητας ἀπό
τόν γάλλο κοινωνιολόγο. Στό
δεύτερο συζητεῖ (ὁ M.K.) τίς θέ-
σεις τοῦ Καρίγιο γιά τόν εὐρω-
κομμουνισμό καί παίρνει θέση
στό μεγὰλο θέμα τῶν ἀνθρωπί-
νων δικαιωμάτων καί ἐλευθερι-
ῶν, ἐνῶ στό τρίτο προὸαίνει σ’
ένα συσχετισμό τῆς Ἑλλάδας καί
τοῦ κόσμου, γιά νά καθορίσει τή
σχέση της μ’ αὐτόν. Καί ὅλ’ αὐτά
μέ τρόπσ εύληπτο καί έντεχνο λό-
γο, καί μέ ὕφος συζητητικό καί
ἀποδεικτικό, ὅπως αὑτό πού χα-
ρακτηρίζει πάντα τό συγγραφέα.

Κοινωνικές καί Πολιτικές Δυ-
νάμεις στήν Ἑλλάδα
Ἑξάντας, 1977

Ὁ τόμος, μέ πρόλσγο Φ. Βε-
γλερῆ, εἰσαγωγὴ καί ἐπιμέλεια
τσῦ Γ. Κοντογιώργη, ἀποτελεῖ
τήν πρώτη έκδστική έμφάνιση τῆς
Ἑλληνικῆς Ἑταιρίας Πολιτικῆς
Ἐπιῡϊήμης-
Ὁ συλλογικός τόμος περιλα-
6αίνει μελέτες τῶν Γ. Κοντο-
γιώργη, Γ, Δερτιλῆ, Κ. T0011-
καλὰ, Ν. Μουζέλη. Γ. Μαυρο-
γορδάτου, Α. Ρήγου. Δ. Δημη-
τρὰκου, B. Φίλια, Χρ. Ροζάκη, Φ.
Βεγλερῆ καί Π. Μπακογιάννῃ
ὀργανωμένες σέ τρία μέρη; α) Οἱ
κοινιι)νικές“δομές καί τό πολιτικό
σύστημα. 6) οἱ κοινωνικές καί·
πολιτικές δυνάμεις καί οἱ κομμα-
τικοί σχηματισμοί στό μεσοπό-
λεμο καί γ) πολιτικές δυνάμεις
καί πολιτικό σύστημα.

Παρά τό «ἀποσπασματικό»
αὐτῆς τῆς συλλογικῆς δουλειᾱς, ὁ
τόμος ἀποτελεῖ μιά πολύ οὐσια-
στική συμὸολή στή διερεύνηση
τοῦ πολιτικοῦ φαινομένου τῆς
χώρας μας. Οἱ μελέτες - οἱ πιό
πολλές -, πέρα ἀπό τίς γενικεύ-
σεις καί τίςιιάναγωγικές προαπά-
θειες, ἐπίχειραῡν τή συγκεκρι-
μένη ἱστορικὴ ἀνάλυση καί ἑπι-
τυγχάνουν τὴ σύνδεση τῶν πολι-
τικῶν έξελίξεων μέ τά κοινωνικά
φαινόμενα καί χαρακτηριστικὰ
τῆς νεότερης Ἑλλάδας.

MNHMEIA Κρητικῶν Ἐπανα-
στάσεων. Ἐπανάστασις
1821-1830. Τόμος A’ (1821
-1822) — Ἔκὸσση τῆς Ἱστορικῆς,
Λαογραφικῆς καί Ἀρχαιολογι-
κῆς Ἑταιρείας Κρήτης. Ἐπιμέ-
λεια Ἐμμ. Πρωτοψάλτη καί
Ἀναστασίας Γιαννσυὸάκη -
Φαλτάιτς.
Φαίνεται πώς ἔχει πιά γίνει
συνείδηση στσύς ἱστοριογράφους
ἡ ὀργάνωση Corpus τῶν κειμένων
καί ντοκουμέντων. Στόν τόμο
αὐτό - σημαντικὴ συμόολὴ στήν
ὁργάνωση τῶν ἱστορικῶν πηγῶν
- περιλαὸαίνσνται ἰδιωτικά καί
δημόσια έγγραφα καί ἄλλα
ἱστορικά στοιχεῖα πού ἀνα-
φέρονται στά γεγονότα πού δια-
δραματίστηκαν οτὴν ΚρήτηἸ τόν
πρῶτο χρόνο τῆς Ἐπανάστασης
τοῦ ’21. Ἡ ἐπιμέλεια τῆς παρου-
σίασης ἔχει γίνει μέ σωστό 190110.
Ἀποκατάσταση τῶν κειμένων -
γνωστῶν ἀπό ἄλλες ἀτελεῖς δη-
μοσιεύσεις - ὑπομνηματισμός,
γλωσσάρι, πίνακας ὀνομάτων -
ὅλα ὅσα ἀποτελοῦν τὴν ἐλαχίστη
σωστή ἀπόδοση ἑνός τεκμηρίου,
έχουν γίνει μέ μέθοδο καί φρον-
τίδα.

ΔΗΜ. ΑΘ. ΣΤΕΡΓΙΑΝΟΠΟΥ-
AOY:
Νομοθεσία Πνευματικῆς Ἰδιο-
κτησίας - Κωὸικοποιημένη.
Ἀθήνα Ι 978.
Στό 6ι6λίο περιλαμόἀνονται οἱ
νεότερες διατάξεις (σέ έλληνική
καί γαλλική γλῶσσα) καί 01.11160-
σεις γιά τὴν πνευματική ἰδιοκτη-
σία. Μνημονεύονται οἱ μορφωτι-
κές συμφωνίες τῆς Ἑλλάδος μέ
ἄλλα κράτη καί καταχωροῦνται
περιλήψεις νομολογίας δικαστη--
ρίων καί γνωμοδοτήσεις τοῦ Νομ.
Συμόουλίου. Βιὸλίο πού, ἐκτός
ἀπό τούς νομικοὺς, ἐνδιαφέρει
καί τούς λογῆς πνευματικούς δη-
μιουργούς.

ΚΩΣΤΑ ΜΠΙΡΚΑ;
Τατάκης, ὁ νικητής τῆς Κόλασης.
Ἐκόόσεις «Ἰωλκός» - ν Ἀθήνα
1 978.

Στό κείμενό του ὁ Μπίρκας δέν
μπόρεσε νὰ ξεφύγει ἀπό τόν πει-
ρασμό νά γράψει ένα κείμενα μέ
λυρικές έξάρσεις.
'O ἥρωας Μῆτσος Τατάκης εί-
ναι ὁ κορυφαῖος μάρτυρας τσῦ
Μακρονησιοῦ, ὁ πιό 6ασανισμέ-

νος νεοέλληνας. Ἡ ἀνισχή καί ἡ
καρτερικότητα τοῦ κομμουνιστή
Τατάκη εἶναι χωρίς ἀμφιὸσλία
πέρα ἀπό τά ἀνθρώπινα μέτρα.
Τό ἀσύλληπτο μαρτύριό του, τό
χρονικό τοῦ περάσματός του ἀπό
τό Μακρονήσι καί ἡ ἐξόντωσή
του κρατοῦν κομμένη τήν ἀνάσα. -

ΣΑΡΛ ΜΠΕΤΕΛΕΜ.·
Οἱ ταξικοί ἀγῶνες ατήν ΕΣΣΔ.
2η περίοδος (1923 - 1930).
Μετ.· I". Κρητικός.
Ἐκὸόσεις «Ράππα», στή σειρά
Προὸλήματα τοῦ Καιροῦ μας.
Ἂθήνα 1977.
- Εἶναι ὁ 6’ τόμος τῆς ἑλληνικής
ἒκδοσης ἑνός μνημειώδους καί
θεμελιακοῦ ἒργου. Στόν 1:01110
αὐτό, ὁ Μπετελέμ καταπιάνεται
μέ τήν περίοδο πού μετά 1:0 μέσα
τσῦ ‘20- σήμανε ἡ ὀποτυχία τῆς
έγκαθίδρυσης ἑνός ἑργατσ-αγρο-
τικοῦ κράτους στήν ΕΣΣΔ. Ἐπι-
χειρεῖται ἡ ἐξέταση τῶν μεταλλα-
γῶν τοῦ ἐγκαθιδρυμένου 0061511-
κοῦ συστήματος, τσῡ πολιτικοῦ
ἐποικοδομήματος καί τῆς κυ-
ρίαρχης ἰδεολογίας, Ἡ ἀκόλουθη
περίοδος τῆς προσωπολατρείας
καί μονοσήμαντης πορείας 69(-
σκουν τίς ρίξες τους οτὴν περί-
060 ‘23—'30.
Ἡ μέθοδος τσῦ Μπετελὲμ εἶναι
μαρξιστικήῖ κωφεύει οτίς τεχνη-
τές καί πεποιημένες ἀναλύσεις
πού θέλουν τό σοὸιετικό κράτος
σάν πραγμάτωση τῶν διακηρύ-
ξεων τοῦ Μάρξ καί τοῦ Λένιν ἢ
00v ἀποτέλεσμα τῶν πολιτικῶν
ἀποφάσεων τσῦ μπολσεόίκικου
κόμματος Ὁ συγγραφέας ἀνα-
ζητᾱ τίς «ἀντικειμενικές ἀντιφά-
σεις», τήν ταξική πάλη καί τὴν
ἰδεολογία πού ἐπιδίωπ καί μετά
τήν έπανάσταση καί έπηρέασε τά
πολιτικά μορφώματα στήν ΕΣΣΔ.

Α. Σ ΤΙΝΑ.·
ΑΝΑΜΝΗΣΕΙΣ, 60 χρόνια κάτω
ἀπό τή σημαία τῆς σοσιαλιστικῆς
ἐπανάστασης. Τόμος Β’.
Ἐκὸ, ΒΕΡΙὈΣ, Ἀθήνα 1977.
Μέσα ἀπό τίς ἀναμνήσεις τοῦ
Στίνα ξετυλίγεται ἡ ἱστορία τσῦ
ἐπαναστατικοῦ κινήματος στή
χώρα μσς, γραμμὲνη ἀπό ἕνον
ἀνθρωπο πού ἔχει ζήσει τούς
ἀγῶνες καί τίς ἦττες του καί πού
δίνει μιά ἄλλη «διάσταση» τῆς
ἀλὴθειας. Οἱ ἀναμνήσεις του έρ-
χονται ἀπό τήν ἡρωικὴ ἐποχή τοῦ
κινήματος, ὅταν μετά τόν πρῶτο
παγκόσμιο πόλεμο ἀρχιζαν οἱ
ἐπαναστατικές ἐξορμήσεις τῆς
έργατικῆς τάξης καί πρίν νά ση-
μειωθοῡν ἀναστολές καί ὑποχω-
ρήσεις.
Ὁ Στίνας ἀποκαλύπτει πτυχές
καί γῆονότα ἄγνωστα καί ἀνα-
λύει ὰπ’ τή σκοπιά του τό ΚΚΕ -
πού τά πρῶτα χρόνια πάλεψε
μέσα ἀπό τίς γραμμές του.
Ὕστερα ἀπό ὀξεῖς ἰδεσλσγικούς
ἀγῶνες στό χῶρο τής αὐτοκαλού-
μενης «ἀριστερῆς ἀντιπολίτευ-
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σης» δημιουργεῖ μαζί μέ ἄλλους
μιά πολιτική ὁμάδα πού ξεχωρί-
ζει ἀπό τίς ἂλλες τάσεις καί ὁμά-
δες. ._‘_.
T6 ἐργο του εἶναι μιά χρήσιμη
μαρτυρία πού δέν πρέπει νά μεί-
νει ἀπαρατήρητη γιά ὅσους ψά-
χνουν οήμερα νά ὅρούν μιά ἑρμη-
νεία καί νά πληροφορηθοῦν ὃλές
τίς ὄψεις τῆς ἴδιας ἱστορίας. Στό
δεύτερο τόμο περιλαμὸάνονται ἡ
περίοδος τῆς κατοχῆς, τῆς ἀντί-
στασης, τοῦ ἐμφύλιου καί μέχρι
τή δικτατορία.

ΔΕΑ TIO Κέντρου Μικρασιατι-
κιῦν Σπουὸῶν. Τόμος Α ’
Ἀθήνα 1977.
Στό «Δελτίο» ἁποθησαυρίζεται
ἕνα μικρὸ μέρος ἀπό τό πολύτιμο
ὑλικό τῶν ἀρχείων τοῦ Κ.Μ.Σ. Ἡ
μελέτη τοῦ μικρασιατικοῡ έλλη-
νισμοῠ εἶναι μιά σημαντικὴ. μιά
οὐσιαοτική ὑπόθεση γιά τήν αὐ-
τογνωσία μας. Οἱ θεμελιωτές τῆς
ἰδέας, τό ζεῦγος Μερλιέ. ἀξίζει
κάθε τιμῦμ
Στόν τόμο, ἐκτός ἀπό τό έπίμε·
τρο-χρονικό τοῦ Κ.Μ.Σ. καί τό
ἀφιέρωμα στή μνήμη τοῦ Ὸκτ.
Μερλιέ, περιλαμὸάνεται μιά σειρά
ὀ.πὸ ὑποδειγματικές καί ἐνδιαφέ-
ρουσες μελέτες πάνυ) σέ ποικίλα
ἱστορικά, ἐθνολογικά, γλωσσικά.
κοινωνικὰ προὸλήματα. Ἠ ἁπλῆ,
ἂψυχη ἀπαρίθμησή τους ὑποδι-
6άζει τή σημασία τους. “H δου-
λειά τσῦ Κ.Μ.Σ. εἶναι πολύτιμη
καί χρήσιμη.

ΘΕ ΟΔΙΩΡΟ Y A [ΑΝ O Y:
Θέματα Μακροοικονομικῆς
Ἀναλύσειυς
Ἐκὸόσεις «Παπαζήση», Ἀθήιά

Στό 6ι6λίο ἐξετάζονται οἱ δυ-
ναμικές διαδικασίες πού λαόαί-
νουν χώρα κατά τόν προσδιορι-
σμό τσῦ εἰσοδήματος οτήν ἁπλή
θεωρία τού πολλαπλασιαστῆ, στό
γενικό κεϋνσιανό ὑπόδειγμα
ὅπως τό διατύπωσαν ὁ Hicks καί
6 Hansen, σέ μερικά ὑποδείγματα
οἰκονομικῶν διακυμάνσεων καί
σέ ἕνα ὑπόδειγμα προσδιορισμοὺ
τοῦ χρηματικού εἰσοὸήματος.
Γίνεται προσπάθεια νά παρου-
σιαστσῡν οἰκονομικὰ φαινόμενα
καθαρά δυναμικῆς φύσεως μέ τή
χρησιμοποίησή ἐλάχιστων μαθη-
ματικῶν, ὥστε νά, γίνονται κατα-
νοητά ἀπό τό μέσο ἀναγνώστη.
Ἡ οἰκονομική σκέψη, χωρίς νά
μπορεῑ νά ὑποκατασταθεῖ ἀπό τά
μαθηματικά. ἀντίθετα ὂοηθεῖται,
μέ ἀποτελεσματικὸτηῑα στίςέινα-
λύσεις της.

JOAN ROBINSON — JOHN
EATWELL:
Εἰσαγωγῇ Στή Σύγχρονη Οἰκο-
νομική. Τόμος A’.
Ἐκὸόσεις «Παπαζὴση», Ἀθήνα
I978.
Τό δίτομο - στήν τελική του
μορφή - ἐργο, παρ’ ὅλο πού
ἀπευθύνεται κυρίως στσύς σπου-
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δαοτές τῶν οἰκονομικῶν, συχνά
ἔχει εὐρύτερο ἓνδιαφέρον.
Ἔτσι στό πρῶτο μέρος ὑπάρχει
μιά ἐμπεριστατωμένη ἀνάπτυξη
τῶν οἰκονομικῶν δογμάτων. πού
καλύπτει τήν περίοδο πρίν ἀπό
τόν ”Ανταμ Σμίθ μέχρι καί τήν
Κεϋνσιανή ἑπανάσταση.
Στό δεύτερο μέρος ἐξετάζονται
θέματα οἰκονομικῆς ἀνάλυσης;
ἔδαφος καί ἐργασία, ἄνθρωπος
καί μηχανές, ἐνεργός ζήτηση, τε-
χνολογικῆ μεταὸολή, ἐμπορεὺ-
ματα καί τιμές. Γίνεται έτσι μιά
συστηματική μελέτη τσῦ τρόπου
πού τά διάφορα συστήματα ἰδιο-
κτησίας ἐπιδροῦν οτήν παραγωγή
τῆς λειτουργίας τῶν κεφαλαιο-
κρατικῶν οἰκονομιῶν, τῆς ὅρα-
χυχρόνιας κατανομῆς εἰσοδήμα-
τος μεταξύ ἀμοιὸῶν ἐργασίας καί
κερδῶν, τοῦ φαινομένου τῆς τε-

ἱχνικῆς προόδου καί ὁρισμένων
θεμάτων μικροοικονομικῆ ς.

ΠΑΝΑΓΗ ΛΕΚΑ ῚΣΑ
Ἰὁεοκρατία καί Ἱστορική Αἰτιο-
κρατία - Née; τομές γιά τή με-
λέτη τῆς κοινωνικῆς ἱστορίας τοῦ
40v π.Χ. αἰώνα.
Ἐκὸ, «Καστανιώτη» - Ἀθήνα

Ἠ ἐπανέκδοοη τῆς μελέτης τοῦ
πρώτου μας ἐθνολόγου, ὃασιμένη
στή δημοσίευση τοῦ 1945. ἔχει
γίνει μέ τή γνωστή σέ ποιότητα
ἐκδοτική ἐπιμέλεια τοῦ Φίλιππου
Βλάχου. Ἀφορμή γιά τή συγ-
γραφή αὐτῆς τῆς μελέτης, στά-
θηκε γιά τόν ΠΛ. ἡ κριτική ἀνα-
σκευή μιᾶς ἀντιιστορικῆς - ὅπως
τή χαρακτηρίζει - μελέτης τοῦ B.
Λαούρδα γιά τόν Ἰσοκράτη καί
τήν ἐποχή του. Ἡ ἀφορμή αύτή
εἶναι ἡ ἐκκίνηση. Ὀ ΠΛ. ἐπιχει-
ρεῖ, ὁπλισμένος μέ τή γνώση τῆς
ἐποχῆς καί τῶν κειμένων ἀλλά
καί τή μοναδική του ἰστορική δι-
αίσθηση, νά ἀποκαταστήσει κά-
ποια προόλήματα τῆς κοινωνικῆς
ἱστορίας ὕστερα ἀπό τήν πτώση
τῆς Ἀθηναῖκής Δημοκρατίας.

HENRYLEFEBVRE
Τό ὁικαίωμα Univ Πόλη - Χῶρος
καί Πολιτική.
MET: Π. Τουρνικιώτη - Κλώντ
Λωράν.
Ἐπιμέλεια.· N. Καραχάλιου.
Ἐκὸόσεις «Παπαζήση», Ἀθήνα

'O Λεφέόρ ἔχει τό δικό του με-
γάλο μερίδιο 0’ {in ἀποτελεῖ κρι-
τική ἀπό κοινωνιολογική καί πο-
λιτική σκοπιά στό φορμαλιστικό
ὅραμα καί κατασκεύασμα κά-
ποιων τεχνοκρατῶν πολεοδόμων.
Ἡ δική του προόληματική ξεκινᾶ
ἀπό τήν ἀρχή· ξαναὸλέπει τό
κοινωνικό καί πολιτικὸ πρό-
6λημα στό φαινόμενο τῆς ἀστι-
κοποίησης. Ἀποτελεῖ, ἄν ὂχι τί-
ποτα ἄλλο, τουλάχιστο ἕνα ὄα-
σικό «ἐχγειρίδιο» γιά μιά σωστή
πολιτική πρόταση στό φαινόμενο
τῆς σύγχρονης πόλης καί τῆς

ζωῆς μέσα 0’ αὑτήν. Μόνο πού -
ἀντίθετα πρός άλλες ἀνάλογες.
«ἀναλύσεις» καί παρά τό «δύσ-
κολο» ὕφος του - ὁ Λεφέὸρ εἶναί-
πολύ συχνά ἐντελῶς συγκεκριμέ-
νος στίς ἀφετηρίες τῆς κριτικῆς
του, στά παραδείγματά του, καί
σύγχρονα ἐπιχειρεῖ μέ πειστικό-
τητα νά δείξει τίς δικές του προ-
όολές καί τίς ἀλτερνατίὸες πού
θά μποροῦσαν νά ἀποτελέσουν
τά αἰτήματα τοῦ προοδευτικοῦ
κινήματος.

LUCIAN W. PYE:
Στοιχεῖα Πολιτικῆς Ἁνάπτυξης.
Μετάφρ.· Γιάννη Μπαχάρα.
Ἐκὸόσι-ις «Παπαζήση».
Τό ὃιὸλίο ἐντάσσεται οτή σειρά
«Βιόλιοθήκη Πολιτικῆς Ἐπιοτή-
μης», πού ἐπιμελεῖται 6 Π. Τερ-
λεξής. Ἡ μελέτη τοῦ L.P. ἐπεξερ-
γάζεται κάποια προὸλήματα τῆς
πολιτικῆς ἐπιστήμης πού, μετά
τούς «κλασικούς», έθεοε πρός
ἐπίλυση ὁ σύγχρονός μας κάπιτα-
λιστικός κόσμος. Ἱ-Ι ἀντίληψη εἰ-
ναι τεχνοκρατική καί έννοεῖ νά
ἀντιμετωπίσει τά κοινωνικά καί
οἰκονομικά φαινόμενα μέ ἐννοιες
καί κατηγορίες πού ἀπογυμνωμέ-
νες ἀπό τήν κοινωνική διάσταση
μυθοποιοῡν τό πολιτικό γεγονός.

XAPPY ΜΑΓΚΝΤΟΦ
Ἡ ἐποχή τοῦ Ἰμπεριαλισμοῡ
Ἐκὸόσεις Μπουκσυμάνη
Πρόθεοη τοῦ συγγραφέα αὐτοῦ
τοῦ πολύ ἐνδιαφέροντος 6ι6λίου
εἶναι νά καταδείξει ὅτι μετά τό
«τέλος» τοῦ ἰμπεριαλισμοῡ, ὅπως
ἀναγγέλθηκε ἀπό πολλούς κοι-
νωνιολὸγους καί ἱστορικούς,
μετά τήν πολιτική ἀνεξαρτησία
πού κέρδισαν οἱ πρώην ἀποικίες.
ὅρισκόμαστε στά πρόθυρα ένὸς
νέου ίμπεριαλισμοὺ. Στήν πρό-
θεσή του αὐτή, ἀποδεικνύει τήν
ύπαρξη μιᾶς ἀμερικάνικης αύτο-
κρατορίας, ἡ ὁποία μέ τίς οἰκο-
νομικές της διακλαδώσεις ἀγκα-
λιάζει τεράστιες ξένες ἀγορές 6L-
ομηχανικῶν εἰδῶν, ἀγορές πού
στά τελευταῖα 15 χρόνια ἔχουν
τριπλασιαστεῖ, τή στιγμή πού στό
ἴδιο διάστημα ἡ ἐγχώρια ἀγορά
μόλις καί διπλασιάστηκε. Πρό-
κειται ἀναμφίὸολα γιά ἕνα θέμα
πού εἶναι δέδαιο ὅτι πολύ γρή-
γορα θ’ ἀρχίσει ἡ διεθνής διερεύ-
νησή του.

Λὲσν Τρότσκι
Ποῦ ὄαόίζει
(Ι 934-1 936)
Ἐκὸ. Πρωτοποριακή Βιὸλιο-
θήκη, 1977
Στόν τόμο περιλαμὸάνονται
τρία ἄρθρα πού τά ἔγραψε 6
Τρότσκι μεταξύ 1934- I 936,
ἐποχή ὅπου ἡ Γαλλία κλυδωνιζό-
ταν ἀπό τίς μαζικές ἀπεργίες καί
τίς συνεχεῖς προκλήσεις τῆς

ἡ Γαλλιά

ἄκρας δεξιάς. i

Διονύση Μεντζενιώτι]
Κατασκευές
Ἀθήνα 1978
Ποίηση πού έκφράζει τήν ἀγω-
νία τῆς νεότερης γενιας καί τόν
προὸληματισμό της γύρω ἀπό τα
φαινόμενα τῆς ἐλευθερίας. τοῦ
θανάτου, τοῦ ἔρωτα. Στίχοι λυριή
κοί. γεματοι ἀπό τήν αἵσθηση τῶν
χρωμάτων καί τῶν ἀντικειμένων.

Ἀλέκο υ Tu σο ύλ α
17 ποιήματα m ἕνα παρὰπονο (J'
ὀκτώ κομμάτιαἈθήνα 197ιῖ
Ποίηση ἐρωτική. Λόγος πού
λειτουργεῖ μέσα ἀπό τήν αἴσθηοη
τοῦ σώματος, λυρικός, ἐπώδυνος.

Σοφία Μαρτιίὀ U-MIT:
3 ἄρθρα ἀρχιτεκτονικῆς καθημε-
ρινότηταςἘκὸ. Κέὸρος [978
Τρία ἄρθρα για τήν ἀρχιτεκτο-
νική. δημοσιευμένα (πον τί·-
πο.Ἀναφέρονται στό κλίμα που
λειτουργεῐ ἡ σύγχρονη καθημε-
ρινή ζωή καί εἰσάγουν ὡρισμένα
κάποια ἄλλα στοιχεῖα γιά τήν
ἔρευνα.

[Mimi] Ρίτσυυ
La Murmilt' Cluu'hmmwme
Μεταφρ. Ἀγγελικὴ Γουώριίγκ
Κοπμγχαγη 1973
Παράλληλη ἡ γαλλική καί δα-
νέζικη μεταφραση τοῦ ποιητικοῦ
ἔργου τοῦ Γ. Ρίτσου «Τό καπνι-
ομένο τοουκαλι» μέ τή σύγχρονη
δημοσίιτυση τοι· ἐλληνικοῦ κειμέ-
νου. Εἶναι ἡ πρώτη φορά που
μεταφράζεται ἡ ποίηση τοῦ Ρί-
τσου στή Δανία. εΗ μετάφραση, ἡ
εἰκονογράψηση καί ἡ ἐκδοση ἐγι-
ναν ἀπό τήν Ἀγγ. Γουώρνιγκ, μέ
(meta ἀγάπη για τό ἔργο του
ποιητῆ. Ἡ ἐπιμέλειά της, ἡ σύγ-
χρονη τρίγλωσση ἰὲκὸοση ὑεί-
χνουν καί τήν ἐντιμότητα οτή
δουλειά καί τήν εὐαισθησία καί
τήν πληρότητα στή διερευνηση
τοῦ ποιητικοῦ ἔργου τοῦ Ρίτσου.

Tim“! Θεοχαρη
Δυό συλλογές
Χαλάιιὸρι, 1978

Ποιήματα 6γαλμένα ἀπό τίς
ιῖιιπιῚρίες τῶν νέων τῆς σύγχρο-
νης Ἐλλάδας. Στίχοι πού ἐρχον«
ται σέ συνάφεια μέ τα στοιχεῖα
τῆς έλληνικῆς φύσης. μέ τήν κα-
θημερινή ζωή καί τά πολιτικά
ἀδιέξοὸά μας.

’Έφης Δημητριάὸου-Στρατῆ
Ἀπουσία
Ἀθήνα, Μάρτυς 1978

Ποιητικοί μονόλογοι καί διά-
λογοι μιᾶς συλλογῆς πού ἔχει
θεατρική δομή. Στίχοι πού φανε-
ρώνουν μιά ὃαθιά ὑπαρξιακή ’
ἀγωνία, ἀλλά έξίσου παρουσιά-
ζουν τήν ἐλπίδα γιά μιά ἀλλαγή
τῶν ἤδη διαόρωμένων θεσμῶν.



ἀρὲιητὲς τοῡ κατεωημὲνου

’ Άμφισβηῑίεε
10 ΑΥΤΟΤΕΛΕΙΣ ΤΟΜΟΙ - 10 ΣΥΓΚῚΛΟΝΙΣΤΙΚΕΣ ΒΙΟΓΡΑΦΙΕΣ

m ‘ , “mm ngyfb‘mi; Ἐκεῑνοιπου μὲ τὸ Λογο, μὲ τὴν Πὲννα, μὲ τὸ Σπαθὶ εἶπαν μια
Ὅμως OTÜV ε o—rñ" .7 καινουργια «Καλημερα» στὸν κόσμο καὶὸνοιξαν τὸ δρὸμο για
τοὺς ξεοτελνον τὸν συγχρονο ὁνΘρωπο...

Aévs_1ñv ἀλήθεια σιούς ᾲμφιᾳθῃῑῖες ἡ ρλλαγή α’ῐιημα

μὲ τὴ ζωή τους τὶς ἰδὲες καὶ τοὺς
ἀγῶνες τους ὲνέιντια στῆν ἀθλιότητα,
την πλάνη καὶ τήν αμοθεια.
Πρὸκειτσι vl' ἀνθρώπους δια-
φορετικοὺς μεταξύ τους, που ἔζησαν ’ἶ ff"
σὲ διαφορετικὲς ἑποχες. Ξ μ’
Ὅμως, ὅλους τοὺς ὲνώνει ηϊδια Ψ
ηθικῆ σταση σιή σύγκρουσῆ τους με

κατεστημενο. Δεν ὑπαρχουν, - Στὸ πεῖσμα ὅλων τῶν ὑντιδρα-
σήμερα, «εφησυχασμενοι». Ἠ εποχῆ οτικῶν ή ἁνθρωπὸτητα δὲν ἔμεινε
μσς αναθεωρεῖ καὶ επανεξεταζειόλες στὸν παλαιολιθικο πελεκυ οὔτε στῆν
τὶς αξίες της. ἐποχή τοῦ πρωτογονου λύχνου.
Καθε σύγχρὸνΟς ὀνθρωπος Ἔτσι,περασαμε ἀπὸ τὰ σκοτό-
στους Μεγάλους Ἀμφισθητίες, δεν δια τῆς πνευματικῆς, κοινωνικῆς καὶ
Θα δει μοναχα τοὺς συγκλονισμοὺς Πολιτικῆς δουλείας σὲ ὲποχὲς πιὸ
δέκα κοσμοϊστορικῶν εποχῶν. Τὸ φωτεινες. Δικαιώθηκαν, λοιπόν, οἱ

' ἡ Τηλεφωνήστε μσς
σημερσ,
36.19. 085 '36. 21.793

KENTPIKH ΠΟΛΗΣΗῑ
n. nEnnAz
ΣΟΛΟΝΟΣ ῚῚΔ-ΑΘΗΝΑ

.ἴὲ ,f.’

L I K. ἱ.
Α 4 “ .
Ξ MNHMEIÜAHZ
εκΔοῑΗ ΔιεοΝονΣ
EYNEPI’AZIAZ mN 01mn
ŒYTPAKHî-MONDADORI

‘



Ὁ σημερινός ΔΙΑΛΟΓΟΣ εἷ-
ναι ἀφιερωμένος στό... ANTI!
Δημοσιεύουμε - χωρίς σχόλια -
μερικά ἀπό τά (ml/ltd καί νέα)
γράμματα πού ατάλθηκαν μέ
παράπονα, κρίσεις, ἐπικρίσεις,
κλπ. γιά τό περιοδικό. Καί... θά
συνεχίσοιῂιιε.

ΔΙΑΛΟΓ ΟΣ
ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΗ

Μέσα στήν προσπάθεια 1013
διαλόγου - πολιτικοῦ-παλαιστι-
κοῦ - ἐγγράφεται ἡ γένεαη καί ἡ
οημερινή θέση τοῦ «ANTI», ἔται
δέν εἶναι; Μά τί σημαίνει διάλο-
γος; Τί σημαίνει πολιτική καί πο-
λιτιστική ὕλη; Καί ποιός εἶναι ὁ
σκοπός
Εἴμαστε σύμφωνοι πώς 6 διά-
λογος εἶναι ἡ συμμετοχή τῶν
πολλῶν 016 λόγο; Πυλιτική καί
πολιτιατική ὕλη εἶναι σύνολο
πληροφοριῶν μαζί μέ τή μέθοδο
τῆς άνάλυαής τους καί τῆς κριτι-
κῆς χρήσης τους, μέ διαύγειακαί
στερεόττῃα; Κι 6 σκοπός μπορεῖ
νά εἶναι ἄλλος ἀπό τήν ἐξύψωαη
πλατιῶν μαζῶν πρός τή συνειδή-
τοποίηαη. τήν εὐθυνοποίηση καί
τελικά τήν πράξη ἦ τή δράση,
Νομίζω πώς εἴμαστε σύμφωνοι,
γιατί ἀλλιῶς δέν εἶναι τό κελάρυ-
αμα τοῦ νεροῡ πού κυλάει, οὔτε
τό θρόϊσμα τῶν φύλλων, πού εῖ-
ναι φλύαρα, ἀλλά τά κείμενα,
ἔστω καλά, ἔστω εἰδικευμένα,
ἔστω στηριγμένα σέ σύγχρονη
όρολογία ἦ ὁρισματολογία, ὅταν
δέν ἀφήνουν πίσω τους στέρεη
ὕλη.
Οἱ Ἕλληνες μᾶς ρωτοῦν στήν
Ἑλλάδα, εἴτε ἐμᾶς τούς Ἕλληνες
τοῦ έξωτερικοῦ, ἠ τούς ξένους -
τί λένε γιά μᾶς 016 ἔξωτερικό;
δηλαδή τηλεόραση, ἐφημερίδες,
περιοδικά, ἤ προφορικά.
Φυσικά τί νά ποῠμε; Δέν λένε
τίποτα, ἧ λένε τόσα λίγα, ἠ λένε
τόσα λανθασμένα. Τό γιατί, εἶναι
μιά άλλη ἱστορία, εἶναι ὅμως κι
ἕνα κριτήριο γιὰ τό τί συμὸαίνει
στήν Ἑλλάδα, κριτήριο ἀρνη·
τικό, Γιά τό πῶς διοχετεύεται ἡ
Ἑλλάδα 016v ἔξω κόσμο, πάλι
κριτήριο ἀρνητικό, καί γιά τό
πῶς ὁ ἔξω κόσμος 6λέπει; A1316
εἶναι ἔνα κριτήριο ἀντικειμενικό
καί δέν ἐπιδέχεται χαρακτηρισμό.
Ἀπό άλλη ακοπιά, τί λέγεται
καί γράφεται ατήν Ἑλλάδα, γιὰ
τήν Ἑλλάδα καί γιά τόν ἔξω κό-
σμος (τηλεόραση, τύπος, περι-
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οδικά, όιὸλία, προφορικός λό-
γος); Τί νά ποῡμες Στίς γενικές
γραμμές (άς ἀφήσουμε τίς ἐλάχι-
οτες ἐξαιρέσεις) ἡ μέν τηλεόραση
εἶναι ἔφιαλτικά καί ἐπιζήμια χα-
μηλή, τά ἄλλα μέσα μαζικής ἐπι-
κοινωνίας χαρακτηρίζει ἡ ἀκα-
ταστασία καί ἡ ἐπιφανειακότητα,
ὁ περιορισμός τῆς ἐημὲρωσης
016 έλάχιατο, ἡμιτεχνολογία καί
σοφολογιστατοσύνη.
Ἀπομένει τό ὃιὸλίο, πού, ἐξ
αἰτίας τῶν συνθηκῶν, τό μέν ἑλ-
ληνικό δέν ἀπορρέει ἀπό συστη-
ματική ὁμαδική ἔπεξεργασία (δέν
προσφέρονται προϋποθέσεις, δέν
ἀμείὸεται ἡ πλατιὰ ἐργασία, δέν
ἀγοράζεται παρά σέ μερικές ἑκα-
τοντάδες τό πολύ) τό δέ μετα-
φρααμένο εἶναι τό συχνότερο,
διασπααμένο, ἄκαιρα, παρά-
καιρο, ἀπομονωμένο (δυακολίες
καί κόστος δικαιωμάτων, δυσκο-
λίες μετάφρασης, διασπορὰ τοῦ
ἐκδοτικοῡ μηχανισμοῡ, ἔλλειψη
στοιχειώδους κρατικής ὑποστή-
ριξηα-
Πρίν συνεχίσω, θά μιλήσω λίγο
όχι γιά τίς μυθολογίες καί τή γέν-
νησή τους ἀλλά γιά τή μυθολογία
τοῦ «ANTI». Ἐλεύθερο, ἀνεξάρ-
τητο, προοδευτικό καί ἐπιστημο-
νικό περιοδικό, στήν ἀφειηρία
του καί στήν πρόθεσή του, γίνε-
ται ἔται όήμα τῶν έλεύθερων,
ἀνεξάρτητων, προοδευτικῶν καί
ἐπιατημονικῶν· ἔται ἅθελά του
γίνεται ἕνα ἄλλοθι ἰδεολογικό·
μιὰ μυθική ἀτμόαφαιρα φωτίζει,
καλύπτει καί ἐγκαθιοτᾶ τούς
ἐπωνύμους συντάκτες ἄρθρων
nui μελετῶν, πού ἔται ἐλιτίατικα
προσφέρονται πρός τό ἀναγνω-
στικό κοινό, αάν τό ἀναμενόμένο
brain-trust τῆς προοδευτικής φι-
λελεύθερης ἐπιστήμης. (Ἐξ ἄλλου
μιά γενικότερη κρίσι] τῆς ἑλληνι-
κής ἰντελιγκένταιας, στήν ἔκ-
φρασή της, τόν έλιτισμό της καί
τή δομή της, εἶναι φανερή παντοῦ
καί εἶναι μιά ἐκδήλωαη ἄν ὂχι
μιά αἰτία). _
Δέν εῖναι κριτική γιά τό
«ANTI», οὗτε λοιπόν ὑπαινιγμός
γιά τή σύνθεση τῆς ὕλης καί τήν
ποιότητα τῶν ἄρθρων. Oi γνῶμες
ἐξ ἄλλου πού κυκλοφοροῦν εἶναι
ἀνάμικτες μέ μᾶλλον έναν τόνο
στοργῆς ἀλλά καί ἀνικανοποίη-
on; προσμονῆς-
10v. Πρέπει ν’ ἀπευθύνεται σέ
διπλάσιους καί ὕστερα τριπλά-
σιους ἀναγνῶστες, καί μέσα ἀπ’
αὐτούς ν’ ἀπευθύνεται σέ πλατιά
στρώματα τοῦ λαοῦ. Καί γιά νά

ι μή γίνει παρεξήγηαη, ἐννοῶ τῶν
διανοούμενων δυνάμεων πού ἔχει
6 λαός, πού εἶναι λαός, καί
προοπαθοῡν νά μένουν μέ καί νά
φτιάχνουν γιά τό λαό - δηλαδή
φοιτητές, ὑπαλλήλους, μικρομα-
γαζάτορες, ἐπιστήμονες, μορφω-
μὲνους ἐργάτες καί ἀγρότες μορ-
φωμένους. Λέω μορφωμένους 016
μυαλό nui ατήν ψυχή, γιατί ἡ
γνῶση καί ἡ μόρφωση εἶναι ὅπλα,
προσωπικά (κάνουν σκέψη καί
ἦθος) nui λαϊκά-ἐθνικά.
A1316 πού πιστεύω εἶναι πῶς
ἕνα περιοδικό σάν 16 «ANTI»,
καί φυσικά μακάρι νά ύπάρχσυν
οἱ ἴδιες ἀντιλήψεις καί αέ ἄλλα,
καί θά ύπάρχουν, ἔστω καί ἄν
ἔχουν ἤ δέν ἔχουν περισσότερο
κομματικές ἀφετηρίες ἧ περισσό-
τερη ἤ λιγότερη εἰδίκευση στήν
ὕλη καί τήν προόληματική, πι-
στεύω πώς τό νά ἀπευθύνονται
σέ πλατύτερο κοινό, στίς λαϊκές
τάξεις ἀκόμη καλύτερα, δέν ση-
μαίνει ὑπλοποίηαη, περιοριαμό,
αυγκατάὸαση κ.λπ. Ἡ ἐκλαῐ-
κευοη θέλει ἀκρίὸεια, ποιότητα,
εὐρύτητα, γιατί ὁ διάλογος ση-

ατόν καθένα. Γιατί πέρα ἀπιι ιιἸν
τεχνική τοῦ λόγου, τῆς μεθόδου,
τῆς πολυγνωσίας καί τής ἐμπει-
ρίας, αὐτό πού πρέπει νά 6γαίνει
ἀνάγλυφο, εἶναι οἱ ύπεύθυνες
σκέψεις, 0i δομές τῶν σκέψεων,
oi θέσεις, ἡ ἀκρίὸεια τῶν πηγῶν
κι 6 πλοῦτος τους καί τά αἰσθή-
ματα τά καθαρά, ni 6 φόὸος, κι ἡ
αυγκίνηση, κι ἀκόμη καί τό μί-
σος, ἡ ἀγάπη, τά αἰσθήματα.
Ἕνα περιοδικό σκέψης προο-
δευτικό (κατά γράμμα) ὅταν
κλείνεται (ατά σημερινά δεδο-
μένα τής Ἀθήνας καί τῆς Ἑλλά-
δας) σέ 10.000 φύλλα, κινδυνεύει
νά γίνει σεχταριστικό ἤ ἐλιτί-
στικο, ἀντίθετα μέ ὅταν πουλάει
20 ἥ 25.000 φύλλα καί ἂνω. Στα-
τιστικά 6 ἀριθμός καί ψυχολο-
γικά ὁ ἀριθμός φέρνει μετακί-
νηαη 016 γεγονότα τῆς ἀνταλλα-
γῆς ἀλλά καί τῆς εύρύτερης ἐπι-
κοινωνίας.
20v. A1316 πού προτείνω εἶναι
πληρέστερη ἀλλαγή τῆς φύσης
1013 προοδευτικού περιοδικοῡῑ
πληροφοριῶν, σκέψης, μελέτης,
διαλόγου.

Kl ΕΝΑΣ ΔΙΑΛΟΓΟΣ HA 'l'O «ANTI»

μαίνει ἰσότητα, καί ἡ ἰσότητα
προσπάθεια κι ἀπ’ τά δύο μέρη,
ἀπ’ ὅλους.
Ἐτσι τό ὅσαικό πληροφορίες-
ποιότητα-προῧληματική γίνεται
πολιτιατικό καί πάλη, (ἰδεολογκή,
κοινωνική, πνευματική), καί τότε
μπορεῑ νά πεῖ κανείς πῶς oi δια-
νοούμενοι ξαναὸρίσκουν τή δομή
τους μέσα 016 λαό, δηλαδή τόν
ἀληθινό προορισμό τους. Δέν εἶ-
ναι 6εντέτες σέ μιά ἱεραρχία —
ὕποια καί νά ’ναι - καί διάσημοι
ni ἐξαίρετοι καί κολοσσοί, ὅπως
δυστυχῶς τούς γράφουν στίς
ἐφημερίδες. Γι“ αὐτό μέσα ἀπό τά
κείμενα πρέπει ν’ ἀποφεύγονται
oi ὄχι ἀπαραίτητες ἀλλά σοφι-
στικιστικές, καί ναρκιααικές ὁρο-
λογίες, ξενο-νεο-ορολογίες καί
νεολογισμοί, πού ἀποτελοῦν τό
μυστικό ὅπλο καί τήν κατοχύ-
ρωση τῶν μανδαρίνων, ἀλλά ὅταν
εἶναι ἀναγκαῖοι κάπως σκοτεινοί
όρισμοί, concepts καί ὅροι, τότε
πλῆθος ὑποσημειώαεων καί ἐξ·
ηγήσεων πρέπει νά κάνουν τά θέ-

i ματα καί τίς ἰδὲες προσιτά καί
μεταδόσιμα, ἔστω μέ προαπάθεια,

Τό περιοδικό πρέπει νά περι-
όάλλεται ἀπό ὁμάδες συνεργα-
σίας καί ὑποατήριξης. Ὁ διάλο-
γος ἔται ἀρχίζει, γιατί ἄν δέν εἰ-
ναι δυνατόν νά ὑπάρξει διάλογος
μεταξύ πριοδικοῠ (δΙσης-ούντα-
ξης) καί τῶν ὁμάδων συνεργα-
σίας-ύποοτήριξης, τότε τό περι-
οδικό δέν εἶναι δυνατόν νά εἶναι
περιοδικό διαλόγου πλατιοῠ
ἀνάμεσα ἀπὸ τά κείμενα καί τούς
ἀναγνῶστες.
Δέν ὑποτιμῶ τή δυσκολία (τήν
άρρώατια ἀκόμη τῆς ἀντίθεσης,
τῆς ἀντίρρηοης καί 1013 φανεροῦ
ἥ κρυφοῦ ἀτομικιαμοῠ), ἀλλά ἕνα
περιοδικό σκέψης γιά τή συνει-
δητοποίηση καί τήν πάλη τῶν
διανοούμενων 1013 λαοῦ, πρέπει
πρίν ἀπ’ ὅλα θαρραλέα νά δεχθεῐ ,
τή δική του πάλη καί ύπερνίκηοη
τῶν δυσκολιῶν. Αύτή εἶναι
ἀκόμη μιά νύξη, κι ὅχι μιά συν-
ταγή, ἀλλά εἶναι καί ἡ ἀναγκαία
κρίοη πού πρέπει νά προκληθεῖ
γιά νά δώσει διέξοδο.
30v. Ἐδῶ μέ δυσκολία θ’ ἀντε-
πεξέλθω o’ αὐτό πού θέλω νά πῶ.
Ποιό εἶναι τό περιεχόμενο καί ὴ



μορφή αὐτοῦ τοῦ τύπου τοῦ
περιοδικοῡ;
Θὰ κᾶνω ἀναδρομές.

Ἀρχικά Θέλω νά ἐπαναλάὸω
πώς (ὅπως ἔγραφα στήν ἀρχή) 6
λόγος εἶναι ἕνας, εἴτε προφορικός
εἴτε γραπτός, σημασία ἔχει τό
περιεχόμενο, ἡ διαδικασία πού
ξεκινάει καί δομεῖται, οἱ στόχοι
πού ἀποὸλέπει καί ἐπιτυγχάνει
κ.λ.π. κ.λ.π., 71.6 νά μήν πολυλο-
γοῦμε ἄδικα σέ τεράστια θέματα.
Προφορικός εἶναι· 6 λόγος κατά
συνείδηση, γράφεται ὡς μνημόνιο
ἢ γιά ντοκουμέντο ἠ σάν μέσο
μεταόίόασης τοῦ λόγου ὅταν εἶ-
ναι ἁναγκαῐο, “Ομως 6 λόγος πού
ὅγαίνει ἀπό διάλογο ἔχει ἄλλη
φύση. ‘O διάλογος μεταξύ πολ-
λῶν δέν περιορίζεται οὕτε σέ
συνεχή κείμενα συμπληρωματικά
ἣ ἀντιφατικά ἦ σέ γραπτές μονο-
μαχίες. Πιό πρόσφορος εἶναι ὁ
ἴσος ,διάλογος 011’] γέννηση καί
τήν ἔξέλιξή του -ἄρα προφορικός
- αὐτός γράφεται καί διανέμεται
γιά τούς [διους λόγους, ἐγκαθί-
σταται σάν τύπος σκέψης καί κυ-
ριαρχεῐ. Μπορεῐ νά εἶναι ἐπιτυ-
χημένος ἦ όχι αὐτός ὁδιάλογος,
μά τό ἰδιο κι 6 μονόλογος τοῦ
σοφολογιότατου κειμένου.

Καί τώρα τό «ΑΝΤΙ», ‘O τί-
τλος του ἐντυπωσίασε στή γέν-
νησή του, τό 1972, ἄν δέν γελιέ-
μαι. Ἑρμηνευότανε σάν ΑΝΤΙ-
δικτατορική, ANTI-19.1159111111-
011111'], ΑΝΤΙ-φασιστική σκέψη.
’Ὀταν ξαναὸγήκε μετά τήν πτώση
τῆς χούντας τό «ANTI», πρό-
τεινε, κρατώντας τή 6ασική του
οὐσία, τόν ἐλεύθερο, ἄδέσμευτο
διάλογο γιά τήν πρόοδο· γιατί ἄν
εἶχε κρατήσει κατά γράμμα τή
μαχητική ἔννοια τοῦ ANTI=E-
NANTION 66 εἶχε ἐξελιχθεῑ
πολύ ἀλλιώτικα σάν περιοδικὸ
ἐπανασταστικό ριζοσπαστικό -
ὅμως αὐτὸ δέν ἔγινε. (Δέν τό
κρίνω, 111 οὔτε μέ ὀπασχολεῖ).
«ANTI» λοιπόν (μέ 6601] προο-
δευτικὴ, ἀντιιμπεριαλιστική καί
κατά συνέπευα ἀντικαπιταλι-
στική) στήν ἔννοια τῆς διαλογι-
κῆς ἀντίθεσης, τῆς μέ ἐπιχειρή-
ματα ἀντίρρησης,τής ἐναλλαγῆς
ἀπόψεων καί προτάσεων. Κάνω
λάθος; Χαρακτηριοτικά τοῦ
περιοδικοῡῑ Προοδευτικὸ, ἀνε-
ξάρτήτο, ἀδέσμευτο, πληροφο-
ριακό, ἐπιστημονικό, δργανο
διαλόγου.

Καί ξαναγυρίζω 0' αὐτό πού
θεωρῶ καί τό κλειδί τῶν ἀπό-
ψεων πού ἄκουσα, ἔστω καί χω-
ρίς σαφή διατύπωση. ”Οταν γρὰ-
φονται διάφορες μελέτες ἀπό
γνωστότατους ἦ γνωστούς ἐγκρί-
τους ἢ διάσημους κ,λπ. ὅπως τούς
λένε (καί δέν ἀμφιὸάλλω ότι ἀξί-
ζουν) διανοούμενους, κυρίως εί-
·δικούς 016 ἕνα ἠ στό ἄλλο τμῆμα
τής σκέψης, κυρίως δέ αὐτούς
πού ταυτόχρονα γραφσυν σ’ ἄλ-
λες ἐφημερίδες, περιοδικά, κά-

νουν διαλέξεις ἤ διδάσκουν καί,
ἐν πάση περιπτώσει, μέ τά 6ι6λία
τους, τά ἄρθρα ,καί τούς λόγους,
εἶναι γνωστοί (κατά τό μᾶλλον ἤ
ἧττον) σάν σκέψη, στάση, ἦθος,
τότε ποῦ εἶναι 6 διάλογος; Ἂν
μετά 15 μέρες ἕνα ἄλλο κείμενο
ἐκφρά ει ἄλλες προσεγγίσεις 016
θέμα, ντιρρήσεις, συμπληρώσεις
κ.λπ., ἄν ἀκόμη γίνει αὐτό, κι ἄν
ἡ νέα ὕλη δέν παρασύρει τό ἔν-
διαφέρσν ἀλλοῦ, σέ πιό ἐπίκαιρα,
σέ πιό καυτερά ἤ σέ καινούργια;
Ποῦ εἶναι 6 διάλογος; Ὁ ἀνα-
γνώστης τότε δέν γίνεται παρά
ἕνας καταναλωῖήςὲ Καλοῦ
προϊόντος, ἄς τό δεχθοῦμε, ἀλλά
καταναλωτής; Τί τοῦ μένει τοῦ
ἄναγνώστη; Νά γράψει ἡ v6 11]-
λεφωνήσει; Ἀλλά τά γράμματα
(καί ὅταν δέν προέρχονται ἀπό
τῄ στενή πλευρά τῆς εἰδίκευσης)
εἰναι διάλογος;
Ἀφοῦ ὁμολογήσω πώς κουρά-
στηκα, καί πώς δέν εἶχα προετοι-
μαστεῖ γιά τέτοιο θέμα καί ἴσως
δέν ἤτανε γιά μένα, ἀποσύρομαι
μέ εὐχαρίστηση στήν ἀνωνυμία,
ἄλλα θέματα ἴσως μοῦ εἶναι πιό
οἰκεῖα καί ἴσως πιό προσφιλῆ,
ἀλλά ἴσως ἄθελά μου ἔκπλήρωσα
ἔνα καθῆκον; v
Αὐτό πού μ’ ἄνησυχεῑ καί μέ
δαιμονίζει, εἶναι πώς ἔχουμε στήν
Ἑλλάδα ἕνα πολύπλευρο προ-
6ληματισμό πού ἀφορᾱ πελώριες
μάζες τοῦ λαοῦ καί τοῦ ἔθνους
καί ταυτόχρονα κρατᾶμε μιά φο-
6591'] ὑποανάπτυξη, πού ὀφείλε-
ται στίς συντηρητικές μυθολογίες,
δομές καί ἱεραρχήσεις πού ἔρχον-
ται ἀπό τήν καπιταλιστική Δύση,
καί κυριότερα δλες τίς ἀνακοπές
καί τά μπλοκαρίσματα, 16 ταμ-
πού καί τίς ἰεραρχήσεις τοῦ μι-
σοῦ 20οῡ αἰῶνα.
Ἑτσι σήμερα πού στήν Ἑλ-
λάδα ἀναπτύσσονται μεγαλες δυ-
νάμεις γνώσης καί σκέψης προο-
δευτικές, διάφορες παρεξηγήσεις
καί ἔμπλοκές καί inhibitions ἐμ-
ποδίζουν τήν ἄνόπτυξη αὐθεντι-
κᾶΝ noeqmbv xenoumvnoinofi;
1011;. Ναρκισσισμοί, δομήσεις,
προσαρμογές κι ἱεραρχήσεις κα-
θυστεροῦν 16 ἀναγκαῖο ἅλμα ἔξω
ἀπό τό συντηρητικισμό, πού ἄδυ-
νατίζει τόσο καί τόν προοδευτικό
κόσμσ. Δέν ἀγγίζω τήν ἱστορία,
01'115 τήν ψυχολογία καί τήν ψυ-
χανάλυση. '

H.A.
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ΤΟ ΠΟΛΙΤΙΚο
ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ

Ἀγαπητέ) «ANTI»
Σκοπός ἑνός πολιτικοῦ περι-
σδικοῦ πού ἐντάσσεται 016 χῶρο
τῆς 69101596; εἶναι v6 προσπα-
θεῐ νά διευκολύνει όσο τό δυνα-
τόν περισσότερο 16 69101596 7.1'~
νημα v6 ἀνέόει ὀλο καί 1116 ψηλά,
μέχρι τήν τελική νίκη του.

Δυστυχῶς, ἀγαπητό «ANTI»,
16 σκοπό αὐτό τόν ἔχεις πετάξει
016 σκουπίδια. Πολλές φορές
ἔχεις δημοσιεύσει ἄρθρα γιά τά
ὁποῖα ἔχω νά πῶ - πού ἔχω
ἀκούσει νά τό λένε πάρα πολλοί
ἀναγνῶστες σου - ’ὅτι περιέχουν
προὸληματισμό καί σκέψη κατά
πολύ κατώτερη ἀπό ἐκείνη ἑνός
παιδιοῦ τοῦ δημοτικοῦ. Κι αὐτά
16 ἄρθρα ,εἶναι πρῶτον γιά τήν
ἑνότητα τῆς ἑλληνικῆς ἀριστερᾶς
καί δεύτερον γιά τήν ἑνότητα τῶν
δημοκρατικῶν δυνάμεων. Αὐτά
τά ἄρθρα νομίζω ὅτι κάθε ἄλλο
παρά προσφέρουν ὑπηρεσίες 016
«διασπασμένο» ἀριστερό κίνημα,
διότι ἁπλούστατα τά ὅσα γρά-
φουν εἶναι περισσότερο διασπα-
στικά ἀπό κάθε τι ἄλλο. Δέν
κάνω προστασία τῆς «ἑνόττῃας»,
ὅταν ὅγάζω ὅλα τά κόμματα
07.69111! Οὔτε κάνω προστασία
τῆς «ἑνότητας», ὅταν δέν προ-
τείνω καμιά λύση καί λέω μέ
πολλή σοῧαρότητα ὅτι «πραγμα-
τικά, χρειάζεται ἔνα ἀληθινό
μαρξιστικό κόμμα»ἱ O! ἀγαπητοί
ἀρθογράφοι, λοιπόν, ἐκτός ἀπό
ἄρθρα, τί ἔκαναν γιά τήν ἑνότητα
τῆς ἀριστερᾶς, ἄφοῦ τούς καίει
τόσο πολύ; Ἐκατσαν μήπως νά
σκεφτοῡν τό γιατί ἔγινε ἡ περι-
όόητη «διάσπαση»; Ἂν ὄχι, ἔκα-
ναν πολύ ἄσχημαῐ
Καί δέν εἶναι μόνο τά ἄρθρα,
Τό ὑλικό τσῡ περιοδικοῡ περι-
6ἀλλειαι ἀπό ἕνα σωρό γελοιο-
γραφίες οἱ ὁπσῖες 11665 ἄλλο
παρά ἔξυπνες καί ὅαθιές στή
σύλληψη εἶναι. Δέν εἶναι νομίζω
καθόλου σωστό v6 σκιτσάρεις
τόν Ἠλιοῦ μέ 16 Θοδωράκη νά
ὂγάζουν λόγο καί νά μιλοῦν 716
«Ἀντί - ἑνότηταή Οὔτε εἶναι
σωστό νά δείχνεις τόν Καρα-
μανλή νά δίνει διαταγή 716 ξυλο-
δαρμό τῶν ἐργατῶν τῆς Πίτσος,
οὔτε εἶναι σωστό v6 ἐξωτελίζεις
κατά τόν πιό ἀναιδή τρόπο τό
πῶς ἐννσοῠν τή λαϊκή ἑνότητα ἡ
κάθε μιά 6116 τίς δημοκρατικὲς
δυνάμειςῐ Ἀσε τό ἀλλο. Κατά τήν
ἔναρξη τοῦ 1976 γίνεται «ἀπολο-
γισμός» τῆς χρονιᾱς 1975. 'O'
ἀγαπητός μας σκιτσογράφος μᾶς
ἔδωσε τήν ἰδέα ὅτι κατα 16 1975
ζούσαμε τουὶ.ἀχιστσν κάτω ἀπό
φασιστικό καθεστώς. Ἡ χώρα
περνάει δύσκολες στι-[μές καί δέν
εἶναι σωστό νά κριτικάρονται ἦ
μᾶλλον v6 61116611011111 7.0659-
mon καί ἀντιπολίτευση κατ’ αὔ-
τόν τόν τρόπο. Μήπως, ἄγαπητό
«ANTI», θέλει-ς να κανεις διαψή-
μιση κατ’ αὐτόν 16v 196.10; Δυσ-
τυχῶς ἔται 65v :116v51 1'] διαψή-
μισηέ

Ὁ ἀγαπητός μας 07.1100796-
(ρος. ἐιφοὺ παρουσιάζει τούς δε-
ξιούς πάντοτε φασίστες καί τοὺς
ἀριστεροὺς πάντα ἠλίθιους ἦ 00-
ὅιετομανεῐς. à; ξεκαθαρίσει τή
θέση 101:! Μόιό οἱ τροτσκιστὲς
τοὺς Lève ὅλους φασίστες 7.1
6011a].1'15; bivovra; πάντα τό
ὄνομα 111116;» κάτω 6:16 τίς 1116

ἀφηρημένες ἔννοιες. Δέν ζητᾶω
νά πετᾱμε 016 σύννεφα. Ἀλλά
πρέπει νά ’χουμε μιά ἐλάχιστη
τουλάχιστο αύτοκριτικήῐ
'Av θέλεις, ἀγαπητό «ANTI»,
νά έντάσσεσαι 016 χῶρο τής ἀρι-
στερᾶς, κοίταξε νά μή διασπᾶς μέ
τούς τρόπους πού ἔκανες μέχρι
τώραὶ
Θά ἔκτιμοῦσα πολύ τήν ἐνέρ-
γεια τοῦ συντάκτη νά δημοσιεύ-
σει σέ κάποιο τεῦχος αὐτό τό
γράμμα-
Εὐχαριστῶ
Κώστας Παππᾱς
μαθητής
Θεσσαλονίκη

(ΣΣ.’ τό γράμμα εἶναι ἀπό τό
1976 σταλμένο)

ΠΑΡΑΠΟΝΑ

Φίλε Διευθυντή
Μέ ἀρκεῑή λύπη όρίσκομαι
στήν ἀνάγκη νά σᾶς πῶ πώς
ἔπαψα ν’ ἀγοράζει) καί φυσικά νά
διαὸάζω τό «Ἀντί». Κι ὁ κύριος
λόγος πάει νά γίνει ὄργανο τῶν
ἀποδιοπομπαίων τράγων, ἄν
αὐτή τή στιγμή δέν εἶναι, πού ἐγώ
πιστεύω ὅτι εἶναι. ·
Δέν εἷμαι μέλος τοῦ Κ.Κ.Ε. κι
ἔχω πολλά παράπονα κατά τῆς
Ε.Σ.Σ.Δ., δέν εἷμαι κανενός, μά
κανενός (θέλω νά μέ πιστέψετε),
Είμαι ἕνας ἀκραῖος ψηφοφό-
ρος τῆς ἀριστερᾶς, τῆς συνεπὴ
ἀριστερᾶς, πού οἱ ἰδέες της καί
τά μάτια της 16. ἔχει στραμμένα
στή Μόσχα ἢ 016 Πεκίνο, ὅσα
παράπονα κι ἄν ἔχω 6.116 τά
παρατράγσυδά τους,
Εἶμαι συνεπής 7.1 ὅχι γιατί πι-
στεύω ότι μιά ἀπ’ αύτές εἶναι
πρωτεύουσα τῆς Ἑλλάδας (ὅπως
λένε οἱ ἀποδιοπομπαῑοι τράγοι)
κλπ, κλπ, K1116 πού πρέπει - λέτε
σείς - νά κοιτάζει ἢ νά τεντώνει
τό χέρι της 716 χαιρετισμό ἢ 601']-
θεια;’Πρός τήν Οὐάσιγκτων, τό
Λονδίνσ ἦ τή Βόννη; ἦ τό κενό;
Ἐν πάση περιπτώσει πάντως, 6
ἑλληνικός λαός εἶπε τή γνώμη του
71’ αὐτό τό θέμα 011'; περασμένες
ἐκλογές τοῦ Νοεμὸρίου,
Οἱ τράγοι δέν στάθηκαν, κι
ἔγιναν ἀποδιοπομπαῖοι. Τί ζη-
τανε τώρα, τί μιλᾱνε, τί κυκλο-
φορούνε καί παρουσιάζονται
μπροστὰ μας ἦ δίπλα μας, T06;
ἔχει ἐγκαταλείψει 1'] νηφαλιόπητα
καί ἠ ντροπή καί τούς κυρίεψε 16
θράσος καί ἡ κακία, ἐκτός καί ἂν
δέν 15").511005 6 967.0; τους ἀκόμιι,
Καί 7.611 67.6]111: Τί δουλειὰ
ἔχει 16 «6111111. μὲ 16 «ἀντί» ἄν
ἐκαταλαὸα καλά,
Καί δέν ]1:109131 νά 711116166111,
για τό ὄνομα 101‘: θεοῦ, μερικά
πράγματα. Δέν ὅρήκατε τέτατ’
ἄλλο v6 é.1101]]16v515; ’

Γειά 00.;
Φσῖητας Γιαννόποιήῃς
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I'IAPAI'IONA (2)

Ἀγαπητὸ «Ἀντί»
Παίρνω ἀφορμή καί σοῦ
γράφω τοῦτο τό γράμμα ἀπό μια
σειρά παρατηρήσεις πού θέλω να
κανω πάνω στήν ποιότητα τῆς
ὕλης σου καί στήν παρουσίαοη ·’
διαφόρων θεμάτων σου.
(1) Εἰλικρινά πιστεύω ὅτι πα-
ρουσιαζεις ἕνα ὂαρύτατο ξεστρα-
τισμα ἀπό τήν ἀμερόληπτη ἀρι-
στερή δημοσιογραφία, ἰδιαίτερα
τόν τελευταῖο καιρὸ. Δέν θέλω να
ἀναφέρω τόν έλαχιστο ἀριθμό
ἄρθρων σου για τήν ὀρθόὃοξη(;;)
ἀριστερά, για τήν ἐξωκοινοὸου-
λευτική ἀριστερά, για τόν ἀναρ-
χοσυνδικαλισμὸ... κ.λπ. Λοιπὸν
μῆαλύτερος σεὸασμὸς οτὸν ὅρο
«ἀμερὸληπτος».
(2) Νομίζω ὅτι ἀφιέρωσες
ἀδικαιολόγητα ἕνα μεγαλο καί
πολύτιμο χὼρο τῆς ὕλης σου για
διάφορες ἀντεγκλήσεις καί δια-
φωνίες, οὐσιαστικα προσωπικής
ὑφῆς, έντόςκτῶν κομμάτων τοῦ
ΚΚΕ ἐσ. καί τῆς ΕΔΑ.
(3) Δὲν μποριῖ) να καταλαὸω
τήν ἀποστροφή σου ἀπό καυτα
ἑλληνικά προὸλήματα καί τόν
ὑπέρμετρο ζήλο σου για θεωρητι-
κές καί ἀμφίὸολες ἀναλύσεις(;;;)
διαφόρων μελετητῶν, πού εὑρί-
σκονται δυστυχῶς ἐκτός τόπου
καί χρόνουΙΗ Μήπως παρασύρ-
θηκες καί 0'6 ἀπό τα Α-μαθήματα
τῶν τελευταίων ἐκλογῶν τα
ὁποῖα πῆραν πολλοί προοὸευτι-
κοί ἡγὲτες;;;
Θά σέ παρακαλοῦσα λοιπόν να
θίξεις «οὐκ ὀλίγα» καυτα προ-
6λήματα πού μᾶς ἀπασχολοῦνῑ
ὑγεία, ἀνεργία τῶν νέων, ἀναξιο-
κρατία καί ρουσφέτι, μεταναστες. -
ἐπιστήμονες τοῦ ἐξωτερικοῦ, πο-
λιτιστική ζωή τῆς ἐπαρχίας... καί
«χίλια-μύρια» παρόμοια.
Πιστεύω νά σέ κούρασα μέ τήν
κριτική μου. Να εἶσαι ὂέῧαιο
ὅμως ὅτι εἶναι καλοπροαίρετη
καί εἶναι ή ἔκρηξη ἑνός ἀναγνώ-
οτη ἀπό τά ὃίσεκτα ἀκὸμη χρό-
νια.
Ἐλπίζοντας σέ μια ταχεία ὂελ-
τίωση, σέ χαιρέτω.

Παν. Χρηστίδης
Ἀθήνα

Η ΩΡΑ ΤΗΣ
ΜΕΓΑΛΗΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Ἀγσπητό «ANTI»
Ἀποφάσισα να σέ ἀπασχο-
λήσω, ἐπειδή νομίζω ὅτι κατι
πάει «οτραὸα» σχετικα μέ If] .
θέση σου σάν «ἀδέσμευτου περι-
οδικοῦ στό χῶρο τῆς ἀριστερᾶς».
Πρέπει να ὃιευκρινίσω ὅτι εἰ-
μαι ἀναγνώστης σου έὸῶ κι ἕνα
περίπου χρόνο, καί ὅτι ἔγινα
ἀναγνώστης σου ΑΚΡΙΒΩΣ γιατί
πίστεψα ὅτι καλύπτεις μέ αντι-
κειμενικότητα ὅλο T6 χώρο τῆς
ἀριστερᾶς.

Καί, ξαφνικά, τό πρῶτο «λα-
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θος>>ῑ Στίς ἐκλογές ξεχνας να
γράψεις τούς συνδυασμούς T06
EKKE καί τοῦ ΚΚΕ(μ-λ), για να
ἐπανορθώσεις 0T6 ἓπόμενο τεῦ-
χος σου καί να ὁμολογήσεις T6
λαθος. ’Ὀλσι τό παρακαμπτουμε
καί προσπαθοῦμε να T6 3:76-
σουμε. Σιγα οιγα, ὡστόσο, οια-
φορα νέα «λαθη» αρχίζουν να
μᾶς προΰληματίζουν. Καί ξα-
φνικα. ἔρχεται τό τελευταῖο σου
τεῦχος, T6 970, για να γίνει ἡ με-
γαλη <<έκρηξη>>ς Στύ αιριέρωμα
σου για T6 συνέδριο τοῦ ΣΕΚΕ,
ὃιαὸαζουμεῑ ΣΥΝΕΔΡΙΑ TOY
KKE2... 100 Συνέδριο Μαης
I978. Καί φτανουμε (τόσο ἐγώ.
ὅσο καί ἑκατοντάδες αλλοι ανα-
γνῶστες σου). να ἀναρωτιόμαοτεῑ
ΠΟΥ ΤΟ ΠΑΙΞΙ ΤΟ «ANTI»: Σὲ
μια φαση του κινήματος 7:06 T6
«K»KEéE. μέσα στήν καθημερινή
πάλη ἔχει αναὸειχτεῑ 6 κυριώτε-
ρος, μαζί μέ τήν ἀστική ταξη.
ἀντίπαλος τοῦ λαϊκοῡ μας κινή-
ματος, τό «ANTI» θεωρεῖ T6
«100 Συνέδριο» συνέχεια τῶν
συνεδρίων τοῦ ἐνδόξου ΚΚΙΞ, τοῦ
κόμματος 7:06 καθοὸήγησε ἐπα-
ναστατικα τό λαϊκὸ μας κίνημα
στίς ἡρωικότερες στιγμές του.
Προσωπικα πρόσκειμαι 0T6
EKKE. καί τοῦτο τό θεωρῶ τιμή
μου. Μα T6 συγκεκριμενο θέμα
ἔχει μια αλλη ὄψη. πεντακαθαρηῑ
’Ὀταν T6 περιοδικό θα καλύπτει
τό 20 συνέὃριο τοὶ1 «Κ»ΚΕέξ.
μπορεῐ, για λόγους αντικειμενι-
κότητας. να τό ἀναφέρει σαν
«100 συνέδριο». Εἶναι ὅμως
ΑΠΑΡΑΔΙΞΚΤΟ σέ ἕνα ANY-
ΠΟΓΡΑΦΟ ἀφιέρωμα (ὅπου,
φυσικά, T6 ἀρθρο δέν ἐκφραζει

Φίλε Διευθυντή,
T6 περιοδικό «ANTI» ἐσταμα-
τησε τήν κυκλοφορία του; ἦ
ἐσταματησε ἡ αποστολή του μο-
ναχα σέ μένα; "Av ἔγινε τό δευ-
τερο, ἔχεις δίκιο. διότι ὸέν
έστελνα τή συνδρομή μου. ἀλλα
καί ἐγώ ἔχω στενότητα χρημάτων.
καί τώρα έτοιμαζω να στείλω τό
γιό μου στήν Ἰταλία για σπουὸές
καί πῶς θα τα καταφέρω ὸέν
ξέρω.
Πάντως τό «ANTI» ὅταν T6
ἐλαμῦανα καί αφοῦ τό έὸιαόαζα
τό ἔδικά καί ἔκανε κύκλα σε 5-0
ἀναγνῶστες ἐὸιῖ) στα γυρω χωρία
καί τούς παρότρυνα να γραφτοῠν
συνδρομητές, αλλα δέν ἤθελαν
καί αὐτοί λόγω στενότητας χρη-
μάτων. "E. τα παντέρμα τα λεῳτα,
οὔτε κσμμοι·νιστής δέν μπορεῖς
να εἷσαι ὅταν οὗν ἕχειςὶ

Μ.Μ.
Σφακια Κρήτης

ΣΣ.· τό θὲαα ρυθμίστηκε (τό
γράμμα υτάλθηκι· πρίν τρία,
σχεὸόν, χρόνια) ἀλλα αὐτό ὸέιι
σημαίνει τίπ()τα.· τό λακωνικα
γράμμα τοῦ φίλου λέει π()),λα..;

τήν προσιυπική θέση τοῦ συνερ-
γατη). T6 περιοδικό να προκαλεῐ
μ’ αὐτο τόν τρόπο τίς ἑκατοντα-
ὃες ἀναγνώσῃ-ς του, 7:06 δέν
ἔχουν τήν «τύχη» να ανήκουν στό
«Κ>>ΚΕέξ.
Λοιπόν, νομίζω ὅτι. έφτασε ἡ
ὥρα για να παρει T0 περιοδικό τή
μεγάλη απόφαοηῑ ἥ θα ἐπανορ-
θώσει αμιὲσως καί θα ἀποφὺγει
0T6 μέλλον Thom «7.6011». καλύ-
πτοντας ’[αυτι“]χρσνιῑ; καί συνέδρια
ἄλλων ὀργανώοειῡν (τό EKKE
προετοιμαζεῑαιγια τό ίδρυτικό
του ουνεδριο).’ ὐποτε θα μείνει
πραγματικα ἕνα ἁὸέσμευτο περι-
οδικό 0T6 χώρο τῆς ἀριστερᾶς.
κοινσθουλευτικής καί μή, ἦ θα
συνεχίσει τα «λαθη», ὁπότε θα
μπορεῐ να προσθέσει στόν τίτλο
του «Δεκαπενθήμερη ἐπιθεώρηση
τῆς κοινοὸουλευτικής ἀριστε-
ρᾶς»-
Περιμένω απαντηση T6 ταχυ-
τερο.

Φιλικα
Δημήτρης Μαρκακης
Ἀθήνα

ΤΑ ΣΥΝΕΔΡΙΑ

Ἀγαπήτο «“Αντί»
Μεροληπτικό καί καθόλου τι-
μητικό για οένα ἦταν τό ἀφιέ-
ρωμα στα 60 χρόνια τοῦ ἑλληνι-
zou κομι μουνιοτικοῐ· κινήματος.
Ἴὸιαίτερα ὅσον αφορα τήν
αρίθμηση συνεδρίων-συνδιασκε-
ψεων-ὁλομελειῶν, θα σοῦ θυμίσω
ὅτι τό Φλεόαρη τοῦ I968 12η
Ὀλομέλεια εκὸηλώθηκε ἕνα πρα-
ξικόπημα. Πιό συγκεκριμένα. μια
μειοψηφία τῆς Κ.Ε. ὸιέγραψεω
τήν πλειοψήιρία της. Αὐτή ἡ
μειοψηῳία τῆς K.E. εἶναι ὑπεὺ-
θυνη για τίς παραπερα ὀλομέ-
λειες καθώς καί τό ὸήθεν «9o
συνέὸριο τοῦ ΚΚΕ».
Ἀντίθετα f] πλειοψηφία τῆς
K.E. καί νόμιμος καθοδηγητής
τοῐΙ κόμματος προχωρησε σέ μια
σειρα ἄλλα σώματα τα ὁποῖα τό
ἀφιέρωμα ἀγνοεῖ.
Ἐλπίζω, αγαπητό «Ἀντί», να
μήν ἀκολουθήσεις μετα T6 ἐκλο-
γικό ἀποτέλεσμα τή γνωστή τα-
κτική, ὅπου φυσαει 6 ἄνεμος.
γιατί μια παροιμία λέει; «μή (ρτὺ-
νεις στό πηγαὸι ἀπ’ ὅπου θα πιεῐς
VFQÔ».

Εὐχαριστῶ

ΡΕΙΧΓΙΖΙ-
ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΙΞΠΙΘΕΩΡΗΣΗ
Δημοχάρους 60
Ἀθήνα 601.
Τηλῑ 732.713 —— 732.819

0 Ἑκδότης;
ΧΡΗΣΤΟΣ Γ. ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ
Δεινοκράτους 131
ο Ὑτιευθυνος Τυιτογρσφείουῑ
ΙΩΑΝΝΗΣ ΒΟΥΛΓΑΡΗΣ
Δημοσθένους 153
Κσλλιθὲσ

O Φωτοστοιχειοθεσίσῑ
«ΦΩΤΟΚΥΤΤΑΡΟ» ΕΠΕ
Bac. Ἀλεξάνδρου 2, Χίλτον.
Τηλ. 748.314—713.604
Ο Ἐκτύῐτωσηῑ
Ἐργοστ. Γρσφικῶν Τεχνῶν
Γ.ΑΝΕΜΟΔΟΥΡΑΣ
Ἰασίου 5, Περιστερι.

ΟΚάθε ἐνυηόγρσφο äpepo
ἐκφράζει τήν Προσωηική
ἄποψη τοῦ συγγραφεα του.

O ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ
ΚΟΥ;
Ἐξσμ. 260 δρχ. - ἸΞτήσισ 520
Ἐτήσισ Ὀργσνισμῶν,
Τρστῐεζῶν, κ.λι·ιῖ 1.200 δρχ.
Γιά φοιτητές ἑκτιτωση 15%.
O ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ ΕΞΩΤΕΡΙ-
Ευρώτῐη - Μεσογ. χὼρες;
ὲξάμηνηῑ στιλή δολ. 10
άερσῐτ. δολ. 13
ἐτήσισῑ αιτλή δολ. 20
σεροτι. δολ. 25
Η.Π.Α. - Κονσδάς -“Αν. “Ασίσ;
ἑξάμηνηῑ σιτλή δολ. 10
άεροτι. δολ. _17
έτήσισῑ άτιλή δολ. 20
άεροῐτ. δολ. 34
Αυστρσλίσ - Ὠκεσνίω
ὲξάμηνηῑ άιτλή δολ. 10
άεροτι. δολ. 24
έτήσισῑ άιτλή δολ. 20
deport. δολ. 47
O 'Eue'douoTa, émTavéq:
’ΧΡΗΣΤΟ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗ
Δημοχάρους 60, ΑΘΗΝΑ 601.
OTIMH TEYXOYZ δρχ. 20
O ΠΑΛΗΑ TEYXHzTIMH 30 AP.

Κεντρική διάθεσηῑ
0 γιά τά θιθλιοῐτωλεῑσ
τῆς Ἀθήνσςῑ
Στά γρσφεῑσ τοὺ «ANTI»
Δημοχάρους 60,-τηλ. 732-713
ο γιά τά 6ι6λιοι-ιωλεῑσ
B. Ἐλλάόσς;
Βιθλιοι-ιωλεῖο
N. Κοτζιάν καί Σίσ O.E.
Τσιμισκή 78, τηλ. 279.720,

ΕΣΩΤΕΡΙ-
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ὸὲντρέιῗᾱξιῗνει
μόνο χρημα

. .. εἶναι ἕνας ὁλόκληρος κόσμος πού κινεῖται δραστήρια,
πού αἰσθάνεται καί σκὲφτεται,
πού συμπαρίσταται καί προβλέπει.
Εἶναι ἕνας κόσμος πού ὲργὰςεται γιά,
τή ὃική σας ὲξυπηρέτηση,
στὰ πλαίσια τῆς οἰκονομικῆς
ἁναπτύξεως τῆς χώρας.
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