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ETP'A'roz: KAI IIOAITIKH

Τό πρόβλημα δέν εἶναι βέβαια, καινσόργιο, ἀλλά ἓγιὶε,

μετᾶ τῆ δικτατορία, καθοριστικό γιᾶ τῆ ζωή τοῦ τόπου g

ἦ σχέο-η στρατοῦ καί πολιτικῆς... ’Διό τῆ στιγμή πού ἡ

”ἐθνικ6φρων παρᾶταξις“ χρησιμοποίησε 16 010016 γιᾶ μομ-

ματικᾶ ὣφὲλη,καί τόν ἂνακάτεψε στίς χειρότιριζμανοῦβρες

τοῦ πολιτικοῦ παρασκήνιου (π..χ, “ο“χίδιο Περικλῆςύ, δ

’δρόμος γιᾶ μιᾶ ἂνοιχτῆ στρατιαηικῆ δικτατορία Ερχισε νᾶ

γίνεται δλο καίπιᾶ εὔκολος. Καί ὅταν αὓτῆ ἦ δικτατορία

ἦρθε καί πέρασι, τό πρόβληια ’ἑγινε ὼιὸμα 1L6 ἱντονο, πιό

περίπλοκο. '0 λα6ς ζητοῦσε ἀποκουπσιοιίηση. δ Wk

’ἔβαζε 16 ὀίλτμμα Έῆ ELL-Sc ἦ [τά τᾶνις“ ιιι δ πιό 51110161111-

λος γιᾶ τῆ’περίσταση nah-1:011:61; (Ἐ. Ἀβέρωφ) {min-13¢ νᾶ

μῦς πείσει, πάθε τ6σο, ὅτι "5M πᾶνα 1111M" μί 16 στράτεψα

- μέ ἐξαίρεοη τᾶ ἐλάχιστα “σταγονίδια“. I

T6 "A Π T I"; ἕτποκαλΰῃτοντας πρίν δῦο χρόνιατῆν ξιτιό

τόρτρατὸ ᾇστυνδμευση τῆς ὑπαίθρου (16 "W“ ῶν χω-

ριῑῑίνΔ ἀπό στρατιωτικὲς μονάδες) πσῦ ἦ χοᾶν-τα εἶχε ἐπιβάλλει,

ἐπεσήμαινε-τόν ’τρομακτικό κζνδυνσ 1:06 ἔιρυβι ἢ συνέχιστι

μιᾶς τέτοιας ματᾶστασης, μιᾶς τέτοιας νοοτρσιίας. ’ρ ι.

Ἀβέρωφ διαβεβαίωνε ὅτι αὺτᾶ ἦταν ’δουλειὲς τῆς χοῦνταςῆ,

Σήμερα, καίμετᾶ τήν βποκᾶλικνιι τῆς {'Afnflg" (6 1p.) γιᾶ

’ἂσ-τυνόμευσητῆςπολιτικῆς ζαῆςᾶπᾶτδστρα,,τ6,

εὔλογα γεννιὲται ἡ βάσιμη ὺιιόνσια ὅτι. 16 “manna" τῆς

ὑπαίθρου, δ ἕ ν ἓπαψε, οὐσιαστικᾶ, νᾶ ὑπάρχει. Καί {1"

εὐθύνη τῆς κυβέρντισης γιᾶ τῆ κσησιμσποῑηση μεθόρῳν τοῦ

χουντιόιοῢ καθεσῶτος εἶναιΙ τεράστια. Κᾳνὲνας, σί τελευταία

ἂνάλυση, δέν ξεχνᾶ π o ι 6“ς κυβερνοῦσι ὅταν οἱ στρατιω-

τικοί ἂνελαβαν 16 1967 τήν ἐξουσία - καί σέ ι 0 ι 6 ν τῆ

παραδώσεινε 7 I/Z χρόνια μετᾶ.

’ Σήμερα, ἕνα προοιλογικό ρεπορτᾶζ στᾶ "WW" χωριᾶ,

ἔδειξε πῶς - τέρα-ἀπ’δλια τ’ἆλλα - οὶ κᾶτοιιιοι. μετᾶ τήν

σκληρή δοκιμασία τῆξ δικτατορίας, ξεπέρασαν, τολύχρονο μίσος,

1:06 κᾶποιοι “ἑθνιι6φρονες“ ,φρόντιζαν v6 "uparquv" H ’τε

“δῦσκολ.α χρόνιω· καί μονιασιιένοι ἅγωνίζονπιι νά βελτιῶσουν

Δτῆ ζωή τους.

Ἠταν ἡ ἁπάντη-ψη σἀὐτοῦς 1:06 δέν ξέχασαν,τ6 παρελθόν, δέν

’ἔκοψαν τίς γέφυρες, δέν ἕ-ιιᾳῲαν νᾶ καλλιεργοῦν 16 γενικότερο

ἐκεῖνο κλῖμα, μέσα στό hora 16 κέρασμα ἀπό 16v ὓποιο κοινο-

βουλευτιομῦ στῆν ἂνοιχτῆ δικτατορία εἶχε καταντῆσαι “Ετγύνας

δρόμου” ἀνάμεσα σέ”μικροῦς” καί "Mining" 3ng ,-

ἂξιψατικοᾷς. Καί πρέπει. νᾶ, εἶναι 16 "161100 -βᾶρους” τοῦ προ-

βληματισμοῦ πάθε ψηφοφόρου μπροστᾶ στίς ruins: ’τῆς Eminent: V‘

Κυριατιῆς. “’ ”
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Ἐκλογές, Οῦάσιγκτον, Βόννη, M0-

σχα...

ΛΙΓΑ ΠΡΑΓΜΑΤΑ θά εἶχε κανείς νά πεῖ, μιά έὸδομάδα

πρίν ἀπὸ τίς ἐκλογές. Ἡ ἀντιπολίτευση 0.11 εἶχε νά δώσει (ἀπό

πλευρᾶς προγραμματικῶν στόχων. διακηρύξεων. στράτευσης

δυνάμεων 11.0.) 10 έδωσε. Ἡ «N50 Δημοκρατία» τό ἵδιο. έστω

καί έάν τή θέση τῶν προγραμματικῶν διακηρύξεων κατέχει ἡ

προὸολή τοῦ Μεσσία καί 10 σύνθημα «ἑκατό τοῖς έκατό»ἔ

Ἀκὸμα καί ὁ 6ασιλοχουντισμός, σάν ὑποκατάσταστο ἤ προ-

έκταοη τῆς ἀπριλιανής συμμορίας, δέν παρέλειψε ν’ ἀναπτύξει

10 «πιστεύω» του, διευκρινίζοντας ὅτι οτίς έκλογές αὐτές δέν

Θέτει πολιτειακό ζήτημα. ἴσως γιατί κάπου νά διά6ασε πώς «τά

πρὸωρα φέρνουν μεταμέλεια»... "000 γιά τό σῶμα τῶν έκλογέ-

ων. γράφεται - καί ὑποστηρίζεται - ὅτι, τή φορά αὐτή, ἡ ἐπι-

λογή του Θά εἶναι «νηφαλιὸτερη», μέ τήν Ἀριστερά «πιό δυ-

νατή 010 λαό καί στή Βουλή».

Εἶναι φυσικό τήν πορεία πρός τήν ἀναμέτρηοη τῆς 20 Νοεμ-

6ρίου νά παρακολουθεῖ 0:110 πολύ κοντα ὁ λεγόμενος «συμμα-

χικός παράγων». Καί. εῖδικότερα, ἡ Τουρκία. Ἀλλά καί ἡ Γι-

ουγκοσλαόία, ἡ Βουλγαρία. ἡ Σοὸιετική Ἕνωση...·

Οἱ ΗΠΑ, ἄν καί ὄχι ἀπόλυτα εὐτυχεῖς μέ τόν ἀρχηγό τῆς

«Νέας Δημοκρατίας», ἔχουν κάθε λόγο νά εὔχονται τήν ἐπανε-

κλογή του. Τό ἴδιο καί οἱ Βρετανοί. Τό ἴδιο καί ὁ Χέλμουτ Σμίτ

καί 10 ἀρχηγεῖο τοῦ NATO. ’

Ἡ πρόκριση αὐτή δέν εῖναι τυχαία. Καί ὅσο καί ἄν ὁ K.

Καραμανλὴς, ὑπό τήν πίεοη τῶν πραγμάτων, ὑποχρεώθηκε, τήν

ἑπομένη τῆς δευτέρης τουρκικής εἰσόολής στήν Κύπρο, νά δια-

κηρὺξει τήν «ὁριστικὴ καί ἀμετάκλητη» ἀποχώρηση τῆς Ἑλλά-

δας άίῑο τό στρατιωτικό ΝΑΤΟ, οἱ ἀτλαντικοί ἑταῖροι κατανο-

οῡν τώρα πῶς ἡ διακήρυξη ἐκείνη ἧταν ἁπλῶς σχῆμα λόγου.

Καί πῶς ἡ νέα διακήρυξη «Ἀνήκομεν εἰς τήν Δύσιν», εἶναι

ἰσχυροτέρη καί ἀποτελέσματικότερη. ”E101: ”Av καί τυπικά

ἀκόμα ἡ Ελλάδα δέν 511501951|15 στή στρατιωτική δομή τοῦ

NATO ἡ κυ6έρνησή της - ἡ κυ6έρνηση τῆς «N50; Δημοκρατί-

ας» - δέν εἰχε συνειδησιακοὺς ἀντιπερισπασμούς προκειμένου

ν άνανεώσει 10 καθεστώς τῶν ἀμερικάνικων 6ἁσεων ἡ νά

μετάσχει, μαζί μέ τή «σύμμαχα» Τουρκία, στήν ἄσκηση τοῦ

NATO «Ντισπλαίη Ντετερμινέσιον>>ἔ

Οἱ πράξεις της αὐτές, ἀλλά καί πλῆθος ἆλλες - ὅπως ἡ πρό-

ταση γιά «ίδιὸτυπες σχέσεις» μέ τό NATO - ἐκτιμῶνται 6αθύ-

1010 ἀπό τήν ἀμερικανική ἤ δυτικογερμανική πολιτική ἡγεσία,

000 καί 0v ὁρισμένοι ἀτλαντικοί ἐπιτελεῖς, στίς Βρυξέλλες.

επισημαίνουν ὅτι ἡ ἑνότητα τῆς νοτιοανατολικής πτέρυγας δέν

έχει «πλήρως ἀποκατασταθέῖ», ἡ ἓλληνοτουρκική διένεξη στό

Αἰγαῖο ἐξακολουθεῖ καί τό Κυπριακό «δέν έχει ἀκόμα λυθεῖ».

(Γιά ὅλες τίς καταστάσεις αὐτές, οἱ ἐπιτελεῖς τῶν Βρυξελλῶν

αἰτιῶνται, συνήθως. τήν έλληνική πλευράί)

Στήν «ἀδημονία» αὐτή τῶν ἐπιτελῶν τοῦ NATO, ἀλλά καί

στίς «εἰσηγήσεις» ὁρισμένων ἀμερικάνικων ὑπηρεσιῶν, γιά νά

δοθεῖ ἡ «πρόκριση» στόν κ. Στεφανόπουλο (διάόαζε στόν

κόντε Θεοτόκη), πού εἶναι «ἄνθρωπος δικὸς μοις» κλπ.. τό

Σταίητ Ντηπάρτμεντ ἤ τό Ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν τῆς Βόννης,

άπαντοῠν; «Μήν ἀδημονεῖτε... μέ τή νομοτέλεια οὐρανίου φαι-

νομένου. ἡ κυ6έρνηση τῆς N50; Δημοκρατίας” θὰ ἐπανέντα-

ξει 11I.1I]90): τήν Ελλάδα στήν Ἀτλαντική Σύμμαχία»... “’Ooo

γιά τήν «εἰσήγηση» περί κόντε Θεοτόκη ἀντί τοῦ K. Καραμαν-

If]. ἡ άπάντηση τοῦ Σταίητ Ντηπάρτμεντ. εἶναι κατηγορημά-

τικά ἀρνητική; Δέν στοιχηματίζει κανείς πάνω σ’ ἕνα ψόφιο

άλογο. ”Αλλωστε, οἱ μνήμες τής ἑπταετίας εἶναι πολύ νωπές...

Συνεπῶς. δέν μένει παρά ὁ ἀρχηγός τῆς «Νέας Δημοκρατίας».

Καί γιατί εἶναι «φιλοδυτικός παράγωνσταθερότητος» καί για-

τι’. '71090 τίς ὅποιες συνεντεύξεις του 010121;- «Νιοὺ 11.0911
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Τάιμς» («0i HI'IA 00 μποροῦσαν νά εἶχαν ἀποτρέψει τήν

τουρκικὴ εἰσὸολή στήν Κύπρο», «οἱ Ι-ΙΠΑ δέν ἀσκοῡν τή θε-

τική ἐπιρροή τους, γιά v0 μή δυσαρεστήσουν τήν Τουρκία»,

κλπ.). εἶναι, γιά τήν ὥρα, ἡ καλύτερη λύση.

Τήν πορεία τῶν ἑλληνικῶν ἰτκλογιῐιν παρακολουθοῦν. ἐπίσης.

ἀπό πολὺ κοντας

- Η ΑΓΚΥΡΑ. πού. παρα τ1’1 γραμμή τῶν ἑὸῶ τουρκικῶν

προξενείων πρὸς τούς μουσουἸμανους 11']; Θράκης «Ψηφίστϊ

Ἐθνική Παράταξη». εἶναι ι1ανι-ρο (”1τι προτιμα μιά κυοίρνηση

«N50; Δημοκ(1ατιίι,;» μί- ι’ςιουοI0 [501101111111 111'II.10111.T(3\'

σημερινό κ. Μπίτσιο. (Η ,νοαμμή «ll‘1|.|1’1115E0\1111| Παρατα-

ξη» ρίχνεται ἁπλῶς για νά «συρρικν -.1111> 11 τιἸι-ιι1ι1η1ι1ία - καί

κατ’ ἐπέκταση 1'] διαπραγματευτικη οι ναιιι1 μ 11]: (Νέας Δημο-

κρατίας11).

- Η ΣΟΦΙΑ. πού (’ἰγρυπνα ι’νοΙ 0.195101 για (’1.τιὸι1.τοτι

συμ6αίνι-ι στόν δαλκανικό χιῖ1ρο κι· II; 1'.\’1"Tl'l'/.l" 1'] ἰ’ὸια τ1’1ν 1'I.—

ληνική προσπαθεια ”ιά μια πολυμι-υη σννιρχπισια στον χῶρο

αὑτό,

- ΤΟ BEAIFPAAI.:101'1 συνδι’··ιι 1I|\ τιιοιιμιη 11 1”1 0:1071-1—

οηση τής 'EI.I.I'100: ἀπό τό NATO 111 το σι1ιιιοινο συσχετισμό

δυνάμεων NATO-21111110111011 11.1.1.1...“1; .111],ὐσω πεοιοχη.

ἀλλὰ καί με’· ὡρισμένους πιΗανυνζ. κινδύνους πού, ἴσως.

αὕριο-μεθαύριο. πάρούν ὑπώρτιωη ιιι.1.1, ωτ11ν ιὸια 11] Γιουγ-

κοσλαὸία.

- ΤΕΛΟΣ. 1'] Μὸσχα. που σάν 1110. 0.111 τίς δύο ὑπερὸυνά-

μεις. παρακολουθεῖ (’“1.τι γίνιται στὸν κοσμο - (1.10 τι’1ν 'E'I.'I.I'I.0II

μί’ΧΩῑ ἲή Δαλθμὲη- Ὠστόσσ. καί στο Κικτοιακο και, στό Αἰγαι-

ακό. οἱ σοὸιετικές θέσεις ιῖναι συ,’κι κριμινι;; ',’\:m-/..I.1.I..110.11]

τῆς ἐδαφική; (’ίκι·οαι(’1τ11τα;τ11;Κιῑιπιιακης Δι1μοκοατίας. 0I.I.I'I.

χωρίς ὀχληρέε 01011005"; στ1’1ν «τοι.ρκική κατοχὴ 11]; B. K1“—

πρου» ἥ στήν (ἰποχώρηση τῶν «τονιικικ ιν στοατενιιατιυν » 0:10

10 νησί. Κατοχύρωση 11‘]; (Il"'l.l-1"U1-_'1|: ναι·σι,-ιἸ,οια; ατο Αἰ-

Υαῑῡ». ἀλλά χωρίς 11591115": 1'I11I1q001’ στυν τονοκικο «ι τικτα»

τισμό» 1'] «μεγαἸ,οϊδεατισμι’1». Oi λιν-ιιι( τικι; II.._--/_1'_:. ι1τ11ν 1";-

101501111]110I111111|51101111015511] (Ἶρον οιν οι11ιιουι1ἰ1ῑν τρυ-

6711ματα 011'; σοοιιτο-τοι· 117.1111": 11/1 .111:

ΛΝΤΙΙΝΩΙ)



ΕΡΓΑ ΚΑΙ «ΘΙΞΟΜΗΝΙΕΣ»

'H καταστροφικῆ πλημμύρα στόν Πειραιᾶ Καί τῆν Ἀθῆνα ἔφερε

τό πένθος σε’ δεκάδες οίκογένειες, τόν πανικό ΟΤόν πληθυσμό τῆς

μεγαλούπολης καί στῆν ἐπιφάνεια τῆν ἀθλιότητα (0.0]; στῆν ὰξενη

πολιτεία.

Ἠταν μιά «Θεομηνία» πού ἔπρεπε νά περιμένουμε. 'H οἰκονομική

καί κοινωνικὴ ζωῆ τῆς χώρας ἔχει ὀργανωθεῖ ὺδροκεφαλικά καί

συσσωρεύεται στό λεκανοπέδιο τό ἕνα τρίτο σχεδόν τοῦ πληθυσμοῠ

τῆς χώρας. Χωρίς κανένα ούσιαστικὸ ἔργα ὺποδομῆς, χωρίς καμιά

πρόνοια γιά τῆν ὀργάνωση τῆς ζωῆς I] «φιλόξενη» άπικῆ γῆ ἔχει

κατακλυσθεῖ άπό μιά δραστηριὸτητα πού ένώ ὰφαιμάσσει τῆν ὑπό-

λοιπη χώρα, σύγχρονσ δέν προσφέρει στούς ὲΠοΙΚΙΟΤές ἄλλο ἀπό

τῆν ὰγχοτικῆ καί άνασφαλῆ ζωῆ. Χαοτικά καί τυχαῖα, Χωρίς πρό-

νοια καί ὺποδομῆ, ἔχει ἁναπτυχθεῖ καί «λειτουργεῖ» ἑλέω ἁσυδοσί-

ας, τό τερατούργημα τῆς Ἀθήνας καί τοῦ Πειραιᾶ.

Ἀπό τῆν άλλη μεριά, I] άρχοντοχαιριάτικη ξ’πασιά Καί ὴ μετα·

πρατικῆ ὰσυδοσία ἔχει ὀργανώσει τό λουστραρισμένο κέντρο καί τά

ἀριστοκρατικὰ προάστια μέ προκλητικῆ έπίδειξη. Λίγες μέρες πρίν

ἀπό τίς καταστροφικές πλημμύρες, σι’ Ἀθηναῖοι μέ σκώπτικότητα

σχολίαζαν TI] φροντίδα τῆς κυθέρνησης νά ὲπιστρώσει μέ ἀσφαλ-

τικό τάπητα τούς κεντρικούς δρόμους τῆς πρωτεύουσας. “Ολα τά

’χε I] MaprpI]...

OI ΔΗΜΑΓΩΓΟΙ

Ἠ κυ6έρνηση ίοχυρίστηκε ὅτι ἕγινε καπηλεία καί δημαγωγία ὰπό

τούς ἀντιπάλους της γιά μιάν ὰπρόθλεπτη Θεομηνία. 'H ἀλήθεια

είναι πώς ὅταν I] πρόνοια καί I] Θέληση λειτουργοῦν, τότε ὲκτάοὑν-

ται ὅλα τά ἀπαραίτητα ἔργα ύποδομῆς πρύ περιοώζουν καί άπό

ἀπροσδόκητες Θεομηνίες καί τῆν καθημερινῆ ζωῆ κάνουν ἀνεκτή.

Γιά μιά στιγμῆ, Θά μποροῡσε κανείς νά ξεχάσει ὅσα ἑγιναν. Θά

ὀφειλε ὅμως νά Θυμίσει τίς ἁλλες «Θεομηνίες» πού μᾶς καταδυνα-

στεύουν καθημερινὰ. KI αὐτές εῙναι I] μόλυνση, τά ἔκθετα ὰπορρίμ-

ματα, I] ἐλλειψη πράσινου, τά ἐτοιμόρροπα καί άνεπαρκέστατα

σχολειά, oi ἁθλιες συγκοινωνίες, τά στοιχειώδη δίκτυα κοινῆς ώφέ-

λειας, τό πρόβλημα τῆς δημόσιας ὑγείας, I] άνυπαρξία ὺπαίθριών

χώρων ἀναψυχῆς γιά τά παιδιά καί τούς ῆλικιωμένους...

Αύτά Βέθαια δέν χρειάζονται καμιά νεροττοντῆ γιά νά Βγοῦν στόν

ὰφρό. ·“Υπάρχουν καί κάνουν τῆ ζωῆ στῆν Ἀθῆνα καί τόν Πειραιᾶ

ὰθίωτη. Ἀλλά ὅχι μόνον ὲδῶ. Μεγάλα άστικά κέντρα τῆς χώρας

ὅπως I] Θεσσαλονίκη, τό Ἠράκλειο I] τά Γιάννενα δέν ἔχουν ἀνά-

λογα προθλῆματα,· Ἐχουν διόλου άναρωτηθεῖ oi άρμόδιοι πυρα,

προκαταθολικά, τί πάει νά γίνει 0’ αύτές τίς πολιτεῖες,·

Ποιές εῖναι άλῆθεια oi φροντίδες, I] 1Tp0v010 Kai οί πραγματοποι-

ἠσεις,· Ποιός προσπαθεῖ γιά TI] 6dTI'010I] TI]; ποιότητας τῆς ζωῆς

Τάοσπάντων πρέπει νά μάθουμε ποιός εῙναι ὸ δημοκόπος. Αὐ-

τός πού ὑπενθυμίζει αύτά ὅλα καί διαμαρτύρεται I] ἐκεῖνος πού 5v-

διαφέρετσι πρωταρχικά γιά τά ὲπιδερμικά ἔργα 6ιτρίνας στι-’1 Συγ-

γροῦ, τίς παραλιακές τουριστικές ζώνες καί τούς κεντρικούς δρό-

μους τῆς Ἀθῆνας καί πού ὅταν φτάσουν τά ὰδιέξοδα ἐπικαλεῖται

θεῖες πρόνοιες καί στατιστικές γιά TI] «οχετικότητα» τῶν καταστρο-

(βων,-

ΣΧΕΔΙΑ ΙΊΑ ΕΘΝΙΚΟΥΣ ΚΑΙ ΑΛΛΟΥΣ ΚΙΝΔΥΝΟΥΣ

Οί καταοτροφικές πλημμύρες ἔφεραν ὲπί τάπητος ἕνα ἀλλο ζῆ-

Τημα; Τί κάνουμε ὅχι πρίν, ὁχι μετά, ἀλλά κατά TI] διάρ κεια

μιᾶς «θεομηνίας»; Γιατί 6έ6αιοι oi δύσκολες περιστάσεις δέν ἀντιμε-

τωπίζονται σέ κάποια κλίμακα μέ τίς προσωπικές πράξεις αύτοθυ-

σίας - καί εῘναι άλῆθεια πώς δέν άκούσαμε γι’ αὐτές, ὲνῶ πολλές

περιγραφές διαθάσσιμε γιά τό πώς «ξαφνικά καί άστραπιαῖα» χά-

θηκαν τόσοι ἅνθρωποι — ἀλλά μέ κάποια παρουσία τῆς κρατικῆς

μεριμνας.

Περιμένει κανείς νά δεῖ τί κάνουν ὁχι μόνο oi μεμονωμένοι πολίτες

ἀλλά καί o) κρατικές ὺπηρεσίες καί ὄργανα, ὁχι στό ξεθάψιμο ἀπό

τά ἐρείπια ἀλλά στῆ διάσωση ἀνθρώπων, έργιυν καί περιουσιών

στῆ διάρκεια μιᾶς ἕκτακτης άνάγκης. Πολύ θά θέλαμε νά μάθουμε -

εῖμαστε πολύ περίεργοι γι’ αύτό - τί είδους σχέδιο λ.χ. ἔχουν ἐκπο-

νῆσει oi ὰρμόδιοι γιά ὰνάλογες περιστάσεις.

Στῆ χώρα μας γνωρίζουμε πολλά σχέδιά, μέ διάφορα ὀνόματα,

ὅπως πιχ. «Περικλῆς», «Προμηθέας» κ.λπ. πού έφαρμόστηκαν ὅταν

ὺπῆρχαν o) κίνδυνοι, καί μάλιστα σημείωσαν καί έπιτυχίσ. 'H
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Ἄστυνομία, I] Χωροφυλακῆ, ὸ Στρατός ἔχουν έκπονῆσει καί K0161-

KOTIOII]051 διάφορα τέτοια σχέδια γιά τῆν ὰντιμετώπιση «ἐθνικῶν»

κινδύνων, ”Εχουν ἁραγε προθλέψει καί κάποιο σχέδιο γιά τῆν

άπόφραξη τοῦ Κηφισοῦ καί τῆ διάσαιση ὅσων κινδύνεύουν νά πνι-

γοῠν στούς δρόμους τῆς Ἀθήνας καί τού Πειραιᾱ,·

Γιατί 6ι“6αια. [ι’ναι λίγο δύσκολο σῆμιρα νά καλλιεργηθῆ καί δια-

δοθῆ διά TI]: τιρσπαγάνδα( τοῦ ψιθύρου II: τόν λαόν I] φῆμη ὅτι

101 Πλημμύρας προεκάλισιν μετιαιρολσγικῆ μιταθολῆ κοιιρεύματα,

ιτρυιλθοῡσαι ίξ αιτστόμιυν μεταθσλὼν τῆς θιρμιικρασιας συνεπίοι

TI']: γενικῆς διαταράξιώς τῆς ὰτμοσφαίρας απὸ T0: σιτομικάς ἐκρῆ-

ἑιις TI]: Σιιθιιτικῆς ’ἱνώσειιιςυι ὅπως ζητοῦσι τό Πιριθώητο {Up-

δούλια Μιλιτώνπι στίς 7-11-61. μετὰ τίς καταστροφίς πσύ μιά ανά-

λογη Θιιιμηνία ι ίχ.Γ πρυκσλεάει στῆν πρωτεύουσα.

«ΔΙΑΜΑΧΕΣ» ΚΑΙ ΠΡΟΚΛΗΣΕΙΣ

OI κουκουλοφόροι φασίστες, άνενόχλητοι, 6γῆκαν στό φώς τῆς

μέρος. Γιατί δχι,· Κόμμα ἔχουν, πείρα ἔχουν, άσύλληπτοι παραμέ-

νουν καί, έν πάση περιπτώσει, I] «Θραῠσις ὺαλοπινάκων» στῆν

Ἰατρικῆ δέν ἀποτελεῖ καθ’ ἑαυτῆν Θανάσιμο ἁμάρτημα - ὅταν κά-

ποιος, κάποτε συλληφθεῖ.

Τό ἓνδιαφέρον στῆν ίστορία αὐτῆ εἶναι ὅτι μερίδα τού κυθερνητι-

κοῡ τύπου, τό ραδιόφωνο καί I] τηλεόραση παρουσίασαν σάν δια-

μάχη άντιμαχομένων πολιτικῶν νεολαιῶν, τῆ φασιστικῆ πρόκληση

στό Πανεπιστῆμιο.

Καί μεῖς ρίχναμε ὅλα τά σφάλματα καί τά στραθά αύτού τού T0-

που στόν ὑποψῆφιο θουλευτῆ Ἐπικρατείας καί πρώην ύπουργό κ.

Σόλωνα Γκίκα...

ΑΣΤΕΙΑ ΚΑΙ ΣΟΒΑΡΑ

Οι“ χουντικοί ἐπιμένουν νά ζητᾱνε «τῆν ψῆφον μας» (καί σι’ «ὰπο-

στάτες τοῦ 65» τό ίδιο δέν κάνουν,·), παρά τῆν προεκλογικῆ καί

μετεκλογικῆ ἐμπειρία τοῦ Γαρουφαλιᾰ. Θάχουν τῆν ἴδιοι ά-ντιμετώ-

πιση μέ τό ’74,· Αύτό διαφαίνεται ἀπό τά δημοσιεύματα τού τύπου -

μιά ὲφημερίδα τόγραψε (σέ άρΘρο της) καθαρά. Ἕτσι, ὅμως, πρέ-

πει νά γίνει,· μήπως I] φετινῆ ἐμφάνιση τῶν «κοινοθουλευτικών»

χουντοθασιλικών χρειάζεται πιό σοθαρῆ άντιμετώπιση,· Ἐμεῖς

ἁπλῶς ρωτὰμε...

ΑΛΛΟΣ ΕΝΑΣ...

"Eva; πολύ γνωστός χουντικός διπλωμάτης (πού φυσικά

ὑπηρετεῖ), ὁ κύριος Πετρουνάκος (άπό τούς ἑλάχιστους,

πάντως, πού μέ TI] μεταπολίτευση τιμώρῆθηκαν), πρόκειται,

σύμφωνα μέ πληροφορίες, νά προαχθεῖ σέ πρέσθυ - ἴσως

ἔχει ῆδη γίνει I] TTpoaywyr]! Δέν τό σημειώνουμε, παρά μόνο

«γιά τήν ι’ότορία». Ἂλλωστε... ύπουργός Ἐξωτερικών εἶναι

πάντα ὸ κύριος Μπίτσιος. ..
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Μ. ΓΛΕΖΟΣε

ό ναζισμός

άναόιωνει

στή Γερμανία  
Ὁ Μανόλης Γλε’ζος - παγκόσμιο σύμόολο στόν ἀντιναζιστικό ἀγώνα -

παραόρέθηκε (μαζί με’ τό ὁικηγόρο Παναγιώτη Κανελλάκη καί τό δημο-

σιογράφο Γιῶργο Βότση) στήν κηὸεία τῶν Μπάαντερ, ”Ea/1w καί Ράσπε.

Καί οἱ τρεῖς, εἶχαν κληθεῖ ἀπό τούς συγγενεῖς καί φίλους τῶν τριῶν θυμά-

των τῆς σύγχρονης Γερμανίας. Στό κείμενα πού ἀκολουθεῖ, ὁ Μανόλης

Γλέζος ἐξηγεῖ γιατί πῆγε στή Δ. Γερμανία καί ἐπισημαίνει· στή Δ. Γερμα-

νία ἀναὸιώνει ὁ ναζισμός...

ΣΤΗ Δυτική Γερμανία πήγα στήν κη-

δεία γιά δύο 6ασικούς λόγους.

Ο Ὁ ένας εἶναι προσωπικός

Ο Ὁ ἄλλος εἶναι πολιτικός.

Ὁ προσωπικός λόγος ἔγκειται στό γε-

γονός ὅτι 16 χρόνια πολιτικός κρατούμε-

νος δέν μπορῶ νά ἀνεχτῶ νά δολοφο-

νοῠνται πολιτικοί κρατούμεναι... “Ἀς μοῡ

ἐπιτραπεῖ μιά παρομαίωση, γιά νά γίνει

περισσότερο κατανοητό τό ἀπάνθρωπα

έγκλημα; ἕνας κυνηγός μπορεῖ νά σκο-

τώσει ἕνα πουλί ὅταν πετάει. Ποτέ ὅμως

ὅταν πίνει νερό. Καί εἶναι ἀδιανόητα νά

σκοτώσει Eva πουλί μέσα στό κλου6ί του.

Γιά μένα τά πράγματα εἶναι ξεκαθαρι-

σμέναε τήν αὐτοκτονία τῶν ἁποκλείω

παντελῶς. Γιατί, ποτέ πολιτικός κρατού-

μενος δέν έπιχειρεῐ νά αὐτοκτονήσει, έκ-

τός ἄν ἔχει. γίνει ψυχοπαθής. Ἡ κυ6έρ-

νηση ὅμως τῆς Δυτικής Γερμανίας δέν

ἰσχυρίστηκε ὥς τώρα ὅτι οἱ τέσσερις

ἁγωνιστές τῆς ΡΑΦ ἦταν ψυχοπαθεῖς.

“Ἀς θυμηθοῡμε τίς περιπτώσεις τῶν δι-

κῶν μας πολιτικῶν κρατουμένων Βασ.

Μαρκεζίνη, Δημ. Παπαρρήγα καί τόσων

ἄλλων πού τούς «αύτοκτόνησαν».

Πέρα ἀπ’ αὐτό, ἦταν ἐντελῶς ἀνέφικτα

νά προμηθευτοῦν ὅπλα οἱ τέσσερις πολι-

τικοί κρατούμενοι στούς φοδερές φυλα-

κές τοῦ Σταμχάιμ, καί μάλιστα σέ τέτοια,

αύστηρή ἀπομόνωση. Ἐξ ἄλλου οἱ ναζί

μᾶς έχουν συνηθίσει σέ τέτοιου τύπου

σκηνοθεσίες. Ἡ ὑπόθεση θυμίζει τόν ἐμ-

πρησμό τοῦ Ράιχσταγκ.

‘O πολιτικός λόγος εἶναι ὁ έξῆςῑ οἱ πο-

λιτικοί κρατούμενοι πού δολοφονήθηκαν

ἦταν θύματα τοῦ ναζισμοῦ.

Δυστυχῶς δέν ἔχει γίνει κατανοητό,

ἀπ’ ὅλο τόν κόσμο, ὅτι στή Δυτική

Γερμανία ἀναὸιώνει πλησίστιος δ νε-

οναζισμός, ὁ ὁποῖος καταλύει καθη-

μερινά τίς προσωπικές ὲλευθερίες καί

τά ἀνθρώπινα δικαιώματα.

Τό άσυλο τής κατοικίας, παραὸιάζεται

ἀπό τήν ἀστυνομία, χωρίς ένταλμα τοῦ

είσαγγελέα καθημερινὰ καί ὁποιαδήποτε

ὥρα τῆς ἡμέρας. Τά μπλόκ στούς δρό-

μους εἶναι ἕνα συνηθισμένο φαινόμενα.

Ἀπαγορεύεται στούς δικηγόρους νά

ὑπερασπίζονται πολιτικούς κρατουμέ-

νους.

Πάνω ἀπ’ ὅλα ὅμως εἶναι τό κλίμα

τῆς τρομοκρατίας πού ἔχει σφίξει τίς

καρδιές τῶν ἀνθρώπων καί ἡ πλύση

ἐγκεφάλου πού τούς γίνεται μέ ὅλα τά

μέσα ένημέρωσης καί προπαγάνδας.

Ζητᾱνε ἀπό τά παιδιά νά καταγγέλ-

λαυνΙ τούς γονεῖς καί τούς φίλους

Γῖἓλιξμησα τό ναζισμό. Πῶς εἶναι δυ-

νατόν νά μή διαμαρτυρηθῶ ὅταν 6λέπω

τήν ἀναγέννησή του;

Δέν μᾶς ἐπιτρέπεται, καί ἰδιαίτερα σέ

μᾶς, τούς άγωνιστές τοῦ Β’ Παγκοσμίου

Πολέμου, νά ἀφήσουμε τό γερμανικό λαό

νά πέσει θύμα τοῦ φασισμοῦ καί γιά

τρίτη φορά στόν αἰῶνα μας δ γερμανικός

ἰμπεριαλισμός νά ματοκυλήσει τήν Εὐ-

ρώπη κι ὅλα τόν κόσμο.

Κι εἶναι θλι6ερό πού οἱ προοδευτικές,

σοσιαλιστικές καί κομμουνιοτικές δυνά-

μεις δέν έχουν άντιληφθεῖ τόν κίνδυνο

πού ἀπειλεῖ τή Γερμανία καί τήν Εὐρώ-

πη, τήν άνθρωπότητα ὅλη.

Ἡ ἀντίθεση πρός τή ΡΑΦ καί τίς με-

θόδους τους δέν πρέπει νά ὁδηγεῖ στήν

ἀπαράδεχτη έθελοτυφλία γι’ αὐτό πού

γίνεται σήμερα στή Γερμανία. Τό καθε-

στώς πού γεννάει αὐτοῦ τοῦ τύπου τήν

ἀντιὸία ἀπό τή φύση του εἶναι καθεστώς

6ίας. ”Οποιο καθεστώς ἀναπαράγει αύ-

τού ταῦ τύπου 6ία, εἶναι φασιστικό κα-

θεστώς. Δέν μπορούν οἱ ἐνέργειες τῆς

ΡΑΦ νά ἀποτελέαουν δικαιολογία γιά

φασιστικές ἐνέργειες. γιά ἀναόίωση τοῦ

ναζισμοῦ.
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5 AEKEMBPIOY

δικάζεται

1 Τό «ΆΝΤΙ»

γιόιίττοιρόιθοιση

’τοῦ Μεταξικοῠ

νόμου 375/36

ο Στο ε’ τΡιΜεΛεΣ

ΠΛΗΜΜεΛειαΔικειο 
ΣΤΙΣ 5 Δεκεμ6ρίου, στό E' Τριμελές Πλημμελειαδικεῖο

Ἀθηνῶν, δικάζεται τό «ANTI» γιά παρά6αση τοῦ Μεταξικοῡ

νόμου 375/36 «περί κατασκοπείας» - γιά τή γνωστή ὑπόθεση

τοῦ «ἀπορρήτου ἐγγράφου» περί.. ἐξοπλισμοῠ τοῦ KKE ἀπό

παλαιστίνιους ἀντάρτες «διά θαλάσσης» κλπ. κλπ.

O ΕΚΔΟΤΗΣ τοῦ «ANTI» Χρῆστος Παπουτσάκης. παρα-

πέμπεται, σύμφωνα μέ τό ὑπ’ ἀριθμ. 2159/77 6ούλευμα τοῦ

Συμ6αυλίου Πλημμελειοδικῶν Ἀθηνῶν,

«ἵνα δικασθῇ ὡς ὑπαίτιος τοῦ ὅτι.· ἐν Ἀθήναις κατά τούς

κατωτέρω ἀναφερομένους χρόνους, διά πλειόνων πράξεων,

ὲ-τέλεσε τά κάτωθι ἐγκλήματα, εἰδικώτερον (55’.- Α) Κατά τό

“χρονικόν διάστημα ἀπό 29-4-1975 ἕως 29-11-1975 καί εἰς μή

διακριὸωθεῐσαν ἐπακριὸῶς ἡμέραν, χωρίς νά ἔχῃ έμπιστευθῆ

‘57’; αὐτόν ἢ νά ἔχῃ λάόει γνῶσιν τούτου, εἴτε ἐπισήμως, εἴτε

,λόγῳ τῆς ἰδιότητάς του, τοῦ ὲπαγγέλματός του ἥ τῆς ἀνατεθεί-

·σης εἰςαὐτόν ἐργασίας ἤ ἀποστολῆς, ἐπρομηθεύθη ἔγγραφον

φέρον τήν ἐπισημείωσιν «ἀπόρρητον» ὡς περιέχον μυστικάς

ἓπληροφορίας σημασίας στρατιωτικῆς, ἐνδιαφερούσας τήνἄμυ-

.ναν καί τήν ἐξωτερικήν ἀσφάλειαν τῆςΧώρας καί ἀνεκοίνωσε

’καί ἐκοινολόγησε τοῦτο εἰς πρόσωπα μή ὲξουσιοδοτημένα πρός

τοῦτο ὑπό τῆς ἁρμοδίας Ἀρχῆς, ἥτὀι, ἔλαθεν 57’; τήν κατοχήν

του φωτοτυπικόν ἀντίγραφον τῆς ὑπ” ἀριθμόν Φ.

180.7/17/1511/2‘.139/24-4-1975 Διαταγῆς τῆς 87 ΣΔΙ πρός

τάς πληροφοριακῶς ὑπαγομένας αὐτῇ στρατιωτικάς Μόνάδας,

Ιδι’ ἧς παρεσχέθη αὐταῖς ἡ πληροφορία, ὅτι.- α) Ὑπό τοῦ

KKE/P εἰσάγονται κρυφίως ὅπλα ἐκ τοῦ Ἐξωτερικοῦ, ἅτινα

θά χρησιμοποιηθοῦν εἰς δεδομένην στιγμήν, ὅ) Τά εἰσαγόμενα

ὅπλα συσκευάζονται εἰς εἰδικά κιὸώτια, ἅτινα λόγῳ στεγανων

διαμερισμάτων, ἔχουν τήν ὁυνατότητα νά πάραμένουν εἰς 6'6-

00; 10 (δέκα) περίπου μέτρων ἐντός τῆς θαλάσσης, γ) Τά ἐν

λόγῳ κιόώτια, ἐξαρτωβενα ἀπό μικράν «σημᾳδούραν» ποντί-

ζονται εἰς συγκεκριμένον σημεῖον ἐντός τῆς θαλάσσης ἀπό, δι-

ερχόμενον πλοῖον, ἐν συνεχείᾳ προσδέωνται-εἰς ἕτερον διερ-

χόμενον πλοῖον, ὅπερ τά σύρει ,ὑπό τήν θάλασσαν εἰς τόν τελι-

κάν προορισμόν των, καί, ὡς ἐκ τούτου, δέν εἶναι δυνατή ἡ

άνακάλυψίς των ὑπό τῆς Ἀσφαλείας, εἰς περίπτωσιν 6751/59.-

γείας νηοψίας καί ὁ) Κυρία πηγή προμηθείας ὁπλισμοῦ ε·ι’ς··τό

Β

ΚΚΕ εἶναι οἱ Παλαιστίνιοι ἀντάρτσι, ἀνακοινώσας καί κοινο-

λογήσας ἅμα ταύτην εἰς ἄγνωστα τῇ ἀνακρίσει πρόσωπα μή

έξουσιοδοτημένα πρός τοῦτο ὑπό τῆς ἁρμοδίας ἀρχῆς· Β) Τήν

29- II— 1975, χωρίς νά ἔχῃ ἐμπιστευθῇ εἰς αὐτόν ι’] τά ἔχῃ

λάὸει γνῶσιν τούτου εἴτε ἐπισήμως, εἴτε λόγῳ τῆς ίὸιότητός

του, τοῦ ἐπαγγέλματός του ἤ 777; ἀνατεθείσης 57’; αὐτόν ἔργα·

σίας ἤ ἀποστολῆς, ἐὸημοσίευσεν ἔγγραφον,- φέρον 777V ἐπιση-

μειωσιν «απόρρητον», ὡς περιέχον μυστικάς πληροφορίας 077·

μασίας στρατιωτικῆς, ἐνδιαφερούσας τήν ἄμυναν καί τήν ἐξ·

ωτερικήν ἀσφάλειαν τῆς Χώρας, ἄνευ ἐγγράφου ἐγκρίσεως Γῆς

ἁρμοὸίας Ἀρχῆς, ἤτοι, τυγχάνων ἐκδότης καί διευθυνΐής τοῦ

ὑπό τόν τίτλον «ANTI» ἐκὸιὸομένου ἓν Ἀθήναις περιοὸικοῦ,

ὲὸημοσίευσεν 57’; 76 ὑπ’ ἀριθμόν 33 τῆς 29 — 1.1 - 1975, σελίς 6,

φύλλον αὐτοῦ ὑπό τόν τίτλον «76 ἐξοργιστικόν ἔγγραφον»

ὁλόκληρον τό περιεχόμενον τοῦ ὡς ἄνω (στοιχ. A) ἐγγράφου

τῆς 87 ΣΔΙ, ὅπερ, ὑπό τύπον διαταγῆς ἐκοινοποιήθη εἰς 76;

πληροφοριακῶς ὑπαγομένας αὐτῇ (87 ΣΔ I) στρατιωτικάς ΜΟ-

νάδας, ἄνευ ἐγγράφου ἐγκρίσεως τῆς ἁρμόδιος στρατιωτικῆς

Αρχῆς »

ΠΕΝΤΙΞ μάρτυρες κατηγορίας έχουν κληθεῖ νά καταθέσουν -

καί οἱ πέντε ἀξιωματικοί τοῦ στρατοῦ. ἐν ἐνεργείαέ

Ο ἀντισυνταγματάρχης Κ.Γ. Παπανικολόπουλος

Ο ταγματάρχης Κ. Μ. Κοντοδήμας

Ο συνταγματάρχης Γ. A. Γαλιῶτος

Οταγματάρχης E. E. Στρατάκης

Ο ταγματάρχης Χρ. Χ. Παππᾶς

EXOYME κατ’ έπανάληψη μέ λεπτομέρειες γράψει γι αὐτή

τήν ΠΡΩΤΗ ἐφαρμογή στήν πράξη ένός v5x9avc10n]]té\0U V0-

μαυ τῆς 6ασιλαμεταξικής δικτατορίας. Κι ἔχουμι- επῑῡημάνέῑ

τήν ἰδιαίτερη σημασία πού γιά ΟΛΟΥΣ ΜΑΣ έχει αὐτή ἡ μο-

ναδική ὕστερα ἀπό ΠΑΡΑ ΠΟΛΛΑ χρόνια δίωξη ἐντυπου μέ

τόν «περί κατασκοπείας» νόμο τοῦ Μεταξα ύστερα ἀπό μιά

συντονισμένη ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΟ-ΠΟΛΙΤΙΚΗ δι(1ςη

ΣΗΜΕΡΑ, ἐπιτρέψτε μας νά σταθοῠμε καπως περισσότερο

στό ΞΕΚΙΝΗΜΑ αὐτῆς τῆς ὑπόθεσης να δούμε πῶς τελικά

ε’νας ἰδιώτης (καί μάλιστα ἐκδότης) μπορεῖ νά αοεθεῖ σήμερα

στό σκαμνί, ὕστερα ἀπό ἐνέργειες τῆς ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΗΣ δικαι-

οσύνης, κατηγορούμενος ἀπό τήν ΤΑΚΤΙΚΗ (πολιτική) δικαι-

οσύνη, μέ μάρτυρες ἀξιωματικοὺς, για Eva γελοῐο (μα καί ἐπι-

κίνδυνα συγχρόνως) έγγραφο καπαιας στρατιωτικῆς αρχῆς.

ΣΤΙΣ 22.4.75, τό I” Σ.Σ. (20 ΕΓ.) ’έστειλε στήν 87 ΣΔΙ ἕνα

ἀπόρρητα ἐγγραφο (μέ ἡμερομηνία 15.4.75), ὅπου ἀναφέρον-

ταν τά γνωστά περί πληροφοριῶν γιά ἐξοπλισμό τοῦ KKE κλπ.

Τήν ἐπόμενη μέρα, έλα6ε γνῶση ὁ διοικητὴς, ταξίαρχος B. Λι-

ός, καί ἀμέσως διέταξε νά ἐκδοθεῖ διαταγή «εἰς ἁπάσας τας

πληροφοριακῶς ὑπαγομένας εἰς 87 ΣΔΙ Μονάδας τῆς περιοχῆς

Θεσσαλονίκης» - ἡ περι6όητη διαταγή πού δημασιεύσαμε.

O Ξέρετε σέ πόσες μονάδες πήγε; σέ 38!

Ο Θυμάστε τί εἷπε (29.11.75), μετά τήν ὑποὸολή ἐρωτή-

σεων καί έπερωτήσεων, ὁ ὑπουργὸς Ἐθν. Ἀμύνης κ. E.

Ἀ6έρωφ; “Ὀτι ἡ πληροφορία «οὔτε ὡς ἀξιόπιστος, οὔτε ὡς

ἐκ καλῆς πηγῆς» χαρακτηρίζονταν, ὁπωσδήποτε ΟΧΙ «σο-

6αρά1> καί γι’ αὐτό «ἀφ’ ἑνός ὁ ἔλεγχός της διεξήχθη κατά

τρόπον ἀθόρυδον καί ἀπόρρητον, ἀφ’ ἐτέρου οὐδέν μέτρον

ἐλήφθηιιῐί

ΔΗΛΑΔΗ τί ἄλλοέπρεπε νά γίνει; Νά κινητοποι11θει ὁ στόὲ

λος γιά τήν ἀνεύρεση τῶν «κι6ωτίων» ἥ νά ἀρχίσουν οἱ ἐρευνες

στά σπίτια τῶν κομμουνιστῶν γιά τήν ἀνακάλυψη ὅπλωνς

ΑΛΛΑ, ὁ κ. E. Ἀ6έρωφ, ὅταν ἔκανε τίς πασαπανω δηλω-

σεις, γνῶριζε πολύ καλάς

Ο Τήν κινητοποίηση στό στράτευμα καί τήν ἓκταση πού

πήρε ἡ διαταγή αὐτή.

Ο Τήν πληροφορίσ. ὅτι χρήση αὐτῆς τῆς «ἱστορίας» ἐπρό-

κειτο νά κάνουν στή δίκη τους οἱ- κατά τήν ἐκφρασή του -

«πραξικοπηματίες τῆς πυτζάμας» (τοῦ Φε6ρουαρίου 75),

ἀλλά τελικά τήν ἐγκατέλειψαν γιατί θεωρήθηκε γελοίαῑ

(((ΒΗΜΑιι, 9 Ἰουνίου 1975, πρώτη ’σελίδα, πρῶτο θέμα)-

ΠΑΡ’ ΟΛΑ αὐτά... Ταυτόχρονα, ὅμως, μέ τίς καθησυχαστι-



κές δηλώσεις τοῦ ὑπουργοῡ Ἐθν. Ἀμύνης, στό στρατὸ ἄρχιζε

τήν ΙΔΙΑ μέρα (29/11) EAE (Ἔνορκος Διοικητική Ἐξέταση)

ὅχι γιά τό ΠΩΣ προχώρησε καί κυκλοφορησε σέ τόση έκταση

αὐτή ἡ γελοία (καί έπικίνδυνη, ὂέόαια) διαταγή, ἀλλὰ γιά τό

ΠΩΣ διέρρευσε στόν τύποέ

ΣΥΓΚΕΚΡΙΜΕΝΑ, στίς 29/11 ἡ 87 ΣΔΙ διέταξε ἀνώτερο

ἁξιωματικό νά ἐνεργήσει ΕΔΙΞ «πρός ἑξακρίὸωσιν τῶν συνθη-

κῶν καί ὑπευθύνων τῆς διαρροής» καί τήν ἴδια μέρα μέ τήν ὑπ’

ἀριθμ, Φ. 453/17/2413/2. 451/29.11.75/87 ΣΔΙ διαταγή ζητᾱ
ἀπό τίς παραλήπτριες Μονὰδες «ὅπως ένεργήσουν ΕΔΕ καί

ὲξονυχιστικόν έλεγχον διά τόν ἐντοπισμόν τῶν ὑπευθύνων τῆς

διαρροής τῆς Διαταγής καί ἀναφέρουν σχετικῶς».

ΤΗΝ περιὸόητη διαταγήέκτός ἀπό τόν (σήμερα ἀπόστρατο)

B. Λιό, διοικητή τότε τῆς 87 ΣΔΙ, ὑπόγραφε («ἀκριὸές ἀντί-

γραφον») καί ὁ ὑποδιοικητής της Κων. Παπανικολόπουλος,

- ἀντισυνταγματάρχης - καί μάρτυρας στή δίκη τοῦ «ANTI».

Αὐτός ὁ ἀξιωματικός, λοιπόν, γυρίζει τίς 38 Mov005; καί δια-

πιστώνει ὅτι

«77 ὡς ἄνω (Διαταγή) ὑφίσταται εἰς ἁπάσας (τάς Μονάδας) τη-

ρουμένη κανονικώς εἰς τούς οἰκείους φακέλλους καί ἄνευ ἀλ-

λοιώσεως τού κειμένου καί τῶν σφραγίδων ταυτότητος ὡς 57’0-

ερχομένου ἐγγράφου». -

ΛΙΓΟ μετὰ, (12712) με τήν ὑπ’ ἀριθμ. Arm. 453/67/125082

διαταγή, ὁ ταξίαρχος K. Κορμᾶς ἀναλαμὸάνει μιά εὐρύτερη

EAE καί ἐξετάζει διάφορους ἀξιωματικοὺς - καί μεταξύ αὐ-

τῶν ΚΑΙ τούς 5 μάρτυρες στήν προσεχή δίκη. Τό συμπέρασμόι

του (20.1.76) εἶναι ὅτις

«ἡ διαρροή τοῦ ὡς ἄνω ἐγγράφου πρός ἐξωστρατιωτικά

πρόσωπα ἐγένετο ἔκ τινος τῶν παραληπτριῶν τούτου Μονάδων

7’7’ ἐκ τῆς ἐκδοσάσης τοῦτο Μονάδος, ὑπό τινος ἐκ τῶν χειρι-

σθέντων τοῦτο ἐξουσιοδοτημένων διά τόν χειρισμόν 0707606777-

σμένου ὑλικοῦ προσώπων, κατά τό μεσολαὸῆσαν ἀπό τῆς ἐκ·

δόσεως μέχρι ὀλίγον πρό τῆς δημοσιεύσεως χρονικόν διάστημα,

δι’ ἀφαιρέσεως τούτου ἐκ τοῦ ἀρχειόυ τῆς Μονάδσς του, ἐπί

ὄραχύ χρόνον, φωτοτυπήσεώς του καί ἐπανατοποθετήσεώς του

57’; 7771/ θέσιν του. μή καθισταμένου δυνατοῦ τοῦ ἐντοπισμοῦ

τοῦ προσώπου τούτου καθώς καί ,τῆς Μονάδος 57’; ἥν τοῦτο

ὑπηρετεῖ, ἄνευ παροχῆς πληροφοριῶν περί τούτου ὑπό τοῦ δη-

μοσιεύσαντος τό ἔγγραφον Περισδικοῦ».

ΕΔΩ, θρίσκεται ὁ «κόμπος». Ἀφοῡ, μ’ ὅλες τίς EAE καί μ’

ὅλο τόν «ἐξονυχιστικόν ἔλεγχον», «δέν κατέστη δυνατός ὁ έν-

τοπισμός» τῶν ὑπευθύνων, ἀς ζητήσουμε «πληροφορίες» ἀπό

τό 77591001110! M0v0 πού τό περιοδικὸ δέν εἶναι στρατιωτική

μονάδα, 656010! Τί πρέπει νά γίνει; Τό πόρισμα δείχνει 1:0

090170. Καί τό I” 22 (Γραφεῖο Δικαστικοῦ) μέ τό ὑπ’ ἀριθμ. Φ.

453.32/120/245005 ’έγγραφο διατάξει στίς 24.3.76 τακτική

ἀνάκριση

«κατ’ ἀγνώστων στρατιωτικῶν ἐπί 7709066057 7017 ἄρθρου Ι

τοῦ 3 75 /1 93 6 «περί τιμωρίας τῶν ἐγκληματικῶν ἐνεργειῶν τῶν

ἀπειλουσών τήν ἐξωτερικήν ἀσφάλειαν τῆς χώρας» (παράδοσις

ἀπορρήτου στρατιωτικοῦ ἐγγράφου εἰς μή ἐξουσισδοτημένον

πρός τοῦτο πρόσωπον).»

ΤΗΝ ἀνακριση κάνει ὁ ἀνακριτής τοῦ Β’ Τμήματος τοῦ Δι-

αρκοῦς Στρατοὸικείου Θεσσαλονίκης. Τό ἀποτέλεσμα; Μᾶς τό

λέει ὁ Ἐπίτροπος τοῦ Στρατοδικείου στό ὑπ’ ἀριθμ.

744/17.6.76 ἔγγραφό του πρός τόν Εἰσαγγελέα Πλημμελειοδι-

κῶν Ἀθηνῶνῑ

«Προϊούσης τῆς ἀνακρίσεως, ὁ εἰρημένος ἀνακριτής διά τοῦ

ὑπ’ ἀριθμ. 105/76 ἐγγράφου γνωρίζει ἡμῖν ὅτι προέκυψαν ἐν·

δείξεις τελέσεως τοῦ ἀδικήματος τοῦ ἄρθρου 2 τοῦ αὐτοῦ ὡς

ἄνω AN ὑπό τοῦ ἰδιώτου Παπουτσάκη Χρήστου...»

ΠΟΙΟ τό ἀδίκημα; Ἡ δημοσίευση στό «ANTI»

«ἐν φωτοαντιγράφω ἀπορρήτου ἐγγράφου τῆς 87 2A1‘(1777’

ἀριθμ. Φ. 180.7/17/1511/2 139/24.4.75) ὅπερ ὑπό τύπον δια-

ταγῆς ἐκοινοποιήθη ὑπό ταύτης (87 ΣΔΙ) εἰς τάς ὑφισταμένας

της Στρατιώτικάς Μονάδος, (Προμήθεια, ἀνακοίνωσις καί

κοινολόγησις ἀπορρήτου στρατιωτικοῦ ἐγγράφου ὑπό ἀναρμο-

ὸίου ἀτόμου εἰς πρόσωπα μή ἐξουσιοδοτημένα πρός τοῦτο)».

ΚΑΙ τό «ζουμί»;

«Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω διαόιόάζομεν ὑμῖν ἀντίγραφα ἀνα-

κριτικῶν πράξεων καί λοιπῶν, στοιχείων ἐκ τῆς εἰςχεῐρας ἡμῶν

δικογραφίας καί παρακαλοῦμεν διά τήν κατά τήν ὑμετέραν

γνώμην ἄσκησιν τῆς προσηκούσης non/77777; διώξεως καθ’ οἱ·

ουὸήποτε ὑπευθύνου».

ΕΤΣΙ, λοιπόν, ἀπό τήν «παροχή πληροφοριῶν» τοῦ ταξίαρ-

χου Κορμᾱ, φτάσαμε στήν ἀσκηοη ποινικῆς δίωξης «κατ’

ἀγνώστων στρατιωτικῶν» (Σ.Σ.; στρατιωπικῶν. προοέξτεῐ) τοῦ

l" ΣΣ, ἀπό κεῖ στίς «ἐνδείξεις τελέσεως τοῦ ἀδικήματος

(...)ὑπό τοῦ ἰδιώτου Παπουτσάκη» τοῦ άνακριτῆ τοῦ Διαρ-

κοῦς Στρατοδικείου Θεσσαλονίκης καί ἀπό κεῖ οτήν «παρά-

κληση» τοῦ Ἐπίτροπου τοῦ ἰ’διου Στρατοδικείου πρός τήν

Εἰσαγγελία Ἀθηνῶν νά ἀσκήσει τήν «προσήκουσα» (κατά τή

γνώμη της) ποινική δίωξη «καθ’ οἱουδήποτε ὑπευθύνου»...

O ΕΙΣΑΓΓΙΞΛΕΑΣ άοκηοε πράγματι ποινική δίωξη κατά

τοῦ έκδότη τοῦ «ANTI» (πού λίγο πρίν - 24.5.76 — εἶχε κληθεί

v0 καταθέσει, γιά τό ἰ’διο θέμα, καί οτόν ἀνακριτή τοῦ Διαρ-

κοῦς Στρατοδικείου ΑΘΗΝΩΝ B. Ἀσημακόπουλοέἓ), έγινε

τακτική ἀνάκριοη καί ὃγήκε τό παραπεμπτικὸ δούλευμα μέ τό

ὁποῖο γίνεται ἡ δίκη στίς 5 Δεκεμῧρίου. Κι ὅλα αὐτά γιά “ένα

ὅχι «006090» έγγραφο, οὔτε «ἀπολύτως ἀξιόπιστον». οὔτε «ἐκ

καλῆς πηγῆς»...

ΣΑ στοιχεῖα μὸνο τῆς ὑπόθεσης, θέλουμε νά θυμίσουμεῑ

O τά ὅχι λίγα ἀνάλογα ἔγγραφα πού (ὄχι μόνο ἀπό τό B.

Λιό, ὅέόαια) κυκλοφοροῦσαν στό στράτευμα ἐκείνη τήν

ἐποχή - καί ΔΕΝ οταμάτησαν τελείως, 0170770-

Ο τή διαὸεῧαίωση στή Βουλή τοῦ μέχρι πρίν λίγο ὑπουρ-

γοῦ Δικαιοσύνης κ. Κ. Στεφανάκη (σ’ ἀπάντηση σχετικής

έπερώτησης) ὅτι τό «ANTI» δέν διώκεται μέ τό ν. 375.

Ἷ-Ιταν ἕνα «λάθος» τοῦ κ. ὑπουργοῦ πού, πάντως, AHE-

ΤΡΕΨΕ τότε τή συζήτηο-η.

ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΑ μέ τήν έκὸαση τῆς δίκης, ἡ «οὐσία» αὐτῆς

τῆς ὑπόθεσης ἔχει - ὅπως ξαναείπαμε - ΤΕΡΑΣΤΙΑ σημασία,

θά φθάσει πολύ σύντομα στήν καινούργια Βουλή καί ὁπωσδή-

ποτε ΔΕΝ θά περάσει 00091760. Ἀπό τή στιγμή πού κινεῖται

ὅλος αὐτός ὁ μηχανισμός, μέ τόν τρόπο καί «ρυθμό» πού προ-

αναφέραμε, γιόι νά καταλήξει ἕνα έντυπο στό σκαμνί μέ μιά

τόσο 6αριά κατηγορία καί μέ τέτοιο νομο, τό πρόὸλημα δέν

εἶναι 6έ6αια δικαστικό - δέν «ξεπερνιέται» μέ μιά καταδίκη ἤ

μιά ἀθώωση...

T0

«ANTM

συνιστᾶε

ψηφίστε

«N. AHMOKPATIA»

ψηφῑστε N. 375/36!

 



Ἡ «Νέα Δημοκρατία» ἀπότυχε

στή ὁιακυὸέρνηση τοῦ τόπου.

Ἀπότυχε στήν ἀντιμετώπιση τῶν

ἐθνικῶν θεμάτων, γιατί ἔμεινε ἐγ-

κλωόισμένη στά «συμμαχικά

πλαίσια» καί στό «ἀνήκομεν στήν

Δύσιν», αὐτά τά πλαίσια πού μᾶς

τά ἐπέὸαλαν οἱ ἀμερικάνοι ἰμπε-

ριαλιστές καί σήμερα τροφοδο-

τοῦν καί ἐνισχύουν τόν τούρκικο

σωὸινισμό.

‘H «Νέα Δημοκρατία» ἀπότυχε στόν

οἰκονομικό τομέα. Χάρη οτήν πολιτική

της οἱ πλούσιοι ἔγιναν πλουσιότεροι καί

οἱ φτωχοί φτωχότεροι. Ἀσυδοσία στά

μονοπώλια - λιτότητα στούς μισθούς.

Κανένας ἔλεγχος στά ὑπερκέρδη - πά-

γωμα οτά μεροκάματα. Φορολογική

ἀπαλαγή τῶν μονοπωλίων - νέοι φόροι

στά μικρά καί μεσαῐα εἰσοδήματα. Ἀλλά

οὔτε έτοι ἡ κυόέρνηση δέν κατόρθωσε νά

ξεπεράσει τήν κρίση. Χαμηλές ἐπενδύ-

 

σεις. ιἰνορθολογισμσ ; καί ὸιασπάθισητοῡ

λαϊκου χρήματος οτίς δημοσιες ἐπενδύ-

σεις, πληθωρισμός καί αὔξηση τοῦ τιμά-

ριθμου, ἐπιδείνωση τοῦ ὄιοτικοῡ ἐπιπέ-

δου τοῦ λαοῦ. Αύτά εἶναι τά χαρακτηρι-

στικά τῆς οἰκονομικῆς μας κατάστασης.

Md ἀκόμη ἡ «Νέα Δημοκρατία» ἀπό-

τυχε στή λύση τοῦ πιό όασικού προόλή-

ματος τῆς χώρας, τή στερέωση τῆς δημο-

κρατίας. Τό σταμάτημα τῆς ἀποχσυντο-

ποίησης καί τοῦ ἐκδημοκρατισμοῡ τῆς

κρατικῆς μηχανῆς, ἐπέτρεψε οτό δασιλο-

χουντισμό νά σηκώσει κεφάλι ~ τρία

χρόνια μετά τήν πτώση τῆς χούντας καί 4

χρόνια μετά τό ἡρωικό ξεσήκωμα τοῦ

Πολυτεχνείου.

Ἀντίθετα δέν παράλειψε νά θεσπίσει

τό νόμο περί καταστάσεως πολιορκίας,

τό νόμο περί ἰδιωνύμου, ἰδίως τό νόμο

330, γιά νά χτυπήσει τό ἐργατικό κίνημα,

νά ἐνθαρρύνει τό ἀντεργατικό ἐργο τῆς

ἐργοδοσίας, ὅπως ἐπίσης δέν παρέλειψε

νά ἀσκήσει ἀσφυχτικό ἐλεγχο στήν αὐ-

τοδιοίκηση καί νά τή στερήσει ἀπο οἱκο-

νομικούς πόρους. Νά καταδικάσει σέ

μαρασμό τούς συνεταιρισμούς. Νά ἀπει-

λεῖ τήν ἀκαδημυίκή ἀσυλία στά Α.ΙΞ.Ι.,

νά πνίξει κάθε διάλογο μέσα στή Βουλή

μέ τήν πειθαρχημένη ὁμοφωνία μιᾶς

ἀπόλυτης πλειοψηφίας.

'H «Νέα Δημοκρατία» θέλει νά πα-

ρουσιάζεται σάν ὁ ἐγγυητής τῆς σταθε-

ρότητας. Τί ἔδειξε ὅμως ἡ πείρα τῆς τρι-

ετιας;

Ο Ἀ6ε6αιότητα στά ἐθνικά θέματα,

ὅπου οἱ κίνδυνοι μεγαλῶνουν. ’

10

«‘O λαός ψηφίζει Σομμαχία»

 

Τοῦ Μπάμπη Δρακόπουλου

O ῗΑ6ε6αιότητα στό πρόόλημα τῆς

δημοκρατίας, καθώς οἱ χουντικοί σηκώ-

νουν κεφάλι.

Ο Ἀὸεὸαιότητα γιά τό μισθό καί τό

μέλλον τῶν ἐργαζομένων.

Σήμερα πιά τό γνωρίζουν ὅλοι - ἡ κυ-

6έρνηση τῆς «Ν. Δημοκρατίας» φοὸή-

θηκε τό λαό. Θέλησε νά τόν όάλει στή

γωνία, γι’ αὑτό ἀπέτυχε. Ἡ αὐταρχία

δέν φέρνει τή σταθερότητα. Τή σταθερό-

τητα τή φέρνει ἡ δημοκρατία. εΗ ὅλο καί

περισσότερη δημοκρατία.

Γιά νά διαφυλαχτοῦν οἱ ἐλευθερίες

τοῦ λαοῦ, γιά νά διασφαλιοτεῐ ἡ ζωή καί

τό μέλλον του, νά προστατευθοῦν τά

ἐθνικά συμφέροντα, πρέπει αὐτή ἡ πολι-

τική νά ἀλλάξει. Τήν αὑταρχία πρέπει νά

τήν ἀντικαταστήσει ἡ δημοκρατία, πού

θά στερεώνεται καί θά διευρύνεται σ’

ὅλους τούς τομεῑς. Οἱ ἑκλογές πού θά δι-

εξαχθοῡν σέ λίγες ὅδομάδες εἶναι μιά

εὐκαιρία γιά τό λαό μας νά ἀποφασίσει

γιά τήν τύχη του καί γιά τό μέλλον τῆς

χώρας του.

Ἕτσι σ’ αὐτές τίς ἐκλογές ὁ λαός τῆς

Ἀθήνας καλεῖται;

Ο νά φράξει μέ τήν ψήφο του τό

δρόμο σέ μιά νέα κυὸέρνηση τῆς δεξιᾶς

πού θά διαιωνίζει τήν ἐξουσία της, θά

ἐπιδεινώσει ὅλα τά προὸλήματα τῆς χώ-

ρας μας καί θά κάνει τή ζωή του δυσκο-

λότερη·

Ο ν’ ἀνοίξει τό δρόμο γιά συμμαχικές

δημοκρατικές κυὸερνήσεις, γιά κυὸερνή-

σεις δημοκρατικῆς συνεργασίας πού θά-

χουν τή θέληση καί. ἰή δύναμη, στηριγμέ-

 

νες στήν πιό πλατιά πλειοψηφία τοῦ λα-

οῦ, νά ἐφαρμόσουν μιάνάλλη πολιτική;

στερέωσης καί. διεύρυνσης τῆς δημοκρα-

τίας, ὁλόπλευρης συμπαράστασης στόν

ἀγώνα τοῦ κυπριακοῦ λαοῦ, ἐνίσχυσης

τῆς ἀνεξαρτησίας καί τοῦ διεθνοῦς ρό-

λου τῆς χώρας, δημοκρατικῆς οἰκονομι-

κῆς ἀνάπτυξης συνδεδεμένης μέ τή θελ-

τίωση τῆς θέσης καί τοῦ ὅιοτικσῦ καί

ἐκπολιτιστικοῦ ἐπιπέδου τοῦ λαοῦ, δια-

σφάλισης γενικά μιᾶς ἐλεύθερης δημο-

κρατικῆς πορείας πρός τά μπρός.

Πῶς; “Η «Συμμαχία» τοῦ δείχνει τό

δρόμο;

O Μέ τό νά ἐκμηδενίσει μέ τήν ψῆφο

του τή χουντομοναρχική δεξιά καί νά

καταψηφίσει τή Ν.Δ., πού εἶναι ὑπεύ-

θυνη γιά τήν ὥς τώρα διακυὸέρνηση τῆς

χωρας.

Ο Μέ τό νά ἐνισχύσει, ἀπό τήν ἄλλη

πλευρά, τίς ἐνωτικές δημοκρατικές δυ-

νάμεις, πού ἐργάστηκαν καί ἐργάζονται

καθημερινά γιά τή συνεργασία ὅλων τῶν

δημοκρατικῶν δυνάμεων, πού προὸάλ-

λουν στό πρόγραμμά τους τήν ἀνάγκη

ὂχι μιᾶς μονοκομματικής κυὸέρνησης,

τοῦ α’ ἤ τοῦ 6' τύπου, πού θά εἶναι καί

αὐτή καταδικασμένη σέ ἀποτυχία, ἀλλά

μιᾶς συμμαχικῆς δημοκρατικῆς κυ6έρνη-

σης, μιᾶς κυόέρνησης δημοκρατικῆς συν-

εργασίας, πού θά στηρίζεται στήν πιό

πλατιά δημοκρατική πλειοψηφία. Νά

ψηφίσει δηλαδή αὐτές τίς δυνάμεις πού

ἐκαναν ὅ,τι περνοῦσε ἀπό τό χέρι τους

προεκλογικά καί θά τό κάνουν καί μετε-

κλογικά γιά νά ὑλοποιηθεῐ αὐτή ἡ συν-

εργασία γύρω ἀπό ἕνα κυόερνητικό πρό-

γραμμα ἀλλαγῆς. Γιά νά ὑπάρξει συγκε-

κριμένη ἐναλλακτική λύση ἐναντι τῆς δι-

αιώνιοης τῆς κυὸέρνησης τῆς δεξιάς, πού

θά συνεχιστεῐ ἄν δέν ὑπάρξει πλατιά

συνεργασία τῶν δημοκρατικῶν δυνάμε-

ων.

Καί αὐτές οἱ ἑνωτικές δημοκρατικές

δυνάμεις εἶναι γιά τήν ὥρα τά 5 κόμματα

πού συγκρότησαν τή «Συμμαχία τῶν

Προοδευτικῶν καί Ἀριστερῶν Δυνάμε-

LUV»:

Ο Τό ΚΚΕ ἐσωτερικοῦ

Ο Ἡ ΕΔΑ

Ο Ἡ «Σοσιαλιστική Πρωτοὸουλία»

Ο Ἡ «Σοσιαλιστική Πορεία»

Ο Ἡ «Χριστιανική Δημοκρατία»,

,πού στήριξαν τή συνεργασία τους σέ

μόνιμη 6άση γύρω ἀπό τούς μακροπρό-

θεσμους κοινούς προγραμματικούς στό-

χους καί πάνω o‘ αὐτή τή ὂάοη ἀποφά-

σισαν γιά τήν ἐκλογική συνεργασία τους.

Τά ἄλλα κόμματα τῆς ἀντιπολίτευσης,

κλεισμένα σέ στενές κομματικές ἐπιδι-

ώξεις, ἐνῶ ἐπιτίθενται κατά τῆς δεξιάς,

δέν δείχνουν μέ ποιό τρόπο θά φύγει

αὑτή ἀπ’ τήν ἐξουσία. ‘H EAHK καί τό

ΠΑΣΟΚ ἀγωνίζονται γιά τήν πρωτιά

στήν ἀντιπολίτευση, καί τό δῆθεν 091k)-

δοξο ΚΚΕ νά σόήσει τό ΚΚΕ ἐσωτερι-

κοῦ. Ἔτσι ὅμως ἡ δεξιά δέν φεύγει ἀπό

τήν ἐξουσία. Ἀντίθετα ἐνισχύεται.



Νά γιατί καταψηφίζοντας τή δεξιά οἱ

πολίτες τῆς Ἀθήνας πρέπει νά ἐνισχύουν

τή «Συμμαχία». Γιατί ἐτσι ἡ ψῆφος τους

θά πιάσει τόπο. Θόι ἐνισχύσει μιά προ-

οδευτική ἐνωτική παράταξη, πού σήμερα

συσπειρώνει 5 κόμματα καί κινήσεις,

ἀλλά εἶναι ἀνοιχτή σ’ ὅλες τίς δημοκρα-

τικές δυνάμεις καί αὑριο, μετά τίς ἐκλο-

γές, θάναι τό προξύμι γιά μιά εὐρύτερη

ἑνότητα πού ea μπορέσει νά στηρίξει μέ

τήν ἀνάπτυξη τῆς μαζικῆς πάλης μιά κυ-

6έρνηση εὐρύτερης δημοκρατικῆς συνερ-

γασιας.

Οἱ ἐργαζόμενοι, πού ὑποφέρουν σή-

μερα ἀπό τήν ἀκρίὸεια, τήν ἀναδουλειά,

τήν ἄθλια κατάσταση τῶν κοινωνικῶν

ὑπηρεσιῶν, ἀπ’ τούς ἀντεργατικούς καί

ἀντιδημοκρατικούς νόμους, ἀπό τίς κα-

κές ουνθῆκες δουλειᾶς καί τήν πλήρη

αὐθαιρεσία τῶν κεφαλαιούχων μέσα στίς

ἐπιχειρήσεις, ἀντιλαμόάνονται μέ τή δι-

αίσθησή τους ὅτι γιά νά δελτιωθεῐ ἡ θέοη

τους χρειάζεται ὀργάνωση καί πάλη. Καί

αὐτή γίνεται ἀποτελεσματική μόνο μέ

τήν ἑνότητα.

Ἡ ἐργατική τάξη ἀντιλαμὸάνεται ὅτι

χωρίς τήν ἀγωνιστική συνεργασία της μέ

τά ἀλλα στρώματα τῶν ἐργαζομένων τῆς

πόλης καί τῆς ὑπαίθρου, τήν ἀγροτιά,

τούς διανοούμενους, τούς ἐπιστήμονες,

τούς διοτέχνες, τούς μικρεμπόρους -

ἐπαγγελματίες, δέν μπορεῖ οὔτε τούς ση-

μερινούς ἀγῶνες της γιά δημοκρατία καί

ἀνεξαρτησία νά προωθήσει, οὔτε τόν

ἱστορικό ἀγώνα γιά τήν ἀπελευθέρωσή

της ἀπό τήν ἐκμετάλλευση τοῦ κεφα-

λαίου νά φέρει σέ πέρας. Γιατί τό κεφά-

λαιο καί ἡ ἐξουσία του διαθέτουν πανί-

σχυρες δυνάμεις, πού οἱ ἐργαζόμενοι

μόνο μέ τήν ἑνότητα καί τήν ὀργάνωσή

τους μποροῦν νά τίς ἀντιμετωπίσουν

καί τελικά νά τίς ὑπερνικήσουν.

Ἡ «Συμμαχία» συμὸάλλει στήν ἐν-

ίσχυση τῆς ἐνότητας τῆς ἐργατικῆς τά·

ξης στό συνδικαλιστικό καί τό πολιτικό

πεδίο, ἀλλά ἐκφράζει ταυτόχρονα τήν

τάση γιά ἑνότητα καί συνεργασία ἀνά-

μεσα α’ ὅλες τίς δημοκρατικές καί ἀντι-

μονοπωλιακές δυνάμεις τῆς κοινωνίας,

καθώς ἀπαρτίζεται ἀπό δυνάμεις πού

ἐπιδιώκουν νά ἐκφράζουν ἕνα εὐρύτατο

φάσμα τῶν κοινωνικῶν καί πολιτικῶν

δυνάμεων καί καθώς ἀποόλέπει οτή συ-

σπείρωση ὅλων αὐτῶν τῶν δυνάμεων.

Ἀκριὸῶς γι’ αὑτό οἱ κομμουνιστές τῆς

χώρας μας, πού στηρίζονται σέ μιόι ἡρω-

ική καί μακριά παράδοση ἀγώνων, μέ

νίκες καί ἧττες, ἀπ’τήν ὁποία συσσώρευ-

σαν πολύτιμες ἐμπειρίες, θά ἐνισχύσουν

μέ ὅλες τους τίς δυνάμεις τή «Συμμα-

χία». Οἱ παλιοί κομμουνιστές θυμοῦνται

καί οἱ νεότεροι μαθαίνουν σήμερα ὅτι τό

Κομμουνιστικό Κόμμα στή χώρα μας.

ἰδίως μετά τό ξεπέρασμα τῆς παιδικῆς

του ἡλικίας, κατὰ τή διάρκεια τῆς

ὁποίας ὑπέφερε ἀπό τίς γνωστές «παιδι-

κές ἀρρώστιες τοῦ κομμουνισμοῦ»,

προοπάθησε μέσα ἀπό ἕνα δασανιστικό

δρόμο καί όχι χωρίς πισωγυρίσματα (τῆς

ἡγεσίας Ζαχαριάδη), men καί ταλαν-

τεύσεις, νά προωθήσει καί νά οέσει τίς

συνεργασίες μέ ἄλλες προοδευτικές δυ-

νάμεις, γιά νά προωθήοει τό μέτωπο τῆς

δημοκρατίας πρός τά μπρός, ν’ ἀποτρέ-

ψει καί νά συντρίψει τό φασισμό, νά ἐν-

ισχύσει τόν ἀγώνα γιά τήν ἐθνική ἐλευ-

θερία, τήν ἀνεξαρτησία καί τήν πρόοδο.

Οἱ μεγάλες ἐπιτυχίες τῶν κομμουνι-

στῶν συνδέθηκαν πάντα στή χώρα μας

μέ μιά πλατιά πολιτική συμμαχιῶν μέ τίς

κάθε φορά πατριωτικές, προοδευτικές

δημοκρατικές δυνάμεις, γιά τό καλό τοῦ

λαοῦ καί τοῦ τόπου.

Ο Μ’ αῦτή τήν κατεύθυνση συγκρο-

τήθηκε τό EAM στά χρόνια τῆς κατοχῆς

καί δημιουργήθηκε τό ἐπος τῆς Ἐθνικῆς

Ἀντίστασης.

Ο Μ’ αὐτή τήν πολιτική στίς ἐκλογές

τοῦ 1958 ἡ ΕΔΑ ἐγινε ἀξιωματική ἀντι-

πολίτευση.

Ο Μ’ αὐτή τήν πολιτική σήμερα οἱ

κομμουνιστές πλάι στούς σοσιαλιστές,

χριστιανούς καί. τίς ἀλλες προοδευτικές

δυνάμεις γίνονται ἕνας πρωτοποριακός

παράγοντας γιά τήν προκοπή τοῦ τόπου.

Ἀντίθετα, γιά πρώτη φορά στήν ἱστο-

ρία τοῦ κινήματος μας στά τελευταῖα 40

χρόνια, ἕνα τμῆμα τοῦ κομμουνιστικοῦ

κινήματος, τό KKE ἐξωτ., κατεδαίνει

ἀπομονωμένο οτήν ἐκλογική μάχη μέ

οτόχο όχι νά συμδάλει στή διαμόρφωση

μιᾶς εύρύτερης δημοκρατικῆς συσπείρω-

σης, ἀλλά νά μετρήσει τούς ψήφους του

καί νά σὸήσει τό ἄλλο κομμὰτι τοῦ κομ-

μουνιστικοῦ κινήματος, τό ΚΚΕ ἐσωτε-

ρικου.

Μάταιη προσπάθεια, πού δέν ἀπέδωσε

οὔτε θ’ ἀποδώσει, γιατί εἶναι ἀντίθετη μέ

τίς ἀνάγκες τῆς χώρας, μέ τά μαθήματα

τῆς ἱστορίας καί μέ τίς διεθνεῖς ἐξελίξεις,

ἰδιαίτερα στόν εὐρωπαῖκό χῶρο, ὅπου

όχι ὁ σεχταρισμός καί τό δόγμα, ἀλλά ἡ

-συνεργασία κομμουνιστῶν - σοσιαλι-

στῶν - χριστιανῶν γιά τή δημοκρατία

καί τήν πρόοδο, μέ προοπτική τό σοσι-

αλισμό, ἕνα σοσιαλισμό πλουραλιστικό,

μέ δημοκρατία καί ἐλευθερία, εἶναι σή-

μερα οἰ κινητήριες πολιτικές δυνάμεις

πού γράφουν τήν ἱστορία καί πού δια-

μορφώνουν τό παρόν καί τό μέλλον τῶν

χώρων τους.

Σήμερα τήν παράδοση αὐτή τῆς πλα-

τιᾶς πολιτικῆς πού συνδέει τό κόμμα τῆς

ἐργατικῆς τάξης μέ τίς ἐνωμένες δημο-

κρατικές καί ἀριστερές δυνάμεις τήν ἐν-

σαρκώνει καί τήν ἀναπτύσσει σέ νέες

συνθῆκες τό KKE ἐσωτ. Γι’ αὐτό οἱ

κομμουνιστές τῆς χώρας μας, οἱ παλιοί

ἐαμίτες, πλάι σιούς σοσιαλιστές, χριστι-

ανούς,ἀριστερούς δημοκράτες θά ψηφί-

σουν «Συμμαχία», Γιατί ἡ «Συμμαχία»

ἐκφράζει τό λα’ίκό αἴτημα γιά τή συν-

ένωση ὅλων τῶν προοδευτικῶν καί ἀρι-

στερῶν δυνάμεων τοῦ τόπου, γιά ν’ ἀπο-

κτήσει ὁ λαός τή δύναμη νά καθορίσει

τήν πορεία καί τό μέλλον τῆς χώρας του.

 

f

TO «ANTI» θά κυκλο-

φορήσει ΚΑΙ τό ἐρχό-

μενο Σάόδατο 19 τρ.

(ἐκτακτο τεῦχος) μέ τήν

τελευταία προεκλογική

ὕλη.

ΑΜΕΣΩΣ μετά, θά

συνεχιστεῐ κανονικά ἡ

ἓκὸΟΟη τοῦ «ANTI»

κάθε δεύτερο Σόιόόατοῑ

3 Δεκέμόρη, 17 Δεκέμ-

6ρη κλπ. ’

ΥΠΕΝΘΥΜΙΖΟΥΜΕ

ὅτι κυκλοφορεῖ ἤδη (καί

θόι πουλιέται μέχρι τήν

ἡμέρα τῶν ἐκλογῶν) τό

ἐκτακτο χιουμοριστικό

τεῦχος τοῦ προηγούμε-

84, 5 τρ.) ἀποκλεῐστικά

μέ σκίτσα για τίς ἐκλο-

γές — ἀπό τόν ”Οθωνα,

τόν Καλλέργη καί τόν

Τρικούπη, μέχρι τόν

Καραμανλῆ, τόν Καρα-

μανλῆ καί τόν Καρα-

μανλῆέ

Ο

<< ANTI>>

MIA

<< ΔΙΑΦΟΡΕΤΙΚΗ

ΕΝΗΜΕΡΩΣΗ» 
 

νου Σαὸὅάτου (ἀριθμός
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01 EK/l ΟΓΕΣ πού ἔρχονται εἶ-

ναι ἀναντίρρητα μιά σοὸαρή πο-

λιτική μάχη ,ιιέ ξεχωριστή σημα-

σία. Μέσα στίς γνωστές σημερινές

συνθῆκες οἱ ἐκλογές ἀπό ,ιιόνες

τους δέν Ιιιπορο ῦν ὄέὸαια νά δώ-

σουν λύση στά καίρια προὸλή-

ματα τοῦ ,λαοῦ καί τοῦ τόπου.

Μπορσῦν ὡστόσο νά δημιουργή-

σουν νέες εὐνοϊκές προϋποθέσεις

καί ὁυνατότητες στήν πάλη τοῦ

λαοῦ γιά τήν ἀντιιμπεριαλιστική

δημοκρατική ἀλλαγή. Μπορσῦν

νά δώσουν ὤθηση σέ τέτοιες δη-

μοκρατικές πολιτικές ἀνακατατά-

ξεις, ὥστε καί τά σχέδιά τῆς δε-

ξιᾶς νά μήν περάσουν, ἀλλά καί

νά ξανοιχτοῦν δυνατότητες γιά

προοδευτικές ἐξελίξεις, γιόι μιά

ούσιαστική ἀλλαγή στήν πολιτική

ζωή τοῦ τόπου.

 

Γιά μιά άλλη πολιτική

 

Ἡ κυόέρνηση μέ τήν ἐπίσπευση τῶν

ἐκλσγῶν ἐπιδιώκει μιά νέα ὑφαρπαγή

τῆς λαϊκῆς ψήφου, μιά νέα ἐκόιαστική

συγκατάθεση γιά νά συνεχίσει καί νά

ἐπιτείνει τήν πολιτική τοῦ ἀτλαντισμοῦ

καί τῆς λιτότητας, νά δλοκληρώσει τό

,αὐταρχικό κράτος τῆς δεξιάς. Γιά νά

διευθετήσει (ἰπερίσπαστα τίς «ἐκκρεμό-

τητες» (NATO. ὅάσεις, ΕΟΚ, Κυπριακό

κ.λπ.), νά «λύσει» τά προόλήματα τῆς

χώρας σύμφωνα μέ τά συμφέροντα τῶν

μονοπωλίων καί τίς ἐπιταγές τῶν ἀμερι-

κάνων καί νατοϊκῶν ἰμπεριαλιστῶν.

Στό κοινοδουλευτικό παιχνίδι ζητοῦν

νά μποῦν ἀνοιχτά μέ τήν άνεξάρτητη ἐκ·

λογική τους ἐμφάνιοη οἱ δυνάμεις τῆς

ἀκροδεξιάς. Πιέζουν νποι γιά νά ἐπιτα-

χυνθεῐ ό άντιδημοκρατικός κατήφορος

τῆς Ν.Δ., γιά νά δλοκληρωθεῐ ἡ πολιτική

τῆς ὑποτέλειας, νά δυναμώσει ὁ ἀντι-

κομμουνισμός.

Ἡ συνέχιση τῆς πολιτικῆς τῆς ὑποτέ-

λειας θά σήμαινε νέους κινδύνους γιά τίς

τύχες τοῦ έθνους, γιά τό ψωμί καί τίς

ἐλευθερίες τοῦ λαοῦῑ Γι· αὐτό κι ἐναν-

τίον της πρέπει νά οτραφεί καί νά συγ-

κεκειρωθεῐ ἡ πάλη τῶν δημοκρατικῶν δυ-

νάμεων. Γιά νά προχωρήσει μπροοτά ὁ

τόπος χρειάζεται ἐπιταχτικά μιάν άλλη

πολιτική,

Ἡ ἀνάγκη γι“ (ἰλλαγή πολιτικῆςῑ a010

εἰναι τό πρόδλημα πού ὅρίσκεται στό

ἐπίκεντρο τῆς ἐκλογικῆς μάχης.

Ὁ λαός θέλει ἀλλαγή. Θέλει κι ἀπαιτεῖ

μέ τήν πάλη του μιά πολιτική πού θά τόν

(“ιπαλλάξει άπό τά δεσμά τῆς ἀμερικάνι-

κης κηδεμονίας, πού θά προοτατέψει καί
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θά διευρύνει τά δημοκρατικά δικαιώ-

ματα καί τίς ἐλευθερίες του. Πού θά τόν

ἀνακουφίσει ἀπό τήν ἀκρίόεια καί τόν

πληθωρισμό, θά δελτιώσει τήν οἰκονο-

μική του κατάσταση. Μιά άλλαγή πολι-

τικῆς δέν σημαίνει άπλά ν’ άλλάξουν τά

πρόσωπα στήν κυὸέρνηση, 0015 φυσικά

νά γίνει μιά άπλή ἀλλαγή «σκυτάλης»

οτά γενικά πλαίσια τῆς ύποτέλειας, ν’

ἀσκηθεῑ μέ πιό «δημοκρατικά μέσα» ἡ

ἴδια πολιτική. Μιά (ἰλλαγή πολιτικῆς δέν

σημαίνει μόνο άπλές μετακινήσεις ψή-

φων, πού δέν θά προσφέρουν καμιά 00—

σιαοτική ἐγγύηση γιά ν’ ἀντιμετωπιο-ιοῦν

τά ζωτικά προόλήματα τοῦ λαοῦ καί νά

προοδεύσει ό τόπος. ‘O λαός δέν ξεχνά

πῶς κι άλλη φορά στό παρελθόν (τό

1963-64) ’έγιναν τέτοιες μετατοπίσεις.

Ἔφυγε μάλιστα ἡ δεξιά ἀπό τήν κυόέρ-

νηση, μά οτήν οὐσία συνέχισε νά κυ-

δερνά καί νά παραμένει ἡ, πολιτική της,

μ’ ὅλες τίς δραματικές συνέπειες πού εἶχε

γιά τίς πολιτικές ἐξελίξεις. “Ὀπως δείχνει

καί ἡ πείρα, οἱ άλλες δυνάμεις τῆς δημο-

κρατικῆς ἀντιπολίτευσης δέν μποροῦν νά

ἐγγυηθοῦν μιά οὐσιαοτική πολιτική ἀλ-

λαγή. Δέν μποροῦν αὐτές οἱ δυνάμεις νά

δώσουν μόνες τους μιά δημοκρατική καί

διώσιμη ἐναλλαχτική λύση. Γιά νά κατα-

χτηθεῖ μιά οὐσιαστικά διαφορετική πο-

λιτική, γιά νά ὑπερνικηθοῦν τά ἐμπόδια

οτήν ἐφαρμογή της, χρειάζεται ν“ ἀντι-

παραταχτοῦν στίς δυνάμεις τῆς ὑποτέ-

λειας, ένωμένες οἱ ὑπέρτερες δυνάμεις

τῆς ἀλλαγῆς. Τά σχέδιά τῆς δεξιάς θά

μποροῦσαν ν’ (ἰνατραπούν κι 1’1 πορεία

τῆς χώρας ν’ ἀλλάξει, άν οἱ δημοκρατι-

κές δυνάμεις δέν ἦταν σήμερα σκορπι-

σμένες, ἀλλά συνασπίζονταν πάνω α’ ένα

κοινό πρόγραμμα, οτηρίζοντας τήν

ἐφαρμογή του στό ἐνωτικό μαζικό λαϊκό

κίνημα. Ἠ συνεργασία αὐτή τῶν δημο-

κρατικῶν δυνάμεων θά ἐδινε μιάν άλλη

διάσταση στό λαϊκό ἀγῶνα, θάδινε ζωή

σ“ ’ένα πανίσχυρο κίνημα τῆς πλειοψη-

φίας τοῦ λαοῦ μας γιά τήν (ἰλλιιγή.

Πεποίθηση τοῦ KKE εἶναι ὅτι ἡ συν-

εργασία αὐτή ἦταν δυνατή,

Γιατί τελικά δέν έγινε κατορθωτή στήν

πράξη; Δικαιολογημένα τό ἐρώτημα

(1010 άπασχολεῐ τό λαό, συγκεντρώνει τό

ἐνδιαφέρον τῆς δημοκρατικῆς κοινῆς

γνώμης.

Ἀπό τήν πλευρά του, τό KKE διακή-

ρυξε τήν ἀνάγκη τῆς σύμπραξης ὅλων

τῶν δημοκρατικῶν δυνάμεων τῆς ἀντι-

πολίτευσης, πού (ἰντιτίθενται οτή δεξιά.

οτήν κατεύθυνση τῆς (”ιλλης πολιτικῆς.

πού ἐξυπηρετεῐ τήν ἐθνική (“ινεξαρτησία

καί τή δημοκρατία. Καί πάλαιψε γι’ αὐ-

τήν, τήν πρότεινε - όχι μόνο μιά φορά.

Γιά τή σύμπραξη αὐτή τό KKE δέν

ἐὸαλε σάν όρο νά άποδεχτοῦν τά ἄλλα

κόμματα τήν ίδεολογία του ἠ τό πρό-

γραμμά του, 0015 καί τό σύνολο τῆς πο-

λιτικῆς του. Παίρνοντας ὑπόψη του τίς

διακηρύξεις τῶν ἀλλων κομμάτων καθό-

ρισε τά ὃασικά σημεῖα ένός ιῖ;“ι,(ἰχιστοι1

κοινοῦ προγράμματος στόχων γιά τή δη-

μοκρατική συνεργασία. Καί τέτοια ’ὄα-

σικά σημεῖα εἰναιῑ

Ο “Ο έκδημοκρατιομός τῆς δημόσιας

ζωῆς-

. Ἠ οἰκονομική (“ινακούφιση τῶν ἐρ-

“,ἀζομένωικ

Ο Ἡ (“ιντιμετώπιση τοῦ προὸλήματος

τῆς ἀμερικάνικης κηδεμονίας.

Κάθε κόμμα διατηρώντας τή δική του

φυσιογνωμία θὶίπρεπε νά συμὸάλλει

οτήν κοινή δράση γύριι) (“ιπό τό κοινό

πρόγραμμα. Στίς ουγκεκριμένες προτά-

σεις τοῦ KKE δέν ἀνταποκρίθηκαν 00-

σιαοτικά στήν πράξη οἱ άλλες δυνάμεις.

καί γι· c1010 φέρνουν μεγάλη εὐθύνη

ἀπέναντι στό λαό. Ματαίωοαν ’έτσι μέ τή

οτάοη τους μιά δραστική συμπαράταξη

ἀπέναντι στή δεξιά, πού θά μποροῦσε ν’

ἀφαιρέσει τή διακυὸέρνηση ἀπό τή Ν.Δ.,

νά μεταθέσει γενικότερα τόν ἄξονα τῆς

πολιτικῆς ζωῆς τοῦ τόπου στήν κατεύ-

θυνοη τῆς ἀνεξαρτησίας, τῆς δημοκρα-

τίας, τῆς προόδου. ·

Ο Ἡ ΕΔΗΚ ἐμεινε προσκολλημένη

στή συντηρητική, ξεπερασμένη ἀπό τή

ζωή, ἐπιδίιιιξη τῆς ουνεργασίας μόνο

μέσα στά πλαίσια τῆς παλιάς Ἕνωοης

Κέντρου. Θέλει τήν ἑνότητα δίχως τούς

κομμουνιστές, κολοὸομένη, νά οταματάει

οτά σύνορα τῆς «μαρξιοτικῆς ἀριστε-

ράς», ὅπως δήλωσε ἡ ἡγεσία της.



Ο Τό ΠΑΣΟΚ, ἀφοῦ ἀνάπτυξε ὁλό-

κληρη θεωρία γιά νά δικαιολογήσει τήν

ἀντιενωτική 100 πολιτική, ὑπόσχεται σή-

μερα πῶς μετεκλσγικά θά δεχτεῐ τήν ἐν-

ότητα τῶν δημοκρατικῶν δυνάμεων, πώς

θά ἐπιδιώξει τό σχηματισμό κυὸέρνησης

ὅλων τῶν κομμάτων τῆς δημοκρατικῆς

ἀντιπολίτευσης, Γιατί ὅμως ἡ συνεργα-

σία στή 6άση ἐνός ἐλάχιστοι· κοινοῦ

προγράμματος εἰναι ἐφικτή μετεκλογικά

καί δέν ἦταν δυνατό νά γίνει προεκλογι-

κά, ὁπότε ἡ νίκη τῶν δυνάμεων πού

ἀντιπαλεύουν τή δεξιά θά ἦταν παρα-

πάνω ἀπό 6é6au]; “H ὑπόθεση τῆς συν-

εργασίας δέν προσφέρεται γιά δημαγω-

γικές προεκλογικές ἐπαγγελίες.πού ἀπο-

σκοποῦν σέ ψηφοθηρική ἐκμετάλλευση

τῶν ἐνωτικῶν διαθέσεων τῶν μαζῶν.

Ο Ἡ «Συμμαχία τῶν 5» δέν κρύὸει τή

γραμμή της γιά Eva μετεκλογικό 001161-

600110 μέ τή Ν.Δ., μέ τό κάλυμμα τῆς

«πολυκομματικῆς κυὸέρνησης» ἢ τῆς

«κυόέρνησης εὐρείας συνεργασίας». Καί

μήπως ένας τέτοιος προσανατολισμός

δέν συμπλέει μέ τάσεις τῆς NA. νά προ-

χωρήσει μετεκλογικά σ’ έλιγμούς, γιά νά

στηρίξει τήν πολιτική της σέ πλατύτερα

συνεργαζόμενα σχήματα, ἀξιοποιώντας

τίς ουμόιὸαστικές διαθέσεις όριομένων

τμημάτων τῆς ἀντιπολίτευσης; Σέ τί 601]-

θάει αὐτή ἡ προεκλογική ἀναόίωση τῆς

χρεωκοπημένης ΕΑΔΕ τήν ὑπόθεση τῆς

δημοκρατικῆς συνεργασίαςς

Εἶναι φανερό πώς ἡ πραγματική ἐπι-’

λογή μπρσστά στίς ἐκλογές δέν εἰναι

αὐτή ἀνάμεσα σέ χουντικές ἤ ἀντιχσυν-

ίικές δυνάμεις. Κι ἡ ἐνότητα δέν μπορεῖ

νά γίνει στή 6001] 100 0011616001100 μέ τή

Ν.Δ. καί τήν πολιτική της. “H πραγμα-

τική ἐπιλογή εἰναιῑ ὑποτέλεια ἤ πολιτική

ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας, αύταρχισμός ἦ

ἐκδημοκρατισμός. Κι ἡ ἑνότητα πρέπει

νά στρέφεται ἀγωνιστικά κατά τῆς πολι-

τικῆς τῆς ὑποτέλειας, νά ὑπηρετεῖ τήν

ὑπόθεση τῆς ἀλλαγῆς, νά κατευθύνεται

οτήν ἐφαρμογή μιάς οὐσιαο-ιικά διαφο-

ρετικῆς πολιτικῆς.

“H δασική προῦπόθεση γιά νά κατα-

χτηθεῐ αὐτή ἡ άλλη πολιτική, γιά νά

προχωρήσει μπροστά 0 τόπος, εἶναι Eva

γερό, ένισχυμένο ΚΚΕ. Τό ΚΚΕ εἶναι τό

κόμμα πού στήν πράξη, μέσα στή ζωή,

όρίσκεται πάντα ἐπικεφαλῆς τῶν ἀγώ-

νων γιά τήν ὑπεράσπιση τῶν συμφερόν-

των τῶν ἐργαζομένων καί τοῦ έθνους. Τό

κόμμα πού παλεύει ἀνυποχώρητα, χωρίς

νά συμόιόάζεται ποτέ μέ τήν ἀντίδραση

καί τούς ξένους ἰμπεριαλιστές. Τό ΚΚΕ

εἶναι τό μόνο κόμμα πού δίνει ὅλες τίς

ἐγγυήσεις σάν ἡ πιό έμπειρη, πιό όργα-

νωμένη, κι ἐπιο-ιημονικά ἐξοπλισμένη

δύναμη γιά τήν ἐξασφάλιση καί τήν

ἐδραίωση τῆς πορείας πρός τήν ἀλλαγή.

Νά γιατί δέν παύουμε νά τονίζουμε

πώς χωρίς τό ΚΚΕ, χωρίς τούς κομμου-

νιστές - καί πολύ περισσότερο ἐνάντιά

τους - τίποτα δέν μπορεῖ ν’ ἀλλάξει στή

χώρα μας. Μόνο ἕνα ἰσχυρό ΚΚΕ μπορεῖ

νά ἐγγυηθεῐ τή λα’ίκή ἑνότητα, νά δώσει

ῶθηση στή δημοκρατική συνεργασία τῶν

κομμάτων τῆς ἀντιπολίτευσης, νά τήν

κάνει ἀποτελεσματική, νά ἐγγυηθεῐ τό

σωστό προσανατολισμό της στίς ἀλλαγές

ποῦχει ἀνάγκη ὁ τόπος.

’Ὀταν ὑπογραμμίζουμε τόν ἀπόφασι-

οτικό ρόλο τοῦ ΚΚΕ στήν πάλη γιά τήν

προώθηση τῆς ἐνότητας τῶν λαϊκῶν δυ-

νάμεων, γιά τή συσπείρωση τῶν δυνά-

μεων τῆς ἀλλαγῆς. δέν κινσύμαο-ιε ἀπό

κάποιο στενά «κομματικό» ἢ «δογματι-

κό» πνεῦμα, ὅπως μάς προσάπτουν μ’

εὐκολία ὡρισμένοι. Ὑπογραμμίζουμε ’ένα

006090 δεδομένο πού χαρακτηρίζει σή-

μερα τήν κατάσταση τοῦ ἀριστεροῦ καί

προσδευτικοῦ κινήματος στή χώρα μας.

Τό KKE συγκεντρώνει στίς γραμμές

100 10 κύριο μέρος τῶν δυνάμεων τῆς

ἀριστερᾶς. “Εκφράζει μέ τή μεγαλύτερη

συνέπεια τά ι’δανικά καί τήν πολιτική

τῆς ἀλλαγῆς. Οἱ σκοποί του δέν σταμα-

τοῦν ὥς τίς ἐκλογές. Τό ΚΚΕ στοχεύει

πολύ μακριά, ῶς τήν ἀπιιμπεριαλιστική

ἀντιμονοπωλιακή δημοκρατία τοῦ λαοῦ

πού θ’ ἀνοίξει τό δρόμο γιά τό σοσιαλι-

ομο.

Κι ἄλλοι μιλοῦν σήμερα γιά ἀλλαγή,

μιλοῦν γιά σοσιαλισμό, καί μάλιστα καί

010 ἐκλογικά τους προγράμματα. “Ὀμως

δ «σοσιαλισμός» a010; πολλές (ρσρές εἰ-

ναι εἴτε μιά δειλή ἀπόπειρα ἀστικοῦ ἐκ-

συγχρονισμοῦ τῆς διαχείρισης 100 καπι-

ταλισμοῦ, εἴτε ἕνα ἀντιφατικό σύνολο

διακηρύξεων πού δέν στηρίζονιαι σέ μιά

ἐπιστημονική ἀναγνώριση 0015 100 τί

καί πῶς πρέπει ν’ ἀλλάξει, οὔτε τῶν

πραγματικῶν δυνάμεων τῆς ἀλλαγῆς.

Εἴτε ἀκόμα μιά συγκεχυμένη ἐπαγγελία

πού μπερδεύει τό «σοσιαλισμό μέ δημο-

κρατία κι ἐλευθερία», μέ τά πιό συντη-

ρητικά σοσιαλδημοκκκρατικά πρότυπα.

Τό ΚΚΕ δέν ὑπόσχεται τό σοσιαλισμό

μετά τίς ἐκλογές. Δέν ύποὸιὸάζει τούς

σκοπούς τοῦ κινήματος τῆς ἐργατικῆς

τάξης σέ συνθήματα γιά προεκλογική

χρήση. Στή μάχη τῶν ἐκλογῶν πρσόάλλει

τό ἐκλογικό του πρόγραμμα, ἕνα πρό-

γραμμα πάλης πού δίνει καθαρή συγκε-

κριμένη ἀπάντηοη στά ἀμεσα καυτά

προὸλήματα τοῦ τόπου, “ερμηνεύει τίς

ἀνάγκες καί τίς προσδοκίες τοῦ λαοῦ

μας γιά μιά άλλη πολιτική γιά τή χώρα.

Στίς 20 τοῦ Νοέμδρη ὁ λαός μέ τήν

ψῆφο 100 θά καταδικάσει τήν πολιτική

τῆς ὑποτέλειας, θά ἐνισχύσει τίς συνεπεῖς

δυνάμεις τῆς ἀλλαγῆς. I
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0 δημοκρατική

συνεργασία

Τοῦ Σπ. Λιναρδάτου

EINAI παρακινδυνευμένο νά κάνει κανείς προόλέψεις γιά τό

ἐκλογικό ἀποτέλεσμα μέ ὅάση προγνωστικά ἥ ἐνδείξεις ἀπό

τόν όγκο τῶν συγκεντρώσεων, στοιχεῖα πού, ὅπως ἐχει ἀποδει-

χτεῐ. εἶναι πολύ ἐπισφαλῆ. Ἀναμφισόήτητο εἶναι πώς ὑπάρχει

φθορά τῆς «Νέας Δημοκρατίας» καί εἶναι πιθανή διαρροή καί

πρός τά δεξιά (ἰδιαίτερα ἀπό τούς φιλοχουντικούς, πού «πνέ-

ουν μένεα» γιατί ἐξακολουθοῦν νά ὃρίσκονται στή φυλακή οἱ

ἀρχηγοί τους, καί ἀπό τούς φανατικούς φιλοὸασιλικούς, γιά τό

δημοψήφισμα) καί πρός τά ἀριστερά. Σέ ποιό ὂαθμό ὅμως θά

ἐκφραστεῖ στίς ἐκλογές αὐτή ή φθορά καί σε’ τί ποσοστό θά

φτάσει ἡ διαρροή, εἶναι δύσκολο νά προκαθορίσει κανείς.

Τό γεγονός ὅτι τό ἀκροδεξιό κόμμα τοῦ κ. Στεφανόπουλου

δέν παρουσιάζει τή 0060961010 πού θά περίμεναν οἱ ἀπό τά

δεξιά ἀντίπαλοι τοῦ κ. Καραμανλῆ, σέ συνδυασμό μέ τό γεγο-

νός ὅτι τά παραδοσιακά στελέχη τῆς δεξιᾶς συνηθίζουν νά πη-

γαίνουν μέ τόν ἰσχυρό, εἶναι στοιχεῖα πού εὐνοοῦν τή «Νέα

Δημοκρατία». Εῠνοϊκό στοιχείο γιά τόν κ. Καραμανλῆ εἶναι

καί ἡ διάσπαση τῆς κεντρώας καί τῆς ἀριστερῆς ἀντιπολίτευ- .
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σης. Τό ὅτι δέν ὑπάρχει φανερή καί σίγσυρη ἐναλλακτική λύση

θά κάμει ἕνα μέρος ἀπό τούς φιλελεύθερους ψηφοφόρους νά

ψηφίσουν καί πάλι «Νέα Δημοκρατία». “Ετσι εἰναι πολύ πι-

θανό ὅτι τό κόμμα τοῦ κ. Καραμανλῆ δέν θά κρατήσει 656010

10 ὑψηλά περιστασιακά ποσοστά τοῦ 1974, ἀλλά καί δέν θά

πέσει τόσο, ὅσο θά πρόόλεπε κανείς άν λογάριαζε τή φθορά

του καί τή λαϊκή δυσαρέσκεια γιά τήν ἀκρίὸεια. τήν ἀσυνάρ-

τητη οἰκονομική πολιτική, κ.λ. κ.λ.

"Av ὅμως οἱ προὸλέψεις γιά τόν ἀριθμό καί τά ποσοστά τῶν

ψήφων πού θά πάρει κάθε κόμμα εἰναι παρακινδυνευμένες.

σχετικά μέ τίς ἐδρες ὑπάρχουν μερικά πιό θετικά δεδομένα, τά

ὁποῖα μπορεῖ κανείς νά πάρει ὑπόψη του. Συγκεκριμένα, εἶναι

γνωστό πώς τό 1974. χάρη στό ἐκλογικό σύστημα. ἀλλά καί

στήν πολυδιάσπαση τῆς ἀντιπολίτευσης, ἡ «Νέα Δημοκρατία»,

μέ τά 54.37% τῶν ψήφων πῆρε περισσότερο ἀπό τά 70% τῶν

ἐδρῶν, ἡ ΕΔΗΚ, ἐπειδή μπῆκε στή 6’ κατανομή. πῆρε ποσοστό

έδρῶν ἀνάλογο περίπου μέ τίς ψήφους της. ἐνῶ τό ΠΑΣΟΚ, με

13.58% τῶν ψήφων πῆρε (μέ τά κέρδη του στίς 07071710910110-

τικές) μόλις τά 5% τῶν ἐδρῶν καί ἡ «“Ενωμένη Ἀριστερά» μέ

9.47% τῶν ψήφων πῆρε λιγότερο ἀπό τό 3% τῶν ἐδρῶν.

Τώρα, μέ τό «σύν ἕνα» πού προστέθηκέ, μέ τήν τροποποίηση

τοῦ ἐκλογικοῡ νόμου, οτόν ὑπολογισμό τοῦ μέτρου γιά κάθι-

περιφέρεια, ἡ «Νέα Δημοκρατία», κι ἀν ἀκόμα πάρει τό ἰ’διο

ποσοστό σέ ψήφους. πράγμα ἀδύνατο. δέν ἔχει πιθανότητι-’ς νά

ξεπερὰσει τίς 200 ἐδρες. "Av οἱ ἀπώλειές της εἶναι σημαντικές.

τότε θά κινδυνεύσει v0 χάσει καί τήν ἀπόλυτη πλειοψηφία σέ

έδρες, δηλαδή νά ἐξασφαλίοει τίς 150. Ἠ ΕΔΗΚ γιά v‘ αὐξή-

σει τίς 5095; της, ἀπό 61 πού ἔχει σήμερα, θά πρέπει νά πάρει.

πράγμα πού καθόλου δέν ἀποκλείεται, μεγαλύτερο ποσοστό σέ

ψήφους-

TO ΠΑΣOK

Ἀντίθετα, τό ΠΑΣΟΚ, κι ἀν ἀκόμα μείνει στό ’ίδισ ποσοστό

ψήφων, κι ἀν δέν μπεῐ στή δ’ κατανομή. ὅπως ἐλπίζει ἡ ήγεσία

του, θά πάρει, χάρη στό «σύν ἕνα», 6-7 ἀκόμη έδρες. "Av ἔχει,

ἔστω καί μιά μικρή αϋξηση στούς ψήφους - μέ τόν ὅρο φυσικά

ἡ ἄνοδος αὐτή νά σημειωθεῖ στίς κρίσιμες περιφέρειες ὅπου

πλησιάζει τό μέτρο — τά κέρδη του θά φτάσουν στίς δέκα περί-

πσυ, ἴσως καί περισσότερες ἕδρες. ”Ετσι, ὁ μεγάλος κερδισμέ-

νος ἀπό τήν τροποποίηση τοῦ ἐκλογικοῦ νόμου θά εἶναι τό

ΠΑΣΟΚ, Συγκεκριμένα, μέ τόν ’ίδισ ἀριθμό ψήφων, ’τό ΠΑ-

ΣΟΚ ἐξασφαλίζει έδρα;

O Στή Β’ Πειραιᾶ, ὅπου τό 1974 ἐχασε γιά 161 ψήφους

O 010v K0901100 (71095 12.175 ψήφους μέ ἐκλογικό μέτρο

15291, ἐνῶ τώρα θά πέσει γύρω στίς ]2.()()()).

O 010v Πέλλα (πῆρε 17.692 ψήφους μέ ἐκλογικό μέτρο

19.736. πού τώρα θά πέσει γύρω στίς 17.000).

Ο στή Β’ Θεσσαλονίκης (πῆρε 17.692 ψήφους, μέ μέτρο

19.736. πού τώρα θά πέσει γύρω στίς 15000).

Ο στά Δωδεκάνησα (πῆρε 12.937 ψήφους μέ μέτρο 15393,

πού τώρα θά πέσει στίς 12.500).

0 δεύτερη ἕδρα στό Ἡράκλειο (πῆρε 34.142 ψήφους καί μία

ἕδρα, μέ μέτρο 17.538, πού τώρα θά πέσει γύρω στίς 15000),

Βέὸαια, θεωρητικά, τό ΠΑΣΟΚ κινδυνεύει νά χάσει τίς

έὸρες τῆς Κέρκυρας καί τῶν Σερρῶν. πού τίς πῆρε στήν ἐπανα-

ληπτική ἐκλογή μέ τή 6006510 καί ἀλλων κομμάτων τῆς ἀντι-

πολίτευσης, Στήν πραγματικότητα ὅμως ὁ κίνδυνος γιά τό

ΠΑΣΟΚ ὑπάρχει μόνο στήν Κέρκυρα, ὅπου τό 1974 πῆρε μόνο

12.900 ψήφους καί τό μέτρο τώρα θά εἶναι γύρω στίς 15000.

Στίς Σέρρες, τό 1974, πῆρε 17.503 ψήφους, μέ μέτρο 17.937.

πού τώρα θά πέσει γύρω στίς 16.000. Ἐξάλλου, έχει πιθανότη-

Ξες, μέ i€11,101 μικρή αύξηση τῶν ψήφων του. νά πάρει ἀπό μιά

κομα 90:

Οστήν Α’ Ἀθηνῶν (πῆρε 45.432 ψήφους καί δύο ἐδρες)

Ο στήν Εὕδοια (πῆρε 15395 ψήφους)

Ο στήν Κορινθία (πῆρε 13.243 ψήφους)

O στή Μεσσηνία (πῆρε 15431)



Ο στά Χανιά (πῆρε 13.020)

Ο στό Λασήθι (πῆρε 9.345)

Στήν Κορινθία καί στά Χανιά εἶναι κάπως δύσκολη ἡ κατά-

σταση γιά τό ΠΑΣΟΚ, γιατί έχουν ἐκεῖ ἀποχωρήσει δασικά

στελέχη τσυ (Γ. Νοταρᾶς, Ἀρχοντάκης, πού τώρα εἰναι ὑπο-

ψήφιοι τῆς «Συμμαχίας», κ.λ.).

H ΑΡΙΣΤΕΡΑ

Καί ἡ Ἀριστερά θά εἶχε σίγουρες, ὕστερα ἀπό τήν τροπο-

ποίηση τοῦ ἐκλογικοῦ νόμου καί τήν προσθήκη τοῦ «σύν ἕνα»,

6-7 ἐδρες, ἀν έμενε, ἐστω καί μόνο ἐκλογικά «ἐνωμένη», ἐστω

κι. ἄν δέν αὕξαινε καθόλου τούς ψήφους της. Ἔτοι, ἡ «'va-

μένη Ἀριστερά» θά εἶχε σίγσυρη πρόσθετη ἐδρα;

O Στή B' “Αθηνῶν, ὅπου μέ 82336 ψήφους πῆρε τέσσερις

έδρες (τό μέτρο ἦταν 16.500, ἐνῶ τώρα θά πέσει γύρω στίς

O Στήν A’ Πειραιᾶ, ὅπου πῆρε 17.981 ψήφους καί έχασε

τήν ἐδρα ἀπό 339 ψήφους (τό μέτρο ἦταν 18.320, ἐνῶ τώρα θά

πέσει γύρω στίς 16.000).

Ο Στή Λάρισα, ὅπου πῆρε 16.385 ψήφους (τό μέτρο τότε

ήταν 17.222. ἐνῶ τώρα θά πέσει γύρω στίς 15.000).

Ο Στή Λέσὸο, ὅπου τό 1974 έχασε τήν ἕδρα γιά 340 ψήφους

(πῆρε 18.268 καί τό μέτρο ἦταν 18.603. ἐνῶ τώρα θά πέσει

περίπου στίς 13.000).

0 Στό νομό Μαγνησίας, ὅπου πῆρε 15469 (τό μέτρο ἦταν

17.393. ἐνῶ τώρα θά πέσει στίς 14.5ΟΟ).

Ο Στήν Α’ Θεσσαλονίκης, ὅπου μέ 32.698 ψήφους πῆρε

μόνο μία ἐδρα (τό μέτρο τότε ἦταν 17.168, ἐνῶ τώρα θά πέσει

στίς 16.000).

M5 μικρή αὕξηση ψήφων ἡ «(Ενωμένη Ἀριστερά» θα μπο-

ροῦσε νά ἐξασφαλίοει πρόσθετες ἐδρες; _.

Ο Στήν Α’ Ἀθηνῶν, ὅπου μέ 49.432 ψήφους πῆρε δύο μόνο

έδρες (τό μέτρο τότε ἦταν 17.676, ἐνῶ τώρα θά πέσει στίς

17.000 περίπσυ).

O Στή B' Πειραιᾶ, ὅπου μέ 31.433 ψήφους ἐὸγαλε μόνο ένα

ὅουλευτή (τό μέτρο τότε ἦταν 17.168, ἐνῶ τώρα θά πέσει στίς

Ο Στή Β’ Θεσσαλονίκης, ὅπου πῆρε 14.014 ψήφους. Τό μέ-

τρο τότε ἦταν 19.736. ἀλλά τώρα, μέ τήν προσθήκη καί μιᾶς

ἀκόμα ἕδρας, θά πέσει στίς 15000 περίπου.

Καί χωρίς νά συγκροτήσουν πάλι ἐνιαίο ἐκλογικό σχῆμα. τό

«ὀρθόδοξο» ΚΚΕ ἀπό τή μιά καί ἡ «Συμμαχία» ἀπό τήν άλλη

θά μποροῦσαν νά ἐλθουν σέ ἐκλογική συμφωνία γιά ἀμοιὸαῑες

ἀποχωρήσεις ἀπό δρισμένες ἐκλογικές περιφέρειες. ”Ετσι, θά

μποροῦσε νά ἐξασφαλιοτοῦν τουλάχιστο οἱ ἐδρες τῆς Λάρισος,

Μαγνησίας καί Λέσόου γιά τήν Ἀριστερά καί νά διεκδικηθοῠν

τῆς B’ Θεσσαλονίκης καί τῆς Λευκάδος. Μιά τέτοια ἐκλογική

συμφωνία θά μποροῦσε νά τήν πετύχει μόνο ἡ ΕΔΑ, ἀφοῦ εἰ-

ναι γνωστό ὅτι τό «ὀρθόδοξο» ΚΚΕ δέν δέχεται οὕτε νά καθή-

σει στό 1610 τραπέζι μέ τό ΚΚΕ ἐσωτερ.. ὅσο-αὑτό διατηρεῖ τόν

τίτλο τοῦ «κομμουνιστικοῦ» («Eva εἶναι τό κόμμα») Καί ἡ

ΕΔΑ πραγματικά ἔχει καλέσει ἐπανειλημμένα τό «ὀρθόδοξο»

ΚΚΕ σέ συνομιλίες μέ τίς ἀλλες δυνάμεις τῆς Ἀριστερᾱς γιά

συνεργασία σέ συγκεκριμένους 6ραχυπρόθεσμους ή καί μα-

κροπρόθεσμους στόχους. Ἀλλά τό «όρθόδοξο» ΚΚΕ, σέ ὅλες

τίς περιπτώσεις όχι μόνο ἀρνήθηκε, ἀλλά καί ζήτησε περίπου

ἀπό τήν ΕΔΑ... δήλωοη ἀποκηρύξεως τοῦ ΚΚΕ ἐσωτερ. Γεγο-

νός ὅμως ἐπίσης εἶναι, ὅτι ἀπό τότε πού διαγράφηκε ἄμεσα ὴ

προοπτική τῶν ἐκλογῶν δέν έγινε καμιά διερεύνηση τοῦ θέμα-

τος οὔτε ἀπό τή μιά οὔτε ἀπό τήν ἀλλη πλευρά. vE101. ἰδιαί-

τερα τά δύο ΚΚΕ, παρουσιάζονται στίς ἐκλογές αὐτές μέ 60-

σικό στόχο τους τήν πολιτική τους ἀλληλοεξόντωση.

ΣΤΙΣ ΜΙΚΡΕΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΙΞΣ

"Av γινόταν δεκτή ἡ πρόταση τοῦ κ. Ἠλιοῦ γιά ἀμοιὸαίες

ἀποχωρήσεις τῶν κομμάτων τῆς ἀντιπολίτευσης, ἐστω καί μόνο

στίς περιφέρειες μέ 1-4 έδρες, θά μποροῦσε νά ἀφαιρεθεί ἀρ-

κετή ἀπό τήν πρόσθετη κοινοὸουλευτική δύναμη πού «κλέὸει»

ἡ Δεξιά, χάρη οτόν ἐκλογικό νόμο καί στήν πολυδιάσπαση τῶν

ἀντιπάλων της. ”Ετσι, π.χ.

Ο Στήν Ἀργολίδα, τό 1974, ἡ Ν.Δ., μέ τά 68.03% τῶν ψή-

φων πῆρε καί τίς τρεῑςιέδρες. ”Αν ἡ ΕΔΗΚ, πού πῆρε τό 1974

λιγότερους ψήφους ἀπό τό ΠΑΣΟΚ (6.514 ἀπέναντι σέ 7.887).

μέ τό σημερινό μέτρο, πού θά πέσει στίς 12.000 περίπου, ἀπέ-

σὲιρε τό συνδυασμό της, ἡ ἀντιπολίτευση θά ἐξασφάλιζε τή μιά

ἐ ρα.

Ο "Av στήν Κορινθία, ὅπου ἡ Ν.Δ., μέ τά 63.78% πῆρε καί.

τίς 4 ἕδρες, ἡ ΕΔΗΚ (10.632 ψ.) ἀποχωροῦσε καί πάλι ὑπέρ

τοῦ ΠΑΣΟΚ (13.243 ψ.) καί δέν κατέὸαζε συνδυασμό καί ἡ

Ἀριστερά («’,Ενωμένη» 2119 ψ.), ἡ ἀντιπολίτευση θά ἐξασφά-

λιζε μία ἕδρα καί θά διεκδικοῦσε καί δεύτερη.

Ο “Ἀν στήν Κεφαλονιά, ὅπου ἡ Ν.Δ., μέ τά 57.54% τῶν ψή-

φων πῆρε καί τίς δύο ἐδρες, τό ΠΑΣΟΚ (1.832) καί ἡ Ἀρι-

στερά (2.863) ἀποχωροῦσαν ὑπέρ τῆς ΕΔΗΚ (5.237 ψ.), ἡ

ἀντιπολίτευση, μέ τό σημερινό μέτρο (7.000 περίπου), θά ἐξ·

ασφάλιζε μιά ἕδρα.

0 "Av 010 Κιλκίς, ὅπου ἡ Ν.Δ., μέ 57.28% τῶν ψήφων πῆρε

καί τίς τρεῖς έδρες, ὑποστήριζε ὁλόκληρη ἡ ἀντιπολίτευση τήν

ΕΔΗΚ (9.235), ἡ Δεξιά θά ἐχανε μία ἀκόμα ἕδρα.

Ο Τό ἴδιο καί στήν Πιερία, ὅπου καί μόνο ἡ Ἀριστερά ἀν

ὑποστήριζε τήν ΕΔΗΚ, θά ἐξασφάλιζε μία ἐ’-δρα.

O Καί στή Λευκάδα, άν ὅλοι ὑποστήριζαν ἕναν ἀνεξάρτητο

τῆς Ἀριστερᾶς, θά μποροῦσε ἡ ἀντιπολίτευση νά διεκδικήσει

μέ ἐπιτυχία τήν ἕδρα. ·

Ο Μία ἕδρα θά ἦταν σίγσυρη ἐπίσης γιά τήν ἀντιπολίτευση

στή Χαλκιδική καί στή Σάμο, ἀν ὅλοι ὑποστήριζαν τήν ΕΔΗΚ,

στή Δράμα, ἀν ὅλοι ὑποστήριζαν τό ΠΑΣΟΚ, κ.ο.κ.

Εἶναι γνωστό πώς ὁ κ. Α. Παπανδρέου δέν ἐδωσε καμιά

συνέχεια στήν πρόταση τοῦ κ. Ἠλιοῦ καί ὁ κ. Γ. Μαῦρος, πού

στήν ἀρχή ἀνακοίνωσε ὅτι τή συζητά, τελικά τήν ἀπέρριψε.

OI ΑΝΤΙΡΡΗΣΙΞΙΣ

Ἠ ἀντίρρηση πού θά μποροῦσε νά προόληθεῖ θά ἦταν πώς

δέν μπορεῖ κανείς νά 6ε6αιωθεί μέ κανένα τρόπο ὅτι οἱ ψηφο-

φόροι τῆς ΕΔΗΚ θά ψήφιζαν ὑπσψήφιο τοῦ ΠΑΣΟΚ, καί

ἀντίθετα. Ἀλλά κάθε συνεργασία έχει τούς κινδύνους της. Καί

ὕστερα οἱ τυχόν «ἀπώλειες» θά μποροῦσαν νά ὑπερκαλυφθσῦν

ἀπό τή «δυναμική» τῆς, ἐστω καί περιορισμένης, ένότητας.

Μιά δεύτερη ἀντίρρηση. πού καί πραγματικά προόλήθηκε,

ἦταν ὅτι ὑπῆρχε κίνδυνος νά χαρακτηριστοῦν τά κόμματα, πού.

μ’ αὐτό τόν τρόπο, θά συνεργάζονταν, συνασπισμός.Διατυπώ-

θηκε καί σχετική ἀπειλή ἀπό τόν κ. Γ. Ράλλη. Ἐκτός ὅμως πού,

ὅπως δεδαιώνουν ἐγκριτοι νομικοί. μία τέτοια ἑρμηνεία δέν θά

μποροῦσε νά σταθεῖ, θά γεννιόταν καί τό πρόὸλημα ποιά κόμ-

ματα θά χαρακτηρίζονταν συνασπισμὸς. ”Ολα ὅσα μέ αὐτό τόν

έμμεσο καί περιορισμένο τρόπο θά συνεργάζονταν; Ἀλλά τότε,

ὁ χαρακτηρισμός θά ἐχανε τήν ἀξία του, ἀφοῦ ὅλα μαζί, σάν

πρῶτο ἥ δεύτερο κόμμα σέ ἀριθμό ψήφων. θά ἐμπαιναν στή

δεύτερη κατανομή.

Ὁπωσδήποτε γεγονός εἰναι σήμερα πώς κανενός εἴδους τέ-

τοια συνεργασία δέν πραγματοποιεῖται. Καί, ἀντίθετα, οί ἐκ·

λογές παίρνουν περισσότερο τό χαρακτῆρα μιᾶς «ἐκκαθαρί-

σεως ἐοωπαραταξιακῶν λογαριασμῶν». Ἀκόμα καί στό χῶρο

τῆς Δεξιάς, οἱ ὂασιλοχουντικοί ἐλπίζουν νά κόψουν κάποιο

006090 ποσοστό τῆς «Νέας Δημοκρατίας», ὥστε νά ἔχουν κά-

ποια παρουσία στή Βουλή καί νά εἶναι σέ καλύτερες θέσεις γιά

ἐνδεχόμενες μετεκλογικές ἐξελίξεις, Στήν ἀντιπολίτευση, ὅλοι

διεκδικοῦν τόν τίτλο τοῦ μεγαλύτερου πολέμιου τῆς Δεξιᾶς.

”Οσα ὅμως παραθέσαμε - τά στοιχεῖα καί οἱ ἀριθμοί - χωρίς

νά πάρουμε ὑπόψη μας καί τό ρεῦμα πού θά δημιουργοῦσε μιά,

ἐστω καί περιορισμένη, συνεργασία. δείχνουν ὅτι, μέ τόν ἀπο-

κλεισμό κάθε ἰδέας γιά σύμπραξη, καί μέ τόν τρόπο πού κατε-

6αίνουν στίς ἐκλογές, τά κόμματα τῆς ἀντιπολίτευσης, στήν

πράξη, ὅοηθοῦν τή «Νέα Δημοκρατία».
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OI ΥΠΟΨΗΦΙΟΙ ΤΗΣ

ΑΝΤΙΠΟΛΙΤΕΥΣΗΣ ΣΕ ΕΝΝΕΑ

ΜΕΓΑΛΕΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΕΣ

ΣΤΑ πλαίσια τῆς ὅσο γίνεται πληρέ-

στερης προεκλογικῆς ἐνημέρωσης τό

«ANTI» δημοσιεύει τούς ὑποψήφιους

ΟΑΩΝ τῶν κομμάτων τῆς ἀντιπολίτευ-

σης σέ ἐννέα μεγάλες ἐκλογικές περιφέ-

ρειες, στίς ὁποῖες ἡ Ἀριστερά ὅγάζει σί-

γουρα ή μπορεῖ νά ’όγάλει δουλευτές -

χωρίς αὐτό νά σημαίνει. όέδαια. ὅτι κάτι

τέτσιο δέν μπορεῖ νά γίνει καί σ” ἀλλες

περιφέρειες.

ΣΥΓΚΕΚΡΙΜΕΝΑ δημοσιεύουμεῑ

Ο Σήμερα. τους ὑποψήφωυς τῶν έκ-

70711111111 περιιιερειῶν A' καί B’ Θεσσα-

λονίκης. λαριοιις. Λέσοου καί Βόλου.

O Στό ἐρχόμενσ τεῦχος τούς ὑποψή-

(1ιους τῆς Α’ καί B' Ἀθήνας καί Α’ καί

Β’ Πειραιᾶ.

ΣΤΙΣ -ι περιφέρειες πού δημοσιεύουμε

σήμερα ἰσχύει μονοσταυρία - καί σέ μιά

(Α’ Θεσσαλονίκης) ή δισταυρία. Τό ἐκ-

λογικό μέτρο πού ἰσχύει φέτος δημοσιεύ-

εται μόνο σέ ποσοστά. γιατί - ὅπως εἶναι

γνωστό - σύμφωνα μέ τόν ἐκλογικό νόμο

θά προσδιορισθεῐ σέ ψηφοδέλτια ἀπό τό

πηλίκο τῆς διαίρεσης τοῦ ἀριθμοῦ τῶν

ἐγκυρων ψηφσδέλτιων μέ τόν ἀριθμό τῶν

έδρῶν κάθε ἐκλογικῆς περιφέρειας, αῦ-

ξημένο κατά ἕνα (+1). Οἱ ὑποψήφιοι

πού ΔΕΝ ἀναφέρεται τί ἐκαναν στίς

προηγούμενες ἐκλογές, ἐξυπακσύεται ὅτι

κατέρχονται γιά πρώτη φορά στόν ἐκλο-

γικό 01160.

Ἐκλογική Περιφέρεια

Α’ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

(Πρώην Δῆμος Θεσσαλονίκης)

 

(
A

 

  
 

Ο Βουλευτικές 5695;: 12

0 Ἐκλογικό 115190: 7,69%

Ο Στίς ἐκλογές τοῦ 1974 ψήφισαν 208.590

(ἔγκυρα 206.027), 10 ἐκλογικό μέτρο ἦταν

17.168 (7,70%), oi ἕδρες 12 καί μοιράοτηκαν

ὡς έξήςε Ν.Δ. 8, Ε.Κ. - Ν.Δ. 2, ΠΑΣΟΚ 1,

Ε.Α. (ΚΚΕ) 1. ’Έλαὸανε Ν.Δ. 112.301

(54,50%),EK-NA 35.702 (l7,32°/o), ΠΑΣΟΚ

22.505 (10,92), E.A. 32.698 (15,87‘3/0), EAE

2.160 (1,04%) καί ἀνεξάρτητοι 661 (0,32%)

ἀπό τούς ὁποίους 369 τό ΕΚΚΕ. Τά ποσοστά

τῆς Ε.Λ- ἦταν ἀναλυτικάε 18.]87 (8,82%)

τοῦ ΚΚΕ καί 12.]24 (5,88%) τοῦ ΚΚΕέσ. -

16

Ο Οἱ ὑποψήφιοιῑ

l. Δίγκας-Χαρδαλιᾶς Νικ., δικηγό-

ρος, ὑποψήφιος τῆς E.K.-NA. 10 1974

(3.945 01011901 προτιμήσεως),

2. Καζακίδου-Φλώρου Ἐλπίδα, φαρ-

μακοποιός, 3. Καμπίτσης Δημήτρ., οἰ-

κονομολόγος, ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ.

τό 1974 (4.335 σταυροί προτιμήσεως),

4. Κουὸελᾱς Σωτήρ, πολιτικός μηχανι-

κός, 5. Λαζαρίδης Ἰωάν., ἐπιχειρημα-

τίας, 6. Λεὸἀκης Δημήτρ., ἀξιωματικός

χωροφυλακῆς ἐ.ἀ., ὑποψήφιος - τῆς

Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (5194 σταυροί προ-

τιμήσεως), 7. Μαναὸῆς Θεοχάρης, δι-

κηγόρος. Ἐκλέχτηκε δουλευτής μέ τήν

Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (10.780 σταυροί προ-

τιμήσεως), Εἶχε ἐκλεγεί ἐπίσης δουλευ-

τής τό 1964 μέ τήν ΕΚ. Ἤταν ὑποψή-

φιος χωρίς νά ἐκλεγεῖ τό 1951 μέ τήν

Ε.Λ.Δ., τό 1958 μέ τήν ΠΑΔΕ καί τό

1963 με’ τήν Ε.Κ., 8. N510; Βίκτωρ, δη-

μοσιογράφος, ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ.

τό 1974 (4.672 σταυροί προτιμήσεως),

9. Παπαδόπουλος Δημοσθ., δικηγόρος,

ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. στό Κιλκίς τό

1974. Εἶχε ἐκλεγεῐ ὅσυλευτής Κιλκίς μέ

τήν E.K. 10 1961, 1963 καί 1964. Ἧταν

ὑποψήφιος χωρίς νά ἐκλεγεῖ τό 1958 μέ

τήν ΠΑΔΕ, 10. Παπαθεμελής Στυλ.,

δικηγόρος. Πολιτεύτηκε καί ἐκλέχτηκε

γιά πρώτη φορά δουλευτής μέ τήν

Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (7.505 01011901 προ-

τιμήσεως), 11. Παπούλιας Ἀθαν., συν-

δικαλιστής, 12. Τσιώτας Ἀνδρ., δικη-

1690;-

ΠΑ.ΣΟ.Κ

1. Ἀθανασόπουλος Νικ., τ. εἰσαγγ.

ἐφετῶν, 2. Ἀκριτίδης Νικ., φυσικός,

3. Ἀρσένη Μαρία, ἐκπαιδευτικός,

4. Αὐγουστίδης Θωμ., ἰδιωτ. ὑπάλλη-

λος, 5. Βογιατζής Ἐμμ., ἐπιχειρηματί-

ας, 6. Γκάγκας Κωστ., δικηγόρος, ὑπο-

ψήφιος τοῦ ΠΑΣΟΚ τό 1974 (1.709

σταυροί προτιμήσεως), 7. Δελής Πρό-

δρομος, καθηγητὴς, 8. Ἰντζές Ἀναστ.,

δικηγόρος, ὑποψήφιος τοῦ ΠΑΣΟΚ τό

1974 (3.912 σταυροί προτιμήσεως),

9. Καλλιδόπουλος Ἀλ., δικηγόρος,

ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (5.656

01011901 προτιμήσεως), ἀπό τήν ὁποία

,ἀποχώρησε ὅταν δημιουργήθηκε ἡ Πρω-

τοόουλία, ἀπό τήν ὁποία ἀποχώρησε τόν

Ὀκτώόριο τοῦ 1977. T0 1958 ἐκλέχτηκε

δουλευτής ὡς συνεργαζόμενος μέ τήν

ΕΔΑ καί προσχώρησε στή Δημοκρατική

“Ἐνωση (Ἠλ. Τσιριμῶκος). Ἧταν ὑπο-

ψήφιος, χωρίς νά ἐκλεγεῑ, τό 1951 μέ τήν

Ε.Λ.Δ., καί με τήν E.K. 10 1961. 1963

καί 1964. eO πατέρας του εἶχε ἐκλεγεῐ

δουλευτής τό 1950 μέ τήν Ε.Λ.Δ.,

10. Λάζαρίδης Θρασ., ὀδοντογιατρός,

11. Μιχαήλ Κωνστ., ἀοφαλιστής,

12. Μπαρζούκας Ἀθαν., ἀρχιτέκτονας,

ὑποψήφιος τοῦ ΠΑΣΟΚ τό 1974 (1.443

σταυροί προτιμήσεως),

1. Γιάννου Μίνα, ὑπάλληλος, μέλος

τοῦ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ.Ε. Ἐκλέχτηκε δουλευ-

τής τοῦ Κ.Κ.Ε. τό 1974 (17.407 σταυροί

προτιμήσεως), Εἶχε ἐκλεγεῖ δουλευτής

τῆς ΕΔΑ τό 1961 στήν A’ Ἀθηνῶν.

Ἠταν ὑποψήφια τῆς ΕΔΑ στήν ἴδια

περιφέρεια, χωρίς νά ἐκλεγεῐ, τό 1963

καί τό 1964. 2. Δημητριάδης Γεώργ.,

πολιτικός μηχανικός, 3. Θεοφάνης Γι-

ῶργος, λογιστής, 4. Μοσκόφ Kano-1:11;,

ἱστορικός, 5. Παπαδημητρίου Σύλλας,

δικηγόρος, ὑποψήφιος πριμοδοτούμενος

τοῦ Κ.Κ.Ε. τό 1974 (16.667 σταυροί

προτιμήσεως), Ὑποψήφιος τῆς Ε.Δ.Α.

χωρίς νά ἐκλεγεί τό 1961 καί τό 1964,

6. Παπαδόπουλος Κώστ., δικηγόρος,

7. Παπαδόπουλος Παναγ., οἰκονομολό-

γος, ὑποψήφιος τοῦ Κ.Κ.Ε. τό 1974 (502

σταυροί προτιμήσεως), 8. Σαχίνης Μῆ-

τσος, συνδικαλιοτής, ὑποψήφιος τοῦ

Κ.Κ.Ε. τό 1974 (576 σταυροί προτιμή-

σεως), 9. Σεόαστιάδου Παναγ., γιατρός,

10. Τζένας Γιάννης, ήλεκτρολόγος,

11. Τσακίρης ’ Χρήστος, ὑδραυλικός,

12. Χαραλαμπίδου Δημ., δικηγόρος.

«Συμμαχία»

1. Νέστωρ Στέλιος (Πορεία), δικηγό-

ρος, ὑποψήφιος τοῦ ΠΑΣΟΚ τό 1974

(9.508 σταυροί προτιμήσεως), 2. Ἀνα-

γνωστάκης Μανώλ. (Κ.Κ.Ε.ἐσ.), για-

τρός, ὑποψήφιος πριμοδοτούμενος τοῦ

συνασπισμοῦ ΕΔΑΙΚΚΕέσ. τό 1974

(10.660 σταυροί προτιμήσεως),

3. Ἀναστασυάδης Γιάννης (11911110601)-

λία), 6ιοτέχνης, 4. Βανδῶρος ”Αρης

(Πορεία), συνδικαλιστής, 5. Δῶδος Δη-

μοσθ. (Πορεία), φσιτητής, 6. Z5960;

Θεοτόκης (ΕΔΑ), γιατρός, 7. Καριζώ-

νης ”Αλκης (ΕΔΑ), δικηγόρος, 8. Μαλ-

τσίδης Βαγγέλης (Πρωτοῧουλία), ἀρχι-

τέκτονας, 9. Οἰκονομίδης Ἀλέξης

(Πρωτοὸουλία), δικηγόρος, 10. Παπα-

δόπουλος Ἤλ. (Πρωτοὸουλία), ἠλέκτρο-

λόγος - μηχανολόγος, 11. Τριαντοπού-

λου Φ. (Ε.Δ.Α.), αἰσθητικός, 12. T91-

κούπης Θωμᾶς (Ε.Δ.Α.), δικηγόρος.



O CH ἐκλογική περιφέρεια Α’ Θεσσα-

λονίκης δημιουργήθηκε τό 1958 καί

περιλαμόάνει τό Δῆμο Θεσσαλονίκης καί

101’1; περιφερειακοὺς δήμους καί κοινό-

τητες ποῦ παλαιότερα ἀνῆκαν στό Δήμο

Θεσσαλονίκης (Ἀμπελόκηποι, Εὕοσμος,

Καλαμαριά, Νεάπολη, Πολίχνη, Σταυ-

ρούπολη, Συκεαί, "A7. Παῦλος, Ἐλευθε-

ρίου. Εὐκαρπία, Μενεμένη καί Τριαν-

δρία). Στήν περιοχή ποὺ ἀποτελεῖ σή-

μερα τήν Α’ Θεσσαλονίκης ἡ δύναμη τῆς

ΕΔΑ τήν περίοδο 1951-1967 κυμαινό-

ταν ἀπό 25% (ἐκλογές 1964) ὥς 43%

(ἑκλογές 1958). T6 1974 16 71000016 πού

πῆρε ἡ Ε.Α. ἦταν τό χαμηλότερο τῆς

μεταπολεμικῆς ἱστορίας τῆς Ἀριστερᾱς.

Στό ἐσωτερικό τῆς Ε.Α. 16 K.K.E.' ἐμφα-

νίστηκε ἰσχυρότερο ἀπό τό συνασπισμό

ΕΔΑΙΚΚΕέσ. κερδίζοντας έτσι τή μονα-

δική ἕδρα ποῦ κατέκτησε ἡ Ε.Α. Ἡ δύ-

ναμη τοῦ ΚΚΕ (διαιρώντας διά 2, λόγω

δισταυρίας, τό σύνολο τῶν σταυρῶν

προτιμήσεως ποῦ πήραν οἱ ὑποψήφιοί

του) ἦταν 18.187 ψῆφοι ἤ 8.82%, ἐνῶ

τοῦ συνασπισμοῦ ΕΔΑΙΚΚΕέσ. ἦταν

ἀντίστοιχα 12.124 ψῆφοι ἤ 5,88%- (ἡ

61000961 1.17% τοῦ ἀθροίσματος τῶν

δύο ποσοστῶν ἀπό τό συνολικό ποσοστό

τῆς Ε.Α. ὀφείλεται 010 ἀσταύρωτα ψη-

φοδέλτια καί 0161 ψηφοδέλτια ποῦ εἶχαν

μόνο ἕνα σταυρό). Μέ 661011 τά δεδομένα

01’110 τό Κ.Κ.Ε. ἐξασφαλίζει μέ πολλές

πιθανότητες μιά ἕδρα 011'1 Θεσσαλονίκη.

Ἠ «Συμμαχία» στή μάχη ποῦ ὃίνει, δια-

θέτει ἕνα σημαντικό ἀτοὺ- εἶναι ἡ ὑπο-

ψηφιότητα τοῦ Στ. Νέστορα. πού τό

1974 5175 ἔρθει πρῶτος στό συνδυασμό

τοῦ ΠΑΣΟΚ καί δέν ἐκλέχτηκε ἐπειδή

στήν Α’ Θεσσαλονίκης εἶχε 6ἀλει ὑπο-

ψηφιότητα καί 6 Ἀνδρ. Παπανδρέου

πού ὡς ἀρχηγός κόμματος δέν έχει

ἀνάγκη σταυρῶν προτιμήσεως γιόι νά ὲκ-

λεγεῐ). Στό έσωτερικό τῆς «Συμμαχίας» ἡ

μάχη δίνεται κυρίως μεταξύ τοῦ Νέ-

01090 — ποῦ ἡ ἐκλογή του θόι ἐξασφαλί-

οει τήν κοινοὸουλευτική ἐκπροσώπηση

τῆς Σοσιαλιστικῆς Παρείας - καί τοῦ

Ἀναγνωστὰκη. eH Χριστιανική Δημο-

κρατία δέν παρουσιάζει ὑποψήφιους

στήν Α’ Θεσσαλονίκης γιά νά ἐνισχύσει

τό Σ. Παπαθεμελῆ. 6 ὁποῖος, παρόλο

’πού ἀνήκει στή Χ.Δ., 511101 δουλευτής

καί ὑποψήφιος τῆς Ε.ΔΗ.Κ.

..Στό 711190 τῆς παλιάς E.K.. ἡ

Ε.Κ.-Ν.Δ. παρουσίασε σημαντικά μεγα-

λύτι-ρη δύναμη ἀπό 16 ΠΑΣΟΚ. τοῦ

ὁποίου τό ποσοστό ἦταν συγκριτικὰ ἀπό

10 χαμηλότερα πού πῆρε. Πάντως καί 10

6116 κόμματα παρουσιάζουν, μέ ἐλάχι-

015; ἐξαιρέσεις, ὑποψήφιους που πολι-

τεύονται 710 πρώτη φορά 50510; ή πού

πολιτεῦτηκαν για πρώτη 0090 16 1974.

Εἶναι χαρακτηριστικό ὅτι ἀπό τούς 24

ὑποψήφιους πού παρουσιὰζουν συν-

ολικά καί τά δυό κόμματα μόνο 2_ (6

Μαναὸῆς καί 6 Καλλιδόπουλος) εἰχαν

πολιτευτεῐ καί πρίν τή δικτατορία στή

Θεσσαλονίκη, καί ὅτι καί οἱ δυό προέρ-

χονται ἀπό τήν Ε.Λ.Δ.

“Εκλογική Περιφέρεια

Β’ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

(Ὑπόλοιπον Νομοῦ Θεσσαλονίκης)
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Ο Βουλευτικέςὲδρεςι 7

Ο Ἐκλογικὸ μέτροε 12,5 °/o

0 Στίς ἑκλογές τοῦ 1974 ψήφισαν 119.449

(ἔγκυρα 118.421), 1:6 ἐκλογικό μέτρο ἦταν

19.736 (16,67%) 1101 οἱ ἓδρες μοιράοτηκαν

ὡς ἑξῆςε Ν.Δ. 5, Ε.Κ.-Ν.Δ. 1. Ἔλαῧανε Ν.Δ.

67.437 (56,94%), E.K.-N.A. 18.205

(15,37°/o), ΠΑΣΟΚ 17.692 (14,94°/o), E.A.

14.014 (ll,83%), E.A.E. 150 (0,80), Ἀνε-

ξάρτητοι 126 (0,10). Τά ποσοστά τῆς Ε.Α.

ἦταν ἀναλυτικάε Κ.Κ.Ε. 10.297 (8,70%) 1101

K.K.E. ἐσ. - ΕΔΑ 3.305 (2,79%).

Ο Οἱ ῦποψήφιοιῑ

1. Βασιλευάδης Χουρμούζης, δικηγό-

90;. 2. Καραγκιόζης Γεώργιος, ὑποψή-

φιος χωρίς να ἐκλεγεῐ τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. 16

1974 (2.118 σταυροί προτιμήσεως).

Ἶ-Ιταν ὅουλευτής τοῦ Κόμματος Ἀγρο-

τών καί Ἐργαζομένων (A.E.) τήν περί-

οδο 1956-1958 1101 ὅουλευτής τῆς E.K.

τήν 71591060 1961-1967. Ἷ-Ιταν ὑποψή-

φιος χωρίς νά έκλεγεῐ 16 1950 1101 1951

(Συναγερμός Ἀγροτὼν καί Ἐργαζομέ-

νων), 16 1952 (E.H.E.K.) καί 16 1958

(ΠΑ.Δ.Ε.), 3. Λασκαρίδης Λάσκαρης,

οουλευτηῑ τη; EAHK τό 1974

(5.648 01011901 προτιμήσεως), 1:175 5711-

011; έκλεγεῐ δουλευτής τῆς E.K. 16 1963

1101 16 1964. ςΗταν ὑποψήφιος χωρίς νά

51111575116 1958 (Π.Α.Δ.Ε) καί τό 1961.

4. Μιχαηλίὸης Κωνσταντ., δικηγόρος.

5. Στάσιος Δημήτρ., γιατρός, ὑποψή-

φιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (1.107 01011-

901 προτιμήσεως), 6. Σταυρίδης Δημή-

τρ., λυκειαρχης, 7. Χουλιαρᾶς Θεόδ.,

δικηγόρος.

ΠΑ.ΣΟ.Κ.

1. Ἀμανετίδης Κων., γεωργός, ὑπο-

ψήφιος τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ. τό 1974 (3.557

01011901 προτιμήσεως), 2. F0690; Δημ.,

ὀδοντογιατρός. 3. Γεωργιάδης Νικ.,

καθηγητὴς. ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό

1974 (3.767 σταυροί προτιμήσεως).

Ἶ-Ιταν ἐπίσης ὑποψήφιος, χωρίς v0 ἐκλέ-

γεῖ. τῆς Ε.Π.Ε.Κ. 16 1951 1101 16 1952.

τῆς E.K. 011; έκλογές τοῦ 1961. 1963 καί

1964. 4. Διαμαντῆς Κων., γεωργός.

5. Καρρᾶς Ἀναστ., δικηγόρος. ὑποψή-

φιος τοῦ ΠΑΣΟΚ 16 1974 (2.211 σταυ-

ροί προτιμήσεως), 6. Παπαμιχαήλ

Δημ., ὀδοντογιατρός, 7. Τσιαπάρας

Στέφ., δικηγόρος, ὑποψήφιος τοῦ ΠΑ-

ΣΟΚ 16 1974 (6.628 σταυρσί προτιμή-

σεως), Ἐκλέχτηκε δουλευτής τῆς ΕΠΕΚ

16 1951 καί τό 1956 (A.E.). καί τῆς, E.K.

16 1962 (σε’ επαναληπτική ἐκλογή). τό

1963 καί 16 1964. Ἶ-Ιταν ὑποψήφιος 701—

ρίς να έκλεγεῐ 16 1950 καί 16 1952 μέ

τήν EHEK 110116 1958 1.1511111 l'I.A.A.E.

1. Βουγιουκλίδης ”Αγγ., ἀγρότης.

2. Δελήγκας Γαρέφης, 710196;.

3. Ἰορδανάκη Ἑλένη, λογίστρια.

4. Κωστόπουλος Σωτήρ., καθηγητὴς,

5. Κυριακίδης Μανώλης, ἀγρότης.

ὑποψήφιος τοῦ Κ.Κ.Ε. 16 1974 (100

01011901 προτιμήσεως), 6. Σιαπέρας

Σωκρ., γεωπόνος, 7. Τσιάρας Ἀναστ.,

ἀγροτιστής. ὑποψήφιος ἀνεξάρτητος τῆς

E.A.. πριμοδοτούμενος ἀπό 16 K.K.E..

16 1974 (10.018 σταυροί προτιμήσεως),

Εἶχε ἐκλέγει ὅουλευτής συνεργαζόμενος

μέ τήν Ε.Δ.Α. 16 1958, 1963 καί 1964.

Ὑποψήφιος χωρίς νά έκλεγεῑ 16 1936 μέ

16 Ἀγροτικό Κόμμα, 16 1950 μέ τή Δη-

μοκρατική Παραταξη καί 16 1961 μέ 16

Π.Α.Μ.Ε.. 8. Χατζηαθανασίου Γιάννης,

σπουδαστής.

Σημ..· Μέχρι 117’ στιγμή πού γράφονται αὐτές οἱ

γραμμές (5/11). τό γραφεῑο τύπου τοῦ Κ.Κ.Ε. ὸηλώ-

νει ὀκτώ ὑποψήφιους on} B' Θεσσαλονίκης παρόλο

πού ἡ περιφέρεια εἶναι 7εὸρική.

«Συμμαχία»

1. Δημητριάδης Χρ. (Ε.Δ.Α.), λογι-

στής, 2. Κελτεμλίδης Τάκης (Ε.Δ.Α.).

γεωπόνος. Εἶχε ἐκλεγεῐ δουλευτής τῆς

Ε.Δ.Α. 16 1958 καί 16 1961 στή B’ Θεσ-

σαλονίκης καί τό 1963 στήν Α’ Θεσσα-

λονίκης. =H1011 ὑποψήφιος χωρίς να έκ-

λεγεῐ στή Β’ Θεσσαλονίκης 16 1964. 3.

Μελιγκόπουλος Μανώλ. (Χ.Δ.), δικηγό-

ρος, 4. Κομψοπούλου - Τσαρουχᾶ

Καίτη (Κ.Κ.Ε. 50.). γεωπόνος. Εἶναι

κόρη τοῦ Γ. Τσαρουχᾶ, πού 5175 ἐκλεγεῖ

δουλευτής τῆς Ε.Δ.Α. στήν Καόἁλα τό

1961 καί δολοφονήθηκε ἀπό ἶή χούντα

τό 1968. 5. ”Οχονος Βλαδίμ.

(K.K.E.50.). καθηγητής, ὑποψήφιος τοῦ

συνασπισμοῦ E.A.A./K.K.E.50. 16 1974

(313 σταυροί προτιμήσεως), 6. Παπαλε-

ξίου Τάκης (Κ.Κ.Ε. 50.). ἔμπορος. ὑπο-

ψήφιος τῆς Ε.Δ.Α., χωρίς νά έκλεγεῑ, τό

1963 καί τό 1964, 7. Χλωρίδης Γεώργ.

(Κ.Κ.Ε.ὲσ.),γεωπόνος. “

Ο ”A716 16 1958, που τό ῦπὸλοιπο τοῦ

νομοῦ Θεσσαλονίκης ἀποτέλεσε ξεχωρι-

στή περιφέρεια, ἡ ΕΔΑ ἐξέλεγε πάντα

δουλευτή (1951; 16 1958 καί ἀπό ἕναν τό

1961, 1963 καί 1964). “H δύναμη της.

κατά τήν 71591060 1951-1967, στήν περι-

οχή πού ἀποτελεῖ σήμερα τή B’ Θεσσα-

λονίκης κυμαινόταν (μέ ἐξαίρεση τίς έκ-

λογές τοῦ 1961) ἀπό 17.8% (ἐκλογές

1964) ὡς 33.5% (ἐκλογές 1958), ἐνῶ

κατά κανόνα τό ποσοστό της ἦταν γύρω

στό 20% (ἐκλογές 1951, 1952 καί 1963).

Στίς έκλογές τοῦ 1974 ἡ δύναμη τῆς

Ἀριστερᾶς παρουσίασε σημαντικότατη

καμψη. Στό έσωτερικό τῆς Ε.Α. τό
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Κ.Κ.Ε. ἐμφανίστηκε ἐξαιρετικόι ἰσχυρό-

τερο ἀπό τό συνασπισμό ΕΔΑἏΚΚΕ ἐσ.,

συγκεπρώνοντας 10.297 ψήφους

(8.70%). ἐνιῐ) ὁ συνασπισμός ΕΔΑΧΚΚΕ

ὲσ. συγκέντρωσε 3.305 ψήφους (2.79%).

Μέ ὅαση μόνο τα δεδομένα αὐτα καί χω-

ρίς να λαὸαίνει κανείς ὑπ’ ὅψη τή δυνα-

μική τῆς νέας ἐκλογικῆς ἀναμετρησης,

εἶναι δύσκολο ἡ «Συμμαχία» - χωρίς τήν

πριμοδότηση καί ἀπό τούς πέντε ἐταί-

ρους - ἤ τό Κ.Κ.Ε. να κερδίσουν ἕδρα

ἀπό τήν α’ κατανομή. Τό Κ.Κ.Ε. - ποῦ

για να κατακτήσει μιά ἕδρα ἀπό τήν α’

κατανομή πρέπει να αὐξήσει τή δύναμή

του κατα 44% — θα πρέπει να κατορθώ-

σει να κερδίσει ἕνα σημαντικό τμῆμα

ἀπό τους προδικτατορικούς ψηφοφό-

ρους τῆς ΕΔΑ πού δέν ψήφισαν Ε.Α. τό

1974. Ἡ «Συμμαχία», ἐνισχυμένη ἀπό

τήν ῦποψηφιότητα τοῦ παλιοῦ δουλευτῆ

τῆς ΕΔΑ Δ. Κελτεμλίδη, επιδιώκει να

πετύχει ἕνα ἀποτέλεσμα σημαντικα κα-

λῦτερο ἀπ’ αὐτό που πραγματοποίησε ὁ

συνασπισμὸς Ε.Δ.Α.]Κ.Κ.Ε. ἐσ. τό 1974.

ΟΣτό χωρο τῆς παλιᾶς E.K.. τό

ΠΑ.ΣΟ.Κ. καί ἡ Ε.Κ.-Ν.Δ. ἐμφανίστη-

καν τό 1974 μέ ἴση περίπου δύναμη.

Ἐπομένως ἡ μεταξύ τους μαχη για τή

δεύτερη θέση θα εἶναι σκληρή, τό ΠΑ-

ΣΟΚ ὅμως, ἐκτός τῶν ἄλλων, μπορεῖ να

ῦπολογίζει καί στῄν προσχώρηση τοῦ Ν.

Γεωργιαδη, που ἦταν ὑποψήφιος τῆς

Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 καί εἶχε ἔρθει δεύτε-

ρος σέ σειρα ἐπιτυχίας. Παντως μέ ὅαση

μόνο τα ἀριθμητικὰ δεδομένα τοῦ 1974

τόσο τό ΠΑΣΟΚ ὅσο καί ἡ Ε.ΔΗ.Κ.,

πρέπει να κερδίσουν ἀνα μια ἕδρα ἀπό

τήν α’ κατανομή, ἀλλα θα εἶναι πολύ

δύσκολο να κερδίσουν καί δευτέρη.

Ἐκλογική Περιφέρεια

Νομοῦ ΜΑΓΝΗΣΙΑΣ

 

 

  
Ο Βουλευτικές ἕὸρεςι 6

O Ἐκλογικὸ μέτρω 14,29%

Ο Στίς ἐκλογές τοῦ 1974 ψήφισαν 105.462

(ἔγκυρα 104.363), τό ἐκλογικό μέτρο ἦταν

17.939 (16.67%) καί οἱ· ἕδρες 6, καί μοιρά-

στηκαν ὡς ἐξήςι Ν.Δ. 4, ΕΔΙ-[Κ 2. Ἔλαῧαντ

Ν.Δ. 53.699 (51,45%), E.K.-N.A. 26.325

(25.22%), ΠΑΣΟΚ 3.869 (8.49%), E.A.

15.469 (14,82%). Τά ποσοστά τῆς Ε.Α. ἦταν

ἀναλυτικὰς Κ.Κ.Ε. 8.14] (7,80%) καί

K.K.E.éo./E.A.A. 6.929 (6,64%).
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Ο Οἱ ὑποψήφιοι;

Ε.ΔΗ.Κ.

l. Καλλές Νικ., δικηγόρος. 2. Παπα-

στεργίου Γρηγ., δικηγόρος, δουλευτής

τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (7.952 σταυροί

προτιμήσεως). Εἶχε ἐκλεγεῖ ἐπίσης 6ου-

λευτής τό 1956 μέ τό Κόμμα ιΦιλελευθέ-

ρων. Ἷ-Ιταν ὑποψήφιος χωρίς να ἐκλεγεῖ

τό 1950. 1951 καί 1952 μέ τήν Ε.Π.Ε.Κ..

τό 1958 μέ τήν Π.Α.Δ.Ε. καί τό 1964 μέ

τήν E.K.. 3. Πόποτας Ἀθαν., δημοσι-

ογραφος, ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό

1974 (5.591 σταυροί προτιμήσεως). 4.

Τζουὸάρας Κων., ῦποδιευθυντής οἰκο-

νομικῶν ἐλέγχων Δ.Ε.1-Ι., ὑποψήφιος τῆς

Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (711 σταυροί προτι-

μήσεως), 5. Φιλιππίδης Ἀργ., ἀρχιτέ-

κτονας. Πολιτεύτηκε καί ἐκλέχτηκε για

πρώτη φορά δουλευτής μέ τήν Ε.Κ.-Ν.Δ.

τό 1974 (6.946 σταυροί προτιμήσεως).

6. Χατζηπλάτων Πλάτων.

ΠΑ.ΣΟ.Κ.

1.Δοξόπουλος Γεώργ., δικηγόρος,

2. Κώστας Δημοσθ., ἀξιωματικός ἐ.ἀ.

3. Παππᾶς Γεώργ., ἔμπορος, ὑποψήφιος

τοῦ ΠΑΣΟΚ τό 1974 (998 σταυροί προ-

τιμήσεως), 4. Πιτσώρης Δημ., μηχανι-

κός. ὑποψήφιος τοῦ ΠΑΣΟΚ τό 1974

(2.062 σταυροί προτιμήσεως), 5. Στριμ-

μένος Δημ., γιατρός, μέλος τοῦ Δ.Σ. τῆς

Ε.Ι.Ν.Α.Π., 6. Ψοφογεῶργος Εὐάγ., μι-

κροῧιολόγος.

«Συμμαχία»

1. Βολιώτης Κωστ. (Πορεία), ἐκπαι-

δευτικός, 2. Βολοὸίνης ἸΤάκης

(Κ.Κ.Ε.ἐσ.), ἰδιωτικός ὑπάλληλος,

3. Ἔξαρχος Γεώργ. (Κ.Κ.Ε.ἐσ.), ἀρχι-

τέκτονας, 4. Πατσιαντᾶς Ἀντ.

(Ε.Δ.Α.), συνδικαλιστής, ὑποψήφιος τοῦ

συνασπισμοῦ Ε.Δ.Α.ἏΚ.Κ.Ε.ἐσ. τό 1974

(700 σταυροί προτιμήσεως). Εἶχε ἐκλεγεῖ

δουλευτής τῆς Ε.Δ.Α. τό 1956. ῗΗταν

ὑποψήφιος τῆς Ε.Δ.Α. χωρίς να ἐκλεγεῖ

τό 1951, 1952, 1958, 1963 καί 1964.,

5. Σφονδυλᾶς Ἀποστ. (Χ.Δ.), ραφτης,

6. Τσίλογλου Λευτ. (Κ.Κ.Ε. ἐσ.), μαθη-

ματικός.

Κ.Κ.Ε.

1. Διαμαντοπούλου Τασία, χημικός,

2. Καλούδης Νικ., ναυτεργατης, μέλος

τοῦ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ.Ε., 3. Οἰκονόμου Γε-

ώργ., συνδικαλιστής, 4. Παπαδάμος

Μιχ., ἐργάτης, 5. Τρικαλινός Γεώργ.,

δικηγόρος, ὑποψήφιος πριμοδοτούμενος

τοῦ Κ.Κ.Ε. τό 1974 (7.356 σταυροί προ-

τιμήσεως), 6. Χατζηαργύρης Κωστ.,

δημοσιογραφος-οἰκονομολόγος.

O Ἀπό τό 1958 που ὁ νομός Μαγνη-

σίας ἀποτελεῖ ξεχωριστή ἐκλογική περι-

φέρεια ἡ Ε.Δ.Α. ἐξέλεγε πάντα 6ουλευτή

πρίν ἀπό τή δικτατορία. Ἡ δυναμή της.

στήν περιοχή τῆς σημερινῆς ἐκλογικῆς

περιφέρειας, κατα τήν περίοδο 1951-

1967 παρουσίαζε μια ἀξιοσημείωτη στα-

θερότητα καί κυμαίνονταν πάντα μεταξύ

17% καί 19% (ἐκλογές 1951, 1952.

1961, 1963 καί 1964) μέ μοναδική ἐξαί-

ρεση τίς ἐκλογές τοῦ 1958 πού ἡ Ε.Δ.Α.

ἧρθε πρῶτο κόμμα συγκεντρώνοντας τό

38.9%. Στίς ἐκλογές τοῦ 1974 ἡ καμψη

ποῦ παρουσίασε ἡ Ε.Α. ήταν ἀπό τίς μι-

κρότερες συγκριτικα καί θα εἶχε κερδίσει

ἕδρα ὄιν ἰ’σχυε τό +1. Στό ἐσωτερικό τῆς

Ε.Α. τό Κ.Κ.Ε. καί 6 συνασπισμὸς

Ε.Δ.Α.(Κ.Κ.Ε.ἐσ. ἐμφανίστηκαν μέ ἴση

περίπου δύναμη συγκεντρώνοντας τό

πρῶτο 8.141 ψήφους (7.80%) καί ὁ δεῦ-

τερος 6.929 ψήφους (6,64%). T6 γεγονός

αὐτό κανει να φαίνεται ἐξαιρετικα δύσ-

κολη σήμερα ἡ θέση τόσο τοῦ Κ.Κ.Ε. ὅσο

καί τῆς «Συμμαχίας», γιατί καί οἱ δυό

για να κερδίσουν ἕδρα ἀπό τήν α’ κατα-

νομή πρέπει οὐσιαοτικα να διπλασι-

ασουν τή δύναμή τους.

’0 Στό χῶρο τῆς παλιᾶς E.K., ἡ

Ε.Κ.-Ν.Δ. παρουσίασε τριπλάσια δῦ-

ναμη ἀπό τό ΠΑΣΟΚ. παρόλο ποῦ ἀπόγ

τους τρεῖς δουλευτές που εἶχε ἐκλέξει ἡ

E.K. τό 1964. κανένας δέν πολιτεῦτηκε

μέ τήν Ε.Κ.-Ν.Δ.Εἶναι πολύ δύσκολο να

ἐκτιμήσει κανείς πῶς ἔχει διαμορφωθεῖ

σήμερα 6 συσχετισμός δυνάμεων μεταξύ

Ε.ΔΗ.Κ. καί ΠΑ.ΣΟ.Κ., καί αὐτό ὀφεί-

λεται σέ μεγάλσ ὅαθμό στό γεγονός ὅτι

ἀπό τούς 12 ὑποψήφιους που παρουσι-

αζουν τά δυό κόμματα, οἱ ἓξι πολιτεύον-

ται ἐφέτος για πρώτη φορά καί μόνο

ἕνας εἶχε πολιτευτεῖ καί πρίν τή δικτα-

τορια.



Ἐκλογική Περιφέρεια

Νομοῦ ·ΛΑΡΙΣΗΣ

 

 

  
O Βουλευτικές ἕδρες; 8

Ο Ἔκλογικό μέτροε 11,11%

Ο Στίς ἐκλογές τοῦ 1974 ψήφισαν 138.923

(ἔγκυρα 127.71]), τό ἐκλογικό μέτρο ἦταν

17.226 (12,50%) καί οἱ ἕδρες 8, πού μοιρά-

στηκαν ὡς ἐξήςε Ν.Δ. 5, EAHK 2, ΠΑΣΟΙ(

l. ’Έλαὸανε Ν.Δ. 73.961 (53,66%), EAHK

28.057 (20,35%), ΠΑΣΟΙ( 18.429 (l3,37%),

E.A. 16.335 (11,88%), EAE 977 (0,70%).

Τά ποσοστά τῆς Ε.Α. ἦταν ἀναλυτικὰς

Κ.Κ.Ε. 10.739 (7,79%) καί Κ.Κ.Ε.ἐσ.-

Ε.Δ.Α. 5.117 (3,71%).

Ο Οἱ ῦποψήφιοιῑ

Ε.ΔΗ.Κ.

1. Ζέγγος Βασ., ὀδοντογιατρός,

2. Καρδάρας Δημ., ὀδοντογιατρός,

Ἐκλέχτηκε δουλευτής τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό

1974 (4.878 σταυροί προτιμήσεως). Εἶχε

ἐκλεγεῖ ἐπίσης ὅουλευτής τῆς E.K. 16

1963 καί τὸ 1964, 3. Κυρώζης Δημ.,

φαρμακοποιός. ὑποψήφιος τῆς Ε.Κ.-

Ν.Δ. τὸ 1974 (3.422 σταυροί προτιμήσε-

ως), 4. Μπούρας Δημ., γιατρός,

5. Μαμωνᾶς Νικόλ., δικηγόρος. ὑπο-

ψήφιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974 (3.095

σταυροί προτιμήσεως), 6. Νασίκας

Γρηγ., κτηνοτρόφος, 7. Σωτηρίου

Ἰωάν., δικηγόρος, ὑποψήφιος τῆς

Ε.Κ.-Ν.Δ. τὸ 1974 (3.177 σταυροί προ-

τιμήσεως), 8. Φάκας Ἀπόοτ., ὀδοντο-

γιατρός,

ΠΑ.ΣΟ.Κ.

1. Ἀγοραστής Βασίλ., δικηγόρος,

2. Καραμπατσᾶς Ἰωάν., δικηγόρος,

3. Καρασούλας Νικ., ἀρτοποιὸς,

4. Μπέκος Ζήσης, δικηγόρος, 5. Πα-

πακωνσταντίνου Σωτ., ἔμπορος, 6. 110-

λὺζος Σωτ., ἀγρὸτης, 7. Φλῶρος Γιάν-

νης, γιατρός, Πολιτεύτηκε για πρώτη

φορά καί ἐκλέχτηκε δουλευτής τὸ 1974

μέ τό ΠΑΣΟΚ (6.516 σταυροί προτιμή-

σεως). Τόν Ἰούνιο τοῦ 1977 ἐκλέχτηκε

στήν Ε.Γ. τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ.

Κ.Κ.Ε.

1. Ἀθανασίου Δημ., μηχανολὸγος,

2. Γερογιάννης Κων., δικηγόρος.

3. Δάμανης Χριστόφ., ἀγρὸτης, ὑπο-

ψήφιος τοῦ Κ.Κ.Ε. τό 1974 (264 σταυροί

προτιμήσεως), 4. Λαμπρούλης Ἀρι-

στείδης, γεωπόνος, 5. Λουλὲς Κώπας,

κτηματίας, μέλος,τοῦ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ.Ε.

Ἦταν ὑποψήφιος πριμοδοτούμενος τοῦ

Κ.Κ.Ε. τὸ 1974 (10.237 σταυρσί 119011-

μήσεως). ξΗ γυναίκα του.Μαρία Λουλέ,

ἦταν πρίν ἀπὸ τή δικτατορία πολλές φο-

ρές ὑποψήφια τῆς Ε.Δ.Α., 6. Σκυλάκος

Ἀντ., δικηγόρος, 7. Χονδρονάσιος

Ἀλέκος, δικηγόρος. Εἶχε ἐκλεγεῖὸου-

λευτής τῆς Ε.Δ.Α. τό 1958. ἴΗταν ὑπο-

ψήφιος τῆς Ε.Δ.Α. χωρίς να ἐκλεγεῖ τὸ

1951, 1952, 1961 καί 1963, 8. Χῶτος

Γιάννης, ἰδιωτικὸς ὑπαλληλος.

«Συμμαχία»

1. Ἀθανασίου Νίκος, (Πρωτοόουλία),

τυροκὸμος, 2. Ἀθανασίου Παντελής

(Κ.Κ.Ε. ἐσ.), λογιστὴς, 3. Δάρτζαλης

Γεώργ., (Πρωτοῧουλία), δικηγόρος,

4. Δρούλιας Γιάννης (Χ.Δ.), ἀγρὸτης,

5. Κολάτος Σωτήρ. (Κ.Κ.Ε.ἐσ.), οἰκο-

δόμος, ῦποψήφιος τοῦ συνασπισμοῦ

Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Ε.ἐσ. ,τὸ 1974 (321 01011901

προτιμήσεως), 6. Κολοκοτρώνης Σπ.

(Ε.Δ.Α.), οἶκονομολόγος, 7. Ταμπουρί-

δης Ἀντ. (Κ.Κ.Ε. ἐσ.), ἀγρὸτης, ὑποψή-

φιος τοῦ συνασπισμοῦ Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Ε. ἐσ.

τὸ 1974 (63 σταυροί προτιμήσεως),

8. T000; Δημ. (Μπουκουὸάλας)

(Κ.Κ.Ε. ἐσ.), ἰδιωτικὸς ὑπαλληλος, ὑπο-

ψήφιος πριμοδοτούμενος τοῦ συνασπι-

σμοῦ Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Ε.ἐσ. τό 1974 (4.693

01011901 προτιμήσεως).

Ο Ἀπὸ 16 1958, πού 6 νομός Λαρίσης

ἀποτελεῖ ξεχωριστή ἐκλογική περιφέ-

ρεια, ἡ Ε.Δ.Α. ἐξέλεγε πάντα δουλευτή

(τρεῖς τὸ 1958 καί ἕναν τό 1961, 1963

καί 1964). Ἡ δύναμη τῆς Ε.Δ.Α., στήν

περιοχή τῆς σημερινῆς ἐκλογικῆς περι-

φέρειας, κατά τήν περίοδο 1951-1967

παρουσίασε ἀρκετές διακυμάνσεις (μα-

ξιμουμ 36,3% 16! 1958 καί μίνιμουμ 11%

16 1952) ἀλλά κατά κανόνα κυμαινόταν

γύρω στό 20% (ἐκλογές 1956, 1961,

1963, καί 1964). Στίς ἐκλογές τοῦ 1974 ἡ

Ε.Α. παρουσίασε ἶδιαίτερα σημαντικὴ

καμψη ὡς πρὸς 10 προδικτατορικα πσ-

00010 τῆς Ε.Δ.Α. (ἐχασε περίπου τὸ

 

 
Q

      

40% τῆς δύναμης τῆς ΕΔΑ τοῦ 1963—

64). Στὸ ἐσωτερικὸ τῆς Ε.Α. τό Κ.Κ.Ε.

παρουσίασε περίπου διπλάσια δύναμη

ἀπὸ τὸ συνασπισμό Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Ε.ἐσ.

συγκεντρώνοντας 10.7 39 ψήφου ς

(7,79%) ἔναντι 5.117 ψήφων (3.71%).

Mé 6001] 10 δεδομένα αῦτά τὸ Κ.Κ.Ε.

για νά κερδίσει μια ἕδρα ἀπὸ τήν α’

κατανομή, ὅπως ἐπιδιώκει. πρέπει να -

αὐξήσει τή δύναμή του κατα 43%11011-

τως τὸ Κ.Κ.Ε. οτή Λάρισα δίνει σκληρή

μάχη για να κερδίσει μια ἕδρα καί ἔχει

ἐνισχύσει τό συνδυασμὸ του μέ τήν ὑπο-

ψηφιότητα τοῦ Ἀλ. Χονδρονάσιου, πού

ἦταν παλια δουλευτής τῆς Ε.Δ.Α. καί

εἶχε ἐκλεγεῖ τὸ 1964 δήμαρχος τῆς Λαρι-

σας. Ἠ «Συμμαχία» ἀπὸ τήν άλλη 00

ἐπιδιώξει να παρουσιασει ἕνα ἀποτέλε-

σμα καλὺτερο ἀπὸ αὐτὸ που παρουσίασε

τὸ 1974 ὁ συνασπισμὸς

Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Εέσ. ”Ας σημειώσουμε ἐπί-

σης ὅτι οτή Λάρισα ὅάζει ῦποψηφιὸτητα

μέ τή Λ.Δ.Ε. καί 6 καπετάν Κίσσαὸος

(Γιῶργος Μπλάνας).

Ο Στό χῶρο τῆς παλιάς E.K.. 1']

Ε.Κ.-Ν.Δ. τὸ 1974 παρουσίασε σημαν-

τικα μεγαλύτερη δύναμη 0116 16 11A-

ΣΟΚ. Ἐξ ἀλλου ἀπὸ τοῦς 5 6ουλευτές

ποῦ εἶχε ἐκλέξει ἡ E.K. 16 1964. 01 τρεῖς

- Γραμματίδης, Καρδαρας. Περραιὸὸς -ι

πολιτεύτηκαν τὸ 1974 μέ τήν Ε.Κ.-Ν.Δ.

(καί ἐκλέχτηκαν οἱ δυὸ πρῶτοι), ἐνῶ τὸ

ΠΑΣΟΚ παρουσίασε συνδυασμὸ ἀπὸ

ῦποψήφιους που πολιτεύονταν ὅλοι για

πρώτη φορά. Μέ 6αση τα δεδομένα τοῦ

1974. 1600 ἡ Ε.ΔΗ.Κ. ὅσο καί 16 ΠΑ-

· ΣΟΚ ἔχουν ἐξασφαλισμένη ἀνά μια ἕδρα

ἀπὸ τήν α’ κατανομή. Ἡ. Ε.ΔΗ.Κ., που

θά μποροῦσε ὅασιμα να ἐλπίζει καί σέ

δεύτερη ἕδρα ἀπὸ τήν (ι’ κατανομή. εἶναι

ἀόέῧαιο αν θα τὸ πετῦχει μετά τήν

πρὸσφατη ἀποχώρηση (καί. προσχώρηση

στή Ν.Δ.) τοῦ Χρ. Γραμματίδη. πού εἶχε

ἓκλεγεῖ τὸ 1974 πρῶτος ὅουλευτής τῆς

Ε.Κ.-Ν.Δ. μέ 5.111 ψήφους.

@135;



Ἐκλογική περιφέρεια

νομοῦ Λέσὸου

I’IV“.

 

    
Ο Βουλευτικές ἕδρεςε 4

Ο Ἐκλογικό μέτροι 20%

Ο Στίς ἐκλογές τοῦ 1974 ψήφισαν 75.230

(έγκυρα 74.413), 16 ἐκλογικό μέτρο ἦταν

18.603 (25%) καί 01 4 ἕδρες μὸιράστηκαν ὡς

ἑξήςε Ν.Δ. 3, E.K.-NA. 1. "E10607: N.A.

31.911 (42,88%), Ε.Κ.-Ν.Δ. 12.480

(l6,77%), ΠΑΣΟΚ 11.267 (15,14°/o), E.A.

18.268 (24,54°/o), E.A.E. 487 (0,65%). Τά

ποσοστά τῆς Ε.Α. ἦταν ἀναλυτικάε Κ.Κ.Ε.

11.543 (15,51%) 1101 Κ.Κ.Ε.ἐσ.-Ε.Δ.Α.“

5.770 (7,75 °/o).

Ο Οἱ ὑποψήφιοι;

Ε.ΔΗ.Κ.

1. Ἀμπατζής Παναγ., δικηγόρος.

Πολιτεύτηκε για πρώτη φορα τὸ 1974

καί ἐκλέχτηκε 6011151111]; 115 1117 Ε.Κ.-

Ν.Δ. (4.176 01011901 προτιμήσεως),

2. Καλαϊτζής Ἀνδρ., ἐπιχειρηματίας,

ὑποψήφιος τῆς E.K.-N.A.16 1974 (2.782

01011901 προτιμήσεως), 3. Οἰκονομίδης

Γεώργ., ὀδοντογιατρός, 4. Χαΐτογλου

Ἀλέξ., ἔμπορος.
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ΠΑ.ΣΟ.Κ.

1.Κιοσκλής Λεφτέρης, δικηγόρος,

ὑποψήφιος τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ. τό 1974

(3.156 σταυροί προτιμήσεως), 2. Μαλ-

λιάκας Γεώργ., δικηγόρος, ὑποψήφιος

τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ τὸ 1974 (3.627 01011901

προτιμήσεως). Ὁ πατέρας του, Μαλλι-

άκας Νικ., εἶχε ἐκλεγεῖ 60111511111; 16

1946 μέ τό Δημοκρατικὸ Σοσιαλιστικὸ

Κόμμα (Γ. Παπανδρέου), τό 1952 μέ τὸν

“Ελληνικὸ Συναγερμὸ (ἀπὸ τὸν ὁποῖο

ἀποχώρησε τὸ 1953 -γιά νά προσχωρήσει

στό Κ·.Φ.), τὸ 1956 μέ τὸ Κ.Φ, (Δ.Ε.) καί

μέ τήν E.K. 16 1961, 16 1963 καί τὸ

,,1964.. Δέν ἐξελέγει τὸ 1950 καί τὸ 1951

’μέ τό κόμμα ΓκΠαπανδρέου-καί τό 1958

μέ τὸ Κ.Φ., 3. Μανωλέρης Εὐστρ., ἐμ-

πορος, 4. Μπελέκος Χωνοτ., ὀδοντογια-

τρὸς.

Κ.Κ.Ε.

l. Βασάλος Κωστ., ἰδιωτικὸς ὑπάλλη-

λος, ὑποψήφιος πριμοδοτούμενος τοῦ

Κ.Κ.Ε. τὸ 1974 (9.348 01011901 προτιμή-

σεως), 2. Κότσαλης Γιώργ., φσιτητής,

3. Κόρακας Στράτος, οἰκονομολὸγος,

4. Παλλης Στρατής, φαρμακοποιός.

«Συμμαχία»

1.Γανίτης Νικ. (Ε.Δ.Α.), ὑποψήφιος

πριμοδοτούμενος τοῦ συνασπισμοῦ

ἱ,.Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Ε.ἐσ. τό 1974 (5.390 σταυ-

ροί προτιμήσεως). Εἶχε ἐκλεγεῖ 60111511-

τής τῆς Ε.Δ.Α. τὸ 1964 καί ήταν ὑποψή-

φιος τῆς Ε.Δ.Α., χωρίς να ἐκλεγεῖ, 16

1963, 2. Γιαννακόπουλος Σταυρ.,

(Π.Ἀνταῖος) (Κ.Κ.Ε.ἐσ.), συγγραφέας,

3. K090710771]; N111. (K.K.E.50.), οἰκο-

δόμος, 4. Πρωτογερέλλης Φρίξος

(Κ.Κ.Ε.έσ.), ἰδιωτικός ὑπαλληλος.

Ο Στή A5060 ἡ Ε.Δ.Α. κατά τή μετα-

πολεμική περίοδο εἶχε μια σταθερή δύ-

ναμη γύρω στὸ 30% 6107 ἐμφανιζὸταν

μόνη 11]; 1101 γύρω στό 40% 6107 ἐμφα-

νιζόταν σέ συμμαχία μέ τὸ 6001116 έκ-

πρόσωπο τῆς κεντροαριστερᾶς Μ. Γα-

ληνὸ (τὸ 1952 καί τὸ 1958). Στίς ἐκλογές

τοῦ 1974 ἡ Ε.Α. παρουσίασε μια πτώση,

ἡ ὁποία ὅμως ἦταν ἀπὸ τίς μικρὸτερες ἄν

συγκριθεῖ μέ ὅ,τι 01175651 01117 ὑπὸλοιπη

 

Ἐλλάδα. Στὸ ἐσωτερικὸ τῆς Ε.Α., τὸ

Κ.Κ.Ε. ἐμφανίστηκε ἰδιαίτερα πιὸ

ἶσχυρό ἀπὸ τὸ συνασπισμό

Ε.Δ.Α.1.Κ.Ε.έσ., ουγκεντρώνοντας

11.543 ψήφους ἤ 15.51%, ἐνῶ 6 συν-

ασπισμὸς Ε.Δ.Α.1Κ.Κ.Ε.ἐσ. συγκέντρωσε

ἀντίοτοιχα 5.770 ψήφους ἤ 7,75%.

0 Στό χῶρο τῆς παλιᾶς Ε.Κ., 16 ΠΑ-

ΣΟΚ καί ἡ Ε.Κ.-Ν.Δ. ἐμφανίστηκαν τό

1974 περίπου ἶσοδύναμα σέ ἀριθμό ψή-

φων, παρόλο πού οτὸ ΠΑΣΟΚ προσχώ-

ρησαν οἱ δυὸ ἀπὸ 101'1; τρεῖς 6011151115;

πού εἶχε ἐκλέξει ἡ E.K. 16 1964 (6 191-

τος, ὁ Γαληνὸς Μ., εἶχε ἀποστατήσει τὸ

1965). Σήμερα ἡ κατάσταοη παρουσι-

ἅζεται ἶδιαίτερα δύσκολη 1101‘710 τούς

τέσσερις κομματικοὺς σχηματισμούς τῆς

ἀντιπολίτευσης, γιατί ἐνῶ οἱ τρεῖς ἀπ’

αὐτούς διαθέτουν ἀρκετή δύναμη ὥστε

νά διεκδικήοουν ἕδρα ἀπὸ τήν α’ κατα-

νομή, κανείς ἀπὸ τούς τρεῖς δέν μπορεῖ

νά εἶναι 6έ6αιος ὅτι θα τήν κερδίσει. Μέ

6001] τά δεδομένα τοῦ 1974 ἡ Ε.ΔΗ.Κ.,

τὸ ΠΑΣΟΚ. καί τὸ Κ.Κ.Ε. ἐμφανίζονται

ἱσοδύναμα, μέ ποσοστά πού κυμαίνονται

ἀπὸ 15% ὥς 17%. ἐνῶ τὸ ἐκλογικό μέ-

τρο εἶναι 20%. Ἐπικεφαλῆς τοῦ συνδυ-

ασμοῦ τῆς ΕΔΙ-ΙΚ εἶναι 6 σημερινὸς 6011-

λευτής της Ἀμπατζῆς Παναγ., πού πολι-

τεύτηκε καί ἐκλέχτηκε 710 πρώτη φορά

τὸ 1974. Μέ 16 ΠΑΣΟΚ πολιτεύεται,

ὅπως καί τὸ 1974, 6 M01110110; Γ., γιὸς

τοῦ παλιοῦ 60111511111 τῆς Ε.Κ., ἐνῶ δέν

πολιτεύεται ἐφέτος 6 Φ. Βουνατσος,

ὑποψήφιος τοῦ ΠΑΣΟΚ τό 1974, καί

παλιὸς 60111511111; τῆς E.K. 01 κύριοι

ὑποψήφιοι τοῦ Κ.Κ.Ε. καί τής «Συμμα-

χίας» εἶναι, ὅπως καί τὸ 1974 01 B1100-

10; 1101 Γανίτης. "A; σημειώσουμε τέλος

ὅτι μέ 16 Κόμμα Νεοφιλελευθέρων πολι-

τεύεται καί 6 M. Γαληνὸς, πού ἐξέφραζε

παλια τήν κεντροαριστερα τοῦ νομοῦ,

ἀλλα 6 ὁποῖος μετά τήν ἀποστασία του

16 1965 εἶναι πολύ ἀμφίόολο ἀν διαθέτει

πιά ἔστω καί μικρή δύναμη.

Σημ.; Στοιχεῖα γιά τό σημείωμα αὑτό πάρθηκαν

καί ἀπό τό ὄιὸλιό τῶν Μ. Καρᾶ, X. Γεωργιόυ,

«EA/IRON...» (€116.«Bégyo;»).
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Ξενόγλωσση προειὸοποιητική πινακίδα στήν

ἐπιτηρούμενη ζώνη,

H ΑΠΟΣΤΟΑΗ στα «φακελωμένα χωρια» τοῦ Κιλκίς (ὅπως καί ἡ

αποστολή στα Μαντεμοχώρια πού δημοσιεύτηκε στό τεῦχος 83,29 Ὀκτ.)

εἶχε προεκλογικὸ χαρακτήραῑ τί γίνεται προεκλογικα στα χωρια αὐτά;

ΚΙ OI ΔΥΟ ἀποστολές ἐκρυὸαν καποιες ἐκπλήξεις - κέντριξαν λησμο-

νημένες καταστάσεις.

Ο Στα Μαντεμοχώρια, καποιοι «ξεχασμένοι» ἀπεργοί συνέχιζαν για 80

μήνα τήν ἀπεργία τους — καί τα διάφοροι χαρτια πού κυκλοφοροῦσαν δέν

ἠταν προεκλογικό ύλικὸ, ἀλλα... ἀπολύσεις. Ὁ Μποδοσακης ξέρει καλά

τή δούλεια του.

Ο Στα «φακελωμένα χωρία» τοῦ Κιλκίς, μια εὐχαριστη έκπληξη περι-

μένει τὸ σημερινό ἐπισκέπτη ; ἕνα κατοχικὸ μίσος πού ἀναψε στα δύσ-

κολα χρὸνια καί διατηρήθηκε προσεκτικα φουντωμένο μέχρι πρίν λίγο,

ἀρχίζει να ξεπερνιέται. Χαρακτηριστικές περιπτώσεις, δυὸ «ἀντίθετα»

γειτονικα χωρια, τὸ «ἀριστερὸ» Γερακαριὸ καί τὸ «δεξιὸ» Δίὸουνο, μέ 35

χρόνων «πολιτικές διαφορές», ζοῦνε τώρα ἀδελφωμένα, πολεμᾶνε μαζί

για τα (κοῖνα. ἄλλωστε) προὸλήματα.

ΑΑΛΑ, πέρα ἀπὸ αὐτὸ, δυό στοιχεῖα παίζουν καθοριστικὸ ρὸλο στή

ζωή τῶν χωριῶν αὐτῶν;

1. Τὸ καθεστώς τῆς «ἐπιτηρουμένης ζώνης», στό ὁποῖο ὑπαγονταν μέ-

χρι τὸ 1974 ὁλόκληρος ὁ νομὸς Κιλκίς (τώρα μὸνο μερικα χωριά του) καί

τό ὁποῖο διέπει ένας... Μεταξικός νόμοςέ

2. Τὸ «φακέλωμα» πού ἐπί χούντας εἶχε γίνει σ’ ὁλόκληρες περιοχές,

ἀπὸ στρατιωτικές μονάδες - ἕνας ἐκπληκτικός μηχανισμὸς MADE IN

USA ἀστυνὸμευσης τῆς ὑπαίθρου.

ΟΤΑΝ τό «ANTI» ἀποκαλυψε τα «φακελωμένα χωρια» (τεύχη 31 καί

32) δέν ὑπῆρξε - ὅπως συνήθως — κυὸερνητική ἀντίδραση. Ἀλλα ὅταν τὸ

θέμα ἐφτασε στή Βουλή (19 - 2 - 76) ὁ ὑπουργὸς Ἐθν. Ἀμύνης κ. Ε.

Ἀὁέρωφ έδωσε μια καταπληκτική «ἀπαντηση» καλύπτοντας ΚΑΙ τή

χούνταέ Εἶπε μεταξύ ἀλλων ὅτι «δέν ἐπρὸκειτο περί φακελώματος(... )

ἀλλα περί συλλογῆς στοιχείων, τα ὁποῖα, ἀνεξαρτήτως ἐάν ἀπέόλεπαν καί

εἰς τήν ἐξυπηρέτησιν τῶν τότε παραγόντων, ἐνδεχομένως να ἐλήφθησαν

λόγω τῆς εὐπαθείας τῆς περιοχῆς ἐκείνης, διά λόγους ἀσφαλείας». Καί

ἀκόμα ὅτι «ἐν παση περιπτώσει τα ἐγγραφα ταῦτα οὐχί μόνον δέν ἐλή-

φθησαν ποτέ ὑπ’ ὸψιν μετα τήν μεταπολίτευσιν, ἀλλα διετάχθη ἀμέσως ἡ

καταστροφή των». Εἶπε, τέλος, ὅτι δέν εἶχε ἐκδοθεῖ «οὐδεμία ἐπίσημος

διαταγή» ἀλλα «πληροφοριακαί ἐντολαί» (κι αὐτές... «πολύ πιθανὸν»ῐ)

καί ὁτι ὁρέθηκαν «ἀνεπίσημα σημειώματα>>ἔ («ΑΝΤΙ», τ. 41, 20 - 3 — 76).

Ο Τότε, ε’ίπαμε καθαρά ,ὅτι ὁ κ. Ἀὃέρωφ «ΔΕΝ εἷπε ὅλη τήν ἀλήθεια»

καί τόν προκαλέσαμε νά δώσει οτή δημοσιότητα τή σχετική διαταγή τῆς

,καταστροφῆς τῶν «φακέλων» - καί τί ἀπάντησαν οἱ μονάδες. Δέν τόκα-

νε υ

’ἕρ Σσήῖιίέιρα, ξαναρωτᾱμε ἄν ὑπάρχουν (γενικά, KAI σέ ΑΛΛΕΣ περι-

οχὲς) τῆς χώρας «φακελωμένα χωριά». ”Av ὑπάρχουν - τό ξαναλέμε -

ΣΗΜΕΡΑ. Καί περιμένουμε ἀπό κάποιον πιό ἁρμόδιο, ἀφοῦ ὁ κ. Ἀδέ-

ρωφ σωπαίνει, μιά ὑπεύθυνη ἀπάντηση. ΤΩΡΑ, πρίν τίς ἐκλογές...

Τοῦ Πέτρου Παπασαραντόπουλου

Προεκλογική περίοδος

στα «φακελωῑμένα χωρια»

«Ἡ Ἐπιτροπή Στρατιωτικῆς Ἀσφα-

λείας ἀποφασίζει περί ἐκτοπίσεως

μέχρι πέντε ἑτῶν ἐκ τῆς Ἐπιτηρουμέ-

νι]ς Ζώνης ὑπόπτων ὁιά τήν ἀσφά-

λειαν αὐτῆς προσώπων μόνων ἥ μετα

τῶν οἰκογενειῶν των. . Εἰς ὡρισμένας

κατηγορίας προσώπων δύναται να

ἀπαγορευθῆ ἀπολύτως ἡ εἴσοδος, ἤ

νά ταχθῶσι μείζονες περιορισμοί διά

τήν εἴσοδον ἥ τήν κυκλοφορίαν...»

(Ἀναγκαστικός Νόμος 376/ 1936)

ΕΝΑΣ ἀναγκαστικὸς νόμος τοῦ

Μεταξα (ὁ ΑΝ 376118 - 12 — 1936) κα-

θορίζει καί ΣΗΜΕΡΑ ἀκόμα «τα παν-

τα» γύρω ἀπὸ τήν «Ἐπιτηρούμενη Ζώ-

νη», μιά ζώνη πού ΔΕΝ ταυτίζεται μέ

τήν παραμεθὸρια περιοχή καί ΔΕΝ ἔχει

προσδιορισμένα, πάντα, ὅρια.

Μέχρι τό 1974 ὁλόκληρος σχεδὸν ὁ

νομὸς Κιλκίς περιλαμὸανὸταν στήν

«Ἐπιτηρούμενη Ζώνη». Πρόσφατα ἡ

ζώνη αὐτή περιορίστηκε ἀρκετα, ἀλλα

συνεχίζει να ἰσχύει για μια σειρα ἀπὸ

χωρια, ὅπου για να πᾶς χρειαζεται εἶ-

δική ἄδεια. ὅπως χρειαζὸταν πρίν λίγα

χρόνια εἰδική ἀδεια για να παει κανείς

ὁπουδήποτε στό νομό. ”Αν μάλιστα οἱ

ὀἰκεῖες ἀστυνομικές ἀρχές πού χορηγοῦν

αὐτή τήν ἀδεια σέ καταταξουν σέ «ὁρι-

σμένη κατηγορία προσώπων>>ἐχουν δι-

καίωμα να μή σοῦ δώσουν καμιά

ἀδεια...

ΤΟ ANTI. πρωτοαποκάλυψε τά «φα-

κελωμένα (ἀπὸ τή χούντα) χωριά» τοῦ

Κιλκίς - πρῶτα τὸ Γερακαριὸ. μετά μιά

σειρά ἀλλων χωριῶν. Τὸ «φακέλωμα»

εἶχε γίνει ἀπὸ ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΗ μονάδα.

λίγο πρίν τήν «ἀλλαγή τοῦ Ἰουλίου» (9 -

5 - 74) καί - σύμφωνα μ’ ὅλες τίς ἐνδεί-

ξεις. καί παρα τίς «διαψεύσεις» τοῦ κ.

Ἀὁέρωφ - ἐξακολουθοῦσε να ἰσχύει...

Περιελαμόανε ἐκπληκτικές λεπτομέρειες

για τούς κατοίκους - ἀπὸ τήν «ἐθνικο-

φροσύνη τους». μέχρι τίς κρίσεις τους

για μια ταινία πού παίξοντανέ

Ο Τί γίνεται ἀλήθεια σήμερα ἐδῶ·,

ΣΗΜΕΙΩΣΗ.· Τό «ι’στορικό» τῶν χωριῶν

πού ἀκολουθεῖ -μέ μαῦρα στοιχεῖα - εἶ-

ναι παρμένο ἀπό τούς «φακέλους» των

στρατιωτικῶν μονάδων, πού σχηματί-

στηκαν ἐπί χούντας.
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FEPAKAPIO: Γιά τό Γερακαριὸ, ὅλα τά

στοιχεῖα τοῦ ἰδιαίτερα μεγάλου «φακέλου

του» εἶναι γνωοτά ἀπό τίς ἀποκαλύψεις

τοῦ «ANTI» (τ. 31 καί 32). “Ο «φάκελος»

ἐγινε τό 1974 ἀπὸ τό 20 Γραφείο κάποιας

μονάδας Πυροῧολικοῡ - ὅπως ΟΛΟΙ οἱ

σχετικοί «φάκελοι». Θυμίζουμε, μόνο, ὅτι

τό Γερακαριὸ εἶχε τότε 90 οἰκογένειες -

332 ἄτομα, πρόσφυγες ἀπὸ τόν Πόντο

ὅλοι. Καί ὅτι οἱ «ἐπικίνδυνοι κομμουνι-

σταί» εἶναι - σύμφωνα με’ τό «φάκελο» -

76.

ΣΤΟ Γερακαριὸ δέν ἀλλαξαν τά προ-

δλήματα (οὐτε λύθηκαν. ὂέὸαια) στα τε-

λευταῖα χρὸνια. Ὁ Νίκος Κοντοειδής,

πρόεδρος τὸ 1964. διωγμένος (καί ἐξ-

ορισμένος) ἀπὸ τή χούντα, ξανά πρὸ·

εδρος τὸ 1974, προτιμαει νά μιλήσει για

«κατι θετικὸ» πού «ὂγήκε» σέ τοῦτο τὸ

διαστημα.

Η ΣΥΝΑΝΤΙ-ΙΣΗ γίνεται στὸ καφε-

νεῖο του, κατω ἀπὸ μιά φωτογραφία τοῦ

Καραμανλῆ - ἐνῶ τὸ γκαρσόν λέει κάθε

τὸσο πώς «εἶναι τοῦ ΠΑΣΟΚ» Παίρ-

νουν μέρος κι ἀλλοι Γερακαριῶτες.

- Παλιά, ἄν ὁέν εἰχες ἄσπρη κάρτα,

ὁέν μποροῦσες νά ἔρθεις στό χωριό μσς.

’Άσπρες κάρτες ἔὸιναν τά ἀστυνομικά

τμήματα, καί ὅέόαια καταλαόαίνεις σέ

ποιούς τήν ἔὸιναν. ”Av ἧσουν ἀριστερός

Γερακαριώτης καί ἔμενες στήν Ἀθήνα ἤ

117 Θεσσαλονίκη κι ἐρχόσουν τήν ἡμέρα

των ἐκλσνῶν νά ψηφίσεις χωρις νά ἔχεις

ἄσπρη κάρτα (πού 117 ζήταγες γιάμῆνες

και ὁεν σοῦ τήν ἔὸιναν), σέ γύριζαν πίσω

καί ὁέν ψήφιζες», λέει ἕνας ἀπό τούς πιό

παλιούς ἀριστερούς τοῦ χωριοῦ, - «ἀπό

τό ’25 016 κόμμα».

ΕΤΣΙ. σιγα - σιγά χτίστηκαν πανω σ’

αὐτὸ τὸ μηχανισμὸ μιά ὁλόκληρη σειρά

μέτρων ἀστυνὸμευσης. ‘O καθημερινὸς

ἐλεγχος ἀπὸ τὸ στρατὸ εἶχε ἀμεσες ἐπι-

πτώσεις στὸ ήθικὸ τῶν κατοίκων καί

σκὸπευε στήν τρομοκράτηση τῶν ἀριστε-

ρῶν ψηφοφὸρων.

- Τό ’58 καί τό ’61 οἱ ὀικοίμας ὑπο-

ψήφιοι ὁέν τόλμαγαν νά πατήσουν σε’

Γερακαριό.· στό καφενεῑο τοῦ χωριοῦ. Στό χωράφι.

22

χωριό. Οἱ «ὁμάὸες κρούσεως» ἀπό 117

γειτσνική Εὐκαρπία τούς ἀκολούθαγαν

καί τούς ἔσπαγαν στό ξύλο. Καί οἱ χω-

ροφύλακες σεγοντάριζαν. Ὅμως ἀπό τό-

τε, πολλά ἄλλαξαν..., λέει 6 πρόεδρος.

- Οἱ ὑποψήφιοι τῆς ΕΔΑ ὁέν τόλμα-

γαν νά πᾶνε... οὔτε σε’ ἀριστερά χωριά.

Γιατί ἄν ἔρχονταν ε’ὁῶ - μᾶς εἶπε ἀργό-

τερα 6 I. Ἰωαννίὸης, πρόεδρος τῆς κοινό-

τητας Κοκκινιᾶς, ἀπό τά πιό παραδοσι-

ακά ἀριστερά χωριά τοῦ Κιλκίς - θά ἐξ-

ορμοῦσαν τραμποῦκοι ἀπό τά ἄλλα χω-

ριά καί θά τούς ξυλοκοποῦσαν μπροστά

στούς ὁικούς τους ψηφοφόρους. Ἕτσι,

προτίμαγαν νά μήν ἔλθουν ἐὸῶ, μιάς καί

μᾶς εἶχαν σίγουρους.

ΣΙΓΑ - ΣΙΓΑ ὁ κὸσμος διχαστηκε, τα

μίση φούντωσαν καί οἱ ἀριστεροί μέ τούς

δεξιούς δέν ἐλεγαν οὐτε καλημέρα. Τά

ΤΕΑ έκαναν κάθε Κυριακή ἀσκήσεις

στα ἀριστερά χωρια καί οἱ χωροφύλακες

μαζί μέ τούς ἀγροφύλακες μήνυαν χωρίς

καμιά αἰτία, σέ μόνιμη 6αση, τούς γνω-

στούς ἀριστεροὺς τῶν χωριῶν.

- Πρόεὸρε, μοῦ εἶπες πρίν 611 πολλά

ἄλλαξαν ἀπό 1615 ρωτάω 16 Νίκο Κον-

τοειὸή. Τί ἐννοεῖς,-

- Ἐκεῖνο πού εἶναι σίγσυρο καί πρέ-

πει νά 16 ἀναγνωρίσουμε, εἰναι ὅτι 17

ἀπροκάλυπτη ἀστυνόμευση ἔχει πιά

σταματήσει, τούλάχιστον στήν περιοχή

μσς. Πάψαμε νά εἴμαστε ἐπιτηρούμενη

ζώνη καί ἔχουμε καλή συνεργασια με τίς

ἀρχές, παρ’ ὅλο πού εἰναι γνωστά τά

φρονήματάμσς T6 πιό σημαντικό ἀπ’

ὅλαόμως εἶναι κάτι ἄλλοί Ἐνῶ θά περί-

μενε κανεις 611 με’ 117 χαλάρωση τῆς

ἀστυνόμευσης, τά πολιτικά μίση πού μᾶς

χωρίζανε θά φουντώνανε παραπάνω,

ἦρθαν καί καταλάγιασαν καί νιώθουμε 6

ἕνας τόν ἄλλον, ἀριστερά ἤ ὁεξιό, σάν

ἀὸερφό του. Μετά ἀπό τόσα χρόνια 61-

χόνοιας ἑνωθήκαμε ξανά καί ἀποφασί-

σαμε νά ζήσουμε μονιασμενοι.

«Ο καθένας μπορεῖ να πιστεύει 6,τι

θέλει καί εἶναι σεόαστός. Ο καθένας

ΓΕΡΑΚΑΡΙΟ
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ἔχει τήν ἰδεολογία του», ἦταν ἡ μόνιμη

φραση πού ἀκούσαμε σέ ὅλα τά χωριά

πού πήγαμε.

- Τά πολιτικά μίση μᾶς τύφλωναν σε’

τέτοιο ὄαθμό πού ξεχνάγαμε ἀκόμα καί

τά συμφέροντά μας,λέειὲνας1“ερακαριιί>-

117g καίὴ κουόἔντα ἔχει πιά ἀνάψει. Οἱ

δεξιοί προτίμαγαν, καί 16 ἔλεγαν, 30

ὁραχμές ὁ καπνός καί κυὸέρνηση Καρα-

μανλῆ, παρά 100 6 καπνός καί Παπαν-

δρέου. Τώρα ὅμως ὅλοι μαζί προχωρᾶμε

τά ὸίκια μας.

— Σ’ ὅλο αὐτό τό κλίμα, ρωτάω, οἱ

κρατικές ἁρχές, οἱ χωροφύλακες, πῶς

ἀντιὸροῦν,·

- Μιάς καί ἓμεῖς εἴμαστε ἑνωμένοι ξα-

νά, ἔχουν καί αὐτοί πολύ ἀλλάξει, ὑπο-

στηρίζει ὁ πρόεδρος, πού ὅρι’σκεται σε’

καθημερινή ἐπαφή μαζί τους. Μέ ὅλους

τούς χωροφύλακες πού πέρασαν τελευ-

 



ταῑα ἀπό 5’66), εἴχαμε πολύ καλή συνερ-

γασία. Θά τολμοῦσα 06 116) 611 φέρονται

πολύ ἀνθρωπιστικά καί δίκαια 05’ὅλους.

Γιά νά καταλάὸεις, 6100 17965 6 νέος χω-

ροφύλακας, κανά - δυό ἀμετανόητοι

χαφιέδες πῆγαν καί τοῦ εἶπαν 06 1711066-

251 μηνύσεις 05’ μερικούς ἀριστερούς τοῦ

771559100. Δέν τόκανε καί τόν ἐνοχλοῦσαν

συνέχεια Στό τέλος τούς διαολόστειλε

καί ἡσύχασαν.

- Πάντως ὑπάρχεί ἕνα 006096 πρό-

ὄλημα με’ τά κτήματα τῶν πολιτικῶν

προσφύχων πού ἐπαναπατρίζονται,

μπαίνει 0117 00517117017 6 Κώστας Κων-

σταντινίδης, πολιτικός πρόσφυγας 01170

Τσεχοσλοόακία πού γύρισε πρόσφατα

στό Γερακαριό, Σύμφωνα μέ 1170 ὑπάρ-

χουσα νομοθεσία, 17 κοινότητα ἔχει 61-

καίωμα νά πάρει τά κτήματα κάποιου

πολιτικοῦ πρόσφυγα πού λείπει πολλά

χρόνια στό ἐξωτερικό καί δέν ἔχει συγ-

γενεῖς στό χωριό. Αὐτό ἔγινε μέ ἕναν

ἄλλο πολιτικό πρόσφυγα, πού γύρισε

πρόσφατα ἀπό τήν Πολωνία καί 650

6917115 κανένα ἀπό τά κτήματά του. Ἐπί-

σης, μέ ἐμᾶς τούς πολιτικούς πρόσφυγες

ὑπάρχει καί ἕνα ἄλλο 006096 πρόόλημα.

Γυρίζοντας ἀπό τήν Τσεχοσλοόακία ἄρ-

707000 06 μού δώσουν 1171/ ἰθαγένεια καί

ἔτ’σι 131156020 ἐκπρόθεσμα, μοῦ εἰπάν, τά

χαρτιά μου γιά τό ἐκλογικό ὄιόλιάριο.

Τώρα δέν ἔχω τό δικαίωμα νά ψηφίσω,

καί αὐτό συμὸαίνει μέ πολλούς πολιτι-

κούς πρόσφυγες. '0 γραμματέας τῆς κοι-

νότητας μοῦ εἷπε ὅτι μιάς καί εἷμαι πάνω

ἀπό 70 χρόνων 71110965 06 71170 ψηφίσω.

Ἐγώ ὅμως θέλω νά φηφίσω.

H ΣΥΖΗΤΗΣΗ κλείνει μέ (τί αλλο;)

τίς ἐκλογές.

Ο Τι’ θα ψηφίσει τελικά ὁ κὸσμοςς

Κανένας δέν ’έχει κατασταλαξει ὁρι-

στικα.

. Οἱ δεξιοί ταλαντεύονται ἀναμεσα

στὸν Καραμανλῆ καί τὸ Στεφανὸπουλο.

ΟἹ-Ι διάσπαση τῆς ἀριστερᾶς, ὅπως

λέει κι ὁ πρόεδρος, ἔχει «μπερδέψει»

κάμποσο καί τούς ἀριστερούς.

- Ὕστερα καί 6 κόσμος 6 ἀριστερός

κουράστηκε. Ὅσο πιό σκληρός ηταν 6

ἀντίπαλος, τόσο πιό πολύ συσπειρωνό-

τανε ὁ κόσμος. Τώρα λούφαξε, προσθέ-

151.

ΦΕΥΓΟΝΤΑΣ ὁ πρόεδρος μοῦ λέει;

- Γράψε καί κάτι 7/16 117 νεολαία μας.

Μόνο με’ τό ποδόσφαιρο ἐνδιαφέρεται.

Παλιά εἴχαμε ἑδῶ τό φιλεκπαιδευτικό

σύλλογο, πού ἱδρύθηκε ἀπό τό 1927 καί

διαθέτει ἀξιόλογη ὅιόλιοθήκη πού 117

0(75967/105 17 χούντα, Μετά τη χούντα οἱ

νέοι ἓνδιαφέρθηκαν 01170 ἀρχή 7/16 06

ἐπαναλειτουργήσει ὁ σύλλογος, ἀλλά

μετά ἀδιαφόρησαν. Τώρα οὔτε πού πη-

γαίνουν νά τόν 0’1001’5000. Δέν ξέρω ἀπό

ποῦ προέρχεται αὐτή 17 ἀδιαφορία τους.

”Ομως, καί ἑσεῐς, καί ἐμεῐς, κάτι πρέπει

νά κάνουμε.

ΔΙΒΟΥΝΙ
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AIBOYNI: Οἰκογένειες 35, ἄτομα 198

- ὅλοι πρόσφυγες Πόντιοι. “Υπάγεται στό

Σταθμό Χωροφυλακής Κάτω Θεοδωρα-

κίων (Κιλκίς). Ἔχει δημοτικὸ σχολεῖο -

νηπιαγωγεῑο, κι ἕνα δάοκαλο. Δέν ἔχει

παπά, οὔτε γιατρό. Ἔχει νερό, ἠλεκτρικό,

ὅχι ἅρδευση. Οἱ κάτοικοι ἀσχολοῦνται μέ

τή γεωργία, ἡ οἰκονομική τους κατά-

σταση «εἶναι μετρία» καί εἶναι «ἅπαντες

ἐθνικόφρονες». Φυσικα ὁ πρόεδρος (I.

Κυριακίδης) καί τά ἄλλα 4 μέλη τοῦ KL.

εἶναι ἐθνικόφρονες, ἔχουν «ἀρίστη» ἀπό-

δοση σάν κοινοτικοί ἄρχοντες, καί γραμ-

ματικές γνώσεις δημοτικοῦ. Λεπτομέρειαε

153 ἄτομα ζοῦνε σάν μετανάοτες στή

Γερμανία (147) καί στή Σουηδία (11).

Στίς ἐκλογές ἡ Δεξιά τοῦ Καραμανλῆ καί

(ἐπί χούντας) τοῦ Γ. Παπαδόπουλου

ἐπαιρναν τά ἴδια περίπου ποσοστάι 1958:

EPE 200 1961: EPE 180, Κόμμα Φιλε-

λευθέρων 3. 1963ι ΕΡΕ 195, Ε.Κ. 3.

1964ιΕΡΕ 192, Ε.Κ. 6. ΔΗΜΟΨΗΦΙ-

ΣΜΑΤΑε 1968 NAI 99%, 1973 97,5%.

'0 φάκελος συντάχτηκε 16 1974.

H συζήτηση ἐδῶ μέ ,τὸν πρὸεδρο τοῦ

χωριοῦ φαινὸταν νά εἶναι ἰδιαίτερα

δύσκολη Ἀπὸ τήν ἀρχή μᾶς δήλωσε πώς

εἶναι ἐθνικὸφρων καί ὅτι 01'. περιορισμοί

στίς ἐπιτηρούμενες ξῶνες «ἦταν ἀναγ-

καῖοι για ἐθνικούς λόγους», “Ὀταν ὅμως

προχωρήσαμε στά προόλήματα τοῦ χω-

ριοῦ, ὁ πάγος ἀρχισε νά σπάει καί ἡ

ἀγανάκτηση τόν ἐπνιξεῑ

- Μᾶς λείπει ἀκόμα καί τό νερό, πού

τό παίρνουμε ἀπό τό Γερακαριό καί τό

Σπουργίτι. 18 χιλιόμετρα χρειάζονται νά

ἀσφαλτοστρωθοῦν 7/16 06 γίνει ἀνθρώπι-

νος 6 δρόμος, καί φαίνεται 6117/16 18

χρόνια μονάχα ὑποσχέσεις θά εἰσπράτ-

100715.X11’00715 715’ 16 χέρια μας μιά ἐκ·

κλησία. Χρειάζονται μόνο 500 χιλιάδες

γιά νά τελειώσειικαί δέν μᾶς τίς δίνουν.

Μᾶς ἔχουν ἀφήσει στό ἔλεος τοῦ Θεοῦ,

ἐμᾶς πού τούς στρώνουμε χαλιά καί

σφάζουμε ἀρνιά ὅταν ἔρχονται νά μᾶς

δοῦν κάθε φορά πού ἔχουμε ἐκλσγές.

Πρίν λίγες ἡμερες 17965 5665 6 γιός τοῦ

Παπαδόπουλου, 6 ὅουλευτής, καί στενα-

χωρέθηκε πού λε’ρωσε τό αὐτοκίνητό

του.

- "E101 ὅπως μᾶς τά λές, κατι πρέπει

νά γίνει. Νά ἀντιδράσετε.

- Δέν τό ἔχουμε ἀποφασίσει τελικά,

ἀλλά πολύ τό σκεφτόμαστε. Πρέπει 06

τούς δώσουμε κάποιο μάθημα, γιατί ὁ

κόμπος ἔφτασε στό χτένι. Πολλοί ἀπό

ἐδῶ σκέφτονται νά ψηφίσουν τό νέο

κόμμα. Τό Στεφανόπουλο.

ΑΛΛΑ ἀργὸτερα, ὅταν μᾶς ’έδειχνε 11’]

μισοτελειωμένη ἐκκλησία τοῦ χωριοῦ καί

ἡ συζήτηση ξαναγύρισε’εκεῖ, εἰπε;

- E101 πού τά 6λέπω τά πράματα, στή

νεολαία, σέ καμιά δεκαριά χρόνια ὁ πιό

πολύς κόσμος θά ψηφίζει ΠΑΣΟΚ. Πε-

ράσανε τά χρόνια, ἄλλαξαν 01' ἄνθρωποι.

ΕΚΕΙ πού πῆγα νά τοῦ μιλήσω για

τούς Γερακαριῶτες, μ’ έκοψε;

~ Γιά 06 9651‘ 05’ τοῦτο τό χωριό ἀρι-

στερός ὑποψήφιος, ἔπρεπε νά τό λέει 17

καρδούλα 100. Κανένας τους, ποτέ δέν

τό τόλμησε. Νύχτα πέρναγαν 016 νύχια...

Πολύ νερό κύλησε στό αὐλάκι ἀπό κεῖνα

τά χρόνια. Τώρα μέ τό Νίκο τόν K0010-

51617 εἴμαστε σάν τ’ ἀδέρφια. Κι ἄν δέν

τό πιστεύεις, ἔλα 1170 ἡμέρα 1651/ ἐκλογῶν

ἒδῶ. Θά φᾶμε καί Θά γλεντήσουμε 715’

τούς Γερακαριῶτες 061/ 01' καλύτεροι φί-

λοι.

- Αὐτά ὅμως φαντάζομαι 611 δέν τά

ἔλεγες οὔτε τό 52, 01’/'15 16 61, οὔτε τό

671...

ΑΠΑΝΤΑΕΙ διαφορετικα;

- Μπορεῑ νά μήν ἤτανε καί τόσο καλή

17 77015010, ὅμως μᾶς ἔκανε κι ἕνα μεγάλο

καλό. Μᾶς ἕνωσε. Ἀπό τότε τά μίση μας

16 πολιτικά τά ὅάλαμε στήν μπάντα.

Ἐσύ πιστεύεις ἐκεῖνο, ἐγώ τό ἄλλο, ὅμως

ἀπό τό ἴδιο νερό πίνουμε. Κάνει νά τσα-

κωθοῦμε,· Τίς προάλλες θέλαμε νά πᾶμε

στό νομάρχη χιό 16 696710. Ὅλα τά 66-

9510 77115916 εἶναι δεξιά, ὅμως πήραμε

μαζί μας καί τόν Κοντοειὸή καί εἴπαμε

στό νομάρχη ὅτι ἅμα συνεχισθοῦν οἱ

ὑποσχέσεις χωρίς 06 γίνεται τίποτα, 66

κάνουμε 6.11 μᾶς πεῖ 6 Κοντοειδής,.. Τά

χωριά μας ρημάξανε πού 9177165005 ἀπό

117 71510060150017. Ἅμα δέ μονιάσουμε

καί μεῖς, πᾱμε χαμένοι.

TETOIA «ζευγαρια» χωριῶν ῦπαρ-

χουν πολλα στό Κιλκίς. Ἷ-Ιταν τὸ ἀπα-

ραίτητο συμπλήρωμα τοῦ εἰδικοῦ καθε<

στῶτσς τῶν ἐπιτηρουμένων ζωνῶν. Αὐτὸ

τὸ καθεστώς. παρά τὸ ὅτι περιορίστηκε

γεωγραφικά μετά τή μεταπολίτευση,

συνεχίζει να ἰσχύει τόσο σέ περιοχές τοῦ

νομοῦ Κιλκίς ὅσο καί σέ περιοχές τῆς

Φλώρινας καί τῆς Καστοριάς. 'H κατάρ-

γησή του σέ ὁρισμένες περιοχές. έχει

καταλυτικά ἀποτελέσματα για τὸν κοι-

νωνικὸ ἱστὸ τους. Ἡ τρομαχτική πόλωση

σέ ἀριστερούς καί δεξιούς ὁαθμιαῖα ἐξ-

αλείφεται, μέ σημεῑο τομῆς τήν περίοδο

τῆς χούντας. Οἱ δεξιοί ψηφοφόροι μπο-

ροῦν έτσι νά δοῦν μέ πιὸ καθαρό ματι
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τήν κυοιρνητική πολιτική καί ἁρχίζουν

να ριζ(ιοπαστικοποιοῠνται. εἴτε πρὸς τα

δεξιά (Στεφανὸπουλος) εἴτε· πρὸς τα

(“ιριοτι-ρα (Παπανδρέου). Οἱ παλιοί ἀρι-

ιιτινροί. οασικα ἀμετακίνητοι στήν ψήφο

THU-c.

ριο. ιιι-’τα ἀπὸ τόσα χρὸνια έντονων συγ-

κρο·ι’·οι·(ιιν, Οἱ πολιτικοί πρὸσφυγὲς πού

γυρίζουν σιγα - σιγα. ἀντιμετωπίζουν

πολλα προῦλήματα. ἀλλα 6αθμιαία έν-

τ(ἰοοονται ὀργανικὰ στή ζωή τοῦ χωρι-

οῠ. Ἠ νεολαία εἶναι ἀκόμη αποπροσα-

νατὸλιοτη. ἐνιῑ) τα τοπικα προόλήματα,

ἰὸι,αι’,τι-·“ρ(ι ὸξυμί-να 0‘ ’ένα τὸσο (ρτωχὸ

νομὸ. εἶναι οημεῑο πού ἑνώνει ὅλους

τοὺς κατοίκους καί ἐνδεχόμενα ἀνοίγει

καινούργια σελίδα, στήν κοινωνική ζωή

τῆς έλληνικὴς ὑπαίθρου. ”Ὀμως τὸ νομο-

(ὶετικὸ πλέγμα τῆς ἀστυνὸμευσης, τῆς

αὐθαιρι-ὀιάς καί τοῦ χαφιεδισμοῦ παρα-

μένι-ι (”ιναλλοίωτο καί μια αὐταρχική κυ-

ούρνηοη μπορεῖ κάθε στιγμή να τὸ χρη-

σιμοποιήοει. Καί, αὐτὸς ὁ κίνδυνος εἶναι

πάντα ι’·παρκτὸς...

ἰ“χουν καπυ)ς περάσει 01:0 περιθῶ-

AN'I‘IFONEIA: Οἰκογένειες 50, ἄτομα

200. (Τά 191 πρόσφμγες ἀπό τόν Πόντο).

Ὑπάγονται στό Σταθμό Χωροφυλακής

Μυλοχωρίου (Κιλκίς). Μετανάστες 121.

(Γερμανία 50. Σουηδία 70, Αὐστραλία 1).

’Υπάρχουν καί 80 «φυγάδες εἰς τό παρα-

πέτασμα» - μισσί «ἀκουσίως» καί μισοί

«ἑκουσίως». Τά ΤΕΑ ἔχουν 7 ὁπλίτες στό

χωριό. Ὓπάρχει ποδοσφαιρικὸς σύλλογος

(«Ἀπὸλλωνη), διθέσιο δημοτικά. νηπι-

αγωγεῑο, νηπιοτροφείο, δυό δάσκαλοι καί

uni νηπιοτρόφος. ἕνας πσπάς. κανένας

γιατρός, Οἱ κατοικοι ἀσχολοῦνται μέ τή

γεωργία - κτηνοτροφία καί ἡ οἰκονομική

τους amt-0.011101] «εἶναι μετρία». ’Υπάρχει

νερό. φῶς. 611 ἄρδευση. “Αναφέρονται 7

«φανατικοὶ ἐθνικόφρονες». 8 «ἐπικίνδυ-

νοι κομμουνισταὶ» κι ἕνας «ὕποπτος διά

κατασκοπείανιιὲ Στή «ἐκλογικά στοιχεῖα»

δέν ἀναφέρονται τά ἀποτελέσματα τῶν

δημοψηφισμάῐων ἐπὶ χοῦν-τας. ἀλλά μόνο

τῶν ἐκλογῶνι I958: EPE 208. ΚΦ. 24.

ΕΔΑ 225 1961: EPE 320. ΚΦ. 68.

“AME 54. I963: EPE 170. E.K. 160. K.

11. 2. ΕΔΑ 80. 1964: EPE — ΚΠ. 139.

E.K. 136. ΕΔΑ 100. Καί στή σι’·-νθεση τοῦ

Κοινοτικοί· Σι·μ6οι·λίου ἀναφέρονται

μόνο ὁ πρόεδρος Β. Romans. ὸ γραμμα-

τέας Χρ. Ζήσιις an ὸ σι’·μῧουλος Σ. Κοζά-

ρης - ἐθνικόφρονες ὅλοι (ΕΙ). '0 «φακε-

λος» συνταχτηκε τό 1970.

.\"APAE εὐαγγέλια οτὸ χωριό. ι”Ξνας

ἀπὸ τούς 120 πολιτικούς πρόσῳυγες -

300 ψυχές ὅλες κι ὅλες μένουν ἐκεῖ τώρα

- γύρισι· ἀπὸ τήν Πολωνία. Δυό ἁδελ-

φές. 85 χρόνιον ἡ κάθε μια. συζητάνεῑ

- 3'0 χρόιία ἔλειπεν ὁ Πολιονέζος μου.

Ἒ. καί να τόν δεῖς. λεόέιτης ἔγω-ε]

- “Εμένα πού με’ ὄὶέπεις τόσην, πόσον

πολι-’ζιιησα να “ξερες. 3 κορίτσια κι ἕνα

αγόρι εἶχα στό ὕοι-νδ. Τά 2 μου ἐσκοτώ-

οηκάν. Τό ἄλλο μοι· εἰς Τσεχοσλαόακιάν.

- Θά ἕλθει ιτύιπομαῑ ρωταω.

- Ἔνος - ἕνας ὅλοι ἔρχονται. τΗ κόρη
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μου δέν ἠμπορεῐ ὅμως γιατί ὁ ἄντρας της

ἔχει προόλήματα ἀπό κεῖ πάνω. Ὁ γιός

μου ἦρθε καί ζάει στή Θεσσαλονίκη.

Μείναμε μονάχες μας. Τί θα ψηφίσομεν,

τί θά κανομεν, τί γραμμήν ἔχομεν· έσύ

ξέρεις,·

.- Μὲ τά χτήματα τί γίνεται; ξαναρω-

τάω. ’

- Τά χωράφια του καί τάέσπίτια του

τά καλλιεργούσαμε καί δέν τοῦ τά πῆ-

ραν. Σ’ ἄλλους τά πῆραν καί τά ’δωσαν

στούς ὰχτήμονους. Ρημάξαμεν. Τά χίλια

κακά περάσομεν.

- Ἐγώ ἔχασα τόν ἄντρα μου. “Όλοι οἱ

πρῶτοι ἑχάθηκαν. Σκορπίσθηκαν. “Όπως

ἡ γραμμή μας σκορπίθηκε, ἔτσι σκορπι-

θήκαμε κι ἐμεῑς. Εὐτυχῶς καί τώρα

ἔχουμε μερικές κορφές πού δέν ἀλλάζουν

πίστη. Κρατοῦν ψηλά τάχέρια, ὥς τά τε-

λευταῖα τους. Τέτοιος εἶναι καί ὁ Παῦ-

λος μας. Κορυφή στό κόμμα. Κριμας πού

δέν τόν ὄρῆκες

- 120 οἰκογένειες, ἀπό 3 — 4 εἴχαμε

στό ὅουνό. Ἐγώ πού μέ ὅλέπεις τόσην, 5

εἶχα. Επολεμησαμεν και ἐνικηθημεν.

”Αμαν, δέν ἠμπορέσαμεν. Ἡ γραμμή μας

και τό κόμμα καλά ἦταν. ”,Ακουσον μα-

κάρ, μακάρ νά τό συνχέεται ἐσεῐς. Μέ

σταυρωμένα χέρια κι“ έμεῑς δέν ἐμείνα-

μεν.

- Ἔχει ἐπιχειρήσει κανένας να μᾶς

τρομοκρατήσει; ρωτάω πάλι.

- ”Αλλες φορές ἔρχονταν ε’δῶ καί μᾶ

φόὸιζαν Τώρα μᾶς εἶπαν ὅτι ἐπειδή εἴ·

μαστε πανω ἀπό 80 δέν ψηφιζουμε. Ψέ-

ματα ηταν. Τό ἐννόησα. Ηρθαν τότες κι

ἔσπασαν τήν πόρτα μου καί μπῆκὰν μέ-

σα. Ἐγώ κρύφτηκα στή σκαλα καί δέν μέ

ὅρῆκαν. Δέν τούς φοὸᾶμαι “γώ. Τότε μέ

n} χούντα, τό ’68. Φυλακές, έξορίες, τόν

ὅάσανόν μας περάσομεν. (Σέ μένα).·
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Πουλάκι μου δέν ἔφαες, μήπως πεινᾱς,

λ - Δεξιοὺς ἔχετε 01:0 χωριὸ; ρωταω πα-

ι.

- Ἐναν φασίστα πού συνάντησες στόν

δρόμον, ε’,ιιαγαρισεν τό χωριό 6 ἀφιλότι-

μος. Τά μάτια μας, πολλά εἶδον. Ε-κα

ψαν τά χωριά και τά ὑπάρχοντά μας.

Ἀπό τήν ἀρχήν, με’ αἷμα τά ἐποτίσαμεν

Ἐξεψύχαεν ὁ ἄντραςμου στά χέρια μου.

Σακάτηςηταν, στά χέρια μου παρέδωσε.

- Καί μετά ὅλοι ἐσκορπίθημεν εἰς

Σουηδί,αν Γερμανίαν. 120 φύγανε μέ τό

ἀντάρτικο. Οὔτε οἱ μισοί δένεἑγύρισαν.

Και να 6λέπεις τόν Πολωνέζο μου. Τό-

οοσος εἶναι]

ΔΙΠΟΤΑΜΟΣε Οἰκογένειες 93, ἄτομα

320. (Τά 314 πρόσφυγες ἀπό τόν Πόντο).

“Υπάγεται στό σταθμό Χωροφυλακής

Κιλκίς. Ἔχει 86 μετανάστες, στή Γερμα-

νία (40), στή Σουηδία (32), τό Βέλγιο

(10) καί τόν Καναδά (4). Ὑπάρχει μονο-

θέσιο δημοτικό καί νηπιαγωγεῐο (33 μα-

θητές συνολικά), ἕνας δάσ-καλος, μια νη-

πιαγωγός, ἕνας παπάς. Δέν ὑπάρχει για-

τρός, Οἱ κάτοικοι ἀσχολοῦνται μέ τή

γεωργία - κτηνοτροφία, ἡ οἰκονομική

τους κατάσταση «εἰναι καλή», ὑπάρχει

νερό, φως, ὄχι ἄρδευση. Τά ΤΕΑ ἔχουν

15 ὁπλίτες. Αναφέρονται 7 «φανατικοί

ἑθνικὸφρονες, ἄλλοι τόσοι «ἐπικίνδυνοι

κομμουνισταί» καί 3... «ὕποπτοι διά

κατασκοπείανυῐ Ἐθνικὸφρονες εἶναι καί

ὁ πρόεδρος, ὁ γραμματέας καί ἕνας σύμ-

60010; τῆς κοινότητας πού μνημονεύον-

ται. Τά ἀποτελέσματα τῶν ὲκλογῶνι 1961;

ΕΡΕ 170, Κ.Φ. 42, "AME 92. 1963:

EPE 126, Ε.Κ. 64, ΕΔΑ 110. 1964: EPE

118, E.K. 73, ΕΔΑ 105. Δημοψηφίοματα

ἐπί χούνταςι NAI 92% (1968) καί 93%

(1973). Ὀ «φάκελος» συνταχτηκε τό

ΤΟ χωριό σιγα - σιγα έρημώνει. Οἱ

(”n/1:98; μεταναστεύουν στή Δ. Εὐρώπη

καί οἱ νέοι δέν ὃλέπουν τήν ὥρα να φύ-

γουν ἀπὸ τὸ χωριό. μέ τὸ πρόσχημα τῶν

σπουὸῶν ἥ τῆς «προκοπῆς».

Η ΜΟΝΗ του; ὸιασκέὸαση τὸ κυρια-

κατικο ποὸὸσφαιρο, Τὸτε ὅλοι οἱ αν-

τρες τοῦ χιυριοῦ ξεσηκώνονται να πᾱνε

στα διπλανα χωρια για να απολαῦσουν

τὸ ματς - εἴτε σαν παῖκτες. εἴτε σαν φα-

νατικοί ὀπαδοί τής ὁμαδας τοῦ χωριοῦ.

EINAI Κυριακή. Ἔχει ματς. Στὸ ἡμί-

χρονο. μέ κὸπο καταφέρνω να ἀπομο-

νώσω ὃυὸ νεαρούς, γύρω στα 17, για να

συζητήσουμε. Ρωταωῑ

- Πατε γυμνασι,ο;

- Μεγάλη σκοτούρα ἀδερφέ. Μιά ὥρα

με’ τό πούλμαν για τό Κιλκίς κάθε μερα,

εἶναι. μεγάλος σαματάς. Καί νά μαθαί-

ναμε καί τίποτα.

E,’(ἱ) πὴωσέ (syn-40010217101161!—

ατομαθαιιω καμιά τέχνη γιατί all/Inf);

τό μεροκάιιατο δέ 5,011ει μέ (2.5mm.

— Τι’] μέρα σας πῶς τήν περνατε; ρω-

τάω.

- Δέ ὅλέπεις, πρωτάθλημα ἔρχεται,

 

 



ΟΜΕΡΙΚΑ ἄρθρα τοῦ AN.

376/36 τοῦ Μεταξᾶ (πού ἰσχύει

μέχρι σήμερα γιά τήν «Ἐπιτη-

ρούμενη Ζώνη») εἶναι χαρα-

κτηριστικά.·

”Αρθρ. 4. Ἡ εἰς τήν Ἀπηγο-

ρευμένην Ζώνην εἴσοδος προσώ-

πων μή στρατιωτικῶν ἢ καί

προσώπων στρατιωτικῶν μέν

ἀλλά μή ἐχόντων ὑπηρεσίαν ἐν

αὐτῇ ἀπαγορεύεται ἀπολύτως.

"A909. 5. 1. Ἡ εἰς τήν Ἐπιτη-

ρουμένην Ζώνην εἴσοδος καί κυ-

κλοφορία προσώπων (περιλαμ-

6ανομένων καί τῶν μονίμως ἐν

αὐτῇ οἰκούντων) ἤ ὀχημάτων, ὡς

καί ἡ διέλευσις δι’ ὁδῶν διερχο-

μένων διά τῆς Ἐπιτηρουμένης

Ζώνης γίνεται ὑπό ὅρους, διατυ-

πώσεις (δι’ ἅῖς οὐδέν τέλος χαρ-

τοοήμου καταθάλλεται) καί περι-

ορισμούς, καθοριζομένους ἑκά-

στοτε, κατά μέν τάς γενικάς

γραμμάς ὑπό τοῦ Ὑπουργοῦ τῶν

Στρατιωτικῶν ἤ τῶν Ναυτικῶν,

κατά δέ τάς λεπτομερείας δι’

ὁὸηγιῶν έκὸιδομένων ὑπό τῆς

κατά τό ἄρθρ. 3 Στρατιωτικῆς ἦ

Ναυτικῆς ἀρχῆς(...)

4. Διά τήν ἐξ, ἄλλου τόπου ἐγ-

κατάσταοιν ἡμεδαπῶν ἐν τῇ Ἐπι-

τηρουμένῃ Ζώνη. ὡς καί διά τήν

μεταὸολήν κατοικίας ἐντός αὐτῆς

ἀπό χωρίου εἰς έτερον, ἀπαιτεῖ-

ται ἄδεια τοῦ ἁρμοδίου Νομάρ-

χου ἐκδιδομένη μετά τήν γνώμην

τῆς κατά τό ἀρθρ. 3 Στρατιωτι-

κῆς ἤ Ναυῑῑκῆς Ἀρχῆς.

5. Πᾱς ἀντιλαμὸανόμενος

πρόσωπον, εἰσελθόν ἤ κυκλοφο-

ροῦν έν τῇ Ἀμυντικῄ περιοχῇ ἠ

τῷ Ναυτικῷ ὀχυρῷ παρά τάς

ἀνωτέρω διατάξεις, καί ὁδηγίας

ὀφείλει πάραυτα ν’ ἀναφέρῃ εἰς

τήν έγγυτέραν Ἀστυνομικήν ἦ

Κοινοτικήν Ἀρχήν,“ ὑποχρεουμέ-

νην καί ταύτην ν’ ἀναφέρῃ ἀμέ-

σως εἰς τήν Στρατιώτικήν ἠ Ναυ-

τικήν τοιαύτην ἀπαγορευομένης

καί ταύτης τῆς παροχής στέγης,

τροφῆς καί περιθάλψεως ἂν προ-

ηγουμένως ὁ παρέχων ταύτην δέν

εἰδοποίησεν σχετικῶς.

”Αρθρ. 8. Εἰς τήν ἕδραν ἑκά-

στου Νομοῦ M. Μονάδος έν τῇ

περιφερείᾳ τῶν ὁποίων κεῖται

Ἀμυντική περιοχή, λειτουργεῖ

γἘπιτροπή Στρατιωτικής Ἀσφα-’

λείαςη ἀποτελουμένη έκε

1. Τοῦ Νομάρχου ἦ Ἐπάρχου.

2. Τοῦ Ἐπιτελάρχου τῆς οἰ-

κείας Μεραρχίας ἦ τοῦ Διοικη-

τοῦ τοῦ Συνοριακοῦ Τομέως.

3. Τοῡ ἐν τῇ έδρᾳ τοῦ Νομοῦ ἤ

τῆς Μονάδος Εἰσαγγελέως Πλημ-

μελειοδικῶν.

4. Τοῦ έν τῇ ἕδρᾳ τοῦ Νομοῦ ἤ

τῆς Μ. Μονάδος Διοικητοῡ Χω-

ροφυλακῆς καί

5. Ἐξ ἑνός ἀνωτέρου Ἀξι-

ωματικοῦ ὁριζομένου ὑπό τῆς

κατά τό ἀρθρ. 3 τοῦ τροποποιου-

μένου Νόμου Στρατιώτικῆς Ἀρ-

χῆς, ἀναπληρουμένων ἁπάντων

έν κωλύματι ἤ ἐν ἀπουσίᾳ ὑπό

τῶν κατά Νόμον ἀναπληρωτῶν

(ιι’·τιῖ)ν(,..1

Χρέη Εἰσηγητοῦ παρ’ αὐτῇ,

ἄνευ ψήφου, ἐκτελεῖ Ἀξιωματι-

κός τῆς αὐτῆς Μεραρχίσς, ὁριζό-

μενος ὑπό τοῦ Μεράρχου ἤ Ἀξι-

ωματικοῦ τῆς Διοικήσεως Φρου-

ρίου ὁριζόμενος παρ’ αὐτῆς.

Ἡ Ἐπιτροπή αὕτη ἀποφαοίζει

περί έκτοπίσεως μέχρι πέντε ἐτῶν

έκ τῆς Ἐπιτηρουμένης Ζώνης

ὑπόπτων διά τήν ἀσφάλειαν αὐ-

τῆς προσώπων μόνων ἦ μετά τῶν

οἰκογενειὼν των (ἐξαιρουμένων

τῶν ἐν αὐτῇ ὑπηρετούντων δημο-

σίων ὑπαλλήλων) τῆς ἀποφάσεως

δέ τήν ἐκτέλεσιν διατάσσει ὁ ἁρ-

μόδιος Γενικός Διοικητής ἤ, τοι-

ούτου μή ὑπάρχοντος, ὁ Νομάρ-

"A909. 9. 1.χ Πάντες οἰ έν τῇ

Ἐπιτηρουμένῃ Ζώνῃ Δημόσιοι ἥ

Κοινοτικοί ὑπάλληλοι ὑποχρέ-

οῦνται εἰς στενήν συνεργασίαν

μετά τῶν ἁρμοδίων διά τήν

ἀσφάλειαν Στρατιωτικῶν ἡ Ναυ-

τικῶν Ἀρχῶν. Ἡ ἀμέλεια ἤ

ἀπροθυμία τούτων θέλει θεωρεῖ-

σθαι ὡς πειθαρχικὸν παράπτωμα

τιμωρούμενον διά πειθαρχικῶν

ποινῶν, φθανουσών μέχρις ὁρι-

στικής ἀπολύσεως, έπιὸαλλομέ-

νων παρά τῶν προϊσταμένων

ἑκάστου Ἀρχών κατόπιν προτά-

σεως τῆς κατά τό ἀρθρ. 3 Στρα-

τιωτικής ἤ Ναυτικῆς Ἀρχῆς.

Δ2. Τάς αὐτάς ὑποχρεώσεις ὑπέ- ·

χουσι καί οἰ έκκλησιαστικοί

ύπάλληλοι,

”Αρθρ. 10. Αἰ διά τῶν Ἐπιτη-

ρουμένων Ζωνῶν διερχόμεναι

συγκοινωνίαι πάσης φύσεως δύ-

νανται ν’ ἀπαγορευθώσι εἰς τήν

κυκλοφορίαν ἐν ὅλῳ ἧ ἐν μέρει

καί δι’ ἀπεριόριστον χρονικόν

διάστημα παρά τῆς κατά τό ἀρθρ.

3 ἁρμοδίας Στρατιωτικῆς ἤ Ναυ-

τικής Ἀρχῆς.·

(...) Αἱ Στρατιωτικαί καί Ναυ-

τικαί Ἀρχαί ἐφοδιάζουσι τούς

ἰδιοκτήτας τούτους διά σχετικῆς

ἐκθέσεως, 6άσει τής ὁποίας οὗτοι

ἀποζημιοῦνται παρά τοῦ Κρά-

τους ἐντός 3 ἐτῶν τό ὅραδύτερον.

Αἱ ἁρμόδιαι Στρατιώτικαί ἤ

Ναυτικαί Ἀρχαί έν συνεργασία

μετά τοῦ Οἰκονομικοῦ Ἐφόρου

τῆς Περιοχῆς προὸαίνουσιν ἀπό

τοῦ καιροῦ τῆς εἰρήνης εἰς ἁπά-

σας τάς προπαρασκευαστικάς ἐν-

εργείας καί ἐργασίας πρός καθο-

ρισμόν τῶν ἀκινήτων τούτων, τῆς

ἀξίας αὐτῶν καί τῆς έξακριόώ-

σεως τῶν τίτλων ἰδιοκτησίας αύ-

τῶν, τηροῦσαι πρός τοῦτο σχε-

τικά 6ιὸλία. καταστάσεις καί

σχέδια.

(...) Αἱ διάφοραι Ἀρχαί, Κοι-

νότητες καί ἰδιοκτήται ἀκινήτων

κειμένων ἐντός τῶν Ζωνών τού-

των, ὑποχρεοῦνται νά παρουσι-

άσωσι εἰς τάς Στρατιώτικάς ἤ

Ναυτικάς Ἀρχάς πᾶν στοιχεῖον

ὅπερ ἤθελε ζητηθῇ παρ’ αὐτῶν.

(...) 4. Πᾶσα παράῧασις τῶν

συμφώνως πρός τάς ἀνωτέρω

παρ. 1,2 καί 3 ἐκδιδομένων δια-

ταγών, τιμωρεῖται διά φυλακί-

σεως ἦ διά χρηματικῆς ποινῆς, ἦ

καί ἀμφοτέρων τῶν ποινῶν, ἐφ’

ὅσον κατ’ ἄλλην διάταξιν Νόμου

δέν τιμωρεῖται ὃαρύτερον. Ἀρ-

μόὸια δέ δικαστήρια εἶναι τά

Στρατοδικεῖα, ἦ Ναυτοδικεῖα οἱ-

οσὸήποτε καί ἄν εἶναι ό παραὸά-

της. Αἱ διαταγαί αὐταί περί ὦν

τά έδάφ. I καί 2 τοῦ παρόντος

ἄρθρου ὑπόκεινται εἰς εὐρεῖαν

κονοποίησιν», I

 

ἑτοιμαζόμαστε. Ἔχουμε κανά ὁυό νέα

φυντάνια, πού θά τούς σκίσουμε ὅλους.

— Ἡ ἀλήθεια νά λέγεται. Εἴμαστε γερά

προπονημένοι καί ἔχουμε πάρει πολύ

ἐπάνω μας. Πετάει ἡ ὁμάὸα.
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- Τηλεόραση 6λέπετε; ξαναρωτάω.

- Ὅταν ἔχει ποὸόσφαιρο, γιατί τίς ἄλ-

leg φορές σκυλοὸαριέμαιτά σήριαλ. Μέ

τό ποὸόσφαιρο μαθαίνεις κιόλας. Βλέ-;

πεις τρίπλες, ὅλέπεις τάκλιν, τά χαίρεται

ἡ καρὸιά σου.

- Κάνα ὁυό φορές ἤρθανε τά φαντα-

ράκια καί μᾶς ἔδειξαν τσάμπα ταινίες μέ

μπόλικο γυμνό μέσα.

Τώρα τελευταῖα ἔχουν ἀραιώσει, ἀλλά δέ

χάλασε κι ὁ κόσμος, γιατί τά φέρνουν οἱ

κινηματογράφοι στήν πύλη. Πρῶτοι

ἐμεῐς μέσα.

- Ἀπό παρέες πῶς τά mite; ἐπιμένω.

- Βρώμα ἡ ὁουλειά. Δέν τολμᾶς νά

κοιτάξεις κορίτσι καί σοῦ ὅγάλανε ὄνο-

μα. >Στε-ῑνόμυοιλοι ἄνθρωποι, καίμᾱς χαλ-

νᾶνε κι ἐμᾶς τούς ἴὸιους. Μέ ὸυό λόγια,

ὁέν τή ὅρι’σκουμε μέ τίποτα.

“ ’- Κατά τά ἄλλα, καμιά παρεούλα,

κοινά κρασάκι, κανά μεθύσι στή χάση καί

στή φέξη. ’Άμα ὅμως πᾶς στήν πόλη, τότε

’ μάλιστα. Ἐκεῖ εἶναι ζωή. Μπορεῑς νά τό

ρι’ξεις ἔξω καί νά ὁιασκεὸάσεις μέ τήν

υ σου.

ψ Z(7'71?) χωριό αὐτό εἶναι ἀπό παλιά ἀρι-

στερό, καί...

- Δέ ὅλέπεις ὅτι τό παιγνίὸι ἅρχισε

ξανά,· Γειά χαρά σου φίλε...
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H ἐκλογική «ταυτότητά»

ἑνός προοδευτικου νομου

τῆς Χαρᾱς . Ἀνδρέου

ΤΑ έκλογικά ἀποτελέσματα τοῦ 1974 ἦταν γιά τήν Καὸάλα, ὅπως καί

για ὅλη τήν Ἑλλάὸα, μιά ὀὸυνηρή ἔκπληξη. (Βλ. Πίνακα ). Μιά ἀκόμη

μόνο φορά, τό I952, εἶχαν ἐκλεγεῑ ὅλοι οἱ δουλευτές ἀπό τό κυὸερνητικό ,

ψηφοόέλτιο. Βέόαια οἱ ἑκλογές τοῦ 1974 κρίθηκαν στό ἐθνικὸ ἐπίπεὸο,

καί τά τοπικα θέματα ἔπαιξαν ἐλάχιστο ρόλο. Ὁ λαός παγιὸεύτηκε στό

σύνθημα «Καραμανλῆς ἤ τάνκς» καί ἡ ἐκλογική ἀναμέτρηση πῆρε περισ-

σὸτερο τό χαρακτῆρα ὁημοψηφισματος καί λιγότερο κομματικῆς μάχης.

Ἡ ὁικτατορια εἶχε πετύχει τό σκοπό της, νά φρενάρει τό λαῖκό κίνημα

καί νά φέρει την πολιτική ζωή τοῦ τόπου μερικές ὁεκαετίες πίσω Η νίκη

τῆς δεξιᾶς σήμαινε τήν ἀναόίωση τοῦ παλαιοκομματισμοῦ, τοῦ ρουσωε-

τιοῡ καί τῶν κομματαρχῶν.

ΣΕ μια περιοχή σαν τήν Καόαλα, μέ

ίσχυρή παραδοση ὅενιζελισμοῡ καί αρι-

στεροῦ κινήματος, προτιμήθηκαν ἐκεῖνοι

πού εἶχαν τίς περισσότερες πιθανότητες

να αναλαόουν κυὸερνητικό ἀξίωμα καί

διέθεταν ἰσχυρό μηχανισμό προσωπικής

πελατείαςᾙ) "E101 ἐκλέγεται πρῶτος 6

δικηγόρος Γεώργιος Παναγιωτόπουλος.

γιός τοῦ παλιοῦ όσυλευτῆ καί ύπουρνοῦ

τοῦ Λαϊκοῦ Κόιιιιατσς Νίκου Παιαμω-

τόπουλ.ου Εἷιαι ἡ πρώτη φορά οτήν

ἱστορία τῆς Καὸαλας πού εκἸέγεται γιός

παλισῦ ὅουἸειτῆ. Γιατί ἡ Καὸαὶηα αντί-

θετα ἀπό τίς αλλες περιοχές ὅπου κῦ-

ριαρχοῦν τα πολιτικά φέουδα. δέν ἔχει

να παρσυσιασει καμιά πολιτική δυνα-

στεία. Δεύτερος έρχεται ὁ Νίκος Μαρ-

της, πού εἶχε διατελέσει πολλές φορές

ύπσυργός σέ κυὸερνήσεις τῆς Ε.Ρ.Ε. καί

πού 6 προσωπικός τοῦ δεσμός μέ τόν

Καραμανλῆ τόν έφερνε σαν πιθανό

ῦπουργό. "E101 τερμάτίοτηκε εῦχαριστα

6 ανταγωνισμός μεταξύ Μαρτη καί Πα-

vana-1631010011. πού σύμφωνα μέ τά τσ-

πικα κουτσσμπολια στοίχισε τό 1963

στόν “luvayuuténovko τόν ἀποκλεισμό

του ἀπό τό ψηφοδέἸτισ τῆς E. P. E. Τρί-

τος στό ψηφοδέλτιο της N. A. ἐκλέχτηκε ὁ

γιατρός Μαρκοςι Ἀντωνιαδης, έκλογή

πού ὀφείἸεται σέ μεγαλο ὂαθιιό στίς δυ-

νατότητες ἐξυπηρέτησης τῶν ἑκλογέων

ἀπό τό ἐπάγγελμα του. Τέταρτος ἧρθε ὁ

ὸικηγόρος Γιώργσς Ἀστεριαδης, πού

’ὂοηθήθηκε ἀναμφισὸήτητα από τό γεγο-

νός ὅτι εἶναι γαμπρός τῆς οίκογένειας

Πετρίδη, τοῦ μεγαλύτερου καπνεμπορι-

26

κοῦ οἴκου τῆς περιοχῆς. πού διαθέτει

ἐρείσματα στα καπνοπαραγωγικα χωρια.

Καί πού ἦταν γιός τοῦ γιατροῦ Ἀστε-

ριαδη, πού εἶχε πολιτευθεῖ μέ τή δεξιά.

MIA άλλη ἕνδειξη τῆς πολιτικῆς πα-

λινδρόμησης πού σημέιώθηκε μέ τίς έκ-

λογές τοῦ 1974 εἶναι ἡ πρωτοφανής αὔ-

ξηση τῶν ψήφων τῆς δεξιᾶς όχι μόνο

στίς κοινότητες ἀλλά καί στούς δήμους

τοῦ νομοῦ (Καόαλας, Χρυσούπολης καί

Ἐλευθερούπολης). Τό 1974 ἡ Ν.Δ. συγ-

κέντρωσε 53.1%. ποσοστό πολύ ψηλό-

τερο κι ἀπ’ αὐτό πού εἶχε πάρει τό 1961

καί φυσικά πολύ ανώτερο ἀπό τά ποσο-

στά της τοῦ 1963 καί 1964. (Βλέπε πί-

νακα 1). Καί ἐνῶ ἡ Ν.Δ. αὐξάνει τόσο

ὁυσαναλογα τό ποσοστό της στούς δή·

μους, ἡ Ἑνωμένη Ἀριστερά παρουσια-

ςει ποσοοτο σημαντικά μικρότερο καί

από αὐτό τοῦ 1964. Ἐπίσης τό ποσοστό

πού συγκεντρώνει ἡ δεξιά τό 1974. μόνο

μέ τό ποσοστό τοῦ 1961 μπορεῖ να

παραλληλιστεῖ. Αύτό δείχνει ὅτι ἀνα-

τραπηκε τελείως ἡ στρσφή τῶν ἀγρότι-

κῶν μαζῶν πρός τό Κέντρο, πού συγκέν-

τρωσε τό 1963 44.07% καί 52.6% 16

1964 τοῦ συνόλου τῶν ψήφων στίς κοι-

νότητες.ι Για τό 1974, ὲαν συνυπσλογί-

σουμε τούς ψήφους Ε.Κ.-Ν.Δ. καί

ΠΑ.ΣΟ.Κ., συγκεντρώνουν μόνο τό

29.9% τῶν ψήφων στίς κοινότητες.

ΟΛΑ αὐτα δείχνουν ὅτι στίς ἐκλογές

τοῦ 1974 ἀναόίωσαν οἱ σχέσεις πελα-

τείας. Οἱ αρχηγοί σσγιών δέσμευαν πο-

λυμελεῖς οἰκογένειες πού τούς ἀκολου-

θοῦσαν. Βιομήχανσι καί έμποροι ἐπη-

ρεαζουν τούς ὑπαλλήλους τους καί τούς

ὲργάτες. Ἀκόμη καί τό γεγονός ὅτι κα-

ποιος ὃιομήχανος ἀπό τήν Ἐλευθερού-

πολη χρεωκόπησε καί χρειαζόταν τή

ὅοήθεια τῶν κυὸερνητικῶν για να ξανα-

νοίξει τό ἐργοστασιό τοῦ, πού ὃρίσκεται

μάλιστα σέ αλλο νομό, χρησιμοποιήθηκε

σαν ἐπιχείρημα για να δοθοῦν ψῆφοι οτή

Ν.Δ. Καί ὅλα αὐτα κατω από τήν ἐπί-

φαση μιᾶς πολύ καλά ὁργανωμένης

προεκλογικῆς ἐκστρατείας, ὅπου συζη-

τήθηκαν ὅλα τα σημαντικα έθνικα καί

τοπικα θέματα.

Ἀναρωτιέται κανείς αν μια τέτοια

μορφή πολιτικῆς έκπροοώπησης μπορεῖ

να συνεχιστεί ἰδιαίτερα σέ μια περιοχή

σαν τήν, Καὸαλα, μέ παραδοση λαῖκοῦ

κινήματος καί χωρίς παλαιοκσμματικα

φέουδα.

ΣΤΗΝ προπολεμική περίοὸο ἡ Κα-

6αλα ήταν Βενιζελούπολις καί ὅλος ὁ

νομός ”ένα ἰσχυρό πρσπύργιο όενιζελι-

σμοῦ. Ἀποφασιστικής σημασίας για τή

διαμόρφωση αὐτοῦ τοῦ πολιτικοῦ κλίμα-

τος ἦταν τό γεγονός ὅτι μετα τή Μικρα-

σιατική Καταοτροφή ὁ νομός Καόαλας

δέχτηκε 69.292 πρόσφυγες. "E101 στίς

περιοχές ὅπου ἐπικρατεῖ τό προσφυγικό

στοιχεῖο, ὅπως ὁ Νέστος καί ἡ ἐπαρχία

Καόαλας ῦπερψηφίζον-ταν οἱ ΦιλεἸεύ-

θεροι. Στήι πόλη τῆς ΚαὸαἸας ἐκατα-

“σταθηκε ἕνας ιιενα]ος ασιθμός προσφύ-

νων πού “επιασαν δουἸεια στα καπνερισ-

ὁτασια. Ἐκεῖ θα αναπτιιχθεῖ ἕνα [σχυρό

ἐργατικό κίνημα πού θα ὁργανωθεῖ καί

θα καθοδηγεῖται ἀπό τό K.K.E. Πολλοί

καπνεργατες έρχονταν από τή Θασσ καί

από τα χωρία τοῦ Παγγαίου καί ἡ ἐπαφή

τους μέ τό έργατικό κίνημα ὅσήθησε στή

δημιουργία ἑνός δυνατοῦ ἀριστεροῦ κι-

νήματος στή Θασο καί σέ μερικα χωρια

τοῦ Παγγαίου. Στήν Καὸαλα ἐκλέγεται

καί ὁ πρῶτος κσμμουνιστής δήμαρχος

στα Βαλκανια, ὁ Δημήτρης Παρτσαλί-

δης, τό 1934. Γρήγορα ὅμως παύεται

ἀπό τίς ἀρχές. ἀλλα ἐκλέγεται τό 1936

όοιιλευτής μέ τό Παλλαῖκό Mann-10(2)

ΣΤΗ μεταπολεμική περίοδο ἐπικρα-

τησε ἡ δεξιά στήν Καόαλα, ὅπως καί σ’

ὅλη τή χώρα. Ἐκλογικα ἡ δεξιά συγκεν-

τρώνει συνήθως ποσοστα πολύ μικρό-

τερα στό νομό Καόαλας ἀπ’ ὅ,τι 016

σύνολο τῆς χώρας. Τό 58 ἡ EPE παίρνει

41.2% 016 σύνολο τῆς χώρας αλλα

38.9% 016 νομό Καόαλας. Τό 63 ἠ ΕΡΕ

συγκεντρώνει 39.4% στήν Ἑλλάδα καί

35.01% στό νομό Καόαλας. Στίς 10

μεταπολεμικές έκλογές, ἡ δεξιά ἔρχεται

πρωτο κόμμα τό 1946. 16 1952. 16 1958

καί τό 1974. Ἀλλά στήν Καόαλα ἡ δεξιά

δέν ’έχει ρίζες οὔτε στό λαό οὔτε στήν

ἀστική ταξη. Τα κυριώτερα στελέχη της

στό νομό εἶναι αποστατες ἀπό τά κεν-

τρώα κόμματα. ὅπως ὁ ἐκδότης Ἰωάννης

Πριμηκίδης, πού προσχωρεῐ μαζί μέ τήν

ἐφημερίδα του. τόν «Ταχῦδρόμσ», στόν

«Ἑλληνικό Συναγερμό»· ὁ ὃσῦλευτής

τῆς Ε.Π.Ε.Κ. Κώστας Βενέτης, πού

καταψήφισε τήν κυὸέρνηση πρίν τή δια-



λυση τῆς Βουλῆς τό 1952 καί προσχώ-

ρησε στό Συναγερμό- τό 1956 προσχώ-

ρησε στήν Ε.Ρ.ΙΞ. 6 ὅσυλευτής καί πρώην

ῦπουργός τῶν Φιλελευθέρων Αὔγουστος

Θεσλογίτης, παρασύροντας καί τό μεγα-

λύτερο μέρος τῶν ψηφοφόρων του στή

Θασσ.

Οἱ ἐργατες καί οἱ 679615; τῆς K666-

I.6; πλήρωσαν μέ 6696 τίμημα 111 νίκη

τοῦ Συναγέρμοῦ. 'O νόμος 2348/53

καταργησε τήν κατοχίιρωση τοῦ καπνερ-

γατικοῡ ἐπαγγέλματος καί οί 763170610-

μήχανοι μπόρεσαν (ἰνενόχλητα νά ἀπο-

λύσουν ὅλα 16 συνδικαλιστικα στελέχη

καί μεγαλο μέρος τῶν ἐργατῶν. Καί μα-

λιστα ἡ ἀποζημίωση πού δόθηκε στούς

καπνεργατες καί καπνεργατισσες 3106

ὀπολύθηκαν πληρωθηκε 6316 τίς εἰσφο-

ρές πού ἐδιναν οἱ ἰ’διοι στό TAK. καί

5101 ’έμειναν χωρίς καμιά ἐξασφαλιση.

T6 1953. μέ τήν καταργηση τῶν διατα-

ξεων πού προοτατευαν τούς αντρες κα-

πνεργατες, ἀπολύεται μεγαλος ἀριθμός

(ἰν-[ρῶν καί στή θέση τους 31900161166-

νονται γυναῖκες, μέ πολύ χαμηλότερσ

ἡμερομίσθιο.(3) Στίς αγωνιστικές κινη-

τοποιήσεις τῶν καπνεργατῶν ἡ 711659-

νηση ἀπαντησε μέ ἐξορίες τῶν ήγετικῶν

συνδικαλιστικιῖ)ν στελεχῶν. "E101 συντε-

λέστηκε μέ τό μικρότερο δυνατώ κόστος

για τούς 6ισμήχανους ἡ ἐκμηχανιση τῆς

ἐπεξεργασίας τοῦ καπνοῦ. Γιά τήν πόλη

τῆς Καὸαλας δημιουργήθηκε ένα τερα-

στιο πρόὸλημα. γιατί ξαφνικα γέμισε

από ανεργους 67195;. Συναμα δημιουρ-

γήθηκαν πολλά προὸλήματα για τίς οἰ-

κογένειες, ἐπειδή (ἰναγκαζονταν να δου-

λεύουν οἱ γυναῖκες, χωρίς 656616 76

ἔχουν παιδικούς σταθμούς για να (ἰφή-

νουν τά παιδια τους. Πολλοί K66611111—

15;. ἀφοῦ τούς ἐνέπαιξαν οἱ. κυὸερνήσεις

τῆς δεξιάς μέ ὑποσχέσεις για τήν ἐξ-

ασφαλιοη δουλείας, αναγκασθηκαν να

παρουν τό δρόμο τῆς ξενιτιας.

OI KATINOITAPAFQFOI δοκιμαστη-

καν κι αὐτοί από τήν κρίση στή ζήτηση

τῶν ἀνατολικῶν καπνῶν. Οἱ τιμές στή

δεκαετία τοῦ 1950 έμειναν στασιμες ἐνῶ

τό κόστος ζωῆς καί καλλιέργειας αὐξα-

νόταν (“ιλιιατωδιῖ)ς.(4) Τό κράτος δέν ἐπέ-

δαλλε κανένα περιορισμό στό καπνεμπό-

ριο. Καθώς οί καπνέμπσροι δέν δε-

σμεύονταν να διενεργοῦν τίς ἀγορές

μέσα σέ τακτές ἡμερομηνίες, μποροῦσαν

να πιέζουν τούς καπνοπαραγωγούς καί

76 ρίχνσυν τίς τιμές. Μέ τήν κρίση τοῦ

1961, 6167 6 3159076031090; καταστρεψε

ἕνα μεγαλο μέρος τῆς παραγωγῆς τῶν

χωρῶν πού (ἰνταγωνίζονταν τήν Ἑλλα-

δα, δημιουργήθηκαν οἱ πιό εὐνοϊκές

συνθῆκες για τούς καπνοπαραγιιηόύς.

Ἀλλά τό 1962, μέ τό άνοιγμα τῶν αγο-

ρῶν, τό καπνεμπόριο ἀπέχει 6316 τίς

67095; καπνοῦ καί ἡ κυὸέρνηση ἐκδίδει

τήν περίφημη απόφαση τοῦ καθορισμοῦ

τιμῶν οτηρίξεως. Υἱοθετεῖ τήν ἐπιθυμία

τοῦ καπνεμπόριου καί μειώνει τίς τιμές

τοῦ καπνοῦ ἀπό 5-3()%. "E101 καί οἱ κα-

πνοπαραγωγσί θα ακολουθήσουν 106;

καπνεργατες στό δρόμο τῆς μεταναστευ-’

σης.

Ὁ συνδυασμός τῆς οἰκονομικῆς δυσ-

πραγίας καί τῆς πολιτικῆς καταπίεσης

θα συντελέσουν σέ μια θεαματική πτώση

τῶν ψήφων τῆς δεξιάς τόσο στα 601176

κέντρα ὅσο καί στίς ἀγροτικές περιοχές.

Αύτό ἐκδηλώνεται στήν Καὸαλα ἀπό τίς

ἐκλογές του 1958 καί κορυφώνεται στίς

ἐκλογές τοῦ 1964. M5 ἐξαίρεση 656616

τίς ἐκλογές 1013,1961 πού δέν μπορουν

76 θεωρηθσῦν σαν αντιπροσωπευτικές.

Στίς ἐκλογές τοῦ 1963-64 οἱ ψῆφοι τῆς

δεξιᾶς παρουσίαζουν ,σήμαντική πτώση

ακόμη καί στήν ἐπαρχία Παγγαίου πού

51761 16 προπύργιό της στό νομό. Αῦτό

6έ6αια Ιεἰναι ἀπόλυτα συνδεδεμένο μέ

τήν κρίση του καπνοῦ,ποιί ιιαστίζει καί

αύτή τήν ἐπαρχία.

TA BENIZEAOFENH κόμματα στήν

Καὸαλα δέν κατόρθωσαν να παίξουν

πρωταγωνιστικό ρόλσ μέχρι 111 δημιουρ-

γία τῆς Ενώσεως Κέντρου τό 1961. Παρ

ὁλσ πού στίς ἐκλογές τοῦ 1950—51 16

κόμιιατα αὐτα είχαν συγκεντρώσει τήν

πλειοψηφία καί 16 1956 ἡ Δημοκρατική

Ἐνωση ἦρθε πρῶτο κόμιια στό νομό ει-

χαν σημαντικές διαφορές πού ἐιιπόδιζαν

τή συνεργασία τους. A616 φαίνεται

ἰδιαίτερα στίς δημοτικές ἐκλογές τοῦ

1951, 54 καί 59, 3106 δέν κατορθώνουν

να κατεὸασουν κοινό ῦποψήφιο. Ὁ λαός

ὅμως έδειχνε τήν ὑποστήριξή του πρός

τα κεντρῶα καί τα κεντροαριστερα κόμ-

ματα. Στήν Καόαλα συγκεντρώιέι ση-

μαντική δύναμη 16 Αγροτικό κόιιμα.

Παρ ὅλη τήν 61111111616711566115711 πολι-

τική τοῦ Μπαλτατζή 16 κόμμα αὐτό εἶχε

προοδευτικα στελέχη καί οἱ ἐκπρόσωποί

του στή Βουλή εἶχαν μια συνεπή στάση

καί προέὸαλλαν 31671015 16 αἰτήματα

τῶν καπνοπαραγωγῶν. ”Αλλωστε καί ἡ

δραστηριότητα τῆς Σ.1Ξ.Κ.1Ξ. έδωσε

στούς καπνοπαραγωγούς τή δυνατότητα

να κατοχυρωθοῦν (“ιπό τίς οἰκονομικές

καί πολιτικές πιέσεις τοῦ καπνεμπορίου.

Γι’ αὐτό τό Ἀγροτικό κόμμα καί τα στε-

λέχη του προκαλεσαν τήν ’ἀντίδραση

τόσο τοῦ καπνεμπορίου ὅσο καί τῆς δε-

ξιας.

Η ΚΕΝΤΡΩΑ παραταξη 676011716-

761175 16 1961 καί έπαιξε σημαντικό

ρόλο στή συσπείρωση τῶν δημοκρατικῶν

δυνάμεων τῆς περιοχῆς στόν (“ιγώνα ἐν-

αντια στή δεξιά. Ἡ τοπική ὀργανωση

τοῦ κόμματος δέν μπορεῖ 76 συγκριθεῖ μέ

αὐτή τῶν εῦρωπαϊκῶν ,ιιαζικῶν κομμα-

των (masspal'ties). "A971067 656616 μια

σειοα από δημοκρατικές διαδικασίες

πού ἐδωσαν τήν εὐκαιρία στό 76 ἐκλε-

γοῦν 16 ’τοπικα 6976111 106 κόιιιιατος

6316 111 66011. AIλα δέν υπῆρξε 6 ιιετα-

σχηματισμός 3106 θα ’έκανε 1117 κομμα-

τική 69ογανωση τό κυρίαρχο 601I.I(1\0 01

δουλευτές διατήρησαν 1117 αυτοτέλεια

τους καί. μέ πολλή εὐπρέπεια 656616.

προσπαθοῦσαν 76 διατηρήσουν 106;

προσωπικούς τους ψήφους. Ἀλλά φυ-

σικα δέν ὑπῆρξε τό (ἰλληλοφαγωμα καί ὁ

6701716; ανταγωνισμός τῶν ὑποψηφίων

τῆς E.P.E.

H APIZTEPA. παρ’ ὅλες τίς διώξεις

καί τίς ἐξορίες τῶν ὀπαδῶν καί οτελεχῶν

της. εἶχε μια σημαντική παρουσία 01117

K(166I.6. Ἀπό τό 1952 αρχίζει σιγα-σιγα

76 όργανώνεται ἡ E.A.A. 01117 πόλη καί

στήν 63161690. T6 1956 ἐκλέγει δυό ὅου-

λευτές μέ τή Δημοκρατική Ἕνωση. Τόν

ἰ’διο χρόνο διοργανώθηκε τοπικό συν-

56910 μέ 100 συνέδρους. Τό 1957 ἐξορί-

ζεται 6 Μανόλης Διπλός, 757. γραμμα-

τέας τῆς E.A.A. Θα ακολουθήσουν ἐξ-

ορίες ἀλλων δεκαπέντε στελεχῶν τῆς

E. A. A. μεταξύ 1957 καί [960:6 Πασχα-

I11; A0676; καί 6 Μπουρλας, πού καί οἱ

660 εἶχαν διατελέσει Ἰραιιματεὶς τῆς

E.AA. Σισμανίδης Μπαχαρης, K. Βαρ-

δαὸούλιας, Γ. Ἐλευθεριαδης κ.λπ. T6

1958. μέ τό γενικό κλίμα ανόδου τῆς

Ε.Δ.Α., ἐκλέγονται δύο ὅουλευτές.

Ἀκόμη καί τό 1961 κατορθώνει καί

κραταει μιαν ἕδρα, πού παίρνει ὁ Γιῶρ-

γος Τσαρουχας. γνωστός δουλε υτής-πού

τραυματίστηκε στή δολοφονία τοῦ Λαμ-

πρακη καί πού 167 σκότωσαν στή διαρ-

κεια τῆς δικτατορίας. Τό 1962. μέ τήν

ἐπιστροφή παλιῶν στελεχῶν από τήν ἐξ-

ορία, ἡ E.A.A. ξαναρχίζει πιό 571076

τήν ὀργανωτική της προσπαθεια. T6

1964 ἐκδίδει τήν ἐὸδομαδιαία ἐφημερίδα

«Ἀλλαγή». Τόν ’ίδισ χρόνο γίνεται το-

πικό συνέδριο καί ἐκλέγεται 25μελής

Νομαρχιακή Ἐπιτροπή. “Επίσης στίς

δημοτικές ἐκλογές ὁ συνδυασμὸς Δημο-

κρατικῆς Συνεργασίας συγκεντριῖ)ιέι

48% τῶν ψήφων καί 5101 6 K017016711—

70; Τσολακης ἐκλέγεται ,δήμαρχος Κα-

ὅαλας. Στίς ἐκλογές τοῦ 1963 καί τοῦ

1964 ἡ E.A.A. διατηρεῖ μία 5696 καί ἐκ-

λέγεται τό 1963 6 ’Ἄγγελος Λασκαρίδης

καί τό 1964 6 δημοσιογραφος Πασχαλης

Δσύκας. ,

ΣΤΑ TPIA χρόνια που πέρασαν

6.316 τίς ἐκλογές τοῦ 1974 σχεδόν κανένα

(“ιπό 16 311501176 31906I.1111(I.1(1 τῆς K666-

λας δέν ὅρῆκε 111 I.6011 του. 'H ἐξόρυξη

τῶν πετρελαίων τῆς Θάσου καλύπτεται

από μυστήριο. Καθυστερεῖ αδικαιολό-

γητα ἡ ἐγκατασταση ἐξέδρας 716 1117 67—

TI.r1011 πετρελαίου. ’ἅλλα οὔτε ’έχουν (‘19-

χίσει 76 γίνονται τα κατ(ἰλληλα έργα

ὑποδομῆς, εἴτε για 111 δημιουργία τῶν

57761601605017 ἐξαγωγῆς πετρελαιόυ

εἴτε για τήν ἐκμεταλλευση τῶν ὓπο-

7901671107. Ἠ κυόέρνηση δέ φαίνεται

πρόθυμη 76 ἀνοίξει διαλογο μέ 106; 10—

πικούς φορεῖς για τό σοόαρό αὐτό θέμα.

Ἔχει ’ἐξαιρμείλει 611 θα δημιουργήσει

μια με’,ἀλη μονάδα ἐπεξεργασίας τῶν

ὑποπροῖόντιι)ν τοῦ πετρελαίου 01117 K11-

66I.(1. Ἐπίσης πρίν 6316 λίγες μέρες

(ἰναγγέλθηκε ὅτι θα ἱδρυθεῐ μονάδα (”ιμ-

μωνίας σέ 01707561711 ’ἐκταση πού 691’-

27
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σκεται κοντα στό ἐργοστασιο τῆς Νέας

Καρὸαλης. Καί ὑποσχέσεις δόθηκαν καί

για τήν ἐκμεταλλευση τῶν μεταλλείων

τῆς Θάσου, τό 1976, αλλα άπό τότε δέν

’έγινε καμιά σχετική ἐνέργεια.

Ἡ κυὸερνητική (ἰστοργία φανηκε καί

στόν τρόπο πού αντιμετωπίστηκε ὁ Δῆ-

μος Καὸαλας. Τό 1976 τοῦ χορηγήθηκαν

μόνο 1,7 ἐκ. καί αὐτή τή στιγμή λειτουρ-

γεῖ μέ μεγαλο έλλειμμα. ”ΙΞτσι χρονίζει

καί τό ζήτημα τῆς ανεγέρσεως σχολικοῦ

κτιρίου για να στεγαστοῦν τα δυό γυ-

μνάσια αρρένων πού τώρα στεγάζονται

σέ “ένα παμπάλαισ τσυρκικό κτίριο, Τό

θέμα αὐτό προκάλεσε σύγκρουση μεταξύ

τῆς τοπικῆς αὐτοδιοίκησης, που ἐνστερ-

νίστηκε τό αἴτημα τῶν γονιῶν να στεγα-

στοῦν τα γυμνάσια σέ κάποια αἴθουσα

τοῦ τεραστίου συγκροτήματος τῆς Γενι-

κῆς Διοικήσεως Ἀνατολικῆς Μακεδο-

νίας καί Θράκης, καί τήςινομαρχίας, πού

δέν ’έκανε αποδεκτό τό α’ίτημα.

ΙΞΦΙΞΤΟΣ οἱ αγρότες τῆς Καὸαλας δο-

κιμαστηκαν ἀπό καταστροφές πού ἐπλη-

ξαν τά καλαμπόκια, τίς ἐλιές καί τά με-

λίσσια. Ἀλλά πέρα ἀπ’ αὐτα συνεχίζουν

να μένουν (”ιλυτα τα προὸλήματα που

απασχολοῦν ὅλους τούς Ἕλληνες αγρό-

τες. “Ὀπως τό θέμα τῆς ἰατρικῆς περί-

θαλψης. Ὺπαρχουν μόνο 28 ἰατρεῖα για

τα 130 χωρια τοῦ νομοῦ καί, τό κρατικό

νοσοκομεῖο ἐχει”ῗ,ιιόιό 248 θέσεις. ἐνῶ

ὑπολογίζεται ὅτι θα έπρεπε να έχει 600.

Ἐπίσης στή Θασο ὁ κόσμος ζεῖ μέ τό (”ιγ-

χος ὅτι σέ περίπτωση άσθένειας που

χρειαζεται άμεση ἐπέμὸαση δέ θα μπορεῖ

να μεταφερΘΕῖ ’έγκαιρα στό νοσοκομεῐο.

Καί ’ὅέὸαια καί τα προὸλήματα τῶν

αγροτικιῖ>ν συντάξεων καί τῶν τιμῶν τών

αγροτικῶν προιόντων, πού δέν εἶναι

ἱκανοποιητικές.

”Ολες αὐτές οἱ αποτυχίες τῆς κυὸερνη-

τικῆς πολιτικῆς δημιουργόῦν ἕνα εῦ-

νοϊκό πλαίσιο για τα κόμματα τῆς αντι-

πολίτευσης. Βέὸαια πολλα θα ἐξαρτή-

θσῦν από τίς εὐρύτερες ζυμώσεις, (“ιλλα

τα τοπικα προὸλήματα θα έχουν πολύ

,ιιεγαλύτερο αντίκτυπο στή διαμόρφωση

τῶν ἐκλογικῶν ἀποτελεσμάτων.

Ἡ Ν.Δ. κατεὸαίνει μέ τόν ἴδιο συν-

δυασμό τοῦ I974. Οί δύο πριῑιτιιι, ιιί τή

διοίκηση τῆς Βορείου Ἑλλάδος καί τό

ὑφυπουργεῖο Ἐμπορίου, ἐμφανίζονται

σαν οἱ ἐπικρατέστεροι. “Ὀπως λέγεται

ἀλλωστε καί άπό κύκλους τῆς ἀν’τιπσλί-

τευσης, εἶχαν σήμαντική ἐπιρροή στόν

τρόπο πού διαθέτσνταν οἱ πιστώσεις ἀπό

τή νομαρχία, Διατηρεῖται ἡ “ίδια ἐκλο-

γική ἐπιτροπὴ τοῦ 1974.

ΣΤΙΣ ἐκλογές τοῦ 1974 ἡ Ε.ΔΗ.Κ.,

τότε Ε.Κ.-Ν.Δ., συγκέντρωσε τό ἱκανο-

ποιητικό ποσοστό 18%. Ἔτσι ἐμφανίζε-

ται τώρα μέ μια πολύ καλή θέση. γιατί

θα χρειαστεῖ μια αὕξηση μόνο 2% για να

ἐξασφαλίοει μια ἐδρα ἀπό τήν πρώτη

κατανομή. Στό ψηφοδέλτιο; Θόδωρος

Αυμπερίδης, δικηγόρος, πού έχει ἐκλεγεῖ

ὅουλευτής τό 1956 μέ τό Κόμμα ”’Χγρο-

τῶν καί Ἐργαζσμένων. τό 1958 μέ τήν

ΠΧΔΕ. καί τό 1961, 1963 καί 1964 μέ

τήν E.K. Τό 1974 μέ τήν Ε.Κ.-Ν.Δ. ἧρθε

πρῶτος ἐπιλαχών. Ἡ συνεπής δημοκρα-

τική του στάση θα πρέπει να τοῦ ἐξ-

ασφαλίοει τήν ἕδρα. Σωτήρης Κουντου-

ριώτης, δικηγόρος, νεαρός ὑποψήφιος

από τή Θασο, εἶχε ἐκτεθεῖ καί τό 1974 μέ

τήν Ε.Κ.-Ν.Δ.’ Παναγιώτης Τσουτσίδης,

πολιτικός μηχανικός, καί αὐτός ὑποψή-

φιος τῆς Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974· Καζαντζί-

δης Δημήτριος. δικηγόρος, από τήν

Ἐλευθερούπολη, εἶχε κατέὸει στίς ἐκλο-

γές τό 1951 καί τό 1958 μέ τό Κόμμα Φι-

λελευθέρων.

Ἡ Ε.Δ.1-1.Κ. Καὸαλας, σύμφωνα μέ τό

καταστατικό της, έχει σάν δευτεροόα-

θμιο ὅργανο τήν περιφερειακή ἐπιτροπή,

πού ἀποτελεῖται από 21 μέλη καί ἐκλέ-

χτηκε· μέ μυστική ψηφοφορία άπό τή

συνέλευση τῶν μελῶν ὅλου τοῦ νομοῦ

Καὸαλας. Ἡ HE. όργανωσε συγκεντρώ-

σεις ὅπου μίλησαν οἱ ὅουλευτές τῆς

Ε.ΔΗ.Κ. Θανασης Κανελλόπουλος,

Βιργινία Τσουδεροῦζ ΙἈλέξανδρος Πα-

ναγούλης κλπ. Ἐπίσης προωθήθηκαν

τοπικα θέματα μέσω κοινοόουλευτικών

ἐκπροσώπων. Ἡ Ε.ΔΗ.Κ..παρ’ ὅλο πού

διατηρεῖ σημαντικα στελέχη τῆς δημο-

κρατικῆς παραταξης, δέν κινήθηκε στήν

τριετία σαν ὀργανωμένο κόμμα εὐρω-

παϊκοῦ τύπου. “Οπωσδήποτε τα στελέχη

της θα ἐντείνουν τή δραστηριότητα τους

στήν προεκλογική ἐκστρατεία.

Τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. θα χρειαστεῖ ’να κατα-

κτήσει ένα ὑψηλό ποσοστό, δηλ. 8.4%

ἐπί πλέον άπό τό 11.6% πού πῆρε τό

1974. για να πάρει μια ἐδρα άπό τήν

πρώτη κατανομή. Ψηφοδέλτιοῑ Γκρέ-

τσκος Δημήτρης, τ. ὑπάλληλος Ὑπουρ-

γείσυ Ἐμπορίου, κατεὸαίνει για πρώτη

φορά. Δημοσθενόπουλος Δημοσθένης,

δικηγόρος, ὑποψήφιος καί τό 1974. Ἔχει

διατελέσει γεν. γραμματέας τῆς νομαρ-

χιακῆς ἐπιτροπῆς Καὸάλας τῆς E.K.

στήν περίοδο 1963-1967, Εἶναι ὁ ἐπι-

κρατέστερος. Παπαδόπουλος Ἠλίας,

ἐκπαιδευτικός, Ἤταν γραμματέας τῆς

προσωρινῆςγνομαρχιακῆς ἐπιτροπῆς τοῦ

ΠΑ.ΣΟ.Κ. Πακαταρίδης Σίμος, πτυ-

χιοῦχος ἐργοδηγός.

Τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. ἐκλέγει τόν Ἰούνιο τοῦ

1977 τή 12μελή νομαρχιακή ἐπιτροπή

από 400 ἐγγεγραμμένα μέλη. Ἔχει ἐκλε-

γεῖ καί κεντρική ἐπιτροπή ἐκλογικοῦ

αγώνα ἀπό 15 μέλη. Τό ΠΑ.ΣΟ.Κ κα-

τόρθωσε να κερδίσει πολλα άπό τα δυ-

ναμικα στελέχη πού προδικτατορικα

ἀνῆκαν οτήν E.K. Δέν κατώρθωσε καί

αὐτό νά αναπτύξει τίς ὁργανώσεις 6(1-

σης. Ἔχει άναπτύξει άρκετή δραστηριό-

τητα στούς μαζικούς χώρους, δηλ. συν-

εταιρισμούς κλπ.

Τό Κ.Κ.Ε. ἐσ. έχειδιατηρήσει ὅλα τά

σημαντικα στελέχη πού ἐργαστηκαν για

τό άριστερό κίνημα οτήν Καὸαλα. Τό

Μανόλη Διπλό, τό Σωτήρη Μπαρμπου-

νακη, τόν Πασχαλη Δούκα κλπ. Τό 1976



,ἡ νομαρχιακή συνδιασκεψη ἐκλεξε τή

νομαρχιακή ἐπιτροπή μέ 11 μέλη. Ἐπί-

σης καί ἡ EKON Ρήγας Φεραῖος έχει ἐκ-

λέξει τή δική της νομαρχιακή ἐπιτροπή.

Τό ΚΚΕ ἐσ. κατεὸαίνει στίς ἐκλογές μέ

τή Συμμαχία. Καί στό συνδυασμό τῆς

>Συμμαχίας ἐχει τρεῖς ὑποψήφιους τόν

Πασχαλη Δούκα, τ. ὅοιιλευτή, τό Μῆτσο

Παρτσαλίδη, γεν. γραμματέα τοῦ ΕΑΜ,

Ακαί τό Δ. Χατζηὸαρίτη, ῆλεκτρολόγο-

μηχανολόγο. Ὁ τέταρτος ὑποψήφιος τῆς

’Συμμαχίας εἶναι ὁ “Αργύρης Τυρολόγσς,

γιατρός άπό τή Θασο, τῆς Πρωτοὸου-

λίας.

Ἡ ΕΔΑ ’έχει ἐκλέξει καί αὐτή νομαρ-

χιακή ἐπιτροπή. Ὁ δήμαρχος Καὸαλας

Κιι)νσταντίνος Τσολάκης ἀνήκει α’ αὐτό

τό κόμμα. ”Αλλο γνωστό μέλος τῆς ΕΔΑ

εἶναι ὁ τ. ὅουλευτήςἈγγελος Αασκαρί-

δης, μέλος τῆς διοικούσας ἐπιτροπῆς τοῦ

κόμματος.

OI ΠΡΟΕΚΑΟΓΙΚΕΣ προοπτικές τῆς

Συμμαχίας παρουσιαζονται (“ιρκετα ἐν-

θαρρυντικές, γιατί συγκεντρώνει πολλά

ἔμπειρα στελέχη καί έχει καί τό προη-

γούμενο τῆς νίκης τοῦ συνδυασμοῦ T00-

’λακη στίς δημοτικές ἐκλογές Καὸαλας,

πού ῦποστηρίχτηκε (“ιπό τήν ΕΔΑ καί τό

“Εσωτερικό. Βέὸαια θα άπαιτηθεῖ νά

συγκεντριῖ)σει ἕνα ποσοστό 14%, πέρα

(“Ἰπό τό 6% πού ὑπολογίζονται οῖ ψῆφοι

τῆς ΕΔΑ καί τοῦ Ἐσωτερικοῦ στίς ἐκλο-

γές τοῦ 1974. Λειτουργοῠν ἤδη πολυμε-

λεῖς ἐπιτροπές τῆς Συμμαχίας πού ὀργα-

νώνουν τήν προεκλογική ἐκστρατεία.

T6 K.K.E. Καὸαλας, παρ’ ὅλο πού

μετα τή διάσπαση ὅρέθηκε χωρίς κανένα

ἀπό τά γνωστα στελέχη τῆς ἀριστερᾶς.

έχει να ἐπιδείξει καί ὀργανωτική δου-

λειά καί προὸολή τῶν αἰτημάτων τῆς

περιοχῆς.(5) Σ“ αὐτό ὅοήθησε καί τό ὅτι

εἶναι τό μόνο κόμμα πού διαθέτει ἐπαγ-

γελματικα στελέχη. Τά κομματικα ὅρ-

γανα τῆς νομαρχιακῆς ἐπιτροπῆς Καδα-

λας ἐκλέχτηκαν στή συνδιασκεψη πού

“ογινε τό Νοέμὸριο τοῦ 1976. Ἐπίσης ἐκ-

λεγμένα εἶναι καί τά γραφεῖα τῶν ΚΟΒ

καί τῶν ἀχτιδικῶν ἐπιτροπῶν. ’Ψηφοδέλ-

τιο; Νίκος Καϊρέτης, 6ιοτέχνης, δημοτι-

κός σύμὸουλος Θάσου, Γιῶργος Κερα-

νόπουλος, πτυχιοῦχος πολιτικῶν ἐπιστη-

μῶν, Βασίλης Πατακης, ὑποδήματο-

ποιός, Παναγιώτης Ροδας, δημοσιογρα-

φος (εἶχε 6άλει ὑποψήφιότητα καί τό

1974 μέ τήν “Ενωμένη Ἀριστερά καί τό

1975 ἦταν ὑποψήφιος δήμαρχος Καβα-

λας).

Τό Κ.Κ.Ε. εἶχε συγκεντρώσει τό 1974

4.69% τῶν ψήφων. “Επόμενα, θα χρεια-

στεῖ μια αῦξηση 15.3% για να πάρει μια

ἕδρα ἀπό τήν πρώτη κατανομή.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ;

(Ι) Γιά τό θέμα τοῦ συστήματος τῆς πελατείας

ἔχουν γραφτεῐ πολλά. Πελατεία σημαίνει ὅτι ὁ

ψηφοφόρος κάνει τόν ψῆφο του ἀντικείμενα

συναλλαγῆς μέ τόν πολιτικό. Καί οἱ μέν συντη-

ρητικοί πολιτικοί ἐπιστήμονες κάνουν τήν ἀν-

ταλλαγή τόν κεντρικό ἄξονα αὐτῆς τῆς σχέσης,

ὁηλ. τό θεωροῦν σάν ἕνα μηχανισμό πού ὁιορ-

θώνει τίς ἀτέλειες τοῦ πολιτικοῦ συστήματος καί

ἐπιτρέπει στούς ψηφοφόρους νά ἀνταλλάσσουν

τούς ψήφους τους μέ ἀγαθά ἤ ὑπηρεσίες. Ἐνᾱ)

οἱ μαρξιστές ἥ ἀρνοῦνται τελείως τη χρησιμό-

τητα αὐτοῦ τοῦ σχήματος καί φτάνουν κατ’ εὐ-

θείαν στίς ταξικές σχέσεις ἥ ὅλέπουν τήν πελα-

τειά σάν ἕνα μηχανισμό ἔνταξης τῶν μικροαστι-

κῶν καί ἀγροτικῶν στρωμάτων σε’ μιὰ κοινωνία

πού ἡ ἀστική τάξη εἶναι κυρίαρχη.

(2) Ta' K.K.E. αὔξησε σταθερά τό ποσοστό του

στήν Καὸάλα στό ὁιάστημα ἀπό τίς ἐκλογές τοῦ

1926 ὥς τό I936: ἀπό 14.9% τό 1926, 22,5Ψο τό

1932, 33.5% τό I935 καί 23,5% 161936.

(3) Μέχρι τό 1953 οἱ ἀπασχολούμενοι ἐξ·

ασφάλιζαν 8-9 μῆνες ἐργασίας τό χρόνο, ἡμερο-

μίσθια τιμαριθμικά προσαρμοζόμενα καί ἐπιὸό-

τηση γιά τό ὁιάστημα τῆς ἐποχιακῆς ἀνεργιάς.

Ἀλλά με’ τόν καινούργιο νόμο ἡ ὸιάρκεια τῆς

ἐπεξεργασίας μειώθηκε σέ 4-5 μῆνες τό χρόνο

καί τά ἡμερομίσθια καθηλώθηκαν· σέ ἐπίπεδα

πολύ κατώτερα ἀπό τήν τιμαριθμική ἀναλογία.

Καί ἡ ἑπιὸότηση ὸιν εἶναι ἐφικτή, γιατί ὸέν

πραγματοποιοῦν ἀρκετά ἡμερομίσθια γιά νά ὁι-

καιοῦνται ἐπιδόμάτα ανεργίας.

Μεταξύ 1961 καί 1965 ὁ ἀριθμός τῶν καπνερ-

γατῶν ἔπεσε ἀπό 3800 σέ I500. 01‘ καπνεργα-

τριες ἀπό 3200 τό 1951 φτάνουν στίς 10.000 τό

Ι 956. To’ 1961 ἔπεσαν καίοὶ καπνεργάτριες στίς

(4) Τό κατά κεφαλήν εἰσόὸημα τοῦ καπνοπα-

ραγωγοῦ στήν Καὸάλα, τό 1960, ἦταν 10.676

ὁρχ. (σύμφωνα με’ στοιχεῖα τοῦ EOK Καὸιὶλας).

Τό μέσσ ἀγροτικό εἰσόὸημα γιά τήν “Ελλὰὸα

ἦταν 6.600 ὁρχ. καί τό ἀναγκαῐο ἐλάχιστα ὅρια

γιά τή συντήρηση μιᾶς ἐργατικῆς οἰκογένειας

ἦταν 44.000, σύμφωνα μέ τούς ὑπολογισμούς τῆς

(5) 40 ἐρωτήσεις καί ἐπερωτήσεις ὑπόόσλαν

σί ὅσυλευτές 1017 KKE στή Βουλή για θέματα

τοῦ νομοῦ Καὸάλας.

 

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΒΕΡΓΟΣ 

εΟδηγός Ἐκλογῶν ἀπ’ τό 1961

EAABON

 

ο τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν 1961 - 1974

για κάθε ἐκλογική περιφέρεια

ο οἱ δουλευτές κάθε ἐκλογικῆς περιφέρειας

καί ἡ ἐκλογική τους ἱστορία

Βασικός στόχος τῆς ἐκδοσης ,αὐτῆς εἶναι ἡ παρουσίαση τῆς «φυσιογνω-

μίας» κάθε ἐκλογικῆς περιφέρειας γιά τήν περίοδο ἀπό τίς ἐκλογές τοῦ 1961

μέχρι καί τίς ἐκλογές καί τό δημοψήφισμα τοῦ 1974; ποιά κόμματα έλαὸαν

μέρος σέ κάθε ἐκλογή καί ποιά ἦταν ὴ ἐκλογική τους δύναμη σέ ψήφους καί

ποσοστά· ποιοί δουλευτές ἐκλέχτηκαν τό 1974 καί ποιά εἶναι ἡ άτομική ἐκλο-

γική πορεία κάθε ὅουλευτῆ ( πότε ἦταν ὑποψήφιος, μέ ποιό κόμμα, πότε ἐκλέ-

χτηκε καί πότε ἀπέτυχε, καί ἐπίσης άν ὑπάρχουν ἄμεσοι συγγενεῖς του πού

διατέλεσαν κι αὐτοί ὅουλευτές ).

Ἐκτός ἀπό τίς «ἐκλογικές» πληροφορίες πού ἀφοροῦν κάθε μία ἐκλογική

περιφέρεια χωριστά, τό 6ι6λίο περιλαμὸάνει ἐπίσης ἕνα σημείωμα γιά τό ἐκ-,.

λογικό σύστημα, ένα λεξικό κομμάτων καί συνασπισμῶν καθώς καί τά συγκεν-

τρωτικά ἀποτελέσματα τῶν Ιἐκλογῶν τοῦ 1961, τοῦ 1963, τοῦ 1964, τοῦ 1974

καί τοῦ Δημσψηφίσματος.

Συλλογή, ἐπες-ἐργασία καί παρουσίαση στοιχείων.-

Χ. Γεωργίου καί Ἠλ. Καρᾱς. ’

Πλήρη ἐκλογικά ἀποτελέσματα καί

ὃσυλευτές κατά περιφέρεια
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ΟΡΑΜΑΤΑ ΚΑΙ
 

"E101

Βλέπουν

τό

«αὔριο»

τα

κόμματα

 

ΔΥΝΑΤΟΤΗΤΕΣ

Τοῦ ΔΗΜΟΝΙΚΟΥ

«...Ταραχή θα πέσει στόν “Ἀὸη καί τό σα-

νίὸωμα θά ὑποχωρήσει ἀπό τήν πίεση τή

μεγάλη τοῦ ἥλιου. Πού πρῶτα θά κρατή-

σει τίς (ἰχτίὸες του, σημάὸι ὅτι καιρός νά

λάόουνε τά ὄνειρα έκὸίκηση...»

 

ΟΔ. ΕΛ ΥΤΗΣ

Ἄξιον ἘστίΙΠροφητικόν

O Ποιά κοινωνία ὁραματίζονται τά

κόμματα πού διεκδικοῦν τήν ψῆφο τοῦ

λαοῦ στίς ἐκλογές πού μάς ἐρχονται;

Ο Πῶς θα διαμόρφωναν τήν κοινωνική

δομή ἀν ὅρισκόντουσαν στήν ἐξουσίας

Η ΕΙΚΟΝΑ, ὅγαίνει ἀπό τά ὅασικά

τους κείμενα. KL αὐτός 6 τελικός στόχος,

τό ὅραμα κάθε κόμματος. δέν ἀποτελεῖ

μόνο τό «αῦριο» πού προτείνουν στό λαό

ἀλλα καί τήν κατευθυντήρια γραμμή μέ

60011 τήν ὁποία άσκοῦν καί τήν «τρι-’·-

χουσα» πολιτική τους. "A; τό δοῦμε λοι-

πον,

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΞ «“Η ἀκτινο-

6ολία τῆς Ἑλλάδος...»

O

Ἠ Ν.Δ. ἔχει τό δικό της ὅραμα, τό

δικό της μοντέλο, πού ὅέὸαια ἀνταπο-

κρίνεται στή φύση τῶν καθεστώτων τοῦ

«ἐλεύθερουζ κόσμου» καί συνοδεύεται

ἀπό ’ένα «ἰδεολογικό ἐπιχρύσωμα» τό

όποῑο περιλαμὸανει τούς άπαραίτητους

ἐξορκισμούς στήν «ἐλευθερία. δημοκρα-

τία καί κοινωνική δικαιοσύνη...».

Τοῦς μακροπρόθεσμους στόχους της

ἀποτελοῦν. σύμφωνα μέ τή διατύπωση

τοῦ ίδρυτῆ της. «τρεῖς μεγάλες κατηγο-

ρίες ἐπιδιώξεων>>ῑ
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α. ῆ ὑγιής πολιτική καί κοινωνική

δημοκρατία

0. ἡ ἰσχύς καί εὐημερία τοῦ ἐθνους

7. ἡ πολιτιστικῆ ανάπτυξη καί ἀκτι-

νοί)ολία τοῦ Ἑλληνισμοῦ.

«Ἠ Ν.Δ. πιστεύει πώς τό Ἐλληνικό

”Ἐθνος μπορεῖ να εἰσφέρει στήν ἀνθρω-

πότητα σέ πολλοὺς τομεῖς - ἰδιαίτερα

τούς πνι-υματικους - πολλές (ἰξίες. Oi.

(ἰξίες αὐτές που χαρακτηρίζουν τήν ἐλ-

ληνικῆ ἰδιοτυπία χρειάζονται καί για τόν

ἐμπλουτισμό τῆς ανθρώπινης ὑπάρξεως

(...). Τό ’έθνος μας ζῶντας στόν κρίσιμο

χῶρο ὅπου τό ἰ’-χει τάξει ἡ μοίρα. μιλών-

τας μια γλῶσσα ,τού κανένα άλλο ἐθνος

δέν μιλα. φυλαγὌντας μιαν ἱστορία πού

κανίνα (“ἰλλο ἐθνος δέν μοιραζεται, μπο-

ρεῖ νά δικαιώνει ἱστορικά τήν ϋπαρξή

του. ἀναπτύσσοντας τό δικό του ι’ὁι-

ότυπο νεοιλληνικό πολιτισμό...» («’10s-

ολογικές Ἀρχές τῆς Ν.Δ.», Ἰούλιος

1075, οελ. 11-12).

(Κάποιοι ἄλλοι ὅέίιαια πρίν (ἰπό τόν κ.

Καραμανλῆ ἐπιχείρησαν νά δημιουργή-

σουν τόν «τρίτο ἐλληνικό πολιτισμό»,..)

Πῶς ὅμως θα ὁδηγηθοῡμε σύμφωνα μέ

τούς ἐγκεφάλους τῆς Ν.Δ. α’ αὐτό τόν

ῖδιότυπο νεοελληνικό πολιτισμό;

«(...) Ὀ δρόμος πού ακολουθεῖ ή

Ν.Δ. καί ῆ πολιτική πού φιλοδοξεῖ να

ἐφαρμόσει δι’ν μπορεῖ νά ἐνταχθεῖ σι’-

πλαίσια τυποποιημένα καί ξένα άπό

τό κλίμα μας, που κατά καιρούς γί-

νονται συνθήματα στόν τόπο διαφό-

ρων πολιτικῶν παρατάξεων». (Ἰδε-

ολογικές Ἀρχές. σελ. 5)

Ἀκα-ιαλληλο λοιπόν τό εύκρατσ κλίμα

για... προοδευτικές ἰδεολογίες καί ἰδιαί-

τερα για ταξικούς ἀγῶνες καί ἀναλύσεις

Γιά τόν κ. Καραμανλῆ «(...) εἶναι και-

ρός να παύσωμε να παίζωμε μέ τίς λέ-

ξεις. νά καπηλευόμεθα τίς ’ἐννοιες καί να

κακοποιοῦμε τίς θεωρίες». ”Αλλωστε εἶ-

ναι «παραπλανητικές οἱ ἐτικέτες τῆς Δε-

ξιάς. τοῦ Κέντρου καί τῆς Ἀριστερας».

(Α’ Προσυνέδριο Ν.Δ.. Χαλκιδική.

2-4.-1.77)

Αῦτό τό «καταρχόῦμεν δεξιά. κέντρο

καί ἀριστερά» (πρόσφατα ὅέὸαια ἡ Ν.Δ.

ἐ’γινε «κεντροαριστερό κόμμα», κατά τόν

κ. “Αόέρωφ) θα ὁδηγήσει ὕστερα ἀπό

«ἐπεξεργασία» στή θέση ὅτι «(...1 ἡ ἰδε-

ολσγία τῆς Ν.Δ. εἶναι άδογματιστη καί

απροκαταληπτη καί τα πλαίσια της εἶναι

ὑπερταξικά... 6 μαρξισμός εἶναι συνδε-

δεμένος μέ τήν δικτατορία 1...) μιάς τά-

ξεως (...) εἶναι δέ καί οἰκονομικα ξεπε-

ρασμένος». (K. Καλλίας, «'H Ἰδεολογία

Ποιός εἶπε. λοιπόν. πώς τήν πάλη τῶν

τάξεων καταργησι· πρῶτος 6 κ. Λάσκα-

971;;

Ἀφοῦ λοιπόν «ὑπάρχει ὑπερταξική

ἰδεοἸ-ογία». . ὑπάρχει καί «ὑπερταξικό

κράτος». Ποια τα γνωρίσματα του; Χω-

ράνε στό ὅραμα τῆς Ν.Δ. καί τά καθορί-

ζει ὁ κ. Καραμανλῂς μέ τή «Διακήρυξη

δια τήν ἵδρυσιν τῆς πολιτικῆς παρατά-

ξεως “NEA AHMOKPATIA“». Εἶναιῑ

τῆς Ν.Δ.» Ἀθήνα. Μάρτιος I976. σελ.Ἰ

«(...) Ταύτιση τοῦ ”Εθνους μέ τόν

Ααόν (στό συνταγματικό δίκαιο παν-

τως ι-ἶναι διαφορετικά..,), τῆς Πατρί-

δας μέ τούς Ἀνθρώπους της. τῆς Πο-

λιτείας μέ τούς Πολίτες της, τῆς

Ἐθνικῆς Ἀνεξαρτησίας μέ τήν Λ(ι“ι“κή

Κυριαρχία, τῆς Προόδου μέ τό Κοινό

“Αγαθό, τῆς Πολιτικῆς Ἐλευθερίας

μέ τήν ”Εννομη Τάξη καί τήν Κοινω-

νική Δικαιοσύνη...».

Oi ”ίδιοι ἐξάλλου οῖ ανθρωποι τῆς

Ν.Δ.. αφοῦ καθορίσουν σάν πλαίσιο

«πραγμάτωσης» αὐτοῦ τοῦ... ίδιότυπσυ

νεοελληνικοῦ πολιτισμοῦ τήν «ἡνωμένην

Εὐρώπη» (ὅπου ἡ Ἐλλάδα «διατηρῶν-

τας τά ἰδιαίτερα χαρακτηριστικα της

μπορεῖ να ἐξασφαλίοει τήν οἰκονομική

καί κοινωνική της ιἰν(ἰπτυξη»). πιστεύ-

ουν ὅτι «(...) ἡ πολιτική γαὑτήντήν ὁποίαν

πρεσὸεύει ἡ Ν.Δ. μπορεῖ ν’ ἀποτελέσει

τή νέα Μεγαλη Ἰὸία τοῦ ”Εθνους».

(Ἰδεολογικί-ς Ἀρχές, σελ. 13).

Πῶς θα ἐπιτι-ὐχθεῖ αὐτό τό ὅραμαῑ Ἠ

άπαντηση εἶναι απλήῑ μέ τή διαιώνιση

τῆς δεξιάς στήν ἐξουσία...

EAHK: «Εἴμαατε τό κόμμα τοῦ ἑλ-

ληνικοῦ ὁημοκρατικοῡ σοσιαλισμού»

Ἠ ΕΔΗΚ τοῦ 1977 εἶναι σίγουρα (ἰρ-

κετα διαφοροποιημένη (τουλάχιστο σέ

ὅ.τι αφορά τίς «ἀρχές καί τούς στόχους»

ὅπως ἐμφανίζονται στα ἐπίσημα κείμε-

να) από τήν ΕΚ - ΝΔ τοῦ 1974. Ἐνῶ

λοιπόν στό «Πολιτικό Πρόγραμμα. Θέ-

σεις καί Στόχοι» τοῦ 1974 δέν ὑπάρχει

οὔτε για δεῖγμα ῆ λέξη «σοσιαλισμός»,

στό καταστατικό τοῦ 1976 καί στό προ-

οίμιο κατοχυριίινεται 611: «ἡ ΕΔΗΚ εἶ-

ναι τό κόμμα τοῦ ἐλληνικοῦ δημοκρατι-

κοῦ σοσιαλισμοῦ», «ἀποτελεῖ τήν ἱστο-

ρική καί λογικη συνέχεια τῆς μεγάλης

δημοκρατικῆς παρατάξεως πού ἱδρύθηκε

πρίν (“ιπό 65 χρόνια άπό τόν Ἐλευθέριο

Βενιζέλο» καί ἐπιδιώκει νά συνεχίσει τίς

μεγάλες κοινωνικές μεταρρυθμίσεις που

(”ινοιξαν τό δρόμο πρός τόν έλληνικό δη-

μοκρατικό σοσιαλισμό καί νά ὁλοκλη-

ρώσει τό σοσιαλιστικό μετασχηματισμό

τῆς σύγχρονης ἐλληνικῆς κοινωνίας»

(σελ. 11).

Στήν κοινωνία που ὁραματίζεται ἡ

ΕΔΗΚ ὁ “Ἐλληνας θα εἶναι ἀπαλλαγμέ-

νος «(...) (ἰπό ὅλες τίς μορφές τῶν ἀλλο-

τριώσεων πού τόν καταπιέζουν. "E101 θα

ἐπιτευχθεῖ ἡ διασφαλιση τῆς ἐλευθέρης

λειτουργίας τῶν δικαιωμάτων του καί

τῆς πλήρους ἀναπτύξεως τῆς προσωπι-

κότητάς του μέσα σέ μιά Ἐλλάδα ἐθνικα

(ἰνεξάρτητη. κοινωνικα έλεύθερη καί κα-

θολικα εὐημεροῦσα. στήν ὁποία ὅάση

τῆς πολιτικῆς ἠθικῆς θα εἶναι ὁ 0560—

σμός τοῦ χρέους ἀπέναντι στήν ὁλότητα»

(σελ. 12-13).

Τήν πορεία πρός αὐτό τό ὅραμα 6λέ-

πι-ι ἡ ΕΔΗΚ μέσα (ἰπό τή θεμελίωση

«(...) σύγχρονου καί γνήσιου δημόσιου

δίου» καί τή δημιουργία «(...) ὁλοκλη-



ρωμένηξ πολιτικῆς. οἰκονομικῆς καί κοι-

νωνικῆς δημοκρατίας» (σελ. 13). Γιά τήν

ἐπίτευξη τῆς πολιτικῆς δημοκρατίας

«εἶναι ἀπαραίτητη ἡ ὁλοκλήρωση τῆς

λαῖκῆς κυριαρχίας (...) Τό κράτος

πρέπει νά καταστεῖ πολιτικά ἀπροκα-

ταληπτο καί ἀμερόληπτο, νά ἐξαλει-

φθεῖ ἡ καλλιέργεια τῆς μισαλλσδοξίας

καί νά καταργηθοῦν τα ὁποιαδήποτε

παρακρατικά στεγανα» (σελ. 13).

Κι ἀκόμα;

.«(...) Ἠ ΕΔΗΚ πιστεύει στήν

ἀνάγκη κοινωνικοποιήσεως τῆς δια-

χειρίσεως, τοῦ ἐλέγχου καί τῶν απο-

φάσεων πού ὁλοκληρώνει τή δημο-

κρατία... Ἡ συμμετοχική δημοκρατία

σημαίνει (...) πολλαπλασιασμό καί

ἐνεργοποίηση τῶν κυττάρων τῆς δη-

μόσιας ζωῆς ἀπό τήν όάση ὥς τήν κο-

ρυφή κατα κλάδους καί κατά περιφέ-

ρειες πού θ’ ἀποτελέσουν κέντρα

συμὸολής στίς ἀποφάσεις καί 0167

ἐλεγχο» (σελ. 15),

Γιά τήν οἰκονομική δημοκρατία;

«(...) ἐξάλειψη κάθε εἴδους φραγμῶν

για τήν οἰκονομική προαγωγή τῶν

ἀτόμων καί σΐή δημιουργία ’ίσων εὐ-

καιριῶν (...) Χωρίς τήν κατάργηση

τῆς κυριαρχικῆς αὐθαιρεσίας τῶν οἰ-

κονομικα ἰσχυρῶν, τῶν μονοπωλίων.

τῆς άσυδσσίας τοῦ ἐγχώριου ἤ ξένου

κεφαλαίου (...) ἡ οἰκονομική δημο-

κρατία εἶναι ἀδύνατη» (σελ. 16-17).

Γιά τήν ΕΔΗΚ «ἡ κσινωνική δημο-

κρατία» εἶναι 16 «πεδίο πραγμάτωσης»

τοῦ έλληνικοῦ δημοκρατικοῦ σοσιαλι-

σμοῦ. πού θά γίνει «6061110101 καί σύμ-

φωνα μέ τίς έλληνικές συνθῆκες». Ὁ σο-

σιαλισμός τοῦ τύπου τῆς ΕΔΗΚ συν-

ίσταται οτήν «κατά δημοκρατικό τρόπο

μετάὸαση σ“ ἐνα νέο οἰκονομικό σύστημα

στό ὁποῖσ θά ’έχει ἐξαλειφθεῖ ἡ ἐκμετάλ-

λευση καί ἡ ἀνισότητα καί θά ἐχει πρα-

γματοποιηθεῖ τό ὑψηλότερσ ἐπίπεδο κοι-

νωνικῆς εὐημερίας στό σύνολο τῶν πολι-

των».

Κατα τήν ἐφαρμογή του;

Ο «Θά λαμὸάνεταρ ἰδιαίτερα ὑπόψη

ἡ μεγαλύτερη δυνατή ἀπόδσση τῆς

οἰκονομίας».

Ο «(...) θά ἐφαρμόζεται ὁ συστημα-

τικός κοινωνικός καί δημόσιος ἐλεγ-

χος τῆς ἐπιχειρηματικῆς δράσεως καί

θα ἐπιδιώκεται ἡ ὅαθμιαία κοινωνι-

κοποίηση τῶν μέσων παραγωγῆς».

.«(...) τό μεγαλο κεφάλαιο. ἐλλη-

νικό καί ξένο, θα ὑποταχθεῖ αὐστηρά

στα ἑλληνικά συμφέροντα» (σελ. 17-

Μέ τήν ἐφαρμογή τοῦ «ἐλληνικοῡ δη-

μοκρατικοῦ σοσιαλισμοῦ» ἡ ΕΔΗΚ πι-

στεύει πώς θα πραγματοποιηθεῖ καί ἡ

«Νεσελληνική Ἀναγέννηση», πού θά

στηρίζεται «...στίς δημιουργικές πηγές

τῆς λαῖκῆς ζωῆς. μακρια ἀπό τόν λογι-

οτατισμό. σέ συνδυασμό πρός τά σύγ-

χρονα ρεύματα καί τίς σύγχρονες πνευ-

ματικές καί καλλιτεχνικές ἐπιτεύξεις τοῦ

ἀνθρώπινου καί ἰδιαίτερα τοῦ εὐρωπαϊ-

 

  

  

      

    ..
.κ

·
’
.
ι
ι
,
.
.
ι
ι
ι
Ξ

»,
·ι
τι

‘1
5"
.

   

κοῦ πνεύματος...» (σελ. 24). Καί τῆς

ΕΔΗΚ - ὅπως καί τῆς Ν.Δ. - τό ὅραμα

«θά συντελεσθεῖ στούς κόλπους τῆς Εὐ-

ρώπης». Ὁ ’ίδισς 6 11. Γ. Μαῦρος εἶπε

(Ὀκτώὸρης ’75) γι’ αὐτό τό ὅραμα;

«'0 00010110116; ἐδῶ (στή χώρα

μας) πρέπει νά εἶναι έλληνικός δημο-

κρατικός σοσιαλισμός. 'O μετασχημα-

τισμός θά γίνει 6αθμιαῖα 1101 σταδι-

ακά. χωρίς 610. χωρίς ἐπανάσταση.

χωρίς ἀνατροπές, γιατί αὐτές δέν

ὁδηγοῦν στό σκοπό. Ἀπομακρύνουν

ἀπό αὐτόν καί ὁδηγοῦν στή δικτατο-

ρία. Ὁ σοσιαλισμός δέν· πρέπει νά

θεωρεῖται σάν αὐτοσκοπός. ἀλλά σάν

’μέσον καί πρόγραμμα για τήν οὐσι-

αστική άπελευθέρωση τοῦ ἀνθρώπου.

Ὁ σοσιαλιστικός μετασχηματισμός

πρέπει σέ κάθε δεδομένη στιγμή να

πραγματοποιεῖ τό καλύτερο ἀποτέλε-

σμα. να ἐπιτυγχάνει τό μέγιστο οἰκο-

νομικό εἰσόδημα καί τήν ἀρίστη

κατανομή του».

ΠΑΣΟΚε «Ἠ Ἐλλάδα ἀνήκει στούς

Ἓλληνες»

Σκοπός τοῦ ΠΑΣΟΚ καταστατικά κα-

τοχυρωμένος (άρθρ. 4) εἶναι «νά ἐπιτύ-

χειῑ

O τήν ἐθνική ,ἀνεξαρτησία

Ο τή λαϊκή κυριαρχία

Ο τό σοσιαλιστικό μετασχηματισμό

τῆς κοινωνίας μέ δημοκρατικές δια-

δικασίες...»

Τό καταστατικό τοποθετεῖ τήν ἐπιδί-

ωξη αὐτοῦ τοῦ σκοποῦ μέσα στα «πλαί-

σια τῆς διακήρυξης τῆς 3ης τοῦ Σεπτέμ-

ὅρη» (1974). Ἔλεγε τότε 6 Ἀνδρέας

Παπανδρέουῑ

«(...) Βασικός κυριαρχικός στόχος

τοῦ Κινήματος 51701 ἡ δημιουργία

πολιτείας ἀπαλλαγμένης ἀπό ξένο

ἐλεγχο ἢ ἐπεμῦάοεις. πολιτείας ἀπαλ-

λαγμένης ἀπόέλεγχσ ἦ ἐπιρροή τῆς

οἰκονομικῆς ὀλιγαρχίας. πολιτείας

ταγμένης στήν προστασία τοῦ ἐθνους

καί στήν ὑπηρεσία τοῦ λαοῦ».

Τήν πορεία πρός «μια Ἐλλάδα σοσι-

αλιστική καί δημοκρατική. μιά Ἐλλάδα

πού ν’ ἀνήκει στούς Ἕλληνες». τό ΠΑ-

EOK ὅλέπει μέσα ἀπό τήν πραγμάτωση

τῆς ἐθνικῆς ανεξαρτησίας. τῆς λαῖκῆς

κυριαρχίας. τῆς κοινωνικῆς ἀπελευθέ-

ρωσης καί τῆς δημοκρατικῆς διαδικασί-

ας. μέ ὅαση ὅμως τήν ἀρχή πώς «(...) ἡ

ἐθνική μας ἀνεξαρτησία ἀποτελεῖ προϋ-

πόθεση γιά τήν πραγμάτωση τῆς λαῖκῆς

κυριαρχίας· πώς ἠ λαϊκή κυριαρχία

ἀποτελεῖ προῦπόθεση για τήν“πραγμά-

τωση τῆς κοινωνικῆς ἀπελευθέρωσης·

πώς ἡ κοινωνική ἀπελευθέρωση ἀποτελεῖ

προῦπόθεση για τήν πραγμάτωση τῆς

πολιτικῆς δημοκρατίας».

Ἠ Διακήρυξη τῆς 3ης τοῦ Σεπτέμὸρη

ὑπογραμμίζει πώς «ἠ κοινωνική ἀπελευ-

θέρωση, ὁ σοσιαλιστικός μετασχηματι-

σμός ἀποτελεῖ τό θεμέλια λίθο τοῦ Κινή-

ματος», γιατί μόνο “έτσι

Ο «θα ἀπολαμὸάνει ὁ άγρότης τό

προῖόν τοῦ ἱδρώτα του καί τῆς γῆς

του. ὁ ἐργάτης. 6 ὅιοτέχνης. ὁ μισθω-

τός. ὁ ὑπαλληλος. ὁ απλός ”Ελληνας

τό προῖόν τοῦ μόχθου του» ·.

Ο «θα καταπολεμηθεῖ ἀποτελεσμά-

τικά ἡ ἐντυπωσιακή εἰσοδηματική

ἀνισότητα ἀνάμεσα σέ γεωγραφικές

περιφιῗρειες καί κοινωνικα στρώμα-

τατα. πού χαρακτηρίζει τή σύγχρονη

ΓΕ’Λλ(’1.ὃ(ι»· J

0 «θα ἐξασφαλιστεῖ.,ή ἐργασία καί ή

κατοικία σέ ὅλους...·- θα καταργηθοῦν

τά προνόμια τῶν ὀλίγων θα κατο-

χυρωθεῖ ἡ οἰκονομική ἰσότητα τῶν

δυό φύλων θα ἐλευθερωθεῐ ἡ

σκέψη καί θα γίνει ἡ παιδεία κτῆμα

ὅλων τῶν Ἑλλήνων».

Στό πρακτικό ἐπίπεδο τό ΠΑΣΟΚ

ὅλέπει τό ὅραμα του νά πραγματώνεται

μέσα ἀπό μιά πορεία πού προϋποθέτει

«γιά τό σήμερα ὁρατό μέλλον» τα παρα-

κάτω 115'190:

— Κοινωνικοποίηση τοῦ χρηματοδοτι-

κοῦ συστήματος στό σύνολό του. τῶν

6ασικῶν μονάδων παραγωγῆς καθώς καί

τοῦ μεγάλου εἰσαγωγικοῦ καί ἐξαγώγι-

κοῡ ἐμπορίου (...) ”Ενταξη τῶν 079011-

κῶν ἐπιχειρήσεων σέ συνεταιρισμούς (...)

Προώθηση τῆς συνεταιριστικῆς ἐκμετάλ-

λευσης καί στή διοτεχνία.

-υ Περιφερειακά ἀποκεντρωμένσς κοι-

νωνικός προγραμματισμός τῆς οἰκονο-

μίας πού να συνδυάζεται μέ τόν ’έλεγχο

τῶν παραγωγικῶν μονάδων ἀπό τούς ἐρ-
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γαζομένους (αὐτοδιαχιίοιση) καί τούς

(1911001011; κοινἸωιικού-5 φοοεῖς (κοατος

περιφέρεια. δῆμοςή κοιιότητα).

- Διοικητική αποκέντοωση ιιέ ἐν-

ίσχυση τῆς τοπικῆς αὐτοδιοίκησης

- Εξασφάλιση ποἸιτισμένης κατοι-

κίας σέ κάθε ἐλληνική οἰκοἸέεια

- «Καινούργια» παιδεία

- Κοινωνικοποίηση της υΙἸέίας

- Σύστημα καθολικῆς κοινωνικῆς

ἀσφαλισης

- Ἀποτελεσματική προστασία τοῦ

περιόαλλοντος.

Αὐτό τό ὅσαιια δέν συνδέεται (ιπό τό

ΠΑΣΟΚ μέ κανένα στρατιωτικό. πολι-

τικό ἤ οἰκονομικό συνασπισμό. ἀλλά

«στηρίζεται στό δικαίωμα τοῦ ἐλληνικοῦ

λαοῦ νά προγραμματίζει αιἰτόνογιια τήν

κοινωνική. οἰκονομική. πολιτική καί πο-

λιτιστική πορεία τῆς χώρας».

ΚΚΕ Eaton: «Γιά τήν σι’κοὸόμηση

μιᾶς σοσιαλιστικῆς καί κομμουνιστι-

κῆς κοινωνίας»

T0 KKE E0011. ἔχει. σύμφωνα μέ τό

καταστατικόρτου «( ..) σα σκοπό τῆς

ύπαρξης καί τῆς δράσης του τήν οἰκοδό-

μηση μιάς νέας κοινωνίας». Σ” αὐτή του

τή δράση «(...) καθοδηγεῖται ἀπό τήν

ἐπιστημονική θεωρία τοῦ Μαρξισμοῦ-

Λενινισμοῡ. πού τόν ὅλέπει σα ζωντανή.

καί ἀδιάκοπα ἀνανεούμενη καί ἐμπλου-

τιζόμενη θεωρία για τή νίκη τῆς ὑπόθε-

σης τοῦ σοσιαλισμοῦ».

Τό ΚΚΕ ἐσωτ. ἀγωνίζεται «για τήν

ἐξαλειψη τῆς πολύμορφης ἰμπεριαἸιστι-

κῆς ἐξάρτησης καί καταπίεσης. ,Ἰια τή

συνεχή (“ινάπτυξη καί διεύουνση τῆς δη-

μοκρατίας. γιά τήν κατάρ,Ἰηση τοῦ καπι-

ταλιστικοῦ συστήματος. γιά τήν οἰκοδό-

μηση μιᾶς σοσιαλιστικης καί κομμουνι-

στικης κοινωνίας οτή χώρα μας». T0

ὅραμα τοῦ ΚΚΕ ἐσωτ. «για μιά Ἐλλη-

νική Σοσιαλιστική Δημοκρατία» ’όγῆκε

μέσα ἀπό τό lo (90) Συνέδριο (Ἰούνης

1976). πού χαρακτήρισε τό κόμμα σάν

ἐπαναστατικό. «ἐπειδή ἀγιιινίζεται για

,τήν ἐγκαθίδρυση ριζικά νέου κοινωνικοῦ

καθεστῶτος. τοῦ σοσιαλιστικοῦ. πού

ἀποτελεῖ πρῶτο σταδιο στήν οῖκσδόμηση

τῆς ἀταξικῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας.

τελικό σκοπό τοῦ κόμματος μας».

Αὐτός ὁ τελικός σκοπός (ή κομμουνι-

στική κοινωνία) θα δάλει τέρμα «στή δι-

αίρεση τῆς κοινωνίας 0E τάξεις καί οτήν

ὕπαρξη τοῦ κράτους σάν όργανου ταξι-

κῆς ἐπιὸολῆς (...). Σ” αὐτήν (τήν κοινω-

νία) θά ἰσχύει ἡ αρχη «ατόν καθένα

σύμφωνα με τις ἀνα)Ἰκις του», O σοσι-

αἸισμός εἰναι ἡ πρώτη φάοη τηςἸ1 κοινω-

νίας αὐτῆς καί σ αυτή

«τήν πολιτική ἐξουσία (θα) κρατάνι-

στα χέρια τους οἱ ἐργαζόμενοι τῆς

πόλης καί τοῦ χωρ-ιοῦ. τοῦ χεριοῦ καί

τοῦ πνεύματος. μέ τήν ἰδεολογικοπο-

λιτική καί ἠθική καθοδήγηση τῆς ἐρ-

γατικῆς ταξης».
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Θα καταργηθεῖ «ἡ μεγάλη κεφαλαι-

οκρατική ἰδιοκτησία» καί «θα πραγμα-

τοποιηθεῖ ἡ σχεδιοποίηση τῆς κοινωνι-

κοποιημένης πιά οἰκονομίας πού θα

στηρίζεται στήν «πολύμορφη αὐτοδιοί-

κηση τῶν ἐργαζομένων». Ἐδῶ θα έχι-ι

ἐφαρμογή ἡ ἀρχή «στόν καθένα σύμ-

φωνα μέ τι) δούλεια του». Μέσα σ“ αὐτό

ὅμως τό πλαίσιο «δέν θα ἐφαρμοστεί τό

μί’-τοο τηςαάπαλλοτρίωσης τῆς 111x911; καί

ιιεσαίας καπιταλιστικῆς ἐπιχείρησης καί

τῶν ἀγροτικῶν νοικοκυριῶν». ἀλλά θα

ἐξασφαλιστεῖ «ὁ συντονισμός τους στα

πλαίσια τῆς γενικῆς ἀνόδου τῆς οἰκονο-

μίας καί πρός τό δικό τους συμφέρον».

Στό σοσιαλισμό πού ὁραματίζεται τό

ΚΚΕ ἐσωτ. οἱ πολιτικές ἐλευθερίες θα

διευρύνσνται συνεχῶς καί ἡ ἐξουσία θα

στηρίζεται «μέ πολυκσμματικό σύστημα.

καθεστώς ἐλευθερίας λειτουργίας ὅλων

τῶν κομμάτων πού σέὸονται τήν ἀρχή

τῆς λαϊκῆς κυριαρχίας. μαζί καί τῆς

(”ιντιπολίτευσης». θα εἶναι «,ένας σοσι-

αλισμός πού νά ὅλαοταίνει στήν έλλη-

νική γῆ» καί θα στηρίζεται στήν «ἐθνική

πραγματικότητα (...) χωρίς μηχανικές

αντιγραφές ξένων προτύπων».

Αὐτή ἡ ἀντίληψη για τό δημοκρατικό

δρόμο πρός τό σοσιαλισμό καί τό μον-

τέλο πού ἐπιδιώκει - δηλαδή «ἑνός σο-

σιαλισμοῦ μέσα σέ ἐλευθερία καί δημο-

κρατία» - τό ΚΚΕ ἐσωτ. θεωρεῖ ὅτι «ὸέν

μπορεῖ να ι’·κφραστεῑ μέ τήν ἔννοια τῆς

δικτατορίας τοῦ προλεταριατου».

EAA: «Τελικός μας στόχος ὁ σοσι-

αλισμός.. »

Ἠ ΕΔΑ διακηρύσσει στήν Προγραμ-

ματικη της Διακήρυξη (Γ Σύνοδος τῆς

Διοικούσας Επιτροπης. 2.10.75) πώς

τιλικός της στόχος εἰναι «ό σοσιαλιστι-

κός μετασχηματισμός τῆς ἐλληνικῆς κοι-

ιωιίας μί· όάση καί ὁδηγό τήν έλληνική

,τραγματικότητα»,

T0 σοσιαλισμό ἡ ΕΔΑ τόν θεωρεῖ ὡς

ένα σύστημα «(.. .) πού καταργεῖ τήν ἐκ-

μετάλλευση ἀνθρώπου ἀπό άνθρωπο σέ

ὅλα τά ἐπίπεδα» καί πού δέν ἀρκεῖται

οτήν ἰσονομία καί τυπική ἰσοπολιτεία

ἀλλα (...) προχωρεῖ στήν κοινωνικὴ δι-

καιοσύνη. δίνοντας ὅαθύτερο καί οὐσι-

αστικότερο νόημα στή δημοκρατία», Θε-

ιιί-Ἰιος Ἰίθος τοῦ ὁράματος τῆςΕΔΑ εἶ-

ναι «ἡ κσινωνική δημοκρατία μέ διευου-

ιιένες τίς πολιτικές ἐλευθερίες καί τα

ατομικα δικαιώματα. Μέ διασφαλισμένη

τήν ἐλευθερία γνώμης. ἐκφρασης. ὀργά-

νωσης καί δρασης». Ετσι ἐπιδιώκεται

«11 ἐνερἸοποίηση τῶν ποἸιτῶν στήν οἰ-

κοδόμηση τῆς νιῗας κοινωνίας»

Καί μέσα στό on σύστημα ἡ ΕΔΑ

τάσσεται.

«ὑπέρ τοῦ πσἸυκσμματισμοῦ τῆς

ἐἸΙεύθερης δραστηοιότητας τῶν κομ-

μάτων τῆς ἀντιπολιτευσης καί τῆς δυ-

νατότητας ἐναλλαγης στήν ἐξουσία μέ

60011 τή δημοκρατική νομιμότητα»

καί δέν δέχεται 111 δικτατορία τοῦ
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προλι-’ταρι(ἰτσυ. διακηρύσσοντας ὅτι

ο σοσι(ιλιστικι’)ς μετασχηματισμός

ἀπαιτεῖ τή συναίνεση καί ίιποστήριξη

τῆς πλειοψηιιίας τοίΙ λασυῑ «ἡ πλει-

οψηφία ἔχει τό δικαίωμα τῆς ἀναίρε-

σης καί μπορεῖ να ἀναζητα νέους

προσανατολισμούς στή λύση τῶν

προὸληματιιιν...»

Ἠ ΕΔΑ ἐπιδιῶκει να πραγματοποι-

ήσει τό ὅραμα της μέ δημοκρατικό τρόπο

καί κατα τήν ἀντίληψή της «ἡ ὑπόθεση

τού σοσιαλισμοῡ δέν εἰναι ὑπόθεση ένός

μόνο κόμματος ἦ μιᾶς μόνο ταξης» καί

δέν σημαίνει ὁπωσδήποτε κατάργηση

καθε μορφῆς ἰδιοκτησίας. Ἠ μεταὸαση

στό σοσιαλισμό για τήν ΕΔΑ καί τα μέ-

τρα κοινωνικοποίησης τῶν ὂασικῶν μέ-

σων παραγωγῆς «θα καθορίζονται μέ τή

συναίνεση τοῦ λαοῦ» καί ἑπομένως «εἶ-

ναι ἀναγκαία ῆ συνεργασία καί συμπα-

ραταξη ὅλων τῶν προοδευτικῶν καί ἀρι-

στερῶν δυνάμεων. πού έκφραζονται σή-

μερα ἀπό διαφορετικα κόμματα».

Ἀπόρροια αὐτῆς τῆς θέσης“εἷναι τα

αρθρα l καί 2 τοῦ «Σχεδίου Καταστατι-

κῶν Θέσεων» πού συζήτησε ἡ Β’ Πανελ-

λαδική Συνδιασκεψη τῆς ΕΔΑ (Ἰούλης

77). πού ἀπο τή μια διακηρύσσιτ πώς

«(...) ἡ δλοκλῆρυηιένη λύση τῶν ἐθνικῶν.

πολιτικῶν, οἰκονομικῶν καί κοινωνικῶν

προοληματων τοῦ λαοῦ ὅρίσκεται αντι-

κειμενικα στήν τελική έπικρατηση τοῦ

σοσιαλισμοῡ μέ δημοκρατικές διαδικασί-

ες» καί ἀπό τήν άλλη πώς «για, ἕνα

κόμμα (ὅπως ἡ ΕΔΑ) πού έπιδιωκει ρι-

ζικές κοινωνικές αλλαγές ῆ μέθοδος του

Ἐπιστημονικοῡ ΣοσιαἸ.ισμοῡ εἶναι πο-

λύτιμο ὅπλο στή μελέτη καί ἀναλυση τῆς

(ἰντικειμενικῆς πραγματικότητας. ”Ομως

ή ίδεολογική αὐτή αποδοχή του δέν ἀπο-

τελεῖ όρο για τή συμμετοχή στό κόμμα

καί τήν ανάδειξη τῆς ἡγεσίας του».

ΚΚΕ; «Τό κράτος τῆς (δικτατορίας

τοῦ προλεταριάτου»

Τό ΚΚΕ χαρακτηρίζεται στό καταστα-

τικό του σάν «(...) τό κόμμα τῆς έργατι-

κῆς ταξης τῆς,“ΕἸ.Ἰιαδ(ις. ἠ συνειδητή

πρωτοπορία της (καί) ῆ ἀνωτατη μορφή

ὀργανιι)σής τῆς...»

Ἐμπνέεται καί καθοδηγεῖται ἀπὸ τήν

έπιοτημονική θεωρία τοῦ Μαρξιομοῦ -

Λενινισμοῡ καί «παλεύει. για τήν κατα-

χτηση ἀπό τήν έργατική ταξη τῆς πολιτι-

κῆς ἐξουσίας, για να πραγματοποιήσει

τόν έπαναστατικό μετασχηματισμὸ τῆς

έλληνικῆς κοινωνίας» καί να φτασει

στόν τελικο σκοπό του. πού εἶναι «ἡ οἱ-

’κοδόμηση μιάς σοσιαλιστικῆς καί κομ-

μουνιστικῆς κοινωνίας».

Σύμφωνα μέ τό Πρόγραμμα τσῡ ΚΚΕ

που ψήφισε τό 90 Συνέδριοῑ /

«Ὀ Ἐλληνικὸς Λαος θα απαλλαγεῖ

ἀπό τίς ὅαριές συνέπειες τῶν καπιτα-

λιστικῶν ἀντιθέσεων. τῆς έκμεταλ-

λευσης καί τῆς καταπίεσης. ἀπο τό

ζυγό τῶν ντόπιων καί ξένων μονοπω-

λίων καί ἡ Ἐλλάδα θα μπεῖ στό

δρόμο τῆς δλόπλευρης ἀναπτυξης τῶν

παραγιινχικῶν της δυνάμεων. τῆς εὐ-

ημερίας τοῦ λαοῦ καί τῆς πολιτιστι-

κῆς ανθησης, μόνο μέ τήν ανατροπή

τοῦ καπιταλισμού καί τήν ἀνοικοδο-

μηση τοῦ σοσιαλισμσῡ καί τού κομ-

μουνιομοῡ».

Καί ἀφοῦ διαπιστώνει πώς στή χώρα

μας «ὑπάρχουν οἱ ὀασικές αντικειμενι.-

κές - ύλικές προϋποθέσεις για τό πέρα-

σμα στό σοσιαλισμό. μια πολιτικα ’έμ-

πειρη έργατική ταξη μέ τό μαρξιστικό -

λενινιστικό κόμμα της καί ἕνας λαός δο-

κιμασμένος σέ κοινωνικούς ἀγῶνες, κα-

θορίζει πώς ἡ πορεία πρός αὐτὸ τό

ὅραμα θα περάσει «μέσα ἀπό μια ἑνιαία

ἐπαναστατική διαδικασία πού θα περι-

λαὸαίνει δυό σταδια ἐπαναστατικῶν

μετ(ισχηματισμῶν»;

α) Τό δημοκρατικό, (ἰνταιονοπιυλιακό

καί (Ἰ. ιἸτιιμπεριαλιστικό στάδιο

Σ“ αὐτό θα έγκαθιδρυθεῖ τό καθεστώς

τῆς Νέας Δημοκρατίας. ξΗ συμμαχία έρ-

γατικῆς ταξης - αγροτιας καί αλλων

στρωματων πού θ’ ἀποδέχονται τό πρό-

γραμμα τῆς Νέας Δημοκρατίας θα ἀσκεῖ

έπαναστατική δημοκρατική έξουσία καί

θα στραφεί κατα τῆς μονοπωλιακῆς ὀλι-

γαρχίας καί τοῦ ίμπεριαλισμοῡ μέ ὕα-

σική κατευθυντήρια τόν «περιορισμό τῆς

δρασης τῶν μονοπ(ι.)λίων καί τήν έλεύ-

θερη οἰκονομική ἀναπτυξη τῆς χώρας»,

τήν έμπέδωση τού δημοκρατικοῦ πολιτι-

κοῦ καθεστῶτος. τή λήψη μέτρων για τήν

ἐθνική ἀνεξαρτησία καί τήν ἐφαρμογή

πολιτικῆς εἰρήνης καί συνεργασίας μέ

ὅλες τίς χῶρες κλπ.

ὑ) Τό στάδιο ,τεράσματος στό σοσιαλι-

σμο

Στό σαθμσ ποιί τά προσλήματα θα λύ-

νονται στό σταδιο τῆς Νέας Δημοκρατί-

ας. «θα συντελεῖται τό πέρασμα στό σο-

σιαλιστικό σταδιο». ὅπου

αὴ έργατική ταξη. (ιορέας τῆς σο-

σιαλιστικῆς ἀλλαγῆς. στηριγμένη στῆν

παραπανω συμμαχία (θα δημιουργή-

σει) τό δικό της κρατός - τό κράτος

τῆς δικτατορίας τοί· προλι ταριιὶτοω..

πού εἰναι «άνιίιτερη ἀπό καθε- (“ἰλλη

μορ([,ή δημοκρατίας» γιατί «στρέιιϊ-

ται μόνο κατα τῶν έκμεταλλευτῶν,

ένῶ για τό λαό δημιουργεῖ ὅλες τίς

ὑλικές καί κσινωνικιῗς προϋποθέσι-ις

για τήν πραγματικῆ ασκηση τῶν δι-

καιωματων του >2.

,Στό κράτος τῆς δικτατορίας του προ-

λεταριατου - πιστεύει τό ΚΚΕ - «ἐξ-

ασῳαλίζεται ῆ πιό πλατιά συμμετοχή τῶν

ἐργαζομένων στήν ασκηση τῆς έξουσίας

καί στῆν οἰκοδομηση τῆς σοσιαλιστικῆς

κοινωνίας». Διασιιιαλίζι-ται ἐπίσης «ῆ

έλεύθερη “ύπαρξη καί δραση κάθε κόμ-

ματος πού έκιιραζει συμφέροντα έργα-

ζομένων στριι)ματων».

Στή σοσιαἸ-.ιστικι’] κοινωνία (πρώτη

ῳαση τῆς κομμοιινι(ιτικι“]ς) πού προτείνει

τό ΚΚΕ θα αλλαξουν ριζικά οἱ σχέσεις

παραγιιηἸῆς. Τά σασικα μέσα. παραγωγῆς

θα γίνουν κοινωνική ἰδιοκτησία. Oi έρ-

γαζόμενοι. οἱ αγρότες καί οἱ μικροί

παραχίυγοί τῶν πόλεων θα δσηθηθούν

από τό σοσιαλιστικό κράτος για τήν ἐθε-

λοντική συνεταιριστική όργάνωση τῆς

παραγωγῆς τους καί”θα αναγνωρίζεται

τό δικ(ιίιι)μα τῆς προσωπικῆς περιουσίας

τῆς,αποχτημένης ἀπο τήν ἐργασία. Ἠ

εἰσαγωγή τῆς σοσιαλιστικῆς σχεδιοποί-

ησης καί διεύθυνσης τῆς οἰκονομίας θα

ἐξασφαλίοει τή συνεχῆ καί ὀρθολσγική

ἀναπτυξη τῶν πα.ρα“,’(ιιχίκιῖ)ν δυνάμεων.

έτσι ὥστε να ἰσχύει ῆ ἀρχή «ἀπό τόν κα-

θένα κατα τήν ἱκανότητά του, στόν κα-

θένα κατά τήν ἐργασία τοιἸ...>.·Ι

Μέ τήν ὁλοκλήρωση τῆς σίκοδόμησης

τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας ἡ χώρα.

σύμφωνα μέ τό ὅραμα του. ΚΚΕ. «θα πε-

ράσει ὅαθμιαῖα στόν κομμουνισμό. ανω-

τατη μορφή ὀργάνωσης τῆς κοινωνίας.

ὅπου κυριαρχεῐ ῆ ἀρχήῑ «ὁ καθένας

σύμφωνα μέ τίς ίκανότητές του. στόν κα-

θένα σύμφωνα μέ τίς ἀνάγκες του».

 

 

’.στίς ἐπάλξεις τῆς Δημοκρατίας

ἡ ΕΛΕΥΘΕΡΟΪΥΠΙΑ ..

ἡ ἀπογευματινή σου ἐφημερίδα
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»ΑιτσAYTEZ

(MIA AHA-NTHXH ΣΤΟ ΑΡΘΡΟ ΤΟΥ M. NIKOAINAKOY

«TO AAIKO KINHMA ΜΠΡΟΣΤΑ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ»)

  

     

τοῦ Σπήλιου Παπασπηλιόπουλου

«Προτιμαω vci γνωρίζω τίς αίτιές τῶν πραγμάτων παρα να κα-

θήσω Βασιλιας στό θρόνο τῆς Περσίας.»

Δημόκριτος

«Τό θάρρος εἶναι να καταλαὸαίνεις τήν ίδια σου τῆ ζωή, να τή

διασαφηνίζεις, va τήν ἐμθαθύνεις, κι έν τούτοις να τή συντονί-

ζεις μέ τή ζωή ὅλων. Τό θάρρος εἶναι να πηγαίνεις πρός τό

ἰδεῶδες καί να καταλαὸαίνεις τό πραγματικό. Εἶναι va' δρας καί

va' δι’νεσαι στίς μεγάλες ὑποθέσεις, χωρίς va' ξέρεις τί αντα-

μοιθή σού ἐπιφυλασσεται. Τό θάρρος εἶναι ν’ αναζητᾱς τήν

ἀλήθεια καί να τή λές. Εἶναι να ὑπομένεις τό ψέμα πού περναει

μπροστα σου θρισμὸεύονταςκαί να μή γίνεσαι ή ἠχώ του»

Zdv Ζωρές

ΤΑ ΠΕΡΙΣΣΟΤΕΡΑ αρθρα πού γραφονται αύτές τίς μέρες για

προεκλογική προπαγανδα, ὂέν ἐχουν - πλήν ἐξαιρεσεων (1) - κα-

μια σχεση με τήν πολιτική αναλυση, καί δεν εἶναι αναγκη ν’ ασχο-

ληθσῡμε μαζί τους. Τίς περισσότερες φσρές ἐπιθεθαιῶνουν τό χα-

μηλό ἐπίπεδο τοῦ Πολιτικοῦ πρσθληματισμοῖι στόν τόπο μας, Kai

ρίχνει σε μελαγχολικές σκέψεις όποιον νοιαζεται για τό δημοκρα-

τικό πολίτευμα, πού στηρίζεται στήν πολιτική παιδεία. Τό αρθρο,

ὅμως, τοῦ Μ. Νικολινόκου «Τό λα’ίκό κίνημα μπροστα στίςιέκλο-

γές», πού δημοσιεύτηκε στό «Ἀντί» τῆς 29110177,πρέπει να μας

απασχολήσει σοθαρα.

Παρευρισκόμαστε α’ ἕνα κύμα από προσχωρήσεις, μεταπηδή-

σεις, όλλοπρόσαλλες κσταχωρήσεις σε ψηφσδέλτια (στα Ἐπικρα-

τείας καί στα αλλα), ύποψηφιότητες πού δέν ἐχουν καμια σχέση

με τήν ἰδεολογία(;) τοῦ κόμματος, «προγραμματα» πού παρουσια-

ζονται τήν τελευταία στιγμή, συμμαχίες πού αν εἶχαν γίνει μερι-

κσύς μῆνες πρίν δέν θα φαίνονταν εύκαιριακές, σύγχυση στή Βα-

ση, στούς ἐκλογεῑς, στούς όποίους δέν ἐξηγεῖται τίποτα ή ἐλαχι-

στα ( 2).

Μέ τό αρθρσ τοῦ M. Νικολινακσυ τα πραγματα εἶναι διαφορετι-

κα. Ὀ συγγραφέας εἶναι γνωστός σα σσδαρός οἰκονομολόγος, πού

προσπαθεῐ να εἶναι καί σοθαρός αναλυτής τῶν Πολιτικῶν πραγμα-

των, ἐπιχειρῶντας τίς αναλύσεις του σύμφωνα με όρισμένες

«ὑποθέσεις ἐργασίας» καί όχι μέ ἐπιδερμικες περιγραφές, ἐπίθετα

καί προσωπικούς χαρακτηρισμούς. Κανείς δέν τόν ὑποπτεύεται για

ίδιοτέλεια μέ τήν ἐκλογή πού ἐκανε, καί πού ξένισε πολλούς λόγω

τῶν προηγούμενων αρθρων του. (Ἰδιαίτερα τό αρθρο του στό

«Ἀντί» τῆς 25/1/75). Δέν αναιρεῖ, γραφει στό καινούργιο του αρ-

θρο, τίποτα απ’ ὅσα ἐγραψε στό αρθρο τῆς 25/1/75. καί Θεωρεῑ ότι

ή ἐπιλογή του εἶναι αποτέλεσμα τῆς “ίόιας τῆς ἐξέλιξης τῶν συνθη-

κῶν πού ανέλυε στό αρθρο του ἐκεῖνο. Ἠ ἐπιλογή τοὺ καθενός

εἶναι σεθαστή, καί μαλιστα όταν θαρραλέα Kai ξεκαθαρα προσπα-

θεῑ να τή δικαιολογήσει, όταν εἶναι φανερό ότι στηρίζεται σέ i630-

λογικούς λόγους. Ὅμως ή κριτική τῆς αναλυσης πού ἐπιχειρεῖται

καί τῶν ἐξηγήσεων πού δίνονται εἶναι χρέος μσς. Κι αύτή τήν κρι-

τική θα ἐπιχειρήσσυμε πιό κατω.

”Ελλειψη ἐπιστημονικής ακρίθειας

’Υπαρχουν πολλα μέρη, στῆν αναλυση τῶν πολιτικῶν δυναμεων

πού ἐπιχειρεῖ ό Μ. Νικολινακος, πού με Βρίσκουνε προσωπικα
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απόλυτα σύμφωνο. Αύτό πού μέ ἐνοχλεῖ, ”όμως, γενικα, εἶναι μια

ὸρισμένη σχηματικότητα στῆν αναλυση, μια ἐκχυδαϊστική Kai

αντιδιαλεκτική (μαῡρο καί αστιρο) απλούστευση τῆς πραγματικό-

τητας, μια χρησιμοποίηση ἐννοιῶν πού δέν ἔχουν καμια αναλυτική

ακρίθεια. Πουθενα ἐπίσης ό συγγραφέας δεν μᾶς δείχνει πῶς 6λέ-

πει σήμερα τό παγκόσμιο ἐργατικό κίνημα, πῶς 6λέπει τή σοσιαλι-

στική κοινωνία καί τή διαδικασία μεταθασης a' αὺτήν στή χώρα

μσς (3)-

Σωστα, στίς γενικὲς τους γραμμές, εἶναι αὺτα πού λέγονται για

τίς μαζες, αῳοὺγδέ φαίνεται να πιστεύει στήν κινητοποίησή τους

an' ἐξω, από Eva «σοφό» κόμμα ή Eva «σοφό» αρχηγό, πού ξέρουν

τί ἐπιδιῶκουν oi μαζες καί τί τίς συμφέρει. Ἀλλα ό “ίδιος ό ὅρος

«μαζες» μας ἐνοχλεῖ. Τί εἶναι oi μαζες; Τί εἶναι ό λαός; Τί σημαίνει

«λα’ίκό κίνημα»; Εἶναι ποπσυλιστικσί όροι, χωρίς ακρίθεια ἐννσισ-

λογική, καί γι· αύτό ὗεν τούς χρησιμοποιεῑ ή Πολιτική “Επιστήμη

(τόσο ή φονξιοναλιστική boo Kai ή μαρξιστική ή ή θεμπεριανή).

Ἐνῶ, αντίθετα, σί ἐννσιες «κοινωνικές ταξεις», ι«ἐπαγγελματικές

κατηγορίες», «κρατός - ἐθνος», «πολιτικό σύστημα», «όμαδες

πιέσεως καί συμφερόντων», «πολιτικό κόμματα», “ὲ(τεχνοδομή».

«συνδικατα», «ἐργατικό κίνημα» κ.λπ. Ἠ χρησιμοποίηση τῶν ἐν-

νοιῶν αὐτῶν θα μσς “ἐδινε μια πιστότερη εἰκόνα τῆς ἐλληνικῆς κοι-

νωνίας, Θα μας όδηγσύσε καί σέ μια ακριθέστερη ανατομία αὑτοῦ

πού ό Νικολινακος όνομαζει «λαῑκό κίνημα». Ἠ ἰδέα ότι από τή μια

μερια ύπαρχει ό «λαός» κι από τήν “αλλη oi λίγοι εκμεταλλευτές

του, εἶναι τελείως χονδροειδής, δέν ἐχει, κατα τή γνῶμη μσς, κα-

μια σχέση με τό μαρξισμό, δέν ανταπσκρίνεται στῆν πολυπλοκό-

τητα τῶν σύγχρονων κοινωνιῶν. “Ακόμα καί ἡ χρησιμοποίηση τῆς

ἐννοιας τῆς «αστικής ταξης» σαν ἐκμεταλλεύτριας τού «λαοῦ»,

δέν εχει καμια αναλυτική “αξία, αν δέν γίνει προσδιορισμός τῶν

μικροαστικῶν, μεσο-αστικῶν, μεγαλο-ἀστικῶν στρωματων, τῶν

ἐπαγγελματιῶν, τεχνικῶν, μεγαλο-καί μεσο-αγροτῶν, τής «ἐργατι-

κῆς αριστσκρατίας», τῆς κοινωνικῆς κινητικότητας, τῆς αναπτυξης

καινσύργιων ταξεων καί τοῦ μαρασμοῡ αλλων, τῆς κρίσης πού

γνωρίζουν ὅλες oi κοινωνικές ταξεις μέ τόν ἐκσυγχρσνισμό καί τήν

αλλαγή τῶν παραγωγικῶν δραστηριοτήτων. Τίποτα ἀπ’ όλα αύτα

στήν αναλυση τού Νικολινακου. ”Οπου δίνεται μια μυθική εἰκόνα

τού «λαοῦ» καίτοι] «λα’ίκοῡ κινήματος» - τοῦ όποίσυ, 6ἐ6αια, ἐκ-

φραστής ὗεν μπορεῖ να εἶναι παρα ’ἐνα ποπουλιστικό κίνημα, πού

κινητοποιεῑ όλο τό λαό, για τήν (αόριστη καί ακαθόριστη) ακοινω-

νική αλλαγή» καί τήν προστασία τῶν ἐθνικῶν συμφερόντων, μια

καί oi κυρίαρχες ταξεις (ποιές ακριθῶς; ποια εἶναι ή δομή τής ἐξ·

ουσίας στήν Ἑλλάδος) δέν εἶναι μόνο ἐκμεταλλευτικές (πῶς ακρι-

6ῶς;),4αλλα καί ἐθνοπροδοτικές, λόγω τού ότι εἶναι «ἐξαρτημέ-

vac» ( )-

Δέν θα συμφωνήσουμε με τό M. Νικολινακο οὔτε στα ’σ’σα γρα-

φει περί δημοκρατίας. Δέν μπορούμε ἐδῶ, στόν περιορισμενο

χῶρο πού διαθέτουμε, ν’ αναλύσουμε a' όλη του τήν εύρύτητα τό

πρόΘλημα τῆς αστικής δημοκρατίας, τῆς διαδικασίας γέννησής

της, τῶν σχέσεων της με τό σοσιαλισμό καί τό ἐργατικό κίνημα, μέ

τό θαθμό όναπτυξης μιας χῶρας, μέ τήν κοινωνική της διαρθρωση

(5). ”Ας μας ἐπιτραπεῖ μόνο να παρατηρήσσυμε ότι εἶναι σχηματικα

αύτα πού γραφει, πανω σ’ αὺτό τό θέμα, ό Νικολινακος. Γιατί θεω-

ροῡμε σχηματικό (κι ἐπικίνδυνα) τό ὅτι ἡ δημοκρατία ἐγινε για να

διαιωνίσει τήν κυριαρχία τῆς αστικής ταξης, ἐνῶ πραγματικό ἡ

σύγχρονη δημοκρατία γεννήθηκε μέ τήν ανοδο καί τήν ἐπιθολή

τῆς αστικής ταξης, κι όλο τό κριτικό, ρασιοναλιστικό, αντι- εξου-

σιαστικό, αντι-αύθεντικό, ἐξισωτικό, απελευθερωτικό πνεῦμα πού

συνόδεψε αύτή τήν ανοδο καί τήν ἐπιθολή. Τό θέμα 6ἐ6αια τῆς

νομιμότητας τῆς ἐξουσίας τῆς αστικής ταξης εἶναι σημαντικα,

αλλα εἶναι πολύ πιό πολύπλοκο τό πρόθλημα τῶν σχέσεων καπιτα-

λισμοῡ καί δημοκρατίας (6) καί τῶν σχέσεων τῆς αστικής ταξης καί

τῶν αλλων ταξεων μέ τούς δημοκρατικούς θεσμούς καί ή χρησι-

μοποίησή τους απ’ αύτές.

Εἶναι γνωστή ή κριτική τοῦ Μαρξ στήν αστική δημοκρατία - τῆς

ὁποίας δέν ἤθελε τήν καταργηση, αλλα τήν ἐμθαθυνση, τόν ἐμ-

πλουτισμό καί τή γενίκευση - καί ό Θαυμασμός του για τούς δημο-

κρατικούς θεσμοὺς τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῡ, ὅπως εἶναι γνα»

στή (σ’ ὅσους εἶναι) ή συμθολή τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος στήν

αναπτυξη τῶν δημοκρατικῶν θεσμῶν στα πλαίσια τῆς αστικής δη-

μοκρατίας, 'H πολιτική σκέψη τοῦ Μαρξ, μετα τήν επιθσλή τοῦ

σταλινισμοῠ, καί τή σταλινοποίηση ἐνός μεγαλου μέρους τοῡ ἐρ-

γατικοῦ κινήματος, ύπέστη απλουστευτικούς ακρωτηριασμούς,

απ’ αύτούς πού προσπαθούν να δικαιολογήσουν τόν όλοκληρωτι-

σμό, τή μονοκομματική κυριαρχία, τήν καταργηση τῶν ατομικῶν.

πολιτικῶν καί συνδικαλιστικῶν ἐλευθεριῶν (προϊόντα καταχτήσεως

όχι μόνο τῶν αγῶνων τῆς ανερχόμενης αστικής ταξης, αλλα καί

τοῦ ἐργατικου κινήματος TOU 19ου alwva) σέ καθεστῶτα πού χα-



ρακτηρίζονται σα «σοσιαλιστικα» (ῆ σαν «κομμουνιστικα» καθε-

στῶτα «όλόκληρου τοῦ λαοῦ»1).

Στα τελευταῖα χρόνια ή μαρξιστική πολιτική ἐπιστήμη προσπα-

θησε να καλύψει τήν καθυστέρηση, πετῶντας τίς απλουστευτικές

διακρίσεις αναμεσα «Boon» Kai «ἐποικοδόμημα», «τυπικές» καί

«οῦσιαστικές» ἐλευθερίες, κανοντας μια συγκεκριμένη αναλυση

τοῦ κρότους, δείχνοντας τή σχετική αῦτονομία τοῦ πολιτικοῦ φαι-

νομένου, ἐξεταζοντας τό πρόθλημα τοῦ ήγεμονισμοῦ καί τοῦ

«μπλόκ ἐξουσίας» ποῦ απασχόλησαν τόν Γκραμσι, ἐμθαθυνε στό

πρόθλημα τῆς ἐξουσίας, τῆς αντιπροσωπευτικῆς καί τῆς αμεσης

δημοκρατίας, στό πρόθλημα τῆς γραφειοκρατίας κ.λπ.(7)

Ἠ πολιτική ἱστορία τῆς σύγχρονης Ἑλλάδος

Δέν πρόκειται τόσο για μια διαπίστωση ἀσυμφωνίας μ’ αῦτα πού

γραφει ό Μ. Νικολινακος στό μέρος τῆς μελέτης του ποῦ έχει τόν

τίτλο «'H Kpian τοῦ πολιτικοῦ συστήματος», ὅσο για τή διαπίοτωση

τῆς μερικότητας καί τῶν ἐλλείψεων. Kara τῆ γνώμη μου τίποτα

δέν μποροῦμε να καταλαθουμε από τῆ σύγχρονη ἐλληνική πρα-

γματικότητα αν ξεκινῆσουμε τήν αναλυσή μας τό 1974, ὅπως κανει

ό Μ. Νικολινακος. Ἕχοντας ῦπ’ όψη τίς αναλύσεις για τῆ δημιουρ-

γία τοῦ ἐλληνικοῦ κοινωνικο-οικονομικοῦ σχηματισμοῦ, τῆ «νόθα

αστικοποίηση» καί τῆ διαστρεθλωμένη αναπτυξη τοῦ ἐλληνικοῦ

καπιταλισμοῦ, μέ τόν ἐμπορομεσιτικό του χαρακτῆρα, τῆν καθυ-

στέρηση τῆς ἐκθιομηχανισης, καί αρα τήν καθυστέρηση τοῦ ἐργα-

τικοῦ κινήματος (αλλα καί τοῦ αγροτικοῦ κινήματος), πρέπει

όπωσδῆποτε v‘ ανατρέξουμε στῆ μορφή πού πῆρε ῆ παλη τῶν τα-

ξεων στῆ διαρκεια τοῦ 2ου παγκοσμίου πολέμου, στῆν ῆττα τῶν

προοδευτικῶν δυνάμεων (λόγω τῆς πολιτικῆς ανωριμότητας τῆς

σταλινικῆς ήγεσίας τοῦ Κ.Κ.Ε.) καί στῆ φαλκίδευση τῆς κοινωνικῆς

αλλαγῆς, καθώς καί στόν ἐμφύλια πόλεμο( ι’), ό όποῑος όχι μόνο

έφερε στῆν ἐξουσία τίς πιό αντιδραστικές δύναμεις, αλλα ἐπέθαλε

όλοκληρωτικα καί σκοταδιστικα στοιχεῖα o' όλόκληρη ,τή δημόσια

ζωή, δημιούργησε στρατό πραιτωριανῶν, μέ αντι - κομμουνιστικῆ

ψῦχωση, που αργότερα κατέλυσε τή δημοκρατία καί ἐπέθαλε για

ἐφτα χρόνια στρατοκρατικό καθεστὼς.

Στό μεταξύ ῦπῆρξε τό ἰντερμέδιο τοῦ ανένδοτου αγῶνα, ἡ

ἐπούλωση τῶν πληγῶν τοῦ ἐμφυλίου πολέμου, ό ἐρχομός μίας

νέας γενεας πού δέν ἠταν ῆ ήταν λιγότερο φανατισμένη απ’ αύ-

τόν, ῆ αδυναμία τῆς δεξιός πού κυθερνοῦσε ἐπί μια δεκαετία να

δῶσει λύση στα μεγαλα κοινωνικα καί οἰκονομικα προθλῆματα -

’ἐξω θέθαια από τή «λύση» τῆς μεταναστευσης Kai τῆς ἐκθιομηχα-

νισης μέσω τοῦ ξένου κεφαλαίου - καί να πραγματοποιησει τίς ρι-

ζικές διαρθρωτικές μεταθολές από τίς όποῑες εἶχε αναγκη ἡ χῶρα.

Ἠ παραδοσιακή αριστερα ῆταν ανίκανη να προτείνει καινούργιες

λύσεις, ν’ απαλλαγεῑ από τα κλισέ της, ν’ απαλλαγεῖ από τήν ἐκ

τοῦ μακρόθεν κηδεμονία τῆς αποστεωμένης ήγεσίας τοῦ Κ.Κ.Ε.

Τήν κατεύθυνση τοῦ ανένδοτου αγῶνα αναλαθε ένα κόμμα-

μωσαϊκό, ή ’Ἐνωση Κέντρου, ποῦ σχηματίστηκε τό 1961 μέ τήν πα-

ρέμθαση τῶν “Αμερικανῶν (9), πού δέν απόκτησε ποτέ πρόγραμμα,

πού δέν όργανῶθηκε δημοκρατικα, πού δέν έκανε πστέ συνέδριο

(‘°), μέσα στό όποῖο “ἐμειναν πανίσχυροι oi θαρῶνοι, oi περισσότε-

ροι από τούς όποίους ἐκαναν αργότερα τήν αποστασία. Μετα τή

μεγαλειῶδη ἐκλογική νίκη τοῦ Φεθρουαρίου τοῦ 1964, ό Γ. Παπαν-

δρέου, πού ῆταν μέχρι τότε primus inter pares έγινε πανίσχυρος

καί ανεξέλεγκτος μοναρχης, έδωσε τήν ἐξουσία στῆν κεντρο - δε-

ξια, δέν ἐκκαθαρισε τῆ στρατιωτική ῆγεσία. ”Οταν ἡ ΟΝΕΚ, ῆ νεο-

λαία τοῦ κόμματος, διαμαρτυρῆθηκε για τήν αναθεση τοῦ ’Υπουρ-

γείου Στρατιωτικῶν στόν Π. Γαρουφαλια, διέλυσε τῆν ONEK!

Μια τεραστια χαμένη εῦκαιρία ή κυθέρνηση τῆς E.K. — ὅπως τε-

ραστια χαμένη εῦκαιρία ῆταν προηγούμενα τό ἐαμικό κίνημα. Xa-

μένοι κυρίως όσοι συνέστησαν τήν ταξική συμμαχία, πού ἐκανε κι

ἐφερε σέ πέρας τόν ανένδοτο (oi ἐργαζόμενοι, oi αγρότες, oi ἐπι-

στήμονες - τεχνικοί — διανοούμενοι, oi φοιτητές), χαμένο τό

προοδευτικό κίνημα; πού πρέπει, ὅμως, να καταλαθει μια για

παντα ότι ῆ προδοσία του, ῆ καταστροφή τῶν ἐλπίδων για κοινω-

νική αλλαγή ἡρθε παντοτε από τίς «σοφές» ήγεσὶες, από τούς

«αρχηγούς», τούς «σωτῆρες», τούς χαρισματικούς ῆγέτες. Oi μό-

νοι πού μίλαγαν μέσα στῆν E.K. για δημοκρατική όργανωση ῆταν

αῦτοί πού αποτελοῦσαν τήν καλούμενη όμαδα τῶν «μακεδόνων»

θουλευτῶν (K. Λούλης, Μυλωνας, Χασαπίδης, Μαναθῆς, κ.λπ.).

Κανένας αλλος, συμπεριλαμθανομένου καί τοῦ κ. A. Παπανδρέου

(“), ό ὸποῑος όργανωνε τοῦς «Δημοκρατικούς Συνδέσμους», μέσω

τῶν ἐμπίστων του, για να αντιμετωπίσουν, ὑποτίθεται, τή στρατο-

κρατική απειλή κι ἐκανε μεθυστικὲς για τούς παλαμακιστές «πο-

ρεῑες» μέ χιλιαδες αῦτοκίνητα, κι ό όποῖος ἐγραφε στό «Βῆμα»

τῆς 15/4/67 ὅτι ὃποιος μιλαει για δικτατορία εἶναι προθοκατορας,

μετα από ὅσα εἶχε ἀποκαλύψει για τῆ Χούντα στό ’ίδισ αῦτό «Βῆ-

μα» ό στρατηγός Γ. Ἰορδανίδηςι Mia τεραστια προσπαθεια όργα-

νωσης καί πολιτικῆς παιδείας, ποῦ ἐπρεπε να γίνει, δέν ἐγινε; oi

παλαμακιστές θεωροῦνται πιό σίγουρο κομματικό καί ἐκλογικό

ῦλικό an' τούς Πολίτες.

Χαμένη εῦκαιρία από τήν αποψη τῆς πολιτικῆς παιδείας καί τῆς

όργανωσης τῶν προοδευτικῶν δυναμεων, μέ τή μή δημιουργία

ένιαίου αντιστασιακοῦ φορέα (‘2), σταθηκε καί ή περίοδος τῆς

στρατιωτικῆς δικτατορίας, παρα τίς θυσίες, τόν ῆρωισμό καί τίς

προσπαθειες πολλῶν ανθρῶπων. ’Υπῆρξαν πραξεις αντίστασης,

δέν ῦπῆρξε όργανωμένη κι ἐνιαία κατευθυνόμενη αντίσταση.

Ἀποτέλεσμα αυτοῦ ῆταν να θγοῦν oi πολιτικές δυναμεις ακόμα

πιό θρυμματισμένες από τή στρατιωτική δικτατορία, να μή δη-

μιουργῆσουν oi αντιστασιακές δυναμεις δικό τους φορέα, αφοῦ

δέν συνέτειναν στῆν ανατροπή τῆς δικτατορίας, ἐνῶ εἶχαν συντεί-

νει στή διεθνή απομόνωσῆ της, κι εἶχαν θοηθήσει στῆν παθητική

αντίσταση τῆς πλειοψηφίας τοῦ ἐλληνικοῦ λαοῦ. Συμφωνοῦμε,

ἐτσι, μέ τό Μ. Νικολινακο όταν γραφει ότι σωστα (δηλαδή μέ λο-

γική ἐξῆγηση) ῆ λα’ἰκή πλειοψηφία δόθηκε στόν K. Καραμανλῆ,

γιατί δέν ῦιτῆρχε καμια αλλη ἐναλλακτική λύση. Συμφωνοῦβε,

ακόμα, σ’ ὅσα γραφειγια τῆν καλυψη πού τοῦ έδωσαν ῆ E.K. Kai oi

«Νέες Δυναμεις» (όταν, θέθαια. ό Ἀ. Παπανδρέου παρέμενε στό

ἐξωτερικό καί μίλαγε για «αλλαγή Νατοϊκῆς φρουρᾶς», πού κατέ-

ληγε, τελικα, στό «τί “Ιωαννίδης τί Καραμανλῆς»), χωρίς να τόν

θοηθῆσουν, ἐνδεχόμενα, μέ τοῦς όρους πού θα τοῦ ἐ’θεταν, απέ-

ναντι στήν “ίδια του τήν ακροδεξια πτέρυγα. “Ὀμως όλα αῦτα ἐξ-

ηγοῦνται, όταν τήν αναλυσή μσς δέν τήν αρχίζουμε τό 1974..

Πολιτική αναλυση κι όχι δημαγωγία

Δέν θα συμφωνήσουμε μέ τό M. Νικολινακο όταν τήν πολιτική

ἐλευθερία τῆ χαρακτηρίζει σαν χλωροφαρμιο για τίς λα’ἰκές μαζες,

πού ἐμποδίζει δῆθεν τό απελευθερωτικό τους κίνημα. Καταλήγου-

με, έτσι, να “έχουμε διαφορετική αποψη για τήν «αγωνιστικότητα

τῶν λαϊκῶν μαζῶν», για τό πῶς όργανῶνονται oi αγῶνες τῶν ἐργα-

ζομένων καί τῶν αλλων καταπιεσμένων στρωματων, καθώς καί τό

γιατί όργανῶνονται, δηλ. ποῦ αποθλέπουν. Μια ρομαντική φρα-

σεολογία για τό μεγαλεῖο τῶν «λα’ίκῶν μαζῶν», για τῆν καθαρό-

τητα τους, τήν αῦτοθυσία τους, απέναντι στῆ διεφθαρμένη

«αστική ταξη», δέν “έχει, νομίζουμε, καμια σχέση μέ τήν πολιτική

αναλυση. ·

Ποια εἶναι ακριθῶς ῆ ἐλληνικῆ αστική ταξη, ποια κομματια τήν

αποτελοῦν, ποια εἶναι ἡ πολιτική κουλτοῦρα της, ή κυρίαρχη ίδεο-

λογία, ποια εἶναι ῆ «τκρίση ταυτότητας» πού περναει, μέ τῆν ε’ίσ-

οδό της στῆν «κοινωνία τῆς αφθονὶας» καί τήν ἐπιθολῆ τῶν ξένων

καταναλωτικῶν προτύπων, ποιές εἶναι oi ἐπιδιῶξεις όλων τῶν κα-

τηγοριῶν τῆς «αστικής ταξης», ποια αδιέξοδα αντιμετωπίζει,

μπροστα σέ ποιές αντιφασεις θρίσκεται, πῶς θιῶνει στίς κοινωνι-

κές αντιθέσεις; _

Θα δεχτεῑ, ασφαλῶς, μαζί μου ό Μ. Νικολιναιθος ότι τα ψευτο-

μαρξιστικα, ἐκχυδαϊστικα κι όχι ἐκλαϊκευτικα ἐντυπα, όχι μόνο τοῦ

ΠΑΣΟΚ αλλα καί τῶν αλλων σχηματισμῶν τῆς αριστερας, καθε

αλλο παρα ἰκανσποιητικές αναλύσεις αποτελοῦνε. Τό να τονίζεται

σαν ψαλμωδία ή ««ἐξαρτηση» τῆς αστικής ταξης, δέν φτανει; πρέ-

πει ν’ αναλυθεῑ συγκεκριμένα, να συνδεθεῖ μέ τή στρατηγική τῆς

οἰκονομικῆς αναπτυξης πού ακολουθῆθηκε, να δειχτοῦν καθαρα

oi διαρθρωτικές όλλαγές καί oi θυσίες ὅλων τῶν ταξεων, πού

απαιτεῑ Eva αῦτόνσμο μοντέλο οἰκονομικῆς αναπτυξης. ”Οπως

πρέπει να δειχτεῑ τί σημαίνει σήμερα «ἐθνική ανεξαρτησία» κι

ἐθνική αξιοπρέπεια, για v' αποφύγουμε τίς σωθινιοτικές δημαγω-

γίες καί τίς δαιμονολογικές αναφορές στούς ξένους καί στόν «ἰμ-

περιαλισμό». ”Οπως απαραδεκτη εἶναι ή ἐθνική μειοδοσία, τό ’ίδιο

απαραδεκτη εἶναι ή ξενοφοθία. Θα παρουμε, μέ κριτική διαθεση,

καί από τῆ Δύση, καί and τῆν Ἀνατολή, καί από τήν Ἀφρική, αύτα

πού χρειαζόμαστε (κι όχι παντως τα πολιτικα μοντέλα τοῦ Μπααθ ῆ

τοῦ Κανταφι). Χωρίς να ε’ίμαστε εῦρωπαιοκεντρικοί, δέν μποροῦμε

ν’ αρνηθοῦμε ὅ,τι δημιούργησε ῆ Εῦρῶπη. Δέν συγχέουμε εὑρω-

παϊκό πολιτισμό καί καπιταλιστικῆ ἐκμεταλλευση.

Βρίσκουμε πολύ καλή τήν περιγραφή πού κανει ό M. Νικολινα-

κος τῆς οἰκονομικῆς καταστασης τῆς χώρας μας. Ἀλλα γιατί «ελαί-

λαπας» ή ἐνταξη στῆν EOK για τήν οἰκονομία μσς, καί ἰδιαίτερα για

τῆ γεωργίας Εἶναι ῆ ’ἐνταξη στῆν EOK ῶς καθαυτῆ, πού εἶναι κατα-

στρεπτική, ῆ oi ’όροι μέ τοῦς όποίους θα γίνει καί ή μή πραγματο-

ποίηση, λόγω ανικανότητας τῆς αρχουσας ταξης, τῶν θαθιῶν δι-

αρθρωτικῶν μεταθολῶν, τίς όποῖες απαιτεῑ ή ἐνταξη στῆν EOK. για
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να εἶναι ἐπωφελῆς για τήν Ἐλλαδα (καί ποῦ απαιτοῦνται Kl αν

ακόμσ ῆ ἐλληνικῆ οἰκονομία δέν ἐνταχθεῑ στήν ΕΟΚ); Γιατί δέν ξε-

καθαρίζεται ποια εἶναι ή (πραγματοποιήσιμη) ἐναλλακτική λύση,

καί ποιό εἶναι τό κόστος τοῦ «αύτόνομου» μοντέλου αναπτυξης,

πού πραγματοποιήθηκε παντοῦ μέχρι τῶρα μέ τή «σοσιαλιστική»

αστυνομία; Γιατί δέν δείχνεται καθαρα ποια πρέπει να ειναι η

ἐπενδυτικῆ προσπαθεια πού πρέπει να γίνει, καί ποιές oi κατανα-

λωτικές θυσίες πού θα ἐπιθληθοῦνε; Γιατί δέν δείχνεται πόσο πο-

λύπλοκη καί εύπαθής εἶναι μια οἰκονομία τόσο ανοιχτή όσο ῆ ἐλ-

ληνικῆ, ἐπειδή ακριθῶς εἶναι παθητική στίς ἐξωτερικές τῆς συναλ-

λαγές καί αναπνέει χαρις στούς «αδηλους πόρους»; Γιατί δέν δεί-

χνεται πόσο δύσκολη εἶναι ῆ αναδιαρθρωση μίας παρασιτικῆς oi-

κονομίας (διοίκησης, παιδείας...), καί ποια συμφέροντα θα θιχτοῦ-

νε; Κι αν αϋριο ἐπιχειρηθεῖ ή αναδιαρθρωση αῦτή, ἐναντια στα

,ξένα καί τα ντόπια συμφέροντα, μέ συμπίεση τοῦ θιοτικοῦ ἐπιπέ-

δου καί μέ θυσίες, ὅταν κατέθουν oi νοικοκυρές στούς δρόμους

μέ τίς κατσαρόλες, καί πίσω τους θρίσκεται ό ’έλληνας Πινοσέτ,

τότε, κι αν ακόμα ἐχουμε αποφασίσει να πεθανουμε μέ τό όπλο-

πολυθόλο στό χέρι σαν τόν Ἀλλέντε, πρός τί τό όφελος; Γιατί δέν

λέμε από τῶρα στό λαό τήν αλήθεια; Ἀρκοῦμαι να θαλω αῦτα τα

ἐρωτήματα, γιατί ασχολῆθηκα εῦρύτερα αλλοτε («Ἀντί» No 71 τῆς

1415177 Kai No 72 τῆς 2815177), μέ τῆν ανατομία τῶν δημαγωγιῶν

ῦπέρ ῆ κατα τῆς EOK. Τό να μιλαμε για «λαίλαπα», για «θύελλα»,

για «όδοστρωτῆρα» κ.λπ., δέν φτανει. Oi ῶραῑες εἰκόνες δέν εἶναι

ἐπιστημονικές αναλύσεις.

gi πολιτικοί ἐκφραστές τῶν κοινωνικῶν

υναμεων

Δέν θα διαφωνῆσω, χοντρικα, μέ τῆν αναλυση πού, μέ καποια

συντομία, κανει ό Μ. Νικολινακος, τῆς ΕΔΗΚ, τῆς ΕΔΑ, τοῦ ΚΚΕ

ἐσ.,τοῦ ΚΚΕ ἐξωτ. καί τῶν αριστεριστῶν, αλλα καί τῶν ἀλλων όμα-

δων πού αποτέλεσαν τῆ «Συμμαχία τῶν “Αριστερῶν καί Προοδευ-

τικῶν Δυναμεων». Θα χρησιμοποιοῦσα περισσότερες αποχρωσεις

για όρισμένες απ’ αῦτές τίς αναλύσεις, καί θα πρόσθετα κι αλλα

στοιχεῖα. Δέν συμφωνῶ, μόνο, όταν λέει για τῆ «Σοσιαλιστική

Πρωτοθουλία» καί τή «Σοσιαλιστική Πορεία» δτι «γεννῆθηκαν σαν

διαμαρτυρίες, σαν αρνήσεις, χωρίς να ’ἐχουν αντικειμενικα τῆ δυ-

νατότητα να αποτελέσουν θέσεις». “Ὀχι μόνο γιατί πρέπει να ἐξ-

εταστεῖ πανω σε ποιό θέμα ῆταν διαμαρτυρίες καί αρνῆσεις, αλλα

καί γιατί πιστεύω ότι από ῦποκειμενικές αδυναμίες δέν μπόρεσαν

να παίξουν τό ρόλο τους, ἐνῶ αντικειμενικα ῦπῆρχε καί για τίς δυό

αυτές κινήσεις ή αναγκη;

“Αλλα παρ’ δλ’ αῦτα, ἐπειδή διαφωνοῦμε μέ τό Μ. Νικολινακο

στῆν - συντομότατη, δυστυχῶς - αναλυση πού κανει για τό ΠΑ-

ΣΟΚ, διαφωνοῦμε καί στίς προοπτικές πού δημιουργεῖ ή «Συμμα-

χία τῶν 5». nap' ὅλα τα ἐλαττώματα της, τίς ἐλλείψεις, τίς αδυνα-

μίες της, τήν καθυστέρηση στῆ σύστασή της (13), εἶναι ή μόνη

θαση - εῦθραυστη, αθέθαιη, αλλα καί μέ πολλῆ τιμιότητα καί εἰλι-

κρίνεια - για τῆ δημιουργία ἐνός σύγχρονου σοσιαλιστικοῦ κόμμα-

τος. Αῦτό θα μποροῦσε να εἶναι καί τό ΠΑΣΟΚ, αν δέν ῆταν αρχη-

γικό κόμμα κι αν ῆ χαρισματική του ήγεσία δέν τοῦ ἐδινε ἐναν

ἐντονο ποπουλιστικό χαρακτῆρα. Βέθαια ό Μ. Νικολινακος δέν

αποφεύγει ν’ αναφερθεῖ στόν Πρόεδρο τοῦ ΠΑΣΟΚ(1’1), αλλα πι-

στεύει ὅτι τό ΠΑΣΟΚ, τελικα, θα χρησιμοποιήσει τόν Πρόεδρό του

κι όχι ό Πρόεδρός του τό ΠΑΣΟΚΙ Παραδόξως, εἶναι ῆ “ίδια ανα-

λυση πού έκανε πρίν τρία χρόνια ῆ πλειοψηφία τῆς «Δημοκρατικῆς

“Ἀμυνας» για να μπεῖ στό ΠΑΣΟΚ, καί ασφαλῶς πολλοί σοσιαλιστές

τοῦ ΠΑΚ, καί αριστεροί νεολαῑοι, πού θρέθηκαν ἐκτοτε ἐκτός ΠΑ-

ΣΟΚ, μέ μεθόδους ποῦ όταν σοῦ τίς περιγραφουν, νιωθεις ανατρι-

χίλα στῆ ραχοκοκαλια(15).”Ο,τιγραφει ό Μ. Νικολινακος για τό ΠΑ-

ΣΟΚ, τα ἐλεγαν πρίν τρία χρόνια αύτοί πού αποτέλεσαν αργότερα

τῆ «Σοσιαλιστική Πορεία» - πρίν διαλυθεῑ ή πρῶτη κεντρική ἐπι-

τροπή τοῦ ΠΑΣΟΚ, παρ’ όλα ὅσα εἶχαν συμφωνηθεῑ, πρίν γίνει ῆ 1η

προ-συνδιασκεψη, πρίν διαλυθεῑ ῆ έκλεγμένη κεντρική ἐπιτροπῆ,
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πρίν γίνουν oi πρῶτες διαγραφές, καί μετα oi διαγραφές-αῦτῶν

πού διαμαρτυρήθηκσν για τόν αντιδημοκρατικό τρόπο τῶν πρῶτων

διαγραφῶν (A. Φλέμινγκ, Μ, Μερκούρη, Κ. Νικολαου, X. Ροκόφυλ-

λος κ.λπ.), μεταξύ τῶν όποίων καί πολλα από τα στελέχη τοῦ

ΠΑΚ(1“”’).

Δέν θα ἐπιμείνουμε ἐδῶ στόν αρχηγικό χαρακτῆρα τοῦ ΠΑΣΟΚ,

για τόν όποῑο ό Μ. Νικολινακος “ἐχει παρουσιασει, στό αρθρο του

στό «ANTI» στίς 251Ἱ175,τήν πιό όξεία καί διεισδυτικῆ αναλυση (τό

αρθρο του αῦτό εἶναι ό ἐπίλογος τοῦ θιθλίου του «Ἀντίσταση καί

“Αντιπολίτευσηιν). 'O M. Νικολινακος μας λέει ότι δέν παίρνει πίσω

τίποτα, aria ὅσα ’ἐνραψε τότε, καί πού εἶχαν, κατα τῆ γνῶμη μσς,

μια αναλυτικῆ αῦστηρότητα, πού δέν ἐχει ῆ τωρινῆ του αναλυσῆ

(εἶναι απαραίτητο ό αναγνῶστης να προσφύγει στό αρθρο τῆς

2511175, για να κρίνει μόνος του). Ἀλλα, αντί για τίς λα’ἰκίζουσες

γενικολογίες, γιατί δέν μας έξηγεῑ τί αλλαξε ἐκτοτε από τήν ανα-

λυση πού κανει τοῦ ΠΑΣΟΚ, συγκεκριμένα, γραμμή πρός γραμμή,

στα μέρη τοῦ αρθρου του «Ἀριστερές δυναμεις καί ΠΑΣΟΚ» καί

«Ὠριμότητα λαοῦ-ῆγεσίας»;(17) Προσωπικα δέν συναντησα όπα-

δούς τοῦ ΠΑΣΟΚ, πού να μῆ δέχονται τῆν αναγκη τοῦ Ἀρχηγοῦ

«για τίς ἐλληνικές συνθῆκες», δέν συναντησα κανένα, προπαντός

στῆν ἐπαρχία πού ξέρω, τήν Κορινθία, πού να μήν εἶναι ανοιχτα

ῦπέρ τοῦ fiirerprinzip, μέτρόπο πού ν’ αναρωτιέσαι τί σχέση ἐχουν

όλοι αῦτοί μέ τό σοσιαλισμό(1ε).Δυστυχῶς, καμια ἐξῆγηση δέν μας

δίνει ό Μ. Νικολινακος στό (τωρινό του) αρθρσ, για τό πῶς συν-

δυαζεται τό fiirerpringzip μέ τό σοσιαλισμό - γιατί ὅπου πῆγαν να

συνδυαστοῦν αύτα τα δυό, στα τελευταῖα αῦτα έξῆντα χρόνια, τό

αποτέλεσμσ ῆταν τερατῶδες. “Εκτός κι αν ό M. Νικολινακος, πι-

στεύοντας, μέ τό δίκιο του, στῆν αξία του καί στίς ίκανότητές του,

ἐχει τήν αῦταπατη πολλῶν διανοουμένων, μετα τόν Πλατωνα, πού

τό ἐπιχείρησε μέ τόν τύραννο Διονύσιο τῶν Συρακουσῶν, ότι θα

έπηρεασει μέ τίς συμθουλές του καί θα κατευθύνει σωστα τόν

Πρίγκιπα.

Βέθαια, ὸ αρχηγικός χαρακτῆρας τοῦ ΠΑΣΟΚ δέν εἶναι τό μόνο

χαρακτηριστικό του - αρχηγικό κόμματα γνῶρισε ή Ἐλλαδα καί

όλος ό κόσμος(13). Τό αλλο του χαρακτηριστικό εἶναι ό ποπουλι-

στικός του χαρακτῆρας, κατω από μια όρισμένη σοσιαλιστική φρα-

σεολογία(19), κι αυτόν τόν ποπουλιστικό χαρακτῆρα θα προσπαθῆ-

σουμε να προσδιορίσουμε καί να ἐξηγήσουμε, στα περιορισμένα

πλαίσια χῶρου πού διαθέτουμε, ἐλπίζοντας να ἐπανέλθουμε αλ-

λστε εύρύτερα πανω σ’ αύτό τό τόσο σημαντικα θέμα τοῦ ποπου-

λισμοῦβῦ). ”Υπαρχουν στοιχεῖα ποπουλισμοῦ σέ καθεστῶτα ὅπως

τό αμερικανικό, τοῦ Κεμαλ Ἀττατούρκ, τοῦ Ντέ Γκῶλλ ῆ τοῦ Μαο

ῆ τοῦ Καστρο(21). Ἀλλα χαρακτηριστικό ποπουλιστικα καθεστῶτα-

μέ σοσιαλιστική ῆ σοσιαλίζουσα φρασεολογία - εἶναι σύτα πού πα-

ρουσιαστηκαν σέ πολλές χῶρες τῆς Λατινικῆς Ἀμερικῆς καί αλλες

ῦπαναπτυκτες χῶρες (Περόν στῆν Ἀργεντινή, Παζ Ἐστενσόρο στῆ

Βολιθία, Βελασκο Ἀλθαρέντο στό Περοῦ, ῆ Μεξικανικῆ “Επανα-

σταση, ό Γκαμαλ Ἀμπντέλ Νασσερ στήν Α’ίγυπτο, ό Νκρούμα στήν

Γκανα, ό Γιούλιους Νιέρερε στῆν Τανζανία, ό Μτῖουμεντιέν στῆν

“Αλγερία). Τίς περισσότερες φορές τα καθεστῶτα αύτα διευθῦνον-

ται από στρατιωτικούς ῆ στηρίζονται στό στρατό, πού εἶναι «προο-

δευτικός», κι εἶναι καθεστῶτα πατερναλιστικα καί αύταρχικα κι όχι

όλοκληρωτικα ῆ φασιστικα. Γενικα, απορρίπτουν τῆν παλη τῶν τα-

ξεων καί μιλανε για «σοσιαλισμό όλόκληρου τοῦ λαοῦ», θεωροῦν-

ται κινήματα καί καθεστῶτα πολλῶν κοινωνικῶν ταξεων (policlasi-

sta, λένε oi λατινο-αμερικανοι συγγραφεῖς, παίρνοντας τόν όρο

από τα ἐλληνικα). Ἀντίθετα μέ τό ρωσικό ποπουλισμό, πού στηρι-

ζότανε στούς αγρότες, ὀ λατινο-αμερικανικός ποπουλισμός στηρί-

ζεται στίς μαζες πού μετακινήθηκαν από τήν ῦπαιθρο στίς πόλεις.

Τρία εἶναι τα κύρια χαρακτηριστικό τοῦ ποπουλισμοῦ;

Ο ανταποκρίνεται σέ μια όρισμένη κρίση τῆς ντόπιας ὀλιγαρ-

χίας, πού αποτελεῑται από κομπραντόρ, δηλ. συνεργατες τῶν ξέ-

νων κατα μεγαλο μέρος, καί πού ἐκφραζεται τόσο μέ τα συντήρη-

τικα boo Kai τα «φιλελεύθερα» κόμματα,

Ο ζηταει να κινητοποιήσει τό λαό όλόκληρο ἐναντια στῆν ἐξωτε-

ρική οἰκονομική ἐξαρτηση καί για ’έναν ἐλεγχο τῶν ἐγχῶριων

πλουτοπαραγωγικῶν πηγῶν, πού θα τίς διαχειριστεῑ μια κρατική

γραφειοκρατία,

Ο έχει παντοτε ένα χαρισματικό ῆγέτη, πού ζηταει να ἐκφρασει,Ὶ

να καθοδηγῆσει καί να γαλθανίσει τό αμορφο, χωρίς δημοκρατική

ὸργανωση, αλλα μέ τεραστια ἐνεργητικότητα καί ἐνταση μαζικό

κίνημα. 'O λαός κινητοποιεῖται, ἐπιστρατεύεται, ἐκτελεῑ, ὸ ήγέτης

καθοδηγεῑ. Κι όμως γίνεται συνεχής αναφσρα στίς «μαζες», στό

«λαό», στό «λα’ίκό κίνημα»(22).

Θα ἐπανέλθουμε ἀλλη φορα στίς αναλῦσεις πού ἐχουν γίνει για

ι τίς σχέσεις τοῦ ρωσικοῦ ποπουλισμοῦ καί τοῦ τριτοκοσμικοῦ πο-

πουλισμοῦ μέ τό μαρξισμό, καί ἰδιαίτερα μέ τήν έκφρασή του απὸ4



 

τό Λένιν καί τό Μαο. “Ενῶ ἡ ἐργατική αῦτοδιαχείριση, χωρίς ἀρχη-

γοῦς, ίσόθιους προέδρους ῆ γεν. γραμματεῖς ῆ «σωτῆρες» (δηλ.

ὁτιδήποτε θυμίζει ἀπόλυτους μοναρχες. ποῦ παίρνουν τό «χρί-

σμα» ἀπό τό θεό καί γίνονται «χαρισματικοί ήγέτες), μαζί μέ ἀντι-

προσωπευτικοῦς θεσμοὺς, μέ ανακληση καί τόν αμεσο ἐλεγχο τῶν

ἐργαζομένων (Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ, θεσμός τῶν Συμθουλίων),

εἶναι σοσιαλιστικῆς πρακτικῆς, oi λενινιστικές ἀρχές για τήν όργα-

νωση τοῦ κόμματος, ένός, ένιαίου καί πειθαρχημένου στρατιωτικα

(μέ τῆ γνωστή κριτική τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ, τοῦ ”Αντλερ κ.λπ.),

ἀχρήστευοαν τούς θεσμούς τῆς σοσιαλιστικῆς δημοκρατίας, καί

δημιούργησαν τήν αποψη ἐνός κόμματος ποῦ τα ξέρει όλα, τα κα-

τευθύνει “όλα, αποφασίζει ποιό εἶναι τό «καλό τοῦ λαοῦ», κυθερ-

ναει, νομοθετεῖ, διοικεῖ, ἐξουσιάζει, χωρίς να δέχεταιχωρισμό τῶν

ἐξουσιῶν ῆ δημιουργία ἀντι-ἐξουσιῶν, για ἐλεγχο τοῦ πανίσχυρου

κρότους ἀπό τήν «πολιτική κοινωνία». 'O ποπουλισμός ἀντικαθιστα

τό σοφό καί παντοδῦναμο κόμμα μέ τό σοφό καί παντοδῦναμο χα-

ρισματικό ῆγέτη. «'O ποπουλισμός, ὅπως ἀλλοτε ῆ ἀστική ἐπανα-

σταση, εἶναι μια ἀπαντηση σέ μια μακροχρόνια κρίση, πού προκα-

λεῖται ἀπό τήν ἀλλαγή τῆς κοινωνικῆς δομῆς (ἀπό τήν ταχεία ἀνα-

πτυ ξη τῶν παραγωγικῶν δυναμεων, κατα τή μαρξιστικῆ όρολογία),

καί εἶναι μια απαντηση o' αῦτό πού περιμένουν oi ἀγροτικές μαζες

ῆαῦτοί πού μετακινῆθηκαν πρός τίς πόλεις, καί ποῦ έχοντας χάσει

τα παραδοσιακά πλαίσια σκέψης, ἐργασίας καί κουλτοῦρας, ζη-

τανε να τοποθετηθοῦνε μέσα στίς καινούριες παραγωγικές σχέ-

σεις, τῶν όποίων ἀποκτανε συνείδηση σιγα-σιγα. Στίς σχέσεις μέ

τό ἐξωτερικό, ό ποπουλισμός αντί να μειώσει τίς ἀντιθέσεις, ὅπως

κανει στό ἐσωτερικό, ἐχει τήν ταση να τίς ῦπερθαλλει. Καταλαθαί-

νει πολύ ἀσχημα τῆ διεθνοποίηση τῆς οἰκονομικῆς ζωῆς καί καλ-

λιεργεῑ τήν αῦταπατη να σπασει μέ τῆ δύναμη τήν έξαρτηση σέ

σχέση μέ μια χῶρο ῆ μέ Eva μπλόκ. Καί ἐξαντλεῖται, περισπαται σέ

μια ἐξωπραγματική προσπαθεια. “Ενῶ ή θία ἐδῶ εἶναι αχρηστη καί

θαπρεπε να προσπαθήσει να τοποθετηθεῑ boo γίνεται καλύτερο

στό πλέγμα τῶν διεθνῶν οἰκονομικῶν, διπλωματικῶν, πολιτιστικῶν

σχέσεων, πού ἀποτελοῦνε τῆ δομή τῆς σύγχρονης διεθνοῦς κοι-

νωνίας, καπιταλιστικῆς ῆ μετα· καπιταλιστικῆς»(23).

Ἐπίλογος; oi αμεσες πολιτικές ἐπιλογές

”Εχω πλήρη συνείδηση τῶν ἀτελειῶν καί ἐλλείψεων τῆς πιό πανω

αναλυσης, πού πρέπει να συμπληρωθεῖ καί να ἐπεκταθεῖβῆ. Στήν

αναλυσή μσς ἀφῆσαμε, θέθαια, ἐξω τῆ 6ασιλοχουντικῆ φασίζουσα

ἀκροδεξια καί τό «Κόμμα τῶν Νεοφιλελευθέρων» μέ τα πολυτελῆ

γραφεῖα καί τίς πανακριθες ἀφισοκολλήσεις. Θεωροῦμε πολύ σω-

στα αῦτα πού ἐγραψε ὸ Μ. Νικολινακος στό αρθρο του γι“ αῦτα τα

δύο «κόμματα», ’όπως θεωροῦμε, ἀπό τήν αλλη πλευρα, έξοχη τήν

ἀνάλυσῆ του για τοῦς ἀριστεριστές. Τό φαινόμενο τῆς «Νέας Δη-

μοκρατίας», στῆν προσπαθεια τοῦ K. Καραμανλῆ να τῆ μετατρέψει

0‘ Eva σύγχρονο όργανωμένο συντῆρητικό κόμμα, κατα τό πρό-

τυπο τῶν μεγαλων συντηρητικῶν εῦρωπαῑκῶν κομματων, αξίζει ν’

ἀπασχολήσει σοθαρότερα τοῦς πολιτειολόγους. 'H ΕΔΗΚ περναει

μια «κρίση ταυτότητας», πού θα όξυνθεῑ μετα τίς ἐκλογές, ἀλλα

πού θα όδηγῆσει στό ἰδεολογικό της ξεκαθαρισμα, έπιτυγχανον-

τας ῆ όχι τό σοσιαλ-δημοκρατικό της μετασχηματισμό ῆ διατηρῶν-

τας την σαν προοδευτικό ἀστικό κόμμα. Διαθέτει παντως ἀξιόλογα

στελέχη καί καταρτισε συνδυασμούς μέ μια κάποια ποιότητα (ἀλλα

καί μερικοῦς μέ παλαιοφιλελεῦθερη νοοτροπία κομματαρχες). Τό

ΚΚΕ ἐξ, πού σωστα περιέγραψε στό αρθρο του ό Μ. Νικολινακος,

ἀντιπροσωπεῦει ὅλη τή θεολογική ἀρτηριοσκλήρωση, πού έφερε

στό μαρξισμό ό σταλινισμός, κι όλη τῆ λέπρα τοῦ όλοκληρωτι-

σμοῦ, πού ἐπέθαλαν στῆν ΕΣΣΔ (κι αύτῆ ἐπέθαλε στίς «λα’ἰκές δη-

μοκρατίες») oi λενινιστικές ἀρχές όργανωσης τοῦ ένιαίου κόμμα-

τος, καί oi “ιστορικές συνθῆκες «οἰκοδόμησης τοῦ σοσιαλισμοῦ» σέ

μια ῦπανάπτυκτη χώρα. Τό καλύτερο ἀντίδοτο για τῆ νεολαία ποῦ

έπηρεαζει (τα μεγαλύτερης ἡλικίας μέλη του εἶναι «παλαιοημερο-

λογίτες», τυφλα καί κοῦφα) εἶναι... ν’ ἀνακαλῦψουν τό μαρξισμό,

τήν ἱστορία τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος πρίν ἀπό τό 1917 Kai μετα τό

1917, γραμμένη όχι ἀπό νεο-οταλινικούς ἀγιογραφους καί ῦμνητές

τῆς «όρθοδοξίας» - τήν ἱστορία τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τῶν σοσιαλι-

στικῶν ἰδεῶν, τό σῦγχρονο σοσιαλιστικό προθληματισμό στῆ Δυτ.

Εῦρῶπη, τή σύγχρονη ἐλληνική ἱστορία. «Δέν ῦπαρχει θασιλική

ὁδός για τή γνωση», ἐλεγε ό Μαρξ, πού περιφρονοῦσε τήν αγνοια

καί τήν ἀγραμματοσύνη.

Σύμφωνα μέ τήν πιό πανω αναλυση, ῆ ἐκλογική ἐπιλογή αὑτῶν

ποῦ ἀποθλέπουν στό σοσιαλιστικό μετασχηματισμό τῆς ἐλληνικῆς

κοινωνίας, μπσίνει αναμεσα στῆ «Συμμαχία τῶν “Αριστερῶν Kai

Προοδευτικῶν Δυναμεων» καί τό ΠΑΣΟΚ. 'H «Συμμαχία» εἰναι ἐτε-

Ῥ

ρόκλητος συνασπισμός ποῦ περιλαμθανει εῦρωκομμουνιστές,

σοσιαλ-δημοκρατες, αριστερο-σοσιαλιστές, ανθρωπιστικο-σοσια-

λιστές καί προοδευτικοῦς χριστιανοῦς; ἐτερόκλητα, ἀλλα μέ

ίδεῶδες καί μέ κατεύθυνση πού συγκλίνουν, μέ αμοιθαῖες παρα-

χωρήσεις καί μέ διαλογο, πού τοῦς θοηθαει όλους να γίνουν κα-

λύτεροι, μέ δυνατότητα κριτικῆς, χωρίς χαρισματικῆ ήγεσία στό

κεφάλι τους, μέ απόλυτη πεποίθηση δτι μόνο μέσα ἀπό τούς δη-

μοκρατικούς θεσμοὺς καί τίς δημοκρατικές διαδικασίες θα γίνει

μακροχρόνια τό πέρασμα στό σοσιαλισμό ~ πού δέν εἶναι σαλτα-

δόρικο, δημαγωγικό καί όπορτουνιστικό ἰδανικό. Ἀπό τῆν ἀλλη

μεριά,· τό ποπουλιστικό ΠΑΣΟΚ, μέ τῆ χαρισματικῆ ήγεσία καί τή

σοσιαλίζουσα φρασεολογία, μια χαμένη ῆδη ἀπό τό 1975 τεραστια

εῦκαιρία για τῆ δημιουργία στῆ χῶρα μσς ἐνός σοθαροῦ, δημο-

κρατικό όργανωμένου(25), σοσιαλιστικοῦ κινήματος. 'H ἐπιλογή εἰ-

ναι νομίζουμε ξεκαθαρη, κι εἶναι διαφορετική ἀπό αῦτήν ποῦ ῦπο-

δείχνει ό Μ. Νικολινακος στό αρθρο του τῆς 29110177, ἀλλα σύμ-

φωνη μέ τό αρθρο του τῆς 2511175.

“ΕπΙλογος στόν Ἐπίλογοι 'O M. Νικολινακος τελειῶνει τό αρθρο

του μέ μια μικρή διατριθή για τό ρόλο τῶν διανοουμένων. Συμ-

φωνῶ a“ ὅσα γραφει για τό συμθιθασμό καί τόν όπορτουνισμό, ποῦ

πέρα ἀπό ἀτομικές ήθικές “ἐννοιες, εἶναι κι ἐννοιες πολιτικές, πού

θα κριθοῦνε στῆν πολιτική πρακτική. Oi σχέσεις τῶν διανοουμέ-

νων μέ τήν ἐξουσία, μέ τήν ἐπανασταση (ἀστική, σοσιαλιστική,

ἐθνικο-απελευθερωτικῆ), ῆ πολιτική τους ἐνταξη, εἶναι Eva πρό-

θλημα τεραστιο, πού ἀξίζει να μας ἀπασχολῆσει αλλοτεβε). 'O δια-

νοούμενος, ό ἐπιστήμονας, εἶναι αύτός πού ἀσκεῖ ανελέητη κριτι-

κή, αύτός πού λέει όχι· δέν εἶναι οῦτε λακές, οὔτε ύπαλληλος,

οὔτε μυστικοσύμθουλος», σ’ύτε μπουφῶνος τοῦ Πρίγκιπα. Δέν

ἀφήνεται ποτέ στα χέρια ἐνός ἀρχηγοῦ, ποῦ παίρνει ἀνεξέλεγκτα

τίς αποφασεις. Εἶναι ἀμφισθητίας τῆς προσωπικῆς ῆ τῆς τυραννι-

κῆς ἐξουσίας. Δέν δέχεται, όχι μόνο τίς όλοκληρωτικές δομές,

ἀλλα ἀκόμα καί τίς πατερναλιστικές-αύταρχικές δομές, κι ὅταν

παρουσιαζονται για τό «καλό τοῦ λαοῦ», τῶν «μαζῶν», τοῦ «λαϊ-

κοῦ κινήματος», ῆ ὅταν ἐκφραζουν δῆθεν τήν «ἐννοια τῆς ἰστο-

ρίας». Αῦτῆ τήν «ἐννοια τῆς ἱστορίας», πού εἶναι Eva ανυπόφορο

όλοκληρωτικό στοιχεῑο ἐνός ὸρισμένου μαρξισμοῦ, καί στό όνομα

τῆς ὁποίας ὃλα τα Γκουλαγκ εἶναι δυνατα.

”Οταν θλέπει κανείς τί ἐγινε μέ τούς περίφημους «σκουπιδοντε-

νεκέδες τῆς ἱστορίας», μέ τούς όποίους όρισμένοι «μαρξιστές»

απειλοῦσαν τούς αντιπαλους τους καί τοῦς «σχισματικούς», δέν

μπορεῖ παρα να χαμσγελασει μέ τήν πρόσκληση τοῦ Μ. Νικολινα-

κου - στῆν Ιτελευταία φραση τοῦ αρθρου του - να ἐμφανιστοῦμε

στό δικαστήριο τῆς ”Ιστορίας. Θα γίνει αύτό αναγκαστικα - μια κι ὸ

“ανθρωπος εἶναι τό ζῶο πού έχει ἱστορία καί ἰστορική μνήμη, σαν

«πολιτικό ζῶο» πού έλεγε ό Ἀριστοτέλης - ἀλλα θα εἶναι πια πολύ

αργα. ‘H «ῦστατη δικαίωση τῆς Ἱστορίας» δέν εἶναι τελικα ῆ θεο-

λογική εἰκόνα τῆς Δευτέρας Παρουσίας, δέν εἶναι μεσσιανική;

Σημειώσεις;

(I) "07111); π.χ. τά δύο ἄρθρα τοῦ Φ. Bey/1597} στό «Βῆμα» τῆς 9110177 καί

(2) Παράδειγμα τό ἄρθρα τοῦ Κ. Νικολάου με’ τό (ἰαρύγὸουπο τίτλο «Οἱ

πολιτικές δυνάμεις 0' αὐτές τίς ἐκλογές», οτήν «Ἐλευθεροτυπία» τῆς

18110177, γεμάτο ἀνακρίόἐιες καί παραποιήσινς, άνεπίτρεπτες γιά τή δημο-

σιογραφική δεοντολογία.

(3) Σέ παλιότερο ἄρθρο του στό «Βῆμα» τῆς 2112176 ἀμφισόήτηαε τό «εἰ-

ρηνικά πέρασμα στό σοσιαλισμό». Τοῦ ἀπάντησε ἔξοχα στό «Βῆμα» τῆς

2114176 ὁ T. Σαλκιτζόγλου καί με’ ὸυό σημαντικα ἄρθρα στήν «Αὐγή» τῆς

2514176 καί2814176 ὁ Ξ. Γιατάγάνας.

(4) Παραλήπτης ὅλων αὐτῶν εἶναι καί ὁ στρατός, μιά καί σέ τελική ἀνά-

λυση τό πρόὸλημα τῆς ἐξουσίας εἶναι τό «ποιός ἔχει τά ὅπλα».

(5) Βλ. Harrington-Moore JI'.«T/l(’ Social Origim' of Dicrmurxlu'p and De-

mocracy». ὅλους τούς ἀμερικανούς πολιτειολόγους. τόν Burden“, τόν Βηνι-Τ-

ger, τόν Sartori κ.λ.]τ.

(6) Bl. για τίς σχέσεις καπιταλισμοῡ καί δημοκρατίας, G. Therbarn, «Ca-

pital 11nd Sufimge», New Left Review. Νο 103. May-Jum' 1977.

(7) Mid ἀπό τίς καλύτερες ἀναλύσεις εἶναι αὐτή τοῦ Πουλαντζᾶ, στό 6ι-

61/0 του «Πολιτική Ἐξουσία καί Κοινωνικές Τάξεις».

(8) Πολλά σημαντικα ὅιόλία ἐκὸόθηκαν τά τρία αὐτά τελευταῖα χρόνια (A.

Κόδρος, D. Eudcs. H. Richlvr. Θ. Χατζῆς. A. Ἐλεφάντης, Κ. Τσουκαλᾱς, Σ.

Θεοδωρόπουλος, Μανούσακας κ.λ.-ι.) καί, ὄίῖίαια, πολλά σημαντικα καί

ἀποκαλυπτικά ἄρθρα γράῳηκαν στό « ’Avn’».

(9) BA. K. Ταουκα1.ᾱς «Ἡ Ἑλληνική Τραγωὸία».

(10) Bl. H. Ric/Her στό «Ἀντί» καιἸ. Maymmd «Οἱ Πολιτικός Δυνάμεις

Univ Ἐλλάδα».

(11) Γιά τήν ἱστορία ἀναφέρω ὅτι τό μόνο προ-δικτατορικό κείμενο, ἀπ’

ὅσο ξέρω, τοῦ A. Παπανδρέου ,τού μιλάει γιά ὀργάνωση κομμάτων, εἶναι ὁ

χαιρετισμάς του στι) δημόσιά συγκέντρωοι] τοῦ ὁμίλου «Ἀλέξανδρος Παπα-

ναστασίου», στίς 1714167, με’ θέμα «Ἡ ὀργάνωση τῶν κομμάτων στήριγμα
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τῆς δημοκρατίας». Τό χαιρετισμό αὐτό ἔγραψε ὁ T. Κύρκος, πού προέδρευε

ani συζήτηση, κι ἐνέκρινε τηλεφωνικά ὁ A. Παπανδρέου]

(12) Ὁ Μ. Νικολινακος, πού ἔγραψε ἕνα σημαντικό ὅιὸλιό γιά τήν ἀντιδι-

κτατορική ἀντίοταση, ἇς δεῖ τίς ἀποκαλύψεις τοῦ M. Θεοδωράκη, σέ ἀνύπο-

πτο χρόνο, στά «Τετράδια τῆς Δημοκρατίας», τοῦ Γενάρη-Φλεὸάρη 1973,

γιά τό ναυάγιοσυγκρότησης τοῦ ΕΑΣ (Ἐθνικοῦ Ἀντιστασιακοῦ Συμθουλί-

ου).

σι’

(13) Εἶναι γνωοτές οἱ ἐπαφές ΚΚΕ ἐσ. καί ΠΑΣΟΚ μέ ἐλπίδες συνεργα-

ας, οἱ τάσεις οτήν ΕΔΑ γιά συνεργασία μέ τήν ΕΔΗΚ, οἱ ἀπόψεις στή

«Σοσιαλιστική Πορεία» γιά ἴση ἀπόσταοη ἀπέναντι στά δύο ΚΚ, οἱ συν-

έπειες τοῦ ἐπεισοδιόυ Δ. Τσάτσου-Μήνη, κ.λπ.

(14) Ἀποφεύγει ἔται Ιτήν «ὀδό» τοῦ καλοῦ μσς Ἀ. Χριστοδουλίδη οτό ἄρ-

θρο του «Ἡ Πρώτη Συνδιάοκεψη τοῦ ΠΑΣΟΚ»,ο-ι·ό «Ἀντί», No 76, τῆς

23/7/77, ὅπου δέν ἀναφέρεται καθόλου τό ὄνομα τοῦ Α. Παπανδρέου] Ἐκ-

τός κι ἄν περιγράφει κάποια φανταστική συνδιάοκεψη, μέ ἰδεώδεις δημο-

κρατικές συνθῆκες, χωρίς Α. Παπανδρέου. Μαῦρο χιοῦμορ,’

το

TU-

(15) ”Από ἕνα φοιτητή, στέλεχος (ἔμμισθο) τῆς ΠΑΣΠ, πού διώχτηκε ἐφέ-

ς τό Μᾶϊο με’ ἄλλους πολλούς, ἄκουσα τό καλοκαίρι στᾶ Μαῦρα Λιθάρια

ς Κορινθίας πού ποραθέριζα (καί παραθέριζε), τίς μεθόδους πού χρησι-

μοποιήθηκαν γι’ αὐτή τήν ἐκδίωξη. Μήπως μπορεῖ δ Μ. Νικολινᾱκος νά μᾶς

ἐξηγήσει τή σχέση ἔχουν αὐτά με’ τό σοσιαλισμό,· Ἦ νά ἐρευνήσει τό θέμα,

ῗ-Ιοᾉγω εἰέικότητας, ὁ ὑποψήφιος δουλευτής Ἐπικρατείας τοῦ ΠΑΣΟΚ, Σ.

οοκο ιτ-ης,·

0T

(16) ”Ας μοῦ ἐπιτραπεῑ, ἔτοι, νά δηλώσω δημόσια ὅτι ὅρίσκω τουλάχι-

ον ἄτοπα ὅσα ἡ «Σοσιαλιστική Πορεία» ἔγραψε στό ψύλλο της 105 τῆς

8-4110177, γιά τό «πολιτικό ἦθος» τοῦ Μ. Νικολινακου. Μόνοναύτοί δέν εἶχαν

τό δικαίωμα νά γράψουν κάτι τέτοιο, μέ ἀφορμή τήν προοχώρηση τοῦ Μ.

Νικολινάκου στό ΠΑΣΟΚ. Γιατί δέν ἄκουσα ποτέ κανέναν ἀπ’ αὐτούς νά

κάνει δημόσια αὐτοκριτική γιά τήν προσχώρησή τους στό ΠΑΣΟΚ ἄλλοτε.

Ἐκτός ἀπό é'vav: τό Σάκη Καράγιωργα, οτόν ὁποῖο ἐκφρᾶζω τό σεόασμό

μου καί τήν ε’κτίμησή μου.

(17) ”A; μού ἐπιτραπεῑ νά παρατηρήσω πανω οτή φράση του Μ. Νικολινά-

κου, σ’ ἄλλο μέρος αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου, «Ὁ Θεοδωράκης μάλιστα εἶχε ταχτεῐ

ἀνοιχτά γιά τή λύση Καραμανλῆ», ὅτι ὁ Θεοδωράκης οτήν πρώτη του συνέν-

τευξη τύπου στό Hotel 11' Ormy στό Παρίσι εἶπε ὅτι 0 ἐνδεδειγμένος ἀρχηγός

τῆς ἕνωμένης ἁντιόταοης εἶναι 0 A. Παπανδρέου (ὅπως θά θυμοῦνται οἷ 7'10—

ρόντες). Τι’ συνέδει στό μεταξύ,’ ”Ας διαὸάσει ὁ Μ. Νικολινακος τά «Τετρά-

δια τῆς Δημοκρατίας, ὅ.π.

R.

(18) B1. τήν ἀνάλυση τοῦ 20v κεφαλαίου τοῦ 2ου μέρους του 6ιὸλίου του

G. Schwartzenberg, «Sociologie Politique», Monclirétien, 1974.

(19) Ὁ πρῶτος πού κατάδειξε τόν ποπουλιστικό χαρακτῆρα τοῦ ΠΑΣΟΚ

εἶναι ὁ Λ. Φιλιππᾶτος, τόν Ἀπρίλιο 1975, oniv ἐπιστολή παραιτήσεως του

-ἀπό μέλος τῆς Κ.Ε. τοῦ ΠΑΣΟΚ.

ch

ek

(20) B1. G. Ionescu and Ε. Geliner, «Populixm, its meanings and national

aracteristics» ed. Wetfenfeld and Nicholxon, London, 1969, καιἈ. Van Ni-

erk, «Populism and political development in Latin America». Rotterdam

Univ. Pren, 1974. Ἐπίσης τό ἄρθρα τῆς J. Welt Smith «Intellectual: and

populism». στό περιοδικό World-View. N. York, October 1972.

(21) Για’ τόν ποπουλισμό στό παγκόσμιο ἐργατικό κίνημα μετά τήν Ὀκτω-

ὅριανή Ἐπανάοταοη 61. τό ὅιὸλίο τοῦ Τζ. Λυχτχάὶμ «Σύντομη Παγκόσμια

Ἱστορία τοῦ Σοσιαλισμοῦ» (ἐκδ. Γλάρος, Ἀθήνα 1975),δυο-ι-υχῶς πολύ κακά

μεταφρασμένο, καί μέ περικοπή τῶν όιὸλιογραφικῶν παραπομπῶν.Ἰ

(22) Βλ. R. Bose. «Un enfant perdu de [a 7cience politiqllegle populisme»

στό περιοδικό «Projet», Juin I975.

23 «Pr ' υ, .7 .

24))Κάν81ἓλκλῖοἶη στούς πολιτειολόγους τῆς «Πολιτικῆς Ἑταιρεῖος», πού

ὀργάνωσαν ἐφέτος τό Πάσχα τήν ἐνδιαφέρουσα δημόσια συζήτηση γιά τά

κόμματα, πού εὐτυχῶς μεταφέρθηκε καί στό «Ἀντί» τῆς 15110, νά ὀργανώ-

ἵέ
οδ

υν σειρά ἀπό ἔρευνες καί δημόοιες ουζητήσεις 71de στά θέματα πού θί-

ντσι σ’ αὐτό ὲδῶ τό ἄρθρο, πιόνοντας πρίν, κατά τήν προεκλογική περί-

ο, μέ τό μαγνητόφωνο τίς ἀπόψεις τῶν «ἁπλῶν ψηφοφόρων», αὐτῶν πού

ἔμειναν παλαμακιστές, χωρίς νά γίνουν πολίτες.
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(25) 01' ὀπαδοί τοῦ ΠΑΣΟΚ εἶναι σίμόνοι πού λένε ἁνοιχτά ὅτι «δέν μᾶς

ειάζεται δημοκρατική ὀργάνωση», ἐνῶ τά μέλη ὅλων τῶν ἄλλων κομμάτων

προσπαθοῦν ν’ ἀποδείξουν ὅτι τό κόμμα τους λειτουργεῑ δημοκρατικά. Εἶναι

κάτι πού μοῦ ἔκανε ἰδιαίτερη ἐντύπωοη, μιλώντας μέ μέλη τοῦ ΠΑΣΟΚ στήν

ὕπαιθρα, φέτος τό καλοκαίρι.

(26) Βλ. Τό ὅιὸλίο τοῦ Μ. Lo'wy «Pour une xociolagie des intellectuels

re'volutionnairesx, P.U.F. Paris 1976.(Πρόκειται γιά διδακτορική διατριὸή

πάνω οτ-ήν πολιτική ἐξέλιξη τοῦ G. Lucacx).

ΟΠάνω στό ἴὸιο θέμα, 0 δικη-

γόρος Φώτης Χατζῆς (Ἀθήνα)

μᾶς γράψει’·

Ἀγαπητό «Ἀντί»

Σοῦ ἐκφράζω κατ’ ἀρχήν τήν

έκτίμησή μου για τῆ δούλεια πού

κάνεις στό χῶρο τῆς ἀριστερᾶς.

Πολλά θά μποροῦσα νά πῶ, γιά

νά μήν κουράζω ὅμως, δίνω μια

εῠχή; «συνέχισε». ’

Στό τελευταῑο σου τεῦχος ὑπ’

Ιἀρ..83 (Σάὅὸατο 29/10/77), δη-

μοσιεύεις ένα κείμενο τοῦ Μά-

ριου Νικολινακου, «Τό λαῖκό κί-

νημα μπροστά στίς ἐκλογές καί

μια προσωπική περίπτωση».

Ὁ Μ.Ν. προσπαθεῑ νά «αἰτι-

ολογήσει» (εἶδος δημόσιος αῦτο-

κριτικήςς) τῆ μεταπήδησή του

ἀπό Eva πολιτικό σχῆμα 0‘ ἄλλο.

Δικαίωμά του. Δέν νομίζω ὅμως

ὅτι ἡ συλλογιστική πού ἀκολου-

θεῖ εἶναι ἡ σωστή.

Ἀναφερὸμενος στό ΠΑ.ΣΟ.Κ.

(σελ. 46) χρησιμοποιεῑ ἀπίθανα

λεκτικα σχήματα, δερμπαλισμούς

κι ἀφηρημένες έννοιες χωρίς νά

αἰτιολογεῖ. «Τά συνθήματα γιά

ἐθνική ἀνεξαρτησία, λαϊκή κυρι-

αρχία καί κοινωνική ἀπελευθέ-

ρωση εἶναι αὐτά πού διαμορφω-

νουν τήν πολιτική συνείδηση στίς

μαζες...» (Ἀντιγραφή). .

Πῶς λέει ὁ M.N. τέτοια πρά-

γματος Ἀπό πότε τά συνθήματα

(δποια κι ἀν εἶναι αὐτά) δια-

μορφώνουν πολιτική συνείδηση

στίς μαζες Καί ἀν συμόαίνει αὐ-

τό, τότε τί ρόλο παίζει ἡ συνειδή-

τοποίηση τῆς θὲσης τῆς μάζας, ἡ

ὲπίγνωση τῆς ἱστορικῆς στιγμῆς

καί τέλος - τέλος ἡ ταξική τους

δομῆ; Ἡ ἰδεολογική προετοιμα-

σία καί ἡ διαλεκτική (για τό ξε-

πέρασμα ὅλων τῶν δυσκολιῶν)

ποῦ ἐντάσσονται;

Ἡ ἀναφοράε στῆν «προσωπι-

κότητα τοῦ Ἀνδρέα Παπανδρέου

εἶναι ἐκείνη πού δίνει (στό

ΠΑ.ΣΟ.Κ.) τόν κύριο χαρακτῆρα

του» (ἀντιγραφή ἀπό τό ἀρθρο),

φανερώνει τήν έπίγνωση τοῦ

Μ.Ν. γιά τό ποιός ἀσκεῖ «ἐξου-

σία» στό χῶρο τοῦ ΠΑ.ΣΟ.Κ.

Δυό γραμμές ὅμως παρακάτω

ἀναφέρει τό ἐξωπραγματικό,

«...πώς οἱ δημοκρατικές διαδικα-

σίες τῆς δάσης ὅρίσκονται σέ ἐξ·

έλιξη, χαρακτηρίζονται ἀπό μιά

πλατιά δυναμική...», ἀρκεῖ δέ-

60110 να μή ἀντιὸαίνουν στίς «έν-

τολές» τοῦ AIL (Βλέπε διαγρα-

ερὲς)-

Αὐτῆ ἡ δερμπαλιστικῆ συλλο-

γιστική τοῦ Μ.Ν. ἀπέχει πολύ

ἀπό τίς ἀλλες δουλειές του. Οἱ

αἰτιολογίες του γιά τῆ μετατό-

πισή του εἰναι θέμα καθαρά δικό

του, τῆς πολιτικῆς του συνείδη-

σης.

Σέ καμιά περίπτωση ὅμως δέν

ἐπιτρέπεται νά κάνει ἀξιολογῆ-

σεις τοῦ εἴδους αὐτοῦ, οὔτε καί

νά δίνει ἀφορισμούς γιά τά ἄλλα

κόμματα τῆς ἀριστερᾶς.

Τό θέμα τῆς «ἀλλαγῆς» δέν εἷ-

ναι θέμα μονοπώλησης ἀπό τό

ΠΑ.ΣΟ.Κ. Εἶναι θέμα πού

ἀφορᾱ ὅλη τῆν ἀριστερά.

Μέ φιλική ἐκτίμηοη

Φ. Χατζῆς

Υ.Γ. ”Av χρειαστεῖ ἐπανέρχομαι

στῆν κριτική τοῦ Μ.Ν. για τά

ἄλλα κόμματα.

 

 

 

ΘοῆτΡιοΣ

κεντρικό ὁργανο τοὺ

“ΡΗΓΑ ΦΕΡΑΙΟΥ’

Κάλλιο πέντε καί στό χέρι

παρά δέκα καί καρτέρι

; Μία «εἰδική προσφορά» ένός εἰδικοῦ

μαγαζιοῦ  

Τώρα πιά δέν ὑπάρχει καρτέρι; μέ

τό «ANTI» στό χέρι καί 10% καί 20%

έκπτωση σέ δίσκους καί κασέτεςέ

Χαρητος 38 στό Κολωνάκι

Μόνιμη έκθεση δίσκων
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ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ .

Η MEI'TQIBAXH

ΣΤΟ

ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ   

Τό κείμενα τῆς συνέντευξης τοῦ NIKOY ΠΟΥΛΑΝΤΖΑ με’ τόν

HENRI WEBER δημοσιεύτηκε στό τεῦχος Σεπτεμόρίου τοῦ περι-

οδικοῡ CRITIQUE COMMUNISTE. Στό «ANTI» δημοσιεύεται τό

μεγαλύτερο μέρος αὐτῆς τῆς συνέντευξης, μέ μετάφρααη - ἐπιμέ-

λεια τῆς Τζούλιας Τσακίρη.

Β ’ ΜΕΡΟΣ

WEBER: Σχετικά μ’ αὐτό τό θέιια. Πιστεύω ὅτι αιίτή ή δημο-

κρατία μπορεῖ νά σχηματοποιηθεῖ στήν ἐντέλεια. Δέν ιἔχει

ἀνάγκη νά ,ιιοιάζει μ’ αὐτά τά πανηγύρια πού γνωρίσαιιε στή

διάρκεια 101'I φοιτητικοῦ κινήματος.- εῗναι σαφές ὅτι ή λεγόμενη

ἤμεση δημοκρατία μπορεῖ νά γίνει τελείως αντιδημοκρατική

καί γελοία ἄν περιοριστεῐ στή δημοκρατία τῶν «OLIVE/15120511111».

Ἀλλά Ιιιπορεῐ ἐπίσης καί ν’ αποκτήσει ἕνα τέλειο σχῆμα.

Ἐκεῖνο πού μοιῖ φαίνεται πολύ σημαντικό εἰναι ή άναπροσαρ-

μογή τῆς πολιτικῆς δραστηριότητας μέσα σέ συνεργατικέςπρα-

γματικές καί ὅχι σέ 11I711A12 01III06112 εύματα ὅπως αὐτα τῶν

περιφερειῶν A..12. T6 121I11A21116 612 πρέπει II12 ἰσχύει μέσα σέ

ὀρθολογιστικά ὅρια. Τό 719662111111 δέν εἶναι νά μάθουμε (’21! εί-

μαστε ὑπέρ ή κατα τῆς αντιποοσωπειιτικής δημοκρατίας· στις

σύγχρονες A01IIιυνιες ὅλες 01 δημοκοατιες εἶναι (ἰντιπροσωπει·-

τικές. Τό 7100102ηιια εἶναι νά μάθουμε α’ν ή μορφή τῆς ἀντιπρο-

σώπεύσης 5IIIαι μιά ἐἸγκαταλ 5111111 τῆς ἐξουσιας 1’1’Iιιιά πραγμα-

τική ανάθεση τῆς ἐξουσιας με 1)111I111611115g ἐλέγχοι). Πιστεύω

ὅτι οἱμορφές δημοκρατίας πού μᾶς ἔχει κληροδοτήσει ή ἀστική

παράδοση καταλήγουν σέ ἐγκατάλειψη τι7ς ἐξουσίας, στήν

παράδοση τῆς ἐξουσίας στούς εἰδικούς για μιά μεγάλη περίοδο

καί τήν πλήρη ἀδιαφορία στό διάστημα μεταξύ τῶν ἐκλογῶν.

“Οσοι ἑνδιαφέρονται 7ἰά τήν πολιτική πρέπει νά ἔχουν τήν ἐν-

τύπωση ὅτι ἐπηρεάζουν τίς ἀποφάσεις πού τούς αφοροῡν· για

νά τίς έπηρεάσοιιν πρέπει νά δι7μιοινρ7υ7σοιιν ἕνα συλλογικό

ὅργανο. Τό ξεχωριστό (’ὶτομο ὅπως τό (ἰντιλιιμὸάνεται ή ἀστική

ταξη, (ἰποσύρεται μέσα στή σφαιρα τῆς ἰδιωτικῆς 101I ζωής και

καθε ἑπτά χρόνια 5Achr2'g51 τήν 11710II011151I011 1’1' τήν ικανο-

ποιησή 1011 4616 εἰναι τό πρόολημα 7νιά μᾶς. 01 ἄνθρωποι

πρέπει νά ἔχουν τή δυνατότητα· II12 παρακολουθοῦν άπό κοντα

τις ὑποθέσεις τούς καί 7ι’ αὐτό εἶναι απαοαιτητη ή μειωση τῶν

ὡρῶν ἑργασιας, ὥστε νά έχουν χρόνοπου 612 (ἰφιερώσουν στή

διαχείριση τῆς ἑταιρίας τους, τι7ς οἰκονομίας καί τῆς κοινω-

νίας. I

Ἐσύ λές.· τό κοινοὸούλιο πρέπει II' ἀλλάξει κ.λπ. Πρέπει νά

γίνει σαφές πῶς θ’ ἀλλάξει. Τό σύστημα τοῦ 601121511111 πού ἐκ-

λέγεται κάθε πέντε χρόνια σε’ 11112 μεγάλη περιφέρεια, ἕνα σύ-

στημα πού δημιουργεῖ εὐνοικές συνθῆκες γιά τήν (111101I0I11111

τῶν ἐκλεγμὲνων σέ σχέσηΙιιέ 101ς ψηφοφόρους των, εἶναι αὐτό

που πρέπει νά καταρ711651. A1116 011II57112I51111 ὁπωσδήποτε ἕνα

ἄλλο θεσμικό σύστημα.

 

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣε “Ὀταν λέμε ὅτι πρέπει να ὑπάρχει συνδυα-

σμός αναμεσα στοὺς τύπους τῆς αντιπροσωπευτικής κι ἐκεί-

νους τῆς αμεσης δημοκρατίας, αὐτό σημαίνει 65611111 611 δέν

θέλουμε να έπαναλαὸουμε (ἰλλα να ξεπερασουμε τό ὑπαρχον

δημοκρατικό σύστημα, ὅτι θέλουμε να ξεπεραρουμε τόν ὁλο-

κληρωτικό διαχωρισμό αναμεσα σέ μια καστα ἐπαγγελματιὼν

πολιτικῶν καί τό ὑπόλοιπο τοῦ πληθυσμοὺ.

H διαδοση τῆς δημοκρατίας 6 πολλαπλασιασμός τῶν ἀπο-

φασιστικῶν φορέων, δημιουργοῦνπράγματι τό πρόὸλημα τῆς

συγκέντρωσης της ήγεσίας. Καί τότε πρέπει να διαλέξουμεῑ

είτε τό ἐπαναστατικό κόμμα ή τό συνασπισμό τῶν κομμάτιον

τῆς ἀριστερας κατω από τήν ἧγεμονία του. Ἀλλα ὅλοι εἴμαστε

σύμφωνοι ὅτι τέτοιο κόμμα δέν ὑπάρχει. T6 μόνο ποὺ θα μπο-

ροῦσε ’σήμερα να αναλαόει ἕνα τέτοιο ρόλο εἰναι 16 KK καί

τότε ξέρουμε ποῦ θα καταλήξει (καί χωρίς να ποῡμε ὅτι ὅταν

ανατεθεῑ αὑτός ὁ ρόλος στό κόμμα εἰναι σαν ν ἀνοίγεται 6

δρόμος για τό μοναδικό κόμμα καί ὅταν ἕνα «ἰδανικό» κόμμα

γίνει μοναδικό θα καταλήξει ὁπωσδήποτε στό σταλινισμό).

Εἴτε τό κοινοδούλιο πού θα έκλεγεῐ μέ μυστική καί καθολική

ψηφοφορία. Ἐγώ 6λέπω μόνο αὐτή τήν ἐναλλακτική λύση.

“Ὀταν λείπει τό κόμμα, τό ρόλο τοῦ συγκεντρωτισμοῦ δέν μπο-

ρεῖ να τόν παίξει μόνο ἡ γενική συνέλευση τῶν σοὸιέτ. Που-

θενα δέν έγινε 11 1'10. K111 οταν “έγινε κατι τέτοιο για λίγο καιρό

στή Ρωσία, στήν Κίνα αὑτό ἦταν γιατί «τό» κόμμα λειτουρ-

γοὺσε συγκεντρωτικα, μέ τίς παραπέρα συνέπειες πού γνωρί-

ζουμε.

Πρέπει ὅμως v‘ αποφασίσουμε καποια μέρα να ἀναγνωρί-

σουμε ένα γεγονός; τόν πολὺπλοκο χαρακτήρα τῶν σημερινῶν

οἰκονομικῶν εὐθυνῶν τοῦ Κρατους, πού θα πολλαπλασιαστοῦ-ν-

κατα τό σοσιαλισμό. Φοδαμαι ότι ξεφεὺγουμε ἀπό τήν ήγεσία

τοῦ μοναδικοὺ κόμματος για να ξαναπέσουμε στή διακριτική

σαγήνη τοῦ τεχνοκρατικοῦ δεσποτισμοῦ. Εἶναι παραξενο πού

ὅλοι οἱ ἡγέτες τοῦ σοσιαλιστικοθ κόμματος ὑποστηρίζουν τήν

αὑτοδιαχείρισηέ Αὑτό σημαίνει ὅτι οἱ ἅνθρωποι φλυαροῦν καί

μετα οἱ έμπειρογνώμονες ἀναλαμὸανουν τίς οἰκονομικές εὐθύ-

νες τοῦ Κρατους.

Κι ’έπειτα ὑπαρχει ἡ συγκεκριμένη καταοταση οτή σημερινή

Γαλλία. Ἐσὺ κι ἐγώ μιλαμε για τό πρότυπο τῆς ἰδανικής δημο-

κρατίας. Ξεχασαμε ὅτι δρισκόμαστε μπροστα σέ μια συγκεκρι-

μένη καταοταση οτή Γαλλίας τό κοινό πρόγραμμα καί τήν πι-

θανή νίκη τῆς Ἑνωμένης Ἀριστερας. Μπροστα 0‘ αὐτό ἤ πρέ-

πει να σκεφτοῦ με ὅτι δέν έχουμε να περιμένουμε τίποτα ἀπό τό

κοινό πρόγραμμα, ὅτι ἡ ἀριστερα στήν ἐξουσία θα ὁδηγήσει

στή σοσιαλδημοκρατία, ἤ ακόμα ὅτι ἀναναζητα μια νέα μορφή

ὰπολυταρχισμοῦ που μόνο οἱ συγκεντρωμένες ἀντιεξουσίες τῆς

ὅαοης μποροῦν να ἀντιοταθμίσουν καί ἑπομένως ἡ μόνη έλ-

πίδα για μας εἶναι να παρει (ρήγορα την κυόέρνηση για να

καταλαδουν οἱ μαζες τί εἶναι 6 ρεφορμισμός καί να τόν ἀπορ-

ρίψουν...

Ἡ αναλυσή μου εἶναι διαφορετική; ἦ θα γίνει μια ἐκπλη-

I κτική κινητοποίηση στή ὅαση ἤ δέ θα γίνει τίποτα. "Av δέν

γίνει εἴμαστε χαμένοι έτσι κι ἀλλιῶς· θα ξήσουμε μία νέα 00-

σιαλδημοκρατική ἐμπειρία ὅπως καί μέ τόν Ἀλλιέντε, ὅπου μέ

16 30% ἡ Λαϊκή Ἑνότητα κέρδισε ταχυδακτυλουργικα τίς έκ-

λογέςῐ ”Av λοιπόν γίνει μια μαζική κινητοποίηση ὑπαρχει κα-

ποια ἐλπίδα. Ἀλλα τότε θα δημιουργηθεῑ μία πολύ σαφής

καταοταση. “Ὀλοι, έμεῖς καί ἡ αριστερα θα ἀσκοῦμε τήν ἐξου-

σία. Δέν λέω έμεῐς ἀντιμέτωποι μέ τήν αριστερα. γιατί θα

ὑπαρχουν δὺο στρατόπεδα καί μείς εἴτε τό θέλουμε εἴτε όχι θα

ε’ίμαστε μέσα στό χῶρο τῆς ἀριστερᾶς.

Θα δρισκόμαοτε τότε σέ Ιιιια κατασταση ποὺ θα χαρακτηρί-

ζεται ἀπό μια κρίση, ἀλλα πού δέν εἶναι ἐπαναστατική κρίση;

ἡ ἀριστερα στήν ἐξουσία μ’ (ῥῖνα πρόγραμμα πολὺ πιό 91.2003111-

στικό ἀπό ὅσα ’έγιναν ποτέ στήν Ἰταλία· αναγκασμένη να τό

ἐφαρμόσει, πραγμα πού εἶναι πολύ ένοχλητικό για μερικα συ-

στατικὰ της· ἡ αριστερα πού ὃαζει τίς δασεις για έναν ἐκδη-

μοκρατισμό τοῦ Κρατους σέ ἀντιπαραθεση μέ μια τεραστια

λαϊκή κινητοποίηση πού χυτεύει σχήματα (’ἰμεσης δημοκρατίας
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τῆς ὅασης... Ἀλλά καί ,ιιια ἀριστερά πού ταυτόχρονα περιορί-

ζεται στίς προδιαγραφές τσῦ κοινοῦ προγράμματος. Τότε τό

πραγματικό πρόὸλημα εἶναι πῶς να προχωρήσει δαθύτερα

αὑτή ἡ διαδικασία. Μέσα σ“ αὐτό τό πλαίσιο ἀναφορᾶς μσῦ

φαίνεται απίθανη ἡ προοπτική συγκεντρωτισμοῦ τῆς ἐργατικής

αντιεξουσίας ἀπό έργοστασιακό συμὸσύλιο σέ αλλσ ἐργοστα-

σιακό συμὸούλισ, ἀπό ἐπιτροπὴ στρατιωτῶν ,σέ ἄλλη ἐπιτροπή

στρατιωτῶν.

Ἐπίσης πρέπει να σοῦ· πῶ ὅτι αὐτό μσῦ φαίνεται έξαιρετικά

ἐπικίνδυνο. Ἔτσι ἀνοίγει ὁ δρόμος για τήν πλήρη παλινόρ-

θωση τῆς αστικής ταξης, πού δέν πρέπει να ξεχνῖιμε ὅτι παρα-

μένει ἐνεργός πρωταγωνιστής τῆς διαδικασίας.

Τί να κάνουμε λοιπόν; Πῶς να ὁδηγήσουμε τήν ἀριστερά

στήν ουσιαοτική ἐφαρμογή τοῦ ἐκδημσκρατισμοῦ τοῦ Κρατους

στό συνδυασμό τῆς θεσμικῆς της ἐξουσίας μέ τίς νέες Ιιιορφές

αμεσης δημοκρατίας; Ἐδω εἰναι τό πρόδλημα. Καί φυσικά δέ

λύνεται μέ ὁμιχλώδεις-ὅρουςόπως οἱ «πραγματικές συνεργατ-ι -

κές δουλείας», πού εἰναι ,ιιεταφυσικα προικισμένες, ἀπό τήν

οὐσία τους, ,ιιέ ὅλες τίς αρετές πού ἀπέδιδαν καποτε στό «Κόμ-

ιια».

Ποιά ὲπαναστατική τακτική χρειάζεται

ἡ Γαλλία;

WEBER: Ἡ κατάσταση πού νομίζω ὅτι θά ὁδηγήσει ὁλοφά-

νερα οτήν αποτυχία τῶν κινητοποιήσεων καί οτήν ἥττα εἶναι

ἐκείνη πού θα ἀντιμετωπίσουμε μέ τήν ἐφαρμογή τῆς σημερινῆς

στρατηγικῆς τῆς, Ἐνωμένης ”Αριστερᾶς. Μιά κατάσταοη ὅπου,

ὅπως λές, Ii ἀριστερά φτάνει οτήν κυὸέρνηση καί ὅπου ὑπάρχει

ἕνα ,μαζικό κίνημα ἐπαρκές γιά νά τήν ἐξαναγκάσει νά ἐφαρ-

μόσει τό Κοινό Πρόγραμμα. Γιατί τότε θά θίξει ἀρκετά τά

συιιφέροντα τῆς ἄρχουσας τάξης καί θά τήν ἐξαγριώσει ὄχι

ὅμως και τόσο ὥστε νά τή θέσει ἐκτός μάχης Θα ὄρεθοῦμε

λοιπόν οτή γνωατή κατάσταση ὅπου ἡ ἄρχουσα τάξη ὄρίσκεται

σε’ ἀπόγνωση — σέ ἐθνική και διεθνή κλίμακα - ἀλλά διατηρεῖ

τόν ’έλ ε’70,τῶν κυριότερων οἰκονοιιικῶν και πολιτικῶν μοχλῶν

και φυσικά τοῦ κρατικοῦ ,ιιηχανισμοῦ Γιατί οτή Γαλλια μπορεῖ

ἕνα μέρος τῆς κρατικῆς μηχανῆς W2 προσχωρήσει στήν ἀρι-

στερά ἀλλά τό μεγαν ύτερο μέρος της ὁπωσδήποτε θα πολωθεῖ

οτή δεξιά. Ἡ ἀστική τάξη λοιπόν θά ἔχει τούς λόγους καί τά

μέσα για νά χτυπήσει. Ἐνῶ ἀντίθετα οἱ λαϊκές μάζες θά εἶναι

σχετικα ἀφοπλιαιιένες ἀπό δεκαετιές αυζητήσεων γιά τό «εἰρη-

νικό πέρασμα» στό σοσιαλισμό, τήν «ἀντιφατική φύση» τοῦ

δημοκρατικοῦ ἀστικοῦ κράτους κ.λπ. Κινδυνεύουμε νά ὄρε-

θοῦμε οτήν κλασική κατάσταση τῆς ἥττας χωρίς νά δοθεῖμάχη.

Αύτή εἶναι Ii ἀνάλ υση πού κάνουμε.

Τότε φτανο υμε στά λόγια σο υ.’ ἄν δέν ὑπάρχει μαζικό κίνημα

- πράγμα πού μοῦ φαίνεται γενικα ἀκατανόητο...

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣε Καί μένα μσῦ φαίνεται ἀκατανόητο να

μήν ὑπάρχει μαζικό κίνημα...

WEBER: ”Αν ὑπάρχει λοιπόν, πιστεύω ὅτι τό πρόόλημα εἶναι

νά ὀργα νωθεῖ πανω σέ ἀντικειμενικούς στόχο υς - αντικειμενι-

κοὺς οτόχους πού δέν εἶναι ταυτόσημοι ,ιιέ τήν α’μεοη κατα-

στροφή τοῦ ἀστικοῦ κράτους - ἀλλά πάνω σέ οἰκονομικούς,

πολιτικούς καί διεθνεῖς στόχους, πού τούς ὀνομάζουμε ἀντι-

κειμενικους στόχους μετάόασης και πού στήν οὐσία ἑντάσσον-

ται σέ μιά λογική ἀνάδυσης μιᾶς καταστάσης διπλῆς ἐξου-

01(1C..

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣτ Βλέπεις λσιπόνέ

WEBER: Περίμενε ὅμως, θα σοῦ ἐξηγήσει) τί ἐννοῶ μ’ αὑτό.

A ὐτό σημαίνει ὁλοφάνερα, στό οἰκονομικό ἐπίπεδο, τόν ἀγώνα

για τήν ἀνακατανομή τοῦ μεγάλου κεφαλαίου καί τήν ἐγκαθί-

δρυση τοῦ λαῖκοῦ ἐλέγχου σέ ὅλα τα ἐπίπεδα τῆς παραγωγῆς.

μέ στόχο ἕνα ε’ργατικό πρόγραμμα πού θά σώσει τήν οἰκονομία

ἀπό τήν κρίση.

Αὐτός εἶναι ὁ αξονας.’ ἕνας ἄξονας πού δέν χρησιμεύει μόνο

οτήν ὑπερασπιση τῶν συνθηκῶν ζωῆς καί ἐργασίας τῶν λαὶκῶν
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μαζῶν, ἀλλά ἐπίσης καί ἀφαίρεση τῆς οἰκονομικῆς ἐξουσίας

ὀστό τήν ἀστική τάξη στό χῶρο τῶν ἐπιχειρήσεων καί τῆς διοί-

κησης καί οτήν ὀργανωση τῆς ἀστικῆς τάξης γιά τόν ἔλεγχο,

δηλαδή για τήν ἐξουσία.

Στό πολιτικό ἐπίπεδο πρέπει W2 ἀγωνίζεται κανείς για τήν

ἐπέκταση τῆς δημοκρατίας καί ὄχι νά θορυόεῖ κραυγάζσντας

«ἐκλογές, παγίδα για ὅλάκες». Ἡ ἐπέκταση τῆς πολιτικῆς δη-

μοκρατίας σημαίνει καί ἐξασθένιση τοῦ ἀστικοῦ κράτους. Στό

διεθνές ἐπίπεδο συνοπτικά ἀναφέρω τό ἀντιοτάθμισμα τῆς ἰμ-

περιαλιστικῆς πίεσης τῶν H.17..A διά μέσου τῆς αναπτυξης

νέων σχέσεων μέ τίς χῶρες τοῦ Τρίτου Κόσμου και κυρίως μέ

τήν ἐπιρροή στίς λαὶκές μαζες τῆς Λατινικῆς Εὐρώπης... Εἶναι

προῦπόθεση τῆς ἐπιτυχιας καί εἰναι ἐπισης δυνατή, γιατί ἤδη

ἀρχίζει νά δημιουργεῖται μιά εὐρωπαϊκή ἑνότητα.

Μπορεῖ νά δημιουργηθεῖ,ιιια μαζική ὀργάνωση τῆς ὅάσης σέ

ἐπιχειρήσεις καί κοινότητες,ιιε τούς κοινούς αὐτούς στόχους.

Καί Ii λογική τῶν κοινῶν αὐτῶν στόχων ειναι 6 συ7νκεντρωτι-

σμός. Οι ἐργάτες πού ἀναλαμόάνουν τόν ἔλεγχο σ ἕνα ἐργο-

ατάσιο συγκρούονται μέ τήν ἀγορά, με’ τήν πίστωση, μέ τό ἐμ-

πόρια. Καί γι’ αὐτό λογικά ἐπιὸάλλεται 6 συντονισμός καί 6

συγκεντρωτισμός στό ἐπίπεδο τοῦ κλάδου, τῆς περιοχῆς, τοῦ

ἔθνους. Ἐπομένως δημιουργεῖται ,ιιια ἐρνατική ἀντι-ἐξουσία

ἀντιμέτωπη ,ιιέ τήν ἐξουσία τοῦ ἀστικοῦ Κρατους. Καί Ii ἀνα-

μέτρηση μοῦ φαίνεται ἀναπόφευκτη. Τήν ἀλήθεια αὐτή δέν

μποροῦμε νά τήν παραγνωρίσουιιε.

”H πιά πρέπει νά συμφωνήσουμε μέ τόν Amanda/(I καί τούς

φίλους τοῦ ΚΚ1.· τό πέρασμα στό σοσιαλισμό δέν εἶναι ἐπί-

καιρα πρόόλημα. Ὁ Ame/1110111 δηλώνει ὅτι Ii μετάὸαση στό

σοσιαλισμό εἶναι ἄκαιρα θέμα για τήν Ἰταλία για λόγους διε-

θνοῦς καί ἐθνικῆς πολιτικῆς· κατ’ αὐτόν Ii πλειοψηφία τῶν

Ἰταλῶν δέν θέλει τό σοσιαλισμό. Πρέπει να τό χωνέψουμε

αὐτό γιά W2 καταλάόουμε τι μποροῦμε να κανουμε. Πέρασαν

τριαιντα χρόνια πρωτόφαντης οἰκονομικῆς αναπτυξης 6 -ιτακι-

κός λαός εἶναι ὁ πιό ἰν ει·θέρος στόν κόσμο αὐτός που εἶχε τις

,γιιεαλ υτερες κατακτήσεις τά τελευταῖα δέκα χρόνια. Στό, ὅάθος

ὅμως οἱ περισαότεροι ἅνθρωποι εἶναι προσκολλημένοι στό σύ-

στημα καί γιίιύτό ψηφίζσυν για τό συνασπισμό τῆς δεξιᾶς πού

διευθύνουν οἱ χριστιανοδημοκράτες. Φωνάζουν καί διαμαρτύ-

ρονται ἀλλά τελικά δέν εἶναι ἕτοιμοι W2 κάνουν τό ὅῆμα πού

χρειάζεται καί τίς ἀπαραίτητες θυσιές πού συνεπάγεται ,ιιια

ε’παναστατική κατάκτηση τῆς ἐξουσίας.

Ἑπομένως πρέπει να ξεχαστεῖ ὅλη Ii ἱστορία τῆς ,ιιεταιῗασης

νά πάψουμε νά σπρώχνουμε τούς ἀνθρώπους μακρύτερα ἀπό

ἐκεῖ πού θέλουν νά πᾶνε καί W2 ἀγωνιστοῦμε για τόν ἐκδημο-

κρατισμό τῆς ι’ταλικῆς κοινωνίας.

Πρόκειται γιά Ιιιια δικαιολογημένη σειρα σκέψεων.

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣε Σοῦ ὑπενθυμίζω ὅτι ὁ lngrao δέν λέει τα

ἴδια.

WEBER: ”Οχι, ὁ [Hg/'00 δέν λέει τά ἴδια, ἀλλά Ii πολιτική

τοῦ ΚΚΙ εἶναι Ii πολιτική τοῦ Ame/1110111 ἐκφρασμένη στή

γλώσσα τοῦ [ιιιῐνιιο. Ὁ Berlinguer κάνει τή μεταφραση... Πρό-

κειται για μιά συνεπή πολιτική πού ἀναγνωρίζει ὅτι ὄρισκόμα-

στε σέ πολιτικό ἀδιέξοδο για μια δοσμένη περίοδο. Δέν εἷμαι

σύμφωγος, εἷμαι ἕτοιμος να τό συζητήσω,ἀλλα ἀναγνωρίζω ὅτι

δέν περιέχει ἀντιφάσεις. Ἐκεῖνο πού μ’ ἐνοχλεῖ...

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣε Σ“ ἐνοχλεῖ αὑτό πού λέω...

WEBER: Ἀκριόῶςί (γέλια). M' ἐνοχλεῖ αὐτό πού λέει τό

CERES, αὑτό πού λέει Ii ἀριστερά τοῦ ΚΚΙ, γιατί δένέχει συν-

ΕπΕία...

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣε Ἐγώ ὅμως δέν τό πιστεύω καί θα σσῡ

δώσω ἕνα συγκεκριμένο παράδειγμα. Πιστεύω ὅτι ἡ κατα-

στροφή τῆς πορτογαλικής ἐπαναστασης γίνεται ακριδῶς γιατί

ὑπάρχει αναμέτρηση αναμεσα στήν δμαδα τῶν ἐννέα καί τόν

ΟῖοΙο, de Carvalho, δηλαδή τό φερέφωνο τῶν ἐργατικῶν 1

στρατιωτικῶν καί τοπικῶν έπιτροπῶν. "Av ὑπσθέσουμε ὅτι

έχουμε μια κρατική μηχανή σύσιαοτικα κινούμενη ἀπό τή δεξιά

καί ἀπέναντι κινήματα ὃασης τοῦ τύπου του C111v.a|h0 τότε ἡ

7 ἂπστυχία εἶναι προδιαγεγραμμένη. Καί γι’ αὑτό πρέπει να



 

ἐπαναλαόουμε 111 θέση τοῦ Amendola. Ἡ θέση τοῦ Amendola

εἰναι συνεπής ἀλλα οεφσρμιστική. Η θέση σου εἶναι πολύ συν-

επής ἀλλα τελείως ἐξωπραγματική.

Γιατί αν ’έχεις ὑπόψη σου τήν ὑφή τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ

στή Γαλλία καί ἀπό δίπλα συγκεντρωτίκα σχήματα λαϊκής ἐξ-

ουσίας,τότε φανερό 611 δέν θα προχωρήσουμε οὔτε τρία 611-

ματα καί ἀμέσως θα καταστραφσῦμε1 Στή σημερινή κατασταση

δέ φανταζεσαι 611 θα ἀφήσουν να δημιουργηθοῦν συγκεντρώ-

τικές ἀντιεξουσίες παραλληλες μέ τό Κρατσςέ Τό θέμα θα τα-

χτοποιηθεί ἀπό τήν ἀρχή μιᾶς ἁπλῆς ὑποψίας για μία τέτοια

ὀργανωση.

Τί συνέθηκε οτήν Πορτογαλία; 'H καταστροφή έγινε γιατί

ἐπῆλθε σύγκρουση, ἀναμέτρηση ἀνάμεσα στίς δομές τῶν λα’ί-

κῶν ἐξουσιῶν, τα κινήματα τοῦ Cal‘valho δηλαδή καί τήν

ὁμαδα τῶν ἐννέα. Καί ὁ Carvalho 6 ἴδιος ἀντιλήφθηκε ὅτι ἡ

μορφή πού πῆρε 6 συγκεντρωτισμός τῶν ἐξουσιῶν τῶν λαϊκῶν

,μαζῶν ἔπαιξε σημαντικό ρόλσ οτήν καταστροφική ρήξη ἀνα-

μεσα σ’ αὑτό τό κίνημα καί τήν ὁμαδα τοῦ Melo Antunes.

Ρήξεις στόν κρατικό μηχανισμὸ

WEBER: Πιστεύω πραγματικα ὅτι αὐτή ἦταν,ιιια πολύ δευ-

τερεύουσα αἰτια αὐτῆς τῆς ρήξης. Ἡ ὅασική αι’τια εἶναι ὅτι 6

ΜρΙο Aura/111' και Ii «στρατιωτική σοσιαλδημοκρατία», ὅπως

τήν έλεγαν ἐκεῖ κάτω, εἶχαν ἀναλάὸει μιά ἐπιχείρηση σταθερο-

ποιήσης τοῦ πορτσγαλικοῦ καπιταλισμοῦ, Ἦταν μάλιστα ὁ κυ-

ριότερος στρατιωτικός σύμμαχος τοῦ Mario Scares καί τῶν

διεθνῶν ὑπσστηρικτῶν του.

Ἡ ὅασική αἰτία τῆς διάσπασης τοῦ MFA δέν εἶναι μια ἀντί-

δραση ἀπέναντι στό κίνημα τῶν SUV. 01' SUV ἄλλωστε ἐμφα-

νίστηκαν πολύ ἀργότερα. Στήν πραγματικότητα ἐμφανίστηκαν

,μετα τό κίνημα τῶν ἐννέα καί σέ συνάρτηση μ’ αὑτό τό κίνημα.

Ὑπαρχει λοιπόν μιά ἀιντιστροφή τῶν αἰτιῶν καί τῶν ἀποτελε-

σμάτων οτήν ἀπόδειξη.

Ἀλλά τό πρόὸλημα δέν ὅρι’σκεται οὔτε κι ἐδῶ. Θα μ’ ἐνδιέ-

φερε νά συνεχίσεις τήν ἀπόδειξή σου. Δέν ζητᾶμε τή δυσκολία

για τή δυσκολία, οὔτε τήν ἀναμέτρηση γιά τήν ἀναμέτρηση. ”Av

εἲζιιαοτε πεπεισμένοι ὅτι θα μποροῦσε νά γίνει μιά διάσπαση

στό γαλλικό κρατικό μηχανισμό, πρός ὄφελος τοῦ λαϊκοῦ κινή-

ματος, θα παιζαμε αὐτό τό χαρτί ὥς τό τέλος καί θα ριψοκιν-

δυνεύαμε αὐτή τή μέθοδο. Ἀλλά αὑτό τόν κρατικό μηχανισμό

τόν γνωρίζουμε. Ποιό θαῦμα θα τόν ἔφερνε στό στρατόπεδα

τῆς ἐπανάστασης,· Αύτό θα ήθελα νά μοῦ ἔλεγες συγκεκριμένο.

Ποια εἶναι Ii λογική ὑπόθεση, ἀκόμα καί Ii πιό ριψακίνδυνη

καί τολμηρή, για τόν τρόπο ρήξης αὐτοῦ τοῦ κρατικοῦ μηχανι-

σμοῦ πρός ὄφελός μας,’

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣ; Θά σοῦ πῶ ἀμέσως σχετικά μέ τό στρατό.

τήν ἀστυνομία, τή δικαιοσύνη... Γιατί ὴ ὑπόθεσή μου στηρίζε-

ται μάλλον οτήν ἐσωτερική κρίση αὐτῶν τῶν θεσμῶν. ”Ας πα-

ρσυμε τή δικαιοσύνης Τό ἕνα τρίτο τῶν δικαστῶν εἰναι μέλη τοῦ

συνδικατου... Εἶναί πολύ σπσυὸαῐο αὐτό. Δεύτερο στοιχεῐοε ἡ

ἀριστερά στήν ἐξουσία θα πρέπει να κάνει πρός ὄφελός της

σημαντικές ἀλλαγές όχι μόνο στό έμψυχσ ὑλικό ἀλλά καί στίς

δομές τοῦ Κρατους. Μετα ἀπό εἴκοσι χρόνια γκωλλισμσῦ

ὑπάρχει μία τέτοια στελέχωση τῶν θεσμῶν τοῦ κράτους ἀπό

μέλη τοῦ ΗΒΚ ἤ τῶν ρεπουμπλικανῶν-ἀνεξάρτητων. πού

ἀκόμα καί στα πλαίσια μιᾶς ὰπλής λογικῆς πολιτικοῦ έλιγμοῠ,

ἡ κυδέρνηση τῆς ἀριστερᾶς θα ἀναγκαστεῐ ν’ ἀλλάξει πρόσωπα

ἀλλα καί θεσμούς. “Ὀσσν ἀφορά στή δικαιοσύνη λ.χ., ἄν δέν

θέλουν να ὂρεθοῦν σέ μία κατασταση παρόμοια μέ τοῦ Ἀλ-

λιέντε, θα εἶναι ὑποχρέωμένοι να δίαλύσουν τήν ἐξουσία τοῦ

Δικαοτικοῦ Συμὸουλίου, να ἀλλαξουν τίς νόρμες περιοδικότη-

τας τῶν δικαστῶν κ.λπ.

”Ολα αύτα,σέ συνδυασμό μέ τό μαζικό κίνημα στή 6αση, δια-

γραφσυν τίς προοπτικές μιᾶς διάσπασης.

Παρε για παράδειγμα τόν ναύαρχσ Sanguinetti. Πρίν ἀπό

δυό χρόνια ἦταν ἀρχηγός τοῦ ἐθνίκσῦ ναυτικοῦ καί πολλοί

ἀξιωματικοί ἀκολουθοῦν τήν ἰ’δια πορεία σκέψης. Δίάὸασε τίς

δηλώσεις του στό Politique-Hebdo: ἐκθειαζει τήν τακτική τῶν

λαϊκῶν ἀντιπροσώπων, τήν ἀνεξαρτητη πολιτική ἀπέναντι στίς

Η.ΓΙ.Α. κ.λπ. Ἔχουμε να κάνουμε δηλαδή μ’ Eva 019016 διατε-

θειμένο να σεδαστεῐ μία κάποια νομιμότητα, ἕνα στρατό πού

δέν θα ὑφάνει συνωμοσίες ἐναντίον τῆς ἐξουσίας.

"Av ἡ ὑπόθεση πού κανω εἰναι λανθασμένη, στό μέτρο πού

θεωρῶ 111 δική σου ἐντελῶς ἐξωπραγματική...

WEBER: Καθε ἑπαναστατική προοπτική εἶναι ἐξωπραγματι-

κη.

ΠΟΥΑΑΝΤΖΑΣε Πανω-κάτω, καί ὅλα στηρίζονται σ’ αὐτή

τήν ἀπόχρωση.

WEBER: Δέν ὑπάρχει τίποτα πιό ἐξωπραγματικό ἀπό τήν

μπολσεὸίκικη ὑπόθεση τοῦ 1917, τή μαοϊκή ὑπόθεση τοῦ 1949,

τήν ὑπόθεση τοῦ Καοτρο τό 1956! Ὁ ρεαλιομός εἶναι πάντα

ἀπό τήν πλευρά τῆς συντήρησης τῶν πραγμάτων τοῦ κράτους...

ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣ; Μήν ξεχνᾶς ὅμως ὅτι τό ἐξωπραγματικό

εἷναί συχνά ἀπό τήν πλευρά τῶν καταστρσφῶν καί τῆς αἱματο-

6αμμένης ἥττας, ἀλλα μπορεῑς να προδιαγράψεις πιό ρεαλι-

στικά τίς ἐπαναστατικές πιθανότητι-ῖς μέ δίαφορετικό τρόπο...

”Ας πάρουμε καί τό πρόὸλημα τῆς ἀστυνομίας, Βλέπεις τί

συμδαίνεῐ ἐδῶ καί καιρό μέ τήν ἀστυνομία· αν ὑποθέσεις,

ὅπως εἰναι θεμιτό, ὅτι μία κυὸέρνηση τῆς ἀριστερᾶς θα λαὸει

σημαντικα μέτρα για τόν ἐκδημσκρατισμό τῆς ἀστυνομίας....

Av λσγαριάσσυμε λοιπόν τήν κρίση τοῦ Κρατους, τῆς

ὁποίας έχουμε τίς ἐνδείξεις· ἄν λσγαριάσσυμε τήν ὑποχρέωση

τῆς ἀριστερᾶς — γιά τό αμεσσ συμφέρον της να κάνει αὑτές τίς

ἀλλαγές... αν λσγαριάσσυμε ὅτι θά μπορεί νά προχωρήσει σ’

αὑτές μέ τήν ἐπίκύρωση ἀπό τό Σύνταγμα καί τή δύναμη πού

τῆς δίνει τό μαζικό κίνημα στή 6άση· ἀν λσγαριάσσυμε ὅλα

αὑτά, πιστεύω πώς δρίσκουμε τήν πιό δόκιμη λύση.

Καί φυσικά δέν μποροῦμε μέ ἀφαίρεση να παραγνωρίσουμε

τίς ἰσχύσυσες δυνάμεις. Στήν πραγματικότητα ἡ ὑπόθεσή σου

δέν στηρίζεται μόνο σέ μιά ἐκτίμηση τῶν αντικειμενικῶν πιθα-

νστήτων μίας ἐπαναστατικής κρίσης στή Γαλλία. Στηρίζεται

ἐπίσης ἔμμεσα καί πανω στή δυνατότητα μιᾶς ἐξαιρετικά γρή-

γορης καί δυνατῆς αναπτυξης ἑνός ἐπαναστατικοῦ κόμματος

λενινιστικοῦ τύπου ἀριστερά ἀπό τό ΚΚΓ. Ὁλη ἡ ὑπόθεαή σου

οτηριζεται ἐκεῖ πανω. Ὁ Μαντέλ 16 λέει ξεκάθαρα οτήν τελευ-

ταία του συνέντευξη για τήν ἐπαναστατική τακτική οτήν E1’1-

Ωὼπη

Ἐγώ ὅμως δέν πιστεύω καθόλου 0 αὐτή τήν ἀποψη-

πρῶτα ἐξ αἰτίας αὑτοῦ πού εἰπα πιό πανω για 111 νέα πραγμα-

τικότητα τοῦ Κρατους, για τήν οἰκονομία, για τό δίεθνές πλαί-

σιο ἀναφορᾶς κ.τ.λ.

Καί ἔπειτα, ἐξ αἰτίας τῆς δαρύτητας τῶν πολιτικῶν δυνα-

μεων τῆς παραδοσιακῆς ἀριστερᾶς, καί μάλιστα σέ μία χώρα

ὅπως ἡ Γαλλία.

H ὑπόθεση σου συνεπαγεται π.χ. ὅτι ἡ Διεθνής θα ἀποκτή-

σει μέσα σέ μερικούς μῆνες εἴκοσι φορές περισσότερα ἀπό τά

ἑπτά χιλιάδες μέλη πού διαθέτεί. Αὐτό δέν ξαναγινε πουθενά...

WEBER: Στήν Πορτογαλία καί οτήν Ἰσπανία εἴδαμε κατι

παρο οιο.

ΠόλΥΛΑΝΤΖΑΣι Ἀστειεύεσαιέ Αύτές οἱ δυνάμεις, σέ σύγ-

κριση μέ τό ΚΚ, κυρίως οτήν Ἰσπανία εἶναι ἀσήμαντες. Ἀλλά

ας προχωρήσουμε πιό κάτω; αν ἀναλύσουμε τό ΚΚ καί τό

θεωρήσουμε απλό σοσιαλδημσκρατικό κόμμα ἀπό τήν αποψη

τῆς όργανωσης, ὅπως καί ἀπό τήν αποψη τῆς πολιτικῆς, τότε

πραγματικά μπορεῐς να πονταρείς σέ μία γοργή καί μαζική

ανασύνταξη τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος.

Ἀλλα δέν πρόκειται για σσσιαλδημοκρατίκα κόμματα.

“Ὀταν ὑπάρχει ένα μαζικό κομμουνιστικό κόμμα, δέν ὑπαρ-

χει δυνατότητα μιᾶς γοργής καί συνεποῦς αὔξησης τῆς ἀνεξαρ-

τητης, ἐπαναστατικῆς ἄκρας ἀριστερᾶς. Τό εἴδαμε αὑτό μέ τό

MIR στή Χιλή.

"Av λοιπόν ἀκολουθήσσυμε τήν ὑπόθεσή σου, θα εἴμαστε

συνεπεῖς καί ρεαλίστές. ἀλλά ρεαλιστές για μετα ἀπό πενήντα -

ἑξήντα χρόνια. Δέν πρέπει να κλείσσυμε τά ματια οτήν ἀποτυ-

χία τῆς άκρας ἀριστερᾶς τα τελευταῖα χρόνια οτήν Εὐρώπη.
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ἯΕΒΕΒεἜχεις δίκιο να ὑπογραμμίζεις ὅτι οἱ προοπτικέςμας

ὅασίζονται πανω σέ Ιιιια ὑπόθεση ὅαθιᾶς ἀνασύνταξης 1017 ἐρ-

γατικοῦ κινήματος, ἀλλα μοῦ φαίνεται ὅτι δέν ξεφεύγεις ἀπό

ἕνα κάπως στατικό ὅραμα τοῦ κινήματος, ὅπως αὐτό ὑπάρχει.

Εἶναι ἕνα κίνημα πού ἔχει πολύ προοδεύσει μέσα σέ πέντε δέκα

χρόνια, ἀπό τήν α”ποψη τῆς ἀναμόρφωσης τῶν ὀσμῶν. Συμ-

φωνῶ μαζί σου ὅτι τά ΚΚ δέν εἶναι έπαναστατικά κόμματα

ἀλλά ἔχουν μπεῖ σέ μιά φάση ἀναταραχῆς καί κρίσης, ἐσωτερι-

κῶν διαφορσποιήσεων, ἀπό τίς ὁποῐες διακρίνουμε σήμερα τίς

πρῶτες μόνο ἐνδείξεις.

”Av 656010 ξεκινήσεις ἀπό μια στατική ὑπόθεση λέγοντας.-

νά ὁ συσχετισμός δυνάμεων για μιά όλόκληρη ἱστορική περί-

060, θά ἀποδειχθεῑ ὅτι ἔχεις δίκιο. Ἀλλά κατά τή γνώμη μου

αὐτό δείχνει ,ιιια λιμνάζουσα ἄποψη τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος

πού διᾶψεύδεται ἀπό τίς πρόσφατες ἐξελίξεις οτή Γαλλία καί

οτήν Ἰταλία, για νά ,ιιή μιλήσουμε καί για τήν Ἰσπανία καί τήν

Πορτογαλία.

”Ας δοῦμε τα ἀποτελέσματα τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς στίς δημο-

τικές ἐκλογές τοῦ Μαρτη 1977: εἶναι μιά ἔκπληξη πού θα

ἔπρεπε νά γίνει ἀφορμή για σκέψη. Τί σημαίνει τό ὀκτώ ἤ δέκα

τοῖς ἑκατό πού συγκεντρώνει ἡ ἀριστερά στίς ἐργατικές περι-

φέρειες μερικῶν πόλεων,· Εἶναι μιά ψηφοφορία-πρόκληοη πρός

τά μεγάλα κόμματα τῆς ἀριστερᾶς. Στό συσχετισμό τῶν δυνά-

μεων μεταξύ ἐπαναστατῶν καί ρεφορμιστῶν στό ἐργατικό κί-

νημα δέν ὑπάρχουν μόνο 111-1161111010 καί οἱ ὀργανώσεις.· ὑπο-

λογίζεται ἐπίσης καί Ii σταση δεκάδων χιλιάδων ἀγωνιστῶν

πού εἶναι πολιτικά ἀνοργανωτοι ἥ καί ὀργανωμένοι στό ΚΚ ἥ

τό ΣΚ καί πού μετα ἀπό ὁρισμένες ἐμπειρίες μετά τό 1968 νιώ-

θουν μια ὅαθια δυσπιστιά για τίς ὑπάρχουσες ἡγεσίες. Σέ

περίπτωση νίκης τῆς Ἑνωμένης Ἀριστερᾶς καί ἑπιδείνωσης

τῆς κρίσης τοῦ συστήματος, οἱ ἀγωνιστές αὐτοί καί πολλοί ἄλ-

λοι μποροῦν νά ἀρνηθοῦν τήν τακτική τῆς «παύσῃς» καί νά

ἀναζητήσουν μιά σοσιαλιστική διέξοδο.

”Av Ii ἄκρα ἀριστερά κατορθώσει νά πραγματοποιήσει τή

σύνδεση μ’ αὐτούς τούς ἀγωνιστές καί να τούς προτείνει μιά

006096 αντικαπιταλιστική ἐναλλακτική λύση, τότε 6 συσχετι-

σμός τῶν δυνάμεων μέ τούς ρεφορμιστές μπορεῖ νά ἀλλάξει

οὐσιαστικά.

Ἐπαναλαμόάνω ἄλλωστε ὅτι Ii ἄνοδος τοῦ ΚΚ καί τοῦ ΣΚ

οτήν ἐξουσία θα φέρει 0161/ ἐπιφάνεια τίς ἐσωτερικές τους

ἀντιφάσεις. Στή Γαλλιά δέν ὑπάρχουν πολλές πιθανότητες νά

δλοκληρωθεῑ Ii μεταὸαση στό σοσιαλισμό ἄν οἱ ἀγωνιστές τοῦ

ΚΚ ἥ τοῦ ΣΚ δέν πολωθοῦν ἀριστερά καί δέν ταχθσῦν τήν ὥρα

τῆς ἐκλογῆς ὑπέρ 1017 «ἅλματος» ἀντί ὑπέρ τῆς ὑποχώρησης.

Ἀλλά για να γίνει αὐτό πρέπει να δημιουργηθεῐμιά πειστική

ἐναλλακτική λύση ἀριστερά τοῦ ΚΚΓ. Ἀλλιῶς μ’ ὅλους, τούς

κριτικσύς ἐνδοιασμούς των θα συνεχίζουν νά ἀκολουθοῦν τή

γραμμή. Αὐτόν τόν ἐναλλαῆκτικό πόλσ προσπαθοῦμε να δη-

μιουργήσουμε. ‘

Στήν πραγματικότητα ἐδῶ ὅρι’σκεται Ii οὐσία τῆς διαφωνίας

μας. ”Οχι τόσο στήν ἀναγκαιότητα διάόρωσης τοῦ ἀστικοῦ

κράτους, ἀλλα καί στα μέσα ἐπίτευξής της. Ὁρισμένοι σκέ-

φτσνται ὅτι για νά τό κατορθώσουν δέν πρέπει νά γίνει τίποτα

πού να μπορεῖ να ἐξωθήσει στά δεξιά τό κοινωνικό σῶμα 1017

κράτους. Αὐτοί πιστεύουν ὅτι χρειάζεται «,ιιετριοπάθεια»,

«ὑπευθυνότητα» ἀπέναντι στίς ἐσωτερικές ἀντιφάσεις 1017

κράτους. Στήν πραγματικότητα ὅμως 6 στόχος εἶναι o1 κορυφές

τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ.

Ἐμεῑς ἀντίθετα πιστεύουμε στήν ἀναπτυξη, στήν αὐτόνομη

όργάνωση, 016 δραστηριότητα ἑνός πλατιοῦ 111/11110011011011-

κοῦ κινήματος - ἔξω ἀπό τόν κρατικό μηχανισμό καί μέσα 0’

αὐτόν - πού θα δημιουργήσουν τίς προϋποθέσεις τῆς ρήξης...

ΠΟΥΑΑΝΤΖΑΣε Ἕνα ἀξιόλογο, κριτικό καί αὐτόνομο κί-

νημα ακρας ἀριστερᾶς εἶναι γία μένα σημαντικός παράγοντας

ἐπιρροῆς τῆς ἐμπειρίας τῆς Ἑνωμένης Ἀριστερας. Ἀλλά όχι

γία τούς ἴδιους λόγους πού τό σκέφτεσαι ἐσύ. ”Οχι γιατί ἡ

ἂκρα ἀριστερά θα μποροῦσε νά ἀποτελέσει ἕναν πραγματικό

πολιτικό-ὀργανωτικό ἐναλλακτικό πόλο, ὅπως λές. Πρῶτα

γιατί εἶναι ἀνίκανη γι“ αὐτό κι ἔπειτα γιατί δέν πιστεύω ὅτι .

ὑπάρχει μιά πραγματική ἐναλλακτική ἀντίκαπιταλιστική λύση
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ἐξω ἤ πλάι στό κοινό πρόγραμμα. Δέν ὑπάρχει σή μερα πιθανή

διαφορετική ὁδός, γι’ αὐτό τό πρόὸλημα δέν εἶναι να πείσουμε

τήν ἀριστερά v0 ἐγκαταλείψει μια ρεφορμιστική πορεία για να

πάρει τόν ἴσιο ἐπαναστατίκό δρόμο, ἕνα δρόμο πού τή σηματο-

δότησή του θα εἶχε 611/010651 ἡ ἂκρα ἀριστερά. Τό πρόὸλημα

εἶναι νά προχωρήσουμε μακρύτερα, να ἐμὸαθύνουμε στό δρόμο

τοῦ κοινοῦ προγράμματος καί να ἐμποδίσουμε τό σοσιαλδημο-

κρατικό δούλιαγμα, πού δέν εἶναι αναγκαστικα προγραμμένο

σάν προπατορικό ἁμάρτημα αὐτοῦ τοῦ ἀγώνα.

Ἡ ακρα ἀριστερά μπορεῖ ’έτσι να λειτουργήσει όχι σαν πόλος

ἐλξης πρός καπου ἀλλοῦ ἀλλα σαν κεντρί, 00v μία προσπαθεια

διανοιξης προοπτικῶν, οτήν κατεύθυνση τοῦ κοινοῦ προγράμ-

ματος. Ἔπειτα, μιά καί ἡ ἄκρα ἀριστερὰ δέν περιορίζεται οτήν

ὀργανωτική της ἀποψη, πού εἶναι τελικαὴ λιγότερο σημαντική,

θα μποροῦσε να ἀναλάόει μία σειρα ἀπό νέα προὸλήματα πού

ἡ ἐνωμένη καί θεσμική ἀριστερά δέν μπορεῖ να ἐπιλύσει.

Τέλος ἡ ἄκρα ἀριστερά εἶναι ἀπόλυτα ἀναγκαία γία έναν τε-

λευταῖο λόγο; σαν μία δραστική ὑπενθύμιση, κάθε στιγμή, τῆς

ἀναγκαιότητας τῆς άμεσης δημοκρατίας στή ὃαση, μέ δυό λό-

για σαν φόόητρο τῶν ἐνδεχόμενων ἀπολυταρχικῶν πειρασμῶν

τῆς κυόερνητικῆς ἀριστερᾶς. Πρόκειται, ὅπως καταλαὸαίνείς,

περισσότερο για ἕνα ρόλο κριτικῆς παρα κυριαρχίας. , .
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Πρός ὑπουργόν καί τουρισμόν

Ἀπό τίς σελίδες αὐτές, ἕνα μεγαλο Ἀντίο οτόν ὑπουργό Πο-

λιτισμοῦ κ. Τρυπανη καί μία μνεία γιά τήν τρι-αιτία τῆς ἀπο-

τυχίας του καί τῆς πολίτιστικής δυστυχίας μας;

1. Ἐκτροχίασμένα ἅρματα.

2. Μουτζουρωμένα γράμματα.

3. Μαρμαρα μέ... πασαπόρτ καί ράμματα.

KL‘ 'éva μικρό ἀποχαιρετισμό ἐν ὄψει ἐκλογῶν, ἀπολογισμῶν

καί αὐτοκριτικῶν στόν τουρισμό τῆς χώρας ὅπου ἀνθεῖ ἡ

ἐλαία... Καί ζήτημα εἶναι, καί ὅπου τά σεξουαλικά καλαμπού-

ρία ἑνός λαοῦ περνοῠν μεταφρασμένα σέ εὐρωπαϊκές γλῶσσες

στα ἐπίσημα τουριστικά ἐντυπα. Τό περίφημο «Κάντο Χενε-

ράλ» («Γενίκό Ἀσμα») τοῦ Νερούντα φιγουράριξε στό πρό-

γραμμα τοῦ Λυκαθηττοῡ ὅλο τό καλοκαίρι μεταφρασμένο γερ-

μανίκά ὡς... «Καντο Γενικῶς» ἡ «Κάντο Στρατηγέ». Ὁ στρα-

τηγός τό κάνει καί δῶ καί στή Χιλή ὅποτε θέλει, Ἐμεῑς τί κά-

νουμε;

«Κάντο Γενικῶς» λοιπόν ἥ «Κάντο Στρατηγέ» τό τελευταῖο

σεξουδάκι τοῦ ἐλληνικοῦ τουρίσμοῦ.

«Η ΔΕΚΑΕΤΙΑ TOY ‘20»

Στήν Ἀνωτάτη Σχολή (Πανε-

πιστήμιο) τῶν Τεχνῶν πού [δρύ-

θηκε τό 1975 στό Δυτικό Βερο-

λίνο ἀπορροφώντας ὅλες τίς έπί

μέρους ἀνώτατες καλλιτεχνικές

σχολές (Ἀ. Σχολή Καλῶν Τε-

χνῶν, Κινηματογράφου, Θε-

ατρου. Γραφικῶν Τεχνῶν, κά)

ὀργανώθηκε τελευταῖα μιά πολύ

ἀξιόλογη ἒκθεση τῶν σπουδα-

στῶν, μέ θέμα; «Ἡ δεκαετία τοῦ

20 σήμερα». Τήν εὐθύνη τῆς πα-

ρουσίασης εἶχε ὁ Χρ. Ἰωακειμί-

δης, σύμόουλος τοῦ προέδρῦυ τῆς

Σχολῆς.

Ἡ ἔκθεση περιλαμὸἀνει 13

διαφορετικά προγράμματα πα-

ρουσιασμένα μέ ὑποδειγματικό

τρόπο. Ἀναφέρουμε ἀνάμεσα o‘

αὐτά τό πρόγραμμα; Ἡ δεκαετία

τοῦ 20 χθές, ἡ δεκαετία τοῦ 30

αὕριο, πού ἀναλύει ἀπό τήν κοι-

νωνίολογική, τήν οἰκονομική καί

τήν ψυχολογική· πλευρά τήν

πρώτη ἐμφάνιση τοῦ φασισμοῦ

οτή Γερμανία. Στήν παρουσίαση

τοῦ προγράμματος αὐτοῦ συμπε-

ριλαμὸάνονται συνεντεύξεις μέ

ἀνθρώπους πού «ἔζησαν» ἐκείνη

τήν περίοδο, παρουσιασεις μέ

6ίντεο, ἕκθεση τῶν αποκομμάτων

ἐφημερίδων, πόοτερς κ,ᾱ. Ἀπό

τά ἄλλα προγράμματα ἀναφέ-

ρουμε τόν τομέα μέ τή φιλοτέ-

χνηση πόστερς ἐπηρεασμένων

ἀπό ἐκεῖνα τῆς περιόδου 1918 —-

1920. τήν ἀνάλυση τῆς δομῆς τῆς

«μόδας», τό τμῆμα τῆς «διαμόρ-

φωσης ἑνός περιδάλλοντος», τό

τμῆμα τοῦ κινηματογράφου (μέ

πειραματικά φίλμς) καί τά διά-

φορα χάππενιγκς πού ὀργανώ-

νονταί καθημερινὰ ἀπό τούς φοι-

τητές.

Η ΧΟΥΝΤΑ

KAI ΤΟ ΙΣΡΑΗΛ

Τό πραξικόπημα τῆς 21ης

Ἀπριλίου 1967 οχεδίαστηκε ἀπό

τίς μυστικές ὑπηρεσίες τοῦ Ἰσ-

ραήλ. Ἡ ἀπόφαση για τή συγκε-

κριμένη ἡμερομηνία πάρθηκε στό

Τέλ Ἀδίδ, στίς 8-1-67. Ὁ ἴδιος ὁ

Νταγιάν ὅρισκόταν ἐδῶ στίς 20

Ἀπριλίου γία τό σκοπό αὐτό.

Καί συναντήθηκε μέ τόν Ἀσλα-

νίδη (στό Δίόνυσο), μέ τό Μακα-

ρέζο (στό σπίτι του στό Παγκρα-

τι) καί μέ άπόστρατο ἀξιωματίκό

τῆς χούντας (στοῦ Πωταγου)

«ἐγκέφαλο τοῦ πραξικοπήμα-

τος».

Αὐτά, ἀναφέρονται στό 6ί6λίο

τοῦ ΓΙΑΝΝΗ ΦΟΥΡΑΚΗ «Σιω-

νίστικές Συνωμοσίες», πού μόλις

κυκλοφόρησε άπό τίς ἐκδόσεις

«Γραμμὴ». ”Ανεξάρτητα μέ τή γε-

νική τοποθέτηση τοῦ ὃιὸλίου

(πού φαίνεται καθαρά άπό τόν

τίτλο) καί τήν ὰπόδοση ὅλων τῶν

δεινῶν τῆς χώρας στό... «διεθνή

σίωνυσμό» (ἀπό τό '47 μέχρι τόν

ἐμφύλιο καί μέχρι τή χούνταῐ),

ὑπάρχουν ὲνδιαφέροντα στοιχεῖα

γιά τή δραστηριότητα τῶν χουν-

τικῶν καί μερικῶν «ὑψηλῶν»

προστατῶν τους. γ

Καί μίά λεπτομέρεια -γιά δυό

ξεχασμένα πρόσωπα; δῚ ἄλλοτε

πὰνίσκυρος ἀρχηγός τῆς ΚΥΠ

“Αλ. Νάτσίνας εἶναι πρόεδρος

τοῦ Δ.Σ. οτήν άσφαλίστική ἐται-

ρία «Μεσόγειος», πού ἐλέγχεται

ἀπό Eva ἐπίσης γνωστό πρόσωπα

τόν ἐφοπλιστή Ἀντρέα Ποταμίά-

νο...

  

« Ἀχαρνῆς» καί

Σαὸὃόπουλος

Ἠ ὅπως προτίμαει ὁ ’ίδιοςε «Ὁ

Ἀριστοφάνης πού γύριοε ἀπό τά

θυμαρακια». .

Μέ τούς «ΑΧΑΡΝΗΣ», εἶχε

άσχοληθεί παλιότερα, κατά

παραγγελία τοῦ Θεάκρου Τέχνης,

ὅμως τελικά ἡ συνεργασία δέν

ἐγίνε. Ἔτσι. πέρυσι, οτήν Πλάκα

πρωτοπαρουοίασε τή δουλεία

αὐτή, μέ ἀλλαγμένη τήν ἁρμονία

καί τα ὄργανα, καί πρόσθεσε

ἀφηγήσεις καί σχόλια καθώς καί

σκίτσα τοῦ Κυριτσόπουλου.

Ἡ μετάφραση τοῦ ἀρχαίου

κειμένου ἐγίνε ἀπό τόν ’ίδισ τό

Σαὸὂόπουλο. γιατί, ὅπως εἶπε,

πιστεύει ὅτι ἡ δουλεία του εἶναι

νά γράφει μουσική ἀλλα καί στί-

χους. Στό δίσκο, πού εἶναι μα-

κρᾶς διαρκείας, ἡ ἀφήγηση έχει

περικοπεῐ, ὅμως ἡ ποίηση κυ-

ριαρχεί, ὅπως σέ ὅλα του τα έρ-

γα.

Συνθέτης, ποιητής καί «καντα-

δὸρος», πιστός στήν παράδοση

καί παράλληλα πρωτοπόρος στό

μουσικό χῶρο, ἀπό τό 1964 μέ τό

«Φορτηγό», τό «Περιὸόλι τοῦ

τρελλοῦ», τόν «Μπαλλο» κα. έρ-

χειαι σήμερα, μέ τόν έόδομο δί-

σκο του, νά προσθέσει κατι

ἀκόμη ἀξιόλογο στήν έλληνική

μουσική.

ΝΙΞΟΣ ΓΕΡΜΑΝΙΚΟΣ

ΚΙΝΗΜΑΤΟΓΡΑΦΟΣ

Τό χειμῶνα πού πέρασε. τό ἑλ-

ληνικό κοινό εἶχε τήν εὐκαιρία νά

γνωρίσει μερικα ἀπό τα πιό ἐνδι-

αφέροντα δείγματα τοῦ νέου γερ-

μανικοῦ κινηματογράφου. τοῦ

πιό ριζοσπαστικοῦ κινηματογρά-

φου οτήν Εὐρώπη. Φέτος τό χει-

μώνα οί κινηματογράφοι τέχνης

οκοπεύουν νά παρουσιάσουν

ἀκόμα μια σειρα ταινιῶν. “Ἐτσι

τό ἀφιέρωμα τοῦ «Σύγχρονου

Κινηματογράφου “77» ἀποχτάει

ἕνα μεγαλο ἓνδιαφέρον για τόν

ἀναγνώστῃ. ὁ ὁποῖος μπορεῖ να

δεῖ με’σα ἀπό ποιές διαδικασίες

οἰκονομικές καί κοινωνικές ᾰν-

θισε αὐτός ὁ καινούριος κίνημα-

τογράφος καθώς καί να γνωρίσει

τό έργο καί τήν αἰσθητική τριῶν

ἀπό τούς σημαντικότερους Γερ-

μανούς κινηματογραφιστὲς. τοῦ

Βίμ Βέντερς. Χ.Γ. Ζυμπερμπεργκ

καί Ζάν Μαρί Στράουμπ.

cH « ὲλληνική

Ὀπερέτα»

Μέ τίτλο «Πρόσεξε τί θα ψη-

φίσεις μπαμπά» κυκλοφόρησε

“ένα ὅιὸλιαράκι τοῦ Μάνου

Κατανα (μ’ ἀφορμή τίς ἐκλογές)

γιά τίς «δυό δεκαετίες έλληνίκῆς

ὀπερέτας». Ἡ πρόσφατη ἐλλη-

νική πολιτική ζωή, δοσμένη «κά-

πως αλλιῶς». Παράδειγμα; ἡ

ὀπερέτα «Τά Στεφανῶματα» σέ

δύο σκηνές;

Σκηνή πρώτης «'0 Ἑξάψαλ-

μος>>τ Ὁ Ψάλτης κι ό Ἀρχιτρα-

γουδιστής τοῦ χωριοῦ αγαποῦν κι

οἱ δυό παράφορα τήν κόρη τοῦ

Βλαχοδήμαρχου, τήν άφράτη

Ἐξουσία. Ὁ Βλαχοδήμαρχος,

πού προτιμάει για γαμπρό του

«τόν Κῶτσο τό Λεὸέντη, τόν Ἀρ-

χιτραγουδιστή», λέει πῶς θά τή

δώσει σ’ ὅποιον ἀπ’ τούς δυό ἔχει

τά πιό πολλά λιόδεντρα, τά με-

τράει ὁ ἴδιος, κάνεί λαθροχειρία

καί άποφαίνεταιῑ «Μέτρημα,

1961; ἡ Ἐξουσία στόν Ἀρχιτρα-

γουδιστή». '0 Ψαλτης τότε ἐξ·

αγριώνεται κι άρχίζει τόν «Ἐξ-

άψαλμο»; «Μέ τά κάλπικα τά

δέντρα σου μοῡ τήν πῆρες - Ἀρ-

χίληστήέ» - καίὴ σκηνή τελειῶνει

μέ τόν Ψάλτη νά «ψέλνει» τόν

«Ἑξάψαλμο» τήν ὥρα πού ὁ πα-

πάς περναει τά στεφάνια κι εὐλο-

γεῐ τούς νεόνυμφους πανω οτή

σκηνή - ἐνῶ στα παρασκήνια κά-

ποίο παπαδόπουλο σταυροκοπιέ-

ται, κοιταζεί μέ κατάνυξη «κά-

που πρός τά πανω» καί προσεύ-

χεταί; «Τήν Εὐλογία Σου, Δέ-

σποτα».

Σκηνή δεύτερη; «Τό Φέσι»; Ὀ

Ψάλτης, ἀνένδοτα ἐρωτευμένος ἶ

μέ τήν Ἐξουσία, συνεχίζει τόν

«Ἑξάψαλμο», bfixwgtavoi χωρί-

ζονται σέ δύο παρατάξεις, τά

πνεύματα ἀγριεύουν κί ὁ Βλαχο-

δήμαρχος, γιά να τά κατευνάσει,

’λέει στόν Ψαλτη, πῶς, ὄιν στό πα-

νηγὺρί τοῦ χωριοῦ κάτσεί νά τοῦ

φορέσουν «Στέφανον ἐξ ἀκαν-

θῶν», χωρίζει τήν Ἐξουσία ἀπ’

τόν ἄντρα ς καί τοῦ τή δίνει. Ὁ

Ψάλτης δέχεται, τελικά, ὅμως,

μένει με’ τό «Στέφανο» για φέσι

στό κεφάλι, τά μετράει, τά ξανα- ’

μειράει, 6λέπεί πῶς πάλι τόν ξε-

γέλασε ὁ Βλαχοδήμαρχος καί ξα-

ναρχίζει τόν «”Εξάψαλμο» - καί

ἡ αὐλαία πέφτει μέ τόν Ψάλτη νά

τά μετράει, νά ψέλνει καί νά τά

ξαναμετράει πανω στή σκηνή -

ἐνῶ στά παρασκήνια τό παπαδό-

πουλο μετράει καί ξαναμετράει

ἀποστάσεις.

”Από κάποιο Σύνταγμα μέχρι

κάποια Ἀνάκτορα.

Καί προπονιέται στό πήδημα.

Γιά τό μεγαλο Πήδημα,

Καί κάνει “Ονειρα.

Μεγάλαε «Τῶν Παιδιῶν τῆς

Ἑλλάδας Πατέρας»,ίθά μοῦ ψέλ-

νει γλυκά ὁ ἀγέραςΙπατρικάΙθά

μιλάω,[τῶν παιδιῶν - ΤΗ ΜΑ-

MA!!/ (τραλαλα,ίτραλαλά).ΙΚαί

ξανάΙΚΑΙ ΞΑΝΑ.ΙΚΑΙ Παι-

(Sui/KAI MAMA!!»/
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Τό κίνημα

για τήν ἀπελευθέρωση

τῆς γυναῖκας

καί ἡ 616λιογραφίοι

ΤΑ ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ χρόνια ἔχει ἀναπτυχθεῖ ἀρκετά ἔντονα σ’ ὅλο

τόν κόσμσ τό λεγόμενο Κίνημα γιά τήν Ἀπελευθέρωση τῶν Γυναι-

κῶν (Women’s Liberation Movement). ὅπου ἀκολουθεῖ τά προ-

οδευτικά ρεύματα πού παρουσιαζονται σέ κάθε χώρα. Ἔτσι στόν

τρίτα κόσμο (Ἀλγερία, Κούὸα, Βιετνάμ) παρουσιάζεται, ταυτό-

χρονα μέ τ’ ἀπελευθερωτικά κινήματα, σέ κοινωνίες παραδοσιακά

πατριαρχικές. Στήν Ἀμερική (πού τά πράγματα εἶχαν ἡσυχάσει

μετά ἀπ’ τήν παραχώρηση τῆς ψήφου), ἡ Μπέττυ Φρήνταν δημοσι-

εύει τό Feminine Myxtique, μιά ψυχολογική ἔρευνα πάνω στή θέση

τῆς ”Αμερικανίδας γυναίκας καί τήν ἱκανοποίηση πού τῆς παρέχει

αὐτή ἡ θέση. Ἀποτέλεσμα αὐτῆς τῆς ἔρευνας ἦταν ἡ ἀφύπνιση μιᾶς

μεγάλης μάζας γυναικῶν καί ἡ ἐξάπλωση ἑνός κινήματος πού δημι-

ούργησε τελείως ἀνεξάρτητες ἀπό κόμματα αὐτόνομες ὁμάδες, ἀπ’

τίς πιό συντηρητικές μέχρι καί τίς πιό ριζοσπαστικές. Τό κίνημα

συνεχίζεται στήν Ἀγγλία (ταυτιζόμενο περισσότερο μέ κόμματα

 Τῆς Μὰγδας Χαλικιᾱ

’τῆς Ἀριστερᾶς) καί μετά στίς ὑπόλοιπες χῶρες τῆς Εὐρώπης. Κι

ἐνῶ μέχρι τίς ἀρχές τοῦ αἰώνα μας τά περισσότερα ὅιὸλία γιά τή

θέση, τήν ψυχολογία,“ τή φυσιολογία καί τή σεξουαλικότητα τῶν

γυναικῶν εἶχαν γραφτεῖ ἀπό ἄντρες (κι ἦταν έπόμενο ν’ ἀποτελοῦν

τροχοπέδη στήν ἀνάπτυξη τῶν διαφόρων γυναικείων μαχητικῶν

ἐκδηλώσεων πού εἶχαν δημιουργηθεῖ τότε μέ κύριο σκοπό τήν ἀπό-

χτηση τῆς ψήφου) ἀρχίζουν νά παρουσιαζονται —- ἰδίως στά τελευ-

ταῖα I5 χρόνια - 6ι6λία ἀπό γυναῖκες γιά γυναῖκες. Συγγραφεῖς

γυναῖκες παίρνουν θέση (μέσα ἀπ’ τά μυθιστορήματά τους) πάνω

στά ζητήματα πού παρουσιάζει ὁ φεμινισμός, μέ ἀποτέλεσμα ν’ ἀλ-

λάζουν οἱ τύποι τῶν ἡρωίδων καί νά ξεφεύγουν ἀπ’ τό πρότυπο

τῶν γυναικῶν πού εἶχαν σάν κύρια ἀπασχόληση τήν ἀνεύρεση συ-

ζύγου (ὅπως συμὸαίνει στήν Τζέην Ἔϋρ τῆς Μπροντέ καί περισσό-

τερο στά μυθιστορήματα τῆς Γεωργίας Σάνδη). Ψυχολόγοι, κοινω-

νιολόγοι, φιλόλογοι, ἀρχίζσυν νά δημοσιεύουν μελέτες προσπαθών-

τας νά στηρίξουν τίς ἀπόψεις τοῦ φεμινισμοῦ ἢ συχνά νά ταράξουν

καθιερωμένες παραδοσιακές στάσεις καί ἀπόψεις (π.χ. τό ὅιὸλίο

πού στοίχισε τήν καταδίκη στίς τρεῖς Μαρίες τῆς Ἱσπανίας καί πού

τόλμησε νά κυκλοφορήσει σέ μιά καθολική, ἀντροκρατούμενη, φα-

σιστική κοινωνία).

ΠΑΡΑΚΑΊῺ παρουσιαζονται, πληροφοριακά, μερικα ἀπ’ τά ὄι-

ὅλία πού ἔχουν κυκλοφορήσει. Δέν εἶναι ἀπαραίτητα τά πιό ἀντι-

προσωπευτικά - μολονότι θά παρουσιαστοῦν κι αὐτά ἀργότερα,

μαζίμέ ἄλλα. Ἡ σειρά παρουσίασης εἶναι· ἑλληνικός τίτλος μαζίμέ

τόν τίτλο τοῦ πρωτότυπου, ὄνομα τοῦ συγγραφέα, έκδοτικός οἶκος,

χρόνος τῆς πρώτης ἔκδοσης, εἶδος τοῦ ὄιὸλίου.   

Ἡ ἀπελευθέρωση τῶν Γυναι-

κῶν καί ἡ Ἐπανάσταση

(Women's Liberation and Revo-

Iution)

Sheila Rowbotham

Falling Wall Press, 1972

Βιόλιογραφία σχετική μέ τό

φεμίνίστικό κίνημα. Ἀναφέρον-

ται 6ι6λία ἀντρῶν καί γυναικῶν

χωρισμένα σέ κατηγορίες, ὅπως

π.χ.; Γενικα 6ι6λία γία τήν ἱστο-

ρία τοῦ φεμινισμοῦ, Οἱ Γυναῖκες

καί ἡ Πουριτανίκή Ἐπανάσταση

στήν Ἀγγλία καί τήν Ἀμερική,

Δέκατος νΟγδοος αἰῶνας καί

Γαλλίκή Ἐπανάσταση, Μάρξ καί

Ἐνγκελς για τήν Ἀπελευθέρωση

τῶν Γυναικῶν, Φεμινισμός - ao-

σιαλιστικά καί (Ὦαρχίκα κινή-

ματα στα τέλη τοῦ 19ου καί τίς

ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα; Γερμανία,

Ρωσία, ΗΠΑ, Ἀγγλία, Γαλλία,

Ἰταλία, Ρωσική Ἐπανάσταση,

Κίνα, Ἀλγερία, Κούὸα, Βιετναμ

κ.ἂ.

Πολύ χρήσμιμο καί πληροφορί-

ακό 6ι6λίο γιά τή συστηματική

μελέτη τοῦ φεμινισμοῦ.

Γυναῖκες, Ἀντίσταση καί Ἐπα-

νάσταση (Women, Resixtance

and Revalutiqn)

Sheila Rowbotham

Pelican Books. [972

Βασικό θέμα τοῦ 6ι6λίου εἶναι

ἡ προσπαθεια για τή σύνδεση τοῦ

φεμινισμοῦ μέ τή σοσιαλιστική

ἐπανάσταση. Ὁ μαρξισμός καί δ

φεμινισμός συνυπάρχουν στόν

ῖδιο χῶρο καπως αόολα μιά κι ὅ

καθένας προσπαθεῑ να διατηρή-

σει τήν αὐτονομία του ἀλλά χρει-

αζεται ταυτόχρονα καί τόν ἄλλο,

πράγμα ἀναπόφευκτο ἀφοῦ ἡ

Ρόμποουθαμ ὑποστηρίζει πώς «ἡ

ἀπελευθέρωση τῶν γυναικῶν κα-  

νει ἀναγκαία τήν ἀπελευθέρωση

ὅλων τῶν ἀνθρώπίνων ὄντων.

Πρόκειται γία μία ἱστορικὴ

ἀνάλυση τοῦ φεμινισμοῦ ἀπ’ ὅταν

παρουσιάστηκε - γύρω στα τέλη

τοῦ 18ου αἰώνα, μέ τό 6ι6λίο τῆς

Μαίρης Γουώλλστοουνκραφτ

«Δίκαιολογία για 1d Δικαιώματα

τῶν Γυναίκῶν»-μέχρί τίς ἀρχές

τοῦ ’70. Παρουσιαξονταί οὐτοπι-

κές προτάσεις γία τήν καλυτέ-

ρευση τῆς γυναικείας θέσης, ἀπό

ἂντρες καί γυναῖκες τοῦ 19ου

αἰώνα, ὅπως τῶν Τζών Γκραίη

καί Γουίλλίαμ Τόμσον, πού ὑπο-

στήρίζαν τήν ἀναγκαιότητα τῆς

ἀλλαγῆς τοῦ κοινωνικοῦ συστή-

ματος γιά τήν ἀπελευθέρωση γυ-

ναικῶν καί ἀντρῶν, ἤτοῦ Φουριέ,

πού θεωροῦσε adv φυσίκό μέτρο

τῆς γενικῆς χειραφέτησης τό 6d-

θμό χειραφέτησης τῶν γυναικῶν.

Ἀκολουθοῦν οἱ θέσεις τοῦ κλα-

σικοῦ μαρξισμοῦ, οἱ ἐπιπτώσεις

αὐτῶν τῶν θέσεων στήν Ἀγγλία

τοῦ 19ου αἰώνα, οτή Γαλλία, στή

Ρωσία πρίν ἀπό τήν ἐπανάσταση

(ὅπου ἐπικρατοῦσε ἡ αποψη για

τήν ἀναγκαιότητα τῆς γυναικείας

άπελε-υθέρωσης) καί μετα (ὅπου

ἡ παραπάνω ἄποψη ἀλλάξει τό

1930 γιά να προωθηθεῖ ἡ ἰδέα

πώς ἡ θέση τῆς γυναίκας ὃρίσκε-

ται στό σπίτι),- οτήν Κίνα, καί

στίς χῶρες τοῦ τρίτου κόσμου.

Ἡ Ρόμποουθαμ ὑποστηρίζει,

προσπαθώντας vd συνδυάσει τίς

ἀπόψεις τοῦ μαρξισμοῦ καί τοῦ

φεμινισμοῦ, πώς ὁ μόνος τρόπος

γιά vd γίνει φανερός ὁ συνδυ-

ασμός τῆς καταπίεσης τῶν γυναι-

κῶν καί τῆς ἐκμετάλλευσης τοῦ

έργατη στόν καπιταλισμό εἶναι

μέσω ἑνός κινήματος γυναικῶν

πού ν’ ἀντιστέκονται ουνειδητα

καί στα δύο, τό ρατσίσμό καί τόν

ἰμπεριαλισμό. “Ὀταν νίνει φανερή  

ἡ σύνδεση αναμεσα οτήν ταξική,

τήν άποικιακή καί τή σεξουαλίκή

καταπίεση, θα τό καταλαὸουμε

αὐτό, όχι adv μιά ἀφῃρημένη έν-

νοια πού ἔχει ἐπιῧληθεῖ, ἀλλά

adv κάτι πού προέρχεται ἀπ’ τήν

ἐμπειρία μερικῶν γυναικῶν.

Πατριαρχικές Τάσεις (Patriarchal

Attitudes)

Eva Figes

Panther, I 970 ”

Μελέτη γιά τή θέση τῆς γυναί-

κας στήν κοινωνία, ὅπως τήν

έχουν καθορίσει κείμενα ἀντρῶν

κυρίως - ἀπ’ τήν Παλαιά Δια-

θήκη μέχρι τό Φρόυντ. Ἐξετα-

ζονται μερικές θασικές ἰδέες πού

εἶχαν ἦ ἐχουν ἐπικρατήσει καί

ἀναλύονται οἱ ὅασικοί λόγοι πού

κρύὸονται πίσω ἀπ’ τήν καταπί-

εση τοῦ ένός φύλου ἀπ’ τό ἀλλο.

Ἀνάμεσα στα διάφορα κεφάλαια

ὑπάρχουν καί τά παρακάτω;

"Eva; ἀντρικός θεός· ὅπου ἐξ-

ετάζεται ἡ ἰδέα τῆς ἀθανασίας

τοῦ ἀντρα μέσω τῶν δεσμῶν πού

τόν συνδέουν μέ τά παιδιά του (τ’

ἀγόρια κυρίως), πράγμα πού

ἀναγκαιοποίεῑ τό δίανοητικό ἢ

σωματικό ἐλεγχο τῆς γυναίκας

ἀπ’ τόν ἄντρα κί ἑπομένως τήν

ἐφεύρεση τῶν διαφόρων ταμπού.

Παραθέτονται ἀποσπάσματα ἀπ’

τήν Παλαία καί Καινή Διαθήκη

καί συζητιέται ὁ ρόλος τῆς ἐκ-

κλησίας adv μέσου καταπίεσης

τῶν γυναικῶν. Ρουσσώ, Ἐπανά- 4

σταση, Ρομαντισμός κι Ὁπισθο-

ὁρόμηση-· Ἐπίδραση τῆς σκέψης

τοῦ Ρουσσώ στήν πολιτική μέ

ἀποτέλεσμα τή συνέχεια τῆς

καταπίεσης τῶν γυναικῶν μιά καί

πίστευε πώς «τά ἐνδιαφέρονια

- ἀντρῶν καί γυναικῶν θα ’πρεπε

νά διατηρηθοῦν δίαφορετικά καί  

νά ἀναπτυχθοῦν διαφορετικοί

σεξουαλίκοί ρόλοι. Ἡ θέση τῆς

γυναίκας εἶναι στό σπίτι, adv

συμπλήρωμα τοῦ ἄντρα, πού

προσέχει τίς ἀνάγκες καί τήν εὐ-

χαρίστησή του. Νοῦς καί Ὕλη;

Παρουσίαξονται διάφορα γνω-

στά φιλοσοφίκά θεωρήματα γύρω

ἀπ’ τό ἄν ὁ ἄντρας ἀντιπρόσω-

πεύει τό νοῦ, τό «ἀνώτερο», καί ἡ

γυναίκα τήν ὕλη, τό «κατώτερο».

Στά τελευταῖα κεφαλαια συζη-

τιοῦνται οἱ φροϋδικές ἀπόψεις,

πού, σύμφωνα μέ τή θεωρία τῆς

γυναικείας θηλυκότητας, καταδι-

κάζουν τίς φεμίνίστριες adv

ἄτομα πού δέν κατάφεραν νά

προσαρμοστοῦν στό ρόλο τους,

καί προτείνονται λύσεις γιά τήν

ἀλλαγὴ τῶν παραδοσιακῶν ἀπό-

ψεων κι ἑπομένως καί τῶν σχέ-

σεων ἀνάμεσα στα ἄτομα.

Ἡ Διεθνής τῶν Σουφραζετῶν

(Suffragettes International)

Trevor Lloyd

Library of the 20th century, 1971

Ἱστορική καί εἰκονογραφημένη

ἀναφορὰ πανω στό γυναικεῑο κί-

νημα για τήν ἀπόχτηση τοῦ δι-

καιώματος ψήφου, πού ἦταν ἀπο-

τέλεσμα, κατά τό συγγραφέα, τῆς

αὕξησης ἐπαγγελμάτων για γυ-

ναῖκες τῆς μεσαίας τάξης μετά τό

1850. Περιγράφεται ἡ πολιτική

κατασταση τοῦ 19ου αἰώνα καί ἡ

κοινωνικὴ θέση τῶν γυναικῶν

στήν Εὐρώπη καί τήν Ἀμερική,

Ἀναφέρεται ἡ συμόολή διαφό-

ρων ἀντρικῶν ἐργων πού ὑπο-

στήριζαν τίς φεμινιστικές θέσεις

(”Ιψεν, Τζών Στιούαρτ Μίλλ,

Μπέρναρντ Σώ), καί κυρίως δια-

φόρων μαχητικῶν γυναικῶν πού

συνέόαλαν στίς ἀρχές τοῦ κινή-

ματος. Μεγαλο 6άρος δίνεται

στήν κατασταση τῆς Ἀγγλίας καί



 

τῆς Ἀμερικῆς καί στόν τρόπο

μάχης τῶν γυναικῶν (πορεῖες,

δημιουργία φασαρίας γία να γί-

νει δημοσιότητα, συλλήψεις,

ἀπεργίες πείνας κ.λ.π.) μέ κύριες

πρωταγωνίστριες τήν οἰκογένεια

Πάνκχαρστ στήν Ἀγγλία καί τίς

Σούξαν Μπ. ”Αντονυ καί Ἐλί-

ζαμπεθ Καίηντυ Σταντον οτήν

Ἀμερική, Ἡ εἰκονσγράφηση εἶ-

ναι πλούσια, μέ φωτογραφίες,

σκίτσα, γκραὸοῦρες καί ἀφίσες

τῆς ἐποχῆς-

Ἐκμεταλλευόμενες (...ἒινε ex-

ploitées)

Elena. Gabriella, Giorgio, Silvia,

ἒιάιίἶῗοης de: femmes, 1974 (ἀρ-

χική ἰταλική ἔκδοση 1972)

Συλλογή ἄρθρων που γράφτη-

καν ἀπό γυναῖκες τοῦ ἰταλικοῦ

κινήματος γιά τήν ἀπελευθέρωση

τῶν γυναικῶν τό 1971. Μερικά

ἀπ’ τά θέματα πού θίγει τό 6ι6λίο  

εἰναιι Ἡ κρίση τῆς ἀρσενικῆς

κυριαρχίας (καίνούργιες ἰδέες

πανω στό θέμα τῆς γυναίκας;

Προυντόν, Φουρίέ, Μάρξ - Ἔνγ-

κελς, Μπέμπελ, Λένιν)1 Οἱ γυ-

ναῖκες ὑπηρέτρίες καί σκλάὸες

(Φασισμός, Ναζισμός, Ρατσισμός

καί Σεξοφοόία, Οἰκογένεια καί

Ἐξουσία)1 Οἱ γυναῖκες στόν

πρωτόγονο κομμουνισμό 1 Ὁ ἀν-

ταγωνίσμός αναμεσα στίς γυναῖ-

κες καί τούς ἅντρες οτή μονογα-

μική οἰκογένεια / Ἡ ἐργασία τῆς

γυναίκας στό σπίτι 1 Ἡ δύναμη

τῆς γυναικείας ἐργασίας; ἄποικοί

στό ἐσωτερικό τῆς ἐργατικῆς δύ-

ναμης / Γυναίκα - ἄντρας ἤ γυ-

ναίκα - κεφάλαιο; / Ψυχαναλυση

καί Πατριαρχία ΙΣχετικα μέ τή

Γυναικεία Ψυχολογία / «Πρέπει

να εἰσαστε γυναῖκες» κ.ᾰ.

Πετώντας (Flying)

Kate Millett

Ballantine, 1974

Συμῧολή στόν ἀγώνα γία τήν

ἀπελευθέρωση τῶν γυναικῶν εἶ-

ναι αὐτό τό ὂιὸλίο τῆς Μίλλετ. Σ’

Βιὸλία μέ θέμα τὴ γυναίκα

Ο ΜΕΤΑΦΡΑΣΕΙΣ

«Τό δεύτερο φύλο», τῆς Σιμόν Ντέ Μπωὸουάρ, ΚΥΨΕΛΗ

«Τό γυκαικεῖο κίνημα», Τζούλιετ Μίτσελλ κ.ἄ., KYTTAPO

«Ἡ συνείδηση τῆς γυναῖκας μέσα στόν ἀνδρικά κόσμο», τῆς Σίλα

Ρόμποουθαμ, KYTTAΡΟ

«Ἡ ε’ποχή τῆς Γυναίκας», τῆς Τζούλιετ Μίτσελλ, ΠΥΛΗ

«Ἡ γυναίκα εὐνοῦχος», τῆς Ζερμαίν Γκρήρ, ΕΡΜΗΣ

«Ἡ καταγωγή τῆς γυναίκας», τῆς Ἐλέῖν Μόργκαν, ΡΑΠΠΑΣ

«Ἡ γυναίκα στήν Κίνα», τῆς Κλωντίν Μπρογιέλ, ΚΥΤΤΑΡΟ

«Σεξουαλική καί οἰκονομική ἀπελευθέρωση τῆς γυναῖκας», τῆς

Ἀλεξάνδρα Κολλοντάι, ΠΥΛΗ

«Ὁ μύθος τῆς μητρότητας», τῆς Ἔμμα Γκόλντμαν, ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ

ΤΥΠΟΣ

«Ἡ σημασία καί ἡ φύση τοῦ ὀργασμοῦ», τοῦ Βίλχελμ Ράιχ, ΑΝ-

ΘΡΩΠΟΣ METPO

«Ὁ Λένιν γιά τή γυναῖκα», τῆς Κλάρα Τσέτκιν, ΜΝΗΜΗ

«Ὁ ἀντρας καί πῶς κατασκευάζεται», τῶν Ζώρζ Φαλκονέ καί Ναν-

τίν Λαφοσέρ, ΒΕΡΓΟΣ

«Γενηθήτω τό θέλημά της», τῆς Μπ. Γκρσύτ, ΣΤΟΧΑΣΜΟΣ

«Σεξουαλικότητα καί καταπίεση οτήν πρωτόγονη κοινωνία», τοῦ

Μπρονισλάὸ Μαλινόφσκιι. ΚΑΣΤΑΝΙΩΤΗΣ

«Γεννήθηκα γυναῖκα», τῆς Καρολάιν Μπέρντ, ΒΙΠΕΡ

«Ἡ διπλή καταπίεση τῆς γυναῖκας», τοῦ Κλώντ Ἀλζόν, ΡΑΠΠΑΣ

«Ἡ καταγωγή τῆς οἰκογένειας», Ἔνγκελς, ΘΕΜΕΛΙΟ καί ΣΥΓ-

ΧΡΟΝΗ ΕΠΟΧΗ

«Ὁ μύθσς τοῦ κολπικοῦ ὀργασμοῦ», τῆς "Aw Κέντ, Panderma-

Octapux Press

0 ΕΛΛΗΝΙΚΑ

«Ἀντισυλληπτικά μέσα», Κίνηση γιά τήν ἀπελευθέρωση τῶν γυναι-

κῶν

«Σύγχρονη Ἑλληνίδα», Λουκία Μουσούρου

«Νομικές σχέσεις τῶν συζύγων», Σ. Μόσχου-Σακοράφου 1

«Ἀγῶνες καί νίκες τῆς Ἑλληνίδας», Κ. Παπαδοπούλου, ΠΥΛΗ

«Ἡ Γυναῖκα στόν ἀγώνα τῆς ζωῆς», τῆς Πέπη Δαράκη

«Τά προὸλήματα τῆς ἐργαζόμενης γυναίκας», Σ.Ε.Ε.Γ.

«Πῶς πρέπει νά δουλεύει ἡ γυναῖκα στό EAM»

«Τό Κ.Κ.Ε. καί τό Γυναικεῖο Ζήτημα» (ΣΣ.· τά δύο τελευταῖα ἐκδό-

άντίθεση μέ τα δύο προηγούμενα

6ί6λία της, «Σεξουαλίκή Πολιτι-

κή» καί «Td Κείμενα τῆς Πορ-

νείας», ὅπου ἀσχολεῖται μέ κά-

πως πιό «ἀκαδημαϊκά» θέματα

(τήν κοινωνικὴ σχέση αναμεσα

στα δύο φύλα, στό πρῶτο, καί

τήν ἐξέταση τῆς πορνείας σέ

σχέση μέ τὴ γἐνικὴ κοινωνικὴ

κατασταση τῶν γυναικῶν, στό

δεύτερο), αὐτό τό 6ίὸλίο εἶναι

καπως αὐτοθιογραφίκό, παρ’ ὅλο

Ιπού δέν θά μποροῦσε να θεωρη-

θεῖ αὐτσόίογραφία μέ τὴ συνηθί-

σμένη έννοια. ῘΗ ἴδια ἡ Μίλλετ

λέει πώς «αὐτό τό 6ι6λίο εἰναι

για τήν ἐλευθερία... τό v' ἀγαπάει

κανείς περισσότερο ἄτομα ἀπό

Eva εἶναι κατι καλό πολλαπλασι-

ασμένο - εἰναι δύσκολο νά ξεφύ-

γουμε ἀπ’ τὴ μονογαμία ἀλλα

ἀξίξει τόν κόπο».

Πρόκειται για σκηνές ἀπ’ τή

ζωὴ μιᾶς γυναίκας γλύπτρίας,

πού δίδασκε λογοτεχνία, Γκίν-

σμπεργκ, αντεργκραουντ κίνημα-

τογράφο, στό Κολούμπια, για ν’

ἀπολυθεῐ μετα ἀπ’ τὴν ὁλοκλή-

ρωση τῆς ἐξὲγερσης τῆς Νέας

Ἀριστερᾶς 16 1968, πού αρχισε

v6. ἐργάζεται στό κίνημα τῶν γυ-

ναικῶν, έγραψε δύο 6ι6λία πανω

σ’ ἐπίμαχα θέματα, γύρισε μιά

ταινία γιά τὴ ζωή τριῶν ἀγνω-

στων γυναικῶν, καί χρησιμοποί-

ησε κάθε μέσο μαξικῆς ἐπικοινω-

νίας πού μποροῦσε για τή μετά-

δοση τῶν σκοπῶντοῦ κινήματος,  

παρ’ ὅλο πού δέν πίστευε ἰδιαί-

τερα a’ αὐτά τά μέσα. «Τά μέσα

ἐπικοινωνίας εἶναι μία εὐκαιρία

πού τελικά ἀποδείχνεται πώς εἷ-

ναι μία ἀπάτη, καί μιά μέθοδος

οὐδετέροποίησης κάθε ἰδέας σέ

τίποτα, σέ πλασματική σκέψη,

μία ἐπικίνδυνη ὁλοκληρώτική

δύναμη πού νομίζεις πώς μπορεῖς

νά ἐλέγξείς ὅταν ἀρχίζεις, γία ν’

ανακαλύψεις πώς δέν “μπορεῖς».

Πρόκειται γία μία γυναίκα πού

εἰχε τό θάρρος vd ὁμολογήσει

δημόσια πώς εἶναι λεσὸία καί ν’

ἀντιμετωπίσει τήν ἀντίδραση καί

τή μετέπειτα ἐπίθεση τοῦ τύπου,

καί πού, στή συνέχεια, εἶχε τό

θάρρος νά γράψει αὐτό τό 6ί6λίο

ἀνοίγοντας τελείως τόν ἑαυτό της

δημόσια, ὅπου παρουσιάξει τίς

ἀδυναμίες της, τὴ συνεχή ἀναζή-

τηση γία ἐναν τελείως ἐλεύθερο

τρόπο ζωῆς μέσα σέ μία όργανω-

μένη κοινωνία, ξεφεύγοντας ἀπ’

τούς καθιερωμένους ρόλους,

«πῶς δραπετεύουμε ἀπ’ τούς ρό-

λους, πῶς σταματαμε νά εἵμαστε

αὐτό πού μᾶς θέλῦυν οἱ αλλοί·,»,

για τό νόημα τῆς πολιτικῆς, ἀρ-

νούμενη συνεχῶς τό ρόλο τῆς ἀρ-

χηγοῦ, τῆς θεωρητικῆς τοῦ κινή-

ματος, τῆς σταρ. ”Ολα αὐτά μέσα

”ἀπό πορεῑες, διαλέξεις, προσω-

πική ἀγωνία. Ἀναμεσα στ’ ἄλλα

παρουσιάζεταί καί μία συνολίκή

εἰκόνα τοῦ κινήματος οτήν Ἀμε-

ρικὴ καί τῶν ἐκπροσώπων του,

ἀπό μία ἀνθρώπινη ὅψη.
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{ELLE-

ΑΛΕΞΗ 1. ΠΟΥΛΙΑΝΟΥ

Λαογραφικά Ἰκαρίας - τῆς στε-

ριᾱς καί τῆς θάλασσας. Τόμοι

Ἑταιρία Λαογραφικῶν καί

Ἱστορικῶν Μελετῶν Ἰκαρίας,

Ἀθήνα 1977

Στό τρίτομο ἐργο τοῦ· Α.Ι“Ι.

καταγράφονται ποιμενικά, ἀγρο-

τικα, θαλασσινά, λατρευτικα,

γλωσσολογικά λαογραφικα κεί-

‘ μενα. Ἡ περίπτωση τοῦ ἰδιώτη

Α.Π. πού φιλότιμα καί μέ τό

περίσσεμα τῆς καρδίας του δού-

λεψε για να μαζέψεί μέ φροντίδα

κάθε ἐκδήλωση στή ζωή, τὴν ἐρ-

γασία καί τίς συνὴθειες τοῦ τό-

που του.δέν εἶναι - εὐτυχῶς -

μοναδίκή. Στήν περίπτωσὴ μας

ὅμως ᾐουμε έναν ἐρευνητὴ πού

ἔχει τό χάρισμα καί τῆς μεθόδου

καί τῆς ὅσφρησης για τήν περισ-

συλογή κάθε καρποῦ. Ἡ ἐργασία

του μοιάζει να εἶναι ἐξαντλητική

στό ἀποθησαυρισμα πού κάνει.

Τήν ἴδια στιγμή, ἡ κατανόηση τῆς

παραγωγικῆς διαδικασίας στό

χωριό ῆεί προσανατολίσει τό

συλλῶιτη στή συγκέντρωση καί

κατάταξη τοῦ ὑλικοῦ του ὥστε

καθαρά νά φανεῖ πῶς ὁ « παρα-

δοσιακός» παραγωγός ἔχει φι-

λὶάσει ἦ ἀντιταχθεῐ στό φυσίκό

καί κοινωνικό περίγυρο. Τό

ὑλικό του ὅπως μᾶς προσφέρεται

δέν ἀποτελεῖ λοιπόν άπλὴ ἀπο-

θησαύριση πληροφοριῶν· μᾶς

όοηθαει στήν οὐσιαστίκὴ κατα-

νόηση τῶν σχέσεων 11013 σχημα-

τοποιήθηκαν στή ζωὴ τοῦ παρα-

γωγοῦ μέσα ἀπό μία μακρια καί

ἐπίπονη διαδικασία «συναλλα-

γῆς» μέ τό περίὸάλλον.

ΠΑΙΔΑΓΩΓΙΚΟ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΟ

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΙΩΑΝΝΙ-

Ἡ διδασκαλία τῶν ἀρχαίων ἑλ-

ληνικῶν ἀπό μετάφραση - συμ-

ὅολή οτή διδακτική μεθοδολογία.

Ἐκδόσεις «Παπαζήση»

Στή συλλογὴ τῶν κειμένων τῆς

”ειιδσσης αὐτῆς περιλαμόάνσνται

μελέτες - ἐπεξεργασμένες συλλο-

γικά - τῶν μελῶν 1013 Παιδαγω-

γικοῦ Ἐργαστηρίου, θασισμένες

στήν “έρευνα καί οτήν ἐμπειρία.

Συγχρόνως δημοσιεύονται κεί-

μενα Δελμούζου. Πιαζώ, Γληνοῦ

κ.ά. πού πλαισιώνουν θεωρητικά

τίς ἀναζητὴσεις τῶν νεότερων

ἐρευνητῶν. Ἡ φωτισμένη αὐτὴ

δουλεία εἶναι ἀπαραίτητη καί

χρήσιμη για κάθε παιδαγωγό 11013

δοκιμάζεται μ’ ἕνα πρόὸλημα πού

τέθηκε πρόσφατα στή δουλεία

του. Οἱ νύξεις για τὴ μέθοδο πού

παρέχονταί ἐδῶ, εἶναι χρήσίμες

στό σημαντικό ἐργο τῆς διδασκα-

λίας τῶν ἀνθρωπιστικῶν μαθη-

μάτων,

46

 

MICHAEL BELL

T6 πρωτόγονο

Μετάφρ..· ’1. Ράλλη-Κ. Χατζηδή-

μου. Σειρά· «Ἡ Γλώσσα τῆς Κρι-

I”16:12:651751; «ΕΡΜΗΣ», Ἀθήνα

Τό ὅιόλίο ἀνήκει οτή γνωστὴ

σειρα τοῦ οἴκου Methuen. 11013

μετέφερε 6 «Ἑρμῆς» στήν Ἐλλά-

δα. “Ὀσο κι ἀν φάνηκε γιά μιά

στιγμή περιοριστικό στή διερεύ-

νηση ἤ μεταφυσίκό στήν ἀντίλη-

ψη, τελικά τό ἐγχείρημα τῆς σει-

ράς ἀὐτῆς ἀποδείχτηκε δικαιω-

μένσ. Ἀποτελεῐ μία οὐσιαστίκὴ

συμὸολή στήν παιδεία κάθε 61-

6λιόφίλου. Ἠ ἀποσαφήνιση ἥ

έστω ἡ ὅποια διερεύνηση τῶν

ὅρων μίας γλώσσας ἀποτελεῖ τήν

προῦπόθεση γιά τήν κατανόηση.

Στό συγκεκριμένο ὂίόλίο του 6

M. Bell οὐσιαστίκά δίερευνᾱ τή

διείσδυση τῆς ἐννοίας τοῦ

«πρωτόγονου» στή λογοτεχνία.

Εἶναι ἀσφαλῶς μία πολύ μερικὴ

ἀποψη καί πολύ μερικὴ εἰκόνα.

Ὡστόσσ ἡ διερεύνηση αὐτή μας

δίνει τα κλειδία για τὴν κατα-

νόηση τοῦ έργσυ πολλῶν συγ-

γραφέων.

S. W. DAWSON

Δράμα καί δραματικό στοιχεῖο.

Μεταφρ. I. Ραλλη - Κ. Χατζηδή-

μου. Σειρα.’ «Ἡ Γλώσσα τῆς Κρι-

τικῆς»

Ἐκδόσεις «ΕΡΜΗΣ», Ἀθήνα

Τό ἀντικείμενο τοῦ έργου τοῦ

Dawson εἶναι σαφῶς καθορι-

σμένο καί μέ μία πλούσια 6163110-

γραφικὴ παρακαταθήκη. Πέρα

ἀπό τή σύντομη ἀναφορά στό μυ-

θιστόρημα, τό δοκίμίο ἀναφέρε-

ται οὐσιαστικά στή θεατρικὴ

δραματουργία.

GILLIAN BEER

Μυθιστορία.

Μετάφρ..· Γ. Δ. Παπακωνσταντί-

νου. Σειρά· « Ἡ Γλώσσα τῆς

Κριτικῆς»

Ἐκδόσεις «ΕΡΜΗΣ», Ἀθήνα

Ὁ Beer πετυχαίνει μία ἱστο-

ρικὴ ἀνάλυση τοῦ λογοτεχνικοῦ

εἴδους «μυθιστόρημα»- οἱ πρῶ-

τες καταόολές καί οἱ μετεξελίξεις

του μέσα στό χρόνο 1013 δίνουν

τήν εὐκαιρία γιά μιά «διά τῆς

ἱστορίας» ἐξήγηση τῆς λειτουρ-

γίας τοῦ εἴδους στό ἀναγνωστικό

κοινό.

ΣΠΥΡΟΥ ΚΟΚΚΙΝΗ

Βισγραφίες Συγγραφέων

Ἕκδοση τοῦ περιοδικοῦ «Τό

Σχολεῐσ καί τό Σπίτι», Ἀθήνα

Μία χρὴσιμη έκδοση γιά τούς

μαθητές, συνοδευτικὴ γία τό Ἀνε

θολόγίο ὅλων τῶν τάξεων του

δημοτικοῦ σχολείου.  

D. S. MIRSK Υ

Ἰστορία τῆς Ρωσικῆς Λογοτε-

χνιας.

Μεταφραση ἀπό· τά ἀγγλικα.·

Ἰουλιέττας Ριάλδη-Καίτης Χα-

τζηὸήμου.

”Εκδόσεις «ΕΡΜΗΣ», Ἀθήνα

Ἠ ἱστορία τοῦ Μίρσκυ εἶναι

ένα έργο ὃαθιᾱς γνώσης καί συ-

στηματικῆς δουλείας· εἶναι ὅμως

ένα έργο πού ἐκδίδεται στά έλλη-

νικά μετά πολλές δεκαετίες ἀπό

τὴ συγγραφή του. Ἐξετάζει τὴ

λογοτεχνία τῆς ρωσίκῆς γλώσσας

ἀπό τίς πρῶτες καταόολές της, μέ

τά έργα τῶν λογίων τῆς ἐκκλη-

σιαστικῆς παράδοσης, ὥς τήν

πρώτη δεκαετία τοῦ αἰώνα μας.

Ἠ ἐπαναστατική καί μετεπανα-

στατικὴ περίοδος δέν καλύπτονται

ἀπό τὴν ἱστορία τού Μίρσκυ. Ἡ

ἀξία ὅμως τοῦ ἐργου αὐτοῦ εἶναι

σημαντικὴ. Ἐκτός ἀπό ένα ἀντί-

στοιχο ἐργο τοῦ Καζαντζάκη -

έργο ἁπλῆς ἐγκυκλοπαιδικῆς ἐν-

ημὲρωσης - οτή χώρα μας ἡ με·

γάλη λογοτεχνικὴ σχολὴ τῆς ρω-

σικῆς γλώσσας έμενε άγνωστη

στὴ συνέχεια καί ἐξέλιξὴ της.

ἱΗ “έκδοση περιλαμθάνει ἐπίμε-

τρο τοῦ ἐπιμελητῇ καί εὐρετὴρισ

ἔργων καί ὀνομάτων.

ΙΑΣΩΝ ΕΥΑΓΓΕΛΟΥ

Ψηφίδες (προσωπικοί στοχασμοί)

Δωδώνη, Ἀθήνα 1977

Οἱ «Ψηφίδες» εἶναι ἡ ἐπιτομὴ

ἐξι 6ί6λίων πού περιέχουν γνω-

μικά καί στοχασμούς τοῦ Ι.

Εὐαγγέλου. Ὁ συγγραφέας μέσω

τῶν στοχασμῶν αὐτῶν καταγρά-

φει τόν τρόπο ἐπικοινωνίας του

μέ τόν ἐσωτερίκό χῶρο καθώς καί

μέ τό κοινωνικό του περιθάλλον.

Τόν τόμσ ὁλοκληρώνουν έπτά

δοκίμια τά ὁποῖα ἀναφέρονται σέ

έλληνες καί εὐρωπαίους φιλόσο-

φους καί λογοτέχνες, πού ἀσχο-

λὴθηκαν ἐπίσης μέ τό γνωμικό

λόγο.

ΣΟΦΙΑ ΑΝΤΖΑΚΑ

Ἔρευνα σέ ἀρχετυπικά θέματα

Ἀντινέα, Ἀθήνα 1977

'H ἐσωτερίκή ζωή τοῦ ἀνθρώ-

που ἐμφανίζει ὁρίσμένα ἀρχέ-

γονα ἀποτυπῶματα ὴ ὁρισμένες

έστίες ψυχικῆς ζωῆς. Προτοῦ 6

ἅνθρωπος ἀναπτύξει τὴ λειτουρ-

γία τῆς νόησὴς του ἐκφραζόταν

άμεσα ὼς πρός τή θρησκεία, τήν

τῶςνη καί τὴ ζωὴ του. Δηλαδή

ἐκφραζόταν μέσα ἀπό ὁρωμέ-

νους τύπους, οἱ ὁποῖοι μεταφε-

ραν τή δομή τοῦ ψυχικοῦ του κό-

σμου. Ἀπό τότε ὅμως πού ἡ ἀν-

θρώπινη δραση στηρίζεται οτή

νόηση, τα ἀρχέτυπα ἐχουν ὑπο-

χωρήσει στό 6άθος τοῦ ἀνθρώπι-

νου ψυχίσμοῦ. Ἠ Σ. “Αντζακα,

μέ τό διόλίο της αὐτό, θέλει νά

δείξει ὅτι τά ἀρχέτυπα, μολονότι

εἶναι παραγκωνισμένα μέσα στό

ὑποσυνείδητό μας, ἐντούτοις δέν

παύουν νά ἐπηρεάζουν κάθε μας

,έκδὴλωση  

ΟΛΓΑ KOMNHNOY

Ὁμιλιές καί ἄρθρα

Ἀθήνα 1976

Ἕνα 6ι6λίο ἀφιερωμένο στὴ

μνήμη τῆς Ὄλγας Κομνηνοῡ-

Κακριδῆ, μιᾶς ἀπό τίς κορυφαῖες

έλληνίδες φιλολόγους καί ἐκπαι-

δευτικούς, μέ τήν πρωτοόουλία

τῶν παλιῶν της μαθητριῶν. Ὁ

τόμος περιλαμὸάνει δμιλίες καί

μελετήματα ἀνέκδοτα ἥ διεσπαρ-

μένα σέ διάφορα περιοδικά.

“Ὀπως στό ὑπόλοιπο γνωστό της”

ἐργο, ᾗσι καί στό 6ι6λίο αὐτό ἡ

“Ὀλγα Κομνηνοῦ-Κακριδῆ φανε-

ρῶνει τὴν ἀφοσίωση πού τὴ διέ-

κρινε σ’ όλόκληρη τή ζωὴ της

πρός τό σκοπό τῆς ἀνύψωσης τοῦ

ἐπιστημονικοῦ ἐπιπέδου τῆς Μέ-

σης Ἐκπαίδευσης. “Ἐχοντας γνω-

ρίσει ἀπό κοντα τά προὸλήματα,

τίς ἀνάγκες καί τίς δυσκολίες πού

ὑπῆρχαν καί ὑπάρχουν στό χῶρο

τῆς παιδείας, ἡ συγγραφέας

προσπάθησε,νά ὃοηθήσει τούς

συναδέλφους της μέ κείμενα γλα-

φυρά, λιτά καί σαφῆ, ὥστε να

μεταφέρουν πρός τούς μαθητές

τους τά διδάγματα τῆς κλασικῆς

παράδσσης κατά τρόπο ἀόίαστο,

ζωντανό καί ταυτόχρονα ἐπιστη-

μονικό. Ἰδιαίτερη εἶναι ἡ σημα-

σία τήν δποία ἐδίνε ἡ συγγρα-

φέας οτή κρήση τῆς δημοτικῆς

γλώσσας, καί μάλιστα σέ μία

ἐποχή καθόλου εὐνοϊκὴ ἀπό τὴν

αποψη τοῦ πολιτικοῦ κλίματος.

ΑΝΔΡΕΑΣ Π. ΠΑΠΑΧΡΗ-

ΣΤΟΣ

Luclor ergo sum (Παλεύω ἄρα

ὑπάρχω)

Ἀθήνα 1977

Ποίηση νοηματίκὴ. Ὁ Ἀ. Πα-

παχρήστου ἀποδεχόμενος τὴν

ὕπαρξη ἐνός δυισμοῦ στό ἀνθρώ-

πινο ὑποκείμενο, έρμηνεύει τήν

πάλη μεταξύ τῶν δύο στοιχείων

ῶς γεννητὴρία τῆς ὑπαρξιακῆς

ἀγωνίας καί τοῦ αἰωνίου πόνου.

Τόν πόνο τόν 6615101 ὡς διαλε-

κτικὴ σύνθεση τῆς χαρᾶς καί τῆς

λύπης, ἡ δέ ζωή κατά τό συγγρα-

φέα εἶναι κενή περίεχόμενου χω-

ρίς τήν παρουσία αὐτῆς τῆς ἀέ-

ναης πάλης. Ἠ ζωή εἶναι συν-

υφασμένη μέ τόν ἀγώνα καί ἡ δι-

καίωση τῆς ζωῆς 6910115101 ἐπί-

σης στόν ἀγώνα.

ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΑΦΤΑΝΤΖΗΣ

Νίκος Μπελογιάννης

Σέρρες 1977

Ἕνα σπονδυλωτό ποίημα

ἀφιερωμένο στή μνήμη τοῦ Ν.

Μπελογιάννη. Ὁ Γ. Καφταντζῆς

ἔγραψε τό ποίημα αὐτό μετά τὴν

ἐκτέλεση τοῦ Ν. M. ἀλλά δέν εἶχε

κατορθώσει νά τό δημοσίεύσει

μέχρι σήμερα οτήν πλήρη του

μορφή. Οἱ στίχοι εἶναι λιτοί καί

ἀμεσοι καί φανερώνουν τήν 66v-

νηρή αἴσθηση πού δοκίμασε 6

ποιητής στό ἄκουσμα τῆς ἐκτέλε-

σης. Σέ παράρτημα τοῦ 6ι6λίου



 

παραθέτονταί σημειώσείς καί

ἀποσπασματα ἀπό ἐφημερίδες

τῆς ἐποχῆς (30 Μαρτίου καί 1

Ἀπριλίου 1952). Μολονότι οἰ

πηγές αὐτές δέν εἶναι αὐθεντικές,

δέν παύουν, παρά τίς ἀνακρί-

ὅειές τους, νά δίνουν τή φοὸερὴ

αἰσθηση τῶν ἱστορικῶν ἐκείνων

στιγμῶν.

ΔΗΜΗΤΡΗ ΜΙΧΕΛΙΔΗ

Ἀπό τήν Κρήτη οτήν ”Αλὸανία

Ἀθήνα 1977

Πρόκειται για τό ἡμερολόγιο

ένός απλοῦ στρατίώτη πού ἐπι-

στρατεύεται στὴν Κρήτη κατά τόν

Ὀκτώὸρη τοῦ ’40 καί φθάνει μέ-

χρι τά ἐλληνοαλδανικά σύνορα

για νά πολεμήσει κατά τῶν ἰτα-

λῶν ἐπιδρομέων. Λὸγω τῆς ἐντα-

ξὴς του οτήν Ἀριστερά ὁ Δ. Μι-

χελίδης προσφέρει μέσω τῶν ἡμε-

ρολσγιακῶν καταγραφῶν του μία

άλλη αποψη καί μιά διαφορετική

σέ πολλα σημεῖα ἐκτίμηση τῶν

γῆονότων, εἴτε στό πεδίο τῆς μα-

χης εἴτε στα μετόπισθεν. Ἰδιαί-

τερα ἐνδίαφέρουσες εἶναι οἱ χα-

ρακτηριολογίες τῶν ἀξιωματικῶν

καί συστρατιωτῶν του, ἰδωμένες

ἀπό μιά σκοπια κοίνωνικῆς ἐρ-

μηνείας τῆς συμπεριφορᾶς τους.

AMY

Κύπρος 1974

Κέδρος, Ἀθήνα 1975

Μία δίγλωσση (οτήν ἀγγλίκὴ

καί ἐλληνική) έκδοση ὅπου περι-

γράφεται ἀπό τὴ συγγραφέα ἡ

εἰσὸολή οτήν Κύπρο, ὅπως τήν

ἐζησε ἀπό κοντα. Τό μικρό αὐτό

ὂιόλίο εἶναι διακοσμημένο ἀπό

σχέδια τοῦ Γιαννη Ρίτσου καί τοῦ

Μίνου Ἀργυράκη.τά δέ ἐσοδα

ἀπό τήν πώλησή του διατίθενται

ὑπέρ τῶν προσφύγων τῆς Κύ-

ποου.

ΚΩΣΤΑΣ ΓΟΥΛΙΑΜΟΣ

Ἐντροπία, Δωδεκάτη Ὥρα

Ἀθήνα 1977

Ποίηση ἡ ὁποία κινεῖται

μεταξύ τοῦ μεταῦπερεαλισμοῦ

καί ένός φυσιοκρατικσῦ 0111,160-

λισμοῦ. Ὑπάρχουν- αδρές ἐπι-

δράσείς ἀπό τό Σεφέρη, τόν

Ἐλύτη καί τόν Γκάτσο, μολονότι

ἡ τελική ποιητικὴ σύνθεση ἀνα-

δύεί τήν προσωπίκή μυθολογία

τοῦ Κ. Γουλίαμου. Τά διώματα

τοῦ ποιητῆ, ὑπαρξιακά εἴτε κοι-

νωνικα, δέν παραμένουν σ“ έναν

ψυχολογικό ἐσωτερυσμὸ ἀλλά

ἀποδίδονται μέσω ἐνός παγανι-

σμοῦ, πού μέ ἐρωτική διαθεση

γία τά πρόσωπα καί τα πράγματα

δανείζεται καταστάσεις τῆς φύ-

σης ἤ ἀντικείμενα τοῦ ἐλληνικοῦ

γεωγραφικοῦ μύθου (θάλασσα,

κύμα, ἥλιος). ”Ετσι ἡ ὀδύνη εἴτε ἡ

χαρά ἐπενδύονται μέ ἐλληνογενῆ

σύμὸολα, κλασικά, 6υζαντίνά ἤ

σύγχρονα, σχηματίζοντας τά χα-

ρακτηριστικὰ μιᾶς ποιητικῆς

μορφῆς πού ἀναζητεῖ τό λόγο της  

κύρια στίς προγονικές ρίζες τοῦ

τόπου. Τό δέ πρόσωπο τοῦ ποιη-

τῆ, πολιτικό ἢ ἐρωτικό, ἀφομοιώ-

νεταί στό περιεχόμενο μιᾶς ζώ-

σας έλληνοκεντρίκῆς ἰδεολογίας.

ΠΑΝΟΣ ΚΑΡΑΒΙΑΣ

Ὁ Σολωμός καί ή ἀναγωγή στό

ουρανιο

Ἑστία, Ἀθήνα 1977

Ἡ συλλογὴ αὐτὴ σ’“ ἐνα τόμο

τεσσάρων δοκιμίων πού ἐγραψε

κατα καιρούς δ Π. Καραὸίας μέ

ἀφορμὴ τήν παρουσία τοῦ Σολω-

μοῦ, φανερώνει καί τόν προσω-

πικό προὸληματίσμό του να ἀντι-

κρίσει τό ἐργο τοῦ ἐθνικοῦ

ποιητῆ συμὸατίκά ἡ δογματικά,

ἀλλα διωματικά. Ἀρνούμενος,

”έτσι, τήν ἰδεοκρατίκὴ έρμηνεία

τοῦ Πολυλᾶ καί τίς μεταφυσικές

ἤ μηχανιστικές έρμηνεῐες πού ἐμ-

φανίστηκαν κατόπιν, ὁ Π. Καρα-

6ίας θέτει μέσω τῶν δοκιμίων του

δρισμένα 6ασικά ἐρωτήματα

γύρω ἀπό τό έργο τοῦ Σολωμοῦ,

στα ὁποῖα ἐρωτήματα ἐπιχειρεῖ

νά ἀπαντήσεις πῶς σχηματίστηκε

π.χ. τό ἰδανίκό ὅραμα στό Σολω-

μό, ὅραμα πού ταυτίζεται μέ τό

ἀπόλυτο τῆς Ἠθίκῆς καί τοῦ

Ὡραίου·, Τί σημαίνουν οἱ γυναί-

κεῖες μορφές τοῦ Σολωμίκοῦ μύ-

θου; Ὁ συγγραφέας ἐρμηνεύει τά

σύμθολα καί τά ἰδεολογικά αὐτα

σχήματα τοῦ ποίητῆ, ὁρμώμενος

ἀπό τὴν πεποίθηση ὅτι 6 Σολω-

μός ἀκολούθησε τόν προόληματί-

σμό τῶν στοχαστῶν τοῦ εὐρω-

παϊκοῦ ρομαντισμοῦ καί ἐπι-

δίωξε νά ἐκφρασει τὴν πραγματι-

κότητα τῆς ζωῆς κατά τόν τρόπο

πού τήν εἶχε διώσει ἐσωτερίκά τό

ὑποκείμενό του.

ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΑΛΗΘΕΙΝΟΣ

Λόγος - ἦχος (ποιήματα)

Ἀθήνα 1977

Μιά συνύπαρξη λόγου καί

ἤχου ὑπάρχει οτήν πρωτοπορια-

κή, για τά έλληνικα δεδομένα,

αὐτή ἐκδοση. Τόσο ὁ λόγος ὅσο

καί 6 ἦχος περιέχονται σέ μία

κασέτα πού εἶναι ἐνσωματωμένη

στό ἐσωτερίκό ἐνός άγραφου 6ι-

6λίου. Μέ τήν «ἐκδοση» αὐτὴ δ

Δ. Ἀληθείνός ἀνιχνεύει τίς σχέ-

σεις καί τα σημεῖα τοῦ ἐναρθρου

λόγου,τίς παρηχὴσεις πού ἀκο-

λουθοῦν τήν ἐναλλαγή τῆς λαλιᾶς

κατά τὴ συζὴτηση. Ὁ πειραματι-

σμός αὐτός ποὺ σκοπεύει στὴν

ὁστοδόμηση τῆς καθημερινῆς ὁμι-

λίας προσφέρει στόν ἀκροατὴ τή

δυνατότητα ἀναγνώρισης τῆς

κοίνωνικῆς σημασίας τοῦ λόγου.

Τ. ΑΝΘΟΥΛΙΑ — Γ. ΠΑΠΑΔΗ-

ΜΗΤΡΙΟΥ _

Μαθηματικά Α’ δημοτικοῦ (τεῦ-

χος Α - Β) καί Μαθηματικά Β’

δημοτικοῦ (τεῦχος Α - Β)

Εἰκονογράφηση.’ Π. ΚΑΛΛΙΔΟΥ

Ἐκδόσεις «Χελιδόνι» - Θεσίκη,

και  

IAPYMA NUFFIELD

Κάνω καί καταλαὸαίνω. Μετά-

φραση ἀπό έπιτροπή μέ τήν ἐπο-

πτεία τῶν T. Ἀνθουλιᾶ καί Γ.

Καρφῆ

Ἐκδόσεις «Χελιὸόνι» - ΘεσΙκη.

Καί τα πέντε αὐτα διόλία τῶν

ἐκδόσεων «Χελιδόνί» ἀποτελοῦν

μία δλοκληρωμένη προσπαθεια -

μετά τήν προσθήκη καί τοῦ προ-

γράμματος γιά τά Μαθηματικα

τοῦ “Ιδρύματος Nufi'leld, πού εἰ-

ναι καί τό θεωρητίκό ὑπόὸαθρο

τῶν αλλων ἐργασιῶν. OE ἐργασίες

αὐτές έίναι μιά“οὐσιαστική ἐλλη-

νικὴ συμὸολή. Γιατί ὅσο καί αν οἱ

παλιές μέθοδοι διδασκαλίας τῶν

μαθηματικῶν - καί στίς κατώτε-

ρες 6αθμίδες - εἶχαν ὁδηγήσει σέ

ἀδίέξοδα, ἀλλο τόσο δέν ἐχουμε

ἀκόμα ἐμπλουτισθεῖ μέ

ἐκδόσεις-ὑποδείγματα για τὴν

ὀρθὴ διδασκαλία τῶν.«σύγχρο-

νων» μαθηματικῶν, πού γεφυρώ-

νουν τά χάσματα καί ἐπίλύουν

εὔστοχα ὅλες τίς κακοτοπιές τῆς

καινούργίας μεθόδου.

ΑΝΘΡΩΠΟΣ.

Ἀνθρωπολογικῆς

Ἑλλάδος Τόμος 4 - Τεύχη

1-2-Γενάρης-Ἀπρίλης 1977.

Ὄργανο τῆς

Ἑταιρείας

Στό τεῦχος αὐτό γίνεται μιά

συνολῐκή παρουσίαση τῶν, μ’ῆςρί

σήμερα ἐρευνῶν στό σπήλαίο τῶν

Πετραλώνων, πού έγίναν μέ τήν

καθοδήγηση τοῦ Ἄρη Πουλια-

νοῦ. Ἐκτός ἀπό τὴ συστηματική

παρουσίαση τῆς στρωματογραφί-

κῆς έρευνας ἀπό τόν ἴδίο τόν

”Αρη Πουλιανό, καταχωροῦνταί

δυό ἀκόμα ἀξίόλογες μελέτες δυό-

ξένων ἐρευνητῶν πού ἐργαστη-

καν μέ ζῆλο καί πρότυπες μεθό-

δους στα Πετραλωνα; τῶν Motoji

Ikeya καί Miklos Kret_zoi.

Ἡ παρουσίαση τῆς ἐρευνας

στά Πετράλωνα ἀποτελεῖ οὐσια-

στίκή συμὸολή οτή μελέτη τῆς

παλαιολιθικῆς ἐποχῆς στήν Ἑλ-

λάδα - μιᾶς ἐποχῆς τῆς ὁποίας ἡ

έρευνα δέν έχει μακρια παρά-

δοση στὴ χώρα μας. Στό ῖδιο τεῦ-

χος μαζί μέ τίς αλλες ἐνδιαφέ-

ρουσες μελέτες δημοσιεύονταίε

Ἀγγ. Μπαστη; Παλαιολιθικα εὐ-

·ρήματα στίς ὅχθες τοῦ Πηνειοῦ,

Τ. Σπύρου καί Μ. Μυτιληναίου;

Ἡ ἑνότητα τοῦ ἱστορικοῦ καί τοῦ

λογικοῦ Ρ. Bahn: Γιά τήν πα-

λαίοοικονομία τῶν Πυρηναίων,

καί Ἀγγ. Ταμὸάκητ Τά ἀνθρω-

πόμορφα εἰδώλια τοῦ προῖστορι-

κοῦ Αἰγαίου.

Π. ΓΟΥΛΙΕΛΜΟΥ

Παγκόσμιο σοσιαλιστικό κίνημα

- ίστορική μελέτη.

Ἐκδ. «Νέα Ἀριστερά»,Ἀθήνα

Στό 6ι6λίο ἐπιχειρεῖται ἡ ἀνα-

λυση τῆς πορείας τοῦ σοσιαλιστι-

κοῦ κινήματος ἀπό τήν ἐμφάνιση

τοῦ μαρξισμοῦ, τὴ διάδοση τῆς 

σοσιαλιστικῆς ἰδεολογίας μέσω

τῆς Α’ Δίεθνοῦς, τὴ διαδοχή της

ἀπό τή σοσιαλδημοκρατία καί

τὴν πορεία τῆς ἀποσύνθεσής της

ώς τήν μπολσεόικίκή ἐπανάστα-

ση. Κατά τ“ό συγγραφέα ὅλη ἡ

πορεία τοῦ σοσιαλιστίκοῦ κινή-

ματος καί ἡ παροῦσα φάση τοῦ

νεοκαπιταλισμοῦ ἀποτελοῦν τούς

ἀντικειμένικούς ὅρους για τήν

ἐμφάνιση τοῦ κινήματος τῆς νέας

ἀριστερᾶς.

Σ. ΠΑΠΑΘΕΜΕΛΗ

Ἡ συνδικαλιστική δραση

(για μιά δημοκρατική ὁριοθέτη-

σ77)

Πρόκειται για μία συνοπτική

ἀνάλυση, μέ τήν ὁποία ἐπιχειρεῖ-

ται μιά ἀνασκόπηση καί μιά πο-

λιτικὴ ἀποσαφήνιση τῶν ὁρίων

τῆς συκῶικαλιστικῆς δράσης.

προσπαθεια πού γίνεται ὑπό τήν

προϋπόθεση τῆς ταυτόχρονης ἒξ-

αρσης τῆς κριτικῆς συνείδησης

τῶν ἐργαζομένων, ὥστε να μπο-

ροῦν να προσδιορίζουν τόν ἀλη-

θινα καθοριστικὸ τους ρόλο στίς

διαδικασίες τῆς κοινωνικῆς ἐξ-

έλιξης.

ΕΛΕΝΑΣ ΡΕΜΠΕΛΙΝΑ

Τα σώματα τῆς Χρυσοθέμης

μετά τό δημόσιο ἀποκεφαλισμό

της στα τέλη τοῦ 200v

αἰώνα μετά Χριστόν

Πρόκειται για μία πολύ ἐνδι-

αφέρουσα ποιητική σύνθεση.

συνοδευμένη ἀπό εἰκόνες τῆς

’ίδίας τῆς ποιὴτρίας, ὅπου, μέσα

σ’ ἐνα κλίμα, θα μποροῦσε νά πεῖ

κανείς, νεοϋπερρεαλισμοῦ καί με’

πλαίσιο τό φριχτό ξεκοίλίασμα

τῆς Κύπρου (Κύπρια εἶναι ἡ ποι-

ήτρια), ἐπιχειρεῖται μιά σκληρή

καταγραφή τῶν προσωπικῶν 6ι-

ωματων τῆς Ε.Ρ., πού, στίς καλύ-

τερες στιγμές της, παρουσιάζει

πολλά ἀπό τά στοιχεῖα ἐκεῖνα

πού συντελοῦν οτή δημιουργία

ένός γνήσιου καί ἀξιόλογοι· ποι-

ητικοῦ λόγου.

NIKOY ΘΕΟΔΩΡΟΥ

Ἡ ἀπάνθρωπη ὄψη τοῦ κόσμου

Ἀθήνα 1 977

Τό 6ι6λίο αὑτό ἀποτελεῖ μία

εὐαίσθητη ὅσο καί απλοῖκή δια-

μαρτυρία ἐνός ἁπλοῦ ἀνθρώπου.

ἀπέναντι στήν (ἰπάνθρωπη καί

ἀντιπνευματική. στό ὃαθος της.

σύγχρονη πραγματικότητα. δια-

πιστώνοντας για μιά ἀκόμη φορά

ὅτι ἀν ὁ ἄνθρωπος προόδευσε.

στό πέρασμα τῶν αἰώνων, στίς

τέχνες καί οτήν ἐπιστήμη. ἡ πλει-

ονότητα παραμένει στήν ἄγνοια

καθώς καί ὅτι ἡ τελειοποίηση τῆς

μηχανῆς. παρά τή δημιουργία

μιᾶς ἀνι-της ζωῆς καί μίας φαν-

ταχτερῆς πολυτέλειας. διόλου δέν

ὁδήγησε στήν εὐτυχία.
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μουσική·

Οἱ παραστάσεις τῆς

”Οπερας Δωματίου τῆς Μόσχας

Τοῦ Γιώργου Λεωτσάκου

Η ΠΡΟΣΦΑ ΤΗ ἐπίσκεψη τῆς ’Όπερας Δωματίου τῆς Μόσχας

(«Μοσκόὸσκιι Καμέρνιι Μουζικαλνιι Τεατρ» στα ρούσικα, ἱδρ. 1971)

ἄφησε μερικα ἀπό τά πιό καυτά ἐρωτήματικά πού μᾶς ἀπασχόλησαν

ποτέ· ὄχι ὅέὸαια γιά τό ἀπροσμάχητο κύρος τῆς τόσο ὑψηλῆς προσφο-

ρᾶς τοῦ συγκροτήματος ἀλλά για τό πῶς «δέχτηκε» τήν προσφορά

αὐτή τό ἀθηναῖκό «φιλόμουσο» (ἥ φυγόμουσο,·) κοινό - μαζί μέ τούς

μουσικούς μας. Τά 4 ὄράδια (προσωπικά εἴδαμε τή «Μύτη» τοῦ Σο-

στακόὸιτς δυό φορέςΙ) ἡ αἴθουσα τῶν «Ὀλυμπίων» ζήτημα εἶναι ἅν

ἦταν γεμάτη κατά τό ἕνα τρίτσ. Θά περίμενε κανένας νά συναντήσει

τουλάχιστον ὅλους τούς ἐκπρόσωπους τῆς ἀθηναῖκῆς μουσικῆς ζωῆς.

Ἀπό τή Λυρική Σκηνή, παρόντες κάθε όράδυ ἧταν μόνο 4-5 καλλιτέ-

χνες - αὐτοί πού πράγματι ξεχωρίζουν ὄχι μόνο γιά τίς φωνές τους

ἀλλά καί για τήν καλλιέργεια, το ύς προὸληματισμούς καί τό ἦθος τους.

Κι ἀκόμη, 3-4 συνθέτες μας, ἕνας δυό μαέστροι, ἄλλοι τόσοι πιανίστες

κ.τ.λ.

Ἡ συντριπτική πλειοψηφία τῶν μουσικῶν μας ἀπουσιάσε. Καμια

περιέργεια, καμιά ἀνησυχιά, κανένας προὸληματισμός ἀπ’ ἐκείνους

πού, ἄν μή τι ἄλλο, ἀπαντοῦν σέ κάθε συνειδητό ἐπαγγελματία γιά τό

ἀντικείμενο τῆς ἐνασχόλησής του. Ὁπότε εὔλογα δικαιοῦται ν’ 01109111-

τηθεῖ κανένας για τό πῶς μπορεῖ ν’ ἀξιώνει κανείς νά ἐξαρθοῦν στό

ὕψος τῆςμεγαλης τέχνης ἀπό ἀνθρώπους τόσο ἀδιαφόρους για τή δου-

λειά τους] ’Όμοια (μ’ ἐλάχιστες ἐξαιρέσειςί) ἀπουσίασε καί ὁ κόσμος

τοῦ θεάτρου πρόζας — μ’ ὅλσ πού μετά τίς ἐμπειρίες τῶν θεάτρων Ba-

χτάνγκωφ καί Στανισλάὸσκι, ὅλοι ὄφειλαν νά περιμένουν καί μια ἐξ

ἴσου ὑψηλοῦ ἐπιπέδου σκηνική ἐμπειρία, ἕνα ἀνεπανάληπτο σειιιναριο

σκηνοθεσίας σέ σειρα όλόκληρη ἀπό τεχνοτροπίες.

Γιά τό κοινό φυσικά, ἀς μὴ γί-

νει λόγος. Οἱ χιλιάδες πού εἰναι

ἕτοιμοι να χάψουν τό δόλωμα τοῦ

ὁποιουδήποτε «κατεστημένου»

ὀνόματος τούς πεταξει 6 E.O.T.

010 Φεστιόαλ (ἀνεξάρτητα ἀπό

τό πραγματικό εἰδικό του 6090;

καί τό καλλίτεχικό του ἀντίκρυ-

σμα...), οἱ χιλιάδες πού ἐκατσαν

οὐρα καί ταλαιπωρήθηκαν για

”ένα εἰσιτήριο τῶν «Μπολσόι» ἤ

για ν’ ἀκούσσυν τὴ Δεόετζῆ,

απουσίασαν. Σέ σημεῖο πού ν·

ἀναρωτιέται κανείς ἀν σήμερα, ἐν

ἐτει 1977, έχομε ἀλλο κοινό ἐξόν

ἐστό τίς σνόμπ καί τραπουλοδίαί-

τες συζύγους «πετυχημένων» με-

γαλοαστῶν, τούς αἰωνίους Φιλι-

σταίους τῆς τέχνης καί μερικούς

ἐπηρμένους «κουλτουριάρηδες».

Ποῦ εἰναι τό θαυμασιο ἐκεῖνο

κοινό τῶν ἀνεπανάληπτων, 6110—

τυχῶς, φεστιὸαλ τῆς περιόδου

1964-66, ποῦ εἶναι τό ζωντανό

ἐκεῖνο κοινό ποί· μές στό ζόφο τῆς

δικτατορίας προσερχόταν ἀθρόο

στίς “Εόδομάδες ’ Σύγχρονης

Μουσικῆς, ἀναζητώντας στὴν τέ-

χνη μιά ψυχολογική διέξοδο καί

μία ἀναταση; Τόσο πολύ «φύρα-

νε» μέσα σέ λίγον καιρό; B56010

θα παρατηρήσει κανένας (καί τό

ὲτιχείρημα εἰναι δυσμαχητο)

ὅτι οἱ τιμές τῶν εἰσιτηρίων ἦταν

ἀρκετα ἀποτρεπτικές, ἀν όχι

ἀπαγορευτικές. Ἡ προσφορά

ὅμως ἦταν τέτοια ὥστε ν’ άξίζει

γιά χάρη της v0 περίκόψει κανέ-

νας δποιαδὴποτε άλλη ἀναλογη
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δαπάνη του. “Ὀπως καί ναχουν

τά πράγματα, τά «Ὀλύμπια».

ὅπως ὅλοι ξέρομε, εἰναι μία αἴ-

θουσα ἀρκετα μικρὴ - πράμα πού

ἐδίνε 0111 61099011 αὐτή μία διά-

σταση ἰδιαίτερα ἀνησυχητική.

Στό «BHMA» τῆς ι3.ιο.1977,

ὅπου καί παραπέμπω τόν ἀνα-

γνώστη, ἀναφέρθηκα σέ ἀρκετή

έκταση οτήν ἀποκαλυψη πού

σταθηκε ἡ παρασταση τῆς «Μύ-

της» (1927-28) τοῦ Ντιμίτρι Σο-

010110611; (1906-75). κωμικῆς

ὃπερας σέ 3 πράξεις καί 10 εἰκό-

νες, σέ λιμπρέτο Ἀ. Πραις, πανω

στό περίφημο “ὁμώνυμο διήγημα

τοῦ μεγάλου Γκόγκολ ἀπό τὴ

,συλλογὴ «“Ιστορίες τῆς Πετρού-

πολης». Ἡ «Μύτη», ἀδαμαντω-

ρυχεῖο τῆς μουσικῆς εὑρηματικῆς

ἐνός ξέχωριστα χαρισματικοῦ

συνθέιη 22 ἐτῶν, αγνωστη ὥς

χτές ἀκόμη καί στὴν ἴδια της τήν

πατρίδα για πολλούς καί διάφο-

ρους λόγους, προφητεύει ὅλη 111

μουσική πρωτοπορία τῆς 5οετίας

πού θ’ ἀκολουθοῦσε. Λές καί τό

κείμενο τοῦ Γκόγκολ, μίας πρω-

τοποριακότητας ἀπαρασάλευτα

ἐπίκαιρης, ὅπως φαίνεται, 0‘ ὅλες

τίς Ξἐποχές, σταθηκε παρότρυνση

ἀκαταμάχητη για τό νέο συνθέτη;

κυριολεχτίκα τόν τίναξε ἐξω ἀπό

ὁτιδήποτε ἴσως γνωρίζουμε σαν

ἐαυτό του, πρίν ἤ μετά τό ἐργο

τοῦτο.

”Ώς ποιό σημεῖο αραγε 6 ’Σο-,

στακόὸιτς, συνειδητα ἤ μή, νά

σκιαχτηκε ἀπ’ αὐτό τό συνταρα-  

χτικό του αὐτοξεπέρασμα καί νά

γύρισε πίσω; Φτανοντας μάλιστα

στό σημεῖο, ἀπ’ ἐκεῖ καί πέρα

([σως καί πρίν δεχτεῖ τίς περίφη-

μες ἐπικρίσεις πού ἀλλαξαν τούς

προσανατολισμούς του), νά στυ-

λιζάρει σχεδόν 10 γράψιμο καί τό

ὕφος του, σαν νάθελε να πείστεῖ

6 ἴδιος πρῶτα για τό περίγραμμα

τῆς μουσικῆς του προσωπικότη-

τας; Να ένα ἀκόμη ἀπό τά καίρια

ἐρωτήματα πού θέτεί τό ἐργο καί

πού θα πρέπει ν’ ἀπασχολήσει

τούς μελλοντικούς μελετητές τῆς

δημιουργίας τοῦ μεγάλου αὐτοῦ

(μετά τὴ «Μύτη» μποροῦμε

αφοὸα νά τόν ἀπσκαλοῦμε ἐτσι)

006151111011 συνθέτη.

Ὁπωσδὴποτε, χάρη καί 0111

«Μύτη», μποροῦμε να θεωρή-

σουμε τὴ συμὸολὴ τοῦ Γκόγκολ

στή ρωσικὴ ὅπερα έφαμιλλη μ’

ὣιείνη τοῦ Πούσκινε αν ὁ «M110-

ρις Γκοντοι·ν(ἰ)φ» καί 6 «Εὐγέ-

νιος Ὀνιέγκιν» ἐνέπνευσαν ένα

Μουσσόργκσκυ κι ένα Τσαῖκόφ-

σκυ, οἱ «Βραδιές τῆς Ντίκανκα»

ὑπαγόρεψαν στόν ἴδιο αὐτό

Μουσσόργκσκυ ἐνα μισοτελειω-

μένο κωμικό ἀριστούργημα (ὅχι

πολύ γνωστό, δυστυχῶς), τό

«Πανηγύρι στό Σόροτσίνσκ», καί

οἱ «Ἱστορίες τῆς Πετρούπολης»

στό Σοστακόόιτς 111 «Μύτη». Καί

10 6110 ἐργα, τόσο 60910 ρωσικα.

ἀποτελοῦν κορυφαῖες στιγμές τοῦ

παγκόσμιου λυρικοῦ θεάτρου.

Καί ἴσως ἡ «Μύτη». καθώς καί δ

μισοτελειωμένος «Μωϋσῆς καί

Ἀαρών» τοῦ Σαῖνμπεργκ, γραμ-

Ιιιένος λίγο ἀργότερα, νά εἰναι

πράγματι οἱ τελευταῖες ἱστορικά

σημαντικές ὅπερες πού γραφτη-

καν στόν αἰώνα μας — ἀπ’ ἐκεῖ

καί πέρα οἱ Μπρίττεν, οἱ Που-

λένκ, οἰ Μενόττι καί πλῆθος άλ-

λων, δέν εἶναι παρα νοσταλγοί

ένός λυρικοῦ παρελθόντος πού

προσπαθοῦν να παρατείνουν τό

610 1011 σέ μιάν άλλη ἐποχή.

Ἐξόν ἀπό τὴ «Μύτη», τήν

προσφορά τῆς ”Οπερας Δωμα-

τίσυ τῆς Μόσχας ἀποτελοῦσαν

μικρά ἔργα, μονόπραχτα κυρίως

(μόνη ἐξαίρεση τό δίπραχτο τοῦ

Μπορτνιάνσκι), γραμμένα μεταξύ

1768 (Χάϋντν) καί 1810 (Ροσσί-

v1): Ὁ «Φαρμακοποίός» τοῦ

Χάϋντν («Lo speziale», πανω σ’

ένα ’έργό τοῦ Γκολντόνι), τό

«Συμῦόλαίο Γάμου», τοῦ Ροσσίνί

(«1.21 cambiale d1 matrimonio»,

κείμενο Ρόσσί· Cambiale = συν-

αλλαγματίκή καί, μεταφορίκα,

ὑπόσχεση), τό δίπραχτο Sing5pic|

(κωμικὴ ὃπερα μέ διάλογους

πρόζας) τοῦ Μπορτνιάνσκι. «Τό

γεράκι» (1786), σέ λιμπρέτο Φ.

ντέ λά Φερμιέρ, καί τό μονόπρα-

χτο «Διευθυντής θεάτρου», ἐργο

Κ. 486 (1786 ἐπίσης), σέ λίμ-

πρέτο Γκόττλημπι φόν Στέφανι,

τοῦ Μότσαρτ. “

Ἐξόν ἀπό τό Μότσαρτ. τα

έργα αὐτα ἦταν ἀρκετα περιορι-  

λιστα μέ τρόπο όχι εὐχαριστο ὴ

σμένης μουσικῆς ἐμὸέλείας.

”Ὀπως συνηθιζόταν σέ μια ἐποχή

ὅπου αὐτοῦ τοῦ εἴδους τό μου-

σικό θέατρο εἶχε αμεση ἀπὴχηση

στό κοινό, πολύ διαφορετική.

φυσικά, ἀπό τὴ σημερινή, εἶχαν

γραφτεῐ όχι μέ ἀπώτερο στόχο

τὴν ἱστορικὴ τους ἐπιόίωση ἀλλά

γιά τήν κάλυψη καποίας αμεσης

ψυχαγωγικῆς ἀνάγκης. Στό Μό-

τσαρτ 656010, ἤδη ἀπό τήν εἰσ-

αγωγὴ, καταλαὸαίνει κανένας

ὅλο τό φάσμα ἐκφραστικῶν καί

εὑρηματικῶν δυνατοτήτων πού

μπορεῖ ν’ ἀποχτὴσει ἀκόμα καί ἡ

πιό στυλίζαρισμένη μουσικὴ

γλῶσσα, ’όταν τὴ χρησιμοποιεῖ

μία μεγαλοφυῐα. Στύς λοιπούς

ὅμως, εἴχαμε να κάμουμε μέ μου-

σικές εὐχάριστες, σποραδικά ἐν-

διαφέρουσες, ἀπάλαφρες καί

θωπευτικότατες τῆς ἀκοῆς μας

ἀλλα μόλις ἱκανές γία κάποια

ὃαθύτερη ἐγγραφή εἴτε 0111 μνήμη

εἴτε στόν ψυχικό μας κόσμο.

Τό 6090; 1101 ἡ ἁδρότητα ἐγ-

γραφῆς τῆς ἐμπειρίας ὀφειλόταν

ἐστοκλείστικά οτή μουσική διδα-

σκαλία, οτήν ἑρμηνεία καί 0111

σκηνοθεσία, πού καί στό Σοστα-

110611; εἰχε σταθεῖ παράγοντας

ὁμότιμος σχεδόν μέ τήν ἴδια τήν

παρτιτούρα. Λές καί οἱ μαέστροι,

οἱ σκηνοθέτες κι οἱ τραγουδιστές.

σ“ αὐτά τά μικρά “έργα, εἰχαν

άνακαλίιψει τὴ φιλοσοφίκή λίθο

πού μεταμόρφωνε σέ χρυσάφι 10

εὐτελέστερα μουσικά μέταλλα. Σ“

αὐτή 111 μικρὴ, (”ιχαρη αἴθουσα

τῶν «Ὀλυμπίων», μέ τό φτηνό

νεοπλουτιομό μίας «μοντέρνας»

διακόσμησης ἀπό ψεύτικα ὑλικά

πού ξέφτισαν μέσα σέ λίγα χρό-

νια, διαπίστώσμε ὅτι δέν έφταιγε

διόλου ἡ ...(ἰκουστική για τίς

αμαρτωλές ἐκεῐνες ἐντάσεις τῶν

παραστασεων τῆς Ε.Λ.Σ. (δέ μι-

λαμε 656010 για τίς ἀποτρόπαιες

ἐπιδόσεις τῆς χορωδίας. δεκαε-

τίες τώρα...), πού ὕστερα ἀπό

λίγο θολώνουν τά περιγράμματα

τῶν ἤχων καί ἀμόλύνουν 111 65-

κτικότητα τῶν ἀκροατῶν; Ὀ

ἦχος τῶν Ρώσων μουσικῶν καί

τραγουδιστῶν ἦταν ”ένα χαδι τῆς

ἀκοῆς...

Κάτω (“ιπὸ τήν ὑψηλότατης τε-

χνικῆς στάθμης καί πνοῆς διεύ-

θυνση τῶν νέων ἀρχιμουσικῶν

Βλαντίμίρ Ἀγκρόνσκι καί Ἀνα-

τόλί Λέὸιν, μία μικρὴ ὀρχήστρα

ξεσκολισμένων σολίστ, μέ χαρα-

κτηρ 101 ικα « 006 1511110» ήχο

(πλούσιος, «γκρίζος» ἦχος ἐγ-

χόρδων, πνευστα απαλόηχα,

πλούσια καί λαμπερα) συγχρονι-

ζόταν τέλεια, άγκαλιαζε μέ

ἀπειρη τρυφεράδα τίς φωνές καί

ἀφηνόταν στό ρυθμό τῆς ἀνα-

πνοῆς τους. Οἱ φωνές αὐτές δέν

ἦταν οἱ «ὃροντώδεις» ἐκεῐνες

κάποιων ἀστεριῶν τῆς ἰταλίκής,

ἰδίως, ὂπερας, πού 6 ναρκισσι-

σμός τους θέλει να γεμίσει μέ ἠχο

ἀπέραντους χώρους - καποτε μα-



 

καλόγουστο. Φωνές πλούσιες σέ

ὅγκο καί ματιέρα, ὅσο χρειαζό-

ταν αὐτοῦ τοῦ εἴδους ἡ μουσική,

φωτείνές, εὐέλικτες. 0119165010-

τες τονικα, μουσικώτατε-ς. “Ὀλες

συνδυασμένες μέ ὑποκριτικα

προσόντα ἱκανά όχι ἁπλῶς ν’

ἀφομοιώσουν τὴ διδασκαλία τῶν

πραγματικά μεγάλων σκηύοθετῶν

πού ὐπέγραφαν τίς διαφορες

σκηνοθεσίες ἀλλα καί για ρίζικές

μεταμορφώσεις τοῦ καλλιτέχνη

(ἰπό ρόλο σέ ρόλο. Εἴχαμε να κα-

μουμε μέ προσωπίκότητες πού,

πειθαρχώντας τέλεια 0111 γενικὴ

ούλληψη. ἦταν σέ θέση νά

«σφραγίσουν» τό ρόλο τους;

πραγμα πού ὑπαινίσσεται ’ένα τέ-

λειο σύστημα όχι μόνο μουσικῆς

παιδείας ἀλλά καί (ιύστ-ηρῆς ἐπι-

λογῆς στελεχ ῶν.

Τά τρία ἀπό τά ἔργα (Χάῦντν.

Ροσσίνί, Μότσαρτ) παίχτηκαν

μέσα στό ἴδιο «φανταζίστικο»

ροκοκό σκηνικό τῆς Ἀ. Κοζι-’ν-

~4060. “έμμεσα δηλωτικό καί τῆς

συμὸατικότητας τῶν ’λιμπρέτων.

”Av 6 Μότσαρτ ξαναπιανει τό

πολυμεταχείρισμένο στόν καιρό

του θέμα τῶν ταλαιπωριῶν πού

ὑφίσταται ’ένας διευθυντής ὅπε-

ρας ἀπό τίς ἐκρηκτικές κι ἀνοι-

κονόμητες πριμαντόνες του, 6

Χάϋντν καί ὁ Ροσσίνί ὅρίοκονται

πιό κοντα οτήν «κομμέντια ντέλ

αρτε». “Εδῶ τά πρόσωπα εἶναι

τύποις Ὀ πλούσιος γέρος μέ τήν

δμορφη κόρη ῆ τὴ νέα προστα-

τευόμενη πού θέλει νά τήν παν-

τρεφτεῖ (ἐνῶ ἐκείνη ἀγάπα τό

φτωχό. ῶραῖο καί τίμιο νέο), ὁ

ἐτίδοξος μνηστῆρας πού τελικά  

μένει στα κρύα τοῦ λουτροῦ

κ.τ.λ. Ἰδιαίτερα προσέξαμε τή

φανερή διαφοροποίηση καί τά

πανσοφα περασματα τῆς σκηνο-

θεσίας ἀπό στύλ σέ στύλς ἀπό τήν

«κομμέντία ντέλ 0915» (Χαῦντν,

Ροσσίνί), στὴ φίνα διακωμώδηση

τῶν τύπων, στό Μότσαρτ, (ἐδῶ οἱ

δυό σοπράνο μεταχειρίζονται ἡ

μία ἐναντίον τῆς άλλης τίς κολο-

ρατοῦρες τους περίπου ὅπως τα

...πιάτα μέ τὴ σαντιγύ στίς παλιές

κινηματογραφίκές κωμωδίες)

καί, στόν Μπορτνιάνσκι. σ“ ένα

σκηνικό ὕφος πού θύμιζε Βερ-

σαλλίες, Μικρό Τρίανόν καί

παράσταση σέ μικρό αὐλίκό θέα·

τρο ἐποχῆς.

Τίς σκηνοθεσίες, στό Χάϋντν

καί στό Ροσσίνί, συνυπόγραφαν

ὁ ἐμψυχωτής τοῦ συγκροτήματος

καθηγητὴς Μπαρίς Ποκρόόσκι

καί ἡ Ὀ. ’I60vo60.

Στό «Γερακί» τοῦ Οὐκρανοῡ

Ντιμίτρι Στιεπάνοὸιτς Μπορ-

τνιάνσκι (1751 ἤ 52-1825), ὅπως

καί στό συνθέτη του, ἀξίζει να

σταθοῦμε καπως περισσότερο.

Προστατευόμενος τῆς Μεγάλης

Αἰκατερίνης καί μαθητὴς τοῦ

Γκαλούππί, πρῶτα στὴν Πετρού-

πολη κι ἀργότερα στήν Ἰταλία,

εἶναι κυρίως γνωστός γίά τίς ἐκ-

κλησιαστίκές πολυφωνίκές συν-

θέσεις του. Σ’ αὐτές ὀφείλεται ἡ

ἀσφαλῶς ὑπερδολικὴ ἐπωνυμία

«Ὁ Ρῶσος Παλεστρίνα» πού τοῦ

ἀποδίδουν συχνά. Ἔχει ὅμως

γράψει καί ἀρκετή κοσμική μου-

σική - ὅπερες, μουσική δωματίου

κ.τ.λ. Στό ἐργο του αὐτό. πού τὴ

«μοτσαρτεία» μουσικὴ του ἤδη

χαρακτηρίσαμε, μαζί μέ τίς άλλες  

ἰδιαίτερο ἱστορικοκοίνωνικό ἐν-

δίαφέρον ἔχει τό λιμπρέτο τοῦ Φ.

ντέ λα Φερμιέρ. Μέσα στό ζόφο

τῆς «”Αγιας Ρωσίας». έτσι καθώς

τόν περιγράφσυν 05 διαφορετι-

κές ἐποχές κείμενα ὅπως 6 (9065-

90; ἐκεῖνος «Βίος τοῦ Πρωτό-

παπα Ἀὸὅακούμ» (μοναδικῆς

ψυχογραφικῆς καί ἱστορικοκοί-

νωνικῆς ἀξίας αὐτοθιογραφία

ένός σαδομαζοχίστῆ ρασοφόρου,

μ’ ’έκδηλα τά γυναικουλίστικα

στοιχεῖα στήν προσωπίκότητά

του). πού “γνωρίσαμε τελευταῖα

χάρη στὴν ἐξοχὴ μετάφραση τοῦ

Μήτσου Ἀλεξανδρόπουλου. ὴ ἡ

μυθιστορηματική ὃίογραφία τοῦ

Ἀλέξη Τολστόι «M'wa; Πέτρος»

- μέσα στό ζόφο αὐτό λοιπόν,

ἴσχυε ἀπό τα πολύ παλια χρόνια

ὁ περίὸόητος Κώδικας Ντόμ-

στροῖ, πού ὑπαγόρευε τόν τα-

χτικό ξυλοδαρμό τῆς γυναίκας μέ

κνοῦτο. Ἀλλά καί ἡ Ἐκκλησία

συνιστοῦσε «οἱ ἄνδρες ραδδῳ

κολάζειν τας ἐαυτῶν γυναῖκας»)

Σ” αὐτόν τόν κόσμο, μια «φωτι-

σμένη» για τήν ἐποχή της αὐτο-

κρατειρα, συνέχίστρια τῶν

μεταρρυθμίσεων τοῦ Μεγάλου

Πέτρου, προπαγανδιζε τό δυτι-

κότροπο «ἱπποτικό ἐρώτα», σ“

ένα περιοριομένο κόσμο εὐγενῶν

πού εὔλογα μποροῦμε να φαντα-

στοῦμε πώς στρεφόταν πρός τή

Δύση, ἀλαφιασμένος ἀπό τά

σκοταδία πού ἐπί αἰῶνες εἶχαν

σωρέψει οἱ πρόγονοί τους πανω

στήν πατρίδα τους. Τό ἐργο τῶν

Μπορτνιάνσκι καί ντέ λά Φερ-

μιέρ ὅρίσκεται στούς ἀντίποδες

τοῦ Κώδικα Ντόμστροϊς Θά τό-

λεγε κανένας ὅγαλμένο μέσα ἀπό  

τή συλλογὴ διηγημάτων «Σκλη-

ροί Ἔρωτες» τοῦ αὐστριακοῦ

συγγραφέα Λεοπόλδου φόν Ζά-

χερ Μάζοχ (1836-95), πού έδωσε

τό ὄνομα του οτή γνωστὴ παρέκ-

κλιση ἀπό τὴν ψυχοσεξουαλική

ὁμαλότητα. Ὁ ἥρωας Φεντερίκο,

ἀφοῦ ὑφίσταται τά πάνδεινα ἀπό

’ένα πλάσμα καπρίτσιόζικο, ρηχό,

σκληρό καί ἐπιπόλαίο ὅπως ἡ

Ἐλὸίρα, φτανει στό σημεῖο να

σφάξει τό ἀγαπὴμένσ του κυνη-

γετικό γεράκι (τό τελευταῖο

πράμα πού τούχε μείνει ἀπό τήν

κατασπαταλημένη για χάρη τῆς

ῶραίας περιουσία του) — κατ’ ἐξ-

οχὴν σύμόολο ἀντρίσμοῦ. Ὁπότε

καί ἡ Ἐλόίρα... πείθεται πιά για

(τήν ἀγάπη του καί τοῦ ἀνοίγει

τὴν ἀγκαλια της, ἐνῶ ὁ θεατής

δίκαια ἀπορεῖ σαν τί θα κάμεί

τόν... μελιστάλαχτό της εὐνοῦχο.Ι

Τό ’έργο ἀνεὸάστηκε ἔξοχα καί

πανέξυπνα, μέσα σ’ Eva σκηνικό

διάκοσμο πού θύμιζε τόν «εἰδυλ-

λιακὸ» κόσμο τοῦ Γάλλου αὐλι-

κοῦ ζωγράφου τοῦ 18ου αἰώνα

Φρανσουά Μπουσέ. καθώς καί

μικρό θεατρακι ἀρχοντικοῦ ἢ

αὐλῆς. “Ὀλ” α’ὐτα, σέ συνδυασμό

μέ τήν τόσο τερπνὴ μουσική τοῦ

Μπορτνιάνσκι (μουσικοῦ, ἀν μὴ

τι ἄλλο, πού ἀσφαλῶς ἦξερε

περίφημα τὴ δουλεία του), ἐκα-

ναν κί αὐτοῦ τοῦ ἐργου τήν

παράσταση μία ἐμπειρία ἰδιαί-

τερα καλοδεχούμενη, ἀφοῦ πλού-

τιζε τήν αἰσθητικὴ μας ἐμπειρία,

ζωντανεύοντας μέ τόν πειστικό-

τερο τρόπο τά μουσικά καί κοι-

νωνικα ἢθη τῆς ἐποχῆς τῆς Με-

γάλης Αίκατερίνης («Ὀλύμπία»,

11, 12 καί 14Ὀκτωὸρίου 1977),
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~ ·εικαστικα·

O PENE MHEPZE

μιλαει για τό παρόν

καί τό μέλλον τῶν μέσων

μαζικῆς ἐνημέρωσης

Τῆς Ντόρας Ἠλιοπούλου - Ρογκάν

Ὁ Ρενέ Μπερζέ, καθηγητής τοῦ Πανεπιστημίου τῆς Λωζάννης

καί ὁιευθυντής τοῦ Μουσείου Καλῶν Τεχνῶν, εἶναι εἰδικός οτή με-

λέτη καί τήν άξιολόγηση τῆς «ὁράσης» τῆς τηλεόρασης καί τοῦ ὄίν-

τεός εἴκοσι χρόνια τώρα ἔχει μελετήσει, ἐπί τόπου, στά πολυάριθμα

ἀνά τόν κόσμο ταξῦια του, τά «εἰδικό» προόλήματα πού παρουσι-

άζονται στίς διάφορες χῶρες ἀπό τή διάδοση τῶν σύγχρονων μέ-

σων μαζικῆς ἐνημέρωσης κι ἔχει ἐκθέσει τά συμπεράσματά του σέ

τέσσερα ὅιόλίας «Τέχνη καί “Επικοινωνία», «Μεταλλαγή τῶν Ση-

μείων», «Τηλε-Διάσπαση» καί «Ἡ Κουλτούρα τῆς Πόλης». Σήμε-

ρα, θεωρεῖται ἕνας ἀπό τούς πιό ἑνημερωμένους «εἰδικσύς» καί τά

συγγράμματά του ἔχουν μεταφραστεῖ σέ πολλές γλῶσσες.

Στό περιθώριο τῶν ἐργασιῶν τοῦ συνέδριου τῆς Διεθνοῦς Ἕνα)-

σης Τεχνοκριτῶν, ζητήσαμε τή γνώμη του γιά τό μέγεθος τῶν ζυμώ-

σεων πού προκαλεῖ ἡ ταχύτατη ἐξάπλωση τῶν μέσων μαζικῆς Υἐν·

ημέρωσης στή σύγχρονη κοινωνία.

Ὁ ἀντίχτυπος ποῦχει στόν πο-

λιτίστικό καί τόν κοινωνικό το-

μέα ἡ δυνατότητα τῆς ὀπτικῆς

ἀναμετάδσσης ἑνός γεγονότος σέ

1 112 δισεκατομμύριο ἀνθρώπων

εἶναι, δέὸαια, σέ σύγκρίση μέ τό

μηχανισμὸ τῶν παραδοσιακῶν

μέσων ἐνημέρωσης, δίχως προ-

ηγούμενο οτήν [στορία τῆς άν-

θρωπότητας. Πέρα ἀπό τόν

παράγοντα χρόνο, ἀποδυναμώνε-

ται ὁ ἐπί σειρα αἰώνων κατ’ ἐξ-

οχὴν φορέας κάθε μηνύματοςς ἡ

γλῶσσα κι ἡ συνυφασμένη μ’ αὐ-

τήν μάθηση, προμαχῶνες τῆς μὲ-

χρι σήμερα ἰσχύουσας παιδείας.

Βρισκόμαστε, πράγματι, όχι

ἁπλῶς καί μόνο στό κατώφλι

μιᾶς καινούργιας περιόδου, ἀλλά

στήν ἀρχικὴ φάση μιᾶς ρίζικά

διαφορετικής μορφῆς πολιτισμοῦ

ὅπου ή διανόηση ἀπειλεῖται, ἀν

δέν ληφθοῦν ὁρισμένα μέτρα, ν’

ἀντικατασταθεῑ ἀπό μία μορφή

ἐπιδερμίκῆς ἀντίληψης πού δέν

ἀφυπνίζει οὐτε κι αὐτές ἀκόμα

τίς αἰσθήσεις.

Ο Μέ τί τρόπο νομίζετε ὅτι

μπορεῖ ν’ ἀναχαιτιστεῖ ὁ σημε-

ρινός εὐνουχισμός τῆς διανό-

νισης,-

Ἡ ἀπειλή πού καραδοκεῖ τή

μελλοντικὴ ἐξισορροπημένη πολι-

τιστική καί κοινωνικὴ ἀνάπτυξη

τοῦ ἀνθρώπου μπορεῖ νά μετρι-

αστεῐ μόνο μέ τήν έγκαιρη, μέσ’

ἀπό τά σύγχρονα «κυκλώματα»

πού ἀντικατέστησαν τά παλαιά,

θέσπιση μιᾶς καινούργιας «ἀγω-

γῆς» πού ἀνταποκρινόμενη στή

νέα κατασταση θα διατηρεῖ σέ

διαρκή ἑτοιμότητα τὴ διανόηση

καί τὴ συνδεδεμένη μ’ αὐτήν κρι-

τική διαθεση, Πρέπει τό ταχύτε-
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ρο, λόγω τοῦ ρυθμοῦ τῆς ἐξ-

άπλωσης τῶν μέσων μαζικής ἐν-

ημέρωσης, νά γίνει κοινή συνεί-

δηση ἡ ἀναγκαιότητα τῆς ἀξι-

οποίησης τῆς ὀπτικα ἀναμεταδι-

δόμενης πληροφόρησης, ἐτσι

ὥστε αὐτὴ να μὴν περναει ἁπλῶς

πανω οτήν ὀθόνη ἀλλα νά γίνεται

ἐποικοδομητικά δεκτή ἀπό ἕνα

ὁλοένα μεγαλύτερο ποσοστό τοῦ

κοινωνικά καί πολιτιστικά έτε-

ρόκλητου πληθυσμοῦ τῆς γῆς. Ὁ

ἐφοδιασμός π.χ. τῶν χωριατόσπι-

των διαφόρων ὑπό ἀνάπτυξη

κρατῶν μέ τηλεόραση δέν δηλώ-

νει αὐτόματα μιά πολιτιστική

πρόοδο, ἀπό τὴ στιγμὴ πού, ἐλ-

λείψει μιάς κατάλληλης προετοι-

μασίας, οἱ κάτοικοι ἀδυνατοῦν v‘

ἀντιληφθοῦν ἐστω κι ὀπτικα τό

νόημα ὅλων αὐτῶν πού παρελαύ-

νουν μπροστά τους. Θά μπορού-

σαμε νά ἀναφέρουμε πολλά πα-

ρόμοια παραδείγματα πού, 6έ-

δαια, διαφέροντας σέ ένταση,

πολλαπλασιάζονται παράλληλα

μέ τὴ διάδοση τοῦ τηλεοπτικοῦ

δικτύου. Τό φαινόμενο ἀὐτό

ἀποδεικνύει τήν ἀδυναμία τοῦ

τηλεοπτικοῦ μέσου νά θεσπίσεί,

συγκριτικὰ μέ τήν κλίμακα τῆς

ἐξαπλωσής του, τίς προῦποθέσεις

για μιαν οὐσιαστίκὴ ἐπικοινωνία.

Κί ἀκριόῶς έδῶ, ἐντοπίζουμε ένα

πολύ νευραλγικό σημεῖο. Τό

«ἀτού» μέ τό ὁποῖο, ἀρχικά, ή

τηλεόραση ἀνέτρεψε τά μέχρι

τώρα ἰσχύοντα συστήματα, δη-

λαδὴ ἡ ὑπόσχεση τῆς ἐξασφαλι-

σης μιᾶς καθολίκῆς πληροφόρη-

’ σης κι ἐπικοινωνίας, ἀποδείκνυ-

όμενο ἐλλείψει τῆς κατάλληλης

«ἀγωγῆς» ἀνεδαφικό ὡς πρός τό

δεύτερο σκέλος, κινδυνεύει, τώ-’  

ρα, νά μεταὸληθεῖ σέ σαρακι πού

θα κατατρώει τὴν ἴδια.

O Πῶς ὄλέπετε τήν ἐπινόηση

μιᾶς «ἀγωγῆς» πού θα ἐξουδε-

τερώσει τό «παθητικό» τῶν μέ-

σων μαζικῆς ἐνημέρωσης,·

Ἡ σύγχυση πού έχει δημιουρ-

γηθεῖ ἀπό τήν ὁλοένα μεγαλύτερη

διαφοροποίηση τῶν μέσων αὐτῶν

κάνει ὁλοένα πιό ἐπιτακτική τήν

ἀνάγκη ἐπιόολὴς ἑνός ἐλέγχου.

ἀφ1 ἑτέρου δέ παροτρύνει σέ πει-

ραματισμούς πού ἐνισχύουν τήν

προσωπίκή πρωτοὸουλία. Τίς

παρατηρήσεις μου αὐτές σχετικά

μέ τό στάδιο αὐτό καθώς καί μέ

τίς διάφορες φάσεις πού προηγή-

θηκαν τίς ἀνέπτυξα ἐξελικτικά

στα 6ι6λία μου ὅπου τὸνισα κυ-

ρίως ὅτις ἡ καθυστέρηση τῆς ἐξ·

εύρεσης μιᾶς «ἀγωγῆς» προσαρ-

μοσμένης στὴν πραγματικότητα

τῶν μέσων μαζικῆς ἐνημέρωσης,

στερώντας μας τὴ δυνατότητα

μιᾶς οὐσιαστικῆς ἐπικοινωνίας,

πού ’ναι ἀπαραίτητη για κάθε

δημιουργική διανοητική δραστη-

ριότητα, μᾶς ἀφήνει ἀκαλύπτους

μπροστά στίς ἰσοπέδωτικές ἰδι-

ότητες τοῦ τεχνολογικοῦ πολιτι-

σμοῦ καί τούς σύγχρονους ὅρους

διαόίωσης, πού θυμίζουν γκέτο.

Κάτω ἀπ’ αὐτές τίς συνθῆκες δέν

μποροῦμε νά μιλήσουμε για μιαν

ἀνύψωση τοῦ πολιτιστικοῦ ἐπι-

πέδου, ἐπιχείρημα πού διάστηκαν

νά προόάλουν πολλοί, παραδει-

γματισμένοι ἀπό τὴν

ἀριθμητική-ἐμπορική ἐπιτυχία

τῆς διαδοσης τῶν τηλεοπτικῶν

μέσων. Πρόοδος θα σημειωθεῖ

μόνον ἐφ’ ὅσον μέσ’ ἀπό τό ἴδιο

τό κύκλωμα ὅρεθεῖ τό ἀντίδοτο

 

“Ἐκθεση ζωγραφικῆς. γλυπτι-

κῆς καί χαρακτικῆς μέ έργα ἐμ-

πνευσμένα ἀπό τήν Ἐθνικὴ

Ἀντίσταση ὁργανώθηκε στό

Πνευματικό Κέντρο τοῦ Δήμου

Ἀθηναίων ἀπό τήν κίνηση «Ἠ

Γυναίκα στήν Ἀντίσταση». Ἡ

ἐκδήλωση αὐτή έγινε συγκεκρι-

μένα γιά να τιμήσει τήν 36η έπέ-

τειο τῆς ἀπελευθέρωσης τῆς

Ἀθήνας.

Στήν παρουσίαση αὐτή παίρ-

νουν μέρος 61 καλλιτέχνες μέ 120

ἔργα συνολικα. Πρόκειται για

δύο κύριες ἑνότητες. Ἡ πρώτη

περιλαμόανει συνθέσεις σύγχρο-

νες μέ τή δραματική αὐτή φάση

τῆς ἱστορίας μας κι ἡ δεύτερη

έργα ἐμπνευσμένα ἀπό τήν περί-

οδο 1941-46 ,πού ὅμως φτίάχϊη-

καν τα τελευταία χρόνια ἀπό

ἀντιπροσώπους τῆς παλίότερης

καθώς καί τῆς νεότερης γεγιάς.

Οἱ συνθέσεις τῆς πρώτης κατηγο-

ρίας ἀποτελοῦν γιά περισσότε-

ρους ἀπό ένα λόγους πολύτιμες

κι ἀποκαλυπτικές μαρτυρίες.

Πέρα ἀπό τ’ ὅτι σ” αὐτές έχουν

«περάσει» μ’ έναν άμεσο κι ἀνό-

θευτο τρόπο τραγικές μνῆμες καί

 

 

ἐκεῖνο πού ἐξουδετερώνοντας τό

σημερινό παθητικό θα κατορθώ-

νει νά διεγείρει τά κατάλληλα

«κέντρα» καί νά θεσπίσεί, ἐτσι,

τίς προϋποθέσεις για μίά νέα καί

οὐσιαστίκὴ μορφή ἐπικοινωνίας.

Μιά πρώτη προϋπόθεση για κατι

τέτοιο εἶναι ἡ ὃαθμιαία ἀλλα

σταθερή συγκρότηση μιᾶς κριτι-

κῆς διάθεσης ἀπέναντι στήν τη-

λεοπτικὴ πληροφορία. Ἠ ἀπό-

σταση πού παρεμόαλλεται έτσι

έχει σάν ἀποτέλεσμα τήν ἀντικει-

μενικὴ ἀποκρυπτογράφηση τοῦ

ἀναμεταδιδόμενου μηνύματος καί

κατά συνέπεια τόν ἐλεγχό του

ἀπό μία διανόηση πού ἀντιδρᾱ

οτήν ύπνωση γιά τήν ὁποία μιλή-

σαμε πιό πανω. Πρῶτος, ἀπαραί-

τητος σταθμός για τήν ἐκμάθηση

μίας τέτοιας κριτικῆς ἀντιμετώ-

πισης πρέπει νά ’ναι ἡ

στοιχειώδης-ὂασική ἐκπαίδευση,

δηλαδή τό σχολεῖο. Ἐδῶ, πέρα

ἀπό τὴ θεωρία, ἡ ἰδία ἡ πράξη,

δηλαδή τό γύρισμα ἐκπομπῶν μέ

δίντεο, μέ τό ὁποῖο θα καταγινό-

μαστε ἀπό παιδιά, θά μᾶς ἐξοι-

κειώσει έγκαιρα μέ τίς δυνατότη-

τες τῶν «μέσων» καί θά μᾶς ἐφο-

διάσει παράλληλα μέ τά ἀπαραί-

τητα ἐπιχειρήματα γιά μιάν ἀντι-

κειμενική κριτική. Μία τέτοια

ἀσκηση δέν εἶναι πολυτέλεια. Εἰ-

ναι πρώτη ἀνάγκη ἀπό τὴ στιγμὴ

πού μόνος τρόπος γιά ν’ ἀνταπο-

κριθοῦν τά μέσα αὐτά στούς στό-

χους γιά τούς ὁποίους ἀρχικά

ἐπινοήθηκαν - μιά καθολικότερη

ἐπικοινωνία, καί κατά συνέπεια

μαθηοη — εἰναι ἡ οὐσιαστίκὴ κι

ἀποτελέσματική ἀξιοποίηση τῆς

τηλεοπτικῆς πληροφορησης.

ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΘΝΙΚΗ ΑΝΤΙΣΤΑΣΗ

ὕιώματα, μᾱς δίνουν τήν εὐκαι-

ρία μέ τὴν τωρινὴ τους συγκέν-

τρωση σ’ έναν ἐνιαῖο χῶρο νά

δοῦμε ένα ὑλικό λίγο πολύ ’άγνω-

στο καί παραγνωρισμένο καί πού.

ἐδῶ καί πολλα χρόνια θάπρεπε

ναχει πρσόληθεῐ κι ἀξιοποιηθεῖ.

Εἴδαμε. ἐδῶ, τίς γεμάτες ’έμ-

πνευση συνθέσεις τῆς Βάσως Κα-

τρακη, πού κατορθώνει νά μᾶς

ὑποὸάλει μέ λιτά μέσα κανοντας

μας νά ζοῦμε ”εντονα τήν ἀναπα-

ραστημένη σκηνής τά φοὸισμένα

παιδία πού σφηνώνονται μέ λα-

χταρα στήν ἀγκαλίά τῆς μάνας

τους, τούς παραδομένσυς στα ὅρ-

νια κρεμασμένους, τό κουφάρι

ποί1 ξεχειλάει μέσ“ ἀπό τό κάρο,

τή φυγή μέθ’ ἀπό τούς ἐλαιῶνες.

Νιώσαμε ἀκόμα τό δράμα τοῦ λι-

μασμένου παιδιοῦ πού ψάχνει μέ

ἀγωνία ένα σκουπιδοντενεκέ καί

τή φωτίά πού ἀναδλύζει μέσ“ (“ιπό

τα ἐρείπια, στα ἔργα τοῦ Πλακω-

τάρη, τό κλαμα τῆς μάνας πανω

ἀπό τό πτῶμα τοῦ παιδιοῡ της

καί τ’ ἀραδίασμένα κουφάρια

τῶν θυμάτων πού ποδοπατάνε

ἀνταμα ἕνας γερμανός στρατιώ-

της κι ένας ἐλληνας προδότης,



 

στίς συνθέσεις τοῦ Κοντόπουλου.

Συγκρατήσαμε ἀκόμα τό σκελε-

τωμένο, έτοιμο νά ξεψυχήσει,

ἁγόρι. στό ἐργο τοῦ Τάσου. τήν

πτώση τοῦ θύματος, στό λάδι τοῦ

Π. Βυζαντίου, τίς συνθέσεις τῆς

Λ. Μαγγίώρου καί τοῦ Σπ. Βασι-

λείου. τίς αδρές «ἐν παρατάξει»

μορφές τοῦ B. Σεμερτζίδη, πού

πανω τους κλίμακώνονται ὅλα τά

συναισθὴματα, ἀπό τὴν ἀποφα-

σιστικότητα μέχρι τήν ὀδύνη καί

τό πάθος. Τέλος. ἀπό τήν ἴδια

πάντοτε ἑνότητα, διαφορετίκές

καί λιγότερο προσεγμένες, ἀπό

τήν αποψη τοῦ ὕφους, ἀλλά

ἰδιαίτερα αὐθόρμητες εἰναι οί

συνθέσεις τοῦ Γ. Δήμου, πού μας

ὐποόαλλουν ὅλη τή φρενίτιδα τοῦ

κατατρεγμοῦ.

Ἀπό τά ἐργα, τώρα, πού φτιά-

χτηκαν ἐκ τῶν ὑστέρων καί πού

 

Ὁ Ἀλέξης Ἀκριθάκης δείχνει

μέρος τῆς δουλείας πούφτιαξε τά

τελευταῖα τρία χρόνια (ξύλινες

κατασκευές, σχέδια καί λαδια)

στὴ γκαλερί Μπερνιέ. Συγχρόνως

ὁ καλλιτέχνης ἐκθέτεί ἔργα του

οτή γκαλερί «Ζήτα-Μί» τῆς

Θεσίνίκης. Ὁ ζωγράφος, πούναι

αὐτοδίδακτος καί πού θεωρεῖ δτι

τό καλλιτεχνικό του αἰσθητήριο

ὼφελὴθηκε ἰδιαίτερα ἀπό τὴ

γνωριμία του μέ τήν ὁμαδα τοῦ

«rm.» (N. Βαλαωρίτης, Γ. Μα-

κρῆς καί Κ. Ταχτσῆς κ.ά), κατορ-

θώνει νά σφραγίσει τόσο τά λά-   
 

 

εἴτε ἀμεσα εἴτε ἐμμεσα τιμοῦνε

τίς μνῆμες ἐκείνης τῆς ἐποχῆς,

συγκρατήσαμε τὴν ἰδιαίτερα ἐκ-

φραστική οτή θλίψη της νεαρὴ

ἀντρικὴ μορφὴ τοῦ Τσαρούχη,

τόν ἐξοχο, σημαδεμένο μ’ αἰμα,

«τοῖχο» τοῦ Κανίάρη, τόν «πα-

πά» τοῦ Γράόὸαλου, τίς συνθέ-

σεις τοῦ Βακιρτζῆ καί τοῦ Μπα-

χαριάν. Τέλος, ἀπό τά ἔργα πού

θεωρήθηκαν ὅτι στό πνεῦμα καί

τὴ σύλληψη τῆς παραστασης ται-

ριάζουνε μέ τό όλο νόημα τῆς ἐκ-

θεσης, δίχως ὅμως νάναι ἐμπνευ-

σμένα ἀπό τὴν ἀντίσταση, συγ-

κρατήσαμε τόν «ὅραχυκυκλωμέ-

νο» σ“ ένα σκοτεινά πλέγμα ἀπό

γραμμές ἀνθρωπο τοῦ Ντ, Βυ-

ζαντίου καί τό πολύ ἐκφραστικό

ἀντρικό κεφάλι (γλυπτὸ) τοῦ Θό-

δωρου Παπαγιάννη.

ΕΚΘΕΣΗ ΑΛΕΞΗ AKΡΙΘΑΚΗ

πτώσεις, συμὸιώνουν ἁρμονικά

καί χαρίζουν μία ἰδιαίτερη ζων-

τάνια στό ἐργο. Ξεφεύγοντας μ’

ἐπιτυχία ὁ καλλιτέχνης τόν κίν-

δυνο τῆς διακοσμητικότητας πού

παραμόνευε τίς συνθέσεις του,

κατώρθωσε νά τούς χαρίσει τόν

«ἀέρα» μίας ὁλοκληρώμένης δη-

μίουργίας.

Στήν ἰδία πάντοτε ἐκθεση, οἰ

ξύλίνες κατασκευές τοῦ Ἀκρι-

θακη ἐχουν δανειστεῖ κατι ἀπό τὴ

«λατρευτική» ὑπόσταση τοῦ

προσκυνηταρίοῦ πού ὅλέπουμε

στούς δρόμους. Ὁ καλλιτέχνης

 

’ δια του ὅσο καί τίς ξύλινες σ-υν-

- θέσεις πούναι φτιαγμένες ἀπό

λογῆς-λογῆς παραπεταμένα σέ

, καρναγια καί σέ συντρίμμια ξύλα

μ μέ τά χαρακτηριστικά μιᾶς ξῆςω-

ριστα δυνατῆς προσωπίκότητας.

“ Ὁ φαινομενικά μόνο «απλός»

. κόσμος τοῦ Ἀκρίθακη ἀποκταει

«I κάρη στα πετυχημένα συνταίριά-

‘ σματα τῶν συμόόλων καί τό χει-

” ρισμό τοῦ χρώματος μίαν «ἰδιαί-

ἶ, τερη» παρουσία. Χρώματα πού-

χει ἐπανείλημμένα αποδειχτεῑ ὅτι

ἲ δέν ταίριάζουν ἀναμεταξύ τους.

ι ὅπως π.χ. τό ρόζ, τό κεραμιδί, τό

’ζ’ καφέ καί τό γκρί καί μαζί μ’ αὐτά

] κί αλλες πολλές ἀνάλογες περι-  

δέν «διάζεί» τίποτα ἐδῶ. Τό κάθε

ξύλο περιμένει, μερικές φορές,

ἀρκετό καιρό μέχρις ὅτου δρεῐ,

ατόφιο οτήν κατασταση πού τό

μάζεψε δ ζωγράφος, τὴ θέση του

στή σύνθεση. Ἠ τελευταία ἐχεί

έτσι τὴ φυσικότητα τῆς ἀνόθευ-

της τ’ῆςνης. Ὑπάρχει, ἐδῶ. κατι

τό έντονα ἐλληνίκό, δίχως όέόαια

τὴν παρεξηγημένη ἐννοια’ τοῦ

ὅρου. Ἠ έλληνικότητα αὐτὴ, οὐ-

σιαστικά δουλεμένη κι ἀφομοιω-

μένη, ὂρίσκεταί οτήν ἁρμονία καί

τό ρυθμό μέ τόν ὁποῖο παν-

τρεύονται τά χρώματα καί οτή

«λαϊκή» ἁπλότητα τῆς κατα-

σκευῆς σάν σύνθεση.

 

 

 

 

- ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑΣΤΑΝΙΩΤΗ

ζΓΙΗΓΗΕ 3 ”NHL m.360.32.34

ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΣ - ΝΟΕΜΒΡῙΟΣ 1977

κυκλοφόρησαν

ΙΣΤΟPIA

ΠΕΤΡΟΥ ANTAIOY

Συμόολή οτήν ἱστορία τῆς ΕΠΟΝ

» Τόμος Α]

» Τόμος A2

TAKH ΑΔΑΜΟΥ

Τό λαῖκό τραγούδι τῆς Ἀντίστασης

ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ

ΙΩΑΝΝΑ ΚΑΡΑΤΖΑΦΕΡΗ

Τό χαμένο κουμπί ,..

ΜΕΛΕΤΕΣ

Μ. ΠΑΠΑΔΟΛΑΜΠΑΚΗ

Γιά μιά κοινοτική δομή καί μιά

αὐτοδιαχείριση τοῦ χώρου

ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ

ΨΥΧΟΛΟΓΙΑΣ

ΝΤΑΙΒΙΝΤ ΚΟΥΙἸΕΡ

Ἡ Γραμματική τῆς ζωῆς

ΡΟΝΑΛΝΤ ΛΑΙΝΓΚ

Τά Γεγονότα τῆς ζωῆς

ΡΟΝΑΛΝΤ ΛΑΙΝΓΚ

Μ’ ΑΓΑΠΑΣ;

Διασκέδαση μέ διάλογο καί στίχους

ΤΟΜΑΣ ΧΑΡΡΙΣ

ΕΙΜΑΙ 0’ KEY - ΕΙΣΑΙ 0’ KEY

Ψυχολογία τῶν καθημερινῶν ἀνθρωπίνων

σχέσεων

ΠΟΙΗΣΗ

MAPIA MIXAHA - AEAE

Μέ τά φτερά τοῦ Ἰνδιάνικου δράκου

Μεταφραση - κείμενα

ΜΥΣΤΗΡΙΑ TOY ΣΥΜΠΑΝΤΟΣ

ΣΑΝΤΑΡΣ N. K.

Τό ἔπος τοῦ ΓΚΙΛΓΚΑΜΕΣ

|

  

51



  
O Μέ ἀφορμή τό δημοσίευμα

για τήν «ὑπόθεση Γεωργάκη»

λαόαμε τά πιό κάτω συμπληρω-

ματικά στοιχεῖα γιά τόν Κων-

σταντίνο Φωτήλα, πρόξενο (ἐπί

χούντας) στή Γένοὸα καί (ἐπί...

«N. Δημοκρατίας») στό Δυτ.

Βερολίνο. (Βλ. «ANTI» 1.80,

17/9/77).

1. Ὁ «Σύλλογος (Ελλήνων

Φοιτητῶν Δυτ. Βερσλίνου», μᾶς

πληροφορεί ὅτι πέρυσι. ὅταν

μέλη τοῦ Δ.Σ. ἐπισκεφθὴκανε τό

προξενεῖο για να ἐκθέσουνε τά

αἰτήματα τους, ὁ «κ, πρόξενος»

τούς ὑποσχέθηκε συμπαραστασηέ

«Τώρα τά πράγματα ἀλλαξαν»

τούς εἰπε χαρακτηριστικὰ. Γιατί;

Οἱ φοίτητές πού μάς καταγγέλ-

λουν τό γεγονός γράφουνς

«Ὅταν τοῦ καταγγείλαμε ὅτι

στό Προξενεῖο ἐργάζονται ἀκόμα

δύο ἄλλοι «κύριοι» γιά τούς

ὁποίους ὑπάρχουν όάσιμες ὑπσ-

ψίες ὅτι συνεργάστηκαν μέ τή

χούντα καί κάρφωναν δημοκρά-

τες φοιτητές κατα τή διάρκεια

τῆς δικτατορίας, μᾶς ἀπάντησε

ὅτι δέν μπορεῖ νά κάνει τίποτα,  

WA,ᾧ ῡθ

ταραχὴ πού οἱ συνταγματάρχες

τῆς Ἀθήνας ἥθελαν παση θυσία

να ἀπσφύγουν ἐν ὂψει τῆς τότε

ἐπίσημης ἀνακοίνωσης τῆς ἐπα-

νάληψης τῆς πλήρους στρατιωτι-

κῆς θοήθειας τῶν ΗΠΑ πρός τή

δικτατορία καί τῆς έπίσκεψης

τοῦ Νίξον οτήν Εὐρώπη.

Σείστηκε κυριολεκτικά ἡ ἰτα-

λικὴ γῆ ἀπό τίς διαδηλώσείς ὅταν

έφτασε ἐκεῖ ὁ πρόεδρος τῶν

ΗΠΑ, μέχρι σημείου πού ἀναγ-

κάστηκε μέσα οτήν ἴδια τή Ρώμη

νά μετακινεῖται μέ ἑλικόπτερο.

Πάντως, ἄσχετα μέ τή συγκε-

κριμένη ἀποτυχία του, ὁ Φωτή-

λας παρέμεινε οτή Γένοὸα διατη-

ρώντας τήν εὔνοια τῆς χούντας, ἡ

ὁποία, γιά να τόν ἀνταμείψει για

τίς ἀλλες «ὑπηρεσίες» του. τοῦ

ἐστειλε ἀπό τήν Ἀθήνα μέχρι καί

τή γραμματέα τῆς ἀρεσκείας 100!

Πίό πρίν ὁ Φωτήλας εἶχε δι-

ορισθεῖ στό Ὑπουργεῐο Ἐξωτε-

ρικῶν (Μάρτης ’67) σάν ἀκόλου-

 

ι ’ἱ ,ι’-ι(,ῖζὶῖῗζ ἷ ’,ἰ ἶίζὶῖ κᾹἸῖ

 

ἀλλά θᾶταν καλύτερα ἐπειδή

ὑπάρχουν αὐτά καί μπορεῖ νά

μπλοκάρουν τά πράματα, νά ἑρ-

χόμαστε σε’ ἀπ’ εὐθείας ἐπαφή

μαζί του (ἴσως για νά ἔχει ἄμεσες

πληροφορίες για καρφωμα, ὅπως

προκύπτει ἐκ τῶν ὑστέρων). Μέ-

χρι Ιέκεῖ ἔφτασε ἡ ὑποκρισία

του».

Μά, μᾶλλον κάνουν λάθος στό

χαρακτηρισμό οἱ φοιτητές. Δέν

πρόκειται για ἁπλὴ ὑποκρίσία.

«Παλιά μου τέχνη κόσκινο», λέει

ὁ λαός...

2. Συνάδελφος, δημοσιογρα-

φος, πού ἀσχολεῖται μέ «τά τῶν

διπλωματῶν», μᾶς ἐγραψε τά ἑξ-

'Avl διαθάσει οιανείς προσ-

εκτικα τό έγγραφο τοῦ Φωτήλα,

ea διαπιστώσει ὅτι ὁ συντάκτης

του δέν εἶχε καί τόση αὐτοπεποί-

θηοη τήν ὥρα πού τό ἔγραφε.

Μοιάζει με’ ἀπολογία χαφιέ πού .

δέν ἔκανε καλά τή δουλεία του

καί σπεύδει νά τά μπαλώσει για

να περισώσει τήν «τιμή» του καί

τὴ θέση του. Καί εἰναι ἀλήθεια

ὅτι ὁ Φωτήλας οτήν περίπτωση

του Κώστα Γεωργάκη δέν ἐκανε

καλά τὴ δουλεία του. Ἀπόδειξη

η ἀναταραχὴ πού ξέσπασε οτήν

Ιταλία μετά τό θανατο τοῦ νε-

αροῦ Ἕλληνα δημοκράτη, ανα-
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θος Πρεσόείας. Δυό χρόνια ἀρ-

γότερα προήχθη σέ Γραμματέα

Πρεσόείας I" (ὑποπρόξενο) καί

τοποθετὴθηκε στό γραφεῐο τοῦ

προσωπαρχη τοῦ Ὑπουργείου.

Στήν ἀρκετα σημαντικὴ αὐτή

θέση ἔμεινε περίπου ἕνα χρόνο

καί στή συνέχεια μετατέθηκε οτή

Γένοὸα, ὅπου ἀνέλαῧε καθή-

κοντα προξένου χωρίς νά ἔχει τά

τυπικα προσόντα (ἦταν ὑποπρό-

ξενος). Εἰχε ὅμως Eva οὐσιαστικό

προσόν; Τόν ἐμπιστευόταν ἡ δι-

κτατορία. ”Αλλωστε ΟΛΟΙ ὅσοι

ὑπηρέτησαν τουλάχιστον στήν’

Εὐρώπη κατά τὴ διαρκεια τῆς

ἑπταετίας ήταν «ἅνθρωποι ἐμπί-

στοσύνης» τῆς χούντας. Σήμερα...

 

  

 

ΤΑ ΔΥΟ ΚΚΕ

Ἀγαπητό «Ἀντί»

Λαμὸάνοντας γιά πρώτη φορά

μέρος στόν πραγματικά τερά-

στιας σημασίας «διαλογό σου»

ἀναγκάζομαι να ἀρχίσω μέ τὴν

πλήρη διαφωνία μου ἀναφορικά

μ’ ὅσα ἰσχυρίζεται ὁ ἀναγνώστης

σου ΜΣ. (Καλαμάκι) τοῦ τεύ-

χους 75.

Ἐπιχειρηματολογία σημαίνει

παρουσίαση ἀποδείξεων καί

στοιχείων [κανῶν νά πείσουν τό

ἀντίλογο μέρος κι όχι γενικοί

ἀφορισμοί καί καταδίκες τοῦ εἴ-

δους «ἀντίδραση όχι μόνο τῶν

ἀστῶν ἀλλα καί τῶν διαφόρων

«ἐπαναστατημένων» μικροαστῶν

πού δῆθεν κοπτόμενοι γιά δημο-

κρατία, ἐλευθερία κριτικῆς κι αὐ-

τοτέλεια (δίνοντας τους φυσικά

τίς ἀνάλογες μίκροαστικές ἑρμη-

νεῐες καί μετατρέποντάς τες σέ

εἰκονίσματα για τίς κατανύξεις

τους) μᾶς κατηγοροῦν για δογμα-

τισμό καί πολλά ἀλλα».

Μά αὐτό ἀκριὸῶς πού κανει

τώρα εἰναι δογματισμός. Γιατί εἰ-

ναι πραγματίκα ἐκπληχτικό τό να

πιστεύει πώς ὅλοι οἰ ἄλλοι ἐξω

ἀπ’ τό ΚΚΕ, 0‘ ὁποιαδήποτε

τάση τῆς ἀριστερᾶς κι ἄν θρί-

σκονται, εἰναι μικροαστοί, ἐπειδὴ

ἁπλά καί μόνο ἀντιδροῦν στίς

σεχταριστικές κι ἀποπροσανατο-

λιστίκές θέσεις πού παίρνει τό

ΚΚΕ. Ἀλλά ἡ θεωρία τοῦ μίκρο-

αστισμοῦ εἰναι πολύ πρόσφορη

σέ ἐπιχειρηματολογίες τοῦ εἴδους

αὐτοῦ. Μοιάζει μέ ἀφορίσμό πού

δέν ἐπιδέχεται ἀντίρρηση, ἐνῶ

παράλληλα ἀπογυμνώνει τόν

διαφωνοῦντα ἀπό τὴ δυνατότητα

κριτικῆς ἦ ἀπολογίας, μιά καί

ὅ,τι κι αν πεῖ εἰναι δίαῧρωμένος

ἀπό τὴν ἀστική ἰδεολογία.

Προχωρώντας κάνει μία δή-

λωση κι ένα διαφορίσμό μεγάλου

ὂάθους. Βρίσκει φυσικότατο τό

Ε. νά μήν ἀναγνωρίζει τό ΚΚΕ τό
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ΜΗ. ΧΑΣΕΤΕ

    
ΚΚΕεσ. ὡς ΚΚΕέσ. ἀπό τή μιά

μεριά, γιατί εἶναι ἀναθεωρητικό,

ρεὸιζίονιστικό, οὐρά τῆς ἀστικῆς

τάξης κι ὅλα τά γνωστά, ἐνῶ ἀπό

τὴν άλλη νά μὴν κάνει τό ἴδιο για

τά κόμματα τῆς Εὐρώπης. Κι

αὐτό λέει, γιατί κάτι τέτοιο θα

ἀποτελοῦσε ἐμπλοκή στα ἐσωτε-

ρικά τους καί κατάλυση τῆς αὐ-

τονομίας τους. Θά μποροῦσε ὀ

Μ.Σ. νά μᾶς ἐξηγήσει ποῦ ἀκρι-

6ῶς στηρίζεται αὐτό του τό ἐπι-

χείρημα, γιατί έτσι ὅπως τά λέει

μᾶλλον πνίγεται στίς ἀντιφάσεις

του.  
 

“Ὀσο γία τήν καθοδήγηση τοῦ

ΚΚΣΕ, θά ξέρει καλά ὁ φίλος

Μ.Σ. τό ὂάθος τῆς ἀλλοτρίωσης

πού έχει ὑποστεῐ. ”Ας θυμηθεῖ τὴν

ἐπέμὸαση οτήν Τσεχοσλοὸακία ἦ

τὴν πτώση τοῦ Κροῦτσεφ ἤ τό

σοδιετικό φίλμ «Τό πρίμ», ῆ τό

ὅίόλίο τοῦ P. Γκαροντύ «Ἡ με· ,

γάλη καμπὴ τοῦ σοσιαλισμοῦ»

σάν ὁρισμένα στοιχεῖα δεικτικα

τῆς ἀνάδειξης μιᾶς νέας γραφεί-

οκρατικής τάξης στὴν ΕΣΣΔ καί

πιό γενικά τοῦ ἀπσχρωματισμοῦ

τῆς ἐννοίας σοσιαλισμός.

Εὐχαρίστῶ

Ἀθήνα

Ο

Ἀγαπητό «Ἀντί»

Ἠ πρωτοτυπία πού κατα τή

γνώμη μου παρουσιάζει ἡ ἐπί-

στολή τῶν ἀναγνωστῶν σου Ξ.Γ.

καί Π.Α. έγκειται στό γεγονός ὅτι

ἐπιχειροῦν μία κριτική τῆς 00615-

τικῆς πραχτικῆς οτόν τομέα τῆς

θεμελίωσης τοῦ κομμουνισμοῦ

ἀπό καθαρά ἀντιλενινίστίκή

σκοπιά. Γιατί όέόαία οἱ ἀντιστα-

λίνίκές ἐξαροεις καί ἡ ἀποθέωση

τῶν Χρουτσώφ “έχουν γίνει πιά

τῆς μόδας καί οὐτε προκαλοῦν ‘

οὔτε ἐντυπωσιαζουν. ”Ομως ὁ

χαρακτηρίσμός τοῦ Λένιν σαν μέ-

τριου φιλόσοφου εἰναι κάτι πού

καί δ τελευταῖος ἀναθεωρητής,

ὅσο καί ἀν τό πιστεύει. δέν τολ-

μάεί νά ὁμολογήσει. Βέὸαια αν δ ·

Λέν ιν ἦταν ὅπως προσπαθοῦν νά _

τόν ἐμφανίσουν, θα ἧταν κάτιῑῖ

περισσότερο ἀπό μέτριος φιλό-ἶ

σοφος. Συμδαίνεί ὅμως κατι τέ- r

1010;

Ἠταν πράγματι 6 Λένιν πούζ

θεωροῦσε τούς ἐργάτες ἀνίκα- ,

νους να ἐπεξεργαστοῦν μιά ἐπα- ᾗ

ναστατίκὴ ἰδεολογία; Κάθε ἀλλο.

Ὁ Λένιν ἡγήθηκε μίας ἀνυποχώ- ξ

ρητης πάλης ἐναντία σέ τέτοιες

οἰκονομιστικές ἀντιλήψεις. Σέ ;,,

μία κριτική τοῦ οἰκονομίσμοῦ ξ

(ἀρχέγονης μορφῆς τοῦ μενσεὸι- ᾗ

κισμοῦ) γράφεις «Οἱ οἰκονομι- δ’

στές περίορίζουν τά καθήκοντα

τῆς ἐργατικῆς τάξης στόν οἰκονο- ’;

μικό ἀγῶνα καί στήν ὑποστήριξη :

τοῦ φιλελευθερισμοῦ. χωρίς ναξ·

ὅάζουν στόν ἑαυτό τους κανέναὲ

ἐπαναστατίκό καθῆκον». Νά λοι·

πὸν πού δ Λένιν θεωροῦσε τούςῖ

ἐργάτες ἱκανούς νά δίεξαγουν όχι

μόνο οἰκονομικό ἀγώνα (άπερ-ξ

γίες κλπ.) ἀλλά καί πολιτίκό-

ἐπαναστατίκό ἀγώνα. Φυσικὰ δῖ·

Λένιν ἀντίτάχτηκε στόν afiGoQ-f’f

l.



μητισμό τῶν μαζῶν καί θεώρησε

ὅασικὴ προῦπόθεση τῆς νίκηςτῆς

ἐργατικῆς τάξής τήν ὀργανωσὴ

της μέσα ἀπό τίς γραμμές τοῦ

μπολσεὸίκικου κόμματος προκει-

μένου να σφυρηλάτήσει τὴ συμ-

μαχία της μέ τὴν ἀγροτίά καί νά

προωθήσει τήν ἑνότητα μέ τά

ὀλλα καταπιεζόμενα στρώματα.

Εἶναι ξοδιάντροπη διαστρέόλωση

τοῦ λενινισμοῦ ἡ άποψη ὅτι τό

κόμμα ἀναλαμόάνει νά μεταφέρει

οτήν ἐργατικὴ τάξη τήν ταξικὴ

συνείδηση πού δέ διαθέτεί. Τό

κόμμα δέν εἰναι κατι τό ἀψυχο.

ὅπως τό συλλαμῧάνει ἡ φαντασία

τῶν Ξ.Γ. καί E.A. Εἰναι ἡ ἐμπρο-

οθοφυλακή τοῦ λαϊκοῦ κινήμα-

τος, εἰναι ἡ ἴδ ια ἡ ἐργατικὴ

τάξη σέ ἕνα ἀνώτερο ἐπίπεδο ὀρ-

γανωσης.

Ἐπιδίωξε πράγματι ὁ Λένιν νά

καταργήσει τόν κοινοὸουλευτι-

σμό στή Ρωσία,

Στό θέμα τῆς κατάργησής ἤ μὴ

τῶν κοινοόουλευτικῶν θεσμῶν

εἶναι σαφὴς; «Ἀπό τό γεγονός

ὃτι τό κοινοὸούλιο γίνεται ὅρ-

γανο καί κέντρο τῆς ἀντεπανά-

στασης, ἀπό τό γεγονός αὐτό

ὅγαίνεί τό συμπέρασμα ὃτι οἱ ἐρ-

γάτες πρέπει νά προετοιμαζονται

για τόν ἀγῶνα τῶν Σοὸιέτ ἐναν-

τια στό κοινοῧούλιο, γιά τή διά-

λυση τοῦ κοίνσὸούλίου ἀπό τά

206151». Νά ή λενινιστική θέση.

Θέση πού ἀπορρέει ἀπό τίς συγ-

κεκριμένες κοινωνικές καί πολί-

τικές συνθῆκες τῆς ἐποχῆς του

καί πού ἀποτελεῖ τήν ἀποκρυ-

οταλλωση τῆς πλούσιας ἐπανα-

στατικῆς πείρας τοῦ ἐργατικοῦ

κινήματος. Φυσικα ὅταν οἱ συν-

θῆκες αὐτές ἀλλάζουν ὥστε τό

κοινοόούλιο νά μὴ γίνεται πιά

ἀντεπαναστατικό κέντρο.τότε καί

ἡ θέση ἀλλάζει. Ἀλλά εἰναι

παραλογο νά κατηγορούμε τό

Λένιν δτι κακῶς έθεσε τίς 661051;

για τήν κατάργηση τοῦ κοινσόου-

λευτισμοῦ. Μὴπως θά ἔπρεπε νά

δώσει στό ἀστικό κόμμα (Κάντε)

τό δικαίωμα νά ὀργανώνεται

,ἐλεύθερα καί νά προετοιμάζει ἐξ-

εγέρσεις ἐκμεταλλευόμενο τὴν

ταξικὴ σύγχυση τῶν μίκροαστι-

ᾗκῶν καί ἀγροτικῶν μαζῶν; Ἤ

,μήπως θα ἐπρεπε να σεὸαστεῖ τήν

Υκοινοόουλευτίκή ἐκπροσώπηση

ιτῶν σοσιαλεπαναστατῶν ὅταν

αὐτοί κατάφευγαν σέ μέθοδες

ἀνοιχτῆς, ἀτομικῆς τρομοκρα-

τίας, ἀναγγέλλοντας ταυτόχρονα

,Τήν ἀνατροπὴ τοῦ Λένιν; (Σχε-

τικό αρθρο δημοσιεύτηκε καί στό

Ἀντί, τεῦχος 74, μέ τίτλο ἡ δι-

κτατορία τοῦ προλεταριατου).

Βέόαια ἡ P. Λούξεμπουργκ δσ-

λοφονήθηκε τό 1919 καί δέν

μπόρεσε να παρακολουθήσει τὴν

ἐξέλιξη τῆς καταστάσης στή Ρω-

σία. ”Ισως να εἶχε ἀλλάξει ἀπό-

] WELS-

Δ Μέ τίς ἀτέλειωτες καταγγελίες

ς, τοῦ οταλίνιομοῠ δέν ἀξίζει να

’ζ ἀσχοληθεῖ κανείς, γιατί, ὅπως εἰ-

πώθηκε, στεροῦνται κάθε πρωτο-  

τυπίας. Μία ἀπορία μόνο έχουμε

νά ἀπευθύνσυμε στούς Ξ.Γ. καί

Π.Α. Πῶς αὐτός 6 λαός 6 ἠθικα

ἐξουθενωμένος καί ὑλικά ἐξ-

αθλίωμένος, ὁ καταγανακτισμέ-

νος ἀπό τίς νόρμες, τά πλανα

παραγωγῆς καί τά τόσα ἀλλα ἀν-

ταποκρίθηκε κατά τόν καλύτερο

τρόπο οτήν ἐκκληση τοῦ Στάλιν

καί τοῦ κόμματος καί ἀπόδειξε

στα πεδία τῶν μαχῶν τήν πανε-

θνική του ὁμοψυχία καί τὴν πί-

στη στὴ νίκη τῆς ὑπόθεσης τοῦ

κομμουνισμοῦ συντρίὸσντας τό

φασιστικό θηρίο μέσα στὴ φωλια

του καί συγκλονίζοντας τὴν ἀν-

θρωπότητα ὁλόκληρη;

Μέ συναγωνίστίκούς

χαιρετισμούς

Ἄρης Σαράφης

Ἀγαπητό Ἀντί,

Ξεφεύγοντας ἀπό τό στΒιό κύ-

κλο τῆς διαμάχης τῶν δύο

Κ.Κ.Ε., θέλω νά θίξω ένα θέμα

πού ἀνήκει στα σύγχρονα μεγάλα

προόλὴματα τῆς ἐλληνικῆς καί

διεθνοῦς Ἀριστερᾶς.

Αὐτό τό πρόὸλημα εἶναι ὁ

ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΣΜΟΣ ΚΑΙ O

ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ.

Τελευταῖα στὴ χώρα μας ἐγιναν

δύο μῆάλα συνέδρια, Eva οτήν

Κρήτη, μέ ὀργανωτή,κύρια, τό M.

Θεοδωράκη (οτήν Ὀρθόδοξη

Ἀκαδημία τῆς Κρήτης), καί τό

ἀλλο, τό συμπόσιο γία τό μέλλον

τῆς δημοκρατίας, στήν Ἀθήνα.

Μέσα ἀπό τίς συζητήσεις τῶν δύο

μεγάλων αὐτῶν ἐκδηλώσεων

ἱχουμε μιά συνισταμένη, “ένα

πρόόλημα, πρόὸλημα πού ἐθεσαν

οἱ Ρ. Γκαρωντύ, Ζ. Ἀτταλί, Ἠλ.

Ἠλίού στήν Κρήτη καί ὁ Βραζι-

λίανος ἀρχιεπίσκοπος Καμάρα

οτήν Ἀθήνα, εἶναι δυνατόν ὁ

χριστιανισμός να προσεγγίσει μέ

τό μαρξισμό,·

Κάνοντας, προσωπικά, μιά μι-

κρὴ ἱστορικὴ ἀνασκόπηση τῶν

ἀγώνιον τῶν λαῶν παρατηροῦμες

Μαρξίστές καί χρίστίανοί, οτή

Γαλλία, ἀγωνίζονται στα 1940-45

στίς ἀντιναζίστικές τάξεις τῆς

ἀντίστασης. Στή Νότια Κορέα

τοῦ φόὸου καί τρόμου, χριστια-

νοί καί μαρξιστές εἶναι φυλακι-

σμένοι για τόν ἴδιο λόγος «Ἀντί-

καθεστωτική δραση». Χριστιανοί

καί σοσιαλιστές ἀγωνίζονται ἐν-

αντία στό νεκρόφιλο καθεστώς

τοῦ Πινοσέτ στή Χιλὴ. Ἡ ἴδια

ἱστορία ἐπαναλαμὸανααι στίς

Φιλιππίνες, στήν Ἰνδονησία, στή

ἸΡοδεσία, οτή Νότια Ἀφρίκή

Κανείς δέν ξεχνα τή θυσία τοῦ

παπα ΚαμίλλοΤόρρες στίς κοφτε-

ρές κορυφές τῶν “Ανδεων, κα-

νείς δέν ξεχνα τόν χριστιανομαρ-

ξιστὴ Πατρίς Λουμούμπα στό

Ζαῐρ.

Ρίχνοντας τώρα μερικές ματίές  

στίς χριστιανομαρξιστίκές σ-υν-

ομιλίες σημειώνουμες

(1) Τὴν έκκληση τοῦ ΓΓ τοῦ

ΚΚΙ Μωρίς στίς

18.4.1936. .

(2) Τὴ φιλοξενίᾳ άρθρων τοῦ

Ροζέ Γκαρωντύ στό χριστιανικό

περιοδικό «Τεμουανιαλ Κρε-

τιέν». 1960.

(3) Τή ῠυζήτηῠη

μεταξύ P. Γκαρωντύ καί Ζ. Ντα-

νίελού στίς 25.12.1967.

(4) Τήν προσπαθεια τοῦ καθη-

γητή Ἰωσὴφ Χοομαντίκα στα

1962 οτήν Τσεχοσῧιοὸακία.

(5) Τήν έκκληση τοῦ Ζώρζ

Μαρσαί στίς 10.6.1976.

(6) Τήν κάθοδο ἱερωμένων

στίς ἐκλογές τῆς Ἰταλίας μέ τό

ΚΚΙ-καί μία ἀναλογη προσπα-

θεια οτήν Ἰσπανία δίνει δείγματα

διαλόγου.

Ἐτσι 6λέπουμε ἀπό τήν ἱστο-

ρία ὅτι χριστιανοί καί μαρξιστές

ὅρέθηκαν κλεισμένοί στα ἴδια κε-

λιά, μοίρασαν τό πικρό ψωμί τῆς

ἐξορίας καί στάθηκαν πλάι-πλάι

στό ἐκτελεστικό ἀπόσπασμα. Αὐ-

τοί οἱ κοινοί ἀγῶνες, οἱ συνοδοι-

πορίες, δημιούργησαν δεσμούς,

πού ἀνοίγουν καινούργιους δρό-

μους. Ἠ Νέα Ἀριστερά 6910115-

Τορέζ

μεγάλη

 

ται πρός τὴν ἀναζήτηση καί τὴν

ἐπιλογή μίας πρωτοποριακῆς

σύγχρονης κοινωνίας. Σ’ αὐτὴ

τὴν ἀναζήτηση 6 «ἱστορικός συμ-

6ίδαομός» χρίστιανισμοῦ καί

μαρξισμοῦ ἴσως εἶναι τό σωστό

ὅῆμα.

Πολλοί ἴσως μέ χαρακτηρίσουν

ἀντιμαρξιστή, τούς απαντῶς 1)

"OIL οἱ Μάρξ καί Λένιν δέν

καταδίκασαν τό ἰδεολογικό μέρος

τοῦ χριστιανισμοῦ, ἀλλά τὴ χρη-

σιμοποίησὴ του ἀπό τὴν ἀστική

ταξη, 2) ”Ὀτι γιά τὴ δημιουργία

μιᾶς καλύτερης κοινωνίας θα

πρέπει να μεταόάλουμε ὁρισμένες

ἀντιλήψεις τῆς μαρξιστικῆς θεω-

ρίας πού ἦταν κατάλληλες για

τὴν ἐποχή τους- καί ἐδῶ δέν

μπόρῶ νά κατηγορηθῶ για ἀντι-

μαρξιστής, γιατί «ὅλα 05106011-

λσνται» σύμφωνα μέ τά ἀξιώματα

τῆς διαλεχτικῆς καί τοῦ μαρξι-

σμοῦ.

Αὐτὴ τή στιγμή, στὴν Ἑλλάδα

έμνε αὐτός ὁ «συμόιόασμός» στή

«Συμμαχία τῶν Προοδευτικῶν

καί Ἀριστερῶν Δυνάμεων», μέ

τή συμμετοχή κομμουνιστῶν, σο-

σιαλιστῶν καί χριστιανῶν δημο-

κρατῶν.

Ὁ χριστιανισμός καί 6 μαρξι-

 ᾗ

κεραμικὰ

ἀηὸ τὸ ἐργαστήρια

“αντικειμενο,, ·
Φτισγμένσ μέ κέφι Kai 6v6nn

σέ κσινοὺργιες πάντα φόρμες Kai σκέδισ

ἐκλεκτὰ δῶρα για τοὺς αησιτητικοὺς

φίλους oac.

Θὰ τὰ ὃρῇτε 016 ἐργοστηριο.

Φανερωμένης 48 — Χολσργὸε

τηλ. 6521.725

 

Στη Θεσσαλονίκη ἀντικείμενα

τοῦ ἐργαστηρίου δα 6ρῆτε

κατ’ἐιηοκλειστικὸτητσ 016 μσγσζί

“ᾱντικείμενο,, Δημητρίου Γοὺνσρη 30.  
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σμός ἐχουν κοινούς ἀγῶνες, κοι-

νούς δεσμούς, κοινά σημεῖα.

Αὺτές 01 δύο μεγάλες θεωρίες.

ἀνοίγοντας έναν εἰλικρινή διάλο-

γο, θ’ ἀνοίξουν καινούργιους

δρόμους, καί τό μῆάλο σημεῖο

ἐπαφῆς των εἰναι δτι πανω ἀπ’

ὅλα ἀποδλέπουν στόν «ἀνθρωπι-

σμό», στήν ὁλοκλήρωση τοῦ άν-

θρώπου σάν ύπαρξη.

Εὐχαρίστῶ γία τὴ φιλο-,Ξενία

’ Απ. Αν.

φοιτητής

 

ΑΤΟΜΙΚΗ ΤΡΟΜΟΚΡΑΤΙΑ

Γιά τό θέμα τῆς «ἀτομικῆς τρο-

μοκρατίας» γράφει- μ’ ἀφορμή

τά γεγονότα τῆς Δ. Γερμανίας -

ό μαθητής Δ.Α..-

Ἀγαπητό «ANTI»

Θά ἥθελα ὅπως ἀπασχολὴσω

γιά λίγο τίς στήλες σου ἀναφερό-

μενος σέ ένα φλέγον ζήτημα πού

ἀπασχολεῖ κάθε προοδευτικό άν-

θρωπο πού νοίάζεται πραγμα-

τικά καί πονᾱ για τό ἐργατικό κί-

νημα, τό ζήτημα τῆς; ΑΤΟΜΙ-

ΚΗΣ ΤΡΟΜΟΚΡΑΤΙΑΣ. Τό

ρόλο πού παίζει ἡ δραση του

μέσα στό καπιταλιστικό σύστημα,

καί στό ἄν οἱ ἐνέργειες τέτοιου

εἴδους ἐξυπηρετοῦν ἠ όχι τά

συμφέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης

καί τοῦ ἐργαζόμενου λαοῦ.

Ἡ ἐν ψυχρῶ δολοφονία τριῶν

πολιτικῶν κρατουμένων, ἡγετί-

κῶν στελεχῶν τῆς .. ὁμάδας

«ΜΠΑΑΝΤΕΡ - ΜΑῙΝΧΟΦ».

καί τό μεγαλύτερο ἀνθρωποκυ-

νηγητό μετά τό Β’ παγκόσμιο πό-

λεμο πού ἐξαπέλυσαν οἱ δυτικο-

γερμανικές ἀρχές γίά νά συλλα-

6ουν ἥ νά ἐξοντωσουν άτομα πού

θεωροῦνται ὑπεύθυνα γίά τήν ἐκ-

τέλεση τοῦ Σλάγιερ, μᾶς ἀναγκά-

ζει νά σκεφτοῦμε ἀπό τὴν ἀρχὴ

τῆς ἱστορίας τῆς ὁμάδας (1959)

μέχρι καί σήμερα, ἀν εἰναι καί

αὐτός ἐνας τρόπος πάλης ἐναντία

οτήν ἄρχουσα τάξη, καί συγκε-

κριμένα ἐναντία οτήν καπιταλι-

στικὴ δομή τῆς γερμανίκής οἰκο-

νομίας, καί στό ἀν αὐτός ὁ τρό-

πος πάλης ἐξυπηρετεῖ τά συμφέ-

ροντα τῶν καταπιεζομένων τά-

ξεων.

Παίρνοντας ὑπ’ δψη τήν κοι-  

νωνικὴ πραγματικότητα τῆς Δ.

Γερμανίας παρατηροῦμε ἐνα καί

μόνο πράγμα. Ὀπισθοδρόμηση

τῆς πολιτικῆς ζωῆς τῆς χώρας1 μέ

λογικό ἐπακόλουθο ἀνοδο τοῦ

νεοφασισμοῦ. Αὐτὴ τὴ φασιστικὴ

νοοτροπία, ἡ ὁποία έχει ἀπὴχηση

καί σέ μεγάλες μαζες, πολλές φο-

ρές τὴ χρήσιμοποιεῖ ἐναντία στό

ἐργατικό κίνημα ἡ κυὸέρνηστ

τῆς Δ. Γερμανίας. “Ακόμα τήν υἰ·

οθετεῐ σάν ἐπίσημη κρατική πολι-

τικὴ καί πανω σ“ αὐτή χαράζει

τὴν πολιτικὴ ζωή τῆς χώρας.

Αὐτοί 01 6110101 νοιάζσνται

πραγματικά γιά τό μέλλον καί τίς

προοπτικές τοῦ ἐργατικοῦ κινή-

ματος, αὐτοί οἰ ὁποῖοι θέλουνε

νά λέγονται ἐπαναστάτες, πρέπει

νά ψάξουν νά θροῦν 111 ρεαλι-

στικὴ ἀπαντηση στά φλέγοντα

αὐτά προὸλὴματα. Μὴπως εἰναι

ρεαλιστικὴ ἐπαναστατικὴ ἀπάν-

τηση σί ἀνατινάξεις γερμανικῶν

διομηχανιῶν, οἱ ἀπαγωγές

προσωπίκοτὴτων, OX1. Κανον-

τας αὐτό δίνουμε ὅπλα στα χέρία

τῆς ἀστικῆς τάξης να μάς χτυπά-

51. νά χτυπαει κάθε μέρα ὁλοένα

καί περισσότερο τίς καταπιεζό-

μενες τάξεις. Γι” αὐτό τό λόγο ἡ

ΑΤΟΜΙΚΗ ΤΡΟΜΟΚΡΑΤΙΑ

ἀπέχει πολύ μακρια ἀπό τά

ὄνειρα τῶν καταπιεζομένων τά-

ξεων. Γι” αὐτό τό λόγο εἰναι

ἀντίθετη πρός τό σοσιαλισμό,

κοινωνικό σύστημα δεκτό ἀπό

ὅλους γενικά τούς ἐργαζόμενους.

Ἡ μόνη ρεαλιστικὴ ἐπαναστα-

τική ἀπαντηση εἰναις ἑνότητα,

ἑνότητα τῶν δημοκρατικῶν δυ-

νάμεων, ἑνότητα για νά κοπεῖ τό

κεφάλι τοῦ ἀνερχόμενου φασι-

σμοῦ. Γιατί μόνο αὐτός εἶναι ἡ

μόνη σταθερή καί σίγσυρη ἀπάν-

τηση. Γιατί μόνο αὐτή θα μπορέ-

σει τα όνείρα τῶν ἐργαζομένων

να τά κάνεί πράξη,

Εὐχαρίστῶ γιά τὴ φιλοξενία

Δ.Α.

μαθητής Λυκείου

 

ΦΕΣΤΙΒΑΛ

Ἀγαπητό «Ἀντί»

Στό τεῦχος ἀριθμ. 56 τοῦ

«Ἀγωνιστῆ», (περίοδικό τῆς νε-

ολαίας τοῦ ΠΑΣΟΚ), δημοσιεύ-

θηκε σχόλισ για τό φεστίόάλ τῆς

«Αὐγής».

 

 

Σύντομα κυκλοφορεῑ

ἀπό τίς ἐκδόσεις «ΚΕΔΡΟΣ»

τό προσωπικό ήμερολόγιο

τοῦ προέδρου

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗ

KJXNEL\A&)[HD\Q\CTY

1942—1944    

Συγκεκριμένα ἀναφέρεται «δτι

ἐνῶ οτά ἀντίστοίχα φεστιόάλ τῆς

ΚΝΕ-ΟΔΗΓΗΤΗ (ἀλήθεια τί

γυρεύειὴ ΚΝΕ στό... ΠΑΣΟΚ;)

καί τοῦ ΠΑΣΟΚ οἱ νεολαῖοι σε-

δάστηκαν τίς παραδόσεις τοῦ

λαοῦ μας 01 6έ6ηλοι νεολαῖοι τοῦ

ΚΚΕέσ. δέν σεόάστηκαν τίς

παραδοσιακές μας ἀντιλήψεις

στό τραγούδι, μουσικὴ καί χορό.

Θά ὴθελα να ύπενθυμίσω

ὅμως, ὅτι τὴν ἀνοίξη στό κέντρο

«ΚΑΛΥΒΑ», στὴν ἐπίσημη ἐκδή-

λωση τῆς νεολαίας τοῦ ΠΑΣΟΚ,

οἱ νεολαῖοι μέ πρωτοστάτη τόν

πρόεδρο Ἀνδρέα Παπανδρέου

εἰχαν γεμίσει τὴν πίστα καί χό-

ρευαν ζεμπέκικα, τσιφτετέλια

τούρκικα, ἀκουγαν δέ καί ἀμανέ-

δες.

Ἡ κριτική στό χῶρο τῆς ἀρί-

στερᾱς ὅταν εἶναι ἀντικειμένική

φέρνει ἀποτελέσματα, σέ ἀντί-

θεση μέ τὴ δημαγωγία καί τόν

 

«ψευτοπατριωτισμό».

Εὐχαρίστῶ

φοιτητής

Ἀθήνα

ΕΠΑΝΟΡΘΩΣΗ

Γράφοντας στό τεῦχος 66 (5-

3—77) για τό «πορτραῖτο ἑνός

σύγχρονου παρακρατικοῦ»

(Χρήστος Κανναθός) ἀναφέραμε

ὅτι ὁ Ἐλευθέριος Κανναὸός, πα-

τέρας τοῦ Χρήστου, ἀξιωματικός

Χωροφυλακῆς, «εἶχε τοποθετηθεῑ

διοικητὴς στό στρατόπεδο Γυ-

άρου». Ἡ πληροφορία, πού εἶχε

καί ἀλλοῦ δημοσιευθεῖ, δέν ἦταν

σωστή. Ὁ Ἐλ. Κανναόός έκανε

μὴνυση, γία συκοφαντική δυσφή-

μηση, στό «ANTI», πού ἐφτασε

τήν προηγούμενη ὅδομάδα στό

ἀκροατὴριο καί τελικά ἀνακλή-

θηκε. Ὁ ἐκδότης τοῦ περιοδικοῦ

δήλωσε στό δικαστήριο 611 ἡ ἐπί-

μαχη περικοπή δημοσιεύθηκε

ἀπό παραδρομὴ, χωρίς νά ἐλεγ-

χθεῖ, καί ἐκφρασε τή λύπη του,

λέγοντας ὅτι δέν εἶχε πρόθεση νά

θίξει τόν μηνυτή.

. Ο Ὁ συνεργάτης μας Σπύρος

Ἀσδραχάς διευκρινίζει δυό ση-

μεῖα ἀπό τό κείμενο τοῦ Κωστῆ

Μοοκώφ σχετικά μέ τὴ «Συναν-

τηση τῶν 12» ἱστοριογράφων πού

. διοργανῶθηκε ἀπό τὴν ἐφημε-

ρίδα «Τά Νέα» 010 τέλη τοῦ Αὐ-

γούστου στήν Ἀθήνας

α) ὁ Σπύρος Ἀσδραχάς δέν εἰ-

ναι διευθυντής Σπουδῶν στήν

Ecole Pratique des Hautes Ε -

ludes τοῦ Παρίσιοῦ ἀλλά Chargé

de Conférences (στό 4ο Τμῆμα)-

6) άσχετοι μέ 111 συνάντηση λό-

γοι τόν ὐποχρέωσαν νά μή λάθει

μέρος 0‘ αὐτὴ καί νά παρευρεθεί

μόνο στὴν προκαταρκτικὴ συζή-

τηση πού καθόρισε τό πρόγραμμα

τῶν ἐργασιῶν.

-ῦνῈΙ-

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ

ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ

Δημοχάρους 60

’“Αθήνει 601.

Τηλ; 732.713 - 732.819

0 “Εκδότηςς

ΧΡΗΣΤΟΣ Γ. ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ

Δεινοκράτους 131

ο Ὺηεύθυνος Τυι-ιογρσφείους

ΤΡΥΦΩΝ ΛΥΓΟΥΡΑΣ

Baa. Ἀλεξάνδρου 26

”Αγ. Ἀνάργυροι.

O Φωτοοτοιχειοθεσίσς

--ΦΩΤΟΚΥΠΑΡΟιι ΕΠΙΞ

Boo. Ἀλεξάνδρου 2. Χίλτον.

Τηλ.748.314-713.604

O Ἐκτύηωσης

Ὲργοστ. Γράφικῶν Τεχνῶν

Γ.ΑΝΕΜΟΔΟΥΡΑΣ

Ἰασίου 5, Περιστέρι.

Ο

ΟΚάθε ἐνυιτόγρσφο άρθρο

ἐκφράζει τὴν Προσωιτική

άιτοψη τοῦ συγγραφέα του.

Ο

ο ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ ΕΣΩΤΕΡΙ-

“Εξσμ. 260 δρχ. - “Ετήσισ 520

“Ετήσισ “Οργσνισμῶν,

Τροιτεζῶν, κ.λιτς 1.200 δρχ.

Γιά φοιτητές ἐκτιτωση 15%.

ο ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ ΕΞΩΤΕΡΙ-

Εὐρώπη - Μεσογ. χῶρεςς

ἐξάμηνης άι-ιλή δολ. 10

άεροτι. δολ. 13

ἐτήσισῑ άιτλή δσλ. 20

άεροτι. δολ. 25

Η.Π.Α. - Καναδάς -'Av.'A010:

ἐξάμηνης άιτλή δολ. 10

άεροιτ. 6021.17

ἐτήσιαι άτιλη δολ. 20

άερσιτ. δολ. 34

Αὺστραλία - Ὠκεάνίας

ἐξάμηνης άτιλή δολ. 10

άεροη. δολ. 24

ἐτήσιος άηλὴ δολ. 20

άεροη. δολ. 47

ο “Εμθάσμστσ, ἐπιτσγέςι

’ΧΡΗΣΤΟ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗ

ΟΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ δρχ. 20

Κεντρικη διάθεσης

O γιά τά 6ι6λιοηωλεῑσ

τῆς “Αθήνσςς

Στά γραφεῖα τοῦ «ANTI»

Δημοχάρους 60,·τηλ. 732-713

Ο γιά τά 6ι6λιοιτωλεῑσ

B. “Ελλάδσςς

Βιθλιοτιωλεῖο ««Ξένος Τύιτοςιι

N. Κοτζιάς καί 210 CE.

Θεσ1νίκη -   
Δημοχάρους 60. ΑΘΗΝΑ 601. ‘

Ο ΠΑΛΗΑ ΤΕΥΧΗςΤΙΜΗ 30 ΔΡ. ι

Τσιμιοκῆ 78, τηλ. 279.720. ·’



 

Κυκλοφόρηοε

 
 

 

 

 

PYLARINOS

ΕῙΔΙΚΟΣ ΣΤΑ ΝΟΜΙΣΜΑΤΑ

ΚΑΙ ΜΟΝΑΔΙΚΟΣ

ΣΤΑ ΧΑΡΤΟΝΟΜΙΣΜΑΤΑ

 

 

 
 

 
ΕΚΔΟΣΕΙΣ οΔΥΣΣΕΑΣ

Ζαλόγγου 9, τηλ. 36.19.724

TZOYZEHE ΦΙΟΡΙ

’.Αντόνιο Γκράμσι. Ἡ

ζωή ἑνός ἐπαναστάτη

ΣΕΛΕΣΤΙζΝ ΦΡΕΝΕ

Τό σχολεῖο τοῦ λαοῦ

ΛΟΥΤΣΙὸ ΚΟΛΕΤΙ

Γιά τό νεαρό Μάρξ

ΑΓΚΝΕΣ. XEAEP

Ἐπανάσταση καί καθημερινή ζωή

  
 



 

 

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΒΙΒΛΙΟΠΟΛΕΙΟ “
ί,

ἶῑοΛοΝοῑ 103 τΗΛ. 526.εε4;“ ἕξεί- ἶ __

. 624.806, 3590.127 -ι mm

 

 

ΔΗΜΟΥ ΘΕΣΠΡΩΤΟΥ;

. ς

(νίὰτίχάθηκε ή λαῑκῆ ἐξουσία τοῦ EAM).

'"DIETZ" l_'.I\.A:

NEPOYAA:

ι · ;

Ε. ΜΑΝΤΕΛ;

I

(A ' τόμος)

Π. ΑΒΛΕΛΙΔΗί

I

κ.. XATZHAPI‘YPH:

(ό σοσιαλισμός σέ μιά μικρή χώρα)

ΠΕΠΗ AAPAKH:

ΑῇΑΔΗΜΙᾼ ΕΠΙΣΤΗΜΩΝ ΤΗΣ ΕΣΣΔΞ

ι ~= τις-..ἕκ-..ϊζ-ιςμ “- Τόμος Α’

(σέ 5 τόμους) “

ΓΙΔΝΝΗΣ ΚΑΡΑΣΞ

I ἐ’“».”,ἶῖ-ἶ’“”’ίῗ.,“ ”

(Δύο ἐλευθερόφρονες στοχαστές)

n.” KAAOAIKH:

deamncoon)

ΘΑΝΑΣΗ ΦῼΤΙΑΔΗ;

_ (Ἰστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Θεάτρου Σκιῶν)

Μ. BEMI'IEP:

I

(μετάφραση ΚΥΓΙΡΑΙΟΥ ἐπιμέλεια-Θεώ-

ρηση.· B. ΦΙΛΙΑ)   
 

 
  
 

    

    

  

     

 

κᾱθε Κυριακή

16 σελίδες

ομε Πλουσίο Περιεχομενο

ο με νέο έπιτελείο συνεργατων
  

 

 

δισόἰδεπε

πην

ΑΥΓΗ




