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«Ο Μάιος μας έφτασε εμπρός Βήμα ταχύ, να τον προϋπαντήσουμε παιδιά στην εξοχή», έλεγε ένα ποιηματάκι 
των παλιών σχολικών μας εγχειριδίων...Και οι νεοέλληνες που ανακάλυψαν έστω και αργά την αξία του, τρέ
χουν να πιάσουν το Μάη, επιστρατεύοντας ό,τι μπορεί να κινείται: Οι αφίσες των Πρωτομαγιάτικων συγκεν
τρώσεων, που κατ’ έθιμο, αυτό τον καιρό πλημμυρίζουν τις κολόνες, ας μην σας προβληματίζουν. Δεν είναι 
παρά η επιβεβαίωση του κανόνα! η μ · · · · ^ · · · · · · · · · ·

Αυιή η πρωτομηνιά έχει την τιμή να αιωρείται μεταξύ δυο συνεδρίων της αριστερός: Του συνεδρίου του νέου κόμματος 
του κ. Κύρκου που ολοκληρώθηκε στα τέλη του Απρίλη και του συνεδρίου του ΚΚΕ που αρχίζει σε λίγες μέρες. Μ ένα 
προς εκτίμηση το αν αλλάζει κάη και π ακριβώς σε μιαν αριστερά που συνήθως δεν μας επιφυλάσσει εκπλήξεις ενώ αντί
θετα, η ίδια επιμένει να εκπλήσσεται με ης πρωτοβουλίες των άλλων... ι ζ ζ  -  " . . _  ι

Την ίδια ώρα οι τυμπανοκρουσίες για τα εθνικά προσπαθούν να «εξαφανίσουν» την χωρίς ουσιαστικές ανα
δράσεις ανακήρυξη αυτόνομου Τουρκοκυπριακού κράτους από τον Ντενκτάς, ενώ τα κάθε προέλευσης σωβι- 
νιστικά κείμενα προσπαθούν να διαγράψουν την ύπαρξη και δράση, σε άγριες συνθήκες, της Τούρκικης αρι
στερός. Μ · Μ · · Μ · Μ Ι  

0  φακός των εφημερίδων είναι απασχολημένος: Παρακο
λουθεί κάθε κίνηση του Μιχαήλ Γκορμπατσώφ, έσιω κι αν τις 
περισσότερες φορές δεν κατορθώνει να περάσει πέρα από την 
εξωτερική κρούστα των πραγμάτων! Παράλληλα το νομοσχέ
διο για τα ναρκωτικά μετασχηματίζεται σε νόμο κι ας είναι έ
τσι. Αλήθεια, πόσο ανταποκρίνομαι στην πραγματικότητα οι 
δηλώσεις του κ. Δροσογιάννη για την ντόπια παραγωγή 
χασίς; ι - —  — <

Στριμωγμένος από επιμελητήρια και δημάρχους, τη
λεοπτικές εκπομπές και πρωτοβουλίες του αρμόδιου 
υπουργείου, ο καινούργιος ελληνικός πολιτισμός αρ
μενίζει μεσοπέλαγα, ανάμεσα σε σκυλάδικα, ταινίες, 
ραδιοφωνικούς σταθμούς και κάθε είδους εκδόσεις.
Γιατί να μην είναι και εδώ παρούσα η κρίση; η β μ  

Το πλάνο τελειώνει με τον κ. Τρίτση να υψώνει, όσο ψηλότερα μπορεί, πς σημαίες της Ορθοδοξίας και τους εναπομεί- 
ναντες στο ΠΑΣΟΚ να εκστασιάζομαι! Είπαμε καλή επιτυχία για πς εξετάσεις ι ~  ...... ~ t



• Το νέο κόμμα που αυτάρεσκα φέρει τον τίτ
λο «Ελληνική Αριστερά» άρχισε την καριέρα 
του μ' ένα βαρύτατο ολίσθημα. Κάλεοε στο 
ιδρυτικό του συνέδριο εκπρόσωπο της Σοβιε
τικής ΠρεαβεΙας[[\ Τι οχέση μπορεί να έχει η 
πρεσβεία μιας υπερδύναμης με την Ελληνική 
Αριστερά; Και στο κάτω-κάτω τι μονόπλευρος 
προσανατολισμός είναι αυτός; Ας χαλούσαν 
και τον πρεσβευτή των ΗΠΑ. Τα πανεπιστήμιά 
μας το συνηθίζουν τελευταία... · "Αλλος ένας 
παραδοσιακά ανένταχτος επανεντάχτηκε. 
Μετά 15 χρόνια μη ένταξης, ο "Αγγελος 
Ελεφάντης πήρε θέση στη Γραμματεία της 
Κ.Ε. του ΚΚΕ εσωτ. Ανανεωτική Αριστερά. ·  Το 
εκδοτικό συγκρότημα Τερζόπουλου (Γυναίκα, 
Μίκυ Μόους, κ,λπ.) έβγαλε το νέο μηνιάτικο 
περιοδικό ΚΛΙΚ, μίμηση του Γσλλιχοΰ AC- 
TUEL Τιράζ 40.000 φύλλα και συνολικό κόστος 
περίπου τεσσερεσήμισι εκατομμύρια. Καλή 
τύχη και προσοχή γιατί δεν μας αναστάτωσε... 
όπως υποσχόταν. · Στο ίδιο περιοδικό κάνει 
την εμφάνισή του και ένα είδος «αριστερού 
Ίακχου» υπό τον τίτλο «Οι μικρές αδυναμίες 
του Ανδρέα Παπανδρέου». Υπογραφή Στέλιος 
Χατζής". Προλαβαίνουμε όσους τυχόν παρα- 
συρθούν από το επίθετο και θεωρήσουν ότι 
πρόκειται για συντομογραφία του κ. Χα- 
τζηφωτίου: το κλειδί του μυστηρίου βρίσκεται. 
στο όνομα Στέλιος... · Για δεύτερη φορά μέσα 
σε μικρό σχετικά χρονιχό διάστημα είδαμε τον 
κ. Λσλιώτη να συντρώει με τον κ. Φυχόρη του 
ΒΗΜΑΤΟΣ. "Εστω και πρόχειρα... ίσως κάτι μα
γειρεύεται. Η παρατηρούμενη τελευταία κινη
τικότητα στο χώρο του τύπου καθιστά έναν 
νέο και πετυχημένο πρώην υφυπουργό τύπου 
που δεν θέλει προς το παρόν να ασχοληθεί με 
την τρέχουσα πολιτική... ανάρπαστο. Εμείς, 
αυτό οκεφτήκαμε... · Η «εταιρεία δολοφό
νων» που βγήκε στον τύπο μεγαλοβδομαδιάτι- 
κα έσωσε τον Γεννηματά... και τον Ρουμε- 
λιωτάκη. Έτσι πέρασαν στα ψιλά και τελικά 
χάθηκαν η εκ Καστρίου οργανωμένη υπονό
μευση διά του τύπου του πρώτου και η πασχα-
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λινή ακρίβεια γα τον δεύτερο. Να που τα σκάν
δαλα έχουν και την καλή τους πλευρά... · Το 
ΒΗΜΑ βρήκε τελικά τη λύση. Εφόσον κυβέρ
νηση και αστυνομία είναι ανίκανες να αντιμε
τωπίσουν τη «17 Νοέμβρη»; «ας αναζητήσου
με τη συνδρομή και τη συνεργασία -  σε μόνιμη 
βάση, όχι επεισοδιακή - τ ω ν  υπηρεσιών διώ- 
ξεως των ευρωπαϊκών χωρών, που έχουν κιό
λας δώσει καλό δείγμα γραφής». Προφανώς 
εννοείτη Γερμανία των λευκών κελιών και την 
Ιταλία της συνεργασίας με τη Μαφία. Δεν αρ
κεί άραγε στο ΒΗΜΑ η παρουσία του «τομεάρ- 
χη της CIA» ο οποίος παρακολουθεί τις έρευ
νες της Ελληνικής Αστυνομίας. Όσο για τον 
«σιβυλλικό» τίτλο που διαπιστώνει «Περίεργες 
"συμπτώσεις”», επειδή «Η 17Ν παραμερίζει 
κλέφτες και δολοφόνους», δεν έχει τίποτα να 
ζηλέψει απ’ τις «πληροφορίες» και τα υπο
νοούμενα των ομερικανικών πρακτορείων.
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ΜΕΣΑΖΟΝΤΕΣ
, Παρ’ .όλη τη συνεχή δραστηριότηια και ανάπτυξη του συγκροτήματος Κοσκωτά, και 

στο χώρο του Τύπου, οι τριβές μεταξύ των ηγεηκών ομάδων όπως φημολογείται δεν 
. θα αργήσουν να  φανούν. Ή δη  λέγεται έχουν διαμορφωθεί δυο ομάδες. Η μία με 
τους δυσαρεστημένους «ριγμένους» παλιούς (Κουνελάκης-Τσούτσιας) και η άλλη η 
φιλόδοξη και ανερχόμενη πέριξ του κ. Καλούδη, ο οποίος προωθεί γύρω του όχι μόνο 
«δικούς του» δημοσιογράφους αλλά και άλλα στελέχη της «γενιάς του» προερχόμενα 
από το χώρο του ΠΑΣΟΚ προσπαθώντας να  κατοχυρώσει τη θέση ενός κύριου και 
βασικού διαμεσολαβητή προς τους κυβερνηπκούς μηχανισμούς. Και βέβαια δεν είναι 
μόνο το όνομα του κ. Ματζουράνη, που παρέχει όχι με αντιμισθία αλλά καιά υπόθεση 
τις νομικές του υπηρεσίες προς την «ΓΡΑΜΜΗ Α.Ε.» αλλά για παράδειγμα και του κ. 
Σεφερτζή, στενού συνεργάτη του κ. Γεωργίου Παπανδρέου προς τον οποίο έχει γίνει 
σχετική βολιδοσκόπηση.
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ΑΓΟΡΑΠΩΛΗΣΙΕΣ
Η αγορά της ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗΣ από τον κ. Κοσκωτά όξυνε τον ανταγωνισμό μεταξύ 
των εκδοηκών συγκροτημάτων. "Εφερε νέα ένταση και κινηπκόιηια σιον χώρο του 
τύπου, που δεν τροφοδοτείται βέβαια από σκέτο εκδοτικό ενδιαφέρον μια και που όλοι 
έχουν καταλάβει τη σημασία του σαν κλειδί προσπέλασης στους μηχανισμούς 
εξουσίας, αναγκαίους για κάθε φύσης δουλειά από εμπόριο, εργολαβείες, επενδύσεις 
μέχρι οπδήποτε... Ιδίως τώρα που αρχίζει και το παιχνίδι Ράδιο-Τηλεόρασης. Δεν ξέ
ρουμε ακριβώς γιατί η κ. Βλάχου πούλησε την ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ... Οι φήμες μιλούν για 
κάποιο πρόβλημα υγείας, που σε συνδυασμό με την ανάγκη της μελλοντικής διασφά
λισης της εφημερίδας την οδήγησαν στην πώληση. Και βέβαια ο κ. Κοσκωτάς δεν την 
αγόρασε επειδή τη βρήκε φτηνή. Σημειώνουμε όπ τα μικρά ποσά που κυκλοφόρησαν 
(περίπου. 100 εκ. και ανάληψη των λοιπών χρεών) δεν αναταποκρίνονται σ ιην πραγ- 
μαπκότητα αλλά μάλλον στην ...εφορία.

Μπορεί λοιπόν ο κ. Κοσκωτάς να  πλήρωσε κάπ παραπάνω (εξάλλου λεφτά υπάρ
χουν, όπως λέει και ο ίδιος) αλλά έκανε στρατηγικού χαρακτήρα άνοιγμα προς το 
χώρο της παραδοσιακής δεξιάς. Ο κ. Ζούλας ανοίγει το δρόμο για την Πολιτεία. Και 
η κ. Βλάχου προσφέρει την ακτινοβολία της και την εγγύησή της για τον νεαρό επιχει
ρηματία. "Ετσι με μια τεχνική και οργανωτική ανανέωση,διατηρώντας την Βασική συν- 
τακηκή ομάδα και εμπλουτίζοντας την με νέους συνεργάτες (έχουν κυκλοφορήσα τα 
ονόματα του κ. Τ. Παπαδόπουλου και του κ. Γ. Παπουτσάνη) η «ΓΡΑΜΜΗ Α.Ε.» επι
χειρεί μια σοβαρή διείσδυση στον πολιτικό χώρο της παραδοσιακής δεξιάς. Θάλεγε 
κανείς, διοραπκή κίνηση, όταν η Κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ έχει πάρει την καηούσα...

Τις καλές του υπηρεσίες στην επιτυχή επαφή Κοσκωτά-Βλάχου προσέφερε ο κ. Νι
κολάου. ΓΓ αυτές του πς υπηρεσίες και τις ιδιαίτερες βέβαια ικανότητές του, φαίνεται 
όη έχει αποσπάσει το «οκέυ» του κ. Κοσκωτά για ένα μεγάλης εμβέλειας οικονομικό 
περιοδικό υπό την διεύθυνσή του... Εξάλλου ο χώρος του Οικονομικού τύπου ηαρου- 
σιάζα τεράστιο οικονομικό και πολιτικό ενδιαφέρον για τη «ΓΡΑΜΜΗ Α.Ε.» και δεν 
πρόκειται να  ολιγωρήσει τη στιγμή μάλιστα που ο κ. Λέοπαρνι-Λιακουνάκος, μετά το 
ΚΕΡΔΟΣ ετοιμάζει και δεκαπενθήμερο οικονομικοπολιπκό περιοδικό.
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ΛΙΦΤΙΝΓΚ
Πενήντα «μάνατζερ» θα έχουν οι «24 ώρες», (πέστε μο.υ πότε θα γ ίνουν εκλογές να 
σας πω πότε θα βγουν) οργανωμένες κατά το Αμερικάνικο πρότυπο, με ρεπόρτερ που 
θα δ ίνουν μόνο πληροφορίες και άλλους που θα πς συντάσσουν, αναφέρει στους 
επισκεπτόμενους το γραφείο του ο προσφάτως μετεκπαιδευθείς στην Αμερική διευ
θυντής ιούς κ. Καλούδής, μη κρύβοντας και ιη ν  καθόλου κολακευπκή γνώμη του για 
το «ΒΗΜΑ»....
, Δική του ιδέα φαίνεται ήταν και η κασέτα -  δώρο του ΕΝΑ με ηχηηκά σπγμιότυπα 
από τη δικτατορία. Μια έξυπνη κίνηση για να  αποκτήσει το βεβαρημένο με τους 
κυρίους Μπακογιάννη και Τσούτσια περιοδικό ένα «μαζικό προοδευπκό προφίλ». Το 
σίγουρο είναι επίσης όπ θα ανέβει κυκλοφοριακά χωρίς να μπορεί να  προβλέψει κα
νε ίς  π θα κρατήσει. Το λίφπνγκ διά της κασέτας σιοίχισε περί τα δέκα τέσσερα περίπου 
εκατομμύρια. -Το καλό κενιρώο-προοδευπκό (με την έννοια βέβαια του εκσυγχρονι
σμού) πρόσωπο κοστίζει... Και αν έχετε αγωνία για την πολιηκή γραμμή της νέας εφη
μερίδας, νομίζω σας την περιγράψαμε. Το ερώτημα για μας δεν είναι αν τα «δώρα» 
προς το αναγνωσπκό κοινό εφημερίδων ή περιοδικών αποτελεί αθέμιτο εκδοηκό αν
ταγωνισμό που απαγορεύεται από τον νόμο (βλέπε "Εθνος-Μπίνγκο). Γι’ αυτό είναι 
καταλληλότεροι άλλοι από εμάς. Αλλά αν επιτρέπεται, αν είναι δεοντολογικό και πολι- 
πκά επιτρεπτό να  χρησιμοποιείται σαν εμπορικό τρυκ ο αγώνας ενός Λαού και μιας 
γενιάς. Και το ερώτημα βέβαια δεν απευθύνεται στην ευαισθησία του κ. Γ. Κοσκωτά, 
αλλά στον κ. Καλούδη και τους συν αυτώ. Και ας μην μας απαντήσει όπ ο «ο προφο
ρικός λγοος είναι προέκταση του γραπτού...»!! ούτε, όπως τότε, μεταπολιτευπκά βέ
βαια, όταν φοτογραφήθηκε στην ταράτσα της Νομικής -  με την λοιπή κομπανία για 
να  προβάλλει ...ανιδιοτελώς βέβαια... τον αγώνα των φοιτητών της Νομικής σια χρόνια 
της δικτατορίας!! ;

Μπουχτήσαμε από ανιδιοτέλεια... και αλτρουϊσμό. Φτάνει όχι άλλο. Κάντε παιδιά 
και τίποτα για τον εαυτό σας. Τα χρόνια περνάνε...

Γ.Αρ.
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Η ΑΝΤΕΠΙΘΕΣΗ 
ΤΟΥ

κ,ΛΑΜΠΡΑΚΗ
Η επιθεπκή πολιτική του κ. Κοσκωτά τα- 
ρακούνησε τον Δημοσιογραφικό Οργα
νισμό Λαμπρόκη (Δ.Ο.Λ.) και προσω
πικά τον κ. Χρήσιο Λαμπρόκη που μετά 
από περίοδο σχετικής αδιαφορίας έχει 
επαναδρασιηριοποιηθεί. Δεν μιλάμε πια 
για εφημερίδες και περιοδικά. Υπάρχει 
πλέον προ των θυρών Ραδιο-Τηλεόρα- 
ση, δορυφορικά προγράμματα, παρα
γωγές ραδιοτηλεοπτικών προγραμμάτων 
με ιεράσηο οικονομικό και πολιπκό Βά
ρος. 'Αλλη διάσταση, που δεν μπορεί να  
αγνοηθεί: Αυτοδύναμη ή με τη συνερ
γασία και συμμετοχή ισχυρού κεφαλαι
ουχικού παράγονια, παρασκηνιακές συ
ζητήσεις, άκαρπες προς το παρόν έχουν 
γίνει με διάφορους μνηστήρες, ο Δ.Ο.Λ. 
ετοιμάζει την επίθεσή του.

Μάλλον ατυχή πρέπει να  θεωρηθούν 
τα Ψυχαρείου έμπνευσης χαμηλού 
επιπέδου κακιωμένα σχολιάκια του ΒΗ
ΜΑΤΟΣ με στόχο τον κ. Καλούδη και την 
παρέα του, και τα αντίστοιχα κείμενα-έ- 
ρευνες των ΝΕΩΝ. Προδίδουν μέλλον 
αμηχανία και αδιέξοδο. Βέβαια αργά ή 
γρήγορα ο κ. Κοσκωτάς, όσα γράμματα 
τελικά απολογητικού χαρακτήρα και αν 
στέλνει ο δικηγόρος του κ. Βαρλάμης, θα 
κληθεί να απαντήσει «ποια είναι η εξ 
Αμερικής προέλευση των χρημάτων του». 
Δεν μπορεί να  κρύψει τα ταξίδια του στην 
Αμερική πριν από κάθε επιχειρηματική 
του πρωτοβουλία και όχι μόνο αυτά. 
Ήδη οι ανταγωνιστές του κινούνται δρα
στήρια για να  φέρουν αποκαλύψεις. Ξέ
ρουν πια την Αχίλλειο πτέρνα του.

Από την άλλη πλευρά όλο και περισ
σότερο φαίνεται η γύμνια του Δ.Ο.Λ. Η . 
ανυπαρξία παρά την πληθώρα ικανών 
στελεχών, μιας ηγεπκής ομάδας ικανής 
να εκπονήσει μια συνολική στρατηγική 
ανασυγκρότησης, εκσυγχρονισμού και 
ανάπτυξης στο χώρο των mass media. Οι 
προσλήψεις και μόνον μεμονωμένων 
στελεχών δεν φαίνεται να  λύσουν το 
πρόβλημα. Διερωτάται κανείς, αφού ήθε
λαν να  μπουν στο χώρο της τηλεόρασης 
και του ραδκχρώυου τόσα χρόνια δεν 
μπορούσαν και με ελάχιστα μάλιστα 
κεφάλαια να  φπάξουν μια εταιρεία παρα
γωγής ραδιοφωνικών και τηλεοπτικών 
προγραμμάτων για να  δημιουργήσουν 
την αναγκαία υποδομή, πείρα και την 
διαμόρφωση ικανών σιελεχών. Είναι ά 
ραγε αρκετή και επαρκής η παρουσία 

. κατά καιρούς σε διευθυνηκές θέσεις ης 
κραηκής τηλεόρασης στελεχών του Ορ
γανισμού; Τέλος η έντονη παρουσία του 
κ. Κοσκωτά έφερε πιο κοντά τον Δ.Ο.Λ. 
και το ΕΘΝΟΣ. Ασταθείς ισσοροπίες ή 
λυκοφιλίες; Ο καιρός θα δείξει...

Γ .Α ρ .

Η αφίσα με τη «Μεγάλη Ελλάδα» ηου 
γέμισε την Αθήνα στις αρχές Απριλίου.

Κ Y π

ΧΑΡΤΟΠΟΛΕΜΟΙ
Γέμισαν οι εφημερίδες πς μέρες της ελ
ληνοτουρκικής ρήξης με ιούς χάρτες του 
Τουρκικού Επιτελείου, όπου το Αιγαίο 
εμφανιζόταν χωρισμένο στα δυο. Είναι 
γνωστό άλλωστε όπ παρόμοια σκόπιμα 
«λάθη» ή ευθείς προκλήσεις έχουν κάνει 
την εμφάνισή τους σε πολλούς χάρτες 
που έχουν εκδοθεί στην Τουρκία ή σιο 
εξωτερικό. Μερικοί απ’ αυτούς φτάνουν 
στα χέρια ελλήνων δημοσιογράφων που 
κρούουν τον κώδωνα του κινδύνου. Φυ
σικά καί χάρτες της «αυτόνομης Μακε
δονίας» ανακαλύπτουν οι δαιμόνιοι 
ρεπόριερς. Ο συντάκτης μάλιστα Γ.Μ. της 
Ελευθεροτυπίας δράπεται της ευκαιρίας 
για να  ζητήσει την ενεργοποίηση (των 
αδρανών;) κρατικών υπηρεσιών: «Καλά 
θα κάνουν Κ Υ Π  και κραπκή Ασφάλεια 
να 'χουν ια  μάνα τους ανοιχτά, γιατί 
αυτή, άλλωστε είναι η  δουλειά τους». 
(17.4)

Και καλά, η δουλειά της ΚΥΠ και της 
Ασφάλειας όλοι λίγο-πολύ ξέρουμε ποια 
είναι. Θα περιμέναμε όμως απ’ τους δη
μοσιογράφους να ευαισθητοποιηθούν 
καί από ορισμένα άλλα φαινόμενα που 
συμβαίνουν πιο κοντά τους. Γέμισε η 
Αθήνα πς μέρες του μνημόσυνου των Βε- 
νιζέλων με το χάρτη της «Μεγάλης Ελλά
δας». Που δεν περιλαμβάνει μόνο πς πε
ριοχές που κατέλαβε το 1920-22 ο ελλη
νικός στρατός, αλλά κι εκείνες που αποτε
λούσαν το μέγιστο ίω ν διεκδικήσεων 
εκείνης της εποχής. Αυτές μάλιστα οι 
αφ ίσες δεν ήταν πρωτοβουλία κάποιου 
«σαλεμένου» (για να  χρησιμοποιήσουμε 
τον όρο του κ. Γ.Μ.) αλλά ενός επίσημου 
κόμματος (Κόμμα Φιλελευθέρων) και χα
λούσε σε επίσημη εκδήλωση υπό την 
αιγίδα της κυβέρνησης. Και για να  μην 
περιοριστούμε στα ελληνοτουρικά, ση
μειώνουμε όπ μια μέρα μετά την «αποκά
λυψη» του κ. Γ.Μ. η Κυριακάπκη Ελευθε
ροτυπία δημοσίευσε χάρτη όπου η Αλ
βανία ονομάζεται Βόρειος Ήπειρος και 
μάλιστα σε άρθρο για την αποχέτευση 
των Ιωαννίνων!

Δ .Ψ .

Μ Η

Τ Ο Υ  Μ Ι Κ Ρ 0 Μ Ε Σ Α 1 Ω Ν Α

ΗΔΟΝΙΚΑ Κ0ΥΛ0Υ(Ρ0)ΒΑΧΑΤΑ
το υ  ΠΡΡΓΟΥ ΒΟΤΖΗ

Ουαί υμίν υποκριταί και φαρισαίοι... Που καπηλεύεστε ακόμη και τη φρίκη, όπως 
αναδύεται από τη μακάβρια απαρίθμηση των πτωμάτων και την τρομολάγνα εφημερι- 
διακή περιγραφή των φόνων. Που τροφοδείτε με αίμα την ανππολιτευπκή σας πολε
μική. Που σηκώνετε τους ώμους όπ δεν δ εν είδατε, δεν ξέρετε, ουδέποτε γνωρίσατε 
τον «εγκέφαλο της σατανικής σπείρας» — ενώ από σύμπτωση και μόνο δεν κάθισε πλάι 
σας στα βουλευπκά έδρανα Που ανατέμνειε ψυχρά την κοινωνία μας για να  ανα
καλύψετε παθογένειες, ερμηνευόμενες κατά το δοκούν... Που σηγματϊζειε τη δίψα 
για εύκολο κέρδος και άνομο πλουπσμό και δεν βρίσκετε παραδείγματα «κομπίνας» 
πιο πρόχειρα τρανταχτά από τον τάδε καθηγητάκο, ή τον δείνα φαρμακοποιό, όταν 
ξέρετε από πρώτο χέρι σε πόσο υψηλότερα επίπεδα οργιάζει η ρεμούλα — για να  
παράσχει πρότυπα κοινωνικής συμπεριφοράς. Που χρειάζεσθε, κάθε τόσο, ένα Γούκο 
ή έναν Σταματελάτο για να λαμπρύνεται, εξ ανηδιασιολής η δική σας ενημότηια. Που 
στηλιτεύετε όσα όρνια εηέπεσαν σια δισεκατομμύρια των Τυπάλδων τόσο πιο αμείλι- 

-κτα, όσο αναγκαίο σας είναι να  ξεχνιέται με πόσα φαλκονεριασμένα πτώματα σωρεύ
τηκαν. Που καμώνεστε όπ αναιρυαάζειε και σεις με το σιυγερό δολοφονικό χέρι, ενώ 
συνεργάζεστε, ευεργετούντες κι ευεργετούμενοι, και με στυγνούς δολοφόνους -  με 
«καθαρά», ωστόσο, χέρια, αβροδίετους και γαντοφορεμένους. Πού ανατρέχετε στον 
μαυραγορίτη της κατοχής και τον σπεκουλαδόρο της δικτατορίας για να  εξηγήσετε (και 
να  δικαιολογήσετε;) την γενικευμένη λοβιτούρα του μικρομεσαίωνα.

Για να  αποσιασιοποιηθεϊτε πλήρως και να  μη διακινδυνεύει η ηθική συνοχή της 
κοινωνίας μας θα ήταν, επί τέλους, πιο αποτελεσμαπκό να  ξεθάψετε, μαζί με τα πτώ
ματα, και πς εγκλημαιολογικές θεωρίες ίου Καίσαρα Λομπρόζο. Ιατροδικαστές έχετε 
πρόθυμους να  μετρήσουν το κρανίο του Χρήστου Παπαδόπουλου και ν ’ αποφανθούν 
επιστημονικά όπ γεννήθηκε εγκληματίας -  άρα τίποτα και κανείς δεν φταίει...

Ε, λοιπόν, εγώ τον γνώρισα τον Χρήστο Παπαδόπουλο — και τον ξέρω καλά. Κον
τοχωριανοί - α π ό  τα ρημαγμένα χωριά της Θεσπρωτίας. Συμφοιτητές στη Νομική 
Σχολή την πρώτη μετεχεμφυλιακή δεκαετία — όιαν ο Χρηστός προσωποποιούσε την 
ανασφάλεια και τη μιζέρια εκείνη της περιόδου. Με παιδικά χρόνια σημαδεμένα από 
τη στέρηση, πς διώξεις και πς κακουχίες, κλεισιός και μονόχνωτος, ο Χρήστος αγόραζε 
με «ρεφενέ» των φ ίλω ν του τα φάρμακα για το άσθμα του. Σπούδαζε και δούλευε — 
πρώτα στα μωσαϊκά, αργότερα δικασπκός κλητήρας. Και πάλι δύσκολα τάφερνε βόλτα. 
Από τότε ίσως χρονολογείται και η πρώτη μικροκομπίνα του: εξασφάλιζε το ενοίκιό 
του δίνοντας εξετάσεις για κάποιον άλλο συμφοιτητή -  που με το αγορασμένο πτυχίο 
εισήλθε στην κοινωνία των ευυπολήπτων. Συναγωνιστές, σιη νεολαία της ΕΔΑ -  τα 
ταραγμένα χρόνια της ΕΚΟΦ και των μεγάλων φοιτηηκών κινητοποιήσεων. Τις πρώτες 
εβδομάδες της δικτατορίας ο Χρήστος μου παρέσχε άσυλο και μαζί δουλέψαμε στο 
σπίπ του, μερικές μέρες, τον πρώτο πολύγραφο της αντίστασης -  για να  τυπωθεί η 
«Νέα Ελλάδα» του Πατριωπκού Μετώπου. Τα τελευταία χρόνια της δικτατορίας και τα 
πρώτα της μεταπολίτευσης δεν ακολουθεί τους «αναθεωρητές» -  τον θέλγει περισσό
τερο το ορθόδοξο ΚΚΕ. Μαζί του πολιτεύεται στα δημοπκά της Ν. Χαλκηδόνας ω ς το 
1981 που κάπου χάλασε το παζάρι με το ΠΑΣΟΚ και δεν βγήκε βουλευτής -  τα λεφτά 
που έδωσε έφταναν μόνο για δημαρχιλίκι

Δεν είναι, έτσι, ο Χρήστος Παηαδόπουλος ένα τέρας αναδυόμενο από τον κοινω
νικό Βόρβορο. Είναι κάποιος ανάμεσά μας. Κάποιος από μας.

Από το σοκ αυτής της παραδοχής προβάλλει το ερώτημα: Πώς γίνεται, τάχα, ένας 
επί δεκαετίες αγωνιστής, γαλουχημένος με τα ανθρωπιστικά, υποτίθεται, ιδεώδη της 
Αριστερός, να  μειαΒληθεί (σιο βαθμό που βεβαιώνουν όσα του καταμαρτυρούν) σε 
κυνικό και στυγερό εγκληματία;

Περισσότερο από m μεταδικτατορική πολιπκή πρακτική ίου, που αποκαλύπτει προ
σωπικές φιλοδοξίες μ επίμονο φλερτ με την εξουσία, κάτι απ’ όσα είπε στους δημοσιο
γράφους, σιδεροδέσμιος τώρα ο Παηαδόπουλος, ιστός δ ίνει το κλαδί για κάποια εξή
γηση: «Αν πιστέψουμε όη έγιναν δολοφονίες κι εξαγοράσθηκαν ιατροδικαστές και 
συμβολαιογράφοι, τότε η πρέπα να  υποθέσουμε; 'On όλα είναι σάπια; Ποιος είμαι 
εγώ που σκοτώνω κι εξαγοράζω, ο Αλ Καπόνε;»

Ρητορικά τα ερωτήματα -  κι εν  μέρα απαληπκά για την έκταση που μπορούν να  
πάρουν οι ανακρίσας... 0  Παηαδόπουλος ξέρα καλά όπ «όλα είναι σάπια» και όπ δεν 
χραάζεται να  είναι ο Αλ Καπόνε για να  εξαγοράσα ιατροδικαστές και συμβολαιο
γράφους, δικηγόρους κι αστυνομικούς, κραπκά όργανα και κομμαπκά στελέχη.

Από τη σπγμή, που αποφάσισε όπ οι αιώνιες ανθρωπισπκές αξίες (ίο δικαίωμα στη 
ζωή, σ ιην ευτυχία, στην ελευθερία) ισχύουν μόνο για τους ιεραπόστολους της επανά
στασης και όπ θέλει να  ανελιχθεί και αναδειχθεί σε μια κοινωνία όπου βασιλεύουν η 
βία και ο άγριος ανταγωνισμός, η απληστία, η υποκρισία κι ο φιλοτομαρισμός, σε μια 
κοινωνία όπου υπέρτατη αξία είναι το κέρδος και όπου η ρεμούλα επιβραβεύεται, αν 
δεν εκτρέφεται, στη θαλπωρή της εξουσίας, το πρόβλημα γι’ αυτόν ήταν απλώς η επι
λογή των μέσων. Επέλεγε τα πλέον ανορθόδοξα κι απεχθή.

Να ξαναθυμηθούμε εκείνο του Φασμπίντερ όπ η εξουσία δίνει μεγαλύτερη ηδονή 
κι . από το κέρδος (φαντάσου ο συνδυασμός τους). Οι φιλήδονοι εραστές -  έσιω 
εφαψίες -  της Κίρκης εξουσίας, που αλλοιώνει συνειδήσεις, διαστρέφει χαρακτήρες 
και απανθρωποποιεί είναι οι τελευταίοι, που θα μπορούσαν να  παρασιήσουν τους η- 
μητές σε φαινόμενα συνταρακπκά των τελευταίων ημερών, όπως η μακάβρια «Εταιρία 
Δολοφόνων» και τα κουλου(ρο)Βάχατα των Σταματελάτων...
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ΔΕΝ ΦΑΙΝΕΤΑΙ να υπάρχει καμιά σοβαρή αμφι
βολία πως με την ευκαιρ ίατου 12ου Συνεδρίου 
μια σιωπηλή αλλά αποφασισμένη εσωκομματική 
πάλη άρχισε να εκτυλίσσεται στις γραμμές του 
ΚΚΕ, σε σημείο που για πρώτη φορά μετά το 74  οι ανα
μενόμενες ομόφωνες αποφάσεις τρυ Συνεδρίου είναι 

πιθανό να κρϋθουν μια πραγματικότητα εντελώς δια
φορετική.

Το κείμενο που δημοσιεύτηκε στο προηγούμενο τεύ 
χος του Σχολιαστή («ΚΚΕ: προσαρμογή και αντιπαράθε
ση») είναι πράγματι κατατοπιστικό ως προς το γεγονός 
της διαπάλης αυτής καθεαυτής. Το ζήτημα ωστόσο του 
πώς ερμηνεύεται αυτή η πάλη γραμμών στο σημερινό 
ΚΚΕ είναι αρκετά πιο σύνθετο και συναρτάται με τον 
τρόπο που εκτιμά κανείς την πορεία αυτού του κόμμα
τος από τη διάσπαση του 1968 και μετά.

Όπως θα εξηγηθεί στη συνέχεια, είναι το τυπικό τέ 
λος αυτής της ιστορικής διάσπασης που κατά την άπο
ψη του υπογράφοντος προκαλείτους σημερινούς τριγ
μούς στο οικοδόμημα που θεμελιώθηκε πάνω σε κείνη 
την πραξικοπηματική 12η Ολομέλεια. - .

Κόμμα ή ιδεολογικός μηχανισμός;

Το ΚΚΕ ανδρώθηκε και απέθαλε το πρόσφυμα «εξωτε
ρ ικού» στηριγμένο σε μεγάλο βαθμό στα αλλεπάλληλα 
δεξιού χαρακτήρα λάθη που του πρόσφερε ταπεινά η 
«άλλη πλευρά». Η ταύτιση του αιτήματος της ανανέω
σης, αλλά και κάθε κριτικής διάθεσης απέναντι στην 
ηγεσία ή την ΕΣΣΔ, με την ολοφάνερη δεξιά πολιτική 
του ΚΚΕ εσωτ. υπήρξε ένα  πανίσχυρο όπλο, με τη βοή

θεια του οποίου η ιθύνουσα ομάδα του ΚΚΕ κατάφερε 
να ενσωματώνει διαδοχικά σημαντικές μερίδες ελλή- 
νων αριστερών, μέχρι την συντριπτική του επικράτηση.

Το ζήτημα είναι (και έχει μεγάλη σημασία αν θέλουμε 
να ερμηνεύσουμε τα σημερινά προβλήματα του ΚΚΕ) 
πως η προοδευτική αυτή ενσωμάτωση της ελληνικής 

. αριστερός δεν γινόταν από έναν μαχόμενο πολιτικό ορ
γανισμό, αλλά πιο πολύ από έναν ιδιότυπο «ιδεολογικό 
μηχανισμό». Ουδέποτε το ΚΚΕ στήριξε τον αγώνα του 
για επικράτηση' στην παράλληλη ανάπτυξη του λαϊκού 
κινήματος. Αντίθετα πολλές φορές (σχεδόν πάντα) συγ- 
κρούστηκε με τα πιο δυναμικά αναπτυσσόμενα κινήμα
τα (εργοστασιακός συνδικαλισμός 1974 — κίνημα φοι
τητικών καταλήψεων 1980, κλπ.). Και πολύ συχνά απο
κλειστικός στόχος των οργανώσεών του ήταν η μαζικο- 

, ποίηση στη βάση της «ιδεολογικής καθαρότητας» αντί 
για την ανάπτυξη πολιτικής δραστηριότητας. Οι παρα
τηρήσεις αυτές μπορεί να μοιάζουν αφορισμοί σε μερι
κούς ή κοινοτοπίες σε κάποιους άλλους, εξηγούν όμως 
γιατί το ΚΚΕ την επαύριο της οριστικής του επικράτη- 

. σης βρέθηκε να μην ξέρει τι να κάνει «με το δέρμα της 
τίγρης που μόλις σκότωσε».

Η ίδια ιδεολογικού χαρακτήρα συγκρότηση που τόσο 
βοήθησε το ΚΚΕ να επικρατήσει στη διαμάχη του με το 
άλλο ΚΚΕ, άρχισε να γίνεται τροχοπέδη όταν μετά τις 
εκλογές του '81 αναδείχτηκε μοναδικός εκπρόσωπος 
της Αριστερός στη Βουλή. Και μάλιστα, απέναντι σε μια 
Κυβέρνηση που ενσωμάτωνε αλυσιδωτά όχι μόνο τους

οριακούς ψηφοφόρους του, αλλά ακόμη τα συνθήματα 
και τα σύμβολά του.

Η αμηχανία του ΚΚΕ απέναντι στην Αλλαγή του ΠΑ- 
ΣΟΚ. Η εξάντληση της κριτικής του στην προσθήκη του 
επίθετου «πραγματική». Το μορατόριουμ στον εργατικό 
χώρο και οι επικλήσεις του σύντροφου Πανομαριόφ. Με 
δυο λόγια η πολιτική ανυπαρξία του ΚΚΕ σ’ όλη τη διάρ
κεια της πρώτης τετραετίας του ΠΑΣΟΚ, το οδήγησε όχι 
μόνο να μην εισπράξει κάτι από την εκλογική φθορά 
του κυβερνώντος κόμματος, αλλά αντίθετα να συμ- 
μετάοχει και το ίδιο σ’ αυτή τη φθορά. Στις ίδιες 
εκλογές του 1985 ο Λεωνίδας Κύρκος ξαναμπαίνει στη 
Βουλή, αποφασισμένος όμως όσο ποτέ να δώσει ένα 
τέλος στη διάσπαση της Αριστερός που σηματοδοτού
σε ο τίτλος του ΚΚΕ εσωτ.

Εδώ κάπου, λίγο πριν ή λίγο μετά, βρίσκεται το σημείο 
καμπής στην πολιτική του ΚΚΕ. Ο Μίμης Ανδρουλάκης 
στο περίφημο άρθρο του για τα αποτελέσματα των 
εκλογών, εκλογικεύει τη διαμάχη ανάμεσα στον ιδεολο- 
γισμό και την πολιτική πρακτική σαν αντίθεση γενεών. 
Και, το σπουδαιότερο, το ΚΚΕ αρχίζει δειλά-δειλά να 
εμφανίζει μια αυτόνομη πολιτική, που επικυρώνεται 
συμβολικά και με ιδιαίτερη έμφαση στην ιστορική τομή 
του δεύτερου γύρου των τελευταίων δημοτικών 
εκλογών.

Το γεγονός ωστόσο είναι πως δεν αρκεί η πρόθεση 
για να ασκηθεί πολιτική. Χρειάζεται στρατηγική και τα
κτική, έννο ιες χαμένες σε λαβύρινθους ιδεολογισμού 
όλα αυτά τα χρόνια. Η πρόσφατη αναδίπλωση πάνω 
στην πιο κρίσιμη φάση του εργατικού κινήματος απο- 
δεικνύει περίτρανα πως το παλιό εξακολουθεί να επι
βιώνει μέσα στο καινούριο. Η τομή όμως έχει γίνει. Και

Η αναγκαιότητα της πολιτικής

ΧΑΜΗΛΟΣ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΣΜΟΣ 
ΜΕΓΑΛΗ ΑΝΗΣΥΧΙΑ

Ο ΣΟ ΠΛΗΣΙΑΖΕΙ η μέρα που θα αρχίσουν οι ερ
γασίες του 12ου Συνεδρίου του ΚΚΕ τόσο πλη
θαίνουν και γίνονται πιο έντονα τα στοιχεία των 
διεργασιών που συντελούνται στο εσωτερικό αυ
τού του κόμματος. Ταυτόχρονα είναι φυσικό να με
γαλώνει και το ενδιαφέρον των πολιτικών παρατηρητών 

γύρω από αυτές τ ις διεργασίες και ακόμα πιο φυσιολο
γικό να γίνονται προσπάθειες να δοθούν και κάποιες 
ερμηνείες γΓ αυτά που συμβαίνουν στο ΚΚΕ. Βέβαια, το 
σίγουρο είναι ότι ορισμένα συμπεράσματα για την τε 
λική διαμόρφωση συσχετισμών και ισορροπιών στο εσω
τερικό του ΚΚΕ, θα είναι δυνατόν να βγουν μετά τη δη
μοσίευση των ντοκουμέντων του Συνεδρίου. Από τώρα 
όμως είναι δυνατό κάποια πρώτα συμπεράσματα να 
βγάλει κανείς από τα στοιχεία που μέχρι τώρα υπάρ
χουν και που είναι αρκετά:

Ο προσυνεδριακός διάλογος

Πολλή συζήτηση γίνεται αυτόν τον καιρό τόσο μέσα στο 
ΚΚΕ, όσο και στον περίγυρό του για το 12ο Συνέδριο, 
για τις θέσεις της Κ.Ε., για τα «νέα» και τα «παλιά», για 
τα «σύγχρονα» και τα «απολιθωμένα». Όλα αυτά απο
κτούν περισσότερο ενδιαφέρον αν τα συνδυάσει κανείς 
με τον άχρωμο και άτονο χαρακτήρα που έχει, μέχρι 
τώρα τουλάχιστον, ο προσυνεδριακός διάλογος. Αυτό 
ακριβώς το πρόβλημα, ο πολύ χαμηλός προβληματι
σμός δηλ., πάνω στα πολιτικά ζητήματα, φαίνεται να 
απασχολεί πολύ έντονα τις οργανωμένες δυνάμεις του 
ΚΚΕ. Βέβαια το φαινόμενο δεν είναι καινούργιο. Αυτή 
η πραγματικότητα όμως δ εν φτάνει από μόνη της για 
να ερμηνευτεί το φαινόμενο του τόσο χαμηλού προ
βληματισμού. Και αυτό γιατί δεν είναι μυστικό, ότι πέρα

από τις παραδοσιακές διαδικασίες και μηχανισμούς του 
ΚΚΕ (συνδιασκέψεις, συνελεύσεις, Αχτιδικές επιτροπές 
κ.α.) όπου συζητιούνται επίσημα οι θέσεις, στο περιθώ
ριο αυτής της προσυνεδριακής δραστηριότητας, στα 
«κομματικά πηγαδάκια» που λένε, αναπτύσσεται και 
προβληματισμός και ανησυχίες αλλά και διαφορετικές 
απόψεις εκφράζονται.

Κατά τη γνώμη μας λοιπόν, αυτός ο χαμηλός προβλη
ματισμός, αυτή η σιωπή που εμφανίζεται στα πλαίσια 
του επίσημου προσυνεδριακού διαλόγου από τις στή
λ ες του Ριζοσπάστη και της ΚΟΜΕΠ, αλλά και στις εσω
κομματικές διαδικασίες, όπως πληροφορούμαστε, δεν 
είναι τόσο συνέπεια, αυτή τη φορά τουλάχιστον, έλλει
ψης σκέψης και προβληματισμού. Κατά τη γνώμη μας 
οφείλεται στην ενστιχτώδικη αντίδραση της πλειο- 
ψηφίας των μελών και των στελεχών σε μια πραγματικά 
πρωτόγονη και οργανωτίστικη λογική που αρκετές 
φορές τον τελευταίο καιρό έχει εκφραστεί από ανώτα
τα καθοδηγητικά στελέχη του ΚΚΕ μέσα σε κομματικά 
σώματα.

Είναι η λογική που επίσημα εκφράστηκε στη συνέν
τευξη του μέλους του Π.Γ. Κ. Τσολάκη στον Ριζοσπάστη 
και που με λίγα λόγια λέει ότι, όποιος βλέπει τα πολιτικά 
ζητήματα, ιδιαίτερα αυτά που αφορούν την ταχτική του 
Κόμματος με έναν διαφορετικό τρόπο από ό,τι ο κεν
τρικός πολιτικός νους του Κόμματος, τότε α) έχει ά
γνοια, 6) δεν έχει διαβάσει και μελετήσει καλά τις θέ
σεις, γ) δεν τις έχει κατανοήσει. Η λογική αυτή είναι 
φυσικό να οδηγεί στην αντίληψη ότι όποιος εκφράζει 
διαφορετική γνώμη πάνω σε κάποια βασικά πολιτικά 
ζητήματα δεν μπορεί να συμμετέχει στα καθοδηγητικά 
όργανα. Λογική που εκφράζεται συχνά τον τελευταίο 
καιρό από καθοδηγητικά στελέχη. Φυσική συνέπεια των 
παραπάνω είναι αρκετά στελέχη να διστάζουν ή να

αποφεύγουν εντελώς να πουν τη γνώμη τους, μήπως 
και ξεφύγουν από τα επιτρεπτά όρια. Αυτό το τελευταίο 
σαν γεγονός, προβληματίζει αρκετά, ψάχνεται μπορεί 
να πει κανείς από ορισμένους στο ΚΚΕ, απ’ ό,τι φαίνεται 
από κάποια γραπτά, όπου «δειλά» και μακρυά από την 
ουσία του, θίγεται το πρόβλημα. Δεν είναι καθόλου τυ 
χαίο το γεγονός και αυτό σχετίζεται άμεσα με τα πα
ραπάνω, ότι τα βασικά στελέχη του ΚΚΕ δεν συμμετέ
χουν στον προσυνεδριακό διάλογο. Αποφεύγουν να 
εκτεθούν στον κίνδυνο να εκφράσουν κάποια άποψη.

Από πληροφορίες που υπάρχουν, οι θέσεις της ΚΕ γε 
νικά γίνονται αποδεκτές σε ό,τι αφορά τις ψηφοφορίες, 
με πολύ λίγες εξαιρέσεις. Ωστόσο, είναι γνωστό ότι την 
ίδια στιγμή που γίνονται τυπικά αποδεκτές οι θέσεις, 
στο περιθώριο αυτών των τυπικών διαδικασιών η αμφι
σβήτηση μεγαλώνει. Το βέβαιο όμως είναι ότι αυτή τη 
σιωπή, αυτή την τυπική αποδοχή, κανένας δεν μπορεί 
να την οικειοποιηθεί από τους πρωταγωνιστές της 
διαπάλης μέσα στο ΚΚΕ. Αυτή η σιωπή όμως σε αρκετές 
περιπτώσεις οδηγεί σε αποστρατείες, παραιτήσεις και 
σε ορισμένες άλλες σε καταστάσεις έντονα εκρηκτικές 
που τελικά βέβαια δεν λύνουν τα προβλήματα, αντίθετα 
μάλιστα, μπορεί να πει κανείς τα οξύνουν.

Η αντίθεση δυναμώνει

Τόσο τα παραπάνω χαρακτηριστικά αλλά και συνολικά 
η προσυνεδριακή δουλειά του ΚΚΕ έφεραν στην επιφά
νεια όλη την αντίθεση των πολιτικών του επιλογών. Η 
αντίθεση αυτή μπορεί να γ ίνει αντιληπτή τόσο από τις 
θέσεις του ΚΚΕ, αλλά ταυτόχρονα και από την τρόπο 
που το αντιμετωπίζει η άρχουσα τάξη.

Μετά τα τόσα θετικά σχόλια και τους επαίνους από 
αστούς παράγοντες και το σύνολο σχεδόν του αστικού 
τύπου, που ακούστηκαν και γράφτηκαν για τα «ανοίγ
ματα» και τους «εκσυγχρονισμούς» που τόλμησε το 
ΚΚΕ με τις  θέσεις της ΚΕ, έρχεται η συγκέντρωση στο 
στάδιο Ειρήνης και Φιλίας και αλλάζει κάπως τα πράγ
ματα. Οι απαντήσεις που έδωσε ο Γ.Γ. της Κ.Ε. του ΚΚΕ 
κ. Φλωράκης σε ορισμένα ερωτήματα και απορίες που 
διατυπώθηκαν σε ανίσχυρο τόνο, έδειξαν ότι μαζί με τα 
«ανανεωτικά» ανοίγματα, που ο αστικός τύπος τα 
χρεώνει στην επίδραση και στις «επεξεργασίες» του κ. 
Ανδρουλάκη, γίνονται ταυτόχρονα και «επικλήσεις» 
προς τη «Μαρξιστική Ορθοδοξία» την «κομματική κα-
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από τη στιγμή που συνειδητοποιείται η αναγκαιότητα 
της αυτόνομης πολιτικής παρέμβασης είναι αναπόφευ
κτο να εμφανιστούν και οι πρώτες πολιτικές διαφωνίες.

Οι σημερινές αντιθέσεις

Είναι γεγονός πως οι παράλληλες εξελίξεις στην ΕΣΣΔ 
διευκολύνουν αντικειμενικά τις αλλαγές στη φυσιο
γνωμία του ΚΚΕ. Θα 'ταν όμως λάθος να αποδοθούν η 
στροφή εν  εξελίξει, είτε οι αντιθέσεις που αναπτύσσον
ται σήμερα στο ΚΚΕ σε εξωτερικά αίτια, όταν υπάρχει 
μια προφανής εσωτερική δυναμική. Εξάλλου η συμπά
θεια της ΕΣΣΔ στον «ειρηνιστή» Παπανδρέου, όχι μόνο 
δεν άλλαξε με τον Γκορμπατσώφ, αλλά αντίθετα έγινε 
ακόμα πιο θερμή, τον καιρό ακριβώς που το ΚΚΕ έκοβε 
τις γέφυρες με το ΠΑΣΟΚ.

Οι σημερινές αντιθέσεις στο ΚΚΕ δεν είναι ανάμεσα 
σε γκορμπατσοφικούς και μη, παρόλο που σε κάποιο 
επίπεδο δυνατόν να υπάρχουν και τέτοιες ομαδοποιή
σεις. Η κυρίαρχη αντίφαση στο σημερινό ΚΚΕ είναι πως 
ενώ έχει συνειδητοποιηθεί η ανάγκη αυτόνομης πολι
τικής παρέμβασης, δεν υπάρχει η δυνατότητα να χαρα
χτεί μια πειστική στρατηγική. Έτσι οι μεν υποστηριχτές 
του «νέου πνεύματος» ψάχνουν με αγωνία να συμ
μαζέψουν κάτι από την περιφρονημένη μέχρι πρόσφατα 
εμπειρία των δυτικοευρωπαϊκών κομμάτων, που όλα 
αυτά τα χρόνια αντιμετώπιζαν πραγματικά προβλήματα 
και όχι δεξιούς αναθεωρητές. Ενώ οι στυλοβάτες της 
ορθοδοξίας (με παράδοξα «μαοϊκό» θα ’λεγε κανείς 
τρόπο) κατακεραυνώνουν ως αναθεωρητική κάθε από
πειρα προσαρμογής στη γραμμή του «ειρηνικού δρό

μου», που από το 20ό Συνέδριο του ΚΚΣΕ και μετά είναι 
κοινός τόπος για τα περισσότερα κομμουνιστικά κόμμα
τα.

Η πραγματική δυσκολία είναι ότι ούτε η «ιδεολογική 
καθαρότητα», ούτε οι αποτυχημένες ρετσέτες του ευ- 
ρωκομμουνισμού μπορούν να δώσουν λύση στη στρα
τηγική αδυναμία της Αριστερός. Και αυτή η γενικότερη 
και παγκόσμια κρίση στρατηγικής άρχισε πια να  γίνεται 
αισθητή και στο χώρο του ΚΚΕ. Γιατί ούτε οι εμπνευ- 
στές της μπορούν να προσδώσουν κάποιο ουσιαστικό 
περιεχόμενο στην «Αλλαγή με κατεύθυνση το Σοσιαλι
σμό» (που σαν σύλληψη πρέπει να οφείλει πολλά στο 
«ποδήλατο» του Λ. Κύρκου), ούτε οι αντίπαλοί της είναι

σε θέση να επεξεργαστούν κάποια εναλλακτική πολι
τική, πόσο μάλλον που τα σοβιετικά τάνκς είναι τόσο 
μακρυά όσο ποτέ.

Έτσι το ΚΚΕ θα βγει από το 12ο Συνέδριο με τις αν
τιφάσεις του ακέραιες. Αυτό όμως καθόλου δεν σημαί
νε ι ότι δεν είναι σε θέση να πραγματοποιήσει βραχυ
πρόθεσμα όσους ελιγμούς είναι απαραίτητοι για να δια
τηρήσει ή και να αυξήσει τις δυνάμεις του μέσα πάντα 
στο κοινοβουλευτικό παιχνίδι. Στο μεταξύ, οι αντιθέ
σεις θα ωριμάζουν και ίσως να είναι το 13ο Συνέδριο 
που θα αποδειχτεί τελικά σημαδιακό...

Κώστας Βουρνάς

θαρότητα». Αυτό φάνηκε από τις αναφορές του Γ.Γ. στη 
«Δικτατορία του Προλεταριάτου» κ.ά, που θεωρούνται 
σημεία αντιπαράθεσης ανάμεσα στους «ορθόδοξους» 
και τους «ανανεωτικούς». Οι αναφορές αυτές, μαζί και 
η σημαντική απήχηση που είχαν στο κοινό, έδειξαν ότι 
όσο πιο έντονες θα είναι οι προσπάθειες για «νέους εκ
συγχρονισμούς» αυτών που επιθυμούν την «προσαρ
μογή» του ΚΚΕ τόσο πιο έντονη θα γίνεται η ανάγκη συ
νεχούς επιβεβαίωσης για την προσήλωση στις αρχές 
της «Μαρξιστικής Ορθοδοξίας».

Αυτοί λοιπόν που πρόβλεπαν και υπόσχονταν ακόμα, 
εξελίξεις ραγδαίες, αλλαγές σημαντικές, και εκσυγχρο
νισμούς, πολλούς εκσυγχρονισμούς, στον πολιτικό 
λόγο του ΚΚΕ, φαίνεται ότι δεν θα μπορέσουν να είναι 
απόλυτα συνεπείς με τις υποσχέσεις τους. Ο αστικός 
τύπος την επαύριο κιόλας της συγκέντρωσης, χωρίς να 
χάσει καθόλου καιρό εξαπέλυσε την επίθεσή του, κα
τευθύνει την κριτική του στα «καυτά» αυτά σημεία, 
χωρίς να αφήνει καθόλου περιθώρια για ψευδαισθή
σεις. Φαίνεται καχύποπτος, δύσπιστος, απέναντι στα 
ανανεωτικά βήματα του ΚΚΕ, αλλά και στους εμπνευ- 
οτές τους. Επαναδιατυπώνει το ερώτημα αν και κατά 
πόσο είναι ώριμο το ΚΚΕ για παρόμοιους εκσυγχρονι
σμούς. Κατά τη γνώμη μας βέβαια, η ουσία του ζητήμα
τος είναι αλλού. Η άρχουσα τάξη ενδιαφέρεται και πολύ 
μάλιστα την απασχολεί το κατά πόσο είναι ώριμο το ΚΚΕ 
να πάρει μέρος στο πολιτικό παιχνίδι, με τους δικούς 
της κανόνες βέβαια, και αν δεν είναι, πώς θα πιεστεί και 
με ποιους τρόπους θα «βοηθηθεί» να ωριμάσει.

Μετά από λίγες μέρες το σκηνικό άλλαξε πάλι. Στο 
«συμπόσιο» που διοργάνωσε το ΚΚΕ για τις Δημόσιες 
επιχειρήσεις γίνεται μια σοβαρή προσπάθεια να φανεί 
ότι τα ανανεωτικά ανοίγματα του ΚΚΕ δεν είναι κάτι το 
τυχαίο, αλλά αντίθετα κάτι που πατάει γερά στα πόδια 
του και ότι η επίδραση των «ανανεωτικών» στην ηγεσία 
του ΚΚΕ είναι συνεχής, σταθερή και αποτελεσματική. 
Στην ομιλία που έκανε ο κ. Ανδρουλάκης, με τον κίνδυ
νο να προκαλέσει πολλές διαμαρτυρίες αλλά και έντα- 
ση της σύγχυσης που ήδη υπάρχει στις γραμμές του 
ΚΚΕ, μίλησε καθαρά για «Μέτωπο διεύθυνσης και δια
χείρισης» αναφερόμενος στην Αριστερά και τις «Κυ
βερνητικές της ευθύνες»  μέσα στο αστικό σύστημα. Η 
αντίδραση του αστικού τύπου ήταν και πάλι άμεση, με 
τη διαφορά ότι αυτή τη φορά ήταν ενθουσιαστική και 
πρόβαλλε πλατιά τις «σύγχρονες» αυτές απόψεις σαν 
νέα στοιχεία της ωριμότητας του ΚΚΕ.

Η αντίθεση που φαίνεται από τα παραπάνω είναι δυ
νατό σε ζητήματα θεωρητικά και πολιτικά-ιδεολογικά 
να εμφανίζεται έτσι. Στην καθημερινή πολιτική πρα
κτική όμως τα πράγματα αλλάζουν. Εκεί παίρνει άλλες 
σημαντικές διαστάσεις, που φτάνουν στην αμηχανία και 
την μοιρολατρία ακόμα. Κατά τη διάρκεια της πρόσφα
της Ελληνο-Τουρκικής κρίσης, αποδείχθηκε για το ΚΚΕ, 
ότι οι επίπονες προσπάθειες για ισορροπία απέναντι σε 
όλους, που καταβάλλει, μοιραία το οδηγούν σε πολιτική 
αμηχανία, δισταγμό να εκφράσει υπεύθυνη γνώμη για 
το τι συμβαίνει και πολύ περισσότερο για τι είναι πι
θανότερο να συμβεί. Τέτοιες όμως στιγμές είναι που θα 
μπορούσε με το πολιτικό του βάρος και έξω από ισορ
ροπίες, να οξύνει το πολιτικό κριτήριο των μαζών, 
οπότε και ο πανικός θα ήταν μικρότερος και μικρότερης 
έντασης η επίθεση στα σουπερμάρκετ και περισσότερο 
«πολιτική» η παρακολούθηση του «κλεισίματος» και 
του «ανοίγματος» των αμερικάνικων βάσεων.

Η τελική ευθεία

Οι παραπάνω επισημάνσεις, οι σχετικές με τον τρόπο 
που αντιδρά ο αστικός τύπος στα όσα συμβαίνουν κατά 
τη διάρκεια της προσυνεδριακής δουλειάς του ΚΚΕ, 
βοηθούν να γ ίνει κατανοητό, ότι το κόμμα αυτό είναι 
αντικείμενο εξέλιξης των εσωτερικών του αντιθέσεων, 
αλλά και των εξωτερικών πιέσεων που δέχεται. Τα τ ε 

λικά ντοκουμέντα του Συνεδρίου θα δείξουν την πορεία 
της σχέσης αντιθέσεων και πιέσεων.

Κατά τη γνώμη μας πάντως οι εκσυγχρονισμοί αλλά 
και οι όρκοι στη Μαρξιστική ορθοδοξία είναι δύσκολο 
να πορθούν πίσω ή να ξεπεραστούν. Μάλλον δηλαδή 
δεν πρέπει να επιχειρηθούν εκσυγχρονισμοί πάνω σε 
αυτά τα σημεία, δεν φαίνεται και τόσο απλό το ζήτημα. 
Αντίθετα σε άλλα ζητήματα είναι δυνατό να δούμε να 
πραγματοποιούνται σοβαροί εκσυγχρονισμοί. Δεν είναι 
τυχαίο ότι ασκείται μια σοβαρή πίεση γύρω από τα 
ζητήματα εκδημοκρατισμού στις συνθήκες της αλλαγής 
και του σοσιαλισμού. Είναι ζητήματα που μπορούν να 
αποτελόσουν τη βάση γενικότερων εκσυγχρονισμών 
και πιστεύουμε ότι έχει σημασία να αποσπαστούν γι’ αυ
τούς, κάποια «έγκυρα» πιστοποιητικά προσαρμογής. 
Και αυτό γιατί τέτοια ζητήματα έχουν σχέση με την ά
μεση πολιτική πρακτική ενώ  τα προηγούμενα έχουν να 
κάνουν περισσότερο με τη θεωρία. Βέβαια, τέτοια 
ζητήματα δεν μπορούν να θεωρηθούν μονόδρομος, μια 
και η επιμονή σε αρχές σαν τη «δικτατορία του προλε
ταριάτου» δεν αφήνουν περιθώρια ελπίδων. ΓΓ αυτό 
όσο πλησιάζει το Συνέδριο, όσο η τελική ευθεία φθάνει 
στο τέλος της, τόσο θα δυναμώνει η αντίθεση, τόσο σε 
επίπεδο πολιτικής πρακτικής θα μεγαλώνει η αμηχανία. 
Είναι γνωστό όμως και αρκετά βέβαιο, ότι με τις ισορ
ροπίες δεν λύνεται η αντίθεση. Απλά, για ένα διάστημα 
μπορεί να συγκαλυφθεί, αργότερα όμως θα παρουσιά
ζεται ακόμα πιο δυναμωμένη. Θ.Γ.Φ.
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Η ΔΗΜΟΣΙΟΤΗΤΑ που πήρε το «Συνέδριο της Ά 
νοιξης» ήταν κατά κοινή ομολογία πρωτοφανής. 
Όχι μόνο στις εφημερίδες, αλλά και στα κρατικά 
μέσα ενημέρωσης η κάλυψη ήταν κάτι παραπάνω 

απά εντυπωσιακή. Οι ερμηνείες βέβαια διχάζονται και 
μένει να αποδειχτεί στο μέλλον αν αυτό το ιδιαίτερο εν- : 

διαφέρον του τύπου και της κυβέρνησης κρύβει κάποιο, 
πολιτικό υπολογισμό... Εμείς θα περιοριστούμε να σχο
λιάσουμε ορισμένα στοιχεία που έμειναν στο πριθώριο 
των συζητήσεων και του προβληματισμού.

Η «Ελληνική Αριστερά» 
και η εξουσία
Ή ταν πράγματι ένα  ανοιξιάτικο Συνέδριο. Με τα 
χρώματα του ουράνιου τόξου στη μεγάλη αίθουσα, 
με τα παράλληλα τμήματα και τα  αδιάκοπα πήγα ινε- 
έλα. Μια φαντασμαγορία έκτακτα σχεδιασμένη, με 
οράματα εξουσ ίας και νεφ ελώ δ εις  συνασπισμούς.

Αλλά όπως συμβαίνει πάντα  στις μ εγάλες παρα
στάσεις, αμείλικτο παραμονεύει το ερώτημα: Τι θα 
απομείνει από τη μαγεία μόλις σβήσουν τα  φώτα; 
Μόλις αλλάξουν οι ταμπέλες και αφού βολευτούν, 
όσοι βολευτούν, στα καινούργια τους γραφεία ; Ά 
γνωστον.

Ή μάλλον εύκολα αναγνωρίσιμο. Συνασπισμός 
εξουσ ίας μείον ΚΚΕ ίσον ΠΑΣΟΚ, όπως θα 'λ εγε  κά

ποιος δύσπιστος.1 Ή περίπου. Γιατί, όπως γράφαμε 
και σε παλιότερα τεύχη  του Σχολιαστή, υπάρχει πάν
τα εκείνη  η τάση του τέω ς ΚΚΕ εσωτ. που αποβλέπει 
στην προσέγγιση με το ΚΚΕ μάλλον παρά με το ΠΑ
ΣΟΚ.

Για την ώρα την πρωτοβουλία στο θέμα τω ν συμ- 
μαχιών την έχει πάντα (αποκλειστικά θα ’λ εγ ε  κα
νε ίς ) ο Λεωνίδας Κύρκος, δ ιακηρυγμένος στόχος 
του οποίου ε ίνα ι να αποτελέσει ο ν έο ς  φορέας την 
συγκολλητική ουσία ενό ς συνασπισμού που θα π ε 
ριλάμβανε και το ΠΑΣΟΚ και το ΚΚΕ. Ό μως τα  ό νε ι
ρα δύσκολα γίνοντα ι πραγματικότητα. Κι α ν όλα σή
μερα (και ιδίως η  απλόχερη προβολή του Συνεδρίου 
από την τηλεόραση), δείχνουν ότι στο ουράνιο τόξο 
της «Ελληνικής Αριστερός» κυριαρχεί το πράσινο 
χρώμα, δ εν  υπάρχει αμφιβολία πω ς πολλά από τα 
στελέχη του τέω ς ΚΚΕ εσωτ. δ ιατηρούν την ελπίδα 
πως το ειδύλλιο  με τη σημερινή εξουσία (αλλά και 
το υς  περ ισσότερους από το υ ς  επώ νυμους ανέντα- 
χτους) θα αποδειχτεί τελικά προσωρινό. Και μετά το 
τέλο ς του η λεω φόρος τη ς συμπαράταξης θα π ε 
ρ ιμένει πάντα ανοιχτή.

Το φραξιονιστικό ντοκουμέντο που παρουσιάστη
κε στο τελευτα ίο  τεύχο ς του Σχολιαστή (όπως και 
στο Αντί) ε ίνα ι ενδεικτικό για το γεγο νό ς πω ς η 
φιλική προς το ΚΚΕ ομάδα του νέο υ  κόμματος της 
«Ελληνικής Αριστερός» δ εν  θα παραδώσει εύκολα

τα  όπλα. Εξάλλου από το υς  φ ιλόδοξους στόχους 
που είχαν προγραμματίσει από τον Οκτώθρη του 
1986 έχουν ήδη π ετύχ ε ιτο υ ς  περισσότερους. Ή μή
πω ς όχι;

Ο πλουραλισμός και ο διάλογος
θα  'ταν άδικος όποιος αμφισβητούσε το γεγονός ότι 
κατά τη διάρκεια του Συνέδριου επικράτησε ελευθερία 
έκφρασης απόψεων μεταξύ των συνέδρων. Τα προβλή
ματα όμως αρχίζουν από 'κει και πέρα. Γιατί είναι— 
γνω στά ,ά ικ Γ  ένα^ιολιτικό—κόμμα-η_δημοκρπτίπ 
μ ετρ ιέια ιμόνο με τη δυνατότητα τηο ελεύθεοηο γνώ- 
μής^3λλάμ$αΓμε%#ατά πάσο-αυτή η γ ^ ^ Τ ιπ ο ρ5ν5~ -' 
συνδέεταΗί&α λ Χ ξ , να  διεκδ ικείτηνπλειοψηφία και νά 
νίνεται πολιπκιμνοαυιιη. Ό ιιωο εδώΓίχαμε μ ϊα ^ ΐρ ^ 7  
παράλληλους μονόλογους. Το συνέδριο δεν κατάληξε 
σε καμιά σύνθεση. Μόνο σ’ έναν εσωτερικό συμβιβασμό 
της νέας ηγετικής ομάδας που είχε προκύψει ήδη από 
το σχηματισμό της Κεντρικής Π.Ο.Ε.

Είναι χαρακτηριστικό ότι οι ομιλίες των συνέδρων 
στην κεντρική αίθουσα λειτουργούσαν περισσότερο 
σαν αναγκαία υποχρέωση που έπρεπε να διεκπεραιω- 
θεί. Η ουσιαστική συζήτηση γινόταν στα «τμήματα» (ό
που όμως η σύνθεση άλλαζε κάθε φορά), και φυσικά 
στους διαδρόμους. Μια ένδειξη τους είδους του διαλό
γου αυτού είχαμε και από την έκδοση του περιοδικού 
«Άνοιξη» που κυκλοφόρησε σε δυο τεύχη για να καλύ-

0  Νίκος Καράς υπήρξε μέλος του Γραφείου 
Εσωτερικού του ενια ίου  ΚΚΕ, αναπληρωτής 
γραμματέας του  μετά τη διάσπαση. Παραιτήθηκε 
δ ιαφω νώ ντας με τ ις  «δ ιαδ ικασ ίες» ανάδειξης 
ηγεσίας που έγ ινα ν το 7 2 -73 . Μετά τη 
μεταπολίτευση αποχώρησε και τυπικά από το ΚΚΕ 
εσ. Το κείμ ενο  που δημοσιεύουμε ε ίνα ι απόσπασμα 
από το βιβλίο του που πρόκειται να  κυκλοφορήσει 
σύντομα απ’ τ ις  εκδόσεις «Ο δυσσέας».

Γ ΙΑ ΝΑ ΚΑΝΟΥΜΕ όμως πιο συγκεκριμένες τ ις  πα
ρατηρήσεις μας, είναι χρήσιμο να διερευνήσου- 
με το θέμα κι από μια άλλη σκοπιά: Υπάρχει, και 
ΠΟΙΟ είναι «το πρπνιιπτική κϊνηιιπ ποιι κπτπηνεί 

Την ηαρηιΊπη κπτπίττπση πρηγιιπτων» το ΟΠΟΙΟ Ο Μαρξ 
είχε ονομάσει κομμουνισμό, κομμουνιστικό κίνημα.

(Για όσους ενδιαφέρονται για την ονοματολογία, κομ
μουνιστικό με τη μαρξιστική έννοια, θα ονομαζόταν σή
μερα το κίνημα που καταργεί την παρούσα κατάσταση 
κι όχι εκείνο που γ εννήθηκε στην^κιρωχημένιμκαιά^- 
σ ταα ^ραγμ ^ ω νΤ ^ τεξάκολοΰθεί να τροφοδοτείται υε 
τις αντιλήψεϊςΤκεΐνηο rnc επογιίο. Πάντωο η όιαυάγη 
περί τον όρο έχει πραγματικό νόημα μόνον ε φ ’ όσον, 
εκφράζει την πάλη των αντιλήψεων για δυο διαφορε
τικές επαναστάσεις, δυο διαφορετικών εποχών, και όχι 
την πάλη για την αυθεντική ερμηνεία ΤΗΣ επανάστα
σης.

Είναι χαρακτηριστική η εμμονή των εκπροσώπων της 
«χειραγωγούμενης επανάστασης στη λογική της πάλης 
των δυο κόσμων» για την οικειοποίηση του όρου. Στό
χος τους είναι με βάση την επαναστατική κουλτούρα 
του ΧΘΕΣ, η ενσωμάτωση του επαναστατικού δυναμι
κού που παράγεται από ΜΙΑ από τις  συνιστώσες της ση
μερινής επανάστασης, στα συμφέροντα και τη λογική 
του ανταγωνιστικού συστήματος των σημερινών 
παγκόσμιων κέντρων ισχύος. Το πρόβλημα δεν είναι 
μόνον ότι έτσι υπονομεύεται και αποπροσανατολίζεται 
το σημερινό εργατικό κίνημα. Το ποάβληυα είναι ότι 
αυτή η εμυστΠτδρα-πβσβμορφωτικπ στις πιινςιδήπεις. 
σε συνθήκες όποιι τη πνέβππμπ της πιινείδησης τοΤι- 
ψ ο ^ τη ς  jam ivoggnc ̂ ων-ποανμαιικών_ποοβλΰυάτων, 
κöΓIm^^ακώvMωι-6ξαvθpωH^σmώγ^γα¥κώv_IOU-αη^
μερινού κόσμου, αποτελεί την «υλική» βάση τρς-^ 
επανάστασήςγία 'την αλλαγή τομ-^

^υτή-είναπ]Τστ0ρία μιας τάσης η οποία μετατρέπει 
ένα μεγάλο επαναστατικό ιδεολογικό κίνημα, που θέλει 
να είναι η κριτική έκφραση του πραγματικού γίγνεσθαι

Η Π Λ Α Ν Η  Τ Ω Ν  « Α Ν Α Ν Ε Ω Τ Ω Ν »

ΤΟ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟ 
ΚΙΝΗΜΑ

ΤΟΥ ΝΙΚΟΥ ΚΑΡΑ
στη σφαίρα της συνείδησης, σε όργανο επιβολής μιας 
απόλυτης «αλήθειας» επί του γίγνεσθαι εντάσσοντάς 
το τελικά στην ανταγωνιστική λογική ως αποϊδεολογι- 
κοποιημένο εργαλείο κρατικών συμφερόντων.

Αλλά αυτή είναι ταυτόχρονα και η ιστορία της πλάνης 
των «ανανεωτών» εκείνων, που αγνοώντας την πραγμα
τική ουσία της ιδεολογικής πάλης, χαρίζουν ελαφρά τη 
καρδία έναν όρο, που όχι μονάχα είναι φορτισμένος για 
τις συνειδήσεις με την έννοια της ανατρεπτικής-ριζικής 
αλλαγής της ζωής, αλλά εκφράζει την ουσία του πραγ
ματικού κινήματος στη σημερινή μεταβατική φάση που 
διανύουμε).

Ποια λοιπόν είναι η παρούσα κατάσταση και ποιο είναι 
το  πραγματικό κίνημα που την καταργεί; Με τις παρα
τηρήσεις στα προηγούμενα κεφάλαια, προσπαθήσαμε 
να δώσουμε μια γενική απάντηση και στα δυο σκέλη του 
ερωτήματος. Μια πιο εμπεριστατωμένη ανάλυση, είναι 
ασφαλώς αναγκαία, για να θεμελιώσει μια επιστημονική 
γενίκευση, μια σύγχρονη θεωρία για την κίνηση της ση
μερινής κοινωνίας. Μια τέτοια ανάλυση θα αποκάλυπτε 
και άλλες πλευρές, βοηθώντας σε μια πληρέστερη τα
ξινόμηση των αντιτιθέμενων τάσεων που δρουν και δια
μορφώνουν το σημερινό γίγνεσθαι, την παγκόσμια 
κοινότητα.

Αλλά συνεχίζοντας τις παρατηρήσεις μας από τη σκο
πιά αυτή, είναι χρήσιμο να κάνουμε ένα συσχετισμό του 
πραγματικού κινήματος με τις δυνάμεις εκείνες που 
από παράδοση εξέφραζαν ή ήθελαν να εκφράσουν στο 
πολιτικό πεδίο την «ανατρεπτική» δυναμική της κοι
νωνίας: θα λέγαμε τότε ότι: το πραγματικό κίνημα είναι

αυτό που εκφράζεται αυτονομημένο από Κόμματα, που 
ξετυλίγεται σε αντιπαλότητα με αυτά και τη λογική 
τους, παράγοντας ταυτόχρονα την «κρίση της Αρι
στερός»: Στο σημείο αυτό, δυο σχόλια:

1. Πολλοί κοινωνιολόγοι ή πολιτικολόγοι, απολο
γητές της συντήρησης, της «παρούσας κατά
στασης», επιδίδονται με εμβρίθεια στην ανάλυ
ση της κρίσης της Αριστερός που τελικά «την 
εξουδετερώνει», ενώ  ταυτόχρονα παραδέχον
ται ότι οι κοινωνίες αυτές διέρχονται βαθιά 
κρίση με συνέπεια μια ολοένα διευρυνόμενη «α
μφισβήτηση». Είναι φανερό ότι αυτή η αυτοϊκα- 
νοποίησή τους, θα μετριαζόταν φοβερά εάν έ 
καναν τον κόπο να αντιληφθούν ότι η ανατρε
πτική ισχύς του πραγματικού κινήματος που 
εκφράζεται με αυτή την «αμφισβήτηση» είναι 
πολύ μεγαλύτερη από εκείνη που «εξουδε
τερώνεται».
2. Η παγκόσμια εκστρατεία κατά της τρομο
κρατίας, και οι διεθνείς συμβάσεις που υπο
γράφονται από Ανατολή και Δύση, είναι φανερό 
ότι είναι δυσανάλογες με την έκταση των κρου
σμάτων τρομοκρατίας: στρέφεται κυρίως κατά 
της ανατρεπτικής λογικής που εμπεριέχει το 
πραγματικό κίνημα κατάργησης της παρούσας 
κατάστασης πραγμάτων. Το παγκόσμιο σύστημα 
κυριαρχίας χρησιμοποιεί τα κρούσματα απόγνω
σης που το ίδιο προκαλεί, προκειμένου να νομι
μοποιεί τη δική του τρομοκρατική εξουσία.

Ας παρακολουθήσουμε λοιπόν από αυτή τη σκοπιά
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Η «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ» 
ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΑΝΟΙΞΗ

ψει τις ανάγκες της προσυνεδριακής συζήτησης. Το 
φάσμα των απόψεων που δημοσιεύονται είναι αρκετά 
ευρύ. Κάποιες θα χαρακτηρίζονταν απ’ την πάλαι ποτέ 
ηγεσία του ΚΚΕ εσωτ. «αριστερ'ιστικες». Κάποιες άλλες, 
πάλι, δεν έχουν πολλά πράγματα να χωρίσουν απ’ τον 
παραδοσιακό αντικομμουνισμό. Κάθε κείμενο έχει το 
δικό του θέμα. Έτσι, στην πραγματικότητα, δεν πρόκει
ται για «διάλογο», αλλά για κατάθεση του προσωπικού 
πιστεύω καθενός. Από 'κει και πέρα είναι φανερό ότι η 
ευθύνη της χάραξης πολιτικής γραμμής εκχωρείται στη 
νέα ηγετική ομάδα. Η Συντακτική Επιτροπή της «Άνοι
ξης» επιμένει: «Βομβαρδίστε μας με κείμενα, πνίξτε 
μας στην κριτική». Ο μαζοχισμός δεν είναι ανεξήγητος: 
ούτε οι ίδιοι δεν πιστεύουν ότι ένας τέτοιου τύπου 
«διάλογος» μπορεί να έχει οποιαδήποτε πολιτική επί
πτωση στην προδιαγεγραμμένη πορεία. Αδιάψευστος 
μάρτυρας, η παντελής απουσία απ' τις στήλες της «Ά 
νοιξης» των στελεχών της ηγετικής ομάδας.

Δείγμα γραφής
Φυσικά η «Ελληνική Αριστερά» δεν έχει προλάβει 
ακόμα να κάνει τα πρώτα μετασυνεδριακά της βήματα. 
0α  σημειώναμε ωστόσο ότι το τελευταίο «δείγμα 
γραφής» της νεολαίας της δεν είναι καθόλου ενθαρ
ρυντικό για το «νέο ήθος και ύφος». Μιλάμε για τη 
στάση της πλειοψηφίας της φοιτητικής παράταξης ΔΑ- 
ΔΕ στο συνέδριο της ΦΕΑΠ0. Όταν απ' τους 25 συνέ

δρους διαχώρισαν τη θέση τους οι 5 προσκείμενοι στο 
«ΚΚΕ εσωτ. -  Ανανεωτική Αριστερά», οι υπόλοιποι 20 
κατέβηκαν σε δύο ξεχωριστές παρατάξεις (δέκα και 
δέκα) για να επωφεληθούν απ' τα υπόλοιπα και να βγά
λουν δύο έδρες, εμποδίζοντας παράλληλα τους πρώην 
συντρόφους τους να θγάλουν.έδρα. Η Αυγή έδωσε έ 
κταση στο θέμα και δημοσίευσε την πρωτοφανή δήλω
ση ότι « είμαστε δεσμευμένοι να εκφράσουμε τη θέληση 
των φοιτητών και να τη διεκδικήαουμε εξαναγκαστικά 
μέσα από δυο ξεχωριστά εκλογικά σχήματα για το Κ.Σ. 
της ΦΕΑΠΘ».

Δεν είναι δύσκολο να καταλάβει κανείς τι σημαίνει

αυτό για ένα κόμμα που θέτει ως θέμα αρχής την απλή 
αναλογική, που μάχεται τους «ηγεμονισμούς» και τους 
αποκλεισμούς. Φοβόμαστε ότι στα μυαλά ορισμένων 
αρχίζει και διαγράφεται ο πειρασμός να φανταστούν το 
κόμμα τους σαν την ανερχόμενη δύναμη που θα σαρώ
σει τη φθορά του ΠΑΣΟΚ. Η επιλογή του ονόματος «Ελ
ληνική Αριστερά» ενισχύει αυτή την υπόθεση. Μόνο 
που η ιστορία δεν επαναλαμβάνεται. Η αποτυχία του 
ΠΑΣΟΚ δε σημαίνει ότι μπορεί να δημιόυργηθεί ένα νέο 
ΠΑΣΟΚ στη θέση του. Άλλωστε η εμπειρία της «Συμ- 
μαχίας» δεν είναι και τόσο μακριά...

Κ.Β.-Δ.Ψ,

f

ορισμένες από τις εκδηλώσεις της κρίσης της Αρι
στερός και τις ζυμώσεις σ' αυτό τον πολιτικό χώρο: 

Πρώτα από όλα θα παρατηρούσαμε ότι πέρα από τη 
διαδικασία της πολυδιάσπασης που έχει αποκτήσει 
πλέον μόνιμο χαρακτήρα στον πολιτικό αυτό χώρο και 
που δεν είναι καθόλου μικρής σημασίας, εμφανίζεται κι 
ένα αξιοπαρατήρητο φαινόμενο αμφισβήτησης περί 
του «ποια είναι η Αριστερά σήμερα», με τους αμοι
βαίους αποκλεισμούς και τη διεκδίκηση της αυθεντικής 
εκπροσώπησής τους. Έχουμε εδώ να κάνουμε με την 
αποθέωση της λογικής για τή  «συνείδηση που εισάγε- 
ται», την αντίληψη που θέλει να προσαρμόσει το αντι
κειμενικό γίγνεσθαι σε προκατασκευασμένα ιδεολογικά 
σχήματα. Πρόκειται στην ουσία για το λυκόφως της πο
λιτικής αριστερός που δεν είναι σε θέση να  παρουσιά
σει πειστικό «σχέδιο» για την κατάργηση της «παρού
σας κατάστασης πραγμάτων», για την αδυναμία της να 
αντιληφθεί ποιο είναι το πραγματικό κίνημα που την κα
ταργεί μαζί και εκείνη την Αριστερά που συλλογάταιμε 
τα κριτήρια του παρελθόντος.

Επεκτείνεται έτσι στον πολιτικό αυτό χώρο μια αντί
ληψη περί «τρίτων» ή ανεύθυνω ν προς τις εξελίξεις. 
Μια αντίληψη που υιοθετείται κυρίως όταν τα κόμματα 
της πολιτικής Αριστερός βρίσκονται στην αντιπολίτευ
ση και «δικαιώνεται» λόγω των διεθνών καταναγκασμών 
όταν αυτά μετέχουν στις κυβερνήσεις. Με αποτέλεσμα 
την προΐούσα αποστράτευση των αριστερών. Είναι χα
ρακτηριστικοί οι αφορισμοί που γίνονται από πολιτικές 
ηγεσίες του αριστερού χώρου για τις τάσεις που 
εμφανίζονται στις κοινωνίες τους, οι οποίες μάλιστα σε 
ορισμένες περιπτώσεις αποκαλούνται «σύνδρομα» αντί 
να αντιμετωπιστούν σαν στοιχεία μιας πραγματικότη
τας που μεταβάλλεται. Για παράδειγμα το «σύνδρομο 
της καταναλωτικής κοινωνίας» το οποίο πέρα από το 
στοιχείο της αλλοτρίωσης, που εμπεριέχει, εμπεριέχει 
ταυτόχρονα και το αντίθετό του, την ανάγκη του Αν
θρώπου για υπέρβαση του μονοδιάστατου όντος, παρα- 
γωγού-καταναλωτή, και την κατάκτηση της ιδιαιτερό- 
τητάς του σαν πολιτισμικού όντος. Μια τέτοια σκοπιά, 
θα οδηγούσε τους αναλυτές των συνδρόμων, στην κα

τανόηση της μεταβατικής φάσης που διανύουμε στην 
ιστορική διαδρομή του ανθρώπινου όντος, με συνε- 
πακόλουθα μεταξύ άλλων και την ανάγκη μεταβολής 
των κριτηρίων κοινωνικής κριτικής.

Ένα άλλο παράδειγμα «σύνδρομου» μας έρχεται από 
τη Γαλλία, όπου η ηγεσία του ΚΚΓ διαπιστώνει «συντη
ρητική στροφή της κοινωνίας» σε μια στιγμή όπου η 
αμφισβήτηση βαθαίνει την κρίση και οδηγεί σε συμ
πτώματα αποσύνθεσης αυτής της κοινωνίας. Στην 
Ελλάδα έχουμε το γνωστό περί «αντιδεξιού συνδρό
μου» το οποίο χρησιμοποιήθηκε για να κατεδαφιστεί 
μια τάση που στο επίπεδο της δεκτικότητας των μαζών, 
εξέφραζε την ενστικτώδη αντιπαράθεση της κοινής συ
νείδησης προς τη συντήρηση. Και αυτό έγινε στη λο
γική της προτεραιότητας του «πολιτικού» επί του «κοι
νωνικού» -και ας κόπτονται όλες οι πτέρυγες που το 
χρησιοποίησαν περί του αντίθετου -  στη λογική της αυ
τονόμησης της «πολιτικής τάξης» από το πραγματικό 
γίγνεσθαι.
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A Π’ T O  Κ Υ Π Ρ Ι Α Κ Ο  Σ Τ Α  Π Ε Τ Ρ Ε Λ Α Ι Α

ΕΜ Μ ΚΜ ΝΜ ΚΗ A B B t
Η ΦΑΡΣΑ ΚΑΙ Η ΤΡΑΓΩΔΙΑ

Α ΠΟΤΕΛΕΙ στις μέρες μας κοινό τόπο η διαπίστω
ση πως η όξυνση των εθνικών ζητημάτων παρά
γει αντιλαϊκά πολιτικά αποτελέσματα. Ορισμένοι 
μάλιστα, ξεκινώντας από την αναστολή των 
απεργιακών κινητοποιήσεων στις μέρες της πρόσφατης 

ελληνοτουρκικής κρίσης και το κύμα των ανατιμήσεων 
που ήλθε αμέσως μετά, βιάστηκαν να οδηγηθούν στο 
συμπέρασμα, πως όλη αυτή η κρίση δεν ήταν παρά μια 
καλοστημένη φάρσα του Ανδρέα, που είχε πρωταρχικά 
σα στόχο να πλήξει τους πολιτικούς του αντιπάλους. Η 
θεωρία της «φάρσας» βρίσκεται βέβαια έξω από κάθε 
συζήτηση. Τα αντιλαϊκά όμως αποτελέσματα, όχι μόνο 
δεν παύουν να  υφίστανται, αλλά ούτε και περιορίζονται 
στο ζήτημα των απεργιών και των ανατιμήσεων.

Αλλά, πριν από οποιαδήποτε αναφορά σε αυτά τα 
αποτελέσματα, πρέπει να παρατηρήσουμε το εξής: 
αυτό που σήμερα είναι απόλυτα δεδομένο, ότι δηλαδή 
η όξυνση της ελληνοτουρκικής διένεξης διευκολύνει 
μια δεξιά στροφή στα πολιτικά πράγματα της χώρας 
μας, δεν ήταν καθόλου δεδομένο και προφανές τα 
πρώτα χρόνια μετά τη μεταπολίτευση. Ας μη ξεχνάμε 
ότι αυτή η ίδια η μεταπολίτευση είχε αφετηρία την τρα
γωδία της Κύπρου. Ας μη ξεχνάμε ότι το εθνικό ζήτημα 
υποχρέωσε την τότε συντηρητική κυβέρνηση Καρα
μανλή να αποχωρήσει από το στρατιωτικό σκέλος του 
ΝΑΤΟ. Ας μη ξεχνάμε, ακόμη, ότι η κατοχή της βόρειας 
Κύπρου και η εμπλοκή στο Αιγαίο όχι μόνο δεν έριχναν 
το βάρος τους για την αναστολή ή την καταστολή 
λαϊκών αγώνων, αλλά ίσα-ίσαπου πυροδοτούσαν λαϊκές 
κινητοποιήσεις με αντιιμπεριαλιστικά συνθήματα1. Στη 
φάση εκείνη είχε αποκατασταθεί μια διαπλοκή των 
εθνικών προβλημάτων με τους αντιιμπεριαλιστικούς 
στόχους και τους στόχους της κοινωνικής απελευθέρω
σης. Η λύση των εθνικών προβλημάτων προαπαιτούσε 
για την Αριστερά την αποδέσμευση της χώρας από τον 
Νατοΐκό έλεγχο, αλλά και μια ριζική στροφή στα πολι
τικά πράγματα της χώρας, την κατάργηση του «κράτους 
της Δεξιάς», του «κράτους της υποτέλειας και της 
εξάρτησης». Με δυο λόγια, η επίλυση τω ν εθνικών προ
βλημάτων αναμενόταν να γ ίνει ταυτόχρονα με την 
πραγμάτωση του οράματος της «Αλλαγής», αποτελού
σε έναν ουσιώδη παράγοντα αυτού του ίδιου του ορά
ματος.

Σήμερα τα πράγματα εμφανίζονται τελείως αντί
στροφα. Η πρόσφατη κρίση όχι μόνο ανέστειλε τις 
λαϊκές κινητοποιήσεις, αλλά φαίνεται ακόμη πως στη 
συνέχεια έχει σαν αποτέλεσμα την ενίσχυση του φιλο
δυτικού προσανατολισμού της κυβέρνησης: η ελληνική 
κυβέρνηση προσφεύγει στο ευρωπαϊκό κοινοβούλιο για 
να δικαιωθεί ενώ ταυτόχρονα συζητιέται η εισδοχή της 
Ελλάδας στην Δυτικοευρωπαϊκή Ένωση2. Βέβαια, δεν 
πρόκειται για κάποιο καινούργιο σύμπτωμα3, άλλά σή
μερα πια αυτός ο φιλοδυτικός προσανατολισμός της 
κυβέρνησης αντιμετωπίζει όλο και μικρότερη αντίστα
ση. Ο Κώστας Φιλίνης, μάλιστα, στα πλαίσια του διαλό
γου για τη ΝΕΑ, δεν διστάζει να υποστηρίξει πως «η 
ενίσχυση του ευρωπαϊκού πόλου στο ΝΑΤΟ αποτελεί 
μια σωστή και απαραίτητη τακτική»4.

Στο Α ν τ ί1 βρίσκουμε μια ιδιότυπη υποστήριξη της 
φιλοδυτικής πολιτικής της κυβέρνησης. Αφού διαπι
στωθεί ότι «για μια ακόμη φορά η κυβέρνηση αναγκάζε
ται να εγκαταλείψει παλιές της θέσεις και να καταφύγει 
στην «πολιτική Καραμανλή» που μετά βδελυγμίας 
απέρριπτε» υποστηρίζεται πως «η ΝΔ θα κάνει ό, τι μπο

ρ ε ί για να στριμώξει τονκ. Γίαπανδρέου στις παλιές του 
θέσεις ώστε να αποτύχει ο πρωθυπουργός και να ωφε
ληθεί πολιτικά η ίδια». Νομίζω ότι δεν χωρά αμφιβολία 
πως ο συντάκτης του «Αντί» θεωρεί την «πολιτική Κα
ραμανλή» σαν τη μόνη που μπορεί να υποσχεθεί επι
τυχίες στο μέλλον.

Φαίνεται, λοιπόν, πως αυτή η «επιστροφή στον Καρα- 
μανλισμό» γίνεται όχι απλά και μόνο αποδεκτή, καθώς 
πολλοί αριστεροί προθυμότατα έρχονται για να τη 
στηρίξουν. Ήδη στο παρελθόν έχουμε διαπιστώσει τα 
δραματικά πολιτικά και ιδεολογικά αποτελέσματα που 
έχει για την Αριστερά αυτή η «επιστροφή»6. Ενώ όμως, 
έχουμε μπροστά μας μία θεμελιώδη αλλαγή πολιτικής 
(και ιδεολογίας) του ΠΑΣΟΚ, οι υποστηρικτές του «Κα- 
ραμανλισμού» προσπαθούν να την παρουσιάσουν, όσο 
γίνεται, σαν μία ανώδυνη, φυσιολογική και τελικά επιβε
βλημένη υιοθέτηση από το ΠΑΣΟΚ των βασικών θέσεων 
της «πολιτικής Καραμανλή». Ταυτόχρονα, προσπαθούν 
να αφαιρέσουν από τη στροφή αυτή τα πολιτικά της χα
ρακτηριστικά και να την ανάγουν σε ζητήματα περισσό
τερο «τρόπου συμπεριφοράς», «ιδιοσυγκρασίας» και 
«ηθικής» των κ.κ. Καραμανλή και Παπανδρέου. Έτσι, η 
«επιστροφή στον Καραμανλισμό» χαρακτηρίζεται 
περισσότερο σαν υιοθέτηση της «ηπιότητας» και της 
«σωφροσύνης» του Καραμανλή και όχι σαν αυτό που 
πραγματικά είναι, δηλαδή η αναδιατύπωση του δόγμα
τος «ανήκομεν εις την Δύσιν».

Σ’ αυτά τα πλαίσια κινείται και το ιδεολόγημα ότι σή
μερα ο Μητσοτάκης παίζει το ρόλο που έπαιξε ο Αν- 
δρέας το 76, στην προηγούμενη ελληνοτουρκική κρίση 
για την υφαλοκρηπίδα: «Και εδώ προβάλλει η συμμε- 
τρικότητα των ατόμων, των ρόλων, των κομμάτων: αυτά 
που ο Α. Παπανδρέου πράττει άλλοτε τα κατήγγελλε, 
αυτά που ο κ. Μητσοτάκης καταγγέλλει, άλλοτε τα έ 
πραττε» γράφει το Αντί στο κείμενο που ήδη αναφέρα
με. Η ιστορία επαναλαμβάνεται, είναι σαν να μας λέει 
το Aw/για να μας καθησυχάσει. Ποια όμως σχέση μπο
ρεί να έχει το «βυθίσατε το Χόρα» του Ανδρέα με την 
πρόταση του Μητσοτάκη να αναλάβει*ο λόρδος Κάριν- 
γκτον να μεσολαβήσει ανάμεσα σ ’ Ελλάδα και Τουρκία; 
Το ’76 η αντιπολίτευση αμφισβητούσε στο σύνολό της 
την πολιτική της ΝΔ, ενώ στις μέρες μας ο κ. Μητσοτά
κης δηλώνει «(Ο πρόεδρος της Κυβέρνησης) πήρε ένα 
δρόμο που εμείς τον εγκρίνουμε γιατί και στην Ευρώπη 
έμεινε και στο ΝΑΤΟ έμεινε και τις σχέσεις μ ε  τις 
Ηνωμένες Πολιτείες προσπαθεί να ομαλοποιήσει και οι 
βάσεις έμειναν με τη δική του υπογραφή»7.

Είναι πολύ σαφές ότι ο κ. Μητσοτάκης ενισχύει και 
ενθαρρύνει την κυβέρνηση στην «Καραμανλική» της 
πολιτική. Είναι ακόμη σαφές ότι το ΠΑΣΟΚ έχει περάσει 
από ένα σημείο χωρίς επιστροφή στον τρόπο με τον 
οποίο χειρίζεται τα εθνικά θέματα. Το ζήτημα, όμως, 
που ανακύπτει αμέσως είναι, γιατί συνέβη αυτή η 
στροφή, κάτω από ποιους όρους και με ποια αποτελέ
σματα;

Χίλια εννιακόσια ογδόντα τρία

Η στροφή της κυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ προς την «πολι
τική Καραμανλή» σε ό,τι αφορά τα εθνικά θέματα είναι 
αποτέλεσμα ήττας. Το 1981, όταν το ΠΑΣΟΚ ανέλαβε 
την κυβέρνηση, προέτασσε σαν αιχμή των εθνικών 
θεμάτων το Κυπριακό. Αυτή η πολιτική, ενώ  αρχικά 
εμφανίστηκε επιτυχής, τελικά οδηγήθηκε σε αδιέξοδο

με αποτέλεσμα να εγκαταλειφθεί και να οδηγηθεί το 
ΠΑΣΟΚ στην υιοθέτηση της πολιτικής των προκατόχων 
του. Αλλά ας πάρουμε τα πράγματα από την αρχή.

Η πρώτη κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ επανατοποθέτησε το 
Κυπριακό πρόβλημα. Με μία χωρίς προηγούμενο εκ
στρατεία στους δ ιεθνείς οργανισμούς πέτυχε τη διπλω
ματική απομόνωση της Τουρκίας. Αυτό έγινε δυνατό, 
τόσο για λόγους που σχετίζονται με τους κανόνες του 
διεθνούς δικαίου, όσο και για λόγους που σχετίζονται 
με τις δυσχέρειες που δημιουργήθηκαν στην τουρκική 
διπλωματία, σαν αποτέλεσμα του στρατιωτικού πραξι
κοπήματος. Κορύφωση αυτής της επιτυχημένης πο
ρείας ήταν το ψήφισμα που εγκρίθηκε από τη Γενική 
Συνέλευση του ΟΗΕ τον Μάιο του 1983 (103 προς 5 και 
20 αποχές). Το ψήφισμα αυτό υιοθετούσε κάποιες δια
τυπώσεις που καταδίκαζαν τον τουρκικό ρόλο και απαι
τούσαν την αποχώρηση των στρατευμάτων κατοχής.

Ταυτόχρονα, η κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ προσπάθησε 
να ενισχύσει τους δεσμούς της με το κυπριακό κράτος, 
αναβιώνοντας λίγο-πολύ τη θεωρία του «εθνικού κέν
τρου». Ας θυμηθούμε την επίσκεψη του ίδιου του Α. Πα
πανδρέου στην Κύπρο, την εντυπωσιακή αύξηση της οι
κονομικής βοήθειας αλλά και το σχέδιο για την αμυν
τική θωράκιση της Κύρπου, που τότε συζητιόταν να πά
ρει τη μορφή κοινής και ενιαίας αμυντικής θωράκισης 
Ελλάδας και Κύπρου.

Αυτή όμως η εκστρατεία του ΠΑΣΟΚ δεν είχε τελικά 
το αναμενόμενο αποτέλεσμα. Το 1983 ήταν, καθώς 
φαίνεται, η μοιραία χρονιά. Το Νοέμβριο του 83, ανα- 
κηρύσσεται το «τουρκοκυπριακό κράτος» του Ντεκτάς. 
Η πολιτική του ΠΑΣΟΚ οδηγήθηκε σε πλήρες αδιέξοδο 
και τελικά σε άτακτη υποχώρηση. Η ανακήρυξη του 
«κράτους της Β. Κύπρου» μπορεί πολύ εύκολα να χαρα
κτηριστεί σαν ο «Αττίλας III» του κυπριακού δράματος. 
Ποια ήταν όμως τότε η αντίδραση του ΠΑΣΟΚ; Μήπως 
έκλεισε τη βάση της Ν. Μάκρης; Μήπως απείλησε ανα
κατατάξεις στα Βαλκάνια, στο ΝΑΤΟ, τη Μεσόγειο και 
την υδρόγειο γενικότερα; Όχι.

Η αδυναμία του ΠΑΣΟΚ να αποτρέψει και να ακυρώσει 
το τουρκικό πραξικόπημα στην Κύπρο οφείλεται, χωρίς 
αμφιβολία, στην κατεύθυνση που είχε η πολιτική του 
στα θέματα ΕΟΚ-ΝΑΤΟ-θάσεις. Το ΠΑΣΟΚ φρόντισε να 
λειτουργήσει δημιουργικά στα πλαίσια της ΕΟΚ και του 
ΝΑΤΟ και ταυτόχρονα υπέγραφε τη συμφωνία για την 
παραμονή των αμερικανικών βάσεων. Μοιάζει με πα
ρωδία ιστορικού δράματος, αλλά πρόκειται για αυτό 
που διαδραματίστηκε: το Σεπτέμβριο του '83 μονογρά- 
φτηκε η συμφωνία για την παραμονή των βάσεων, η 
οποία ψηφίστηκε από την ελληνική βουλή τον Νοέμβριο 
του ίδιου χρόνου, τον ίδιο δηλαδή μήνα που ανακηρύ
χτηκε η ίδρυση του «κράτους του Ντενκτάς». Και 
ακόμη, την ίδια αυτή περίοδο, η χώρα μας είχε αναλάβει 
την προεδρία της ΕΟΚ που έληξε πανηγυρικά τον 
Δεκέμβριο του '83 με τη σύσκεψη των Αθηνών8.

Δεν είναι δυνατόν να θέσει κανείς το κυπριακό ζήτη
μα χωρίς να μιλήσει για τον ιμπεριαλισμό (αμερικάνικο 
και δυτικοευρωπαϊκό) και για το ρόλο που επιφυλάσσει 
η Δύση στην Κύπρο. Δεν είναι, ακόμη, δυνατόν να μη 
μιλήσει για τη διαπλοκή του Κυπριακού με το Μεσανα
τολικό και ιδιαίτερα με το Παλαιστινιακό9. Όπως φάνη
κε το 1983 δεν είναι δυνατόν να προασπίσει κανείς τα 
συμφέροντα του κυπριακού λαού χωρίς να έλθει σε 
ρήξη με τις ΗΠΑ και την ΕΟΚ. Μία αποφασιστική διαχεί
ριση του Κυπριακού ζητήματος από την κυβέρνηση του
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ΠΑΣΟΚ θα προϋπέθετε αυτή τη ρήξη, την οποία όμως 
η κυβέρνηση εκείνη φάνηκε απρόθυμη ή ανίκανη να 
επιχειρήσει. Προτιμήθηκε τελικά η συμφωνία των βά
σεων και η προεδρία της ΕΟΚ.

Από εκείνη την κρίση του Νοέμθριου του '83 και μετά, 
το Κυπριακό φαίνεται πως πήρε μία όλο και πιο δυσοίω
νη τροπή. Όλοι γνωρίζουμε πως κάθε φορά που αρχίζει 
ένας γύρος διακοινοτικών διαπραγματεύσεων, η δια
πραγματευτική θέση της ελληνοκυπριακής πλευράς γ ί
νεται όλο και δυσμενέστερη. Όλοι γνωρίζουμε ότι η πο
ρεία των γεγονότων οδηγεί στην οριστική και de facto 
διχοτόμηση. Και ταυτόχρονα, όλοι γνωρίζουμε ότι το 
Κυπριακό έχει προ πολλού αποσυρθεί από το προσκή
νιο, από την αιχμή της ελληνικής πολιτικής στην ελλη
νοτουρκική διένεξη. Δεν είναι τυχαίο, ότι πρόσφατα 
φθάσαμε στα όρια της πολεμικής σύρραξης με επίκεν
τρο όχι την Κύπρο, αλλά τα πετρέλαια του Αιγαίου... Πα- 
λιότερα το ζήτημα ήταν το δικαίωμα της αυτοδιάθεσης

του κυπριακού λαού, η κατοχή εδαφών από τουρκικά 
στρατεύματα, οι πρόσφυγες. Σήμερα είναι τα υποτιθέ
μενα πετρέλαια. Είναι προφανές ότι από το '83 μέχρι 
σήμερα έχουν τροποποιηθεί οι όροι με τους οποίους 
τίθεται το εθνικό ζήτημα.

Αλλά πριν συζητήσουμε για το θέμα αυτό νομίζω ότι 
έχουμε ξεκαθαρίσει ένα πράγμα: ότι η ήττα στο Κυ
πριακό έγινε σε μια στιγμή που οι σχέσεις της Ελλάδας 
με τη Δύση ήταν άριστες, σε μια στιγμή που η επικύρω
ση της συμφωνίας για τις βάσεις από τη Βουλή ήταν 
πολύ νωπή, και μάλιστα την περίοδο κατά την οποία η 
χώρα μας προέδρευε στην ΕΟΚ. Η ήττα στο Κυπριακό 
το '83 δεν ήταν λοιπόν παρά μια αποτυχία της «πολι
τικής Καραμανλή», της πολιτικής των «αρίστων σχέ
σεων με την Δύση». Ας μη μας διαφεύγει ότι ο ίδιος ο 
Καραμανλής ήταν τότε πρόεδρος της Δημοκρατίας με 
υπερεξουσίες στην άσκηση της εξωτερικής πολιτικής. 
Ηχεί λοιπόν τουλάχιστον παράδοξα η φωνή εκείνων των

αριστερών που προσβλέπουν στην «πολιτική Καρα
μανλή» ή στην «ενίσχυση του Δυτικοευρωπαϊκού πόλου 
μέσα στο ΝΑΤΟ» για την επιτυχή διαχείριση των 
εθνικών ζητημάτων.

Από τη διένεξη στις διενέξεις

Η υποστολή του Κυπριακού από το ΠΑΣΟΚ μετά το 
1983, έχει προκαλέσει δραματικές ανακατατάξεις -  πο
λιτικές και ιδεολογικές -  στους όρους με τους οποίους 
τίθεται η ελληνοτουρκική διένεξη. Και πρώτ' απ' όλα, 
τροποποιήθηκε ο ίδιος ο χαρακτήρας της διένεξης. Η 
ελληνοτουρκική διένεξη όλοι μας γνωρίζουμε πως είναι 
ένα εξαιρετικά σύνθετο ζήτημα, στο οποίο εμπλέκονται 
σειρά αντιθέσεων, από το Κυπριακό μέχρι το FIR του Αι
γαίου, τον καθορισμό του εθνικού εναέριου χώρου και 
των χωρικών υδάτων, από τα μειονοτικά θέματα μέχρι 
την υφαλοκρηπίδα και τον επιχειρησιακό έλεγχο του Αι
γαίου στα πλαίσια του ΝΑΤΟ, από τη «στρατιά του Αι
γαίου» μέχρι την αγορά του αιώνα, το 7 προς 10 κΛπ. 
Είναι φανερό ότι αυτή η αλυσίδα των προβλημάτων 
αποτελείται από θέματα τελείως διαφορετικού χαρα
κτήρα, τουλάχιστον για την Αριστερά. Διότι κάθε αρι
στερός θα συμφωνήσει στο αίτημα για αποχώρηση των 
στρατευμάτων κατοχής από την Κύπρο, αλλά δεν είναι 
προφανές ότι θα συμπαρασταθεί και στον αγώνα της 
ελληνικής κυβέρνησης για να αναβαθμίσει τις αρμο
διότητες της χώρας μας στα πλαίσια του ΝΑΤΟϊκού κα
ταμερισμού αρμοδιοτήτων. Για να διατυπώσουμε το 
πράγμα κάπως σχηματικά, η ελληνοτουρκική διένεξη 
πολώνεται ανάμεσα σε δύο ζητήματα: από τη μια μεριά 
είναι το Κυπριακό, που θέτει απευθείας πρόβλημα αμε
ρικάνικου ιμπεριαλισμού (και αγγλικού), θέτει πρόβλη
μα αποχώρησης από το ΝΑΤΟ κ,λπ., και στο άλλο άκρο 
βρίσκεται η ενδονατοϊκή και ενδοευρωπαϊκή διένεξη, ο 
ανταγωνισμός δηλαδή των κυρίαρχων τάξεων Ελλάδας 
και Τουρκίας για το ποια χώρα θα διαχειριστεί προνο
μιακά τις υποθέσεις του ΝΑΤΟ και της ΕΟΚ στην πε
ριοχή.

Το ανησυχητικό είναι ότι το κέντρο βάρους της ελλη
νοτουρκικής δ ιένεξης σταθερά μετατοπίζεται προς 
αυτό τον δεύτερο πόλο. Τι ανησυχεί περισσότερο το 
ΠΑΣΟΚ ο εποικισμός της Β. Κύπρου ή η διατήρηση της 
αμερικανικής βοήθειας σε υψηλά επίπεδα; Έτσι, δεν 
είναι παράδοξο το γεγονός ότι ο Μητσοτάκης την 
επαύριο της πρόσφατης ελληνοτουρκικής κρίσης μίλη
σε για συνομιλίες Αθήνας-Άγκυρας για το Κυπριακό. 
Είναι, νομίζω, φανερό πως ο δρόμος για τη νατοϊκή 
«λύση» του Κυπριακού έχει ανοίξει. Και η ΝΔ, στην 
περίπτωση που γ ίνει κυβέρνηση, φαίνεται πρόθυμη να 
ακολουθήσει το δρόμο αυτό.

Αυτή όμως η εγκατάλειψη του Κυπριακού ζητήματος 
από την κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ έχει και άλλες σοβαρές 
επιπτώσεις στην ελληνοτουρκική διένεξη. Όσο το ΠΑ
ΣΟΚ (και η Αριστερά στο σύνολό της) προέτασσε το Κυ
πριακό ζήτημα, κατόρθωνε να ενοποιήσει πολιτικά 
(στην αντιιμπεριαλιστική προοπτική της «Αλλαγής», ό
πως αναφέραμε στην αρχή του κειμένου) το σύνολο 
των ελληνοτουρκικών διαφορών. Για το ΠΑΣΟΚ, όλες οι 
επιμέρους αυτές διαφορές αποκτούσαν μία ενότητα: η 
ελληνοτουρκική διένεξη αντιμετωπίζονταν σαν ένα 
ενιαίο πρόβλημα που δεν είναι δυνατόν να επιλυθεί 
πριν αποχωρήσουν τα τουρκικά στρατεύματα κατοχής.

Τώρα όμως, αυτή η ενότητα των ελληνοτουρκικών αν
τιθέσεων φαίνεται πως παύει να υφίσταται καθώς ούτε 
η προοπτική (αντιιμπεριαλιστική) ούτε η αιχμή (το Κυ
πριακό) έχουν διατηρήσει τη βαρύτητά τους. Ενώ μέχρι 
πριν κάποια χρόνια μιλούσαμε για την ελληνοτουρκική 
διένεξη, τώρα έχουμε μπροστά μας τις ελληνοτουρ
κικές δ ιενέξεις: κάθε μια απ’ αυτές μπορεί να πάρει το 
δρόμο της. Να γιατί το ΠΑΣΟΚ φθάνει στο σημείο να 
αποχωρίζει το ζήτημα της υφαλοκρηπίδας από το υπό
λοιπο σώμα των ελληνοτουρκικών, να το αντιμετωπίζει 
σαν θέμα νομικό, να επιδιώκει την αυτόνομη λύση του, 
ανεξάρτητα από την πρόοδο που θα έχουν τα υπόλοιπα 
θέματα της διένεξης. Είναι ανοησία να προσπαθήσει 
κανείς να ανακαλύψει εθνική μειοδοσία στην παρα
πομπή της οριοθέτησης της υφαλοκρηπίδας στο Διε
θ νές Δικαστήριο της Χάγης: οι τακτικοί χειρισμοί του

j s h

Κυπριακό 61 52

I Εξοπλισμός νησιών ‘ 22 I 7  Ί
Χωρικά ύδατα 23 46

Γραμμή FIR · :  . 14 42 .

ΝΟΚΤΑ, 5 Απρίλη S7
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ΠΑΣΟΚ φαίνονται αποτελεσματικοί, στο εσωτερικό ό
μως μιας ήττας στρατηγικού μεγέθους.

Από τον «αριστερό εθνικισμό» 
στον εθνικισμό της Αριστερός

Νομίζω ότι αυτή η υπόθεση, που παίχτηκε (και χάθηκε) 
από το ΠΑΣΟΚ, η αδυναμία του δηλαδή να διαχειριστεί 
με αριστερή πολιτική τα εθνικά θέματα, είναι που έχει 
βαρύνει αποφασιστικά στην ριζική τροποποίηση του 
νεοελληνικού εθνικισμού, που ήδη έχουμε αλλού περι
γράφει6. -

Η πορεία από τον «αριστερό εθνικισμό» της μεταπο
λιτευτικής Αριστερός προς τον καθαρόαιμο εθνικισμό 
που κυριαρχεί στις μέρες μας, πραγματοποιήθηκε κάτω 
από το βάρος της ήττας και του αδιέξοδου της πολι
τικής του ΠΑΣΟΚ. Αυτή η στροφή προς τον κλασικό 
εθνικισμό είναι, τελικά, το ιδεολογικό αποτέλεσμα μιας 
πολιτικής ήττας.

Σήμερα, στη θέση του αντιιμπεριαλιστικού οράματος 
της «Αλλαγής» έρχεται να τοποθετηθεί η θεωρία της 
«εθνικής συρρίκνωσης» Kat του κινδύνου του «αφελλη
νισμού»10. Σήμερα, το έθνος απειλείται, σύμφωνα με 
αυτή την άποψη, από εχθρούς εξωτερικούς (Αλβανία, 
Γιουγκοσλαβία, Τουρκία) και εσωτερικούς (πολέμιοι 
των παραδόσεων της φυλής, εχθροί της Ορθοδοξίας, 
χρήστες ξενικών εκφράσεων κ,λπ.), ο κίνδυνος της 
«συρρίκνωσης» είναι άμεσος.

Αυτή η εθνικιστική ιδεολογία βιάζεται να κηρύξει τον 
πόλεμο στην Τουρκία, καθώς θεωρεί την πολεμική 
αναμέτρηση σαν αναπόφευκτη, αλλά και απαραίτητη 
για την επίλυση των ελληνοτουρκικών διαφορών. Και 
ακόμη, βιάζεται να κόψει κάθε σχέση με την τουρκική 
αριστερά, καθώς τη θεωρεί συνυπεύθυνη για την πολι
τική της τουρκικής κυβέρνησης. Βέβαια, τα μέλη του 
ΠΑΣΟΚ ίσως να έχουν κάποιο δίκιο, καθώς είναι λογικό 
να θεωρούν σαν τουρκική αριστερά τον σύντροφό τους 
στη σοσιαλιστική διεθνή, δηλαδή τον κ. Ετσεβίτ. Όμως 
για την υπόλοιπη αριστερά, η απροκάλυπτη διαστρέ

βλωση των θέσεων της εκτός νόμου τουρκικής αρι
στερός παραμένει αδικαιολόγητη11.

Ο σωβινισμός της Αριστερός, όμως, δεν μπορεί να 
διαχειριστεί τα εθνικά ζητήματα, όσο και αν εγγράφει 
στους πρωταρχικούς στόχους του την «εθνική επιβίω
ση». Ο σωβινισμός δεν μπορεί, στο όνομα της εθνικής 
ενότητας, να διακρίνει τις διαφορές ανάμεσα στην «πο
λιτική Καραμανλή» και την αριστερή διαχείριση του 
εθνικού ζητήματος. Δεν μπορεί να ξεχωρίσει τους φ ί
λους από τους εχθρούς, την ειρήνη από τον πόλεμο. 
Δεν μπορεί ακόμη, να αντισταθεί στην αντιλαϊκή εκ
μετάλλευση των εθνικών ζητημάτων που πραγματο
ποιείται από την αστική εξουσία. Ο σωβινισμός είναι, τε
λικά, υποχείριο της κυβερνητικής πολιτικής, την οποία 
δεν μπορεί παρά να παρακολουθεί τυφλά, στις όποιες 
επιλογές της.

Τάκης Μαστραντώνης

ΥΠΟΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ
1. Είναι γνωστό ότι, κατά την έξοδο του Σισμίκ στο Αιγαίο τον Αύ
γουστο του 76, τα ελληνικά μέσα μαζικής ενημέρωσης απέκρυπταν 
την ακριβή θέοη του σκάφους, για να μην πυροδοτήσουν λαϊκές αν
τιδράσεις.
2. Για παράδειγμα, διαβάζουμε στο Βήμα (12.4.87), στο άρθρο «Το 
"μπαλάκι" στην Άγκυρα», του Γ. Καρτάλη τα εξής: «Η Αθήνα θα 
πρέπει τώρα να παίξει μ ε  μεγαλύτερη θέρμη το ευρωπαϊκό χαρτί, 
καθώς μάλιστα η πρόσφατη κρίση δημιούργησε πρόσθετα προβλή
ματα για την Τουρκία στην Ευρωπαϊκή Κοινότητα... Κάτω από το 
πρίσμα αυτό αποκτούν πρόσθετο ενδιαφέρον για την Ελλάδα οι συ
ζητήσεις που γίνονται για την αναγκαιότητα της διαμορφώσεως 
μιας κοινής αμυντικής πολιτικής των Δώδεκα. Την στιγμή μάλιστα 
που η Αθήνα άρχισε νσ παρακολουθεί τις εξελίξεις στο χώρο της 
Δυτικοευρωπαϊκής Ενώσεως μ ε στόχο την πιθανότητα να υποβάλει 
αίτημα για ένταξη της Ελλάδος στην Ένωση αυτή».
3. Βλέπε και στο τεύχος 40 (Ιούνιος ’86): «Καραμανλισμός χωρίς Κα
ραμανλή». Τελευταία, έχε ι βέβαια ενισχυθεί η «ευρωπαϊκή» τάση 
της κυβέρνησης, και κυρίως μετά την αίτηση της Τουρκίας να γίνει 
πλήρες μέλος της ΕΟΚ. Από πολλές απόψεις, η στάση του ΠΑΣΟΚ 
σήμερα ταυτίζεται με αυτή της ΝΔ όταν επιχειρηματολογούσε για 
τους «πολιτικούς λόγους» που επέθαλαν την ένταξη της χώρας μας 
στην ΕΟΚ: και στις δυο περιπτώσεις η ΕΟΚ διεκδικείται από την 
Ελλάδα σαν πλεονέκτημα εις βάρος της Τουρκίας.
4. Κ. Φιλίνη: -Έ νας διάλογος ποιοτικά καινούργιος και μερ ικές βα

σικές συντεταγμένες του» στο περιοδικό «Άνοιξη» τ. 1
5. Αντί, τ. 343,10-4-87, editorial.
6. Πρόσφατα, στο Σχολιαστή τ. 47: «Βοήθεια, οι Έλληνες», αλλά και 
παλιότερα, στο τ. 12 (Μάρτιος '84) στο «Από τους Βουλγαροκτό- 
νους στους Τουρκοφάγους».
7. Από το λόγο του στα αγροτικά στελέχη της ΝΔ στη Λάρισα, στις 
12 Απριλίου '87.
8. Ας μου επιτραπεί να δώσω ένα σύντομο χρονολόγιο των βασικών 
γεγονότων:

1 Μαϊου '82: Επίσκεψη Παπανδρέου στην Κύπρο.
27 Οκτωβρίου '82. Έναρξη διαπραγματεύσεων Καψή-Μπαρτό- 
λομιου για τις  αμερικανικές βάσεις.
1 1ουλίου '82. Ανάληψη από την Ελλάδα της προεδρίας της 
ΕΟΚ.
15 Ιουλίου '82. Μονογράφεται η συμφωνία για τις βάσεις.
10 Νοεμβρίου '82. Η Βουλή (ΠΑΣΟΚ και ΝΔ με αποχή ΚΚΕ) εγ
κρίνει τη συμφωνία.
16 Νοεμβρίου '82. Ανακηρύσσεται το  «τουρκοκυπριακό κρά
τος».
3-6 Δεκεμβρίου '82. Πραγματοποιείται η σύνοδος των Αθηνών 
και τερματίζεται η ελληνική προεδρία στην ΕΟΚ.

9. Δεν είναι τυχαίο ότι στην πρώτη περίοδό του το ΠΑΣΟΚ αναβάθ
μισε τις  σχέσεις του ελληνικού κράτους με το PLO, ότι τότε έγινε 
η επίσκεψη Αραφάτ στην Αθήνα κ.λπ. Σήμερα, το ΠΑΣΟΚ αναζητά 
τα διεθνή του ερείσματα κάπου μεταξύ Μπρεδήμα και Ιάκωβου, και 
ούτε κι αυτό είναι τυχαίο.
10. Για την προεξάρχουσα συμβολή του προέδρου της Δημοκρατίας 
στη συγκράτηση της θεωρίας της «συρρίκνωσης» στο τεύχος 48: 
«Όλοι οι άνθρωποι του προέδρου». Το ενδιαφέρον στην υπόθεση 
είναι ό τι οπαδούς της «συρρίκνωσης» βρίσκει κανείς και στην Αρι
στερά: -η  σημερινή Ελλάδα των δέκα εκατομμυρίων, της κρίσης, 
συρρικνωμένη στα ιστορικά εθνικά της όρια» προκαλεί τις ανη
συχίες του Γ. Καραμπελιά (Ρήξη τ. 28: «Βοήθεια οι δ ιεθνιστές·).
11. Πραγματικά, μου φαίνεται παράξενο πώς ένα κόμμα σαν τη ΝΕΑ, 
που έχει προχωρήσει σε τόσο εκλεπτυσμένες διακρίσεις ώστε να 
μπορεί, όπως είδαμε, να ανακαλύπτει τον καλό πόλο μέσα στο ΝΑ
ΤΟ (Φιλίνης), να μην μπορεί να ξεχωρίσει την τουρκική αριστερά 
από τον Εβρέν: «η τουρκική αριστερά είνα ι παγιδευμένη στα ορά
ματα του μεγαλοτουρκικού σωβινισμού, συμπλέοντας έτσ ι στο ζή
τημα αυτό μ ε  τις επιλογές του κυρίαρχου συγκροτήματος» μας 
πληροφορεί ο Λ. Αξελός, «Το Κυπριακό πρόβλημα και η Αριστερά». 
Άνοιξη τ. 1. Για τις  θέσεις της τουρκικής αριστερός στα ελληνο
τουρκικά βλέπε στο άρθρο του Μουράτ Αϊντίν «Η τουρκική αρι
στερά κατά του πολέμου», σ' αυτό το τεύχος του Σχολιαστή, αλλά 
και στο άρθρο του ίδιου: «Κυπριακό: Πρόβλημα των λαών και όχι 
της διπλωματίας», στο περιοδικό «θέσεις», τ. 9.

ΜΙΧΑΗΛ ΜΠΑΚΟΥΝΙΝ  
Η Αντίδραση στη Γερμανία

Ν. ΚΑΡΑΜΑΖΩΦ - Α. ΓΚΡΑΝΣΆΚ 
Η Μιζέρια του Φεμινισμού

ΑΛΛΕΝ ΓΚΙΝΕΜΠΕΡΓΚ 
Το Ουρλιαχτό

ΜΠΟΜΥ ΜΠΑΟΥΜΑΝ 
Πώς Άρχισαν Όλα

ΑΛΝΤΟΥΕ ΧΑΞΛΕΥ
Πάνω στην Ψυχεδελική Εμπειρία

Καποδιστοίου 2, Τηλ. 3628880

Καλοκαιρινά
εντατικά
τμήματα
• εγγραφές από αρχές Μαΐου
• περιορισμένος αριθμός θέσεων

Διδάσκουν Ισπανοί καθηγητές 
πτυχιούχοι ισπανικών πανεπιστημίων.

Πληροφορίες - εγγραφές:
πρωί: 10.00 - 1.30
απόγευμα: 5.30 - 8.30 καθημερινά
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Τ Η Ν  Τ Ο Υ Ρ Κ Ι ΑΤΟ ΠΡΟΣΦΑΤΟ κλίμα πολέμου που δημιουργήθηκε 
μεταξύ Ελλάδας και Τουρκίας μ’ αφορμή ένα από 
τα «άμεσα» προθλήματα που έχουν οι δυο χώ
ρες, αυτό του Αιγαίου, φάνηκε να επισκιάζει ένα 

άλλο «έμμεσο» πρόβλημα, το Κυπριακό. Τόσο στην 
Ελλάδα όσο και στην Τουρκία σχετικά μ' αυτό ειπώθη

καν και γράφτηκαν πολλά και εκφράστηκαν διαφορε
τικές απόψεις. Ωστόσο μετά από κάθε «κρίση» κι «έντα
ση» ανάμεσα στις δύο χώρες, σχεδόν πάντα αναρωτιό
μαστε: «Φυσικά οι λαοί δεν είναι ποτέ φιλοπόλεμοι, ό
μως ποια είναι η στάση της αριστερός πάνω σ’ αυτό, 
είτε στην Ελλάδα, είτε στην Τουρκία;»

Η τουρκική αριστερά και λέγοντας τουρκική αριστερά 
εννοούμε γενικότερα την εξωκοινοβουλευτική αρι
στερά, είχε μαζικοποιηθεί σε μεγάλο βαθμό πριν το 
πραξικόπημα της 12 Σεπτέμβρη του ’80. Όσο για την 
κοινοβουλευτική αριστερά τους αναφέρουμε σαν σο
σιαλδημοκράτες (γιατί το μοναδικό κομμουνιστικό κόμ
μα, το TIP -  Τουρκικό Εργατικό Κόμμα -  κατάφερε να 
μπει στη Βουλή μονάχα για ένα πολύ σύντομο διάστημα 
μετά το 1960).

Η τουρκική αριστερά στις σχέσεις και τα προβλήματα 
μεταξύ Ελλάδας-Τουρκίας δεν ήταν ποτέ υπέρ του 
πολέμου, αντίθετα τάχθηκε πάντα ενάντια στη σωθινι- 
στική πολιτική των κατά καιρούς κυβερνήσεων. Παρά
δειγμα, κατά την εισβολή στην Κύπρο, που συνέπεφτε 
σε μια περίοδο μετά τη χούντα του 71 , παρ’ όλο που 
βρισκόταν σε διάλυση κι ανοργανωσιά, αντιτάχθηκε 
στην εισβολή κι αυτή της τη θέση την υποστήριξε στα 
έντυπα και στις προκηρύξεις που εξέδοσε τότε. Λίγο 
πριν την εισβολή ένα αριστερό περιοδικό έκανε την 
εξής εκτίμηση: «Λόγω της σπουδαίας θέσης που κατέ
χει η Κύπρος μέσα στο τρίγωνο Κύπρος-Λίβανος-Συρία, 
οι Αμερικανοί θέλουν να ξεκαθαριστεί η κατάσταση σ' 
αυτόν τον τόσο σημαντικό χώρο. Μπορούμε να υποθέ
σουμε ότι οι προσεχείς μήνες θα είναι καθοριστικοί για 
την τύχη του νησιού. Δεν πρέπει να μας διαφεύγει ότι 
το Κυπριακό, εγκυμονεί νέες εξελίξεις στο εγγύς μέλ- 
λονς κι ότι οφείλουμε να κατανοήσουμε καλά το ιμπε
ριαλιστικό παιχνίδι που παίζεται στην Κύπρο». Μάης 
1974, περιοδικό ILKE.

Το ίδιο περιοδικό, στο εξώφυλλο του τεύχους του 
που εκδόθηκε αμέσως μετά την εισβολή κι ήταν αφ ιε
ρωμένο στο Κυπριακό έχει σαν τίτλο: «Κύπρος δημο
κρατική κι ανεξάρτητη, χωρίς βάσεις». Αύγουστος 1974.

Σε έντυπό της, ένα από τα μεγαλύτερα μαζικά κινήμα
τα της Τουρκίας, η DEV-YOL, μεταξύ άλλων γράφει: 
«...Το C.H.P. (Δημοκρατικό Λαϊκό Κόμμα) που ισχυρίζε
ται ότι πρέπει να συνεχιστεί η πολιτική του σωβινισμού, 
της καταπίεσης, της τρομοκρατίας και της γενοκτονίας 
ενάντια στο Κουρδικό έθνος στη χώρα μας, ενώ διατυμ
πανίζει πως είνα ι αντίθετο σε κάθε είδους αποικιο
κρατία, με το σωβινισμό του καταπιεστή αρνείται να δε
χ τε ί ακόμα και την ύπαρξη του κουρδικού έθνους. (...) 
Η ίδια σωβινιστική συμπεριφορά της ηγεσίας του C.H.P. 
εκδηλώνεται και στις διάφορες συγκεντρώσεις όταν 
αναφέρεται στην «γενναία εισβολή» που πραγματο
ποίησαν στην Κύπρο. To C.H.P. που μιλάει για εθνική 
ανεξαρτησία, εισβάλλοντας σε άλλες χώρες, φανέρωσε 

’  τον εθνικισμό και τον σωβινισμό του». (Devrimd ΥοΙ, 15 
Μάη 1977).

Την ίδια περίπου εποχή τουρκοκύπριοι σπουδαστές 
στην Τουρκία σε συνέντευξη τύπου τονίζουν: «... Η 
Αμερική μέσω της Τουρκίας απέκτησε δικαιώματα πάνω 
στον Κυπριακό λαό. Την τύχη της Κύπρου δεν θα την 
καθορίσουν οι διαπραγματεύσεις στα Ηνωμ. Έθνη αλλά 
ο αγώνας του Κυπριακού λαού ενάντια στις ιμπεριαλι
στικές και κατακτητικές δυνάμεις. Οι λαοί της Κύπρου 
αργά ή γρήγορα θα διώξουν τους ιμπεριαλιστές και τα 
στρατεύματά τους από το νησί, σίγουρα θα ιδρύσουν 
την Ανεξάρτητη και Αδέσμευτη Κύπρο». Νεολαία Κυ
πρίων Επαναστατών.

Στο μεταξύ θα πρέπει να αναφερθεί και μια εξαίρεση 
στη διάρκεια της εισβολής. Η DISK (Συνομοσπονδία 
Τουρκικών Εργατικών Επαναστατικών Συνδικάτων), 
στην οποία την πλειοψηφία είχε το Τ.Κ.Κ. κι επομένως 
και τον έλεγχο, σε κάλεσμά της είχε ζητήσει από τους

Γ Ρ Α Μ Μ Α  A  Π’

Η ΤΟΥΡΚΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ 
ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΠΟΛΕΜΟΥ

Το εξώφυλλο του τουρκικού περιοδικού ΝΟΚΤΑ απς 5 
Απριλίου: «Δεν γίνεται πόλεμος με τον Έλληνα».

εργάτες να διαθέσουν τρία ημερομίσθιά τους για την 
ενίσχυση των Ενόπλων Δυνάμεων. (θέσεις , τεύχος 9, 
Μουράτ Αϊντίν).

Ωστόσο δεν μπορούμε να πούμε ότι η τουρκική αρι
στερά ενδιαφέρθηκε ιδιαίτερα για τ ις ελληνοτουρκικές 
σχέσεις, αρκέστηκε μονάχα να εκφράζει τις απόψεις 
της μετά από κάθε εξέλιξη ή κατάσταση.

Τα πρώτα συστηματικά βήματα σημειώθηκαν μετά το 
πραξικόπημα του ’80, όταν μια μερίδα αριστερών Τούρ
κων κατέφυγε στην Ελλάδα. Αυτή ήταν και η πρώτη 
προσέγγιση της τουρκικής αριστερός με την ελληνική 
και αντίστροφα.

Έ γινε μάλιστα και μια προσπάθεια με την ίδρυση πριν 
τρία περίπου χρόνια της Ένωσης Αλληλεγγύης μεταξύ 
των λαών Ελλάδας και Τουρκίας η οποία είχε σκοπό την 
προώθηση των άμεσων σχέσεων μεταξύ των λαών, τη 
δημιουργία των προϋποθέσεων για τη γνωριμία μεταξύ 
τους, την εξασφάλιση λύσεων κοινής αποδοχής και 
προς το συμφέρον των ίδιων των λαών στα μεταξύ τους 
προβλήματα και τον τερματισμό της πολιτικής των «συμ
φερόντων», του «σωβινισμού» και της «έχθρας» που 
ασκείται σε κυβερνητικό και διπλωματικό επίπεδο.

Η περίοδος που ακολούθησε το πραξικόπημα του ’80 
αποτέλεσε για την τουρκική αριστερά ένα άνοιγμα προς 
τα έξω. Οι τούρκοι πολιτικοί πρόσφυγες που δια
σκορπίστηκαν σ’ όλες σχεδόν τις χώρες της Ευρώπης 
είχαν την ευκαιρία αφενός μεν να γνωρίσουν από κοντά 
την ευρωπαϊκή αριστερά και αφετέρου να δώσουν μια 
δική τους εικόνα και να παρουσιάσουν την τουρκική 
πραγματικότητα. Είναι επόμενο αυτή η εμπειρία να έχει 
καινούρια και θετικά αποτελέσματα. Το ίδιο βέβαια 
ισχύει και για τον ελληνικό λαό και την ελληνική αρι
στερά που παρ’ όλη τη γειτονία, αγνοούσε την κατάστα

ση στην Τουρκία, κι έτσι μπήκαν οι πρώτοι θεμέλιοι λί
θοι για την προσέγγιση και γνωριμία των δύο λαών 
πράγμα που άλλωστε ήταν κοινή τους επιθυμία.

Ο Τανέρ Ακτσάμ, ηγετικό στέλεχος της Dev-Yol, που 
είχε επισκεφθεί την Αθήνα το 1985 σε συνέντευξή τους 
προς την Αυγή έλεγε για την Κύπρο και τα  ελληνοτουρ
κικά: «Υπάρχουνμερικά πολύ σοβαρά ζητήματα ανάμε
σα στους δυο λαούς μας, όπως σε ποιον ανήκει ο 
ντολμάς, το τζατζίκι και ο γύρος! Σ 'αυτό  το ζήτημα ομο
λογώ πως δεν έχουμε βρει την άκρη. Όμως υπάρχει μια 
κοινή βάση στους λαούς μας: η μεσογειακή καταβολή! 
(...) Παρά την προσπάθεια των κυρίαρχων τάξεων να 
βρεθούν οι λαοί μας σε χωριστά, αντιμαχάμενα 
στρατόπεδα, πιστεύω ότι δεν θα μπορέσουν να σπά
σουν οι κοινοί πολιτιστικοί δεσμοί των δύο χωρών. 
Υπάρχουν άπειροι υπόγειοι δρόμοι για να αναπτύξουμε 
τους πολιτιστικούς δεσμούς των λαών μας. Ένα παρά
δειγμα απλό είναι η υποδοχή πούμας έχει κάνει ο ελλη
νικός λαός, που είναι κάτι παραπάνω απ' αυτό που θα 
μπορούσαμε να περιμένουμε. Όσον αφορά την Κύπρο 
η θέση μας είναι ξεκάθαρη, έχουμε καταδικάσει την ε ι
σβολή του τουρκικού στρατού και πιστεύουμε ότι πρέ
πει ν ' αποχωρήσουν τα τουρκικά σ τρα τεύματα -κ ι όλα 
τ 'ά λλα -α π ό  την Κύπρο και ν 'αφ εθεί ο λαός της ν'απο
φασίσει ελεύθερα για την τύχη του.

Τέλος, σχετικά μ ε  την περιβόητη διένεξη Ελλάδας και 
Τουρκίας πιστεύω ότι αυτή η εικόνα της Τουρκίας ως 
καθαρού εκπροσώπου του ΝΑΤΟ και των Αμερικανών 
ενώ η σημερινή Ελλάδα παίζει ένα ρόλο αντιαμερικα- 
νικό και αντιιμπεριαλιστικό, είναι μια εικόνα πλαστή που 
διευκολύνει την προώθηση των αμερικανικών σχεδίων. 
Για παράδειγμα, η εισβολή στην Κύπρο έγινε από τον 
Ετζεβίτ, το 1974, τον καιρό που στην Ελλάδα υπήρχε 
μια χούντα κι ο Ετζεβίτ ήταν υποτίθεται ο μεγάλος αν- 
τιαμερικανός μ ε  τα «αντιιμπεριαλιστικά» συνθήματα, 
αλλά αυτός εκπλήρωσε τα σχέδια του διαμελισμού της 
Κύπρου. Με αυτήν την έννοια πιστεύω ότι και το θέμα 
του Αιγαίου αποτελεί ένα ακόμα ζήτημα που συντηρεί
ται από τους αμερικάνους, ουσιαστικά και με την 
ευθύνη των δύο κυβερνήσεων. Δεν πιστεύω ότι μπορεί 
να υπάρξει λύση στη λεγάμενη ελληνοτουρκική διένεξη 
αν δεν την δούμε έξω από το πλαίσιο όπου την τοποθε
τούν οι κυρίαρχες τάξεις των δύο χωρών, οι οποίες κι
νούνται και σε μ ια  λογική εξυπηρέτησης συγκεκριμέ
νων συμφερόντων στην περιοχή». Αυγή, 15.9.85.

Ο συντάκτης του περιοδικού Yeni Gùndem, Murat Bel
ge, σε σχόλιό του για τ ις  ελληνοτουρκικές διαφορές δί
νε ι και μιαν άλλη εξήγηση: «Το πρόβλημα σχετίζεται πε
ρισσότερο με το ότι η πολιτική κουλτούρα τών δύο 
λαών δεν είναι αρκετά ανθεκτική έναντι του σωβινι- 
σμιού. Δεν είναι ένας σωβινισμός του ενός λαού προς 
τον άλλον αλλά ένας γενικότερος σωβινισμός που ως 
επί το πλείστον πηγάζει από την επίσημη ιδεολογία από 
ένα σύστημα απόψεων Που κυριαρχεί στο εκπαιδευτικό 
μας σύστημα. (...) Η κοινή κουλτούρα δεν είναι κάτι το 
αμελητέο. Είναι προϊόν ενός πολύχρονου κοινού πα
ρελθόντος που σήμερα επ ουδενί δεν πρέπει να θυσια
στεί για τα προβλήματα μεταξύ Ελλάδας και Τουρκίας 
που συνήθως μεγαλοποιούνται εσκεμμένα».

Έχουμε αφήσει πίσω μας ακόμα μια τεχνητή ένταση. 
Προς το παρόν το  κλίμα είναι ήπιο, όμως τα μαύρα σύν
νεφα  πάνω από το Αιγαίο συνεχίζουν να υπάρχουν.

Μουράτ Αϊντίν
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H
«Είναι τα εγκλήματα του Στάλιν στη φύση του σοσιαλι
στικού καθεστώτος; Πόσα ακριβώς ήταν τα θύματά του; 
Θα υπήρχε καταστολή αν διοικούσε την χώρα ο Λέον 
Τρότσκι ή ο Νικολάι Μπουχάριν ή αν είχε επιβιώσει ο 
ίδιος ο Βλαντίμιρ Λένιν; Ποια γνώμη έχετε για τα 
γραπτά του συντρόφου Σολζενιτσιν; Θα αποκατασταθεί 
ο Μπουχάριν; Ήταν το κόμμα απροστάτευτο μπροστά 
στον Στάλιν; Πώς κατάφερε ο Στάλιν να φτάσει στην 
ηγεσία του Κόμματος;».

.Τα ερωτήματα πέφτουν βροχή στο δύστυχο ιστορικό 
που κάνει μάταιες εκκλήσεις στο ακροατήριο να προ
τιμάει τις γραπτές από τις προφορικές ερωτήσεις. Ό
μως, το κοινό -ν έο ι στην πλειοψηφία τ ο υ ς -  δεν φαίνε
ται διατεθειμένο να υπακούσει. Εξάλλου, πού να βρεις 
χαρτί και μολύβι όταν είσαι κρεμασμένος στα παράθυρα 
ή στριμώχνεσαι ακόμα και έξω από την αίθουσα με τους 
αστυνομικούς να προσπαθούν να βάλουν κάποια τάξη;

Η (αυθεντική) σκηνή που περιγράψαμε δεν διαδρα
ματίστηκε σε κάποιο αμφιθέατρο του Παρισιού, της 
Ρώμης ή της Αθήνας. Διαδραματίστηκε πριν από ένα 
μήνα, στην αίθουσα του Ινστιτούτου Αρχείων της Μό
σχας, παρουσία του πρύτανή του Γιούρι Αφανάσιεφ και 
κάτω από τους προβολείς του τηλεοπτικού συνεργείου 
που την μετέδιδε «ζωντανή». Τα ερωτήματα του ακροα
τηρίου δεν ήταν άσχετα με τη διάλεξη του ιστορικού 
Γ ιούρι Μπορισώφ. Ιρ ^έμα  της ήταν απλούστατα, «Στά
λιν, πρόσωπο και μύθος»...

Το στοιχειωμένο παρελθόν

Το ζήτημα-§εν-είναΐ_6έβαια, οι απαντήσεις που έδωσε 
Ο 'ορτλητηςτάξΓΤο-σί^ντικάχίναί κυριωοΓότΠΠα~τέ— 
τοια διάλεξη είναι τώρα δυνατή στη Σοβιετική Ενωση.-  
Κι ακόμα περισσότερο, ότι πέφτουν τα ταμπού, ότι τα 
καταραμένα ονόματα (Τρότσκι, Μπουχάριν, Κάμενεφ, 
Ζηνόβιεφ, Κολλοντάι, Πρεομπραζένσκι...) αναφέρονται 
δημόσια, ακόμα κι gnô^ ν . .τηλεόοασπ. γωοίς να στήνε-
ται σχην-τάίχο-άποιος τα προφέρει. __

Ο Έλληνας αναγνώστης θα ένιωσε σίγουρα μια κά
ποια έκπληξη διαβάζοντας την παραπάνω περιγραφή, 
αλλά πιθανόν ν ’ αναρωτήθηκε κατόπιν, αν αξίζει ακόμα 
τον κόπο ν ’ ασχολούμαστε με ιστορίες και ονόματα «τε- 
λειωμένα» εδώ και μισό αιώνα. Ποιος νοιάζεται πια για 
όλα αυτά; Τι σημασία μπορούν να έχουν σήμερα, σε 
μιαν εποχή που έχει τόσο αλλάξει;

Όσο κι αν φαίνεται απίστευτο, αυτός που «νοιάζεται» 
είναι ο ίδιος ο πληθυσμός της Σοβιετικής Ένωσης! Με 
το που δόθηκε το σύνθημα της περίφημης πια «γκλάσ
νοστ» από τον Μιχαήλ Γκορμπατσώφ, το στοιχειωμένο 
παρελθόν της χώρας εφόρμησε στο προσκήνιο και δεν 
λέει να το εγκαταλείψει παρά τις προειδοποιήσεις 
πολλών αξιωματούχων, με πρώτο και καλύτερο το No 2 
του καθεστώτος Γιέγκορ Λιγκατσώφ. Το φαινόμενο εί
ναι όντως εκπληκτικό αν λάβουμε υπόψη ότι ελάχιστοι 
είναι πια οι επιζώντες εκείνης της εποχής και ότι οι 
νεώτεροι δεν θα έπρεπε ούτε καν να έχουν ακούσει τα 
«καταραμένα» και αφορισμένα ονόματα...

Φαίνεται όμως, ότι στην Σοβιετική Ένωση οι πληγές 
δεν έχουν ακόμα επουλωθεί. Σχεδόν κάθε οικογένεια 
διατηρεί πάντα ανοικτούς λογαριασμούς με την εποχή 
που κατ’ ευφημισμό ονομάστηκε «περίοδος της προσω
πολατρείας». Και δεν πρόκειται μόνο για κάποιο απλό 
ιστορικό ενδιαφέρον. Η επιστροφή στις κρίσιμες δε

καετίες προκαλεί ήδη ένα αυξανόμενο πολιτικό εν 
διαφέρον, μια και υπάρχει η τάση να αναζητιούνται στις 
τότε αντιπαραθέσεις, οι απαντήσεις σε αρκετά σημε
ρινά προβλήματα.

Τους ασκούς του Αιόλου δεν τους άνοιξαν οι οπαδοί 
της «περεστρόικα» επειδή τάχα αποκηρύσσουν το πα
ρελθόν και τις ρίζες του καθεστώτος τους. Τις αιτίες 
του πράγματι τολμηρού ανοίγματος τους τις εξηγούν οι 
ίδιοι όταν γράφουν ότι «χωρίς το παρελθόν, είναι αδύ
νατη η αυτογνωσία». Ή όταν διαπιστώνουν ότι «η εξά
λειψη των ιστορικών γεγονότων, έχει στερήσει το λαό 
από τη συνείδηση και την πνευματική του δύναμη». Με 
άλλα λάνιπ ο κιινιπμής η πδιπφηρϊπ, η κπριερισμός, η 
διπιηθοοά και όλα τα κακά nou δέρνουν^κατά τον κ. ~ 
Γκορμπατσώφ) την σοβιετική κοινωνία, οφείλονται και 
στπν^εΕάλειιΙιη τω/ίστορικών νενονότων»-Να λοιπόν/ 
που «το συνεχές ξαναγράψιμο της ιστορίας» δεν είναι 
μια ανώδυνη υπόθεση. Γίνεται μπούμερανγκ και 
χτυπάει καταστροφικά ακόμα και μετά από μισό αιώνα!

Η αποκαθήλωση του Στάλιν

Στην αρχή έφταιγε μόνον ο Μπρέζνιεφ. Ωστόσο, το επι
χείρημα δεν φαινόταν αρκετά πειστικό. Έτσι, πριν αλέ
κτωρ λαλήσει, οι ρίζες του κακού άρχισαν να ψάχνονται 
όλο και πιο πίσω, στις δεκαετίες του ’50, κατόπιν του 
’40, του ’30, και τέλος, φτάσαμε αισίως, στα κρίσιμα 
χρόνια του 1920.0  Μπρέζινεφ κι ο Χρουστσώφ φάντα
ζαν πια σαν κομπάρσοι. Ο Ιωσήφ Βησαριόνοβιτς Τζουγ- 
κασβίλι έκλεβε την παράσταση της ιστορικής «γκλάσ
νοστ» και άρχιζε να συγκεντρώνει την προσοχή των 
ιστορικών, του τύπου, των θεατρικών συγγραφέων, των 
κινηματογραφιστών και των απλών αναγνωστών των 
εφημερίδων που τις κατάκλυζαν με γράμματα. Η περίο
δος της απόλυτης κυριαρχίας του ξαναβρισκόταν στην 
επικαιρότητα, κι ανάγκαζε αναπόφευκτα την επίσημη 
ιντελιγκέντσια να πάρει θέση. Στην πρώτη γραμμή βρέ
θηκαν οι καλλιτέχνες. Όμως, πολύ μεγαλύτερο εν 
διαφέρον παρουσιάζουν οι εκτιμήσεις εκείνων που έ 
χουν πρόσβαση στις εφημερίδες και στα περιοδικά με 
την μεγάλη κυκλοφορία. Παρ’ όλο που δεν εκφράζουν 
αποκλειστικά και μόνον την «επίσημη γραμμή», μπο
ρούν πάντως να θεωρηθούν σαν έγκυροι εκφραστές 
τουλάχιστον μιας τάσης της γκορμπατσωφικής ηγεσίας.

Η «απ01Μ ήλωσπαου^άλιν-άονισε-στιο TiLMqpiiou— 
^μ&^ην-κατακρήμνησή του από^ΐοϋάθρο -του-«μεγα^ 

ληφιιιηΓις_πχβατϊωτϊκού ηνέτη» ποα-δ£ν  είχε ToAunoet—' 
vtrBüxi ούτε >α̂ υτοάρ~2θοΣΰνέδριο. Υπεύθυνος για 
την «ιεροσυλία» ήταν ο Ακαδημαϊκός Αλεξάντερ 
Σαμσόνωφ, ο ιστορικός που θεωρείται αυθεντία σε ό,τι 
σχετίζεται με τον Β" Παγκόσμιο πόλεμο. Στο άρθρο του 
στο περιοδικό «Αργκουμέντυ ι Φάκτι» (Επιχειρήματα 
και Γεγονότα), α ί αυσόνωφ ά γτ-υάνον-δενίύναννωοίέει 
(χον^Στάλιν τηγ παοααικοπ-στοατιωτίκπ^ικανόιητα.. 
αλλαΧρίτον κατηγορεί σαν-αποκλειστικόΗ^πείιθυνο^ια 
τις αρχ«ές-νηα^πων-ναζιστικών-στρπτευμάτ«ν-που 
RfffifOT-iTfirEfrA «στη χείλος της-κπτπρρειιπης». Επι- 
βεβαιώνοντας τις αποκαλύψεις πολλών δυτικών ιστο
ρικών και την προσωπική εμπειρία του Λέοπολντ Τρέ- 
περ (του ηγέτη του περίφημου κατασκοπευτικού δι
κτύου της «Κόκκινης Ορχήστρας»), ο Σαμσόνωφ καταγ
γέλλει τον Στάλιν ότι έκανε το παν για να αποδιορ- 
γανώσει το Γενικό Επιτελείο με αποκορύφωμα την

Στην Μόσχα, η «γκλάσνοστ» άγγιξε ήδη το στοιχειωμένο παρελθόν. Ό μ ω ς, εδώ οι 
πληγές είναι ακόμα ανοικτές και τα ντουλάπια της ιστορίας γεμάτα πτώματα...

εκτέλεση των ηγετών του Κόκκινου Στρατού (π.χ. των 
στρατηγών Τουχασέφκι και Γιακίρ). Και σαν να μην έ 
φτανε αυτό, ποτέ δεν πίστεψε στο ενδεχόμενο της γερ
μανικής εισβολής. Μέχρι την τελευτα ία—κυριολεκτικά— 
στιγμή, αρνήθηκε πεισματικά να κινητοποιήσει τα σο
βιετικά στρατεύματα. Το συμπέρασμα του Σοβιετικού 
ιστορικού είναι κατηγορηματικό: «Αν δεν είχαν υπάρξει 
αυτοί οι λαθεμένοι υπολογισμοί του, δεν έχω καμιάν 
αμφιβολία ότι η Βέρμαχτ, ακόμα κι αν είχε μπει στο 
έδαφος μας, δεν θα είχε φτάσει στο Λένινγκραντ και 
στη Μόσχα. Αυτό είναι το τίμημα του λάθους που δτέ- 
πραξε στις παραμονές του πολέμοίι».

Όμως, τα «λάθη» είχαν συνέχεια. Πάντα κατά τον 
Σαμσόνωφ, ο Στάλιν ξαναπέφτει το καλοκαίρι του 1942, 
θύμα του ναζιστικού σχεδίοΐΓ«Κρεμλίν» και πιστεύει ότι 
επίκειται νέα  γερμανική επίθεση κατά της Μόσχας. Συγ
κεντρώνει τα στρατεύματα στην πρωτεύουσα κι αφήνει 
έτσι ελεύθερο τον Χίτλερ να χτυπήσει και να ανατρέψει 
τις σοβιετικές γραμμές στα νοτιοδυτικά. Αποτέλεσμα 
αυτής της κίνησης ήταν η μάχη του Στάλινγκραντ, την 
ώρα που «η χώρα ήταν σε απελπιστική κατάσταση». Τέ
λος, ο Σαμσόνωφ αποκαλύπτει και στιγματίζει την τύχη 
που επιφύλαξε ο Στάλιν σε δεκάδες (ή μήπως εκα
τοντάδες) χιλιάδες σοβιετικούς στρατιώτες και αξιωμα
τικούς που είχαν την ατυχία να πιαστούν αιχμάλωτοι 
στις αρχές του πολέμου. Με το πρόσχημα ότι θα έπρεπε 
να είχαν... αυτοκτονήσει (!), οι αιχμάλωτοι που δραπέ
τευαν από τα στρατόπεδα συγκέντρωσης των Ναζί, 
οδηγούνταν στις φυλακές ή στο εκτελεστικό απόσπα
σμα όταν γυρνούσαν στα σπίτια τους (ο Σοβιετικός 
ποιητής Γιεβγκένι Ντολματόφσκι που έζησε προσωπικά 
αυτό το δράμα, το περιγράφει συχνά στο έργο του). Το 
συμπέρασμα του Σαμσόνωφ δεν αφήνει καμιά αμφι
βολία: ο Μεγάλος Πατριωτικός Πόλεμος δεν κερδήθηκε 
χάρη στον Στάλιν αλλά παρά και ενάντια στον Στάλιν!

Το δεύτερο σημαντικό δημοσίευμα για την σταλινική 
περίοδο, εμφανίστηκε στις 21 Μαρτίου στην «Σοβιετική 
Κουλτούρα». Αυτή τη φορά το υπέγραφε ο Γιούρι 
Αφανάσιεφ, πρύτανης του Ινστιτούτου Ιστορικών Αρ
χείων. Ο Αφανάσιεφ αρχίζει διαπιστώνοντας ότι στην 
πατρίδα του δεν υπάρχει ούτε ένα βιβλίο γ ι’ αυτή την
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κρίσιμη περίοδο, ενώ στη Δύση υπάρχουν χιλιάδες! Ό 
μως, δεν τον ικανοποιούν ούτε οι γνωστές εκτιμήσεις 
του 20ου Συνεδρίου περί «προσωπολατρείας», 
«λαθών», κλπ. Χρειαζόμαστε, γράφει, «μια νέα, βαθιά 
ανάλυση», διαφορετικά «δεν μπορούμε να πάμε 
μπροστά». Για τον Αφανάσιεφ, η βίαια κολλεκτιβοποίη- 
ση που στοίχισε εκατομμύρια ζωές, οι μαζικές εκτελέ
σεις και φυλακίσεις εκατοντάδων χιλιάδων μπολσεβί
κων δεν εξηγούνται με τις αναφορές σε «λάθη» ή «πα
ρεκκλίσεις». Η ιστορική έρευνα πρέπει να συγκεντρώ
σει μάλιστα, την προσοχή της σε δυο περιόδους στο 
1917-1929 και στο 1956-1965.

Το τρίτο άρθρο ήλθε μετά από λ ίγες μέρες, στις 29 
Μαρτίου, και προχωράει ακόμα πιο μακριά. Δημο
σιευμένο στο περιοδικό «Ογκονιόκ» και με την υπο
γραφή του Αλεξέι Ατζουμπέι (γαμπρού του Νικήτα 
Χρουστσώφ), τολμά να  διαπιστώνει ότι πολλές από τις 
μεγάλες προσωπικότητες της Επανάστασης του 1917 
πλήρωσαν ακριβά την πίστη τους στα ιδανικά τους! Και 
ο Ατζουμπέι καταλήγει: «Οι νέοι που γυρνούν από το 
Αφγανιστάν δεν έχουν ανάγκη από μια προσαρμοσμένη 
εκδοχή της αλήθειας. Ούτε την χρειάζονται οι μαθητές 
μας που βλέπουν να ξαναγράφονται συνέχεια τα βιβλία 
της ιστορίας τους, και βέβαια όχι προς την κατεύθυνση

ιστορικής αντικειμενικότητας»... <Απσκλεΐΰνιας. 
ξίνη την περίοδο της ιστορίας μας από την κατανόη- 

ης~πρ0Λ7ΰατΓκόΤητας^καΓ1ΐ^ Βοντ5ς 
τηΤΤαπό-τη-νέρ^γενιά, απλώς κοροϊδεύουμε τον εαυτό
μας»/  ^ -----------------

Σ’ αυτό το σύντομο άρθρο δεν μπορέσαμε φυσικά, να 
αναφερθούμε στο σύνολο των ενδείξεων ότι κάτι το ση
μαντικό πάει να συμβεί στη σοβιετική ιστοριογραφία. 
Εξάλλου, το ζήτημα δεν είναι τόσο τι λ ένε  οι επίσημοι 
σοβιετικοί ιστορικοί και δημοσιογράφοι. Τα λίγα δημο
σιεύματα που παραθέσαμε περιληπτικά, νομίζουμε ότι 
πείθουν ότι βρισκόμαστε μπροστά σε σπουδαίες εξελί
ξεις και σ’ αυτό τον καυτό τομέα. Η συνέχεια θα είναι 
σίγουρα πολύ πιο συναρπαστική, ιδιαίτερα από τη 
στιγμή που δεν θα αρκούν πια οι διπλωματικές απαντή
σεις στα ερωτήματα της «κυνικής» νέας γενιάς...

• Γιώργος Μητραλιάς
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Η ΠΟΛΙΤΙΚΗ του Μ. Γκορμπατσώφ, καθώς προχω-· 
ρεί στον εξωτερικό, αλλά και στον εσωτερικό 
τομέα προκαλεί τις πιο διαφορετικές αντιδρά
σεις. Οι οκληροηςύκλοί της σοβιετικής αλλά και 

, της δ ιεθνούς επίσπυης κομ ο υ ν ισ τ ικ ή ς  νοαω ειο - 
/ ιίατιας η φραοτίκά κΗ φόγο ίη^αραόέχόντα ι και υπο- 
' καΐτίκεΓσπόκλινονται υπροστά^ποΑ -Βανερά αντιστέ-

κρατία, σημαίνει απλώς ότι σ’ ένα  ολοκληρωτικό καθε
στώς όπως εξελίχτηκε η ΕΣΣΔ όλες οι π ιέσεις τη ς κοι
νωνίας διοχετεύονται παραμορφωμένες στην κορυφή 
και προκαλούν αναπόφευκτα, από καιρό σε καιρό ρήγ
ματα στην δομή της. Η σιινεχιζήμη/η, «πάλη τω ν-τά - 
ξεων» πτη_|ΐετοβπτικό κπθεστώς -  μιπς ολόκληρης
ιστορικήςπ ερ ιό δο υ-από  το ν «καπιταλιουό στον οοσια- 

κονται. συνωμοτούν .και ποοπααασκευάΕουν-ανατοοτυΤ^ λιουο» αναγκαστικά ε κδηλώνεται KQLtniC“£v5ovoaa>Ei— 
_ _ ,-------------- ·. ̂  ——  ---- --------------- u --------- · -  οκραδκες^διαμάχες-καΐ-ρήξεις»..Ότυώρα ο Γκορμπα-του Γκορμπατσώφ, όπως έγινε και με τον Χοοιιτοώο.
. Τ ΐΰτόΤ νΒ αρρΰνοντα ικ ιαπότους δυτικούςαντιδρα- 
στικούς κύκλους που τρέμουν με την ιδέα ότι η «χώρα 
του κακού» μπορεί ν ’ αλλάξει εικόνα και να γ ίνει πιο ελ
κυστική, οπότε θα ξαναεμφανίζονταν το «φάντασμα 
του κομμουνισμού» σ’ ένα κόσμο, που παρά τη φαινο
μενική του «ευημερία» αληθινή για περιορισμένους 
κύκλους, πάει ωστόσο να εκραγεί προς όλες τις κα
τευθύνσεις. Κι αυτό γιατί οργανικά αδυνατεί να ισορ
ροπήσει τις νέες  παραγωγικές δυνάμεις με τις υπάρ- 
χουσες κοινωνικές και πολιτικές δομές.

Παράδειγμα αυτών των κύκλων είναι ο Κίσσιγκερ, ο 
τόσο «Αγαπητός Χένρυ» που δεν παύει να  προειδοποιεί 
τους Δυτικούς πως ο Γκορμπατσώφ είναι ένας «τρο
μερός» «επικίνδυνος» «αντίπαλος»,,στον οποίο δεν 
πρέπει να δοθεί καμιά βοήθεια, και ιδίως σ’ ό,τι αφορά 
τον «Πόλεμο των Άστρων».

Αλλά και οι λογής-λογής «διαφωνούντες» Σοβιετικοί 
και άλλοι Ανατολικοί, όσοι τουλάχιστον δεν πέρασαν 
στις κρυφές υπηρεσίες του Ιμπεριαλισμού και δεν ε νέ 
δωσαν στα θέλγητρά τους, έχουν περιπέσει σε μεγάλη 
σύγχυση και αμηχανία μπροστά στο φαινόμενο «Γκορ
μπατσώφ». Το ίδιο πάνω κάτω συμβαίνει και με τους 
κύκλους της Άκρας Αριστερός όλων των αποχρώσεων 
που ορισμένοι τους κινδυνεύουν να επαναλάβουν το 
καίριο λάθος επί το χειρότερο «Ti Χρουτσώφ, Ti Μπρέζ- 
ν ιεφ». Η εξήγηση βρίσκεται κατά την γνώμη μου στην 
ελλιπή θεωρητική ανάλυση και κατανόηση του φαι
νομένου της κρατικής γραφειοκρατίας όπως αναπτύ
χθηκε στην ΕΣΣΔ, και στις παρεξηγημένες έννο ιες της ’ 
«Επανάστασης» «κοινωνικής» ή «πολιτικής», που τάχα ; 
δεν αρχίζουν παρά από τα «κάτω», και κατά το πρότυπο 
του «1917» κ.τ.λ. Πρόκειται για τα «Ανώτερα Μαθημα
τικά» του Μαρξισμού που απαιτούν σοβαρή προπαίδευ- 
ση, και ιδίως βαθύτερη κατανόηση και χρησιμοποίηση 
του γνωσιολογικου εργαλείου κοινωνικής ανάλυσης και 
αλλαγής που παραμένει πάντα και κατ’ εξοχήν ο Μαρξι
σμός. '

τσωφ, εκφραστής αρχικα της πιο «φωτισμένης» πτέρυ
γας της γραφειοκρατίας που αποτελείται από επιστήμο
νες , τεχνοκράτες, εξελιγμένους διανοούμενους, στο 
Κόμμα, το Κράτος, τον Στρατό, αφότου αναρριχήθηκε 
στην εξουσία, δεν ταυτίζεται πια απόλυτα και μ’ αυτή 
ακόμα την πτέρυγα της γραφειοκρατίας, αυτό έπρεπε 
να  γ ίνει κατανοητό, ή μπορεί να γ ίνε ι κατανοητό. Δη
λαδή ότι απέκτησε και αποκτά ολοένα περισσότερο μια 
«βοναπαρτιστική» διάσταση εκφράζοντας ορισμένα γε
νικότερα συμφέροντα της σοβιετικής κοινωνίας σαν 
σύνολο πια, που εν  μέρει π.χ. δεν μπορούν να ικανο
ποιηθούν παρά σε βάρος και της ίδιας της κρατικής 
γραφειοκρατίας σαν συνόλου. Άλλωστε απ’ αυτό τον 
«βοναπαρτιστικό» «διαταξικό» χαρακτήρα της νέας σο
βιετικής ηγεσίας προέρχεται ταυτόχρονα η δύναμη και 
η αδυναμία της. Για να προχωρήσει χρειάζεται να αντι
σταθμίσει τις αντιδράσεις των σκληρών, «σταλινικής» 
νοοτροπίας κύκλων της σοβιετικής και δ ιεθνούς κομ
μουνιστικής γραφειοκρατίας μ' ένα λαϊκό έρεισμα. Εξ 
άλλου μόνο αν αποκτήσει τέτοιο έρεισμα θα μπορούσε 
να προχωρήσει η «επανάσταση από τα πάνω».

Αλλιώς υπάρχει κίνδυνος ή ανατροπής του Γ κορμπα
τσώφ ή αποτελμάτωσης της πολιτικής του σε μικρομε- 
ταρρυθμίσεις που αλλάζουν μόνο την πρόσοψη αλλά 
δεν ανοικοδομούν βασικά το σύστημα. Δεν υπάρχει «ε
πανάσταση» από τα «πάνω» και μόνο.

Σ’ ένα  ολοκληρωτικό γραφειοκρατικό σύστημα κάθε 
«επαναστατικό: .γμα»-σναγκαστικά αρχινα απο εσω- 

. Αλλά δεν εξελίσ
σεται σε πραγματικά επαναστατικό προτσέσο παρά με 
την απαραίτητη σε μια ορισμένη στιγμή επέμβαση των 
μαζών. Είτε η «βοναπαρτιστική» ηγεσία θ’ αναγκαστεί 
να  καλέσει τ ις μάζες, ή οι ίδιες θα τεθούν από μόνες 
τους σε κίνηση ενθαρρυνόμενες από τα ρήγματα στην 
κορυφή και τα κηρύγματα μιας «βοναπαρτιστικής» 
ηγεσίας. Τότε και μόνο θ ’ αρχίσει η πραγματική «επανα
στατική ανασυγκρότηση» της σοβιετικής κοινωνίας.

Για την ώρα το επικίνδυνο είναι η σχετική απάθεια 
τουλάχιστον εξαγγέλλει τόσο «πνπνΓ.ωτικές-^ εππνπ -—  των μαζών στην ΕΣΣΔ, στις άλλες Ανατολικές χώρες, 

• στατικέο«-ιδέεθΓ-κάν£ΐ τόσο^αταλυτική^οιιικήτοσ-κο-—  στη βάση των διαφόρων κομμουνιστικών κομμάτων, στη 
θεστώτος ^ π ς ν οαφειοκοατίας-στην-ΕΣΣΔ. προγωρεί βάση ακόμα της άκρας αριστερός, των κινημάτων επί- 

η-όσο όσο-ΚύνΔναςτιοτέ-δεν-το-έκανετίΐσκαίριοζήτημα σης ειρήνης που έχασαν τη φωνή τους μην ξέροντας
του^ενικαΰ-και_ςλοκληρωτικού-αφοπλισμού; Και πώς 
γίνεται μια τέτοια ηγεσία να ξεπηδήσει από τη Γραφειο- 
κρατία και να τεθεί επί κεφαλής μιας «Επανάστασης 
από τα πάνω»;

Υπάρχει τέτοια «Επανάσταση»;
Αν είναι «ειλικρινής» ο Γκορμπατσώφ διαπιστώνεται 

από τις σοβαρότατες αντιστάσεις που προκαλεί η πολι
τική του πρώτα-πρώτα στην ίδια την ΕΣΣΔ ως τα πιο 
ψηλά σκαλοπάτια της εξουσίας που ’ναι η Κεντρική Επι
τροπή και το  Πολιτικό Γ ραφείο. Όπου ελλοχεύουν πάν
τοτε πρόσωπα τόσο δυνατά όσο ο Σερμπίνσκι, ο ηγέτης 
της Ουκρανίας, ο Σοκόλωφ, ο υπουργός των Στρατιω- , 
τικών, ο Λιγκάτσεφ, ο ιδεολόγος του Κόμματος, και άλ
λοι και άλλοι που δεν κατόρθωσε ακόμα ο Γκορμπα-. 
τσώφ να εξουδετερώσει.

Ότι ο Γκορμπατσώφ ξεπήδησε από την Γραφειο-

πώς να τοποθετηθούν απέναντι στις προτάσεις αφοπλι
σμού του Μ. Γ κορμπατσώφ. Ενώ θαχρειάζονταν παντού 
ενεργητική συμμετοχή τους πάνω στή γενική γραμμή 
«κριτικής υποστήριξης» των θετικών μέτρων και πρωτο
βουλιών στον εξωτερικό και εσωτερικό τομέα της νέας 
σοβιετικής ηγεσίας. Όσο κι αν είναι ευνόητοι οι λόγοι 
τέτοιας σχετικής απάθειας, εϊνα^ανανκαία να  περάσου- 
με πανΐθΐκ?κυ/οαυυι>-τηα-!«κοιτικήο υποστήριξης» και 
να.υΓνντιαοαυείνο υυεα πλο ί^Βεατές» κα_ι«σχόλιαστές»^- 
ττίς ιστορικής σημασίας μονομαχίας ανάμεσα σπγΓ^βο- 
-ναπαρτκ?ΐΐκή»-νέα  σοβιετική-ηνεοία-καί-χις^αντίδοα- 
στικότερες δυνάμεις της σοβιετ ική ς-κα πη ς 'δ ΐ'εθ νό ϋς ' 
γοαΦειοκοατίσοΓΡέ ^ ^ ΐκείμ εν ική αυμμαχία με τις αντί-,, 
δραστικότερες  επίσης  δυνάμεις του Δυτικού Κόσμου.

15.4.87 
Μ.Ν.Ράπτης
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01 ΤΕΛΕΥΤΑΙΕΣ ΕΞΕΛΙΞΕΙΣ τη ς Αμερικανικής 
οικονομίας, αλλά και του συνόλου τω ν 
δυτικών οικονομιών, επ ιβεβα ιώνουν ότι οι 
θριαμβολογίες για τ ις  θαυματουργές 
επ ιπτώσεις τω ν νεο -φ ιλελεύθερω ν πολιτικών έχουν 

ολοκληρωτικά εκλε ίψ ε ι. Ενώ οι Η νωμένες Π ολιτείες 
ε ίχαν αναδειχθεΙ σε φόρο τη ς αντιδραστικής 
στροφής τω ν οικονομικών πολιτικών, συσσω ρεύουν 
σήμερα όλα τα προβλήματα διαχείρισης της 
παγκόσμιας οικονομίας. Η τιμή του δολαρίου, οι 
εμπορικές σχέσεις με τη ν Ιαπωνία και την ΕΟΚ, η 
διαχείριση του χρέους τω ν χωρών του  Τρίτου 
κόσμου, ε ίνα ι ζητήματα που αποκαλύπτουν πόσο 
βραχυπρόθεσμες ε ίνα ι οι αποφάσεις και πόσο έχει 
εκλε ίψ ει κάθε προσπάθεια να χαραχθεί και να 
εφαρμοστεί μια μακροπρόθεσμη πολιτική.

Το παράδοξο ε ίνα ι ότι ενώ  όλα τα μεγέθη 
δ είχνουν μια αυξανόμενη  αστάθεια και μια 
συσσώρευση συνθηκώ ν που δ εν  μπορεί παρά να 
οδηγήσουν σε επιτάχυνση τη ς κρίσης, τα διαδοχικά 
βραχυπρόθεσμα μέτρα έχουν κατορθώσει να 
αποφύγουν μια κατάρρευση τω ν χρηματιστηρίων, 
και άρα μια απότομη και βαθιά ύφεση .

Σε ένα  βιβλίο* που κυκλοφόρησε πριν το Πάσχα 
στη Νέα Υόρκη, οι γνω στο ί μαρξιστές 
οικονομολόγοι, Harry Magdoff και Paul Sw eezy 
παρουσιάζουν ω ς  κύρια χαρακτηριστικά τη ς 
πρόσφατης εξέλ ιξη ς του αμερικανικού καπιταλισμού 
την εντυπωσιακή αύξηση του χρέους τη ς οικονομίας 
και την τρομακτική αύξηση τω ν επ ενδύσεω ν αε 
χρεώγραφα και μετοχές. Οι δύο α υτές  τάσεις σε 
συνδυασμό με την μαζική ανακατανομή 
εισοδήματος σε βάρος τη ς εργατικής τάξης που 
πραγματοποιήθηκε επ ί προεδρ ίας Ρήγκαν, εξηγούν 
τον «δυναμισμό» τη ς οικονομίας τα τελευτα ία  
χρόνια.

Σε μία συζήτηση που είχαμε μαζί το υ ς  οι δύο 
Αμερικάνοι μαρξιστές, α νέπτυξα ν τ ις  βασικές 
κα τευθύνσ ε ις  τη ς προβληματικής το υς σχετικά με 
το ν  χαρακτήρα τη ς οικονομικής διαχείρισης, και τ ις  
προοπτικές για τη ν Αμερικανική Οικονομία.
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Σχολιαστής: Μ ετά από μερικά χρόνια διαχείρισης 
της οικονομίας από τα επ ιτελεία  του Ρήγκαν, πού έ 
χουν φθάσει τα πράγματα στο επίπεδο της οικονο
μ ικής πραγματικότητας, αλλά και στο επίπεδο της 
ιδεολογίας;
Harry Magdoff: Η αρχική εντύπωση τω ν ριζοσπαστών 
και τω ν φ ιλ ελευθέρ ω ν ήταν ότι η πολιτική του  Ρήγ
καν δ εν  μπορούσε παρά να  αποτύχει. Η πεποίθηση 
αυτή βασιζόταν στην ψευδαίσθηση ότι μια κυβέρνη
ση διαχειρίζεται πραγματικά τη ν οικονομία, και ότι 
αν παίρνει αντ ιφατικές αποφάσεις μπορεί να  την 
οδηγήσει σε κρίση. Χωρίς να  λαμβάνει υπόψη τη 
φύση  τη ς κοινωνίας και το είδος τω ν προβλημάτων 
που υπήρχαν. Αυτό όμως που τελικά συνέβη  ήταν ότι 
το θέμα αποδείχθηκε πολιτικό και όχι οικονομικό: 
Με ένα  παραδοσιακό τρόπο αναζητήθηκε μία διέξο
δος από την κρίση με μια επίθεση κατά της εργα
τικής τάξης, και την παραχώρηση μεγαλύτερων 
ελευθερ ιώ ν στην καπιταλιστική τάξη. Ή ταν δηλαδή 
μια αντεπανάσταση σ ε  σχέση μέ την «επανάσταση» 
του Ρούζβελτ, και μπορούσε να  πετύχει μέσα σε ορι
σμένα όρια όσο η εργατική τάξη τη ν δεχόταν. Οι μι
σθοί καθηλώθηκαν, οι συνθήκες εργασίας προ
σαρμόστηκαν προς όφελος τη ς όρχουσας τάξης, και 
δ εν  εκδηλώθηκε μια αντίθεση στην πολιτική Ρήγκαν, 
μέσω εργατικών κινητοποιήσεων. Και αυτά σε ένα  
περιβάλλον στασιμότητας τω ν δυτικών οικονομιών.

Το ιδεολογικό πρόβλημα είνα ι ότι τα  συνδικάτα και 
πολλοί ριζοσπάστες δέχτηκαν αυτή την κατάσταση 
σαν μέρος της αντικειμενικής πραγματικότητας: 
μιλώντας για  τη ν ανάγκη αύξησης της ανταγωνι
στικότητας, και ενσωματώνοντας τ ις κατευθύνσεις 
της αντιδραστικής πολιτικής του Ρήγκαν.
Paul Sweezy: Η μία πλευρά  τη ς πολιτικής αυτής είνα ι 
η επίθεση κατά τη ς εργατικής τάξης. Η άλλη πλευρά

είνα ι η αύξηση τω ν στρατιωτικών δαπανών και του 
δημόσιου χρέους, σε συνδυασμό με την ενθάρρυνση 
τη ς κερδοσκοπίας και της πρωτοφανούς εξόγκωσης 
τω ν τραπεζικών εργασιών.
Σ.: Αλλά αυτή η αύξηση του δημόσιου χρέους και της 
κερδοσκοπίας δεν μπορεί να συνεχιστεί. Πρέπει να 
υπάρξει κάποια αλλαγή πολιτικής.
Η.Μ.: Υπήρξαν αλλαγές πολιτικής, αλλά οι αλλαγές 
α υτές άνο ιξαν το δρόμο σε μεγαλύτερη κερδο
σκοπία. Από τα μέσα της δεκαετίας του '60 ήπιες 
τραπεζικές κρίσεις, που ήταν επ ικ ίνδ υνες και μπο
ρούσαν να  προκαλέσουν σημαντικές υφ έσ ε ις , αντ ι
μετωπίστηκαν με κυβερνητικές παρεμβάσεις. Αλλά 
κάθε τέτο ια  παρέμβαση δημιουργούσε τ ις  συνθήκες 
για  μία νέα  κρίση. Στη δεκαετία όμως του ’80 παρα- 
τηρείται μια νέα  εξέλιξη  που δ εν  έχει ακόμα δοκιμα
στεί, και που θα δοκιμαστεί σύντομα: παρατηρείται 
μια επιτάχυνση τη ς αύξησης του χρέους. Επίσης πα- 
ρατηρείται μια εκπληκτική αύξηση τω ν κερδοσκο
πικών τοποθετήσεων. Και ένα  τρίτο χαρακτηριστικό 
είναι, νομίζω, ένα  νέο  επίπεδο δ ιεθνοποίησης του 
τραπεζικού συστήματος: πρόκειται γ ια  ένα  νέο  στά
διο μετά τη διεθνοποίηση που σημειώθηκε στα τέλη 
του 19ου αιώνα, και στη συνέχεια  μετά τον 2ο 
Παγκόσμιο Πόλεμο. Φθάσαμε έτσ ι σε μια αστάθεια 
που αποτελεί συγχρόνως μια νέα  κατάσταση: ένα  
μέρος αυτή ς της νέα ς  κατάστασης είνα ι η ένταση 
στις οικονομικές σχέσεις τω ν δυτικών χωρών, και 
ιδιαίτερα τω ν ΗΠΑ και της Ιαπωνίας. Και για να υπάρ
ξε ι μια συμφωνία θα χρειαστεί να  υπάρξουν και πα
ραχωρήσεις.
P.S.: Οι εξυπνότερο ι παρατηρητές της WALL 
STREET κατανοούν τη σοβαρότητα της κατάστασης. 
Αλλά το μόνο που σκέφτοντα ι ε ίνα ι πώ ς θα αποφευ
χθεί ένα  «κραχ»: δ εν  σκέφτοντα ι καθόλου τ ι θα συμ-
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6εί μετά. Κάθε φορά που προτείνετα ι μια λύση  για 
ένα  πρόβλημα δημιουργείται έ να  άλλο. Για παρά
δειγμα πολλοί μιλούν για  την ανάγκη μείωσης του 
δημοσίου ελλείμματος. Και προτείνετα ι η αύξηση 
τω ν φόρων. Μια τέτο ια  όμως επιλογή θα σταματούσε 
τον μηχανισμό που τροφοδοτεί το όλο σύστημα.
Σ.: Ακόμα κ ι αν υπήρχε μ ια  συμφωνία μεταξύ των δυ
τικών χωρών, αυτή η εξόγκωση του χρέους κα ι της 
κερδοσκοπικής δραστηριότητας δεν μπορεί να συ
νεχ ιστεί επ ’ άπειρον.
Η.Μ.: Κανείς δ εν  ξέρει τι θα συμβεί. Έ να πράγμα που 
θα μπορούσε να  συμβεί ε ίνα ι έ να ς  υψηλός πληθωρι
σμός. Δ εν λέω  ότι θα συμβεί γιατί υπάρχουν πράγμα
τα που δ εν  γνωρίζουμε. Αυτή η κερδοσκοπική τάση 
θα μπορούσε να  συνεχ ιστεί για  μια περίοδο: ζούμε 
σε ένα  διαφορετικό κόσμο. Φυσικά κάποτε θα υπάρ
ξει ένα  τέλο ς: όταν αρκετοί επ ενδ υ τέ ς  αποφασίσουν 
να  μην αγοράσουν. Το ποσοστό τω ν ξένω ν κεφα 
λαίων στα αμερικάνικα χρηματιστήρια φ θά νε ι στο 30 
με 40% κατά την τελευτα ία  περίοδο: α ν φ ύγουν 
αυτά τα  κεφάλαια τα πάντα καταρρέουν. Βλέπουμε 
τι συμβαίνει με το δολάριο: οι κυβερνήσεις τω ν δ υ
τικών χωρών δήλωσαν ότι συμφώνησαν να  συγ
κρατήσουν το Αμερικάνικο νόμισμα, να μη το αφή- 
σουν να π έσ ει πολύ, αλλά η πτώση συνεχίστηκε. Και 
χρειάστηκε να  επέμβουν οι κεντρ ικές τράπεζες, πε- 
ρ ιμένοντας τ ι πρόκειται να  συμβεί. Εξάλλου οι τρά
π εζες δ εν έχουν αρκετά δολάρια γ ια  να  επηρεάσουν 
τ ις  κερδοσκοπικές κινήσεις.

Το μόνο λογικό συμπέρασμα είνα ι ότι στο τέλο ς θα 
σημειωθεί μία πτώση τω ν τιμών στα χρηματιστήρια. 
Είναι όμως σημαντικό για  μας να  έχουμε υπόψη μας 
πώς μια τέτο ια  εξέλιξη  δ εν  ε ίνα ι αναγκαστικά άμεση. 
Σ.: Σχετικά μ ε  το χρέος του Τρίτου Κόσμου. Σήμερα  

φαίνετα ι καθαρά ό τ ι ο ι περισσότερες χώρες

δεν μπορούν να πληρώσουν τα χρέη τους. Ποια είνα ι 
η πολιτική της αμερικανικής κυβέρνησης σχετικά μ ε  
το θέμα αυτό;
Η.Μ.: Μακροπρόθεσμα η μόνη λύση θα είνα ι να 
επέμβει το  κράτος σώζοντας τ ις  τράπεζες και 
φορτώ νοντας το κόστος στο λαό με κάποιου είδους 
φόρο. Αυτό όμως ισχύει μακροπρόθεσμα και υπό 
ορ ισμένες συνθήκες...
P.S.: θ α  αντισταθούν σ ’ αυτή τη ν προοπτική αλλά θα 
χρειαστεί να  ενδώσουν. Στην Ιαπωνία υπάρχει ένα ς 
οργανισμός που αναλαμβάνει τα προβληματικά δά
νε ια  τω ν τραπεζών: πρόκειται για  ένα  πιο ορθολο
γικό τρόπο, α ν και στο τέλο ς θα διαχειρίζεται το 
χρέος η ίδια η κυβέρνηση.
Η.Μ.: Αλλά η Ιαπωνία δ εν  ε ίνα ι κλασικός π ιστωτής. 
Από τη σκοπιά τω ν Ηνωμένων Πολιτειών, η κατάστα
ση ε ίνα ι πολύ πιο σοβαρή, διότι οι μ εγαλύτερες τρά
πεζες έχουν παραχωρήσει πολύ μεγάλα δάνεια : τα 
δάνεια  στον Τρίτο Κόσμο είνα ι τρ ε ις ώ ς τέσσερ ις 
φορές υψηλότερα από τα κεφάλαια τω ν 9 μεγαλυτέ- 
ρων αμερικανικών τραπεζών. Το γεγο νό ς αυτό θα 
μπορούσε να  αποτελέσει την αφετηρία μιας πολύ 
σοβαρής κρίσης, è a  χρειαστεί επομένω ς μια κρατική 
παρέμβαση σε συνδυασμό με μία αύξηση του εξω τε
ρικού ή εσωτερικού χρέους.
Σ.: Είναι δυνατό να παραγραφούνόλα αυτά τα χρέη; 
Η.Μ.: Είναι δυνατόν. Στην Ιαπωνία φ α ίνετα ι δυνατόν. 
Αλλά υπάρχει μία διαφορά ανάμεσα στη χώρα αυτή 
και τ ις  Η.Π.Α. Στην Ιαπωνία το κράτος δρα σαν εκτε
λεστική επιτροπή τη ς άρχουσας τάξης, μ’ όλη τη ση
μασία τω ν λ έξεω ν αυτώ ν: επηρεάζει τ ις  κα τευθύν
σ ε ις τη ς έρ ευ να ς , τη ν εξαγωγική πολιτική, και παίρ
ν ε ι δ ιάφορες «λογ ικές» αποφάσεις. Στις ΗΠΑ, δ εν 
υπάρχουν οι πολιτικοί θεσμοί, και οι πολιτιστικές πα
ραδόσεις, για να  συμβεί κάτι τέτο ιο.

*
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Όπως διαπιστώνουν οι δύο αμερικανοίμαρξιστές, η 
κατανόηση των εξελίξεω ν της οικονομίας των ΗΠΑ, 
αλλά κα ι του κόσμου, χαρακτηρίζετα ι από μία  
παράδοξη κατάσταση. Ακόμα και στο συντηρητικό  
χώρο όσοι κάνουν τον κόπο να αναζητήσουν 
μακροπρόθεσμες λύσεις, διαπιστώνουν ό τ ι η 
συνεχής εξόγκωση του χρέους της αμερικανικής 
οικονομίας και η αλματώδης επέκταση των 
κερδοσκοπικών τοποθετήσεων κεφαλαίου, δεν  
συνθέτουν μ ια  στρατηγική ενώ αντίθετα  
υπονομεύουν το σύστημα. Από την  άλλη μεριά, 
ακόμα και ο ι μαρξιστές διαπιστώνουν ότι τα  
φαινόμενα αυτά συνοδεύουν μ ια  μεταβολή των 
μηχανισμών λειτουργίας του αμερικανικού και 
διεθνούς καπιταλισμού, που δεν  έχει γ ίνει πλήρως 
κατανοητή: μ ια  σειρά από παράγοντες που θα 
έπρεπε να έχουν οδηγήσει σε κατάρρευση  
χρηματιστηρίων, ή σε αλυσιδωτές κρίσεις τραπεζών, 
αντισταθμίζονται από ενέργε ιες  που διατηρούν τη 
σταθερότητα του συστήματος αυξάνοντας βέβαια 
το συνολικό χρέος κα ι την  κερδοσκοπία.
Μόνο και μόνο η διαχείριση του χρέους του Τρίτου 
Κόσμου, που έχε ι πλέον φθάσει τα 1000 δις δολάρια, 
είνα ι αποκαλυπτική των σημερινών δυνατοτήτων. 
Παρά τις  ε ξο ν τω τικ ές -γ ια  τ ις  υπερχρεωμένες 
χ ώ ρ ες- μεταφορές πόρων προς τις  δυτικές χώρες, 
η ομαλή εξυπηρέτηση του χρέους ανήκει πλέον στο 
παρελθόν, και χωρίς τις  φροντίδες των δυτικών 
κυβερνήσεων το τραπεζικό σύστημα θα είχε  
κλον ισ τε ί ανεπανόρθωτα.
Η  συζήτηση όμως γύρω από τις  δυνατότητες να 
αποφευχθεί ένα «κραχ», κ ινδυνεύει να παραβλέψει 
ότι στοιχείο της νέας διαχείρισης είνα ι η -  
τρομακτική πολλές φ ο ρ ές - ανακατανομή 
εισοδήματος. Κι αν ε ίνα ι δύσκολο να προβλέψει 
κανείς τους ρυθμούς της επιβράδυνσης των 
οικονομιών, και τους τρόπους μ ε  τους οποίους θα 
εξελ ιχθε ί σε τέτο ιες  συνθήκες το τραπεζικό 
σύστημα, ε ίνα ι πολύ πιο εύκολο να περιμένει ό τ ι το 
τελ ικό  κοινωνικό κόστος θα είνα ι εξα ιρετικά  υψηλό. 
Πολύ καλό παράδειγμα είνα ι ο τρόπος μ ε  τον οποίο 
η ελληνική οικονομία εντάσσετα ι στη διεθνή αγορά. 
Εξαρτάται όλο καί περισσότερο από τον εξωτερικό  
τραπεζικό δανεισμό, αλλά και από εισροές ξένων 
κεφαλαίων, κα ι εν  γένει από τη διεθνοποίηση της 
αγοράς χρήματος, που οι διαχειρ ιστές μας θεωρούν 
πλέον σαν τη μόνη δυνατή προοπτική. Το κοινωνικό 
κόστος είνα ι ορατό, όπως και η μελλοντική του  
επιδείνωση, χωρίς να υπάρχει το  παραμικρό 
στοιχείο στρατηγικής σε μ ια  τέτο ιου  τύπου

διαχείριση. Π.Λινάρδος·Ρυλμόν

'  Stagnation and the Financial Explosion, w v  Harry Magdoff και Paul 
Sweezy. MONTHLY Review Press, Νέα Υόρκη 1987.
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Η ΙΡΑΝΙΚΗ επανάσταση υπήρξε χωρίς αμφιβολία 
ένα απ’ τα πιο αυθεντικά και μεγαλόπρεπα επα
ναστατικά ξεσπάσματα του αιώνα μας. Συντρι- 
βοντας μια μοναρχία που μόλις πριν λίγο είχε 

γιορτάσει μέσα στη χλιδή τα (έστω και συμβολικά) 2.500 
χρόνια της, εκατομμύρια άνθρωποι εισέβαλλαν ορμη

τικά στο προσκήνιο της Ιστορίας, κύριοι για μια στιγμή 
της μοίρας τους, κάνοντας τον υπόλοιπο κόσμο να 
κρατήσει την αναπνοή του.

Κάτι παραπάνω από οχτώ χρόνια πέρασαν από εκεί
νον το Φλεβάρη, όταν η Τεχεράνη γινόταν το κέντρο 
της παγκόσμιας προσοχής. Βυθισμένο στα μουντά ισλα- 
μικά χρώματά του, το Ιράν σπάνια πια διεκδικεί μια θέση 
στα παγκόσμια πρωτοσέλιδα. Ωστόσο, η ζωή 50 εκατομ
μυρίων Περσών κάθε άλλο παρά σταμάτησε με την αι
ματηρή συντριβή της ισλαμικής και λενινιστικής αρι
στερός, το καλοκαίρι του 1981. Απεναντίας, κάτω απ 'τη  
σκιά της διεθνούς αδιαφορίας, διαμορφώνεται η εικόνα 
του μετεπαναστατικού status quo, παγιώνονται πια οι 
πολιτικοί και κοινωνικοί συσχετισμοί που παρήγαγε η 
τρίχρονη επαναστατική διαδικασία. Η σκιαγράφηση 
αυτής της πραγματικότητας θα μας απασχολήσει εδώ. 

Όσον αφορά την οικονομική^ιάρθρωση-ίου-οημερι-—-
νού ίράνταυτή-^τρακίηρΐζετάί πρώτα απ’ όλα απ’ τηγ__ _
ύπαρξη ενός π ο λ ύ  ισχυρού κρατικοκαπιτάλιστικού 

< -το^Τ Σ άμφωνα]ί?τό^όμο τη<Γj/7/1979 ολες~οΓτράπε' 
ζες κι ασφαλιστικές εταιρείες-καθώς-και-μεγάλο-μέρσς 

βΐορηγάνιάς-έγοθν~εθνίκοποιηΒ£Γ· στα τέλη το υ1" '

Ο  I Τ Α Ξ Ε Ι Σ  Κ Α Ι  Τ Α  Σ Τ Η Ρ Ι Γ Μ Α Τ Α

01 ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΙ ΣΥΣΧΕΤΙΣΜΟΙ
κληρικούς, ενώ  και τα πέντε μέλη του Ανώτατου Διοικη
τικού Συμβουλίου διορίζονται απ’ τον faqih. Απ’ το 1979, 
τη θέση του faqih κατέχει ο αγιατολλάχ ΧομεϊνΤ το 
1985, η αρμόδια «Επιτροπή Ειδημόνων» πρόκρινε ως 
διάδοχό του, σε περίπτωση θανάτου του τον αγια- 
τολλόχ Αλί Μονταζερί.

Αυτή είναι η διάταξη, σε κοινωνικό και πολιτικό επίπε-

ί .̂1982. το κράιος-και το «Ίδρυμα για τους Απόκληρους» 
ελέγχουν 1100-Î300 βιομηχανικές κι εμπορικές επι
χειρήσεις, με πάνω από 250.000 εργαζόμενους (χωρίς 
να υπολογιστούν οι δημόσιοι υπάλληλοι κι οι εργαζόμε
νοι στις παραδοσιακές κρατικές υπηρεσίες). Επιπλέον,'"") 
το κράτος έχει το μονοπώλιο μεγάλου μέρους του εξω- / 
τερικού εμπορίου, ενώ σημαντικός είναι κι ο αριθμός S 
των μεγάλων κρατικών αγροτοβιομηχανικών μονάδων1. /  

Αναπόφευκτα, αυτός .ο αναπτυγμένος κρατικός7  
τομέας δίνει ύπαρξη σε μια ευτραφή κρατική αστική 
τάξη, αποτελούμενη από μεγάλο μέρος του παλιού 
γραφειοκρατικού και τεχνοκρατικού ανώτερου προσω
πικού, καθώς κι από τα νέα διευθυντικά στελέχη, 
προϊόντα της κοινωνικής κινητικότητας που δημιούργη
σε η επανάσταση. Οι τελευταίοι στην πλειοψηφία τους 
είναι είτε κληρικοί είτε εκπρόσωποι της εμπορικής με
σοαστικής τάξης του «παζαριού», που χάρη στις προνο
μιακές σχέσεις της με το κυβερνών «Ισλαμικό Επανα
στατικό Κόμμα» (IRP) έχει αναδειχθεί στο κοινωνικό 
στρώμα που κατεξοχήν ευνοήθηκε απ’ το νέο καθε
στώς.
/  Παράλληλα με τον κρατικό τομέα, υπάρχει κι ανθεί 
( ένα πλήθος μικρών καπιταλιστών στη βιομηχανία και 
κυρίως, στο εμπόριο. Το «παζάρι» που, ôntûçjûàapftttai 

; παραπάνω, όχι μόνο διαθέτει βαρύνουσα πολιτική επιρ- 
οοηΊ^ά~ΚοΓΐξαριιπιΜΚΓπΓσύζεϋξΓΡ:αρσανύπαΡξη 

ί  του κραιικοκαποαλίστικού-ΐίΑΓΓου ιδιωτικού,ίομέρ. 
f— 'ΐ ίσ ο ν  αφορά τώρα την πολιτική οργάνωση του καθε

στώτος, αυτή σύμφωνα με το Σύνταγμα του 1979 ακο
λουθεί μια κάθετη πυραμιδωτή διάρθρωση2. Επι
κεφαλής των πάντων, τοποτηρητής της θεϊκής 
εξουσίας πάνω στη γη μέχρι την έλευση του Δωδέκατου 
Ιμάμη, του Μεσαία των σιϊτών, είναι ο faqih απαραίτητα 
ανώτερος σιΐτης κληρικός με φοβερά εκτεταμένες 
εξουσίες και αποφασιστική γνωμοδότηση για την «ισλα- 
μική νομιμότητα» οποιοσδήποτε μέτρου ή ενέργειας. 
Αμέσως μετά στην ιεραρχία βρίσκεται το 12 μελές 
«Συμβούλιο Εποπτείας του Συντάγματος», επίσης απο- 
τελούμενο αποκλειστικά από μέλη του σιΐτικου κλήρου, 

-άμεσα ή έμμεσα διοριζόμενα απ’ τον faqih, αρμόδιο για 
τον έλεγχο των νόμων και διαταγμάτων «βάσει των εν- 

Γ τολών του Ισλάμ και του Συντάγματος». Πιο κάτω, το 
270μελές Κοινοβούλιο, σήμερα ελεγχόμενο ολοκληρω
τικά απ’ το IRP και με τα 2/3 των μελών του κληρικούς, 
κι ο Πρόεδρος της Δημοκρατίας, με πολύ περιορισμέ
νες  αρμοδιότητες κι άμεσα εξαρτημένος απ’ τον faqih. 
Όσο γιραη-διΚασΠΚή^ξουσίο^αποτελεί σύμφωνα με το

δο, των κυρίαρχων τάξεων. Όσο για τη συναίνεση ή 
υποταγή των κυριαρχούμενων τάξεων προς το καθε-

,3.στως, αυτή επιτυγχάνεται χάρη σε τρεις παράγοντες· 
το γνωστό σε όλους μας, επίφοβο κατασταλτικό οι- . 
κοδάμπίκυιομ-επέτοεΨ υη συντριβιίκάθε-οργανωμέ-
νης,ρνχίσιασης^με χιλιάδες εκτελέσεις αντιφρονούν-,__
των, εκτεταμένη χρήση 6ασανιστποίων-ΐαε£άπλω.σπ τοα^  
χαφϊέδίσρου σ’ ολόκληρη την_ κ ο ινω γ ία ^ ε σπυείο να— ■ 
καυχιέτα ι τό~κάθε5 ώ ς Ι άτι διαθέτει «50 εκατομμύρια^ 

_χαφιέδες^)7τηθέσπιση μιας σειραςμέΤρων κοινωνικής 
πρόνοιας (όπως οι επιδοτούμενες χαμηλές τιμές ειδών 
πρώτης ανάγκης στα κρατικά καταστήματα -  παράλλη
λα με την πανάκριβη «ελεύθερη» αγορά), και τέλος, την 
ύπαρξη ενός εκτεταμένου δικτύου πατρωνείας και δια- 
μεσολάβησης, μέσα απ’ τις «τοπικές ισλαμικές επι
τροπές», τους μηχανισμούς του IRP και των «επανα
στατικών οργανώσεων», που εξασφαλίζει μια, έστω και 
περιορισμένη, κοινωνική κινητικότητα προς τα πάνω.

Αξίζει να  σημειωθεί, ιδιαίτερα, η παρατηρούμενη 
ακόμα και σήμερα «δυαδικότητα» των κρατικών μηχανι
σμών4: δίπλα στον τακτικό στρατό υπάρχει το σώμα των 
«Φρουρών της επανάστασης», με δικό του υπουργείο, 
250.000 μαχητές, ναυτικές κι αεροπορικές μονάδες- 
πλάι στην αστυνομία, οι «επαναστατικές επιτροπές»- 
δίπλα στα οικονομικά υπουργεία, το «Ίδρυμα για τους 
Απόκληρους» κι ο «Ιερός Πόλεμος για την Ανοικοδόμη
ση». ΠρόκΕΐτπι για ένπ πλέγμα.μπνσνισυών κι εστιών 

,  εΕουσίαο—εντελώο _αποκεντρωαένων^ μ ε_κε ντοικά 
αναφορά την ενοποιητίκΐΓΰοοφή-του faqih- γεγονός 
που εξασφάλισε, αν μη'τκίλλοΤτην επϊβϊωσηΤου καθε
στώτος μετά την εξολόθρευση του μεγαλύτερου μέ
ρους της ηγεσίας του, κατά τον εμφύλιο πόλεμο του

Σμνιαγμα_ιιροέιαασιυ η ς  θρησκερτικής-κί-όλα-τατινιΐΓ 1981-82 ανάμεσα στο IRP και την αριστερά, ιδιαίτερα 
τέρα αξιώματα της κατέχονται υποχρεωτικά από ο ι ίτ ε ς ^  την ισλαμική («Μοτζαχεντίν του Λαού»),

Οκτώ χρόνια μετά την επανάσταση, καθώς ο συνε
χιζόμενος εφτάχρονος πόλεμος με το Ιράκ της προκα- 
λεί ακατάσχετη οικονομική αιμορραγία, η «Ισλαμική Δη
μοκρατία του Ιράν» βρίσκεται στο σταυροδρόμι, απέ
ναντι στη χάραξη τόσο της οικονομικής όσο και της 
εξωτερικής πολιτικής της. Όσον αφορά την οικονομία, 
η ηγεσία της Τεχεράνης εμφανίζεται διχασμένη5: μια 
ισχυρή ομάδα (συγκροτούμενη κατά κύριο λόγο απ’ τον 
πρωθυπουργό Μιρ Χουσεϊν Μουσαβί, τον υπουργό Βα
ριάς Βιομηχανίας Μπεχζάντ Ναμπαβί και το γενικό ει
σαγγελέα Καινίχα) ευνοεί τη διατήρηση του τωρινού 
κρατικού τομέα, αν όχι και την επέκτασή του, ενώ μια 
άλλη (γύρω απ’ το Συμβούλιο Εποπτείας του Συντάγμα
τος) υποστηρίζει μια λιγότερο ή περισσότερο ταχύρ
ρυθμη στροφή προς την «ιδιωτική πρωτοβουλία». Ανά
μεσα σ’ αυτή τη σχηματική «αριστερά» και «δεξιά», βρί
σκουμε την «κεντροαριστερά» του ισχυρού Προέδρου 
της Βουλής,’Χασεμί Ραφσαντζανί, καθώς κι ένα «κέν
τρο» που εκφράζεται απ’ τον Πρόεδρο της Δημο
κρατίας, Αλί Χαμενεϊ, τον υπουργό των φρουρών της 
επανάστασης, Μοχσέν Ραφικντόστ, και το 50% των 
Βουλευτών. Εξισορροπιστικό ρόλο^πω ςχ ϊγα ι^υσ ικό , 
παίζουν/τόσο ο ΧορεΜοσό κι (Γδίάδοχός του.

Όσοντιφορά τώραητσίς^ιεθνεϊςΤΐρόΜ νάτολισμούς 
του καθεστώτος, η ριζοσπαστική αντιαμερικανική πτέ
ρυγα περιλαμβάνει τους Μουσαβί και Μονταζερί, ενώ ο 
Ραφσαντζανί φαίνεται αποφασισμένος να σπρώξει την 
Τεχεράνη σε μια πιο «πραγματιστική» εξωτερική πολι
τική, όπως δείχνει κι η εμπλοκή του στο σκάνδαλο του 
«Ιρανγκέητ» (το οποίο, ας υπενθυμίσουμε, βγήκε στον 
αέρα από ένα περιοδικό της Βηρυτού, στενά σχετιζόμε- 

_yo με τη «ριζοσπαστική» πτέρυγα του IRP). Τέλος, ο 
πρόεδρος Χαμενεϊ καταγράφεται σαν ο πολιτικός 

.εκφραστής της μερίδας εκείνης που θέλει βελτίωση 
των σχέσεων με την ΕΣΣΔ, χωρίς αυτά να συνεπάγεται 
ρήξη με τη Δύση6.

Οι συσχετισμοί των δυνάμεων ανάμεσα στις αντι- 
μαχ~5ρενέςοϋχ έ θ Ι ^  δ^Γείνατ-
nraflr.pni κι πκόμπ λιγότερο αναγνωρίσιμοι. Η ουσία, 
ωστόσο, βρίσκεται στις δηλώσεις ενόςϋλουσιου επιχει
ρηματία της Τεχεράνης, που συνοψίζει τις αντιλήψεις 
της τάξης του για την τωρινή κατάσταση της χώρας7: 
«Ο φόβος που υπήρχε στιο αοχέο της επανάστασης, ό
ταν κάθτΤίέραείχαμε και καινουρισϋς"νομόΰς, έπαψε 
πια. Τουλάγιστον τώοα υπάρχει νόμος κι άμα τον ακο
λουθείς, π ρ ο σ τα τευ έ^ ^
με την^πδΧΙτΙκήΓδε χρειάζετατ-ντΓφΰβάσα^πια τό’ 
φρ^φΤΐηςΐττανάσιασης^ -"μπορούν
vq (^ενοχλήσουν, αλλάδεαιπορούν να απειλήσουν^
ούτε<Γη~ζωη σύϋ,^ρίΠΕΐην^ιεριουσία σου»;--------------
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Τα κείμενα για τη Νικαράγουα τη ς ομάδας τω ν 
Ελλήνων αγωνιστών που δημοσιεύτηκαν στα 
προηγούμενα τεύχη του Ι^ολ/σστήπροκάλεσαντην 
απάντηση του Γιάννη Γιαννουλέα που κι αυτό ς είχε 
κάνει το ίδιο ταξίδι πρ ιν ένα  χρόνο. Στο επόμενο 
τεύχος θα συνεχ ίσουμε τη σειρά με ανάλυση για το 
νέο  σύνταγμα και σ υ νε ντεύ ξε ις  με εκπροσώπους 
μαζικών οργανώσεων τη ς Νικαράγουας.

ΤΟΝ ΤΕΛΕΥΤΑΙΟ καιρό, το ενδιαφέρον για τη Νι
καράγουα μεγαλώνει. Ήδη στην Ευρώπη, το 
φαινόμενο του «πολιτικού τουρισμού» τείνει να 
αποτελέσει τη (μαζική) διέξοδο στα αδιέξοδα του 

κινήματος: Πάνω από 3.000 σύντροφοι από κάθε τάση 
του χώρου φτάνουν κάθε χρόνο στη χώρα αυτή για να 

«θέσουν εαυτούς στη διάθεση της κυβέρνησης των 
Σαντινίστας».

Στην Ελλάδα αντίστοιχα, η συζήτηση μόλις τώρα 
αρχίζει. Αρκετά ενθουσιώδη οδοιπορικά εμφανίστηκαν 
σε μια σειρά από έντυπα της αριστερός, ενώ  μια δεύτε
ρη σειρά κειμένων που δημοσιεύτηκαν στα τελευταία 
τεύχη του «Σχολιαστή» (και που έδωσαν την αφορμή 
για τις γραμμές αυτές), επιδιώκοντας να ξεπεράσουν 
«τόσο τις ενθουσιώδεις όσο και τις μαρξϊζουσες μηχα
νιστικές ερμηνείες» πέφτουν, κατά τη γνώμη μου, και 
στα δύο αυτά λάθη.

Το κείμενο που ακολουθεί δεν φιλοδοξεί να απο- 
τελέσει την «πλήρη και ολοκληρωμένη άλλη άποψη» 
αλλά να επισημάνει κάποια σημεία που αξίζει να συζη
τηθούν περισσότερο.

«Οι αρχές του συντάγματος, είναι οι αρχές της 
επανάστασης: η ανεΕαοτησία. π κυριαρ χ ία ,^  αυτοδιά
θεση, ο πολιτικός πλουοαλισυός και π μικτή οίκο7”

' Στο κατώφλι του 2.000, κάποιοι σύντροφοι θα ’λεγε 
κανείς ότι (επανα)ανακαλύπτουν τα παλιά καλά αστικά 
ιδεώδη: την εθνική ανεξαρτησία, την κυριαρχία (τίνος 
αλήθεια;), την κοινοβουλευτική δημοκρατία και τέλος 
(αλλά καθόλου τελευταίο) την οικονομία της μικτής εκ
μετάλλευσης.

Το 1979 πραγματοποιήθηκε στη Νικαράγουα μια γνή
σια αντιφασιστική -  αντί-ιμπεριαλιστική εξέγερση που 
έδωσε τέλος σε ένα δικτατορικό καθεστώς δεκαετιών.

Η εθνικοποίηση της περιουσίας του πρώην δικτάτορα 
Σομόζα «προς όφελος του έθνους» δεν αποτέλεσε την 
αρχή εφαρμογής κάποιας αντικαπιταλιστικής πολιτικής. 
Αντίθετα, από τους πιο ένθερμους υποστηρικτές αυτής 
της διαδικασίας ήταν οι υπόλοιπες μερίδες της αστικής 
τάξης ήδη σε ρήξη με τον Σομόζα από την εποχή που ο 
τελευταίος έκλεινε σκανδαλώδη συμβόλαια ανοικοδό
μησης με... τις δικές του εταιρίες, μετά τον κατα
στροφικό σεισμό του 1972.1 2

Ο Antonio Jarquïn, πρεσβευτής της Νικαράγουα στην 
Ουάσιγκτον, εύλογα αναρωτήθηκε γιατί «είναι τόσο 
δύσκολο να πειστεί ο Λευκός Οίκος ότι είμαστε μια 
κυβέρνηση συνασπισμού, με ένα δημόσιο τομέα όχι 
πολύ μεγαλύτερο από αυτόν της Βρετανίας».

Την εξήγηση για την υιοθέτηση αυτής της πολιτικής 
■επιχειρούν να δώσουν οι Έλληνες σύντροφοι με το πα
ρακάτω σκεπτικό:

«Οι σαντινίστας όμως είναι πεισμένοι ότι... ή θα πρέ
πει για να επιβιώσεις να επιλέξεις «μικτά στηρίγματα» 
(και αυτή είναι η πολιτική μετάφραση και λειτουργία 
του νεολογισμού της «μικτής οικονομίας») ή θα έρθει 
η στιγμή να χαιρετήσεις, ενώ  ο Τσε πεθαίνει στη Βο
λιβία για την εξάπλωση της επανάστασης, το χορό των 
σοβιετικών τανκς στην Πράγα...»3

Δύο παρατηρήσεις γ ι’ αυτήν την όχι και τόσο πρωτό
τυπη θεωρία:
1. «... για να επιβιώσεις...» Να μια διατυπώση που 

χωράει πολλή συζήτηση. Να επιβιώσει ποιος; Η Νι
καράγουα ως έθνος -  υπεράνω τάξεων; Ή άραγε η 
σοσιαλιστική Νικαράγουα που αναγκάζεται να κα- 
ταφύγει σε πρόσκαιρους, τακτικούς ελιγμούς; 
(Πράγμα που υπαινίσσονται οι σ. χωρίς να  το δηλώ- 

■ νουν). Η αντίρρηση εδώ είναι διπλή:
-  Ποτέ δεν τέθηκε σαν στόχος ο σοσιαλισμός αλλά

Ν

Η ΑΛΛΗ ΟΨΗ ΤΗΣ ΣΕΛΗΝΗΣ
η «εθνική ανάπτυξη» και η συσσώρευση, η «ενότητα 
των πατριωτικών τάξεων εναντίον στους προδότες». 
-  Η κινητήρια δύναμη μιας τέτοιας διαδικασίας, το 
εργατικό κίνημα, βρίσκεται κυριολεκτικά στη γωνία, 
αποδιοργανωμένο και άνωθεν ελεγχόμενο. Όχι μόνο 
δηλαδή δεν μιλάμε για εργατική εξουσία αλλά αντί
θετα για καθεστώς καθηλωμένων μεροκαμάτων, 
διώξεων συνδικαλιστών, απαγόρευσης απεργιών 
λόγω στρατιωτικού νόμου. Αν, διαφορετικά, δεχτού
με το σχήμα που προτείνουν οι σ„ θα πρέπει και να 
δεχτούμε σαν επαναστατικό υποκείμενο την «φωτι
σμένη πρωτοπορεία» της κυβέρνησης.

2. Όσο για το δεύτερο σκέλος του διλήμματος και εδώ 
η πραγματικότητα διαψεύδει τους ενθουσιώδεις φ ί
λους: Οι σαντινίστας «έχοντας επιλέξει τα μικτά 
στηρίγματα» δεν διστάζουν παρόλα αυτά να χαι
ρετήσουν τον χορό των σοβιετικών τανκς, όχι βέβαια 
πλέον στην Πράγα, αλλά στο Αφγανιστάν και στην 
Πολωνία.
Έτσι, για μεν την Πολωνία, έφτασαν να  στηρίξουν 
την επίσημη ρωσική γραμμή στα Ηνωμ. Έθνη, ενώ 
για το Αφγανιστάν, το πιο κάτω απόσπασμα πιστεύω 
ότι δεν χρειάζεται σχόλια:
«Η Νικαράγουα υποστηρίζει την διεξαγωγή ενός -ά -  
νευ  όρων- διαλόγου μεταξύ των χωρών που είναι 
αναμεμιγμένες στη διαμάχη του Αφγανιστάν, μεταξύ 
των πλευρών που με τον ένα ή τον άλλο τρόπο υπο
στηρίζουν ή αντιτίβενται στην επαναστατική διαδι
κασία που ο λαός του Αφγανιστάν έχει ξεκινήσει, με 
σκοπό την διατήρηση της ειρήνης και της σταθερό
τητας στην περιοχή».4 (υπογρ. δική μου).

Σήμερα στη Νικαράγουα, το 60% της οικονομίας ανή

Μοναδική αντιδημοκρατική ενέργεια το κλείσιμο της 
εφημερίδας EL PUEBLO του MAP Μ-L το 1980, σε 
συνθήκες όμως που ούτε οι Σαντινίστας, ούτε οι άν
θρωποι του MAP Μ-L μας εξήγησαν με σαφήνεια».

Ομολογώ ότι δεν έχω υπόψη μου την «ασαφή» εξήγη
ση των σαντινίστας, αλλά την αρκετά σαφή εξιστόρηση 
που μου ανέπτυξε ο Carlos Cuedra, βουλευτής του (αρι- 
στερίστικου) MAP M-L. Σύμφωνα με τον τελευταίο, το 
κλείσιμο της εφημερίδας είχε σαν αιτία την οξεία κρι
τική του κόμματος στην συνεργασία της κυβέρνησης με 
την αστική τάξη. Η αφορμή δόθηκε με την κήρυξη της 
απεργίας στο εργοστάσιο επεξεργασίας ζάχαρης Σαν 
Αντόνιο από το σωματείο (που πρόσκειται στη συνδικα
λιστική παράταξη του MAP M-L «Frente Obrero»). Η άμε
ση κυβερνητική αντίδραση ήταν το κλείσιμο της εφη
μερίδας, η σύλληψη των συνδικαλιστών και οι πιέσεις 
για το σπάσιμο της απεργίας.

Είναι πράγματι αλήθεια ότι στη Νικαράγουα ισχύουν 
μια σειρά δημοκρατικές ελευθερ ίες (ελευθερία τύπου, 
λειτουργία κομμάτων κλπ). Εκείνο όμως που δεν φτάνει 
ποτέ σαν πληροφόρηση σε μας -κα ι πιστεύω ότι έχει 
σπουδαιότερη σημασία- είναι το επίπεδο των συνδικα
λιστικών ελευθεριών. Αν η κορυφή του παγόβουνου ή
ταν το κλείσιμο της EL PUEBLO («Η μοναδική αντιδημο- 
κρατική ενέργεια») αξίζει κάποτε να γ ίνε ι εκτενέστερη 
αναφορά στις διώξεις και φυλακίσεις των αριστερών 
συνδικαλιστών, στην προσπάθεια της κυβέρνησης για 
έλεγχο των συνδικάτων με όχι «άψογα δημοκρατικές» 
πάντοτε μεθοδεύσεις.

Αν είναι λάθος να μηδενίσουμε την αναμφισβήτητη 
βελτίωση των συνθηκών ζωής αυτού του λαού, άλλο 
τόσο δεν μας οδηγεί πουθενά η απλή απαρίθμηση «θε

κει στον ιδωτικό τομέα. Απέναντι σ’ αυτό το «μικτό 
μοντέλο», η αριστερά δεν έχει -μηχανιστικά- να αντι
προτείνει την παραπέρα επέκταση του κρατικού τομέα 
δηλ. την εναλλακτική προοπτική του κρατικού καπιταλι
σμού (όπως διλημματικά το θέτουν οι σ.), αλλά τον συλ
λογικό έλεγχο των μέσων παραγωγής από την ίδια την 
εργατική τάξη και τα άλλα προλεταριακά στρώματα. 
Απέναντι στις -χωρίς αρχές- διπλωματικές μανούβρες 
για την εξασφάλιση επενδύσεων και δανείων, χρειάζε
ται να αντιπαρατεθεί η αλληλεγγύη της εργατικής τά
ξης σε Ανατολή και Δύση.

Αν οι ιδεολογικές «καινοτομίες» των συντρόφων ση
ματοδοτούν μια ευρύτερη κρίση της επαναστατικής 
αριστερός (και αφορούν από μόνες τους μια ξεχωριστή 
συζήτηση), υπάρχει μια δεύτερη κατηγορία επιχει
ρημάτων που -θ έλ ω  να πιστεύω ό τ ι-  οφείλονται μάλ
λον σε άγνοια της συγκεκριμένης πραγματικότητας 
παρά σε σκόπιμη αποσιώπηση για δημιουργία εντυπώ
σεων. Εξηγούμαι:

Ενδιαφέρον σημείο είναι αυτό που αφορά την «πολι
τική δημοκρατία» του νέου καθεστώτος. Διαβάζουμε 
ότι «υπάρχει πλήρης ελευθερία στη λειτουργία των 
κομμάτων, των συνδικάτων και στη διάδοση των ιδεών.

τικών μέτρων και νόμων» όταν δεν συνοδεύεται από μια 
προσπάθεια ταξικής ανάλυσης και κατάδειξης των 
κυρίαρχων αντιθέσεων αυτής της κοινωνίας.

Στο (αναγκαστικά) σύντομο αυτό κείμενο προσπάθη
σα να δείξω ότι οχτώ χρόνια μετά την ένοπλη εξέγερση 
κάι napoAaj g  μέχρι τώρα θετικά βιίυατα. στην Νικαρά
γουα δεν'χτίζεται έναΓνεο κοινωνικό σύστημα.

Είναι ανάγκη να εκφράσουμε την αλληλεγγύη μας 
στον 'αγώνα αυτου τδΐΓλαόΊΓνα διατηρήσει και vtf 
δι&υρύνόμπς-κατπκτήσεις του, αλλά δεν προσφέρουμε 

'"πολλά σ’ αυτάjmv-υπόθεση μέΟΈΓάτΓτη μυθοποίηση?  
την επιλεκτική πληροφόρηση και την κατασκευή νέων 
ειδώλων.

Γιάννης Γιαννουλέας

1. «Η Νικαράγουα γιορτάζει το  νέο της σύνταγμα» (Σχολιαστής τ. 
47).
2. Μια πιο εκτεταμένη αναφορά στη στάση της «δημοκρατικής 
αστικής τάξης» αναπτύσσω στο κείμενο «Μια διαφορετική εικόνα 
από τη  χώρα των Σαντινίστας» (Μαμή τ. 13).
3. «Ελεύθερη Νικαράγουα -  Κατακτήσεις, προβλήματα και προσα
νατολισμοί» (Σχολιαστής τ. 49)
4. «Nicaragua 1983» (Center lor Internationa! Communication -  Manag
ua, σελ. 74).
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ΑΜΕΣΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ
Στα πλαίσια της «Ανηπυρηνικής Διεθνούς» (ANTI ATOM INTERNATIONAL) η «Ευρω
παϊκή Πρωτοβουλία για την Άμεση Δημοκρατία πραγματοποίησε συνάντηση στην 
Στουτγάρδη της Δ. Γερμανίας σπς 24 και 25 του Απρίλη. Με την υποστήριξη πράσινων 
και εναλλακτικών «στοιχείων» όπως του Αλεξ. Λάνγκε, του Βολφ Μπίρμαν, της Πέτρα 
Κέλυ, του Πωλ Μπλάου, του Ό ιο  Σίλυ, της Ούνηνε Μπλότνιτζ, του Ματία Ράικλ και 
πολλών άλλων, η «Πρωτοβουλία» αποβλέπει στο να  προωθήσει είτε ένα πανευρω
παϊκό είτε επί μέρους δημοψηφίσματα με θέμα τα πυρηνικά προγράμματα των ευρω
παϊκών χωρών. Σε μια ανοιχτή επιστολή που απεύθυνε σπς κυβερνήσεις, η «πρωτο
βουλία για την άμεση Δημοκρατία» αξίωσε τη διαμόρφωση θεσμών δημοψηφίσματος 
με χαρακτηριστικά: .
-  Τη δυνατότητα οποιωνδήποιε πολιτών να αναλάβουν πρωτοβουλία διεξαγωγής δη
μοψηφίσματος.
-  Ο απαιιούμενος αριθμός υπογραφών για την προσφυγή να  μην είναι υπερβολικά 
μεγάλος (λ.χ. να  μην υπερβαίνει το 2,5% του εκλογικού σώματος).
-Τ α  ερωτήματα να  τίθενται στο εκλογικό σώμα με την αρχική μορφή που τέθηκαν 
από την πρωτοβουλία ίω ν  πολιτών, δίχως ενδιάμεσες «επεξεργασίες». _
-Τ α  μέσα μαζικής ενημέρωσης να  αναφέρονταϊ και να  επεξηγουν το περιεχόμενο 
των ερωτημάτων του δημοψηφίσματος.
-  Η «απάντηση» των πολιτών να  είναι δεσμευηκή για την εξουσία. *

Η θεσμοθέτηση και διευκόλυνση ίου δημοψηφίσματος, όχι μόνο για μια ειδική κα
τηγορία ζητημάτων (όπως λ,χ. η πυρηνική ενέργεια) αλλά για κάθε είδους ζήτημα, 
απειλεί με μια νέα  δυναμική π ς παγιωμένες καιασιάσεις στην Ευρώπη -  και όχι μόνο... 
Η νέα μορφή «ανάδρασης» μεταξύ εξουσίας και πολιτών πολλαπλασιάζει πς απαιτήσεις 
των δεύτερων απέναντι στην πρώτη, απειλώντας να  κάνει προβλημαπκό κάθε θεσμό 
«εφάπαξ» αλλοτρίωσης του εκλογικού σώματος. Επί πλέον η διαρκής εγρήγορση της 
«κοινωνίας των πολιτών» χάρις στην κατοχύρωση της δυνατότητας ακύρωσης κυβερνη- 
πκών αποφάσεων ή επιβολής αποφάσεων στην κυβέρνηση, υπόσχεται ένα νέο πολι- 
πκό παιχνίδι με διαφορετικούς συσχεπσμούς των κοινωνικών δυνάμεων. ; '

«Η «Ευρωπαϊκή Πρωτοβουλία για την Άμεση Δημοκρατία» φαίνεται πολύ ωραία 
για να μπορεί να εκπληρώσει τους σκοπούς της, όμως σε μια εποχή κριπκής εναντίον 

- όλων των μεσαζόντων και των διαμεσολαβήσεων -  και ιδιαίτερα αυτών που πραγμα
τοποιεί το κράτος και οι πολιπκοί «καριέρας» δεν αποκλείεται να γίνει συνδεηκό στοι
χείο ενός ευρύτατου πολιπκού χώρου. Ό σοι ενδιαφέρονιαι για επαφή μαζί της μπο
ρούν να  γράψουν σιη διεύθυνση: Volksentscheid gegen Atomanlagen, D-5300 Bonn 
1, Friedrich-Ebert-Allee 120 West Germany - TEL.: 0228/224432

Γιάννης Σχίζας

Σ Y N Δ I K A Λ I Σ Μ 0  Σ

«ΥΠΟΓΕΙΕΣ ΔΙΑΔΡΟΜΕΣ»
Συνέχεια σπςΐ.. υπόγειες διαδρομές του συνδικαλισηκού κινήματος, εν  όψει του γιορ
τασμού της Πρωτομαγιάς και με φόντο πς τελευταίες αναημήσεις των πμολογίων των 
δημόσιων οργανισμών και επιχειρήσεων:

Έντονος εσωτερικός αγώνας δρόμου διεξάγεται στο ΠΑΣΟΚ, για τον προσεταιρι- 
σμό, με βάση προτάσεις για την «άρση του αδιεξόδου» στη ΓΣΕΕ, της αριστερής ανη- 
πολίτευσης. Εξού και η αναγγελία νέου Συνεδρίου της ΓΣΕΕ, απ’ τον Ραυτόπουλο για 
πς αρχές του ερχόμενου Οκτώβρη η καταγγελία των «τεχνοκρατών της κυβέρνησης», 
καθώς και η προσπάθεια της ΠΑΣΚΕ για ...ενωπκή Πρωτομαγιά λόγω κυρίως... «ε
θνικών θεμάτων»!

Περιμένονιας την απόφαση του Αρείου Πάγου για το διορισμό της διοίκησης της 
ΓΣΕΕ, οι παρατάξεις της αριστερός ετοιμάζουν την Πρωτομαγιάτικη «απάντησή» τους, 
μέσω ΕΚΑ, με συγκέντρωση σπς στήλες του Ολυμπίου Διάς και προσανατολίζονται 
σε κήρυξη νέας απεργίας για το πρώτο δεκαήμερο του Μάη. Ήδη η ΑΔΕΔΥ έχει προα
ναγγείλει 48ωρη απεργία για πς 7 και 8 του Μάη και αναμένεται να  αναγγελθούν 
ανάλογες ημερομηνίες για απεργία από εργαπκά κέντρα και ομοσπονδίες. Κεντρικός 
στόχος αυτών των κινητοποιήσεων -  μάλλον και των τελευταίων πριν το καλοκαίρι -  
οι πρόσφατες αναπμήσεις. Η εισοδηματική πο/απκή της κυβέρνησης, η απεργιακή έ
κρηξη του Γενάρη και του Φλεβάρη και η αιφνίδια διακοπή της δε φαίνεται ν ’ αποτε
λούν ανπκείμενο προβληματισμού πλέον για την ηγεσία του συνδικαλισηκού κινήμα
τος, που ετοιμάζεται για την τελευταία της «νιουφεκιά»...

Παράλληλα, όμως, και χωρίς να βλέπουν το φ ω ς της δημοσιότητας, σημαντικές 
διεργασίες γίνονται σε διάφορους χώρους για τη συσπείρωση και το συντονισμό των 
δυνάμεων της ταξικής συνδικαλισηκής αυτονομίας.

Με αφετηρία τη συγκέντρωση της Ταξικής Αγωνιστικής Συσπείρωσης (ΤΑΣ) στα τέλη 
του Μάρτη, όπου σημανηκή μερίδα ανεξάρτητων συνδικαλιστών καθώς και εκπροσώ
πων της ΤΑΣ και του ΑΕΜ εξέφρασαν δημόσια την αναγκαιότητα της συγκρότησης 

: του αυτόνομου ρεύμαιος, έχει ανοίξει κύκλος διευρυμένων επαφών και συζητήσεων 
μεταξύ τους προς αυτή την κατεύθυνση.

Απ’ ό,π γνωρίζουμε, η πιο σημανηκή προώθηση έχει επιτευχθεί, στο χώρο των τρα- 
πεζοϋπαλλήλων, όπου οι δυνάμεις αυτές ανιχνεύουν μάλλον τη δυνατότητά για την 
πρόωρη κήρυξη του Συνεδρίου της ΟΤΟΕ, με στόχο τον απεγκλωβισμό ιης οργάνω
σης απ’ τη μέγκενη που επέβαλαν η ΕΣΑΚ και η ΠΑΣΚΕ με το σπάσιμο της τελευταίας 
απεργίας. Ταυτόχρονα, κεντρικές επαφές διεξάγονται μεταξύ ΤΑΣ και ΑΕΜ για διε- 
ρεύνηση των θεμάιων που έχει αναδείξει η κρίση του Σ.Κ. και το συντονισμό της δρά
σης των δυνάμεών τους.

Αν προσθέσει κανείς σ’ όλα αυτά την κρίση στη ΣΣΕΚ (αποχώρηση κορυφαίων συν- 
δικαλισπκών στελεχών και προσχώρησή τους στην κίνηση περί τον Αρσένη) και την 
εμφάνιση νέας ανεξάρτητης κίνησης στο χώρο των δημοσίων υπαλλήλων (από πρώην 

, μέλη της ΠΑΣΚΕ, ανεξάρτητους και μέλη της ΑΚΕΔ), οι κυοφορούμενες συνδικαλι-, 
σηκές εξελίξεις φαίνεται να  αποκτούν μεγάλη σημασία και να  αναδείχνουν μια υπέρ 
το δέον κινητικότητα σ’ όλο το εύρος του Σ.Κ. Η θέση που θα καταλάβουν οι διάφορες 
δυνάμεις σ ιην εκκίνηση της νέας περιόδου, μετά το καλοκαίρι, κρίνεται έτσι καθορι
στική για το μέλλον...

Τ.Κ.
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01 ΑΛΛΕΣ ΟΨΕΙΣ 
ΤΟΥ

ΝΟΜΙΣΜΑΤΟΣ
Τώρα nou η «κρίση» εκτονώθηκε, γι’ 
αυτή τη φάση τουλάχιστον, και τα «ε
θνικά» πήραν τη διπλωματική οδό είναι 
ίσως ώρα να  σημειώσουμε, περιληπτικά 
έστω, κάποιες άλλες πλευρές, δυσδιάκρι
τες, της μεγάλης κινητοποίησης των ενό
πλων δυνάμεων της χώρας:

Γιατί υπάρχουν 3 τουλάχιστον θάνατοι 
που πρέπει να  χρεωθούν στο «αναίμα
κτο», αυτό ξεδίπλωμα της πολεμικής μας 
μηχανής. Του επίστρατου, που σκοτώθη
κε από δέντρο που έπεσε πάνω στη 
σκηνή του λόγω της καταιγίδας στη Μυ
τιλήνη, του φανιάρου που αυτοκτόνησε 
μην αντέχοντας τη μετάθεση στον Έβρο 
και του δόκιμου που έχασε τη ζωή του ό
ταν κατά την εκτέλεση «διατεταγμένης 
υπηρεσίας», σε περιοχή των,,συνόρων 
αναηνάχτηκε νάρκη, συμβάν που το 
Υπουργείο Εθνικής Ά μυνας χαρακτήρι
σε «τυχαίο».

Γιατί υπάρχει μια τουλάχιστον'καταγ
γελία για ης συνθήκες διαβίωσης αυτή 
την περίοδο. Της ομάδας στρατευμένων 
πολιτών νησιών Αιγαίου: «καταγγέλλου
με την άσχημη διατροφή μας κατά ης 
ημέρες της κρίσης που είμασιαν σε θέση 
μάχης. Το φαγητό ήταν λίγο και άσχημο, 
μοιράσπτκαν ακόμα και κονσέρβες με 
ληγμένη ημερομηνία. Σε πολλές περι
πτώσεις αν δεν υπήρχαν συγγενείς ντό
πιων επίστρατων για να  φέρνουν φ α ί δεν 
θα είχαμε φάει».

Γιατί υπάρχει μια τουλάχιστον 
αναφορά («ΝΕΑ», 3/4/87), πάλι, για ένα 
γνωστό πρόβλημα.' Την αφαίρεση αυ
θαίρετα των διπλωμάτων οδήγησης από 
στρατεύσιμους που απαλλάχθηκαν από 
ης στραηωηκές τους υποχρεώσεις για ψ υ 
χολογικούς λόγους... Ο μηχανισμός εί
ναι απλός. Τα στρατολογικά γραφεία 
στέλνουν καταστάσεις εξετασθένιων στο 
υπουργείο μεταφορών. Αυτό τσεκάρει 
ποιοι έχουν δίπλωμα και ειδοποιεί την 
Τροχαία. Και εκείνη ειδοποιεί τα συγκε
κριμένα πρόσωπα να  καταθέσουν τα δι- 
ηλώματά τους. Και όλα αυτά παρά την αν- 
ησυνταγμαηκότητα του μέτρου.

Πίσω από τη μόστρα λοιπόν της «ε
θνικής υπερηφάνειας» και του «αξιόμα
χου», οι άλλες όψεις του νομίσματος Για 
να μην ξεχνάμε.

Β.Δ.

Ε Κ N Ε Y P I Σ Μ 0  Σ

ΠΑΝΣΠΟΥΔΑΓΠΚΗ 
ΠΡΩΗΝ ΠΡΩΤΗ ΛΥΝΑΜΗ

'Οταν 12 χρόνια «εξηγείς» την ορθότητα των θέσεών σου με mv ηρωηά της Πανσπου- 
δασηκής σης φοιτητικές εκλογές είναι λογικό να  εκνευρίζεσαι σήμερα που οι άλλοι 
επισημαίνουν όπ αυτή η πρωηά δεν υπάρχει, ούτε τυπικά. ; ;

Ό πως λογικό είναι και το να  προσπαθείς να  διασκεδάσεις ης εντυπώσεις μιλώντας 
για την άνοδο του ποσοστού της ΠΣΚ αγνοώντας τη χασούρα 1000 ψήφω ν σε από
λυτα νούμερα. Γίνεται όμως κωμικό όταν, για να  μειώσεις την άνοδο της ΔΑΠ, υπο- 
ημάς το ποσοστό της γιατί είναι 300 μόνο ψήφοι σε απόλυτους αριθμούς

Κωμικό είναι επίσης να βρίσκεις, σήμερα, ευνοϊκό έδαφος για τη συντήρηση μιαν 
εκπαιδευηκή μειαρρύθμιση που έχεις εσύ, ουσιασηκά και τυπικά προωθήσει...

Ό λα αυτά γίνονται βέβαια από ης στήλες του Ριζοσπάστη και του Οδηγητή ης αφιε
ρωμένες στην ανάλυση των αποτελεσμάτων των φοιτητικών εκλογών: Το ενδιαφέρον 
είναι όη και τα δυο άρθρα είναι όμοια. Κι ας είναι το ένα ανυπόγραφο ενώ  το άλλο 
φέρει την υπογραφή της κ. Νάνηας Βαλαβάνη!

Πάντως η επιστράτευση της κ. ΒαλαΒάνη για την εξήγηση του δυσάρεστου αποτελέ
σματος δυο πράγματα μπορεί να  σημαίνει: ή όη κανείς, από τη σημερινή στελέχωση 
της σπουδάζουσας του ΚΚΕ, δεν δέχτηκε αυτή την «ημή», ή όη κανείς δεν κρίθηκε 
τόσο ικανός για να δικαιολογήσει τα αδικαιολόγητα...

Ό ,π  να  δεχτούμε από τα δύο, από μια άποψη, είναι παρήγορο!
Β.Δ.

ΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 
ΤΗΣ ΛΕΡΟΥ

Μια κακόγουστη καρικατούρα του πολιη- 
κού εθίμου των παραθαλασσίων, 
τερπνών συνεδριάσεων μεγαλοσχήμων 
ιθυνόντων θα λαμπρύνει από ης 5  μέχρι 
ης 8  Μαΐου τη Λέρο. Το πρόσχημα είναι 
η ψυχιατρική μεταρρύθμιση και το πά
πλωμα, περί του οποίου ο καβγάς, ολίγα 
δισεκατομμύρια δραχμές προορισμένα 
για τον ευγενή αυτόν σκοπό.

Η Λέρος βέβαια εξακολουθεί να  «φι
λοξενεί» 1500 τρελούς, εξανδραποδι
σμένους σης διάφορες άθλιες υπηρεσίες 
παροχής ψυχιατρικής περίθαλψης, σ’ ένα 
άσυλο με έναν όλο κι όλο ψυχίατρο αλλά 
ετήσιο προϋπολογισμό δύό σχεδόν δισε
κατομμυρίων.

Το Υπουργείο Υγείας, Προνοίας και 
Κοινωνικών Ασφαλίσεων και η Επιτροπή 
Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων (ΕΕΚ) σε συ
νεργασία με την Π.Ο.Υ. είναι οι ηθικοί 
αυτουργοί της συνάντησης «Αποασυλο- 
ποίηση και Επαγγελμαηκή Αποκατάστα
ση στον Ψυχιατρικό Τομέα: Εμπειρίες και 
Προοπηκές». Άμεσοι δράστες, ευρω- 
παίοι και ημεδαποί «εμπειρογνώμονες», 
(Σακελλαρόπουλος, Τσιάντης), κάμποσοι 
ψυχίατροι λιγότερο ηρωθημένοι και άλ
λοι εργαζόμενοι περί τα ψυχιατρικά. Οι 
περισσότεροι έχουν δουλέψει χρόνια σης 
ω ς άνω  υπηρεσίες και ορισμένοι υπέγρα
ψ α ν  σαν υπεύθυνοι για να  πραγματο
ποιηθούν οι μαζικές μετακομιδές τρελών 
στο νησί.

Οι σύνεδροι θα έχουν πληρωμένα τα 
έξοδα μετάβασης, διαμονής κ,τ.λ. σε 
πείσμα του κανόνα που λέει όη, όποιος 
συμμετέχει σε συνέδρια πληρώνει τα 
μαλλιοκέφαλά του. Θα πάνε λοιπόν δη
μοσία δαπάνη στη Λέρο και θα αραδιά- 
σουν παρά θ ιν’ αλός ης επιτυχίες τους 
στην αποασυλοποίηση εγκλείστων, που 
συχνά οι ίδιοι είχαν ασυλοποιήσα

Ανακοίνωση σχεηκή με τους τρελούς 
στη Λέρο δεν προΒλέπεται. Κι ας διοχε- 
τεύθηκαν στο άσυλο 90 εκ. από τον 
προϋπολογισμό των 10 δισεκ. της ΕΕΚ 
για την ψυχιατρική μεταρρύθμιση στην 

' Ελλάδα. Αν ίσως πραγματοποιηθεί επί
σκεψη στους χώρους ιδρύματος, προιεί- 
νουμε στους συνέδρους να  κόψουν 
καμία βόλτα πίσω από το βουνό, στον An 
Γιώργη, στο ερειπωμένο στρατόπεδο ,πο- 
λιηκών κρατουμένων του Λακκιού, εκεί 
που μετέφεραν πρόπερσι τους δύσκο
λους αρρώστους, να  μη φαίνονται ανά
μεσα στα φρεσκοβαμμένα με τα 90 εκα
τομμύρια κτίρια και χαλάνε τη μόστρα 

Κ. Μ ωρόγιαννης 
Δ . Γ εω ργιάδης 

Σ. Τόλλιας 
Ε. Σκλήρη 

X. Ιω α νν ίδη ς 
Δ . ΔερΒελάκου 

X. Μ αλαπάνη
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ΓΤΑ ΑΣΠΡΑ
Οι δρόμοι των μυρμηγκιών
Το 1979, οι δυτικογερμανικές αρχές ανέφεραν 45.000 
τοξικομανείς, υποστηρίζοντας ότι «πάντως ο αριθμός 
τους τείνει να μειωθεί». Το 1980 ήταν ήδη 65.000. Τα 
επόμενα χρόνια ο αριθμός τους παιζόταν στις 85.000 
ενώ  δηλωνόταν ταυτόχρονα πως η ηρωίνη «αποτελεί μι
κρότερο πρόθλημα από πριν».

Η επίσημα εκτιμώμενη κατανάλωση ηρωίνης για το 
1980 ήταν 5,4 τόννοι, αν και ενδοϋπηρεσιακές εκτιμή
σεις την ανέθαζαν στους 19 τόννους. Εάν ισχύει ο 
αριθμός αυτός, τότε οι δυτικογερμανοί «διώκτες ναρ
κωτικών» -  εκπαιδευμένοι στη δεκαετία του ’60 από τις 
ΗΠΑ -  δεν κατάφεραν να κατάσχουν ούτε καν το 1% 
της δυτικογερμανικής κατανάλωσης.

Οι απόρρητες εκτιμήσεις των δυτικογερμανικών 
αρχών υπολογίζουν από το 1980 περίπου 160.000 τοξι
κομανείς. (Ανάλογες επίσημες εκτιμήσεις κάνει η DEA 
-  Drug Enforcement Administration -  των ΗΠΑ, κοινωνικοί 
λειτουργοί, σύμβουλοι και λοιποί ασχολούμενοι επαγ
γελματικά με τη νεολαία). Με μέτριους υπολογισμούς, 
λοιπόν, η κατανάλωση ηρωίνης στη Γερμανία θα πρέπει 
να πλησιάζει ετήσια τους 15 τόννους.

Και πάλι σύμφωνα με επίσημα δεδομένα, η ποσότητα 
αυτή περνάει τα σύνορα πάντα από μικρές «οικογέ
νε ιες»  (μαφιόζικη έκφραση για συμμορίες) και μάλιστα 
«ασιατών». «Μεταφορές των μυρμηγκιών», όπως τις 
ονομάζει η προπαγάνδα. Καθημερινά σχεδόν αναφέ
ρουν με εντυπωσιακό τρόπο τα δυτικογερμανικά μέσα 
ενημέρωσης τις αντίστοιχες συλλήψεις, π.χ. για κά
ποιους από την Κεϋλάνη που ζητώντας άσυλο στο Δυτ. 
Βερολίνο, προερχόμενοι από το Ανατολικό, είχαν κατα
πιεί την ηρωίνη μέσα σε προφυλακτικά (4-5 άτομα πε
θαίνουν κάθε χρόνο από προφυλακτικά που σπάνε μέσα 
στο στομάχι).

Όσον αφορά το «οργανωμένο έγκλημα», πρόκειται 
για αγαπημένο θέμα διαψεύσεων της δυτικογερμανικής 
αστυνομίας. Κι όταν τα τοπικά συστήματα διανομής εί
ναι φανερό πως λειτουργούν άριστα και δεν θίγονται 
σχεδόν καθόλου από συλλήψεις μικρεμπόρων, τότε 
μιλάνε μόνο για «κάποια ίχνη» οργανωμένου εγκλήμα
τος.

Είναι γεγονός ότι η τοπική κυβέρνηση του Αμβούρ
γου επιβεβαίωσε στους Πράσινους στο Κοινοβούλιο τις 
υποψίες της περί καθιερωμένου χονδρεμπορίου ηρωί
νης στο Αμβούργο, η αστυνομία όμως δεν έχει καταφέ
ρει ούτε ένα χτύπημα εναντίον του. Λέει ένα ς αξιωμα
τικός «διώξης ναρκωτικών» του Αμβούργου νιώθοντας 
ο ίδιος παραιτημένος: «Για τις αστυνομικές ενέργειες 
υπάρχουν και ανώτατα όρια ως προς κλίμακα». Όπως 
είπαμε, κατά τις υπηρεσιακές εκτιμήσεις όλη η ηρωίνη 
μπαίνει στη χώρα από τα «μυρμήγκια», περίπου 1000 
κιλά ετησίως. Κι από πού μπαίνουν τα υπόλοιπα 14.000 
κιλά;

Οι δουλειές των Παχλεβή
Το πιο παράξενο πράγμα στον τρίτο κόσμο είναι οι δι
πλωματικές του αποικίες με στολές και δεξιώσεις που 
ανήκουν στον προηγούμενο αιώνα. Χάρη στο προνόμιο 
της ατέλειας τίποτα δεν τους λείπει.

Πίσω απ’ αυτό το σκηνικό, όμως δεν υπάρχει αμφι
βολία πως το διπλωματικό σώμα στις δυτικές χώρες έχει 
εκπ έσ εισ ε  επίπεδο «ανωτέρων εμπορικών αντιπροσώ
πων» και πως μερικοί συνάδελφοί τους του τρίτου κό

σμου έχουν μεταφράσει τα αρχικά CD στα ιταλικά, ως 
Contrabandista Distinto, δηλαδή «διακεκριμμένοι λα
θρέμποροι».

Κάποιες ιστορίες έγιναν γνωστές και στον τύπο: ένας 
πρέσθυς στο Παρίσι το 1970 με βαλίτσα 40 κιλών ηρωί
νης· τρεις διπλωμάτες το 71 με 75 κιλά' μεταξύ 72  και 
78  ανακαλύφθηκαν στις ΗΠΑ στα χέρια τεσσάρων δι
πλωματών της νοτιοανατολικής Ασίας συνολικά 180 
κιλά της ουσίας αυτής- και μόνο στο αεροδρόμιο της Ν. 
Υόρκης βρέθηκαν ακόμα και το 79 στις αποσκευές π έν
τε διπλωματών 186 κιλά ηρωίνης.

Οι δυτικοί διπλωμάτες συνηθίζουν να μιλάνε ανοιχτά 
στους διπλωματικούς θύλακες του τρίτου κόσμου και 
με προϋπόθεση την αποσιώπηση των πηγών του, 
κατάφερε ο Χανς Γκέοργκ Μπερ να μάθει αρκετά πράγ
ματα από τη συντεχνία τους. Λέει ένας δυτικογερμανός 
διπλωμάτης:

«Το πολύ μια στις είκοσι περιπτώσεις βγαίνει στην 
επιφάνεια. Τις πιο πολλές φορές παρακαλούνται οι κύ
ριοι αυτοί να ξαναστείλουν τις αποσκευές πίσω στην 
πατρίδα τους και λίγο καιρό μετά, αντικαθίστανται από 
την κυβέρνησή τους. Αν ποτέ διαρρεύσει μια υπόθεση 
τότε υπάρχει συνήθως ένας μόνο λόγος: Ο διπλωμάτης 
δρούαε κατ’ εντολήν ανωτέρου του, στον οποίο δίνεται 
με τον τρόπο αυτό μια διπλωματική «προειδοποιητική 
βολή». Στις υπανάπτυκτες χώρες οι διπλωμάτες έχουν 
πολλές κουμπαριές με τις φαμίλιες των αρχόντων και 
ποτέ δεν κάνουν τέτοιες δουλειές χωρίς τη γνώση ή 
ακόμα και την εντολή των ανωτέρων. Προκύπτει τότε 
μια ενοχλητική κατάσταση για τις κυβερνήσεις που 
τους φιλοξενούν. Συμβαίνει συχνά να ανέχονται σο
βαρές περιπτώσεις για πολιτικούς λόγους, να κάνουν 
δηλαδή ότι δεν τρέχει τίποτε»..

Έ νας ανώτερος ελβετός διπλωμάτης σε μια γειτονική 
χώρα του Ιράν διηγήθηκε στον Μπέρ πως πρόκειται για 
κοινό μυστικό ότι ο Σάχης ήταν ένας από τους μεγαλύ
τερους λαθρέμπορους ηρωίνης. Στα ταξίδια του στο 
εξωτερικό λέγεται ότι μετέφερε μέχρι και ένα τόννο 
ηρωίνης. Ό ταν εγκατέλειψε το Ιράν τον Γενάρη του 79, 
ψιθυρίζεται ότι ανακαλύφθηκαν στη βίλα του στο Σαίν 
Μόριτς πάνω από 1.400 κιλά ηρωίνης με τιμή χονδρικής 
περίπου 120 εκ. μάρκα. Η περσική παραγωγή ηρωίνης 
ήταν μάλλον μια οικογενειακή επιχείρηση των Παχλεβή. 
Οι ελβετοί είχαν πορειδοποιήσει επανειλημμένος αλλά 
δεν μπορούσαν άμεσα, επειδή ο Σάχης είχε και πετρέ
λαιο εκτός από ηρωίνη.

Ενώπιον της κοινής γνώμης, οι Παχλεβή παρουσιά
ζονταν πάντα ως σταυροφόροι κατά του οπίου. Το Ιράν 
δεν ήταν μόνο παραδοσιακή περιοχή καλλιέργειας της 
υπνοφόρου μήκωνος αλλά ταυτόχρονα και η μεσανατο
λική χώρα με το μεγαλύτερο αριθμό εξαρτημένων. Το 
1955 δύο εκατομμύρια οπιοπότες και φαγάδες κατανά
λωναν πάνω από δυο τόννους την ημέρα. Ήταν η χρο
νιά που ο σάχης απαγόρεψε την καλλιέργεια της παπα
ρούνας, απαγορεύοντας και την νόμιμη εξαγωγή οπίου, 
που απέφερε 40 εκατ. δολάρια ετησίως. Το 1975 ανέφε
ραν ότι ο αριθμός των εξαρτημένων είχε πέσει στις 
300.000, από 7,5% του πληθυσμού στο 1%. Στην πραγ
ματικότητα είχε αναπτυχθεί μια ανθούσα μαύρη αγορά, 
με προέλευση την Τουρκία, το Αφγανιστάν και το Πακι
στάν, που κόστιζε κάθε χρόνο τουλάχιστον 15 εκατ. 
δολάρια σε χρυσό και ισχυρά νομίσματα. Το 1969 ανέ
λαβε το Ιράν και πάλι την παραγωγή οπίου «προσωρινά 
και κάτω από αυστηρότατο έλεγχο». Οι τοξικομανείς 
μπορούσαν να το προμηθευτούν πολύ ακριβά από τα 
φαρμακεία, παραδίδοντας ταυτόχρονα και τη στάχτη 
που είχαν καπνίσει την προηγούμενη μέρα.

Η μαύρη αγορά τροφοδοτούνταν άριστα στη διάρκεια

της παρανομίας αλλά και μετά, πράγμα που προξενεί 
έκπληξη για μια χώρα με τόσο ανεπτυγμένο αστυνομικό 
κράτος. Μιλούσαν πάντα για «κάποιους μεγάλους στα 
παρασκήνια», που προστάτευαν και έλεγχαν την αγορά.

Πάντως, οι επίσημοι αριθμοί αντικατόπτριζαν μια ανη- 
λεή μάχη κατά των ναρκωτικών: μόνο το 1969 συνελή- 
φθησαν 13.000 άτομα και ακόμα το 1978 οι καταδικα
σμένοι για ναρκωτικά υποτίθεται ότι αποτελούσαν το 
70% των φυλακισμένων. Οι εξόριστοι Πέρσες δήλωναν 
το 78 ότι η ΣΑΒΑΚ (αμερικανο-ιρανική μυστική υπη
ρεσία) έβαζε όπιο στα σπίτια εκείνων που αργότερα συ- 
νελάμθανε με τούτο το πρόσχημα.

Από το 1968 κυκλοφορούσε σ’ όλες τις πόλεις της 
Περσίας ηρωίνη νούμερο 3 σε μεγάλες ποσότητες, ένα 
φτηνό υποπροϊόν αποτυχημένων αποπειρών διύλισης, 
που λέγεται και «ηρωίνη του τρίτου κόσμου». Η προ
σφορά αυξανόταν χρόνο με το χρόνο, ενώ ακούγονταν 
όλο και περισσότερα ονόματα από το σόι των Παχλεβή, 
ιδίως της πρικήπισσας Σαμς, της πρεσβύτερης αδελφής 
του Σάχη, καθώς και της δίδυμης αδελφής του Ασράφ.

Τα δυτικά μέσα ενημέρωσης παρουσίαζαν τον Σάχη 
μέχρι την ημέρα της έξωσής του ως τον ορκισμένο 
εχθρό της τοξικομανίας. Ιδίως στις χώρες όπου είχε αρ
θεί η θανατική ποινή αρέσκονταν να αναφέρονται στις 
πάνω από εκατό ετήσιες εκτελέσεις «εγκληματιών ναρ
κωτικών» που σκηνοθετούσε ο Σάχης. Αν ψάξει κανείς 
στα παλιά σώματα των εφημερίδων τις αναφορές στον 
Παχλεβή θα υποστεί έναν αηδιαστικό καταιγισμό αυλό
δουλης δημοσιογραφίας. Το μόνο εμφανίσιμο αυτοκρα- 
τορικό ζεύγος παγκοσμίως άξιζε ύμνους και μόνον, και 
η ακτινοβολία τους φώτιζε όλο το σόι. Διαβάζουμε για 
την πριγκήπισσα Ασράφ, δεύτερη αναφερόμενη κυρία 
μετά την αυτοκράτειρα Φαράχ, ότι το 1966 παρεπιδη
μούσε στην Δυτ. Γερμανία, όπου αφιερωνόταν ιδιαίτε
ρα σε ανθρωπιστικά καθήκοντα. Το 1970 εκλέχτηκε 
πρόεδρος της επιτροπής ανθρωπίνων δικαιωμάτων του 
ΟΗΕ με διετή θητεία (αν και υπάρχουν κι ακόμα αγριό
τερα αστεία στην παγκόσμια διπλωματική ιστορία), και 
κατά τη διάρκεια του «έτους γυναίκας» αγωνίστηκε σε 
παγκόσμιο επίπεδο για την ισοτιμία των γυναικών.

Ένα μικρό απόκομμα εφημερίδας ξεφεύγει όμως απ’ 
το ωραίο αυτό πλαίσιο. Στις 5 Μαρτίου η γαλλική Monde 
έγραψε πως η Ασράφ στη Γενεύη «στις 17 Νοεμβρίου 
1961 κ ινδύνεψε να έχει δυσκολίες με τους τελωνεια
κούς που είχαν βρει στις αποσκευές της κάμποσο κιλά 
ηρωίνης. Η πριγκήπισσα τους διαβεβαίωσε ότι οι απο
σκευές που έφεραν την ετικέττα της δεν της ανήκαν. 
Ο Σάχης, που βρισκόταν τότε στη Δυτ. Γερμανία έσπευ- 
σε παρά το πλευρό της αδελφής. Η υπόθεση μπήκε 
γρήγορα και διακριτικά στο αρχείο».

Η πριγκήπισσα Ασράφ, που βρισκόταν στο Παρίσι ό
ταν έγινε η δημοσίευση, την κατήγγειλε ως συκοφαντία 
και ανακοίνωσε ότι θα έκανε αγωγή κατά της Monde 
ζητώντας και αποζημίωση ύψους 350.000 μάρκων -  
πράγμα που τελικά δεν έκανε χωρίς η Monde να δημο
σιεύσει καμιά επανόρθωση.

Κι ένα άλλο μέρος των αυτοκρατορικού οίκου βρέθη
κε τότε στα ψιλά των εφημερίδων, όπου συνήθως κρύ
βονται τα μεγάλα σκάνδαλα. Ο πρίγκηπας Αρίμ Νταβα- 
λού είχε συλληφθεί στις αρχές Μαρτίου του 1972 στο 
αεροδρόμιο της Γενεύης με όπιο. Ο Σάχης που πάλι βρι
σκόταν στην Ευρώπη, έβγαλε τον ξάδελφο και αυλάρχη 
του από τη Γενεύη και πέταξε μαζί του για την Τεχερά
νη. Οι ελβετικές αρχές είχαν απαγορεύσει για την υπό
θεση αυτή την αναγραφή ειδήσεων κι όταν στις 18 Μαΐ- 
ου ο μόνιμα ενοχλητικός βουλευτής Ζαν Τσίγκλερ υπέ
βαλε επερώτηση στη Βουλή τής Βέρνης όπου κατονό
μαζε την πριγκήπισσα Ασράφ και μιαν άλλη πριγκήπισσα 
που διέμενε στη Δυτ. Γερμανία σε σχέση με ναρκωτικά 
«τα γραφόμενα των εφημερίδων δεν είναι επαρκώς αι
τιολογημένα».

Για την υπόθεση αυτή λέει ο ελβετός διπλωμάτης που 
αναφέραμε παραπάνω:

«Η ιστορία με την Ασράφ και τα 60 κιλά ηρωίνης δεν 
συνέβη το 1981, αλλά το 1971, όταν γύριζε τον κόσμο 
ως μέλος της επιτροπής για τα ανθρώπινα δικαιώματα. 
Και δε χρειάστηκε να επέμβει προσωπικά ο Σάχης για 
να την βγάλει έξω. Επρόκειτο για μια «προειδοποιητική 
βολή» σ ' αυτόν τον ίδιο, όπως επίσης κι η ιστορία με 
τον Νταβαλού. Πράγματι, οι Παχλεβή περιόρισαν έκτο- 
τε το λαθρεμπόριο της ηρωίνης, τουλάχιστον στην Ελ-
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βετία. Ο Σάχης όμως ούτε αυτό μπορούσε να το πε
ριορίσει*

Στο Ζαεντάν της νοτιοδυτικής Περσίας, κοντά στα 
πακιστανικά σύνορα, είχε η Ασράφ ένα μεγάλο κτήμα, 
όπου μάλλον δεν είχε πάει ποτέ της. Φυλασσόταν άρι
στα ώστε ούτε στην αρχή του καλοκαιριού 1978 δεν 
μπόρεσε ο Μπερ να φτάσει παρά στην αρχή του δρόμου 
που κατέληγε σ' αυτό. Ο Μπερ είχε ακούσει στο Πακι
στάν και το Αφγανιστάν πολλά για το κτήμα αυτό, τόσο 
από μεγαλέμπορους οπίου, όσο και από διπλωμάτες. 
Συμφωνούσαν όλοι ότι επρόκειτο για το μεγαλύτερο 
διυλιστήριο ηρωίνης της Μέσης Ανατολής, κι ο επι
κεφαλής λέγανε ότι είχε σπουδάσει χημεία στη Γαλλία. 
Το μόνο που μπορούσε κανείς να δει τη μέρα ήταν ένας 
κίτρινος μαντρότοιχος, χωρίς να  διακρίνεται πίσω του 
κάποιο κτίριο. Το βράδυ της 14ης Μαΐου 1978, τέσσερα 
πακιστανικά καλυμμένα φορτηγά σταμάτησαν στην εί
σοδο και μπήκαν μέσα από την σιδερένια πύλη μετά από 
σινιάλο των φρουρών. Ο Μπερ τα περίμενε, έχοντας 
ακούσει από έναν έμπορο οπίου στην Κβέτα για μια 
παράδοση τεσσάρων τόννων το βράδυ εκείνο.

Ο Μπερ γνώρισε στο Σβατ και το Κανταχάρ κι άλλους 
που προμήθευαν το διυλιστήριο αυτό. Σύμφωνα μ’ όσα 
είπαν, είχαν παραδώσει συνολικά 31 τόννους οπίου το 
77  και 28 το 1976. Μόνο οι ποσότητες αυτές αποτελού
σαν την πρώτη ύλη για περίπου 5,3 τόννους ηρωίνης.

Ο Μπερ μίλησε για την υπόθεση αυτή με γερμανούς 
από τη «δίωξη ναρκωτικών»; άκουσε κάποια ψόφια 
σχόλια που όμως σχηματίζανε κάποιαν εικόνα. Ο ένας 
είπε: «Και τι θέλετε; Να ψάχνουμε τον καθένα που 
βγαίνει από το ιρανικό προξενείο;» Ο άλλος της δυτικο- 
γερμανικής αστυνομίας (ΒΚΑ): «Έ νας τόννος σε κάθε 
πτήση μου φαίνεται μάλλον μεγάλος αριθμός», και μετά 
από μακρά σιωπή «θα 'πρεπε να υπάρχει και κάποιο σύ
στημα διανομής» και μετά από μια ακόμα παύση πρό- 
σθεσε: «δε θα 'θελα να μιλήσω για την SAVAK με την 
ευκαιρία αυτή».

Χωρίς ποτέ να γίνουν ρητοί, οι «διώκτες των ναρκω
τικών» μιλούσαν συνεχώς για «συμμορίες περσών». 
Αφετέρου, π συνεργασία μεταξύ ΣΑΒΑΚ και της αμερι- 
κανο-γερμανικής μυστικής υπηρεσίας ήταν πάντα άρι- 
στη, ιδιαίιερα στην ανίχνευση των εκατέρωθεν εχθρών 
του καθεστώτος. Ένας δυτικογερμανός ειδήμων στον 
τομέα αυτό είπε στον Μπερ:

«Το κύριο καθήκον των υπηρεσιών είναι η συλλογή 
πληροφοριών. Μια και η Περσία δεν μπορούσε να κάνει 
και πολλά πράγματα με οικονομικές-στρατιωτικές πλη
ροφορίες, προέκυπτε άτι ένας σημαντικός τομέας 
δράσης της ΣΑΒΑΚ ήταν να βρεθεί πόσο χαβιάρι αντέ
χει ο Κίσινγκερ και ποιο χρώμα χαλιού αρέσει περισσό
τερο στον ένα ή στον άλλο. A νάμεσα στους Πέρσες της 
Γερμανίας υπήρχαν πολλοί αντίπαλοι του Σάχη. Έφτα
νε λοιπόν να προσκληθούν οι κατάλληλοι δημοσιο
γράφοι στο Ιράν και να παρακολουθούν καταλεπτώς 
τους φοιτητές της CISNU (αντισαχική φοιτητική ένω
ση). Επειδή η CISNU ήταν μια ενοχλητική πολιτικά 
ομάδα, προέκυπταν κοινά συμφέροντα. Κάποιες φορές 
υπερέβαλλε η ΣΑΒΑΚ, όταν λ.χ. έβαζε πέρσες τραμ
πούκους σε αντισαχικές διαδηλώσεις για να προκαλέ- 
σει ξυλοδαρμούς».

Κι όταν ο Μπερ αναφέρθηκε σε δυο φ ανούς φανατι
κούς σαχικούς που τους θεωρούσαν χαφιέδες της ΣΑ
ΒΑΚ και εμπορεύονταν ηρωίνη:

•Να μην περιμένετε από μένα να συνδέσω σε ευθεία 
γραμμή τη ΣΑΒΑΚ με το εμπόριο ηρωίνης. Οι μυστικοί 
πράκτορες είναι πολύτιμοι σε κάθε υπηρεσία και υφί- 
στανται διάφοροι τρόποι πληρωμής τους, ακόμα και η 
ανοχή να κάνουν κάποιες επιχειρήσεις. Μερικές φορές 
πρέπει να κάνουμε πως κλείνουμε τα μάτια, έτσι όμως 
μπορούμε να προλάβουμε ζημιές κάπου αλλού. Έχου
με παρακολουθήσει ακριβώς κάποιες δραστηριότητες 
και εμποδίσαμε έτσι κάποιες δουλειές που μας ήταν 
δυνατό κι αυτό χωρίς να κάνουμε πολύ θόρυβο. Αν θέ
λετε, συχνά κάναμε δουλειά που ανήκει στην αστυ
νομία, κι αυτό χωρίς να παινευτούμε».

Μπερ: ·Έτυχε ποτέ να εξαφανιστούν χωρίς ίχνη ποσότη
τες ηρωίνης που βρίσκονταν στα χέρια εμπόρων 
ναρκωτικών;*

Ο ειδήμων: «Ακόμα και όπλα...*

(Πηγή: Hans Georg Beer, WeitmacM Droge)

Κάιν Ά 6ελ
(Η συνέχεια στο επόμενο)
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Η ΠΑΡΑΓΩΓΗ ΧΑΣΙΣ 
ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ

ΕΙΝΑΙ ΓΝΩΣΤΗ η αντίδραση της κυβέρνησης στις 
καταγγελίες και δηλώσεις των βουλευτών του 
ΠΑΣΟΚ X. Οικονόμου, Β. Αγοράστη και της Ν.Δ. 
Σ. Παπαδόπουλου. Μεταξύ άλλων ο κ. Αγορά- 

στης δήλωσε: «Ένα μεγάλο κακό είναι η διοχέτευση 
μεγάλης ποσότητας ναρκωτικών ινδικής καννάβεως -  
του χασίς— το οποίο καλλιεργείται εδώ στην Ελλάδα. 
Υπάρχουν περιοχές σεσημασμένες: Η επαρχία 
Ελασσάνος, τουλάχιστον κάθε χρόνο, παράγει και διο
χετεύει στην ελληνική αγορά δυο τόννους, 2000 κιλά ιν
δικής καννάβεως» και «Το 1986, το αστυνομικό τμήμα 
της Ελασσόνας ενετόπισε και συνέλαβε 5 περιπτώσεις 
ινδικής καννάβεως. Το 1987, τον πρώτο μήνα, είχαμε 
άλλη περίπτωση. Συνολικά 6 περιπτώσεις». Αν και δεν 
συμφωνούμε με την ορολογία και την αντιμετώπιση του 
θέματος με τον βουλευτή δεν έχουμε σοβαρούς λό
γους να μην θεωρήσουμε τις απόψεις αυτές πως βρί
σκονται πολύ κοντά στην πραγματικότητα. Αυτός είναι 
ακριβώς και ο λόγος που ο κυβερνητικός εκπρόσωπος 
θεώρησε αυτές τις δηλώσεις «προσωπικές απόψεις» 
(«Ε», 28.2.85).

Στην προσπάθειά του να αντικρούσει τον Β. Αγορά
στη ο κ. Δροσογιάννης δηλώνει πως «δεν είναι δυνατόν 
όταν ολόκληρη η ελληνική παραγωγή είναι γύρω στον 
ένα τόννο, οι δυο τόννοι να βγαίνουν σε ένα συγκε
κριμένο νομό. Είναι παράλογο. Διότι ολόκληρη διακίνη
ση ναρκωτικών στην Ελλάδα από πλευράς χασίς είναι 
γύρω στους δυο τόννους ο ένας παράγεται εδώ, ο άλ
λος εισάγεται από το εξωτερικό» και «σ’ όλη την 
Ελλάδα δεν παράγεται περισσότερο από 1,2 τόννους 
ακατέργαστο χασίς...» Εάν η άποψη του Β. Αγοράστη 
αληθεύει, τότε βγαίνει αβίαστα το συμπέρασμα πως η 
ετήσια παραγωγή σε προϊόντα ινδικής κάνναβης θα ξε
περνάει τις μερικές εκατοντάδες τόννους αφού είναι 
κατηγορηματικά βεβαιωμένο πως η καλλιέργεια της ιν
δικής κάνναβης με προορισμό το εμπόριο απαντάται σ’ 
όλα τα σημεία της ελληνικής επικράτειας, θ α  εξετά
σουμε στη συνέχεια εάν αυτή η άποψη είναι μόνο μια 
υπόθεση ή αν ανταποκρίνεται στην πραγματικότητα και 
βασίζεται σε αδιαμφισβήτητα στοιχεία. Προς το παρόν 
το μόνο βέβαιο είναι η παραδοχή της ύπαρξης της καλ
λιέργειας της ινδικής κάνναβης από τον ίδιο τον υπουρ
γό. Θα έχουμε την ευκαιρία πιο κάτω να παρουσιάσουμε 
τις άγνωστες πλευρές αυτής της μορφής καλλιέργειας 
δηλ. σε ποιες περιοχές συγκεκριμένα διεξάγεται, ποιες 
μεθόδους καλλιέργειας εφαρμόζουν οι καλλιεργητές, 
ποιος είναι ο προορισμός τω ν παραγόμενων ποσοτή
των, ποια είναι η τιμή του παραγωγού ανά κιλό, τι ποσό
τητες αγοράζουν οι έμποροι, από πού προέρχονται οι 
έμποροι-αγοραστές, πού, ποιοι και γιατί επεξεργάζον
ται τα φυτικά προϊόντα της ινδικής κάνναβης για την 
παραγωγή χασίς και χασισέλαιου.

Σχηματίζει κανείς την εντύπωση πως ο κ. Δροσογιάν- 
νης νομίζει πως αναφέρεται σε φασολάκια ή πατάτες ό
ταν μιλάει για ελληνική παραγωγή του χασίς. Δεν θα 
μπορέσουμε να δώσουμε μια ικανοποιητική απάντηση 
για τις ποσότητες που παράγονται εάν προηγουμένως 
δεν γ ίνει σαφής η έννοια «ελληνική παραγωγή» ή «ετή
σια εθνική παραγωγή». Τι εννοούμε άραγε κάθε φορά 
που προφέρουμε αυτούς τους όρους: Είναι ευνόητο 
πως είναι εντελώς ακατάλληλοι για να χρησιμοποιη
θούν σε ένα προϊόν που η καλλιέργειά του είναι απαγο
ρευμένη επειδή ακριβώς οι παραγόμενες ποσότητες 
δεν είναι δυνατόν σε καμιά περίπτωση να καταμετρη

θούν και να ζυγιστούν. Μπορούμε να ισχυριστούμε πως 
η ετήσια παραγωγή αυτού του προϊόντος είναι δυνατόν 
με τους υπάρχοντες μηχανισμούς να καταμετρηθεί και 
να ζυγιστεί. Όταν όμως απαγορεύουμε την καλλιέργεια 
ενός φυτού τότε δεν μπορούμε να περιορίσουμε την 
έννοια της ετήσιας παραγωγής μόνο στις ποσότητες 
που μπορούν να καταμετρηθούν δηλ. τις ποσότητες 
που οι διωκτικές αρχές εντοπίζουν και συγκεντρώνουν 
στα χέρια τους. Εκτός εάν υποθέσουμε ότι όλες οι καλ
λιεργούμενες εκτάσεις γίνονται αντιληπτές και κατά
σχονται όλα τα φυτά σ’ ολόκληρο τον ελλαδικό χώρο. 
Το γεγονός όμως ότι «φούντα» ελληνικής παραγωγής 
κατάσχεται από χέρια εμπόρων και χρηστών καθ’ όλο το 
χρονικό διάστημα από μιας καλλιεργητικής περιόδου 
μέχρι την επόμενη αναιρεί την πιο πάνω υπόθεση.

Εξ άλλου η ακρίβεια της ποσότητας που πιστεύεται 
πως παράγεται (1,2 τόννοι) είναι τελείως φαινομενική. 
Η εμμονή της κρατικής εξουσίας στην ακρίβεια που 
φετιχοποιείται και γίνεται αυτοσκοπός, μετατρέπεται 
σε αποδεικτικό στοιχείο των πραγματικών προθέσεών 
της, που δεν είναι η λεπτομερειακή πληροφόρηση αλλά 
η ενίσχυση του κύρους και της ισχύος της με μια κα
θαρά «επιστημονική» πρακτική: τη δυνατότητα πα
ρουσίασης της πιο μεγάλης ανακρίβειας με περιγραφές 
και αριθμούς που είναι όσο γίνεται το δυνατόν περισ
σότερο ακριβείς. Πληθωρισμοί ελαχιστοποιούνται, 
αριθμοί συγκρίνονται, κέρδη μεγιστοποιούνται, και όλα 
αυτά με τη λατρεία της ανακριβούς ακρίβειας για την 
διαστρέβλωση της πραγματικότητας και την εξυπηρέ
τηση διαφόρων συμφερόντων. Η ακρίβεια του κ. Δροσο- 
γιάννη όπως θα δούμε στη συνέχεια είναι εξ ολοκλήρου 
πλαστή και δεν έχει καμιά σχέση με την πραγματικότη
τα. Επί πλέον έρχεται σε κατάφωρη αντίθεση μ’ αυτά 
που ισχυρίζεται σ’ άλλες περιπτώσεις.

Αντιμετωπίζουμε λοιπόν τρεις εκδοχές για το τι μπο
ρούμε να εννοούμε με τους όρους «ελληνική παρα
γωγή» και «ετήσια εθνική παραγωγή»: 
α) όλες εκείνες τις ποσότητες που κατάσχονται κατά 
τη φάση της καλλιέργειας, της εμπορίας και της χρή
σης,
β) τ ις  ποσότητες εκείνες που τελικά καταναλώνονται
από τους χρήστες και,
γ) το άθροισμα των παραπάνω ποσοτήτων.

Ας δούμε όμως αναλυτικά μια-μια τις  τρεις αυτές εκ
δοχές:
α) Ας ταυτίσουμε λοιπόν την ετήσια εθνική παραγωγή 
με τις ποσότητες που κατάσχονται και ζυγίζονται και ας 
δεχτούμε τους ισχυρισμούς του κ. Δροσογιάννη πως 
δεν υπερβαίνουν τις 1,2 τόννους. Μόνο στις 16.7.85 στα 
Χανάκια Ηλείας εντοπίστηκε ένα περιβόλι με 938 φυτά 
τα οποία θα έδιναν όπως υπολογίστηκε εφτά (7) τόν
νους «ακατέργαστου» χασίς («Ελευθεροτυπία»,
17.7.85) ενώ  οι καλλιεργητές ομολόγησαν πως το προό
ριζαν για το εμπόριο. Την ίδια χρονιά έχουμε τον εντο
πισμό άλλων φυτειών με 490 φυτά στο νεκροταφείο της 
Ρόδου («Ε», 8.6.85), 605 στο Βούναργο Ηλείας («Ε»,
1.7.85) , 108 στο Παναχαϊκό («Ε», 14.8.85), 350 στο Μόδι 
Λοκρίδας («Ε», 21.8.85), ενώ  δεν αναφέρεται ο αριθμός 
δυο άλλων μεγάλων φυτειών, στην Ιάλυσο Ρόδου και 
στο Κορωπί («Ε», 27.8.85 και 16.8.85 αντίστοιχα). Την ί
δια χρονιά έχουμε ακόμα άλλα 200 φυτά καλλιεργητών 
που προορίζονταν για προσωπική χρήση. Η συνολική 
ποσότητα φυτικού προϊόντος που κατασχέθηκε, μόνο 
σ’ αυτές τις περιπτώσεις, ξεπερνάει τους είκοσι (20)

τόννους. Το 1980 έχουμε δυο φυτείες με 1000 και 220 
φυτά αντίστοιχα («Ε», 8.9.80 και 14.8.80) που θα παρή- 
γαγαν πάνω από οχτώ (8) τόννους «ακατέργαστο 
χασίς». Το 1984, μεταξύ των άλλων, οι διωκτικές αρχές 
εντοπίζουν τρεις φ υτείες που περιείχαν αντίστοιχα 184, 
206 και 500 φυτά («Ε», 3.8.80,16.8.80,13.8.80) με συνο
λική παραγωγή πάνω από έξι τόννους φυτικού προϊόν
τος ινδικής κάνναβης (φούντα και μαριχουάνα). Ο ίδιος 
ο κ. Δροσογιάννης δηλώνει πως μόνο το 1986 ανακαλύ
φθηκαν 404.800 φυτά ινδικής κάνναβης που ισοδυνα- 
μούν με μια ποσότητα -μ ε  δυο κιλά φυτικού προϊόντος, 
στη χειρότερη περίπτωση- που ξεπερνάει τους 
οχτακόσιους τόννους. Είναι λοιπόν πέρα από κάθε 
αμφιβολία πως ο κ. Δροσογιάννης δεν εννοεί αυτήν την 
εκδοχή. ‘Αλλωστε οι ποσότητες που καταναλώνονται 
τελικά και δεν συμπεριλαμθάνονται σ’ αυτήν την εκ
δοχή δεν είναι μέρος της ελληνικής παραγωγής; Ή μή
πως πέρα από τη φάση της καλλιέργειας δεν περνάει 
ούτε ένα κιλό εξ αιτίας της αποτελεσματικής δράσης 
και διαρκούς επαγρύπνησης των λαγωνικών του υπουρ
γού;
0) Εάν ταυτίσουμε την ετήσια εθνική παραγωγή με την 
ποσότητα που καταναλώνουν οι χρήστες, και είναι ελ
ληνικής παραγωγής, αντιμετωπίζουμε νέα προβλήματα 
και νέα ψεύδη. Κατ’ αρχάς δεν συμπεριλαμβάνουμε, τε
λείως αυθαίρετα, τις ποσότητες που κατάσχονται και 
που ανέρχονται σε πολλές εκατοντάδες τόννους. Δεν 
είναι μέρος της ελληνικής παραγωγής; Και, εάν οι 
ποσότητες που καταναλώνουν τελικά οι χρήστες είναι 
1,2 τόννοι τότε ομολογείται πως μεγάλες ποσότητες 
περνούν από τη φάση της καλλιέργειας σ’ αυτή της εμ
πορίας και από εκεί στα χέρια των χρηστών. Το γεγονός 
αυτό ενισχύεται αδιαμφισβήτητα από τη διαπίστωση 
πως πέρα από τη φάση της καλλιέργειας ανακαλύπτον
ται και κατάσχονται ποσότητες σε χέρια εμπόρων και 
χρηστών. Η ποσότητα των 1,2 τόννων ανταποκρίνεται 
στην πραγματικότητα; Πώς γνωρίζουμε πως η ποσότητα 
που καταναλώνεται είναι τελικά αυτή;

Εάν ο ισχυρισμός του κ. Δροσογιάννη είναι απλά και 
μόνο μια υπόθεση, μια άλλη υπόθεση μπορεί να την 
αναιρέσει. Όμως ο κ. Δροσογιάννης θεωρεί αυτή την 
άποψη ως βεβαιότητα και χαρακτηρίζει ως παραλογισμό 
την γνώμη του βουλευτή Β. Αγοράστη πως μόνο στην 
περιοχή Ελασσόνας παράγονται 2000 κιλά φυτικού 
προϊόντος ινδικής κάνναβης από τη στιγμή που σ’ ολό
κληρη την Ελλάδα παράγεται μόνο ένας τόννος.

Σύμφωνα μ’ αυτήν την εκδοχή και εφ ’ όσον ο υπου
ργός είναι κατηγορηματικός εύλογα δημιουργείται το 
ερώτημα πώς είναι δυνατόν να γνωρίζει έστω κατά 
προσέγγιση («γύρω») την ποσότητα που καταλώνεται. 
Να υποθέσουμε πως γνωρίζει όλους τους χρήστες 
προϊόντων ινδικής κάνναβης, τη συχνότητα και την 
ποσότητα κάθε λήψης ή να υποθέσουμε πως έχει 
σαφείς πληροφορίες για τις ποσότητες που «σπρώ
χνουν» οι έμποροι; Μήπως γνωρίζει και όλους τους 
εμπόρους; Ή μήπως γνωρίζει ποιοι καλλιεργητές και σε 
τι ποσότητες παραδίνουν στους εμπόρους; Εάν ο ίδιος 
και οι υπηρεσίες του γνωρίζουν όλες αυτές τις λε
πτομέρειες, τότε εκτίθεται βάναυσα, τουλάχιστον, 
στους φιλήσυχους πολίτες που τους αφήνει ανυπερά
σπιστους απέναντι σ' αυτούς τους αδίστακτους «εγκλη
ματίες» που κυκλοφορούν ελεύθεροι — μιλώντας τη 
γλώσσα της κοινής γνώμης. Στη συνέχεια, θα δούμε τι 
ποσότητες παράγονται και καταναλώνονται — πάντα 
κατά προσέγγιση.
γ) Πιο κοντά στην πραγματικότητα φαίνεται να βρίσκε
ται η τρίτη εκδοχή αλλά μόνο από πλευράς χρήσης του 
όρου «ετήσια εθνική παραγωγή». Μπορούμε να χρησι
μοποιήσουμε αυτόν τον όρο για να αποδώσουμε τις συ
νολικές ποσότητες δηλ. και αυτές που κατάσχονται και 
αυτές που αναλίσκονται αλλά σε καμιά περίπτωση δεν 
μπορούμε να εκφέρουμε συγκεκριμένους αριθμούς 
γιατί η ακρίβεια της δεύτερης μεταβλητής είναι αδύνα
τον να οριστεί με αριθμούς και επομένως οι συνολικές 
ποσότητες είναι αδύνατον να καθοριστούν. Μόνον 
υποθέσεις είμαστε σε θέση να εκφέρουμε. Αλλά, η έ 
κφραση των υποθέσεων είναι κοινό αγαθό και όχι μόνο 
προνόμιο της εκάστοτε εξουσίας. Εάν όμως υποθέσεις
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ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ ΔΗΛΩΣΗ
μπορεί να εκφέρει ο καθένας κανείς δεν έχει το δικαίω
μα να τις αναγάγει σε απόλυτες ή κατά προσέγγιση βε
βαιότητες. Είναι γνωστό σ' όλους πως σ' αυτή την πρα
κτική η κρατική εξουσία έχει γίνει «μανούλα». Τελικά το 
μόνο ασφαλές συμπέρασμα που είμαστε σε θέση να 
συνάγουμε είναι η ελαχιστοποίηση από την πλευρά της 
κρατικής εξουσίας τόσο των ποσοτήτων που παράγον- 
ται, καταναλώνονται αλλά και του αριθμού των χρηστών 
προϊόντων ινδικής κάνναβης -  ο ίδιος ο κ. Δροσογιάν- 
νης δηλώνει πως οι χρήστες «δεν είναι πολλοί».

Η σύνδεση λοιπόν των «ναρκωτικών» και ιδιαίτερα 
του χασίς με την Τουρκία, η επιμονή πως εισάγεται από 
τρίτες χώρες -κατά το 50% - και η πολιτική της ελαχι- 
στοποίησης των ποσοτήτων που παράγονται και του 
αριθμού των χρηστών μέσα από το αναποδογύρισμα

της πραγματικότητας και βάναυσης διαστρέβλωσης 
των υπαρχόντων στοιχείων, αποσκοπεί από τη μια, στην 
ενίσχυση και διαιώνιση του εθνικισμού και από την άλ
λη, στην επιχείρηση της απόκρυψης και εξαφάνισης 
ενός κοινωνικού φαινομένου που η ιστορία του ξε
περνάει τον ένα  αιώνα -τη ς  καλλιέργειας για προσω- 
πική χρήση από ένα μεγάλο αριθμό ατόμων (200.000) 
ιδίως στις αγροτικές περιοχές και 800.000 χρηστών 
στα αστικά κέντρα- για να προωθηθεί η ισχυροποίηση 
των κατασταλτικών μηχανισμών απέναντι στη «μάστι
γα» των ναρκωτικών που «επέρχεται», η καταστολή και 
ο έλεγχος των νέω ν και να προβληθεί η επικινδυνότητα 
της χρήσης του χασίς.

Θανάσης Δρατζίδης
(απόσπασμα από το βιβλίο ·Η καλλιέργεια της ινδικής κάν
ναβης στην Ελλάδα» που πρόκειται να κυκλοφορήσει τον 
επόμενο μήνα).

Τ ΙΣ ΤΕΛΕΥΤΑΙΕΣ ΗΜΕΡΕΣ παρατηρούμε με ιδιαίτε
ρη αγωνία να γίνεται η συζήτηση στη Βουλή για 
το Νομοσχέδιο για τα «Ναρκωτικά» και την 
«προστασία» της νεολαίας.

Σαν γιατρός που εργάζομαι με τις φαρμακευτικές 
εξαρτήσεις 7 χρόνια τώρα, καθώς οι μέρες περνούν αι
σθάνομαι ιδιαίτερη πίκρα και σιχαμάρα να με γεμίζουν 
πάνω στο πρόβλημα των «Ναρκωτικών». Ξεπερνώντας 
και τους αναρχικούς, βουλευτές διακηρύσσουν «ΟΙ 
ΜΠΑΤΣΟΙ ΠΟΥΛΑΝΕ ΤΗΝ ΗΡΩΙΝΗ» για να κρύψουν ότι 
οι «μπάτσοι» προωθούν το Νομοσχέδιο. Συγκινημένοι 
από ανθρωπιστικό οίστρο, υπουργοί αναγγέλλουν την 
διαφορετική μεταχείριση των άρρωστων χρηστών, για 
να κρύψουν το γέμισμα των φυλακών με υγιείς χρήστες 
κάνναβης. Έτσι οι Ελλήνες πολίτες αρχίζουν να πι
στεύουν ότι με το Νομοσχέδιο που θα ψηφιστεί, άλλος 
αέρας, χωρίς αρρώστια και εγκληματικότητα, θα π νεύ 
σει.

Αισθάνομαι πίκρα, γιατί βλέπω ανθρώπους που 
γνωρίζουν την αλήθεια, να μένουν βουβοί Και σιχαμά
ρα, γιατί νιώθω όλη τη βρωμερή ατμόσφαιρα της συ
κοφαντίας, της υποκρισίας, της ρουφιανιάς και της τρο
μοκρατίας, να κυριαρχούν και να νομιμοποιούνται με το 
«νέο» Νομοσχέδιο. Από την 7χρονη πείρα μου με τους 
χρήστες παράνομων ουσιών και ιδιαίτερα με τους εξαρ
τημένους απ’ αυτούς, όσο και από την 20χρονη συμμε
τοχή μου στον αγώνα για μια κοινωνία με Αλήθεια, Δίκιο 
και Λευτεριά, διαπίστωσα (και όχι μόνο εγώ) ότι τα 
«Ναρκωτικά» έχουν γ ίνει ο κυριότερος τρόπος ελέγχου 
της νέας ζωής που γεννιέται. Η καταστολή της Συνείδη
σης και η προώθηση της νάρκωσης τόσο με το ψέμα όσο 
και με την Ηρωίνη, ευνουχίζουν, ακρωτηριάζουν και 
απελπίζουν ένα όλο και αυξανόμενο ποσοστό νέων παι
διών.

Σημαντικότερα γεγονότα πάνω στα Ναρκωτικά που 
αφορούν την Εθνική μας ασφάλεια και ανεξαρτησία, 
δεν ιδρώνουν κανενός το αυτί. Η Brigitte Heinrich εκπρό
σωπος των πράσινων στην επιτροπή της ΕΟΚ, μιλώντας 
για τα αποτελέσματα των αποφάσεων της ΕΟΚ πάνω 
στα ναρκωτικά, δήλωσε: «Αναμένουμε την ένταση του 
ελέγχου, των διώξεων και της καταστολής, τη δη
μιουργία μιας ευρωπαϊκής αστυνομίας, μιας EUROPOL 
κατά το πρότυπο της INTERPOL, μια διασύνδεση των 
ηλεκτρονικών συστημάτων πληροφοριών και φακελώ
ματος των χωρών και υπηρεσιών με προφανή χρησιμό
τητα ΕΚΤΟΣ του εμπορίου ναρκωτικών» (Σχολιαστής τ. 
44).

Επανειλημμένα έχουμε καταγγείλει την υποταγή της 
Ελληνικής Υπηρεσίας Δίωξης «Ναρκωτικών» στην Αμε
ρικάνικη DEA, γνωστή από την προώθηση εμπορίου κο
καΐνης στη Λατινική Αμερική (βλέπε στοιχεία στη 
«Διακήρυξη κατά της Νάρκωσης και της Ηρωίνης»), 
Πριν 10 ημέρες (25.2.87) υπογράφτηκε συμφωνία από 
τον Αμερικάνο πρεσβευτή Κίλι και τον υπουργό Δημό
σιας Τάξης Δροσογιάννη, σύμφωνα με την οποία η Ελ
ληνική Υπηρεσία Δίωξης, υποχρεούται κάθε εξάμηνο να 
πληροφορεί τη DEA για το πώς χρησιμοποιείται το τηλε
πικοινωνιακό τεχνικό υλικό (διάβαζε μικρόφωνα παρα
κολούθησης τηλεφώνων, δωματίων, μικροπομποί κλπ.) 
που η Αμερικάνικη υπηρεσία «δώρησε» στην Ελληνική! 
Σαν επιβεβαίωση των καταγγελιών μας, ήρθε η πρόσφα
τη (7.3.87) δήλωση της «επιτροπής ναρκωτικών των 
ΗΠΑ για τον ΕΛΕΓΧΟ ναρκωτικών στο εξωτερικό» με 
την οποία χαρακτηρίζεται σημαντικό το Νομοσχέδιο 
που συζητά η Ελληνική Βουλή καθώς και το ότι δεν 
υπάρχουν κρούσματα διαφθοράς αστυνομικών στα 
ναρκωτικά!

Από τη μικρή μου εμπειρία διαπιστώνω καθημερινά

πως η χρήση Ηρωίνης αυξάνει μεθοδευμένα- πως τα αί
τια που την προκαλούν είναι άμεσα δεμένα με τη βία, 
την καταστολή και την αγριότητα- πως μόνο μια πολι
τική ανθρωπιάς και περιορισμού της εγκληματοποίησης 
μπορεί να μειώσει το φαινόμενο. Ταυτόχρονα διαπι
στώνω με θλίψη να καλλιεργείται όλο και περισσότερο 
μια ατμόσφαιρα ψεύδους, συκοφαντίας και τρομο
κρατίας, που έχει στόχο να  στρέψει τον ένα πολίτη 
ενάντια στον άλλο, τον γονιό ενάντια στο παιδί, τον 
γείτονα ενάντια στον γείτονα (βλέπε πρόταση Δροσο- 
γιάννη για κλήση του αριθμού ρουφιανιάς 200 άμα αντι- 
ληφτείτε κάποιον να  κάνει χρήση), τον καταναλωτή κα
πνού, αλκοόλ ή ηρεμιστικών ενάντια στον καταναλωτή 
κάνναβης.

Αυτή η ατμόσφαιρα επιθετικότητας και τρομοκρατίας 
είναι σήμερα μεγαλύτερη απειλή από την Ηρωίνη γιατί 
πέρα από το ότι είναι και το βασικότερο αίτιο προώ
θησής της, ουσιαστικά είναι αυτή καθ’ αυτή ΝΑΡΚΩΤΙ
ΚΗ ατμόσφαιρα που ΕΞΑΡΤΑ τους πολίτες στο πιο το- 
ξικό ναρκωτικό: τον ΤΡΟΜΟ!

Σαν άνθρωπος, σαν έλληνας και σαν πολιτικό υποκεί
μενο, αισθανόμενος βαθύτατο χρέος προς τη νεολαία 
της πατρίδας μου, προς τους συμπολίτες μου και προς 
τα ιδανικά μιας κοινωνίας χωςίς ψέμα, άδικο και βία, μην 
έχοντας άλλο πια τρόπο να σπάσω τους τοίχους της πα- 
ραποίησης που (με ελάχιστες φωτεινές εξαιρέσεις) χτί
ζονται γύρω από τις απόψεις μας, απεξαρτιέμαιαπό τον 
τρόμο της φυλακής, παραβαίνω τον 743/70 και σας δίδω 
τη «Διακήρυξη κατά της Νάρκωσης και της Ηρωίνης» 
που περιέχει αρκετά στοιχεία ικανά για την αναθεώρη
ση του Νομοσχεδίου και η οποία σας παρακαλώ να δη
μοσιευτεί ολόκληρη, γιατί μόνο οι προωθητές της 
Ηρωίνης φοβούνται το διάλογο και ναρκώνουν το λαό 
με παραμύθια. Μέχρι τώρα τρέμουν τον επίσημο Δημό
σιο διάλογο μαζί μας.

Γνωρίζω τον κίνδυνο να χαρακτηριστώ τρελός, «α
ναρχικός» ή άτομο που επιδιώκει τη δημόσια προβολή- 
τον κίνδυνο να εξουδετερωθώ σαν γιατρός ή αξιο
πρεπής πολίτης με το δαχτυλοδειχτούμενο επίθετο 
«χασικλής»- (εδώ ν ’ αναφερθεί ότι δεν πιστεύω ότι τα 
ανθρώπινα προβλήματα λύνονται με τη χρήση κάποιου 
ψυχοτρόπου όπως το κρασί ή το χασίς. Πιστεύω όμως 
ότι είναι εντελώς παράλογο κι εγκληματικό μαζί, να δη
μιουργούμε ένα απ’ τα τραγικότερα ανθρώπινα προ
βλήματα -  έναν τεράστιο αριθμό κυνηγημένων κι έν 
τρομων πολιτών, επειδή καταναλώνουν ένα μη κερ- 
δοφόρο ευφορικό όπως η κάνναβη). Γνωρίζω ακόμα τον 
κίνδυνο να με εξοντώσουν τοποθετώντας παράνομες 
ουσίες σπίτι μου που θα τις  «ανακαλύψουν» κατόπιν σε 
έρευνα. Τέλος γνωρίζω τον μεγαλύτερο κίνδυνο, ν ’ 
αρχίσουν ν ' ασχολούνται με μένα προσωπικά, αντί ν ’ 
ασχοληθούν μ' αυτά που στη «Δήλωση» και τη «Διακή
ρυξη» παραθέτουμε σαν αποκαλυπτικά στοιχεία για το 
λαό και τους βουλευτές. Πιστεύω όμως, πως τόσο η 
προσφορά μου στον αγώνα ενάντια στην Ηρωίνη και για 
την απεξάρτηση, όσο και το ότι δεν είμαι μόνος με 
προστατεύουν από τις συνηθισμένες ταχτικές συ- 
κοφάντησης και λάσπης.

Τέλος, αν η γραμμή της DEA υπερισχύσει και στη 
χώρα μας -  με την αποδοχή του αστυνομικού νομο
σχεδίου, τουλάχιστον ας φανεί σε όλους καθαρά, ότι οι 
κρατούντες διώκουν τους αντιπάλους της ΗΡΩΙΝΗΣ και 
της ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ γιατί τα χρειάζονται σαν 
συνθήκες για το προετοιμαζόμενο ΝΑΡΚΩΜΕΝΟ ΟΛΟ
ΚΛΗΡΩΤΙΚΟ ΚΡΑΤΟΣ.

Γιώργος Α. Οικονομόπουλος
Γιατρός

Μέλος της Επιτροπής Σωστής Ενημέρωσης 
Αντιμετώπισης Ναρκωτικών (ΕΣΕΑΝ)
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• ΑΛΚΥΟΝΙΔΑ, 4-10 Μαΐου: «Ποίηση και 
ρεαλισμός στον ασπρόμαυρο κινηματο
γράφο».

Πόσοι, αλήθεια, από τους θεατός της τη
λεοπτικής σειράς «Αυτός, αυτή και τα μυ
στήρια» θυμούνται την Σύμπιλ Σέπερντ 
στον «Ταξιτζή»; Ακόμα λιγότεροι διαθέ
τουν τη δυνατότητα να επιμηκύνουν τη 
διαδρομή στις αρχές του 70, όταν η νεα
ρή τότε αποκάλυψη του Πήτερ Μπογ- 
κτνάνοθιτς έπαιρνε μέρος σε μια «Τελευ
ταία Παράσταση» για την αμερικάνικη 
επαρχία του '50 και το τίμημα του εφηβι
κού έρωτα, που σε πείσμα του τίτλου της 
αποτελούσε, αντίθετα, ξεκίνημα κι επι- 
στοφή, ταυτόχρονα κι αναζήτηση της χα
μένης συνέχειας.

Γιατί, ακολούθησαν το «Χάρτινο φεγ
γάρι», πάλι του ΜπογκνάνοΒιτς, το «Μαν- 
χάτταν» και «Ο ατσίδα του Μπροντου- 
γέη» του Γούντυ ’Αλλεν, ο «Αταίριαστος» 
του Φράνσις Κόπολα και το «Οργισμένο 
είδωλο» του Μάρτιν Σκορτσέζε. Στην Ευ
ρώπη, ο Αντρέι Ταρκόφσκι εξερευνούσε, 
«Στάλκερ» ο ίδιος, τα όρια της χρωματι
κής επέμβασης στα πεδία του σύμπαντος 
και την άκρη της πίστης. Με διαφορετι
κούς προσανατολισμούς και μέσα μετα
φοράς, ο Βέντερς, ο Φασμπίντερ κι ο 
Τρυφφώ ταξίδευαν «Στο πέρασμα του 
χρόνου», απορώντας ίσως με την «Κατά
σταση των πραγμάτων» και την τύχη της 
«Βερόνικα Φος», για να συναντηθούν «Ο
πωσδήποτε την Κυριακή». Θέμα της συ
νάντησης, η αθανασία του ασπρόμαυρου 
φιλμ, η ποίηση κι ο ρεαλισμός των εικό
νων που υπερασπίζονται τη σύμβαση της 
καλλιτεχνικής δημιουργίας, αδιαφορών
τας για την πιστότητα των αντιγράφων. Ο 
ασπρόμαυρος κόσμος, σαν αισθητική επι
λογή και στάση απέναντι στην πραγματι
κότητα, αντλεί από την τεράστια παράδο
ση του κινηματογραφικού σώματος, πα
ράγει νοσταλγία, βρίσκει καινούριους 
οπαδούς. «Radio οπ» στην αγγλική άνθι
ση, από τον Κρις Πέτιτ, «Πωλ Σεθρολέτ» 
και σύγχρονο φιλμ νουάρ στο Άμστερ
νταμ , από τον Πιμ ντε λα Πάρα, ένα «Με
λόδραμα» απ' τον Νίκο Παναγιωτόπουλο. 
Στη απέναντι όχθη του Ατλαντικού, ο Τζιμ 
Τζάρμους οδηγείται «Πέρα από τον πα
ράδεισο» και πέφτει «Στην παγίδα του 
νόμου».

Έτσι κι αλλιώς, οι συνθήκες παραμέ
νουν ασπρόμαυρες εδώ κι έναν αιώνα.

Να, ωστόσο, που υπάρχουν κι εκείνοι 
που σκέπτονται πριν από μας, για μας. 
Που κρυφακούν τις σκέψεις μας για να 
τις πραγματοποιήσουν, με το αζημίωτο. 
Κι ο «Ναπολέων» του Αμπέλ Γκανς ή η 
«Μητρόπολη», κρίνεται πως χρειάζονται 
μουσική επένδυση και χρωματικό φρε- 
σκάρισμα. Οι καταναλωτές βιντεοπροϊόν- 
των διατυπώνουν όλο και πιο τολμηρά αι
τήματα, χωρίς να το ξέρουν. Φροντίζουν, 
ευτυχώς γι' αυτούς, οι εμπνευστές της 
«επιχείρησης εγχρωμάτωσης», με στόχο 
το «ζωντάνεμα» όλων των κλασικών ται
νιών, αφού οι κομπιούτερς υπόσχονται 
να βάλουν τον κατάλληλο τόνο στην κα
τάλληλη θέση. Δηλαδή, έγχρωμη η «Κα- 
ζαμπλάνκα», το «Νοτόριους», η Ρίτα 
Χέϋγουορθ στη «Τζίλντα» κι η Μέριλυν 
στους «Αταίριαστους». Μπροστά στην 
απειλή των βαρβάρων, ο Χιούστον, ο 
Γούντυ Άλλεν κι άλλοι, κινητοποίησαν 
συναδέλφους τους και ανθρώπους τού 
κινηματογράφου; ώστε να αποτραπεί η 
βάναυση επίθεση, κατά των αισθητικών 

' επιλογών που μόνον αφελείς ή εξαιρετι
κά επικίνδυνοι, επιμένουν ν ’ αντιμετωπί
ζουν σαν τεχνικές ελλείψεις. >

Το αφιέρωμα της Πανελλήνιας Ένωσης

Κριτικών Κινηματογράφου (ΑΛΚΥΟΝΙΔΑ, 
4-10 του μήνα), ακριβώς αυτό προσπαθεί 
να υπενθυμίσει. Πως, με λίγα λόγια, η 
ασπρόμαυρη φωτογραφία πριν απ’ όλα 
υποδηλώνει μιαν επιλογή και, στη συνέ
χεια, διαδηλώνει την πίστη αυτών που 
την έκαναν στην παράλληλη ζωή που λέ
γεται κινηματογράφος και που δε νιώθει 
απαραίτητα την ανάγκη να αντιγράψει 
απλά ό,τι μας περιβάλλει. Ποίηση και ρεα
λισμός μπορούν να συνυπάρξουν, όπως 
τότε έτσι και τώρα. Σ’ ενιαίο, λοιπόν, 
πρόγραμμα κάθε μέρα δυο ταινίες; «Τα 
παιδικά χρόνια του Ιβάν» του Αντρέι Ταρ- 
κόφσκι -  «Μανχάπαν» του Γούντυ Άλ
λεν (Δευτέρα), «7η σφραγίδα»του Ίν- 
γκμαρ Μπέργκμαν -  «Ο αταίριαστος» του 
Φράνσις Κόπολα (Τρίτη), «Έκλειψη» του 
Μικελάντζελο Αντονιόνι, «Οπωσδήποτε 
την Κυριακή» του Φρ. Τρυφφώ (Τετάρτη), 
«Λόλα» του Ζακ Ντεμύ -  «Η κατάσταση 
των πραγμάτων» του Βιμ Βέντερς (Πέμ
πτη), «Σταυρωμένοι εραστές» του Κένζο 
Μιζογκούσι, «Ο άνθρωπος ελέφαντας» 
του Ντέηβιντ Λυντς (Παρασκευή), «Ο 
κλέφτης των ποδηλάτων του ντε Σίκα -  
«Radio on» του Κρις Πέτιτ (Σάββατο), 
«Μελόδραμα);)» του Νίκου Παναγιωτό- 
πουλου, «Πέρα από τον παράδεισο» του 
Τζιμ Τζάρμους (Κυριακή).

Ανδρέας Τύρος

• CONVOY No 7
Όπως πάντα πολύ πλούσια και ενδιαφέ
ρουσα ύλη και πρώτα απ’ όλα μια αποκα
λυπτική έρευνα για τις παραδραοτηριό- 
τητες του ΝΑΤΟ στον τομέα της εσωτε
ρικής πολιτικής των κρατών μελών του 
(με ρετσέτες για τις εσωτερικές εξεγέρ
σεις -πολιτικές κρίσεις-μαζικές απερ- 
γίες-πολιτικοδικαστικές διαδικασίες-σω- 
φρονιστικές μεταχειρίσεις ...κ. ά.) Ακόμα 
έρευνα για τα εργατικά ατυχήματα. Η 
ηθική της φωτογραφίας. Συζήτηση για 
την κατάληψη Θεσσαλονίκης. Για ένα 
συνδικάτο ανέργων.

• ΤΟ ΦΑΣΜΑ (του κοινωνικού ανταγωνι
σμού), τ. 1. Αφιέρωμα στην ελεύθερη ρα
διοφωνία. Μάραιη Μπούκτσιν. Από την 
οικολογία στην αυτονομία, κ.ά. ενδιαφέ
ροντα.
ΔΙΑΔΡΟΜΕΣ, τεύχος 1 Περιοδική έκδοση 
πολιτικής και κοινωνικής κριτικής. Το πε
ριοδικό βγαίνει στην ΞΑΝΘΗ. Ανάμεσα σ’ 
άλλα ενδιαφέροντα: Οικολογία. Περιβάλ-* 
λον και Ξάνθη, εκπαιδευτική εντατικό- ' 
ποίηση και συνέχεια...;

• ΜΗΔΕΝ No 2 (από τη Ρώμη) Άποψη για 
την Ευρωπαϊκή αριστερά, και τις ΗΠΑ (ι
στορίες αγάπης και μίσους). (Οι απορίες 
του Μαρξ σε σχέση με τον καπιταλιστικό 
τρόπο παραγωγής στις ΗΠΑ την εποχή 
του West).
-  Η συναυλία των Last Drive στη Ρώμη και 
συνέντευξη μαζί τους.
-Ηλεκτρονική οικολογία (τα μηνύματα 
του video οδηγούν σε εγκεφαλικές παρα
μορφώσεις;)
• TRANSPORT No 10 Ανάμεσα σ’ άλλα: 
Haller Trio, συνέντευξη. Psyclones, Last 
Few Days. Hardcore σκηνή στην Ανατο
λική Ευρώπη.
• ΑΝΟΙΧΤΗ ΠΟΛΗ No 10 «Το τέλος του 
πολιτισμού», έργο σε 4 πράξεις. Εν
διαφέροντα αποσπάσματα από κείμενα 
της Λέσχης της Ρώμης, του Ντένις Μήν- 
τοουζ, του Τόνυ Μπεν, του ΟΟΣΑ, του Ου 
Θαντ. κ.ά.
• ΝΕΑ ΟΙΚΟΛΟΓΙΑ, τ. 30.
Αφιέρωμα στη ΛΑΡΚΟ. Αντιπαράθεση με 
πάντα επίκαιρο θέμα τα πυρηνικά Πράσι
νων και Σοσιαλδημοκρατών στη Δ. Γερ
μανία. Γιούτα Ντίτφουρτ και Όσκαρ 
Λαφονταίν.

•  ΑΠΟΓΕΥΜΑΤΙΝΟΣ 
ΤΥΠΟΣ

Τι τα θέλετε τα γκραν γκινιόλ και τις με- 
ταμεσονύχτιες παραστάσεις όταν έχετε 
τέτοιο μεσημεριανό θέαμα στον τύπο;

Μετά τα τανκς, τα πλοία και τα φάντομ, 
του τέλους του Μάρτη, μετά τα πολεμικά 
σενάρια, τα θωρακισμένα νευροσπαστικά 
κείμενα και τις εθνοσωτήριες παρτούζες 
δηλαδή μια αρκετά καλή πολεμική συγκί
νηση ιδού και λίγο θανατερό ρίγος δε
καπέντε μέρες μετά. Σας ενημερώνουμε 
με τους τίτλους των έργων που παίζουν 
οι εφημερίδες αυτό τον καιρό.

Α.Κ.
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ΙΔΕΕΣ ΓΙΑ ΤΟΝ ΜΑΙΟ

CHILLS: 2 Μαΐου: Club 22 Αθήνα 
4 Μαΐου: Club Contrast Θεσσαλονίκη - Μακεδονίας £9
Οι Chills (ανατριχίλες) θα μας φέρουν για πρώτη φορά τον ήχο της τεράστιας ροκ σκηνής 
της Ν. Ζηλανδίας, αφού ανήκουν και στους πρωτεργάτες της δημιουργίας της.

Το συγκρότημα σχηματίστηκε το 1980 από τον Μάρτιν Φιλπτς, τον εκπληκτικό αυτό 
συνθέτη που παραμένει και μέχρι σήμερα μέλοί τους. Με πρωταρχικό σκοπό την αναγέννη
ση της pop των Beatles και Kings ο ήχος των Cçills έχει επηρεαστεί και από τα πιο δυνατά 
γκρουπ της δεκαετίας του 60, μέχρι τους ρυθΑύς των Velvet Underground και επομένως 
από την αμεσότητα του κινήματος πανκ. Τα τφγούδια τους περιέχουν όλη την απλότητα, 
τη μελωδικότητα και ζωντάνια της Νεοζηλανδέζικης σκηνής αλλά και την έκρηξη των ημερών 
όπως το Never never go που ο ρυθμός τους απογειώνει με δαιμονική ταχύτητα για να φωνά
ξουν ότι θέλουν να ζουν σε χώρες ελεύθερες από πυρηνικά και από βλακεία.

Οι 2 και 4 Μαΐου προμηνύονται νύχτες αλλιώτικες.

την μεγάλη π ε η ι |ν κυκΛοφορια του néum™, *·
ß o t r e p i^ S a  010 δ^ ιουΡ Υ ίκ ό τΖ 7  ' T  npaWa™oioùv
γκρουπ ζωντανά 0X050 σπάνια έΧ°υμετην & ν,θ και αυτό για μας έχε|
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• Τριήμερο ανεξάρτητου ελληνικού ροκ 
στο ΚΥΤΤΑΡΟ 8,9,10 Μαΐου. Μεταξύ άλ
λων οι Human Grape, Libido Blume, No 
Mans Land, Jeah, Yekr-Yel, South of no North.

• Oi Three Johns στην Αθήνα 
Εμφανίστηκαν και αυτοί το '82, τότε που 
η νέα γενιά των συγκροτημάτων έπαιρνε 
το πάνω χέρι στη μουσική σκηνή της Αγ
γλίας. Διάλεξαν ένα άσχημο εμπορικά 
όνομα για να καθορίσουν εξαρχής τις 
απόψεις τους πάνω στο θέμα, ξεκίνησαν 
χρησιμοποιώντας ντραμ-μασίνκαι συνε
χίζουν μέχρι σήμερα. Δυο εκρητικά 
σινγκλ στο ξεκίνημα και τα παιδιά φάνη
καν να δίνουν στο ροκ εντ ρολ τη σωστή

ι του διάσταση. Δυνατοί ρυθμοί, γκαράζ 
αίσθηση πολλά στοιχεία μπλουζ και επιρ- 
ρές από κάτττεν Μπίφχαρτ. Το -ATOM 
DRUM BOP- πρώτη ολοκληρωμένη δου- 

* λειά τους έσκαοε πάνω στην απεργία των 
ανθρακωρύχων και αφιερώνεται σ' αυ
τήν. Είναι τα Μπλουζ του Σκεπτόμενου 
Ανθρώπου. Οξύ πολιτικό σχόλιο και ανε
λέητο χιούμορ. To World By Strom κυ
κλοφορεί πέρισυ και ανεβαίνει στις πρώ
τες θέσεις του ανεξάρτητου Top. Με ωρι
μότητα οι 3 Johns προτείνουν μια σειρά 
παραδοσιακές φόρμες παραδομένες στις 
ηλεκτρικές κιθάρες και τις αισθητικές 
αξίες του σήμερα. Στη σκηνή ξεσηκώ
νουν και το ίδιο θα κάνουν και στις δυο 
αθηναϊκές νύχτες τους 23 και 24 του Μάη 
στην «Αυτοκίνησηχ-Club 22. Τους Three 
Johns του φέρνει το «Δικαίωμα Διάβα
σης».
• ΣΚΙΑΧΤΡΟ Πανουργιά 12 Δελφινάριο, 
Καστέλλα Έναρξη Live στις 10.00 μ.μ.
1/5: Φωτοσκιές+Cheny Blowssom Blow 
2/5: Σκόρια+The Great Revel Dull
3/5: The Brush
τον Μάιο ακόμα θα παίξουν οι Αντί, Taste 
the Gas, Σκιές, Bluejeans, Κάρμα, Λάμψη, 
Φάντης μπαστούνι και άσσοι, Split image.
• ΤΡΟΧΟΣ, Σώρου 30 Μαρούσι
Κάθε Παρασκευή: What a Mess (Ροκ εντ 
Ρολ)
Τετάρτη 6: No mans land
Πέμπτη 21 και Πέμπτη 28: Joag Band
Blues
Για τις υπόλοιπες μέρες 11-6, τηλέφωνο 
9830.601

Λ

128 Μαΐου Αθήνα στο καλοκαιρΜ C lub^ ^  ^  Ελλάδα  ̂Λίγα από την ιστορία 
μυθικοί για τους Ελληνες Wipe ΡΧ ... « είχε φτιάξει στο Πόρτλαντ του Ορεγκον 
Στα μέσα της δεκαετίας 70 ο έκανε διάφορες δουλειές για χρήματα

πούντιογιατα τοπικά συγκροτήματα, σιη/ΧΡο 1977 önou ξεκίνησε το συγκρότημα

<ρουπ ονομάστηκε Wipers. τους “Is this real?” Ακολουθεί to “Youth of
,1979 κυκλοφορεί ο πρώτος αμέσως μετά το Over the Edge* λακωνικό
rica* που καθορίζει τον νεο ηχο το Y Ρ° γκαράζ στιγμή του γκρουπ. Μ' αυτό το δίσκο 
à και καταιγιστικό, χαρακτηρίζεται σα η Υ ^  μύθος τους αναπάντεχτα είναι μεγαλυ- 
/ipers γίνονται δημοφιλείς στην ΕλλαΜ τους “Straigt Ahead” είναι ίσως ο,τι καλυ- 
ος από κάθε άλλη χωρά. Το επόμενό α λ μ V θρί)λους του Ροκ Αναμένεται οι οπαδοί

οι οι Wipers πια περνάνε σχ(̂ ^  ποϋ θα δώσουν στην χώρα μας. 
α γεμίσουν και πς τέσσερις συναυλίες που Λ ________

ΦΕΣΤΙΒΑΛ ΡΟΚ στον ΤΡΟΧΟ 
από 11 μέχρι 14 Μαΐου

θα συμμετέχουν οι No Mans Land, Tay
lors, Split Image, Hiit Wah, Βαβέλ 69, 
Απαρτία, Excaliber, Κινούμενη Αμμος, 
Φίλοι της Τζένης, Priver party, Streets και 
άλλοι.

• ROCK CLUB «VITRAUX»
Λ. Γαλατσίου 41 ΐΐατήσια Τηλ.: 2013.355 
Ανοιχτά από Τετάρτη έως Κυριακή 8μμ- 
2πμ. Μέσα στον Μάη θα εμφανιστούν: οι 
Morel, οι Montezouma, οι Impatients από τη 
Νέα Υόρκη οι Εκων Ακων, οι AI Taba Soul 
Band οι Κινούμενη άμμος, οι Ανώνυμοι, οι 
Λάμψη, οι Σκιές, οι 16 Days,-οι Βαβέλ 69 
και ακόμα μουσικά Jam και Happenings.!!! 
Πληροφορίες και ημερομηνίες στο: 
2013.355 Vitraux.

• HIGHWAY Δορυλαίου 10-12, Πλατεία 
Μαβίλη ΤΗΛ. 3645.056
Στο club Highway με ντισκ τζόκεϋ τον 
Γιάννη dagger παρουσιάζονται καθημερι
νά μουσικά συγκροτήματα αλλά και πε- 
ρφόρμανς χορού. Μεταξύ άλλων τον 
Μάιο θα εμφανιστούν οι Impatients, το χο
ρευτικό συγκρότημα Matrix του Χοσέ 
Μπράουν, το γκρουπ Gloria από την Αφρι
κή, ένα χορευτικό πολυθέαμα, η Όμικρον 
όρκεστρα, οι Blues Mobile, οι Fussion Band 
από τις ΗΠΑ, το Μοντέλο 63. Ακόμα εκ
θέτει φωτογραφίες ο Νίκος Βραχνός και 
παρουσιάζει ένα θέαμα με οπτικοακου- 
στικά γεγονότα.
• CAFE PALETTE 
Ιπποκράτους 171, τηλ. 64.33.466
Το ροκ του '60 συνεχίζεται από τους ΠΑ
ΤΕΡΕΣ της ροκ όλο τον Μάιο: Μιχάλης 
Νικολαΐδης (κιθάρα, φωνητικά), Γιώργος 
Γιαμονίτης (μπάσσο), Τάκης Μακρής 
(κιθάρα, τραγούδι), Τάκης Λιαρμακόπου- 
λος (τύμπανα), Χαρά Αργυροπούλου 
(τραγούδι). Για το καλοκαίρι οι ΠΑΤΕΡΕΣ 
έχουν προτάσεις για περιοδεία σ’ όλη την 
Ελλάδα, όπου θα διαδώσουν τον ήχο της 
μουσικής τους.

m m

ΜΕΣΟΓΕΙΟΣ
• Συναυλία με θέμα την ενότητα της 
παράδοσης της Μεσογείου, οργανωμένη 
από το κέντρο έκφρασης ΟΜ. θέατρο 
Παλλάς, 5 Μαΐου.
Ανάμεσα σε άλλους συμμετέχουν: ο Ρος 
Ντέιλυ με την Ανιές Αγκοπιάν και την 
Ιωάννα Άντριους - ο  Λουδοβίκος των 
Ανωγείων- ο Κριστιάν Μπουνασέλ και ο 
Γιώργος Γεωργελής-Το συγκρότημα 
Ανατολικός και Δυτικός άνεμος, με τον 
Αντρέα Γεωργίου (κιθάρα), Δ. Μαραγκό- 
πουλο (ηλεκτρονικά), Γ. ΧατζημιχελάκΗ 
(ούτι), Θ. Παπαδόπουλο (πνευστά), Σ. 
Γιαννάτου (φωνή).

• SANTANA-Freedom
Με ριζική ανανέωση των μελών του συγ
κροτήματος με νέα άτομα, παλιοί γνώρι
μα του Santana. Το συγκρότημα επι
στρέφει στο παλιό γνώριμο ύφος του. Χα
ρακτηριστικό είναι ότι σε κάθε του εμφά
νιση ο Carlos Santana συνοδεύεται απ’ 
τους καλύτερους περκασιονίστες.

• PLATOON - Original Soundtrack.
«Το πρώτο θύμα στον πόλεμο είναι η αθωό
τητα» είναι ο υπόπτλος της ταινίας.

Η μουσική του δίσκου είναι εκείνα τα 
αθώα κομμάπα, πασίγνωστα τότε στα παιδιά 
του πολέμου του Βιετνάμ. Σε όσους βρέθη
καν στην κόλαση και σε όσους ξέφυγαν. Οι 
αυθεντικές εκτελέσεις που ακούμε στον δί
σκο δεν ακούγονται όλες στην ταινία. Είναι 
όμως ίσως το μόνο ντοκουμέντο μιας κατά
στασης που δεν την χωράνε ντοκουμέντα, 
είναι η φυγή ή η λιποταξία από την πραγμα
τικότητα αν είδατε σ’ αυτό το φιλμ π  σημαί
νει πραγματικότητα Τα τραγούδια είναι των 
Smokey Robinson, Merle Haggard, Doors, Jef
ferson Airplane, Aretha Franklin, Otis Reding, 
Percy Sledge, Rascals.

Η καθεαυτό μουσική της ταινίας είναι δυο 
συμφωνικά κομμάτια των Georg Delerue και 
Samuel Barber (το υπέροχο adagio για έγχορ
δα που υπογραμμίζει τις τραγικότερες 
στιγμές του φιλμ).

•ΤΡΥΠΕΣ·/7σρτυ στον 13ο όροφο 
Ο δεύτερος δίσκος απ’ τις ΤΡΥΠΕΣ της1 
Θεσσαλονίκης είναι γεγονός και μαζί το 
ίδιο δυνατός με τον προηγούμενο. Αυτό 
το γκρουπ καταφέρνει να συνδυάζει τέ
λεια το ροκ με τους ελληνικούς στίχους, 
έξυπνες συνθέσεις. Εκρηκτική η φωνή 
του Γιάννη Αγγελάκα και σφιχτοδεμένη 
με το άψογο παίξιμο των άλλων μου
σικών. Οι ΤΡΥΠΕΣ παραμένουν κεφάτοι, 
φρέσκοι, γεμάτοι φαντασία και ιδέες. Οι 
ΤΡΥΠΕΣ ξέρουν να είναι επιθετικοί. 
Ελπίζουμε να τους δούμε σε πολλές ζων
τανές συναυλίες.

SONGS OF LOVE AND Π  TRY

• MEMBRANES
Songs of love and fury
John Robb (φωνητικά, κιθάρα), Wallis
(μπάσο, φωνητικά), Coofy Sid (τύμπανα).
• LIBIDO BLUME 
Brillant Names and Dames
Δημήτρης Στεργίου (πλήκτρα, φωνητικά), 
Στέλιος Χαμπίπης (κιθάρες), Δημήτρης 
Μπουρούσας (τύμπανα), Άκης Μπογια
τζής (μπάσο, φωνή), Αλέξης Μεταξάς 
(φωνητικά).
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•SONIC YOUTH-EVOL
To πρωτοποριακό ροκ από την πηγή της 
δικής τους Νέας Υόρκης. Οι κιθάρες ξέ
ρουν να αναβοσβύνουν στους δικούς 
τους χώρους. Ένα ιλιγγιώδες ταξίδι 
στους γαλαξίες των πόλεων, στους ήχους 
του αέρα όταν αρχίζει να κοκκινίζει ο 
ορίζοντας, στους ρυθμούς που κάποτε 
ονειρευτήκατε.

•STEVE REICH - Sextet - Six marimbas 
Αυτή τη μουσική θα 'θελες να την ακούς ή 
να την φαντάζεσαι με το σώμα σου ξα
πλωμένο ανάσκελα σε κάποιο ανοιχτό μέ
ρος την άνοιξη -τώρα- όταν ο ουρανός εί
ναι σκούρος μπλε και γεμάτος από τούφες 
φωτεινά σύννεφα που αλλάζουν σιγά σιγά 
σχήματα.

Τα δύο κομμάτια του Steve Reich το 
σεξτέτο και οι έξι μαρίμπες είναι μια δρο
σερή όαση έξω από εκφραστικά άγχη ένα 
αληθινό όνειρο, μια χαρούμενη μέρα, ένα 
νέο ταξείδι γι’ αυτούς που ξέρουν να ταξι
δεύουν αφήνοντας τους άλλους να προσ
παθούν να προσδιορίσουν την έννοια «μινι- 
μαλισμός» Τι;;...

Α.Κ.



G M i t a O l f e
Τιμολέοντος Φιλήμονος 13 

Αθήνα 115 21 
τηλ. 6469827 - 6461380 

Κυκλοφορεί κάθε 1η του μήνα

τ. 50 ,1η Μαίου 1987, Δρχ. 200 

Ιδιοκτησία:
«Γ. Πιτουρόπουλος & ΣΙΑ* Ε.Ε. 

Φωτοσύνθεση:
Lexikon, Διδότου 26 

Φωτολιθογραφική αναπαραγωγή: 
RAY ΕΠΕ, Διδότου 26 

Εκτύπωση: 
«ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑ ΕΠΕ» 

Πάρνηθος 51-33

Εκδότης:
Γ. Πιτουρόπουλος 

Διεύθυνση:
Π. Παναγιώτου, Δ. Ψαρράς

Π Ο Λ Ι Τ Ι Κ Η :
X. Βερναρδάκης, Γ. Βότσης, Α. Λαζαρίδου, 

Τ. Μαστραντώνης, Π. Λινάρδος-Ρυλμόν

A I Ε Ο Ν Η:
Γ. Αλαμανής, Α. Αρζιμάνογλου, Μ. Δεληπέ- 
τρος, Δ. Δεληολάνης, Τ, Κυπριανίδης, Κ. 
Κυριακίδης, Τ. Κωστόπουλος, Μ. Σμπόρος

Κ Ο Ι Ν Ω Ν Ι Α :
Ε. Αρανίτσης, Α. Γιαννόπουλος, Α. θεο- 
δωρίδου. Γ. Κόκκινος, Τ. Κατιντσάρος, Π. 
Κοροδέσης, Γ. Μαύρης, Α. Μαυρομάτη, X. 
Μαχαίρας, Θ. Πλατής, Ρ. Πόλε, Γ. Σχίζας, Δ. 
Τρΐμης, τ. Υπέρμαχος, Τ. Χριστοδουλοπού- 

λου, Α. Ψαρρά

Π Ο Λ Ι Τ Ι Σ Μ Ο Σ ;
Ν. Βαλαωρίτης, X. Δασκαλόπουλος, Β. Δε- 
ληπέτρος, Ε. Καλαφάτη, Α. Κελπέκης, Δ. 
Κούρτοβικ, Γ. Μακρής, Γ. Μαργαρίτης, Ν. 
Μαυρουδής, Β. Ντάκουρη, Δ. Οικονομάκης, 
Σ. Παπασπύρου, Δ. Πουλικάκος, X. Σακελ- 

λαρόπουλος, Α. Τυρός, Σ. Χρυσουλάκη

K Α Λ. Ε Π Ι Μ Ε Λ Ε Ι Α ;
Α. Αηδόνης, Α. θεοδωρίδου, Μ. Καλογερά- 

κου, Σπ. Παντελάκης

Σ Κ I T Σ Ο;
Β, Ελευθερίου, Π. Ζερβός,,Γ. Χατζάκος

Γ  ο Μ I Κ ~~Σ;
\  Αρκάς ,

Γ Ε Λ Ο Ι Ο Γ Ρ Α Φ Ι Α ;
. Γ. Ιωάννου

_» η  Τ Ο Γ Ρ Α Φ Ι Α ι
Κ. Ελευθεράκης, Μ. Μπαμπούσης

Συνδρομές:
Εσωτερικού: 12 τεύχη  δρχ. 2.400 

Ευρώπη; 12 τεύχη  δρχ. 2.700 
Ά λλες ήπειροι: 12 τεύχη  δρχ. 3.000 

Δημ. Οργ.: 12 τεύχη  δρχ. 6.000

Εμβάσματα-επιταγές:
Γιώργος Πιτουρόπουλος

Γ ράμματα

ΚΑΙ ΠΑΛΙ 
ΓΙΑ ΤΟ «ΜΙΣΘΟ»

Μια σημαντική διάσταση του κοινωνικού 
προβλήματος, που λέγεται υποχρεωτική 
στράτευση, είναι και το ζήτημα του μι
σθού των φαντάρων.

Ποια είναι η επίσημη λογική που 
υποτίθεται ότι νομιμοποιεί την κρατική 
κοροϊδία του περιβόητου πια 500άρικου 
το μήνα; Υποτίθεται λοιπόν ότι οι βα
σικές ανάγκες των φαντάρων (φαγητό, 
στέγη, στρατιωτικός ρουχισμός, γενικό
τερες συνθήκες στρατωνισμού) καλύ
πτονται επαρκώς και δωρεάν από το κρά
τος. Το 500άρικο παρέχεται για τυχόν 
«παραλήψεις», οι δε λοιπές ανάγκες του 
φαντάρου σαν πολίτη -διασκέδαση, 
ενημέρωση, (εφημερίδες, έντυπα γενικό
τερα), προσωπικά έξοδα (τσιγάρα, ατο
μικά είδη υγιεινής), έξοδα μεταφοράς 
κατά τις άδεις κλπ.- είναι υπόθεση δική 
του!

Σαν φαντάρος που θιώνω την πραχτική 
συνέπεια μιας τέτοιας λογικής έχω να 
κάνω την παρακάτω παρατηρήση:

1. Οι ανάγκες των φαντάρων, ούτε 
επαρκώς, ούτε δωρεάν καλύπτονται από 
το κράτος. Για την επάρκεια αρκεί να 
αναφέρουμε πασίγνωστα ίσως πράγματα, 
όπως μονάδες που λειτουργούν με «ε
στιατόριο εκστρατείας» εντελώς απαρά
δεκτα και από άποψη κτιριακή και από 
άποψη εξοπλισμού, που διαθέτουν θαλά
μους ερείπια όπου πακτώνουν σε χώρους 
10X5  συχνά 40 και πάνω άτομα σε διπλά 
κρεβάτια, που διαθέτουν άθλιες τουαλέ
τες, που βρίσκονται στο καταχείμωνο 
χωρίς λουτρά -  και μύρια όσα, ως ουκ 
εστίν τέλος.

Η ανεπαρκής ποιοτικά και ποσοτικά 
κάλυψη βασικών αναγκών των φαντάρων 
συνεπάγεται πρόσθετη οικονομική 
επιβάρυνση, π.χ. στη μονάδα μου ανα
γκάζονται οι φαντάροι συχνά να κα
ταφεύγουν στα ξενοδοχεία της πόλης για 
να κάνουν μπάνιο!!!

2. Για το πόσο οι ανάγκες των φαντά
ρων καλύπτονται (όσο καλύπτονται) δω
ρεάν πρέπει να πω κάτι που ίσως δεν είναι 
γνωστό. Οι φαντάροι χρηματοδοτούν οι 
ίδιοι πολλές δαπάνες που αφορούν τις 
συνθήκες διαβίωσής τους, αλλά και άλλες 
λειτουργικές ανάγκες του στρατού. Πώς; 
Μέσα απ’ τα κέρδη των Στρατιωτικών 
Πρατηρίων και των Κ.Ψ.Μ. Η κοινωνία 
πρέπει να μάθει ότι ο φαντάρος στα 
περισσότερα προϊόντα που αγοράζει 
πληρώνει διπλό κέρδος. Διότι τα Στρα
τιωτικά Πρατήρια πουλάνε μ’ ένα 
αξιοσέβαστο ποσοστό τα προϊόντα στις 
μονάδες και αυτές προσθέτουν επίσης το

δικό τους ποσοστό για να φτάσει το 
προϊόν στον φαντάρο. Τα κέρδη λοιπόν 
των Στρατιωτικών Πρατηρίων και των 
Κ.Ψ.Μ. είναι η έμμεση εισφορά που κερ
δοσκοπικά αποσπάται απ’ τον φαντάρο, 
για δαπάνες που υποτίθεται ότι αποτελούν 
δωρεά του κράτους.

3. Αλλά ας αφήσουμε τις στοιχειώδεις 
ανάγκες που υποτίθεται ότι καλύπτει το 
κράτος. Οι υπόλοιπες ανάγκες των 
φαντάρων ακόμα και μετά την «εθελον
τική» (δηλ. αναγκαστική) δραστική 
συμπίεσή τους, απαιτούν πολλές δεκάδες 
σημερινών μισθών για να καλυφθούν. Η 
κατάσταση αυτή έχει σαν αποτέλεσμα 
την άμεση πτώση του επιπέδου διαβίωσης 
του κομματιού της νεολαίας που είναι 
στρατευμένο, συσσωρεύοντας σημαντικά 
προσωπικά, ψυχολογικά κλπ. αδιέξοδα, 
κοντά στα άλλα αδιέξοδα της θητείας.

4. Το κράτος «ξεχνάει», ότι οι φαντά
ροι προσφέρουν εργασία. Μάλιστα ερ
γασία χωρίς ωράριο και συχνότατα υπό 
άσχημες συνθήκες, χωρίς ασφάλιση κλπ. 
Εργασία που συχνά δεν εξυπηρετεί καν 
λειτουργικές ανάγκες του στρατού, αλλά 
ανάγκες του σώματος των αξιωματικών 
(π.χ. φαντάροι που δουλεύουν σε λέσχες, 
θέρετρα αξιωματικών, στρατιωτικά 
πρατήρια), κοινωνικές ανάγκες (πυρκα
γιές, αποκλεισμοί ur.ô χιόνια) ή πολι
τικές ανάγκες (π.χ. χρησιμοποιήση του 
στρατού σε απεργοσπαστικό ρόλο στις 
απεργίες των μέσων μαζικής μεταφοράς). 
ΓΓ αυτή την τελευταία «προσφορά» οι 
φαντάροι δεν ζητούν αποζημίωση, απλά 
την αρνούνται, όπως αρνούπαι καί το 
«δικαίωμα» του στρατού να επεμβαίνει 
απεργοσπαστικά. Αν το αναφέρω είναι 
για να δείξω με ποιο τρόπο μπορεί να 
χρησιμοποιηθεί η απλήρωτη εργατική 
δύναμη του φαντάρου. Το κράτος και το 
κεφάλαιο εξοικονομούν έτσι τεράστια 
ποσά σε βάρος των φαντάρων. Η εργασία 
του φαντάρου θεωρείται ως μη υπάρχου- 
σα και αυτό είναι άμεση απόρροια μιας 
λογικής που θέλει το φαντάρο να μην 
υπάρχει σαν πολίτης. Ο μισθός θεωρείται 
δικαίωμα του πολίτη-εργαζόμενου, δι
καίωμα, το οποίο ο φαντάρος το χάνει, ό
πως χάνει και πολλά απ’ τα υπόλοιπα δι
καιώματα του πολίτη. Η εργατική δύναμη 
του φαντάρου απαλλοτριώνεται, όπως 
απαλλοτριώνονται και τα δικαιώματα του 
φαντάρου σαν πολίτη με στολή.

5. Οι φαντάροι βρίσκονται για δυο 
χρόνια σε κατάσταση υποχρεωτικής 
ανεργίας. Οι φαντάροι είναι άνεργοι, που 
δεν λογαριάζονται για άνεργοι (σαν τέ
τοιοι θα δικαιούνταν τουλάχιστο κάποιο 
επίδομα ανεργίας!), την ίδια στιγμή που 
είναι εργαζόμενοι, που δεν λογαριάζονται 
για εργαζόμενοι! Αυτή η δίχρονη κατά
σταση υποχρεωτικής ανεργίας εκτός των 
άλλων οξύνει φοβερά τα ήδη τεράστια

προβλήματα ανεργίας των νέων. Μετά το 
στρατό, ο νεολαίος βρίσκεται ξανά στην 
αγορά εργασίας με πολλαπλάσια προ
βλήματα απ' ό.τι πριν καταταγεί. Είναι 
λοιπόν ώριμο και επιτακτικό να ανατά
ξουμε όχι μόνο οι φαντάροι, αλλά όλη η 
κοινωνία την απαίτηση για αντιμετώπιση 
των φαντάρων σαν πολιτών με στολή και 
επόμενα την αποκατάσταση ενός ακόμη 
βασικού τους δικαιώματος: του δικαιώμα
τος ουσιαστικού μισθού έναντι της ερ
γασίας που προσφέρουν, αλλά και των 
απωλειών και προβλημάτων που συσσω
ρεύει η θητεία.

Για όλους αυτούς τους λόγους απο 1-2- 
87 αρνούμαι να πάρω τον εξευτελιστικό 
«μισθό» των 500 δρχ., διαμαρτυρόμενος 
για την κοροϊδία.

Στρατευμένος πολίτης 
Κοσμάς Παναγιώτης

Αλεξ πόλη

ΟΡΙΣΜΟΙ ΚΙ ΑΦΟΡΙΣΜΟΙ
Αγαπητέ Σχολιαστή

Στο 47ο τεύχος φιλοξένησες άρθρο του 
συνεργάτη σου Τ. Μαστραντώνη με τίτλο 
κραυγές βοήθειας. Μ' αυτό σαν αφορμή, 
στέλνω αυτό το γράμμα με τίτλο ΒΟΗ
ΘΕΙΑ, Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ!

Γιατί η σχέση της ελληνικής αριστερός 
με τη διαλεχτική προσέγγιση των ζη^ 
τημάτων: Τουρκία, σχηματισμός της 
τούρκικης κοινωνίας, Κε’μάλ, Βενιζέλος, 
συνθήκη τη; Λωζάνης (αυτό το μεγάλο 
παζάρι των αστών για εδάφη και ψυχές), 
ελληνικοί moi της Μικρά; Ασίας, Έλ
ληνες μουσουλμάνοι, γενοκτονίες, εθνι- 
κοαπελευθερωτικά κινήματα τη; Ανα
τολής, Τούρκικη αριστερά, ΔΕΝ είναι 
και τόσο ευτυχισμένη ιστορία.

Πραγματικά είναι τύχη ένα τέτοιο άρ
θρο που βγάζει ανάγλυφα αυτή τη σχέση. 
Τώρα ειδικά που άρχισε κάποιος διάλο
γος και προβληματισμός σε κομμάτι των 
ανένταχτων και της Ά κρα ; Αριστερά;. 
Τώρα που γίνεται κάποια προσπάθεια 
να δοθούν όχι επιφανειακές απαντήσεις 
από άτομα του χώρου.

Ας δούμε όμως την ουσία, ξεκινώντας 
από μηδενική αφετηρία και αδιαφορών
τας για το τι γράφουν οι Φραγκόπουλος, 
Μαύρος, Μπουροδήμας, Φιλίας ή Χαρα- 
λαμπίδης.

Ορίζει αρχικά ο συνεργάτη; σου τον 
Ελληνικό Εθνικισμό και ρατσισμό, που 
τον βλέπει κατευθυνόμενο και καλλιερ
γούμενο από κέντρα κομματικά ή κρα
τικά. Στον βολικό αυτό ορισμό-αφορι- 
σμό (που. σίγουρα ανταποκρίνεται σε 
κάποια πραγματικότητα άσχετα αν δεν 
ερμηνεύει τίποτα) μπορούν να τσουβα
λιάζονται και οποιεσδήποτε τάσεις αντί
σταση; και προβληματισμού διαφορετι-

Δ ίν η  1
«((μίνίατίχό πΐ(Ηυδΐ><0 Μ ··

« Κυκλοφορεί κάθε έξι μήνες · Πουλιέται στα κε
ντρικά βιβλιοπωλεία · Συνδρομές: Ζωοδ. Πηγής 95-97 
Αθήνα 114 73 · εσωτερικού 800 δρχ., εξωτερικού 900 
δρχ. · Για περισσότερα, αγοράστε το πρώτο τεύχος. ·

Οι συνέπειες του Τσερνόμπιλ

Μια γενική Μ σ γα γή  
στη* κροβλημαπτή της ραδανίργοας
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Γ ράμματα
κού απ’ αυτόν του Μαστραντώνη. (Το 
θέμα της πολιτική; του κράτους σε επί
πεδο ιδεολογίας είναι τεράστιο και σί
γουρα οι απλοϊκοποιημένες θέσεις του 
άρθρου δεν δίνουν καμιά εξήγηση). Η 
ισοπέδωση που επιχειρεί το άρθρο γίνε
ται απόλυτα κατανοητή από την πρόθεση 
που έχει να υπερασπιστεί από μια τάχα 
μη-εθνικιστική σκοπιά, την Επιτροπή 
Ελληνοτουρκικής φιλίας. Που στην 
Ελλάδα ξεκίνησε απ’ τον Α. Πολιτάκη, 
διαφημίστηκε απ’ τον Μ. Θεοδωράκη 
και στην Τουρκία από τον γνωστό Κεμα- 
λιστή καθηγητή αρχαιολογίας Εκρέμ 
Ακουργκάλ και τον ρατσιστή Αλή 
Σιρμέν. Για την συγκεκριμένη αυτή πρω
τοβουλία, το πόσο διεθνιστική πράξη εί
ναι και πόσο υπερασπίζει τα συμφέρον
τα των λαών της περιοχής, τις σκοπιμό; 
τητε; που εξυπηρετεί και την σημασία 
που έχει τελικάγια την αριστερά, έγραψε 
ένα θαυμάσιο -γ ια  μένα- άρθρο στο ΑΝ
ΤΙ, ο Κούρδος ιστορικό; κ. Αλί (τ. 336), 
απάντησε ο Μ. Θεοδωράκη; μέσω Λη- 
ναίου (τ. 337), απείλησε με μήνυση ο Α. 
Πολιτάκη; για την δημοσιοποίηση τη; 
μυστικής συνάντησης που είχε με τον 
Οζάλ (τ. 338). Ελπίζω να ακολουθήσει 
ακόμα πιο ενδιαφέρουσα συνέχεια. Α υ
ταπάτες περί «σοβαρή; ρήξη; με τον 
εθνικισμό» μετά την αποκάλυψη της 
πραγματική; διάστασης της «πρωτο
βουλίας» (κάλυψη και υποστήριξη απ’ 
την τούρκικη χούντα στα πλαίσια τη; 
Μαρκεζινοποίησης του καθεστώτος), 
δυναμιτίζουν κάθε προσπάθεια της αρι
στερά; να αρθρώσει το δικό της λόγο, να 
αντισταθεί στους όποιους εθνικισμούς 
και ιμπεριαλισμούς αναπτύσσονται στην 
περιοχή.

Από όλη την ιστορία με την περιβόητη 
πια «Επιτροπή Ελληνοτουρκική; 
Φιλίας» μόνο θλίψη μπορεί να βγει. 
Γιατί, εκτός από διάφορους φιλοκυβερ- 
νητικούς, η ελληνική αριστερά λειτούρ
γησε μεταφυσικά, με αφέλεια, θυμίζον- 
ται τον μύθο με το κοριτσάκι και την κα
ραμέλα. Ο μόνος πράγματι αριστερός 
λόγος ειπώθηκε από ένα Κούρδο. Στο 
άρθρο δίνονται αντι-εθνικιστικά εύσημα 
στο ΚΚΕ. Πέρα απ’ τη συζήτηση για τη 
φυσιογνωμία και τις επιλογές του ΚΚΕ 
-που εδώ δεν γίνεται, θα περιμένω στο 
εξής αντίστοιχα εύσημα για τα αδελφά 
κόμματα ΑΚΕΛ και ΚΚΤ. Στο ΑΚΕΛ 
για τις πορείες ειρήνης, τα περιστέρια 
και τους χαρταετούς που πετά στη πρά
σινη γραμμή, και στο ΚΚΤ για τη στάση 
του απέναντι στη Χούντα που αρνιόταν 
από το ’80-’82 να την αποκαλέσει «φασι
στική».

Το ζήτημα «Τουρκία» είναι τεράστιο. 
Η κριτική της ελληνική; αστικής τάξης 
που ’χει να κάνει με την ανάπτυξη μιας 
ανταγωνίστριας τάξης στο χώρο της 
Ανατολ. Μεσογείου είναι το λιγότερο 
αδιάφορη για μένα. Η προσέγγιση πρέ
πει να ’ναι απ' την πλευρά των λαών και 
τη; υπεράσπισης του δικαιώματος χει
ραφέτησης. Γ Γ αυτό το λόγο είναι απα
ραίτητη μια σύντομη ιστορική αναδρομή..

«Οι Τούρκοι κυριάρχησαν σ’ ένα μέ
ρος του κόσμου βίαια, σαν ' πολεμική 
ομάδα. Δεν είχαν δικό τους τόπο. Απλά, 
κρατούσαν όπλα, και ήταν σκορπισμένοι 
σε απέραντα εδάφη, όπου ζούσαν λαοί 
και εθνότητες που δεν είχαν καμιά σχέση 
με τους κυρίαρχους. Επειδή φοβήθηκαν 
την αφομοίωση από τους υποτελείς τους, 
που πολιτιστικά ήταν ασύγκριτα πιο 
ανεπτυγμένοι έβαλαν φραγμούς στις 
επαφές τους, αναγνωρίζοντας τους κα
ταχτημένους λαούς ως millet, δηλ. χωρι
στές εθνότητες. Οι υποτελείς λαοί θεω-. 
ρούνταν ραγιάδες, ενώ ελεύθεροι ήταν ' 
μόνο οι Τούρκοι. Οι Τούρκοι ήταν μια 
ασήμαντη μειοψηφία συγκριτικά με τους 
πληθυσμούς, ακόμα και μετά την γενο
κτονία των Αρμενίων και τις σφαγές των 
Ελλήνων. Στην πρώτη δεκαετία του 20ου 
αιώνα, σε μια απογραφή που έγινε στη 
Μ. Ασία σε σύνολο 9,8 εκατομ, οι «Οθω
μανοί» δεν έφταναν τα 2 εκατομ. Ακόμα 
και σήμερα το ποσοστό των καθεαυτό 
Τούρκων, εκείνων δηλ. που δέχονται την

Τούρκικη εθνικότητα δεν ξεπερνά το 
44,8% του συνόλου του πληθυσμού. Οι 
Τούρκοι δεν ήταν δυνατόν να εξελιχθούν 
σε έθνος, αφού η διαμόρφωση έθνους 
προϋποθέτει την ύπαρξη συγκεκριμένου 
χώρου. Γιατί έθνος είναι μια διαμορ
φωμένη κοινότητα γλώσσας, εδάφους, 
οικονομικής ζωής, ψυχοσύνθεσης που 
εκφράζονται με τον κοινό πολιτισμό. Οι 
Τούρκοι δεν είχαν τον όρο του εδάφους 
(Περικλή Ροδάκη. Ο Τουρκικός Εθνικι
σμός, η γενοκτονία τών Αρμενίων και το 
ξερίζωμα των Ελλήνων εκδ. Αρμένικο 
Λαϊκό Κίνημα).

Η αφύπνιση των καταχτημένων λαών 
οδηγεί στην απελευθέρωσή τους στη 
Βαλκανική. Στην ίδια την Μ. Ασία ανα
πτύσσονται κινήματα αυτονόμησης 
πρώτα απ’ τους Αρμένιους, μετά απ’ 
τους Έλληνες του Πόντου και της Ιωνία; 
και τέλος απ’ του; Κούρδους. Τα κινή
ματα αυτά αποτελούν στην πραγματικό
τητα την αστική επανάσταση στη Μ. 
Ασία, ενάντια στην φεουδαρχία και τον 
τούρκικο δεσποτισμό. Η έλλειψη τούρκι
κης αστικής τάξης καλύφθηκε απ’ το 
στρατό. Έτσι το κίνημα του 1909 των 
Νεοτούρκων αποτελεί την αντεπανάστα
ση ενάντια στα προοδευτικά κινήματα. 
Σε συνέδριο τη; Θεσ/νίκης το 1911, οι 
Νεότουρκοι αποφασίζουν την εξόντωση 
των μη Τούρκικων εθνοτήτων, της πλειο- 
ψηφίας δηλ. του λαού της Μικρασίας, 
προκειμένου να δημιουργήσουν χώρο, 
πατρίδα για το «έθνος» τους.

Από την μια έχουμε τις απαιτήσει; των 
λαών Αρμενίων και Ελλήνων, για ελευ
θερία και αυτοδιάθεση και απ’ την άλλη 
τον τούρκικο εθνικισμό. Εκεί πρέπει να 
αναζητήσουμε το πραγματικό πρόβλημα 
της Ελληνοτουρκικής αντίθεσης και του 
πώς αναπτύχθηκαν οι όποιοι εθνικισμοί.

Η χρυσή ευκαιρία για τον τούρκικο 
εθνικισμό δίνεται με τον Α ’ Παγκόσμιο 
πόλεμο. Η ιδεολογία του Παντουρκι- 
σμού δηλ. μιας ρατσιστικής μεγαλοϊδεα- 
τική; ιδεολογίας σε συνδυασμό με τα 
συμφέροντα του Γερμανικού, Αυστρια
κού και Εβραϊκού κεφάλαιου που ήθε
λαν τις πρώτες ύλες και τις αγορές της 
Μικρασίας, δημιουργούν το καταλληλό
τερο περιβάλλον για να γίνουν πράξη οι 
γενοκτονικοί οραματισμοί των Νεότουρ- 
κων.

Το 1915 γίνεται η γενοκτονία των Αρ
μενίων με 1.500.000 θύματα.

Το 1916 και με γερμανική υπόδειξη, 
αρχίζει η γενοκτονία των Ποντίων που 
ολοκλήρωσε ο Κεμάλ. Το 41% του Πον
τιακού λαού εξοντώθηκε. Παράλληλα οι 
Πόντιοι, κύρια οι προλετάριοι και οι 
αγρότες, οργανώνουν αντάρτικο με έντο
να απελευθερωτικά χαρακτηριστικά. Ο 
Σοβιετικός Α. Νοβίτσεβ στο βιβλίο του 
“Vaprosi istorii” του 1951 αναφέρει ότι 
γύρω απ’ την Σαμψούντα υπήρχε επανα- 
στατικο-κομμουνιστικό-αγροτικό κίνημα 
που για την καταστολή του πήγε τον Μάη 
του 1919 ο Κεμάλ στον Πόντο (αυτή την 
ημερομηνία γιορτάζουν οι Τούρκοι και 
το ΚΚΤ σαν αρχή του «εθνικοαπελευθε- 
ρωτικού» κινήματος του Κεμάλ). Παράλ
ληλα, οι Πόντιοι, δημιουργούν και πολι- 

. τικό κίνημα για την ανακήρυξη του Πόν
του σε ανεξάρτητο κράτος.

Μετά την ήττα των Οθωμανών, στον 
Α ’ Παγκόσμιο πόλεμο τον διαμελισμό 
τη; αυτοκρατορίας τους από τους ν ι
κητές και τον Ελληνικό τυχοδιωκτισμό 
στην Μικρασία, αναπτύσσεται το εθνικι
στικό κίνημα του Κεμάλ. Ο Κεμάλ ήταν 
ο εκφραστής της Οθωμανική; γραφειο
κρατίας των στρατοκρατών και της αδύ
ναμης τούρκικης αστικής τάξης κυριάρ
χησε επειδή:
α) δημαγώγησε με βάση τον Ισλαμισμό 
και έπεισε να τον ακολουθήσουν οι μη 
τούρκικες ■ εθνότητες (Κούρδοι, Λάζοι, 
μέρος των Κιρκασιών, μουσουλμάνοι 
Πόντιοι...) .
6) συνεργάστηκε με όλες τις λούμπεν 
τρομοκρατικές ομάδες (όπως με τον 
Τοπάλ-Οσμάν που βαρύνεται με την 
εξόντωση των Ποντίων)

γ) υποστηρίχτηκε απ’ τους άλλους μεσο
γειακούς ανταγωνιστές της ελληνική; 
αστικής τάξης, Γάλλους και Ιταλούς, με 
όπλα και χρήματα
δ) υποστηρίχτηκε για πολιτικούς λόγου; 
απ’ τον Λένιν με τεράστια ποσά, όπλα 
και άλλο υλικό.

Το τελευταίο γεγονός, η ελληνική αρι
στερά το διάβασε σαν θείο δόγμα. Την 
εμπόδισε να δει την πραγματική φύση 
του Κεμαλικού καθεστώτος και ιδεο
λογίας. Το αποτέλεσμα ήταν να διαπαι- 
δαγωγεί τον κόσμο της για 65 χρόνια με 
τους μύθους τη; επαναστατικότητας του 
Κεμάλ.

Ο αγώνας του Κεμάλ για την κατάχτη
ση τη; Αρμενίας, της Ιωνίας, του Πόν
του, της Α. Θράκη; και του Κουρδιστάν 
ήταν αναμφίβολα ένα; ιμπεριαλιστικό; 
πόλεμος ενάντια στα συμφέροντα των 
λαών. Σε 1.000.000 περίπου ανέρχονται 
οι Έλληνες, θύματα του Κεμαλισμού. 
Όποιος βέβαια έχει στο μυαλό του το σε
βασμό των συνόρων και των τεχνητών 
κρατών αντί των συμφερόντων των 
λαών, συμπεριφέρεται σαν την Ελληνική 
αριστερά, όπου ο σεβασμό; της ακε
ραιότητας της Οθωμανική; αυτοκρα
τορίας είναι ισχυρότερο; απ’ ό,τι άλλο 
(δες μπροσούρα του ΚΜΕ, «ΜΙΚΡΑ
ΣΙΑΤΙΚΗ ΕΚΣΤΡΑΤΕΙΑ»),

Οι αποδείξεις για τον φασιστικό χαρα
κτήρα του Κεμαλισμού είναι άπειρες. Θα 
αναφέρω μερικές:
1. Επιτρέπει την ύπαρξη ενός μόνου 
κόμματος, με πρόεδρο τον Κεμάλ.
2. Δεν επιτρέπει αντιπολίτευση στον 
τύπο.
3. Δεν αναγνωρίζει στην ΕΡΓΑΤΙΚΗ 
ΤΑΞΗ το δικαίωμα του συνδικαλισμού, 
ίδρυσης συλλόγων, απεργίας.
4. Οργανώνει σε επιστημονικό επίπεδο 
τις ρατσιστικές αντιλήψεις για ΑΝΩΤΕ
ΡΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΙΚΗΣ ΦΥΛΗΣ 
ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ.
5. Με εντολή του Κεμάλ, δολοφονούνται 
το 1921 τα 16 στελέχη του ΚΚΤ, το οποίο 
έκτοτε είναι παράνομο.
6. Το σύνταγμα του 1924 θεωρεί Τούρ
κους, όλου; τους κατοίκους τη; Μ. 
Ασίας. Δεν αναγνωρίζει το δικαίωμα ύ
παρξης στους Κούρδους-Τσερκέζους- 
Λαζούς-Άραοες-Πομάκους.
7. Το 1921, 1925, 1931, 1938 καταστέλλει 
κούρδικες εξεγέρσεις και κάνει φοβερές 
σφαγές. Το 1934 μετακινεί με την βία χι
λιάδες Κούρδους απ’ το Κουρδιστάν στη 
Δυτική Μ. Ασία. Τα χαρακτηριστικά τη; 
τελικά Κεμαλικής δικτατορίας είναι η 
τυραννία και η εκμετάλλευση (όλα αυτά 
βρίσκονται σε μια μπροσούρα τη; 
Κουρδ. Ομοσπ. εργατών ΚΟΜΚΑΕ, με 
τίτλο: Κεμαλισμός: Το σκουριασμένο ό
πλο της τούρκικης αστικής τάξης).

«Η προσεκτικότερη μελέτη του Κεμα- 
λισμού μας πείθει ότι πρόκειται για 6α- 
θειά αντιλαϊκή και αντιδημοκρατική 
θεωρία. Ο φιλοναζισμό; και άλλες αντι
δραστικές δοξασίες είναι νομοτελειακή 
εξέλιξη του Κεμαλισμού» (Ν. Ψυρούκη; 
- Μικρασιατική καταστροφή).

«Ακόμα και οι Κεμαλικές μεταρρυμί- 
σεις, γίνονται με διοικητικές αποφάσεις 
από πάνω. Περιφρονούν τ ι;  πολιτιστικές 
παραδόσεις του τούρκικου λαού, 
εκφράζουν το σύμπλεγμα κατωτερότητας 
των Τούρκων αστών» (Ν. Ψυρούκη; - το 
ίδιο).

Αυτό πόυ τελικά βγαίνει σαν συμπέρα
σμα, είναι ότι η ιδεολογία και πρακτική 
τη; επέκταση; είναι βάση του σύγχρονου 
τούρκικου κράτους. Η τούρκικη «δημο
κρατία» θεμελιώθηκε πάνω στις γενο
κτονίες των ντόπιων λαών και αναπτύ
χθηκε κυριολεκτικά με την ληστεία του 
πλούτου τους. Οι περιουσίες των Αρ
μενίων, των Ποντίων, των Ιώνων, των 
Κων/πολιτών, των Κύπριων -μιλάμε για 
αμύθητα ποσά- λεηλατήθηκαν με τον πιο 
άγριο τρόπο. Σήμερα λεηλατείται βάρ
βαρα το Κουρδιστάν. Και δεν εννοούμε 
κύρια τις περιουσίες των αστών. Αυτοί 
λίγο-πολύ βολεύτηκαν. Μιλάμε για τους 
εργάτες και τους αγρότες που πλήρωσαν

αυτή την πολιτική. Πολιτική που ήταν 
και είναι η κατάληψη χώρου άλλων λαών 
(Μέχρι σήμερα: Αρμενία - Πόντο; - 
Ιωνία - Α. Θράκη - Κουρδιστάν - Κύ
προς. Αύριο ίσως Αιγαίο - Βουλγαρία - 
Δ. Θράκη - Βόρειο Ιράκ).

Ο τρόπος αυτός δημιουργίας του τούρ
κικου κράτους, έχει εκφραστεί και στην 
εσωτερική δομή της τούρκικη; κοι
νωνίας. Ο στρατό; είναι ο μεγαλύτερος 
ιδιοκτήτης και επιχειρηματίας στην 
Τουρκία. Όλοι οι αξιωματικοί είναι μέ
τοχοι. Σύμφωνα με την τούρκικη εφη
μερίδα Devrimci Isci του Γενάρη του 
1981, τα κέρδη από τις επιχειρήσεις εί
ναι:
Π. Αεροπορία: 2 δισεκατ. λίρες. 
Στρατός ξηράς: 400 εκατ. λίρες 
Ναυτικό: 50 εκατ. λίρες 
Εργοστ. Αεροπλάνων (TUSAS) έχει με
τοχικό κεφάλαιο 1.5 δισεκ. λίρες 
Βοηθ. υπηρ. Στρατού 
Παραγωγή αυτοκινήτων (ΟΥΑΚ) έχει 
μετοχικό κεφάλαιο 4.5 δισεκ. λίρες.

Καταλαβαίνετε τι σημαίνει να ’ναι έ
νας απ’ τους μεγαλύτερους καπιταλιστές 
ο στρατός;

Να δούμε τα περί σχέσεων Αμερικά- 
νων-Τούρκων. Είναι τεράστιο θέμα το 
πώς αναπτύσσονται οι υποϊμπεριαλισμοί 
στην περιοχή (Ισραήλ-Τουρκία) και 
πόσο αυτοδύναμοι είναι. Η άποψή μου 
είναι ότι ο τούρκικο; ιμπεριαλισμός εί
ναι ανεξάρτητος. Απλά ταυτίζονται σή
μερα. Τα συμφέροντά μου μ’ αυτά των 
Αμερικάνων. Αυτή η άποψη δεν ξεκινάει 
μόνο απ’ τον τρόπο συγκρότηση; του 
τούρκικου κράτους, την εσωτερική δομή 
του και την ιδεολογία που κυριάρχησε. 
Αποδεικτικό στοιχείο είναι η συμπε
ριφορά του στην περίοδο 1935-1945. Στις 
5/7/1938 οι Τούρκοι κατέλαβαν τα Συ- 
ριακά εδάφη της Αλεξανδρέττας που με- 
τωνόμασαν σε Χατάγια. Έδιωξαν ή στέ
ρησαν από κάθε δικαίωμα τους Άραβες 
κατοίκους. Μήπως αυτή η πολιτική 
θυμίζει τίποτα; Οι τότε κυβερνήσεις τη; 
Σαουδικής Αραβίας, Ιράκ, Υπεριορ- 
δανίας κατάγγειλαν τον «ΚΕΜΑΛΙΚΟ 
ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟ».

Εκεί που φαίνεται ξεκάθαρα ο Ιμπε
ριαλιστικό; χαρακτήρας του Τούρκικου 
σχηματισμού είναι ο Β' Παγκόσμιος Πό
λεμος. Το τούρκικο κράτος παζάρευε’ (σε 
μυστικές συνομιλίες) και με τους Ά γ 
γλους και με τους Γερμανούς παράλλη
λα, τα Δωδεκάννησα, την Κύπρο, εντολή 
στην Αλβανία, εδάφη Βουλγαρίας, έλεγ
χο του λιμανιού τη ; Θεσ/νίκης.

Μόνο από τους Γερμανούς ζητούσε: 
την Χίο, τη Σάμο, την Μυτιλήνη, εδάφη 
της Συρίας, του Ιράκ (Μοσούλη), εδάφη 
τη; Σοβιετικής Ένωσης, την Αίγυπτο. 
Με αντάλλαγμα φυσικά την έξοδο στον 
πόλεμο.

Ας αφήσουμε την πώληση όπλων από 
τον «δημοκράτη» Ισμέτ Ινονού στο 
Φράνκο, στη διάρκεια του Ισπανικού 
εμφύλιου πολέμου. (Από την ΕΠΙΤΗ
ΔΕΙΟ ΟΥΔΕΤΕΡΟ του G. WEBER).

Υπάρχουν και άλλα τεράστια ζητήμα
τα όπως η τούρκικη αριστερά ή μάλλον 
η αριστερά στην Τουρκία, τα απελευθε
ρωτικά κινήματα της Μικρασίας ενάντια 
στην τουρκική κατοχή. Αλλά ας τα αφή
σουμε για άλλη φορά. Τα θέματα και 
ζητήματα πόυ ανάφερα, πολύ σύντομα 
στην πραγματικότητα, είναι πάρα 
πολλά. Επιτέλους στην ελληνική αρι
στερά, πρέπει να ανοίξει ο διάλογος για 
όλα αυτά. Μερικά ζητήματα έχουν ξα
ναρχίσει να γίνονται επίκαιρα. Υπαρκτά 
προβλήματα και αφαιρέσεις που ’χαν γί
νει μέχρι σήμερα άρχισαν να συνειδητο
ποιούνται. Οι αποκρύψεις δεν κάνουν 
τίποτα άλλο, από το να αναπαράγουν 
τους μύθους και τα ταμπού.
,Υ.Γ. Το κείμενο αυτό δεν θεωρείται 
απάντηση στο άρθρο του Μαστραντώνη. 
Απλά, μ’ αφορμή το άρθρο θίγονται 

. διάφορα ζητήματα, που είναι αναγκαία 
για την κατανόηση των όποιων εθνικι
σμών και ρατσισμών της περιοχής μας.

Βλάση;Δ.
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H ΠΥΡΗΝΙΚΗ ANOEH
ΕΝΑ ΧΡΟΝΟ META

PIN ΕΝΑ ΧΡΟΝΟ συνέβη το πυρηνικό ατύχημα 
στην Ουκρανία. Οι επιπτώσεις του κάλυψαν ολό
κληρη την Ευρώπη κι έφτασαν κι ακόμα πιο μα- 
κρυά. Πρόκειται δε να  μας συντροφεύουν για αρ

κετές δεκαετίες ακόμα.
Τα ατύχημα δικαίωσε με τραγικό τρόπο τις ενστάσεις 

και διαμαρτυρίες κατά της λεγάμενης ειρηνικής χρησι
μοποίησης της πυρηνικής ενέργειας: Είναι πανάκριβη, 
ανασφαλής και συνιστά σήμερα μιαν ανεύθυνη επιλογή. 
Αυτό θα έφτανε αν δεν ξέραμε τη στενή σχέση «ειρη
νικής» και «στρατιωτικής» πυρηνικής ενέργειας (τεχνο
λογία, πρώτες ύλες, κρατικής κλίμακας οργάνωση), που 
μας εξοικειώνει στην λογική της «πυρηνικής ισορ
ροπίας», ατομικών βομβών και πυραύλων. Πάντως η 
αντίδραση -τουλάχιστο στα πυρηνικά εργοστάσια- εκ
δηλώθηκε στην Ελλάδα τις μέρες εκείνες και επίσημα. 
Το ραδιενεργό στρόντιο 90 έχει χρόνο ημιζωής 12,5 
χρόνια, θ α  κρατήσει τόσο και η αντίδραση στα πυρη
νικά; Οι αντιδράσεις πάντως στην συγκεκριμένη απειλή 
από το Τσερνόμπιλ παρέμειναν προνόμιο των δημοκρα
τικών μαζών με χώρο δράσης τα σουπερμάρκετ. Υπάρ
χουν διάφοροι τρόποι «πρόληψης»; ένας απ’ αυτούς 
είναι και η μακάρια απόκρυψη κάθε πληροφόρησης. Σε 
μας, όμως, ευδοκιμεί ένα μείγμα συγκάλυψης-ενημέ- 
ρωσης, από την κυβέρνηση (που συμπεριφέρθηκε σαν 
ένοχη για το ατύχημα), τα «δικά της» μέσα ενημέρωσης 
και τα «άλλα». Η στάση αυτή σημαίνει συναγερμό κλεί
νοντας το μάτι προς κάθε έναν από μας ξεχωριστά, με 
τη συνεννόηση πως κι εμείς μετά δε θα απαιτήσουμε 
από τις αρχές τίποτα παραπάνω. Όποιος πρόλαβε εβα
πορέ πήρε. Σε τι υπερτερεί, τελικά, η ανωτερότητα των 
δυτικών, «ανοιχτών» μέσων όταν βραχυκυκλώνεται είτε 
κουτοπόνηρα α-λα-γκρέκα, είτε με «υπερπληροφόρη- 
ση»; Σε τι διαφέρει ο μαζικός πανικός από τη μαζική ά
γνοια σε Δύση κι Ανατολή; Και, πηγαίνοντας λίγο πιο 
πίσω, ποιες είναι οι ευθύνες των μέσων ενημέρωσης 
στον εξωραϊσμό της πυρηνικής ενέργειας κατά το πα
ρελθόν;

Η πληροφόρηση κοστίζει βέβαια, πολλαπλώς. Γι’ αυτό 
και μόλις μια βδομάδα μετά το ατύχημα η κύρια τότε 
πηγή πληροφόρησης, οι αμερικανικές μυστικές υπη
ρεσίες, σταμάτησαν να διοχετεύουν δορυφορικές 
εικόνες, συνομιλίες, στοιχεία.

Πρυτάνευσε η λογική της συνεργασίας των υπερ- 
δυνάμεων και της πυρηνικής ενέργειας. Οι λογικοί 
αμαρτωλοί δεν βάλλουν λίθους.

Τέλος, για όσους δεν πείθονται υπάρχει και η υπεύ
θυνη επιστήμη την οποία επικαλείται η εξουσία όταν 
πρέπει να χρισθούν οι ενέργειές της με ένα αδιάβλητο 
και λαοπρόβλητο φωτοστέφανο. Επαναλαμβάνοντας 
συνεχώς η κυβέρνηση ότι έχουμε υπεύθυνους επιστή
μονες, δύσκολα απέσειε την υποψία πως ήθελε την επι
στήμη αυτή κυρίως πολιτικά υπεύθυνη. Πρέπει να επι- 
μείνουμε πως όσοι επιστήμονες είχαν διαφορετικές 

- απόψεις δεν έτυχαν ανάλογης προβολής;

Οι δύο εκθέσεις: Μπεκερέλ πόκερ

Στην Επ. Επιτροπή Ατομικής Ενέργειας (Δημόκριτος) 
ανατέθηκε η σύνταξη της εθνικής έκθεσης για τις επι
πτώσεις του ατυχήματος στην Ελλάδα. Εκδόθηκαν δύο 
εκθέσεις, τον Ιούλιο και τον Δεκέμβριο '86.

Κριτική στις εκθέσεις αυτές έχει ασκηθεί από την Επι

στημονική Ένωση Εναλλακτικής Ενημέρωσης, που έχει 
εν  μέρει παρουσιαστεί από τον γιατρό Μ. Δικαιάκο στη 
συνάντηση της Νέας Οικολογίας στις 10.4. στην Αθήνα. 

Η δεύτερη έκθεση αναφέρει στον πρόλογο ότι « επι

χε ιρε ί ακριβέστερη εκτίμηση... (που) βασίζεται σε 
- πληρέστερα στοιχεία και πιο ρεαλιστικές παραδοχές». 
Αυτό σημαίνει τελικά ότι οι επιπτώσεις εμφανίζονται 
στη δεύτερη έκθεση σημαντικά μειωμένες απ’ ό,τι στην
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πρώτη. Σημειώνεται ότι ενδιάμεσα (Σεπτέμβριος) κυ
κλοφορεί η έκθεση της Ευρωπαϊκής Επιτροπής (Κομι
σιόν) με επίσης σημαντικά μειωμένες εκτιμήσεις των 
επιπτώσεων. Έτσι στην πρώτη έκθεση (Ιούλιος) η συνο
λική επιβάρυνση για τον πρώτο χρόνο εκτιμάται σε 111 
mrem για ενήλικους και 148,2 για ΙΟχρονα παιδιά, στη 
δεύτερη τα ποσά έχουν αντίστοιχα μειωθεί σε 51,75- 
61,61 και 48,69-58,13 περίπου. Σαν συνέχεια και οι ανα
μενόμενες περιπτώσεις θανατηφόρων καρκινοπαθειών 
στα επόμενα 30 χρόνια, από 239 κατεβαίνουν στις 92- 
120, ενώ οι αναμενόμενες γεννήσεις παιδιών με γενε
τική βλάβη από 67 σε 34-40.

«Ρεαλιστική» είναι και η μείωση στο σιτηρέσιο. Το 
σύνολο της μέσης ημερήσιας κατανάλωσης τροφίμων 
που έχουν δεχτεί ραδιομόλυνση είναι κατά την πρώτη 
έκθεση 2.070 γραμ. για ενήλικους και 1.620 για παιδιά, 
κατά τη δεύτερη όμως 1.654 και 1.518 αντίστοιχα. Οι 
μειώσεις δεν έχουν γίνει ισόμετρα σε όλα τα είδη. 
Ακόμα, πάνω σε άλλο διαιτολόγιο μετριέται η δόση του 
ραδιενεργού ιωδίου και σε άλλο η δόση του καϊσιού.

Και στις δύο εκθέσεις μπορεί να ασκηθεί κριτική σε 
κάποιες μεθοδικές προσεγγίσεις: π.χ. οι μετρήσεις έγι
ναν περισσότερο στις πόλεις παρά στην ύπαιθρο, άχρη
στο προκειμένου για γεωργικά προϊόντα. Οι παραδοχές 
περί τρίωρου χρόνου παραμονής του ανθρώπου στο ύ
παιθρο είναι ελαχιστοποιημένη. Το ίδιο και ο υπολογι
σμός που βασίστηκε σε συνθήκες πόλεων και δεν μπο
ρεί να ισχύει για τους κατοίκους στην ύπαιθρο ή και 
ιδιαίτερες κατηγορίες εργαζομένων. Ούτε όμως λήφθη- 
καν υπόψη ιδιαίτερα επιδημιολογικά δεδομένα κάποιων 
περιοχών του ελλαδικού χώρου.

Στη συνέχεια, διαβλητός είναι και ο υπολογισμός των 
επιπτώσεων στον άνθρωπο. Είναι άκρως προσεγγι- 
στικός, προϊόν στατιστικής, απροσδιοριστίας και παρα
δοχών -  καταλήγει όμως σε σκανδαλώδη σχεδόν ακρί
βεια ως προς τις επιπτώσεις (π.χ. 1 ή «λιγότερο από 1» 
θάνατοι κλπ.).

Μπορεί κανείς να αναφερθεί και στη λογική του «μέ
σου όρου » που ακολουθείται από όλες τις παρόμοιες 
εκθέσεις, που αποτελεί μια λογική εφησυχασμού, κατά 
το μαθηματικό -  στατιστικό μοντέλο που είναι απαραί
τητο για τον υπολογισμό, χωρίς διάκριση ευαίσθητων 
ομάδων στον πληθυσμό. Ένα σχετικά παράδειγμα είναι 
η δόση ιωδίου 131 στον θυρεοειδή των παιδιών που έχει 
οριακή τιμή τα 610 μΓθΓΠ. Η παρατηρημένη διακύμανση 
ήταν από 300 ως 1.200 μΓβππ, στη Μυτιλήνη. Πόσοι το 
γνωρίζουν και τι μέτρα έλαβαν;

Μπεκερελ'κοκτέιλ

Είναι γνωστό ότι δεν υφίσταται αβλαβής ελάχιστη δόση 
ακτινοβολίας για τον οργανισμό καθώς επίσης ότι δεν 
υπάρχει ευνοϊκή επίδραση του χρόνου για την εκδήλω
ση καρκινοπαθών, θ α  περίμενε κανείς ότι αυτό θα 
αγνοούνταν μόνο από τον θεωρητικό υπολογισμό της 
υπεύθυνης επιστήμης στη βάση των μέσων όρων.

Όμως, τραγικότατα, η λογική του μέσου όρου μας έ 
χει επιβληθεί για τα καλά από τα πρακτικά ανακατέματα 
της υπεύθυνης εξουσίας: Πρόκειται για το  κοκτέιλ των 
μπεκερέλ στα σιτηρά, του οποίου υπεραμύνθηκε πρό
σφατα ο σύμβουλος του Υπ. Γεωργίας Γερ. Αποστολά- 
τος σε συνέντευξη στη Λ. Πιπιλή για το περιοδικό ΜΙΑ: 
«Για το μολυσμένο σιτάρι αποφασίστηκε να γ ίνει πρό
σμειξη κατά 50% με σιτάρι παλιάς σοδειάς, ή με ει- 
σαγόμενο που δεν είχε πρόβλημα». (1.4.)

Στάρι, κριθάρι, ζωοτροφές από βεβαρημένες πε
ριοχές αναμίχθηκε στις αποθήκες με άλλο, χαμηλής 
φόρτισης σε ραδιενέργεια. Μια συνταγή για το... ήπιο 
αυτό κοκτέιλ θεωρείται πετυχημένη όταν παραμένει 
λίγο κάτω από το «όριο»:

Οι επιπτώσεις στην «δημόσια» υγεία από το κοκτέιλ 
αυτό, που υπαγορεύτηκε από οικονομικές και πολιτικές 
σκοπιμότητες θα παραμείνουν οι ίδιες, όποιος και να 
’ναι ο μέσος όρος. ' ■

Υπάρχει πολιτική δύναμη που να αμφισβητεί την 
σκοπιμότητα της εθνικής αυτής συνταγής; Φαίνεται

πως η καλοκαιρινή συμφωνία σιωπής κυβέρνησης, 
κομμάτων και δ ιευθυντών εφημερίδων (βλ. το ΚΑΠΑ, 
23.1) αποδίδει ακόμα καρπούς. Προτιμήθηκε να απο
φευχθεί μια σύγκρουση με πολιτικο-οικονομικά συμφέ
ροντα: αφενός τους παραγωγούς, εξαγωγείς και βιο- 
μηχάνους τροφίμων που θα θίγονταν από τις αποσύρ
σεις και καταστροφές, αφετέρου τις κοινοτικές πιέσεις 
για υποβάθμιση του όλου ζητήματος με δεδομένη την 
σταθερή επιλογή για την πυρηνική ενέργεια.

Ανάλογα, σκέφτεται κανείς, δεν συγκροτήθηκε μια 
διεπιστημονική επιτροπή για την εκτίμηση των επιπτώ
σεων αλλά και των αποτελεσμάτων των μέτρων: Θα δέ
σμευε την κυβέρνηση μέσω της δημοσιότητας που θα 
προσέδιδε στο θέμα, αλλά και την κριτική που θα μπο
ρούσε να δεχτεί. Προτιμήθηκε ο δρόμος της επιστήμης 
που απολαμβάνει της εμπιστοσύνης της κυβέρνησης, 
αλλά κεκλεισμένων των θυρών.

Κλείνει ένας χρόνος από την έκρηξη στο Τσερνόμπιλ 
και ξέρουμε ότι επειδή δεν έσπασε η μολυσμένη 
τροφική αλυσίδα και τον επόμενο χρόνο θα τρώμε το 
μεγαλύτερο ποσό ραδιενέργειας που έφτασε στη χώρα 
μας. Ο «Δημόκριτος» θα συντάξει και τρίτη έκθεση' θα 
είναι κι αυτή «ρεαλιστικότερη»; Και θα περιμένουμε 
ακόμα μια κυβερνητική απόπειρα εκτίμησης των αποτε
λεσμάτων που είχαν τα μέτρα που έλαβε για την προσ
τασία του πληθυσμού. Ας είναι και με μέσους όρους!

(Για τα σχετικά θέματα βλέπε «Οι συνέπειες του 
Τσερνόμπιλ -  μια γενική εισαγωγή στην προβληματική 
της ραδιενέργειας», έκδοση Επιστημονικής Ένωσης 
Εναλλακτικής Ενημέρωσης, 1987, και Σχολιαστής No. 
39,41,42,1986).

Ελληνικές πρωτιές στην ΕΟΚ

Στην σύνοδο του Απριλίου το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο 
συζήτησε διάφορες εκθέσεις για τις επιπτώσεις του πυ
ρηνικού ατυχήματος στο Τσερνόμπιλ που είχαν συντά- 
ξει βουλευτές του.

Αν και το Στρασβούργο βρίσκεται μακριά μας και το 
Ευρωκοινοβούλιο είναι μάλλον βήμα απόψεων παρά 
κέντρο αποφάσεων, ίσως κιόλας ακριβώς γ ι’ αυτό, 
πολλά από όσα συζητήθηκαν έχουν ενδιαφέρον για 
μας, δεδομένου ότι για το παραπάνω ζήτημα η ενημέ
ρωση στην χώρα μας υπήρξε τουλάχιστον ελλιπής, ασυ
νεχής και περιορισμένη, παίρνοντας εδώ και πολύ καιρό 
τη μορφή υπευθύνων διαβεβαιώσεων σε απάντηση κά
ποιων δημοσιογραφικών εξάρσεων.

Εκτός από το γενικότερο ενδιαφέρον, η έκθεση της 
πράσινης Undine Bloch ν. Blottnitz εξ ονόματος της Επι
τροπής Περιβάλλοντος-Δημ. Υγείας και Προστασίας 
Καταναλωτού σχετικά με το πρόβλημα της μόλυνσης 
των τροφίμων μετά την καταστροφή του Τσερνόμπιλ, 
παρουσιάζει ιδιαίτερο ενδιαφέρον και για μας, δείχνον
τας πως η Ελλάδα κατέχει ευρωπαϊκά πρωτεία στη ρα
διενεργό μόλυνση.

Η εισηγήτρια, μετά από προσπάθεια να εντοπίσει συγ- 
κρινόμενες και συμβατές μετρήσεις από τα διάφορα 
κράτη-μέλη, παρουσιάζει τη μόλυνση του εδάφους από 
ραδιενεργό καίσιο 137 ως ένα δείκτη επιβάρυνσης. 
Προκύπτουν οι παρακάτω κατηγορίες:

Bq/m2 . 'Χώρα . ' Κατηγορία

έως 100 Ισπανία, Πορτογαλλία, I .

100-1000 Βέλγιο, Δανία, τμήματα 
Γαλλίας, Μ. Βρετανίας II

1000-1000 τμήματα Δ. Γερμανίας, Γαλλίας
και Μ. Βρετανίας, Ιρλανδία, 
Ιταλία, Ολλανδία, Λουξεμβούργο III

μεγαλύτ. τμήματα Ιταλίας
10.000 Ελλάδας και Δυτ. Γερμανίας ιν

Να μια ελληνογερμανοϊταλική πρωτιά για την οποία 
σχεδόν κανείς δεν είναι περήφανος, επειδή λίγοι το ξέ
ρουν. Ανάλογα μ' αυτά, η επιβάρυνση των ειδών δια
τροφής της δικής μας κατηγορίας κατά το ’87 εκτιμάται 
4-5 φορές μεγαλύτερη από τις δύο πρώτες κατηγορίες. 
Συνεχίζοντας στο δρόμο αυτό, έχουμε τις ακόλουθες 
ελάχιστες και μέγιστες τιμές για καίσιο 137 και στρόντιο 
90 σε διάφορα προϊόντα:
Πόσιμο νερό, συνολική επιβάρυνση: ελληνική πρωτιά 
1,1-21 Bq/λίτρο.
Κρέας και προϊόντα του: πρώτη η Δ. Γερμανία (50-2.000 
Bq/κιλό σε καίσιο), δεύτερη η Ελλάδα με 18-850.
Γάλα και προϊόντα του: στο καίσιο πρώτη η Ελλάδα (6- 
1800) και στο στρόντιο δεύτερη (0,13-6,4), μετά την 
Ιταλία.
Φυτό κλπ.: Πρώτη η Δ. Γερμανία (600-6000), δεύτερη η 
Ελλάδα (15-1800).

Η επιβάρυνση στον ανθρώπινο οργανισμό από τις 
τροφές φτάνει 50-90% συνολικώς.

Με τη λήψη καταλλήλων μέτρων για τα είδη δια
τροφής και ζωοτροφών μπορεί να αποσοβηθεί πάνω 
από το μισό της συνολικής ραδιενεργού επιβάρυνσης.

Δεδομένου ότι πουθενά στην ΕΟΚ δεν έσπασε χάρη 
σε συντονισμένα μέτρα η τροφική αλυσίδα που ανακυ
κλώνει τη ραδιενεργό μόλυνση, παρατηρήθηκε το
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χειμώνα αύξηση της επιβάρυνσης των ειδών διατροφής 
κατά 3-10 φορές από χρησιμοποίηση μολυσμένων περ
σινών ζωοτροφών.

Ανάμεσα στα μέτρα για περιορισμό των μελλοντικών 
επιπτώσεων αναφέρονται εκτός από την απόσυρση των 
μολυσμένων, απαγόρευση ανάμειξης και:
-  μεταβολή των τρόπων παραγωγής στη γεωργία και τη 

βιομηχανία των ειδών διατροφής
-  αποφυγή ανακύκλωσης μολυσμένων λιπασμάτων- 

αποβλήτων
-  διακοπή εισαγωγών μολυσμένων προϊόντων.
-  ευρεία κατανομή των ελαφρύτερα μολυσμένων 

προϊόντων από τις χώρες που έχουν πληγεί λιγότερο 
στις άλλες.

-  κατανομή κοινοτικών αποθεμάτων.
Εκτός από αυτά τα μέτρα, στο ψήφισμα ζητήθηκε να 

ληφθούν και άλλα απαραίτητα, ανεξάρτητα από το κό
στος, η απαγόρευση χρησιμοποίησης τω ν μολυσμένων, 
να τιμωρηθούν οι παραγωγοί και έμποροι που διοχε
τεύουν στην αγορά μολυσμένα προϊόντα και αναγραφή 
της επιβάρυνσης πάνω στα προϊόντα.

Το ψήφισμα που έλαβε τεράστια πλειοψηφία 325-8-4 
(καταψήφισε ο κ. Αναστασόπουλος) «φυσικά» δεν πε
ριείχε τα παραπάνω σημεία που καταψηφίστηκαν. Ό
πως επίσης καταψηφίστηκε και η διαπίστωση ότι «οι 
συνέπειες των πυρηνικών καταλοίπων του Τσερνόμπιλ 
είναι πολύ σοβαρότερη απ’ ό,τι στην περίπτωση πυρη
νικών καταλοίπων κατά τη δοκιμή ατομικών όπλων». Το 
Κοινοβούλιο καταψηφίζοντας, προφανώς δεν αρνήθηκε 
το γεγονός ότι το εκλυθέν ραδιενεργό υλικό του 
Τσερνόμπιλ είναι πολλαπλάσιο αυτού που έχει αφεθεί 
από το ’45 στην ατμόσφαιρα. Μια τέτοια συναίνεση ό
μως θα αποτελούσε σαφή απειλή κατά του πυρηνικού 
λόμπυ. Κι επειδή η Ευρώπη στα πυρηνικά λέει ναι, η 
διαπίστωση αυτή φάνηκε κάπως αταίριαστη.

Ακόμα στο ψήφισμα υπερψηφίστηκε η καταδίκη των 
προσπαθειών των κρατών-μελών για εξαγωγή μολυ
σμένων προϊόντων, ζητήθηκε ενιαία ευρωπαϊκή θέσπιση 
και δεσμευτική εφαρμογή ανώτατων ορίων ως προϋπό
θεση εμπορίας προϊόντων, καθορισμό ποινών για σχε
τικές παραβάσεις και καταστροφή των μολυσμένων 
προϊόντων.

Στην έκθεση του σοσιαλιστή Schmid για τ ις  οικονο
μικές συνέπειες γίνεται κριτική της Επιτροπής και του 
πυρηνικού της λόμπυ, αλλά και της πολιτικής των 
κρατών-μελών:

«Η Επιτροπή... δεν υπέβαλε ποτέ τις κατάλληλες 
προτάσεις που απαιτούνται... Οι τεχνοκράτες της Επι
τροπής, αρμόδιοι για θέματα πυρηνικής τεχνολογίας, 
προώθησαν την ανάπτυξη της πυρηνικής ενέργειας 
αλλά απέκρυπταν συνεχώς έντεχνα τις ενδεχόμενες 
συνέπειες μιας πυρηνικής καταστροφής...

...αλλά ακόμη περισσότερο επιβαρύνονται τα κράτη- 
μέλη διότι απέφυγαν συστηματικά να τηρήσουν δεόν
τως τις διατάξεις της Συνθήκης EURATOM», (γνωστο
ποίηση στοιχείων).

«Οπωσδήποτε όμως η Κοινότητα ένα χρόνο μετά από 
το ατύχημα στο Τσερνόμπιλ είναι τόσο αδύναμη να αν
τιμετωπίσει μια πυρηνική καταστροφή, όσο ήταν και 
πριν από το ατύχημα αυτό».

Στο ψήφισμα που συνόδευε την έκθεση και που εγ- 
κρίθηκε με 309 υπέρ και μόνο 1 κατά (Αναστασόπουλος, 
Ν.Δ.) και 3 αποχές, (Παπακυριαζής, ΠΑΣΟΚ-γιατί;) δια
πιστώνεται ότι, «μπροστά σε μια κατάσταση έκτακτης 
ανάγκης παρόμοιας με αυτή που έλαβε χώρα τις ημέρες 
του ατυχήματος, έλλειψε παντελώς συντονισμός με
ταξύ των κρατών-μελών τα οποία συχνά ενεργούσαν 
μεμονωμένα, προφυλάσσοντας κυρίως ειδικά πολιτικά 
και οικονομικά συμφέροντα (όπως για παράδειγμα με 
τον καθορισμό παραδεκτών ανωτάτων ορίων ραδιενέρ
γειας στα γεωργικά προϊόντα) και όχι την υγεία των κα

ταναλωτών».
Κάποτε τέτοια πράγματα που μπορούν να λέγονται με 

παρρησία και υπερψηφίζονται δι* απλής πιέσεως 
κομβίου στο Στρασβούργο φαίνεται ότι δεν έχουν 
ακόμα σοβαρή επίπτωση, ούτε στα άλλα κοινοτικά όρ
γανα, ούτε στις εθνικές κυβερνήσεις.

Είναι πιθανό νέο ατύχημα;

Ενώ ο συντηρητικός Spaeth διαπιστώνει στην έκθεση 
της Επιτροπής Ενέργειας-Έρευνας-Τεχνολογίας ότι το 
ατύχημα στο Τσερνόμπιλ «αλλά και το ατύχημα στο ΤΜΙ 
οφείλεται λιγότερο στην παράβαση των οδηγιών ασφα
λείας παρά στην άγνοια των επιπλοκών του αντιδρα
στήρα και στην αποκατάστασή της», δίνοντας έτσι μια 
ιδέα για το επίπεδο των γνώσεων της επιστήμης και όχι 
για την εγρήγορση των τεχνικών, φροντίδα αντίθετα 
της Κομισιόν (έκθεση 607/ΝΟΕ ’86) είναι να πείσει πόσο 
σπάνιο είναι να συμβεί ανάλογο ατύχημα στην ΕΟΚ, 
λόγω της καλύτερης, ασφαλέστερης κλπ. τεχνολογίας. 
Επισημαίνει την σημασία του «ανθρώπινου παράγοντα»

και συνιστά τη βελτίωση των συστημάτων ασφαλείας. 
Ακόμα βρίσκει ευκαιρία να τονίσει την ανάγκη υπάρξης 
«ισχυρού κεντρικού ελέγχου» για την αντιμετώπιση των 
συνεπειών και τα διδάγματα από τη σοβιετική εμπειρία 
σχετικά με τα υπέρ και τα κατά του χειρισμού των αν
θρώπινων μαζών (πολιτών) μετά από ενδεχόμενο ατύ
χημα·

Βέβαια η ασφάλεια δεν είναι δυνατό να αποτελέσει 
παρά μόνο υποτεταγμένο κριτήριο σε οικονομικά. Έτσι 
στην ομώνυμη έκθεση του άγγλου συντηρητικού βου
λευτή Seügman το μέλλον της πυρηνικής ενέργειας, 
διαγράφεται ρόδινο. Γίνονται κάποιες ενστάσεις ως 
προς την ασφάλεια και μια γρήγορη και επιφανειακή αν
τιμετώπιση του Τσερνόμπιλ, αλλά κυρίως υπογραμμίζε
ται η πυρηνική ενεργειακή στρατηγική της ΕΟΚ χάριν 
ανεξαρτησίας και γίνεται αποδεκτός ένας από εκείνους 
τους υπολογισμούς που βγάζουν την πυρηνική ενέρ 
γεια φτηνότερη απ’ τους άλλους τρόπους παραγωγής 
-χωρίς αναφορά στην έντονη αμφισβήτηση των υπολο
γισμών α υτώ ν- βεβαίως με την ένσταση ότι ο «εγγενώς 
ασφαλής» αντιδραστήρας είναι οικονομικά ασύμφορος.

Ο εισηγητής συντάσσεται με την βολική και αμερόλη
πτη δήλωση του προϊστάμενου του Δ ιεθνούς Οργανι
σμού Ατομικής Ενέργειας Χανς Μπλιξ πως «η πυρηνική 
ενέργεια έχει ξεπεράσει το σημείο στο οποίο θα μπο
ρούσαμε να αλλάξουμε πορεία» (η ανεργία απειλεί μι
κρούς και μεγάλους γαρ) και συμπεραίνει επομένως ότι 
«πρέπει να δοθεί προτεραιότης σε θέματα ασφαλείας 
και σε οικονομικά κριτήρια». Αν ο αναγνώστης εννοήσει 
ότι οι συλλογισμοί αυτοί ούτε στιγμή δεν ξέφυγαν απ’ 
το πλαίσιο της πυρηνικής ενέργειας, τότε δε θα διαπι
στώσει καμιά αντίφαση στις παραπάνω δηλώσεις. Η έκ
θεση πέρασε με 180 έναντι 160 ψήφων από το τελικά 
φιλοπυρηνικό Κοινοβούλιο που συντάσσεται έτσι με 
την διακηρυγμένη στρατηγική ενεργειακή πολιτική της 
Επιτροπής μετά το «πετρελαιακό σοκ του 73».

Και εκτός Επιτροπής, βέβαια, οιπιθανολογικοί υπολο
γισμοί της σπανιότατης σπανιότητας ατυχήματος που 
άνετα συνέτασσαν υπεύθυνοι επιστήμονες στην υπη
ρεσία του πυρηνικού λόμπυ έχουν ανασκευαστεί επί το 
πιθανότερον. Αυτός δεν είναι βεβαίως λόγος αρκετός 
για να τους δοθεί σήμερα περισσότερη πίστη. Μπορεί, 
καλύτερα, να ρίξει κανείς μια ματιά στην πιάτσα, όπως 
έκανε η παρατηρητική Ευρωβουλευτής κ. Crawley 
(Αγγλ. Εργατ.):

Η μεγάλη πιθανότητα νέου ατυχήματος φαίνεται πρα
κτικά από την απροθυμία όλων των ασφαλιστικών εται
ριών που ασχολούνται με αγροτικά θέματα να ασφαλί
σουν έναντι τέτοιου κινδύνου του οποίου το ποσοστό 
θεωρούν απαράδεκτα υψηλό! Και καταλήγει:

«Σε γενικές γραμμές η Επιτροπή φαίνεται να επιδει
κνύει μακαριότητα και να πιστεύει, από κοινού με τις 
κυβερνήσεις των κρατών-μελών, ότι το μόνο που απαι
τείται είναι κάποιες μικρομεταβολές στο ισχύον σύστη
μα, ούτως ώστε να δημιουργηθεί η εντύπωση ότι το 
θέμα απασχολεί σοβαρά τις αρχές. Αν τούτο είναι 
ακριβές, τότε όλη η τρέχουσα δραστηριότητα δεν απο
τελεί, στην πραγματικότητα, παρά άσκηση δημοσίων 
σχέσεων που σκοπό έχει να καθησυχάσει την κοινή 
γνώμη για τό πόσο ενδιαφέρον δείχνουν για το θέμα οι 
υπεύθυνες αρχές, χωρίς στην πραγματικότητα να 
συμβάλλει στη δημιουργία συστήματος ικανού να  αντι
μετωπίσει με στοιχειώδη επάρκεια ένα νέο Τσερνόμπιλ, 
με άμεσα και αποτελεσματικά μέτρα περιορισμού στο 
ελάχιστο δυνατό». (Γνωμοδότηση επιτροπής Γεωργίας 
στην έκθεση Schmid).

Τελικά, όμως η Κομισιόν, αν και δεν διανοείται να θέ
σει υπό αμφισβήτηση την πυρηνική ενέργεια προτείνει 
ανάμεσα σε άλλα ότι «πρέπει να δοθεί μεγαλύτερη προ
σοχή στον τρόπο με τον οποίο προετοιμάζονται και μα
γειρεύονται τα τρόφιμα». Και ερωτάται: τι έπραξαν οι 
κυβερνήσεις των κρατών-μελών για την υλοποίηση του 
μέτρου στα εθνικά συνταγολόγια; Και, στα καθ' ημάς, 
ποιος ή ποια θα κάνει την αντιπυρηνική αυτή μετα
γραφή του Τσελεμεντέ μετά τις πρόσφατες απώλειες;

Γιώργος Κόκκινος
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Π A  Σ O K K  A  I Ο Ρ Θ Ο Δ Ο Ξ Ι Α

ΓΙΑΝΝΗΣ ΠΜΙΑΔΑΤ0&

ΤΑ ΤΟΥ ΚΑΙΣΑΡΟΣ
ΚΑΙΣΑΡΙ

ΤΑΝ ΠΡΙΝ από δυο τεύχη αναφερόμασταν 
στις ελληνορθόδοξες επ ιδόσεις του Αντώνη 
Τρίτση με τη ν ευκαιρία τω ν μαθητικών 
κινητοποιήσεων, δ εν  φανταζόμασταν ότι μετά 

από λίγο καιρό η ευλόθεια  του προκαθήμενου της 
πα ιδείας θα γ ινό ταν το πρώτο θέμα.

Αυτή τη φορά ο ριζοσπάστης υπουργός δ εν 
κατέθεσε τη ν πίστη του  σε θεολογικό συνέδριο . 
«Υπερασπιζόμενος» το νομοσχέδιο για την 
εκκλησιαστική περιουσία, γέμ ισε με θρησκόληπτες 
τοποθετήσεις τ ις  σ ελ ίδες τω ν εφημερίδων και 
σκηνοθέτησε τ ις  πιο κατανυκτικές τηλεοπτικές 
βραδιές. Γι’ αρκετές μέρες η εξουσία απέβαλλε το 
κοσμικό τη ς ένδυμα και περιβλήθηκε τα άμφια ενός 
παραληρηματικού σκοταδισμού, που ξεκ ινούσε από 
το Βυζάντιο και κατέληγε στις κοινωνικοποιήσεις.

Το πρόβλημα βέβαια δ εν  ε ίνα ι μόνο οι 
παρεμβάσεις ε νό ς  υπουργού που συνήθισε να 
κ ινείτα ι ανάμεσα στο γραφικό και στο επ ικ ίνδυνο . 
Τα ιδεολογικά στοιχεία με τα οποία η κυβέρνηση 
φόρτισε τη ν αντίθεσή  τη ς με τη ν εκκλησία, δ εν 
παραπέμπουν μόνο στην κεφαλλονίτικη ιδιορρυθμία 
του αρμόδιου γ ιά  τα  θρησκεύματα. Σ υναποτελούν 
μια ενότητα  με άλλες ανάλογες αναζητήσεις και 
συμπερ ιφορές στελεχώ ν τη ς (όπως η -  αρχιερατική 
σχεδόν -  ενθρόνιση  του Παπαθεμελή στο 
υπουργείο  Β. Ελλάδας) και με τ ις  ελληνορθόδοξες 
κατηχητικές εξάρσεις του Προέδρου της 
Δημοκρατίας.

Τα επιχειρήματα τη ς πρόσφατης αντιπαράθεσης 
δ εν  «αντλήθηκαν από το στρατόπεδο του  
αντιπάλου». «Η αναντικατάστατη συνεισφορά της 
ορθοδοξίας στην πορεία του έθνους» δ εν  
ανακαλύφθηκε επ ' ευκαιρία της νομικής ρύθμισης. 
Το νομοσχέδιο ήταν α ντ ίθετα  η ευκαιρία για  να 
δ ιατυπωθεί εκ  νέο υ  αυτή η ιδεολογική πρόταση, η 
οποία ε ίτε  με τη ν  προσφυγή στα Αρχαία ε ίτ ε  με την 
επίκληση τη ς διιστορικής μας π ίστης, προσπαθεί να 
κατοχυρώσει τ ις  εθνικ ιστικές προδιαγραφές της 
εθν ική ς μας ταυτότητας.

Ά λλω στε τα  μοναστηριακά αγροτεμάχια δ εν  είναι 
ο μοναδικός χώρος όπου δοκιμάζεται η

συγκεκριμένη αντίληψη. Στην εκπαίδευση φαίνετα ι, 
ότι η κυβέρνηση αποφάσισε να γυρ ίσει τα πράγματα 
πολλά χρόνια πίσω. Μετά τη ματαίωση του 
διορισμού καθολικών νηπιαγωγών στη Σύρο, οι 
ε ικόνες, που είχαν σχεδόν αποσυρθεί από τις 
μαθητικές α ίθουσες, επανήλθαν με πρόσφατη 
εγκύκλιο του υπουργείου, αφού «δεν εκφράζουν 
μόνο την ορθόδοξη πίστη αΚλά φανερώνουν και τη 
συνέχεια του ελληνικού πολιτισμού».

Πριν από μερικά χρόνια η συζήτηση για  την 
κατάργηση τω ν θρησκευτικών στα σχολεία ήταν 
στην επικαιρότητα. Σήμερα, όπου ακόμη και οι 
εκσυγχρονισμοί τη ς Νέας Δημοκρατίας θεωρούνται 
αντεθνικοί, ο σκοταδισμός και ο προσηλυτισμός 
δ ίνουν το στίγμα. Ο υπουργός μπορεί με το 
διάγγελμα της 25ης Μαρτίου να  ισχυρίζεται, ότι 
«στο σημερινό κόσμο της ιδεολογικής σύγχυσης, οι 
Έλληνες είμαστε ο λαός, ο ευλογημένος από την  
ιστορία». Έ χει όλη τη ν άνεση , γιορτάζοντας με τον 
τρόπο του τα 20χρονα τη ς δικτατορίας, να  δηλώνει, 
ότι πρέπει «να είμαστε θεματοφύλακες -π ρ ο ς  
όφελος της ο ικ ο υ μ έν η ς - των μοναδικών 
πνευματικών αξιών του ελληνισμού του 
χριστιανισμού, όπως αυτές εκφράζονται μέσα από 
τη γλώσσα μας, την αληθινή πίστη μας, τον  
πολιτισμό μας. Μ ε μ ια  λέξη  την ελληνική  
κοσμοθεωρία...»

Επειδή π ιστεύουμε ότι πρέπει να  αντιμετωπίσουμε 
αυτή την ιστορία η οποία έτσ ι κι αλλιώς έχει αρχίσει 
να  μυρίζει επ ικ ίνδυνα , προσπαθήσαμε να 
καταλάβουμε πόσο πολύ έχει προχωρήσει το κακό, 
ψάξαμε να  βρούμε ένα ν  από τους σημερινούς 
θεωρητικούς του ΠΑΣΟΚ, ώστε να  μας εξηγηθεί η 
νέα  το υς κοσμοθεωρία.

Σας μεταφέρουμε λοιπόν τη συζήτηση που είχαμε 
μαζί με το ν Γιάννη Παπαδάτο, ψυχίατρο, πρόεδρο 
του ιδεολογικού τομέα και δ ιαφώτισης του Ε.Γ. της 
Κεντρικής Επιτροπής του ΠΑΣΟΚ.

Χρήστος Μαχαίρας 
Χριστόφορος Σακελλαρόπουλος

Σχολιαστής: Η εκκλησιαστική ιεραρχία έχει κατηγορή
σει την κυβέρνηση πως η πολιτική της στα θρησκευτικά 
και εκκλησιαστικά θέματα είναι μια απάτη. Πόσο αλη
θεύει αυτό;
Γ. Παπαδάτος: Πιστεύω ότι το Νομοσχέδιο για τα εκκλη
σιαστικά αντιμετωπίζει τις σχέσεις μεταξύ εκκλησίας 
και κράτους μέσα στη σημερινή συγκυρία και το δοσμέ
νο συνταγματικό και θεσμικό πλαίσιο. Στο Νομοσχέδιο 
δε, θίγονται δευτερεύοντα θέματα κοσμικής σημασίας 
και σε καμία περίπτωση θέματα που άπτονται του ου
σιαστικού αντικειμένου μιας θρησκείας.
Σχολιαστής: Υπάρχει για το ΠΑΣΟΚ μια άλλη - κ α λ ή -  
ερμηνεία των Πατριαρχικών τόμων αλλά και των πατε- 
ρικών κειμένων γενικότερα, από αυτήν που δίδεται τα 
τελευταία 50-60 χρόνια τόσο από τους μητροπολίτες 
όσο και από γνωστούς μελετητές του θέματος όπως ο 
Αθαν. Κανελόπουλος και ο Δημ. Νιάνιας;
Γ. Παπαδάτος: Για να κατανοήσει κανείς τον τρόπο που 
το ΠΑΣΟΚ νομοθετεί δεν θα πρέπει να κάνει μηχανι
στικές συγκρίσεις μεταξύ των νομοθετημάτων της 
κυβέρνησης και των μακροπρόθεσμων ιδεολογικών 
στόχων του ίδιου του ΠΑΣΟΚ. .
Σχολιαστής: Ναι αλλά ο υπουργός έδωσε έμφαση στην 
ερμηνεία των αποστολικών γραφών κι έφτασε μάλιστα 
να διεκδικεί από τους Μητροπολίτες τον βαθμό ιε- 
ρωσύνης του, εκ  βαπτίσματος. Πόσοι στο ΠΑΣΟΚ αι
σθάνεστε αυτήν την ανάγκη;
Γ. Παπαδάτος: Δεν είμαι τόσο ενδελεχής σε τέτοια 
πράγματα. Αλλά από την άλλη πλευρά, θα έλεγε κανείς 
πως ο υπουργός Αντώνης Τρίτσης ήταν υποχρεωμένος 
να αναφέρει τέτοια επιχειρήματα, αφού το Σύνταγμα 
στο άρθρο 3 αναφέρεται σε τέτοια κείμενα. Αν τώρα 
θέλουμε να κάνουμε μιαν άλλη τομή, θάπρεπε να ζητή
σουμε την αλλαγή του ίδιου του Συντάγματος. Είναι 
κάτι που ο ίδιος ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ ανέφερε στην 
τελευταία κοινοβουλευτική ομάδα.
Σχολιαστής: Αυτού του τύπου τα επιχειρήματα όμως 
δεν έχουν έναν ιδεολογικό χαρακτήρα;
Παπαδάτος: Ο τρόπος που υπερασπίζεται κανείς ένα 
Νομοσχέδιο δεν πρέπει να είναι δογματικός. Συχνά θα 
πρέπει να αντλεί τα επιχειρήματά του από το στρατόπε
δο του «αντιπάλου», στον βαθμό που συνεισφέρουν 
στην σφαιρικότερη προσέγγιση του θέματος. 
Σχολιαστής: Τι εννοείς σφαιρικότερη προσέγγιση;
Γ. Παπαδάτος: Η αλήθεια δεν είναι κάτι δογματικό... 
Σχολιαστής: Και συγκεκριμένα με το Νομοσχέδιο για τα 
εκκλησιαστικά;
Γ. Παπαδάτος: Το ΠΑΣΟΚ είναι ένα σοσιαλιστικό κίνημα 
και είναι, πιστεύω, φανερές οι ιδεολογικές ρίζες ενός 
σισιαλιστικού κινήματος. Πιστεύουμε δηλαδή πως η 
ελευθερία της συνείδησης, θρησκευτικής ή άλλης δεν 
υπόκειται σε κοσμικούς, πολιτειακούς ή άλλους κανό
νες . Δεν είναι δυνατόν λοιπόν ένα σοσιαλιστικό κίνημα 
να έχει προκαθορισμένες απόψεις.
Σχολιαστής: Και η θρησκευτική βούληση που εκφράζει 
το Νομοσχέδιο, όπως είπε ο Υπουργός, τι σχέση έχει; 
Γ. Παπαδάτος: Το ΠΑΣΟΚ από την 3η του Σεπτέμβρη 
του 1974 είχε καθορίσει τον χωρισμό εκκλησίας και 
κράτους και την κοινωνικοποίηση της μοναστηριακής 
περιουσίας. Το συγκεκριμένο νομοσχέδιο εισάγει λαϊκό 
παράγοντα στην διαχείρισή της εκκλ. περιουσίας κι έτσι 
δεν αφίσταται των αρχικών του στόχων.
Σχολιαστής: Τότε ας διακρίνουμε τα νομοσχέδια από 
την επιχειρηματολογία που τα στηρίζει. Πώς συνέβη 
λοιπόν και άλλα νομοσχέδια που αφορούν την εκ
κλησία, όπως αυτό του πολιτικού γάμου ή των αμβλώ
σεων, έμειναν ιδεολογικά ανυπεράσπιστα από όλους 
τους υπεύθυνους ε ίτε  του ΠΑΣΟΚ ε ίτε  της κυβέρνησης 
παρ'όλη την αντίδραση της Εκκλησίας;
Γ. Παπαδάτος: Αυτό μπορεί να σημαίνει πολλά και τίπο
τα. Επιμένω πως το νόημα ενός νόμου υπάρχει στην ε ι
σηγητική έκθεση του Νομοσχεδίου και στον ίδιο τον 
νόμο. Είναι φανερό πάντως ότι το ΠΑΣΟΚ δεν έχει 
κανένα σκοπό και κανένα κέρδος να μπει σε ζητήματα 
θρησκείας. Αλλά ταυτόχρονα δεν θα μπορούσε το ΠΑ
ΣΟΚ να μην διατυπώσει επιχειρήματα που θα είχαν 
απήχηση σ’ ένα μεγάλο μέρος της ελληνικής κοινωνίας.
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Σχολιαστής: Τι νόημα έχουν τότε'ο ι θρησκευτικές κινή
σεις που έχουν σαφή ιδεολογικό χαρακτήρα όπως: οι 
βυζαντινές εικόνες σ ' όλες τις σχολικές τάξεις, ή το 
διάγελμα του Υπουργού Παιδείας για την επέτειο της 
25ης Μαρτίου;
Γ. Παπαδάτος: Βέβαια για τα θέματα του Υπουργείου 
του, αρμόδιος να απαντήσει είναι ο φίλος μου ο Αντώ- 
νης Τρίτσης. Πιστεύω όμως πως το Σύνταγμα ορίζει με 
σαφήνεια και το θρήσκευμα και την υπεράσπιση της ορ
θοδοξίας. ‘Αλλο λοιπόν οι διαφωνίες και οι κοινωνικοί 
αγώνες που προέρχονται από αυτές κι άλλο τα ζητήμα
τα ατομικής πίστης.
Σχολιαστής: Ποια μπορεί νάναι όμως η ανάγκη που 
επιβάλλει σήμερα τις  εικόνες στα σχολεία;
Γ. Παπαδάτος: Δεν γνωρίζω το θέμα σ' όλες του τις λε
πτομέρειες. Αλλά τελικά δεν ξέρω πόσο επίκαιρο μπο
ρεί νάναι το θέμα των θρησκευτικών διαφωνιών όταν 
υπάρχει η απειλή στο Αιγαίο. Ας θυμηθούμε π.χ. την Σο
βιετική Ένωση πριν από τον Β' Παγκόσμιο Πόλεμο όπου 
η ίδια η Ρωσική ορθοδοξία κλήθηκε να υπερασπιστεί τα 
σύνορα του κράτους και λειτούργησε έτσι σε μιαν άλλη 
λογική. Δεν βλέπω λοιπόν σκόπιμο να ανοίξει κανείς 
μέτωπο στον Ελληνικό χώρο για τέτοια ζητήματα. 
Σχολιαστής: Τόσο το Σύνταγμα του 1975, όσο και η εκ
παιδευτική μεταρύθμιση του 1976 εισάγουν κάποια 
στοιχεία εξαστισμού του ελληνικού κράτους, όπου η

θρησκεία και τα αρχαία ελληνικά κατά κάποιο τρόπο 
οριοθετούνται σε σχέση με  το κράτος και την σχολική 
εκπαίδευση. Τώρα, τόσο η ορθόδοξη ελληνική πίστη 
όσο και τα αρχαία ελληνικά βρίσκονται στο επίκεντρο 
της εκπαιδευτικής πολιτικής αλλά και του επίσημου 
κρατικού λόγου. Τι σημαίνουν για το ΠΑΣΟΚ αυτές οι 
επιλογές;
Γ. Παπαδάτος: Αυτά είναι θέματα που αφορούν την δια
χείριση της εξουσίας που απορρέει από την ίδια την 
κυβέρνηση με βάση τα στοιχεία που ο ίδιος διαθέτει. 
Σχολιαστής: Ποιος δηλαδή;
Γ. Παπαδάτος: Αυτό είναι θέμα του ίδιου του Αντώνη 
Τρίτση. Το ΠΑΣΟΚ πάντως πιστεύει πως θα πρέπει να 
υπάρξει χωρισμός εκκλησίας και κράτους. Τα του Καί- 
σαρος τω Καίσαρι και τα του θεού τω θεώ.
Σχολιαστής: Η εντύπωσή σου δηλαδή είναι πως από 
αυτήν την εμπειρία ο ελληνικός λαός βγαίνει με την συ
νείδηση του χωρισμού κράτους και εκκλησίας;
Γ. Παπαδάτος: Δεν νομίζω ότι ζούμε σε σοσιαλιστική 
κοινωνία, έχουν παρθεί όμως σοσιαλιστικά μέτρα. Είναι 
λάθος πάντως να θεωρούμε πως η επιχειρηματολογία 
που έχει αναπτυχθεί διά ζώσης είναι και ο καλύτερος 
δείκτης για να καθοριστούν οι ιδεολογικές παράμετροι 
ενός σοσιαλιστικού κινήματος. Είναι φανερό πως αλ
λιώς μιλάμε στο Ολυμπιακό στάδιο και αλλιώς εδώ. 
Σχολιαστής: Υπάρχουν δηλαδή κάποια γεγονότα που

δεν εκφράζουν τη σοσιαλιστική ιδεολογία του ΠΑΣΟΚ, 
όπως απόψεις του υπουργείου παιδείας για τη θρησκεία 
και την γλώσσα;
Γ. Παιίαδάτος: Ο Αντώνης Τρίτσης προχωρεί σε κά
ποιους δρόμους που θα μας δώσουν ένα  ποιοτικό άλμα. 
Υπάρχει πάντως ένα πρόβλημα γύρω από αυτά τα ζητή
ματα. Ας θυμηθούμε πριν δυο χρόνια περίπου την αρ- 
θρογραφία που είδαμε σε προοδευτικά περιοδικά γύρω 
από τα ζητήματα του μαρξισμού και της ορθοδοξίας, ό
πως εξάλλου και τις θέσεις του Γκαροντί για το ζήτημα. 
Πρόκειται βέβαια για μη λειτουργικούς και οργανικούς 
διανοούμενους που συχνά ανακαλύπτουν τέτοια ζητή
ματα ώστε να επιβεβαιώνουν το ρόλο τους, ζητήματα 
που υπάρχουν έξω από την γύρω μας πραγματικότητα. 
Σχολιαστής: Όταν δηλαδή το ΠΑΣΟΚ αναφέρεται σ' 
αυτά τα ζητήματα το κάνει μέσα στην πραγματικότητα 
και λειτουργεί προοδευτικά;
Γ. Παπαδάτος: Το ΠΑΣΟΚ υποθέτω πως έχειτο  δικαίω
μα να αντλεί καινούργιες σκέψεις παραμένοντας ζων
τανό και προχωρώντας μπροστά.
Για την συγκεκριμένη περίπτωση πιστεύω πως υπάρχει 
από την δική σας μεριά μια θεμιτή ευαισθησία, δεν 
νομίζω όμως πως τέτοια θέματα μπορούν να γίνουν και 
ζητήματα της σημερινής πραγματικότητας στην ελλη
νική κοινωνία. Κυρίαρχα ζητήματα είναι, αντίθετα, η 
Τουρκική απειλή, και ο ελληνικός λαός το απέδειξε 
στην τελευταία κρίση, το ζήτημα του εκσυγχρονισμού 
των κοινωνικών δομών, ο τεχνολογικός εκσυγχρονι
σμός, ή σ ’ ένα δεύτερο επίπεδο η αντίθεση με τ ις  δυνά
μεις της οπισθοδρόμησης και του συντεχνιασμού, το 
μοντέλο του αυτοκινήτου και τα ζητήματα καταναλωτι
σμού. Όλα αυτά είναι κυρίαρχα ζητήματα στην ελλη
νική κοινωνία. Τα θέματα που θίγετε εσείς είναι ιδεολο
γικά πολύ σημαντικά αλλά δεν συνεγείρουν την ελλη
νική κοινωνία.
Σχολιαστής: Οι πληγές που άφησε στην ελληνική κοι
νωνία η τελευταία της ορθόδοξη εμπειρία είναι άλλο- 
πράγμα απ’ ό,τι την συνεγείρει. Π.χ. το 1980 ήταν επί
καιρη η κατάργηση των θρησκευτικών από τα Γυμνάσια, 
σήμερα κάτι τέτοιο θα ήταν αδιανόητο, έτσι δεν είναι; 
Γ. Παπαδάτος: Ναι, σήμερα δεν θα ήταν ευφυής πολι
τική κίνηση ένα αντιθρησκευτικό μέτωπο. Άσχετα με 
τον καισαροπαπισμό ορισμένων ιεραρχών. Όπως θα έ
λεγε και ο πατέρας Πειρουνάκης. Πρέπει να ξεχωρίσου
με πάντως την παράδοση από την εκκλησιαστική πράξη. 
Σχολιαστής: Δηλαδή για το ΠΑΣΟΚ υπάρχει αντιδρα
στική εκκλησιαστική πράξη και προοδευτικός θρησκευ
τικός λόγος, παρ' όλο το μυστικισμό;
Γ. Παπαδάτος: Αυτά δεν είναι αντικείμενα που αφορούν 
πεπερασμένους κοσμικούς σχηματισμούς. Η εκκλησία 
όμως έχει κάνει βήματα μπροστά. Η στάση της σήμερα 
στην Λατινική Αμερική είναι ένα παράδειγμα. 
Σχολιαστής: Η ερώτηση όμως αφορά τον θρησκευτικό 
λόγο και την κοινωνική πρόοδο.
Γ. Παπαδάτος: Ναι, είναι δικαίωμα του καθένα να 
διαλέγει τους θ εο ύς του, κι όπως έλεγε κι ο Καζαντζά- 
κης, στο τέλος να βρίσκει το δικό του.

Θα 'θελα πάντως να θυμήσω ένα άρθρο του Γιάννη 
Ιμβριώτη στη Σύγχρονη Σκέψη, το καλοκαίρι του 1965 
σχετικά με τον επαναστατικό χαρακτήρα των χριστια
νικών ιδεών. Αλλά τα ζητήματα Μαρξισμού, σοσιαλι
σμού και θεολογίας έχουν τεθε ί ήδη από τον περασμέ
νο αιώνα και λυθεί από τους κλασικούς. Δεν βλέπω 
λοιπόν το λόγο να  επαναλαμβάνουμε τα  ίδια επιχειρή
ματα.
Σχολιαστής: Δεν βρισκόμαστε σήμερα στην ανάγκη να 
το κάνουμε;
Γ. Παπαδάτος: Μα δεν κρίνει κανείς την καθαρότητα 
τω ν θέσεων του ΠΑΣΟΚ, αλλά εαν και κατά πόσο η συγ
κεκριμένη κίνηση βοηθά την απελευθέρωση της ελλη
νικής κοινωνίας.
Σχολιαστής: Δηλαδή το τ ι λέγετα ι είναι άλλο από το τι 
γράφεται.
Γ. Παπαδάτος: Όχι δεν λέω  αυτό, απλά το τι λέγεται 
δεν διαμορφώνει και την στρατηγική μας για το σοσια
λισμό.
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ΝΙΚΗ Λ Ο ΪΖΙΔ Η
Ό Τζιόρτζιο ντέ Κίρικο 

ΚΑΙ Η Σ0ΤΡΕΑΛ1ΣΤΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ
Ή σουρεαλιστική έπανάσταση 
μέσα άπό τήν σύγκρουση μέ τόν 
Τζιόρτζιο ντέ Κίρικο. Ποιά ή
ταν τά βαθύτερα αίτια αύτης 
της σύγκρουσης; Πώς έκδηλώ- 
Οηκε καί τ ί  έκρυβε; "Ολα αύτά 
μέσα άπό μιά καθαρή ματιά 
πού σκύβει μέ αγωνία καί εν
διαφέρον στίς πτυχές αύτοϋ τοϋ 
κινήματος πού, κύρια, κρίνεται 
μέσα άπό τή δυνατότητα λει
τουργίας καί εφαρμογής του 
στήν καθημερινή ζωή των αν
θρώπων.
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Τ Ι ΤΟΥΡΘΕ του Απνταλά και μου μήνυσε να βρε
θούμε στο Εγγλέζικο Μπαρ του Μεγάλου Ξενο
δοχείου, ίσως του πιο περίφημου αλλά και πιο 
κλειστού σ’ όλο το Παρίσι; Είναι αλήθεια πως 

λίγο κινδύνευε εκεί ο Απνταλά να πέσει στα λαγωνικά 
που ασφαλώς είχαν μυριστεί ότι εξαφανίστηκε από τη 
Βηρυττό κι έψαχναν τα ίχνη του σ’ ολόκληρη την 
Ευρώπη.

Είχα πάει νωρίτερα στο Μπαρ και τον περίμενα 
ανυπόμονα.

Λίγη αλλά εκλεκτή πελατεία από διεθνείς ζάπλουτους 
και μερικούς περίεργους περιθωριακούς όπως ο 
Απνταλά που περίμενα κι εγώ. Καθισμένοι αραιά αραιά 
στα τραπέζια τους σιγορουφούσαν τα ντρινκς τους και 
κουβέντιαζαν χαμηλόφωνα, αλλά αξένιαστα δίπλα στα 
κορίτσια τους με τουαλέτες όλα που έβγαιναν από τον 
Laroche, την Nina Ricci, τον Dior, η μία ωραιότερη από 
την άλλη, μερικές ίσως απ’ αυτές που είδα εκτεθειμέ
νες  στις κατάφωτες βιτρίνες δυο βήματα πιο μακρυά 
από το Ξενοδοχείο τους.

Έ νας Αμερικανός πιο ηλικιωμένος ανάμεσα στη Γυ
ναίκα του και την Φίλη τους, πήγε στο πιάνο κι άρχισε 
να σιγοπαίζει για να τις διασκεδάσει. Σε μια άλλη άκρη 
ένας μελαχρινός Ασιάτης κάπνιζε λίγο νευρικά ένα 
μεγάλο πούρο και κάθε τόσο έτρεχε στο τηλέφωνο. Τα 
νεαρά γκαρσόνια ντυμένα στα άσπρα κυκλοφορούσαν 
αθόρυβα το ίδιο άνετα όπως η υψηλή πελατεία που δια
κριτικά εξυπηρετούσαν.
' Βασίλευε μια ήρεμη ατμόσφαιρα σ’ ένα πλαίσιο προ

σεγμένο με γούστο σε κάθε του λεπτομέρεια. Ό ταν επί 
τέλους εισέθαλε ο Απνταλά, έκανα μερικά δευτερόλε
πτα για να τον αναγνωρίσω. Ήταν άμεμπτα ντυμένος σ’ 
ένα γκρίζο κοστούμι, με μια μονόχρωμη βαθειά μπλε 
γραβάτα, και μόνο τα μαλλιά του ήταν λίγο αναστα
τωμένα και τα μαύρα έξυπνα και αποφασιστικά μάτια 
του έλαμπαν πιο έντονα από το συνηθισμένο.

Σκέφθηκα πως φορούσε ασφαλώς περούκα και μούρ- 
θε γ ια  αστείο να του την τραβήξω γελώντας από μέσα 
μου για την κατάπληξη που θα κυρίευε το εξαίσιο κοινό 
τριγύρω μας.

Αλλά βέβαια η ώρα δεν ήταν για παιχνίδια. Τον 
Απνταλά τον ήξερα από πολλά τώρα χρόνια, απ’ τον 
καιρό του Χαντάντ, του Μπουντιά, της Σέϊλα, του Τακ 
όταν μούρχονταν πότε πότε από την Βηρυττό για «έ
κτακτες υποθέσεις» και ζητούσαν κάποια κατανόηση 
και βοήθεια. Ηρωικοί καιροί τότε με μεγάλη ακόμα τη 
δύναμη των Παλαιστίνιων στο Λίβανο και την Βηρυττό, 
παρά το άγριο χτύπημα'που δέχτηκαν, απροετοίμαστοι, 
αν και πανίσχυροι, στην Ιορδανία τον «Μαύρο Σεπτέμ
βρη». Τους βοηθούσαμε το κατά δύναμη αν και ζητού
σαν ενίοτε παράλογα και δρούσαν ακόμα πιο ακραία 
χάνοντας λίγο-λίγο κάθε σύνεση και συγκράτηση μέσα 
στο έξαλλο κλίμα που θεληματικά δημιουργούσαν στον 
Λίβανο οι Σταυροφόροι του Ισραήλ με την ένοχη συγ
κατάθεση της Δύσης ολόκληρης. Ποιος πριν 15 χρόνια 
μπορούσε να φανταστεί τέτοια εξέλιξη; «Απνταλά» 
τούπα όταν κάθησε δίπλα μου και ζήτησε πορτοκαλάδα 
με βότκα «ελπίζω νάφτασες εδώ χωρίς ουρά. Δεν έχω 
όρεξη αυτόν τον καιρό για περισσότερα ντράβαλα. 
Πρέπει να τελειώσω μια σειρά δουλειές επείγουσες». 

Με κοίταξε με μια ανήσυχη περιέργεια.
«Τι εννοείς;» με ρώτησε.
«Να» απάντησα αόριστα «ο χρόνος επείγει. Επείγει 

για μένα». - ■ - . ..
« ‘Ακούσε Vieux» μούπε βάζοντας στη φωνή του όση 

μπορούσε συμπάθεια: «Δεν ή ρ θ α . κατευθείαν στη 
Γαλλία. Πέρασα από τον Ζερόμ κι αυτός κανόνισε τα 
υπόλοιπα».

Ήξερα τ ι εννοούσε γιατί εγώ τους είχα γνωρίσει πριν 
χρόνια τον Ζερόμ. Τον ξαναβλέπω τον Ζερόμ με το 
δεμένο σώμα του και τα μεγάλα γαλανά του μάτια 
γεμάτα τόλμη και χλευασμό για τους Κέρβερους της. 
Εξουσίας της χώρας του, που δεν ξέρω πώς τα 
κατάφερναν και ξεγλυστρούσε από το δίχτυ τους ό
ποιος κανονικά δεν έπρεπε να περάσει, το είδος
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χρήμα των Μεγάλων που τόθλεπαν να διακινείται με 
αναίδεια, σχεδόν ασύδοτο μπροστά στα μάτια τους 
χωρίς αυτοί να επεμβαίνουν, νάχαν φιλοσοφήσει λιγάκι 
στην πραγματικότητα της χώρας τους και της δουλειάς 
τους και φρονίμεψαν χάνοντας σιγά-σιγά κάθε όρεξη 
να τα βάλουν με τις τίγρεις από τη ζούγκλα του «Τρίτου 
Κόσμου» ή τους αυτοκτονικοΰς «Παράνομους» της 
Ευρώπης;

I «Ο Ζερόμ σου μηνά χαιρετίσματα» μούπε ο Απνταλά 
«και σε πληροφορεί πως η Βιθί στο "Ευγηρίας" είναι στα 
τελευταία της και ο ίδιος μόνος του τάχει τώρα κάπως 
χαμένα, σκοτώνεται στη δουλειά, μα δεν πρόκειται μου 
πρόσθεσε ειρωνικά, να «προσκυνήσει τα είδωλα». Δεν 
κατάλαβα τι ήθελε να πει μ’ αυτά τα τελευταία λόγια, 
επέμεινε όμως να στα επαναλάβω αυτολεξεί, και συ 
είπε θα καταλάβεις». Τα «είδωλα» απάντησα στον 
Απνταλά με το σοβαρότερο ύφος μου «είναι οι φόβοι, 
η σύγχιση και οι αμφιβολίες που στήνουμε μπροστά'μας 
Απνταλά όταν αρχινάμε και χάνουμε την ταυτότητά μας 
στη ζωή και την δράση, όταν η ψυχή μας ξεκολλά από 
τη σάρκα και κόβεται η ορμή της σαν το χείμαρρο που 
ξεχύνεται και ημερεύει στην πεδιάδα».

«Σας κινά εσάς τους Ευρωπαίους μια λογική που δεν 
καταλαβαίνουμε. Με την ψυχή ζει ο άνθρωπος κι όχι με 
την σάρκα» απάντησε ο Απνταλά φανερά ενοχλημένος 
από την κενή ρητορική μου. «Χωρίς τη σάρκα Απνταλά 
την ψυχή δεν την βλέπω να στέκεται καλά στα πόδια 
της». Είχα αποφασίσει όμως να γυρίσουμε στα σπου
δαία τρέχοντα. «Ας έρθουμε στο προκείμενο. Τι συμ
βαίνει Απνταλά;». Δίπλα μας είχαν καθήσει δυο νεαρά 
ζευγάρια Αμερικανών. Οι Γυναίκες άρχισαν μια παθια
σμένη συζήτηση γύρω από μια εξαίσια τσάντα που η μια 
τους είχε πριν λίγο αγοράσει, οι Ά ντρες σχολίαζαν την 
πτώση του δολλαρίου και κάποια τρανή business στην 
Σιγκαπούρη. Ο Απνταλά με χαμηλωμένη τη φωνή του 
άρχισε να μου εξηγεί την «κόλαση της Βηρυττού» και 
τα προβλήματα που τους έθετε.

«Έχεις καιρό ναρθείς στοΛίβανο» είπε «δεν πρόκει
ται ν ’ αναγνωρίσεις πια τίποτε. Το μωσαϊκό από τα 
φυλετικά και θρησκευτικά φέουδα, που γνώρισες με τα 

'μέλη τους όλα οπλισμένα τώρα ως τα δόντια έχουν πα
ρασυρθεί σ’ ένα εξωφρενικό αλληλοσπαραγμό. Μια 
υστερία αλληλεξόντωσης που υποδαυλίζουν με σατα
νική μαεστρία Ισραηλινοί και Σύριοι του Ασσάντ, απο
φασισμένοι να  μοιράσουν μεταξύ τους τον Λίβανο. 
Κοινός στόχος τους οι Παλαιστίνιοι που ξανάπιασαν μα
γιά λίγο πολύ παντού. Γι’ αυτούς έρχομαι εδώ που ζη
τούν το καί το, αν γίνεται να τους δοθεί από δω τέτοια 
βοήθεια».

Προσπαθούσε να βρει λόγια εκφραστικά για να περι- 
Υράψει μια κατάσταση που ήξερα καλά στις γενικές τις 
γραμμές ακόμα και στις λεπτομέρειες, όχι όμως στο 
απόλυτο μέγεθος της τραγωδίας όπως ο Απνταλά την 
ζόύσε και την αισθάνονταν.

«Ακούσε» τον διέκοψα «έχω μπουχτήσει από φρίκη 
και κτηνωδία σ’ όλες τ ις γωνιές της Γης, σε σας, στην 
ατέλειωτη σφαγή Ιράν-Ιράκ, στα κάτεργα της Νότιας 
Αφρικής, στη Χιλή του Πινοσέτ, κι αλλού κι αλλού δεν 
θέλω να ξεχάσω, να συγχωρήσω κανένα, και μούρχεται 
ώρες ώρες να  ξεράσω τα σωθικά μου σε μια τουαλέττα. 
Πώς εξηγείς τέτοια κατάντια; Αυτό είναι το ζήτημα και
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τι δικαιολογία βρίσκεις ακόμα στη ζωή και την πάλη 
σου;»
J Με κοίταξε με απορία και αγανάκτηση.

«Αρχαίε» μούπε «μ’ όλο το σεβασμό που σου τρέφω 
παρακάθησες στην Ευρώπη και μας ξέχασες. Για να 
βγεις από την Κόλαση πρέπει να ξεπεράσεις τα όρια της 
συμβατικής ηθικής και σκέψης, πρέπει να ξαναγυρίσεις 
στην πρωτόγονη αγριάδα του Γένους, να ξαναβρείς τα 
δόντια και τα νύχια σου και σώμα με σώμα να παλαίψεις 
στη ζούγκλα που σε ξανάφερε το σύστημα έτσι όπως 
λειτουργεί τουλάχιστο στην περιφέρεια τω ν «καθυστε

ρημένων».
Είδα σταγόνες ιδρώτα να τρέχουν στους κροτάφους 

του και τα μάτια του Απνταλά να  καίνε. Ήθελα επίτηδες 
να τον φέρω να  πάει στο βάθος της σκέψης του και της 
αγανάκτησής του, να  βρει την βαθύτερη ψυχή του, 
ολόγυμνος μπροστά στην «αλήθεια του». «Απνταλά» 
τούπα «όταν μου στείλατε την Γιαπωνέζα με την ψεύτι
κη σαν την δίκιά σου τώρα περούκα προσπάθησα να 
συγκρατήσω όσο μπορούσα την υπομονή μου όταν την 
άκουσα να μου ζητά «πολιτικές συμβουλές» και με ρω
τούσε επίμονα τι θάλεγα για μια απόπειρα που θα ξεπά- 
στρεβε τον Φράνκο. Στην αρχή γέλασα γιατί ξαφνικά 
θυμήθηκα τον Ζερόμ όταν μου μήνυσε κι αυτός κάποτε 
να τον δω το ταχύτερο και μου παρουσίασε τον Φερνάν- 
το τον αναρχικό που μόλις είχε καταφτάσει από την 
Βάρκελώνα μ’ ένα σχέδιο έτοιμο σ’ όλες τις λεπτομέ
ρειες για το ξεπάστρεμα του Φράνκο. Και αργότερα ξα- 
ναείδα τον Ζερόμ να παραπονιέται στα σοβαρά πως η 
ΕΤΑ τους έκλεψε την ιδέα τους ξεπαστρεύοντας τον 
Ναύαρχο ακριβώς όπως οι ίδιοι είχαν σκεφθεί να κά
μουν με τον Φράνκο. Γέλασα, Απνταλά, όταν μούκανε 
την πρόταση η Γιαπωνέζα, αλλά μια στιγμή αργότερα 
αναρωτήθηκα τι απάντηση να της δώσω, ξέροντας πολύ 
καλά ότι ούτε στιγμή θα δίσταζε η ομάδα της να δώσει 
συνέχεια σε οτιδήποτε. Αναλογίστηκα την ευθύνη  μου. 
Μπορείς αληθινά ν ’ αλλάξεις το «ρεύμα της ιστορίας» 
αν εξαφανιστεί ένα  πρόσωπο-κλειδί συντελεί ένα τέ
τοιο γεγονός στο να κινητοποιηθούν οι μάζες, υπάρ
χουν αληθινά στιγμές στην Ιστορία, που η πορεία της 
εξαρτάται από ένα πρόσωπο και μόνο; Και μετά αν 
αρχίσεις σε τέτοιο δρόμο, ποιος σταματά επαναλήψεις 
σταματά μια λογική που θάχει την τάση να δρα επανα
ληπτικά και αστήρικτα, χωρίς οι συνθήκες νάναι πια οι 
ίδιες; Είχα το δικαίωμα να μπω κι εγώ σε τέτοια λογική, 
να ενθαρρύνω τέτοια λογική δράσης πούχα απορρίψει 
σ ’ ολόκληρη τη ζωή μου, είχα το δικαίωμα έστω πρό
σκαιρα να παραστρατήσω από τις  "αρχές” και τους ”- 
κανόνες” μου;».

Εξακολουθούσα να μιλώ κι άκουγα τα ίδια μου τα λό
για με απορία, σαν κενά και ξένα, σαν να  μην απηχού- 
σαν ό,τι πραγματικά ήθελα να θεμελιώσω, όπως συχνά 
είχα σκεφθεί στη ζωή μου ακούγοντας με να  μιλώ.

Ποια είναι η πραγματική σχέση από τα λόγια με την 
βαθύτερη σκέψη, ποια είναι αυτή η ίδια και πόσο είναι 
δυνατό να μεταφράζεται σε λόγια, χωρίς να  χάνει την 
αρχική, βαθύτερη, πρόθεσή της και το περιεχόμενο
της;

Είχα περιπέσει μιλώντας ο ίδιος σε σύγχιση και κοίτα
ζα μία τον Απνταλά που σαν να  είχε διαισθανθεί πως ο 
«Αρχαίος» φλυαρούσε χωρίς νόημα, και μία κοίταζα 
τους γύρω μας. Η αντίθεση με τους τελευταίους ήταν 
απόλυτη, κωμικοτραγική. Ένα νεοφερμένο ζευγάρι 

.Γάλλων αντάλλασσαν σε μια γωνία ερωτικά χάδια, εκεί
νος φιλούσε με διακριτικό πάθος το χέρι του κοριτσιού 
και κάτι ψιθύριζε στ’ αυτιά της, εκείνη ντυμένη με μια, 
απλή αλλά έκτακτη τουαλέττα, με τα χρυσόχροα αστρα
φτερά μαλλιά της είχε στηλώσει φιλάρεσκα το βλέμμα 
της, πάνω από τον ώμο του, προς τον μελαχρινό Ασιάτη 
με το πούρο, προσπαθώντας να τον κάνει να  την 
προσέξει.

«Απνταλά» τούπα η ώρα είναι λιγάκι περασμένη και 
λέω να  του δίνουμε. Να κοιμηθείς απόψε στου Ναγκίμπ.



Ä

Ξενοδοχείο αποκλείεται. Σε περιμένει. 0α  ξαναειδω- 
θούμε το Σάββατο και θα σου δώσω την απάντηση για 
ό,τι ζήτησες. Πες μου μόνο πριν χωρίσουμε πώς πέθανε 
ο Χαντάτ. Διατηρώ ακόμα κάποιες αμφιβολίες.

«Διαδόθηκε όπως ξέρεις ότι πέθανε από καρκίνο» 
μου απάντησε. «Αλλά εμείς πιστεύουμε άτι κάτι τούκα- 
ναν, κάτι τον πότισαν με κάτι τον τσίμπησαν οι «Φίλοι» 
του των υπηρεσιών, κι ύστερα από λίγο παρουσίασε ά
γνωστη αρρώστια που τον έλυωσε σιγά-σιγά και τον 
έφαγε».

«Να τ ' αποτελέσματα» σιγομουρμούρισα θριαμβευ
τικά «όταν χάνεις τον δρόμο της μαζικής δράσης και 
τον ταξικό σου προσανατολισμό και προσφεύγεις στη 
βοήθεια από τις Μυστικές υπηρεσίες των «Αδελφών 
Κρατών».

«Σωστά μιλάς Αρχαίε» απάντησε ο Απνταλά λίγο ειρω
νικά. «Αλλά οί αρχές και οι "κανόνες" ισχύουν για χώ
ρους και περιστάσεις που δεν έχουν τίποτα να κάνουν 
μ’ ό,τι λέγεται σήμερα Λίβανος ή Περού ή τόσοι και τό
σοι άλλοι τόποι του «Τρίτου Κόσμου». Η ζωή και το 
κυνήγι , στη ζούγκλα έχουν δίκιά τους λογική και 
αξιολόγηση. Ας μην ξαναπέσουμε στα τετριμένα της 
εβραιοχριστιανικής ευρωπαϊκής φιλοσοφίας. Αδύνατο 
Αρχαίε νάγινες και συ τέτοιος, νάχασες την ευαισθησία 
και κατανόηση πού δειχνες για τους "Δαιμονισμένους” 
του 'Τρίτου Κόσμου”».
Γελάσαμε ταυτόχρονα, φώναξα το γκαρσόνι, πλήρωσα, 
διασχίσαμε μαζί τους εξαίσιους διαδρόμους του Μεγά
λου Ξενοδοχείου, και μ’ όλο μας το πάσο, σαν νάμαστε 
από χρόνια θαμώνες τέτοιων Μεγαλείων, βγήκαμε στην 
κατάφωτη λεωφόρο.

«Πάρε ταξί» είπα, κάπως προσταχτικά στον Απνταλά 
«και πήγαινε κατ’ ευθεία στου Ναγκίμπ. Σταμάτησε το 
ταξί στην πλατεία, όχι μπροστά στο σπίτι του. Και η 
συνέχεια της κουβέντας μας το Σάββατο».

Σ ά β β α τ ο  β ρ ά δ υ

Ξεκίνησα για του Ναγκίπ όταν αρχίζει ο «Πυρετός από 
το Σαββατόβραδο» και η Μητρόπολη μεταμορφώνεται 
γίνεται αγνώριστη.
Άπειρα πλήθη από τους μικροαστούς, από την νεολαία, 
απ’, τους ξένους όλων των φυλών ξεκινώντας από τις 
συνοικίες και τα προάστεια, κατακλύζουν το κέντρο, τα 
μαγαζιά, τα καφενεία, τα μεγάλα Βουλεβάρτα, την 
περίφημη Λεωφόρο των Champs Elyséés, το Μετρά. 
Όσο βραδυάζει οι Μικροαστοί αποσύρονται, κυριαρ
χούν οι Νέοι και οι Ξένοι, ο πυρετός ανεβαίνει, η ατμό
σφαιρα γίνεται αόριστα ανήσυχη, απειλητική. Ιδιαίτερα 
μέσα στο Μετρό ασυνήθιστα βρώμικο το Σαββατοκύ
ριακο, θέατρο από απίθανες σκηνές όπου πρωταγωνι
στούν οϊ περιθωριακοί της'σύγχρονης «δυαδικής κοι
νωνίας». Ομάδες από άνεργους ή αλητοποιημένους 
στήνουν στο Μετρό το πανηγύρι τους, που γυρίζει εύ 
κολα σε σκηνές βίας, κραιπάλης, καί ιδίως τσίρκου με 
τα πιο απίθανα νούμερα. Και παντού ολοένα καιπερισ 
σότεροι «ΝέοιΦτωχοί», «νέοι ζητιάνοι» που τσακισμέ
νοι ηθικά κάθονται ώρες κατάχαμα με το κεφάλι χωμένο 
στα χέρια και μια πινακίδα μπροστά τους εκλιπαρώντας 
έτσι αμίλητα τον «οβολό σας».

Ώσπου να  μπω στο βαγόνι, προσπέρασα αρκετές 
ομάδες από clochards που αμέριμνοι αυτοί στην σχιζο- 
φρενική απομόνωσή τους περνούσαν .το μπουκάλι με 
φθηνό κακόγουστο κρασί από στόμα σε στόμα, διηγό- 
ταν απίθανες ασυνάρτητες ιστορίες μεταξύ τους, γ ε 
λούσαν, χάΐδευαν τα σκυλάκια πούχαν μαζί τους, κά
ποιοι τους χτένιζαν με φιλαρέσκεια τα μαλλιά τους, άλ
λοι ξαπλωμένοι στους πάγκους έπαιρναν ένα μικρό 
υπναλάκι. Έ νας τους νεαρός Μαύρος, με τόνα μάτι χα
λασμένο, ντυμένος σε κουρέλια που μύριζαν άσκημα 
από μακρυά, είχε δέσει τα μαλλιά του με μια πολύχρωμη 
κορδέλλα, κι όταν τον προσπέρασα κάτι τον πείραξε 
στην εμφάνισή μου, και μου πέταξε κάποια τρανή αναί
δεια. Γύρισα και τ ’ άφησα στα λερωμένα χέρια του ένα 
δεκάρικο. Ξαφνιάστηκε, σηκώθηκε με δυσκολία από τον 
πάγκο του, γονάτισε, κόλλησε τ ις  δυο παλάμες του σε 
στάση προσευχής και βάλθηκε να μου στέλνει ευχαρι
στίες και ευχές στο ακατάληπτο αφρικάνικό του ιδίωμα.

Μπήκα στο βαγόνι και το τρένο άρχισε να τρέχει 
προσπερνώντας διαδοχικά σταθμούς γιομάτους ιδίως 
από ξένους, Μαύρους, Άραβες, Αφρικανούς και Ασιά- 
τες, ντυμένους στα πιο παρδαλά ρούχα, να χορεύουν 
να  τραγουδούν, να  παίζουν μουσική, να  πίνουν κρασί ή 
κόκα κόλα, να καπνίζουν τα ναρκωτικά τους, σαν νά- 
βγαιναν από σκηνές του Ζερόμ Μπος, του Μπρέγκελ, 
του Γκόγια. Προέκταση ακριβώς από τους «Δαιμονι
σμένους» του Απνταλά, όταν ξεπέφτουν ξεριζωμένοι 
από τον τόπο τους χαμένοι φτωχοί ή άνεργοι στις πολι
τισμένες μητροπόλεις της'Δύσης. Όταν πήγα να βγω 
από το Μετρό, διέσχισα μακρυνούς ερημικούς διαδρό
μους. Πρόσεχα ποιος μ’ ακολουθούσε, πρόσεχα τα βή
ματα πίσω μου κι είχα προετοιμάσει τον εαυτό μου ν ’ 
αντισταθώ αν σε καμιά στροφή των διαδρόμων έπεφτα 
ξαφνικά πάνω σε κάποιον ή κάποιους που με το μαχαίρι 
ή το ξυράφι στο χέρι ζητούσαν τα «λεπτά» μου.

Είμουνα έτοιμος να τους τα δώσω, αλλά ο κίνδυνος 
ήταν αν προλάβαινα να εξηγηθώ, κι αυτοί να με πιστέ
ψουν και να λήξει το επεισόδιο «πολιτισμένα».

Πηγαίνοντας προς το σπίτι του Ναγκίμπ, πέρασα αρ
κετά δρομάκια όπου κυκλοφορούσαν κυρίως Άραβες 
και Αφρικανοί, σαν ξαφνικά οι Άσπροι και οι Ευρωπαίοι 
νάχαν απίθανα λιγοστέψει και η συνοικία νάχε αλλάξει 
εθνότητα.

Μπήκα με προφύλαξη στο σπίτι του Ναγκίμπ, κι άρχι
σα ν ’ ανεβαίνω την ξύλινη σκάλα. Από κάθε όροφο έρ
χονταν μυρωδιές εξωτικής κουζίνας, μουσικής και τρα- 
γουδιών. Ό ταν άνοιγε καμιά πόρτα σε πολλά διαμερί
σματα στριμώχνονταν πλήθος από Μαύρους πούχαν 
αρχίσει την αφρικανική φιέστα του Σαββατόβραδου, 
χωρίς συγκράτηση και κατανόηση για τους γείτονες.

Χτύπησα την πόρτα τρεις φορές του Ναγκίμπ, και μ’ 
άνοιξε ο ίδος. Χαιρετιστήκαμε φιλώντας ο ένας τον άλ
λο δυο φορές στο μάγουλο, κατά τον αραβικό τρόπο, 
και προχωρήσαμε προς το κεντρικό δωμάτιο του σπι
τιού. Είδα το τραπέζι στρωμένο, και στον σοφά και τα 
άλλα καθίσματα θρονιασμένους τον Απνταλά, τον «Α
στρονόμο», τον «ιστορικό». Άραβες όλοι γνωστοί με
ταξύ τους από χρόνια όπως και ο Ναγκίμπ. Από την 
κουζίνα ήρθαν οι μυρωδιές του φαγιού, οι κουβέντες 
και τα χάχανα των γυναικών, που εκτός από την Χατζι- 
τζά, την γυναίκα του Ναγκίμπ, δεν τολμούσαν ναρθούν 
στο «σαλόνι».

Ο Απνταλά, πετάχτηκε όρθιος μόλις με είδε, ήταν 
φανερό ότι με περίμενε ανυπόμονα προσδοκώντας μια 
ευνοϊκή απάντηση για ό,τι μας είχε ζητήσει.

Τον πήρα λίγο παράμερα και του είπα βιαστικά: 
«Εντάξει όλα αύριο θα σου πω τις λεπτομέρειες».

Ο «Αστρονόμος» και ο «Ιστορικός» είδαν την σκηνή 
αλλά μαθημένοι από χρόνια στα «συνωμοτικά» δεν έκα
ναν κανένα σχόλιο. Ίσως κατάλαβαν πως η αποστολή 
του Απνταλά βρήκε μια ικανοποιητική απάντηση.

«Συζητήσαμε» είπε ο «Αστρονόμος» «ποια μπορεί 
νάναι σήμερα η ταυτότητα ενός άραβα: Το Ισλάμ, το Έ
θνος του, ή η απλή ανθρώπινη υπόστασή του σ’ ένα κό
σμο που δεν τον ικανοποιεί, δεν τον σέβεται, τον απορ 
ρίπτει. Βαθειά βλέπεις' Αρχαίε πολιτικο-φιλοσοφική 
συζήτηση». Ο «Αστρονόμος» ήταν μαθηματικός, χαμέ
νος τον περισσότερο καιρό στις αφαιρέσεις του, που 
κινδύνευαν να τον αποκόψουν από κάθε επαφή με την 
πραγματική ζωή, την φύση, την ομορφιά, αν δεν συμ
πλήρωνε την αναγωγή στις εξισώσεις τα σημεία και τα 
σύμβολα, με μια σταθερή συμπαράσταση στους αγώνες 
του έθνους του, και με την αγάπη της Αστρονομίας.

Παληά αυτή αραβική παράδοση. Στην Αστρονομία 
κατάφευγε ο Αχμέντ, κάθε φορά πούθελε να ταξιδέψει 
σ’ ένα όνειρο, των μακρυνών Άστρων και τοπείων του 
Σύμπαντος, εκεί που αδιάκοπα γεννιέται και πεθαίνει το 
φως, όπου συγκρούονται οι Γαλαξίες, και νέοι Ήλιοι 
αναφαίνονται δισεκατομμύρια φορές πιο εκθαμβωτικοί 
από εκείνον του δικού μας συστήματος. Στους χώρους 
αυτούς και στο φως τους έβλεπε ο Αχμέντ τον «θεό» 
του. Ο «Ιστορικός» αντίθετα πιο προσγειωμένος προσ
παθούσε να εξηγήσει το μπλοκάρισμα των Αράβων 
εξετάζοντας με το μικροσκόπιο τις  διάφορες «δομές» 
της παραδοσιακής κοινωνίας τους. Της πατριαρχικής 
οικογένειας, της ανδροκρατίας, της φυλετικής αλλη
λεγγύης, της κρατικής γραφειοκρατίας που ξεπήδησε

από τα διάφορα εθνικοαπελευθερωτικά κινήματα και 
την μιλιταριστική τους, αναγκαστικά, οργάνωση και 
νοοτροπία, όταν αποχτήθηκε η «Εθνική Ανεξαρτησία». 
Κατά τη γνώμη μου ο Χοσίν παραμελούσε ίσως την πιο 
ανασταλτική «δομή» στην πρόοδο του Ισλάμ πούναι η 
ίδια του η θρησκεία, τρόπος ζωής και υπαρξιακής φιλο
σοφίας. Πήραμε θέση γύρω από το στρωμένο τραπέζι κι 
αρχίσαμε ν ’ απολαμβάνουμε την εξαίσια σούπα και το 
κουσκούς που μας έφερνε σε αλλεπάλληλα πιάτα από 
την κουζίνα η χαρούμενη Χατζιτζά ευκίνητη, παρά τις 
επιβλητικές καμπύλες της, με-το γιομάτο αγαθότητα 
γέλιο της. Στο σπίτι του Ναγκίμπ αυτή ήταν η συνήθεια 
και κανείς δεν είχε την πρόθεση να την αλλάξει, 
σκοντάφτοντας στην κατάπληξη και την αγανάκτηση 
που θα κυρίευαν τότε τον Ναγκίμπ.

Η «φιλοσοφική» συζήτηση εξακολούθησε ζωηρότερη. 
Είχε ανεπαίσθητα εντοπιστεί στο ζήτημα της θρη
σκείας. Μια «ιδέα», μια «δύναμη» ο «θεός» που δεν έχει 
καμιά σχέση με το απλοϊκό σκηνικό όπως τόστησε το 
«κατεστημένο» των Εκκλησιών για να συγκροτήσει, την 
εκρηκτική απελπισία, και αγανάκτηση των φτωχών δια
τείνονταν ο «ιστορικός», για να ικανοποιήσει τις υπαρ
ξιακές μας αναζητήσεις διατείνονταν ο «Αστρονόμος» 
ενώ ο Απνταλά έμενε αμίλητος, όπως κι εγώ, και ο 
Ναγκίμπ χαμένος σ’ αυτή τη συζήτηση, που φανερά τον 
ξεπερνούσε και ίσως ασυνείδητα τον ενοχλούσε, 
σηκώνονταν κάθε τόσο έβαζε το χέρι στην καρδιά και 
διατρανούσε την απλή, βαθειά, πίστη του αναφωνών
τας: «Αλλάχ Ακμπάρ».

«Ίσως» είπε σε μια στιγμή ξαφνικής έμπνευσης ο «Α
στρονόμος» το υπαρξιακό μας μυστήριο είναι ακόμα έν 
νοια ακατάληπτη για το γένος μας. Θέλω να πω ότι βρι
σκόμαστε σε διαρκή εξέλιξη, ότι διανύσαμε ήδη τερά
στιο δρόμο από τα πιθηκοειδή τους προγόνους μας και 
ποιος ξέρει τι ριζικές μεταλλαγές θα γίνουν στο γένος 
αν επιζήσει, στα άπειρα εκατομμύρια χρόνων που κανο
νικά έχουμε ακόμα μπροστά μας. Στο σημείο που βρί
σκεται σήμερα η διανοητική μας κατάσταση, απάντηση 
ικανοποιητική στα υπαρξιακά μας ερωτήματα δεν υπάρ
χει. Τον καιρό του πιθήκου ούτε η ερώτηση έμπαινε. 
Αλλά το νέο Ον που θα βγει από τον σημερινό Άνθρω
πο, ίσως δει τον εαυτό του και το Σύμπαν εντελώς δια
φορετικά, σ’ ένα νέο πιο άπλετο διεισδυτικό φως».

Κουρασμένοι από το φαί και τη συζήτηση ξαναπήραμε 
τις θέσεις μας στο σοφά και τα άλλα καθίσματα. Η Χα- 
τζιτζά σέρβιρε χωνευτικό τσάι με δυόσμο. Επικράτησε 
μακρυά σιωπή. Καθένας μας ταξίδευε στον ιδιαίτερο 
χώρο του.

Φαντάζομαι πως ο "Αστρονόμος” πήγαινε προς τους 
γαλαξίες του όπου λάμπουν εκθαμβωτικά τα νεογέννη
τα "Καζάρ”, ο Αχμέτ ίσως είχε μπλεχθεί σε κάποια ιδιό
τροπη «δομή» της κοινωνικής ιστορίας των Αράβων του 
ο Απνταλά θάχε ξαναγυρίσει στην πυρπολούμενη Βη- 
ρυττό του. Μόνος ο Ναγκίμπ γονάτισε στο πλουμιστό 
χαλί κι έκανε την τελευταία του προσευχή της'ήμέρας. 
Σηκώθηκα χαιρέτησα με δυο φιλιά στα μάγουλα τον 
καθένα, χαιρέτησα ευχαριστώντας την Χατζιτζά, και ξα- 
ναθύμησα αν και ήταν περιττό, το ραντεβού της επομέ
νης στον Απνταλά.

Τα «Καζάρ» του «Αστρονόμου» σκέφτηκα ήταν η 
ποιητικώτερη έκφραση του «θεού», που όταν ζεις στη 
Βηρυττό ή την αγνοείς ολότελα ή η Βυρηττός σ’ ανα
γκάζει να την οραματιστείς. Η νύχτα είχε αρκετά προ
χωρήσει και ο «Πυρετός του Σαββατόβραδου» σημαν
τικά κοπάσει. Μόνο στους διαδρόμους του μετρό είχε 
μεγαλώσει η αόριστη ανησυχία και χρειάζονταν με
γαλύτερη προσοχή. Στα μισοάδεια βαγόνια αργοπο- 
ρημένες ομάδες από νεαρούς ντόπιους και ξένους, ά
νεργους ή με τρεις πεντάρες ακόμα στις τσέπες τους, 
γιομάτοι οργή και δυσαρέσκεια από τον περίπατό τους 
στα κέντρα της ασύστολης «κατανάλωσης» της Μη
τρόπολης, και τους τόσους πειρασμούς της ξεθύμαναν, 
άλλοι σκίζοντας με τους σουγιάδες τους τα καθίσματα, 
άλλοι έφτυναν κατά γης, κάπνιζαν, φωνασκούσαν και σε 
κοιτούσαν προκλητικά. Με τη σειρά μου άρχισα να ταξι
δεύω προς το εκθαμβωτικό φως των δισεκατομμυρίων 
Ήλιων πούναι ένα «Καζάρ». .

Μάρτης 1987
Μ.Ν. Ράπτης

40





E A A Φ P Ο Λ A ï  K A

ΜΟΥΣΙΚΑ ΟΡΙΑ
Πολύς θόρυβος από ειδικούς και μη, γ ί
νεται κατά καιρούς για χην κατάσταση ίω ν 
μουσικών πραγμάτων στην Ελλάδα. Ά ρ - . 
θρα, κριτικές, συνεντεύξεις, παρουσιά
σεις, προτάσεις, σχέδια, ανππροτάσεις 

. κ,λπ. κ.λπ. κ.λπ., που όλα όμως συγκλί
νουν σε ένα κοινό σημείο: την ανάγκη 
παρέμβασης από μέρους του κράτους και 
ενίσχυσης, με όλους τους ιρόπους, της 
μουσικής δημιουργίας:
Ποιας όμως μουσικής δημιουργίας και 
κάτω από ποιο πρίσμα, κάτω από ποιο 

, τρόπο αντιμετώπισης; Την απάντηση που 
είναι διπή μας τη δ ίνουν δύο πρόσφατα 
γεγονότα:

. 1) Εγκαινιάζοντας, στα μέσα Μαρτίου, 
την έκθεση για τον Βασίλη Τσιτσάνη στο 
Πυευμαηκό Κένιρο του Δήμου Α θη -. 
ναίων, ο συνήθως συστηματικά απέχων 
από οποιαδήποτε καλλιτεχνική εκδήλω
ση κ. πρωθυπουργός, όχι μόνο έβγαλε 
υμνηπκό και διθυραμβικό λόγο υπέρ του 
Τσιτσάνη αλλά και μεταβλήθηκε σε ανα
λυτή του ρόλου και της σημασίας του 
λαϊκού τραγουδιού στην Ελλάδα.
2) Επίσκεψη γύρω στα μέσα Απριλίου, 
πάλι του κ. Πρωθυπουργού μαζί όμως με 
την κ. Υπουργό Πολιτισμού, του περίφη
μου Μέγαρου των Φίλων της Μουσικής 
(δίπλα στην Αμερικάνικη Πρεσβεία) για 
να δουν, λέει το ραδιόφωνο, την πρόοδο 

: των εργασιών (!!!) Δηλώνει λοιπόν η κ. 
Μερκούρη _όη η αποπεράτωση και η έ
ναρξη λειτουργίας του Μεγάρου αυτού 
θα πρέπει να  συνδυασθεί με το όλο θέμα 
της τέλεσης των Ολυμπιακών Αγώνων 
του 1996 στην Αθήνα...
, Ουδέν περαιτέρω σχόλιου πλην της 

, παραθέσεως του γνωστού (ελαφρώς δια- 
1 σκευασμένου) επικαίρου ποιήματος: «Ο 
■ Μάιος μας έφτασε, εμπρός βήμα ταχύ, να 

τον προϋπαντήσουμε παιδιά με Μοο- 
σική». - .. .ν '· ''' " ' ' '■ - :

• -  '. ‘ \  Α.Σ.

ΟΣΧΟΑΙΑΠΗΣ, TO PLAYBOY,
ΚΑΙ Η ΚΑΠΝΑ

Στο καινούριο φεμινισπκό περιοδικό, την Κατίνα, που κυκλοφόρησε τον περασμένο 
μήνα,, αφιερώνεται ένα εκτενές σχόλιο σιον Σχολιαστή «και όλους τους όψιμους 
φιλοφεμινιστές». Πιστεύουμε όπ δεν πρέπει να  το στερήσουμε από τους αναγνώστες 
μας, γι’ αυτό το αναδημοσιεύουμε αυτούσιο:
«Στο τελευταίο τεύχος του ·Σχολιαστή· π στο προηγούμενο, δεν Θυμάμαι καλά, μια  
και δεν συνηθίζω τελευταία να τον αγοράζω, γιατί θα προτιμούσα το αυθεντικό *Ρ ΙΑ Υ  
ΒΟΥ· παρά κακέχτυπες αναγραφές, αφιερώνεται στην αμέσως επόμενη σελίδα μετά 
το Γκουσγκούνη, ένα ολοσέλιδο για το «Τραγούδι του έρωτα*, το τελευταίο βιβλίο της 
"Ανίας Μέυλεμπελι. Και δεν είναι τυχαίο, αυτό το όψιμο ενδιαφέρον για την Μέυλεμ- 
πελτ, για το συγκεκριμένο βιβλίο της ειδικά Γιατί έχει γράψει κι άλλα βιβλία, όπως το 
«Τέλος της Ντροπής», ή  το «Για μας ας γυναίκες». Βιβλία που κυκλοφόρησαν σε εκα
τομμύρια αντίτυπα, που έγιναν ευαγγέλια στα χέρια των γυναικών, γιατί ήταν εμπειρίες 
ενός κινήματος που κατέγραψε μια απ’ ας πολλές πρωταγωνίστριές του.

Γ a μ ια ακόμη φορά όλοι αυτοί οι κουλτουριάρηδες φαλλοκρατίσκοι (πολύ χειρό
τεροι απ’ τους άντρες ευρείας κυκλοφορίας, γιατί δεν ξέρας από πού θα σου την φέ
ρουν), προσπαθούν να.πείσουν το αναγνωστικό τους κοινό, όπ η σκληρή και δη λε
σβιακή φάση, αποτελεί μεταβαακή περίοδο στη ζωή μιας γυναίκας, η οποία όταν βρα 
τον άντρα της ζωής ιης  -όπως η  Μ έυλεμπελι- τότε πια συμπεριφέρεται σαν αληθινή 
γυναίκα. Όσο για π ς φεμινιστικές της ιδέες και αξίες, αυτές πάνε περίπατο. Οι άνθρω
ποι τόσο κατάλαβαν τόσο λένε

Γενικώς, τέτοιου τύπου σχολιασμοί και αστεϊσμοί γίνονται για ας φεμινίστριες απ’ 
τη φοβερή αυτή κόστα των αντρών, που δεν κάνουν τίποτε άλλο απ’ το να κυκλοφο
ρούν στα διάφορα μπαρ ή σε μπουζούκια μ ε  στυλ και πίνοντας πανάκριβα κρασιά 
(sic), μέσα στον απέραντο σεξισμό τους, προτού κλείσουν την βραδιά τους μ ε  »πεταχτά 
παρσίματα·, θυμούνται κι αυτές ας φεμινίστριες, πως αλήθεια κατάντησαν!!! Α .Γ .·

Η Α.Γ. μάλλον ακουστά μόνο έχει τον Σχολιαστή. Γιατί αλλιώς θα καταλάβαινε όπ 
αυτό το «ολοσέλιδο» στο οποίο αναφέρειαι είναι απλά μια... διαφήμιση του εκδοπκού 
«Νέα Σύνορα». Αν μάλιστα είχαν πέσει στα χέρια της και προηγούμενα τεύχη (9 και 
22) θα  έβλεπε όπ παρόμοια διαφήμιση είχαμε δημοσιεύσει και για τα βιβλία που επαι
νεί. Από κει και πέρα όλη η «θεωρία» της Α.Γ. για το πώς ανπμετωπίζει ο Σχολιαστής 
τη «σκληρή και δη λεσβιακή φάση ως μεταβατική περίοδο·  θα ή ιαν απλά για γέλια, 
αν έλειπε το τελευταίο κομμάη με π ς  ηθικολογικές καταγγελίες. Απ’ όσο ξέρουμε, μέ
χρι σήμερα η ηθικολογία είχε χρησιμοποιηθεί μόνο από τους ανππάλους του φεμινι
σμού για να  τον συκοφαντήσουν. Είναι πρόσφατο το απόφθεγμα ίου κ. Ζακόπουλου 
όπ η ισότητα και η σεξουαλική απελευθέρωση οδηγεί στα ναρκωπκά και το AIDS.

Δεν γνωρίζουμε την κ. Α.Γ., όσο τουλάχιστον εκείνη δείχνει να  γνωρίζει τη φοβερή 
αυτή κάστα των ανδρών. Νομίζουμε, όμως, εν  πάση περιπτώσει, όπ μεταξύ συναινούν- 
ιω ν  ενηλίκων τα «πεταχτά παρσίματα» είναι εξίσου νόμιμα όσο κι η «σκληρή φάση».

Σ.

ΕΙΚΑΣΤΙΚΑ
Το να θέσεις σε συζήιηση τα κριτήρια 
που οδήγησαν μιαν Επιτροπή Κρίσης στο 
A ή το Β αποτέλεσμα, το να διαφωνήσεις 
με αυτά είναι θεμιτό. Αυτό που δεν στέκει 
είναι να  διορίσεις εσύ ουσιασπκά, μιαν 
επιτροπή, να  στείλεις τα έργα σου προς 
κρίσιν (πράγμα που σημαίνει όπ κάποια 
θα περάσουν και κάποια όχι) και μετά να 
ζητάς την ακύρωση του αποτελέσματος: 
Ακριβώς επειδή εσύ δεν πέρασες!

Κι όμως αυτό κάνει, έκανε για την 
ακρίβεια, το Επιμελητήριο Εικασπκών 
Τεχνών Ελλάδας (ΕΕΤΕ). Που δεν δια- 
μαρτυρήθηκε όταν κάποια μέλη του -  ε- 
π ιλεκπκά - πήραν πρόσκληση για την 
Πανελλήνια "Εκθεση (το οποίο σήμαινε 
όπ αυτοί «περνούσαν» άνευ κρίσης) αλλά 
«σήκωσε του κόσμο» όταν κάποιοι άλλοι 
κόπηκαν...

"Και όλα αυτά χωρίς να νοιάζεται για 
την μικρή συμμετοχή σης γενικές συνε
λεύσεις του. Χωρίς να «προβλημαπσθεί» 
που από 1500 περίπου μέλη «αποφάσι
ζαν» υπέρ ή κατά της Πανελλήνιας 50-70 
άιομα...

Ισως τώρα, την ύστατη πιστεύουμε 
ώρα για τον επίσημο σύμβουλο της πολι
τείας περί τα καλλιτεχνικά, καιρός είναι οι 
αρμόδιοι να αναρωτηθούν ποιος είναι ο 
ρόλος του ΕΕΤΕ και πώς αναβαθμίζεται, 
α ν υπάρχουν τέτοιες δυνατότητες...

Β.Δ.
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ΚΑΛΛΙΤΕΧΝΙΚΕΣ
ΑΨΙΜΑΧΙΕΣ

Τα χρόνια π ερνάνε Ή rav 1984 όταν ένα 
σωρό συνθέτες, οι φίρμες τόιε του χώ
ρου, εντόπιζαν την αιτία της κακοδαι
μονίας των πολιησηκών μας πραγμάτων 
στους τραγουδιστές, διέσπα2αν την ΕΜ- 
ΣΕ, δημιουργούσαν την περίφημη ΕΔΕΤ 
και απαγόρευαν κάθε εκτέλεση τραγου
διού τους από τους Νταλάρα, Αλεξίου και 
Γαλανή, γιατί όπως έλεγαν «θίχτηκε η 
ηθική μας υπόσταση, η αξιοπρέπεια και 
η τιμή μας».
Ο νόμος για τα «συγγενικά δικαιώματα» 
που ήθελαν να αλλάξει, έμεινε όπως ή
ταν! «Αυτοκριτική» των τραγουδιστών ή 
των συνθετών «μας» {και τα λάθη αν
θρώπινα είναι...) δεν υπήρξε! Και όμως 
η απαγόρευση έπαψε να ισχύει...
Η αρχή έγινε με τον Κουγιουμτζή που έ 
δωσε πέρυσι τα καινούρια τραγούδια του 
στον Νταλάρα, συνέχισε ο Χατζηνάσιος 
συνεργαζόμενος με την Γαλανή, για να 
φτάσουμε πριν λ ίγες μέρες στον Χα- 
τζιδάκι που έκανε δίσκο με την Αλεξίου. 
Τα προβλήματα αίρονται στη ζούλα ή 
περίεργες απόψεις για «ηθική υπόσταση, 
αξιοπρέπεια και τιμή;»

η  λ
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ΗΡΩΙΝΗ
του Περικλή Κοροβέση

Μια τηλεοπτική εκπομπή για την ηρωίνη, τελείως ασήμαντη κατά τη γνώμη μου, στά
θηκε ικανή ν ’ αναστατώσει το πανελλήνιο, να  δημιουργήσει είδηση για τις πρώτες 
σελίδες των εφημερίδων και να  προκαλέσει την εισαγγελική παρέμβαση. Οι γνώμες 
διχάστηκαν ανάμεσα στο «καλό» και το «κακό». Και φυσικά όπως είναι πάντα επακό
λουθο από πς «παρενέργειες» της T.V., ξεχνιέται το σημαντικό. Η παντοδυναμία δη
λαδή αυτού του μέσου που μπορεί να  δημιουργεί ή καλύτερα να «κατασκευάζει» τέ
τοιες καταστάσεις που να  ’ναι πιο αληθινές από τα ίδια τα γεγονότα, άσχετα αν απο
κρύπτει τα πάντα.

Τα ναρκωτικά ή καλύτερα οι ουσίες που δημιουργούν εξάρτηση και εθισμό μέσα 
από μια πορεία θανάτου, είναι ένα φαινόμενο με τέτοια διάδοση σ’ όλο τον κόσμο 
που αποτελεί μαζί με τους παγκόσμιους πολέμους, πυρηνικά ατυχήματα, AIDS κλπ 
σαφή γνωρίσματα του αιώνα μας. . ,

Στην Ελλάδα δεν έχουμε ακριβή στοιχεία ούτε για την έκτασή τους ούτε για την 
ποιότητά τους, ούτε ακόμα σε ποια κοινωνικά στρώματα έχουν την μεγαλύτερη διάδο
ση. Η πληροφόρηση που έχουμε, είναι πάντα μέσα από κάποιο σκάνδαλο, συνήθως 
μ’ αφορμή μια σύλληψη ή ένα θάνατο, που γίνεται εμπορεύσιμη πληροφορία Οι εφη
μερίδες θα πουλήσουν πείθοντας πως ακόμα μερικοί εγκληματίες πιάστηκαν ή πέθα- 
να ν από υπερβολική δόση, χωρίς διάκριση ανάμεσα στον άρρωστο και τον γκάγκστερ, 
στα μαλακά ή τα σκληρά.

Οι προσπάθειες που έχουν γίνει από μεμονωμένα άτομα ή ομάδες για μια αποτελε
σματική αντιμετώπιση του προβλήματος, δεν χαρακτηρίζει την πολιτεία που με το νέο 
νομοσχέδιο εξοπλίζεται μ’ ένα ακόμα νόμιμο πλαίσιο καταστολής, που αφήνει άθικτη 
τη ρίζα του προβλήματος, πράγμα που σημαίνει πως τα «άνθη του κακού», πάντα μπο
ρούν ν ’ αναπαραχθούν. ·

Και εδώ έχουμε το εξής παράδοξο. Η πολιτεία αντιμετωπίζει την μάσηγα των ναρκω- 
ηκών σαν κοινωνική ανταρσία ή ανεπίτρεπτη απεργία. Η ηολπεία έχει Βρει την πανά
κεια για ό λα  Τον χωροφύλακα, το μόνιμο φάρμακο των κοινωνικών προβλημάτων. 
Η πολιτική της ανπμετώπισης μιας επιδημικής αρρώσηας είναι απούσα. Γιατί όμως;

Αν δεχτούμε τον ορισμό των ναρκωτικών σαν ουσίες βλαβερές που δημιουργούν 
εξάρτηση και εθισμό, τότε θα  οδηγηθούμε σε μια άλλη διάκριση. Στα ναρκωτικά που 
το κράτος έχει μίζα, μέσα από τη φορολογία και είναι νόμιμα, και στα ναρκωτικά που 
το κράτος δεν έχει κέρδος γιατί είναι παράνομα. Το παράδαγμα είναι γνωστό και χρη
σιμοποιημένο κατά κόρον, αλλά γι’ αυτό δεν χάνει τη σημασία του. Το αλκοόλ, είναι 
η εθνική μας παραγωγή, όπως στη Βολιβία είναι η κοκαΐνη και στο Νεπάλ το όπιο.

Μια ακόμα διάκριση που θα μπορούσε κανείς ν ’ αποτολμήσει είναι ανάμεσα σε 
κείνες πς ουσίες που πρέπει να  εισαγάγουμε στον οργανισμό μας για να  λειτουργή
σουν, και σε κείνες πς ουσίες που δεν χρειάζονται να  πς βάλουμε στο αίμα μας, στο 
στομάχι μας ή στα πνευμόνια μας. Αρκούν τα μάπα και οι ψυχικές διεργασίες που 
συνεπάγονται στη θέα του παραισθησιογόνου, για να μπούμε στον μηχανισμό της 
εξάρτησης και του έθισμού. Η μόδα, είναι σ’ αυτή την κατηγορία, τα καλλυνπκά το 
ίδιο, η υπερκατανάλωση, τα κοινωνικά μοντέλα (π.χ. η επιτυχία μιας καριέρας σ’ απο
δεκτούς μηχανισμούς), όλα αυτά δεν υπόσχονται ένα ψεύηκο κόσμο, ένα ονειρικό 
χώρο που είναι ανύπαρκτος; Ποιος έχει γίνει πιο ωραίος πληρώνοντας ένα παντελόνι 
κάποιας διεθνούς φίρμας μόδας; Ποια έχει γίνει πιο νέα με τα καλλυνπκά του DIOR; 
Αυτά τα φαινόμενα δεν έχουν συμπεριφορά τοξικομανίας Και η λίστα αυτών των «ου
σιών», δ εν εξαντλείται σ’ αυτά. Δείτε μόνο πς διαφημίσεις.

Προχωρώντας κανείς λίγο πιο μακριά θα μπορούσε να  υποστηρίξει πως οι σύγχρο
νες καταναλωπκές κοινωνίες στηρίζονται στην ιδεολογία της πρέζας με τον ίδιο τρόπο 
που ο ληστής μιας τράπεζας, έχει την ίδια ιδεολογία με τον ιδιοκτήτη της. Και οι δυο 
κινούνται με το νόμο του κέρδους. Τίποτα δεν εμποδίζει έναν πετυχημένο ληστή τρα
πεζών να γίνει αργότερα τραπεζίτης ο ίδιος, όπως τίποτα δ εν εμπόδισε τους μαυρα
γορίτες της κατοχής να  επενδύσουν αργότερα σε νόμιμες επιχειρήσεις. Μήπως μπο-' 
ρούμε να  πούμε πως η ίδια η λειτουργία της κοινωνίας επιβάλει την χρήση των ναρ- 
κωπκών σ ’ ανθρώπους με ειδική ευαισθησία, άρα το πρόβλημα της αποτοξίνωσης να 
συνδέεται και με την άρνηση αυτής της κοινωνίας;'Μπορεί ποτέ το κράτος να  υπο
στηρίξει την αυτοαναίρεσή του για την θεραπεία των τοξικομανών; ΚαΓόλα αυτά να 
μην δείχνουν τίποτα άλλο, παρά την ακαταλληλότατα του κράτους γι’ αυτό το πρόΒλη- 
μα ;Ό  Νόμος για τα ναρκωτικά μήπως αποδεικνύει αυτό και τίποτα άλλο;

Εντούτοις, είναι γεγονός αναμφισβήτητο, και έχει εηισημανθεί από πολλούς, πως 
η ανθρωπότητα, έκανε πάντα χρήση διαφόρων ουσιών, για τελετουργικούς-θρησκευ- 
πκούς λόγους. {Το αθώο λιβάνι της εκκλησίας είναι μια επιβίωση της πανάρχαιας 
αυτής συνήθειας). Σχεδόν σ’ όλα τα αρχαία κείμενα, και όχι μόνο τα δικά μας, οι 
αναφορές σε μαγικά βότανα ή μυστηριώδη φίλτρα, δεν είναι άλλα από τις σημερινές 
τοξικές ουσίες, στη φυσική τους μορφή, χωρίς χημική επεξεργασία.

Η χρήση όμως αυτών των ουσιών σήμερα και με την επεξεργασμένη τους μορφή, 
δεν έχει να  κάνει τίποτα με το παρελθόν. Η κοινωνία έχει χάσει τη συλλογικότητά της 
και την φυσική-λειτουργία της υπέρβασης. Αυτά δηλαδή που παλιότερα έκαναν τα 
λαϊκά πανηγύρια ή το ρόλο που έπαιζε το θέατρο στην αρχαιότητα. Σήμερα στο συνο
λικό κοινωνικό αδιέξοδο, τα άτομα που ζητούν διέξοδο μέσα από τις τοξικές ουσίες, 
συμπληρώνουν το κοινωνικό αδιέξοδο με το προσωπικό. Η παραμύθα είναι αρρώστια, 
λένε οι ίδιοι οί τοξικομανείς. Εκεί είναι η αλήθεια. Το κράτος χρησιμοποιεί αυτή την 
αρρώστια για καταστολή και υπάρχουν όλα τα εχέγγυο, πως αυτή τη καταστολή δεν 
θα περιοριστεί μόνο στους αρρώστους-τοξικομανείς.
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ΜΙΑ ΣΥΓΚΡΟΥΣΗ ΜΕ ΠΡΟΕΚΤΑΣΕΙΣ

Σ Ε ΠΡΟΗΓΟΥΜΕΝΑ σημειώματα (6λ. τεύχη 47 και 
49) επισημάναμε τη φθογγογραφική ανεπάρκεια 
του ελληνικού αλφάβητου, που δημιουργεί προ
βλήματα όχι μόνο στη σωστή φωνητική απόδοση 

ξένων ονομάτων, αλλά και στη σωστή προφορά πλή
θους ελληνικών λέξεων. Το ζήτημα αυτό αξίζει να μας 

απασχολήσει κάπως διεξοδικότερα, γιατί τα προβλήμα
τα που προκύπτουν δεν είναι τόσο αθώα όσο φαίνεται 
με την πρώτη ματιά.

Κανένας δεν μπορεί, κατ’ αρχή, να αμφισβητήσει σο
βαρά ότι το ελληνικό αλφάβητο, με τη σημερινή μορφή 
του, υστερεί σημαντικά απέναντι στο λατινικό ως προς 
τον πλούτο του σε φθογγόσημα. Η εξάπλωση του λατι
νικού αλφάβητου στις πιο διαφορετικές γλώσσες (από 
τα ιταλικά ώς τα φιλανδικά, από τα πολωνικά ως τα 
τούρκικα) το οδήγησαν σε προσαρμογές που του επι
τρέπουν σήμερα να αποδίδει, με τις διάφορες μορφές 
του, μια πολύ μεγάλη ποικιλία φθόγγων.

Από την άλλη μεριά, το ελληνικό αλφάβητο, αναλ
λοίωτο εδώ και 23 αιώνες, όχι μόνο δεν μπόρεσε να με- 
ταμοσχευθεί πετυχημένα σε άλλες γλώσσες, αλλά και 
έχανε σε όλο και μεγαλύτερο βαθμό την αντιστοιχία 
του με την προφορά της ελληνικής γλώσσας, καθώς 
αυτή εξελισσόταν στο πέρασμα των αιώνων. Η ιστορική 
ορθογραφία έγινε με τον καιρό όχι μόνο βραχνάς για 
τους μαθητές (π.χ. με πέντε διαφορετικά φθογγόσημα, 
ή, I, υ, ει, και οι για τον ίδιο φθόγγο), αλλά, πράγμα πολύ 
σοβαρότερο, ανίκανο να αποδώσει τους νέους φθόγ
γους (π.χ. b, d) που αναπτύχθηκαν στην ελληνική γλώσ
σα.

Έτσι, ο συντηρητισμός και η ανελαστικότητα του 
ιστορικού ελληνικού αλφάβητου οδήγησαν σε δύο αλ- 
ληλένδετες δυσμορφίες:

α) την ισοπέδωση των φωνητικών αποχρώσεων («φω
νητική εκβαρβάρωση» τη λένε  οι γλωσσαμύντορες, 
αντιδρώντας όμως σε κάθε προσπάθεια για συνεπή αν
τιμετώπιση του κακού): αάίδραση, Αάώνης, κόάρα, εόό- 
ριο, άίχοτη κλπ. (το πιο δυσάρεστο είναι ότι αυτή η 
φωνητική ισοπέδωση καλλιεργείται ιδιαίτερα από τους 
νέους των κομματικών νεολαιών, που νομίζουν έτσι, ε ν 
τελώς αδικαιολόγητα, ότι μιλούν "όπως ο λαός")· 
θ) τη σύγχυση ανάμεσα σε λέξεις (συνήθως λέξεις με 
ξενική προέλευση) που έχουν διαφορετική ετυμολογία 
και προφορά, αλλά δεν διακρίνονται ανάμεσά τους στη 
γραφή: η λέξη βεντέτα, όταν προφέρεται vedeta, ση
μαίνει τη σταρ του σινεμά ή τον ξιπασμένο άνθρωπο, 
ενώ όταν προφέρεται vendetà σημαίνει το έθιμο της οι- 

-  κογενειακής εκδίκησης· η λέξη τιράντα, όταν προφέρε- 
ται tiranda, σημαίνει τον ιμάντα που συγκρατεί το παν
τελόνι, ενώ  όταν προφέρεται tirada σημαίνει ένα θεα
τρικό μονόλογο.

Εκτός απ’ αυτό υπάρχει, όπως είπαμε, η αδυναμία του 
ελληνικού αλφάβητου να αποδώσει σωστά (δηλαδή: 
ήχητικά σωστά) ένα πλήθος από ξένα ονόματα, το
πωνύμια και όρους που χρησιμοποιούνται πολύ συχνά 
στην καθημερινή ομιλία. Το πρόβλημα αυτό είναι σο
βαρότερο απ’ όσο νομίζουν μερικοί γλωσσικοί «αυτο- 
Χθονιστές». Οι τελευταίοι πιστεύουν ότι είναι αρκετό 
να αποδίδουμε τα ξένα ονόματα όσο γίνεται πιο πιστά 
στο ελληνικό σύστημα, υποστηρίζουν δηλαδή τη μέθο
δο του «περίπου». Όμως η «μέθοδος» αυτή αφήνει 
πολλά περιθώρια στην αυθαιρεσία και οδηγεί σε δια
φορετικές εκδοχές για την ίδια λέξη. Ό ταν π.χ. ο Ολυμ
πιακός έπαιξε με την ομάδα του Λουξεμβούργου Union, 

-διαβάσαμε στις εφημερίδες τρεις διαφορετικές αποδό
σεις αυτού του ονόματος: Υνιόν, Ινιόν, καιΟυνιόν.Αλλά 
το σοβαρότερο πρόβλημα βρίσκεται αλλού: Σήμερα όλο 
και περισσότερα στρώματα της ελληνικής κοινωνίας

(λόγιοι, επιστήμονες, τεχνοκράτες, έμποροι, βιομήχα- 
νοι κλπ.) έρχονται σε όλο και συχνότερη επαφή με ξέ
νους, και η σωστή προφορά ορισμένων ονομάτων παίζει 
σημαντικότερο ρόλο στη συνεννόηση μαζί τους. Ο Έλ
ληνας έμπορος που θα τηλεφωνήσει σε μια γερμανική 
επιχείρηση και θα ζητήσει να μιλήσει με «τον κύριο Σέ- 
όεργκ» δεν θα γίνει καν αντιληπτός, γιατί ο κ. Schönberg, 
δεν λέγεται Σέδεργκ, αλλά Schöngerg, που ακούγεται 
πολύ διαφορετικά. Ο Έλληνας φοιτητής που θα ψάξει 
σ’ ένα ξενόγλωσσο «Who is who?» να βρει στοιχεία για 
την ιστορικό Κλοντ Μοσέ θα πελαγώσει για τα  καλά: 
αυτό το Μοσέ είναι τάχα Mossé, Mausset, Maussès, 
Mauchet, Mosset ή Mauchès; Όταν ένας Έλληνας μιλάει 
στην Αυστρία για την αγγλική πόλη «Λιντς» (πρφ: Lids), 
οι συνομιλητές του θα νομίσουν ότι αναφέρεται στην 
αγγλική πόλη Leeds, γιατί η άλλη πόλη, η αυστριακή, 
λέγεται Linz.

Κάτι που δεν έχει σημασία ώς τώρα είναι ότι αυτή η 
τραγελαφική κατάσταση δημιουργεί μια πρόσθετη κοι
νωνική και πολιτισμική ανισότητα σε βάρος των φτωχό
τερων τάξεων. Οι μορφωμένοι Έ λληνες, αυτοί που 
κατέχουν ξένες γλώσσες και έχουν συχνές επαφές με 
το εξωτερικό, ξέρουν τη σωστή προφορά των ξένων 
ονομάτων και περιγελούν με περιφρόνηση τους άλ
λους, εκείνους που δεν μπορούν να τις  προφέρουν 
σωστά, επειδή τ ις  βλέπουν γραμμένες μόνο με ελλη
νικά ψηφία. Πόσοι και πόσοι διανοούμενοι και ξενο- 
τραφείς δεν χαμογελούν ειρωνικά όταν ακούντον απλό 
άνθρωπο να προφέρει τον Churchill “Tsortsil* και τον Sch
midt *Zmit*.

Μια λύση που έχει προταθεί από διάφορους φιλόλο
γους, εκπαιδευτικούς κλπ. (και εφαρμόζεται ήδη, ώς

ένα βαθμό) είναι στα μεν λόγια κείμενα τα ξένα ονόμα
τα να γράφονται με την λατινική γραφή τους (ή να ση
μειώνεται παρενθετικά η λατινική γραφή πλάι στην Ελ
ληνική απόδοση), στα δε λογοτεχνικά και άλλα κείμενα 
να εξελληνίζονται τα ξένα ονόματα. Μόνο που στην 
πραγματικότητα δεν είναι λύση. Γιατί ούτε οικονομική 
είναι ούτε το πρόβλημα της πολιτισμικής ανισότητας 
λύνει. Όσοι δεν διαβάζουν λόγια κείμενα παραμένουν 
ξεκομμένοι από τη σωστή προφορά τω ν ξένων ονομά
των, χωρίς να φταίνε γ ι’ αυτό οι φωνητικές χορδές 
τους.

Ουσιαστικά, μόνο δύο εναλλακτικές λύσεις υπάρχουν 
στο πρόβλημα της σωστής προφοράς όχι μόνο των ξέ
νω ν ονομάτων, αλλά και των πολλών ελληνικών λέξεων 
που δεν καλύπτονται από το ελληνικό αλφάβητο. Η μία 
είναι η εισαγωγή λατινικών ψηφίων για τους φθόγγους 
που δεν δηλώνονται από το αλφάβητό μας (b, d, ö, ö, 
κλπ.). Η άλλη είναι η καθιέρωση ειδικών σημαδιών πάνω 
ή πλάι στα υπαρκτά ψηφία του ελληνικού αλφάβητου, 
για να αλλάζουν, όπου πρέπει, την ηχητική τους ποιότη
τα.

Η πρώτη λύση έχει το πλεονέκτημα ότι μας προσφέ
ρει έτοιμα τα σύμβολα που χρειαζόμαστε και δεν 
χρειάζονται ατέλειωτες συζητήσεις γύρω από το ποια 
σύμβολα είναι τα πιο κατάλληλα. Έχει όμως ένα τερά
στιο μειονέκτημα: θα απαιτούσε, σε πολλές περιπτώ
σεις, τη ριζική αλλαγή της ιστορικής ορθογραφίας (π.χ. 
θα έπρεπε να γράφουμε ανάίσταση, παλιμόαιδισμός 
κλπ.) κι έτσι θα ξεσπούσαν πάλι ατελείωτοι καβγάδες 
ανάμεσα σε «συντηρητικούς» και «ριζοσπάστες».

Έτσι, η δεύτερη λύση, αν και απαιτεί κάποια προσυ- 
νεννόηση ανάμεσα στους ειδικούς και τέτοια πράγματα 
στην Ελλάδα δεν γίνονται εύκολα, είναι μάλλον ρεαλι
στικότερη. Άλλωστε, δεν είναι λιγότερο οικονομική 
από την πρώτη: αρκούν 4-5 σημάδια για να δηλώσουν 
τους φθόγγους που λείπουν από το ελληνικό αλφάβη
το. Να πώς φανταζόμαστε ένα τέτοιο σύστημα:

Το παχυπρόφερτο ζ και το παχυπρόφερτο σ μπορούν 
να δηλώνονται με ένα ν  πάνω από τα αντίστοιχα γράμ
ματα, όπως γίνεται στις σλαβικές γλώσσες που γράφον
ται με το λατινικό αλφάβητο. Τα διαλυτικά πάνω από το 
ο και το υ μπορούν να δηλώνουν, αντίστοιχα, το γερμα
νικό ö (ή γαλλικό eu) και το γερμανικό ϋ (ή γαλλικό υ). 
Το b μπορεί να σημειώνεται με μια ενωτική παύλα πάνω 
από στο σύμπλεγμα μπ (π.χ. μπορώ, ξέμπαρκος), το d με 
το ίδιο σημάδι πάνω από το σύμπλεγμα ντ (π.χ. ντελά- 
λης, τιράντα). Μια τελεία ή ένας μικρός κύκλος πάνω 
από το π ή το τ, όταν τα ψηφία αυτά εμφανίζονται στα 
συμπλέγματα μπ και ντ, μπορεί να βοηθήσει στον συμ
βολισμό του mb και του nd, αντίστοιχα (π.χ. λάμπα, 
τιράντα). Τέλος, μπορεί (ίσως) να επαναφερθεί η δασεία 
για να δηλώνει, στα ξένα ονόματα, το λατινικό h. Όλα 
αυτά τα σύμβολα μπορεί να  τα μάθει εύκολα ο καθένας 
και δεν αλλοιώνουν την οπτική εικόνα που προκύπτει 
από την ιστορική ορθογραφία.

Οπωσδήποτε, το πρόβλημα της φθογγογραφικής 
ανεπάρκειας του ελληνικού αλφάβητου πρέπει επιτέ
λους να απασχολήσει σοβαρά τους γλωσσολόγους και 
τους εκπαιδευτικούς. Προσπαθήσαμε σ’ αυτό το άρθρο 
να δείξουμε ότι το πρόβλημα αυτό δεν είναι απλώς μια 
φιλολογική λεπτομέρεια, αλλά έχει σοβαρές κοινωνικές 
επιπτώσεις. Και ας μη ξεχνάμε ότι, στη γειτονική μας 
Τουρκία, η αδυναμία του αραβικού αλφάβητου να 
αποδώσει ικανοποιητικά τους φθόγγους της τουρκικής 
γλώσσας ήταν ένας από τους κυριότερους λόγους που 
οδήγησαν, μετά την κεμαλική επανάσταση, στην κατάρ
γησή του και στην καθιέρωση του λατινικού...

Δημοσθένης Κούρτοβικ

45



Τα «Σκυλάδικα» είναι απόσπασμα από το ανέκδοτο βιβλίο του Ηλία Πετρόπουλου 
«Το Άγιο Χασισάκι» που το έγραψε στο Βερολίνο το 1983-1984. Με το «Άγιο 
Χασισάκι» ο συγγραφέας προσπαθεί να βάλει κάποια τάξη (με βάση συγκεκριμένα 
γεγονότα) στην αναμπουμπούλα που δημιουργεί στην Ελλάδα όλη αυτή η νεο- 
ρεμπέτικη μυθολογία που έχει ελάχιστες σχέσεις με την πραγματικότητα...

ΑΠΟ ΤΟ «ΑΓΙΟ ΧΑΣΙΣΑΚΙ» ΤΟΥ ΗΛΙΑ ΠΕΤΡΟΠΟΥΛΟΥ

Λίγοι από τους παλιούς μπουζουξηδες που παρουσίασε ο Ηλίας Πετρόπουλος στο «Κύτταρο», το 1972 και το 1973.

ΣΗΜΕΡΑ κολλάνε τη λέξη σκυλάδικο όπου λάχει κι 
όπως λάχει. Το σκυλάδικο υπήρξεν ένας, αυ- 
στηρώς καθορισμένος, τύπος ταβέρνας με λίγο 
φαγάκι και με κάνα μπουζούκι, και, που λειτουρ

γούσε σαν κρυφός τεκές και, εν ταυτώ, σαν κρυφό 
μπουρδέλο. Πρωταρχική προϋπόθεση για την επιβίωση 

του σκυλάδικου ήτο η τοπογραφικά σωστή επιλογή της 
περιοχής όπου βρισκότανε το οίκημα (διάβαζε: παράγ- 
κα) που το εστέγαζε. Το σκυλάδικο έπρεπε να είναι αρ
κετά μακριά από την ακτίνα δράσεως της αστυνομίας. 
Γιαυτό, τα πρώτα σκυλάδικα ιδρύθηκαν εκτός πόλεως, 
λίγα χιλιόμετρα έξω από τα προάστια, και, μάλιστα, 
παράμερα από την δημοσιά. Τα πρώτα σκυλάδικα στή
θηκαν στα μέσα της δεκαετίαςτου 50, γύρο στην Θεσ
σαλονίκη. Το ακραιφνές σκυλάδικο είναι σαλονικιά 
εφεύρεση. Από την Θεσσαλονίκη το σκυλάδικο κατέβη
κε, πριν είκοσι χρόνια, στην Αθήνα -  εκεί πήρε μιαν άλ
λην όψη και ένα  άλλο περιεχόμενο.

Συνήθως, το σκυλάδικο δεν ήταν παρά ένα δωμάτιο, 
στημένο στο βάθος κάποιου χωραφιού, όπου πήγαινες 
επί τούτω με αυτοκίνητο. Η σχετική πρόσβαση δεν ήταν 
εύκολη: έπρεπε να περάσεις το ανάχωμα της δημοσιάς 
και να διασχίσεις με σκαμπανεβάσματα τον ανώμαλο 
(και, ενίοτε, λασπωμένο) χωραφόδρομο. Σ’ αυτό 
ακριβώς το κόλπο στηριζότανε και η, έναντι αστυ
νομίας, άμυνα του σκυλάδικου. Γιατί, ο ιδιοκτήτης του 
σκυλάδικου εδούλευε με τεντωμένο το αφτί. Μόλις, το 
λοιπόν, άκουγε μιαν άγνωστη μηχανή αυτοκινήτου, να 
αγκομαχάει στον χωραφόδρομο, έκρυβε αστραπιαία τα 
σέα και τα μέα. Είναι γνωστό πως, κάθε αυτοκίνητο έχει 
τον δικό του χαρακτηριστικόν ήχο μηχανής· πολύ 
περισσότερο τα τζιπ και τα παλιά τριών-τετάρτων της 
αστυνομίας. Στην τοπογραφικήν επιλογή του σκυλάδι
κου έπαιζε ρόλο και μια άλλη βασική αρχή: το σκυλάδι
κο έπρεπε νάναι σφηνωμένο σε μιαν διακριτική μεριά, 
κάπου ανάμεσα στα ασαφή όρια δικαιοδοσίας της Γε
νικής Ασφάλειας (ή της Ασφάλειας Προαστίων) και του 
πλησιέστερου σταθμού χωροφυλακής. Έτσι, η μεν 
Ασφάλεια δεν τολμούσε να παραβιάσει την κατά τόπον 
αρμοδιότητατης χωροφυλακής, η δε χωροφυλακή ήταν 
ικανοποιημένη όταν το σκυλάδικο δεν δημιουργούσε 
ιστορίες και σκάνδαλα.

Τα σκυλάδικα της Θεσσαλονίκης μου τα αποκάλυψε 
ο Τσιτσάνης, το 1957. Εκείνη την χρονιά (μετά από δω
δεκαετή απουσία) είχε ανέβει στην Θεσσαλονίκη ο Τσι- 
τσάνης. Δούλευε, τότε, στο Πανόραμα. 'Αλλωστε, έμενε 
λίγο παρακάτω, στο σπίτι του πεθερού του. Πήγα και 
τον αντάμωσα, τον Τσιτσάνη, κι αμέσως αρχίσαμε την 
αλητεία: το απογεματάκι τρώγαμε ψητά κοτόπουλα σε 
μια ταβερνούλα της Γεωργικής Σχολής, ή φρέσκα μπαρ
μπούνια (τα ψάρευε ο Παυλάρας και μας τάφερνε) σε 
κάποιο κουτούκι του Μπέχτσινάρ, ενώ  τα χαράματα κα
ταλήγαμε στα σκυλάδικα που ήσανε κρυμένα στις λα
γκαδιές ανάμεσα Νεάπολη-Ασβεστοχώρι. Θυμάμαι 
πολύ καλά το σκυλάδικο του Τάκαρα, που βρισκότανε 
σ' αυτή την περιοχή, και, που μπορώ να το προτείνω, 
εδώ, σαν μοντέλο.

Το σκυλάδικο του Τάκαρα -  σπιτόπουλο στην εσχατιά 
ενός αμπελιού -  είχε, ουσιαστικώς, μόνον ένα  δωμάτιο, 
μα κολλητά σ' αυτό το δωμάτιο υπήρχε χτισμένο κι ένα 
παράπηγμα, με δυο μονόφυλλες πορτούλες: μια για την 
καμαρούλα των ερώτων και μια για το αποχωρητήριο. 
Μες στο κυρίως δωμάτιο έβλεπες τον πάγκο, μια παγω
νιέρα και λίγα τραπεζοκαθίσματα. Το όνομα Τάκαρας 
είναι μεγεθυντικό του υποκοριστικού Τάκης. Μη γελιέ
στε με τα παιχνίδια της αργκό. Ο Τάκαρας ήταν ένας 
βέριταμπλ σκύλος· αγαπούσε τη δουλιά του, έπαιζε 
μπουζούκι, τραγούδαγε μόρτικα, ήξερε να ξεμπλέκει με 
τους ζόρικους πελάτες (καθώς και με τους απρόσκλη
τους μπασκίνες), και, γενικώς, ήταν ένα παιδί-μάλαμα. 
Και, φαίνεται, δεν είχε πάρε-δόσε με την αστυνομία, 
γιατί λίγο αργότερα εξαναγκάστηκε να το στρίψει στην 
Γερμανία. Στο σκυλάδικο του Τάκαρα έπρεπε να σερβι
ριστείς μόνος σου. Άνοιγες την παγωνιέρα, έπαιρνες 
ένα  βρασμένο κοτόπουλο και το λιάνιζες στην πιατέλα.

Επίσης, μόνος σου έφτιαχνες μια ντοματοσαλάτα, ή έ 
κοβες μια μερίδα φέτα. Τέλος, αν ήθελες, τηγάνιζες 
πατάτες και, στο ίδιο τηγάνι, τσιγάριζες το λιανισμένο 
βραστό κοτόπουλο. Φυσικά, μόνος σου άνοιγες τα 
μπουκάλια της ρετσίνας και της μπίρας. Ο Τάκαρας 
καθότανε, πλάι στη σόμπα, παίζοντας το μπουζούκι και 
τραγουδώντας. Συνήθως, τρυπώναμε στην πιο σκοτεινή 
γωνιά του σκυλάδικου, γιατί του Τσιτσάνη του άρεσε να 
χώνεται στα σκιερά -  καθώς έλεγε. Τα χαράματα, που 
φεύγαμε, λέγαμε στον Τάκαρα το τι είχαμε φάει και μας 
έκανε τον λογαριασμό (που δεν ξεπέρναγε, ποτέ, τις 
πενήντα δραχμές). Στα σκυλάδικο δεν έβρισκες μήτε 
μαγειρευτά φαγητά, μήτε τα ξακουστά μεζελίκια της 
Θεσσαλονίκης: τζατζίκι, μελιτζανοσαλάτα, πιπεριές 
φουρνιστές, ταραμοσαλάτα, ψητές τσούσκες και τα 
τοιαύτα. Στο σκυλάδικο του Τάκαρα δεν μπορούσε να 
πάει ο πασαένας. Ωστόσο, απόχτησα μια φιλία με το 
αφεντικό, που άρχισε να δέχεται τους δικούς μου. Έ
τσι, γύρο στα 1960, πέρασα στου Τάκαρα μιαν αξέχαστη 
βραδιά με τον Μέντη Μποσταντζόγλου....

Στο σκυλάδικο του Τάκαρα εσύχναζαν λογής-λογής 
πελάτες: μάγκες, ψευτόμαγκες, αρχιδόμαγκες, αρ- 
κουδόμαγκες, εργατικοί, νεαροί τσόγλανοι, τέως νταή- 
δες, νταβατζήδες εν  ενεργεία, μικροχασισέμποροι και, 
εν  γένει, παιδιά της Φάρας. Η παρουσία γυναικών και 
πούστηδων ήταν απαγορευμένη. Αν έβλεπες εκεί ένα 
θηλυκό, αυτό εσήμαινε ότι ήτο του γλυκού νερού. Με 
λίγα τάλιρα ο κάθε πελάτης μπορούσε να ξεχαρμανιά- 
σει μαζί της, στην διπλανή καμαρούλα, όπου δεν υπήρ
χε παρά το απαραίτητο ντιβάνι. Η ίδια κατάσταση επι
κρατούσε σε κάποιο άλλο σκυλάδικο, που βρισκότανε 
κοντά στο Δερβένι, πιο πέρα απ’ τη δημοσιά, εκεί κοντά 
στο εργοστάσιο τσιμέντων. Αντίθετα, στο σκυλάδικο 
του Ξιγκάκου βασίλευε μια διαφορετική ατμόσφαιρα:

δίσκοι με ρεμπέτικα, ούζο και κάτι ψευτομεζέδες, πελα
τεία όλοι σοφεράτζα. Το σκυλάδικο του Ξιγκάκου ήτανε 
ακριβώς απέναντι από το εργοστάσιο ΑΓΝΟ. Τη μέρα 
παρίστανε το σεμνό καφενεδάκι. Μόλις, όμως, νύχτωνε 
τα πράματα αγρίευαν. Πρέπει να τονίσω ότι, εκείνη την 
εποχή στον κάμπο, ανάμεσα στο Λεμπέτι και στα διυλι
στήρια της ΕΣΣΟ-Πάπας, δεν υπήρχε ούτε ένα σπίτι. Το 
σκυλάδικο του Ξιγκάκου δούλευε και ως θερινό εξο
χικό. Ο Αντρέας ο Ξιγκάκος έφτιαχνε το καλοκαίρι, στην 
πίσω μεριά του μαγαζιού του, κάτι σεπαρεδάκια χωρι
σμένα μεταξύ τους με φουντωτά φυτά. Τα σεπαραδάκια 
ήσανε θεοσκότεινα. Ωστόσο, άκουγες τα χάχανα των 
φορτηγατζήδων, που μόλις είχανε φουμάρει τα τσιγα
ριλίκια τους.

Η λέξη σκυλάδικο βγαίνει από την λέξη σκύλος. Η 
λέξη σκύλος υποδηλώνει τον σκληρό μάγκα, τον αμε
τανόητο, τον αδάμαστο, αυτόν που την βγάνει σπαρ
τιάτικα. Η λέξη σκύλος είναι αρχαιότερη από την λέξη 
σκυλάδικο. Μετά την λέξη σκυλάδικο λανσαρίστηκε η 
λέξη κωλάδικο. Κωλάδικο πα να πει μαγαζί για κώλους, 
ενώ  το σκυλάδικο από πάντα του ήτανε το μαγαζί για 
τους σκύλους και για τα τσακάλια. Η αντιπαράθεση των 
λέξεων σκυλάδικο!κωλάδικο μας παρέχει το κλειδί για 
την κατανόηση των αιτίων που οδήγησαν στην δη
μιουργία των σκυλάδικων.

Οι μάγκες αποκαλούν κωλάδικα εκείνα τα άνοστα 
κέντρα διασκεδάσεως, όπου παίζουν διάφορες βεντέ
τες  του μπουζουκιού. Τα κωλάδικα δυνάμωσαν κι από- 
χτησαν την μορφή, που διατηρούν και σήμερα, στα 
μέσα της δεκαετίας του 50. Τα κωλάδικα- αντιπαθητικά 
και πανάκριβα μαγαζιά -  απώθησαν τον κόσμο της μαγ
κιάς. Οι μάγκες αναγκάστηκαν να βρουν κάτι άλλο- εξ 
ου και η εφεύρεση του σκυλάδικου. Στο κωλάδικο ο 
μάγκας νιώθει σαν ξένος, ενώ στο σκυλάδικο είναι, κυ-
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ριολεκτικώς, μες στο σπίτι του. Μέσα σε ελάχιστα χρό
νια το κωλάδικο απέβη το κατ' εξοχήν κέντρο δια- 
σκεδάσεως των κώλων, τουτέστιν των μπουρζουάδων. 
Το κωλάδικο (διασημότερο δείγμα το Χάραμα στο Σκο
πευτήριο) είναι το μέρος όπου μπορείς να πεθάνεις από 
πλήξη και αηδία. Οι μάγκες δεν αγαπούν την πλήξη.

Η διαμάχη μεταξύ κωλάδικου και σκυλάδικου δόθηκε 
μέσα στο θλιθερό πλαίσιο της κατάπτωσης του ρεμπέ
τικου τραγουδιού και της εμπορικής δολοφονίας των 
μεγάλων του πρωτεργατών. Μιλάω για τα μέσα της δε
καετίας του '50. Υπαινίσσομαι την κοιλιά που έκανε το 
ρεμπέτικο μετά το 1952,1953...

Στα Ρεμπέτικα μου Τραγούδια, μιλώντας για τ ις τρεις 
περιόδους της ακμής αυτών των τραγουδιών, αναφέρω 
την τομή 1952-1953.0 , τέω ς ποετάστρος και νυ ν  ερευ
νητής, Στάθης Δαμιανάκος κλέβει (αναιδώς) τις τρεις 
περιόδους, όπως τις έχω καθορίσει, αλλάζοντας (α
ναιδέστερα) τις ονομασίες που πρότεινα -  μα τίποτα 
δεν κατάλαθε από όσα είπα στο βιβλίο μου: γιατί η 
ιστορία του ρεμπέτικου δεν έχει μόνον τρεις περιόδους 
(είναι η εποχή της ακμής του που χωρίζεται σε τρεις πε
ριόδους) και γιατί το 1952 δεν είναι κάποιος μαγικός 
αριθμός (αλλά μια χρονολογία που βγαίνει αυτομάτως 
από τα τότε συμβάντα, και, που, εν  ουδεμιά περιπτώσει, 
έχει απόλυτήν αξία). Βεβαίως, το 1952δεν το ξεφούρνι
σα τυχαία. Διότι, πράγματι, εκείνη την τραγική και 
σκληρήν εποχή, συμβαίνουν ουκ ολίγα: η φασιστική μο
νοκρατορία του Γενικού Επιτελείου αρχίζει να κλονίζε
ται- ανάμεσα στο αποτυχημένο πραξικόπημα του 51 και 
στην πετυχημένη εκτέλεση του Μπελογιάνη φουντώνει 
το κίνημα των Δημοκρατικών Συλλόγων (και, εν συνε
χεία, της ΕΔΑ)· η ηλίθια Αριστερά παραβλέπει τον Πλα- 
στήρα σαν εγγυητή των ελάχιστων λαϊκών ελευθερ ιώ ν 
η παπαγική μυθολογία ανθίζει- ξεσπάει το σκάνδαλο

Ο Τζώρτζης τραγουδάει παλιά ρεμπέτικα στο «Παλιό Σπίτι», 
στην Καιααριανή.

του Μακρονησιού· οι εργολάβοι ξεκινούν την εκστρα
τεία τους, που θα αναποδογυρίσει εκ θεμελίων την Ελ- 
λαδίτσα που ξέραμε- περέχονται προνόμια στις πολυε
θνικές εταιρίες- απολύονται οι ΕΣΣΟ των βετεράνων 
του ανταρτοπόλεμου (είναι οι φαντάροι που εστήριξαν 
το ρεμπέτικο)- κλείνουν όλα τα ταβερνάκια όπου εσύ- 
χναζαν στρατιώτες- η λογοκρισία κατά των στιχουργών 
σκληραίνει- η αστυνομία καταδιώκει πιο άγρια το χασίσι 
(ως τότε ήτανε σχεδόν ελεύθερο)· καταργείται το δη
μοφιλές δίκωχο- οι, εν  γένει, κοινωνικές συνθήκες αλ
λοιώνονται ή ανατρέπονται- το ρεμπέτικο αντιμετωπίζει 
μιαν, ιστορικής/κοινωνικής υφής, κρίση- το ρεμπέτικο 
δεν αντανακλά πλέον την παραδοσιακή νεοελληνική 
πραγματικότητα. Κάπως έτσι αιτιολογώ τήν κοιλιά που 
έκανε το ρεμπέτικο κατά την δεκαετία του 50.

Δεν φοράω παρωπίδες. Αντί του 1952,' θα μπορούσα 
να είχα προτείνει το 1951, ή το 1953. Το 1951 κυκλοφο
ρεί ο δίσκος Αντιλαλούνε τα βουνά. Νομίζω ότι, πρόκει
ται για το τελευταίο μεγάλο σουξέ της περιόδου 1940- 
1952, κι ότι είναι μια αληθινή ηχώ του αναίτιου ανταρ
τοπόλεμου. Το 1953 ο Μάνος Χατζιδάκις (με άλλους 
δυο-τρεις, μαζί) έβγαζε το ψευτορεμπέτικο Είμαι άν
τρας και το κέφι μου θα κάνω. Θα ακολουθήσει μια ατέ
λειωτη αρμαθιά από άλλα ψευτορεμπέτικο και αρχοντο
ρεμπέτικα, από τούρκικα αχ-βαχ και ινδικούς κλαυθμη- 
ρισμούς, από γλυκάτζες του Γούναρη και του Μαρούδα, 
από τραγούδια τύπου Τι μου τη χάρισες την ταμπακέρα 
αυτή κι από ρούμπες του Μανόλη Χιώτη. Έτσι, κατρα
κυλήσαμε πολύ γρήγορα, στους Καζαντζιδηδες. Εν τω 
μεταξύ, πεθαίνει κι ο παλιός δίσκος τω ν 78 στροφών με 
τα δύο τραγούδια. Στην Ελλάδα, ο πρώτος δίσκος 33 
στροφών με δώδεκα τραγούδια γυρίστηκε από τον νεω- 
τεριστή Πατσιφά, το 1951.

Αυτή η κουτρουβάλα παρέσυρε όλα τα κλασικά

Ο Τσιτσάνης με την Αλεξάνδρα, το 1973. Φωτογραφία από 
το αρχείο του Ηλία Πετρόπουλου.

ρεμπέτικα κι όλους τους μεγάλους μπουζουξήδες.
Γιατί, η κοιλιά της δεκαετίας του 50 ήτο, ταυτοχρόνως, 
κρίση ουσίας και κρίση επαγγελματικών ανακατατά
ξεων. Αποτέλεσμα: έμειναν δίχως δουλειά όλες οι πα
λιές ξακουστές τραγουδίστριες και, επίσης, ο Μάρκος, 
ο Στράτος, ο Κερομύτης, ο Γενίτσαρης- έβρισκαν δύ
σκολα δουλιά ο Τσιτσάνης (γιαυτό, κύριοί μου, ξαναπή- 
γε στην Θεσσαλονίκη), ο Μητσάκης (εμφανιζότανε, το 
1960, ως νούμερο, στο Φαληρικόν του Μαργωμένου, 
και, το 1968, στην Πλάκα), ο Παπαϊωάννου (ταξίδευε εξ 
ανάγκης στην Αμερική κτλ.), ο Τσαουσάκης- ορισμένοι 
απεσύρθησαν ευπρεπώς (π.χ. ο Καλδάρας), ενώ άλλοι 
απογοητεύτηκαν οι εταιρίες έκοβαν, συστηματικά, τα 
τραγούδια των μεγάλων συνθετών (ο Μάρκος δεν είδε 
δίσκο του επί τρεις συναπτές δεκαετίες, ενώ  τα τρα
γούδια του Παπαϊωάννου τα ντανιάζανε επί έτη)· ο Χιώ- 
της, για να επιζήσει, εξευγένισε το παίξιμό του- ένας 
λόχος σπουδαίων συνθετών/μπουζουξήδων ξενιτεύτη
κε στις ΗΠΑ, στο Τελ-Αβίβ, στα λιμάνια της Β. Ευρώ
πης...

Η κρίση άρχισε να αναχαιτίζεται μόλις λίγο πριν το 
1960, οπότε εκυκλοφόρησαν οι δίσκοι με τις μεγάλες 
επιτυχίες των Μητσάκη, Χιώτη, Τσιτσάνη, Παπαϊωάν- 
νου. Έπαιξα κάποιον αφανή ρόλο στην καθιέρωση 
αυτών των δίσκων με τα ποτ-πουρί Το 1965, ο Βαμ- 
βακάρης επανήλθε με την Άτακτη, από όπου η σαστι
σμένη νεολαία (σήμερα είναι σαρανταπεντάρηδες) 
ανακάλυψε την βραχνή φωνή του παλαίμαχου συνθέτη. 
Την ίδια εποχή τα κωλάδικα έπιασαν να καταρτίζουν 
φαντασμαγορικά προγράμματα με παλιούς μπουζουξή
δες (τους ξαναθυμήθηκαν!) και βεντέτες της μόδας. Ό 
μως, ήταν αργά. Οι μεγάλοι συνθέτες/τραγουδιστές 
πέθαιναν ο ένας πίσω απ’ τον άλλο: Μαρίκα Νίνου, 
Μπάτης, Νούρος, Χιώτης,.Στράτος, Μάρκος, Γλάφκας, 
Ρίτα Αμπατζή, Κερομύτης, Ασκενάζι κτλ. Ωστόσο, πριν 
πεθάνουν, οι όντως μεγάλοι του ρεμπέτικου, αναγκά
στηκαν να πιουν το πικρότερο ποτήρι: άκουσαν, οι δό
λιοι, τα κλασικά τραγούδια τους ερμηνευμένα από τον 
Κόκοτα, τον Νταλάρα κι άλλους παρόμοιους μορφο
νιούς.

Τα σκυλάδικα της Αθήνας παρατάχτηκαν στην 
λεωφόρο Καβάλας και στην εθνική οδό, στο Μπογιάτι. 
Οι αρχικοί πελάτες των σκυλάδικων ήσανε οι σοφερέοι, 
οι φορτηγατζήδες, που, περνώντας έξω από την πρω
τεύουσα, εστάθμευσαν για λίγο, άκουγαν μερικά τρα
γούδια, έριχναν καμιά ζεϊμπεκιά, και έφευγαν, συνεχί
ζοντας το ταξίδι τους. Το σκυλάδικο αγαπήθηκε από 
τους σκύλους, γιατί είχε γνήσια ατμόσφαιρα και χα
μηλές τιμές. Σιγά-σιγά, γύρισαν στα σκυλάδικα ορισμέ
νε ς  παλιές φίρμες (Τσαουσάκης, Ρίτα Σακελλαρίου, 
κ.ά.). Οι εταιρίες δίσκων μυρίστηκαν τι τρέχει και ξα- 
ναφώναξαν αυτές τις λησμονημένες βεντέτες. Παράλ
ληλα, εμφανίστηκαν (εκεί γύρο στην οδό Πειραιώς) κάτι 
περιθωριακές φωνογραφικές εταιρίες, που δ εν εδίστα- 
σαν να χτυπήσουν δίσκους με τον αρβανιτόμαγκα Μη- 
τσάρα, με τον γλυκύτατο Μοσχονά, ή και με διάφορους 
νεαρούς γνήσιους λαϊκούς τραγουδιστές. Πριν, όμως, 
προκάνουμε να δούμε την φυσιολογική συνέχεια του 
εγχειρήματος, τα σκυλάδικα άρχισαν να κατακλύζονται 
από κολονακιώτες και κουλτουριάρηδες. Οι σκύλοι 
ξανάμειναν άστεγοι.

Υπήρχαν σκυλάδικα σχεδόν σ’ όλες τις πόλεις της 
Ελλάδας. Θυμάμαι ένα σκυλάδικο στην Καβάλα -Κ α -  
λαμίτσα μεριά -  ανάμεσα στα 1960-1964. Τον Δεκέμβριο 
του 1967, πηγαίναμε με τον αλησμόνητο συνθέτη Γιάνη 
Χρήστου σ’ ένα σκυλάδικο-πουταναργιό, κοντά στο αε
ροδρόμιο της Χίου. Υπάρχουν, ακόμη, σκυλάδικα στον 
Βόλο, στην Πάτρα, παντού. Αρκεί νάχεις μάτια για να 
τα ιδείς.

Πιστεύω ακραδάντως ότι, η σημαντικότερη τρα
γουδίστρια κλασικών ρεμπέτικων που διαθέτει η χώρα 
μας, σήμερα, είναι η Αλεξάντρα. Η Αλεξάντρα παραμέ
νει, συνήθως, δίχως δουλιά. Μήπως πρέπει να καταφύ- 
γει σε κάποιο σκυλάδικο;

Βερολίνο, Μάρτιος 1984
Ηλίας Πετρόπουλος
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Il II ΜΠΟΡΕΙ, στα πλαίσια της γενικότερης απο- 
1 1 1 1  διοργάνωσης και απουσίας πρωτοθουλιών, αν 
I W I  βεβαίως εξαιρέσουμε τις πρωτοβουλίες του... 
I V I  ενός, η Επιτροπή για τα Ραδιοτηλεοπτικά μέσα 
του Υφυπουργείου Νέας Γενιάς να υπολειτουργεί. 
Μπορεί να ψάχνεις υπεύθυνους και υπεύθυνους να μην 
βρίσκεις. Να περνάς από σαράντα κύματα μέχρι να σου 
δείξουν κάποιον λέγοντας: «Να, ο κύριος θα σας δώσει 
ότι στοιχεία θέλετε».

Κι εσύ να πλησιάζεις ευτυχής να κάνεις την πρώτη 
ερώτηση να εισπράττεις ένα: «Όχι, όχι. Εμένα ρωτήστε 
με ό,τι θέλετε για ναρκωτικά από αυτά δεν ξέρω»... 
Μπορείτε τα χρονοδιαγράμματα να ακυρώνονται και οι 
υποσχέσεις να μένουν στα συρτάρια. Παρ’ όλα αυτά ό
μως τα «ραδιοτηλεοπτικά» κινούνται.

Και με τους δημάρχους -κυρ ίω ς της δ εξ ιά ς- που 
τρέχουν κυνηγώντας την πρωτιά, και με τους κάθε εί
δους, ειδικούς και μη θεωρητικούς που παρεμβαίνουν 
έστω και λάθρα στη συζήτηση, άλλοτε καταχαρούμενοι 
που με τα νέα  μέτρα ο κάθε πειρατής και ο Λαμπράκης 
φερ ’ ειπείν θα έχουν τα ίδια δικαιώματα κι άλλοτε επι
θετικοί «γιατί δεν μπορούμε να  κλείνουμε τα μάτια 
στην πραγματικότητα». Όσο πιο πολλοί σταθμοί υπάρ
χουν τόσο πιο δημοκρατικό είναι το σύστημα!

Και -ακόμ η - με κάποιες περιφερειακές πρωτότυπες 
πρωτοβουλίες. Σαν την ίδρυση στους Αγίους Αναργύ
ρους του «Τοπικού Λόγου»: Μιας αστικής μη κερδοσκο
πικής εταιρίας που έχει σαν σκοπούς τη μελέτη της το
πικής δημοσιογραφίας και ραδιοτηλοψίας, την ίδρυση 
τοπικού σταθμού και την συνεργασία με όποιο φορέα 
επιχειρήσει κάτι τέτοιο.

Καθώς μάλιστα όπως προβλέπεται και από το νόμο ο 
«Τοπικός Λόγος» ιδρύθηκε με απόφαση του Πρωτοδι
κείου της Αθήνας (6440 της 12.3.87) είναι ο πρώτος 
φορέας που νόμιμα επιδιώκει τη δημιουργία ραδιοφω
νικού σταθμού...

Ποιος δεν θέλει σταθμό;
Κανείς! Όποιος δεν θέλει να ιδρύσει σταθμό θέλει -  
τουλάχιστον- ένα διευθυντηλίκι, ή, αν αρκείται σε 
λιγότερα, κάποιο υπεύθυνο πόστο. Δήμαρχοι και κοι
νοτάρχες, παλιοί και νέο ι δημοσιογράφοι, κλασικοί και 
καινούριοι επιχειρηματίες μπαίνουν στο χορό.

Για το δήμο της Αθήνας τα ’χουμε πει: Η επιτροπή του 
Μ. Έβερτ ολοκλήρωσε τον πρώτο κύκλο συζητήσεων 
χωρίς όμως -κ ι αυτό είναι ενδεικτικό της κατάστασης- 
να έχει λύσει ζητήματα σαν τις ώρες εκπομπής και το 
πόσο «ανοικτό» θα είναι το πρόγραμμα.

Κάτω στον Πειραιά του Α. Ανδριανόπουλου ετοιμά
ζονται επίσης: Εδώ ο σταθμός στηρίζεται στους Τ. θεο- 
δωρόπουλο, Α. Κοσώνα και Σ. Κούλογλου. Οι δυο τελευ
ταίοι είναι από τα στελέχη του Καναλιού 15 που έμειναν 
«άστεγα» όταν η πλειοψηφία των ανθρώπων του εντά
χτηκε στην επιτροπή Έβερτ. Όπως φαίνεται όμως κα
νε ίς δεν χάνεται...

Τα σχέδια του Ανδριανόπουλου δείχνουν μεγαλεπή- 
βολα. Οι άνθρωποί του μιλούν για ένα τεράστιο σταθμό 
που θα καλύπτει όλη την περιοχή της νομαρχίας Πει
ραιά, από τη Ν. Σμύρνη δηλ. μέχρι την Ελευσίνα κι από 
την Αγία Βαρβάρα ως τα Κύθηρα! Κι αν τους ρωτήσεις 
«Σε τέτοια περίπτωση τι γίνεται με τους άλλους δήμους 
της περιοχής» η απάντηση είναι ότι «έχουμε σκοπό να 
τους εκχωρήσουμε κάποιες ώρες στο δικό μας πρό
γραμμα».

Κάπου εδώ γυρνάν και οι μικρότεροι δήμοι: Του Ζω
γράφου που συντονίζεται με το Χολαργό και την Αγία 
Παρασκευή, των Αγίων Αναργύρων που προσπαθούν να 
τα βρουν με το Περιστέρι και τα Λιόσια...

Σε τέτο ιες συνθήκες, αγώνα για την πρωτιά, κυνηγιού 
εντυπώσεων, αναζήτησης χρηματοδότη, οι ψύχραιμες 
φω νές που επισημαίνουν ότι το θέμα δεν λύνετα ι αν 
κάποιοι δήμοι «αντιγράψουν» το κράτος, ότι αυτό που 
έχει σημασία είναι να δοθεί σε φορείς και πολίτες η δυ
νατότητα πρόσβασης σε αυτό το μέσο, είναι ελάχιστες. 
, :  Η εξήγηση αυτού του γεγονότος κρύβεται πίσω από

τη διαπίστωση σχεδόν όλων των δημοτικών αρχόντων, 
ότι τα κρατικά μέσα ενημέρωσης δεν προβάλλουν όσο 
θα έπρεπε τις δραστηριότητες τους: Αυτό που κυρίως 
θέλουν λοιπόν είναι ένα μέσο αναμετάδοσης των ομι
λιών τους στα ευαγή ιδρύματα της περιοχής, ένας 
«φακός» που θα παρακολουθεί τις κινήσεις τους, ένας 
«πολύγραφος» με πολύ μεγαλύτερες δυνατότητες από 
τους συνηθισμένους.

Και γιατί να μην είναι έτσι; Πόσοι από τους δημάρ
χους που τρέχουν σήμερα να δημιουργήσουν σταθμούς 
φημίζονται για τις καλές σχέσεις που έχουν με τους 
φορείς της περιοχής τους, όταν μάλιστα αυτοί οι 
φορείς -κα ι οι πολ ίτες- δεν εντάσσονται στις κατε
στημένες προδιαγραφές; Πόσοι απ’ αυτούς έχουν απο- 
δειχθεί φορείς μιας «άλλης» αντίληψης για τα δημο
τικά, έστω, θέματα;

Πώς μπορεί για παράδειγμα η Δημοτική Ραδιοφωνία 
της Αθήνας να κάνει «ανοιχτή» εκπομπή για το Γκα- 
ζοχώρι, για τους Τσιγγάνους, τους Μουσουλμάνους και 
τις άθλιες συνθήκες συνθήκες διαβίωσης τους; Δεν 
πάει πολύς καιρός που το Συνοικιακό Συμβούλιο τ η ς . 
περιοχής θεώρησε ακριβώς αυτές τις μειονότητες 
υπεύθυνες για την κατάσταση και δήλωσε πως θα εργα- 
σθεί για την απομάκρυνσή τους. Και αυτά επί δημαρχίας 
Μπέη, σε εποχή δηλαδή κατά τεκμήριο προοδευτικότε
ρη από τη σημερινή για την πόλη.

Εδώ παπάς, εκεί παπάς
Ναι. Το ερώτημα είναι πού είναι η αριστερά. Αν βέβαια 
σταθούμε στην επιφάνεια, στα ονόματα δημάρχων, πα
ραγόντων και δημοσιογράφων που δηλώνουν ενδιαφέ
ρον για τα τεκταινόμενα, ίσως πιστέψουμε πως είναι 
μέσα στο παιχνίδι. Αν όμως προσέξουμε λίγο περισσό
τερο καταλαβαίνουμε ότι όλοι αυτοί χορεύουν στους

ρυθμούς των δικών τους επιδιώξεων και η αριστερά εί
ναι απούσα!

Και για το Εσωτερικό τα πράγματα είναι μάλλον 
εξηγήσιμα: Οι, έτσι κι αλλιώς, μικρές οργανωμένες 
δυνάμεις, ο σημερινός κατακερματισμός τους, η «τα
κτοποίηση» των ανθρώπων του περίγυρού του στην μια 
ή την άλλη πρωτοβουλία και η γνωστή αντίληψη αυτού 
του χώρου ότι παρέμβαση σημαίνει κάποιες ανακοινώ
σεις δικαιολογούν την απραξία. Το ΚΚΕ όμως;

Αυτό, για να λέμε και την αλήθεια, δεν περιορίστηκε 
στις αρχικές ανακοινώσεις. Οργάνωσε και κάποιες 
ημερίδες για τα MME θέλοντας, υποτίθεται, να οπλίσει 
τα μέλη του με επιχειρήματα, να οργανώσει την αντί
σταση στην ιδιωτικοποίηση της ραδιοφωνίας. Τα απο
τελέσματα όμως, από άποψη ουσίας και μαζικότητας ή
ταν πενιχρά.

Και πώς να είναι αλλιώς όταν το μόνο «δια ταύτα», η 
μόνη κατάληξη της κ. Αριάδνης Αλαβάνου π.χ. κεν
τρικής εισηγήτριας στην ημερίδα της ΚΝΕ στη Νομική, 
ήταν «να μην επιτρέψουμε να δημιουργηθεί κανείς το
πικός σταθμός από φορέα ή πρόσωπο που θα σήμαινε 
βήμα για την ιδιωτικοποίηση»... Και αυτό όταν σειρά 
δημάρχων του ΚΚΕ ή της συμπαράταξης έχουν δηλώσει 
την πρόθεσή τους να δημιουργήσουν τοπικό σταθμό. 
Όταν η ίδια η ΚΝΕ στην πρώτη δημόσια τοποθέτησή 
της για το ζήτημα, στάθηκε υπέρ των σταθμών «ερασι
τεχνικής δημιουργίας»...

Την ίδια ώρα υπάρχουν ερασιτεχνικοί (;) σταθμοί με 
υπαλλήλους, κάποιοι κάνουν επαφές με ραδιοπειρατές 
ώστε να έχουν άμεσα τη δυνατότητα αναμετάδοσης 
προγραμμάτων και το μόνο διαφορετικό στοιχείο της 
φάσης δίνεται από τους πολύ λίγους ακόμη ενναλλακτι- 
κούς πομπούς, όταν αποφεύγουν την απλή αντιστροφή 
του κρατικού μοντέλου για το ραδιόφωνο.

Βαγγ. Δεληπέτρος
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Κ Υ Ν Η Γ Ο Ι  Σ Υ Χ Ν Ο Τ Η Τ Ω Ν

«ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΡΑΔΙΟΕΡΑΣΙΤΕΧΝΩΝ»: 
ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ ΠΡΟΣ ΑΠΟΦΥΓΗ!

T  ΟΝ ΤΕΛΕΥΤΑΙΟ ΚΑΙΡΟ, με τ ις  συχνές 
I αναφ ορές στην «ελεύθερη  ραδιοφωνία» και 
I τα  τηλεοπτικά και ραδιοφωνικά αφιερώματα 
I  τω ν κρατικών μέσων στους ραδιοερασιτέχνες, 

τολύς κόσμος, ακόμη κι αν δ εν  ενδ ιαφέρετα ι για την 
ϋπόθεση, απέκτησε μια ρομαντική εικόνα για  τους 
«πειρατές τω ν ερτζιανών».

Εικόνα που βέβαια θρυμματίζεται όταν, γυρνώ ν- 
τας τα  κουμπιά του ραδιοφώνου, συναντάς αυτόν 
που κανονίζει επ ισκέψεις σε «οικόπεδα με φ ω ς, νερό 
και τηλέφω νο , π έντε  χιλιόμετρα μακριά από την 
Ομόνοια, μετάβαση δωρεάν». Ή όταν π έφ τε ις  πάνω 
στο πορτρέτο τη ς Μ πέλας Μ πούλας, του Λάκη του 
Πρώτου και άλλων αστέρων τη ς μπάντας!

Σε τέτο ιες  συνθήκες όταν μαθαίνεις ότι κάποιοι 
από το υς παλιότερους στα κύματα, με κέντρο την 
Πετρούπολη, έχουν ιδρύσει το ν «Συνδικαλιστικό 
Σύλλογο Προστασίας Δικαιωμάτων Ερασιτεχνών 
Πάσης Φύσεως Συχνοτήτων» είνα ι ίσως εύλογο να  
π ε ις : « Επιτέλους, καιρός ήταν«, «μόνο η αυτοοργά- 
νωση των ερασιτεχνών μπορεί να δώσει λύσεις« και 
άλλα παρόμοια. Αυτά όμως μέχρι να  πέσει στα χέρια 
σου' το καταστατικό του συλλόγου...

Το οποίο αναφ έρε ι σαν σκοπούς τη ν « αναγνώριση 
από την πολιτεία των δικαιωμάτων των ερασιτεχνών, 
την προστασία κα ι συμπαράσταση των μελώ ν του«, 
την « ανάπτυξη δεσμών μ ε  ετέρους συλλόγους της  
αλλοδαπής οι οποίοι έχουν τον αυτό σκοπό« (είσαι 
εντάξει, λ ε ς  «καλά πάμε», οπότε σούρχεται...) και 
τη ν « διαφύλαξη των συχνοτήτων από παρανόμους 
παρεμβολάς ατόμων τα οποία προβαίνουν ε ις  δια
φημιστικός παρεμβολός, βωμολοχούν ή δημιουρ
γούν συζητήσεις πολιτικού περιεχομένου»!

Τώρα ποιοι κα ι μ ε  ποια κριτήρια  κρ ίνουν τ ις  εκ
πομπές κάποιων άλλων σήμερα σαν παράνομες, τι 
σημαίνει, γ ια τί ε ίνα ι αρνητικό  και πώς διαφυλάσσον- 
τα ι οι συχνότητες  από «συζητήσεις πολιτικού περ ιε
χομένου» δ εν  το απαντάει το καταστατικό. Εκτός αν 
απάντηση, στη ζούλα, ε ίνα ι η ειδική διάταξη 7 του 
άρθρου 3 που προβλέπει ότι «εν περιπτώαει διαλύ- 
σεως του συλλόγου η περιουσία αυτού περιέρχεται 
ε ις  το  Υπουργείον Εθνικής Αμύνης υπέρ των Ενό
πλων Δυνάμεων της χώρας»...

Κανείς βέβαια, εκτός από τα ιδρυτικά μέλη αυτού 
του συλλόγου δ εν  είχε ω ς τώρα φανταστεί τους 
«συγγεν ικούς δεσμούς» μεταξύ ραδιοερασιτεχνών 
και ενόπλω ν δυνάμεων, αλλά α ς το  αντιπαρέλθουμε 
θέτοντας το ερώτημα: Πώς γ ίνετα ι κάποιος μέλος 
αυτού του συλλόγου;

Εδώ τα πράγματα είνα ι δύσκολα! Και πώς να  μην 
ε ίνα ι αφού το καταστατικό προσδιορίζει επτά ολό
κληρες τάξεις μελών. Ιδρυτικά (τους αρχικούς 22 
που είχαν την ιδέα), Τακτικά, Πάρεδρα, Δόκιμα, Επί
τιμα, Παρεπίδημα μέλη και συνδρομητές...

Αν ήδη δ εν  απογοητευτήκατε η διαδικασία είνα ι 
απλή! Οποιοσδήποτε που έχει συμπληρώσει τα 20 
και δ εν  έχει καταδ ικαστεί σε στερητική της ελ ευ 
θερίας ποινή για οποιονδήποτε λόγο  κάνει μια αίτη
ση στο Διοικητικό Συμβούλιο του συλλόγου και γ ίν ε 
ται δόκιμο μέλος. Μετά 3 μήνες παραμονής σε αυτή 
την τάξη και αφού εξασφαλίσεις τη ν υπέρ της αί
τησής σου υπογραφή 2 τακτικών μελών ζητάς από το 
ΔΣ να  σε κάνει πάρεδρο μέλος.

Από δω και πέρα, μετά την συμπλήρωση τριών 
χρόνων σε αυτή την  τάξη, τα πράγματα ε ίνα ι εύκολα! 
Μπορείς να  γ ίν ε ις  τακτικό μέλος αν υπογράψουν την 
αίτησή σου 4 τακτικά ή 2 ιδρυτικά μέλη τουλάχιστον 
(να που έχει σημασία να είσαι ιδρυτικό μέλος...), σε 
εγκρ ίνε ι το  ΔΣ, συμφωνήσει με τη ν απόφαση η Γε
νική Σ υνέλευση του συλλόγου και δεν κάνει κάποιος 
ένσταση εντός 15μέρου, γιατί τό τε  ξαναπάς στη Γεν. 
Σ υνέλευση για  νέα  κρίση... Εκτός από αυτά βέβαια 
πρέπει να  είσαι «έλλην πολίτης διαπνεόμενος από 
αισθήματα αγάπης, αυτοθυσίας (!) και φ ιλαλληλίας

υπέρ της πατρίδος σου και των συνανθρώπων σου»...
Λίγο πιο εύκολα είνα ι τα πράγματα για  το υς  «κολ- 

λητούς μας»: Αν « κατέχεις  εξέχουσα θέση στην κο ι
νωνία, παρέχεις ή παρείχες σημαντικές υπηρεσίες 
στο σύλλογο» μπορεί να γ ίνε ις  τακτικό μέλος χωρίς 
να  περ ιμ ένεις όπως οι άλλοι τρία χρόνια πάρεδρο 
μέλος...

Επίτιμα μέλη  γ ίνοντα ι με απόφαση τη ς ΓΣ εξέχον- 
τα  πρόσωπα τη ς κοινωνίας και παρεπίδημα όσοι έ 
χουν τα  προσόντα γ ια  τακτικά αλλά δ ιαμένουν εκτός 
Ελλάδος! Για τους συνδρομητές το καταστατικό δ εν  
λ έε ι και πολλά: Πιθανότατα είνα ι οι εκτός Αθηνών, 
οι κάτω τω ν 20 και όσοι δοκιμάζονται για να γ ίνο υν 
δόκιμα μέλη!

Ίσως για αυτόν το λόγο οι συνδρομητές δ εν  έχουν 
κανένα  δικαίωμα ρητά διατυπωμένο. Αντίθετα δη
λαδή από τα δόκιμα μέλη που «απολαύουν των 
αυτών δικαιωμάτων μ ε  τα λοιπά μέλη» δ εν  μπορούν 
όμως ούτε να  παραστούν στις Γενικές Σ υνελεύ
σεις... Αυτό ε ίνα ι το δικαίωμα τω ν πάρεδρων μελών: 
Πάνε δηλαδή στις ΓΣ και βλέπουνε! Ευτυχώς τα  τα 
κτικά και ιδρυτικά μέλη επ ιτρέπετα ι και να  μιλάνε... 
Επιπρόσθετα μάλιστα, τόση δημοκρατία κάνει ε ν τύ 
πωση..., μπορούν «να ζητούν ακύρωση των πράξεων 
του ΔΣ εφόσον επ ιτρέπεται αύτη και δεν γ ίνετα ι 
πρόξενος οιασδήποτε ζημίας ε ις  τον σύλλογον»1.

Είναι πια φανερό ότι πρόκειται για  πολύ «ιδιόρ
ρυθμο» συνδικαλιστικό σύλλογο: Γράφεσαι και μάλι
στα σαν δόκιμος, όταν κάποιοι το θελήσουν κι όχι ό
τα ν  έχεις συγκεκριμένα προσόντα, φ τά νε ις  να  
ψηφ ίζεις μετά 40 κύματα και άνετα  διαγράφεσαι με 
απόφαση του ΔΣ(!) «αν δείξε ις  αδιαφορία, ασυμβίβα
στη διαγωγή, προξενήσεις υποτιμητικούς χαραχτη- 
ρισμούς ή αντιδράς στο σκοπό του συλλόγου ή  (το  
καλύτερο) στις αποφάσεις του ΔΣ». Τι μ ένει να  ελπ ί
ζεις:

Μήπως κάποτε γ ίν ε ις  πρόεδρος. Γιατί αυτό ς συγ- 
καλεί τα  πάντα, υπογράφει τα  πάντα , εκπροσωπεί τα

πάντα και δ ιαλύει τα  πάντα. Ή όπως χαρακτηριστικά 
αναφέρετα ι «διακόπτει ή δ ιαλύει συνεδριάσεις θο
ρυβώδεις ή που ε ξ  αυτών απειλούνται προστριβές, 
λαμβάνει κάθε μέτρο εξασφαλιστικό των συμ
φερόντων του συλλόγου χωρίς απόφαση ΓΣ ή Δ Σ  αν 
κατά την κρίση του προκύπτει κίνδυνος από την ανα
βολή»...

Εκπληκτικός σύλλογος, έτσ ι δ εν  είνα ι; Για όσους 
δ εν  έχουν καταρρεύσει ακόμη μπορούμε να 
προσθέσουμε ότι σήμερα, μετά τρία χρόνια ζωής, έ 
χει 45 περίπου τακτικά, πάρεδρα, δόκιμα και ιδρυ
τικά μέλη και 150 συνδρομητές, όπως μας είπανε, 
οργανώνει σεμινάρια για τη «ραδιοφωνική συμπε
ριφορά» του χώρου του , και ετοιμάζει τη ν παραγωγή 
ενό ς πομπού που θα πουλιέτα ι σε κάθε ενδ ιαφερό 
μενο.

Στις 8 Φεβρουάριου έκανε  δημόσια εμφάνιση με 
συζήτηση που οργάνωσε στον κινηματογράφο 
«Δ ιάνα» τω ν Νέων Λιοσίων και στην οποία μίλησαν 
στελέχη του Καναλιού 15, ενώ  γ ια  τα τεκταινόμενα 
υποστηρίζει τη δημιουργία σταθμών σε κάθε δήμο -  
από χωροταξική ά π ο ψ η - στους οποίους θα δραστη
ριοποιούνται ερασ ιτέχνες που θα προτείνει ο σύλλο
γος’.

Κατά τα άλλα λ έε ι «να ι» στο άνοιγμα τω ν ερ 
τζιανών και «όχι» στις «πολυεθνικές και τους μ ι
κροαστούς που θέλουν να επενδύσουν σε αυτά». 
Και εμείς που υποψιαζόμαστε την αντίθεση με τ έ 
το ιες  κ ινήσεις τω ν υπόλοιπων ερασιτεχνών και όλων, 
τω ν πολύ λ ίγω ν ακόμη, εναλλακτικών σταθμών, επι
σημαίνουμε, άλλη μια φορά, την ανάγκη γενικότερης 
συζήτησης και πρωτοβουλιών.

Με μια κουβέντα  δηλαδή: Λέμε «να ι» στην αυ- 
τοοργάνωση τω ν άλλω ν, εκτός εμπορίου, σταθμών 
και «όχι» σ ε  τέτο ιους συλλόγους.

Β αγγέλης Δεληπέτρος 
Α ντρέας Ρουμελιώτης
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ΠΟΛΙΤΙΚΗ
ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ
ANDRÉ GORZ 
ΑΝΤΙΟ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟ 
Μ ετάφραση: Στέλιος Μπαμπάς.
Εισαγωγή: Ηλίας Κατσούλης.
Εκδόσεις νέα  σκέψη, Αθήνα 1986. Σελ. 198.

Ήδη από τη δεκαετία του '60 ο Αντρέ Γκορζ είναι έ 
νας από τους σημαντικότερους «μαρξογενείς» θεωρη
τικούς στη Γαλλία και τα βιβλία του βρήκαν αξιοσημείω
τη απήχηση στο ριζοσπαστικό κίνημα της νεολαίας, 
ιδιαίτερα στη δεκαετία του 70. Αλλά το βιβλίο του 
«Αντίο προλεταριάτο», που κυκλοφόρησε στα γαλλικά 
το 19801τρία χρόνια πριν από τους «Δρόμους του παρα
δείσου», που επίσης μεταφράστηκαν στα ελληνικά πέρ
σι), σημαδεύει μια βαθιά τομή στην πορεία της σκέψης 
του και προκάλεσε αντιφατικές αντιδράσεις: σ' αυτό 
του το έργο ο Γ κορζ δεν λέε ι αντίο μόνο στο προλετα
ριάτο, αλλά σ’ ολόκληρο τον μαρξισμό, ως εργαλείο για 
την κατανόηση της σημερινής πραγματικότητας και για 
την πρόγνωση των εξελίξεων που κυοφορεί. Έχει, 
επομένως, ιδιαίτερο ενδιαφέρον να εξετάσουμε κάπως 
διεξοδικό αυτή την αφετηρία και ταυτόχρονα «σημείο 
συμπύκνωσης» της μεταμαρξιστικής θεώρησης που 
υιοθετεί ο Γκορζ.

Η συλλονιστική που αναπτύσσει ο συγγραφέας του 
 ̂«Αντίοπρολεταοιάτο» ε ίνάι, συνοπτικά, η^εξής: Το npc^" 

ν λετάρίατο. τόσο ως Βεωαητίια'ι^αιχίσκέΰηίόσο και ως_
ιιηηκείρΤ.νη της επηνηπτητικόο αλλαγής. είναα ιιαπολύ 
αυΦίσβητήσιυηχΜοια. Ο Μαρξ δεν ανακάλυψε το προ- 
λεταοιάτο-4«Η-τ&ν-£παναστατική τηιι ριίλη ευπειοικ5^~* 
παοατηοώνταο την ποανυατικότητα, αλλά στα πλαίσια 
ενόο θεωρητικού ποοβλπυατισμού γύρωαπό το νόημα 
της ανθρώπινης εργασίας. Ο Μ£βξ πίπτει ιε ότι τη προ7 
λ ε τ π ρ ί ί 'Κ Β τ ^ ί^ ^ ^  την κππι-
ταλιστική-τκτίΓπΑλευαη-ΐιε  τη γυμνότερη μορφή της 
και παράλληλα συνειδητοποιεί τον όλο και σηυαντϊκό- 
τερ'ο ρόλο της στην παραγωγή και αναπαοανωνή-ιαυ__ 
Kôopûfe^ivaH wooïïim tTa^ πραγμάτων να γίνει 
ο φορέας της ανατροπής του καπιταλισμού και της άρ-"' 
σης τη^ ε κ ΰ ε τ α Χ λ ε ^ Γ τσυ^νθοώ ποτΰπΓ  τον άνθοω-~ 
πο. ΑλΧα ο ί εξελίξεϊΓδεν δικπίώσανdüTirnivTfööffXF '

ΊρητΟ  καπιταλισμός, χάρη στην προΐούσα αυτοματο
ποίηση και, τελευταία, χάρη στην πληροφορική και τη 
μικροηλεκτρονική, κατάφερε να αυξήσει την παραγω
γικότητά του συρρικνώνοντας τον ρόλο της ανθρώπι
νης εργασίας. Εκτός απ’ αυτό, ο σημερινόαεργάτηαχΰ—  
ναι ένα απλό ε ξ ά ^ μααηςατοΑυπλοκης-παραγωγίκής— 
υπχάνήο και, σε αντίθεση,υε-τους-ϋαστάοηιΐΓ-ΐων εονο- 
(ττπ@ϊν_τηΐ) περπημένηιι αιώνα, δε^ί-ένει καυιά επο- -

τπεία της δουλειάς που κάνει. Κατά συνέπεια, οι εργά
τες  σήμερα δεν μπορούν να βρουν την ολοκλήρωσή 
τους στην εργασιακή διαδικασία (έστω και αν ο έλεγχος 
αυτής της διαδικασίας αφαιρεθεί από το κεφάλαιο) και, 
όπως οι περισσότεροι μισθωτοί, γυρεύουν την αυτο
πραγμάτωσή τους έξω από τον εργασιακό χώρο, στις 
δραστηριότητες που αναπτύσσουν κατά τον ελεύθερο 
χρόνο τους (δημιουργική ψυχαγωγία, προσωπικές σχέ
σεις κλπ.).

Εδώ ο Γκορζ εισάγει την έννοια της «μη τάξης». Οι 
ομάδες ανθρώπων που αναζητούν την ακεραιώσή τους 
έξω από την εργασιακή διαδικασία αποτελούν «μη τά
ξεις», που αρνούνται έμπρακτα τη λογική του καπιταλι
σμού, αναπτύσσοντας μη εμπορευματικές δραστηριό
τητες. Σ' αυτές τις «μη τάξεις» εναποθέτει ο Γ κορζ τις 
ελπίδες του για την υπέρβαση του καπιταλισμού (τόσο 
του ιδιωτικού όσο και του κρατικού, που ο συγγραφέας 
δεν τον θεωρεί σημαντικά διαφορετικό από τον πρώτο). 
Χωρίς να αναγνωρίζει καμιά ιστορική αναγκαιότητα που 
να οδηγεί με σιγουριά προς αυτή την εξέλιξη, πιστεύει 
ότι οι ελεύθερες δραστηριότητες των «μη τάξεων», 
αυτός ο «χώρος της αυτονομίας», μπορεί να γ ίνει το 
κύριο πεδίο όπου θα εκδιπλώνεται το ανθρώπινο είναι, 
ενώ ο «χώρος της ετερονομίας», η κοινωνικά αναγκαία 
εργασία, θα περιοριστεί στην παραγωγή των αναγκαίων 
αγαθών και την παροχή των αναγκαίων υπηρεσιών. Το 
πρόβλημα λοιπόν, λέει ο Γ κορζ, δεν είναι η κατάλυση 
του κράτους, αλλά ο διαχωρισμός του από τη σφαίρα 
της αυτονομίας και η χρησιμοποίησή του για να εξα
σφαλιστεί ότι τα μέσα παραγωγής των αναγκαίων δεν 
θα γίνουν αντικείμενο κυριαρχίας μιας τάξης. Αυτός 
πρέπει να είναι, σύμφωνα με τον Γκορζ, ο στόχος της 
πολιτικής δράσης των προοδευτικών ομάδων μέσα στη 
μεταβιομηχανική κοινωνία.

Δεν υπάρχει αμφιβολία ότι η παραπάνω ανάλυση που 
κάνει ο Γκορζ αποτελεί πρόκληση για ένα μαρξιστή, 
αλλά η πρόκληση αυτή είναι γόνιμη και μπορεί να γίνει 
αφορμή στοχασμού γύρω από μερικά βασικά «αξιώμα
τα» της μαρξικής θεωρίας, που σήμερα είναι ίσως λιγό
τερο αυτονόητα απ’ όσο στην εποχή του Μαρξ. Είναι 
γεγονός ότι ο Μαρξ δεν συνήγαγε τον επαναστατικό 
προορισμό του προλεταριάτου από εμπειρικές παρα
τηρήσεις, αλλά από φιλοσοφικούς συλλογισμούς που 
ανέπτυξε για πρώτη φορά στην «Εισαγωγή στην κριτική 
της εγγελιανής φιλοσοφίας του Δικαίου», ένα άρθρο 
που γράφτηκε το 1843, όταν ο Μαρξ δεν είχε ακόμα κα
μιά ζύμωση με το εργατικό κίνημα. Είναι γεγονός, επί
σης, ότι ο Μαρξ έπεσε εντελώς έξω όταν πρόβλεψε ότι 
η εξέλιξη του καπιταλισμού θα οδηγούσε στην εξαφά
νιση των μεσαίων στρωμάτων και στη διόγκωση του 
προλεταριάτου: συνέβη ακριβώς το αντίθετο. Ακόμα, 
είναι ίσως αλήθεια ότι η αυτοματοποίηση και η ηλεκτρο
νική επανάσταση δυσκολεύουν την συνειδησιακή συν- 
ταύτιση του εργάτη με τη δουλειά του και υποβαθμί
ζουν τον ρόλο του στην παραγωγή (αν και εδώ μπορεί 
κανείς να αντιτείνει στον Γκορζ ότι η αυτοματοποίηση 
δεν φαίνεται να μπορεί να καταργήσει ολότελα την αν
θρώπινη εργασία και, όσο υπάρχει στην παραγωγική 
διαδικασία μια τάξη που το μερίδιό της στο κοινωνικό 
προϊόν είναι όλο και πιο δυσανάλογα μικρό σε σχέση με 
την προσφορά της, θα υπάρχει θεωρητικά και η δυ
νατότητα επαναστατικοποίησής της, έστω και όχι με 
τους όρους του Μαρξ).

Από εδώ και πέρα, όμως, αρχίζουν τα προβλήματα. Ό
πως ο Γ κορζ κατηγορεί τον Μαρξ ότι έπλασε μια αφη- 
ρημένη κατασκευή, το προλεταριάτο, που το είναι του 
«είναι πάνω και πέρα από τους προλετάριους» (σελ. 35), 
έτσι και ο ίδιος ο Γ κορζ μπορεί να κατηγορηθεί ότι πλά
θει μια αφηρημένη κατασκευή, τη «μη τάξη», που η 
ουσία της είναι πάνω και πέρα από τα μέλη της: η «αυ
τοεκπλήρωση» έξω από τον χώρο της αναγκαίας ερ
γασίας. Στην πραγματικότητα, ανάμεσα π.χ. σ’ έναν ερ
γαζόμενο που περνάει τον ελεύθερο χρόνο του κάνον
τας «γουιντ-σέρφινγκ» και σε μια οικολογική ομάδα που 
εργάζεται για την υλοποίηση ενός προγράμματος παρα
γωγής αιολικής ενέργειας δεν υπάρχουν πολλές 
ομοιότητες, πέρα από αυτό το αφηρημένο πράγμα που 
ονομάζεται «αυτοεκπλήρωση». Ο Γκορζ δίνει την εντύ

πωση ότι θεωρεί τη «μη τάξη» ως ομάδα με ενιαία 
συμφέροντα, πράγμα που σίγουρα είναι αστήριχτο.

Εκτός απ’ αυτό, ο Γ κορζ βλέπει την «αυτοεκπλήρω
ση» απλώς ως ζήτημα προσωπικών και έμφυτων κλί
σεων, ως μια σφαίρα αυτονομίας που δεν επικαθορίζε- 
ται από εξωτερικές αναγκαιότητες. Αυτή είναι η απάν
τησή του στο σοσιαλιστικό όραμα, όπου «η δραστηριό
τητα του καθενός κανονίζεται, ρυθμίζεται, προγραμ
ματίζεται σε σχέση με τον κοινό σκοπό» (σελ. 114) και 
όπου «τα άτομα έχουν χρέος να βρίσκουν την προσω
πική τους ευδαιμονία μέσα στη συλλογική ιδιοποίηση 
της πραγματικότητας και την από κοινού παραγωγή 
κάθε κοινωνικού» (σελ. 112). Εδώ, προφανώς, έχουμε 
μια παρανόηση, που δεν ξέρουμε πόσο τυχαία είναι. 
Δεν υπάρχει κανένα τέτοιο σοσιαλιστικό «όραμα», 
εκτός ίσως στον προμαρξικό κομμουνισμό του Ντομ 
Ντεσάμπ, του Ετιέν Καμπέ και μερικών άλλων. Απε
ναντίας, ο Μαρξ, στα «Παρισινά χειρόγραφα», ασκεί 
ανελέητη κριτική στον ολοκληρωτικό εξισωτισμό των 
παλιότερων κομμουνιστικών ουτοπιών, κατηγορώντας 
τις ότι επιδιώκουν να καταργήσουν κάθε τι που διακρί
νε ι τα άτομα μεταξύ τους, να καταργήσουν το ταλέντο 
και την ατομικότητα, πράγμα που ισοδυναμεί με κατάρ
γηση του πολιτισμού. Αυτή η μορφή κομμουνισμού, λέει 
ο Μαρξ, δεν είναι άρση της αλλοτρίωσης, αλλά, αντίθε
τα, επιβολή της αλλοτριωμένης κατάστασης του σημε
ρινού εργάτη στον καθένα. Αλλά, φυσ ικά, ο ΜαοΕ
ξιακήρυσΠΓ-ήτι ™ κηΐν'·»'1™ [T ^ e v o ^ j i ia p w ^ Bopi- ^ 

τ ζ«·< τη πιινείδηπή τοιι /επομένως και το τι θεωρεΓόος 
«αυτοεκπλήρωση») και, όσο κι αν am n η θέση δεν ένει 
τόσο απόλυτη ισχύ όσο δέχεταμ ακλασικόο υαρξισυός. 
είναΠΤδλ&ττοβαρ^ ίά Ι / α τ η ν αΜίπαοέλθει ο Γκορζ με 
τη^αναπόδΤπΐΗή^0ντϊληψη ^που υπολανθάνει στο 6ι- 
6λίοτδϋ)ΤϊτΓβί-ελεύθερες"δραστηριότητεςτων μελών 
της «μη τάξης» είναι καθοριστικότερες για τη συνεί
δησή τους (επομένως και για την κοινωνική και πολιτική 
συμπεριφορά τους) από όσο στη θέση τους στο όλο σύ
στημα καταμερισμού εργασίας. Αναρωτιέται κανείς, 
ακόμα, πόσο πραγματικά ελεύθερες είναι αυτές οι δρα
στηριότητες, όταν ο καπιταλισμός και η λογική Του έ
χουν εισβάλει προ πολλού στον ελεύθερο χρόνο και, ό
πως λέει ο ίδιος ο Γκορζ, «Η εκβιομηχάνιση, διαμέσου 
προγραμμάτων πληροφορικής, που καταναλώνονται 
στο σπίτι για την περιποίηση και τη φυσική και ψϋχική 
υγεία, την εκπαίδευση των παιδιών, την κουζίνα, τις σε
ξουαλικές τεχνικές κλπ., στηρίζεται ακριβώς στην καπι
ταλιστική λογική της άντλησης κέρδους από δραστη
ριότητες που έχουμε αφήσει στη φαντασία του καθενός 
και στην κοινωνική χυδωοποίηση της πιο ιδιαίτερης 
ατομικής συμπεριφοράς» (σελ. 122 κ.ε.). Το συμπέρα
σμα που θα έπρεπε να βγει από τα ίδια αυτά τα λόγια 
του Γκορζ είναι ότι η «σφαίρα της αυτονομίας» δεν εί
ναι και τόσο αυτόνομη, αλλά ο Γ κορζ δεν το βγάζει και 
επαφίεται σε μια συνειδησιακή εξέγερση εναντίον της 
καπιταλιστικής λογικής (σελ. 168-169), για ναπεριφρου- 
ρηθεί και να επεκταθεί αυτή η αυτονομία.

Γενικά, το πρόβλημα της ώσμωσης ανάμεσα στη 
«σφαίρα της αυτονομίας» και τη «σφαίρα της ετερο
νομίας» δεν πολυθασανίζει τον Γ κορζ. Θεωρεί τη στε- 
γανοποίηση της σφαίρας της αυτονομίας ως πολιτικό 
καθήκον και δεν τον απασχολεί το ερώτημα μήπως η 
σφαίρα αυτή, από την ίδια της τη φύση, αναπαράγει τις 
σχέσεις εξουσίας που διαμορφώνονται στη σφαίρα της 
ετερονομίας. Π.χ. η 'οικογένεια, που σε πολλά σηυεία ο 
Γκορζ^την αναφέρει νοσταλγικά ως εστία θαλπωρής, 
τρυφερότητας,, ανιδιοτέλειας κλπ., όεν είναι σε καυια- 
περίπτωση μιατέτοιαεΐδΰλλιάκή φώλιnepinrciign μια τέτοια ειουλλίακη φ ω λιέυπρρά αντανα
κλά τις εΕουσιάστΙκες δομές, τα καταναλωτικά ποόΐυπα 
και TOUC ανταγωνισμούς που εκδηλώνονται στη nmnipci, 
της ετερονομίας. Και δύσκολα μπορούμε να φαντα- 

"στουμε πως"θα-μπορούσε να είναι αλλιώς. Αλλά ας δε
χτούμε προς στιγμή τη «δυαδική κοινωνία» όπως την 
οραματίζεται ο Γκορζ. Ας δεχτούμε, μαζί του, ότι η 
εξουαία^κΗΐ-ΓΛραγωγικού^ιηχανισμού,-ίμίλειτουργική 
εξουσία», είνπι αναπόφευκτη (σελ. 96 κ.α.) και ότι το 
ζήτΐ)
τις εξουσιαστικές σγεσειο στη σφαίρα τηο αυτονομίας. 
Μποοε'ΓΤΐ υϋΧλιίΐΙΠΙ αυτή να φαίνεται ρεαλιστική,
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μπροστά στο avaPYim-alinua-vig ολοκληρωτική κατά- 
λυστρΓηττεξδΰσίας, αλλά είναι δύσκολο σήμερα να δι
καιολογηθεί ιδεολογικά και, επομένως, να αποκτήσει 
ψυχοκινητική δύναμη στον τομέα της πολιτικής δρά
σης. Και αυτό επειδή δημιουργεί στον χώρο της κοινω
νικής οργάνωσης ένα σχίσμα (σφαίρα αυτονομίας -  
σφαίρα ετερονομίας) για το οποίο πιστεύει, υπεραισιό
δοξα αλλά και αυθαίρετα, ότι δεν θα σφραγίσει και την 
ψυχή του ατόμου, ότι δεν θα παραγάγει διχασμένες 
προσωπικότητες. Το σχίσμα ιδιωτικής αυτονομίας -  κοι
νωνικής ετερονομίας είναι ενα πολύ χαρακτηριστικό 
επινόημα της αστικής φιλοσοφίας, που στον καιρό του 
φαινόταν ίσως ικανοποιητικό, αλλά σήμερα ξέρουμε ότι 
δημιουργεί ανθρώπους που στη δημόσια ζωή τους είναι 
άβουλα όργανα κάποιου μηχανισμού ή -νομοταγείς 
πολίτες» και στην ιδιωτική τους ζωή δαίμονες με αβυσ
σαλέα πάθη και ανατριχιαστικά απωθημένα.

Ο Γκορζ λέει ότι το κράτος είναι το μόνο εργαλείο 
που «είναι ικανό να γλιτώσει την κοινωνία από την κυ
ριαρχία των μεγάλων μηχανισμών μόνο αυτό είναι 
ικανό να εξασφαλίσει ότι τα μέσα παραγωγής των αναγ
καίων δεν θα δεσμευτούν για τους σκοπούς κυριαρχίας 
μιας τάξης» (σελ. 160). Πιστεύει δηλαδή ότι το κράτος 
είναι (ή μπορεί να γίνει) ο απαραίτητος σύμμαχος της 
σφαίρας της αυτονομίας. Την άποψή του αυτή φαίνεται 
να τη στηρίζει σε μια ανάλυση (χαρακτηριστική για τους 
Γάλλους μαρξιστές που επηρεάστηκαν από τον στρου
κτουραλισμό) που αποβλέπει στο να δείξει ότι σ' όλους 
τους μεγάλους γραφειοκρατικούς μηχανισμούς «η 
εξουσία δεν έχει υποκείμενο» και ότι «Η προσωπική 
εξουσία των καπιταλιστών, διευθυντών, ηγετών κάθε 
είδους είναι μια οφθαλμαπάτη» (σελ. 77). Λίγο παρακά
τω, μάλιστα, ο Γκορζ προχωρεί ένα ακόμα βήμα και λέει

ότι «Μπορεί το κυρίαρχο σύστημα να είναι ταξικό σύ
στημα- τούτο δ εν σημαίνει πως τα άτομα που συνθέ
τουν αυτή την τάξη είναι κυρίαρχα άτομα. Είναι και 
αυτά κυριαρχούμενα ακόμη και σ’ αυτήν την εξουσία 
που ασκούν», (σελ. 88). Δεν είναι εδώ το κατάλληλο μέ
ρος να συζητήσουμε διεξοδικά ένα τόσο τεράστιο ζήτη
μα όπως το ζήτημα της αλλαγής του χαρακτήρα της 
εξουσίας στις σύγχρονες κοινωνίες. Οπωσδήποτε, οι 
σημερινοί εξουσιαστικοί μηχανισμοί είναι πολύ πιο 
απρόσωποι απ' όσο στην εποχή του προσωποπαγούς 
καπιταλισμού. Αυτό όμως δεν σημαίνει ότι δεν υπάρ
χουν συγκεκριμένα πρόσωπα που ωφελούνται από αυ
τούς τους μηχανισμούς περισσότερο απ’ όσο άλλα 
πρόσωπα. Το χαρακτηριστικό γνώρισμα κάθε εξουσίας 
είναι ότι εμφανίζεται να λογοδοτεί σε κάποια ανώτερη 
δύναμη πέρα από την εμβέλεια της ανθρώπινης δρά
σης: «όχι εγώ, αλλά ο θ εό ς» , «όχι εγώ, αλλά η Φύση», 
«όχι εγώ, αλλά ο Νόμος», «όχι εγώ, αλλά το Σύστημα». 
Ο Μαρξ, γράφοντας στην εποχή του προσωποπαγούς 
καπιταλισμού, διέκρινε καθαρά την τάση της εξουσίας 
να παρουσιάζεται αφηρημένη και μυστικοποιημένη: ο 
καπιταλιστής εμφανίζεται ως ενσάρκωση της δύναμης 
του χρήματος και το τι μπορεί να πετύχει στη ζωή δεν 
καθορίζεται από την προσωπικότητά του, αλλά από την 
αφηρημένη δύναμη του χρήματος («Μπορεί να είμαι ά
σχημος, αλλά με τα λεφτά μου μπορώ να αγοράσω την 
ωραιότερη γυναίκα- επομένως δεν είμαι άσχημος, αφού 
το χρήμα αναιρεί την απωθητική δύναμη, της ασχή
μιας»). Ο μηχανισμός μπορεί να είναι απρόσωπος, αλλά 
τα οφέλη που παρέχει είναι εντελώς προσωπικά. Το 
κράτος, λοιπόν, θεμελιώνει εξουσίες που μπορεί να ε ί
ναι κατ’ απονομή, αλλά αυτό δεν σημαίνει καθόλου ότι 
δεν εξασφαλίζουν πλεονεκτήματα και υπεροχή στους

κατόχους τους. Ό ταν λοιπόν ο Γ κορζ λέει ότι το κράτος 
μπορεί να γ ίνει απλώς ένας μηχανισμός παροχής του 
κοινωνικά αναγκαίου πέφτει, νομίζουμε, στο ίδιο λάθος 
με τον Λένιν («Κράτος και επανάσταση»), που πίστευε 
ότι τέτο ιες διαχειριστικές λειτουργίες είναι δυνατό να 
μη παράγουν καινούριες εξουσίες και καινούριες 
μορφές καταπίεσης.

Συμπερασματικά, η κριτική που-ασκεί ο Γκορ? αιο ν — 
Μ σρ^σωοιήΤίέ πολλά ση~μεία) καιμοι-ετπρέρους-εύατο--- 
χε^^ΕΠίσημάνσειοτοιυνωυ η  σημασία τηο ποοσπάθειαο 
των ανθρωπάϊνΤΐννμεταθιομηχανικώ'ΤΤίδΤνΔτνιώ^^σ^ν* 
καθιδρΌσοΰν ^ττζ^^οΰς~^ΒΌΑαίΐο UQ » αυτονομίαςδεν1~. 
στηpiζQDOκSYδττötητma^ύτε-^πό^tλoσoφικ4Jlώε 
από πρακτική άποψη, το όραμα της «δυαδικής κοι- 
νωνία^ΓΘα2πα9αλάβσπρε, ωστόσο, ότΓτετοια-Μ λίά-  
αττστελούν γόνιμο ερέθισμα για μια Αριστερά που η 
σκέψη της είναι εδώ και καιρό κυριολεκτικά βραχυκυ- 
κλωμένη.

Δημοσθένης Κούρτοβικ

ΥΠΟΓΡΑΜΜΙΣΕΙΣ
Στη σελ. 43 του βιβλίου του Αντρέ Γκορζ «Αντίο 
προλεταριάτο» διαβάζουμε. «Η υποκατάσταση της 
"αφηρημένης εργασίας" στην ατομική εργασία του 
χειροτέχνη είναι.:.». Τέτοιες αλλόκοτες και σκοτεινές 
φράσεις παράγουν συχνά οι Έ λληνες μεταφραστές με 
τη λέξη substitution και το αντίστοιχο ρήμα. Η λέξη αυτή 
συντάσσεται εντελώς διαφορετικά από το ελληνικό της 
αντίστοιχο «υποκατάσταση» και η τυφλή μετάφραση 
της συντακτικής δομής που προκύπτει έτσι οδηγεί σε 
σύγχυση. Στα ελληνικά λέμε: «Η υποκατάσταση της 
ατομικής εργασίας του χειροτέχνη από την 
"αφηρημενή γενική εργασία” είναι...»

- C  ■- ■> . ' .  *

Έχουμε τονίσει και άλλοτε ότι οι νεογλωσσαμύντορες 
τρέφουν περιφρόνηση για τις εκφραστικές 
δυνατότητες της νεοελληνικής. Στο τεύχος 27 του 
περιοδικού «Το Δένδρο» ο κ. Αλέξανδρος Ίσαρης, 
αφού μας πει ότι «Η Ελληνική γλώσα είναι δυνάμει (η 
υπογράμμιση δική μας) μια πλούσια γλώσσα, αλλά με 
βάση τις λέξεις που χρησιμοποιούνται ακόμα στο 
γραπτό και τον προφορικό λόγο, είναι από τις πιο 
φτωχές» (σελ. 156), προσπαθεί να αποδείξει του λόγου 
το αληθές επικαλούμενος το γεγονός ότι σε 33 
περιπτώσεις που εμείς χρησιμοποιούμε το ρήμα 
«χτυπώ» (χτυπώ κάποιον, χτυπάω'παλαμάκια, με 
χτύπησε ο έρωτας κλπ.) οι Γερμανοί χρησιμοποιούν 33 
διαφορετικά ρήματα. Επειδή η στρεψοδικία και η 
κουτοπονηριά του παραδείγματος είναι εξοργιστικές, 
δεν θέλουμε να το αφήσουμε αναπάντητο: Καλούμε 
τον κ. Ίσαρη να μετρήσει τα ρήματα που 
χρησιμοποιούμε στα ελληνικά για τ ις  παρακάτω 
γερμανικές εκφράσεις, που σχηματίζονται όλες με το 
ρήμα bekommen (λαμβάνω, παίρνω): einen brief 
bekommen (τρώω ξύλο), Angst bekommen (φοβάμαι), 
Schläge bekommen (βγάζω δόντια) einen Bauch 
bekommen (κάνω κοιλιά, πετάω κοιλιά), einen Wutanfall 
bekommen (λυσσάω, φρυάσσω, παθαίνω κρίση 
υστερίας), ein Kind bekommen (αποκτώ παιδί), 
Verbindung bekommen (συνδέομαι, παίρνω γραμμή), zu 
hören bekommen (ακούω, φτάνει στ’ αυτιά μου), Geld 
bekommen (εισπράττω χρήματα)", Herzklopfen bekommen 
(καρδιοχτυπώ), eine Krankheit bekommen (αρρωσταίνω), 
Sicherheit bekommen (σιγουρεύομαι), Übung bekommen 
(ασκούμαι), das Essen bekommt mir schlecht (το φαγητό 
μου κάθεται στο στομάχι). Ο κ. Ίσαρης, ως 
γερμανομαθής μεταφραστής, ξέρει ότι αυτά τα 
παραδείγματα με το bekommen μπορούν να 
πολλαπλασιαστούν στο διηνεκές. Εμείς, από έλλειψη 
χώρου, θα περιοριστούμε σ’ αυτά. Όχι όμως να 
νομίζετε ότι τρώμε και κουτόχορτο, κ. Ίσαρη!...

Δ.Κ.
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Η επιστολή του κ. Γ, Π. Σαβθϊδη

Αθήνα, 27 Φεβρουάριου 1987

Φίλε «Σχολιαστή»
Σε δύο πρόσφατα τεύχη σας (46 και 47) αφιερώσατε 

επτά σελίδες σε μιαν ενδιαφέρουσα και αποκαλυπτική 
συζήτηση με πέντε από τους πρωτεργάτες του αείμνη
στου λογοτεχνικού περιοδικού «Πάλι». Στην συζήτηση 
αυτή, είδα, με κάποια εύλογη απορία, να με αναφέρουν 
οι φίλοι Τάσος Δενέγρης και Κώστας Ταχτσής (46, σ. 61) 
καθώς και ο παλαιός φίλος Νάνος Βαλαωρίτης (46, σ. 63 
και 47, σ. 53), για θέματα ουσιαστικώς άσχετα ή πάντως 
περιθωριακά ως προς την ιστορία του περιοδικού τους. 
Επειδή κάποιες από τις αναφορές αυτές αλλοιώνουν 
την εικόνα της ιστορικής πραγματικότητας, όπως την 
αντιλαμβάνομαι ως φιλόλογος, παρακαλώ να  φιλοξενή
σετε τούτη την διευκρινιστική επιστολή μου.

Συγκεκριμένα, όσα είπαν οι κ.κ. Δενέγρης και 
Ταχτσής -σχ ετ ικώ ς με τις ιδιωτικές επιφυλάξεις μου 
για την προ εικοσιτριετίας αδιαμόρφωτη ακόμη ποιη
τική υπόσταση του πρώτου, καθώς και για την παλαιό- 
τερη προκατάληψή μου απέναντι στον δεύτερο (ως 
κορδακιζόμενο πο ιητή )- είναι ακριβέστατα. Μάλιστα, 
θα πρόσθετα πως οδηγήθηκα να επανεκτιμήσω τον κ. 
Δενέγρη, όψιμα, κυρίως χάρη στην επιμονή της Τζένης 
Μαστοράκη, και να διαβάσω «Το Τρίτο Στεφάνι» μονάχα 
ύστερα από την βιβλιοκρισία της Κα'ιης Τσιτσέλη, δημο
σιευμένη στον «Ταχυδρόμο» με την ευκαιρία της δεύ
τερης έκδοσης (αν θυμάμαι καλά). «Κάλλιο αργά παρά 
ποτέ», όπως μου έγραψε τότε, μεγαλόθυμα, ο κατα
ξιωμένος πλέον πεζογράφος.

Πρέπει, όμως, να  προσθέσω επίσης ότι ο κ. Ταχτσής, 
στην συζήτησή σας, φαίνεται να υπερτιμά την επιρροή

που είχε ο Βασίλης Βασιλικός στις «Εποχές» και στον 
«Ταχυδρόμο» πριν από τον Απρίλιο 1967, ώστε να μην 
επιτρέπει, λέει, «να μπει κουνούπι». Ειδικά για τον «Τα
χυδρόμο», είμαι σε θέση να βεβαιώσω πως ο κ. Βασι
λικός έγινε μεν οικογενειακός φίλος, τόσο της γυναίκας 
μου όσο και δικός μου, και βαθμιαία εξελίχθηκε σε 
πολύτιμο συνεργάτη του περιοδικού, αλλά δεν θυμάμαι 
να  δοκίμασε ποτέ να  επηρεάσει την γνώμη μας, ως μό
νω ν υπευθύνων για την σύνταξη του «Ταχυδρόμου», 
υπέρ ή κατά οποιουδήποτε ομοτέχνου του -  εκτός από 
μία φορά όπου επέμεινε να δημοσιέψει κριτική (ευ
νοϊκή) για το «Ιδού ίππος χλωρός» της Τατιάνας Γκρί- 
τση-Μιλλιέξ.

Στην περίπτωση του κ. Βαλαωρίτη, τα πράγματα, δυ
στυχώς, δεν μου φαίνονται τόσο απλά. Είναι ίσως 
φανερό πως η μνήμη του τον προδίδει, όταν ονομάζει 
«Εκδοτική» (46, σ. 43) την «Αγγλο-Ελληνικη Επιθεώρη
ση», ή και όταν ξεχνάει ότι κατά την δική μου περίοδο 
διευθύνσεως του περιοδικού (1953-55), από τους συρ- 
ρεαλιστές μας συνεργάστηκαν πρόθυμα, ήδη στο τεύ 
χος 3, και ο Εγγονόπουλος αλλά και ο ίδιος ο κ. Βα
λαωρίτης - ή  και ότι τότε ακριβώς το «ακαδημαϊκό» 
αυτό περιοδικό πρωτάνοιξε τις σελίδες του στην σύγ
χρονη δημιουργική λογοτεχνία μας, δημοσιεύοντας επ ’ 
αμοιβή, στα επτά τελευταία τεύχη του, σημαντικά κεί
μενα των Δ.Ι. Αντωνίου, 'Αγγέλου Σ. Βλάχου, Μαργαρί
τας Λυμπεράκη, Ζήσιμου Λορεντζάτου, Γιώργου 
Σεφέρη, Τάκη Σινόπουλου, Καίης Τσιτσέλη, Μάνου Χα- 
τζιδάκη κ.α.

Είναι όμως άραγε εξίσου ευνόητο πως η μνήμη του κ. 
Βαλαωρίτη τον προδίδει ομοίως, όταν ισχυρίζεται, δυο 
φορές στην ίδια σελίδα (47, σ. 53), ότι «ο Σαββίδης είχε 
αφήσει απέξω από την Χρονολογία του Σεφέρη τη 
μετάφραση στην οποία είχα συνεργαστεί κι εγώ, και ο 
Ντάρελ, και ο Κατσίμπαλης, και ο Σπένσερ»; Μακάρι -  
αν κρίνω από το γεγονός ότι η ενδεχομένως σιωπηρή

μεταφραστική συνεργασία του Γ.Κ. Κατσίμπαλη στο 
τομίδιο «The King o f  Asine and Other Poems» (1948) δεν 
μαρτυρείται ούτε σε υποσημείωση, ενώ ο Ρεξ Ουώρνερ 
τον μνημονεύει ένθερμα, αλλά μονάχα ως φίλο κριτικό, 
σε υστερόγραφο της Εισαγωγής του (σ. 13), την οποία 
παραδόξως λησμονεί ο κ. Βαλαωρίτης, λησμονώντας 
επίσης ότι εκείνη την εποχή το δημόσιο λογοτεχνικό 
κύρος του Ουώρνερ ήταν ασυγκρίτως μεγαλύτερο από 
εκείνο των τριών μεταφραστών.

Και λέω «μακάρι», επειδή, αντίθετα προς όσα ισχυρί
ζεται τώρα ο παλαιός και ήδη σεβάσμιος φίλος, το 
82σέλιδο αυτό βιβλιαράκι των μεταφράσεων Σπένσερ, 
Βαλαωρίτη, Ντάρελ, μνημονεύτηκε τρεις φορές, απα
νωτές, σε διάστημα τριών μηνών, στο «Σχεδίασμα Χρο
νολογίας Γιώργου Σεφέρη» (1963): πρώτη φορά, γαλ
λικά, στο επίμετρό μου της έκδοσης ποιημάτων του 
Σεφέρη σε μετάφραση Λακαριέρ-Μαυράκη (σ. 159), 
δεύτερη φορά στην πρώτη ελληνική δημοσίευση της 
εργασίας μου, στο τεύχος 8 (σ. 19) των «Εποχών», και 
τρίτη φορά στο αυτοτελές ανάτυπο της ίδιας δημοσίευ
σης (σ. 26). Σας εσωκλείω τις σχετικές φωτοτυπίες για 
επαλήθευση, διότι στην ηλικία όπου έφθασα η μνήμη 
καταντάει ολοένα πιο επιλεκτική, αυτοεξυπηρετούμενη 
και συνεπώς παραμορφωτική.

Έτσι, στα 1964, ο κ. Βαλαωρίτης είχε, στην καλύτερη 
περίπτωση, υποκειμενικώς δίκιο, όταν μεμφόταν την 
συνοπτική Χρονολογία μου για παράλειψη των 13 βι
βλιοκρισιών που είχαν δημοσιευτεί στην Αγγλία για το 
«The King o f  Asine» (0λ. «Πάλι», 2, σ. 143). Υποκειμε- 
νικώς δίκιο, διότι η Χρονολογία δεν περιλάμβανε καμιάν 
άλλη βιβλιοκρισία ούτε καν για τ ις πρώτες ελληνικές 
εκδόσεις έργων του Σεφέρη -  πράγμα ίσως εσφαλμένο 
μεθοδολογικά, μα καταφανώς όχι προσωπόληπτο.

Στα 1986, όμως, όχι μόνο επιμένει πεισματικά στην 
εγωκεντρική εκείνη γνώμη, αλλά και χάνει κάθε δίκιο, 
εξογκώνοντας μανιακά την παλαιά μομφή, με την ασύ
στατη κατηγορία μιας φανταστικής πλέον παράλειψής 
μου και με συνακόλουθα παραμύθια για «σκηνές» 
Σεφέρη-Σαββίδη. Επειδή δεν πιστεύω στην ερασιτε
χνική ψυχανάλυση, επαφίεμαι στον κοινό νου των ανα
γνωστών σας.

Με την ευκαιρία, επιτρέψετέ μου να διευκρινίσω και 
δύο άλλα σημεία της συζήτησής σας, που δεν με αφο
ρούν άμεσα:

α) Θεωρώ πλανημένη την γνώμη του κ. Ταχτσή, ότι ο 
Σεφέρης «δεν μπορούσε να υποφέρει τον Εμπειρικό» 
(47, σ. 53). Οι σχέσεις Εμπειρίκου-Σεφέρη, όταν τους 
εγνώρισα, ήταν αραιές αλλά εκατέρωθεν εγκάρδιες -  
όπως άλλωστε διαπίστωσα συνοδεύοντας τον Σεφέρη 
σε πολύωρη επίσκεψή του στο σπίτι του Εμπειρικού (πι
θανότατα σώζεται και η σχετική μαγνητοταινία). Μήπως 
ο κ. Ταχτσής συγχέει τις όντως τεταμένες σχέσεις Εγ- 
γονόπουλου-Σεφέρη; Η αμοιβαία αντιπάθεια των δύο 
τελευταίων, νομίζω πως οφειλόταν κυρίως στον διαδο
χικό δεσμό τους με την πρόωρα χαμένη μουσικολόγο 
Λουκία Φωτοπούλου, η οποία επιζεί λογοτεχνικώς, σε 
κείμενα του Σεφέρη όσο και της Μέλπως Αξιώτη, ως 
Μπίλιω.

θ) Ο Σεφέρης δεν έδωσε πρωτότυπη ή πρόσφατη συ
νεργασία στο «Πάλι», καθώς αφήνει να υπονοηθεί ο κ. 
Βαλαωρίτης («έγραψε αφού είχε πάρει το Νόμπελ»), 
Απλώς συγκατένευσε, φαντάζομαι, να δημοσιεύσουν 
στο τεύχος 6 (σ. 2-3) ένα παλαιό, σύντομο αγγλόγλωσσο 
κείμενό του, σε Ελληνική μετάφραση Ν.Β., το οποίο 
είχε πρωτοδημοσιευτεί αγγλιστί στα 1944. Σημειωτέον 
πως το κείμενο αυτό είχε ήδη μεταφραστεί ανωνϋμως 
και δημοσιευτεί στον «Ταχυδρόμο» της 7 Απριλίου 
1962.

Παρακαλώ να συμπαθάτε την σχολαστική μικρολογία 
μου. Φίλος ο Νάνος, φίλτερος ο Αριστοτέλης, φιλτάτη 
δε η αλήθεια.

Ευχαριστώ για την φιλοξενία, 
Γ. Π. Σαββίδης

(Σ.Σ.: Την επιστολή του κ. Γ. Π. Σαββίδη συνοδεύουν τα 
τρία φωτοτυπημένα αποσπάσματα στα οποία αναφέρεται 
το κείμενό του).
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T TH  H B  συζήτηση που δημοσιεύτηκε στα τεύχη 46 και 47 του Σχολιαστή για το
Η  I n  περιοδικό «ΠΑΛΙ» προκάλεσε πολλά σχόλια και αναθέρμανε πολλές
Η · η Β  διαφωνίες. Δημοσιεύουμε παρακάτω την άποψη του Γ.Π. Σαββίδη, 
H j  H  καθώς και τις απαντήσεις του Κ. Ταχτσή και του Ν. Βαλαωρίτη.
Η W m Οφείλουμε πάντως να σημειώσουμε ότι ο Ν. Βαλαωρίτης που βρίσκεταιm f m  εκτός Ελλάδος δεν μπόρεσε να ελέγξει το τελικό απομαγνητοφωνημένο

J Ê tL  J B L ·. κείμενο της συζήτησης.

Η απάντηση του Νάνου Βαλαωρίτη
Oakland 20.3.87

Αγαπητέ «Σχολιαστή»
Πρέπει να ομολογήσω ότι η συζήτηση γύρω από το 

«Πάλι», ξεσήκωσε αρκετά πάθη -  πράμα που δείχνει ότι 
λίγα άλλαξαν από την εποχή που θγήκε. Πολλά όμως 
συστηματοποιήθηκαν ακόμα παραπάνω έκτοτε, όπως η 
«παραποίηση της ποίησης» από έδρες πανεπιστημιακές 
που διεκδικούν πια τον απόλυτο έλεγχο της γραμματείας 
μας σε βάρος της ζωντανής γραφής. Πράμα που τότε 
ήταν βασικά το νόημα του «Πάλι» και της αμφισβήτησής 
του, προς το τότε «κατεστημένο».

Χρόνια τώρα διεξάγεται ένας αγώνας ανάμεσα στις 
πολιτικές και πολιτιστικές παρατάξεις για επιβολή και 
έλεγχο της γραμματείας μας, στα καίρια της σημεία. Ας 
θυμηθούμε πόσο μελάνι χύθηκε γύρω από τον Σολωμό, 
τον Κάλβο, τον Καβάφη και τον Καρυωτάκη. Και σήμερα 
ακόμα διεξάγεται μια μάχη γύρω από τον Σεφέρη και 
την ερμηνεία του έργου του. Τους λόγους εξέτασα αλ
λού -  (βλέπε άρθρα μου για το μοντερνιστικό χιούμορ 
αε τεύχη του Σχολιαστή). Ένα άρθρο του Βασίλη Λαμ- 
Γτρόπουλου για το ποίημα του Καβάφη «Οι νέοι της 
Σιδώνος» και οι διαδοχικές ερμηνείες του, αποκάλυψε 
την έκταση και την σημασία αυτής της μάχης, στην 
αποία έλαβε μέρος κι ο Σεφέρης κάποτε.

Το γράμμα του Σαθθίδη, που είχατε την καλωσύνη να 
Jou κοινοποιήσετε, το θεωρώ μια ακόμα φάση αυτής 
της μάχης, κι όχι και τόσο ασήμαντη όσο φαίνεται εκ 
τρώτης όψεως. Πρόκειται για την άμυνα των θέσεων 
τιας «πολιτιστικής πολιτικής» που μας επιβλήθηκε 
(ρόνια τώρα μέσα στην «νεωτεριστική» παράταξη. Μια 
ίποψη αυτής της πολιτικής ήταν ο σφετερισμός του

Σεφέρη, του τότε και τώρα ακόμα, ήρωα, της εξόδου 
μας από την λογοτεχνική απομόνωση. Η συμβολή εδώ 
του Γιώργου Σαββίδη, με όλα τα μέσα που δ ιέθετε τότε, 
ήταν καίρια, το 1960, όταν επέβαλε την κλασικίζουσα 
ερμηνεία του Σεφέρη, πάνω και πέρα από την «μοντερ- 
νιστική» προοπτική του Καραντώνη. Σ’ αυτό το πλαίσιο 
της συνεχιζόμενης αυτής παράδοσης, η απόπειρα του 
Σαββίδη στο γράμμα του, είναι όχι να διορθώσει τα μι- 
κρολάθη μιας προφορικής συζήτησης και μιας μετα
γραφής που δεν μου δόθηκε πριν από την δημοσίεψή 
της, αλλά να μειώσει το κύρος της «αντίθεσής» μου 
στην ερμηνεία του Σεφέρη που προηγήθηκε στ' άλλα 
άρθρα.

Δεν πιστεύω ότι ο φανατικός φίλος της «αλήθειας» 
να πήρε σοβαρά την παραδρομή της μεταγραφής από 
«Αγγλοελληνική» σ' «Εκδοτική»! Ούτε φαντάζομαι, ότι 
τον πολυενδιαφέρει η φράση του «άφησε απέξω την 
μετάφραση» από την σωστή φράση «άφησε απέξω την 
υποδοχή της μετάφρασης», που θα την είχα διορθώσει 
αν είχα δει την μεταγραφή.

Αυτά όμως τα όχι εκ προθέσεως σφάλματα, όπως 
ισχυρίζεται για το δικό του, αλλά μόνο «μεθοδολογικά» 
θάταν ίσως πιο πιστευτά αν δεν με είχε «αφήσει απέξω» 
το 1960- ( τ ο  «Χρονολόγιο» έχει ημερομηνία 1963) από 
τον τόμο ΓΙΑ ΤΟΝ ΣΕΦΕΡΗ, όχι εκ προθέσεως, αλλά 
μόνο μεθοδολογικά! Κι εδώ συμφωνώ απολύτως μαζί 
του. Η μέθοδος του ν' αφήνεις απέξω είναι μια τακτική 
πολέμου. ΓΓ αυτό άλλωστε ερμηνεύει την παράλειψη 
του ονόματος του Κατσίμπαλη από το «82 σελ. βι
βλιαράκι του King of Asine, 1948», ως «σκληρότητα» εκ 
μέρους μου, κι έλλειψη γενναιοδωρίας! Η «αλήθεια» 
αγαπητέ Γιώργο, είναι ότι εδώ πέφτεις έξω. Ο John Leh
mann τον «άφησε έξω», από πρόθεση ή αβλεψία, και ζή
τησε μάλιστα συγνώμη αργότερα από τον ίδιο. Εγώ, αν- 
τιθέτως, του είχα συστήσει την προσοχή του σ' αυτό. 
Δεν έχω τέτοια νοοτροπία ώστε ν ’ αφήνω απέξω, εκ

προθέσεως, αντάξιους συνεργάτες. Φαντάζομαι ότι 
ούτε πρόθεση είναι εκ μέρους σου να μειωθεί το βι
βλιαράκι, και οι μεταφραστές του σε όφελος του κατό
πιν συνεργάτη σου στην επόμενη μετάφραση του 
Σεφέρη, Rex Warner! που ο ίδιος όμως ομολογεί, στον 
πρόλογό του, τη σημασία της πρώτης και πόσο στηρι- 
χθήκατε σ' αυτήν! Γιατί είναι αστείο να ισχυρίζεται κα
νε ίς  ότι ο Rex Warner υπήρξε ποτέ σημαντικότερος από 
τον Dürre!, τον Spencer, ή κι εμένα τον ίδιο. Εγωκεντρι
σμός, ε  Γιώργο! Το παρατραβάω το σχοινί! Η «αλήθεια» 
λοιπόν είναι κάπως δίκοπο μαχαίρι. Γιατί η έκδοση αυτή 
δεν έτυχε της ίδια «υποδοχής» με την πρώτη, και το ξέ
ρεις πολύ καλά.

Η υπεράσπιση της Β' περίοδου της « Αγγλοελληνικής» 
ως μη «ακαδημαϊκό» λογοτεχνικό περιοδικό δεν πολυ- 
στέκεται. Η προσφορά μου ήταν μηδαμινή. Ένα σημείω
μα για τον Dylan Thomas, στο θάνατό του. Μόνο ίσως ο 
Εγγονόπουλος είναι μια εξαίρεση. Αλλά καμιά σχέση με 
ό,τι επιχείρησε το «Πάλι».

Όσο για την σχέση του Σεφέρη με το «Πάλι», πάλι 
απόπειρα μείωσης της συμβολής του. Το «έγραψε» έ 
πρεπε νάναι «συνεργάστηκε», θάχα διορθώσει την 
προφορική αυτή παραδρομή. Μα ας κοιμηθεί ήσυχος ο 
«φίλος» Γιώργος. Δεν έχω κρυμμένα χειρόγραφα του 
Σεφέρη στο συρτάρι μου. Μόνο «γράμματα» πολλά, που 
όμως ίσως χάθηκαν, ίσως να βρίσκονται ακόμα σ’ ένα 
μπαούλο στο Λονδίνο σε μια αποθήκη τη ς οικογένειας 
Σπύρου Μερκούρη. Κι αυτά περιείχαν πολλά, για την 
πρώτη μετάφραση, και άλλα σχόλια, μεταξύ άλλων για 
το πρώτο μου βιβλίο -  «Η τιμωρία των μάγων». Αν μ' 
αφήσει η Μαρώ, θα δημοσιευτούν μια μέρα όταν βρε
θούν. Υπήρχε εκεί κι ένα συγχαρητήριο γράμμα του Έ- 
λ ιο τγ ια το  «Βιβλιαράκι», «King of Asine».

Τέλος αν σ’ επέκρινε ή όχι ο Σεφέρης, για την παρά
λειψη στο «Χρονολόγιο», επαφίεμαι στο λόγο σου. 
Μόνο σε σένα μπορούμε να στηριχθούμε, εκτός αν 
υπάρχουν κι άλλοι μάρτυρες, για την ιστορική αυτή 
αλήθεια. Πάντως ο Σεφέρης άλλαξε τότε στάση και 
πρόσφερε συνδρομή και δέχθηκε να μπει το κείμενό 
του, που τόσο το μειώνεις και μάλιστα συνεργάστηκε 
στην μετάφραση. Τώρα λοιπόν θα κλείσω την απάντησή 
μου με μερικά σχόλια για την «περίπτωση»* της δια- 
τεινόμενης «φιλίας» του Γ ιώργου Σαββίδη προς εμένα 
και προς τον Αριστοτέλη (sic)! Ποιον Αριστοτέλη; Μό
λον τον φιλόσοφο που ήταν και κλασικός και ταξινομι- 
στής και μεθοδολογικά άψογος, με τον οποίον πρέπει 
νάχει μεγαλύτερη «φιλία» λόγω συγγένειας χαρακτή- 
ρος, παρά με τον ρομαντικό Αριστοτέλη Βαλαωρίτη.

Όσο για την συνήθεια ν ’ αφήνει απέξω- στον Πρόλο
γο για τον «Φωτεινό» άψογο σε όλα, άφησε απέξω την 
επαναστατική ζωή του ποιητή, απαραίτητη για την κα
τανόηση του κειμένου. Και στην «Επιλογή·  που επι- 
μελήθηκε στον «Ίκαρο» άφησε απέξω, πάλι σημαντικά 
ποιήματα. Τέτοια «φιλία», που αφήνει απέξω, είχε, κι έ 
χει και για μένα, και τον «Αριστοτέλη», (sic)!

Συλλογίσου λοιπόν λίγο «φ ίλε» Γ ιώργο την «αλήθεια» 
-π ά ντο τε  εγωκεντρικά και μανιωδώς του είδους της 
«φιλίας» που τρέφεις προς τους ανθρώπους που 
ονομάζεις «φ ίλους». Πολύ εγωκεντρικά!

Με πολλή φιλία (προς τον Σχολιαστή) 
Νάνος Βαλαωρίτης

...και π σπάντηση τοιι κ. Κ. Ταχτσή
Φίλε «Σχολιαστή»

Απορώ πώς ένας άνθρωπος με την εξυπνάδα και το 
χιούμορ του φίλου μου Γ. Σαββίδη βρήκε «ενδιαφέρου
σα κι αποκαλυπτική» τη συζήτηση των παλιών Παλινι- 
στών που δημοσίευσες στα τεύχη σου 46 και 47. Μια 
συζήτηση της πλάκας ήτανε. Παρασυρμένοι απ’ τη νο
σταλγία του παρελθόντος, μιλήσαμε πιο ελεύθερα απ'

* Με την «περίπτωση· Σαθθίδη ασχολούμαι αλλού και δεν θα επα

ναλάβω.
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όσο χρειαζόταν, εκφράσαμε καθαρά υποκειμενικές 
απόψεις για τούτο ή για κείνο, είπαμε μικροκακίες, 
γελάσαμε.

Την πήρε στα σοβαρά. Κι αυτό με υποχρεώνει σοθαρά 
να του απαντήσω. Και θα το κάνω όσο μπορώ συνοπτικά 
- τ ι ς  λεπτομέρειες ας τις αφήσουμε γ ι’ αργότερα.

Γράφει ότι θέλει να αποκαταστήσει «την εικόνα της 
ιστορικής πραγματικότητας» όπως την αντιλαμβάνεται 
«ως φιλόλογος». Αυτό το τελευταίο λέει πολλά. Εξηγεί 
την έλλειψη διορατικότητας -  οι φιλόλογοι ασχολούν
ται κατά κανόνα με ό,τι είναι ήδη «καθιερωμένο» -  δεν 
εξηγεί όμως αυτό που αποκαλεί «ιδιωτικές» επιφυλά
ξεις και προκαταλήψεις απέναντι σε δύο νέους όπως ή
μουνα εγώ τη δεκαετία του 50, όπως ο Δενέγρης την 
επόμενη. «Κλειδί» είναι βέβαια ο Νάνος Βαλαωρίτης κι 
οι παλιές και ποικίλες διαφορές τους. Φερόντουσαν σαν 
ν ’ ανήκαν σ’ αντίπαλες ποδοσφαιρικές ομάδες. Εγώ 
ανήκα στην ομάδα Νάνου. Αυτός ήτανε άλλωστε ο λό
γος που με πρόσεξε. Κριτική-λίβελλος λοιπόν διά 
γραφίδος Α. Αργυρίου στην «Αγγλο-Ελληνική Επιθεώ
ρηση» επί διευθύνσεώς του για κάποια ποιήματά μου 
που κι εγώ ο ίδιος τώρα θεωρώ απλώς νεανικά αμαρτή
ματα, κι αυτό το «κορδακιζόμενος ποιητής» που γράφει 
τώρα χωρίς να διευκρινίζει αν εννοεί τα ποιήματα ή τον 
νεαρό τότε Ταχτσή, που θα ’τανε χειρότερο αφού δεν 
γνωριζόμασταν προσωπικά.

Κατά τ ’ άλλα, η παρρησία με την οποία ομολογεί ότι 
χρειάστηκε παρότρυνση κι επιμονή τρίτων για να 
διαβάσει και μένα και τον Δενέγρη τον τιμά. Είν' αλή
θεια ότι, τουλάχιστον ως προς εμένα, κάνει κανα-δυο 
λάθη. Η βιβλιοκρισία της Τσιτσέλη δημοσιεύτηκε στον 
«Ταχυδρόμο» την άνοιξη του '63 και για την πρώτη έκ
δοση του «Τρίτου Στεφανιού» (που έβγαλα με δικά μου 
έξοδα). Το γράμμα του στο οποίο εκφράζει μεταμέλεια 
για την παλιά του προκατάληψη μου το έστειλε την ά
νοιξη του '65. Φυσικά, το εξετίμησα. Αλλ’ η απάντησή 
μου («κάλλιο αργά παρά ποτέ») δεν ήταν, όπως λέει, με- 
γαλόθυμη, ήταν πειραχτική. Κι η αλλαγή της στάσης του 
απέναντι μου υποπτεύομαι ότι οφειλόταν λιγότερο 
στην ήδη παλιά βιβλιοκρισία της Τσιτσέλη και περισσό
τερο στον αείμνηστο Σεφέρη, που, χωρίς να με γνωρίζει 
ακόμα τότε προσωπικά, μου 'στείλε, διά χειρός Νάνου, 
και με θερμή αφιέρωση, τα «Τρία κρυφά ποιήματα».

Θ’ αντιπαρέλθω όσα γράφει για την «Αγγλο-Ελληνική 
Επιθεώρησή». Ότι τάχα «πρωτάνοιξε τις σελίδες της 
στη σύγχρονη δημιουργική λογοτεχνία μας». Δυο 
τουλάχιστον απ’ τα ονόματα που αναφέρει, μολονότι

για διαφορετικούς λόγους, δεν μπορούν να ενταχθούν 
σ’ αυτή την κατηγορία. Όσο για τους άλλους κόντευαν 
δέκα χρόνια που είχαμε διαβάσει, κι αγαπήσει, τα «Ψά
θινα καπέλλα» της Λυμπεράκη, ο Χατζιδάκις ήταν προ 
πολλού πασίγνωστος, ο Νάνος Βαλαωρίτης είχε δημο
σιεύσει πριν από τον πόλεμο στα «Γράμματα». Κι αν 
υπήρχε κάποιος που δεν είχε ανάγκη προβολής μέσ’ απ’ 
τις σελίδες του εν  λόγω περιοδικού, αυτός ήταν φυσικά 
ο Σεφέρης.

Τώρα ας ομολογήσω κι εγώ τις δικές μου πλάνες. Ο 
Γ.Σ. έχει δίκιο. Οι σχέσεις Σεφέρη-Εμπειρίκου ήταν 
πράγματι εγκάρδιες. Μου το βεβαιώνει τώρα η κυρία 
Μαρώ Σεφέρη. (Το πώς αντιμετώπιζαν την ποίηση ο έ 
νας του άλλου είναι ένα άλλο θέμα). Έχει δίκιο ακόμα 
να μου προσάπτει υπερεκτίμηση της επιρροής που είχε 
σ' αυτόν και τη γυναίκα του ο συνάδελφος Βασιλικός. 
Το αποδεικνύει η δημοσίευση της βιβλιοκρισίας της 
Τσιτσέλη στον «Ταχυδρόμο» καθώς και δύο διηγημάτων 
μου στις «Εποχές» που μου ζήτησε ο αείμνηστος

Τερζάκης. (Το Δεκέμβριο μάλιστα του '66 μου ζήτησε κι 
άλλο. «Ψάξτε στα μπαούλα σας!» Δεν είχα τίποτα. Κι έ 
κατσα κι έγραψα το «Μια διπλωματική ιστορία» που ό
μως αρνήθηκε να δημοσιεύσει: ο ήρωας-καθηγητής ή
ταν, λέει αναγνωρίσιμος και υπήρχε επιζώσα αδελφή!)

Ως προς αυτές λοιπόν τις δυο πλανημένες γνώμες 
μου τι να πω; ΜΕΑ CULPA, ΜΕΑ ΜΑΧΙΜΑ CULPA. Και για 
να εξιλεωθώ θα κλείσω αυτό το γράμμα με την αναγνώ
ριση ενός χρέους που έχω στο φίλο μου Σαββίδη. Χάρη 
στον Βαλαωρίτη που όταν ήμουνα στη Νέα Υόρκη μου 
ζήτησε κάτι για το υπό έκδοση πρώτο τεύχος του 
«Πάλι» έγραψα το πρώτο μου διήγημα. Χάρη στην προ
τροπή του Σαθβίδη οχτώ χρόνια αργότερα -  αλλ' είπα
με, τα 'χουν αυτά οι φιλόλογοι -  στρώθηκα κι έγραψα 
τρία ή τέσσερα διηγήματα προτού πάψει να με συγκινεί 
αυτό το είδος της γραφής, που, με όσα είχα ήδη γράψει 
στο μεταξύ, συναπετέλεσαν τη συλλογή «Τα ρέστα».

Με φιλικούς χαιρετισμούς 
Κώστας Ταχτσής

Νάνου Βαλαωρπη:
Η τιολπκή της ποίηοης (1964)

Παρατηρούμε ότι ένας ορισμένος κύκλος, καλυπτό
μενος πίσω από το γόητρο του Σεφέρη, έχει αρχίσει να 
επηρεάζει τελευταία και τον τομέα των διεθνών προ
βολών της ελληνικής ποίησης, με τρόπο όχι πάντοτε 
αντικειμενικό. Απορούμε πώς σε μια πρόσφατη «Χρονο
λογία» για το έργο και τη ζωή του Σεφέρη, δημοσιευμέ
νη στο περιοδικό «Εποχές» πριν από ένα χρόνο περί
που, παραλείπεται η μνεία των δεκατεσσάρων σημαν
τικών άρθρων, που υποδέχτηκαν τηνπρώτη έκδοση των 
ποιημάτων του αγγλικά («Ο Βασιληάς τηςΑσίνης», Τζων 
Λέμανν, 1948, μετ. Νάνου Βαλαωρίτη, Μπέρναρντ Σπέν- 
σερ, Αώρενς Ντόρελλ), όπου ένα πλήθος κριτικοί και 
ποιηταί σε περιοδικά, εφημερίδες κ α ί στο ραδιόφωνο 
μίλησαν για πρώτη φορά για έναν έλληνα ποιητή σαν 
μια διεθνή προσωπικότητα, πράγμα που ασφαλώς 
συνέτεινε να του δοθεί τελικά και το βραβείο Νόμπελ. 
Τα άρθρα αυτό, γραμμένα από τους ποιητάς, Roy Fuller, 
Alex Comfort, David Wright, Kathleen Raine, Patrick Dickin
son, Hugh Gordon Porteus, από τους κριτικούς, G. Μ. 
Woodehouse, Derek Patmore, Ian Scott-Kilvert, Sean Raf
ferty, Julian Symons, τον καθηγητή Romilly Jenkins και

τους δύο ανωνύμους του Listener Kat των Times Literary. 
Supplement, μπορεί να βρει ο αναγνώστης σ ' ελληνική 
μετάφραση, στην «Αγγλοελληνική Επιθεώρηση» αρ. 4, 
τόμος Δ, Μάιος-Ιούνιος 1949. Διπλή λοιπόν παράλειψη 
στην υποτιθέμενη αντικειμενική «Χρονολογία» μιας 
αναμφισβήτητα ιστορικής περίστασης. Και η ελλιπής 
αυτή «Χρονολογία» αναδημοσιεύεται στον τόμο της 
γαλλικής μετάφρασης του Σεφέρη από τον Ζακ Λακα- 
ριέρ, Mercure de France 1963. Ρωτούμε: Άραγες μ ε  την 
συγκατάθεση του ποιητή;

Δεύτερο θέμα όπου φανερώνεται η επίδραση του ί 
διου κύκλου, είναι η παρουσίαση του ειδικού τεύχους 
του περιοδικού Poetry για την ελληνική ποίηση. Το ότι 
δημοσιεύονται αρκετά καλές μεταφράσεις των Σεφέρη, 
Ελύτη και Γκάτσου, καμιά αντίρρηση, αλλά από την  
επόμενη γενεά εμφανίζεται μόνον ο Τάκης Σινόπουλος 
(καμιά αντίρρηση να μπει, αλλά γιατί μόνος, και γιατί 
τόσον εκτενώς;). Ποιος είναι υπεύθυνος για την απο
κλειστική αυτή παρουσίαση; ,

Όσο για την επιλογή του Βασίλη Βασιλικού για τη 
συγγραφή του άρθρου για την ελληνική ποίηση, γεμάτο 
ασημαντολογίες, παραπλανητικούς χαρακτηρισμούς 
και ανακρίβειες, έχουμε σοβαρές αντιρρήσεις. Ο κ. Βα
σιλικός, ούτως ή άλλως κακά πληροφορημένος, και πε- 
ζογράφος μη ασχολούμενος ειδικά με την ποίηση, ήταν 
πρόσωπο ακατάλληλο να γράψει αυτό το άρθρο, που έ 
πρεπε να είχε συνταχθεί με  περισσότερη προσοχή. Του 
αντιτάσσουμε μια πρόσφατη παρουσίαση της ελληνικής

ποίησης από τον καθηγητή Γ. Σπυριδάκη, στο «Δελτίον 
του Κέντρου Ποιητικών Μελετών», που εκδίδεται στο 
Βέλγιο, μια άμεμπτη και άψογη εργασία, τελείως άσχε
τη με το εύκολο και τσαπατσούλικο κουτσομπολιό του 
κ. Βασιλικού, που δεν συντείνει δυστυχώς καθόλου νσ 
ζωντανέψει την ατμόσφαιρα των Αθηνών, αλλά μόνον 
σύγχιση να ενσπείρει. Επίσης απορούμε πώς, σ 'ένα  πε
ριοδικό αποκλειστικά ποίησης παρουσιάζεται μια κρι
τική της «τριλογίας» του με τον τίτλο: «Το Μυθιστόρη
μα ενός Ποιητή». Από πάτε είναι ο κ. Βασιλικός ποιητής;

Συμπεραίνουμε, ότι εδώ αρχίζει να παίζει μεγάλο 
ρόλο κάποια πολιτική, και όχι μόνον της ποίησης -π ο υ  
καθοδηγείται από ένα, το λιγώτερο, μεροληπτικό 
πνεύμα. Εν ονόματι τίνος; Θα θέλαμε να ξέραμε. Είναι 
γνωστό, πως το θέμα των μεταφράσεων και δύσκολο 
είναι, και λεπτό. Θα επιθυμούσαμε, λοιπόν, εκείνοι που 
ασχολούνται με το άχαρο, αλλά και ουσιαστικό αυτό έρ
γο, εφ ' όσον το αναλαμβάνουν υπεύθυνα, να δείχνουν 
τουλάχιστον ότι δεν διέπονται από «προσωπικά» -  και 
να κάνουν πιο ευσυνείδητα και αμερόληπτα, την πολύ 
καλή κατά τα άλλα, δουλειά τους. Και εδώ πιστεύουμε 
ότι η επίμονη αυτή σιωπή του Σεφέρη γύρω από ό,τιδή- 
ποτε αγγίζει την σύγχρονη ελληνική ποίηση μοιάζει, εφ ' 
όσον γίνονται υπό το κάλυμμα του ονόματος του, τρό
πον τινά, αυτά τα εγχειρήματα, μ ’ ένα είδος συγκατάθε

σης-
(Σχόλιο που δημοσιεύτηκε στο περιοδικό ΠΑΛΙ, τ. 2-3, σελ. 
143-144, 1964)
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« T A N G O  B A R »

TA ΟΡΙΑ
ΤΗΣ ΘΕΑΤΡΙΚΗΣ ΠΑΡΑΔΟΣΗΣ

Το «ΤΑΝΓΚΟ ΜΠΑΡ» που ανέβασε η «θεατρική Σκηνή» 
του Αντώνη Αντωνίου είναι το πρώτο θεατρικό έργο 
του Περικλή Κοροβέαη. Σε μια συζήτηση με το συγ
γραφέα και συνεργάτη μας επιχειρούμε να σχολιάσου
με το έργο, στη σκηνή και το παρασκήνιο.

Γιώργος Μακρής

Σχολιαστής: Βλέποντας κανένας, το «TANGO BAR«, έ 
χει την αίσθηση πως βομβαρδίζεται από μια σειρά συγ
κινήσεις, ζει μ ε  τους ήρωες διάφορες καταστάσεις, 
αναγνωρίζει την αλήθεια τους. Αλλά τελειώνοντας το 
έργο, ο θεατής θα βρεθεί σ ’ αδυναμία να διηγηθεί το 
έργο σ' ένα φίλο του. Μοιάζει σαν κάπου να λείπει η 
«υπόθεση«, να λείπει η « ιστορία». Γιατί αυτό;
Π. Κοροθέσης: Η «υπόθεση του έργου» ή η ιστορία του 
και η περίληψή της, δεν είναι για μένα ένα απαραίτητο 
στοιχείο για το θέατρο. Η αρχαία τραγωδία στηριζόταν 
σε ιστορίες που ήταν σ’ όλους γνωστές, που αυτές κα- 
θεαυτές δεν είχαν κανένα ενδιαφέρον, καμιά έκπληξη. 
Μια ιστορία που είναι σ’ όλους γνωστή, αυτοαναιρείται. 
Το ενδιαφέρον που παρουσιάζει είναι ο τρόπος που 
χειρίζεται το θέμα και όχι το ίδιο το θέμα. Το «θέμα» 
αυτό καθεαυτό στην πραγματικότητα δεν σημαίνει τί
ποτα. Να δώσω ένα παράδειγμα. Κάτω από το θέμα «ε
ρωτική επιθυμία» μπορεί να κρύβεται ένας βιασμός ή 
ένας Ρωμαίος και μια Ιουλιέτα. Ο χειρισμός είναι το παν. 
Το θέμα είναι η πρόφαση.
Σ.: Αν πάρουμε την σύγχρονη ελληνική δραματουργία. 
Αυτό που κυριαρχεί δεν είναι τόσο ο χειρισμός των 
θεμάτων αλλά τα ίδια τα θέματα που καθορίζουν το έρ
γο.
Π.Κ.: Αν σταθούμε τόσο γενικά θα μπορούσα και γω  γ ε 
νικά να είμαι σύμφωνος μαζί σου. Αλλά κάθε γενικότητα 
κρύβει μέσα της τον κίνδυνο μιας αδικίας, δηλαδή μιας 
μη κατανόησης. Νομίζω πως υπάρχουν αξιόλογοι και τα
λαντούχοι θεατρικοί συγγραφείς που ανάλογα με το 
ταλέντο τους και την ευαισθησία τους ή την αντίστασή 
τους στην αγορά έχουν προσπαθήσει να σπάσουν την 
βαριά παράδοση της ελληνικής θεματογραφίας. Το 
θέατρο αυτό παρά τις επιτυχίες που είχε, έχει φτάοει 
πια, στα όριά του.
Σ.: Μιλάς σαν εσύ να ήσουν έξω από την ελληνική δρα
ματουργία.
Π.Κ.: Έχοντας την ατυχία ή την τύχη, να  λείπω πολλά 
χρόνια από την Ελλάδα είμαι αντικειμενικά έξω από την 
ελληνική δραματουργία. Αυτό όμως δεν σημαίνει πως 
δεν έχω διαμορφώσει τη συνείδησή μου στην Ελλάδα, 
ούτε πως η Ελλάδα έχει πάψει να 'ναι ο χώρος μου. Ό
ταν κανείς βρίσκεται εκτός του ελληνικού γεωγραφικού 
χώρου, δεν σημαίνει αναγκαστικά και ξέκομμα με την 
Ελλάδα. Υπάρουν «θύλακες» ελληνισμού σ' όλο τον 
κόσμο που αντιστέκονται και υποστηρίζουν την ταυτό
τητά τους. Αλλά αυτό είναι άλλη ιστορία. Εντούτοις 
πέρα από την παράδοση του Χορν ή του Μπόγρη που 
κατά την άποψή μου είναι το γαλλικό μπουλεβάρτο με
ταπλασμένο στα καθ' ημάς, υπάρχει και η ελληνική επι
θεώρηση που την θεωρώ ένα  θαυμάσιο θεατρικό είδος 
και είναι κρίμα που χάθηκε για να δώσει τη θέση του 
στο «show». Αυτή η λαϊκή δημιουργία, δίπλα στις τόσες 
άλλες, από Καραγκιόζη μέχρι τους μάγους των πανηγυ- 
ριών, για να μη μπω στους χορούς και τα γραγούδια, 
που κι αυτά έχουν πολλά θεατρικά στοιχεία, είναι πράγ
ματα που με μαγεύουν και αναγκαστικά μ’ επηρεάζουν. 
Δηλαδή είμαι μέσα σε μια παράδοση κι έξω από κάποια 
άλλη.
Σ.: Οι δυο σου ήρωες είναι μεθυσμένοι από την αρχή 
μέχρι το τέλος του έργου. Θα μπορούσε κανείς να δει 
δυο επιθεωρησιακούς ήρωες;

Π.Κ.: Οι μεθυσμένοι ήταν ένα από τα αγαπητά στοιχεία 
της επιθεώρησης. Ο Ορέστης Μακρής ταυτίστηκε μ’ 
αυτό το ρόλο τόσο πολύ, που έγινε ένας ήρωας με δο
σμένα χαρακτηριστικά, σαν και αυτούς που συναντάμε 
στην κομέντια ντελ  άρτε ή στον Καραγκιόζη. Εγώ για 
τους δικούς μου ήρωες το μόνο που ξέρω να πω είναι 
πως ήρθαν στο χειρόγραφο μεθυσμένοι, χωρίς να με 
ρωτήσουν.
Σ.: Εσύ όταν έγραφες το έργο είχες καμιά ορισμένη κα
τεύθυνση η πρόθεση; Είχες συγκεκριμένο μοντέλο από 
τη ζωή ή οι ίδ ιες συνθήκες που βρισκόσουνα σου επέ
βαλαν να δραματοποιήσεις ένα συμβάν που είχες ζήσει; 
Π.Κ.: Χρησιμοποιώ το γράψιμο για να  δώσω μια διέξοδο 
στα άγχη μου. Βρέθηκα το Μάη του '85 σε μια δύσκολη

ΘΕΑΤΡΙΚΗ ΣΚΗΝΗ
Περικλή Κοροδέση:

«ΤΑΝΓΚΟ ΜΠΑΡ»
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Αντώνης Αντωνίου 
Σκηνικά:
Γιάννης Λεκκός
Παίζουν:
Α ντώνης Α ντωνίου 
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προσωπική κατάσταση και αυτό είχε σαν αποτέλεσμα να 
μείνω στη Στοκχόλμη δυο μήνες παραπάνω. Για τους 
μετανάστες οι διακοπές στην Ελλάδα έχουν ακριβώς 
την ίδια λειτουργία με την άδεια των φαντάρων. Και 
μένα μου στέρησαν την άδειά μου.
Σ.: Τι εννοείς;
Π.Κ.: Δούλευα τότε σ' ένα μεταναστευτικό περιοδικό, 
που εκδότη είχε έναν αετονύχη. Το μόνο που τον εν- 
διέφερε ήταν να κάνει «εργολαβίες» -  με την κλασική 
έννοια του όρου -  με το δημόσιο, χρησιμοποιώντας το 
περιοδικό για ν ' αποσπά χρήματα από κάμποσα Υπουρ
γεία. Αφού εξαπάτησε το δημόσιο εξαπάτησε και τους 
συνεργάτες και πριν προλάβει να βγει η απάτη στη 
φόρα, έδιωξε σε μια μέρα όλο το προσωπικό, ανάμεσα 
σ’ αυτούς και μένα που ήμουν και ο αρχισυντάκτης του 
περιοδικού.
Σ.: Να σε διακόψω, γιατί κάπου εδώ χρησιμοποιείς 
εκφράσεις που εμπίπτουν στη δικαιοδοσία του νόμου 
και δυσφημείς έναν άνθρωπο, χωρίς να το συνοδεύσεις 
από τα απαραίτητα στοιχεία...

Π.Κ.: Τα στοιχεία της απάτης υπάρχουν όλα. Τώρα για 
τη δυσφήμηση που λες, εγώ το θεωρώ μάλλον εξύμνη
ση, γιατί μετά την απάτη ο άνθρωπος αυτός έγινε εργα
τικός ακόλουθος στην πρεσβεία της Στοκχόλμης, πράγ
μα που σημαίνει πως η πολιτεία, (αν υποθέσουμε πως 
το πράγμα θα μείνει εδώ), ενέκρινε και ενθάρρυνε αυτή 
τη συμπεριφορά και τον αντάμειψε πλουσιοπάροχα.
Σ.: Να γυρίσουμε στο έργο.
Π.Κ.: Ναι, άνεργος λοιπόν, έπρεπε να βρω κάτι για να 
περάσουν οι δυο μήνες. Και άρχισα να γράφω μ’ ένα 
ιδιαίτερα έντονο ρυθμό, χωρίς ούτε στιγμή να νιαστώ 
ούτε τι γράφω, ούτε γιατί το γράφω.
Σ.: Το θεατρικό κείμενο φαίνεται ιδιαίτερα επεξεργα
σμένο και ιδιαίτερο «πονηρό» θα έλεγα, έτσ ι που ν' 
αποφεύγει όλες τις στερεότυπες κακοτοπιές, πράγμα 
που δεν γίνεται συνήθως με την αυτόματη γραφή.
Π.Κ.: Όταν ένα κείμενο τελειώνει, ο συγγραφέας του 
γίνεται ένας ιδιαίτερα δυναμικός αναγνώστης, που έχει 
το δικαίωμα να επέμβει στο κείμενο, να το ερμηνέψει, 
να σβήσει ή να προσθέσει πράγματα. Και δω μπορούμε 
να μιλήσουμε για τις προθέσεις του συγγραφέα.
Σ.: Ποιες ήταν οι προθέσεις σου λοιπόν όταν διόρθωνες 
το κείμενό σου;
Π.Κ.: Για την αποφυγή της ηθογραφικής θεματολογίας 
μιλήσαμε ήδη. Μια δεύτερη πρόθεση, ήταν να γράψω 
ένα  έργο που να στηρίζεται αποκλειστικά και μόνο 
στους ηθοποιούς, με τέτοιο τρόπο, που αν το έργο δεν 
παίζεται καλά, να μην βλέπεται. Μοντέλο μου γ ι’ αυτό 
στάθηκε η μουσική τζαζ μπίμποπ, εννοώ την ομάδα του 
Χάρλεμ στο κλαμπ «Minton's Playhouse» με Thelonious 
Monk, Charles Parker κ,λπ Σκοπός του Μπίμποπ ήταν να 
παίζουν κάτι με τέτοιο τρόπο, που οι λευκοί δεν θα μπο
ρούσαν να παίξουν. Όπως πιστεύω πως το θέατρο είναι 
κατά κύριο λόγο ο ηθοποιός, ήθελα ένα κείμενο-παρτι- 
τούρα-αυτοσχεδιασμό, έτσι που να μην διαβάζεται αλλά 
να παίζεται.
Σ.: Το έργο διαπνέεται από μια τάση παιγνιδιού, ήταν 
και αυτό μέσα στις προθέσεις σου;
Π.Κ.: Ήταν αν θέλεις η μόνη δυνατή συνθήκη που θα 
μου επέτρεπε ν ’ αναπτύξω το θέμα. Το γεγονός ότι οι 
ήρωες είναι μεθυσμένοι, ότι είναι φίλοι από παιδιά, έ
χουν συνεργασθεί πολύ, και ακόμα ότι είναι προχω
ρημένη νύχτα και είναι και οι δυο κλεισμένοι σ ’ ένα 
μπαρ, θα μπορούσε πραγματικά να μ’ οδηγήσει σε μια 
ατμόσφαιρα ζοφερή και βαριά, σ’ ένα εξοντωτικό ψυχό
δραμα και που θα 'ταν αμφίβολο το αποτέλεσμα. Όλοι 
οι κίνδυνοι του μελό, του στερεότυπου, του τετριμμέ
νου ελλοχεύουν στην σοβαροφάνεια.
Σ.: Εντούτοις ο τρόπος που διάλεξες να κλείσεις το έρ
γο έχει στοιχεία που θα μπορούσαν να χαρακτηρίσουν 
ζοφερό το μήνυμα του έργου, δηλαδή πως τίποτα δεν 
γίνεται και τα πάντα επαναλαμβάνονται.
Π.Κ.: Εδώ είναι θέμα ερμηνείας του κάθε θεατή. Μιλών
τας όμως στο επίπεδο των προθέσεών μου ή στο επίπε
δο της δικιάς μου ερμηνείας του έργου, θα έβλεπα πε
ρισσότερο μια προσπάθεια αποφυγής της ηλιθιότητας 
που διακρίνει τόσο την τυφλή αισιοδοξία όσο και την 
τυφλή απαισιοδοξία, που θεωρώ και τα δυο σε τελική 
ανάλυση, νεύρωση. Τόσο στη ζωή όσο και στο θέατρο, 
υπάρχουν στιγμές δύσκολες, σχεδόν απελπιστικές.

Αντικειμενικά να μην μπορούν να ξεπεραστούν ή για 
να ξεπεραστούν να χρειάζεται μια μακρόχρονη διαδι
κασία. Αυτό δεν σημαίνει απαισιοδοξία, αλλά ενδεχόμε
να μια συνείδηση των δυσκολιών, μια πρώτη αντιμετώ
πιση του προβλήματος. Και αυτό εγώ το βρίσκω πάντα 
αισιόδοξο, όπως αισιόδοξη βρίσκω την υπέρβαση ή τη 
φυγή προς τα μπρος, όταν είναι το μόνο πράγμα που 
μπορούμε να κάνουμε.
Σ.: Και μια τελευταία ερώτηση. Τι σ ’ έκανε ξαφνικά ν ’ 
ασχοληθείς με το θέατρο;
Π.Κ.: Πριν τη δικτατορία ήμουν ηθοποιός και είχα ασχο
ληθεί αρκετά έντονα μ' αυτό που λέμε πειραματικό 
θέατρο σε διάφορες προσπάθειες, για ένα άλλο θέα
τρο, εκτός εμπορικών κυκλωμάτων και εκτός κέντρου. 
Ύστερα από μια εικοσάχρονη απουσία, ξαναγυρίζω, ό
πως κανένας ξαναγυρίζει σ’ ένα  μέρος που έζησε και 
αγάπησε πολύ. Αλλά και αυτός έχει αλλάξει και ο κό
σμος που αγάπησε έχει αλλάξει. Αυτό, μπορεί να δη
μιουργήσει μια νέα τρυφερή και βαθιά σχέση ή μια κα
ταστροφή. Ο χρόνος θα το δείξει. (Τελικά είναι και το 
μόνο αντικειμενικό κριτήριο), ι ι
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