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Π Ρ Ο Α Ο Γ Ο Ϊ .

■!H άνά χεΐρας συγγραφή περιέχει τά τρία πρώτα ßt6Xt« 
του συστήματος του έν Έλλάδι ίσχύοντος άστυκου νόμου 
8περ πρό εικοσαετίας παραδίδω εις το έν Άθήναις πανεπι- 
στήμιον. Έν αύτοΐς περιέλαβον τας γενικάς άρχάς, αίτι- 
νες διέπουσι τούς τε νομικούς ορισμούς καί τας νομικός 
σχέσεις καί τήν εις ταύτας εφαρμογήν των όρισμών έκεί- 
νων. Έκ των λοιπών πέντε βιβλίων, των πραγματευόμε
νων περί των κατ’ ίδιαν νομικών πράξεων καί γεγονότων 
καί τών έξ αύτών παραγομένων δικαιωμάτων, του μέν τε
τάρτου έδημοσίευσα έν ετει 1854 σύνοψιν, περιλαβουσαν 
μόνον τούς στοιχειώδεις του οικογενειακού δικαίου όρι- 
σμούς· τό δέ πέμπτον, περιέχον τήν όπωσουν έκτενή Ιρμη« 
νείαν του ένοχικου δικαίου, έδημοσιεύθη είς τόμους τρεις έν 
βτεσι 1856— 1858.

Ή  πραγματεία αΰτη ως προς μέν τον βωμαικόν νόμον κα· 
τηρτίσθη έκ τών, κατά τήν κρίσιν μου, όρΟοτέρων πορισμά
των τής επιστήμης, άτινα όφείλομεν είς τήν ιδίως άπό τών 
άρχών τής παρούσης έκατονταετηρίδος άναβιώσασαν άκρι- 
βεστέραν έπιστημονικήν έξεργασίαν τού f ωμαϊκου νόμου* ώς 
προς δέ τον βυζαντινόν νόμον έκ τών τής βυζαντινής έπο- 
χής συγγραφών καί νομοθετημάτων, άπερ άπό τίνος χρό
νου άπέβησαν ήμιν προσιτότερα, χάρις είς τον άκαματον 
ζήλον καί τόν φιλελληνισμόν τών κατά τήν μέσην και τήν 
δυτικήν Ευρώπην διδασκάλων ήμών, καί έξαιρετως του 
Έδουάρδου Ζαχαρίου. Πλήν τούτων, τό εργον μου βασιν 
εσχεν ώς προς μέν τό έκκλησιαστικόν δίκαιον τό Σύνταγμα



αών κανιΛων των τε άγιων Αποστόλων καί
των οικουμενικών και τοπικών Συνόδων κλπ. το δημοσιευ- 
6èv εις τόμους Εξ υπό των RK. *Ράλλη καί Ιϊοτλή· ως προς 
3έ τούς νέους έν τώ βασιλείω της Ελλάδος ψηφισθέντας 
νόμους, αυτών τούτων τών νόμων τό κείμενον, συνδυαζό- 
μενον πρός τε τάς παρασκευαστικός εργασίας καί τάς δι- 
χαιολογικάς αύτών Εκθέσεις καί πρός την ερμηνείαν καί 
την εφαρμογήν τών αλλοδαπών καί ιδίως τών γαλλικών 
νόμων, Ιξ ών, κατά τό πλεΐστον, Ελήφθησαν τά νεώτερα 
τούτα νομοθετήματα.

Έν πολλούς ήκολούθησα τάς πραγματείας τού Σαβινή, 
του Πούχτα, το0 Κέλλερ, του Ούαγγερώ, τού Δεμολόμβε 
καί άλλων, ενίοτε μάλιστα μετέφερα απλώς είς την πα
ρούσαν συγγραφήν τα μέρη τών τοΐς πασι γνωστών συγ
γραμμάτων αύτών, όσα μοί έφάνησαν τοσοΰτον εύκρινώς 
καί όρθώς διατυποΰντα τα δόγματα του (ξωμαΐκού νόμου, 
ώστε ούδέν ήδυνάμην να προσθέσω εις τάς Εξηγήσεις αύ
τών. Σπανίως έτόλμησα να διαφωνήσω προς τους περικλεείς 
τούτους όδηγούς, επραξα δέ τούτο μόνον όσάκις ή Επανει
λημμένη μελέτη τών κειμένων του νόμου, τή βοήθεια' 
μάλιστα τών βυζαντινών παραφράσεων, Ιπεισέ με, ότι 
τά συμπεράσματα αυτών δέν συναδουσι προς τους ορισμούς' 
τού θετικού νόμου. Ώς γνωστόν, τήν μελέτην τών ίουστινι- 
ανείων συλλογών ευκολύνει καί γονιμοποιεΐ ούκ όλίγον 
παρ’ ήμΐν ή προς ταυτας άντιπαράθεσις τών Ελληνικών αυ
τών παραφράσεων καί Ερμηνειών, όσαι Εγένοντο υπό τών 
νομομαθών τής έκτης καί τών επομένων Εκατονταετηρίδων, 
καί εξ ών κατηρτίσθη βραδύτερον Επί Βασιλείου τού Μακε- 
δόνος το εκτενές νομοθετικόν έργον τής βυζαντινής αύτο- 
κρατορίας, τα Βασιλικά.

Κύριος σκοπός τής πραγματείας ταύτης είναι νά χρησι
μέυσα) ώς βοήθημα τών τού ήμετέρου πανεπιστημίου φαι-



ΐητών* ίσως όμως δέν άποβή περϊττόν καί εις τούς λοι
πούς περί τό ήμέτερον δίκαιον Ασχολούμενους, παριστώσα 
αύτοΐς την εικόνα των γενικών του δικαίου άρχών, χωρίς 
των οποίων, δύσκολος είναι ή πλήρης καί όρθή άντίληψις 
των είς τά κατ’ ίδιαν δικαιώματα άνκγομένων όρισμών, 
αμα δέ καί ή γνώσις του τε λόγου καί τής όργανικής αύ- 
τών προς άλλήλους συνάφειας.

Μεγάλην συνδρομήν έδωκέμοι ή β \ εκδοσις του γενικού 
μέρους του συστήματος του ρωμαϊκού δικαίου (έν Άθήναις 
1858) του σοφού συναδέλφου μου Παύλου Καλλιγά, ήτις 
μαρτυρεί τον άκάαατον αύτου ζήλον περί τόν άκριβή έλεγ
χον καί την διευκρίνησιν του διά τής πρώτης έκδόσεως δη- 
μοσιευθέντος έργου αύτου. Ά λ λ ’ ό συνάδελφος ουτος, άλ
λο Ακολουθών σύστημα, περιέλαβεν είς το γενικόν ριερός 
όλιγωτέοαν ύλην ή όσην άναγκάζομαι έγώ να κατατάξω 
εις αύτό, καθ’ ο Ανέκαθεν ήσπάσθην σύστημα τής συναρ- 
μολογήσεως των θεσμών του παρ’ ήμΐν κρατουντος άστυ- 
κου νόμου, έπόμενος κατά τούτο μέχρι τινός τώ Πούχτα* 
διά τούτο δέ καί μόνον ίσως ή πραγματεία εκείνη τού συ
ναδέλφου μου δεν καθίστησιν όλως περιττήν την παρούσαν.

Έπί πασιν όμως άνάγκη νά παρατηρήσω, ότι διά τής 
συγγραφής ταύτης δέν άξιώ να ποοαγάγω την επιστήμην* 
όλάχιστον τωόντι μέρος αυτής κατέχουσι, μάλιστα περί 
του ρωμ. νόμου, κρίσεις ή έρμηνεϊαι, Ας δέν εύρίσκει δ 
Αναγνώστης είς πάντα τού νόμου τούτου τα εγχειρίδια.

’Ολίγοι είσί παρ’ήμιν οι Απερισπάστως δυνάμενοι νάέπι- 
δοθώσιν είς την θεραπείαν τής νομικής επιστήμης* οί πλεϊ- 
στοι άναγκαζόμεθα, διά λόγους γνωστούς τοϊς πασι,νά ένα- 
σχολώμεθα συγχρόνως είς πολλά καέ ποικίλα έργα, ώστε 
δέν υπολείπονται ήμϊν ούτε καιρός, ούτε δυνάμεις, όπως 
καταρτίσωμεν έργα άξια τής περιωπής, είς ήν εφθ-σε νυν 
ή έπιστήμη. Μόνη ή συνείδησις τού καθήκοντος προς τούς
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πρώην καί νυν φίλους ομιλητάς μου επεισέ με νά δημο
σιεύσω τήν παρούσαν πραγματείαν, ήν εύχομαι έγκαρδίως 
έργα άλλα να καταδικάσωσι μετ’ ου πολύ εις λήθην.

Επέγραψα τήν πραγματείαν τό ένΈλλάδι ίσχύον άστυ- 
κον δίκαιον και ούχί σύστημα του ρωμαϊκού καί του βυ
ζαντινού νόμου, καθ’ δσον πολιτεύεται ένΈλλάδι, διότι πε
ριλαμβάνει ού μόνον τούς πρακτικόν κύρος έχοντας ορι
σμούς του ρωμ. καί του βυζ. νόμου, άλλα καί τούς μετά 
τήν ιδρυσιν του νεωτέρου ελληνικού Κράτους, ιδίως άπά 
τού έτους 1830, έκδοθέντας ορισμούς τού άστυκού δικαίου. 
*Ίσως όμως ή άνωτέρω όνομασία δεν λογισθή άκρεβής κατά 
τούτο, ότι έξ αυτής δύναται ό άναγνώστης να ύποθέση, οτε 
Ιν τή άνά χειρας συγγραφή γίνεται λόγος καί περί των 
εν τή Έπτανήσφ ίσχυόντων ορισμών τού άστυκού νόμου· 
άλλα τα περί τούτου είσίν ετι μετέωρα, ό δέ ίόνιος κώδιξ, 
μη γενόμενος μέχρι τού νΰν άντικείμενον της έν τφ ήμε- 
τέρω πανεπιστημίω μελέτης και εξεργασίας, δέν ύπάγεται 
μέν εις τά opta συγγραφής, ής άνωτέρω όπεδείχθη ό κύ
ριος σκοπός, άλλ’ ούτε πάντη άλλότριος αύτής δύναται να 
λογισθή, διότι αί πλεισται των γενικών αυτού άοχών ταύ- 
τίζονται προς τάς τού έν τή λοιπή Έλλάδι κρατούντος δι
καίου. Ή  όλη περί των τριών βιβλίων τού γενικού μέρους 
πραγματεία άποτελέσει τόμους δύο, ών ό δεύτερος θέλει 
δημοσιευθή αμέσως μετά τον παρόντα.

ιΈν Άθήναις μηνί Νοεμβρίω 1865.

ΠΕΤΡΟΣ Π A Π ΑΡΡΗΓΟΠΟ Y À 02.
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ.
ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΤΟΥ ΕΝ ΕΛΑΑΔΙΙΣΧΥΟΝΪΌΣ ΑΣΤΥΚΟΥ ΔΙΚΑΙΟΙ! 

ΜΕΘΟΔΟΙ ΤΗΣ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ ΜΕΛΕΤΗΣ ΚΑΙ 

ΕΞΕΡΓΑΣΙΑΣ ΤΟΥ ΡΩΜΑΪΚΟΥ ΝΟΜΟΓ.

Π Ε Ρ Ι Λ Η Ψ Ι Σ .

1. Τίνες ο! ορισμοί, οι άποτελοΰντες τον παρ’ ήμΓν ισχυοντα άσΐϋκόν 
νόμον.

2 . 'Ρωμαϊκός και βυζαντινός νόμος. — Πήγα! του ρωμαϊκού νόμου έν 
τή άκμή αυτού.

3 . Πρώται άπόπειραι τής συλλογής των διατάξεων αύτου. ’Ιδιωτικά! 
συλλογαι των αύτοκρατορικών διατάξεων. Γρηγοριανός και Έρμογενιανός 
Κώδιξ. Διάταξις Θεοδοσίου τού Β ’. και Ούαλεντιανοϋ τού Γ ’. περί των 
νομικών συγγραφών.

4 . Θεοδοσίειος -Κώδιξ.
5 . ’Ανάγκη επισήμων συλλογών τών νόμων. Νομοθετικά έργα τού 

’Ιουστινιανού.
Κώδιξ.
Πανδέκται.
Εισηγήσεις.
Άνακάθαρσις τού Κωδικός*
Νεαραί. Συλλογαι αύτών.

6 . Πήγα! τού προ τού ’Ιουστινιανού δικαίου σύντελούσαι εις την Suu4 
κρίνησιν τών συλλογών τού αύτοκράτορος τουτου.

7 . Αόγοι, δι’ ους αί ιουστινιάνειοι συλλογαι-ασέβησαν ανεπαρκείς eif 
την £>ύθμισιν τών εν τφ βυζαντινώ κράτει νομικών σχέσεων.

8. Βυζαντινοί νόμοι. Εκλογή τών Ίσαυρων* ’Έκπτωσις τού κόρο«’» 
«ύτής και ανάγκη νέων νομοθετημάτων.



Sk ΕΙΣΑΓΩΓΗ

9. Νομοθετικά έργα Βασιλείου του Μακεδόνος και του υίού αυτού ΛεΊ · 
οντος του σοφού.

Ό  Πρίχε ιρος νόμος.
Ή  άνακάθαρσις των νόμων.
ΤΙ νέα εκδοσις του -προχείρου υπό τό όνομα Επαναγωγή τοΰ νόμου·'
Ή  νέα εκδοσις τής άνακαθάρσεως των νόμων (ή Έξηκοντάβιβλυς ή) 

τα Βασιλικά).
ΙΙεριεχόμενον αυτών. Κείμενον. Σχόλια.
(ΙΙαραγραφαί των παλαιών και των νέων).

10. Σχέσις των νομυθετημάτών ΐόύτιυν προς τα προηγούμενα, Ιδίως 
προς την εκλογήν των Ίσαύρων καί τας Ιουστινιάνειους συλλογάς.

. Περί τα τέλη τής ΙΑ’. έκατονταετηρίδος μόνα τα Βασιλικά κ^Ι 
αί μετ’ αυτά νεαραί εχουσι πρακτικόν κΰρος, αί δε τοΰ ’Ιουστινιανού συλ- 
λογαί λογίζονται ιστορικά τοΰ δικαίου στοιχεία.

11. Νεαραί τού Λέοντος καί των μετ’ αυτόν αύτοκρατόρων.
12. Νομικαί συγγραφαί μετά τόε Βασιλικά.
13. Έξάβιβλος τοΰ 'Αρμενοπούλου. — ΓΙηγαί αυτής.
14. Πότε είσήχΟη εις τας άποτελούσας τό νυν Βασίλειον τή,ς Ελλάδος 

χώρας ό των 'Ρωμαίων νόμος;
15. Σχέσις τοΰ βυζαντινού δικαίου προς την κυρίο>ς Ελλάδα. Τούτο

δεν Ιθεωρεΐτο μετά την ς \  εκατονταετηρίδα υπό τών Έλλήνο)ν νομομαθών 
ώς ξένος νόμος επιβληθείς εις την Ελλάδα υπό ξένου δυνάστου. >

16. Τύχη τοΰ βυζαντινού δικαίου έπί τής ’Οθωμανικής δυναστείας. 
Λόγοι, οι’ ους έτηρήθη ή ισχύς αυτοΰ καί υπό τον Όθο)μανικόν ζυγόν. 
Επιρροή, ήν διετήρησαν επ’ αυτοΰ καί ώς προς τήν διαχείρισιν τής δι
καιοσύνης οί πολιτικοί, στρατιωτικοί καί εκκλησιαστικοί προεστώτες του 
'Ελληνικού έθνους.

17. Νόμιμος (κατ’ άντίθεσιν τής αιρετής) δικαιοδοσία τοΰ Πατριάρχου, 
των ’Αρχιερέων, ενιαχού δε καί των προεστώτων.

18. Αί περί τοΰ εν Έλλάδι ισχύοντος δικαίου αποφάσεις τοΰ ελληνι
κού έθνους μετά τήν άνάκτησιν τής ανεξαρτησίας αυτού. Τό δίκαιον τού
το άπετέλουν κατ’ άρχας τα Βασιλικά.

19. Δυσκολίαι τής εφαρμογής αυτών. Ψήφισμα τής 15 Δεκεμβρίου 
1828, καθ’ ο τον άστυκόν νόμον άπετέλουν αί διατάξεις τής έξαβίβλου 
τού ' Αρμενοπούλου. Ψήφιαμα τής 12 *Απριλίου 1830, καθ’ ο τόν νόμον 
τούτον άποτελούσιν αί διατάξεις τών βυζαντινών Αυτοκρατοριών, μέχρις 
ου δε έκδοθή ή συλλογή αύτών, τα δικαστήρια θέλουσι συμβουλεύοντας 
προσωρινώς τήν Έξάοιβλον.

Διάταγμα τής 23 Φεβρουάριου 1833·. Τό άτελες τής 'Εξαβίβλου 
τοΰ Αρμενοπούλου καί άνεπαρκες αυτής εις λύσιν τών διαφορών. ’Έ λλει- 
ψις τής επιστημονικής αυτού μελέτης.

20. Κ ατάστασις τής εν Έλλάδι άστυκής νομοθεσίας άπό τού έτους 1828*



Κατ’ άρχας Ιφαρμόζονται κυρίως αι του Ιουστινιανού συλλογαί·
Άναβίωσις τής επιστημονικής μελέτης και έξεργασίας'} των Βα

σιλικών.
21 . Ή  παρ’ ήμΐν επικρατήσασα ερμηνεία του άπό 23 Φεβρ. 1835^Β. 

Διατάγματος. ■— Τίνες αι του βυζαντινού νόμου πηγαί ;
22 . Ιρόποι παραθεσεως των ιουστινιάνειων καί των βυζαντινών συλ

λογών των νόμων.
23. Άντικείμενον τών εκκλησιαστικών θεσμών. Θεολογία καί κανο

νικόν ή εκκλησιαστικόν δίκαιον. Επιρροή του δικαίου τούτου εις τας υπό 
τοΰ άστυκοΰ νόμου ρυθμιζομένας σχέσεις.

24 . Πηδάλιου.
23 . Σύνταγμα τών κανόνιον τής ανατολικής 'Εκκλησίας.
26 . ’Έθιμα τοΰ Έλλην. έθνους.
27 . Άστυκοΰ δικαίου νόμοι τοΰ νέου Ελληνικού κράτους.
28 . Άντικείμενον τής παρούσης πραγματείας.
29 . Διάφοροι μέθοδοι τής επιστημονικής μελέτης καί εξεργασίας τοΰ 

ρωμ. νόμου. Άναβίωσις τής μελέτης αύτοΰ έν Ιταλία . Λόγοι τής αυ
τόθι άναβιώσεως αυτής.

30 . Γλωσσογράφοι. Σχολαστικοί.
31. Γαλλική σχολή τής ις '. έκατονταετηρίδος. Κουϊάκιος. Δονέλλος. 

ΙΙρακτική σχολή.
32. Κριτική ή φιλοσοφική καί ιστορική σχολή. Οΰγω. Τιβώ. Σα- 

6ινής.
33. Μέθοδος ήν άκολουθήσωμεν κατά τήν παρούσαν πραγματείαν.

STOIxi TOT EN ΕΑΛ» ΙΣΧΥΟΝΤ. À2TTK. NOMOV. *5

1. To έπον ημάς άστυκόν δίκαιον δεν σύγκειται ως το αλλα
χού τής Ευρώπης ίσχύον λ. χ . έν Πρωσσία, έν Γαλλία, έν Αυ
στρία, έκ νόμων καταρτισθέντων παρ’ ήμΐν, έν τή υπό του έθνους 
όμιλουμέννι γλώσσνι καί κατά τάς έν τώ νυν χρόνω έπικρατούσας 
δόξας περί τών σχέσεων τοΰ άστυκοΰ βίου, καί τοΰ σκοπιμωτέ- 
ρου τρόπου τής ρυθμ,ίσεως αυτών, άλλ’ είναι κράμα ποικίλων κατά 
τήν καταγωγήν όρισμ,ών άνηκόντων εις διαφόρους έποχάς, αϊτινες 
άπέχουσιν ένίοτε πολλάς εκατονταετηρίδας α π’ άλλ.ήλων. Οί όρι-  
σμ,οί ούτοι, παραχθέντες κατά μέγα μέρος υπό άλλου έθνους, είναι 
άπεικόνισμα τοΰ πολιτισμ,οΰ τοΰ έθνους έκείνου* καί vüv δέ οί νεώ- 
τεροι μ,ελετώσιν αύτοΰς εις ήν έγράφησαν άρχικώς γλώσσαν, τήν 
τοΰ ρωμαϊκοΰ έθνους. ‘'Οθεν προπάντων ανάγκη να διαγράψωμεν 
κεφαλαιωδώς τά διάφορα ταΰτα στοιχεία τοΰ ήμετέοου άστυκοΰ 
νομού, ϊνα γνωρίσωμεν έν γένει ού μόνον τήν σχετικήν άξίαν, άλλα
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καί τήν εις τήν συνθεσιν του ανωτέρω κράματος επιρροήν έκαστοι» 

αυτών.
Τά στοιχεία ταυτα είσί*
Α'. Ό  ^ωμαϊκός καί βυζαντινός νόμος.
Β'. Το εκκλησιαστικόν δίκαιον τής ανατολικής ορθοδόξου εκ

κλησίας.
Γ'. Τα έθιμα του ’Ελληνικού έθνους.
Δ'. Οί του άστυκου δικαίου νόμοι, οί ψηφισθέντες από τής ίδρύ-ϊ 

σεως τής νέας Έλλην. πολιτείας.

Λ '. 'Ρωμαϊχυς καί βυζαντινός νόμοζ.

2. *0 των * Ρωμαίων νόμος επί τής ακμής αυτού, ήτοι άπό του
Αύγούστου μέχρι του Διοκλητιάνού (284  μ. X.) συνεκειτο.

α) ’Εκ των έν τή βουλή καί ταϊς έκκλησίαις του δήμου έψηφι ' 
σμένων νόμων (1) (leges curiatae [λ. χ . lex curiata de imperio 
Vespesiani], centuriatae [λ. χ . lex duodccim tabularum ], plébi
scita, [λ. χ . lex Cincia, Furia teslamentai*ia, Voconia], Sena- 
tus consulta, [λ. χ . S. consuitum Macedonianum]). 

β) Έκ των εθίμων,
γ) ’Εκ των διαταγμάτων των αρχόντων, 
δ) Έκ των αύτοκρατορικών διατάξεων, κυρίως όμως 
ε) Έκ τής υπό των ’Ρωμαίων νομομαθών γενομένης θαυμασίας 

επιστημονικής άναπτύξεως των είρημένων τεσσάρων στοιχείων του 
δικαίου.

Τα διατάγματα των αρχόντων καί ή επιστημονική εξεργασία 
του δικαίου, περιεποίουν εις τό έθνος την σαφή συνείδησιν ού μόνον

(1) Ό  λαός [pupulus] έψήφιζε τούς νόμους ά) έν ταΤς φρατρίκαΤς έκκλη- 
elatç, (comitia curiata), περιλαμβανούσας μόνους τούς πατρικίους, 6') έν τα“ς 
φυλετικαΤς έκκλησίαις, (comitia tribula), αΊ'τινες, αν καί κατ' άρχάς περιελάμ- 
βανον τούς τε πατρικίους καί τούς πληβείους, βραδύτερου όμως, μετά τόν Ό ρ- 
τήνοιον νόμον, ήσαν κυρίως των πληβείων συνελεύσεις, διότι ΐνα έ'χωσι κύρος 
αί αποφάσεις αυτών δέν άπητοϋντο αί των πατρικίων ψήφοι, αν καΐί,ούτοι ήδύ- 
ναντο νά συνεδριάσωσιν έν ταΤς προκειμέναις συνελεύσεσι, γ') έν ταΤς λοχίτισιν 
έκκλησίαις (comitia couturiata), έν αίς συνεδρίαζον οι'τε πατρίκιοι καί οί πλη
βείοι.
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τών αρχαίων αυτού εθίμων, άλλά καί παντός οπό των νέων άναγ- 
κών υπαγορευόμενου ορισμού προπαρασκευάζοντα, είσάγοντα καί 
έμπεδοΰντα τό κράτος αύτοΰ ώς κανόνος τού δικαίου. Προϊόντος 
του χρόνου ηύξησαν αί τελευταΐαι δύο πηγαί του δικαίου, αί 
αύτοκρατορικαί διατάξεις καί αί των νομομαθών συγγραφαί επί 
τοσούτον, ώστε επί τέλους περιέλαβον πάσας τάς λοιπάς, ή δέ 
δυσκολία, μ.εθ’ ής οϊτε δικασταί καί οι πολίται ήδύναντο νά εχω- 
σιν αύτάς προχείρους, έπήγαγον πρωίμως την ανάγκην των συλ
λογών αυτών.

3. *Ως γνωστόν ό Πομπήϊος ήδη εσκόπει νά έπιχειρήσν) συλλο
γήν τών νόμων. Ό  Καισαρ έπεχείρησεν αυτήν, άλλά δεν προέβη 
μέχρι τής πλήρους έκτελέσεως, ό δέ ’Αδριανός (περί τά  μέσα τή£ 
β '. μ.. X . έκατοντ.) κα τήρτισε διά τοΰ Σαλβίου *Ιουλιανού καί Σε- 
ρουϊου Κορνηλίου την συλλογήν τών επί τής εποχής του έν ίσχύϊ 
όρ ισμών τοΰ πραιτορικού διατάγματος (τό διηνεκές διάταγμα)* 
Τών δέ αύτοκρατορικών διατάξεων ύπήρχον μέν καί πρό τοΰ Διο- 
κλητιανοΰ ίδιωτικαί συλλογαί, άλλ’ ή σπουδαιοτέρα είναι ή πιθα
νώς μικρόν μετ’ αύτόν, περί τάς άρχάς τής τετάρτης μ. X. έκα- 
τονταετηρίδος (308 μ. X.) ύπό τίνος νομομαθούς, Γρηγορίου, συν- 
ταχθείσα συλλογή τών μέχρι τοΰ Διοκλητιανοΰ έκδοθεισών βασι
λικών αντιγραφών (τών διατάξεων αϊτινες περιεΐχον άπαντήσεις 
πρός τους έρωτώντας περί νομικών ζητημάτων). 'Η συλλογή αυτή 
είναι γνωστή υπό τό όνομα τοΰ γρηγοριανοΰ Κώδικος (Codex Gre- 
gorianus). Μετ’ ού πολύ όμως ηυξησεν ό αριθμός τών διατάξεων 
τούτων, καθότι επί τών χριστιανών αύτοκρατόρων αί πηγαί τοΰ 
δικαίου περιωρίσθησαν εις τάς συγγραφάς τών δοκίμων νομομαθών 
τής προηγουμένης εποχής καί εις τάς τών αύτοκρατόρων διατάξεις* 
πολλαί δέ εκ τών τελευταίων τούτων, έκδιδόμεναι επί τή έρωτήσει 
ιδιωτών περί τών ατομικών αυτών υποθέσεων, δέν έδημοσιεύοντο. 
’Εντεύθεν παρήχθη .ή ανάγκη νά συλλεχθώσι πάλιν αί αύτοκρατο- 
ρικαί διατάξεις, νά όρισθώσι δέ τά κείμενα τών συγγραφών, εις ά 
άπεδίδετο ισχύς νόμου. 'II τελευταία αΰτη ανάγκη εσχε τόν λό
γον αυτής έν τή παρακμή τής νομικής επιστήμης καί τή αδυναμία 
τών συγχρόνων τού διαγινώσκειν έν ταϊς έναντιοφιονίαις τών νομο- 
μαθών τά αληθή τού δικαίου δόγματα. οθ0εν κατά μέν τό δεύ
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τερον ήμισυ τής τέταρτης έκατονταετηρίδος (365  μ.. X.) συνε- 
τάχθη έτέρα συλλογή των αυτοκρατορικών διατάξεων υπό τίνος 
νομομαθούς Έρμογένους, γνωστή υπό τό όνομα Codex Hermo· 
genianus (ής, ώς καί τής προμνημονευθείσης, περιεσώθησαν μόνον 
τεμάχιά τινα i f  τή του Άλαρίχου ’Επιτομή, (Breviarium Ala·· 
ricianum). έν δέ τώ ετει 4 2 6  μ. X. Θεοδόσιος ό Β'. καί Ουα- 
λεντινιανός ό Γ'. έςέδοντο τήν πολύκροτον αυτών διάταξιν, καθ’ ήν 
πέντε μόνον νομομαθών αί δόξαι είχον ΐσχυν νόμου έν τοϊς δικα- 
στηρίοις, αί του Παπινιανού, τού Παύλου, τού Γαίου, του Ούλπι- 
ανου καί του Μοδεστίνου. Θεοδ. Κ. (1 . 4.) 3.

4 . Μετ’ ολίγον όμως ό αυτός Θεοδόσιος, πεισθείς περί τής ά- 
νάγκης επισήμου καί κατά χρονολογικήν τάξιν συντεταγμένης συλ
λογής τών γενικών διατάξεων τών αύτοκρατόρων (edictales con- 
stitutiones) καί τής δημοσιεύσεως αυτών, διώρισεν έπί τούτω έκ- 
καιδεκαμελή επιτροπήν, ήτις έπέρανε τό έργον εν ετει 4 3 8 ' ή δέ 
συλλογή αΰτη έστίν ό Θεοδοσίειος ή Θεοδοσιανός Κώδιξ, ού τίνος 
έσώθησαν ατελή τινα χειρόγραφα. Δεν είχον δέ παρέλθει πλήρη 
εκατόν έτη από τής έκδόσεως τού Κωδικός τούτου καί τής περί 
τών νομικών συγγραφών διατάξεως του Θεοδοσίου, ό'ταν ό ’ίου- 
στιανιανός άνέβη εις τόν βυζαντινόν θρόνον έν ετει 5 2 7  μ. X.

5. Έκ τών προειρημένων ευκόλως συνάγομεν τήν κατάστασιν εις 
ήν εύρεν ό αύτοκράτωρ ούτος τήν τοΰ κράτους αυτού νομοθεσίαν. 
Αί αύτοκρατορικαί διατάξεις υπήρχον διεσπαρμέναι εις τρεις συλ- 
λογάς, άποβαινούσας όσημέραι σπανιωτέρας καί περιεχούσας πολ
λούς απηρχαιωμένους ή άν/ιρημένους ορισμούς. Εκτός δέ τούτου 
μετά τόν κώδικα του Θεοδοσίου έςεδόθησαν ύπ’ αυτού καί τών 
διαδόχων του Ούαλεντινιανού τού Γ ., Μαρτιανού, Μαγιοριανού, 
Σεβήρου καί Άνθιμάου νεώτεραι διατάξεις (Novellae leges Theodo- 
siauae et post-theodosianae) μ.εταρρυθμ.ίσασαι έν μ,έρει τό προη- 
γούμενον δίκαιον καί μή ούσαι πρόχειροι κατά τήν χρονολογικήν 
αυτών σειράν. Τέλος αί συγγραφαί τών πέντε νομομ,αθών, εις άς 
είχε δοθή ισχύς νόμου, περιείχαν αντιφάσεις, άς οί δικασταί καί οί 
νομοδιδάσκαλοι τής έποχής έκείνης δέν ήδύναντο έπιτυχώς νά 
λύσωσιν* έκ τούτου δέ καί διά τήν σπάνιν τών νομικών έκείν<υν 
συγγραφών ειχεν επικρατήσει μεγάλη άβεβαιότης καί σύγχυσις τών
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έννόμων σχέσεων, ρυθμισμένων μάλλον κατά την ασθενή κρίσιν 
των δικαστών, η κατά τους σαφείς ορισμούς του νόμου.

Οί λόγοι ούτοι παρεκίνησαν τόν αΰτοκράτορα ’Ιουστινιανόν, ό'στις 
άλλως πολλήν είχε φιλοδοξίαν και ροπήν προς τάς μεγάλας επι
χειρήσεις, άμα δε και άκατάσχετον πρός τό νομοθετεΐν κλίσιν, να 
έπιχειρήστρ την μεταρρύθμισιν τής ρωμαϊκής νομοθεσίας. ’Ολίγους 
μήνας μετά την άνάβασιν αύτοΰ εις τόν θρόνον διώρισε δεκαμελή 
επιτροπήν ϊνα συλλεξτ; πάσας τάς πρακτικόν κύρος έχούσας αύτο- 
κρατορικάς διατάξεις, άφαιροΰσα τά περιττά αυτών προοίμια, τάς 
επαναλήψεις καί τά  απηρχαιωμένα αυτών μέρη, μεταβάλλουσα, i* 
ανάγκη, τό κείμενον, ένόνουσα πλείους είς μίαν, διατηρούσα τάς 
χρονολογίας αυτών καί κατατάττουσα αύτάς χρονολογικώς. Ί ΐ  
συλλογή αυτή έδημοσιεύθη τόν άπρίλιον τοΰ 529  όνομασθεΐσα 
Codex Justiniancus (const, summa rei publicae § 1. 2 . 3. 4 και 
5  περί κυρώσεως τοΰ Κωδικός). Εν τούτοις συνέλαβεν ό αύτοκρά- 
τωρ τόν σκοπόν νά συντάςη συλλογήν και τών νοιακών συγνοαοών, 
αϊτινες, κατά τά προειρημένα, ήσαν σπουδαιότατη πηγή τοΰ δ ι
καίου* διό έν έτει 5 3 0  διέταξε τόν Τριβωνιανόν, υπουργόν ήδη οντα 
αύτοΰ, νά συνέλθν) μετ’ άλλων δεκαπέντε νομομαθών και νά συν- 
τάξωσι συλλογήν τών συγγραφών τών δοκίμων νομομαθών, σταθμί- 
ζοντες έπιμελώς τάς έν αΰταΐς γνώμας, παραλείποντες τά περιττά 

' καί απηρχαιωμένα, διορθοΰντες τά εσφαλμένα, συμβιβάζοντες τάς 
αντιφάσεις, άποφεύγοντες τάς επαναλήψεις καί συγχωνεύοντες οΰτω 
την ύλην είς μίαν μήτραν, ώσανεί τούς έν τή συλλογή ορισμούς 
άπήγγελλεν αμέσως ό αύτοκράτωρ. Τό έργον τοΰτο δι/,ρέθη είς 50 
βιβλία καί έλαβε τό ονομα Πανδέκτης ή Δίγεστα Κ. ( 1 .1 7 )  
Διατ. Deo auctore § 2 3  καί 4 . ‘I l  έπιτροπή κατήρτισε τήν προ- 
κειμένην έπιτομήν έκ συγγραφών 39 νομοδιδασκάλων, αιτινες άπε- 
τέλουν δύο χιλιάδας βιβλίων καί υπέρ τά τρία εκατομμύρια στίχων. 
Κ ατά τήν σύνταξιν τής έπιτομής ταύτης ή έπιτροπή πιθανώτατα 
διφρέθη είς τρία, ίσως καί τέσσαρα τμήματα, ών έκαστον έξειργά- 
σθη ένα έκ τών τριών ή τεσσάρων σωρών είς ούς κατετάχθησαν αί 
συγγραφαί τών νομομαθών. .’Εκ τών σωρών τούτων ό πρώτος συνέ - 
κειτο κυρίως έκ τών συγγραφών τοΰ Σαβίνου καί τής ερμηνείας 
αύτών, ό δεύτερος έκ τών περί ερμηνείας τοΰ πραιτορικού διατάγ
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ματος συγγραφών, ό τρίτος εκ των του Παπινιανού συγγραμμάτων, 
ό δέ τέταρτος έξ εύαρίθμων τινών ελλιπών καί άρχαιοτέρων, διά 
τούτο δέ καί βραδύτερον άνευρεθέντων, πονημάτων λ. χ . Q. Mucii 
definitiones, Labeonis posteriora κλπ. Ί Ι  ύλη αυτή κατετάχθη είς 
βιβλία καί τίτλους, προηγουμένου πάντοτε τοϋ σωρού του περιέ- 
χοντος τα πλειστα καί τα μεγαλείτερα τεμάχια* ουτω κατηρτί- 
σθη καί τό εργον τούτο, δημοσιευθέν την 16 Δβρίου 5 3 3 . ’Ενώ 
δέ συνετάσσετο ό Πανδέκτης παρηγγειλεν ό ’Ιουστινιανός τόν 'Τρι- 
βωνιανύν καί δύο ετέρους νομοδιδασκάλους νά παραβάλωσι τα  αρ
χαιότερα εγχειρίδια του δικαίου καί νά συντάξωσι μεθοδικώτερόν 
τ ι  εγχειρίδιού, ώς εισαγωγήν εις την μελέτην αύτοΰ [K. (1. 17) 
διάταξις Tanta § 11 προοίμ. τών Είσηγ. § 3]. Κατά την σύντα
ξιν τού εγχειριδίου τούτου έληφθησαν ώς βάσεις αί τού Γαΐου 
Εισηγήσεις καί ή συγγραφή αύτού res quotidianae, περιεληφθησαν 
δμως είς αυτό πολλά έκ τού Πανδέκτου καί τού Κώδικος, καί 
προσετέθήσαν ού μόνον ίστορικαί αναπτύξεις, άλλά καί αί ούσιω- 
δέστεραι τών μεταβολών, ας ό ’Ιουστινιανός έπηγαγεν είς τό δίκαιον. 
Τό έργον τούτο, συνιστάμενον έκ 4  βιβλίων, ώνομάσθη Εισηγήσεις, 
περατωθέν δέ προ τού Πανδέκτου έδημοσιεύθη την 21 Νβρίου 5 3 3  
καί έλαβε κύρος νόμου άπό της 30 Δβρίου 5 3 3 . "Αμα δημοσιευ- 
θέντων τού Πανδέκτου καί τών Εισηγήσεων κατέστη άναγκαία 
η άναθεώρησις τού Κώδικος, διότι άπό της δημοσιεύσεως αύτου 
είχεν έκδώσει ό αύτοκράτωρ ούκ όλίγας διατάξεις λυούσας τάς 
περί πολλών ζητημάτων αμφισβητήσεις τών ρωμαίων νομομαθών 
καί τροποποιούσας πολυειδώς την νομοθεσίαν* προ πάντων λοιπόν 
έπρεπε νά περιληφθώσι καί αύται είς τόν Κώδικα, ν’ άφαιρεθώσι 
δέ αί δ ι’ αυτών άναιρεθείσαι διατάξεις καί νά είσαχθη έν γένει 
πλειοτέρα ένότης μεταξύ αυτού καί τών δύο άλλων νόμων. Ουτω 
διετάχθη ή άναθεώρησις τού Κώδικος, δημοσιευθείσα την 16 Δβρίου 
5 3 4  υπό τό όνομα Codex repetitae praelectionis καί λαβούσα 
κύρος νόμου άπό της 29 Δβρίου τού έ'τους 5 3 4 . Μετά την έκδοσιν 
τών τριών τούτων νόμων ό ’Ιουστινιανός μέχρι τέλους της βασιλείας 
του (565 μ. X.) έξέδοτο πολλάς διατάξεις μεταρρυθμιζούσας πο- 
λυειδώς την είς τούς άνωτέρω νόμους περιεχομένην νομοθεσίαν. 
Τών διατάξεων τούτων (Νεαρών, ÎÎQYellae Constitutiones) δεν συν-.

S
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(·έτάχθη συλλογή υπό- του ’Ιουστινιανού, καί τοι εχοντος την πρό- 
θεσιν ταύτην, ΰπάρχουσιν όμως πλείονες συλλογαί γενόμεναι βρα- 
δ  ύτερον, ήτοι 1) ή ελληνική συλλογή περιλαμβάνουσα 168 νεα- 
ράς, εξ ών όμως 4 είσί διπλαϊ, 4 είναι ’Ιουστίνου τούΒ'., 3 Τιβερίου 
του Β'. καί 4 είσί διατάξεις Ύπαρχων των Πραιτωρίων, ώστε, ά- 
φαιρουμένων των 15 τούτων διατάξεων, περιέχει ακριβώς μόνον 
1 5 3  νεαράς του ’Ιουστινιανού, 2) ή λατινική συλλογή ή γενομένη 
κατά τον μεσαιώνα Corpus Authenticarun (sive Novellarum) πε- 
ριέχουσα μόνας 1 3 4 , 3) ή Juliani epitome Novellarum, περιέχου- 
σα 125 νεαρών τήν έπιτομήν, 4) ή ελληνική επιτολή ’Αθανασίου 
τού σχολαστικού πεοιέχουσα καί νεαράς Ιουστίνου τού Β'.

Εις τάς νεαράς ταύτας ανάγκη νά προστεθώσι καί τινες ετεραι 
μή περιεχόμενοι εν ταις είρημέναις συλλογαΐς καί ιδίως αί 13 δια
τάξεις (édicta) του ’Ιουστινιανού, αίτινες διαφέρουσι τών λοιπών 
νεαρών μόνον κατά τούτο, οτι ό πρώτος συντάκτης τής τών νεα
ρών συλλογής, μή παρατηρήσας καί τάς προκειμένας, δεν περιέ- 
λαβεν αύτάς μετά τών λοιπών.

6. Έκ τών πηγών τού προ τού Ιουστινιανού ρωμ.. νόμου διεσώ- 
θησαν αί εξής, συντελούσαι εις τήν διευκρίνησιν τών κειμένων τών 
νόμων καί τών συγγραφών τών ρωμαίων νομομαθών έξ ών ό Του- 
στιανιανός άπήνθισε τάς συλλογάς αύιού. (Καλλιγά Τόμ. Α'· σ.
2 7 — 28) (1).

A) Gaji lnstitutionum Commentarii IV. Τό χειρόγραφον τούτο 
άνεκαλύφθη υπό τού Νειβούρου έν Βερών/i τώ ετει 1 8 1 6 ’ εκτοτε 
δέ ή έν τή τών δυτικών Γότθων συλλογή περίληψις τών τού Γαίου 
εισηγήσεων άπέβη άχρηστος, ως πολυειδώς παραμεμορφωμένη.

Β) Fragmentum veteris Icti de jure fisc! συνανακαλυφθέν μετά 
τού Γαίου.

Γ) Ulpiani fragmenta ή κατά τό Ούατικανόν χειρόγραφον XXIX' 
tituli ex corpore Ulpiani, πιθανώς επιτομή τής τού Ούλπιανού 
συγγραφής liber singulars regularum.

Δ) Fragmentum Regularum e vetere Icto, ή Fragmentum Do-

0 (l) Ή «ληρεστέρα χαΐ νεωτέρα συλλογή αυτών etvat Corpus juris rom. 
;aolejust iniaoi, CoDsilio professorum bouiscnsium ici. Bounac 1835.
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sitheanum de juris speciebus et de manumissionibus έκ του Γ'ί 
Βιβλίου των έρμηνευμώτων του Δοσιθέου, “Έλληνος γραμματικού 
τού Γ'. αίώνος. ’Αλλά τό μεν λατινικόν πρωτότυπον άπωλέσθη, 
τό δέ διασωθέν είναι ή έλληνική μ,ετάφρασις καί τό έκ νέου έκ- 
λατινισθέν κείμενον αύτης.

Ε) Τό παρά του Ά γ γ .  Μαί'ον έν ετει 1820  άνακαλυφθέν 
παλίμ,ψηστον έν τη Ούατικανν) βιβλιοθήκη άγνωστου συντάκτου 
έπονομασθέν Fragmenta Vaticana (πιθανώς συνταχθέν μεταξύ του 
4 2 6  καί τοϋ 488), περιέχον τεμ.άχια του Παύλου, του Ούλπιανού, 
του Παπινιανού καί αύτοκρατόρων διατάξεις.

ς·) Ή  collatio légum Romanarum et M osaïcarum, η lex Dei, 
περιέχουσα παραλληλισμόν των μωσαϊκών νόμ,ων προς τάς συγ- 
γραφάς τών προειρημένων (§ 3) πέντε έγκριτων νομομαθών καί τούς 
Κώδικας Γρηγορίου καί Έρμ.ογένους, ούχί δέ καί διατάξεις έκ τού 
Κώδικος τού Θεοδοσίου. »

Ζ) Ή  λεγομένη Consultatio veteris Icti προ τού Θανάτου Θεο
δοσίου του Β'. (450) ουνταγθεΐσα υπό δικηγόρου περί 9 η 10 
Θεμάτων καί περιέχουσα παραθέσεις τών προειρημένων Κωδίκινν 
καί τών άρεσκόντιον (sententîae) τού Παύλου.

Η) Ό  τών δυτικών Γότθων ρωμαϊκός Κώδιξ Breviarium Ala- 
ricianum λεγόμ,ενος τού έτους 5 0 6 , εργον σπουδαΐον περιέχον α) 
έκ τού Θεοδοσιείου Κωδικός 1 6 βιβλία, β) νεαράς του Θεοδοσίου, 
του Ούαλεντινιανού, τού Μαρκιανού, του Μαγιοριανού καί τού Σεβη- 
ρου, γ) τάς εισηγήσεις τού Γαίου έν 2 βιβλίοις* δ) τού Παύλου τά  
άρέσκοντα (sententiae receptae) έν 5 βιβλίοις* ε) έκ τού Κωδι
κός τού Γρηγορίου 5 βιβλία (Τίτλ. 1— 4 καί 13). ς) Έκ τού 
Έρμογενιανού 2  τίτλους* ζ) τεμ,άχιόν τ ι τού Παπινιανου (liber
I. Responsorum).

Θ) Έλάσσονος αξίας είναι τών άνατολικών Γότθων ό Κώδιξ 
Edictum  Theodorici, (έν ετει 500  μ.. X.), συγκείμενος έκ διατα'- 
ξεων τού Θεοδοσιείου Κωδικός, τών νεαρών Θεοδοσίου τού Β'. καί 
Ούαλεντινιανού τού Γ'., έκ τών άρεσκόντων (sententiae) τού Παύ
λου και έκ τού γρηγοριανού Κώδικος. "Ισως οί συντάκται αύτού 
έσυμ.βουλεύθησαν τό Breviarium.

1) Ί ΐ  lex Romana Burgundiorum (η Papian) καταρτιοθεΐσα



ΣΤΟΙΧ. TOT ΕΝ ΕΛΑ. ΙΣΧΥΟΝΤ. ΑΣΤΤΚ. ΔΙΚΑΙΟΥ. 11

έκ του θεο&οσιείου Κώδικος, τών μετ’ αυτόν νεαρών, των γνήσιων 
εισηγήσεων του Γαΐ'ου, τών άρεσκόντων του Παύλου, του γρηγο- 
ριανοΰ και έρμογενιανοϋ Κωδικός. Περί του χρόνου τη; συντάξεως 
του ^ιαφωνούσιν οί νομομαθείς, τών μέν παρα^εχομένων τό εργον 
τετελεσμένου ττρο τοϋ 4 7 2 , τών St μετά τό 5 1 7 .

7 . Αί συλλογαΐ ό'μως τού ’Ιουστινιανού Stv άπετέλεσαν επί πολύ 
τάς πηγάς τ*?,ς νομοθεσίας τού βυζαντινού κράτους, £ιότι ό Ιου
στινιανός, καταστήσας Sioc τών ερανισμάτων καί συλλογών αυτού 
προσιτά εις πολλούς τά  κείμενα τών συγγραφών τής ακμής τής 
τών ρωμαίων νομοθεσίας καί όργανωσας έκ νέου τάς έν τή πρω- 
τευούστ] καί άλλαχοϋ νομικά; σχολάς, έ'&ωκε νέαν ώθησιν εις την 
επιστημονικήν εξεργασίαν τού δικαίου, αυτή £ε παρήγαγε, ζώντος 
ετι τού αΰτοκράτορος εκείνου, ικανόν αριθμόν νομομαθών, οϊτινε; £ι- 
S άσκοντες, μεταφράζοντες καί έρμηνεύοντες εΐ; την έν τώ βυζαν
τινοί κράτει επικρατούσαν τότε ελληνικήν γλώσσαν τά λατινιστί 
γεγραμμένα καί επομένως τοΐς πολλοί; ακατάληπτα έκεΐνα νομο- 
θετήματα, προήγαγον όπωσούν τήν επιστήμην. ’Εκ τών συγγρα
φών St αυτών, οίον τής τού Θεοφίλου ελληνικής παραφράσεως τών 
ιουστινιάνειων εισηγήσεων, τών τού πανδέκτου καί τοϋ κώ^ικος 
παραφράσεων, παραγραφών καί περιλήψεων τοϋ Στεφάνου, τοϋ Κυ
ρίλλου, τού Δωροθέου, τού Θαλελαίου καί άλλων άπηρτίσθη βρα
δύτερου περί τά τέλη τής έννάτης εκατό νταετηρίδος τό τελευταιον 
μέγα νομοθετικόν εργον τής βυζαντινής εποχής, τά βασιλικά, άπερ 
νϋν έτι άποτελοϋσι τήν βάσιν τοϋ άστυκοΰ ημών νόμου. Ή  εις τήν 
επεξεργασίαν των νόμων έπίδοσις αυτή τών νομοδιδασκάλων τής 
6 7ΐί εκατονταετηρίδος, ή περί τήν 7  έκατονταετηρίδα έν τώ βυ
ζαντινό) κρατεί εντελής έπικράτησις τοϋ έλληνισμοϋ (Κωνστ. Πορ- 
φυρογεννήτου περί θεμάτων σελ. 2  Mortreuil ιστορία τού βυζαν
τινού δικαίου τόμ. 1 σελ. 332) καί τό έντεϋθεν τοΐς πολλοΐς άκα- 
τάληπτον τής γλώσσης τών ιουστινιάνειων νομοθετημάτων έπήγαγον 
έν τώ βυζαντινώ κράτει κατάστασιν νομοθεσίας όμοίαν τή επί τού 
’Ιουστινιανού* τά μεν κείμενα τών νόμων δεν έφηρμόζοντο, άντ’ αυ
τών St ήσαν απανταχού έν χρήσει αί έλληνικαί αυτών έομηνεΐαί 
καί αναπτύξεις, ώστε ή νομική φιλολογία έξίύθησε τόν νόμον καί 
έλαβε τήν θέσιν αύτοϋ.
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8 . Ή  επιστήμη όμως συνεπάγεται την συζήτησιν και την έναν- 
τΐοφωνίαν, κατά δέ την μετά την β 7̂  έκατονταετηρίδα παρακμή* 
της έπιστήμης ή σπάνις των βιβλίων καί ή έλλειψις κειμένων τοΐ> 
νόμου, οότινος ελάχιστη έγίνετο χρήσις εν τώ πρωτοτυπώ διά τό 
άκατάληπτον τής γλώσσης, έπηγαγον τοιαύτην σύγχυσιν και αβε
βαιότητα κατά την ρύθμισιν των νομικών σχέσεων, ώστε άπό των 
μέσων ήδη της 8 'ί< έκατονταετηρίδος επέστη ή ανάγκη να έκδοθ·£ 
έν τή έπικρατούσνι γλώσσνι συλλογή των έν ισχύϊ ορισμών του δ ι
καίου πρός θεραπείαν του εΐοημένου κακού* όθεν Λέων ό *Ίσαυρος 
καί ό υιός αυτού Κωνσταντίνος έςέδοντο περί τά έτη 7 4 0 — 741 
μ . X. έλληνιστί συλλογήν τών στοιχείων του άστυκού καί ποινικού 
δικαίου άπό τό όνομα τ η ς ’Εκλογής τών νόμων, συγκειμ,ένην έκ 18  
τίτλων έκθέτοντες ως λόγον τής έκδόσεως τά  έξής « 'Όθεν ταΐς
τοιαύταις μ,ερίμναις ένασχολούμενοι κ α ί ............... έν πολλοϊς τε
βίβλοις τά  Οπό τών προβεβασιλευκότων νενομοθετημενα γεγράφθαι 
γινώσκοντες καί τοις μεν δυσδιάγνωστον τόν έν αύτοίς περιεχό- 
μενον νουν, τοΐς άε χαϊ χαντε-Ιώς άόιάγνωσϊον καί μάλιστα 
τοίς έξω τής θεοφύλακτου καί βασιλικός ημών πόλεως είδότες τυ γ - 
χάνοντα, μετακαλεσάμενοι Ηικήταν τόν ένδοςότατον πατρίκιον 
. . . .  πάσας τάς αυτών βίβλους συναθροισθήναι παρ’ ήμϊν έκελεύ- 
σαμεν, καί πάσας . . . .  άνακρίναντες . . . .  τάς κρίσεις καί τάς 
ποινάς έν τήδε τή βίβλω . . . .  άναληφθήναι αρμόδιον όγησάμε- 
0α » κλπ.

Ή  εκλογή αυτή άναγγέλλεται μεν ώς επιτομή τών του ιου
στινιάνειου δικαίου ορισμών, πράγματι όμως περιέχει σπουδαιοτά- 
τας μεταρρυθμίσεις του δικαίου του γάμου, τής τών γονέων έξου- 
σιας, τής έπιτροπείας, τής κηδεμονίας καί του κληρονομικού δ ι
καίου έπί τνί βάσει τών νέων τής οικογένειας δογμάτων, άτινα 
είχε παραγάγει ο τε χριστιανισμός καί τά  νέα εθνικά στοιχεία του 
βυζαντινού κράτους.

’Αλλά τό άξίωμα καί τό κύρος του εγχειριδίου τούτου δεν διήρ- 
κεσεν έπί πολύ* τό μίσος οπερ έπέσυρον καθ’ εαυτών οί συντάξαν- 
τες αύτό βασιλείς καθό είκονομάχοι, ίσως δε καί τό έπίτομον 
καί διά τούτο ανεπαρκές τού έργου, έπηγαγον κατά μικρόν την 
εκπτωσιν τής ισχύος αυτού. Οί δέ νομοδιδάσκαλοι άνέτρεχον πά-



ΓΓΟΙΧ. ΤΟΥ ΕΝ ΕΛΑ.. ΙΣΧΥΟΝΤ. ΛΣΤΤΚ. ΝΟΜΟΥ. 18

λιν δίς τάς συλλογάς του ’Ιουστινιανού πρός ρύθμισιν των έννόμων 
σχέσεων. 'Εν τούτοις δσω παρήρχετο ό χρόνος τοσοϋτον ηύξανεν ή 
διά τνίς εκλογής τών νόμων μη θεραπευθεΐσα, ώς είρηται, ανάγκη 
νά συνταχθη εις την ελληνικήν γλώσσαν πληρέστερα συλλογή 
των έν ίσχύϊ ορισμών του δικαίου, νά καταργηθώσι ρητώς οι είς 
αχρησίαν περιπεσόντες και νά λυθώσιν αί έκ τών κατά μικρόν έπι- 
γενομένων τροποποιήσεων άναφυείσαι αντιφάσεις τών νεωτέρων νό
μων πρός τάς του ’Ιουστινιανού συλλογάς.

9 . Την ανάγκην ταύτην σκοπών νά θεραπεύση Βασίλειος ό Μα- 
κεδών, έπεχείρησε νά συλλέξη έκ τών συγγραφών τής σχολής τής 
6 Ί ς εκατονταετηρίδας τάς χρησίμους εις την ρύθμισιν τών νομικών
σχέσεων καί νά συναρμολόγηση ουτω όσον ενεστι πλήρη έλληνιστί 
συντεταγμένον κώδικα του ίσχύοντος δικαίου, θέτων έκ μέσου τάς 
ύπαρχούσας έν ταϊς συγγραφαΐς έκείναις αντιφάσεις, άφαιρών τά 
απηρχαιωμένα αυτών στοιχεία καί προσθέτων τους μετά τον Ιου
στινιανόν έκδοθέντας ευαρίθμους νόμους (Mortreuil, Τόμ. 2  
σελ. 19).

*Αλλ’ επειδή τό εργον τούτο του πλάτους τών νόμων δεν πραέ- 
€αινε ταχέως έδημοσίευσε μεταξύ του έτους 870 καί 878 τόν 
Πρόχειρον νόμον^ τούτέστιν ελληνιστί συντεταγμένην επιτομήν 
τών ούσιωδεστέρων διατάξεων τών Εισηγήσεων, του Πανδέκτου, 
του Κωδικός, τών Νεαρών του ’Ιουστινιανού καί τινων έκ τήςέκλο- 
γής του Λέοντος καί του Κωνσταντίνου, ήν ρητώς κατήργησε διά 
του προχείρου τούτου νόμου. Ή  ’Ανακάθαρσις τών νόμων, ώς 
ώνομάσθη ή έν πλάτει γενομένη συλλογή καί κατάταξις τών έν 
ίσχύϊ ορισμών τοϋ δικαίου, έπερατώθη έν ετει 884 καί έδημοσιεύθη 
είς 40 βιβλία. Μετά την έκδοσιν αύτής έξεδόθη έν ετει 885 δευ- 
τέρα έ'κδοσις τοϋ έγχειοιδίου τοϋ προχείρου, έπιδιορθωθεΐσα έπΐ τη 
βάσει τής άνακαθάρσεως τών νόμων καί όνομασθεϊσα ’Επαναγωγή 
του νόμου» Ή  Ανακάθαρσις τών πα.Ιαιών νόμων ή ύπό τού 
Βασιλείου έκδοθεΐσα είχε βεβαίως έλλείψεις, ώς πρώτη απόπειρα 
τής συντάξεως τοσοϋτον περιεκτικού νομοθετήματος. Αιά τοϋτο ό 
υιός αΰτοϋ Λέων ό σοφός εκρινεν άναγκαΐον νά έκδώση δεύτερον 
τήν άνακάθαρσιν τών νόμων, επραξε δέ τοϋτθ\ διαιρέσας την δευ- 
τέραν ταύτην εκδοσιν είς 60 βιβλία καί όνομάσας αυτήν Βασι*
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Μχά' έζεδόθη δε αΰτητέσσαρα ^ πέντε έ'τη προ του 911 έτους,* 
οτε άπεβίωσεν ό Λέων, διότι έδημοσιεύθη καί επ’ όνόματι Κων
σταντίνου του Πορφυρογέννητου, οστις έγεννήθη έν έτει 9 0 5 , ώστ« 
πρέπει να παραδεχθώμεν, ότι ή δημοσίευσις έγένετο κατά τά  
πρώτα ετη της γεννήσεως του Κωνσταντίνου, οτε έδόθη είς αυτόν 
ό τίτλος τοϋ Αύγουστου.

Τό νομοθετικόν τούτο έ'ργον κατηρτίσθη έκ των έλληνικών πα 
ραφράσεων της ίουστιανείου νομοθεσίας των γενομένων Οπό τών Ε λ 
λήνων νομομαθών της ς .  καί της ζ '. έκατονταετηρίδος.

At παραφράσεις αύται άπετέλουν τό κείμενον τών Βασιλικών, 
τα  δέ εις αύτάς σχόλια, την επίσημον, ούτως είπεϊν, ερμηνείαν τού 
κειμένου. Τα σχόλια ταύτα είναι δύο ειδών* τά παλαιά [παρα- 
γραφαί τών παλαιών] τών χωρίων τού Πανδέκτου έλήφθησαν έκ 
τών συγγραφών τού Κυρίλλου, τού Στεφάνου, τού Δωροθέου, τού 
’Ανωνύμου, τού 'Εναντιοφανούς κλπ. τών δέ τού Κωδικός έκ τών 
συγγραφών τού Θαλελαίου, τού Θεοδώρου, τού ’Ανατολίου καί τού 
’Ισιδώρου, τών δέ Νεαρών έκ τών έπιτομών τού Θεοδώρου, ίσως 
δέ καί τού ’Αναστασίου καί τού Φιλοξένου.

Τών σχολίων τούτων διακριτέον τά νέα (νέαι παραγραφαί) έκ 
πηγών μεταγενεστέρων τών βασιλικών, λ. χ . έκ νεαρών μετά τον 
’Ιουστινιανόν, έκ της Πείρας, έκ συγγραφών Ευσταθίου τού ρω
μαίου, Δέοντος Γαρίδα (10ϋ0), Πατσού, (μετά τό 1080), Ίωάν- 
νου Νομοφύλακος (μετά τό 1100), Καλοκύρου Σηξτου, Γρηγοοίου 
Δοξαπατρή (111 8— 1143), 'Αγιοθεοδωρίτου (μετά τό 11 50). Τά 
σχόλια ταύτα έπεξειργάσθη καί συνέλεξε περί τά μέσα τής ΙΒ'. 
έκατονταετηρίδος ώς ερμηνείαν τών βασιλικών μαθητής τις τού Μ. 
‘Αγιοθεοδωρίτου.

1 0. Τά νομοθετικά ταύτα έργα τού Βασιλείου καί τού Δέοντος 
άνγ,ρεσαν μέν έντελώς τά υπό τών ’ίσαύρων νομοθετηθέντα, δέν φαί
νεται όμως ότι άφή,ρεσαν καί παν κύρος άπό τών ιουστινιάνειων 
νομοθετημάτων, διότι έξ υπομνήματος (ορα άριθμ. 12. στοιχ. ιά. 
I.) συντεταγμένου έν Κωνσταντινουπόλει κατά την Γ. εκατονταε
τηρίδα υπό δικαστού τίνος περί ύποθέσεως συζητηθείσης ένώπιον 
τού δικαστηρίου, έν ω συνεδρίαζε, συνάγεται ότι ή γνώσις τών 
ιουστινιάνειων συλλογών έλογίζετο σπουδαιότατου βοήθημα προς
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άναπληρωσιν των διά το συνοπτικώτερον των βασιλικών ενιαχού 
αύτοϊς ύπαρχουσών ελλείψεων. Ταύτα δέ κατίσχυον των συλλο
γών εκείνων τότε [/.όνον, όταν άντέφασκον προδήλως προς αύτάς, 
ή περιεϊχον νεωτέρας διατάξεις τροποποιούσας τούς ορισμούς εκείνων.

Περί τα  τέλη ôjacoç της ένδεκάτης έκατονταετηρίδος, δτε ή. 
βυζαντινή αυτοκρατορία είχε ρωμαϊκόν μ,όνον το ό'νομα, ούσα κατά 
τα  λοιπά έλληνικόν κράτος, οί νομοδιδάσκαλοι παράτησαν τη* 
μελέτην καί την εφαρμογήν τών ιουστινιάνειων συλλογών έφαρ- 
μόζοντες μόνα τα βασιλικά, ώστε αί συλλογαί έκεΐναι άπολέσασαι 
παν πρακτικόν κύρος έλογίζοντο ιστορικά στοιχεία τού έν ίσχύϊ 
δικαίου. Τούτο μ,αρτυρεΐ ού μόνον τό νομικόν πόνημα τού Μιχαήλ 
’Ατταλιάτου (ϊδε  ̂κατωτέρω άριθ. 12. στοιχ, ιδ'.), άλλα καί τού 
Βαλσαμώνος ή έρμηνεία εις τον Νομοκάνονα τού Φωτίου επί Μιχα
ήλ τού Κομνηνού περί τα μ.έσα της ΙΒ'. έκατονταετηρίδος. ( Ράλ- 
λη καί Ποτλη Σύντ. τόμ. 1 σελ. 31 , 52  καί έπ. Leunclavii JuS 
Graecoromanum II. σελ. 9 2 —*93. Biener Gechichte der Novellen 
σ. 2 1 3 , 214 .)

11 . Τό ούσιωδέστερον μετά τά βασιλικά νομοθετικόν εργον της 
εποχής ταύτης είναι αί 113 Νεαραί τού αύτοκράτορος Αέοντος 
περί διαφόρων αντικειμένων. Ti συλλογή αυτών περιελήφθη εις 
τάς εκδόσεις τών ιουστινιάνειων συλλογών (τού Corpus juris ci
vilis), άπό τού δευτέρου ήμίσεως τής ίς'. έκατονταετηρίδος.

’Αλλά καί πασαι αί μετά τόν ’Ιουστινιανόν έκδοθεΐσαι Νεαραί 
τών βυζαντινών αΰτοκρατόρων μέχρι Κωνσταντίνου τού Παλαιο- 
λόγου, περιλαμβανομένου καί αυτού, συνελέχθησαν καί έδημοσιεύ*· 
θησαν έν έτει 1857 εις τόμον ένα υπό τού ακαμάτου έρευνητού 
καί έρμηνέως τού βυζαντινού δικαίου Έδουάρδου Ζαχαρίου τού 
Λιγγενθάλ.

12. ’Εκτός τών νομοθετικών τούτων έργων πεοιεσώθησαν ήμίν 
καί διάοοοα άλλα νοαικά συννράαικατα, πεοιένοντα κατά τό 
μάλλον καί ήτταν τά  στοιχεία τού επί τής εποχής τιον ίσχύον- 
τος δικαίου. Έξ αΰτών εν μόνον άνήκει πιθανώτατον εις την με
ταξύ ’Ιουστινιανού καί Ηρακλείου έποχήν (5 6 5 — 641), αί 'Ροπαί, 
ή πραγματεία περί χρόνων καί προθεσμιών άποδιδομένη κοινώς, 
άλλ’ έσφαλμένως, εις τινα Ευστάθιον, καθηγητήν έν Κιονσταντι-
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νουπόλει. Το εργον είναι συλλογή των χωρίων τής ιουστινιάνειοι* 
νομοθεσίας των πραγματευομένων περί χρόνων και προθεσμιών. Ή  
τελευταία καί πληρέστέρα ■ εκδοσις του πονήματος τούτου είναι ή 
υπό τού Έδουάρδου Ζαχαρίου τού Λιγγενθάλ έν ετει 1 8 3 6  δημο- 

σιευθείσα.
Πάντα τά  λοιπά νομικά συγγράμματα χρονολογούνται άπό τής 

Γ. ΙΑ'. ΙΒ'. ΙΓ'. ΙΔ'. έκατονταετηρίδος, οτε τού Βασιλείου καί τού 
υιού του Λέοντος αί νομοθετικαί έογασίαι άνεζωπύρησαν κατά τι» 
τήν μελέτην καί εξεργασίαν τού δικαίου.

Ταΰτα είσίν*
α) Ή  διά προσθηκών καί μεταθέσεων τροποποιηθεΐσα εκλογή 

τών ’Ισαύρων (ecloga privat a) καί ή τό δεύτερον έπηυξημένη έκ- 
δοόις αυτής (eclogà privata aucta) συνταχθεΐσαι πιθανώτατον περί 
τάς άρχάς της Γ. εκατονταετηρίδας.

β) Ή  εκλογή νόμων τών έν έπιτόμω εκτεθειμένων, ή επι
τομή τών νόμων, διηρμοσμένη έν ετει 9 2 0  εις ν' τίτλους έκ τών 
έλληνικών παραφράσεων τών ιουστινιάνειων συλλογών, καί έκ τού 
προχείρου. *0 Ζαχαρίας Λιγγενθάλ έξέδοτο ΚΓ'. τίτλους αυτής 
έν ετει 1856.

γ) Ή  επιτομή τών νόμων τού Βασιλέως κυρού Λέοντος, ήτις 
είναι συγχιόνευσις τού Προχείρου καί τής ’Επαναγωγής* ή επιτομή 
αΰτη, πιθανώτατον συνταχθεϊσα περί τάς άρχάς τής I* εκατονταε
τηρίδας, είναι είσέτι ανέκδοτος.

δ) Τό έκ τής επιτομής τών νόμκον, (στοιχ. β') καί κατά τήν 
έν τή- τροποποιημένη εκλογή (στοιχ. ά) κατάταξιν τών τίτλων π ι
θανώς κατά τήν Γ. εκατονταετηρίδα καταρτισθέν εράνισμα, εις ο 
προσετέθη τό προοίμιον τού προχείρου καί διατάξεις άλλότριαι 
πρός τους βυζαντινούς νόμους, γερμανικής, σλαβικής, ή μωαμεθα
νικής καταγωγής, τό γνωστόν υπό τό όνομα ecloga ad prochiron 
mutata.

ε) *H διά προσθήκης τινών ορισμών τής ’Επαναγωγής καί τής 
’Επιτομής τών νόμων έπηυξημένη έκδοσις τού Προχείρου νόμου.

ς) Δεκατρείς τίτλοι τής ’Επαναγωγής προστεθέντες εις τον 
Πρόχειρον νόμον, καθό περιέχοντες τού; τροποποιούντας τό επί τού 
Προχείρου ίσχύον δίκαιον ορισμούς.
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t )  *Η μετά σχολίων ϊχδοΰΐς τής ’Επαναγωγής, έκδοθεΐσα έπΓ 
Λέοντας του σοφού (8 8 6 — 9 1 2  μ. X.)

η) Ή  διά προσθήκης αποσπασμάτων του Προχείρου καί των 
Βασιλικών καί άλλων διατάξεων έπηυξημένη ’Επαναγωγή επί Κον
τινού του Πορφυρογέννητου (9 1 0 — 9 5 7  μ. X.)·

θ) Ή  Σύνοψις των Βασιλικών, γνωστή Οπό την ονομασίαν Sy
nopsis major* αΰτη έστί κατ’ άλφαβητικήν τάξιν επιτομή των 
Βασιλικών μετά παραπομπών εις τά  συναφή καί το κείμενον άνα- 
πτύσσοντα χωρία αυτών, μετά παραρτήματος (οπερ άπωλέσθη), 
περιέχοντος κατ’ επιτομήν Νεαράς του 'Ρωμανού Αηκαπηνοΰ, Κων
σταντίνου του Πορφυρογέννητου καί άλλων αύτοκρατόρων, ώς καί 
αποσπάσματα νομικών συγγραφών. 'Η Σύνοψις αυτή συνετάχθη 
περί το 9 6 9  έτος. 'Ως παράρτημα αυτής απαντάται

ι) 'II  ’Εκλογή των Νεαρών Αέοντος του ευσεβούς Βασιλέως εν 
κεφ. νς·'. περιέχουσα τάς σπουδαιοτέρα; νεαράς τού αύτοκράτορος 
τούτου άνευ των προοιμίων καί των αιτιολογιών αυτών. *Η επι
τομή αυτή, πιθανώτατον συνταχθεΐσα περί τον αυτόν χρόνον καθ’ 6ν 
καί ή σύνοψις των βασιλικών, είναι είσέτι ανέκδοτος.

ια) Μονογραφίαι περί τινων ζητημάτων τού άστυκού δικαίου, ώς
I) 'Η Μελέτη περί ψιλών συμφώνων, πραγματεία συντεταγμένη 

κατά την I'. εκατονταετηρίδα, ή τό πολύ περί τάς άρχάς τής ίά. 
έκατονταεττρίδος, δ ι’ ής άποδεικνύεται ό'τι των βασιλικών τό ενια
χού ελλιπές δύναται ν* άναπληρωθνί έκ τού Πανδέκτου. (Θέμιδ. 
Γ '. σ. 3 5 2  καί έπ.)*

II) Τρακτάτον περί ένυποθήκων καί προσωπικών δανείων, ήτοι 
«ενυπόθηκων, συνταχθέν πρό τού τέλους τής ιά. έκατονταετηρίδος 
μικρόν μετά τήν δημοσίευσιν των Βασιλικών (Θέμιδ. Ε. σ. 365  
καί έπ.)*

III)  Περί ένοχων καί αγωγών* καί άλλαι ήττονος λόγου άξιαι, 
περί ών πρβ. Ζαχαρίαν Hist, juris Graecorom. §. 4 1 , 4 3 , 50- 
Mortreuil τόμ. β'. σ. 4 5 6 — 4 7 4 , τόμ. γ '. σ. 3 2 2 —’336.

ιβ) Πείρα (όπερ έστί νομολογία), ήγουν διδασκαλία έκ τών 
πράξεων τού μ.εγάλου Κυρού Ευσταθίου τού 'Ρωμαίου. 'II πραγμα
τεία αΰτη είναι συλλογή' αποφάσεων τού έν χώ ίπποδρομίω τήζ 
Κωνσταντινουπόλεως έδρεύοντος ανώτερου δικαστηρίου. 'Ο συγγρα*
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*ρεύς ήτο βεβαίως δικαστής ή πάρεδρος αύτοΰ* ενίοτε δέ, έπί τώ* 
δικών άς αναφέρει, παρατίθησι καί τήν ιδίαν δόξαν, άντιτάσσων 
αύτήν εις τήν του προϊσταμένου του δικαστηρίου* του πονήματος 
τούτου, συνταχθέντος περί τα μέσα της ιά. έκατονταετηρίδος, μι
κρόν μετά τον Θάνατον του αύτοκράτορος 'Ρωμανού του Άργυρο- 
πούλου, έποιήσατο χρήσιν καί ό 'Αρμενόπουλος κατά την σύνταξιν 
τήςνΕξαβίβλου αύτοϋ.

ιγ) Ή  σύνοψις των νόμων Μιχαήλ του Ψελλοϋ φέρουσα συνή
θως τον έξης τίτλον* Του σοφωτάτου Μιχαήλ του Ψελλοϋ καί υπερ- 
τίμου σύνοψις των νόμ,ων διά στίχων ιάμβων καί πολιτικών πρός 
τον βασιλέα Καίσαρα Μιχαήλ τόν Δούκαν έκ προστάξεως τού π α - 
τρός αύτοϋ καί βασιλέως.

Τό πόνημα τοϋτο, καταρτισθέν μικρόν μετά τό δεύτερον ήμισυ 
τής ιά. έκατονταετηρίδος καί περιλαμβάνον πλήρη πραγματείαν 
τοϋ τότε ΐσχύοντος δικαίου, είναι σπουδαιότατου μνημείου τής 
νομικής φιλολογίας κατά πολλά, ιδίως δέ κατά τοϋτο, οτι ώς 
πηγάς τοϋ δικαίου έν γένει αναφέρει καί τάς ιουστινιάνειους συλ- 
λογάς, πλήν τών εισηγήσεων, εις άς αποδίδει ιστορικήν μ,όνον σπου- 
δαιότητα, άλλ’ όνομάζων τάς συλλογάς τοϋ Ίουστινιανοϋ πηγάς 
τοϋ δικαίου θεωρεί αύτάς προδήλως ώς βοηθήμ,ατα τής ερμηνείας 
τών Βασιλικών, άναπληροϋντα μεν τάς έκ τής έλλιποϋς παραφρά- 
σεως ελλείψεις αυτών, ούδέν δέ έχοντα κϋρος περί θεμάτων άλλως 
ρυθμισθέντων υπό τών μετά τήν ς·' εκατονταετηρίδα νομ,ικών opt— 
σμ,ών. ΤΙ τελευταία τοϋ πονήματος τούτου εκδόσις είναι ή τοϋ 
Kuenel έν τώ δευτέρω τόμω τών auctores Graeci minores.

ιδ) Πόνημα νομικόν Μιχαήλ ’Ανθυπάτου καί κριτοϋ Ά τταλει- 
ά(ώ)του, ό'περ έστί σύνοψις τών ορισμών τοϋ δικαίου, καταρτισθεΐ- 
σα κυρίως έκ τών Βασιλικών μετά παραρτήματος, περιέχοντος συ
νόψεις τών νεαρών Δέοντος τοϋ σοφοϋ καί τών διαδόχων αύτοϋ μέ- 
χρις ’Αλεξίου τοϋ Κομνηνοϋ καί άποσπάσματα χωρίων τών Βασι
λικών καί άλ7.ιον διατάξεων. Τών ιουστινιάνειων συλλογών ούδε- 
μίαν ποιείται χρήσιν ό συγγραφέας, άν καί δεν δύναται εύλόγως 
να ύποτεθή ότι ήγνόει αύτάς* καί έκ τών νεαρών δε τοϋ αύτοκρά
τορος εκείνου παρατίθησι μόνας τάς έν τοΐς βασιλικοις περιληφφεί- 
σας, ό'περ έμφαίνει ÔTt τάς ιουστινιάνειους συλλογάς έθεώρει στε-



ρημένας πρακτικού κύρους. Τό εργον τούτο, ούτινος τήν συνεχή 
χρήσιν μ,αρτυρουσι τά  πολλά  αυτού χειρόγραφα, κατηρτίσθη εν τή 
ιά. έκατον ταετηρί $ ι* πιθανώτατα è t  είναι νεώτερον τού προηγη- 
θέντος, ίιό τ ι έν τούτφ καταφαίνεται ή παρά τοις βυζαντινούς 
κατά τήν εκατονταετηρίδα εκείνην έπικρατήσασα δόξα, ότι πρα
κτικόν κύρος είχον μόνα τά Βασιλικά και αί μετ’ αυτά έκδοθεισαι 
διατάζεις. 'Η μόνη εκδοσις τού πονήματος τούτου είναι ή τού 
T reh er  έν τη Γοαικορωμαϊκή συλλογή αυτού.

ιε) Οί νεώτεροι σχολιασταί τών Βασιλικών, οί άπό των μέσων 
της ιά. έκατονταετηρίδος μέχρι της καταλύσεως τού βυζαντινού 
κράτους έπεζεργασθέντες, έρμηνεύσαντες, σχολιάσαντες και συνδυά- 
σαντες προς άλληλα τά έν τοίς Βασιλικοΐς περιληφθέντα στοιχεία 
τού δικαίου' τά ονόματα αυτών άνεφέρομεν ανωτέρω, γενομένου 
λόγου περί τών νέων σχολίων τών Βασιλικών.

ις·) Τιπούκειτος, η εύρετήριον τών Βασιλικών, περιέχον συνοπτι
κήν έ'κθεσιν τών τίτλων και τών σπουδαιοτέρων κεφαλαίων αύτών 
μετά τών συναφών χωρίων. Τό εργον είναι σπουδαιον κατά τούτο, ότι 
περιέχει τό σύνολον τών Βασιλικών, ών τό πρωτότυπον δεν περιε- 
σώθη πλήρες. Ό  συντάκτης τού πονήματος τούτου ήτο μαθητής 
τού νομομαθούς Γαρίδά, συγχρόνου τού Κωνσταντίνου Δούκα (1059  
— 1067), δθεν εύλόγως συμπεραίνομεν, ότι τό έ'ργον τούτο συνε- 
τάχθη περί τάς άρχάς της ιβ'. έκατονταετηρίδος.

ιζ) Νόμων παρεκβολή έκ τών Βασιλικών μ.ετά εξηγήσεων καί 
σχολίων, ήτοι σύνοψις τών δέκα πρώτων βιβλίων τού νομοθετή- 
ματος τούτου μετά έομηνειών, συνταχθεΐσα περί τά  μ,έσα της ιβ'. 
έκατονταετηρίδος (1 1 4 2  μ. Χ·).

ιη) ‘Η λεγομένη Μαρκιανη έπιτομή (διότι τό χειρόγραφον εύρί- 
σκεται έν τη βιβλιοθήκη τού 'Αγίου Μάρκου τής Ένετίας). Το 
πόνημα τούτο είναι λίαν αυθαίρετος συλλογή τών τής ’Εκλογής, 
τού Προχείρου, τής ’Επαναγωγής καί τής ’Επιτομής (στοιχ. 4) πε- 
ριεχομένων, συνταχθεν έν έ'τει 1175* είναι δέ είσέτι ανέκδοτον 
πλήν τών επιγραφών τών τίτλων αυτού.

ιθ) Ή  έν άρχή τής ιγ'. έκατονταετηρίδος γενομένη μετασκευή 
του Προχείρου μ,ετά προσθήκης πολλών διατάξεων τών αύτοκρα- 
τόρων ’Αλεξίου καί ’Εμμανουήλ Κομνηνού, ούκ ολίγων χωρίων έκ
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των Βασιλικών και τής σχολιασθείσης ‘Επαναγωγή;, Μέρη μόνον του 
έγχειριδίου τούτου έδημοσίίύθησαν μέχρι του νύν ύπό Ζαχαρίου 
(Πρόχ. νόμος σ* CLYI— CLX X X I).

κ) Al κατά τνιν ιά. καί ιβ'. εκατονταετηρίδα γενόμοναι imi- 
δεωρημέναι καί έπηυξημέναι έκδόσεις τής συνόψεως τών Βασιλικών. 
Τά πονήματα ταύτα έδημοσιεύθησαν υπό του Π. Labbai καί τού 
Ούίττε.

κα) Το Μικρόν κατά στοιχείόν και synopsis minor καλούμε
νο ν, συγγραφή περιέχουσ* κατ’ αλφαβητικήν τάξιν τήν έν τ ο  πο- 
r /ματι του Μιχαήλ Άτταλειάτου (στοιχ. ιδ'.) κατατοταγμένην 
ύλην μετά τινων προσθηκών έξ οΓλλων πηγών καί ίδιος εκ τού 
δικαίου των έθίμων τής βυζαντινής αυτοκρατορίας* συνετάχθη δέ 
πιθανώτατα περί τά μέσα τής ιγ '. έκατονταετηρίδος.

13. Είς τήν κατηγορίαν των ιδιωτικών περί δικαίου πονημά
των υπάγεται καί ή παρ’ ήμϊν ίσχίιν νόμου Αχούσα Έξάβιβλος Κων
σταντίνου του Ά  ρμενοπούλου. Τό ίγχειρίδιον τούτο είναι τό έσχα
τον όπωσοϋν σπουδαίου εργον τής βυζαντινής εποχής. Ό  συγγρα- 
φευς αυτού, δικαστής έν Θεσσαλονίκη, αναφέρει, ότι περιήλθεν είς 
χείράς του βιβλίον νόμων συνταχΟέν πάλαι ποτέ υπό των αύτο- 
κρατόρων Κωνσταντίνου καί Λέοντος, πρόχειρον καλούμενον, νϊγάλ- 
λετο δέ έκ προοιμίων επί τη άναγνώσει αύτοϋ, διότι οί συντάκται 
αυτού άνέφερον, οτι κατηρτισαν αυτό έξ έκαστου βιβλίου των νό- 
μ.ων καί ό'τι ούδέν παρέλιπον όσα τοις πολλοίς έν γνώσει καθί- 
στασθαι δίκαιον. Δήλον, ότι πρόκειται περί του ανωτέρω μνημο- 
νευθέντος προχείρου των αύτοκρατόρων Βασιλείου, Κωνσταντίνου 
καί Λέοντος* καί όμως (εξακολουθεί ό Άρμενόπουλος) διελθών αυ
τό έπείσθη, OTt oi συντάκται ουδόλως έξεπλήρωσαν τήν υπόσχεσιν 
αυτών, διότι πολλά μεν καί αναγκαία παρέλειψαν, περί δέ των 
λοιπών έπραγματεύθησαν τοσοΰτον έπιτόμως καί έλλιπώς, ώστε 
ό ‘Αρμενόπουλος ένόμισεν άναγκαϊον νά πληρώση τά χάσματα του 
προχείρου, άπεργαζόμενος τελειοτέραν επιτομήν τού έν ίσχύϊ δ ι
καίου* προστίθησι δέ, ότι προς σύνταξιν τής έπιτομής ταύτης δ ι- 
ήλθε*

1) Τό πλάτος των νόμων (τά Βασιλικά),
2) Τά; μεταγενεστέρας Νεαράς, προ πάντων Λέοντος τού coi



çoOj Κωνσταντίνου τ^ύ Πορφυρογέννητου (9 1 2 — 9 6 1 ), ’Ρωμανού 
του A '. ’Ρωμανού του Γ '. (9 6 1 — 9 6 3 ), Νικηφόρου τού Φωκά κλπ.

3) Τά 'Ρωμαϊκά τα  Μαγίστρου, ή την Πείραν, (στοιχ. ιβ \).
4) Τά Επαρχιακά (ήτοι την ύπο του άρχιτέκτονος Ίουλιανου του 

*Ασκ«λωνίτου γενομένην συλλογήν των διαταγμάτων των έπαρχων 
τη ; πόλεως), καί

5) Των προχείρων τά  κάλλιστα.
Τό πρόχειρον τούτο του ’Αρμενοπούλου συνετάχθη έν ετει 1345  

μ . X . επί της βασιλείας Ίωάννου Ε'. του Παλαωλόγου.
Έάν πιστεύσωμεν τους έν τω προοιμίω της 'Εξαβίβλου λόγους του 

'Αρμενοπούλου, άνάγκη νά παριδεχόώμ,εν, οτι ό συγγραφεύς ουτος 
είχεν ώς πρώτην βάσιν κατά την σύνταξιν αυτής τά  Βασιλικά, τά  
όποια ονομάζει πλάτος των νόμων. Αυτή όμως ή Έξάβιβλος πείθει 
ημάς, ότι κατά την σύνταξιν αυτής ό 'Αρμενόπουλος ουδόλως έχρή- 
σατο τοϊς βασιλικοί;, άλλα μόντι τή συνάψει αυτών (στοιχ. θ.'), 
διότι άπαντα σχεδόν τά χωρία τής Έξαβίβλου τά  περιέχοντα διατά
ζεις των Βασιλικών εϊσί κατά λέξιν έξηγμένα έκ τής συνόψεως (1).

Ή  τελευταία πληρεστέρα εκδοσις τής Έξαβίβλου είναι ή έν Λει
ψία έν ετει 1851 υπό τού Γουστάβου Έρνέστου *Αιμβάχ γενομέ- 
νη, πλεονεκτούσα τών λοιπών κατά πολλά, ιδίως όμως καί κατά 
τούτο, ότι περιέχει τάς πολυτίμους παραθέσεις τών παραλλήλων 
χωρίων τών Βασιλικών καί τών ιουστινιάνειων συλλογών.

1 4 . Έκθέσαντες περί έκάστης τών είρημένων συλλογών τών 
νόμων κατ’ ιδίαν τά προς διάγνωσιν αυτών αναγκαία, ίδωμεν νυν 
διά τίνα λόγον παρατίθενται αύται ώς πηγαί τού παρ’ ήμϊν ίσχύ- 
οντος άστυκού δικαίου.

Αί χώραι, αί άποτελούσαι τό νέον βασίλειον τής Ελλάδος ύπε- 
τάχθησαν ώς γνωστόν εις τούς ‘Ρωμαίους έν ετει 145 π .Χ . διά τής 
καταστροφής τής ’Αχαϊκής όμοσπονδίας καί τής υπό τού Μομ- 
μίου άλώσεως τής Κόρινθου. Οί ’Ρωμαίοι όμως δέν έκυβέρνησαν έκ-
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( ΐ )  "Ορ* »ί,ν Απόίειξιν του δέματος τούτου καί έν γένεί τήν Ακριβή ανάλυ- 
civ τών στοιχείων xr.« έξαβίβλου έν Καλλιγ^ Σύστημα τού 'Ρ. Δ. Β\ εχδ. Τόμ. 
Α. ο, 42 καί έπ. Λεπτομερέστεροι δέ περί τής έξαβίβλου πληροφορίαι ευρηνται 
έν τφ εύρετηρίφ τής ‘Ελληνικής νομολογίας του Ν. Ίωαννίδου, θέμιδος Παράρτ. 
τόμ. 3. σελ. 26 καί έπ.
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-τότε τάς χώρας ταύτας ως ρωμαϊκήν επαρχίαν, άλλα τό πρώτον 
έπέτρεψαν εις την κυρίως ‘Ελλάδα νά διοικήται Οπό ίδιων αρχών 
και δι* ιδίων νόμων. *Η κυρίως ‘Ελλάς κατέστη ρωμαϊκή επαρχία 
επί του Αύγουστου, αλλά καί κατά την εποχήν ταύτην διακριτέον 
τάς πόλεις, δσαι διετήρησαν τήν αυτονομίαν αυτών, (άναφέρονται 
δέ αύται έν τή πραγματεία περί του προς τήν 'Ελλάδα πολιτεύ
ματος των 'Ρωμαίων τή δημοσιευθείσνι έν τή Θεμιδι τόμ. 2  σελ. 
3 4 6  σημ. 16) άπό τάς πόλεις οσαι άπετέλεσαν μέρος άμεσον τής 
ρωμαϊκής επαρχίας.

Εις τάς τελευταίας ταύτας είσήχθη πιθανούτατον εκτοτε ό ρω
μαϊκός νόμος* ύπάρχουσι δέ καί τεκμήρια περί τούτου. Ό  Φιλόστρα- 
τος έν τω βίω ’Απολλώνιου τού Τυανέως VII, 4 2 , διηγείται ότι 
Μεσσήνιός τις μεταξύ τού 81 καί 96 έτους μ. X. έπί Δομιτιανοΰ 
είχε σταλή άπό τον πατέρα του εις 'Ρώμην διά νά σπουδάσνι τά 
νομικά, άρα ήτο χρήσιμος έν Μεσσηνία ή γνώσις τού ρωμαϊκού νό
μου* άλλαχοΰ δέ ό αυτός Φιλόστρατος έν τω αύτω βίω V, 3 6 , 
λέγει, οτι ό ’Απολλώνιος συνεβούλευε μεταξύ άλλων τόν βασιλέα 
Ούεσπασιανόν [6 9 — 79 π. X.] νά στέλλν) εις ’Αχαιαν ανθυπάτους 
καί πραίτορας γνωρίζοντας τήν έγχώριον γλώσσαν, διότι έπί τής 
εποχής του υπήρξεν έν Πελοποννήσω ανθύπατος μή δυνάμενος νά 
έξηγηθή προς τούς '’’Ελληνας διά τήν άγνοιαν τής γλώσσης των, 
ώστε ήπατάτο υπό τών συνέδρων (assessores), καπηλευόντων τάς 
δίκ ας.

Εις τάς αυτονόμους πόλεις διετηρειτο βέβαια τό έλληνικόν δ ί
καιον, καί οσάκις έπενέβαινεν ό ρωμαίος νομοθέτης, πάλιν ως βάσιν 
έλάμβανε τό έλληνικόν δίκαιον. Ό  Ευσέβιος, έν τώ έκτω έτει τής 
τού ’Αδριανού βασιλείας, άρα τω 123 μ. Χ·, λέγει, H adrianus 
Atheniensibus leges petentibus (οϊτινες έζήτουν νόμους) ex D ra- 
conis et Solonis reliquorum libris jura composuit (6 ’Αδριανός 
συνέταξε διά τούς ’Αθηναίους κατ’ αίτησιν αυτών νόμους έκ τών 
τού Δράκοντας καί Σόλωνος περισωθέντων νομοθετημάτων). Καθ* 
δλας τάς πιθανότητας έξέλιπον τά τελευταία ίχνη τού έλληνικού 
δικαίου μεταξύ τού τέλους τής 4 ^  έκατονταετηρίδος (έπί τής έπ ι- 
δρομής τού Άλαρίχου) καί τών αρχών τής μ. X. διότι έπί 
τού Θεοδοσίου τού νεωτέρου (περί τά μέσα τής έκατονταε-
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^τηρίδος) γράφει 6 έπίσκοπος Κύρου Θεοδώρητος, δτι αργούσαν εν 
’Αθήναις πάσαι αί ’Αρχαί ό'σαι ΰπήρχον αύτόθι επί της αυτονομίας 
τής πόλεως, επί δέ του ’Ιουστινιανού, οστις έ'κλεισε τάς έν Άθή- 
ναις σχολάς, φαίνεται οτι πάσα σκιά αυτονομίας έξέλιπε, καί ή 
κυρίως Ελλάς ήκολούθει του λοιπού την τύχην του βυζαντινού 
κράτους, ώς μέρος αυτού. Ούτω λοιπόν είσήχθη κατά την έ'κτην 
εκατονταετηρίδα εις άπασαν την Ελλάδα ό ρωμαϊκός νόμος, όστις 
άπό τής εποχής ταύτης ήρξατο νά εξελληνίζεται, ώς είδομεν ανω
τέρω. ^Οθεν, ό'ταν βραδύτερον ‘'Ελλην αύτοκράτωρ, ό Μακεδών 
Βασίλειος, συνέταξεν έν τή έλληνική γλώσσνι τάς συλλογάς έκεί- 
νας των νόμων, έρανισθείς αύτάς έκ των ελληνικών παραφράσεων 
καί έρμ,ηνειών τής ιουστινιάνειου νομοθεσίας, δυσκόλως δυνάμεθα 
να θεωρήσωμεν τό εργον αυτού ώς ξένον νόμον έπιβληθέντα υπό 
ξένου κυριάρχου εις την Ελλάδα, ώς π. χ . έπεβλήθη εις πολλάς 
γερμανικάς χώρας ό γαλλικός κώδιξ.

15 , Ή  σχέσις τού βυζαντινού δικαίου πρός την κυρίως Ε λλά
δα ήτο μάλλον ή έξής. Τό δίκαιον εκείνο είσήχθη κατ’ άρχάς ώς 
ξένος νόμος τού κατακτητού, άλλα προϊόντος τού χρόνου, τό έλ- 
ληνικόν στοιχεΐον είσδύσαν άπανταχού τής βυζαντινής αυτοκρατο
ρίας, έπικρατήσαν έν αύτή διά τής θρησκείας, τής γλώσσης καί 
τής έπιστήμης καί τέλος καταλαβόν την υπερτάτην έξουσίαν, έπε- 
ξειργάσθη καί διεμ-όρφωσεν έλληνιστί τό δίκαιον έκεϊνο, ώστε κα- 
τέστησεν αυτό ίδιον αυτού δίκαιον. Τούτο δέ πράττοντες οί *Ελ- 
ληνες νομοδιδάσκαλοι τού βυζαντινού κράτους δεν ύπεΐκον τυφλώς 
εις την θέλησιν ξένου δυνάστου, άλλ* εις την ιδίαν αυτών περί τής 
τελειότητος τού δικαίου έκείνου πεποίθησιν, άπαραλλάκτως, ώς 
τά  νεώτερα τής Ευρώπης έθνη έπεδόθησαν εις την μελέτην τής έλ- 
ληνικής φιλοσοφίας καί τέχνης, θεωρούντα αύτάς ώς τά ά'κρα προϊ
όντα τής ανθρώπινης ευφυΐας, καί άμιλλώμενα νά φθάσωσιν εις 
τόν βαθμόν τής τελειότητος εις ον προήχθησαν παρά τοϊς €/Ελλη- 
σιν οί κλάδοι ούτοι των ανθρωπίνων γνώσεων. Τό αυτό συνέβη εις 
τά  Ευρωπαϊκά έθνη καί ώς πρός τόν ρωμαϊκόν νόμον, 8ν ταύτα 
άπεδέχθησαν άπό τής 12ης έκατονταετηρίδος, όχι διότι έπεβλή
θη εις αυτά υπό ξένου δυνάστου, άλλα διότι κατά την άναγέν- 
νησιν τής τού δικαίου έπιστήμης ό ρωμαϊκός νόμος ήτο, κατά την
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κοινήν αυτών πεποίθησιν, τό τελειότερον προϊόν τής τού iïixatoà 
έπιστήμης, χρήσιμον ού μόνον εις θεραπείαν των τότβ κοινωνικών 
αυτών αναγκών, άλλα καί εις προπαρασκευήν τής περαιτέρω του 
δικαίου άναπτύξεώς καί διαπλάσβως. Tà δέ γεγονότα ταΰτα εξη
γούνται ευκόλως έκ τούτου, οτι ώρισμένη επιστήμη δύναταί νά 
*Μ  εθνικόν άντικείμενον, καί τοιαύτη είναι ή νομική, άλλ* ή cèXvj- 
θής επιστήμη καθ’ έαυτήν δεν είναι ώρισμενου έθνους κτήμα, ζώσα 
καί θνήσκουσα μετ’ αύτοΰ. Αί δι’ αυτής παοαγόμεναι άλήθειαι δεν 
έκλείπουσι μετά του Ιθνους έν ώ παρήχθησαν, άλλ’ είναι αθάνατοι, 
βύρίσκουσαι νέαν πατρίδα κατά πάσαν χώραν, εν ή άρχει ή διάνοια.

16. r ίδωμεν νυν ποία ή το ή τύχη του βυζαντινού δικαίου από 
τού 1 453 , δτε τό έλληνικόν έθνος περιήλθεν υπό τόν οθωμανι
κόν ζυγόν. Ό  καταχτητής, διά λόγους ών ή εκθεσις δεν ανήκει 
ενταύθα, ούτε ήδύνατο, ούτε ήθελε νά εξάλειψη τό ελληνικόν έθνος, 
οθεν έπέτρεψεν εις τούς κατακτηθέντας την διατήρησιν τής θρη
σκείας, άπονέμων πολυειδή προνόμια εις τούς λειτουργούς αυτής* 
έκτός^ό'μως τής θρησκευτικής ταύτης ανεξαρτησίας τό ελληνικόν 
έ'θνος διετήρησεν ύπό τόν τουρκικόν ζυγόν καί ειδός τ ι  πολιτικής 
ανεξαρτησίας.

Ή  ’Οθωμανική εξουσία, μή δυναμένη νά διατήρησή εις υποταγήν 
δ ι ’ οικείου στρατού άπαντα τά  μέρη τού αχανούς αύτής κράτους, 
έπροσπάθησε νά κερδήστι υπέρ έαυτής τούς μάλλον επίφοβους κα
τοίκους των όρέων τής Μακεδονίας, τής Αιτωλίας, τής ’Αλβανίας, 
τής Ηπείρου, τής ’Ακαρνανίας καί τής Πελοπόννησου* επραξε δέ 
τούτο έπιτρέψασα την αστυνομικήν προστασίαν των χωρών τούτων 
εις *Έλ7.ηνας στρατηγούς ύπό την ονομασίαν των 'Αρματωλών $ 
Καπητάνων. ’Εκτός τούτου αί ελληνικοί νήσοι διετήρησαν καί μετά 
τήν κατάλυσιν τής αυτοκρατορίας επί τινα χρόνον τήν «ανεξαρτη
σίαν των, ό'τε δέ βραδύτερον άνεγνώρισαν τήν τουρκικήν κυριαρ
χίαν, επραξαν τούτο λαβοΰσαι ίδια προνόμια, ήτοι συνομολογήσα- 
σαι τό δικαίωμα τού νά μήν έχωσι παρ’ αύταΐς όθωμανούς, άλλ* 
ίδιους διοικητικού; καί δημοτικούς άρχοντας. Έν δέ ταις λοιπαϊς 
έπαρχίαις, τινές μέν έκ των αρχαιότερων επισήμων οικογενειών 
διετηρήθησαν, άλλαι δέ προήχθησαν κατά μικρόν, άποκτήσασαι 
πλούτον καί επιρροήν. Αί οίκογένειαι αύται άπετέλεσαν τήν τάξι*
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&τών προεστώτων, οΐτινες επίσης συνετέλεσαν εις την διατήρησιν ' 
τη ; ελληνικής έθνικότητος, χρησιμεύοντες ώς σύμβουλοι, δικασταί 
κα1 αντιπρόσωποι του ελληνικού έθνους, αναγνωριζόμενοι ώς τοιού- 
τοι καί ύπ’ αυτών των ’Οθωμανών (εύρετήριον της έλλ. νομολο
γίας Γ '. σ. 3 0 3 — 804). Ει^ος τΰΐούτων προεστώτων, άνωτέρων 
βέβαια κατά τά φώτα και την επιρροήν, ήσαν οί έν Κωνσταντι- 
νουπόλει επί παιδεία καί πλούτω διαπρέπόντες '“'Ελληνες, οΐτινες, 
προαχθέντες κατά μικρόν εις τά ανώτατα υπουργήματα παρά τίί 
'Οθωμανική Κυβερνήσει συνετέλεσαν πολυειδώς εις την διατήρησιν 
της ελληνικής έθνικότητος, προστατεύοντες καί προάγοντες πολυ- 
ειδώς τά  συμφέροντα του έλληνικοΰ έθνους.

Έ κ τών είρημένων συνάγεται, ότι οί "Ελληνες διετήρησαν υπό 
την τουρκικήν έξουσίαν υπό πολλά; επόψεις ίδιαν διοίκησιν. Είς 
τούτο δέ συνετέλεσεν ούκ ολίγον η αμάθεια καί ή αναλγησία της 
τουρκικής εξουσίας, ητις, καταφρονούσα τά έλληνικά ήθη καί έθιμα 
καί αύτην τήν γλώσσαν του δεδουλωμένου έθνους, καί τοι επικρα
τούσαν έν Έλλάδι, ήναγκάζετο νά μεταχειρίζηται τους πολίτικους 
καί στρατιωτικούς προεστώτας, άμα δέ καί τόν άνώτερον κληρον 
ώς έρμηνεϊς καί εκτελεστά; πάσης διατάξεως, όρώσης την εσωτε
ρικήν του τόπου διοίκησιν. "Οθεν οί προεστώτες καί οί αρχιερείς, καθό 
φυσικοί προστάται του λαού, ήσαν καί αιρετοί αυτού κριταί, διαλύον- 
τες τάς μεταξύ ομογενών καί ομοθρήσκων διαφοράς. "0 ,τ ι δέ μά
λιστα παρεκίνει τούς "Ελληνας ν’ άποφεύγωσιν ό'σον τό δυνατόν την 
τουρκικήν δικαιοδοσίαν ήτο, εκτός της θρησκευτικής καί εθνικής 
άντιπαθείας, τό δαπανηρόν τής τουρκικής διαδικασίας καί ό φόβος 
6ν ένεποίει ή τουρκική πλεονεξία, αν καθίστατο είς τούς Τούρκους 
γνωστή ή τών Χριστιανών περιουσία. ’Ενταύθα δέ καταφαίνεται ή 
ισχύς τού βυζαντινού δικαίου, καθ Ô οί άρχιερεΐς διέλυον ανέκαθεν 
ώς αιρετοί κριταί (διαιτηταί) τάς τών πολιτών διαφοράς. Κ. (1 .4 )  
7 .  8. 29  § 4. ’Εντεύθεν έννοούμεν πόσην έ'κτασον είχεν ή διαιτητική 
εκείνη εξουσία, ένασκουμένη ύπό τών άρχιερέιυν, παρακαθηαένου αύ- 
τοΐς πάντοτε συμβουλίου άνδρών επισήμου εκ τε τού κλήρου καί 
τώ ν λαϊκών (Έ γχ. πολ. δικονομ. ύπό Β. Οίκονομίδου, Τόμ. Α. § 11).

17 . ’Εκτός δέ τούτου οί επίσκοποι είχον δυνάμει ρητού διατάγ
ματος τού Σουλτάνου, αποκλειστικήν δικαιοδοσίαν έπί τών γαμικών
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καί τών περί διαθηκών διαφορών, -αί δέ περί τοιούτων άντικέιμένων 
αποφάσεις έξεκαλουντο εις τον έν Κωνσταντινουπόλει Πατριάρχην και 
την περί αυτόν σύνοδον (Ί). Κ;:τά τάς υποθέσεις ταύτας της τακτι
κής αυτών δικαιοδοσίας είχον οί επίσκοποι καί εκτελεστικήν εξου
σίαν. Δηλον δε, οτι οί “Έλληνες ούτοι δικασταί καί σύμ,βουλοι του 
ελληνικού έθνους κατηρτιζον τάς αποφάσεις καί τάς συμβουλάς των 
κατά τό ανέκαθεν ίσχύον παρά τοΐς “Έλλησι δίκαιον, τοιοΰτον δέ 
ησαν τα έθιμα καί οί τών βυζαντινών αύτοκρατόρων νόμ,οι κατά τό 
υπό του ‘Αρμενοπούλου συντεταγμένον έγ^ειρίδιον, ό'περ διά τούς έν 
αύτώ όρισμ,ούς του κανονικού δικαίου εύρίσκετο εις χειρας τών επι
σκόπων. Δι’ αυτών δέ διετηρεΐτο έν ίσχύί, ρυθμίζον καί τάς του άστυ- 
κού δικαίου σχέσεις τών δικαζομένων* τοσοΰτον δέ διαδεδομένοι 
^σαν οι ορισμοί αύτου, ώστε πολλαχού συνεχωνεύθησαν μετά τών 
έθίμ,ων καί ισχυον ώς τοιαύτα.

’ΐδού οί λόγοι, δι’ ους διετηρηθη μέχρι της εθνεγερσίας παρ’ ή- 
μΐν τό βυζαντινόν δίκαιον.

18. “Ότε δέ τόβελληνικόν έθνος μετά την εναρξιν τού υπέρ άνε-

(1) *0 Πατριάρχης, ώς άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως θεωρεΤ τάς êx- 
πλησιαστοος χαΐ έξωτεριχάς υποθέσεις τούτης τής πόλεως μέ την Ιδιαιτέραν 
του σύνοδον, ήτις συνίσταται άπό του; κληρικούς του. Δίς τής έβδομάδος κα- 
θήμενος έπΐ του βήματος καί περικυκλωμένος άπό κληρικούς οί όποιοι συγκά- 
θηνται έκ δεξιών καί έξ αριστερών, άπό τούς αξιωματικούς του πατριαρχείου 
καί άπό τούς δώδεκα εφημερίους τής μεγάλης ’Εκκλησίας οί'τινες ένεργοΰσι τάς 
προσταγάς του, κρίνει καί αποφασίζει όλας τάς ύποθέσεις όσαι παρουσιασθώσιν 
έμπροσθεν του' ή δέ άπόφασίς του είναι άμετάτρεπτος.

Εις τό κριτήριον τούτο οΰτε έξ έπαγγέλματος δικολόγοι ρήτορες φαίνονται 
ούτε έγγραφα τεχνικά, τα όποΤ* σκοτίζουσι μάλλον μέ σοφίσματα τήν Αλή
θειαν, ούτε βραδύτης· αλλά μέ τάς Οπογραφάς τών χρεωστούντων, ή υποσχό
μενων, μέ τούς μάρτυρας καί πολλάκις μέ τήν έπιβεβαίωσιν αυτών τών Ινα- 
γομένων, οί όποΤοι άπό συστολήν όμολογοΰσι τήν άλήθεΐαν ένώπιον βήματος 
Ιεροΰ χαρακτήρος, άποφασιζονται αί διαφοραί χαΐ τελειόνουν ευθύς χαΐ διά 
πάντα..............

Άπόδειξις τής δικαιοσύνης του κριτνιρίου τούτου εΤναι ή απαραβίαστος προ- 
τίμησις, τήν όποιαν οίδουσιν είς αυτό χαΐ οΐ έτερόφυλοι κ α ί  ο ί  Τ ο ΰ ρ κ ο I 
αυτοί, όσάχις έχουσι δ.αφοράς πρός τούς χριστιανούς (Ιστορική καί κριτική ύπέρ 
τοϋ Ιεροΰ κλήρου τής άνατολικής 'Εκκλησίας άπολογία υπό Κυρίλλου Κ. [τοΰ 
άπό "Αρτης μητροπολίτου Ούγγροβλαχίας Ιγνατίου] έν Βιέννη 181ο σ. 38. 
39. Εΰρετηο. τή; Έλλ, νομολσγ. Ε. σ, 418),
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ζαρτησίας άγώνο; συνήχθη τό πρώτον εις συνέλευσήν έν ’Επιδαύρω, 
έψήφισε περί του άστυκού καί ποινικού νόμου τα έξης. «νΑχρι της 
» δημοσιεύσεως τοΰ άστυκού νόμου αί πολιτικαί καί έγκληματικαί 
»διαδικασι'αι βάσιν εχουσι τούς Νόμους των αείμνηστων χριστιανών 
»ΗΜΩΝ αύτοκρατόρων». (Πολίτευμ,α τής Επίδαυρου τίτλ . Ε'. τής 

’Ιανουάριου 1 8 2 2  άρθρ. 98)' Ενόει δέ ή συνέλευσις διά τή; έκ- 
φράσεως ταύτης τα Βασιλικά. Τά αυτά έπανέλαβε κατά τό έπιόν 
έτος 1823  ή έν νΑστρει διά του κυρωθέντος παρ’ αύτής πολιτεύ
ματος έν άρθρω 8 0 , καί έν ετει 1827  ή έν Τροιζήνι Γ'. έθ «ική συνέ- 
λευσις διά τοϋ άρθρ. 142  του παρ’ αύτής ψηφισθέντος πολιτικού 
συντάγματος* ούτίο δικαιολογείται ή άνωτέρω έκτεθεϊσα δόξα περί 
τής σχέσεως τοΰ έξελληνισθέντος ρωμαϊκού νόμου προς τό έλληνικόν 
έθνος. Ταύτα λέγοντες δέν έννοοϋμεν, ό'τι δεν πρέπει να προσπαθή- 
σωμεν ν’ άποκτήσωμεν ίδιον εύκρινώς καί μεθοδικώς συντεταγμένον 
νόμον, στηριζόμενον μέν κατά τό πλειστον μέρος εις τά δόγματα 

τού δικαίου έκείνου, τά ίσχύοντα έν πάσνι κοινωνία έν ή έπικρατεΐ ό 
ορθός λόγος, προσλαμ,βάνοντα όμως καί νέους ορισμούς, προς θερα
πείαν νέων κοινωνικών αναγκών, ή πρός μεταρρύθμισιν τών ορισμών 
τού βυζαντινού νόμου, ό'σους μακρά πείρα άπέδειξεν άνεπαρκεϊς ή 
άπάδοντας πρός την ένεστώσαν του έ'θνους κατάστασιν. Τοιοΰτον 
εργον παρασκευάζεται πρό καιρού καί μέρος αυτού έξ 9 4  άρθρων 
έψηφίσθη άπό τού έτους 1856 , ετερον δέ έξ 137  άρθρων έν ετεε 
1 8 6 1 . Αί ανωτέρω παρατηρήσεις μόνον σκοπόν είχον ν’ άποκρού- 
σωσι την δόξαν, ότι τό βυζαντινόν δίκαιον είναι καί νύν έτι ξένος 
νόμος επιβληθείς εις τό έλληνικόν έθνος υπό τού κατακτητού (1), 
καί ό'τι ή κατάργησις αυτού εσεται, ούτως είπεϊν, ή συμπλήρωσις 
τής έθνικής ημών ανεξαρτησίας.

19 . Είπομεν πρό μικρού οτι αί έθνικαί συνελεύσεις άπό τού 1822  
μ,έχρι τού 1 8 2 7  έθεώρησαν ως άστυκόν ημών δίκαιον τούς βυζαντι
νούς έν γένει νόμους ήτοι τά Βασιλικά καί τά μετ’ αυτά νομοθετή-

(1) Διά τούτο δέ προταθέντος ένώπιον τών έν Ά6ήν«ις έφετών τού ισχυρι
σμού, 6τι ό βυζαντινός νόμος δέν ισχύει παρ' ήμΤν, καθό μηδέποτε δημοσιευθείς» 
τό δικαστήριον άπέ^ριψε τήν πρότσσιν, σκεφθέν δ’τι «ό νόμος οΰτος μή ων ούτε 
ξ έ  ν ο ς ούτε y έο ς δέν χρήζει δημοσιεύσεις,» ’Από?. 1060 ιού έτους 1839*
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ματα* αλλά τών Βασιλικών, καθό περιεκτικότατης σύλλογοί, ή
χρήσις προαπαιτεί μακράν και μεθοδικήν μελέτην αυτών, άνευ της 
οποίας δεν είναι δυνατόν νά συναγάγνι τις έκ τών τή 5ε κακείσε έσπαρ- 
μένων έν αυτή ορισμών καί τής πληθύος τών συνοδευόντων αυτούς 
σχολίων ευκρινείς έννοιας περί τών διεπόντων τάς σχέσεις τού 
άστυκοϋ δικαίου κανόνων. Τίς δέ είχεν επιχειρήσει τφ  καιρώ εκεί
να» τοιαύτην μελέτην ; Έκτος δέ τούτου, ώς γνωστόν, τό κείμενον 
τών βασιλικών δέν διεσώθη πλήρες, και αυτού δέ του διασωθέντος 
τά  αντίτυπα ήσαν σπανιώτατα τότε έν Έ λλάδι. *Ίσως οΐ λόγοι 
ούτοι έπεισαν την Κυβέρνησιν νά είσάξν) διά τού άπό 15 Δεκεμ
βρίου 1828 ψηφίσματος την έξάβιβλον τού Άρμενοπούλου ώς ά- 
στυκόν νόμον* « τά δικαστήρια ακολουθούν εις μέν τά  πολιτικά 
(τάς ίδιωτικάς τών πολιτών σχέσεις) τούς νόμους τών αύτοκρατό- 
ρων, περιεχομένους εις την έξάβιβλον τού ‘Αρμενοπούλου.» ‘‘Ισως 
όμως ό Κυβερνήτης διά της διατάξεως ταύτης ένόει νά δρίσνι την 
προχειροτέραν συλλογήν έν ή οί δικασταί θέλουσιν ευρίσκει τούς 
βυζαντινούς νόμους, μη οίποκρούων όμως τάς άρχαιοτέρας καί πλ·η- 
ρεστέρας αυτών συλλογάς (όρα πραγμ. Σ. Παππαχρήστου έν Σό
λων ι σελ. 573).

‘'Ετερον ψήφισμα της 15 Αύγούστου 1830  περί οργανισμού τών 
δικαστηρίων (άρΟ. 148), άφορών ίσως εις την ατέλειαν τού Προ· 
χείρου τού ‘Αρμενοπούλου, ώρισεν, οτι τά  δικαστήρια άκολουθούσι 
τούς νόμους τών αύτοκρατόρων, έωσού δ ’ έκδοθή ή παρασκευαζό
μενη συλλογή αυτών θέλουσι συμ,βουλεύεσθαι τούς περιεχομένους 
εις την πρόχειρον έξάβιβλον τού ' Αρμενοπούλου. Τέλος ό νόμος τής 
23  Φεβρουάριου (7 Μαρτίου) 1835  ώρισεν, ότι οί πολιτικοί νόμοι 
τών βυζαντινών αύτοκρατόρων, οί περιεχόμενοι εις την έξάβιβλον 
τού 'Αρμενοπούλου, θέλουσιν ισχύει ώς πολιτικός νόμος τής Ε λ 
λάδος.

Κατά τον τελευταΐον τούτον ορισμόν ή έξάβιβλος τού ‘Αρμ,ενο- 
πούλου είναι ό άστυκός ήμών νόμος. Αλλά τό έγχειρίδιον τούτο τδ 
ρ,έν περιέχει διατάξεις άντιφασκούσας πρός άλλήλας, ών ή προγενέ
στερα αποτελεί ιστορικόν στοιχεϊον τού θεσμ,ού εις 8ν άναφέρεται (1),

28

(1) Παραδείγματα οί περί δωρεών όριαμοί (Γ, 1) 16 καί 17, ών δ τελευ*



ί*τό δέ παραλείπει τήν ρύθμισιν οΰχ ολίγων σπουδαίων έννόμων σχέ
σεων και γεγονότων, π . χ . της έκχωρήσεως, των αιρέσεων και των 
αποτελεσμάτων αυτών, της συρροής των αγωγών, περί ής £ν καί 
μόνον ασαφές καί αόριστον περιελήφθη χωρίον (Α. 3. 26) (1).

Έν τώ περί τόκου τίτλω  καταφαίνεται προδηλότερον τό πλημ
μελές της συντάξεως τής βξαβίβλου. Πρώτον (Γ. 7.) 2 3  κατατάσ
σονται παντες οί των τόκων περιορισμοί του ιουστινιάνειου δικαίου 
διαλαμβανομένης καί τής φοβέρας καί ούδ* ύπ’ αυτών τών θερμό
τερων υπερασπιστών τών περιορισμών του τόκου επιδοκιμαζόμενη; 
διατάξεως καθ’ ήν « καί oi κατά μικρόν καταβαλλόμενοι τόκοι τό 
διπλούν του χρέους ούχ ύπερβαίνουσι » (2), μετά δέ τους περιορι
σμούς εκείνους, οϊτινες ύποτιθεασιν ίσχύοντα τόν του τόκου θεσμόν 
παρατίθεται ή τού Βασιλείου διάταξις, ή αναιρούσα πάντα τόκον (3).

Ύποθέσωμεν δικαστήν εχοντα μόνην την έξάβιβλον ως κείμενον 
τού έφαρμοστού νόμου καί διαδίκους ούδέν προτείνοντας περί τού 
τόν τόκον όρώντος παρ’ ήμΐν εθίμου* (πόσοι δέ τών εΐρηνοδικών καί 
τών πρωτοδικών εν ετει ί  8 3 5  ώφειλον έξ ανάγκης νά άρκεσθώσιν εί; 
μόνην την έξάβιβλον I) τό συμπέρασμα ό'περ θέλει συνάξει ό τοιού- 
τος δικαστής έκ τής ανωτέρω είρημένης καταρτίσεως τού προκειμένου 
τίτλου έσεται ό'τι, κατά την έξάβιβλον, άργοΰσι πάσαι αί περί τόκου 
πρό τού εδαφίου 2 4  παρατεθειμέναι διατάξεις, αφού ολόκληρος ό 
τού τόκου θεσμός οςνγρέθη υπό τού έν τώ έδαφίω τούτω περιεχο
μένου ορισμού. Καί όμως τό ζήτημα τούτο, ού-πνος την τοιαύτην
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■teîe; àvatpeT τδν προηγούμενον, καί τό (Β. 8) 4, δπερ άναιρεύ πάντας τούς Ιν 
τοΤς προηγουμένοις έδαφίοις περιεχομένοος περιορισμούς τής υΐοθεαίας.

(1) Έ πΙ τής σιωπηρίς άναμιαίΙώσεως πόση ασάφεια καί απορία γενναταί 
(κ τούτου, βτι ό Μρμενόπουλος περιέλαβεν έν τη έξαβίβλψ κολοβωμένο* τό Β. 
(K. 1) 13, αφελών τό τελευταΐον αυτού μέρος χό περί τή; σ;ωπηράς των οι'κων 
άναμισβώσεως ;

(2) Τήν όνομάζομεν φοβεράν, διότι ύπδ τό κράτος αυτής ούδέν έ'ντοκον δά
νειον δυναται νά συναφθή έπΐ χρόνον ΰπερβαίνοντα τά 8 έτη καί 1/4, έάν ό τό· 
κος ή 12 τοΤς 0/ q

(3) Δέν άποδίδομεν εις τόν *Αρμενόπουλον τό μέγα ίατορικόν σφάλμα, δτι ή 
Νεαρά αυτή είναι τού Δέοντος, διότι εις τά τής Κωνσταντινουπόλεως χειρό
γραφα τής έξαβίβλου δέν φέρει τήν έπιγραφήν « Νεαρά τού Καίσαρος Δέοντος » 
ήν εύρίσκομεν έν τοΤς λοιπούς χειρογράφοις, ό’9εν ή έν αυτούς επιγραφή αΰττ  ̂
7ΐι0»νως είναι αμαθούς άντιγραφέως προσθήκη.



λύσιν δίκαιοι ή έξάβιβλος, δεν είναι τοσούτον είίκολον, διότι μετύέ 
την 2 4  τής έξαβίβλου διάταξιν ού μόνον ό αυτός Βασίλειος έπέ- 
τρεψε τον τόκον υπέρ μόνων τών ορφανών (Έπαναγ. 28 . β'.), αλλά 
και ό υιός αυτού Λέων εισήγαγεν έκ νέου τόν τόκον έν γένει διά 
της 83 αυτού Νεαρά;* πρόδηλον δε είναι, οτι ή του Βασιλείου διά- 
ταξις, ήν ώς νεώτατον περί τόκου ορισμόν παρατίθησιν ό *Αρμενό- 
πουλος, δέν ίσχυεν έπί τής εποχές του νομομαθούς τούτου. Τό ζή
τημα, όποια ή καθ’ ημάς περί τού τόκου νομ,οθεσία, περί ού εγεί
ρονται καθ’ έκάστην πολλαί καί σπουδαίαι έναντιΟφωνίαι, έ'δωκεν 
αφορμήν εις μακράς συζητήσεις περί τού έτέρου, έάν μόναι αί έν 
τή έςαβίβλω διατάξεις (ών ή νεωτέρα έν τώ περί τόκου τίτλω  
είναι ή πάντα τόκον άναιρούσα διάταξις τού Βασιλείου) άποτε- 
λούσι τόν άστυκόν ημών νόμ,ον, η δέον ν’ άνατρέχν) ό δικαστής είς 
τό σύνολον τού βυζαντινού δικαίου τό περιεχόμενον εν τε τνί έξα- 
βίβλω καί έν ταϊς προγενεστέραις αυτής καί πληρεστέραις συλλο- 
γαΐς καί έξ αυτού να συνάγνι τούς έπί τού τελευταίου αύτοκρά- 
τορος ίσχύοντας ορισμούς. *Η τελευταία αύτη δόξα φαίνεται ή όρ- 
θοτέρα διά τούς λόγους, οός έκτίθησιν ό νεώτερος αυτής ύπέρμ,αχος 
Κ. Σ. Παππαχρήστου έν τώ περιοδικώ συγγράμματι ό Σόλων σελ. 
578 καί έπ., όθεν τό ζήτημα έάν ίσχύωσι παρ’ ήμίν οί έν ταϊς 
συλλογαϊς τών βυζαντινών νόμων περιεχόμενοι πολυειδεις τών τό
κων περιορισμοί, έ'πρεπε νά λυθή καταφατικώς άν ή λύσις αυτού 
έξήρτητο μόνον από τού γραπτού νόμου. Ή  συζήτησις τού ζητή
ματος τούτου δεν δύναται νά γίνη έν τή παρούσν) Εισαγωγή, έν ν| 
πρόκειται περί τών στοιχείων τού παρ’ ήμ,ίν κρατούντο; δικαίου, 
καθό άνήκουσα είς τό περί τόκου κεφάλαιον τού ενοχικού δικαίου* 
άλλα, καίτοι αποδεχόμενοι τό ορθόν τών παρατηρήσεων τού τε 
Κ. Παππαχρήστου καί τού Κ. Παπαδιαμαντοπούλου (έν Σόλωνι 
φυλλ. 1 καί ΙΒ). πειθόμεθα ότι, έκ τών κατά την τελευταίαν τρια- 
κονταετηρίδα περί τόκων έπί πολλών κατ' ιδίαν ώρισμένων θεμά
των νομοθετηθέντων (1) καί έκ τής κατά τάς συναλλοίγάς τών

W  ΕΙΣΑΓΩΓΗ

(Ι') α) Νόμος περί προικοδοτήτεως τής 26 Μαίου 1835 (αρθρ. 27) καθ’ ον πλη- 
ρόνεται τόχος ΰ τοίς Ο/ο έπί 35 ετη ή οι τόχος επί πολύ ΰπερβαίνων τό xe- 
φάλαιον. {ή Καταστατικός τής έβνιχής τραπέζης νόμος repi πληρωμής τόκου 
ΰπερίέσεως καί έπί τοΰ χαθυστεροϋντος τόκου τού κεφαλαίου, γ) *£θιμςν στχίΐ-



2Τ0ΙΧ. TOY ΕΝ ΕΛΑ. ΙΣΧΥΟΝΤ. ΑΣΪΥΚ. ΝΟΜΟΤ. 3 1

πολιτών πολλαχώς εκδηλωθείσης κοινές περί των περιορισμών τού 
τόκου συνειδήσεως (1), δικαιολογείται πληρέστατα ή νομολογία 
το.ν ημετέρων δικαστηρίων, ό'τι οί ρωμαϊκοί και βυζαντινοί περιο
ρισμοί των τόκιον, αποκρουμένοι υπό πολλών ορισμών της νεωτέ- 
ρας ημών νομοθεσίας, ύπό τών νυν κρατουσών ύγειεστέρων αρχών 
περί 'Γής «ρύσεως του έντοκου δανείου, καί τής εντεύθεν παραχ
θείσης κοινής τών συναλλαττομένι^ν συνειδήσεως, άργουσι παρ’ 
ήμίν (2).

’Εκ τών είρημένων καθίσταται πρόδηλον, ότι άνευ τής γνώσεως 
καί τής χρησεως τών πηγών τής έξαβίβλου τού *Αρμενοπούλου αύτη 
μ,ικράν ωφέλειαν δύναται νά παράσχν). ’Εκτός τούτου, όταν έτέθη 
εις ενέργειαν ή έ'άβιβλος, ούδείς είχε μελετήσει αυτήν έπιστημονι- 
κώς, ώστε εύλόγως λέγει ό Μαυρέρειος έν τή περί του ελληνικού 
έθνους συγγραφή αυτού, ό'τι εάν τις εξέταζε τους ολίγους έν Έ λ- 
λάδι νομομαθείς περί τού 'Αρμενοπούλου, ήθελον άποτύχει άπαντες.

2 0 . · Πώς λοιπόν, ήδύνατο αμέσως νά τεθή τοιούτος νόμος εις 
ένέργειαν ; Τελευταίον οί έν {Ε>λάδι νομομαθείς παιδευθέντες ά
παντες έν γαλλικοΐς, ίταλικοίς καί γερμανικούς πανεπιστημίοις ού 
μόνον δεν είχον μελετήσει τάς αμέσους καί εμμέσους τής έςαβιβλου

ρδν έπΐ των μεταξύ εμπόρων συναλλαγών, καθ’ δ πληρόνεται τόκος αμα τή κα
θυστερήσει ττ,ς πληρωμής του διά τοΰ κλεισθέντος λογαριασμού ώς όφειλομό
νου σημειωθέντος τόκου, δ) Νόμος περί τής πληρωμής τών έκ παρελθουσών 
χρήσεων ύπό τών δήμων όφειλομένων έκ μόνου του πέμπτου τών έν τψ δη
μοτικοί προϋπολογισμέ αύ.οΰ κατεχωρισμένων προσόδων (Ν· τής 24 Ίανουα- 
ρίου 1852)· τό πεμπτημόριον τοΰτο αποτελεί μέρος μόνον του όφεΑομένου 
τοΐς δανεισταΤς τόκου τοΰ κεφαλαίου. Ύποθέσωμεν δτι λ. χ . ό δήμος Αθη
ναίων διά τοΰ πέμπτου τούτου πληρόνει μόνον 6 τοΤς O/q τόκον τοΰ άρχικοΰ 
κεφαλαίου καί ό'τι ή πληρωμή αυτή έξηκολούθησεν έπΐ εϊκοσιν ετη· θέλει παυ
σει κατά τους ορισμού; τού βυζαντινού νόμου, ‘Δρμ. (Γ. 7) 23 έν τέλει, πασ* 
περαιτέρω πληρωμή τόκου j Ούδείς οιενοήθη νά υπεράσπιση σπουδαίως τό θε- 
μα τοΰτο.

(1) "Οταν έπροτάθη πολυετές δάνειον έπΐ χρεωλύτρψ (άποδοτέον έντος εκα
τόν έτών) 500000 δραχμών είς τόν δήμον Αθηνών ποός έπιχείρησιν δημοσίων 
έργων έπΐ τόκψ 5 τοΤς 0/ο, διενοήθη τις τον συμβαλλόμενων ότι ό τό κεφά- 
λαιον ύπερβαίνων τόκος παύει καί ό'τι επομένως το ουτον δάνειον αντιβαίνει 
είς τόν νόμον j

(2) "Οροι ύπ’ άρ. 172 άπόφ. τού Λ. Π. 1865.
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πηγάς, τήν Σύνοψιν και τά  Βασιλικά, άλλ* ούτε εΪχον, Ουτί ευκ<Η 
λ ον ήτο μέχρι του έτους 1850  νά ε'χωσι τό κείμενον των Βασιλι
κών, ώστε άνελάμβανον τό εργον τοΰ δικαστΟΰ ή τοΰ δικηγόρου, 
γνωρίζοντες μόνας τάς ιουστινιάνειους συλλογάς. ’Εντεύθεν παρήχθη 
παρ’ ήμϊν άπό τοΰ έτους 1828 κατάστασις νομοθεσίας όμοια τή έν 
τώ βυζαντινω κρατεί άπό των αρχών της ι .  μέχρι του τέλους της 
ιά. έκατονταετηρίδος παραχθείστ/ 8ν λόγον εκεί, καί τοι έκδοθέντος 
του νέου νόμου [της έξηκονταβίβλου], οί νομομαθείς, έκμ-αθόντες 
τό δίκαιον διά τής μ,ελέτης τών ίουστιανείων συλλογών και μή 
εχοντες πρόχειρον τό βραδέως διαδιδόμενον κείμενον τοΰ νέου νόμου, 
έξηκολούθουν επί πολΰν χρόνον χρώμενοι ταϊς συλλογαΐς έκείναις ώς 
πηγαίς τοΰ έν ίσχύϊ δικαίου, οΰτω καί παρ’ ήμΐν οί νομομ,αθεΐς, 
ένώ κατά την σαφή έννοιαν τών παρατεθέντων νόμ,ων (άπό τοΰ 1822  
μέχρι τοΰ 1835) τον άστυκόν τής ‘Ελλάδος νόμ.ον άπετέλουν οί 
τοΰ βυζαντινοΰ δικαίου ορισμοί τής θ', καί τών επομένων εκατον
ταετηρίδων, έχρώντο μ-έχρι τινός μόναις ταϊς τοΰ Ίουστινιανοΰ συλ
λογαΐς, ώς τώ ίσχύοντι νόμω, έν πάσι τοϊς θέμασι καί ου μ,όνον έν 
οίς έσιώπα ό 'Αρμενόπουλος.

Προ ολίγων μόνον ετών ήργισε παρ’ ήμΐν ή μ,ελέτη τοΰ βυζαν- 
τινοΰ δικαίου, οί δε πλεΐστοι ές ημών όδηγούμ.εθα εις αυτήν καί 
νΰν ετι υπό τών ιουστινιάνειων συλλογών, διότι εχοντες πρόχειρα 
τα έν χρήσει χο>ρία αυτών, άναζητούμεν καί εύρίσκομεν διά τών 
ευρετηρίων τα παράλληλα χωρία τών Βασιλικών καί οΰτω φθάνομ,εν 
εις την γνώσιν αυτών.

21 . ’Εκ τών προειρημένων έξάγεται ή παρ’ ήμ.ΐν έπικρατήσασα 
ερμηνεία τοΰ Β. Διατάγμ,ατος τής 23  Φεβρουάριου (7 Μαρτίου) 1835  
περί τών πηγών τοΰ έν Έλλάδι ίσχύοντος άστυκοΰ νόμου. Κ ατ’ αυ
τήν τον νόμον τοΰτον άποτελοΰσιν ού μόνον οί τής έξαβίβλου ορι
σμοί, άλλα καί οί τών πηγών, άφ’ ων ήρύσθη ό 'Αρμ.ενόπουλος τό 
έγχειρίδιον αύτοΰ. ’Αλλά περί τούτων παρατηρητέον* ό 'Αρμενό
πουλος κατάρτισε τό εργον αύτοΰ ού μ.όνον έξ έπισήμ.ων συλλογών 
τών βυζαντινών νόμων, άλλα καί έξ ιδιωτικών συγγραφών (§ 13), 
δήλον δέ, ότι πρός άναπλήρωσιν τής σιωπής τής έξαβίβλου δυνά- 
μ.εΟα νά ποιήσωμ.εν χρήσιν μόνων τών διατάξεων τοΰ βυζαντινού 
νόμου, ές ών ήρύσθη τό πόνημα αύτοΰ ό'Αρμενόπουλος,ούχί δέ τών



ιδιωτικών εκείνων συγγραφών αΐτινες ουδέποτε εσχον νομοθετικόν 
Κύρος; Τοιαύτάι δε διατάξεις είσί τά  Βασιλικά, οίς (έστω καί διά 
της συνόψέως αύτών) έχρήδατο ό Άρμενόπουλος, καί αί Νεαραί* 
αλλά και τά Βασιλικά, κάθό ελληνική παράφραόις τών ιουστινιά
νειων συλλογών, άύδόλώς άπΟκλείουσι την χρήσιν τών συλλογών 
τούτων, ούτε τών Νεαρών* τών τε προ τού Λέοντος καί μετ’αΰτόν 
έκδεδομένων, ούτε τής ’Επαναγωγής, τής περιλαβούσης έν συνόψει 
τό έν τοίς Βασιλικοις πλάτος τών νομών. *Όθεν πάντων τούτων τών 
νομοθετικών στοιχείων έξ ών, ε?τε αμέσως είτε εμμέσως, ήρύσθη τό 
Ιργόν αυτού ό 'Αρμενόπουλος, δικαιούμεθα Καί όφείλομεν νά ποιή- 
Οωμεν χρήσιν, προς άναπλήρωσιν τών χασμάτων τής Έξαβιβλου ή καϊ 
προς διόρθωσιν τών έκ παροράματος κακώς έν αυτή συνοψισθέντων* 
διότι ό 'Αρμ-ενόπουλος δεν ήτα νομοθετης άλλ’ έρανιστής, ούδεμίαν 
Ιχων έξοόσίαν νά κατάργηση τόύς έν τώ καιρώ αυτού ίσχύοντας νό
μους; ’Εκτός δέ τών αμέσων καί έμμεσων τούτων πηγών τής Έξα- 
βίβλου* πδιοΰντάι χρήσιν τά δικαστήρια καί τών έν τώ §. 12 άνα- 
φερομένων νομικά  συγγραφών, κατ’ επικουρίαν προς διευκρίνησιν 
τών κειμένων τΟϋ βυζαντινού νόμου, μάλιστα εάν πείσθώσίν, οτι 
αί συγγραφαί έκέΐνάι περιέγόύσι τήν υπό τής σταθερός τών τότε 
δικαστηρίων νομολογίας δόθεΐσαν ερμηνείαν τόύ κειμ,ένού τών νόμων«·

Έ π τόύτων συνάγομεν τά έξής περί τής χρήσεως τής'Εξαβίβλόυ καϊ· 
τής σχέάεως αυτής προς τάς νομόθετικάς συλλογάς, έξ ών κατήρτίσθη.·

1) Τά κείμενα τών Νεαρών τόύ Λέοντος, τού Κωνσταντίνου, 
τού ’Ρωμανού καί τών λοιπών άύτόκρατόρων ού μ,όνον χρήσιμεύ- 
όυσίν είς ορθήν κατάληψιν τών έν τή Έξαβίβλω επιτομών αύτών, 
άλλά καί προτιμώνται τούτων, οσάκις ό συντάκτης τών επιτομών 
παρεξήγησε τά κείμενά τών Νεαρών έκείνων.

2) ‘Οσάκις ή Έξάβιβλ ος περιέχει ατελείς ορισμούς, άπόσπά- 
Οθέντας έκ θεσμού ολοκλήρου, διά τούτο-δέ ανεπαρκείς καί δεομέ
νους άναπληρώσεως, άδιστάκτως επιχειρούμεν άΰτήν έκ τών νόμων, 
&ν ατελής σύνοψις είναι ή Έξάβιβλος* διότι δ 'Αρμενόπουλος σύνο- 
ψιν τού δικαίου προύτίθετο' νά συντάξη καί ουδόλως υποτίθεται' 
0τι έθεώρει κάτηργ*/μέναν παν τδ μή περιληφθεν εις αυτήν (1)/
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(1) Ά π . Έγ. Ά0. 4326, 4423 '1847, 4289 (1849).
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3) 'Οσάκις ό Άρμενοπουλος σιωπά εντελώς περί τίνος θεσμού, % 
άναπλήρωσις τοΰ χάσματος δέον να γίνηται άδιστάκτως έκ των 
πνιγών αύτοΰ, διά τον αύτόν πρό μικρού έκτεθέντα λόγον (1), 
έκτος εάν ασφαλείς αποδείξεις πείθωσιν, ότι ή παράλειψις του θε
σμού έγένετο διά την άχρησίαν εις ήν ούτος περιέστη.

4) Ούδ' εάν η παραλειφθεΐσα διάταξις ήναι έζαιρετιχη δικαι
ούμεθα να έφαρμόσωμεν τον έν τνί Έξαβίβλω κανόνα, έπί τώ λόγω 
ότι τό κράτος τούτου διεστάλη παραλειφθείσης της ειδικής και 
εξαιρετικής εκείνης διατάξεως, διότι, ως επί τό πλεΐστον, αί τοιαΰ- 
ται διατάξεις είσήχθησαν εκ πνεύματος αληθούς δικαιοσύνης, πρός 
θεραπείαν της του κανόνος τραχύτητος, οστις, έφαρμοζόμενος έν τνί 
άκρα αύτοΰ άπλότητι καί αύστηρότητι, ήθελε μάς φέρει εις άκραν 
άδ ικίαν* όθεν χρώμενοι τνί προκειμένη «κατ' επιτομήν» συλλογή, 
άσφαλέστερον είναι, έν αμφιβολία, ν’ άκολουθήσωμεν τους νόμους οός 
έσυνόψισεν ό Άρμενόπουλος η νά θεωρήσωμεν κατηργημένον πάντα 
ύπ* αύτοΰ παραλειφθέντα ορισμόν (2).

5) 'Οσάκις έν τνί 'Εξαβίβλω περιέχεται ού^  διάταξις νόμου, 
αλλά δόξα συγγραφέως συγκρουομένη πρός τάς έν ταΐς πηγαις της 
Έξαβίβλου περιεχομένας διατάξεις των νόμων, η δόξα αυτή δέν 
κατισχύει των διατάξεων τούτων. Λ· χ . κατά τον Άρμ· (Γ. 3) 6 9 , 
η αγωγή τής διαρρήξεως τής άγοραπωλησίας λόγω υπέρογκου

κινείται έντός τετραετίας άπό τής πωλήσεως. 'Η δόξα αΰτη 
αποδίδεται εις τον νομοδιδάσκαλον Στέφανον, άλλ’ ούδείς βυζαν
τινός νόμος υπάρχει υπέρ αυτής, οθεν έάν δέν παραδεχθή τις την 
διά των 'Ροπών (Κεφ. ΚΖ. §. 6) μαοτυρουμένην νομολογίαν τών 
βυζαντινών περί τοΰ ζητήματος τούτου ώς εχουσαν ΐσχΰν νόμου, 
δέν δύναται νά γενή δεκτή ή έν τή Έξαβίβλω δόξα, ώς διάταξις 
τοΰ βυζαντινού δικαίου.

Εντεύθεν πειθόμεθα πόσαι και όποΐαι αί δυσκολίαι, πρός άς 
εχει νά παλαίσνι παρ’ ήμίν ό τήν έφαρμογήν τοΰ άστυκοΰ νόμου 
επιτετραμμένος* ούτος οφείλει, άρχόμενος άπό τής μελέτης τών 
ιουστινιάνειων συλλογών και τής ιστορίας τών άποτελούντων αύτάς

(1) ’Ait. Έφ. Άβ 4284 (1847) Ά*ο?. Άρ. Πάγου 136 (1848;.
(2) Άπό?, Α. Π 78 (1847;.



ΣΤΟΙΧ. TÔT ΕΝ ΕΛΛ. ΙΣΧΥΟΝΤ. ΑΣΤΤΚ. ΝΟΜΟΥ. 35

δεσμών, νά εξακολουθώ  έρευνών τάς τροποποιήσεις, ας ύπέστη 
από τής στ', μέχρι τής ιέ. έκατονταετηρίδος ή νομοθεσία εκείνη, 
ϊνα έκ τής μακράς ταύτης μελέτης συμπεράν^ τίνες είσίν οί νυν 
διέποντες ήμας ορισμοί' μεγάλη δέ οφείλεται εύγνωμοσύνη είς τους 
άντρας, οΐτινες, ύπείκοντες είς την φωνήν τής πατρικός, ύπεδύθη- 
σαν είς τον αγώνα τούτον, στερημένοι πάσης έπί τούτω προπαρα- 
σκευής καί παντός βοηθήματος, καί, άγωνισθέντες αυτόν μετά καρ * 
τερίας άπαραμίλλου, παρεσκεύασαν την οδόν έφ’ ής οι νεώτεροι, 
χειραγωγούμενοι καί υπό βοηθημάτων απροσίτων είς τους γηραιούς 
εκείνους θεμιστοπόλους, δύνανται νά βαδίσωσιν άπονώτερον καί ά- 
σφαλέστερον προς τόν σκοπόν τής ακριβούς διανομής τής δικαιο

σύνης.
2 2 . Ό λίγα είσέτι περί τού τρόπου τής παραθέσεως των είρη- 

μένων πηγών τού ρωμαϊκού καί βυζαντινού δικαίου. Αί μέν Ειση
γήσεις διαιρούνται είς βιβλία, ταύτα είς τίτλους, καί ούτοι είς 
§§ους, ό δέ πρώτος έκαστου τίτλου παράγραφος δεν φέρει αριθ
μόν, άλλ’ ονομάζεται προοίμιον. Ό  δέ Πανδέκτης διαιρείται είς 
50  βιβλία, ών έκαστον υποδιαιρείται είς τίτλους, εκτός τού 30 , 
31 καί 3 2  βιβλίου, καί ούτοι είς τεμάχια, ταύτα δέ πάλιν διαι
ρούνται είς §§ους άριθμουμένους ως τούς τών Εισηγήσεων.

*0 Κώδιξ διαιρείται είς βιβλία, ταύτα είς τίτλους, περιέχοντας 
κατ’ αύξοντα αριθμόν τάς διατάξεις, αΐτινες πάλιν υποδιαιρούνται 
ώς τά  τού Πανδέκτου τεμάχια. Αί Νεαραί σημειούνται κατά τόν 
αύξοντα αύτών αριθμόν, διαιρούμεναι είς κεφάλαια, ών τό πρώτον 
Ονομάζεται προοίμιον, ταύταδέ είς §§ους. Τά Βασιλικά διαιρούν
τα ι είς βιβλία, ταύτα είς τίτλους καί ούτοι είς θέματα ή κεφά
λαια, τά οποία τινές όνομάζουσι καί εδάφια.

*0 Πρόχειρος νόμος τού Βασιλείου, Κωνσταντίνου καί Αέοντος 
διαιρείται είς μ ', τίτλους, ούτοι δέ είς κεφάλαια. *Η δέ Επανα
γω γή τού νόμου διαιρείται είς μ/, τίτλους, ούτοι δέ είς κεφάλαια.

Αί τού Αέοντος Νεαραί φέρουσιν επίσης τόν αύξοντα αριθμόν, 
δεν υποδιαιρούνται όμως είς άλλα τεμάχια. Τέλος ή Έξάβιβλος 
τού Άρμενοπούλου διαιρείται είς βιβλία (έξ), ταύτα είς τίτλους 
καί ούτοι είς §§ους, όνομαζομένους άρθρα ή εδάφια. Παραλείποντες 
τούς ποικίλους τρόπους τής παραθέσεως τών διαφόρων τούτων πη-

3*
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γών του δικαίου-, ους κατά καιρού; Ακολούθησαν οί νσμιοδιδάσκο*- 
λοι, περιοριζόμεθα νά άναφέρωμεν δύο· γόνους, τον κατά τούς νεωτέ-· 
ρους χρύνους είθισμένον- καί έτερον, 8ν παρεδέχθημεν-άνέκαθεν π»· 
ραθέτοντε; τάς ανωτέρω σολλογάς τών νόμων. ‘Ο νυν είθισμένος τρό
πος της παραθέσεως, εξαιρούμενων των Νεαρών, είναι ό» εξής' πρώτον 
παρατίθεται ό «Αριθμός του § (των' Εισηγήσεων) ή του τεμαχίου- 
(του Πανδέκτου), ή τ ις  διατάξεως (του Κώδικος), A του- εδαφίου 
(των Βασιλικών ή τής Έξαβίβλου), μετά τούτο· 6 αριθμός τής Οπο
ί  ιαιρέσεως αυτού, ήτοι του § τών τεμαχίων του Πανί έκτου καί 
των διατάξεων τού Κώδικος* έπειτα τό όνομα· της: συλλογής, ένθα 
τό τεμάχιον κλπ., μετ’ αυτό η επιγραφή του τίτλου έν φ  εύρίσκε- 
ται, ήτις ενίοτε καί παραλείπεται, τέλος ό αριθμός του βιβλίου 
καί του τίτλου, π. χ . 27  §* 5 D. de rei vindication® (ß. 1), η. 
§ 1. J . de patria potestate (1. 9) ή Const, f'4 § 1.-€. de com- 
pensationibus (4. 31). Των ià  Νεαρών άναφέρεται ό αριθμός, έπει
τα  ό του κεφαλαίου καί 6> του §ου, π . χ.- Ν. 1 1 8 , Κεφ.- 3 § 4. 
*0 τρόπος δέ 8ν ανέκαθεν παρεδέχθημεν κατά τάς παραθέσεις των 
είρημένων νόμων είναι ό τής παραθέσεως των δοκίμων τής άρχαιό· 
τητος συγγραμμάτων κοινώς παραδεδεγμένος, ήτοι άρχόμεθα άπό 
τής ονομασίας τής συλλογής καί προβαίνομεν- από τής μεγαλειτέρας 
αυτής υποδιαιρέσεως εις τήν μικροτέραν, ώς έπί·. τό πολύ-όμως πα- 
ραλείπομεν καί τό όνομα τής συλλογής, διότι έ-κ τών ονομάτων τών 
υποδιαιρέσεων γνωρίζεται ευκόλως τό είδος τής συλλογής*' ουτω λ .χ . 
ή παράθεσιςαύτη (6.-1), τεμαχ. 3 § 1 εμφαίνει προδήλωςότι πρόκει
ται περί του Πανδέκτου, ή δέ (4 -3 1 )  Διάτ.· 4 4  § 1 οτι πρόκειται 
περί τού Κώδικας, ή δε (1.9). § 1 δτε πρόκειται περί τών Εισηγήσεων.· 
Ή  παραθεσις Βασ. (ΙΘ-. 8) 15, σημαίνει Βασιλικών βιβλίον 19, τί” 
τλος 8, έδάφ- 15. Πρόχειρ. Νόμος (Γ. 7), σημαίνει τίτλος 3 , κε- 
φάλαιον 7 . Έπαναγ. (ιβ. 39), σημαίνει τίτλος ιβ'. κεφά-λαιον 30^ 
*Α·ρμ. (β. 4) 412 εμφαίνει βιβλίον 2  τίτλ . 4  περί καινοτομιών.

Ή έγγραφή του· τίτλου- προστιθέμενη εις τήν παράθεσιν του (Α
ριθμού είναι· χρησιμωτοίτη,- διότι δώ αύτής 6 άναγνώστης δέν άπο- 
πλαναται έκ τών γραφικών ή τυπογραφικών παροραμάτων· περί 
τους, αριθμούς τών βιβλίων καί τίτλων, έξ ών ενίοτε άδυνατεϊ νά 
ευρρ τό αληθώς παρατεθειμένον χωρίον. Θύδεν ήττον δεν ήκολου-



τ η ο ίχ .  ΤΟΥ ΕΝ ΕΛΛ. ΙΣΧΥΟΝΤ. ΑΣΤΥΚ. ΝΟΜΟΥ. 37

Φήσαμεν την μέθοδον ταύτην, χαθό αύξάνουσαν Όύσιωδώς την £κ- 
ιτασιν των παραθέσεων, χαί συντελούσαν είς το δαπανηρόν τής έχ 

-δόσεως.
2 3 . Των θρησκευτικών θεσμών ή μελέτη είναι εργον των τε θεο

λόγων και των νομομαθών* διότι οί θεσμοί οότοι άναφέρονται ή 
Μς τάς έννοιας ^μιών περί του Θεού και των προς τόν Θεόν σχέ
σεων, ήτοι είς το δόγμα, (λ. χ . την ενσάρκωσιν του λόγου, τόν 
άλόχεντον τόκον τής Παρθένου, την τρισυπόστατον θεότητα, την 
»θείαν χάριν, τά  μυστήρια, την μέλλουσαν ζωήν χλπ.), ή είς τόν 
-οργανισμόν, όπερ έστι τό πολίτευμα καί τήν διοίκησιν τής εκκλη
σίας, είς τάς πρός αυτήν σχέσεις των κατ’ ιδίαν μελών αυτής καί 
τής πολιτείας, είς τον εκκλησιαστικόν βίον, την εκκλησιαστικήν
περιουσίαν καί τήν επιρροήν ήν ή εκκλησία, ως έκ του προορισμοί» 
,αΰτής, ενασκεί επί τάς σχέσεις τού άστυκοϋ βίου. Qi μέν του πρώ
του είδους θεσμοί άποτελοϋσι τήν επιστήμην τής θεολογίας καί 
είναι άντικείμενον τής μελέτης ιδίως των θεολόγων* οί δέ του 
δευτέρου είδους, άποτελοϋντες τό λεγόμενον κανονικόν δίκαιον, εί
ναι κλάδος τής νομικής επιστήμης, ουτινος τήν μελέτην δεν πρέ
πει ν’ αμελή ό νομομαθής, όπως μή πραακάπττ) κατά τήν λύσιν 
πολλών έκ των καθ έκάστην φυόμενων ζητημάτων τοΟ δημοσίου 
καί άστυκοϋ δικαίου. Πόσαι αμφισβητήσεις ματαίως έρεθίσασαι τά 
πνεύματα, ήθελον έκλείψει παρ’ ήμίν, άν ή γνώσις του κανονικού 
δικαίου ήτο μάλλον διαδεδομένη ! ’Εν τούτοις καί κατά τήν μελέ
την τού άστυκοϋ δικαίου ανάγκη νά προσλάβωμεν έκ των ορισμών 
τοϋ κανονικού ημών δικαίου τους ρυθμίζοντας τάς σχέσεις τοϋ άστυ
κοϋ βίου, διό και το δίκαιον τούτο άποτελει ουσιώδες στοιχεΐον τοϋ 
άστυκοϋ νόμου. ’Αρκεί ν’ άναφέρωμεν, ότι ό γάμος, άγιασΟείς υπό τής 
εκκλησίας, καί ανυψωθείς είς τόν βαθμόν τού μυστηρίου, έρρυθμίσθη 
πολυειδώς υπ’ αυτής κατά τους όρους τής συνάψεως καί τής διάρ
κειας του. Ή  καθιέρωσις αυτού ώς μ,υστηρίου εμφαίνει τήν κατά 
θείαν οικονομίαν ενωσιν τοϋ άνδρός καί τής γυναικός είς σάρκα μίαν 
καί έμπεδοϊ τόν ιερόν αυτόν δεσμόν κατά τών τυχαίων καί ευμετά
βλητων όρμ.ών τού άνθρώπου επ’ άγαθφ τής οικογένειας καί τής 
ών τό εϋ είναι έζαρτάται άπό τής έν φόβω Θεού καί έν αρετή άνα-1 
τροφής τών πολιτών. ’Ανεφέρομεν μόνον τόν γάμον, άλλα δεν είναι
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ούτος ό μόνος θεσμός, 6 διεπόμενος υπό των ορισμών τοΰ ήμετέρόυ 
εκκλησιαστικού δικαίου* τούτο ρυθμίζει καί τα τής περιουσίας τών 
επισκόπων καί μοναχών καί τά περί έντοκων δανείων τών κληρι
κών καί την πρός τό έπιτροπεύειν καί κηδεμανεύειν ανικανότητά 
των καί άλλα. *Αρμ. 5. 3. Κανών 12 (17) τής ά. Οίκ. Συν. Κα
νών 1 τής ς ·  Οίκουμ. Συν. Ναμοκάνων Φωτίου τ ίτλ . Η. Κεφ. IT*, 
τίτλ . Θ'. Κεφ. ΚΖ.

24 . Μέχρι τίνος αί πηγαί του κανονικού ημών δικαίου δεν ησαν 
ευπρόσιτοι είς π,άντας, διότι τοΰ Βευερηγίου τό συνοδικόν, ή πληρέ
στερα αΰτη συλλογή τών κανόνων τής εκκλησίας καί τής ερμηνείας 
αύτών, ήτο σπανιώτατον βιβλίον' εκτός όμως τούτου τά  έν αύτφ 
ελληνικά κείμενα τής έρμηνείας τοΰ Βαλσαμώνος καί τοΰ Ζωναρα πε- 
ριέχουσι πολλά χάσματα προελθόντα έκ τούτου, οτι ούδ αύτός & 
Βευερήγιος ήδυνήθη ν’ άνεύρνι τους ελληνικούς κώδικας, έξ ών ειχον 
γενή αί προηγούμεναι λατινικαί μεταφράσεις τής έρμηνείας τοΰ Ζω- 
ναρα καί τοΰ Βαλσαμώνος. Τό δέ έν χρήσει παρά τή ’Ανατολική έκ- 
κλησία Πηδάλιον, τό έκδοθέν τό πρώτον έν Λειψία κατά τό 1800 
έτος, βραδύτερον δέ καί έν ’Αθήναις, περιέχει μέν τούς κανόνας τών 
*Αγίων ’Αποστόλων, τών Οικουμενικών συνόδων καί τους ύπ αυ
τών βεβαιωθέντας κανόνας τών τοπικών συνόδων μετά τών συν- 
«χδόντων αύτοϊς όρισμών τοΰ δημοσίου καί άστυκοΰ δικαίου τών βυ
ζαντινών, έπί τή βάσει τοΰ νομοκάνονος τοΰ Φωτίου καί άλλων*, 
άλλ’ άντί τών έν πρωτοτυπώ εις τούς κανόνας καί τον νομοκάνονα 
τοΰ Φωτίου πολυτίμων σχολίων ταυ Ζωναρα, τού Βαλσαμώνος καί 
τοΰ ’Αριστηνοΰ, έξέθεσεν ό έκδοτης ιδίαν αύτοΰ είς την καθομιλου
μένην γλώσσαν ερμηνείαν έρανισθεΐσαν μέν έκ τών ερμηνειών τών αρ
χαίων εκείνων έρμηνευτών, πολύ όμως άπέ/ουσαν τοΰ πρωτοτύπου* 
ώστε καί τό Πηδάλιον, αν καί έπλήρου την άφευκτου άνάγκην τής 
διαδόσεως τών κανόνων μεταξύ τών τέκνων τής ’Ανατολικής έκκλη- 
σίας, δέν έπήρκει όμως είς τούς ιδίως έπιδεδομένους τή μελέτν) τοΰ 
εκκλησιαστικού δικαίου, οϊτινες όφείλουσι ν’ άναγινώσκωσι καί νά 
μελετώσιν έν πρωτοτύπω τά είς τούς κανόνας καί τόν νομοκάνονα 
τοΰ Φωτίου γενόμενα σ/όλια, καί τάς αναπτύξεις τών προ μικρού 
άναφερθέντων διδασκάλων τής έκκλησίας. ’Εκτός δέ τής έλλείψεως 
τών πριυτοτύπων ερμηνειών τοΰ Ζωναρα, τοΰ Βαλσαμώνος καί τοΰ
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*Αριστηνού, τό Πηδάλιον περιέχει πολλαχοΰ καί τοσούτον εσφαλμένα; 
γραφάς του κειμένου των κανόνων, ώστε πολλάκις τούτο αποβαίνει 
ακατάληπτον. Έκ τούτων ή άνάγκη πληρεστέρας έκδόσεως των τε 
κανόνων τή; εκκλησίας καί των εις αυτούς ερμηνειών των αρχαίων 
σχολιαστών άπέβαινεν όσημέραι μάλλον κατεπείγουσα.

2 5 . Την ανάγκην ταύτην έθεράπευσαν οί ΚΚ. Γ. Α. 'Ράλλης 
καί Μ. Ποτλής έκδόντες του πατριάρ/ου Φωτίου τό σύνταγμα τών 
κανόνων τής ανατολικής έκκλησίας, ήτοι τόν τε νομ,οκάνονα αυτού, 
καί την συναγωγήν τών κανόνων τών ιερών Συνόδων, καί τών πα 
τέρων τής έκκλησίας μετά τών σημειώσεων τού Ζωναρά, τού Βαλ- 
σαμώνος καί τού Αριστηνού. 'Η έκδοσις αύτη υπερέχει τών προη
γουμένων κατά πολλά, ιδίως όμως κατά τούτο, ότι συνεπλήρωσε 
πολλαχού τό έλληνικόν κείμενον τών ερμηνειών τού Βαλσαμώνος 
καί τού Ζωναρά διά προσθήκης χωρίων, είτε υπαρχόντων εις μόνας 
τάς αρχαίας λατινικάς μεταφράσεις, έλλειπόντων όμως εν ταΐς έκ- 
δόσεσι τού έλληνικοΰ κειμένου, είτε καί εντελώς μέχρι τούδε άνεκ- 
δότων* τό δέ μ έγα τούτο καί πολύτιμον έργον οφείλεται ιδίως είς 
τό εξής γεγονός. Έν τή βιβλιοθήκη τού μητροπολίτου ’Αργολίδος 
Γερασίμου εύρέθη χειρόγραφος Κώδιξ, άντιγραφείς άκριβώς έκ τού 
έν τή βιβλιοθήκη τής Τραπεζούντος σωζομένου αρχαίου Κωδικός 
τού έτους 1311* τό χειρόγραφον τούτο, περιέχον ολοσχερές τό 
σύνταγμα τού Φωτίου άνευ τών χασμάτων έκείνων τής έρμηνείας 
τού Βαλσαμώνος καί τού Ζωναρά, προσέτι δέ χωρία τής έρμηνείας 
ταύτης ολως άνέκδοτα, είναι τωόντι κειμήλιον τού έκκλησιαστικού 
δικαίου. Έπί τή βάσει λοιπόν τού χειρογράφου τούτου έξέδοντο οί 
ανωτέρω δύο ά'νδρες την πληρεστέραν μέχρι τούδε συλλογήν τών 
πηγών τού ήμετέρου έκκλησιαστικού δικαίου, προσθέντες είς τάς έρ
μηνείας τού Βαλσαμώνος καί τού Ζωναρά τό άντιστοιχούν μέρος 
τής έπιτομής τών κανόνων μετά τών σχολίων τού ’Αριστηνού, άν 
καί δεν περιέχονται ταύτα εις τόν Τραπεζούντιον Κώδικα. Πρό 
τίνος καιρού έπερατώθη τό πολύμοχθον έργον έκ τόμων εξ συγκεί
μενον. Είπομεν τό περιεχόμενον τών τριών πρώτων τόμων τού συγ
γράμματος τούτου, ό δε τέταρτος περιέχει τούς κανόνας τών 
θείων πατέρων καί τάς κανονικάς αυτών έπιστολάς, δι’ ών περατοϋ- 
ται τό σύνταγμα τού Φωτίου. 'Ο πέμπτος περιλαμβάνει διαφόρους



«ύτοκρατορικάς καί πατριαρχικά? διατάξεις, την εκκλησιαστικά* 
κατάστασιν άφορώσας* ό δ ’ έκτος καί τελευταίος, τό σύνταγμα 
£ατά στοιχεΐον ΐνίατθαι'ου τρΰ Βλαστάρεως, έν ετει 1 3 3 5  συν- 
ταχθέν.

26 . Δέν είναι του προκειμένου ή έρευνα της φύσεως του εθίμου 
καί του ζητήματος κατά πόσον τό εθιμον, κατά τε τάς γενικάς 
περί δικαίου σρχά? καί ιδίως τάς τού ρωμαϊκού xqcl βυζαντινοί νό
μου, δύναται νά καταταχθη μεταξύ των πνιγών τρΰ δικαίου. Περί 
τούτων θέλομεν πραγματευθη χαρακατιόντες.

’Ενταύθα άρκ^ϊ νά παρατηρησωμεν, ότι ρ της 2 3  Φεβρουαρ. 1835  
νόμος έλυσε τό ζητημα περί της σχέσεως τοϋ εθίμου πρός τόν 
νόμον άλλως, η όπως έλυσαν αύτό αι.νεώτεραι νομοθεσίαι, διότι ά 
μεν πρωσσικη (διάταξις της δημοσι^ύσεως του πρωσσικοΰ άστυκού 
δικαίου § 7) παραδέχεται την ίσχύν του εθίμου μόνον καθ’ a  θέματα 
ό νόμος, ρητώς ά ποδεχόμενρς τά τοπικά έθιμα, άναφέρεται εις αυτά 
η συμπληρουται υπ’ αυτών, ούδέν ρρίζουσα περί του τρόπρυ καθ’ ίν  
είς τό μέλλον δύναται νά παραχθη γενικόν εθιμον* ή δέ γαλλικά 
περιέχει περί εθίμων ορισμούς (άρθρ. 6 4 6 , § 5 0 , 6 6 3 , 6 7 1 , 6 7 4 , 
1 7 3 6 , 1754 , 1758 , 1777) έξ ων συνάγεται άδιστάκτως, 0τ$ 
γενικόν μεν εθιμον δεν δύναται τρυ λοιπού νά παραχθη, τοπικόν 
δέ ισχύει έν μρνοις τοίς θέμαρι, καθ’ ά ό νόμος άναφέρεται είς το-? 
πικά έθιμα· 'Η Αυστριακή νομοθεσία, καταργούσα τα  προϋπάρχον- 
τα  έθιμα, ούδέν ορίζει περί του τρόπου καθ’ ον είς τό μέλλον δύνα- 
ται νά παραχθη γενικόν εθιμον, παραδέχεται δέ τοπικά έθιμα μόνον 
επί τών αντικειμένων καθ’ ά νόμος τις ρητώς άναφέρεται είς αύτά 
(εισαγωγική διάταζις τρυ νόμου τού 1811). Τό αύτό περί εθίμου 
δόγμα εύρίσκομεν καί έν τώ νομοσχεδίω τού σαξωνικού άστυκού 
νόμου (άρθρ. 21). "Αλλως, ε’ίπομεν, έλυσε τρ ζητημα ό ημέτερος νό
μος της 23  Φεβρ. 1835 , όρίρας, οτι τά έθιμα υπερισχρρυσι τού 
βυζαντινού νόμου, δν αποδέχεται ώς άστυκόν της Ελλάδος δίκαιον, 
όθεν ταΰτα άποτελουσιν ουσιώδες μέρος τών πηγών τού άστυκού 
ημών δικαίρυ. Ούδ’ ήτο δυνατόν νά λυθη άλλως έν τη εποχή έκείνη 
τό περί της ισχύος τού έζ έθους δικαίου ζητημα δ ι’ούς λόγους θελομεν 
αναφέρει έν τώ περί έθίμων τμηματι, Οί λόγοι, οίτινες ρπηγόρευσαν 
τηχ περί έθίμων ανωτέρω διάταξιν τού άπό 23  Φεβρουάριου 1 8 3 5
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νόμου, δεν ύπήρχον έπί τής έκδόσεως τοϋ νέου άστυκου νόμου του 
έτους 1856  ούτινος έλάχιστον μέρος ένομοθετήθη. *0 νέος ούτος 
νόμος προέκειτο να περιλάβη πάντας τους ορισμούς, οϊτινες, κατά τς 
τά  έθιμα του ελληνικού έθνους και τα υπό τής επιστήμης καί τής 
μακράς των πολιτισμένων εθνών πείρας (δοκιμασμένα δόγματα, 
θεραπεύουσι πληρέστερον τάς ένεστώσας ήμών άνάγκας* συνδυαζό- 
μενος δέ μετά τών λοιπών ήμών θεσμών, επιτρέπει την διά τής 
νομολογίας, κατά τους κανόνας τής ερμηνείας και τής αναλογίας, συμ- 
πλήρώοιν παντός χάσματος καί προνοεί περί τής διατηρήσεως τής έν 
τή νομοθεσία ενότητος, *0θεν κατά τον νέον τούτον νόμον (άρθρ. 1 ) 
τα  (παραχθησόμενα) έθιμα δεν άναιροΰσιν αύτόν. Σκοπός τής παρα·* 
τεθείσης διατάξεως είναι, καθά ρητώς αναφέρει ή αίτιολογική αυτής 
Ικθεσις, νά λύση άποφατικώς τό ζήτημα, έάν ό νόμος δύναταί νά 
κατάργησή δ ι’ εθίμου ή διά τής αχρησίας. Περί Si τών λόγων τής 
διατάξεως ταύτης όμιλήσομεν εν τώ περί εθίμων τμήματι.

2 7 , ’’'Αμα συγκροτηθείσης όπωσοϋν μονίμου Κνβερνήσεως έν τή 
αύτονόμφ άναγνωριθείση Έλλάδι άπό του έτους 1 828 , επέστη ή 
ανάγκη τροποποιήσεων τινων του έν ίσχύϊ άστυκου δικαίου, διότι 
πολλοί θεσμοί του ρωμαϊκόν καί του βυζαντινόν νόμου δεν έθερά- 
πευον τάς νέας άνάγκας του έθνους ούτε ήσφάλιζον άποχρώντως 
τά  δικαιώματα των πολιτών* ή Si Si' εθίμων άναπλήρωσις τοΟ 
νόμου τούτου δ |ν  ήτρ Ουτ? άποχρώσα, ούτε καν κοινώς γνωστή. 
Ούτω είσήχθη άπό του ςτους 1830 νέον σύστημα διαθηκών, νέος 
νόμος περί ττ,ς άποδόσεως τών παλαιών χρεών κλπρ ’Από τής έγ- 
καθι^ρύσεως όμως τής βασιλείας, αί τροποποιήσεις αύται άπέβησαν 
συχνότεραι, οί Si νόμοι, οί μεταρρυθμίζοντες τούς περί άστυκου 
δικαίου ορισμούς τών βυζαντινών, είναι σπουδαιότατη πηγαί του 
ισχύρντος άστυκου νόμου. Τοιουτρί εΐσιν ό περί άνηλικότητος, ό περί 
διακρίσεως κτημάτων, δ πρρί ενεχύρου, ό περί υποθηκών καί πολ
λοί άλλοι, πρό πάντων όμως τά έν ετεσι 1856  καί 1861 ψηφι- 
σθέντα 281 άρθρα του νέου ήμών άστυκου νόμου καί ό νόμος περί 
μεταγραφής τής κυριότητος τών άψ ητω ν H3Î TWV άλλων επ’ αυ
τών πραγματικών δικαιωμάτων.

2 8 , 'Αντικείμενον τής παρούσης πραγματείας εϊναι ό παρ’ ήμίν 
ισχύων ρωμαϊκός καί βυζαντινός άσρυκός νόμος, κατά τάς Οπό τών
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'Χόιπών πηγών (§§ 2 3 — 27) του έν'Ελλάδι κρατούντος δικαίου έχε·· 
‘νεχθείσας αύτω τροποποιήσεις. Προ πάντων ανάγκη νά ειπωμέν τινα 
περί τών διαφόρων τρόπων τής επιστημονικής έξεργασ'ας τού ρω
μαϊκού νόμου, οίτινες άλληλοδιαδόχως έπεκράτησαν από τής άνα- 
γεννήσεως τής νομικής επιστήμης. Δεν όμιλούμεν -περί μεθόδου τής 
μελέτης του βυζαντινού νόμου, διότι ούτος μόλις πρό ολίγου κα
τέστη παρ’ ήμΐν άντικείμενον ιδίας επιστημονικής εξεργασίας, θεω
ρούμενος πρότερον μόνον ώς βοήθημα προς την ορθήν έρμηνείαν τών 
δυςκολωτέρων χωρίων τής ιουστινιάνειου νομοθεσίας. ’Απόκειται νυν 

,kiç ημάς, τους διεπομένους ετι υπό τού βυζαντινού δικαίου και έ
χοντας προχείρους άπό τίνος χρόνου τάς πηγάς αυτού, νά μελετή- 
σωμεν τό δίκαιον τούτο καθ’ ολην αυτού την συνάφειαν, να τ4 
παραβάλωμεν έπιμελώς προς την νομοθεσίαν τού ’Ιουστινιανού καί 
νά συναγάγωμεν έξ αυτού σύστημα άστυκού δικαίου, περιλαμβάνον 
πάσας τάς εις την νομοθεσίαν εκείνην έπιγενομένας υπό τού βυζαν
τινού νόμου μεταβολάς.

29 . ‘Η γνώσις τών διαφόρων μεθόδων τής έπιστημονικής μελέ
της καί εξεργασίας τού ρωμ. νόμου και τών εντεύθεν παραχθεισών 
σχολών έν τή επιστήμη αυτού διττήν εχει την ωφέλειαν. Γνωρί- 
ζοντες τα πλεονεκτήματα και τα μειονεκτήματα έκάστης τών με
θόδων τούτων άποφεύγομεν κατά την μελέτην τού προκειμένου νό
μου τάς αποπλανήσεις, εις άς περιέπεσαν οί άποκλειστικώς εις ώρι- 
σμένην μέθοδον προσηλωθέντες, εκτός δέ τούτου διά τής γνώσεως 
ταύτης δυνάμεθα εΰκολώτερον να νοήσιυμεν τάς εις την ιστορίαν τής 
νομικής φιλολογίας άναγομένας συγγραφάς τών νεωτέρων.

Έ  μελέτη τού ρωμ. νόμου άνεβίωσεν έν Ιταλία  κατά την δωδε- 
κάτην εκατονταετηρίδα. Εν Βονωνία ίδρύθη νομική σχολή, ής ή φήμη 
έξετάθη καί πέραν τών "Αλπεων, ιδίως διά τό άξίωμα τών έν αυτή 
διδασκόντων και τών συγγραφών αυτών, αϊτινες, καί νύν ετι, είσί 
πολλαχώς άξιαι λόγου* πολυάριθμοι μαθηταί μετίφερον εις τάς πα
τρίδας των, απανταχού τής Ευρώπης, τάς τού νόμου τούτου, νέας 
γνώσεις καί διέδωκαν αύτάς δι’ αποφάσεων, διά συγγραφών, μετ’ 
ού πολύ δέ καί διά προφορικής διδασκαλίας εις σχολάς συγκρο- 
τηθείσας κατά τό παράδειγμα τής έν Βονωνία σχολής. Τό άξιομνη- 
μόνευτον γεγονός τής άναβιώσεως τής μελέτης τού ιουστινιάνειου



δικαίου δεν οφείλεται εις τάς προσπάθειας τινός Κυβερνήσεως, άλλ* 
εις αυτήν τήν φύσιν των πραγμα’των. 'Ο πρώτος καί κυριώτερος λό- 
γος αύτοΰ ύπήρξεν ή ανάγκη των Λομβαρδικών πόλεων, έν αίς 
παρήχθη ή νέα σχολή* αί πόλεις αυται άπέβησαν, τω καιρω εκεί- 
νω, πολυάνθρωποι, έμπορικαί καί βιομήχανοι, ή δέ άνάπτυξις της 
έμπορίας καί της βιομηχανίας αυτών άπήτει όπωςοΰν άνεπτυγ* 
μένον άστυκόν νόμον’ τοιοΰτον δέ δεν άπετέλουν οΰτε οί κατά 
τά ς  χώρας έκείνάς ισχύοντες θεσμοί των αύτόθι έποικησάντων 
γερμανικών φύλων, οΰτε αί μέχρι τοΰ καιρού εκείνου ατελείς·, γνώ
σεις τού ρωμαϊκού νόμου. Αί αείποτε όμως διατηρηθεΐσαι πηγαίποΰ 
τελευταίου τούτου νόμου ήδύναντο νά θεραπεύσωσι τάς νέα; άνάγ- 
κας, άν διά της προσηκούσης μελέτης έξήγετο καί έχρησιμοποιεΐτσ 
μέρος τουλάχιστον τοΰ έν αύταίς κεκρυμμένου θησαυρού νομικών 
γνώσεων. ‘H δέ τοιαύτη αυτών χρησις ήρξατο κατά τόν ανωτέρω 
χρόνον, διότι η ευπορία καί ή έξ αυτής προκύπτουσα ‘ ποικιλία τών 
έννόμων σχέσεων παρηγαγον την πρακτικήν άνάγκην κανόνων τοΰ 
δικαίου προς ρύθμισιν καί έξασφάλισιν αυτών, καί τον τή άνάγκιρ 
ταύτη παρομαρτοΰντα ζήλον περί την μελέτην τοΰ δικαίου* ο ζήλος 
ούτος, ευρών έτοίμην την ύλην, ήτοι τάς συλλογάς τοΰ Ιουστινιανού, 
•επελήφθη αυτής τόσω προθυμότερον, οσω άπό τής εποχής Καρόλου 
τοΰ Μεγάλου, μέγα μέρος τών ευρωπαϊκών πολιτειών έθεωρεϊτο δια.- 
τελοΰν είς διηνεκή συνάφειαν διά τινων κοινώς παρ’αύταίς έπικρα.- 
τούντων στοιχείων. Μεταξύ δέ αυτών, ήτοι τοΰ Αύτοκρατορικοΰ άξιώ- 
ματος, τοΰ ’Εκκλησιαστικού πολιτεύματος, τοΰ 'Ιερατείου καί τής 
Λατινική; γλώσσης, κατετάχθη άπό τοΰ χρόνου τούτου καί ό ρωμ. 
νόμος, θεωρούμενος ούχί πλέον ώ; ειδικός νόμος διέπων τούς κατοί
κους τών ρωμαϊκών επαρχιών, άλλ’ ως γενικός χριστιανικό; τής Εύ- 
ρώπης νόμος. ’Εάν προσθέσωμεν είς ταΰτα τό προσωπικόν άξίωμα 
καί την μεγάλην φήμην τών διδασκάλων τοΰ νόι/.ου τούτου, οίτινες, 
εν ταΐς Λομβαρδικαΐς πόλεσι, κατεϊ/ον τα άνώτατα αξιώματα διά 
τήν ώς έκ τής άναπτύξεως τών συναλλαγών έπελθοΰσαν άνάγκην 
τής παρά τοΐ; άρχουσιν επιστημονικής άξίας καί δεξιότητος, θέλο- 
μεν εννοήσει ευκόλως τήν έν τω ανωτέρω χρόνω αίφνηδίαν, ούτως 
είπεϊν, άναβίωσιν τής έπιστήμης τοΰ δικαίου.

30. Οί πρώτοι αυτής διδάσκαλοι ώνομάσθησαν γλωσσογράφο».

ΪΤΟΙΧ. ΤΟΥ ΕΝ ΕΛΑ. ΙΣΧΤΟΝΤ. ΑΣΤΤΚ. ΝΟΜΟΙ*. 43



U ΕΙΣΑΓΩΓΗ

ώς έκ του τρόπου καθ’ 8ν έξειργάξοντο και έδίδ ασκόν τό δίκαιον* 
ή υπηρεσία ήν παρέσχον ούτοί είς την επιστήμην συνίσταται κυρίως 
εις τούτο δτι, διέσωσαν την γνώσιν τού κειμένου του νόμου, παρα- 
φράζοντες δέ αυτό Six λέξεων έν χρήσει κατά την εποχήν εκείνην 
(η μεταξύ των στίχων η έν τέ> περιθωρίω, γλώσσαι, δθεν γλωσσο
γράφοι οί συντάκται αυτών), συγκεφαλαιούντες Six συνόψεων (S u m -  

mae) το περιεχόμενον ολοκλήρων τίτλων καί τέλος παραλληλίζον- 
τες τα συναφή του νόμου χωρία, παρεσκεύασαν την τελειοτέραν με
λέτην καί εξεργασίαν τού νόμου τούτου. Προσπαθούντες νά είσδύ- 
°ωσι Six συγκρίσεως καί συμπαραθέσεως εις την έννοιαν των αρ
χαίων νομομαθών, καί προς τούτο έπαναλαμβάνοντες κατά την κα- 
τάρτισιν τών συλλογισμών των τό επί πολύν χρόνον άκατάληπτον 
Ιργον τών νομομαθών εκείνων, συνέθεσαν την εποχήν των μετά τής 
άρχαιότητος, ό Sk δεσμός ούτος επενεργεί είσέτι μέχρι τής σήμερον 
είς την επιστήμην, Ή  σχολή τών γλωσσογράφων εληξε κατά τό 
δεύτερον ήμισυ τής ΙΓ'. έκατονταετηρίδος μετά τού Άκουρσίου, τού 
τελευταίου αυτών, οστις συνεκεφαλαίωσε τάς εργασίας τών προκατό- 
χων του (άπέθ. 1260). "Εκτοτε ή μελέτη καί ή εξεργασία τού δ ι
καίου άπέβη πάντως άφυής καί αφιλόκαλος. Οί λεγόμενοι scriben- 
te s , com m entatores, συγγραφείς, ύπομνηματισταί, ών όνομαστότε* 
τεροι ήσαν ό Βάρτολος καί ό Βάλδος, ήρύοντο τάς γνώσεις αυτών 
ούχί άπό τών κειμένων τών νόμων, άλλα άπό τών συγγραφών τών 
γλωσσογράφων, έφαρμόζοντες δε έσφαλμένως τούς έπικρατούντας 
τύπους τής σχολαστικής φιλοσοφίας είς τό θετικόν δίκαιον καί μή 
δυνάμενοι νά άνυψωθώσι μέχρι τής κατ’ ουσίαν λογικής καί μετα
φυσικής, περιέπεσαν είς ματαίας λεπτολογίας καί εις μακρηγορίαν 
ύπερβάλλουσαν παν μέτρον* (Σχολαστική μ,έθοδος). ’Ενόμιζον, οτι 
μεγάλως προάγουσι την επιστήμην κατακλύζοντες αυτήν υπό σχο
λαστικών καί λεπτολόγων διαστολών, ύποδιαστολών καί άντιδια- 
στολών, ούδεμίαν έχουσών πρακτικήν ή λογικήν αξίαν. Τότε έπε- 
κράτησε καί ή συνήθεια τού στηρίζειν τάς έκφερομένας δόξας μάλλον 
είς τό πλήθος τών όμοδόξων σχολιαστών ή είς τήν μελέτην τού κει
μένου τών νόμων' είς δέ τούς νομικούς τούτους έφήρμοσεν ό Κου’ίά- 
κιος τό ρητόν τού Κικέρωνος N ih il tarn absurdum  dici potest quod  

non dicatur a quodam  doc tor urn, οΰδέν μωρόν μή διδαχθεν παρά



tvVôç τών νομικών. Παρβλ. Σύστημα του 'Ρωμ· Δ; υπό Παύλου Καλ- 
λιγά τόμ* 1. Σελ< 0 — 8.

31 . ’Εν τούτοις ή άλωσις τής Κωνσταντινουπόλεως, ϋφρύρε- 
σις τής τυπογραφίας καί έν γένει ή άναγέννησις τής μελέτης τ.ών 
δοκίμων τής αρχαιότατος συγγραφών, παρεσκβύασαν την τής 1ΣΤ'. 
έκατονταετηρίδος γαλλικήν σχολήν, ήτις πολυειδώς προήγαγε την 
επιστήμην ιού ρωμαϊκού νόμου. Κορυφαίοι αυτής αντιπρόσωποι ήσαν 
ό Ιάκωβος Κουϊάκιος καί ό Ούγω ΔΟνέλλος. Ό  μέν, αναλύει τάς 
ιουστινιάνειους συλλογάς είς τάς συγγραφάς έκάστου των ‘Ρωμαίων 
νομομαθών, εξ ών αυται κατηρτίσθησαν, καί άποκαθιστών ούτως 
είπείν έκ τών έν ταις συλλογαις εκείναις έσπαρμένων τεμαχίων τής 
αυτής συγγραφής τήν συγγραφήν ολόκληρον οποία ήτό προ τού δια- 
μελισμού καί τής κολοβώσεως, εξηγεί τά κατ’ ιδίαν τεμάχια έκ 
τής συνάφειας τού συνόλου τής συγγραφής, εις ήν ταύτα άνήκουσιν 
(έρμηνευτική μέθοδος). Ό  δέ, συναρμολογεί έκ τών έν τοίς είρημένοις 
τεμαχίοις κατ’ ιδίαν ορισμών τους διέποντας τον άστυκον βίον θε
σμούς, τά έκάστω αυτών προσήκοντα στοιχεία, τήν λογικήν αυτών 
συνάφειαν καί αλληλουχίαν, καί συνάγει μετ’ άπαραμίλλου λογικής 
ακρίβειας τά προς συμπλήρωσιν έκαστου θεσμού καί κατάφτισιν τού 
συστήματος τού άσιυκού νόμου αναγκαία συμπεράσματα (δογμα
τική μέθοδος).

Την γαλλικήν ταύτην σχολήν διεδέχθη ή έν Γερμανία άνά- 
■πτυζις τής έπιστημοννκής μελέτης τού δικαίου- άπό τών μέσων 
τής ΙΖ'. έκατονταετηρίδος. 'Ο Θωμάίσιος εδωκε πρώτος τήν ώθησιν 
ίΐς τήν κατά τι φιλοσοφικωτέραν μελέτην καί εξεργασίαν τού δι
καίου, έπιδοθείς ιδίως, συνεργούντος καί τού Λείβνιτίου, εις τήν 
συστηματικωτέραν κατάταξιν τής νομικής ύλης, ά·ν καί ούτε αυ
τός άπέφυγε τήν σχολαστικήν καί άφιλόκαλον μέθοδον* "Εκτοτε,· 
καί μέχρι τού τέλους τής ΙίΤ. εκατόνταετηρίδος,· έπεκράτησεν ή λε- 
γομένη πρακτική σχολή, ένασχολουμένη κυρίως είς τήν ερευνάν κατά 
πόσον οί θεσμοί τού ρωμ. νόμου, θεραπεύοντες- τάς τών νεωτέρων 
εθνών άνάγκας, εΐσί δεκτικοί εφαρμογής κατά τάς έννόμους αυτών 
σχέσεις.

Τής σχολής ταύτης ό τελικός- σκοπός είναι τών συγκεκριμένων 
γεμάτων ή ρύθμισις, καί τών ειδικών ζητημάτων ή λύσΗ,ς, *Έσχε
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ί έ  πολλούς και επίσημους αντιπροσώπους εν τε τΫ5 Γαλλία καί τν} 
'Ιταλία καί τνί Γερμανία, τόν ΪΙοτιέρον, τον ’Ιούλιον Πακιον, τόν Α. 
Μερέν&αν, xèv 'Ρ. Βαχόβιον, *Αβ νΕ χτ τόν Λαουντερβάχ, τόν Στρούυε 
καί άλλους. Έν Γερμανία, ένθα 6 ρωμαϊκό; νόμος $έν επαυσεν ισχύων, 
πρωίμω; άνε^είχθησαν τα ελαττώματα της πρακτικής ταύτης με
θόδου, άπό δε του τέλους της παρελθούσης εκατονταετηρίδας ήρ- 
ξατο αύτόθι ριζική μεταρρύθμισις. του τρόπου της επιστημονικής 
μελέτη; καί εξεργασίας του ρωμαϊκοί) νόμου. 'Η μεταρρύθμισις αυ
τή συνίστατο εις την ακριβή των κειμένων αύτοΰ μελέτην καί τήν 
δι επιμελούς έρεύνης των ιστορικών τοΰ νόμου τούτου στοιχείων 
συμπλήρωσιν καί διευκρίνησιν των θεσμών αύτοΰ. Την πρώτην αρ
χήν της νέας ταύτης μεθόδου όφείλομεν εις τόν περικλεή Ούγω, 
την δε θαυμαστήν αυτής έπίδοσιν εις τους δύο κορυφαίους των μ α
θητών αύτοΰ, τόν Τιβώ καί τόν Σαβινή, οϊτινες έγένοντο έν τώ καθ’ 
ημάς χρόνω αρχηγοί δύο σχολών, τής κριτικής ή φιλοσοφικής καί 
τής ιστορικής σχολής του ρωμ. νόμου.

32 . Ή  Κριτική ή φιλοσοφική σχολή, ής αρχηγέτης ήν ό Τι* 
βώ, συνάγει, δ ι’ άφαιρέσεως εκ τών κατ’ ιδίαν ορισμών του ρωμ. 
νόμου, σύνολον κανόνων του άστυκου δικαίου, καθ’ ώρισμένον σύ
στημα συναρμολογουμένων, καταδεικνύουσα δέ τάς έν τοΐς νομοθε- 
τήμασι του ’Ιουστινιανού αντινομίας, τήν έν αύτοις ελλειψιν τής 
ένότητος καί τό κατά πολλά άσυμβίβαστον αυτών προς τάς νυν 
αξιώσεις τής κοινωνίας, επικαλείται τήν ανάγκην νέας εθνικής νο-

Πρός τήν υπερβολικήν οξύτητα, μεΟ* ής ενίοτε έπέκρινεν ή σχολή 
αύτη τάς ίουστινιανείους συλλογάς καί τούς μέχρι λατρείας θαυμα
στά; αύτών, καί κυρίως προς τήν ώς συμπέρασμα συναγομένην έπί- 
μονον άπαίτησιν τής καταρτίσεως νέου γερμανικού κώδικος, άντε- 
τάχθησαν έτεροι καί κυρίως ό περιώνυμος Σαβινής. Κ ατ’ αυτούς, 
πριν ή έπικρίνωμεν καί καταδικάσωμεν τόν ρωμ. νόμον; ανάγκη νά 
άντιληφθώμεν αύτοΰ κατά πάσαν τήν βαθμιαίαν άνάπτυξιν καί διά- 
πλασιν καί τήν οργανικήν συνάφειαν τών ορισμών του.

Τό δίκαιον, κατά τόν Σαβινή καί τούς όμοδοξοΰντας αύτφ (ιστο
ρική σχολή) είναι προϊόν τής συνειδήσεως τοΰ έθνους περί τών όρι- 
σμώς τών αναγκαίων πρός έξασφάλισιν τής ηθικής αύτοΰ έλευθερίαςϊ

Μ
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δθεν ρυθμίζεται κατά τήν κατάστασιν της κοινωνίας, ής είναι 6 
προστάτης και ταύτης παρακολουθεί την πρόοδον. Κατά την σχο
λήν ταύτην, τό δίκαιον αναπτύσσεται φυσικώς διά τού εθίμου, δέν 
πρέπει δέ νά ρυθμίζηται τεχνητώς διά της κωδικοποιήσεως, πριν ή 
τό έθνος αποκτήσει πλήρη καί σαφή την συνείδησιν των στοιχείων, 
έξ ών θέλει καταρτισθή ό κώδιξ. Τό δίκαιον τού έθνους παράγε- 
ται όπως καί ή γλώσσα αυτού, πηγάζει έκ των τού λαού έμφυτων 
αισθημάτων καί έξεων καί των κοινωνικών αύτού αναγκών, άνευ 
έσκεμμ.ένης έρεύνης, άνευ βίας* είναι κοινόν πάντων εργον. Έν τ'/j 
πρώτνι ηλικία τών εθνών δίκαιον είναι τό έθιμον* ακολούθως, διά 
συνεχούς εξεργασίας, μεταβαίνει εις την κατάστασιν τού νόμου, δστις 
ορίζει άλλα δέν αναχαιτίζει αυτό* τοιούτον ύπηρζε τό δόγμα τής 
Ιστορικής λεγομένης σχολής, ήν ίδρύσατο μέν, ώς προ μικρού εί'ρη- 
ται, ό έν Γοτίγγη καθηγητής Ούγω, πολυειδώς δέ προηγαγε καί 
άνέπτυξεν ό Σαβινής, γενόμενος αρχηγός αυτής. Μη ύποθέσωμεν 
όμ,ως, παρασυρόμενοι έκ τών ονομασιών τών σχολών τούτων, ότι ή 
μέν ιστορική σχολή αποκρούει την κριτικήν καί φιλοσοφικήν βάσα- 
νον τών ορισμών, ή δε κριτική τήν ενδελεχή μελέτην τών ιστορι
κών στοιχείων τού ρωμ. νόμου καί τήν δι’ αυτών τελειοτέραν κα- 
τάληψιν τών θεσμών αύτού. Αί όνομασίαι αυται παρήχθησαν έκ 
τών έπικρατεστέρων ούχί δέ έκ τών αποκλειστικών στοιχείων τής 
μελέτης τών εταίρων έκατέρας τών σχολών τούτων.

’Εκ τού ανταγωνισμού τών δύο τούτων σχολών μεγάλως προ- 
ήχθη, κατά τήν ένεστώσαν εκατονταετηρίδα, ή επιστήμη τού δ ι
καίου. ’Εάν όμως άκολουθήσωμεν τά δόγματα έκάστης αυτών μ,έ- 
χρι τών άκρων, έ'χει έκάστη τούς κινδύνους αυτής* ή μέν τόν κίν
δυνον μή, αναχωρούσα έκ τών κατά θεωρίαν ορθών ιδεών, έπιχειρήστι 
προώρως τούς ύπ’ αυτών υπαγορευόμενους νεωτερισμούς* ή δέ τόν 
κίνδυνον μή, στηριζομένη εις τήν πείραν, προσπαθήστε νά διατηρήστε 
τά καθεστώτα επί πλέον ή όσον πρέπει. *Εν τώ άνταγωνισμώ τού- 
τω άπαντώμεν τά αύτά στοιχεία, άπερ χωρίζουσι τούς ανθρώπους 
έν παντί σταδίω τής ένεργείας αύτών* τούς θιασώτας τών νεωτε
ρισμών, τούς έξ άδολου πρός τήν πρόοδον ορμής υπερπηδώντας τά  
δυνατά όρια καί μετά γενναίας απερισκεψίας έπιρρίπτοντας έαυτούς 
εις τό άδηλον μέλλον* καί τούς έραστάς τών αρχαίων παραδόσεων
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καί ίξεών όξινες, έξ υπερβολής φρονήσεως, εμμένουσίό υπέρ τό δέον 
έίς τό παρελθόν.

38 . Άπόφεύγόντες τά$ έν τόΐς δυσίν εϊρνιρίένοις συστήμάσιν έκ 
*toî> ανταγωνισμού τινών θέρμοτέρων αντιπάλων παραχθείσας ύπερ- 
βολάς* προΟλαμβάνοντες τα  βοήθηματα άτινα παρεχΟυσιν ήμΕν ή'τε 
κριτική καί ή ιστορική «χολή, όπως έννοοϋσιν αύτάς ob σωφρονεστεροι 
κάί έπιστ,μότεροι αύτών αντιπρόσωποι, και προστιθέμενοι εις αυτά 
τήν φιλοσοφικήν έκτίμήσίν των άπαρτιζόντων τον ρωμ. καί βυζαν
τινόν νόμον όρισμών, εις ήν πολλοί των νεωτέρων έ-π&δόθνισαν, φθά- 
νομεν εις τό έξής συμπέρασμα περί τον προσφορωτέρου τρόπου τής 
μελέτες καί τής διδασκαλίας αύτοΰ.

Διά τής ενδελεχούς μελέτες τής ιστορικής των ρο>μαίκών θεσμών 
διαπλάσεως, άποχωριστέον έν πρώτοις τά ιστορικά αυτών στοιχεία 
άπό τών επί τής· βυζαντινής εποχής πρακτικόν κύρος έχόντων 0μ- 
σμών. Μετά τούτο παραβλητέον καί τούτους πρός τους έν τω νυν δι- 
καίω κρατήσαντας κανόνας, όπως συναγάγωμεν τένες οί παρ’ ήμίν 
πρακτικόν κϋρος εχοντες- ορισμοί* τούτους Θέλομεν κατατάξει κατά 
σύστημα δπερ έξηγηθήσεται έν τω  πρώτω βιολίω, προτασσόμενων 
τών γενικών κατά πασαν όννομον σχέσιν ίσχυόντων δογμάτων^ 
έπομένης δε τής άναπτύξεως τών κατά τήν έφαρμογήν αύτών εις 
τάς κατ’ ίδιαν έννόμους σχέσεις παραγομένων δικαιωμάτων καιΌπο 
χρεώσεων.

’Ερευνώντες δέ τήν ιστορικήν καί λογικήν αρχήν τών όρισμών τού 
θετικού δικαίου καί παραβάλλοντες αυτήν πρός τό δίκαιον έν γένκ,< 
πολλάκις θέλομεν ερευνήσει κατά πόσον οί Θετικοί ούτοι ορισμοί· 
θεραπεύουσι τάς άξιιόσεις του άπολύτου δικαίου* καί μέχρι τίνος 
προσήγγισαν εις τήν κατά τήν λογικήν του ανθρώπου φύσίν πληρε- 
Οτέραν έζασφάλισιν'τής ηθικής αύτοϋ ελευθερίας. Θέμιδ. Δ. σ. 94—
112. Καλλιγα Α . Σ. 5— 23.
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Π δ ρ  ί λ η ψ ι ς.

'Ορισμός του δικαίου. Παραγωγή και πηγαι αύτοΰ. "Αμεσος 
συνείδησις του έθνους. ’Αποφάνσεις τής νομοθετικής εξουσίας^ 
’Επιστήμη.

Γραπτόν καί αγραφον δίκαιον.
Άστυκόν και εθνικόν δίκαιον (j· civile j. gentium s. naturale). 

Φυσικόν, έθνικόν καί άστυκδν δίκαιον. "Αχρηστος ή διάκρισις αυτηι, 
Άστυκόν (πολιτικόν) καί πραιτωρικδν δίκαιον.
Jus cogens (άπολύτως ίσχύον) jus pcrmissivum (κατ’ Ιπικουρίαν 

ίσχύον).
Φυσικόν καί θετικόν δίκαιον.
Δημόσιον καί άστυκόν (Ιδιωτικόν) δίκαιον.

34. Δίκαιον όνομάζομεν τους άπό τής κοινής συνειδήσεως τών 
ανθρώπων παραγομένους κανόνας, τους ρυθμίζοντας τάς έξωτερικάς 
αυτών πράξεις πρός άσφάλισιν τής ηθικής απάντων ελευθερίας. Τό 
δίκαιον υπάρχει άμα έγερθή ή κοινή αυτή συνείδησις καί παραχθή ή 
προς πραγμάτωσιν αύτοΰ απαιτούμενη δύναμις, ταύτην δέ έχει ή 
βούλησις παντός έθνους, άμα όρίσνι τόν τρόπον του έκβιαζειν την 
είς τό δίκαιον υποταγήν (1).

( ΐ)  Τό δίκαιον όρίζομεν ένταυθα κατά τήν πηγήν  (τήν κοινήν συνείδησιν), τδ
4
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Τ6 ζήτγ)}Αα τούτο τής παραγωγής τοΰ δικαίου etvott καί πρ&χτι~ 
*κώς στΐου^αϊον, &ιότι εκ τής ορθής αύτοΰ λύσεως έξήρτηται ή ορθή 
^ιάγνωσις καί έφαρρ,ογή του δικαίου. Al καταφανέστερα! πνίγαί τ °ΰ 
δικαίου είσιν αί αποφάνσεις τής έν τή πολιτεία νομοθετικής εξουτ

4  μ β ff ον αύτοΰ ά ν τ ι κ ε ί μ ε ν ο ν  (τάς δζ'<>τβρ·.χΑς των ανθρώπων πράξεις) xat τίν  
σκοπόν αότοΰ 'τήν άσφάλισιν τή; ήθιχής άπάντων Ιλευθερίας), "Οτι ά μ ε σ ο ν  καί 
μόνον άντικείμβνον αύτοΰ, είσίν a t  ε ξ ω τ ε ρ ι κ ο ί  των ανθρώπων πράξεις, τούτο 
συνάγεται έχ του σκοπού τοΰ δικαίου, Ιστις eTvai ή άσφάλισις της ήθ t κή ς άπάν- 
των έλευθερΙσφΓ'Φ’υσική ελευθερία, κατ’ άντίθεσιν τής ηθικής, είναι ή έμφυτος ήμϊν 
άξουσίβ τοΐ? τάς πράξεις* ημών, δήλον δέ, δτι τής έξουσίβς ταύτης τά 6'οιβ
ταύτ Ιζόν&ΙέΚρός τ ί  δρ'ια των φυσικών ημών δυνάμεων, αλλά ήφυσιχή αυτή έλευθε- 
ρ(α τοΰ κατ’ίδίαν άνθρώπου εΤναι άσυμβίβαστος πρός τήν φυσικήν ελευθερίαν των 
περί αυτόν ανθρώπων."|να συζώσιν οί άνθρωποι ώς λογικά οντα, ανάγκη νά τεθώσιν 
είς τή» φυσική» έκάςου ελευθερίαν όρια, έντός τών όποιων αΰτη ουδόλως προσβαλ- 
λειτήν τών λοιπών έλευθερίαν.'Γά όρια ταΰτα διαγράφουσιν ε?ς τήν ένέργειαν έκάςου 
άνθρώπου κύκλον έλευθέρας ένεργείας μή σ ιγχρουομένης πρός τήν τών λοιπών, κ*1 
Ιπομίνως χωρούσης άκωλύτως πρός άνιίπτυξιν τών φυσικών καί πνευματικών αύ
τοΰ δυνάμεων, κατά τόν προορισμόν, δν εταξεν αΰτψ ό θεός κατά τήν έν τφ προς- 
χαίρφ τούτφ κόσμιρ Ινδημίαν του. Ή  έντός τοΰ κύκλου έ/.είνου ένάσχησις τής 
θλευθερίας ημών, ή ύπ’ αύτοΰ περιωρισμένη φυσική ημών έλευθερ'α, όνομάζετα» 
ήθική έλευθεμα* αυτήν προτίθεται νά άσφαλίση τό δίκαιον, διότι άνευ τής έξα- 
σφαλίσεως αυτής ό άνθρωπος δέν δύναται 'ά  βίωση ώς λογικόν καί ελεύθερον ον, 

Ή ^ύθμιαις των έςωτερικών μόνον πράξεων, ό περιορισμός μόνης τής εις τόν 
έξωτερικόν κόσμον έπιδρώσης φυσικής έλευθερίας, άικοϋσιν βίς άσφάλισιν τής 
ήθιχής έλευθερίας· άλλως δέ μόνον τής τοιαύτης ένεργείας ό περιορισμός είναι 
έφικτός. ΑΙ ΙαωτερικαΙ πράξεις οΰτβ ε?ς καταναγκασμόν ΰπόκεινται, ούτε τήν 
ίλευθερίον τοϋ πλησίον έμβάλλουσιν εις κίνδυνον, δθεν τό δίκαιον, ώ; έχ τού ανω
τέρω σκοπού, δέν ένασ^ολεΤται ε?ς τήν ^ύθμισιν αυτών. Τοΰτο είναι ε-γον τής 
θρησκείας και τής ηθική; περί ών, καί ιδίως περί τής σγέσεω; αυτών πρός τό 
δίκαιον, όμιλήσομεν παρικατιόντες. Ό ευσεβής, ό ηθικός καί ό δίκαιος είναι ό 
τ έ λ ε ι ο ς  άνθρωπος. Τό δίκαιον δέν δύναται να όρισθή α κ ρ ι β έ σ τ ε ρ ο  ν, διότι 
δέν ε*ναι άνθρώπινος θεσμός· τό δίκαιον εΓναι άλλου κόσμου προϊόν, ανώτερου 
τοΰ κόσμου τούτου. Ό  συνείδησις τοΰ δικαίου γεννάται μετά τοΰ ανθρώπου. Πάν- 
πες ο! περί τ;ΰ δικαίου φιλοσοφήσαντες δνομάζουσιν αυτό δώρημα θεοΰ. Πάντα 
τά έθνη, έν τή πρώτη αυτών έπογή άποδίδουσι τούς νόμους αυτών εις θείαν 
άποκάλυψιν. Ή δέ συν-ίδησις τοΰ δικαίου, ήν περιποιεϊ ήμΐν ή τής ψυγής δύ- 
ναμις, ή καλουμένη συνειδός, είναι «νωτέρα πάσης έκ του πάθους τυφλώσεως 
τοΰ λογικού ημών. Καί ό μάλλον έσχληρυμμένος χακοΰργος έχε; στιγμάς καθ’ άς 
ίκούει φωνήν λέγουσαν αύτφ «?πρ ξες κακόν, μεταμελήσου». Τοΰτο άποδεικνύεΐ 
βτι ή έννοια τό δίκαιον, δοθεϊσα ήμϊν άνωθεν, εχει πιστόν αυτής συνέταιρον 
βοθέντα αυτή ΰπό τοΰ αύτοΰ δωρητοΰ, συνέταιρον ϊστις είναι ό αψευδέστερος αυ
τής μάρτυς, χατεκθών άχο ταυ αύ>οΰ άνεςεφε υ ήτου κόσμου καί ϊεμ,φΟείς εις τόν



«(ας, έντεύθεν ή άλλοτε έπικρατησασα έσφαλμένη δόξα, οτι αί απο
φάνσεις έκεΐναι είσίν ή μόν/), ή τουλάχιστον ή μόνη λογική καί 
εύλογος πηγή του δικαίου. Ή  δόξα αύτη, ή συνταύτίζουσα εντελώς 
τάς έννοιας του νόμου καί τού δικαίου, παρήχθη από τής θεωρίας, 
δτι ή πολιτεία συνέστη έκ συμβάσεως των μελών αυτής. Δυο τινά 
άποδείκνύουσι τό έσφαλμένον τής δόξης ταύτης* α) ό πληρέστατος 
νόμος δεν έπαρκεΐ εις τόν δικαστήν, β) ό νόμος υποθέτει τό δίκαιον, 
οθεν είναι αδύνατον τούτο να άπορρέιρ άπό μόνου του νόμου. Ό  νό
μος υποθέτει τήν πολιτείαν, άλλ’ ή πολιτεία ερείδεται εις τό δ ί
καιον, οθεν ΰπάρχουσι θεσμοί τού δικαίου προ τοΰ νόμου παραχ- 
θέντες.

Αί πηγαί τού δικαίου, εκτός τού νόμου, είσίν ή άμεσος τού έθνους 
συνείδησις καί ή έπιστήμη. Εκείνη δέ είναι μάλιστα ή πρώτη καί 
άρ/ική πηγή. Τό δίκαιον τίκτεται έκ τού φυσικού καί πνευματι
κού συνδέσμου όμάδος ανθρώπων, τού συνισταμένου εις κοινά τινα 
φυσικά καί ήθικά στοιχεία, τήν καταγωγήν, τήν γλώσσαν, τάς 
πνευματικάς καί ήθικάς διαθέσεις καί £οπάς. Ή  έν τοιούτω συν- 
δέσμω διατελούσα όμάς ανθρώπων καλείται έ'άκοζ·, τό δε δίκαιον 
ελκει τήν άπωτώτην αυτού ιστορικήν καταγωγήν άπό τής κοινής 
τού έθνους συνειδήσεως. Ταΰτα λέγοντες δεν άντιφάσκομεν προς τά  
προ μικρού (σημ. 1.) περί τής θείας τού δικαίου καταγωγής εΐρημένα* 
το δίκαιον είναι βεβαίως ®δώρον Θεούκ έδωρήθη δέ ήμΐν, δοντος τού 
Θεού είς τάς ομάδας τών ανθρώπων, άς έκαλέσαμεν έθνη, τήν παρά- 
γουσαν αυτό δύναμιν. *Η κοινή αύτη τού έθνους συνείδησις καί βού- 
λησις τίκτει τό πολίτευμα δ ι’ ού, ύποτάσσουσα τά μέλη αυτού είς 
άρχήν, σκοπούσαν τήν πραγμάτωσιν τής έννόμου τάξεως, ασφαλί
ζει τήν ύπαρξιν καί εφαρμογήν τού δικαίου. Ούτω δέ τό έθνος δια- 
μορφούται είς πολιτείαν. ’Εντεύθεν εχομεν δύο πηγάς τού δικαίου, 
τήν άμεσον εθνικήν συνείδησιν καί βούλησιν, καί τήν έν τή πολιτεία

ΚΕΦ. ΠΡΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ KAI AI ΠΗΓΑ! ΑΥΤΟΥ, δ ί

κόσμον τούτον, I've ©ωτίζη τους ανθρώπους περί τοΰ δικαίου καί τοΰ άδικου.
Τά δίκαιον, το αληθές, τό καλόν, έστίν ό Θεός- διά τούτο α ί σ θ α ν ό μ ε θ * ,  

ώς έκ τής θείας ήμών καταγωγής, τάς έννοιας ταότας, άλλα δέν δυνάμεθα νά όρί- 
σωμεν αυτός κατ’ άντίκείμενον, διότι ού δέοοται ήμΐν ή μαθηματική, *ΰτ«ς εί- 
oreTv, γνώσις τής θείας φύαεως.
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εξουσίαν, την κεκλημένην είς τό έκπροσωπείν και εκτελεΐν την βου- 
λησιν έκείνην (την νθ(Αθθετικήν εξουσίαν).

’Αλλά το ουτω παραχθέν δίκαιον, καθό προϊόν της λογικής φύ- 
σεως του ανθρώπου, ύπόκειται κατά την εφαρμογήν αύτου είς λογι
κήν διάπλασιν καϊ άνάπτυξιν. Τό δέ λογικόν. στοιχεΐον του δικαίου 
καθίστησι καϊ τήν επιστήμην πηγήν νομικών ορισμών, διότι έν παν- 
τι όπωσοϋν προηγμένοι εθνει παράγεται όμάς νομομαθών, επιτε
τραμμένη τήν ερμηνείαν καί εφαρμογήν του δικαίου, έκπροσωποϋσα 
κατά τούτο τήν έν τώ προκειμένω σταδίω τής ένεργείας εθνικήν 
βούλησιν* ή όμάς αυτή συνάγει, έκ τών έν τ φ  ίσχύοντι δικαίω άνε- 
γνωρισμένων δογμάτων, ετέρους όρισμούς μή εκπεφρασμένους μέν, 
οΰτε υπό τής αμέσου έθνικής βουλήσεως ούτε υπό τής νομοθετικής 
έξουσίας, άπορρέοντας όμως κατά λογικήν ανάγκην άπό τών δογ
μάτων έκείνων. Διά δέ τήν λογικήν φύσιν του δικαίου, ανάγκη καί 
οΐ ορισμοί ούτοι να ίσχυωσιν. ’Εντεύθεν έξηγοϋνται αι έν ταις τών 
νεωτέρων συγγραφαΐς άναφερόμεναι τρεις πηγαι του δικαίου, ή άμε
σος έθνική συνείδησις (εθιμον), 6 νόμος, ή επιστήμη.

3 5 . Περί τον όρισμοϋ του γραπτού καϊ άγράφου- δικαίου, είναι 
έσφαλμένη ή δόξα, καθ’ ήν τό μέν είναι τό άπό τής νομοθετικής έν 
τή πολιτεία εξουσίας, τό δε άπό τής άμεσου έθνικής συνειδήσεως 
άπορρέον δίκαιον. Ή  άληθής έννοια τής δίακρίσεως ταύτης είναι ή 
άπό τής κατά λέξιν σημασίας τής εκφράσεως συναγομένη* ουτω έ- 
νόουν και οΐ 'Ρωμαίοι τήν διάκρισιν ταύτην (1).

86. Σπουδαιοτέρα είναι ή παρά τοίς ‘Ρωμαίοις έν χρήσει διάκρισις 
τοϋ δικαίου είς άστυκόν (jus civile) και είς έθνικόν δίκαιον (jus 
gentium) παραχθεΐσα ώς εξής.

Η πρώιμος έπιμιξία τών 'Ρωμαίων πρός τα γειτνιάζοντα αύτοΐς 
έθνη έπήγαγε τήν άνάγκην και τής έν ‘Ρώμ·/ι έφαρμογής τοϋ παρά 
τοϊς έθνεσιν έκείνοις ίσχύοντος δικαίου. ‘'Οσω δ ’ έξετείνετο ή ρωμαϊκή 
εξουσία, οσω προήγοντο ή τε έπιμιξία και αί σβέσεις τών 'Ρωμαίων 
πρός τους άλλοδαποϋς, τόσω ευρυτέρα καί άκριοεστέρα άπέβαινεν 
ή γνώσις τοϋ άλλοδαποϋ τούτου δικαίου* έντεϋθεν παρή/θη, μικρόν

(i) Ε. (1 - 2 .)  3—9.



χορί κατ’ όλίγονγ ή έννοια δικαίου κοινώς' ίσχύοντος .παρά τε τοΐς 
*Ρο>μαίοις και τόΐς άλλοδαποΐς καί παρά πασι 'τοίς ανθρώπους (1 ). 
Ή  έννοια αϋτη, παραχθεΐσα έκ πείρας ού.μακράς ούτ$ δεδοκιμα- 
σμένης, δέν ήτο πάντως άκριβής, καί αύτοί δέ-ρί 'Ρωμαίοι ένόουν 
τό ατελές τοϋ παραγαγόντος αύτήν συλλογισμοί, διότι ούτε πάντα 
τα  έθνη τ,σαν αύτοϊς γνωστά οΰτε, περί έκαστου κανόνος του εθνι
κού τούτου λεγομένου δικαίου είχε γενή άκριβής ερευνά, εάν ούτος 
ίσχυε τουλάχιστον παρά τοΐς γνωστοί; εις τούς ‘Ρωμαίους έθνεσι. 
Καί ούτως όμως έχούσης τής έννοίας τοϋ δικαίου τούτου, φυσικώτα- 
τον ήτο να έρευνήσωσιν οί 'Ρωμαίοι τον λόγον τής γενικής αύτοϋ 
ισχύος" εύρον δέ αυτόν έν τώ παρά πάσι τοΐς άνθρώποις λογικώ 
στοιχείω (naturalis ratio), εξ ού άπορρέουσιν οί κανόνες τοϋ δικαίου 
τούτου, εντεύθεν δέ συνήγαγον καί τό άμετάθετον αυτών. ’Αλλ’ 
οί ‘Ρωμαίοι περιωρίσθησαν εις την άναγνώρισιν τοϋ λόγου τοϋ δι
καίου τούτου χωρίς νά άκριβολογήσωσι περί την άνάπτυξιν έκάστου 
όρισμοϋ αύτοϋ. Έκ τής παραβολής τοϋ παρ’ αύτοί; ίσχύοντος θετι
κού δικαίου πρός τό γενικόν τούτο δίκαιον, προέκυψεν, ότι πολλαί 
σχέσεις μετά των ρυθμιζόντων αΰτάς ορισμών, άνήκον ανέκαθεν 
κοινώς εις άμφότερα, τό τε εθνικόν καί τό άστυκόν τών ‘Ρωμαίων δ ί
καιον* Λ. χ . αί πλεΐσται τοϋ καθημερινού βίου συμβάσεις, ή αγορα
πωλησία, ή μίσθωσις, ή κοινωνία κλπ. τα  πλεΐστα αδικήματα ως 
πρός την επί αποζημιώσει ύποχρέωσιν, ή διά παραδόσεως μετάθεσις 
τής κυριότητος καί ή διά τής γεννήσεως μεταβίβασις τής ίδιότητος 
τοϋ δούλου. Πλε«>τεραι ό'μως ήσαν αίσχέσεις αί ύπαγόμεναιείς μόνον 
τό εγχώριον άστυκόν δίκαιον, οίον ό γάμος, ή πατρική εξουσία, ή εξ 
αυτής σχέσις τών εξ αρρενογονίας συγγενών’ οί πλεΐστοι τρόποι τής 
κτήσεως τής κυριότητος, ώς ή χρησικτησία καί ή διά συμβολικής 
πωλήσεως (mancipatio) μετάθεσις αύτής* έκ τών ένοχών, ή ρήμασι 
καί γράμμασιν ένογή* έπί δέ τών αξιοποίνων πράξεων, αί ποιναί καί 
τέλος τό κληρονομικόν δίκαιον.

Αί πλεΐσται ό'μ,ως τών σχέσεων τούτων ούδέν ήττον ειχον πυ
ρήνα ευρισκόμενον καί έν ταΐς νομ,οθεσίαις άλλων εθνών, αν καί αλ

ΚΕΦ. TÏPÔTON. Τ6 ΔΊΚΑΙΟΝ KAI ΑΙ ΠΙΙΓΑΙ ΑΥΤΟΥ. 5&

ί!) Gag I § 1. (Πανί. (1. l) 1 § 4,9 onmee homines, oranes genies, gentea 
humanao.
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λως παρ’ αύτοϊς διαμορφωθέντα. Ουτω, λ. χ . παρά τώ του άστυκού 
δικαίου γάμω άπαντώμεν γάμον του jus gentium* παρά τνί του άστυ
κού δικαίου συγγένεια (agnatio) την του jus gentium συγγένειαν 
(cognatio)* παρά τ /i ρωμαϊκή κυριότητι (dominium ex jure quiri- 
tium) την φυσικήν κυριότητα (in bonis).

’Εκ τούτων συνάγομεν, δτι Λ άντίθεσις τοΰ άστυκοΰ δικαίου (j. ci
vile) προς το εθνικόν δίκαιον (j. gentium) υπήρχε μόνον έν μέρει, 
διότι μέγα μέρος του δικαίου έκείνου περιέχβται έν τώ έΦνικώ δι- 
καίω. Έκ τών ανωτέρω περί τού λόγου της καθολικές ισχύος τού 
έθνικού δικαίου είρημένων, εξηγείται τό ταύτοσήμαντον δύο όνο
μασιών, τ ις  του jus gentium, ώς παρά πάσι τοϊς Ιθνεσιν ίσχύοντος, 
και τής του jus naturale, ώς του άπό τής λογικής του ανθρώπου 
φύσεως παραγομένου (1) ’Αλλ’ ή πρώτη σημασία είναι ή κυριωτέρα, 
διότι τό εθνικόν δίκαιον είναι, κατά τούς 'Ρωμαίους, ούχ ήττον $ 
τό άστυκόν, θετικόν, Ιστορικώς παραχθέν και διαμορφωθεν δίκαιον» 
ΙΙροϊόντος τού χρόνου, οτε τό ρωμ. ίθνος έκράτησε πολλών εθνών, 
ήνωσεν αυτά μεθ’ εαυτού, άμα δέ κατά μικρόν άπώλεσε τόν ίδιά- 
ζοντα αυτού χαρακτήρα, τό εθνικόν τούτο δίκαιον άπέβη τό έπι- 
κρατέστερον στοιχείον τού παρ' αύτώ ίσχύοντος δικαίου.

37. ’Εν ταΐς συλλογαΐς τών ρωμ. νόμων άπαντώμεν και έτέραν 
διάκρισιν τού δικαίου, εις φυσικόν (naturale), ώτινι πάντα τα ζώα 
και ούκ άνθρωποι μόνοι κέχρηνται* εθνικόν (gentium), τό παρ’ άν- 
θρώποις μόνοις κρατούν καί πολιτευόμενον, άπό τής λογικές αυτών 
φύσεως παραχθεν, καί άστυκόν (civile), δπερ έκάστη πόλις έαυτνί ορί
σει καί εστιν αυτής ίδικόν (2). Τό παράδοξον έν τνί τριχοτομία ταύ- 
τνι είναι, ό'τι παραδέχεται δίκαιον ΐσχύον κοινώς έπί τε τών ζώων 
καί τών άνθρώπων, άλλά τό παράδοξον τούτο μετριάζεται πολύ 
όταν προσέξωμεν εις την ιδέαν, την παραγαγούσαν την τριχοτομίαν 
ταύτην.

Πάσα νομική σχέσις έχει ßaotv γεγονός τι εις δ εφαρμόζεται ό 
τού δικαίου ορισμός* την υλικήν, ούτως εϊπεϊν, ταύτην ύπόστασιν 
του δικαίου έξετάζοντες παρατηρούμεν, οτι δύναται να καταταχθ^

(1) Είρηγ. (2. 1J §11.
(2) Π (1. 1.) I §§ 2—6. B. (A. 1.) 1 ««I 9 fl.) (12. 6) 64,
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.εις τρεις κατηγορίας. ‘Υπάρχουσι σχέσεις ολως φυσικαί, κοινχί είς τ* 
τους ανθρώπους καί τά ζώα, ή τού άρρενος καί του θήλεος συνά
φεια, ό τοκετός, καί ή αναγωγή των νεογνών, χωρίς δέ αυτών δέν 
ήν δυνατόν νά δπάρξγ) τ6 ανθρώπινον γένος’ άλλαι σχέσεις εΐσί κοι- 
ναί πάσι τοίς άνθρώποις, αί συμβάσεις, αί ένοχαί κλπ. καί τέλος 
άλλαι, τοις ’ Ρωμαίο ις μόνοις ΐδιαζουσαι, ή έζ αρρενογονίας συγγένεια, 
■ή συμβολική καί 'πανηγυρική πώλησις κλπ. Οί τάς σχέσεις ταύτας 
φυθμίζοντες κανόνες του δικαίου άποτελοίσι τά έκτεθέντα τρία αύ- 
του siel·/]. Ούτως έννουμένη ή διαίρεσις αυτή δέν είναι μέν παράλο
γος είναι όμως πάντως άχρηστος, μηδόλως έπιδρώσα εις τους θε
σμούς του δικαίου, δνό καί ούδεμίαν εφαρμογήν αύτής άπαντώμεν 
έν  τώ ρωμ. νόμω.

38. Έτέρα σπουδαία διάκρισις του δικαίου ήν ή του άστυκού 
(j. civile) καί τιμητικού δικαίου (j. honoranum) (2). Ή  πρακτική 
αυτής σπουδαιότης δεν συνίστατο εις τήν ελασσόνα δήθεν ίσχύν 
τοΰ τελευταίου τούτου δικαίου απέναντι τού jus civile, άλλ εις τού
το οτι, τού μέν j. honorarium ή ίσχύς περιωρίζετο εις τήν περιφέ
ρειαν, έν γ„ καί εντός τού χρόνου, καθ’ βνένήσκει τήν έςουσίαν αύτού 
Ä έκδους αυτό δικαιοδότης αρχών, ενώ πας όρισμός τού juâ civile 
ήδύνατο νά ΐσχύ^ πανταχού τού Κράτους καί κατά πάντα χρόνον 
μέχρι τής άναιιέσεως αύτού. Ούτω δέον νά έννοήσωμεν τάς εκ
φράσεις των ‘Ρωμαίων lex, quod legis vicein obtinet δι’ ών πολ- 
λάκις έννοούσι τό jus civile (2). 'Η προκειμένη όμως διάκρισις τού 
δικαίου είχε τόν έ;ής λόγον. Γίέον δίκαιον, νέους νόμους παρήγον 
κυρίο)ς τά τού λαού καί τής βουλής δόγματα καί αί αύτοκρατορι- 
καί διατάζεις. fO Πραίτωρ, διά τού διατάγματος αυτού, δεν διετύ*

(I) Π. ( ! .  1; 7. πρ. B. (B'. 1) 6 . π . (1. 2 S 10 Π. (1. 2 | §  7 . θεο?ίλ.
αυτόθι. ‘Η εκφρααις jus civil-, ώς παρατηρ*" ό Ζαβι-ή τόμ 1. g. 22 σημ. V. 
£/ει τά; εξής ποικίλας βημ,ατίας 1) Ιδιωτικόν (ôacuxôv) δίκαιον Η. (1. 1) 8 
Β· Β'. ί ,  8 · 2) Τό θετικόν δίκαιον ώρισ/ενης πολιτείαί. 3) Τό θετικόν τή;  

τω ν ‘Ρωμαίων πολιτείας Ε. (1. 2) g£) 1 - 3 .  Π- (1. 1? 0 π ?- Ο. B. (B'. 1, G. 
9. 4; Έν οτενωτέρηι σημχαίφ τόν ρωμαϊκόν νόμο» κατ’ άντίθεαιν τοΰ jus hono
rarium (δ'ρα τά χωρία έν αρχ^ τή; πχρ. σημ.) 5) * Εν »τι ατενωτέρι? α/ιμααί^, 
*0 μη ϊχον είδικωτέραν τίνά τημασίϊν H· (1* 2) 2 § δ. 6. 8. 12,

Gaj. 1Υ. g. 118.
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που κανένας ίσχύοντας ώς νόμους (μή Ιχων προς τούτο έζουσίαν), 
ώριζε μόνον τους κανόνας, οδς εμελλε ν’ άκολουθήσν) αυτός κατά 
την έκδοσιν των άποφάσεών του, προαγγέλλουν, ούτως είπεΐν, τον 
τρόπον, καθ’ 0ν έμελλε νά ένασκήσγ, τήν εξουσίαν αύτού. ’Εντεύθεν 
αί εκφράσεις ipso jure και jurisdictione, tuitione praetoria, δι' ών 
διεκρίνετο ή ίσχύς των νόμων άπό τής του πραιτωρικού διατάγμα
τος. Οί του διατάγματος τούτου ορισμοί, υπαγορευόμενοι ώς επί 
το πλεΐστον υπό τής εθνικής συνειδήσεως περί τής άνάγκης ή του 
λυσιτελούς αυτών, επανελαμβάνοντο υπό των διαδόχων του κατά 
πρώτον θέντος αυτούς δικαιοδότου αρχοντος, καί ούτω μικρόν καί κατ’ 
ολίγον άπετελεσαν σπουδαιότατου στοιχείου του έν ίσχύϊ δικαίου' 
ΙΙρόδηλον, οτι τό jus honorarium κατατάσσεται είς τό γραπτόν δί
καιον (jus scriptum), ώστε τό άγραφον δίκαιον άνήκει είς τό jus ci
vile. Σπουδαιοτέρα είναι ή σχέσις του j. honorariu m προς τό εθνι
κόν δίκαιον, πρός Ô ούδόλως ταυτίζεται, τό μέν διότι ου μόνον τό 
πραιτωρικόν δίκαιον, άλλα καί αί ανωτέρω μνημονευθεΐσαι κύριαι 
πηγαί τοΰ δικαίου εΐσήγον δόγματα του εθνικού δικαίου είς τό έν 
’Ρώμη ίσχύον δίκαιον’ τό δε, διότι καί ό πραίτωρ πολλάκις είσή- 
γεν είς τό έν ίσχύϊ δίκαιον καί ορισμούς τού άνα^μάλου δικαίου, 
οπερ έστϊν άντιβαίνοντας είς τήν λογικήν αύτού φύσιν ένεκα ειδικών, 
οικονομικών ή καί πολιτικών λόγων. Ούδέν ήτταν όμως ή συνά
φεια τού jus honorarium πρός τό εθνικόν δίκαιον είναι πρόδηλος 
καί συνίστατο είς τούτο, οτι πολλοί καί σπουδαίοι ορισμοί τού εθνι
κού δικαίου περιήλθον μικρόν καί κατ’ ολίγον είς τό έν *Ρώμ·ρ ίσχύον 
δίκ,αιον, τό δέ οργανον τής εισαγωγής ταύτης ήν τό τού πραίτορος 
διάταγμα.

39. Τελευταϊον υπάρχει καί έτέρα διάκρισις των νομικών κα
νόνων ώ; πρός τον βαθμόν τού κράτους αυτών. Τινών τό κράτος 
είναι τοσούτον απόλυτον, ώστε οί συνάπτοντες νομικάς σχέσεις δεν 
δύνανται νά άποφύγωσιν αύτό* ή ισχύς τών τοιούτων ορισμών είναι 
ανάγκη σιδηρά καί αναπόδραστος, έ'χουσα τον λόγον αυτής είς κοι- 
νων.κάς, ήθικάς ή οίκονομ-ΐκάς άνάγκας ών, διά τών νόμ,ων τούτων, 
επιδιώκεται ή θεραπεία. Ούτω λ. χ . ούδείς δύναται ν’ άποφύγνι τούς 
νενομισμένους τύπους τών διαθηκών, καταρτίζων διαθήκην κατά 
διατυπώσεις υπό τής ιδίας αύτού κρίσεως τεθειμένας, ούδείς δύνος=;



ται ν’ άποκτήση ύποθήκης δικαίωμα, έάν δέν τηρήση τους υπό του 
νόμου περί τήν κατάρτισιν του τίτλου καί την εγγραφήν τβταγμέ- 
νους τύπους, ούδείς δύναται νά παραιτηθώ έκ προοιμίων των δικαι
ωμάτων αυτού έκ τού μέλλοντος δόλου του μεθ’ ου διατελεί έν 
νομική σχέσει προσώπου. Οί τοιούτοι ορισμοί ονομάζονται jus cogens 
αναγκαστικοί, άπολύτιος ίσχύοντες νόμοι.

^Ετεροι δε νομικοί ορισμοί άφίνουσιν εις την ατομικήν κρίσιν καί 
βούλησιν την εξουσίαν νά ρύθμιση, κατά τό δοκούν, την νομικήν 
σχέσιν ήν συνάπτει, ρυθμίζουσι δέ αυτήν επί μόνω τω σκοπφ του 
ν’ άναπληρώσωσι την άτομικήν βούλησιν, εάν αυτή παράλειψη νά ρύθ
μιση την εις ήν διατελεϊ εννομον σχέσιν καί ν’ άποφόγωσι την έκ τής 
παραλείψεως εκείνης αβεβαιότητα των δικαιωμάτων. "Οθεν οί νόμοι 
ούτοι ισχύουσι μόνον έπιβοηθητικώς, όσάκις οί ενεχόμενοι παραλεί- 
ψωσι νά ρυθμίσωσι την έν ή διατελούσι νομικήν σχέσιν καθ’ άπαντα 
τά  έξ αυτής παραγόμενα δικαιώματα* λ. χ . ό νόμος όρίζει τον βαθ
μόν τού πταίσματος, δ ι’ Ô εύθύνεται έκαστος των έν ενοχική σχέ- 
σει διατελούντων, άλλ’ έάν ή ευθύνη αύτη όρισθή άλλως, συναινέσε* 
των ένεχομένων, ισχύει ό ορισμός ούτος, άργεϊ δε ό τού νόμ,ου* ό νό-̂  
μος περί τής λόγω υπέρογκου βλάβης ρήξεως τής άγοραπωλησίας 
ίσχύει μ,όνον έάν οί συμβαλλόμενοι σιωπήσωσι περί των απο
τελεσμάτων τής τοιαύτης βλάβης, αργεί δέ άν ούτοι συνεφώνησαν 
αδόλως, ό'τι ή τοιαύτη βλάβη, καί έάν υπάρχη, δέν θέλει δώσει τό 
δικαίωμα εις τόν βλαβέντα νά ζητήση τήν διάρρηξιν τής αγοραπω
λησίας. Τούς τού δευτέρου τούτου είδους νόμους όνομάζουσιν οί νεώ- 
τεροι jus permissivum έπιτρεπτικούς, κατ’ επικουρίαν ίσχύοντας 
νόμους.

4 0 . Κατά τόν άνωτέρω όρισμόν τού δικαίου ( § 1 )  αί διατάξεις 
αυτού δέν είναι αυθαίρετοι, άλλά συνάγονται άπό τής λογικής τού 
ανθρώπου φύσεως. Οί ούτω συναγόμενοι κανόνες πρός ασφάλειαν τής 
ηθικής των ανθρώπων έλευθερίας, άποτελούσι τό φυσικόν δίκαιον 
κατά τήν νΰν άποδιδομ-ένην εις τήν εκφρασιν ταύτην έννοιαν. ’Αλλ’ 
όπως οί κανόνες ούτοι ρυθμίσωσι τάς σχέσεις ώρισμένου έθνους ανάγ
κη νά άναγορευθώσι παρ’ αύτω ώς κανόνες τού δικαίου, ών ή τήρη- 
σις έκβιάζεται ύπό τής έκπροσωπούσης τήν κοινήν έκείνην τού έθνους 
συνείδησιν καί β ο ύ λ α ν  άρχής, ύπό τήν οποίαν τούτο αποτελεί τήν
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sxc.httiar. Οί εν τινι πολιτεία. άναγορευθέντες ώς παρ’ αυτή ίσχύαν- 
τες κανόνες τού δικαίου, είς ους παν μέλος αυτής οφείλει υποταγήν, 
άποτελοΰσι τό θετικόν δίκαιον τής πολιτείας ταύτης* τό θετικόν 
τοΰτο Νίκαιαν παράγεται μεν από τοΰ φυσικοΰ δικαίου άλλα 
δεν ταυτίζεται πρός αυτό, διότι ή κοινή συνείδησις ώρισμένου έθνους 
και έν γενει των ανθρώπων δέν είναι πανταχοΰ καί πάντοτε τό 
άπταιστον πόρισμα τό άπό τής λογικής του ανθρώπου φύσεως συναγό- 
μενον. Εις τοΰ θετικού δικαίου την κατάρτισιν έπενεργοΰσι θρησκευ- 
τικαί *καί έθνικαί παραδόσεις, προλήψεις, συμφέροντα ώρισμένων τά
ξεων καί άλλα παραπλήσια στοιχεία. ’Εντεύθεν ή διαφορά μεταξύ 
τοΰ θετικού καί τοΰ φυσικοΰ δικαίου. Τό μεν δίκαιον τοΰτο ορίζει 
ή φιλοσοφία τό δέ θετικόν ή έν έκάστνι πολίτείοι γνωστοποίησις των 
όρισμών αύτοΰ’ άλλα τό φυσικόν δίκαιον, έν τή έννοια ταύτν), ουδό
λως ταυτίζεται πρός τήν κατά τους 'Ρωμαίους διάκρισιν τοΰ δι
καίου εις jus naturale ή gentium καί j .  civile.

41 . Τήν ΰπκρζιν καί εφαρμογήν τοΰ δικαίου άσφαλίζδΐ ή πολι
τεία, ή ύποτάσσαυσα τάς άτομικάς βουλήσεις είς τήν κοινήν βούλη- 
σιν ής είναι ό αντιπρόσωπος (§ 33). Ή  πολιτεία είναι ό θεμ,ελιωδέ- 
οτερος θεσμός τοΰ δικαίου, δθεν τοΰτο κατ’ άντικείμ,ενον διαιρείται 
είς δημόσιον (j. publicum) καί ιδιωτικόν ή άστυκόν (j. privatum). To 
μέν, άποτελείται Οπό των κανόνων τής καταρτίσεως (συντάξεως) τής 
πολιτείας άμα δέ καί των ρυθμιζόντων τάς σχέσεις αυτής πρός τά 
κα τ’ ιδίαν πρόσωπα, τάς παραγομένας άπό των πολλών αύτής λει
τουργιών πρός συντήρησιν καί άνάπτυξιν αυτής* τό δέ, υπό τών κα
νόνων οίτινες ρυθμίζουσι τάς σχέσεις τών έν τή πολιτεία κατ’ ιδίαν 
ανθρώπων πρός άλλήλους, τάς άσφαλιζούσας τήν έκάστω προσήκου- 
<;αν έξουσίαν τής βουλή τέως αύτοΰ έπί τόν περιστοιχοΰντα αυτόν 
κόσμον (τά κατ’ ιδίαν δικαιώματα).

’Εν τή παρούσν) πραγματεία Οέλομεν ένασχοληθή είς τήν ερμη
νείαν.μόνον τοΰ παρ’ ήμΐν ίσχύοντο; άστυκοΰ (ιδιωτικού) δικαίου.



t È é .  Πί>ΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ KAI AI flÜTAI ATTOT. 59

B'. ΕΘΙΜΑ (έξ έθους δίκαιον).

Π ε ρ ί λ η ψ e ç.

42. Εσφαλμένη δόξα, περί τής πηγής του έξ ίθους δικαίου. Αληθής
πηγή αύτοΰ.

43. Σχέσις του εκ του νόμου δικαίου πρδς τα έθιμα.
44. ’Απόλυτον κράτος των εθίμων έν τή πρώτη ηλικία των έθνών.
45. Γ εγονότα, εξ ών διαγινώσκονται οι κανόνες του έξ έθους δικαίου
46. Έ  ννοια τοΰ κανόνος « τδ κατά πλάνην και συνήθειαν κράτησαν

ού δει κρατείν Ιν τοις όμοίοις ». ί Πράξεις βυθμισθεΐσαι κατώ 
τρόπον άντιβαίνοντα είς τήν ηθικήν ή είς τδ δημόσιον δίκαιον 
χρησιμευουσιν εις άπόδειξιν του Ιξ έθους δικαίου ; ί Κανών έκ 
πλάνης θεωρούμενος ώς κανών του έκ τοΰ νόμου δικαίου δύ- 
ναται ν’ απόκτηση τήν ίσχυν τοΰ έθίμου

47. Ίσχυς των εθίμων. ’Αποφάνσεις των 'Ρωμαίων περί αύτής κατ’
επιφάνειαν συγκρουόμεναι. Ερμηνεία και συμβιβασμός αυτών.

48. Νόμος τής S3 Φεβρουάριου 1835 περί των έθίμων. Λόγοι δι’ ους
κατ’ αύτδν τα έθιμα ΰπερισχυουσι τοΰ βυζαντινοΰ νόμου.

49. 'Ο κανο)ν « ό δικαστής γινώσκει τδ δίκαιον » άργεΤ έπί τοΰ έ.ξ
έθους δικαίου* Διατί |

50. Τδ εθιμον δεν άναπληροΰται ΰπδ του δικαστοΰ έξ επαγγέλματος.
’Ανάγκη τής προτάσεως καί τής άποδείξεως αΰτοΰ. Στοιχεία 
καί μέσα τήςάποδείξεως.

51. Πότε δέον να προτείνηται τδ εθιμον | ΕΤναι δεκτή ή πρότασις αδ-
τοΰ καί μετά τήν πρώτην έν τψ άκροατηρίφ συζήτησιν καί κατΔ 
πρώτον ενώπιον των Ιφετών ΰπδ τοΰ Ικκαλοΰντος ;

52. Νέος νόμος περί τής σχέσεως τοΰ έθίμου πρδς τδ έκ τοΰ νόμου δν»
καιον (αρθρ. 2 . τοΰ άστυκοΰ νόμου τοΰ 1856)* άνέτρεψε τήν ΰπδ 
τοΰ νόμου τής 23 Φεβρουάριου 1835 όρισθεΐσαν σχέσιν. Διατί J

4 2 . 'Η ονομασία τοΰ έξ έθίμου, έκ συνήθειας δικαίου, ήδύνατο 
νά μιας παρασύρη εις τήν έξης κρίσιν περί τοΰ τρόπου καθ’ δν %[- 
κτεται, καί τοΰ λόγου, δ ι’ δν κρατεί τδ δίκαιον τοΰτο. ’Επί τής 
κατά πρώτον ρυθμίοεως έννόμου σχέσεως είναι πάντη αδιάφορου 
τίνι τρότφ ρυθμισθήσεται αΰτη* ρυθμίζεται δε όπωςδήποτε έκ τύ
χης ή αυθαιρέτους, προκειμένου δε πάλιν τοΰ αύτοΰ θέμ,ατος, πρό
χειρό τερον καί εύκολώτερον είναι νά ρυθμισΟή τοΰτο όπως είχε
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ρυθμισθή κατά πρώτον, ή νά σκέπτωνται οί ενεχόμενοι περί νέου 
τρόπου ρυθμίσεις’ τούτου δέ γενομένου κατά πάσαν επανάληψιν 
του αυτού θέματος, ό έν τή έπαναλαμβανομένη éx.siv7i ρυθμίσει 
περιεχόμενο; κανών αποβαίνει μετά τινα χρόνον έκ συνήθειας χα- 
των τοΰ δικαίου, ένφ κατ’ άρχάς ουρείς λόγο; ύπαρχε μάλλον υπέρ 
ταύτης ή υπέρ τη; αντιθέτου ρυθμίσεω; αυτού. ’Αποβλέποντε; δμως 
εις το θεμέλιον τού θετικού δικαίου πειθόμεθα, δτι ή κρίσι; αυτή 
είναι εσφαλμένη άνατρέπουσα την αληθή σχέσιν τής αιτίας προς τό 
αποτέλεσμα* τό θεμέλιον εκείνο είναι ή κατ’ άρχάς σιωπηρά κοινή 
τού έθνους συνείδησις, ή άποκαλυπτομένη καί καταφαινομένη διά 
των καθ’ ώρισμένον κανόνα ρυθμιζομένων πράξεων, διά της αυνψ 
θείας (1 ). ’Εν αύτνί διαγιγνοίσκομεν οχι την τυφλήν τύχην, άλλα 
τήν κοινήν ρίζαν τού δικαίου, την εθνικήν συνείδησιν.

’Έχει δμως ή σφαλερά εκείνη δόξα καί τ ι αληθές Παν δίκαιον πε
ριέχει, έκτος των υπό τής εθνικής συνειδήσεως άνεγνωρισμένων καί 
άναμ.φισβητήτων στοιχείων, καί τινας ορισμούς, ών τό έθνος στερεί
ται κατ’ άρχάς την σαφή καί ώρισμένην συνείδησιν, κτάται Sk 
αυτήν μ,όνον Sιά τής συνεχούς εφαρμογής αύτών. Τούτο συμβαίνει 
κυρίως επί έννόμων σγέσεων, αϊτινες άπαιτούσιν ώρισμένον καί παρά 
πάσιν ώς ϊσχύοντα γνωστόν κανόνα, άδιάφορον όποιος είναι κατά 
τάς λεπτομερεία; αυτού, ώς λ. χ . επί αριθμών, (ετών, ήμερών κ.τ.λ.), 
jfcfiii επί τών εξωτερικών τών νομικών πράξεων διατυπώσεων, έξ ών 
ή δ ι’ων παράγονται, τροποποιούνται ή βεβαιούνται δικαιώματα. 
Τοιουτοι ορισμοί παρέχουσιν, εντός δεδομένων ορίων, εύρύ στάδιον είς 
τήν αυθαιρεσίαν.

43 . Περί τής σχέσεως τού υπό τής νομοθετικής έν τή πολιτεία 
έξουσίας έκδηλουμένου δικαίου (τού έκ τού νόμου) πράς τό υπό τής 
άμεσου συνειδήσεω; τού έθνους έκδηλούμενον (τό ές έθους) παρατη- 
ρητέον, δτι τά δύο ταύτα είδη ταυτίζονται μέν κατά τον Λόγον 
αύτών, διαφέρουσι δέ μόνον κατά τον τρόπον τής έκδηλώσεως. Ό 
τρόπος τής διά τού έθους έκδηλώσεως είναι ό αρχαιότερος, ο δε άρ- 1

(1) Πανδ. (1. 3) 32. 40. Βχσιλιχ (B. 1) 42. 44. Ε. (1. 2) 2. 9. 11. Cicero 
do invcniiooe II 22. 53. 54. Γχΐου III g 82 Ulpian. fragment, Τίτ. de le- 
gjbus g 4,



χικός, ό θεμελιώδης καί αμέσως άπό της συνειδήσεως του έθνους 
παραχθείς θεσμός του δικαίου είναι η της πολιτείας συγκρότησις. 
Μέχρις ού ό τής πολιτείας άρχων έπιληφθίί του σπουδαιότατου τού
του έργου τής νομοθεσίας αί κοινωνικοί σχέσεις, ούσαι σύγχρονοι 
τής έν κοινωνία και πολιτείφ συμβιώσεως, ρυθμίζονται κατά την κοι
νήν συνείδησιν τής ανάγκης του να άσφαλισθ^ ή ηθική των συμβι- 
ούντων ελευθερία. Ούτω το κύριον ίργον του νομοθέτου είναι νά 
άναπτύσση, τούς είρημένους κανόνας τής ρυθμίσεως των κοινωνικών 
σχέσεων, να διαμορφοϊ αυτούς κατά την πρόοδον τού πολιτισμού 
καί των ηθικών αναγκών τού έθνους, νά πληροί τά χάσματα «ύτών 
καί όρίζων αυτούς διά τού γραπτού λόγου, νά παράγνι σαφή αυ
τών έν τώ έθνει συνείδησιν, άπαλλάττων αυτό τώνπολλάκις συγκεχυ
μένων εννοιών περί των κανόνων τούτων καί τής εμμέσου καί επι
κινδύνου εξουσίας των κατεχόντων τήνάλυσιν των γεγονότων, δι’ ών 
έκδηλούνται οί κανόνες τού δικαίου. Ό  νομοθετης βοηθείται εις τό 
Ιργον τούτο υπό τής τάξεως των νομομαθών, ή'τις, ενασχολουμένη 
ενδελεχώς είς την μελέτην, την άνώπτυξιν, καί την εφαρμογήν τών 
κανόνων τού δικαίου, αποβαίνει, προϊόντος τού χρόνου, 6 μόνος φύλαξ 
καί έρμηνεύς τού τών εθίμων δικαίου, καί τό κυριώτερον όργανον τής 
κατά τάς άνάγκας τού έθνους διαπλάσεως αυτού.

Κ ατ’ ολίγον όμως ή έν τω εθνει δύναμις τού παράγειν τό δίκαιον 
συγκεντρούται εις τά εξής δύο όργανα αυτής, τήν νομοθεσίαν καί 
τήν επιστήμην.

4 4 . ’Εντεύθεν παρατηρούμεν, ότι παν έθνος έν τή νεανική αύτού 
ήλικία διέπεται υπό τού έξ έθους δικαίου, προϊόντος δέ τού χρόνου, 
ήτε νομοθεσία καί ή έπιστήμνι, έπιλαμβανόμεναι τής άναπτύξεως 
καί διαμορφώσεως τού δικαίου τούτου, παοάγουσιν εθνικήν νομοθε
σίαν συμβαδίζουσαν τή προόδω τών πνευματικών δυνάμεων καί ταΐς 
άξιώσεσι τών αναγκών τού έθνους. Ή  εποχή αύτη είναι ή τής ακ
μής τής νομοθετικής δυνάμεως τών εθνών* έπί δε τής παρακμής αυ
τών, έκλιπούσης τής άριυγής τής επιστήμης, μένει μόνη καί αβοή
θητος ή τού νομοθέτου βούλησις. Οί ρωμ. νόμοι κατατάσσουσι μέν 
τό έθιμον, μεταξύ τών πηγών τού δικαίου, άλλ’ οί νομομαθείς τής 
’Ρώμης δεν άποδέχονται αυτό κατά πάσαν τήν προεκτεθεΐσαν σπου- 
δαιότητα αυτού, διότι έπί τής εποχής των τό έξ έθους δίκαιον είχε

ΚΕΦ. ΠΡΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ KAI AI ΠΗΓΑΙ ΑΪΤΟΥ. 6 !
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περιβληθή άλλον τύπον, είχε συγ/ωνευθή έν τώ του νόμου χαί τής 
επιστήμης ^ικοάω, πρός παραγωγήν νέων γενικών εθίμων £έν ήτο 
επιτήδεια ή έποχή εκείνη (1).

’Εκ των είρημένων πειθόμεθα, δτι εσφαλμένη είναι ή δόξα τινών 
έκ των νεωτέρων,

α) δτι τό έξ έθους δίκαιον τίκτεται ix  τής avmûéiaç καί,
β) δτι τοϋτο παράγεται εκ τής σιωπηράς βουλήσεως τοΰ έν 

ταϊς έκκλησίαις τοΰ δήμου νομοθετοΰντος πλήθους.
45 . ’Εκ τής έννοιας του έθίμου συνάγεται, οτι τά  γεγονότα, έξ 

ών διαγινώσκομεν τον άπό τής κοινής τοΰ έθνους συνειδήσεως πα- 
ραχ8έντα κανόνα (το έξ έθους δίκαιον) είσί τά εξής*

α) *Ομοιαι πράξεις ρυθμισθεϊσαι άνευ διακοπής κατά τόν προ- 
χείμενον κανόνα*

β) Κοινή των πραττόντων συνείδησις δτι, ρυθμίζοντες οΰτω τά{ 
πράξεις αυτών,Οπείκουσιν εις κανόνα τοΰ δικαίου (opinio necessitatis)*

γ) Έπί τοσοΰτον καί τοσάκις έπανάληψις τών είρημένων πράξεων, 
ωςε έξ αύτών να συνάγεται άδ^άκτω ς ή είρημ.ενη κοινή συνείδησις (2)·

Περί τών πράξεων, δι’ ών εκδηλοΰται ή κοινή αυτή περί τοΰ κα- 
νόνος τοΰ δικαίου συνείδησις παρατηοοΰμεν, οτι αύται ανάγκη νά 
έπιχειρώνται έν τή πεποιθήσει, δτι εις τήν τοιαύτην αυτών ρύθμι- 
σιν ΰποχρεοί τους έπιχειροΰντας κανών τοΰ δικαίου (3).

46 . Έν τώ £ωμ.. καί βυζαντινώ νόμ,ω άπαντώμεν τό δόγμ,α, «δτι 
τό κατά πλάνην καί συνήθειαν κρατήσαν ού δει κρατεΐν έν τοίς 6- 
α,οίαις» (4). * 1

(1Ϊ Π. (6. 2) 7. § § .  Ö. e. 8. καί 12 (1. 3) 38. καί 39. Κ. )8 33) ID. (Β'.
1) 50- 1. Κ. (7. iS)  13. Β (.V. 1) 79.

(2; Πανδ. ( Κ3)  39. Βααιλ. (Β'. 1) 47.' Κωδ. (8. 33) 1. Βασιλ. (θ'. 1) 30. 
(3) ’Εάν α! rtpdtςβις έπιχεΐ:ώνται äveu τής τοιαύτης πεποιθήαεως, διότι, ώς 

έχ τής φύαεως αυτών, δ,ινανται νά έπιχειρη^ώσιν ή νά (ίυΟμισθώαιν ούτως ή 
ϊλλω ς κατά τό δοκοϋν τφ ΐϊράττοντι, Λ. y. 6 πρός ώρισμένον μέρ:>ς π€ρίπατος, 
ή ή παρ'ώρισμένψ παντοπώλη άγο:ά, ή ή παρ’ ώρισμένψ ράπτη παριγγελία φο
ρεμάτων, ούδ^μία è/. τής πολυχρονίου καί όμοιομόριρου έπιχειρ/,σεως τοιούτων 
πράξεων παράγεται ΰποχρέωσις τοΰ έπιχειρεΓν ούτως αΰτάς καί τοΰ λοιπού· 

Οί νεώτεροι όνομάζουσι τάς τοιαότας πράξεις actus me ras facullatis.
(4j Π, (1. 3) 39 B (B. 1) 47.
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*Η έννοια αύτοΰ δύναται νά ψ<η διττή*
α) Οί τά ς αράξεις αυτών κατά τινα κανόνα ^υθμίζοντες, έκλαμ* 

βάνουσιν αυτόν, έκ πλάνης, ώς κανόνα τοΰ δικαίου, ένω ούτος αντι
βαίνει εις τά χρηστά ήθη* ή πλάνη αυτή αναιρεί τήνκοινήν συνει- 
δησιν περί τής υπάρξεως τοΰ εΐρημένου κανόνος ώς κανόνος τοΰ δι^ 
ααίου, διότι τούτο δέν δύναται μέν ν’ άποτρέψγ την κακοήθειαν, 
άλλ' οΰτε νά παράσχνιεις αύτήν αρωγόν χεΐρα. *Εν τφ  προκειμένη 
θέματι ή των έπιχειρούντων τάς πράξεις κατά τόν είρημένον κανόνα 
πεποίθησις, άπορρέουσα άπό ουσιώδους περί τής φύσειυς αύτοΰ πλά
νης, δεν δύναται νά Οεωρηθή αψευδής άπόδειξις τής κοινής τοΰ έθνους 
συνειδήσεως περί τοΰ κανόνος τούτου ώς ορισμού τοΰ δικαίου. Τό 
αύτό θέλομεν είπεί και περί των εις τό δημόσιον δίκαιον άντιβαι- 
νουσών πράξεων των έπιχειρουμένων κατά πλάνην, καθ’ ήν εκλαμ
βάνονται ώς συνάδουσαι αύτω. Τό δημόσιον δίκαιον έν δεδομένη 
πολιτεία δεν δύναται νά ύποβληθή εις την έξ έθους τροποποίησιν ή 
άναίρεσιν* διότι ή ένάσκησις τοΰ δικαίου τούτου συνδέεται άδιασπά- 
στως μετά τής ένεργείας των δημοσίων λειτουργών των επιτετραμ
μένων την διαχείρησιν των διαφόρων έν Tvj πολιτεία εξουσιών, πάσα 
δ ’ εναντίον των ορισμών τοΰ δικαίου τούτου ενέργεια, καί άν χωρή 
εκ τής εσφαλμένης πεποιθήσεως ό'τι οΰτω νενόμισται, αποτελεί 
ηαράΰασιν τοΰ καθήκοντος τοΰ δημοσίου λειτουργού ήτις όέν δυ- 
ναται νά παραγάγνι κανόνα δικαίου, άλλως δέ, ώς επί τό πλεΐστον 
επί των εις τούς ορισμούς τοΰ δημοσίου δικαίου άντιβαινουσών πρά
ξεων λ. χ . εις τούς ορισμούς τοΰ ποινικού δικαίου, πρόκειται περί 
πράξεων άντιβαινουσών εις την εννομον τάξιν καί την ασφάλειαν 
των πολιτών, ής την τύχην δεν δύναται να έγκαταλείπνι ή πολιτεία 
εις τάς πεπλανημένας ή καί διεστραμμένα; κρίσεις των παραβατών 
των τοιούτων ορισμών. Κωδ. Θεοδοσ. (5. 12) 1. Πρβ. καί Keller 
Pandecten § 3. σ. 9.

β) Ενίοτε ό ώς έθιμον προτεινόμενος κανών, ούδέν άλλο είναι ή 
έκ πλάνης εσφαλμένη ερμηνεία τοΰ έκ νόμου δικαίου. Τΐ πλάνη αυ
τή, ριζουμένη καί έξαπλουμένη, δίδει εις τόν έξ αυτής παραχθέντα 
κανόνα τό πρόσχημα τής κοινής περί αύτοΰ συνειδήσεως, ώς κα
νόνος τοΰ δικαίου. Λ. χ . οί νομομαθείς πείθονται, οτι κατά τόν έν 
ίσχύϊ νόμον έπί των αμφοτεροβαρών συμβάσεων έκάτερος των συμ-
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βαλλομένων ενέχεται και διάέλάχιστον πταίσμα (culpa levissimaj 
αγωνίζονται δε νά εδρωσι τόν όρισμόν του τοιούτου πταίσματος 
καί έπί τέλους συμ,φωνοΰσιν εις τόν έξης ορισμόν ότι, έλα'χιστον 
πταίσμα είναι ή παράλειψις της έπιμελείας καί προνοίας ούχί τοΟ 
έπιμελοΰς άλλα του έχτάκζως επιμελούς άνδρός. Έ π ί πολλά έτη 
καί έπί έκατονταετηρίδας διαρκεΐ ή δόξα αυτή καί εφαρμόζεται 
εις τάς έννόμους σχέσεις, πολλοί δέ πωληταί καί έκμισθωταί έκη* 
ρύ^θησαν υπεύθυνοι διà βλάβας του πωληθέντος καί μή παραδοθέν· 
τος έ'τι, η του έκμισθωθέντος πράγματος, προελθούσας έκ παραλεί* 
ψεως έπιμελείας εις άς ήθελεν ύποπέσει καί ό επιμελής οικογενειάρχης, 
ήτοι ό την συνήθη των έπιμελών καί συνετών οοίκογενειαρχών έχων 
επιμέλειαν. Ά λλ’ έπί τέλους ανακαλύπτεται 6τι ό νόμος δεν δια
κρίνει τρεις, άλλα δύο μόνον βαθμούς τού καταλογιστού πταίσμα
τος, τό μέγα καί τό μικρόν, κ-αί ότι παράλειψις, εις ήν συνήθως ύπο- 
πίπτουσι καί οί έπιμελεϊς καί προνοητικοί οίκογενειάρχαι, δεν είναι 
καταλογιστόν πταίσμα οΰδ’ ένέχεται δ ι’ αυτήν ό πωλητής ή ό μι
σθωτής* ή άλήθεια αύτη έμπεδοΰται διά των νεωτέρων έρευνών καί 
άποβαίνει άναμ,φίβολος. * Θέλει έξακολουθήσει ή ισχύς τού άνωτέ- 
ρω κανόνος περί τής βαρυτάτης έκείνης ευθύνης τού πωλητού ή του 
μ,ισθωτού ·, Ούδαμ.ώς. Διότι ό κανών έκεϊνος έθερ^εΐτο, έκ πλάνης, 
ώς έκ τού νόμου πηγάζων ένφ ούδαμοΰ τού νόμ,ου περιέχεται.

47 . Περί τής ισχύος τού έθίμ.ου πολλή υπάρχει άμ.φισβήτησις, 
παραχθεϊσα έκ των περί τούτου, κατά πρώτην έ'ποψιν, συγκρουο- 
μένων όρισμ,ών τού βωμαϊκού νόμου. Τινές έζ αυτών σαφώς άποφαί- 
νονται ότι τό έξ έθους δίκαιον ούχ ήττον τού νόμου κρατεί (1), 
δύναται δέ καί ν’ άναιρέσνι αύτόν δ ι’ αχρησίας (2)* άλλοι δε όρί- 
ζουσιν, ότι περί ών έγγραφος ού κεΐται νόμ.ος παραφυλάττειν δει τό 
έθος καί τήν συνήθειαν (3). Μεταξύ τών περιοριζόντων τό κράτος 
τού έθίμ,ου όρισμ,ών «έν οίς έγγραφος ού κεΐται νόμος» δέον, νά κα- 
ταταχθή καί ή διάταξις τού Κωνσταντίνου (4) καθ ήν «τής συνη-

(1) (1) 3) 35. 36. D. 44. 45. Ε. (1. 2) § i l .
(2) (1. 3) 32 $ 1 Β. 38.
( 3) Π. (1. 3) 32. § 1. 35. 38. B. (B 1) 4 1 - 4 6 .
(4) Κ. (8. 53) 2 B (B. 1) 51.



»θείας καί της χρώσεως ή αυθεντία ούκ έπίτοσούτον ισχύει ώς καί 
»τύν λογισμόν και τόν νόμον υπερνικάν». Πολλαί και ποικίλαι έπε- 
χειρήθησαν έρμηνεΐαι της διατάξεως ταύτης όπως συμβιβασθή προς 
τα  τής 1 σημ. χωρία, άλλ* άπασαι άπάδουσι πρός την έκ του σαφούς 
γράμματος συναγομ,ένην έννοιαν (1) τής διατάξεως. ’Εντεύθεν πει- 
θόμεθα, ÔTt τό άσφαλέστερον είναι να έμμείνωμεν είς την έννοιαν, καθ’ 
$ν τό έθιμο ν δεν ανατρέπει τον νόμον, ην αποδέχονται και πασαι 
αί τών νεωτέρων εθνών νομοθεσίαι. Α λλά πώς συμβιβάζεται ή έν
νοια αυτή προς τά χωρία τής 1 σημ. *, Την λύσιν τής δυσκολίας εύ- 
ρίσκομεν έν τοίς προ μικρού είρημένοις περί τής «ρύσεως τού έξ έθους 
δικαίου. Έν τή πρώτνι εποχή τών εθνών, ταύτα διέπονται υπό μόνων 
τών εθίμων « κ’ ούδείς οίδεν έξ ό'του φάνη ». Τίς δύναται να άμφι- 
σβητήστ] ενταύθα το κράτος, τό απόλυτον, τού έξ έθους δικαίου ; 
*Αλλά προϊόντος τού χρόνου πολλαπλασιάζοντας άναπτύσσονται 
καί περιπλέκονται αί εννομοι σχέσεις* νέα στοιχεία προστίθενται 
διά κατακτήσεων ή έποικήσεων είς τά άρχικώς συγκροτούντα 
την εθνικήν εκείνην ομάδα* τό δίκαιον αποβαίνει έντεύθεν τό μεν 
ανεπαρκές, τό δέ ασταθές καί άβέβαιον. Έν τοσούτω προάγεται ή 
τάξις τών είς την μελέτην αύτού ένασχολουμένων, μικρόν και κατ’ 
ολίγον ή νομοθεσία καί ή επιστήμη, έπιλαμβανόμεναι τών ορισμών 
τούτων, κατεργάζονται αυτούς, βεβαιούσι τά άναμφισβητήτως κρα
τούντα, άποκρούουσι τά άμφίβολα στοιχεία, πληρούσι τά χάσματα, 
άνακαλύπτουσι τόν οργανικόν σύνδεσρ,ον τον συνέχοντα τούς κατ’ 
ιδίαν όρισμ,ούς καί ούτω τό εξ έθους δίκαιον, διαμορφούμενον καί 
άναπτυσσόμ,ενον διά τού νόμου καί τής επιστήμης, αποβαίνει δ ί
καιον έκ τού νόμου, δπερ διαχειρίζονται οί νομομαθείς* ο'σω δε πο
λυπληθέστεροι καί πολυπλοκοίτεροι άποβαίνουσιν οί ορισμοί τού δι
καίου διά την άνάπτυξιν τών έννόμων σχέσειυν, τόσω δυσκολωτέρα 
είναι ή κατάρτισις καί διάγνωσις τής κοινής συνειδήσεως περί τής 
εισαγωγής νέων, ή τής τροποποιήσεως τών κειμένων ορισμών αύτού. 
Εντεύθεν τό εργον τής βεβαιιόσεως, τής άναπτύξειυς καί τής μεταρ- 
ρυθμίσεως τών ορισμών τού δικαίου αναλαμβάνει ή τάξις τού έθνους, 
ή αποτελούσα την νομοθετικήν εξουσίαν καί τών νομομαθών τήν 1

ΚΕΦ . ΠΡΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ ΚΔ Ι At Π ΙΙΓΑ Ι Α ΤΤΟ Τ. 65

(1) "Cp* aepl αυτών Καλλιγϊ Εύσιημ. Τόμ. 1 § 71. "Εκό. 6 \
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όμάδα. Μόνον δέ όσά/,ι; χάσμα τοΰ νόρ,ου άπαιτή την εισαγωγήν 
κανόνος προς πληρωσιν αύτοΰ, ή δέ νομοθετική έςουσία καί ή έξ 
αναλογίας εφαρμογή δεν φε'ρουσι θεραπείαν, επεμβαίνει εξ ανάγκης 
ή άμεσος τοΰ έθνους συνείδησις καί θεραπεύει τό κακόν.

’ΐδοΰ ή έζήγησις τών κατ’ επιφάνειαν συγκροΰορ.ένων χωριών τΟϋ 
ρίομ.καί τού'βυζ.νόμοο. Κατ’άρχάς τό κράτος τοΰ ές έθους δικαίου εί
ναι απόλυτον καί άναμφισβήτητον (σημ. 1. σελ. 64). ’Επειτα περιορί
ζεται έν οίς έγγραφος ού κειται νόμος (σηρ,. 3 καί 4 της αύτής σελ.).

48. ΙΙαρ’ ήμϊν το ζήτηρ,α της ισχύος τοΰ ές εθόυς δικαίου έλύ- 
θη διά τοΰ νόμου της 2 3  Φεβρουάριου 1 8 3 5  (Είσαγ. § 19), 
καθ’ όν οί βυζαντινοί νόμ.οι ίσχύουσι παρ’ ημϊν ώς άστυκός νόμος, 
« τά έθιρ,α όρ.ως όσα πολυχρόνιος καί αδιάκοπος συνήθεια η απο
φάσεις καθιέρωσαν ù.-cffuuyvovatr όπου έπεκράτησαν όθεν τό έζ 
έθους δίκαιον έχει παρ’ ήρ.ϊν κατά τόν νόμ,ον τοΰ 1835  όσην καί 
ό νόρ.ος ίσχΰν, δ ι’8 καί, άν ήναι νεώτερον, υπερισχύει αύτοΰ. ‘Η έξή- 
γησις τής σχέσεως ταύτης τοΰ εθίμου πρός τόν νόμ,ον δεν είναι δύς- 
κολος.’Ο ρ6>ρ.αϊ/.ός καί ό βυζαντινός νόμος παρήχθησαν καί διεμορφώ- 
θησαν έκτος τής νΰν Ελλάδος, ή δέ ισχύς αυτών, ώς νόμων, διεκόπη 
καθ’ όλον τό διάστηρ.α τής όθωρ.ανικής δυναστείας, άναβιώσασα από 
τής άναγεννήσεως τής πολιτικής ήρ.ών ανεξαρτησίας. ’Αλλά κατά 
τό μακρόν έκείνο διάστημα τής σθωρ.ανικής δυναστείας, τόέλληνικόν 
έθνος έρρύθρ,ιζε ρ,έν τάς είς την δικαστικήν έξ ουσίαν τών οθωρ,ανών 
ρ.ή ύπαγομ,ενας έννόρ.ους σβέσεις του κατά τους ορισμούς τοΰ βυ
ζαντινού δικαίου, συγχρόνως όμως ό πολυειδώς μεταβληθείς οικο
γενειακός, βιορ,ηχανικός καί έρ.πορικός βίος παρήγαγε νέας άνάγκας, 
ών την θεραπείαν έσκόπουν κανόνες είσαχθεντες διά τής «ρ,έσου περί 
τής ανάγκης αύτών συνειδήσεως τοΰ έθνους. Τους κανόνας τούτους 
δεν ήδύνατο να μή σεβασθή ό νέος νομ,οθέτης διά τοΰ νόρ,ου τής 23 
Φεβρουάριου 1835 .

4 9 . Αφοΰ δέ τά έθιμα τοΰ έλληνικοΰ έθνους ύπερισχύουσι τοΰ 
ριομ. καί βυζαντινοΰ νόμου γεννάται τό ζήτημα, πώς θέλει άντιλη- 
φθή αύτών ό δικαστής, ίνα έφαρμόσνι αυτά. 'Ο κανών « ό δικαστής 
γινώσκει τό δίκαιον » δύναται νά ίσχύσγ) έπί τοΰ έξ έθους δικαίους 
*Εν τή πρώτη, εποχή τών εθνών τό έθος είναι άπλοΰν, εΰδιάγνωστον, 
ά'ρχει δέ άπολύτιος μή συμμεριζόμενον τό κράτος αύτοΰ μετά τοΰ



έκ τού νόμου δικαίου, όπερ είσέτι δεν υπάρχει. 'H τήρησις τών έθί* 
μ/ων είναι ανατεθειμένη εις τάξιν πολιτών άνενδότως περί αύτά ένα- 
«χολουμένων, είναι παρακαταθήκη, ούτως είπεϊν, εις χεϊρας αυτών 
κατατεθειμένη, οί δέ άπλοι και ευάριθμοι τοιούτοι κανόνες, ών 
πλήρη έχουσι την συνείδησιν οί Θε ματοφύλακες εκείνοι, ούδεμίάς 
χρήζουσιν άποδείξεως. 'Αλλως όμως έχει το πράγμα έν κοινωνία 
διεπομένη υπό νόμου λεπτομερώς έξειργασμένου καί εν η κατισχύει 
αυτού τό μ ετ’ αυτόν παραχΟέν έθιμ.ον. *0 δικαστής, ό έπιστημ,ονικώς 
έκμαθων τόν νόμ.ον, ό επιτετραμμένος την διανομήν της δικαιοσύνης 
έν μεγάλη περιφερεία καί μεταξύ ανθρώπων, μεθ’ ών δέν έβίωσε καί 
ους ήκιστα γνωρίζει, · είναι δυνατόν να έχη οίκοθεν ακριβή γνώσιν τών 
τοπικών έθίμ,ων, τα όποια δεν έχουσι καν ασφαλή σημεία ύπάρξεως ·, 
Εντεύθεν διττός προκύπτει κίνδυνος. Ό  δικαστής δύναται να παρά
λειψη την εφαρμογήν τού τήν προκειμενην έννομον σ.χέσιν κατά τάς 
νέας άνάγκας διέποντος εθίμου, προτιμ,ών τόν άπήρχαιωμένον νόμον 
δ ιότι, μ.ή βοηθούμενος ύπό τού εχοντος συμ,φέρον διαδίκου, δεν άπέ;- 
κτησεν άρκούσαν βεβαιότητα τής ύπάρξεως τού εθίμου. "Αλλοτε δε 
πάλιν δύναται, φιλοτιμούμενος να ώποδείξή γνώσεις έκτακτους του 
παρελθόντος βίου τού έθνους^ νά έκθάψη πολλά τά άμ,αρτήρητα, 
ώς έθιμα αυτού, καταστρέφων τόν νόμ.ον.

5 0 . ’Εντεύθεν ή κοινώς άνεγνωρισμένη ανάγκη τής προτάσεως 
τού εθίμου καί τής άποδείξεως αυτού, όπως τύχη εφαρμογής κατά 
προτίμησιν τού νομού (1). ’Αλλ’ ή άπόδειξις δεν δύναται νά έχη 
ώς θέμ,α, ό'τι ό δείνα κανών ισχύει ώς Ιθιμ,ον, διότι τοιούτος τρόπος 
άποδείξεως ήθελε καταστήσει κριτάς τής ύπάρξεως τού εθίμου τούς 
μάρτυρας ή τούς υποτιθεμένους ειδήμονας (πραγματογνώμ,ονας), ό δε 
δικαστής ήθελεν υποκύπτει εις τάς αποφάνσεις αυτών, άντιποιου- 
μένων ούτω νομοθετικόν έργον. Έκτος τούτου ομ.ως, ή κρίσις περί 
τής ύπάρξεως κανόνος τινός τού εξ έθους δικαίου απαιτεί γνώσεις 
δικαστικάς περί τών στοιχείων, δι ών έκδηλούται ή περί τής ισχύος 
τού κανόνος τούτου κοινή συνείδησις* οθεν ή κρίσις περί τούτου εί
ναι εργον τού δικαστού ό’στις έκ τών βεβαιουμένων γεγονότων (τών 
πράξεων δ ι’ ών προτείνεται ό'τι έξεδηλώθη ή κοινή εκείνη συνείδη- 1
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(1) ’'Λρίρ. 245. 3). 248 τής πολ. δικόν.
5 ’
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σις) θέλει συναγάγει εάν υπάρχγι η ού -τβ εθιμον. ’Εντεύθεν δικαιο
λογείται ή κοινώς παραδεδεγμ.ένη καί δ ι’ αποφάσεων τού ’Αρειον 
Μάγου (1) καθιερωμένη δόξα, οτι ό προτείνουν το εθιμον οφείλει ν' 
άποδείξνι τ ’ άνο^τέρω (§ 45) διατυπωθέντα τρία στοιχεία, έξ ών 
ό δικαστής θέλει συναγάγει την του έΟίμ.ου υπαρζιν. Δέν δύναται δέ 
να όρισθή έκ προοιμίων οΰτε πόσαι δέον νά άποδειχθώσι πράξεις, 
οΰτε έπί πόσον χρόνον δέον νά διήρκεσεν ή κατά τον πρατεινόμενον 
κανόνα ρύθμισις αυτών. Περί τούτων θέλει κρίνα ό δικαστής, του- 
τέστι κατά τό είδος του κανόνος καί τής ρυθμιστέας σχέσεως καί 
κατά την έ'κτασιν τής κοινωνίας, έν ή πρόκειται νά άποδειχθΐ; τό 
εθιμ.ον, θέλει αποφασίσει εάν αί άποδειχθείσαι πράξεις καί ό χρό
νος, καθ’ αν συνέβησαν, άποδεικνύωσι την περί τ ις  ΰπάρξεως τον 
νομικού κανόνος κοινήν συνείδησιν. 'Ο ήμέτερος νόμος παραδέχεται 
ως αποδεικτικόν του εθίμου μέσον κ,αί δικαστικάς αποφάσεις. ’Εν 
νοείται, ότι δέν πρόκειται περί άποφάσεως άποδεξαμ.ένης τό εθιμον 
έν ώρισμέν/ι διαφορά καί αποτελούσες μ,εταξύ, των διαδίκων ά- 
διάσειστον περί τού εθίμου αλήθειαν. Ό  σκοπός τοϋ νόμου είνα-ι & 
έξις. ’ Αν πολλάκις ενώπιον, δικαστηρίου προετάθη καί άπεδείχθη 
τό νυν προτεινόμ.ενον εθιμον, τίς ή ανάγκη νέας αυτού άπΟ^είξεως ς 
Έ κ  τών άποφάαειυν εκείνων, τών μεταξύ άλλων έκδεδομένων καί 
αποφηναμ.ένων, ότι άπεδείχθη τό προτεινόμενον εθιμ.ον, δυνατοί 
ό δικαστής νά πεισθή περί της ύπαρξεως αυτού καί έν τ γ  προκει
μένη, δίκη' η διάταξις λοιπόν αύτη τροποποιεί τούς ορισμούς τής 
πολ. δικονομίας περί τής ισχύος τών έν ώρισμένρ δίκτρ διεξαχθεισών 
καί έκτιμηθεισών αποδείξεων καί περί τού αποτελέσματος τού. δε- 
δικασμένου (άριθ. 2 4 7  καί 277).

51. Τό εθιμ.ον δέν άναπληρούται έξ επαγγέλματος*' δέον, να 
προτείνιονται τα στοιχεία, έξ ών δύναται νά συναχθή, καί ν’ άπα- 
δεικνύωνται, άρα είναι πρότασις πραγμ.ατικού ισχυρισμού, έξ ού σι»- 
ναχθη:;εται, μετ’ άπόδειζιν, ό τάν όποιον επικαλείται ό διάδικος κα
νών τού δικαίου.

’Αλλά πότε δέον νά προτείνεται ό ίσχυρισμ,ός ούτος ·, Δέν άμφι- 
βάλλεται οτι είναι άπαραδέκτος κατά πρώτον ενώπιον τού ’Αρείο* 1

(1) Ά*ό*. 27 (183Ö) 165- (1838) 33 (1841χ. 162 (1848) 173. (1849J,
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Πάγου προτεινόμ.ενος. Άλλα δύναται νά προταθή κατά τήν Δευτέραν 
επί ακροατηρίου συνεδρίασιν, καί το πρώτον ενώπιον των ’ίίφετών ; 
ή Νομολογία του Α. Πάγου (1) φαίνεται άσπαζομ,ένη τήν καταφα
τικήν λύσιν; ομοδοξεί δέ κατά τοΰτο καί ό Καλλιγάς (2).

Άμφιβάλλομ,εν περί του ορθού τής δόξης ταύτης, άν καί άπό 
πολλοΰ χρόνου έπικρατούσης. Οί λόγοι, δτι το εθιριον είναι ό εφαρ
μοστέος νόμος, δτι είναι νομικόν επιχείρημα, οτι ίσοδυναμεΐ πρός 
τον νόμον καί διά τούτο δύναταί τις να έπικαλεσθή αυτό εις πάσαν 
τής δίκης στάσιν, δεν είναι άποχρώντες προς την καταφατικήν του 
ζητήματος λύσιν. Το έ'θιμον έχει ίσχύν νόμου, άλλ’ άφοΰ προταθή 
καί άποδειχθή, τουτέστι το έΟιμον είναι πραγματικός ισχυρισμός, 
οστις άφοϋ άποδειχθή συνεπάγεται τό αποτέλεσμα, δτι τό περιε- 
γόμ,ενον αύτοΰ διέπει ώς νόμος την προκειμένην εννομον σχέσιν. 
Τό άρθρ. 160 τής ήμετέρας πολ. δικόν, παρεδέςατο τό αξίωμα του 
ανευ έπικουρίας δικάζεσθαι (Eventiialmaxime), καθό έκαστος διά* 
δικός οφείλει, επί ποινή άποκλείσεως, νά προτείνν] κατά την πρώτην, 
τό βραδύτερον, επί ακροατηρίου συνεδρίασή πάσαν νέαν πρότασιν, 
πάντα ισχυρισμόν έ'χοντα επιρροήν εις την ε'κβασιν τής δίκης* ό λό
γος του αξιώματος είναι, ώς γνωστόν, ή αποφυγή τής παρελκύσεως 
των δικών, αϊτινες, άν έπετρέπετο ή καθ’ έκάστην συνεδρίασιν πρό ■ 
τασις νέων ισχυρισμών, ήΟελον άποβή πληγαί μακροχρόνιοι. “Έκα
στος διάδικος οφείλει νά ήξεύρτ, κατά την πρώτην επί ακροατηρίου 
συνεδρίασιν τίνα γεγονότα συντελοΰσιν εις την έπιδίκασιν των άξιώ- 
σεών του, οΰτε συγχωρειται νέας νά έμ,φορήται ιδέας κατά πάσαν 
νέαν συζήτησιν, μεταβάλλων οΰτω πολλάκις σύστημα υπερασπίσεως 
καί καθιστών λαβυρινθώδη την δίκην. · Συνάδει πρός τό αξίωμα τοΰ
το ή πρότασις εθίμου κατά τάν δευτέραν ή κατά τάς έπομ.ένας συ
νεδριάσεις τοϋ δικαστηρίου, καί ή, μ.ετά την αποτυχίαν τής άπο- 
δείξεως του κατά πρώτον προταθέντος εθίμου, πρότασις ετέρου εθί
μου, καί ή πρόκλησις έτέρας προδικαστικής περί άποδείξεως άπο- 
φάσεως j Οί πρεσβεύοντες την αρχήν, ότι κατά πάσαν τής δίκης στά
σιν δύναται νά γίνη λόγος περί εθίμου δέν δύνανται εύλόγως ν’ άπο-

(ΐ) Άιτιφ. 163 (18ί·̂ )* η νεωτέρα ατό». εΤναι ή ΰ—' άρ. 183. (186(^ 
(2) ϊύστημ*. Τόμ Α. "Εκδ Β' § 102. . V> y /
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κρούσωσι την έν τν| τρίτν) συνεδριάσει πρότασιν έτέρου έθίμου μετά 
«την αποτυχίαν του πρώτον προταθέντος. *Αλλα καί τό σαφές 
γράμμα τοΰ άρθρ. 160 αποκρούει τό παραδεκτόν της μετά την 
πρώτην συνεδρίασιν προτάσεως τοΰ έθίμου, άφοΰ, και κατά του; ά'ν- 
τιδοξοΰντας, την πρότασιν ταυτην δεν δύναται ν’ άναπληρώσν) έξ 
επαγγέλματος ό δικαστής, οΰτε έχομεν ρητήν διάταξιν του νόμοι̂  
οτι ό τοΰ εθίμου ισχυρισμός προτείνεται. κατά πάσαν στάσιν της δί- 
κης. Ί ΐ  πρότασις αΰτη ού,δολως είναι νομικόν επιχείρημα, διότι τά 
τοιαΰτα επιχειρήματα δέν είναι άντικείμενα άποδείξεως* σκοπβΰσι. 
την υπαγωγήν τής ενδίκου άξιώσεως είς τους όρισμ,οΰς του νόμον 
κα'ι επομένως δύνανται καί υπό τοΰ δικαστοΰ ν’ άναπληρωθώσιν έξ 
επαγγέλματος. ‘'Οτι τό εθιμον είναι νόμος ωσαύτως δέν πείθει υπέρ 
τής παραδοχής τής εναντίας δόξη;, διότι μήπως τά  συνομολογώ-, 
θέντα δέν άποτελοΰσι νόμ.ον μεταξύ των συνομολόγησαν των αύτά·,(1)* 
καί όμως τις θέλει ίσχυρισθή, δτι δΰναται να προταθή σύμβασις 
άπο/.ρούουσα την αγωγήν μ.ετά την πρώτην επί ακροατηρίου συνε* 
δρίασιν j (2).

Οι αυτοί λόγοι άποκρούουσι την πρότασιν τοΰ έθίμου τδ πρώτον 
κατ’ έ'φεσιν υπό τοΰ έκκαλοΰντος (3)* άλλ’ ένταΰθα υπάρχει καί ό 
έξης λόγος. Κατά τό άρθρ. 7 7 6  τής πολ. δικόν, οί έφέται άποφα- 
σιζουσιν εάν οί πρωτοδίκαι άπεφάσισαν όρθώς, καί προς τοΰτο έφαρ- 
μόζουσιν (οί έφέται) τους νόμους τους ίσχύοντας, καθ’ 8ν χρόνον 
έξεδόθη ή πρωτόδικος άπόφασις. Ύποθέσωμ,εν οτι ό εναγόμενος άρ-> 
νείται την βάσιν τής αγωγής, ό ένάγων την άποδεικνύει καί ό πρω
τόδικης τω επιδικάζει αύτήν, διότι στηρίζεται είς τόν νόμον, 
‘ΐφεσις κατ’ αυτής υπό τοΰ έναγομ,ένου, προτείνοντος ενώπιον των.

(1) Lex contractus xal οί.θρ 1134 τοΰ ναπολεόντειου Κώ$.
(2) "Εν τινι δίκιο κληρονομική προετάθη εθιμον μετά την δευτέραν έπΐ ακροα

τηρίου σ.υνεδ;ίασιν, τό πρωτοίικεΤον έδέχθη την πρότασιν καί διέταξεν αποδεί
ξεις, έκ δέ τής διεξαγωγής αυτών δέν άπεδείχθη μέν τό προταθέν εθιμον ίλλ* 6 
υπερασπιστής τοΰ έναγοαένου ίδιδάχθη τίνα τά αληθή στοιχεΤα τοΰ άποδεικνυο· 
μένου έθίμου, περί οΰ δμως δέν εΓχε ταχθή θέμα, οθεν κατ’ έ'φεσιν προέτεινεν 
άλλο, τό έκ τών μαρτύρων βεέαιωθέν, εθιμον* νέα άπέφασις περί άποδείξεως, 
καί οϋτω παρελκύθη ή δίκη μακράν σειράν έτών.

(3) Δήλον ότι είς απολογίαν κατά τής έφέσεως δύναται νό προταθή τό εθιμο\ 
καί τό πρώιον κατ’ έ'φεσιν.



εφετών εθιμον τροποποιούν τον νόμον καί συνεπαγόμενον τό άπα- 
ράδεκτον τής αγωγής. Ό  έφέτης θέλει σκεφθή, έάν άποδειχθή ενώ
πιον του το εθιμον, ort ό πρωτόδικης κακώς έδίκασεν έφαρμόσας τό 
έκ του νόμου δίκαιον, και τοι μή δυνάμενος ν’ άναπληρώστ) έξ επαγ
γέλματος τό μ*/) προταθέν εθιμον, όπερ ώς προς τόν κατώτερον δι
καστήν δεν υπήρχεν, αφού δεν έπροτάθη, καίτοι έφαρμόσαντος όρ- 
θώς του πρωτοδίκου τό έκ του νόμου δίκαιον ! Επικαλούνται οί 
άντιδοξοΰντες τήν δόξαν του Σαβινή, Τόμ. 1 σελ. 190 , άλλά λη- 
σμονοΰσιν, οτι ό περιώνυμος ούτος νομοδιδάσκαλος αναχωρεί άπό 
τής αρχής, ότι ό δικαστής οφείλει εξ επαγγέλματος να διατάξη 
τήν άπόδειξιν του εθίμου, ή, και άνευ άποδείξεως, νά έφαρμόσνι 
τό γνωστόν αύτφ εθιμον. ’Ορθόν είναι τό συμπέρασμα του Σα- 
βινή, άλλ’ οί άντιδοξοΰντες καταδικάζουσι τό δόγμα εκείνο 
τής εξ επαγγέλματος άναπλνιρώσεως τής προτάσεως του εθί
μου και όμως άσπάζονται τό έξ αύτοΰ συμπέρασμα. Ταΰτα 
πείθουσιν, ότι τό ζήτημα χρήζει πλείονος μελέτης, και οτι 
οί λόγοι τής καταφατικής αύτοΰ λύσεως δεν είναι απροσμά

χητοι.

5 2 , 'Ως γνωστόν, προ πολλών ετών παρασκευάζεται παρ’ ήμΐν ή 
κατάρτισις κώδικας τοΰ άστυκοΰ δικαίου, άλλ’ ή εργασία δεν προέβη 
όσον έδει διά λόγους, οίτινες δεν είναι του προκειμένου. Μετά τινας 
κα τ’ ιδίαν έκδοθέν τας νόμους του άστυκοΰ δικαίου ήρξατο έν ετει 
1 8 5 6  ήέπιψήφισις τοΰ κώδικος τούτου, ήτις όμως περιωρίσθη κατά 
τό έτος εκείνο εις μόνα 94  άρθρα, περί τής δημοσιεύσεως των 
αποτελεσμάτων καί τής εφαρμογής τών νόμων έν γένει καί περί 
προσώπων* κατά δέ τό έτος 1861 εις 137 άρθρα, περί ανηλίκων, 
επιτροπείας, χειραφεσίας καί κηδεμονίας αυτών. Έ ξ αύτών, τό άρθρ. 
2  ρυθμίζει τήν σχέσιν τοΰ νόμου (δήλον τοΰ δημοσιευόμενου, οθεν 
δέν όρα τήν τοΰ ρωμαϊκού καί β.υζαντινοΰ νόμου) πρός τό έξ έθους 
δίκαιον άλλως, ή όπως έρρύθμισεν αύτήν ό άνιυτέρω άπό 23  Φε
βρουάριου 1835  νόμος. Κατά τό άρθο. 2 τοΰ νέου κώδικος, ό νό
μος διατηρεί τήν ίσ^ύν αύτοΰ, ένόσω έτερος ν<φος δέν κατάργηση 
αυτόν ρητώς ή σιωπηρώς, οπερ έστίν, ό νόμος δέν καταργεϊται δι 
εναντίου έθίμ,ου. Τό δόγμα τούτο, όπερ άσπάζονται πασαι. σχεδόν, 
αί νεώτεραι νομ,οθεσίαι, άποδεχόμεναι τήν ίσχΰν μόνον τοπικών έθίτ
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μων, και τούτο δέ καθ’ α θέματα ό νόμος ρητώς άναφέρεται εις 
αύτά (1), δικαιολογείται έκ των έξνίς-

Ό  νέος νόμος περιέλαβε και πρόκειται νά περιλάβν) πάντας τον; 
ορισμούς, οϊτινες κατά τε τά έθιμα του έλλ. έθνους και τα υπό της 
επιστήμης καί της μακρας των πολιτισμένων εθνών πείρας δεδοκι- 
μασμένα διδάγματα θεραπεύουσι πληρεστερον τάς ένεστώσας ημών 
ανάγκας, επιτρέπει δέ την διά της νομολογίας, κατά τούς κανόνας 
της έρμηνείας καί της αναλογίας, συμπλήρωσιν παντός χάσματος, 
καί προ νοεί περί της διατηρησεως της ένότητος εν τή νομοθεσία* 
έπιστάσης δέ της κοινώς άνεγνωρισμένης ανάγκης νά ρυθμισθή επί 
τό βέλτιον εννομος σχέσις, λυσιτελέστερον είναι τό προνοεϊν νομα- 
θετικώς περί της θεραπείας αυτής επί τνί προτάσει των έπιτηρούντων 
την διαχείρησιν της δικαιοσύνης δικαστικών αρχόντων, η τό άναρ- 
τάν εις τό επισφαλές αποδεικτικόν μέσον τών μαρτύρων, την άπό- 
δειζιν της κοινής συνειδησεως περί τού νέου τρόπου τής θεραπείας, 
εΐσαγομένης εις την νομοθεσίαν τής άβεβαιότητος καί άσταθξίας τοζ 
κράτους τοϋ νόμου, ές ών πολλαχώς διασείονται τα  θεμέλια τής 
έννόμου τάζεωε.ί "

Γ '. ΝΟΜΟΣ.

1. Στοιχεία χα\ εϊόη αυιοΰ.

Π ε μ ί λ η φ ι ς.

53. Τί εστι νόμος ; νόμος γενικός* προσωπικός. Πώς καταρτίζεται παρ*
ήμΐν ό νόμος |

54. Ό  δικαστής δόναται να ερευνήσω εάν ό ύπο τής νομοθετικής έζου·*
σίας ψηφ-.σθείς νόμος άντιβαίν^ εις τα ύπο τού πολιτεύματος 
τεθειμένα όρια τής εξουσίας αυτής ;

55. Κατά τι το Διάταγμα διαφέρει τού νόμου.
56. Δημοσί ευσις τού νόμου. Διάταγμα τής 1 Φεβρουάριου 1833. 1

(1) Διάταγμα τής δημεσ. τοϋ πρωσσ. νόμου § 7 Γαλ. Κώδ. 5ρ9. 656, 650, 
663, 671, 671, 1736, 1734, 1738, 1777 Ει’σηγ. Διάτ. τοϋ αύστρ. νόμου.



57. "Αρθρ. 1 . τοΰ άστυκοΰ νόμου του 1856 περί δημοσιεύσεως του
νόμου.

58. Χάσμα του νόμου. Δημοσίευσις των Διαταγμάτων.
59. Ποικιλία των νόμων κατά τό πολίτευμα τήί ρωμαϊκής αυτοκρα

τορίας. Δόγματα. ’Αντίγραφα-!. Πραγματικοί τόποι. Δικαστι
κά! τοΰ αύτοκράτορος άποφάσεις. Όδηγίαι αΰτοΰ προς τους δι- 
καστάς λυουσαι απορίας.

60. ' Ορια της ισχύος των διαφόρων τουτοίν ορισμών.
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5 3 . Δίκαιον του νόμου είναι οί κανόνες τοΰ δικαίου οί πηγάζον 
τες άπό της κατά τό καθεστός πολίτευμα καταρτιζομένης και δη- 
μ/,σιευομένης βουλήσεως της νομοθετικής εξουσίας. Οί ορισμοί του 
δικαίου τούτου η ρυθμίζουσι κατά τό μάλλον η ήττον περιεκτικήν 
κατηγορίαν θεμάτων (leges generales), η άναφέρονται είς κατ’ ιδίαν 
ώοισμ,ένα θέμ,ατα η πρόσιυπα, έκτός των όποιων δέν e/ουσιν εφαρ
μογήν (personales constitutiones) (1). Μόνον τό πρώτον είδος των 
ορισμών ονομάζονται ιδίως νόμ,οι. Τό έκ τοΰ νόμου δίκαιον απορ
ρέει παρ’ ήμ.ϊν άπό της συμ,φώνου άποφάσεως τοΰ Βασίλειος και της 
Βουλής, ή δέ βούλησις αΰτη ανάγκη νά δηλοΰται κατά τόν υπό 
τοΰ αύτοΰ πολιτεύματος ώρισμένον τρόπον, τουτέστι νά συντάσ- 
σηται περ! αυτής έγγραφον, φέρον την υπογραφήν τοΰ Βασιλέως και 
τοΰ αρμοδίου Ύπουργοΰ (2).

5 4 . Ό  δικαστής, όφείλιον να έφαρμόστ] τόν νόμον, ανάγκη νά πει- 
σΟτί, δτι ό εφαρμοστέος ορισμός είναι νόμ,ος, ό'θεν ε /ε ι τό δικαίωμα 
και την ύποχρέωσιν νά έρευνησνι, εάν ό όρισμ,ός ούτος ήναι απόρροια 
της, κατά τό καθεστός πολίτευμ,α, έκδηλουμένης άποφάσειος της 
νομ,οθετικής εξουσίας* άλλ’ ό δικαστής · δικαιοΰται νά έξετάσ-/), εάν 
ό Οπό της εξουσίας ταύτης ψηφισθεις ορισμός ύπερβαίνη, η μή τά 
υπό τοΰ πολιτεύματος τεθέντα αυτή ό'ρια (έάν ό νόμ,ος άντιβαίν·/) η 
ου εις τό σύνταγμ.α) ·, Τό ζήτημα τοΰτο διαφέρει τοΰ προηγουμένου 
και ανάγκη νά λυθή άποφατικώς, διότι ούδείς κατέστησεν αύτόν 
δικαστήν τής νομοθετικής εξουσίας, ή δε άντιποίησις τοιούτου δ ι
καιώματος, έγείρουσα έν τή πολιτεία αρχήν, άπό τής κρίσεως τής 
οποίας ήθελεν έξαρτάται ή ισχύς των υπό των νομοθετικών οργάνων*

(Ο  Π. (1, 4) 1 §  2 B. (Β' 6) 2. 
(2) 22. 36 τοΰ πολ. νυντάγμ.
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κατά τού; υπό του πολιτεύματος διαγεγραμμ.ένους τύπους, έκδι- 
δομένων ορισμών, ήθελε καθιερώσει την αναρχίαν (1).

5 5 . Τού νόμου διαφέρει ούσιωδώς τό Διάταγμα, ό'περ είναι πρά- 
ξις της εκτελεστικές εξουσίας* καί η μέν κατά την κατάρτισιν διά- 
κρισις δέν είναι δύσκολος, διότι τό Διάταγμα έκδίδεται υπό του 
Βασιλέως ανευ της συμπράξεως της βουλές καί προσυπογράφεται 
υπό του αρμοδίου 'Τπουργού (2)* σπουδαίον όμως, καί κατά τάς περι
στάσεις δύσκολον, είναι τό ζηττ-μα, εις τί συνίσ^αται ή κατά τό 
περιεχόμενον μεταξύ αυτών διαφορά} διότι ό δικαστές δύναται νά 
ΚΥΐρύξ·/] άνίσχυρον Διάταγμα περιέχον ορισμούς, ους μόνον ό νόμος 
ηδύνατο να περιλάβν). Τό πολίτευμα ημών ορίζει, ότι τά  διατάγματα 
εκδίδονται προς έκτέλεσιν τών νόμ,ων, μη δυνάμενα νά άναστεί- 
λωσι ποτέ την ίσχύν αυτών, ούτε νά έξαιρέσωσι τινά της έκτελέ- 
σεώς των, άλλ’ό ορισμός ουτος, καθό λίαν γενικός, χρ ίζει διευκρι- 
νησεως. *0 νόμος ορίζει τά  γεγονότα, από τών όποιων άπορρέουσιτά 
δικαιώματα καί αί υποχρεώσεις τών πολιτών, άμα δέ τό είδος καί 
την εκτασιν τών δικαιωμάτων καί τών υποχρεώσεων τούτων* άλλ’ 
ύπάρχουσι καί τών γεγονότων εκείνων ποικίλοι δευτερεύοντες κατά 
την σπουδαιότητα προσδιορισμοί, ους δεν δύναται νά περιλάβνι ό νό
μος. Λ. χ . ό νόμος περί υποθηκών ορίζει, ότι, τό δικαίωμα της υπο
θήκης αποκτάται δυνάμει τίτλου (εξηγεί τί έστί τίτλος), έγγραφο- 
μ.ένου εις επί τούτω βιβλίον, κρατούμενον υπό τού φύλακος τών υπο
θηκών, η δέ υπηρεσία αύτη ανατίθεται εις τους είρηνοδίκας* ό νό
μος δέν λέγει, ότι έκάστου ειρηνοδικείου περιφέρεια αποτελεί ΐδίου 
ύποθηκοφύλακος περιφέρειαν, ούτε ορίζει κατά τίνα τύπον θέλουσι 
κρατώνται τά διάφορα βιβλία τών υποθηκών. Οί λεπτομερείς ούτοι 
ορισμοί, άφ’ ών έξηρτηται ή έκτέλεσις τού νόμου καί οΐτινες κατ’ ού- 
δέν τροποποιούσι τούς έν τώ νόμ,ω τεθειμ.ένους ορούς, ύφ’ ους τίκτε- 
ται τό της υποθήκης δικαίωμα, είσίν άντικείμ.ενον τού πρός έκτέ- 
λεσιν τού νόμου διατάγμ,ατος* όθεν τό διάταγμα (δεν όμ.ιλομεν 
περί τών διαταγμ.άτων διορισμού, μοταθέσεως, παύςεως καί προβι- 1

(1) Άπόφ ύπ’ άριθ. 5410 τών έν ’^0' ’Ey. Ά π. ΰπ* άρ 
τού Άρ. Π.

8; ’Άρθρ 35 τού πολ, συντ.

108 τού έτους 1847



βασμοΰ δημοσίων λειτουργών, περί χάριτος, συγκαλέσεως τής ßour 
7ή; κλπ, διότι πρόδηλος ή μεταξύ του νόμου καί αυτών διάκρισις 
ττρβ. αρΟρ. 31 , 3 2 , 34 , 37, 39 , 40 τοΰ πολ. συντ.) διαφέρει 
κατ’ ουσίαν τοΰ νομού κατά τούτο, ότι ορίζει πάντα τά προς έκτέ* * 
λεσιν τοΰ νόμου απαιτούμενα ώς προς τον χρόνον, τον τόπον και 
τόν τρόπον τής έκτελέσεως, καθ’ όσον ταΰτα δέν ώρίσθησαν έν τώ 
νόμφ, ό 5ε προσδιορισμός αΰτών κατ ούδέν μεταβάλλει τους νενο- 
μοθετημένους ορούς τής κτήσεως, ή ένασκήσεως, ή άπωλείας των έκ 
τοΰ νόμου παραγομενων δικαιωμάτων ή δεν αναστέλλει τήν έκτέ- 
λεσιν αύτοΰ, *Αν ή διάκρισις αυτή τοΰ νόμου άπό τοΰ διατάγματος 
γ,ναι λίαν γενική, όμολογοϋμεν, οτι έκ των περί αυτής παρά τοΐς 
νεωτέροις είρτιμένων και έκ τών στοιχείων τοΰ νόμου δεν ήδυνήθτ,μεν 
νά καταρτίσωμ,εν είδικωτέραν (1).
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(1) Πρβλ. von Roenne das Sfaatsrecht der Pr. monarchie 1864 § 47. Τό 
ζήτημα τοΰτο έσυζητήθη κατά τά τελευταίοι ταΰτα ετη μετά πολλής Ιστο
ρική; άκριβείας καί φιλοσοφικές δεινότητος έν Γερμανίιφ Ό  νεώτερος περί αύτοΰ 
συγγραφεύς (L. Stein die Verwaliungslehrc 186S) πραγματεύεται διά μακριάν 
περί αύτοΰ, προτάσσων δέ τήν ιστορίαν τή; διακρίσεως τούτης φθάνει είς τό ήκι
στα παρηγορητικόν συμπέρασμα, δτι ή χ ιτ ’ αντικείμενο* διάκρισις τοΰ νόμομ, 
άπό τοΰ διατάγματος είναι άνέφικτος, εκτίΟησι δέ τά εξής περί τοΰ ζητήματος, 
&περ πχρατίθεμεν οίν καί δέν θεωροΰμεν αύτά ώς πρότυπον σαφήνειας

• Ο νόμος (Μερ 1. σ£λ 78) τίκτετχι άπό τής καθόλου συνειδήσεως τοΰ πο.*? 
«λιτικοΰ βίου καί Ιπιδιώκει δύο σκοπούς. A “ θέλει νά περιλάβη καί νά όρ'ση 
»τό κατά πάσας τάς πραγματικάς σχέσεις ό μ ο ε ι î  έ ς, μή προσεχών είς τά 
»έτεροειδή αυτών στοιχεία. ’Αποβλέπει είς την ουσίαν τών πραγμάτων ούχΐ δέ 
»εις τάς τυχαίας καί τιεπερασμένας περιπέτειας, είς άς ταΰτα ύπόκεινται. "Εχει 
«άντικείμενον τάς δυνάμεις, αί'τινες παράγουσι την βιωτικήν σχέσιν, ούχΐ δέ τάς 
«δυνάμεις, α'ιτινες δίδουσιν είς την σχέσιν ταύτην τούτον ή έ κείνον τόν τύπον. 
»B) ό νόμος ορίζει τά αντικείμενα αύτοΰ όμοειδώς καί έν ένότητι. Δέν πρέπει νά 
«ύποθέτη δτι αί κατά τάς περιπετείας ττ.ς έφαρμογής ίξωτερικαί δ,ιαφοραί τών 
«πραγμάτων άποτελοΰσι καί κατ’ ουσίαν (έσωτεριχάς' διαφοράς. 'Όθεν έν τίρ νο- 
«μοθετικφ διχαίψ κατά την όργανικήν αύτοΰ φύσιν εύρίσκομεν ενότητα καί ταύ- 
«τότητα όρισμών ώς πρός τό είδος τής υποκείμενης είς αύτό σχέσεως.

«Τέ Διάταγμα άφ’ ετέρου αναχωρεί πρό πάντων άπό τοΰ γ ε γ ο  ν ό τ ο ς ,  
«άπό τών άνομοιοτήτων καί τών. μεταβολών αύτοΰ. θεωρεΓ τά πράγματα καί τ*ς 
«βιωτικάς σχέσεις ούχΐ όπως είσΐ καθ’ εαυτός, άλλ’ εν τοΤς δροις καί έν ΐή  
«μορφή τής είς τόν έξωτερικόν κόσμον έμφανίσεως* δθ«ν τό Διάταγμα ού. μόνον 
«είναι άλλά καί πρέπει νά ήναι διάφορον, καί περ πραγματευόμενον περί πpαγr 
νμάτων τά όποΤα δύνανται νά ήναι όμοειδή. Δέν επιζητεί” ούτε ορίζει τό άληθέ; 
«αλλά τό σκόπιμον, δθεν πάντοτε μεταβάλλεται' είναι ή βούλησι.ς ή ρυθμίζουν
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56. Εκ τούτου, δτι πάντες οί εν τ -/) πολιτεία όφείλουσι να ρυΟ* 
μίζωσι τάς πράξεις αυτών κατά τους ορισμούς τού νόμου, επεται 
οτι ούτοι ανάγκη νά γνωρίζωσιν αύτόν, ήτοι οτι ό νόμος ανάγκη νά 
^ημοτιεύηται.

Οί περί δηιχοσιεύσεως των νόμων ορισμοί των ρωμαίιυν, άνα- 
γόμενοι εις τό δημόσιον δίκαιον καί οϋδέν εχοντες παρ’ ήμιν πρα
κτικόν κύρος, άιηκουσιν εις την ιστορίαν τού δικαίου. Παρ’ ήμΐν 
ώρίσύη τό της ^ημοσιεύσεως των νόμων τό πρώτον διά τού άπό 
1 Φεβρουάριου 1833  Β. Διατάγματος, καθ ό πάντες οί νόμοι, τά 
διατάγματα κτλ. θέλουσι δημοσιεύονται τού λοιπού διά της έφη- 
μερίδος τής Κυβερνησεως, ητιςεσεται τό ftôror opyaror τής γνω
στοποιήσεων. Ί ΐ  υποχρεωτική ισχύς αυτών ώς προς τούς κατοίκους 
έκάστου δήμου χωρεΐ άφ ής ήπέρας γνωστοποιηθώσιν εις αυτούς 
διά τής έφημερίδος, ύποχρεουμένων τών δημάρχου νά δημοσιεύω- 
σιν άμεσους, εντός τής περιφερείας των, τά εις έκαστον φύλλον τής 
έφημερίδος περιεχόμενα, οθεν*

α) 'Τνα άρχίσνΐ ή υποχρεωτική ΐσ/ύς τού νόμου δεν απαιτείται

»σα τήν εξωτερικήν πράξιν καί φέρει πάντως τόν χαρακτήρα -ών περιπετειών 
»εις άς αυνη ύπόκειται έκδηλουμένη εις τόν εξωτερικόν κύσμον Έντιΰθε·' νόμοί 
»καί Διάταγμα είσΐ δύο ού μόνον κατά τύπον, αλλά καί κατ’ ουσίαν διάφοροι ένέρ- 
»γειαι τχς βουλήσεως τής πολιτείας. Ή άντίθεσις αυτών δέ« χεΓταε έν τφ τύπψ 
χάλλ’ εν τή ουσία τών έρισμών. Ή τοιαύτη δέ αυτών φύσις ορίζει αυτά ουχΐ 
»άπλώς ώς δύο έξωτερικώς ανεξάρτητα καί άλλήλοι: παρακείμενα πεδία, area 
»δύναταί τΐς νά διαχωρίση Ιξωτερικώ: διά νομικών κανόνων, άλλ’ όπως παν τό 
)>ζών ήτοι πάντα τά αντικείμενα καί al βιωτικαί σχέσεις, αί υπαγόμενοι εις 
»τήν τής πολιτείας βούλησιν, εχουσιν έσωτερικήν (τήν κατ’ ουσίαν) καί εξωτε* 
χριχήν (τήν Ικ τών περιπετειών τής εφαρμογή;) ΰπαρξιν, οΰτω πάντα τά άντι- 
»χε’μενα ταϋτα ύπόκεινται συγχρόνως εις άμφοτέρας τάς ένεργείας ε’ς ττ,ν του 
»νόμου κ*1 τήν του Διατάγματος.

»Πάσα τής πολιτείας ενέργεια ορίζεται άμεταβλήτως διά τε τών νόμων καί 
»διά τών Διαταγμάτων δ’πως δέ έν οΰδενΐ πράγματι δυνατοί τις πάντοτε νά 
»διαχρίνη ακριβώς τά τής ουσίας αυτοΰ στοιχεΤα άπό τών στοιχείων τής είς τον 
»έ’ωτεριχόν κόσμον έμφανίσεως, οΰτω δέν δύναταί τις ποτέ νά διαχρίνη έξωτε· 
χρικώς τό πεδίον του νόμου άπό του τών Διάταγμά ων. Kaö’ άπαντα τά μέρη 
» μίγνυνται ταΰτα πρός άλλη^α’ τό εν ΰποτίθ-,σι τό έτερον, καί οΰτω μόνον 
»ηνωμένα άποτελοΰσι τήν τή; πολιτείας άληόή βούλησιν ». Εύχόμεθα έκ τής 
άναλύσεως τούτης νά συναγάγη ό αναγνώστες ευκοινεστέραν έννοιαν τής μετά» 

£υ τον νόμον χ®1 τον Διατάγματος διακρίσεως, ή τήν έκ τοϋ κειμένου συναγο·· 
μένην.
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η ànôdtt£tÇ) δτι ô δήμαρχος έκοινοποίησε τόν νόμον εις τους κα
τοίκους του δήμου, ούτε συγχωρείται ή άπόδειζις δτι ό δήμαρχος 
δεν έκοινοποίησεκ είς αυτούς τόν νόμον* ή ισχύς τοΰ νόμου άρχεται 
άπό της υπό τοΰ δημάρχου πα^α.ίαβής τοΰ περιέχοντος τόν νόμον 
φύλλου τής έφημερίδος.

6) Αί εννομοι σχέσεις, αί συναπτόμεναι καθ’ ήν ημέραν ό δήμ.αρ- 
χος παραλάβει τό φύλλον τής έφημερίδος, δέν ρυθμίζονται είσέτι 
κατά  τόν έν αυτή περιεχόμενον νόμον, διότι είναι λογικώς αδύνα
τον νά ίσχύη ούτος κατά την στιγμήν τής παραλαβής τοΰ φύλλου, 
ώς υπογραμμός των έννόμων σχέσεων των έν τω δήμω κατοικούν- 
των, μή όριζομένης συνήθως ούτε τής ώρας τής συνάψεως των τοι- 
ούτων σχέσεων, ούτε τής ώρας τής είς τό δημαρχείον παραδόσεως 
τοΰ φύλλου. Έκ τούτου δικαιολογείται ή δ ίςα  (Γ. Φέδερος πολ. 
δικόν. Σ. 37 . άντιδοξεί ό Καλλιγάς Α. 12. σημ. 4) καθ’ ήν ή υπο
χρεωτική των νόμων ισχύς άρχεται άπό τής έπιούσης τής είς τό 
δημαρχείον παραδόσεως τοΰ περιέχοντος αυτούς φύλλου τής έφη
μερίδος, έξ αναλογίας των περί τής ένάρξεως των προθεσμιών δια- 
τάςεων τής πολ. δικόν. ’Αμφιβάλλομεν δμως εάν ό νόμος ούτος 
έθεράπευσε την εύλογον άζίωσιν, δτι ή υποχρεωτική τοΰ νόμου ισχύς 
δεν πρέπει να άρχηται, πριν ή καταστν, τούλάχιστον ί(ριχτη τοίς 
πάσιν ή γνώσις αΰτοΰ. Μόνη ή έκδοσις τής περιεχούσης αυτόν έφη- 
μερίδος, και ή κατάθεσις αυτής είς τό γραφεΐον τής δημαρχιας, συν- 
δυαζομένη μετά τής άνευ κυρώσεως, έπιβαλλομένης τοίς δημάρχοις 
ύποχρεώσεως τοΰ γνωστοποιεΐν τόν νόμον είς τούς κατοίκους, (μή 
όρίζοντος καν τοΰ νόμου τόν τρόπον τής γνωστοποιήσεως) · ασφα
λίζει τήν γνωστόποίησιν τοΰ νόμου είς τούς βουλομένους νά άντι- 
ληφθώσιν αυτόν ;

5 7 . Τό ατελές τούτο τοΰ προκειμένου νόμου έπεχείρησε νά θε- 
ραπεύσνι ετερος νόμος (άρθρ. 1 τοΰ άστυκοΰ νόμου τοΰ 1856) καθ’ 
δν ό νόμ.ος καθίσταται υποχρεωτικός άφ’ ής δη,μοσιευθή, λογίζεται 
δέ δημοσιευμένος, έν μεν τοίς δήμοις των πρωτευουσών τών νομών 
καί τών επαρχιών, τήν τρίτην ημέραν άπό τής έν τω Νομαρχείω ή 
’Επαρχείω τοιχοκολλήσεως τοΰ περιέχοντος αυτούς φύλλου τής έφη- 
μερίδος τής Κυβερνήσεως, έν δέ τοις λοιποΐς δήμοις μετά μίαν ημέ
ραν άπό τής έν τω δημαρχείω τοιχοκολλήσεως αΰτοΰ. Περί τών TOt-



χοκολλήσεών συντάσσονται εκθέσεις, ύπογραφό|Αεναι υπό τοΟ Νομάρ^ 
χου ί) του ’Επαρχου ή του Δημάρχου, τεσσαράκοντα δέ ήριερας 
άπό τής έν τώ Νθ{Λί*ρχείω τής πρωτευούσής τοιχοκολλησεως του 
δηρ,οσιεύοντος τόν νόμον φύλλου τής έφηριερίδος τής Κυβερνήσεως, 
δε επιτρέπεται ή άπόδειζις, οτι εν τινι δήμω δέν έδήρ,οσιεύθη ό 
νόμος’ ή δέ εκΟεσις τνίς έν τώ Νομαοχείω τής πρωτεύουσας τοιχο- 
κολλήσεως καταχ οφίζεται έν τή έφημερίδι της Κυβερνήσεως.

Κατά τον νόμον τούτον απαιτείται, εκτός της εις τούς δήμους 
διανομής τού περιέχοντΟς τόν νόμΟν φύλλου της έφημερίδος της Κυ
βερνήσεως, καί ίδια πραζις γνωστοποιήσεως, η τής εις τό Νομαρ- 
χεΐον ή τό ’Επαρχεΐον ή τό Δημ,αρχεΐον τοιχοκολλησεως* άλλ’ ή 
τοιχοκόλλησις δέν καθίστησιν άμέαως είς πάντας τούς κατοίκους 
γνωστόν τόν νόμον, όθεν απαιτείται χρονικόν τ ι διάστημα, καθ’ 8 
να δύναται να καταστή δ ι’ άναγνώσεως κοινή ή γνώσις, καί τό 
διάστημα τούτο ώρίσθη έν ταις πρωτευούσαις των νομών* των 
επαρχιών καί τών λοιπών δήμων τού Βασιλείου είς τό τής ημέρας 
τής τοιχοκολλησεως καί τής έπιούσης αυτής (1), οπερ έστίν ή ισχύς
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(11 "(Λεν ή ίσχύ; του νόμου δέν δρχβται μετά τρεΤς Ημέρας άπδ τής το(* 
χοκολλήσεως έν ταΤς πρωτευούσαις τών Νομών χαΐ τών ’Επαρχιών, μετά μίαν 
όέ ήμερον άπό τής τοιχοκολλησεως έν τψ δημαρχείφ έν ταΤς πρώτε, ούσαις 
τών λοιπών δήμων (Καλλιγα Τόμ. Α’. §· 122). Ή  εχφρασις «την τρίτην ήμέ
ραν άπό τής τοίχοχολλήαεως » έννοεΤ προδήλως, οτι ή ημέρα τής τοιχοχολλή- 
οεως λογίζεται ολόκληρος, οίανδήποτε ώραν χαΐ αν έγένετο αυτή. Μετά τήν 
ήμέραν τούτην άνάγχη νά παρέλθη καί ή έπιοϋτα, τήν δέ τρίτην αρχεται άμέ- 
σως ή υποχρεωτική του νόμου ισχύς. Ή διαφορά τής έκφράσεως έπΐ τών είς τάς 
πρωτεύουσας τών νομών, τών έπχρχιών xal τών λοιπών δήμων τοιχοχολλου- 
μένων νόμων προήλθαν έχ τοϋ έξης γραφικού λάθους. Τό ύποβληβέν νομοσχέ- 
διον εφερεν « έν οέν ταΤς πρωτευούσαις τόν νομών καί τών έπαιχιων μετά μίαν 
ήμέραν άπό τής έν τφ νομαρχείψ ή τώ έπΛ?Χ.εί*Ρ τοιχοκολλησεως τοϋ . . . 
φύλλου κλπ. έν δέ τοΓς ίοιποΓ, δήμοι; . . μετά μίαν ήμερον από τής έν τφ 
δήμαρχείψ τ:ιχοκολλήσεως τού φύλλου κλπ.

Ή έπιτροπή τής βουλν,ς, έξεργασΟεΓσα τό νομοσχέδιον, προέτεινε διά τοϋ Εί- 
σηγΥ^τοϋ αύτν·ς Κ. Γ. Ναύτου «όπως καταστήση άναμφισβήχητον την ημέραν άφ* 
ής αρχεται ή τών νόμων ισχύς», προετίίνε, λέγομεν, νά τεθώσιν είς τόν 1 παρά
γραφον τοϋ 1 άρθρου άντί τών λέξεων « μετά μίαν ήμέραν » αί λέξεις « την 
τρίτην ήμέραν » άλλ’ ή διόρθωσις έπενεχθεΐσα έν τή πρώτη προτάσει (έπΐ τής 
τοιχοχολλν.σεως είς τάς πρωτευούσας τών νομών καί τών έπαρχιών) παρελειφθη 
ix  Λαραδρομής έν τή δευτέρφ (έπΐ τής τοιχοκολλησεως είς τάς πρωτεύουσας τών
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όίρχεται άμα τή τρίτγ) ήμέρα άπό τής ημέρας χ*?ις τοιχοκολλήσεως.
Αί ανωτέρω εκθέσει; των διοικητικών αρχών, καθό δημόσια έγ

γραφα, δεν ύπόκεινται εις άνταπόδειξιν εάν δεν προσβληθώσιν έπΐ 
πλαστογραφία. Μετά παρέλευσιν όμως 40  ήμερων άπό τής έν τω  
Νομαρχείω τής πρωτευούσης τοιχοκολλήσεως του δημοσιεύοντας 
τόν νόμον φύλλου τής έφημερίδος τής Κυβερνήσεως, δεν συγχωρείται- 
cùhju'a άπόδειζις, ότι εν τινι δήμω δεν έδημοσιεύθη ό νόμος.

58 . ’Αλλ’ υπάρχει τό έζή; χάσμα έν τω νόμω.
Ύποθέσωμεν, ότι πολύν χρόνον μετά την διά τής έφημερίδος τής 

Κυβερνήσεως δημοσίευσιν τής έκΟέσεως τού Νομάρχου 'Αττικής 
περί τής τοιχοκολλήσεως τοΰ περιέχοντος τόν νόμον φύλλου, έγεί- 
ρεται άμφισβή-ησις περί τής ημέρας τής δημοσιεύσεως αυτού έν τινι 
μεμακρυσμένω δήμω τού Βασιλείου. Ή τής τοιχοκολλήσεοος έν τνί 
πρωτευούσ*{ΐ τού δήμου εκθεσις άπωλέσθη, ή δε άμφισβήτησις όρά 
τό ζήτημα, τίνα ημέραν έδημοσιεύθη ό νόμος έν τφ  δήμω έκείνω, 
έντός των τεσσαράκοντα ήμερων άπό τής έν ’Αθήναις τοιχοκολλή- 
σεως τού περιέχοντος τόν νόμον φύλλου τής έφημερίδος. Πώς θέλει 
λυθεί τό ζήτημα j Tl μόνη δυνατή λύσις είναι, νομίζομεν, 
να άναχίορήσωμεν άπό τής ήμ-έρας τής έν τν5 πρωτευούσν) τοι- 
χοκολλήσεως, καί προστιθέντες εις αυτήν άνά μίαν ημέραν διά 
πάσαν τεσσάρων μ,υριομέτρων άπόστασιν άπό τού δήμου, έν ψ άμ- 
φισβητείται ή έν ώρισμένν) ήμέρα δημοσίευσις τού νόμου, νά φθάσω- 
μεν εις την ήμέραν καθ’ ήν υποτίθεται, οτι περιήλθεν εις χείρας του 
Νομάρχου, ή τού ’Επάρχου, ή τού Δημάρχου, τό φύλλον τής έφη
μερίδος καί έτοιχοκολλήθη* συναγαγόντες δε, δυνάμει τού τεκμηρίου 
τούτου, τήν ήμέραν τής τοιχοκολλήσεως, εύρίσκομ.εν ευκόλως τήν 
ήμέραν, άφ’ ής λογίζεται δημοσιευμένος ό νόμος.

Αλλά μή λησμονήσωμεν, ότι ό συλλογισμός οΰτος στηρίζεται 
εις τεκμήριον χωρούν μόνον έπί τής άπωλείας τών περί τής τοιχο- 
κολλήσεως εκθέσεων τών Νομαρχών, ’Επαρχων, καί Δημάρχων καί 
τότε πάλιν χρησίμευαν όπως άπαλλάξνι τόν ένάγοντα τής δυσχερούς

λοιπών δήμων)' έντίΰόίν ή διάφορος σύνταξις τών δύο τούτων προτάσεων αΐ'τίνες 
Ομως τήν αύτήν έννοιαν έκφράζουσΐ, διότι τό μετά μ ί α ν  ήμέραν άπό τή ί 
τοιχοκολλήσεως καί τό τήν τρίτην ήμέραν δηλούσιν εν καί τό αύτό.
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i l ’ άλλων μέσων άποδείξεως τής τοιχοκολλήσεως, ουδόλως δέ άπο- 
χλ&ΐον τήν του έναγομ.ένου άνταπόδειξιν. 'Ο νόμος δεν όμ.ιλεί περί 
τ ίς  των διαταγμάτων δημοσιεύσεων, διότι αί είσαγωγικαί διατάςει 
τού άστυκού νόμου, ένθα υπάρχει τό προκείμενον άρθρον, μόνον περί 
Της δημ,οσιεύσεως των rôft(àr ήδύναντο εύλόγως να προνοησωσιν' 
δθεν περί της δημοσιεύσεων των Βασιλ. Διαταγμάτων ισχύει ό προ- 
γενέστερρς νόμος, διά τούτο δέ έςεθέσαμεν ένταΰθα και τους ορι
σμούς αύτοΰ.

59 . Κατά τό ρωμαϊκόν πολίτευμα, επί τής αύτοκρατορικής παμ- 
βασιλείας, πάσα εξουσία άπέρρεεν άπό τής βουλήσεων τού αύτοκρά- 
τορος* * και ούτος ήν ού μόνον νομοθέτης, άλλα καί ανώτατος δικαστής 
καί σύμ,βουλος των πολιτών έπί πά?ης περί τό δίκαιον απορίας, καί 
έρμηνεύς των νόμων επί πάσης αμφιβολίας, καί οδηγός των επιτε
τραμμένων την διοίκησιν υπαλλήλων. *Η σύγχυσις αυτή των εξου
σιών, καθ’ ήν 6 νομοθέτης καί έδίκαζε πολλάκις ό δέ δικαστής ενί
οτε καί ένομοθέτει, έπήγαγε μεγίστην περί τό δίκαιον αβεβαιότητα, 
άμα δέ καί ποικίλα τών νομοθετικών ορισμών είδη. Ταύτα ήταν ;

1) Τά δόγματα (edicta, leges edictales), άπερ άνεκοινούντο εις 
την βουλήν δ ι’ εισαγωγικού λόγου, εδημ,οσιεύοντο διά τού Έπάρ- 
χου, καί περιεΐ/ον την ρητήν διάταξιν, ότι ίσχύουσι πρός πάντας* 
*Εν δέ τών στοιχείων τούτων ήρκει ϊνα ή ό ορισμός δόγμα. Τά 
στοιχεία ταύτα τού δόγματος ώρίσθησαν άπό Θεοδοσίου τού Β' 
καί Οϋελεντινιανού τού Γ'. (1).

2) Αί άντιγραφαί ή έπιστολαί, έκδιδόμ.εναι επί τή ερωτήσει ή 
παρακλήσει αρχής ή ιδιώτου, καί άναφερόμεναι συνήθως εις συγκε
κριμένου θέμα, καθ δ συχνότατα έλύετο υπό τού Αύτοκράτορος ή 
εν τη, προς αυτόν αναφορά αναφερομένη άμ/ρισβήτησις* αί αντίγρα
φα*. όμως αύται περιελάμβανον πολλάκις καί γενικόν (generalia re- 
scripta) κανόνα, Öv έτίθη ό αύτοκ ράτιορ λαμβάνων πρός τούτο αφορ
μήν έκ τής υποβαλλόμενης αΐτήσεως (2). Είδος τών αντιγραφών ήν 
ή pragmatica Sanctio, ό πραγματικός τύπος, ό έκδιδόμενος πρός

0 )  ϊ  (1. 14) 3 B (Β 6) 8,
(’-) Κ· (1. 23) 7 B. (B. 5) 26 ·Αρμ. (Α. ΐ)  25 Κ. (11. 4) 1. g 2 B. S  7 1

* 7· 1 2  (3 § 3) B (S . 23) 3 Κ (2. 56) 5 Κ. θ . (1. 1) 5 καί 6 (3ο 2) 89

«4
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<Λ>ματεΐον $ ετερον Μυστήρια (collegium )) $ πόλιν, $ επαρχίαν, ^ 
άλλην ομάδα ανθρώπων, άναφερθεισαν εις τόν αύτοκράτορα περί ζη
τήματος, ούχί τού άστυκοΰ, άλλα του δημοσίου δικαίου (1).

3) Αί αποφάσεις του αύτοκράτορος, ώς ανώτατου δικαστοΰ (dé
créta), ών μέγα ήν το κύρος, ώς στοιχείων της νομολογίας, διότι 
συνε τελούν εις την ρύθμισιν όμοιων θεμάτων, ύποβαλλομένων εις την 
δικαστικήν κρίσιν (2).

4) Αί προς τους δικαστάς όδηγίαι, δ ι’ ών έλύοντο αί εις τόν αύ- 
τοκράτορα ύποβαλλόμεναι άπορίαι αυτών (relalio, consultatio) (3).

Τα δόγματα ίσχυον πάντοτε ώς leges generales, ούχί όμως καί 
αί άντιγραφαί, αί ρυθμίζουσαι ώρισμένου προσώπου δικαιώματα καί 
μη περιεχουσαι εφαρμογήν γενικού' κανόνος* τούτων άπηγορεύετο ή 
εις άλλο, παρά τό προκαλέσαν αύτάς θέμΑ, εφαρμογή, έκτος άν 
ώριζεν αυτήν ό αύτοκράτωρ (τοιοΰτος δέ ορισμός περιείχετο έν τη 
παραδοχή αυτών είς συλλογήν νόμων, ώς συνέβη λ. χ . επί τής 
«υντάξεω^οΰ θεοδοσιείου καί τοΰ ιουστινιάνειου Κώδικος). Τοΰτ’αύ- 
τό ίσχυε προ τοΰ ’Ιουστινιανού καί επί τών δικαστικών αποφάσεων 
τοΰ αύτοκράτορος, άλλ’ ό ’Ιουστινιανός άπένειμεν είς τάς όριστικάς 
ταύτας αποφάσεις ίσχύν νόμου κατά πάσαν τοΰ αύτοΰ είδους Ιν- 
νομον σχέσιν (4), ώστε καί αύται κατατάσσονται μεταξύ τών γε
νικών νόμων, leges gererales. Κ,ΰρος γενικού νόμου είχον καί τα Ge- 
neralia rescripta, ενώ αί reiationes ή consultation's ίσχυον μόνον 
μεταξύ τών διαδίκων, είς ούς άνεφέρετο τό άμφίβολον θέμα.

Περί τών αντιγραφών, ώς σπουδαιοτάτου είδους διατάξεων κατά 
τόν τότε διοικητικόν οργανισμόν, περιέχει ή του Ιουστινιανού νομο
θεσία πολλούς ώς πρός τόν τύπον καί τήν ουσίαν αυτών ορισμούς, 
εξ ών άναφέρομεν ενταύθα τούς είς τήν ουσίαν άναγομένους, διότι

§  i  B. (ΜΑ. ί) 29 (16. 4) 1 $ 3 (28. Κ) 9 § 2 (22. 6) 9 § 5 (1. 4J 1. $ 3 
δ. (Β. 6.) 2.

(i) K.  1. 23) 7. Βα®ιλ. (Β. 3.) 26.
(β) ( 1 . 4 ) 1  δ. (Β. 6) 2 (4. 2.) 13 Β. (1. 2)13(48 7) 7 Β. (S'. 18) 18(23.2 

«7 8 1. Κ. (1. 14) 3.
(3j Κ. β. (1.2.) 11. K (1. 14) 2 Β. (Β. 6) 7.
(4) K.. (1. 14) 11 πρ Β (Β. β) 17. ’Λρμ (A' 1) »9.

&
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τινών έξ αυτών δύναται ενίοτε νά yivvj έξ αναλογίας εφαρμογή (I).
1) ’Αντίγραφα! άντιβαίνόίιίαι είς τόν Νόμον, η προσβάλλόυ&άι 

ΐήν δημοσίαν τάξιν λογίζονται μη έκδοθεΐσαι (2).
2) ’Αντίγραφα! περιέχουσαι οδηγίας πρός τόν δικαστήν περί 

Τής κατά τινα δίκην διαδικασίας (rèscripta jtistitiae), έχΟυσιν ίσχύν 
και αποτελέσματα άπό τής είς αυτόν έπιδόσεως, αί δέ παρέχουσαι 
ώρ:σμένα ευεργετήματα (re scripta gratiae) ισχύοΟσι συνήθως από 
τής χρονολογίας αυτών (3)*

3) *Αν διά τής αντιγραφής λυέταί διαφορά, ή έν γενέι παρέχε
ται δικαίωμα, τούτο συμβαίνει έπ! μόν/ί τή αιτήσει τού έπιζητή- 
σαντος τήν αντιγραφήν* έτεροι Ιχοντες συμφέρον δεν ακούονται, ούτε 
έξερευνάται ή αλήθεια των γεγονότων, πριν ή έκδοθή ή αντιγραφή, 
οθεν ή αντιγραφή έκδίδεται έπ'ι Τή οικοθεν ένν^οϋμένΤΙ προϋποθέσει 
(si preces veritate nitantur) εάν « ή αί'τησις στηρίζεται είς την 
αλήθειαν » (4)* ’Εντεύθεν επεται, ότι ό καθ’ ού ή α’ίτησις δύναται 
νά προκαλέσνι τήν ερευνάν τών γεγονότων* προτείνων^ότι ταδτα 
έξετέθησαν ψευδώς υπό τού αιτήσαντος (praescfiptio mendacii)* 
ή πρότασις αυτή, έάν γίνηται ένώπιον δικαστηρίου έπ'ι διαφοράς, καθ’ 
ήν ό άντίδικος επικαλείται τήν άντιγραφήν, αποτελεί ενσταίιν, ήν 
όφείλει νά παραδεχθή ό δικαστής κα'ι αν ή αντιγραφή όρίζνι Την έν 
τω μεταξύ τούτω έκτέλεσιν (5). Έάν ή άντίρρησις, ή ενστασις ήναι 
βάσιμος, άπόλλυσιν ό αίτήσας πάσαν έκ τής αντιγραφής ώφέλειαν (6). 
Ψευδής δέ δύναται νά ήναι ή εκθεσις, ή διότι άνεφέρθησαν ψευδή 
γεγονότα (subreptio), ή διότι άπεσιωπήθησαν τα αληθή (obreptio). 
Περί τού βάρους τής άποδείζεως ταύτης ισχύει ό κανών, ό'τι ώς πρός 
τα γεγονότα άφ’ ών έ'ήρτηται ή λύσις τή; διαφοράς, ή ή άπόλαυ- 
σις τού δικαιώματος, τό ζήτημα τής άποδείξεως ρυθμίζεται ώς άν μή 1

(1) Λ. χ. ΈπΙ τή; πρδς Ικτίλεσιν τών νόμων δυνάμε· Β. Διατάγματος (ό'ττερ 
έντός τή; ΰ«ϊ τοΰ νόμου δεδομένης τή εκτελεστική έξουσίςι αδείας εχει ήν xsl 
ύ νόμος ίσχΰν) είς Ιδιώτην παροχή, δικαιώματος περιουσίας, öiov γραμματίων Κρητικών, προικίαεως θυγατέρων αγωνιστών χλπ.

(2) Κώδ. (1. 19) 7. Κώδ. (1 . 22) 6. B (Β. 5) 19.
(3 )  Κώδ. (2. S3; 5. Β (1. 34) 5 .
(4 )  K (1 . 23) 7. Β (8. 5) 26.
(5 ) Κώδ. (1. 22) 2 - 4  Β (Β 3) 1 3 - I S  ß  ΰ.  2) 7.
(6) K (1. 22) 5. Β (Β'. 5) 18.



ύπήρχέν ή αντιγραφή* ο,τΊ ώφειλε να άποδείςτι 6 έζαιτησάριενσς αυ
τήν, αν ή άντίρβησις έγίνετΟ ττρίν ή έκ^οθη ή αντιγραφή, αύτον* 
τούτου την άπόίειζιν ανάγκη νά φέρτ) λάτά την τής προκειμένη^ 
«νστάσεως σύ^ήτησίν.

ΚΕΦ. ΠΡΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ KAI AI ΗΗΓΑΙ ΑΪΤΟΤ;

2 . Κ ριΐιχή χάι ίρρητεία του τόρον.

Ι ί  6 ρ ί λ  ή ψ t

6 Κ  Πηγή τής γνώσεως του έκ τοΰ νόμΟύ δικαίου. Γνησιότης τού πε* 
ριέχοντος αΰτό έγγράφου.

62 . Κριτική. Έ κ  παραβολής και έξ εικασίας κριτική. Κάτω τέρα 
και άνωτέρα κριτική. "Εργον τής κατωτέράς καί τής άνωτέ- 
ρας κριτικής.

‘63· Εφαρμογή τής κριτικής εις τας πηγός του ιουστινιάνειου και του 
μετ’ «ύτό βυζαντινού 'δικαίου. Ή  κατωτέρά συλλέγει τας έν 
τοΓς χειρογράφοις διαφόρους γραφός τοΰ κειμένου, ή δε άνωτέ- 
ρά έξεργάζεται αότας, καταρτίζουσα το δρθότερον κείμενον.

6 4 . Γνωρίσματα τοΰ άληθοΰς κειμένου. Διορθώσεις αΰτοΰ.
65. Ερμηνεία. Σκοπός αύτής. Διατί πραγματευόμεθα μόνον περί τής

ερμηνείας τοΰ έκ τοΰ νόμου δικαίου.
6 6 . Ή  έρμηνεία είναι άναγκαία έπι παντός νόμου, ού μόνον έπί ασα

φών νόμων.
67 . Νόμιμος (αυθεντική, έζ εθόυς) Ιρμηνεία. Δογματική ίρμήνεία·

Αΰτη έστιν ή κυρίως Ιρμηνέία, ήτις άργεί ύπαρχούσης τής 
νομίμου.

68ι Δόξα τΐνών περί τής σβέσεως τής νομίμου πρός τήν δογματικήν 
έρμηνείαν.

6 9 . Είς τί συνίσταται ή εργασία τοΰ Ιρμηνεύοντος τόν νόμον ; Εις πό- 
σας κατ’ ιδίαν εργασίας αναλύεται ή έρμηνεία * Γραμματική, 
λογική, ιστορική καί συστηματική Ιρμηνείαι Δεν είναι πάν
τοτε άναγκαία έκαστη των έργασιών τούτων. 'Όροι τής επι
τυχίας πάσης έρμηνείας.

70ν À όγος τοΰ νόμου. Ειδικός, γενικός λόγος. >Ενάντιοφωνία περί τοΰ 
όρισμοΰ αυτοΰ. Βέβαιος, άβέβαιος λόγος.

7 1 . Χρήσι$ τοΰ λόγου τοΰ νόμου πρός έρμηνείαν αΰτοΰ, Έζήρτηταε 
έκ τής βεβαιότητας καί τής συγγένειας τοΰ λόγου πρός τό πε- 
ριεχόμενον τοΰ νόμου. Αφορμή τοΰ νόμου. 'Ατομικά καί 
πρόσκαιρα αποτελέσματα, χάριν των όποίιον έκδίδεται γενικός 
καί μόνιμος ορισμός.
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72. ’Ελλιπείς νόμοι. Είδη αυτιών. ’Αόριστος, Ισφαλμένη ίκφρσσις̂
Έ κ  των τεσσάρων έργασιών, ας περιλαμβάνει ή έρμηνεία, τίνες 
al συντελεστικώτεραι προς έρμηνείαν έλλιπών νόμων ,* Έπ> 

* τής άορίστου έκφράσεως ή άναπλήρωσις άφευκτος κα'ι άδιστά-
κτως δεκτή, Ιπί τής έσφαλμένης, άμφίβολος.

73. ’Αόριστος έκφρασις. Βοηθήματα προς έρμηνείαν αύτής. Παρε-
δείγματα.

74. Εσφαλμένη έκφρασις. Συσταλτική, Διασταλτική έρμηνεία. Δια
φορά σπουδαία μεταζυ τής έρμηνείας άορίστου καί τη; έρμη- 
νείας έσφαλμένης έκφράσεως.

75. Βοηθήματα τής τοιαυτης έρμηνείας. Ή  έσωτερική συνάφεια τής
νομοθεσίας. Ό  λόγος του νόμου. Παραδείγματα.

76. Είδος τής διασταλτικής έρμηνείας. Το έξ άντιδιαστολήςΙπιχείρημα.
77. Εφαρμογή των έρμηνευτικών κανόνων «ίς τάς συλλογας των

βωμαϊκών νόμων και τας βυζαντινας παραφράσεις καί έπιτο- 
μας αώτων. Βοηθήματα.

78. ’Ανάγκη τής ενότητος καί τής πληρότητας των πηγών του δικαίου.
’Αντιφάσεις. Χάσματα. Μέσον θεραπείας. 'Η δικαίφ 
ένοικοΰσα λογική και οργανική δυναμις, ή διαμορφοΰσα καί 
άναπτύσσουσα αυτό. ’Αναλογία. Παραδείγματα. "Αλλο έζ 
αναλογίας εφαρμογή και άλλο διασταλτική έρμηνεία.

79. ’Ορθή δόξα των 'Ρωμαίων περί τής έξ αναλογίας συμπληρώσεως
του δικαίου. Παραδείγματα.

80. ‘Ορισμοί του ^ωμαϊκοΰ νόμου έπί των δοκίμων νομομαθών περί
έρμηνείας. ’Ανεπαρκές τών ορισμών τουτο)ν. Οί ‘Ρωμαίοι 
νομομαθείς συνεχώς υπερβαίνουδι τα όρια τής άληθους έρμη
νείας. Διατί J

81. 'Ορισμοί τών χρ-στιανών αύτοκρατόρων περί έρμηνείας. Άπαγό-
ρευσις τή; δογματικής ερμηνείας καί τής νομικής φιλολογίας 
έν γένει. Ή  άπαγόρευσις αυτή άργει παρ’ ήμιν.

61. Έξετάσαντες τά στοιχεία τής καταρτίσεως και τής δήμο- 
σιεύσεως του έκ του νόμου δικαίου καί τους διαφόρους τύπους, καό’ 
οός τούτο έκδηλουται, ίδωμεν νυν τίνες οί οροί τής γνώσεω; αυτοί).

Ή  κυριωτέρα πηγή τής γνώσεως του έκ τοΰ νόμου δικαίου είναι 
τα περιεχοντα τον νόμ,ον έγγραφα* έξ αυτών προ πάντων όφείλο- 
μεν να συναγάγωμεν το δίκαιον τούτο, έρευνώντες κυρίως δύο τινά

1) ’Εάν τό έγγραφον περιέχω τωόντι τον νόμον, ήτοι την τον 
νομοθέτου βούλησιν*

2) Όποια ή βούλησις αύτη.
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Τό μέν όρα την 9jiap£irt το δέ τήν irroiav  του νόμου.
Τό ζήτημα της ύπάρξεως του νόμου έξήρτηται προ πάντων άπό 

της γνησιότητος του περιέχοντος αύτόν εγγράφου, είτε καθόλου, 
είτε κατά τά καθέκαστα αύτού μέρη, τουτέστιν άπό του γεγονό
τος, οτι τό έγγραφον περιέχει τον νόμον ακριβώς, όπως έξέδοτο 
αύτόν ό νομοθέτης. ‘'Οσω αρχαιότερος είναι ό νόμος, τόσω εύκολώ- 
τερον δύναται να παραχθή περί τούτου αμφιβολία, άλλά καί επί 
νέων νόμων δέν είναι αύτη αδύνατος π. χ . επί τής παραμ,ορφώ * 
σεως νόμου διά τυπογραφικών παροραμ,άτων κατά την πρώτην αύ- 
τοΰ δημοσίευσιν. Πολλά παραδείγματα τοιαύτης παραμορφώσειυς 
παρέχουσι τά παρ’ ήμίν έπισήμως δημοσιευθέντα κείμενα τής πο
λιτικής καί ποινικής δικονομίας καί του ποινικού νόμου" λ. χ. τό 
άρθρ. 245  τής πολ. δικόν., έν ω παρελείφθη ό âèr, ούτινος ή έλ- 
λειψις ανατρέπει την έννοιαν ολοκλήρου τού άρθρου* ή τό άρθρον 
158  τής ποιν. δικόν. 0νθα ή λέξις τεκμήριο*· ετεθη αντί τής λέ- 
ξεως προτίμησις, ή τό άρθρον 288  τού ποιν. νόμου τού οποίου 
ή έννοια είχε διαστραφή έλεεινώς έκ τής παραλείψεως τών λέ
ξεων « την παρ’ αύτού πραχθεΐσαν άνθρωποκτονίαν ».

62 . Ή  ερευνά τής κατά τά έκτεθέντα γνήσιότττος τού περι- 
έχοντος τόν νόμον έγγράφου ονομάζεται κριτικής ή δέ κατ’ αυτήν 
κρίσις στηρίζεται ή είς την παραβολήν τού άνά χεϊρας έγγράφου 
προς άλλα τόν αύτόν νόμον περιέχοντα έγγραφα, έκ παραβολής 
κριτική* ή είς άλλους (εξωτερικούς) τόν τύπον, ή (έσωτερικούς) τήν 
ούσίαν αφορώντας λόγους, έξ εικασίας κριτική.

Ή κριτική έν γένει περιλαμβάνει δύο βαθμούς, τόν τής κατω- 
τέρας καί τόν τής άνωτέρας κριτικής. Καί τής μέν πρώτης, ήτις 
καί διπλωματική ονομάζεται, εργον είναι ή πλήρης ουΛΛογή τού 
υλικού, έξ ού θέλει συναρμολογηθή τό κείμενον" τής δε άνωτέρας 
κριτικής, ό έκ τού υλικού τούτου προσδιορισμός τού αληθούς κει
μένου.

*Η είς τόν ρωμαϊκόν νόμ,ον, τού οποίου δέν εχομεν κείμενον 
παραδοθέν ήμΐν υπό τού νομοθέτου, έφαρμ,ογή τής κριτικής είναι 
σπουδαιότατη καί παρέχει ού μικράς δυσχερείας. "Εργον τής κα- 
τωτέρας κριτικής ώς πρός τό κείμενον τού δικαίου τούτου είναι

«) 'Η συλλογή καί ή κατά τήν χρονολογικήν τάξιν καί αξίαν



86 ΒΙΒΑ. ΠΡΩΤΟΝ. ΟΡΓΣΜ. TOT ΔΙΚΑΙΟΓ.

κατάταξις τού εγγράφου υλικού καί β') ή καθάρισι; τού, κειμένου 
άπό των εις αυτό παρεισαχθέντων άλλοτρίων στοιχείων..

Της δέ άνωτέρας κριτικής έ'ργον είναι ή επεξεργασία του συλ- 
λεχθέντος υλικού, ήτοι ή έκ της συμφώνου γραφής- των άρχαιοτέ- 
ρων και πληρέστερων χειρογράφων συναρμολόγησις του· κειμένου, 
και ή διόρθωσις αυτού.

Τό έργον της κριτικής, καθ’ εαυτό, είναι έπίση,ς γενικόν ώς καί 
τό της έρμηνείας, μη περιοριζόμενον εις μόνον τον ρωμαϊκόν νό- 
μον. *0φεν ήδυνάμεθα να πραγματευθώμεν πρώτον περί της κρι
τικής έν γένει καί έπειτα περί τής έφαρμ,ογής αυτής εις τόν 'Ρωμ. 
καί Βυζαντινόν νόμον, όπως πράξομεν τούτο επί τής έρμηνείας' 
άλλ’ επειδή ή κριτική του νόμου τούτου είναι ιδίως σπουδαία καί, 
δύσκολς»;, ανάγκη να συνάψωμεν ενταύθα τάς δύο ταύτας πραγμα- 
τείας πρός αποφυγήν επαναλήψεων.

Προ πάντων ύποθέσωμρν τό άπλούστερον θέμα, οτι ό νομοθέτης 
παραδιδει ήμϊν αμέσως τά κρίμενα των νόμων, περιβεβλημένα δη
μοσίαν καί πλήρη πίστιν, οπερ, άπό τής έφευρέσεως τού τύπου, κα
τέστη ού uÔvqv δυνατόν, άλλά καί σύνηθες' ο,ύδέ τότε άργς* ή δι
πλωματική κριτική. ’Ηδύνατό τις να υποθέση, οτι ή άνωτέρα κρι
τική πρέπει νά έκλείψη, ως απείθεια εις τήν θέλησιν τού νομοθέτον> 
έξαιρουμένων των τυπογραφικών σφαλμάτων, τα  όποια τυχόν ανα
καλύπτει' άλλ’ ή ερμηνεία, ώς θέλομεν ίδει, δύναται **ί αυτήν τήν 
γνησίαν έκφρασιν τού νομοθέτου νή διορθώση εκ τής έννοιας αύ- 
τοΰ, ήτις προτιμαται τού γράμματος, επειδή δέ τό τετυπωμένον 
κείμενον είναι, πρός τήν αληθή έκφρασιν, τό μέσον δ ι’ ο,ύ δηλοΰ- 
ται αύτη, έπεται, ό'τι ούτε τό τοιουτον κείμ,ενον δύναται νά 
άποφύγνι τό είδος τοϋτο τής διορθώσεως' άλλά τό θέμα τούτο, 
καθό σπανιώτςιτον, έλήχιστόν παρέχςι διάφορον επί τής κριτικής
έν γένει,

68, Δέν εύρισκόμεθα όμως έν τω άπλουστέρω τούτω θέματι 
προκειμένου περί των πηγών τού ιουστινιάνειου καί τού μετ’ αυτό 
δικαίου.

Παντες παραδέχονται, οτι δεν δχομεν κείμενον αυτού παραδοθέν 
ήμϊν υπό τού νομοθέτου, άλλα μόνον αριθμόν τινα χειρογράφων, τά 
όποια διαφέρουσι κατά τήν αρχαιότητα καί τήν αξίαν, δυνάμενοι



να έκλέξωμεν μεταξύ αυτών* και άπαντα δέ τά χειρόγραφα εάν 
συνάδωσι κατά τήν γραφήν, ή συμφωνία αυτη μόνον δυνάμει νομι
κοί» πλάσματος δύναται νά όμοιωθή τή Οπό τοΰ νομοθέτου παρα
χώσει του κειμένου. Έκ τής τοιαύτης συμφωνίας προκύπτει τωόντι 
μόνον ανώτερος βαθμός πιθανότατος, όχι όμως καί βεβαιότης, ότι 
εχομεν ενώπιον ημών τό αρχικόν κείμενον. Επειδή δέ ή κριτική, 
είναι άφευκτος κατά τον προσδιορισμόν του κειμένου των ρωμαϊ
κών καί βυζαντινών νόμων, δέον νά έξηγήσωμεν ενταύθα διά βρα
χέων τους κανόνας αυτής.

‘Η άνωτέρα κριτική, έπεξεργαζσμένη τό υπό τής κατώτερα; συλ- 
λεχθέν υλικόν, οφείλει πρό πάντων νά καταρτίσνι έκ των χειρογρά
φων τό κείμενον, λαμβάνουσα μεν ύπ’ ό'ψιν τήν έκ τής συμφωνίας 
των αρχαίων καί πληρέστερων χειρογράφων πηγάζουσαν πιθανότητα 
τής γνησιότητος του κειμένου, εχουσα όμως καί πάλιν τήν έλευθε- 
ρίαν τής έκλογής, ήτοι έκλέγουσα μεταξύ πλειόνων γραφών τήν 
γραφήν, ήτις πιθανιυτερον είναι, οτι παρήχθη ύπ αυτού τοΰ νομο
θέτου καί επιχειρούσα τήν στίξιν τοΰ κειμένου. Τό δεύτερον μέρος 
τοΰ έργου τής άνωτέρας κριτικής συνίσταται είς τήν διόρθωσιν τοΰ 
κειμένου, καί αν τούτο εχφ υπέρ αυτού τήν σύμφωνον των χειρο
γράφων γραφήν.

Αί δύο αύται έφαρμογαί τής άνωτέρας κριτικής όμοιάζουσι προ- 
δήλως πρός τά  δύο έκτεθησόμενα είδη τής ερμηνείας των ατελών 
νόμων, έν περιπτώσει αορίστου, ή εσφαλμένης έκφράσεως αυτών.

64 . Τά γνωρίσματα, δι’ ών ή άνωτέρα κριτική δύναται νά προσ- 
διορίση τό αληθές κείμενον τοΰ ρωμαϊκού νόμου, είναι’

α) Ή  έκ τής συνάφειας τού χωρίου, περί ου πρόκειται, συναγο- 
μένη ανάγκη νά προτιμηθή, ή νά διορθωθή γραφή τις (1).

β) Ή  παραβολή τοΰ αμφιβόλου χωρίου (2) πρός άλλα στενώς 
συγγενή αύτφ χωρία.

Ούτως έκ τής λογικής συνάφειας του (50. 17) 7 7  τοΰ Φλωρεν
τινού χειρογράφου φέροντος actus legitimi qui (non τούτο έλλείπει 
έν τώ χειρογράφω) recipiunt diem vel conditionem veluti emau- 1
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(1) Π. χ. (50. 17) 77 B (B. 3) 77 (41. 7) 34 § 2. B (N. B. 1) 33.
(2) Είσηγ. 1. 10, § 4 πρ. μέ Κ.ώδ. (5. 4) lO.
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cipatio, in totum vitiantur per temporis rel conditionis adjectionem 
χΐρβ. Βασιλ. (2.3) 77, συνάγομεν, ότι προτιμητέα είναι ή κοινή γραφή 
χαθ’ ήν 0—άρχει τον π ο ο μετά τό q u i, ώστε ή εύνοια είναι ή έξης*. 
<ti νόμιμοι καί πανηγυρικαί πράξεις αί (μή) έπιδεχόμεναι ήμέραν 
(προθεσμίαν) ή αίρεσιν.. .  εάν εκφωνούμενος χρόνος ή αίρεσις αύταΐς 
προστεθή, εις τό παντελές άκυρούνται" έν δε τώ (44. 7) 34 §, 2 
Πρβ. B. (ΝΒ. 1)33 τό τελευταίου non πρέπει να όβελισθή. 'Η ανάγκη 
6μως αύτη δέν δύναται và ôpto0-/j κατά τάς γενικάς άρχάς, αλλά 
κατά τόν ειδικόν φιλολογικόν χαρακτήρα τού χωρίου και τής τά- 
ξεως, εις ήν ανήκει τό διορθούμενον. *Όθεν επί του είδους τούτου 
τής κριτικής οί κανόνες μ/.κράν παρέχουσιν ωφέλειαν.

Τό κυριώτερον βοήθημα είναι τό διά τής μελέτες ήσκημένον κρι
τικόν βλέμμα και ή ικανότης πρός διάγνωσιν και έκτίμησιν τής 
άληθείας, ή μη ακολουθούσα εΰπίστως πάσαν έμπνευσιν, άλλ’ έπι- 
μελώς καί μετά δυσπιστίας βασανίζουσα τάς ίδιας κρίσεις.

‘'Ομοιον μέσον είναι ή παραβολή τού άμφιβόλου χωρίου πρός 
άλλα στενώς συγγενή αυτού χωρία.

Ή  δι* αύτής γινομένη διόρθωσις δύναται và ένισχυθνί καί έξωτε- 
ρικώς, εάν έπιτύχη τις và έξηγήσνι πιθανώς τίνι τρόπιμ παρήχθη 
διά τής αντιγραφής τό ώς εσφαλμένου θεωρούμενου χωρίον έκ του 
αληθούς" τούτο δέ δύναται và γίν/ι"

1) Διά τής αναλογίας, 'ϊπάρχουσι σφάλματα λίαν συνεχώς κατά 
τον αυτόν τρόπον επαναλαμβανόμενα, ώστε άποβαίνει πιθανή ή έν 
τφ  διορθωτέω χωρίω ύπαρξις αυτών" ουτω ή παραλλαγή τινων 
γραμμάτων, ή συνεχώς έν τώ Φλωρεντινοί χειρογράφω άπαντωμένη, 
π . χ . e άντί i, t άντί cl καί τό άνάπαλιν, ούτως έν τώ (9. 2) 25.« 
B. (S. 3) 25 (22. 3) U .  B. (ΚΒ. 1) 14 (28. 6) 14 άντί judi-
candi probandi, pubertati ανάγκη và άναγινώσκωμ,εν judicanti, 
probanti pubertate, ούτως ή παράλειψίς τινων γραμμάτων (gemi- 
natio), π,χ. negotiagere άντί negotia agere, necesset άντί necesse 
esset, τέλος ή παραδρομή, ή ή μετάθεσις ολοκλήρων γραμμών κατά 
την αντιγραφήν.

2) Διά τής ύπάρξεως δύο γραφών, &ν ή μέν είναι μάλλον τής 
έτέρας δυσνόητος, οί δε αντιγράφεις παρέλειψαν τήν ορθήν γραφήν, 
διότι δέν ένόουν αυτήν.
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3) Διά τη; κατά τον χρόνον της αντιγραφή; του χωρίου μετα
βολής του δικαίου π. χ . έν τώ Ε (1 .1 0 )  § 4. duorum autem 
fratrum  vel sororum liberi jungi n o n  p o s s u n t  τινά χειρό
γραφα φέρουσι τό n o n ,  άλλα δεν εχουσιν αύτό. Δεν υπάρχει δέ 
αμφιβολία, ότι τό n o n  είναι όβελιστέον, ή δέ προσθήκη αύτού 
εις τινα χειρόγραφα εξηγείται έκ τούτου, ότι καθ’ Ôv χρόνον ταΰτα 
έγράφοντο, πας άντιγραφεύς έγίνωσκεν, ό'τι ό γάμο; μεταξύ έξαδέλ- 
φων ητο άπηγορευμένος.

65 . βΙνα έφαρμόσωμεν εις τάς πράξεις ημών τούς κανόνας του 
δικαίου ανάγκη νά άντιληφθώμεν αυτών, ή δέ άντίληψις αύτη δύ- 
ναται να έχη διαφόρους σκοπούς, ως πρός μ.έν τόν νομομαθή, την 
άνάπτυξιν της επιστήμης, ώς πρός δέ τόν δικαστήν, την κατάρτι- 
σιν άποφάσεων, ώς πρός πάντας δέ τούς ανθρώπους, την ρύθμισιν 
τών βιωτικών αύτών σχέσεων. Πάντες οί σκοποί ούτοι άπαιτοΐσι 
την άντίληψιν τού περιεχομένου τών πηγών τού δικαίου.

*Η άντίληψις αύτη προϋποθέτει πνευματικήν τινα εργασίαν, -̂ ν 
όνομάζομεν ερμηνείαν καί ητις είναι άρχή καί βάσις της νομικής 
επιστήμης* περί της εργασίας ταύτης, περί ής εί'πομεν όλίγας λέξεις 
ανωτέρω (§ 34 . έν τέλει), όμιλήσομεν λεπτομερέστερον μετ’ ολίγον 
ώς στοιχείου, έπενεργούντος μετ’ άλλων εις την παραγωγήν τού δ ι
καίου* ένταύθα πρόκειται η αντίθετος αυτής ενέργεια, ή άντιλαμ- 
βανομένη τού ανεξαρτήτως αύτη; παρηγμένου δικαίου καί σκοπούσα 
μόνον την γνώσιν αυτού.

Τοιαύτη άντίληψις τού δικαίου είναι δυνατή καί άναγκαία, άφ 
οίαςδνίποτε πηγής καί άν άπορρέν) ό κανών αυτού* επί τών εθίμων 
όμως καί τού επιστημονικού λεγομόνου δικαίου ή εργασία είναι 
άπλουστέρα.

Ύπάρχουσι μ,έν περί τών στοιχείων καί τής ισχύος τών δύο τού
των ειδών τού δικαίου πολλάί καί μ,εγάλαι πλάναι, άμα όμ.ως γνω- 
ρίσν] τις καί άποφύγιρ αύτάς, ή εργασία τής άντιληψεως τών έκ τών 
δύο είρημ,ένων πηγών παραγομ,ένων κανόνων δέν χρίζει λεπτομε
ρούς οδηγίας. Τα πρός άντίληψιν πάσης έννοιας καί παντός γεγονό
τος, έν γένει άπαιτούμ,ενα, άρκούσι καί πρός άντίληψιν αύτών* άλ
λως εχει τό πράγμα επί τών νόμων, καθ’ ου; ή έργασία αύτη συν
εχώς αποβαίνει πολύπλοκος.
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Τούτου ένεκα πραγματευόμεθα ενταύθα ιδίως περί τής ερμηνείας 
του εκ του νόμου δικαίου, ήτις συνίσταται ei; τήν ορθήν àrzMq*

αυτού.yfrir
66. Ή άντίληψις αΰτη είναι αναγκαία επί παντός νόμου, έπενερ- 

γούντος εις τόν βίον των ανθρώπων, δεν περιορίζεται, ώ; πολλοί 
φρονούσιν, εις μόνον τό τυχαΐον θέμα της άσαφείας του νόμου. Έν 
τω θέματι τούτω αποβαίνει μεν ιδίως σπουδαία ή άντίληψις αύτοΟ, 
άλλ’ ή κατάστασις εκείνη του νόμου είναι πλημμελής, ανάγκη δέ 
νά άναχωρήσωμεν άπό τής υγιούς καταστάσεως ίνα εύρωμεν ασφα
λή οδηγόν επί τής πλημμελούς. Την νοεράν ταυτην εργασίαν δέν 
αποκλείει, ούτε ή μεγάλη τυχόν άσάφεια τού νόμου, διότι ουδέ δ 
ασαφέστερος νόμος πρέπει νά κωλύσνι, ιδίως τόν δικαστήν, ώς έκ 
τοΰ επαγγέλματος του, του νά συλ^λάβνι ώρισμένην έννοιαν αυτόν 
καί νά καταρτίσει κατ' αυτήν την άπόφασίν του. Καί τά γεγο
νότα δύνανται επί τίνος διαφορά; νά ήναι λίαν αμφίβολα, ουδέ
ποτε όμως ό δικαστής δύναται, διά τούτο, να άποποιηθή την κρίβιν 
καί άπόφασίν του* μεταξύ δέ των δύο στοιχείων τής άποφάσεως, τοΰ 
νομικού κανόνος καί των γεγονότων, οΰδεμία υπάρχει κατά τούτο 
ουσιώδης διαφορά. Αί σαφείς λοιπόν διατάξεις τού τε γαλλικού 
{άρθρ. 4) καί τού αυστριακού (άρθρ. 7) καί τού ήμετέρου νόμον 
{άρθρ. 57  τής πολ. δικόν.) αί άπαγορεύουσαι εις τόν δικαστήν νά 
άποποιηθή την εκδοσιν άποφάσεως ένεκα σιωπής, ή άσαφείας, ή άτε- 
λείας τοΰ νόμου, συνάδουσι πληρέστατα πρός τήν φύσιν τού δικα
στικού επαγγέλματος.

67. Υπάρχει όμως θέμα, καθ’ 8 κωλύεται ή ελεύθερα εκείνη 
νοερά εργασία, όταν τουτέστι νέο: κανών τού δικαίου όρίζη την 
έννοιαν άλλου τοιούτου κανόνος’ τότε ανάγκη να έννοήσωμεν καί 
νά έφαρμόσωμεν τον κανόνα τούτον κατά τήν έννοιαν, ήν ώρισεν ό 
νέος εκείνος κανών τού δικαίου, καίτοι πειθόμενοι, ότι ή ερμηνεία 
αΰτη είναι πάντιυς εσφαλμένη.

Οί νεώτεροι όνομάζουσι τήν ερμηνείαν ταυτην, καθόσον στηρίζε
ται εις νόμον ή έθιμον, αυθεντικήν ή εξ έθους έρμηνείαν. περι- 
λαμβάνοντες άμφοτέρας υπό τό όνομα τής νομίμου ερμηνείας, κατ’ 
άντίθεσιν δέ αυτής όνομάζουσι δογματικήν, τήν παραγομένην εκ 
τής έκτεθείσης έλευθέρας πνευματική; εργασίας.
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Αί διά των τεχνικών τούτων ορών έκφραζόμεναι εννοιαι είναι 
όρθαί, καθόσον αφορά τις εις τον τελικόν σκοπόν τής ερμηνείας, 
ήτοι την γνώσιν του περιεχομένου των νόμων, διότι ερμηνεία είναι 
και παν μέσον φέρον εις τόν προκείμενον σκοπόν, ή δέ έννοια αυ
τής υποδιαιρείται τότε ώς ανωτέρω.

Έάν όμως άποβλέψωμεν εις την ουσίαν τνίς εργασίας, δι’ ής άν- 
τιλαμβανόμεθα του νόμου, ανάγκη νά άναχωρήσωμεν άπό τής ανω
τέρω έννοιας τής έρμηνείας, ώς έλευθέρας πνευματικής εργασίας, χω - 
ρούσης πάντοτε άμα υπάρζν; νόμος. Πας νόμος προώρισται να ρύθ
μισή τάς πράςεις του βίου, τοΰτο δε είναι δυνατόν μόνον, διά τής 
έλευθέρας εκείνης εργασίας, ή'τις προτίθεται την άντίληψιν αύτοΰ* 
δέν είναι δε φυσική κατάστασις ή μετά πάντα νόμον έκδοσις έτέρου 
νόμου, όρίζοντος την έννοιαν αύτοΰ, άλλά καί τούτου τεθέντος πάλιν 
ή νοερά εκείνη εργασία είναι άφευκτος ού μόνον μέχρι τής έκδόσεως 
του νέου έρμηνευτικοΰ νόμου, άλλά καί προς την άντίληψιν τοΰ τε
λευταίου τούτου.

’Αναχωροΰντες δέ άπό τής έκτεθείσης θεμελιώδους έννοιας τής 
έρμηνείας, παρατηρουμεν, ότι ή λεγομένη νόμιμος έρμηνεία δέν εί
ναι είδος τοΰ αύτοΰ γένους, άλλα μάλλον τό άντίθετον τής ερμη
νείας, ή άπαγόρευσις τής έλευθέρας εκείνης πνευματικής εργασίας* 
τό δέ ορθόν τής δόζης ταύτης καταφαίνεται μάλιστα έκ τούτου, 
ό'τι κατ’ αυτήν αποβαίνει σαφεστάτη ή άληθής καί αναμφισβήτητος 
σχέσις των δύο τούτων ειδών τής έρμηνείας προς άλληλα, ήτοι τοΰ 
κανόνος πρός την έξαίρεσιν. *Όθεν τοΰ λοιποΰ όμιλοΰντες περί έρμη
νείας θέλομεν εννοεί μόνην την δογματικήν ερμηνείαν.

68 . Νεώτεροί τινες άνέιρεψαν την ανωτέρω σχέσιν τοΰ κανόνος 
πρός την έξαίρεσιν ίσχυριζόμενοι, οτι πάσα ερμηνεία είναι, ώς έκ τής 
φύσεως αυτής, είδος νομοθεσίας καί δύναται μέν νά γίνη υπό τινων 
έν τή πολιτεί^ άρχών, ή καί υπό ιδιωτών, άλλά μόνον κατ’ εντολήν 
τοΰ νομοθέτου. Ό  ισχυρισμός όμως ούτος συνέχεται μετά των λοι
πών περί τής ερμηνείας γνωμών των συγγραφέων εκείνων, καθ άς 
ή έρμηνεία δέν περιορίζεται εις την άπλήν άντίληψιν τοΰ νόμου, αλ
λά προτίθεται καί τήν μεταρρύθμισιν καί διάπλασιν αύτοΰ* όθεν κα
τά  την άληθή έννοιαν τής ερμηνείας δέν χρτρζει άντικρούσεως. *Η 
έρμηνεία είναι τέχνη, ή δέ έ^ίδοσι; εις αυτήν προάγεται διά των
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άφθονων καί έξαιρέτων αρχαίων καί νειοτέρων παραδειγμάτων* ελ
λιπέστατα όμως είναι δσα μέχρι τοΰδε έξετέθησαν ώς θεωρία αυ
τής* αλλά δέν πρέπει να πλανώμεΟα περί τήν αξίαν τής θεωρίας έν 
γένει. καί αυτής τής άρίστης, διότι ή τέχνη αυτή, ώς καί πάσα άλ
λη, δεν αποκτάται, οΰτε μεταδίδεται μόνον διά κανόνων.

Έχοντες όμως πρό οφθαλμών εξαίρετα παραδείγματα ερμηνείας 
καί κατανοοΰντες τά πλεονεκτήματα αυτών, όξύνομεν τον νουν ημών 
εις τήν κατάληψιν των ουσιωδών τής ερμηνείας στοιχείων καί δί- 
δασκόμεθα εις τ ί πρέπει νά διευθύνωμεν τάς προσπάθειας ημών. 
Τούτο δέ, τουτέστιν ή αποφυγή αποπλανήσεων, είναι ό σκοπός, 8ν 
έπιδιώκομεν ένταΰθα ώς καί επί πάσης άλλης τέχνης.

69. Σπουδαιότατον δέ είναι τό ζήτημα, εάν αί περί ερμηνεία; 
διατάξεις του ρωμαϊκού νόμου εχωσιν υποχρεωτικήν ίσχΰν, ένθα 
τοΰτο έπεκράτησε, τό ζήτημα όμως τούτο λυθήσεται καταλληλό- 
τερον μετά τήν έξήγησιν τών περί τής έρμηνείας κανόνων τοΰ δί
καιου εκείνου.

Πας νόμος σκοπόν έχει νά όρίσν) έννομον σχεσιν, να έκφρασή έν
νοιαν απλήν, ή σύνθετον, άσφαλίζουσαν τήν σχεσιν εκείνην κατά τής 
πλάνης καί τής αυθαιρεσίας. wlva έπιτύχν) ό σκοπός ούτος, οΐ θέ- 
λοντες όπωςδήποτε νά έκτιμήσωσι τήν εννομον σχεσιν ανάγκη νά 
συλλάβωσιν αληθώς καί άνελλιπώς τήν έννοιαν εκείνην* τούτο δέ 
κατορθοΰτα.ι ό'ταν, λαμβανοντες έν τώ νώ ημών τήν θεσιν του νο- 
μοθέτου, έπαναλάβωμεν τεχνητώς τήν εργασίαν αύτοΰ, ή'τοι όταν 
έν τώ νώ ήυ,ών καταρτίσωμεν έκ νέου τον νόμον. Ίδοί> ή εργασία 
τής έρμηνείας, ήν δυνάμ.εθα νά όρίσωμεν ώς έκ νέου κατάρτισιν τής 
έν τώ νόμ.ω οίκούσης έννοιας* ούτω μόνον είναι δυνατόν ν’ άντιληφθή 
τις άσφαλώς καί άνελλιπώς τοΰ περιεχομένου τοΰ νόμου.

*Η έρμηνεία τών νόμων περιλαμβάνει τάς έξης τέσσαρας εργα
σίας, αίτινες δύνανται εΰλόγως νά θεωρηθώσι καί ώς τέσσαρα είδη 
αυτής.

α) Την γραμματικήν ερμηνείαν, ήτις έρευνα τήν σημασίαν τών 
λέξεων, δι* ών ή τοΰ νόμ.ου έννοια μεταβιβάζεται άπό τοΰ νοός τοΰ 
νομοθέτου εις τόν ήμέτερον.

β) Την Λογικήν, ήτις διαμελίζουσα τήν έννοιαν, έρευνα τήν 
λογικήν σχεσιν, b  έχουσι πρός άλληλα τά καθ’ έκαστα αυτής μέρη.
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γ) Την Ιστορικής ήτις έρευνα την έν τώ καιρώ τής έκδόσεως 
Λοΰ νόμου κατάστασιν τής νομοθεσίας, καί την èïï' αύτνΐν έπίδρα- 
σιν τοΰ νέου νόμου.

δ) Την συστηματικήν^ την άναφερομένην εις την συνάφειαν, ήτις 
συνδέει εις οργανικόν σύνολον τους νομικούς κανόνας καί θεσμούς.

Ή  λογική καί ιστορική συνάφεια, εις άς άναφέρεται ή συστημα
τική καί ιστορική ερμηνεία, ήσαν βεβαίως ύπ’ ό'ψιν τοΰ νομοθέτου, 
τότε δέ μόνον θέλομεν καταλάβει εντελώς τήν ύπ’ αύτοΰ έκφρα- 
σθείσαν έννοιαν, όταν σαφώς έννοήσωμεν τήν προς τό όλον σύστημα 
τών νόμιον σχέσιν καί έπίδρασιν τοΰ έρμηνευομένου νόμου.

Δεν είναι όμως πάντοτε επίσης σπουδαΐαι καί αί τέσσαρες αύται 
εργασίαι, άλλ’ ότέ μέν ή μία, ότέ δε ή άλλη υπερέχει τών λοιπών, 
τότε δέ μόνη αύτη αποβαίνει καταφανέστερα* ώστε είναι μέν πάν
τοτε αναγκαία ή διαρκής προσοχή τοΰ έρμηνευτοΰ νά έρμηνεύη τον 
νόμον ύφ’ άπάσας τάς έπόψεις ταύτας, πολλάκις όμως ή έπιχείρη- 
σις έκάστης τών είρημένων έργασιών, καθό άχρηστος, δύναται να 
παραλειφθή άνευ κινδύνου τής ά*κριβείας τής ερμηνείας. ’Αλλ’ ή επι
τυχία πάσης έρμηνείας έξήρτηται από δ6ο όρων, εις ους δύνανται νά 
άναχθώσιν έν συνόψει καί τα  τέσσαρα αυτής είδη. ’Ανάγκη*

α) Να έπαναλάβωμεν έν τώ νώ ημών τήν εργασίαν, έζ ής παρήχ- 
θη ή ενώπιον ήμών έκφρασις.

β) Νά έχωμεν άρκοΰσαν γνώσιν τοΰ ίστορικοΰ καί δογματικού 
συνόλου τής νομοθεσίας, τοΰ διαφωτίζοντος τό καθέκαστον μέρος 
(τήν προκειμένην εκφρασιν τής έννοιας τοΰ νομοθέτου) tva έκτιμή- 
σωμεν αμέσως τήν σχέσιν τοΰ συνόλου πρός τό έρμηνευόμενον κεί
μενον.

'Ο σκοπός τής έρμηνείας παντός νόμου είναι νά έξαχθή έζ αύτοΰ 
οσον οίόν τε πλειοτέρα γνώσις τοΰ δικαίου. Ή  έομηνεία λοιπόν πρέ
πει νά ήναι άφ ενός μέν ατομική τής έννοιας άντίληψις, άφ’ ετέρου 
δε aytfovoç κατά τα αποτελέσματα. Τοΰτο δύναται νά έπιτύχτι 
κατά διαφόρους βαθμούς, έξαρτωμένους άπό τε τής δεξιότητος τοΰ 
έρμηνευτοΰ περί τήν πλήρωσιν τών ανωτέρω δύο όρων καί άπό τής 
δεζιότητος τοΰ νομοθέτου περί τήν εις τήν νόμον κατάθεσιν άφθονου 
γνώσεως τοΰ δικαίου, ΐνα έπενεργήσνι όσον οίόν τε πλειότερον έπί 
τον κοινωνικόν βίον. "Οθεν υπάρχει αμοιβαία έπίδοασις μ,εταςύ δε
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ξιάς νομοθεσίας, καί δεξιάς ερμηνείας, ή δ ’ επιτυχία του νό
τιου έςήρτηται άπό τής επιτυχίας τοϋ έρμηνέως καί ασφαλίζεται 
•δ ι’ αύτής.

70 . ’Ο σκοπός τής έρμηνείας είναι νά φέρν) εις γνώσιν ημών τό 
περιεχόμ,ενον του νόμου* όθεν παν δ,τι δέν αποτελεί τον νόμον, όσον 
καί άν ή συγγε, ζ; αύτω, κειται εκτός των ορίων τής ερμηνείας» Εις 
την κατηγορίαν ταύτην υπάγεται ό λόγος του νόμου (ratio legis), 
τουτέστιν ό άνώτερος δικαιολογικός κανών, έκ τής λογικής εφαρ
μογής τοΰ όποιου παρήχθη ό έρμηνευόμενος νόμος. Ο λόγος του 
νόμου ή εκφράζεται έν αύτω ή οΰ, έχει δε πρός τόν νόμον, η 8ν 
λόγον έχει ή αιτία πρός τό άμεσον αυτής άποτέλεσμα (ειδικός λό
γος) (1), η ήττον στενήν συνάφειαν (γενικός λόγος) (2). Τέλος μετα
ξύ του έν τω νόμω εκπεφρασμένου λόγου καί τοΰ νόμου ύπάρχουσιν 
ενίοτε καί άλλοι λόγοι, προκαλέσαντες τόν νόμον, μή εκπεφρασμένοι
Όμως έν αύτω.

Περί τής έννοιας τοΰ λόγου τοΰ νόμου δεν είναι πάντες σύμφωνοι* 
Κατά τούς μέν, λόγος τοΰ νόμου είναι ό προ μικροΰ μ,νημονευθεί; 
■δικαιολογικός κανών. Κατ’ άλλους, λόγος τοΰ νόμου είναι τό άπο
τέλεσμα, />περ προτίθεται νά παραγάγ-ρ ό νόμος, ώστε Οπό την έ'πο- 
ψιν ταύτην ό λόγος ταύτίζεται τω σκοπώ, ή τν) προθέσει τοΰ νο- 
μοθέτου.

Μή ύποθέσωμεν τάς γνώμας ταύτας απολύτως αντιθέτους, μάλ
λον ανάγκη νά παραδεχθώμεν, δτι ό νομοθέτης άπέβλεψεν εις άμ- 
•φότερα. Διαφορά υπάρχει κατά τοΰτο, δτι επί έκάστου νόμου 
κατισχύει ότέ μέν ή μία, ότέ δέ ή έτέρα των διευθύνσεων τού
των. "Αλλοτε, ύπάρχοντος τεθειμένου κατ’ ιδίαν (ορισμένου κα- 
νόνος τοΰ δικαίου, ό νομοθέτης, ενεκεν αύτοΰ έκδίδει νόμον έπί τω 
γενικω σκοπώ τής άσφαλεστέρας καί όρθοτέρας έφαρμ,ογής τοΰ κα- 
νόνος έκείνου, άλλοτε, ένεκα γενικοΰ λόγου τής προστασίας των πο- 
λι των, έκδίδει νόμον έπί είάικώ σκοπώ.

’Ενταύθα έχει ιδίως επιρροήν ή διάκρισις μεταξύ τοΰ κοινού 
(όμαλού) καί τοΰ ανωμάλου δικαίου.

Ο) Π. y. (13. 7) 13. §. 1 B. (ΚΒ. 1) 13. (13. 6) 3 2 Β. fit. 1) 5.
W  (13. 6, <1. §. 2. Β (ΙΓ. 1) 5.
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Koirbv δίκαιον όνομάζομεν τους όρισμούς, τους άπορόέοντας άπό 
♦του καθαρού δικαιολογικοΰ δόγματος τής έξ ίσου προστασίας τής 
ήθικής του ανθρωπίνου γένους εύημερίας, κατέναντι τής άτομιχής 
των ανθρώπων άνισότητος, άνώμαΛαν δε τους ορισμούς, οϊτινες δια 
λόγους ήθικούς, πολιτικούς, οικονομικούς άποβλέποντες είς την 
ατομικήν ανισότητα των τε ανθρώπων και των ανθρωπίνων σχέσεων 
ένδίδουσιν εις τάς αξιώσεις τής άτομιχής ευημερίας. Πρβ. Σαβινή 
Σύστ* τόμ., Α'. § 16 . 15.

Έ πί τού κοινού δικαίου επικρατούσα είναι ή σχέσις προς τούς ήδη 
ίσχύοντας νομ,ικούς κανόνας, οίτινες πρόκειται và àt artτνχθώσι 
πληρέστερον διά τού νόμου. Ο σκοπός είναι νά γνωσθή όριστικώ- 
τερον καί νά έφαρμοσθή ασφαλέστερου τό δίκαιον' λ. χ . ό νομοθέτης 
όρίζει ότι α ό κύριος έπιγινώσκει τά τυχηρά », ό λόγος τού ορισμού 
είναι ή φύσις τής κυριότητος, ώς απολύτου καί αποκλειστικής έξου- 
σίας έπί ένσωμάτου πράγματος, άμ.α τούτο έκλείψνι έκ τύχης, έκ 
γεγονότος ανεξαρτήτου τής ανθρώπινης βουλήσεως συνεκλείπει καί 
ή κυριότης, δεν άντικαθίστησι δέ αυτήν ενοχικόν δικαίωμ,α άποζη- 
μιώσεως, καθότι ούδείς έπεχείρησε δ ι’ έλευθέρας πράξεως την κα
ταστροφήν εκείνην* τό δέ δόγμα τούτο σπουδαίαν ενασκεί επιρροήν 
είς τό θέμα, καθ’ Ô τό τής κυριότητος άντικείμενον δεν εύρίσκεται 
παρά τω κυρίω, έπιτρέψαντι είς έτερον έξ ενοχής τήν ένάσκησιν 
πρόσκαιρου έπί τού άντικειμ,ένου εκείνου εξουσίας. Έ πί του ανω
μάλου δικαίου επικρατεί τουναντίον ή ροπή είς τό έν τω  μέλλοντι 
έπιτευχθησόμενον* λ. χ . διά των κατά τής τοκογλυφίας νόμων 
πρόκειται νά άποτραπή ή καταπίεσις πτωχών οφειλετών, τό 
δέ προηγούμενον είναι ή γενική αρχή τής παρεμβάσεως τής 
πολιτείας έν είδει κηδεμόνος είς τάς ίδιωτικάς σχέσεις, όταν 
δι’ έννόμ,ων πράξεων διακινδυνεύω ή ευημερία ολοκλήρου τάξεως 
των πολιτών.

Ή  γνώσις τού λόγου τού νόμ,ου είναι κατά τό μάλλον καί ήττον 
βεβαία* βεβαιοτάτη αποβαίνει ό'ταν ό λόγος έκφράζηται έν αύτω 
τω νόμω, άλλα καί τότε διακριτέον τόν λόγον άπό τού τό δίκαιον 
όρίζοντος περιεχομ,ένου τού νόμ-ου, διότι ό λόγος δέν είναι μέρος 
τοΰ νομύν) δθεν ούδέν άφαιρείται άπό τής ισχύος αυτού ώς έκ τής 
έλλείψεως γνωστού ήμ.ϊν λόγου. Ό  ’Γουλιανός έν τω (1 .4 )  20  λέγει
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« ού ^υνατάν πάντων τών νομών άποδιδόναι λογισμόν » Botoil. 
(Β \ 1) 30.

Ίδιάζουσα άβεβαιότης χωρεϊ όταν ύπάρχωσι πλείονες λόγοι, ων 
*0 πρός άλλήλους σχέσις είναι αμφίβολος, ωσαύτως και ό'ταν μετα
ξύ τινός καθ ' έαυτόν βεβαίου (τυχόν έν τω νόμω εκπεφρασμένου) 
λόγου καί τού νόμου ύπάρχωσιν έν τω μέσω άλλοι, μη εκπεφρα
σμένοι, λόγοι, έξ ών προκύπτει φαινομένη διαφορά μεταξύ τού εκ
πεφρασμένου λόγου καί τού νόμου* π. χ .  τού Μακεδονικού Δόγμα
τος ό γνωστός λόγος ήτο ή άποτροπή τοχογΛυφιχών καί διά τού
το έπικινδύνων εις τάς οικογένειας δανείων, γινομένων υπό υπεξου
σίων. ’Εν τούτοις ή άπαγόρευσις άναφέρεται εις παν δάνειον, διότι 
διά μόνου τού γενικού τούτου όρισμού ήδύνατο να έφαρμοσθίί ασφα
λώς 6 έκτεθείς λόγος.

Ύπάρχουσι δέ πλείονες βαθμ*οί συγγενείας, μεταξύ τού λόγου 
καί τού νόμου, διότι ενίοτε υπάρχει μεταξύ αυτών ή άπλή λογι
κή σχέσις τής αιτίας προς τό αποτέλεσμα, τότε ό λόγος τού νόμου 
ταύτίζεται εντελώς πρός τό περιεχόμενον αύτού* π. χ . έν τώ (13. 
7) 13 § 1 B. (K.F.. 1) 13 ορίζεται ό βαθμός τού πταίσματος, δι’8 
ένέχεταί τις έπί τής τού ένεχύρου συμ,βάσεως. « ’Απαιτεί ή περί 
τού ένεχύρου αγωγή καί δόλον καί ραθυμίαν καί περί τήν φυλακήν 
ενοχήν.» rH διάταξις αυτή είναι άπλή έφαρμ,ογή τού έν τώ (13.6) 
5 § 2 Β. (ΙΓ. 1) περιεχομένου δόγματος, καθ’ 8 ό έκ συμβάσεως 
ή οίονεί συμβάσεως ώφελούμενος ένέχεταί διά παν πταίσμα, ό δέμή 
ωφελούμενος μόνον ενεκα δόλου καί μεγάλου πταίσματος. Τό αυτό 
ήδύνατο να έφαρμοσθή καί έπί τής έπιτροπείας, κατ’αύτήν όμως ύπάρ- 
χουσι καί άλλοι λόγοι, δ ι’ ους τροποποιείται ό άνωτέρω κανών, ώστε 
ιδού θέμ,α, καθ’ 8 συντρέχουσι πλείονες λόγοι, τουτέςτν, ό'τι ό έπίτρο- 
πος δεν έκλέγεται ύπό τού εχοντος άμεσον συμφέρον,δεν έπιτηρεϊται 
ύπ’ αύτού, ούτος δεν δύναται να έκτιμήσν) έγκαίρως τήν παράβασιν 
τού έντολοδόχου κτλ. νΑλλοτε δε ύπάρχουσι μ,εμακρυσμένοι απ’ 
άλλήλων λόγοι4 λ . χ . έν τώ (1 3. 6.) 5 § 2  ό κανών περί τής λό
γω πταίσματος ένοχής τών συμβαλλόμενων στηρίζεται εις τήν 
έπιείκααν (aequila») ό λόγος 6μ.ως ούτος είναι γενικός καί αόρι
στος, απέχει δε πολύ τής έφαρμογής αύτού εις τό προκείμ,ενον 
θέμα τού χρησιδανείου. Τάς δύο ταύτας περιπτώσεις θέλομεν δια,·
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Κρίνει όνομ,άζοντες τόν λόγον έν |Αεν τρ πρώττρ tidixèr^ èv τνί 
Δευτέρα γ ιη χ ό ν  λόγον.

Ai δύο αυτοί εννοιαι δεν διακρίνονται α π’ άλλωλων δι’ άκρι&Κί; 
όρίου, ενίοτε μ.άλιστα ύπάρχουσι μεταξύ του ειδικού καί του γε
νικού λόγου έτεροι, δ ι’ ών ή από τής μ ιας είς των έτέραν έννοιαν 
μεταβασις γίνεται άνεπαισθωτως.

Ή  χρωσις του λόγου του νόμ,ου συγχωρεΐται άναμ,φιβόλως, όταν 
πρόκωται νά όρισθω, ω φύσις του έν τφ  νόμω περιεχομένου κανόνος, 
τουτέστιν εάν ω,ναι αναγκαστικός (cogens), ω κανονιστικός (disposi
tivum κ α τ’ εικαζόμενων βούλωσιν των ένεχομ,ένων ισχύων) (§ 39), 
έάν fjvai του κοινού (jus commune), η τού ειδικού, άνωμ,άλου (sin
gulare), δικαίου.

7 1 . Πρός των έρμωνείαν ό'μ,ως τού νόμ,ου αμφίβολον είναι έάν 
δύναται νά γίννι άμ,εσος χρνίσις τού Λόγου αυτού, ιδίως έξωρτωται 
αύτω άπό των διαφόρων βαθμών τως βεβαιότωτος καί τως συγγε- 
'νείας τού λόγου πρός τό πεμεχόμ,ενον τού νόμ,ου.

Έκ των είρωμ-ένων συνάγεται, ότι οί λόγοι των νόμ.ο>ν, διαφέρουσι 
πολυειδώς.

1) Κατά τον τρόπον, καθ’ δν έξ αυτών συνάγεται τό περιεχό' 
μενον τού νόμου {εάν υπάρχω είς μόνον, ω πλείονες, ών η πρός άλ- 
λνίλους σχέσις είναι άμ,φίβολος, έάν έκδωλούται είς μ,όνον, ύπάρ- 
χουσι δέ καί άλλοι μω εκπεφρασμένοι).

■St) Κατά των συγγένειαν πρός τον νόμ,ον.
3.) Κατά των βεβαιότατα.
4) Κατά των χρωσιμ,ότωτα αυτών.
’Εκτός όμως τών διαφορών τούτων οί είρωμένοι λόγοι φέρουσι τό 

κοινόν γνώρισμ,α, ό'τι εχουσι σχέσιν πρός των ούσίαν τού περιεχο
μένου τού νόμ,ου, έν άλλαις λέςεσιν, έςωλθον άπό τως διανοίας τού 
νομοθέτου είς τόν αίσθωτόν κοσμ,ον. "Ενεκα τούτου είναι άντιλω- 
πτοί τοις πασι, κατά τύχων δέ μ,όνον μένουσιν ενίοτε κεκρυμ,μ,ένοι. 
*Οθεν διαφέρουσιν ούσιωδώς τών γεγονότων, τά  όποια έπενωργωσαν 
μέν άτομ,ικώς εις την σκέψιν τού νομ,οθέτου, δέν έδωλουθωσαν όμως 
είς τόν εξωτερικόν κόσμον' τών γεγονότων τούτων άντιλαμ,βανόμεθα 
τυχαίως, ένφ ή άντίλωψις τών λόγων τού νόμ,ου είναι συνωθης, τυ 
χα ία  δέ ή εντελώς άγνοια αυτών. Μεταξύ τών γεγονότων εκείνων

7
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κατατάσσονται τά  άποτβλούντα την αφορμήν του νόμ.ου, άτινα 
όμως ήδύναντο νά προσκαλέσωσι καί άλλας διατάζεις (λ. χ .τ ό  κα
κούργημά, τύ προκαλέσαν τήν εκδοσιν του Μακεδονικού δόγματος 
(14. 6) Ι .π ρ .

'ϋνταύθα ωσαύτως κατατάσσονται τά  όλως προσωπικά καί πρό
σκαιρα αποτελέσματα, χάριν των οποίων ό νομ,οΌέτης εξέδοτο τον 
μόνιμον καί γενικόν ορισμόν* ούτω λ. χ . επί Κλαυδίου ό νόμος, ό συγ- 
χωρών τόν μετά της ανεψιάς έζ αδελφού γάμον, έξεδόθη μόνον όπιο; 
δυνηΒί) ό Αύτοκράτωρ νά νυμφευθη την Άγριππίναν, θυγατέρα τού 
αδελφού του Γερμανικού (1).

Τοιούτων όλως άτομικών περιπτώσεων δεν ®νγχωρεΐται οΰτε ή 
περιωρισμένη έκείνη χρήσις, την οποίαν προ μικρόν παρεδέχΟημεν 
επί τού λόγου τού νόμου* αποφατική μόνον χρήσις αυτών είναι δυ̂ - 
νατή, διότι ές αυτών ίσους προκύπτει ή έλλειψις παντός λόγου τού 
νόμου, ότε άποφεύγομεν την έσφαλμένην παραδοχήν ανυπάρκτου 
λόγου.

72 . "Οταν η εκφρασις τού νομοΒέτου έμφαίν/ι καθ’ έαυτήν πλή- 
ρη έννοιαν, δέν ύπάρχη δε λόγος κωλύων τίμδίς νά παραδε/βώμεν 
αυτήν ως άληΒες περιεχόμ,ενον τού νόμου, ή άντίληψις τούτου είναι 
πλήρης διά των έκτεΒέντων τεσσάρων στοιχείων της έρμ,ηνείας* 
άλλως όμως έχει τό πράγμα επί τής ερμηνείας των ελλιπών νόμων.

Ελλιπείς δέ είναι οί νόμοι, ών ή έ'κφρασις είναι η àôçtotuç^ 
τουτέστι δεν δηλοΐ έν γένει πλήρη έννοιαν, η τουτέ-
στι δηλοί μ.εν πληρη έννοιαν, άλλα διάφορον τής αληθούς έννοιας
του νομού.

'£κ τών γνωστών ήδη τεσσάρων ειδών τής έρμ,ηνείας ίδιάζουσαν 
σπουδαιότατα προς έρμ.ηνείαν ελλιπών νόμων έχουσι*

α) Ή  συστημ,ατική λεγομένη ερμηνεία, ή έρευνώσα την εσωτερι
κήν συνάφειαν τής νομοθεσίας, ής οί κατ’ ιδίαν ορισμοί δέν είναι με- 
μ,ονουμ.ένα καί άσχετα πρός άλληλα τεμάχια , άλλα συμ.πληρούντες 
καί έςηγούντες άλλήλους, άποτελούσι σύνολον άλληλένδετον καί 
συνεχές.

β) II λογική ερμηνεία, ή άφορώσα εις την συνάφειαν τού νόμ.ου

( )  Sticlon. Claud Κ,εφ. 26. Tac il ί annal XII. 3. 7.
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ΐΐρός τόν λόγον αύτοΰ, Εκτός δε των δύο τούτων βοηθημάτων, χρή·*· 
σιμός είναι έπί των ελλιπών νόμ.ω·ν καί

γ) ‘Η αξία του έκ της ερμηνείας προκύπτοντος περιεχομένου του 
νόμου.

Τό πρώτον έκ των βοηθημάτων τούτων είναι τό ασφαλέστερου (1 )' 
τό δεύτερον είναι ήττον άσφαλές, διότι ή χρήσις αύτοΰ έςήρτηται 
«πό του βαθμού της τε βεβαιότητας τοϋ λόγου και τής συγγένειας 
αύτοΰ προς τό περιεχόμενον του νόμου.

Τό τρίτον είναι τό επισφαλέστερου βοήθημα, ού τίνος έν έσχάτν) 
μόνον άνάγκΥΐ και μετά μεγάλης προσοχής συγχωρεΐται ή χρήσις (2)· 

Κατά τα δύο είρημένα θέματα των ελλιπών νόμων δεν υπάρξει 
Δ αυτός βαθμός τής ανάγκης τής διορθώσεως, διότι τής μέν πρώτης 
έλλείψεως (τοΰ αορίστου τής έκφράσεως) ή άναπλήρωσις είναι καί 
αναμφίβολος καί απολύτως αναγκαία,τής δέ δευτέρας (τοΰ εσφαλμέ
νου τής έκφράσεως) παρέχει μείζονα αμφιβολίαν καί απαιτεί μεγάλην 
προσοχήν. Πριν ή έκθέσωμεν τα καθέκαστα περί·τούτου, διέλθωμεν 
τα έκτεθέντα τρία βοηθήματα, ών δυνάμεθα νά κάμωμεν χρήσιν.

α) Ή  εσωτερική συνάφεια τής νομοθεσίας δύναται διττώς νά 
χρησιμεύσν] ως βοήθημα τής ερμηνείας ελλιπών νόμων. ΠρώτογΊ 
καθόσον τό έλλιπές μέρος νόμου ερμηνεύεται έζ άλλου μέρους τοΰ 
αύτοΰ νόμου, £περ είναι ό ασφαλέστατος τής έρμηνε'ας τρόπος (1. 
3) 24 . B. (Β. 1) 3 4 , «ου δει δικάζειν ή άποκρίνεσθαι άπό προκο- 
μιδής μέρους γόμον». άεΰτερον, καθ ό'σον ό ελλιπής νόμος ερμη
νεύεται ές άλλων νόμων (1. 3) 2 d . 2 7 . B. (Β'. 1) 36 . 37 . Ό  τε
λευταίος ούτος τρόπος τής ερμηνείας εσεται τόσω ασφαλέστερος, 1

(1) (1. 3) 24. 26. 27 28. Β. (Β. Ο 34. 36. 37 καί 38.
(2) *0 Σα6ινή, οδτινος τήν περί έρμηνευτικής πραγματείαν ήκολουΑήσαμεν oyt - 

€ôv χατά πόδας ^Τόμ. ΐ .  σελ· 206 — 330),· περιπίπτει έν τφ περί των ερμηνευ
τικών βοηθημάτων έπί έλλιπών νόμων τμήματι είς άσάιρειαν τινά, καθ’ όσον ό 
αναγνώστης δύναται νά υπόθεση, ότι τά βοηθήματα ταΰτα ε’σίν δλλα παρά τάς 
έργασίας τάς άποτελούσας τά τέσσαρα στοιχεία ή είδη τής ερμηνείας έν γένει, 
έ-ψ προδήλως έπί των έλλιπών νόμων τά δύο έκ των τεσσάρων εκείνων είδών 
τής έρμη/είας άποΰαίνουσ: σπουδαιότερα, τό μόνον δέ νέον βοήθημα, τό είς αυτά 
προστιθέμενον είναι τό τής άξίας τοΰ έκ τή; ερμηνείας παραγομένου αποτελέ
σματος.

7*
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οσώ εγγύτερον έύοίσκονται πρός άλλήλους οί δύο νόμοι, δβεν είνο*ί 
άσφαλέστατος άν ούτοι παρήχθησαν άπό του αύτοΰ νομοθετούν 

Δύνανται όμως οί προς ερμηνείαν χρησιμεύ^ντ&ς- νόμοι νά vjv«t 
καί αρχαιότεροι των ερμηνευόμενων, δτε προϋποτίθεται εϋλόγως, ότι 
ό του ερμηνευτέου νόμου νομοθέτης εί/εν ύπ’ οψιν τούς αρχαιότερους 
νόμου;., ώς συμπληρωτικά τη ; έννοιας αύτοΰ στοιχεία^

Οί προς ερμηνείαν χρησιμεύοντες νόμοι δύνανται τέλος νά ηναι 
rtàxfvo i, άλλ’ ή περίπτωσις αυτή σπανίως υπάγεται είς τα όρια 
της άπλης έρμηνείας,.. διότι, ώς επί το πλεΐστον οί νεώτεροι ούτοι 
νόμοι έρμηνεύουσιν αύθεντικώς, η μεταρρυθμίζουσι τον ελλιπή νόμ,ον, 
ή δέ τοιαύτη άναπληρωσς ελλιπούς νόμου δεν αποτελεί ερμηνείαν 
αύτοΰ, *Οταν ό νεώτερος νόμΛς είναι απλή έρμ,ηνεία, υποτίθεται ότι 
6 νεώτερος νομοθέτης διετήρησε τον τρόπον τού σκέπτεσθαι τού 
άρχαιοτέρου (1. 3) 2 8 . B. (Β'. 1) 38 .

β) Ό  λόγος τού νόμου δύναται νά χρησιμ,εύση ώς βοήθημα προς 
ίρμ.ηνείαν ελλιπούς Αΐόμου, ούχί όμως τοσοΰτον απολύτως, ώς ή συ
νάφεια της νομοθεσίας. *Η /ρησις αυτού έξήρτηται από τοϋ βαθμού 
τής τε βεβαιότητος καί της συγγένειας, αύτοΰ πρός τό περιεχόριε· 
νον τού νόμου. Εάν κατά Οάτερον αυτών ήναι ελλιπής ό λόγος, 5ΰ- 
ναται πάλιν νά γεν^ χρησις αύτοΰ πρός άναπληρωσιν τοΰ πρώτου 
έλλείμμ.ατος, ούχί όμως καί τού δευτέρου.·

γ) Ί ΐ  εσωτερική άξια τού εξαγομένου της έρμηνείας είναί τό 
επισφαλέστατο'/ των βοηθημάτων, διότι δ ι’ αύτοΰ ό έρμηνεύς ευ
κόλως καί ανεπαίσθητο»; υπερβαίνει τά όρια της εξουσίας του καί. 
λαμβάνει την θέσιν τοΰ νομοθέτου. Γ/θθεν τό βοήθημα τούτο- δυνά- 
μεθα νά μ ε τ α χ  ειρισθώμεν πρός άναπληρωσιν τοΰ πρώτου έλλείρ* 
μ,ατος (τη; αορίστου εκφράσεως), ούχί όμ.ιυς καί τοΰ δευτέρου.

σθθεν μεταζΰ των βοηθημάτων υπάρχει όμοια τις βαθμολογία της 
χρησεως, οίαν άπηντήσαμεν, ώς πρός την ανάγκην της αναπλήρω
σε ως των πρό μικροΰ άναφερθέντων ελλειμμάτων.

7 3 . Τό άοριστον τής εκφράσεως, όπερ καθίστησιν αδύνατον την 
έξ αύτής καί μόνης άντίληψιν οίαςδήποτε πλήρους έννοιας, δύνατοα 
νά υπαρχ·/ι διττώς α) ώς ατελής (1), β) ώς πολυσήμαντος έκφρ®·

(1; Neap* 107 κεφ. ά Πανδ. (28. 1) 21. g. gr ( Αε . 1J 32»
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«rtç (1 )» Κ ατ’ άμφοτέρας τάς περιπτώσεις ερμηνεύεται ό νόμος πρό 
•πάντων δια της εσωτερικές συνάφειας τής νομοθεσίας (2)’ έν ελ
λείψει δέ τού βοηθήματος τούτου έρμηνευτέσν τον νόμον, έκ τού λό
γου αυτού, μη υπάρχοντας δέ ειδικού λόγου, χρησιμεύ&ι πρός τούτο 
καί ό γενικός (3)' έν .ελλείψει δέ γνωστού ημιν γενικού λόγου, ή .ερ
μηνεία γίνεται ώς έκ της έσο»τερικης άζίας τού έςαγομένου της ερ
μηνείας (4).

*Η άτελεια της έκφράσεως τού νόμου ομοιάζει διακοπεντα λόγον* 
η εκφρασις ενταύθα είναι ατελής, μη δηλούσα πληρη Εννοιαν* ούτω 
λ., χ . όταν ό νόμος, άπαιτών έπτ έννόμου πράςεως την παρουσίαν 
μαρτύρων, δεν ορίζει τον αριθμόν αυτών.

Οί ανιόντες, γράφοντες έν τ^ διαθηκτι των κληρονόμους τούς κα- 
τιόντας-αυτών, δύνανται νά καταλίπωσι καί εις τρίτους κληροδο
σίας όταν έγγράψωσιν αύτάς ίγώπιον μαρτύρων' πόσων ; (Πανδ. 
(2 8 . 1) 2 1 . § 1 Βασιλ. {Λ 12. 1) 32  Νεαρ. 107  Κεφ. 1).

Ιυχνοτέρα καί σπουδαιοτέρα είναι ή περίπτωσις της πολυσή
μαντου έκφράσεως* τό πολυσημαντον δέ υπάρχει διαφόρως, ώς π ο 
λυσημαντον η των κατ’ ιδίαν έκφράσειυν, η της συντάςεως αυτών’ 
η εκφρασις καθ’ έαυτήν δύναται νά όρά συγκεκριμένον άντικείμενον, 
αλλ’ η λέςις, η; έγενετο χρησις, νά έφαρμόζηται εις πλείονα' τούτο 
συμβαίνει συχνότερα επί των έννόμων πρά;εων, η έπΐ των νόμων, λ. 
χ .  καταλείπω εις τόν φίλον μου Πέτρον την οικίαν μου ώς κληρο
δοσίαν, Εχω δέ άνο φίλους φέροντας τό όνομα τούτο (28. 1) 21 . 
§ 1 (30) 39 § 6. ’ Ενίοτε ή εκφρασις άναφέρεται εις άφηρημένον 
πράγμα, τό δέ πολυσημαντον συνίσταται η εις τάς πλείους σήμα - 
σίας, ας Εχει ή εκφρασις (5), η εις την έκτενη και στενήν σημα-

<1) Πανί. ( .8 . ' ) 21 1 fl. (VF. Μ Δ. 1; 32 (30) 3"). § 6. Β (Μ. Δ. 1) 18.
Βανδ. (30. 16) 98. 204 xal ί1 5 . Β (Β· 2) 9>. 196. 207. Κ. (3. 39) 5. Κ. 
(«. 12, 30. Β. (Κθ. 1.· 117 (1. 7 ι 1. g. 1. («4. 3, 2. Β. [Ν\ .  3) 2.

(2) Κ. (δ  12) 30 Β. (Κ® 1) 117.
(3)  Κω? (8 1) 8 Β. ( Ξ .  6, 8.
<4) Πανδ. (1. 3) 19. Β. (Β' 1) 29. (80 17) 67. 192 g . 1. Β. (Β'. 3 67. 

102. Κ.. (1. 4) 8. Β. (S '. 7) 26. Π. (48. 19) 42. Β. (S '. 5 |)  42 (28  2) 19.
(5) Α. χ . ή εκφρασις familia (φαμίλια κατά τους βυζαντ.) σημαίνουσα την 

re περιουσίαν, καί την ομάδα των Οπό την αυτήν πατρικήν έ;ουσί*ν διατελούν- 
των προσώπων, καί την όμάδα των δούλων καί των υπεξουσίων, ωσαύτως αί 
έκφράσεχς παΤς, εξουσία, Βασιλ. (Β . 2 )  187. ΐ96 . 207.
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βίαν τής αυτής έκφράσεως (1). Και τα πολυσήμ.αντον της σοντά- 
ξεως δύναται νά καταστήσγι αμφίβολον την έννοιαν του νόμου, αν 
καί τούτο συχνότερον συμβαίννι έπί των έννόμ,ων πράξεων,η επί των 
νόμων (2).

Οί διάφοροι ουτοι τύποι, ύφ’ ούς υπάρξει ή έλλειψις αΰτη, εχουΐΐ 
κοινόν τούτο, crrt κωλ’ίουσιν ήμάς νά συλλώβωμεν ασφαλώς ττληρη 
έννοιαν τού ούτ&>ς έχοντος νόμου. Τό έλλειμμα τούτο προκύπτει, '?[ 
έξ ασαφούς έννοιας, η έξ άτελούς χρησεως της έκφράσεως, η έξ άμ* 
φοτέρων. 'Ως πρός τόν έρμηνέα, είναι άδιάφορον τις έκ των λόγων 
τούτων παρήγαγε την έλλειψιν, διότι πάντοτε ή ανάγκη της άνα- 
πληρώσεως είναι άφευκτος, μή χρησιμ.εύοντος τού νόμου υπό τόν 
τύπον τούτον εις κατάρτισιν νομικού κανόνος. Ή  διάγνωσις της 
ανάγκης ταύτης είναι επίσης βέβαια, χωρούσα διά λογικής ένερ- 
γείας. "Οθεν είναι μέν πλήρης, άμα γνωσθγί ή φύσις τής προκειμένη; 
αμφιβολίας, άλλα δεν περιέχει έν έαυτή καί την λύσιν τής αμφιβο
λίας "αυτή πρέπει νά άναζητηθή αλλαχού. Εις τούτο δε. είσί χρήσιμα 
τα  τρία έκτεθέντα βοηθήματα, οΰχι δμ,ως εξίσου.

Πρώτον' ανάγκη νά θεραπευθή, εί δ υνατόν, τό αόριστον διά τη; 
c νναψείαζ tijc vouoûeataç, ό’ταν δέ αύτη παρεχνι θεραπείαν, αρ* 
γοΰσι τα λοιπά βοηθήματα, ώς ήττον ασφαλή καί περιττά. Ουτω 
λ- χ . ή 118 Νεαρά κατάργησε πάσαν διαφοράν μεταξύ τής έξ αρ
ρενογονίας καί έκ θηλυγονίας συγγένειας, ώς καί μεταξύ άρρένων 
καί θηλέων, ώς πρός τό δικαίωμα τού καλείσθαι εις την έξ αδιαθέτου 
κληρονομιάν * ή δέ Νεαρά 127  ορίζει, ότι οί àô/Jÿov προτεΛεντψ 1

(1) Π. χ. cognatio, ado^tio (1. 7 )  1. § 1 (50. 10) 19ο § 2 Π. (38. 10) 
Λ § 1 καί 2. Β. (ΜΕ- 3; 2. Σχολ.

( 2 )  Α. χ. έπΙ νόμων τό Ιν τψ (14. 3 )  2. «mihi conlra videtur» εάν άνα- 
fepBji αίς την ολην πρότασιν, έ'/ει άλλην έννοιαν παρ’ εάν άναιερθη είς τήν 
Αμέσως α;τοΰ προηγουμένην : el (sed) si quis fundam ea lege vendideril. Πρό
κειται περί τού dies intercalaris, τη; εμβόλιμου ήμέρας. ί Προστίθεται ε?ς τόν 
χρόνον τόν πρός έκτέλεσιν τοΰ δεδικασμένου, είς τόν τής χρησικτησίας, εις τόν 
τής παραγ.αφής των αγωγών ; Sic siae dubio existimandum esl, ul auclam 
» . . . tempos exislimclur. Β. (ΝΛ. 3) 2, ου προστίθεται ?è τφ αγοραστή τ/νίκ* 
ανμφωνηθή ώστε τό πραθόν εί'σω τριάκοντα ήμερων μή δεδομένου τιμήματος 
Αναγόρασ.-ον μέ<$. Έ κ τού χωρίου τούτου άποδεικνύεται, 2τι τό rajhi coulr» 
Tidetor άναφέρεται εί; μόνην την τελευταίαν περίοδον.
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vartoc  tfa iJfc , εάν ô κληρονομούμενος καταλίπη αδελφούς και α
νιόντας, συνέρχονται μετ’ αυτών εις την κληρονομιάν' έν τώ αύτώ 

κεφαλαίω, μετ’ολίγους στίχους, ό αυτός νόμος ονομάζει τους 
παϊ^ας τούτους άόε.ίφόπaiôaç, όθεν πρόδηλον, ότι ή έκφρασις άόελ- 
φού πανσές εμφαίνει καί τούς αδελφής παϊδας.

JtvzBpor’ εφαρμοστέου πρός τόν σκοπόν τούτον τον λόγον τού 
νόμου, ι&ίως Si, ei δυνατόν, τόν ειδικόν καί μετά τού περιεχομένου 
τού νόμου αμέσως συνεχόμενον λόγον, έάν ηναι δυνατόν να άνευρεθή 
ούτος. Έάν τούτο Siv ψαι δυνατόν, αρκεί ό γενικώτερο; λόγος* π. χ . 
έάν νόμος τις στηρίζηται εις την επιείκειαν, όπερ επί τού κοινού δ ι
καίου των νεωτέρων χρόνων υποτίθεται πάντοτε, άνάγκη μεταζύ 
Svo δυνατών εννοιών νά προτιμάται ή υπό της επιείκειας υπαγο
ρευόμενη (1. 3) 2 5 . Β. (Β'. 1) 35 « τα υπέρ τίνος είσαχθέντα κατ’ 
αυτού οΰχ έρμηνεύονται ».

» V ,α
Τρίτον' ^ύναται τό άόριστον νά έκλειψη παραβαλλόμενης τής 

ζίας των διαφόρων δυνατών εννοιών, τών αποδομένω ν είς τόν 
νόμ.ον διά τό άόριστον τής έκφράσεως' ούτω λ. χ . όταν ή μέν μία 
έζήγησις παράγει έννοιαν κενήν καί άσκοπον, ή δέ έτέρα ούχι ( 1 .3 )  
19 «εν άμ.φιβόλοις τήν ανεπίληπτου ερμηνείαν προσιέμεθα» Β. (Β'.1) 
2 9 . ’Επίσης όταν τό αποτέλεσμα τής μιας έζηγήσεως συνάγει μάλ
λον, ή τό τής έτέρας προς τόν προκείμ.ενον σκοπόν τού νόμου (50. 
17) 6 7 «  ε ίν ή αύτή φράσις δίχως νοήται, ή άρμόζουσα τώ κινούμενη 
πράγματι επικρατεί (rei gerendaffaptior est)» Β. (Β'. 3) 67 , έφαρ- 
μογή τού κανόνος τούτου έν τώ Π (1. 4) 3 Β. (Β'. 6) 4. «Παρά 
»βασιλέως έκφωνουμ,ένην πρός ευεργεσίαν διάταζιν χρή γενικώς ημάς 
»έρμηνεύειν, τουτέστι χρή πάντας τούς υπηκόους άπολαύειν τής τού 
»βασιλέως φιλοτιμίας καί ευεργεσία ς, είμ/ή αυτός ό βασιλεύς ί^ικώς 
»όι’οικείας φωνής προσωπικήν άποδείκνυσι» Κ. (1 .4 )  3. Τέλος όταν 
ή μία έςήγησις παράγω ήπιώτερον, ευμενέστερου αποτέλεσμα, ή ή 
έτέρα. (50. 17) 192  § 1. 168 πρ .(1 . 3) 18.

7 4 . 'Η έσφαλμ,ένη έκφρασις, ής, καθό απλού μ.έσου, προτιμάται 
ή έννοια, τουτέστιν ό σκοπός τού νομ,οθέτου (1), πεοιέ/ει ή πλέον

(t) (1. 3) 17. 8 (Β'. X) 27. (SO. 1β; β § 1 Β (Β. 2; 6 (27. 1) 13. g. 2. 
(10. 4) l9. Β (ΙΕ. 1) 1Β.
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η ελαττον τής αληθούς έννοιας* ή κατά τήν αληθή έννοιαν ερμηνεία 
της έκφράσεως, ονομάζεται έν [Λεν τφ πρώτνι περιπτώσει συσταΛτιχη, 
έν δέ Δευτέρα διασταΛτικη ερμηνεία·.

Κ ατ’ άμ,φότερα τα  θέματα ερμηνεύεται ό νόμος προ πάντων διά 
της εσωτερικής συνάφειας τής νομοθεσίας (1)* έν ελλείψει δέ τοδ 
βοηθήματος τούτου διά του λόγου του νόμου, άλλα, μόνον εάν όττάρ- 
χγΐ γνωστός ό ειδικός λόγος αυτού, (2), ουδέποτε δμως δύναται 
νά χρησιμεύσνι προς την έρμηνείαν ταύτην ή έκτίμησις τής άςίας 
τού αποτελέσματος τής ερμηνείας.

Κατά την επί τής εσφαλμένης έκφράσεως εσωτερικήν άντίφααιν 
των στοιχείων τού νόμου (τής έκφράσεως προς την έννοιαν), ζητείται 
οποίον τό προτιμητέου. ’Επειδή ή εκφρασις είναι άπΛοΰν μισόν, ή, 
δε Ιννοια ό σκοπός, άναντφρήτως προτιμητέα ή έννοια, καί κατ' 
αυτήν διορθωτέα ή εκφρασις.

«’Λλλ’ εί καί τά  μάλιστα τό ρητόν τού νόμου ταύτην αποτελεί 
»την διάνοιαν, όμως γνώμη τού νομ.οΐέτου άλλο, βούλεται» (Π.. 13. 
§ 2 σημ. 1. σελ. 103).

Τό είρημένον . . . .  ού πρός τά ρήματα τού νόμου δει νοεΐν, άλ* 
λά τήν έννοιαν (β. 19. σημ. 1. σελ. 103).

Ο κανών ούτος είναι καθ' έαυτόν αναμφίβολος. 'Η εφαρμογή όμως 
αυτού παρεχει πολλά; δυσκολίας, διότι τό παν έςή;τηται έκ τής 
βεβ^ιώσεως τού 'γεγονότος, όπερ προϋποτίθησιν, ήτοι τής συγκρού- 
σεως τού ρήματος πρός τήν έννοιαν.

Ü κατά την εσφαλμενην εκφρασιν εργασία τού έρμηνευτοΰ, δια
φέρει ούσιωδώς τής κατα την αόριστόν έκφρασιν εργασίας* επί τής 
εσφαλμένης έκφράσεως Θεωρούμεν βέβαιον, ότι υπάρχει «ορισμένη 
έννοια, άλλα συνόεεται μ.ετ ατελούς έκφράσεως. Εις τήν διάγνωσιν 
δ& τής σχεσεως ταυτης δέν δυναμεθα ;ά φθάσωμ,εν, ώς εις τήν διά- 
γνωσιν τής άορίστου έκφράσεως, διά τής Λογικής, άλλα μόνον διά 
τής ιστορικής οδού, οθεν ή διάγνωσις αυτής είναι επισφαλέστερα 
ίαί δεκτική διαφο'ρων βαθμών βεβαιότητος.
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*Η δυσκολία αυτή αύζάνει έκ τούτου, ότι ένταύθα στβρούμεθα 
του φυσικωτάτ'ου μέσου τής άντιλήψεως τής έννοιας, διότι ενώ τούτο 
είναι ή $χ<ρρασις, δέν δίδομεν πίστιν εις αυτήν. *ΕτγΙ τής αορίστου 
έκφράσεως ή ανάγκη τή ; τεχνητής άναπληρώσεως ήτο άκαταγώ- 
νιστος, διότι άνευ αύτής ούδέν υπάρχει δυνάμενον να θεωρηθή καί 
νά έφαρμοσθή ώς νόμος, ένω ή εσφαλμένη εκφρασις καθ’ έαυτήν 
περιέχει καταληπτήν καί εφαρμοστήν έννοιαν* τέλος, επί τής αορί
στου έκφράσεως, ή γνώσις του έλαττώμ,ατος δέν είναι συγχρόνως καί 
ή διόρθουσις αύτοϋ, ένω ενταύθα συμ,πίπτουσιν άμφότερα, διότι είς 
τήν γνώσιν του εσφαλμένου τής έκφράσεως φθάνομεν μ,όνον παραβάλ- 
λοντες αυτήν προς τήν αληθή έννοιαν, άμα δέ γνωρίσοψ,εν τό ελάτ
τωμα, εύρομεν συγχρόνως καί τήν θεραπείαν.

7 5 . Έςεταστέον νυν τήν εφαρμογήν των ανωτέρω τριών βοηθη
μάτων είς τό προκείμενον έλάττωμ.α, τό τής έσφαλμ,ένης έκφράσεως.

Άσφαλέστατον βοήθημα είναι καί ενταύθα ή έσωτερική συνάφεια 
τής νομοθεσίας (σ/,μ. 1 τής σελ. 104). Παράδειγμα άπαντώμ,εν έν τώ 
δόγματι τής συγκλήτου, τώ όρίζοντι άκριβέστερον τήν των κληρονο- 
μ.ιαίων άπαίτησιν. Κ ατ’αύτό, ό καλής πίστεως νομευς, ό πωλήσας 
κληρονομικά πράγματα, οφείλει ν’άποδώσνι τό ληφθέν τίμημα (pretia 
quae pervenissent), άλλ’ ή εκφρασις αύτη περιελάμβανε καί τό θέμ.α, 
καθ’δ ό πωλητής άπέβαλε τό ληφθέν τίμημα, διότι καί τότε τό τί- 
μ.ημα ούδέν ήττον είχε ληφθή. ’Εκ των επομένων όμως εκφράσεων του 
αυτού δόγματος συνήχθη, ότι ή απώλεια του τιμήματος άπήλλαττε 
τόν καλής πίστεως νομέα τής ύποχρεώσεως ν’ άποδώσν, αυτό, καί 
τοι ληφθέν’ όθεν ή εκφρασις του νόμου ήρμηνεύθη συοτα.Ιτ/χώς, ώς 
εάν τό ρήμα του νόμου ούριζεν, οτι ό έναγόμενος αποδίδει οΰχί πά** 
ληφθέν τίμημα των κληρονομικών πραγμάτων, αλλά .μόνον τό λη
φθέν καί βραδύτερον μ.ή άπολεσθέν τίμ.ημα (20 § 6. 23  σηα. 1. 
σελ. 104).

"Αλλο παράδειγμα παρέχουσιν οι ποινικοί νόμοι, οί τάσσοντες έν 
γένει ποινήν είς ουρισμ.ένον κακούργημα, ένω προηγουμένως, είς ειδι
κόν θέμα του αυτού κακουργήματος, είχεν υρισθή ά'λλη ποινή, ότε ή 
γενική εκείνη εκφρασις ανάγκη νά έρμηνευθή συσταλτικούς, μή ΰπο- 
βαλλομ,ένου είς αυτήν τού ειδικού εκείνου θέμ.ατος (41 σημ.. 1 , 
σελ. 104).
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Σπουδαιοτέρα, άλλά καί έπισφαλεστέρα, είναι ή χρήσις του δευ
τέρου βοηθήματος, όπερ συνίσταται είς τήν έκ του λόγου του vÖiaov 
διάγνωσιν της αληθούς αύτού έννοιας, καί εις την κατ’ αυτήν διόρ- 
θωσιν τής έκφράσεως* ενταύθα ιδίως σπουδαία είναι ή διάκρισις με- 
τα£υ των ειδικών καί των γενικών λόγων. Ειδικός λόγος δύναται 
τωόντι να χρησιμεύσν] είς τόν σκοπόν τούτον, άσφαλεστέρα δέ 
είναι ή ^ρνιτις αύτού, όταν ή κατά τό ρήμα έννοια ήθελε μας φέρει 
είς άντίφασιν πρός τόν γνωστόν λόγον. "Οθεν έάν νομικός ορισμός 
είσήχθη πρός όφελος τινων προσώπων, πάσα ειδική εφαρμογή αΰτοΰ

ονπρός βλάβην αυτών ήθελε μας φέρει εις άντίφασιν πρός τόν λόγ 
αύτου, ό'περ ανάγκη νά άποφύγωμεν διά τής συσταλτικής ερμηνείας 
τής γενικής έκφράσεως (25. δ ατ. 6. τής 2 σημ. σελ. 104).

"Οταν λοιπόν σύμβασις δ όλω συναφθεΐσα άποβή, κατά τύχην, εις 
όφελος του παθόντος τόν δόλον, τηρείται έν ίσχύϊ, άν καί τό πραι- 
τωρικόν διάταγμα κηρύττει έν γένει ακυρώσιμους τάς τοιαύτας συμ
βάσεις (7. § 7. Κ. 30 τής 2 σημ. σελ. 104) όταν ό ανήλικος διεξα- 
γάγ·/) δίκην άνευ κηδεμόνας καί κερδίστ) αυτήν, τηρείται έν ίσχυϊ 
ή διαδικασία (Κ. 2. Κ· 14 τής αύτής σημ.) Επίσης έγκυρος είναι ό 
συμβιβασμός περί διατροφής καί χωρίς τής έγκρίσεως τού Πραίτορος, 
έάν διά τοΰ συμβιβασμού έβελτιώθη ή κατάστασις τού δικαιούχου 
(8. §. 6. τής αύτής σημ.). Συχνότερα καί δυσκολώτερα είναι τα θέμα
τα, καθ’ ά διορθούμεν την έκφρασιν τού νόμου, ούχί ίνα άποφύγωμεν 
τήν πρό; τόν λόγον αύτού σύγκρουσιν, άλλ’ ίνα εύρωμεν τό αληθές 
όριον τής έφαρμ.γής αύτού, τουτέστιν ίνα μή έφαρμ,όσωμεν τόν νόμον 
άτελώς, ή ματαίως* τήν έπικύρωσιν τού είδους τούτου τής διορθώ* 
σεως ανάγκη να άναζητήσωμεν, έρευνώντες τίς ό πιθανός λόγος τής 
μή ακριβούς έκφράσεως* π. χ. εύρίσκοντες, ό'τι έγένετο χρήσις συγ
κεκριμένης έκφράσεως, διότι έλειπε κατάλληλες άφγ,ρημένη, ή διότι 
εκείνη συνέτεινεν είς τήν καταφανεστέραν δήλωσιν τής έννοιας. Διά 
τού μ,έσου τούτου δύναται να άρθή ή αμφιβολία, άν ή διά τής ερ
μηνείας ημών συναγομένη έννοια είναι τωόντι ή του νομοθέτου, ή άν 
επρεπε κατά λογικήν σειράν να η,ναι ή έννοια αύτού. Έν r/j τελευ
ταία περιπτώσει δεν ήθέλομεν διορθώσει διά τής ερμηνείας ημών 
Το ρήμα·) άΧΚοι τήν irroiar, κατωτέρω δέ θέλομεν καταδείξει, ότι 
é έρμηνεύς δεν έχει τοιαύτην εξουσίαν.
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Τά έπόμενα παραδείγματα θέλουσι διευκρινήσει τό λεχθέν, Τ6 
Διάταγμα (του Πραίτορος) ήπείλει ατιμίαν εις τήν χήραν ήτις, εντός 
του πένθιμου έτους, ήρχετο εις νέον γάμον' ό σκοπός ήτο ή απο
τροπή πάσης αμφιβολίας περί τής πατρότητος του μετά τήν λύσιν 
του γάμου τικτομένου τέκνου, άμα δε, ή τήρησις του έτους καθ’ & 
ή γαμετή οφείλει πενθεϊν τόν άνδρα (1). ’'Αν ήθελεν ό νόμος να έκ- 
φράσνι την έννοιαν ταύτην αμέσως καί ακριβώς, ήθελεν άναγκασθή νά 
περιλάβνι διεξοδικάς καί άφηρημένας διατάξεις, συγχρόνως δέ ήθελε 
καταστή αναγκαία ή λύσις δύσκολων ζητημάτων περί τής δυνατής 
διάρκειας τής εγκυμοσύνης.

Ταϋτα πάντα άπέφυγεν ό νόμος διά τής σαφούς καί συντόμου 
διατάξεως περί τοϋ πένθιμου έτους, ήτις έπήρκει εις τάς πλείστας 
περιπτώσεις, έπλήρου τόν έτερον ύπό τής εύπρεπείας καί του έθους 
ύπαγορευόμενον εκείνον σκοπόν « του ύπό τής γαμετής πενθεΐσθαι 
τόν άνδρα » καί ήρεν έκ μέσου τά δύσκολα εκείνα ζητήματα. ’Εν 
τούτοις προέκυψαν θέματα, καθ’ ά χήρα ετεκε μικρόν μετά τόν 
θάνατον του συζύγου της, καί ούτως έξέλιπε πάσα αμφιβολία περί 
τής πατρότητος των μελλόντων τέκνων, έκτός δε τούτου, ό άπο- 
θανών τοιοΰτος ήν, ώστε μή πενθεΐσθαι (ανάξιος πένθους, προδότης, 
αΰτόμολος κλπ.)’ έν δέ τή περιπτώσει ταύτνι επετράπη ό γάμος διά 
συσταλτικής ερμηνείας τού Διατάγματος.

*Αφ’ έτέρου συνέβαινον περιπτώσεις, καθ άς ούδεν πένθος έχώρει 
διά τόν θάνατον του συζύγου, δθεν ούτε πένθιμον έτος’ καί όμ.ως 
άπηγορεύετο ό γάμος, διά τον έτερον λόγον τής συγχύσεως τής γο·» 
νής (2), έρμηνευομένου διασταλτικώς του Διατάγματος (1 .1 1 . §§. 1 
2  καί 3 τής σημ. 2 σελ. 1 04).

Την πρός παράστασιν αγωγήν δύναται να κίνησή πδς ό έχων 
συμφέρον εις την επιδίωξιν τού πράγματος (cujus inlerest), πιθανώς 
δέ τοιούτον ορισμόν περιείχε τό πραιτωρικόν διάταγμα’ άλλ ή έκ*’· 
φρασις αύτη έφηρμόζετο εις πάντα δυνάμενον να ώφεληθή έκ τοϋ 
πράγματος, λ. χ . πας φιλομαθής έπιζητών νά λάβν) άνά χεΐρας βι*

' " V
(1) T i  κείμενον μάλιστα τού νόμου περιείχε μόνον

ένω ό χύριος λόγ;ς γίν ή άπ:φυγή τή; σ ,γχύσ ^τ, $ | |ς ^ γ ο ν ή ^ γ \ν  _ ο , ^
(2) ’Βχ τοϋ Π. (3. 2) 11 § 1 —3 σ υ ν ά γ ε τ ώ ^ ό ΐϊτ ά ά τ ^ ô λό

γος τοϋ νόμου πρβλ. χαΐ Βανιλ. (ΚΑ. 2) H . Γχόλ. €.
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£λίον, Τνα, άναγινώσκων αυτό, γενί) σοφώτερος, άλλ’ ό πρόδηλος 
σκοπός του ορισμού ήτο νά θέση έκ μέσου τά  προσκόμματα τά εις 
την έπιδίωζιν των δικαιωμάτων παρεμβαίνοντα έκ τούτου, οτι τά 
Αντικείμενα αυτών ευρίσκονται έκ τύχης μακράν τού δικαιούχου, 
$ είναι συνηνωμένα μετ’ άλλων πραγμάτων, όθεν ή έκφρασις εκείνη 
περιωρίσθη διά της έρμηνείας εις τό χρηματικόν συμφέρον, ό'περ έστι 
τό συνδεδεμενον μετ’ άξιώσεως δικαιωμάτων (19 της αύτής σημ.).

Ή  δωδεκάδελτος άπητει διά την χρησικτησίαν διετή νομήν έπί 
των γαιών (fundus), ενιαύσιον δέ έπί των λοιπών πραγμ,άτων. Εις 
ποίαν κατηγορίαν άνήκον αί οίκίαι j Κατά λέςιν δεν υπήγοντο εις τήν 
Ικφρασιν των γαιών (fundi).

Επειδή ό'μως ή χρησικτησία περιελάμ,βανεν άπαντα τά άντικεί- 
μένα τής κυριότητος, ταύτα δέ πρός τον σκοπόν τούτον διηρέΟηοαν 
εις δύο μεγάλας κατηγορίας, άναντιρρήτως ό σκοπός τού νομ,οθέτου 
ήτο νά συγκατατάζνι εις τήν αυτήν κατηγορίαν άπαντα τά Ακίνητα, 
διά τήν ταυτότητα τού είδους των, μετεχειρίσΟη δέ τήν συγκεκρι- 
μένην έκφρασιν γαίας (fundus) μ.όνον διότι δεν ύπήρχεν άφηρημέντι 
άλλη κατάλ'ληλος. “Οθεν ή λεςις αυτή ήρμ.ηνεύΟη διασταλτικός ώς 
έμ.φαίνουσα παν είδος ακίνητων καί οικίας, ή δέ ερμηνεία αυτή ου
δέποτε φαίνεται Αμφισβητηθείσα (Κικέρων τοπικ. §. 4.).

‘Υπάρχουσιν ενίοτε νόμοι περί συγκεκριμένων θεμάτων, ορίζοντες 
βμ,ως ρητώς, ό'τι δεν πρέπει νά ΟεωρηΟώσιν ώς έκοράσεις αοηρν 
μένων κανόνων* τοιούτοι όρισμ,οί άποκλείουσι βεβαίως τό είδος τούτο 
τής διασταλτικής έρμ.ηνείας. Παραδείγμ.ατα Κ (8. 56) 10 Νεαρ. 
115  Κεφ. 3 πρ. περί τών λόγων τής άνακλήσεως των δωρεών, η 
της αποκληρωσεως.

Ά φ’ έτέρου, ό γενικός λόγος τού νόμου (π. χ . ή επιείκεια εις b  
στηρίζεται) δεν δύναται νά δικαιολογήσνΐ ερμηνείαν παραδεχομε? 
νην τό έσφαλμ,ένον τής έκφράσεως καί ύποβάλλουσαν αυτήν εις 
διορθωσιν, διότι τοιαύτη πράζις δέν Αποτελεί έρμ.ηνείαν αλλά τρο̂ · 
ποποιησιν τού δίκαιου, καθ ήν δέν ζητείται οποίαν έννοιαν περιέ
χει, άλλ όποιαν έπρεπε κατά λογικήν σειράν νά περιέχγ δ νόμος, 
«V ό νομοθέτης συνελάμβανε σαφώς αυτήν. Εις ταύτα δέ προστί
θεται η,*γ χφ- θέματι τούτω, έκ τής ώποστάσεως μ,εταξύ του νό
μου καί του γενικού αυτού λόγου, πάντοτε παραγομένη «βέβαιό-



ΠΡΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ K A I Al ΠΪΙΓΑΙ AYÎOV. 1 0 ί

>τής, (at) δεν ύπάρχωσιν έν τώ μεταξύ καί άλλοι λόγοι, δι’ οδς β 
νομοθέτης, καίτοι κάθορών σαφέστατα όλόκληρον την προκειμένην 
σχέσιν, δεν ένόμισεν όμως δέον να ύποβάλνι τον νόμον εις την ό
ποιαν ημείς άπαιτοϋμεν μεταορύθμισιν. Τοιούτου είδους λεγομένας 
ερμηνείας άπαντώμεν ενίοτε παρά τοΐς 'Ριυμαίοις νομοδιδασκάλοις, 
άλλα δεν δύνανται νά μάς χρησιμεύσωσιν ώς παράδειγμα, διότι 
όί ‘Ρωμαίοι δεν διέκρινον ακριβώς την ερμηνείαν άπό της επί τά 
βέλτιον διαμοοφώσεως καί άναπτύξεως του δικαίου. Ουτω λ. χ . 
ό Άδοιανός, έν τη περί άπαιτήσεως των κληρονομιαίων διατάξει 
του, ειχεν ορίσει ότι, μετά την κάταρξιν της δίκης, ό εναγόμενος 
καταδικασθείς άποδίδει παν ό,τι ηθελεν £χει ό ένάγων, αν πάρε-4 
δίδετο αύτω ή κληρονομιά έν τφ  καιρω της κατάρξεως. Ά λλ’ Λ 
διάταξις αυτή · δεν άπέβαινε σκληρά πρός τον καλής πίστεως νο-· 
μ,έα, τόν όφείλοντα, κατά τό ρήμα αυτής, νά άποδώσ*/) την άξίαν 
καί των έκ τύχης άπολεσθέντιον, μετά την κάταρξιν, κληρονομικών 
πραγμάτο^ν j άλλ’ όμως « έδύνατο ό ένάγων, εί άποκατέστη αύτφ 
»κατά τόν καιρόν της κατάρξεως ή κληρονομιά, τούτο πιπράσκειν ». 
’Ενταύθα οί ‘Ρωμαίοι νομομαθείς, μετά μακράν περί του θέματος 
συζήτησιν, συνήγαγον, οτι δεν ύπόκειται ό καλής πίστεως νομεύς 
εις την άπόδοσιν τής αξίας των τοιούτων πραγμάτιον, ίνα μ,ή, διά 
τοϋ έντεϋθεν φόβου, προπετώς καί άνεξετάστως περιφρονεΐ των ι
δίων δικαίων. (5. 3) 40  πρ. Β. (42. 1) 40 . Τό αστυνομικόν δόγ- 
μ.α ώρισεν, οτι ό πωλητής οφείλει νά δηλοΐ τω αγοραστή τά πάθη 
καί τά  αίτια (ελαττώματα) τοϋ πωλουμένου, άλλως, ένέχεται τνί 
άναστρεπτικνί, η τφ περί μειώσειος τοϋ τιμήματος άγιογή. Οί ‘Ρω
μαίοι νομομαθείς, έρμηνεύοντες τό δόγμα, άποφαίνονται, ότι μόνα τά  
μη καταφανή ελαττώματα, ή νοσήματα οφείλει προλέγειν ό πράτης.

Ούτως ηθελεν είναι τελειότερος ό νόμ.ος, άλλα δέν υπάρχει έν 
αύτω ό τοιοϋτος περιορισμός (21. 1) 1 § 6.

Ό  νόμος ώριζεν, οτι ό όρκων ή ανεχόμενος όμόσαι την άπελευθέ- 
ραν ώς οΰ γαμεΐ ή παιδοποιεΐ, έκπίπτει των πατρωνικών, τό αύϊό 
βέβαια καί επί άπελευθέρου. Ο νόμος ούδεμίαν έποίει διάκρισιν των 
προσώπων, άλλ’ εάν ώρκιζέ τις τόν ταμίαν, εύνοϋ/ον, άπελεύθερον 
ώς ου γαμεΐ, οί νομοδιδάσκαλοι συνήγαγον ό'τι δέν ύπόκειται τώ  
νόμω. Π. (37. 14) 6 § 2  Βασιλ. (ΜΘ. 1) 5.



*£νταΰθα κατατάσσεται μεταξύ άλλων και ό κανών, δτι ό ά?ΐ«- 
γορέυτικός νόμος υποτίθεται πάντοτε όρίζων τήν ακυρότητα τή$ 
άπηγορευμένης νομικής πράξεως. Κ. (1. 14) 5 Β. (2. 6) 10.

*Αν εθε^ρούμ.εν τόν κανόνα τούτον ώς ισχυρόν κανόνα της έραη- 
νείας fV χ0££ , ού.-ος ήλιλεν αντιφάσκει προς τον προ μικρό.» έκτε- 
θεντα ισχυρισμόν, διό ;ι ήθέλαμ,εν αποδώσει μ.εγάλην έ/„τ α;.ν εις την 
άπλήν εκφρασιν της άπαγορεύσεως, ôtà τ(Ύ ytrixôr i t  yor^ ότι ή 
μετά της άπαγορεύσεως οριζομ.ένη άκυροτης, ασφαλίζει πληρέστε
ρων τό αποτέλεσμα τής άπαγορεύσεως.

Παραδεχθέντες, οτι ό είδικός λόγος χρησιμεύει είς διόρθωσιν τής 
εκφράσεως, οΰχΐ δμ.ως καί ό γενικός, ανάγκη να υπομ,νήσωμεν ότι 
μεταξύ των δύο τούτων είδ ών των λόγων δέν υπάρχει ακριβές όριον.

Δήλον δέ, οτι ύπάρχουσιν ανεπαίσθητοι διαφοραί μ,εταξυ των έν 
τω  μέσω υπαρχόντων λόγων των άποτελούντων τήν συνδεουσαν 
τον ειδικόν μετά τού γενικού λόγου άλυσιν, εντεύθεν δέ ή αληθής 
ερμηνεία καθίσταται άμ.φίβολος κα’ι δυσδιάκριτος από τής επί τό 
βέλτιον διαμορφώσεως τού δικαίου.

*Αφ’ ετέρου ούδεμία άμ.φιβολία, δτι τό τρίτον των βοηθημάτων, ή 
εσωτερική αξία τού αποτελέσματος, ουδέποτε δύναται νά χρησι- 
μεύστ) είς τήν διάγνωσιν καί διόρθωσιν τής έσφαλμ,ένης εκφράσεως* 
<διότι πρόδηλον, δτι έν αυτή δεν ήθελε περιέχεται ό συμ,βιβασμός 
τής έννοίας πρός τήν εκφρασιν, άλλα μάλλον, ή βελτίωσις τής έν
νοιας, τούτο δε δύναται μεν νά ηναι σωτήριον, ώς έπΐ τό βέλτιον 
διαμ-όρφωσις τής νομ-οθεσίας, δεν είναι δμως έρμηνεία.

7 6 . Τελευταΐον είς τήν διασταλτικήν έρμ,ηνείαν κατατάσσεται 
καί ή παραδοχή π.Ιαγίας έχψι>άσιως ήν όνομ,άζουσιν οί νομοδι
δάσκαλοι, έξ αντιδιαστολής επιχείρημα (argum entum  a contra
rio) (1). Δύναται τουτέστι κανών τις νά έκφρασθή, μέχρις ώρισμένων 
όρίων, τοιουτοτρόπως, ώς·* νά συνάγηται έξ αύτού ασφαλώς, δτι πέραν 
τών όρίων εκείνοι ισχύει ό ενάντιος κανών, ούτω λ. χ . ό πραίτωρ, 
δίδων αγωγήν διά τής συνήθους αύτω εκφράσεως inti a annum ju
dicium dabo (εντός έτους δώσω αγωγήν), ένόει προδήλως, οτι post 
annum non dabo, ή δέ παραδοχή τοιαύτης έννοίας είναι άναντιρρή- 1
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(1) Π. (1. 3) 22. B. (B'. 1) 32 Ε. (1.-21)



fως διασταλτική ερμηνεία (22  σημ. 1. σελ. 103) (1). Ουτω ό ’Ιού
λιος νόμος περ'ι βίας (lex Julia de vi) ορίζει, ότι ό διά το κακούργημα 
τούτο διορισθείς Πραίτωρ ήδύνχτο να άναθέση την δικαιοδοσίαν του 
ίίς άλλον si proficisoatur, ό δέ ορισμός ούτος ένόει ότι, άν ήτο 
παρών, δέν ήδύνατο να άναθέσν) εις άλλον τήν ένασκησιν τη; δικαιο
δοσίας ταύτης. ’Επίσης πάσα ύπό τού νόμου παραδεδεγμένη έξαί- 
ρεσις, εκφράζει εμμέσως τόν κανόνα, άνευ τού οποίου ή έξα'ρεσ.ς ού- 
δεμίαν εχει σημασίαν, λ. χ . ό νόμος Ιούλιος περί μοιχείας, άφαιρών 
από τάς έπί κακουργήμ.ατι καταδεδικασμένας γυναίκας τήν ικανό
τητα  τού μαρτυρεΐν, ένόει σαφώς, ότι αί λοιπαί γυναίκες εχουσι τή* 
ικανότητα ταύτην (2).

7 7 . Πεοι της έφαρμ.ογής των έρμηνευτικών τούτων κανόνων εις 
τάς μ.νημονευθείσας συλλογάς των ρωμαϊκών νόμων, τάς βυζαντινάς 
αυτών παραφράσεις καί τήν έξάβιβλον τού 'Αομενοπούλου, παρατη- 
ρητέον ότι*

α) ανάγκη νά έρευνώνται και να βεβαιώνται ακριβώς τα ιστορικά 
έκαστου τεμαχίου στοι/εία, έκ των επιγραφών, τών υπογραφών, 
τής χρονολογίας, τών συντακτών, τής άφορμ,ή; έξ ής συνηθροίσθησαν 
εις συλλογήν, καί έκ τής τυχόν πάντη διαφόρου φύσεως τού συνό
λου, εί; 0 άλλοτε άνήκον τά τεμάχια ταύτα»

β) Έκαστη τών τού ’Ιουστινιανού συλλογών τών ρωμ,αϊκών νό- 
αων, ή βυζαντινή αυτών εκδοσίς υπό τό όνομα τών Βασιλικών, και 
ή τού 'Αρμ.ενοπούλου έξάβιβλος, ανάγκη νά θεωρώνται, ούχί ώ; άθροί- 
σμ.ατα νόμ.ων διαφόρων νομοθετών καί έποχών, άλλ’ ώς ίίς  νόμ,ος 
εκδοθείς υπό τού συντάκτου τής συλλογής.

Οί έν ταϊς συλλογαΐς τού ’Ιουστινιανού περιεχόμ,ενοι ερμηνευτικοί 
κανόνες άναφέρονται μόνον εις τάς δύο έκτενεστέρας καί δπουδαιο- 
τέρας συλλογάς, τόν Πανδέκτην καί τόν Κώδικα, ών έκαστη απαρ
τίζει καθ’ έαυτήν σύνολον συγκείμενον έκ στοιχείων, τα  όποια δια- 
κρίνονται ιστορικώς α π ’ άλλήλων, φεροντα καί τά γνωρίσματα τής 
διακρίσεως ταύτης. Τό αυτό ισχύει ώς πρός τε τήν ελληνικήν έ'κ- 
δοσιν τών συλλογών τούτων, ήτοι τα  Βασιλικά, καί ώς πρός τό έρά*

ίίΕΦ. ΠΡΩΤΟΝ. ΤΟ ΔΙΚΑΙΟΝ KAI AI ΠΗΓΑΙ ΑΥΤΟΥ. 11 ί

(1} ΰ.  (B. 1) 32.
(2) Π (22 5) 18. Β'. (ΚΑ\ 1). 17.



m BIBA. ΠΡΩΤΟΝ. ΟΡΙΣΜ. ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ.

,νισμα αυτών, ήτοι την έξάβιβλον. Ό θεν άνάγκη νά έκθέσωμεν πωι 
δέον νά έζεογασθνί ό έρμ.ηνεϋς τά ποικίλα εκείνα στοιχεία, καΟ’έαι̂  
τα  καί κατά την σχέσιν αυτών προς τό σύνολον των συλλογών.

Προς ερμηνείαν των κατ’ ιδίαν χωρίων άνάγκη νά γίνηται χρησις 
απάντων των προειρημένων ιστορικών αυτών στοιχείων. Προς τούτο 
χρησιμεύει ή παραβολή τών κατ’ ιδίαν χωρίων, ού μόνον προς τά 
λοιπά χωρία της ιουστινιάνειου νομοθεσίας, άλλα καί προς τάς.λοι* 
πας άρχαιοτέρας καί μεταγενεστέρας πηγάς. Κατά τούτο σπουδαία 
είναι ή διαφορά τών άποτελούντων τά βιβλία ταϋτα χωρίων, καί 
ή κ α τ’ αυτήν κατάταξις αυτών εις δύο κατηγορίας.

Ή  πρώτη καί πολυπληθεστέρα, ή άποτελουσα ολόκληρον τόν 
Πανδέκτην καί τάς έν τώ Κώδικι άντιγραφάς (rescripta), περιλάμ
βανε·. χωριΛ, ών ό κύριος σκοπός δεν ητο νά βέσωοι κανόνας τού δι
καίου, άλλα νά μαρτυρήσωσι περί της ύπάρζεως .αυτών* κατά τούτο 
δέ φέρουσιν έπις·ημονικόν χαρακτήρα. "Οθεν παρ’ αύτοις δέον νά vjvai 
έπικρατεστέρα ή συστηματική έρμηνεία’ απαιτείται όμως προσοχή 
προς άποφυγήν διττής καταχρησεως αυτών ώς εκ του χαρακτήρας 
των τούτου. Πρώτον' τά  επιστημονικά έργα τών νομοααθών καί αί 
άντιγραφαί τών αύτοκρατόρων, δεν περιορίζονται ακριβώς εις ταεκ· 
τεθέντα όρια, άλλα επάγουσι, κατά μέγα μέρος, καί την επί τό 
βέλτιον τροποποίησιν καί διαμόρφωσιν του δικαίου.

daùitpor' ήθέλομ,εν σφάλει μή έφαρμόζοντες είς τά χωρία ταΰ- 
τα  τους ανωτέρω ερμηνευτικούς κανόνας, επί λόγω, ότι ταϋτα ίέν 
έζεδόθησαν ές αρχής ώς νόμοι^ διότι οί είρημ,ένοι κανόνες εφαρμό- 
ζονται επίσης είς πάντα τύπον έκφοάσεως νομικών κανόνων.

ΤΙ δευτέρα κατηγορία τών στοιχείων, ές ών σύγκεινται αί μεγά
λα! έκεΐναι νομ.ικαί συλλογαί, περιλαμβάνει τούς ορισμούς, οϊτινες 
α π ’ άρχής ειχον έκδοθή ύπό τόν τύπον τοϋ νόμ.ου* τοιοΰτοί είσιν 
τά  έν τφ  Κώδικι δόγματα (ed ici a) καί αί Νεαραί. Κατ’ αυτούς 
άνάγκη νά επικρατή ή ιστορική έρμ,ηνεία, όπως, είς τά  τής πρώτης 
κατηγορίας, ή συστηματική.

Εντεύθεν συναγομεν τά έςής περί τής έρμ,ηνείας έκαστου χωρίου 
κα τ’ ιδίαν ώς έκ τής σχέσεως αυτού πρός τό σύνολον τής ιουστινιά
νειου συλλογής τών νόμων.

1) "Ενεκα τής σχέσεως ταυτης αποβαίνει σπουδαιότατον τό βοή-
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Φημα τής έρμηνείας ελλιπών νόμων, το συνιστάμενον εις την εσω
τερικήν συνάφειαν του νόμου, διότι ολόκληρος ό Πανδέκτης καί 6 
Κώδιζ ανάγκη νά θεωρηθώσιν ώς είς νόμος, έκδοθείς υπό του ’Ιου
στινιανού ώς καί τά Βασιλικά, ώς εις νόμος έκδοθείς υπό τοΰ Δέον
τος καί του υίοΰ αύτοΰ Κωνσταντίνου.

2) Δεύτερον.βοήθημα τής ερμηνείας έκάστου κατ’ ίδιαν χωρίου 
■συνάγεται εκ τής Θέσεως, ήν τούτο κατέχει έν ώρισμένω τίτλω, 
δ ιότι, άφοΰ έκαστος τίτλος των είρημένων συλλογών διακρίνεται 
των λοιπών κατά τόν διάφορον θεσμόν εις ον άναφέρεται, έκ τού
του δυνάμ,εθα όπωσοΰν ασφαλώς νά συναγάγωμεν συμπέρασμα περί 
τής έννοίας άσαφοϋς τεμαχίου, περιεχομένου έν τώ αύτώ τίτλω. 
*Αλλ’ ούτε ό κανών ούτος εφαρμόζεται απολύτως, διότι τό μέν, τινά 
χωρία παρεισέδυσαν κατά προφανές λάθος είς τίτλον περιέχοντα 
άλλότριον αύτών θεσμόν* τό δέ, τά εν τινι τίτλω  κατατεταγμένα 
χωρία περιέχουσι, καί άνευ παραδρομής των συντακτών, έκτος τοΰ 
αντικειμένου, είς Ô άναφέρεται ό τίτλος, σπουδαιοτάτας διατάζεις 
-καί περί άλλων αντικειμένων.

3) Τρίτον βοήθημα ίσως ήδύνατό τις νά άνεύρν) έν τή τάζει, ήν 
κατέχουσι τά χωρία έν τώ οίκείω τίτλω, άλλ* ή τάζις αύτη δεν 
συνέχεται ποσώς μέ τό περιεχόμενον, διότι έν μέν τω Κώδικι ή 
τάζις είναι απλώς χρονολογική, έν δέ τω Πανδέκτνι ακολουθεί τόν 
τρόπον, καθ’ ον συνέλεζαν οί συντάκται τήν ύλην έκ διαφόρων συγ
γραφών. Τελευταίον, σπουδαιόταται είναι αί μεταβολαί, αί έπε^εχ- 
Οεισαι υπό τών συντακτών των προκειμένων συλλογών εις πάμπολλα 
αύτών τεμάχια* είναι δέ αύται τριών ειδών.

α) Μεταβολαί προελθοΰσαι έκ τής υπό τών συντακτών γενομέ- 
νης τροποποιήσεως τοΰ κειμένου τών συλλεχθέντων χωρίων* λ. χ. 
έν τω (41. 3) 10 § 1. 17. 26 . 33 § 3 άντί usucapio έπί §ν ή δύο 
«τη έτέθη longi temporis praescriptio έπί 10 ή 20  έτη.

β) Μεταβολαί προελθοΰσαι έκ τούτου, ό'τι τινές εκφράσεις τών 
συγγραφέων, έζών κατηρτίσθησαν αί συλλογαί, έλαβον, διά τοΰ συν
δέσμου είς 8ν νυν διατελοΰσι προς τήν ό'λην νομοθεσίαν, άλλην έ'ν- 
νοιαν παρ’ έκείνην, είς ήν είχον μεταχειρισθή αύτάς οί άρχαίοι νομο
διδάσκαλοι. Π. χ . ή λέζις cessio έν τοϊς (17. 1) 63  (8. 2) 20 § 

3 9 . (8. 3) 3. § 3. 10. 11. 14. (8. 4) 15. 18., έμφαίνουσα
8
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κατά μέν τους αρχαίους, την in ju re cessio την συμβολικήν διεκδί- 
κησιν ενώπιον του έκαστου, νυν δε, άφαιρεθέντος του in jure, την 
άπλήν έκχώρησιν, την μετάθεσιν δικαιώματος. Ιίαρβλ. Β. (ΙΣΤ'. 1 
63 . Προχ. τίτλ . ΛΗ. Κ. 36. 'Αρμ. (Β\ 4) 103  Τιπούκειτος Β. (ΝΗ
4) 1 4 .1 5 .

γ) Τρίτον είδος μεταβολής είναι ή σπουδαστής, ήν απέκτη
σαν αί εις τον Κώδικα και τά Βασιλικά καταχωρισθείσαι βασιλικά 
άντιγραφαί, διότι αύται πρότερον μεν είχον ίσχύν νόμου μόνον έπί τοϋ 
κατ’ ιδίαν θέματος, έφ’ ου είχον έκδοθή, νυν δε, επί μεν του θέμα
τος εκείνου, ούδεμίαν έχουσι σημασίαν, οί έν αυταϊς όμως συγκεκρι- 
μένως εκπεφρασμένοι κανόνες άνεβιβάσθησαν εις την τάξιν γενικών 
νόμων. "Οθεν τό έργον του έρμηνευτου είναι, έκ τής έν αυταϊς Μ* 
σεως του συγκεκριμένου ζητήματος, νά συναγάγη τόν γενικόν w  
νόνα, όπερ γίνεται, άποχωριζομένων των του ειδικού ζητήματος στοι
χείων. Κατά την έρμηνείαν των αντιγραφών, έπισφαλέστατον είναι 
τό έξ αντιδιαστολής επιχείρημα, καθότι δεν είναι εΰκολον νά Οέσω- 
μεν εντελώς έκ μέσου την άμ.φιβολίαν, έάν τό μέρος τής αντιγραφής, 
ένθα νομίζομεν ότι υπάρχει ή κεκρυμμένη άντίθεσις, δέν περιέγι( 
τά  τυχαία στοιχεία του συγκεκριμένου θέμ.ατος, εις 3 έφηρμόσθη 
ό κανών, ώστε είναι αμφίβολον έάν ούτος δέν ισχύ*/) καί έν ελλείψει 
τών στοιχείων έκείνων* λ. χ . Κ. (5. 12) 4. Β. (ΚΘ. 1) 91 , «ούδείς 
νόμ.ος κωλύει πάσαν άμα την ουσίαν τής γυναιχόζ εις προίκα έπι- 
δίδοσθαι«. Δύναται καί ό πενθερός καί πας άλλος νά πράξη τούτο;
Ναί. (41. 9) 1 § 1 .Β . (Ν. 8) 1. Κ. (5. 12) 16. Ante divisionem 
s o r o r  t u a  intestato patri etiam i p s a  s u c c e d e n s p r o  
indiviso portionem fundi communis in dotem dare non prohibitur. 
H γυνή,}) όιαόεχορενη τόν πατέρα της καί άποκτήσασα τό εξ ά 

αιρετού ήμισυ ακινήτου, δύναται νά δώση αύτό προίκα εις τόν αν 
της καί πρό τής διανομής. * A  Λ Αος, εχων έξ άλλου λόγου, έπί- 
κοινον κτήμα δέν δύναται νά πράξη τούτο \ Βεβαίως. 'Η έν τοϊς 
Βασιλικοί; παράφρασις τού χωρίου άποφαίνεται τούτο σαφέστατα
(ΚΘ. 1) 103.

Περί τής χρήσεως τής Έξαβίβλου τοϋ 'Αρρ.ενοπούλου καί ιδίως 
τής σχέσεως αυτής πρός τά Βασιλικά, τόν Πρόχειρον νόμ,ον καί πρό; 
τάς τούτων πηγάς, τάς ιουστινιάνειους συλλογάς, άναφερόμεθα εις



'τά ανωτέρω περί των στοιχείων τού παρ’ ήμϊν ίσχύοντος δικαίου 
(Είσαγ. § 21) είρημένα.

7 8 . Αί μνημονευθ είσαι πηγάί του δικαίου (§ 1— 19) σκοπόν 
εχουσι την λύσιν πάσης περί αυτού άμφισβητήσεως, ϊνα δέ έπιτύχωσι 
του σκοπού τούτου, ανάγκη νά υπάρχη έν αύταϊς ένότης καί πληρό- 
της. Καί εΐ μέν λείπνι ή ένότης, υπάρχει άντίφασις, εί δέ ή πληρό- 
της, ύπάρχουσι χάσματα. Περί τής αποφυγής των αντιφάσεων θέ- 
λομεν ομιλήσει κατωτέρω.

Τα έν τή νομοθεσία χάσματα άνάγκη να πληρώντας διότι ή τής 
πληρότητος ανάγκη δεν είναι έλάσσων τής ανάγκης τής ένότητος 
(άρθρ. S 7 . 1. πολ. δικόν.), ζητείται δέ πόθεν θέλομεν αναπλη
ρώσει την ελλειψιν ταύτην.

Αί περί τούτου διάφοροι γνώμαι των νομομαθών δύνανται νά 
άναχθώσινείς δύο* ή μέν, παραδέχεται γενικόν, πρότυπον ούτως είπεΐν 
δίκαιον (τό φυσικόν δίκαιον), οπερ ισχύει παρά τω θετικώ δικαίω 
ώς έπιβοηθητικόν δίκαιον, ως ισχύει έν Γερμανί^ ό ιουστινιάνειος 
νόμος παρά τω έγχωρίφ δικαίω, καί παρ* ήμΐν αυτός τε καί ό Βυ
ζαντινός νόμος παρά τφ  έκ τής έζαβίβλου, έξ εθίμων καί ειδικών 
νεωτέρων νόμων συγκειμένου νεωτέρω ημών δικαίω. Δεν είναι όμως 
ορθή ή δόξα αύτη* αρκεί νά παρατηρήσωμεν, ότι περί τών άρχών 
τού φυσικού δικαίου δέν συνεφώνησαν είσέτι οί εις αύτό ασχολούμε
νοι, δθεν δεν δύναται είσέτι νά γίνη λόγος περί τής εφαρμογής αυ
τών. Κατά την Δευτέραν δόζαν τό θετικόν ημών δίκαιον συμπλη- 
φούται άφ’ εαυτού, άναπτυσσομ,ένης επιστημονικούς καί πρακτικώς 
τής ένοικούσης αύτφ λογικής καί οργανικής δυνάμεως. 'Η δόξα αύ
τη είναι ή μόνη ορθή, ταυτίζεται δέ προς την μετ’ ολίγον έκτεθη- 
σομένην περί τής άρσεως τών έν ταϊς πηγαϊς περιεχομένων αντιφά
σεων. Ή  σχέσις τών ούτω άνευρισκομένων νομικών ορισμών προς τό 
6ετικόν δίκαιον ονομάζεται άναΛογία, δι* αυτής δε άναπληρούμεν 
τά  έν τφ νομοθεσία χά  σματα (1). 1
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(1) Π. (1. 3) 12. 27. 32. π Ρ. Β. (Β\ ΐ )  23. 37, 41. K. (1. 17) 2. §· 18. 
el divus Hadrianus iu compositione edicti el Senalusconsulto, quod earn se- 
culum est hoc apertissimc definivit ut quod in ediclum positum non invenia- 
tu r, hoc ad ejus régulas ejusque conjecturas el imilalioues possit nova in- 
etruere auctoritas, Gajus IV. $ 10. $ 3—38.

8*
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*Η διά της αναλογίας άνεύρεσις νομικών ορισμών δόο^έχει (3*$· 
μούς* όταν παραχθή νέα, μέχρι τούδε άγνωστος, έννομος σχέσις, 
μη ρυθμ,ιζομένη υπό τίνος των θεσμών του έν ίσχύϊ δικαίου, βέλο- 
μεν καταρτίσει τοιοΰτον θεσμόν κατά τόν νόμον της συγγενείς 
προς τους γνωστούς θεσμούς του αύτου γένους, όπερ έςΊν, έκ των έν 
ίσχύϊ θεσμών, θέλομεν εκλέξει τόν ρυθμίζοντα έννομ,ον σχέσεν συγ
γενή καί, κατά τα ουσιώδη αυτής στοιχεία, συναφή προς τήιι 
προκειμένην, και θέλομεν ρυθμίσει αυτήν κατά τόν θεσμόν εκείνον* 
λ. γ . ύπάρχουσι νυν γραμμάτια άγνωστα τώ ρωμ. νόμ,ω τά όποια 
ό οφειλέτης πληρόνει τώ κομιστή κατά την έμφάνισιν (billets aopor
teur)* πώς θέλομεν ρυθμίσει τάς έκ τοιούτων εγγράφουν παραγομενα; 
σχέσεις μεταξύ του κομιστου και του ύπογράψαντος τό γραμμάτιο»; 
ού/ί κατά τάς περί έκχωρήσεως απαιτήσεων άρχάς, διότι τότε δεν 
θέλυμεν απαιτήσει μόνην την άπόδειξιν τής έκχωρήσεως, άλλα xod 
την του είδους τού συμβολ αίου τού έπαγαγόντος αυτήν (λ. χ. τί{ 
αγοράς, δωρεάς κλπ·), οπερ ήθελεν αναιρέσει, τήν ίδιάζουσαν φύσι» 
τών γραμματίων τούτων καί τάς έξ αυτής σκοπουμένας ευκολία; 
τών συναλλαγών. *θΟεν θέλομεν θεωρήσει αύτά μάλλον ως άντικατα· 
στατά πράγματα, έχοντα άνταλλακτικήν αξίαν, έξαρτωμένην έκ τοό 
βαθμού τής πίστεως ήν εχει ό έκδούς αύτά (εμπορική οικία, δ/,ρΛ* 
σία τράπεζα, δημόσιος θησαυρός)* ουτω δε θεωρούμενα τά έγγραφε 
ταύτα, έχουσιν αξίαν έκ τής ύποσχέσεως τού έκδοτου αυτών νά πλϊ* 
ρο>σνι τό έν αύταίς ποσόν τώ κορ,ιστή, εκτός έάν ούτος ήναι άδικο; 
καί παράνομος νομεύς. ^Οθεν θέλουσιν έφαρμοσθη αί περί συμβάσεων 
έν γένει άρχαί μετά τής τροποποιήσεως, ό'τι τό περί τής προκειμένη; 
συμβάσεως έγγραφον λογίζεται ενσώματον πράγμα, περιβεβλημένσν 
άνταλλακτικήν αξίαν καί δεκτικόν κυριότητος καί νομής, ή'τις μετ«· 
βιβάζεται κατά τάς γενικάς περί κτήσεως τών δικαιωμάτων τού
των άρχάς.

Δεύτερον, όπερ καί συ/νότερον, ό'ταν έν γνωστω θεσμ,ό» φύεται 
νέον ζήτημ,α μή λυόμενον υπό τών είς τόν θεσμών έκείνον υπαγόμε
νων όρισμ,ών (λ. χ . τό περί τών επωφελών δαπανών ζήτημ,α έπί τής 
περί προτιμ,ήοεως εΐ; άγαρασίαν αγωγής)’ τό ζήτημα τούτο λυθήσε- 
σεται κατά τήν συγγένειαν ήν έχουσι πρός αυτό άλλα, είς τόν θε· 
σμον έκείνον άνηκοντα καί υπό τών ορισμών αΰτού λυόμενα, ζητή*



ματα. Έ ιά^Λ ύτω  δέ σπουδαιοτάτη είναι ή διάγνωσις των λόγων 
των κατ’ίδιαν νόμων. ’Επί της προτιμήσεως, ό ένάγων καταβάλλει 
το τίμημα, τους τόκους αυτού καί τάς αναγκαία; δαπάνα;, διότι 
δικαιούται μέν να ένασκήσγ) το εμπράγματον αύτου δικαίωμα τού 
ν’ άποκτήση αντί τού αγοραστού τό υπό τούτου άγορασθέν, άλλ’ ό- 
Οφείλει να καταστήσει πάντως άζήμιον τώ αγοραστή την ύποκατά- 
στασιν ταύτην, ώς πρύς τάς θυσίας τής περιουσία; εις ά; υπεβλήθη 

")ύτος ενεκα τη; κτήσεως* άλλ’ άν ό καλής πίστεω; αγοραστής 
“ιατέβαλεν επωφελείς δαπάνα;, όποιον εχει ώς πρός αυτά; δικαίω
μ α  ; ό νόμος σιωπά περί τούτου. Έκ των πρό μικρού είρημένων, περί 
’‘τού ώς πρός τόν αγοραστήν άζημ,ίου τής προτιμ,ήσεως, συνάγεται άδι- 
Λτάκτως, ότι ή θέλησι; τού νόμου είναι νά μ,ήν ώφελήται ό δυνά- 
,: ιιει τού δικαιώματος τής προτιμ,ήσεως ύπεισερχόμενος εις τήν θέσιν 
:;:ού αγοραστού, πρό; βλάβην αυτού, λαμ.βάνων τό πράγμ,α τιμ.ιώτε-
1 ον ενεκα τών ώφελίμως είς αυτό δαπανηθέντων καί ούδεμίαν πα-»
&έχων διά τάς τοιαύτας δαπάνας άποζημ,ίωσιν, ενώ ό αγοραστής 
Ήατέβαλεν αυτά; έν τή άδόλω πεποιθήσει, ότι τήν ιδίαν βελτιοί πε
ριουσίαν, νύν δέ αναγκάζεται να μεταβιβάση εις τόν ένάγοντα καί 
ιττάς μετά τού πράγματος άδιασπάστως συνημμ,ένας ώφελείας των 
ιδαπανών εκείνων. ''Οθεν ό ορισμός ούτος, ό ισχύων καί επί άλλων, 
:ι συγγενών πρός τό προκείμενον, ζητημάτων τού θεσμ,ού τών εμπραγ
μάτων αγωγών (έπί τής αγωγής τή; διεκδικήσεως, τής Πουβλικιανής, 
^Γής τών κληρονομιαίων άπαιτήσεως), έφαρμ,όζεται καί εί; τό προκεί- 
-,μενον ζήτημα (1).
»;t *Η εργασία αυτή διαφέρει ούσιωδώς τής άνω έκτεθείσης διασταλ
τικής ερμηνείας, πρός ήν συνήθως συγχέεται. 'fl διασταλτική έρμη- 
;,νεία δέν προτίθεται τήν άναπλήρωσιν χάσμ,ατος, άλλα τήν διόρθω- 
.,σιν τής έσφαλμ,ένης έκφράσεως κατά τήν αληθή έννοιαν τού νόμου* 
ενώ έπί τής αναλογίας παραδεχόμ.εθα, ότι δέν ύπάρ/ει νόμ,ος διέ- 
πων τήν προκειμένην σχέσιν, ή τό προκείμενον ζήτημ,α, προσπαθού

σαν δέ, δυνάμ,ει τής οργανικής ένότητος τού δικαίου, να άναπληρώ- 
,σωμ,εν τήν ελλειψιν ταύτην. *Η αναλογία αργεί όταν δ ορισμός, 
..από τού οποίου άναχωρούμεν, είναι έςαίρεσις κανόνος, ώς συμ.βαίνει 1
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(1) Άπό?. ’ip. Ι1«γ. Ιό (1849>
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επί των προνομίων εις την στενωτέραν σημασίαν xal
των κανόνων έν γένει τοΰ ανωμάλου δικαίου (jus singulare) κυρίως 
διότι, έν τω θέμα τι τούτω, δεν υπάρχει ό όρος της άναλαγίας, ή ίλ· 
Jenjriç xavôroç, διά τον αυτόν δε λόγον δεν χωρεΐ η έξ αναλογίας 
εφαρμογή νόμου καταργοΰντος έν μέρει έτερον νόμον. Τό ζήτημα 
τής έπεκτάσεως άνωμ,άλου κανόνος (jus singulare), είναι τό σπου- 
δαιότερον των λοιπών και χρίζει άκριβεστέρας συζητήσεως.

Τοιουτον ανώμαλον νομικόν όρισμόν ήδύνατό τις νά μ,εταχειρι- 
.σθή, ούχί πρός έπέκτασιν τής έν αύτω έξαιρέσεως, αλλά πρός λύσιν 
όμοιου, ύπ’ αύτοΰ μή λελυμένου, νομ.ικοΰ ζητήματος. Έν τοιαότνι 
περιπτώσει δεν υπάρχει ό έκτεθείς λόγος, ό άπ’οκλείων την αναλο
γίαν, τουτέστιν ή ΰπαρξις κανόνος διέποντος τό προκείμενον ζήτη
μα. Ούδέν ήττον όμως καί ένταΰθα δέον νά άργνί ή χρήσις του ανω
μάλου κανόνος, πρός την έξ αναλογίας λύσιν, έστω και όμοιου ζη
τήματος, άλλ’ ανάγκη νά έφαρμοσθή πρός τούτο συγγενής ορισμός 
τοΰ κοινού δικαίου, διότι ή ές αναλογίας έφαρμ,ογή στηρίζεται εις 
τήν εσωτερικήν συνάφειαν τοΰ συστήματος τοΰ δικαίου, οί δέ ανώ
μαλοι ορισμοί, παραχθέντες έπί εδάφους άλλοτρίου πρός τό δίκαιον, 
μ.ή συμ,πεφυκότες αύτω άλλα προστιθέμενοι, ούτως είπείν, έζωτε- 
ρικώς είς τό δίκαιον, δεν έχουσι τήν οργανικήν πρός άνάπτυξιν δύ- 
ναμ.ιν τοΰ κοινοΰ δικαίου.

79. Οί 'Ρωμαίοι εχουσιν όρθοτάτας δόξας περί τής έξ αναλο
γίας συμπληρώσεως τοΰ δικαίου, δεν διακρίνουσιν όμως πάντοτε 
έν τή έφαρμογή τήν διαμ.όρφιυσιν τοΰ δικαίου άπό τής απλής αύ- 
τοΰ ερμηνείας, τής δέ συγχύσεως ταύτης οί λόγοι έξηγηθήσονται 
μετ’ ολίγον.

Καί κατ' αυτούς, έπί παντός άλυτου ζητήμ,ατος, ανάγκη πρός λυ- 
σιν αύτοΰ νά έπεκτείνηται τό θετικόν δίκαιον, «έκτων όμοιων» ήτοι 
κατά τόν νόμ.ον τής εσωτερικής όμοιότητος καί συγγένειας (Σημ. 1. 
σελ. 115). Οί δέ τύποι, ύφ’ ούς έχώρει ή οργανική αύτη άνάπτυζις 
τοΰ δικαίου, είναι τά νομ.ικά πλάσμ,ατα καί αί ωφέλιμοι άγωγαί Gaji 
IV § 33. 3G——38. Διά των μέσων τούτων έξησφαλίζετο ό σύνδεσμος 
τών νέων κανόνων πρός τούς παλαιούς καί διετηρεΐτο ή συστηματική 
ένότης τοΰ όλου δικαίου. Παράδειγμα ή πλαγιαστική αγωγή τοΰ 
άκουίλίου νόυ.ου έπί τοΰ έπενεγκόντος, άλλ’ οΰχί διά τοΰ σώματος



«ύτού, βλάβην, τουτέστι του αιτίαν θανάτου η βλάβης δεδωκότος 
ένω ό νόμος προέβλεπε μόνην «την άπό σώματος γενομένην βλά
βην ο. ^Ετερον παράδειγμα ή πουβλικιανή άγωγη. *0 νόμος υπερα
σπίζει την κεκτημένην κυριότητα κατά παντός διακωλύοντος την 
ένάσκησιν αυτής. ’Αλλ’ εάν τις, νεμόμενος πράγμα μετά των προ
σόντων τής χρησικτησίας (δυνάμενος τουτέστι διά μόνης τής πα- 
ρατάσεως τής νομής αύτου νά άποκτήση την κυριότητα), έκπέση 
τής νομής, έτερος δέ τις διακωλύν) την ένάσκησιν αύτής καί τής 
χρησικτησίας την συμπλήρωσή, νεμόμενος τό πράγμα ή ά'νευ νο
μίμου αιτίας ή δυνάμει ήττον ίσχυρας αιτίας, ά μετά των προσόν
των τής χρησικτησίας νεμηθείς δέν είναι άζιος προστασίας κατά 
του άνευ νομίμου αιτίας διακωλύοντος την συμπλήοωσιν τής κτή
σεως τής κυριότητος ς Ή  προστασία αυτή έδόθη, ύποτεθείσης, δυνάμει 
νομικού πλάσματος, συμπεπληρωμένης παρά τω ένάγοντι τής χρη
σικτησίας, καί δοθείσης αύτω αγωγής πρός ύπεράσπισιν. τής δυνά
μει του πλάσματος τούτου κεκτημένης κυριότητος.

Θετικώτατα εκφράζονται οί άρχαΐοι νομοδιδάσκαλοι κατά τής 
άναλόγου έπεκτάσεως παντός κανόνας τού ανωμάλου δικαίου (1).

80 . ’Εξηγήσαντες την θεωρίαν τής έρμηνευτικής èr j eret, έςε- 
τάσωμεν τούς περί αύτής ορισμούς τού ρωμαϊκού νόμου. 'Ο νόμος 
ούτος, αποδεχόμενος τήν απόλυτον ΐσχύν τής αυθεντικής κ,αί τής 
έξ έθους ερμηνείας, K. (1. 14) § 12 § 1 B. (ß. 6) 17 (1. 3) 2 3 . 
37 . 38. Β. (Β. 1) 32 . 36 . 37., εφαρμόζει εις τό θέμα τούτο τήν 
γνωστήν αρχήν, ό'τι νόμος καί εθιμον εισί πηγαί τού δικαίου.

Σπουδαϊον είναι τό ζήτημα, οποίαν θέσιν κατέχει έν τω συστή- 
ματι τού ριυμ. δικαίου ή λεγομένη δογματική έρμηνεία, εις λύσιν 
δέ αυτού κατ’ ούδέν συντελεί ή άπλή αναγνώρισις τής αυθεντικής 
καί τής ές έθους »έρμηνείας.

Περί τής έρμηνείας ιδίως δίδουσιν οί άρ/αιοι νομοδιδάσκαλοι έν 
τω Πανδέκτνι κανόνας, ούς συνήψαμεν, κατά τό πλεΐστον, τή -ηρο- 
εκ τεθεί ση θεωρία τής έρμηνείας των νόμων, καθότι ούτω συμπλη- 
ρούνται καί έςηγούνται αμοιβαίους οί περί έρμηνείας ρωμ. κανόνες 1
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(1) (50 17) 141. up. 102. ». (Β. 3) 14ΐ. 162 (41. 4) 2 $ 1. 6. (4. 3) 
16. ( i l .  2) 36. 44 § 1. Β. (Ν 2) 36. 44.
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υπό τής θεωρίας, καί αυτή πάλιν, υπό των κανόνων εκείνων. Οί είργρ 
μένοι κανόνες είναι, καθ’ εαυτούς, ορθοί καί τοιούτοι έπρεπε να ^ναι, 
καθό έργα των 'Ρωμαίων νομομαθών* άλλ’ είναι ανεπαρκείς, ιδίως 
διότι δέν κατηρτίσθησαν διά την ίουστινιάνειον νομοθεσίαν καί τάς 
βυζαντινά; αυτής παραφράσεις καί έπιτομάς, άς οί αρχαίοι νομοδι
δάσκαλοι δεν ηδύναντο νά προίδωσι.

Παραβάλλων δέ τις την των 'Ρωμαίων νομομαθών θεωρίαν προς 
την πράξιν αυτών παρατηρεί, οτι αύτη ουδόλως συμφωνεί προς εκεί
νην. Κατά την εφαρμογήν τών είρημένων κανόνων ύπερβαίνουσιν οί 
'Ρωμαίοι νομοδιδάσκαλοι πολλάκις τα όρια της αληθούς ερμηνεία; 
καί έπιχειρούσιν άληθη διαμόρφωσιν τού δικαίου. Πολλάκις έπιχει- 
ρουσιν ιδίως διασταλτικήν έρμηνείαν του νόμου, ώς έκ τού Λόγον 
αυτού, διορθούσαν ού μόνον την ixippaacr, άλλά καί την erroiar 
τού νόμου, ενώ τούτο δεν είναι ερμηνεία* ενίοτε δέ έπεκτείνουσιν έξ 
αναλογίας καί ορισμούς τού ανωμάλου δικαίου (jus singulare), άν 
καί τούτο άντιβαίντι εις την περί έρμηνείας αυτού, υπό τών αύτων 
νομοδιδασκάλων, ρητώς έκπεφρασμένην αρχήν.

Αί αντιφάσεις αύται εξηγούνται έκ της έν τή πολιτεία θέσεως 
τών 'Ρωμαίων νομομαθών, ώς έκ της όποιας έπενήργουν πλειότερον, 
η οί νεώτεροι νομομαθείς, εις την έπί τό βέλτιον διαρρύθμισιν τοΰ 
δικαίου. Διά τούτο, παρ’αύτοίς, ονομάζεται interpretatio ού μόνον ή 
ερμηνεία, άλλα καί ή διδασκαλία, καί η άνάπτυξις, καί παν ό',τι, 
κατά τα άνιοτέρω καί τα μετ’ ολίγον άκριβέστερον ρηθησόμενα, 
αποτελεί τό τής επιστήμης δίκαιον.

Έν τούτοις καί αυτοί οί αρχαίοι νομομαθείς άναγνωρίζουσι, φαί
νεται, τό ασαφές ό'ριον, όπερ, ώς έκ τής ανωτέρω έπί τό δίκαιον έπι- 
δράσεως αυτών, υπήρχε μ,εταξύ τού ίδίου αυτών έ'ργου καί τής 
εξουσίας τού Πραίτορος καί τού Αύτοκράτορος.

Εντεύθεν εξηγείται διατί ένιαχοΰ καταλείπουσιν άλυτον τό ζή
τημα, έάν έπέκτασις τού δικαίου δύναται νά γέννι δ ι’ αυτών, η διά 
τού Πραίτορος, ή τού Αύτοκράτορος (1 .3 )  11. 13 B. (B'. 1) 20. 
22 . Εκτός όμως τής μείζονος ταύτης έλευθερίας, οί 'Ρωμαίοι νομο
μαθείς ειχον καί πλειότερα βοηθήματα τής έρμηνείας, οντες πλησιέ- 
στερον πρός τάς πηγάς, καί γνωρίζοντες άκριβέστερον την τε άληθή 
έννοιαν μή άποχρώντως ώρισμένων εκφράσεων καί την έννοιαν, καθ’
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$v 'έφήρμοσαν αύτάς οί θεσαντες τους νόθους* ύφ’ όλας τάς επόψεις 
ταύτα; διαφέρει ούσιωδώς ή θέσις ημών, ιδίως όταν πρόκηται να 
έρμηνεύσωμεν την τοσούτον άπέχουσαν άφ’ήμών ρωμαϊκήν νομοθεσίαν.

8 1 . Μέχρι τοΰδε ώμιλήσαμεν περί των έρμηνευτικών κανόνων, 
ο'ίτινες έκράτουν έν τώ ρωμαϊκώ νόμω έπί των δοκίμων νομομαθών, 
έκ των συγγραφών των οποίων ήρανίσθη ό ’Ιουστινιανός τάς δύο νο
μικές συλλογάς, τόν Πανδέκτην καί τάς Εισηγήσεις. ’Αλλ’ έπί των 
Αύτοκρατόρών τά πράγματα μ,ετεβλήθησαν κατ’ ολίγον* ιδίως άπό 
τής τρίτης έκατονταετηρίδος μ. χ .  έξέλιπεν ή διά. των διαταγμά
των των αρχόντων διαμόρφωσις του δικαίου, ή δέ των νομομαθών 
ανεξαρτησία δεν συνεβιβάζετο προς την άνμήν τής αύτοκρατορικής 
παμβασιλείας* μετ’ ού πολύ δέ, ούτε περί νομομαθών έδύνατο νά 
γίνφ λόγος, διότι ή νομική επιστήμη υπήρχεν έν μόναις ταΐς συγ- 
γραφαίς τών τής προηγούμενης έποχής νομοδιδασκάλων. Τό πολύ, 
ή το δυνατή ή τών δικαστών έρμηνεία, δέν πρέπει δέ νά φανή πα
ράδοξον, δτι καί αυτή υπεβλήθη είς αυθαιρέτους ορισμούς, δταν άνα- 
λογισθώμεν (βΐσαγ. §§. 5 καί 8) τήν έν τώ καιρώ έκείνω κατά- 
στασιν τών τε πηγών του δικαίου καί τών δικαστών. Οί αυθαίρε
τοι ούτοι ορισμοί συνεπληρώθησαν υπό του ’Ιουστινιανού, τήν αρχήν 
όμως αυτών εύρίσκομεν πρωϊμώτερον. Ούτως ορίζει ό Κωνσταντίνος 
Κ. (1. 14) 1. Κ. Θεοδοσ. (1. 2) 3. Β. (Β. 6) 6. Inter aequita- 
tem jusque interpositam interpretationem nobis solis oportet et 
licet inspicere* ήτοι μόνος ό αύτοκράτωρ δύναται ν’ άποφασίσν) έαν 
διά τής ερμηνείας δέον νά είσαχθή ορισμός τής έπιεικείας κατά του 
αυστηρού δικαίου.

Προδήλως δέν πρόκειται ένταύθα περί απλής ερμηνείας, αλλά 
περί διαμορφώσεως του δικαίου, καί ιδίως περί τής έπεκτάσεως τής 
έπιεικείας εις τό πεδίον, ένθα πρότερον ίσχυε τό αυστηρόν δίκαιον. 
Τό έ'ργον τούτο, όπερ πρότερον έπεχειρεΐτο υπό του πραιτορικού δια
τάγματος, πολλάκις δέ καί υπό τών νομομαθών, έπιφυλάττεται νΰν 
μόνος ό Αύτοκράτωρ. Διάταξίς τις του Ούαλεντινιανοό καί Μαρτια- 
νου Κ. (1. 14) 9 . Βασιλ. (Β'. 6) 14. ορίζει « Σαφείς έκφερέσθωσα* 
οί νόμοι, καν ασαφές τι εχοιεν, έρμηνεία τούτο σαφηνιζέσθω βασι
λική ».

Τέλος όρίζεται, ό'τι άμφιβολίαι περί νέου καί μηκέτι διά συνη-
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θείας καθιερωμένου δικαίου, ανάγκη νά ύποβάλλωνται είς τον Αύ- 
τοκράτορα. ’Αλλ’ ένταύθα δέν είναι βέβαιον εάν ή άμ,φιβολία ύπάρ- 
χνι περί την ερμηνείαν, η περί την υπαρξιν του εθίμου (1).

Πολλώ όριστικώτεραι καί ριζικώτεραί είσιν αί περί τούτου δια
τάξεις του Ιουστινιανού. 'Η πρώτη (τού έτους 529), μικρόν μετά 
την εισαγωγήν τού νέου Κώδικας Κ. (1. 19) 1 2 ^ .  1 ., άποφαίνεται, 
Sri μόνος ό Αύτοκράτωρ είναι ού μόνον νομοθέτης αλλά καί έρμη- 
νεύς των νόμων* διά της διατάξεως όμως ταύτης δέν αναιρείται 
το υπό των αύτοκρατόρων είς τούς άρχαιοτέρους νομ.ομ.αθεΐς δοθέν 
δικαίωμα τού έρμηνεύειν τούς νόμους, καί έν γένει τού άποφαίνεσθαι 
περί νομικών ζητημάτων.

*Η δευτέρα διάταξις περί έρμηνείας των νόμων εύρίσκεται έν τω 
μέσω τού περί δημ,οσιεύσεως τού Πανδέκτου διατάγματος τού έτους 
533 , ήτοι έν τω Κ. (1. 17) 2. § 2 1 , συνδέεται δ έμ ετά  τής άπα- 
γορεύσεως τής συγγραφής νομικών βιβλίων καί συμπληροί αυτήν ώς 
εφεξής.

* ’Απαγορεύονται συγγραφαί καί ιδίως παρατηρήσεις περί τώννό- 
»μιον. ’Εάν ύπάρχν] αμφιβολία τις περί τής έννοιας αυτών, οι δικά- 
»σταί όφείλουσι νά ύποβάλωσιν αυτήν είς τον Αύτοκράτορα, είς 8ν 
* καί μόνον άνήκει ή έξουσία τού νομοθετείν καί έρμηνεύειν τους 
»νόμους ».

Αί διατάξεις αύται τού ’Ιουστινιανού άντιβαίνουσιν είς τά τήν 
σήμερον έν ίσχύϊ πολιτεύματα, καθ’ ά οί υπέρτατοι τών πολιτειών 
άρχοντες δέν ένασχολοΰνται είς τήν ερμηνείαν τών Οπό τών δικα
στών εφαρμοζόμενων νόμων jirôutroi σύμβονΛοι τών δικαστηρίων 
έπι πασης αυτών αμφιβολίας. Κατά τά πολιτεύματα ταύτα, οί 
δικασται, οί αμφιβάλλοντες περί τής έννοιας τινός νόμου, δέν άνα- 
οέρονται είς τον ηγεμόνα, άναβάλλοντες τήν άπόφασιν μέχρι τής 
α7.αντήσεως. ιδίως δέ άντιβαίνουσιν αί ανωτέρω διατάξεις είς τον 
ήμέτερον οργανισμόν τών δικαστηρίων, είς τάς περί τής ανεξαρτη
σίας τής δικαστικής εξουσίας διατάξεις τής πολιτικής καί ποινικής 
δικονομίας, είς τόν οργανισμόν καί είς τα καθήκοντα τού ’Αρείου

U) Κ. (1. 14) 1. 11. Χ*>. ‘2. 7CΡ. g 1, B, (Β β) 6. 16 17. Κ. θβοδ" (1 2) 
3, Κ. 1̂ 17; 2 §. 22.



Πάγου, άρθρ. 5 7 , 172 , 183 , 8 0 7 , 7 , 8 0 9  τής Πολιτ. Δικονομίας, 
«ρθρ. 3 5 9 , 4 0 7 , 457  τής Ποιν. Δικόν, καί eiç τους ορισμούς του 
πολίτικου συντάγματος άρθρ. 26  καί 87 , ό'θεν ούδεν παρ’ ήμΐν εχου- 
σι κΰρος. ‘'Ωσαε οί ανωτέρω έκτεθέντες περί ερμηνείας των νόμων 
κανόνες, οί άπορρέοντες άπό τε των έν ταΐς συλλογαϊς των ρω
μαϊκών νόμων περιεχομένων περί ερμηνείας ορισμών καί άπ’ αύτήις 
τής άναποδράστου άνάγκης τής τακτικής καί άπροσκόπτου δια* 
χειρίσεως τής δικαιοσύνης, έχουσι πλήρη καί παρ’ ήμΐν ίσχύν.
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Δ'. ΕΠΙΣΤΗΜΗ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

82. Καί ή επιστημονική εξεργασία του δικαίου παράγει κανόνας αύτου.
Κατά τί διαφέρει ή πηγή αΰτη του δικαίου των δύο προηγου
μένων ;

83. Εφαρμογή των ορών τής δια τής επιστήμης παραγωγής του δι-.·
καίου εις τον βωμαϊκον νόμον.

84. Ίδιάζοντες λόγοι, δι* ους ή επιστημονική εξεργασία του ρωμαϊκού
νόμου συνεταύτίσθη προς το δίκαιον.

85. Διττή ή επεξεργασία αΰτη* θεωρητική και πρακτική, Έργον έκα-
τέρας αυτών. Παραδείγματα.

8 6 . · Νομολογία. Τίς ή αληθής αυτής σημασία.
87. 'Αποφάσεις του Άρείου Πάγου.

82. ’Ανωτέρω (§ 3 3 )  έξεθέσαμεν έν συνάψει τον λόγον, δι’ 8ν ή 
νομική επιστήμη καταλέγεται μεταζύ των πηγών του δικαίου (1). 1

(1) Πολλοί άποκρούουσι τήν δόξαν, ότι ή νομική έπιστήμη είναι ωσαύτως 
πηγή τοϋ δκαίου, υπό τήν έν τφ κειμένω άναφερομενην εποψιν- ο νεωτερος άν- 
τίπαλος τής δόξης ταύτη: είναι ό Κέλλερ (Πανδέκτης §· ·4)- Ό  Συγγραιρευς ου-* 
τος θεωρεϊ τήν επιστημονικήν εξεργασίαν τοϋ δικαίου ου/ l  ως παοάγουσαν κα
νόνας αύτοϋ, (ενω οί νομομαθείς, προϊόντος τοϋ χρόνοωf έκπροτωποϋσι την περί 
Των τοιούτων κανόνων ώς κανόνων τοϋ δικαίου συνειδησιν τοϋ όλου έθνους) 
άλλ’ ώς έγείρουσαν καί βεβαίωσαν τήν περί της ύπάοξεως τών κανόνων τούτων 
συνειδησιν τοϋ έ'θνους, παρ' ώ ούτ·ι, διά τοϋ έθους, προϋτάρχουσιν έντψ αίαθτ,ματι 
καί τή ίμφΰτφ, ούτως εΐπεΐν, όρμή αύτοϋ περί τής αναγκην ούτως ή άλλως
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Καί τωόντι, δσω λεπτομερείς καί πλήρεις εάν ύποτεθώσιν οί κανό
νες αυτού, οί άπορρέοντες άπό της αμέσου εθνικής πεποιθήσεως, ή 
της νομοθεσίας, πάντοτε είναι ανεπαρκείς πρός την λύσιν των ποι
κίλων θεμάτων, άτινα υποβάλλονται εις τον δικαστήν πρός άπό- 
φασιν, καί πάντοτε χρή,ζουσι συμπληρώσεως, είτε διότι, αδύνατον 
να περιλάβωσι πάντας τους όρισμους του δικαίου, είτε διότι, όσω 
εκτενέστεροι είναι οί νόμοι, τόσω συχνότεραι αί άντιφάσεις καί αί 
περί της έννοιας αυτών άμφιβολίαι* την δε άναπλήρωσιν δεν δύνα- 
ται ό δικαστής νά άπαιτήσν) άπό τόν νομοθέτην, διότι οφείλει νά 
άποφασίζνι κατά τους κειμένους καί ούχί κατά τους έκδοθησομέ- 
νους νόμους. ’Αλλά τό δίκαιον φέρει έν έαυτώ τό σπέρμα της άνα- 
πληρώσεώς του, ώς εκ της λογικής των δογμάτων αύτου φύσεως, 
καθ ήν άπό τίνος δρισμοΰ συνάγεται κατά λογικήν ανάγκην έτερος.

*Η άναπλη'ριοσις αυτή είναι εργον τής επιστήμης, ή τις, άνευρί- 
σκουσα τάς άρχάς, άφ’ ών άπορρέουσιν οί κατ’ ιδίαν όρισμοί τοϋ 
δικαίου, συνάγει έξ αΰτών νέους, συμπληροΰντας αυτό, όρισμους. 
*θθεν ή επιστήμη ού μόνον παραλαμβάνει, έξεργάζεται καί βέ
βαιοί τό δίκαιον (διά τής έρμηνείας τών νόμων καί τών εθίμων) 
αλλά καί παράγει αυτό. Είναι έν άλλαις λέξεσιν ιδία πηγή του 
δικαίου.

Το δίκαιον τούτο διαφέρει τών δύο άλλων ειδών καθ’ όσον δεν 
στηρίζεται, ώς έκείνα, εις έξωτερικήν κύρωσιν τή; άμέσου κοινής 
συνειδήσεως, ή τής νομοθετικής εξουσίας, άλλ’ εις πνευματικόν (εσω
τερικόν) αξίωμα* ήτοι

1 ) την λογικότητα του υφεστώτος δικαίου.
2) την αλήθειαν τών έξ αΰτοΰ συναγομ,ένων αργών.
3) τό ορθόν τών έκ τών αρχών εκείνων καταρτιζόμενων συμπε

ρασμάτων.

83. ’Εφαρμόσωμεν νΰν τους γενικούς τούτους όρους τής παρα
γωγικής δυνάμεως τής έπιστήμης εις τόν ρωμαϊκόν καί τόν βυζαν-

ρυθμίσεως ώρισμένης σχέσεως. Τά α υτί δέ φρονεί δ συγγραφεύς ουτος χαΐ πφΐ 
τοΰ έκ τοϋ νόμου δικαίου. ’Λλλ1 ή ιστορία τών νομοθε υιών χα! ή φυσις τών 
φραγμάτων, ή ôti τή ; καθημερινής πείρα; πιστοποιούμενη, άποχρούουσι, νομί- 
ζομβν, τήν δόξαν τοϋ περικλεούς τούτου χαθηγητοΰ χαΐ μάχονται ύ πέρ τής 
“*οϋ Uoύ /τ*  καί του Σαβιν/i, ψ  χ*1 ημείς ήσπάβθημεν.
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«ηνον νόμον, καΟ: 8 ν ,δ ι’ ιστορικούς λόγους, ή δύναμις αυτή εϊναί 
ιδίως σπουδαία.

Πρωϊμώτατα μαρτυρεΐται ή ύποληψις, ής άπήλαυον έν 'Ρωμνι οΐ 
νομομαθείς καί ή επιρροή αύτών εις την διά των έθίμων διαμόρφω- 
σιν του δικαίου Π. (1 .2 )  2 § 5.

Προδήλως δέ έ'πρεπε ν’ αύξησή ή επιρροή αυτή, ότε, είς τήν δε
ξιότητα και τήν εμπειρίαν τούν νομομαθών περί τήν διεξαγωγήν 
τώ** υποθέσεων, προσετέθη καί τό έκ τής επιστήμης αύτών άζίω .·;α' 
ό Αύγουστος ένίσχυσε τήν επιρροήν ταύτην, παρασχών εις τινας, τους 
δοκιμωτέρους έξ αύτών, τό δικαίωρια να γνωμοδοτώσι περί νομι
κών ζητημάτων, καί όρίσας, ότι αι γνωμοδοτήσεις αύτών πρεπει 
να τηρώνται ως νόμοι (legis vice) υπό τών δικαστών, ε^οσω δέν προ- 
σήγοντο αντίθετοι γνωμοδοτήσεις, επίσης έχόντων άδειαν πρός τό 
γνωμοδοτειν, νομ,ομαθών. Gajus I § 7  (1 .2 ) § 8. (1 .2 )  2 § 47.

Παρά ταίς γνωμοδοτήσεσι ταύταις έξηκολούθει τό γενικόν καί 
αόριστον, ούτως είπείν, αξίωμα τών νομομαθών καί τών νομικών 
συγγραφέων, όπερ έπενήργει εις τούς δικαστάς διά τής ηθικής αυτού 
ισχύος, όταν επί τίνος θέματος ή ούδόλως προσήγοντο γνωμοδοτή
σεις, η προσήγοντο άντιφάσκουσαι. Τό εις τάς απαντήσεις τινών νο
μομαθών, ύπό τών Αύτοκρατόρων διδόμενον, ως είρηται, προνόμιον 
αναφέρει ό Γάϊος, ώς ίσχύον έπί τών ημερών αύτού, ίσως δέ επαυσεν 
άμα επαυσεν ή επιστημονική τού δικαίου ζωή, διότι όταν ήλαττώ- 
θη ό αριθμός τών δοκίμων νομομαθών, τό δέ προνόμιον έδίδετο εις 
ολίγους, ούτοι ήθελον πιθανώς αποκτήσει ύπέρμετρον επιρροήν εις 
τήν διαχείρησιν τής δικαιοσύνης. Ίσως δέ ό λό γος ούτος προεκά- 
λεσε τήν παυσιν τής παραχωρήσεως τού έν λόγω προνομίου. Η κα- 
τάργησις όμως τού είρημένου προνομίου δέν άνήρεσε τήν επιρροήν 
τής νομικής φιλολογίας, άπ’ εναντίας ή επιρροή αύτη τού παρελθόν
τος, όπερ έζη έν ταις νομικαίς συγγραφαϊς, έπρεπε ν’ αύξάν/ι, καθΓ 
όσον ήλαττούτο ή πνευματική του ένεστώτος δύναμις. 'Η μεγάλη 
έκτασις τής φιλολογίας ταύτης καί τό πλήθος τών έν αύτή φυομέ- 
νων αμφισβητήσεων, συνεπήγαγον τήν ανάγκην κανόνων περί τής 
έφαρμογής αύτής* τινάς έξ αύτών φαίνεται ότι έθεσεν ό Κωνσταν
τίνος, κατά τά έν τή περί τής ερμηνείας τών νόμων πραγματεία εί- 
ρημένα, πληρεστέρα όμως είναι ή διάταξις τού Ούαλεντινιανον τού
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Γ'. Κ* Θεοδ. (1. 4) 3. ’Αλλ’ ή διάταξις αύτη, ή άπονεμούσα εις f£f 
γ'"ύμας του Τίαπιηανοΰ, τόΟ Παύλου, του Γα'ί'ου, του ΟύΙπια·* 
rc-υ καί του Μοόεστΐνου ίσχύν νόμιου (fiumamus, eorum scientiam 
ratam esse censemus), ήλάττωσεν ίσως τάς δυσχέρειας κατά την 
εφαρμογήν του επιστημονικού δικαίου, δέν έ'θεσεν όμως αυτάς εντε
λώς έκ μέσου' εντεύθεν, ώς είδομεν έν τη εισαγωγή, παρεκινήθη ό 
’Ιουστινιανός να επιχείρηση τάς νομοΟετικάς αΰτοΰ μεταρρυθμίσεις.

Συγχρόνους όμως, ώ; έρρέθη, άπηγόρευσεν ό Αύτοκράτωρ ούτο; 
τοϋ λοιπού τήν σύνταξιν νομικών συγγραφών, πειθόμενος, οτι τό 
σταρ’ αυτού συλλεχθέν καί διαρρυθμισθέν προϊόν της νομοθετικής καί 
επιστημονικής εργασίας τών προγενεστέρων εποχών, έπήρκει εις την 
ρύθμισιν τών έννόμων σβέσεων τού ένεστώτος, καί ότι πάσα νέα περί 
τούτου έργασία ήτον ού μόνον περιττή, άλλα καί επιβλαβής είς τό 
μετά τοσούτου κόπου παραχθέν εργον. Δεν θέλει δε φανή παράλο
γος ή ιδέα αυτή τού ’Ιουστινιανού, εάν άποβλέψοιμεν είς τήν επί 
τής εποχής, του σύγχυσιν τών έννόμων σχέσεων, διά τό έκτενές τής 
νομικής φιλολογίας καί εις τήν ελλειψιν πάσης επιστημονικής εξερ
γασίας τού δικαίου, έξ ής οί είς εφαρμογήν τών νόμων άσχολούμενοι, 
οδτε τά δοκιμώτερα συγγράμματα κατεϊχον, ούτε (άν κατεϊχον 
αυτά) τάς έν αύτοις συζητήσεις εντελώς κατενόουν, ούτε τέλος, με
ταξύ συγκρουομένων γνωμών, τήν όρθοτέραν νά έκλέξωσιν ήδύναντο* 
*0 τρόπος τής εφαρμογής τής είρημένης έννοιας είναι βέβαια παρά
δοξος, τουτέστιν ή έπί ποινή άπαγόρευσις τής συντάξεως νέων νο
μικών συγγραμμάτων, ήθελε δέ είναι εντελώς αδύνατος κατά τάς 
νυν περί πνευματικής έλευθερίας δόξας, κατά τήν νυν συνεχή μετα
ξύ τών εθνών έπιμκξίαν καί τήν ευκολίαν τής διαδόσεως τών ιδεών 
μετά τήν έφεύρεσιν τής τυπογραφίας.

‘II ιδέα όμως αύτη, τής οποίας τήν έκτέλεσιν έπεδίωκεν ό Αύ
τοκράτωρ διά τού παραδόξου τούτου μέτρου δεν είναι αδικαιολό
γητος κατά τήν έπί τής έποχής του κατάστασιν τού δικαίου. Δέν 
συμμερίζονται καί νύν ετι πολλοί τήν ιδέαν τού ’Ιουστινιανού, άν 
καί ούδείς διενοήθη να έκτελέση αυτήν διά τού βιαίου έκείνου μέ
σου ·, όθεν ή έπιστημονική έξεργασία, κατά τό πρό τού ’Ιουστινια
νού δίκαιον, ήτο αληθής πηγή τού δικαίου, ό Αύτοκράτωρ ούτος 
ήθέλησε ν’ άποξηράνη τήν πηγήν ταύτην, άλλ’ ή ζώντος ετι αυτού



καί μετ’ αυτόν άναβιώσασα νομική φιλολογία του βυζαντινοί δι
καίου καί ή μεγάλη αύτής έπιρροή εις την άνάπτυξιν τής νομοθε
σίας διά των έλληνικών μεταφράσεων των ρωμαϊκών νόμων, διά των 
είς αυτούς γενομένων σχολίων, διά των εγχειριδίων κτλ. άπέδει- 
ζεν οτι δι’ απαγορεύσεων δέν καταργεΐται ή ακάθεκτος ορμή του 
ανθρώπου προς ρύθμισιν καί άνάπτυξιν των κανόνων των προστα- 
τευόντων την ηθικήν αύτοΰ ελευθερίαν, όταν ύπάρχγ) ή ανάγκη τής 
ρυθμίσεως καί άναπτύξεως εκείνης. %

8 4 . "ίδωμεν νυν εάν ή επιστημονική εξεργασία του δικαίου δύ-' 
ναται νά θεωρηθή παρ’ ήμϊν ως πηγή αυτού. ®Όταν κατά τόν με- 
σαιώνα ό ρωμαϊκός νόμος έγένετο δεκτός ως άστυκός νόμος υπό των 
Ευρωπαϊκών εθνών, ταϋτα εύρέθησαν υπό τό κράτος νόμου τοσούτον 
έντέχνως έξειργασμένου, ώστε αί παρ’ αύτοϊς κοινώς διαδεδομέναι 
γνώσεις δέν έπήρκουν εις διάγνωσιν αυτού.

Έκ τής άνάγκης ταύτης π:-:ρήχθησαν νομικαί σχολαί,καί νομική 
φιλολογία μή συνάδουσαι πρός τόν έν τοις έθνεσιν έκείνοις υπάρ
χοντα βαθμόν τού πολιτισμού. ’Εντεύθεν ή σχέσις τής νομικής φι
λολογίας πρός τόν έν γένει πολιτισμόν των εθνών εκείνων, άπέβη 
αντίθετος τής έν 'Ρώμνι ύπαρχούσης* έκεϊ ή άκμή τής νομικής επι
στήμης έπήλθε μετά  τήν άνάπτυξιν των άλλων έπιστημών, έν δε 
τή Εύρώπτι ή νομική άνεφύη πρά τών άλλων έπιστημών* ούτω ή 
άνάπτυξις καί ή έφαρμογή τού δικαίου συνεταύτίσθη πρός τήν έπι- 
στήμην αύτού, τα δέ άποτελέσματα τής έπιστημονικής έξεργασίας 
ταύτης συνεταύτίζοντο πρός τό δίκαιον. Καί παρ’ήμίν, ό'τε ή έν ’Επι- 
δαύρω συνέλευσις έν έτει (1822) έπανήγαγεν είς τήν ‘Ελλάδα τήν 
ϊσχύν τού έξελληνισθέντος ρωμαϊκού νόμου, άπητούντο ίστορικαί καί 
φιλολογικαί γνώσεις πρός άντίληψιν αύτού, μή ούσαι κοινώς διαδε- 
δομέναι έν Έ λλάδι, αν καί ή κατάστασις ημών ήν άνωτέρα τής 
τών ευρωπαϊκών έθνών κατά τήν ΙΒ'. έκατονταετηρίδα, διά τε πολ
λούς άλλους λόγους, καί διότι τά  προϊόντα τής μακράς έκείνης έπι
στημονικής έργασίας πρός ορθήν τού νόμου τούτου άντίληψιν άπετέ- 
λουν δι’ήμάς κεφάλαιον γνώσεων τού οποίου ήν, αν όχι πρόχειρος, 
τουλάχιστον, έφικτή ή χρήσις.

85 . Διττή δέ είναι ή επιστημονική εξεργασία τού δικαίου, θε<ύ~ 
ρητιχη καί πρακτική·
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ΤΙ μέν θεωρητική εξεργασία προτίθεται τον προσδιορισμόν τοί 
κειμένου των ρωμαϊκών νόμ,ων διά τής καθαρίσεως αυτού άπό των 
παροραμάτων των άντιγραφέων. *Οταν επί τίνος νόμου του Πανδέ
κτου, του Κωδικός* των Νεαρών, τών Βασιλικών, καί τών λοιπών 
πηγών, τών όποιων, ώς γνωστόν, δέν έχομεν επίσημα υπό του νο- 
μοθέτου έκδεδομένα πρωτότυπα, οί κριτικοί νομοδιδάσκαλοι βε- 
βαιώσωσι διά τής παραβολής τών διαφόρων έν ταΐς βιβλιοθήκη»; 
ευρισκομένων χειρογράφων, ότι έκ τών διαφόρων γραφών μία είναι 
ή όρθοτέρα, ό δικαστης η ό δικηγόρος δύναται επί έκαστου τοιούτου 
τεμαχίου να βεβαιώσν) δι’ ιδίας παραβολής, εάν ή τοΰ κριτικού δόξα 
-/jvai αληθής καί ορθή, ή θέλει μάλλον παρατηρήσει, εάν οί πλεϊβτοι 
καί δοκιμώτεροι τών κριτικών έπείσθησαν περί του ορθού αυτής καί 
παρεδέχθησαν τήν ώς ορθήν έκτεθειμένην γραφήν ; Βεβαίως θέλει 
πράξει τό δεύτερον. Τό αποτέλεσμα τούτο, άποδεικνύει ή πείρα, 
'δικαιολογεί δέ καί ή φύσις τών πραγμάτων. ‘'Οθεν τίς παρήγαγεν 
εις φως τήν έννοιαν, ήτις προκύπτει έκ τής γραφής ταύτης \ Ή 
επιστήμη.

Έκτος τούτου ή θεωρητική εξεργασία προτίθεται νά όρίσνι τήν 
άληθή έννοιαν τών ρωμαϊκών νόμων. Αί συλλογαί δεν σύγκεινται, 
ώς αί νεώτεραι νομοθεσίαι, έκ γενικών κανόνων, οός ό δικαστής η 
ό δικηγόρο; εφαρμόζει εις τά τή κρίσει αυτού υποβαλλόμενα θέμα
τα, όταν τά γεγονότα, έξ ών ταύτα σύγκεινται, υπάγονται εις τον 
έν τώ νόμω κανόνα. Τάς συλλογάς έκείνας πληρούσιν ώς επί το 
πλεΐστον είδικαί άποφάνσεις, γνωμοδοτήσεις καί διατάξεις αφορώ* 
σαι εις συγκεκριμένα θέματα, έκ τής παραβολής δέ πλειόνων έξ αυ
τών ανάγκη νά συναγάγη τις τον γενικόν κανόνα καί νά έφαρμόσ/ι 
αυτόν εις τό προκείμενον θέμα. Ούτω λ. χ . πού εύρίσκεται έν τώ 
ρωμαϊκώ νόμω ορισμός τών βαθμών τού πταίσματος, μηδεμίαν πα
ρέχουν ώς έκ τοΰ γράμματος τού νόμ,ου αμφιβολίαν περί τής φύσεως 
αυτού j Πού ό ορισμός τής υπερημερίας (mora) *, Πόσαι δεν υπήρξαν 
αί περί τής έννοιας αυτής άμφισβητήσεις μεταξύ τών νομοδιδασκά
λου, πόσοι έξ αύτών δεν έκήρυξαν, άκολουθούντες τόν ρωμαιον 
νομοδιδάσκαλον Μαρκιανόν, ότι ό ορισμός αυτής είναι άδυτατοζ ', 
π . χ. ό Φερρέτος, ό Δονέλλος, ό 'Αρυμαίος ·, Έν τούτοι; έν τώ καθ’ 
ήμάς χρόνω ώρίσθη ή κυρίως υπερημερία, καί διά τών αγώνων τοΰ



Ιίαδέϊ, του Ούόλφ, του Ούαγγερώ καί άλλων, άπεδείχθη, ότι ου
σιώδες αυτής στοιχείον είναι τό πταίσμα, ένώ άλλοι, λ. γ* ό Σχοέ- 
μαν, ό Μακελδέϋ, ό Γλύκ, ισχυρίζονται, οτι το πταίσμα δεν είναι 
άναγκαϊσν αύσής στοιχείον' ό πρακτικός διχαστής τί θέλει πράξεις. 
• θέλει συνδυάσει τάς πολλαχού των ρωμαϊκών καί βυζαντινών συλ
λογών έσπαρμένας αποφάνσεις περί υπερημερίας πρός πάσας τάς περί 
του ζητήματος τούτου πραγματείας, όπως κατάρτιση έκ τής μ,ακράς 
ταύτης μελέτης ιδίαν κρίσιν, ή, περιοριζόμενος εις τά κείμενα των 
νόμων, θέλει ίδεΐ τίς ή κοινοτέρα δόζα, υπέρ τής οποίας έκηρύχθησαν 
οί πλεΐστοι καί δοκιμώτεροι αρχαίοι καί νεώτεροι νομοδιδάσκαλοι, 
άμα δέ καί οί δικαστικοί σύλλογοι των εθνών, παρ’ οίς ίσχυεν άλ
λοτε, ή καί νυν έτι ισχύει, ό ρωμαϊκός νόμος ·, Βεβαίως τό τελευ
ταίων τούτο. Ενταύθα τίς παρήγαγε καί κατέστησεν έπικρατεστέραν 
τήν άλήθειαν ταύτην ; ή επιστήμη. Προκειμένου λόγου περί των 
βαθμών του πταίσματος μέχρι τής δευτέρας δεκάδος τής ένεστώσης 
έκατονταετηρίδος, ή κοινώς επικρατούσα εν τε τη θεωρία καί έν τη 
πράζει αρχή, ως στηριζομένη δήθεν εις τόν ρωμαϊκόν νόμον, ήτον ή 
έςής : ύπάρχουσι τρεις βαθμοί τού πταίσματος.

Α') 'Η παράλειψις τής παρά τοΐς άνθρώποις κοινής προσοχής καί 
προνοίας, τούτο έστίν ό μείζων ραθυμ,ία, τό μέγα πταίσμα, « τό 
μή νοείν, ο πάντες νοούσι a λ. χ . τού έςερχομένου έκ τού έν ζενο- 
δοχείιρ δωρ.ατίου αυτού καί ^αταλείποντος ανοικτήν τήν θύραν καί 
επί τής τραπέζης χρήματα.

Β') Ή  παράλειψις τής προσοχής καί τής προνοίας, ήν κατα- 
βάλλουσι συνήθως οί προσεκτικοί καί έπιμελεΐς τών ανθρώπων, 
a τό μή προγνώναι ό',περ έπιμελής ήδύνατο προγνώναι » τούτο δ 
έστί τό μικρόν πταΐσμ,α' λ. χ . τού έν ιδία οικία μετά τής οικογένειας 
του κατοικούντος, έξερχομένου δέ καί μή κλείοντος τήν θύραν τού 
δωματίου αυτού, ένθα άφησεν ανοικτά τά περιέχοντα τα χρήμα
τά  του άρμάρια.

Γ') Ή  τής προσοχής παράλειψις, εις ήν δεν υποπίπτουσιν οί έ- 
πιμελέστατοι καί προσεκτικώτατοι των ανθρώπων, τούτο δ ’ έστί 
τό έλάχιστον πταίσμα, culpa levissima, λ. χ . τού κλείοντος τήν 
θύραν τού δωμ,ατίου αυτού, ένθα ύπάρχουσι χρήματα εις κεκλεισμένα 
άρμάρια αλλά μή κλειδόνοντος αυτήν πρός μείζονα ασφάλειαν.

9
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'Επί ιών ενοχικών σχέσεων ητο σπουδαία ή τριχοτομία αυτφ 
$ιότι οί πρεσβεύοντες αυτήν έδόξαζον, ότι έπί των συμβάσεων, 
καθ άς άμφότεροι οί συμβαλλόμενοι ωφελούνται, λ .χ . έπί τής 

• Αγοραπωλησίας, ενέχεται έκάτερος πρός τόν έτερον, ούχί διά 
πάν -πταίσμα, άλλα μόνον διά τό μέγα καί τό μικρόν' έπί δέ 
των συμβάσεων, έν αίς ό έτερος μόνον των συμβαλλομένων ωφε
λείται, ούτος ενέχεται καί δι’ έλάχιστον -πταίσμα. 'Ο Δονέλλος 
είχεν άντικρούσει την τριχοτομίαν ταύτην, άλλα δεν ίσχυσεν ή 
γνώμη αυτού* αφού ό'μως ό ‘'Ασσε εν ετει 1 8 1 5 , έν τή περιωνύρΐΰ) 
αυτού συγγραφή περί πταίσματος, διά νέων λόγων ανέπτυξε και 
έστήριξε την γνιόμην του Δονέλλου, καθαρίσας αυτήν άπό τινας 
πλάνας, πάντες άπεδέχθησαν την γνώμην ταύτην’ νυν δέ ούδεί; των 
δοκίμων νομοδιδασκάλων αμφιβάλλει περί του ορθού της γνώμης 
ταύτης του Δονέλλου καί του ‘'Ασσε, ήν ήσπάσθη καί ή νομολογία. 
Κατά δέ την νυν κοινώς άνεχνωρισμένην ταύτην δόξαν, έπί τήςάγο- 
ραπιολησίας ενέχονται οί συμβαλλόμενοι διά πάσαν ραθυμίαν* τίς 
δέ άπεκάλυψε την αλήθειαν ταύτην j ή έπιστημη. Ταύτα περί τού 
ρωμαϊκού νόμου. “Εν μόνον παράδειγμα μεταξύ πολλών άναφέρορ,ιν 
έκ του γαλλικού νόμου, περί της άνωτέρω έπιδοάσεως της επιστή
μης εις την διαμόρφωσιν καί άνάπτυξιν τοϋ δικαίου* ό γαλλικό; 
νόμ,ος περιέχει διατάξεις περί τών έν άνόματι του ανηλίκου ΰπο 
του επιτρόπου, η ύπ’αύτοΰ τοϋ ανηλίκου, άνευ της συμπράξεως τοΰ 
έπιτρόπου, έπιχειρουμένων ενοχικών πράξεων.

Περί τών αποτελεσμάτων τοιούτιον πράξεων, ήτοι περί της έν
νοιας τοϋ ά'ρθρου 1305  του γαλλικού άστυκοϋ νόμου, πολλαί πα- 
ρηχθησαν δόξαι* αί πράξεις αύται ένεργούμεναι υπό μόνου τοϋ ανη
λίκου, είσίν άρά γε άκυροι δι* ελλειψ-ν συναινέσεως j η είναι μέν έγ
κυροι, άλλ,ά ακυρώσιμοι, εάν έβλάφθη ό έπιτροπευόμενος j ένεργού
μεναι δε υπό τοϋ έπιτρόπου, είναι εντελώς απρόσβλητοι, ωσάν εί 
ένηργηθησαν ύπό ενηλίκου, η ακυρώσιμοι εάν βλαφθή ό έπιτροπευό- 
μενος j τέλος αι πράξεις, πρός επιχείρηση/ τών οποίων απαιτείται ή 
τηρησις ωρισμένης διατυπώσεως (π. χ. πώλησις ακίνητων), έπιχειρού- 
μεναι ύπό μόνου τού ανηλίκου, dcvs’j τής τηρήσεως τών διατυπώσεων 
εκείνων, είσίν άρά γε άκυροι, η δύνανται νά προσβληθώσι παρ’ αύτοϋ 
μόνον έπί ζημία έπελθούσφ αύτώ ; Τέσ σάρες περί τούτου ύπάρ-
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)£θσσι γνώμαι* ή έπικρατεστέρα εξ αυτών φαίνεται ή καθ’ ήν δ 
ανήλικος δύναται νά άποκατασταθή είς άλέραιον κατά μόνων των 
πράξεων, τάς όπθίας ένήργησε fiôroçy είναι δέ &xvpot αί πρά
ξεις καθ’ άς δέν έτηρήθησαν αί υπό του νόμου διαγεγραμμέναι δια
τυπώσεις. Ταύτα περί της θεωρητικής εξεργασίας τού νόμου.

86 . ’Αλλά ή πρακτική μήπως έχει ελασσόνα επιρροήν εις την 
διαμόρφωσιν τού δικαίους "'Οταν δικαστήριόν τ ι άποφαίνεται, οτι διά- 
ταξίς τις κατηργήθη δι’ αχρησίας, η ισχύει καθ' ώρισμέ^ην του νό- 
;μου ερμηνείαν, η δυνάμει εθίμου, την δέ άπύφασιν ταύτην παρακο- 

. λουθήσωσιν ετεραι, άποφαινόμεναι τό αύτό, προϊόντος τού χρόνου ή 
αλήθεια αύτη αποβαίνει απροσμάχητος και έπομένως αποτελεί μέ- 

,ρος τού έν ισχύϊ δικαίου* λ. χ . άπό τού έτους 1 8 8 5  και πράτερον 
ετι κοινή επικρατεί δόξα, ότι ο νόμιμος καί ό τής υπερθέσεως τόκος 
είναι 12 τοΐς 0 /θ  κατ’ έτος* ούδείς αμφισβητεί την δόξαν ταύτην» 
τίνι τρόπφ παρήχθη αύτη^, ποιον είναι τό όργανον δ ι’ ου έδηλώθη 
ή σπουδαία αύτη άρχή ; Αί δικαστικαί αποφάσεις, ή πρακτική έξερτ 
γασία τού δικαίου.

’Επί τέλους ανάγκη ν’ άναφέρωμεν τινάς επί τού προκειμένου 
‘ άναφυείσας πλάνας, προς άποφυγήν αυτών.

Κατά τον μεσαιώνα άπεδόθη είς τήν κοινήν των νομοδιδασκάλων 
δόξαν (communis opinio doctorum) αξίωμα μή συνιστάμενον απλώς 

' είς τήν λογικήν αυτής αλήθειαν, άλλ’ έπιβεβλημένον ώς τό τού νόμου 
ή τού έθίμου. Κατά τής δόξης ταύτης, ή'τις δεσμεύει τήν πρόοδον 

: τής επιστήμης, ήγέρθησαν σπόυδαϊαι αντιρρήσεις* αύται δέ ευτυχώς 
κατέπαυσαν τήν κατάχρησιν ταύτην.

Την προκειμένην όμως πλάνην διεδέχθη έτέρα, ή άποδίδουσα τό 
• ανωτέρω έπιβεβλημένον αξίωμα είς τήν νομολογίαν (usus fori). Οί 

ύπερασπισταί αυτής ίσχυρίζοντο (ή δέ γνώμη αύτη εχει καί νύν έ'τι 
τινάς υπερασπιστάς), οτι εάν δικαστηριόν τ ι άποφασίση πολλάκις 
καθ’ ώρισμένην δόξαν, δέν δύναται τού λοιπού νά παραιτήση αυτήν* 
τούτο έστι τό λεγόμενον αξίωμα τής νομολογίας.

Τό αληθές έν τή γνώμη ταύτη είναι, ότι ή νομολογία δύναται 
νά μαρτυρήση περί τής υπάρξεως έθίμου, άλλα τούτο δέν είναι συ- 
νηθες, προσέτι, οτι επί ορισμών καταρτισθέντων διά τής αναλογίας 
αρός πλήρωσιν χασμάτων ή άρσιν αντινομιών έν τη νομοθεσία, ό

9"
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δικαστής δέν πρέπει νά σαλεύεται υπό παντός ανέμου της θεωρίας, 
καθιστών την δικαιοσύνην ευμετάβλητου χρήμ,α.

’Η πλάνη τής περί τοιούτων αντικειμένων, ή περί τής έρμηνείας 
του νόμου καταρτισθείσης νομολογίας, δέον νά ήναι εντελώς αποδε
δειγμένη ό'πιος άνατραπή πάλιν ό υπό των συμφώνων άποφάσεων 
•πι μακρόν χρόνον άνεγνωρισμένος κανών τού δικαίου' εντός δέ τού 
όρίου τούτου ή μεταβολή δεν θέλει χωρεϊ τοσοΰτον συνεχώς, ώστε 
ν’ άποβαίννι ασταθής ή δικαιοσύνη.

'Η επιμονή όμως εις τήν πλάνην, μόνον διότι αυτή υπάρχει άνέ- 
καθεν καθιερωμένη, είναι άναξία πεφωτισμένων και υπέρ του δικαίου 
άγωνιζομένων δικαστών, ώς καί παντός απροκατάληπτου φίλου τής 
άληθείας, είναι άνεπιτήδειον ό'πλον άσθενών μελών τών δικαστικών 
συλλόγων κατά τών έν τή προόδω άμιλλωμένων συναδέλφων, οίτι* 
νες τότε ίσως ώθοΰσι τήν άντιπολίτευσιν πέραν του αληθούς ορίου 
τών νεωτερισμών.

Πάντοτε έν τώ κοσμώ τούτω αί πρός τά ένθεν ύπερβολαΐ, προ- 
καλούσιν ύπερβολάς πρός τά έκείθεν, εάν δ ’ εντεύθεν παράγηται 
διηνεκής σύγκρουσις καί άβεβαιότης, μή αίτιούμεθα τήν θειορίαν, 
αλλά τήν ιδιοτροπίαν ημών.

Τινές προέβησαν τοσοΰτον, ώστε ν’ άποδώσωσιν εις τάς τών άνω- 
τέρων δικαστηρίων άποφάσεις υποχρεωτικήν ίσχύν διά τά  κατώτε
ρα δικαστήρια, άλλ’ ή αρχή αυτή, πρός τά  έκτεθέντα ατοπήματα 
ίχε ι καί τούτο, ό'τι άντιβαίνουσα εις τήν ανεξαρτησίαν, ήτις προ- 
σήκει εις παν δικαστήριον κατά τήν έκτέλεσιν τών καθηκόντων του, 
ματαιοΐ έν μέρει καί τό έκ τών πλειόνων βαθμών τής δικαιοδο
σίας προσδοκουμενον άποτέλεσμα.

87. Κατά τον ήμέτερον δικαστικόν οργανισμόν τό Δικαστήριον 
του Άρείου Πάγου ίδρύθη κυρίως πρός τήρησιν τής του νόμου ένό- 
τητος καί τής περί τήν διαχείρησιν αύτοΰ δικαστικής όμονοίας. Αί 
αποφάσεις του δικαστηρίου τούτου δεν είναι μέν υποχρεωτικαί διά 
τά κατώτερα"'.δικαστήρια, άλλ’ ή έμβριθής λύσις τών ύποβαλλομέ- 
νων αύτφ ζητημάτων, ή μαρτυρούσα τήν πεφωτισμ.ένην αυτού προ
σπάθειαν τού νά περιποιήσν) εις τήν ορθήν τού νόμου έννοιαν τό 
προσήκον αυτή κράτος, καθίστησι τό άνουτατον τούτο δικαστήριον 
πολύτιμον οδηγόν τών κατωτέρων δικαστών. Ε κτός ό'μως τούτου, ό
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*Αρειος Πάγος, ουδέποτε διστάζων, η όκνών ν’ άσπασθΐί τά δι* επα
νειλημμένων συζητήσεων ορθά άποδειχθέντα πορίσματα της επι
στήμης, και άν ταύτα προσκρούουσι προς τά άπό μακροΰ χρόνου καί 
διά πολλών άποφάσεών του παραδεδεγμένα δόγματα, άποβαίνει τό 
σπουδαιότερον οργανον της διαπλάσεως καί άναπτύζεως του δικαίου 
κατά τάς νέας άνάγκας, άς παράγει η έν τω σταδίω της πνευμα
τικής προόδου καί τής παραγοιγικής ένεργείας έπίδοσις του ϊθνους.

ΚΕΦΑΛ. ΑΕΤΤΕΡΟΝ.

ΣΧΕΣΙΣ ΤΩΝ ΟΡΙΣΜΩΝ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ 
ΠΡΟΣ ΑΛΑΗΑΟΥΣ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

88. Το θε τικόν δίκαιον είναι μεταβλητόν, ουδέ Ισχύει ή διάταζις νομού
όρίζουσα τό διηνεκές αυτού κράτος.

89 . Πάσα άνα τροπή του εν ίσχύϊ δικαίου παράγει νέον δίκαιον. Πότε
άνατρέπεται άφ’ εαυτού ορισμός τού δικαίου, ανευ νέας διατά- 
ξεως άναιρούσης αυτόν ‘

90. Διάταξίς τις ανατρέπει έτέραν μόνον δταν, ή £ητώς όρίζη τούτο, ή
ή σύγχρονος αυτών ισχύς ηναι άδύνατος καί ή μία ·ήναι νεω- 
τέρα τής άλλης.

91. Ή  σύγκρουσις των διαφόρων τού νόμου ορισμών πρός άλλήλους δεν
υποτίθεται. ’Απαντωμένης τοιαύτης συγκρούσεως, πρό πάντων 
δέον να έπιχειρηθή ο συμβιβασμός των ορισμών. Παραδείγ
ματα.

92. Συγκρούσεις τών έν ταΓς ιουστινιάνειους συλλογαίς περιεχομένων
χωρίων πρός άλληλα. Διακρι^έον τάς Νεαρας τών λοιπών 
τριών νομοθετημάτων. Κανών έπί συγκρούσεως τών Νεαρών 
πρός τα λοιπά νομοθετήματα. Παρατηρήσεις, πρός άνεύρεσιν 
κανόνων, καθ' ους αίρομεν την σύγκρουσιν τών χωρίιον τών νο- 
μοθετημάτων τούτων πρός άλληλα. Κύριον νομοθετικόν εργον
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θεωρεί ό Ιουστινιανός τον Πανδέκτην, τά λοιπά δύο είναι πα
ραρτήματα. ούτε αί Εισηγήσεις, ούτε δ Κώόιξ έξεδόθησαν δπως 
μεταρρυθμίσωσι το έν τώ Πανδέκτη περιληφθεν δίκαιον.

93. Συστηματικό; συμβιβασμός των συγκρουομένων χωρίων. Τί έστί ;
Πώς δικαιολογείται ; Παραδείγματα.

94. ‘Ιστορικός συμβιβασμός των συγκρουομένων χωρίων. Τί έστlj
Πώς δικαιολογείται ; Παραδείγματα.

95 . Πότε συγχωρεΤται καί απαιτείται δ ιστορικός συμβιβασμός |
96 . Θέματα, καθ’ α δεν συγχωρειται ό συμβιβασμός ουτος.
97. Έαν ουδέτερος τών συμβιβασμών τούτων ^ναι εφικτός, προτιμη-

τέον τδ χωρίον, οπερ μάλλον συνφδει προς τάς λοιπός άναμφι- 
βόλους άρχας τής 'Ιουστινιάνειου νομοθεσίας. Διατί ;

88. Το θετικόν δίκαιον ύπόκειται εις μεταβολάς, ού μόνον διό- 
τ ι ώς ανθρώπινον εργον ύπόκειται εις ελλείψεις, ας καταδεικνύει ή 
προαγομένη θεο^ία καί ή πείρα, αλλά καί διότι αί ύπ’ αυτού ρυθ- 
μιζόμεναι βιωτικαί σχέσεις, άδιαλείπτως άναπτυσσόμ.εναι καί δια- 
μορφούμεναι, παράγουσι νέας άνάγκας, ή τροποποιοϋσι τάς ύπαρ* 
χούσας καί επομένως δέον νά συμπληρώνται, η να τροποποιώνται 
κατ’ αύτάς καί οί κανόνες του δικαίου, ίνα έπιτύχωσι του σκοπού 
αυτών.

‘II λεγομένη clausula derogatoria, καθ’ ήν ό νόμος θέλει ισχύει 
διηνεκώς, δεν άσφαλάζει αυτόν κατά τής ένδεχομένης καταργήσεως, 
διότι ή τοιαύτη διάταςις, καθό σκοπούσα την άναίρεσιν τής έν τω 
εθνει ύπαρχίύσης καί άπ* αυτού αδιάσπαστου παραγωγικής τού δι
καίου δυνάμεως, αντιβαίνει είς τήν φύσιν καί τόν προορισμόν του 
καίου, καί δεν δύναται νά διακωλύσν) τήν έν τω μ,έλλοντι ένέρ* 
γειαν τής δυνάμειος έκείνης.

89. Παραγωγή καί άνατροπή δεν δύνανται, ακριβώς ειπείν, νά 
χο^ρισθώσι.

Πάσα άνατροπή συνεπάγεται τήν γένεσιν νέου δικαίου, διότι νέον 
δίκαιον είναι καί ό ορισμός, οτι θέλει άργεΐ τού λοιπού τό πρότερον 
ίσ/ύον δίκαιον. ’Εντεύθεν συνάγομεν

1) "Οτι μ.όναι αί πηγαί τού δικαίου εχουσι τήν δύναμκν τού àvflf 
τρέπειν τό δίκαιον, διαφέρει δε αυτής ή έζουσία τού μ,η έφαρμόζειν 
ορισμόν τού κανονιστικού δικαίου (jus dispositivum), τουτέστιν όρι* 
σμόν ούτινος ή εφαρμογή έξήρτηται άπό τής ΐδιώτικής βουλήσεως.

ιβαίνε 0 ίι-



'Ορισμός δέ τού δικαίου δύναται ν’ άνατραπή καί ά<ρ* εαυτού, 
εάν έκλείψωσι οί ρητώς ί| σιωπηρώς τεταγμένοι δροιτής εφαρμογής 
του, εάν λ. χ . άναφέρεται εις έτερον ορισμόν, ούδεμίαν εχων άνευ 
αυτού έννοιαν, άναιρεθή δέ ό όρισμός εκείνος* τούτο συνέβη έπί 
των όρισμών των ποινών των παραλόγων διαζεύζειυν, οϊτινες, συνε
χόμενοι μετά τού Θεσμού της εζωόίκον διαζεύςεως, άπώλεσαν 
παν κύρος, άμα καταργηθέντος τού Θεσμού τούτου, η έπΐ τού ορισμού 
τής λόγω μεταμέλειας λύσεως των άνωνύμων συναλλαγμάτων οστις, 
συνεχόμενος μετά τού ρωμαϊκού συστήματος περί τού ατελούς κύ
ρους τοιούτων συμβάσεων, ήργησεν, άμα άνατραπέντος τού συστή
ματος εκείνου. Έκτος δμως τούτου, παύει ή ισχύς τού ορισμού τού 
δικαίου άνευ νέας δηλοόσεως τής νομοθετικής εξουσίας καί άν ό όρι- 
σμδς εκείνος έςεδόθη δπως ίσχύσν] έπί ώρισμένον μόνον χρόνον, παο- 
έλθ·/] δέ ό χρόνος ούτος. Τοιούτος ήν ό νόμος περί ευθύνης των δήμων 
ένεκα των εν τή περιφερεία αυτών πραττομένων ληστειών, ούτινος ή 
ισχύς είχεν όρισθή μέχρι τής 1 Τανουαρίου 1841 .

2) *Ότι ό όρισμός, ό έτερον άνατρέπων όρισμον, ανάγκη να ήναι 
τής αυτής έκτάσεως προς την τού άνατρεπομένου.

Διά τούτο τό μεν έπιτόπιον (έν τινι τμήματι τής χώρας ίσχύον) 
δίκαιον, δύναται ν’ άνατραπή υπό τού γενικώς ίσχύοντος δικαίου, 
ούχΐ δμως καί τό άνάπαλιν, τό τελευταίον τούτο υπό τού επιτό
πιου δικαίου.

9 0 . Ό  ορισμός δέον νά προτίΟηται την ανατροπήν τού ετέρου* 
τούτο είναι αναμφίβολον, όταν ό όρισμός εκείνος περιέχω ρητήν περί 
τούτου διάταςιν, ή, ή συνύπαρξις τών δύο, ήναι απολύτως αδύνατος. 
Ενίοτε δμως τό πράγμα είναι αμφίβολον, τότε δέ άποφασίζεται υπό 
τής ερμηνείας. Δύναται δέ να ύπάρχνι ή πρόθεσις τού ν' άνατραπή 
μ.όνον ό κανών, ούχί δέ καί αί εξαιρέσεις τού προϋπάρχοντος δικαίου, 
λ· χ· έπί τής ρυθμίσεως τού συνήθους δρου τών τόκων. Δήλον δέ, δτι 
ό όρισμός, ό άνατρέπων έτερον, πρέπει νά ήναι μεταγενέστερος (1).

Ταύτα καθιεροϊ καί ό νεώτερος ήμών νόμος (2), παραδεχόμενος 
τήν δ ι’ ετέρου νόμου ού μόνον ρητήν, άλλά καί σιωπηράν κατάργη- 
σιν τού προγενεστέρου νόμ,ου. 1
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(1) K. (1. 4; 4. Βϊσ:λ. (2. 6) 5, Άρμ (I. 1) 26. 
(2, ’Άρθρ 2 τοϋ ΐιτυχοϋ νόμου.
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91 . *Η σύγκρουσις, ή άντίφασις των έν τνί πολιτεία νόμων, δέν 
υποτίθεται* άνάγκη ν’ άποδεικνύεται έναργώς, όπως άποδεχθώμεν 
αυτήν* οθεν- προκειμένων νόμων, κατά το φαινόμενον συγκρουομένων* 
οφείλει ό έρμηνεύς νά προσπαθήση νά συμβιβάση αυτούς, λ. χ. 
'Τπάρχει έν τώ ρωμ. νόμω κοινών, δτι ό οφειλέτη; χρηματικού πο
σού άπό της ύπερθέσεως πληρόνει τόκους (22. 1) 3 2  § 2 . Μαρκια- 
νός*Β. (ΙΓ. 2) 36.. 37 . Πάμπολλαι δε έφαρμογοά του αναμφισβή
τητου τούτου κανόνος άπαντώνται έν ταΐς συλλαγαΐς των ρωμαϊκών 
καί των βυζαντινών νόμων. ’Αλλαχού δε όρίζει ά αύτό; νόμος, τίν* 
τρόπω καθίσταται όόφειλέτης υπερήμερος. Συνήθως διά μηνύσεως 
του δανειστού, είτε δικαστικής, ε’ίτε έξωδίκου (22 . 1) 32  πρ. Β. 
(ΚΓ. 3) 32. εκτάκτως δε, και άνευ μ,ηνύσεως.

Παρά τοϊς ορισμοί; των νόμων τούτων έχομεν τό άρθρον 156 2) 
τής πολ. δικ. καθ’ δ, άπό τής έπιδόσεως τής αγωγής, άρχονται οί τής 
υπερημερίας τόκοι. Αί δύο αύται διατάξεις $ραίνονται συγκρουόμεναι. 
Κατά τόν ρωμ. καί βυζαντ. νόμον, οι τόκοι άρχονται άπό τής υπε
ρημερίας, άφ’ ής ό οφειλέτης έκ πταίσματος αναβάλλει την καταβο
λήν του χρέους. Κατά δέ την πολ. δικονομ., άπό τής ενώπιον τοΰ 
δικαστηρίου διά τής έπιδόσεως τής αγωγής, γενομένης μηνύσεως 
τού δανειστού. Καταργεί άρά γε ή διάταξις αύτη τούς προεκτε- 
θέντας ορισμούς ; έξετάσωμεν άκριβέστερον* την διάταξιν του άρ
θρου 156. 2). Προτίθεται άραγε να όρίση τά θέματα καθ’ â υπάρ
χει έν γενει υπερημερία, ή νά ρυθμίση τα άποτελέσματα τής έπι
δόσεως τής άγωγής ; Προδήλως τό δεύτερον, διότι ομιλούσα περί 
τής έπιδόσειυς τής άγωγής καί των αποτελεσμάτων αυτής, λέγει, 
δτι άπό τής έπιδόσειυς, καθίσταται υπερήμερος ό οφειλέτης, καί ούδέν 
πλέον. Ό  νόμος δεν προτίθεται νά όρίση έν γενει τούς λόγους τής 
ύπερθέσεως, διότι όμιλεί περί μόνης τής έπιδόσεως τής άγωγής καί 
των αποτελεσμάτων αυτής. "Οθεν, διά τής διατάξεως ταύτης, ού- 
δεμία καινοτομία είσάγεται εις τό δίκαιον, άλλ’ άναφ.έρεται Ιν έκ 
των θεμάτων, καθ’ ά ό οφειλέτης καθίσταται υπερήμερος, έν έκ των 
πολλών τής μηνύσεως θεμάτων, καί τούτο διότι αυτού μόνον, του- 
τέστι τής έπιόόσεως τής άγωγής, τά άποτελέσματα προτίθεται νά 
ρυθμίση. ’Αμφότεραι λοιπόν αί διατάξεις συμβιβάζονται* αί μέν τού 
ρωμ. νόμου πραγματεύονται έν γενει περί ύπερθέσεως καί των λόγων
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αυτής, ή δε της πολιτ. δικονομ. περί ένός έκ των πολλών θεμά
των, καθ’ â χωρεί αυτή. *Έτερα παραδείγματα θέλομεν αναφέρει 
μετ’ ολίγον, άναπ^ύσσοντες τόν τρόπον του συμβιβασμού των δια
φόρων φαινομένων άντιφάσεων των έν ταις συλλογαίς του ’Ιουστι
νιανού περιεχομένων ορισμών.

92. Έπί άντιφάσεων των έν ταΐς είρημέναις συλλογαίς διατά
ξεων, διακριτέον τάς Νεαράς των τε είσηγησεών και των δύο ιου
στινιάνειων νομοθετικών συλλογών. Αί Νεαραί προύτίθεντο, ως κατ’ 
ιδίαν νόμοι, την μεταρρύθμισιν του δικαίου, ούδέ ήνωσεν αύτάς ό νο- 
μοθέτης εις συλλογήν, διό έπί άντιφάσεως ανάγκη ή νεωτέρα να προ- 
τιμαται ου μόνον τών λοιπών τριών νομοθετικών έργων, άλλα καί 
αυτών τών αρχαιότερων Νεαρών.

Περί δέ τών τριών νομοθετικών βιβλίων, ανάγκη πρό πάντων να 
θέσωμεν άρχην τινα όδηγοΰσαν ημ,ας είς την άνεύρεσιν τών κανόνων, 
καθ’ ους θέλομεν διαλύει τάς έν αύτοΐς φαινομένας αντιφάσεις. *0 
’Ιουστινιανός ήθελε προδηλως νά θεαφώνται αί συλλογαί του αΰται 
ώς συνεχές σύνολον, ώς είζ rôiioc, καθ’ Ôv Οέλουσι όυθμίζοντα. αί 
Ιννομοι τών υπηκόων αυτού σχέσεις.

Πρός τόν σκοπόν τούτον συνέλεξεν έκ της ΰπαρχούσης νομοθε
τικής ύλης τά κατ’ αυτόν εύχρηστότερα μέρη καί συνηρμολόγησεν 
αυτά είς σύνολον, διατηρησας τα ιστορικά αυτών στοιχεία. ’Εν τνί 
νέα ταύτνι νομοθεσία, ό Πανδέκτης η το τό κύριον εργον, ό μόνος 
καθ’ εαυτόν εύκρι\ης, άμa δέ καί όπωσούν έπαρκής εις την εφαρμο
γήν, νόμος. Τά δύο έτερα έργα προσαρτώνται είς αυτόν, τό μέν ώς 
επίτομη, τό δέ ώς συμπλήρωμα. “'Ενεκα τούτου ό'μως ούδείς υπάρ
χει λόγος να προτιμαται αυτών ό Πανδέκτης. Έ πί τοΰ προκειμένου 
δέν ενδιαφέρει ημάς ή ίδιότης τών Εισηγήσεων ώς διδακτικού βι
βλίου, διά την έν ταις σχολαΐς τού δικαίου διδασκαλίαν* ώς μέρος 
της ίουστινιανείου νομοθεσίας είναι διάταςις τού ’Ιουστινιανού, ούτε 
άνωτέρα κατά την ίσχύν, ούτε ύποδεεστέρα τών λοιπών. Έν περι- 
πτώσει συγκρούσεως αυτών πρός τά λοιπά νομ.οθετημ.ατα, θέλομεν 
αναφέρει τινάς λόγους, όδηγούντας ημάς είς την άρσιν αΰτης.

*0 Κώδιξ έπίσης δέν δύναται νά θεωρηθφ ώς ιδloç νόμος, έκδοθείς 
μετά τόν Πανδέκτην καί τάς Εισηγήσεις σκοπών την κατάργησιν 
τών εναντίων διατάζειυν τών νόμων έκείνιυν. Τούτο δε δια τόν α-
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πλοΰν λόγον, ότι ό Ιουστινιανός δεν παραδέχεται, ότι ύπάρχουσιν 
αντιφάσεις μεταξύ των τριών τούτων συλλογών, άλλ’ άπ’ εναντίας 
πείθεται, οτι εντελής είναι ή μεταξύ αυτών αρμονία. ’Εκτός όμως τού
του, α ίέντώ  Κώδικι διατάξεις είχον δημοσ.ευθή πρό τοϋ Πανδέκτου 
και των Εισηγήσεων (εν ετει 529), επειτα έξεδόθησαν τα  δύο ταΰτα 
νομοθετήματα (ετει 533)* εάν πάσα νεωτέρα εκδοσις νομικών ορι
σμών σκοπόν είχε τήν άναίρεσιν τών εν τή προηγηθείσνι εναντίων 
διατάξεων, επρεπε να παραδεχθώμεν, ότι τα  δύο ταΰτα νομοθετή- 
ματα προέθεντο να καταργήσωσι τάς εις αύτά άντικειμένας διατά
ξεις τοΰ Κώδικος* άλλ’ έν ετει 5 3 4  έξεδόθη ό νέος Κώδιξ, οστις 
πάλιν πρέπει να είχε τόν σκοπόν να καταργήσνι τάς εις αυτόν άντι- 
κειμένας διατάξεις τών δύο έκείνιυν νομοθετημάτοιν. Είναι δυνατόν 
να ύποθέσωμεν, οτι έν διαστήματι τεσσάρων ετών ό ’Ιουστινιανό; 
έσκόπει να μεταβάλνι τοσοΰτον άπερισκέπτως τό δίκαιον, καταργών 
διά τοΰ πρώτου Κωδικό; όρισμούς, ούς άνεκάλει εις ίσχύν διά του 
Πανδέκτου καί τών Εισηγήσεων, καί τούς όποιους πάλιν μετά τινας 
μήνας κατήργει διά τοΰ νέου Κωδικός ; Τό πολύ ήδυνάμεθα να 
θεωρήσωμεν ως τροποποιούσας τόν Πανδέκτην καί τάς Εισηγήσεις, 
μάνας τάς έν τώ Κώδικι κατεχαιρισμένας διατάξεις, τάς έκδοθείσας 
μεταξύ τής δημοσιεύσεως τοΰ Πανδέκτου (533  έξεδοθ.τήν 30 Δε- 
κεμβρ.) καί τής νέας τοΰ Κώδικος έκδόσεως (τήν 17 Δεκεμβρ. 534), 
άλλα £ξ μόναι ές αυτών όρώσι τό άστυκόν δίκαιον, ή δε προτίμη- 
α ς  αύτών είναι αναμφισβήτητος, δι' άλλον όμως, άμέσως έκτεθησό- 
μενον, λόγον, ούχί δέ διότι ό νέος Κώδιξ, καθό δημοσιευθείς μετά 
τάς λοιπάς συλλογάς, προύτίθετο νά καταργήσνι τάς εις αύτόν άντι- 
βαινούσας διατάξεις έκείνων.

93 . ’Εκ τών παρατηρήσεων τούτων συνάγομεν τόν γενικόν κα
νόνα, ότι άπαντώντες άντίφασιν μεταξύ τών τριών τούτων νομοθε· 
τημάτων τσΰ ’Ιουστινιανού, ανάγκη νά ύποθέσωμ,εν αυτήν φαίνομέ- 
νην μόνον, ούχί δέ άληθή, καί νά άρωμ.εν αύτήν, έρμ/ηνεύοντες τήν 
έ τέραν ώς συμπληροΰσαν, ή περιορίζουσαν τήν άλλην

α) διότι αί τρεις συλλογαί θεωρούνται ώς εν έργον, ούτινος φυσι
κή κατάστασις υποτίθεται ή ένότης τής έννοιας.

β) διότι αύτός ό Ιουστινιανός, βέβαιοι ότι αντιφάσεις μεταξύ 
τών συλλογών τούτων δεν ύπάρχουσιν, εάν δέ φανώσί που τοιαΰται,
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παρατηρούντες αυτά; ακριβώς (subtili animo) καί έπιμελώς, θέλο- 
μεν eupet τον τρόπον του συμβιβασμού των κατ’ επιφάνειαν άντι- 
φασκόντων χωρίων καί την άρσιν τή; άντιφάσεω; K (1. 17) 2. § 
15 . 3. § 15. Ό  συνηθη; των τοιούτων χωρίων συμβιβασμός, ό πρό 
μικρού μνημονευθείς, ονομάζεται συστηματικός καί συνίσταται εις 
τοΰτο, οτι καθ' έκάστην των κατά τό φαινόμενον συγκρουομένων 
διατάξεων ανάγκη νά εύρωμεν ίδιους ορούς εφαρμογής, άφορίζοντες 
έκαστη ίδιον χώρον ισχύος. *0 συμβιβασμός ούτος δύναται νά γίννj, 
η διαχωριζόμενων των γεγονότων, άπερ ρυθμίζουσιν αι διατάξεις αύ- 
τα ι, είς δύο ίσα μέρη, επί έκαστου των όποιων ισχύει έκατέρα αυτών* 
η θεωρουμένης της μεν ώς κανόνος, τη ; δέ ώς έξαιρέσεως. Αύναται δέ 
νά γίνη ό συμβιβασμός καί θεωρούμενη; τής μιας διατάξεω; ώς συμ
π τ ώ μ α τ ο ς  της έτέρας, προσδιορίζοντος, η περιορίζοντος αυτήν άκρι- 
βέστερον (1). λ. χ . ‘Τπάρχουσι χωρία παραδεχόμενα την χρησικτη
σίαν, καί όταν δεν όπάρχη μ,έν τ Lx.Ilk, άλλ’ ό νομεύς, έκ πλάνης* 
θεωρεί αύτόν υπάρχοντα, όπερ έστίν ό'ταν 6 νομευς στηρίζηται είς 
νομιζόμενον τίτλον (titulus putativu-) Π. 3 .4 .  § 2  Β. αύτ. (κά τα ^  
σημ.), άλλα δέ πάλιν άποκρούουσιν έν τοιαύτη περιπτώσει την χρη
σικτησίαν Π. 2 7 , Β. 25 . 26  Ε. § 11 (κάτ. σημ.).

Ό  συμβιβασμός τών χωρίων τούτων συνίσταται είς τούτο, ότι ή 
χρησικτησία είναι δυνατή, όταν ή πλάνη, ή παραγαγοΰσα την περί 
τη ; υπάρξεως τού τίτλου πεποίθησιν τού νομ,έως, ηναι συγγνωστή , 
άλλως ή χρησικτησία είναι αδύνατος (Π. 11. Β. 10. Π. 4. Π. 5. § 
1 Β. 5. αύτ. (κάτ. σημ.).

Πολλά χωρία άποφαίνονται, ότι ή μεταξύ συζύγων συναφθεισα 
αγοραπωλησίας σύμβασις, είναι απολύτως άκυρος, άν τό τίμημα τού 
πωλουμένου πράγματος ώρίσθη έκ προθέσεω; άνώτερον, η κατώτε
ρον της αληθούς αξίας τού πράγματος (Π 38 . Β. 36. 17 πρ. Β. 
4 8 . ( κάτ. σημ.). *Έτερα χωρία περιορίζουν την ακυρότητα ταύτην 
είς την περίπτωσιν, καθ’ ;όν ή αγοραπωλησία συνηφθη επί μόνω τώ 
σκοπώ τού νά καλυφθη καί νά έπιτύχη ή μεταξύ συζύγων δωρεά. * 3

(1 ) Νεαρά 158 Π. (41. 10, 3. 4. § 2 Β. (Ν. 9) 3. 4. (41. 3) 27. Β. (Ν.
3) 25 χαΐ 26 Βία (2. 6) §. 11. Π. (41. 4) i l .  Β. (Ν. 4, 10 (4L. 8; 4. (41. 
10) 6 5 1 Β. (Ν. 9) 5 (18 1) 38 Β. (Ιθ. 1) 36 (16. 1.) 17. Β (ΚΣΤ. 7) 
48 ν24. 1) 5. § 5 32. § 26. Β. (Α. 1) 5. 32.
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"Αν δμως ή αγοραπωλησία συνήφθη άνευ του πλαγίου τούτου σκοπού, 
ισχύει, μόνη δέ ή έν τώ προσδιορισμοί του τιμήματος περιεχομένη 
χρηματική δωρεά είναι άκυρος (1).

Κατά τόν συμβιβασμόν τούτον, τίθεται ώς βάσις ή άρχή, δτι τό 
αόριστον της έκφράσεως κανόνος δεν κωλύει τόν περιορισμόν αυτού, 
ορισμένων άκριβέστερον των προαπαιτουμένων είς την εφαρμογήν 
του η των έξαιρέσεων αυτού, εκτός δταν τό χωρίον ρητώς άποκρούϊ] 
τόν περιορισμόν τούτον.

94. Μη δντος εφικτού του συμβιβασμού τούτου, ανάγκη να θεω- 
ρήται ή μέν νεωτέρα διάταξις ώς ισχύων νόμος, ή δέ άρχαιοτέρα ώς 
ιστορικόν στοιχείον συντελούν κυρίως είς την πληρεστέραν κατάλη- 
ψιν τού έν ΐσχύϊ νόμου* ούτος έστίν 6 ιστορικός συμβιβασμός τών 
συγκρουομένων χωρίων (2)* 6 συμβιβασμός όμως ούτος δεν πρέπει 
να έννοηθή καί νά έφαρμοσθή τοσούτον άνεπιτηδείως, ώστε, κατά 
τήν χρονολογικήν σειράν τών τεμαχίων, νά προτιμά τις πάντοτε τού 
άρχαιοτέρου τό νεώτερον τεμάχιον της συλλογής. Την καθ έαυτήν 
άπλην καί εΰκολον ταύτην μέθοδον άποκρούει τό γενικόν σχέδιον 
τής συντάξεως τών είρημένων συλλογών. ‘Ρητώς δμως άποκρούει 
αυτήν καί ό ’Ιουστινιανός λέγων, περί τού Πανδέκτου ιδίως, δτι 
παν τούτου γωρίον πρέπει νά θεωρήται ώς παρ αυτού έκδοθεϊσα διά- 
ταξις Κ. (1 .1 7 )  1 § 5 καί 6. 2 § 20  καί 10. Ά φ ’ έτέρου δμως 
δικαιολογείται πληρέστατα ό ιστορικός ούτος συμβιβασμός, άμα 
δυνηθτ, τις νά άνεύρνι πιθανόν τουλάχιστον, σκοπόν τού άρχαιοτέρου 
χωρίου* τότε τό νεώτερον προτιμάται αυτού, ούχί ώς άρχαιοτέρου, 
άλλ’ ώς μ.ή προωρισμένου εις την πρακτικήν ρύθμισιν τών είς τάς προ- 
κειμένας συλλογάς ύπαγομενων έννόμων σχέσεων. Διττός δέ δύναται 
νά ήναι ό τοιούτος ιστορικός σκοπός. Π^ώτυν' ή ρύθμισις τών επί 
τής καταρτίσεως τών συλλογών έκκρεμών σχέσεων Ν. 8 9 . Κεφ. 7. 1 2

(1) Π. Ö § Ö Β. 5. ΕI μέν, μή έ'χων πρόθίσίν ό άνήρ -πωλήσαι, πέπροχε 
τη γυνοιικί, διά τό δωρβΓοόαα αυτή, ίκυρος ή πράσις* ei δέ -πωλήσαι βουλόμε- 
νος όλίγου πέπρακεν, ei; 8 γέγυνεν ή γυνή πλουσιωτέρα άκυροΰται- τυχόν δού- 
λον δεκαπέντε νομισμάτων όίξιον έπώλησε πέντε νομισμάτων καί νυν άξιος έστί 
δέκα νομισμάτων τά -πέντε δίδωσι, ei; ά έατίν ευπορωτέρα.

(2) Π (17. 1 j 3 ). B. (11. 1] 54 (12. !; 13. Β. (Κ.Γ. 1) 1. 1 3 (4 6 . *) 17 
B. ( t i r .  Ο] 17 12. ί ;  19. § 1. Β. (ΚΓ. 1, 19 (46. 3; 33. 5  i  Β, (Κ2Τ. 5] 38.



δεύτερον, όπερ καί σπουδαιότερον, ή διασάφησις τού νεωτέρου καί 
μόνου πρακτικόν κύρος έχοντος χωρίου διά των εν ταΐς συλλογαΐς 
περιληφθέντων έκ τοϋάρχαιοτέρου δικαίου χωρίων. Υποτίθεται λοι
πόν, ότι τά  αρχαιότερα χωρία έγένοντο δεκτά έν ταΐς συλλογαΐς ό
πως δημοσιευθή και μέρος της ιστορίας τών θεσμών, άναγκαΐον προς 
διευκρίνησιν του νεωτέρου χωρίου.

Τό ορθόν τής ύποθέσεως ταύτης έπικυροΰσι τά  έ£ής.
1) Ή  κατάρτισις τών έν λόγω συλλογών έξ ιστορικής ύλης, πα

ραχθείσης κατά μικρόν πρό εκατονταετηρίδων, καθ ήν επρεπεν 
άναγκαίως να vjvai καταφανής ή βαθμιαία άνάπτυξις τών νομικών 
κανόνων, ένώ, έν πρωτοτύπως συντεταγμένα) νόμω, αυτή ήδύνατο 
νά παραλειφθ'^.

2) Ί ΐ  έπιμελής διατήρησις τής ιστορικής καταγωγής έκαστου 
χωρίου, ή ούδένα άλλον σκοπόν έμφαίνουσα, ή νά διευκρινήσνι τό 
ίσχύον διά του άπηρχαιωμένου.

3) 'Η παραδοχή παμπόλων ορισμών μεταρρυθμιζόντων τό δί
καιον, οίτινες ήθελον είναι σχεδόν άκατάληπτοι, άν δεν συνεδυάζον- 
το προς τό άρχαιότερον, όπερ'προύτίθεντο νά μεταβάλωσι.

4) *0 τρόπος τής συντάξεως τών Εισηγήσεων. Αύται έπρεπε νά 
μή περιέχωσι κανένα άπηρχα^ομένον όρισμόν (Προοιμ. Είσηγ. § 3,) 
νά έκθέτωσιν όμως τήν ιστορικήν τών θεσμών άνάπτυξιν (Προοιμ. 
Είσηγ. §. 5)’ ταύτην δέ περιέχουσι τινά χ  copia πληρεστάτην, λ. χ . 
οι § 4 — 7 τών Ε. (2. 23) περί τών σχέσεων του καθολικού κατα
πιστευματοδόχου προς τόν κυρίως κληρονόμον. Οι έκλιπόντες θεσμοί, 
ώς ή πανηγυρική πώλησις καί ό αυστηρός γάμος, δεν προεκειτο νά 
περιληφθώσιν έν ταΐς συλλογαΐς, ώς κύριον αυτών περιεχόμενον, δέν 
επρεπεν όμως ές ετέρου νά έλλείπγ) ή ιστορική διαμόρφωσις τών 
διαδ εξαμένων αύτάς θεσμών, διότι άνευ αυτής ήθελεν άποβή δυσ- 
κατάληπτος καί ό νεώτατος αυτών τύπος* ό',τι δέ έν ταΐς Είσηγή- 
σεσι τοσοΰτον σαφώς εκτίθεται ενώπιον ημών, διατί διστάζομεν νά 
παραδεχθώμεν ώς πρός τε τόν Πανδέκτην καί τόν Κώδικα καί τήν 
σχέσιν τών τριών συλλογών πρός άλλήλας ; 'Υπό ταύτην τήν επο- 
ώιν θεωοουυιένων τών νομ,οθετηαάτων τούτων, έκλείπουσιν αί κατ’ 
έπιφάνειαν εύλογοι αντιρρήσεις, άς άντέταζαν τινές κατά τής προ
κειμένη; προϋποθέσεως.
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*0 ’Ιουστινιανός ώρισε μέν, ότι άπαντα τά  χωρία πρέπει νά θεω* 
ρώνται ώς από αύτοϋ άπορρέοντες ορισμοί, πρός τούτο όμως δίν 
είναι άσυμβίβαστος ή πρόθεσις του νά μή ώσιν άπαντα προωρισμέ- 
να προς άμεσον εφαρμογήν, άλλά καί πρός ιστορικήν έζήγησιν. Ό 
’Ιουστινιανός ώρισεν, ότι ούδέν άπηρχαιωμ,ένον πρέπει νά περιληφθΐΐ 
εις τάς συλλογάς αυτού, άλλ’ είδομεν έκ των Εισηγήσεων ποιαν 
έννοιαν είχεν ή διάταξις αύτη.

Ό  ’Ιουστινιανός άποφαίνεται οτι δεν υπάρχουσιν αντιφάσεις έν 
ταϊς συλλογαίς αυτού. Διάταξ. Haec quod necessaria § 2. Const, 
summa § 1. K. (1. 17) 1 § 4, 8. 2 πρ. § 15 N. 1 5 8 . ‘ ’Αλλά 
πρόκειται περί άντιφάσεως, όταν δύο χωρία περιελήφθησαν επί τω 
σκοπώ του νά χρησιμεύση, τό εν ώς του έτέρου ιστορική έξήγησις ; 
‘'Οθεν ό ιστορικός συμβιβασμός είναι έπιτετραμ-μένος ώς έκ τής «ρύ
σεως των προκειμένων συλλογών, δυνάμει τής σαφώς έκπεφρασμέ- 
νης θελήσεως του Ιουστινιανού* άλλ’ όμ.ως δέον νά καταφεύγωμεν 
εις αυτόν τότε μόνον, όταν ό συστηματικός ήναι αδύνατος, εις ον 
καί αυτός ό Ιουστινιανός ρητώς μας παραπέμπει. Ή  προτίμησις 
αυτή του συστημ.ατικού συμ,βιβασμου προκύπτει έκ τούτου, οτι αΐ 
έν λόγω συλλογαί συνετάχΟησαν έπί τώ πρακτικώ σκοπώ τής εφαρ
μογής αύτών, διά τοΰτο δέ έκαστου «τεμαχίου υποτίθεται ή πρα
κτική έφαρμ.ογή, ένόσω άλλοι λόγοι δεν άποκρούωσι τό τεκμήριον
τούτο.

95 . ίπουδαιότατον καί δυσχερέστατον είναι τό ζήτημα, οποία 
τα γνωρίσματα, έ£ ών δυνάμ,εΟα ασφαλώς νά συμ,περάνωμ,εν, οτι έν 
συγκεκριμ.ένω Οέματι συγχωρεΐται καί απαιτείται ό ιστορικός συμ
βιβασμός τών άντιφασκόντων χωρίων. Περί τούτου ανάγκη νά εχω* 
μεν οδηγόν τόν έςής κανόνα. Προκειμ,ένων δύο άντιφασκόντων χω
ρίων διαφόρων εποχών, ή διαφορά του περιεχομένου αυτών ίσιος 
προέκυψεν ιδίως έκ τής καί κατά τον χρόνον διαφόρου καταγωγής 
αυτών, τουτέστιν έκ τούτου, οτι ή μ,εταβολή τοΰ δικαίου έγένετο 
ή έν τώ διαχωρίζοντι τά δύο τεμ,άχια διαστήμ.ατι, ή δ ι’ αυτού 
του νεωτέρου τεμαχίου* λ. χ . κατά τό (17. 1) 34  πρ. (έπί Αφρι
κανού) διά μ,όνης τής αύζοπρυσώτίου καί αμέσου παραδόσεως τών 
χρημάτων είς τόν λήπτην, άπεκτάτο κατ’ αυτού ή έκ τοΰ δανείου 
αγωγή* άλλα προϊόντος τοΰ χρόνου, έγένετο δεκτόν τό δόγμα, οτι
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καί διά πληρεξουσίου αποκτάται ή νομή, το δε συμπέρασμα τού 
νέου δόγμτος ήτο, δτι καί ή δι’ αντιπροσώπου άποκτηθεϊσα κύριό- 
της χρημάτων, μεταβιβαζόμενη διά του αυτού αντιπροσώπου εις 
τον λήπτην, περιποιεϊ τω έκπροσωπουμένω κατά του λήπτου την 
του δανείου αγωγήν, άρα υπάρχει δάνειον καί άνευ αυτοπρόσωπου 
παραδόσεως των χρημάτων εις τόν ληπτην* τούτο άποφαίνεται 6 
Ούλπιανός έν τω (12. 1) 15 ."Οταν ό έντολοδόχος συλλέξνι κατά την 
διαχείρησιν των υποθέσεων του έντολέως χρήματα άπό τους όφειλέ- 
τας αύτου, μηνύσνι δέ αύτω νά τά άφήστι εις χείράς του (του έν- 
τολοδόχου) ώς δάνειον, καί συναινέσν] εις τούτο ό έντολεύς, η όταν 
παραγγείλν] αύτόν ό έντολεύς νά τα δώσ·/]είς τρίτον, λόγω δανείου, ό 
δέ έντολοδόχος έκτελέσνι τούτο, · έν τοις προκειμένοις Θέμασι, υπάρ
χει δάνειον δοθεν υπό τού έντολέως εις τόν έντολοδόχον η τόν τρί
τον ; Ναί* λέγει ό Ούλπιανός, άρα τό χωρίον τού ’Αφρικανού είναι 
ιστορικόν στοιχειον τού προκειμένου ορισμού. Δυνατόν ό'μως ή μετα
βολή του δικαίου νά συνέβη καί δι’ αυτού τού νεωτέρου χωρίου, 
τούτο δε είναι τό συχνότερον. Τό νεώτερον χωρίον λαμβάνει ούτω 
τόν χαρακτήρα μεταρρυθμίζοντας τό δ ίκαιον νόμ,ου. ’Ενταύθα ό ιστο
ρικός συμβιβασμός είναι δεκτός, διότι δυνάμ,εΟα Θετικώς να ίσχυ- 
ρισθώμεν, ότι οί συντάκται των δύο χωρίων, άν συνέταττον αύτά 
συγχρόνως, ηΟελον συμφωνήσει έντελώς, καί οτι τό άρχαιότερον χω
ρίον είναι άπλούν ιστορικόν βοήθημα της ερμηνείας τού νεωτέρου. 
Λ. χ . έν τω Πανδέκτ·/] υπάρχει καθιερωμενον τό δόγμα, οτι τό περί 
άνακτησεως της βία άπολεσθείσης νομής παράγγελμα, τό interdi
ctum unde vi, χωρεί έπί μόνης της νομ,ής των ακίνητων (43. 16) 
1 § 3— -8, ένω ό Κώδιξ (8. 4) 7 καί αί Εισηγήσεις παραδέχονται 
τό παράγγελμα τούτο καί έπί τής άποβολής άπό τής νομής κινη
τών Ε. (4. 1 3) § 6.

9 6 . Κατά τά έκτεθέντα, ό ιστορικός συμβιβασμός είναι άπορρι- 
πτέος εις τάς εξής περιπτώσεις.

α) "'Οταν τά  συγκρουόμενα χωρία ήναι σύγχρονα, οπερ παρα- 
δεκτέον σχεδόν πάντοτε, όταν δύο χωρία τού Πανδέκτου ήναι τού 
αυτού συγγραφέως η δύο συγχρόνων συγγραφέων, διότι περί τής 
χρονολογίας έκάστου συγγράμματος κατ’ ιδίαν, ούδέν σχεδόν γινώ- 
σκομεν.
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β) ‘'Οταν τά  σνγκρθυόμ*να χωρία ψαιι μέν διαφόρων εποχών; 
άλλ* ή διάφορος αυτών καταγωγή δεν είναι ό λόγος της διαφοράς 
του περιεχομένου αυτών, καθότι καί σύγχρονα άν ήσαν, ή αυτή ή- 
θελεν υπάρχει μεταξύ αυτών διαφορά* τοΰτο συμβαίνει έπί των 
έναντιοφωνιών, αϊτινες διετηρήθησαν παρά τοίς ρωμ,αίοις νομοδιδα- 
σκάλοις έπί ολοκλήρους έκατονταετηρίδας. ’Επί τοιούτων έναντιο
φωνιών του Πανδέκτου είναι πάντη άδιάφορον εάν τό μέν êv χω- 
ρίον ήναι του Ίουλιανού τό ετερον του Μοδεστίνου, διότι, καί συγχρό
νων συγγραφέων εάν ήσαν, ήθελον, ούδέν ήττον, περιέχει τάς αύτάς 
αντιθέτους άρχάς. Έν τοιούτω Θέματι τό άρχαιότερον χωρίον δεν 
μαρτυρεί τό άρχαιότερον δίκαιον, ό'θεν ή παραδοχή αυτού δεν ήδύ- 
νατο να εχν) τόν σκοπόν νά βεβαιώσει τά ιστορικά στοιχεία, έξ ών 
διεμορφώθη τό νεώτερον χωρίον' άρα άργεί ενταύθα ό ιστορικός συμ
βιβασμός* λ. χ . επί τού ζητήματος, πότε άποκτα τις την κυριότητα 
άγριου θηρίου (διά προκαταλήψεως) ό'περ καταδιώκει, αμα τό πλη- 
γώσνι καιρίως, ή άμα συλλαβή αυτό ; περί τούτου διεφώνουν οί νο
μομαθείς μέχρι τού Ιουστινιανού Ε (2. 1) § 13, άσπασθέντος την 
δευτέραν δόξαν (μή εμέ έτέρως τόν τρώσοντα γίνεσθαι δεσπότην του 
θηρίου, εί μή εως ου τούτου δράξωμαι). Ή  υπό αδύνατον αΐρεσιν 
καταλειφθ,είσα κληροδοσία είναι άχυρος, ή έγκυρος, οί Προκλιανοί έδό- 
ξαζον ό'τι είναι άκυρος, οί Σαβιανοί έθεώρουν αυτήν έγκυρον, τήνδέ 
δόξαν ταύτην ήσπάσθη καί ό Ιουστινιανός (35. 1) 3 καί 6 Gaji
III § 98.

Έφαρμόζοντες τούς κανόνας τούτους εις τάς κατ’ ιδίαν συλλόγάς 
των τού ’Ιουστινιανού νόμων παρατηρούμεν, οτι έν τώ Κώδικι ό ιστο
ρικός συμβιβασμός επιτρέπεται συνηθέστερον. Έάν ό έν αύτώ νεώτε- 
ρος νόμος ήναι δόγμα (edictum), δεν υπάρχει, ώς έπί τό πλεϊστον, 
αμφιβολία, οτι προύτίθετο νά είσάξνι νέον νομικόν κανόνα, ιδίως 
έάν ό νόμος ούτος ήναι τού ’Ιουστινιανού καί προ πάντων έάν ήναι 
έκ των ευαρίθμων δογμάτων άπερ έξέδοτο μετά τήν δηυιοσίευσιν 
τού Πανδέκτου, λ. χ. Κ (5. 4) 29. Κ (6. 23) 31 (6. 58) 15. Το 
αυτό δυνάμεθα νά παραδεχθώμεν καί έπί των πλείστων αντιγρα
φών, ιδίως των πολυαρίθμων τού Διοκλητιανού, διότι συχνότατα 
μαρτυρούσι τήν διαμόρφωσιν τού δικαίου. Γ ε ν ι χ ώ ς  ο'μως δέν διτ 
νάμεθα ν’ άποδώσωμεν προτίμησιν εις τόν Κώδικα πρό τού Παν- 
δέκτου κατά τά ανωτέρω έκτεθέντα.



Έ πί τών διαφόρου έποχής τεμαχίων του Πανάέκτοι^ό ιστορικός 
συμβιβασμός σπανίως δικαιολογείται, αν καί, ώς είδομεν, δεν είναι 
αδύνατος (17. 1) 3 4  πρ. (12. 1) 13.

"Οταν τέλος αί Εισηγήσεις συγκρούωνται πρός τάς ε^ενεστέρας 
νομικός συλλογάς, προκύπτουσιν, ώς έπί τό πλεΐστον, αί έξης περι
πτώσεις. Ώς έκ τής σπουδής, μεθ’ ής συνετάχΟησαν αί τού ’Ιουστι
νιανού Εισηγήσεις, ενίοτε περιέχουσι προφανή σφάλματα, δτε^προδή- 
λως αί Εισηγήσεις ύποχωρούσιν εις τάς λοιπάς συλλογάς* λ. χ . (3. 
24) § 3 ό πωλητής ύποχρεούται εις φύλαξιν (custodia) τού δού
λου μόνον, έάν ίάίως ύπεσχέθη τούτο, άλλως, ούχί* τό δόγμα τούτο 
συνέχεται μέ την γενικήν αρχήν, ό'τι συνήθως -οί δούλοι δεν φυλάτ- 
τονται (13. 6) 5 § 6 καί 13. Προστίθησι δέ ό § 3 των Εισηγή
σεων «τό αυτό κοίί έπί των λοιπών ζώων . . .  καί των λοιπών πραγ
μάτων νοούμεν». Διά τής προσθήκης ταύτης, οί συντάκται ένόουν 
προδήλως, ότι έν τώ έκτεθέντι κανόνι περί τής custodia servorum, 
ληφθέντι βεβαίως εκ τίνος συγγραφής άρχαίου νομοδιδασκάλου, 
τυχαίως μόνον έγένετο λόγος περί άούΛουί καί ότι επομένως, πρα · 
κτικώτερον ήδύνατο να έκφρασθή ό κανών ούτος ή όπως έξέφρασεν 
αύτόν ό αρχαίος νομοδιδάσκαλος* παρείδον όμως, ότι ή μνεία τού 
δούλου, δέν ήτο τυχαία, διότι έστί άλλων κινητών ισχύει, διά λόγους 
σπουδαίους καί προδήλους, ή άντίθετος αρχή (18. 1) 35 § 4  (18 .
6) 3. 4 § 1. Έν τώ (4. 6) § 39 λέγουσιν αί Εισηγήσεις, οτι ό 
συμψηφισμός χωρεί μόνον έπί τού quod invicem actorem e x  e a- 
d e m  c a u s a  p r a e s t a r e  o p o r t e t ,  δπερ έκ τού αυτόν 
Λόγον ό ένάγων οφείλει τώ έναγομ.ένω. Ώ  περιορισμός ούτος άντί- 
κειται ού μόνον είς τάς λοιπάς περί συμψηφισμού διατάξεις τού ιου
στινιάνειου δικαίου, άλλά καί εις αυτών τών Εισηγήσεων τούς όρε— 
σμούς, § 30  αύτόθι* είχε δέ έγκαταλειφθή ήδη έπί τού Παύλου 
(Sent. Rec. II. 5 § 3), καί δέν ήδύνατο νά ύπαρξη), αφού ό Μάρκος 
Αύρήλιος έπετρεψε τόν συμψηφισμόν καί έπί τής έξ έπερωτήσεως 
αγωγής, ήτις είναι πάντοτε μονομερής, καί επομένως δέν συναπαντά- 
ται μέ ανταπαντήσεις τού έναγομένου έκ τον avcov Λόγου. Γ/θθεν αί 
λέξεις έκεΐναι άπροσέκτως άντεγοάφησαν έκ τού Gajus IV. § 61 , έπί 
τού οποίου ίσχυεν ό περιορισμός ούτος. ‘Υπάρχουσιν όμως καί άλλα 
χωρία τών Εισηγήσεων περιέχοντα ιδίαν έσκεμμένην άπόφανσιν τού
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νομοθέτόύ, σκοπούσαν την λύσιν αμφιβόλου ζητήματος* ταύτα δέ 
προτιμ,ώνται παντός άλλου άντιφάσκοντος χωρίου' λ. χ . Ε. (2. 1)
§ 34  παρ. προς (6. 1) 2 3  § 3 ότι ή σανίς ύπείκει τή ζωγραφία, 
περί ού Ξεφωνούν οί νομοδιδάσκαλοι* Ε. (2. 4) § 2  παρ. προ; (7.
1 ) περί της επικαρπίας φορεμάτων, καθ’ ην γίνεται κύριος ό επικαρ
πωτής (15 § 4). *Ως επί τό πολύ όμως ούδετέρα των περιπτώσεων 
τούτων υπάρχει, άλλ’ άμφότερα τά χωρία, των τε Εισηγήσεων καί 
τού Πανδέκτου, συμπληρούνται άμοιβαίως* λ. χ . Ε. (2. 1 ) § 25 διά 
τού (41. 1) 17 § 7 ., περί τής μεταποιήσεως τής ύλης εις νέον είδος, 
καί Π. (17. 1) 2  § 6 διά τού τέλους τού Ε. (3 . 27) § 6, περί τού
του, εάν ύποχρεοϊ τον έντολέα ή εντολή, ήν δίδει τινί νά δανείσν) εις 
άλλον χρήματα.

97 . Τί μέλλει όμως γενέσθαι όταν ούδείς των έκτεθέντων τρό
πων τού συμβιβασμού των προδήλως άντιφασκόντων χωρίων είναι 
δυνατός ; "Αλλος τρόπος δεν υπάρχει, ή νά προτιμήσωμεν τό μάλ
λον συνάδον προς τάς λοιπάς άναμφιβόλους άρχάς τής ιουστινιάνειου 
νομοθεσίας (1)’ ό κανών ούτος στηρίζεται εις την ύποτιθεμέν/ιν 
εσωτερικήν συνάφειαν καί οργανικήν ενότητα τής ρωμαϊκής νομοθε
σίας, ή τις πάλιν εχει τήν ρίζαν αυτής εις την τοιαύτην φύσιν τού 
θετικού δικαίου έν γένει* ταυτίζεται δε ό κανών ούτος προς τόν 
υπό τινων νομοδιδασκάλων επί τοιούτων περιπτώσεων έκτιθέμενον 
καθ’ δν, επί τής προδήλου άντιφάσεως δύο χωρίων, ουδέτερον αυτών 
ισχύει καθ' êavzô, ώστε είμεθα ελεύθεροι νά έπιχειρήσωμεν τήν 
λύσιν τού ζητήματος κατά τάς λοιπάς άναμ.φισβητήτους άρχάς ανα
λογών θεσμών’ εάν δ ’ έξ αυτών συνάγεται ορισμός συνάδων πρός τό 
ετερον τών χωρίων, ό ορισμός ουτος άποδεικνύει, ό'τι τό χωρίον 
τούτο περιέχει τήν άληθή λύσιν τού ζητήμ,ατος* ό τρόπος ούτος 
είναι έντελώς ανάλογος πρός τόν τής έρμηνείας άμφιλόγων διατά
ξεων, περί ής ώμιλήσαμεν, δικαιολογήσαντες αυτόν. Τόν κανόνα 
τούτον έφαρμόζομεν, όταν παρατηοούμεν άντίφασιν μεμονωμένου 
χωρίου πρός πλείους άλλους άπό διαφόρων εποχών καταγόμενους 
όρισμούς* τότε πειθόμεθα, ό'τι ή εκφρασις τής αληθούς θελήσεως 1

(1) Π. (24. 1) 23. 32. §  1 B. (Α. 1) 32 Κ. (5. 1») 2. Β. (Κθ. 8) 42 Εί*. 
(2. 4) § 3 π  (23. 3) 66. Β. (Κθ. 1) 62.



ΚΕΦ. B'. ΣΧΕΣΙΣ ΪΩΝ OP. TOT ΛΙΚ. ΠΡΟΣ ΑΑΛΗΛΟΪΣ. 147

του νομοθέτου ενυπάρχει μάλλον εί< την σύμφωνον εκφρασιν των 
πλειόνων χωρίων διαφόρων εποχών, η εις την μεμονωμένην τού ένός-.
Λ. χ . το (19. 5) 5 § 3 ορίζει ότι άπό της συμ.βάσεως «πράξω ΐνα 
δώσΥίςν εάν πράξω, ού τίκτεται πολίτικη αγωγή, άλλά μόνον ή του 
δόλου, το χωρίον όμως τούτο αντιφάσκει προς πολλάς διαφόρων ε
ποχών διατάξεις, καθ’ ας, επί παντός ανωνύμου συναλλάγματος, 
παράγεται αγωγή του πολίτικου δικαίου υπέρ του έκπληρώσαντος, 
τό καθ’ εαυτόν, τήν οίκείαν ύποχρέωσιν. Τό (24. 1) 2 3  λέγει οτι, ή 
λόγω δωρεάς συνομολογηθεΐσα ένοχική ύποχρέωσις του συζύγου δεν 
κυρούται διά τού θανάτου αύτού, ώς κυρούνται αί δωρεαί ένσωμ,ά- 
Tojv πραγμάτων, αλλά τούτο αντιφάσκει προς πολλάς καί σαφείς 
διατάζεις του αυτού βιβλίου καί τίτλου (24. 1) 32  § 1 καί 23  
3 3  κτλ.

‘'Οταν μεταξύ δύο προδήλως άντιφασκόντων χωρίων, τό μεν εύ- 
ρίσκεται έν ω τίτλω  ανήκει ό κανών τον όποϊον περιέχει, τό δέ, έν 
άλλω, άσχέτω προς τον κανόνα τούτον, τίτλω , προτιμ,ητέον τό έν 
πώοίκείω τίτλω, ευρισκόμενον χωρίον, διότι αυτόθι οί συντάκται ήδύ- 
ναντο να έχιυσι σαφεστέρχν ιδέαν τής έννοιας του κανόνος, ενώ έν τώ 
έτέρω τίτλω , τφ  μή συνεχομένω προς τον έν τω χιορίω πεοιεχόμ.ενθν 
κανόνα, ευκόλως ήδύνατο, έξ ελλείψεως προσοχής, νά περιλάβωσι τόν 
αντίθετον κανόνα* διά τούτο τών Ε. (2. 4) ό § 3 προτιμητέος τού 
(23 . 3) 66. περί τού ζητήματος, εάν ό σύζυγος, ό εις προίκα λαβών 
τήν έπικαρπίαν κτήματος, του οποίου τήν κυριότητα δεν εχει ή σύ
ζυγος, δύναται, λυθέντος τού γάμου, νά παραχωρήσ-fl τήν έπικαρ
πίαν ταύτην εις τήν διαζευχθεΐσαν. Καθ’ οσον αφόρα τάς έν ταίς 
λοιπαϊς πηγαϊς τού ήμετέρου δικαίου αντιφάσεις δήλον, οτι αί Νεα- 
ραί τών μ,ετά τόν Ιουστινιανόν αύτοκρατόρων εχουσι προς τάς προ- 
γενεστέρας αυτών διατάξεις, ον λόγον εχουσιν αί τοΰ Ιουστινιανού 
προς τάς λοιπάς αύτού συλλογάς, καί ότι αί έν τοΐς Βασιλικοί^ κ α ι^ £ . 
αί έν τή 'κξαβίβλω περιεχόμεναι αντιφάσεις, λύονται 
κτως, καθ 8ν τροπον, ως ειδομεν, λύονται αι εν τ ώ ^ α ^ / ^ ν ΐ ^ ί *
ρΐΊκορ,εναι.

10*
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ΚΕΦΑΑ. ΤΡΙΤΟ Ν.

ΣΧΕΣ1Σ ΤΩΝ ΟΡΙΣΜΩΝ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ ΠΡΟΣ ΑΛΛΟΤΡΙΑ
ΑΥΤΟΥ ΔΟΓΜΑΤΑ.

Π ε ρ ί λ 7) ψ ι ς.

98. Δίκαιον, θρησκεία, ηθική. Διαφορά των δογμάτων αδτών οδς h
τοΰ αντικειμένου, όπερ ρυθμίζουσι, καί του τρόπου, καθ’ 8ν έκ·· 
τελούνται. Κοινόν το πεόίον, Ιν φ φύονται τα δόγματα ταΰτα.

99. Τις ή έννοια του κανόνος, οτι τό ηθικώς κακόν δεν είναι δίκαιον.
400. Τό δίκαιον δεν ούναται να κηρύξη άδικον πάσαν πράξιν άντιβαίνου-

σαν εις τάς Ιντολάς της ηθικής* Statt ; 'Ωσαύτως δεν δύνατάι 
ν’ άδιαφορήση έντελώς πρός τάς έντολάς τής ηθικής. Μέχρι 
τίνος καί πρός τί τό δίκαιον έπιλαμβάνεται τής ρυθμίσεως ηθι
κών σχέσεων.

401. Τόδίκα ιον σκοπεϊ την ευημερίαν ούχί τοΰ άτόμου άλλα τοΰ γένους,
υποθέτει δε την Ισότητα άπέναντι τής άτομικής τών άνθρώπων 
άνισότητος (αυστηρόν δίκαιον).

402. Επιείκεια, έπιεικες δίκαιον* τί έστί. Κατά δύο τρόπους τό δίκαιον
προσπαθεί να Οεραπεύση τάς άξιώσεις τής έπιεικείας.

98 . Αί πράξεις τών άνθρωποί ρυθμίζονται ού μόνον υπό τοΰ 
δικαίου, άλλα καί Οπό τής ηθικής καί τής θρησκείας* όμιλοΰντες 

περί θρησκείας έννοούμεν την χριστιανικήν, ής αί τόν εσωτερι
κόν καί εξωτερικόν άνθρωπον όρώσαι έντολαί, αί μή άναγόμ,εναι είς 
τάς πρός τόν Θεόν σχέσεις αυτού, διαφέρουσι τών τής ηθικής &ογ- 

φάτω ν  μόνον κατά τούτο, ότι προσλαμ.βάνουσιν άνωτέραν κύρωσιν, 
τηλ τού Θεού όριζομένην τήρησιν αύτών. Οί κανόνες τής ηθικής 
ΐίπ^^ρεύίΟτα^ υπό τής πνευματικής ημών φύσεως, ήτις επιδιώκει 
την f j ï ï  xaJoü.  Οί κανόνες ούτοι ορίζονται υπό τού
αίσθηΜ φ^ι τ °ΰ και παρίστανται %**
ώς ύπατοι τού λογικού έντολαί, τίκτουσαι απολύτως ,τεταγμένα 
καθήκοντα* εάν αί άτομικαί ημών έπιθυμίαι άθετώσιν αύτά, ου-



ΚΕΦ. Γ'. ΣΧΕΣ. ΤΩΝ OP. ΤΟΥ ΔΙΚ. ΠΡΟΣ AAA. ΑΥΤ. ΔΟΓΗ. 149

δέν ήττον πειθόαεθα υπό του συνειδότος, βτι ώφείλαμεν νά πράξω- 
μεν ή ν’ άποφύγωμεν τό παραλειφθέν ή πραχθέν. ’Επειδή δέ το 
συνειδός ένεστι τή άνθρωπίνν) φύσει, αποτελούν κοινήν ιδιότητα τού 
ανθρωπίνου γένους, ή γενική αυτή βούλησις του ηθικώς καλού, όνο- 
μάζεται ή χαύο.Ίιχή βούλησις* εντεύθεν τής ηθικής τα δόγματα είναι 
τα αυτά πανταχαύ δπου ύπάρχουσιν άνθρωποι. 'Η δέ δύναμις τής 
Καθολικής ταύτης βουλήσεως συνίσταται είς τοΰτο, ότι αποκαλύ
πτει έκαστο» τα ηθικά αυτού καθήκοντα καί αναγκάζει αυτόν δι’ 
εσωτερικού, τουτέστιν ηθικού καταναγκασμού, να πληροί αυτά διά 
μόνον τον λόγον, ατι είναι ήθικαί υποχρεώσεις* ή είς αύτάς άντι- 
στοιχούσα πράξις είναι τότε μόνον καλή ή ηθική, όταν ό σκοπός 
τού πράττοντος είναι ή έκτέλεσις τού ηθικού νόμου, δπερ έστίν όταν 
καί τό αίτιον τής πράξεως ήναι ηθικόν. ‘“'Οθεν οί τής ηθικής νόμοι 
όρώσι τήν έσωτάτην τού ανθρώπου διάνοιαν καί αίσθησιν, άνευ των 
οποίων ή εξωτερική πράξις δέν δύναται νά ή σύμφωνος πρός τάς 
έντολάς τής ηθικής* τό εννομον τής πράξεως δέν αρκεί ίνα καταστή- 
σ*/ι αυτήν ήθικώς καλήν, ώς λ. χ . τήν πρός απλήν έπίδειξιν ευ- 
ποιίαν.

Τέλος ή ηθική ύποχρέωσις ύποχρεοΓ ημάς μόνον πρός ημάς α υ 
τούς, τουτέστιν ή ατομική ημών βούλησις παρίσταται ύπόχρεως 
πρός μό>»ον τό συνετός ημών (ώς τήν ηθικώς κατεξουσιάζουσαν ημάς 
θεμελιώδη βούλησιν), άν καί αί δυνάμει τής τοιαύτης ύποχρεώσεως 
έπιχειρητέαι πράξεις, άποβαίνουσιν είς ό'φελος άλλων. “'Οθεν, έκ τών 
ηθικών ημών καθηκόντων, δεν παράγονται υπέρ άλλο>ν άξιιύσεις, καί 
έάν κατά τήν ατομικήν ημών πεποίΒησιν θεωρούμεν τοιαύτην άξίω- 
σιν στηριζομένην είς τήν ηθικήν έννοιαν τού δικαίου. Ενόσω νόμος 
τού δικαίου δεν άνακηρύσσει τοιαύτην άξίωσιν εκβιαστήν, ούδείς 
άλλος δικαστής, παρά τό συνειδός ημών, δύναται ν’ άποφασίσν] περί 
αυτής. ’Εντεύθεν τά ηθικά καθήκοντα ονομάζονται εσωτερικά,  καί 
καθό μή υποκείμενα είς υλικόν καταναγκασμόν, ατελή (officia im
perfecta) κατ’ άντίθεσιν τών εκβιαστών νομικών υποχρεώσεων, αί- 
τινες ονομάζονται εντελείς (perfects). Τό έκβιαστόν τούτο διακρίνει 
τά  δύο ταύτα είδη τών καθηκόντων.

‘Υπάρχει όμως στενή συνάφεια μεταξύ τών νόμων τής ηθικής καί 
τών νόμων τού δικαίου. "Αν καί οί ηθικοί νόμοι, ώς ήθικαί έννοιαι,
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προσδιορίζουσι μόνην τήν βούΛησιγ των κατ’ ιδίαν άνθριυπιον, είναι 
όμως συγχρόνως οι ύπατοι νόμοι της των ανθρώπων συνυπάρξεως 
καί ai ουσιώδεις συνθήκαι του κοινωνικού καί πολίτικου βίου. Αίέν- 
τολαί αυτών άποτελούσι την καθόλου ήθικήν, δ ι’ ής τα έθνη οδη
γούνται εις τους ποός την ήθικην φύσιν τοΰ ανθρώπου συνάδοντας 
σκοπούς, οΰς θεωρούσιν ώς ηθικά αγαθά, καί επομένως ολόκληρος ή 
νομοθεσία των πολιτειών, καθό σκοπούσα την διά  τής έξασφαλίσεως 
τής δικαίας ελευθερίας ευημερίαν τών ανθρώπων, στηρίζεται εις ηθι
κήν βάσιν* ώστε αν καί αί υπό τών πολιτικών νόμων όριζόμεναι 
όπο/ρεώσεις, διά τό έκβιαστόν, διαφέρουσι τών ηθικών καθηκόντων, 
ή ρίζα τού δικαίου υπάρχει πάντοτε έν τώ τής ηθικής πεδίω.

99 . ’Εντεύθεν εξηγείται τό παρά πασι τοις έθνεσιν ίσχύον δόγμα, 
ότι τό ηθικώς κακόν ουδέποτε είναι δίκαιον, τουτέστιν, ότι οΰδεί; 
ύπο/ρεούται νομικώς εις έπιχείρησιν κακοήθους πράξεως καί ούδείς 
δύναται νά παραγάγν) έξ αυτής δικαίωμα (nemo dolo suo lucrari 
potest).

’Αφ’ ετέρου είναι νομικώς άδιάφορον, εάν ό επιχειρών πράξιν νο- 
μιχώς θεμιτήν, ή έπιταττομένην εχ/ι καί την ήθικην βούλησιν να εκ
πληρώσω εννομ,ον υποχρέωσιν, αρκεί νά έκτελήται ό του δικαίου όρι- 
σμ,ός. Ό  επιχειρών πράξιν, εις ήν εχει δικαίωμα, δύναται νά προσ
βάλω ^ 1’ «ύτής άνώτερον ήθικόν νόμον, άλλ’ ενόσω δέν υπερβαίνει 
τά όρια τής έννόμ.ου αυτού εξουσίας, ή τής βουλήσεώς του εξουσία 
είναι απεριόριστος* ώστε δύναται τις νά ειπω μετά τών 'Ρωμαίων 
non omne quod licet honestum est.

*Ό,τι έρρέθη περί τών ήθικών, τοϋτ’ αύτό ισχύει καί περί τών 
υπό τής θρησκείας έπιβαλλομένων καθηκόντων, καθ’ όσον όρα τάς 
όπ’ αυτής κυρουμ.ένας ήθικας έντολάς.

100. Περί τής σχέσεως τοΰ δικαίου προς τούς κανόνας τής ήθι- 
κής καί τάς κυρούσας αυτούς έντολάς τοΰ Χριστιανισμού, ύπάρχουσι 
δύναται δύο παρεκτροπαί, άς ανάγκη έξ ίσου ν’ άποφύγουμεν.

101 . Δίκαιον, θεωρούν τάς κακοήθεις πράξεις ώς αδίκους, ήθελεν 
άπολέσει τόν ίδιον αύτοΰ χαρακτήρα, δέν ήθελεν υπάρχει ώς ίδιον 
δόγμα* έκτος δέ τούτου δέν ήθελε καν ωφελήσει την ήθικην καί 
τήν θρησκείαν, διότι ό μ.όνος τρόπος, δ ι’ ού κατορθοΰται ή τήρησις 
αυτού, ό εξωτερικός καταναγκασμός, δέν δύναται νά επιτυχή, τήν
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ρύθμισιν του φρονήματος, όπερ etvat ό σκοπός της ηθικής καί των Οπό 
της θρησκείας κυρουμένων παραγγελμάτων αυτής. ’Αφ’ έτέρου δίκαιον, 
αδιαφορούν εντελώς πρός τους ορισμούς της ήθικης καί τής θρησκείας 
καί άπομονούμενον αυτών, ήθελε κατας-ή άφνιρημένη καί νεκρά έννοια, 
ου μόνον άχρηστος, άλλα καί επιβλαβής εις τόν ανθρώπινον βίον(1).

Περί τούτου ισχύουσιν εν γένει τα εξής·
1) Ύπάρχουσι σχέσεις, καθ’ έαυτάς εντελώς ήθικαί, καταστάσαι 

όμως εννομοι, διότι είναι πηγαί σπουδαίων θεσμών περί τής προ* 
στασίας του προσώπου καί τής περιουσίας, λ. χ . ό γάμος, ή μεταξύ 
γονέων καί τέκνων σχέσις. Ή  νομική ρύθμισις αυτών δεν δχει τόν 
σκοπόν νά καταστήσνι έννόμους πάσας τάς έξ αυτών ήθικάς υπο
χρεώσεις, άλλ’ αποβλέπει εις δύο τινά

α) Να άρτι παν κώλυμα τής ηθικής αυτών άναπτύξεως,
β) Να μη συγχωρή, υπό τό πρόσχημα του δικαίου, παραβάσεις 

τών εντολών τής ηθικής.
2) Καθ’ άς περιπτώσεις τό δίκαιον έπικαλείται τήν βοήθειαν 

τής ήθικης καί τής θρησκείας, λ. χ . επί τής ύποχρεώπεως πρός δή- 
λωσιν τής άληθείας κατά τήν άπόδειξιν, ή παράβασις τής ηθικής 
ανάγκη νά έπιδρόί καί εις τά ς  έννόμους τού παραβάτου σχέσεις, 
λ. χ . τήν ικανότητα τού μαρτυρείν, τού διορίζεσθαι εις δημοσίαν 
υπηρεσίαν κτλ. Ενταύθα ανήκει καί ή περίπτωσις, καθ’ ήν συμβά- 
σεών τινων τό στήριγμα είναι ή πίστις εις τήν άμοιβαίαν τιμήν καί 
χρηστότητα.

3) Υ)ς έκ τής γνωστής ήδη φύσεως τού δικαίου, ανάγκη νά άργή 
ή προστασία αυτού οσάκις είναι αναμφίβολον, ότι θέλει γενή κατά- 
χρησις αυτής πρός έπιχείρησιν κακοήθους πράξεως, καθιστάμενου 
τού δικαίου αρωγού τής κακίας* λ. χ . επί τής υποχρεώσεως πρός 
έπιχείρησιν κακοήθους πράξεως, ή τής ύποσχέσεως παροχής έπι τή 
αίρέσει τής παραλείψεως τοιαύτης πράξεως.

Τό δίκαιον δέν δύναται μέν ν’ άποτρέψτι τήν κακοήθειαν, δεν 
πρέπει, όμως νά τείννι εις αυτήν βοηθόν χείρα.

.101. Τό δίκαιον σκοπεί νά προάξνι τήν άνθρωπίνην ευημερίαν, (i)

(i) Κ. (1. 3) 6. 30 Β. (JA. 1) 67. 91 Π. (43. 1) 134 πΡ. Β. ΧΜΓ. 1) 131.
(23. 7) 15 Β νΛΕ'. 12) Ιο .
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καθό μίαν ix  των αρχών αυτού (1), υπηρετεί όμως την ανθρωπίνων 
ευημερίαν κατά τόν ίδιον αύτοϋ σκοπόν. ‘Ο άμεσος δέ σκοπός του 
δικαίου είναι ή ευημερία ούχ'ι του ατόμου, άλλα τοϋ γένους. Τό κρά
τος του κατά πάσας τάς άτομικάς άνάγκας έζ ίσου εφαρμοζόμενου 
κανόνος αποτελεί τόν Θεμελιώδη χαρακτήρα τοϋ δικαίου, (την rati© 
juris).

’Αλλά καί τό εντελέστερου δίκαιον συγκρούεται ενίοτε προς των 
ατομικήν ευημερίαν, τοϋ ανθρώπου* ή σύγκρουσις αυτή προκύπτει 
έξ αυτής της φύσεως τοϋ δικαίου^

*0 ίδιος τοϋ δικαίου χαρακτήρ συνίστατβι είς τοϋτο, οτι έπι- 
διώκει την ισότητα, όρίζων τό  είς πάντας έζ ίσου προσήκον, κατέ
ναντι της ατομικής των άνθρώπων άνισότητος (jus strictum). ’Αλλ’ή 
ατομική ευημερία συνέχεται στενώτατα μετά των ατομικών διαγο
ρών, καί ανισοτήτων τών άνθρώπων. ‘'Οταν λ. χ . τό δίκαιον καταναγ- 
κάζνι τόν όφειλέτην να πληρώσν) είς τόν δανειστήν αύτοϋ τό όφειλό- 
μενον, οίασδήποτε κοινωνικής τάξεως καί άν ώσι τά πρόσωπα ταϋτα,. 
ή οίαδήποτε καί άν γ ή συνάπτουσα αυτά ηθική σχέσις, έννοοϋμεν. 
ευκόλως πόσον σκληρόν δύναται νά άποβή τό αποτέλεσμα τοϋτο 
υπό την εποψιν τοϋ άτομικοϋ δικαίου. Διότι ίσως αναγκάζεται ό 
ενδεής καί φιλόπονος οικογενειάρχης νά παράσχη πάσαν αύτοϋ. την 
περιουσίαν είς τον πλούσιον υιόν του, τόν άργόν καί είς την κοινω
νίαν ήττον επωφελή άνθρωπον, ενώ ίσυις συντελεστικώτερον ήθελεν, 
είναι είς την ευημερίαν άμφοτέρων ν’ άφαιρεθή άπό του τελευταίου, 
τούτου μέρος τού περισσεύματος, πρός όφελος τοϋ οφειλέτου του, 
εκείνου.

’Αν ή ατομική ευημερία ύπν,γύρευε τούς νόμους τοϋ δικαίου, ή- 
θελεν άναιρέσει αύτύ εντελώς. Άφ ετέρου όμως είναι επίσης βέ
βαιον, οτι το δίκαιον δέον νά ήναι κατηρτισρ.ένον οϋτιυς, ώστε να 
ήναι δυνατή υπό τό κράτος αύτοϋ καί ή άτομική ευημερία, άνευ 
τής όποιας δεν ήθελεν υπάρχει ούτε ή καθολική.

102. Τό δίκαιον, τό ένδίδον είς τάς αξιώσεις ταύτας τής άτο- 
μικής ευημερίας, καθόσον ενέχεται είς αυτήν καί ή καθο7νΐκή, καί 
έπιμελούμενον αυτών, όνομάζομεν επιεικές δίκαιον. "Οθεν έπιείαεια. 1

(1) Π, (1. 1) 1. § 2. Β. (Λ. 1) 1.



έστι τό ποιεισθαι λόγον τής ατομικής άνισότητος των προσώπων 
χαΐ της ποικιλίας των κατ’ ιδίαν έννόμων σχέσεων (1). ’Αλλ’ υπό 
τό πρόσχημα της έπιεικείας*δύναται ευκόλως ν* άνατραπτί τό- δί
καιον, εάν δέν τηρήται τό οριον εκείνο της πάντοτε κατά γενικούς, 
κατά τό μάλλον και ήττον, κανόνας έπιμελείας των αξιώσεων της 
ατομικής ευημερίας, οσαι έπενεργοϋσιν ούσιωδώς εις την καθολικήν 
ευημερίαν. Ύπάρχουσι νομοδιδάσκαλοι μεγάλην ποιησάμενοι χρήσιν 
της αυθαιρέτου aequitas cerebrina (της κατά την ατομικήν αυτών 
αδικαιολόγητον κρίσιν καταρτισθείσης επιείκειας), όπερ άτοπον καί 
κινδυνώδες.

Δυο δέ είναι οί τρόποι, καθ' ους τό δίκαιον προσπαθεί νά θερα- 
πεύσνι τάς αξιώσεις της έπιεικείας, ό μέν εντελής, ό δ* έτερος άτελής· 

1 ) Αί έννομοι σχέσεις, καθ’ άς έφίσταται ή ανάγκη του ποιεισθαι 
λόγον τών ατομικών διαφορών, διαμορφούνται τοιούτω τρόπω, ώστε 
να συνάδωσι πρός την έπιείκειαν. ’Ενταύθα άνήκουσι

α) ή επιρροή τών προσωπικών άνομοιοτήτων (έκ τής ηλικίας, τής 
ώριμότητος τής κρίσεως κτλ.) εις τήν ικανότητα του έπιχειρεΐν έν- 
νόμους πράξεις, 

β) ‘Η επιτροπεία.
γ) Τα προσόντα τής αποσβεστικής παραγραφής καί τής χρησι

κτησίας, δι* ών ή τω έπιμελει δικαιούχω όφειλομένη προστασία 
συμβιβάζεται πρός τήν υπεράσπισιν, ής λογίζεται άξιος ό διά τής 
επί μακρόν χρόνον απραξίας του δικαιούχου, εύλόγως πειθόμενος, 
οτι ή πραγματική κατάστασις, είς ήν διατελεΐ επί πολυν χρόνον 
άνενοχλήτως, είναι και έννομος.

δ) Ή  προστασία κατά του δόλου έν ταις συμβάσεσι, καί μυρία 
αλλα. ’Ενταύθα ή έπιείκεια, είσδύουσα είς τό δίκαιον καί συγγιυ- 
νευομένη μετ’ αυτού, επενεργεί είς τάς έννόμους σχέσεις υπό τόν 
τύπον τού δικαίου, ουδέ καταφαίνεται ώς στοιχεΐον άλλότριον αύτοΰ.

2) ’Ενίοτε τό επιεικές δίκαιον λαμβάνει τήν ιδιότητα έξαιρέ- 
τειυς κατέναντι τής αύστηρώς λογικής τού δικαίου συνάφειας (2), 1 2

ΚΕΦ. Γ'. ΣΧΕΣ. ΤΩΝ OP. TOT ΔΙΚ. ΠΡΟΣ ΑΛΑ. ATT. ΔΟΓΜ. 153

(1) Π. (13. 5 ,3  έν τέλιι (11. 7 )  43 (9. 2) 61. έν τέλει Β. (Ε \ 3) 51 έν 
:έλει.

(2) Π. (40. 9) 12 S 1 Β. (ΜΗ. 7)  l2  K. (1 14) 1. Β. (Β'. 6) 6. Π. (1. 3) 1.
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κατέναντι του ομαλού, κοινού δικαίου, δπερ έστίν αί άνωτέρω άνάγ- 
και θεραπεύονται μάλλον δ ι’ εξωτερικής επικουρίας. *Ας έξηγησωμεν 
τό πράγμα διά παραδειγμάτων. Ύπάρ^ουσι πρόσωπα τά  όποια κατά 
τάς συναλλαγάς, διά την απειρίαν και κουφότατα αύτών, ευκόλως 
δύνανται νά ζημιωθώσι* τό δίκαιον δεν δύναται νά παραβλέψν) τούτο, 
τι δέ θεραπεία του κακού είναι κατά δύο τρόπους δυνατή* ί) κηρυτ- 
τομένων των ανθρώπων τούτων ατελών προσώπων και υποβαλλό
μενων είς κηδεμονίαν, η θεωρουμ.ένων μέν αυτών εντελών προσώπων, * 
ώς κα'ι οί λοιπο'ι άνθρωποι, παρεχομένης δέ είς αυτούς βοηθείας ίι’ 1 
όλως εκτάκτου μέσου κατά της ένδεχομένης αυτών βλάβης (άπο- 
κατάστασις είς ακέραιον, Ούελλεϊάνειον δόγμα). Τοιοϋτον εξαιρετι
κόν δίκαιον ονομάζεται άνώμ,αλόν, jus singulare, privilegium, εύ- 
εργέτημα τοΰ νόμ.ου, κατέναντι δέ αύτού υπάρχει τό κοινόν, ομα
λόν δίκαιον (jus commune). Τό τελευταϊον τούτο περιλαμβάνει έν 
έαυτώ ού μόνον τό αυστηρόν (strictum jus), αλλά και τό επιεικές 
δίκαιον, εάν δένάνέχηται μόνον παρ’αύτώ την επιείκειαν ώς απλήν 
έξαίρεσιν, άλλα παραλαμβάνει καί συγχωνεύει αύτην έν έαυτώ. Τοι- 
ούτος είναι λ. χ . ό ορισμός τού κοινού δικαίου, οτι ανήλικος ίέν 
ύποχρεούται χωρίς τής συναινέσεως τού κηδεμόνας αυτού καί προ
στατεύεται συντονώτερον κατά τού δόλου, τού δέ εξαιρετικού, ει
δικού δικαίου, οτι άποκαθίσταται είς ακέραιον κατά πάσης έπι- 
ζημ,ίου πράξεως.

Περί τής έφαομ,ογής τού ειδικού δικαίου υπάρχει κοινώς διαδε- 
δομ,ένη δόξα, ό'τι άνάγκη τούτο να έρμ.ηνεύηται στενώς stride est 
interpretandum* άλλ’ ή δόξα αύτη συγχέει την έρμηνείαν, δπως έν* 
νοούμεν αύτην σήμερον, μ,ετά τής interpretatio κατά την ρωμαϊκήν 
έννοιαν, περί ής έγένετο άνωτέρω λόγος. ’Εάν πρόκηται περί τής έν
νοιας ορισμού τού ειδικού δικαίου, ίσ/ύουσι πρός άνεύρεσιν αυτής έν 
γένει αί αύταί άρχαί, ό'σα καί επί τού jus commune, διότι ουδό
λως δικαιούμεθα νά περιορίζωμ,εν δυσμ,ενώς τό ευεργέτημα τού νό
μου. ’Αλλά τό jus singulare, τό ειδικόν δίκαιον, είναι καθιερωμέ- 
νον contra rationem juris εναντίον τής λογικής συναφείας τού δι
καίου, δέν είναι συμφυές αύτώ, στηρίζεται είς άλλότριον δόγμα (1)·

(1) Π. (1. 3) 16 Β. (Β\ 2) 26.



*θθεν δεν δύναται, διά λίγους τοιαύτης συνάφειας, νά έπεκταθίί βίς 
άλλα θέματα, και άν ταυτα φαίνωνται εχοντα την αύτην άξίωσιν 
εις αυτό, ην και τά εις τό δόγμα εκείνο υπαχθέντα (1). Τοιαύτη 
έπέκτασις αδύνατο να γίννι μόνον διά τοΰ της επιστήμης δικαίου, 
αλλά τοϋτο άργεΐ ώς παραγωγός τοιούτων ορισμών, διότι στηρίζε
ται εις την ratio ju ris , ητις μας εγκαταλείπει ένταυόα. 1

ΚΕΦ. Γ . ΣΧΕΣ. ΤΩΝ OP. TOT AIK. ΠΡΟΣ A ΑΛ. ΑΥΤ. ΔΟΓΜ. 1

(1) (i. 3) Π. n  Β. (Β\ 1) η  ( 0. 17) 162 Β (Β\ 3) 162.
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103. Περιεχόμενον του παρόντος βιβλίου. Στοιχεία των έννόμων σχέσεων,
104. Υποκείμενα αυτών. Πρόσωπα. Τί εστι πρόσωπον ‘ Διακρίσεις

των ανθρώπων έπιδρώσαι εις τό δίκαιον.
105. Φυσικά, νομικά πρόσωπα.

103. Περί του περιεχομένου του παρόντος βιβλίου καί της σχέ- 
σεως αύτου προς τό προηγούμενον παρατηροϋμεν τα έξης. Οί νομι
κοί ορισμοί άπαρτίζουσι τό δίκαιον, ώς κοινήν του έθνους βούλησιν, 
τό περιεχόμενον αύτών εΐσίν αί σχέσεις των ανθρώπων, αί άπορ- 
ρέουσαι άπό τής έννόμου αύτών έλευθερίας, καί συνιστάμεναι εις την 
υπό του δικαίου προστατευομένην εξουσίαν των εν αύταΐς &ιατε- 
λούντων επί τε την απρόσωπον φύσιν καί τά λοιπά πρόσωπα. Αί 
σχέσεις αύται καλούνται νομικαί καί περί αύτών πραγματεύεται έν 
γένει τό παρόν βιβλίον.

Αί νομικαί σχέσεις περιέχουσι τά έξης τέσσαρα στοιχεία.
1) Τά υποκείμενα,
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2) Τό περιεχόμενον,
3) Την γένεσιν καί μεταβολήν,
4) Την προστασίαν αυτών.
Περί αύτών πραγματεύονται τά τέσσαρα κεφάλαια του παρόντος 

βιβλίου*
Άρχόμεθα άπό τών υποκειμένων.
104. 'Υποκείμενα τών νομικών σχέσεων είναι οί άνθρωποι, καθό 

έννόμως ελεύθεροι*^έννομος δέ έλευθερία είναι ή Οπό τού δικαίου 
διαγραφομένη εξουσία τού ανθρώπου καθ' έαυτήν (ή δυνάμει μόνον 
έννοουμένη) τού ύποτάσσειν τή εαυτού βουλήσει τα περί αύτόν àvw 
τικείμενα.

Διά της λέξεως πρόσωπον, όρίζομεν την θέσιν τού ανθρώπου εν 
τω δικαίω. 'Ο άνθρωπος έστί πρόσωπον, σημαίνει ό άνθρωπος είναι 
ύποκείμ,ενον νομικών σχέσεων.

Προσωπικότης είναι τό δυνατόν έννόμου βουλήσεως, έννόμου εξου
σίας, έξ ου ή ίκανότης τού κτάσθαι δικαιώματα.

Τό δίκαιον, άνάγον εις κανόνα την έν τώ γένει τών άνθρώπων 
έξ ίσου ύπάρχουσαν ταύτην ικανότητα, άπαντα παρά τοϊς κατ’ ιδίαν 
άνθρώποις πολλάς καί ποικίλας διαφοράς. Αί διαφοραί αύται κατά 
τό φύλον, την ηλικίαν, τάς πνευματικάς ιδιότητας, καί την φυσικήν 
υπεξουσιότητα, έπενεργοΰσαι εις τό δίκαιον, κωλύουσι την άπόλυ- 
τον τών προσώπων ισότητα.

Διττή είναι ή έπιρροή τών φυσικών τούτων διακρίσεων.
1) Τό δίκαιον άποδέγεται αύτάς, έν μέρει έν έαυΐώ, καί ανα

γνωρίζει έπί τή βάσει αύτών διαφοράς τών προσώπων* λ. χ . τον ώς 
έκ της φυσικής αυτού καταστάσεως υπεξούσιον (τον άπό άλλου έξαρ- 
τώμενον), θεωρεί καί υπό την έ'ποψιν τού δικαίου υπεξούσιον καί 
έλάσσονα κεκτημένον νομικήν ικανότητα. ’Εντεύθεν δέ προκύπτουσι 
πλείονες βαθμοί νομικής ικανότητας, εντελή καί ατελή πρόσωπα*, 
περί αύτών θέλομεν ομιλήσει κατωτέρω.

2) Συγχωρει μέν εις τάς φυσικάς έκείνας διαφοράς εννομον επιρ
ροήν έπί τινας έννόμ.ους σχέσεις, δεν συνάγει όμως έξ αύτών έννό- 
μους διαφοράς τών προσώπων, δεν αναβιβάζει τάς διαφοράς έκείνας 
εις έννόμους διαφοράς. Τοιαύτη, ή έπιρροη τού φύλου, τής ηλικίας, 
τής υγείας, τών πνευματικών δυνάμεων εις τάς νομικάς σχέσεις.
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Περί των διαφορών τούτων πραγματεύεται τό παρόν κεφάλάιον, 
έν ώ τα νόμιζα αυτών αποτελέσματα έκτεθήσονται μετά των κατά 
μέρος έννόμων σχέσεων, καθ’ άς αναφαίνονται.

Τάς διαφοράς ταύτας ώνόμασαν τινές status naturales φυσικά; 
καταστάσεις των προσώπων* status όμως είσίν αί των προσωτων 
διαφοραί, ενώ ένταύθα πρόκειται περί διαφοράς των ανθρώπων.

105 . Είπομεν πρό μικρού, ότι πας άνθρωπος καί μόνος ό άν
θρωπος είναι πρόσωπον (1), οτι όμως, τινές τών φυσικών αυτοί» κα
ταστάσεων, έχουσιν επιρροήν εις την εννομ,ον αύτοΟ ικανότητα τον 
είναι υποκείμενον δικαιωμάτων (την προσωπικότητα) κατά τούτο, 
ότι έλαττούσιν αυτήν καί παράγουσι διαφόρους βαθμ,ούς τής ικανό* 
τητος εκείνης. Ά λλ’ ή αρχική και φιλοσοφικώς όρθοτάτη αυτή έν
νοια του προσώπου δύναται να πάθνι διττήν τροποποίησιν ύπό τον 
θετικού δικαίου, συσταλτικήν καί διασταλτικήν, διότι Α'.) ή ικανό* 
της τού κτασθαι δικαιώματα δύναται να άφαιρεθή έντελώς άπό 
τινων άνθριόπων* Β'.) δύναται αύτη νά δοθή καί εις άλλα οντα 
εκτός τού ανθρώπου, εις ό'ντα άπερ παράγει ό νόμος, άποδίδων εις 
αυτά τήν έν τω άνθρώπω ιδιότητα τού βούλεσθαι, τό δυνατόν τού 
κτασθαι δικαιώματα* διά τούτο τά οντα ταύτα όνομάζομ,εν νομικά 
πρόσωπα (2)* κατ’ άντίθεσιν δε αυτών, φυσικά πρόσωπα, τούς ανθρώ
πους, υπό τήν εποψιν τής ίκανότητος τού κτασθαι δικαιώματα. Εί
πομεν, οτι ό θετικός νόμ,ος άφαιρεϊ ενίοτε άπό τινων άνθρώπων τήν 
ικανότητα ταύτην, ήτοι τήν προσωπικότητα.

Τούτο πράττει ό μέν ρωμαϊκός νόμος συνδέων τήν προσωπικότητα 
ού μόνον μέ τήν ιδιότητα τού ανθρώπου, άλλα καί μετά τινων πο
λιτικών ιδιοτήτων, τής ιδιότητας τού έΑευθέρου καί τού ποΜτον* 
Τούτο έπραττε καί ό παρ ήμ.ΐν ισχύων νόμ,ος, παραδεχόμενος άλ
λοτε τον πολιτικόν θάνατον (άρθρ. 7  τού ποιν. νόμου). Τά προσόντα 
όμως εκείνα τού ελευθέρου καί τού ρωμαίου πολίτου, τά  κατά τούς 
ρωμαίους άποτελούντα τήν έ'ννοιαν τής προσιοπικότητος, περί ών 
θέλομεν όμιλήσει έκτενέστερον παρακατιόντες, έξέλιπον έν τω νεω- 
τέρω δικαίω. *11 δέ ίδιότηςτοΰ ιθαγενούς έ'χει παρ’ ήμίν επιρροήν εις

(1ϊ Π. (1. 5) 2. Β. (ΜΣΤ. 1) 1. Σχόλ. Eî». (I. 2) 12 Εί*. (1. 3) § 1. ml 2. 
{.*) Π. (3. 4) Βααιλ. (Η'. 2).
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fv)v κτήσιν και ένάσκησιν ευαρίθμων τινών δικαιωμάτων του άστυ- 
ιοΰ δικαίου, δι’οΰς λόγους Οέλομεν αναφέρει μετ’ ολίγον.

ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ Ν
Φ Γ 2 ΙΚ .Α  Π Ρ Ο Σ Ω Π Α .

Α'. ΓΕΝΝΙ1ΣΙΣ.

Π  ε ρ ί λ  η ψ ι ς .

1 06. Κατ’ άνθρωπον υπαρξις μετά τον άπο τής μητρός χιορισμόν του 
τεχθέντος.

107. Δέον ν' άποχωρισθή εντελώς άπο τής μητρος. Να ζή μετά τόν
χωρισμόν τούτον και ν’ άνήκη είς τό γένος των άνθρώπων.

108. ΕΤναι άνάγκη νά ή βιώσιμον το τεχθέν ; Δόγμα του οικογενεια
κοί» δικαίου δον άφορμήν είς την του βιώσιμου δόξαν.

109. Δυσχερέστατη ή άπόδειξις, οτι το τεχθέν έγεννήθη υφ’ ώρισμέ-
νου άνδρός.

110. Τεκμήρ ιον, δι’ οΰ ό ρωμαϊκός νόμος δπερενίκησε την δυσκολίαν
ταύτην.

111. Έ κ  του τεκμηρίου έκείνου συνήγαγον οΐ νεώτεροι τον του βιώσι
μου όρον.

112. Α μήχανος ή άπόδειξις και σπουδαίοι οι κίνδυνοι ους προκαλει
αυτή.

113. Δεν άπαιτεΓται ό όρος του βιώσιμου. ’Αποφάνσεις των ^ωμαίων
περί τοΰ βιώσιμου. Δεν Ιχουσι νυν πρακτικόν κύρος.

114. Κυοφορούμενον. Δεν εΤναι άνθρωπος, άλλα μέρος τής μητρός. Μό
νον Ιπί τινων κατ’ ίδιαν ώρισμένων νομικών σχέσεων έξομοιοΰ- 
ται προς τό τεχθέν. Προστασία τής ζωής του έμβρυου. Δι
καιώματα απερ θέλει άποκτήσει τό εμβρυον αμα τεχθέν, καί ώζ 
προς τά όποια λογίζεται υπάρχον καί προ τοΰ τοκετού.

1 0 6 . Παρ’ ή[Αίν δεν υπάρχει δουλεία, οΰτε ή προς αυτήν έζο- 
μοίωσις των υπεξουσίων τέκνων, οΰτε ή των άλλοδαπών ανίκα
νό της τοΰ άπολαύειν των άστυκών δικαιοψάτων, δΟεν πας άνθρω-
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πος εχει προσωπικότητα, ό'περ έστΐν ελευθερίαν του βούλεσθαι και 
εξουσίαν τοΰ κτασθαι δικαιούματα.

‘fl τώ άνθρώπω ένυπάρχουσα ίκανότης αυτή άρχεται άπό τής 
γεννήσεως, ήτοι άμα ό άνθρωπος εντελώς χωρισθή ζών από της μη- 
τρός αύτοΰ (1). Την γέννησιν θεωροΰμεν ενταύθα υπό τήν σπουδαίο- 
τάτην αυτής έ'ποψιν, την του στοιχείου τής ίκανότητος του κτασθαι 
δικαιώματα. °Οτι δέ ή αρχή αΰτη τής προσωπικότητος παράγει 
άμέσως ουσιώδη έν τώ άστυκώ δικαίω άποτελέσματα, και εάν ή 
ζωή παύστι μετ’ ολίγον, συνάγομεν εκ των εξής.

1) ‘Η διαθήκη του πατρός, έν ή έπιτεχθέν αύτοΰ τέκνον πα- 
ρελείφθη, τουτέστιν οΰτε έγράφη κληρονόμος, οΰτε άπεκληρώθη, ά- 
κυροΰται, άμα τή γεννήσει του τέκνου, ώς πρός πάσας τάς εγκα
ταστάσεις.

2) ‘H έξ αδιαθέτου κληρονομιά του πρό τής γεννήσεως τοΰ παι- 
δός άποθανόντος πατρός αποκτάται υπό τοΰ παιδός κατ’ αύτήν 
την στιγμήν τής γεννήσεως αύτοΰ.

‘Ένεκα των δύο τούτων αποτελεσμάτων αποβαίνει σπουδαία ή 
διάκρισις τής άνθους  γεννήσεως άπό τής άηλώα φαινομένης. *Αλλα 
νομικά, τουτέστι δικαιοίματα τίκτοντα, γεγονότα, δεν συμβαίνουσι 
συνήθως ώς πρός τό νεογνόν, κατά τάς πρώτα«: στιγμάς τής υπάρ- 
ξειυς αύτοΰ, ταΰτα χωροΰσι βραδύτερον, ότε δεν δύναται νά έγερθή 
αμφιβολία περί τής αληθούς κατ’ άνθρωπον ύπάρξεως τοΰ τεχθέντος. 
Κατά τόν άρχαιότερον ρωμ. νόμον ήτο σπουδαία ή διάκρισις μεταξύ 
άληθοΰς καί φαινομένης γεννήσεως ού μόνον διάτήν ιδίαν του νεογνού 
προσωπικότητα, άλλα καί πρός τό συμφέρον τής μητοός, ή'τις διτ- 
τώς ώφελεϊτο έκ τής γεννήσεως, τέκνων’ ήτοι ότε μέν άπέκτα προ
νομίας τινάς εναντίον τοΰ κοινού δικαίου, ότε δέ άπηλλάττετο επι
βλαβών άποτελεσμάτων, εις ά ύπέκειτο, πάλιν εναντίον των κανόνων 
τοΰ κοινού δικαίου’ τά τοΰ πρώτου είδους ωφελήματα δυνάμεθανά 
όνομάσωμεν άμοιβάς τής παιδοποιίας, τά  δέ τοΰ δευτέρου απαλλα
γήν ποινών τής άπαιδίας* παράδειγμα τοιούτων αμοιβών ή έξ άδια-

(1) (Π. 28. 2) 12. πρ. B. (AB'. 8) 12 (3. 2) 6. πρ. Β. <Λ9'· 1) 6 (33. 2) 
9. §. 1 Β (ΜΑ1. 1} 9 ,25. kj 1 § 1 (1. 5j 7. 26 πρ Β. ( μ χ τ ' 1) 5. 21. 
(50. 16) 231. Β. (Β. 2) 222 (5. 4) 3. 4. (35. 5) 7. *Ρ. (146 3) 36.
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θετού διαδοχή της μητρός είς την περιουσίαν των ιδίων τέκνων, εάν* 
ούσά χ̂έν έκ γενετής έλευθέρα, έγέννα τρία-, άπελευθέρα δέ, έγέν- 
να τέσσαρα τέκνα (1). Παράδειγμα της απαλλαγής από της ποινής 
της άπαιδίας, ή διάταζις, καθ’ ήν γυναίκες άποκτήσασαι, άν μεν 
ήσαν έκ γενετής έλεύθεραι 3 , αν δέ άπελεύθερκι 4 τέκνα-, ήδύ- 
vavto và κληρονομήσωσιν έκ διάθήκης έν γένέι, ένω αί άπαιδες 
γυναίκες ήσαν, πρός ποινήν, ανίκανοι τοιαύτης διαδοχής (2).

107. Διαλύσωμεν τήν έννοιαν τής άλήθους γεννήσεως είς τά 
στοιχεία αυτής* ή άληθής γέννήσις προϋποτίθησι τά έξης.

Α ) ''Οτι τό τεχθέν άπεχωρίσθη εντε.Ιώς από τής μητρός αυ
τού* αδιάφορο ν διά τίνων μέσων έγένετο ό χωρισμός, οθεν ό δια 
τεχνικών μέσων καί βιαίως κατορθωθείς τοκετός κατ’ ούδέν δια
φέρει του φυσικου ώς πρός τό αποτέλεσμα τούτο.

Β') *'Οτι έζησε μετά τόν τοιουτον χωρισμόν από τής μη- 
τρός αύτοδ. *Οθεν εάν κατά τήν διάρκειαν μακροϋ τοκετού τό τ ι-  
κτόμενον δίδ*.*, μέν σημεία ζωής, άλλ* αποθνήσκει, πρίν ή έντελώς 
έζέλ'θν) τής κοιλίας τής μητρός αύτου, ουδέποτε ύπήρξεν ικανόν του 
κτάσθαι δικαιώματα. Κατά μείζονα λόγον παραδεχόμεθα τούτο, άν 
άπέθανε πρό τής ένάρξεως του τοκετού (3).

Είναι δέ άδιάφορον τό σημεϊον, δι’ ου δηλοΰται άναμφισβητήτως 
ή ζωή του τεχθέντος* άλλοτε, οί νομοδιδάσκαλοι άπφτουν ν’ άφήσνι 
φωνήν τό νεογνόν, δπερ έστίν, έθεώρουν τήν φωνήν ώς άναγκαϊον 
σημεϊον τής ζωής, άλλ’ ό Ιουστινιανός άπέκρουσε τήν δόξαν ταύ- 
την (4). ’Επίσης αδιάφορος είναι ή διάρκεια τής ζωής έκτος τής 
κοιλίας τής μητρός, δθεν καί αύτό τό ζών μεν τεχθέν, μικρόν δέ 
ή καί έλά/ιστόν χρόνον μετά τόν τοκετόν, άποθανόν τέκνον, κα
τέστη ικανόν πρός κτήσιν δικαιωμάτων (5)

Γ) Τελευταΐον, τό ουτω τεχθέν, ινα ή ίκανον πρός κτήσιν δι- 
κακυμάτων, ανάγκη và άνήκρ είς τό γένος ανθρώπων (6), ή δέ 1

161

(1) Ε (3. 3) g 2 xal 4 Paul IV. 9. g 1.
(2) Dap. Gaj. II. § 111 § 286.
(3) K. (6. 29; 2. 8. (AE. 8) 34 (50. 16) 129 B (B'. 2) 222.
(4) K. 3 . αύτ. B. 34. αύτ.
(5) Αύτ.
(«) K (6. 29, 3. B. (Ai'. 8) 34 Pauli Sentent, tecepl. IV. 9. g 1.

11
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ανθρώπινη αυτού φύσις δύναται νά γνωσθή έκ μόνης τής ανθρώπι
νης αυτού μορφής. Οι 'Ρωμαίοι έκφράζουσι το προσόν τούτο ώς εφε
ξής’ δέν πρέπει τό τεχθέν να ήναι monstrum, τέρας, η prodigium (1). 
Προσθέτουσιν όμως, οτι είναι άδιάφορον εάν τό τεχθέν απλώς δια- 
φέρτ) τής συνήθους μορφής τού ανθρώπου, λ. χ . έχη πλειότερα, ή 
όλιγώτερα των συνήθων μελών. £0  ρωμαϊκός νόμος δεν διαγράφει 
τα όρια, εντός των οποίων λογίζεται τις έ'χων μορφήν άνθρωπίνην, εξ 
αναλογίας όμως άλλης διατάξεως, όριζούσης ό'τι έκ τής κεφαλής, 
ήτις είναι τό ουσιώδες τού ανθρώπου μέλος, γνωρίζομεν τόν άνθρω
πον (11. 7) 44  πρ., παραδεχόμεθα, οτι αρκεί ή κεφαλή νά γναι 
ανθρώπινη, ϊνα ή πρόσωπον τό τεχθέν.

Τα τρέα ταύτα στοιχεία είναι τα μόνα τής προσωπικότητος 
προσόντα κατά τόν ρωμαϊκόν, τόν βυζαντινόν καί τόν νέον ήμών 
άστυκόν νόμον (άρθρ. 11).

108. Ύπάρχουσι τινες νομοδιδάσκαλοι κπαιτοΰντες καί zétap· 
to r  στοιχεϊον, ήτοι τό βιώ σψον  τού τεχθέντος, έννοοϋντες οτι 
τό ζών, αλλά προϊμώτερον τού συνήθους χρόνου τεχθέν και αμέσως 
μετά τόν τοκετόν άποθανόν τέκνον, δέν είναι ικανόν τού κτασθαι 
δικαιώματα, εάν αιτία τού θανάτου ήναι τό άωρον αυτού, έξ où 
αποβαίνει αδύνατος ή τής ζωής διάρκεια* τό προσόν όμως τούτο, 
όπερ άπαντώμεν καί εν τώ γαλλικώ κώδικι (άρθρ. 7 2 5  και 906), 
είναι εντελώς περιττόν κατά τόν ήμέτερον νόμον, καθ’ ον παν ζών 
τεχθέν τέκνον έ'χει πλήρη προσωπικότητα, άδιάφορον εάν, καί ίιά 
τίνα λόγον, άπέθανεν αμέσως μετά τόν τοκετόν.

Διά νά έξετάσωμεν όμως λεπτομερέστερον τό προσόν τούτο, δπερ 
εχει τοσούτον σπουδαία πρακτικά άποτελέσματα, και νά πεισθώ- 
μεν περί τού άνυποστάτου αυτού, ανάγκη νά εκθέσωμεν δόγμα τι 
τού οικογενειακού δικαίου, ό'περ ΰπήρξεν ή αθώα αφορμή τής περί 
τού προσόντος τούτου δόξης.

Κατά τόν ρωμ.. και τόν βυζαντ. νόμον τό τεχθέν υπάγεται εις 
τήν έξουσίαν τού πατρός, εάν οί γεννήτορες αύτού δ ιετέλουν έν νο· 1

(1) Pauli Sentent. Ucccpl. IV, 9. § 3 II. (1. 5,  14 Β. (MIT, 1) 11. K. 3. 
iv. (11. T j  44 πρ.



μίμω γάμω κατά τον χρόνον τής συλλήψεως (1). *0 όρος ούτος τής 
πατρικής εξουσίας διαλύεται εις τά  έξης στοιχεία.

α) Την ώληθή πατρότητα, ήτοι τό γεγονός, ότι ώρισμένος άνθρω- 
πος είναι ό του παιδός γεννήτωρ» 

β) Την άληθή μητρότητα.
γ) Τόν έ'γκυρον γάμον μεταξύ του πατρος και τής μητρός. 
δ) Την ΰπαρξιν τού γάμου τούτου, έν τώ χοόνιρ τής συλλήψεως» 
Έ κ των τεσσάρων τούτων στοιχείων, τό β) καί γ) δεν παρέχουσι 

δυσκολίας, διότι σπανίως αμφισβητούνται, καί εάν άμφισβητηθώσιν, 
«ύκόλως άποδεικνύονται διά των συνήθων μέσων.

109 . Τοΰ α) όμως και του δ) είναι δυσχερεστάτη ή άπόδειξις, 
δ ιότι τό μέν, ή σύλληψις, ή υπό ώρισμένου άνθρώπου παραχθεϊσα, 
είναι μυστήριον τής φύσεως, παράγον, μετά Ttva χρόνον, τά  εις τάς 
αισθήσεις ΰποπίπτοντα αποτελέσματα αυτού, καί ούτινος, διà τού
το, tira i dSvt azoç ή άπόδειξις. Τίνι τρόπιρ θέλει άρθή ή δυσκολία 
αύτη *, Ήδύνατο ό νόμος νά συγχωρήσνι εις τόν δικαστήν να κρίν/)* 
κατά τάς περιστάσεις, τίνος πατρος είναι πιθανώς τό τέκνον καί 
πότε πιθανώς συνελήφθη* άλλ’ ό τρόπος ούτος τής άρσεως τής δυσ
κολίας είναι λίαν επισφαλής,

1 ) διά την αβεβαιότητα, εις ήν εΰρίσκεται ό δικαστής κατά τάς 
πλείστας άμφισβητουμένας περιπτώσεις περί τού προσώπου, όπεμ 
παρήγαγε την σύλληψιν, τής δέ αβεβαιότητας ταύτης δεν δύναται. 
νά έξέλθνι άνευ μεγάλης αυθαιρεσίας.

2) Διότι ή αύθαιρεσία αύτη ήθελεν είναι ενταύθα τόσω μάλλον 
επικίνδυνος καί άτοπος, οσω δεν πρόκειται περί υλικών, άλλα περί 
ηθικών συμφερόντων, περί τής ειρήνης των οικογενειών καί τής τ ι 
μής των γυναικών. Διά τούτο, ό ρωμαϊκός νόμος παρήτησε τό μέ· 
σον εκείνο τής δικαστικής έκτιμήσεως καί παρεδέχθη τό εξής.

1 1 0 . Θείς ώς §άσιν την πιθανήν διάρκειαν τής εγκυμοσύνης 
μέχρι τού τοκετού, παρεδέχθη, κατά τους κανόνας τής πείρας, 
ότι τό εμβρυον δύναται νά γεννηθή ζών τήν 182  ημέραν άπό τής 
συλλήψεοις, λογιζομένης τής τε ήμέρας τής συλλήψεως καί τής τοΰ 
τοκετού, ό'περ έστί, μετά τόν εκτον μήνα άπό τής συλλήψεως* κατά

ΚΕΦ. A'. ΠΡΟΣΩΠΑ.’ |6 $

{I)  Ε. (1. 9) Ulp. pr. V. § 1.
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του; αύτοΰς δέ κανόνας παρεδέχθη, ότι δύναται τό έμ,βρυον νά γεν*' 
νηθ$ ζών καί άργότερον, άλλα μόνον μέχρι τής λήξεως του 40ow μη* 
νός (1).

Έ πί τνί βάσει του φυσιολογικού τούτου κανόνος, ύπολογί- 
ζουσιν οί ’Ρωμαίοι άναδρομικώς άπό τής ημέρας του τοκετού, μή 
περιλαμβανομένης και αυτί);, πρώτον 180  ημέρας καί έπειτα 10 
μήνας* ό μεταξύ των δύο τούτων χρονικών διαστημάτων χρόνος είναι 
τεσσάρων μηνών* εάν λοιπόν έντός τών 4 τούτων μηνών (1 2 0  ήμερων) 
ή γνησία μήτηρ τοΰ παιδός εζησεν εν γάμω, 6 σύζυγός της είναι 
έπίόοζος πατήρ τοΰ τέκνου, άλλως, τοΰτο δέν έχει νομίμως πα
τέρα* τό τεκμ,ήριον τοΰτο δύναται νά έκφρασθή σ αφέστερον ως έξης* 
Έάν τό τέκνον γεννηθή 180  πΛήρεις ημέρας ρετά  τόν γάμον, ή 
εντός 3 0 0  ημερών άπό τής λύσεως αυτοΰ, ό σύζυγος τής μητρος 
είναι, δυνάμ,ει νομίμου τεκμηρίου, ό πατήρ τοΰ τέκνου. Αΰτη είναι 
ή έννοια τοΰ κανόνος, « ό πατήρ άπό τών γάμων δείκνυται » (2) 
*Η πρόληψις αΰτη δεν είναι ανάγκη νά στηρίζηται εις πιθανότητας, 
άνατρέπεται δε μόνον διά τής άποδείξεως, ότι ήτο αδύνατον νά 
γεννήσνι τό τέκνον ό τής μ.ητρός σύζυγος. ’Εάν ό φυσιολογικός εκεί
νος κανών ^ναι ορθός ή ου, δέν είναι τοΰ προκειμ,ένου νά έξετάσωμεν* 
παρατηροΰμεν δέ μ,όνον, ό τ ι άναφέρονται καί παραδείγματα, καθ’όΐ 
γυνή γεννήσασα τέκνον, έτεκεν, ές μ,ήνας μ.ετά τόν τοκετόν, έτερον 
τέκνον, δπερ διετηοήθη εις τήν ζ<υήν. Ιδίως λυσιτελής είναι ή διά- 
ταξις, καθ’ ήν ό παραδεδεγμένος εκείνος χρόνος τοΰ τεκμηρίου είναι 
ε ρ>τατος, άπό 180 ήμερων (κατά τόν ανωτέρω υπολογισμόν) μέχρι 
10 μηνών, διότι, υπό τήν προστασίαν τής διατάξεως ταύτης, δύ- 
νανται μέν τινα νόθα ν’ άποκτήσωσι τα δικαιώμ-ατα γνησίων, άλλ’ 
ό τοΰ άντιθέτου άποτελέσματος κίνδυνος είναι ρ.εγαλήτερος, πάσα 
δέ άπόπειρα πρός άποτροπήν τοΰ πρώτου εκείνου κινδύνου ήθελεν 
επιφέρει πολλώ μεγαλήτερα δυστυχήματα.

111. Καί ταΰτα μέν περί τής πατρότητος* άλλ’ οί νεώτεροι, έπί 
τή βάσει τής έκτεθείσης άρχής, έξήγαγον τό έξης συμ,πέρασμα. 
’Εάν νεογνόν γεννηθή ζών πρό τής λήξεως τής 1 8 0 ^  ήμέρας 1

(1) (3R 16) 3 g 11 xsl 12 B. (MA. I) 16. Π. (I. Ô) 12.
(2, Β. (7Λ 8; 3.
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από τής βπιούσης του γάρ,ου 5έν ^ύναται, κατά τόν έκτεθέντα 
φυσιολογικόν κανόνα, νά ^ιατηοηθή ζών, όθεν ^έν εχει ικανότητα 
του κτάσθαι ίικαιώρ,ατα, $έν εχει προσωπικότητα* άρα ϊνα εχιρ 
τήν ικανότητα ταύτην απαιτείται, ού ριόνον νά γεννηθή ζών, άλλα 
καί νά vivat ικανόν νά ^ιατηρήσΥ) την ζωήν αυτού, νά τιναι βιώσιριον, 
ώστε τό Svx τό άωρον του τοκετού ρ.ή βιώσιριον τέκνον, στερείται 
προσωπικότητος. (Η γνώριη ορ,ως αυτή, περί της ίκανότητος του 
νεογνού πρός ^ιατηρησιν της ζωής του, ώς όρου τής προσωπικότητος 
αυτού, <ΐέν στηρίζεται εις τόν νόριον, άρα πρέπει ν’ άπορριφΟνί κατά 
τα προεκτεθέντα* ή ίκανότης του κτάσθαι ίικαιώρ,ατα προύποτίθησι 
την ύπαρζιν ζώντος άνθρώπου, χωρίς νά λαριβάνηται ύπ’ οψιν ή 
έλπίς τής ριακράς η συν τόρμου διάρκειας τής ζωής αύτού. ’Αλλ 
έκτος τούτου, όποιος ό λόγος καί όποιον τό οριον του άνωτέρω πε- 
ριορισαού \ {H γνώριη αυτή παοήχθη έκ του έκτεθέντος κανόνος, οτι 
τό προ τής 182  ήριέρας άπό του γάριου γεννηθεν τέκνον Ξέντυνε- 
λήφθη ρ,ετά τόν γάρ,ον, άλλα πρό αύτού. É0  *ανών όριως ούτος 
όρά, ώς είδορ,εν, τό τεκρ,ήριον τής πατρότητος, £εν σκοπεί ίέ  ν 
άποκλείσνι ζώντας άνθρώπους τής ίκανότητος του κτάσθαι ^ικαιώ- 
ριατα. Οί νόριοι, οϊτινες άναφέρονται εις τό προκείρ,ενον ζήτηρ,α, εί
ναι αί διατάζεις 2 καί 3 του Κωδικός (6. 29). Ai Si διατάξει? 
αυται όρίζουσιν, οτι τό νεογνόν εχει προσωπικήν ικανότητα, άρ.έ- 
σως ρ.ετά την εντελή γέννησιν αύτου, καί άν κατά την προσεχή στι- 
γριήν (illico), τουτέστιν άρ,έσως ριετά τόν τοκετόν, άποθάνν), λ. χ . 
εις τά; χεΐρας τής ρ.αίας. ’Ενταύθα φυσικώτατον ήτο νά έζετα- 
βθή, έάν ό άρ,έσως ριετά τόν τοκετόν θάνατος προήλθεν έζ έλλεί- 
ψεως ζωτικής δυνάρ,εως (ίκανότητος) ή έζ άλλου αίτιου, αλλά περί 
τής διακρίσεως ταύτης ούδέν λέγει ό νορ,οθέτης. ’Εντεύθεν συνάγορ,εν, 
ότι Siv έκρινεν αυτήν σπουδαίαν, ούτε έθεώρησε τήν προσωπικότητα 
έζαρτωριένην άπό τής ίκανότητος εκείνης* ή εναντία όριως $όζα είναι 
καί αδύνατον νά έφαρρ,οσθή. Κατ’ αύτήν, £εν είναι βιώσιριον τό νεο
γνόν έάν γεννηθή πρό τής 182 ήρ.έρας άπό τής συλλήψεως, αλλά 
πώς θέλοριεν γνωρίσει ποια είναι ή ήρ.έρα τής συλλήψεως ·,

112 . Επειδή είναι άίύνατον νά έξακριβώσωρ,εν αύτήν, παρε^έ- 
χθησαν οί ‘Ρωρ,αίοι τόν ύπολογισριόν, άνατρέχοντες άπό τού τοκε
τού ρ.έχρι τής συστάσεως τού γάρ,ου, η τής λύσεως αύτού. “'ίνα
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έξέλθωσι τού κύκλου τούτου οί άντιδοξούντες λέγουσιν, οτι πρέπει 
ν’ άναθέσωμεν εις τούς ιατρούς την κρίσιν, εάν τό νεογνόν ήναι το- 
βον άωρον, ώστε δεν υπήρξε πλήρεις 1 8 0  ημέρας έν tç. κοιλία της 
μητρός* όταν όμως έκ της κρίσεως των ιατρών, έξήρτηται τό ζήτημα 
περί βιώσιμου, προς τί ό υπολογισμός των 182  ημερών ; δεν άρχει 
νά είπωσιν οί ιατροί, δτι τό νεογνον δεν είναι εντελώς μεμορφωμέ- 
νον ·, καί τίς ιατρός δυνατοί và vivat τόσον κούφος ώστε να βεβαίω
ση εύσυνειδήτως, οτι τό προκείμενον νεογνον έ'μενεν ούχί 182 άλ>* 
179 ή 183 ημέρας έν τί) κοιλίφ τής μητρός αυτού από της συλλή- 
ψεως αυτού \ *Όθεν τό ζητημα θ έλει έξαρτάται άπό της αυθαιρέτου 
και άμφιβόλου ατομικής κρίσεως, καί θέλομεν περιπέσει εις τό κακόν 
εκείνο, δπερ ό ‘Ρωμαίος προύτίθετό ν’ άποφύγη διά τού έκτεθέντος 
τεκμηρίου τής πατρότητος. Τό σύστημα τούτο περιέχει, εκτός τού
του, δύο λογικά σφάλματα,

1 ) ’Εάν νεογνόν, εντελώς μεμορφωμένον καί κυοφορηθέν υπέρ τάς 
1 8 2  ημέρας, άποθάννι χρόνον τινά μετά τόν τοκετόν, γενομένης δέ 
αυτοψίας τού σώματος άναφανή οργανικόν αυτού έλλειμμα, δι’8 
ή διάρκεια τής ζωής ήν αδύνατος δηλ, δεν ητο βιώσιμον, τότε τί 
θέλομεν άποφανθή ; Είχε τό νεογνόν τούτο προσωπικότητα ·, Καί, 
λέγουσιν οι άντιδοξούντες, άλλά άποφαίνονται εναντίον τής άρχί{ 
αυτών.

2) ’Εν τώ ποινικώ δικαίω επί τής βρεφοκτονίας ό νόμος ορίζει
άρθρ. 294·

'Η μήτηρ ητις φονεύει επίτηδες τό νόθον νεογνον αυτής τεκνον 
. . . τιμωρείται ώς παιδοκτόνος* ά'ρθρ. 2 9 5  εάν μητηρ φονεύσνι το 
i* νομίμου γάμ,ου νεογνόν αυτής τέκνον κτλ. Πώς θέλομεν συμβι
βάσει την γνώμην ταύτην μετά, τής προκειμένης διατάξεως ;

Πώς } Τέκνον μη βιώσιμ,ον, ζών δέ γεννηθέν, εάν φονευθή υπάρχει 
φόνος $ έν τούτοις ήθελε πρόκειται περί καταστροφής οντος, οπερ, 
κατά τούς άντιδοξοΰντας, δεν έχει προσωπικότητα, δ εν έχει τα φυ
σικά στοιχεία τής τού ανθρώπου ύπάρξεως.

113 . Εκ τών έκτεθέντων λόγων συνάγεται, οτι τό προσόν τού 
βιωσίμου δεν άπαιτεΐται, ινα παραδ εχθώμεν την προσωπικότητα 
τού νεογνού ζώντος τέκνου. Άλλ* ή μέχρι τούδε άντικρουσθεϊοα 
γνώμη είναι άρά γε νέα , είναι επινόημα τών νειοτέοων ναμοδιδα-
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σκάλων οχι* οι Ρωμαίοι έγίνωσκον την γνώμην ταύτην. 'Ο Pli* 
nius Hist, naturalis libr. 7 . K. 4. (στοιχ. 5) λέγει Ante septi- 
mum mensem baud unquam vi t a l i  s e s t , ™  vitalis est (γίνεται 
δέ εναλλάξ χρήσις καί των λέξεων nasci gigni, προς δήλωσιν της 
αυτής έννοίας) δέν φαίνεται σημαίνον ενταύθα τό βιώσιμον, άλλα 
μάλλον τό ζών* εξακολουθεί Sk ό Πλίνιος, ότι έν τω έβδόμω μ,ηνϊ 
δύναται νά γεννηθώσι ζώντα τά τέκνα, εάν συλληφθώσι καθ' ημέ
ρας ώρισμένας διά της μεταβολής τής σελήνης. ’Αμφίβολον όμως εί
ναι εάν ζώσι καί τα  κατά τόν όγδοον μήνα γεννηθέντα, αν και τούτο 
εγένετο δεκτόν ανέκαθεν μέν έν Αίγύπτω, νεωστι δε καί pv ’Ιταλία, 
εναντίον τής γνώμης των αρχαίων.

*θθεν τό χωρίον τοΰτο δέν όρα τό ήμέτερον ζήτημα. *0 Γέλλιος 
(libr. 3 C. 16) λέγει, οτι ήμφισβητεΐτο εάν τό κατά τόν 8 μήνα γεν- 
νηθέν τέκνον ήναι βιώσιμον, δεν αναφέρει όμως τί άπεφασίσθη έν 
τοιαύτνι περιπτώσει, ούτε έάν έκ τοί) βιώσιμου έξήρτηται ή προσω- 
πικότης αύτοΰ. ϊό  σπουδαιότατον περί του βιώσιμου τοϋ νεογνού 
τέκνου χωρίον είναι του Παύλου, Sententiae Receptae IV 9 § 1 
καί 5. Ό  Παύλος όμιλεί περί τοΰ κατά τό Τερτυλλιανόν δόγμα 
κληρονομικού δικαιώματος τής μητρύς έπί τής περιουσίας τών τέ
κνων αυτής, καθ’ Ô, τό δικαίωμα τοΰτο είχεν ή μήτηρ, ή τεκοΰσα, 
έάν μέν ήτο έκ γενετής έλευθέρα, rp ia , έάν δέ άπελευθέρα, τέσααοα 
τέκνα’ αναφέρει δέ ότι, ϊνα έχνι τό δικαίωμα τοΰτο ή μήτηρ, δέον 
έκαστον τών τριών ή τεσσάρων τέκνων ού μ.όνον νά γεννηθή ζών, 
άλλά καί νά έμεινε τοσοΰτον χρόνον έν τή κοιλίφ τής μητρός αύτοΰ 
ώστε rà  rjvai βιώσιμον. νθθεν ό ρωμαϊκός νόμος απαιτεί τό βιώ
σιμον ώς προς μόνον τό δικαίωμ.α τοΰτο τής μητρός (τό jus libero- 
rum), όπερ σήμερον ούδεμίαν έχει σημ,ασίαν, διότι ή μήτηρ κλη
ρονομεί κατά την Ρίεαράν 118 τό τέκνον αυτής, καί άν τοΰτο 
μόνον έγέννησε.

114 . Εϊπομεν, ότι ή εναρξις τής προσωπικότητος υπάρχει κατά 
την στιγμήν τής έντελοΰς γεννήσεως' ταυτης δμ.ως προηγείται ικα
νός γρόνος καθ’ δν τό τέκνον έπίσης ζή, ούχί όμως ιδίαν καί ανε
ξάρτητον ζωήν, άλλ’ έξαρτωμένην άπό τής ζωής τής μητρός, μεθ’ ής 
είναι συνδεδεμένον. Πώς θεωρεί ό ρωμ. νόμος τό τέκνον κατά τόν 
χρόνον τούτον , ότε φέρει τό όνομα τοΰ εμβρύου, τοΰ κυοφορούμενου j
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Τινά μέν τεμάχια του ρωμ. νόμου άποφαίνονται, δτι εν τη κατα- 
στάσει ταύτη το κυοφαρούμενον δεν είναι είσέτι άνθρωπος, άλλα λο
γίζεται μέρος του μητρικού σώματος (1), ετερα δέ χωρία έξομοιουσι 
τό κυοφορούμενον πρός τό ήδη τεχθέν (2). 'Ο ακριβέστερος προσ
διορισμός του τελευταίου τούτου κανόνος θέ λει θέσει ix  μέσου π ί- 
σαν, καί αυτήν τήν φαινομένην, άντίφασιν, ήτις ήδύνατο. να πρόκυψη 
εκ τής έκφράσεως των περί του αντικειμένου τούτου χωρίων.

Ό  πρώτος κανών εκφράζει τήν αληθή κατάστασιν τοΰ εμβρύου, 
ό δέ δεύτερος περιέχει άπλούν νομικόν πλάσμα, ίσχύον επί τινων 
κατ’ ιδίαν έννόμων σχέσεων' οθεν έάν έγερθή έν γένει τό ζήτημα 
περί τής προσωπικότητος αγέννητου τέκνου, τοϋτο λύεται άποφα- 
τικώς, καθότι τό εμβρυον δεν δύναται να έχη ούτε κυριότητα, ούτε 
άλλα απόλυτα ή σχετικά δικαιώματα, ούτε χρέη* μή ον δε πρόσω·- 
πον δεκτικόν καί δεόμενον έκπροσωπήσεους, δεν δύναται ούτε επί
τροπον να εχη, ούτε άνηβος να όνομασθή, pupillus (3), τό δε ανω
τέρω νομικόν πλάσμα άναφέρεται εις τήν μέλλουσαν. άληθή ζωήν 
του εμβρύου καθ’ ό'σον

α) αύτη προστατεύεται άπό τούδε κατά τής έζαφανίσεως*
β) ύπάρχουσι δικαιώματα τα  όποια δύναται ν’ απόκτηση τό 

^ρ,βρυον άμα γεννηθή, ώς πρός τα όποια όμως λογίζεται τούτο 
ύπαρχον καί προ τής γεννήσεως. Πάντοτε λοιπόν τό πλάσμα τούτο 
ισχύει μόνον πρός όφελος τού τέκνου, οΰδείς δέ άλλος δύναται νά 
ώφεληθή ες αυτού «ό κυοφορούμενος έαυτω μόνω πριν ή τεχθή καί 
ούχ έτέροις συμβάλλεται» (4),

Αί τήν προστασίαν τής ζο>ής σκοπούσαι δ ιατάζεις είναι τό μεν 
ποινικαί (5), τό δε άστυνομικαί (6). Σπουδαιοτέρα, πρός τόν σκοτ 
πόν ημών, είναι ή πρόνοια του νόμου υπέρ τού μέλλοντος ανθρώπου, 1 2 3

(1 ) '33. 2] 9. § 1. B (ΜΑ. 1) 9 ('S.  4) 1 § 1 Β. (ΛΑ. 7) 1.
(2) (1. 5.) 18 26 (50. 16) 231. Β. (3. 2) 222.
(3, Β (Β'. 2) 135 Β. (ΑΖ'. 8) 19 (30 16) 161 (26. 5) 20 πρ.
(4) Β. (Β'. 2, 222. 231 (ßO. 16) (1. 3) 7.
(3) (47. i l )  'f (48. 8) 8 (48. 19; 33 § ö. 39 Β. 'Ε .  31) 38. 39 cir0p. 303 

— 306 τοΰ ποιν. νόμου.
(6) (11. 8) 2 Β (Νθ'. 2) 2 (1. 3) 18 Β. (ΜΕΤ’· 1} 14 (48. 19) 3 Β. (Ε'. 

51) 3. apflp. 6 6 4 0 -  643 τοΰ ποιν. νόμου.
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τι έπμρυλάττουσα, ούτως είπείν, αύτώ δικαιώματα διά τήν έπογήν 
τής γεννήσεως (1). 'Η πρόνοια αύτη άναφέρβται εις τε τήν προ

σωπικήν αύτου κατά«ττασιν, τουτέστιν εις τά δικαιώματα τά μετά 
τής πολιτικής καί οικογενειακής αύτου τάξεως συνδεδεμένα, και εις 
τά  κληρονομικά αύτου δικαιώματα. Ή  προσωπική κατάστασις τού 
έν νομίμω γάμω γεννηθέντος τέκνου ρυθμίζεται κατά τον χρόνον τής 
συλλήψεως, ώστε ή προωρισμένη αύτώ, ούτως είπείν, τάξις, ούδένα 
τρέχει κίνδυνον ώς εκ των μεταβολών, ας βραδύτεροι, διαρκούσης 
τής κυοφορίας, ύφίσταται ό πατήρ, ή ή μήτηρ (2).

’'Αν λοιπόν ή μήτηρ άπέβαλε τήν ελευθερίαν, ή τήν ιδιότητα τής 
ιθαγενούς, ούδέν ήττον, το τέκνον έγεννάτο ελεύθερος και 'Ρωμαίος, 
ύπαγόμενον αμέσως εις τήν εξουσίαν τού πατρός του (3). Τό αυτό 
έχώρει και ώς πρός τό τέκνον, τό συλληφθέν άν ό πατήρ αύταύ ήν μέν 
κατά τον χρόνον τούτον γερουσιαστής, βραδύτερον δέ έξέπιπτε τής 
γερουσιαστικής τάξεως (4). ’Επί των μή έν νομίμω γάμω όμως γεν- 
νηθέντων τέκνων άπεφάσιζεν ή εποχή τού τοκετού (σημ. 5 σελ. 168),

’Εν γένει όμως έκράτησεν ή άρχή, ότι ώς πρός τήν κοινωνικήν 
των τέκνων τάξιν έλαμβάνετο ύπ’ όψιν, ώς ρυθρ,ίζουσα αύτήν, ή 
μάλλον επωφελής τώ τέκνω εποχή (5).

Ιδίως σπουδαία αποβαίνει ή άρχή αυτή ώς πρός τό κληρονομικόν 
δίκαιον. *Εάν, διαρκούσης τής εγκυμοσύνης, ήνεώχθη κληρονομιά, 
ήτις ήθελεν άποκτηθή Οπό τού τέκνου, άν τούτο ήτο ήδη γεγεννη- 
μένον έν τώ τής επαγωγής χρόνω, έπκρυλάττεται εις τό εμβρυον, 
μ,έχρι τού τοκετού, τό κληρονομικόν αύτού δικαίωμα, δυνάμενον 
καί νά έπιδιωχθή έν όνόμ.ατι αυτού’ υποτίθεται μάλιστα, ότι δύ- 
νανται νά τεχθώσι 3 τέκνα καί διά τούτο τρεις μερίδες τίθενται 
ποοσωρινώς κατά μ,έρος, ή μήτηρ έγκαθίσταται είς τήν περιουσίαν 
πρός συντήρησιν έαυτής καί των μελλόντων τέκνων καί διορίζε
ται πρός έξασφάλισιν των δικαιωμάτων αύτών ίδιος κηδεμών (6), 1

(1) (5. 4) 3. 4 B (MB. 2) 3. 4.
(2) Gaj. 1. § 89. 91.
(5) (1. 8) 18. 26. B. (ΣΤ', l) 14. 21.
(4) (1. 9) 7. § 1.
(8) E. (1. 4) πρ.
(6) (8. *) 3, 4 B. (MB'. 2 ) 3. 4. (34. 5) 7. up. (46. 3) 36 B (KIT'. 8) 36,
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’Αλλά διά τί μ,όνον κληρονομιάς δικαίωμα νά δύναται νά έπαχθνί 
τω έμβρύω j ’Εάν καταλειφθή εις αύτο κληροδοσία, η καταπίστευ
σής, '0 και αιτία θανάτου δωρεά, διατί νά ματαιώνται τά δικαιώ
ματα ταϋτα, λόγω, ότι ό εις 0ν έπήχθησαν, δέν έτέχθη είσέτι ; 
Διατί ή διάκρισίς αυτή μεταξύ της έκ διαθήκης η έζ αδιαθέτου 
επαγωγής κληρονομικής περιουσίας καί τής έζ άλλιυν, επίσης νομί
μων λόγων, έπαγουγής θετικής περιουσίας -, ’Εντεύθεν ό νέος ημών 
άστυκός νόμος συνεπλήρωσε την τοϋ κυοφορουμένου ικανότητα του 
κτασθαι δικαιώματα ( I).

Β'. ΟΡΟΙ ΚΑΙ ΔΙΑΚΡΙΣΕΙΣ ΤΗΣ ΙΚΑΝΟΤΙΙΤΟΣ TOT 
ΣΤΝΑΠΤΕΓΝ ΝΟΜΙΚΑΣ ΣΧΕΣΕΙΣ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.
ΤΙ Ο. Ή  περί προσωπικής ελευθερίας δόξα των 'Ρωμαίων διάφορος της 

νΰν κρατούσης.
116. Παρ’αύτοΐς,εκτός των φυσικών,υπήρχον καί πολιτικά προσόντα τής

προσωπικότητος. Διακρίσεις των άνθρώπων. Ελεύθεροι, Δούλοι 
— Πολίται, Λατίνοι, ’Αλλοδαποί — Αυτεξούσιοι, Υπεξούσιοι.

117. Επιγαμία, από συμβόλων κοινωνία. Τί σημαίνουσιν ;
1 18. Κατάστασις ελευθερίας. Τίς ή θέσις των δούλων εν τφ δικαίφ.

Κατάστασις ίθαγενείας. Τίς ή θέσις των άλλοδαπών έν τω δι- 
καίψ. Κατάστασις οίκογενεια/.ή. Τίς ή θέσις των οικογενεια
κών υπεξουσίων εν τω δικαίω.

119. Εναλλαγή καταστάσεως. Τριττή έλάττωσις αυτής. Αόγοι αυ
τής. ’Αποτελέσματα.

120. Ή  ικανότης του κτασθαι δικαιώματα παράγεται, κατά τό νυν
ίσχύον δίκαιον, άπό μόνης τής ελευθερίας τής βουλήσεως. 
”Αγνο)στος έν τω δικαίω τούτω ή δουλεία. Έξίσωσις των άλ- 
λοδ απών προς τους ιθαγενείς, ώς προς την έν γένει ικανότητα 
τοϋ κτασθαι δικαιώματα.

121. Κατ’ ίδιαν δικαιώματα των ιθαγενών, ών ςεροϋνται οί άλλοδαποί.
Λόγοι τών περιορισμών τούτων. (I)

(I) ’Άοθΐ. 11 του άστοχου νόμου’ τό κυοφορούμενου λογίζετοί γβννηβέν ώς 
πρός τά εις «ύτό έπ*·|όμενα άστυκά δικαιώματα.
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115 . Περί της προσωπικής ελευθερίας, του θεμελιώδους τούτου 
δρου τής ίκανότητος του κτάσθαι δικαιώματα, ή δόξα των 'Ρω
μαίων καί των λοιπών τής άρχαιότητος έθνών, ήτο πάντη διάφορος 
τής νυν έπικρατούσης, ήν ανωτέρω έξηγήσαμεν. Κατά τούς 'Ρω- 
μαίους, τό δίκαιον ήτο δώρον τής πολιτείας, άπον εμούσηςτήν προ
σωπικότητα εις τά μέλη αυτής. Πας μή άνήκων εις τόν δεσμόν 
τούτον δέν ήτο πρόσωπον, ίδιους ο ίδιά  του πολέμου κατακτώμενοι, 
οί αιχμάλωτοι, ήσαν πράγματα, εντεύθεν παρήχθη τάξις ανθρώ
πων οΐτινες δέν ήσαν ύποκείμ,ενα, άλλα μόνον αντικείμενα δικαιω
μάτων, ή τάξις των δούλων.

Έκ τούτου δέ, ό'τι ή πολιτεία κατ’ άρχάς άνεγνώριζεν ως μετέ
χοντας των υπό τού άστυκού δικαίου προστατευομένων δίκαιοι- 
μάτουν μόνους τούς πολίτας, παρήχθη τό δόγμα, οτι οί αλλοδαποί 
άπεκλείοντο αυτών. Ή  ΐδιότης τού ελευθέρου καί τού πολίτου μετε- 
δίδετο κυρίως διά τής γεννήσεως υπό ελευθέρου πολίτου, ή διά 
τής συγκαταθέσεως τής πολιτείας* τό γένος ήτο κυρίως ό δεσμός ό 
συναπτών την ομάδα τών 'Ρωμαίων πολιτών εις μ,ικροτέρας όμά- 
δας, ών ό αρχηγός ήτο ό οικογενειάρχης, ό δωρούμενος την ελευ
θερίαν καί την ιθαγένειαν, καί διατηρών κατά τό δοκοΰν αύτώ την 
επί τούς κατιόντας αυτού εξουσίαν (patria polestas). Ol ύποκεί- 
μενοι εις την εξουσίαν ταύτην ένήσκουν μόνον υπέρ τού έξουσιαστού 
(οικογενειάρχου) την έν ταίς σχέσεσι τού άστυκού δικαίου ικανότητα 
τού κτάσθαι δικαιώματα.

116 . ’Εντεύθεν παρά τοίς ’Ρωμαίοις ύπάρ/ουσιν, έκτος τών φυ
σικών, καί πολιτικά προσόντα τού προσώπου* εξ αυτών τό μεν 
απαιτείται άφεύκτως, όπως ύπάρξ-/) έν γένει ή ίκανότης τού κτασθαι 
δικαιώματα, τά δέ δύο έ?ερα κατ’ άρχάς μ,έν ήσαν ωσαύτως προ
σόντα τής τοιαύτης ίκανότητος έν γένει, άλλα προϊόντος τού χρόνου 
διεμ,ορφώθησαν εις στοιχεία τής π.ΐήρους ίκανότητος τού κτασθαι 
δικαιώματα’ έν άλλαις λέξεσιν ύπάρχουσι τρεις καταστάσεις, ών 
ή μέν αναιρεί πάσαν ικανότητα τού κτασθαι δικαιώματα, πάσαν 
προσωπικότητα, αί δέ δύο ετεραι περιορίζουσιν αυτήν. Εις τάς 
καταστάσεις ταύτας άνάγονται αί τρεις έπόμεναι διακρίσεις τών 
ανθρώπων.

1) ’Ελεύθεροι— δούλοι (liberi— senvi) μετά τής ύποδιαιρέσεως
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των ελευθέρων εις iiigenuî, έκ γεννετής ελευθέρους και εις απελεύ
θερους (libertini).

2) Πολίται, Λατίνοι καί αλλοδαποί (civee— latini— peregrini).
3) Αυτεξούσιοι, υπεξούσιοι, (sui juris— alieni juris) (1).
*0 ίδιάζων χαρακτήρ των τριών τούτων διακρίσειυν συνίσταται 

εις τούτο, οτι διάφορος είναι έκάστνις αυτών ή έπίδρασις εις τήν 
ικανότητα τού κτασθαι δικαιώμ.ατα. Αί διακρίσεις αύται είσίν άρ- 
χαιόταται, καίτοι δέ υποστάσαι πολλάς μεταβολάς από της '^ρύ
σεως τής Ρώμης μέχρι τού ’Ιουστινιανού καί των μ ετ’ αυτόν αΰτο- 
κρατόρων, διετηρήθησαν όμως, κατά τά κύρια αυτών στοιχεία, επί 
τοσούτον, ώστε εν τε τώ ίουστινειανείω καί έν τώ μ,ετ’ αυτόν ίι- 
καίω συνδέονται μετά πολλών διατάξεο^ν αύτού. Διά δύο λόγους 
είναι αναγκαία ή στοιχειώδης τουλάχιστον γνώσις αυτών

1) Γ/Ινα έννοήσωμεν όρθώς πολλά χωρία των ρωμαϊκών νόρ.οιν.
2) "ίνα άπαλλαγώμεν πολλών περί τών προκειμένων διακρίσεων 

εσφαλμένων δοξασιών, αϊτινες είσήχθησαν καί έρρίζωσαν έν ταις περί 
τού 'P. Ν. πραγματείαις έκ τής έπιπολαίου γνώσεως τών περί τού
του ορισμών αύτού.

117 . Ή  ίκανότης τού κτασθαι δικαιώματα άναφέοεται καί εις 
τάς πράξεις, δ ι’ ων ταύτα αποκτώνται, ως προς αύτάς δέ παρήχ* 
θησαν έν τώ ‘Ρ. Δ. δύο έννοιαι, δ ι’ ών ευκόλως δυνάμ,εθα νά κατα- 
ν°ήσωμεν τούς διαφόρους βαθμ.ούς τής προκειμ,ένης ίκανότητος.

*Επιγαμία (Connubium) εμφαίνει την πρός ισχυρόν κατά τό 
jus civile (κατά τον άστυκόν νόμον) γάμον ικανότητα, είτε απολύ
τως, είτε σχετικώς πρός ώρισμένον πρόσωπον (cum aliquo habere 
connubium) (2)’ επειδή δέ έκ τοιούτου γάμου έξήρτητο ή πατρι
κή έξουσία, έξ αυτής δέ ή ρωμαϊκή συγγένεια, καί έξ αύτής πάλιν ή 
αρχαία έξ άδιιθέτου διαδοχή, δήλον πόσον σπουδαία ήτο ή τής 
επιγαμίας ε'ννοια.

'Η έ'γκτησις (Commercium), έμ,φαίνει τήν ικανότητα τού άγορά* 
ζειν καί πωλείν, ούχί όμως κατά τόν συνήθη έν τώ καθημερινώ βίω 
τρόπον, άλλα κατά τόν συμβολικόν τού αρχαίου άστυκού δικαίου, ήτοι 1 2

(1) Βϊ». (Μ'-Τ'. f \
(2 ) Lip. Τίτλ. 5 § 3 παρ. πρός § § 4 - 6  καί 8,
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tttö ε7ίιχειρεΐν την αγοράν και πώλησιν, την φέρουσαν τό όνομα 
mancipatio* αυτή είναι σπουδαία μόνον ώς ό αρχαιότατος καί μάλ
λον είθισμένος τύπος της κτήσεως >θαί έκποιήσεως τής ρωμαϊκής 
κυριότητος, ώστε διά τής έκφράσεως commercium δηλοΰται καί 
ή ίκανότης του κτάσθαι τοίαύτην εντελή, κατά τόν άστυκόν νό
μον, κυριότητα* όθεν καϊ ή ίκανότης προς την in jure cessio (την 
5t εικονικής διεκδικήσεως κτήσιν τής αυτής κυριότητος), τήν 
χρησικτησίαν (üsucapio) καί τήν αύστηράν διεκδίκησιν. Κατά 
τήν περαιτέρω άνάπτυξιν αυτής περιλαμβάνει ή τεχνική εκείνη 
έκφρασις τήν ικανότητα του κτάσθαι δουλείας καί συνάπτειν ώρισμέ- 
να είδη ενοχών (1), τέλος τήν ικανότητα τοΰ συντάσσειν διαθήκας, 
κωδικέλλους, τοΰ είναι τινά κληρονόμον, κληροδόχον, ή καταπιστευ
ματοδόχον, ή μάρτυρα έν τή διαθήκη (2)* 'Οθεν οί δύο Ουτοι τε
χνικοί όροι περιλαμβάνουσι τό μεγαλείτερον καί σπουδαιότερον μέ
ρος τής ίκανότητος τοΰ κτάσθαι δικαιώματα, άλλ' ώς προς μόνας 
τάς υπό τοΰ άστυκοΰ δικαίου (jus civile) ρυθμιζομένας σχέσεις.

118» ’Εανέλθωμεν νΰν εις τάς διαφόρους καταστάσεις των άν-ί 
θρώπων, άς παραδέχεται ό Ρωμ. νόμος έπί τή βάσει των είρημένων 
διακρίσεων αυτών.

1) Κατάστασις ελευθερίας (status libertatis). *Απαντες οί άνθρω
ποι, λέγουσιν οί ’Ρωμαίοι, είναι ελεύθεροι ή δοΰλοι (aut liberi, aut 
servi). ’H διάκρισις αΰτη λαμβάνεται ένταΰθα Οπό μόνην τήν επο- 
ψιν τής σπουδαίας επιρροής αυτής εϊς τήν ικανότητα τοΰ κτάσθαι 
δικαιώματα.

'Ο δοΰλος δεν όχ£ι τήν ικανότητα ταύτην, Ούτε κατά τό πολι
τικόν (jus civile) ούτε κατά τό εθνικόν (τό φυσικόν παρ’ ήμών λε
γόμενον) δίκαιον (jus gentium) (3)* ου μόνον έστερειτσ τοΰ connu-* 
bium καί τοΰ commercium, άλλ’ έν γένει δεν ήδύνατο ούτε γάμον 
νά συνάψη, ούτε συγγένειαν νά εχη, ούτε κυριότητα ν’ απόκτηση.

‘Τπάρχουσιν όμως τινές εξαιρέσεις τοΰ κανόνος τούτου, είσαχθεί- 1 * 3

(1) Ga j III § 93 94.
(Sj Ulp. τίτλ. XX §  8. 14 XXII g  1 2 XXV §  4 x«l 6 Gaj II § 285 Π 

(2 8 .1 ) 3. 8. 9. 11. 13. 18. 19. B. (ΛΕ'. 1) 3. 8 19. (29. 7) 6 § 3. 8  §  3 
B. (ΑΣΤ\ 1) 6. 8. (28. 5) 49 §  1 E. (2. 10) g 6.

(3) B. (B’. 3) 32 (28. 1) 20 § 7 (50. 17;. 32.
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«αι κατ’ ολίγον καί άνήκουσαι εις τήν ιστορίαν του δημοσίου καί 
άστυκου 'Ρ. Δ. λ. χ . ή αστυνομική προστασία του δούλου κατά 
των ΰπό άπανθρώπου κυρίου έπαγομένων κακώσεων, τό δόγμα, ότι, 
a t ένοχαί των δούλων, καθ’ ας παρίσταντο, ώς δανεισταί ή ώςόφει- 
λέται, ίσχυον ώς φυσικαί ένοχαί κτλ. (1).

2) K a  τα στάσις ιθαγένειας (status civitatis).
’Από τής προς την πολιτείαν σχέσεως των ιδιωτών άπέρρεονδυό 

Ιτεραι διακρίσεις, από διαφόρων εποχών καταγόμεναι καί μεγάλην 
ένασκοΰσαι επιρροήν είς την ικανότητα του κτασθαι δικαιώματα, 'fl 
αρχαία διακρισις ήτο ή έξης’ παντες οί άνθρωποι είναι ή πολίται, 
cives, ή αλλοδαποί, peregrini. Οί μέν είχον τήν πρός τήν επιγαμίαν 
καί τήν από συμβόλων κοινωνίαν ικανότητα, οι δε ούχί» Θετικώς 
όμως όριζομένη ή διακρισις αυτή εμφαίνει, ό'τι οί αλλοδαποί ειχον 
τήν ικανότητα του συνάπτειν πάσας τάς νομικάς σχέσεις του έθνι* 
3C0Ù δικαίου (2).

Εις τούς αλλοδαπούς άνήκουσι
α) προ του Καρακάλλου οί κάτοικοι πασών των επαρχιών*
β) οί πολϊται ξένων έπικρατειών*
γ) οί δυνάμει ποινής άπολέσαντες τήν ιδιότητα του πολίτου’
δ) οί άπελεύθεροι, οΐτινες, διά τάς είδικάς κατά τήν άπελευθέ- 

ρωσιν αυτών περιστάσεις, έάν δηλ. είχον ήδη ύποστή ποινήν ένεκα 
βαρέων κακουργημάτων, έτάσσοντο είς τήν κατωτάτην τάξιν των 
αλλοδαπών, μή δυνάμενοι νά διαμένωσιν έν τή πρωτευούσ·/), έπίποιντί 
απώλειας τής έλευθερίας αυτών, ούτε ν’ άποκτήσωσι ποτέ τήν ιδιό
τητα τού πολίτου (dedidicii) (3).

Μόναι αί ένοχικαί σχέσεις τών αλλοδαπών ίσχυον καί κατά το 
άστυκόν δίκαιον (4).

Νεωτέρα είναι ή διαίρεσις είς ρωμαίους πολίτας, λατίνους καί 1 2 3

(1) Gajus I § 33 Ε (1. 8) § 2 (1. 12) 1. § 8. Β (ΣΤ. 4) 2 (48 8) 1 § 2 Β 
( Ε \  39) T. Κ. (9. 14) διατ. μόνη Β (S ’. 89) 1 (23. 2) 8. 14 §  2 xet 3 Β 
(ΚΗ. 8) 2 Ε (1. 10) § 10 (2. 14) 7 § 18 Β (Ιλ '. 1) 7 ,44. 7) 14 Β (ΝΒ\ 1) 
13 (12. 6) 13 Itp. Β (ΚΔ'. 6) 13 (L6. 3) 1 §. 18 Β (ΙΓ. 2) 1 ν39· 5) 19 §4.

(2) (48. 19j 17. § I Β (S '. 89) 17.
(3) L’lp. τίτλ. XX § 14.
(4j Gajus IV § 37.
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αλλοδαπούς (cives, latini, peregrini)* οί λατίνοι είχον μέν τήν 
από συμβόλων κοινωνίαν, οΰχί δέ και την επιγαμίαν (1 ).

Ήδύνατο όμως καί εις ri |ν δευτέραν καί εις τήν τρίτην τάξιν νά 
δοθώσι διά προνομίων τά τής πρώτης καί της δευτέρας δικαιώματα.

3) Οικογενειακή κατάστασις (status familiae).
Πάντες οί άνθρωποι είναι η αυτεξούσιοι (sui juris), η υπεξούσιοι 

(aliepi juris)' ή επί άλλων ανθρώπων εξουσία αύτη παρηγετο από 
διαφόρων νομικών σχέσεων. Αύται ησαν τρεΐς, η μάλλον είπεΐν, 
τέσσαρες* potestas, manus, mancipium. Ή  εξουσία, potestas ητο 
δύο ειδών, ή πατρική, καί ή του κυρίου (dominica). 'Η του κυρίου 
εξουσία δεν λαμβάνεται ένταύθα ύπ’ όψιν, ώς εχουσα επιρροήν εις 
την του υπεξουσίουν ικανότητα του κτάσθαι δικαιώματα, διότι ή 
του δούλου ίδιότης, εις ήν άναφέρεται ή εξουσία αύτη, καί άν ό 
δούλος ήναι αδέσποτος, συνεπάγεται, ώς είδομεν, εντελή τοιαύτην 
ανικανότητα.

Η manus ην ή τού 'Ρωμαίου συζύγου επί τής γυναικός αυτού, 
κατά τον αυστηρόν ρωμ. γάμον, εξουσία, ήτις έξομοιούται πρός τήν 
πατρικήν.

Τό mancipium προσήγγιζε μάλλον τή τού κυρίου, ή τή τού πα- 
τρός εξουσία (2), παρηγετο δέ όταν ό πατήρ, ή ό σύζυγος έπώλει 
εις τινα, διά τής επισήμου καί συμβολικής πωλήσεως, (τής manci
patio) τό υπεξούσιον τέκνον του, ή την εις την manus ύποκειμένην 
σύζυγον* ή πρός αύτους σχέσις τού άγοραστσύ ώνομάζετο manci- 
pium (3) διέφερε δέ τής τού δούλου κατά τούτο, οτι ή δουλεία 
ήτο τάξις ιδία, εις ήν άνήκον καί άνθρωποι μή διατελούντες υπό 
την εξουσίαν ώρισμένου κυρίου, ενώ τό mancipium έδήλου πάντοτε 
υποταγήν εις ώρισμενον οικογενειάρχην. 'Ο γάμος τού ύπό τοιαύ
την εξουσίαν διατελούντος διετήρει την ίσχύν του, τά  δέ τέκνα 
αυτού, κατά τήν διάρκειαν τής εξουσίας ταύτης, περιήρχοντο ότέ μέν 
εις τήν τού πάππου εξουσίαν, ότέ δέ εις τήν τού έξουσιαστού man
cipii causa. Μετά δέ τήν άπελευθέρωσιν τού τοιούτου υπεξουσίου 1

(1) Τίτλ. V g i  XIX g i  XI § IG XX § G. 14 XXII S 1 3 üaJus 1 § 36,
(2 Gajus I § 1 2 ; III § I l  4.
( i) (Îîijus g 1 1 8  Ileilus maucii'ium.



έπανήρχοντο βίς την πατρικήν του οικείου πατρός εξουσίαν (1)» 
Διαρκούσης τής εξουσίας ταύτης, άνεστέλλετο ή ένασκησις τών πο
λιτικών δικαιωμάτων του υπό την εξουσίαν ταύτην διατελούντος. ̂  
Ή  πατρική εξουσία συνεπήγετο την του υπεξουσίου εντελή ανικα
νότητα προς πάσαν εξουσίαν, άναγομένην εις τό άστυκόν δίκαιον,κατά 
δε τα λοιπά ουδόλως ήλάττου την ικανότητα αυτού προς σύναψιν εν- 
νόμων σχέσεων (2). *0 υπεξούσιος δύναται να ήναι επίτροπος καί
νά άναλαμβάννι έν γένει υποχρεώσεις, ούχί όμως και να αποκτά δι
καιώματα, εκτός υπέρ τού πατρός, ούτινος κατά τ ούτο είναι κατ’ α
νάγκην αντιπρόσωπος, ή κατά τοϋ πατρός' άλλ’ ή προς τόν πατέρα 
σχέσις τού τέκνου ώς δανειστοϋ, ή οφειλέτου ήτο σχέσις του εθνι
κού δικαίου (naturalis obligatio). 'Η σχέσις αυτή μετεβλήθη μικρόν 
καί κατ’ ολίγον διά τής εισαγωγής τών χρηματίων (peculia).

119. Οί τρεις έξηγηβέντες βαθμοί τής ίκανότητος τού κτασθαι 
δικαιώματα δύνανται νά μ,εταβληθώσιν, ότέ μεν πρός ό'φελος, ότέ δε 
πρός βλάβην τών εις αυτούς ύπαγομένων προσώπων.

Ό  ελεύθερος δύναται νά κατασταθή δούλος.
*0 'Ρωμαίος πολίτης, ά ΙΛοδαπός.
‘Ο αυτεξούσιος, υπεξούσιος καί τό άνάπαλιν* τήν μίαν μεταβο

λήν δύναται τις νά όνομάσνΐ προβιβασμόν, τήν δέ δευτέραν κατα- 
βιβασμόν.

Αί μεταβολαί αύται δύνανται νά πηγάσωσιν.
α) ’Εκ φυσικού λόγου' λ. χ . ό υπεξούσιος υιός απαλλάσσεται τής 

πατρικής εξουσίας διά τού θανάτου τού πατρός.
β) ’Εκ νομικών πράξεων, λ. χ» ό υπεξούσιος υιός απαλλάσσεται 

τής εξουσίας τού πατρός διά χειραφεσίας.
Περί τών μεταβολών τούτων υπάρχει παναρχαία έννοια φέρουσα 

τήν επίσης άρχαίαν ονομασίαν τής έλαττώσεως τής προσωπικής κα- 
ταστάσεως (capitis deminutio). Οί αρχαίοι νομοδιδάσκαλοι, ορίζον
τες τήν έννοιαν τής έκφράσεως ταύτης, λέγουσιν, ότι είναι εναλλαγή 
τής προσωπικής καταστάσεως (status mutatio, commutatio, per- 
Uiutatio) (3)’ άλλα μικρόν τό έκ τής έξηγήσεως ταύτης κέρδος, * 3

(4) Gaj. 1 § 133.
(2J (1 6; 9 (36. 1) 13 § 3. 14 πρ.
(3) Ε. (1. 6) πρ. τίτλ. XI § 13 Π. ^4. 4) 9 § 4 Π. (4. 5) 1.

176 ΒΙΒΛ.-Β'. NOMlXAl ΣΧΕΣΕΙΣ.
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διότι εις τ ί ιν έννοιαν τής εναλλαγής δέον να προστεθή καί άλλο τι,- 
οπερ οί 'Ρωμαίοι ειχον χατά νουν, μεταχειριζόμενοι τήν λέξιν mu- 
tatio, άλλα -δεν έξέφραζον.

Έμμένοντες είς την κατά λέξιν σημασίαν, ίσως δυνάμεθα νά εί- 
πω μ εν ,δτιχν  τή έννοια ταυ τη ύπάρχοοσι δύο στοιχεία.

1) Μεταβολή τής καταστάσεωςπροσώπου.
2) Μεταβολή προς βλάβην αύτοΰ.
*Η δόξα αίίτη ένισχύεται διά τής παρατηρήσεων, δτι Οπάρχει 

τριπλή έλάττωσις τής προσωπικής καταστάσεως, ώς υπάρχει τρι
πλούς περιορισμός τής νομικής προσωπικότητος.

Τό αληθές τής σημασίας ταύτης δύναται ν’ άποδέιχθή διά μόνης 
τής παραβολής αυτής προς τό κατά τους 'Ρωμαίους περιεχόμενον 
τής τριπλής έκείνης έλαττώσεως* οΐ τρεις αυτής βαθμοί φέρουσι, κατά 
τήν βεβαιοτέραν όνοματολογίαν, τάς εξής ονομασίας ; μεγίστη, μέση 
καί έλαχίστη (maxima, media, minima) (1).

1 ) *H πρώτη συνίστα*αι είς τήν άπώΛεκιν τής ελευθερίας, ήτοι 
είς τήν μεταβολήν ελευθέρου (ingenuus libertinus) είς δούλαν* οθεν, 
ώς πρό; τήν μεταβολήν ταύτην, ή έκτεθείσα έννοια άποδεικνύεταί 
αληθής καί βάσιμος.

2) 'Η Δευτέρα συνίς-αται f είς μεταβολήν του cives είς αλλοδαπόν 
(peregrinius) λ. χ . διά τής άπελάσεως (depoftatio) τής συνέπαγο- 
μένης τήν απώλειαν του δικαιώματος του πολίτου. II Είς τήν με
ταβολήν του cives εις Λατίνον (2), III είς τήν μεταβολήν Λατίνου 
είς peregrinus* όθεν καί επί τής μέσης έλαττώσεως έπικυροΰται ή 
«ίρημένη έννοια.

3) Περί τής τρίτης ή άναλογία τών δύο πρώτων έλαττώσεων τής 
-προσωπικής καταστάσεως, μας φέρει είς τό συμπέρασμα, δτι ή ελά
χιστη έλάττωσις εμφαίνει*

Λ) Μεταβολήν οικογενειάρχου είς υπεξούσιον υίόν* λ. χ· διά τής 
υιοθεσίας αυτεξουσίου (arrogatio), ή διά τής νομιμοποιήσεως μή νο
μίμου τέκνου. Ουδέποτε δε άμφισβητήθη ή έννοια αύτη.

Β) Υποβιβασμόν υπεξουσίου υίοΰ ή γυναικός, διάτελούσης υπό 
■τήν συζυγικήν εξουσίαν τής manus, υποβαλλομένων αυτών είς τήν

(1) Gajiis 1 § 159—163 τίτλ. XI § 10 —13 Ε (1. 16) (4. S) 11.
(2) Gajug III § 36 Cicero ρ. Caecina K. 33.

«2
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εξουσίαν τού mancipii* καί τούτο άναντίρ^ήτον (1)* *θθεν ή έλάϊ·4 
τωσις αύτη συνεπήγετο τήν έναλλαγήν τής οίκογενείας, την άπώ- 
λείαν των δικαιωμάτων τής έξ αρρενογονίας συγγένειας καί ιδίως 
των έξ αυτής παραγομένων κληρονομικών δικαιωμάτων (2).

120. Ταύτα περί τών κατά τόν ρωμ. νόμον τριών τούδων 6ρων 
τής προσωπικής καταστάσεως καί τών τριών βαθμών τής έλαττώ- 
σεως αυτής. Πάντη άλλως όμως έχουσι τά περί τούτου εν τω νυν 
ίσχύοντι δικαίω. Κατ’ αύτό, ή ελευθερία τής βουλήσεως, ή άλλως 
προσωπική Λαλουμένη ελευθερία, ό θεμελιώδης οότος όρος τής ίκα- 
νότητος τού κτασθαι δικαιώματα, είναι προσόν συμφυές τφ  άνθρώ- 
πω, δέν άπονέμεται ύπότής πολιτείας, άλλα μόνον προστατεύεται 
ΰπ’ αυτής* οθεν πας άνθρωπος είναι πρόσωπον, όπερ έστίν, έχει 
την ανωτέρω ικανότητα (3). Ή  δέ άναγνώρισις τής ίκανότητος 
ταύτης, συνδυαζομένη μετά τής συνεγούς τών εθνών πρός άλληλα 
επιμιξίας, τής ειρηνικής αυτών συμβιώσεως καί τής «μίλλης έν τι) 
προόδώ τού πολιτισμού, παρήγαγε την κοινήν πεποίθησιν, ότι πάν- 
τες οί άνθρωποι, οίαςδήποτε εθνικότητας ή ίθαγενείας, είσίν ά;ι» 
ϊσης έννόμου προστασίας τής οικείας αυτών προσωπικότητος καί τον 
προϊόντος τής εργασίας αυτών (4).

Μετά πολλάς ατελείς άποπείρας τής εφαρμογής τής ίσότητος 
ταύτης εις τα  τού άστυκού δικαίου δικαιώματα, καθ* ας οί νομο- 
μ,αθείς έβάδιζον κατόπιν τής δυσευρέτου διακρίσεως τών τού Θετι
κού άςυκού (droit civil) από τών τού εθνικού κοινού δικαίου (droit des 
gens) δικαιωμάτων (Dailoz droit civil. § 46), παρήχθη τέλος τό δόγ* 
ρ.α, οτι οϊτε ήμεδαποί καί οί αλλοδαποί μετέχουσιν έξ ίσου τής ίκα* 
νότητος τού κτάσθαι δικαιώματα, ό'περ άνηρεσε τήν έτέραν έν τω 
άστυκώ δικαίω σπουδαίαν παρά Ρωμαίοις διάκρισιν τής προσωπι
κής καταστάσεως μεταξύ ημεδαπών καί αλλοδαπών.

121 . ’Αλλά τό δόγμα τούτο τής κατά τήν προσωπικότητα πρός 
τούς ημεδαπούς έξισώσεως τών αλλοδαπών, υπάγεται εις τινα δρια

(1) (4. 5) 3 § i Βμ ιΧ. (ΜΣΤ'. 2) 2 χαΐ Σχ. Gaj. I § 1β2 xat <34.
(2) Ε. (1. 3.) (§ 8 16. Gaj. I § 138. 163 Π. (33. 17) 1 § 8 Βασιλ (ΜΕ'.

1) ±1.
( >) "Αρβρ. 4 χ·1 13 τού χολ. ouvx.
(1) "Αρθρ. 13 τον άατυχοΰ >όμον.
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δικαιολογούμενα £κ τε ?$ς ανάγκης τής ανεξαρτησίας καί ασφα
λείας τής πολιτείας καί έκ τής εις τά μέλη αυτής όφειλομένης προ
στασίας κατά τήν επιδίωξιν καί την ύπεράσπισιν τών δικαιωμάτων 
αυτών κατά προσώπων άνηκόντων εις άλλον πολιτικόν δεσμόν, καί 
έξ άλλων υποδεεστέρων λόγων.

’Εντεύθεν α) ή άνωτέρω ίσότης τών ημεδαπών καί αλλοδαπών 
χωρεί μόνον ώς πρός τα  τοΰ άστυκοΰ, ο ύχί δε καί ώς πρός τά του 
δημοσίου δικαίου δικαιώματα (τά πολιτικά), δπερ έστί, τήν μετο
χήν εις τήν διοίκησιν τής πολιτείας καί έν γένει εις τήν σχέσιν τών 
προσώπων πρός τήν πολιτείαν (1).

β) Ύπάρχουσι καί άστυκά δικαιώματα* άτινα οί θετικοί νόμοι 
δίδουσιν εις μόνους τους ημεδαπούς, εκτός εάν συνθήκαι τοΰ κρά- 
τους προσένειμον αυτά καί είς τούς αλλοδαπούς.

Τοιαΰΐα είσί τά έξης
1) Τό δικαίωμα τοΰ ένάγειν ενώπιον τών ελληνικών δικαστη

ρίων δπερ* μόνον, υπό τινας έν τώ νόμφ ρνιτώς άναφερομένας εξαιρέ
σεις, επιτρέπεται είς τούς αλλοδαπούς (2 ).

2) Τό δικαίωμα τής έκστάσεως τών υπαρχόντων (ένοχ. δικαίου 
τομ. Γ'. § 450).

3) Τό δικαίωμα τοΰ προκαλεΐν τήν προσωπικήν κρατησιν ώς 
μέτρον συντηρητικόν, ή εκτελέσεως δικαστικής άποφάσεως κατ’ αλ
λοδαπού, μή παρέχοντος ασφάλειαν, ή μή έ'χοντος άποχρώσαν κτη
ματικήν περιουσίαν έν τή ημεδαπή (3).

4) Τό δικαίωμα τοΰ άναβάλλειν πάσαν άπάντησιν είς τήν αγω
γήν αλλοδαπού, μέχρις ού δώσει ούτος ασφάλειαν ένεκα τών έκ τής 
δίκης ένδεχομένων ζημιών καί δαπανών τοΰ ήμεδαποΰ (4).

5) Τό δικαίιομα τοΰ διορίζεσθαι διαιτητής (ένοχ. δικαίου Β'· 
Σελ. 4 1 6 — 419).

6) Τό δικαίωμα τοΰ έν συστάσει (έπί συμβολαιογραφικών, ή λη
ξιαρχικών έγγράφων) μαρτυρεϊν (5).

(1) "Αρ0ρ. 3 του ΐΐολ. &υνν. Xal αρθρ. 9 τοΰ άστυκοΰ νόμου.
(2) "Α,-θρ. 27 συνδ. μετά τοΰ αρδρ. 19. 20 χαΐ 22 3) 4; 6) 7) τής *ολ. δικ.
(3) "Αρθρ 999 2) κβΐ 1043 τή; πολ. διχον.
<4) ΜΑρθρ. 78, 79 αυτ.
{5) "Αρ4ρ. 179 τοΰ όργ. τών Διχασιηρ «ρ. 45 τοΰ άστ. νόμου.

lä*.
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7) Τό δικαίωμα τού άπολάύειν τών τής πενίας πλεονεκτημάτων 
ένώπιον τών δικαστηρίων ( 1 ).

Οι σπουδαιότεροι λόγοι τών Περιορισμών τούτων έίσί τύύ μέν 6π’ 
άριθ. 1 ) ότι cd μεταξύ αλλοδαπών άποφάσεις τών ήμεδαπών δικα
στηρίων κινδυνεύουσι νά άποβώσι μάταιόα, άμα ό αλλοδαπός éita- 
νέλθη εις την πατρίδα του, ένθα ουδόλως αναγνωρίζεται1 τό κύρος 
του υπό τών ήμετέρων δικαστηρίων δεδικασμένου. -Οσάκις 6 κίν
δυνος ούτος δεν ύπάρχή, ή δεν υποτίθεται υπάρχων, δικάζουσι καί 
μεϊαξύ αλλοδαπών τά ημεδαπά δικαστήρια* τούτο συμβαίνει έάν 
συνθήκη του κράτους αποδέχεται τήν τοιαύτην δικαιοδοσίαν* (λ. χ; 
ή μεταξύ ’Ελλάδος καί ’Αγγλίας συνθηκη τής 4  δβρίου 1837 
άρθμ 11) ή ό αλλοδαπός υποβαλνι εαυτόν ρητώς, ή σιωπηρώς εις τήν 
έλληνικήν δικαιοδοσίαν, ή εχν) τήν κατοικίαν αυτού έν 'Ελλάδι ϊμΛ 
ή διαφορά *ρναι εμπορική (2), η ύπάρχη ειδική δωσιδικία α) τής 
τοποθεσίας β) τών διά τής αυτής άγωγής έπιόιωκομένων δικαιω
μάτων επί διαφόρων ακινήτων, κειμένων εντός τής περιφέρειας δια
φόρων ημεδαπών δικαστηρίων (άρθρ. 22 . ö τής πολ. δικόν.) γ) τον 
συναλλάγματος, δ) τής διαχειρίσεως, ε) τής άνταγωγής, ç) τού 
αδικήματος καί ζ) τής κατασχέσεως ή τής προσωπικής κρατήσεως’ 
εν δέ τώ τελευταίω τοΰτω θέματι, τό δικαστήριον, εις τήν περιφέ
ρειαν του όποιου δύναται να φυλακισθνί ό αλλοδαπός, ή κείνται τα 
πράγματα αυτού, άτινα δύνανται νά κατασχεθώσι, δικάζει περί τε 
του κύρους τής προσωπικής κρατήσεως καί τής κατασχέσεως καί 
περί τής κυρίας άπαιτήσεως (3).

Του δέ ύπ’ άριθ. 2 , ότι ώς πρός τόν αλλοδαπόν δεν υπάρχει άπο- 
χρώσα ή βεβαιότης τής έλαττώσεως τής περιουσίας (διότι δύναται νά 
εχφ περιουσίαν έν τή οικεία πατρίδι) καί τής καλής αύτου πίστεως* 
εκτός δέ τούτου, ούτε ή βεβαιότης, ότι επιτυχών τού εύεργετήμαι 
τος τούτου δέν θέλει έπανέλθει εις τήν πατρίδα του, ματαιών τήν 1 2 3

©ο

(1) ’Άρθρ. 220 τής πολ. δικόν.
(2) Ketà τό «αφές γράμμ*τοΰ ορθρ. 22 ή;) τής πολ. δίκον δέν άπάιτεΤτβι vi 

ήναι ή Ελλάς καί 6 τοπος τής τελέσοως ή τής ίχτελέοεως τής έμπορ. »υμδάοεως. 
Άντιδοξεΐ ό Φέδεο. (β. 429^.

(3) Τοΰτο αυνάγβτβι β»*ώς ix του σι>νδυα*μοΰ τών δρθρ. 19 5) 6'. χ«1 27 
>τής πολ. δικόν. Πβρόλ. Κ«λλιγ* Τόμ. Α'. § 1^6. Άντιδοξίϊ ό Φέδερ, *ελ. 431.



προσδοκίαν των δανειστών ταυ νά πληρωθώσιν όλοαχερώς εάν έττι- 
κτήσηται περιουσίαν (4).

Τού δε ίιπ’ άριθ. 3, οτι άλλως ό ημεδαπός ήθελε τρέξει τόν κίν
δυνον và άπολέσνΐ το δικαίιυμά ταυ (ματαιουμένης τής ένασκησεως 
αύτοδ) δ<ά τής τοϋ αλλοδαπού επανόδου εις τήν, οίκείαν πατρίδα.

Του δε ύπ’ άριθ. 4, ότι ό ημεδαπός ήθελε τρέξει τόν κίνδυνον, νά 
καταβάλη δαπάνας προς άντίκοουσιν τής αγωγής, ή νά ύπο<*ή άλλας 
εκ τής δίκης ζημίας, μή δυνάμενος νά άναλάβη τάς δαπάνας ή νά 
επιδίωξη την «νόρθωσιν τής ζημίας, επανερχομένου τού αλλοδαπού 
çîv την οίκείαν πατρίδα καί διαφεύγοντος ουτω τήν εξουσίαν των. 
ήμε δα πών δικαστηρίων·

Τού δε ύπ’άριθμ. 5, οτι ή τοιαύτη μαρτυρία οίρνεί δημόσιον εστί 
λειτούργημα, περιποιούσα είς το έγγραφον τήν πίστιν καί τήν ίσχύν 
δημοσίου εγγράφου.

Του δέ ύπ’ άριθ. 6, οτι ή διαιτησία ωσαύτως οίονεί δημόσιον 
λειτούργημα λογίζεται, ούσης τής διαιτητικής άποφάσεως δεκτικής 
άναγκαστικής έκτελέσεως.

Τού δε ύπ* άριθ. 7 , οτι ή πολιτεία ουδόλως υποχρεούται νά ύφί- 
σταταιχρηματικάς θυσίας, παρέχουσα δωρεάν τήν δικαστικήν προ
στασίαν είς άλλους παρά τα ί'δια αυτής μέλη, τόσω μάλλον^ ό'σω, 
καί αύτά τά προαπαιτούμενα τής θυσίας ταυτης δεν δύνανται νά 
βεβαιωθώσιν άποχρώντως υπό άλλοδαπ-ού.

’Εκτός των θεμάτων τούτων, ή διμκρισις μεταξύ ιθαγενών καί 
αλλοδαπών είναι εν τώ νύν ίσχύοντι δικαίω σπουδαία καί κατά 
τούτο, οτι ενίοτε ai μεν τού αλλοδαπού έννομοι σχέσεις ρυθμίζον*? 
ται καί υπό των εγχωρίων δικαστηρίων κατά τούς νόμους τής πο~ 
λιτείας, είς ήν ούτο; ανήκει' αί δέ εν τή αλλοδαπή υπό των ιθα
γενών συναφθεΐσαι τοιαύται ςχέσεις, κατά τού,ς ημεδαπούς νό
μους, όθεν καί κατά τούτο, έχει επιρροήν έν τώ άστυκφ δικαίω ή 
διάκρισις αύτη. Επειδή όμως οί περί αυτής ορισμοί τού νύν ισχύ- 
οντος δικαίου δέν έπενεργούσιν είς τήν προσωπικότητα, άλλα πα- 
ράγουσι δικαιώματα, άπερ κέκτηταί τις ώς μέλος ώρισμένης πολι
τείας, θέλομεν εξηγήσει αυτούς λεπτομερέστερον αλλαχού. 1

KE*u A. ΠΡΟΣΩΠΑ. 481

(1) Κβλ. «ύτ. 225 Β\)
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Τέλος ή άπο της πατρικής εξουσίας έξάρτησις έτροποποιήθη oîr 
σιωδώς έν τω νεωτέρω δικαίω κατά τούτο, ότι vom ό υπεξούσιος 
εν ολιγίστοις μόνον θέμασιν αποτελεί μετά τήυ πατρος £ν πρόσω 
πον, ούτε στερείται έν γένει τής ίκανότητος του κτάσθαι δι’ ςαυ- 
τόν δικαιώματα, αλλά το μεν οφείλει τώ  πατρί εΰλάβειαν καί εύ̂  
πείθειαν, τό δε μόνον έν ώρισμένοις θέμασιν εκπροσωπεί δυνάμει τού 
νόμου τόν πατέρα, περιπςιήν αΰτω την περιουσίαν, ήν κταται.

Γ'. ΗΛΑΤΤΏΜΕΝΗ ΤΩΝ ΥΠΕΞΟΥΣΙΩΝ ΙΚΑΝΟΤΙΙΣ ΤΟΥ 
ΣΥΝΛΠΤΕΙΝ ΝΟΜΙΚΑΣ ΣΧΕΣΕΙΣ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

422. Πλήρης (ανεξάρτητος) και ήλαττωμένη ίκανότης του »υνάππιν
νομικάς σχέσεις. Ή  τελευταία αυτή Υπάρχει παρά τοϊς ύπέξον- 
σ{ο·,ς και έν τω νυν δικαίω.

423. ’Αποτελέσματα αυτής,
4 24. Α γω γή ενεκα των άνωτέρω προσωπικών ιδιοτήτων.
125. Μάναι αΐ περί τής ίδιότητος του υπεξουσίου ή αυτεξουσίου εχουαι 

νυν σπουδαιον πρακτικήν κύρος,

1122. Έκ των μέχρι τουδε είρημένων συνάγομεν, ότι ή πατρική 
εξουσία εχει καί κατά τό νϋν ίσχύον δίκαιον επιρροήν τινα εις την 
του υπεξουσίου ικανότητα τοΰ κτασθαι δικαιόίματα, εις την προσω
πικότητα αύτοϋ, εντεύθεν ή διάκρισις μ,εταξυ τοΰ οικογενειάρχου 
καί τοΰ υπεξουσίου. Κ ατ’ αυτήν ύπάρχουσι και νυν ετι δύο βαθμοί 
προσωπικότητας, ό τής πλήρους (ανεξαρτήτου), ήτις, μετά τα προει
ρημένα, οΰδεμιάς χρήζει περαιτέρω έξηγήσεως, καί ό τής ήλαττωμέ- 
νης, περί ής ένταΰθα γενήσεται λόγος.
* *Η ήλαττωμένη αΰτη ίκανότης τοΰ κτασθαι δικαιώματα συνε

πάγεται, κατά τόν ρωμ, νόμον, αποτελέσματα ώς προς μόνας τάι 
τοΰ άστυκοϋ δικαίου σχέσεις (1). 1

(1) (1. 6) 9 Β. (ΔΛ'. 1) 9.
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- *Αλλ’ η έν τνί οίκογεν«ί« άπό του γεννητορο; έξάρτησις, δέν δύναται 
và {XVI επιδρά έν γένει εις την ανεξαρτησίαν της βουλησεως τοΰ υπε
ξουσίου, έκ τούτου δέ δικαιολογείται ή παρά τοΐς νεωτέροις εθνε- 
σιν επίδρασις τή; έξαρτησεω; ταύτης και εις τα ; του δημοσίου δι
καίου σχέσεις, «y αίς 6 έντνί οίκογενείαί μη ων ανεξάρτητος, δεν πρέπει 
να έςομοιουται προς τον ανεξάρτητον πολίτην (2).

Ό  προκείμενος περιορισμός άναφέρεται εις την ικανότητα τοΰ 
κτασθαι περιουσίαν, όΟεν δέν εκτείνεται εις τό άμικτον δικαιω
μάτων περιουσίας οικογενειακόν δίκαιον, τόν γάμον, την,σχεσιν των 
γονέων πρός τα τέκνα, τ^ν συγγένειαν. 1

(1) “Αρθ,, 13. έδ. β τοΰ περί δήμων καί οίρθρ. 4. έδ. 4 τοΰ περί εκλογής τών 
βουλευτών νόμου. Ή έ'κφρασις τών όρισμών τούτων παραβαλλομένη, πρός τήν τοΰ 
£ρθρ. 74 τής πολ. δικόν, δέν δύναται εύλόγως và έννοηθή άλλως, ή ώς περιλαμ· 
βάνουσα καί του; ύπιξουσίους τίρ ίδίψ πατρί, αν καί ή δοθεΤσα είς τάς διατάξεις 
ταύτας έρμηνβία φαίνεται πΐριορίζου^α αύτάς είς μόνους τους φρενοβλαβείς καί 
ασώτους. ΓΈλλην. Νομοθ. Τόμ. 1. σελ. 67. σημ.] ’Eàv νέος είκοσι καί ενός 
ΐτους δέν Ιχη ίδ·'αν οικιακήν άποκατάστασίν ανεξάρτητον τής τοΰ πατρός, ' μή 
καταστάς είς διαγωγήν ίδιογνωμονοΰσαν Άρμ. [Α· 17| § 8 j αλλά ζή παρά τψ 
πατρί, έκπαιδευεται παρ’ αΰτψ καί δαπάνη αμτοΰ, ή μετέρχεται έπιτήδευμα, ή 
έπάγγελμα ΰπό τήν διεύθυ-σιν τοΰ πατρός, κεκτημένος δέ περιουσίαν, δέν ε /ε ι ούτε 
τήν έπικαρπίαν, ούτε τήν δςαχείρισιν αυτής- έάν, λέγομεν, τοιοΰτο; νέος ίέν ύπά- 
γεται είς τους παρατεθέντα; όρισμούς, ανάγκη νά υποθέσωμεν τήν εκφρασιν αυ
τών έσφαλμένην καί δηλοΰσαν α·λο παρ’ δτι ήθελε và Ιχφράση ό νομοθέτης, 
/έλλά τοιαυτη έκδοχή είναι άπαράδεκτος, έάν στηριζηται είς άπ-λήν ΰπόθεσιν. 
Τωόντι τό έδάφιον τοΰτο 0έν πραγματεύεται περί τών νόμψ άπη^ορευμένων [περί 
αυτών πρινοε“ τό έδάφ. 1], δέν περιλαμβάνει τους ασώτους, διότι ουτοι δέν στε- 
ροΰται τή; δ ι α χ β ι ρ ί σ ε ω ς  τής περιουσίας των, [δυνάμενοι và εκμισθώνωσι, 
và καλλιβογώσι τά κτήματα αυτών, νά είσπράττωσι καί và δαπανώσι τάς προσό
δους των], άλλα μόνον τοΰ δικαιώματος τοΰ έκποιεΤν αυτήν έάν δέ δέν περι
λαμβάνω τους υπεξουσίους κατά τάς νΰν περί όπεξουσιότητος κρατούσας έννοιας, 
τότε ή έ'κφρασίς του έννοε” μόνους τούς φρενοβλαβείς. Άλλα πως νά υποθέσω
μεν, οτι ό νόμος, θέλων ν’ άποκλείση τής ένασκήσεως τοΰ δικαιώματος τούτου 
μόνους τους έστερημένους βουλησεως, λέγει οτι άποχΑειει τους έστερημένους τής 
έ'ευθερας διαχβιρίσεως τής περιουσίας των. Μή δέν ΰπάρχωσι και άλλοι, έ<τός 
τών φρενοβλαβών, έστερημένοι τή; διαχειρίσεως ταύτη; ; Μή ή τοιαύτη στερη- 
σις εΓναι τό μόνον τής φρενοβλαβίας γνώρισμα ·, "Λν ό φρενοβλαβής ουδεμίαν 
ε /η  περιουσίαν, τίνος διαχειρίσεως εσεται έστερημένος ; ΛιΛ τους λογους τούτους 
πειθόμεθα, οτι ή εκφρασις τοΰ έδαφ. 4 τοΰ άριθ 4 τοΰ περί εκλογής τών βου
λευτών νόμου περιλαμβάνει καί τους υπεξουοίους τω πατρί.
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Βάσις τού· περιορισμού, είναι τό άρχαιον δόγμα,.qtal συνήθως τό 4 
παρά του υιού άποκτώμενον ανήκει εις τον πατέρα, 6 δέ υίός .είναι 
απολύτως- ανίκανος του κτασθαι ιδίαν περιουσίαν (1 ). Το δόγμαέ- 
κεϊνο έτροποποιηθη έν τώ νεωτέρω δικαίω. κατά τούτο, ότιόυπε- 
ξούσιος είναι μεν Ικανός πρός κτήσιν δικαιωμάτων περιουσίας, συνή
θως όμως άνίκανος τού διαθέτειν αυτήν, δυνάμει ταυ είς τον πα
τέρα ανήκοντας δικαιώματος τής διαχειρίσεως καί τής επικαραία; 
τής περιουσίας ταύτης·. ό δε περιορισμός αυτός έπήγαγε τό αποτέ
λεσμα, οτι οί τής ίκανότητος του κτασθαι δικαιώματα περιορισμοί 
παρέμειναν καί έν τώ νέω δικαίω., καθόσον συμβιβάζονταιμετά τού 
νέου δόγματος. Κ ατ’ αύτό δέν δυνάμεθα νά ε’ίπωμεν, ότι ό υπεξού
σιος υιός είναι άνίκανος του κτασθαι περιουσίαν* είναι μέν ικανός πρός 
τούτο, άλλα τό αποτέλεσμα τνίς ικανότατος ταύτης περιορίζεται ού- 
σιωδως κατά τούτο, ότι δέν δύναται νά εχη ανεξάρτητον περιουσίαν.

123 . Περί των κατ’ ίδιαν αποτελεσμάτων, του προκειμένο.υ πε
ριορισμού παρατηρητέον

1) ‘Ο υπεξούσιος υιός εχει, δικαίω, την testament! factio, éweep 
έστί δέν στερείται της νομικής ικανότητας τού έπιχεφεϊν πανηγυ· 
ρίκας πράξεις τού jus civile (ιδίως την mancipatio ητις είναι ή βά- 
σις τη; διαθήκης) καί τού μετέχειν της διαθήκης ώς μάρτυς, η λή
πτης περιουσίας, καί όμως δέν δύναται συνήθως νά σύνταξή δια
θήκην.

2) 'Ο υπεξούσιος δύναται νά ύποχρεωθή έκ συμβάσεων καί 
αδικημάτων, διότι τά χρέη δέν υποθέτουσι θετικήν περιουσίαν (2). 
’Εξαιρέσεις της αρχής ταύτης είναι

α) τό. Μακεδονικόν δόγμα. Ή  ίστο,ρία τού ορισμού.τούτου πι
θανώς είναι ή έξης* ϊνα καταστησωμέν τινα υπόχρεων έκ δανείου 
ανάγκη νά μεταβιβάσωμ^ν είς αυτόν την κυριότητα τού κεφαλαίου, 
όθεν άπεκλείοντο τής σχέσεως ταύτης τά υπεξούσια τέκνα, άλλα 
τόν επαχθή τούτον περιορισμόν άπέκρουσεν ό λόγος, ότι τό δάνειον 
είναι τού εθνικού δικαίου (juris gentium), ενώ ή πατρική εξουσία 1 2

(1) Ulp. XX g 10.
(2) Π. (44. 7) 39 Ββσ’.λ. (NB'· 1) 38 (5. 1) 37 Β. (S'. 1) 37 (14. 5)3.

1)4 5. 43. B. (fZ*. 5) 6(19.1) 6 g 7 45.1) 141 g 2. B. (ΜΓΜ) 138.
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είναι τού αυστηρού άστυκού-διααίου (juris civilis). Βραδύτερονομως 
άνεφάνησαν. .έμφοβα- αποτελέσματα τής υπεκφυγής ’ ταύτης, ταύτα 
δέ πρόσθετό ν’ άποτρέψη το Μακεδονικόν δόγμα,

β) Ή  έπαγγελία (poUiciiatîo) ή μονομερής υπόσχεσις 5 εν ισχύει, 
ανευ τής. συναινέσεως τού πατρός* ή έξ επαγγελίας υποχρέωσις είναι 
ολως ενικοί θεσμός, ούτινος ή εις τα  υπεξούσια τέκνα έπέκτασις 
ήθελαν είναι ανυπόστατος και άδικος..

3) Ο υπεξούσιος δύναται νά πάρασταθή ως εναγόμενος ενώπιον
του δικαστηρίου,. ,'Ηέκτέλεσις τής ύποχρεώσεως υποθέτει μεν ανε
ξάρτητον περιουσίαν, είναι όμως δυνατή καί μετά την άπό της πα
τρικής εξουσίας απαλλαγήν. "Ενεκεν είδικχον λόγων ενέχεται ό πα
τήρ έκ των πράξεων τού τέκνου, ώς θέλομεν ίδεΐ έν τω οικογενειακοί 
καί τφ  ένοχικω δικαιω. : f

4) 'Ο υπεξούσιος -δύναται ν’ απόκτησή περιουσίαν, άλλα κατά 
μέν τό άρχαίον δίκαιον μόνυν ώς αντιπρόσωπος τού πατρός, κατά 
δέ .τό  νεώτερον καί δι’ εαυτόν, εκτός έάν η κτησις παράγηται αμέ
σως η εμμέσως άπό της τού πατρός περιουσίας, η έγένετο, «διαθέσει» 
τού πατρός contemplatione patris, δπερ έστίν, εάν ό παρέχων αυτήν 
άπέβλεψεν εις τού πατρός την ωφέλειαν (1 ), συνήθως όμως Ιχει ό 
πατήρ την επικαρπίαν καί την διαχείρισιν τής περιουσίας ταύτης.

5) Ώ ς ένάγων δύναται νά παρασταΟγ, άλλ’ υπό την ιδιότητα 
τού πληρεξουσίου (procurator) τού πατρός (2). Εάν δέ.· υπάρχνι 
κίνδυνος ζημίας έκ τής άναβολής γίνεται δεκτός, έν απουσία τού 
πατρός καί άνευ έντολής αύταύ, ώς υποτιθέμενος πληρεξούσιος. 
Δήλον όμως, ό'τι ή έξαίρεσις αυτή δέν ισχύει παρ’ ήμϊν, διότι έχο- 
μεν περί τής νομιμοποιήσεως προς τό δικάζεσθαι ένώπιον τού δι
καστηρίου ίδιους Οικονομικούς ορισμούς (άρθρ. 91 , 92  τής πολ. δ ι
κόν.) Έν ίδιοι όνόματι δεν δύναται νά έναξν) κατά'μεν τό άρχαίον 
δίκαιον, διότι δεν είχε περιουσίαν, αί δε άγωγαί ύποθέτουσι δι
καιώματα περιουσίας, κατά δε τό νεώτερον, διότι δεν έχει την δια- 
χείρισιν τής περιουσίας του, τό δέ ένάγειν είναι πράξις διαχειρί- 
σεως. Κατά τό άρθρ. 7 4  τής πολ. ήμών δικόν, φαίνεται, ότι ό 1

(1) Έξ, άν. (7 1) 21. 9.2 Β (ΙΣΤ. 1) 21 22.
(2j Κ (6. 61J 8 S 3  (41. 7) 9 (43. 24; ]3 $ 2.
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νομοθετής έσκόπει να παραδεχθή έν τώ άστυκώ νόμω τήν αρχήν, 
ότι οί υπεξούσιοι δύνανται, συγκαταθέσει του πατρός, νά παραστα- 
Οώσιν ενώπιον τοΰ δικαστηρίου ώς ένάγοντες έν ιδίω άνόματι καί ώς 
προς την περιουσίαν, ής τήν διαχείρισιν έχει 6 πατήρ* άλλ’ ό νόμος 
παραδέχεται συγχρόνους την έξαίρεσιν, οτι δύνανται νά παρασταθωσι 
και άνευ της συγκαταθέσεως ταύτης, όταν πρόκηται περί άποτρο* 
τ:ης στιγμιαίου κινδύνου, προς διατήρησιν των δικαιωμάτων αυτών,

Έκ τοΰ έκτεθέντος λόγου, δι’ δν δεν δύναται ό υπεξούσιος νά 
παρασταθή ώς ένάγων έν ιδίω όνόματι, συνάγεται- ή έξαίρεσις ώς 
προς τάς άγωγάς, αϊτινες δεν άνηκουσιν εις τά τής περιουσίας στοι
χεία, λ. χ- την τής έξυβρίσεως, την τής μέμψεως τής άστόογου 
διαθήκης. Εξαιρούνται προς τούτοις ή τής προικός άγωγη υπεξού
σιας θυγατρός, έάν ό πατήρ δέν δύναται, ή δέν θέλνι νά κινήστι 
αυτήν (1)* ή τής παρακαταθήκης καί του χρησιδανείου άγωγνι, άν 
ό υπεξούσιος έδωκε τό χρησιδα'νειον, ή την παρακαταθήκην (τουλά
χιστον όταν δέν πρόκηται συμφέρον τοΰ πατρός, ώς έάν το λόγω 
χρησιδανείου ή παρακαταθήκης δοθέν δέν άνήκεν εις τον πατέρα, 
άλλ’ έδόθη εις τον υιόν υπό τρίτου πάλιν λόγω χρησιδανείου \  
παρακαταθήκης, ή είχε κλέψει αυτό ό υιός) (2).

6) *0 υπεξούσιος δέν δύναται να έπιχειρήσνί μετά τοΰ πατρός 
νομικήν πράξιν, ούτε νά έγειρα κατ’ αύτοΰ δίκην.

7) Καθόσον ό υπεξούσιος κατ’ έξαίοεσιν εχει ανεξάρτητον πε
ριουσίαν, θεωρείται ώς οικογενειάρχης καί έπομενως άργοΰσιν ώς πρός 
αυτόν οί ανωτέρω περιορισμοί* τούτο συμβαίνει, ώς θέλαμεν ΐδεί, έν 
τώ οικογενειακοί δικαίω, έπί τοΰ στρατιωτικού, οίονεί στρατιωτι
κού, έν μέρει δέ καί έπί τοΰ έκτακτου άπροσπορίστου χρηματίου.

124. ‘Ο ρωμαϊ/.ός νόμος δίδει άγωγάς, δ ι’ ών έπιδιώκεται ήάνα- 
γνώρισις των ιδιοτήτων (Status § 118 119) άφ’ ών έξηρτάτο, κατά 
τόν αύτόν νόμον, ή ΐκανότης τοΰ κτάσθαι δικαιώματα. Έ π ί δέ πα
ρανόμου άντιποιήσεως των αύτών ιδιοτήτων, δίδονται αί έξης άγω- 
γαί πρός άπόκρουσιν αύτών. 1 2

(1) (2*. 3) 22 §§ 4 5 10 χαΐ 11. 4; πρ. (3. 3) 8 πΡ. B. (ΚΗ’. 8) 22 42
Β. (Η' 2) S.

(2) (3. 1; 18 §. 1 (V, 7} 9 (16. 3) 19. 31 § 1 Β (1Γ. 2) ΐ9. 31. Β. (Ρ. 
5, 18. Β. (ΝΒ\ 1) 9.
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A) Της μέν ελευθερίας ή άναγνοίρισις έπεδιώκετο διά της actio 
de liber ta te affirmativa (1). ’Eàv δέ έπρόκητο περί δούλου άντι- 
ποιουμίνου τήν ελευθερίαν, άπεκρόύετο αυτή διά της actio de liber- 
täte negativa. Πρός άπόλυσιν δ ’ ελευθέρου, κρατουμένου εις κατά- 
στάσιν δουλείας, είχε, κατά τους 'Ρωμαίους, πας πολίτης αγωγήν 
(παράγγελμα de libero horaine exhibendo) (2).

B) Τής δέ ίδιότητος του ιθαγενούς (του cives) ή άναγνώρισις 
επβδιώκετο διά τής actio de civitate affirmativa, άπεκρούετο δέ 
i t  à τής actio de civitate negativa.

Γ) Τά αυτά ίσχύουσι καί έπί τής αγωγής, δ ι’ ής επιδιώκεται ή 
άναγνώρισις τής έκ γενετής ελευθερίας ν) αποκρούεται ή ελευθερία 
αυτή,de ingenuitate affirmativa καί negativa.

Δ) Τέλος ή τής πατρικής εξουσίας άναγνώρισις επιδιώκεται δι’ 
εμπραγμάτου (απολύτου) αγωγής, τής actio de patria potestate, 
ήτις ονομάζεται καί vindicatio.

125 . Αλλά περί των υπό Στοιχ. A' Β' καί Γ'. αγωγών ούδέν 
βπιφέρομεν ενταύθα πρός άκριβεστέραν διάγνωσιν τής «ρύσεως καί του 
σκοπού αυτών καί τής κατ’αύτάς διαδικασίας, τό μέν, διότι τά περί 
τής ΐδιότητος αυτών, ώ; εμπραγμάτων (in rem) αγωγών, έρμηνευθή- 
σονται έν τώ περί αγωγών κεφαλαία/ τό δέ, διότι έκ τών προσωπικών 
εκείνων καταστάσεων, ών την προστασίαν έσκόπουν αί άγωγαί αύται, 
ή μέν πρώτη οΰδεμίαν, ή δέ δευτέρα (ή τοϋ ιθαγενούς) έλαχίστην 
νύν έν τώ άστυκώ δικαίω έ/ε ι σημασίαν, ουδέ δύναται να δώση 
αφορμήν είς κυρίαν περί άναγνωρίσεως αύτής αγωγήν. ’Εάν δέ άμ- 
φισβητηθή παρεμπιπτόντως έπί τής επιδιώξεως τινός έκ τών ευα
ρίθμων δικαιωμάτων, άπερ κέχτηνται μόνοι οί ήμεδαποί, συζητειται 
καί άποφασίζεται διά παρεμπιπτούσης αγωγής' τέλος περί τών είς 
τόν πατρικήν έξονσίαν άναφερομένων αγωγών όμιλήσομεν καταλ- 
ληλότεοον έν τώ περί πατρικής έξουσίας τμήματι.

(1) (29. 1) 40 § ί  Β (AB'. 21) 33 (4. 6 § 13 Π. ( '0 . 2) 16 § 1 (10. 
4) 12 ftp Β. (ΙΕ. 4) 12 Κ. (6. 2 ΐ ) 7 .  Β. (ΛΕ . 21; 46.

(2) Π. (43. 29) 1 π ?. 3 §  9 Β. ( Ξ \  47; 1 3.
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A'. ΕΛΑΤΤΩΜΕΝΗ ΤΩΝ ΑΤΙΜΩΝ ΙΚ-ΑΝΟΤΗΣ TOT 
ΣΥΝΑΠΤΕΙΝ ΝΟ-Μ1Κ.ΑΣ ΣΧΕΣΕΙΣ·

Π ε ρ ί λ η ψ t ς.
126. TI Ιςιν ατιμία παρά τοις 'Ρώμαίοις ; εχει, ’άν καί Ιλαχίςην, Ιπΐ(5-. 

ροήν, εις τήν ικανότητα το" κτασθαι. ’’Αλλη ή 'των τιμητών 
Ιξουσία του άποφαίνεσθαι, οτι εΤναί τις ηθικώς Ιπιλήψιμος., 

427. Ή  άτιμία είχε κυρίως έπιρροήν μόνον έν τφ δημοσίφ δικαίω. ’Et 
παρόδω μόνον επιδρά καί εις το άστυκόγ δίκαιον. Θέματος 
καθ’ à Ιχούρει,

128. ^Εμμεσος καί άμεσος άτιμία.
429. Νομική καί πραγματική άτιμία. Άπορριπτέ'α ή διάκρισις αυτή*

Διατί ;
430. ’Επίδρασις τής ατιμίας εις τας σχέσεις τοϋ. άστυκομ δικαίου« ■
431. Τα θέματα τής έπιδράσεως ταύτης Ιξέλιπον Ιν τώ νΰν δικαίω*. 
132. ’Ατιμία κατά τό νΰν ί

τω άστυκφ δικαίΐι).
σχυον δίκαιον καί μικρά αυτής ή Ιπιρροη h

126. ’Εκτος τής ύπεζουσιότητος εχει, άν καί έλαχίστην έπιρροήν 
εις τήν ικανότητα τοϋ κτασθαι δικαιώματα, καί ή έκ τής ηθικής 
διαφθοράς τοϋ προσώπου, δυνάμει, του νόμου, συναγομένη περιφρό* 
νησις αύτοϋ (ή άτιμία)* όθεν δέον καί περί αυτής να όμιλήσωμεν 
ένταϋθα, ού μόνον όπως άποδξίξωμεν τήν έλαχίστην αυτής επιδρά* 
σιν εις τάς σχέσεις τοϋ άστυκοϋ δικαίου, άλλα καί όπως καταστή- 
σωμεν εΰκολωτεραν τήν ορθήν κατάληψιν των περί τοϋ θεσμοϋ τού
του αποφάνσεων των ρωμ.. καί των βυζαντινών νόμων.

Πανταχοϋ υπάρχει, κατά τό μάλλον καί ήττον, ορθή καί σταθερά 
κοινή γνώμη περί τής ηθικής αξίας τοϋ κατ’ ιδίαν προσώπου, λίαν 
δέ σπουδαία είναι αϋτη έν δημοκρατία (ώς έν 'Ρώμη), ής ή ισχύς καί 
η δόξα απορρέει άπό των εκλογών τοϋ λαού* ώς έκ τής φύσεως αυ
τής, ή γνώμη αϋτη είναι έπισφαλής καί ευμετάβλητος, ώς είναι έν 
γένει τών πολλών ή κρίσις, καθοδηγουμένη δμως συνετώς καί έμ- 
πεδουμένη δύναται ού μικράν. να παράσχω ωφέλειαν. Οί ‘Ρωμαίοι 
εΐχον δύο, προ πάντων εις τόν σκοπόν τοϋτον αφορώντας, θεσμούς,
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<^μπλήρόυμένους άμοιβαίως καί συγγενείς προς άλλήλους, άν καί 
διάψέροντας ώς έκ της' φύσεως αυτών, την άτίμιαν (infamia) καί την 
έλευθέραν τών τιμητών (ceosores) εξουσίαν. *Η ατιμία έστηρίζετο 
εις παναρχαίους, έκ παραδόσεως γνωστούς, Κανόνας'καί ήν ανεξάρ
τητος τής νομικής κρίσεως καί αυθαιρεσίας, άν καί ενίοτε έξήρτητΟ 
ά:ίά δικαστικής άποφάσεως. ’Επειδή δέ οί σταθεροί ουτοι κανόνες 
δέν 'επαρκούν εις τον καθτμερι νόν βίον, συνεπληρούντο διά τής τών 
τιμητών έλεόθέρας έξόυσίας του άποφαίνεσθαι περί τής· ατιμίας 
ώρίίμένου προσώπου. Ούτοι ήδύναντο, κατά την οίκείαν κρίσιν, να 
άποβάλωσί τινα της βουλής (συγκλήτου) ή της τών ιπποτών τά - 
ξεώς, ή và μεταθέσωσιν αυτόν εις έλάσσονα φυλήν (tribus), η καί νά 
άποβάλωσιν από πασών τών φυλών, γινόμενον ούτως aerarius, καί 
έπομένως ουδόλως ίχοντα δικαίωμα ψήφου (1 ), η ήδύναντο νά πε- 
ριορισθώσιν είς τήν. εκφρασιν μομφής, προσθέτοντες εις τό. όνομα του 
'Ρωμαίου, έν τΟίς καταλόγοις τών πολιτών την nota censoria (2). 
Αί αποφάνσεις αύται δέν έστηρίζοντο πάντοτε είς άκριβή έρευναν 
τών γεγονότων, άλλα καί άπλή φήμη καί πολιτικοί λόγοι ήδύ- 
vaVro νά ιίροκαλέσωίΐιν αύτάς* εντεύθεν1 συνέβαινε πολλάκις ν’ άνα- 
τρέπηται τοιαύτη τών τιμητών δόξα (censorum opinio) η δ ι’ άν- 
τιρρήσεως τού ετέρου αυτών, ή δ ι’ άποφάνσεως τών διαδόχων των, 
η δ ι? άποφάόεως δικαστηρίου, η τών εκκλησιών του λαού. *θθεν αί 
είρημέναι αποφάνσεις δεν ήσαν άμετάκλητοι, καί κατά-τούτο διέ- 
φερον ούσιωδώς της ατιμίας, ήτις διήρκει αμετάβλητος δ ι’ ό'λης της 
ζωής τού άτιμου. ‘Η τών τιμητών έξουσία αυτή, περί τής τών πο
λιτών τιμής, ήτο μεν επικίνδυνος, διά τό κατά την ένάσκησιν αυ
τής δυνατόν τής αυθαιρεσίας καί άδιΆίας, άλλα τόν κίνδυνον τούτον 
έμετρίαζε τό δυνατόν τής έπανορθώσεως τής αδικίας.

*Η άτιμία όμως ήτο μάλλον επικίνδυνος, διά την διηνεκή αυ
τής διάρκειαν, άφ ετέρου όμως έστηρίζετο εις σταθερούς καί γνω
στούς κανόνας καί, πας τις ήδύνατο ν’ άποφύγνι αυτήν.

Ή παραβολή αύτη τής άτιμίας προς την τών τιμητών εξουσίαν 
περί τιμής, μάς όδηγεϊ εις την εύρεσιν καί τόν ορισμόν τού πρακτι-

(1) Κιχέρων pro cluentle Κ· 43 43.
(3; Κιχερνν αυτόθι Κ. 42 43, 46 Κ7.1 47.
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χοΰ άποτελέσματος τής ατιμίας* τούτο συνίστατο εις την άπώλέιαΚ. 
απάντων των πο.Ιιτιχών (των του δημοσίου δικαίου) δικαιωμάτων* 
καί τοι διατηρουμένης της ίδιότητΟς του noJLtov, ήτοι ό άτιμος 
άπέβαλλε τό δικαίωμα τής ψήφου καί τό του έκλέγεσθαι. Ο̂θεν 
άτιμος (infamis) ήτο ό 'Ρωμαίος, οστίς δυνάμει γενικού κανόνος (otyl 
τής τιμητικής εξουσίας) καί τοι διατηρών την ιδιότητα του πολίτου* 
άπέβαλλε τα μετ’ αυτής συνδεδ εμένα πολιτικά δικαιώματα (1)*

127 . Έκ τής έννσίας ταύτης τής άτιμίας επονται τα εξής.
1) 'ΓΙ ατιμία έπιφαίνεται ώ; είδος έλαττώσεως τής προσωπικής 

καταστάσεως καί ιδίως ως ατελής μέση τοιαύτη έλάττωσις (media 
capitis deminutio) καθόσον άννίρει την ιδιότητα του πολίτου κατά 
τό εις τό δημόσιον δίκαιον άνήκον αυτής μέρος, κατέλειπε δέ άπα- 
ραμείωτον τό εις τό άστυκόν δίκαιον άνήκον. Δήλον όμως, οτι επί 
τής αυτοκρατορικής παμβασιλείας τό αποτέλεσμα τούτο τής ατι
μίας άπώλεσε πάσαν σημασίαν, διότι τά του δημοσίου δικαίου δ»4 
καιώματα των πολιτών είχον έκλείψει.

2) 'Η ατιμία, κατά τά ουσιώδη αυτής στοιχεία* ανήκει εις τά 
δημόσιον δίκαιον, είχεν όμως έν παρόδω καί εν τώ άστυκώ δικαίιρ 
τινά άποτελέσματα. Πριν ή έξηγήσωμεν τά αποτελέσματα ταϋτα 
εϊπωμεν τινά περί τών Λόγων τής άτιμίας, μεθ’ ών συνδέονται καί 
τά περί τών διαφόρων αυτής ειδών εν τοϊς του 'Ρ. Δ. έγχειριδίοις 
εκτιθέμενα.

*Η ατιμία χωρεϊ
Α) 'ίλς άποτέλεσμα καταδικαστικής άποφώσεως
1) ‘'Ενεκα δημοσίου αδικήματος (2), τουτέστιν αδικήματος τι* 

μωρουμένου διά δημοσίας ποινής. Βραδύτερον έξετάθη ή ατιμία 
καί εις θέματα, καθ’ à δέν είχε μέν έκδοθή καταδικαστική περί 
τοιούτου αδικήματος άπόφαΛς, έθεωρείτο όμως κατά νομικόν πλά
σμα έκδοθείσα, ώς επί τής δι’ ατιμωτικόν λόγον άπό του στρατόν 
αποβολής (3), ή τής επ’ αύτοφώρω συλλήψεως γυναικός μοιχευομε- 1 2 3

ΒΙΒΛ. B'. NOMÎK.AI ÜESÉIS.

(1) ΚικΙρων pro cluenlio K. 42 K. (10. 57) διβτ. μόνη R., (12. 36) 3. K. 
(10. 31) 8.

(2) (48. 1 ,7  (17. 2) 56 B. (3 '. 33) 7. B {IB\ 1) «3.
(3) (3. 2) 1 πρ. B. (KA\ 2) 1.
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vtiç (â) καίέπί άλλων., παραπλήσιων θεμάτων Savigny Τόμ. 2. 
σελ. 174 .

2) 'Ενεκα /των ιδιωτικών άδίκημάτων, της κλοπής, τής λη
στείας, τής έζυβρίσεως, τής απάτης καί τής τοκογλυφίας (3).

3) 'Ενεκα τής καταδίκης επί ενοχικών σχέσεων, μή τικτομ.ενων 
έξ αδικήματος, ήτοι τής έξ εταιρίας, επιτροπείας ένίολής καί παρα
καταθήκης ενοχής. Ά λλ’ ή καταδίκη έπρεπε να έπέλθν) δυνάμει τής 
ευθείας (actio directa) έκ τοιούτων σχέσεων άγωγής, τουτέστι τής 
έπιδιωκούσης την έκπλήρωσιν των έκ τοιούτων ένοχων κατ’ άνάγ- 
κην, ούχί δέ καί των κατά τύχην παραγομένων υποχρεώσεων, αίτι- 
νες επιδιώκονται διά τής actio contraria (άκριβέστερον θέλομεν 
γνωρίσει την άντίθεσιν ταύτην των άγο>γών έν τω ένοχικώ δικαίω)* 
τότε δε μόνον έχώρει ή ατιμία καί ένεκα τής καταδίκης, δυνάμει 
τής αντιθέτου άγωγής, όταν έπεβάρυνε τον δι’ αυτής έναγόμενον 
ιδίως δολία διαγωγή. ’Επί τής ευθείας άγωγής διαφοινούσιν οι νεώ- 
τεροι περί τοΰ ζητήματος έάν ή έπί τοιαύτη er γένει αγωγή κα
ταδίκη συνεπήγετο την ατιμίαν, ή μόνον έάν ή αγωγή έστηρίζετο 
εις του έναγομένου τον δόλον, ωτινι καί ένταΰθα, ως καί αλλαχού, 
έξομοιούται τό μεγάλον πταίσμα. ’Εκ τού συνδυασμού των περί τού 
αντικειμένου τούτου χωρίων δύνανται τωόντι νά συμβιβασθώσι, καθ’ 
ά φρονεί καί ό Savigny, αί διεστώσαι γνώμαι ως έξης.

1 ) ’Εάν πρόκηται περί άπατης, ύπεξαιρέσεως κτλ. δέν υπάρχει 
άμφισβήτησις.

2) Πρός την περίπτωσιν ταύτην έξομοιούται ή έτέρα, καθ’ ήν ό 
έντολοδόχος, ό έπίτροπος, ό συνέταιρος, ό θεματοφύλαξ, έναγόμενοι, 
άρνούνται απλώς την άπόδοσιν τού διαπεπιστευμένου αύτοις πράγ- 
ματος, χωρίς να πράξωσι προηγουμένως δόλον#

3) ’Επίσης δύναταίτις να παραδεχθή, ότι χωρεΐ ή ατιμία καί 
όταν έπί τίνος arbitraria actio ό δικαστής, πριν ή έκδώσνι τήν από- 
φασίν του, προσεκάλει τον έναγόμενον ν’ άποκαταστήσ*<ι τώ ένα* 
γοντι τό όφειλόμενον, ό δ* εναγόμενος δέν ύπήκουεν είς τήν πρόσ* * 3

(2 (23. 2 )43  § 12 καί 13. B. (ΚΗ'. 4) 13
(3) Π. (3. 2) θ § 2 xsl 3 B. (ΚΑ’. 2) 6 ( 37. 15) 2 *ρ. Κώί. (2. 12] 20.



κλνισιν ήνάγκάζεν οδτω τάν δικαστηννάεκδώσγ} rîiv xatK^-
καστικην άπόφασίν του (1).

Β) ‘Η ατιμία χωρεί ώς αποτέλεσμά κατ’ ίδιαν ώρισμένής πρά* 
£εως, η σειράς πράξεων άποτελούσης επιτήδευμα, ανευ δικαστική 
καταδίκης εις άπόδοσιν η ποινήν* τοιαυται πράξεις είσίν ή παράβα- 
σις του πένθιμου έτους, ή διγαμία, ή τών γυναικών άκολαρίάΐδΐαν 
άποτελη τό επιτήδευμα αύτών, ή παρά <ρύσιν ασέλγεια τών άρρέ- 
νων, το επάγγελμα τών προαγωγών, τών υποκριτών καί ιών θηρίο· 
μάχων (2). Εντεύθεν συνάγονται δόο ε’ίδνι ατιμίας*'ότέ μέν àlrvj- 
τείτο ύιχαστικη άπόφαίης ένεκεν ώρισμένης πράξεως, ότέ δέ ή ατι
μία έχώρει ώς αποτέλεσμα έξωδίκων πράξεων, βεβαίων, αναμφισβή
τητων, πασίδηλων.

1 2 8 . ’Εντεύθεν οί νεώτεροι διακρίνουσι τήν άτιμίαν εις tp'jiecor 
(την δυνάμει καταδικαστικής άποφάσεως) και είς άμεσον^ τήν χω
ρούσαν ώς αποτέλεσμα έξωδίκων πράξεων* άλλ’ή διάκρίσις αδτη 
είναι ού μόνον πάντη άχρηστος, άλλα καί επικίνδυνος, παράγόνσα 
την ιδέαν, οτι é νόμος τωόντι αναγνωρίζει αυτήν καί συνδέει μετ' 
αυτής πρακτικά αποτελέσματα, δθεν είναι άπορριπτέα, άν καί λίαν 
διαδεδομένη. Ή  νεωτέρα ημών νομοθεσία παραδέχεται είδος τόκζό- 
της ατιμίας ώς άποτέλεσμα κατα δικαστικών άποφάσέων διά τών 
άρθρων 21 καί 23  του ποιν. νόμου, περί ής όμιλησομέν μετ’ ολίγον.

129 . ’Εκτός της υπό του νόμου ώρισμένης ατιμίας, ύπάρχΟυ&ι 
περιστάσεις, καθ’ ας οί χρηστοί καί συνετοί άνθρωποι πείθονται, περί 
τίνος, οτι, είτε διά τινας κατ’ ιδίαν πράξεις, είτε διά τόν βίον έν 
γένει, θν διάγει, είναι έπίσης ανάξιός τιμής, ώσανεΐ ύπηρχον ιΐαρ’αύ* 
τώ  τά προσόντα τ^ς άτιμίας (infamia) (3). Οί νεώτεροι συνηγαγον 
εντεύθεν την διάκρισιν μεταξύ νομικές (infamia juris) καί πραγμα
τικής άτιμίας (infamia facti), έννοοΰντες διά μέν της πρώτης έκ- 
φράσεως την κυρίως άτιμίαν, ής τά  στοιχειά καί τόν νομικόν χαρα- 1 2 3

(1) Είσ. (1. 26) § 6. (26 10) 3 § 18 Κώ5. (5. 43) 19 (3. 2 ) 6 § 5  6 x » l ï  
Β. (ΚΑ\ 2; 6 Εί». (4. 16) § 2 (12. 3) 2 § 1 Κιχέρων pre coecina Keep. 3.

(2) (3) 2 13 § 2 3 Β. (KA'. 2) 13. Π. ( '3 . 2) 43. $  6. (3 .1 .) 1 $  6 Β. (ΚΑ\ 
2) 1. Κ. (9. 9) 31. (3. 2) 4 § 2 χαΐ 3 Β. (Κλ'. 2) 4 (3. 2) 2 § 5 Β. (ΚΑ'· 
2 ) 2 ( 3 .  1 ) 1  § 6 .

(3) Π· (3Î. 15) 2. irp.
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κτήρα προ ρ.ικροΰ έξεθέσαμεν, διά δέ της Δευτέρας την αόριστον 
κρίσιν τοϋ κόσμου περί τής τιμής του κατ’ ιδίαν ανθρώπου.

Το όνομα όμως τής ατιμίας άρμόζει κυρίως μόνον εις την νομι
κήν λεγομένην ατιμίαν, οί δέ δήθεν τεχνικοί ούτοι οροί είναι άπορ- 
ριπτέοι, ού μόνον διότι δεν άπαντώνται έν τώ νόρ,ω, άλλα καί διότι 
ευκόλως δύνανται να μάς παρασύρωσιν εις την έσφαλμένην ιδέαν 
του να άναζήτήσωμεν διά την λεγομένην πραγματικήν ατιμίαν ώρι- 
σμένα προαπαιτούμενα καί αποτελέσματα, ενώ τάΰταί χώρους 
μόνον επί ,τής άλήθοΰς άτιμίας (τής infamia juris). Τά αποτελέ
σματα, άτινα οί νεώτεροι έπεχείρησαν ν’ άποδώσωσιν εις την infamia 
facti, άναφέρονται εις τήν εντελώς έλευθέραν κρίσιν, ή τής εκτελεστι
κής εξουσίας (περί τήν εκλογήν τών δημοσίων υπαλλήλων) ή του 
δικαστού (λ. χ. περί του άξιοπίστου τών μαρτύρων), επί τέλους 
δέ καί εις τό ζήτημα μέχρι τίνος είναι βάσιμος ή τής άστόργου δια
θήκης μέμψις (querela iuofficiosi testamenti) καθ’ ήν ό ένάγων ισχυ
ρίζεται, δτι ό γραφείς κληρονόμος είναι ηθικώς διεφθαρμένος, καί έπο- 
μένως, ή έγκατάστασις καί ή προτίμησις αυτού, είναι ύβρις προς τον 
παραλειφθέντα συγγενή (τον ένάγοντα).

’Αλλά καί αυτής τής πραγματικής λεγομένης άτιμ,ίας διαφέρει τά 
θέμα, καθ’ â ώρισμέναι τάξεις ανθρώπων, ή ώρισμένα επιτηδεύματα·*· 
θεωρούνται αξιοκαταφρόνητα, χωρίς νά δύνανται, οί τοϋτο φρονούντες* 
νά στηρίξωσι τήν δόξαν αυτών εις ηθικόν τινα λόγον* ούτε τό θέμα 
τούτο, τού όποιου τα άποτελέσματα ουδόλως ορίζονται υπό τού νό
μου, δύναται νά υπαχθή είς τήν έννοιαν τής άτιμίας.

Διέλθωμεν νύν διά βραχέων τά υποτιθέμενα άποτελέσματα τής 
λεγομένης πραγματικής άτιμ,ίας. Καθόσον αφορά τήν εκλογήν τών 
δημοσίων υπαλλήλων ούδείς νόμος ορίζει, δτι ή περί τής υπολή- 
ψεώς τίνος ανθρώπου διαδεδομένη πονηρά φήμη καθίστησιν αυτόν 
ανίκανον τού διορίζεσθαι είς δημοσίαν υπηρεσίαν, αν καί πάσα κυ- 
βέρνησις οφείλει, κατά τήν έκλογήν τών υπαλλήλων αύτής, νά προσ
έχω έπιμελώς μ,ή έκλέξνι άνθρωπον, 8ν ή καλώς νενοημένη κοινή 
γνώμη θεωρεί έστερημένον τιμής.

*Ως προς δέ τό άξιόπιστον τών μαρτύρων, ό ’Ιουστινιανός ώρισεν, 
ότι ώς μάρτυρες δέον νά προσλαμβάνωνται έν γένει μόνον ευυπό
ληπτοι (χρηστοί άνθρωποι), καί «ή κρείττόνες τής τοιαύτης (επί
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»ψευδομαρτυρία) διαβολής διά το τής άςίας, η στρατείας, ή εύκφ- 
»ρίας, η έπιτηδεύσεως άναμ.φισβήτητον, ή ύφ’ ετέρων ό'τι καθιστά- 
»σιν άξιόπιστοι μαρτυρούμενοι» (Νεαρ. 90  Κεφ. 1). Παρατηρητέον 
δέ, ότι τα περί των μαρτύρων ενταύθα λεγάμενα ύπερβαίνουσι και 
αυτά τα αβέβαια δρια της λεγάμενης irifamia facti, διότι δεν λέγει 
ό νόμος, δτι οί κατά την κρίσιν των χρηστών άνθρώπων κακοήθεις, 
οί κατά την φήμην ανάξιοι τιρ,ής, είναι άνίκανοι πρός μαρτυρίαν* ό 
ήμ,έτερος νόμ,ος ανέθεσε τό περί αξιόπιστου των μαρτύρων εις την κρίσιν 
τοΰ δικαστοϋ (άρ. 3 3 2  της πολιτ. δικόν.) άποφηνάμ.ενος άποβλητέον, 
κατ’ αίτησιν των δ ^ ιίκ ω ν , μόνον τον μάρτυρα, δστις δυνάμει ποι
νικής άποφάσεως κατεδικάσθη εις ποινήν κακουργήματος, η τίνος 
των εις τά άρθρα 2 2  καί 2 3  τού ποιν. νόμου άναφερομ,ένων πλημ
μελημάτων, άρθρ. 3 2 4  8) τής πολ. δικόν. Έν άλλαις λέξεσιν άπο- 
φαίνεται άποβλητέον τον ρ,άρτυρα ρ,όνον ένεκα τής τού νεωτέραυ 
δικαίου νομικής άτιμ,ίας, ήτις ούδεν κοινόν έχει πρός την περί ής 
πρόκειται αόριστον έννοιαν τής λεγομένης infamia facti.

Καθ’ ό'σον άφορα τέλος την μ,ετά τής μέμψεως τής άστοργου δια
θήκης σχέσιν τής προκειμένης έννοιας τής infamia facti, κατά την 
γνώμην των πλειοτέρων, οί έν τή διαθήκη παραλειφθέντες άδελφοί, 
ΐ ί ς  ούς δι’ αυτής ούδεν κατελειφθη, δύνανται τότε ρ,όνον να μεμ- 
φθώσι την διαθήκην ώς άστοργαν, όταν ό προτιμηθείς αυτών είναι, 
ανάξιος τιμ,ής, κατά την κρίσιν τών συνετών καί χρηστών ανθρώ
πων, δταν δηλ. δύναται να έφαρμοσθή εις αύτόν ή τής infamia fa
cti έννοια’ άλλ’ ώς θέλομεν ίδει, δεν είναι αυτή ή άληθής θέλησις τού 
νόρ.ου (1). Κ ατ’ αυτόν, ή μέμ.ψις τής άστοργου διαθήκης τότε εγεί
ρεται έπιτυχώς, δταν ή προτίμησις τού γραφέντος κληρονόμου, λόγψ 
τής προσιυπικής αυτού ίδιότητος, προσβάλτι ιδίως τόν παραλειφθέντα 
άδελφόν* ώς παραδείγματα δέ τών προσωπικών ιδιοτήτων τού 
προτιμ,ηθέντος, έξ ών ή προτίρ.ησις αυτού καθίσταται προσβλητική 
πρός τόν άποκλεισθέντα, άναφέρονται ή άτιμία, ή πονηρά φήμη (άν 
καί εις έλάσσονα βαθμόν) καί ή ίδιότης τού άπελευθέρου, εκτός εάν 
ό προτιμηθείς απελεύθερος εί/εν άποκτήσει ίδια δικαιώματα εις τήν 
ευγνωμοσύνην τού διαθέτου. “Όθεν προδή4λως ενταύθα τό παν άνα- 1

(1) Κ.. (3. 28) 27 B. (Α©\ 1) 36.
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ίθεται εις την κρίσιν 'του δικαστού, δέν ορίζεται δε οτι ή ττροχί- 
ησις άλλου καί ή παράλειψις του αδελφού τότε δίδει εις αυτόν νΑ 
ικαίωμα της μέμψεως, όταν ό προτιμηθείς ήναι άτιμος, κατά την 
ρίσιν των χρηστών ανθρώπων. ’Εκ τούτων πειθόμεβα, ό'τι ή έννοια 
ής πραγματικής λεγομένης ατιμίας είναι πάντη άχρηστος, συνεπα-* 
Όμένη μόνον σύγχυσιν των εννοιών.

130. 'Ως προείρηται, ή ατιμία, κατά τε την έννοιαν καί τά ού- 
ιώδη αΰτής αποτελέσματα, άνήκει εις τό δημόσιον δίκαιον* έπενήρ- 
'ει δμως έν παρόδω καί εις τό άστυκόν.

1) Τό πρώτον έν τώ δικαίω τούτω αποτέλεσμα τής ατιμίας συνί- 
•τατο εις την περιωρισμένην ικανότητα του παρίστασθαι ενώπιον τού 
δικαστηρίου καί ύποβάλλειν εις αυτό αιτήσεις (postutatio), όπερ ές-ίν 
ί άτιμος συνήθως ήδύνατο μόνον έν ίδίω όνόματι νά ύποβάλν) αιτήσεις 
:ίς τό δικαστήριον, έν άλλοτρίω δέ, ώς αντιπρόσωπος άλλων, μό- 
/ον άν έξεπροσώπει συμφέροντα συγγενούς, κηδεστού, πάτρονος, ή 
προσώπου έστερημένου τής ίκανότητος τοΰ έπιμελεϊσθαι αυτοπρο
σώπως των ιδίων υποθέσεων (1). ’Εντεύθεν επεται"

α) "'Οτι ό άτιμος δεν ήδύνατο συνήθως (έκτος των ανωτέρω 
εξαιρέσεων) να διορισθή διά πανηγυρικής καί επί δικαστηρίου έπι- 
χειρουμένης πράξεως αντιπρόσωπος διαδίκου πρός την έπί δικα
στηρίου διεξαγωγήν τής δίκης (cognitor. Frag, vatic. § 3 2 4  
Pauli S. R. I. 2  § 1.). 'Ωσαύτως δεν ήδύνατο νά διορισθή απλούς 
πληρεξούσιος διά μή πανηγυρικής πράξεως (procurator. F rag. vat. 
§ 322 . 323).

β) ''Οτι δένήδύναντο νά έκχωρηθώσιν εις τόν άτιμον άγωγαί(2)* 
άλλ* ό περιορισμός ούτος έξέλιπεν άμα ή παραχώρησις έπετραπη 
διά των utiles actiones καί άνευ τού τύπου τής εις τόν έκδοχέα 
διδομένης πληρεξουσιότητος πρός έπιδίωςιν τής εκχωρούμενης άπαι- 
τήσεως, ό'τε δεν ήδύνατο πλέον ν’ άντιταχθή κατά τής αιτησεως 
τού άτιμου τό έπιχείρημα, ό'τι υποβάλλει αυτήν ώς jtJi}p££ovai0<? 
τού αρχικού δικαιούχου (3). 1 2 3

(1) Π (3. 1) 1 § 8 χαΐ 11 2— 5 B. (Η'. 1) 1.
(2) Gaj. II. § 39 (4. 4) 24 π?. (15. 3) 3 § 5 B. (!'· Ο 24.
(3) K. (4. 39) 9 Βασιλ, (III'. 4) 32.
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γ) Δεν ή^ύνατο να ένασκήσ·/) τάς λεγομ,ένας έθνικάς άγωγά; 
(actiones populäres), καθ’ ας ό ένάγων έλογίζετο πληρεξούσιος· του 
ρω»/., λαοϋ ( 1 )·

2) Τό δεύτερον άποτέλεσμα συνίστατο εις τον περιορισμόν τής 
ικανότατος τοϋ συνάπτειν γάμ.ον. Την πρώτην βάσιν τοϋ περιορισμοί; 
τούτου εθετο ό ίούλιος νόμος, ή μετά ταϋτα νομολογία άνέπτυ- 
ξεν αυτόν ώς έξης*

*0 ΐούλιος νόμος άπηγόρευεν εις τους συγκλητικούς, και εις τούς 
αορενας καί θηλεις απογόνους- αυτών, να- ερχωνται εις γάμον μετά 
άπελευθέρων η μετ’ άλλων πεοιφρονήσεως άξιων προσώπων, ίιπαγο- 
μένων εις τινα των ανωτέρω είρημένων θεμάτων τής αμέσου «τί
μιας. Εις πάντα εκ γενετής ελεύθερον άπηγόρευσεν ό αύτός ν<5- 
μ,ος τον γάμον μ.εθ’ ώρισμ,ένων περιφρονήσεως άξιων γυναικών, υπα- 
γομένων εις τινα τών άνωτέρω θεμ.άτων τής τε  άμ,έσου καί έμμεσο« 
ατιμίας’ οί <̂έ έν ταΐς <̂ υσί ταύταις άπαγορεύσεσιν άναφερόμενοι λό· 
γοι τής περιφρονήσεως, ίιαφέρουσιν έν μέρει απ’ άλλήλων (2).

Οί νομοδιδάσκαλοι ανέπτυξαν διττώς την άπαγόρευσιν ταύτην, 
διότι α) Τα τής άτιμ,ίας θέματα, τά εις την έτέραν τών απαγο
ρεύσεων άναφερόμενα, ύπήγαγον καί εις την άλλην άπαγόρευσιν.

β) ’Ανηγαγον άπαντα τά θέματα τών δύο άπαγορεύσεων εις 
την έννοιαν τής άτιμ,ίας, θέντες τόν κανόνα, ότι ή άπαγόρευσι; τού 
γάμου τών συγκλητικών καί τών έκ γενετής έλευθέρων μεθ' ώρι- 
σμένων άξιων περιφρονήσεως προσώπων ισχύει καί προς πάντας τους 
έν τώ διατάγματι τοϋ πραίτορος όριζομ,ένους άτιμους.

’Αλλ’ ή άπαγόρευσις τοϋ ίουλίου νόμου δεν είχε την έ'ννοιαν, οπ 
τοιοϋτος άπηγορευμένος γάμ.ος είναι αχυρος (3). 'Ο νόμος ούτος 
ώρισε μόνον, οτι ό τοιοϋτος γάμος δεν είχε τά έπωφελή αποτελέ
σματα τής καταστάσεως τών έγγάμων, τουτέστι δεν άπέτρεπε τά; 
ύπ’αΰτοϋ ταχθεί σας ποινάς τής άγαμίας. Τό άποτέλεσμα τής «πάγο* 
ρεύσεως ταύτης έπετάθη μεν μ.έχρι τής άκυρότητος τοϋ γάμου, ουχί 1 2 3

(1) (47. 23) 4 Β. (S '. 32) 8.
(2) Ulp. frag. XIII § 1 *·1 2 (23. 2) 43 § 4 § 6 § 8 § 12 xal 13 Β. 

(ΚΗλ 4) 13.
(3) Τούτο προκύπτει έχ τοϋ ουνδυίβμοΰ (33. 2) 16 πρ 34 § 3 42 § 1 

(23. 1) J6 (21 1) 3 § 1 Κ. (δ. 27) 1 Β (Κ.Η' 4) 16 42.
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δμως ώς πρός τούς έκ γενετής ελευθέρους άλλ’ ώς προς γόνους τους 
συγκλητικούς· καί ώς προς αυτούς δέ, [/.όνον επί του γάμου μετά 
άπελευθέρων καί μετά τινων, ένεκα τού έπιτηδεύμ,ατος αυτών, περι- 
«ρρονητών προσώπων (λ. χ . των υποκριτών) ουδέποτε όμως καί επί 
τού γάμου μετά άτιμων εν γένει (1).

131. Ή  άπαγόρευσις τού ιουλίου νόμου κατηργήθη, οτε διά 
ορισμών τών χριστιανών Αύτοκρατόρων άντρρέθησαν αί της άγαμίας 
ποιναί* ή δέ έπίτασις τής άπαγορεύσεως ταύτη; εις τούς συγκλη
τικούς, άνηρέθη υπό τού ’Ιουστινιανού (2). ’Εντεύθεν ήογησε πάσα 
εφαρμογή τού θεσμ,ού τούτου είς τό γυναικεΐον φνλον, άμα δέ καί 
τό δεύτερον τών είρημ.ενων αποτελεσμάτων.

Παρέμ,εινε δέ έν τώ ρωμαϊκώ νόμω μονον τό. πρώτον. ’Αλλά τό 
ζήτημα τις δύναται νά παρίσταται έν όνόματι άλλου ενώπιον τού 
δικαστηρίου, συνέχεται μετά τού οργανισμού τών ήμετέρων δικα
στηρίων καί τών περί τής διαδικασίας ενώπιον αυτών όρισμών τού 
ήμετέρου δημοσίου δικαίου, καί έπομένως ρυθμ.ίζεται υπό τώνδια- 
τάςεο/ν τού περί τού δικαστ. οργανισμού καί τής πολ. δικονομ. 
νόμου (Κ,εφ. 5 τού Β*. τμ.ήμ. τού Α', μέρους τού περί οργανισμού 
τών δικαστηρίων νόμου (άρθρ. 1 3 1 — 152) καί τό Κεφ. όγδοον τού 
δευτέρου βιβλίου τής πολ. δικόν, άρθρ. 9 1 — 104). “Οθεν αί περί 
ατιμίας διατάζεις τού 'Ρωμ. νόμου ούδεμίαν πρακτικήν σημ,ασίαν. 
εχουσι παρ’ ήμ,ΐν.

132. ’Αντί δμ,ως τής ρωμαϊκής ταύτης ατιμίας, ό νεώτερος 
ημών νόμ,ος, ό ποινικός, ορίζει έτερον είδος ατιμίας,^ ώς απο
τέλεσμα καταδίκης είς ποινήν κακουργήματος, ή τινός τών έ;ής 
πλημμελημάτων* κλοπής, υπεξαιρέσεως, απάτης, πλαστογραφίας, 
ψευδούς διά χειραψίας ύποσχέσεως ενώπιον τού δικαστηρίου, επιορ
κίας, ψευδούς καταμηνύσεως ή συκοφαντίας, καί τέλος ενεκα πλημ
μελημάτων άφορώντων τα νομ.ίσματα, ή προσβαλλόντων τα ήθη (3). 
Ή έλάττωσις αυτή τής τιμ,ής, στερούσα τον ύποστάντα αυτήν τών. 
τού δημοσίου δικαίου δικαιωμάτων, επενεργεί καί είς τό άστυκον δί- 1

(1) Παραβ. τους iv τή 3 αημ. τής αελ. 196 νόμους κ«1 τό (23. 2) 43 § 1_0*. 
{■!) Κ (5. 4) 29 Νεαρ. 117 Κ 6.
(3J "Αρθρ. 21 22 καί 23 τού ποιν νόμου.
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καιον κατά τούτο, οτι ό ενδκα των είρημένων άςιοποίνων πραςεων 
καταδικασΟεις δεν δύναται νά έκπληρώσνι έργα πραγματογνώμο- 
νος, νά παρίσταται ώς μάρτυς έν συστατικαις μαρτυρίαις, νά (χαα- 
τ'υρτ1 ενόρκως ενώπιον δικαστηρίου, νά γ,ναι [/.έλος του συγγενικοί» 
συμβουλίου, η επίτροπος, η κηδεμών, εκτός των ιδίων τέκνων, άλλα 
καί τοϋτο, προτάσει του συγγενικού συμβουλίου (1). ’Αλλ’ ή κατα
δίκη επί τινι των την ηθικήν διαφθοράν του αύτουργοΰ έμφαινόντων, 
καί έν τω άρθρ. 2 2  του ποινικού νόμου άναφερομένιυν πλημμελημά
των συνεπάγεται την ανωτέρω στέρησιν μόνον όταν η καταγινω- 
σκομένη ποινή είναι τουλάχιστον ενιαύσιος φυλάκισις" καί μεν των 
πολιτικών δικαιοψ.άτων στέρησις είναι ισόβιος καί παρακολουθεί αυ
τοδικαίως τή καταδίκνι, η δε των ανωτέρω άστυκών δικαιωμάτων, 
ώς αποτέλεσμα των είρημένων πλημμελημάτων πρόσκαιρος, διατασ* 
σομένη υπό του ποινικού δικαστηρίου έπί χρόνον, ούτε έλάσσονα των 
6 μηνών, ούτε μείζονα των ετών. (I)

(I) Τούτο είναι τό σπουδαιότερον των εν τώ άστυκψ δικαίω αποτελεσμάτων 
τή; του έν ίσχύί νόμου ατιμίας. 'Ο νόμο; όμιλεΤ περί έπιτροπείας καί κηδεμο
νίας τω ν ι δ ί ω ν  τ έ κ ν ω ν ,  διότι ό νομοθέτη; φαίνεται, είχε κατά νοϋν όρι- 
οαόν Χ'.ϋ οικογενειακού δικαίου, καθ’ ον συνεστώτο; του γάμου καί κωλυόμενοι» 
του πατρός, διά τήν εις ποινήν κακουργήματος ή εις φυλάκισιν καταδίκην, νά 
ενάσκηση τήν πατρικήν εξουσίαν, αΰτη ένασκεΤται ύπο τής μητρός· λυ&έντος 
δέ του γάμου, δ πατήρ μεταβάλλεται εις επίτροπον ή κηδεμόνα των ιδίων τέ- 
νων. \\λλ* έπειδή τοιοϋτος δρισμός δέν υπάρχει, ό δέ πατήρ έπιμελεΤται των 
ιδίων τέκνων καί τής περιουσίας αυτών δυνάμει τής πατρικής έξουσίας καί àiv 
διά του Θανάτου τής μητρός λυθή ό γάμος, συνάγομεν άδιστάκτως, οτι καί αυτή 
Τ δννάυει τής πατρική« έξουσίας έπιμέλεια των συμφερόντων των τέ-ινων αργεί 
παρά τω πατρί τίρ υποστάντι ποινήν ένεκα τών είρημένων αξιοποίνων πράξεων, 
οπε. δλλως, έπί τής ei« ειρκτήν ή δεσμά καταδίκης, συνάγεται καί έχ τής νομί
μου αυτού άπαγορενσεως.
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E'. ΘΑΝΑΤΟΣ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

133. Φυσικό; θάνατος! Δυσκολία φυόμενη ενίοτε περί την άπόδειξιν τού 
θανάτου.

434·. Τεκμήριον. Νόμιμα τεκμήρια επί άποβιώσεως πλειόνων, καθ’ην 
δεν δύναχαι ν’ άποδειχθή τις προχπεβίωσε.

435. Πολίτικο; θάνατος. Πόθεν παρή^θη ; Ορισμό; χοΰ ρωμ. νόμου περί
μεγάλης και μέσης έλαχτώσεως τής προσο)πικής καταστάσεως, 
ώς αποτελέσματος τινών ποινών.

436. Περιττός και αδικαιολόγητος θεσμός. ’Ορισμοί των άρΟρ. 5 και 7
του ποιν. νόμου.

437. Το σκληρόν καί άνακόλουΟον του θεσμού τούτου καταδεικνύεται
ιδίως επί τής κατά φυγοδικούν διαδικασίας, επί τής παραγραφής 
τής άποφάσεως καί τής χάριτος.

438. Λόγοι υπέρ τοϋ θεσμού τούτου. 5 Αργεί παρ’ ήμιν αναιρεθείς υπό
τού από 31 8βρίου 1862 ψηφίσματος. 1

1 33. *0 Θάνατος, εις ον απολήγει ή φυσική ίκανότης τού κτά- 
σθαι δικαιώματα, είναι γεγονός τοσούτον άπλούν, ώστε δεν υπάρ
χει ανάγκη να προσδιορισΘώσιν άκριβέστερον τα στοιχεία αυτού. 
Μόνη ή δυσκολία τής άποδείζεως έπροκάλεσε τινάς περί αυτής δια
τάζεις του θετικού δικαίου. ’Εκτός τής περιπτώσεως αιματηρών 
πολέμιον, καθ ήν οί νεώτεροι νόμοι (όρισαν λεπτομερείς κανόνα 
τής άποδείςεοος τού Θανάτου, δύναται νά υπάρζη αμφιβολία περί 
αυτού καί έπί των άφάγτωγ, τουτέστι των άπόντων προ πολλού 
από τού τόπου τής κατοικίας των, περί (όν δεν ύπάρχουσιν ειδήσεις, 
άν ζώσι. Τό ζήτημα τούτο δεν λύεται υπό· τού ρωμαϊκού νόμου, 
άλλ’ ή νομ.ολογία των γερμανικών χωρών, έν αίς έγένετο δεκτός ό 
ρωμαϊκός νόμος, παρεδεχΟη, οτι ό Θάνατος τού άφαντου υποτίθε
ται, άμα παρέλθωσιν άπό τής ώρας τής γεννήσεως αύτού έβδο- 
μήκοντα ετη. Την νομολογίαν ταύτην βπροκάλεσεν ό ψαλμός τού 
Δαυίδ πθ' 10 « τά έτη ημών ιόσεί αράχνη έμελέτων* αί ήμέραι τών 
«ετών ημών έν αύτοϊς έβδομήκοντα έτη’ εάν δε έν δυναστείαις 
»όγδοήκοντα έτη καί τό πλείον αυτών κόπος καί πόνος«. ’'Αν δε

«/*
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καταστή τις άφαντος μετά τό εβδομηκοστόν έτος, τινές προσθέ- 
τουανν εις τα ετη ταύτα καί ετερα πέντε. ’Εξ αναλογίας όμως των 
του ρωμ. νόμου ορισμών περί του εσχάτου ορίου τής ανθρώπινης 
ζωής, όρθότερον είναι επί άφαντων να παραδεχθώμεν το τεκμήριου 
του θανάτου μετά τήν συμπλήρωσιν του 100 έτους (1).

1 34. ’Ενίοτε, επί του θανάτου πλειόνων προσώπων, μάλιστα επί 
τής κληρονομιάς, είναι σπουδαΐον το ζήτημα όποιον έξ αύτών έπέ- 
ζησεν. Ενταύθα είναι δυνατά τρία θέματα* ή τά πλείονα ταδτα 
πρόσωπα άπέθανον συγχρόνως^ ή τό έν προαπέθανε τοΰ ετέρου 
ή έπεβίωσε τώ έτέριμ. ’Εάν, επί του θανάτου πλειόνων προσώπων 
ούδέν των τριών τούτων θεμάτων δύναται ν’άποδειχθή, τότε.

1 ) ’Επί μέν τού φυσικού θανάτου γονέων καί τέκνων οί πλεΐ- 
στοι παραδέ/ονται τό τεκμήριον, δτι οί γονείς προαπέθανον των τέ
κνων δ.ότι κατά τον νόμον (2) ό προηγούμενος τών τέκνων θάνα
τος χωρεί turbato ordine mortalitatis διαταραττομένης τής (φυ· 
σικής) τάξεως τής θνητότητος.

2) ’Επί δέ βιαίων (έν μάχη,, σεισμω, ναυαγίω κτλ.) θανάτων γο
νέων καί τέκνων γωρεΐ ή έξης διάκρισις* τά μέν ανηδα υποτίθενται 
προαποβιώσαντα, τά δέ εφιβα έπιβιώσαντα (3)* τής εξαιρέσεως 
όμως ταύτης ύπάρχουσιν ετεραι δύο εξαιρέσεις.

α) ’Αποβιώσαντος άπελευθέρου μετά του υιού αυτού υποτίθεται 
ό σύγχρονος θάνατος, εάν δεν άποδει/θή τις αύτών έπεβίωσεν  ̂
όθεν δεν τεκυ,αίρεται ό νόμος τήν έπιβίωσιν τοΰ υιού καί άν ήναι 
έφηβος, διά τήν ϊδιάζουσαν προς τά δικαιώματα τού πάτρονος 
προστασίαν ούτινος αί κληρομικαί απαιτήσεις ήθελον περιορισθή, αν 
έθεωρειτο αποδεδειγμένη τού υιού τού άπελευθέρου ή έπιβίωσις (4).

β) Τό αυτό ισχύει καί ό'ταν ό διαθέτης έπιβάλνι είς τον κληρο
νόμον αυτού καταπίστευσιν επί τή αίρέσει si sine liberis decesserit, 
εάν άποβιώσνι απαις. ’Εν τοιούτω θέματι, εάν ό πατήρ (ό κληρονό* 1 * 3

(1) (7. 1) 56 Β. (ΙΣΤ\ 1) 56. Ή χρτοις τών χαρπών τής πόλεως μετά έ· 
κατόν έτη σβέννυται ώς 6 μαχροχρόνιος άνθρωπος.

(·7) (5. 2) 15 πρ.
(3) Π. (34. 5) 9 § 3 1 « 16 17 χαΐ 18 (23. 4) 26 Β. ΓΚθ'. 5) 24 (24. 1) 

32 § 14 Β, (Α\ 1) 30 (39. 6) 26 Β (ΜΖ'. 3) 26 (36. 1) 17 § 7.
Ο) ( 34. 5) 9 § 2.
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μος) καταγραφή διά ναυαγίου μετά του μονογενούς αυτού υιού, υπο
τίθεται ό σύγχρονος αυτών θάνατος καί άν ό υιός ήτο έφηβος, οπερ 
έστίν ό υιός δέν λογίζεται έπιβιώσας καί επομένως ή καταπίστευσις 
οφείλεται, διότι έπληρώθη ή αίρεσις (1).

135. ’Εκτός τοΰ φυσικού θανάτου πολλαί νεώτεραι νομοθεσίαι, 
iv αίς καί ή ήμ,ετέρα, πρό τοΰ ψηφίσματος τής προσωρ. Κυβερνή- 
ν/σεως τής 31 Οκτωβρίου 1 8 6 2 , παρεδέχθησαν καί τον πολιτικόν 
λεγόμενον θάνατον, καθ’ 8ν, δυνάμ.ει νομικού πλάσματος, ό ζών 
άνθρωπος λογίζεται νεκρός. Ό  θεσμός ουτος παρήχθη έκ προδήλου 
παρεξηγήσεως των ορισμών τοΰ ρωμ. νόμ,ου, καθ βν ύπήρχον ποιναί 
συνεπαγόμεναι κατά τοΰ καταδίκου οΰ μόνον τήν μέσην άλλα καί 
την μεγίστην έλάττωσιν τής προσωπικής αυτού καταστάσεως (§ 
119), τουτέστιν άφαιροΰσαι αύτώ ού μόνον τήν ιδιότητα τοΰ πο
λίτου άλλα καί τήν τοΰ ελευθέρου* τοιαΰται ποιναί ήσαν, έκτός τών 
θανατικών, ή καταδίκη εις τήν θηριομ,αχίαν, ή εις μ,έταλλον, ή είς 
ίργον μετάλλου (2). Ό  δε είς τοιαύτην ποινήν καταδεδικασμένος 
έγίνετο δούλος ούχί τοΰ δημοσίου, ή τοΰ αυτοκράτορος, άλλά τής 
ποινής (3), διατελών εις θέσιν χείρονα τής τοΰ κοινού δούλου, διότι 
δεν μ,ετείχε τών έννόμ.ων σχέσεων ούτε τοΰ εθνικού δικαίου, έλο- 
γίζετο δέ νεκρός, διότι «ή δουλεία σχεδόν εοικε θανάτω» (4). Τήν 
μέσην έλάττιυσιν τής προσωπικής καταστάσείος συνεπήγετο, ή κα- 
ταδίκη είς τήν άπαγόρευσιν ΰδατος καί πυρός, είς εξορίαν (déporta— 
tio) καί είς ισόβιον δημόσιον έργον (5).

Καί οι είς εξορίαν καταδεδικασμένοι έλογιζοντο κατά τό άστυ- 
κόν δίκαιον νεκροί mortuorum loco habendi (6). ’Εντεύθεν οί νεώ- 1

(1) (30. 1) 17 g 7 Βασιλ. (ΑΕ\ 11) 17.
('2) (48· 19) 8 g 4 28 πρ. 29 36 (28. 3) 6 § 6 Β (S '. 51) 8 χαΐ ή 

έξήγησις ν/.ς διαφορά; μεταξύ τής χβταδίχης εις μέταλλον xal είς έργον μετάλ
λου Β. 27 28, έν τοΤς τιροχειμένοις χωρίοις ή είς μέταλλον χαταοίχη λέγεται 
χαΐ μεταλλίζεσΑαι·

(3) Β. (28. 3) 6 §  6 (29. 2) 25 g  2 xat 3 (48. 19) 8 g  11 xal 12 17 πρ. 
36 (Ηθ'. 2) 6 Β (S ' .  51) 8.

(4) (50. 17) 2 9 8. (Β. 3) 209 (35. 1) 59 g  2 *Αρμ. (Α. 14) 6.
(5) Ε. (1 16) g  2 (48 19) 17 §  1 (48 22) 15. Β (S '.  51) 17 Β (£'. 54)
(6) (37. 4) 1 §  8 (38 2) 4 g 2 Β. (Μβ'. 4) 4,
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τεροι, μάλιστα ο*. Γάλλοι, κατά τήν των διαμαρτυρομένων χατχ· 
δίωζιν επί του ΙΔ'. Λουδοβίκου και έπί των πολιτικών σπαραγμών 
τής μεγάλης αυτών έπαναςτίσεως, είσήγαγον τον πολιτικόν θάνατον, 
όστις κατά τον νόμον αυτών (άρθρ. 18 του ποιν. νόμου συνδυαζ. 
πρός τά άρθρ. 2 3 — 25 τοΰ πολίτικου κωδικό;) ητο αποτέλεσμα 
τής εις θάνατον, η είς ισόβια δεσμά, ή είς υπερορίαν (deportation) 
καταδίκης· *0 δέ παρ’ ήμίν ισχύων νόμος, πρό τού ψηφίσματος τής 
31 Οκτωβρίου 1 8 6 2 , ώριζε τον πολ. Θάνατον ως άποτέλεσμα τι,; 
καταυικνις εις τήν ποινήν τού θανάτου καί των διά βίου δεσμών.

’Αλλ’ ή έκ τού ρωμ. νόμου παραδοχή τού θεσμού τούτο« ην 
πάντως αδικαιολόγητος.

α) Διότι έν πολιτεία, έν ή δεν υπάρχει ή δουλεία, οί δέ αλλο
δαποί μετέχουσιν απάντων σχεδόν των άστυκών δικαιωμάτων, ί 
παραδοχή ανθρώπων έστερημένων πάσης ίκανότητος τού κτασθαι δι
καιώματα καί επομένως πάντως αμέτοχων των σχέσεων τού άστυ- 
κού ο καί ου είναι ανωμαλία, ήν αποκρούει τό θεμελιώδες δόγμα τή; 
προσωπικότητας (§§ 104  106).

β) Διότι καί αυτοί οί 'Ρωμαίοι, άποφαινόμενοι τόν είς υπερορίαν 
καταδεδικασμένον πολιτικώς νεκρόν, δεν άπεστέρουν αύτόν παπί; 
ικανότατος τού κτασθαι δικαιώματα, άλλά μόνον τής ίδιότνιτος τού 
πολίτου. ‘'Οθεν ούτος μετείχε πάσης έννόμου σχέσειυς τού jus gen
tium , ώστε ό παρά τοϊς νεωτεροις Θεσμ.ός τού πολιτικού θανάτου 
είναι πάντη άλλος, ή ό υπό τού ρωμ. νόμου έπί τής deportatio ορι
ζόμενος καί άσυγκρίτως σκληρότερος αυτού. Καί αυτή ή «δουλεία 
τής ποινής» ήν ήπιωτερα τού πολιτικού θανάτου, διότι ού μόνον ό 
τοιούτος δούλος διετήρει τά προς διατροφήν καί περίθαλψιν αύτοϋ 
κληροδοτήματα (1), άλλά καί ό πρό τής καταδίκης γάμ,ος αύτοό 
έτηρείτο έν ίσχύί, τουλάχιστον κατά τό ιουστινιάνειοι δίκαιον (2) 
ένω νύν ούδέν τοιούτον δικαίωμα ε /ε ι ό πολιτικός νεκρός.

136 . Ο πολιτικός θάνατος ώς έπίτασις τής ποινής είναι περιτ-* 
τός καί καθό τοιούτος εντελώς αδικαιολόγητος* αποκρούεται υπό 
τού κοινού των άνθρώπων αισθήματος καί τής φύσεως τών άνΟρω- 1 2

(1) (34 1) 6 **1 i l  Β. (ΜΔ\ 14) 6 xat Η.
(2) Nsap, 22 8 Macczole über die bugcrlichc Ehre σ, 30 κ«1 έπ.
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πίνων ζέσεω ν, καί τίκτει ανυπερβλήτους δυσκολίας μάλ·.στα έπί 
τής καταδιώξεως των φυγοδίκων καί τής διά τής βασιλ. χάριτος 
άναιρέσεως τής ποινής.

Ή  έσχατη των ποινών, δ φυσικός θάνατος, εξηγείται έκ τούτου, 
οτι ό προσβάλλων τούς θεμελιώδεις ορούς τής κοινωνικής των άν- 
θρώπων ύπάρξεως, ό κηρύττων κατά τής κοινωνίας καταστρεπτικ όν, 
ούτως είπειν, πόλεμον αναγκάζει αυτήν νά έξωθή σν] αυτόν των κόλ
πων της, όπως άποκόπτει τις μέλος, οπερ φέρει έν έαυτω τό σπέρμα 
τής καταστροφής τού όλου σώματος" ή μόνη δε δικαιολόγησις τής 
ποινής ταύτης συνίσταται εις την άναπόδραστον αυτής ανάγκην 
κατά την κοινήν τής κοινωνίας πεποίθησιν. ‘Η ποινή όμως επιβάλ
λεται εις τόν άνθρωπον ώς λογικόν όν πρός έπανόρθωσιν τής πραχ- 
θείσης αδικίας, γεννώσα ή έμπεδούσα παρ’ αύτω τήν συνείδησιν, 
οτι ή εν τω άδικήματι άρνησις τού δικαίου συνεπάγεται κατ’ άνάγ- 
κην τήν άναίρεσιν αυτής διά τής ποινής, χωρίς τής οποίας, πάσαέγ·* 
γύησις τής ισχύος του δικαίου ήθελεν έκλείψει, δπερ έστίν ή ποινή 
επενεργεί εις τήν λογικήν τού ανθρώπου φύσιν. "Αμα ό άνθρωπος έκ* 
ρ-ηδενισθή ώς λογικόν ον, ή ποινή ούδένα εχει ώς πρός αυτόν σκο
πόν, είναι βάρβαρος έξύβρισις νεκρού σώματος" δ πολιτικός θάνατος 
είναι πλάσμα τού νόμου θεωρούντος τον ζώντα ώς νεκρόν, άρα ένώ- 
πιόν τού νόμου ό ύποστάς τόν πολιτικόν θάνατον άπέθανεν ώς πρός 
τήν περιουσίαν, ώς πρός τήν οικογένειαν, ώς πρός τήν πολιτείαν. ’Εν 
τούτοις τόν νεκρόν τούτον κρατεί δέσμιον ό αυτός νόμος, αναγκάζει 
αυτόν εις βαρύτατα έργα έν τω δεσμωτηρίω, άφαιρεϊ αύτω πάν τό 
προσόν τής εργασίας του καί απαγορεύει πάσαν πρός αυτόν εύποιΐαν. 
Πώς δικαιολογείται ή πρός τόν νεκρόν τούτον αΰστηρότης τού νόμου ;

’Εν ταϊς πολιτείαις, έν αίς υπάρχει καθιερωμένη ή δουλεία, ή τό 
δόγμα, ότι ό αλλοδαπός δεν μετέχει των έννόμιυν σχέσεων τού ά- 
στυκού τής πολιτείας δικαίου, εξηγείται ευκόλως ή άρχή, οτι τινες 
ποιναί συνεπάγονται τήν μεγίστην ή τήν μέσην εναλλαγήν τής 
καταστάσεως' άλλ* ή άρχή αύτη διαφέρει, ώς είρηται, οΰσιωδώς τού 
έν ταίς νεωτέραις πολιτείαις πολιτικού θανάτου, ό'στις είναι απλή 
έπίτασις τής ποινής.

“'Ινα πεισθώμεν περί των ανυπερβλήτων δυσκολιών εις ας δ θε
σμός ούτος δίδει χώραν, έξετάσωμεν διά βραχέων τλ  αποτελέσματα
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τούτου κατά τον νόρ,ον, ό'στις πρό μικρού ίσχυε παρ ήμίν. 'Η περι
ουσία του είς θάνατον καταδικασθέντος, άμα κοινοποιηθείσης ή; 
τελεσιδίκου άποφάσεως, μετεβιβάζετο είς τούς κληρονόμους του* οΰ- 
τος δέ, άπό της στιγμής ταύτης, άπέβαινεν ανίκανος τοϋ διαΟέτειν 
διά τελευταίας βουλήσεως, η τοϋ έπιχειρεΐν έγκυρον νομικήν πρα- 
ξιν μεταξύ ζώντων. Δήλον δέ, ότι καί ή πρό τής καταδίκης συν* 
τεταγμένη διαθήκη αύτοϋ καθίστατο άκυρος, κατά τό αξίωμα, οτ{ 
ίνα εχνι κύρος ή τελευταία βούλησις, απαιτείται ή ίκανότης τοϋ 
διαθέτου εν τε τω χρόνω τής συντάξεως καί έν τω τοϋ θανάτου, 
επί δε τοϋ προκειμ,ένου ό διαθέτης κατά την στιγμήν τοϋ θανάτου 
κατέστη άνίκανος τοϋ διαθέ τειν. Δεν ίσχυεν όμ&)ς τό αύτό καί επί 
των μεταξύ ζώντων πράξεων, των προγενεστέρων τής καταδίκης, 
καθ’ άς εσκοπείτο ρ,όνον ό τής τελέσεως χρόνος. Έκ τούτου δε, 
ότι άπό τής στιγμής τής κοινοποιήσεως τής καταδικαστικής άπο
φάσεως, ή περιουσία τοϋ καταδίκου μετέβαινεν είς τούς κληρονόμους 
του, ε'ίπετο, ό'τι πάσα έπαχθείσα κληρονομιά δεν άπεκτάτο όπ’ αυ
τού* καί εΐ μεν έπήγετο προ τοϋ χρόνου τής καταδίκης, ήδύνατο 
ν' άποκτηθή ύπό των κληρονόμων του έν ίδίω όνόματι, λόγω μετα- 
βιβάσεως (per transmissionem), εΐ δε έπήγετο μ.ετά τόν άνωτερω 
χρόνον, έματαιοϋτο.

ΙΙερί τοϋ γάμου τού καταδίκου ούδέν ώριξεν ό νόμ,ος, άρα δέν 
έλυετο άπό τοϋ χρόνου τής καταδίκης.

Περί δέ τοϋ είς ισόβια δεσμά καταδικασθέντος, ώριζεν ό αυτός 
ποιν. νόμος, ότι ή περιουσία του, άμα δημ.οσιευθή ή τελεσίδικος 
άπόφασις, ανήκει είς τούς κληρονόμους του, αυτός δέ καθίσταται 
άνίκανος του διαθέτειν διά τελευταίας βουλήσεως, ή τοϋ έπιχειρεΐν 
έγκυρον νομικήν πράξιν μεταξύ ζώντων* δεν δύναται ούτε να κατέ- 
χη ή ν’ άποκτήση τι, ούτε ώς ένάγων ή εναγόμενο; νά παοίσταται 
ένώπιον τού δικαστηρίου, ούτε νά μαρτυρή έπί δικαστικών ή έξω* 
δίκων πράξεων, ούτε έγκυρον νά συνάψω γάμον, λυομένου ώς διά 
φυσικού θανάτου καί τοϋ ύπάρχοντος γάμου αυτού (1).

Δέν έξηγείται διατί τα άποτελέσματα τού πολιτικού θανάτου 
έπί των ισοβίων δεσμ,ών είχον όρισθή πληρέστερον, ή έπί τής ςίς 1

(1) ’Άρβρ* [χαταργηθέντα] ä καί 7 του ποιν νόμου.
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θάνατον καταδίκης, ενώ καί ό εις θάνατον καταδικασθείς δυναται 
να δραπετεύσγ), τότε δέ να έγερθώσι και ώς προς αυτόν πάντα τά 
ζητήματα, άπερ ελυεν ό νόμος ώς πρός τον εις ισόβια δεσμά κατα- 
δικασθέντα. Έπι του καταδίκου τούτου έπιφαίνεται ό πολιτικός 
θάνατος κατά πάσαν αύτού την άδικαιολόγητον σκληρότητα.

Κατά τόν ρωμ. νόμον ό ύποστάς και την μέσην εναλλαγήν της 
πολίτικης καταστάσεως, δεν άπόλλυσι την ικανότητα πρός τάς νο- 
μικάς πράζεις τού κοινού δικαίου (jus gentium)* τού δέ καί την με- 
γίστην τοιαύτην έναλλαγήν ύποστάντος, ούτε ό γάμος έλύετο, ούτε 
ή ίκανότη; τού κτάσθαι τα επί διατροφή κληροδοτήματα* κατά δέ 
τόν γαλλικόν, ό πολιτικός νεκρός δύναται ν’ απόκτηση, νέαν περιου
σίαν διά της εργασίας του, νά διατηρησνι κληροδοτήματα και δω
ρεάς επί διατροφή,, νά δέχηται δωρεάς άπό χειρός εις χείρα καί νά 
παρίσταται δε* ειδικού κηδεμόνος ενώπιον τού δικαστηρίου ώς ένά- 
γων η εναγόμενος (1), ώστε ό ήμέτερος π^ρί πολιτικού θανάτου 
νόμος ην άπηνέστερος και των προτύπων αυτού. Όνόμος ούτος προσ- 
έκρουε καί πρός τόν ουσιώδη σκοπόν πάσης περιοριζούσης την ελευ
θερίαν ποινής, τουτέστι την βελτίωσιν τού καταδίκου διά της φι
λεργίας* διότι υποφαινόμενος αυτόν ανίκανον τού κτάσθαι περιου
σίαν διά της εργασίας του, ύπέτρεφε την αργίαν, καί κηρύττουν κατ’ 
αυτού αδιάλλακτον πόλεμον, άπέκοπτε πάσαν αυτού έκ τής ηθικής 
βελτιώσεως ελπίδα.

Καί ή λύσις τού γάμου παρ’ ήμΐν, ένθα επιτρέπεται τό διαζύγιον, 
ην πάντως αδικαιολόγητος, ό'ταν ό έ'τερος σύζυγος έ'χτι τοσαύτην 
πρός τόν κατάδικον άφοσίωσιν, ώστε δέν θέλει ν' άπαρνηθή τόν διά 
βίου έκλε/θέντα σύντροφον, καί τόν γονέα των τέκνων του, παρη
γορούν αύτόν έν τω δεσμωτηρίω καί υποτρόφων παρ’ αύτω τα εΰγε- 
νέστερα τού ανθρώπου αισθήματα, δ ι’ ών προσδοκάται ό άγνισμός 
καί ’ίσως ή εις την κοινωνίαν ακίνδυνος επάνοδος αυτού (2). * 2

( ί)  Troplong donations 514.
(2) Ματαίως έπολέμησε και αυτός 6 Ναπολέων την λογικήν ανάγκην τού 

αποτελέσματος τούτου τοΰ πολιτικού θανάτου, άντιτάξας κατ’ αυτής την εξής 
άξιομνηρ,όνευτον παρατήρησιν. Mieux valu lui ôter la vie ς du moins me sr- 
rail-il permi de chérir sa memoire ; Mais vous ordonnez qu’il vivra et 
vous ne voulez pas que je le conse il Conferences du C. N. s. 86 — 88.
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1 3 7 . Έιά τής κατά τών φυγοδίκων διαδικασίας καί επί τ^ς 
μεταβολής, ή τής άναιρέσεως τ ις  ποινής διά της χάριτος, καταφαί
νεται ωσαύτως το σκληρόν και άνακόλουθον τού προκειμένου θεσμού.

Έ π ί φυγοδίκων, τά αποτελέσματα ·™~ --ο  -τικού θανάτου έ/ώ* 
ρουν μετά 5 ετη άο’ ο του η ερήμην άπόφασις καταστή τελεσίδικος 
(άρθρ. 466 468 τής ποιν. δικόν.). Λογίζεται δέ τοιαύτη, εάν δεν 
άνακοπνί εντός μηνών, άφ’ ής ημέρας τοιχοκολληθή εν τή κατοι
κία τού κατηγορουν,ένου καί έν τή καθέδρα τού δικαστηρίου τών 
πλημμελειοδικών καί τών κακουργιοδικών καί δημοσίευσή δι’ ενός 
η πλεωνων φύλλων (άρθρ. 461 4 6 3  καί 4 6 6  τής ποιν. δικόν.).

’Αλλά μέχρι τής παραγραφής τής ποινής ό ερήμην καταδικασθείς, 
εμφανιζόμενος η συλληφθείς, δικάζεται έκ νέου' όποιαδήποτε όμως 
καί άν ή ή εκβασις τής νέας δίκης, ό πολιτικός θάνατος λογίζεται 
χωοησας άπό τής τελεσιδικίας τής πρώτης άποφάσεως (άρθρ. 470 
καί 471 τής ποιν. δικον.ϊ, ώστε, καί τοι καταδικασθείς εις ελασ
σόνα ποινήν, ή καί αθωωθείς, ούχ ήττον, έν τώ μεταξύ τούτω, υπήρ
ξε πολιτικός νικρό;, ό γάμος του είναι λελυμένος, πάσα κατά τόν 
αύΐόν χρόνον πραξις περιποιούσα αύτώ περιουσίαν είναι άκυρος, παν 
προϊόν τής έν τω αύτώ χρόνω εργασίας του δεν ανήκει εις αύτόν.

’Εάν δέ παραγραφή ή ποινική άπόφασις, παρελθόντων εϊκοσιν ετών 
άφ’ ής κατέστη τελεσίδικος, τά άποτελέσματα τής καταδίκης, έν 
οίς καί ό πολιτικός θάνατος, διατηρούνται έν ίσχύϊ, ’ώστε θελομεν 
εχει έν τή κοινωνία άνθρωπον έλεύθερον, στερούμενον πάσης πρόσω- 
πικότητος, διατελούντα εις χείρονα μ,οϊραν τής τών δούλων τής 
αρχαιότητας, καί ταύτα πάντα, ενώ ή καταγνωσθεϊσα ποινή τών 
ισοβίων δεσυ,ών άνηρέθη διά τής παραγραφής (άρθρ. 550  3).

‘Η καταγνωσθεϊσα ποινή αναιρείται καί διά βασιλικής χάριτος, 
άλλα κατά τόν ήμέτερον νόμον (άρθρ. 5 4 8 , 5 4 9 , 5 6 4  τής ποιν. 
δικόν.) ούόεμ.ια αμφιβολία οτι ή χάρις, άναφερομ,ένη είς μόνην την 
ποινήν, ούύολως αναιρεί καί τά είς τήν στέρησιν τών πολιτικών καί 
άστυκών όικαιωμάτων, ή τής προσωπικότητος έν γένει, άναγόμ,ενα 
άποτελέσματα τής ποινικής καταδίκης* όθεν καί ό άπολαυών βα
σιλικής χάριτος έςακολουθεϊ υφιστάμενος τά επιβλαβή ταύτα άπο- 
τελεσμ.ατα μ-έχρις ού τύχνι άποκαταστάσειος. ’Αλλ’ ίνα επαχθή 
άποκατάστασις τού είς ισόβια δεσμά καταδικασθέντος καί λογιζο-
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μ έ ν ο υ  πολιτικού νεκρού, ανάγκη να προηγηθή βασιλικόν διάταγρια 
{χβτατρέπον τά ισόβια δεσριά είς ελασσόνα ποινήν, διότι ή άποκα- 
τάστασις χωρεί ρισνον μετά πέντε άπό της πληρώσεως της ποινής 
ετη, ό'περ έστίν επί τής των ισοβίων δεσμών ποινής είναι αδύνατος 
πρό τής παραγραφής αυτής. ’Αλλά καί έάν διά χ ο  ριτος άφεΟνί 
εντελώς ή ποινή, ή άποκατάστασις είναι δυνατή μόνον μετά παρέ- 
λευσιν πενταετίας άπό τής αφέσεως τής ποινής.

138 . Ταύτα είσί τά κυριώτερα άτοπήματα τοϋ άδικαιολογή- 
του τουτου θεσμού, υπέρ ού ούδένα άλλον λόγον έπέφερον οί ύπε- 
ρασπισταί αύτοϋ. ή την ανάγκην

α) τής προστασίας τής οικογένειας τοϋ καταδίκου, ήτις πολυ- 
ειδώς δύναται να βλαφθή, διατηροϋντος του καταδίκου την επί 
τής περιουσίας του εξουσίαν καί σπαταλοϋντος ίσως αύτήν έν τω  
δεσμ,ωτηρίω, μ.ετατρεπομ.ένω παρ αύτοΰ εις τόπον τέρψεως καί

β )  τής απαλλαγής τοϋ συζύγου άπό τοϋ δεσμού τοϋ γάμ,ου, 
ό'στις δύναται νά άποβή αφόρητος, περιποιών αντί προστασίας καί 
παρηγοριάς, αίσιος καί αμηχανίαν. Άλλα περί μεν τής προστασίας 
τής οικογένειας, ήτοι τής διοικήσεως τής περιουσίας τού καταδίκου, 
τής ανατροφής των τέκνων του κτλ. δύναται να ληφθή πρόνοια, 
κηρυττομένου τοϋ καταδίκου είς κατάστασιν voy.iy.QU  άπαγορεύσεως 
καί άνατιθεμ,ένης τής προστασίας των εϊρημένων συμφερόντων τής 
οικογένειας του είς κηδεαόνα, έκλεγόμενον υπό τοϋ δικαστηρίου' 
περί δε τής τύχης τοϋ συζύγου δύναται νά ληφθή άλλως πρόνοια 
όρίζοντος τοϋ νόμ,ου, ό'τι ή τοιαύτη καταδίκη άποτελεί λόγον δ ια - 
ζεύξεως, έςαρτιυμένης τής χρήσεως αύτοϋ άπό τής βουλήσεώς τοϋ 
συζύγου τού καταδίκου.

Είς τά μεγάλα άτοπήριατα τοϋ θεσμού τούτου άπ^βλεποντες οί 
Γάλλοι, κατήργησαν αύτόν εντελώς διά τοϋ άπό 31 you ου 185 ί  
ν ό μ ο υ  έπαγαγόντες, αντί τοϋ πολ. θανάτου, την νόμιμον άπαγό- 
ρευσιν. Καί παρ’ ήμίν είχε προταθή είς τά βουλευτικά σώματα ή 
κατάργησις τοϋ πολιτικοϋ θανάτου, ήτις τέλος έψηφίσύη οια τοϋ 
παρατεθέντος νό μ ο υ  τής 31 δβρίου 1862  καί έςηλειψεν άπο τής 
νομ,οθεσίας ημών τον πάντως αδικαιολόγητον τούτον θεσμόν.



ΒΪΒΛ.Β'. ΝΟΜΙΚΑΙ ΣΧΕΣΕΙΣ.2 JS

ΣΤ'. ΒΕΒΑΪΩΣΙΣ ΤΩΝ ΓΕΓΟΝΟΤΩΝ ΤΩΝ ΑΠΟΤΕΛΟΥΝΤΑΙ 
ΤΗΝ ΑΡΧΗΝ ΚΑΙ ΤΟ ΤΕΛΟΣ ΤΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΤΗΤΟΣ.

( Α ίγζιαρχιχαΐ πράξεις)·

Π ε ρ  ί λ η ψ t ς .

139. Σπουδαιότης τών γεγονότων τούτων.
440. 'Ορισμοί του περί ληξιαρχικών πράξεων νόμου.
4 44. Άποδε ικτική ισχύς των ληξιαρχικών πράξεων.
4 42. Επιτρέπεται ή δι’ άλλων μέσων και ιδίως του τών μαρτύρων άπό-5 

δειξις τών δια τών ληξιαρχικών πράξεων άποδεικτέων γεγο- 
νόνων ;

139 . 4 Η γέννησις, έν γάμω $ καί έκτος αυτού, και δ θάνατος 
εΐσί σπουδαία έν τω άστυκώ δικαίω γεγονότα, ού μόνον ώς άρχη 
καί τέλος της ' 7ίροσωπ'.κότητος, άλλά καί ώς πηγαί πολλών δι
καιωμάτων, άναγομενων εις την οικογενειακήν τάξιν καί τήν περι
ουσίαν* διότι άπό τ9ίς ύφ* θερισμένων συζύγων γεννησεως παράγεταί 
η πατρική εξουσία καί η συγγένεια, άπό δέ της πρύς ώρισμένον 
πρόσωπον συγγενείας καί τού θανάτου αύτοΰ, ή κληρονομακη διάδο
χη* τέλος ό θάνατος λύει τον γάμον, τίκτει πάντα τά σπουδαία της 
λύσεως αυτού αποτελέσματα διά τε τον έπιζώντα σύζυγον καί τά 
τέκνα, οθεν μέγα είναι τό κοινωνικόν συμφέρον νά άσφαλίζηται όσον 
οίόν τε ή άπόδειζις τών γεγονότων τούτων κατά τού επισφαλούς 
καί αβέβαιου αποδεικτικού μέσου τών μαρτύρων. Την ανάγκην 
ταύτην έπε/είρησε νά θεραπεύσϊΐ ό νέος ημών άστυκός νόμος (1) 
όρίσας, δτι τά γεγονότα ταύτα βεβαιούνται δι’ έκθέσεων, αϊτινες, 
συντασσόμεναι ύπό ιδίως επί τούτω τεταγμένων δημοσίων υπάλ
ληλων, όνομαζομένων ληξιάρχων (2), παρέχουσιν άπόδειξιν τών έν 
αύταίς άναφερομένων γεγονότων, ών άντελ'όφθη ό συντάσσων αύτάς 
δημόσιος υπάλληλος (3).

(Ο «ρβρ. 6-2 73 77 85.
{Ί) ’Άρθρ. 30 — 34 τοΰ άατυκου νόμο.;, 
( ' · ,  "Αρθρ.  400 της πολ. δικόν.
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^ 40 . Αηξίχρχοι είσί, δυνάμει του νόμου, οι δήμαρχοι καί οί ει

δικοί δημοτικοί πάρεδροι, δυνανται δέ να διοοισθώσι καί άλλα 
πρόσωπα, προτάσειτού επί τής δικαιοσύνης υπουργού. Αί εκθέσεις 
αυτών γράφονται έν ιδίως έπί τούτω κρατουμένω βιβλίω, κατ’ αύ- 
ξοντα αριθμόν, κατά συνέχειαν, χωρίς κενών μεταξύ αυτών διαστν]- 
μάτων* υπογράφονται δέ υπό τοΰ ληξιάρχου, των δηλούντων τό βε- 
€αιούμενον γεγονός καί υπό δύο έπί τούτω λαμβανομένων ρ,αρτύρων, 
οίτινες δέον νά ντναι άρρενες, ένηλικοι καί πολίται Έλληνες (1). ’Εν 
τή αλλοδαπή δυνανται νά ένεργώσι τα ; ληξιαρχικά; πράξεις, τάς 
όρώσας ‘'Ελληνας, οί ελληνικοί διπλωματικοί πράκτορες η πρόξενοι. 
Αηλουντες είσίν, έπί τίί έν τω αρθρω < «  τού ποιν. νόμου ώρισμέ- 
V7)' ποιν?).

Έ π ί μέν της γεννήσεως εντός πέντε ημερών άπό τού τοκετού
1) ό πατήρ’ εν ελλείψει δε, ή κωλυομένου, αυτού καί άν ή μήτηρ 
Ιτεκεν έκτός της οικίας αυτής, 2) ό οικοδεσπότης* εν έλλείψει δέ ή 
κωλυομένου αυτού, 3) ή μαία, ό ιατρός η ό χειρουργός’ καί τούτων 
μη υπαρχόντων, ή κωλυομένων, 4) πας ό παρευρεθείς είς την γεν— 
νησιν (2).

Έπί δέ τού θανάτου 1) οί έν τω αύτώ τόπω διαμένοντες πλη
ρέστεροι συγγενείς τού άποβιώσαντος* 2.) οί κατά την άποβίωσιν 
παρευρεθέντεξ (3).

Έ π ί δε του γάμου, οί σύζυγοι καί ό ίερεύς ό τελέσας τόν γάμον, 
εντός 10 ήμερων άπό τής τελέσεως.

"Ενεκα τής σπουδαίας επιρροής, ήν εχουίιν είς την οικογενειακήν 
τάξιν ή υιοθεσία, ή την έν γάμω γεν νησιν άναπληρούσα, ή την γέννη- 
<τιν τού νόθου τέκνου βεβαιούσα άναγνοίοισις αυτού καί ή διάζευξις, 
δρίζεται καί των γεγονότων τούτων ή διά ληξιαρχικών πράξεων βε* 
βαίωσις (4)* ή δέ έγκρίσει τής κυβερνήσεως γενομένη προσθήκη ή 
μεταβολή ονόματος, ή επωνύμου, ή τοσούτον συντελούσα είς τήν βε- 
βαίωσιν τής ταύτότητος τού προσώπου, έγγράφεται, εντός μηνός 1 2 3 4

(1) "Αρθρ. 36 -- 87 τού άϊτυχοΰ νόμου.
(2) ’Άρθρ 62 63 «ύτ.
(3) νΛρθρ. 78. «ύτ.
(4) *Λρθρ. 87 -  89 «ύτ.
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από τής έγκρίσεως, έπιμελεία του ζητήσαντος την προσθήκην ή τήν 
μεταβολήν, εις τα  ληξιαρχικά βιβλία τών γεννήσεων καίσημειού- 
ται έν τω περιθωρίω τής περί γεννήσεως πράξεως, άν ύπάρχη τοι- 
αύτη (1). "Εκαστος δύναται να λάβνι από τόν ληξίαρχον και τού; 
λοιπούς φύλακας τών ληξιαρχικών βιβλίων άντίγραφον τών παρ’ «Ογ 
•τοϊς φυλαττομένων ληξιαρχικών πράξεων, τά  δέ αντίγραφα ταύτα, 
βεβαιούμενα παρά τού εκδόντος ισα απαράλλακτα τώ  πρωτοτύπο» 
καί φέροντα την υπογραφήν τού υπαλλήλου τούτου, κεκυρωμένην 
υπό τού αρμοδίου προέδρου τών πρωτοδικών, εχουσι πλήρη άποδερ* 
κτικήν ίσχύν περί τής πρός τό πρωτότυπον εντελούς όμοιότητος, 
μέγρις ού άποδειχθώσι π λ ^ ^ ρ ,  ή νενοθευμένα (2). *Η διάταξις αυτή 
τού νόμου μεταρρυθμίζει ως πρός τά  αντίγραφα ταύτα τόν έν τή 
πολ. δικονομία (άρθρ. 3 9 1 , 4 2 5 , 4 2 6 , 4 2 7 )  περιεχόμενον κανόνα, 
καθ’ Ôv, καί αυτά τα υπό τού αρμοδίου υπαλλήλου κεκυρωμένα 
αντίγραφα τών υπ’ αυτού συντεταγμένοι έγγραφων δεν άπαλλάτ- 
τουσι τόν έπικαλούμενον αυτά τής ύποχρεώσεως τού νά προσαγάγτι. 
τό πρωτότυπον, έάν ό άντίδικος άπαιτήσνι τή,ν προσαγωγήν αύτολ 
Ή  διάταξις αύτη τού δικονομικού ημών νόμου, ή  δίδαυσα συνεχώς 
άφορμας εις στρεψοδίκους άναβολάς τών δικών, κοκ εις δαπανηρά; 
παρεμπιπτούσας διαδικασίας, τής προσαγωγής μάλιστα τών έν τή 
αλλοδαπή συντεταγμένων πρωτοτύπων, ήθελεν άποβή. κινδυνώδες 
στάτη εν τώ προκειμένω θέματι, άναγκάζουσα τόν δικαστήν να δία- 
τάσσνι τήν ένώπιόν του προσαγωγήν τών ληξιαρχικών βιβλίων με- 
μακρυσμένου δήμου, καί προκαλούσα ούτω τήν άχληράν διαδικασίαν 
τού άρθρ. 39* ή, έάν πρόκηται περί περατωμένου βιβλίου, τήν επί τ»» 
χρόνον έλλειψιν αύτού άπό τής οικείας ληξιαρχικής περιφέρειας, άμα 
δέ καί τόν κίνδυνον τής απώλειας τού μετακινουμένου έκείνου βι
βλίου. Ή  κατά τι ασαφής εκφρασις τού άρθρ. 4 5  τού ναπολεόν
τειου κώδικος, έ'δωκεν αφορμήν εις εναντιοφωνίας περί τής αληθούς 
αύτού έννοιας (Demolombre τόμ. 1 άριθ. 3 1 7 ) δς προέλαβεν ή ακρι
βέστερα σύνταξις τού άρθρ. 50  τού ήμετέρου νόμου. *Εκτός όμως 
τούτου, ό γαλλικός νόμος αποδίδει τήν αποδεικτικήν ταύτην ίσχύν 1

(1) "Αρθρ. 86 του «στ. ν. 
"Αρθρ. 60 «ΰτ.



{δρΐρ* 4 5  τού Ν. Κ.) εις τά αποσπάσματα ejc των ληξιαρχικών 
βιβλίων, τά  προσηκόντως κεκυρωμένα* άλλ’ ό ήμέτερο; νόμος, προς 
αποφυγήν της ενδεχομένης παρεξηγήοεως της λέξεως « αποσπάσμα
τα» εις ήν ήδύνατο να δοθή και ή έννοια τής περιλήψεως, τής επι
τομής τής ληξιαρχικής πράξεως, έχρήσατο τφ ανωτέρω σαφεστέρα 
ήκφράσει.

Περί του περιεχομένου των ληξιαρχικών πράξεων, περί των μή έν 
γάμω, περί τών έν θαλασσοπλοΐα γεννηθέντων, ή των εκθέτων τέ
κνων, ή περί τών βίαιον άποθανόντων θάνατον, περιέχει ό νόμος ίδ ί- 
ους όρισμούς (1 ).

Περί τών ληξιαρχικών πράξεων, φύο/ται τα έξης δύο σπουδαία 
ζητήματα.

α) ’Οποία ή αποδεικτική ίσχυς τών πράξεων τούτων j
β) Τί ποιητέον εάν γέννησίς τις, ή άποβίωσις δεν- δύναται ν* 

αποδειχθή διά ληξιαρχικής πράξεως ;
. 141 Περί του ά. ζητήματος παρατηρητέον. Ό περί ληξιαρχικών 

πράξεων νόμος, περιέχει όρισμούς, εξ ων δύναται να συναχθή, δτι 
αί πράξεις αύται άποδεικνύουσι τά  έν αύταΐς δηλούμενα γεγονέ
τα (2)* άλλ’ όποια ή άπόδειξις αυτή $ Παρέχουσιν αυτήν άρά γέ 
μ,έχρις où άποδειχθώσι πλαστογραφημέναι, ή νενοθευμέναι \ ή δυ
νατοί τις ν’ άποδείξφ το εναντίον, χωρίς νά προτείνιρ την πλαστο
γραφίαν ή νόθευσιν τών είρημένων έκθέσεων, ή τέλος δύναταί τις, 
άρνούμενος τα δ ι’ αυτών βεβαιούμενα γεγονότα, νά έπιρρίψνι τήν 
άπόδειξιν εις τόν έπικαλούμενον αυτά ς Το ζήτημα τούτο, περί οδ 
σιωπά ό περί ληξιαρχικών πράξεων νόμος, λύεται έκ τών γενικών 
ορισμών τής πολ. δικόν., περί τής αποδεικτικής ισχύος τών έγγρα
φων. ‘Η ληξιαρχική πράξις είναι άναμφιβόλως δημόσιον έγγραφον, 
διότι συντάσσεται υπό δημοσίου ύπαλλήλου, ιδίως υπό του νόμου 
επιτετραμμένου τήν δ ι’ αυτής βεβαίωσιν ώρισμένων γεγονότων (3). 
‘Ανάγκη όμως, ό συντάσσων τήν πραξιν δημόσιος υπάλληλος νά ·ρ 
4 κατά τόπον αρμόδιος καί νά μή υπερβή, ώς πρός τό βεβαιούμενον 
γεγονός, τά  όρια τής υπό τοϋ νόμου έπιτετραμμένης αύτώ έξου-

(I) 61 66 68 69 78  79 χ<*1 81 τοϋ ά*τ. ν.
( Î  "ΑΡ9ρ. 60 κ«1 81.
(3) "ΑρΙρ 398 καί 400 τής πολ. &χ. ^
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αίας. ’Αλλ’ άοά γε, παν δ,τι υπό τους δύο τούτου; ορούς βέβαιοί 
ο ληξίαρχος παρέχει πίστιν μέχρι, τνίς άποδείξεως τής πλαστογρα
φίας ή νοθεύσεως ; Ούχί' διότι τα  δημόσια έγγραφα παρέχουσι τοι- 
αύτην πίστιν μ,όνον περί των γεγονότων, όσα το δημόσιον πρόσω- 
πον αναφέρει ώς ύπ’ αύτοΰ ένεργηθεντα, ή ενώπιον άύτοΰ γενόμενα* 
καθ’ δσον άντελάβετο των τελευταίων τούτων ίδίαις αΐσΟήσέσιν 
(άρθρ. 400  τής πολ. δικόν.)* δθεν περί μόνων των τοίούτών γεγο
νότων παρέχει ή ληξιαρχική πράξις, την πλήρη ταύτην καί άδιάσει- 
στον άπόδειξιν, μέχρι; ού άποδειχθή ή πλαστογραφία. Περί δέτών 
λοιπών, έν τή ληξιαρχική πράξει άναφερομένων γεγονότων^ διακρι- 
τέον. Εάν ή περί αυτών βεβςμωσις τών δηλούντων προσώπων στη- 
ρίζν, ται είς την ίδίαις αίσθήσεσιν άντίληψιν* λ. χ . ή μαία, δ ιατρός 
βεβαιοΰσιν, δτι τό παιδίον έγεννήθη υπό τής Μαρίας, τήν^εΐνα ημέ
ραν καί ώραν, τότε ό άρνούμενος την αλήθειαν τών γεγονότων τού
των δεν υποχρεοΰται νά προσβάλτι την ληξιαρχικήν πράξιν έπί 
πλαστογραφία. Ά λλ’ επειδή εκ του νόμου (άρθρ. 50  καί Μ-)-συ
νάγεται, οτι αί ληξιαρχικαί πράξεις παρέχουσιν άπόδειξιν, αί δε 
ψευδείς τών είρημένων προσώπων δηλώσεις άποτελοΰσι πλημμέλη
μα (1) δπερ δεν δύναται νά ΰποτεθή, χωρίς άποδείξεως αύτοΰ, 
έν .τοιαύτνι περιπτώσει ανάγκη ό προσβάλλων τήν ληξιαρχικήν πρά
ξιν ν’ άποδείξν) τό ψευδές τής δηλώσεως, καί μόνον εάν επιτυχή ή 
άπόδειξις αύτη στερείται ή έκθεσις πάσης αποδεικτικής ισχύος.

Έάν δέ ή βεβαίωσις τών δηλούντων προσώπων άναφέρηται είς 
γεγονότα, ών ταΰτα δεν ήδύναντο ν’ άντιληφθώσιν ίδίαις αίσθή- 
σεσιν, άλλ’ έξ άκοής εμαθον παρ’ άλλων, λ. χ .  οτι τό τέκνον είναι 
τής Μαρίας καί τοΰ Πέτρου, διατελούντων έν νομίμω γάμω, ό δέ 
προσβάλλων τήν ληξιαρχικήν πράξιν άρνεΐται, οτι ή Μαρία ζή 
μετά τοϋ Πέτρου έν νομίμω γάμω, τότε, έπειδή ή δήλωσις τοΰ 
γάμου καί αν ή ψευδής, δεν έκτίθησι τόν δηλώσαντα είς ποιν. 
καταδίωξιν, καί επομένους ούδεμία υπάρχει έγγύησις τής αλήθειας 
τής. δηλώσεως, εκτός δέ τούτου ή ληξιαρχική πράξις τής γεννή· 
σεως κατ’ ούδένα λόγον δύναται ν’άποτελή απόδειξή τοΰ γάμον, 
ανάγκη ό προσάγων τήν ληξιαρχικήν πράξιν καί ίσχυριζόμενος δτι 1

(1) ’Ά ΡΘΡ §71 τοΰ ποιν νόμου.



ΚΕΦ. A'· ΠΡΟΣΩΠΑ. 21*

το τέκνου είναι προϊόν νομίμου γάμου τής Μαρίας μετά του Πέτρου, 
να φέρη τήν άπόδειξιν αυτού* έν άλλαις λέξεσι, μόνη ή άρνησις τής 
άληθέίας τής έν τή ληξιαρχική πράξει τοιαύτης βεβαιώσεως άφαι- 
^εΐ πάσαν .αυτής αποδεικτικήν ΐσχύν. Εντεύθεν συμπεραίνομεν, οτι 
ποικίλη είναι ή αποδεικτική δύναμις των έν τή ληξιαρχική πράξει 
τής γεννήσεως ή τής άποβιώσεως περιεχομένων. "Αλλοτε παρέχουσι 
ταΰτά πλήρη άπόδειξιν, μέχρις ού άποδειχθή ή πλαστογραφία ή ή 
νοθευσις τής πράξεως, άλλοτε δε άποδεικνύουσι, μέχρις ού άπο- 
δειχθή τό εναντίον, καί τέλος άλλοτε, ούδεμίαν φέρουσιν άπόδειξιν, 
άμα άμφισβητηθή ή άλήθεια αυτών (1).

142 . Περί δέ τοϋ β'. ζητήματος παρατηρούμεν, δτι κατά τήν αύ- 
στηράν θεωρίαν δέν έπρεπε να έπιτρέπηται ή δ ι’άλλιυν μέσων άπόδει- 
ξις των διά των προκειμένων ληξιαρχικών πράξεων αποδεικτέων γε
γονότων. Τωόντι, ουσιώδης κοινωνική ανάγκη τής δι’ επισήμου 
έγγραφου βεβαιώσεως τών ειρημένων διά τάς οϊκογενειακάς καί τάς 
τής περιουσίας σχέσεις, σπουδαίων γεγονότων, παρήγαγε τόν θεσμόν 
τών ληξιαρχικών πράξεων' οθεν αν, μή βεβαιουμένου, διά τοιαύτης 
πράξεως, τινός τών ειρημένων γεγονότων, ήθελε συγχωρηθή ή δι* 
άλλων μέσων, καί μάλιστα τού τών μαρτύρων, άπόδειξις, ή έκ τού 
θεσμού τούτου ώφέλεια ήθελε μ.αταιωθή, ή δέ άνωτέρω κοινωνική 
ανάγκη ήθελε μείνει αθεράπευτος. Διά τούτο ό γαλλικός νόμος 
(άρθρ. 46) ορίζει, ό'τι τά άνωτέρω γεγονότα δύνανται ν άποδει- 
χθώσι καί άλλως, ή διά τών ληξιαρχικών πράξεων, μόνον όταν δέν 
ΰπάρχωσι, τουτέστι δέν κρατώνται ληξιαρχικά βιβλία, ή ταύτα 
άπωλέσθησαν.

Παρ’ ήμΐν ό'μως ήτο άδύνατον να καθιερωθή τοιοΰτος κανών, 
τό μέν, διότι ό θεσμ,ός ούτος, κατά πρώτον εΐσαχθεΐς καί έπιβάλ- 
λων εις τούς πολίτας υποχρεώσεις, εις άς ουδόλως ήσαν είθισμένοι, 
δέν ήτο πιθανόν, οτι ήθελε τηρηθή άπαρεγκλίτως παρά πάντων, 
ιδίως δέ υπό τών τάξεων, εις άς βραδύτατα είσχιορεΐ ή γνώσις 
νέων θεσμών καί ή τής κοινωνικής αυτών άνάγκης πεποίθησις* τό 
δέ, διότι πολλαχού ίσιος οί επιτετραμμένοι τό έργον τούτο δέν 
ήτο πιθανόν, ότι ήθελον έκπληροι αύνό έκ πρώτης άρχή; μετά

{1} Demolombo Cours de C. N. Τόμ. 1 iç. 319 320,
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τής προσηκούσης ακρίβειας* σκληρόν δέ έΟεωρτφη νά στερηΟώσιν 
ot πολΐται παντός μέσου άποδείζεως γεγονότων, πολλάκις κοινώς 
γνωστών καί εύλόγως μή αμφιβαλλόμενων, διά μόνον τόν λόγον* 
οτι έ£ άγνοιας, ή έκ προλήψεων των ενεχόμενων, η έξ απειρίας: 
των ληξιάρχων, δέν έγένετο έγκύρως ή προσήκουσα ληξιαρχική 
πραζις. Διά τούς λόγους τούτους ώρίσθη, ότι, εάν τα  τρία σπου
δαιότερα των προκειμένων γεγονότων, γέννησις, γάμος, η άποβίωσις 
δέν δύνανται ν άτοδειχΟώσι. διά των ληξιαρχικών βιβλίων, τό> 
παραδεκτόν άλλων αποδεικτικών μέσων καί ιδίως των μαρτύρων 
έξήρτηται άπό την κρίσιν τού δικαστηρίου (1).

Ζ . ΔΙΑΚΡΙΣΕΙΣ ΤΩΝ ΦΥΣΙΚΩΝ ΠΡΟΣΩΠΩΝ-

Π ε ρ ί λ  η ψ t ς.

443. Ή  κατά φΰλον διαφορά δεν Ιχει σπουδαίαν Ιπιρροήν etc τ ίς  νο
μικός w î  προσώπων σχέσεις.

444. Ηλικία* άνήλικοι καί ένήλικοι’ άνηβοι καί έφηβοι“ νηπιοι καί
ύπερβάντες την νηπιότητα. Σπουδαίο της της ήβης παρό τοΐς 
'Ρωμαίοις.

445. Άρχαίον δόγμα, καθ’ δ ο* άνηβοι ήσαν άνίκανοι του ΙπιχειρεΓν
νομικός πράξεις. Επιβλαβή αότοΰ άποτελέσματα έν τψ ipr 
χαίω δικαίω. Δ·.ατί ; Εντεύθεν Ιξετάθη ή Γκανότης καί είς 
τους υπερβάντας την νηπιότητα άνήβους, âv δεν υπάρχω κίν· 
δυνος ζημίας.

446. Τί έστι νήπιό της. Τρεις βαθμοί τής πνευματικής του. άνηλίκου.
άναπτυξεως.

147. Πρόσηβοι, νηπίειοι. Μόνον επί των έξ άδικημάτων ένοχων εχεί 
πρακτικήν σημασίαν ή διάκρισις αυτή.

448. "Εφηβοι. Πρακτική σημασία τής ήβης.
449. Πλήρης ήβη.
150. Συγγνώμη ηλικίας.
451. Γήρας.

(1; ’Άρθρ. 61 τοϋ *στ. νόμου
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152. Καθ’ ηλικίαν διακρίσεις τοΰ παρ’ ήμΓν ισχύοντος δικαίου.
453. ’Ασθενείς και άνάπηροι. Άνικανότης προς παιδοποιίαν. Τομίαι.
454. Φρενοβλαβείς. Μανία. Αφροσύνη (dementia). Βλακεία* *
455. Άπαγόρευσις.
456. Άντιληπτωρ. ΦρενΤτις. Μέθη. ’Οργή.
457. Διάφοροι θρησκεύματος.

143 . Το άρρεν ή τό θήλυ γένος, είς 6 ανήκει ό άνθρωπος, δέν 
«X «  συνήθως σπουδαίαν επιρροήν είς τάς νομικάς αύτοΰ σχέσείς, 
διότι οί πλειστοι όρισμοί του νόμου όρώσιν άμ,φότερα τα  γένη (1)* 
ένίοτε όμως συνεπάγεται ουσιώδη άποτελέσματα ή διαφορά τού 
γένους, καθόσον τό θήλυ ότέ μέν μειονεκτεΐ (2), ότέ δέ απολαύει 
ίδιαζούσης προστασίας διά την ασθενή αΰτοΰ φύσιν. ’Αλλά περί των 
ευαρίθμων τούτων θεμάτων όμιλήσομεν έν τώ είδικω μέρει, πραγ
ματευόμενοι περί των κατ’ ιδίαν δικαιωμάτων, έν οί; ή τοΰ φύλου 
διαφορά συνεπάγεται τα ανωτέρω άποτελέσματα.

144 . Την δέ φυσικήν επιρροήν τής ήλικίας είς τάς πνευματικά; 
και σωματικάς δυνάμεις, παραδέχεται και τό δίκαιον ώς όρον τής 
ίκανότητος ού μόνον τοΰ έπι/ειρεϊν έν γένει νομικάς πράξεις, άλλα 
καί τοΰ υπεισέρχεσθαι είς ώρισμένα; νομικάς σχέσεις, λ. χ . τοΰ 
γάμου, τής έπιτροπείας καί κηδεμονίας, τής άπολαύσεως τοΰ ευερ
γετήματος τής είς ακέραιον άποκαταστάσεως κλπ. "Ενεκα τούτου 
δέον νά είπωμεν ένταΰθα τινά περί των κατά τήν ηλικίαν διακρί
σεων των ανθρώπων, έπιφυλαττόμενοι νά έξηγήσωμεν έν τώ περί 
των νομικών πράξεων κεφαλαίω τά καθ’ έ'καστα περί τής είς τό 
κΰρος αυτών έπιρροής τής άωρου ήλικίας των έπιχειρούντων αΰτάς.
($. 232).

Κατά τήν ηλικίαν οί άνθρωποι είναι ένήλικοι, ή ανήλικοι* ανήλι
κοι (minores) είναι, κατά τον ρωμαϊκόν καί τον βυζαντινόν νόμον, 
οι ρ.ή συμπληρώσαντες τό 25 έτος, ενήλικοι δέ (majores) οί συμ ■ 
πληρώσαντες τό έτος τοΰ το (3). 1 2 3

(1) ,80 16 1. 195 πρ. B. (B'. 2) 1 καί 187 '31) 45 πρ.
(2) (1. 5) 9. (ΜΕΤ'. 1#) 7 (60. 17; 2 Β (Β\ 3) 2 Είσ. (1. 11, § 10 (22. 

8) 16 B. (ΚΑ'. 1) 18.
(3) Αίβιο« βίβλ. 25 κΐφ. 2 Π. (4. 4) 1. 3 B. ( l \  A) 1. 3 Κ θ ίο λ  (8. 12) 

2  ^49. 4) 28 iv τέλ·ι Β. 1) 27.



Οί βαθμοί τής ηλικίας ορίζονται διττώ ς, οτέ μεν μετά την σόμ- 
πλήρωσιν ώρισμένου αριθμού έτών, ότέ δε κατά  την έν έκάστω θέ
μα τι κρίσιν τού δικαστού* θέλομεν δε ίδεΐ μ ετ’ ολίγον τίνες ήλι- 
κίαι υπάγονται εις έκάτερον των θεμ,άτων τούτων.

Οί ανήλικοι είναι ή άνηβοι (minores εις την στενωτέραν σημα
σίαν), πριν ή συμπληρώσωσιν οί μ,έν άρρενες το 14  έτος, οί δέ θήλεις 
τό 12, ή έφηβοι, μ,ετά την συμπλήρωσιν των εΐρημένων ετών (1)* 
Οί άνηβοι ονομάζονται νήπια, in fautes, πρίν ή συμπληρώσωαι το 7 
τής ηλικία; αυτών έτος (2).

’Εκ των τριών τούτων διακρίσεων
1 ) Τών ενηλίκων καί των άνηλίκων.
2) Τών έφηβων καί τών άνήβων.
3) Τών νηπίων καί τών ύπερβάντων την νηπιότητα, ή μέση εί

ναι. ή άρχαιοτέρα καί σπουδαιατέρα.
*0 ρωμ. νόμος, έφ’ όσον ύπα'ρχουσιν αι ιστορικοί ειδήσεις, πα

ραδέχεται, ότι άπό τή; ήβης, ήτοι τής ώριμοτητος τών φύλων προς 
παιδοποιίαν, άρχεται ή εντελής του λογικού χρήσις" πρό του χρό
νου τούτου 6 άνθρωπος είναι άνίκανος τού έπιχειρεΐν- έννόμ,ους πρά
ξεις, όθεν ή διαγείρισις τής περιουσίας αύτού ανατίθεται εις επί
τροπον (tutor). "Αμα τή ήβτ( αποβαίνει εντελώς Ικανός προς επιχεί- 
ρησιν τοιούτων πράξεων, όθεν εξουσιάζει απολύτως καί διαχειρίζε
ται αυτοπροσώπως την περιουσίαν αυτού, μή διατελ.ών ύπό επίτρο
πον. ’Αμφότεροι οί κανόνες οΰτοι ύπέστησαν μικρόν καί κατ’ ολί
γον μεταρρυθμίσεις, εξ ών παρήχθη ή πρώτη καί ή τρίιη  διάκρισις. 
Τό τέλος τής νηπώτητος είναι ό /ρόνος, άφ’ ού άρχεται ώρισμένος 
βαθμός τής ικανότητος τόύ έπιχειρεΐν τινάς νομικάς πράξεις, όπως 
τό τέλος τής άνηλικότητος είναι ό χρόνος, μέχρι τού οποίου περιω- 
ρίσθη βραδύτερον ή κατ’ άρχάς απόλυτος προς τάς τοιαύτας πρά
ξεις ίκανότης.

’Εςεταστέον την πρακτικήν σημασίαν τών τριών πρώτων ηλικιών, 
τή; νηπιότητος, τής άνηβότητος καί τής άνηλικότητος, άπό τού τέρ
ματος τής οποίας, άρχεται έν γένει ή απεριόριστος ανωτέρω ίκανότης.. (I)
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(I) Κ. (δ. 60; 3 Β (S3.'. 19) 3 Είσ. (1 ..2 2 ) 1 *ρ. (28. 1) 5 (23. 2 )4 . 
'2 i .  1) 14. B 4KÜ'. 1) 12 (26. 7; 1 § 2 Β. (ΛΖ\ 7 ) 1 Κ. (6 . 3d, 1%
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145. ’Αρχόμεθα cctpö τής νηπιότητος.
Κατά τό άρχαίον καί απολύτως κρατούν δόγμα, πάντες οΐ 

άνηβοι ήσαν εντελώς ανίκανοι του έπιχειρείν νομικάς πράξεις, 
διό διετέλουν υπό έπίτροπον, ένεργούντα άντ’ αυτών. Αλλ’ ή αυ
στηρά εφαρμογή του δόγματος τούτου καί εις τά θέματα, καθ’ α ό 
άνηβος, ών άπηλλαγμένος τής πατρικής εξουσίας, ήδύνατο νά έχνι 
ιδίαν περιουσίαν, ήθελε διαταραξει τάς έννόμους των πολιτών σβέ
σεις καί βλάψει μεγάλως τους άνήβους, διότι αί πλεϊσται καί 
σπρυδαιόταται πράξεις του άρχαιοτέρου δικαίου ήδύναντο νά έπι- 
χειρηθώσι διά μόνης αύτοπροσώπου ένεργείας, ·ή δέ διά ξένου αντι
προσώπου έπιχείρησις (όποιος ήτο ό επίτροπος) ούδέν είχεν αποτέ
λεσμα. 'Ο μέν επίτροπος ήδύνατο νά καλλιεργώ τους αγρούς τού 
άνήβου, νά συλλέγη τά μισθώματα αυτών καί τούς τόκους τών κε
φαλαίων αύτού, νά δαπανά τά προς συντήρησιν τού άνήβου άπαι* 
τούμενα, νά έπιχειρή έν γένει πάσαν πραξιν εις την ονη'ιθη δια.· 
jf&ifiair άνήκουσαν, άλλ’ αί έπιοφελέστεραι καί άναγκαιότεραι 
νομικαί πράξεις, ως αί τού άστυκού δκαίου πανηγυρικαί αγοραπω
λησίας (maucipationes), αί έπερωτήσεις καί τά έξής έπρεπε νά παρα- 
λειφθώσιν εντελώς, πρός μεγάλην τού άνήβου βλάβην. Την θερα
πείαν τού κακού τούτου προεκάλεσεν ή έξής παρατήρησις. Τό δόγ
μα, ρτι ή ήβη αποτελεί τον ουσιώδη ό'ρον τής ίκανότητος τού επι
χειρεί ν νομικάς πράξεις, στηρίζεται εις την ύπόθεσιν, οτι άπό τής 
ηλικίας τούτης υπάρξει πλήρης ή άναγκαία διάγνωσις τής ούσεως 
τών είρημένων πράξεων. Ούδείς όμως δύναται νά παραδε^θή, ότι 
ή διανοητική εκείνη ίκανότης παράγεται αΐφνιδίως, άμα φθάση η 
πρώτη τής ήβης στιγμή, όθεν άνάγκη νά παραδεχθώμεν ότι υπάρ
ξει και επί τινα χρόνον πρό αυτής (prope pubertatem ), ώστε ήδύ
νατο άδιστάκτως νά συγ/ωρηθή εις τόν άνηβον νά έπιχειρή καί 
πρόσηβος ών (pubertati proxirnus) νομικάς πράξεις, άν κατεβάλλε- 
το φροντίς όπως μή ύποπέση εις ζημίαν' ό κίνδυνος δέ ούτος άπο- 
τρέπεται, συγχωραυμένης εις τόν άνηβον τής έπιχειρήσεως τών πρά
ξεων, καθ’ άς ούδεμία απώλεια περιουσίας δύναται νά συμβή (ώς 
τού stiputari, τής αποδοχής ύποσχέσεως άλλου περί τίνος παρο
χής), άπαιτουρ,ένης δέ τής έγκρίσεως τού επιτρόπου επί μόνων τών 
περιεχουσών τοιούτον κίνδυνον πράξεων (ώς τού promiltere, τής
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υποσχέσεως παροχής). Ή  έπέκτασις αΰτη τής ίκανότητος τοΰάνήβου 
διευκόλυνεν άκινδύνως τάς μεταξύ των πολιτών συναλλαγάς* τοΰτο 
δέ άνεγνώρισαν οί 'Ρωμαίοι, θεωροΰντες τήν έπέκτασιν εκείνην τής 
Ικανότατος ού μόνον μα άζάδουσαν προς τάς γενικάς άρχάς περί 
ικανότατος τοΰ έπιχειρειν νομικάς πράξεις, αλλά καί οίκοθεν έννο- 
ουμένην. *Η θεραπεία όμως αΰτη, καθ’ δ περιλαμβάνουσα συντο- 
μώτατον διάστημα χρόνου, ήν ανεπαρκής, διό οί ‘Ρωμαίοι προέ- 
€ησαν καί είς δεύτερον, σπουδαιότερον, βήμα, παραδεξάμενοι, ότι 
ό άνηβος δύναται νά ενεργή μόνος νομικάς πράξεις καί πρό τοΰ 
χρόνου καθ’ δν τω αποδίδεται ά πλήρης γνώσις τής (ρύσεως αυτών, 
άλλ’ υπό τον ανωτέρω περιορισμόν, ήτοι όταν δέν ύπάρχ·/] φόβος 
ζημίας, άλλως, πάντοτε τή έγκρίσει του επιτρόπου αύτοΰ. Τό δείι- 
τερον όμως καί σπουδαιότερον τοΰτο βήμα, έθεώρησαν οί ‘Ρωμαίοι 
ούχί ώς οίκοθεν έννοούμενον, άλλ’ ως εντελώς θετικόν θεσμόν, εΐσα- 
χθέντα πρός τόν σκοπόν τής εΰκολιοτέρας καταρτίσεως τών συναλ- 
λαγών ώς utilitatis causa recepta (ώς jus singulare) (1). Τό εξαι
ρετικόν, καί πρός τάς γενικάς άρχάς τής ικανότατος τοΰ επιχειρεί» 
νομικάς πράξεις άπάδον, στοιχείου τοΰ προκειμένου νεωτερισμού 
συνίστατο κατ’ αύτοΰς, εις τοΰτο, ό'τι (Οπό τόν έκτεθέντα προ
στατευτικόν περιορισμόν) αδύνατο να έπιχειρήσνι έννόμους πράξεις 
καί ό ουδόλως έννοών την φύσιν καί τά άποτελέσμ.ατα αυτών.

’Αλλά καί ή σπουδαία αΰτη έπέκτασις τής ίκανότητος έπρεπε 
νά έχτι ακριβές όριον, ϊνα μή αί νομικαί πράξεις άποβώσιν άντι- 
κείμενον άπλής παιδιάς.

146. *Η ικανό της αΰτη έλάμβανεν αρχήν, άμα τή λήξει τής 
infanlia, ώστε ή πρακτική σημασία τής νηπιότητος (infantia) είναι 
καί ή έξης* αΰτη είναι ηλικία, μ ετά  τήν παρέλευσιν τής όποιας, 
ό άνθρωπος καθίσταται ικανός τοΰ έπιχειρειν (είτε μόνος, είτε μετά 
τοΰ επιτρόπου) νομικάς πράξεις. 'Οποίον δέ είναι τό οριον τής in
fantia ; Infans σημαίνει κατά λέξιν τόν μ,ή όμιλοΰντα, άλλ’ ή ση
μασία αΰτη είναι αμφίβολος, διότι δύναται α) νά σημαίνν] τόν 
παΐδα, τόν άδυνατοΰντα νά δηλώση διά τής φωνής τάς παιδικάς * 1

(1) Ε (3. 19) § 9 χ«1 10 (46. 6 ) 6 B. (ΑΗ-. i l ,  6 Β. (44. 7) 1 §  13
1) 1 (29. 2j 9.
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αυτού έννοιας η δέ ίκανότης αυτή υπάρχει, ώς έπι το πολύ, κατά 
τό 2  ή 3 έτος τής ηλικίας καί β) τόν άδυνατούντα νά έκφράσγ) 
Stà συνεχούς λόγου σαφείς και λογικά; έννοιας, ή S i προς τούτα 
ίκανότης μαρτυρεί συγχρόνως πρόοδον πνευματικής άναπτύξεως. Οί 
'Ρωμαίοι ενόουν την έκφρασιν είς την δευτέραν σημασίαν, ό Si 
λόγος, Si Ôv έθεώρουν την Ικανότητα του όμιλεΐν (τό fari posse) 
ώς όριον τής ίκανότητος τοϋ έπιχειρεΐν νομικά; πράξεις, είναι το 
παναρχαίον εθιμον, καθ’ Ô άπασαι αί σπουδαΐαι νομικαι πράξεις 
ήσαν περιβεβλημέναι με διατυπώσεις προφορικών καί πανηγυρικών 
εκφράσεων. Πράττοντες δε τούτο, ουδόλως ενόουν νά καταίιβάσωσι 
την αξίαν των νομικών πράξεων, 8εο>ρουντες άρκουσαν προς έπιχεί- 
ρησιν αυτών την υπό του νηπίου γενομένην μηχανικώς έπανάληψιν 
ακατανόητων δι* αυτό λέξεων, δπερ δύναται νά πράξτι καί ό βλάξ* 
άλλ’ έφρόνουν, ότι τό παιδίον, όπως νι ικανόν του έπιχειρεΐν τοιαύ- 
τα ; πράξεις, δέον νά έννοή τ ί λέγει, νά όμιλή έν γνώσει, αν καί 
άγνοή ίσως την άκριβή σημασίαν τής νομικής πράξεως, κατά τε τα 
αίτια καί πάντα τα ένδεχόμ,ενα επωφελή, ή επιζήμια αυτής απο
τελέσματα. Κατά τόν προσδιορισμών του χρόνου τούτου έτέ8η ώς 
βάσις ή διάκρισις των έξης τριών βαθμών τής πνευματικής άνα
πτύξεως.

1) Πλήρης διάγνωσίς τής πράξεως, περί ής προέκειτο.
2 ) "Ελλειψις τής (κατ’ ουσίαν) ταύτης διαγνώσεως, καί τοι ύπαρ- 

χαύσης τής νοητικής άναπτύξεως πρός κατάληψιν τής έννοιας τών 
κατά την έπιχείρησιν τής πράξεως έκφρασθησομένων λέξεων.

3) "Ελλειψις τής άναπτύξεως ταύτης, δυναμ,ένου μεν του παιδός 
νά έκφράσνι καταληπτώς τάς λέξεις δι’ ών έπιχειρεΐται ή πρχξις, μ ή 
εννοούντο; όμως την έννοιαν αύτών.

Έ π ί τής πρώτης καταστάσεως (είς ήν ευ: ίσκαν τα ι οί puberes 
καί pubertati proximi) έννοεΐται οΐκοθεν ή ίκανάτης τού έπιχειρεΐν 
νομικά; πράξεις.

’Επί τής δευτέρας (είς ήν άνήκουσι qui fari possunt) ή ίκανότης 
αύτη έγένετο δεκτή πρός εύκολίαν τών συναλλαγών.

Έ πί τής τρίτης (είς ήν άνήκουσιν οί infantes) ούδάλως επετράπη 
ή εύκολία έκείνη τής αΰτοπροσώπου έπιχειρήσεως νομικών πράξεων

Δ ήλον, οτι ποακτικώς σπουδαιότατον ήν νά όρισθή έξ ίσου πρός
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πάντας, ό χρόνος, καθ’ 8ν λήγει ή τρίτη, ή του fari non Jpossé, καί 
άφ* ού αρχεται ή Δευτέρα κατάστασις, η καθ’ ήν υπάρχει άντίληψις 
τής έννοιας των λέξεων* εντεύθεν ώρίσθη ό χρόνος ούτος εις τήν λή- 
ξιν του 7  έτους (Σημ. 2  σελ. 216).

147. Εις τήν έ'κφρασιν πρόσηβοι (pubertati proximi), ή; ώρί- 
σαμ,εν τήν έννοιαν, αντιτάσσεται έτέρα, δηλουμένη διά τής έκφρά- 
σεως infantiae proximi νηπίειοι* περί τής ακριβούς έννοίας των εκ
φράσεων τούτων, άνάγκη νά όμιλήσωμεν ενταύθα κατά τι έκτενέστε- 
ρον, διότι οί νομ.ομ.αθείς άνέκαθεν διεφώνησαν περί αυτής. Τινές έν- 
νοουσι τήν διάκρισιν ταύτην ως έξής* τέμνοντες τον άπό τής λή- 
ξεως τής νηπιότητος μέχρι τής ήβης χρόνον έν τώ μέσω, ήτοι εις 
δύο ίσα τμήματα, θεωροΰσιν ως οριον των δύο τούτων καταστάσεων, 
κατά τήν διαφοράν των φύλων, τό 10 \ έτος επί των άρρένων καί 
το 9 I έτος έτη των θηλέων. "Αλλοι έννοοϋσι τήν διάκρισιν ταύτην 
έξαρτωμένην άπο τής προσωπικής καταστάσεως έκάστου παιδός κατ’ 
ιδίαν, ούτως, ώς·ε πρωΐμως άνεπτυγμ,ένΟς παις δύναται καί κατά τό 
8 ον αύτοΰ έτος νά όνομασθή πρόσηβος (pubertati proximus), βραδέως 
δε αναπτυχθείς δύναται να ήναι καί κατά' τό 1 4 ον έτος νηπίειος.

Στηριζόμενοι ό'μως εις τήν κατά λέξιν σημ,ασίαν των εΐρημένων 
εκφράσεων, άνάγκη ν’ άπορρίψωμεν άμφοτέρας τάς ερμηνείας ταύτας, 
έννοοΰντες διά τής έκφράσεως proximus, τον πλησιέστατα πρό; τό 
έτερον των ôpicov τούτων ευρισκόμενον, τότε δέ δέον νά παρα- 
δεχθώμεν καί έν τω μέσω ικανόν διάστημα χρόνου, μή φέρον κανέν 
όνομα. 'Η δε πρακτική σημασία των εΐρημένων έκφράσεων είναι 
άναμφιβόλως ότι, ώς πρός τόν προσεγγίζοντα εις τήν ήβην, τεκ- 
μαίρεται ό νόμος γνώσίν τινα των νομικών σχέσεων καί πράξεων, 
ήν δεν τεκμαίρεται ώς πρός τόν πλησιέστατον εις τήν νηπιότητα* ή 
£ε έκτίμησις του αορίστου μέσου διαστήματος άνατίθεται έντελώς 
εις την κρίσιν του δικαστοϋ, οστις δύναται μ,άλιστα νά μή παρα- 
δεχθή καί τό έκτεθέν περί των προσήβων, ή νηπιείοιν τεκμήριον, 
οσάκις πείθεται, ότι πρόκειται περί έκτάκτως πρώ του ή έκτάκτως 
βραδείας νοητικής άναπτύξεως (1). Ά λλ’ έπί των θεμιτών νομι
κών πράξεων ή διάκρισις αύτη είχεν άπολέσει καί παρά τοΐς ’Ρω-

( υ  ç (3. 19; §  10 Ε (4. 1) § 10 ^44. 4) 4 § 26 Β. (ΝΑ’. 4) 4.



ΚΕφ. A'· ΠΡΟΣΩΠΑ. 22<

μαιοΐς πάσαν πρακτικήν αξίαν, άφ’ αϊτού ή ανωτέρω, ή επιεικής ερ
μηνεία (benigua interpnetatio) εξίσωσε προς άλλήλους πάντας τούς 
Την νηπιότητα ύπερβ,άντας.-

Μόνον επί των αδικημάτων έχει,· κατά τον ρωμ. καί τον βυζ. 
γόμον, σημασίαν, ώς θέλομεν ίδει έν τω οίκείω τόπω, 
άραγε είναι, τό οριον τοϋ proximus, πότε ειναΙ τις pubptfWn 
πότε iofantiae proximus j %

Περί τούτρυ δεν υπάρχει ρητός ορισμός* εάν Οέλωμεν όμως νά 
παραδεχθώμεν οριον στηριζόμενον είς γενικόν λόγον καί ούχι εις α 
πλήν αυθαιρεσίαν, δυνάμεθα νά ονομάσωμεν proximus τον μή άπέ- 
χοντατής νηπιότητος ή τής ήβης' κατά πλήρες-έτος, ήτοι νηπίειον 
τον μ,εταξυ του 7  καί 8 έτους, πρόσηβον δε. τον μ,εταξυ του 13 
καί 14 έτους ή τοϋ 11 καί του 12 εύρισκόμ-ενον (1). “'Οτι δέ οί 
'Ρωμαίοι, δέν έθεώρησαν άναγκαίον τόν ακριβή κατά έτη προσδιο
ρισμόν των ορίων τούτων, εξηγείται έκ τής, ώς ε’ίρηται, μικράς πρα
κτικής σημασίας, ήν διε τήρησαν αί εννοιαι αύται. Έ κ των προειρη
μένων συνάγομεν, ότι

1) Τό νήπιον είναι ανίκανον τοΰ έπιχειρεΐν έγκύρως νομικάς 
πράξεις.

2) 'Ο άνηβος, ό ύπερβάς την νηπιότητα, δύναται, συναινέσει τού 
επιτρόπου, νά επιχείρηση πάσας τάς τοιαύτας πράξεις, άνευ δέ 
τής συναινέσεως αύτοΰ, μόνας τάς επωφελείς, ούχί δέ καί επιζή
μιους κατά τόν εξής κανόνα :

« "Ηρεσε τόν άνηβον καλλίονα μ.έν την οίκείαν αΐρεσιν έξείναι 
αΰτώ ποιεΐν καί αύξειν την αύτοΰ περιουσίαν άνευ τής τοϋ επιτρό
που. αυθεντίας, έλαττοϋν δέ ούχ* έτέρως είμή προση τω γινομένω 
ή .τοϋ επιτρόπου αυθεντία 3) (2). Περί τής εφαρμογής τοϋ δόγματος 
τούτου, εις τάς κατ’ ιδίαν νομικάς πράξεις, έξ ών παράγονται δ ι
καιώματα ή υποχρεώσεις τοϋ άνήβου, άμα δέ καί περί τής ίκανότη- 
τος αύτοΰ τοϋ άναλαμβάνειν έξ αδικημάτων όποχρεώσεις, όμιλήσομεν 
έν τφ  περί παραγωγής καί άπωλείας των δικαιωμάτων κεφαλαίω. 1

(1) Β. (S '. 12) SU. Έν τω SyoXiw, ενό* 6 Βυζαντινός νομοδιδάσκαλος ταυ» 
τη* τήν έννοιαν δίδει είς την εχφραοιν in fa n liae proximus.

\2) « (1. 21) up. 2. I l )  28 πρ. Β (ΙΑ'· l) 23.
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148. *Έλθωμεν νυν εις την πρακτικήν σημασίαν τής fàlK* 
Μετά τής ήβης, ήτοι τής ώριμότητος πρός παγοποιίαν, συνδέεται, 
κατά τον παναρχαίον 'Ρωμ. νόμον, ή πλήρης ίκανότης του επιχει- 
ρείν νομικάς πράξεις. Ή ίκανότης ανίτη δηλοΰται ώς εξής.

α) *0 έφηβος έχει την πλήρη έπί τής περιουσίας αυτοΰ εξου
σίαν, μεθ’ ή; συνδέεται άναγκαίως ή λήξις τής επιτροπείας.

β) νΕχεί την εξουσίαν ταυ την καί ώς προς τόν μετά τόν θά
νατον αυτοΰ χρόνον, δυνάμενος νά διαθέσνι την οίκείαν περιουσίαν 
διά τελευταίας βουλήσεις.

γ) "Εχει την ικανότητα του συνάπτειν γάμον.
Εί'δομεν πότε υπάρχει, ή ήβη κατά τίκ ιουστινιάνειου δίκαιον, αν 

καί πρό αυτοΰ υπήρχε μεγάλη άμφισβήτησις περί των μέσων, δι’ ών 
ήδύνατο νά γνωσθή ή υπαρξις αυτής.

Ά λλ’ ή αρχική αυτή απόλυτος των εφήβων εξουσία του διαθέ- 
τειν την περιουσίαν αυτών, άπεδείχθη πρωϊμως επικίνδυνος* εντεύθεν 
δέ παρήχθησάν τινες θεσμοί προστατεύοντες τόν έφηβον κατά τής 
ιδίας αυτοΰ απειρίας καί νεανικής απερισκεψίας μέχρι τον 55 έτους 
τής ηλικίας αυτοΰ.

*Η προστασία αΰτη των έφηβων άνηλίκων παρήχθη μικρόν καί 
κατ’ ολίγον κατά τους έξης βαθμούς.

1 ) Περί τά μέσα τής 6 εκατόνταετηρίδος άπό κτίσεως 'Ρώμης 
έξεδόθη ό Πλαιτώριος νόμος (lex Plaetoria), απειλών ποινικήν 
καταδίωξιν κατά τών έπιχειρούντων νομικάς πράξεις μετ’ άνηλίκων, 
μή συμπληρωσάντων τό 25 έτος, έπί τω σκοπώ τής καταδολιεύ- 
σεως αυτών (1).

2) Μετά τούτο έπήλθεν ή σπουδαιοτέρα καί γενικωτέρα προ
στασία, ή υπό τοΰ πραιτωρικοΰ διατάγματος έπιδαψιλευθείσα. Τό 
διάταγμα τούτο παρέσχεν είς πάντας τους άνηλίκους τό ευεργέτη
μα τής αποκαταστάσεις είς ακέραιον κατά πάσης έπιζημίου αυτών 
πράξεως, ή παραλείψεις.

3) Τελευταίον, έπί Μάρκου Αύρηλίου, εισήχθη ή τών έφήβων 
άνηλίκων κηδεμονία προς συντήρησιν τής περιουσίας αυτών.

BIBA. B'. ΝΟΜΙΚΑΙ SXESEIS.

( 1 ) Σαβινη Von dem «chut?, der Minderj. Έν Τ*7ς ποιχίλαις αυτόν 
Τϊριγιΐ. Τομ. Γ'. 9. 321 Κ. (S. Μ) 2.
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*Η ακριβέστερα έξήγησις των διαφόρων τούτων βαθμών άνήκει, 
τδ μέν εις τήν ιστορίαν του ρωμ. δικαίου (δ θεσμός του Πλαιτωρίου 
νόμου), τδ δέ είς τδ περί τής ίκανότητος του έπιχειρειν νομ.ικάς πρά
ξεις κεφάλαιον του παρόντος βιβλίου και είς τδ περί τής προστα
σίας των δικαιωμάτων κεφάλα ιον του επομένου, άμα δε καί είς τδ 
οικογενειακόν δίκαιον.

149. Περί τής λεγομέννις πλήρους ήβης παρατηρητέον, δτι δ 
ρωμ. νόμος συνδέει την κτήσιν τινών δικαιωμάτων καί τήν ικανό
τητα τοΰ έπιχειρειν τινας πράξεις μετά τής ηλικίας των 18 έτών 
ώς πρός τους άρρενας, των 14 δε ώς πρδς τους θήλεις, λ . χ . δ υίοθε- 
τών ανάγκη νά ήναι κατά 18 έτη πρεσβύτερος τοΰ υίοθετουμέ- 
νου (1 ). Ή  μέχρι τής ήβης καταλειφθεΐσα τινί διατροφή παρέχεται 
αύτφ, εάν μέν ήναι άρρην μέχρι τοΰ 1 8 , εί δε θήλυς μέχρι τοΰ 14  
έτους τής ηλικίας (2).

150. Ό  ανήλικος δύναται ν’ άποκτήσν) τήν ιδιότητα τοΰ ενη
λίκου διά βασιλικοΰ διατάγματος άν συνεπλήρωσεν, άρρην ων, τδ 
εικοστόν, θήλυς δέ, τδ δέκατον όγδοον έτος τής ήλικίας αύτοΰ καί 
διάγ·/ι συνετόν καί »χρηστόν βίον (3). Τδ πλεονέκτημα τούτο ονο
μάζεται συγγνώμη ηλικίας, καί απαλλάσσει μέν τής συνήθους κη- 
δεμονίας^τδν τυχόντα αύτοΰ, ούχί ομώς καί τής άνωτέρας κηδε
μονίας τής πολιτείας, ήν αυτή ενασκεί επί των νεωτέρων των 2 5  
έτών, λ. χ· επί τής έκποιήσεως τής ακινήτου αυτών κτήσεως. Αλλ* 
άπό τίνος χρόνου άρχονται τά  άποτελέσματα τής διά διατάγματος 
άπονεμομένης ταύτης ένηλικότητος ; Περί ένδς έξ αυτών έχομεν ρη
τήν διάταζε. *Η είς ακέραιον άποκατάστασις παραγράφεται, άφ* ής 
κοινοποιηθή τδ διάταγμα καί άναλάβη δ ανήλικος τήν αύτοπρόσω- 
πον διαχείρισήν τής περιουσίας του (4). Τδ αυτό δέον να παρα- 
δεχθώμεν καί επί των λοιπών παραγραφών αιτινες άργοΰσι κατά 
τήν άνηλικότητα. Τα λοιπά άποτελέσματα δεν άρχονται άπδ 
τής πράγματι έγχειρίσεως τής περιουσίας είς τδν λαβόντα τήν συγ
γνώμην ήλικίας, άλλ’άπδ τής είς αυτόν κοινοποιήσεως τοΰ άπονέ- 1

(1) Ε. (1. 11) § 4.
(2) (34. 1) 14. §  1 B. (ΜΑ’· 14) 2.
(3) K (Î  45) Β (2. 27).
(4) Κ. (2. 53) 5.
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μυντος- την συγγνώμην ήλικίας βασιλικού διατάγματος, ,λ· /·  τδ 
τό τέλος της κηδεμονίας, ή απώλεια των ευεργετημάτων τών άνη- 
λίκων, διότι ό ένεργών εν πεποιθήσει δτι είναι είσέτι ανήλικος (έν 
άγνοία της έκδόσεως τοΰ την veniam aetatis περιέχοντας διατάγ
ματος) είναι άτοπον να λογίζηται ένηλικος επί λόγω, δτι επηλβε, 
καίτοι άγνωστον αύτώ, γεγονός (τό διάταγμα) δι* * ού κηρύττεται 
ένηλικος. : s

151 . 'Ο συμπληρώσας τό 70  έτος της ηλικίας του άπαλλάτ- 
τεται τών εις τους πολίτας επιβαλλόμενων λειτουργημάτων, άτινα 
δεν άπαιτούσι Ουσίας περιουσίας, άλλα συνίστανται-μάλλον εις την 
καταβολήν εργασίας*. τοιούτον λειτούργημα είναι ή επιτροπεία καί 
ή κηδεμονία (4 ). Τό γήρας- άπηλλαττε. καί άλλων s υποχρεώσεων, 
λ. : χ . τής τού μαρτυρείν.. άκουσίως ενώπιον τού : δικαστηρίου (2), 
του δίορίζεσΟαι εις υπηρεσίας άπαιτούσας σ ω μ α ,τ ικ ά ς  δυνάμεις (3) 
Κατά τάς περιπτιυσεις όμως ταύτας δεν ησαν ώρισμένα τα Ιτη, 
καθ’ ά έχώρει τό γήρας, τό ζήτημα έζήρτητο άπά τής κρίσεως 
τού άρχοντος. ’Αλλ’ οί περί τούτων ορισμοί, καΟό αναγόμενοι εις 
τρ δημόσιον δίκαιον, :άργούσι παρ’ ήμίν (άρθρ,, 33.3 2 7 4 .1 )  τής 
πολ. δικονομίας).

152. Εις τάς άνωτέρο), κατά την ηλικίαν διακρίσεις τών προ
σώπων, προσετέΟησαν καί άλλαι υπό τού νεωτέρου ημών νόμου, άφαι- 
ρέσασαι άπό τών άργαιατέρο>ν μέγα μέρος τής σπουδαιότητος αυ
τών έν τώ τής περιουσίας δικαίω (4).

Κατά τόν νύν ίσ/ύοντα νόμον, ανήλικοι είσιν οί μη συμπληρώ- 
σαντες τό εικοστόν πρώτον τής ηλικίας αύτών έτος, ενήλικοι δέ οί 
συμπληρώσαντες αυτό (5).
- Η νήπιό της καί ή ήβη τού ρωμ. καί τού βυζαντινού νόμου δεν

(1) Ε. ( I .  2ο) § 13 (27. 1) 2 πρ (50 6) 3 (50* 5) 1 g  3 3 § 1 3 *ρ„
Β. (ΝΛ\ 4) 2.

(?) (22. 5) 8. B (ΚΛ , 1) 18.
• (3) (30. 5) 2 § 7  (30. 6) 5 it£. κτλ.

(4j A- γ .  τό δόγμα τοΰ £ωμ xdft ' ο̂ΰ βυζαντινοί νόμου, β ' ΐ  6 τήν νηπιότητ· 
ύπερβάς δύναται νά έπι/ε ρήτβ μόνος έγκυρον νομικήν ιτράξιν, αν οόίένα κατ* 
αυτήν τρέγη κίνδυνον ζημία;, δίν άναιρεΤται υπό του ά.θρ. 3 τοΰ ΧΠΘ νόμου.

(5ι Ν. ΧΠΘ περί ανηλίκων κλπ. Τό δριον τής άνηλιχότητος είχεν ήδη όρι- 
σ6ή εις τό 21 έτος διά τοΰ άπό 13 8βρίου 1836 νόμου.
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€χού&ι πλέον τήν είς την ικανότητα του έπιχειρεϊν έννόμους πράξεις 
Απουδαίαν επιρροήν, ήν Έίχον κατά τον νόμ,ον εκείνον* τό μέν, διότι 
6 ανήλικο; συνήθως δέν επιχειρεί αυτοπροσώπως τάς είς τήν περιου
σίαν αύτου άναγομένας πράξεις, εκπροσωπούμενος εντελώς υπό τού 
ίρατρός ή του επιτρόπου, τό δέ διότι κατά τό νυν δίκαιον πάς ανή
λικος, μή υποκείμενος είς τήν εξουσίαν τού πατρός, διατελεί ύπό επί
τροπον, ή δέ τού επιτρόπου εξουσία δέν λήγει άμα τή ή'βν), άλλ’ 
άμα τή χειραφεσία τού ανηλίκου* ούτος δέ, χειραφετηθείς, μετα
βαίνει ύπό τήν επιμέλειαν κηδεμόνος (1 ), δθεν ή ήβη δέν αποτε
λεί νύν τό όριον, άφ* ου άρχεται ή ίκανότιπς τού διαχειρίζεσθαι ανε
ξαρτήτως τήν περιουσίαν. Κατά τό νύν ίσχύον δίκαιον παρήχθησαν 
καί έτεραι διακρίσεις, έπενεργούσαι είς τήν έκ των πράξεων τών ανη
λίκων παραγωγήν δικαιωμάτων καί υποχρεώσεων.

α) Ή διάκρισις μεταξύ τών νεωτέρων τού δέκατου έτους καί 
των ύπερβάντων αύτό. (2)»

β) Ή  διάκρισις μεταξύ τών συμπληρωσάντων τό 14 έτος καί 
τών νεωτέρων τής ηλικίας ταύτης (3). Τελευταϊον

γ) 'Η διάκρισις μεταξύ τού όκτωκαιδεκαέτους καί τού νεωτέρου 
τής ήλικίας ταύτης (4).

153. Κατά τήν σωματικήν υγείαν, οί ασθενείς διαφέρουσι τών 
αναπήρων κατά τούτο, οτι οι μέν πάσχουσι νόσον κατά τό μάλλον 
καί ήττον πρόσκαιρον, ή θεραπευτήν, ή θανατηφόρον (5), ένώ οί 
άνάπηροι πάσχουσι μόνιμον πάθος, στερούμενοι ή αισθητηρίων, ή 
κινήσεως οργάνων, ή άλλης δυνάμεως έκ τών άποτελουσών τήν ακε
ραιότητα τού υγιούς ανθρωπίνου σώματος* λ. χ . οί τυφλοί, κωφοί, 
χωλοί κτλ. (6).

Τά σωματικά νοσήματα, ένόσω δεν προσβάλλωσι τάς πνευματικά; 
δυνάμεις, ούδεμίαν έχουσιν επιρροήν είς τήν ικανότητα ούτε τού 
κτάσθαι δικαιώματα, ούτε τού έπιχειρεΐν νομικάς πράξεις. !Αξία

( ΐ )  ’Άρθρ. 98 χ*ί ire. τοϋ ΧΠθ' νόμου.
(2) ’Άρθ;. 2 αυτόθι.
(3) ’Άρθρ. 2 5 καί 6 αυτόθι.
(4) ’Άρθρ. 8 αυτόθι
(8) Π. (42. 1) ΐΟ Β (Θ'. 3) S7.
(6) Π. (50. 16) 101 £ 2 Β (Β. 2) 98’

15
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ίμως λόγου, διά τά αποτελέσματα αυτής, είναι ή προς παγοποιίαν 
άνικανότης, ήτις δυνατόν νά ύπάρχνι παρά τε τοίς άνδράσι και ταϊς 
γυναιξίν (arctitudo absoluta)* ό προς ταύτην ανίκανος άνήρ ονομά
ζεται έν γένει σπάρων (spado) (1)* εις τήν στενωτέραν σημασίαν 
όμως ή λέξις εμφαίνει τους έστερημένους τής προκειμένης ίκανότητος 
διά πάντα άλλον λόγον, πλήν της έκτομής των γεννητικών οργάνων, 
ενώ ό δι’ αύτής έστερημένος τής έν λόγω ίκανότητος ονομάζεται το- 
μίας (castratus) (2). Έν τοϊς περί γάμου καί υιοθεσίας τμήμασι 
θέλομεν ίδει πόσον σπουδαία αποτελέσματα έχει τό πήρωμα τούτο, 
έάν προκύπτν) εξ έκκοπής των γεννητικών οργάνων.

151. Η παραφροσύνη, η μανία είναι ωσαύτως ίδιότης, έχουσα 
ουσιώδη επιρροήν εις τάς έννόμους σχέσεις ώς φυσικόν καί άναμφι- 
σβήτητον κώλυμα του έπιχειρεΐν νομικάς πράζεις. Επί τής νόσοι» 
ταύτης ή πνευματική μεταβολή δεν χωρεΐ, ώς επί τής ηλικίας, 
βραδέως καί άνεπαισθήτως, άλλα συνίσταται εις αιφνίδιας μεταβο- 
λάς, ή τουλάχιστον εις ταχείας μεταβάσεις, όθεν ή έκτιμησις τής 
καταστάσεως ταύτης είναι συνήθως ήττον δυσχερής, ή επί τής άω
ρου ηλικίας, δύναται όμως ν’ άποβή ενίοτε δυσκολωτέρα διά τό 
αμφίβολον των ορίων μεταξύ τής υγιούς καί τής νοσηράς πνευματι
κής καταστάσεως, ή δέ δυσκολία αύτη δεν δύναται ν’ άρθή ώςέπι 
τής ηλικίας διά θετικών κανόνων* άλλως ή έκτίμησις αύτη υπάγε
ται μάλλον εις τήν αρμοδιότητα τού πραγμ.ατογνώμονος, ή του δι- 
καστοΰ, όστις, ώς έπί τό πολύ, οφείλει νά παραδεχθή τήν κατά τούς 
κανόνας τής ιατρικής επιστήμης καταρτισθεΐσαν περί τής καταστά
σεως ταύτης κρίσιν τών εμπειροτεχνών.

Ή παραφροσύνη συνίσταται κυρίως εις τούτο, ατι ό πάσχων συλ
λαμβάνει περί εαυτού, ή τού περιστοι/ίζοντος αύτόν κόσμου, κατά τό 
μάλλον ή ήττον, διεστραμμένας έννοιας, δπερ έστί πάντως έναντίας 
τής αλήθειας, ένίοτε μάλιστα μία είναι ή κατακυριεύουσα αύτόν διε
στραμμένη έννοια, άντιλαμβανόμενον όρθώς των λοιπών, οσαι δέ* 
συνέχονται μετ’ εκείνης. 1

(1) Π. (50. 16) 128 B. (Β'. 2) 128.
( 2 ,  11. ( 2 1 .  1) ·ϊ. §  tcX . 7  ( 2 3  àj  ο 9  §  1 Β. (ΚΘ*. 1 )  3 3  θ ε ο ? .  E t *  (1.

11; § 9.
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*0 παραφροσύνη περιλαμβάνει διάφορα είδη, καθ’ όσον συνοδεύ- 
<0υσιν αύτήν βίαιαι καί άγριαι κινήσεις, η ου. Περί τής νόσου ταύτης 
άπαντώνΤαι δύο δροι έν ταις συλλογαίς των νόμ,ων, μαινόμ.ενος 
καί άφρων (furiosus, demens), ου; οί 'Ρωμαίοι καί οί Βυζαντινοί 
μεταχειρίζονται διαφόρως, ότέ [λεν ώ; εντελώς ταΰτοσημ-άντους, 
#να έκφράσωσι την φρενοβλάβειαν έν γένει (1), ότέ δέ δηλούντες 
διά μέν του πρώτου την μετά βιαίων καί αγρίων κινήσεων συνδε- 
δεμένην παραφροσύνην, διά δε του δευτέρου την άνευ τοιούτων 
κινήσεων φρενοβλάβειαν (2). 'Η άβεβαιότης όμως αυτή των εκφρά
σεων είναι δλως ακίνδυνος, διότι νομικώς ταυτίζονται εντελώς αί δύο 
έκτεθ είσαι καταστάσεις, ρητώς δε βεβαιουται ή ώ; πρός τα νομικά 
αποτελέσματα ταύτότης αυτών έν τω παρατεθέντι χωρίω. Οί φρενο
βλαβείς είναι επίσης ικανοί του άπολαύειν δικαιωμάτων, ως καί οί 
σώας έχοντες τάς φρένα;" ούτε ή πεφιουσ ία αυτών, ούτε αί οίκογε- 
νειακαί αυτών σχέσεις μεταβάλλονται κατά τ ι, ώς ούτε ό γάμος, 
ούτε ή πατρική εξουσία (3). Μόνη ή ίκανότης αυτών τού επι- 
^ειρείν πράξεις παραγούσας έννόμους σχέσεις άργεϊ κατά την διάρ
κειαν τής φρενοβλαβείας. Παν δ,τι ένεργουσιν εχει μ,έν την απατη
λήν έπιφάνειαν τής δηλώσεως έλευθέρας θελήσει*);, έλευθέρας πρά- 
£εως, έννομα δμως αποτελέσματα ουδόλως παράγονται έκ τής ένερ- 
γείας ταυ της (4). Του κανόν.ος τούτου άπαντώμεν ποικιλωτάτας έν 
ταίς συλλογαίς των νόμων έφαρμογάς, επί συμβάσεων, διαθηκών, 
διαζεύξεων, καταλήψεων νομής (5), ώσαύτως έπί των αδικημά
των παντός είδους (6). Μόνον όταν ή παραφροσύνη εχτ( διαλείμ
ματα έχεφροσύνης, πάσα κατά τά διαλείμματα ταϋτα έπιχειρη- 
Όείσα πράξις ισχύει, ώσανεί ούτε πρό αυτής, ούτε μ,ετ* αυτήν ό- 
•πήρχεν ή φρενοβλάβεια Κ (5. 70) 6 Β (ΑΠ'. 10) 2 2  Κ. (6. 22) * 2

(1) (27. 10) 7 §  i  Β. (AH'. 10) 7 (1. 18; 14 Β. (ΣΤ'. I, 29.
(2) Κ. (5. 4) 2δ Β. (ΚΠ'. 4) 37 Β. (KU'. 1) 22.
(3) (1. 6) 8.
(4) (50. 17) 5 40 Β. (Β\ 3) 8 40 Ε. (3. 19) § 8.
(8) t .  (4. 38) 2 Β'. ( Iθ'. 8) 12 (5. 2) 2 Β (Λθ\ ΐ) 2 (28. 1) 17 Β. 

(ΛΕ\ 1) 17 (24. 3) 22 § 7 Β. (ΚΗ'. 8) 22 (44. 7) 1 § 12 Β. (NB'. 1) 1 (U .
2) 18 § 1 Β. (Ν. 2) 17.

(«J (1. 18) 14 9̂. 2 j 5 $  2 Β. (IT'. 1) 29 Β. (Z'. 3) 3.
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9 B. (AE'. 3) 9 (1 .1 8 ) 14 B. (ΣΤ'. 1 ) 29  K (4 .3 8 )  2 . B. (ΙΘ\ 5) λ%
AtaxptTSOv τής φρενοβλαβείς την απλήν ατονίαν των πνεύμα*· 

τικών δυνάμεων. Αί 'Ρωμαϊκαί εκφράσεις είσίν, ανόητος, stullns, 
fatuus, insanus (1). ’Εάν ή αδυναμία αυτή δέν συνεπάγεται την 
ανικανότητα του άντιλαμβάνεσθαι των εννοιών (βλακεία) και ίδίως 
της φύσεως των έννόμων πράξεων, ό πάσχων αυτήν δύναται, ούδέν 
ήττον, να επιχειρώ τοιαύτας πράξεις' εάν δμως έπιφέρνι την ανω
τέρω ανικανότητα, άνάγκη να προκληθνί ή άπαγόρευσις του πά- 
σχοντος καί ό διορισμός κηδεμόνας πρός άντίληψιν αύτού καί 
διοίκησιν της περιουσίας του (2).

155 . ’Εν γένει δε αί νεώτεραι νορ.οθεσίαι δέν έπιτρέπουσι τήν 
έπί άκυρότητι προσβολήν των έννόμων πράξεων, εάν δύναται νά 
άποδειχθνί, ότι ό συμβαλλόμενος ητο φρενοβλαβής, καθ’ Ôv χρόνον 
έπεχείρησεν αΰτάς* ΐνα χωρήση ή άκυρότης, άνάγκη νά προη- 
γήθη της πράξεως ή έ'νεκα παραφροσύνης άπαγόρευσις καί νά κατέ
στη τελεσίδικος ή της άπαγορεύσεως άπόφασις, η νά *̂ ναι πασί
δηλος ή φρενοβλάβεια κατά την έπιχείρησιν τής νομικής πράξεως, 
καί τούτο, ϊνα ρ,ή άποβαίννι αμφίβολος ή ισχύς των νομικών πράξεων 
ώς πρός τους καλή, τ*β πίστει έπιχειρούντας αύτάς μετ’ ανθρώπων 
έχόντων έλευθέοαν την διαχείρισιν τής περιουσίας των καί μη πα- 
σιδήλως φρενοβλαβών (άρ. 5 0 2  καί 5 0 3  τού Ναπολεόντειου Κω
δικός). Τό σύστημα τούτο, δπερ προάγει την εις τά  συντεθειμένα 
πίστιν καί την άσφάλειαν τών συναλλαγών, ήσπάσθη καί ό νεώ- 
τερος ημών νόμος (3), όρίσας περί τών πασχόντων παραφροσύ
νην, η μανίαν, ή βλακείαν, ό'τι δύνανται νά κηρυχθώσιν ύπό τού 
αρμοδίου δικαστηρίου τών πρωτοδικών εις κατάστασιν άπαγορεύ
σεως καί νά διορισθή, αύτοϊς επίτροπος (4). Μετά δε την δημο- 
σίευσιν τής περί άπαγορεύσεως άποφάσεως, πάσα πράξις γινομένη 
ύπό τού άπαγορευθέντος είναι άκυρος' αί δέ πρό τής άπαγορεύσεως 
πράξεις αυτού δύνανται νά κηρυχθώσιν άκυροι, άν, δτε έγένοντο, ή 1

MS

(1) Ε. (1. 2 3 1 § 4 θεοφίλ. αυτόθι.
(2) (I . 23) § 4 (2 7 . 10) 2 Β. (AH'. 10) 2 (13. 1) 2. Β. (S '. 10) 2.
(3) "Αρθρ. l i a  καί έπ. τοϋ περί έπιτροπείας κλιτ. νόμου.
(4) Depl της διαδικασίας ό’ρα άρθρ. 116 — 123 τοϋ αυ;οΰ νόμου.
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αίτια της άπαγορεύσεως υπήρχέν όμολογουμένως γνωστή, η, ό μετά 
του άπηγορευμένου συναλλαχθείς, έγίνωσκε την αιτίαν της άπα
γορεύσεως (1).

156 . ’Εάν ομω; ή πνευματική νόσος δέν ύπάρχη, ή δόν ηναι 
αποδεδειγμένη επί τοσούτον, ώστε ν’ άπαγγελθή άπαγόρευσις, 
άλλ’ ή κατάστασις των φρένων είναι ούδέν ήττον διφορούμενη, τό 
δικαστήριον, άπορρίπτον την αιτησιν τής άπαγορεύσεως του εις τοι- 
αύτην κατάστασιν φρένων διατελοϋντος, δύναται νά διορίση αύτω 
άντιλήπτορα, άνευ τής συναινέσεως του οποίου, νά μή δύναται ού- 
τος, επί ποινή άκυρότητος τής πράξεως, νά διεξάγω δίκην ώς ένάγων 
ή εναγόμενος, νά κάμνη συμβιβασμόν, νά έπιχειρή έκποίησιν, νά 
δανείζηται, ή νά έξοφλή κεφάλαια (2).

"Ο,τι εΐπομ-εν περί τής φρενοβλαβείας, ώς λόγου τής άνικανό- 
τητος του έπιχειρείν έννόμους πράξεις, δεν πρέπει να περιορισθή εις 
αύτήν μ,όνην, άλλά χωρεί καί έν παντί άλλω θέματι, καθ’ δ στε
ρείται τις τής χρήσεως τοϋ λογικού αυτού' λ. χ . επί τής φρενί
τιδας (τής έκ τού πυρετού στερήσεως τής χρήσεως τού λογικού) 
τής νυκτοβασίας, τού μ,αγνητικού ύπνου κτλ. Έάν ό είς τοιαύτην 
κατάστασιν ευρισκόμενος επιχείρηση πράξεις περιεχούσας τά  στοι
χεία έννόμου σχέσεως, έπαναλαμ,βάνων λέξεις παρ’ άλλου προφερο- 
μ,ένας, ή καί άνευ τοιαύτης οδηγίας, ή ύπογράψη έγγραφον, ουδόν 
αύται συνεπάγονται άποτέλεσμα* ωσαύτως καί όταν έν τοιαύτη 
καταστάσει προσβάλη την περιουσίαν άλλου.

Αμφιβολίας δύνανται νά παράσχωσιν ώς προς τό ζήτημα τούτο 
αί καταστάσεις τής μέθης καί τής οργής, άλλ’ ώς πρός τάς έννό
μους πράξεις, τουτέστι τά συμβόλαια, ούδεμία αμφιβολία, οτι ό 
διά τινα των λόγων τούτων στερούμενος τής χρήσεως τού λογικού 
αυτού, δεν δύναται νά έπιχειρήση έγκύρους τοιαύτας πράξεις’ περί 
δέ των άδικημάτων, εχομεν είδικάς καί σαφείς διατάξεις περί τού 
καταλογισμού αυτών είς τόν έν τοιαύτη καταστάσει πράττοντα 
αύτά (3). 1 2

(1) "Αρθρ 125 αύτ.
(2) "Αρθρ, 121 τοϋ βντοΰ νόμου. Τ4 αυτί χ'ΐρουοι κ*1 οτ«ν ol owjyevtiç 

ζητήσωοι τόν διοοιομόν ίντιλτπτορο<.
•'JJ) ’Άρθρ 8 6 —90 few τοιν. νόμου.



II άπαγόρευσις έφηρμόσθη υπό τοΰ ρωμ. νόμου, καί εις τούς ά«5<- 
τους* διότι και ή άσωτεία είναι έλάττωμα προσβάλλον καιρίως τά έν
νοια συμφέροντα, τοΰ τε άσώτου, καί της οικογένεια; αύτοΰ. Άλλα 
κατά τον νεώτερον ημών νόμον δεν χωρει άπαγόρευσις έπ ί των άσω
των, διορίζεται όμως αυτοί; άντιληπτωρ προς διοίκησιν τη ; περιου
σία; των. Άκριβέστερον όμιλησομεν περί τούτων έν τώ περί κηδε
μονίας τμηματι.

157. Ί ΐ  διαφορά τοΰ θρησκεύματος συνεπηγετο άλλοτε ώ; προς 
τοΰ; εθνικού;, τούς αιρετικούς καί τούς άποστάντας της ορθοδο
ξίας (άποστάτας) κατά τό μάλλον καί ήττον άνικανότητα του συνα- 
πτειν νομικά; σχέσεις καί κτάσθαι δικαιώματα (1). Ά λ λ ’ έν τω 
νΰν ίσχύοντι δικαίω, Οπό τό κράτος της ελευθερίας της συνειδη- 
σεως, αί τοΰ θρησκεύματος διαφοραί ούδεμ.ίαν έν τω άς·υκω δικαίω 
ένασκοΰσιν "επιρροήν, πλην τινων κωλυμάτων προς γάμον, περί Ù*
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όυ.ιλησοαεν έν τώ περί τοΰ γα?Αθυ κεοαλαίο>.
i 1 I I V i l  1 ·

ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟΝ
Ν Ο Μ ! Ε à  Π Ρ Ο Σ Ω Π Α .

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

158.

159.

160.

161.

Λόγοι παράγοντες τά νομικά 
προσώπου ή κοινωνία όύο 
είσί πλάσματα τοΰ δικαίου. 

Δύο εί'δη νομικών προσώπων.

f Κ * — ·πρόσωπα. ϋιαφερει του νομικού 
πλειόνων. Τα νομικά πρόσωπα

'Ομάδες' 'Ιδρύματα. Κατά τί δια-
? εοουσιν

Ειοη νομικών προσώπων παρά τοΓς 'Ρωμαίοις καί τοις Βυζαν
τινό ις.

θεμελιώδες προσόν του νομικού ποοσώπου 
υποκείμενον νομικών σχέσεων.

ή ίκανότης του είναι

(1) Κ. Μ. 11) 10 B (4'. 1) 20 24 34 35 38 Κ. ( | .  9. 8 13 K. (1. 5) 4
19 21 22 Β. ( S ’ 54; 24 Ιο K.  (1. 7} 2 3 4.
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162. Δεν δύνανται νά πράξωσιν αδικήματα, άρα ούτε να ύπεισέλθωσιν
είς Ινοχάς έξ αύτών, ούτε οικογενειακά«; να συνάψωσι σχέσεις.

163. Πως παράγονται τοιαΰτα πρόσωπα ; Πράξις τοΰ άστυκοΰ, ή του
δημοσίου δικαίου σκοπούσα την παραγωγήν* έπί δε τώνόμάδων 
τρία τουλάχιστον φυσικά πρόσωπα. ’Έγκρισις της αρμόδιας 
έν τη πολιτεία άρχής. Λόγοι, δι* ούς άπαιτεΐται και το δεύτε
ρον τούτο στοιχείου.

1.64. Δεν άντίκειται είς το δεύτερον τούτο στοιχείου το άρΟρ. 11 τού 
πολιτικού συντάγματος.

165. 'Ορισμοί τού νεωτέρου ημών διοικητικού δικαίου περί τού στοι
χείου τούτου. Σχέσις των νομικών τούτων προσώπων πρός 
την πολιτείαν. ,

166. Πω; καταργούνται τοιαύτα πρόσωπα ;
167. Τίνι τρόπιρ καταρτίζουσι βούλησιν καί έπιχειρούσι νομικός

πράξεις ;
168. Εξουσία τών άντιπροσώπων τών νομικών προσώπων ώς πρός την

περιουσίαν αύτών.
169. Ευθύνη τών άντιπροσώπων.
170. Δημόσιος θησαυρός.
171. Ό  ύπέρτατος τής πολιτείας αρχών.
172. Προνόμια τινα τών ευσεβών ιδρυμάτων.

158* *0 άνθρωπος είναι το φυσικόν και σύνηθες υποκείμενον τών 
νομικών σχέσεων καί δικαιωμάτων’ είναι δε καί τό μόνον υποκεί
μενον κατά τούτο, οτι καί ένθα άλλα βντα αναγνωρίζονται υπο
κείμενα τών νομικών σχέσεων καί ταύτα διατελουσιν είς στενω- 
τάτην πρός τόν κατ’ ιδίαν άνθρωπον σχέσιν, διότι άνθρωπίνη ανάγ
κη επήγαγε την άναγνώρισιν τοιούτων τεχνητών ύποκειμένονν τών 
νομικών σχέσεων.

*0 κατ’ ιδίαν οικογενειάρχης εξουσιάζει καί διοικεί ανεξαρτήτως 
την οίκείαν περιουσίαν, καί παρασκευάζει ούτω τους πόρους τής συν- 
τηρησεως καί τής εύημ,ερίας αυτού. 'II καγάστασις αύτη έν γένει 
κατ’ ούδέν μεταβάλλεται εάν ούτος ένωθή μετ’ άλλου η άλλων 
(κοινωνία εθΓηπιιιηΐο),οπως αύξηση το'ύ; πόρους αυτού. ’Εντεύθεν πα^ 
ράγεται μεν κοινωνία, καθ’ ην έκαστος μ,ετέχει τών συνενεχθέντων 
στοιχείων τής περιουσίας, άλλά τό έκάστω κοινωνώ άνήκον εκ τής 
κοινής περιουσίας άντικαθίστησι το ύπ* αυτού συνενεχθέν* άμα δέ ή 
κοινωνία επιτυχή τού σκοπού αυτής, χωρει ή διανομ.η,, ,τά .δε ,συνε-
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νε/θέντα στοιχεία επανάγονται εις τους συνενεγκόντας αυτά 
‘II κοινουνία αυτή είναι, ώς πρός τούς μ,ετσχους αύτής, πεπε* 
ρασμένη σχέσις άπό της άτομικής έκοί<ττου κοινωνού βουλήσεων 
εξαρτωμένη, ού μόνον κατά την αύ στάσιν., αλλά  καί κατά tw 
διάρκειαν.

Ύπάρχουσιν όμως καί άνθρώπιναι ενώσεις άνωτέρου είδους, εις ά( 
προσέρχεται ό κατ’ ιδίαν άνθρωπος το μεν οίκεί^ βουλήσει, τό· δέ 
καί άνευ της βουλήσεώς του, ωθούμενος, ούτως είπεϊν, υπό τής φύ- 
σεως. Αί ένώσεις αύται έχουσι σκοπόν ούχί κυρίως κτήσεως, άλλ’άλ
λον άνώτερον, δστις δεν δύναται να επιτύχα διά μ.όνης τής ένεργείας 
τοϋ κατ’ ιδίαν ανθρώπου» Τοιαύται. είσίν ή. πολιτεία καί αί ενώσεις, 
αί άποτελούσαι μέλη του πολιτικού, αυτής οργανισμού, αί κοι
νότητες. Τοιαύται ένώσεις δεν έχουσι προορισμόν να πληρώσι σκο
πούς των κατ’ ιδίαν ανθρώπων. ΟΟτοι, ώς μέλη αυτών, κατέχουσι 
δευτερεύουσαν έν αύταΐς Οέσιν, ύπηρετούντες όπωςδήποτε την ομά
δα , καί άντί τούτου, άπολαύοντες τού πλεονεκτήματος τού να βλέ- 
πωσι, καί πρός ίδιον αυτών όφελος, προαγόμενον τό άνώτερον εκείνο 
συμ.φέρον, όπερ αποτελεί τόν σκοπόν τής ένώσεως καί δεν συ.νίστα- 
ται συνήθως εις χρηματικόν ό'φελος. ’Ενταύθα ή ενωσις καί ό σκο
πός αύτής είσί τά μόνιμα καί διαρκή, οί δε κατ’ ίδιαν συγκροτούνε 
τες αυτήν, τά πρόσκαιρα στοιχεία. ‘Ο οργανισμός τώ,ν ενώσεων, τού
των δέον να καταρτισθή τοιουτοτρόπως, ώστε ή ύπαρξις καν ή ένέρ.- 
γεια τής ένώσεως να ώσιν ανεξάρτητοι άπό τής ζωής, των. ιδιω
τικών συμ.φερόντων καί τής άτομ,ικής βουλήσεως των κατ' ιδίαν 
συγκρατούντων αύτάς ανθρώπων* ό'θεν ή άντικατάστασις τών. έκλει- 
ποντων μελών καί ή δι’ αυτής άσφάλισις ^ήζ διαρκείας τής ένώσεως 
επιτυγχάνεται κατ’ άλλον τρόπον, ή καθ’ 8ν κατορθούται διά τού 
κληρονομικού Οεσμ.ού ή ώς πρός τάς σχέσεις τής περιουσίας εξακο
λούθησή τής προσωπικότητος τού κατ’ ιδίαν ανθρώπου. 'Ενί λόγο» 
πρός τόν γενικόν καί διαρκή σκοπόν τής ένώσεως, άνάγκη διαρκών 
μέσων καί διαρκούς βουλήσεως.

*Οπως καταστή δυνατή ή συγκέντρωσις αύτη τού σκοπού, τών 
μέσων, τής βουλήσεως, καί ή μ ετ’ αύτής συνεχομένη άνεξαρτησία 
τού συνόλου άπό τών κατ’ ιδίαν μελών, τό δίκαιον άπένειμεν εις 
τήν ένωσιν ιδίαν άνωτέ:αν προσωπικότητα, διαστείλαν αυτήν έντεη
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λώς άπό της προσωπικότητος των κατ’ ϊδίαν μελών (1). Το τε
χνητόν τούτο πράσωπον αποβαίνει ούτως ανεξάρτητον υποκείμενον 
νομικών σχέσεων, ή δε περιουσία αυτού διακρίνεται άπό της πε
ριουσίας τών κατ’ ιδίαν μελών, άπερ ουδόλως ούτε κατά ποσοστόν 
μέρος εχουσι δικαίωμα επί της περιουσίας τού νομικού προσώπου. 
Ή κατ’ ιδέαν βούλησις έκαστου τών μελών ουδόλως λογίζεται βού- 
λησις του νομικού προσώπου, άλλα μόνον στοιχεϊον τής καθόλου 
βουλήσεως αυτού επί τών ύποθέσεών του.

159. Αυτή έστίν ή έ;ννοια καί ή σπουδαιότης τής όμάδος, 
(universitates, corpora, collegia), άλλ’ αύτη δέν είναι ό μ,όνος τύ
πος, δ ι’ ού πραγματούται ή έννοια του νομικού προσώπου. “'Οπως 
πλείονες άνθρωποι ένούμενοι άποτελούσι την ομάδα, ουτο> καί άν
θρωπός τις κατ’ ιδίαν δύναται νά έχγι καί να έπιδώκ*/] σκοπόν μό
νιμον, ορώντα ηθικά, θρησκευτικά, πνευματικά ή καί υλικά τής άν- 
θρωπότητος συμφέροντα, ουτινος την επιτυχίαν θέλει νά άσφαλίση 
καί διά τόν μετά τόν θάνατον αύτού χρόνον. rtAv πρός τούτο επέ
βαλλε τώ ίδίω κληρονομώ, ή κληροδόχω έτησίαν καί διηνεκή χρη
ματικήν παροχήν, ή έκτέλεσις τής ύποχρεώσεως ταύτης ήθελεν à- 
ξαρτάται άφ* όλων- τών περιπετειών, εις ας υπόκεινται, προϊόντος 
τού χρόνου, οί άνθρωποι, κατά τε την περιουσίαν καί τάς λοιπάς 
αυτών περιστάσεις. ’'Αν κατέλειπεν εις την πόλιν, ένθα πρόκειται 
νά προαχθή ό είρημένος σκοπός, κεφάλαιον, έπί τώ ορω τής τούι 
σκοπού εκείνου πληρώσεως (modus), άδηλον ά.ν, προϊόντος τού. 
χρόνου, ό σκοπός τού διαθέτου δεν ήθελε περιέλθει εϊς σύγκρουαν 
πρός τούς πολλούς άλλους σκοπούς ους ενδεχόμενον νά επιδίωξή 
έν τώ μέλλοντι ή πόλις εκείνη, καί άν ούτω δεν ήθελε διακινδυνεύσει 
ή επιτυχία τού σκοπού τού διαθέτου.

Πρός θεραπείαν τής άνάγκης ταύτης, τό δίκαιον παρεδέξατο τό 
δόγμα, οτι δύναταί τις ν’ άφιερώση εϊς τοιούτον σκοπόν μονίμως 
οίονδήποτε μέρος περιουσίας, νά διατάξνι ιδίαν αυτής διοίκησιν καί 
ούτως είπειν νά προικίση διά τής περιουσίας εκείνης αυτόν τόν έπι- 
διωκόμενον σκοπόν. Πρός τούτο επετράπη ή σύστασις ίδίου ύποκει- 1

(1) (3. 4) 7 g 1 Β. (Η'. 2) 107 (1. 8) 6 g 1 B. (MIT'. 3) 3 ·& δούλος τής 
νόλςως, τής δμ,άδος ων καί ού τού καθ’ έ’κ»βτον· Srcep ή 4|χ4ς χρίωοτιΤ οί χαβ' 
Îfxaçtov ού ^ρεωατού'Ίν ούτε χρεωοτούντχι».
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μένου νομικών σχέσεων, ούτινος ή εις τάς αισθήσεις ύποπίπτουσά 
ύπόστασις δέν είναι πλείονα φυσικά πρόσωπα, αλλά συνολον περι
ουσίας. Totaûra νομικά πρόσωπα είσί τά  εύσεβή ιδρύματα (piae 
eausae, pia corpora, ευαγείς οίκοι) καταστήματα η περιουσίαι, ων 
σκοπός είναι ή μόνιμος Θεραπεία των ανωτέρω πνευματικών, ήθικώϊ 
ή και υλικών αναγκών τής άνθρωπότητος.

160. Παρά τοίς 'Ρωμαίοι; καί τοίς Βυζαντινούς εύρίσκομεν ταί 
έςής είδη νομικών προσώπων.

1) Τάς κοινότητας (municipia. coloniae, vici, fora conciliabula) 
συνήθης εκφρασις έμφαίνουσα τά νομικά ταύτα πρόσωπα είναι ή τήι 
πόλεως (civitas, municipes, respublica, commune, communitas) ένάί 
αί λέζεις βουλευτήριον και βουλευται έμφαίνουσι τά  επιτετραμμένα 
την διοίκησιν τών πόλεων συνέδρια καί τά μέλη αυτών (1).

2) Εθελούσιας ένώσεις, ιδίως
α) Θρησκευτικάς (2),
β) Τών δημοσίων υπάλληλων,
γ) Βιομηχανικά; (3). Αί ενώσεις αύται συνίσταντο ούχΐ εις τή\ 

κοινήν, άλλα εις τήν όμοειδή εργασίαν, λ. χ . τών άρτοκόπων, ναύ
κληρων.

δ) Κοινωνικά; (εταιρικά συστήματα, σύλλογοι).
Αί έκούσιαι αύται ενώσεις είσίν απομιμήσεις τών κοινοτήτων 

ίχουσαι ιδίαν περιουσίαν καί αντιπροσώπους (4), ονομάζονται δί 
συστήματα (collegia) καί σωματεία (corpora). Κοινή ονομασία τήι 
ένώσεως πλειόνων, τής άποτελούσης νομικόν πρόσωπον, είναι ή τή( 
όμώδος (universitas), κατ’ άντίθεσιν δε αύτής τό φυσικόν πρόσωπο' 
ονομάζεται κατ’ ιδίαν πρόσωπον (singulars persona).

3) 'ιδρύματα, άφανή νομικά πρόσωπα (κατά τούτο, ό'τι ή είι 
τά ; αισθήσεις ύποπίπτουσα ύπόστασις αυτών δεν συνίσταται εΐ< 
πλείονα φυσικά πρόσωπα άλλ’ εις ομάδα περιουσίας)’ ταϋτα άπέ- 
βησαν ποικίλα καί πολυπληθή άπό τής έπικρατήσεως τού χριστια
νισμού, άπολαύοντα πολλών προνομίων. ίδιαν ονομασίαν αύτών δέ' 1 2

(1) Il (SO 1 2 3 4 8 6 7 8 9 10 11),
(2) Π. (47. 22) 1 § 1 Β. (Ξ '. 32) 1.
(3 Π. (%. 4 1 Β. ! Π'. 4) 101.
(4 (3. 4) 1 § 1 Β. νθ '. 2) 10L
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άπαντώμεν έν τα'ς συλλογαΐς των νόμων, οί νεώτεροι όνομάζουσιν 
αυτά ευσεβή ιδρύματα pia corpora (έκκλησίαι, ίεραί μοναί, ορφα
νοτροφεία, πτωχοκομεϊα κλπ.) (I) . ’Εν τω καθ’ ημάς χρόνω ποικι- 
λώτατα είσί τά τοιαύτα ιδρύματα, κατά τού; σκοπούς οΰς έπιδιώ- 
κουσιν. 'Τπάρχουσι τοιαύτα ιδρύματα προς διάδοσιν καί προαγωγήν 
των επιστημών και τεχνών, προς άνάπτυζιν των εμπορικών συναλ
λαγών, προς ένίσχυσιν τής βιομηχανίας κλπ. (άκαδημίαι, πανεπι
στήμια, πολυτεχνεία, ανώνυμοι τραπεζιτικαί έταιρίαι κλπ).

161. ’Εκ τής ύπό τού νόμου άπονεμηθείσης εις τάς ανωτέρω 
ομάδας καί τά ιδρύματα προσωπικότητος, συνάγεται άναγκαίως ή 
Ικανότης αυτών τού νά τιναι υποκείμενα νομικών σχέσεων. ’Αλλ* ή 
Ικανότης αυτή διαφέρει τής τών φυσικών προσοόπων κατά τούτο, 
έτι ενώ τά δικαιώματα υπάρχουσιν ένεκα τών προσώπΐυν τούτων (2), 
τά νομικά πρόσωπα δημιουργούνται υπό τού δικαίου ένεκα τών 
δικαιωμάτων, τουτέστι πρός διατήρησιν αυτών* τά νομικά πρόσοιπα 
δέν είναι φυσικά, άλλα κατ' έννοιαν μόνον καί δυνάμει νομικού πλά
σματος, πρόσωπα, ή δε ικανότης αύτών, τού νά ώσιν ύποκείμενα 
νομικών σχέσεων καί τών έν αύταϊς περιεχομένων δικαιωμάτιυν καί 
υποχρεώσεων, περιορίζεται πολλαχώς.

1) II κυριότης τών προσώπων τούτων άν/,κει, κατά τα είρημένα,, 
είς τήν κατ’ έννοιαν μονάδα, ούδαμώς δέ εις τά συγκροτούντα αύ- 
σήν φυσικά πρόσωπα (3)* ή σχέσις αυτή κατ’ ούδέν μεταβάλλεται 
καί ένθα ή ακίνητος κτήσις τής όμάδος δέν χρησιμεύει μόνον είς 
τούς σκοπούς αυτής, άλνλά μετέχουσιν αυτής καί οί συγκροτούντες 
τήν ομάδα άνθρωποι, λ. χ . καρπούμενοι τάς κοινοτικά; β >σκάς, ή 
άλλα τοιαύτα κτήματα.

2) *Η υπό νομικού προσώπου κεκτημένη επικαρπία διαρκεϊ 100  
έτη (4), εΐ μή τό πρόσωπον καταργηΟή, πρότερον (5).

3) Χρήσιν δέν δύναται ν απόκτησή τοιούτον πρόσωπον καθό 
συνισταμένην είς τήν εξουσίαν τού αμέσως καί ατομικώς κε/ρήσΟαι 1 2 3 4

23S

(1) Κ. (1. 2J 23 K (1. 3) 35 46 ß. (£'. 3̂  I I  Φωτίου Νομοχ. 'Β*. 1).
(2) θ£οφ Ε ί«αγ. (Α'. 3) ττρ.

(3) (ι. 8, 6 § 1 Β· (ΜΣΤ’. 3)-5.
(4) 7. 1) 56 Β ΙΣΤ'. i «Ö (33. 2} 8.
(ο) (7. 4) ·Λ Β. (ΙΣΤ1. Ο 21.

«
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τώ πράγματι ( 1 )} τοιοΰτος δε τρόπος χρήσεω; είναι αδύνατος 
του κατ έννοιαν υπάρ/οντος προσώπου.

4) Δύναται όμως ν’ άποκτήση πάσας τάς πραγματικας δουλεί 
καθό επεκτάσεις τής κυριότητος (2).

ΰ) Καί νομήν άδιστάκτως, κατά τό ίουστινιάνειον δίκαιον (
6) Καί είς··ένοχικάς σχέσεις να ύπεισέλθ-ç (4).
162 . ’Αλλ’ επί των ές αδικημάτων ένο/ών το ζήτημα έζήρι 

ται έκ τοΰ έτέοου, εάν όυ.άς δύναται νά πράζη αδίκημα καί và Û7 

στή ένεκεν αύτοΰ ποινήν.
Τοϋ ζητήματος τούτου την ορθήν λύσιν εδωκεν ό Σαβινή (Σ· 

Β'. σελ. 312) ώς εζής. *Η ποινική νομ,οθεσία δρα τόν φυσικόν άνθρ 
πον, ώς ον συλλογιζόμενον, βουλόμενον, αίσθανόμενον, άρα τό νορ 
κόν πρόσωπον διατελεΐ εκτός των ορίων του ποινικού δικαίου, 
ύ.ταρζις του τοιούτου προσώπου, ώ; υποκειμένου περιουσίας, στηρί? 
ται εις την εκπροσωπούσαν αυτό βούλησιν ώρισμένων άνθρώπων, η 
δυνάμει πλάσματος τοϋ νόμου, λογίζεται αύτοΰ τοϋ νομικού π| 
σώπου βούλησις. Τοιαύτη όμως έκπροσώπησις, άνευ ατομικής 1 

εκπροσωπούμενου βουλήσεως, άναγνωρίζεται μόνον έν τώ άστυκω, ( 
δαμώς Sk έν τώ ποινικώ δικαίω, άρα ούτε αποτελέσματα συνε« 
γεται κατά τό δίκαιον τοΰτο.

"Αλλως παν αδίκημα ύποτίθησι δόλον, η πταίσμα  παρά τω c 
τουργώ, ήτοι άδικον βούλησιν καί καταλογισμόν, ταΰτα  Sk έλλ 
πούσι παρά τώ νομικώ προσώπω* όθεν οσάκις επί τοιούτου προσ 
που γίνεται λόγος περί αδικήματος, πάντοτε τοΰτο πράττεται ύ 
των άντιπροσώπων, ή τών κατ’ ίδιαν άνθρώπων, ών τό άΟροισ] 
αποτελεί τό νομικόν πρόσωπον, ώςε ή ποινή ουδέποτε δρα αύτό. ] 
τάς συμβατικάς όμως σχέσεις τοΰ νομικού προσώπου δύναται 
έχη επιρροήν ό δόλο; ή τό πταίσμα τών αντιπροσώπων αύτοΰ, Sk 
τα  στοιχεία ταΰτα τροποποιοΰτι τήν κυρίαν ενοχήν, εις αυτήν 
υπεισέρχεται καί τό νομικόν πρόσωπον, ούχί άλλως, ή όπως παρ 1 2 3

(1) (7. 8) Β*σιλ. ([ΣΤ'. 8).
(2) (8 1) 52.
( 3 )  (41. ΐ ) 2 Β  (ΑΕ\ 14) 2 (10. 4) 7 § 3 (ΙΕ'. 4 ) 7.
μ )  (22. 1) 11 $  1 Β. (Κ Γ\ 3) 11 (12. 1) 27 Β (ΚΓ. 1) 27 (3. 4) 9 

(θ '.  2) 107 £ρα xal «ημ. 1. βίλ. 232.
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γΛγεν, διεμόρφωσεν αυτήν ό αντιπρόσωπος, μηδόλως λ&μΓ*νομέ* 
νου υπ’ βψιν του φρονήματος του τοιούτου προσώπου* ωσαύτως έπι- 
δρα τό άδίκημα εμμέσως εις τό νομικόν πρόσωπον, παράγον ενοχήν 
αυτού έπί άποδόσει, έφ’ όσον έκ τού αδικήματος του προϊσταμένου 
κατέστη εύπορώτερον (ένοχή έπί άποδόσει του εί'ς τινα περιελ- 
θόντος (1).

7) Καί πρός τάς σχέσεις του δικαίου των αγωγών πλήρη ίχου- 
σιν ικανότητα τα νομικά πρόσωπα, ένάγοντα καί εναγόμενα (2).

8) Μετά πλείστης δυσκολίας, καί μόνον μικρόν καί κατ’ ολίγον, 
επετράπη ή ίκανότη; των τοιούτων προσώπων πρός κτήσιν κληρο
νομικών δικαιωμάτων καί τών έκ κληροδοσιών καί καταπιστεύσεων 
παραγομένων (3).

Έκ τής φύσεως τών προσώπων τούτων έπεται ή εντελής αυτών 
άνικανότης πρός τάς σχέσεις του οικογενειακού δικαίου.

163. “'Οπως παραχθή νομικόν πρόσωπον απαιτείται έν πρώ* 
τοις, έπί μεν όμάδος, ή ενωσις πλειόνων (τριών τουλάχιστον) (4) 
φυσικών προσώπων , έπί τώ ανωτέρω πρός κατάρτισιν αύτοΰ άναγ- 
καίω σκοπώ’ ή κατάρτισις αύτη χωρεϊ διά συμβάσεως, ή άλλης 
όμοιας αυτή νομικής πράςεως, άλλα καί διά πράςεως τού δημο
σίου δικαίου (νόμου λ. χ . έπί κοινοτήτων), έπί δέ ιδρύματος διά 
νομικής πράξεως παντός είδους (διαθήκης, δοθείς, συμβάσεο>ς) 
άλλα καί διά πράςεως τού δημοσίου δικαίου* λ. χ . ή πολιτεία 
προικίζει πανεπιστήμιον με ιδίαν περιουσίαν καί ορίζει τόν τρόπον 
τής υπό τών μέλων αυτού διοικήσεως τής περιουσίας ταύτης, ενώ 
τό πανεπιστήμιον υπήρχε πρότερον άπλούν δημόσιον κατάστημα, 
ούτινος ή δαπάνη κατελογίζετο είς τά δημόσια εςοδα. ’Αλλ’ εκτός 
τών πράξεοιν τούτων, δεν απαιτείται καί ειδική τής άρμ,οδίας έν 

^ τ |  πολιτεία άοχής έγκρισις ό'πως παραχθή οίονδήποτε νομικόν 1

(1) (4. 3) 15 g 1 Β (Γ. 3) 13 (43 16) 4 Β .(S '.  17) 10 Neap. Μαγιο-
ριανοΰ τίτλ. 7 g 11 ( έν Ουγω σελ. 1386,.

(2) (3. 4) 7 «ρ. Β (Η'. 2) 103.
(3) K. (1. 2) 1 26 Β (Ε'. 1) 1 Κ (3. I) 24 49 Β (Ε'. 3) 11 Φωτίου Νομ.

(Β'. 1) *ρ6. (38. 3) τεμ. μόνον Β (Μθ'. 4) 48 (37. 1) 3 g 4 Β (Μ', ΐ )  3
(30) 73 § 1 117 122 Β. (ΚΔ'. 10) 27 (34. 3) 20 (16 1) 26 27.

(4) (30. 16) 83 Β. (Β'. 2) 82.
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πρόσωπον ·, *Ev πρώτοις ύπάρχουσιν όμάδες, αϊτινες παραγοντΛΙ 9\ 
νάμα μετά τ-?ίς πολιτείας, αν ούχί καί προ αυτής, άποτελούσιν ο 
γανικά αυτής μέλη, καί επιμελούνται έν μικροτέρω κύκλφ των κοινοί 
νικών καί ηθικών συμφερόντων τών κατ’ ιδίαν αυτών μελών, όπως 
πολιτεία επιμελείται τών τοιούτων συμφερόντων της εθνικής όμο 
δος* οί προϊστάμενοι αυτών γνο^στοποιούσι καί έκτελουσι τοί 
οικονομικούς, στρατολογικούς, άστυνομικούς νόμους καί άποτι 
λοΰσι την κατωτάτην, άλλά καί σπουδαιοτάτην βαθμίδα ri 
ενεργού διοικήσεως. Τών ομάδων τούτων, οπερ έστί τών κοινοτι 
των τών πόλεων, τών κομμών, τών χωρίων, ών ή εύρυθμος xc 
τάρτισις καί συνετή διοίκησις εϊσίν οί ών ούκ άνευ όροι τής εύρύ< 
μου καί αγαθής διοικήσεως τής πολιτείας, τις θέλει ίσχυρισθή, ό 
είναι δυνατή έν πεπολιτισμένγ] κοινωνία ή άνευ ορισμού τού δικα(< 
(είτε νόμου, είτε εθίμου) σύστασις, ρύθμισις καί διοίκησις *, Ί ΐ  αΐτ 
παρατήρησις ισχύει καί περί τής πολιτείας αυτής, ώς ύποκειμέν 
νομικών σχέσεων τού άστυκοϋ δικαίου, ώ; υποκειμένου περιουσί 
τού δημοσίου θησαυρού, περί ού όμιλήσοριεν μετ’ ολίγον εΐδικώτερι

Ά λλα καί περί τών λοιπών νομικών προσώπων αναμφίβολος εί\ 
ή καταφατική τού ανωτέρω ζητήματος λύσις.

‘Ως έρρέθη, ή περιουσία τής όμ,άδος ή τε ενεργητική καί ή παΘ 
τική δεν όρα τα κατ’ ιδίαν φυσικά πρόσωπα, τά άπαρτίζοντα τ 
ομάδα. νΟπερ ή όμάς χρεωστεΐ, ουδόλως χρεωστούσι τά φυσικά π| 
σωπα, έζ ών αυτή σύγκειται. 'Τποθέσομεν ομάδα, καταρτισθεΐί 
άνευ έγκρίσεως τής αρμόδιας άρχής καί έπιδιώκουσαν σπουδαίον ß 
μηχανικόν, ή καί ηθικόν σκοπόν, άπαιτούντα όμως μεγάλα χρηματι 
κεφάλαια, τά όποια οί προϊστάμενοι τής όμάδος έλπίζουσι να συλ 
ζωσι προϊόντος τού έργου* οΰδεμία άρχή ήρεύνησεν εάν τά ένόν 
χρηματικά κεφάλαια είσίν ανάλογα προς τόν έπιδιωκόμενον σκοπ 
ούδεμία έγγύησις, είτεχρηματική, είτε ηθική έζητήθη υπέρ τών με 
τού προσώπου τούτου συναψόντων νομικάς σχέσεις. Έν τούτοις 
διοικηταί τής όμάδος έπιχειρούσι δάνεια, εις ά συναινούσιν οί τρίι 
παρασυρόμενοι ύπό τών δεξιωτάτων άναπτύξεων καί βεβαιώσί 
τού άσφαλούς καί ώφελίμου σκοπού τής έπιχειρήσεως. Έάν ή έι 
χείρησις άποτύχτι, διά τήν απειρίαν , η ραθυμίαν τών άναδεζαμέι 
αυτήν, τίς έ'σεται ή τύχη τών τρίτων ·, Άτομικώς δεν ενέχονται π
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Λυτοί»; οΰτε οΐ αντιπρόσωποι τής όμάδος, ούτε τά κατ’ ιδίαν άπο- 
ΐελούντα αυτήν φυσικά πρόσωπα* και όμως ή ατομική εύθύννι του 
όφείλέτου, ή έπί των φυσικών προσώπων χωρούσα, είναι σπουδαιο- 
τάτη έγγύησις υπέρ τής ακριβούς έκπληρώσεως των υποχρεώσεων, 
&ς ταϋτα άναλαμβάνουσι. Καί μή είπη τις, οτι τό σύστημα τούτο 
αποτελεί αδικαιολόγητον κηδεμονίαν τών συναλλαττομένο»ν μετά 
τών τοιούτων, εν τή πολιτεία λαμβανόντων τό δίπλιυμα τής πρό- 
σωπικότητος, προσώπων ; 'Η προηγούμενη έξέτασις του σκοπού τής 
όμάδος, ό έλεγχος έάν καί κατά πόσον τά υπάρχοντα μέσα* ·£ναι 
ανάλογα προς τον σκοπόν, αί ζητούμεναι καί διδόμεναι εγγυήσεις 
ίιπέρ τής ακριβούς τών έπαγγελλομένο^ν έκτελέσεως, πάντα ταύτα 
παγιοΰσι την πίστιν τών νομικών τούτων προσώπιυν καί προάγουσι 
θαυμασίως την του σκοπού αυτών επιτυχίαν. ’Ενώ, αν ό νόμος κα- 
ταλίπν] τό έργον τής βασάνου τών ανωτέρω στοιχείων εις τούς τρί
τους, πριν ή συνάψωσι νομικήν σχέσιν μετά τής όμάδος, υπάρχει 
σπουδαίος κίνδυνος μή οί τρίτοι προτιμήσοισι, ν’ άπέγωσι πάσης 
τοιαύτης σχέσεως, ή να ύποβληΟώσιν εις τάς ίσιος επισφαλείς δι αυ
τούς καί πολλάκις επιπόνους έρευνας περί τών ανωτέρω στοιχείων.

Καί περί τών ιδρυμάτων (τών ευαγών οίκων) ή αυτή δέον νά 
δοθή λύσις* οί ευάριθμοι άντιδοξούντες έπιφέρουσιν ώς λόγον, ότι τά  
τοιαϋτα ιδρύματα, ώς προδηλως κοινωφελή, δεν συνεπάγονται τόν 
κίνδυνον τόν έκ τής συστάσεως τών ομάδων άπειλούμενον’ δέν Oeco- 
ρούμεν όμως ορθήν τήν δόξαν ταύτην. Ό  λόγος τής έγκρίσειος τής 
πολιτείας πρός σύστασιν νομικού προσώπου έν αυτή δέν είναι, ως 
υπγ,νιςάμεθα ήδη, λόγος δημοσίας ασφαλείας, άλλ’ έγκειται εν αύτή 
τή προσωπικότητι αυτών’ ό κατ’ ιδίαν άνθρωπος φέρει έν έαυτώ, ώς 
έκ τής φυσιχ-ής αυτού ύπάρξεως, τήν ικανότητα τού άπολαύειν δικαι
ωμάτων, δέν εχει ανάγκην ν’ άναρωρισθή ή ίκανότης του αυτή υπό 
τής πολιτείας. "Αλλιος έχει τό πράγμα έπί τών νομ κών προσούπιυν» 
Ή  προσωπικότης συνεπάγεται δικαιιόματα, αλλά καί ευθύνην ατομι
κήν, ήτις είναι άποχρώσα έγγύησις οτι δέν θέλει τις κατα/ρασθή 
τήν ικανότητα εκείνην. Έπί τών νομικών προσούπων ή ατομική ευθύνη 
είναι αδύνατος, ή προσωπικότης αύτών είναι πλάσμα τού νόμου, 
πώς λοιπόν θέλει παραχθή έν άγνοια τού οργάνου τού νόμου j Ουδέ 
είναι αληθές, ότι παν έπί φιλανθρωπικώ σκοπώ ίδρυυα είναι άκίνδυ-
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νον έν τή κοινωνία, διότι θύσεις δύναται νά έγγυηθή, δτι ό βκοϋ 
του ίδρυτοΰ, δν ούτος έν πάσν) εΐλικρινεία θεωρεί φιλάνθρωπον ) 
κοινωφελή, δεν έθεωρήθη ύπ’ αυτού τοιούτος έκ πλάνης, ων πράγμβ 
ολέθριος. Έάν ειλικρινής τις ύπατός του κοινωνισμού ή του μορμ 
νισμού καταλίπνι μεγάλην περιουσίαν είς ϊδρυσιν κατά<?τήμαι 
πρός διάδοσιν των δογμάτων των κοινωνικών τούτων αιρέσεων, ί 
ϋχει τό δικαίωμα ή πολιτεία ν’ άρνηθή την άναγνώρισιν τοιούτ 
νομικού προσώπου και ν’ άποτρέψνι τους έξ αυτού άπειλούντας αύτ 
κινδύνους ;

Διά τούς λόγους τούτους ό ρωμαϊκός και 6 βυζαντινός νόμ 
άσπάζεται τόν κανόνα, ότι προς σύστασιν νομικού προσώπου παντ 
είδους απαιτείται κυβερνητική άδεια (1).

164. Προς την λύσιν δέ ταύτην ουδόλως άντίκειται ô όοισμ 
τού άρθρ. 11 του έν ίσχύι συντάγματος, όπερ προνοει περί έταιριί 
σκοπουσών την άσφάλισιν καί ρύθμισιν τών δημοσίων δικαιωμάτι 
των Ελλήνων (διό καί έν τώ κεφαλαίω περί του δημοσίου δικαίι 
υπάρχει τό άρθρον τούτο) ούδόλως Si προύτίθετο να κατάργησή το 
εγγυήσεις, τάς παραγομένας έκ της κυβερνητική άδείφ συστάσεο
νομικών προσώπων έν τή πολιτεία. Τελευταϊον παρατηρητέον,οτι 
άδεια αύτη δίδοται ότε μ,έν διά νόμου, όταν τό πρόσωπον, είτε πρ<ί 
κηται νά έπενεργήσνι είς τό δημόσιον δίκαιον, είτε ν" άποκτήσ 
προνόμια, ότέ δέ Six διατάγματος, ώς συμβαίνει έπί τών άνωνύμκ 
έμ,πορικών, τραπεζιτικών ή βιομηχανικών έταιριών, όταν πρόκητο 
ν’ άποκτήσωσι τα τών νομικών προσιυπων προσόντα.

165. ’Εκ τών προειρημένων συνάγεται κατά λογικήν ανάγκη 
καί ή τής πολιτείας έπιτήρησις τής διοικήσεως τών υποθέσεων τώ

{1) (3. 4) 2 .7  § 2 B. (Η' 2) 101 καί έπ. Περί τών ιδρυμάτων ΐδίως πρδλ. II 
(1. 3) 46 Β. ΙΕ . 3) 11. Φωτίου Νομοχ. (Β. 1), Τά περί τών ιδρυμάτων χωρίο 
ταΰτα άνατιθέααπ τήν έκτέλεαιν τών βουλευμάτων τού ίδρυτοΰ είς τήν xad 
τόπτυς άνωτάτην έκκλησιαστιχήν άρχήν, ήτις, έν τή πραγματώσει τοίουτων σχο· 
πών, εκπροσωπεί τήν πολιτείαν. Δήλον δέ, δτι ή άρχή αΰτη πρίν ή άναλάδ  ̂
τέιν φροντίδα τής έκτελέσεως θέλει πε σθή, δτι ό σκοπός του ίδρυτοΰ συνάδιι 
πρός τά άληθή κοινωνικά, ηθικά, πνευματικά συμφέροντα, υπέρ ών διετά/θη ti 
Ι'δρυμα. Δύτη είναι περί τής κυβερνητική άδ=ία συΦτάσεως τών νομικών προ* 
σώπων έν γένει ή δόξα τών δοκιμωτέρων νομομαθών Sinlenis Paud. § 15 Sa- 
Tigiij Συς·. Τόμ. Β'. Φίλ. 276—279 Keller Paud. § 39.
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Ωμικών τούτων προσώπων, κυρίως επί πράξεων, αϊτινες δύνάνται νά 
ματαιώσωσιν,ή νά κολοβώσωσι τόν διαρκή ηθικόν, κοινωνικόν,·?, πνευ
ματικόν σκοπόν των τοιούτων προσώπων.

Τό αύτό δόγμα παρεδέχθη όητώς καί τό νεώτερον ημών διοι
κητικόν δίκαιον ώς πρός πάντα τα ιδρύματα (αγαθοεργά καταστή
ματα) τα όποια κατ’ αύτό συνιστώνται έγκρίσει της κυβερνητικής 
εξουσίας καί διατελοΰσιν Οπό την έπιτηρησιν αυτής ), εντεύθεν δ ’ 
επεται, οτι χωρίς τής συναινέσεως τής άρμοδίας αρχής δεν δύνανται 
να συστηθώσι. Συνήθως έγκρίνεται ή σΰστασις αυτών διά Β· Δια
τάγματος, όρίζοντος καί τα τής διοικήσεως (2), οσάκις δέ δεν 
ύπάρχουσι περί τής διοικήσεως αυτών εΐδικαί διατάξεις, αύτη χω* 
ρεί κατά τούς παρατεθέντας ορισμούς τού περί δήμων νόμου.

'Η έπιτήοησις αΰτη τής πολιτείας ίσως άποβή ποτέ περιττή, όταν 
ή κοινωνία προαχθή τοσούτον εις τόν πολιτισμόν, ώστε ή βαθεία τού 
καθήκοντος συνείδησις, ή αφιλοκέρδεια, ή εμπειρία καί έν γένει ή 
κοινωνική καί πολιτική αρετή άποβώσι κοινόν χρήμα. Μόνοι οί θια- 
σώται των κακώς νοουμένων εννοιών τής άποκεντρώσεως καί αύτο- 
διοικήσεως ίσως άποκρούουσι τήν έπιτήρησιν ταύτην, άλλα μή λη- 
σμονήσωμεν, οτι τα νομικά πρόσωπα εΐσίν αθάνατα, ότι οί σκοποί 
ους έπιδιώκουσι δεν όρώσι μόνον τήν ένεστώσαν γενεάν άλλά καί 
τάς έπερχομένας, καί ότι, όπως αί παρελθούσαι γενεαί κατέλιπον 
ήμΐν άλωβήτους τάς κοινωνικάς ταύτας δυνάμεις (διότι πάσα προ- 
στωπικότης έστί δύναμις έν τώ κόσμω τούτω), ούτω όφείλομεν καί 
ημείς να προνοώμεν καί ύπέο τού μεμακρυσμένου μέλλοντος* ότι ή 
απόλυτος εξουσία τών νύν ζώντων επί περιουσίας, ής ούτοι δεν είναι 
κύριοι, άλλ’ άπλοι φύλακες καί δια/ειρισταί, δύναται, καί επί τν} 
άρίστνι προθέσει, νά καταστρέψνι τάς εύλογους προσδοκίας τού μέλ
λοντος, ύπέρ τού οποίου ούδεμίαν παρέχει έγγύησιν μόνη ή ατομική 
τών νυν ζώντων ευθύνη, έν ελλείψει μεγάλης ατομικής περιουσίας, 
άναλόγου πρός τό μέγεθος τής βλάβης. ‘'Οταν ή τοιαύτη ευθύνη ή- 1 2

(1) Διάταγμα τής 1 Δεκεμβρίου 1836. “Αρθρ. 114— 116 τού περί Δήμων 
νόμου.

(2) Διατάγματα τής 14 Αύγουστου 1843 περί νοσοκομείου των 6φθαλμ:ών- 
των, τής 29 Αύγουστου 1833 περί συστάσειος του Ορφανοτροφείου Χατζή Κώστα, 
τής 8 Ιουνίου 18&3 περί τοΰ ορφανοτροφείου τών κορασίων κ>π.
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ναι άποχρώσα έγγύησις τής ευρύθμου και συνετή; διοικήσεως, η ftp 
κηται περί πράξεων, αϊτινες ουδόλως διακυβεύουσι την τύχην τ< 
έπερχομένων γενεών, παραδεχόμεθα πληρέστατα, οτι ή μικρολόγ 
κηδεμονία τής πολιτείας μαραίνει την ατομικήν δραστηριότητα κ 
νεκρόνει την εύγενή φιλοτιμίαν, την εις παν αυτής βήμα προσκ 
πτουσαν εις την εγκρισιν καί τούς απαραιτήτους αύτή; δορυφόροι 
τάς διατυπώσεις καί την πολυγραφίαν,' εξ ών ή επ' άπειρον άναβο) 
πάσης βελτιώσεως καί προόδου" άλλα καί ενταύθα ισχύει τό λόγι 
«μηδέν άγαν».

166. Ώς έρρέθη, τρία τουλάχιστον φυσικά πρόσωπα άπαιτού 
Tat όπως καταρτισθή ή όμ,άς" διατηρείται όμως ενόσω καί êv μόν 
έκ των άπαρτιζόντων αυτήν φυσικών προσώπων υπάρχει, παύει ( 
όταν έκλείψτ) καί τό έσχατον φυσικόν πρόσωπον (1).

Καί δ ι’ ορισμού τής άρμοδίας έν τή πολιτεία αρχής δύναται > 
παύσνι ή όμάς, έάν λόγοι κοινού συμφέροντος, ή κοινής ασφαλεία 
έπενεργήσαντες είς την σύστασιν καί τήν διατήρησιν τοιούτων πρ( 
σώπων, καταστήσωσιν άφευκτον τό μέτρον τούτο (2)" καί δι’ άπι 
φάσεως τών μελών τής όμάδος, άνευ τής έγκρίσεως τής έκτελεστικ- 
έξουσίας, δύναται νά γίν*/ι ή διάλυσις, έάν ή ύπαρξις αύ,τή; δένσυνι 
χεται μετά σκοπών δημοσίου συμφέροντος άλλ’ όρα κυρίως τήν ώφ 
λείαν τών κατ’ίδίαν μελών αυτής, λ. χ. επί όμάδος αναγνωστηρίου, 
φιλαρμονικής" έντω θέματι δέ τούτω καί μόνω συγχωρεϊται καί ή δ 
τήςπράξειος τής διαλύσεως τής όμάδος διανομή τής περιουσίας αύτ· 
είς τα κατ’ ίδιαν συγκροτούντα αυτήν φυσικά πρόσωπα (3). *Ε· 
ίδρυμάτο>ν ή διάλυσις δύναται, κατά τον παρ’ ήμΐν ΐσχύοντα νόμο 
νά γίνη βασιλική έγκρίσει, έάν τό αρμόδιον δημοτικόν συμβούλιον κι 
αί λοιπαϊ έπιτηρούσαι άρχαί άποφασ'σωσιν αυτήν διά λόγους άνα 
ποδράστου ανάγκης, έγκρινομένους καί υπό τής ΰπερτάτης άρχν 
(σημ. 1. σελ. 240).

1 67. Τα νομικά πρόσωπα είσί μέν Ικανά τού κτάσθαι δικαιώ 
μ,ατα, άλλα, καθό στερούμενα βουλήσειυς, άδυνατούσι νά έπιχειρή 1 2 3

(1) Π. (3. 4) 7 § 2 Β (Η' 2) 107.
(2) Π. (7. 4) 21 Β (1Δ*. 4) 21 (47 . 22) 3 πρ.
(3) UpG. -:ν γίνει Ive!l:-r Ponded. § 39.
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<*ωβιν αύτοπροσώπως τάς πράξεις δ ι’ ών αποκτώνται και ενασκούν
ται τα δικαιώματα' εντεύθεν δήλον πόσον σπουδαίον είναι παρ’ αύ- 
τοίς το ζήτημα τίνι τρόπφ καταρτίζονται αί αποβάσεις αυτών, λ. χ. 
τίνα και πόσα έκ τής ολομέλειας τών άποτελούντων τάς ομάδας 
φυσικών προσώπων ανάγκη νά δηλώσιν έν όνόματι αυτών βούλησιν, 
όπως Θβωρηθή αυτή ώς τής όμάδος βούλησις. Το αύτό ζήτημα εγεί
ρεται και επί τών ιδρυμάτων.

Τυ ζήτημα τοϋτο λύει πάντοτε ό τής όμάδος οργανισμός (Uni
versitas ordinata συντεταγμένη όμάς) (1)' ΰπάρχουσι μάλιστα αν
τικείμενα, λ. χ. ή επιβολή εισφορών εις τα μέλη τής όμάδος, ή τής 
περιουσίας αυτής διανομή εις τά συγκροτοΰντα αυτήν πρόσωπα, ή 
διάλυσις τής όμάδος, τά όποια, άν ό οργανισμός δέν προνοή περί 
τοϋ τρόπου καθ δν άποφασίζονται, ούτε αύτή ή όλοψηφία δύναται 
ν’ άποφασίσνι, άνευ τής έγκρίσεως τής έπιτηρούσης τάς τοιαύτας ομά
δας αρχής.

*Εν ελλείψει οργανισμού τής όμάδος όρίζοντος τον τρόπον, καθ’δν 
καταρτίζεται καί έκδηλοΰται δι’ αντιπροσώπων ή βούλησις αύτή
δπερ όμως έπί τών νυν καταρτιζόμενων ομάδων είναι αδύνατον 
(μή συντεταγμένη όμάς), ή έπικρατεστέρα δόςα περί τού τρόπου 
τής καταρτίσεως αποφάσεων είναι, ότι δέον νά συγκαλεσθώσι πάντα 
τά συγκροτοΰντα την ομάδα φυσικά πρόσωπα καί νά έμφανισθώσι 
τουλάχιστον "τά § αύτών, ή δέ κατά πλειονοψηφίαν τών έμφανι* 
σθέντων άπόφασις είναι ή τής όμάδος βούλησις. 'Π δόξα αυτή στη
ρίζεται εις ορισμούς περί του τρόπου τής καταρτίσεως τών άποφά- 
σεων irbç ëïôovç νομικών προσώπων, τών βουλών τών πόλεων 
(curiae), έξ ών δεν δύναταί τις εύλόγως νά συμπεράννι ασφαλώς 
περί του τρόπου τής καταρτίσεως τών αποφάσεων τών ομάδων έν 
γένει* άλλ’ ή λύσις αύτη ύπηγορεύθη υπό τής ανάγκης τού νά ρυθ- 
μισθή, £στω καί έξ έπισφαλους άναλογίας, ζήτημα, όρών αυτήν τήν 
ένάσκησιν, ούτως είπεΐν, τής προσωπικότητος τινών νομικών προ
σώπων, περί ών ούδείς νεώτερος ορισμός προενόησε τίνι τρόπω κα- 1

(1) Περί toû τρόπου τής καταρτίσεως τών αποφάσεων των Δήμων καί τής 
έξουσίσς τών δημοτικών άρ/ων καί περί διοικήσεως τής δημοτικής περιουσίας 
«ίρα αρδρ. 38 39 —00 τοϋ περί δήμων νόμου.



ΒΙΒΛ. Β'. ΝΟΜΙΚΑΙ ΣΧΕ2ΕΙ2.

ταρτίζεται και έκδηλούται ή βούλησις αυτών (1). ’Επί των ίδ(50·* 
μάτων, κατά μείζονα λόγον ώς προς τον τρόπον καθ’ δν έκδηλούται 
ή δι' αντιπροσώπου βούλησις αυτών, τό παν ήρτηται εκ τής θεμε- 
λιούσης αύτά πράςεως, ή έκ τού γενικού περί τού οργανισμού αυ
τών νόμου (2).

"Αλλους τό ζήτημα τούτο σπανίως εγείρεται ενώπιον τών δικά: 
στηρίιυν διά τόν πρό μικρού έκτεθέντα λόγον.

168. Περί δέ τής εξουσίας τών τής συντεταγμένης όμάδος αν
τιπροσώπων ώς πρός τήν περιουσίαν αυτής, εάν περί αυτής δεν υπάρ
χω ειδικός νόμος, δυνάμεΟα, νά παραδεχθώμεν ώς κανόνα, ότι πάσα 
πράξις άπλής διαχειρίσεως, συντηρήσεως, βελτιώσεως τής περιουσίας 
τής όμάδος, μη περιέγουσα έκποίησιν αυτής λ. χ . αί ενοικιάσεις, αί 
άναγκαιαι έπισκευαί τών κτημάτων τής όμάδος, αί εισπράξεις τών 
οφείλομενων, ή εις τούς κεκανονισμένους σκοπούς τής όμάδος δαπάνη 
τών προσόδων αυτής κλπ. δύναται νά έπιχειρηθνί έλευθέρως, κατά 
τήν νομίμως κατηρτισμένην άπόφασιν τής όμάδος. Πρός πάσαν όμως 
έκποίησιν απαιτείται άνωτέρα εγκρισις.

'Η όμάς δικαιούται ν’ άπαιτή, ό'πως έκαστον τών μελών αυτής 1

244

(1) Τούτο συμβαίνει παρ’ ήμΤν έπΐ τών αρχαίων κοινοτήτων τών πόλεων, 
τών κωμών καί τών χωρίων, αί'τινες, καί τοι περιληφθεΤσαι εις τούς άπό τού 
έτους 1834 καταρτισθέντας δήμους, διετήρησαν ουδέν ήττον τήν ιδίαν αυτών 
προσωπικότητα [όί.θρ. 6 τοΰ περί Δήμων νόμου] καί έπομένως δέον νά καταρ- 
τίζωσιν άποφάσεις καί νά έπιχειρώσι πράξεις όρώσας τήν διαχείρισιν τής περιου
σίας των. Τούτο έστι τό μόνον θέμα, καθ’ δ ήνατκάσθημεν ν’ άνατρίξωμεν εις 
τούς όρισμους τού Ίστυκού δικαίου περί τού τρόπου καθ' 8ν όμάς καταρτίζει βού- 
λησιν καί διοικεί τά εννομα αυτής συμφέροντα. *Η Ιγχώριος νομολογία ελυσε τά 
έςής δύο ζητήματα α; ό’τι αί κοινότητες δέν εκπροσωπούνται ΰπό τού δημάρ
χου τού Δήμου, εις ον περιελήφθησαν επί τού σχηματισμού τών δήμων Ä. Π.
απόφ, 96 (1846, 163 (1848) Έφ. Άθ. άπόφ. 2675 (1843) 4787 (1848) 6) Sri
ή κοινότης καταρτίζει έγκυρον βούλησιν διά τής πλειονοψηφίας τών δύο τρίτων 
τών μελών αυτής, Δ. Π. άπόφ. 40 (]856θ ’Επειδή λόγος περί τών κοινοτήτων 
τούτων παρατηρούμεν, οτι έξ απειρίας τών διοικητικών άρχών, μέχρι τούδε ή 
κυβερνητική έξουσία δεν ένήσκησεν ώς πρός τήν διάθεσιν τής περιουσίας τών 
όμάδων τούτων, τήν ώς έκ τής φύσεως αυτών προσήκουσαν αύτή έπιτήρησιν* εν
τεύθεν δέ πολλαΐ κοινότητες άπώλεσαν πολυτίμους περιουσίας έκ τή; αβελτη
ρίας, εστιν δτε δέ κα έκ τής ιδιοτέλειας τών συγκροτούντων αυτάς προσώπων.

( 2) "Ορα τά τής σημειώσεως VI χωρία περί τών αδελφάτων καί τού τρόπου 
τή, συ J/'ο'.ήοεω, αυτών.
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μετέχτι ού μ,όνον τών τιμητικών αξιωμάτων, κατά την διοίκησή των 
υποθέσεων, αλλά και πάντων των λοιπών προσωπικών καί y ρη
ματικών βαρών, ό'σα είσίν αναγκαία προς επιτυχίαν του σκοπού αυ
τής (1). Τινες τών ομάδων, ήτοι αί κοινότητες τών πόλεων, τών 
κωμών καί τών χιυρίων άπολαύουσι, κατά τόν ρωμ. καί τον βυζαν- 
νόν (2), οΰχί όμως καί κατά τον νυν ίσχύοντα νόμον, τών πλεονε
κτημάτων τών ανηλίκων (3).

169 . Περί δέ τής ευθύνης τών αντιπροσώπων τής όμάδος, τών 
διοικούντων τάς υποθέσεις αυτών, παρατηρητέον, εν ελλείψει ειδι
κών έν τώ καταστατικώ αύτής ορισμών, τα έςής. Ούτοι ονομάζονται 
σύνοικοι καί δίδουσι, κατά τόν ρωμ.. καί τόν βυζαντ. νόμον, έγγύησιν 
περί τής πιστής καί ακριβούς διαχειρίσεως (4). 'Η διάταζις *άύτη, 
τής Si* εγγυητών δοτέας υπό τών τοιούτων διαχειριστών ασφα
λείας, άργεΐ νΰν ώς ποός τά πλεΐστα νομικά πρόσωπα (5) άντι- 
κατασταθεϊσα διά τού άρθρ. 1 1 .2 )  τοϋ περί υποθηκών νόμου, καθ Ô, 
σά τοιαΰτα νομικά πρόσωπα, Ιχουσι τίτλον προς εγγραφήν υποθήκης 
επί τών ακινήτων τών διαχειριστών τών υποθέσεων αυτών, πρός 
έςασφάλισιν τών έκ τής διαχειρίσεως παραγομένων κατ αυτών απαι
τήσεων. Οί άντιπρόσωποι ούτοι όφείλουσι να καταβάλωσι πάσαν δυ
νατήν περί τήν διαχείρισιν επιμέλειαν, ένε/όμενοι ενεκα παντός πτα ί
σματος, ώς οί επίτροποι (6)’ δίδουσι δέ καί λόγον τής διαχειρίσεως 
αυτών, άνευ τού όποιου ή εύθύνη αυτών ήθελεν είναι ιδανική (7).

’Αν ενήργησαν εντός τών ορίων τής δοθείσης αύτοΐς εντολής, ύπο- 
χρεουσι την ομάδα,'άλλως μ,όνον καθ’όσον αύτη άπέβη εύπορωτέρα 
έκ τής πράξεως (8). * 111

(1) (50. 4 ) 14 πρ. § 1 Α. χ. άρθρ. 6V 78 τοΰ περί δήμων νόμου άρθρ. Γ.
τον άπό 10 όκτωβρίου 1841 Διατάγματος περί τής έκλογής τών άρχών τοΰ έ- 
θνικον πανεπιστημίου.

(») Κ. (2. 54) 4. Β. (Γ- 3ß) 4 Κ. (11. 29) 3 K (1. 50) 1.
(3) ’Άρθρ. 16 τοΰ περί Δήμων νόμου.
(4) Π. (50. 8) 3 § 4.
(5) Πρβλ. περί τής υπό τοΰ δημοτ. είσπράκτορος δοτέας Ιγγυήσεως τδ άρθρ.

111 τοΰ περί Δ Ν.
(6) Π. (50. 8) 6. καί άρθρ. 113 τοΰ περί Δ. Ν.
(7) (44. 3) 13 § 1.
(8) (12. 1) 27 Β (ΚΓ\ 1) 27 Neap 120 Κε?. 6 § 3.
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’Εάν οί διαχειρισταί των υποθέσεων τής όμάδος ώσι πλείονες, δια- 
κριτέον ώς προς την έκ τής διαχειρίσεοις ευθύνην, εάν ή διαχείρισις 
^ναι Si άποφάσεως τής όμάδος δινιρημένη μεταζύ πλειόνων διαχει
ριστών, ών έκαστος ενεργεί μόνος έν τω άνατεθέντι αύτω κλάδω 
της διοικήσεως, η εάν ή διαχείρισις διεζάγηται υπό των πλειόνων έζ 
αδιαιρέτου.

Έν τω πρώτω θέματι, ό κατά την άνατεθεΐσαν αύτω διαχείρισιν 
πταίσας, είναι κατά πρώτον υπεύθυνος* μετ’ αύτόν εύθύνονται οί έγ- 
γυηταί αύτού, μετ’ αύτούς οί προτειναντες αύτόν (nominatores) καί 
επί τέλους οί συνάδελφοι του άμαρτήσαντος. Διότι, καίτοι διαι- 
ρεθείσης της δια/ειρίσεως, ή λόγφ αύτής εύθύνη είναι άδιαίρετος 
κατά τούτο, δτι ώς μή έπιτηρήσαντες τόν συνάδελφον καί μή προ- 

' λαβόντες διά τής έγκαιρου παρεμβάσεως την ζημίαν λογίζονται 
έπενεγκόντες αυτήν έζ οικείου πταίσματος (1). Έν δέ τω δευτέρω 
θέματι, πάντες οί προϊστάμενοι εύθύνονται εις ολόκληρον ενεκα των 
αμαρτημάτων τίνος έζ αύτών (2), ε/ονσιν όμως την τής διαιρέσεως 
ένστασιν, εάν δεν ένάγωνται έπί Sollet παραβάσει (3)* ό δέ παν
τός πταίσματος καθαρεύων, άπαλλάττεται (4). Μετ’ αύτούς είνα* 
υπεύθυνοι οί έγγυηταί, μετά τούτους δέ οί προτειναντες τούς προϊ
σταμένους (5). Έάν δέ οί προϊστάμενοι ούτοι φέρωσιν, ώς τοιού- 
τοι, τόν χαρακτήρα τού ά'ρχοντος (magistrates) (6), μετά τόν 
έπιχειρήσαντα την πραζιν, καθ’ ήν έγένετο ή επιζήμιος παράλει- 
ψις, εύθύνονται κατά πάσαν περίπτωσιν οί έγγυηταί του, μετ’ αύ
τούς οί προτειναντες αύτόν, καί μετά τούς τελευταίους τούτους 
οί συνάρχοντες (7).

Περί τής εύθύνης έκ τής διαχειρίσεως τής περιουσίας των δήμων 
και των λοιπών διά των νεωτέρων νόμων ίδρυομένων ομάδων, είδικαϊ 
διατάζεις ύπάρχουσιν έν τοις καταστατικούς αύτών περιεχόμεναι (8]· 1

(1) (SO. 8) 3 (*50. 1) 11 no. Κ.  (11 3ÖJ 2.
(2) lS0. î)  11 π?. K. (11. 33; 2.
(à) ( n .  8) 1 §§ 7 9
(4) (26. 7) l i .

(5) K. ( 1 1 .  35 2.

(6, (2. 1) 12 13 g 1 (50. 1) 26.
('-) (60. 7, 11 12 xal 13.
I®) Ai χ. τά ap9p. 113 <«l U 6  τ«ΰ περί δήμων νόμο, ^βμίζοναι τήν εύ9ύ*
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Οί ανωτέρω ορισμοί του ροψ.. και βυζαντ. νόμου όρώσι τους προϊ
σταμένους ιδίως πολιτικών ομάδων, ών ανάλογα μόνον νομικά πρό
σωπα ύπάρχουσι την σήμερον’ οθεν δύνανται να χρησιμεύσωσιν ώς 
όδηγοί των περί τής ευθύνης ταύτης καλούμενων ν’ άποφασίσωσι δι
καστών προς την έξ αναλογίας άναπλήρωσιν των περί τοϋ ζητήματος 
τούτου τυχόν υπαρχόντων χασμάτιυν των περί τοιούτων όμάόων 
νόμων. ’Αλλ’ οί περί τής ευθύνης των προτεινάντων τους τοιούτους 
διαχειριστάς (nominatores) ανωτέρω ορισμοί άργούσι παρ’ ήμΐν, διότι 
άλλος έν γένει είναι ό νυν τρόπος τού διορισμού τοιούτων διαχειριςών.

170. Κ ατ’ άρχάς διέκρινον οί 'Ρωμαίοι την δημοσίαν περιου
σίαν τής πολιτείας, ώς- νομικού προσώπου, (aerarium publicum η 
populi) ήν διέθετεν ό Καΐσαρ μετά τής συγκλήτου, άπό τής περι
ουσίας τού αύτοκράτορος, ήν διέθετεν αυτός μόνος (fiscus κόφφινος 
τοϋ Καίσαρος) (1)* βραδύτερον όμως καί ήδη επί τοϋ Ούλπιανοϋ, 
ότε τά πάντα ύπήχθησαν εις την αύτοκρατορικήν εξουσίαν, περιέ- 
λαβεν ή εκφρασις fiscus (ό Δημόσιος, ώς λέγουσιν οί Βυζαντινοί, 
εννοοϋντες, θησαυρός) πάσαν την περιουσίαν τής πολιτείας, ή δε ιδία 
τοϋ ήγεμόνος περιουσία διεκρίνετο διά τής ονομασίας res priva ta 
principis, res dominica, res divinae domus, fundi patrimoniales. 
Οί δύο παρατεθειμένοι τίτλοι τοϋ Πανδέκτου, τοϋ Κωδικός, καί 
των Βασιλικών (2), περιέχουσι σαοεστάτας διατάξεις περί τής 
ίδιότητος τοϋ νομικού προσοίιπου τοϋ δημοσίου θησαυρού (fiscus) 
τοϋ παριστάνοντος ύπό την οικονομικήν εποψιν την προσωπικότητα 
τής πολιτείας.

"Εχει δέ ούτος ικανά προνόμια, λ. χ .
1) Νόμιμον καί προνομιοϋχον υποθήκην επί των κτημ.άτων των 

φορολογουμένων διά καθυστεροϋντας φόρους, μόνον δέ νόμιμον υπο
θήκην επί των κτημάτων των μετ’ αυτού συναλλαξαμένων διά τάς 
έκ τής συμβάσεως παραγομένας απαιτήσεις αυτού (3). Κατά δέ τό 1

νην των υπαλλήλων έπΐ ;ή; βιαχειρίσεως τής περιουσίας των δήμων xal των 
αγαθοεργών {βρομάτων.

(1) Plinius Paueg. C. 36.
(2) Π (49. 14) K. (10 1) B (NST\ 2).
(3 )  (49. 14; 23 45 § 9 47 π?. K (7. 73; 2 3 6 xal 7 B (θ'. 9; 2 3 6 B. 

K. (8. 19) 2 (K£\ 4) 14 K. (4. 46) 1 B Ίθ'. 13, 1.
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άοθρ. 11 1) καί 2) του περί υποθηκών νόμου νόμιμον τίτλον πρός 
εγγραφήν υποθήκης ενεκα καθυστερούντων φόρων.

2) ’Απαιτεί τόκους επί των έκ συμβάσεων αυτού χαραγομένων 
απαιτήσεων καί άνευ περί τούτου συμφωνίας (22. 1) 17 § 5, απο
λαύει δέ καί άλλων πλεονεκτημένων, περί ών έν τώ είδικώ μέρει 
γενήσεται λόγος. ’Ενώ όμως οί νόμοι άπονέμουσιν εις τό δημόσιον 
διάφορα προνόμια, αποδέχονται συγχρόνως τον κανόνα, οτι έν τοΐς 
άμφιβόλοις κατά τοϋ Δημοσίου δει άποκρίνεσθαι (1).

171. Καί ό υπέρτατος αρχών τής πολιτείας, καθό τοιοΰτος, 
αποτελεί νομικόν πρόσωπον ανεξάρτητον του φυσικού αυτού προσώ
που, άν καί τινες άριφισβητούσι τον κανόνα τούτον (2). Καί όμως 
δεν εξηγούνται άλλως οί ορισμοί περί τής κτήσεως καί τής διοική- 
σεως τής περιουσίας τής άνηκούσης τώ τοιούτω άρχοντι, λ. χ . ότι 
κληροδοσία καταλειφθεΐσα τώ βασύεΐ αποκτάται υπό τού διαδό·- 
χου αυτού, εάν ό εις 8ν κατελείφθη βασιλεύς άποθάντ], πριν η προσ
χώρηση ή ήμερα τής κτήσεως (antequam dies legati cédât), ενώ ή 
εις άτομικώς ώρισμένον άνθρωπον καταλειφθεΐσα κληροδοσία ουδό
λως αποκτάται Οπό τού κληρονόμου αυτού έν όμοία περιπτώσει (3), 
ή ότι ή περιουσία ή ώρισμένη εις προικοδότησή τού στέμματος (do
maine de la couronne) δεν ύπόκειται εις την έλευθέραν διάκρισιν 
τού φυσικού προσώπου τού ήγεμόνος, ή οτι ούτος δέν δικάζεται 
ενώπιον τών δικαστηρίων, ώς φυσικόν ποόσωπον, άλλ’ εκπροσωπεί· 1 2 3

(1) Π. άναφ. 10 Β. ον. 10.
(2) Λ. χ. Ουαγγερω Τομ. Α. §. 53.
(3) , 3 ΐ) 36 B. (Md, 2) 54 33. ό Ουαγγερω άποκρούων την έκ τοϋ χωρίου 

τούτου συναγομένην άπόδειξιν, οτι ό υπέρτατος αργών ουδόλως ταυτίζεται ώς 
πρός το όποια, καθό ταιούτος, κταται περιουσίας δικαιώματα πρός τό φυσικόν πρό
σωπον αυτού, επιφέρει, οτι τό χωρίον τούτο περιέχει φυσικήν έρμηνείαν τελευ
ταίας βουλήσεως, αλλά τό. έπιχήρημα τούτο φαίνεται ήμίν λίαν άοαφές. Τό θέ
μα ήν κληροδοσία καταλειφθεΐσα τψ Βαο λεΐ, δστις άπεβίωσε πρίν ή απόκτηση, 
αυτήν· ό διάδοχος αυτού ε’ς τήν βασιλείαν (τό χωρίον δέν λέγει ό κ λ η ρ ο 
ν ό μ ο ς )  αποκτά εύδεν ήτταν τήν κληροδοσίαν. "Αν προέχητο περί φυσικού 
προσώπου, τούτο ηθελεν είναι αδύνατον, όπως είναι αδύνατον έπί χί.ς εις την 
αύτοχράτειραν καταλειφθεΐσαν κληοοδοσίαν (3ΐ).  37. "Οθεν ή ερμηνεία (* υπό τού 
νομοθέτου μάλιστα Β&θεΤσα είς τήν διάταξιν ταύτην τής τελευταίας βουλήσεως 
ev coüslilulionr) πείθει, οτι κατά τόν νομοθέτην, άλλο είναι τό πρόσωπον τού. 
ήγεμόνος, καί άλλο το τού ανθρώπου, τού διέποντος τό αξίωμα τούτβ.
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ται άναγκαίως υπό του αύλαρχείου, ή του ανακτορικού ταμείου, 
οΰτε διακόπτεται βιαίως ή μετά του αυλαρχείου δίκη διότι διαρ- 
χούσνις αυτής άπεβίωσεν ό ήγεμών, ό'στις άλλως τε ώς ήγεμών ου
δέποτε αποθνήσκει (le roi ne meurt pas). Διά ταύτα άσπαζόμ,εθα 
μάλλον την δόξαν, καθ’ ήν ό υπέρτατος της πολιτείας αρχών, ώς 
παριστών τόν θεσμόν της βασιλικής εξουσίας, άποτελεϊ νομικόν πρό- 
σωπον, έκπροσωπούμενον υπό τού έκάστοτε επί του θρόνου καθη- 
μένου φυσικού προσώπου (1).

172. Τα ευσεβή ιδρύματα άπολαύουσι διαφορών προνομίων, ών 
τά καθολικώτερα καί χξιολογώτερα είσί τά έξης, λ. γ .

1 ) Η εκκλησία εχει νόμιμ,ον υποθήκην επί. της περιουσίας του 
έμφυτευτού των κτηρ,άτιον αύτής, εάν ούτος βλάπττ, διά τής κα
κής αυτοί» διαχειρίσεως τό έμφυτευτικόν κτήμα (2).

2) Ό  βραδύνων να καταβάλφ την εις τοιοΰτον ίδρυμα κατα- 
λειφθεΐσαν κληροδοσίαν στερείται του δικαιώματος ν’ άφαιρέσνι τό 
Φαλκίδιον τέταρτον (3).

3) Ό  αποποιούμενος νά πληρώση την εις τοιοΰτον κατάστημα 
καταλειφθεϊσαν κληροδοσίαν καί άναγκάζων αύτό νά προκαλέσνι δ ί
κην περί τής πληρωμής, καταβάλλει τό διπλάσιον (4).

4) ’Αποβιώσαντος ίερέως άνευ κληρονόμων, ή περιουσία αύτου 
μεταβαίνει εις τήν εκκλησίαν, παρ’ ή ύπηρέτει (5).

Περί δε του σπουδαίου ζητήματος αν δύναταί τις νά διαθέσνι τήν 
περιουσίαν αύτου διά τελευταίας βουλήσεως υπέρ φιλανθρωπικού 
ιδρύματος, όπερ έν τω καιρω του θανάτου τοΰ διαθέτου δέν συνέ- 
στη είσέτι, περί τής συστάσεως του οποίου δέν υπάρχει είσέτι ά
δεια, παρατηρητέον, ό'τι τούτο λύεται καταφατικώς, διότι σαφής 
ορισμός αποφαίνεται εγκύρους τοιαύτας διατάξεις περί συστάσεως 
τοιούτου ίδρύμ,ατος, άνατιθέμενος εις τους αρμοδίους άρχοντας τήν 
έκτέλεσιν αυτών (6). 1 * 3 * * 6

(1) Π:βλ. Hasse |ν  τώ άρχείφ τής πολ. πρ, 5 σ. 37.
(·2ι Neapi 7. Κεφ. 3.
(3) Neap. 131 Ke?. 12
(4 ; Ε ν4. 6, § 26.
(6) Neap. 131. Κ. Ι3χτλ .
(6) K. (1. 2) 23 K (1. 3) 21 49.



250 ΒΙΒΛ. B'. ΝΟΜΙΚΑΙ ΣΧΕΣΕΙΣ.

Έ ν  τ ώ  κ λ η ρ ο ν ο μ ι κ ή  δ ι κ α ί ω  ό μ ι λ ή σ ο μ ε ν  έ κ τ ε ν έ σ τ ε ρ ο ν  π ε ρ ί  τ ο ϋ  

ζ η τ ή μ α τ ο ς  τ ο υ -.O j.  '

ΚΕΦΑΛ. ΑΕΪΤΕΡΟΝ.

ΤΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ ΤΩΝ ΝΟΜΙΚΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ.
ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ.

Π ε ρ s λ η φ ι ς.
173. Νομικά^ σχέσεις.
174. Δικαιώματα.
175. Διαφορά των δικαιωμάτων ώς έκ των νόμων, άφ’ ών παράγοντα!.

Δικαιώματα του κοινού και του ανωμάλου δικαίου (προνόμια) 
Σύγκρουσις των κοινών δικαιωμάτων προς τα προνόμια. Συγ- 
κρουσις των προνομίων προς άλληλα.

176. Εύεργεσίαι του νόμου (προνόμια εις τήν στενωτέραν σημασίαν τής
λέξεως). Πώς αποκτώνται και πώς αποβάλλονται.

177. 'Ιδίως πεοι τής άχρησίας.

173 . Νομικαί είσιν αί σχέσεις, έν αίς διατελουσιν οί άνθρωποι, 
ώς πρόσωπα, ήτοι ώς υποκείμενα έννόμου βουλήσεως. ’Εντεύθεν εξη
γείται άκριβέστερον τής νομικής σχέσεως ή έννοια, ώς συμπλέγ
ματος δικαιωμάτων άναωερομένων εις τό πρόσωπο ν, έν τή ένασκή- 
σει τής έννόμ-ου αύτου βουλήσεως έπί τήν «πρόσωπον φύσιν καί τά 
περί αύτό άλλα πρόσωπα (§ 103). Και ή μεν τής ηθικής βουλή
σεως ενέργεια συνίσταται εις τήν έκλογήν του καλού, ή του κα
κού, ή δέ τής έννόμ,ου, εις τό υποτάσσειν αύτή τά  έκτος του κατ’ 
ιδίαν προσώπου άντικείμ-ενα' ή υποταγή αυτή άντιστοιχεϊ προ; 
τήν έννομον του προσώπου έξουσίαν έπι τα είρημ.ένα αντικείμενα, 
ήτις έ:τί τό επ’ αυτών δικαίωμ,α, εργον δέ του δικαστου είναι νά 
άνευρη τά εν τινι νομική σχέσει περιεχομένα δικαιώματα και νά
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προσδιορίστι το είδος καί τα άποτελέσματα αυτών. Ούτω λ. χ . ή 
εξουσία τού γρήσασθαι τινί πράγματι ανήκει ότέ [Λεν εις την νο
μικήν σχέσιν της κυριότητας, ότέ δέ εις την της δουλείας και ότέ εις 
την της ένο/ης, καθ’ έκαστον δέ των θεμάτων τούτοιν διάφορος ε- 
σεται ή εξουσία αυτή. "Οθεν προκειμένης εξουσίας του χοησασθαί 
τινι πράγματι ανάγκη, ό περί τό δίκαιον ασχολούμενος νά έξε- 
τάστί εις τίνα νομικήν σχέσιν άνηκει η εξουσία αύτη’ άμα επιτυχή 
τοΰτο, θέλει διαγνώσει ακριβώς το είδος καί την εκτασιν τής είρη- 
μένης εξουσίας.

174. Δικαίωμα έστίν, ή υπό τής κοινής βουλήσεως άνεγνωρισμένη 
εξουσία του προσώπου επί τα περί αυτό οντα* όθεν τό δίκαιον, 
ώς όρισμός τής κοινής βουλήσεως, είναι ή πηγή καί ό λόγος των 
δικαιωμάτων, ώς εξουσιών.

Τό προσόν παντός δικαιούματος συνίσταται εις τούτο, ότι στη
ρίζεται εις ορισμόν τού δικαίου’ έν τώ προσόντι τούτω πεοιέγονται 
δύο τινά.

1) “'Οτι τό δίκαιον αναγνωρίζει εν γένει τό δυνατόν τοιούτου 
δι και θύματος, ούτω λ. χ . δέν αναγνωρίζει τό δίκαιον κυριότητα επί 
προσώπου, ούτε άλλο είδος εξουσίας επί ανθρώπου, άναιρούσης την 
έλευθεοίαν αυτού.i

2) ‘'Οτι τό πρόσωπον απέκτησε τό δικαίωμ,α, δν τρόπον ορίζει 
τό δίκαιον.

'Ο τού δικαίου όρισμός, εις 8ν στηρίζονται τά δικαιώματα, είναι 
συνήθιος άφηρημένη διάταξις (καί ούχί ατομική εύμένεια υπέρ ώρι- 
σμέ νου προσώπου) είτε τού κοινού (jus commune), είτε τού ανωμά
λου δικαίου (jus singulare). ’Εν τώ τελευταίοι θέματι ονομάζεται 6 
όρισμός privilegium, προνόμιον, εΰεργέτημ.α τού δικαίου. Περί τών 
κανόνων, οΐτινες διέπουσι τά εύεργετήυ,ατα παρατηροϋμεν,ό'τι ταύτα 
προτιμ,ώνται'τών τού κοινού δικαίου δικαιωμάτων, ή δέ προτίμ.ησις 
αύτη συνάγεται ές αυτής τής φύσειυς αυτών, καθό έξαιοεσεων, κα
τέναντι τών τού κοινού δικαίου δικαιωμ,άτων, άτινα άποτελούσι 
τόν κανόνα. ’Επί όε συγκρούσεως τών ευεργετημάτων πρός άλληλα 
ενίοτε ό νομος απονέμει τινί τών ευεργετημάτων τούτων την προτί- 
μ,ησιν, λ. χ. τό εύεργέτημ,α τής εις ακέραιον άπυκαταστάσεως προ- 
τιμάται τού ευεργετήματος τού Μακεδονιανείου δόγμ,ατος,'-ή τού



των γυναικών δυνάμ,ει του Ούελλεειανίου δόγματος (1), τινά προ
νομιούχα ενέχυρα ώς το του Δημοσίου ένεκα καθυστερούντων φόρων, 
το τής γυναικός ένεκα τής προικος, προτιμώνται των λοιπών προ
νομιούχων ενεχύρων’ ενταύθα επίσης άνήκουσιν οί ορισμοί τών 
άρθρ. 9 4 0 — 944  τής πολ. δικονομίας.

’Ενίοτε ή προτίμησις ρυθμ,ίζεται ό>ς εκ τής φύσεως τών δικαιω
μάτων, εις ήν άνήκουσι τα συγκρουόμενα προνόμ,ια. ’Ενοχική άπαί- 
τησις, έχουσα δυνάμει προνομίου τήνπρό τών λοιπών ενοχικών απαι
τήσεων προτίμησιν (λ. χ . ή τής μ.νηστής άπαίτησις επί άποδόσει 
τών λόγω τής μελλούσης προικός τώ μνηστήρι δοθέντων Β. (ΚΘ. 1) 
70), ενδίδει εις τήν ένεχύρω ή υποθήκη ώχυρωμένην άπαίτησιν. 
‘'Αλλοτε δέ πάλιν τά συγκρουόμενα προνόμια αναιρούνται άμοιβαίως, 
τηρούμενης τής ένεστώσης καταστάσεως, «έν ίση αιτία κρείσσων έςίν 
ό νεμόμενος» (2). Καί τέλος άλλοτε έκαστον τών προνομίων ενασκεί
ται συμμέτρως (3).

ΓΗ του ειδικού δικαιώματος ωφέλεια παρέχεται, ή εις πρόσωπον 
(privilegium personae), ή εις έννομον σχέσιν (privil. causae). Καί 
κατά μέν τό τελευταΐον τούτο θέμα, ύπο κείμενον τής ώφελείας είναι 
πας ό κατά τον υπό του νόμ,ου ώρισμένον τρόπον μετέχων τής νο
μικής σχέσεως, ώστε τό υποκείμενον τής ώφελείας μεταβάλλεται 
διά τής μεταβολής τού υποκειμένου τής νομικής σχέσεως. Κατά 
δετό πρώτον θέμα ή ωφέλεια συνδέεται μετά τού προσώπου ούτιυς, 
ώστε ή μεταβίβασις τής νομικής σχέσεως δεν συνεπάγεται τήν 
μ.εταβίβασιν τού προνομίου (4). 'Άλλως δέ ό προνομιούχος έχει 
τήν εκλογήν μεταξύ τού ειδικού αύτου δικαιώματος καί τού κοινού 
δικαίου (άκοντι ευεργεσία ού δίδοται) (5)* τούτο συνάγεται καί άπθ 
τού δόγματος, ότι «τό υπέρ τίνος έκφωνηθέν (constitutum) μή βλα- 
πτέτω αύτόν έκ περιστάσεως εν τινι» (6). Αποβάλλεται δέ ή τού 1 2 * 4
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(1) Π. χ. (4. 4) 11 § 17 20. Β (1\ 4) U . 20.
(2) ,'4. 4; 11 § 6 34 πρ. (20 1, 10 (9 4] 14 πρ. ( 1 Β. 1} 10. Βασ. (Β'.3)28.

Π. χ. έπΐ τών έξ ίσου προνομιούχων απαιτήσεων.
(4 ) Β*σ. (Β'. 3) 68. 196 
(ä j Βασ. (Β'. 3) 60 (4. \) 41.
(6 ; Βασιλ. (β\  6} 11.



νόμου ευεργεσία, όταν ό ευεργετούμενος χρώμενος αύτνί προς αδι
κίαν, καταστνί ανάξιος αυτής (1).

Περί τής εις τά καθέκαστα των τοιούτων προνομίων εφαρμογής 
των κανόνων τούτων, γενήσεται λόγος κατά την έν τω είδικω μέ- 
ρει άναπτυξιν των κατ’ ιδίαν δικαιότατων τούτο>ν, λ. χ . του της 
άποκαταστάσεως, του ενεχύρου, των προνομιούχων ένοχικών απαι
τήσεων κτλ.

176. 'Γπάρχουσι δικαιώματα μ ή στηριζόμ,ενα εις όρισμ,όν, ούτε 
του κοινού, ούτε του ειδικού δικαίου, άλλ’ εις προσωπικήν εύμέ- 
νειαν (constitute personalis), ήτις δέν αποτελεί κανόνα ρυθμίζοντα 
κατά τον αυτόν τρόπον πάντα τά λοιπά θέματα τά ταυτιζόμενα 
προς τό προκείμ.ενον, τό τυχόν τής προκειμένη; εύμενείας* τοιοΰτον 
δικαίωμα ονομάζεται ευεργεσία (privilegium, εις την στενήν ση- 
μ,ατίαν τής λέξεως) καί παρέχεται πάντοτε εις κατ’ ιδίαν ώρισμένον 
δικαιούχον, είτε εις άτομικώς ώρισμένον πρόσωπον «σβεννύμενον αύτω 
τω προσώπω», (προσωπικόν προνόμ,ιον) εί'τε εις έν άτομικώς ώρι- 
σμέννι σχέσει δικαιούχον (πραγματικόν προνόμιον). Τό περιεχόμενον 
τοιούτων δικαιωμάτων διαφέρει ώς εκ τής φύσεως τού άπονεμη.·? 
θέντος δικαιώματος, ό'περ είναι άπόλυτΛ, η ενοχικόν δικαίωμ,α, $ 
απαλλαγή ύπο χρεώσεως.

Τά προνόμια ταύτα, καίτοι όρώντα κατ’ ιδίαν ώρισμένον πρό- 
σωπον, η πράγμα, παρέχονται υπό τής νομοθετικής έν τγ  πολιτεία 
εξουσίας.

Τό προνόμιον, εις την σημασίαν ταύτην, διαφέρει α) τού μεν jus 
singulare (τού ειδικού δικαίου) ώ; έκ τού είρημένου λόγου (τής 
προσωπικής εύμενείας), έξ ού παραγεται* β) τής δέ απαλλαγής άπό 
νομι-κού ορισμού έπί κατ' ιδίαν ώρισμένης πράξεως, (dispensatio) 
ώς έκ τούτου, ό'τι τό προνόμιον παρέχει πάντοτε ώρισμ,ένον δι- 
καίωμ,α κατά πάσας τού αυτού είδους τάς πράξεις* π. χ- τό κοινόν 
δίκαιον καθιεροϊ ώρισμένον τύπον έπί τινων νομικών πράζεων, ό δε 
Α, ό'στις επιχειρεί τοιαύτην πράξιν, άπαλλάττεται των διατυπώσεων 
εκείνων κατά τήν παρούσαν μόνον πράξιν* τούτο έστιν απαλλαγή. 
’Εάν δέ τις δέν ύπόκηται εις τούς ορισμούς τού κοινού δικαίου
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(1; Π. χ. Bas. Κ Π '. !) 10.
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κατά πάσαν τοιαύτην πραξιν ήν επιχειρεί, ή τούτο όρίζουσα διά- 
ταξις ονομάζεται privilegium εις τήν στενωτέραν σημασίαν* έάν 
τέλος είδος έννόμου πράξεως έν γένει δεν ύπόκηται εις τό κοινόν 
δίκαιον (λ. χ. ή στρατιωτική διαθήκη) δτε πάντως οί έπιχειροΰντες 
αυτήν άπαλλάσσονται του ορισμού εκείνου, υπάρχει jus singulare.

'Η άκριβεστέρα διάγνωσής των προνομίων τούτων έξήρτηται.
1) ’Εκ τής φύσεως τού δικαιώματος, οπερ παρέχουσι* τούτο 

είναι εμπράγματον (απόλυτον), ή ενοχικόν δικαίωμα, ή άπόσβεσις 
άπαιτήσεως. ’Εν γένει δέ διακριτέον τά θετικά (aliirmativa) των 
αποθετικών προνομίων, (negativa). ’Ίδιον είδος άποτελούσι τά ρ* 
exclusive, άποκλειστικά προνόμια, καθ’ ά οί λοιποί άνθρωποι κωλύ
ονται τού έπιχειρεΐν τινα πραξιν, πρός όφελος τού προνομιούχου.

2) Έκ τής ύπέρ ώρισμένου μόνον προσώπου παραγωγής των διά 
τών προνομίων τούτων παρεχόμενων δικαιωμάτων, ήν έχουσι κοινήν 
πάντα τά εις τήν στενωτέραν σημασίαν προνόμ,ια, συνάγονται cd 
έξής γενικαί περί τών προνομ,ίων άρχαί, αί άναγόμεναι εις τε τήν 
κτήσιν και τήν απώλειαν αυτών.

Τά προνόμια αποκτώνται διά παραχωρήσεως τής νομοθετική; 
εξουσίας. ’Εσφαλμένη είνα* ή διαίρεσις εις συμβατικά καί μή συμ
βατικά προνόμια (privilégia conventionalia καί non conventionalia}' 
τά προνόμια παράγονται πάντοτε έκ μονομερούς πράξεως, ή δέ 
αποδοχή αυτών είναι μέν αναγκαία, δεν άποτελεΐ όμως τόν λόγον 
τής κτήσεως, ώς επί τών κληροδοτημάτων. Συμβάσεις δύνανται νά 
συναφθώσι μόνον μεταξύ προσώπων ίσων κατά τήν εξουσίαν ώς πρός 
τό άντικείμενον περί ού συμ,βάλλονται* όθεν μ,εταξύ τής πολιτεία; 
καί ιδιώτου συνάπτονται συμβάσεις μόνον περί άστυκών δικαιω- 
μάτων, ήτοι μόνον καθόσον ή πολιτεία υπεισέρχεται είς τάς τών 
δικαιωμάτων τούτων σχέσεις, υπό τοιαύτην όμως ιδιότητα δεν ε
νεργεί ή νομοθετική εξουσία, παρέχουσα προνόμια. Αυτή είναι ή αρ
χική κτήσις τών προνομίων. ’Αλλ’ ύπάργει άρά γε καί διαδοχή 
έπ’ αύτών ; Τό προνόμιον, ώς έκ τής έννοιας αύτού, παρέχεται είς 
κατ’ ίδιαν ώρισμένον πρόσωπον πέραν τού οποίου δεν έκτείνεται, 
όθεν έπί τού προνομίου δεν είναι δυνατή αληθής διαδοχή* τούτο 
είναι πρόδηλον έπί τών προσωπικών προνομίων, άπερ ούτε έκποι-
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οΰνται, οΰτε είς τούς κληρονόμους μεταβιβάζονται (1). Ή αυτή 
όμως αρχή ισχύει κατ’ ουσίαν καί επί των πραγματικών προνομίων,· 
ήτοι των συνδεόμενων μετά τίνος πράγματος κατά τούτο, οτι ενα
σκούνται υπό του έκάστοτε κυρίου αυτού. Πας κύριος έχει το προ· 
νόμιον, άλλα τούτο δεν αποτελεί μεταβολήν των δικαιούχων. ’Α
ληθής διαδοχή ήθελεν είναι ή είς άλλο πράγμα μεταβίβασις τού 
προνομίου, ή τις όμως είναι αδύνατος.

Ώς προς τό τής διαδοχής ζήτημά είναι άδιάφορον αν το προ- 
νόμιον έδόθη έξ άπλής έλευθεριότητος (gratiutum), η επί άνταλ- 
λάγματι (onerosum). Πλανώνται δε οί φρονούντες, ότι επί των τε
λευταίων τούτων ισχύει τό τεκμήριον υπέρ τής καί είς άλλον δι
καιούχον μεταβιβάσεως.

Τό προνόμιον καταργεΐται δν τρόπον καταργοϋνται τά άποτε- 
λούντα αύτό δικαιώματα* τουτέστιν οί λόγοι τής κ αταργήσεως των 
απολύτων καί των ενοχικών δικαιωμάτων, χωρούσι καί αν τοιού- 
τον δικαίωμα άπεκτήθη διά προνομίου.

"Γπάρχουσιν όμως καί λόγοι καταργήσεως επί μόνων των προ
νομίων ίσχύοντες, διότι συνέχονται μετά τής παραγωγής αύτών* 
ούτοι είσίν. α) Ή  άνάκλησις. Περί τού λόγου τούτου ή κοινή θεωρία 
παραδέχεται, ότι έκ συμβάσεως προνόμια δύνανται ν’ άνακληθώσι 
μόνον διάλογους δημοσίου συμφέροντος, άλλως δέ κεκτημένα (οοη 
conventionalia) ανακαλούνται κατά τό δοκουν. "Αλλως όμως εχει 
τό πράγμα κατά τήν ορθήν δόςαν. Τά προνόμια άπορρέουσιν από 
τής νομοθετικής έζουσίας, άλλά δεν ανακαλούνται ώς οί νόμοι, 
διότι άποτελούσι κεκτημένα δικαιώματα, ών τήν ανατροπήν δέν 
συνεπάγεται οΰτε ή κατάργησις τού παραγαγόντος αυτά νόμου. 
"Αρα μόνη η έζ εύλόγου αιτίας (ex justa ca usa) κατάργησις είναι 
δυνατή, τοιαύται δέ είσί πρόσκαιρος παροχή, δημόσιον συμφέρον, 
κατάχρησις (2). Διά τον τελευταΐον τούτον λόγον, δύναται νά γενή 
καί διά τού δικαστού ή άνάκλησις, καθ ήν ή νομ.ολογία απαιτεί 
καί προηγουμ,ένην παραίνεσιν. β) Ό  θάνατος τού προνομιούχου έπί των * 1

(1) Π (1. 4) 1. % 2 Β (Β'. 6) 2 (43. 20) 1. § 43 Β (ΝΗ\ 20) 1 (80. 1$.
1. §  1 (50. 15) 1. § 1. Β (Β. 2) 1.

(2) K (I. 22) 6. Κ (11. 42) 3.
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προσωπικών, και γ) ή καταστροφή του πράγματος επί πραγματικών 
‘προνο μ,ίων.

177. Τινές θεωροΰσι και την αχρησίαν ώς γενικόν λόγον της 
καταργησεως των προνομίων. Περί τούτου ύπάρχουσι πλείονες γνώ- 
μ,αι, ές ών πάντως αυθαίρετος είναι ή θεωρούσα την αχρησίαν λόγον 
καταργησεως παντός αποθετικού προνομίου.

Ή άχρησία είναι λόγος καταργησεως όταν τό δικαίοιμα /ίθελεν 
ύπόκειται είς αυτήν καί άν δεν έπήγαζεν έκ προνομίου, π. χ . δου
λεία* δεν αποτελεί όμως (ή άχρησία) λόγον καταργησεως τού προ
νομίου, άν τό εντεύθεν παραχθέν δικαίωμ,α, ώς έκ της φύσεως αυτού, 
δεν καταργηται δι’ αυτής.

Α'. ΔΙΑΦΟΡΑ ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΩΣ ΕΚ ΤΗΣ ΙΔΙΟΤΗΤΟΣ 
ΪΠΟ TUN ΟΠΟΙΑΝ ΚΕΚΤΗΤΑΙ ΑΥΓΑ ΤΟ ΠΡΟΣΩΠΟΝ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

178. Δημόσιον, εκκλησιαστικόν, άστυκόν δίκαιον* υποδιαίρεσις τού τε-
λευταίου, εις τό τής περιουσίας καί τό οικογενειακόν δίκαιον.
»

178. *Η εν τοΐς δικακόμ,ασιν ημών περιεχομένη εξουσία διαφέ
ρει τό μέν, ώς έκ τής ίδιότητος ύπό την όποιαν κτώμ,εθα αύτά (ώς 
κατ’ ιδίαν άνθρωποι η ώς μέλη οικογένειας, η έθνους) ήτις επιδρά 
είς την έννομον βούλησιν* τό δέ ώς έκ τού αντικειμένου δπερ, δυ
νάμει τού δικαιώματος, είναι ύποτεταγμένον τή ήμετέρα βουλήσει 
καί έπιδρα ώσαύτως είς την φύσιν τού δικαιώμ,ατος.

Περί τής πρώτης διαφοράς παρατηρούμεν, ο τι τά δικαιώματα 
άνηκουσιν είς τόν άνθρωπον :

1) κατ’ ιδίαν θεωρούμ,ενον η 2) ώς μέλος οργανικής όμάδος, οι
κογένειας, έθνους (η τού έννόμου τύπου τής όμάδος ταύτης, δπερ 
έστί τής πολιτείας), η εκκλησίας. Είς την ύπ’ άριθ. 1) τάςιν άνη- 
κουσι τά τής περιουσίας δικαιώμ,ατα, άλλά καί έκ των ύπ* ά
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2) δικαιωμάτων τά άνηκοντα εις τινα ώς εις μέλος οικογένειας 
διαφέρουσι μέν ούσιωδώς των της περιουσίας δικαιωμάτων, καθό 
σκοποΰντα την διατηρησιν του ανθρωπίνου γένους και την φυσικήν 
και ηθικήν διάπλασιν τοΰ ανθρώπου, ταυτίζονται δμως πρός εκείνα 
κατά τοΰτο, οτι όρώσιν ωσαύτως σχέσεις των κατ’ ιδίαν φυσικών 
προσώπων προς α.ίΑηΑα. ’Ενώ αί προς την πολιτείαν, η την εκκλη
σίαν σχέσεις των άπαρτιζόντων τάς ομάδας ταύτας μ.ελών, σκο- 
ποΰσιν η την κατάρτισιν καί ενέργειαν της πραγματούσης αό δί
καιον εξουσίας της πολιτείας, η τον οργανισμόν της εκκλησίας, την 
ρύθμ,ισιν τών σχέσεων τών λειτουργούν αυτής πρός τε άλλήλους καί, 
τα άπλά μ,έλη αύτης, καί την χρ-ήσιν της πρός τους εκκλησιαστι
κούς σκοπούς καθεστώσης πνευματικής εξουσίας καί της επί τούτω 
«ορισμένης περιουσίας* ταϋτα δέ πάντα πρός σκοπιμωτέραν κατάο- 
τισιν της κοινότητας τών συνδεδεμ,ένων διά της εις Χριστόν ορθής 
πίστεως, καί του έν τν, πίστει ταύτη βίου.

"Οθεν τα της περιουσίας καί τα οικογενειακά εΐσίν ιδιωτικά δι
καιώματα, καί άποτελοϋσι κατά τοΰτο την άντίθεσιν πρός τά 
δύο έτερα είδη αυτών. Εντεύθεν οι ρυθμίζοντες πάντα τά δικαιώ
ματα ταΰτα ορισμοί διαιρούνται εί; τρεις τάξεις, Άστυκόν, Δημό
σιον καί ’Εκκλησιαστικόν δίκαιον* τό δέ άστυκόν δίκαιον είναι, η 
-περιουσίας η οικογενειακόν δίκαιον.

Παρά τοίς 'Ρωμαίοις τό jus publicum περιλαμβάνει καί τό 
jus sacrum. 'Η κατάταξις αυτή είναι παρ’ αύτοΐς ορθή, παρ’ ήμίν 
δμως εντελώς εσφαλμένη. 'Η εκκλησία, παρά 'Ρωμαίοις, είναι χΛά- 
όος τής πο.Ιιτιχής εξουσίας, παρ’ ήμΐν είναι κοινωνία κατά μέν τό 
ουσιώδες, ήτοι τό πνευματικόν αύτης στοιχεϊον, ουδόλως υποκεί
μενη εις την πολιτικήν εξουσίαν, κατά δέ τά υλικά αύτης συμ
φέροντα καί τάς είς τό δίκαιον ύποκειμ.ένας πράξεις τών μελών 
•καί λειτουργών της, διεπομένη, <υς καί πάσα άλλη όμ.άς προσώπων, 
όπό τών νόμων της πολιτείας (1).

(1) ‘Ιϊέ'χφραοις jus publicum eyeι παρά το~ς 'Ρωμαίοι?, έχτό; τη; Χ’-ρίας βη- 
μααίας, ικρίής έγένετο ανωτέρω λόγος (§ 41), κ;.1 τάς έ ής· εμφαίνει 1) τό κβι-

α
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Β'. ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ ΔΙΚΑΙΟΝ,

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

479. ’Έννοια τής περιουσίας,
480. Κτήματα, ή πράγματα. ’Ενσώματα και άσώματα. — Εσφαλμένη

ή διάκρισις. Πόθεν παρήχθη ;
484. Ό μάς πραγμάτων. Ό μας δικαιωμάτων (universilas juris). "A-» 

χρηστός έννοια.
482. Πράγματα, ύν ούκ εστι συναλλαγή* ιερό, θρησκευτικά, όσια.

Κοινά τοΐς πασι. Δημόσια.
483. Διατάξεις του νΰν ίσχύοντος δικαίου περί κτημάτων. Πλημμελής

ορισμός του κτήματος, κατά τον περί διακρίσεως κτημάτων 
νόμον. Σύγχυσις παραγομενη έκ τής διακρίσεως των κτη
μάτων εις ένσώματα καί άσώματα, καί τής εις τό τελευταία 
ταϋτα κατατάξεως των δικαιωμάτων.

484. Όρισμός τοΰ νΰν ίσχύοντος δικαίου περί των παρά τοΐς 'Ρωμαί-
οις ιερών, Θρησκευτικών, οσίων πραγμάτων. Κοινά καί δημό
σια πράγματα κατά τό νΰν Ισχύον δίκαιον. Δύο κατηγορία», 
δημοσίων πραγμάτων. Πράγματα ΰπηρετοΰντα γενικά συμφέ
ροντα τοΰ κοινωνικού και πολιτικού σώματος, καί πράγματα 
τής ιδιοκτησίας τής πολιτείας.

485. Προστασία τών έκτος τής συναλλαγής καί τών εις κοινήν απάν
των χρήσιν ώρισμένων πραγμάτων κατά τον (ϊωμ. νόμον.

486. Κατά τό νΰν ισχύον δίκαιον.
487. Κτήματα κινητά καί άκίνητα.
488. Αναλώσιμα και μη άναλώστμα.
489. Άντικαταστατό καί άναντικατάστατα.
490. Σπουδαιότης τής διακρίσεως τών κτημάτων εις κινητά καί άκί

νητα. Καί κατά τό νΰν δίκαιον ή άκίνητ°ς κτήσις άπολαύει 
μείζονος προστασίας, ή ή κινητή. Διατί ;

494. Δυσκολίαι περί τήν κατάταξιν τινών κτημάτων μεταξύ τών κι- * 2 3

νόν τοΐς πασι δίκαιον, τσυτέστιν ιδιωτικά δικαιώματα, απερ πάντες οΐ πολΐται 
ένασκοΰσι κοινώς επί τινων κτημάτων τής πολιτείας.

2) Τό δίκαιον èv γένει, καβό σύνολον όρισμών τής κοινής βουλήσεως, κατ’ άν- 
τίθεσιν τών δικαιωμάτων ώς έζουσιών άνηκουσών εις τά κατ’ ίδιαν πρόσωπα.

3) Τό μέρος τοΰ δικαίου, if' οΰ οΰδεμίαν εχει έπ^ροήν ή τοΰ κατ’ ίδιαν προ
σώπου βούλησις (§ 39; λ. χ . testament) factio public) juris est.
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νητών ή των ακίνητων. Οί περί παραρτημάτων ορισμοί συν- 
τελοΰσιν εις την άρσιν των δυσκολιών τούτων.

492. Διακρίσεις των άκινήτων κατά τδν ήμέτερον νόμον. Διαφορά
μεταξύ προσαυξημάτων καί παραρτημάτων. Και αΐ άγωγαΐ 
καθ’ έαυτάς κατατάσσονται μεταξύ των κτημάτων. Εσφαλ
μένη κατάταξις.

493. Έξήγησις της διακρίσεως των πραγμάτων εις άναλώσιμα και
,μή άναλώσιμα, είς άντικαταστατά και άναντικατάστατα.

194, Καρποί. Φυσικοί και πολιτικοί. Άσυγκόμυτοι, έκκοπέντες, συγ- 
κεκομισμένοί·, συγκομιστέοι, άναλωΟέντες.

495. Διαιρετά και άδιαίρετα κτήματα.
496. Πα ραρτήματα, ώς μέρη Ιτέρου κτήματος.
497. Κύ ρια και παρεπόμενα κτήματα. Σπουδαία ή διάκρισις έπί τής

διά προσαυξήσεως κτήσεως της κυριότητος.
498. Ανταλλακτική αξία των κτημάτων, τίμημα και διατίμησις.
499. Νόμισμα.
SÖ0. Διάφοροι άξίαι του νομίσματος, δνοματική, μεταλλική καί τρέ

χουσα. Έ πΙ τή βάσει των διακρίσεων τούτων λύονται τα ζη
τήματα περί τοΰ τρόπου τής καταβολής χρηματικών χρεών, 
Ιάν έν τώ χρόνιρ τώ μεταξύ τής συστάσεως και τής άποδό- 
σεως τού χρέους μετεβλήθη ή τρέχουσα, ή ή δνοματική άξία 
τού νομίσματος.

4 7 9 . *0 άνθρωπος, εχων πρός τε συντήρησιν και άνάπτυξιν αύ- 
>τού απόλυτον ανάγκην τής περιστοιχιζουσης αυτόν άπροσώπου 
φύσεως, ευρίσκεται έν διηνεκεΐ προς αυτήν αναφορά* τό δέ τής πε
ριουσίας δίκαιον ρυθμίζει τάς είς τά καθέκαστα απρόσωπα κτίσματα 
(πράγματα) άναφερομένας σχέσεις, καθόσον ταύτα α) ή είσίν ύπο- 
πεταγμένα τή έννόμ,ω εξουσία τού προσώπου (νομή καί κυριότης 
καί τα  άπό τής κυριότητος άποσπώμ.ενα δικαιώματα), ή πρόκειται 
να ύποταχθώσιν αυτή (ένοχαί). Καί αύταί αί ένοχαί σ/.οποϋσι τήν 
κτήσιν έννόμου έξουσίας επί άπροσώπων κτισμάτων, άν καί άμ.εσον 
άντικείμενον εχωσι τάς κατ’ίδιαν πράξεις τού έν τή ένοχή ύποχρέου, 
διότι των πράξεων τούτων ό τελικός σκοπός είναι ή κτήσις περι
ουσίας. ’Εντεύθεν πάσα ένοχική άπαίτησις αναλύεται πάντοτε είς 
χρηματικήν παροχήν, μόναι δέ αί χρηματικής έκτιμήσεως δεκτι- 
καί πράξεις δύνανται ν’ άποτελέσωσιν άντικείμενον ένοχής. Τά 
ειρημένα απρόσωπα κτισμ,ατα ονομάζονται κτήματα, καί κτήμα 
μέν είναι ή βάσις τής περιουσίας, περιουσία δέ τό σύνολον των δι-

4 7 *
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καιοιμάτων προσώπου, τά οποία ή συνίστανται, ή δύνανται ν’ àvdt- 
χΟώσιν εις έξουσίαν έπί κτήματος ώς ισοτίμου αυτών (1). "'Οπως 
δε έκαστον κατ’ ιδίαν δικαίωμα περιουσίας έχει τήν αξίαν αυτού, 
ούτως αντιστοιχεί τοιαύτη άξια καί εις τό σύνολον τής περιουσίας.

Διακριτέον δέ τήν φυσικήν έννοιαν τής περιουσίας άπό τής νο
μικής αυτής έννοιας (bona).

ΙΙεριουσία, κατά τήν φυσικήν έννοιαν, είναι τά σύνολον των εις 
πράγματα άμέσως ή εμμέσως άναφερομένων δικαιωμάτων* ή ούτως 
έννοουμ.ένη περιουσία, έλαττούται ού μόνον δ ι’εκποιήσεων, αλλά καί 
δι’ υποχρεώσεων, τό όφειλόμενον είναι έλάττωσις τής περιουσίας 
κατά τό αποτέλεσμα, ήτοι κατά τήν αξίαν αυτής' διότι περιουσίαν, 
κατά τήν φυσικήν έννοιαν, όνομάζομεν τό μετά τήν άφαίρεσιν των 
χρεών ύπολειπόμ,ενον (2).

Περιουσία δε, κατά τήν νομ.ικήν έννοιαν, είναι τό σύνολον των 
έμ,πραγμ,άτων δικαιωμάτων, των άπαιτήσεων καί των χρεών, είναι 
δέ ού μ,όνον ενεργητική, αλλά καί παθητική. Κατά τήν έννοιαν ταύ- 
την, κέκτηται περιουσίαν καί ό έχων πλειότερα χρέη, ή δικαιώματα 
περιουσίας (3).

’Αλλά πόΟεν πηγάζει ή' έννοια αύτη, ήτις φαίνεται άπάδονσα 
προς τήν φύσιν των πραγμ,άτων-, Τό ζήτημ,α λύεται έκ τούτου, οτι 
διά τής λέξεως περιουσία, έν τή ακριβώς νομική σημ,ασία, έννοοϋμ.εν 
τήν ενέργειαν του προσώπου υπό τήν έποψιν τής περιουσίας, ήτοι τό 
σύνολον τών εις τήν περιουσίαν άναγομ,ένων έννόμ,ων σχέσεων αύτου. 
*11 έννοια, αύτη αναφαίνεται οσάκις θεωρούμ,εν τήν περιουσίαν ώς ομά
δα μ.ετά τού ύποκειμ,ένου αύτής, π . χ . έπί τής κληρονομιάς, κα&’ 
ήν μ,εταβαίνει ή ώς πρός τάς σχέσεις τής περιουσίας προσωπικότης 
τού άποβιώσαντος εις τούς έπιζώντας. Καί αύτη ή κατάχρεως κλη
ρονομιά είναι ούδέν ήττον κληρονομ,ία. 'Οσάκις όμως έκτιμώμ,εν 
τήν περιουσίαν ώς άθροισμα τών δικαιωμάτων αύτής, ισχύει ή φυσι
κή σημ,ασία, λ. χ . έπί τής συμ,βάσεως, δι’ ή; υπόσχομαι τινί ολόκληρον 
τήν περιουσίαν μ.ου, έπί τής δωρεάς, ή τής προικοδοσίας πάντων 
τών αγαθών. Έν τω θέματι τούτω δεν χωρεί καθολική διαδοχή,. διά 1 2

(1) Π (SO. 16) 49. B (Β'. 2) 4ß.
(2) Π. (30. 16) 39 g 1 Β (Β'. 2) 37. 
(3, Π (37. 1) 3 πΡ. Β (μ'. 1) 3.
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τούτο έννοούμεν διά τής περιουσίας μόνην την θετικήν περιουσίαν, 
ήτοι τό μετά την άφαίρεσιν των χρεών ύπολειπόμ.ενον. ’Επειδή δέ 
βάσις τής περιουσίας είσί τά  πράγματα, τά απρόσωπα χτίσματα, 
δέον να πραγματευθώμεν ενταύθα περί αυτών.

180 . Κτήμα, η πράγμα έστί χτίσμα ενσώματον, στερούμενον 
ιδίας βουλήσεως, ύλικώς άπό του προσώπου ανεξάρτητον, αλλά προ- 
ωρισμ,ένον είς πλήρη υποταγήν υπό την βούλησιν αυτού.

Τό πρώτον και ούσιωδέστερον στοι/είον τής έννοιας του πράγ- 
μ,ατος είναι τό ένσώμ,ατον. Εσφαλμένη δέ είναι ή διάκρισις των 
πραγμάτων είς ενσώματα καί άσώματα. Ή  διάκρισις αυτή, ή πα- 
ραγαγούσα τοσαύτας πλάνας, προήλθεν εκ τής ρωμαϊκής διακρί- 
σεως καθ’ ήν «τών πραγμ.άτων τά μ,έν σωματικά, τά  δέ άσώματα» 
Θεοφ. (Β. 2) § 1, άλλα κατά την διάκρισιν ταύτην, res σημαίνει 
ούχί πράγμα, έν τή προ μικρού διατυπωθείσΥ] έννοια, αλλά ον er 
γίνει, άντικείμ,ενον. Οί 'Ρωμ,αίοι έννοούσι διά τών res incorporales 
τά δικαιώματα, έκτός τής κυριότητος, ιδίως δέ τά υπερασπιζόμενα 
δι’ αγωγής διεκδικήσεως, ήτοι τάς δουλείας καί τό κληρονομικόν 
δικαίωμα (1)* άντικείμ,ενον τής διεκδικήσεως είναι έπί μ.έν τής 
κυριότητος κτήμα, πράγμα, έπϊ δέ τών δουλειών και τής κληρο
νομιάς, δικαίωμ,α. 'Υπάρχει όμως έξαίρεσις ώς πρός τό ένσιόματον 
τών πραγμάτων, ήτοι υπάρχουσι καί άσώματα πράγματα, άπερ 
παραδεχόμεθα κατά νομικόν πλάσμα.

181. Τοιαύτα είσίν αί ομάδες πραγμάτων (universitates rerum),, 
’ τουτέστι σύνολα πρανμ,άτων διεστώτων μ.έν ύλικώς, συνημ.μ.ένων δέ
κατ’ έννοιαν διά τού κοινού προορισμ,ού αυτών, λ. χ . ποίμ.νιον, βιβλιο
θήκη, έμπορική άποθήκη (2). Αί ιδιότητες τοιούτου ά σώμα του 
συνόλου, δπερ δυνάμ,ει νομικού πλάσμ,ατος λογίζεται ώς έν κτήμ,α,
είσίν αί εξής.

1) "Ενωσις πολλών ένσωμ,άτων πραγμάτων. "Ενεκα τής εσφαλμέ
νης διακρίσεως τών πραγμ.άτων είς ένσιόματα καί άσιόματα ύπήχ- 
θησαν ένταύθα καί όμ.άδε; δικαιωμάτων, ή περιουσίας, άς όνομ,α- * 2

(1) Είσ (2. 2) § 1 Ούλπ. XIX § 11 f l. 8; 1 § 1 Β (M IT '- 3) 1 Κ. (7. 
33) 12 έ ν  τέλβι Β Ν'. 11) 12.

(2) Π ff>. 1) 1 § 3 3 πρ. Β (ΙΕ'. 1) 1 3 '2 0 . 1) 13 π ρ /3 'i ftp. Β (fU \
2) 13 34 (3ΰ/ 22 y41. 3) 30 § 2 Β Ν. 3) 29.
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ζουσιν οί νεώτεροι universitates juris (κληρονομιά, χρημάτιον, προί;)* 
κατ’ άντίθεσιν δέ αυτών έδόθη είς τάς αληθείς όμά&ας πραγμάτων* 
τάς Universitas rerum, ή ονομασία Universitas facti, hominis, καθό 
παραγομένας υπό της βουλήσεως του ιδιοκτήτου, δστις διοικεί καί 
μεταχειρίζεται πλείονα πράγματα ώς έν.. Αλλ’ ή Universität juris εί
ναι πάντως άχρηστος έννοια, διότι δέν εμφαίνει άντικείμενον δια- 
τελούν υπό ιδιάζοντας κανόνας' ρόνη η κληρονομική περιουσία θεω;· 
ρεϊται ώς έν πράγμα, άλλα διά λόγους, οίτινες δεν δύνανται νά έφαρ- 
μοβθώσιν εις άλλας ομάδας. Είς τό θειυρητικόν τούτα σφάλμα, καθ’ 8 ' 
αί λεγόμεναι universitates juris άπατελοΰσιν ιδίαν κατηγορίαν, 
προσετέθη καί έτερον πρακτικόν, καθ’ δ ή διαφορά μεταζυ των δύο 
τούτων όμ,άδων συνίσταται δήθεν εις τούτο, οτι ό κανών καθ’ δν τό 
τίμημα διαδέχεται τό πράγμα (pretium sequitur in locum rei) 
ισχύει επί πάσης Universitas juris, οΰχί δέ και έπί τής Universitas 
facti’ θέλομεν όμως άποδείζει έν τώ οίκειω τάπω, ότι ό κανών ούτος 
δεν ισχύει έπί τών τοιούτων ομάδων, άλλ’ έπί μόνης τής κληρονο  ̂
μια; (1).

2) "Ενωσις πραγμάτων έζωτερικώς άνεςαρτήτων, ήτοι μή απο
τελούν των, ώ; έπί τής οικίας, ή τού πλοίου, εν. σωματικόν σύνο- 
λον (2).

8) *Ενωσις τών πλειόν,ων πραγμάτων, ώς έκ τού δεδομένου 
αύτοίς προορισμού, καθ’ δν ό κύριος, τα πλείονα ταύτα πράγματα 
θεωρεί, διοικεί καί διαθέτει ώς êr πράγμα’ όθεν δεν άποτελούσι 
τοιαύτην ομάδα άπαντα τά έν τή οικία ευρισκόμενα πράγματα·. 
*Εάν δέ πλείονες ΐδιοκτήται βόσκωσι διά τού αύτού ποιμένας τά 
ποίμνια αυτών, τα ποίμνια ταύτα δεν άποτελούσι μίαν όμάόα, 
είς τήν νομικήν σημασίαν.

( î )  Βατιλ. (Mû'. 1) 20 22 28 [Ιαράβ. Yangerow τύμ. 1 § 72 Κάλλιγά τδμ. 
B. § 11-

(SJ Ό  Warntnenig (»py. -της πολ. πράζ. XI » 179] δνομάζων τήν Ι'νωαιν 
των. άκοτίλου*·'!ων τήν όμαίβ •πραγμάτων, τών τε μη·^α»ιχώς βυνημαένων (τής 
©ίχίας τού πλοίου χαΐ τών οιεατώτων (τής ομάδος πραγμάτων], φ υ σ ι χ ή.ν 
δέν έννοεί διά τής έχφρχσεως ταυ της ύ λ ι χ ή ν, άλλα μάλλον έ'-.ωτιν πα,ρεδεδεγ- 
μίνην χα.ά τάς τοϋ καθημερινού βίου ιδέας παρά πάντων, χαΐ oùyl δυνάμει μ6?· 
ν«ν νομικών έννοιών, ό’βεν ·?(χως χχταμέμφεται αντοΰ δ Pachte VorlfNuaf 
«ιλ. 73.
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4 )  ’Ανεξάρτητος ίίπαρξις τής Universitas, τουτέσνιν αύτη δέν 
πρέπει νά ήναι προωρισμένη ώς [liçoç άλλου πράγματος, ώς λ. χ. 
τά άρμενα καί έξάρτια τίνος πλοίου, ή ό'σα επί τω γενέσθαι καί 
συλλεγήναι καί φυλαχθήναι τους καρπούς ώρισμένου κτήματος πα- 
ρεσκεύασται (ό εξοπλισμός του άγρου) (1).

5) Ή όμάς λογίζεται πράγμα, έφ’ ου είναι δυνατή ή κτήσις δ ι
καιωμάτων* υπάρξει κυριότης, ένέχυρον, επικαρπία ποιμνίου, ή δέ 
μεταβολή των κατ’ ιδίαν ζώων ουδόλως μεταβάλλει τό επί τοΰ 
όλου δικαίωμα. Δήλον προσέτι, δτι τά κατ’ ιδίαν μέρη, τα άποτε- 
λοΰντος τήν όμ.άδα, ήτοι έκαστον κτήνος, ή βιβλίον, ή εμπόρευμα, 
δέν παύουσι νά νιναι πράγματα καθ’ έαυτά* παρά τή κυριότητι επί 
του συνόλου υπάρχει κυριότης καί τά λοιπά δικαιώματα επί των 
κατά μέρος πραγμάτων.

6) '11 ίδιότης τής όμάδος ώς ενός πράγματος δέν υπάρχει πάν
τοτε* ιδίως επί του ζητήματος τής νομής καί τής μετ’ αυτής συνε
χόμενης χρησικτησίας, κατισχύει ή φυσική κατάστασις των πραγ- 
μ.άτων, διότι φυσική εξουσία δέν είναι δυνατή έπί iôanxov όντος.

*Ομάς πραγμάτων δύναται νά ύπάρξιρ και έπί πλειόνων στοι
χείων ύλικώς συνημμένων (universitas recum cohærentiuiïï), καί διά 
τούτο êv πράγμα θεωρούμενων, λ. χ. πλοίον, οικία* άλλα τούτο ου
δόλως άπάδει πρός τήν δοθεΐσαν έννοιαν τοΰ κτήματος (2).

Τό δεύτερον στοιχειον τής έννοιας τού πράγματος συνίσταται 
εις τούτο, δτι τό πράγμα είναι προωρισμένον εις τήν υποταγήν τή 
άνΟρωπίννι βουλήσει. Δέν τροποποιείται δέ ή έννοια τού πράγματος

(ί) (6 1) ? § 1 Bau. (ΙΕ*. 1) 3. ’Εάν 6’μως 6 έξοπλισμδς άγρού, ή βιο
μηχανικού καταντήματος, γίνεται άντικείμενον κτήσεως κ α β ’ έα υ τ ό  ν, καί 
ούχι ώ; μέρος (παράρτημα) άλλου πράγματος, τότε δήλον οτι έχει τήν Ιδιό
τητα τής όμάδος πραγμάτων. Πρ6λ. VVarnkœnig. έν τφ άρχείιρ τής πολ. 
πρίξ. XI σ. 188.

(î) 'Β έννοια αδτη τής όμάδος, ΰλικώς (ή καί φυσίκώς) συνημμένων, ή διε· 
στώτων πραγμάτων συνέχεται προδήλω; με;ά τής έννοίαε, των άπλών καί συν
θέτων πραγμάτων, ήν άπαντώμεν έν ταΐς συγγραφαΤς των 'Ρωμαίων νομομαθών 
ιτ. χ. τοΰ Πομπωνίου (41. 3; 30 πρ. ληφθεισών έκ των στωϊκών καί των έπι- 
Χουρείων. Πρδλ. Πλουτάρχου ηθικά τόμ. Β'. σ. 892 894.

« Των σωμάτων οί φιλόσοφοι τά μέν έκ βιεστώτων λέγουσιν είναι, καθάπερ 
στόλον χαΐ στρατόπεδον* τά δέ έκ συναπτομένων, ώ; οικίαν καί ναΰν τά δέ ήνω- 
μένα καί σ̂ μφ-.ή καθίπερ έσιι των ζών>ν έκαστον».
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έκ τούτου, ότι ύπάρχουσι και πράγματα αδέσποτα-, εκτός εάν γ-νατ 
τοιαΰτα δυνάμει νομ.ίμ.ου ορισμού. Ύπάρχουσιν όμως πράγματα μη. 
όντα ούτε δυνάμει, ούτε .ένεργεία, προωρισμένα να καταστώσιν αν* 
τικείμ,ενα κυριότητος. Ή  αδυναμία αύτντ υπάρξει, η ώς έκ τού. προ
σώπου, δπερ κατά τον νόμον στερείται τής ικανότητας του κτά- 
σθαι την κυριότητα τινών πραγμ,άτων non habet commercium hu- 
jus rei (λ» χ .  παρά τοίς ‘Ρωμαίοις έν τη παναρχαία έποχτί οί αλ
λοδαποί, τα υπεξούσια τέκνα), η ώς έκ της ίδιότητος του πράγ
ματος, ού ούκ έστι συναλλαγή. Μόνον έν τώ τελευταίω θέματι 
τροποποιεί ή αδυναμία αύτη την έκτεθεΐσαν έννοιαν των πραγμά
των, ούχί δέ καί έν τώ  πρώτω, καθ’ Ô όρα μάλλον την τοΰ προσώ
που ικανότητα του κτάσθαι δικαιώματα.

182 . Ούκ έστι δέ συναλλαγή (res eztra commercium) (1)y 
κατά τούς 'Ρωμαίους καί τούς Βυζαντινούς, των ιερών-πραγμ,άτων 
(res sacræ), ήτοι των δημοσίως καθιερωμένων εις τήν θείαν λατρείαν, 
καί των θρησκευτικών (res religiös»), είς & κατατάσσονται οί τά
φοι, αν ό καταθέσας τον νεκρόν είχε δικαίωμα 'έπί τοΰ τόπου“ ή. 
δε διαφορά αύτών άπό των ιερών συνίσταται είς τούτο, δτι τα θρη
σκευτικά ήδύναντο να κατασταθώσι τοιαΰτα καί ιδιωτική βουλή- 
σει (2). Είς την αυτήν δέ κατηγορίαν υπηγοντο, παρά τοίς ‘Ρω
μαίοι?, καί τά όσια (res sanctæ), ήτοι τά είς δημοσίαν χρήσιν προω> 
ρισμένα, καί διά θρησκευτικής καθιερώσεως κατά πάβης ανθρώπινης 
προσβολής ήσφαλισμένα πράγματα, ώς τ ά  τείχη καί αί πύλαι των 
πόλεων (3). Είς την κατηγορίαν των έκτος τής- συναλλαγής πραγ
μάτων υπάγονται καί «τά τοίς πάσι κοινά πράγματα» res com
munes omnium, τα ώς έκ τούτου είς ούδένα άποκλειστικώς άνή- 
κοντα, οίον ό άήρ, το ύδο>ρ τό άένναον, ή θάλασσα καί οί αίγια- 
λοί τής θαλάσσης (4). Έάν όμως ηναι δυνατός ό άδεια τής άργής 
άποχιυρισμ,ός μέρους των πραγμ,άτων τούτων άπό τοΰ συνόλου (ώς 
επί τής θαλάσσης καί τοΰ αίγιαλοΰ), τό άποχωρισθεν μέρος γίνε- 1 2 3

(1) Π (1. 8) Η ( Μ ΣΤ'. 3) Είαηγ. (2. 1) it?.
(2) Βααιλ. (ΜΣΤ'. 3 ) 1 - 6  Εί«ηγ. (2 . 1) § 9. 10.
(3) Π (1. 8) 8 up. Κίσ. (2. 1) § 10.
(4 , Et*. (2. 1) g I Π (1. 8·)-2 g  1,
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ται άντικείμενον κυριότητος, ενόσω διαρκεΐ ό αποχωρισμός (I)-  
‘Εκ δέ των πραγμάτων,, τά  όποια άνήκουσιν εις την κυριότητα της 
πολιτείας, η τίνος κοινότητος (res publicæ) είσιν έκτος της συναλ
λαγής τά κοινής χρήσεως πράγματα, ιδίως τό εις δημοσίας π λ α 
τείας, εις λεωφόρους και είς την Si ύπατος συγκοινωνίαν, Sιά ποτα
μών, .διωρύγων και λιμνών, ώρισμένον έδαφος, ενόσω εχει τόν προο
ρισμόν τούτον (2). "Αλλως έχει τό πράγμα επί τών λοιπών (res 
publicæ), τών άποτελούντων την περιουσίαν του Κράτους, ητις, 
μόνον κατ’ έξαίρεσιν κηρύττεται ανεκποίητος καί άφαιρεϊται της 
Ιδιωτικής κτήσεως (3). Τέλος καί άλλα πράγματα, π . χ . επιβλα
βείς ούσίαι, δύνανται ν’ άφαιρεΟώσι της ιδιωτικής κτήσεως Si ει
δικής άπαγορεύσεως.

Περί τών ιερών πραγμάτων παρατηρητέον, ότι κατά τάς διατά
ζεις του Ιουστινιανού, ή έκποίησις αυτών συγχο^ρείται, εάν υπάρχωσι 
περιττά, πρός άνάρρυσιν αιχμαλώτων καί πληρωμήν εκκλησιαστι
κών χρεών (4).

183. Ταύτα περί του ρωμ. καί του βυζαντ. νόριου' κατά Sk τόν 
νυν ισχύοντα παρ’ ήμιν τσ̂ ρί διακρίσεως κτημάτων νόμον τής 21 
Ιουνίου 1 8 3 7 , κτήμα ονομάζεται παν ό,τι είμπορει νά ήναι άντι- 
κείμ,ενον ιδιοκτησίας δημοσίας, ή ιδιωτικής. 'Ο ορισμός ούτος γέννα 
τό ζήτημα τ ί δύναται να ήναι άντικείμενον ιδιοκτησίας^ τό δέ ζή
τημα τούτο λύει ό νόμος δι* άλλου ζητήματος, τό κτήμα δύναται 
νά ήναι άντικείμενον ιδιοκτησίας* άρα ό ορισμός δεν είναι ορθός (5). 
Έκτος τούτου, κατά τόν προκείμενον ορισμόν, φαίνεται, ότι άλλο 
εστί πράγμα καί άλλο κτήμα, καί ότι ύπάρχουσι πράγματα, λ. χ . 
κοινά τοϊς πάσι, μή οντα κτήματα.

Κατα τον αύτον νομον, διακρίνονται τά κτήματα εις ένσώμ.ατα 
και ασωματα μεταζυ δέ τών τελευταίων κατατάσσονται καί τά 
δικαιώματα ( Αρθρ. 3 και 12), όπερ προήλθεν έκ τής ανωτέρω 1

(1) Βασιλ. (N. 1 ) 49 Π (41. 1) f4 50.
(2) Π (13. 1) 6 πρ. (39. 2) 24 ττρ. Β. (ΚΒ\ 3) 7 (4 3. 8, 2 § 2 17 21 *al 

Ιπ. Β (NH'. 8j 2 (δΟ. 16) 1 5 - 1 7  Β (Β'. 2; 14. 15.
(3) Π (30; 39 § 10 Β ;Μά'. 1 ) 38.
(4) K. (1. 2) 21 Ε (2. 1) § 8 Neap. 120 Κ. 5. 10.
(5) Πβρ. Καλλιγά Τομ, 2 Σελ. 3.
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μνημονευθείσης παρεξηγήσεως του ρωμ. νόμου, έξ ής καί εις άλ- 
λας νομοθεσίας περιήλθεν ή τοιαύτη διάκρισις. Το δικαίωμα είναι 
έξουσία, ή επί άπρόσωπον χτίσμα, τουτέστιν επί μ.έρος τής άπρο- 
σώπου φύσεως δεκτικόν υποταγής εις την άνθρωπίνην βούλησιν, η 
έπί άλλοτρίαν βούλησιν* δθεν είναι ώρισμένη σχέσις πρός πράγμα, ή 
πρός πρόσωπον. · Είναι λογικώς δυνατόν νά ύποθέσωμεν δικαίωμα 
έπί τοιαύτην σχέσιν, δικαίωμα δικαιώματος, εξουσίαν δευτέρου 
βαθμού λ. χ . ιδιοκτησίαν δικαιώματος, δουλείας, ενεχύρου, ενο
χικής άπαιτήσεως ; Ό  νόμος όρίζει, ότι παν κτήμα (άρα καί 
άσώματον, οπερ έστί δικαίωμα) είναι άντικείμενον ιδιοκτησίας, 
άλλα τό δικαίωμα υπάρχει έν έννοια, ούτε άπτόμεθα αύτού, ούτε 
ύλικώς δύναται νά έξουσιασθή, ό'θεν τίνι τρόπω είναι κτήμα υποκεί
μενον εις την εξουσίαν ημών } *11 κατάταξις των δικαιωμάτων με
ταξύ των α δ ικημ ένω ν των δικαιωμάτων, μεταξύ των πραγ
μάτων, ενίοτε δύναται ν’ άποβή αναγκαία μόνον ώς έρμηνευτικός 
κανών, προς άναπλήρωτιν τής έλλιπώς δηλωθείσης βουλήσεως καί 
πρός αποφυγήν διενέξεων. ‘'Οταν τις όρίση, οτι καταλείπει εις μέν 
τόν Πέτρον άπαντα τά κινητά, εις δε τόν Παύλον άπαντα τά ά- 
κινητα κτήματά του, Ιχει δε απαιτήσεις εξ ένοχων καί δουλείας 
καθ’ άς, ώς νομικάς σχέσεις, δεν δύναται νά γίνγ) λόγος περί κινητών 
καί ακινήτων, χρήσιμος είναι ό ορισμός, καθ 8ν έν τοιούτω θέματι 
ό διαθέτης υποτίθεται, ότι τάς μέν έξ ένοχων απαιτήσεις κατέταξε 
μεταξύ των κινητών, τάς δέ κτηματικά* δουλείας μεταξύ τών α
κινήτων, άν καί ώς πρός τάς τελευταίας δεν ύπάοχν] καν ανάγκη 
τοιούτου ερμηνευτικού ορισμού, καθότι, ώς θέλομεν ίδεί, αύται θεω- 
ρούμεναι παρακολουθήματα τού δεσπόζοντος ακινήτου, άκολουθοΰσι 
την τύχην αυτού. ’Εκτός τού θέματος τούτου, έν ώ καθ’ έρμηνευ- 
τικήν ανάγκην, τα δικαιώματα κατατάσσονται εις κινητά καί ακί
νητα, δέν έννοούμεν πρός τί ή ώς γενικός κανών έκτεθειμένη αρχή, 
ότι ύπάρχουσι καί άσώματα πράγματα, οπερ έστί πράγματα έφ* ών 
δέν είναι φυσικώς δυνατή ή εξουσία τής βουλήσεως, ένώ ή κυρία 
ίδιότης τού πράγματος, κτήματος, είναι ή εις την βούλησιν υπο
ταγή.

*Όθεν φιλοσοφικώτερος κατά τούτο ό γαλλικός νόμος, μη όρίζων 
γενικώς τοιαύτην έσφαλμένην διάκρισιν, συγχέουσαν τάς έννοιας τών
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δικαιωμάτων καί των κτημάτων (1)* Θέλων όμ.6)ς νά έφαρμόση 
εις τά δικαιώματα τινάς των περί κτημάτων άρχών, ώς έ ρμ.ηνευτι.- 
κους κανόνας τών πράξεων, δέν άπέφυγεν οΰτε ό γαλλικός νόμ.ος 
την κατά την έφαρμογήν ταύτην σύγχυσιν, διότι δέν ήδυνήθη ν·’ 
άποσπασθή έντελώς άπό τάς έκ της παρεξηγήσεως του *Ρ. Ν. 
επικρατούσα; επί τής συντάξεως του πλάνας (2).

1 8 4 . Κατά τό νυν ίσχύον δίκαιον περί των του θείου δικαίου 
πραγμάτων (res divini juris, ιερών, θρησκευτικών καί οσίων), τά μέν 
τή θεία λατρεία αφιερωμένα άνήκουσιν εις την εκκλησίαν, καθό νο
μικόν πρόσωπον, διατελοΰσι δέ ύπό την διαχείρισιν τών έν τώ 
άρθρω 114 του περί Δήμων νόμου άναφερομένων συμβουλίων καί 
δύνανται νά έκποιηθώσι καθ' ας περιπτώσεις επιτρέπεται καί ή 
τής δημοτικής περιουσίας έκποίησις, τηρουμένων, κατ’ αύτήν, 
τών περί τής έκποιήσεως τών δημοτικών κτημάτων ορισμών (3)* 
Τα δέ νεκροταφεία (τά  θρησκευτικά) είναι ή δημοτικά κτήματα, ή 
ιδιωτικά, όταν τις άγοράση άπό τόν δήμον τόν τόπον έν ω θέλει 
νά θέση τόν νεκρόν* άρα ούτε ταΰτα είναι εκτός τής συναλλαγής. 
Τέλος τά ιερά (sancta) είναι ή κτήματα τής πολιτείας, ώς τά 
φρούρια, αί γέφυραι. αί ύπό του Δημοσίου έπί εθνικών όδών ή έπί 
ποταμών κατασκευαζόμεναι, ή δημοτικά, εάν ήγέρθησαν δαπάνη 
τού δήμου καί έπί δημοτικού γηπέδου, λ. χ . ai πύλαι τινός πόλεως.

’Εκ τών κοινών τοΐς πάσι πραγμάτων ή θάλασσα, ώς παρεδέχθη 
τό δίκαιον τών εθνών, ΰπόκειται εις την κυριαρχικήν εξουσίαν έκά- * 2

(1 ) Κϊλλίγΐ Τομ. 2 3 4 xal 3.
(2) Προλ. Dcraolonibe cours de C. N. Ιχ. ». 1 9 -2 3 . 'Οπόση ή έκτου αρθμ. 

12 τον περί διαχρ'σεως κτημάτων προκύπτουν· νυγχυσις των έννοιών, άποδει- 
χνύε-αι χβΐ έχ τής έξ'.ς παοκτηρήσεως ολα χά δίκαια δεωροΰνται ώς χ τ ή μ α 
τ α  χ ι ν η t  1 , έξαιρονμένων τών τής διεχδικήσεως ακινήτου άγωγών, ακτίνες 
λογίζονται ακίνητα. Λοιπόν καί τό τής πατρική; χαΐ συζυγικής έξουσίας δι
καίωμα είναι χ ι ν η τ ό ν χ τ ή μ α  χ*1 ή χυριότης είναι κ ι ν η τ ό ν  χ τ ή μ α ί  

Ούδέν ήττον υπάρχει τι αληθές έν τη κατατάξει ταύτη, άλλά τιΰτο δέν έπρεπε 
v i διατυπωθώ ώς γενική ίδιότης, χαΐ νά παραούρη ήμάς είς την έσφαλμένη* 
ταύτην διά^ριβιν. Ή άνάπτυζις τών συναλλαγών έπήγαγε τήν άνάγχην νά δια.- 
θετωμεν xal τά ττς περιουσίας δικαιώματα, πρίν ή λάβωμεν εις την έξουσίαν 
ημών τό τής περιουσίας άντιχειμενον αυτών· έντεΰθεν, χαΐ μόνα τά είοημένα δι
καιώματα, κατέστησαν αντικείμενα συναλ>αγων xal κτήσεως, 

ον 146 του περί Λήμων νόμου.
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στου κράτους μέχρι του σημείου, εις 8 φθάνει από τής παραλίας τη- 
λεβόλον.

Περί δέ των δημοσίων καί τινων έκ των κατά τους 'Ρωμαίους 
κοινών τοϊς πάσι πραγμάτων διακριτέον δύο κατηγορίας, εις ας δύ- 
νανται ν’ άναχθώσι τα ανωτέρω μνημονευθέντα είδη αύτών (σημ. 
1— 3 σ. 265). Εις τήν πρώτην υπάγονται τα  κτήματα, τα  όποια, 
καθό εϊδικώς καί διηνεκώς προωρισμένα εϊς τήν κοινήν χρήσιν, είναι 
έξήρημένα τής συναλλαγής και επομένως δεν υπάγονται εϊς τού; 
κανόνας τοΰ άστυκού δικαίου, τούς ρυθμίζοντας τα δεκτικά ιδιο
κτησίας πράγματα. fH πολιτεία εχει των εις τήν κατηγορίαν ταύ- 
την ύπαγομένων πραγμάτων τήν φύλαζιν καί έπιτήρησιν, ως άντι· 
πρόσωπός τών γενικών τής κοινωνία; συμφερόντων, δεν εχει όμως 
τήν κυριότητα αύτών, δθεν δεν δύναται να έκποιήσνι αυτά* διά 
τούτο έν Γαλλία άπεφασίσθη ύπό τοΰ Συμβουλίου τής Έπικρα* 
τείας, οτι ή πώλησις πλευστού βραχίονος ποταμ,ού περιληφθέντος 
εις τήν έκποίησιν κτήματος τού δημοσίου, ούδέν δύναται να περι- 
ποιήσνι δικαίωμα ιδιοκτησίας εις τόν αγοραστήν.

Τά εις τήν κατηγορίαν ταύτην αναγόμενα πράγματα έχουσι 
τούτο κοινόν, ότι είναι προωρισμένα εις τήν θεραπείαν γενικών συμ
φερόντων καί άναγκών τού κοινωνικού σώμ,ατος, τουτέστιν εϊς τήν 
ασφάλειαν, εις τά μέσα τής ύπερασπίσεως, εις τήν άνάπτυζιν τών 
εμπορικών σχέσεων αυτού* τοιαύτα είναι τά φρούρια, αί όπλοθήκαι, 
τά  μέσα τής διά ξηρας καί δι υδατος συγκοινωνίας λ. χ . αί οδοί, 
αί διώρυγες, οί πλευστοί, ή δυνάμενοι να καταστώσι πλευστοί, πο
ταμοί* επ’ αύτών ούδέν κατ’ ιδίαν πρόσωπον έχει αποκλειστικήν 
εξουσίαν. Τά πράγματα όμως ταύτα δύνανται να ύποδιαιρεθώσιν 
εϊς δύο τάζεις. Ή  μέν περιλαμβάνει τά προωρισμένα εις κοινήν πάν
των τών έν τή πολιτεία χρήσιν, τοιαύτα είσίν αί οδοί, αί λεωφόροι, 
οί πλευστοί ποταμοί, αί διώρυγες, οί αίγιαλοί, οί λιμένες, οί ό'ρμοι 
κτλ. Αίγιαλός ονομάζεται μέχρι; ου τό μέγιστον τής θαλάσσης έκ- 
τρέχει κύμα’ τό αυτό καί επί λίμνης (1). 'Η δε, τα πράγματα 
ών τήν αποκλειστικήν χρήσιν εχει ή έν τή πολιτεία εκπροσωπούσα 
τήν εθνικήν κυριαρχίαν αρχή πρός τόν σκοπόν κοινής τής πολιτείας 1

(1) θίο?. (2. ί )  §  3 Β*βιλ. (Β \ 2) 93 108.



ώφελείας’ τής έπί των πραγμάτοιν τούτών εξουσίας ουδόλως μετέ- 
χουσι τά  κατ’ ιδίαν πρόσωπα τά έν τνί πολιτεία ευρισκόμενα, 
διότι τούτο ήθελε ματαιώσει τόν ειρημένον σκοπόν. -Τοιαύτα είναι 
τά φρούρια, αί προς ύπεράσπισιν τών πόλεων τάφροι, αί πύλαι, αί 
επάλξεις κτλ.
■ Εις την κατηγορίαν τών δημοσίων πραγμάτων τής πρώτης τά- 

ξεως, κατατάσσει é νόμ,ος ήμ,ών καί τών ποταμών τάς ο^θας, όπερ 
είναι άλως καινοφανές, ούχί όμως ορθόν, διότι ώς πρός αύτάς δεν υπάρ
χει ό λόγος, δι’ 0ν ή τής θαλάσσης άκτή κοινόν λογίζεται κτήμ,α. 
*Η άκτή, διά τό ασταθές καί την συνήθη ποιότητα αυτής, δέν χρη
σιμεύει εις τους ίδιοκτήτας προς γεωργικόν σκοπόν, δύναται ό'μως 
να γίνη χρήσις αυτής δ ιά την ναυτιλίαν. Έ πί τών ποταμών, άν 
τής όχθης ή χρήσις ήτο κοινή τοΐς πάσιν, ήθ'ελεν άφαιρεθή άπό τής 
γεωργίας τό εύφορώτερον μέρος τών γαιών, άμα δέ ήθελε μεγά
λη προσγίνει εις τάς ιδιοκτησίας ζημάα. ’Επί τού αίγιαλού υπάρ
χει και άνάγκη κοινής χρήσεως, έπί τή; όχθης του ποταμού ούχί* 
επί τής όχθης δύνανται να όρισθώσι τά μέρη τής προσορμάσεως, δεν 
είναι δέ πιθανόν ό'τι κίνδυνος θέλει ωθήσει τούς πλέοντας μ,άλλον 
εις τήν ιδιωτικήν όχθην, ή εις τόν πρός κατάπλουν ώρισμ,ένον λι
μένα (1).

'Περί τών πραγμ.άτων τούτων παρατηρητέον, ότι διατηρούσι τήν 
οίκείαν ιδιότητα, ώς πράγματα έκτος τής συναλλαγής, ενόσω χρησι- 
μεύουσιν είς τούς ανωτέρω σκοπούς* δθεν άμ,α καταργηθή ή λεω
φόρος καί άνοι/θή έτέρα, άμα κατεδαφισθή τό φρούριον, παύει ή ά- 
νωτέρω αύτών ίδιότης* είναι μεν κτήμ,ατα του δημ,οσίου, άλλ’ εί
ναι τού λοιπού έν συναλλαγή, κατατασσόμ,ενα είς τήν άευτepar κα
τηγορίαν.

Etç ταύτην υπάγεται ή ιδιοκτησία τού δημ,οσίου, ήτις ανήκει 
είς αύτό, ώς νομ,ικόν πρόσωπον, πρός θεραπείαν τών πολλών καί 
ποικίλων αναγκών αυτού. 'Η περιουσία αυτή είναι έν συναλλαγή, 
εκποιείται, καί διά παραγραφής αποκτάται, καί έν γένει υπάγεται 
είς τούς όρισμ,ούς τού άστυκού δικαίου, καθόσον δέν ένομ,οθετηθη τι 
είδικώς περί αυτής (2). ΐοιαύτην ιδιοκτησίαν ^έ'χει ή επικράτεια' έπί 1

(1) Πρβλι Κβλλιγά Τομ. 2 ϊε λ . 15.
(2; "Αρθρον 21 του περί Λημών νόμου.
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των αδέσποτων (άκινήτοιν) πραγμάτων, έπί των κτημάτων τιϋ'ί 
άποθανόντων άκληρων (0> επί των έγκαταλελειμμένων υπό τών 
κληρονόμων, τα όποια δέν ΰπόκεινται εις άλλων απαιτήσεις. Έν* 
ταΟθα άνήκουσι τά νομήματα, ήτοι αί άλικαί (2), τά  επί γαιών 
τοΰ δημοσίου ορυκτά, οί γαιάνθρακες, τά λατομεία, αί γαιο^ρυχίαι, 
τά  ιχθυοτροφεία, τα εθνικά δάση καί έν γένει αι έθνικαί γαΐαι. Μη 
Λυγχύσωμεν μετ’ αυτών τά  δικαιώματα του κράτους τά όποια εί- 
ναι πηγή κτήσεως περιουσίας, ως είναι ή νομισματοποιια. Περί των 
αρχαιοτήτων ίσχύουσιν ίδιοι όρισμοί (3).

185 . ’Η προστασία των εκτός τής συναλλαγής πραγμάτων καί 
ή διατήρησις αυτών εις κατάστασιν έπιτηδείαν προς την χρήσιν, δι’ 
ήν ώρίσθησαν, ητο καί παρά τοίς 'Ρωμαίοις εργον τών αστυνόμων, 
ών ή ένέργεια δεν έςηρτητο άπό τής Οπό τών ιδιωτών έπικλη- 
σεως (4). ’Αλλ’ ό ρωμ. νόμος παρέχει καί έτερον είδος προστα
σίας, την δι* ιδιωτικών άγωγών κατά τοΰ προσβάλλοντος τά τοι- 
αΰτα πράγματα, εγειρόμενων, η υπό παντός πολίτου (actio popula
ire ένο/. δικαίου Α. § 391), η υπό του αμέσως έκ τής προσβολής 
βλαπτομένου.

Αί άγωγαί αύται είσίν αί έξής*
1) Έπιχειρουμ,ένης επιβλαβούς πράξεως επί θείου, η θρησκευτι

κού τόπου, τό παράγγελμα κατά τοϋ έπιχειρήσαντος αυτήν, επί 
επαναγωγή τής προτέρας καταστάσεως καί αποτροπή έπαναλή- 
ψεωςτοιαύτης πράξεως (interdictum l i e  quid in loco sacro fiat) (5).

2) Έπί κωλύσεως τοΰ ενταφιασμού, ίδιον παράγγελμα (intcrdi- 
ctum de mortuo inferendo) επί αποτροπή τοΰ κωλύματος, καί, εάν 
άμφισβητήται τό πρός ενταφιασμόν έν τω προκειμένω τόπω δι
καίωμα, έπί προσωρινή καταθέσει τοΰ νεκρού αυτόθι (6).

3) Τό περί κατασκευής τάφου (interdictum de sepulcro ædili-

( I ) "Λρθρ. ΐ6  αύτ.
(2 ) Διάταγμα τής 11 ’Απριλίου 1833. Όδηγ. τής έπί τών Οίκον. Γραμμ. 18 

■Φιβρ. 1836.
(8) Νομ. τής 10 Μαίου 1834 αρΟρ. 61- 1 1 1 .
(4) Π (43. 10) Β (ΝΙΓ %].

{») Π (43. 16) 1 D (3 λ  17) 7.
(6) Π (11. 8) 1 πρ. § 1 - 4  (117; 43.
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cando) παράγγελμ,α ei; τον κατά τήν άνέγερσιν αυτού κωλύομε'.ον, 
κατά του κωλύοντας (1).

4) ’Αγωγοί κατά του έκ προθέσεως προσβάλλοντος τον τύπον, 
£νθα υπάρχει ένταφιασμένος νεκρός, υπέρ μέν του ιδίως δικαιούχου, 
έπί καταβολή ποσού όριστέου κατά τήν κρίσιν τού δικαστού, υπέρ 
παντός δέ πολίτου (actio popularis), επί καταβολή 100 χρυσών· 
καί άν ή προσβολή συνίστατο εις έπιχείρτ,σιν οικοδομής έπί τοϋ 
μνήματος η εις τόν δε’οικοδομής άποκλεισμ,όν αυτού, έπί καταβολή 
2 0 0  χρυσών (2).

Πρός όπεράσπισιν δημοσίων πλατειών, οδών καί τής χρήσεως αυ
τών) παρέχονται

5) ’Επιχειρουμένης επιβλαβούς πράξεώς έπί δημοσίων τόπων, ή 
οδών, παράγγελμα κατά τού επιχείρησαντος αυτήν, έπί έπαναγωγή 
τής προτέρας καταστάσεως κζί αποτροπή τής έπαναλήψεως τοιαύτνι; 
πράξεως (interdictum nequid in loco publico vel itinere fiat (3).

6) ’Επί βλάβης, ή έμποδίσειος δημοσίων οδών, ή μή προσηκού- 
σης διορθώσεως αυτών παρά των πρός τούτο ύπο/ρέων, παράγγελμα 
έπί ανορθώσει τής βλάβης, η καταργήσει τής κωλύσεως, ή έπιδεορ- 
θώσει, (interdictum de via publica et siquid in ea factum esse vi- 
detur) (4).

7) Επί κωλύσεως τής επισκευής τών αυτών οδών, παράγγελμά 
έπί αποτροπή τής κωλύσεως (interdictum de via publica vel itine
re reficiendo) (5).

8) Εθνική άγωγή (actio popularis) κατά τού παρά τινι κτιρίω 
ή δημοσία όδω έκτιθέντος ή άναρτήσαντός τι (positurn vel suspen- 
eum) δυνάμενον διά τή ς  πτώσεως νά βλάψτ, τούς διαβάτας, καί 
καθιστών ούτως έπικινδυνον τήν χρήσιν τής οδού, καί κατά τού ανε
χόμενου έν τή οικία του τοιούτον, ώς είρηται, έκτεθειμένον ή άν/,ρ- 
τνιμ-ένον πράγμα, έπί καταβολή 10 χρυσών (6).

9) Εν περιπτωσει, καύ ήν κωλυθή τις νά μεταχε'.ρισθή δημό-

(1) Π ( i l .  fi) 1. § ö — lo.
(2) Π (47. 12) 3. πρ. B (Ε. 23 3.
(3) Π (43. &) 2. § 2 B (NΗ'. 8 2 ϋ  43. f l  Β (ΝΒ\ 8).
(4) Π (43. 8) 2 § 20 — 24 § 35— ί4.
(δ Π (43. 1 >) 1.
(6, Π (9. 3] δ g Π. β (* ' .  4) 5 -  13.
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σιόν πράγμα, ούτινος τώ 7Ταρεχωρήθη ή χρήσις, τό παράγγελμα περί 
χρήσεως δημ.οσίου τόπου (interdictum de loco publico fruendo) (1 ).

Πρός ύπεράσπισιν δημοσίων ποτ«μ.ών καί' τής χρώσεως αυτών 
παρέχονται*

10) Έν περιπτώσει-καθ’ ήν καθίσταται υπό τίνος δυσχερής ό 
πλους δημοσίου ποταμού, ri ό ποταμός διευθύνεται εις κοίτην άλ
λην, παρ’ ην είχε κατά τό προηγούμενον θέρος, η κςολύεται êy γέ- 
νει ό επ’ αύτού πλους, τρία παραγγέλματα προς αποτροπήν των 
πράξεων τούτων. Τό μέν, όνομ-άζεται interdictum  nequid in flu 
mine publico ripave ejus fiat, quo minus navigetur, τό δέ inter
dictum ne quid in flumine publico fiat quo aliter aqua fluit atque 
utj priori ætate fluxit* τό δέ τρίτον, interdictum ut in flumine 
publico -navigare liceat (2).

11) ’Εάν δέ τις κωλυθφ và περιφράξϊ) τά συνορεύοντα τα κτή
ματα αυτού ύδατα, η τοιούτους ποταμούς, βάλτους, η τάφρους, τό 
προς περίφραξιν αυτών παράγγελμα interdictum de ripa mu-
nienda (3).

186. Παρ’ ήμίν των οδών ή χρήσις κοινή έστι τοϊς πάσιν, είτε 
δημόσιαι ·είναι, είτε δημοτικαί (4).

'Ωσαύτως ισχύει καί νύν έτι ή διάταξις τού ρωμ.. καί βυζαντ. 
νόμου, καθ’ ήν πάσα πάροδος δύο τόπους συνάπτουσα καί άπό μα- 
κροϋ χρόνου ήνεωγμένη τοίς πάσι, κοινή? έστι χρήσεως (Σημ·4 σ. 
271). Περί τής αγωγής τού εχοντος δικαίωμ,α εις την χρήσιν οδού κβά 
«παιτοΰντος την άνόρθωσιν πάσης βλάβης αυτής καί τήν άρσιν παν
τός κωλύματος τής έλευθερας διόδου, κρίνουσιν οι Είρηνοδίκαι (5).

λλ’ εκτός τών Ειρηνοδικείων δύνανται να άρωσι τοιαύτα έμ,πόδια 
καί αί διοικητικοί άρχαί (6). 1 2 3 4 5

(1) Π (4'.. 10).
(2) Π (43. 12) 1. πρ. § 1 1 - 1 6  2ον Β (ΝΗ\ 16).
(3) Π (43. 13).
(4) Νόμος περί όδοπ. αρΟρ. 1 Νόμος περί διακρ. χτημ. αρβρ. 13.
(5) ’'Λρθρ. 490 έδάφ. Β. τί|ς πολ. διχον.
(ft) Διάτ. περί 5ημ. ά»:υνομίζς αρΟρ. 52. Νόμος περί καθηκόντων τών νο· 

μοιρ/. βτο ι γ .  B' dtp. 3ο, Διάτ. της 1 Δίκεμβρ. 1839 περί έπιτηρήαεως τών δη* 
μοτ. οδών.



Έ  επιχείρησις παρανόμων πράξεων έν ίεροϊς τόποι;, ή προς δια- 
«άραξιν Θρησκευτικών τελετών, η προ; εμπόδισιν τής ενταφιάσεως, 
τιμωρείται ώς πλημμέλημα υπό τού άρθρ. 194 του ποιν. νόμου, 
ή δέ προσβολή τάφων τιμωρείται ώ; πταίσμα (1).

Περί δέ τών ρεόντων υπάτων, έρρέθη ήδη, ότι οί πλώιμοι ποτα
μοί είσί δημόσια κτήματα, ή δέ χρήσις αυτών Γόναται νά υποβλη- 
Θή, χάριν τού γενικωτέρου συμφέροντος, εις περιορισμού;, όπως οί 
ποταμοί ούτοι άποβώσι χρησιμώτεροι τή κοινωνία.

Περί δε τή; χρήσεως τών ρεόντων υπάτων έν γένει παρατηρη- 
τέον, ότι καί κατά τό νϋν ίσχύον δίκαιον

α) Πας τις δύναται νά άντληση έξ αυτών όσον θέλνι καί χρειά? 
ζηται ύδωρ, εάν δέ έχτι κτήματα παρακείμενα καί νά μετα/ε^σθρ 
τό άναγκαίον προς άρδευσιν αυτών, ή νά έγείρνι ύδρόμυλο^$6η^

€) Οί ένθεν καί ένθεν του ποταμού κεκτημέ^ακ^ά^&υς, λύ
νονται νά μεταχειρισθώσι πρός τόν αυτόν GYAWn ρ, άλλ’
έξ ίσου άμφότεροι·

γ) Ό  κύριος, έν τω άγρώ τού ό π ο ί^ ^ η γ α ζε ί ύδωρ, δύναται νά 
ιδιοποιηθεί όσον δυνηθή όπωςδήποτε νά κατασχνι Κ (3 . 34) 6. 
,0  δέ κωλυόμενος κατά τήνένάσκησιν· τών δικαιωμάτων τούτων καί 
στηρίζων την αγωγήν του εις οίονεί νομήν τού δικαιώματος του, 
δύναται νά ένάξτ] ενώπιον τού Είρηνοδίκου τόν διαταράσσοντα, ή 
άφαιρούντα την οίονεί νομήν του, κατά τό ά'ρθρ. 4 9 0  έδ. ε τής 
πολ. δικόν. (3).

Δήλον δε ότι αί ύπ’ άριθ. 4 άγωγαί περί ιδιωτικής ποινής άρ- 
γούσι παρ’ ήμϊν (4).

’Εκ τών προειρημένων συνάγομεν, οτι ή προστασία τών εκτός 
τής συναλλαγής πραγμάτων, είναι ανατεθειμένη εις τάς αρμόδιας 
άρχάς, ή δε ύπεράσπισις τής ιδιωτικής αυτών χρήσεως, έφ’ όσον 
τοιαύτη επιτρέπεται, επιδιώκεται Οπό τού άποδεικνύοντος ιδιω 
τικόν συμφέρον. 1 2 3 4

&ΕΦ. Β'. ΤΟ ΠΒΡΙΕΧ. ΤΩΝ NOM. ΣΧΕΣ. ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ.

(1) "Αρθρ. 343 καί 646 τού ποιν. νόμου, xal νόμος τής 28 Μβρτίου 1$34
■sep1, νεκροταφείων.

(2) Κ (3. 34) 11. Η (43. 21) 2 (39. 3) 1 g 11. 13.
(3) Οίκονομ. Έγηβιρ'.δ. δικόν. Τομ. Β όελ. 38ό καί 386.
(4) Οίκονβαίδου Έ γ/ΐΐρ ίδ. Γομ. A', g. 63.
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1 8 7 . Τινες φυσίκάΐ ιδιότητες των κτημάτων άποτελούσιν έν τώ 
δ ι3Coc(c|> σπουδαίας διαφοράς καί διακρίσεις αύτών. Τά κτήματα δια- 
κρίνονται βίς ακίνητα (res soli), μη δυνάμενα, η απολύτως, η άνευ 
βλάβης της ουσίας αύτών, νά μετατεθώσι, καί εις κινητά (mobiles) 
άπερ είναι δεκτικά τοιαύτης μεταθέσεως, εϊτε δ ι’ οικείας δυνάμει*); 
(se moventia αυτοκίνητα), είτε δι’ άλλοτρίας (res mobiles) (1).

188 . Έτέρα φυσική ίδιότης, έχουσα εννομον αποτέλεσμα, είναι 
η ατομική των πραγμάτων διάρκεια, ής δεν είναι δεκτικά τινά 
πράγματα ως έκ της χρησεως, εις ην είναι προωρισμένα, διότι ή 
χρήσις αυτή, % αναλίσκει αυτά καθόλου, η έν μέρει, ώς επί των 
εδωδίμων, ίματίων κλπ. η μεταβάλλει τον κύριον αύτών, ώς επί 
τών'Τρημάτων (res quae usu consumuntür, res quæ in absurn- 
tione^in äbusu sunt, δηλ. αναλώσιμα) (2).

189'. Τρίτη διάκρισις συνίσταται είς τον ατομικόν προσδιορισμόν 
τών π ρ α ^ ά τω ^  ^Τ-πάρχουσι κτήματα, έ<ρ’ ών τό είδος, καθό τοι- 
οΰτον, ούδ^μα^^χείΛσ^ουδαιότητα, διότι τά  είς τό αύτό γένος 
άνηκοντα, ταυτίζονται τοσ^ρτον ώς προς την συνηθη αύτών χρησιν 
(commuai specie continentur), ώστε έν ταΐς συναλλαγαΐς δεν άπο- 
βλέπομεν είς τό είδος, άλλ* είς τό ποσόν (όθεν πράγματα σταθ- 
μιζόμενα, μετρούμενα, άριθμ,ούμενα). Τά τοιαύτα ώνομάσθησαν υπό 
τών νεωτέρων άντικαταστατά, διότι δύνανται ν’ άντικατασταθώσιν 
εντελώς δι’ άλλων πραγμάτων του αύτού γένους (in gcnere suo fun- 
ctionem recipiunt per solulionem, quam specie)’ ή δε περί αύτών 
άπαίτησις όρα μόνον ώρισμένον ποσόν τού οικείου αύτών γένους, 
κατ’ άντίθεσιν δέ αύτών τά  άτομικώς ώρισμ,ένα πράγματα ονομά
ζονται αναντικατάστατα (3).

190. ‘Η διάκρισις τών κτημάτων είς κινητά καί ακίνητα άπέ- 
κτησεν έν τφ  νεωτέρω δικαίω σπουδαιότητα, $ν δεν είχε παρά 
τοϊς *Ρωμαίοις, αν καί τινες ορισμοί τού ρωμαϊκού νόμ.ου άποδεικνύ- 1 2 3

(1) Π (19. 1) 40. Β (Ιθ\ 8) 40 (41. 1) 60 B (N. 4) 57 (SO. 16) 93. B (Β 
2) 90· ι 90 (42. 1) Ιο § 2 Β {©'. 3) 15 ΜΑρθρ. 5 του περί βιαχρίνεως χτημά
των άπό 26 Ιουνίου 1837 Νόμου.

(2) Π. (7. ο) Β (ΙΕ'. 5).
(3) U. (12. 1) 2 ß 1 (ΚΓ' 1) 2 (46 3; 29 Β (ΚΣΤ\ 6) 29 (45. 1) 74 Β 

,(ΜΓ . 1) 74. ’ΆρΟρ. 4 του περί δΐλχρί?.-ως χτημάτων νόμου.



<»σιν, ό'τι καί οί 'Ρωμαίοι άπέδιδον μείζονα αξίαν είς τα ακίνητα, 
ή εις τά  κινητά* ουτω λ. χ . η διάταξις, καθ’ ήν ο fundus dotalis 
«κηρύχθη ανεκποίητος, ή έτέρα προ του ’Ιουστινιανού ίσχύουσα διά- 
ταξις, καθ* ήν μόνα τα prædia rustica και suburban a (τα αγρο
τικά και τά παρά ταις πόλεσι κείμενα, άλλ’ άγρο τι κήν πρόσοδον 
παρέχβντα κτήματα), των υπό επιτροπείαν η κηδεμονίαν διατε- 
λούντων έκηρόχθησαν ανεπίδεκτα έκποιήσεως, άνευ δικαστικής ά- 
■̂ ciotç, διδομένης έν ώρισμένοις Οέμασιν.

*Εν ταϊς νεωτέραις κοινωνίαις ή κινητή περιουσία άνεπτύχθη καί 
έπολλαπλασιάσθη τοσοΰτον, ώστε δυνάμεθα εύλόγως νά ίσχυρι- 
«θώμεν, δτι νυν αποτελεί τό κυριώτερον μέρος του εθνικού πλούτου, 
λ . χ .  τά  δημόσια χρεώγραφα, τά εμπορικά γραμμάτια καί αί με- 
τοχαί των βιομηχανικών και εμπορικών εταιριών. Ούδ-έν ήττον 
Όμως, η ακίνητος περιουσία, καί κατά τό νυν ίσχύον δίκαιον, λογί
ζεται άξιολο φωτερά της κινητής κατά πολλά καί ουσιώδη. ’Εκτός 
του επί τών ακινήτων ιδίως ίσχύοντος οικονομικού κανόνος, δτι 
καθ’ δσον προάγεται ό πολιτισμός, αυξάνει ό πληθυσμός καί πα- 
γιοΰται ή εννομος τάξις, αυξάνει άδιαλείπτως ή τών άκινήτων ά
ξια, ή ακίνητος κυρίως κτήσις παράγει καί πάγιοι τήν κτηματι
κήν πίστιν, τό σπουδαίον τοΰτο στοιχείον του πλούτου, έχε’ι δέ 
τό πλεονέκτημα τοΰτο διά τό κατά το μάλλον καί ήττον μόνιμον 
καί καταφανές τής κτήσεως καί τής είς άλλους μεταβιβάσεως τών 
επ’ αυτής δικαιωμάτων.

"'Ενεκα τών προσόντων τούτων τό δικαίωμα τών δανειστών του νά 
επιληφθώσι τής άκινήτου περιουσίας του οφειλέτου, πρός πληρωμήν 
τών πιστώσειόν τιον, δεν έξήρτηται πάντοτε από τής εξουσίας του 
Οφειλέτου τοΰ διαθέτειν κατά τό δοκοΰν τήν περιουσίαν ταύτην, 
^ιότι τό δικαίωμα έκεΐνο τοΰ δανειστοΰ δύναται νά περιβληθή τύ
πον καθιστώντα αυτό τοσοΰτον καταφανές, ώστε πας τρίτος, εις 
δν ό οφειλέτης εκποιεί τό ακίνητον, δυνάται νά λάβγ) γνώσιν τοΰ 
επ ’ αύτοϋ κεκτημένου δικαιώματος τοΰ δανειστοΰ, καί έπομένως ο
φείλει νά σεβασθή τήν τοϊς πάσι καταφανή εξουσίαν τούτου τοΰ νά 
έπιληφθή τοΰ κτήματος πρός πληρωμήν τής άπαιτήσεως αύτοΰ, 
άφοΰ (ό τρίτος) άπέκτησεν αυτό γινώσκων, ή δυνάμενος νά μάθρ 
τό δικαίωμα εκείνο* όθεν ούτε κίνδυνον τρέχει νά στερηΟνί κτή-

18*
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ματος, έπερ άπέκτησεν έχ?1 τή εύλόγω προσδοκία διαρκούς καί 
απροσβλήτου επ’ αύτού εξουσίας. Ώς έκ του καταφανούς τής κτή
σεως των τοιούτων κτημάτων, πας δανειστής του κυρίου αυτών 
ευρίσκει ευκόλως αυτά είς οίουδήποτε χειρας καί άν διατελώσι,- 
καί ενασκεί επ’ αυτών το δικαίωμά του. Τά πλεονεκτήματα ταύτα 
δεν έχει ή κινν)τνι περιουσία, καθ’ ήν τό δικαίωμα του δανειστού 
νά έπιληφθή αυτής δέν υπάρξει άνευ τής νομής των άποτελούν- 
των αύτήν πραγμάτων* οθεν άμα ό οφειλέτης άπολέση αυτήν, ό μέν 
δανειστής δέν έχει την ευκολίαν ν’ άνακαλύψη τόν νέον νομέα, 
ούτε την ταυτότητα τοϋ είς χειρας αύτου κινητού προς το υπό 
τού οφειλέτου έκποιηθέν, άλλα καί άν έπιτύχη τούτο, ό τρίτο; 
δύναται ευκόλως ν’ άντιτάξη την καλήν αύτού πίστιν, ητις απαιτεί 
ώστε ό επί χρηματική μάλιστα θυσία κτησάμενος από τόν αληθή 
κύριον κτήμά τι, νά μ ή στερήται αυτού δ ι’ αξιώσεις τού δανει- 
στού τού δικαιοδότου, έν ώ ό δικαιοδόχος ούδεμίαν ήδύνατο νά 
λάβη γνώσιν τού ένεκα των άξιώσειον εκείνων υπεγγύου τού προ- 
κειμένου κινητού. Τοιούτος κίνδυνος τού τρίτου ήθελε νεκρώσει τάς 
περί κινητών συναλλαγάς, καί καιρίαν καταφέρει πληγήν είς την 
παραγωγήν καί άνάπτυξιν τού εθνικού πλούτου. Διά τούς λόγου; 
τούτους πασαι αί νομοθεσίαι άποδίδουσι μ.εγάλην σπουδαιότητα 
*ίς τήν προκειμένην διάκρισή.

*£κ τών είρημένων εξηγείται, διατί ή έκποίησις τών ακινήτων 
περιβάλλεται διατυπώσεις δημοσιότητος, μή άπαιτουμένας επί τής 
έκποιήσεως κινητών (1), διατί τό σπουδαιότατον τής υποθήκης 
δικαίωμα είναι δυνατόν επί μόνων τών ακινήτων, ούχί δέ και επί 
τών κινητών (2), διατί ή αναγκαστική έκποίησις τών ακινήτων 
διαφέρει, κατά τάς διατυπώσεις, ούσιωδ ώς τή ς’έκποιήσεως τών κι
νητών (3 ), καί ούτω καθεξής.

191 . Έκ τής διακρίσεως ταύτης φύονται ενίοτε δύσκολα ζητή
ματα, όταν πρόκηται νά κατατάξωμεν μεταξύ τών κινητών, ή τών 
ακινήτων κτήμα, όπερ, ώς έκ τής φύσεως αύτού, δεν άνήκει προ-

ft) £ρ9ρ. 42 tow ttepl X. Ν. Νόμος tes’, μεταγραφής τής κ-ριότητος τών ί*  
> τής 29 ’Οκτωβρίου 1856.

.2] 4ρ8ρ 1 του περί ΰ-ποθ. Ν.
(3, 'Άρ&α. 881 έτγ. κ»ΐ Ιπ τής Πολ. Δ.
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δηλως καί άναμφισβητητως είς τήν έτέραν των κατηγοριών τούτων, 
λ. χί του; καρπού;, τά ζώα, την ξυλείαν, τά προσδιωρισμένα εί; 
τήν καλλιέργειαν ακίνητου* ταύτα είσίν άρά γε κινητά, υ| ακίνητα ; 
’Εντεύθεν ανάγκη νά έξετάσωμεν κατά τι ακριβέστερου την διάκρισιν 
ταύτην.

Την διάκρισιν τών ακίνητων είς prædia rustics αγροτικά, καί 
urbana άστυκά, δεν εννοεί συνήθως ό *Ρ. Ν. ώς έκ της θέσεως τών 
κτημάτων, αλλά κατατάσσει εις τάς δύο ταύτας κατηγορίας τά 
ακίνητα, ώς έκ της ίδιότητος καί του προορισμού αυτών. Πάσα 
οικία, κατά την φυσικήν έννοιαν της προκειμένη; διακρίσεως, είναι 
άστυκόν κτήμα, καθόσον όμως αποτελεί μέρος αγροτικού κτήματος 
χρησιμεύουσα είς την γεωργίαν αυτού, άνηκει είς τά άγροτικά κτή
ματα. Επίσης κενή κτιρίων γη, ώρισμένη είς γεωργικήν χρησιν, 
είναι άγροτικόν κτήμα, δύναται δμως νά άνηκνι είς άστυκόν κτήμα, 
ώς παρεπόμενον αυτού, εάν χρησιμεύνι είς άστυκους μόνον σκοπούς, 
καί, ώς τοιούτον, καθίσταται αντικείμενου τών συναλλαγών.

Οι μετ’ολίγον έρμηνευθησόμενοι περί παραρτημάτων ορισμοί συ
νέχονται μετά της προκειμένη; διακρίσεως, καθό συμπληρούντες 
τλν έννοιαν τού κινητού καί ακίνητου, καί αίροντες τάς περί την 
κατάταξίν τινων κτημάτιον μεταξύ τών κινητών η τών ακίνητων 
δυσκολίας, ο'θεν δέον νά είπωμεν καί ένταΰθα τινά περί αυτών. 
Μετά τών ακίνητων δύνανται νά συναφθώσιν όπωςδηποτε καί 
κινητά, είτε φύσει, είτε διαθέσει του κυρίου, τότε δέ γεννάται το 
ζητημα, είς ποιαν κατηγορίαν θέλομεν υπαγάγει τά τοιαύτα κινητά* 
ό γαλλικός νόμος διακρίνει τίσσαρας κατηγορίας άκινητων.

α) ’Ακίνητα, ώς έκ της φύσεώς των (par leur nature) γήπεδα, 
κτίρια κτλ.

β) ’Ακίνητα, ώς έκ τού προορισμού αυτών (par leur destination), 
λ. χ . τά πρός κατάρτισιν καί συμπληρωσιν βιομηχανικού καταστή
ματος, $ πρός χρησιν αυτού προσδιωρισμένα καί έν αύτώ υπό τού 
κυρίου τεθέντα κινητά.

γ) ’Ακίνητα, ώς έκ τού αντικειμένου, είς Ô άναφέρονται (par 
l ’objet auquel ils s ’appliquent)* ενταύθα ανάγονται τά άσώματα 
πράγματα, τ»ά δικαιώματα («ρθρ. 526).

δ) Ακίνητα, δυνάμει τού νόμου (par la destination de la loi) λ .χ . ai
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μετοχαΐ της Τραπέζης,τά δικαιώματα έπϊ προσόδων πληρωτέώ*'άπ& 
τό κράτος (Rentes sur l’état) δύνανται νά καταστώσιν ακίνητά, càv 
οί δικαιούχοι δηλώσωσι προσηκάντως την περί τούτου β ούλησίν των.

1 9 2 . 'θ  ήμέτερος νόμος (Σημ. 1 σελ*274), ό'στις έν γένει είναι 
μετάφρασις των άρθρων 2 9 3 — 2 9 6  τού Αύστρ. Νόμ. διακρίνει τρεις 
κατηγορίας.

1) Φύσει άκίνητα (άρθρ. 5 ), ών η έννοια ταυτίζεται πρός την 
ρωμαϊκήν και βυζαντινήν.

2) Δυνάμει τού νόμου* και
3) Προθέσει τού ιδιοκτήτου άκίνητα (άρθρ. 6)* τα  εις την δει»· 

τέραν καί τρίτην κατηγορίαν ΰπαγόμ-ενα ονομάζει παρακολουθήμα
τα  ακίνητου.

Παρακολούθημα δέ άκινητου είναι, κατά τον αυτόν νόμον (άρθρ·
7), παν τό μετά ακίνητου εις διαρκή σύνδεσμον τεθειμένον, τουτέστι.

a) Τά φυσικώς μετ’ αυτού συνημμένα, άτινα λογίζονται μέρη 
αυτού μόνον, διότι âôrazai τό άκίνητον νά διαιρεθνί είς άπέραντον 
καί ούτω νά προκύψωσιν έξ αυτού κινητά* τοιαύτα είναι τά  δέν
δρα, τα όπωρικά, τά ορυκτά κλπ. τού ακίνητου, ονομάζονται δε 
ταύτα  προσανζήματα.

β) Τά είς την χρησιν τού ακίνητου άπο,ίντως αναγκαία* εν
ταύθα εννοεί ό νόμος καί τα προς χατάρτισιγ ακίνητου αναγκαία 
πράγματα, άπερ ησαν άργικώ; κινητά ,τά  ςθύςαρ, τά -καοά^υοα, τά 
κλείθρα κλπ, ενώ ό γαλλικός νόμος (Demolornbe τόμ. 9 σελ. 161 
και έπ.) κατατάσσει αύτά μ,εταςύ των φύσει ακίνητων μέρη
τού φύσει άκινητου).

γ) Τά είς την χρησιν άκι νότου διαρκώς ώρισμ.ένα κινητά, ονο
μάζονται δέ παραρτήματα' ό προορισμός ούτος γίνεται η υπό τού 
νόμου, η υπό τού ιδιοκτήτου.

*θθεν διαφέοουσι τά προσαυξημ,ατα άπό των παραρτημάτων κατά 
τούτο, ότι τά μ.έν (προσαυξηματα) θε6)ροΰνται άκίνητα, ενόσω διαρ- 
κεϊ Ô μετά τού άκινητου ψνσικος σύνδεσμος, άμα δε άποχωρισθέντα 
δεν άποτελούσι μέρος αυτού, δθεν τό άποχωρισθέν προσαύξημα λο
γίζεται κινητόν (άρθρ. 7)* τά  παραρτήματα όμως, εί καί μη όργα- 
νικώς τεχνητώς ηνωμένα, είναι παρακολουθηματα*τού άκινητου 
και έπομένως λογίζονται άκίνητα.



Είναι αδύνατον νά έκτεθώσιν έν τώ νόμω άπαντα τά παρακολου
θήματα* μόνον τα κυριώτερα δύνανται να όνομασθώσιν έξ ών, ώς 
έκ προτύπων, συνάγονται δ ι’ άναλόγου εφαρμογής καί τά λοιπά. ’Εν
τεύθεν τό άρθρον 8 ορίζει «παρακολουθήματα είναι ιδίως τα έξης».

'Υπό τον άριθμ. 1 του αύτού άρθρου άναφέρονται τά παραρτή
ματα, άτινα, ώ; έκ τής «ρύσεως τού συνδέσμου αυτών, θεωρούνται 
Οπό τού νόμου προωρισμένα εις την διαρκή ταύτην υπηρεσίαν. 'Ε π ' 
αύτών δεν απαιτείται νά δηλώση ό κύριος κατ’ άλλον οίονδήποτε 
τρόπον την περί τού έν λόγω προσδιορισμού βούλησιν* εάν συμπή- 
ξν) τις διά γύψου, ή ασβέστου κτλ. κινητόν μετά ακινήτου, μή δυ- 
νάμενον ν’ άποσπασθή άπ’ αύτού άνευ βλάβης, ή διαρραγής, ή συν
τριβής, καί άν άλλως δεν προσδιορίσει αυτό εις την διαρκή υπηρε
σίαν τού ακινήτου, ό νόμος θεωρεί γενόμενον τον προσδιορισμόν 
τούτον διά μόνου τού προκειμένου είδους τού συνδέσμου, ώστε δια 
τής πράξεως ταύτης τό είρημένον κινητόν είναι δυνάμει ζοΰ νόμου 
παρακολούθημα, είναι ακίνητον, μή έπιτρεπομένης τής άποδείξεως
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τού εναντίου σκοπού.
'Υπό τον αριθμόν 2 τού αύτού άρθρου άναφέρονται τά προσαυξή- 

ματα, λ. χ . φυτά, δένδρα, όπώραι, καί όσα ή γή παράγει χρήσιμα 
πράγματα, ενόσω δέν άποχωρισθώσιν αυτής. 'Υπό τον αριθμόν 3 
καί 4 άναφέρονται τά διαθέσει τού ιδιοκτήτου οπωσδήποτε προσδιώ- 
ρισμένα εις διαρκή υπηρεσίαν τινός κτήματος, π. χ . ό σίτος, ή ξυ
λική, ή φορβή, οί λέβητες, οί πίθοι, κλπ. καθόσον είναι αναγκαία 
καί έξιδιασμόνως ηροσδιωρισμένα εις τήν τακτικήν καλλιέρ
γειαν τού κτήματος, ή τήν τακτικήν χρήσιν τού εργοστασίου.

Έ κ των είρημένων παρατηρούμεν, ότι τήν θεωρίαν των παρακο
λουθημάτων έκτίθησιν ό ήμέτερος νόμος, κυρίως ίνα όρίσνι άκριβέ- 
στερον τήν σπουδαίαν διάκρισιν των κτημάτων εις κινητά καί ακί
νητα, άλλ’ ή ίδιότης τού κυρίου καί τού παρεπομένου (παρακο
λουθήματος) απαντάται έπί παντός πράγματος καί επ’ αυτών τών 
δικαιωμάτων. 'Υπό τήν γενικωτέραν δέ ταύτην εποψιν ανήκει εις 
τήν περί τού διαιρετού ή αδιαιρέτου τών κτημάτων, καί τήν περί 
τών διαφόρων ειδών τών μερών τίνος κτήματος πραγματείαν. *Οθεν 
θέλομεν έπανέλθει παρακατιόντες εις τήν διάκρισιν ταύτην τών 
πραγμάτων.
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Το άρθρ. 12 τού αύτού νόμου παραδέχεται την όλισθηράν διά- 
ταξιν του άρθρου 5 2 6  τού. γαλλικού νόμου, μετά τινων τροποποιή
σεων. Την λέγομεν όλισθηράν, διότι δεν άρκείται εις την καθιέρωσιν 
της στρυφνής καί ούκ όρθής έννοιας τού δικαιώματος, ώς κατ’ ίδιαν 
ύπάρχοντος πράγματος, ώς ίδιου αντικειμένου περιουσίας, άποχω- 
ρίζον ούτω την νόμιμον εξουσίαν άπό τού αντικειμένου αυτής, αλ
λά διακρίνει καί έτέραν κατηγορίαν άσωμάτων πραγμάτων, τάς 
άγωγάς, διακρίνον καί άποχοφίζον αύτάς άπό των δικαιωμάτων* 
ενώ ή αγωγή ουδόλως δύναται νά έννοηθή, ώς κατ’ ίδιαν ύπάρ- 
χουσα εννομος εξουσία, κεχωρισμένη τού δ ι’ αυτής έπιδιωκομένου 
δικαιώματος, άλλ’ είναι ή εξουσία τού έπιδιώκε.ιν δικαστικός τήν 
άναγνώρισιν τού άμφισβητουμένου δικαιώματος, είναι αΰτό τούτο 
τό δικαίωμα, έν τή έπικλήσει τής δια τού δικαστού άνορθώσεως 
αύτού, προσβληθέντος.

Διά τούτο τό άρθρον Ö26 τού γαλλικού νόμου έδωκεν αφορμήν, 
εις πολλάς αμφισβητήσεις (1). Οί 'Ρωμαίοι άπέφυγον τήν σύγ- 
χυσιν καί την ασάφειαν των ιδεών, την προκύπτουσαν έκ τής έν· 
γένει κατατάξεως των δικαιωμάτων καί των αγωγών μεταξύ τών 
πραγμάτων, καθό αντικειμένων περιουσίας καί συναλλαγών* έθε
σαν δέ, ώς είρηται, μόνον ερμηνευτικόν κανόνα, καθ’ θν λύονται ai. 
αμφισβητήσεις, at πρυκύπτουσαι ό'ταν τις διαθέση καθ’ ώρισμένον. 
τρόπον άπασαν την ακίνητον περιουσίαν του, κατ’ άλλον δέ την- 
κινητήν. Έν τοιαύτη περιπτώσεις

1) Τά απόλυτα δικαιώματα, π . χ . δουλεία υδραγωγείου, ή άπό- 
ψεως, τά  εις ενσώματον πράγμα προσηλωμένα, ούς παρακολουθήματα, 
αύτού, έ/ουσι την ιδιότητα τού κυρίου κτήματος (2).

2) Έάν τά δικαιώματα δέν ήναι παρακολουθήματα άλλου εν
σωμάτου πράγματος, ισχύει ό έν τώ άρθρω 12  τού περί διακρίσεως 
κτημάτων- νόμου καθιερωμένος κανών, όπερ έστί λογίζονται κινητά, 
εκτός τών άγωγών τής διεκδικήσεως ακινήτων.

193 . Έρχόμεθα εις την έτέραν διάκρισιν τών πραγμάτων, εις 
αναλώσιμα καί μή αναλώσιμα. Αυτή είναι σπουδαία κατά τούτο,

ςΊ) "Ορ> «tpi «ιύτών Deraolomlw? Τόμ. 9  Σελ. 194 κ*1 lx,  
(2; (18. \ )  47 (43. 1C) 3 § 13.
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ότι τά δικαιώματα, δυνάμει των όποιων άποκτώμεν τήν χρήσίν τι*  
νος πράγματος, φυλαττομένης τής ύποστάσεως αυτού, δέν είναι δυνα-- 
τα έπί αναλωσίμων πραγμάτων* την έννοιαν αυτών ώρίσαμεν ανω
τέρω. ’Επί των χρημάτων ή άνάλωσις είναι πολιτική, νομική, ούχί 
γνσιχή, διότι μόνον, ώ; πρός τόν χρώμενον αφανίζονται τα χρήματα, 
έκλείπουσι, δ ιότι έκφεύγουσι τής εξουσίας του. Περί δε των άντικα.- 
ταστατών, ή άναντικαταστάτων πραγμάτων παρατηρητέον, ότι τά  
πράγματα γίνονται αντικείμενα των έννόμων σχέσειον, είτε κατά 
γένος, είτε κατ’ είδος ώρισμένα* καί έπί μεν τής κυριότητος πάντοτε 
κατά τήν Δευτέραν ιδιότητα, λ. χ . είμαι κύριος του κτήματος τούδε, 
των νομισμάτων τώνδε, έπί δέ των ένοχων ότέ μεν κατά τήν δευ* 
τέραν, ότέ δέ κατά τήν πρώτην, άμπελος τόσης έκτάσεως, σίτος 
τόσων κοίλων.

Των πλείστων πραγμάτων τά  είδη (species), τά  εις τό αυτό 
γένος άνήκοντα (genus), διαφέρουσιν ούσιωδώς απ’ άλλήλων κατά 
τήν αξίαν, όΟεν δεν είναι άδιάφορον περί τίνος είδους πρόκειται, τό 
ίν έξ αυτών δέν έκπροσωπεϊ τά λοιπά* διά τούτο άπαίτησις τοιού- 
των πραγμάτων, ών τό είδος δέν είναι άτομικώς &>ρισμένον, εχει 
αόριστον αξίαν, έχει άντικείμενον incertum, αν καί εχν] ούδέν ήττον- 
αξίαν (έάν τό γένος δένήναι τοσούτον γενικόν, ώστε νά περιλαμβάν/} 
καί πράγματα έστερ.ημένα πάσης αξίας).

Ύπάρχουσιν όμως καί πράγματα, καθ’ ά τά είδη έχουσι τήν αυ
τήν ποιότητα καί άξίαν, ώστε τό εν εκπροσωπεί τά  έτερα* ή αξία 
αυτών ορίζεται κατά τό γένος καί τό ποσόν. Διά τούτο αρκεί ό α 
κριβής προσδιορισμός τού ποσού, ίνα ή άπαίτησις έχη  ώρισμένον (cer
ium) άντικείμενον* τά  τοιαύτα πράγματά ορίζονται διά μόνου τού.· 
μέτρου καί άντικαθιστώνται εντελώς διά τών εις τό αυτό γένος ά- 
νηκόντων, ώσανεί άπεδίδοντο αυτά ταύτα. Τούτο, συμβαίνει έπί. 
τών χρημάτων, τών ακατέργαστων μετάλλων κλπ. οθεν άντικατα- 
στατά πράγματα.

Προς αποφυγήν παρεξηγήσεων, προσθέτομεν τά έξης*
1) Τό αναλώσιμον καί άντικαταστατόν είναι διάφοροι έννοια^ 

καί άν τυχαίως συμπίπτωσιν έπί τών αυτών πραγμάτων. Πολλάκις 
τωόντι τό αναλώσιμον τού πράγματος καθίστησιν άδιάφορον εάν 
πρόκηται νά άποδοθνί αύτό τούτο, ή ά'λλο τού αυτού γένους. Δυ-



582 ΒΙΒΛ. Β'. ΝΟΜΙΚ.ΑΙ ΣΧΕΣΕΙΣ.

νανται όμως να ύπάρξωσι και άντικαταστατά πράγματα μή ανα
λώσιμα, π . χ . ακατέργαστα μέταλλα, λίθοι κλπ.

2) Το άντικαταστατόν των πραγμάτων δεν αναφαίνεται κατά 
πάσας τάς έννόμους σχέσεις, λ. χ .  δταν δίδωνται χρήματα ώς 
παρακαταθήκη, δέν δίδονται ως άντικαταστατά. ’ιδίως τά  άντικα- 
ταστατά, θεωρούμενα ως αντικείμενα τής κυριότητος, λαμβάνονται 
πάντοτε ώς αναντικατάστατα* δεν υπάρχει κυριότνις επί χρηματικού 
ποσού, άλλ’ έπι ώρισμένων νομισμάτων.

3) Ώς αναντικατάστατα δυνάμεθα να θέωρήσωμεν άπαντα τά 
πράγματα, ώς άντικαταστατά δμως οΰχί. ΤΙ εναντία δόξα συγ
χέει την περί του είδους ατομικήν αδιαφορίαν προς την. ιδιότητα 
τού αντικαταστάτου καθ’ έαυτην. Δύναταί τις νά θε ωρή τά πράγ- 
ματά του ώς άντικαταστατά, διότι ή διαφορά της αξίας τού είδους 
είναι δι’ αυτόν άναξία λόγου* λ. χ . εχω δύο ίππους άμάξης, ών 
χείρονες τού αυτού γένους δεν ύπάρχουσι κατά την κρίσιν μου, άλλ’ 
ή ατομική αύτη κρίσις δεν μεταβάλλει την ιδιότητα των πραγμάτων. 
Τό άντικαταστατόν, ώς παρατηρεί εύφυώς ό Πούχτας, δεν είναι 
πλεονέκτημα των πραγμάτων, όπως δέν είναι ούτε των άνθρώπων.

194 . Ύπάρχουσιν ιδιότητες, ώς έκ των οποίων πλείονα πράγ
ματα διατελούσιν είς ώρισμένην προς ά'λληλα σχέσιν. Τοιαύτη είναι 
ή γονιμότης, ήτις άποτελεϊ καί νομικώς σπουδαίαν ιδιότητα, καθ’ 
ήν το πράγμα αύξάνει την τού δικαιούχου περιουσίαν, ού μ,όνον 
δπως τούτο νΰν υπάρχει, άλλά καί ώς έκ τής ένυπαρχούσης αύτω 
δυνάμεώς πρός μέλλουσαν παραγωγήν.

Τό μέλλον τούτο κέρδος, έάν άποτελή τον προορισμόν τού πράγ
ματος, ονομάζεται καρπός (fructus). ‘Η νομική έννοια αυτού δέν 
συμπίπτει πάντοτε μετά τής φυσικής, ή'τοι τής τού οργανικού προϊ
όντος, διότι

1) δεν είναι καρπός παν προϊόν πράγματος, άλλά μόνον ή είς
7)ν τό πράγμα προώρισται ωφέλεια. *Ώθεν δέν είναι καρπός ό το
κετός των δούλων (1), ούτε τά  υπό των ανέμων καταοριπτόμενα 
δένδρα κλπ. (2). 1

(1) « Ουδέ πάντως διά τά τίκτεΐν κτώμεβα τάς δούλας » Βασιλ. (MB'. 1} 27.
( 2 ) Π (3 .  3 ) 2 7  πρ Β(ΜΒ'. l j  27 (6. 1) 1 7  § 1. Β (!» '. 1 7 )  1 7 .  33. 7 9  (7.



2) Καρπός δεν είναι μόνα τά οργανικά των πραγμάτων προϊόντα 
άλλα καί άλλαι αυτών ώφέλειαι, λ. χ . τά μισθώματα των κτη
μάτων, οί τόκοι των χρηματικών κεφαλαίων (1)* αλλά και πάλιν 
εάν και καθόσον τό πράγμα προώρισται εις την παραγωγήν τοιού- 
των ωφελειών (2).

Τους καρπούς τούτους, τούς υπό τον άριθ. 2 ), όνομάζουσιν οί νομο
διδάσκαλοι πολιτικούς καρπούς (fructus civiles), κατ’ άντίθεσιν τών 
λοιπών, οϊτινες ονομάζονται φυσικοί (naturales). Οί τελευταίοι ού- 
τοι διακρίνονται πάλιν εις mere naturales, άπλώς φυσικούς, οιον βά- 
λανοι, χόρτος, καί εις industriales, βιομηχανικούς, παραγομένους διά 
της εργασίας του νομέως, ώς είναι οί δημητριακοί, ούχί δέ πληθυνομό- 
νους διά της εργασίας, ώς είναι ό χόρτος καί οί πλεϊςΌΐ τών καρπών.

Έ π ι τών καρπών σπουδαία είσί τά  έςης. 'Ο μετά τού κτήματος 
σύνδεσμος (fructus pendentes, άσυγκόμιστοι καρποί), ο απ’ αυτοί» 
χωρισμός (fructus separat!, έκκοπέντες), η συλλογή (percepti, συγ- 
κεκομισμένοι), η τό δυνατόν της συλλογής αύτών (percipiendi συγ- 
κομιστέοι) (3), ιδίως ή παρά τώ συλλογεί ύπαρξις (fructus ex
tantes, υπάρχοντες), ή άνάλωσις η έκποίησις αύτών (fructus con- 
sumti, άναλωθέντες).

195 . Σπουδαία είναι ωσαύτως η διάκρισις τών κτημάτων εις 
διαιρετά καί αδιαίρετα (4), ώς καί ή διάκφισις τών μερών, εις α 
δύναται να διαιρεθίί τό πράγμα.

Τά μέρη τίνος πράγματος είναι
1 ) 'Τλικά μέρη, οντα πάλιν κτήματα -καθ’ εαυτά καί μετά τόν 

αποχωρισμόν* ταύτα εχουσι προς τό ό'λον τριπλήν σχέσιν.
α) ’'Η είναι ύλικώς κεχωρισμένα, θεωρούμενα έν έννοία μόνον ώς 1 2
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(1) Π. (22. 1) 26. 34. 49 Β (ΚΓ. 3) 23 26. 34. 49. οΰτω Ιξετάθη ή 
έννοια τοΰ καρποΰ καί εις τά έκ τ ις  ένασκήσεως των δικαιωμάτων ωφελήματα 
Π (8. 5 )4  §  2 Β (MU'. 5) 1 (22. 1) 19. § 1.

(2) Αιό 6 ’Γουλιανός λέγει, ότι «ή Θήρα καρπός ούκ εατι τοΰ άγροΰ, δηλ· 
»τά έπΙ τοΰ άγροΰ θηρευόμενα où ψηφίζεται èv καρπώ, -πλήν είμή οίρα ό καρ
π ό ς  τ ο ΰ ά γ ρ ο ϋ  έ κ τ κ ς Θ ή ρ α ς  συνίατατοιι, τουτέστιν εΐμή έκ τής θή- 
>ρας εχ/έι την πρόοτοδον ό αγρός Β. (ΚΓ\ 3) 26.

Ο ) Π (6. 1) 33. 7 8 .Π (7. 4) 13. Β (ΙΣΤ'. 4) 13 (41,1) 43 π ?. Β (Ν'.Ι) 47.
(Λ) (Ö9. 16) 23 §  1.
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μέρη* τοιαύτα eivat τά  πράγματα, τα άπαρτίζοντα την univers 
litas rerum distantium (§ 181).

β) "Η συνέχονται p.èv ύλικώς, άλλ’ούχί ούσιωδώς μετά του όλου, 
ώστι είναι δυνατός ό χωρισιό; αύτών άνευ μεταβολές τής ουσίας, 
και ενόσω δέ διαρκεΐ ό υλικός σύνδεσμος δύνανται νά θεωρηθώσιν ώς 
κατ’ (δίαν υπάρχοντα πράγματα (τά μέρη ακίνητου κτήματος).

γ) "Η συνέχονται ύλικώς και ούσιωδώς μετά του όλου, μη δυ- 
νάμινα νά χωρισθώσιν αύτοΰ άνευ ουσιώδους μεταβολής τής φύσεως 
αύτών, καί επομένως μή δυνάμενα να Θεωρηθώσι, διαρκοΰντος τού 
συνδέσμου, ώς καθ’ έαυτά υπάρχοντα πράγματα (προσαυζήματα, 
ή συμφυή τώ συνόλω μέρη αύτοΰ, λ. χ . τά μέρη οργανικού συνόλου, 
ή οικία, τό φυτόν, ώς μέρη τού εδάφους (1).

2) ’ιδανικά μέρη, έν έννοια μόνον υπάρχοντα, συνιστάμενα είς 
τούτο, οτι τό αυτό πράγμα ανήκει μεν είς πλειους, άλλα τό είς έ
καστον άνήκον μέρος δεν καταφαίνεται ύλικώς (pro indiviso) (2). 
Δύναται ό'μως κτήμα νά προσδιορισθή ώς μέρος έτέρου πράγματος, 
καίτοι μή ον άληθώς τοιοΰτον, ό'τε ονομάζεται παράρτημα (3).

196. Περί τών προσόντων τού παραρτήματος (§ 192) προσθε
τέου είς τά άνώτέρω καί τά έςής.

α) Τό παράρτημα δεν πρέπει να έχνι ίδιον άπό  άλλου πράγ
ματος ανεξάρτητον προορισμόν, λ. χ. τό έν τή οικία μου κατεστη
μένου τυπογραφείου δέν είναι παράρτημα τής οικίας μου. Μόνος δέ 
ô πράγματι καί μονίμως ύπάρχων, ούχί δέ καί ό κατ’ επιφάνειαν, 
προορισμός προς χρήσιν τού έτέρου αποτελεί τό παράρτημα (4)* τά 
έτέρω πράγματι συνημμένα, λ. χ . οί τάπητες τής οικίας δεν είνα̂  
πάντοτε παραρτήματα αύτοΰ, ύπάρχουσι δέ καί παραρτήματα μή 
οντα συνημμένα, ή συν δεδ εμένα τώ κυρίω πράγματι, λ. χ . τά  κτή
νη, τά ιδίως ώρισμένα είς την τακτικήν καλλιέργειαν τού κτήματος. * 2 3

àS4
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•Λρ6ρ. 7  χ*1 8  τοϋ  περί διακρίαβως κτημάτων νόμου.

'Άρίρ. 7 8 τού αυτού νόμον.



β) Καί ή πρόσκαιρος άφαίρεσις του πράγματος άπό τοΰ ανω
τέρω προορισμού, ή άνατρέπουσα την έκτεθείσαν σχέσιν πρός τό έτε
ρον πράγμα, αναιρεί την του παραρτήματος ιδιότητα, λ. χ . εάν τα 
εις την τακτικήν καλλιέργειαν του κτήματός μου προώρισμένα 
ζώα άφαιρέσω, έστω καί προσκαίρως, άπό του προορισμού τούτου, 
παύει ή του παραρτήματος ίδιότης.

Κατά πάντα τα έκτεθέντα στοιχεία συμφωνεί ό ρωμαϊκός καί 
ό βυζαντινός νόμο; πρό; τόν περί διακρίσεως κτημάτων νεώτερον 
ημών νόμον, εκτός των περί εξοπλισμού τού άγρού καί ένθηκών τών 
οικιών ώρισμένων.

Τό κύριον πράγμα είναι η ακίνητον, η κινητόν. ’Εσφαλμένος δέ 
είναι ό κανών, ότι έν τώ τελευταίω θέματι, μόνα τά μέρη τού 
πράγματος θεωρούνται παραρτήματα αυτού’ λ. χ . οι πίθοι δύναντα; 
νά γιναι παράρτημα τού οίνου, εάν άιναι προωρισμένοι ώς δοχεία μό
νου τού οίνου τούτου. Συχνότερον βέβαια γίνεται λόγος περί παραρ
τημάτων έπί των ακίνητων. Τα πρός καλλιέργειαν αγροτικού κτή
ματα, η πρός χρήσιν κτιρίου χρησιμεύοντα πράγματα (εξοπλισμός, 
ένθήκαι, instrumentum fundi, η ædium ), δέν είναι παραρτήμα
τα κατά τόν ρωμ,. νόμον, (ενώ, κατά τόν νύν ίσχύοντα νόμον (§ 8), 
ό τού άγρού εξοπλισμός είναι παράρτημα αυτού) διότι τά πράγ- 
μ,ατα ταύτα δεν είναι προώρισμένα διά τό κτήμα η την οικίαν 
(πρός συγκρότησιν αυτών), άλλα μετ’ αύτών (τού κτήματος καί 
της οικίας) διά την καλλιέργειαν, η τήν οϊκησιν, ό'θεν δέν έ'χουσι 
την σχέσιν τού παραρτήματος πρός τό κτήμα, η την οικίαν. Έπί 
τών άκινητων, έκτος τών οικιών, απαντάται έν τώ ρωμ. νόμω ό κα
νών, ότι παραρτήματα είναι μόνα τά μετά τής γης συνημμένα (ούχι 
τά rula cæsa, τουτέστι τά  μ,ή συνημμένα δι' άμμοκονίας, σίδη
ρου κλπ·). διότι μόνον τά ούτω συνημμένα στερούνται ιδίας άνε- 
ξαρτήτου ώς πρός τό κτήμα ύπάρζεως, καθό προσδιωρισμενα 
άμέσως δι’ αυτό’ άλλως έ'χει τό πράγμα έπί των οικιών, ών πα
ραρτήματα είσί καί τά απλώς εί: τάς θύοας άνηρτημένα .κλείθρα 

Ή ίδιότης τού παραρτήματος είναι, κατά τούς ' Ρωμαίους, ιδίως 
σπουδαία έπί τών εκποιήσεων, ώς πρός τό ζήτημα λ. χ . εάν §πι 
τής αγοράς, ή τής κληροδοσίας αγροτικού κτήματος, ή οικίας, άνεύ 
άκοιβεστέοου ποοσδιοοισυ,οϋ, πεοιλαμβάνεται καί ό εξοπλισμός τού
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αγρού* $ τής οικίας. Οί 'Ρωμαίοι* πραγματευόμενοι περί τοΰ ζη
τήματος τούτου* οπερ λύουσιν άποφατικώς, διδάσκουσι τήν των 
παραρτημάτων θεωρίαν, άναπτύσσοντες αυτήν διά πολλών πα
ραδειγμάτων, τά  όποια όμως είναι ηττονος προσοχής άξια, η οί 
ανωτέρω περί του ζητήματος τούτου κανόνες. Ούτω τό παράδειγμα 
των κλειδών (seræ), αιτινες είναι κατ’ αυτούς παραρτήματα της 
οικίας (19. 1) 17 πρ., ενώ τα κλείθρα δεν ήσαν ηνωμένα μετά τη; 
οικίας, δθεν ηδύνατό τις να συμπεράννι, ό'τι παν είδος κλείθρων κα
τατάσσεται παρ’ ήμϊν μεταξύ τών παραρτημάτων. ’Επειδή όμως 
ύπάρχουσι παρ’ ήμϊν ήνωμένα και μη ηνωμένα κλείθρα, πολλάκις 
τά  άπλώς τεθειμένα, άνηρτημένα, δέν κατατάσσονται μεταξύ τών 
παραρτημάτων. Τέλος, ώς προς τό ζήτημα τούτο, μεγάλην έχουσιν 
επιρροήν τά ήθη και ό τρόπο; τού ζήν* πώ; θέλομεν θεωρήσει λ . χ. 
τάς θερμάστρας, εάν, ώς συμβαίνει ενίοτε, ουδόλως συνδέωνται 
ατερεώς μετά τοΰ τοίχου και κατατάσσονται μετά τών επίπλων.

197 . Προσαύξησις (accessio) είναι ή ένωσις πράγματος μ ετ’ άλ
λου, καθ’ ήν τούτο μέν λογίζεται κύριον, τό δε μ.ετ’ αυτού ένού- 
μενον παρεπόμενον αυτού (1). *H σχέσις αύτη απαντάται καί με
ταξύ δικαιωμάτων, ούτω π. χ . τό τού ενεχύρου δικαίωμα είναι 
παρεπόμενον τής ένεχυρούχου άπαιτήσεως, ή κατά τού έγγυητού 
άπαίτησις είναι παρεπόμενον τής κατά τού πρωτοτύπου άπαιτή- 
σεως, αί άγωγαί εχουσιν ενίοτε έκτος τού κυρίου καί παρεπόμενα 
αντικείμενα* ενταύθα όμως πρόκειται μόνον περί τής επί υλικών 
πραγμάτων σχέσεο>ς τού παρεπομένου πρός τό κύριον πράγμα. 'Η 
ίδιότη; αύτη τού παρεπομένου πράγματος, ήτις αποβαίνει σπου- 
δαιοτάτη κατά την διά προσαυξήσεως (accessio) κτήσιν τής κυ- 
ριότητος (Θεμις τόμ. 4 σελ. 1 καί έπ.), δέν ταυτίζεται πρός την 
τού παραρτήματος, διότι τό παρεπόμενον κτώμεθα διά τής προ- 
ααυξήσεως καίτοι μή Ôv παράρτημα, άλλα μέρος ολοκληρωτικόν 
καί άναπόσπαστον τού κυρίου πράγματος (λ. χ . την άλλοτρίαν 
δοκόν, ή τόν άλλότριον βραχίονα, άτινα ήνωσα τή έμή οικοδομή, ή 
τώ έμώ άνδριάντι)’ τό δέ παράρτημα ενίοτε δέν είναι καί παρεπό· 
μενον έν τή προκειμένη έννοια, καί επομένως δεν περιέρχεται εις 1

(1) » (34. 2) 19. § 13. 15 χα! 20. 20. 29 § 1 ( i l .  1) 7 § 10. Πρ€λ. 
Gluck Τόμ. 16 ν 101 καί έπ. Καλλιγ. Β. § G σημ. 6.



*rhv κυριότητα του ιδιοκτήτου του κυρίου πράγματος (λ. χ . επί 
οίκοπέδου, ό'περ απέκτησα αδίκως άπό τον μη κύριον, καί προσαρ- 
τήσας αυτό είς την αυλήν μου κατέστησα μ ετ’ αύτής κήπον, προ- 
σηρτημένον ώς παρακολούθημα τής οικίας μου).

Δύο τινά ένυπάρχουσι τή  έννοια τοϋ παρεπομένου πράγματος
1) Σχέσις μεταξύ πλειόνων πραγμάτων, παραγομένη εκ τού με

ταξύ αυτών συνδέσμου (είτε Ολικού, είτε ιδανικού), αλλά τούτο δεν 
αρκεί* ή σχέσις αυτών δύναται νά ήναι ή τής ίσότητος, οτε ούδέ- 
τερον είναι παρεπόμενον τού έτέρου* ούτω π. χ . ή Ινωσις δύο πραγ
μάτων εξ ής παράγεται τρίτον είδος, ώς έξ αλεύρου καί ίίδατος άρτος.

2) Τό £ν πράγμα δέον, ώς έκ τού προορισμού ή τής φυσεως αυ
τού, νά έξήρτηται άπό τού έτέρου είτε ώς προϊόν, είτε ώς στοι- 
χεΐον συμπληρώσεως, ή κοσμήσεως, ή μείζονος χρησιμότητος αυτού’ 
τοιαύτη είναι ή σχέσις τών μερών πράγματος προς τό ό'λον, πολ- 
λάκις ή τών παραρτημάτων πρός τό κύριον, τών καρπών προς τό 
παράγον πράγμα. Οί άσυγκόμιστοι καρποί είναι μέρη τού ό'λου, άλ
λα καί μετά τόν αποχωρισμόν λογίζονται υπό τινα έποψιν ώς πα
ρεπόμενα, ώστε ενταύθα ή τών καρπών σχέσις είναι σχέσις παρεπο
μένου πρός κύριον.

Ή  σχέσις τού παρεπομένου δέον νά έκτιμάται κατά τάς έκτε- 
θείσας άρχάς, λ. χ . τό κτίοιον είναι παρεπόμενον τού γηπέδου, τά  
φυτά τής γης, οί λίθοι τού κτιρίου καί ούτω καθεξής. Δύναται 
όμως νά γιναι άμφίβολον 1) Εάν έν γένει ύπάργνι σχέσις παρε
πομένου πρός κύριον. 2) 'Οποιον έκ τών δύο πραγμάτων εχει την 
ιδιότητα τουπαρεπομένου. Τα ζητήματα ταύτα λύονται κατά τούς 
ανωτέρω κανόνας. Έάν ούδείς έξ αυτών δύναται νά έφαρμοσθή είς 
λύσιν τών είρημένων ζητημάτων, τότε τό τής έλάσσονος αξίας 
πράγμα λογίζεται παρεπόμενον τού τής μείζονος αξίας πράγματος·
Παρβλ. (34. 2 ) 19 § § 1 3 . 1 5  καί 2 0 . 20 . 29 § 1 Β (μδ\  15) 
4 συνδυασμ. πρός (41. 1) 2 7  § 2 Β (Ν'. 1) 26  (47 . 3) 1 πρ. § 
1 καί Θεμιδ. 4 σελ. 22 .

1 9 8 . 'II χρησιμότης καί ή ανταλλακτική αξία (1) είναι οΰ 1
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μόνον οίκονομίκώς, άλλα καί νομικώς σπουδαία ίδιότης τών κτη» 
μάτων. ’Ανταλλακτική αξία είναι ή τοις πράγμασιν ένυπάρχουσα 
δύναμις, δι* ής ταΰτα, παραχωρούμενα, προσπορίζουσιν ήμίν ετερα 
πράγματα, τό δέ μέγεθος αυτής όρίζεται ώς έκ του ποσού των 
πραγμάτων εκείνων, άπερ δι’ αυτής κτώμεθα. ’Ενδιαφέρει δε τήν 
νομικήν ή αξία αυτή ου μόνον ώ; όργανον τής ανταλλαγής των κτη- 
μα'των (οτε όνομάζεται τίμημα), άλλα καί ώς στοιχεϊον, είς 6 άνά* 
γεται πάσα παροχή, οσάκις δέν δύναται να έπιδιωχθή τό άτομικώς 
ώρισμένον άντικείμενον αύτής (1) (οτε ονομάζεται διατίμησις æsti- 
uiatio)* ύπ’ άμφοτέρας δέ τάς επόψεις, ή ανταλλακτική άξια υπάρχει 
ού μόνον επί κτημάτων, άλλά καί επί άλλων στοιχείων περιουσίας.

199 . Γενικόν όργανον τών άνταλλαγών καί των καταβολών (ώς 
τίμημα καί διατίμησις παντός κτήματος), εκπροσωπούν καί έμφαί- 
νον παν άντικείμενον περιουσίας κατά την ανταλλακτικήν αΰτοΰ 
άξίαν, ώρίσθη τό νόμισμα (2), οπερ συνίσταται^ έκ πολυτίμου με
τάλλου, ιδίως έκ χρυσου καί άργύρου, λαμβάνει δέ τήν ιδιότητα 
ταύτην, έκτυπούμενον Οπό τό κϋρος τής άρχής, ή τις βέβαιοί τήν άξίαν 
έκαστου τεμαχίου.

Υπάρχει δέ διαφορά 1) μεταξύ του βάρους του νομίσματος καί 
ίσης ποσότητος πολυτίμου μετάλλου, διότι τό νόμισμα προσλαμ
βάνει, ένεκα διαφόρων λόγων, προσθήκην τινά έκ κοινών μετάλ
λων 2) μεταξύ τής μεταλλικής καί τής τρεχούσης άξίας του 
νομίσματος' διότι τούτο συνήθως έχει καί πρέπει να έχνι κατά τι 
άνωτέραν άξίαν παρά τό ίσον ποσόν του αύτοϋ μετάλλου, καταλο- 
γιζομένων εις τό νόμισμα καί τών τής έκτυπώσεως δαπανών, αι- 
τινές εΐσιν άναγκαίαι διά να έχνι τις τό πλεονέκτημ,α τής επισήμου 
βεβαιώσεως τής άξίας του. 'Η μεταλλική άξια του νομίσματος έξήρ- 
τηται έκ του έν αύτω περιεχομένου ποσού του πολυτίμου μετάλλου.

Τά νομίσματα άποβαίνουσιν άντικείμενα τών νομικών σχέσεων 1 2

η  8

(1) ’Ενοχικνυ ξιχαίου τόμ Α’. σ. 2.
(2) Περί τή; φύσεις τοϋ νομίσματος καί των λειτουργιών αΰτου ττρβλ. Ίο>. 

Σχαλτβούνη r, έπιστήμη του έμπορίου (Βιβλ, Β\ Κεφ. Β'. § 1.) έν Κεφαλληνία 
1363. Τήν ίοχιμωτάτην τιΰτην συγγραφήν τοΰ έν Κεφιλληνίφ σοφού συν«5*λ·

J ε'ς πάντα nspl τήν έμκορίαν άσ/ολονμενον.



1 ) ώς άτομικώς ώρισμένα πράγματα, οίον επί της κυριότητος, 
τού χρησιδανείου, της παρακαταθήκης*

2) ώς ποσότητες (ένοχ. δικαίου τόμ. Α'. § 839)* ούτος είναι ό 
συχνότερος τρόπος τής χρήσεως αυτών. ’Ενταύθα δέ πάλιν χρησι- 
μεύουσιν ά) ώς έμπορεύμ.ατα, ήτοι έπι της άγοραπωλησίας νομι
σμάτων (τής των αργυραμοιβών εργασίας), η β') ώς τίμημα και 
μέσον καταβολής, δτε ένεργούσι κυρίως ώς χρήματα, παριστώντα 
ποσότητας’ ή δε ποσότης έμφαίνεται διά του αριθμού τών νομισ
μάτων καί τής τρεχούσης άξίας του νομίσματος, δθεν ό όφείλων 
χρήματα ανάγκη να καταβάλνι τοσαύτα νομίσμ,ατα, δσα, κατά την 
τρέχουσαν ή την τυχόν υπό του νόμ,ου κατ’ ανάγκην επιβεβλημέ
νων αξίαν, άπαρτίζουσι την όφειλομένην ποσότητα.

200. Κατά παν νόμισμα διακριτέον τό είδος (λ. χ . δραχμή, 
φράγκον, γερμανικόν είκοσάριον), άπό τής αξίας αύτου. Προς πλη- 
ρεστέμαν δέ.κατάληψιν τών προ μ,ικρού περί αξίας του νομίσματος 
σίρημ-ένων παρατηρούμεν, ότι αυτή είναι ή ονοματική, ή μεταλλική, ή 
τρέχουσα' όνοματιχ,ήν όνομάζομ,εν την άξίαν, ήν εδωκεν εις τό νό
μισμα ό έκτυπώσας αυτό’ λ. χ . τό πεντάδραχμον έχει ονοματικήν 
αξίαν πέντε δραχμών, τό πρωσσικόν τάλληρον εχει ονοματικήν 
αξίαν του γ ι  τής νομισματικής έν Γερμανία βάσεως, ήτοι του τή ; 
Κολονίας ήμιλίτρου καθαρού αργύρου (eine feine Mark)* την άξίαν 
ταότην συνήθως όνομάζουσιν εζωτιριχήν,

Μηα.ΙΛιχτγν όνομάζομεν την άξίαν, ήν εχει έκαστον νόμισμα 
ώς έκ'τού έν αύτώ περιεχομένου ποσοΰ καθαρού αργύρου, ή χρυσού. 
Ή  αξία αυτή καταφαίνεται διά τής σταθμισεως (ώς προς τό πο- 

~abr) καί διά τής χυμικής άναλύσεως (ώς πρός tb  tt(îoç τού με
τάλλου)* ούτως ή μεταλλική άξια του πενταδράχμου είναι γραμ
μών 20, 147 τής γραμμής καθαρού αργύρου καί 2 ,2 3 8  χαλκού, 
συνάμα γραμμών 2 2 ,3 8 5  μετρικού βάρους.

Τρέχουσαν άξίαν (prix de cours, Courswerth) όνομάζομ,εν 

την άξίαν, ήν ή κοινή πίστις, ή κοινή γνώμη, άποδίδει εις οίονδή- 
ποτε νόμισμα. 'Η άξία αύτη, συνεχόμενη με τήν φύσιν τού νομί
σματος εν γένει, κεϊται έν τούτω, οτι παρέχει τώ κυρίω τού νο
μίσματος εξουσίαν τού κτασθαι πάντα τά ποικίλα στοιχεία τής 
περιουσίας, ή δέ εξουσία αύτη παράγεται άπό τής κοινής άναγνω-
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ρίσεως. *Από της άναγνωρίσεως ταύτης έζηρτηται ού μόνον, ότι ώρι® 
σμένον τεμάχιον μετάλλου είναι νόμισμα, άλλά καί μέχρι τίνος πο
σού είναι νόμισμα, όπερ έστί πόση είναι ή ,ύπ’ αύτοΰ εκπροσωπούμενη 
αξία, τοΰτο 8’ εστιν ή τρέχουσα των νομισμάτων αξία* ώστε ή τρέ
χουσα αξία των διά του δανείου δοθέντων, ή των έν πάσνι χρηματική 
οφειλή άναφερομένων νομισμάτων, ούχί δέ ή ονοματική, ή ή με
ταλλική, αποτελεί τήν εις τον οφειλέτην έπ'ι άποδόσει δοθεισαν, 
ή τήν παρ* αΰτώ ΰπάρχουσαν άλλ’ άποδοτέαν εξουσίαν τοΰ κτα- 
σθαι περιουσίαν, όπερ έστι τό άληθές τής οφειλής περιεχόμενον. ’Εν
τεύθεν προκύπτει ή άλήθεια και ή σπουδαιότης τής τρεχούσης 
αξίας, ήτις δέν περιορίζεται εντός ώρισμένης πολιτείας.

Δήλον, οτι έπΐ όρθώς ώργανισμένου νομισματικού συστήματος αί 
τρεις αύται άξίαι ταυτίζονται σχεδόν εντελώς προς άλλήλας, κοιΐ 
έπομένως ή διάκρισις αυτών ούδεμίαν έχει πρακτικήν αξίαν, κα
θότι εν τοιαύτη καταστάσει του νομίσματος δέν φύονται ζητή
ματα περί του τρόπου τής πληρωμής τών νομισματικών χρεών. 
Τοιαύτη ήτο ή κατάστασις τής Γαλλίας, μικρόν προ τής έπαναστά- 
σεως τοΰ 1789 καί πρό τής έπαναστάσεως τοΰ 1848* τοιαύτη ή 
τής Πρωσσίας, έν έτει 1 7 9 4 , καί νυν δέ τό πρωσσικόν τάλληρον 
έχει ονοματικήν αξίαν τοΰ τοΰ Κολωνικοΰ ήμιλίτρου αργύ
ρου, ταύτιζομένην πρός τε τήν μεταλλικήν καί τήν τρέχουσαν αύ
τοΰ αξίαν, τοιαύτη τέλος είναι καί ή τοΰ ήμετέρου νομίσματος κα- 
τάστασις. ’Αλλ* ύπάρχουσι καί καταστάσεις ανώμαλοι, νοσηραί, 
καθ ας αί τρεις έκείναι ά^ίαι διαφέρουσιν ούσιωδώς απ’ άλληλων, 
τότε δε φύονται κατά τάς πληρωμάς χρηματικών χρεών ζητή
ματα, τα όποια καλείται ό δικαστής να λύση* οΰτω π . χ . έν Πρωσ- 
σία έκόπτοντο, κατά τό δεύτερον ήμισυ τής παρελθούσης έκατον- 
ταετηρίδος, ώς ψιλά νομίσματα (Billon, Scheidemünze) γροσίκια καί 
ήμίσεα γροσίκια, έχοντα ονοματικήν αξίαν τοΰ j j  καί τοΰ ταλ- 
λήρου’ έπρεπε 8ε κατά νόμον νά περιέχωσιν έν άργύρω τα \ τής 
ονοματικής αυτών άξίας, καί διετηροΰντο έκ τής ανάγκης τών 
μικρών δοσοληψιών καί τών εξισώσεων τών πληρωμών επί πολύν 
χρόνον εις τήν ονοματικήν αυτών αξίαν, οπερ έστίν ή άξια αΰτη 
έταύτίζετο εντελώς πρός τήν τρέχουσαν, άν καί άμφότεραι διέφε- 
ρον τής μεταλλικής. Τό έντεΰθεν προκύπτον κέρδος παρέσυρε τήν
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ty/βέρνησιν να έκτυπώσ’/j τοιαΰτα ψιλά νομίσματα υπέρ τάς άναγ- 
κας του έθνους, καθότι τό ποσόν των έκτυπωθέντων τοιούτων νο- 
γιομάτων ύπερέβη τά 40  εκατομμύρια ταλλήρων, καί μόλον τούτο 
διετηρείτο είσέτι έν τη  κυκλοφορία ή ονοματική (εξωτερική) αυτών 
άξια, μέγα δέ μέρος του εξωτερικού έμπορίου, καί ιδίως το των 
σιτηρών έμπόριον, έγίνετο δι' αυτών. Μετά τόν άτυχή πόλεμον του 
1 806 , ότε ή Πρωσσία άπώλεσε μέγα μέρος της επικράτειας της, 
άπαντα τά ψιλά ταΰτα νομίσματα συνέρρευσαν από των ομόρων 
καί των παραχωρηθεισών έπαρχιών εις την λοιπήν χώραν, τότε δέ 
αμέσως έξέπεσεν ή τρέχουσα αυτών άζία, οπερ έπέφερε μεγάλην 
σύγχυσιν και ζημίαν εις τάς συναλλαγάς. Συγχρόνους δέ ανεφάνη 
τότε, ότι τά  νομίσματα ταΰτα ούχί μέν καθ’ εκαστα, άλλ’ 
άθρόως λαμβανόμενα, δεν περιεΐχον άργυρον κατά τά f , αλλά μό
νον κατά τά  ̂ της ονοματικής αυτών άζίας. Δεν είναι βέβαιον 
κατά πόσον ή διαφορά αύτη προέκυψεν έκ τής ρ.ή ακριβούς κατα
σκευής, η έκ τής χρήσεως, η έκ τής κατά μικρόν άναμίζεως κίβ
δηλων νομ.ισρ.άτων* τά νομίσματα εκείνα ήναγκάσθη ή Κυβέρνησις 
να καταβιβάσνι διά νόμου πρώτον εις τά -f, επειτα  είς τά τής 
ονοματικής αυτών αξίας, καί τέλος, νά τά  άνταλλάξν) επί τή αξία 
ταύτνι καί νά νομισματοποιήσ·/) αυτά έκ νέου. Ιδού λοιπόν εποχής 
καθ’ ήν τό γροσίκιον, εχον ονοματικήν αξίαν j j  τοΰ ταλλήρου, είχε 
τρέχουσαν τό yö αύτοΰ.

Δήλον, ότι έττί τών χαρτονομισμάτων δεν υπάρχει είμή όνομα* 
Τϊχη καί τρέχουσα άξια, ή μεταλλική εκλείπει. ’Επειδή πας πο
λίτης οφείλει υποταγήν είς τόν νόμον, άμα καταργηθή διά νόμου 
ώρισμένον νόμισμα, ώς λ. χ . διά τοΰ άπό 8 Φεβρουάριου 1833  
διατάγματος τά  επί Κυβερνήτου έκτυπωθέντα χαλκά καί αργυρά 
νομίσματα, δέν δύναται ό πολίτης νά προσφέρω τοιαΰτα νομίσματα 
είς χρηματικάς πληρωμάς (1 3 . 7) 24  § 1.

’Επί τη  βάσει τών προκειμένων αρχών περί τής φύσεως τοΰ νο
μίσματος, λύονται τά  ζητήματα περί τοΰ τρόπου τής καταβολής 
τών χρηματικών χρεών, καί ιδίως τής άποδόσεως τών χρηματικών 
δανείων, εάν έν τώ μεταξύ χρόνω τής συστάσεως τοΰ χρέους, ή τής 
λήψεως τοΰ δανείου καί τής άποδόσεως, έπέστησαν μεταβολαί τής 
τρεχούσης, ή τής ονοματική; άζίας τών νομισμάτων. Περί τή;-λύ-

19"
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σβως των ζητημάτων τούτων μακρός γίνεται λίγος εν τώ ένοχα# 
&καίω Τόμ. Β'. σελ. 2 0 8 —-222 .

Ν

Γ'. ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΚΟΝ ΔΙΚΑΙΟΝ.

II ε ρ  ί  λ η ψ ι ς .

201. Κυρίως συγγένεια. ’Αγχιστεία. Τριγένεια.
202. Φυσική συγγένεια. Γραμμαί, βαθμοί αυτής. Πολλαπλή συγγένεια.

Παραδείγματα.
203 . Άπόδειξις τής συγγένειας.
204» Έ ξ ά(ΐρενογονίας και έκ θηλυγονίας συγγένεια. Νομική, πνευμα

τική συγγένεια.
205. ’Αγχιστεία. Διαστολή τής· έννοιας αυτής εν tip βυζαντινή* δι-

καίφ. Βαθμοί και υπολογισμός αυτών.
206. Τριγένεια. Θέματα αυτής. Βαθμοί καί ύπολογισμδς αυτών.
207. Έπίδρασις τής οικογενειακής θέσεως τοϋ ανθρώπου εί; το τής

περιουσίας δίκαιον.

2 0 1 . Το οικογενειακόν δίκαιον ορίζει τάς σχέσεις, έν αίς δια- 
τελεί ό άνθρωπος ώς μέλος τής οικογένειας, τουτέστιν όμάδος αν
θρώπων, ών ό δεσμός έρείδεται μέν εις τήν ενωσιν των φύλων καί 
τήν γέννησιν, ζωογονείται δέ υπό τής άπό τών γεγονότων τούτων 
παραγομένης άμοιβαίας στοργής καί άφοσιουσεως. Τό δίκαιον καθι- 
στησι τάς εϊρημένας σχέσεις νομικά?, καθόσον είσί δεκτικαί νομ,ικής 
^ιαμορφώσεως, όρίζον τους ώς έκ τής ήθικής φύσεως του άνθρώπου 
άπαιτουμένους όρους τής συστάσεως, καί τά έπί τήν περιουσίαν 
άποτελέσμ,ατα αυτών. Αί οίκογενειακαί σχέσεις είσί τό μέν εΐδικαί, 
ώς ή τοϋ γάμου, ή τών γονέων πρός τούς παϊδας, καί ό πρός άνα- 
πλήρωσιν τοϋ έκλιπόντος γονέως ώρισμένος θεσμός τής έπιτροπείας 
καί κηδεμονίας* τό δέ γενικαί, ώς τά διάφορα τής συγγένειας είδη. 
'H συγγένεια επιδρά εις πάντα τά μέρη τοϋ άστυκοϋ δικαίου καί 
εις αΰτό τό ενοχικόν καί τό τών έμ.πραγμάτων δικαιωμάτων δίι



χαιον (1), διό περί τής σχέσεως ταύτης δέον νά γ̂ ννι ενταύθα λ ί 
γος. Κατά τό παρ’ ήμΐν ίσχύον δίκαιον, ύπάρχουσι τά έξης είδη 
τής συγγενείας.

1 ) Κυρίως συγγένεια (cognatio έν γένει),
2) ’Αγχιστεία (affinitas και Αγένεια)
3) Άγνωστον τοΐς ’Ρωμαίοις είδος, τριγένεια.
Ή  κυρίως συγγένεια είναι ή φυσική (cognatio είς την στειωτέ- 

ραν σημασίαν), ή νομική, ή πνευματική.
2 0 2 . Φυσική συγγένεια (cognatio), έστίν ή σχέσις προσώπων, ών 

τό έτερον έγεννήθη άμέσως, ή εμμέσως εκ του άλλου, ή έχει μετ 
αύτοΰ κοινόν άμεσον, ή έμμεσον γεννήτορα* οικογένεια δε, έν τή φυ
σική σημασία, τό σύνολον των συγγενών (2).

*θθεν ό λόγος τής φυσικής συγγένειας eïvat ή γέννησις, διά 
τοΰτο δε συγγενείς λέγονται δύο ή πλειότεροι, «ότι κοινήν αρχήν 
τής γενέσεως έσχήκασιν» ή, ώς έξ ενός τεχθέντεςί (3). *Η ένω- 
σις αυτή είναι δ ιττή  1) ή άμεσος, ή έμμεσος καταγωγή του ενός 
έκ του ετέρου (κατ’ ευθείαν γραμμήν συγγένεια, των άνιόντων 
καί κατιόντων). 2) Ή  καταγωγή άπό κοινού γεννήτορος (Stipe* 
communis, πλαγία, κατά πλαγίαν γραμμήν συγγένεια).

Κ ατ’ άμφότερα τά θέματα δύναται ή καταγωγή νά νίναι άμε
σος, ή έμμεσος, συναπτομένη δ ι’ άλλων έν τώ μεταξύ υπαρχόντων 
προσώπων. Πατήρ και υιός διατελούσιν έν άμέσω tvôtla  συγγέ
νεια, αδελφοί έν άμέσω πλαγία συγγενεία. ’Εάν έκ δύο πλαγίων 
συγγενών ό είς κατάγεται άμέσως, ό δ έτερος έμμέσως, άπό του 
κοινού γεννήτορος, υπάρχει ή σχέσις ή καλούμενη respectus paren- 
telæ (4). ’Εν τή πλαγία συγγενεία υπάρχει διάκρισις έάν ό κοι-
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(1) Ή έιά διατ:ο*ή, προΐκοδοβίφ καί ένταφίασμώ ένο/ή eyii x«t έν τή συγ- 
ytvitqt τδν λόγον αυτής· ώσαύτως καί ή licucapitia tow π*τρδς έπ· τοΰ (ίιτροαπο- 
plfftoi» χρηματίου τω» τέκνων, χαΐ τό τής όποβή'.ης δικαίωμα των τέκνων ένΐ 
των ακινήτων του δι«/ειριζ*μένου τήν πιριουαίαν αυτών πατρδς κλπ.

(2 Π. (50. 16) 19ο § 4 B. (Β. 2) 188 θεοφ (1 10) § 1 , 3  χ<*1 β Π· 
(38. 10) Β (MB'. 3) Περί TÖv διαφόρων ειδών καί βαθμών τής «υγγενιίας 
Πρ6λ. Μανουήλ Μαλαξον Νομοχάνονα Κβφ. ΡΜ2Τ—PNB. Οέμιδ. τόμ, Ζ'. οελ
1 8 0 -1 9 4 .

(3) Βααιλ. (ΜΕ'. 2) 6.
(V aw«p. (1. 10) § 5 Π (38. 10) 1 § 6.
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vo; γεννητωρ είναι όύο σύζυγοι, η δ ετερος έζ αυτών (αμφιθαλής 
'Λ ετεροθαλή; συγγένεια), ή ίιάκρισις αυτή είναι μΛνον επί των 
αδελφών σπουδαία (ομοπάτριοι, ομομήτριοι ά^ελφοί).

II συγγένεια είναι τόσω εγγύτερα, όσω όλιγωτεραι, τόσω όέ 
άπωτέρα, όσω πλειότεραι είσίν αί συνάπτουσαι αυτήν γεννήσεις* 
Εκαστη όέ γέννησις αποτελεί ενα βαθμόν χάίς συγγένειας.

Και πολλαπλή $ε συγγένεια των αυτών προσώποον είναι ίϋνατή 
(σύνθετος συγγένεια), υπάρχει $ε αύτη όταν ίύο, ή πλειότεροι γνοοι 
προς άλλήλους κατά πλείονας λόγους συγγενείς, είτε κατά πλείο- 
νας γραμμάς, είτε ώς έκ τής κατά τήν ετεροθαλή συγγένειαν δυ
νατή; συναφείας πρός τε τον κοινόν προπάτορα καί τόν κοινόν ποο- 
μήτορα (1). *Η σύνθετος συγγένεια £χει ί^ίως σπουδαία άποτελε® 
σματα επί της έζ αδιαθέτου ίιαόο/ης, παράγεται δε 

ΐ) ’Εκ γάμου
Α) ‘'Οταν συγγενείς πρός άλλήλους συζευχθώσι διά του γα*

μου λ. y.

υιός

έγγόνη

(p  Ε προέγγονος 

Δ  Γ ίισεγγόνη

Τ
Ο  Ζ τρισέγγονος

’Ενταύθα ό Ζ
1) Είναι τρισέγγονος του Α, συγγενής δε αυτού διά τε τού Β, 

καί τής Γ, ήτοι κατά δύο γραμμάς.
2) Πρός τόν Ε, είναι πΛάγιος συγγενής ώς ανεψιός (εγγονος 

τής έξαόέλφης τού Ε), κατ’ ευθείαν δ ΐ γραμμήν $γγογυς διά τής 
Γ, πάλιν κατά ίύο γραμμάς.

0J  Π· {3S, 10) 10 §14.
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3) Της <7 είναι àreÿibç διά της μητρός του Γ (εγγονος τοΰ 
εξαδέλφου της <γ)> άλλά και εγγονος δια του ιατρός Β, πάλιν 
Χατά δύο γραμμάς.

4) του Δ είναι ανεψιό; διά του πατρός Β (τρίτου βαθμού πλά
γιος συγγενή:), διά δέ τή; μητρός είναι έννάτου βαθμού συγγένειας.

Β) *Οταν τις άλληλοδιαδόχως συζευχθή μετά προσώπων συγ
γενών προ; άλληλα λ. χ .

▲

Γ9 οΛ
I  I

Ε /X  Ο  Ζ Δ  τ

ΥΥ
Η Ο  Ο  Θ

*0 H, είναι πρός τόν Θ, διά μεν τοΰ πατρό; Ζ, συγγενής δευ
τέρου βαθμού, διά δε τή; μητρός Ε, έκτου βαθμού συγγενής, δεύ
τερος έξάδελφος.

Γ ) "Οταν συγγενείς πρός άλλήλου; συζευχθώσι μετ’ άλλων προ
σώπων, συγγενών επίσης πρός άλληλα λ. χ .

Γ A Β Δ
Δ  Ο  Δ  ®

Τ
Ε Ο Δ  τ

I
Ο »

Ό  À είναι κατ’ ευθείαν γραμμήν συγγενής τού Ε, ή δε Β τή; 
ς  επίσης κατ’ ευθείαν γραμμήν. Έάν λοιπόν ό A νυμφευθή τήν Β, 
καί ό Ε τήν ς ,  ό Ζ και ό Η είναι σύνθετοι συγγενείς, διπλής 
οΰσης τής μεταξύ αυτών έτεροθαλού; συγγένειας’ διότι 6 Ζ ώς όμο* 
μητριός αδελφός τής ς  είναι θείος τοΰ Η, ώς όμοπάτριος δέ αδελ
φό; τού Ε, είναι πάλιν θειο; αύτοΰ.
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il)  Εκ. τής υιοθεσίας
1) έξ αί'ματος συγγενούς, a. χ . του έγγόνου, η ανεψιού, ώς υΐοΰ*
2) μη συγγενούς μεν τοϋ υίοθετοϋ,ΓΓος, συγγενούς δμωίς τω.9

1 / j  Μ  ·\ινίων αυτου συγγενών, λ. χ·

Β

a ο Δ Î5?r
Τ

λ Ο
Iο

'Ο Δ είναι ομομήτριος αδελφός του Ε, iàv  ό A υίοθετήσνι τον 
Ε, τότε οΰτος καθίσταται και ομοπάτριος αδελφός αύτοϋ.

3) ‘Οταν πλείονες έξ αρρενογονίας συγγενείς υίοθετήσωσι τρί
τους έξ αίματος προς άλλήλους συγγενείς* π. χ .

• β  Ο  O r

Δ
Ο

° Τ
Ο ζ

*0 Ε είναι θειος τοϋ Ζ, τρίτου βαθμού πλάγιος συγγενής. ’Εάν* 
όμως ό Β υίοθετήσιρ τόν Ε, καί ό Γ τον Ζ, τότε οί δύο οΰτοι (6 
ανεψιός καί ό θείος) καθίστανται καί έξάδελφοι έξ αρρενογονίας (έπί 
τη υποθέσει οτι ό Β καί ό Γ είσίν έξ αρρενογονίας συγγενείς).

203 . Περί της άποδείξεως τοϋ λόγου τής συγγένειας, ήτοι τής 
γεννήσεως έκ γυναικός, ή έξ άνδρός, ώμιλήσαμεν έκτενως ανω
τέρω ( .§ § 1 0 9  110), ένθα έγένετο λόγος καί περί τής έννοιας 
τοϋ κανόνος «ό πατήρ άπό των Αγάμων δείκνυται» (1). Τό τεκμή- 
ριον εκείνο τής πατρότητος δεν άποκλείει την άνταπόδειξιν (2), 
«λλά ταύτην δεν αποτελεί οϋτ« ή μοιχεία τής μητρός, Ούτε ή' 
κατά τής πατρότητος ομολογία αυτής κατέναντι τοϋ παιδός. * 2

( 1) Βαυιλ. (7. 8) 3.
(2) Π. (1. 6) 6 (23. 3) 1. § l i  R (Αλ’. 6) 1 πρβλ. τρό; Π. (22. 3 ) 29 $ 

4 Β (ΚΒ\ 1) 29 (48. 3) Η  § 9 (S , 37) 13 Π (1. 3) 1 » Β  ( Μ Ι ϊ \  ί )  9 (38. 
Μ ; 3 $ η  S, (ΜΕ'. 1 ) 10. » . (3 8 .\t) 3 $ H  Κ (β . 29)



’Αμφισβητείται άν ή άνταπόδειξις δύναται νά προσαχθή έκ τής 
σωματικής καταστάσεως του κατά τον έβδομον μήνα από τού 
γάμου γεννηθέντος παιδός. Δέν υπάρχει όμως λόγος, δι’ Ôv εϊνβα 
άπαράδεκτον τό μέσον τούτο της άνταποδείξεως, δταν έμπειροτέ- 
χναι δηλώσωσιν, ό'τι τό τέκνον τούτο είναι άάύγατογ νά έκυοφορήθη 
επί τοσούτον ολίγον χρόνον.

Ή  διάκρισις μεταξύ της νομίμου κ α ί. της μη νομίμου γεννησεως 
ώς πρός την συγγένειαν κεΐται έν τούτω, οτι μόνον άπό της νομίμου 
γεννησεως είναι δυνατόν νά παραχθή ή νομική βεβαιότης τής δ ι άν- 
δρός συγγένειας, ένω επί τής διά γυναικών συγγένειας, τής έρειδο- 
μένης εις τό γεγονός τής γεννησεως, ή άνωτέρω διάκρισις ούδεμίαν 
ίχε ι επιρροήν (1).

Έ κ  των προηγουμένων συνάγονται οί έξής δυο κανόνες*
1) ώς προς την μητέρα καί τούς πρός μητρός συγγενείς, δέν υπάρ

χει διαφορά μεταξύ τής έκ νομίμου γάμου καί τής εκτός αυτοί» 
γεννησεως.

2) Τά εκτός τού γάμου γεννηθέντα τέκνα δέν έχουσιν οδτε πα
τέρα, ούτε πρός πατρός συγγενείς* εξαιρούνται όμως τά νομιμοποιη- 
θέντα καί έν νομιζομένω γάμω (matrimonium putatiyum) γεννη- 
©έντα, άτινα έξομοιοϋνται κατά πάντα πρός τά νόμιμα τέκνα. ΈπΙ 
των λοιπών μή νομίμων τέκνων, έτροποποιήθη ό άνωτέρω κανών, 
καθόσον ό των 'Ρωμαίων νόμος παραδέχεται επί των έκ παλλακείας 
τέκνων (Jiberi naturales) περιωρισμ,ένην συγγένειαν κατά τά άπο- 
τελέσματα καί τά  πρόσωπα εις à έκτείνεται, ήτοι συγγένειαν μετά 
τού πατρός, ούχί όμως καί μετά των συγγενών αύτού* ή συγγέ
νεια αυτή συνεπάγεται την τής διατροφής ύποχρέωσιν, τό δυνατόν 
τής. νομιμοποιήσεως καί περιωρισμένον κληρονομικόν δικαίωμα. Τούτο 
ήτο άποτέλεσμα τής άναγνωρίσεως τής παλλακείας ώς νομίμου 
εκτός τού γάμου συναφείας. Περί τού ζητήματος, εάν αί περί παλ
λακείας διατάξεις αύται τού ρωμ. νόμου ίσχύωσι καί νύν, θέλομεν 
ομιλήσει έν τώ κληρονομικά» δικαίω.

2 0 4 . Σπουδαιότατη ήν έν τφ  άρχαίω τών 'Ρωμαίων δικαίω ή
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fl) Π. (2. 4) δ B (2. 8) & ($. 2) 29 § 1 Β (Α θ .  1) 39  (38. 8) Î  8 Β 
(MB'. 2) 7 13 π?6λ. πρός Κ '6. 57) 5 Β (MB'. 1) 42.
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έξ αρρενογονίας (civilis cognatio ή agnatio) συγγένεια. Βάσις αυτής 
ήν ή πατρική (κατά δέ τό παναρχαϊον δίκαιον καί ή συζυγικά) 
εξουσία (manus). ’£ς αρρενογονίας δέ συγγενείς είναι*

1) Οι ύπό τήν εξουσίαν του αυτού ανιόντος διατελούντες, $ δια- 
τελέσαντες, άν άπηλλάγησαν Λυτής χωρίς άπωλείας των τής έξ 
αρρενογονίας συγγένειας δικαιωμάτων.

2) *Οσοι ήθελον διατελεΐ ύπό τήν αυτήν εξουσίαν, εάν εζη εί~ 
σέτι ό συνεχών αυτούς διά της εξουσίας ταύτης. Ή  όμάς τοιούτων 
συγγενών ονομάζεται familia, κατά την έννοιαν του jus civile (1). 
‘Η παράγουσα αυτήν (την familia) εξουσία δεν είναι μέν ανάγκη νά 
διαρκή, δεν πρέπει όμως νά έλύθη δι’ έλαττώσεως της προσωπι
κής καταστάσεως (capitis deminutio), διότι αύτη λύει την έξ αρ
ρενογονίας συγγένειαν (2). 'Ως έκ του λόγου αυτής, ή συγγένεια αυ
τή υπάρχει μόνον δ ι’ άρρένων^ δθεν καί ή βυζαντινή ονομασία τη; 
έξ αρρενογονίας συγγενείας, πάσα όμως δ ι’ άρρένων συγγένεια δεν 
είναι agnatio. ‘Η έξ αρρενογονίας συγγένεια δύναται νά ύπάρχτ) καί 
παρά τνι έκ θηλυγονίας συγγένεια, τότε δέ ούδεμίαν εχει σημασίαν 
κατά τό νεώτατον δίκαιον.

Είναι όμως δυνατή καί μεταξύ προσώπων, μ.η οντων φυσικών 
συγγενών, παραγομένη άπό τής υιοθεσίας. ‘Η έκ τής υιοθεσίας συγ
γένεια είναι έξ αρρενογονίας συγγένεια, εχουσα σημασίαν καί αποτε
λέσματα καί κατά τό νεώτατον δίκαιον* οί τοιούτοι συγγενείς εχουσι 
καί τών cognati τα δικαιώματα (3), άλλα μόνον ενόσω είναι έξ 
αρρενογονίας συγγενείς, ένώ ή φυσική συγγένεια, ή αληθής cognatio, 
διαρκεΐ καί μετά την λύσιν τής έξ αρρενογονίας συγγενείας.

Την πνευμ,ατικήν συγγένειαν, την έκ τής άπό του αγίου βαπτί- 
σματος αναδοχής παραγομένην (4), καθιεροΐ ό ΝΓ'. Κανών τής έν 
Τρούλλω ΣΤ'. Οικουμενικής Συνόδου.

Κατά τόν Κανόνα τούτον, καί την εις αυτόν ύπό τής .'Εκκλησίας 
γενομενην ερμηνείαν (δρα τό σχόλιον τού Βαλσαμώνος υπό τόν πα
ρόντα κανόνα), ή έκ τής κατά πνεύμα ταύτης οίκειότητος παραγο- 1 * 3

(1) Π. (50. 16) 195 196 Β (Β \ 2) 187 188.
(>) ***· (1· IS) S 3 Π. (38. 16) 4. B (ΜΕ. 1) 17.
(3) Π. (38. 8) 1 § 4 Β (ΜΕ. 2) 6 (38. 10) 4 S * B (ME. I) 2. 
('*) Πρβλ. Κ (5. 4) 26 B K (Q, 4) 38 (4. 0) 35.



μένη συγγένεια συμπεριλαμβάνει έζ ενός ρ.εν τον άνάδοχον καί τόν 
υιόν αύτού, εξ έτέρου δέ τον αναδεχτόν, τήν μητέρα καί τήν θυγα
τέρα αύτοΰ.

2 0 5 . Έτέρα οικογενειακή σχέσις, είναι ή παραγομένη έκ τής 
προσθήκης ήν λαμβάνει ή οικογένεια συναπτομένου μέλους αύτής 
διά του γάμου μετά προσώπου έτέρας οικογένειας. ’Αγχιστεία (af- 
fini tas) είναι, κατά τόν ρωμαϊκόν νόμον, ή σχέσις του ετέρου των 
συζύγων πρός τήν φυσικήν οικογένειαν του άλλου συζύγου. *,θ9ε>; 
ό σύζυγο; καί οί φυσικοί αυτού συγγενείς (ούχί δε οί ες αρρενογο
νίας καθό τοιούτοι) είναι άγχιστεϊ; τού ετέρου συζύγου (1)* καί 
επί τής αγχιστείας δέ ή ευθεία γραμμή (σχέσις πρός τούς άνιόντα; 
καί τού; κατιόντας τού έτέρου συζύγου) διακρίνεται τής πλαγίας 
(τή; σχέσεως προς τούς πλαγίους συγγενείς τού έτέρου συζύγου). Ή  
αγχιστεία λύεται μετά τού γάμ,ου οστις πα ρή γα γεν  αύτήν (2), 
τινά όμως άποτελέσματα έχει καί ή πρώην αγχιστεία, άπερ περιο
ρίζονται, κατά τον ρωμ. νόμον, εις τινα κωλύματα προς γάμον, περί 
ών λαλήσου.εν έν τώ οικείω τόπω.

’Αλλά, κατά τόν βυζαντινόν νόμον, ή τής αγχιστείας έννοια με- 
τεβλήθη άπό τής έν Τρούλλω ΣΤ'. Οικουμενικής Συνόδου, ήτις άπη^ 
γόρευσε τόν γάμον ώρισμένων συγγενών τού ενός συζύγου μετά 
τινων συγγενών τού έτέρου. "Εκτατέ είσήχθη εις τό δίκαιον νέα 
έννοια τής αγχιστείας, ή τής ές επιγαμίας συγγενείας, ως ονομά
ζει αύτήν ή τών νόμων έκλογή τού Λέοντος καί Κωνσταντίνου. *Η 
αγχιστεία αυτή είναι ή σχέσις τών έξ αίματος συγγενών τού ενός 
τών συζύγων προς τούς έζ αίματος συγγενείς τού έτέρου (3). *Η 
έννοια αυτή στηρίζεται εις τήν αρχήν, οτι άνήρ καί γυνή είσίν εις 
σάρκα μ,ίαν, και έπομ,ένως οί τού ένός συγγενείς πρέπει να θεωρών- 
ται συγγενείς τών τού έτέρου συγγενών, έξομοιουμένης τής αγχι

στείας προς τήν έξ αίματος συγγένειαν. Ή  αγχιστεία ονομάζεται 1 2 3
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(1) Π (38. 10) 4. §  3. 8 καί 10 Β (MB'. 3) 2 (23. 2) 14 $  3. 34 $ % 
B (KH' 3) 2. II (ΚΗ\ 4) 16 Κ («. 4) 4.

(2) L. (I. 10) § 7.
(3) ΝΑ1, κανών τής Ιν Τρούλλφ ΣΤ'. θίκονομ. Συνόδου. Βασιλ. ( g \  37) 

76 Πρόχειρος νόμος BzvtXiiov, Κωνσταντίνου καί Δέοντος (εκδοσι; Ζαχαρία) 
ι 'τλ . 39 Κ ιγ, 72.
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έν ίοΐς βυζαντινοί; νόμοι; και Αγένεια, διότι συνίσταται ι,ις τη·» 
διά του γάμου ένωσιν δύο γενών. '

*ί1 ρωμαϊκή κηδεστία δέν υπολογίζεται κατά βαθμούς (1). 
Κατά δέ την υπό τοϋ εκκλησιαστικού και του μεταγενεστέρου πο
λίτικου δικαίου έπέκτασιν τής έννοιας τής αγχιστείας, άναγκαίως 
ΐ'πρεπε νά είσαχθή και ό κατά βαθμούς υπολογισμός αυτής, κατά 
μίμησιν του επί τής συγγενείας υπολογισμού (2). Καί 6 νεώτερος 
δέ ήμών νόμος παραδέχεται βαθμούς αγχιστείας-, έννοών αυτήν 
ούχΐ κατά την υπό τής εκκλησίας διασταλεϊσαν έπί τών προς γάμον 
κωλυμάτων, άλλα κατά τήν άρχικήν έν τω Ίουστινιανείω δικαίω 
διατετυπωμένην έννοιαν (3).

‘Ο υπολογισμός τών βαθμών χής μέν του ρωμ. νόμου αγχιστείας 
γίνεται ώς έ;ής* 6 σύζυγο; είναι άγχιστεύς του συγγενούς τού έτερου 
συζύγου κατά τόν' αυτόν βαθμόν, καθ’δν ό έτερος ούτος σύζυγος συ- 
νάπτεται προς τον ίδιον συγγενή. Ούτω λοιπόν είμαι τής μέν αδελ
φής τής συζύγου μου άγχιστεύς àtvtipov βαθμού, τής δέ έξαδέλφης 
αυτής r ετάρτον^ τής δέ ανεψιάς τρίτον κτλ. τών δέ βαθμών τής 
τού μεταγενεστέρου βυζαντινού δικαίου αγχιστείας, ήν έζεθέσαμεν 
πρό μικρού, ό υπολογισμός γίνεται άθροιζομένων τών βαθμών τής 
συγγενείας τού ενός προσώπου πρός τόν έτερον τών συζύγων, μετά 
τών βαθμών τής συγγενείας τού ετέρου προσώπου πρός τόν άλλον σύ
ζυγον* λ. χ . είμαι άγχιστεύς τής θείας τής νύμφης μου, διότι έγώ μέν 
είμαι συγγενής τού αδελφού μου, εκείνη δέ είναι συγγενής τής νύμφης 
μου, άλλά τίνος βαθμού ; έγώ είμαι δευτέρου βαθμού συγγενής τού 
αδελφού μου, ή δέ θεία τής νύμφης μου τρίτου βαθμού συγγενής αυ
τής, άρα είμαι πέμπτου βαθμού άγχιστεύς τής θείας τής νύμφης μου. 1 * 3

(1) Π. (38. 10) 4 § 5. Έν τώ 10 τεμαχίφ τού αυτού Βιβλίου καί τίτλου 
>.#γει μέν I Παύλος, δτι συμβάλλεται γινώσκειν gradue cogaatorum etaffinium, 
άλλ’ έκ των Βασιλικών (MB'. 3) πειθόμεθα, δτι 8h  πρόκειται ένταΰβα περί τών 
9 α θ μ ώ ν τής αγχιστείας, ώς έννοοΰμεν του; βαθμούς έπΐ τής συγγονιίας, άλ
λά περί τής τάξεως τής αγχιστείας, ήτοι τής άνιούσης, τής κατιούσης γραμ
μής καί οϋτω καθεξής.

( Î )  Άρμ. (4. 6) .7) 17 (4. 8) 3. 4. 5.
(3) Οίκον. ’Εγχειρίβ. Β §  144 σημ. 8. "Αρθρ. 177, 179, 273 του έργβν. τών 

Ϊ·.**ϊτ. *Αρθ. 36 2) 91. 1) 324 7 )τής πολίτ. δικόν. Άναφέρεται Si ώς πρός τόν 
τρόπον τού υπολογισμού αυτών εις τό έστυκδν Ôixaiov,
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2 0 6 . 'Η Εκκλησία, αναχωρούσα από την αρχήν τής είς £ν πρό- 
Φωπον ένώσεως των συζύγων, παρεδέχθη και έτέραν Οικογενειακή» 
σχέσιν, την τής τριγενείας, αποτελούσαν ενίοτε, ώς θέλομεν ιδει, 
κώλυμα προς γάμον. 'Ο δε άστυκός νόμος άπεδέχθη καί άνεγνώ- 
ρισεν ώς τοιοΰτον κώλυμα την σχέσιν ταύτην, ήτις ονομάζεται τρι- 
γένεια, καθό προκύπτουσα έκ τής ένώσεως τριών γενών. Τά τής 
τριγενείας ταύτης θέματα είσί τά  έξης α) ή σχέσις του ένός τών 
συζύγων πρός τον σύζυγον του εξ αίματος συγγενούς τού ετέρου 
συζύγου, β) ή σγέσις τών έξ αίματος συγγενών τού ένός τών συ
ζύγων προς τόν σύζυγον του έξ αίματος συγγενούς τού ετέρου συ
ζύγου, καί γ) ή σχέσις τών έξ αίματος συγγενών δύο προσώ
πων, άτινα ήλθον άλληλοδιαδόχως εις γάμ.ον μετά τρίτου προ
σώπου (1).

’Επί τής τριγενείας, έν μέν τώ ύπό στοιχ. α) θέματι, ό βαθμός 
άποτελειται έκ τού βαθμού τής αγχιστείας, ήν έχει ό έ'τερος τών 
συζύγων πρός τόν τού ίδιου συζύγου συγγενή, δ ι’ ού συνάπτεται 
μετά τού τρίτου γένους. Έν δέ τώ ύπό στοιχ. β) θέματι, ζητείται 
Α') ό βαθμ,ός τής έξ αίματος συγγενείας τού ένός τών δύο προσώ
πων, πρός τό πρόσωπον, δ ι’ ού τό γένος αύτού συνάπτεται μετά τών 
δύο έτέρων γενών, καί Β } ό βαθμός τής άγχιστείας τού έτέρου τών 
δύο προσώπων, πρός τό πρόσωπον δι' ού τά δύο γένη συνάπτονται 
μετά τού τρίτου γένους, έκ δέ τού αθροίσματος τών δύο τούτων 
έξ αγόμενων συνάγεται ό τής τριγενείας βαθμός (2). Έν δε τώ 
ύπό στοιχ. γ) θέματι, ζητείται Α') ό βαθμός τής αγχιστείας τού 
ένός τών διά τής τριγενείας συνημμένοι προσώπων, πρός τό πρό
σωπον δι’ ού συνάπτεται μετά τών δύο έτέρων γενών καί Β') 6 
βαθμός τής άγχιστείας τού έτέρου τών διά τής τριγενείας συνημ,- 
μένων προσώπων, πρός τό πρόσωπον δι’ ού συνάπτεται μετά τών 
δυο έτέρων γενών, τό δέ άθροισμα τών δύο τούτων εξαγομένων 
αποτελεί τόν τής τριγενείας βαθμόν μεταξύ τών είρημένο)ν. 1 2

(1) Πείρα (Μ θ\ 27) Βλαατάρεως κατά 9zo'.y_. Β χ,εψ. 11. Άρμ (ί . 8/ 5.
(2) Βασιλ. (Κ,ΙΓ. 5) 3 ( ί$.  β) Μ. τού Βλάσταρη σύνταγμα κατά στοιχεΐον 

Β . treat τών έκ τριγενείας. (Σύνταγμ* ζ·Ζ>> (Ιείων vai ιερών Καν. τόμ. Σ7\
533 Χ«1 έΐί.) Η*νονή>, Μαλαζνύ Κΐ», ΓΚ9’ X*i Ρ?Γ.

Λ-
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’Ανάγκη όμως và σαφηνισθώσι τά θέματα ταύτα διά παρα^ 
Μιγμάτων. Ή  υπό στοιχ. α) Οχέσις τριγενείας υπάρχει μεταξύ 
βριού καί του άνδρός τής γυναικαδέλφης μου

Ο

ίν γένος, εγώ Δ Ο  τριτριτον γένος

Ο
ΜΟ

>
Ο

ιο1·
Ui)

ή δέ υπό οτοιχ. β) σχέσις υπάρχει μεταξύ του αδελφού (ίου καί 
τής συζύγου του γυναικαδέλφου μου

Ο  Ο  Δ  Ο
-3r·
Ma)

ή δέ υπό στοιχ. γ) σχέσις υπάρχει μεταξύ των τέκνων δύο προ
σώπων, τά οποία αλλνιλοδιίιδόχως ένυμφεύθησαν τήν αυτήν γυναίκα.

Έφαρμόσωμεν τους τεθέντας κανόνας τού υπολογισμού των βαθ
μών τής τριγενείας εις τά τρία ταύτα παραδείγματα, όπως έννοή- 
σωμεν αυτούς. 'Εν τω υπό στοιχ. α) Θέματι ό βαθμός τής αγ
χιστεία:, $ν εχω προς τήν τής συζύγου μου αδελφήν, δι’ ής συ- 
νάπτομαι προς τό τρίτον γένος, είναι δεύτερος, δεύτερος άρα είναι 
ό βαθμός τής πρός τόν σύγγαμβρόν μου έκ, τριγενείας συγγένειας. 
Έν τω ύπό στοιχ. β), ό βαθμός τής συγγένειας τού αδελφού μου 
πρός εμέ, δ ι’ οΰ συναπτεται πρός τά δύο ετερα γένη, είναι δεύτερος,



γένη συνάπτονται μετά του τρίτου, είναι πάλιν δεύτερος, δθεν δ 
αδελφές [/.ου προς τήν γυναίκα του γυναικαδέλφου [/.ου είναι τε
τάρτου βαθμού έκ τριγενείας συγγενής. Έν δέ τώ υπό στοιχ. γ) 
θέματι, ό βαθμός της έξ άγχ-.στείας συγγένειας του Α. πρός την Β 
είναι πρώτος, ό δέ της Γ πρός την Β πάλιν πρώτος, ό'θεν ή έκ τρι- 
γενείας συγγένεια του A πρός την Γ είναι δευτέρου βαθμού. Παρα- 
τηρητέον επί τέλους, οτι ή αγχιστεία και ή τριγένεια δεν αναιρούν
ται διά της θανάτω, η διαζεύξει, ή άλλως γενομένης λύσεως τού 
γάμου έξ ού παρήχθησαν (1).

2 0 7 . 'Η έν τη οικογένεια θέσις τού ανθρώπου επιδρά καί είς 
τάς σβέσεις της περιουσίας αύτοΰ. Ούτω λ· χ . παρακολουθεί τόν 
γάμον καί την τών γονέων σχέσιν ίδιον περιουσίας δίκαιον, τό δέ 
κυριώτερον εννομον άποτέλεσμα τής συγγένειας είναι ή κληρονομική 
διαδοχή, ήτοι ή είς την περιουσίαν άποβιώσαντος συγγενούς προ- 
σέλευσις. *Όθεν τό τής περιουσίας καί τής οικογένειας δίκαιον 
άποτελοΰσι δύο κύκλους, πολυειδώς έφαπτομένους άλλήλων.
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508. Έ ν τή άρχαίαι ρωμ. κοινωνίφ στενωτάτη ήτο ή προς άλληλα σχέ-
σις τών δικαιωμάτων του δημοσίου, εκκλησιαστικού καί άστυ- 
κοΰ-δικαίου. Νΰν επικρατεί αυστηρός χωρισμός καί έλαχίστη 
αυτών ή πρός άλληλα έπίδρασις.

509. Καί νΰν αξία μνείας ή είς τό άστυκόν δίκαιον επιρροή τής ίθα*
γενείας καί τής κατοικίας.

210. 'Ορισμοί τοΰ ρωμ. νόμου περί ιθαγένεια; και κατοικίας. 1

(1) "Ορα σημ, 2 ·ελ. >01.



214. Δίκαιον τής έλλην, Ιθαγένειας προ του νόμον τήί 29 ’Οκτώβριον 
4856.

242 . Ερμηνεία του νόμου τούτου. Πώς άποκταται ή &λ· Ιθαγενβια *
243. Πώς άπόλλυται ;
244. Πώς ανακτάται ;
21 ο. Κατοικία.
246. Πραγματική κατοικία, "Οροι τής μεταβολής αυτή;·
247. Κατο ικία άξιώ'ματος.
218 . Νόμιμος κατοικία.
249. ’Ιδίως περί τής κατοικίας τής από τραπεζης καί κοίτης χωρι

σμένης συζύγου.
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2 0 8 . Αί διάφοροι ιδιότητες τοΰ προσώπου, ύπό τάς όποίας κα
θίσταται υποκείμενον δικαιωμάτων (§178), συγχέονται πρός άλλη- 
λας έν καιροΐς, καθ’ ο0ς δεν είναι είσέτι άνεπτυγμένον τό δίκαιον* 
εντεύθεν εξηγείται ή κατά τους καιρούς έκείνους εις τό άστυκόν δί
καιον έπέμβασις του δημοσίου καί του εκκλησιαστικού δικαίου, ένίοτε 
δε καί ή εις ταϋτα έπίδρασις του άστυκοΰ δικαίου. Αί ύ<ρ ένός έ- 
κάστου των δικαίων τούτων ρυθμιζόμεναι σχέσεις εφάπτονται μέν 
άλλήλων, άλλ’ έκ τούτου δεν πρέπει να περιορίζηται ή άνεξαρτησια 
αυτών. Ούτως ή έν τω δημοσίω δικαίω προσωπικότης του ανθρώπου, 
ήτοι ή ίκανότης αΰτοϋ τοΰ κτασθαι καί ένασκεϊν πολιτικά δικαιώ
ματα, έχει φυσικω τω λόγω επιρροήν καί εις τα άστυκά δικαιώματα, 
όσα Συνέχονται ούσιωδώς μετά των δημοσίων (1), καί τό άνάπαλιν, 
δικαιώματα τοΰ άστυκοΰ δικαίου, έχουσιν επιρροήν εις τό δημόσιον 
δίκαιον, καθόσον λ. χ. πολιτικά δικαιώματα εςήρτηνται έκ τής ακι
νήτου ιδιοκτησίας’ άλλ’ έν τοιαύτη περιπτώσει καί ή πολιτική κα- 
τάστασις τοΰ προσώπου θέλει έχει επιρροήν εις τήν ικανότητα 
τοΰ κτάσθαι τοιαύτην ιδιοκτησίαν, εντεύθεν εί'ς τινα κράτη οι αλ
λοδαποί στερούνται τής ίκανότητος ταύτης. '£ς έτέρου όμως δέν 
δικαιολογείται τό έξαρτάν πέραν των έκτεθέντων ορίων τήν τοΰ ά
στυκοΰ δικαίου ικανότητα άπό τής πολιτικής θέσεως τοΰ προσώπου

• (1} Λ· χ. τό δικαίωμα τοΰ οΐαθέτειν διά τελευταίας βουλήσεως, ένθα αΰτη 
καταρτίζεται δ* ειδικού νόμου, είσαγομένου είς τάς έκκλησίας τού λαού ύπό τρΰ 
διαδέτου καί ψη^ιζομένου ύπ’ ·ύτύν, ώς έ< ‘Ρώμη ή διαθήκη (τό testamenliim 
calalis coiuiliis)* ύπό τό κράτος τοιούτων οιατυπώαεων, ό μή μετέχων τών εκ
κλησιών τοΰ λαοΰ, αποκλείεται τοΰ δικαιώματος τ&ΰ οιαθίτειν διά τελευτ»ί*ί 
βουλήσεως.



4ν κοινωνία* τά  αυτά δύναταί τις να είπη καί περί τής επιρροής,
έσχον καί έχουσι καί νυν ϊχι ενιαχού αί Βρησκευτικαί δοξασίας 

5είς τό δημόσιον καί τό άστυκόν δίκαιον. Του το δέν άπέφυγεν εντελώς 
<6 ιουστινιάνειος νόμος, ιδίως ώς έκ τής διατάξεώς του, καθ’ ήν ή 
ορθοδοξία είναι ορος τής πλήρους προσωπικότητος έν τω άστυκω 
δικαίω. Ή  διάταξις αυτή εξηγείται έκ τής κοσμικής έπόψεως, Οπό 

την όποιαν οί 'Ρωμαίοι αύτοκράτορες έθεώρησαν την χριστιανικήν 
θρησκείαν. Ά λ λ ’ έν τω νυν ίσχύοντι δικαίω έξέλιπον αί επεμβάσεις 
«υται (§ 157)»

Ούτε ή ίδιότης του πολίτου ισχύει ώς στοιχεϊον τής έν τω αστο
χώ  δικαίιρ προσωπικύτητος, διότι αΰτη αποδίδεται καί εις τούς 
αλλοδαπούς. Τά ευάριθμα δικαιώματα, ών δεν άπαλαυουσιν οί αλ
λοδαποί, είτε λόγω έξασφαλίσεως των έννόμων συμφερόντων των 
ήμεδαπών, είτε λόγω τής μετά του δημοσίου δικαίου συνάφειας των 
δικαιωμάτων έκείνων (§ 120), καί τά πλεονεκτήματα ώρισμένων 
τάξεων λ. χ . τής στρατιωτικής, δεν άποτελοΰσι τάς ανωτέρω έκτε- 
Οείσας έπεμβάσεις, διότι δεν έχουσιν ώς λόγον τό δόγμα τής από 
τής ίδιότητος τού πολίτου έξαρτήσεως των άστυκών δικαιωμάτων.

‘Ο άλλοτε έκ τής έκτεθείσης έπεμβάσεο>ς προκύπτων κίνδυνος 
ύπάργει τήν σήμερον μάλλον κατ’ αντίθετον λόγον, ή'τοι νυν υπάρ
χει ό κίνδυνος τοϋ υπέρ τό δέον περιορισμ,ού τής εις τό άστυκόν 
δίκαιον έπενεργείας τού δημοσίου καί τού εκκλησιαστικού δικαίου· 
τό  πολιτικόν φρόνημα καί τό θρησκευτικόν αίσθημα καταστρέφονται 
■συχνότατα υπό τής έν τω  άστυκω δικαίω έπικρατούσης άπολύτου 
πρός ταύτα άδιαφορίας, πολλοί δε έ'χουσι τοσούτον μικράν δόσιν 
τού φρονήματος καί τού αισθήματος έκείνου, ώστε θειορούσιν άφό- 
ρητον βάρος καί αύτόν τόν διά πολιτικούς ή εκκλησιαστικούς λό
γους έλάχιστον περιορισμόν τού σταδίου τής έν τω άστυκω δικαίω 
ένεργείας των.

2 0 9 . Εν τούτοις ένεκα των έστω καί ευαρίθμων έκείνων δι
καιωμάτων, ών άπολαύουσι μόνοι οί ημεδαποί καί τού δόγματος, 
καθ’ 6 έπί τινων ζητημάτων καί αί έν Έλλάδι συναφθεΐσαι νομικαί 
σχέσεις τού αλλοδαπού ρυθμίζονται κατά τούς νόμους τής έθνικό- 
τητος, εις ήν ούτος ανήκει, έχει επιρροήν έν τω άστυκω δικαίω ή 
ίδιότης τού ιθαγενούς καί τού αλλοδαπού, οθεν δέον να πραγμκ-

20
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τευθώμεν ενταύθα περί τβ τής ιθαγένειας και της μετ’ αύτης συνέ“' 
χομένης κατοικίας.

2 1 0 . *Η έν τω άστυκω νόμω τών'Ρο)μαίων άλλοτε σπουδαία 
επιρροή της ιθαγένειας (§116—-118) έξέλςπεν, ά<ρ’ οτου πάντες οΐ 
κάτοικοι του ρωμαϊκού κράτους απέκτησαν την ιδιότητα του 'Ρω
μαίου πολίτου (1). ’Αντί όμως της σχέσεως του ήμεδαπού άπαν- 
τώμεν έν ταΐς συλλογαΐς των ρωμ. νόμων άνεπτυγμένην την σχέ- 
σιν των προσώπων, ως μελών ώρισμένης του ρωμ. κράτους άστυκής 
κοινότητος (ως πολιτών αύτης) (2)* εξ αύτης δέ άνεπτύχθησαν έν 
τω νεωτέρω δικαίω αί περί ιθαγένειας δ ιατάξεις’ όθεν ανάγκη νά 
διαγράψωμεν διά βραχέων τά περί τούτου έν τω ρωμ. νόμω ώρισμένα.

Κατά τον νόμον τούτον ή ίδιότης τού προσώπου, ως μέλους ά- 
στυκής κοινότητος, ύπέβαλλεν αύτό

α) Εις τά άστυκά βάρη (munera) (3) β) εις την δικαιοδοσίαν 
(forum originis) (4) και γ) εις τό τοπικόν δίκαιον της κοινότητος 
(lei originis) (5)* Η σ^έσις αυτή τού μέλους ώρισμένης κοινότητος 
παράγεται διττώς.

1) Άποκτώντός τίνος τό δικαίθ)μα τού πολίτου (orîgo) τηςκοι- 
νότητος ταύτης, είτε διά της γεννησεως (origo nativitas) έν νομίμα) 
γάμω υπό πατρός εχοντος έν τή κοινότητι τό τού πολίτου δικαίω
μα (6), ε’ίτε διά τής υπό τίνος τοιούτου πολίτου υιοθεσίας, είτε δια 
τής ύπό πάτρονος, κεκτημένου τό έν τνί πόλει δικαίωμα τού πολίτου, 
άπελευθερώσεως, είτε τέλος δι* έναπογραψής είς τούς πολιτας ώρισμέ
νης κοινότητος. Σημειωτέονδέ, ό'τι διά τής προσκτησεως τού δικαιώ
ματος τού πολίτου εν τινι πόλει δεν άνγ,ρεϊτο τό προκεκτημένον τοι- 
ούτον δικαίωμα έν έτέρα πόλει, λ .χ. έπϊ τής υιοθεσίας (7).

(1) (1 . 8) 17 Δίων Καα». LXXY1I 9.
(2) (80 . 1) 22 §  2 29 (SO. 4 ; 6 § 5 18 § 22 Κ. (10. 38) 1. Κ. (10. 39) 

4. 6. (30. 1) 29.
(3) Αιβίου 33 7 Gajiie 111 g 93 καί 120 Ulp. XX § 14.
(Ο  B (ΝΑ. l j  6.
(3) Κ. (10. 39j 7 (30. 16) 2. 3 B. (Βλ 2) 193. ’Ένθα τις ώ ρι«ν εχειν 

τάς καθεδρας αύτοΰ καί τους λόγους αΰτου καί τά -πράγματα.
(6) Αγνοουμένου τοΰ πατρός, τό τέκνον έγίνετο πολίτηξ τής πόλεως, έξ 

ή μήτηρ, πολλίκις δέ έπετρέπε.το νά ήναί τις πολίτης τής πόλεως τή< μηΊρ°ί 
του (1. 5) 19 . SO. l j  1 g 2.

(T) (30. 1) 3. 6 § 2 27 g 2 K. (3 1·») 2.
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$) Διά της Sv τινι κοινότητι κατοικίας (domicilium), δπερ έστί 

τής αύτόθι κυρίας καί μονίμου έγκαταστάσεως (1). ’Εκτου ορισμού 
τούτβυ τής κατοικίας συνήγαγον οί 'Ρωμαίοι, οτι ού μόνον δύναταί 
τις νά εχη πλείους κατοικίας (2), αλλά και ούδεμίαν* τό τβλευταιον 
τούτο συμβαίνει λ.χ. έάν τις καταλιπών την μέχρι τουδε κατοι
κίαν του δέν έξελέξατο έ'τι έτέραν.

’Εκ των είρημένων συμπεραίνομεν, οτι ήδύνατο νά άνηκνι τις είς 
πλείους κοινότητας, τότε δέ, ώς μέλος αυτών, ένείχετο εις τά 
αστυκά βάρη εν έκαστη αυτών και υπήγετο είς την δωσιδικίαν έκά- 
στης αυτών (εχοντος του ένάγοντος τό τής εκλογής δικαίωμα μετα
ξύ τών πλειόνων δωσιδικιών). Ώς πρός τον νόμον, τόν ρυθμ,ίζοντα 
τάς σχέσεις του είς πλείους κοινότητας άνήκοντος, ίσχυεν ό κανών, 
οτι μόνος ό νόμος τής κοινότητος, έν ή ειχέ τις κεκτημένον τό του 
πολίτου δικαίωμα, ούχί δέ ό τής κοινότητος έν ή είχε την κατοικίαν, 
«ρρύθμιζε τάςέννόμους αΰτου σχέσεις* έάν δέ καί τό του πολίτου δι
καίωμα είχε κεκτημένον είς πλείονας κοινότητας, λ. χ. έν μέν τ γ  
μια λόγω γεννήσεως, έν δέ τγ  έτέρα λόγω υιοθεσίας η έναπογραφής, 
■διείπετο κατά προτίμησιν υπό του νόμου τής κοινότητος, ένθα κατά 
πρώτον είχεν αποκτήσει την του πολίτου ιδιότητα, δπερ έστί τής 
κοινότητος τής γεννήσεως. Έπί τή βάσει τής αρχής ταύτης πρέπει 1 2

(1) (50. 1) 27 § 2.
(2) -U έκ τοΰ δικαιώματος τοΰ πολίτου άστυκής κοινότητος πηγά^ουσα ίδιό-

της του μόλους αυτής ελαβεν ίδιάζουσαν εκτασιν, i«p’ δτου δ Καρακαλλα; μετέ^ 
δωχεν είς πάντας τους κατοίκους τών έπαρχιών τήν ιδιότητα τοΰ 'Ρωμαίου πο
λίτου, διότι, συνισταμένης ταύτη; κατά τήν ip/ικήν αυτής έννοιαν είς τό 3ι- 
χαίωιχβ τοΰ πολίτου τής πόλεως τής 'Ρώμης, οΐ τής Μτβλίας χαί τών επαρχιών 
κάτοικοι, οι'τινε; ήδΰναντο νά εχωσι πρός πλείους πόλεις τήν σχέσιν του πο
λίτου, άπέκτησαν αυτήν διά τοΰ νόμου τούτου τουλάχιστον πρός δύο πόλεις, 
πρός τήν ιδίαν αυτών πόλιν καί πρός τήν τής 'Ρώμης. Ή διττή αυτή σχεσις 
(palriaj Κικέρ de legibus II. 2 (50. I) 33 δέν ειχίν όμως τήν σπουοαιότητ®, 
ήτις κατά πρώτην εποψιν φαίνέται προσήκουσα αυτή, διότι ώς πρός μέν τά  

βάρη ήτο ΐλαχίστου λόγου, προνοήσαντος τοΰ νόμου περί αυτών εν 'Ρώμη 
Αλλως, ή έν τ®Τ; έπαρχίαις, ή δέ δωσιδικία ύπήρχεν έν 'Ρώμη ώς πρός πάντας 
τους 'Ρωμαίους μόνον έάν συνέπιπτε νά διαμένωσιν αύτύθι, άλλά καί τότε ύπό 
πολλούς περιορισμού; (evocatio domij (4. 6) 23 § 4 (5. 1) 2 § 3— 6 24 28,
ο δέ νόμος ό διέπων τόν 'ΡωμαΤον, τόν εχοντα τήν πο'λαπλήν ταυτην σχέσιν 
τοΰ πολίτου δέν ήτο ό τής 'Ρώμης, άλλ’ ό τήτ ίδιας αΰ:οΰ πόλεως. Σαβινή 
$ 367 («λ. 88;.
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να λυθώσι καί τά παραπλήσια ζητήματα, λ. χ . εάν τις μή εχων 
κεκτημένον τό του πολίτου δικαίωμα είχε μόνον κατοικίαν έν τ*71 
περιφερεία μιας ή καί πλειόνων κοινοτήτων (Σαβινή τομ. Υ1ΙΙ § 
3 5 7 , 359).

*Η περαιτέρω άνάπτυξις του ρωμαϊκού τούτου θεσμού ανήκει είς 
τήν ιστορίαν του δημοσίου δικαίου των 'Ρωμαίων.

2 1 1 . "Ελθωμεν δέ νυν είς τους ορισμούς του παρ’ ήμϊν ίσχύον- 
τος νόμου περί ΐθαγενείας. 'Η έλληνική ιθαγένεια απέκτησε πρα
κτικήν σημασίαν άπό τής άνακτήσεως τής έλληνικής αυτονομίας, 
όθεν, άμα καθισταμένου του υπέρ αυτής άγώνος ή νομοθετική εξου
σία έπεδόθη είς την ρύθμισιν αΰτής. 'Ο αρχαιότερος περί αύτής νό
μος είναι τό πολίτευμα τής έν Έπιδαύρω Α'. εθνικής συνελεύσεω; 
(’Ιανουάριον 1822), καθ’ δ (τίτλ; 6 άρθρ· β )  “'Ελληνες ήσαν πάντες 
οί αύτόχθονες κάτοικοι τής ’Επικράτειας, οί είς Χριστόν πιστεύον- 
τες* άλλ’ ίσα δικαιώματα άπελάμβανον καί οί έ'ξιοθεν έλθόντες καί 
κατοικήσαντες, ή παροικήσαντες (άρθρ. 4), ή δέ πολιτογράφησις έ
μελλε νά ρυθμισθή δι* άλλου νόμου.

Ή  έν "Αστρει Β'. έθν. συνέλευσις (’Απριλ. 1823), άναθεωρήσασα 
^ό τής ’Επιδαύρου πολίτευμα, ώρισεν άκριβέστερον καί τά τής ιθα
γένειας, ώς έξής* “'Ελληνες είναι πάντες οί είς Χριστόν πιστεύοντες, 
αύτόχθονες καί μετανάσται, τήν έλλην. φωνήν πάτριον εχοντες, 
άμα ζητήσωσι νά έγγραφώσιν είς τούς πολίτας (Τίτλ. Β'. Κεφ. Β'. 
άρθρ. β'). "Ισων δε δικαιωμάτων άπολαύουσιν ενώπιον τού νόμου οί 
έξωθεν ερχόμενοι (άρθρ. δ ), άλλ οί ώλλοεθνεις πολιτογραφούνται 
μετά πενταετή κατοικίαν καί άπόκτησιν άκινήτοιν, ή άλλως άν- 
δραγαθοΰντες, ή προσφέροντες σπουδαίας εκδουλεύσεις υπέρ τήςπα- 
τρίδος, αλλά καί αυτοί μετά δεκαετίαν δύνανται νά έκλεχθώσιν αν
τιπρόσωποι (άρθρ. ιβ' καί ιγ').

Κατά δέ τό πολιτικόν Σύνταγμα τής 'Ελλάδος τής Γ'. έν Τροι- 
ζήνι έθν. συνελεύσεως (Μάιος 1827), “'Ελληνες είναι οί είς Χριστόν 
πιστεύοντες αύτόχθονες, οί έκ τού οθωμανικού μεταναστεύοντες 
χριστιανοί, οί έν τή αλλοδαπή γεννηθέντες παρά πατρός "Ελληνος, 
ή οί άποκτήσαντες ξένην έθνικότητα, αν, έρχόμενοι είς την ’Ελλάδα, 
δώσωσι τόν όρκον τού πολίτου’ καί οί πολιτογραφηθέντες (Κεφ. Γ'· 
άοΟρ. 6). "ίνα πολιτογραφηθή τις απαιτείται* τριετής κατοικία καί
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ακίνητος ιδιοκτησία, η ανδραγαθήματα καί εκδουλεύσεις (άρθρ. 30  
31), άλλα καί μετά ενιαύσιον κατοικίαν ή Κυβέρνησις παρέχει την 
πολιτογράφησιν εις τούς είσαγαγόντας τέχνας, βιομηχανίαν, η έπι- 
στημας (άρθρ. 32). Είναι τέλος πολίτης πας ξένος υπηρετησας στρα- 
τιωτικώς την 'Ελλάδα (άρθρ. 33).

212. Μετά την ϊδρυσιν της βασιλείας, έξεδόθησαν δύο νόμοι 
περί ελληνικής ιθαγένειας (1), ών ό τελευταίος καί μόνος νυν 
ισχύων είναι ό τνίς 29  δβρίου 1 8 5 6 .

Ή  ελληνική ιθαγένεια αποκτάται κατ' αυτόν, τριχώς.
Α) Διά τής γεννήσεως (έδάφ. ά. β'. γ '. καί δ ', τοϋ άρθρ. 14  

τοΰ άστ. νόμου). Ό  τόπος τής γεννήσεως είναι άδιάφορος ώ; πρός 
τόν έξ "Ελληνος, ή έξ 'Ελληνίδος καί μή νομίμου πατοός, ή τέλος 
έξ άλλοδατ.ής μητρός και μή νομίμου πατρός 01 Ελληνας γεννηθέντα, 
εάν έν τω τελευταίοι τούτω θέματι άναγιωρισθή υπό τοΰ πατρός (2).

rJH έν 'Ελλάδι γέννησις απαιτείται μόνον ώς πρός τόν έξ άδη
λων πατρός καί μητρός γεννηθέντα (έδάφ. γ).

Τά έκ μοιχείας, ή έξ αιμομιξίας τέκνα άκολουθοΰσι τήν τύχην 
τής μητρός (έδαφ. β ) .

Β) Διά τοΰ γάμου, δι* ου ή μεθ’ "Ελληνος συζευχθεΐσα γίνεται 
Έλληνίς (άρθρ. 21).

Γ) Διά τής πολιτογραφήσεως. “'Οροι αυτής είσίν.
α) 'Η τοΰ ένηλίκου άλλοδαποΰ, ρητώς καί διά τής επί ώρισμέ- 

νον χρόνον πράγματι έν 'Ελλάδι έγκαταστάσεως, δηλουμένη βού- 
λησις νά γενή μέλος τοΰ έλληνικοΰ έθνους.
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( I )  Dipt τής ερμηνείας τοΰ άπό lS  Matou 1Ρ35 νόμου δρα τήν άξιόλογον 
πραγματείαν έν τή έφημερίδι τοΰ Υπουργείου των 'Εσωτερικών υπό X. Χοιστο- 
πούλου, Σ. Εΰκλεΐδου χαΐ θ· Α. Δεληγιάννη φυλλ Α*. ‘Ελληνική ’Ιθαγένεια.

(2 ) Ό  άναγνώρισις φυσικού τέκνου δέν είναι γνωστή έν τψ άστυκψ ήμών 
δικαίφ, διότι παν άλλο ή άναγνώρισι; τοΰ γαλλιχοΰ νόμου (έζ οΰ έλήφθη ή διά* 
ταξις αυτή τοΰ έδαφ. δ' τοΰ άρθρ. 14 τοΰ άστοχου Νόμου) είναι τό κατά τήν 
Νεαρ. 117 Χεφ 6' έκ τής δηλώσεως τοΰ πατρός «τοΰτον ή ταύτην υΙόν είναι 
ή θυγατέρα» συναγόμενσν τεεμήριον τής νομιμοτητος (γνησιότητας) τοΰ τέκνου, 
δ'θεν ή βιάταξ ς αΰτη ά(?γεΐ παρ’ ήμΤν, μέ/ρις οΰ έχδοθή τά μέρος τοΰ άστυχοΰ 
νόμου, τό περί άναγνωρ ιεως των φυσικών τέχνων χαΐ τών αποτελεσμάτων αυ
τή ; Κατά τό ρήμα το νόμου χαΐ τήν φύσιν τής άναγνωρίσεως τούτης βεβαίως 
δέν έχει αΰτη άναδρομ ή'.δύναμιν Πρ. Καλ/.ιγά Α. § 129.
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β) Βίος αύτοΰ καθαρεύων σπουδαίων παραπτωμάτων κατά τδν- 
χρόνον εκείνον της έν 'Ελλάδι έγκαταστάσεως (οστις χρησιμεύει καί 
ώς δοκιμασία της διαγωγής του), καί μετά ταυτα γ) δρκος τού· 
πολίτου "Ελληνας ενώπιον τού· Νομάρχου»

'Ο γρόνος της δοκιμασίας ταύτης ώρίσθη σύντομος έν 'Ελλάδι, 
διά τάς έζαιρετικάς ημών σχέσεις προς τους έκτος τών ορίων τοί* 
βασιλείου της ’Ελλάδος ομογενείς, καί την ανάγκην έν γένει, $ν 
Ι /ε ι  κατοίκων ή ήμετέρα χώρα. *0 κίνδυνος, μή εκ τούτου μείννι 
άφρακτος ή πολιτεία εις πάντα προσερχόμενον καί πλημμυρ^σνι, 
©υτως εΐπεϊν, αυτή νεαρών καί ούχί πάντως 6γιών καί ωφελίμων 
μελών, δεν προέκυψεν έκ της μέχρι τοΰδε εφαρμογής του νόμου, 
δθεν ούτε ή άνάγκη της προς άποτροπην του κινδύνου τούτου προ- 
προφυλάζεως, της συνισταμένης είς προηγούμενον Β. διάταγμα, έπι- 
τρέπον την έγκατάστασιν του έπιζητοΰντος την πολιτογράφησή 
αλλοδαπού (1).

Μεταζύ τών έκ γεννησεως Ελλήνων καί τών διά της πολιτο- 
γραφησεως άποκτώντων την ιδιότητα ταύτην υπάρχει, κατά τον 
ήμέτερον νόμον, τρίτη τάζις προσώπων οικείων προς την 'Ελλάδα, 
είτε διότι ήσαν ‘'Ελληνες, πριν η άναγνωρισθώσιν υπό τού αλλοδα
πού πατρός (ά'ρθρ. 19), είτε διότι ή Ελλάς είναι ό της γεννησεως 
αυτών τόπος (αΰτ.), είτε διότι ρέει εις τάς φλέβας των ελληνικών 
αιμα (άρθρ. 20 ), είτε διότι τέλος ό πατήρ η ό σύζυγος αυτών, ανη
λίκου έτιδντων, απέκτησε την τού ’'Ελληνος ιδιότητα’ τά πρόσωπα 
ταυτα άρκεί εγκαθιστάμενα έν Έλλάδι, νά δηλώσωσιν δτι θέλουσν

()} “Αλλως 6 νομοίέτης ήαών, εύλόγως νομίζομεν, δέν έκρινε τδ Β Διά
ταγμα, το έπιτρέπον τλν πρός άπόκτησιν της έλληνικής ίθαγενεία: έγκατά- 
στασιν άπεγρών εις αποτροπήν τοΰ είοημενου κινδύνου' διότι "να έπιτύ/η. 
τούτο τοΰ. προκειμένου σκοπού, έπρεπε, καθ' ον ypôvov έκδίδεται νά ή ύπό 
πάσαν έποψιν γνωατό/ τό πρόσυπον, το επιζητούν τήν έκδοσιν αυτού Ά λ '4  
πρόκειται περί προσώπου έ θοντος πρό μικρού είς τόν 'Ελλάδα, καί θέλοντος νά 
χατασιή έν αυτή δυ·άμει Β. διατάγματος. Κατά τίνα δέ τρόπον βέλουσιν έρευ-. 
νηθή τά κατ’ αυτό, οπερ oâv e/ει παρελθόν έν *ΚΛλάδι ; θέλομεν έπιχειρήσει 
τήν έρευναν ταύτην έν τή αλλοδαπή ; άλλ' ινα ή αυτή ακριβής έπρεπε να όρι- 
σθή ό τρόπος τής έ.εΰνης, δτε ή έπι/είοηαις αυτής ήθελε κατασ:ήιει έπαχθε- 
«τ;άτην τήν πολιτογράφησιν καί ούδέν ήττον έπισφαλές τό αποτέλεσμα, ώς έκ 
τών δυσκολιών, ΰιρ’ών περιστοιχίζονται αΐ έν τή αλλοδαπή διοκητικαί εξετάσεις.



να γιναι "Ελληνες και να δώσωσι τον όρκον του "Ελληνος, διότι 
η έκ των εκτεθέντων γεγονότων συναγομένη συνάφεια αυτών πρός 
την Ε λλάδα, άναπληροϊ την παρά τοΐς λοιποί; άπαιτουμένην διά 
της διετούς η τριετούς κατοικίας έμπρακτον άπόδειζιν της προθέ- 
σεως του νά γίνωσι πολϊται τής Ελλάδος. *Αλλ’ ό νόμος, ώς προς την 
έν τω καιρώ τής πολιτογραφήσεως τοϋ πατρός ανήλικον σύζυγον 
καί τα ανήλικα τέκνα αυτού, διακρίνει εάν δηλώσωσι την τής κτή
σεως τής έλληνικής ιθαγένειας βούλησιν εντός έτους άπό τής ένηλι- 
κότητος, ή βραδύτερον. Ούτοι, συνδεόμενοι πρός την ’Ελλάδα διά 
τής κατά την άνηλικότητα παραχθείσης πρός αυτήν συνάφειας, καί 
δηλοϋντες την άπόφασίν των ν’ άποκτήσωσι την ελληνικήν ιθαγέ
νειαν εντός έτους άπό τής ενηλικότητάς των, υποτίθεται ότι πράτ- 
τουσι τούτο μετά μακράν καί ώριμον κατά τό μάλλον, ή ήττον 
σκέψιν, καί ότι άνέβαλον μέχρι τής εποχής ταύτης τήν έκδήλωσιν 
τής άποφάσεώς των μόνον, διότι ή έν τή άνηλικότητι αυτών δή- 
λωσις δεν είχε πλήρες τό κύρος* όθεν ό νόμος, προσδέχεται αυ
τούς ώς "Ελληνας μόνον δυνάμει τής έκδηλώσεως ταύτης, κατα 
λογίζων τήν έν τή άνηλικότητι συνάφειαν ώ; συμπληρωτικόν τής 
προσκτήσεως τής ίθαγενείας στοιχείον, εάν όμως παραλείψωσι τήν 
δήλωσιν εντός τού χρόνου εκείνου, άποδεικνύουσιν, ότι οί κατά τήν 
άνηλικότητά των υπάρχοντες δεσμοί αυτών πρός τήν 'Ελλάδα δέν 
παρήγαγον παρ’ αύτοϊς τήν σπουδαίαν καί ώριμον άπόφασίν νά γ ί-  
νωσιν "Ελληνες, όθεν, εάν τού λοιπού άποφασίσωσι ν’ άποκτήσωσι 
τήν ελληνικήν ιθαγένειαν, άνάγκη νά ύπαχθώσιν εις τούς κοινούς τής 
πολιτογραφήσεως όρους (1)·

’Αλλ’ ό περιορισμός ούτος δέν ισχύει ώς πρός τούς έκ γονέων, 
άποβαλόντων τήν ελληνικήν ιθαγένειαν γεννηθέντας* αυτών ό προη
γούμενος πρός τήν 'Ελλάδα δεσμός είναι τοσούτον στενός, ώστε 
πάντοτε αρκεί παρ’ αύτοϊς πρός άπόκτησιν τής έλλην. ίθαγενείας 
ή δήλωσις, οτι, άναμιμνησκόμενοι τής καταγωγής των, θέλουσι νά 
έπανέλθωσιν εις τούς κόλπους τής πατρίδος, ών ειχον άλλοτε 
έξέλθει οί γονείς αυτών. 1
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(1) Δήλον οτι ή ενηλιχότη; λογίζεται κατά τόν τής μέγρι τοΰδε έθνιχόττ}* 
τητος νόμον (α?ίρ. 4 τού xsvjs. qZ νόμου, Πρ6λ Καλλιγ. Α'. § 1-0 »ημ. 1.
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Περί των διατάξεων τούτων παρατηρητέον προσέτι τά εξής* 
ιί'δομεν προ μικρού τον λόγον, δι’ 0ν ή ανήλικος σύζυγος καί τά  
ανήλικα τέκνα τού δηλώσαντος την τ ις  πολιτογραφήσεως βού- 
λησιν, δύνανται να γενώσιν "Ελληνες, δηλούντες άπλώς εντός έ
τους άπό τής ένηλικότητος την περί τούτου βούλησίν των, κατοε- 
κούντες έν Έλλάδι καί δίδοντες τον ορκον τού "Ελληνος* Δια** 
τί δέ ή ενήλικος σύζυγος καί τα ενήλικα τέκνα τού. δηλώ- 
σαντος την ανωτέρω βούλησίν δεν έχουσι τό δικαίωμα τούτο j 
Διότι τά  πρόσωπα ταύτα, αν είχον την σπουδαίαν βούλησίν ν* 
άκολουθησωσι τό παράδειγμα τού συζύγου καί τού πατρός, ηδύναν- 
το νά πράξωσι τούτο συγχρόνως μετ’ αυτού, παραλιπόντα δέ τήνι 
δήλωσιν της είρημένης βουλήσεως άποδεικνύουσιν, ότι δεν ηθε- 
λον ν’ άποκτήσωσι μετά τού συζύγου η τού πατρός την έλλην*. 
ιθαγένειαν, όταν δε βραδύτερον άποφασίσωσι να πολιτογραφηθώσιν 
ούδείς λόγος υπάρχει νά παραδεχθή ό νόμος έξαίρεσιν των κοινών 
της πολιτογραφήσεως όρων υπέρ προσώπων, τά όποια τοσούτον χρό
νον ένεδοίαζον ν’ άκολουθησωσι τό παράδειγμα τού συζύγου, ή τολ 
πατρός. Περί δέ των εξ 'Ελληνίδος καί μη νομίμου πατρός αλλο
δαπού γεννηθένιων, ή διάταξις τού 19 άρθρου δέν είναι σαφής*· 
ούτοι δύνανται ν’ άποκτησωσι την τού "Ελληνος ιδιότητα κατά 
τούς ορούς τού 17 άρθρ., αλλά τό άρθρον τούτο αναφέρει μόνον τά  
ανήλικα τέκνα, τά γεννηθέντα προ της περί τής πολιτογραφήσεως 
δηλώσεως τού πολιτογραφηθέντος καί την ανήλικον σύζυγον 
αυτού, όρίζον, ότι τά πρόσωπα ταύτα δύνανται, έντός έ'τους άπό 
τής ένηλικότητος, να δηλώσωσι την αυτήν βούλησίν καί νά γε- 
νώσιν "Ελληνες, πληρούντα τούς λοιπούς έν τώ αύτώ άρθρω είρη- 
μένους ορούς. Τό άρθρον τούτο εφαρμόζεται άδιστάκτως καί εις 
τά άναγνοφισθέντα υπό τού αλλοδαπού πατρός τέκνα, αν ήσαν 
κατά την άναγνώρισιν ανήλικα" άλλ’ αν ήσαν ενήλικα, είναι δ ί
καιον τά τέκνα ταύτα, τά ό'ντα "Ελληνες, προ τής ύπό τού α λ 
λοδαπού μή νομίμου πατρός άναγνωρίσεως, νά στερώνται τής ίδιο- 
τητος ταύτης διά πράξεως τρίτου καί νά έξομοιώνται εντελώς πρός 
τούς αλλοδαπούς, υποβαλλόμενα εις πάσας τάς μακράς καί ενίοτε 
επαχθείς διατυπώσεις τής πολιτογραφήσεως *, 'Η ανακολουθία αύτη 
ήθελε προσκρούει καί εις την περί όμοιου θέματος διάταξιν τού



άρθρου, καθ’ δ οί εις τό θέμα αύτοΰ υπαγόμενοι δύνανται πάντοτε, 
πληροΰντες τους ορούς του άρθρ. 17, να γενώσιν "Ελληνες* δθεν ή 
λογική του νόμου συνάφεια απαιτεί νά έννοήσωμιν τό άρθρ. 19 ώς 
εξής* τα  έξ έλληνίδος και μή νομίμου πατρός αλλοδαπού γεν- 
νηθβντα και υπ’αύτοΰ άναγνωρισθέντα τέκνα δύνανται, άν ώσιν ένή* 
λικα, πληροΰντα εντός έτους άπό τής άναγνωρίσεως τους ορούς του 
άρθρ. 17, νά γενώσιν Έλληνες. Την έννοιαν ταύτην δίδει ρητώς 
εις τό άρθρον τούτο και ή αίτιολογική του νόμου τούτου εκθεσις 
του υπουργού τής δικαιοσύνης. ’Αλλοδαπός, προσενεγκών εις τήν 
*Ελλάδα μεγάλας εκδουλεύσεις, εΐσαγαγών άξιόλογον έφεύρεσιν, ή 
βιομηχανίαν, καθιδρύσας καταστήματα κοινωφελή, ή επί έξόχω δια
νοητική ίκανότητι διακρινόμενος, δύναται να πολιτογραφηθή δι’ άπο- 
φάσεως τής νομοθετ. εξουσίας (άρθρ. 2 2  καί νόμος τής 16 Ίαν. 1858).

2 1 3 . ’Αποβάλλει την του Έλληνος ιδιότητα.
α) *0 έν τή αλλοδαπή πολιτογραφηθείς.
β) Ό  άνευ βασιλικής άδειας άναδεχθείς δημοσίαν υπηρεσίαν 

παρά ξένν) Κυβερνήσει (άρθρ. 23), άλλ’ ή σύζυγος καί τα τέκνα αύ
τοΰ μένουσιν Έλληνες (άρθρ. 24).

2 1 4 . Ή  μετ’ άλλοδαποΰ συζευχθεΐσα Έλληνίς αποβάλλει την 
του Έλληνος ιδιότητα’ αν δέ ό σύζυγός της πολιτογραφηθή Έ λ -  
λην, ή αύτη γηρεύση, ή διαζευχθή, δύναται ν’ άνακτήστ] την τοίί 
Έλληνος ιδιότητα άφοΰ, είτε διαμένουσα έν Έλλάδι, είτε έπανελ-* 
θοΰσα έκ τής αλλοδαπής, δηλώσνι είς την δ ημοτικήν άρχήν του τό-» 
που, έν ώ θέλει νά κατοικήσνι την τής άνα κτήσεως τής ίδιότητος 
ταύτης θέλησίν της (άρθρ. 25). Κατά τον αυτόν τρόπον ανακτά“ 
ται τήν του Έλληνος ιδιότητα, άμα έπανελθών είς την Ελλάδα, 
καί ό διά βασιλικής άδειας εις ξένον κράτος πολιτογραφηθείς (άρθρ, 
26). ‘Ο δέ άλλως άποβαλών τήν τοΰ Έλληνος ιδιότητα, άνάγκη 
ϊνα άνακτήσ·/) αυτήν, νά δηλώση τήν τής άνακτήσεως τής έλλ. ιθα
γένειας βούλησίν του ενώπιον τής δημοτικής άρχής, νά κατοικήσγι 
έν Έ λλάδι επί §ξ μήνας, και νά δοίσ^ ενώπιον τοΰ Νομάρ/ου τόν 
όρκον τοΰ Έλληνος. Τέλος, ό άνευ βασιλικής άδειας άναδεγθείς 
ξενην στρατιωτικήν υπηρεσίαν, άνάγκη, ϊνα άνακτήσ·/) τήν τοΰ Έ λ -  
ληνός ιδιότητα, νά έκπληρώσνι τους όρους τον άρθρου 15, μετά προ- 
ηγούμένην βασιλικήν άδειαν.
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215 . 'H προσωπική ελευθερία συνεπάγεται άναγκαίως τήν εξου
σία ν του προσώπου να μεταφέρηται όπου καί άν θέλγ* άλλ' έκ τής 
έν τινι τόπω μονίμου αύτοΰ έγκαταστάσεως . παράγεται ού μόνον 
ή εύλογος προσδοκία των μετ’ αύτοΰ συμβαλλομένων, δτι αυτόθι 
θέλει έκτελέσει τάς υποχρεώσεις του, άλλα καί το δικαίωμα αύτοΰ 
να διαλύν] αύτόθι τάς διαφοράς του, ένθα υποτίθεται έχων πάντα 
τα ποός Οπεοάσπισιν αύτοΰ αναγκαία βοηθήματα. ’Εντεύθεν ή κα
τοικία ού μόνον ρυθμίζει τήν δωσιδικίαν τοΰ προσώπου (Οίκονομ, 
έγχ. τής πολ. δικόν. § 45 καί έπόμενα), άλλ’ έχει καί έν τω άστυ- 
κώ δικαίω σπουδαία αποτελέσματα’ ούτω λ. χ . ό ρυθμίζων τάς ένο- 
χας νόμος είναι συνήθως, ώς θέλομεν ίδεϊ, ό τής κατοικίας τοΰ ύπο- 
χρέου, ή υιοθεσία τελείται έν τω τόπω τής κατοικίας τοΰ υίοθε- 
τοΰντος, έπί τής χρησικτησίας ό χρόνος τής συμπληρώσεως αύτής 
διαφέρει καθ’ δσον ό καθ’ ου πρόκειται να συμπληρωθή αυτή κατοι
κεί έν τή. αυτή επαρχία, έν ή καί ό έπικαλούμενος τήν χρησικτη
σίαν, ή έν άλλν). ’Ανάγκη λοιπόν να όρισθή έν τω άστυκφ δικαίω 
ή κατοικία.

Τα κατά τον ρωμ. νόμον γενικά άποτελέσματα τής κατοικίας 
άνεφέραμεν άνωτέρω (§210/* εξ αύτών παρέμειναν έν τω νυν ίσχύ- 
οντι δικαίω ή δωσιδικία, καί έπί πολλών θεμάτων ενοχικών σχέ
σεων, ό διέπων αύτάς νόμ,ος.

2 1 6 . 'Ο άστυκός ημών νόμος ορίζει ούχί τήν κατοικίαν έν γένει, 
άλλά τό κυριώτερον αύτής είδος, τήν ,πράγματι κατοικίαν (domicile 
reel), διότι έκ τών κατ’ ιδίαν ειδών τής κατοικίας δύναται ευκό
λως νά συναχθή ό έν γένει αύτής ορισμός, οστις άλλως οΰτε πρακτι
κήν σημασίαν έ/ει, διότι ένθα ό νόμος αναφέρει τήν κατοικίαν ώς 
στοιχείον έπενεργοΰν εις τό κΰρος τών έννόμων πράξεων, έννοεϊ προ- 
δήλως συγκεκριμ-ένον είδος αύτής, καί έάν τό πρόσωπον δεν ί»πά- 
γηται εις τάς έξαιρέσεις τών άρθρ. 93  καί 94  τοΰ άστυκοΰ νόμου, 
εννοεί τήν πραγματικήν κατοικίαν.

Περί τοΰ όρισμοΰ τής πραγματικής κατοικίας μακρά έγένετο συ- 
ζήτησις έν τή προπαρασκευαστική τοΰ άστυκοΰ νόμου επιτροπή, τε- 
λευταΐον δε ή πλειονοψηφία άπεδέχθη τους ορούς, ους είχε θέσει 
τό τμήμα έν τω προσχεδιάσματι τοΰ νόμ.ου, κυρίως ίνα λυθή άπο* 
φατικώς τό ζήτημα, εάν δύναταί τις νά έχνι συγχρόνως πλείους κα
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τοικίας. Έκ του άοισμού τής κατοικίας, καθ’ 8ν αύτη συνίσταται εις 
την βούλησιν του έχειν Ϊί τινι τόπω τό κέντρον των συμφερόντων 
μας καί την δ ι’ εξωτερικών πράςεων τής αυτόθι κυρίας και μονίμου 
έγκαταστάσεως έκτέλεσιν τής άνωτέρω βουλήσεως, συνάγομεν, ότι 
μεταβολή τής κατοικίας δεν υπάρχει, καί έπομένως νέα κατοικία 
δέν είναι δεκτή, ενόσω δέν ύπάρξωσιν έν τώ έτέρω τόπο» τα στοι
χεία αύτής. ''Οθεν ή εις άλλον τόπον μετάβασις (ή αυτόθι σωματική 
παρουσία), χωρίς τής προθέσεως του καταστήσαι αυτόθι τό κύριον 
κέντρον των συμφερόντων ημών, η ή πρόθεσις του πράςαι τούτο, 
χωρίς τής πράγματι εις τον έτερον τόπον μεταθέσεως των συμφε
ρόντων ημών, δέν συνεπάγεται την μεταβολήν τής κατοικίας* ουτω 
δέ λύεται, κατά τον νέον ήμών νόμον, καί τό ακανθώδες ζήτημα 
τίνα κατοικίαν πρέπει να παραδεχθώμεν επί τού καταλιπόντος την 
μέχρι τούδε κατοικίαν καί μή έκλέξαντος έτι νέαν (1).

*Η πρόθεσις τής μεταβολής άποδεικνύεται διά τών έν τώ νόμιρ 
(άρθρ. 92) άναφερομένων δηλώσεων. Δεν έθεωρήθη όμως ορθόν να 
περιορισθή ή άπόδειςις εις μόνας τάς δηλιυσεις ταύτας, διότι τότε, 
έκ τής παραλείψειος αυτών, οΰ μόνον ήθελον βλαφθή οί μετά του 
παραλιπόντος τάς δηλώσεις συνάπτοντες έννόμους σχέσεις έν τω  
τόπω τής νέας μονίμου έγκαταστάσεως, αναγκαζόμενοι νά προστρέ- 
χωσι πρός λύσιν τών έζ αυτών διαφορών εις τα τής πρώτης κατοι
κίας του δικαστήρια, άλλ’ ήθελεν άνατραπή καί ό τής κατοικίας 
νόμος έν γένει, παραδεχομένων τών δικαστηρίων κατοικίαν έν τόπω 
έν ώ δεν είναι τις μονίμως' καί κυρίως εγκατεστημένος* τέλος δέ 
ήθελε ματαιωθή ό σκοπός τού νόμου, τού όρίζοντος την έν τώ τής 
κατοικίας τόπω έπι/είρησιν ώρισμένων πράςεων τού άστυκου βίου 
διά μόνον τόν λόγον, ότι αυτόθι υποτίθενται γνιοσταί (διά την έν 
αύτώ πράγματι έγκατάστασίν του) άπασαι αί τού κατοικούντος 
σχέσεις, καί έπομένως ευκόλως ανακαλύπτονται τά κωλύοντα την 
έγκυρον κατάρτισιν τής πράζεως γεγονότα. Διά τούς λόγους τού
τους, άπεφασίσθη να συγχωρήται, έν έλλείψει δηλώσεων, καί ή διά 
παντός άλλου μέσου άπόδειξις τής μεταβολής τής κατοικίας.

2 1 7 . Έκτος τής πράγματι άπό μόνης τής βουλήσεως τού προ-

(lj Πρβλ, Καλλ'.γ. Α\ § 163—169. Περί του ζητήματος, £άν δόνατιί rit, νά 
pevtfip-Q τήν κατοικίαν του έκτδς τού Κράτους, ίΐέ Καλλ. Α'. § 169.
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σώπου έξαρτωμένη: κατοικίας, ύπάρχουσι δύο έ'τι είδη αυτής, καθ’ â 
το κέντρον των συμφερόντων ώρισμίνου προσώπου, ή κατοικία, όρί* 
ζεται υπό του νόμου, είτε διότι τούτο, καίτοι £χον έγκυρον βού- 
λησιν, οφείλει ώς εκ του δημοσίου καθήκοντος αυτού να μένη διαρ
κώς έν τινι τόπω, άφιερούμενον όσον Ινεστιν εις την αυτόθι έκτέλεσιν 
της δημοσίας υπηρεσίας του καί μή δυνάμενον ν’ άπορ.ακρυνθή αύ- 
τόθεν άνευ άδειας (domicilium dignitatis), είτε διότι τό πρόσωπον, 
έστερημένον ανεξαρτήτου καί εγκύρου βουλήσεως άρα καί ιδίας προ- 
θεσεως έγκαταστάσεως, λογίζεται υπό του νόμου κατοικούν έν ω 
τόπω κατοικούσι τα πρόσιυπα, ύπό την εξουσίαν η την έπιμέλειαν 
καί προστασίαν των όποίων διατελεί (domicilium legale).

Περί μεν του πρώτου είδους τής κατοικίας πραγματεύεται τό 
άρθρον 9 3 , απαιτούν την ισόβιον καί συνεχή έν Tivt τόπω υπηρε
σίαν* άλλ’ άπό πότε άρχεται ή κατοικία αύτη ; ’Εάν παραδεχθώ- 
μεν την έναρξιν άπό τή<; άηοόοχης τής υπηρεσίας, άνάγκη να όρί— 
σωμεν άκριβέστερον τον χρόνον αυτής, Ουδέ βοηθεΐ ήμ.άς ή δόξα 
ότι ή ορκοδοσία είναι άπο/ρώσα τής άποδοχής άπόδειξις, δω τι δέν 
δίδεται ό'ρκος επί παντός διορισμού εις δημοσίαν υπηρεσίαν λ. χ .  
επί τού έξ απλής μεταθέσεως, οθεν άνάγκη νά καταφύγωμεν, οσά
κις δέν δίδεται όρκος, εις άλλα; άποδείξεις τής άποδοχής, λ. χ . 
την δήλωσιν, ότι έτοιμάζεται ό υπάλληλος νά ΰπάγη είς την νέαν 
θέσιν του, ή την αίτησιν άδείας άπουσίας μ,έχρις ού διευθέτηση τάς 
υποθέσεις του. Νομίζομεν όμως, οτι αντιβαίνει είς την έννοιαν τής 
κατοικίας ταύτης καί είς τον σκοπόν τού νόρ,ου, τό νά παραδεχθώμ.εν 
λ. χ . ότι ό δικαστής, ό'ταν οί δικασταί καταστώσιν ισόβιοι, ό έκ 
Ααμίας εις Σύρον διορισθείς καί λαβών τρίμηνον άδειαν, ϊνα διευθέ
τηση τα έν Λαμία ιδιωτικά του συμφέροντα, πριν ή μ,εταβή είς Σύ
ρον, λογίζεται κατοίκων έν Σύρω καί πρέπει νά έναχθή αυτόθι λ. χ . 
υπό τού έν Λαμία κατοίκου, τού παρασχόντος αύτώ τρόφιμ.α, ή άλλα 
πράγματα, ή εχοντος κατ αυτού άπαιτήσεις άποζημιιόσεο>ς ώς φθεί- 
ραντος τό έν ω κατώκει οίκημα. Εν Γαλλία παραδέχονται τωόντι 
την άπό τής άποδοχής μεταβολήν τής κατοικίας, άλλά διότι ό 
νόμ,ος αυτών εκφράζει τούτο σαφώς, οτι ή άποδοχή συνεπάγεται 
παγαντίκα τήν είς τον τόπον ένθα θΐΛει διεξάγεται ή υπηρεσία, 
μετάθεσιν τής κατοικίας, ένω 6 ήμέτερος εκφράζεται άλλως, οί άπο-
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δεχθέντες υπηρεσίαν ισόβιον καί συνεχή έ'χουσι την κατοικίαν αυ
τών έν ω τόπω ενεργοΰσι την υπηρεσίαν* οθεν πειθόμεθα, ότι καθ’ 
ήμας δεν άρκει πρός μετάθεσιν της κατοικίας ή απλή αποδοχή του 
διορισμού, άλλ’ απαιτείται καί ή είς τον τόπον αύτοϋ άφιξις, άφ’ 
ής υποτίθεται άρχομενη ή τής υπηρεσίας ενέργεια. Συνάγει δέ ή 
λύσις αυτή και πρός τάς κοινάς περί μεταβολής τής κατοικίας άρχάς.

Περί δέ των διοριζομένων είς μή ισόβιον υπηρεσίαν ισχύει ό περί 
κοινής κατοικίας νόμος, δθεν, έάν πεισθή ό δικαστής ό'τι ό διορισθείς 
μετέθεσεν είς τόν τόπον του νέου διορισμού του τό κέντρον των συμ
φερόντων του, θέλει παραδεχθή την είς τόν τόπον τούτον μετάθεσιν 
τής κατοικίας του, καί άν δεν εγένοντο παρ’ αυτού αί υπό τού άρθρ. 
9 2  τού νόμου όριζόμεναι δηλώσεις' έκ τού άρθρ. 93  τού νόμου τούτο 
μόνον συνάγεται, ό'τι μόνη ή αποδοχή μή ισοβίου υπηρεσίας καί ή 
εν τινι τόπω ενέργεια αυτής δέν άποτελούσι στοιχεία τής αυτόθι 
μεταθέσεως τής κατοικίας.

2 1 8 . ’Ερχόμεθα είς τό έτερον είδος τής εξαιρετικής κατοικίας, 
τό τής νομίμου λεγομένης. ’Εκ των τριών θεμάτων τού είδους τού
του όλίγά τινά θέλομεν είπεί περί τού τελευταίου. 'Ο νόμος, πα· 
ραδεξάμενος τό έν πάσαις ταϊς νομοθεσίαις παραδεδεγμένον δόγμα, 
ότι ή γυνή εχει κατοικίαν τήν τού συζύγου της, έν γνώσει έσιώπησε 
περί τής κατοικίας τής χήρας, ή τής διεζευγμένης, ή τής άπό τρα- 
πέζης καί κοίτης κεχωρισμένης γυναικός, διότι τά  τής κατοικίας 
αυτών ρυθμίζονται υπό τού άρθρ. 9 4  συνδ. πρός τό άρθρ. 91 τού 
νόμου* ή χήρα κατά τήν στιγμήν τής χηρείας εχει τήν τού πρό μι
κρού άποθανόντος συζύγου κατοικίαν, τού λοιπού δέ μή, υποκειμένη 
είς τήν τού άνδρός έξουσίαν, δύναται νά μεταβάλνι τήν κατοικίαν 
της, πληρούσα τούς περί τούτου ό'ρους τού κοινού δικαίου. Τό αυτό 
ισχύει καί ώς πρός διαζευχθεΐσαν.

2 1 9 . ’Επί δέ τού άπό τραπέζης καί κοίτης χωρισμού ό γάμος 
ύφίσταται, μόνον δέ τό τής έν τή αυτή οικία συνδιαιτήσεως απο
τέλεσμα αυτού διακόπτεται, ώστε ή σύζυγος φερει τό όνομα τού 
άνδρός, ή προίξ αυτής είναι είς χεϊρας αυτού, καί παρ’ αυτού λαμ
βάνει τα πρός συντήρησίν της άναγκαία, οόεν ό νόμος ώφειλε κατά 
νομικήν ανάγκην νά παραδεχθή, ό'τι καί τήν κατοικίαν τού άν
δρός έξακολουθεϊ νά έ/r , ή σύζυγος* τούτο όε πολλώ μάλλον παρ’
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ήμίν, παρ’ οις ό άπό τραπέζης καί κοίτης χωρισμός είναι παντότβ 
μέτρον πρόσκαιρον, σκοπούν νά θέσν] έκ μ,έσου τάς έκ τής συνδιαιτή- 
σεως αφορίας τής έκ των ερίδων καί αντεγκλήσεων έςάψεως των συ
ζύγων, καί νά δίόσν) αύτοϊς την έκ του χωρισμού προσδοκωμένην ή- 
συχίαν νοός καί καρδίας, ό'πως σκεφθώσι περί των αποτελεσμάτων 
τής ρήξεως καί ένδώσωσιν εις την φωνήν του πρέποντος, συνδιαλλατ- 
τόμενοι καί συμβιοϋντες κατά την ένιόπιον του Θεού δοθείσαν έν η ί 
τελέσει τού μυστηρίου ύπόσγεσιν. 'Ο σκοπός ούτος τού σχεδόν πάν
τοτε πρόσκαιρου τούτου χωρισμού, ήθελε ματαιωΟή άν άπεκόπτετο 
πάσα έκ τής έν τω αύτώ τόπω κατοικήσεως των συζύγων συναγο- 
μ,ένη ελπίς συνδιαλλαγής καί συμφιλιώσεως. Υ πάρχει μεν ανωμα
λία τις έν τή διατάξει ταύτ/ι, όταν ύποθέσωμ,εν τόν σύζυγον μετά 
τον άπό τραπέζης καί κοίτης χωρισμόν μεταβάλλοντα κατοικίαν, 
την δέ σύζυγον μένουσαν έν ω τόπω εΰρίσκετο κατά την απαγγε
λίαν τού χωρισμού, διότι τότε ήθελεν ΰποτεθή καί αύτη μετάβα- 
λούσα κατοικίαν καί πάντα αυτής τά ίδια συμ,φέροντα ήθελον ρυθ
μίζονται έν τω τής κατοικίας τού άνδρός τόπω, 8ν αύτη ίσως ούτε 
γινώσκει, ένω εις πάντα άλλον, ή εις τόν ίδιον άνδρα θέλει ανα
θέσει αύτη την ύπεράσπισιν αυτών. *Αλλ’ ως έκ τής λογικής συνά
φειας των ορισμών τού δικαίου, ό νόμ,ος είγε μόνην την έκλογήν 
μεταξύ τών δύο τούτων κακών* ή νά άφήσνι την άπό τραπέζης καί 
κοίτης κεχωρισμένην γυναίκα έλευθέραν ν’ άκολουθήση την στιγμ-ιαίαν 
ίσως αυτής παραφοράν, καταλείπουσα διά παντός τόν τόπον τής κα
τοικίας τού συζύγου της, συντελών είς την μ,ονιμοποίησιν τού πρόσ
καιρου τούτου χάσμ,ατος καί άφαιρών άπό τού συζύγου πάν μέσον έπΐ- 
τηρήσεως καί συνδιαλλαγής, ή νά παραδεχθή, ό'τι ό άπό τραπέζης καί 
κοίτης χ  (ορισμός δεν άπαλλάττει την γυναίκα παντός έκ τού γάμου 
χαλινού* καί τότε κατά λογικήν ανάγκην νά άνεχθή και την ανωτέρω 
ανωμαλίαν, ήτις ομ,ως, διά τό σπάνιον αυτής, (καί αυτός ό άπό τρα
πέζης καί κοίτης χωρισμός ουδέποτε σ/ εδόν χωρεϊ παρ’ ήμϊν) δεν 
ήρκει νά δικαιολογήσνι τήν εναντίαν δόξαν, την άντιβαίνουσαν εις 
τάς θεμελιώδεις άρχάς τού γάμου καί είς τήν φύσιν τού άπό τρα
πέζης καί κοίτης χωρισμ,ού (1).

(1) ΆντιίοξβΤ ό Κ ιλ  Α'. § 172 ακολουθών τήν δόξαν τών Γάλλων νομομβθών 
παρ’ οΐς όμως ό χωρισμός άπό τραπέζης καί κοίτης έπέχει τόπον καί διαζυγίου·
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Διάφορος τής κατοικίας είναι ή διαμονή* διαμένει τις ένθα εύρί- 
σκεται άνευ προθέσεως μονίμου αύτόθι έγκαταστάσεως, αλλά προς 
έπιχείρησιν οΐαςδήποτε πράξεως, ή άποπεράτωσιν ύποθέσεως. Ή δια
μονή εχει μόνον έν τω δικονομικω δικαίω σημασίαν, είτε ώς ρυθ- 
μίζουσα τήν δωσιδικίαν, έν ελλείψει κατοικίας, είτε ώς τόπος, ένθα 
δύνανται να γενώσιν έγκύρως αί επιδόσεις δικογράφων (Οίκονομ. 
*Εγχειρίδ. πολ. δικόν. § 47 . Ε'. § 110 σημ. 31. Καλλιγά Α'. 168).

Ε '. ΔΙΑΦΟΡΑ ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΩΣ ΕΚ ΤΗΣ ΔΙΑΦΟΡΟΥ 
ΦΥΣΕΩΣ ΤΟΥ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟΥ ΑΥΤΩΝ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς.

220. Τ ίνα τα άντικείμενα, εις α ΙπενεργεΓ ή βούλησις '
221. Θεωρία των έμφυτων λεγομένων δικαιωμάτων. Εσφαλμένη.
222. ’Αντικείμενα των δικαιωμάτων* α) Πράγματα (κυριότηι, καί

jura in re), β) Πρόσωπα. Είς τί συνίσταται τό επί άλλα πρό- 
σωπα δικαίωμα. 1) Κατ’ ’ιδίαν πράξεις (ένοχικόν δικαίωμα). 
2) Πρόσωπα (οικογενειακόν δικαίωμα).

223. Κατά τί διαφέρει του ενοχικού τό οικογενειακόν δικαίωμα ;
224. Κληρονομικόν δικαίωμα. Κατά τί διαφέρει των λοιπών ;

2 2 0 . Τά δικαιώματα διαφέρουσι καί ώς εκ του αντικειμένου 
αυτών (§ 178), τοΰτό έστιν ή άντίδρασις τής ύλης επί την μορφήν, 
του υποτεταγμένου έπί την ύποτάσσουσαν δύναμιν. “'Εκαστον δι
καίωμα εχει ώρισμένον άντικείμενον, έξ ου ορίζεται ή φύσις καί ή 
έκτασις του δικαιώματος, τούτο δ έστί τό αναγκαίου στοιχεϊον των 
δικαιωμάτων.

Έξετάσωμεν νΰν όποια είναι τα αντικείμενα, έφ’ ών δύναται νά 
έπενεργήσνι ή ατομική βούλησις. ’Η βούλησις δύναται νά επενεργήσω 
α) έπί τοΰ ίδιου ημών προσιόπου, β) επί του, ώς προς τόν βουλόμε- 
νον, εξωτερικού λεγομένου κόσμου* αύτη είναι ή γενικωτάτη άντίθεσις



330 B)BA. B'. ΝΟΜΙΚΑ! ΣΧΕΣΕΙΣ.

μεταξύ των αντικειμένων της ένεργείας της βουλήσεως* άλλ’ δ έξω* 
τερικδς κόσμος σύγκειται τδ μέν έκ τής άπροσώπου φύσεως, τδ δέ 
εξ όμοίων τω βουλομένω ελευθέρων οντων, ήτοι έξ άλλων προσώ
πων. Ούτω δέ εύρίσκομεν τρία είδη αντικειμένων τής έξουσίας τής 
ατομικής βουλήσεως* τδ ίδιον πρόσωπον, την άπρόσωπον φύσιν, 
άλλα πρόσωπα. ’ Εξετάσωμεν τά άντικείμενα ταΰτα κατ ιδίαν* 
καί πρώτον τδ ίδιον ημών πρόσωπον, ώς άντικείμενον ίδίου ημών 
δικαιώματος.

2 2 1 . Περί τοΰτο υπάρχει διαδεδομένη ή έξης δόξα. Πας άνθρω
πος, λέγουσι πολλοί, έχει δικαίωμα έφ’ έαυτοΰ, παραγόμενον άναγ- 
καίως άμα τή γεννήσει αύτοΰ, διαρκούν ΐσοβίως, καί ένεκα τούτον 
καλούμενον εμφντον, πρωτότυπον, Αρχικόν δικαίωμα.

Κ ατ’ άντίθεσιν αύτοΰ, άπαντα τά λοιπά δικαιώματα, άπερ βρα* 
δύτερον αποκτά δ άνθρωπος, καί τα όποια είναι πεπερασμένα, ονο
μάζονται επίκτητα δικαιώματα. Τινές προέβησαν κατά την θεωρίαν 
ταύτην επί τοσοΰτον, ώστε άπέδωκαν εις τον άνθρωπον κυριότητο; 
δικαίωμα επί τών νοητικών αύτοΰ δυνάμεων, συναγαγόντες εντεύθεν 
την λερμένην ελευθερίαν τοΰ σκέπτεσθαι* άλλ’ είναι αδύνατον νά 
έννοήσωμεν πώς δύναταί τις νά κωλύσνι τινά περί τδ σκέπτεσθαι, 
ή νά ποιήσνι χρήσιν τών νοητικών τοΰ άλλου δυνάμεων, ύπεισερχό- 
μενος, ώς εΐπεΐν, εις την διάνοιαν εκείνου καί προσβάλλων οΰτώ 
την έπί τών είρημένων δυνάμεων κυριότητα. Μεταβαίνοντες δέ εις 
καταληπτοτέρας έννοιας καί περιορίζοντες την κυριότητα ταύτην εις 
τδ άνθριόπινον σώμα καί τά έξ ών τοΰτο σύγκειται μέλη, κατα- 
νοοΰμεν εύκολώτερον την έννοιαν αυτής, ώς έξουσίας άποτρεπούσης 
πάσαν δυνατήν κατά τοΰ άνθρωπίνου σώματος προσβολήν, άλλ’ ή 
έννοια αΰτη είναι ούδέν ήττον άχρηστος καί άπορριπτέα, διότι κατά 
λογικήν άνάγκην άναπτυσσομένη συνεπάγεται πρός τοις άλλοις καί 
τήν άναγνώρισιν τοΰ δικαιώματος τής αυτοχειρίας. Τδ έν τή εσφαλ
μένη ταύτιρ θεωρία τών εμφύτων δικαιωμάτων περιεχόμενον αλη
θές στοιχεΐον είναι τδ εξής* ή εξουσία τοΰ κατ’ ιδίαν ανθρώπου έπί 
τών ιδίων αύτοΰ δυνάμειον είναι Αναμφισβήτητος, είναι μάλιστα 
τδ θεμέλιον καί ό ούσιιόδης όρος παντός αληθούς δικαιούματος* λ. χ. 
ή κυριότης, αί ένοχαί, έχουσι σημασίαν καί αξίαν ώς τεχνηταί επε
κτάσεις τών προσωπικών ημών δυνάμεων, ώς νέα όργανα προστιθέ-



pÆva τεχνητώς εις την προσωπικήν ημών εξουσίαν' άλλ’ ή εξουσία 
αυτή έφ’ ήμάς αυτούς δεν δύναΐαι να θεωρηθή ώς ίδιον δικαίωμα, 
διότι ούτως άναγορεύομεν δικαίωμα τον ουσιώδη παντός δικαιώμα
τος ορον, την ατομικήν ελευθερίαν, ήτοι περιπλεκόμεθα εις κύ
κλον αδιέξοδον, διότι, παν δικαίωμ,α προύποτίθησι την εξουσίαν τής 
ατομικής βουλήσεως, τήν ατομικήν ελευθερίαν, έάν δέ ή ελευθερία 
αυτή ή ίδιον δικαίωμα, τούτο ύπάρ/ει. άνευ τής προυποθέσεως τής 
ατομικής ελευθερίας, ήτις αναφαίνεται ενταύθα ώς άντικείμενον τού 
δικαιώματος καί οΰχί ώς όρος αυτού. Δεύτερον αληθές στοιγείον έν 
τή εσφαλμένη έκείν-ρ θεωρία υπάρχει το έξης' πολλοί και σπουδαίοι 
θεσμοί όρώσιν αληθώς εις τήν έξασφάλισιν τής φυσικής εκείνης ε
ξουσίας τού ανθρώπου έφ’ εαυτόν κατά πάσης άλλοτρίας έπενερ- 
γείας, λ. χ . ό ποινικός νόμος προτίθεται κατά μέγα μέρος τήν έςα- 
σφάλισιν τής ζιυής, τής υγείας, τής προσωπικής ελευθερίας* ώσαύ- 
τως καί δ άστυκός νόμος περιέχει κατά τής προσβολής τής τιμής 
καί κατά τής βίας διατάξεις, εις ας άνήκουσι καί τά τής νομής πα
ραγγέλματα. ’Αλλ’ ή προστασία αύτη προτίθεται τήν έξασφάλισιν 
τού ουσιώδους ορού παντός δικαιώματος, ήτοι τήν έξασφάλισιν τής 
ατομικής ελευθερίας καί διά τούτο ανήκει κυρίως εις τό δημόσιον 
δίκαιον, καθ' 6 ή πολιτεία παρεμ,βαίνει συνήθως χωρίς να έρωτα τον 
προσβληθέντα έάν έπιζητή τήν συνδρομήν αυτής. *Εάν δε παρα- 
δεχθώμεν, οτι ένταύθα πρόκειται περί ιδίας τάξεως δικαιωμ,άτων» 
περιπίπτομεν εις τα  έκτεθέντα άτοπήμ,ατα, παραγνωρίξοντες τήν 
αληθή των δικαιωμ,άτων φύσιν καί έπιφέροντες είς τάς περί αυτών 
έννοίας ημών άκαταλόγιστον σύγχυσιν. 'Ο Κ. Πούχτα, έν τω περί 
Πανδέκτου συγγράμματι αυτού (Αειψία 1 8 4 4  Σελ. 64. 159 καί 
έπόμ.) θέτ«ι ώς πρώτην τάζιν των δικαιωμάτων τα έπί τού ΐδίου 
προσώπου δικαιώματα καί κατατάσσει μεταξύ αύτών τό τής προ- 
σωπικότητος δικαίωμα καί τήν νομήν. Διά δέ τής προσωπικότητας 
εννοεί τήν ικανότητα τού κτάσθαι δικαιοψ,ατα καί τήν τιμήν τού 
ανθρώπου, άλλ’ ή ίκανότης τού κτάσθαι δικαιώματα είναι άφευκτος 
«ρος παντός δικαιώματος, ού μόνον τής κυριότητος καί τών ένογών, 
αλλά καί τών τής πρώτης, κατά τον είρημένον συγγραφέα, τάξεως, 
λ . χ .  τού δικαιώμ,ατος τής νομής* άρα δεν ανήκει ιδίως εις τάξιν τινά 
τών δικαιωμ,άτων. "Ό,τι δέ προσδοκά τις κατά τήν κατάταξιν ταύ-
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την, ήτοι τό έπί τό έπί των μελών τού σώματος ημών δικαίωμά* 
ελλείπει άπό αύτήν, ώς έλλείπουσι καί άλλα πολλά, άπερ έπρεπε νά 
περιληφθώσιν ίνα υπάρχτ) συνάφεια μεταξύ της τάξεως ταύτης καί 
τών λοιπών. Έκ τούτων προκύπτει τό αύθαίρετον της καταρτίσεως 
της πρώτης εκείνης τάξεως τών δικαιωμάτων, ητις φαίνεται όμως, 
ότι κατηρτίσθη μόνον, Ινα εύρεθτί κατάλληλος θέσις διά την νομ,ήν, 
ής ή κατάταξις, ώς θέλομεν ΐδεϊ, ούδεμίαν παρέχει δυσκολίαν.

2 2 2 . ’Αποχωρίζοντες δέ τά λεγόμενα έμφυτα, τα άργιχά  δι
καιώματα, άτίνα ούδέν άλλο είσιν ή οί απαραίτητοι οροί παντός 
δικαιώματος, ανάγκη νά παραδεχθώμεν, ότι δύο είσί τα αντικείμενα 
εις â δύναται νά έκταθή ή εξουσία της έννόμ,ου ημών βο’.λήσεως, 
ή απρόσωπος φύσις καί άλλα πρόσιυπα' ή απρόσωπος φύσις δεν 
δύναται νά έξουσιασθή παρ’ ημών ώς σύνολον, άλλ’ εντός τεταγμέ· 
νων έν χώρω ορίων. Τό ουτω κεχιυρισμένον μέρος αυτής όνομ,άζο- 
μεν πράγμα (§ 180), παν δέ επί τών αντικειμένων τούτων δικαίω
μα ονομάζεται δικαίωμα επί πράγμ,ατος, ό δέ πληρέστερος αυτού 
τύπος είναι ή κυριότης.

2 2 3 . Δέν είναι ό'μως τοσούτον απλά τά έπί τών άλλων προ
σώπων δικαιώματα ημών, 'ϊ ΐ  πρώτη δυνατή σχέσις πρός άλλο 
πρόσωπον ε7ναι ή ΰποβάλλουσα αύτό, ώς πράγμα, είς την βούλησιν 
ημών. "Αν ή εξουσία αυτή ήτο απόλυτος, ηθελεν έκλείψει έν τω 
προσώπω τούτιρ ή έννοια τής ελευθερίας καί τής προσωπικότητος, καί 
ημείς μέν δέν ήθέλομεν έξουσιάζει πρόσωπον άλλα πράγμα, τό δέ δι- 
καίωμ.α ημών ηθελεν είναι δικαίωμα κυριότητος έπί ετέρου ανθρώπου, 
ώς ήτο ή ριομαϊκή δουλεία. *Τνα δέ ή εξουσία ήμ,ών υπάρχω έπί 
έτέρου προσώπου, χωρίς τής καταστροφής τής ελευθερίας αυτού, όμοι- 
άζουσα μέν κατά τι πρός την κυριότητα, διαφέρουσα ό'μως αυτής 
κατά πολλά, ή εξουσία αυτή δέν πρέπει ν’ άναφέρηται είς τό καθ' 
όλου πρόσωπον, άλλ’ είς ώρισμ.ένην αυτού jr/-â£<r, ήν θεωρούμεν 
άποκεχωρισμένην τής ελευθερίας αύτου καί ύποτεταγμένην τή ήμε- 
τέρα βουλήσει. Τοιαύτη δέ εξουσία έπί κατ’ ιδίαν πράξεως έτέρου 
προσώπου όνομ,άζεται ένοχή' ή εξουσία αυτή ομοιάζει πρός την κυ
ριότητα ού μόνον κατά τούτο, ό'τι άμ,φότεραι περιέχουσιν έπέκτα- 
σιν τής εξουσίας τής βουλήσεως ημών έπί μ.έρος τού εξωτερικού κό- 
σμ,ου, άλλ’ είδικώτερον κατά τά εξής δύο στοιχεία. Πρώτον, διότι-



ΐτασα ένοχη δύναται διά χρηματικής έκτιμ/ήσεως να άναχθή εις κυ
ριότητα χρηματικής ποσότητος* δεύτερον διότι αί πλεΐσται και σπου- 
δαιότέραι τών ένοχων ού δέν άλλο προτίθενται, 'η την κτήσιν της κυ- 
;ρ ιότητος {αγορά, δάνειον, ανταλλαγή, πολλά ανώνυμα συναλλάγμα
τα), ή την πρόσκαιρον αυτής άπόλαυσιν (έκμίσθωσις, χρησιδανειον 
*λπ . § 179).

Κατά την μέχρι τούδε έξηγηθεΐσαν σχέσιν του προσώπου πρός 
πρόσωπον, έκαστον αυτών έθεωρήθη ώς καθ’ έαυτό ύπαρχον ον, συ
ναπτόν την έκτεθείσαν σχέσιν προς Ιτερον ον, εντελώς ανεξάρτητον 
£ν και όμοειδές αύτώ. Διάφορος όμως είναι ή σχέσις πρός έτερον 
Λρόσωπον, εις ήν νυν μεταβαίνομεν. Κατά την σχέσιν ταυ την ό άν
θρωπος κατ* ιδίαν δεν θεωρείται ώς καθ’ έαυτό ύπαρχον ον, άλλ 
■ώς μέλος τού όργανικώς συνεχομένου συνόλου τής ανθρωπότητας* 
’Επειδή δέ ό σύνδεσμος μετά τής μεγάλης ταύτης ολομέλειας πα- 
ράγεται καί συντηρείται δ ι’ ώρισμένων προσώπων, ή σχέσις τού 
*,ατ’ ιδίαν ανθρώπου πρός τά πρόσωπα ταύτα άποτελεί τήν βάσιν 
νέων και ειδικών έννόμ.οίν σχέσεων. Κ ατ’ αύτάς, ό κατ’ ιδίαν άν
θρωπος δεν παρίσταται ώς ον ανεξάρτητον καί καθ’ έαυτό πλήρες, 
ά λλ’ ώς ατελές καί συμπληρώσεως χρήζον όν.

*ΓΙ ατέλεια αυτή τού κατ’ ιδίαν ανθρώπου καί ή συμπλήρωσις 
«ύτής έ'χει διαφόρους λόγους·.

α) Τόν χωρισμόν τών φύλων, ών έκάτερον, καθ’ έαυτό θεωρού- 
;μενον, περιέχει άτελώς τήν άνθρωπίνην φύσιν* εις τήν ατέλειαν ταύ- 
την άναφέρεται ή διά τού γάμου συμπλήρωσις.

β) Τήν πρόσκαιρον επί τής γης ύπαρξιν του ανθρώπου καί τήν 
Λαπά μικρόν βαίνουσαν άνάπτυξιν τών δυνάμεών του, οπερ φέρει εις 
τήν ανάγκην τής ίδρύσεως θεσμών, άναπληρούντων ο'σον οίόν τε τήν 
ελλειψιν ταύτην. Καί ή μέν πρόσκαιρος ζωή άναπληρούται διά τής 
γεννήσεως, τής παραγωγής νέων ανθρώπων, δ ι’ ιός διατηρείται ού 
ριόνον τό γένος, άλλ’υπό τινας περιορισμούς καί αύτό τό κατ’ ίδιαν 
πρόσωπον, ή δέ κατά τον οργανισμόν τού άνθροίπου έν αρχή τής 
ζωής αύτοϋ έλλειψις πάσης βουλήσεως καί πάσης πρός ιδίαν συντή- 
ρησιν δυνάμεως άναπληρούται Λα τής ανατροφής καί τής τών οι
κείων προστασίας. *0 θεσμός, δι ού ή διττή αύτη συμπλήρωσις έπι- 
τυγχάνεται, είναι ή πατρική εξουσία μ,εθ’ ής συνδέεται ώς άνά-
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πτυξις αυτής ή συγγένεια* Τό σύνολον δε των θεσμ.οθεσιών ΐούτων* 
αίτινες άναπληρούσι τάς διαφόρους άτελείας του άνθρώπου, ώς μέ
λους του γενικού συνόλου της άνθρωπότητος, ήτοι 1 ) τόν γάμον, 
2 ) την πατρικήν εξουσίαν, 3) την επιτροπείαν και κηδεμονίαν, αι- 
τινες άναπληρούσι την τυχόν έλλείπουσαν πατρική; εξουσίαν καί
4) την συγγένειαν, όνομάζομεν οικογενειακόν δίκαιον.

2 2 4 . Εις τούς θεσμούς τούτους προστίθεται καί τό λεγόμενον κλη
ρονομικόν δίκαιον, δ ι’ ού τά της περιουσίας δικαιώματα κα'ι έν γένει 
αί έξ αυτών πηγάζουσαι νομικαί σχέσεις μονιμοποιούνται, μεταβαί- 
νουσαι μετά τον θάνατον τού αρχικού αυτών υποκειμένου εις άλλα 
-πρόσωπα, άτινα έκπροσωπούσιν αύτό καί δ ι’ ών τούτο εξακολουθεί, 
ούτως είπειν, τήν ύπαρξιν αύτούκαί μ,βτά θάνατον* σκοποί δέ τού θε
σμού τούτου είναι ή συντήρησις της πίστεως, ή προστασία τών δι
καιωμάτων τρίτων και ή προς ένίσχυσιν τής παραγωγής αναγκαία 
πεποίθησις τού παράγοντος περιουσίαν, ότι έξει τήν εξουσίαν τούδια- 
θέτειν αυτήν ού μόνον ενόσω ζή, άλλα και διά τόν μετά τον θάνατον 
αυτού χρόνον, άσφαλιζομένης καί προαγομένης ούτω τής τών οικογε
νειών περιουσίας, μεθ* ής πολυειδ ώς συνέχεται καί ή άνάπτυξις τού 
εθνικού πλούτου, άφ’ ού πάλιν, κατά μέγα μέρος, έξήρτηται ή ισχύς, 
ή ευημερία καί ή δόξα τών εθνών. Εντεύθεν συνάγεται, ότι αντικεί
μενα τών δικαιωμάτων είναι ή πράγματα^ ή πράξεις, ή πρόσωπα. 
Κατά δέ τά αντικείμενα ταύτα κατατάσσονται τα δικαιώματα εις 
rà c  téoaapac έπομένας τάξεις.

1) Δικαιώμ,ατα έπί προσώπων, πρός κατάρτισιν καί συντήρησιν 
τής οικογένειας (σχέσις τών γονέων πρός τά τέκνα, γάμος, επιτρο
πεία καί κηδεμ,ονία).

2) Δικαιώματα έπί πράξεων (ένοχαί).
3) Δικαιώματα έπί κτημάτων (κυριότης καί κατ’ ιδίαν έξουσίαι, 

επ’ αυτής άποσπώμεναι καί εις άλλους ώς ίδια δικαιώματα TCapa- 
χωρούμεναι (jura in re aliéna).

4) Δικαιώματα έπί προσώπων, ών ή προσωπικότης μετέβη εις 
τόν δικαιούχον, έκπροσωπούντα αυτά κατά τό σύνολον τών τής 
περιουσίας αυτών νομικών σχέσεων (κληρονομικόν δίκαιον, καί έτε- 
ρα έπί όμ,άδος περιουσίας δικαιώμ,ατα, έξ άναλογίας τού κληρονομι
κού καταρτισθέντα).
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Ή  υποταγή του αντικειμένου δύναται νά ήναι ή εντελής, καθ’ ήν 
το άντικείμενον εντελώς υποβάλλεται εις την βούλησιν του δικαι
ούχου, ή έν μέρει. Ή  διάκρισις αύτη ισχύει επί των της τρίτνις 
τάξεως δικαιωμάτων, καθ’ ήν άπαντώμεν άμ,φότερα τά είδη ταυτα 
τής υποταγής. ’Επί των λοιπών όμως τάξεων ή υποταγή είναι με
ρική μόνον, διότι τό άντικείμενον τών είς αύτάς άνηκόντων δι
καιωμάτων είναι άνεπίδεκτον υποταγής πλήρους.

ΚΕΦΑΛ. ΤΡΙΤΟΝ.

ΠΑΡΑΓΩΓΙΙ ΚΑΙ ΚΑΤΑΡΓΗΣΙΣ ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ.

Π ε ρ ί λ  Υ] ψ I Ç.

223. Στοιχεία τής παραγωγής τοΰ δικαιώματος. Κτή*ις αύτοΰ χαΐ 
άπώλεια.

226. Παραγωγή καί άπώλεια άπόλυτος ή σχετική.
227. Κτήσις πρωτότυπος, ή παραγωγός. Διαδοχή. ΣτοιχεΓα αΰτής.

Ειδική καί καθολική.
228. Γεγονότα, άφ’ ών έξήρτηται ή κτήσις, ή ή άπώλεια. Πράξεις του

άποκτώντος, ή τοΰ άποβάλλοντος το δικαίωμα. Πράξεις τρί
των. Χρόνος.

2 2 5 . "Ινα ύπάρξη δικαίωμα άπαιτούνται 1) όρισίΛος του δι
καίου θεμελιών αυτό, 2) πρόσωπον δικαιούχον, 3) άντικείμενον υπο- 
τεταγμένον τή έννόμω τούτου βουλήσει" μόνον δέ διά τής εις τα 
υπ’ άριθ. 1 καί 2  στοιχεία προσθήκης τού δικαιούχου παράγεται 
τό δικαίωμα, οθεν τούτο, παραγόμενον μεν άποχτάναι, καταργού- 
μενον δέ άποβάΛΛειαι υπό τού δικαιούχου. Τό δικαίωμα παρά- 
γεται ενίοτε, άναβαλλομένου καθόλου, ή έν μέρει τού αποτελέσμα
τος αυτού, λ. χ . επί τής υπό προθεσμίαν κτήσεως, ουδέποτε όμως
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χωρεί τό αποτέλεσμα, πριν ή παραχθή τό δικαίωμα. ’Ωσαύτως τ& 
αποτέλεσμα του δικαιώματος δεν δύναται να έξακολουθή, καταρ- 
γηθέντος αύτοΰ, καί τ ’ άνάπαλιν το δικαίωμ.α καταργείται άμα τό. 
αποτέλεσμα αύτοΰ άνατραπή, αντιτασσόμενου. εις αύτό δικαιώματος 
ετέρου προσώπου (1).

2 2 6 . 'ϋ  κτήσις του δικαιώματος είναι δ ιττή , καθόσον η παρά- 
γεται κατά πρώτον τό δικαίωμα (απόλυτος παραγωγή), λ. χ . έπί. 
τής προκαταλνίψει άδεσπότου πράγματος κτνίσεως, η αποκτάται 
δικαίωμα προϋπάρξου μέν, άλλα παρ’ έτέρω προσώπω (σχετική, 
παραγωγή έν τώ προσώπω του άποκτώντος) λ. χ . έπί τής παρα- 
δόσει ή χρησικτησία κτήσεως. Καί ή άπώλεια δέ τοΰ δικαιώματος 
είναι ή απόλυτος, ή σχετική, ως προς μόνον τον μέχρι τοΰδε δι
καιούχον, απώλεια, μεταβιβαζομένου τοΰ δικαιώματος εις άλλον* 
Ή  διάκρισις αΰτη συμπίπτει έν μέοει άλλ’ ούχί εντελώς μετά τής 
ακολούθου.

2 2 7 . 'Η κτήσις τοΰ δικαιώματος ή συνίσταται είς τήν άφ’ ετέ
ρου δικαιούχου μεταβίβασιν (παράγωγος κτήσις), ή είς τήν παρά τφ> 
νυν δικαιούχω, άνευ μεταβιβάσεως άφ’ ετέρου δικαιούχου, γέννη- 
c.iv αύτοΰ, (πρωτότυπος κτήσις). Έν τώ πρώτω θέματι, καθ’ δ τό, 
μεν τοΰ προκτήτορος δικαίωμα είναι ή πηγή, ούτος δέ ό χορηγός 
(δικαιοδότης, aucto r) τοΰ αποκτώμενου δικαιιύματος, δυνατόν νά 
συμβώσι δύο τινά, ή α) τό άποκτηθέν δικαίωμα είναι μέρος μόνον 
τής έν τώ δικαιώματι τοΰ δικαιοδότου περιεχομένης εξουσίας, ότε 
ή κτήσις αποτελεί ώς πρός αύτόν έν μέρει μόνον απώλειαν τοΰ δ ι
καιώματος του, περιορισμόν αύτοΰ, λ. χ . ό ιδιοκτήτης παρέγει δι
καίωμα δουλ είας, ή υποθήκης έπί τοΰ αντικειμένου τής κυριότητος, 
ή β) τό άποκτηθέν δικαίιομα είναι αύτό εκείνο, ό'περ είχεν ό δίκαιο* 
δότης, μεταβιβασθέν είς τόν νυν δικαιούχον* ούτος ένταΰθα λαμβά
νει τήν θέσιν τοΰ διαδόχου, ήτοι αποκτά τό δικαίωμα, διαδεχό
μενος τόν δικαιοδόχον (2).

Διαδο/ή (su(-cessio) έστίν ή ύπεισέλευσις είς τό δικαίωμα άλλου, 
δυνάμ,ει νομικής μ.ετ’ αύτοΰ σχέσεως, συνεπαγομ-ένης τήν μεταβί- 
βασιν τοΰ δικαιώματος« 1

(1) Π. χ. Π. (80. 17) 66 Β. (Β'. 3) 66 178 171.
(2J (50. 17; 175 § 1 177 πΡ.



*Εν τή διαδοχή ύπάρχουσι δύο τινά’
1 ) Κτήσις δικαιώματος, όπερ πρότερον είχεν άλλος* άλλα τού

το δεν αρκεί πρός άπαρτισμόν της νομικής έννοίας τής διαδοχής, 
διότι δύναται νά ύπάρχνι καί επί της πρωτοτύπου κτήσεως, λ. χ . 
τής χρησικτησίας, τή; παραδόσεως τής νομής, καί όμως δεν πρό
κειται ενταύθα περί διαδοχής.

2 ) 'Τπεισέλευσις εις την Géatv τού πρότερον δικαιούχου, χω
ρούσα δυνάμει νομική; σχέσεως μεταξύ τούτου καί του άποκτών- 
τος, δυνάμει δέ αύτής περιέρχεται εις τόν άποκτώντα αύτο εκείνο 
τό δικαίωμα, δπερ ειχεν ό δικαιοδότης ούχί oftoior.

*Η διαδοχή άναφέρεται, ή μόνον είς καθέκαστα δικαιώματα, με
ταβιβαζόμενα δυνάμει αύτής (ειδική διαδοχή, in singulas res sue- 
cedere), ή είς τό σύνολον των τής περιουσίας δικαιωμάτων τού προ- 
τέρου δικαιούχου, (καθολική διαδο/ή, in Universum jus succedere), 
δτε τά καθέκαστα δικαιώματα ρ,εταβαίνο υσι μετά τού συνόλου 
τούτου καί δι’ αύτού (per universitatem transeunt, per universi- 
tatem  successio) (1).

’Τπάργουσι δικαιώματα, ών δεν είναι δυνατή ή κατά διαδοχήν 
κτήσις, λ. χ . τά τού οικογενειακού δικαίου, ως ή πατρική εξουσία, 
τό συζυγικόν δικαίωμα* ετερα δέ πάλιν δικαιώματα είναι δεκτικά 
καθολικής ρ,όνον διαδοχής, λ. y. τά ένο/ικά.

2 2 8 . Τά γεγονότα, μεθ’ ών ό νορ,ος συνόέε!. τή, κ .ή^ν, ή τη. 
απώλειαν δικαιώρ.ατος, διαφέρουσι κατά τά διάφορα των δικαιωμά- 
το)ν είδη. Σπουδαία είναι ή διαφορά, καθ' ήν ή κτήσις ότέ μέν έξήρ· 
τηται έκ πράξειος τού άποκτώντος, ότέ δέ ου, (χωρεΐ ipso jure, 
adquisitio immediata). Καί ή κατάργησις δέ τού δικαιώματος, ή 
συνδέεται μετά πράξεως τού δικαιούχου, ή είναι ανεξάρτητος αύ
τής* έν τω πρώτω θέματι ή πραξις συνεπάγεται τό αποτέλεσμα τού
το ή άκουσίως, ή κατά τήν δΓ αύτής δ-/λουμένη ν πρόθεσιν τού δι
καιούχου. Πάσα απώλεια δικαιώματος, πηγάζουσα άπό τής προθέ- 
σεως τού δικαιούχου, όνθρ.άζεται έκποίησις (alienatio), παραίτησις 
(renuntiatio) δέ ό'ταν συμβαίν·/) άνευ μεταβιβάσεως τού δικαιώρ,α- 
τος είς άλλον* τά  γεγονότα τά άποτελούντα λόγους παραγωγής 1
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(1) Σαβινυ, σν»τημ* τον ÿuu, 3ΐκ«ίου τομ. 3 § 105,
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καί καταργησεως δικαιωμάτων είσίν, ή πράξεις του προσώπου, #περ 
κταται ή άπόλλυσι τό δικαίωμα, νι τυχαία γεγονότα, μετάξι* τών- 
όποίων κατατακτέον και τάς πράξεις ή παραλείψεις α.Ι.Ιων παρά 
τόν δικαιούχον. Τό σπουδαιότερον των τυχαίων τούτων γεγονότων 
είναι ό χρόνος.

*'θσω καταφανέστερος 6 λόγος της κτήσεως, η της καταργήσεως 
δικαιώματος, τάσω μάλλον εΰδιάγνωστος μέν ή παραγωγή καί ή 
κατάργησις τού δικαιώματος, εύκολωτέρα δε και άσφαλεστέρα η 
δικαστική αυτών ερευνά καί κρίσις. 'Ως έπΐ τό πολύ ή παραγωγή, ή 
ή κατάργησις συνίσταται εις ώρισμένην πράξιν, τότε δε ή ανωτέρω, 
ευκολία και ασφάλεια επιτυγχάνονται διαγραφομένου καταλλήλου, 
τύπου τής έπιχειρήσεως τής πράξεως. 'Τπάρχουσιν όμως και τυ
χαία συμβάντα, μεθ’ ών ό νόμος συνδέει τό είρημένον αποτέλεσμα, 
λ. χ . ή πράξις τής κλοπής, ή τής άδικου βλάβης, ή περιποιούσά 
μοι δικαίωμα εις άποζημίωσιν, είναι ώς προς έμέ τυχαΐον γεγονός, 
διότι ουδόλως έξήρτηται από τής βουλήσεώς μου* τό αύτό ρητέον καί. 
επί τής παρελεύσεως ώρισμένου χρόνου, ή τής συμπληρούσεως ώρι- 
σμένης ηλικίας κλπ.

Δεν ύπάρχουσι μέν γενικά είδη κτήσεως καί καταργησεως δ ι- 
καιωμάτων, όπερ έστίν εφαρμοζόμενα εις noir δικαίωμα, ύπάρχου
σι ν ό'μυ>ς τινά γενικά στοιχεία ώρισμένων ειδών κτήσεως καί καταρ- 
γήσεως, ούτως ιδίως των συνισταμένων εις πράξιν, ή παρέλευσιν χρ&- 
νου. Περί αύτών δε δέον να γίννι λόγος έν τω γενικω μέρει.

ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟΝ
Ν Ο Μ Ι Κ Α !  Π Ρ Α Ξ Ε Ι Σ .  II

I I  ε ρ ί λ  η ψ ι ς .

229. Συμβόλαια. * Αδικήματα.
2J0 . ΙΙροαόντα τής νομικής πράξευ>ς. Ή  άκριβεστέρα ερευνά αυτών 

συνίσταται εις την έξέτασιν α) τοϋ ύποκειμένου τής πράξεως, 
β) τού γεγονότος αυτής, κατά τε τό περιεχόμενον καί τόν τυ- 
ππν αυτού.
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2 2 9 . Νομικαί πράξεις είσίν αί συνεπαγόμενο« εννομον άποτέλε- 
σμα* τό αποτέλεσμα τούτο εγει διττήν σχέσιν προς τήν πράξιν καί 
ιδίως ποός την πρόθεσιν του πράττοντος*

1) *Η ενυπάρχει τη προθέσει αύτοΰ καί προϋποτίθησιν αυτήν, 
τοιαύτας 8ε πράξεις όνομάζομεν συμβόλαια (negotia) (1)

2) ’'Η είναι ανεξάρτητος τής προΒέσεως του πράττοντος, ήτοε 
ακούσιον αποτέλεσμα τής πράξεως. Τούτο

α) δύναται νά συμβη επί των συμβολαίων καθ’ οσον ταυτα δυ
νατόν να εχωσιν, εκτός του σκοπουμένου, καί ετερον αποτέλεσμα, 
δπερ δέν προύτίθετο ό πράττων*

β) πάντοτε όμως συμβαίνει επί των αδικημάτων, ών τα απο
τελέσματα χωροΰσιν ανεξαρτήτως τής βουλήσεως του πράττοντος;*

2 3 0 . Τά προσόντα νομικής πράξεως είναι*
1) ‘Ικανότης του βο ίλεσθαι παρά τφ  πράττοντι.

(1) Έδιστάσαμεν έπί πολύ περί τήν έκλσγήν τής λέξεως όπως έκφράσωμεν τήν 
ϊννοιαν τοΰ negotium των 'Ρωμαίων, καί του Rechtsgeschäft των Γερμανών, 
ήτοι τής δηλώσεως τής έννόμου βουλήιεως, τής σκοπουσης τήν παραγωγήν νο
μικής σχέσεως καί περιλανβανουσης ου μόνον τάς συμβάσεις, αλλά καί τάς τής 
μονομερούς βοολήσεως έκδηλώσεις. δι' ών πρόκειται νά παραγθώσι δικαιώματα 
m l ύποχρεώσεις, λ. γ . τήν αυτόκλητο·' διοίκησιν άλλοτρίων πρανμάτων, τήν 
άποδογήν τής έπιτροπείας, τήν εις τήν κληρονομιάν προσέλευσιν, τήν διαθήκην 
κλπ. "Αξιόν παρατηρήσεως είναι, ότι οι Βυζαντινοί δέν ε/ουσιν εκφρασιν αντι
στοιχούσαν πρός τήν έννοιαν τού negotium των 'Ρωμαίων, έκφράζουσι δέ αυτήν 
ή διά των πάντως ακαταλλήλων >έξεων συνάλλαγμα, σύμφωνον, ή διά περιφρά- 
σ·ως. Πρβλ. Β. (Ιθ '. 9) Β. (ΚΔ'. 6) 33 Β. (AB', l)  Η  Β. (ΙΑ'. 1) 31 B. (Κ.
4) 22 Β. (θ'. 7) 3 Β. (ΛΖ\ 8 ; 9.

"Π Ικφρασις συμβόλαιον έμφαίνει παρά το“ς ΒυζαντινοΤς τδ έ γ γ ρ α φ ο ν ,  τά 
περί τίνος ουμβάσεως γενόμενον. Πρβλ. Άρμεν. (Α'. 8). Παρ’ ήμΤν,οί μεταφρα- 
σταί τοΰ Μαχχελδέϋ, μετε/ειρίσθησαν τήν λέξιν συμβόλαιον èv τη έννοια τής 
δηλώσεως έννόμου βουλήσεωτ, του negotium των ’Ρωμαίων (Μαχχελδέϋ §  
138), ό δέ περί άργανισμού των δικαστηρίων καί συμβολαιογράφων νόμος, άνο- 
μάζει τούς αξιωματικούς τούτους σ υ μ β ο λ α ι ο γ ρ ά φ ο υ ς  έργον δέ (αοθρ. 
166) αυτών είναι 1) Νά συντάττωσιν όλας τάς συμφωνίας καί αλλας ίδιωτι- 
*1ς δηλώσεις βουλήσεως (Β echsîgeschàfte), εις τάς όποιας ο ί σ υ μ β α λ λ ό μ ε -  
ν ο ι όφείλουν, ή θέλουν νά δώσουν κύρος επισήμου έγγράφου κλπ "Ιιθ.ν έχρή- 
σατο ττ >έξει σ μβόλαιον έν τή αυτή έννοια, έν ή καί οί μεταφρασται τοΰ Μακ- 
κελδέϋ. ’Έχοντες λοιπόν απόλυτον άνάγκην Ικφράσεως, όπως δηλώσωμεν τάν ne- 
golium, μετεχείρίσθημεν κτ1. ήμεΤς τήν λέξιν συμβόλαιον έν τή αυτή έννοίφ,ήν εί>- 
pouçv παραδεδεγμένης αν καί άο·/ΐκώς καί κ',βίωί δεν έβήλρυ τήν ϊ·.νςιαν ταύτην»
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2) Διεύθυνσις τής βουλήσεως εις ώρισμένον άντικείμενον (άπό- 
φασις)' καί επί μέν των συμβολαίων ιδίως εις τον εννομον σκοπόν 
αυτών, οστις ανάγκη να ΰπάγηται εις τά όρια της νομικής εξουσίας 
του πράττοντος, έπί δε των αδικημάτων, εις την προσβολήν δικαιώ
ματος είτε έκ προθέσεως (δόλος), είτε έκ παραλείψεως τής προση· 
κούσης προσοχής καί προνοίας (πταίσμα).

3) Διά των αισθήσεων, αντιληπτή δήλωσις τής βουλήσεως, είτε 
δια θετικής (πράξεις έν τή στενωτέρα σημασία), είτε δ ι’ αποθετικής 
ίνεργείας (παραλείψεις). "Ανευ τής δηλώσεως ταύτης δεν υπάρχει 
νομική πράξις (1 ).

Έ  άκριβεστέρα ερευνά των προσόντων των νομικών πράξεων μας 
φέρει εις τήν έξέτασιν

α) του υποκειμένου, καί
β) του γεγονότος τής πράξεως κατά τε τήν ουσίαν καί τον τύ

πον αύτοΰ.

Α'. ΙΚΑΝΟΤΙΙΣ ΠΡΟΣ ΕΠ ΙΧ ΕΙΡΗ ΣΙΝ  ΝΟΜΙΚΩΝ ΠΡΑΞΕΩΝ.

Π t  ρ ί λ η ψ ι ς.
231. Καθόλου άνίκανοι προς Ιπιχείρησιν νομικών πράξεων. 01 στε

ρημένοι τής χρήσεως του λογικού αότών. Τα νήπια. Τ Ι 
νομικά πρόσωπα. Πάντα τα πρόσωπα ταυτα Ιπιχειροΰσι τάς 
νομικας πράξεις St* άντιπροσώπου.

232. Έ ν  μέρει άνίκανοι. Οί ύπερβάντες τήν νηπιότητα. ’Άνηβοι.
Κανών περί τής άνικανότητος αυτών. Εφαρμογή αύτοΰ είς 
τας κατ’ ιδίαν νομικας πράξεις. Συμβάσεις, άδικήματα, λύ
σεις τών ενοχών, διεξαγωγή δικών, κτήσεις κληρονομιάς καί 
νομής.

233. "Ασωτοι.

(1) (SO. 16) «3. έν τέλει 22S. Β. (Β \ 2) SO. 217. (48. 19, 18. D. (S'.
»Ο 1«·
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234. ’Έφηβοι Ανήλικοι. 'Ό ρια τής ίκανότητος αυτών. Π ράξιr, δς ό
Ανήλικος δεν δύναται Ιπί ποινή Ακυρότητος να Ιπιχειρήση, 
Ανευ τής συναινέσεως του κηδεμόνος.

235. νΑλλοτε κοινώς κρατούσα δόξα περί τοΰ ζητήματος, Διακρίσεις»
236. Λόγοι, εις ους αυτή στηρίζεται. Άντίκρουσις αυτών.
237 . Ερμηνεία τοΰ χωρίου (45. 1, 101 τοΰ Μοδεστίνου.
238. Άνικανότης δια την ελλειψιν τοΰ οργάνου, δι’ οΰ δέον νΑ Ικδη-

λωθή ή βούλησις.
239. Διατάξεις τοΰ νΰν ισχύοντος δικαίου περί τής Ανικανότητος τών

Ανωτέρω προσώπων τοΰ έπιχειρεΐν νομικά; πράξεις.
240. ’Επί τών συμβολαίων δέον το Αντικείμενον να ύπόκηται είς την

έξουσίαν τοΰ διαθέτοντος αυτό. Θέματα, καθ’A Ιλλείπει παρά 
τώ δηλοΰντι ή Ιξουσία αΰτη.

241. ’Έγκρισις. ’Αναδρομική αυτής δύναμις.
242. Συστολή καί διαστολή τής φυσικής τοΰ προσώπου ίκανότητος

τοΰ έπιχειρεΐν νομικας πράξεις. Άντν-ροσωπεία.
243. Έ π ί τίνων νομικών σχέσεων χο)ρεΐ ή Αντιπροσωπεία ;
244. Δόγμα τοΰ Αρχαίου δικαίου περί τής αντιπροσωπείας. Μόνοι οί

υπεξούσιοι Ιξεπροσώπουν' κατ’ Ανάγκην τούς Ιξουσιαστας αύ- 
τών. 'Όρια τής Αντιπροσωπείας ταύτης. Ίδιου δικαίου πρό
σωπα δεν ήδύναντο να Ιπιχειρήσωσι νομικΑς πράξεις Ιν όνό- 
ματι άλλου.

245. Τροποποίησις τοΰ Ανωτέρω δόγματος.
246. Κανών τοΰ ιουστινιάνειου δικαίου περί τής Ιπί τών νομικών πρά

ξεων Ικπροσωπήσεως. Κατ’ ανάγκην καί έλευθέρα Αντιπρο
σωπεία.

247. Νΰν ίσχύον δίκαιον.
248. 'Όρια τής Ιξουσίας τών Αντιπροσώπων Ιπί τής Ιλευθέρας Αντι

προσωπείας.
249. Δ ιοικητής πάσης ούσίας. Διάκρισις, ήν Ιποίουν οί Αρχαιότεροι

μεταξύ τοΰ πληρεξουσίου cum libera καί τοΰ sine libera, Άνυ·* 
πόστατος.

2 3 1 . 'Η πρύς επιχείρησην νομικών πράξεων ίκανότης έξήρτητα» 
εκ τών τριών προεκτεθέντων (§ 230 ) όρων τών τοιούτων πράξεων 

α) τής βουλήσεως, 
β) τής άποφάσεως καί
γ) τής ίηλώσεως αυτής. Ά λλ’ υπαρχουσι πρόσωπα στερημένα 

τής ίκανότητος τοΰ έπιχειρεΐν τοιαύτας πράξεις, καθο ά&υνατουντα 
V« πληοώσωσί τινα τών ορών τούτων.
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’Εντελής είναι ή άνικανότης των ςερημ,ένων βουλήσεως προσώπων, 
(των μή έχόντων την χρήσιν του λογικού αυτών) τυρός πάσαν πράξιν, 
είτε αΰτη συνίσταται είς δήλω ιν έννόμου βουλήσεως, είτε παράγει 
άνευ τής προθέσεως του πράττοντος νομ,ικόν αποτέλεσμα (1 ). *Η άνι
κανότης αυτή είναι ού μόνον νομική αλλά και φυσική* και αυτή ή 
φυσική πράξις είναι παρ’ αύτοΐς αδύνατος. Προ πάντων άνήκουσιν 
ενταύθα οί έκ πνευματικής νόσου άφηρημένοι τής χρήσειυς του λογι
κού των (§ 154), τοιαύτη δέ νόσος είναι ήτε φρενητίασις έκ πυ
ρετού καί ή νυκτοβασία* καί ή μέθη δύναται να φθάση τον βαθμόν 
τούτον τής διαταράξεως των. νοητικών δυνάμεων (§ 156). Έπί 
των αδικημάτων όμως ή άρ/ή αυτή κατά τινας νομοθεσίας τροπο- 
ποποιεΐται κατά τούτο, ότι τό μεθίστασθαι (άλλ* ούχί επίτηδες) 
είς τοιαύτην κατάστασιν άποτελεΐ ήδη ραθυμίαν (πταίσμα), ό δ’ έν 
μέθ?] έκτελέσας αδίκημα είναι ώς πρός αυτό έν ραθυμία. Κατά τον 
ήμέτερον ποινικόν νόμον (άρθρ. 86  4] 8 7 — 90), ή έκ τής άναιτίου 
μέθης διατάραξις των πνευματικών δυνάμεων κατ’ ούδέν διαφέρει 
των λοιπών λόγοιν τής άναιτίου συγχύσεως των αισθήσεων* εάν δ’ έκ 
τοιαύτης μέθης δέν εχη τις συνείδησιν τής πράξεως, ή τοΰ αξιο
ποίνου αυτής, αυτή ουδόλως καταλογίζεται είς αυτόν. Καί ή όργή 
άπαντάται ενίοτε ώς κώλυμα τής πράξεως (§ 1 56). Ή  αποπομπή 
τής συζύγου δέν ήν παρά τοΐς ‘Ρωμαίοις ισχυρά άν έγένετο είς κατά- 
στασιν μεγίστης οργής, τοϋτο δύναται βεβαίως νά έφαρμοσθή καί είς 
άλλας δηλώσεις βουλήσεως, λ. χ. την άποποίησιν κληρονομιάς, εάν 
ή οργή ήναι τοιαύτη, ώστε να συνεπάγηται εντελή στέοησιν τής χρή- 
σεως τοΰ λογικού* επί των αδικημάτων ό'μως ή όργή δέν είναι κώ
λυμα τής πράξε&)ς, άν καί δύναται ν’ άποτελέστι έλαφρυντικόν αυτής 
στοιχεϊον.

Πρός τους φρενοβλαβείς έξομοιοΰνται (2) εντελώς τα νήπια (§ 
1 46 ), καθό έλλειπούσης παρ’ αύτοΐς τής άναπτύξεως τοΰ λογικού, 
ήν προϋποτίθησιν ή εννομος βούλησις.

Τελευταίου στερούνται τής δυνάμ,εως'τοΰ βούλεσθαι νομικά πρό- 1 2

(1) Π. (41. 2) 1 S 3. 18 g 1 Β (ΛΕ. 1'.) 1. 31 Β (Ν'. 2) 17 (44 7) 1 g 
12 Β (ΝΒ\ 1) 1 (50 17) 40. Β (Β'. 3) 40. 48 (9. 2J 5 § 2. Β ifi. 3 ; 5 Π 
(50. 17) 48(24  2) 3 Β (ΚΠ\ 7) 10.

(2) Π (44. 7J 1 § 13 Β NB. 1) 1 (26.7) 1 g 2 (ΑΖλ 7) \ (41. 2) 32 g 2.



σωπα, τούτο δέ ισχύει ού μόνον έπί των ιδρυμάτων, άλλα καί 
έπί τών όμάδων (§ 159), διότι και απάντων των την όμάδα άπο» 
τελούντων φυσικών προσώπων ή βούλησις δεν ήθελεν είναι του νο
μικού προσώπου βούλησις* τα άπαρτίζοντα τοιούτον νομικόν πρό- 
σωπον φυσικά πρόσωπα δύνανται να έχωσι μόνην την ιδιότητα τού 
αντιπροσώπου (1).

^Απαντα τά είρημένα πρόσωπα ένεργούσιν επί των νομικών σχέ
σεων μόνον δ ι’ άντιπροσώπων. Δήλον όμως, ότι τούτο χωρεΐ έπί 
μόνων τών δηλώσεων της έννόμου βουλήσεως, διότι έπί τών αδικη
μάτων δεν είναι παραδεκτή έκπροσώπησις, όθεν περί αδικήματος 
νομικού προσώπου ούδείς δύναται νά γείνγ λόγος (§ 162)

2 3 2 , Εν μέρει ανίκανοι πρός έπιχείρησιν νομικών πράξεων είναι 
οί στερημένοι τής άπαιτουμένης άναπτύξεως τών νοητικών δυνά
μεων πρός άκριβή διάγνωσιν τής νομικής σπουδαιότητος τών πρά
ξεων, καθ’ ας ή διάγνωσις εκείνη είναι αναγκαία. ’Ενταύθα άνή- 
κουσι προ πάντων οί τήν νηπιότητα ύπερβάντες άνηβοι, περί τής 
περιωρισμένης ίκανότητος τών οποίων δέον να προσθέσωμεν ενταύθα 
τα εξής. ’Ανωτέρω (§ 147) άνεφέραμεν τον έπί τών άνήβων ίσχύ- 
οντα κανόνα αήρεσε τόν άνηβον καλλίονα μέν τήν οίκείαν αίρεσιν 
έξεΐναι αύτω ποιείν καί αύξειν τήν αυτού περιουσίαν άνευ τής τού 
επιτρόπου αυθεντίας έλαττούν δέ ούχ έτέρως εί μή προσή τω γε- 
νομένω ή τού επιτρόπου αυθεντία».

Τό δόγμα τούτο έφηρμόσθη μετά πολλής λογικής άκριβείας εις 
τάς κατ’ ιδίαν νομικάς πράξεις.

Δι’ ετεροβαρών συμβάσεων ό ύπερβάς τήν ικανότητα άνηβος 
συνομολογεί υπέρ αυτού δικαιώματα, δεν αναλαμβάνει όμως υπο
χρεώσεις (2).

Επί δέ άμφοτεροβαρών συμβάσεων, καθ’ ας πάντοτε είναι με- 
μιγμένον κέρδος καί ζημία (ώς έπί άγοράς, μισθώσεως, άνταλλα- 
γής), κατά μέν τού πρός τόν άνηβον ύποχρεουμένου ισχύει ή σύμ- 1 2 3
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(1) Π (.'.8 3, τεμ. μόνον § 1 Β (Μθ'. 4) 48 (41. 2) 1. § τελευτ. UJp. τεμ. 
XXII § 5.

(2) Ε (1. 21) πρ. Ε· 3. 19) § 9 (26- 8) 9 πρ. (29. 2) 8 πρ. (12. 6) 41 
Κ. (8 39) 1 Βασιλ. (ΚΑ'. 3) 41.

(3) K. (1. 21) πΡ 26. 8) 5 g  1 ( i9 .  1) 13 §  2g Β ( » ' .  8) 6.
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βασις, κατά δέ του άνήβου, ούχί (3)4 τουτέστιν έξηρτηται από τ&8 
επιτρόπου, ή ν’ άποδεχθή, η ν’ άπορρίψτι εντελώς την σύμβασιν»

Έ π ί των έξ άδικηματων ένοχων χωρούσιν άλλοι κανόνες*' τά 
άδικήμ,ατα δεν είναι, ώς αι έννομοι πράξεις, στοιχεία άναγκαΐα 
πρός παραγωγήν καί άνάπτυξιν των έννόμων σχέσεων, άλλα (/.άλ
λον διαταράττουσιν αύτάς, διό εις αυτά δεν έφηρμόσθησαν οΰτε ή 

ανωτέρω (§ 147) έξηγηθεΐσα έπιεικής ερμηνεία, ούτε αί τής αυ
θεντίας του έπιτρόπου άρχαί, δ ι’ ών προέκειτο ν’ άποβή εύχερεστέ- 
ρα μόνον των θεμιτών νομικών πράξεων ή έπιχείρησίς. ’'Αν όμως 
ενέμενε το δίκαιον αύστηρώς είς το δόγμα τούτο, ώς προς τά των 
άνήβων αδικήματα, ήθελον πάσ/ει οί τρίτοι, μένοντες απροστάτευ
τοι κατά τών άδικημάτων τών άνήβων* έντεύθεν παρεδέχθη ό ρωμ* 
νόμος, ότι ενόσω ό άνηβος δεν εννοεί το έν τή πράςει αυτού ένυ- 
πάρχον άδικον, ούδεμία έξ αύτής παράγεται κα τ’ αύτου υποχρέωσις, 
έάν όμως ήναι ικανός νά κατανοήσνι αύτό, ύποχρεοΰται διά τής 
μονομερούς αδίκου αυτού πραξεως, ώστε αί τοιαύται ένοχαί παρά· 
γονται τό μέν εύκολώτερον, το δέ δυσκολώτερον ή αί από συμβά
σεων. ’Εάν δέ ό άνηβος ή ναι πρόσηβος, ό νόμος τεκμαίρεται οτι 
κατανοεί την αδικίαν, οτι έχει αύτής πλήρη συνείδησιν καί έτιομέ- 
νως δύναται να ύπογρεωθή έξ αδικήματος εις άποζημίωσιν (1).

Ιδού ή μόνη πρακτική σημασία τής έννοιας τού προσήβου* διά 
τού τεκμηρίου όμως τούτου δεν αποκλείεται ή καθ έκαστον θέμα 
έκτίμησις τού δικαστού, ήτις δύναται νά στηριχθν) ού μόνον είς τήν 
μείζονα, ή ελασσόνα διανοητικήν τού ά'ήβου άνάπτυξιν, άλλά καί 
είς τήν μάλλον ή ήττον άπλουστέραν φύσιν τού άδικήματος. ’Εάν 
λ . χ. πρόκηται περί κλοπής, ό δωδεκαετής παΐς (ό πρόσηβος) εύκο
λώτερον έννοεϊ τό άδικον αύτής, ή έάν πρόκηται περί έντέχνως προ* 
παρασκευασθείσης άπατης, ώς όργανον τής όποιας μετεχειρίσθη αύ- 
τόν έπιτήδειος άπααεών (2). Άφ ετέρου ήθελεν είναι έσφαλμένον νά 
διακρίνωμ,εν μεταξύ τών έκ πταίσματος καί τών έκ δόλου πραττο- 
μ,ένων αδικημάτων, παραδεχόμενοι, ότι ό άνηβος καθίσταται προϊ- 
μώτερον ικανός τού πράττειν πταίσμα, ή δόλον, ώς φρονεί ό Gen * 2

i i )  Ε. (3. 19) § 10 Ε. (4. 1) § 18 ( ί 4. 4) 4 § 26 Β. (Ν 4 \ 4) 4.
(2) (4. 3) 13 § 1 14 Β. (Γ. 3) 13 14.



»1er καί άλλοι, άσπασθέντες την γνιόμην αυτού. Κατά την γνώμην 
ταύτην, έπ'ι μέν των νηπιείων είναι απολύτως άδύνατος ό δόλος, δυ
νατόν δέ τό πταίσμα, άλλα δέν υποτίθεται* επ ί δέ των προσηβων 
είναι δυνατός δ τε δόλος καί τό πταίσμα, άλλα τό τελευταίον τούτο 
υποτίθεται έκ των εξωτερικών γεγονότιυν, των άποτελούντων ττ,ν 
Χράξιν* ή θεωρία αυτή δέν είναι όρθη, διότι άν και επί τινων έκ δό
λου άδικημάτι χναφέρεται ρητώς ό πρόσηβος ως δεκτικός κατα
λογισμού αυτών (1), έπ'ι δέ τών έκ πταίσματος δέν άναφαίρεται, 
ύπαρχο νσιν όμως έ'τερα χωρία, καθ’ ά ίνα καταλογισθη είς άνηβον 
έκ δόλου άδίκημα, άρκεϊ νά γνοα δεκτικός δόλου καί άμελείας χω
ρίς να άναφέρηται έάν πρέπτ» νά τ,ναι νηπίειος η πρόσηβος (2)* τό δε 
τεμάχιον 2 3 , άναφέρον την ικανότατα προς δόλον, η αμέλειαν, δέν 
διακρίνει μεταξύ τού νηπιείου καί τού προσηβου.

Είς την λύσιν τών ένοχών έφαρμόζεται άπλούστατα και άσφαλέ- 
στατα τό άνωτέρώ δόγμα. *0 άνηβος δύναται νά συνάψτ) σύμβασιν 
λύουσαν ένοχην, μόνος μεν, έάν γναι κατ’ αυτήν ΰπόχρεως, μετά του 
έπιτρόπου του δέ, έάν vivat κατ’ αύτήν δικαιούχος (3).

Πρός διεξαγωγήν δίκης, είτε ό άνηβος Tjvai ένάγων, είτε έναγόμενος, 
επειδή πρόκειται περί έπικινδύνου πράξεως, διά τό άβέβαιον της 
έκβάσεως, ό άνηβος είναι ικανός μόνον συναινέσει τού έπιτρόπου (4)# 

Κυριότητα δύναται ν’ απόκτηση ό άνηβος μόνος, διότι διά της 
κτήσεως ταύτης άποβαίνει πλουσιώτερος, νά έκποιησνι όμως αυτήν 
δύναται μόνον συναινέσει τού έπιτρόπου, διότι διά της έκ,ποιησεως 
έλαττόνει την περιουσίαν αυτού (3).

’Αρραβώνα δύναται νά συνάψνι μόνος (6), διότι ή πράξις αύτη 
έλογίσθη πάντοις ακίνδυνος, ούδέν εχουσα κοινόν πρός την διάθεσεν 
της περιουσίας καί παράγουσα σχέσιν δεκτικήν μονομερούς λύσεως» 

Είς τα μέχρι τοΰδε είρημένα θέματα (έξαιρουμένων τών άδικη- 
μάτων) έφηρμόσθη άπλώς καί εύκόλoJς τό άνωτέρω δόγμα περί της 1 * * 4 5
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(1) (50. 17) 111 Β ( Β'. 3) 111 (44. 4) 4 § 26 Β. (ΝΑ*. 4) 4.
(2. (47. 2) 23 Β (3'. 12. 23 (9. 2) 8 § 2 Β (3'. 3; 8.
(1) (2. 14) 28 itp. — Β. (ΙΑ'. 1) 28.
(4) (26. 7) 1 § 2 xal 4 Ε. (1. 22) πρ.
(5) Ε. (2. 8) g 2 (26 8, 9 πρ. § 2 Β. (ΛΖ. 8) 9 (41. 1) 11. Β (N. 1) 10. 
16, (23. 1) 14 Β (ΚΗ\ 4, 12.
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Ικανότητος του άνήβου του έπιχειρείν νομικάς πράξεις. Εις τά έξής 
όμως, ίδιαι δυσκολίαι έπροκάλεσάν τινας επεκτάσεις τής ίκανότη- 
τος ταύτνις.

1 ) Εις την κτήσιν κληρονομιάς· αυτή συνδέεται πάντοτε μετά τής 
αναδοχής υποχρεώσεων' δθεν ό άνηβος ούδέποτε επιχειρεί αυτήν μό
νος (την πράξιν τής κτήσεως), άλλά πάντοτε μετά τοΰ επιτρόπου 
καί εάν δέν ίρναι τοσοϋτον νέος καί άωρου πνευματικής καταστά- 
σεως, ώστε νά μή έννοή την σπουδαιότητα τής πράςεως ταύτης(1). 
’Εάν δμως ό εις την κληρονομιάν καλούμενος ήναι νήπιον, δέν δύ- 
ναται ν’ άποκτηθή ή κληρονομιά ούτε Οπό ίδιου δούλου έν όνόματι 
τοΰ άνήβου, ούτε υπό τοΰ επιτρόπου, διότι ή πράξις τής κτήσεως 
τής κληρονομιάς έθεωρεϊτο έν τω άρχαιοτέρω ρωμ. νόμω δλως προ
σωπική, δθεν αδύνατος ή δι’ αντιπροσώπου έπιχείρησις αυτής. ’Αλλά 
τίνι τρόπω ήδύνατο ν’ άποκτηθή ή κληρονομιά υπό τοΰ μή συμ- 
πληρώσαντος τό 7  £τος ·, ή δυσκολία αυτή έξέλιπε δ ι’ αυτοκρατο- 
ρικών διατάξεων, καθ’ άς τό νήπιον κτάται άνευ ιδίας ένεργείας 
κληρονομιάν διά τοΰ πατρός, ή τοΰ επιτρόπου αύτοΰ (2 j.

2) Εις την κτήσιν τής νομής. Έξ αναλογίας των μέχρι τοΰδε 
είρημένων, ’ίσως περιμένει τις τήν έξής διάταξιν περί τοΰ αντικειμέ
νου τούτου* ό άνηβος δύναται ν’ άποκτήσνι μόνος νομήν, διότι ή 
κτήσις αύτής είναι επωφελής, δεν δύναται δέ ν’ άποβάλνι αυτήν 
άνευ τής συναινέσεως τοΰ επιτρόπου, διότι ή νομή συνεπάγεται 
σπουδαιοτάτας νομικάς ώφελείας* τό τελευταίον μέρος τοΰ κανόνος 
τωόντι αποδέχεται ό ρωμ. νόμος (3), ούχί όμως καί τό πρώτον 
μέρος, ώστε ή κτήσις τής νομής έφαίνετο δυσκολωτέρα των λοιπών 
τοΰ άρχαιοτέρου δικαίου κτήσεων. Η συναινέσει τοΰ επιτρόπου 
κτήσις τής νομής έπετρέπετο άδιστάκτως, άλλ’ ό άνηβος, επιχει
ρών μ,όνος τήν τής κτήσεως πράξιν, είναι τότε μόνον ικανός εις τοΰτο 
εάν δύναται νά κατανόησή τήν σημασίαν τής τοιαύτης πράξεως (έάν 
εχνι rei intellectum)' ή ανωτέρω (§ 147) επιεικής ερμηνεία δέν έφηρ- 
μόσθη ένταΰθα, διότι πρόκειται περί δικαιώματος επί τής ατομικής 
βουλήσεως στηριζομένου, βάσις τοΰ οποίου είναι ή τοΰ κυρίου διά- * 2 3

fl) Ε. (1. 2 1 ) § 1 (29. a) 9. 8 πρ. (26. 8) 9 § 3 *·1 4 Β. (Λζ. 8) 9.
(2) Κ. (6, 30) 18 πρ g 2 xal 4.
(3) (41. 1) 11 Β. ,Ν. Ο 10.



vota (animus possidendi), ήτις ήθελεν έλλείπει εντελώς, άν ό υπερ- 
βάς την νηπιότητα άνηβος ήδύνατο (/.όνος να επιχείρηση την τ*7ίς 
κτήσεως πράξιν* άλλα καί ή δυσκολία αυτή εξέλιπεν, έπιτραπείσης 
εις τόν επίτροπον της διά μονομερούς αύτοΰ πράξεως υπέρ του άνη
θου κτήσεως της νομής (41 . 2) 1 § 20  Β. (Ν'. 2) 1 (41. 1) 18 
$  1 Βασιλ. (Ν'. 1) 1 2 ( 1 3 .7 )  12 § 6.

2 3 3 . Προς τους άνήβους έξομοιοΰνται οί άσωτοι (1), ώς èx 
που βίου αυτών άποδείξαντες, ότι πάσχουσιν όμοίαν τή τών άνήβων 
ελλειψιν της διακρίσεως της αξίας τών κτημάτων. Ά λ λ ’ η έκ τής 
εξομοιώσεως ταύτης συναγόμενη άνικανότης, ήτις προυποτίθησι δι
χαστικήν άπόφασιν κηρύττουσάν τινα άσωτον, χωρει έπί μόνων τών 
δηλώσεων έννόμου βουλήσεως, αίτινες δεν ποιοΰσι «κρείττονα την 
αιρεσιν τοΰ ασώτου» (46 . 2) 3 B. (Κ2Τ'. 4) 3 (29 . 2) 5 , ό'περ 
-εστίν αί την αιρεσιν αύτοϋ κρείττονα ποιουσαι τοιαΰται πράξεις 
Ιχουσι κύρος, καίτοι γενόμεναι υπό ασώτου, καθότι τό επωφελές 
αυτών αποτέλεσμα άποτρέπει τόν κίνδυνον, ού ένεκα οί άσωτοι 
έξομοιοΰνται τοις άνήβοις. Ή  έξομοίωσις τών ασώτων προς τους 
φρενοβλαβείς άνα φέρεται μόνον εις τό είδος τής έπιμελείας, εις ήν 
υποβάλλονται, ούχί δέ καί εις την ανικανότητα του έπιχειρείν νο- 
μ,ικάς πράξεις. Κατά τό οίρχαϊον δίκαιον έξωμοιοΰντο τοϊς άνήβοις 
και αί γυναίκες μετά τινων άσημάντων τροποποιήσεων, ώς πρός την 
ικανότητα του έπιχειρεΐν δηλώσεις έννόμου βουλήσεως. Καί αύ- 
τα ι λοιπόν είχον ανάγκην τής παρενθέσεως τής αυθεντίας του επι
τρόπου (2). Έν τώ νεωτέρω όμως δικαίω έξέλιπε τό δόγμα τούτο, 
αί δέ γυναίκες δεν είναι πλέον ανίκανοι πρός δήλωσιν έννόμου βου- 
λήσεοις, κατ’ έξαίρεσιν δέ μόνον περιωρίσθη αυτών ή ίκανότης πρός 
έπιχείρησιν ώρισμένων νομικών πράξεων, ιδίως πρός αναδοχήν άλ- 
λοτρίων υποχρεώσεων.

2 3 4 . 'Αλλά καί οί έφηβοι ανήλικοι, άμοιροΰντες ώριμου κρίσεως 
καί πείρας τών πραγμάτων, δεν δύνανται άκινδύνως να έπιχειρώσι 
πάσαν θεμιτήν νομικήν πράξιν έλαττουσαν τήν περιουσίαν των, άνευ 
τής συμ,βουλής, τής εφορείας έμπειροτέρων προσώπων (κηδεμόνων).

( ί)  Π. (27. 10; 1 πρ. 10 πρ. Β (AH'. 10) 1 xal ΐΟ (28. 1) 18 πρ B. (AB. 
1) 17. Π. (12. 1) 9 §  7 Β. (ΚΓ. Ο 7 (45. I) 6 Π. (SO. 17) 40.

(2) lilpian. frag, XI §  37.
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Τό κώλυμα τούτο των έφηβων άναλίκων του έπιχειρεΐν έγκυρώ( 
τινάς των σπουδαιότερων, διά τά αποτελέσματα αυτών, νομικών πρά·* 
ξεων, θεωρούσί τινες ως άπορρέον, ούχί από τής έλλείψεως τής εις τάς 
πράξεις ταύτας αναγκαίας εμπορίας καί ωριμότατος κρίσεως* άλλα 
άπό τής έλλείψεως τής εξουσίας τού διοικεΐν καί διαθέτειν τήν περί* 
ουσίαν, λ. χ . ό Πούχτα Pandecten § 51 καί Vorlesungen σελ. 104. 
’Αλλ’ ή θεωρία αυτή συγχέει τήν αιτίαν μετά του αποτελέσματος. 
*Η άφαίρεσις τής εξουσίας του έν ώρισμένοις θέμασι διαθετειν τά 
ίδια εχει τον λόγον αυτής εις τούτο, ότι επί των θεμάτων εκείνων 
ό νόμ,ος δεν παραδέχεται παρά τω έφήβω άναλίκω τήν προσήκοι^σαν 
περίσκεψιν καί πείραν προς διάγνωσιν των ενδεχομένων άποτελε- 
σμάτων τής πράξεως, ή'τις, ώς εκ τής φύσεως αύτής, δύναται να 
έμ-βάλή εις κίνδυνον τήν περιουσίαν του. Αλλά τίνα είσί τά όρια 
του περιορισμού τούτου τής προς έπιχείρήσιν νομικών πράξεων ικα
νότατος των εφήβων ανήλικων }

Ό  εφαβος ανήλικος, άπό τής διατάξεως του Μάρκου Αύραλίου (§ 
1 48. 3) συνήθως διατελει κατά τους 'Ρωμ. καί τους Βυζαντινούς υπό 
έπιμελατήν, όνομαζόμενον καδεμ,όνα (1), ουτος ό'μως δεν τω έπε- 
βάλλετο, ώςό επίτροπος τω άνήβω, άλλ’ έδίδετο αύτω κατ’αίτασίν 
του, όθεν ήδύνατο ό εφαβος καί να μή διατελή υπό τοιοΰτον γενι
κόν έπιμελατήν. Είτε ό'μως διετέλει υπό καδεμ,όνα, είτε ου, ήδύνατο 
νά έπιχειρήσή μόνος πάσαν πράξιν τίκτουσαν ενοχικήν ύποχρέωσιν» 
ρ.ή έχων κατ’ αύτής, αν αύτα άπέβαινεν επιβλαβής διά τήν νεανικήν 
αυτού ελαφρότατα καί απειρίαν, άλλο βοήθαμα, ή τό τής άποκατα* 
στάσεως εις ακέραιον (2).

Τινάς ό'μως πράξεις δέν ήδύνατο νά έπιχειρήσή μόνος, άλλ’ έχρ·/“- 
ζε τής συναινέσεως καδεμόνος. Τοιαύται ήσαν 

α) Διεξαγωγή δικής (3).
β) ’Αποδοχή πλαρωμής , καθ’ αν ό καταβάλλων οφειλέτες 

επιθυμεί ν’ άσφαλισθή κατά τής ένδεχομένας έκ νέου πλαρωμής, 1 2

(1) (4. 4) 1 § « λ .  B. (P. 4) I. Ε (1 23) πρ ülp. frag. τ£τλ XII $4.
(2) (43. 1) ΙΟΙ 141 Β. (ΜΓ'. 1) U l  (44. 1) 4J (30. 12) 2 § t  Β. νΝΔ'. 

13) 2.
(3; Ε. 1. 23; g 2 K. ;8. 31) 1 K. (5. 34) I l  K (2. 13) U  B (B'. 2) 8».
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$ν ό ανήλικος ηθελί σπαταλησει τά  καταβληθέντα αύτω (1).
γ) Λογοδοσία τοΓ* ' νονίου και παράίοσις^της περιουσίας Λς

τόν έφηβον καταστάν „;.
£) Υιοθεσία του έφηβου (3). 
ε) Έκποίησις τής περιουσίας αυτού (4).
"Αν δεν είχε ζητήσει και λάβει τοιούτον γενικόν έπιμελητην, 

έδίδετο αύτω ειδικός κηδειιών προς έπιχείρησιν αυτών* οθεν ώς 

πρός τάς πράξεις ταύτας, αϊτινες έθεωρηθησαν εύλόγως ώς ιδίως έπι- * 2 * 4

<1) (4 . 4 ) 7  §  2  Β. ( I '. 4) 7 27 32.
(2) Κ. (5 . 31) 7  (26. 7) 5 § ß Β. (ΛΖ\ 7) 3.
Γ3) (1. 7 )  8.
(4) Κ (2. 22) 3 Β (I'. 4) 53 χαΐ 66 συνδ. πρός (27. 9) 1 § 2 Β. (ΑΠ'.  

9) 1 Κ (5. 37) 22 25 27 Β. (AH'. 9) 36 38 40. If. (5 72) 3 Β. (AH'. 9) 62 
Ε. (5. 74) 3 Κ. (5· 71) 7. 11 Β (ΑΗ\ 9) 48. 51. Τό πρώτον χωρίον τής πα- 
ρούσης σημειώσεως (Διάταξις 3), 8περ εΤναι άντιγραφή των αύτοκρατόρων Διο- 
χλητιανοΰ χαΐ Μαξιμιανοΰ, ορίζει τά έξης* εΐ μέν 6 έφηβοί, £χων κηδεμόνα, π έ- 
ποαχε πράγμα παρά γνώμην του χηδεμόνος, αυτφ τψ νόμφ άχρηστος έστίν ή  
πράοι«, ώς μηδέ άποκατάστασεως αυτόν χρήζειν . . . .  εί δέ μή έ'χων κηδε
μόνα συνήψε τήν σύμβασιν (coniraclum fecisli κατά τό πρωτότυπον) τότε δυ- 
ναται ν’ άνατραπή αΰτη διά τής άποκαταίτάσεως εις άκέραιον έντός του τε- 
ταγμένου χρόνου, αρα ερ^ωται ή π Γάσις. Ή διάταξις αΰτη άντιβαίνει κατ’ Ιπι.·*· 
φάνειαν προς τά έν τφ κειμένφ παραδεδεγμένα, διότι κατ’ αυτήν ό μή διατελών 
ύπό κηδεμόνα ανήλικος δύναται νά έκποιήση τήν περιουσίαν του, ’Αλλά μή λη. 
ιτμονήαωμεν, ότι ή αντιγραφή αΰτη χρονολογείται από τής πρό του Κωνσταντί
νου έποχής, ό*ε ή των πραγμάτων των άνηλίκων έκποίησις έπετρέπετο καί 
ανευ τής παρεμβάσεως τής αρχής, πλήν των έν τή έξοχή, ή παρά τή πόλει τής 
νώ μης νειμι ων ακινήτων (ι usiica, suburbana)' οθεν ύπό τό κράτος τής νομο- 
θετ ας ταύτης ή ύνατο ό μή διατελών ύπό κηδεμόνα άνήλικος νά έκποιπση τά 
μή ύπονε'με'.α ε '; τήν έξαίρεσιν κτήματα, τούτο δέ £ητώς άποσαίνονται τά 
έξής χωρία Ε ο. 71) 4 καί Κ. (5. 72) 3 (τό τελευταΤον τοΰ Διοκλητιανοΰ καί 
Μαξιμιανοΰ^. Ά λλ’ άπό τής διατάξεως τοΰ Κωνσταντίνου Ε (5. 37) 22 Βα- 
σιλ ΓΛΗ’ Oy 36, άπηγορεύθη παντός πράγματος του ανηλίκου ή έκποίησις όίνευ 
δικαστικής άδειας, έξαιρουμένων των παλαιών ίματίων καί άχρήστων ζώων* όθεν 
έ'κτοτε ή ύπό τοΰ ανηλίκου άνευ συμπράξεως κηδεμόνος (καί αν διετέλει όίνευ 
κηδεμόνας) έκποίησις άπέβη αδύνατος, άν όχι δι’ άλλον λόγον, τουλάχιστον διότι 
ή ένώπιον τοΰ δικαστηρίου παράστασις προς έπίτευξιν τής άδειας δέν έπετρέ
πετο είς μονο» τόν άνν.λικον, ανευ κηδεμόνες, ό'θεν καί ό μή διατελών ύπό κη
δεμόνα ώφειλε νά προκαλέση τόν διορισμόν είδικοΰ κηδεμόνος, όπως ένεργηαη 
τά τής άδεια δικαστική έκποιήσεως. Ούτως αίρεται πάσα έκ τής παρατεθείσης 
διατάξεως αμφιβολία, περί τής κατά τό ίουστίνίάνειον δίκαιον όρθότητος τής *ν 
τφ κειμένφ λυσεως τοΰ προοειμένου ζητήματος.
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κίνδυνοι, έπιχίιρούμεναι άνευ τής προσηκούσης περισκέψεως καί πεί
ρας, ό νόμος άφήρεσε τώ βφήβω την ικανότητα του έπιχειρεΐν αύτάί 
έγκύρως. Ή  αποδοχή πληρωμών δέν ήτο ανίσχυρος, καθ’έαυτήν γε- 
νομένη υπό του έφηβου άνευ της συναινέσεως κηδεμένος, άλλα πρό 
μικρού ύπενύξαμεν τόν κίνδυνον, εις 0ν έξετίθετο ό οφειλέτης, ό πλη- 
ρόνων τώ έφήβω τό όφειλόμ-ενον, Ανευ συναινέσεως του κηδεμένος, 
καί τόν τρόπον, καθ’ δν έδύνατο νά ελαττωθή ό κίνδυνος ούτος.

fH θεωρία αυτή, ήν αποδέχονται καί ύπερασπίζουσι σήμ,ερον οί 
έπισημότεροι των νομομαθών, λ. χ . ό Σαβινύ, ό Μαρετσόλ, ό Ούαγ- 
γερώ, ό 'Ρουδόρφ κλπ. διαφέρει τής άλλοτε κοινώς έπικρατούσης,
κατα τά έξης.

2 3 5 . ' η άλλοτε κοινή δόξα διέκρινε α) άν ό έφηβος διετέλει ή 
οΰ υπό γενικόν κηδεμόνα, β) άν αΐ νομ^καί πράξεις του υπό γενικόν 
κηδεμόνα διατελούντος έφηβου, ύπεχρέουν τό πρόσωπο λ αυτού, ή 
την περιουσίαν του’ καί τόν μέν μή διατελουντα υπό γενικόν κηδε
μόνα έθεώρει ικανόν τοΰ έπιχειρεΐν πάσαν νομικήν πράξιν, τίκτουσαν 
κατ’ αυτού ύποχρέωσιν, μόνον δέ πρός έπιχείρησιν τών πρό μικρού 
υπό στοιχ. α— ε άναφερομένων πράξεων άπνίτει τήν συναίνεσιν ει
δικού κηδεμένος, ή τήν δικαστικήν άδειαν* τόν δέ διατελουντα υπό 
γενικόν κηδεμόνα έθεώρει ικανόν μόνον πρός έπιχείρησιν νομικών 
πράξειον ύποχρεουσών τό πρόσωπογ αυτού, πρός δέ τάς ύποχρεού- 
σας τήν περιουσίαν άπνίτει τήν συναίνεσιν του κηδεμένος, επί ποινή 
άκυρότητος αυτών.

Τό κύριον σφάλμα τής θεωρίας ταύτης συνίσταται εις τήν τελευ- 
ταίαν ταύτην διάκρισιν τών νομικών πράξεων* τίνες είσίν αί μόνον 
τό πρόσω π or ύποχρεούσαι νομικαί πράξεις, ό'ταν πρόκηται περί ε
νοχικών υποχρεώσεων ; διότι τό ζήτημα δέν όρα βεβαίως ούτε την 
μνηστείαν, ήτις δέν τίκτει ένοχήν έπί τώ συνάψαι τόν γάμον, ούτε 
τόν γάμον όστις, κατά τούς 'Ρωμαίους, έλύετο καί διά μονομερούς 
πράξεως καί έπομένως δέν έτικτεν ύποχρέωσιν έπί τώ έμμεΐναι 
αύτω. Πάσα ενοχική ύποχρέωσις, περί ής καί μόνον πρόκειται, καί 
αυτή ή έπί τω ποιήσαι, αναλύεται εις χρηματικήν παροχήν, άρα τά 
τελικόν αυτής αποτέλεσμα είναι ή τής περιουσίας τού ύποχρέου 
έλάττωσις, όθεν ή δεύτερα εκείνη διάκρισις είναι ανυπόστατος. "Ότι 
ό μή διατελών υπό γενικόν κηδεμόνα έφηβος είναι Ικανός πρός έπι-
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χείρησιν παστός νομικής πραςεως, εκτός των υπό στοιχ. α— ε ανω
τέρω μνημονευομένων, περ'ι τούτου ούδεμ-ία αμφιβολία. Τό ένασχο- 
λοΰν ημάς ζήτημα είναι, εάν άλλως ε/γ) τό πράγμα έπΐ του υπό γε
νικόν κ·/ι^εμό να διατελοΰντος έφηβου, και επομένως έάν ή υπό ς-οιχ. α) 
διάκρισις της κοινής εκείνης δόξης έχνι πρακτικήν ωφέλειαν. Τα 
χιορία τής εν σελ. 3 3 8  %*Ις σντμ. αύδεμίαν έπιτρέπουσιν εύλογον 
αμφιβολίαν,ότι καί ό υπό γενικόν κηδεμόνα διατελών έφηβος δύναται, 
άνευ τής συναινέσεως αύτοΰ, νά έπι/ειρήστι έγκύρως πάσαν νομικήν 
πράζιν τίκτουσαν ΰποχρέωσιν, πάσαι δέ αί άπόπειραι τής εναντίας 
έρμηνείας των χωρίων έκείνιον παρεισάγουσιν εις αύτά έννοιας άντιβαι- 
νούσας είς τό γράμμα αυτών. Την κοινήν άλλοτε δόξαν ύπεράσπισεν 
έν τω καθ’ ημάς /ρόνω είς των εύφυεστέρων νομομαθών, 6 Πούχτα, 
διατυπώσας αυτήν ως εξής. 'Ο υπό γενικόν κηδεμ.όνα διατελών έφη
βος ανήλικος ούδεμίαν δύναται νά έπιχειρήση εννομον πράξιν τίκτου
σαν κατ’ αύτου ένογήν, οπερ έςίν ό νομοδιδάσκαλος ούτος απορρίπτει 
τήν άνυπόστατον διάκρισιν μεταξύ ένοχών, αϊτινες όρώσι τό πρό- 
σωπον, καί ένοχών αϊτινες όρώσι τήν περιουσίαν του έφηβου. Έξετά- 
σωμεν δέ άκριβέστερον τήν δόξαν ταύτην. Ό  Πούχτα, άναχωρών 
από του δόγματός, οτι ό υπό κηδεμονίαν διατελών ανήλικος περιο
ρίζεται ούχί κατά τήν ικανότητα τού έπιχειρεϊν νομικάς πράξεις, 
αλλά κατά τήν ικανότητα του διαθέτειν τά  τής περιουσίας του, 
επιφέρει τά εξής. Επί τίνων πράξεων είναι αναγκαία ή συναίνεσις 
του κηδεμόνος $

1 ) Βεβαίως είναι περιττή επί νομικών πράξειον, αϊτινες δέν όρώσι 
τήν περιουσίαν, π . χ . έπί τής μνηστείας, έπί του γάμου, άλλ’ ει'δο- 
μεν ότι έπί τοιούτων πράξεων δεν φύεται τό προκείμενον ζήτημ,α.

2 ) ’Επίσης βέβαιον είναι, ότι είναι αναγκαία έπί πράξεων έκποιή- 
σεως τής περιουσίας.

3) ’Αμφισβητείται, έάν νιναι αναγκαία έπί τών πράξεων, δι’ ών 
αναλαμβάνει ό ανήλικος ένοχικάς υποχρεώσεις* έάν δέν φναι αναγ
καία, ό ανήλικος καί έπί τών πράξεων τούτων εχει μόνην καταφυγήν 
τήν είς ακέραιον άποκατάστασιν* έάν ήναι αναγκαία, ή είς τοιαύτας 
νομικάς πράξεις συναίνεσις τοΰ κηδεμόνος απαιτείται έπί ποινή 
ακυρότητας.

236. *Τπέρ τής ανάγκης τής συναινέσεως κατά τήν άλλοτε
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κοινήν δόξαν επιφέρει ό Πούχτα τους έξης λόγους, ους θεωρεί άπϋ 
αυτής τής φύσεως των συμβολαίων τούτων άπυρρέοντας. *Η άπόφα- 
σις, λέγει, τοϋ άναλαβείν υποχρέωσιν αποτελεί επίσης μέρος τής δι- 
οικήσεως τής περιουσίας, ώς και ή άπόφασις τοΰ έκποιήσαι τήν περι
ουσίαν. Έ π ι δέ τής ίκανότητος τοϋ έπιχ^ιρεΐν νομικάς πράξεις, ή 
έκποίησις ταυτίζεται πάντοτε τή συνομολογήσει ύποχρεώσεως, λ. χ .  
έπι τοϋ άσωτου (45. 1) 6. "Οθεν δεν είναι όρθή ή διάκρισις των 
δύο τούτων ειδών τών πράξεων. Ό  Σαβινύ άναφέρει υπέρ τής δια- 
κρίσεως ταύτης, οτι διά τής πράξεως, δ ι’ ής αναλαμβάνει τις τήν 
ύποχρέωσιν, ούδέν εΐσέτι άφτρέθη άπό τής περιουσίας αύτοϋ, ώστε ή, 
εις ακέραιον άποκατάστασις έπαρκεΐ εντελώς έπι τοιούτων πράξεων. 
*Αλλά κατά τόν Πούντα πολλώ εύλογωτέρα είναι ή εναντία σκέ- 
ψις, οτι δηλ. έπι τών τικτουσών ένοχικάς υποχρεώσεις πράξεων, εί
ναι μεγαλείτερος ό κίνδυνος νά παραμέλησή ό ζημιωθείς τήν προθε
σμίαν τής άποκαταστάσεως, ή όταν αληθώς έστερήθη (διά τής 
έκποιήσεως) μέρους τής περιουσίας του. Προς τούτοις, κατ’ούσίαν 
έκποίησις είναι καί ή συνομολό^ησις ύποχρεώσειος* τό όφειλόμενον 
δεν αποτελεί πλέον μέρος τής ενεργητικής περιουσίας, αΰτη έλατ- 
τοϋται διά τής οποίας συνομολογεί τις ύποχρεώσειος* ό υποχρεωθείς 
έξεποίησεν αληθώς μ,έρος τής περιουσίας του, άν καί ούχί κατά τύ
πον. Δεν δύναται δε να ύποτεθή, ότι οί 'Ρ.ομχι^ ήθελον παραμε
λήσει τήν ουσίαν τοιούτων πράςειον, άποβλέποντες εις μ,όνον τον 
εξωτερικόν αύτών τύπον. Ά λλ’ εις τα επιχειρήματα ταϋτα τοϋ 
Πούχτα, δύναταί τις ν’ άντιτάξνι τά εξής.

Προ τοϋ Μάρκου Αύρηλίου, οί έφηβοι ανήλικοι δεν διετέλουν ύπό> , 
γενικήν κηδεμονίαν, προ τοϋ Πλαιτωρίου δε νόμου (πρό τών μέσων 
τής 6 έκατονταετηρίδος άπό κτίσεως 'Ρώμης) ουδέποτε έδίδετο εις 
τόν έχέφρονα (μή φρενοβλαβή) έφηβον κηδεμιυν. ’Αλλ’οί 'Ρωμαίοι 
άνεχώρουν άπό τής αρχής, ότι ό πολίτης, ό δυνάμ,ενος νά νυμφευθ^ 
καί ν’ άποκτήσνι τήν άπεριόριστον έκείνην έπι τών τέκνων του έξου- 
σίαν, ό μικρόν μετά τήν ήβην υπηρετών έν τφ  στρατφ καί ψηφίζων 
εν ταις έκκλησίαις τοϋ δήμου, άταπον ή το νά ύπάγηται εις τήν 
εξουσίαν επιμελητοϋ καί να μή δύναται, άνευ τής βουλήσεως αύ
τοϋ, νά διαθέσνι τά τής περιουσίας του* όταν δέ, προϊόντος τοϋ 
χρόνου, ή πείρα απέδειξε τό επί τινων πράξεων επικίνδυνον τής
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πλήρους του έφηβου ανηλίκου ανεξαρτησίας ώς πρός την διαχείρη- 
σιν της περιουσίας του · ητο δυνατόν νά ύποθέσωμεν ότι ό νόμος, 
αίφνης έτράπη από του ένός είς τό άλλο άκρον, όρίζων, δτι ό εικο
σαετής, η είκοσι τετραετής πολίτης και οικογενειάρχης, ό καί πολι
τικήν καί στρατιωτικήν διέπων αρχήν, διότι έλαβε γενικόν κηδε
μόνα δέν έχει την εξουσίαν ούτε ένδυμα νά παραγγείλν) δ ι’ εαυ
τόν, ή τά τέκνα του, ούτε καμμίαν έκ των είς τόν καθημερινόν του 
ανθρώπου βίαν άφεύκτων θεωρουμένων νομικών πράξεων να επιχεί
ρηση, εάν δεν εχνι τήν συναίνεσιν του κηδεμένος ; Δεν είναι δέ το- 
σούτον παράλογος, οσον νομίζει ό συγγραφεύς ούτος, ή διάκρισις με
ταξύ εχποιήσεως τής ■ κεκτημένης περιουσίας καί συνομοΛογησεως 
άλλου είδους υποχρεώσεων, διότι

*0 άναλαμβάνων υποχρεώσεις έφηβος, πώς θέλει εκπληρώσει αύ- 
τάς j έκ τής περιουσίας του* άλλα τά  χρηματικά αυτού κεφάλαια 
εύρίσκονται είς χείρας του γενικού κηδεμόνος, ούτος δέ, όταν πρό- 
κηται νά πληρώσνι τό όφειλόμενον, θέλει εξετάσει τήν ενοχικήν ύπο- 
χρέωσιν, καί εάν πεισθή, δτι είναι έπιβλαβής τώ άνηλίκω, θέλει ζη
τήσει έπ’ όνόματι αυτού άποκατάστασιν είς άκέραιον, ένώ άν έσυγ- 
χωρείτο τώ άνηλίκω ή έκποίησις τών κτημάτων του, ούτος ήδύ- 
νατο νά έπι/ειρήσ/) καί τήν έκποίησιν τών είς τήν έςουσίαν του 
πρός ιδίαν χρήσιν εύρισκομένων κτημάτων, κινητών, ή άκινήτων, καί 
παραδίδων αυτά είς τόν άγοραστήν νά ματαίωση καί αυτήν τήν έκ 
τής άποκαταστάσεως είς ακέραιον παρεχομένην βοήθειαν, άν ό άγο- 
ραστής, ων άναξιόχρεως, έφθειρε τό άκίνητον, ή ήνάλισκε σό κινητόν.

'Ως λόγους δέ άπό τών ορισμών τού θετικού δικαίου ύπέρ τής 
δόξης του άπορρέοντας, αναφέρει ό Πούχτα τούς εξής’ ή συναίνεσις, 
λέγει, είναι αναγκαία’

α) Έπί τής υιοθεσίας αυτεξουσίου* άλλά τούτο δέν λύει τό ζή
τημα, διότι ή τοιαύτη υιοθεσία συνεπάγεται καί έκποίησιν.

β) ’Επί τών περί έκποιήσεως συμβάσεων καί ώς πρός τήν έξ 
αυτών πηγάζουσαν έπι τή έκποιήσει ενοχήν Κ. (2. 22) 3, καθ’ ήν 
ό άνήλικος έξομ,οιοΰται τώ άσώτω. Αλλ’ ή έπί εκποιήσει ένοχή φέ
ρει αμέσως είς τήν παράδοσιν τού έκποιουμένου, άρα ό θελων νά 
κωλύσ*/) τήν έκποίησιν δέν δύναται νά έπιτύχνι τού σκοπού τούτου 
% κηρύττων άκυρον καί τήν έπί εκποιήσει ενοχήν.
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• γ) ’Επί τής διεξαγωγής δικών* άλλ’ ενταύθα απαιτείται i w ?  
ναίνεσις κυρίως, αύχί ένεκα τών υποχρεώσεων, άς κατ’ αυτήν δύναται 
ν’ αναλάβν) ό ανήλικος, αλλά διότι ή διεξαγωγή τής δίκνις είναι 
καθ’ έαυτήν πράξις σπουδαιότατη, απαιτούσα ίδιάζουσαν εμπειρίαν 
καί προσοχήν, ή'τις βεβαίως δεν είναι άφευκτος επί τής αγοράς λ. χ. 
ενδυμάτων, ή μισθώσεως υπηρέτου, ή εργάτου.

δ) ’Επι τής προικώας υποσχέσεως, άλλ’ ό Πούχτα παραβλέπει, 
δτι ή σύστασις προικός αποτελεί έκποίησιν κεκτημένης περιουσίας, 

ε) Έπι τής είς τήν κληρονομιάν προσελεύσεως βεβαίως διά μό
νον τόν λόγον, δτι μετ’ αυτής συνδέονται υποχρεώσεις. Ά λλ’ ούκ 
όρθώς παραδέχεται ό Πούχτα έπι τής εις τήν κληρονομιάν προσε» 
λεύσεως τήν άνάγκιον τής συναινέσεως του κηδεμένος, διότι, κατά 
τον ρωμ. νόμον, δεν απαιτείται αυτή Κ. (6. 30) 12 Κ. (6. 61) 
8 § 1 (του έτους 531)* ή δέ έν τώ Κ. (5. 37) 2 6  του αύτοΰ έτους 
διάταξις, ή κατ’ επιφάνειαν όρίζουσα το εναντίον, κυρίως όρά τό θέμα, 
καθ’ δ ό έφηβος ζητεί του κηδεμένος τήν συναίνεσιν, ϊνα προσέλθνι είς 
τήν κληρονομιάν, δπερ ουδόλως ταυτίζεται τώ προκειμένω, διότι δεν 
πρόκειται περί του άν δύναται, άλλ’ εάν έπι ποινή ακυρότητας πρέ
πει να ζητηθή ή του κηδεμένος συναίνεσις.

2 3 7 . Υπάρχει δμως, εξακολουθεί ό Κ. Πούχτα, Ιν χωρίον, απερ 
κατά τήν γνώμην τινών άποφαίνεται τό εναντίον

(45. 1) 101 Puberes sine curatoribus suis possunt ex stipu.- 
latu obligari (Modestinus) B (ΜΓ. 1) 101 , οτι οί έφηβοι καί χω
ρίς τών κουρατόρων αυτών δύνανται (έξ έπερωτήσεως) ένέχεσθαι.

Οί τής άλλοτε κοινής γνώμης ύπερασπισταί δεν παρήτησαν αυ
τήν ένεκα του χωρίου τούτου, άλλα, κατά τον Πούχτα, οί πλει- 
στοι υπεράσπισαν αυτήν άτελώς κατ’ αύτοΰ. Ούτω, ειπόν τινες, δτι 
ό Μοδεστίνος όμτλεΐ περί επερωτήσεων, μή άναφερομένων είς τήν 
περιουσίαν (π. χ . περί μνηστειών, καθ’ ας γίνεται χρήσις καί τής έκ- 
φράσεως spondens). ’Αλλά τό χωρίον πραγματεύεται περί ένοχώτ^ 
αίτινες πάντοτε όρώσι τήν περιουσίαν. * Αλλοι ένόησαν τό sine eu* 
ratoribus, ώς έμφαίνον τους μή έχοντας κηδεμόνας άνηλίκους, προ
δήλους εναντίον του ρήματος του χωρίου. Τέλος άλλοι έπρασπάθησαν 
νά λύσωσι τήν έκ τοΰ χωρίου προκύπτουσαν άντίφασιν προς τήν 
δόξαν αυτών διά μεταβολής τής γραφής αύτοΰ, ότέ .μέν $ίς sine



curatoribus c o n s t i  t u t i ,  ότέ δέ είς sine cuiatonLus s u i obli- 
gare, οτε ηθελεν εννοεί έφηβους ανηλίκους [/.η διατελοϋντας Ολο κη
δεμόνα, ένω ούδέν χειρόγραφον δικαιολογεί τάς μετα£ολάς ταύτας. 
’Αλλά πάσαι αί έρμηνείαι αύται, ώς παρατηρεί ό Πούχτα, είσάγου- 
σιν εις αυτό έννοιαν fjv δεν περιέχει, και ούτω παράγουσι την δυς- 
κολίαν, ην τούτο καθ εαυτό δεν παρέχει. Πάντες δηλ. ένόησαν τό 
sine curatoribus suis ώς εχον την έννοιαν του sine consensu cura* 
torum . Ai λέξεις sine curatoribus suis δύνανται τωόντι, κατά 
τον συγγραφέα τούτον, να έχωσι διττηνσηματίαν, δύνανται να ση- 
μαίνωσιν «άνευ της συναινέσεως» καί ft άνευ τής συμπράξεως των κη
δεμόνων». ’Ανάγκη λοιπόν νά έκλέξωμεν την έννοιαν, ητις συνάδειπρός 
τους λοιπούς περί του αυτού αντικειμένου ορισμούς τού νόμου, αύτη 
δέ είναι κατά τόν Πούχτα προδηλως ή τελευταία έννοια. Αυτή όμως 
είναι καί γραμματικώς ή φυσικωτέρα, τουτέστι δεν δυνάμεθα καν 
νά είπωμεν, δτι ή είρημένη εκφρασις ôvrazat έηίσης άκριβώς νά 
εχτι άμφοτέρας τάς έννοιας, διότι κατά την δευτέραν σημασίαν ού- 
δέν προσθέτομεν είς τό χωρίον, ένω κατά την πρώτην προστίθεται 
ή τής συναιν έα%α>ς έννοια. Γ/θθεν ό Μοδεστϊνος λέγει, ή κηδεμ.ονία 
δέν περιορίζει κυρίως την ικανότητα των ανηλίκων τού έπιχειρεϊν 
νομικάς πράξεις, δύνανται ούτοι καί άνευ της κατ' αν τάς συμπρά
ξεως τού κηδεμόνας να έπιχειρησωσιν υποχρεωτικά συμβόλαια, οί 
άνηβοι δμως ούχί, sine tutoribus suis, διότι ούτοι εχουσι περιωρι- 
σμένην ικανότητα τού έπιχειρείν νομικάς πράξεις. Περί δέ της συναι- 
νέσεως τού κηδεμόνος ποσώς δεν έκφράζεται ό Μοδεστϊνος.

Ταΰτα μέν ό Πούχτα* αλλά μήπως ό προκείμενος κανών ςτφίζεται 
είς μόνον τό χωρίον τούτο τού Μοδεστίνου ·, Πάντα τα χωρία της S 
σημ. της σελ. 338  άποφαίνονται, δτι ό έφηβος δύναται να έπιχειρησιρ 
έγκύρως πράξεις ύποχρεούσας αυτόν, χωρίς ουδέ λέξιν νά άναφερωσι 
περί της σμναινέσεως τού κηδεμόνος* μόνον δέ έπι έχποημπων κε- 
κτημένης περιουσίας καί έπί των λοιπών υπό ς-οιχ. α — δ κατ ιδίαν 
ώρισμένων πράξεων περιορίζουσι τόν κανόνα τούτον (σημ. 3 σελ. 338  
σημ. 1 ,2 , 3 σελ. 339). "Οθεν πίπτει τό κύριον τού Πούχτα επιχείρη
μα, δτι^α oror τό χωρίον τούτο υποστηρίζει τό ύπ αύτού άποκρουόμε- 
νον δόγμα. ’Αλλά καί ή ύπ’ αύτού διδομένη ερμηνεία τού χωρίου τού
του αντιβαίνει προδηλως είς τό γράμμα αύτού. Τό χωρίον λέγει* &

Κ.ΕΦ. Γ . ΠΑΡΑΓ. ΚΑΙ ΚΑΤΑΡΓ. ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ. 34$



tu B1BA. B\ NOMIKAI ΣΧΕΣΕΙΣ.

έφηβος δύναται νά άναλάβ-ρ δι’ έπερωτήσεως υποχρέωσή χωρίς τών 
κηδεμόνων αυτού. Ή  φυσικωτερα έννοια τής έκφράσεως ταύτης δέν 
είναι, ότι 6 έφηβος δύναται να πράξη, τούτο χωρίς τής συναινέσεως τού 
κηδεμόνος ; *Αν δ Μοδεστίνος ήθελε νά είπνΐ οτι ό έφηβος δύναται 
έγκύρως νά ύποχρεωθή δι’ έπερωτήσεως καί άν αυτή συναφθή μή πα
ρόντος τοΰκηδεμ.όνος, έννοών ό'μως οτι ανάγκη và auvatvéav) ή έκπρο- 
οιμ,ίων ή βραδύτερον εις ταύτην ό κηδεμ-ών 4· ήδύνατο εύλόγως νά δη- 
λώσνι την έννοιαν ταύτην καθ’ ήν tirai àrayxaia  ή (έστω καί πρδ 
τής έπερωτήσεως ή μετ’ αυτήν) συναίνεσις, ή σύμπραξις τού κηδεμό
νος, διά τής έκφράσεως «χωρίς των κηδεμόνων,)) "Αλλως, άν όπο- 
τεθνί οτι τό χωρίον τούτο δέν λύει τό ζήτημα τούτο, πώς θέλομεν 
ούδετερώσει τά λοιπά χωρία (σημ. 1 σελ. 339), άτινα σαφώς λύου- 
σιν αυτό κατά τήν δόξαν τού Μαρετζόλ, Σαβ.νή κλπ. Ιδού οί λό
γοι, δι’ ους πειθόμ,εθα, ό'τι ή ανωτέρω δοθείσα τού ζητήματος τούτου 
λύσις συνάγει μάλλον προς τούς ορισμούς τού νόμου περί τής προσ
τασίας τών άνηλίκων.

2 3 8 . Έν μέρει άνικανότητα προς έπιχείρησιν νομικών πράξεων 
συνεπάγεται καί τό τρίτον άπαιτούμενον αυτών, ή δήλωσις τής βου- 
λήσεως. 'Η άνικανότης αύτη είναι κατά τό πλεϊστον μέρος φυσική, 
έκτεινομένη έως ού εκτείνεται ή φυσική αδυναμία* τοιούτον κώλυμα 
είναι δυνατόν έπί αδικημάτων, λ. χ. ό στερούμενος τής χρώσεως τών 
μελών τού σώματός του δέν δύναται νά έκτελέσν) ληστείαν καί 
φόνον, εκτός διά προτροπών καί συμβουλών. ’Επίσης έπί θεμιτών 
πράξεων, ένεκεν ώρισμένου τύπου αυτών, λ. χ . ή απουσία έπί τών 
πράξεων, καθ’ άς απαιτείται παρουσία, αφωνία, κώφωσις, έπί τών 
πράξεων έν αίς απαιτείται, ώς αναγκαία διατύπωσις, ό προφορικός 
λόγος, ή ή άκοή.

'Υπάρχει όμως καί άνικανότης τού είδους τούτου, στηριζομένη 
εις νομ,ικούς λόγους, ή άνικανότης τών άνήβων πρός έπιγείρησιν δι
καστικών πράξεων, διά τήν ελλειψιν τής ίκανότητος τού παρίστα- 
σθαι ένώπιον δικαστηρίου (1). Έπί τής έλλείψεως ταύτης δέν λαμ- 
βάνεται ύπ’ δψιν τό περιεχόμ-ενον τής πράξεως, είναι ό'μως δυνατή 1

1) Π. ( 6. 7) 1 § 2 Β. (ΛΖ\ 7) 1 Κ. (3. 6) 1 καί 2 Β. (ζ '. 19) κ*11 
iffy. 98. 358. 1) τής πολ. δικονομίας.
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^ άναπλήρωσις διά τής αύ&εντίας του επιτρόπου, ήτι; φυσικώ τώ  
λόγω είναι αδύνατος έπί των φυσικών εκείνων ανικανοτήτων.

2 3 9 . Περί τής κατά τό νύν ισχύον δίκαιον ανικανότατος των 
φρενοβλαβών τού έπι^ ειρεΐν νομικάς πράξεις, ώμιλήσαμεν ήδη άνω- 
τέρω (§ 155)· τό δε ζήτημα τής ικανότατος τού ανηλίκου τού 
έπιχειρειν έγκυρους δηλώσεις της έννόμου βουλήσεως, έπιβαλλούσης 
αύτώ υποχρεώσεις (1), άπλοποιήΟη ούσιωδώς κατά τόν νεώτερον 
ήμ.ών νόμον. *0 ανήλικος ένγενει, εί'τε νήπιος, ε’ίτε ύπερβάς την νηπιό- 
τητα, μέχρι της χειραφεσίας η τής ένηλικότητος, οτε παύει ή επιτρο
πεία, δέν δύναται να συνομολογήσω ύπο, ρέωσιν, η νά έκποιήσνι την 
περιουσίαν αυτού χωρίς της συναινέσεως τού πατρός, η τού επιτρό
που (2). Εξαιρέσεις μικρού λόγου άξιαι ώς προς τόν συμπληρώσαν- 
τα  τό 14 έτος της ηλικίας έξηγηθήσονται έν τώ είδικώ μέρει.

Ό  δέ χειράφετος ανήλικος ε /ε ι την εξουσίαν τού διαχειρίζεσθοα 
την περιουσίαν του έκμισΟόνων τά άστυκά καί αγροτικά κτήματα 
αυτού, ή δίδων αυτά εις έπ'μορτον καλλιέργειαν τό πολύ έπί 3 ή 6 
έ : είσπράττων τά εισοδήματα τής περιουσίας του καί επιχειρών 
πάσαν πράξιν συντηρήσεως καί βελτιώσεως αυτής (3), κατά τά  
ακριβέστερου έν τώ περί έπιτροπείας καί κηδεμονίας κεφαλαίω ρη<·
θησόμενα.

Σπουδαία ό'μως είναι ή υπό τού νύν ίσχύοντος δικαίου έπενεχ- 
θεΐσα τροτοποίησις τών άποτελεσμάτων τής λόγω άσωτείας άπαγο- 
ρεύσεως (4). *0 άσιυτος παρ’ ήμιν στερείται μόνον τής ικανότατος 
πρός ώρισμένας έν τώ νόμω πράξεις, Ôt’ ών δύνανται νά έλαττωθώσι 
τά  κεφάλαια τής κεκτημένης περιουσίας αυτού, (παράστασις έπι 
δικαστηρίου, συμβιβασμός, δανεισμοί, ή αποδοχή κεφαλαίων έπί έξο- 
φλήσει, έκποιήσεις)’ πρός πάσαν όμως άλλην πράξιν διαχειρίσεως, 
ήτοι αποδοχήν, ή άποποίησιν κληρονομιάς, ή κληροδοσίας, έχει 
πλήρη τήν ικανότητα.

2 4 0 . Τά συμβόλαια συνίστανται εις τήν διάθεσιν ώρισμένου αν
τικειμένου, όθεν ανάγκη νά δ ιατελή τούτο Οπό τήν έννομον τού δια- 1 * 3 4

(1) Νόμ. ΧΠΘ'. περί ανηλίκων κλπ.
(2J "Αρθρ. 3—8 τού αυτού νόμου.

(3) ’Άρθρ. 104 —106 αυτ,
( 4 )  ’Άρβρ. 13Ö -1 3 7  «υτό&ι.
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τι^εμένου αυτό εξουσίαν, έν άλλαις λέξεσιν ή εξουσία αυτή είναι 
ουσιώδες στοιχείου τνίς ισχύος των τοιούτοιν συμβολαίων. Ή δέ 
εξουσία αύτη ελλείπει’

1) "Η ώς έκ τής ίδιότητος τοϋ αντικειμένου έν γένει, εάν τούτο 
ήναι άφηρημένον τής ιδιωτικής διαΟέσεως. Τοιαΰτα αντικείμενα εί 
ναι πρό πάντων οί τού δικαίου ορισμοί (jus publicum εις τήν ση
μασίαν ταύτην), οϊτινες δεν δύνανται νά τροποποιηθώσι διά τής 
ιδιωτικής βουλήσεως (§ 39 § 178 σημ. 1). Παν συμβόλαιον περί- 
λαμβώνον τοιαύτην μεταβολήν είναι άκυρον, (τό ιδιωτικόν σύμφωνον 
ούκ άναιρει τό κοινόν νόμιμον Β. (β . 3) 45), όθεν εάν ορισμός του 
δικαίου όρίζνΐ, ή άπαγορεύτι τ ι απολύτως, δεν δύναται νά όρισθή διά 
συμβολαίου τό εναντίον, λ. χ . νά έγκαταστήστΐ τις επίτροπον άπηλ- 
λαγμένον τής προς λογοδοσίαν ύποχρεώσεως (άνεκλόγιστον), ή νά 
παράσχνι ό διαθέτης τά πλεονεκτήματα τής άπογραφής, άπαλλάτ- 
τιυν τόν κληρονόμον τής πρός σύνταξιν αυτής ύποχρεώσεως. Έν 
άλλαις λέξεσι συμβόλαια δεν δύνανται νά παραγάγωσι νομικούς 
ορισμούς, άλλα μόνον δικαιώματα (1 ). Τό δόγμα τούτο τροποποιείται 
επί τών ορισμών, ών συγχωρείται κατ’ έξαίρεσιν ή διά τής ιδιωτι
κή; βουλήσεως καθιέρωσις, ή μεταβολή (§ 39).

Ύπάρ/ουσι δέ καί πράγμ,ατα άφτ,ρημένα τής ίδκυτικής εξουσίας 
«ιόν ούκ εστι συναλλαγή)), περί ών έγένετο ανωτέρω λόγος (2).

2) Ώς έκ τής σχέσεως τού διατιθεμ.ένου πρός τό άντικείμενον 
δπερ διατίΟησιν, ανάγκη ούτος νά έξουσιάζτ) αύτό* οΟεν συμβόλαια 
δεν δύνανται να προσβάλωσιν άλλότρια δικαιώματα, λ. χ· πώλη;· 
σις, ή ύποθήκευσις άλλοτρίου πράγματος, δεν συνεπάγεται τό απο
τέλεσμα τής εις τόν λήπτην μεταβιβάσεως τής κυριότητος, ή τής 
υποθήκης κλπ. (3)' τό κώλυμα τό προκύπτον έκ δικαιώματος άλλου 
προσώπου επί τού πράγματος αίρεται διά τής συναινέσεως αΰτοϋ, 
καθόσον δύναται νά παραιτηΟή τού δικαιώματος του. Ό  ούτω συ- 1 * 3

(1) Π. (2. 14) 7 § 7. 27. § 4 Β (ΙΑ\ 1) 7 . 27. A Β § 1. Β (Β'. 3) 27. 
45. 100.

( η  Π. (30) 39. g 8 - 1 0  (48 ι) S3 g 3 (18. 1) 34· g 1 χ·1 2· Β· 
(1®'. 1) 34.

(3) Π. (30. 17) 160 πρ (:?0. 1) 16 § 1. D (ΚΕ\ 2) 16 Κ (4. 2«) 7. *ρ· 
Κ. (8. 16) 25 έν τέλει.
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ναινών δέν είναι κύριον, άλλά παρεπόμενον πρόσωπον επί των 
υπό άλλων έπιχειρουμένων περί του πράγματος αύτού δηλώσεων 
τής βουλήσεως, ήτοι όφείλει μέν ν’ αναγνώριση τό εκ τής συναινέ- 
βεώς του παραγόμενον αποτέλεσμα αυτών, δέν αναλαμβάνει ομιυς 
άλλας υποχρεώσεις, λ. χ . ό εις την υπό άλλου γενομένην πώλησιν 
συναινών δέν ένάγεται διά της περί άγορασίας αγωγής, ό είς την 
ένεχυρίασιν συναινών δέν ενάγεται διά της έκ του ενεχύρου αντί
θετου άγωγής (pignoratitia contraria).

2 4 1 . Τό αυτό αποτέλεσμα έχει και βραδύτερου χωρούσα έ'γ- 
κρισις, ratihabitio' ή δέ ταύτότης αυτή τού αποτελέσματος ισχύει 
καί ώς πρός τόν χρόνον, άφ’ ού τούτο άρχεται, τουτέστι τό της 
έγκρίσεως αποτέλεσμα δέν άρχεται, άφ* ής στιγμής έδόθη ή εγκρι- 
σις, άλλ’ ανατρέχει εις τόν χρόνον, καθ’ δν έπεχειρήθη ή είς ήν άνα- 
φέρεται νομική πράξις (omnis ratihabitio retrotrahitur). Διά τής 
αναδρομικής ταύτης δυνάμεως, θειυρεΐται ό έγκρίνων ώς έκφράσας 
την βούλησίν του κατ’ αύτήν την έπιχείρησιν τής νομικής εκείνης 
πράξεως. Εντεύθεν συνάγονται δύο περιορισμοί τής αναδρομικής 
ισχύος’

1) ’Εάν ό έγκρίνων άποδεδειγμε’νω; δέν θέλει ν’ άνατρέξη ή 
εγκρισίς του είς τόν χρόνον τής έπιχειρήσεως τής πράξεως.

2) Έάν ό έγκρίνων δέν ήδύνατο νά περιποίηση τό δικαίωμα, καί 
αν συνήπτεν ιδίαν σύμβασιν κατά τόν χρόνον, είς δν πρόκειται ν’ 
άναβιβασθή ή έγκρισις αυτού, λ. χ . ό πρό ήμίσεως έτους κύριος δέν 
δύναται να έγκρίνη διάθεσιν τού πράγματος, γενομένην παρ άλ7νθυ 
είς προγενεστέραν εποχήν.

Ταύτα περί τής έγκρίσεως τρίτου, ούτινος τό δικαίωμα κωλύει 
τά εννομα αποτελέσματα τής ύπ’ άλλων έπιχειρηθεισης νομικής πρά
ξεως. Έάν όμως τό κώλυμα ύπάρχη έν τω προσώπω αυτού τού 
έπιχειρούντος την νομικήν πράξιν, είναι μεν καί έν τω θέματι τού- 
τω δυνατή -βραδυτέρα έγκρισις, άλλ’ αύτη πηγάζει άπό αυτού τού
ένεργήσαντος τήν πράξιν, κατά τούτο άέ διαφέρει τής προμνημονευ- 
θείσης, λ. χ . ό άνήλικος εγκρίνει μετά τήν ένηλικότητα τήν έν τη 
άνηλικότητι έπιχειρηθείσαν έκποίησιν κ,λπ. Περί τού ζητήματος, 
έάν καί αυτή ή έγκρισις άνατρέχη είς τήν άρχ ήν αής έγκρινομενης 

πράξεως, διακριτεον έάν αύτη ήτο διά τό ανωτέρω κώλυμα άκυρος,

δέ δι
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ή διαρρηκτή* έν τώ πρώτφ θέματι δέ'> εχει αναδρομικήν δύναμιν ή 
εγκρισις, διότι δεν υπάρχει εινομος πράξις (καθό άκ ρος, *ΐίτοι μή 
ουσα), είς *̂ ν ν’ άνατρέξν) ή εγκρισις. fJH εγκρισις ενταύθα εϊναι νέα 
τής νομικής πράξεως έπιχείρησις, μεθ’ απάντων ,τών στοιχείων καί 
των αποτελεσμάτων της ένεστώσης αύτού καταρτίσεως. Έν τω 
δευτέρω θέματι δύναταί τις νά ειπνι, ότι ανατρέχει ή εγκρισις, άλλ’ 
ή έ'κφρασις αυτή δεν εμφαίνει άκριβώς τήν αληθή κατάστασιν τής 
σχέσεως, εάν λ. χ. ή νομική πράξις ήναι διαρρηκτή, είτε λόγω άπο* 
καταστάσεως εις ακέραιον, ει^ε λόγω δόλου, ή παρανόμου βίας, τό 
αληθές άποτέλεσμα τής έγκρίσεως είναι τό έξής' ή πράξις είναι 
μεν έξ άρχής έγκυρος, άλλ’ υπάρχει κατ’ αυτής τό τής προσβολής 
δικαίωμα, τούτο εκλείπει διά τής έγκρίσεως, οθεν φυσικόν είναι νά 
είπνι τις, ότι ή πράξις αποβαίνει ισχυρά καί απρόσβλητος ώσανεί 
ουδέποτε υπήρχε κατ’ αύτής τό τής προσβολής, ή τής ανατροπής 
εκείνης δικαίω ,α .

Έν τω μεταξύ των δύο τούτων θεμάτων υπάρχει τό θέμ,α τής 
δωρεάς τού πατρός πρός τά υπεξούσια αυτού τέκνα, ή τού συζύ
γου προς τόν έτερον σύζυγον. 'Η δωρεά είναι άκυρος, άλλ’ ή άνάρ- 
ρωσις αύτής δύναται νά συμβτί διά τού θανάτου τού δωρητού, τού 
ρητώς έπικυρώσαντος, ή μή άνακαλέσαντος τήν δωρεάν. Ενταύθα 
ό ’Ιουστινιανός θεωρεί τήν ακυρότητα ως άπλούν λόγον άνακλήσεως 
καί παραδέχεται τήν αναδρομικήν τής έπικυρώσεως δύναμιν, Κ. 
(5. 16) 25 . Διά τής διατάξεως ταύτης ού μόνον δέν ανατρέπεται, 
αλλά μάλιστα ρητώς επικυρούται ό ανωτέρω κανών περί τής έγ
κρίσεως άκύρων νομικών πράξεων. Έάν ή δωρεά ή ναι άκυρος καί 0ι 
άλλους λόγους, λ. χ .  δ ι’ έλλειψιν δικαστικής έμφανίσεους, δύναται 
μ.έν καί τό ελάττωμα τούτο νά άρθή διά τής τελευταίας βουλή- 
σεως τού δωρητού, έπικυρούντος αυτήν, αλλά τό άποτέλεσμα τής 
έπικυρώσεο^ς άρχεται, άφ’ ής έγένετο αύτη.

2 4 2 . '11 φυσική τού προσώπου ίκανότης, τού μεταβάλλειν δι 
ελευθέρων πράξεων τήν νομικήν αυτού κατάστασιν, τροποποιείται 
διττώς Οπό τού θετικού δικαίου, α) σ ν σ τ α Λ τ καθόσον τινά 
.πρόσωπα, θεωρούνται ανίκανα τού έπενεργείν διά πράξειόν των είς 
τήν νομικήν αυτών κατάστασιν, (οί άωρου ηλικίας, οί φρενοβλαβείς, 
οί άπηγορευμένοι §§ 2 3 1 — 2 3 9 )’ β) όιασταΛζίκώς) έπιτρεπομένης
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%ής έΐίπροσωπήσεως επί τών νομικών πράξεων. Ή  εκπροσωπείς 
αυτή, ήν θέλομεν εξετάσει ενταύθα άκριβέστερον, επενεργεί διττώς 
εις τάς έννόμους συναλλ' -ρώτον ώς μ,έσον διευκολύνον αύτάς, 
καθότι διά του θεσμ.ο· :κ:ροσωπήσεως πολλαπλασιάζονται τά 
νομικά όργανα τής βου/.ηεως, έπιχειροΰνται νομικαί πράξεις αίτι- 
νες άλλως, διά τά έκ τοΰ χώοου, ή του χρόνου παρεμβαλλόμενα 
τή άνθρωπον*/) ενέργεια κωλύμ,ατα, ουδόλως, ή μετά πολλής δυσκο
λίας καί βραδύτατος ήθελον επιχειρηθή. Διά του θεσμού τούτου, 6 
αυτός άνθρωπος επιχειρεί συγχρόνως μετά πλειόνων ανθρώπων συ- 
ναλλαγάς κατά τόπους, απέχοντας χιλιάδας σταδίων απ’ άλλήλων* 
εις τήν άνάπτυξιν δε τοΰ θεσμ,οΰ τούτου οφείλεται κατά μέγα μέ* 
ρος ή έν τω καθ’ ήμάς χρόνφ τεραστία ταχύτης καί ευκολία των 
συναλλαγών. Εκτός όμως τούτου, ή έκπροσώπησις χρησιμεύει, δεύ
τερον, εις άναπλήρωσιν τής κατά τά προειρημένα έλλειπούσης ιδίας' 
ικανότατος πρός έπιχείρησιν νομικών πράξεων. ’Ενταύθα δέ είναι 
πολύ αναγκαιότερα, ή κατά τήν προηγουμ,ένην εφαρμογήν, διότι μό
νον διά τής έκπροσωπήσεως δύνανται νά παραχθώσι καί νά διαμορ- 
φωθώσι διά νομικών πράξεων αί σχέσεις των άνήβων, τών φρενο- 
βλ αβών, τών νομικών προσώπων, άπερ άνευ τοΰ θεσμοΰ τούτου ήθε- 
λεν είναι άποκεκλεισμένα πάσας έν τφ  σταδίιρ τοΰ δικαίου ένερ- 
γείας.

Πριν α έκθέσωμεν όμως τους κανόνας τής έκπροσωπήσεως, άνάγ- 
κα νά όρίσωμεν τά αντικείμενα, έφ’ ών χωρει αΰτα· Τά αντικείμενα 
ταΰτα είσίν αί τής περιουσίας σχέσεις, καθόσον αύται παράγονται 
καί διαμ,ορφοΰνται υπό τών μεταξύ συγχρόνων προσώπων συναλ
λαγών* 60εν ή έκπροσώπασις, μικρού λόγου καί σπανίαν έχει έφαρ- 
μ,ογήν εν τώ οίκογενειακώ δικαίω. Αί τοΰ δικαίου τούτου σχέσεις 
όρώσαι τόν φυσικόν καί ήθικόν άνθρωπον καί άναπλαροΰσαι πολυει- 
δώς τήν ατελή φύσιν αύτοΰ, άτομικώς λαμβανομενου, εχουσι σκο
πόν μόνιμον καί διαρκή, όθεν άπαιτοΰσι κατά τήν σύναψιν αυτών 
ιδίως περιεσκεμμέναν, σοβαράν καί ώριμον άπόφασιν. Πρός ένίσχυ- 
σιν δέ αυτής χρησιμεύει ή τε ΐδιάζουσα έπισημότης τής τελέσεως 
καί ή κατ’ αύτήν αυτοπρόσωπος ενέργεια, καθό προάγουσαι καί έγ- 
γυώμεναι τήν άπόφασιν εκείνην, διά τοΰτο ό γάμος, ή υιοθεσία, ή 
χειραφεσία, δέν δύνανται νά έπιχειρηθώσι δ ι’ αντιπροσώπου. Μόνον
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ό  υπό του υπεξουσίου υίοΰ συναφθείς αυστηρός γά[Λος per confarreA* 

tioneni ή coem tion em , δι* ob περιεποίει τφ  πατρί την raanus έπί 
της νύμφης του, δύναται νά θεωρηθή ώς έκπροσώπησις επί τοιούτων 
σχέσεων. Επίσης επουσιώδη έχει εφαρμογήν η έκπροσώπησις καί 
έν τω κληρονομική δικαίω, ο'περ δεν υποτίθησι τάς πολλάς καί ποι
κίλας νομικάς πράξεις, δι* ων παράγονται αί σχέσεις περιουσίας με 
ταξύ συγχρόνων, άλλά τήν διά μονομερούς, ρητής, η είκαζομένης δη- 
λώσεο>ς τής βουλήσεως μεταβιβασιν τής περιουσίας από τής μιας γε
νεάς εις την άλλην. ’Εκτός όμως τούτου, ή μονομερής τής βουλήσεως 
ταύτης δήλωσις, σκοπούσα την διά τον μετά τόν θάνατον του δη· 
λούντος y ρόνον μεταβιβασιν τήςόμάδος τής περιουσίας αυτού είς έπι- 
ζώντας, είναι πράξις λίαν σπουδαία, συνήθως άπαξ μόνον έν τω βίφ 
γωρούσα και είς πολλούς κινδύνους παραμορφώσεως εκτεθειμένη, διά 
τήν έν Ί-ώ τής έκτελέσεως χρόνω ελλειψιν του φ^ικωτέρου προστά
του καί έρμηνευτού αυτής, τού διαθέτου* ώστε κατ αυτήν, τό μέν 
έλλείπουσιν οί λόγοι τού έπί των λοιπών έννόμων πράξεων παραδε
κτού τή; αντιπροσωπείας, τό δε υπάρχει ή άνάγκη τής δε* εκτάκτων 
μέσων άσφαλίσειος τής βουλήσεως κατά‘τής νοθεύσεως, ή υποβολής, 
οθεν ούδείς δύναται να ποιήσνι δι’ αντιπροσώπου διαθήκην, κατά δέ 
τό πρό τού Ιουστινιανού δίκαιον καί νά άποκτήσν) δι* άντιπροσώ- 
που έπαχθείσαν αύτώ κληρονομίαν. "Αλλως είχε τό πράγμα ό'ταν ό 
υπεξούσιος, ή ό δούλος, προσήρχετο εις έπαχθείσαν κληρονομίαν καί 
•περιεποίει αυτήν τω πατρί, ή τω κυρίω. Τέλος καί έπί των ένοχων 
•εγει ή αντιπροσωπεία έφαρμ,ογήν, μόνον καθ’ ό'σον αύται στηρίζον
ται εις τάς συναλλαγάς, ήτοι είς νόμιμον καί άμοιβαίαν των προ
σώπων ένέργειαν έπί των κατ’ ιδίαν αντικειμένων τής εξουσίας τής 
βουλήσεως αυτών, ούχί όμως καί καθόσον συνίστανται είς τήν προσ
βολήν τών δικαιωμ,άτων καί τήν έντεύθεν παραγομένην άνόρθωσιν 
αυτής. Ούτως, έπί μέν τών συμ,βάσεων χωρεί άδιστάκτως ή άντι- 
προσωπεία, έπί δέ τών αδικημάτων, ούχί (1).

2 4 4 .  Οί τής άντιπροσωπείας κανόνες άνεπτύχθησαν ώς έξης. 
Κ ατ’ άρχάς ίσχυε τό αυστηρόν δόγμα, τό είς τάς συναλλαγάς 
πολλά καί μεγάλα παρεμβάλλον προσκόμματα, καθ’0 ή άντιπρο· 1

(1) Π. '48. 8) 15 Β 39) 15 (». 4) 2 Β (S '. 5) Î ,
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'έίώπεια έχώρει {/.όνον επί τής μεταξύ έξουσιαστού καί υπεξουσίου 
σχέσεως, άλλα καί κατ’ αΰτήν £άλιν μόνόν πρός αΰξησιν, ούχί δέ 
Και πρός έλαττωσΐν της του έξουσιαστού περιουσίας (§ 4 1 8 ).

Κατά το δόγρ.α τούτο ήδύναντο υπεξούσια τέκνα καί δούλοι, ώς 
και οί in manu, ή in mancipio διατελούντες, ν’ άποκτήσωσιν υπέρ 
τού οικογενειάρχου ού μόνον κυριότητα καί τά λοιπά απόλυτα δ ι
καιώματα, άλλα καί ένοχικάς απαιτήσεις. Τοιαύτη κτήσις, χωρούσα 
καί επί τών διατετυπωμένων συμβολαίων (ένοχ. δικαίου A . § 3ί> ί)  
λ. χ . της mancipatio (πανηγυρικής πωλήσεως), της έπερώτήσεως 
κλπ, ίτο  ανεξάρτητος της βουλήσεως του εκπροσωπούμενου καί 
του αντιπροσώπου, τουτέστιν ό πατήρ ού μόνον ήδύνατο προς ευ
κολίαν του νά δώση τφ  ύπεξουσίω τέκν<μ εντολήν να επιχείρησή 
υπέρ αοτού έπερώτησιν, η να δεχΟή πανηγυρικήν πώλησιν, άλλ’ 
άπέκτα τά δι* αυτών τικτόμενα δικαιώματα, καί άν τάς πράξεις 
τής κτήσεως έπεχείρει ό υιός έν άγνοια αυτού, ή επί σκοπώ του 
V άποκτήστί αυτός καί ούχί ό πατήρ τά εΐρημένα δικαιώματα (1)· 
ώστε οί υπό τοιαύτην εξουσίαν διατελούντες ήσαν γενικά του οι
κογενειάρχου όργανα κτήσεως. ’Αφ’ ετέρου όμως, διά τοιαύτης αν
τιπροσωπείας, κα τ’ ούδένα Τρόπον ήδύνατο νά έλαττωθή ή περιου
σία τού οικογενειάρχου * όθεν άν ό υιός υπέσχετό τ ι δ ι’ επερωτή- 
σεως, δεν υπεχρέου τόν πατέρα* άν έπώλει κτήμα τού πατρός διά 
τής πανηγυρικής πράξεως τής mancipatio, δεν περιεποίει εις τόν 
λήπτην τήν κυριότητα (2). Ουδέ κατά τούτο είχεν επιρροήν τινα ή 
βούλησις τού πατρός, τουτέστιν ούτος δεν ήδύνατο κατά τό άρ- 
χαϊον αυστηρόν δίκαιον νά μεταχειρισθή πρός ευκολίαν του τόν υιόν, 
ώς όργάνον τής βουλήσεως τού ν’ άναλάβη αυτός (ό πατήρ) υπο
χρεώσεις (3). Τά ίδιου δικαίου (οί αυτεξούσιοι) πρόσωπα, δεν ήδύ- 1

(1) Gajus 11 § 8 6 - 9 6  III g 163 -167 UIp. XIX g 1 8 -2 1  E. (2. 9) E. 
f3. 28) K. (4. 27) 3.

(2) (80. 17) 133 B. (B\ 3) 133 (16. 1) 27 g 1 B. (ΚΣΤ’. 7) 88 K. (2. 3) 
3 B. (I ν'- 1 ; 64 K. (7. 3 ) 12 B (Ν'. 2) 62.

(3) Τήν αυστηρότητα τβΰτην έμε~ρίασε τό 7Γρτ:;τω?:κόν 6 > .x « s c v  ô-;è της «f- 
«αγωγής των αγωγών κατά χέλευσιν (quod jussu), του /ρηματίου (de pecuiio)f 
τής tô κέρδος ίιβιρούοης (iribuloria) καί τής έν η ρ ί γ μ α ν ι τοΰ πκτρός Ι«π4- 
νης (in rem Torso).
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ναντο ν’ άναδεχθώσιν ίσχυρώς αντιπροσωπείαν, ώστε διά νομικών 
πράξεων ξένων καί έλευθέρων ανθρώπων ήτΟ πάντως αδύνατον ν’ 
άποκτήστι τις δικαιώματα, ή να παραιτηθή αύτών, ή ν’ άναδεχθίΙ 
υποχρεώσεις, καί άν πάντες οί εις τάς πράξεις ταύτας ενεχόμενοι 
συνήνουν είς την αντιπροσωπείαν (1).

245 . Δόγμα τοσοΰτον περιορίζον τάς συναλλαγάς δέν αδύνατο 
να διατηρηθή, άμα αυται κατέστησαν ζωηρότεραι καί ποικιλώτεραι* 
"Ηρχισε λοιπόν ό νόμος να συγχωρά είς κατ’ ιδίαν ώρισμένα θέ
ματα έλευθέραν αντιπροσωπείαν. Κατά πρώτον έγένετο τούτο έπί 
της κτήσεως της νομής καί των είς αυτήν στηριζομένων τρόπων 
τής κτήσεως τής κυριότητος, όποιοι είναι ή παράδοσις και ή προ- 
κατάληψις (occupatio) (2). Φυσικώς επετράπη έπειτα ή αντιπροσω
πεία κατά τήν διά παραδόσεως έκποίησιν καί κατά την δ ι’ αύτής 
έτέρω μεταβίβασιν τής κυριότητος, ήτις κατωρθούτο διά τε ιδίων 
δούλων, ή υπεξουσίων, καί δι’ έλευθέρων ανθρώπων (3). ‘'Οθεν, εν 
ταϊς περί κυριότητος συναλλαγαΐς, άπεκρούετο ή ελεύθερα άντιπρο- 
σωπεία μόνον επί των διατετυπωμένων καί πανηγυρικών πράξεων 
τού αρχαίου jus civile, ήτοι επί τής mancipatio καί τής in jure 
cessio. 'Ομοια ευκολία τών συναλλαγών είσήχθη καί επί των ενο
χών μέ μόνην διαφοράν, οτι κατ’ αύτάς ή μεταβολή συνέβη μικρόν 
καί κατ’ολίγον, προβαίνουσα μετά πλειοτέρου ενδοιασμού, ή επί τής 
κυριότητος. Έν τώ είδικώ μέρει, καί ιδίως τώ περί τής φύσεως καί 
τών αποτελεσμάτων τών ενοχικών συμβάσεων κεφαλαίω (Ένοχ. δικ. 
Α'. § 3 5 4 — 355), έ'ηγηθήσεται άκριβέστερον ή αλήθεια αύτη καί 
ιδίως ή διάκρισις τών θεμάτων, καθ' ά ή άγο^γή, έκ τής διά τού αν
τιπροσώπου συναπτομένης συμβάσεως, γεννάται αμέσως v.nèp ή χαζά 
τού εκπροσωπούμενου, άπό τών θεμάτων, καθ’ ά ή άγωγή αύτη 
γεννάται ύ.τέρ, ή κατά τού αντιπροσώπου, δι’ αυτού δέ μεταβαίνει 
ως πλαγία (iitilis), δι άληθούς, ή (κατά νομικών πλάσμα) ύποτιθε- I

(1) Γ .ώυ II § 98 Π. (44. 7) 2 g î  Β. (MB'. 1) 2 πρ B. (AB'. 14) 81 Ε. 
(β. 30) 5 B. (AH'. 18) 5 (29. 2) 90.

(?) Β. (2. 9) § 5 Κ (7. 32) 1 χβΐ 8 Β. (Ν'. 2) 52 59 (Η . 1) 20 g 2 
Β (Ν'. 1) 19 Κ. (4. 27) 1 (13. 7) U  § β Β (KE*. 1) I l Paulu· V. 2 § 2.

I υ  Ε. (2. 1) § 4 ϊ, 43 '41. 1) 9  § 4 Β. (Ν'. 1) 8  (fc I) 41 g 1. Β'(ΐΕ'. 
1) 40.
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μένης ^ χω ρ ’Λσείύς, «ίς τβν ίκπροσωπούμενο ν. Ουτω λοιπόν έπί τών 
συμβάσεων του εθνικού δικαίου επετράπη ν’ αποκτώνται δι’ αντι
προσώπου ενοχικά δικαιώματα καί νά άναλαμβάνωνται έξ αύτών 
υποχρεώσεις, λ,, χ . έπί τής αγοράς και τής πωλήσε&)ς, παρείχοντο δέ 
εις τόν έκπρο σωπούμενον ωφέλιμοι άγωγαί,ώς μέσα δι’ων κατωρθούτο 
ή μετάβασις άπό τής αρχαίας αύστηράς αρχής είς την νέαν καί εύ- 
φυτέραν τής αντιπροσωπείας. Συμβα'σεις όμως, στηριζόμεναι είς τάς 
αυστηράς διατυπώσεις του αρχαίου άστυκού δικαίου, ήτοι αί έπερω- 
τήσεις, ήδύναντΟ νά συναφθώσι πάντοτε μόνον αυτοπροσώπως, ούχί 
δέ καί δι’ αντιπροσώπων, ό δε κανών ούτος απαντάται καί έν τώ 
ίουστινιανείω δικαίω (1), ’Αλλά καί αυτή ή αύστηρύτης. ύπέστη την 
έξής πρακτικήν τροποποίησιν* ή κατ’ εντολήν άλλου σύναψις κατ’ ίΑ 
δίαν ώρισμένης έπερωτήσεως, υπέρ ή κατά του έντολέως δέν έσυγχω- 
φεΐτο, άν όμως έπί γενικής διαχειρίσεως άλλοτρίων υποθέσεων έπρεπε 
νά συναφθώσι μετάξι» άλλων καί έπερωτήσεις, ώς κατ’ιδίαν πράξεις 
τής διαχειρίσεως, αί έξ αύτών άγωγαί δέν παρήγοντο υπέρ, ή κατά 
του διαχειρι£·ου, άλλ’ υπέρ ή κατά του κυρίου τών υποθέσεων* τούτο 
συνέβαινεν επί τού επιτρόπου (2) καί έπί τού δικαστικού πληρεξου
σίου (46. 5) 5, εάν ό μέν έπί τών τής επιτροπείας υποθέσεων, ό 
δέ, κατά την διάρκειαν τής δίκης συνήπτον έπερωτήσεις.

246* ’Εκ τών κατ’ ιδίαν θεμάτων τούτων παρήχθη τελευταΐον 
A γενικός κανών, ον άπαντώμεν έν τώ έξης χωρίω τού ιουστινιά
νειου καί τού μετ’ αύτόν δικαίου (41. 1) 53 (οπερ είναι κολοβω- 
μένον έν τή βυζαντινή παραφράσει Βασιλ. (Ν'. 1) 52) ea quæ ci- 
viliter acquiruntur, ά πολιτικώς κτώμεθα (ήτοι διά διατετυπωμέ- 
νων καί πανηγυρικών συμβολαίων), per eos, qui in poteslate nostra 
sunt, acquirimus, προσπορίζουσιν ήμιν οί υπεξούσιοι ημών, vetuti 
stipulationem, οίον τα  έξ έπερωτήσεως, quod naturaliter acqui- 
rim us, ά δε φυσικώς κτώμεθα (διά πράξεων μή περιβεβλημένων τάς 
ανωτέρω διατυπώσεις), sicuti est possessio (οία είναι ή νομή) per 
quemlibet, volentibus nobis, acquirimus, δ ι’ οίουδήποτε κτώμεθα 
Ιχοντες την τής τοιαύτης κτήσεως βούλησιν. Εφαρμογήν τής άρχή; * 2

{1) Κ (8. 38) 3 Κ 27) 1 Ε{3. 1-7) § ί  ( ÏS. 1) 126 § 2,
(2) (26. 7; 2 -ρ. (26  9 j 6. 7. 8.



ταύτης είς τάς της παρακαταθήκης καί του δανείου συ|iêàâi'4 
άπαντώμεν èv ταϊς συλλογαΐς των νόμων (1)*

Τό εκ των έκτεθέντων συναγόμενον συμπέρασμα, περί της τό 
προκείμενον ζήτημα διεπούσης αρχής του ιουστινιάνειου δικαίου, δύ- 
ναται νά έκτεθνί ως εξής.

1) Πράξεις περιβεβλημέναι διατυπώσεις του jus civile, (civilia 
aegotia), ΰπόκεινται και κατά τό δίκαιον τούτο είς τον κανόνα του 
«ρχαίου δικαίου. Κατ’ αύτάς, ή αντιπροσωπεία ισχύει μόνον κατά 
την χτήσιγ, καί πάλιν μόνον κατά την κτήσιν δ ι’ υπεξουσίων του 
άποκτώντος, τοιαΰται δμως πράξεις είναι έν τω ίουστινιανείω δικαίω 
(εντός των είρημένων όρίων, εξαιρέσει δηλ. τού κληρονομικού καί 
του οικογενειακού δικαίου) μόναι αί έπερωτήσεις.

2) Έ π ί των πράξεων των μή περιβεβλημένων τάς τού αρχαίου 
jus civile διατυπώσεις, (naturalia negotia), επί των πράξεων δηλ* 
αϊτινες κατά τον τρόπον τής δηλώσεως τής βουλήσεως άνήκουσιν εις 
τό jus gentium, συγχωρεΐται πάσα αντιπροσωπεία διά τε υπεξουσίων 
καί δι’ ελευθέρων, είτε κτώμεθα δι’ αυτών, είτε υποχρεούμεθα. Εν
ταύθα άνήκουσι τα πλεϊστα καί σπουδαιότατα συμβόλαια τού ιου
στινιάνειου δικαίου, ώστε τό μέρος τούτο τού κανόνος είναι τό επι
κρατέστερου.

3) 'Η αντιπροσωπεία είναι δύο ειδών.
α) *Η είς τό άρχαϊον δίκαιον στηριζομένη χατ* άνάγχην αντι

προσωπεία ισχύει μόνον ώς πρός την κτήσιν (είτε συμβαίνει αυτή

Μ ' (16. 3) 1 §  11 Ο (ΙΓ'. 2) 1 §  6 Χ*1 «χόλων 45. 1) 126 § 2 (19. 1) 
43 g  25.

ΆντιδοξεΤ & Πούχτα Vorlesungen Γ. 110, άλλ’ οί λόγοι αότοΰ δέν 
φαίνονται ήμΤν ακαταμάχητοι* α) άφοΰ ή άνάιίτυξις των συναλλαγών παρή- 
γαγ« τήν ά.άγχην τής τροποποιήσεως το’3 αρχαίου έκείνου δόγματος, (την έπΐ 
τής κτήσεως τής νομής καί τής χυριότητος τροποποίησιν, ώς συνομολογεί κ»1 ό 
Ο ιύχτα), διά τίνχ λόγον νό μή χωρήση ή τ,,οποποίησις καί έπί των πολλφ 
συχ.νότερον χαΐ ιδίως άπο των συμβάσεων τοΰ έθνιχοΰ δικαίου παραγομένων έ* 
νοχικών δικαιωμάτων ; Τά παρατεθέντα χωρία μαρτυροΰσι δια^ήδην την είς 
πλείονα ένοχικό δικαιώματα έφχρμογήν τής τροποποιήσεως 6) Ιό έπιχείρημα, 
βτι ή εχφρασις per stipulaiîonero παρενεβλήθη υπό των συνταχιών τοΰ Πανδέ* 
χτου, αντί των λέξεων per cnancipationcrn, ουδόλως άποδειχνύεται άλλά χαΐ αν 
ύποτεθή άποδεδειγμένον, ή άπόδειξις μάχεται μάλλον κατά τής δόζης τοΰ Πον- 
χτα, ϋπό τήν έ'ποψιν τοΰ ίουστινικνείου δικαίου. ’Αλλά τίι περί τούτου έξηγοόν- 
ται άχριβέστερον έν τω Ένοχ. δικαίφ 'τόυ., Α' § 354. 355).
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διά negotia civilia είτε διά naturalia), άλλ’ άνεξαρτήτιυς τής συνει- 
δήσεως καί της βουλήσεως του κυρίου. Πόσον ήλαττώθη ή σπουδαί
ο της του κανόνος τούτου έν τω ίουστινιανείω δικαίω συνάγεται έκ 
τούτου, δτι δέν υπάρχει κατ’ αυτό ούτε ή inanus, ούτε τό manci- 
pium, ούτε ή πατρική εξουσία, κατά την άρχαίαν αυτής αποκλει
στικότητα.

β) ‘Η έλευθέρα αντιπροσωπεία παράγεται διττώς.
Συνήθως διά τής βουλήσεως τοϋ άποκτήσοντος, ή άπολέσοντος 

δικαιώματα.
Έάν όμως ούτος η ναι ανίκανος του έκφράζειν έγκυρον βούλησιν, 

παράγεται αυτή δι’ έννόμου σχέσεως, άναπληρούσης την βούλησιν 
έκείνην, επί μέν τής άωρου ήλικίας, τής φρενοβλαβείας καί τής 
άπαγορεύσεως, διά τής επιτροπείας καί τής κηδεμονίας, επί δέ τών 
νομικών προσώπων, διά τών δυνάμει του οργανισμού αυτών έκπρο- 
σωπούντων αύτά.

2 4 7 . Τί παρέμεινε δ έκ του συστήματος τούτου τού ιουστινιά
νειου δικαίου έν τώ νύν ίσχύοντι δικαίω ς Τήν σήμερον δεν έχομβν 
ούτε έπεοωτήσεις, ούτε δούλους* δθεν παρ’ ήμΐν*

Συγχωρείται απολύτους (έν τω τής περιουσίας δικαίω) ή έπί τών 
θεμιτών νομικών πράξεων αντιπροσωπεία, διότι πάσαι αί πράξεις 
είναι naturalia negotia, ή δέ κατ’ ανάγκην διά τών δούλων αντι
προσωπεία έξέλιπε, μάνας δέ εξαιρέσεις, καθ’ άς αργεί ή αντιπροσω
πεία, άποτελούσι τής διαθήκης ή σύνταξις καί ή διαδικαστική πραξις 
τής ορκοδοσίας.

2 4 8 . Περί του υπό στοιχ. β πρό μικρού έκτεθέντος θέματος 
τής αντιπροσωπείας παρατηρητέον προσέτι, δτι έάν ή αντιπροσω
πεία άπορρέη άπό τής διοικήσειυς τών υποθέσεων νομικού προ
σώπου, τα ένασκούντα αυτήν φυσικά πρόσωπα, ή έκτβσις τής αν
τιπροσωπείας καί οί δροι, Ο'ρ' ους αύτη ένεργεΐται, έξήρτηνται έκ 
τού οργανισμού τού νομικού προσώπου καί τού βαθμού τής έπι- 
τηρήσεως, ήν, κατά τους διέποντας τοιαύτα πρόσωπα νόμους, ένα- 
σκεϊ ή πολιτεία επ’ αυτών (§ § 163 168 169).

Έπί δέ τού επιτρόπου, τού κηδεμόνος καί τού υπό τής αρχής 
διωρισμένου διαχειριστού, ή έξουσία τού αντιπροσώπου απορρέει 
άπό τού νομικού όρισμού, τού συνδέοντος τήν αντιπροσωπείαν μετά
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των λειτουργημάτων τούτων, όΘεν αύτός ό νόμος ορίζει τήν; το3> 
αντιπροσώπου εξουσίαν. ’Εάν τέλος ή αντιπροσωπεία στηρίζεται» 
εις την τού άντιπροσωπουμένου εντολήν, ή την έγκρισιν (1), δήλοα  ̂
ότι από τής βουλήσβως αυτού. έξήρτηται καί ή εκτα-σις της άντι- 
ποοσωπικής εξουσίας.

*Όσω είδικωτέρα είναι ή πληρεξουσιότης, τόσω όλιγώτεροι ei. 
δισταγμοί περί της έκτάσεως αυτής* ercV της ερμηνείας όμως γε
νικής πληρεξουσιότητος, δέον να μένωμεν εντός των όρίω.ν τού γέ
νους των εις αυτήν υπαγόμενων υποθέσεων* παράδειγμα ό συμβιβα
σμός, εις 8ν δεν δίδει εξουσίαν ή γενική περί διεξαγωγής δίκης 
πληρεξουσιότης (2).

2 4 9 . Περί δέ τού πάσης ουσίας διοικη.τού,. ίσχύουσιν αί έξης 
άρ/αί. Πρό πάντων διακριτέον άν άνετέθη είς αυτόν απλώς η της 
συντηρησεως φροντίς (φύλαξις custodia), η ή πλήρης διαχείρισή 
(administratio). ’Ey τω πρώτω θέματι δέν, έχει δικαίωμα τού έκ- 
ποιεΐν, εκτός των πρός διατηοησιν της περιουσίας απολύτως αναγ
καίων εκποιήσεων* έν δέ τω έτέρω εχει μεν τό δικαίωμα τού έκ- 
ποιεϊν, ούχί όμως έπι. σκοπώ έλευΟεριότητος (3). Και ταύτα μέ\ΐ 
τά κατά Θεωρίαν, έκ της φύσεως της πληρεξουσιότητος έν γένει 
συναγόμενα, άλλ’ ή εφαρμογή αυτών εις τάς κατ’ ιδίαν περιπτώ
σεις έξήρτηται από τής έρεύνης τής ρητώς, ή σιωπηρώς έν· τή π λ η - 
ρεςουσιότητι περιεχομενης εξουσίας. ’Εκ τούτου, ό'τι πληρεξούσιός 
τις έ/ει την εξουσίαν τού έκποιεϊν, δε.ν έπεται, οτι δυναται καί 
πάντοτε νά ποιήται χρήσιν αυτής.

Έν τώ μεσαιώνι ϊσχυε περί τούτου ή έξης θεωρία. Τό παν έξηρ- 
τητο εάν έν τή πληρεξουσιότητι έγένετο χρήσις τής έκφράσεως cum 
libera, ή ού. Έν τώ πρώτω Οέματι, ήδύνατο. ό, πληρεξούσιος νά 
ποίηση πλήρη χρήσιν τής τού έκποιεϊν εξουσίας, μή δικαιούμενου 
τού κυρίου νά προσβάλη τάς υπό τού. πληρεξουσίου γενομένας εκποι
ήσεις, έν δέ τώ δε^τέρω, ήδύνατο μόνον έν ανάγκη νά ποίηση χρή- 
σιν τη; εξουσίας εκείνης* όΟεν. κατά τό πρώτον θέμα ήδύνατο. ό

(1) Π (3. 3) 1. 60 ß (ΙΪ . 2) 1. s i .  β8 02 f 12, 1) 17. S 3 Β (KB'. S) 11. 
( i)  (3. 3) 60 B ( H'. 2) S9 { i i .  8} 17 § 3.
8) Π. (39. Ö) 4 B MZ'. 1)3.



πληρεξούσιο; να έχιχειρνί συμβιβασμού;, να έπάγνι όρκους κλχ. κατά 
δέ τό δεύτερον ούχί. Ούτως ένόμ,ιζον οί νομοδιδάσκαλοι δτι συμ
βιβάζονται τα κατά το φαινόμενου συγκρουόμενα περί του ζητή
ματος τούτου χωρία (1).

’Αλλ’ ή θεωρία αυτή δεν συνάδει οΰτε χρός τον ρωμαϊκόν νόμον, 
ούτε προς την φύσιν των πραγμάτων. Ή  του ζητήματος τούτου 
όρθή λύσις έξήρτηται άπό τής έξης διακρίσεως (2).

1) ’'Αν ό κύριος έδωκε τω πληρεξούσιο» χεριωρισμένας δδηγίας, 
άν δηλ. έξνίρεσεν ώρισμένας πράξεις, άς άλλως ήθελε περιέχει ή της 
ΐής διαχειρίσεω; εξουσία, δήλον, δτι ό πληρεξούσιος δεν δύναται 
να επιχείρησή αύτάς. ’Εάν δέν προκύχτνι τοιούτος περιορισμός, ό 
πληρεξούσιος δικαιούται να έπιχειρήστ] πάσαν χράξιν διαχειρίσεω;, 
άλλ’ εντεύθεν ουδόλως έπεται, δτι δύναται καί νά έκποιήσγι την 
περιουσίαν τού έντολέως, μεταβάλλων λ. χ . τον βιομηχανον, fl 
κτηματίαν, εϊς τραπεζίτην. "θθεν ή έκφρασις cum libera admini- 
stratione δέν εμφαίνει προσθήκην τινά εις την πληρεξουσιότητα, 
άλλα μόνον, δτι ό έντολεύς δέν έξηρεσεν αυτής καμμίαν έκ των 
εις το χροκείμενον είδος τής χληρεξουσιότητος υπαγομένων πράξεων.

2) Καί επί της libera administratio έξήρτηται ό αντιπρόσωπος 
άπο της είκαζομένης βουλήσεως τού κυρίου, δθεν διαχειρίζει τάς 
υποθέσεις αυτού 8ν τρόπον ήθελε πράξει τούτο ό*κύριος, άλλως 
υπερβαίνει τήν της διαχειρίσεω; εξουσίαν, ό δέ κύριος δέν ύποχρεού- 
ται ν’ αναγνώριση τάς πράξεις τού τοιούτου διαχειριστού. ’Εντεύ
θεν ό κανών, δτι δ πληρεξούσιο; δέν έχει εξουσίαν τού έκποιεΐν 
άνευ ανάγκης* δ κανών όμως είναι δεκτικός έξαιρέσεως, δταν π· 
χ . δ κύριος μετεχειρίζετο τά κτήματα ώς εμπορεύματα, ώς άπλούν 
μέσον κέρδους δι’ ανταλλαγής. Ούτως ή άνωτέρο» άρχή δύναται νά 
μ.<κς φέρη κατά τάς περιστάσεις εις συμπέρασμα ότέ μέν υπέρ 
τής έκποιήσεως, ότέ δέ κατ’ αυτής. Αυτό τούτο εκφράζει καί δ 
ρωμ. νόμος, ούδεμίαν κατά τούτο χεριέχων άντίφασιν. 1 2
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ΒΙΒΛ, B'. NOMIRAI ΣΧΕΣΕΙΕ* 

B'. ΣΥΜΒΟΛΑΙΑ.·

U  ε p t λ η ψ t ς*.

Περιεχόμενον των νομικών πράξεων.
Συμβόλαια. Συμβάσεις.
Μόνη ή έκδηλωθεΐσα βούλησις είναι το σπουδαΐον του συμβό*«- 

λαίου στοιχεΐον. Οί λόγοι, οί Ιπενεργήσαντες εις την κατάρ- 
τισιν της βουλήσεως, είσί νομικώς αδιάφοροι. Εξαιρέσεις έπί: 
των άδικημάτωνΤ έπί δε των συμβολαίων Ινασκουσιν έπιββςήν. 
εις. τήν καταρτισθεΐσαν βούλησιν ή βία καί ή πλάνη.

Βία. Απόλυτος, ψυχολογική.
Μόνη ή ψυχολογική επενεργεί είς την καταρτισθεΐσαν βουλησιν*· 

άκριβέστερον ήθελεν Ικφράζεται το Ιπενεργουν ένταΰθα στοι·» 
χεΐον διά τής λέξεως του φόβου.

Ή  βία, ή ψυχολογική, δεν αποκρούει την βουλησιν. Άπόδειξις*
Ερμηνεία των υπέρ τής ένα.ντίας δόξης άναφερομένων χωρίων..
Το δίκαιον, είς ού τον σκοπόν άντιβαίνει ή βία, προσπαθεί να μα»- 

ταιώση την |ξ  αυτής παραχθεΐσαν βουλησιν. ’Ένδικα μέσα,, 
δο ών έπιδιώκεται ό σκοπός ούτος.

Πάσα ψυχολογική βίa  (άπειλή) δεν συνεπάγεται τα αποτέλεσμα^ 
τοΰτο. Μόνη ή παράνομος, ή ηνωμένη με παρόντα καί αφευ-- 
κτον. κίνδυνον σώματος, ζωής, άγνείας, Ιλευθερίας καί έκ προ»- 
θέσεως ένασκουμένη..

Πλάνη. Τί έστί ; κατά τί διαφέρει τής άγνοιας. Νομική, πραγ^ 
ματική πλάνη.

Επιρροή τής πλάνης εις τας νομικας σχέσεις. Δυνατή μόνον, 
όταν αυται παράγωνται έκ νομι>ών πράξεων.. Είς τάς Ικ. 
γεγονότων, άνεξαρτήτων τής βουλήσεως, παραγομένας νομικάς. 
σχέσεις, ούδεμίαν εχει έπιρροήν ή πλάνη. Παραδείγματα.

Ουοεις λόγος περί έπιρροής τής πλάνης έπί των έκ πλάνης δη- 
λώσεων άνυπάρκτου βουλήσεως, ή τής έκ πλάνης Ιλλείψεως· 
συμφώνου βουλήσεως. Ενταύθα ή άκυρότης δόν συνάγεται·, 
έξ έπιδράσεως τής πλάνης έπί τήν βουλησιν, άλλ’ έκ τής παν» 
τέλους έλλείψεως βουλήσεως, ή συναινέσεως, ή δε ελλειψις αδτη 
δύναται να όπάρχη καί έξ άλλων λόγων.

Ωσαύτως ουδεις λόγος περί έπιρροής τής πλάνης είς τα συμβό·* 
λαια έπί πράξεων έπιχειρουμένων καθ’ ύπόθεσιν πεπλανημέ- 
νην, αί'τινες δια τούτο άποκρούουσι τήν σ ι ω π η ρ  άν 4κφρ,*Γ 
αιν ώριτμενης βουλ'ήσεως. Παραδείγματα..



«63. Χωρία του |5ωμ. καί του βυζαντινού νόμου, έξ ών ήδύνατο νά συ- 
ναχθή το δόγμα, οτι ή έκ πλάνης παραχθεισα βούλησις εΤναι 
άκυρος. Το μή άληθες του δόγματος τούτου άποδεικνύει ή 
περί των άποτελεσμάτων του δόλου θεωρία.

264 . T i  χωρία ΙκεΓνα άνάγονται είς θέματα, καθ’ a ενεκα τής πλά
νης δεν υπάρχει θέλησις.

265. Συμπέρασμα. Ή  πλάνη συνήθως ούδεμίαν ^χει έπιββοήν εϊς τά
συμβόλαια, τα Ιξ αυτής παραχθέντα- Άπόδειξις. Έσφαλ- 
μένη ή έξομοίωσις τού πλανωμένου προς τδν άνίκανον τού 
καταρτίσαι έγκυρον βούλησιν.

266. Διάκρισις τής έκδηλωθείσης βουλήσεως άπδ τής 1ν τω νώ τοΰ
βουληθέντος ενδιαθέτου προπαρασκευής αυτής. Ή  πλάνη, ώς 
στοιχείον τής ένδιαθέτου ταύτης προπαρασκευής τής βουλή
σεως, ούδεμίαν δύναται να εχη επιρροήν είς την έκδηλωθεισαν 
βοι λησ ν.

267. ’Εξαιρετικά θέματα, καθ’α ή πλάνη εχει έπιρροήν είς τας νομι-
κάς πράξεις. ’Ά ν  παρήχθη Ικ δόλου.

268. Όμοιότης τής αδίκου βίας προς τον. δόλον. ’Ένδικα μέσα, δι’ ών.
βοηθεΐται ό ύποστας την βίαν, ή τον δόλον.

2 6 9 . 'Όροι τής έννόμου προστασίας τοΰ έκ δόλου πλανηθέντος.
270. Καί άποθετικώ; ένεργεΐ ό δόλος.
271. Ή  πλάνη, έξ ής στερείται τις τής συνειδήσεως τής άδικου έπί

πράγματος έξουσίας, άποκλείει την κακήν πίστιν.
272. "Ετερα θέματα, καθ’ ά κατ’ έξαίρεσιν ή πλάνη εχει εννομα άπο-

τελέσματα είς τα συμβόλαια. ’Αλλά κατ’ αύτά δέον νά ήνα» 
συγγνωστή. Τί έστι συγγνωστή πλάνη ’

273. Δια τίνα λόγον το συγγνωστόν τής περί τδ δίκαιον πλάνης έκτι-
μαται άλλως, ή τδ συγγνωστά τής περί τα γεγονότα ;

274. Χωρία τοΰ Παπινιανοΰ περιέχο*τα Ι'τερο,ν κανόνα, συνδέοντα τά
έπί των εξαιρετικών θεμάτων άποτελέσματα τής περί τδ δί
καιον πλάνης, μετά τής διακρίσεως, έάν ό πλανώμενος πρό- 
κηται ν' άποφύγη ζημίαν, ή ν’ άπολαύση κέρδους.

273. Δόξα τυΰ Σαβινή.
276. Ό  Παπινιανδί, χρώμενος τή έκφράσει τής περί τδ δίκαιον πλά

νης, Ιννοει πάσαν τοιαύτην πλάνην, ή μόνον τήν συγγνωστήν ç
277 . Κατά τον Οόαγγερώ, μόνην τήν συγγνωστήν περί το δίκαιον

πλάνην. Άπόδειξις τής ορθότητος τής δόξης ταύτης. ’Ακρι
βής παράφρασις των χωρίων τοΰ Παπινιανοΰ.

278. Τί έννοεί ό Παπινιανδς διά των έκφράσεων έπί ζημίας καί έπί
κέρδους ; Έξήγησις τής λέξεως damnum. Κατά τδν Ούαγ- 
γερώ ή λέξις περιλαμβάνει ένταΰθα τήν τε θετικήν καί. τήν 
άποθετικήν ζημίαν.
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279. Άπόδειξις του όρθοΰ τής ερμηνείας ταύτης.
SSO. Συμπέρασμα.
281. Συνέχεια τής πραγματείας, περί τής κατ’ έξαίρεσιν έπιβ£>οής τής 

πλάνης εις τά συμβόλαια.
582. Έ π ϊ τού θέματος των κεκρυμμένων έλαττωμάτων του πωληθέν- 

τος, συνεπάγεται τήν διάβρηξιν της συμβάσεως, ή την μείωσιν 
του τιμήματος.

283. Έ πϊ του θέματος τής δόσεως πράγματος, ενεκεν αιτίας άποδειχ- 
θείσης βραδύτερον άνυπάρκτου, συνεπάγεται τήν άνάληψιν του 
δοθέντος.

2 8 ί·. Άπαίτησις των ενεκεν αιτίας δοΟέντων, τοΰ ανευ' αιτίας δοθέντος, 
του άχρεωστήτως δοθέντος.

285. Έ π ι του θέματος του Μακεδονικού και τοΰ Ούελλεϊανείου δόγ
ματος ή πλάνη, έξ ής ό δανειστής άγνοεί οτι συνάπτει σύμ- 
βασιν άπηγορευμένην υπό των δογμάτων τούτων, άποτρέπει 
τήν άκυρότητα.

286. Έ π ϊ τής υπό τοΰ καλής πίσπεως νομέως άναλώσεως των καρ
πών, ή πλάνη άπαλλάσσει αυτόν τής ευθύνης.

287. Έ π ϊ τοΰ θέματος τής χρησικτησίας, ή πλάνη κυροΐ μετά παρέ-
λευσιν ώρισμένου χρόνου άνίσχυρον προς κτήσιν δικαιώματος 
συμβόλαιον.

2S8. Συνάφεια τής χρησικτησίας προς τήν πλάνην τοΰ δι* αύτής κτω- 
μένου δικαιώματα.

289. θέματα, καθ’ ά τινά συμβόλαια άνατρέπονται ενεκα πλάνης διλ
τής άποκαταστάσεως εις άκέραιον. Ή  μετά ψευδεπιτρόπου 
συναφθείσα νομική σχέσις. Δικονομικαι πράξεις.

290. *Μ περί τό εΤδος τής Ιπαγωγής τής κληρονομιάς πλάνη, συνεπά
γεται τό ακυρον τής προσελεύσεως, ή παραιτήσεως. Έ π ι τοΰ 
Ικ πλάνης των κληρονομικών δανειστών γενομένου χωρισμού 
τής κληρονομικής άπό τής .τοΰ κληρονόμου περιουσίας βοηθει- 
ται ό πλανηθείς διά τής άποκαταστάσεως.

2 9 1 . 'Έτερα θέματα/ έν οΤς, κατά τον Σαβινή, ή πλάνη ένασκει έπα
ρσήν εις τήν καταρτισθεΐσαν καί έκδηλωθεΐσαν βούλησιν έν τφ 
κληρονομικά) δικαίω. Άντίκρουσις τής δόξης ταύτης. Κατ’ 
αυτά πρόκειται περί έλλείψεως βουλήσεως.

292. Ή  έξ άγνοιας παράλειψίς τίνος πράξεως, κωλύει τήν έναρξιν προ
θεσμιών έν τω κληρον. δικαίιρ, έπι τής παραγραφής των 
μ,ίχρις Ιστούς τό πολύ παραγραφομένων άγωγών, ή άποτρέπει 
τήν στέρησιν τών ωφελημάτων τοΰ Καρβωνιανοΰ δόγματος, 
ή τήν βλάβην έκ τής μή έγκαιρου πληριόσεω; α'ρέσεως.

293. Πρόσωπα ιδίως ευνοούμενα ώς προς τήν πλάνην.
29 ί .  ’Ανήλικοι.
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2ίλ5. Γυναίκες*
296. Αγροίκοι.
297. Στρατιωτικοί.
298. (Απόδειξις τής πλάνης.

2 5 0 . Τό γεγονός τής πράξεως (230  β'.) συνίσταται επί μέ» 
των αδικημάτων εις την διά θετικής ένεργείας τής αδίκου βου
λήσεως, ή δι’ αδίκου παραλίίψεως προσβολήν άλλατρίων δικαιω
μάτων, έπί δέ των συμβολαίων είς τήν δήλωσιν ώρισμένης βου
λήσεως, σκοπούσης τήν παραγωγήν, άναίρεσιν, ή τροποποίησιν δι
καιώματος. ’Εντεύθεν τρία τινά απαιτούνται ιγα ύπαρξη τό γεγο
νός τού συμβολαίου, βούλησις, δήλουσις,καί συμφωνία των δυο τούτων 
στοιχείων πρός άλληλα. Περί των τριών τούτων θέλομεν πραγ- 
ματευθή ενταύθα.

2 5 1 . Μεταξύ των συμβολαίων, σπουδαίαν κατέχουσι τάξιν αί 
συμβάσεις. Πολλάκις ή έννοια τής συμβάσεως ώρίσθη λίαν στενώς, 
περιορισθείσα είς μόνας τάς ένοχάς, τοΰτο δ’ έ'σχε τό αποτέλεσμα, 
ότι καί αί λαιπαί συμβάσεις, αί μή άναγόμεναι είς ένοχάς, έξε- 
τιμήθησαν κατά τούς επί των ενοχικών συμβάσεων ίσχύοντας κα
νόνας. *Αλλ’ ή σύμβασις είναι γενικώτατος τύπος θεμιτών πρά
ξεων, περιλαμβάνουν πάσαν δήλωσιν συμφώνου βουλήσεως πλειό- 
νων, έπί τω κοινώ αύτών σκοπώ να παραγάγωσιν, ή νά τροπο
ποιήσου νομικήν σχέσιν (1).

2 5 2 . ’Η πράξις ύποτίθησι τήν διεύθυνσιν τής βουλήσεως είς 
ώρισμένον άντικείμενον, νομικούς δέ σπουδαίον στοιχεϊον τής πρά- 
ξεως είναι συνήθους μόνη ή έκδηλωθείσα βουλησις, ή δέ προπα- 
ρασκευή τής καταρτίσεο>ς αυτής, ήτοι οί λόγοι, οί προηγηθέντες 
τής άποφάσεως καί όπωςδήποτε έπενεργήσαντες είς τήν κατάρτι- 
σιν αυτής, άνήκουσιν είς τήν ηθικήν τής πράξεως στάθμισιν, μή 
έπιδρώντες συνήθως είς τήν νομικήν αύτής έκτίμησιν.

‘Ο κανών ούτος ύπόκειται είς εξαίρεσή επί τών άθεμίτουν πρά
ξεων (2), καθ’ άς προϋποτίθεται ή υπαρξις άόίχου βουλήσεως 
(δόλος, πταίσμα)’ ενταύθα ενίοτε, διά τό άμεμπτον τού έπενεργή- 1

(1) Π. (2 14) 1 § 2 β. (Ια\  1) 1.
(2; Π (17. 1) 8. § 10 Β (ΙΔ\ 1) 8 (4, 3) 7 § 7 Β (Γ, 3) 7,
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σαντος εις την βούλησιν αιτίου, δεν θεωρείται αυτή δολία. ’Αντί 
πολλών παραδειγμάτων, παραπέμπομεν εις το άρθρον 7 6  του ήμε- 
τέρου ποιν. νόμου. Ά λ λ ’ επί των δηλώσεων τη; έννόμου βουλή- 
σεως ισχύει 6 ανωτέρω κανών, καθ’ 8ν ουδόλως λαμβάνομεν ύπ’ 
δψιν τά αίτια, τα προκαλέσαντα την κατάρτισιν της βουλήσεως’ 
εξαιρέσεις τού κανόνος τούτου χωρούσιν έπί τής βίας, έστιν δτε 
δέ και έπί τής πλάνης.

2 5 3 . 'Η λέξις βία (vis), εμφαίνει δύο διάφορα είδη τής ένερ- 
γείας τού ανθρώπου έπί άλλον άνθρωπον*

1) Την δι’ υλικής δυνάμεως υποταγήν τού βιαζομένου εις την 
βούληΊ-' τού βιάζοντος. 'Ο βιαζόμενος ενεργεί έν τω θέματι τούτω 
ο ύχί έξ οικείας βουλησεως, άλλ’ ως υλικόν όργανον τού βιάζοντος* ή 
βία αύτη ονομάζεται ύπό των νεωτέρων απόλυτος (vis absoluta)’ 
περί αυτής όμως δεν πρόκειται ενταύθα, ένθα πραγματευόμεθα περί 
δηλώσεων τής βουλησεως, ήτις προϋποθέτει πνευματικήν ένέργειαν 
ανεξάρτητον παντός φυσικού καταναγκασμού, διότι δταν τις λαμ- 
βάτρ διά τής βίας την χεΐρά μου καί κινών αύτήν τίθησι την υπο
γραφήν μου κάτωθι εγγράφου, βεβαιοϋντος την υπαρξιν συμβάσεως, 
τό έγγραφον τούτο φερει μέν την υπογραφήν μου, άλλ’ αύτη έτέ- 
θη <hà χαρύς άλλου καί είναι, ως έπί τής πλαστογραφίας, υπο
γραφή όμοιάζουσα την ιόικην μου, ούόεποτε Ομως άύναται να 
θεωρηθή έαή υπογραφή. Άπυθετικώς δύναται να ένεργήσνι τοιαύ- 
τη σωματική βία έπί των δηλώσεων τής βουλησεως, ήτοι ώς μέ- 
σον κωλόον εντελώς αύτάς, δταν λ. χ. κατακλείσνι τις ημάς έν 
τώ υπογείω του ϊνα μή ΰπάγωμεν ν’ άγοράσωμεν, ή να μισθώσω- 
μεν κτήμα πο>λούμενον, ή έκμισθούμενον σήμερον.

2) Την δ ι’ απειλών υποταγήν τού βιαζομένου εις την βούλησιν 
τού βιάζοντος, ήτοι διά τού έπί τώ σκοπώ τούτω έμποιουμένου 
<ρόβον ότι, έάν δεν έπιχειρήσνι την πράξιν, δ ι’ ήν τώ  έπάγονται 
αί άπειλαί, θέλει έκτεθή εις μεναλείτερον κακόν, ή τό έκ τής υπο
ταγής του εις την βίαν προκύψον* παρά τοις νεωτέροις, ονομάζεται 
η βία αύτη ψυχολογική βία (vis compulsiva).

2 5 4 . Περί αυτής μόνης, ώς έπενεργούσης έπί την βούλησιν άλ
λου, δύναται νά γίνν) ένταύθα λόγος (1). Προτιμότερον ήθελεν

( 1 ; ~Λ 2, 9 rp. 21 πρ. Β (!'. 2) 1, 21 ,23 .

ίδική ύδέι δύΛ



fcivat αν μετεχειριζόμεθα ενταύθα τήν έκφρασιν του φόβου καί ουχί 
Τής /3/αζ’ καί τό πραιτορικόν διάταγμα κατ' άρχάς μέν έξεφρά- 
ζετο ουτω «τό κατά βίαν και φόβον γινόμενον» βραδύτερου δέ 
παρελείφθη ή μνεία τής βίας, ώστε κατά την νεωτέραν αύτού 
σύνταξιν έχει ώς έξής «τό κατά φόβον γινόμενον» ( I ). Μετεχειρί- 
σθημεν όμως ενταύθα την λέξιν βίαν, τό μέν, διότι είναι μάλλον εν 
χρήσει παρά τοίς νεωτέροις, τό δέ, διότι έξ αύτής εξηγείται ή κατ’ 
έπιφάνειαν όρθή, άλλ’ απατηλή δόξα, ό'τι έν τοιαύτή περιπτώσει 
δέν υπάρχει βούλησις* αυτήν δέ πρό πάνταιν τήν απατηλήν δόξαν 
πρόκειται ν' άποκρούσωμεν ενταύθα.

2 5 5 . Ευκόλως τωόντι δύναταί τις να θεώρησή τήν βίαν καί 
τήν έλευθερίαν ώς καταστάσεις εντελώς άσυμβιβάστους προς άλ- 
λήλας, καί επομένως νά άρνηθή τήν έλευθερίαν, ένθα υπάρχει βία. 
Παρατηροΰντες όμως ακριβέστερου τό πράγμα, θέλομεν αποκρούσει 
τήν δόξαν ταύτην. Τό δίκαιον, ούδεν έχει κοινόν πρός τάς φίλο- 
σοφικάς δυσκολίας τής έννοίας τής ελευθερίας. ’Η ελευθερία ένδια- 
φέρει ημάς μόνον κατά τήν δ^ εξωτερικών πράξεων έκδήλωσιν αύ
τής, τουτέστι κατά τό δυνατόν τής εκλογής μεταξύ πλειόνων δυ
νατών αποφάσεων, είναι δέ αναμφίβολον, οτι ή εκλογή αύτη υπάρ
χει δυνατή και παρά τώ άπειλουμένω. Ούτος έχει τήν εκλογήν 
μεταξύ τριών αποφάσεων, 1) ή νά επιχείρησή τήν πράξιν, εις ήν 
θέλει νά καταναγκάσνι αυτόν ό έπαγόμενος τάς άπειλάς, 2) ή νά 
άποκρούσνι τό απειλούμενου κακόν δ ι’ άντιστάσεως, 3) ή τέλος να 
ύποφέρνι τό κακόν τούτο, μή επιχειρών τήν πράξιν, δι* ήν τώ έπά- 
γεται ή βία. Έάν έκλέξνι τήν πρώτην των τριών τούτων αποφά
σεων, υπάρχει αληθώς ελευθερία εκλογής καί βούλησις, ώστε δέν 
δύναταί τις νά ειπν), ό'τι πρόκειται ή απατηλή οψις θελήσεως. Τού
το δε ορίζει και ό ρωμ. νόμος περί τών ούτω έκφραζομένων θελή
σεων (2).

2 5 6 . Τά υπέρ τής εναντίας δόξης άναφερόμενα χωρία, δέν πα-
ρέχουσιν αμφιβολίας περί τής όρθότητος τού δόγματος τούτου* τό 
(29 . 2) 6 § 7 Υπάτευεr -χι -ττεοί τή: εκ φόβου εικονικής προσε- 1 2
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(1) (4. 2) 1 Β«»ιλ. (Γ. 2 j 1,
(2) (4. 2) 21 § 6 B. (Γ. 2) 21 (23. 2) 21, 22.
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λίυσεως είς τήν κληρονομιάν, τουτέστι περί τοΰ θέματος, καθ' δ ό 
βιαζόμενος προσέρχεται, άπατων τόν έπιφέροντα τήν βίαν περί τής 
αληθούς προθέσεώς του* τό (40. 9) 9 πρ. Β. (MU'. 7) 9 ούχί περί 
τής πράγματι άπ ελευθερώσεως (manumissio), άλλα περί τής ανί
σχυρου εγγράφου αναγνωρίσεις τής ελευθερίας του δούλου (scripsit 
liberum esse)' το (40. 9) 17 πρ. περί αστυνομικής άπαγορεύσεως 
των βία (Οπό του λαού έπαγομένη) γινομένων απελευθερώσεων* ή 
άπαγόρευσις άίίτη άποδεικνύει έναργώς, ότι α.ΙΛως ήθελεν έχει κύ
ρος ή πράξις.

257 . ’Αλλ’ ή βία αυτή, αν καί δεν αναφή τήν βούλ'/ΐσιν, προ- 
δήλως ό'μως επενεργεί ούσιωδώς εις τήν παραγωγήν καί τήν κατάρ- 
τισιν αυτής* ή βία δέ αντιβαίνει είς τόν σκοπόν τοΰ δικαίου, τήν 
άπρόσκοπτον καί ασφαλή άνάπτυζιν του προσώπου, εντός των ορίων 
τής δικαίας ελευθερίας. *Η βία λοιπόν είναι κακόν ύποσκάπτον τό 
κράτος του δικαίου, εργον δ’ αύτοΰ είναι ν’ άποτρέψνι τό κακόν 
τούτο, ματαιουν τήν επί τοιούτου εδάφους φυομ,ένην, τήν άπό τοι- 
αύτης επιβλαβούς πηγής άπορόέουσαν βούλησιν (1). ϊά  δέ διάφορα 
ένδικα μέσα, δι’ ών ό νόμος προσπαθεί νά ματαιώσνι τό αποτέλεσμα 
τής ουτω καταρτίσθείσης βουλήσεως, είναι επί μέν των συμβάσεων, 
άγωγαί περί διαρρήξεως αυτών καί περί άποζημιώσεως, έπί δέ των 
λοιπών δηλώσεων τής έννόμου βουλήσεως, ή του φόβου αγωγή 
(actio quorl metus causa) καί ενστασις (exceptio) (2), περί ών 
απάντων θέλομεν ομιλήσει έν τώ οίκείω τόπω. Τέλος έ'νθα τά βοη
θητικά ταυτα μέσα δεν έπαρκουσι, χωρεϊ τό έκτακτον μέσον τής 
είς άκέραιον άποκαταστάσεως.

258 . ’Αλλ’ ή απειλή, είς ήν συνίσταται ή προκειμένη βία, συνε
πάγεται τά άποτελέσματα ταυτα υπό τινας ό'ρους, ους ανάγκη να 
ώναφέρωμεν ενταύθα, ϊνα μή έπανέλθωμ,εν πλέον είς τόν ορισμόν τής 
βίας καί άπειλής, τής συνεπαγομ,ένης τά κεφαλαιωδώς έκτεθέντα 
άποτελέσμ,ατα.

'Η άπειλή ανάγκη.
α) Να '^ναι παράνομος, 'll νόμιμος απειλή ούδεμίαν έχει έπιρ-

i l )  (ÖO. 17) 116 :4 . 2) 3 § 1. ’21 g 5 ü. (Γ. 2) 3 21.
(2- 2) 1 8 9 g I 10 πρ. 21 § 1 xal 5 Î3  g 1 xal 2 B. 1. 9. 10. 2 l

23 2-5 3«) αΰτ. (2 J. 2; 2 1. 22 (30. 17) 11C πρ. B. 'B' 3) U 6.
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^οήν εις τό άδιάρρηκτον τής θεμιτής νομικής πράξεως (1), λ* χ* ή 
ύπό τοΰ υπηρέτου τής αρχής, εντός των καθηκόντων αύτοΰ, έπα- 
γομένη βία προς έκτέλεσιν διατάξεως τής αρχής κατά του άπει- 
θοΰντος.

β) Νά γιναι τοιαύτη, ώστε να δύναται να θεωρηθή εύλόγως ώς 
αιτία έπενεργήσασα είς τήν βούλησιν τοΰ βιαζομένου, τουτέστι νά 
συνοδεύν) αύτήν παρών καί άφευκτος κίνδυνος σώματος, ή ζωής, 
άγνείας ή ελευθερίας τοΰ απειλούμενου, ή των έξ αίματος ανιόν*· 
των, κατιόντων, των αδελφών, ή του συζύγου αύτοΰ (2).

*0 *Ρωμ. Ν. δεν αναφέρει τήν απειλήν τής άγνείας, άδιστάκτώς 
όμως δέον νά κατατάξωμεν και αύτήν μεταξύ των κακών, ών ή 
σπουδαία απειλή επιφέρει εύλογον φόβον, αποτελεί αληθή βίαν, 
καθότι και ό διά τοιαύτης απειλής καταναγκαζόμένος είς τήν έκ- 
τέλεσιν αξιοποίνου πράξεως μένει ατιμώρητος, μή καταλογιζομένης 
ΐΐς αυτόν τής τοιαύτης πράξεως (ά'ρ^ρον 99 τοΰ ποιν. νόμου).

Τό κακόν, δι’ ου απειλείται ό βιαζόμενος, άνάγκη νά νιναι εχιχεί-  
μενον, μή δυναμένου τούτου νά άντιστή είς τήν έκτέλεσιν αύτοΰ, 
ούτε νά άμφιβάλη εύλόγως περί αύτής, ό'θεν δεν προστατεύεται 6 
εξ αδυναμίας χαρακτήρας, ή ό απλούς κατά φαντασίαν φόβος (3).

2) Δεν αρκεί ή παραγιογή φόβου, άλλ’ ούτος άνάγκη να παρήχθη 
εκ προθέσεως (4). 'Ο λεγόμενος έκ σεβασμού φόβος (metus reve- 
rentialis) ουδόλως λαμβάνεται ύπ* οψιν, λ. χ . ό πατήρ λέγει τω 
υίω, ο'τι επιθυμεί ν’ άγοράση τήν οικίαν του (τοΰ πατρός), εάν δεν 
άγοράσνι αυτήν θέλει λυπηθή βαθέιος* εάν έκ τής έπιμόνου προτρο
πής ταύτης φοβηθή ό υιός, μή ή θλίψις φέρη τόν πατέρα είς πράξιν 
διακινδυνεύουσαν τήν ζωήν αύτοΰ (τοΰ υίοΰ), ή τήν υγείαν του, καί 
άγοράσνι τήν οικίαν, δέν δύναται νά προσβάλνι τήν αγοράν, ώς βία 
παρανόμω γενομένην.

2 5 9 . *11 ελλειψις ορθής έννοιας τίνος αντικειμένου, είναι διττή* * 2 3 4

(1 ) 3 § 1 Β 3 αύτ.
(2) ’Απειλή σίβΐή'τεως τη; ζωής '4  2) 3 § 1 Β (Γ. %] 3 *ύτ. ή τής αωμα- 

«tiχ,ής υγείας (4. 2) 7 πρ. § 1 8  πρ. Β. 7. 8 αΰτ. ν4. 6j 3 Β. (Γ. 35J 3, ή τής 
{λευβερίας (4. 2) 22 Β. 12.

(3) (4. 2) 6 7 πρ. 9 πρ. Β. «ύτ.
(4) (4· 2) 14 § 3.
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ή ώς παντελής έλλειψις έννοίας, ή ώς έσφαλμένη έννοια αύτου, *ατ#1 
λαβοΰσα τήν θέσιν της αληθούς. Την πρώτην κατάστασιν ονομάζομε* 
άγνοιαν, τήν δέ δευτέραν, πλάνην. *Η νομική σημασία των κάταστά* 
σεων τούτων είναι ή αυτή, οθεν άδιάφορον είναι τίνος των δύο εκ
φράσεων ποιούμεθα χρήσιν, άλλα παρά τοίς νεωτέροις είναι έν χρή- 
σει ή Δευτέρα έκφρασις, διότι έπί των νομικών σχέσεων ή πλάνη 
απαντάται συχνότερον, ή ή άγνοια. Ό  νόμος διακρίνει την περί το 
δίκαιον πλάνην, τής περί τά γεγονότα, όνομάζων τήν μέν νομικήν 
(error juris), τήν δε πραγματικήν (error facti)» *Η μέν περί το 
δίκαιον πλάνη περιέχει τήν έλλειψιν αληθούς έννοίας ropixov xarô- 
roc, λ. χ . ό νόμος όρίζει π:οθεσ;. ίαν, εντός τής όποιας ô εις τήν κλη
ρονομιάν, κατά τό πραιτορικόν δίκαιον, καλούμενος, οφείλει να 
προσέλθ·/ι εις αυτήν, ό Si καλούμενος εις τήν κληρονομιάν αγνοεί 
τήν διάταζιν ταύτην' ή καλεΐταί τις ώς συγγενής του δεινός βαθ
μού είς τήν κληρονομιάν, αγνοεί Si τήν διάταζιν ταύτην* ίδου πλά
νη περί τό δίκαιον (1). Έάν όμως έν τφ  αύτφ θέματι ό κληρονόμο^ 
δεν έπυιαλεΐται τό κληρονομικόν δικαίωμα, διότι άγνοει οτι άπεβί- 
ωσεν ό συγγενής αύτου, πλαναται περί τά γεγονότα (2). "Ινα Si 
μή διασπάσωμεν τά δύο ταύτα είδη τής πλάνης, τά έκ τής φύσεως 
αυτών συνεχόμενα κατά τά αποτελέσματα, όμιλήσομεν ένταυθα 
περί των αποτελεσμάτων τής τε περί τό δίκαιον καί τής περί τά 
γεγονότα πλάνης, παρατηρούντες μόνον, οτι υπάρχει δυνατή καί 
πλάνη περί τήν υπαγωγήν των γεγονότων είς νομικόν κανόνα* ή 
πλάνη αύτη υπάγεται προδήλως είς τήν πραγματικήν, διότι συνί- 
σταται είς τήν έσφαλμένην άντίληψιν των είς τόν γνωστόν καί 
ώρισμένον κανόνα υπαγόμενων γεγονότων.

2 6 0 . 'Η επιρροή τής πλάνης συνδέεται μετά των γεγονότων, 
ών ό νόμος απαιτεί τήν υπαρζιν, ίνα παραχθώσιν ή λυθώσι νομικαί 
σχέσεις. "Οταν τά γεγονότα ταυτα ήναι δηλώσεις βουλήσεως 
(συμβόλαια), χωρή δέ κατ' αυτά οίαδήποτε πλάνη, φύεται τό 
ζήτημα, έάν αυτή κωλύνι τά τακτικά εννομα αποτελέσματα των 
γεγονότων έκείνων, ιδίως έάν κωλύ·/) τήν παραγωγήν, ή τήν λύσιν

(1) (22. (!) 1 § 1 -4  B. ÎB'. 4) 1. 4.
( ί ;  ( 2 2 .  6 j  ajrofli Β αύτ.



«ϊής έννόμου σχέσεως, ή όποιαν εν γένει συνεπάγεται τροποποίησιν 
Λυτής» Αέγοντες δέ, ότι ή νομική επιρροή τής πλάνης συνδέεται 
μέ τά  γεγονότα, τά παράγοντα η λύοντα τάς νορ.ικάς σβέσεις δεν 
έννοούμεν, οτι, ϊνα εχν] εις αύτας επιρροήν ή πλάνη, ανάγκη νά ή- 
ναι περί τά γεγονότα* τούτο νίΟ :λε μάς φέρει εις τό παράλογον 
συμπέρασμα νά άρνηθώμεν πάσαν επιρροήν τής περί τό δίκαιον 
πλάνας. Ή  έννοια, ήν ήθελήσαμ,εν νά έκ<ρράσωμ.εν, είναι, οτι ή 
πλάνη, οίαδήποτε και άν vivat, δυναται να εχν) επιρροήν εις μό- 
νας τάς σχέσεις τάς διά τής ένεργείας του άνθρώτου παραγομέ- 
νας, διότι κατ’ αυτάς μόνας, ή πλάνη αποτελεί στοιχειον του 
την εννομον σχέσιν παράγοντος γεγονότος. Έκ τής παρατηρήσεως 
ταύτης συνάγομεν τό εξής σπουδαίον συμπέρασμ-α, ό'περ ορίζει τό 
στάδιον, έν φ ή πλάνη ενασκεί την επιρροήν αυτής. 'Οσάκις έκ γε
γονότων ό'λως ανεξαρτήτων τής θελήσεως του ανθρώπου παοάγον- 
τα ι νορ,ικαί αυτού σχέσεις, δικαιώματα κατά τίνος άλλου, ή υπο
χρεώσεις προς αυτόν, ή περί τά γεγονότα ταυτα, ή περί τόν διέ- 
ποντα αύτά νομικόν κανόνα, οίαδήποτε πλάνη του δι’ αυτών υπο- 
χρεουμένου, ή δικαιουμένου, ούδεμίαν ϊ / ζ ι επιρροήν είς την νομικήν 
σχέσιν’ λ. χ .

1) ’Εάν ριφθή τι εκ τίνος δωματίου είς τόπον διαβατόν καί 
§λαφθή έκ τούτου πράγμα, ή άνθρωπος, ό κάτοικος τού δωμα
τίου (ούχί ό ρίψας) ενέχεται είς άνόρΟωσιν τής ζημίας (1). ’Εν
ταύθα δήλον, ότι ή ύποχρέωσις αυτού ούδόλιυς συνέχεται μ.έ πρά- 
ξίν τινα αυτού, με δήλωσιν τής βουλήσεώς του, οθεν ή πλάνη αυ
τού ούδεμίαν επιρροήν εχει επί τού γεγονότος τούτου καί έπί τών 
έξ αυτού πηοαγομενων δικαιωμάτων.

2) Έ κ τής διοικήσεως άλλοτρίων υποθέσεων, παράγεται νομική 
σχέσις μεταξύ τού διοικητού καί τού κυρίου αυτών, τό δέ γεγο
νός τούτο τής διοικήσεως ταύτης ουδόλως συνέχεται μ.έ τήν γνώ- 
σΐν καί τήν θέλησιν τού κυρίου (2).

3) Ζημ,ια προςενηθεΐσα υπό κτήνους, παρά τήν ούσιν τού γένους 
αυτού, παράγει νομικήν σχέσιν μ.εταξύ τού κυρίου τού κτήνους καί 1 2
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(1) Ένοχ. Δικαίου Τομ b'. § 429 3).
(2) Ένοχ. Δικ. Τομ. B', § 427.
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τού ζημιωθέντος, λ. χ . έλάκτισεν δ ίππος, έδάγκασεν ό σκύλος* 
©ύδ’ ενταύθα εχει επιρροήν είς την σχέσιν ταύτην ή γνώσις ή ή ά
γνοια του κυρίου, η τοϋ ζημιωθέντος (1).

2 6 1 . Έξαιρουμένων των θεμάτων τούτων, παρατηρητέον περί 
της επιρροής τής πλάνης εις τάς πράξει $ παραλείψεις, τάς παρά
γουσας έννόριους σχέσεις.

Α) ‘Τπάρχουσι νομικαί σχέσεις, άπαιτοΰσαι δήλωσιν βουλησεως, 
ή σύμφωνον δήλωσιν πλειόνων βουλήσεων* κατ’ αύτάς συμβαίνει 
ενίοτε να έκφράζν) τις έκ πλάνης θέλησιν μή ύπάρχουσαν, ή να έκ- 
φράζτι έκάτερος των συμπραττόντων βούλησιν ύπάρχουσαν μέν 
παρ’ αύτω, άλλα διάφορον τής του ετέρου, ήν όμως έκ πλάνης 
νομίζει συνάδουσαν τή ιδία βουλήσει, καί ένεκα τούτου νά μη ύπάρ- 
χ·/| συναίνεσις. Καθ’ ολας τάς περιπτώσεις ταύτας, περί ών όμιλή- 
σομεν παρακατιόντες, άμεσος λόγος τής άκυρότητος τής πράξεως 
δεν είναι ή πλάνη, άλλ’ ή ελλειψις θελήσεως, ή συναινέσεως, ελλει- 
ψις, ήτις δύναται να ύπάρχνι και έξ άλλων λόγων ή έκ τής πλά
νης και έχει τα αυτά αποτελέσματα, ώστε επί των περιπτώσεων 
τούτων δέν πρόκειται περί τής επιρροής τής πλάνης είς νομικήν 
σχέσιν, άπόδειξις ή είκονικότης.

2 6 2 . Β). ’Επίσης ουρείς λόγος περί τής επιρροής ταύτης καί 
δταν ό νόμος όρίζτι, δ'τι έκ πράξεως έν γνώσει τινός γεγονότος έπι* 
χειρουμένης, συνάγεται ή σιωπηρά δήλωσις θελήσεως, αί δέ πρά
ξεις αύται έγένοντο καθ’ ύπόθεσιν ψευδή, άποκρούουσαν την εκ- 
φρασιν τής θελήσεως εκείνης. ’Εν τοιαύτν) περιπτώσει δεν πρόκειται 
περί τής έκ πλάνης τοοποποιήσεως νομικής τίνος σχέσεως, δέν πρό
κειται περί του ζητήματος, εάν ή έκ πλάνης παραχθεΐσα βούληοις 
συνεπάγεται τά τακτικά αύτής αποτελέσματα, άλλα περί γεγο
νότος, μή έκφράζοντος την έν λόγω βούλησιν καί επομένως μή πα
ράγοντος την απ’ αύτής έξαρτωμένην νομικήν σχέσιν, ή μή μετα- 
βάλλοντος τήν τυχόν προϋπάρχουσαν* λ. χ . ό επιχειρών επί τον 
κτήματός του έργα αναγόμενα είς τό ομβριμον ύδωρ καί ζημιών 
τον γείτονα, ενάγεται διά τής περί πλησμονής ύδατος αγωγής 
όπως άποκαταστήση τά πράγματα είς ήν ήσαν πρότερον κατάστα- 1

(1) ’Ενοχ. Αικ Τόμ. Β . § 130 Β*.
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tfiv. 'Εάν όμως δ γείτων, γι ναΐσκων τά  έπιχειρηθέντα έργα δέν 
έναντιΟϋτάι, φαίνεται :συναινών είς την έπιχείρησιν αυτών καί έπο- 
μένως δέν δύναται νά κίνηση την είρημένην αγωγήν. ΊΓποτεθείσθω 
όμως, ότι δ γείτων, άγνοών την έπιχείρησιν του έργου, ή τδ έπιζή- 
μιον αύτυυ, έσιώπησεν, εκ της σιωπής ταύτης ουδόλως δύναται νά 
συναχ^ή συναίνεσις, ανοχή τής ζημίας, διότι ή άγνοια αυτής απο
κλείει τό συμπέρασμα τούτο (1 ). Έάν τις, γεγραμμ,ένος ών κληρο
νόμος, επιχείρηση πράξεις διοικήσεως τής κληρονομιάς (pro berede 
gestio), αύται άποτελοΰσι σιωπηράν αποδοχήν τής κληρονομιά;" 
έάν δμως, άγνοών δτι τά  όποια διοικεί πράγματα άνήκουσιν είς τον 
κληρονομούμενος διοικεί ταυτα έκ πλάνης ώς ίδια αότοϋ, ή πρά 
ξις αΰτη δέν δύναται νά θεωρηθη δήλωσις τής βουλήσεως τοΰ ν' 
άποδεχθή την κληρονομιάν (2).

Καθ’ ολας τάς περιπτώσεις ταυτα; καταχρηστικώς λέγομε*;, οτι 
ή πλάνη έχει, η δέν εχει επιρροήν* κατ’ αΰτάς ή πλάνη κωλύει 
την δήλωσιν βννΛήσεως καί επομένως ούδείς λόγος περί πράςεως 
συνεπαγόμενης εννομα άποτελέσματα, είς ήν πρόκειται νά ένα- 
σκήσ·/ι έπιρροήν ή πλάνη. Και μή υποθέσωμεν, ότι ή διάκρισις 
αυτή είναι ανωφελής θεωρητική λεπτολογία καί οτι ώς πρός το 
άπτέλεσμα ή θεωρία αυτή δεν διαφέρει τής έτέρας, καθ’ ήν είς 
τάς έκτεθείσας περιπτώσεις ή πλάνη καθίστησιν άκυρον την πρά- 
ζ ιτ  και αναιρεί τάς έξ αυτής παραγομ,ένας νομικάς σχέσεις, διότι, 
ώς θέλομεν ίδεΐ μ.ετ’ ολίγον, ή πΛάνη, όπως έχν) έπιρροήν είς 
τάς νομικάς πράξεις καθ’ άς είσέφρυσεν, ανάγκη νά ή συγγνωστή, 
ενώ κατά τάς έκτεθείσας περιπτώσεις τής καταχρηστικώς λεγο- 
μένης έπιρροής τής πλάνης, τδ αποτέλεσμα χωρεΐ, οίαδήποτε καί 
άν η αΰτη, είτε συγγνωστή, είτε άσύγγνωστος (3). 'Η διάκρισις 
λοιπόν είναι σπουδαία. .

2 6 3 . Έξετάσωμεν νυν άν ύπάρ/η έν τώ Ρ. Ν· γενικόν δόγμα, 
ρυθμίζον τα τής πλάνης άποτελέσματα είς τάς νομικάς πράξεις. 
Τα επόμενα χωρία φαίνονται έκφράζοντα τό γενικόν δόγμα, ότι ή 1

(1) (39. 3) 19. 20.
(2) (29. 2) 20 πρ. § J. νΑλλα παρβξβίγματα αττβντωνται tv τοΤς έξης χαρίοΐ; 

Κ. (3. 32) 18 Β. (ΙΕ'. 1) 97 (6. 1) 54 B (IB'. 1) 53 (31) 79.
(3) Α. χ. (31) 79.

24*
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βούλησις, ή έκ πλάνης παραχθεϊσα, είναι πάντως ανίσχυρος καί 
τούτο ούδεν συνεπάγεται αποτέλεσμα (2. 1) 16 Βασιλ. (Ζ'. 3) 1$ 
Ού δοκεί συναινεΐν ό κατά πλάνην συνιών παρά άπροσφόρω δι
καστή. (5. 1) 2  πρ. (7. 5) 2.

(39. 3) 20 . "Ακυρος γάρ έστίν ή του πλανωμένου θέλησις.
(50. 17) 166 § 2  Βασιλ. (Β'. 3) 116 . Ό  πλανώμ,ενος ου δο* 

κεί συναινεΐν.
K (1. 8) 8 καί 9. "Ακυρες έστιν ή του πλανωμένου θελησις, $ 

συναίνεσις.
Τό δόγμα τούτο, άν ήτο αληθές, ήθελεν είναι πολλου λόγου 

άξιον, αποτελούν κανόνα ώρισμένον, άπλοΰν και ασφαλή περί τής 
εις τάς νομικάς πράξεις επιρροής τής πλάνης* άλλ' είναι άναμφι- 
βόλως άπορριπτέον, ώς άποδεικνύει ή του δόλου θεωρία, ήτις 
είναι λεπτομερώς ανεπτυγμένη έν τώ Ρ. Δ. Εάν μόνη ή πλάνη ήρ- 
κει νά άποκλείσΥΐ εντελώς την θέλησιν καί τά άποτελέσματα αυ
τής, τότε πάσα θεμιτή νομική πράξις έκ πλάνης προκύψασα, ήθε- 
λεν είναι άκυρος, άδιαφόρως άν ή πλάνη προήλθεν έκ τής άπατης 
(του δόλου) του ετέρου συμβαλλομένου, ή ου. Ά λ λ ’ ό ρωμαϊκός νό
μος, καίτσι θεωρών σπουδαίαν τήν διά δόλου παραγωγήν τής πλά
νης, δεν κηρύττει άκυρον καί μη ούσαν τήν νομικήν πράξιν, καθ’ ήν 
έχώρησε τοιαύτη πλάνη, αλλά προσπαθεί εμμέσως νά άναιρέσνι τά 
άποτελέσματα αυτής διά τής ένστάσεως τού δόλου* τοϋτο δε άπο- 
δεικνύει έναργώς, οτι ή πλάνη καθ' έαυτήν δεν αποκλείει τήν θέ
ληση», ούτε τά άποτελέσματα αυτής, και ότι ή έξ άπλής πλάνης 
προκύψασα εννομ,ος πράξις είναι καθ’ έαυτήν ισχυρά. Τήν αλήθειαν 
ταύτην, ήν προ πολλου άπέδειξεν ό Τιβώ, έξηγήσαμεν λεπτομερέ
στερου εν τώ ένοχικώ δικαίω (1).

2 6 4 . *11 φαινομένη προς τήν άληίθειαν ταύτην άντίφασις των 
άνωτέρω παρατεθέντων χωρίων λύεται, εάν έκτιμήσνι τις αυτά 
ούχί ώς μεμονωμένα κείμενα, περιέχοντα γενικόν κανόνα, άλλ’ έν 
τή συναφεία αύτών προς τά ειδικά θέματα, άπερ ρυθμίζουσι, καί 
πρός τα λοιπά συγγενή αϋτοίς χοφία. Ούτως ερμηνευόμενα τά yio* 
ρία ταΰτα σημ.αίνουσιν, ότι ύπάρχουσι καί θέματα, καθ’ α ή έκ 1

(1) Ένοχ dix Τόμ. Λ'. § 369 370.
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πλάνης έπιχειρηθεΐσα πραζις είναι χωρίς αποτελέσματος, δταν αυ
τή δεν έκφράζνι την θέλησιν, ή'τις μόνη παράγει τήν εννομον 
σχέσιν’ καί τφόντι έκ των παρατεθέντων χωρίων τά τρία ρη 
άναφέρονται είς τά ανωτέρω είρημένα θέματα, καθ’ â  οι Ιλλεψ.· 
θελήσεως, ούδεμία παράγεται νομική σχέσις ή μεταβολή τής υπαρ- 
χούσης, τά δέ λοιπά τρία επίσης περί τοιούτων περιπτώσεων πρέ
πει να έννοηθώσιν. "Οθεν τό έκτεθεν δόγμα «άκυρος έστίν ή του 
πλανωμένου θέλησις'), είναι έσφαλμένον ώς γενικός κανών διέπων τό 
προκείμενον σπουδαίον ζήτημα.

2 6 5 . Συμπεραίνομεν λοιπόν, δτι συνήθως ή πλάνη ούδεμίαν 
επιρροήν έχει είς τάς νομικάς πράζεις, καθ’ άς είσέφρυσε. Τούτο 
μάλιστα φαίνεται, οτι είναι ό κανών, ώς άποδει κνύεται έκ των 
έζής. ’ Αν πωλήσω κατ’ εντολήν του Πέτρου πράγμα ίδιον έμοΰ, ά- 
γνοών δτι ανήκει είς τήν κυριότητά μου, ισχύει ούδέν ήττον ή 
πώλησις (1)

Δωρούμαί τινι πράγμα τι, διότι έκ πλάνης νομίζω, δτι μοί 
παρέσχεν υπηρεσίας άπαιτούσας τήν ανταμοιβήν ταύτην, ισχύει 
ούδέν ήττον ή δωρεά (2).

Πωλών τινι ελαιον, συμφωνώ μετ’ αυτού νά μετρήσωμεν αυτό 
κατά τό μέτρον δπερ δίδει ήμίν ό Πέτρος, τούτο δέ είναι έν άγνοίοι 
ήμών (τού τε πωλούντος καί του άγοράζοντος) ή μείζον, ή ελαττον 
τού αληθούς, ούδέν ήττον ισχύει ή πώλησις (3). Τελευταϊον ολό
κληρος ή τής έκνικήσεως καί τού δόλου θεωρία τού ρωμ. νόμου στη- 

τό δόγμα τούτο (4).
ίδωμεν νύν τόν λόγον τού προκειμένου δόγματος.

’ll πλάνη, κατά τήν μονομερή, ή τήν σύμφωνον δύο ή πλειόνών 
δήλωσιν έννόμου βουλήσεως, φαίνεται τωόντι ώς λόγος παράγων 
τής θελήσεως ταύτης τήν δήλωσιν. ‘Η πλάνη, κωλύουσα τήν κα- 
τάρτισιν αληθούς έννοιας τινός πράγματος, συνεπάγεται τήν ελλει- 
ψιν τής συνειδήσεως αυτού, όπως δε ό φρενοβλαβής καί ό νήπιος 1

ρίζεται είς

(1) (17. 1) 49 § 1. Β (ΙΔ' 1) 49.
(2) (12. 6 ) 6» § 2. Β (ΚΔ'. 6j Ö5.
(3) (4. 3) 18 § 3. Β (Γ. 3 ) 18.
(4J (4. 3J 1 g 4 - 8 .  2 - 7 .  Β (Γ. 2 ) 1—7.
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είσίν ανίκανοι προς έκδήλωσιν βούλήσεως, στερούμενοι της δυνά- 
μ.εως τοϋ άντιλαμβάνεσθαι τών εννοιών, έζ ών γεννάται ή άπόφοτ- 
σις (ή εκλογή μεταξύ διαφόρων διευθύνσεων της βουλησεως), ούτω 
καί ό έκ πλάνης ακολουθών έννοιας ανυπάρκτων σχέσεων καί πραγ
μάτων, καί εξ αυτών παρασυρόμενος εις τινα άπόφασιν, είναι επίσης 
ανίκανος να εκδήλωσή ίσχυράν βούλησιν. ΙΙαρατηρούντες όμως άκρι- 
βέστερον την κατάστασιν τού πλανωμένου πειθόμεθα, δτι ή έξομοί- 
ωσις αύτη είναι πάντως εσφαλμένη. Λέγοντες, ότι ή ψευδής αντί- 
ληψις ώρισε την θέλησιν, δεν έκφράζομεν ακριβώς τήν επί. την κα- 
ταρτισθείσαν καί έκδηλωθεΐσαν βούλησιν επιρροήν της πλάνης, διότι 
πάντοτε ό πλανώμενος δίδει εις την πλάνην την προσδιορίζουσαν 
την βούλησιν αυτού δύναμιν, ε/ων έλευθέραν την εκλογήν μεταξύ 
αντιθέτων αποφάσεων. Οίασδήποτε ώφελείας καί au παρέστησαν 
ψευδώς αύτώ ή πλάνη, ήδύνατο ν’ άπορρίψτ) αύτάς, διά τούτο δε 
ή πλάνη δεν αποκλείει την αληθή κατάρτισιν καί, έλευθέραν εκδή
λωσή τής θελήσειυς.

266 . 'Η αλήθεια του συλλογισμού, τούτου αποβαίνει αναμφί
βολος, άμα διακρίνομεν τήν έκδηλωθεΐσαν βούλησιν άπό τής έν τφ  
νω τού βουληθέντος ενδιαθέτου προπαρασ/ευής αυτής. Ή  έκδή- 
λωσις τής βουλησεως είναι αύθύπαρκτον γεγονός, οπερ καθ’ έαυτό 
καί μόνον αρκεί προς κατάρτισιν νομικών σχέσεοίν, είναι δέ δλως 
αυθαίρετον καί άνυπόστατον τό,συνδέειν μετά τού γεγονότος τού.- 
του την ενδιάθετον αυτού προπαρασκευήν, ώσανεί αύτη ήτο μέρος 
συστατικόν τής έκδηλωθείσης θελήσεως* άν τούτο ήν αληθές, ή έκ- 
δηλωθείσα βούλησις ήθελεν έξαρταται από τών ενδιαθέτων, καί 
πάσαν άντίληψιν διαφευγόντων εκείνων ελατηρίων, άτινα, προτει- 
νόμενα μετά τήν έκφρασιν τής θελήσεως,, ήθελον μηδενίζει αυτήν 
τε καί τάς ές αύτής πηγαζούσκς νομικά; σχέσεις,, μή δυναμένου 
τού ές αυτών παράγοντος δικαιώματα να έξελέγξνι τήν ΰπαρξιν 
τών ελατηρίων εκείνων καί τόν βαθμόν τής επιρροής,ήν ταύτα. εσχον 
επί τήν έκδηλωθεΐσαν βούλησιν. *Αλλά τό σύστημα τούτο ήθελεν 
ανατρέψει τήν πίστιν εις διδομένας καί άποδεκτάς γενομένας υπο- 
σ/έσεις καί τήν επ’ αύτής θεμελιουμένην ασφάλειαν τών έννόμων 
σνέσεων, τα ουσιώδη ταύτα στοιχεία τής έννόμου ελευθερίας. (Πα- 
ραβ. ενοχικού δικαίου Α.'. § 365).



Συνήθως λοιπόν ή πλάνη O'ĵ SV αποτέλεσμα παράγει επί των 
έννόμων σχέσεων, καθ’ ά; υπάρχει.

2 6 7 . Έρχόμεθα νυν εις τα εξαιρετικά θέματα, καθ’ ά ή πλάνη 
εχει επιρροήν είς τάς έννόμους σχέσεις.

‘Η πλάνη μεταβάλλει φύσιν, έάν παραχθή έκ τής πονηράς βου- 
, λήσεως, οπερ έστίν έκ £όλου άλλου προσώπου* το θέμα τοΰτο 
εχει πρόδηλον ομοιότητα προς το τής βίας. Κατ’ άμφότερα υπάρ
χει ή αυτή κακοήθης έπί^ρασις επί τήν άλλοτρίαν βούλησιν* κατ’ 
άμφότερα £ιά τής έπι^ράσεως ταύτης ταράττεται ή εννομος τά- 
ξις, ^ιότι τό δίκαιον σκοπεί τήν άπρόσκοπτον άνάπτυξιν τής εξου
σίας τής βουλήσεως. Ουσιώδης èi ορος τής τοιαύτης άναπτύξεως 
είναι ή αλήθεια, είς ήν στηρίζεται ή αμοιβαία πίστις. "Οπως £έ 
ή τής βουλήσεως ανεξαρτησία προσβάλλεται £ιά τής βίας, ουτω 
βλάπτεται καί ή πίστις £ιά του £όλου.

2 6 8 . "Οθεν τά $ύο ταϋτα εΐ$η τής επί άλλους έπενεργείας, 
(βία καί £όλος), συνά^ουσι κατά τα εξής. ’Αμφότερα είναι πονηράς 
«ρύσεως, άμφότερα £έν άναιρουσι μέν καθ’ έαυτά τήν βούλησιν, 
αλλά ^ιαταράττουσι τους αναγκαίους όρους τής ανθρώπινης κοινω
νίας, ήν ρυθμίζει καί προστατεύει τό δίκαιον. ’Αμφότερα λοιπόν 
ανάγκη νά άναγνωρισΟώσιν ώς ά$ικίαι καί να άνατραπώσιν υπό 
του δικαίου.

Κατά πρώτην εποψιν ίσως υποθέσει τις, ότι υπάρχει διαφορά τις 
μεταξύ αυτών κατά τούτο, ότι ή μέν βία είναι απολύτως άπορ- 
ριπτέα καί προκαλεί τήν τού νόμου άντίδρασιν, ενώ ή πλάνη συ
νήθως είναι άλως αδιάφορος, μόνον συν&εομένη μετά τού &όλου
αποκτά τήν ανωτέρω επιρροήν είς τήν &ήλωσιν τής βουλήσεως, 
άλλά καί ή κατ’ επιφάνειαν διαφορά αυτή προκύπτει μόνον έκ 
τούτου, οτι συνήθους άναχουρούμεν από τής έννοιας τής βίας άντί 
ν’ άναχωρήσιυμεν άπό τής τού φόβου. Έν έκατέρω των θεμάτων 
^ιακριτέον επίσης ακριβώς τό έν τή ^ιανοία τού πράττοντος συμ- 
βαινον, άπό τού είς αύτό προστιθεμένου &ιά τής κακοήθους έπε
νεργείας άλλου. ’Εν τώ πράττοντι εύρίσκομεν, έν μεν τώ πρώτω 
θέματι τόν cpößor, έν $ζ τώ έτέρω, τήν π.Ιάτψ ' άμφότερα εί
ναι εντελώς αδιάφορα ώς πρός την &ήλωσιν αληθούς βουλήσεως 
καί άνευ τινός επιρροής είς τήν ίσχύν αυτής, άμφότερα όμως με-
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ταβάλλουσι φύσιν, εάν παραχθώσιν υπό κακοήθους έζωτερικής έπε· 
νεργείας, τότε ό μεν φόβος αναφαίνεται ώζ βία , ή δέ πλάνη, ώζ 
άηάτη. Είς τοΰτο δε συνίσταται ή όμοιότης των δύο τούτων εν
νοιών. 'll ακριβής έξήγησις των κατά τοϋ δόλου και κατά τής 
βίας παρεπομένων ενδίκων μέσων άνηκει είς τ6 ειδικόν μέρος του 
συστήματος τοϋ ρωμ. νόμου (Ένοχ. Δίκ. Α' § 369 370). Έν γένει 
τά  ένδικα ταϋτα μέσα δύνανται ν’ άναχθώσιν είς τρεις τάξεις* ό  

βιασθείς, η 6 άπατηθείς βοηθεΐται δ ι’ αγωγής, δι’ ένστάσεως, :h SC 
αποκαταστάσεις, κατά τάς περιστάσεις καί κατά την ανάγκην 
έχει (1). 'II σπουδαιοτέρα διάκρισις μεταξύ βίας καί δόλου συν- 
ίστάται είς τοΰτο, ότι ή τω βιασθέντι παρεχόμενη βοήθεια ενεργεί 
καί κατά τρίτων ολως αθώων προσώπων (in rem), ένω ή είς τόυ 
άπατηθέντα παοεχομένη περιορίζεται συνήθως κατά μόνου του άπα- 
ταιώνος (του αυτουργού τού δόλου) καί των διαδόχων αυτού, (in 
personam). Βάσις δέ τής διαφοράς ταύτης είναι ή δόξα, ότι ή διά 
τής βίας διατάραξις τ ις  νομικής τάξεως είναι κινδυνωδεστέρα, ή, ή, 
διά τού δόλου.

269 . *Ως έπράξαμεν επί της βίας, ανάγκη καί επί τού δόλου 
ν’ άναφέριομεν τούς ορούς, ύφ’ ούς ό πλανηθείς έχει αξιώσεις είς 
την προστασίαν τού δικαίου κατά των αποτελεσμάτων της δηλώ- 
σεως της βουλήσεώς του. 'Γ1 έκφρασις δόλος εμφαίνει πάντοτε την 
κακοήθη προσβολήν της πίστεως, είς ήν στηρίζεται πάσα μεταξύ 
ανθρώπων συναλλαγή* ή προσβολή αύτη απαντάται ύπό ποικιλω* 
τάτους τύπους καί κατά διαφόρους βαθμούς, ώστε ότέ μεν έπι- 
σύρει την αύστηροτάτην μορφήν, (ένθυμηθώμεν την ατιμίαν, ώς απο
τέλεσμα της επί τινων σγέσεων ένεκα δόλου καταδίκης), ότέ δέ 
μετρίαν αποδοκιμασίαν, λ. γ. κατά τινας περιπτώσεις της ένστάσεως 
τοϋ δόλου, καθ’ άς ό δόλος συνίσταται είς την επίμονον επιδίωξιν 
δικαιώματος ανατρεπομένου δι’ ένστάσεως τοϋ άντιδίκου (2 ) .’Εκτός 
των δύο τούτων θεμάτων, αί μάλλον ώρισμέναι καί σπαυδαιότεραι 
έφαρμογαί τής έννοιας τοϋ δόλου είναι αί έξης*

1 ) ‘Η ύπό τοϋ οφειλέτου έκ προθέσεως πραττομένη παράβασις 1 2

(1) Π. (4. 3) 8. 9. § 2. 15 § 3. 17 § 1 26. 27. 28 35. 39 Β. (Γ. 3) 
8 9. 15 17. 2 6 - 2 8  35. 39 (44. 14) 4 § 27 Β. (Ν Α'. 4J 4 § 6.

(2) (41, 4) 2 § 3 (45. 1) 36.
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τής ύποχρεώσεως* τοΰτό έστιν ό δόλος έν ταις ένοχαΐς, καθ’ άς 
αναφαίνεται ώς άντίθεσις της ραθυμίας (culpa) καί των τυχηρών 
(casus).

2) 'Η έκ προθέσεως παραγωγή πλάνης, δι’ ής ό πλανώμενος 
παρακινείται εις δήλωσιν τής βουλήσεώς του* περί αυτής καί μό
νης τής εφαρμογής γίνεται ενταύθα λόγος. Κατά την εφαρμογήν 
ταύτην, δόλος σημαίνει την νόθευσιν τής άληθείας, ώστε ή εκ- 
φρασις είναι ταύτοσήμαντος τή πανουργία, τή άπάτν) (fraus) (1). 
’Ενταύθα όμως συνυπακούεται καί ή κακή πρόθεσις, ήτοι ή σκο
πούσα τήν βλάβην του ετέρου, άδιαφόρως εάν συγχρόνως σκοπήται, 
ή ου, ίδιον όφελος (2). Τήν προσθήκην ταυτην έμφαίνουσιν οί 'Ρω
μαίοι νομομαθείς διά τής έκφράσεως dolus malus κατ’ άντίθεσιν 
του δυνατου dolus bonus, καθ’ άς περιπτώσεις καί ή βία ηθελεν 
είναι θεμιτή, ώς μέσον άμύνης, ήτοι καθ’ άς ουδόλως υπάρχει νο
μική σχέσις, εις ήν επενεργεί ό δόλος (3).

2 7 0 . Συνήθως πράττεται ό δόλος διά θετικής ένεργείας, είναι 
όμως δυνατή και αποθετική απλώς ενέργεια ό'ταν έν γνώσει άνεχό- 
μεθα σιωπηρώς τήν άλλοτρίαν πλάνην, ήν δεν προεκαλέσαμεν, αλλά 
τούτο ύποτίθησι τοιαύτην έκ συμοάσεως σχέσιν, καθ’ ήν ό έτερος δ ι
καιούται νά άπαιτήσνι παρ ήμών ειλικρίνειαν, ώς-ε σιωπή καί όμιλία 
νά θεωρώνται ώς αδιαχώριστου συνολον (4). Εννοείται, ότι καί έν 
τω ποινικώ δικαίω αί εννοιαι αυται είσί σπουδαιόταται καί έχουσι 
πολλά καί ποικίλα αποτελέσματα, άλλ’ ή έςήγησις αΰτών δέν 
υπάγεται εις τά όρια τής παρούσνις πραγματείας.

271 . Κακή πίστις (mala fides) υπάρχει όταν τις εχη τήν συνεί- 
δησιν τοϋ άδικου τής πράςεώς του, όθεν ή πλάνη, ένεκα τής οποίας 
έλλείπει ή συνείδησις αυτή, αποκλείει τήν κακήν πίστιν, ουδέ έχει 
επιρροήν ενταύθα, ώς θέλομ,εν ίδεί ακριβέστερον έν τω οίκείω τόπω, 
τό είδος τής πλάνης, ή ό λόγος έξ ου παρήχθη* είτε είναι περί τό 
δίκαιον, είτε περί τά γεγονότα, είτε παρήχθη έκ μείζονος, είτε έζ 
έλάσσονος ραθυμίας, άδιάφορον* τό ουσιώδες είναι, ότι κωλύει τήν 1

(1) (4. 2) 1 g 2 Βββιλ. (Γ. 3) 1 (2. 14) 7 g 9 lO (18. 1) 43 g 2.
(2) (4. 3) 39 40 Β. ([·. 3) 39 40.
(3) (4. 3) 1 g 2 xal 3 Β (Γ. 3)_1.
(4) (19. 1) H  § 8 43 g 2 35 § 8.
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κακήν πίστιν, διά τούτο ό ίσχυριζόμενος την κακήν πίστιν άνάγκη 
νά άποδείξτ) την γνώσιν, ενόσω δέ αυτή δέν άποδειχθή, δεν υπάρ
χει κακή πίστις (1 ).

272 . Έκτος των προειρημένων ΰπάρχουσι καί ετερα Θέματα, 
καθ’Ä, διά σπουδαίους λόγους, ό νόμος κατ’ έξαίρεσιν άπένειμεν εις 
την πλάνην εννομα άποτελέσματα. Καί κατ’ αύτά όμως τα εξαιρετικά 
θέματα, άτινα διαφέρουσι κατά τους όρους καί τό είδος των αποτε
λεσμάτων της πλάνης, αΰτη, όπως παραγάγνι αύτά, άνάγκη νά ήναι 
συγγνωστή (2). Ώς προς δέ τό συγγνωστόν, η άσύγγνωστον της 
πλάνης, ό νόμος διακρίνει μεταξύ τής περί τό δίκαιον καί τής περί 
τα γεγονότα πλάνης* ή μεν περί τό δίκαιον είναι συγγνωστή, όταν 
ό πλανώμενος στερήται ιδίας γνώσεως του δικαίου καί δεν τω είναι 
δυνατόν νά απόκτηση αυτήν (3), εν άλλαις λέξεσιν όταν ή πλάνη 
δεν προήλθεν έκ τής παοαλείψεως τής προνοίας καί τής προσοχής, 
ήν οί επιμελείς των ανθρώπων καταβάλλουσι (δεν προήλθεν έξ οί- 
αςδήποζε ραθυμίας)’ ή δέ περί τα γεγονότα, όταν δέν δύναται νά 
άποδοθή εις παράλειψιν τής προνοίας καί τής έπιμελείας, ήν κατα
βάλλουσι πάντες οί άνθρωποι καί οί μή επί προνοίγ καί προσοχή 
διακρινόμενοι, έν άλλαις λέξεσιν, όταν δέν προκύπτνι έκ μείζονος 
ραθυμίας (negligentia crassa, summa negligentia, κουφος αμέλεια, 
άφροντις λησμονησία, νωθρά απροσεξία (4). ’Γ.πί τής πραγματικής 
πλάνης καταλογίζεται βαθμός απροσεξίας) μή άπαντώμενος συνή
θως παρά τοΐς άνθρώποις έν γένει, έπί δέ τής νομικής, βαθμός απρο
σεξίας, οστις δέν απαντάται παρά τοΐς ιδίως προνοητικούς καί έπι* 
μελέσιν άνθρώποις.

2 7 3 . ‘Η διαφορά αυτή περί τήν έκτίμησιν τοϋ συγγνωστού τής 
πλάνης t / i i  τόν έξής λόγον* τό μεν δίκαιον είναι ώρισμένον καί έκ 
προοιμίων γνωστόν διά τής δημοσιεύσεως, όθεν ό άγνοών αύτό καί 
μή προτείνων λόγους δικαιολογούντας τό αδύνατον τής γνώσεως 
θεωρείται παραλιπών τήν συνήθη των ανθρώπων προσοχήν, τά δέ 1 2

(1) Π. (8 .3 )  23 § 6  Β. (MB'. 1) 23 (41 3) 36 § 1 37 38 Β. (Ν'. 3) 
3J. 3ο.

(2) (32. 6) 9 § 2 χαί 3 Β. (Β'. 4) 9.
(3; 9 § ϊ χαΐ 3 «ώτ. Β. 9 αυτ.
φ) ο § I Ü 9 δ 2 «UT. Β.3 6 9 «ύτ.



γεγονότα είναι τοσούτον ποικίλα, ή γνώσις αυτών ενίοτε τοσούτον 
ίυσέφικτος, ώστε 6 άγνοών αύτά είναι αξιόμεμπτος (καί ή πλάνη 
αυτού ασύγγνωστος), μόνον εάν ή γνώσις αυτών Sèv απαιτεί έξαί- 
ρετον, αλλά την συνήθη τών ανθρώπων επιμέλειαν (1).

2 7 4 . Επειδή Sk λόγος περί συγγνωστής και άσυγγνώστου 
πλάνης (περί τό δίκαιον καί περί τά γεγονότα), ανάγκη νά μνη- 
μονεύσωμεν καί του έξης εις την περί τό δίκαιον πλάνην άναφερα- 
μένου κανόνος, ό'στις συνδέει τα άποτελέσματα αυτής μετά τής ίια -  
κρισεως, εάν ά πλανώμενος πρόκηται ως εκ τής πλάνης ν’ άποφύγ-ρ 
ζημίαν, η ν’ άποκτήστ; κέρδος, απερ έστί μετά τής διακρίσεως μεταξύ 
damna καί compendia. *0 κανών ευρίσκεται εν τοίς εξής χωρίοις.

(22. 6) 7  κατά την παράφρασιν τών Βασιλικών (Β'. 4) 7 .
« ή του νόμου άγνοια τους μέν άπαιτούντας τά ί$ια ού βλά

πτει» ' τό πρωτότυπον προσθέτει non prodest acquirere Yolentibus, 
ft επί Sk κέρ^ει ού συμβάλλεται».

(22 . 6) 8 κατά την παράφρασιν τών Βασιλικών (Β. 4) 8.
«'Η τού φάκτου άγνοια και άνίράσι καί γυναιξί βοηθεϊ έπί κέρ

δους καί ζημίας* ή Sk τού νόμου άγνοια επί μεν χερόονς, ούτε 
γυναιξί βοηθεϊ, έπί Sk ζημίας ούό'ένα βλάπτει, θέλοντα τό ϊίιον 
άποκτήσαι».

Περικοπήν τής αρχής ταύτης εύρίσκομεν καί εν τώ έπομ-ένω χω- 
ρίω, όπεο είναι προίήλως απόρροια τής εν τοίς προηγουμένοις χο*- 
ρίοις άποφάνσεως τού Παπιν'.ανού, Κ (1. 18) 11 κατά την παρά- 
φρασιν τών Βασιλ. (2. 4 ) 20  «ταίς έλάττοσι (εις τάς ανηλίκους) 
μηοέ κερ^άναι βουλομέναις άντικείοθω ή τού νόμ,ου άγνοια». Τό 
τεμάχιον 8 άποφαίνεται σαφώς, οτι έπί τής τού φάκτου (τών γεγονό
των) άγνοιας, οΰ&εμία διαφορά υπάρχει μεταξύ ζημ,ίας καί κέρδους, 
την τού νόμου όμ.ως άγνοιαν Sύναταί τις νά έπικαλεσθνί επί ζη
μίας (in damnis), ούχί όμ,ως καί επί κέρδους (in compendiis).

Την αυτήν έννοιαν εκφράζει καί τό τεμάχ. 7 , με μόνην την ίια τ  
φοράν, δτι αυτόθι αντί τής λέξεως ζημίας (damnis), γίνεται χρήσις 
τής έκφράσεως «τούς τά t£ia άπαιτούντας (suum petentibus), άντί 
Sk τής λέξεως in com pendiis υπάρχει ή έκφρασις æquirere volen- 1
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(1) Π. 2 αύτ, 6. 2 a it .
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tibus. Ό  κανών ούτος παρέσχεν ανέκαθεν εις τους νεωτέρους νομο
διδασκάλους πολλάς δυσχερείας.

2 7 5 . 'Ο Σαβινή (1) θεωρεϊ τον κανόνα τούτον ώς εντελώς άνε- 
φάρμοστον καί συγκρουόμενον προς τάς λοιπάς τού νόμου αποφάν
σεις περί των άποτελεσμάτων τής πλάνης, παραχθέντα δέ κατά 
λάθος έκ τούτου, ότι οί έρανισταί τού Πανδέκτου καί τού Κωδικός, 
συντάσσοντες τά παρατεθέντα τεμάχια, άπέδωκαν έσφαλμένως δι’ 
αυτών έννοιαν γενικού κανόνος εις ορισμών ίσχύοντα άργικώς μόνον 
έπί τών εις τάς γυναίκας γινομένων δωρεών. *Αλλ’ ό τρόπος ούτος 
τού έρμηνεύειν δύσκολα χωρία τού νόμου είναι λίαν επισφαλής, δι
καιολογείται δέ τότε μόνον, όταν άφ’ ενός μεν γ,ναι έντεΛώς άδύ· 
razoç τι έφαρμογη αυτών, όπως ύπάρχουσιν έν ταΐς ίουστινιανείαις 
συλλογαϊς, άφ’ έτέρου δέ άποδεικνύεται έναργώς τό λάθος τών 
συντακτών τών είρημένων συλλογών. ’Αλλ’ ό πρώτος τών ορών 
τούτων υπάρχει άρά γε έπί τού προκειμένου $

276· Πριν 7, λύσωμεν τό ζήτημα τούτο, ανάγκη να συνεννοηθώ- 
μεν περί της αληθούς σημασίας τών έξης εις αυτά περιεχομένων 
εκφράσεων.

1 ) Διά της έκφράσεως error juris (πλάνη περί τό δίκαιον), vjv 
δύναταί τις πάντοτε νά έπικαλεσθή έπί ζημίας, έννοούσιν άρά γε τά 
χωρία μόνην την συγγνωστήν πλάνην, δηλονότι την παραχθείσαν 
έκ τούτου, οτι δεν ητο δυνατόν νά λάβγ) τις γνώσιν ορισμού τού 
δικαίου j η έπί ζημίας δύναταί τις να έπικαλεσθή έπιτυχώς την 
περί τό δίκαιον πλάνην êr γένει^ ώστε νά ήναι άδιάφορον ενταύθα 
τό δυνατόν της πληροφορίας καί γνώσεως \ ’Εάν δεχθή τις την πρώ- 
την γνώμην, τό έξ αυτής συναγόμενον συμπέρασμα είναι πρόδηλον, 
ήτοι ότι έπί μέν κέρδους ουδέποτε δύναταί τις νά έπικαλεσθή την 
περί τό δίκαιον πλάνην, ούτε την εντελώς άναίτιον" εάν άκολου- 
θήσωμεν την δευτέραν γνώμην, ή πλήρη; έγνοια τού Παπινιανού 
ηθελεν είναι ή έξης «έπί ζημίας δύναταί τις νά έπικαλεσθή πάσαν 
περί τό δίκαιον πλάνην, έπί δέ κέρδους μόνον την πλάνην, ήν δέν 
ητο δυνατόν νά άποφύγνι, διότι έστερείτο οδηγίας καί διδασκα
λίας». 'Η τελευταία δόξα ήν ανέκαθεν ή επικρατέστερα. 1

(1) Σύστημά τού ρω;*., διχ, τόμ. 3 Σ$λ. Zrl i  xal ίπ .
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2 7 7 . ‘Ο Ούαγγερώ όμως ίσχύρίζεται, δτι κατά τον ρωμ.. νόμον, 
έπί μέν κέρδους (compendium) ούδεμίαν περί τό δίκαιον, οΰτε την 
συγγνωστήν πλάνην δύναταί τις νά έπικαλεσθή, επί δε ζημίας 
(damnum) μόνην την συγγνωστήν. Ιδού οι λόγοι ους επικαλείται 
υπέρ της γνώμης ταύτης.

Είναι άναμφισβήτητον, ότι έν τω ρωμ. νόμω ή περί τό δίκαιον 
πλάνη, καθ’ ήν ό πλανώμενος παρέλειψε να οδηγηθή περί αυτού (ενώ 
ύπήρχεν εύκαιρία τοιαύτης διδασκαλίας), έζομοιούται πρός την περί 
τά γεγονότα πλάνην, την έκ μεγάλου πταίσματος (summa negli
gentia) προελθούσαν, ώστε έάν τις επί ζημ.ίας δύναται να έπικαλε- 
σθή έπιτυχώς παντός είδους πλάνην περί τό δίκαιον, τό άφευκτον 
συμπέρασμ,α είναι, ότι έν τοιαύτγ περιπτώσει δύναταί τις να έπι- 
καλεσθή καί την έκ μεγάλου καί άσυγγνώστου πταίσματος περί τά 
γεγονότα πλάνην. Ά λλ’ είναι τούτο πιστευτόν j Πώς συμβιβάζεται 
τοιαύτη άρχή μετά τής έτέρας γνωστής καί τοσούτον φυσικής αρ
γής, ότι ό έξ οικείου άμαρτήμ.ατος ζημιούμενος ού δοκει ζημιού- 
σθαι ·, Β. (2. 3) 2 0 3 . Τό αληθές μάλλον είναι τό έςής* ό Παπι- 
νιανός δεν θέλει έν τώ τεμ.αχ. 8 νά πραγματευθή έν γε'νει περί 
τής θεωρίας τής πλάνης, άλλά μ,όνον νά υποδείξω την διάφορον έκ- 
τίμ.ησιν τής πλάνης έπί τής ζημίας καί έπί τού κέρδους, προϋπο
θέτει δέ και οίκοθεν έννοούμενον τό δόγμα, ότι άσύγγνωστος άμέ- 
Λίΐα έν γένει δεν λαμ.βάνεται ύπ’ όψιν, όπερ έστίν έπί τε τής περί 
τό δίκαιον καί τά γεγονότα πλάνης έ'χει πρό όφθαλμ,ών μ,όνην την 
συγγνωστήν πλάνην, ώστε ή έννοια τού Παπινιανού είναι ή έξής.

ΓΙερί τά γεγονότα πλάνη— φυσικώ τώ λόγω όταν έν γένει vivat- 
συγγνωστή, ή'τοι δεν παρήχθη έκ μεγάλης ραθυμίας— λαμ.βα'νεται 
υπ’ όψιν έπί τε τής ζημίας καί τού κέρδους* την περί τό δίκαιον 
όμως πλάνην (εάν ήναι έν γένει συγγνωστή, άν δεν εύρεν ό πλα- 
νώμ,ενος περιστασιν νά φωτισθή περί τού δικαίου), δύναται μέν τις 
νά έπικαλεσθή έπί ζημίας, άλλ’ έπί κέρδους ούδαμώς (in com- 
pendiis).

’Επί μ.εν τής πρώτης προτάσεως, ήτις πραγματεύεται περί τής 
εις τά γεγονότα άναγομ,ένης πλάνης, ούδείς τών νομοδιδασκάλων 
διστάζει νά συμπληρώσω κατά τόν έκτεθέντα τρόπον την έννοιαν 

τού Παπινιανού’ τότε όμως, ως όρθώς παρατηρεί ό Ούαγγερώ, ο*



*
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μόνον δικαιούμεθα, αλλά καί όφείλομεν νά πράξωμεν το αυτό καί 
επί τής δευτέρας προτάσεως, επί του δευτέρου κώλου τής αυτής 
περιόδου. Βεβαίως κατά πρώτην εποψιν φαίνεται παράδοξον, ότι έπί 
κέρδους δεν δύναταί τις νά έπικαλεσθή ούτε τήν άφευκτον ήτοι την 
εντελώς άναίτιον καί συγγνωστήν πλάνην, άλλα τό παράδοξον 
τούτο εκλείπει κατά μέγα μέρος, όταν τις άναχωρήσν) άπό της 
ορθής έννοιας του κέρδους (compendia), περί ής αμέσως θέλει γενή 
λόγος, κατά πάσαν δέ περίπτωσιν τό αποτέλεσμα τούτο είναι ή τ- 
τον παράδοξον καί ανώμαλον, η τό έκ της εναντία; δόξης παραγό- 
μενον, ότι έπί ζημίας δικαιούται τις νά έπικαλεσθή έπιτυχώς πάσαν 
καί την έκ μεγάλης καί άσυγγνιυστου άμελείας πλάνην.

2 7 8 . Τό δεύτερον σπουδαϊον ζήτημ.α όρα την έννοιαν των έν 
τοίς παρατεθεισι χωρίοις εκφράσεων damna (έπί ζημίας) καί com
pendia (έπί κέρδους). Κατά την έν ταις συλλογαΐς των ρωμ. νό
μων άποδιδομένην εις τάς εκφράσεις ταύτας έννοιαν, ή μεν έ'κφρα- 
σις damnum δύναται νά σημαίννι η μόνην την θετικήν ζημίαν (τό 
λεγόμενον damnum emergens), τότε δε ή έκφρασις compendia φυ- 
σικώ τω λόγω εμφαίνει την αποθετικήν ζημίαν, τό διαφυγόν κέρ
δος (τό λεγόμενον lucrum cessans), ή π άσα ν^  παντός είδους ζη
μίαν, την τε θετικήν καί τήν άποθετικήν, τότε δέ τό compendium 
περιλαμβάνει τάς περιπτώσεις καθ άς ή πλάνη είναι λόγος κέρδους, 
όπερ δεν ήθελεν έπιτύχη τις, άν δέν έπλανάτο. Την ποώτην έν
νοιαν παραδέχεται ή επικρατούσα δόξα, άλλ* ό Ούαγγεοώ θεωρεί 
τήν δευτέραν ώς τήν μόνην όρθήν, στηρίζει δέ τήν δόξαν του εις 
τούς έξης λόγους, οίτινες πειθόμεθα, ότι άποδεικνύουσιν έναργώς 
τήν ορθότητα αυτής.

279 . α) Δεν ύπάργει άμ,φιβολία, οτι ή έννοια του damnum, ήν 
«σπάζεται ό Ούαγγερώ, απαντάται πολλάκις έν ταις συλλογαΐς 
τών ρωμ. νόμων, τουτέστιν ότι πολλάκις ή λέξις damnum εμφαίνει 
καί τό λεγόμενον lucrum cessans (9. 2) 33 πρ. B. ( a .  3) 33 
(43. 8) 2  § 11 B. (ΝΗ'. 8) 2  Ε. (4. 3) § 10 (10. 4) 11. Β. 
(ΙΕ'. 4) 11 (46. 8) 13, ιδίως δέ ή άντίθεσις (ήτις κατά τήν γνώ
μην ταύτην δέον νά γενή δεκτή έν τω τεμ. 8 μεταξύ του damnum 
καί τού compendium) απαντάται καί εν τω όρθώς έομηνευομένω 
(47. 2) 71 § 1 Β. (S'. 12) 71 μεταξύ τού damnum καί lucrum.



Δεν χρίζει δέ ιδίας άναπτύξεως, ότι μετά της έρμηνείας ταύτης 
συμβιβάζονται εντελώς αί έν τφ  7  τεμαχ. εκφράσεις æquirere yo- 
lentibus, καί suum petentibus, καθώς επίσης καί οτι έν τώ 8 τε
μαχ. ούδεμία διάκρισις δέον νά γίν/i μεταξύ τοΰ damnum reï amis» 
sæ καί damnum rei amittendæ.

β) Βεβαίως δεν δυνάμεθα να θεωρήσωμεν ορθήν την διάκρισιν, 
$ν αποδέχονται οί άντιδοξοΰντες μεταξύ τοΰ dammun emergens 
καί lucrum cessans, διότι, ώς θέλομεν ίδεί, άμφότ ερα τα είδη 
τής ζημίας ταυτίζει ό νόμος εντελώς ώς πρός τα αποτελέσματα αυ
τών. Πόσον δέ φυσική είναι ή συνταύτισις αΰτη ιδίως έν τή περί 
πλάνης πραγματεία συνάγεται εκ τούτου, ότι άμφότερα συνάδουσι 
κατά την κυρίαν έννοιαν, « τής στερήσεως άντικειμ.ένου περ ιον  
ariaÇj οπερ α η υ  της nJàrvç ηθέΛοαεν εχει ». Φυσικωτέρα δέ 
άφ’ έτέρου καί εύκατάληπτος είναι ή διάφορος υπό τού νόμου έκτί- 
μησις τών αποτελεσμάτων τοΰ damnum καί τοΰ compendium, 
κατά την οποίαν αποδίδει εις τό compendium σημασίαν ό Ούαγ- 
γερώ, διότι, έάν τό compendium ήναι κέρδος, όπερ θέλομεν ν’ άπο- 
κτήσωμεν δυνάμει τής πλάνης καί όπερ άνευ αύτής δεν ήθέλομεν 
εχει, τότε βεβαίως δεν είναι παράδοξον, οτι ή τής πλάνης υπέρ 
τοιούτου κέρδους έπιτυχής έπίκλησις περιορίζεται εις όσον οίόν τε 
στενά όρια.

γ) 'Η δόξα αΰτη τοΰ Ούαγγερώ στηρίζεται ιδίως καί εις τοΰτο, 
οτι άπαντώμεν έν τφ  'Ρ. νόμω θέματα τοΰ lucrum cessans, τής 
αποθετικής ζημίας, καθ’ ά ή τοΰ νόμου άγνοια (φυσικώ τφ  λόγω 
ή καθ’ έαυτήν συγγνωστή), λαμβάνεται ύπ’ δψιν, ήτοι καθ’ άς 
δύναταί τις νά έπικαλεσθή αυτήν έπιτυχώς* ιδίως συμβαίνει τοΰ
το όταν τις έξ άγνοιας τοΰ δικαίου παραλείψγ) τάς προθεσμίας τής 
έπικλήσεως τοΰ πραιτωρικοΰ κληρονομικού δικαιώματος (1).

δ) Βεβαίως ήδύνατό τις ν αντιτάξη, είς τήν γνώμην ταύτην, 
ότι ή πλάνη ούδεποτε πρέπει νά ήναι λόγος θετικής ώφελειας, δ ι
ότι λογικώς δεν πρέπει νά λαμβάνηται ύπ’ δψιν ή πλάνη, είμή μό
νον καθ’ όσον έξ αύτής πρόκειται νά βλαφθή ό πλανώμενος, όταν 
δέ ούδέν ήττον έν τφ  8 τεμαχ. συγχωρεΐται νά έπικαλεσθή τις τήν 1
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(1) (37. 1) 10 Β. (Μ'. 1) 10 (36. 15; 2 έν τέλει Β. (ΜΕ'. 2) 29.
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πραγματικήν πλάνην, τούτο δεν πρέπει νά εννοηθή περί θετικών 
ώφελημάτων, άλλα μόνον περί τής αποθετικής ζημίας. 'Αλλά 
πρός άντίκρουσιν καί ματαίωσιν τής άντιρρήσεως ταύτης άρκεϊ νά 
Οπομνήσωμεν τά θετικά μετά τής bonae fidei possessio, τής καλής 
πίστεως νομής, συδεδεμένα ωφελήματα* καί τωόντι ιδίως εις τά 
ωφελήματα ταυτα, δηλ. τήν χρησικτησίαν καί τήν άμεσον κΐή- 
σιν τής κυριότητος των φυσικών καρπών του πράγματος, δέον νά 
έφαρμ,οσθή προ πάντων ό κανών του Παπινιανου, δτι ούδ’ ή συγ
γνωστή περί τό δίκαιον πλάνη βοηθεϊ, δπερ έστίν ούτε τήν συγγνω
στήν περί το δίκαιον πλάνην δύναταί τις νά έπικαλεσθή όπως πε- 
ριποιήσνι έαυτώ τά ωφελήματα ταυτα (1).

2 8 0 . Ταΰτα προς ερμηνείαν τών τεμαχίων 7  καί 8 , ών ή εν* 
vota είναι ή έξης.

'Οσάκις συγχωρεϊται ή τής πλάνης έπίκλησις δύναταί τις νά ε- 
πικαλεσθή πάντοτε τήν συγγνωστήν περί τά γεγονότα πλάνην, 
«διάφορον άν πρόκηται νά άποτρέψτ) βλάβην προκύψασαν έκ τής 
πλάνης, ή ν’ άποκτήσν) διά τής πλάνης ωφέλειαν. Ά φ' ετέρου δεν 
συγχωρεϊται τοσουτον απολύτως ή τής συγγνωστής περί τό δίκαιον 
πλάνης έπίκλησις, διότι αυτή συγχωρεϊται μόνον όταν πρόκηται νά 
άποτρέψνι τις βλάβην έκ τής πλάνης παραχθείσαν, οΰχί δε καί ό
ταν θέλν] τις δυνάμει τής πλάνης νά περιποίηση, έαυτώ ωφέλειαν.

2 8 1 . Μετά τήν έςήγησιν ταύτην τής συγγνωστής καί άσυγγνώ- 
στου πλάνης καί του κανόνος πότε συγχωρεϊται καί αυτής τής συγ
γνωστής πλάνης ή έπίκλησις, έπανεργόμεθα εις τά θέματα, καθ’ à 
κατ’ έξαίρεσιν ή πλάνη ενασκεί επιρροήν εις τάς νομικάς πράξεις. 
’Ενταύθα ίσως νομ,ίση τις, ότι δέον νά καταταχθώσιν αί ποικίλαι 
συμβάσεις καί αί οίονεί συμ,βάσεις, εις άς κυρίως ή πλάνη ήδύνατο 
νά έχνι επιρροήν* άλλ’ επ’ αυτών, ώς προερρέθη, ή πλάνη, είτε 
περί το δίκαιον είτε περί τά γεγονότα είναι, ούδεμ.ίαν ενασκεί ε
πιρροήν, είτε συγγνωστή, είτε ασύγγνωστος είναι* λ. χ . αγοράζω 
‘πράγμα ϊνα μεταπωλήσω αύτό αλλαχού, ένθα έκ πλάνης πείθομαι 1

(1) (41. 3) 31 πρ. Βασιλ. (Ν’. 3) 30 Νόμου πλάνη έμποδίζει τη διά τής 
χρονίας νομήε δεσποτεία^ τό πρωτότυπον είναι σαιρέστερον Nunquam in usu- 
capionibus juris error posscssori prodest (41. 3) 24. πρ. 32. §  1 B. (Ν’. 3) 
23. 31 v22. 6) 4 B. (B*. 4) 4 (41. 4) 2 §  13 (22. 1) 45 §  1 B (ΚΓ. 3) 43.
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Ι τ ι  €χει άνωτέραν τιμήν, ένω τούτο £χει αυτόθι πολλώ κατωτέραν, 
Χαί Αν έγίνωσκον τούτο, ουδόλως ήθελον επιχειρήσει τήν αγοράν· 
μισθόνω οικίαν πειθόμενος, οτι ή θέσις αυτής είναι ήσυχος, μ.ετ’ ολί
γον δέ πείθομαι, δτι έπλανήθην περί τούτου, δ ιό τ ι περί αυτήν ύπάρ- 
,χουσι καφφενεΐα ή εργοστάσια, εξ ών παοάγεται τοσούτος θόρυβος, 
ώστε δεν δύναμαι νά έργασθώ ήσύ/ως ούτε στιγμήν έν αυτή’ αγο
ράζω πράγμα είς τιμήν πολύ άνωτέραν τής αληθούς αξίας αύτού, 
πλανηθείς περί αύτής καί οδτω καθεξής* κάθ’ ολα τα θέματα ταΰ- 
τα  καί αυτή ή συγγνωστή πλάνη ούδεμίαν ενασκεί επιρροήν, 
καί κατ’ ούδέν δύναται να συντελέστι είς τήν άνόρθωσιν τής έκ των 
είρημένων συμβάσεων προελθσύσης ζημίας. Τ/£λθωμεν νυν εις τά 
εξαιρετικά θέματα, καθ’ α ή πλάνη επιδρά είς τινας των πράξεων 
τούτων καί ίδωμεν, τίνες είσίν αύται καί τίς ή τής πλάνης έπί~ 
δρασις·.

2 8 2 . 1) Υπάρχου*« δύο θέματα, καθ’ ά ή πλάνη συνεπάγεται 
'τήν δι’ ιδίας αγωγής ανατροπήν ενοχικής σχέσεως, καθ’ ήν είσέφρυ- 
'σε. Το πρώτον είναι τό των αστυνομικών άγωγών {τής άναστρεπτι- 
•κής καί τής περί μειώσεως τιμήματος)’ ό άγοράζων πράγμα εχον 
χεκρυμμένα έλαττώματα, δύναται να ζητήστρ κατ’ εκλογήν, ή 
τήν λύσιν τής συμβάσεως, ή τήν μ,είωσιν τού τιμήματος μόνον λόγω 
πλάνης περί τό έλάταμα, είτε έγίνωσκεν αυτό ό πωλητής, είτε 
Όυ{1). *Η έν τω θέμ,ατι τούτω έξαίρεσις τού κανόνος, καθ* δν ή 
πλάνη ούδεμίαν επιρροήν έχει είς τάς έννόμους πράξεις, άποδεικνύ- 
εται έκ τών εξής” α) δτι τό άνωτέρω άποτέλεσμ,α δεν επιδιώκεται 
“διά τής τακτικής, άλλά δ ι’ εκτάκτου άγωγής, παραγραφομένης μετά  
παρέλευσιν συντομωτάτης προθεσμίας δς, ή δώδεκα μηνών*

β) δτι ό ένάγων εχει τό έκλεκτικόν δικαίωμα μεταξύ των 
δύο εκείνων εκτάκτων άγωγών*

γ) ό'τι ή πλάνη ανάγκη να όρα ολως ειδικά αντικείμενα (ελάτ
τωμα, νόσον). Αήλον δέ, οτι ή ασύγγνωστος πλάνη δεν παρέχει τό 
δικαίωμα τούτο (2).

2 8 3 . Τό δεύτερον πολλώ σπουδαιότερον θέμα, καθ’ δ έχει έπιρ- * 2

{1) Π (21. 1) 1 14 § 10 Β (1Θ\ 10) 1. 12 Ένοχ. Δίχ. τόμ.. Α'. § 383 381.
(2) (22. 1) 14 § 10 Β«σιλ. (!# '. 10) 14.

2 5
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ροήν είς τάς θετικάς νομικάς πράξεις ή πλάνη, όρά τάς δύο άτίΛΙ* 
τήσεις (condictiones), ήτοι τάς άγωγάς, δ ι’ ών ζητεί τις άπό τον 
έναγόμενον την επιστροφήν πράγματος, δπερ έ'δωκεν είς αυτόν ένε
κα νομίμου αιτίας, άναδειχθείσης βραδύτερον άνυπάρκτου. Αί άγω- 
γαί αύται παράγονται εκ πλάνης περί.την νόμιμον αιτίαν της δό- 
σεως. Δεν πρόκειται ενταύθα νά έξηγήσωμεν των αγωγών τούτων

\ / ι \ σ 7 * * ? *  t * * > > *  » jN/την φυσιν και τους ορούς, ων η εςηγησις ανήκει εις το ενοχικόν οι- 
καιον (1), τινά μ,όνον παραδείγματα θέλομεν άναφέρει περ'ι του 
είδους τής είς τάς σχέσεις ταύτας επιρροής τής πλάνης.

2 8 4 . ‘'Οταν δίδω είς τινα πράγμα προς έκτέλεσιν αμφοτεροβα
ρούς συμβάσεως εκ των λεγομένων ανωνύμων συναλλαγμάτων, ήτοι 
των συμβάσεων, αϊτινες παρήγον μεν αγωγήν κατά τόν άρχαΐον άςυ- 
κόν νόμον, δεν εφερον όμως ιδίαν ονομασίαν (contractus innomi- 
nati) (2)· λ. χ . δίδ ω τινί πράγμ,α ίνα άνταλλαξω αυτό πρός έτε
ρον, ό δέ λήπτης δεν έκπληροί την υπό του συναλλάγματος έπι- 
βαλλομένην ύποχρέωσιν, δεν μ οι δίδει και αυτός τό όποιον ύπεσχέ- 
θη πράγμα, τότε, κατά τό ιουστινιάνειου δίκαιον, έχω δικαίωμα 
(έκπληριόσας τό κατ’ εμέ την υποχρέωσίν μου) ν’ άναζητήσω τό δο- 
θέν διά τής condictio ob causam datorum (άπαίτησις ένεκα των 
δοθέντων). *11 άγιογή αυτή στηρίζεται είς την πλάνην μου περί την 
προσδοκίαν, οτι ό λήπτης του πράγματος θέλει μοί δώσει τό ό'περ 
μ,οί ύπεσχέθη, είς ανταλλαγήν τοΰ ληφθέντος* ότι δέ ή πλάνη αύτη 
συνεπάγεται κατ έξαίρεσιν τό άποτέλεσμ,α τούτο, άποδεικνύεται έκ 
τής είδικώς πρός τόν σκοπόν τούτον δοθείσης αγωγής καί έκτού- 

’ του, οτι, καίτοι όπαρχούσης τής πλάνης ταύτης, ή κυριότης τοΰ 
παρ’ έμοϋ δοθέντος μετατίθεται είς τόν λήπτην* μόνη όμως ή πλά
νη περί τήν νόμιμ,ον ταύτην αιτίαν τής δόσεως (causa dandi) ïytι 
τό άποτέλεσμ,α τούτο, ούγί καί ή περί τήν ποιότητα, ή τήν αξίαν 
τοΰ είς άνταλλαγήν δοθέντος, ή ληφθέντος, ή ληφθησομένου (3). 
'Ελθίομεν νυν είς τήν άνευ αιτίας άπαίτησιν, condictio sine causa, 
(άγο)γήν δι ής αναζητώ πράγμα δοθέν, ή διότι α π ’ αρχής έδόθ/; 1

(1) T 6 u .  Β\ § §  428, 431.
Ένοχ. ίικ. Α'. β 190, 2 0 0 -2 0 1  xal Β\ g 409.

Γ3) (1β. 5) g 1 xal 2 B. (R'. 4) 5 (là.  4) 3 § 3 xal ΰ B. (ΚΑ*. 1) 3. S 
33. 38. K. (4. 6) ff xal 1Ö.



άνέυ νομίμου λόγου, η διότι ό υπάρχων τυχόν λόγος έξέλιπε μετά 
ταΰτα’ όταν δίδω τινί λ.^·. χρεωστικόν έγγραφον, βεβαιοΰν ότι μοί 
«δόθη δ άνειον, όπερ πρόκειται νά μοι δώστ, ό λήπτης του εγγράφου, 
αλλά δεν μοί έδωκεν, αναζητώ τό χρεωστικόν έγγραφον* διά της 
condictio sine causa (12 . 7) 4. Β. (ΚΔ'. 8) 4. K. (4. 9) 4. (Κ.Δ .
3) 4. Ό  λόγος της άγωγής ταύτης, δ ι’ ής άνατοέπεται ή πραξις 
τής δόσεως του χρεωστικού έγγραφου εις τον άποφασίσαντα νά 
μοί δανείσ·/] την έν τώ εγγράφω, ώς ληφθείσαν, άναφερομένην ποσό
τητα, είναι ή πλάνη περί την αιτίαν  τής δόσεως. Βίδος σπουδαίο- 
τατον τής άπαιτήσεως ταύτης είναι ή τοΰ ά/ρεωστήτουάπαίτησις. 
*Οταν δώσω εις τινα πράγμα πειθόμενος έκ συγγνωστής πλάνης, 
ότι τό οφείλω αύτώ (causa solvendi), δύναμαι ν’ αναζητήσω τό 
δοΟέν διά τής τοΰ άχρεωστήτου άπαιτήσεως, καί ενταύθα ή πλάνη 
συνεπάγεται τό εξαιρετικόν άποτέλεσμα, ότι ανατρέπει την νομι
κήν πράξιν τής καταβολής {soliitio) χρέους» Ή  πλάνη περί την 
υπαρξιν τής όφειλής δέν καθιστά άκυρον τήν καταβολήν, (διότι 
τότε δέν ήθελεν αΰτη μεταβιβάσει είς τον λήπτην τήν κυριότητα, 
ό δε δοΰς τό πράγμα ήδύνατο νά διεκδίκησή αύτό) άλλ’ ανατρέπει 
τα αποτελέσματα αυτής ώς άμετακλήτου, συνεπαγομένη τήν άπό 
τοΰ λήπτου είς τον δόντα επάνοδον τής κυριότητος (1).

2 8 5 . Μέχρι τοΰδε ώμιλήσαμεν περί θεμάτων, καθ' α ή πλάνη 
ανατρέπει τα τακτικά αποτελέσματα των νομικών πράξεω/ υπάρ* 
χουσιν όμως καί περιπτώσεις καθ’ &ς

2) ή πλάνη καθίστησιν έγκυρον νομικήν πράξιν καθ’ έαυτήν ά
κυρον, ήτοι καλύπτει τήν ακυρότητα αυτής' τοΰτο χωρεϊ ότέ μέν 
κατά τήν στιγμήν τής έπιχειρήσεως τής πράξεως, ότέ 0έ μετά χρό
νον τινα άπό τής έπιχειρήσεως αυτής.

"Ακυρος καθ’ έαυτήν πράξις αποβαίνει έ'νεκα τής πλάνης έγκυ
ρος, άμα έπιχειρηθεΐσα, είς τάς εξής περιπτώσεις* τό Μακεδονικόν 
δόγμα, τό επί Ούεσπασιανοΰ έκδοθέν, κηρύττει άκυρον παν δά
νειον γενόμενον εις υπεξούσιον υιόν, άδιακρίτως, είτε έγίνωσκεν ό 
δανειστής τήν κατάστασιν ταύτην τοΰ δανειζόμενου, είτε οΰ (2).

(1) Π (12 6) 1. § 1. 7. 31 Β (ΚΔ*. 6) 1. 7. 31. (19. 1) S § 1. (?. 14) 
51. πρ.§ 1. Β (|Α*. 1) 49.

(2) (14. β) 1 *ρ. Β (1Β\ 4) 1.

25*
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Έρμηνεύοντες τον νόμον τούτον οι 'Ρωμαίοι νομομαθείς παρεδέχθη·· 
σαν κατ’ επιείκειαν ότι, εάν ό δανειστής^έπλανήθη περί τήν ιδιό
τητα ταύτην του οφειλέτου αργεί ή ενστασις, δι’ ής άκυρούται ή 
τοιαύτη σύμβασις δανείου, ανάγκη όμως ή πλάνη và ήναι συγγνιο- 
στή κατά τά ανωτέρω είρημένα (1). Παραπλησίαν διάταξιν ευ- 
ρίσκομεν έν τώ επί Κλαυδίου (46 μ. X.) έκδοθέντι Ούελλεϊανείω 
δόγματι, τω άπαγορεύοντι τάς των γυναικών άναδοχάς άλλοτρίων 
χρεών* τό δόγμα τούτο κηρύττει άκυρον λ. χ . την έγγύησιν, είτε 
έδόθη αύτη παρ’ αυτής της γυναικός, είτε παρά τρίτου, κατ’ εντο
λήν αύτης. Και όμως έν τω  δευτέρω θέματι άν ό δανειστής ή- 
γνόει την εντολήν, πειθόμενος εκ πλάνης, οτι ό τρίτος ένηργει έν ίδίω 
όνόματι, ή ενστασις της άκυρότητος τής τοιαύτης έγγυήσεως απο
κρούεται διά τής του δόλου άντενστάσεως, έν άλλαις λέξεσιν απο
βαίνει έγκυρος ή έγγύησις (2).

2 8 6 . Εις την κατηγορίαν ταύτην δύναταί τις να κατατάςη και 
τά  έκ τής καλή τη πίστει νομής πλεονεκτήματα, διότι, έλλειπού- 
σης τής κυριότητος, ή καλή πίστις περιέχει άναγκαίως την πλάνην. 
Ούτως, ό καλής πίστεως νομεύς, συλλέγων τούς καρπούς καί άναλί- 
σκων αυτούς, δεν ύποχρεοΰται và δώση περί αυτών λόγον, ή οίανδή- 
ποτε άποζημίωσιν εις τον διεκδικουντα τό κτήμα κύριον (3).'

2 8 7 . Σπουδαιότερου είναι τό έτερον θέμα τής υπ’ άρ. 2  περιπτώ- 
σεως, καθ' δ ένεκα τής πλάνης νομική πράξις, ά π’ αρχής άκυρος, καθί
σταται ισχυρά μετά παρέλευσιν ώρισμένου χρόνου άπό τής έπιχει- 
ρήσεως αυτής’ ή τροπολογία αύτη τής νομικής σχέσεως δύναται νά 
θεωρηθή ώς συμπλήρωμα ατελούς πράξεως, υπό τής πλάνης παραγό- 
μενον. Τούτο συμβαίνει έπί τής χρησικτησίας* όταν μεταβιβαστική 
τής κυριότητος πράξις /,ναι έ'κ τίνος, λόγου άκυρος, ό κτώμενος ενδέ
χεται và γινώσκη, ή và άγνοή την ακυρότητα ταύτην* έν τω πρώτιρ 
θέματι ή άκυρότης είναι άμετάτρεπτος, έν δε τω δευτέρω ή μή 
μεταβιβασθεϊσα κυριότης, αποκτάται μετά παρέλευσιν τού τής χρη
σικτησίας χρόνου, έαν ή πλάνη συνοδεύηται ύπό τών προς τούτο 1

(1) Π (14. 6) 3 πρ. Β (ΙΕΓ. 4) 3.
( 2) Π (16. 1) 6 Β (ΚΣΤ\ 7) 37. 
(3; Είσ. (2. 1) § 3».



άπαιτουμένων προσόντων. ’Ενταύθα ή πλάνη ου μόνον δέν κωλύει 
τήν μεταβίβασιν της κυριότητος, άλλ’ είναι αναπόφευκτος όρος, τής 
χρησικτησίας, τουτέστιν αναγκαίος όρος επί τω όποίω, διά τής πα
ρόδου τού χρόνου, ή καθ' έαυτήν άκυρος μεταβιβαστική τής κύριό- 
τητος πραξις κυροΰται ώς πρός το αποτέλεσμα τούτο.

288 . Δύο τινά απαιτούνται πρός την χρησικτησίαν, ώς στοιχεία 
τής ένεργείας τοϋ μέλλοντος ν’ άποκτήσν) την κυριότητα* καλή πίστις 
καί νόμιμος τίτλος. 'Ο πρώτος των ορών τούτων είναι ανεξάρτητος τής 
αίτιας αυτού* οίαδήποτε καί άν ήναι ή πλάνη, έξ ής παράγεται ή 
καλή πίστις, ήτοι ή πεποίθησις, ότι άπέκτησέ τις τήν κυριότητα του 
πράγματος, ή καλή πίστις ύφίσταται ούδέν ήττον* άλλά τούτο 
δέν άρκει όπως χωρήσν) χρησικτησία, ανάγκη ή πλάνη νά ή r j z t o -  

Λογημένη, διό, εκτός τής καλής πίστεως, απαιτείται καί τίτλος, ή 
τοι νομ.ική πραξις, ήτις δέν μεταβιβάζει μέν αληθώς τήν κυριότη
τα, φέρει όμως τοιαύτα κατ’ επιφάνειαν σημεία τής μεταβιβάσεως, 
ώς-ε καί αύτός ό νοήμων καί έμπειρος άνθρωπος πείθεται, οτι ^ι’αύτής 
αληθώς μετεβιβάσθη ή κυριότης. 'Η πραξις αυτή δύναταινά γ  άρχή- 
θεν ελλιπής κατά δυο τινά, άγνωστα τω έπιχειρούντι αύτήν, καί ενε- 
κα τής άγνοιας ταύτης πλανωμένω περί τήν ίδιότητος τής πράξεως.

α) ’Ενδέχεται, ό διά τής πράξεως ταύτης βουλόμενος νά μετα
βιβάσει τήν κυριότητα, rà μη εχη αύτιμ’ ενταύθα ή πλάνη του 
εις δν πρόκειται νά μετατεθή ή κυριότης είναι συνήθως συγγνωστή 
καί αύτη είναι ή συνηθεστέρα περίπτοισις τής χρησικτησίας* ενταύ
θα δέν ύπόκειταί τις εις αύστηράν έπίκρισιν, πλανώμενος περί άλ- 
λοτρίας σχέσεις, περί άλλότρία δικαιώματα (1). Έάν όμως, εκ των 
ειδικών περιπτώσεων τής πράξεως ή πλάνη ή ναι άσύγγνωστος, άργεί 
ή χρησικτησία.

β) ’Ενδέχεται νά *ρναι μέν κύριος ό επιχειρών τήν μεταβίβασιν 
τής κυριότητος, άλλ’ ή πραξις νά ήναι άκυρος καί ώς τοιαύτη νά 
μή μεταβιβάζω, αύτήν. Ενταύθα ή πλάνη τού προτιθεμένου ν’ άπο- 
κτήση τήν κυριότητα δεν είναι ευκόλως συγγνωστή, διότι όρα ιδίαν 
αυτού πράξιν, άν όμ,ως τό ελάττωμα συνίσταται εις τήν τού άπαλ- 
λοτριούντος άνικανότητα τού πράττειν, ή πλάνη τού κτωμένου είναι
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βυγ) νωσιη καί. ύπομένως ό τίτλος άποχρών πρ.ός χρησικτησίαν (ί)*
289 . 3) ’Ενίοτε ή πλάνη. δεν επιφέρει μέν κακίαν τροποποίησιν· 

τής πράξεως καθ’ ήν υπάρχει, παρέχει δμως κατ’ αυτής εις τον ζη- 
μιωθέντα τό. έκτακτον· ένδικον μ,έσον της άποκαταστάσεως εις ακέ
ραιον* διά τής άποκαταστάσειος ταύτης άνατρέπεται ή έγκυρος 
πράξις, μετ’ αυτής δέ καί ή έπελθοΰσα τώ έπιχειρήσαντι αυτήν ζητ* 
μια* ή άποκατάστασις αΰτη δεν αμφιβάλλεται (2). ’Ενταύθα θέ- 
λομεν αναφέρει μόνον τάς δηλώσεις έννόμου βουλήσεως, καθ ών 
χορηγείται ένεκα πλάνης τα έκτακτον τούτο, μέσον, έν δε τω οί- 
κείω τόπω λύσομεν τό ζήτημα, έάν εκτός των ρητώς έν ταΐς συλ- 
λογαίς των νόμων άναφερομένων τούτων θεμάτων τής λόγω πλάνης 
άποκαταστάσειος, δυνάμεθα νά παραδεχθώμεν καί άλλας. Αποκα
τάστασή παρέ/εται έπί τής έκ συγγνωστής πλάνης συναφθείσης 
νομικής σ/έσεως μετ’άνθρώπου οστις, καί τοι μή ών αληθώς επί
τροπος ανηλίκου, ενεργεί όμως ώς τοιοΰτος* έν τοιαύτν) περιπτώσεί 
ό μετ’ αύτοΰ συνάψας νομικήν σχέσιν, εάν ζημιουται έκ τούτου, δτι 
δέν παράγεται νομική σχέσις μεταξύ αύτοΰ καί τοΰ ανηλίκου (του 
οποίου ό ψευδής επίτροπος δεν ήτο αντιπρόσωπος), δύναται ν’ ανα
τρέψω την μετά του ψευδούς έπιτρόπου συναφθεϊσαν, διά τής εις 
ακέραιον άποκαταστάσεως (3). ’Εκτός τοΰ θέμ,ατος τούτου, παρέχει 
ό-ρωμαϊκός νόμος τό αυτό ένδικον μέσον τής άποκαταστάσεως καί 
κατά πολλών Οικονομικών πράξεων, έκ συγγνωστής πλάνης έπιχει- 
ρουμένων καί ζημιουσών τον ένεργοΰντα αύτάς. ΛΑν αί πράξεις αύ- 
ται, ένεργούμεναι έν τω μέσω άλλης κυρίας διαδικασίας, έπρεπε νά 
ώνατραπώσι δι’ ιδίας αγωγής, ήθελον περιπλέκει καί διακόπτει την 
διαδικασίαν εκείνην, όθεν προς αποφυγήν τοΰ ατοπήματος τούτου 
είσήχθη καί έπ’ αυτών τό τής άποκαταστάσειος εϊς άκέραιον βοήθη
μα. Τα θέμ,ατα ταΰτα (4) δεν εχουσι παρ’ ήμιν πρακτικόν κΰρος*

(1) (41. Ο 2 §  1», 16 Β. (Ν’ 4) 2 x«l 7.
(2) Paul. Sen». Recept. I. 7 § 2.
(3) Π (27. 6) 1 § 6 Β (ΑΠ'. 6) 1.
(4) Tà θέματ* ταΰτ* άνβφέρονται έν tc/Γς έξης χωρίοις. Π (11. f) I t

16 χαΐ 11 13 18 Β (MB'. 4) 11 13 18  Εΐα. (4. 6) § 33. Gaj. IV § 53 D (2. 
β) 8 § 2 Β (Ζ' 14) 8 (42. 2) 2 χαΐ 8 Β (· '.  4) 2 8 (9. ?) 23 § 11 Β (*'. 3)
23 25 84 25 σερ.
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διότι αί δικονομικαί πράξεις διέπονται υπό τής πολίτικης ημών δ ι
κονομίας, ήτις περιέχει ακριβείς άιατάςεις περί της επιρροής τής 
πλάνης εις τάς δικονομ,ικάς πράξεις (1).

2 9 0 . 4) ’Επί των εις τό κληρονομικόν δίκαιον ύπαγομένων νο
μικών πράξεων, ή πλάνη ενασκεί την επιρροήν αυτής έν τοίς έξή; 
θεμασιν"

1 ) 'H περί τό είδος τής επαγωγής τής κληρονομιά; πλάνη τού 
εις την κληρονομιάν προσερχομένου, ή αυτής παραιτουμένου κληρο
νόμου, συνεπάγεται την ακυρότητα τής προσελεύσεως, ή παραιτή- 
σεως (2).

2) ’Εν τω περί κληρονομικού δικαίου βιβλίω θέλομεν ιδεϊ, ό'τι 
διά τής αποδοχής τής κληρονομιάς χωρεί σύγχυσις τής του κληρο
νόμου μετά τής του κληρονομουμένου περιουσίας τοιουτοτρόπως, 
ώστε οί δανεισταί του κληρονομ-ηθέντος καί οί του κληρονόμου λογί
ζονται érèç προσώπου δανεισταί, πληρονόμενοι έκ του αθροίσματος 
τών δύο περιουσιών’ δέν δύνανται δέ οί τού κληρονομηθέντος δάνειά 
ς·αί ν' άποκλείσωσι τους του κληρονόμου από τής περιουσίας του κλη
ρονομηθέντος, καί ν’ άναγκάσωσιν αύτους νά περιορισθώσιν εις μό
νην τοΰ κληρονόμου την περιουσίαν. ΤΙ ένωσις αυτή δύναται νά φέρνι 
ζημίαν εις τους δανειστάς τής κληρονομιάς, εάν ή ίδια τού κλήρο- , 
νόμ,ου περιουσία ήναι κατάχρεως, οί δέ προσωπικοί αυτού δανεισταί 
έπιληφθώσι καί τής κληρονομικής περιουσίας καί διά τής συρροής

δι

(1) Α. χ . οίρθρ 267, 270 τής πολιτ. δικόν, αντιστοιχοΰντα πρδς τάς εξής 
διατάζεις τοΰ ρωμ. καί τοΰ βυζαντινού νόμου (42. 2) 2 ( 11 . 1) 11 § 8, 10 καί 
11. 13 πρ. Β (θ '.  4) 2.Δέν άναφέρομεν αύτάς κατ’ ιδίαν, άλλ* έν παραδείγματι 
μόνον θέλομεν μνημονεύσει τινων εξ αυτών ουτω λ. χ .  αν τις ένήγεν έχ πλάνης 
ί*να έχ πλειόνων συγκληρονόμων, παριστάμενον ώς μόνον κληρονόμον, ούτος μέν 
ήτο ύπόχρεως είς πληρωμήν τού όλου χρέους, ό δέ δανειστής δέν ήδύνατο πλέον 
νά ένάζητους λοιπούς συγκληρονόμους· αν όμως ό κληρονόμος ούτος ήτο »Φερέγ
γυος, όΠραίτωρ παρείχε τω πλανηθέντι δανειστή άποκατάστασιν είς ακέραιον κατ* 
τί,ς πράζεως, δι’ ής κατέστη μόνος δφειλέτης αύτοΰ (τοΰ δανειστοΰ, ό έναχθείς 
ουγκληρονόμος ( Η .  1) 18. *0 ΰπέρ τόν δρον.τής δικαίας αύτοΰ άπαιτήσεως 
κινών κατά τοΰ ύτοχρέιυ αγωγήν, άπέβαλλεν όλόκληρον την απαιτησιν του (plus 
petendo), αν όμως επραττε τοΰτο έκ συγγνωστής πλάνης, ηοΰνατο νά έπιτύχς 
άποκχτάστασιν είς ακέραιον κατά τής άπωΛ*ία< ταΰτης Ε. (4. 6J § 33 Gaj»
IV. S 53 χλπ.

(2 J Π (29- 2) 13 $ 1. 14. 1*. 16 19. 22. 23. 32. 33. 34.
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των κωλύσωσι του; κληρονομικούς δανειστάς να πληρωθώσιν έντε- 
λώ;' διά τούτο έ̂ όΟνι είς του; κληρονομικούς δανειστάς τό εύερ- 
γέτηυ,α ν’ άπαιτήσωσιν έν τοιαύτν) περιπτώσει τον διαχωρισμόν 
τής κληρονομική; από τη; τού κληρονόμου περιο σία;. 'Υποτεθεί- 
σθω όμως, ότι έκ πλάνης συγγνωστής έζήτησαν καί έπέτυχον τοι- 
ούτον χωρισμόν, ένώ ή κληρονομική περιουσία δεν άρκεϊ πρός ίκα- 
νοποίησιν αυτών, ένουμ,ένη δέ μετά της ιδίας τού κληρονόμου,έπαρρ 
κεί είς εντελή πληρωμήν των απαιτήσεων αύτών’ έν τοιαύτν) περί- 
πτώσει ή πλάνη των δανειστών, εάν ήναι συγγνωστή, παρέχει αύ̂ · 
τοίς τό δικαίωμ.α νά ζητήσωσι την άποκατάστασιν είς ακέραιον 
κατά τού ζητηθέντος καί αποδεκτού γενομ,ένου χωρισμού των δύο 
περιουσιών, όπως έπανέλθωσιν αύται είς ήν εύρίσκοντο κατάστασιν,. 
πριν ή ζητήσωσιν οί δανεισταί ούτοι τόν χωρισμόν (1).

2 9 1 . Κατά την γνώμην τού Σαβινή (θέμιδ. Τόμ. 3. Σελ. 196 
και έπ.) ή πλάνη έχει προσέτι επιρροήν καί είς τάς έξης πράξεις 
τού κληρονομικού δικαίου.

1) 'Η διαθήκη είναι axvpoç ό'ταν ό διαθέτης πλαναται, ή άμφι- 
βάλλγι περί τής προσωπική; αυτού καταστάσεω;, τουτέστι περί τής 
τού διαθέτειν ικανότητο; (2). *0 κανών οϋτος εκφράζει την άρχήν,. 
δτι, ί'να συντάξνι τις έγκυρον διαθήκην, ανάγκη a) νά έχ>ΐ την πρός 
τούτο ικανότητα κ-αί β} νά ή περί τούτου πεπεισμ,ένος* δθεν ό πλα- 
νώμενος περί την ικανότητα ταύτην, δεν συντάττει ενεχα τής nJà- 
rrjÇ αυτού άκυρον διαθήκην, άλλ’ ή διότι âèr είναι πρός τούτο 
ικανός, καίτοι έκ πλάνη; θεωρών έαυτόν τοιούτον, ή διότι, έχων την 
πρός τούτο ικανότητα, δεν ε;ναι περί αυτής πεπεισμένος, νομ/ζων· 
ότι στερείται αυτής, ή άμφιβάλλων περί αυτής* δεν πρόκειται λοι
πόν περί τή; επιρροής τή; πλάνης..

2) 'Π έγκατάστασις τού κληρονόμου είναι άκυρος α) εάν έγένετοι 
επί τή έσφαλμέννι προϋποθέσει, οτι ό έξ αδιαθέτου, ή ό έν τή προ- 
τέρα διαθήκ·/) γεγραμμένος κληρονόμος άπ,εβίωσε (3), β) έάν έγέ-1 
νέτο επί τή εσφαλμέννι προϋποθέσει δεσμού συγγενείας μεταξύ. τοδ> 1 2

(1) Π (42. 6) (1 $  17J Β (θ '. 7) 38.
(2) (28. 1) 14 xat 1ί> Β (ΛΕ\ 1) 14 1S.
(3; 5. 2) 28. (28, 92. (39. i) &>.
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διαθέτου καί τού κληρονόμου (1). Κ ατ’ άμφότερα τά θέματα εινα& 
«κύρος ή έγκατάστασις τότε [λόνον, εάν αποδειχθ·0, ότι δεν ήθελε 
γράψει τόν γραφέντα ό διαθέτης, άν δεν έπλανάτο περί το γεγονός 
ενεκα του όποιου ένέγραψεν αυτόν' οΟεν ενταύθα δυνάμεθα μάλλον 
να ειπωμεν, 0Tt ή θέλησις του διαθέτου έξήρτηται άπό τής αληθούς 
ύπάρξβως του γεγονότος, όπερ έπροκάλεσεν άύτην. Λέγων, ότι, επειδή 
άπεβίωσεν ό έν τ*£ προηγουμέντρ διαθηκη (Αου γραφείς, γράφω διά της 
παρούσης μου τόν δείνα, δεν εκφράζω, ότι ό δεύτερος ούτος εσεταΐτ 
κληρονόμος μου, έάν δεν ύπάρξνι ό πρώτος ; άρα δεν υπάρχει θέλησίς 
μου περί έγκαταστάσεως αύτοΰ, ενόσω υπάρχει ό έν τ/ι πρώτνι 
γραφείς* διά τούτο δέ έν τοΐς θέμασι τούτοις είναι πάντη άδιάφα- 
ρον τό συγγνωστόν, η τό «συγγνωστόν Της πλάνης*

3) νΟταν ό διαθέτης απόκληροι, ως νόθον, τέκνον αύτοΰ νόμιμον,, 
η άποκληροΐ ζών τέκνον ως τεθνεώς, ή άποκλήρωσις είναι άκυρος, 
διότι έξέφρασε θέλησιν μη ύπάρχουσαν (2 ).

4) Ή  κληροδοσία άλλοτρίου πράγματος είναι άκυρος, άν ό κλη- 
ροδοτών ήγνόει την ιδιότητα ταύτην, θεωρών τό πράγμα ίδιον έαυ- 
τοΰ* διατί τούτο ; διότι ό κληροδοτάν διαθέτει περί της ιδίας αά- 
τοΰ περιουσίας, ούχί περί άλλοτρίας, έκτος άν άποδειχθνί, οτι η πρό- 
θεσίς του ην η νά καταβάλτρ ό βεβαρημένος τνί κληροδοσία την αξίαν 
του άλλοτρίου πράγματος, διά ν’ αποκτήσ*/! καί δώση αύτό εις τον 
κληροδόχον, η, έάν ό τρίτος δεν θέλνι κατ’ ούδένα τρόπον νά πω* 
λήση αύτό, να πλήρωσή (ό βεβαρημένος τνί κληροδοσία) την αξίαν, 
του άλλοτρίου πράγματος εις τόν κληροδόχον. Καθ’ όλας λοιπόν τάς 
περιπτώσεις ταύτας θεωρείται, ότι ό διαθέτης έζίφρασε θέλησιν, ήν 
δέν είχε καί επομένως ή απλή αυτή εκφρασις δεν ισχύει.

Αί περί της επιρροής τής πλάνης εις τάς άξιοποίνους πράξεις δια·* 
τάξεις του Ρ. Ν·, αί έν τή παρατεθείσνι πραγματεία τοϋ Σαβινή 
(Θέμις σελ. 2 0 2  καί έπ.) άναφερόμεναι, ούδέν παρ’ ήμίν έ/ουσι πρα* 
κτικόν κύρος, διότι περί τούτων εχομεν έν τω ήμετέρω ποινικω νό· 
μω είδικάς διατάξεις (3), αίτινες μόναι ίσχυουσι παρ’ ήμίν καί ων 1 2 3

(1) (49. 14) 46 πρ. Κ (6. 34) 4. Κ. (23. 5) Β. (ΛΕ\ 2) 5,
(2) (28. 2) 14 § 2 25 πρ.
(3) "Λρθρ 91— 94.
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ραδόσεις τού ποινικού δικαίου.71 ανάπτυζις υπάγεται εις τας πα,
2 9 2 . Έ π ΐ των παραλείψεων.
1) Ή άγνοια της επαγωγής της κληρονομιάς κωλύει την εναρξιν 

της προθεσμίας, εντός της όποιας α) οφείλει τις νά έπικαλεσθή το 
πραιτορικόν κληρονομικόν δικαίωμα (την διακατοχήν τής περιουσίας 
(bonorum possessio) (1), β) μεταβιβάζεται είς τον κληρονόμον 
τοϋ κληρονόμου ή έπαχθεΐσα αύτω κληρονομιά (2), γ) οφείλει ό 
κληρονόμ.ος ν’ άρ/ίσ/ι την σύνταξιν τής άπογραφής (3).

2) *Η πλάνη ανατρέπει δι’ άποκαταστάσεως είς άκέραιον την 
παραγραφήν των εντός έτους, η βραχύτερου παραγραφόμενων άγω- 
γών, άλλα μόνον ό'ταν άναφέρηται εις τα παραγαγόντα τό πρός 
αγωγήν δικαίωμα γεγονότα, κςιί κατέστησεν αδύνατον είς τόν δι
καιούχον νά έγείρνι εγκαίρως την αγωγήν (4).

3) ' η περί την ιδίαν εγκυμοσύνην πλάνη άποτρέπει την στέρη-
σιν των ωφελημάτων του καρβωνιανοΰ δόγματο;, είς ήν έκτίθησι 
τό τέκνον της ή έγκυος γυνή, ή μετά τήν λύσιν τοϋ γάμου παραλι- 
ποϋσα τήν τήρησιν των διατεταγμένων διατυπώσεων πρός βεβαίω- 
σιν τής εγκυμοσύνης και τού τοκετού (5). ·

4) *11 πλάνη ανατρέπει δ ι’ άποκαταστάσεως είς άκέραιον τα απο
τελέσματα τής μή εγκαίρου έκπληρώσεως έν διαΟήκνι ώρισμ,ένης αι- 
ρέσεως, ήν ήγνόει ό παραλιπών τήν έκπλήρωσιν, διότι παρά τής άρ- 
μοδίας αρχής άνεβλήθη ή άνοιξις τής διαθήκης (6).

II λεπτομερέστερα άνάπτυξις των τεσσάρων τούτων θεμάτων 
τής είς τάς παραλείψεις επιρροής τής πλάνης, γενήσεται έν τω οί- 
κείω τόπω.♦ I

2 9 3 . Μέχρι τούδε έπεχειρήσαμεν τήν άπόδειξιν των δύο περί 
πλάνης θεμελιωδών δογμάτων τού ρωμ. και βυζαντινού νόμου, ότι 1

(1) Π. 38 15) 2. πρ Β (ΜΕ'. 2) 29 (22. 6) 1 § 1—4 K. (1 . 18 ) 3 Β. 
Β'. 4; 12 Κ (6 9) β. Β (Μ'. 1) 22.

(2) Κ (β 30) 19 Β (ΛΕλ 14) 107.
(3) κ (6. 30; 22 § 2 Β ,ΑΕ'. 14) 1 10.
(4) Π (43 24) 11 § 4 x»t S (3 6) β Β (S '.  1) β Κ (4. 58) 2 Β (Ιθ'. 

10) 16  (42. 8, β § 4 10 § 18 β (β*. 8 ; 6. ΙΟ.
(5) II (2iS. 14) 2 § 1.
( fi, Π (29. 5) 3 § 31 Β (ΑΪΓ. 2) 3.
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αυτή επί ειδικών μόνον θεμάτων εχει επιρροήν εις τάς πράξεις, ή τάς 
παραλείψεις, τάς παραγούσας έννόμους σχέσεις, και ότι κατά τά  
θέμ,ατα ταύτα, όπως έ'χν) την έξηγηθεϊσαν επιρροήν, ανάγκη và vivat 
συγγνωστή. Ύπάρχουσιν εν τούτοις τάξεις τινές προσώπων, ίδια' 
ζούσης ως πρός την πλάνην άπολαύουσαι εύνοίας. Αί τάξεις αύται 
είναι 1) ή των άνηλίκων, 2) ή τών γυναικών, 3) ή των στερημέ
νων νοητικής άναπτύξεως (rustic! αγροίκων) καί 4) ή τών στρα
τιωτών.

Διέλθωμεν τα πλεονεκτήματα έκάστης τών τάξεων τούτων κατ* 
ιδίαν.

2 9 4 . α) Οί ανήλικοι δύνανται κατά τον ρωμ. νόμον να τύχωσιν 
εν γένει άποκαταστάσεως εις ακέραιον κατά τών επιζήμιων αύτοΐς 
πράξεων, η παραλείψεων, αίτινες δεν άποτελαύσιν αδικήματα, οπερ 
έστί δύνανται να ζητήσωσι την à ra tροπήκ τών είρημένων πράξεων, 
η τών αποτελεσμάτων τών παραλείψεων. ΤΙ γενική αυτή αρχή εχει 
σπουδαία ώς ποός την πλάνην αποτελέσματα* οί μεν ενήλικοι, ως 
είδομεν, εύρίσκουσι προστασίαν κατά τής βλάβης, τής προκυπτού- 
σης έκ πλάνης αυτών έν ίδικοίς θέμασιν, οί δε άνήλικοι έν πάσιν (1). 
Οί ενηΛικοι ουδέποτε προστατεύονται ένεκα άσυγγνώστου πλάνης, 
οποία είναι συνήθως ή περί τό δίκαιον, οί ανήλικοι δμως δύνανται 
να έπικαλεσθώσι ττάααν πλάνην (2). Εις τον ενήλικον δίδεται 
προστασία μόνον άν ένήργησεν έκ πλάνης, ούχί δέ καί αν ένήργη- 
σεν έν γνώσει, εις τον άνήλικον κατ’ άμφοτέρας τάς περιπτώσεις. 
Το δόγμα τούτο εύρίσκομεν έφαρμοζόμενον έπί ανηλίκου α) δανεί- 
ζοντος χρήματα εις υπεξούσιον (3), β) παραδεχομένου ανίσχυρου 
δικαστικήν έγγύησιν (4), γ) παραλείποντος τήν έντός τής νομί
μου προθεσμ,ίας έπίκλησιν του πραιτορικού κληρονομικού δικαιώμα
τος (5). Τό δόγμα τούτο δέον νά έπεκταθή καί εις άλλα θέματα 
έκτος τών είρημένων, διότι γενικώς άναγορεύεται έν τή παρατεθείσνι 
διατάξει 8 Κ. (2. 22). Τΐ εύνοια ομ,ως αύτη υπάρχει έπί μόνων 1

(1) κ (2. 22) 8 Β«»ιλ. (Γ. 4) 88.
(2) (22. β) 9 Itp. Κ. (1. 18) 11.
(3) (22. 6) 9 up. (4. 4) 11 g  7 Ββσιλ. ( ΐ \  4) 11. 
(4j (2. 8) 8 § 2.
(8) Κ. (2. 22) 2 Βασιλ. (Γ. 4) 52,
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των θεμιτών πράξεων* επί των αδικημάτων ίσχύουσιν άλλαι άρχαί, 
©ύδέν παρ’ ήμίν έχουσαι πρακτικόν κύρος (1).

2 9 5 . β) Αί γυναίκες εύρίσκονται εις πάντη διάφορον θέσιν της 
των άνηλίκων. Μη εχουσαι έν γένει δικαίωμα άποκαταστάσεως 
κατά των επιζήμιων πράξεων, δεν έ'χουσςν ούτε ένεκα πλάνης. Κατά 
τινα όμως έκ των θεμάτων, καθ’ ά καί οί άνδρες δύνανται νά έπι- 
καλεσθώσιν ένεκα πλάνης την άντίληψιν τού νόμου κατά των έπι- 
ζημίων αυτών πράξεων, η παραλείψεων, δύνανται αί γυναίκες νά 
έπικαλεσθώσιν αυτήν, ου μόνον ένεκα πλάνης περί τό γεγονός, άλλα 
καί ένεκα πλάνης περί τό δίκαιον. Κατά τούτο μόνον τάσσονται αί 
γυναίκες έν τάξει των προσώπων, είς ά έπιτρέπεται έν γένει ή περί 
τό δίκαιον πλάνη, ή άλλως ασύγγνωστος, καί κατά τούτο μόνον 
έξομοιούνται πρός τούς ανηλίκους. "Αλλοτε ή προς τάς γυναίκας 
αύτη εύνοια ή το άπεριόριστος, ώς καί επί τών άνηλίκων, άλλ έν 
έ'τει 4 6 9 , ό αύτοκράτωρ Αεων κατηργησε τό εύεργέτημα τούτο ώς 
γενικόν κανόνα παραδεξάμενος αυτό ώς έξαίρεσιν κατ’ έκείνας μόνας 
τάς περιπτώσεις, καθ’ ας οί νόμοι ειδικήν έποιουντο αυτού έφαρμο- 
γην (2). Της μεταβολής ταύτης βέβαια ίχνη άπαντώμεν είς δια
φόρους μεταβολάς τού κειμένου τών νόμων, γενομένας υπό τών 
συντακτών τών ιουστινιάνειων συλλογών (3).

"ίδωμεν ήδη τίνα τά ειδικά θέματα, καθ’ ά αί γυναίκες δύνανται 
να έπικαλεσθώσι πάσαν πλάνην καί τήν τού δικαίου. Παραλείποντες 
τάς διαδικαστικάς καί άξιοποίνους πράξεις, καθ ας δίδεται αϋταις 
υπό τού ριομ. νόμου τό προνόμιον τούτο, διότι αί πράξεις αόται 
■διέπονται παρ’ ήμΐν ύπό άλλο.» νόμου, εύρίσκομεν έν ταίς συλλογαϊς 
τών νόμων μόνα τά εξής θέματα, καθ' ά πάσα πλάνη βοηθεί τάς 
γυναίκας, τουτέστιν όταν έκ πλάνης περί την ιδίαν έγκυμοσύνην 
παραλείψωσι τάς διατεταγμένας διατυπώσεις πρός βεβαίωσιν τής

(1) ”ΑρΟρ 82 —85 του ποιν. νόμου.
( ) Κ. (1. 18; 13 Βασιλ. (Β*. 4) 32.
(3j Α. χ. Κ. Θεοδ. (2. 16) 3 τροποποιηθεΤαα έν Κ. Μουστ. (2. 22) 8 

καί τεμάχια οίλλα μή έχφράζοντα μέν τόν άρχαΐον κανόνα, προφανώς όμως 
προυποτιθέντα αυτόν Κ. (7. 39) 3. Ά λλ’ έπΐ δωρεών δέν ήδύναντβ αί γυναίκες 
ούτε κατά τό άρχαΤβν δίκαιον νά έίίικαλεοΟώαι τήν τοϋ δικαίου αγνοιαν Κ. (1. 
18) 11 (22. 6) 8.
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έγκυμοσύνης και του τοκετού, η εκ πλάνας καταβάλωσι γρέος έξ 
αναδοχής (1)* δθεν ιδίως ούδενός άπολαύουσι προνομίου έπί τής 
χρησικτησίας ώς πρός την περί τόν τίτλον αυτής πλάνην, ούτε 
«πί τής προθεσμίας, εντός τής οποίας όφείλουσι να έπικαλεσθώσι τό 
πραιτορικόν κληρονομικόν δικαίωμα, οΰτε επί τής προθεσμίας τής 
παραγραφής.

2 6 6 . γ) Οι άνθρωποι οϊτινες δ ι’ ελλειψιν πάσης νοητική; άνα- 
πτύξεως υποτίθεται, ότι δεν γνωρίζουσι τους διέποντας τάς πρά· 
ξεις των νομικούς κανόνας, βοηθουνται μόνον έν τω θέματι τής εκ
προθέσμου έπικλήσεως τής διακατοχής τής περιουσίας* παραλείπο- 
μεν τάς δικαστικάς καί τάς αξιοποίνους πράξεις, καθ' άς κατά τόν 
£ωμ. νόμον βοηθουνται καί ένεκα πάσης πλάνης (2).

297 . δ) Οΰτε οι ςτρατιωτικοί άπολαύουσι καθολικού προνομίου επί 
των έκ πλάνης έπιζημ.ίων πράξεων, ή παραλείψεων αυτών. Τό μόνον 
έν τω ιουστινιάνειο) δικαίω θέμα, τό πρακτικόν κύρος έχον, καθ’ Ô 
βοηθουνται κατά τής έπελθουσης αύτοις ζημίας έκ τής κατά πλάνην , 
παρα7.είψεως αυτών, είναι τό τής παραμελήσεως τής προθεσμίας, 
εντός τής οποίας ώφειλον νά έπικαλεσθώσι την διακατοχήν τής πε
ριουσίας (3).

2 9 8 . Περί τής άποδείξεως τής πλάνης ίσχύουσιν αί γενικαί περί 
άποδείξεως άρχαί, έκτος των δικαστικών τεκμηρίων, τά όποια 
άπορρέουσιν έκ τών περί τής συγγνωστής πλάνης ανωτέρω έκτεθέν- 
των’ ό προτείνων την περί τά γεγονότα πλάνην καί άποδεικνύων 
αυτήν, δεν έχει ανάγκην ν’ απόδειξη καί την ελλειψιν του μεγάλοι* 
πταίσματος, διότι τούτο ταύτιζόμενον τω δόλω δεν εικάζεται, 
άλλά πρέπει ν’ άποδειχθή παρ’ εκείνου, όστις προτείνων αυτό ίσχυ»- 
ρίζεται, ό'τι ή του πλανωμένου πλάνη είναι αύτώ άνωφε7.ής.

Ό  προτείνων ό'μως την περί τό δίκαιον πλάνην τότε μόνον ώφε- 
λείται έξ αυτής, ό'ταν βεβαιωθή ό δικαστής οτι αυτή δεν προέκυ- 1

(1) Κ. (4. 29) 9 Β. (ΚΧΤ\ 7) 73 ορ« *ημ. 6 σελ. 394.
(2) Κ. (6. 9) 8 Β. (Μ*. 1) 24. Χαβινή Τόμ. 3 παράρτ. VIII άρ. XXI χ*1 

XXIX.
(3) Κ. (2. SI) 1. Β. (Γ. 33) 1. Τά δύο έ'τερα θέματα τής τοιβυτης βοήθεί*ς 

(Καλλιγά Τόμ. A', g  233) ούδέν Ιχουσιν, ούτε Ιν τφ ίουστινιανείφ öixeiy, 
πρβχτιχδν χΰρος.
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ψεν έζ οίουδήποτε αύτοΰ πταίσματος. ’Επειδή δε οι κανόνες ïôy 
δικ,ίου είναι γνωστοί, ό άγνοών αυτούς υποτίθεται, δτι παρέλιπε 
την των συνετών και προνοητικών ανθρώπων πρόνοιαν, δι ής ήδύνατό 
νά λάβν] αυτών γνώσιν συμ,βουλευόμ,ενος τούς περί τόν νόμον έμ* 
πείρους* ό'θεν τω συγχωρειται ή πλάνη, δταν τω ήτο άόνκιτον νά 
συμβουλευθή τούς έμπειρους* ώστε ή πλάνη περί τό δίκαιον προέρ
χεται συνήθως έκ πταίσματος, ή*δ’ ελλειψις αυτού είναι έξαίρεσις, 
ό ήν επικαλούμενος οφείλει νά άποδείξγι (Σημ. 1 σελ. 376).

4) Titbit χάη tror των συμβολαίων.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς .

S99. Στοιχεία ουσιώδη, συνήθη καί τυχαία των συμβολαίων»
300. Κύριοι καί παρεπόμενοι ορισμοί των συμβολαίων.

2 9 9 . *Η βούλησις των συμβαλλομ.ένων αποτελεί τό περιεχόμενον 
των συμβολαίων* τούτο δέ συνίσταται τό μ,έν έξ άναγκαίων η χ ε ίω ν , 
ών ή μεταβολή καταργεί τό προκείμενον είδος τού συμβολαίου (es
sentialia negotii), το δε έκ συνήθων, μή άποτελούντων δμως τό ά- 
φευκτον αυτού περιεχόμενον (naturalia negotii)* τά στοιχεία ταύ- 
τα εχουσι μ,ετά των άναγκαίων κοινόν τούτο, δτι άμ,φότερα υποτί
θενται άμα ύπάρχοντος τού συμβολαίου, καί αν οί συμβαλλόμενοι 
δεν ώρισαν ρητώς αυτά, διαφέρουσιν ομ,ως των άναγκαίων κατά 
τούτο, δτι δεν είναι άφευκτα στοιχεία τού προκειμένου είδους τού 
συμβολαίου* ή ατομική βούλησις δύναται νά τροποποίησή αυτά 
κατά τό δοκούν, χωρίς εντεύθεν νά τροποποιηθή, ή νά μ,εταβληθή 
τό είδος τού συμ,βολαίου. Τέλος υπάρχει καί περιεχόμενον, άπό μό
νης τής ειδικής βουλήσεως των συμβαλλομένων άπρρέον, μή ον ού
τε άναγκαίον, ούτε σύνηθες τού συμ,βολαίου στοιχεϊον {accidentalia 
negotii).

Πρός διασάφησιν των διακρίσεων τούτων άναφέοομ,εν τινά παρα* 
δείγματα λ. χ . Επί τής αγοραπωλησίας άναγκαίον στοιχεϊον είναι 
πράγμα ώνητόν καί τίμημα, ήτοι εις χρήματα ώρισμένον αντάλλαγμα, 
καί σκοπός τού πωλούντος επί τω εξειναι εχειν τόν άγοραστήν ώς
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fcupiov to  πράγμα, έλλβίποντός τίνος των στοιχείων τούτων, δεν 
ύπάρχει αγοραπωλησία. Φυσικόν, σύνηθες στοιχεϊον τής αγοραπω
λησίας είναι ή πρός άποζημίωσιν ύποχρέωσις του πωλητού, έν περι
ζ ώ σ ε ι έκνικήσεως τού πωληθέντος* η ύποχρέωσις αύτη δύναται 
νά τροποποιηθή, η καί νά καταργηθή εντελώς δι’ ιδίας συνθηκολογή
σεων, χωρίς έκ τούτου ή σύμβασις νά μεταβάλν) «ρύσιν* άμα όμως 
ύπάρζνι αγοραπωλησία, εννοείται οίκοθεν ή ύποχρέωσις αύτη τού 
πωλητού, χωρίς νά τιναι ανάγκη ιδίας περί αυτής συνομολογήσεως. 
Τυχαιον στοιχεϊον είναι τό δ ι’ ιδίας συνομολογησεως προστιθέμενον, 
άνευ όμως αύτης μή ύπαρχον, λ. χ . ότι εάν ό πωλητης δεν παρα- 
δώσ·/ι έντός της συνομ,ολογηθείσης προθεσμίας τό πωληθέν, η πώλη- 
σις εσεται άκυρος και μή ούσα, η o u  ό πωλητης θέλει έχει τό δι
καίωμα νά έξαγοράσνι τό πράγμα έντός ώρισμένης προθεσμίας κλπ.

3 0 0 . Ot όρισμο'ι των συμβολαίων είσίν η κύριοι, δρώντες τόν 
κύριον αυτών σκοπόν, % παρεπόμενοι, τροποποιο ύντες η άσφαλίζοντες 
τόν σκοπόν εκείνον (clausulæ) (1). ^

Έ κ  τών παρεπομένων τούτων ορισμών έζηγησομεν ένταύθα τήν^Ν ' 
ρεσιν (conditio), την προθεσμίαν (dies) καί τόν τρόπον (όρον

^ j A 'S
*) Aificuc.

Π ε ρ ί λ  η ψ ι

301. 'Ορισμός τής αίρέσεως* παραδείγματα άληθών αιρέσεων.
302. ΆναγκαΤαι αιρέσεις.
303. Σιωπηραί αφέσεις* αποτελέσματα αυτών, προστιθεμένων ρητώς

επί συμβολαίων, καθ’ ά απαγορεύονται αί αιρέσεις.
304. Γεγονότα οριζόμενα ώς παρελθόντα, ή ενεστώτα καί διατυπούμενα

ώς αιρέσεις. ’Αποτελέσματα αυτών.
305. Θετικαί, άποθετικαί αιρέσεις. Έξουσιαστικαι, μικταί, τυχαίαι.
306. Αί έξουσιαστικαι αιρέσεις έζήρτηνται από τής βουλήσεως ή τού

δικαιούχου, ή τού ύποχρέου, ή τρίτου. ’Αποτελέσματα τής 
εξουσιαστικής αίρέσεως, ής ή πλήρωσις έξήρτηται άπό τού 
δικαιούχου. 1

(1) Π. (28. 7) Β. (Α Ε\ 12) (35. 1) Β. (ΜΔ\ 10) Κ. (6 25) Κ. (6. 45) Κ. 
(C. 46) Β. (ΜΔ'. 29) Κ. (8. 66) Β. (ΜΖ\ ΐ).
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308.
309.

310.
311.

312.
313.

307. ’Αποτελέσματα τής αυτής αίρέίεως, ής ή πλήρωσις ΙζηρτηΐΟΙ 
άπό του υποχρέου.

Αιρέσεις, ών ή πλήρωσις έζήρτηται άπο τρίτου.
Το ζήτημα, οποίον είναι κυρίως το γεγονός, οΰτινος ή υπαρξις 

ή ή μή ύπαρξις αποτελεί την αί’ρεσιν, λύεται μάλλον έκ τής 
προθέσεως των συμβαλλομένων, ή έκ των βημάτων αύτών. 

Κανόνες περί τής πληρώσεως των αιρέσεων.
Δύο θέματα, καθ’ α ή μή πληρωθεισα αί'ρεσις λογίζεται δπο του 

νόμου ώς πληρωθεισα. Αόγος των ορισμών τούτων.
Τρίτον θέμα τοιούτου πλάσματος, μή εχον πρακτικόν κύρος. 
Άναβλητικαι, διαλυτικαί αιρέσεις. Έπί τής αναβλητικής αίρέσεως 

τό δικαίωμα δεν υπάρχει ετι Ινόσω ήρτηται ή αιρεσις. "Αμα 
πληρωθή αυτή ύπάρχει ώσσν είχε παραχθή άνευ αίρέσεως. 
Έαν ματαιωθή ή αιρεσις, ματαιοΰται ή προσδοκία τής παρα
γωγής τνΰ δικαιώματος.

314. Ή δια τής πληρώσεως τής άναβλητικής αίρέσεως παραγωγή του
δικαιώματος, ανατρέχει εις τον χρόνον τής καταρτίσεως του 
περί τής παραγωγής αύτοΰ συμβολαίου. Αποτελέσματα του 
κανόνος τούτου. ’Ιδίως περί των συλλεχθέντων καρπών !ν ώ 
ήρτηται ή αιρεσις* τίς λαμβάνει αυτούς πληρωθείσης τής αί
ρέσεως ;

315. Τό υπό διαλυτικήν αί'ρεσιν δικαίωμα ταυτίζεται προς τό άνευ αί-
/ '  ρέσεως κεκτημένον.

3 4 ^  Ι^Γκεώ ή άποθετικαί, φυσικώς ή νομικώς αναγκαία»., ή άδύνα- 
αίρέσεις.

317. Παραδείγματα τοιούτων αίρέσεων.
318. Τά συμβόλαια έπί άναγκαία αίρέσει, λογίζονται άνευ άναιρέ-

σεως έπιχειρηθέντα. Αίρέσεις πληρωθεΐσαι 8τε καταρτίζε
ται τό συμβόλαιον, εί μέν εν άγνοια του ,τάξαντος αύτας, ίίχου- 
σι τα αποτελέσματα τών πληρωθεισών αίρέσεων, εί δε έν 
γνώσει, ταυτίζονται προς τας άναγκαίας.

319. Άποτελέσμ ατα τών αδυνάτων αίρέσεων. Άκυρουσι τας συμβάσεις.
Λογίζονται μή ύπάρχουσαι έπί τών τελευταίων βουλήσεων.

320. Αι’ρεσις ματαιωθεισα έν άγνοια του διαθέτου, ένφ καταρτίζεται ή
περιλαβουσα αυτήν τελευταία βούλησις, λογίζεται αδύνατος* 
ένώ ή ώς γεγονός υπάρχον ή ύπάρξαν έκφρασθείσα, άμφιβάλ- 
λοντος του διαθέτου περί τούτου, εάν άποδειχθή ματαιωθεισα, 
ματαιοΐ τήν τελευταίαν βούλησιν.

321. Ό  κανών έπί τών άδυνάτων αίρέσεων ισχύει είτε ή αί’ρεσις είναι
άπολύτως είτε σχετικώς αδύνατος. ’Ακατόρθωτοι αίρέσεις.

322. Διάκρισις τών άδυνάτων αιρέσεων είς φυσικώς, νομικώς, ηθικώς
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άδυνάτους. ’Εσφαλμένη. "Αλλο το φυσικώς και νομικως μή 
δυνάμενον νά συ και άλλο το δυνάμενον νά συμβή, άλλ* 
άποδοκιμαζόμενον ύπδ του δικαίου, ή τής· ηθικής.

323* Κακοήθεις αιρέσεις. Ταύτίζονται προς τάς άδυνάτους, άλλα μό
νον καθ’ δσον δια τής ισχύος αύτών προάγεται ή κακία.

324. Έγκατάστασις οικείου κληρονόμου ύπδ κακοήθη αί'ρεσιν. Ή
Ιξομοίωσις των κακοήθων αιρέσεων προς τας άδυνάτους αργεί 
οσάκις τοΰτο δεν είναι άναγκαιον προς έπιτυχίαν τού ηθικού 
σκοπού. Παραδείγματα.

325. "Ακυρος ή χρηματική όπόσχεσις πρός τινα έπί τή αίρέσει, δτι
οΪτος θέλει παραλείψει αξιόποινον πράξιν. Ή  έξομοίωσις τής 
κακοήθους αίρέσεως προς τας (ήθικώς) άδυνάτους ήθελε φέρει 
είς άντίθετον συμπέρασμα.

326. Αιρέσεις καθ’ έαυτάς άμεμπτοι, λογιζόμεναι δμως κακοήθεις έαν
προστεθώσιν είς ώρισμένα συμβόλαια.

327. Έ π ί των σχετικώς άδυνάτων αιρέσεων άδιάφορον, εάν ο συμβαλ
λόμενος γινώσκη ή ου το αδύνατον.

328. ’Εφαρμογή των κανόνων περί άδυνάτων καί κακοήθων, αίρέσεων
είς τας διαλυτικας αίρέσεις.

329. Διατί αί τελευταϊαι βουλήσεις υπάγονται ώς προς τας άδυνάτους
καί κακοήθεις αίρέσεις είς άλλους κανόνας παρά τας συμ
βάσεις ;

330. Άκολουθουντες τούς λογικούς κανόνας, έπρεπε νά παραδεχθωμεν
τήν ακυρότητα καί έπί των τελευταίων βουλήσεων, ώς καί 
έπί των συμβάσεων.

331* Ή  περί των αδυνάτων αιρέσεων θεωρία ώς προς τας τελευταίας 
βουλήσεις παρήχθη, άφοΰ ώρίσθησαν οί κανόνες περί των είς 
αύτας άποτελεσμάτων των κακοήθων αίρέσεων* ο,τι δε ίσχυ- 
σεν έπί των τελευταίων τούτων, μετηνέχθη καί είς τδ πάντως 
έπουσιώδες θέμα των φυσικώς, ή νομικώς άδυνάτων αίρέσεων. 

332. Τίς ό λόγος, δι’ 8ν ή κακοήθης αί'ρεσις άναιρεΐ μεν τήν σύμβασιν 
είς ήν προσετέθη, θεωρείται δε ώς μή ύπάρχουσα έπί των τε
λευταίων βουλήσεων.

3 0 1 . Αΐρεσις (conditio) είς τήν νομικήν σημασίαν ονομάζεται 
Wàv άβέβαιον, μέλλον καί είς τα ουσιώδη στοιχεία τής έννόμου 
πράξεως μή άνήκον γεγονός, άπό του οποίου, κατά τήν θέλησιν 
των έπιχειρούντων αυτήν, έξήρτηται καθόλου, ή έν μέρει ή ύπαρξις 
τής πράξεως, ή τό περιεχόμενον αύτής (1).

( 0  ^  (12 1) 3 6 - 3 9  Β. (Ι ίΓ . 1) 3 8 - 4 1  (46. 2) 9 § 1 Β. (ΚΣΤ'. %) 9.
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Παραδείγματα αληθών αιρέσεων.
Σοί πωλώ την οικίαν μου έπί τιμήματι 1 0 0 0  δραχμών, εάν έν·* 

τός 40 ήμερων δέν μοι προσφέρει άλλος τίμημα άνώτερον, ή έν 
γένει δέν μο'ι γενώσιν έπωφελέστεραι προτάσεις (1).

Σοι πωλώ την οικίαν μου, εάν όμως εντός 30 ήμερων δεν κατα- 
βάλης τό τίμημα, ή τής πωλήσεως σύμβασις θέλει θεωρηθή ουδό
λως συναφθεΐσα, (άναγόραστος εσεται ή οικία) (2).

Καταλείπω εις τον Πέτρον τό κτήμα μου ως κληροδοσίαν, εάν 
νυμφευθείς την ανεψιάν μου Α, απόκτηση, εντός δύο ετών άπό τού 
γάμου του, άρρεν τέκνον.

302 . Έκ του ανωτέρω ορισμού συνάγομεν, ότι δεν είναι αίρέσεις*
α) Τά γεγονότα, άπερ βεβαίως θέλουσι συμβή, ή άπολειφθή, αί

λεγόμεναι άναγκαιαι αιρέσεις’ ούτω λ. χ . ό υπό άδύνατον αΐρεσιν 
γραφείς κληρονόμος, είναι κληρονόμος ως αν έγράφετο άνευ αίρέ- 
σεως (3), λ. χ . γράφω τόν άνηβον Πέτρον κληρονόμον μου, εάν σύν
ταξη προ τής ήβης αυτοΰ έγκυρον διαθήκην. Περί τών αποτελεσμά
των τοιούτων συνθηκών θέλομεν δμιλήσει κατωτέρω.

3 0 3 . β) Τά γεγονότα, άπερ τίθενται μέν ώς αιρέσεις, άλλ* ώς έκ 
τής φύσεως τής έννόμου πράξεως, είς ήν προστίθενται, είναι αναγ
καία αυτής στοιχεία* λ. χ . γράφω τόν Πέτρον κληρονόμον μου εάν 
έπιζήση έμοί, γράφω εξωτικόν κληρονόμον (μή οίκεΐον, μή υπεξού
σιον κατιόντα) έπί τή αίρέσει, εάν θέληση, νά ήναι κληρονόμος* κατα
λείπω τινί κληροδοσίαν έπί τη αίρέσει, έάν 6 κληρονόμος προσέλθη· 
είς την κληρονομιάν κλπ. Τοιοΰτοι ορισμοί (σιωπηραί αιρέσεις), ού- 
δέν άλλο είσίν, ή επαναλήψεις τών αναγκαίων στοιχείων τής κτή
σεως του έκ τής έννόμου πράξεως παραγομένου δικαιώματος, όθεν 
έν γένει είναι περιτταί καί αβλαβείς προσθήκαι (4)* άλλως όμως 
εχει τό πράγμα έπί συμβολαίων, καθ’ ά ρητός νόμος απαγορεύει τάς 
αιρέσεις· Έ πί τοιούτων συμβολαίων, αί σιωπηραί αιρέσεις δέν λογί
ζονται περιτταί καί αβλαβείς προσθήκαι, άλλ’ άκυροΰσι την πράξιν. 
Περί αυτών ισχύει 6 κανών « τά έκφωνούμενα βλάπτει, τα μή. έκφω- 1

(1) (18. 2) 2 Β. (Ιθ\ 2) 2.
(2) (18. 3) 1 Χ«1 2 Β. (ϊθ '. 3) 4—3.
(3) Π. (28. 8) 50 § 1 (28. 7 ) 20 ιφ.
(♦) (36. 2) 25 § I Β. (ΜΑ'. 20) 25 (23. 3) 68 Β. (Κ θ\ 1) 64;



νούμενα μή βλάπτει» (1)* * λ . χ . ό πατήρ, ώς θέλομεν ίδεί έν τφ  
κληρονομική δικαίω, δύναται ή νά έγκαταστήσν], ή ν’ αποκληρώσω 
τον υιόν αυτού, άλλ* ή άποκλήρωσις δέν πρέπει νά γένη έπ'ι αίρέσει 
(διότι τότε, εάν συμβφ το της αίρέσεως αντίθετον γεγονός, ό υιός 
λογισθήσεται παραλειφθεί:) (2)* όθεν ό πατήρ, αποκλήρων τον υιόν 
επί τη αίρέσει, εάν ό εγκατασταθείς μόνος κληρονόμος προσέλθν) εις 
την κληρονομιάν, όρίζει τι πάντη περιττόν, (διότι εάν ό μόνος κλη·*· 
ρονόμος έκ διαθήκης δέν δεχθή την κληρονομιάν, ή διαθήκη ολό
κληρος άκυροϋται), καί όμως τοιαύτη άποκλήρωσις είναι άκυρος (3). 
Ή  εικονική καταβολή ρήμασι τυπικοϊς γινομένη, ήτοι ή διά πανη
γυρικών λέξεων δηλουμένη λύσι; έπερωτηματική; ενοχής, (ή άθώω- 
<χις) υφισταμένης επί αίρέσει, ισχύει, εάν ή αϊρεσις έ<ρ’ ή υπάρχει ή 
λυομένη ένοχή πληρωθεί, διότι άλλως δεν υπάρχει τοιαύτη ένοχή, 
άρα καί ή διά  τής άθωώσεως άπόσβεσις αυτής είναι περιττή καί άκυρος. 
"Οθεν έάν εις την εικονικήν ταύτην καταβολήν, τήν διά τυπικών ρη
μάτων δηλουμένην, προστεθ^ ή αϊρεσις è f  ή ύφίσταται ή ΰποχρέω'τις, 
ή προσθήκη αυτή είναι πάντως περιττή έπανάληψις, ά<ρ’ εαυτού έν- 
νοουμένου περιορισμού τής ισχύος τοιαύτης δηλώσεως* ούδέν ήττον 
όμως καθίστησιν αυτήν άκυρον (4). Καί καθόσον μέν άφορά τήν 
τοιαύτην άθώωσιν, επειδή δεν εχομεν τοιούτον τρόπον άναιρέσεως 
ενοχών, ή διάταξις αύτη αργεί βεβαίως παρ’ ήμίν* περί δέ τής νύν 
ισχύος τού κανόνος τούτου έπί τής άποκληρώσεως, όμιλήσομεν έν
τώ οίκείω τόπω.• · «

3 0 4 . γ) Τελευταίου δέν είναι αιρέσεις τά γεγονότα, ό'σα ορίζον
τα ι κατ’ αυτήν τήν έ'κφρασιν των έπιχειρούντων τό συμβολαίου ώς 
παρελθόντα, ή ενεστώτα (conditiones in præteritum vel præsens 
oollatæ), λ. χ . αν ό Τίτιος ήτο "Υπατος κατά τό παρελθόν έτος, 
ή έάν ήναι νύν "Υπατος. Τοιούτος ορισμός ισχύει ώς άν τό γεγονός 
τούτο ήτο άληθής αϊρεσις, διότι ή ισχύς τής έννόμου πράξεω; έξαρ- 
ταται άπό τής ύπάρξεως, ή τής μή όπάρξεως αύτού, καί όμως ή 
έννομ.ος πράξις, εις ήν προσετέθη, είναι άνευ αίρέσεως, διότι τό γε

(1) (30. 17) 193 Β. (θ'. 2) 193 (28. 3) 68 (35. 1) 47.
(2) (28 2) 3 § 1.
(3) (28. 5) 68 χρβλ. xal 50. 17) 77.
(*) (50, 17) 77.
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γονός τούτο tira i βέβαιον καί έκφράζεται ώς τοιουτον, ή δέ άβε- 
βαιότης υπάρχει μόνον έν τή συνειδήσει του δόντος είς αύτό τόν 
τύπον της αίρέσεως. Πρακτικώς σπουδαία είναι ή διάκρισις τού θέ
ματος τούτου άπό των αληθών αιρέσεων κατά δύο λόγους, α) κα
θόσον διà τοιούτων ορισμών δέν προσβάλλεται τό κύρος τών έννό- 
μων πράξεων, καθ’ ας απαγορεύονται αί αιρέσεις* β) εάν τοιούτος 
όρισμός προστεθνί εις έγκατάστασιν κληρονόμου, η κληροδοσίας, είναι 
δε ανύπαρκτον τό γεγονός, τό αποτελούν τόν ορισμόν τούτον, ήδύ- 
νατό τις νά θεωρήσγ) αυτόν ώς àôvrator aîptaiv καί έπομένως 
ώς μη όρισθείσαν* καί όμως δέν συμβαίνει τούτο, διότι δεν πρόκει
ται περί αληθούς αίρέσεως (1).

"Αλλως εχει τό πράγμα, όταν γεγονός θεωρηται μεν καί εκφρά
ζεται ώς μέλλον καί άβέβαιον, συνέβη όμως, η άπελείπετο ήδη 0τε 
έπιχειρείται ή πραξις έν άγνοια τού όρίσαντος αυτό ώς μέλλον καί 
άβέβαιον* εάν γεννησνι ή θυγάτηρ τού Πέτρου υιόν, δομούμαι αύτή 
τό δείνα κτήμα. Ούτως εκτιθέμενα γεγονότα λογίζονται αληθείς αι
ρέσεις, ώς θέλομεν ίδεί έν τφ  οίκείω τόπω.

305 . Διέλθωμεν τάς τών αιρέσεων διακρίσεις, όσαι εχουσιν επιρ
ροήν είς τα άποτελέσματα αυτών.

1 ) Λαμβάνοντες ώς βάσιν τόν λογικόν τύπον τού άποτελούντος 
την αϊρεσιν γεγονότος παρατηρούμεν, οτι ούτος συνίσταται η είς 
την ύπαρξιν, η είς την ελλειψιν αυτού, είς τό είναι, η τό μή είναι 
αυτό (θετικαί, άποθετικαί αιρέσεις). Έάν μοί γενώσιν έπωφελέστε- 
ραι προσφοραί. Έάν ό Πέτρος δέν νυμφευθή την δείνα.

2) 'Ως προς τόν λόγον, άφ’ ου έξηρτηται ή πλήρωσις τής αίρέ- 
σεως, ούτος δύναται νά ήναι ή ή έλευθέρα βούλησις τού ανθρώπου, 
ή φυσικαί δυνάμεις. Συνδέοντες τάς δύο ταύτας διακρίσεις παρατη
ρούμεν, ότι άπασαι αί αιρέσεις συνίστανται η είς πραξιν, ή είς παρα- 
λειψιν, ή είς την ύπαρξιν ή την μή ύπαρξιν τυχαίου ανεξαρτήτου τής 
ανθρώπινης θελήσεως συμβάματος. Οί 'Ρωμαίοι άναγνυ>ρίζθυσι τήν 
διάκρισιν ταύτην (2), προσθέτοντες καί τρίτον είδος αιρέσεων, όπερ 1

(1) Π (28. 3) 16 Β. (Κθ*. 2) 16 (38. 2) 3 § 13 Β. (Μθ\ 4) 2 (28. 7) 
10 § 1 Εί». (13. 15) §  6 Π. (12. 1) 37, 38, 39 (43. ΐ )  100 Β (ΜΓ . 1) 100.

(2) Π. (35. 1) 11 £ 1 60 πρ. Β. (ΜΑ' 19) 11 Κ. (6. 51 ) διάτ- μόνη § 
7 Β. (ΜΑ'. 30) 1.
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όμως κατ’ ούδέν διαφέρει των τυχαίων, ίίτοι τάς μικτάς, τάς συνι- 
σταμένας δηλονότι εις γεγονός, έξαρτώμενον άπό τε τής τύχης καί 
τής βουλήσεως του μέλλοντος δικαιούχου, ήτοι τού άποκτήσοντος 
δικαίωμα* λ .χ . εάν νυμφευθή τήν ανεψιάν μου και γέννηση υιόν. ‘'Οθεν 
διακρίνουσι τάς αιρέσεις είς 1) εξουσιαστικάς (potestativas), ών ή 
πλήρωσις έξήρτηται άπό μόνης τής έλευθέρας βουλήσεως τού έκ τής 
πληρώσεως αυτών άποκτήσοντος τό δικαίωμα* 2) μικτάς (mixtas), 
ών πρό μικρού άνεφέρομεν τήν έννοιαν, καί 3) (casuales) τυχαίας, ας 
άποτελούσι πάσαι αί λοιπαί.

3 0 6 . Αί άπό τής έλευθέρας βουλήσεως έξαρτώμεναι αιρέσεις, 
χρ'^ζουσι τής εξής άκριβεστέοας διασαφήσεως. Τΐ πλήρωσις αύτών 
έξήρτηται ή άπό τής πράξεως τού δικαιούχου (τού μέλλοντος, ν’ ά- 
ποκτήση δικαίωμα έκ τής έννόμου σχέσεως, καθ ήν προσετέθησαν), 
ή άπό τής πράξεως τού ύποχρέου, (τού μέλλοντος ν’ άναλάβη υπο- 
χρέωσιν έκ τής έννόμου σχέσεως καί έάν υπό άλλην έ'ποψιν ηναι τυ
χόν δικαιούχος), ή άπό τής πράξεως τρίτον, δπερ έςί προσώπου μη
δόλως μετέχοντος τής έννόμου σχέσεως.

I) Έάν ή πλήρωσις έξήρτηται άπό τής βουλήσεως τού άπό τής 
έννόμου πράξεως δικαίωμα μόνον ελκοντος προσώπου, λ. χ . τού έξ 
έπερωτήσεως δανειστού, τού κληρονόμου, τού κληροδόχου, ή εν- 
νομος σχέσις ουδέποτε άκυρούται.

Βεβαίως πολλάκις ή τοιαύτη αίρεσις είναι πάντως περιττή καί 
ματαία, όταν συνίσταται άπλώς είς τήν βούλησιν τού να παραχθή 
τό δικαίωμα (si velit), διότι είναι πρόδηλον, ότι τό δικαίωμα συνή
θως δύναται ν’ άποκτηθή καί να ένασκηθή μόνον έάν θέλη τούτο ό 1
δικαιούχος* ούτω λ. χ . έγκατάστασις έξωτικού κληρονόμου έπί τη 
αίρέσει έάν θέλη (si velit), είναι αληθώς άνευ αίρέσεως, ωσαύτως ή 
έπερώτησις υπό τήν αίρεσιν έάν άπαιτήσω τό δ ι’ έπερωτήσεως υπέρ 
εμού συνομολογηθέν (1). * Αλλως εχει τό πράγμα έπί των δικαιω
μάτων, τα όποια, ως έκ τής φύσεως αυτών, παράγονται άνευ δη- 
λώσεως τής τού κτήσασθαι αυτά βουλήσεως’ τούτων ή κτήσις τρο
ποποιείται κατά τι διά τής αίρέσεως « έάν θέλη», λ .χ .  ή κτήσις 
τών κληροδοσιών, ή τής κληρονομιάς, γραφέντος οικείου κληρονόμου (2)·

( 1 )  ( 2 3 .  7 )  3 2  ( 4 5 .  1 )  4 8 .

( 2 )  ( 3 0 )  6 5  §  I ( 3 3 .  \ )  3 9  ( 2 8 ,  8 )  8 8  ( 2 8 .  7 )  1 2 .
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'ίΐταύτως άλλως Ιχει τό πράγμα-,. τουτέστιν ή αίρεσις £χει τά· 
συνήθη- των αιρέσεων άποτελέ'σματα άνευ. τής· ανωτέρω διακρίσεως 
των διαφόρων τρόπων της κτήσεως των δικαιωμάτων, όταν ή πλή- 
ρωσις αυτής δεν συνίσταται απλώς εις την τοΰ δικαιούχου βούλη- 
σιν να παραχθή τό δικαίιομα, άλλ’ εις την παρ’ αΰτου έπιχείρησιν 
εξωτερικής πράξεως, λ . χ . εάν άναβή εις την άκρόπολιν* διότι άν καί 
ή πράξις έξηρτηται εντελώς άπό τής θελήσεως του δικαιούχου, καί 
επομένως ήδύνατό τις να θεώρησή αυτήν ώς διάφορον ^κφρασιν τής 
έννοιας, «εάν θέλνρ), πάντοτε ό'μως είναι δυνατόν να υπάρχή 
υλικόν συμφέρον τοϋ τάξαντος την αΐρεσιν, εις την πλήρωσιν αυτής. 
Έ π ί των αιρέσεων τούτων, τουτέστι τών έξαρτωμένων άπό τής βου- 
λήσεως τσΰ δικαιούχου, άπαντώμεν την έκφρασιν τής: εξουσιαστικής 
αίρέσεως, εντεύθεν δέ παρήχθη ή τριχοτομία, ήν ανωτέρω έξηγήσαμεν.

307 . IJ) ’Εάν ή πλήρωσις τής αίρέσεως έξηρτηται άπό τής έλευ- 
Οέρας πράξεως του. ύποχρέου, (είτε άποκτα ούτος είτε ού, υπό άλλην- 
εποψιν, δικαιώματα έκ τής αυτής εννόμου σχέσεως), ίσχύουσιν οί. 
εξής κανόνες*

1.) ’Εάν ή αίρεσις συνίσταται απλώς εις την τού ύποχρέου βού- 
λησιν να παραχθή κατ’ αΰτοϋ τό δικαίωμα, («εάν θέλή»), μαται- 
ούται εντελώς η εννομος αύτη. σχέσις, τουτέστι καταργείται έντε- 
λώς, είτε παράγει αυτή μόνον τό άπό τοιαύτης αίρέσεως έξαρτώ- 
μενον δικαίωμα, είτε είναι αμφοτεροβαρής σχέσις, παράγουσα ύπερ. 
καί καθ’ έκατέρου τών συμβαλλομένων δικαιώματα καί υποχρεώ
σεις* διότι υποχρέωσις, ήτοι υποταγή εις την εξουσίαν τοΰ δίκαιου- 
/ου , είναι πάντως ασυμβίβαστος πρός τήν εξουσίαν τοΰ ύποχρέου, 
εάν θέλή, ή ού,. να ήναι ύπόχρεως (1).

"Αλλως έχει τό. πράγμα, τουτέστιν ή αίρεσις εχει τά συνήθη άπο- 
τελέσματα, ό'ταν αύτη συνίσταται εις τήν τοΰ ύποχρέου έπιχείρη- 
σιν εξωτερικής, ή καί άπό μόνης τής θελήσεως αύτοΰ έξαρτωμένης 
πράξεως, διά τούτο ανέκαθεν ό ρωμ. νόμος άπεδέξατο τό κΰρος τών 
ποινικών ρητρών, οπερ στηρίζεται είς μόνην τήν ίσχύν τοιούτων αι
ρέσεων (2). 1

(1) (45; 1) 17 46 § 3. (18. 1) 7 πρ. Κ. (4. 38) 13 (30) 43 § % ,

[η Ε. (2. 20) § 36 Κ (6. 41) διάταξις μόνη.



308. UI) ’Εάν τέλος ή πλήρωσις έξήρτηται άπό της έλευθέ· 
ρας θελήσεως τρίτου, διακριτέον τάς συμβάσεις, τάς κληροδοσίας 
καί τάς καταπιστεύσεις, άπό των κληρονομικών εγκαταστάσεων.

’Επί των συμβάσεων πάντοτε εχουσι κΰρος τοιαύται αιρέσεις, 
είτε συνίστανται απλώς εις την βούλησιν τού τρίτου τού να πα- 
ραχθή τό δικαίωμα, είτε εις την έπιχείρησιν εξωτερικής πράξεως 
αυτού.

Τό αύτό ισχύει επί τε τών κληροδοσιών καί τών καταπιστεύ
σεων (1).

*£πί μόνων τών εγκαταστάσεων κληρονόμου δεν συγχωρεϊται ή 
προσθήκη αίρέσεως, έξαρτώσης τό κΰρος αύτών άπό τής απλής τού 
τρίτου βουλησεως τού να ύπάρξ'/j τό κληρονομικόν τού γεγραμμένου 
κληρονόμου δικαίο>μα, διότι ή σπουδαία αυτή εκλογή τού κληρο
νόμου δεν επιτρέπεται ν’ άνατεθή εις την εξουσίαν τρίτου (2).

*Αφ’ ετέρου όμως καί επί τών εγκαταστάσεων κληρονόμου ισχύει 
ή αίρεσις, ή συνισταμένη εις την έπιχείρησιν εξωτερικής πράξεως 
τρίτου, καί άν αύτη έξαρτάται άπό μόνης τής βουλησεως αύτοΰ (3)·

309 . Τό ζήτημα, οποία πράξις, ή όποιον φυσικόν γεγονός άνάγ- 
κη να ύπάρξνι, ή να μη υπάρξν), όπως πληρωθή ή αίρεσις, έξήρτηται 
μάλλον άπό τής προύεσεως, ή άπό τού ρήματος τού τάξαντος την 
αίρεσιν (4). Ό  κανών ούτος άναφέρεται ρητώς ως πρός τάς τελευ
ταίας βουλήσεις, δεν υπάρχει δέ άμφιβολία, ότι ισχύει καί έπί τών 
μεταξύ ζώντων συμβολαίων, έκτος τής έπερωτήσεως, καθ' ήν, ως 
τυπικήν σύμβασιν, έλαμβάνετο αύστηρώς υπ’ οψιν μόνη ή κατά λέ- 
ξιν έννοια τών εκφράσεων τών συμβαλλομένων* άλλ’ ή σύμβασις 
αύτη (τής έπερωτήσεως) δεν υπάρχει παρ’ ήμΐν.

*0 Παπινιανός μάς δίδει τό έξής παράδειγμα τής έφαρμογής τού 
κΐενόνος τούτου (τεμ. 101 πρ. τής κάτωθι 4 σημ). Πατήρ τις ώρισεν 
έν τή διαθήκν) του νά νυμφευθή ή θυγάτηρ αυτού Σεβεριανή Πρόκλα 
συγγενή του τινά, όνόματι Φίλιππον, τούτου δέ γενομένου κατέλει- 
πεν αυτή διά καταπιστεύσεως εν κτήμα* έάν δε δέν νυμφευθή αύ- 1

ΚΕΦ. Γ'. ΠΑΡΑΓ. ΚΑΙ ΚΑΤΑΡΓ. ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ. 407

(1) (40 8) 46 § 2.
(2) (28. 5) 68 (35- 1} 52.
(3) (28. 8, 68 (35. 1) 52.
(4, Η. 35. 1) 11 πρ. § I 19 πρ. 78, 101 πρ. 103.
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τόν (quodsi non nupsiàset), ώρισε νά δοθή εις τόν Φίλιππον tô  εί- 
ρημένον κτήρια. *Η κόρη άπεβίωσε πρό τής ή'βνις καί επομένως πριν $ 
ν;μ<ρευθή τόν Φίλιππον, ήγέρθη δε τό ζήτημα άν ήδύνατο ουτος 
ν’ άποκτήσν) τό κτήμα, καθό πληρωθείσης τής αίρέσεως, υπό τήν 
όποιαν τω κατεπιστεύθη. Τό ζήτημα έλύετο καταφατικώς μεν κατά 
το ρήμα τής διαθήκης, (quod&i non mipsisset), άποφατικώς δέ κατά 
τήν σαφή πρόθεσιν τοϋ διαθέτου, διότι κατ’ αυτήν, 6 Φίλιππος 
προέκειτο ν’ άποκτήσν) τό κτήμα, άν ή Πρόκλα δέν ΰπήκουεν εις 
τον πατέρα της, άν παρέβαινε τήν παραγγελίαν του ταύτην* άλλ’ 
ή άνηβος κόρη, ή μή δυναμένη είσέτι οΰτε νά νυμφευθή, ούτε νά 
έκφράσνι σπουδαίαν περί γάμου θέλησιν, ήδύνατο νά θεωρηθή παρα- 
βασα τήν του πατρός παραγγελίαν, διότι καταληφθεισα ΰπό τοΰ 
θανάτου δέν ένυμφεύθη τόν Φίλιππον ; Βεβαίως όχι. *0 § \  του 
αύτοΰ τεμαχίου περιέχει ετερον παράδειγμα.

310 . Περί τής πληρώσεως των αιρέσεων παρατηρητέον προσέτι
τα έξης*

1 ) ’Επί των θετικών αιρέσεων εάν τό αποτελούν αύτάς γεγονός 
vjvai έξ εκείνων, τά όποια δέν επαναλαμβάνονται συνεχώς καί ευ
κόλως, αρκεί νά συμβή άπαξ ότεδήποτε* δθεν άν ώρίσθη τοιαύτη 
αϊρεσις διά διαθήκης, αρκεί ένίοτε νά συμβή τό αποτελούν αυτήν 
γεγονός καί ζώντος έτι του διαθέτου, λ. χ . εάν νυμφευθή ό Πέτρος 
εγκαθιστώ αυτόν κληρονόμον μου. Μόνον άν τό γεγονός συνέβη πρό 
τής διαθήκης, πρό τής πράςεως, ήτις ώρισεν αυτό ώς αίρεσιν, γι- 
νώσκνι δέ τοΰτο ό όρίσας αυτήν, άνάγχη νά συμβή ix réov μετά 
τήν διαθήκην. ’Εάν όμως ήναι γεγονός, δυνάμενον κατά τό δοκοΰν 
νά έπαναληφθή συνεχώς, λ. χ . εάν πλήρωσή τό δείνα ποσόν είς τόν 
δείνα, ανάγκη νά συμβή τοΰτο, επί τών τελευταίων βουλήσεων, 
μετά τόν θάνατον τοΰ διαθέτου, (ώς δείγμα ύπακοής εις τήν θέ- 
λησιν αύτοΰ) καί άν τυχόν συνέβη πρότερον, ζώντος τοΰ δια
θέτου (1).

Έ πί τών συμ.βάσειυν είναι άδιάφορον άν ή πλήρωσις τής αιρέ- 
σεως συμβή ζώντος του έξ αυτής προσδοκώντος τό δικαίωμα, $ 
μ.ετά τόν θάνατον αύτοΰ, ήτοι τό υπό αίρεσιν δικαίωμα, ή προσ-

(0  (3lj is $ 2. Κ. (β. 2(f)



«

δοκία τής κτήσεως αύτού, μεταβαίνει καί είς τους κληρονόμους του 
συνομολογήσαντος τήντοιαύτην κτήσιν (1), διότι τα μεταξύ ζώντων 
συμβόλαια καί τά  εξ αυτών δικαιώματα δεν υπαγορεύονται συνήθως 
υπό ατομικών αισθημάτων, άλλ* υπό συμφερόντων αμοιβαίων, καθ' 
â  ή άτομικότης του δικαιούχου δε. είναι όρος ούσιώδης τής κτή
σεως, άφ’ ού μάλιστα συνήθως αύτη υποθέτει καί θυσίαν περιουσίας 
τού μέλλοντος ν’ άποκτήση τό δικαίωμα. Έ πι των έκ τελευταίας 
όμως βουλήσεως παραγομένων δικαιωμάτων έχει άλλως τό πράγ
μα,' διότι ό διά τοιαύτνις βουλήσεως υπό αϊοεσιν καταατήσας τινά 
κληρονόμον, ή καταλιπών τινι άλλως περιουσίαν, επιχειρεί πρά- 
ξιν έλευθεριότητος, άπορρέουσαν άπό τού πρός τόν λήπτην ατομικού 
αισθήματος τής συμπάθειας, τής ευγνωμοσύνης κλπ. Καί èàv μέν 
ούτος άπαξ άποκτήστρ δε* αυτής τό δικαίωμα, βεβαίως τούτο με
ταβαίνει, ώς καί παν άλλο μέρος τής περιουσίας αυτού, είς τούς 
ίδιους κληρονόμους* εάν όμως άποθάνιρ πριν ή άποκτήστρ αύτό, δεν 
υποτίθεται, οτι ό διαθέτης ήθελεν επιχειρήσει την ελευθεριότητα 
υπέρ άλλου, παρ' εκείνον, υπέρ ού ρητώς ώρισεν ότι επιχειρεί αυτήν. 
β0θεν, άν ή αίρεσις δέν πληρωθή, ζώντος τού δικαιούχου, τού κλη
ρονόμου, ή κληροδόχου, ούδεν έκ τής πράξεω; ταύτης άποκτώσιν οί 
κληρονόμοι, ή οί άλλοι διάδοχοι αυτού, καί εάν μετά ταύτα πλη- 
ρωθή ή αίρεσις (2).

’Αποθετικαί αιρέσεις έκπληρούνται.
α) *Αν ώρίσθησαν έΐϊί τινα χρόνον, άμα εντός αύτού δέν συμβίί 

τό γεγονός, ούτινος ή £λλειψις ώρίσθη ώς αίρεσις.
β) ’Εάν καταστή άδύνατον τό γεγονός τούτο.
γ) ’Αποθανόντος τού δικαιούχου καί μη έπιχειρήσαντο; τήν 

πράξιν, είς τήν παράλειψιν τής όποιας συνίσταται ή αίρεσή (3).
311 . Κατά τάς εξής δύο περιπτιοσεις, ή μή πληρωθεΐσα αϊρε- 

σις λογίζεται πληρωθεϊσα, δυνάμει νομικού πλάσματος.
α) ''Οταν παραιτηθή αυτής ό υπέρ ού ώρίσθη ή αίρεσις (4). 1

(1) EÎ9- (3. 15) § 4.
(2, (35 1) 1 g 1 xat 2 Κ. (θ. 51) διάτ. μόνη $ 7.
(3) (40. 4) 61 πρ. Β (MB'. 3) 61.
(4) Π. (35. 1) 78 πΡ. 14. 31. (28. 7) 11. 23 (31) 34 % 4 L. (4.

45 ; I .
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β) ‘'Οταν κωλύσνι την έκπλήρωσιν αυτής ό έκ τής μή έκπληρώ- 
σεως ωφελούμενος (1).

*0 λόγος του άναφερομένου πλάσματος τούτου είναι ή κατά την 
ερμηνείαν των περί αιρέσεων ορισμών κρατούσα επιείκεια. Τά δύο 
ταυτα θέματα συνάγονται κατά τάς συλλογάς των ρωμ. καί βυ- 
ζαντ. νόμων εξ αύτής τής φύσεως των πραγμάτων, καί ισχύουσιν 
επί τε των τελευταίων βουλήσεων καί επί των συμβάσεων* υπάρχει 
δέ καί τρίτον θέμα τής κατά νομικόν πλάσμα πληρώσεως τής αί- 
ρέσεως, ούδέν πρακτικόν κύρος έχον παρ’ ήμιν, ούτινος μετ’ ολίγον 
ποιήσομεν μνείαν, όπερ έστηρίζετο εις θετικόν νομικόν κανόνα, πα- 
ραχθέντα άπό τής προστασίας των άπελευθερώσεων των δούλων 
καί ίσχύοντα έπί μόνων των διαθηκών.
- Τόν υπό ς·οιχ. α κανόνα δυνάμεθα νά έκφράσωμεν ως έξης. ‘'Οταν 

ό έκ τής πληρώσεως τής αιρέσεως ώφελούμενος, έμποδίσ*/) την πλή- 
ρωσιν αύτής (2). 'Ο κανών ούτος αποδίδεται εις τό κοινόν δίκαιον 
(jus commune) καί £χει προδήλως τόν λόγον, οτι ό σκοπός τής αί- 
ρέσεως έπέτυχεν, είτε τωόντι συμβή ή αποτελούσα αύτήν πράξις, 
είτε ό εις ού τό ό'φελος άπέβλεψεν ό όρίσας την αιρεσιν, παραιτηθώ 
τής πράξεως καί του έξ αύτής οφέλους καί επομένως ή πράξις λογι- 
σθή περιττή. Σαφέστατα καταφαίνεται τό ορθόν τού κανόνος έπί 
των εί; δόσιν συνισταμένων αίρεσεων, διότι, εάν έπέμενέ τις είς 
την κατά λέξιν πλήρωσιν τής αίρέσεως, καίτοι παραιτουμένου αύ
τής τού υπέρ ού ώρίσθη ή πράξις, ούδέν ήδύνατο νά έμποδίσνι τόν 
λήπτην λ. χ. των χρημάτο>ν ν’ άποδώσν) αύτά αμέσως. Ή  άρχή ό
μως αύτη δέν περιωρίσθη εις μόνον τό θέμα τούτο, άλλ’ έπεκράτησεν 
εις πάσαν υπέρ τρίτου έπιχειρητέαν πράξιν, λ. χ . έπί τού μετά τίνος 
γυναικός συναπτέου γάμου, όταν αυτή άρνήται τά συνάψνι αύτόν 
(τεμ. 23  τής 4 σημ. σελ. 409), έπί τής υιοθεσίας αυτεξουσίου, όταν 
ούτος δέν συναφή είς αύτήν (τεμ. 14 τής αύτής σημ.) καί τά  έξης. 
Έ πί τού πλάσματος τούτου προϋποτίθεται πάντοτε ύπάρχουσα μι-

CD Π. (30. 17) 161 Β. (Β' 3) 181 (35. 1) 21, 66, 81, 110 Β. (ΜΔ'. 1#) 
4 (45. 1) 85 §  7 (18. 1) 50. Β. (1θ\ ΐ)  48 Ν36. 2) 5 §  5 112. 4) 3 §  9 Β. 
(ΚΑ'. 1) 3 Ulp. II $ 5 . '

(?) Β. (ΜΑ'. 20) 4.



KHrfi αίρεσις, τουτέατι τό μέν έκ της θελήσεως του μέλλοντος δικαι
ούχου, το δέ εκ τη; θελήσεως τρίτου έξαρτωμένη καί ής ή πληρώ-  
σις ματαιούται διά της θελήσεως ώρισμένου προσώπου, υπέρ ου έ- 
τάχθη ή αίρεσις.

Τον υπό στοιχ. β κανόνα εκφράζει δ νόμος ώς εφεξής « Εί έκεΐ- 
ν6ς έμποδίση πληρωθήναι την αίρεσιν, ώ τινι διαφέρει μη πληρω
θήναι αυτήν, αντί, πεπληρωμένης έστω »’ καί τό πλάσμα τούτα/ 
θεωρείται απόρροια του κοινού, κανόνος, καθ’ δν ούδείς ώφελειτα: έζ. 
ίδιου δόλου, δόλον δε πράττει ό έκ φιλοκέρδειας άφαιρών άπό της 
αίρέσεως την δοθεισαν αυτή ιδιότητα του αβέβαιου καί τυχαίου,, 
λ. χ . έάν μοί προσφερθώσιν επωφελέστεροι οροί εντός 4 0 ημερών 
πρός αγοράν, της οικίας, ήν σοί πωλώ, αυτή λογισθήσεται μη πω- 
ληθεισα πρός σέ*· έχεις συμφέρον νά μή μοί γενώσιν έπωφελέστεραι-, 
προσφοραί καί ματαιοΐς αύτάς διά θυσιών καί προτροπών* ή αίρεσις: 
λογίζεται πληρωθεΐσα καί ή οικία inemta, άπώλητος.

3 1 2 . Τό τρίτον θέμα, καθ α δυνάμει νομικού πλάσματος λογί
ζεται πληρωθεΐσα ή αίρεσις, είναι του ειδικού δικαίου, όρισθέν πρός 
μόνην την προστασίαν τής ελευθερίας, ήτοι τών υπό αΐρ:σιν απε
λευθερώσεων δούλων καί έχει ώς έ^ής· Έάν δούλος άπελευθερωθή. 
επί μικτή αίρέσει διά τελευταίας βουλήσεως, ή απ’ ευθείας, ή διά*, 
καταπιστεύσεως τής ελευθερίας, καί αύτός μεν ήναι πρόθυμος νά. 
πληρώστι την αίρεσιν, παρασκεύασα; πάντα τά πρός πλήρωσιν αυ
τής άπαιτούμ,ενα, αύτη δέ ματαιωθή έκ γεγονότος ανεξαρτήτου τή ς  
βουλήσεως αυτού, ή αίρεσις λογίζεται ούδέν ήττον πληρωθεΐσα καί: 
ό δούλος έλευθεροϋ.ται, λ. χ . άν κατελείφθη αύτώ ή ελευθερία έπίκ 
τή αίρέσει ότι θέλει πληρώσει τινί ώρισμένον ποσόν, ό δέ μέλλων- 
νά λάβγι αυτό, άπέθανεν, ενώ. ό δούλος είχεν έτοιμον τό πρός δόσιν 
ποσόν, καί διά μόνον τόν λόγον τούτον τού θανάτου, δεν ήδυ.νήθη 
νά πληρώστι την αίρεσιν. 'Ο- κανών ούτος ούδεμίαν εχει παρ’ ήμίν- 
πρακτικήν ίσχύν (1), έμνημονεύσαμεν δέ. αυτού καί τής εξαιρετι
κής αυτού, φύσεως πρός αποφυγήν τής πλάνης, εις ήν ύπέπεσάν τινες 
νεώτεροι, ών οί μήν φρονούσιν,. ό'τι εν γένει τό τυχαίον κώλυμα τή ς  1
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πληρώσεώς τή; αίρέσεως δέν βλάπτει, δταν συμβτ, προ του θανάτου 
του διαθέτου, άλλοι δε, δτι δέν βλάπτει δταν ή αΐρεσις ηναι έξου- 
σιαστική,στηριζόμενοι εις την εξ αναλογίας έφαρμογήν του τελευταίου 
τούτου κανόνος, οστις δμως δέν είναι δεκτικός τής εξ άναλογίας 
έπεκτάσεως εις θέμα άλλο, παρά το έφ’ ώ ώρίσθη.

313 . Κατά την γνωστήν τής αίρέσεως έννοιαν, τό υπό αιρεσιν 
δικαίωμα έςήρτηται άπό άβεβαίου γεγονότος* δύναται δε νά έξήρ- 
τηται διττώς, καθόσον δ ι’ αύτου πρόκειται νά όρισθή ή ά ρ χ η ^  ή τ ό  

ττΛος τής έννόμου σβέσεως, λ. χ . εάν δέν μοί γενή έπωφελεστέρα 
προσφορά πρός πώλησιν τής οικίας ταύτης, εντός 40  ημερών, πωλώ 
σοι αυτήν επί τιμήματι 1 0 ,000  δραχμών, πληρωτέων μετά £ν έτος 
έπί τόκω 12 °/0 κατ' έτος* τό ώς αΐρεσις τεθέν ενταύθα γεγονός τής 
έλλείψεως έπωφελεστέρας προσφοράς ορίζει τήν άρχήν τής αγοράς 
και τού έξ αυτής δικαιώματος. Σοί πωλώ τήν οικίαν μου επί τ ι
μή μα τι 10 ,000 δραχμών, εάν όμως μο'ι γενή έπωφελεστέρα προς- 
φορά εντός 40  ήμερών, ή πώλησίς μου αυτή λογισθήσεται μή γενο- 
μένη* ενταύθα τό ώ; αΐρεσις τεθέν γεγονός, ορίζει τήν άναίρεσιν 
τής αγοραπωλησίας καί τού έξ αυτής δικαιώματος. Οί νεώτεροι όνο- 
μάζουσιν έν μεν τώ πρώτφ θέματι τήν αιρεσιν άναβλητικήν (sus- 
pensiva), έν δε τώ δευτέρω, διαλυτικήν (resolutiva). Τα κείμενα τών 
ρωμ. καί τών βυζαντ. νόμων δεν περιέχουσι τούς τεχνικούς τού
τους ορούς, τό θέμα δμως τής αναβλητικής αίρέσεως είναι τοσούτον 
σύνηθες ώστε, ένθα γίνεται λόγος περί αίρέσεως απλώς άνευ τίνος 
προσθήκης εννοείται, δτι πρόκειται περί αναβλητικής αίρέσεως. Παρχ- 
τηοήσωμεν νυν τό ύπό άναβλητικήν αιρεσιν δικαίωμα (καί τήν εν- 
νομον σχέσιν έν γένει), κατά τάς δύο διαφόρους έν τό) κειμένω άνα- 
φερομένας έποχάς.

1) Κατά τήν εποχήν τής άβεβαιότητος, καθ’ ήν ήρτηται ή 
αΐρεσις (pendet conditio), δεν υπάρχει είσέτι τό δικαίωμα, ή δε 
ρ,έλλουσα αυτού ύπαρξις έξήρτηται ή άπό τής βουλήσεως τών συνα- 
ψάντων τήν εννομον σχέσιν, ή άπό γεγονότος άνεξαρτήτου τής βου
λήσεως αυτών. Ή κατάστασις αυτή δύναται νά μεταβληθή.

2) Εις βεβαιότητα, κατά δύο αντιθέτους τρόπους.
α) Έάν συμβή τό αποτελούν τήν αιρεσιν γεγονός (πληρωθή ή 

αΐρεσις, implela conditio), ή νομική σχέσις καί τό έξ αυτής δι-



Τίαίωμα τίκΐΌνται έντελώς, ώσανεί παρήγοντο άνευ αιρέσεως (1).
β) *Εάν ήναι βέβαιον βτι τό αποτελούν την αϊρεσιν γεγονός δεν 

θέλει συμβή (άπελείπετο ή αϊρεσις deficit conditio), ή προσδοκία της 
παραγωγής τής νομικής σχέσεως εκλείπει έντελώς.

314 . Γ/θΘεν ή πληρωθεισα αϊρεσις δίδει γέννησιν είς τό δικαίω
μα ώσανεί τούτο έγεννατο άνευ αιρέσεως, τό δέ αποτέλεσμα τού
το τής πληρώσεως τής αιρέσεως είναι άναμφισβήττιτον διά τό μέλ
λον* άλλ’ άρά γε άνατρέχν) καί μέχρι τής έποχής, καθ’ ήν κατά 
πρώτον έπεχειρήθη ή Οπό αϊρεσιν νομική πράξις, ώστε τό δικαίωμα 
να θεωρήται εκτοτε παραχθέν άνευ αιρέσεως ; έν γένει δέον να λύ- 
σωμεν τό ζήτημα τούτο καταφατικώς, άν καί άπαντώμεν τινάς 
περιορισμούς τού κανόνος τούτου.

"Οθεν 1 ) παραδοθέντος τινός πράγματος υπό αίοεσιν, τούτο δια- 
τελεΐ υπό την κυριότητα του παραδόντος αυτό οφειλέτου, δυναμε- 
νου καί να ύποθηκεύσνι και διά δουλειών να βαρύν/ι αυτό. “Αμα 
όμως πληρωθή ή αϊρεσις, αναιρούνται άπασαι αύται αί έν τω μεταξύ 
χρόνω γενόμεναι εκποιήσεις (2).

2) ‘Η προτέρησις ύπό αϊρεσιν παραχωρηθέντος ένεχύρου, ή υποθή
κης, ρυθμίζεται κατά τόν χρόνον, ούχί τής πληρώσεως τής αίρέσεως> 
άλλα κατά τόν τής ένεχυριάσεως, ή τής ύποθηκευσεως (3).

’Αλλά τών δύο τούτων κανόνο>ν υπάρχει έξαίρεσις όταν ή π.ΐήρωσις 
τής αιρέσεως συνίσταται είς πράξιν, έξαρτωμένην άπό τής βου
λήσεις τού οφειλέτου (4), καί τούτο ούχί διότι τοιαύται πράξεις 
δεν άποτελούσιν άΛηΰείς αιρέσεις, άλλα διότι ό οφειλέτης, ό δυνά- 
μενος έν γένει να κωλύσν) την υπαρξιν τού δικαιώματος τού αντι
πάλου αυτού (τού μέλλοντος δικαιούχου), πρέπει κατά λογικήν α
νάγκην νά δύναται νά έπιφέρνι καί (μονίμως ίσχύοντας) περιορισμούς 
αυτού.

3) ’Αμφισβητείται έάν, πληρωθείσης τής αιρέσεως, οί έν τω με- 1 2 3 4
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ταξυ παραχθέντες καρποί άπο^ί^ωνται μετά τοΰ κυρίου πράγ
ματος. ΈπΙ τνί βάσει των προειρημένων άνάγκΥΐ νά λυθνί έν γένει κα
ταφατικός καί τούτο το ζ-έτ-ΐιμα, αλλ’ όμως ίέον πάντοτε ν’ άπο* 
βλέπωμεν έν έκάστω κατ’ ί^ίαν θέματι εις τήν πιθανήν των συνα- 
πτέντων τοιαύτας σχέσεις πρόθεσιν (1)»

(1) Άντιδοξε” ό Ουαγγερώ, ύΐίερασίίΓων f le t l τής συνήθους αύχψ έμβρί- 
θείας τήν δόξαν, ότι οΐ  έν τω μεταξύ τής συνάψεωςτού συμβολαίου καί τής έξό- 
ίου τής αίρέαεω; συλλεχθέντες καρποί δέν άνήχουσι τω έπΐ τή αίρέσει κτωμένφ 
TÔ πράγμα, έχτός έάν έχ των τοΰ συγκεκριμένου θέματος περιστάσεων άποδέΐ- 
χνύεται ή έναντία των ένεχομένων πρόθεσις. θΰτω διατυπουμένη ή δόξα αυτή, 
περιορίζει τήν έναντιοφωνίαν είς τό έξής θέμα* έάν έκ των περιστάσεων δέν συνά
γεται ή ες*ω xol σιωπηρά περί τοΰ δικαιώματος τούτου βοΰλησις των ένεχομένων, 
ύπέρ τίνος λύσεως υπάρχει τό τεκμήριον; Πρόδηλον, #τι ουτω τιθεμέ^ου του ζητή
ματος, ή άμφισβήτησις περιορίζεται εις λίαν ευαρίθμους περιπτώσεις ΠέοΙ αυτών 
λοιπόν σκέ πτεται 6 Ούαγγερύ ώς έξής. Πίσα, λέγει, αναβλητική αίοεσις περιέχει 
παί προθεσμίαν, δπερ ές*1ν ή πληβωθεΓσα αι'ρεσις Ιχει άναδρομικήν δύναιχίν ώς πρός 
τήν χτήσιν, ου/ l  όμως καί ώς πρός τήν ένάσχησιν τοΰ δικαιώματος· δθεν 6 μή δι
καιούμενος νά ένασκήση αυτό μέχρι τής έξόδου τής αίρέσεως,πώς δύναται νά ε /ή  
αξιώσεις έπΐ των ωφελημάτων τοΰ πράγματος, όίπερ ά-.ήκουσι τφ ένασκοΰντί τό 
δικαίωμα*, Ά λ λ ’άμφιοάλλομεν έάν 6 χατ1 έπιφάνειαν λίαν ευπρόσωπος υΰτος λογος 
ήναι αληθής* 6 νόμος όρίζει, δτι έξελθούσης τής αίρέσεως, ή νομική τής κτήσεως 
πρϊ’ ις λογίζεται καταρτισθείσα όί'ευ α?ρέσεως άφ* ής στιγμή; τό πρώτον έπε- 
χ=ΐρήθη ι'σημ. 1 σ· 401 . Τό ανευ αίρέσεως χεκτημένον δικαίωμα δύναται νά ένα- 
σιήση ό δικαιούχος αμέσως *, Βεοαίως* b είς παράδοσιν υπόχρεως έπΐ αίρέσει δί- 
ναται εύλόγως νά εϊπη, τό γε νΰν έχον έγώ είμαι ό δικαιούχος καί πάντα τά ώφέλη 
εμοί άνήκουσι; Δυσιόλω; φαίνεται ήμΤν συμβιβαζομένη τοιαύτη σκέψις πρός τήν 
κατά τόν νόμον έκτίμησιν τής ΰπό ήρτημένην αι'ρεσιν κτήσεως Φυσιχωτέρα ε ί
ναι ή έξής σκέψις* τό γε νΰν Ιχον ούδόλως είναι βέβαιον τΙς εσεται όριστικώς 6 

δικαιούχος' αν έξέλθη ή α'ι'ρεσις, δικαιούχος έσεται άπό τής στιγμής τής χα-α>τί- 
σεως τής πράξεως ό έπΐ αίρέσει χτησάμενος, ανάγκη λοιπόν, έάν ούδέν συνεφω- 
νήθη, οΰτε ^ητώς, οΰτε σιωπηρώς, περί του τίς άπολαΰσει των έν τω μεταξύ ώρε- 
λημάτων, νά περιποιήσω τφ κτησαμένψ τό πράγμα ώςανεί άπό τής καταρτίοιως 
τοΰ συμβολαίου eïyev αποκτήσει αυτό άνευ τίνος περιορισμού. "Οθεν έν τοσο^τφ 
δέον νά συλλέγω τάς ώφελείας, άναλογιζόμενος ότι αυ at Οέλουσι τφ δοθή μετά 
τοΰ πράγματος, έξιούσης τής αίρέσεως' τό έπΐ προθεσμιφ δικαίωμα είναι από 
τοΰδε χεκτημένον, άλλ’ ή ένάσκησις αυτού άναστέλλεται, τουτέστιν είναι βέ
βαιον ό'τι ό έπΐ προθεσμία κεχτημένος αυτό δέν δικαιούται κατ’ ούδένα λόγον νά 
τό ένασκήση διαρχούσης τής προθεσμίας, τούτο £ητώς λέγει ό νόμος (50. ΐβ) 
913 πρ. Β. Β \ 2 )  205 (45.  1) 38. 16 41 §  1. Ίπάρχει τοιαύτη διάταξις περί 
τών έπΐ αίρέσει κεκτημένων δικαιωμάτων ; " Ο χ ι .

Μεταβαίνων είς τους όοισμούς τού νόμου περί τού θέματος τούτου, ό Ούαγγιρώ 
θέτει έκ μέσου τά χωρία, τά ορίζοντα, ότι έπΐ τής διαλυτικής αίρέσεως ό κατέ-
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4) ’Em  της υπό αίρεσιν έγκαταστάσεως κληρονόμου, ανάγκη τό 
ζήτημα νά Χυθ*7) καταφατικώς καΟ’δλας αύτοϋ τάς επόψεις, διότι πας 
αποβιοίσας δέον νά εχνι άφεύκτως κληρονόμον από τής στιγμής τοϋ 
θανάτου αυτου, ώστε το τοϋ κληρονόμου δικαίωμα δύναται μέν 
νά *̂ ναι επί τινα χρόνον άβέβαιον, άμα όμως ύπάρςνι ανάγκη νά 
άναχθή εις την εποχήν τοϋ θανάτου (1).

5) ’Επί των υπό αίρεσιν κληροδοσιών δεν υπάργει ό αύτός λό
γος, άλλ’ όμως καί κατ’ αύτάς άκυροι άποβαινουσι πάσαι αί έν τω 
μεταξύ γινόμεναι άπαλλοτριώσεις, άμα πληρωθείσης τής αίρέ- 
σεως (2).

6) ''Αλλως εχει τό πράγμα έπί των υπό αιρεσιν κληροδοσιών ώς 
πρός τούς έν τω μεταξύ παραχθέντας καρπούς. Γ0  νόμος παραδέ
χετα ι, οτι ό διαθέτης έθεώρησε την αίρεσιν συγχρόνως καί ώς προ
θεσμίαν (3) καί ότι έπομένως, οί έν τω μεταξύ καρποί, άνήκουσιν

χ « ν  τό πράγμα, έν ψ αυτή ήρτηται, καί συλλέγων τούς καρπούς αυτού, αποδίδει 
τό πράγμα μετά των καρπών αμα έξέλθη ή διαλυτιχή αίρεσίς είς τόν έπί τή 
αίρέσει ταύτη έκποιήσαντα (σημ. 4 σ 413)· θέτει δέ τά χωρία τ ΰτα ίχ μέσου 
διότι, λέγει, τά έπί δύο διαλυτιχων αΙρέσεων οριζόμενα έν τοΤς θέμααι τούτοι;, δέν 
δύνανται νά ίσχύσωσιν, ούτε καν έπί των διαλυτιχων αίρέσεων i  ν γ έ ν ε ι, πολλφ 
δέ όλιγώτερον έπί των αναβλητικών. Α λλά διατί ; Μήπως ή διαλυτιχή αι'ρεσις 
δέν παράγει προσδοκίαν άναχτήαεως παρά τφ έπί αίρέσει έχποιήσαντι ώσπερ ή 
άναβλητιχή παράγει προσδοκίαν πρώτης κτήσεως παρά τω επί αίρέσει κτωμένφ.

Διατί δέ πάλιν τό επί δύο θεμάτων διαλυτικής αίρέσεως £ητώς όριζόμενον νά 
μή ίσχύη καί έπί των λοιπών ;

Τελευταΐον τό χωρίον, δπερ ό Seil über bedingte Traditionen etc. σελ. 148 
έπικαλεΤται υπέρ τής κοινής δόξης (10. 2) 12 § 2, τίθησιν έκ μέσου ό Ουαγ- 
γερώ, έρμηνεύων τό cum omni causa διά τού cum suo onere* άλλα πού ή άπό- 
δειξις δτι τό omnis causa, δπερ σημαίνει πάντα τά έκ τοϋ πράγματος ωφελήματα 
( 10. 2 ) 44 πρ. (12. 1} 31 πρ. (6. ΐ)  20 καί τούς καρπούς, εχει έν τφ παρατε- 
θέντι χωρίφ τήν έ'ννοιαν μετά παντός β ά ρ ο υ ς .  Τό συμπέρασμα τών παρατηρή
σεων τούτων είναι, δτι τό παν έξήρτηται έπί τού ζητήματος τούτου άπό τής βου- 
λήσεως των ένεχομένων, δτι αύτη δύναται νά συναχθή καί άπό τού προσδιορισμού 
τού προσώπου, δπερ θέλει κατέχει τό πράγμα, ένφ ήρτηται ή αιρεσις, έάν ύπάρ- 
χωσι στοιχεία πείθοντα δτι τό πρόσωπον τούτο ώρίσθη ώς μέλλον ν’ άπολαύση 
έν τοσούτφ τών ώφελημάτων αν δμως τοιαύτη βούλησις ούτε καν πιθανλ καθί
σταται, τότε δέον να ίσχύσ) ό έν τφ κειμένφ κανών. ‘Ομοδοξεί τφ Ούαγγερώ 
καί 6 Καλλιγάς Σύ^. τόμ. Γ'. §  73 σημ. 11.

( ι )  (50. 17) 1 9 3 .138  πρ. Β (Β \ 3) 138. 193 Π (29 . 2) 34 Β (ΑΕ'. 14) 46·
(2) (8. 4) 11 §  1 (35 1) 103 Κ (6. 43} 3 δ  3.
(3) (3β. 2) 22 πρ.
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«ίς τόν κληρονόμον αβά αφού, πληρωθείσης της αίρέσεως, έκλείψνι 
πάσα άβεβαιότης περί την υπαρξιν του δικαιώματος (1). ’Αλλά 
τούτο τεκμαίρεται ό νόμος έκ τής θελήσεως του διαθέτου, ώστε 
άλλως έ'χει το πράγμα, έάν ούτος δηλώσή ρητώς, οτι πληρωθείσης 
τής αίρέσεως, ή κληροδοσία δέον να καταβληθώ άπό τής στιγμής 
του Θανάτου αύτοϋ, τουτέστιν, ότι πρέπει να δοθώσι τφ  κληροδό· 
χω καί οί έν τώ μεταξύ χρόνω παραχθέντες καρποί (2).

315 . Ή οπό διαλυτικήν αίρεσιν έννομος σχέσις καί τό απ’ αυ
τής πηγάζον δικαίωμα είναι πολύ άπλουστέρας «ρύσεως. Τό δικαί·1 
ωμα, άμα μέν παραχθή υπ) τοιαύτην αίρεσιν, ταυτίζεται εντελώς 
πρός τό άνευ αίρέσεως ύπαρχον, άμα δε πληρωθΰί ή αϊρεσις, αναι
ρείται εντελώς, ώσανεί ουδέποτε υπήρξε* λ. χ . τό δικαίωμα τό εκ 
συμβάσεως, ής ή μέν σύστασις έγένετο άνευ αίρέσεως, ή δέ διάλυσις 
ύπόκειται εις αίρεσιν (pura conventio, quae resolvitur sub coi dir 
iione) (3). "Οθεν ή κυριότης έπανέρχεται εις τόν άπαλλοτριώ- 
σαντα αυτήν άνευ νέας παραδόσεως καί πάσαι αί έν τώ μεταξύ 
έπιχειρηθεΐσαι απαλλοτριώσεις, αίτινες μέχρι τής έκπληρώσεως ήσαν 
ίσχυραί, άποβαίνουσιν «μέσω, άκυροι (4).

‘Ο τελικός σκοπός τοιούτων αιρέσεων δύναται να έπιτύχη καί 
όταν ή μέν κυρία σχέσις συναφθή άνευ αίρέσεως, ή δ'επάνοδος τής 
προτέρας καταστάσεως καταστή αντικείμενου ιδίας παρεπομ,ένης 
συμφωνίας υπό αναβλητικήν αίρεσιν* τότε παράγεται άπό τής συμ
φωνίας ταύτης ιδία ενοχική σχέσις περί άποδόσεως τής κυριότητας 
εις τόν άπαλλοτριώσαντα, ό'στις δεν άνακτα αυτήν αυτοδικαίως, κα- 
θισταμένων άκυρων τών έν τώ μεταξύ χρόνω απαλλοτριώσεων (5). 
λ. χ . σοί πωλώ τήν οικίαν μου επί τιμήματι 1 0 ,000  δραχ., αλλά 
συμφωνώ μετά σου να μοί τήν άποδώσνις, εάν έντός 10 ετών ή 
εγώ, ή οι κληρονόμοι μου, σοί προσφέρωσι τό τίμ,ημα, (ό'περ μοί εδω- 
κες) μετά τών τόκων αύτοϋ. Ταυ τα περί τής «ρύσεως καί τών άπο* 1 2 3 4 5

(1) (35. 2) 15 g 6. 24 § 1. 88 g 3 (36. 1) 18 irp. 33. 57 «ρ.
(2) K (6. 23 J 25 E (3. 19) g  14.
(3) (18.  2y 2 B fl©'. 2) 24 (18. 3) 1 K (4. 54) 4 Π (39. 6; 29. B (Μβ' 

3) 29.
(4) Π (6. 1) 41 irp. B (IB\ 1) 41 (20 6 ) 3 B ( K i \  8) 3.
(5) (19. 5) 12 πρ. K (4. 54) 2.
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τελεσμάτων τής διαλυτικής αίρέσεως, ένθα αΰτη έγκύρως δύναται 
νά προστεθίρ. Είς τίνας δέ έννόμους σχέσεις δέν συγχωρεϊται ή προ
σθήκη τοιαύτης αίρέσεως, Οέλομεν ιδει παρακ'ατιόντες. Ai αιτία 
θανάτου δωρεαί έχουσιν ώς πρός τάς αιρέσεις ίδιον τούτο, οτι ό δω
ρητές δύναται νά έκλέξτι μεταξύ τής αναβλητικής και τής διαλυτι- 
κής αίρέσεως, έν αμφιβολία δέ υποτίθεται προστεθεϊσα ή τελευταία* 
διά τούτο ή αναβλητική, εάν προτιμηθώ, δέν ανατρέχει εις την αρ
χήν τής δωρεάς ώς πρός τάς έν τω μεταξύ έκποιήσεις, ό δέ δωρεό- 
δόχος διατηρεί τους καρπούς του έν τφ  μεταξύ χρόνου.

3 1 6 . Έξηγήσαντες τά συνήθη καί τακτικά αποτελέσματα των 
αιρέσεων έρχόμεθα ήδη είς τά ασυνήθη καί κατά μέγα μέρος έκτα
κτα αυτών αποτελέσματα, τα  χωρουντα επί των αναγκαίων καί 
άδυνάτων αιρέσεων. Είπομεν ήδη, οτι ούτως ονομάζονται αΐ αιρέσεις,

ή πλήρωσις ή συμβαίνει κατ’ ανάγκην, ή είναι αδύνατος* πάρε- 
τηρήσαμεν επίσης, οτι αυται δεν είναι άληθεϊς αιρέσεις, καθό στε- 
ρημέναι του ουσιώδους τής αίρέσεως στοιχείου, τής άβεβαιότητος 
τής έκβάσεως. *Ινα έννοήσωμεν ορ,ως σαφώς όποια αποτελέσματα 
έχει επί των νομικών πράξεων ή έκ πλάνης, ή δι* άλλους λόγους 
γενομένη χρήσις τοιούτων τύπων τής δηλώσεως τής βουλήσεως, 
παρατηρητέον ακριβώς τά διάφορα αύτών είδη.

Προ πάντων είναι πρόδηλον, οτι αί τε άναγκαϊαι καί αί αδύνατοι 
αιρέσεις δύνανται νά ήναι θετικαί, ή άποθετικαί. ’Αποβλέποντες 
δέ εις τον λόγον τής άνάγκης, ή του αδυνάτου τής πληρώσεως αύ
τών, πειθόμεθα οτι ούτος συνίσταται είς νόμον, ή τής «ρύσεως, ή του 
δικαίου* ούτω δέ διακρίνομεν τήν φύσει, ή νόμω ανάγκην, ή αδυ
ναμίαν τής πληρώσειυς, αίτινες όμως διέπονται υπό τών αύτών 
κανόνων ( 1 ).

3 1 7 . ’Εκ τούτων επονται οί έξης συνδυασμοί.
I ’Αναγκαϊαι αιρέσεις.
Α) Θετικαί.
α) Φυσικώς άναγκαϊαι*
Έάν τήν επιούσαν τού θανάτου μου* άνατείλνι ό ήλιος, ή έάν 

ποτέ άποθάνίο.

( i j  Β ( Μ Γ ’. 1) 35 (43. 1) 33 Itp. 1 3 7  §  8.
â 7



β) Νομικώς*
Έάν ô Τίτιος ήναι έν γένε: Ικανός πρό; κτήσιν δικαιωμάτων.
Β) ’Αποθετικαί. 
α) Φυσικώς άναγκαΐαι*
Έάν 6 Τίτιος παραλείψνι ν’ άναβή εις την σελήνήν, 
β) Νομικώς*
Έάν ό Τίτιος πρό τής ήβικής αυτού ηλικίας δέν συντάζνι έγκυ

ρον διαθήκην.
II. 'Αδύνατοι αιρέσεις. * 
α ) θετικαί* 
α) Φυσικώς αδύνατοι*
Έάν 6 Τίτιος άναβ^ εις τήν σελήνην.
Ενταύθα άνήκουσι καί αί ώς έκ τής έννοίας αυτών άντιφατικαί 

αίρέσβις (conditiones perplexæ) (1), οίον έάν ό Τίτιος γεν/ί κληρο
νόμος μου, έστω 6 Σήϊος κληρονόμος μου, έάν δέ ό Σήϊος γενν} κλη
ρονόμος μου, έστω ό Τίτιος κληρονόμος μου. , 

β) Νομικώς αδύνατοι*
Έάν 6 Τίτιος συντάξη πρό τής ήβης αυτού έγκυρον διαθήκην.
Β) ’Αποθετικαί. 
α) Φυσικώς αδύνατοι*
Έάν 6 Τίτιος ουδέποτε άποθάνγ. 
β) Νομικώς*
Έάν ό νυν τεσσαρακαιδεκαέτης Τίτιος δεν νίναι είσέτι έφηβος 

κατά την έποχην του θανάτου μου.
318 . Ai περιπτώσεις αύται ρυθμίζονται κατά τους έξής κανόνας. 
Ai άναγκαΐαι αίρέσεις δεν λογίζονται αιρέσεις, δθεν ή εννομος 

πράξις, εις ήν ύπάρ^ουσι προστεθειμέναι, λογίζεται άνευ αίρέσεως 
έπιχειρηΟεΐσα (2). Τό ά'φευκτον τής πληρώσεως αυτών άποκρούει τό 
ουσιώδες στοιχειον τών αιρέσεων, την αβεβαιότητα περί την άρχην, 
ή τό τέλος τού δικαιώματος* οθεν ai εννομοι πράξεις, καθ’ άς απα
γορεύονται ai αιρέσεις, δεν άκυρούνται διά τοιούτων αιρέσεων. Προς 
τάς αιρέσεις ταύτας όμοιαζουσιν έκ τών καθ’ έαυτάς τυχαίων (άλη- 1

418 ΒΙΒΛ. Β. ΝΟΜΙΚΑΙ ΣΧΕΣΕΙ2.

(1) Παραδείγματα εύρίσχονταί έν τοΤς (28· 7 )  16 (40. 4) 39 (35, 2) 88 up.
(2) (46. 2) 9§  1 §' (KST\ 4) 9.



Θών) αιρέσεων, αί έν τω  καιρώ τή ; έννόμου πράξεως, εις ήν προσε- 
τέθησαν, πληρωθεΐσαι αιρέσεις, έν άγνοία του τάζαντος αύτάς· άλλ’ 
έν τοιαύτνι περιπτώϋει ή εννομος πραξις λογίζεται καταρτιοθεισκ 
ούχί άνευ αίρέσεως, άλλα μάλλον υπό αληθή πληρωθεΐσαν αϊρε~ 
σιν (1). "Οθεν ανάγκη νά παραδεχθώμεν, ότι αί πράξεις έκειναι» 
καθ" Ä; είναι άπηγορευμέναι αί αιρέσεις, άκυρουνται διά τής προσ
θήκης τοιούτων αιρέσεων* τό άντίθετον ισχύει (τουτέστιν ή πράξις 
λογίζεται άνευ αίρέσεως έπιχειρηθεϊσα), όταν ό προσθέσας την αϊ- 
ρεσιν έγΐΐωσκε την ήάη χωρήσασαν πλήοωσιν αυτής, ώστε ή το ι. 
αύτη αίρεσις έξομοιοΰται προς τάς αναγκαίας αιρέσεις (2).

3 1 9 . Αί αδύνατοι αιρέσεις έπρεπεν έν γένει να παρέχωσιν, ώς 
πρός τα αποτελέσματα αυτών, όλιγωτέρας δυσκολίας ή αί άναγ- 
καϊαι αιρέσεις, διότι πρόχειρον είναι τό έκ τής (ρύσεως των αιρέσεων 
συναγόμενον συμπέρασμα, 6τι άκυροΰσιν εντελώς την εννομον πράξιν, 
εις ήν προστίθενται* άλλως όμως έδοξε κατά ρ.έγα μέρος τω νόμω.

Έ πί ρ.εν τών συμβάσεων, τό έκ τής (ρύσεως τών τοιούτων αιρέ
σεων συναγόμενον, ώς είρηται, αποτέλεσμα κυρουται καί υπό του 
ρωμαϊκού νόμου. ’Αδύνατος αίρεσις καθίστησιν αύτάς εντελώς άνΐ- 
σχύρους (3).

ν Αλλως έχει τό πράγμα επί τών διατάξεων τής τελευταίας 
βουλήσεως, (διαθηκών καί κωδικέλλων). Περί τών άποτελεσμάτων 
τών εις ταύτας προστιθεμένων τοιούτων αιρέσεων, ύπήρχεν έναντιο- 
φωνία μεταξύ τών δύο σχολών τών 'Ρωμαίων νομομαθών. Οί μέν 
Προκλιανοί παρεδέχοντο τό έκτεθέν άπό τής φύσεως τών αιρέσεων 
τούτων συναγόμ,ενον αποτέλεσμα καί έπ ί τών τής τελευταίας βου- 
λήσεως διατάξεων, οί δέ Σαβινιανοί έθεώρουν αύτάς έπί τών τελευ
ταίων βουλήσεων ώς μή ύπαρχούσας, καί έπομένως τήν διάταξιν 
του διαθέτου άνευ αίρέσεως (4). Ό  Ιουστινιανός ήσπάσθη έν ταΐς 
συλλογαίς αυτού τήν γνώμην τών Σαβινιανών (5), μόνον δέ έπί 1

ΚΕΦ. Γ'. ΠΑΡΑΐΓ. ΚΑΪ ΚΑΤΑΡΓ. ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ. 419

(1) (35. 1) 10 § 1 . 11 ΐϊρ.
(2) Π (35. I )  3. 6 §  1 10 §  1. 11. πρ. D (MA'. l9 ) 1.
(3) Gaj. I ll § 98. Eie. (3. l9) § 11 Π (44. 7)  1 §  1 1 . 31 B (NB\ 1) 

130 (12. l )  9 §  6 B (Κ Γ. l)  9 (40. 1) 29 B (ΚΣΤ\ 1} 29.
(4) Gaj. III §  89.
(5) E. (2 14) S 10 (35. 1) 3. 6 § 1 B (MA\ 19) 3 (25, 7) 6 20 B (AB'.

12) 1. 6.
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των αντιφατικών αιρέσεων (perplexæ) ισχύει άλλο; κανών, καθο'σύν 
αύται λογίζονται άδιασπάστως συνδεδεμέναι μετά τ ις  διατάξεως 
βίς ήν προσετέθησαν, ώς*ε αυτή άκυρούται δ ι’ αύτών.

Πριν ή εξετάσωμ,εν τον λόγον της κατ’ επιφάνειαν κατά τι 
παραδόξου ταύτης διατάξεως, παρατηρήσωμεν τα αποτελέσματα 
αυτής.

320 . *Αν ή καθ’ έαυτήν δυνατή αίρεσις έματαιώθη ήδη πρό 
της καταρτίσεως της τελευταίας βουλήσεως καί άγνοουντος τούτο 
τού διαθέτου, ή αί'ρεσις λογίζεται αδύνατος καί επομένως μη προσ- 
τεθεΐσα (1). *Η διάταξις αύτη άπάδει προς τόν ανωτέρω κανό
να περί των ήδη πρό τής έννόμου πράξεως, εις ήν προστίθενται, 
πληρωθεισών αιρέσεων, οίλλ’ ή διαφορά αύτη είναι αποτέλεσμα τής 
ειδικής καί όλως θετικής διατάξεως, ήτις διέπει τάς αδυνάτους αι
ρέσεις έπί των τελευταίων βουλήσεων.

Πάντη άλλως εχει τό πράγμα έπί τής αίρέσεως, ήν ό διαθέτης 
έξέφρασεν ώς γεγονός ύπάρξαν, ή ύπάρχον ήδη. ’Εάν τοιαύτη αϊρε- 
σις άποδειχθή μετά ταύτα ματαιωθεϊσα, ένφ ό διαθέτης αμφέβαλλε 
περί τούτο.», ανατρέπει την διάταξιν, εις ήν προσετέθη (2). ‘'Οθεν 
ενταύθα δέν εφαρμόζεται ό κανών, καθ’ θν αδύνατος αί'ρεσις λογί
ζεται μή όρισθεΐσα, ό δέ λόγος τού ανεφάρμοστου τού κανόνος τού
του είναι, ότι τοιούτος ορισμός δέν είναι αληθής αίρεσις.

*Εάν ή αίρεσις νιναι εν μέρει δυνατή, έν μέρει δ ’ αδύνατος, τδ 
μέν δυνατόν αυτής μέρος ισχύει ώς έγκυρος θέλησις, τό δέ αδύνατον 
λογίζεται μή όρισθέν (3).

321 . Ό  περί των αδυνάτων αιρέσεων κανών ισχύει επί τε των 
γεγονότων, τά όποια κατά τούς φυσικούς νόμους δέν δύνανται να 
συμβώσιν (απολύτως άδυνάτους αιρέσεις) καί έπί των κατά τύχην 
αδυνάτων γεγονότων, άτινα άλλως ήθελον καταταγθή μεταξύ των 
δονατών αιρέσεων (σχετικώς αδύνατοι αιρέσεις), λ. χ . τής πληρωμής 
εις άτομικώς ώρισμένον πρόσωπον, ή τής άπελευθεριύσεως (ορισμέ
νου δούλου, έάν ούτοι ή ουδέποτε υπήρξαν, ή κατά τήν εποχήν τής 
έπιχειρητέας πράζεως άπεβίωσαν ήδη (4).

(1) (35. 1) 6 §  1.
(2 ) (28. 3) 16.
(3) (28. 5) 45 (35. 1) 6. $ 1.
(*) (35. 1) 72 S 7 6 S 1 (28. 5) 45 (40. Τ  26 $ 1.
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'Ωσαύτως λογίζονται αδύνατοι αιρέσεις καί τά γεγονότα, ών 
ή έπέλευσις, κατά τήν συνήθη σχέσιν των μέσων πρός τον σκοπόν, 
θεωρείται ακατόρθωτος. Ταύτα δύναταί τις νά όνομάσνι ακατόρθω
τους αιρέσεις (1).

’Αφ’ ετέρου ή αί'ρεσις λογίζεται αδύνατος μόνον όταν τό αδύνα
τον αύτής ήναι μόνιμον, ούχί δέ καί όταν έξήρτηται άπό τής μετα
βολής των περιστάσεων. “'Οθεν εάν γεγονός τ ι vivat δυνατόν έν τώ 
χρόνψ τής έπιχειρήσεως τής νομικής πράξεως, εις ήν προσετέθη ως 
αϊρεσις, δεν αποβαίνει μετά ταυτα αδύνατος αϊρεσις, διότι έκ τής 
μεταβολής των περιστάσεων κατέστη άδύνατος ή ύπαρξις αυτού, 
άλλ’ άποτελεϊ μάλλον άπολειφθεΐσαν, ματαιωθεϊσαν αϊρεσιν (2).

Ωσαύτως καί ή έντω καιρω τής έπιχειρήσεως τής έννόμου πράξεως 
άδύνατος αϊρεσις, εάν τό άδύνατον τής πληρώσεως αύτής δεν είναι 
διηνεκές καί αμετάβλητον, άλλα μεταβλητόν, λογίζεται αληθής 
καί έγκυρος αϊρεσις, διότι ενταύθα υποτίθεται, 0 π  ό θέσας τοιαύ- 
την αϊρεσιν άπέβλεψεν ιδίως εις τό ενδεχόμενον τής πληροίσεως αυ
τής* λ. χ . έχει κύρος ή κληροδοσία, ή καταλειπομένη εις τινα δού- 
Λην ύπό τήν αϊρεσιν μέλλοντος γάμου, άν καί έν τω καιρω τής 
συντάξε&>ς τής διαθήκης, αύτη, καθό δούλη, ήτο ανίκανος νά συνά
ψω έγκυρον γάμον (3). *Εν τω θέματι τούτω άνάγκη να περιμένω- 
μεν τήν άπελευθέρωσιν καί τον γάμον αύτής, άλλ’ ή μεταβολή αύτη 
των περιστάσεων, ή συνεπαγομένη τό δυνατόν τής πληρώσεως, 
δέον νά δύναται νά λογισθή σύνηθες, όποιον είναι ή άπελευθέρωσις 
δούλης, καί ούχί πάντη άπίθανον γεγονός, διότι τότε δέν είναι εύ
λογος, άλλ’ ενίοτε μάλιστα καί επιλήψιμος ή προσδοκία τής μετα
βολής των περιστάσεων, λ. χ . εάν ελεύθερος καταστή δούλος, ή 
Ιερόν πράγμα, έμπορεύσιμον (4).

3 2 2 . Οί νειότεροι διδάσκουσιν, ότι τό άδύνατον των αιρέσεων 
είναι τριπλούν, φυσικώς, νομικώς, καί ηθικώς, καθόσον ό λόγος τού 
αδυνάτου συνίσταται εις νόμον τής φύσεως, τού δικαίου, ή τής ηθι
κής. Ή  διδασκαλία αύτη είναι κατά τούτο εσφαλμένη καί άπορ- 1

(1) (26 . 7) 6 (40. 7 ) 4 g  1.
(2) (35 1) 94 πρ. (40 1) 19 20 § 3 (9. 2; iS % 2.
(3) (35. 1) 58
(4J (45. I )  83 § 5.



ριπτέα, καθόσον ταυτίζει έννοιας διαφερούσας ούσιωδώς απ’ άλλη- 
λων, éviji το πολύ μόνα τα  αποτελέσματα αυτών ταυτίζονται, αλλά 
και ταΰτα ούχΐ εντελώς* ή δε διδασκαλία αύτη, παραδεχομένη 
εντελή των εννοιών τούτων ταυτότητα, αναγκάζεται να παραδεχΟίί 
αυτήν εντελώς καί ώς προς τα αποτελέσματα (1).

Τό ουσιώδες στοιχειον των ά ό ν ν ά τ ω ν  αιρέσεων συνίσταται είς 
τούτο, οτι στερούνται εντελώς τής κυρίας ίδιότητος τών άληθών 
αιρέσεων, οπερ έστί τής αβεβαιότητας τής έκβάσεως, ώς εκ τούτου 
δε ούδέν καταλείπεται ς*άδιον παρ’ αύταΐς, ούτε είς τήν τύχην, ούτε, 
εις τήν ανθρωπίνων ελευθερίαν. Προς ταύτας δ ’ εξομοιούνται, κατά 
τήν ανωτέρω διδασκαλίαν, αί αιρέσεις, αΐτινες συνίστανται είς πρά
ξεις άποδοκιμαζομένας από των κανόνων του δικαίου, ή τής ηθικής' 
άλλ’ αί πράξεις αύται είναι ούδέν ήττον εντελώς έλεύθεραι, τουτέ- 
στι παρ’ αύταΐς είναι εντελώς άβέβαιον, εάν θέλωσι συμβή, ή άπο·- 
λειφθή, καί επομένως περιέχουσι τό θεμελιώδες στοιχειον τών. αι
ρέσεων, ούτινος στερούνται αί αδύνατοι αιρέσεις.

'Η μεγίστη δέ σύγχυσις τών εννοιών προκύπτει κατά τήν ανω
τέρω διδασκαλίαν εκ τούτου, οτι διά τής ονομασίας τής νομικής 
αδυναμίας συγχέονται δύο πάντη διάφορα θέματα’ ή διαθήκη, ή 
ό γάμος άνήβου είναι νομικώς αδύνατοι, ή κλοπή όμως είναι δυ
νατή, άλλ’ απαγορεύεται ύπό κανόνων τού δικαίου, καί επί εκεί
νων μεν τών πράξεων γνωρίζομεν θετικώς, ότι δεν θέλουσι συμβήΐ 
επί τής κλοπής όμως είναι τούτο άβέβαιον.

3 2 3 . Ενταύθα λοιπόν θέλομε ν εξετάσει τήν φύσιν καί τά άπο- 
τελέσματα τών αιρέσεων, αΐτινες είναι μέν δυναταί άλλ’ απαγο
ρεύονται ύπό κανόνο>ν, ή τού δικαίου, ή τής ηθικής* επειδή δέ τό 
άδικον είναι πάντοτε καί κακοήθες, δυνάμεθα κάλλιστα να μεταχει· 
ρισθώμεν τήν απλήν έκφρασιν τών κακοήθων αιρέσεων, έννοούντες 
δ ι’ αύτής τάς αιρέσεις, ών τό περιεχόμενον είναι κακοήθης πράξις, 
ή παράλειψις..

Αί κακοήθεις αύται αιρέσεις ταυτίζονται κατά τά  αποτελέσματα
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( i )  ‘Ο Arndts ήδη παρίτήρησ* τούτο Ιν τή βυγγρβφή Beiträge τ .  τβη· 
rtiied. Lehren des Civ Ur echt« wrpdîiçv I', ff. M i  *«l 4«. 4 82. 183 4
Ϊ ϊβ υ ή  τόμ, 3 eeÀt 170,



πρός τάς αδύνατούς* καί επί λέξεως μέν άπαντάται ή συνταύτισις 
αυτή μόνον έν παράγω καί έκ πλαγίου έν τώ περί τής άφομοιώσεως 
ταύτης παρατεθειμένα) χωρίω, έκφράζοντι μόνον, δτι κακοήθης αϊ· 
ρεσις δεν πρέπει να θεωρηθή ώς εξουσιαστική, τουτέστιν δτι δέν 
δύναταί τις νά ίσχυρισθή, δτι έξήρτηται άπό της θελήσεως ήμών 
νά έπιχειρήσωμεν πράξιν, άποδοκιμαζομένην υπό τής ηθικής (1).

Τό χωρίον είναι του Παπινιανού, δστις διά του θανάτου αυτού 
εδειξε την πρός τό δόγμα τούτο πίστιν αυτού. Κατ' ούσίαν όμως 
δέν επιδέχεται αμφιβολίαν ή συνταύτισις αυτή, διότι καί επί των 
ηθικώς άπηγορευμένων αιρέσεων απαντάται ή αύτή διάκρισις μετα
ξύ τελευταίων βουλήσεων καί συμβάσεων, ώς καί επί των άδυνάτων.

Αυται τάς μέν συμβάσεις άκυρούσιν, έπί δε των κληρονομικών 
εγκαταστάσεων καί τών κληροδοσιών λογίζονται μή όρισθεισαι. Τό 
σπουδαιότατον όμως έπί τών ηθικώς άπηγορευμένων τούτων αιρέ
σεων είναι, δτι ή είρημένη άφομοίωσις αυτών δεν είναι εντελής, άλλ’ 
ισχύει μόνον καθόσον είναι άφευκτος πρός διατήρησιν τής ηθικής, 
ήτοι μόνον « καθόσον διά τής ισχύος τοιούτων αιρέσεων προάγεται 
ή κακία».

Κατά τούτο μόνον δυνάμεθα νά έφαρμ,όσωμεν είς τάς τοιαύτας 
αιρέσεις τάς ανωτέρω ανωμάλους διατάξεις, τάς έπί τών άδυνάτων 
ίσχυούσας* τό νομικόν πλάσμα, οτι είς τόν άνθρωπον ώς έκ τής 
ηθικής αυτού φύσεως είναι αδύνατος ή κακία, δεν έπαρκεΐ είς τήν 
λύσιν ταύτην, άλλ* υποδεικνύει μόνον τόν σύνδεσμον τών ιδεών, 
δστις παράγει τήν έξομοίωσιν ταύτην τών προκειμένων αιρέσεων 
πρός τάς αδυνάτους.

Τό κύριον θέμα, καθ’ 8 έφαρμόζεται ή προμνημονευθείσα άρχή, 
είναι δταν ή αίοβσις περιέχνι κακοήθη πράξιν τού έκ τής αίρέσεως 
άποκτήσοντο; δικαίωμα, τουτέστιν όταν ή κακοήθης πράξις πρόκη- 
ται νά παρα/θή έκ τής έλπίδος τού μετ' αύτής συνδεδεμένου κέρ 
δους. *Εάν τοιαύτη αίρεσις προστεθή είς σύμβασιν, αύτη είναι άκυ
ρος (2), εάν δέ είς διαθήκην, ή αίρεσις λογίζεται μή ύπάρχουσα. 1 2
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(1) (28. 7) 15.
(2) (45. 1) 123. 137 $  β.



Y) δ ’ έγκατάστασις^ ή ή κληροδοσία, άνευ αίρέσεως γεναμένη ( 1 )> 
ώς αν ή τήν αίρεσιν αποτελούσα πράξις ήτο άόύναζος*

3 2 4 , Έκτος του Ορατός τούτου ή άφομοίωσις α&τη ισχύει καί 
εν τώ εξής, άλλά μετ’ αντιθέτου αποτελέσματος. ’Εάν πατήρ εγ~ 
καταστήστι τον υπεξούσιον υιόν, του κληρονόμον Οπό κακοήθη αιρε- 
σιν, ό σκοπός, ό υπό τής ηθική; απαγορευόμενος, ήδύνατα να έπν· 
τύχνι, θεωρούμενης τής αίρέσεως ώς μή όρισθείση; και επομένως τής 
έγκαταστάσεως ώς άνευ αίρέσεως και εγκύρου* Ενταύθα ό'μως άφο-1 
μοιούται ή αϊρεσις αύτη πρός τάς αδυνάτους, ή πραξις θεωρείται, 
ώς αδύνατος, ή αϊρεσις δέν είναι δυνητική, επομένως δέν υπάρχει 
έγκατάστασις του οικείου κατά τόν προσήκοντα τύπον καί ή ^ια- 
θήκη είναι άκυρος, άρα ό οικείος καθίσταται έξ αδιαθέτου κλήρο- 
νόμος. "Οθεν ό ηθικός σκοπός επιτυγχάνεται ενταύθα δια τής άκυ·' 
ρότητος τής πράξεως.

Ά<ρ ετέρου ή των κακοήθων πρός τάς αδυνάτους αιρέσεις εζοτ 
μοίωσις, αργεί όσάκις αυτή δέν είναι αναγκαία πρός επιτυχίαν του 
ήθικού σκοπού, ή εκθέτει μάλιστα αυτήν εις κίνδυνον* ούτω λ«, χ«. 
εάν τις ύπασχεθή χρηματικήν ποινήν ύπό τήν αΐρεσιν, άτι θέλει 
επιχειρήσει κακοήθη πράξιν, ή σύμβασις αυτή εχε.ι πλήρες τό κύ-· 
ρος, διότι δι* αυτής περιορίζεται, παλεμείται ή κακία (2). Έ άν 
έθεοιρούμεν τό κακοήθες ώς αδύνατον, ή σύμβασις ήθελεν είναι 
άκυρος (σημ. 3 σ. 419), τό αύτό χωρεϊ και όταν ό, διαθέτες επιβάλει, 
τω ίδίω κληρονόμο* τήν πληρωμήν κληροδοσίας, εάν επιχειρήσει κα
κοήθη πράξιν (3)* άν ή αϊρεσις αύτη έξωμοιουτο πρός τάς άδυνά-1 
τους, ή κληροδοσία ήθελε θεωρηθή άνευ αίρέσεως. Τέλος επί τε. 
συμβάσεων καί διαθηκών εχει συνήθως κύρος ή αϊρεσις, ή συνιστα-- 
μένη εις τήν κακοήθη πράξιν τρίτων. Έκν όμως έκ των ειδικών πε
ριστάσεων προκύπτγ), o n  ή αϊρεσις συντελεί εις τήν προαγωγήν τής 
κακίας, ανάγκη βεβαίως να λάβει τόν χαρακτήρα κακοήθους αίρέ-* 
σεο*ς λ. χ . επί χρηματικής ποινής, ήν υπόσχεται τις εάν παράλειψή 
τήν έκτέλεσιν αξιοποίνου πράξεως ή εκπληρώσει ύποχρέωσ,ιν. *ί| 1 2 3

421 BIB Λ. B'. ΝΟΜΙΚΑ! 2ΧΕ5ΕΙΣ·

(1) (28. 7) 9. 27 πρ. Κ (6. 25) δ. Pauli Sent. Recepl. I l l  4 §  2 nul-· 
lins sunt momenti.

(2) K (4. 56) 1 xul 2  (48. 1) 121 § 1.
(3) K (6. 41) Suit, μόνη Έ, (2. 20) § 38 xol 3ft.
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σύμβασις αυτή είναι άκυρος* έάν ήθελέ τις αφομοιώσει τόν ηθικόν 
όρισμόν προς τους φυσικούς νόμους, αί αιρέσεις αυται ηόελον θεω- 
ρηθή àrayxaîai και έπομένως ή σύμβασις ήθελεν είναι έγκυρος* 

τό αυτά ισχύει καί όταν ό διαθέτης επιβάλν) εις τόν κληρονόμον 
αυτού κληροδοσίαν, έάν οότος παραλείψν; την έκτέλεσιν αξιοποίνου 
πράξεως, η εκπληρώσω ίιποχρέωσιν* ή άφομοίωσις εκείνη ήθελε μάς 
φέρει εις τό συμπέρασμα νά θεωρήσωμεν τάς αιρέσεις ταύτας ώς 
αναγκαίας, καί την κληροδοσίαν ώς άνευ αίρέσεως καταλειφθεΐσαν. 
*£νταύθα όμως ό ’Ιουστινιανός ώρισεν, ότι η κληροδοσία είναι άκυ^ 
ρος, όπερ μάλιστα συνάδει πρός τόν ηθικόν σκοπόν Ε. (2. 20) 
§ 36 . Κ. (6 . 4 1 )  δ ιάτ. μόνη.

3 2 5 . Έάν τις δεχθή την ύπόσχεσιν χρηματικού ποσού υπό την 
«ίρεσιν τού νά παραλείψω αξιόποινον πραξιν, ή εντελής άφομοίωσις 
του ηθικού πρός τόν φυσικόν νόμον ήθελε μας φέρει εις τό συμπέ
ρασμα νά θεωρήσωμεν την τοιαύτην αίρεσιν ώς άναγκαίαν, ήτοι την 
σύμβασιν ώς άνευ αίρέσεως συναφθεΐσαν, καί όμως τοιαύτη σύμβζ- 
σις είναι άκυρος (1). Τίς ό λόγος της άκυρότητος ταύτης ; Ό χ ι  
βέβαια ό λεπτός καί ηθικός, ότι ή αγνό της των ηθικών ελατηρίων 
πρός αποφυγήν τής κακίας δέν πρέπει νά προσβάλλεται διά τής 
νποσχέσεως μισθού, διότι τότε καί ή συνομολόγησις τής χρηματικής 
ποινής, έν περιπτώσει έκτελέσεως κακοήθους πράξεως, ήθελεν είναι 
άκυρος, ένω είναι έγκυρος, ώς είδομεν ανωτέρω (σημ. 2 σ. 424)* ό 
αληθής λόγος είναι, ότι τής τοιαύτης συμβάσεως ήδύνατο νά γίνν\ 
πρός αίσχράν κερδοσκοπίαν κατάχρησις, καθόσον ή απειλή άςιοποίνου. 
πράξεως, η ή άρνησις τού πληρώσαί τινα ύποχρέοισιν ήδύνατο, διά 
τό τυχόν δυσχερές, ή επισφαλές τής δικαστικής όδού πρός άποτρο* 
πήν τού κακού, νά παρακινήσω τινά νά υπερνικήσω διά χρηματικής 
άμ,οιβής τήν κακήν βούλησιν τού άπειλούντος τήν αξιόποινον πράξιν, 
ή τήν άθέτησιν τής ύποχρεώσεως (2). Ό  κίνδυνος ούτος δεν υ
πάρχει επί τής χρηματικής ποινής εν περιπτώσει έκτελέσεως άξιο-» 
ποίνου πράξεως, όθεν ισχύει τοιαύτη αιρεσις* επίσης δέν υπάρχει 
καί όταν ο διαθέτης συνδέ'ρ τήν έγκατάστασιν, ή τήν κληροδοσίαν. 1

(1) (2. 14) 7 g  3.
[%) Πρβλ. (12. 5) ή πρ. g  1 καί 2  4 g  2 9  πρ. § 1 x d  2  Κ (4. 7) β  χ·1 7
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μ.ετά τοιαύτης αίρέσεως, ήτοι, δτι 6 κληρονόμος ή 6 κληροδόχος 
θέλουσι παραλείψει την έκτέλεσιν αξιοποίνου πράξεως, ή θέλουσιν 
εκπληρώσει υποχρέωσιν* διότι ό διαθέτης καταλείπων κληροδοσίαν 
έπί τνι αίρέσει ταύτνι, ήτοι ώφέλειαν, ής θέλει απολαύσει ό κληρο
δόχος όταν δεν θέλει ΰπάρχνι ό παρέχων αυτήν, δεν δύναται νά υ- 
ποτεθή δτι παρεκινηθη εις την διάταξιν ταύτην υπό του φόβου των 
απειλών του κληροδόχου, αλλά μάλλον υπό του πόθου ν’ άναχαιτίστι 
την πονηράν του άνθρώπου τούτου ροπήν πρός κακουργίαν. Έ κ των 
έκτεθέντων όμως συνάγεται συγχρόνως, δτι ή άκυρότης αύτη δύνα- 
τα ι νά γενή δέκτη και επί των συμβάσεων, μόνον καθόσον ό δους, ή 
δ ύποσχεθείς υπό τοιαύτην αΐρεσιν, παρεκινηθη εις τούτο bnb φόβον 
(έν περιπτώσει απειλής), ή έλπίδος συμφέροντος iâiov (έν περιπτώ- 
σει της άρνήσεως τού λήπτου νά εκπλήρωσή την υποχρέωσιν αυτού)* 
εις τόν φόβον καί την ελπίδα ταύτην άναφέρονται καί άπαντα τα  
παρατεθέντα χωρία. ’Εάν λοιπόν τις, ϊνα βελτιώσν) μέθυσόν τινα, 
ύποσχεθ*?) αύτώ χρηματικόν ποσόν υπό την αΐρεσιν, ο τι έπί έτος 
όλόκληρον θέλει άποφύγει την μέθην, ή ύπόσχεσις Ιχει κύρος διότι 
δεν υπάρχει άμεσον συμφέρον περιουσίας ώς πρός τόν υποσχόμενος 
δεν υπάρχει ελπίς κέρδ >υς.

326. Μέχρι τούδε ώμιλησαμεν περί αιρέσεων, ών τό περιεχόμε- 
νον είναι κακοήθης καθ’ έαυτην πραξις* ύπάρχουσιν όμως θέματα, 
καθ’ ά πράξις καθ’ έαυτην άμ,εμπτος, λαμβάνει κακοήθη χαρακτήρα 
διά τούτο, ότι έτέθη ώς αΐρεσις έπί τίνος έννόμου σχέσεως. Τινές 
των αιρέσεων τούτων διέπονται υπό κανόνων, οΐτινες διαφέρουσι των 
πρό μικρού περί κακοήθων αιρέσεων έν γένει είρημένων, ούτως ή αΐ- 
ρεσις της άγαμίας, τής διαζεύξεως, της κατ’ έκλογην τρίτου συνά- 
ψεως γάμου, της διηνεκούς έν τινι τόπω κατοικίας, της μεταβολής, 
ν) της μή μεταβολής θρησκεύματος, της υποσ/έσεως χρηματικής 
ποινής, έν περιπτώσει καθ’ ήν δεν έγκαταστήσ·/) τίς τινα κληρονόμον 
κλπ. ’Αλλά περί των κατ’ ιδίαν τούτων αιρέσεων, καθ’ ας έπί ώρι- 
σμένων μόνον έννόμων σχέσεων ίσχύουσι κανόνες διάφοροι των έκτε
θέντων, όμιλήσομεν έν τω είδικω μέρει, άναπτύσσοντες τάς κατ’ ι
δίαν έννόμους σχέσεις, καθ’ άς αί αιρέσεις αύται άπαγορεύονται.

■ 327. Μεταβαίνομεν νυν εις τινα ζητήματα, άναφερόμενα εις 
τάς αδυνάτους καί κακοήθεις αιρέσεις, άξια τής προσοχής καί τής 
μελέτης ημών.
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Τό πρώτον ζήτημα όρά τήν σχέσιν, ήν προς την συνείδησιν τού 
όρίζοντος την αϊρεσιν έχουσιν οί λόγοι του αδυνάτου, ή του κα
κοήθους αυτή';, τουτέστιν οί φυσικοί, δικαιολογικοί, ή ηθικοί ''όμοι, 
έξ ών προκύπτει το αδύνατον τής αίρέσεως, η τό κακοήθες αυτής. 
Συνήθως λαμβάνεται υπ’ οψιν μόνον το Θέμα, καθ’ Ô ό διατάξας 
την αϊρεσιν πράττει τούτο έν γνώσει του αδυνάτου, ή του κακοήθους 
τής αίρέσεως. Τι όμως θέλει συμβή, εάν ό επιχειρών τή/ όννομαν 
πραξιν καί τάσσων αυτή την αιρεσιν πλανάται περί την ιδιότητα 
αυτής; ’Επί των άπολύτως αδυνάτων καί των κακοήθων αιρέσεων 
τοιαύτη πλάνη είναι σχεδόν αδύνατος.

Έ πί των σχετικώς όμως αδυνάτων είναι βεβαίως δυνατή, λ .χ .  
ό διαθέτης δύναται νά έγκαταστήσνι τινά κληρονόμον υπό την αϊρε- 
σιν νά δώσνι χιλίας δραχμάς εις ώρισμένον πρόσωπον, όπερ έν τώ 
καιρω τής συντάξεως τής διαθήκης άπεβίωσεν ήδη, έν άγνοια του 
διαθέτου. Τό ζήτημα τούτο αμφισβητείται, άλλ’ ανάγκη νά παρα- 
δεχθώμεν, ότι επί τοιαύτης πλάνης χωρεΐ τό αύτό αποτέλεσμα, 
όπερ καί έν τή περιπτώσει, καθ’ ήν ό έπιχειρών τό συμβόλαιον γ ι- 
νώσκει την ιδιότητα ταύτην των αιρέσεων* τούτο δέ διά τόν λόγον, 
οτι οί έν ταΐς συλλογαΐς των ρωμ. νόμων ορισμοί όμιλούσι περί αδυ
νάτων αιρέσεων έν γένει, χωρίς ούτε καν νά έφάπτωνται τής διακρί- 
σεως ταύτης. Προς τούτοις ή λύσις αΰτη υποστηρίζεται καί έκ τής 
αναλογίας τού θέματος, καθ’ 0 ούχί ή αίρεσις, άλλ’ αυτή ή πράξις ήν 
ύπεσχέθη τις διά τής συμβάσεως είναι σχετικώς αδύνατος* ή ίδιό- 
της αυτή τού κυρίου αντικειμένου τής συμβάσεως καθίστησιν αυτήν 
εντελώς άκυρον, καί άν οί συμβαλλόμενοι ήγνόουν τό αδύνατον αυ
τής, ώς θέλομεν ίδει έν τω οίκείω τόπω. Τέλος, οί περί τών αδυ
νάτων αιρέσεων κανόνες, πιθανώς ελαβον τήν αρχήν αυτών άπό τού 
θέματος τής περί τήν ιδιότητα ταύτην πλάνης.

3 2 8 . Αί μέχρι τούδε παρατηρήσεις περί άδυνάτιυν καί κακοή
θων αιρέσεων, άνεφέροντο μόνον εις τάς άναβλητικάς αιρέσεις.

Ειπωμεν νΰν τινά καί περί τής έφαρμογής τών κανόνων τούτων 
εις τάς διαλυτικάς. Θέλομεν δέ περιορισθή εις ολίγα, διότι ή περί 
τούτων σιωπή τών νόμων άποδεικνύει πόσον μικρού λόγου άξιον 
είναι τό ζήτημα, όπερ, έπί τών κληρονομικών έγκαταστάσεων, ού
τε νά έγεοΘή δύναται, ώς θέλομεν ίδει. Ένθυμηθώμεν, ότι τήν δια-
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λυτικήν αίρεσή παρεστήσαμεν ώς αναβλητικήν της άναιρέσεως της 
κυρίας έννόμου πράξεως* οθεν διά zà αδύνατον της τοιαυτης αί
ρέσεως ματαιούται ή ρ.ετ’ αυτής συνεχομένη άναίρεσις, δπερ έστίν η 
κυρία εννομ,ος πραξις, είς ήν προσετέθη ή τοιαύτη αίρεσις, λογίζε- 
ται άνευ διαλυτικής αίρέσεως έπιχειρηθεϊσα. Kai ή γενική μέν αυτή 
παρατήρησις είναι όρθοτάτη, άλλά και ό έξης αυτής περιορισμός δυ- 
σκόλσ>ς θέλει «απαντήσει άντίρρησιν. Προκειμένης κακοήθους αίρέσεως, 
οί έπιχειρούντες εννομ,ον πραξιν δύνανται νά δώσωσιν είς αυτήν τό» 
τύπον τής διαλυτικής αίρέσεως επί μόνα» τω σκοπώ όπως άποφύ- 
γωσι τούς ανωτέρω έκτεθέντας ορισμούς του νόμου* τότε ανάγκη 
βεβαίως να ρυθμισθή ή εννομος αύτη σχέσις τοιούτω τρόπω, ώστε 
να έπιτύχη ό άνωτέρω ηθικός σκοπός. ’Εάν λοιπόν ύποσχεθή τις 
είς τινα 100 δραχμάς ύπό τήν αναβλητικήν αίρεσιν, ότι ούτος θέ
λει κακώσει έτερόν τινα, ή σύμβασις είναι άκυρος. Ήδύνατο όμως 
νά δώση τις είς τήν αύτήν σύμβασιν τον έξής τύπον, οτι ύπόσχεταί 
τις 100 δραχ. ύπό τήν διαλυτικήν αϊρεσιν, εάν παραλειφθή ή κά- 
κωσις τού τρίτου εκείνου. Κατά τό γράμμα τού προ μικρού έκτε- 
θέντος κανόνες ήθελεν άποβή ματαία μόνη ή διαλυτική αϊρεσις, τα  
δέ 100 νομίσματα ήθελον πληρωθή. Κατά τήν πρόθεσιν όμως των 
συμβαλλομένων, συμβαίνει διά τής συμβάσεως ταύτης άπαραλλά- 
κτως ό',τι ποοέκειτο νά συμβή αν έξελέγετο ό τύπος τής αναβλη
τικής εκείνης αίρέσεως. Ή  κακοήθης πρόθεσις δεν επιτρέπεται νά 
αμείβεται διά δωρεών, άοα ολόκληρος ή έ'ννομος αύτη πραξις πρέ
πει νά θεωρηθή άκυρος.

3 2 9 . Υπολείπεται νΰν ή λύσις τού σπουδαιοτέρου καί τελευ
ταίου ζητήματος, ό'περ είναι κοινόν επί των άδυνάτων καί των κα
κοήθων αιρέσεων, τού έξής.

Τίς ό λόγος των έκτεθέντων περί των αιρέσεων τούτων κανόνων 
καί ιδίως τού κατά τό φαινόμενον παραδόξου κανόνος, καθ’ δν, επί 
διαθηκών (τελευταίων βουλήσεων), αί τοιαύται αίρέσεις λογίζονται 
μή όρισθείσαι, ή δε ύπ’ αύτάς διάταξις διατηρείται έν ισχύει *, Διατί 
at τελευταία*, βουλήσεις υπάγονται έν γένει, ώς προς τάς αιρέσεις 
ταύτας, είς άλλους κανόνας παρά τούς διέποντας τάς μεταξύ ζιύν- 
τοιν έννόμους πράξεις ;

*Η προχειροτέρα έξήγησις τού επί των τελευταίιον βουλήσεων



ίσχύοντος κανόνος, ήθελεν είναι ή έξης. Αδύνατοι αιρέσεις λογίζον
τα ι μή όρισθείσαι, επειδή δε αί κακοήθεις αιρέσεις, ώς προς τον 
καλόν καί άγαθόν άνθρωπον, είναι συγχρόνως καί αδύνατοι, ανάγ
κη νά ύποβληθώσιν είς τούς αυτούς δοισμούς, οιτινες διέπουσι τάς 
αδυνάτους. Ά λλ’ ό λόγος ούτος καταλείπει πολλα/ώς άνεξήγητον 
τό ζήτημα. Ή  στάθμισις τής λογικής φύσεως τής αίρέσεως μας 
φέρει 'είς τό αντίθετον συμπέρασμα, διότι ή ivra/'£/c, η μ.ή ν.ηας,- 
£ις του ώς αίρέσεως τεθέντος γεγονότος, συνεπάγεται τήν ύπαρξιν, 
ή τήν μή ύπαρξιν τής έννόμου σχέσεως καί του έξ αυτής παραγο- 
μένου δικαιώματος. Είς τούτο συνίσταται ή ούσία τής αίρέσεως’ το  
μή είναι του ώς αίρέσεως τεθέντος γεγονότος, δέον να θεωρηθή έπί 
τής αδυνάτου αίρέσεως επίσης άναμφισβήτητον ώς επί τής τυ
χαίας αίρέσεως, ήτις έματαιώθη. Καί επί μέν των συμβάσεων πα- 
ρατηροΰμεν, ότι ή ταύτότης αυτή αναγνωρίζεται ρητώς, διατί δέ δεν 
αναγνωρίζεται καί επί των τελευταίων βουλήσεων } τήν διάκρισιν 
αυτών ταύτην άπό των συμβάσεων έθεώρησε καί ό Γάΐος παρά
δοξον (1).

3 3 0 . Παρατηρούντες όμως τό πράγμα, ούχί υπό τήν λογικήν, 
άλλ’ υπό τήν πρακτικήν εποψιν, ήτοι κατά τήν πιθανήν σειράν των 
λογισμών καί εννοιών του διαθέτου, δυνάμεθα εύλόγως να ύποθέ- 
σωμεν, ότι ό διαθέτης δεν κατήρτισε σπουδαίως τοιαύτην διάτα- 
ξιν, άλλ’ ήθέλησε να παίξν) μόνον διά τών λέξεων. *Η υπόθεσις αυ
τή  αναγνωρίζεται ρητώς έπί τών συμβάσεων (2), άλλά καί επί 
τών τελευταίων βουλήσεων είναι ούδέν ήττον πρόχειρος καί κατ’ 
αύτάς άπανταται ώσαύτως ρητώς έν ταΐς συλλογαις τών νόμων (3). 
Διά τούτο οί Προκλιανοί άκολουθούντες ακριβώς τούς λογικούς 
κανόνας παρεδέχοντο, ότι έπί τε τών συμβάσεων καί τών τελευ
ταίων βουλήσεων τά αύτά συνεπάγονται αποτελέσματα αί αιρέσεις 
αύται (4). Οί Σαβινιανοί παρεδέχθησαν, ώς είδομεν, τό εναντίον, 
ό δέ ’Ιουστινιανός ήσπάσθη τήν γνώμην αυτών. 1
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(1) Gaj. I l l  § ®8· 
1 2 . (44. 7) 31.
(3) (40. 7) \  % t .
(4)  Gaj III. §  98.



430 ΒΙΒΛ. B'. NDMlKÀl 2XÊÏËI2.

ϊυνήθώς οί νομοδιδάσκαλοι θεωρούσιν ώς λόγον της διατάξει^ 
ταύτης την προστασίαν, ήν ιδίως απονέμει ό νόμος είς τάς τελευ
ταίας βουλήσεις (favor testamentorum), άλλ’ εις τί συνίσταται ή 
προστασία αυτή ; είς την προσπάθειαν του διατηρήσαι έν ισχύι 
τήν βούλησιν του διαθέτου, εναντίον των ύπό των διατυπώσεων 
παρεμβαλλομένων είς την έκδήλωσιν αυτής κωλυμάτων* ενταύθα 
όμως fl προστασία αυτή συνίσταται είς την παραδοχήν αποτελέ
σματος εναντίου τής θελήσεως του διαθέτου.

331 . Άποχρώσα έξήγησις τού πράγματος είναι δυνατή, όταν 
άνατρέποντες τήν ανωτέρω έκτεθεΐσαν σειράν των εννοιών προς εξή
γησή του προκειμένου κανόνος, παραδεχθώμεν, ότι κατ’ άρχάς ό 
λόγος ήτο περί μόνων των κακοήθων αιρέσεων, αφού δέ έθεωρήθησαν 
αδται ώς μή όρισθεΐσαι, ή θεωρία αυτή μετηνέχθη επί τάς αδυνά
τους, πρός άς συνεταύτισαν επί τω σκοπώ τούτω τάς κακοήθεις.

Έάν έπιτύχν] η καταγωγή αυτή τών περί αδυνάτων αιρέσεων 
κανόνων, εξομαλύνεται καί άλλη δυσχέρεια. Δυσκόλως δυνάμεθα νά 
παραδεχθώμεν, ότι έν ταΐς ρωμαϊκαίς διαθήκαις κατεχωρίζοντο 
τοσούτον συνεχώς αδύνατοι αιρέσεις, ώστε ν’ άποβή σπουδαίον τδ 
περί αύτών ζήτημα. Οί αρχαίοι νομοδιδάσκαλοι άναφέρουσι παρα
δείγματα τοιούτων αιρέσεων μάλλον όπως καταστήσωσιν εντελώς 
καταληπτήν τήν έννοιαν αύτών* ά<ρ’ έτέρου είναι πιθανώτερον, ότι 
at περιπτώσεις τών κακοήθων αιρέσεων, α ίτιες άναφαίνονται υπό 
τοσούτον ποικίλου; τύπους, ήσαν συχνότεραι, ώστε ενταύθα υπήρχε 
πρακτικόν συμφέρον ν’ άναπτυχθώσιν οί διέποντες αύτάς νομικοί 
κανόνες, ή δέ πλήρης αυτών άνάπτυξις εφερε τούς νομοδιδασκάλους 
καί είς τάς αδυνάτους.

Παρατηρήσωμεν λοιπόν άκριβέστερον τήν κακοήθη αίρεσιν, μή 
προσέχοντες ακόμη είς τό πλάσμα τού αδυνάτου τής έκτελέσεως 
κακοήθων πράξεων. Άναμφισβήτητον έπί τοιαύτης αίρέσεως είναι, 
ότι αύτη δεν πρέπει νά πληρωΟή, διότι άλλως ήθελε προαχθή ή 
κακία. Τού σκοπού τούτου δυνάμεθα νά έπιτύχωμεν κατά δύο τρό
πους, ή καταστρέφοντες εντελώς τήν εννομον πράξιν, ή θεωρούντες 
τήν α'ίρεσιν ώς μή ύπάρχουσαν, έν άλλαις λέξεσι, θεωρούντες τήν 
έννομον πράξιν άνευ αίρέσεως. Το τού ’Ιουστινιανού δίκαιον (συνάδον 
πρός τήν τών ίαβινιανών δόξαν), ακολουθεί έπί μέν τών συμβάσεων



τήν πρώτην όδόν, έπί δέ των τελευταίων βουλήσεων, τήν Δευτέραν·
332. Ζητήσωμεν νυν τους λόγους τής διακρίσεως ταύτης.
’Επί των συμβάσεων ό λόγος είναι, ότι ό γυρισμός τής αίρεσεως 

άπό τής κυρίας ύποσχέσεως ήθελεν ώς έπί το πλεΐστον προσκρούσει 
εις τήν πρόθεσιν των συμβαλλόμενων.

’Εάν ύποσχεθή τις 100 δραχμάς υπό τήν αιρεσιν, οτι θελειπραχθή 
άζιόποινος πράξις, άφαιρέσωμεν δέ άπό τής συμβάσεως ταύτης τήν 
αιρεσιν, θέλομεν μεταβάλει τήν σύμ.βασιν είς απλήν δωρεάν αύθαι- 
ρέτως καί εναντίον τής αναμφιβόλου προ θέσεως του ύποσχεθέντος* 
τούτο δε ού μόνον ήθελε προσκρούσει είς τ  ήν θέλησιν των συμβμλλο- 
μένων, άλλ’ ήθελεν είναι καί καθ’ έαυτό σκανδαλώδες, διότι ήθελε 
περιποιηθή μόνιμον όφελος είς εκείνον, ός·ις, επίσης ώς καί ό τήν παρο
χήν ύποσχεθείς, μετέσχε τής κακοήθους προθέσεως. Καί κατ’ αύτάς 
δε τάς σπανιωτέρας καί περιπεπλεγμένας περιπτώσεις, καθ’ άς οΐ 
συμ,βαλλόμενοι, καί έν ελλείψει τής αίρέσεως, ίσως ήθελον έμμείνει 
είς τήν σύμ,βασιν κατ* ούδεν βλάπτονται ώς έκ τής λύσεως ταύτης 
τού ζητήμ.ατος, διότι δύνανται να συνάψωσιν έκ νέου άνευ αίρέσεως 
τήν σύμβασιν, διορθούντες τό κατά τά έκτεθέντα πλημμελές αυτής»

Έπί των τελευταίων βουλήσεων παρατηρούμεν τό αντίθετον. *0 
διαθέτης εχει τήν άναμφισβήτητον πρόθεσιν να διαθέσιρ τήν περιου
σίαν αυτού, καί πάσα κληρονομική έγκατάστασις, πάσα κληροδοσία, 
υπάγεται είς τήν πρόθεσιν ταύτην τής εξ έλευθεριότητος διανομής 
τής περιουσίας αυτού. “'Οθεν έάν άπαντήσωμεν τοιαύτην διάταξιν 
υπό κακοήθη αιρεσιν, πιθανώτατον είναι, ότι ό διαθέτης ήθελε μεν 
να έπιτύχνι κακοήθη σκοπόν, άλλά καί άνευ αυτού ήθελε διορίσει 
τον αυτόν κληρονόμον, ή κληροδόχον, διότι ό κύριος αυτού σκοπός 
κατά τήν σύνταξιν τελευταίας βουλήσεως αυτού είναι ό διορισμός 
κληρονόμου καί κληροδόχων, ένφ έπί τής συμβάσεως δέν υπάρχει 
άλλος λόγος, παραγαγών τήν ύπόσχεσιν, ή ό τής επιτυχίας τής 
κακοήθους πράξεως. Καί είναι μέν αμφίβολον, αν ό διαθέτης είχε 
τήν πρόθεσιν ταύτην (νά διορίσν) τόν κληρονόμον ή κληροδόχον) καί 
άν δεν ήτο δυνατόν νά έπιτύχη τού σκοπού εκείνου, ή άν μή δυ- 
ναμένης νά πληρωθή τής αίρέσεως ταύτης, δεν ήθελε παραλείψει 
εντελώς τήν έγκατάστασιν, ή τήν κληροδοσίαν’ άλλ’ ιδίως έπί τοι*· 
ούτων αμφιβόλων περιστάσεων ισχύει ό κανών, ότι πρέπει νά
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άποφαινώμεθα υπέρ τής διατηρήσεως των τελευταίων βουλήσεων (1), 
άν καί άληθώς τούτο δέν είναι ίόιάζοντών τελευταίων βουλήσεων ευ
εργέτημα, διότι ό αυτός κανών ισχύει καί επί των συμβάσεων (2)» 
*Λλλά καί άν ύποτεθή, ό'τι έπλανήθημεν ώς πρός τήν πρόθεσιν τού
την του διαθέτου, τουλάχιστον δεν άποκτ£ τό κέρδος άνάςιος τού 
ωφελήματος τούτου, ώς επί τών συμβάσεων, διότι ό κληρονόμος 
καί ό κληροδόχος είναι άθώοι της ώς αίρέσεως τεθείσης κακοήθους 
πράξεως, αίτιος δε της ώς πρός την διάταξιν ταύτην παρεξηγή- 
σεως της θελήσεώς του, είναι αυτός ό άποθανών, ώς έκ τής κακής 
εκείνης προθέσεώς του. ’Εάν δε δέν έπλανήθημεν ώς πρός την άλη ' 
θή τοΰ διαθέτου πρόθεσιν, ή λύσις αυτή τού ζητήματος είναι τό 
μ,όνον μέσον τής διατηρήσεως τής αληθούς του διαθέτου θελήσεώς, 
δ^ότι ούτος δέν δύναται πλέον, ώς ό συμβαλλόμενος, ν’ άνορθώσνι 
την Ελλειψιν.

Λυθέντος ούτω τού ζητήματος έπί τών κακοήθων αιρέσεων, 
ΐτροέβησαν οί νομοδιδάσκαλοι είς τάς άδυνάτους, αϊτινες εχου- 
σι πόρρωθεν συγγένειαν πρός τάς κακοήθεις. At έκτεθεϊσαι παρα·» 
τηρήσεις δέν εφαρμόζονται μέν εις τάς απολύτως άδυνάτους καί εις 
τάς άκατορθώτους αιρέσεις, άλλ’ αύται εΐσί τοσοϋτον σπάνιαι καί 
ασήμαντοι, ώστε δέν ήτο άνάγκη ιδίων περί αυτών νομοθετικών 
όρισμών. 'Αλλως έχει τό πράγμα επί τών σχετικώς αδυνάτων, 
Έάν ό διαθέτης γινώσκνι τό αδύνατον αύτών, αύται ταυτίζονται 
πρός τάς απολύτως άδυνάτους, άλλ’ όμολογητέον, ότι είναι σχεδόν 
αδύνατον νά ύποτεθή, ότι ό διαθέτης κατά την έπιχείρησιν τής σο
βαρά; εκείνης πράςεως τής διαθήκης θέλει παίζει διά τών έκφρά- 
σεών του, όρίζων εγκαταστάσεις, ή κληροδοσίας, υπό τοιαύτας αι
ρέσεις.

Δέν δύναται όμως νά είπνι τις τό αυτό, όταν ό διαθέτης άγνο$ 
τό αδύνατον τής έκπληρώσεως σχετικώς αδυνάτου αίρέσεως, λ. y, 
γράφω τόν Πέτρον κληρονόμον έάν κατασκευάσνι οικίαν ύπέρ τού 
Παύλου, δηλ. όπως έχει αυτήν είς την κυριότητα καί χρήσίν του ό 
Παύλος, ό δέ Παύλος είχεν άποθάνει, όταν συνετάσσετο ή διαθήκη, 1

(1) 34. 5) 24.
(2, (43. I  , 80.



άγνοουντος τούτο του διαθέτου. Εις την πβρίπτωσιν ταύτην οί ανω
τέρω έκτεθέντες λόγοι του αποτελέσματος των κακοήθων αιρέσεων 
εφαρμόζονται εντελώς καί άσφαλέστερον μάλιστα, διότι προδήλως 

εν παραδεχθή, οτι ό διαθέτης εσκόπει ενταύθα δύο τινά * ό Πέ
τρος να γενή κληρονόμος αυτού καί ό Παύλος ν* απόκτησή οικίαν, δα
πάνη τοΟ Πέτρου’ τον τελευταϊον τούτον σκοπόν ήδύνατο να επιτύχα 
& α διαφόρων μέσω;, λ. χ . διά κληροδοσίας, έξελέςατο δε τόν 
τόπον της αίρέσεως, ως ένεργουντα ταχύτερον καί έντονώτερον. 
Είναι λοιπόν πιθανόν, ότι ό διαθέτης, καταστάσης άδυνάτου της 
του δευτέρου τούτου σκοπού επιτυχίας, ήθελε νά ματαιωθ^ καί ό 
πρώτος ; όχι βέβαια. Ουτω λοιπόν εφθασαν οί ‘Ρωμαίοι εις τό συμ
πέρασμα νά υποβάλωσιν εις τόν αυτόν κανόνα τάς κακοήθεις καί τάς 
σχετικως αδυνάτους αιρέσεις επί τών διαθηκών, έκτιμώντες αύτάς 
άλλως επί τών συμβάσεων. Τεθέντος δέ τού κανόνος τούτου, περί- 
έλαβαν εις αυτόν καί τάς (πρακτικώς άσημάντους) άπολύτως αδυ
νάτους αιρέσεις, παραδεξάμενοι τόν αύτόν άπλούν καί εύληπτον 
κανόνα διά πασάς τάς συνήθεις περιπτώσεις, καί μνι θελησαντες 
νά διασείσωσιν αύτόν έπί μόνω τώ λόγω, ότι ητο δυνατόν σπανιώ- 
τα τα  νά συμβώσι καί παράδοξοί τινες περιπτώσεις άπολύτως άδυ- 
νάτων, η ακατόρθωτων αιρέσεων, καθ’ άς δέν ύπηρχεν 6 είρημένος 
λόγος της εφαρμογής αυτού (1).
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€'J Προθεσμίαν

II ε ρ ί λ η ψ ι ς.

333. Τί έστι προθεσμία ; Προθεσμία άφ’ ής άρχεται, ή ψ  λήγει
το δικαίωμα.

334. Διαφορά μεταξύ αίρέσεως καί προθεσμίας. Ενίοτε ή αφεσις
περιβάλλεται τόν τύπον τής προθεσμίας. 1

(1) Τήν έξήγησιν ταύτην τοΰ λόγου τών προχειμένων διατάξεων περί άδυνά- 
των καί κακοήθων αιρέσεων υποστηρίζει ό Σαβινυ καί δι’ άλλων έπιχειρημάτων 
περί ών πρβλ. τά έν τψ σνστήματι του ρωμ δικ. τόμ. 3 σελ. 201 καί 202. 
ΰπ’ αυτοΰ έκτιθεμενα, έξ οδ ήρύσθημεν πολλά, έν υίς καί τήν προκειμένην περί 
αιρέσεων πραγματείαν.
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335· Τέσσαρες συνδυασμοί τών υπο τον τύπον της προθεσμίας ίχφρα^ 
ζομένων παρεπομένων συνθηκών. Δήλη και άδηλος ήμερα» 
Τδ δι’ οί τάσσεται ή προθεσμία γεγονός, άποτελει άληθή αί- 
ρεσιν καθ’ ήν περίπτωσιν είναι άδηλον ή δν καί πότε, ή 
μόνον πότε θέλει συμβή. Πότε κατ' έξαίρεσιν, Ιν τώ τελευ
ταία) θέματι το είρημένον γεγονός λογίζεται προθεσμία |

336. 'Αποτέλεσμα τής άναβλητικής χρονολογικής ήμέρας. ϊ ό  δικαίω
μα παράγεται άμέσως, μόνη δε ή ενάσκησις αύτοΰ άναβάλ
λεται.

337. Αποτέλεσμα τής άναβλητικής ήμέρας, τής οριζόμενης δια γεγο
νότος, οπερ άδηλον πότε θέλει συμβή. 'Ισχύει ώς αιρεσις έπί 
των διατάξεων τής τελευταίας βουλήσεως, ώς προθεσμία δ' 
Ιπι των έν ζωή συμβολαίων.

338. Προθεσμία, εις ήν λήγει τό δικαίωμα. 'Αποτέλεσμα αυτής.

3 3 3 . Δεύτερον είδος παρεπομένων ορισμών των συμβολαίων εί
ναι αί προθεσμίαι (dies), αϊτινες εΐσί χρονικά όρια των άποτελε" 
σμάτων αυτών. Τά διά των προθεσμιών όρια δόνανται, ώς καί τά  
δ ιά  τών αιρέσεων, νά τεθώσιν ή εις την αρχήν (1), ή εις τό τέλος 
τών δικαιωμάτων (2)..

Έν τή πρώτνι περιπτώσει τό έκ τοί> συμβολαίοΰ παραγόμενον 
δικαίωμα ονομάζεται υπό ημέραν, ή υπό προθεσμίαν δικαίωμα, 
(in diem ή ex die), έν δε τή δευτέρα, δικαίωμ,α μέχρις ώρισμένης 
ήμέρας, ή προθεσμίας (ad diem). Άρχόμεθα τής έξηγήσεως τών 
προθεσμιών, αϊτινες όρίζουσι τήν άρχήν τών δικαιωμ,άτων.

Πάσα προθεσμία άναφέρεται εϊς μόνον τον μέλλοντα χρόνον, 
διότι μόνον κατά τον χρόνον τούτον δυνάμ.εθα νά όρίσωμεν τάς 
πράξεις ημών, τάς παραγούσας έν νόμους σχέσεις καί δικαιώματα* ό 
δέ μ,έλλων χρόνος δύναται νά όρισθή διττώ ς, 1) διά σημ,είου έν τή 
γενική καί άναλλοιώτω σειρά του χρόνου (χρονολογικής ήμέρας 
dies certus), τασσομένου η άμέσως, λ. χ . τήν 1 Μαρτίου 1 8 6 6 , 
ή έμμέσιος, μ,ετά îv έτος άπό τής σήμερον (τής 1 Μαρτίου 1865)* 
έν τώ θέματι τούτφ είναι έκ προοιμίων γνωστόν πότε θέλει ελ- 1 2

(1) Π (12. 6) 56 Β (ΚΑ\ 6) 56 (28. 5) 34 (44. 7) 44· §  1 B (ν β \  1) 44 
Έΐσ. (3. 15) §  2. Π (43 1) 3. 15. 46. πρ. Β (ΜΓ. 1) 3 (50. 16) 213 πρ. Β 
(Β .2 )  205 (5. 3) 16 πρ. Β (MB'. 1) 16 (23 . 3) 43. Β (Κθ'. ΐ )  39.

(2) π (28. 5) 34 (44. 7) 44. §  7.

BlBA. B'. NOMIKAI ΣΧΕΣΕΙΪ-



θει ή χρονική αυτνι στιγμή* 2) διά μέλλοντος γεγονότος, όπερ 
άναγκαίως θέλει συμπέσεί είς τ ι  σημεΐον τής αυτής του χρόνου σει
ράς, λ. χ .  κατά τήν. ημέραν του θανάτου μου* άλλά και ή αϊρεσις 
συνδέεται, ώς και ή ήμέρα έν τώ ύπ’ άριθ. 2  θέματι, μετά μέλ
λοντος γεγονότος* οθεν άμ,φότερα τά είδη των παρεπομένων τούτων 
όρισμων φαίνονται πολλάκις συγχεόμενα. Επειδή όμως περί προ
θεσμιών ίσχύουσι κανόνες πάντη διάφοροι τών περί αιρέσεων, ανάγ
κη νά θέσωμεν μεταξύ αυτών ακριβές όριον. Τάς έπι των συμβο
λαίων έν χρίσει εκφράσεις δεν δυνάμεθα νά θεωρήσωμεν ώς ασφαλή 
στοιχεία της διακρίσεως ταύτης, διότι, άν καί έκαστη τών παρε
πομένων τούτων συνθηκών δηλούται δ ι’ ιδίων εκφράσεων (παρά 
τοΐς 'Ρωμαίοις ή αϊρεσις διά του συνδέσμου si (εάν), ή προθεσμία 
διά  του επιρρήματος cum (όταν)), καί αυτοί οί άρχαΐοι «μολογούσ ι 
τό έ σ φ α λ ε ς  τών εκφράσεων τούτων (1), αιτινες πολλάκις συγ- 
χέονται.

334. Τό αληθές ό'ριον, τό διαχωρίζον τάς δύο ταύτας παρεπο- 
μένας συνθήκας, είναι τό έξης. *ΓΙ αί'ρεσις συνίσταται εις άβέβαιονι 
ή δέ προθεσμία εις βίόα,ιον γεγονός. Πάσα μέλλουσα ημέρα είνα1 
βεβαία, ούδέν ήττον δέ βέβαια είσί καί τινα γεγονότα ιδίως ό θά
νατος διά πάντα  άνθρωπον. *£άν λοιπόν ή άρχή δικαιώματος τίθε* 
τα ι εις τόν χρόνον τού θανάτου τού δικαιούχου, η τού ύπογ^ 
τρίτου (cum morietur), ή παρεπομένη αυτή συνθή)«) 6£ô>pEV^J$tà 
τό βέβαιον τού θανάτου τούτου, ούχί ώc a ï f f f iy  προθε
σμία, ήτοι διά της προθεσμίας τ α ι |^ ^ ν « ^ ^ ^ Α Ι § ^ ε υ τ α ί α ν  
στιγμήν της ζωής, η την αμέσως πρό τού θανάτου (2).

*Αλλ’ ό άμεσος ούτος προσδιορισμός τού χρόνου έ'χει έν αύτω καί 
τ ι άβέβαιον στοιχεΐον, την σχέσιν τού γεγονότος προς την γενικήν 
καί ασφαλώς ώρισμένην σειράν τού χρόνου, στοιχεΐον, εις .0 οί νεώ- 
τεροι άνάγουσι τό επί τών προθεσμιών ζήτημα, q u a n d o  π ό τ ε .  
Ούδέν ήττον όμως ό ορισμός ούτος διακρίνεται τής αίρέσεως.

*Αφ’ ετέρου παν άβέβαιον γεγονός είναι κατά τά προειρημένα α
ληθής αϊρεσις καί άν ώς έκ τής έκφράσεως, ής έγένετο χρήσις, λαμ
βάνει την απατηλήν οψιν τής προθεσμίας* όταν λοιπόν υπόσχεται

(1) (45. 1) 43 §  3.
(2) (40. 4) 18 §  1. 61 (30) 107 §  1. Gaj. II § 232. Ill g  100.

28*
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τις νά παράσχν] τι έν τ |  ήμέρα του γάμου του, ή ύπόσχεσις «υτ'4 
είναι Otto την αίρεσιν, δτι θέλει συνάψει γάμον, ή δέ αϊρεσις αυτή 
Κλαβε μόνον, ώς έκ του τρόπου της έκφράσεως, την οψιν προθεσμίας. 
’Ενίοτε συνδέεται μετά τής αίρέσεοις καί χρονολογική ήμερα* ούτως 
έάν εις τινα, γεννηθέντα τήν α'. Μαρτίου 1 8 2 9 , δίδεται ύπόσχεσις 
παροχής κατά τήν ημέραν τής ένηλικότητος αυτού, τούτο σημαίνει 
τήν α'. Μαρτίου 1 8 5 0 , έάν ζνί κατά τήν ημέραν ταύτην (1).

3 3 5 . Έ κ τούτων συνάγονται επί των ώς προθισμιών έκφραζο- 
μένων παρεπομένων συνθηκών τέσσαρες συνδυασμοί, οριζόμενοι υπό 
των νεωτέρων ώς εξής*

*11 προθεσμία δύναται νά ήναι
1) Βεβαία ώς πρός τε τό ζήτημα ià r  (θέλνι ελθει) και ώ; πρός 

το ζήτημα πότε (θέλει έλθει)
2) Βεβαία, ώς πρός τό ζήτημα éàrt άβεβαία δέ ώς πρός τό ζ ή 

τημα πότε (θέλει ελθει).
3) ’Αβεβαία ώς προς τό ζήτημα εα>·, βεβαία δε ώς πρός τό 

ζήτημα πότε.
4) ’Αβεβαία ώς πρός τε τό ζήτημα ià r  και ώς πρός τό ζήτημα

ποτέ.
- Ούδεμία αμφιβολία, ό'τι τό πρώτον θέμα εκφράζεται διά των 
λέξεώ') dûp certus, δήλη ημέρα, τό δέ τέταρτον διά τών λέξεων 
d iesT ift^rtus, -χάδηλος ήμερα* περί του δευτέρου καί του τρίτου 
ήδύνατο ή ν έΡα ί ναι δήλη, ή άδηλος, άλλα
καί περί αύ^Λ^φαι Λ ά ί ,  ό'τι ή Ι ’Ρωμαΐοι νομοδιδάσκαλοι μεταχειρί
ζονται κυρίως τήν έκφρασιν τής αδήλου ημέρας (dies incertus), 
ώστε ώς επί τό πλεΐστον ή έκφρασις δήλη ήμερα ένέφαινεν άπλώς 
τήν Jpo> οΛογικηγ ημέραν (2).

Τό τρίτον καί τό τέταρτον θέμα δεν άποτελούσι προθεσμίαν διά 
τήν αβεβαιότητα τού γεγονότος, άλλ’ είσιν αληθείς αιρέσεις. *Εν τώ 
τετάρτω θέματι παραδέχεται τούτο ό νόμος άνευ έξαιρέσεως (3), 
ό αυτός δέ κανών ισχύει καί επί τοΰ τρίτου, ώστε λ. χ . κληροδοσία 1 2

(1) (36. 2) 22 «ρ.
(2) (36. 2) 21. *ρ. B. ( V A 1. 20) 2 (35. 1) 1 $  2 36. $ I . 75. 70 . §  * 

(30) 49 § 2 x .l  3 (31) 12 § 1 (12. 6) 16 πρ. g \ Β. (ΚΔ'. 6) ΐ6 .
(3; Π (36. 2) 21 πρ. (12. 6) Ö6 Κ (7. 2 ; 8 Β (MB'. 3; 66.



καταλειφθείσα δταν καταστώ έφηβος, η ενήλικος ό Πέτρος, η έν τή 
ημέρα της ήβης, ή τής ένηλικότητος αυτού, λογίζεται υπό αϊρεσιν 
καταλειφθείσα (1).

Τού κχνόνος όμως τούτου υπάρχει έξαίρεσις, όταν έκ των περί · 
στάσεων προκύπτνι σαφώς καί άνενδοιάστως, οτι ό τάξας την προ
θεσμίαν επραξε τούτο προνοών υπέρ των συμφερόντων του δικαιού
χου, ήτοι προς έξασφάλισιν και ούχί προς περιορισμόν των δικαιω
μάτων αύτού* λ. χ . δυσπιστών πρός τούς επιτρόπους του ανεψιού 
μου λέγω, καταλείπω αύτώ τό δείνα κεφάλαιον, δταν γενή ενήλι
κος, επί μόνω τώ σκοπώ του νά μ.ή παραλάβωσιν αύτό οί επίτροποι· 
*Εν τοιαύτγ) περιπτώσει ή εννομος σχέσις λογίζεται άνευ αίρέσεως 
συναφθείσα, ή δέ παρεπομένη αύτη συνθήκη ως χρονολογική ημέρα, 
όρισθείσα πλαγίιος διά γεγονότος, δπερ δύναται καί ν’ άπολει- 
φθή (2). *fl ρύθμκσις αυτή του προκειμένου θέματος δεν προκύπτει 
έκ τής παραγνωρίσεως τής αληθούς φύσεως τής παρεπομένης ταύτης 
συνθήκης, άλλ’ έκ τής υπό τών ειδικών περιστάσεων, τών παραγα- 
γουσών τό δικαίωμ,α,δικαιολογουμένης έρμηνείας τής αληθούς βουλή- 
σεως. Έ πί ένός μόνον θέματος έγένετο δεκτή ή έξαίρεσις αύτη κα'ς 
άνευτών ατομικών τούτων λόγων τής έξαιρετικής έρμηνείας τής βου- 
λήσεως τού συνιστώντος τό δικαίωμα, τουτέστιν έπί τής διά διαθή
κης άπελευθερώσεως δούλου, καθ’ ήν ή τοιαύτη κατά τύπον μόνον 
προθεσμία έθεωρεΐτο πάντοτε καί κατ’ ουσίαν ώς τοιαύτη (3)’ άλλ' ή 
έξαίρεσις αύτη είναι άχρηστος παρ’ ήμ,ϊν.

3 3 6 . Παραλειπομένων τών δύο τούτων θεμάτων, άτινά είσι κατ’ 
επιφάνειαν μέν προθεσμίαι, κατ’ ουσίαν δέ άληθεϊς αιρέσεις, ήτοι τού 
τρίτου καί τετάρτου θέματος, θέλομεν έξετάσει τά λοιπά δύο, ήτοι 
τόν περιορισμόν τού δικαιώμ,ατος διά τού προσδιορισμού ημέρας, 
άφ’ ής θέλει αρχίσει, ή γεγονότος, δπερ βεβαίως θέλει ποτέ συμ,βή, 
καί άπό τού οποίου έπίσης θέλει αρχίσει τό δικαίωμα.

I) *0 περιορισμός έννόμου σχέσεως δ ι’ αναβλητικής χρονολογικής 
ημέρας, εχει τό εξής τό αποτέλεσμα* ή έννομ,ος αύτη σχέσις ύφί- 1 2 3
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σταται βεβαία καί το έξ α υ τ ί; δικαίωμα παράγε'τάί' άμέόώς^ μά1- 
νη δέ ή ενάσχησις αύτού αναβάλλεται μέχρι της ‘ημέρας ' έάείνης. 
Παρατηρούντες την προς τό ούτω παραγόμενον δικαίωμα' σχέίτίν 
του δικαιούχου, ούδέν ευρίσκομεν ασαφές καί άβέβαιόν. θύ  μόνον 
γινώσκει άμέσως την ύπαρξιν του δικαιώματος, άλλα καί1 την εκ* 
τασιν καί την αξίαν αυτού* διά δε της προεξοφλησεως δύναται νά 
όρίσνι καί την σημερινήν αύτοΰ αξίαν καί να άπαλλοτριώσνι δε αύτ4 
λαμβάνων την ά-.ίαν ταύτην. Έφαρμόσωμεν τον κανόνα τούτον 
εις τάς σπουδαιότερα; κατ’ ιδίαν έννόμους σχέσεις, καθ’ ας δύναται 
νά προστεθ-?) τοιαύτη ημέρα.

Α) ’Επί της κληρονομικής έγκαταστάσεο>ς δεν δύναται να τεθνί 
τοιουτος περιορισμός, διότι, ώς θέλομεν ί'δει, μετά τον θάνατον 
τού κληρονομουμένου ούδέν χρονικόν δύναται νά υπάρξ*/] άνευ έκ- 
προσωπησεως αύτού, ούτε συγχωρείται ό αύτός κληρονομούμενος νά 
ίχνί εναλλάξ £ξ αδιαθέτου καί εκ διαθήκης κληρονόμους* ό'θεντοι- 
ούτος περιορισμός λογίζεται μη προστεθείς, η δε κληρονομική έγ- 
κατάστασις ισχύει άπό της στιγμής τού θανάτου (1 ).

β) ’Επί των κληροδοσιών ισχύει εντελώς ό τοιοΰτος διά προθε
σμίας περιορισμός* ό'θεν το μεν επί της κληροδοσίας δικαίωμα πα- 
ράγεται άπό τού θανάτου τού σύστησα ντο ς κληροδοσίαν (προχώρησις, 
dies cedit), μόνη δέ ή ένάσκησις, ή άπόλαυσις αύτόύ άναβάλλεται, 
(άπαίτησις, dies venit) (2).

Γ) ’Ωσαύτως άναμμφίβολος είναι ή πληρης ίσ/ύς τοιαύτης προ
θεσμίας επί τών μεταξύ ζώντων έννόμ,ων σχέσεων (3).

337 . II) Έάν ταχθ*?) ώς άρχη τού δικαιώματος γεγονός, δπερ 
βεβαίως θέΑει συμβή, άδηλον όμ,ως ττότε^ ό δικαιούχος ούδόλως 
είναι βέβαιος περί της ένεστώσης αξίας καί της έκτάσεως τού δικαι
ώματος, ώστε δεν δύναται νά διαθέσν) αυτό ασφαλώς διά τό μέλ
λον* τό αόριστον τούτο στοιχεϊον της παρεπομένης ταύτης συνθή
κης λογίζεται έπικρατέστερον επί τών διατάξεων τελευταίας βου- 
λησεως, αϊτινες, ώς είδομεν ανωτέρω, υπαγορεύονται ύπό ατομικών 1 2

(1) Ε. (2. 14) §  9. (28. 5) '38.
(2) (36 2) 5 § 1. 21 πο. Β. (ΜΑ'. 20) 4. 18.
(?.) (12 Ρ) 19 16 πο. ώ  § 1, 87 Β (Κ4', 6) U  16. 56. Μ.



σχέσεων καί αισθημάτων πρός τόν δικαιούχον, και μεταβάλλει την 
προθεσμίαν ταύτην εις αίρεσιν, ήτοι είς την αίρεσιν του νά έπιζήση 
Ô δικαιούχος τή ημέρα, καθ’ ήν θέλει χωρήσει τό γεγονός τούτο* 
επί των συμβάσεων απεναντίας, άς δεν ύπαγορεύουσιν αί άτομικαί 
έκεΐναι σχέσεις, επικρατεί τό βέβαιον στοιχεΐον, καί διά τούτο αί 
υπό τοιαύτην προθεσμίαν συμβάσεις λογίζονται άνευ αίρέσεως συνα- 
φθεΐσαι. ®Όθεν

Α) ’Επί των κληρονομικών εγκαταστάσεων, ή τοιαύτη προθεσμία 
μεταβάλλεται είς αίρεσιν, «εάν 6 κληρονόμος έπιζήσνι τω γεγο- 
νότι » (1).

Β) Τό αύτό χωρεϊ καί επί των κληροδ οσίων καί καταπιστεύσεων^ 
έκτος εάν τό γεγονός -/[vat τοιοΰτον, ώστε ό κληροδόχος, η ό κατα

πιστευματοδόχος άναγκαίως θέλουσιν έπιζησει αύτω, λ. χ . όταν άπο- 
θάντ) ό Πέτρος, κληροδοτώ είς αυτόν την οικίαν μου* διά της έκ- 
φράσεως ταύτης εννοεί ό διαθέτης την πρό του θανάτου στιγμήν 
της ζωής του κληροδόχου, η του καταπιστευματοδόχου* ή τοιαύτη 
κληροδοσία είναι άνευ αίρέσεως.

Γ) Ή  υπό τοιαύτην προθεσμίαν σύμβασις, είναι άνευ αίρέσεως (2 ).
3 3 8 . ’Ολίγα τινά περί της είς ήν λήγει τό δικαίωμα προθεσμίας, 

ήτις είναι συγγενής πρός την διαλυτικήν αίρεσιν. Συμπαραθέτοντες 
δέ τούς δύο τούτους θεσμούς, δυνάμεθα ν’ άναπληρώσωμεν ό',τι παρε- 
λείψαμεν άνωτέρω, πραγματευθέντες περί τών διαλυτικών αιρέσεων,' 
τουτέστι την λύσιν του ζητήματος επί τίνων νομικών πράξεων δεν 
συγχωροΰνται αί διαλύτικαί αιρέσεις καί προθεσμίαι.

Α) Αί κληρονομικαί εγκαταστάσεις δεν δύνανται νά πεοιορισθώ- 
σιν ούτε διά διαλυτικών αιρέσεων, ούτε διά προθεσμιών, είς άς πρό
κειται νά λήξνι τό του κληρονόμου δικαίωμα, τό παραχθεν άπό τής 
είς την κληρονομιάν προσελεύσεως' αί παρεπόμεναι αύται συνθήκαι 
λογίζονται μή προστεθείσαι, άν ώρίσθησαν επί τών κληρονομικών 
έγκαταστάσεων (3)* ό λόγος είναι, ό'τι τό άπαξ άποκτηθέν κληοο- 1 2 3

(1) Κ. (6. 24) 9. Π. (35 . ^  1§ g  2. 79. g 1. (31) 12. § 1 (36. î )  4, 
πρ. 13

(2) (12. 6 ) 1 0  16 πρ. g l .  56.
(3) Π (28. Ö) 88 (28. 2) 9 g  2 (4, 4) 3. § 10 Β ( ΐ \  4) 3 (29. 1) 15 g  4 

B (AS', 21) 15.
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νομαόν δικαίωμα δεν δύναται μετά ταύτα νά παύσιρ. Ή  πρακτικά 
σπουδαιότνις ταυ δόγματος τούτου ήλαττώθη επί πολύ, ώς θέλομε* 
ίδεί έν τώ  οίκείω τόπω, διά τής εισαγωγής των καθολικών καταπι
στεύσεων.

Β) Καί τού έκ κληροδοσιών δικαιώματος ή διάρκεια δεν ήδώ· 
νατό νά περιορισθή κατά τό άρχαιότερον δίκαιον διά τοιούτων πα
ρεπομένων συνθηκών (1). Διά τής εισαγωγής όμως τών καταπι
στεύσεων καί τής ένστάσεως τού δόλου έςέλιπεν ό περιορισμός ου- 
τος, διό καί ό ‘ίουστιανός ορίζει, ότι καί διαλυτικαί αιρέσεις καί 
προθεσμίαν, εις άς λήγει τό δικαίωμα, δύνανται μετά πλήρους άπατ 
τελέσματος νά προστεθώσιν εις τάς κληροδοσίας (2),.

Γ) Καί επί τών συμβάσεων τού αυστηρού δικαίου, τών συμβά
σεων, καθ’ άς ελαμβάνετο ώς βάσις τής έννόμου σχέσεως, ούχί ή α
ληθής πρόθεσις τών συμ βαλλόμενων, άλλ’ ή καθ’ ώρισμένον τύπο* 
έκρρασθεϊσα ρητή αυτών βούλτ,σις, δεν ισχυον κατ’ άρχάς τοιούτοι 
περιορισμοί, βραδύτερον παρέσχε κατά τής άδικου ταύτ^ς αύσττρό- 
τνιτος βοήθειαν ή τού δόλου ^νστασις, ή δοθεΐσα εις τον καθ’ 0$ 
διεζεδικεϊτο τό δικαίωμα μετά παρέλςυ^σιν τής προθεσμίας, ή μετά 
τήν πλήρωσιν τής διαλυ τικής αίρέσεως, καθώς επίσης καί ή ενε- 
κα τών δοθέντων άπαίτησις (conditio ob causam datorum), δταν 
τις, μετά τήν πλήρωσιν τής διαλυτικής αίρέσεως, ή τήν λήζιν τή ; 
προθεσμίας, άνεζήτει τό δαθεν υπό τοιαύτνιν αιρεσιν, ή προθεσμίαν (3)«

’Επειδή τοιαύται συμβάσεις παρ’ ήμίν δεν ύπάρχουσι, δήλον οτν 
δεν εχομεν άνάγκνιν ούτε τών πλαγίων εκείνων βοηθ'/ιμάτων πρός 
διατήρησιν τών αποτελεσμάτων τής διαλυτικής αίρέσεως, ή προ
θεσμίας, * Il

(1) (30) 55 (44. 7) 44 § t B (NB' 1) 44. Ούλπ. τβμ. XXIX $  20 Gaj.
Il § 271.

(2) K. (6. S7) 26.
(3j E (3. 18) § 3 (43. 1) 56 g 4 (44. 7) 44 §  1 x*l 2.
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γ )  "Ορος~(τρόχος)·

Π  ε  ρ  ί λ  η ψ t C.

339. Τ( έστι βρος (modus) ; Έ π ι χίνων συμβολαίων παρίσταται ή 
άνάγκη του θεσμού χαύτου ;

310. Λ6γοι, δι’ ους είσήχθη έπί τής κληρονομικής έγκαταστάσεως, 
τών κληροδοσιών, των καταπιστεύσεων καί των δωρεών.

341. Διατί πραγματευόμεθα περ'ι του ορού ένταΰθα.
342. Κατά τί ό δρος διαφέρει τής αίρέσεως, τής τοΰ διδοντος απλής

Ιπιθυμίας, ή τής συμβουλής αυτού, περί τής χρήσεως του δι
δόμενου. Έ ν άμφιβολίφ Ιαν πρδκηται περί αίρέσεως, ή περί 
ορού, τεκμαιρόμεθα τον δρον.

343. Πώς ΙκτελεΓται ό δρος &V έπεβλήθη εις τον μόνον κληρονόμον, ή
εις ενα τών πλειόνων κληρονόμων,

344. *Αν έπεβλήθη εις τον κληροδόχον.
345. "Αν έπεβλήθη είς τον δωρεοδόχον. ’Αγωγή τών προγεγραμμένων

συμφώνων,
346. Άνάκλησις τής δωρεάς έπί αθετήσεως του δρου. Πότε ή άνα-

κλησις έν,ασκείται καί διά διεκδικήσεως του δώρου.

3 3 9 . ’Επί τών συμ,βολαίων, ών σκοπός είναι τ4 âovrai τ ι, προσ
τίθενται ενίοτε όρισμ,οί περί τής τύχης του διδόμενου πράγματος, 
έπιβάλλοντες τω λήπτη ύποχρέωσιν περί τής χρήσεως, ή έν γένει 
τής τύχης τού ληφθέντος. Οί πλεΐστοι τών τοιούτων ορισμών άνή- 
κουσιν είς την ουσίαν τών κατ’ ιδίαν έννομων πράξεων καί διά τούτο 
δεν είναι άναγκαίον, ούτε δυνατόν νά άναχθώσιν, ως αι αιρέσεις 
καί προθεσμίαι, είς κοινάς άρχάς’ ουτω λ. χ . όταν επί τού δανείου 
ή επί τής μισθώσεως πράγματος συνομ,ολογηθή ή μετά την λήξιν τού 
Τκχθέντος χρόνου, ν) μετά την συνομολογηθείσαν χρήσιν άπύδοσις, οί 
ορισμοί oGxot εισίν ουσιώδη ςοιχεΐα τών έν λόγω συμβάσεων. ’Εάν δέ 
6 αγοραστής ύποσχεθή να μή μεταπωλήση την οικίαν, ζώντος τοΰ . 
πωλητο';, ή ν’ ά<ρήση αύτόν νά κατοικήση δωρεάν τρία έτη έν τη οι
κία, οί όρισμ,οί ούτοι άποτελούσι τό τυχαΐον περιεχόμενον τής συμ.- 
βάσεως. Κ ατ’ άμφότερα τα θέματα, ή πλήρωσις τών παρεπομένων 
τούτων υποχρεώσεων επιδιώκεται διά τής έκ τής συμοάσεως άγω- 
γής. Δύνανται δέ τινες τών παρεπομένων τούτων συνομολογήσεων
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νά περιβληθώσι καί τόν τύπον των αιρέσεων, τότε δέ εχουσι τούτων 
τα  αποτελέσματα (1 )* άλλ’ επί τινων έννόμων πράξεων δέν ήρκεε 
τό μέσον τούτο να άσφαλίσν) την έπιβαλλομ,ένην ΰποχρέωσιν περί 
της τύχης του ληφθέντος, δθεν παρήχθη Sιά τάς έννόμους ταύτας 
πράξεις ίδιον είδος παρεπομένης συνθήκης, ό όρος (τρόπος modus)· 
Ai έννομοι αύται πράξεις είσίν ai κλήρονομικαί εγκαταστάσεις καί 
αί δωρεαί.

340 . *Εν πρώτοις καταδείξωμεν επ’ αυτών την ανάγκην ταύτην
1) ’Επί τ*7ίς κληρονομικής έγκατα στάσεως.
’Εάν κατ’ αυτήν ή τού κληρονόμου ύποχρέωσις συνίσταται εις 

το δούναι τι τρίτο), δεν υπάρχει ή άνάγκη ίδιου θεσμού, έξασφα- 
λίζοντος την έκπλήρωσιν τής ύποχρεώσεως ταύτης, διότι αί κληρο
δοσίας και βραδύτερον αί καταπιστεύσεις, έπήρκουν εντελώς εις 
τούτο* άλλ’ ό διαθέτης δύναται νά έπιβάλνι καί άλλας υποχρεώ
σεις είς τον κληρονόμον, λ. χ . την άνέγερσιν μνημείου, την τέλεσιν 
δημοσίων εορτών, ή συμποσίων, την έπίσκεψιν, ή την διακόσμησιν 
τού τάφου αυτού κλπ. Τινές έξ αυτών δύνανται νά έπιβληθώσιν 
υπό τον τύπον των αιρέσεων, δ ι’ άλλας όμως ό τύπος ούτος είνα& 
ακατάλληλος, διότι ό διαθέτης δεν θεωρεί αύτάς τοσούτον σπου
δαίας, ώστε ή άθέτησις αυτών νά συνεπαγάγ-ρ την κατάργησιν τής 
έγκαταστάσεως, άλλ’ επιθυμεί μόνον νά κα ταβληθή φροντίς όπως 
έκπληρωθώσιν αύται, χωρίς ό παραμελήσας αύτάς νά στερηθή τών 
τής έγκαταστάσεως ωφελημάτων* έν γένει δέ ό δ ιαθέτης προτιμά 
ενίοτε του τύπου τής αίρέσεως τον τύπον νέας διαρκούς ύποχρεώ
σεως τού κληρονόμου. Προς τούτο χρησιμεύει ό ορος.

2) *Επί τών κληροδοσιών ώσαύτως δύνανται νά έπιβληθώσΐ 
τοιαύται ύποχρεώσεις, είς ας εφαρμόζεται ό opoç (2). Κ ατ’ αύτάς ό 
τύπος ούτος ήτο επί πολύν χρόνον αναγκαίος καί άφευκτος, όταν 
ό κληροδόχος έπρόκητο νά δώστι τι είς τρίτον, διότι ό κληροδόχος 
δεν ήδύνατο νά βαρηθ*ρ διά νέας κληροδοσίας. ’Από τής εισαγωγής 
όμως τών καταπιστεύσεων, αίτινες εντελώς έπήρκουν είς τον σκο
πόν τούτον, έξέλιπεν ή προς επιτυχίαν αυτού άνάγκη τού όρου.
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(1) (18. 1J 41 up.
(2) (35. 1) 17 § 4.



3) Έ πι των καταπιστεύσεων ίσχύόυσιν ώς ιΐρόςτόν όρον δσα 
καί επί των κληροδοσιών.

4) ’Επί της εκ διαθήκης άπελευθερώσεως δούλου, αδύνατο νά 
έπιβληθή εις τόν δοΰλον πάσα παροχή, είτε ώς αίρεσις, είτε ώ'ς 
τρόπος. ’Ενταύθα ή ανάγκη υπήρχε πάντοτε οποία ητο εν ττ) άρ- 
χαιοτέοα εποχή ώς προς τάς κληροδοσίας, διότι καί διά καταπι
στεύσεων ήδύνατο νά βαρηθή μόνον ό δυνάμει διατάξεως του δ ια- 
θέτου άποκτών περιουσίαν, ή δε έλευθερία δέν κατελογίζετο μετα
ξύ των τής περιουσίας δικαιωμάτων (1).

5) ’Επί των δωρεών κατά την άρχαιοτέραν εποχήν έπήρκουν τά  
συνήθη Ινδικά μέσα* ήτοι ή τών προγεγραμμένων συμφώνων αγωγή, 
δ ι’ ής επί τών ανωνύμων συναλλαγμάτων, (ένοχ. δικαίου Β \ § 403) 
ό έκπληρών τό καθ’ εαυτόν τό συνάλλαγμα έπεδίωκε την έξ αυτού 
πηγάζουσαν άπαίτησιν κατά τού ετέρου συμβαλλομένου, άν ούτος 
άπεποιείτο την πλήρωσιν τής ίδιας αυτού ύποχρεώσεως* καί ή 
άπαίτησις (conditio), δι’ ής άνεκαλεΐτο τό δοθέν, εάν ό λήπτης δέν 
εξεπλήρου την επιβληθεΐσαν αύτώ παρεπομένην υποχρέωσιν. Βραδύ- 
τερον έθεωρήθη καταλληλότερον νά ύπαχθώσι καί αύταί εις τάς 
περί κληροδοσιών διατάξεις ώς προς τόν τύπον, όφ’ 8ν έπεβώλλοντο 
άί υποχρεώσει; έκεΐναι* τό όνομα τής παρεπόμενης ταύτης συνθήκης 
είναι modus, άν καί ή λέξις αύτη συνεχώς έ'χτ) πολύ γενικωτέραν 
σημασίαν, λ. χ . τόν άκριβέστερον ορισμόν τής έξασκήσεως δικαιώ
ματος. Οί Βυζαντινοί μεταφράζουσι τόν modus διά τής λέξεως 
όρος (2), ήτις είναι προτιμητέα τής παρ’ ήμϊν κοινώς παραδεδεγμέ
νης έκφράσεους τρόπος, διότι εμφαίνει πολλώ προσφυέστερον την τού 
ρωμαϊκού modus έ'ννοιαν.

341 . Προς δικαιολόγησιν τής κατατάξεως τού δρον ενταύθα 
μεταξύ τών παρεπομένων ορισμών, οϊτινες περιορίζουσι την βούλησιν, 
παρατηρεί ό Σαβινύ, δτι ό όρος άναφερόμενος εις την τού διδόμε
νου χρήσιν, ή; ό σκοπός δέν αποβαίνει συνήθως εις όφελος τού λή
πτου, περιορίζει προδήλως την έκ τής δόσεως ώφέλειαν καί κατά 
τούτο δυνάμεθα νά εϊπωμεν, ό'τι ή θέλησις τού δίδοντος μέρος πε
ριουσίας περιορίζει έαυτήν διά τής προσθήκης τού δρον. 1
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(1) (32) 1 § 6 Κ (6. 42) 9.
(2) Π?βλ. Β (ΜΖ\ 1) 42 35 71.
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342. "Οπως έκτιμήσωμεν όρθώ; τά αποτελέσματα τής παρε
πομένης ταύτης συνθήκης, άνάγκη να διακρίνωμεν αυτήν άπό τε 
των αιρέσεων καί άπό τής άπλής επιθυμίας, η συμβουλής του δί- 
δοντος.

Περί τής μεταξύ των αιρέσεων καί του δρου διακρίσεως παρατη- 
ρνιτέον, οτι ώς έπί τό πλεΐστον ή υπό του παρέχοντος την περιου
σίαν αυτοί» σκοπουμένη πράξις δύναται νά έπιτύχνι άσφαλώς δι* 
άμφοτέρων των μέσων τούτων, άλλα δυνάμει διαφόρων έννύμων 
σχέσεων, διότι ή μεν αϊρεσις άναστέλλει την κτήσιν, ή την κατάρ- 
γησιν δικαιώματος, άλλα δεν συνεπάγεται τόν άμεσον του λήπτου 
καταναγκασμόν εις την πλήρωσιν αυτής, ό δέ δρος άναγκάζει μεν 
τόν λήπτην είς τούτο, άλλα δέν άναστέλλει την κτήσιν, ή την κα- 
τάργησιν τού δικαιοίματος* δθεν ό δρος είναι πολύ επωφελέστερος 
διά τον βαρούμενον τή επιχειρήσει πράξεως.

Διότι α) μή άναστέλλων την κτήσιν τού δικαιώματος, δέν τί- 
κτει τόν κίνδυνον τής εντελούς άπωλείας αυτού* β) ό λήπτης δύνα- 
ται να ένασκήστ] τό δικαίωμα, παρέχων έγγύησιν περί τής έπιχει- 
ρητέας πράξεως, χωρίς άνάγκης τού νά προηγηθή αύτη* γ ) ή επερ- 
χομένη άδυναμία τής έπιχειρήσεως τής πράξεως είναι επί τού δρου 
πάντως άβλαβής.

‘Εντεύθεν πειθόμεθα περί τής ποακτικώς σπουδαίας διακρίσεως 
των δύο τούτων έννόμων τύπων, άλλ’ ούτ’ ενταύθα αΐ εκφράσεις 
είσΐν άσφαλείς οδηγοί πρός ευρεσιν τής διακρίσεως ταύτης (1), διότι, 
ή χρήσις των δ ι’ έκαστον τύπον προσηκουσών εκφράσεων δεν τη 
ρείται άκριβώς, πολλάκις μάλιστα μεταχειρίζονται οί ‘Ρωμαίοι την 
έκφρασιν conditio έ'νθα προδήλως πρόκειται περί όρου (2). "Οθεν ή 
αληθής των έπιχειρούντων την εννομον πράξιν θέλησις, άνάγκη νά 
συναχθή έκ των περιστάσεων (3). Έν αμφιβολία τεκμαιρόμεθα τόν 
δρον, καθό περιέχοντα ήττονα περιορισμόν (4).

’Αφ’ έτέρου δέν πρέπει νά συγχέωμεν τόν δρον πρός εκφράσεις, 1

(1) "Αν κ»1 συνήθως ή λέξις si δηλοΤ τήν αι^εσιν, ή λέξις cum τήν προθβ- 
σμίσν, ή δέ λέξις ul (ί'να) τόν ορον (35. 1) 80.

(2) (35. 1) 71 §  1 (39. 5; ΐ  §  7 (40. 4) 44.
(3) (40. 4) 44.
(4) (50. 17) 9.
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βάτινες δέν περιέχουσι τήν πρόθεσιν νομικής ύποχρεώσεως. Έάν λ. χ . 
δίδεται κληροδοσία, ή δωρεά μετά της δηλώσεως, ό'τι ό λήπτης 
θέλει άγοράσει δι’ αύτής άγρον, η κτίσει οικίαν, τούτό έστιν άπλή 
έκφρασις συμβουλής, η επιθυμίας, άναγομένης εις την χρήσιν του 
διδομ ένου πράγματος* ύποχρέωσιν δμως του λήπτου έπ'ι επιχειρήσει 
των πράζεων τούτων δύναταί τις νά παραδεχθή μόνον, όταν έκ των 
περιστάσεων συνάγεται ή περί τούτου πρόθεσις τού δόντος (1).

3 4 3 . Εϊδωμεν νυν πώς έκτελεϊται ή έν τώ δρω περιεχομένη 
βούλησις τού δοτήρος.

1 ) Έάν ό δρος νιναι επιβεβλημένος είς τόν μόνον έγκαταστάντα 
κληρονόμον, ούδείς λόγος περί ενοχικής ύποχρεώσειος αυτού επί εκ
πληρώσει, διότι δέν υπάρχει άπέναντι αύτού δικαιούχος. Έν τφ  
θέματι τούτω καταναγκάζει ή άρχή τόν κληρονόμον είς την έκπλή- 
ρωσιν τής ύποχρεώσεως ταύτης, η δι’ εκτάκτων αναγκαστικών μέ
τρων, η άπαγορεύουσα αύτώ νά έγείρνι, μέχρι τής έκτελέσεως τού 
ορού, τάς έκ τής κληρονομιάς άγωγάς. Περί τού καταναγκασμού 
τούτου, νομ.ίζομεν, οτι την σήμερον δέν δύναται νά γίννι λόγος, διότι 
αγωγήν δίδει ή δικονομία ήμών είς μ,όνον τόν έπιδιώκοντα άμεσον 
ιδιωτικόν συμφέρον (άρθρ. 6 7  τής πολιτ. δικόν.)* είς δέ τά υπό τής 
πολ. δικονομίας ρητώς άναφερόμενα θέματα, καθ’ ά οί εισαγγελείς 
παρίστανται ώς διάδικοι έπί δικαστηρίου (2), δέν κατατάσσεται 
το προκείμενον. Έάν ώσι πλείονες κληρονόμοι, δύναται έκαστος 
αυτών νά καταναγκάσνι τόν έτερον είς την έκτέλεσιν τού ορού, διά 
τής περί διανομής κλήρου αγωγής, actio familiæ herciscundæ (3).

3 4 4 . 2 ) *Αν ό δρος έπεβλήθη είς κληροδόχον, ή καταπιστευ
ματοδόχον, ή ύποχρέωσις, λαμβάνει την ιδιότητα ενοχικής ύποχρε
ώσεως, διότι ό κληρονόμος έκπροσωπών τόν άποΟανόντα, φροντίζει 
περί τής πληρώσειυς τής θελήσεως αυτού* τούτο συμβαίνει συν- 
ήθοις, άναβαλλομένης τής καταβολής τής κληροδοσίας διά τής τού 
δόλου ένστάσειύς, ενόσω ό κληροδόχος δέν δώσιρ έγγύησιν περί 1

(1) (24. 1) 14 §  2 (35. 1) 71 icp. (39. «) 2 § 7.
(2) "Αρθρ. 101 τοΰ όργ. των έιχαντηρ. χ«1 αρθρ. 616, 688, 670, 671, 

713, 771, 773, 784, 815, 826 τής *ολ. διχον.
(3) (33. 1) 7 (5. 3) 50 § 1 (28. 7) 8 § 6 (27. 2) 1 § 3.



τής έκτελέσεως του ορού (1). "Αν ό κληροδόχος Απέκτησε τήν 
της κληροδοσία; νομήν, δύναται ν’ άναζητήση αυτήν 6 κληρονόμος, 
όπως εκβίαση μετά τούτο την εγγυοδοσίαν εκείνην (20* ούδ’ εχει 
ανάγκην (ό κληρονόμος) ν’ άποδείζη ίδιον συμφέρον εις την του όρου 
έκτέλεσιν, ή θέλησις του κληρονομουμένου θεωρείται ώς άποχρων 
αύτού συμφέρον (3). Έκτος της καταναγκάσεως ταύτης δύναται 
να καταναγκασθή ό κληροδόχος και έξ έπαγγέλματος ύπό της 
άρχής (4), αλλά περί του καταναγκασμού τούτου άναφερόμεθα·εις 
τα  προ μικρού είρημένα.

3) Έ πί τής έκ διαθήκης άπελευθερώσεως, εις ήν προσετέθη ορος, 
εκβιάζεται άμέσως υπό τής αρχής ή έκτέλεσις (5).

345. 4) "Αν ό όρος προσετέθη εις δωρεάν, ή έπιδίωζις τής εκ- 
τελέσεως αύτού γίνεται ώς έξής. Παρατηρητέον, ότι διά τού 
ορού ή δωρεά άποβαίνει μικτόν συμβόλαιον, καθ’ δ ούτος, ώς βάρος 
έπιβεβλημένον τφ λήπτη, αναιρεί έν μέρει τόν διά τής δωρεάς χω- 
ρούντα πλουτισμόν αύτού* όθεν αυτή καθίσταται πραξις, συγκείμενη 
εζ ΰποχρεώσεως τού λήπτου καί έκ δωρεάς. Την ύποχρέωσιν μό
νον θέλομεν παρατηρήσει ενταύθα άκριβέστερον, διότι τό μέρος τής 
δωρεάς έςηγηθήσεται αλλαχού.

* Η ϋπο χρέωσις τού λήπτου, ή διά τού οοου έπιβαλλομένη αύτω, 
συνίσταται ή είς παροχήν πράγματος τω δωρητή, ή τρίτω, ή εις 
έπιχείρησιν πράξεως, δι’ ής ούδείς άποκτα δικαίωμα, λ. χ. είς άνέ- 
γερσιν μνημείου, ίδρυσιν κοινών άγώνων. Είς τάς διαφόρους ταύτας 
υποχρεώσεις άναφέρονται τά εξής αναγκαστικά μέτρα.

α) Έάν ό όρος περιέχη παροχήν προς τόν δωρητήν, έχοντα ά'με- 
σον ιδιωτικόν συμφέρον εις τήν έκπλήρωσιν, δύναται ούτος νά κινή- 
ση άγωγήν. Πρός τούτο έχρησίμευε παρά τοΐς ' Ρωμαίοι; ή τής 
έπερωτήσεως αγωγή, άν ό όρος έπεβάλλετο διά τής συμβάσεως τής 
επερωτήσεως. ’Εκτός τούτου έγίνετο χρήσις καί τής των προγεγραμ· 
μένων συμφώνων αγωγής, διότι έν τή ύπό όρον δωρεά περιείχετο * 3
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(1) (33. 1) 40 § 3 71 «ρ. § 1 χαί 2. 80 (40. 3) 48.
(2) (33. 1) 21 §  3 (33. 2) 17 Κ (6. 37) 23.
(3)  (32) 19.
(4) (35. 1) 92.
(3) (40. 4) 44 17 § 2.
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νάντοτε ανώνυμον συνάλλαγμα, φέρον τδν τύπον δίδω ίνα δώσΥΐς* 
θέλομεν δε ίδει, δτι τά  ανώνυμα συναλλα'γματα παράγουσι τοιαύ- 
την αγωγήν επί εκπληρώσει των αμοιβαίων υποχρεώσεων (1). 
Ή αγωγή αυτή δέν ήτο δεκτή άν ή παροχή προέκητο νά γίνη 
etc τρίτον , διότι έκ συμβάσεως ύπερ τρίτου, δέν παράγεται ούτε 
υπέρ του συμβαλλομένου, ούτε υπέρ του τρίτου δικαίωμα (2).

3 4 6 . β) Έν γένει έχει δ δωρητής τήν άπαίτησιν ένεκα των δο- 
θέντων (ob causam datorum), δ ι’ ής ανακαλεί τήν δωρεάν, άμα δύ- 
ναται ν’ άποδοθή είς τον δωροδόχον υπαίτιος παράβασις τής ύπο- 
χρεώσεως αύτου. νθθεν άδιάφορον έν τω θέματι τούτφ, εάν δ δω
ρητής εχ*/) συμφέρον είς τήν έκπλήρωσιν τής έν τω δρω περιεχομέ- 
νης ύποχρεώσεως ή ου, διότι καί ένθα τούτο έλλείπει, ούδέν ήττον 
χωρεϊ ή άπαίτησις άμα άπολειφΟή ή αιτία, ής ένεκα έγένετο ή 
δωρεά (causa non secuta)* άλλ’ ή αγωγή αυτή καθά ύπενύξαμεν 
ήδη, αργεί όταν α) ή πλήρωσις του όρου είναι αδύνατος (3), ή β) ή 
υποχρέωσις δεν ήρξατο, τουτέστι δεν δύναται είσέτι νά απαιτηθεί 
ή πλήρωσις αυτής, κατά τήν έν τω δρω περιεχομένων θέλησιν 
του δωρητού. (4) Ή  άνάκλησις αυτή φαίνεται, οτι έστηρίζετο 
ανέκαθεν είς τήν αχαριστίαν, ήν δεικνύει ό δωροδόχος, ό μή έκ- 
πληρών τήν είς αυτόν έπιβαλλομένην ύποχρέωσιν κατά τήν επί ό'ριρ 
δωρεάν* τούτο τούλάχιστον ρητώς παραδέχεται ό Ιουστινιανός, 
κατατάσσων μεταξύ των λόγων τής ένεκεν αχαριστίας άνακλήσεως 
των δωρεών καί τήν τού δωροδόχου άθέτησιν τής έν τφ  ορω περι- 
εχομένης ύποχρεώσεως (5). ’Εάν δε ή υποχρέωσις αυτή συνίστα- 
ται είς τήν διατροφήν τού δωρητού, δύναται ούτος ν’ άνακαλέσνι 
τό δωρηθεν, διεκδικών αύτό καί δ ι’ απολύτου αγωγής* άλλα 
τούτο αποτελεί έξαίρεσιν, περιοριστέαν είς μόνην τήν περίπτωσιν 
ταύτην (6)·

(1) Ε. ( ί . 38) 3 Κ. («. «4) 8 Ε. (8. 3») 9  22 Ε. (8. 33) 2 (32) 31 
§ 3 .  Ένοχ. Διχαίου τόμ Β. § 409.

(2) (44. 7) 11 (12. 1) 9 § 4 Ε (3. 19) § 4.
(3) Κ. (4. 6) 8.
(4) (39. 8) 18.
(5) Κ. (8. S6) 10 Β. (ΜΖ' 2) 10
(6) Κ. (8. S3) 1 Β, (ΜΖ' 1) 70 Πρβλ. Ένοχ. ftix. Β\ § 414 .-^352—354),
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γ) όταν ό όρος περιέχη παροχήν είς τρίτους, τδ νίώΐΐρον δίκαιοί 
δίδει είς αυτούς ωφέλιμον αγωγήν επί εκπληρώσει Λύτου ■(!), «ένφ 
το άρχαιότερον δεν παρείχε τοιαύτην αγωγήν. Ό  νεωτερισμός οδ- 
τος είσήχθη εξ αναλογίας τής διατάξεως, καθ’ ήν επί των λόγ& 
θανάτου Κουρεών ό λήπτης δύναται, ώς καί ό κληροδόχος, να βα- 
ρηθή έγκύρως διά καταπιστεύσεως, περιεχούσης παροχήν είς τρί
τους* τόν κανόνα τούτον έξέτεινε διάταξις τ ο ύ ’Αντωνίου Πίου 
καί είς τάς μεταξύ ζώντων δωρεάς (2). ’Εν γένει ό ορος υπόκει- 
ται είς τούς αυτούς περιορισμού;, είς ους καί αί αιρέσεις* ό'θεν εάν 
περιέχω κακοήθη, ή παράλογον πράξιν, δεν απαιτείται ή πλήρωσις 
αύτοΰ (3).

’Εάν ή πλήρωσις τού ορού ήναι όπωςδήποτε αδύνατος, αργεί 
ή προς έκτέλεσιν αυτού ύποχρέωσις, ή δέ κληρονομιά, ή ή κληρο
δοσία, ή μετά τοιούτου ορού συνδεθεϊσα, ουδόλως άποβάλλει τδ  
κύρος καί τ ’ αποτελέσματα αυτής (4)* τούτο δέ αποτελεί ωσαύτως 
ουσιώδη διαφοράν μεταξύ όρου καί αίρέσεως.

2) Τύπος των Συμβολαίων.

Π ε ρ ί λ  η ψ ι ς.

347. Ό  τύπος των συμβολαίων ορίζεται, ή υπο των συμβαλλόμενων,
ή υπο τοΰ νόμου. Διάφοροι τρόποι τής δηλώσεως τής βου* 
λήσεως.

348. ΤΙ; ό σκοπός- των ύπο του νόμου ώρισμένων διατυπώσεων.
349. Ή  άΟέτησις τοΰ νομίμου τύπου των συμβολαίων συνεπάγεται συνή

θως τήν άκυρότητα αυτών. 'Ρητή καί σιωπηρά δήλωσις τής 
βουλήσεως.

347 . Ή  δήλωσις τής βουλήσεως αποτελεί τήν ουσίαν, ό δέ 
τρόπος τής δηλώσεως τον τύπον τού συμβολαίου* ό τύπος όρίζεΐαι 
ή υπό των συμβαλλομένων, αρκεί μόνον να ήναι πρόσφορος πρός 1

(1) Κ. (8 . 55) 3.
(2) (32) 37 § 3
(3) (33. 1) 7 (30) 113 § 5.
(4; (28. 7 ; 8 §  7 Κ. (6. 4$) 1.
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έκδήλωσιν τής βουλήσεως, I  ύπό του νόμου. Έ ν  τώ τελευτά ίω θέ- 
μ α τ ι, τά  συμβόλαια όνομάζονται πανηγυρικά, διατετυπωμένα. Ο 
τύπος του συμβολαίου συνίσταται εις την δήλωσιν τής βουλήσεως 
δ ιά  του προφορικού λόγου έν γίνει, $ δι* ώρισμένων λέξεων, ή δ ι’ 
άλλων συμβολικών πράξεων συνδεόμενων μετά του λόγου, η 
δ ι’ εγγράφου έν γένει, η κατά ττνα διατύπωσιν συντασσομένου, προσ- 
λαμβανομένων μαρτύρων (συστατικών), ε π ί  τούτω κεκλημένων ( γο-  

gakio) καί οΐκειοθελώς εις την πραξιν παρισταμένων* ή διατύπωσις 
αυτή συνίσταται ένίοτε εις την κατά την σύνταξιν του εγγράφου 
ηυμπραξιν συμβολαιογράφου, τουτέστι δημοσίου υπαλλήλου, δίδον- 
τος εις τά έγγραφον την ιδιότητα του δημοσίου έγγράφου (1), ή 
τέλος εις την σύμπραξιν του δικαστου (2).

'II σύμπραξις του δικαστου εις την κατάρτισιν επισήμων συμ
βολαίων, τίκτει δικαιώματα καί καθήκοντα αύτου, άποτελουντα 
την λεγομένην έκουσίαν δικαιοδοσίαν (3), κατ' άντίθεσιν τής αμ
φισβητούμενης* αλλά το δόγμα τούτο δεν κρατεί παρ’ ήμΐν, διότι 
τ ά  έπίσημα συμβόλαια καταρτίζονται ένώπιον των συμβολαιογρά
φων, ή δέ σύμπραξις του δικαστου απαιτείται κατ’ έξαίρεσιν είς 
ώρισμένας ύπ® του νόμου περιπτώσεις (4).

3 4 8 . *0 υπό του νόμου ώρισμένος τύπος των συμβολαίων εχει 
-τον σκοπόν.

1) Ν’ ασφαλίσω) τήν τε περιεσκεμμένην κατάρτισιν τής βουλή
σεως καί τήν έν τώ μέλλοντι άπόδειξιν τής έν ώρισμένω χρόνο«» 
γενομένης δηλώσεως αύτής* 2) νά διακωλύσιρ τάς επί τήν βούλη- 
σιν παρανόμους έπενεργείας καί έπιρροάς* 3) νά καταστήσω) είς πάν- 
τα ς εφικτήν τήν γνώσιν τής έννόμου πράξεως, οσάκις αυτή σκοπεί την 
μετάθεσιν τής κυριότητος, ή τήν κτήσιν εμπραγμάτων (απολύτων) 
δικαιωμάτων καί νά προστατεύσω) αυτούς κατά τής άνεπανορθώτου 
ενίοτε ζημίας, ήν πάσχουσι, κτώμενοι άντικείμενα περιουσίας, ών ή 
κυριότης μετηνέχθη υπό τίνος των προκτητόρων είς άλλον, η έφ ών 
άλλοι προαπέκτησαν έμπράγματα δικαιώματα, άφαιρούντα κατά

(1) "Αρβρ. 166 καί 172 του περί Συμβολ. Νόμου.
(2) "Δρθρ. 93. 477 τής πολ. δικόν.
(3) "Ορα περί αυτής Οίκονομιδου έγχ. τί.ς πολ. δικόν. *£κδ. Ο . §  28 γ)
(4) "Ορχ Οικονομίδου αυτ.
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τό μάλλον, ή- ήττον άπό τής κυριότητας τας έν αύττ» υπέρ τού κη
ρίου περιεχομένας ώφελείας. *Η δε επιτυχία των σκοπών τούτων 
έςήρτηται έκ της ιδιότητας των διατυπώσεων. Έν Γερμανία έθεω?· 
ρηθη καταλληλότερος τύπος ή σύμπράξις του δικαστοΰ’ ό σκοπός 
όμως τής επιμελούς έπιτηρήσεως καί τής αποτροπής επιβλαβών 
έπενεργειών, ματαιοϋται πολλάκις διά την πληθύν τοιούτων έννό* 
μων πράξεων καί τό πολυάσχολον των δικαστηρίων* έκτος τούτου 
ή ενώπιον τών δικαστηρίων κατάρτισις τοιούτων συμβολαίων καθί- 
στησι δυσχερή καί δαπανηράν την έπιχείρησιν αυτών, άμα δέ επι
σφαλή την έξέλεγξιν τών κατ’ αύτάς δυνατών παραβάσεων καί 
ακυροτήτων, διότι αύτη ανατίθεται κατ’ ανάγκην εις την αυτήν 
άρχήν, ήτις συνέπραξεν εις την παράβασιν καί τήν ακυρότητα.

3 4 9 . '11 διάταξις ώρισμένου τύπου τού συμβολαίου συνεπάγε
ται συνήθως τό αποτέλεσμα, ότι τούτο είναι άκυρον, εάν δεν τηρη- 
θή ό τύπος εκείνος. ’Ενίοτε όμως συνδέονται μετά τής τηρήσεως 
τού τύπου πληρέστερα, έντονώτερα αποτελέσματα, άπερ έκλείπου- 
σιν έν ελλείψει αυτού. *0 τύπος δεν άναπληροί τα κατ’ ουσίαν 
προσόντα τού συμβολαίου, τουτέστιν ή τήρησις τού τύπου δεν κα- 
θίστησιν έγκυρον συμβόλαιον, στερούμενου τών κατ’ ουσίαν άπαι- 
τουμένων προσόντος, λ. χ . έκ πλάνης, ή παρανομώ βία, ή δόλω έπι- 
χειρηθέν συμβόλαιον, καίτοι περιβεβλημένον τού; νομίμους τής 
καταρτίσεως αυτού τύπους, είναι ούδέν όττον άκυρον, ή διαρρηκτόν·

‘11 δήλωσις τής βουλήσεως δύναται να γίννι οΰ μόνον διά μέ- 
σιυν, οίς χράταί τις επί μόνω τω σκοπώ τούτω (ρητή δήλωσις), 
αλλά καί διά πράξεων, αϊτινες εχουσι μεν έτερον σκοπόν, έζ ών 
όμως δύναται να συναχθή καί ή προκειμένη βούλησις (σιωπηρά 
δήλωσις). Σιωπηρά δήλωσις βουλήσεως υπάρχει λ. / .  έπί τής 
διοικήσεως κληρονομικής περιουσίας, ήτις έπάγεται ήμίν* ό άμεσος 
σκοπός, τής διοικήσεως ταύτης είναι ή τής περιουσίας επιμέλεια, 
άλλ’ αύτη, εάν ό διοικών έννοή δτι επιμελείται ίδιου συμφέροντος, 
εμφαίνει συνάμα καί τήν βούλησιν τού προσιέναι εις τήν κληρονο
μιάν καί κτήσασθαι αυτήν’ ή έπί τής τού ομολόγου άποδόσεως εις 
σ-όν οφειλέτην, έμφαινούσης, εκτός τής είς τήν εξουσίαν τούτου περι- 
ελ&ύσεως τού εγγράφου, καί τήν άφεσιν τού γρέους (αν δεν υπάρχω
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γραφον, δ ι’ ής δηλοΰΐβι ή συναίνεσις εις κατάρτισήν συμβολαίου. 
Ταΰτα πάντα *ΐ®1 θέματα σιωπηρά;· δηλώσεως, ήτις sivot ζήτημα 
ερμηνεία;, έξαρτώμενον κατά πάσαν περίπτωσιν έκ τη; κρίσεως 
του δικαστοϋ. Καί ή απλή σιωπή δύναται κατά τάς περιστάσεις 
να θεωρηθνί ώς δήλωσις βουλήσεως (I). Υπάρχει δέ καί μέσον, 
9C ου άποτρέπει τις την επιβλαβή τίνος πράζεως ερμηνείαν, τούτο 
εστίν η διαμαρτύρησις.

3) EixortxOtifÇ.

ΛΟυσιώδης πλάνη. ’Ασάφεια των.συμβολαίων.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ς .

35Φ. Το συμβολαίου υποθέτει δηλωσιν τής καταρτισθείσης βουλήσεως.
Διαφωνία μεταξύ της βουλήσεως καί τής δηλώσεως. Εκού
σια. Είκονικότης..

3 5 1 . Άκουσία» Πλάνη. Δήλωσις άνυπάρκτου βουλήσεως ή, έπι συμ
βάσεων, διαφωνία των δυο βουλήσεων.

352. θέματα, καθ’ ά ή πλάνη εχει το άποτέλεσμα τοΰτο. Πλάνη
περί την ταυτότητα τοΰ προσώπου, ή τοΰ αντικειμένου, είς 3 
άναφέρεται ή βούλησις.

•353. Πλάνη περί τάς ιδιότητας του άντικειμένου τοΰ συμβολαίου· 
Πότε κωλύει την κατάρτισιν τής συναινέσεως.

354. Πλάνη περί το είδος τοΰ συμβολαίου.
355. Παντελής ελλειψις τής δηλώσεως τής βουλήσεως.
356. ’Ασάφεια τής δηλώσεως. Ερμηνεία των συμβολαίων.

350. Ούτε ή βούλησις καθ’ έαυτήν, ούτε ή δήλωσις καθ’ έαυτήν 
αποτελεί τό συμβόλαιον’ τούτο απαρτίζεται μόνον υπό τής βουλή
σεως καί τής δηλώσεως αύri/c, τουτέστι δηλώσεως συναδούσης τνί 
βουλήσει. "Ενεκα τούτου απαιτείται ή συμφωνία των δύο τούτων 
στοιχείων.

Η εκούσια διαφωνία αυτών συνίσταται ε'ς δηλωσιν, μή έκφρά-

( \ )  Π (30. 17) 60 )42 Β (Β \ 3) 60 142 (14. 6 ) 12 16 (39. 3) 19(25 . 3)
4 Ä * 4 B (ΛΑ’. 6; 1 (20. 6; 8. §  13. B (KH'. 1 ) 8.
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ζουσαν την αληθή βούλνισίν" τούτο δύναται νά γίννι άπροκαλά- 
πτω ς, λ. χ . επί της συντάξεως εγγράφου συμβάσεως, ώς απλού 4- 
ποδείγμα τος οπερ θέλει τις ακολουθήσει, όταν θελήσιρ νά συνάψω 
τοιαύτας συμβάσεις (1). Δύναται όμως νά γενρ καί επί τ$  προθέσι* 
του νά δοθή εις την δήλωσιν ή επιφάνεια, ή αψις αληθούς συμβο
λαίου, ενώ 6 πράττουν ουδόλως εχει την βούλησιν, ήν έκδηλοϊ* τοϋτό 
έστιν ή είκανικότης, ή δήλωσις άπλώς κατ’ έπιφάνειαν, ούχι δε α
ληθώς κατηρτισμένης βουλησεως (2). ’Ενταύθα δυνανται νά συμ- 
βώσι δύο τινά*

α) ’'Η οί τούτο πράττοντες προτίθενται την έπιχείρησιν άλλου 
συμβολαίου, δτε ισχύει τούτο έάν δέν,άπαγαρεύηται υπάτου νόμου, 
καί υπάρχωσι τά προσόντα αυτού, τουτέστιν ύπάρχτ) δήλωσις της 
αληθούς βουλησεως* λ. χ .  υπό τό πρόσχημα τής δωρεάς γίνεται 
πώλησις.

’Ενταύθα ισχύει ό κανών, ή προσποίησις ούκ αδικεί την αλή
θειαν (plus valere quod agitur quam quod simulate coucipitur) (3).

β) ’'l l  οι τούτο πράττοντες δεν προτίθενται την έπιχείρησιν 
άλλου συμβολαίου, ή τό παρ’ αυτών αληθώς έπιχειρούμενον *ρνάι 
άκυρον κατ’ ουσίαν (λ. χ . δο>ρεά μεταξύ συζύγων), ή κατά τύπον 
(λ. χ . άγορά ακινήτου δ ι’ ιδιωτικού εγγράφου κατά προσποίησιν έμ- 
φαίνοντος μίσθωσιν). Ενταύθα ούδεμία έ’ννομος πράξις υπάρχει,
δ^ότι ουδέποτε Κχει ίσχύν ή είκονικώς γενομένη.

3 5 1 . ’ll άκουσία διαφωνία των δύο εκείνων στοιχείων υπάρχει' 
α) δι’ έλλειψιν βουλησεως, οπερ δυνατόν νά συμβή έκ πλάνης. 

*11 πλάνη (§ 261) δύναται νά επιφέρω ώς άποτέλεσμα την ελλει- 
ψιν τής βουλησεως, ή, επί συμβάσεων, την διαφωνίαν των δύο, ή 
πλειόνων βουλήσεων προς άλλήλας. 'Ο λόγος τής άκυρότητος ενταύ
θα δεν είναι ή πλάνη, άλλ’ ή ελλειψις τής βουλήσεως, ή τής συμ
φωνίας των βουλήσεων* ή ελλειψις αύτη, καί εξ άλλου λόγου παρά 
την πλάνην προελθούσα, τό αύτό ήθελεν εχει άποτέλεσμα, δθεν 
είναι άδιάφορον οποίον είδος πλάνης υπάρχει. 1

(1 ) Π (44 7) Λ § 2 β (ΝΒ\ 1) 3 (29 1) 24.
(2) Κ (4 22) Β (ΚΒ\ 1) II (29. 2) 6 § 7 (44. 7) 54 B. (ΝΒ*. 1) 5 3 .
(3) D. χ  Κ (4 38) 3 Β (Ιθ '. &) 1 Π (24. 1) 3 § 5. 7 § 6 Β (Λ*. 1) 5. 7»



3 5 2 . Τα κατ’ ίδιαν θέμαree τής τοιαύτης πλάνης (περί ών «açpt  ̂
βέστερον όμιλήσομεν έντώ είδικώ  μέρει), είσί τά εξής.

Α) Περί την ταυτότητα του προσώπου, εις 8 άναφέρεται ή βο4- 
λησις (error in corpore hominis), λ. χ .  έπί τής κληρονομικής έγ- 
καταστάσεως «έάν άλλον θέλων ένστήσασθαι, άλλον γράψω, ού$έ
τερος κληρονομεί« (1). ‘Ωσαύτως έπΙ συμβάσεων, έάν ή πρότασις 
διεβιβάσθη εις άλλον παρά τον μεθ’ ού ήΟελον νά συνάψω τήν συμ- 
βασιν, καί ό άλλος έκεινος υπεδέξατο αυτήν, ενώ μ ετ’ αύτοϋ ουδό
λως θέλω νά συμβληθώ. *Αλλ’ ή πλάνη περί τάς ιδιότητας, δι άς 
έπεχειρήθη μετά του προκειμένου προσώπου τό συμβόλαιον, δεν 
συνεπάγεται τό άκυρου αυτής, μόνον δ ’ επί των τελευταίων βουλή
σεων δύναται νά χωρήσνι εντεύθεν άκυρότης, (§ 2 9 1 . 2· β καί 3). 
*Η πλάνη αύτη δύναται κατά τάς περιστάσεις νά έπιφέρνι τήν διάρ- 
ρηξιν τής έννόμου πράξεως, έάν τό πρόσωπον στερήται των ιδιοτή
των, αϊτινες απαιτούνται άναγκαίως όπως έκχελέσν) τήν ήν άνε- 
δέχθη παροχήν* λ. χ . λαμβάνω οικοδιδάσκαλον ΐνα διδάσκνι τα τέ
κνα μου καί νά έπιτηρή τήν ηθικήν αυτών, προκύπτει δ’ οτι ουτος 
είναι αμαθής, δραπέτης εκ των φυλακών του γειτνιάζοντας κράτους, 
ένθα υπήρχε καταδεδικασμένος εις δεσμά, επί άπάτ^ι, ή κλοπή, ή 
λγ,στεια.

B) 'II περί τήν ταυτότητα του αντικειμένου τοΰ συμβολαίου 
πλάνη (error in corpore), έάν ό επιχειρών αύτό εχνι άλλο αντικεί
μενου κατά νουν (2). Καθ’ όσον δέ τό πράγμα λαμβάνεται κατ’ 
είδος, ή κατά γένος, έχει τό αποτέλεσμα τούτο ή περί τό είδος, ή 
τό γένος πλάνη. Ή  πλάνη όμως άναφέρεται ενίοτε καί εις τό 
ποσόν. Έάν οι συμβαλλόμενοι έ’̂ ωσι διάφορα ποσά κατά νουν, συ- 
ναινοΰσιν ενίοτε εις τό μικρότερου, όταν ή δεν υπάρχει αντάλ
λαγμα (επί τής δωρεάς), ή ύπάρχοντος τοιούτου, ό μέλλων νά λάβν) 
αύτό εί/ε  τήν μικροτέραν ποσότητα κατά νοΰν, λ. χ . ό πωλητής, 
ό έκμισθωτής (3).

3 5 3 . Γ) Τής περί τήν ταύτότητα του αντικειμένου πλάνης 1
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(1) (28. Β) 9 «ρ S 1 Β (ΛΕ'. 9 ) 9 (19. 1) 32.
(2 ) Π (18 1 )  9. 10. 11 g  1 Β (18'. 1) 4 ,45. 1) 137 § 1 Κ (8. S4) 19 

6 (M2'. 1 ) 43.
'3)  D (t7.  2) 32 Β (JB'. 1) 49,
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συγγενέστατη είναι ^ πλάνη περί τάς ιδιότητα; τοΰ.πράγματος, τάς 
αποτελούσα;, ώ; *κ τη ; φύσεω; αύταύ, ουσιώδη τη ς  ταύτότητος 
στοιχεία, λ. χ . ή πλάνη περί την ιδιότητα ρευστού, εάν ηναι οίνος, $ 
ίξος, η περί τό γένος τού δούλου, η περί την ιδιότητα του μετάλλου, 
εάν ·§ναι χρυσός, $ επιχρυσωμένος άργυρος, η χαλκάς. Τινές των 
ρωμαίων νομομαθών έπέμειναν εις την κατά λέζιν έννοιαν της περί 
την ταυτότητα πλάνης, δοζάζοντες, δτι υπάρχει έν τοϊς προκειμέ- 
νοις θέμασι συναίνεσις περί την ταυτότητα (in corpore) καί έπο- 
μ,ένως έχει κύρος ή σύμβασις. ‘'Ετεροι ίσχυρίζοντο εύλόγως, &ct 
ενίοτε τό υλικόν, έξ ού σύγκειται τό πράγμα, αποτελεί τόν κατ* 
είδος προσδιορισμόν της ταύτότητος αύτοϋ, την δέ γνώμην ταύτη,ν 
ησπάσθη καί ό ’Ιουστινιανός έν ταϊς συλλαγαΐς αυτού. Κατά την 
εφαρμογήν όμως αύτης, έζεταστέον έάν ύπάρχη περίπτωσις, καθ’ $ν 
η έκ πλάνης έκληφθείσα ΐδιότη; του πράγματος, αποτελεί έν ταΐς 
συναλλαγαΐς στοιχεϊον ταύτότητος αυτού' τούτο συμβαίνει λ. χ» 
επί των ρευστών, περί ών πρύ μικρού έγένετο λόγος, καί επί 
της ύλης σκεύους, η επίπλου, καθ’ 0 ή εργασία δεν είναι τό κύ^ 
ριον, τό έπικρατούν στοιχεϊον, δέν χωρει δέ έπΙ των πραγμάτων^ 
καθ’ ά τό υλικόν είναι επουσιώδες στοιχεϊον, λ. χ . τό υλικόν άριστο- 
τεχνηματος γλυπτικής, λ τό υλικόν, τό περιβάλλον χρονόμετρον (1)» 
Κ ατ’ ούδεμίαν όμως περίπτωσή άποβλέπομεν εις ιδιότητας, αϊτι- 
νες δέν καθιστώσι τό πράγμα άλλου είδους, λ. χ; εάν ηναι καλής 
η κακής ποιότητος ό οίνος, τό έ'λαιον κλπ. (2).

354 . Δ) *Γ1 περί τό είδος τού συμβολαίου πλάνη, ή έπαγομένη 
τό αποτέλεσμα, ότι ό πράττων ουδόλως έσκόπει τό ποοκείμενον 
συμβόλαιον, η, έπι των συμβάσεων, ό'τι έκάτερος τών συμβαλλομέ- 
νων είχε κατά νούν άλλο είδος, λ. χ . ό εις δωρεάν, ό έτερος δά
νειον (3). ’Εν τώ θέματι τούτφ, ό δούς τό πράγμα animo donandi, 
μή έχοντος τού λήπτου την βούλησιν νά δεχθη τό δώρον, δυνατοί 
ν’ άναζητηση τό δοθέν, άλλ’ έάν τούτο δαπανηθη, δίδεται εις τό» 1

(1) ΈφαρμογαΙ του κανόνο; τούτου άττβντώνται έν τοϊς έξης χωρίοι; (18. ΐ )  
9 § 2. 10 11 § 14 41 § 1 n (I©'. 1) 8 9 ( 19 . I) 21 § 2.

(2} (30) 4. πρ. Κ (6. 23) 4. Π (19. 1) 4 g 1. 38 πρ. 42. B (1®'. 8) 3, ΐ2*
(3) Π (44. 7) 3. § 1 Β (ΝΒ\ 1) 3 (12, 1) 18 πρ. Β (Κ Γ\ 1) 18.



λήπτην ή ένστασι; του δόλου. (Πρβλ. εν γένει Ενοχ. Δικ. Αλ § 
$ 6 5  καί έπόμ.).

3 5 5 . *Η άκουσία εκείνη διαφωνία τ  ής βουλησεως πρό; την δ / -  
λωσιν υπάρχει*

β) διά παντελή τη; δηλώσεως Ελλειψή. ’Ενόσω ή δηλωσις, καίτοι 
πλημμελής, ή εσφαλμένη, δύναται *ά φανέρωσή τήν καταρτισθεΐσαν 
βούλησιν, δέν καθίστησιν απολύτως άκυρον τό συμβόλαιον, δυνάμει 
του κανόνος « ψευδή; δηλωσις ού βλάπτει » (1). *Αλλ(ος έχει 
τό πράγμα, όταν ή έκφρασις ήναι τοσούτον ελλιπή;, ώστε δεν δύ- 
ναται να ίσχύσν; ώ; δηλωσις της προκειμένη; βουλησεως* τότε υ
πάρχει βούλησι;, άλλ’ άνευ δηλώσεως, βούλησι; μη δηλωθείσα, ό- 
θεν τό συμβόλαιον είναι άκυρον* λ. χ. έκληροδότησέ τ ι; τά βιβλία 
του, θέλει δέ τ ι;  ν’ άποδείξγ, οτι εις την έκφρασιν ταύτην περιέ
λαβε και τούς οίνου; του (τά γάρ ονόματα των πραγμάτοιν οΰκ ε
ναλλάσσονται) (2), απλή όμως σύγχυσι; του ôrôfiazoç δεν κωλύει 
τό κύρος τού συμβολαίου (τα δε των ανθρώπων [ονόματα] εναλ
λάσσονται) (3).

3 5 6 . Καί αν ή βούλησι; δεν διαφωννί πρό; την δήλωσιν, ή τε
λευταία αύτη είναι ενίοτε τοσούτον ατελής, ώστε αποβαίνει αμφί
βολος ή έννοια αυτής, όπερ έστίν ή ποιότης τής βουλησεως.

Tl έρμηνεία των συμβολαίιυν έρείδεται εί; την έξης σκέψιν* βού- 
λησι; καί δηλωσις αυτή; είσίν επίσης Ουσιώδη αυτών στοιχεία, καί 
ούτε ή βούλησι; άνευ δηλώσεως, ούτε ή δηλωσις άνευ βουλησεως 
άποτελούσι τό συμβόλαιον (4). ’Αντικείμενα τής ερμηνείας ταύτη; 
είσίν ό λόγος, η οί άλλοι τρόποι τής των εννοιών δηλιόσεως (§ 347)* 
αί λέξεις δέον νά λαμβάνωνται πρό πάντων εΐ; την φυσικήν καί 
συνήθη αυτών έννοιαν, τουτέστιν υποτίθεται, ότι ό όμιλών έχρή- 
σατο τή γλώσσνι, κατά τόν συνήθη τρόπον τή ; χρήσεω; (5). ’Εάν 
ούτο; δίδτι άπο/ρώσαν καί ασφαλή έννοιαν δέν χωρεϊ αμφιβολία 
περί αΰτής, άλλως, ούτε ή άρίστη τών εκφράσεων εκλογή ήΟελεν 1
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(1) Β (ΜΑ'. 19; 31 32 33.
(2) Π (50. 17) 73 §  3 Β (Β'. 3) 73 (33. 10; 7. S 2 (30) 4. it?.
(3; Π (33 1) 17 § 1. 31. τλ. (28. 5, 9 $ 2 - 4  Β (Aß'. 9 , 9.
('.) Π (28. 5) 19 (34. 8) 3. 12 Β ΜΑ'. 18; U
(5) Π (33. 10) 7 § 2 Β (ΜΓ'. 13; 4.
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ασφαλίζει κατά τής παρεξηγήσεως (1 ). Έ ξ έτέρου αί λέξεις έχόυβε 
σημασίαν μάναν καθόσον έκδηλουσι την βούλησιν του πράτΐονΐΌς (2)ν 
οθεν έπι διφορούμενων λέξεων δεν πρέπει νά προσέχωμεν όποία ή 
κατά τνιν κοινήν εκφρασιν έννοια αυτών, ή πώς έννοαυσιν αύτάς άλ
λοι, αλλά τ! ήθελε νά έκφράσνι δι’ αυτών ό λέγων (3). Έάν αί 
λέξεις έχωσι κατά τόπους διάφορον έννοιαν, προτιμητέου, μή οΰσης 
άλλως βεβαίας τής του πράττοντος βουλήσεως, την έν τώ τόπω 
της πράξεως έν χρήσει έννοιαν, έάν νιναι πιθανόν, δτι ήκολούθησεν 
αυτήν ό όμιλών (δπερ δεν συμβαίνει έπ ί αλλοδαπών πάντοτε) (4)* 
ΈτΑ των μεταξύ άπόντων έπιχειρουμένων συμβολαίων άποβλέπό- 
μεν εις την εκφρασιν του τόπου, εγθα έγένετο η πρότασις, δυνάμει 
της τε προκειμένης και της έτέρας αρχής ό'τι, έν αμφιβολία, άπο^* 
φασίζει ή έννοια του λέγοντος. Έάν, καίτοι τηρουμένων τών 
μέχρι τοΰδε ώρισμένων, υπολείπεται είσέτι αμφιβολία, παραδεκτέον 
την έννοιαν, ήν έδωκε πιθανώς εις την εκφρασιν ό πράττων (5)Τ 
οθεν προτιμητέου την έννοιαν, καθ’ ήν τό συμβόλαιον δύναται νά 
διατηρηθή έν ίσχύι (6). Προς τούτοις έπιλεγόμεθα έν τοΐς άμφιβό- 
λοις τό ήττον (7), τό φιλάνθρωπον (8), οθεν έρμηνεύομεν τό συμ- 
βόλαιον υπέρ του υποχρέου (9). Έ π ί δε τών συμβάσεων έχει 
τούτο τόν λόγον, ό'τι ό δικαιούχος είναι τό κύριον πρόσωπον, *cà 
‘δίως ενδιαφερόμενον εις την ακριβή εκφρασιν* οΰτω δε επί τών 
αμφοτεροβαρών συμβάσεων, καθ’ άς άμφότεροι οί συμβαλλόμενοι 
άναλαμβάνουσιν υποχρεώσεις, ερμηνεύονται συνήθως τά ασαφή κατά 
του έν τή συμβάσει θεωρουμέναυ κυρίου προσώπου (10) (Έναχ. Αικ* 
Α'. § 372). Τέλος υπάρχουσί τινες σχέσεις ιδίως υπό του νόμου' 
εύνοούμεναι (causæ favorabilis) (11)* ούτω ή τής προικος συνομοτ 1 11

(1) Π (32) 25. § 1. 69 ιτρ. B (Mi'. 3) 8 xat 10-
(2) Π (33. 10) 7 § 2 Κ (6. 28) 3 Π (50. 16) 219 Β (Β \ 2) 211.
(3) Π (50 17) 9. 56 96 179(32 ) 69. 5 1 Β (Β'. 3) 56. 96 179.
(4) Π (32) 65 § 7 (33. 7) 18 § 3 (50. 17) 34 Β (Β’. 3) 34.
(5) Π (50. 17) 67 Β (Β’. 3) 67.
(6) Π (3 ΐ. 5) 12 (4 5. 1) 38 § 10 80 Β (ΜΓ\ 1) 80.
(7) Π (50. 17) 9.
(8) Π (50. 17) 56.
(9) Π (45 1) 33 g 18.

(10) Π (2. 14) 39 Β (ΙΛ\ 1) 38.
(11) Π (50. 17) 179.



λάγηστς ερμηνεύεται i^èp τής γυναιχός (1), cd τέλευταϊαι βουλ** 
ύπβρ του ecc 6ν καταλείπεται περιουσία, κώ πρό πάντων wisp 

τής διχτηοήσεως (2).
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4) Άχνρόΐης των ΣυρβοΛαίων.

Π c ρ ί λ η ψ t ς.

357. Πότε χωρεΐ ή άκυρότης των συμβολαίων ;
358. Διαφορά μεταξύ άκυρου καί διαβ^ηκτου συμβολαίου.
359. Πλάναι παρεισφρήσασαι εις την του άκυρου καί του διαρρήκτου

συμβολαίου θεωρίαν.
360. Σχετική άκυρότης. Κατά κανόνα δεν δόναται νΑ γενή δεκτή»

Εξαιρέσεις, καθ’ ας χωρεί.
361. Καθ’ ολου, ή |ν  μέρει άκυρότης,
362. Άκυρότης έξάρχής όπάρχουσα, ή χωρούσα βραδύτερον. Έσφαλ-

μένος ό κανών, δτι τα συμβόλαια άκυροΰνται Ιαν αί περιστά-· 
σεις δπό τ&ς οποίας Ιπεχειρήθησαν μετεβλήθησαν τοσουτον, 
ώστε όπό τλς μεταβεβλημένας ταυτ ας περιστάσεις ουδόλως 
ήθελον έπιχειρηθή.

363. Άνάρρωσις των συμβολαίων.

3 5 7 .  Τό ανίσχυρου των συμβολαίων δύναται να θεωρηθή υπό 
δύο επόψεις, την του τύπου χαί τήν τής ουσίας.

Άκυρον είναι τό συμβόλαιον όταν δι’ έίλλειψίν τινα δεν ύφίστα- 
ται ipso jure, ώσανει ουδόλως έγένετο (nullum est negotium), *fl 
άκυρότης (3) αυτή χωρεΐ* α) ό'ταν έλλείπνι ουσιώδες προσόν, χωρίς 
του οποίου το συμβόλαιον είναι απολύτως αδύνατον* τοιαύτα προ
σόντα είναι τα ανωτέρω (§ § 2 3 1 — 249 250) είρημένα, (ίκανότης 
τού συμβάλλεσθαι, έζουσία τού διαθέτειν τό αντικείμενου τού συμ
βολαίου, διεύθυνσις τής καταρτισθείσης βουλήσεως εις τό αποτέλε
σμα τού συμβολαίου καί δήλωσις τής βουλήσεως)’ β) όταν ή ώς éivvo- 1

(1) Π («ο. 17) 83.
( Γ0  Π (34. 5) 24.
(3) Π (50. 17) 29 85 g 1 178 202 B (Β. 3) 29 85 178 202 (34. 8) 3
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μος έπιχειρουμένη πράξις, άντι€αίντι είς απαγορευτικόν νόμον. Έν 
τφ  άρχαιοτέριρ δικαίω τό αποτέλεσμα τούτο ήτο περιωρισμένον 
είς μόνον τούς νόμους, οϊτινες άπηγόρευον τήν πράξιν, επί "ρητγ 
ποινή άκυρότητος αυτής (leges perfectæ), έν δέ τώ νεωτέριρ χωρεϊ 
πάντοτε, ενόσω ό νόμος δεν ορίζει άλλο (1 ).

358 . Διαρρηκτόν δέ είναι τό συμβόλαιον όταν ύφίσταται μέν 
καΟ* εαυτό, άλλ’ υπάρχει γεγονός, δίδον εις τινα τό δικαίωμα νά 
ανατρέψν) αυτό. Τοιούτον συμβόλαιον ισχύει καί συνεπάγεται τό 
κατά τόν νόμον έξ αύτού παραγόμενον δικαίωμα, άλλά παρηχθη υπό 
περιστάσεις τικτούσας τό δικαίωμα άλλου προσώπου, νά άπαιτήσ·/| 
την άνατροπήν τοϋ έκ τού προκειμένου συμβολαίου παραχθέντος 
δικαιώματος, την κατάργησιν των έννόμων αποτελεσμάτων αυτού. 
*Αλλ’ ή διάρρηξις ουδόλως επιδρά εις τα εμπράγματα δικαιώματα 
τρίτων, οϊτινες, εν τψ  μεταξύ τής καταρτίσεως καί τής διαρρή- 
ξεως /ρόνω, έκτησαντο αυτά άπό τόν μέχρι τής διαρρήξεως δικαι
ούμενου νά παραχώρησή τοιαύτα δικαιώματα. *Γ1 πρακτική δια
φορά μεταξύ τού άκυρου καί τού διαρρηκτού συμβολαίου συνίστα
μαι εις τούτο, δτι έν τώ τελευταίψ θέματι ή προσβολή καί διάρ- 1
ρηξις έξήρτηται*

α) έξ ενδίκου (έπί τή διαρρήξει) μέσου, οπερ δύναται καί ν’ άπο- 
λεσθή, άποβαίνοντος τότε άπροσβλήτου τού συμβολαίου, β) έκ τής 
βουλήσεως τού δικαιουμένου νά ένασκήσν) τό ειδικόν έκεΐνο μέσον* 
ούδεμία ό'μως υπάρχει διαφορά μεταξύ των δύο τούτων ειδών τού 
άνισχύρου των έννόμων πράξεων ώς προς τά μετά τήν διάρρηξιν α 
ποτελέσματα. Τό διαρρηκτόν τής πράξεως παραδέχεται τό παρ* 
ήμίν δίκαιον, δταν, ώς έκ τής φύσεως των πραγμάτων, τό πάθος 
αυτής δεν είναι έκ των ασυμβιβάστων πρός τήν κατάρτισιν τής 
πράξεως (λ. χ . έπί τής βίας, τής πλάνης περί τά αίτια, έπί τού δό
λου κλπ.), εκτός έάν ούδέν ήττον, θετική τού νόμου διάταξις, ώ- 
ρισε τήν ακυρότητα, λ. χ . έπί των υπέρ των ιδίων συζύγων άνα- 
δοχών των γυναικών πρό τού οΰελλεειανείου δόγματος, ών ή άκυ- 
ρότης έστηρίζετο εις τό τεκμήριον τού δόλου τού προκαλούντος 
τήν άναδοχήν συζύγου (2). Τό διαρρηκτόν τής πράξεως παραδέ-

(1) Κ ( ί .  14) 5 Β (Β'. 6) 10 (1. 3) 29. 30. Β (Β·. 1) 39 40.
(2) Ένοχ διχ. Β'. § 423 ®η[ΐ. I — 3.



χεται ωσαύτως το δίκαιον τούτο, δταν δεν δύνανται εκ προοιμίων 
να όρισΰώσιν ακριβώς οΐ δροι τού άνισχύρου, ώς λ. χ . επί τής είς 
ακέραιον άποκαταστάσεως. Τρίτος λόγος τ ι ς  παραδοχές του διαρ
ρηκτού ήτα παρά τοϊς 'Ρωμαίοις ή σχέσις τον πρα.'ο;· 
προς τόν άστυκόν νόμον. Ό  πραίτωρ δεν ήδύνατο να κηρύ;γι άκυρον, 
μή Φν, τό κατά τό άστυκόν δίκαιον ίσχύον, λ. χ . ή bonorum pose, 
contra tabulas επί τής παραλείψεως (præteritio) χειράφετου* ό λό
γος ουτος εκλείπει έν τω νυν δικαίω.

3 5 9 . At πλάναι, αί εις τό προκείμενον ζήτηρ.α παρεισφρήσασαι, 
είναι αί έξις*

1 ) δτι άκυρότης έστί τό άπ’ άρ/ής άνίσχυρον της έννόμου πρά- 
ζεως, διάρρη ξις δέ τό βραδύτερον χωρουν άνίσχυρον αυτής* άλλά 
καί τό άνίσχυρον τούτο, τό βραδύτερον χωρουν, δύναται να γναι 
εντελής άκυρότης, λ. χ .  έπί της αιτία θανάτου αμέσου μεταθέσεώς 
τής κυριότητος είς τον δωρεοδόχον, δστις προαποβιοι του δωρη- 
τού (1), καί τ ’ άνάπαλιν τό διαρρηκτόν τής πράξεως δύναται νά 
χωρήστ, έξ άρ/ής. 'Η δόξα αύτη παρήχθη έκ τής παρεξηγήσεως 
τού άληθούς δόγματος, δτι διαρρηκτή πράξις ύφίσταται έν ίσχύϊ 
μέχρι τής διαρρήξεως’

2 ) οτι τινές λόγοι διαρρήξεως έθεωρήθησαν ώς άκυρότητος λό
γοι, λ. χ .  βία*

3) δτι ή άκυρότης χωρεί 8ν τρόπον καί ή διάρρηξις, προαπαι
τούσα αγωγήν άκυρότητος (querela nullitatis). *Η δόξα αύτη είναι 
εσφαλμένη, διότι άκυρότης δεν δύναται ν’ άποτελέσνι βάσιν άγωγής* 
δ,τι είναι άκυρον, άνύπαρκτον κατά τον νόμον (quod nullum est), 
δεν χρήζει ανατροπής.

3 6 0 . 4) ’Εν τω καθ' ημάς χρόνιο παρεδέχθησάν τινες, εκτός 
τής άκυρότητος (τής απολύτου) και τής έπί διαρ^ήξει προσβολής, 
καί τρίτον είδος ανίσχυρων συμβολαίων, έν τω μέσω, μεταξύ των 
ανωτέρω δύο ευρισκόμενον, όνομάσαντες τά είς αύτό υπαγόμενα συμ
βόλαια σχετικώς άκυρα, ήτοι παρεδέχθησαν ακυρότητα πρός οφελοί 
(ορισμένων προσώπων, άτινα μόνα δικαιούνται νά έπικαλεσθώσιν 
αυτήν. fH έννοια αύτη είναι εσφαλμένη, έάν αποδοθή είς αυτήν ή εκ- 1
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(1) Ένοχ. 5ικ Β' § 415 (». 470-471).
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τασις καθ’ $ν παρεδέχθησαν αυτήν οί ύπερχσπισται της. Έακυρότης 
δέν είναι συνήθως σχετική, μόνον τό διαρρηκτόν είναι σχετικόν* τό 
άκυρον λογίζεται μή ύπαρχον κατά τό δίκαιον, άπάδει δε προς τήν 
λογικήν ακρίβειαν, είς ήν τοσούτον προσηλούται ό ρωμαϊκός νόμος, 
τό αύτό συμβόλαιον νά ύπάρχτι καθόλου μεν ισχυρόν ώς πρός τον έν# 
καθόλου δέ άνίσχυρον ώς πρός τόν έτερον των συμβαλλόμενων} ^  
τούς διαδόχους αυτού* τούτο έκφράζαυσι και σαφή τού νόμου 
τούτου χωρία (1). 'Η εσφαλμένη εκείνη έννοια παρήχθη έκ τούτου, 
ότι τινές έθεωρησαν την αγωγήν, ή την ενστασιν, ώς τόν μόνον τρό
πον, δ ι’ ού επιτυγχάνεται ή άκυρότης· ό περιορισμός ούτος δέ* 
υπάρχει έν τή έννοια τής άκυρότητος, διότι αύτη προτείνεται καί 
δ ι’απλής, είτε δικαστικής, είτε έξωδίκου δηλώσεως. Έν τούτοις 
ύπάρχουσιν έν τώ  ρωμ. νόμω τινά θέματα, καθ’ ά ή άκυρότης 
έξήρτηται άπό τής βουλήσεως ώρισμένου προσώπου έκ των μετα- 
σχόντων τής έννόμου πράξεως, ώστε είς αυτά εφαρμόζεται ή ανω
τέρω έκφρασις τής σχετικής άκυρότητος* όταν άνηβος συνάψω 
μόνος αμφοτεροβαρή σύμβασιν λ. χ . αγοραπωλησίας, έξήρτηται άπό 
αυτόν, ή τόν έκπροσωπούντα αυτόν επίτροπον, τό εντελώς έγκυρον, η 
τό εντελώς άκυρον τού συμβολαίου (§ 2 3 2 ) ' ή βούλησις τού ετέρου 
συμβαλλομένου ούδεμίαν έχει είς τούτο επιρροήν (1 9 . 1 ) 13 § 29* 
Έάν κοινωνος άνακοινώσγ) είς τόν άπόντα κοινωνόν αυτού, είτε δι’ 
επιστολής, είτε διά πληρεξουσίου τήν λύσιν τής κοινωνίας, παρέρ
χεται κατά τό μάλλον ή ήττον καιρός μέχρις ού γενή είς τόν Ετε
ρον γνωστή ή δήλωσις αύτη. Έάν δέ έν τώ μεταξύ τούτω ή τής 
κοινωνίας σχέσις θέλει θεωρηθή εντελώς έγκυρος, ή εντελώς άκυρος, 
τούτο έξήρτηται έκ τής βουλήσεως τού λαμβάνοντος τήν δήλωσιν 
τής λύσεως τής κοινωνίας, τού εΐδοποιουμένου περί αυτής (17. 2) 17 
§ 1 . 6 5  § 8 .

®Όθεν ή διαφορά τής ένταυθα ύπερασπιζομένης δόξης άπό τής υπό 
πολλών συγγραφέων πρεσβευομένης, συνίσταται πρώτον είς τούτο, 
οτι καθ’ ημάς ή σχετική άκυρότης χωρεϊ μόνον κατ’ έξαίρεσιν καί 
έν τοϊς ύπό τού νόμου ρητώς άναφερομένοις θέμασι και ούχι ώς κα~

(1) Κ (8. 37) 2 - 4  B (ΚΖ\ 1) 2— 4 (17. ΐ )  3 § 2 (4. 8; 21 §  11 B (Ζ*.
ί )  21.



*ών, καί δεύτερον είς τούτο* δ τ ι έκεΐνοι παραδέχονται ίδιαν αγωγήν 
έπ ί άκυρότήτι τήν q u erella  nul li tat is ,  ένφ  καθ’ τιμάς τοιαύτη ουδό
λως είναι Αναγκαία. Υπάρχει όμως καί έτέρα δόξα, καθ’ ήν ô τής 
Απολύτου άκυρότητος κανών ισχύει ανεξαιρέτως, τά δέ ανωτέρω 
θέματα όρώσιν ούχι σχετικήν, άλλ’ «V fie fe i Ακυρότητα (1)· *H 
διάκρισις αΰττι δεν είναι, νομίζομεν, σαφής. Τί éçtv èr p i  pet άκυρό- 
της ; ’Ο μέν δεν ενέχεται έκ σου συμβολαίου (τούτο είναι πάντως ανί
σχυραν ως προς αυτόν), ό δε ένέχεται. Ύποθέσωμεν, οτι ό μή ενεχό
μενος ενάγεται, δύναται νά προτείννι τό άνίσχυρον του συμβολαίου ; 
Άναμφιβόλως. Δύναται δέ καί νά έκτελέσνι τό καθ’ έαυτόν τό συμ- 
βόλαιον, παραλείπων τήν τής άκυρότητος πρότασιν ·, ’Αναμφιβόλως· 
’Εάν όμως έναγάγνι τόν έτερον επί έκτελέσει, προσφέρν) δέ αύτω τό 
τής ίδί ας παροχής άντικείμενον, δύναται ό έτερος ν’ άποκρούσν» τήν 
αγωγήν επί άκυρότητι του συμβολαίου ; Οΰδαμώς. 'Η  «V pépet 
άκυρότης αναλύεται λοιπόν εις τούτο, ότι ό μεν δύναται, ό δέ der 
δύναται επικαλούμενος αύτήν, ν’ άποφύγτρ τήν έκτέλεσιν συμβο
λαίου* έν άλλαις λέξεσιν ό άνηβος, ό απών συνέταιρος, δύνανται νά 
έπικαλεσθώσι τό άνίσχυρον τού συμβολαίου, ό δέ έτερος δέν δύνα- 
ται νά έπικαλεσθή αυτό. ’Αλλά τ ί άλλο έννοούσιν οί τήν σχετικήν 
λεγομένων ακυρότητα ενταύθα παραδεχόμενοι ; "Οθεν ή διάκρισή 
μεταξύ τής έν μέρει καί τής καθόλου άκυρότνιτος, δέν σώζει τό 
άνευ έξαιρέσεως κράτος τής απολύτου άκυρότνιτος. Τα λοιπά άνα- 
φερόμενα θέματα τής σχετικής άκυρότνιτος (2), είναι τωόντι άνύ- 
παρκτα.

3 6 1 . Περί τής κατ’ ουσίαν άκυρότνιτος, παρατηρητέον πρός 
τούτοις. 'Η άκυρότης τής πράξεως δύναται νά ήναι ή εντελής, ή 
έν μέρει, τηρούμενων έν ίσχύϊ των εγκύρων στοιχείων τής πράξεως 
άνευ των άνισχύρων’ τούτο έκφράζει ό κανών utile per inutile non 
vitiatur* ό κανών ούτος εφαρμόζεται όταν τό ισχυρόν μέρος 
ήναι Ανεξάρτητον τού άνισχύροι» (3). ’Ενταύθα δυνατόν νά συμβώσι 
δύο τινά* 1

(1) Brandis ueber absol. und relat. Nichtigkeit in Gics. Zeitschrift VII. q, 
121 καί έπ. Καλλιγα Σύς-, Τόμ. Γ '. g 98 καί έπ.

(2) Καλλιγα αύΐ. g 1 0 3 -1 0 3 .
(3; H (4ö. 1 ) 1 § 3  (22. ί )  9 πρ. B (ΚΓ'· 3) 9 (50. 17; 178.
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1) ή τό ισχυρήν μέρος αποτελεί τό αύτό συμβόλαίον, (éfrety 
μόνον παρεπόμενα αυτού στοιχεία ήναι άνίσχυρα, λ. χ . τόκοιι, &πέρ 
τό νόμιμον μέτρον, δωρεά άνεμ,φάνιστος υπέρ τους 5 0 0  χρυσούς)*

2) ή τά ισχυρά στοιχεία άποτελούσιγ άλλο συμβόλαιον (con- 
veräio) (1 ). 'Η τροπή αυτή προυποτίθησι α) οτι όπάρχουσι τά στοι
χεία του έτέρου συμβολαίου, β) ότι τούτο συνάδει τή προΟέσει τών 
πραττόντων, λ. χ . διοίκησις ύποθέσεακ“ κατ’εντολήν φρενοβλαβούς 
αυτή ισχύει ούχΐ εξ εντολής, άλλ’ ώς αυτόκλητος διοίκησις. Ενίοτε 
δμως απαιτείται καί τρίτον στοιχείον, ή ρητή του έπιχειροΰντος 
την πράξιν διάταξις νά ίσχύσνι αυτή ώς άλλου είδους πράξις, εάν 
δεν ^ναι έ'γκυρος κατά την κυρίαν του ένεργοϋντος πρόθεσιν, λ. χ . 
έπΐ τής λεγομένης κωδικελλικής ρήτρας.

3 6 2 . 'Η άκυρότης ή υπάρχει έξ αρχής, ή παράγεται έκ λόγου, 
χωρήσαντος βραδύτερον* το τελευταίου τούτο συμβαίνει, δταν έ- 
κλείψνι £ν έκ των προσόντων, τά όποια δέον νά υπάρχωσι διαρ
κώς, οπιος έ'χ·(ΐ κύρος ή έννομος πράξις* λ. χ . ή κατά τάς νομικάς 
τού διαθέτου σχέσεις προσωπική αυτού ίκανότης τού συντάττειν 
διαθήκην (testament! factio), ήτις απαιτείται νά ύπάρχγ) μέχρι του 
θανάτου αυτού* άφ* έτέρου δέν καθίσταται άκυρος ή πράξις λ. χ. 
ώς έκ τής βραδύτερον σύμβασης φρενοβλαβείας τού έπιχειροΰντος 
αύτήν. Ai διαφέρουσαι εκφράσεις τινών χωρίων τού ρωμ. νόμου 
δέν άντιφάσκουσι προς άλλήλας, άλλ’ άποδεικνύουσιν, ότι έκατέρα 
τών αρχών τούτων ισχύει κατά τήν, ώς είρηται, διαφοράν τών 
περιπτιυσεων.

Τινές νομοδιδάσκαλοι παρεδέχθησαν επί τών έννόμων πρά
ξεων τήν σιωπηράν, ούτως εΐπεϊν, αϊρεσιν τής άκυρότητος αυ
τών, εάν αί περιστάσεις, υπό τάς Οποίας αύται έπεχειρήθησαν, 
μεταβληθώσι τοσούτον, ώστε Οπό τάς μεταβεβλημένας ταύτας 
περιστάσεις ουδόλως ήθελον έπιχειρ/ιθή (clausula rebus sic stanti
bus). Ά λλ’ ή αίρεσις αύ η, ήτις ήθελε καταστήσει αβέβαια πάντα 
τα  συμβόλαια, διασείουσα αήν εις τα συντεθειμ,ένα πίστιν καί 
πάσαν επί τών συναλλαγών ασφαλή, έ'ννομον προσδοκίαν, είναι 1

(1) Π ( |8 .  6) » 7ΓΡ. (Iß.  4} 8 πρ. 19 πρ. Β (KST'. 6) 8 19 (13. 5) t g 4
b , u r r .  Tj 1.
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χίνδν πλάσμα  τών υπερασπιστών αύτής καί άπεκρούσθη πρό και
ροί ΰπδ πάντων τών νεώτέρων νομομαθών.

363 , Τό άνάπαλιν, άκυρος πράςις δύναται νά καταστή βραίύ- 
τεοον έγκυρος (άνάρρωσις, convalescentia) (1). ΈπΙ διαρρηκτής 
απλώς πράξΒως, ή άνάρρωσις χωρεΐ, ά'μα έκλιπόντος τοΰ έπί διαρ- 
ρήζει δικαιώματος. Έπί, των άκυρων δμως συνήθως ο/ι, αλλά 
μόνον ώς σπανία έ?;αίρεσις, δταν έκλείψyj ό όρος τής άκυρότητος, 
λ. / ·  έπί τής έκποιήσεως προικώου ακίνητου, δταν η προίζ περιέλθνι 
εις τόν άνδρα. ‘Η άληθής άνάρρωσις ανατρέξει είς την αρχήν της 
πράξεως* μη συγγέωμεν όμως αύτην πρός την επανάληψήν της πρά- 
ξέως, άποφευγομένων τών κατά την πριυτην έπιχείρησιν ελλείψεων. 
*£ν τώ θέματι τούτω δέν ανατρέχει τό έγκύρως γινόμενον είς 
την κατά πρώτον άκύρως γενομ.ένην έπιχείρησιν αΰτοΰ.

Γ'. ΔΩΡΕΑ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι 'ς.

3 6 1 . ’Έννοια τής δωρεάς.
3 6 5 . Είς τίνα τάξιν τών συμβολαίων ανήκει ή δωρεά ; Α νήκει είς τους

τρόπους τής κτήσεως τής κυρ-.ότητος; Είναι ενοχική συμ- 
βασις ;

3 6 6 . Θέματα δο>ρεάς καταρ τιζομένης άνευ τής του δωρεοδόχου συ-
ναινέσεως, ή καθ’ ^ν ό λήπτης συναινεί μέν, άλλ’ ούχΐ είς την 
έκ δωρεάς κτήσιν τοΰ δωρεάν διδόμενου.

3 6 7 . ΤΙ έννοια τής ένοχικής συμβάσειυς δεν είναι ουσιώδες και αφευ-
κτον τής δωρεάς στοιχείον.

3 6 8 . Διατί πραγματευόμεΟα περί δωρεάς καί έν τφ ένοχινω οικαιω J
Διότι ή δωρεά συνήθως περιβάλλεται τόν τύπον τής συμβάσεως.

3 6 9 . Άνάλυσις τής έννοιας τής δωρεάς. Πράζιί μεταξύ ζώντο>ν.

Π) π (41. 3, 42 Β Ν· ?) 40 <1. 7 38 ("°· ~Λι ( ' ’· S
137 $ Ö 2. 14) 17 J 4 B ;id\ 1 ) Π.



370. Πρ£ξις, δι’ ής Ιλαττών tic φ  ιδίαν, aàU vet έκ προ&Ισεως τήν
τού λήπτου περιουσίαν. Ή  Ικποίησις, ούσ ιώδες τής δωρίΐς 
στοιχεΐον. <

371. Διατί εξηγήσαμεν τοσοΰτον λεπτομερώς την έννοιαν τής δωρεάς;
372. Περιορισμοί τής δωρεάς δια των προς σύστασιν αύτής άπαιτου-

μένων διατυπώσεων, Κίγκιος νόμος. Όρισμοι Κωνσταντίνου 
του Μεγάλου καί των διαδόχων αύτου.

373. Έμφάνισις τής δωρεάς,
374 . * Αποτέλεσμα τής άθετήσεως τής διατυπώσεως ταύτης.
3 7 5 . ΌρισμοΙ του μετά τύν Ιουστινιανόν καί του νυν ίσχύοντος δι

καίου περί των έπί τής δωρεάς τηρητέων διατυπώσεων. Ε ρ 
μηνεία του αρθρ. 42 του περί χαρτ. νόμου.

376. Οί άντιπρδσωποι του κυρίου τής περιουσίας, δύνανται να ποιή-
σωσι δωρεάν αυτής ;

377. ’Ανάκλησις τής δωρεάς.
378. "Ανταποδοτική δω^εά, τί έστί ; Κατά τινας είναι άληθής δωρεά,

ύπαγομένη είς πάντας τούς περί αύτής ορισμούς* κατ’ άλλους 
άμφοτεροβαρες συμβόλαιον* κατ’ άλλους πάλιν είναι δωρεά, 
άλλά δεν ύπόκειται είς πάντας τούς περί δωρεών ορισμούς.

379. Ή  άνταποδοτική δωρεά ύπάγεται είς πάντας τούς περί δωρεών
όρισμούς. Άπόδειξις του έρθου τής δόξης ταύτης.

380 . Ερμηνεία χωρίων του £ωμ. καί του βυζαντ. νόμου, άναγομένων
είς τοιαύτας δωρεάς.

381 · wEv καί μόνον θέμα άνταποδοτικής δωρεάς, μή ύπαγόμενον είς 
τούς περί κοινών δωρεών ορισμούς.

382. Αίτίφ θανάτου δωρεά. Κατά τί έξομοιουται τή κληροδοσία, καί
κατά τί διαφέρει αυτής ;

3 8 3 . Τίς ή άφευκτος έπί τής δωρεάς ταύτης αιρεσις, καί τίνες at κατ’
αυτήν συνήθεις αίρέσεις ; Αί αίρέσεις αύται όρίζονται ή ώς 
άναβλητικαί, ή ώς διαλυτικαί αιρέσεις τής μεταθέσεως τής 
κυριότητας, ή άλλων δικαιωμάτων περιουσίας, Όποιον των 
δύο άποτελεσμάτων υποτίθεται ;

3 6 4 . Μεταξύ των συμβολαίων διακρίνονται ιδίως αί εκποιήσεις, 
μεταξύ δέ τούτων αί αποτελούμαι έλάττωσιν τής περιουσίας, αί ε
λευθεριότητες. ’Εάν είς τό στοιχεΐον τούτο προστεθνί ή έκ προθέ- 
σεως τού έκποιούντος (animus donandi) αΰξησις τής περιουσίας έτέ- 
ρου (lucrativa causa), το συμβόλαιον τότε ονομάζεται δωρεά (dona
tio) (1). 'Η δωρεά περιβάλλεται ποικίλας μορφάς, την τής μεταβι- 1

464  MBA. B'. NOMIKAI SXESEIS.'

(1) (39. 5) 14. 17. 31 g 3. 34 .πρ. B (ΜΖ\ 1) 13. 16 30 3S 36. 67 Κ (8. 
54) 2 35 § 5 Κ (8. U J 2 B (ΚΣΤ'. 6) 25.



βάσεως τής κυριότητος, τής παραχωρησεως απόλυτόν δικαιώματος 
επί άλλοτρίου κτήματος (jus in re), τής συστάσεως ενοχικής άπαι- 
τήσεως κατά του δωρητοΰ, τής μεταθέσεως τοιαυτης κατα τρίτου 
κεκτημένης άπαιτήσεως του δωρητοΰ, ή τής άπαλλαγής του δωρεο- 
δόχου άπό τοιούτων απαιτήσεων κλπ·* ή δωρεά είναι λόγος (causa) 
κτήσεως παντός δικαιώματος περιουσίας.

365. Πριν ή άναλύσωμεν τήν έννοιαν ταύτην τής δωρεάς, έξε- 
τάσωμεν εις ποιαν τάξιν των συμβολαίων ανήκει αυττ», και έπο- 
μένως όποια ή θέσις αυτής έν τω συστήματι του δίκαιου.

Ai εισηγήσεις του ’Ιουστινιανού κκτατάττουσιν αυτήν (1) μετα
ξύ των τρόπων τής κτήσεως τής κυριότητος, άλλ ή καταταξις 
αΰτη είναι εσφαλμένη, α) διότι δεν περιποιεί ή δωρεά μόνη κυριό
τητα ανευ παραδόσεως (traditio), ής δύναται αυτή ν’ άποτελέστρ 
τήν νόμιμον αιτίαν (justa causa), ώς αποτελεί καί ή αγοραπωλησία 
τήν νόμιμον αιτίαν τής δυνάμει αυτής γενομένης παραδόσεως, 
ήτις περιποιεί ωσαύτως κυριότητα εις τόν αγοραστήν, άν ειχεν 
αυτήν ό δικαιοδότης. “ΌΟεν εάν ή δωρεά άνήκν) εις τήν περί κυριό
τητος πραγματείαν, διά τίνα λόγον δεν ανήκει εις αυτήν καί ή 
αγοραπωλησία, ή άνταλλαγή καί τα λοιπά ανώνυμα συναλλάγ
ματα, τά σκοπαΰντα τήν μετάθεσιν τής κυριότητος* β) διότι ή κυ- 
ριότης δεν είναι τό μόνον δικαίωμα, ούτινος τήν μεταβίβασιν προ- 
τίθεται ή δωρεά* ή επικαρπία, ή έμφύτευσις, ή σύστασις ενοχικής 
υποχρεώσεως καί ή απ’ αυτής απαλλαγή δύνανται νά χρησιμεύ- 
σωσιν εις τήν κατάρτισιν δωρεάς, ώς καί ή κυριότης (2).

Οί πλείστοι των νεωτέρων, ό Τιβώ, ό Μυλενβρούχ, ό *Εϊσε, ό 
Μακκελδέϋ καί άλλοι κατατάττουσι τήν δωρεάν μεταξύ των ενο
χικών συμβάσεων, διότι έν ταΐς συλλογαίς των ρωμ. νόμων άπαν- 
τώμεν χωρία, άποφαινόμενα, ότι πρός κατάρτισιν τής δωρεάς α π α ι
τείται ή συναίνεσις του τε δωρητοΰ καί τού δωρεοδόχου (3). 1

(1) Ε (2. 7)
(2) Ένοχ. διχ. Β'. σ. 203 xcl έπ.
(3, Οιον λ )  τό Κ (8. 34) Β (ΜΖ\ I) 43 όρίζει, ότι άπαιτεΤταζ ή tew δω

ρητοΰ βοόλητις «ονδείς δωρεΓτχι αχών ή έν άγνοια»· 6) τό (39. 3) ΐ9 § 2 Β 
(ΜΖ'. 1) 18 §  γ. οτι «τφ μή βουλομένφ δωρεχ où προχπορίζετχΐ» γ) τό (44. 
7) 55 Β (NB'. 1 34, o u  άπαικΐτβι άμ?οτέμον των θελήαεων ή έ'νωσις, "ν* 
χαταρτι·θ$ ή δωρεά.
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466 ΒΙΒλ. Β'. KOMIK.AI ΣΧΕΣΕΙΣ.

Ά λ λ ’. όμολογουμένως ούτε πάσα συναίνεσις παράγΟυσα νομικήν 
σχέσιν αποτελεί ενοχικήν σύμβασιν, ούτε, όπως ύπαρξη έγκυρος 
δωρεά, άπαιτεΐται πάντοτε ή συναίνεσις τοΰ δωρεοδόχοΟ εί< την «(Η 
ξησιν της τούτου περιουσίας έξ έλευθεριότητος του δωρητού. Παρά
δειγμα ώς προς τό πρώτον* ό δ ίδιον τινί δ ιερέαν ώρολόγιον, άνευ 
προηγούμενης περί τούτου συνεννοησεως, ούδεμίαν σχέσιν ένοχης 
παράγει μεταξύ εαυτού καί τού λήπτου, υπάρχει όμως συναίνεσις 
ενταύθα μεταξύ τού δωρητού καί τού δωρεοδό/ου.

8 6 6 . Παραδείγματα ώς πρός τό δεύτερον.
1) ‘'Οταν ό δανειστής τίνος ποσού, έγείρας αγωγήν επί άποτίσει, 

διεξαγάγη την δίκην εκ προθέσεως ούτως, ώστε ν’ άπορριφθη ή 
άγωγη του, ό δέ οφειλέτης ν’ απαλλαγή της οφειλής διά τελεσι
δίκου άποφάσεως, ό δανειστής ούτος επιχειρεί ôiùpeàr^ έάν διά 
τού τρόπου τούτου έσκόπει ν’ αύξηση την περιουσίαν τού οφει
λέτου ( 1 ).

2) "Οταν ό αύτός δανειστής όμολογηση πρός τόν αύτόν σκοπόν 
επί δικαστηρίου τό ανυπόστατου της αγωγής του, ήτοι, ότι 6 άν- 
τίδικός του οΰδέν όφείλει αύτω, πρόκειται ωσαύτως δωρεά (2 ).

8 ) "Οταν τις, διοικών αυτόκλητος τάς υποθέσεις ά'λλου, κατα- 
βάλη είς την διοίκησιν αναγκαίας καί επωφελείς δα πάνας επί σκο
πώ να μη απαίτηση ποτέ αύτάς παρά τού κυρίου, πράττει ωσαύτως 
δωρεάν (3).

4) Δωρεΐται ώσαύτως ό πληρόνων την οφειλήν άλλου, επί σκο
πώ να μη απαίτηση παρ’ αυτού την άπόδοσιν των πρός έξόφλησιν 
τη ; οφειλής πληρωθέντων (4).

5) Ωσαύτως δωρεΐται ό, άγνοΰντος ή άκοντος τού οφειλέτου, 
άναλαμβάνων την ποός τρίτον ύποχρέωσιν τούτου διά προσομο* 
λογησεώς, έπί σκοπώ τού ν’ αναιρέση μέν την οφειλήν αυτού, νά 1

(1) (24. 1 ) 5  § 7 Β (Λ . 1 ) 5. ’Eàv Si xal έχών τις αντών (των συζύγων, 
ftpixcitai δέ περί των πρός αλλήλους δωρεων αυτών) έκοληθ^ παραγραφής I 
χαταδιχασδή, ή μέν ψήφος έ'όρωτα:, βπχιτβΓ Si άπδ τού λαδόντο; τήν δωρεάν 
U 2 .  8 ) 3 g 1 Β (Θ’. 8) 3 . '

( 2 )  ( 3 9 .  S ; 2 9  §  1 Β. ( Η Ζ ' . ’ΐ )  2 8 .

(3) (39. 5) 11 Β. (ΜΖ'■ 1) 13 Κ. (3. 32) 2 -:ν τέλ*. Β .fis', ι )  61.
(4) (16. 3) 23. Β. (ΚΣΓ. 5) 23(21. 1) 7 § 7 οΟ  τ τ ? . β λ .  i l



. μή άπαιτήσνι δε τό πρός έξόφλησιν αυτής καταβληθησόμενον ( 1 ).
6 ) \Υπάρχουσι καί θέματα, καθ’ ά, σκοπούντος τού δωρητού 

την εις άλλον διά δωρεάς μεταβίβασιν κυριότητας, ή έτέρου δικαιώ
ματος περιουσίας, ή δωρεά καταρτίζεται έγκύρως, άν καί ό δωρεό- 
δόχος, συναινή μεν, άλλ’ ο ύχί εις την έκ δωρεάς κτήσιν των δικαιω
μάτων τούτων, ό δέ δωρητής δεν εχει εννομον μ.έσον άνακλήσεως 
τών είρημένων δικαιωμάτων καί άν ίσχυρισθή, δτι ό λήπτη; δεν 
συνήνεσεν εις την Λόγω δωρεάς κτήσιν' λ. χ . α) πωλώ είς τον Πέτρον 
την οικίαν μου, αξίας 1 0 0 0 0  δραχ. έν γνώσει τής αξίας αυτής, 
έπί τιμήματι 7 0 0 0 , σκοπών να δωρήσω τώ αγοραστή τό υπό
λοιπον τής αξίας (2 )* β) πληρόνω τινί άχρεώστητον επί σκοπώ 
δωρεάς, ένώ ουτος λαμβάνει τό πληρονόμενον είς έξόφλησιν άπαι- 
τήσεως, ήν θεωρεί ώς αληθώς υπάρχουσαν.

Καθ’ ό'λα τα θέματα ταύτα (1— 6) προδήλως δεν υπάρχει 
ϋύμβασίζ) διότι δεν υπάρχει συναίνεσις μεταξύ δωρητού καί δω- 
ρεοδόχου, καί όμως υπάρχει έγκυρος δωρεά.

3 6 7 . Ταύτα άρκοΰσιν είς άπόδειξιν, οτι ή δωρεά δεν αποτελεί 
άναγκαίως σύμβασιν. ’θρθή λοιπόν είναι ή θεωρία, ήν ύπεράσπισεν 
ό Πόυχτα (3), έπειτα δέ καί ό Σαβινή (4), καθ’ ήν ή δωρεά δέν 
είναι σύμβασις, ούτε ιδίως σύμβασις ένοχης, αλλά συμβόλαιον, αγο
ρών, ώς καί ή σύμβασις, είς την κτήσιν δικαιωμάτων, επομένως 
τακτέον παρά τή συμβάσει καί τοΐς λοιποίς συμβολαίοις έν τώ γε^ 
νικώ μέρει του συστήματος τού δικαίου. Διαφέρει δε τής συμβάσεω; 
ώς πρός τό περιεχόμενον καί τά αποτελέσματα αυτής κατά τούτο,
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Οτι διά μεν της συμΟάσεως παραγονται ού μόνον εμπράγματα καί 
ενοχικά, ό'περ έστί περιουσίας δικαιώματα, άλλά καί ο κογενειακά 
(δικαιώματα)' άπόδειξις ή υιοθεσία, ό γάμος κλπ. ένω διά τής 
δωρεάς μόνον περιουσίας δικαιώματα δύνανται νά παοαχθώσιν.

3 6 8 . Α λλά, συνομολογουμένης τής όρθότητος τής δόξης χαύνης,

/ο / 1

(1) f *6. 3) 9 i B (Κ ΣΤ’. 3) 91 (56. 2, 8 έν ιέλει Β. (ΚΣΤ'. 4) 8 (46. 4) 
13 § ΙΟ Β. (ΚΣΤ*. 6j 13 (39. 3) 21

(2) (U. 1) 3 δ 3 Μ § 26 (18. 1) 38 Β. (A'. 1) 3.
(3) ’£ν ιψ  αυβίή’Αϊτι τοϋ χοινΰί έν Γβρμχνίγ ίαχυοντο; διχχίου κ*1 έν 

«ί(>1 Πανδέκτου ουγγρα^ αίτοΰ § 68.
(4) ’Εν 1-5 χνχτήμχη «ay yÿ·» ’νηνονtu; όωμ. διχχίου τόμ. 4 .
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ΒΙΒΑ. Β'. ΝΟΜΙΚΑΙ ΣΧΕΣΕΙΣ.

δια τ ί έπραγματεύθημεν εν έκτάσει περί τής δωρεάς εν τω ενοχικώ 
δικαίφ καί ιδίως έν τω τμήματι περί i r r  όρων συμφώνωνΛ ήτοι 
του είδους τούτου τής ενοχικής συμβάσεως; ( 1 ).

Προς λύσιν του ζητήματος τούτου παρατηρούμεν, ό'τι άν κα} ή 
δωρεά καθ’ έαυτήν δεν είναι τιρύντι ούτε σύμβασις ενοχής, ούτε 
σύμβασις έν γένει, οΰδέν ήττον περιβάλλεται συνήθως τον τύπον 
τής ένοχικής συμβάσεως, όπως έπιτύχνι τού σκοπού της και τότε 
βεβαίως ή σύμβασις μεταξύ τού δωρητού καί τού δωρεοδόχου είναι 
Sv των ουσιωδών στοιχείων τής δοιρεάς, περί ών όμιλήσομεν αμέ
σως, άναπτύσσοντες τήν έννοιαν αυτής. Προς άπάδειξιν τού θεωρή
ματος τούτου έπιφέρομεν τά  έξης. Η δωρεά, ώς εκ τής έννοιας 
αυτής, λαμβάνει ύπαρξιν έν τφ  αΐσθητω κόσμφ διά των διαφόρων 
νομικών σχέσεων, δι* ών δύναται νά έπιτύχνι τού σκοπού αυτής, 
τουτέστι τής αύξήσεως τής περιουσίας τού λήπτου, έλαττουμένης 
τής τού δωρητού. ’Επειδή δέ ό σκοπός ουτος δύναται νά έπιτύχνι διά 
πάντων των είς τήν περιουσίαν αναγόμενων δικαιωμάτων, επεται, 
δτι ταύτα δύνανται νά χρησιμεύσωσιν ώς μέσα προς αυτόν. *H αΰ- 
ξησις τής περιουσίας δύναται νά συμβή ή, α) μ,εταβιβαζομένου είς 
τόν λήπτην εμπραγμάτου δικαιώματος, λ. χ . κυριότητος έπικαρ- 

πίας κλπ. ή,
β) δ ι’ ενοχικού δικαιώματος. Έν δε τωδευτέρω τούτα» θέματι ή
I  αποκτά ό δωρεοδόχος τό δικαίωμα, ή
II άπαλλάττεται δικαιώματος, δπερ έτερος κέκτηται κατ’ αυτού, 

ήτοι ώρισμένης ένοχικής ύποχρεώσεως. Έν άλλαις λέξεσιν, ή δωρεά 
καταρτίζεται ή dando, ή obligando, ή liberando.

Τό υπό στοιχ. α) θέμ.α υπάρχει, ό'ταν δωρούμαί σοι τό ώρολό- 
γιον τόδε, άνευ προηγουμένης περί τούτου συμβάσεως* ένταύθα α
παιτείται συναίνεσις, υπάρχει σύμβασις, άλλ’ οΰχί ενοχική, υπάρ
χει traditio ex causa donandi (2 ).

Έν τω Οπό στοιχ. β) άρ. I θέμ,ατι ή άπαίτησις, ήν αποκτά ό 
δωρεοδοχος, υφίσταται ή κατά τού δωρητού, ή κατά τρίτου* κατ' 
άμφοτέρας τάς περιπτώσεις ταύτας απαιτείται ένοχική σιφΰαοις.
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Έν μέν τή πρώττι, κατά τους ‘Ρωμαίους, αρκεί άπλούν δωρεάς σύμ
φωνον ( 1 ), έν δέ τή δευτέρα άλλη σύμβασις, ώς έπί τό πολύ έκ- 
χωρήσεως, ή άντιδόσεως (2 ).

*Εν δέ τω υπό στοιχ. β) άριθ. 11 θέματι, ή δι’ απαλλαγής του 
δωρεοδόχου από υποχρεώσεως δωρεά (3), δύναται νά συμβή ώ· 
σαύτως διά συμβάσεως^ η συμβιβασμού, ή συμφώνου άποδοχής.

*Εν τή περιπτώσει όμως ταυ τη, τουτέστι της δωρεάς της γινο- 
μένης διά τής απαλλαγής του δωρεοδόχου άπό άπαιτήσεως, άνη- 
κούσης ή τω  δωρητή ή τρίτω, ή δωρεά δύναται νά γενή καί άνευ 
γγώσεως και συναινέσεως του δωρεοδόχου.

’Αλλά καί έν τή υπό στοιχ. α).περιπτώσει, ώς επί τό πλεΐστον 
προηγείται τής παραδόσεως σύμβασις, καθ’ ήν ό μέν δωρητής υ
πόσχεται ό δέ δωρεοδόχος άποδέχεται τό δώρον, οπερ έστίν ενο
χική σύμβασις. 'Εντεύθεν συνάγομεν, οτι ή δωρεά περιβάλλεται ώς 
έπί τό πλεΐστον τόν τύπον τής συμβάσεως καί δι’ αυτής πραγμα- 
τιούται* διά τούτο περί μέν τής έννοιας αυτής καί των κατ’ αυ
τήν ίσχυόντων δογμάτων έν γένει όμιλήσομεν ένταύθα, τά  δέ ποι
κίλα αυτής είδη καί ιδίως τά  έκ τού συγήθους αύτής τύπου, του- 
τέστι τής συμβάσεως, παραγόμενα δικαιώματα τού τε δωρητού καί 
τού δωρεοδόχου, έξηγηθήσονται έν τω ένοχικφ δικαίω.

3 6 9 . 'Εξεταστέον νύν άκριβέστερον την έννοιαν τής δωρεάς. 
Αύτη είναι

1) πράξις μεταξύ ζώντων. Ή  έν περιπτώσει θανάτου μεταβί- 
βασις περιουσίας εις άλλον δέν είναι δωρεά. Ό  κίνδυνος τής έλατ- 
τώσεως τής περιουσίας, τής προωρισμένης εις θεραπείαν των άναγ- 
κών καί ιδίως εις έκπλήρωσιν των υποχρεώσεων τού κυρίου αυτής, 
έκλείπει έπί των αιτία θανάτου έννόμων πράξεων* τοιαύται είσί α) 
ή έκ διαθήκης β) ή έξ άδιαθέτου κληρονομιά. Κ ατ’ αύτάς δέν υπάρ
χει ούτε μεταβίβασις είς άλλον, ούτε αύξησις τής περιουσίας άλλου, 
διότι διά τού κληρονόμου, άναλαμβάνοντος καί τάς υποχρεώσεις 
τού κληρονομουμένου, έξακολουθεΐ, ούτως είπείν, νά ύπάρχ/ι ό κλη- 1
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(1) Κ. '8 . 54) 35 §  5 Β. (ΜΖ\ I) 67
(2) ν39 5 31 §  3. 34 πρ Β. (ΜΖ\ I )  33, 35, 36 Κ. (8. 54) 2 x*l 3.
(3) (3 t. 5) 17. Β. (ΜΖ' 1) 16 Κ. (8. 44) 2 Β. (ΚΣΓ'. 6; 25 (2. 15, 1,
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ρονομηθείς ώς Οποκείμενον νομικών σχέσεων περιουσί&ς* γ^ αί κλη- 
ροδοσίάι. . ' ' ■*' ?- >:/ ' V ,

370 . 2) Πράξις, δ ι’ ής έλαττόνω^ τις την ιδίαν îtéptolxpfav 
και μεταβιβάζων αύτην εις τον ληπτην, αυξάνει r /) /  π/μίουσ/ίΐ*' 
τούτου. . *' / ~

Όθεν έν τνί δωρεά-υπάρχει - άφΓ ένός έλάττωσις<της περιουσίας 
του δοτηρος, καθόσον αυτή μεταβιβάζεται εις τον ληπτη^,- καί.'άφ’ 
έτέρου αύξησις της περιουσίας τούτου* το πρώτον στοιχείόν,ητίιν 
διά της μεταβιβάσεως εις άλλον «λάττωσιν *της ίδια; πλούσιας, 
©νομάζομεν έκποίησιν, άπαλλοτρ,ίιασιν. ‘Ένθα 5εν υπάρχει, έκποίησις, 
δεν υπάρχει διορεά* δΟεν δεν υπάρξει τοιαύτη

α) Ό τα ν  ή εΰμένεια του ενός δηλούται 5ιά γεγονότων μη 
δρώντων-την περιουσίαν αύτοΰ*

β) ‘'Οταν χάριν άλλου παραιτηταί τις τ7,ς δυνατής αυξησεως τ$ς 
περιουσίας του.

γ) Ό τα ν  δ μέν θυσιάζν] μέρος της περιουσίας, άλλ ό ετερβς 
κταται δικαίωμα, μη ον άντικείμενον περιουσίας και επομένως 
μη αϋςάνον αυτήν.

Εις τό υπό στοιχ. α) θέμα υπάγεται λ. χ . η άποδοχ^,- εν
τολής, η παρακαταθήκης, η η δόσις χρησιδανείου (1 ), διότι ά 
ταϋτα πράττων δεν θυσιάζει περιουσίαν* φρόντισον να ένοικιά- 
ζης τα κτήματά μου. *Ίσως όμως παρατήρηση τις, ό'τι ό επιχειρών 
ύπεο άλλου πράξιν, η σειράν πράξεων,· ήδύνατο ν' απόκτησή δι’ 
αυτών περιουσίαν, ’-̂ ν θυσιάζει υπέρ τού έτέρου (του- έντολέως, 
τού Οεματοδότου κλπ). Ί ΐ  παρατηρησι; αυτή είναι ορθή καί Υπάρ
χει δωρεά εάν τό έν λόγω αποτέλεσμα συνάγεται βεβαίως ix  του 
είδους τού αντικειμένου, οΰτινός δίδει τις την χρησιν* ώς λ. χ . έπι 
χρησιδανείου, κτήματος άποφέροντος ώρισμένην πρόσοδον, εις ην 
συνίσταται η έκ της χ ρήσεως αυτού ωφέλεια, η έπΐ παροχής όπίττ 
ρεσιών, αϊτινες εχουσιν άγοραίαν αξίαν και περιποιούσι χρημοίτΗ·* 
κην ωφέλειαν εις τόν ληπτην (2). *Αλλ’ ή περίπτωσης ^ύτη άντ,’ 
κει εις τάς έπομένας κατηγορίας. 1

(1) (23. 3) 9 g 3 B. ÎKft'. 1) 5 ( î \ .  Ο ÖS § 2.
(?) (39. 5) 9 *?. ». (Μ'Ζ\ 1} 8 138, 4) 6 U. (Μβ\ 3) β'πρβλ. ίνόχ. διχ.

Β', 7. 29ΰ υ λ I έτ.ίμ,

BIM. B'. ^NOMIKAl· ΣΧΕΣΕΙΣ« -  * *
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- ‘ Et; τό υπό στοιχ. β). θέμα υπάγεται λ. χ . ή παραίτησις έπχ- 
γομενης κληρονομιάς, -ή κληροδοτήματος, χάριν άλλου, διορισθίν- 
τος υποκατάστατου (1)· Διό κα·. δέ-·· -ν·ν  ο·ζ Α
γων (2 ).

Είς τό U7TO στοιχ. γ ) θέμα υπάγεται λ. y . ή απΪΑ«,·^«. 
•δούλου, ή μεγίστη, των ευεργεσιών, ή παρεχουσα τό πολυτιμότα
των των αγαθών, την ελευθερίαν. Και όμως δέν άποτελεΐ αυτή 
δωρεάν, διότι, άν και θυσιάζηται διά τής πράζεως ταυ της περιου
σία, ή ελευθερία, καθό πράγμα άδιατίμητον, δέν αύζάνει την π ε
ριουσίαν .τοΰ λήπτου (3 ).

Τό δεύτερον στοιγείον έν τή έννοία τής δωρεάς είναι ή αΰζησις 
τής περιουσίας του λήπτου* άνευ αύτής δέν υπάρχει δωρεά.

Τρεις λόγοι δύνανται νά κωλύσωσι την αΰζησιν τής περιουσία; 
τοΰ λήπτου, καίτοι υπαργούσης έκποιήσεως.

α) Διά τής έκποιήσεως δύναται νά μή αύζάνη μέν ή περιουσία 
τοΰ λήπτου, ν’ άσρχ λίζηται όμως ή ένάσκησις καί έπιδίωζι; κε- 
κτημένου δικαιώματος.

β) Τό κέρδος δύναται ν’ άντισταθμίζηται, θυσιάζοντας τοΰ λή
πτου περιουσίαν πρός άπόκτησιν αύτοΰ.

γ) τό διά τής δωρεάς άποκτηθέν δικαίωμα περιουσίας και ή 
δ ι’ αύτοΰ χωρήσασα αΰςησις τής περιουσίας τοΰ λήπτου, δύναται 
νά έκλείψνι βραδύτερου.

'Ως πρός τον υπό στοιχ. α) λόγον. 'Ο όφείλιυν τι έκ φυσικής 
μόνον ενοχής, έάν πλήρωσή,, εκποιεί την ίδιαν περιουσίαν, άλλα δέν 
αύζάνει την τοΰ λήπτου, λαμβάνοντος ο,τι τω οφείλεται (4). *0 

νεμόμενος άλλότριον κτήμα καί δίδων αύτό οίκειοθελώς, δέν δωρεί- 
τα ι, διότι δέν αύζάνει την περιουσίαν τοΰ λήπτου.

*Ως πρός τον υπό στοιγ. β) λόγον. Έάν ή θυσία τοΰ λήπτου 
ήναι JtapeJâoCaay υπάρχει πληρωμή χρέους και ούχι δωρεά. Έώ\ 
νιναι «νεστώσα, υπάρχει αμφοτεροβαρής σύμβασις αγοραπωλησία 
ανταλλαγής κλπ. 1

(1) (24. 1) 5 § 13, 14. Β. (A*. 1) 5.
(2) Πρβλ. ένοχ. δικαίου Β'. ». 298 (»r.ji. 13).
(3) Pauli Sent. Recept. II 23 $ 2 (19. 5} $ $ & Β. («*'· 3) *°Ô,
(4) (39. 5) 19 § 4 ß. (Μ ϊΓ '. 1) 13 (12. 6J 64 B. (KAr. 6) 64.

v
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*Ως πρός τόν ύπό στοιχ. γ )  λόγον. Ουτος διαφέρει τών λοιπόν, 
καθόσον ενταύθα υπήρχε μόν δωρεά, ότε έγένετο ή τής έκποιησεως 
πράξις, άλλ* έξέλιπε βραδύτερου. Τό άπΟκτηθέν όμως δικαίωμα 
ανάγκη νά έκλείψνι ένζάΑώς, μη άντικατασταθέν δι* άλλου, μή με- 
ταβληθέν είς άλλο* τούτο δέ δύναται νά συμβή ή Α) θελήσει 
του παρασχόντος αυτό (1), ή Β) εκ τύχης (2 ), ή Γ) τνί θελήσει 
τού λήπτου (3).

3) Ή  μείωσις τής τού δοτήρος περιουσίας καί ή αύξησις τής τού 
λήπτου, άνάγκη νά γίνηται ix  προθέσεως τού δίδοντος. *0  με- 
ταβιβάζων εις άλλον πράγμα, διότι πείθεται, ότι τό οφείλει αύτφ, 
δέν δωρεΐται* ό άγοράζων επί τιμήματι πολλω άνωτέρω τής αλη
θούς αύτού αξίας, πειθόμενος, ότι ήγόρασεν αύτό κατά την αληθή 
αυτού αξίαν, δέν δωρεΐται* ωσαύτως καί ό έν γνώσει άγοράζων 
π-άγμα επί τιμήματι άνωτέρω τής αληθούς αύτού αξίας, άλλά 
μόνον διότι Ι χ ί ΐ  άηόΑντor αύτού άνάγκην.

3 7 1 . Έξηγήσαμεν δε ενταύθα λεπτομερώς την έννοιαν τής δω
ρεάς διακρίναντες αύτήν των λοιπών συμβολαίων, διότι έν τώ  
ρωμαϊκω καί τώ βυζαντινώ νόμω ύπάρχουσι τρεις σπουδαιότατοι 
θεσμοί, ίσχύοντες μόνον επί τής δωρεάς.

Εντεύθεν οΐ ρωμαίοι νομομαθείς έσυζήτησαν καί ανέλυσαν μετά 
πολλής άκριβεία; τά στοιχεία τού συμβολαίου τούτου επί μόνω τω 
σκοπώ τού νά λύσωσιν άσφαλέστερον τό πρακτικόν ζήτημα, εάν είς 
δεδομένου τι θέμα πρόκηται περί δωρεάς καί έπομένως έφαρμό- 
ζωνται είς αύτό οί περί αυτής ίσχύοντες έξής εξαιρετικοί θεσμοί, οός 
προεκάλεσεν ή ίδιάζουσα τού συμβολαίου τούτου φύσις.

α) *Η δωρεά έλαττόνει την περιουσίαν τού δωρητού, ήτίς προώ- 
ρισται κυρίως είς θεραπείαν των αναγκών καί ιδίως εις πληρωμήν 
των χρεών αύτού* όθεν ή έξ απερισκεψίας, ή συναρπαγ ής έπιχείρησις 
αυτής, συνεπάγεται τήντε άπογύμνωσιν τού δωρητού καί την βλά- 
β ν τών δανειστών αύτού, εάν δεν δυνηθώσι ν άποδείξωσιν επί α
δανών καί προχρονολογουμένων δωρεών τόν αληθή τής έπιχειρήσεως 1

(1) (24. 1) 49 Β. (Α'. 1) 46 (23. 3) 5 § 9 Β. (Κθ;. 1) .1 §
(2) (24. 1} 28 πρ. Β. (Aj. 1) 27.
(3/ l2 * T ij  e  S 18, 28 πρ. Β. (A'. 1) 8, 27.



αυτών χρόνον. Πρός αποτροπήν του κακού τούτου ώρίσθησαν ίδιά- 
ζουσαι διατυπώσεις τής δωρεάς.

β) Ή  συζυγική άφοσίωσις καί αγάπη δύνανται νά έκμεταλλευ- 
βώσιν υπό του ετέρου των συζύγων εις άπογύμνωσιν του άλλου, 
έχτός δέ τούτου υπό τό κράτος νομοθεσίας, έπιτρεπούσης τήν κατά 
τό δοκούν τω έτέρψ των συζύγων λΰσιν του γάμου, ή έπιδιώκουσα 
δωρεάς φιλοκέρδεια τού ετέρου των συζύγων δύναται νά δώστι α
φορμήν εις σύγχυσιν τής συζυγικής όμονοίας, συνεπαγομένην παροτ· 
λόγους διαζεύξεις, όθεν πρός ανατροπήν τού κακού τούτου άπη- 
γορεύθησαν αί μεταξύ συζύγων δωρεαί. Περί τής άπαγορεύσεως 
ταύτης όμιλήσομεν έκτενέστερον έν τω οικογενειακοί δικαίφ.

γ )  Τέλος, όπως μή μένιρ άθεράπευτον τό ηθικόν κακόν τού νά 
δύναται ό δωρεοδόχος νά προσβάλνι τήν ζωήν, τήν τιμήν, ή τήν 
λοιπήν περιουσίαν τού ίδιου ευεργέτου, η νά άθετή τούς ταχθέντας 
όρους τής δωρεάς, διατηρών τήν έξ αυτής ωφέλειαν, ώρίσθη ή 
διά τοιούτους λόγους αχαριστίας άνάκλησις των δωρεών.

3 7 2 . Περί των γενικωτέρων στοιχείων τών θεσμών τούτων 
παρατηρητέον ενταύθα τά έξης.

Δυνάμει τού υπό στοιχ. α) λόγου, ή δωρεά πρωΐμως υπεβλήθη 
εις περιορισμούς κατά τε τόν τύπον τής συστάσεως και τό ποσόν 
αυτής. ‘Ο αρχαιότερος περί τών περιορισμών τούτων νόμος είναι 
ό Κίγκιος* δεν διευκρινίσθη ό'μως μέχρι τούδε τίνες τών έν τ φ  
άρχαίφ δικαίω περιορισμών τής δωρεάς παράγονται άπό τού είρη- 
μένου νόμου καί τίνες υπό άλλων όρισμών (1). Δύο είσιν οί περιο
ρισμοί ούτοι, α) ή άπαγόρευσις μεγάλων δωρεών, άδηλον μέχρι τ ί 
νος ποσού, β) ίδιάζουσαι διατυπώσεις τής εγκύρου δωρεάς* τουτέ- 
στιν ή δωρεά είχε κύρος μόνον διά τής έν ώρισμέναις διατυπώ- 
σεσι περιβεβλημένης έκτεΛίσ£ως αυτής (perfectio), ιδίως δεν ήρκει 
πρός κατάρτισιν τής δο>ρεάς μόνη ή επερώτησις, καθο προχειρό- 
τερος και ώς πρός τήν άπερίσκεπτον καί εξ αδυναμίας ελευθεριό
τητα , κινδυνωδέστερος τύπος, ή ή πανηγυρική καί συμβολική πώ- 
λησις (mancipatio), ή ή έν δικαστηρίω εικονική διεκδίκησις (in ju
re cessio), άλλ’ άπιρτεΐτο έκτός τής σκοπούσης τήν μεταβίβασιν 1
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(1) Σ*6ινή τόμ. 4 $  195. Θίμι8. τόμ. 4. 9 . 213 »ημ. 1.
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τής κυριότητο; έννομου ποάςευι; καί ή εί; τόν . δωρεοδόχον μετζ- 
θεσις τή; τών παραγγελμάτων νομής, ‘'Οθεν επί μέν ..των res. maa- 
cipi (των κατά την κοινο τέραν δόξαν διά γεωργικόν έθνος* ιδίως 
πολυτίμων αντικειμένου, λ .χ .  τών ’Ιταλικών ακίνητων, των δού
λων,· των ιθαγενών αχθοφόρων κτηνών κλπ.) άπητουντο πρό; τη 
συμβολική πουλήσει, η τη έν δικαστηρίω εικονική διεκδικήσει καί 
ή παοάδοσις, έπι δε τών res nec inane ipi, ήρκει μόνη ή δυνάμει 
της δωρεάς παράδοσις. Τινά ομω; πρόσωπα, εις ά κατελέγοντο οί 
εγγύτεροι συγγενείς τού δωρητού καί ό σύζυγο; αυτού (person® 
except®), . ήσαν,άπηλλαγμένα τών εΐρήμένων πανηγυρικών διατυ
πώσεων, άλλ’ ούγί καί τού όρου τη; έκτελέσεω; τής δωρεά;, λ. χ . 
έπι τη; λόγω δωρεά; μεταβιβάσεως τη; κυριότητα; ύπήρχεν ανάγ
κη καί τής ,παραδόσεω; τού δώρου είς τον δωρεοδόχον ( 1 ).

Δύο τινά συνάγονται ασφαλώς έκ τών τού αρχαίου δικαίου πολ- 
λαχώ; .-αβέβαιων περιορισμών τών δωρεών* πρώτον, οτι ή παράβασις 
τών όρισμών αύτου δέν συνεπηγετο την ακυρότητα τή;-δωρεάς, 
άλλα τό δικαίωμα τού διορητού (τού μεταμεληθέντος έπι τη. δω
ρεά) ν’ αποκρούση την έκ τη; δο>ρεά; άγοιγήν τοΰ δο>ρεοδόχου (2 /  
δεύτερον, οτι τό δικαίωμα τού άνατρέπειν κατά τό δοκοΰν τά ; 
παρά τά ανωτέρω ώρισμένα γενομένας δωρεάς ητο προσωπικόν τού 
δωρητού* αν ούτο; δέν άνεκάλει ζών την δο^ρεάν, δέν ήδύναντο νά 
πράζοισι τούτο οι κληρονόμοι αυτού (3). ’Αντί τών όρισμών τούτων, 
οίτινε; κατά μικρόν, περιέστησαν είς αχρησίαν, Κωνσταντίνος ό Μέ- 
γας, ό πατήρ καί οί διάδοχοι αυτού, είσηγαγον έτέρα; διατυπώ* 
σεις πρός έγκυρον σύστασιν τή; δωρεάς (4), έξ ών έπι Ίουστια- 
νού (5) ίσ/υον δύο τινές, ή παράδοσι; τού δωρεάν διδομένου πράγ- 
μ.ατο; καί ή δικαστική καταχώρισις (insinuatio) τή ; δωρεά;.

Ό  ’Ιουστινιανό; διά τού παρατεθεντο; νόμου καί τού Ε (2. 7) § 2 
έκήρυξε την σύμβασιν ταύτην ίσγύουσαν, λ ή νίκα ό δωρούμενο; τήν 
οίκείαν δήλωσή γνώμην έν γράμμασιν, ή άγραφοι;* καί ώςπερ ό πω-

.(1) Π)6λ. ένοχ. 6ικ*ίου Β'. 316 σημ. 5.
(2) Fragm. Val. § 293, Σββινή 6. 198.
(3j Fragm. Vat. § 259 § 266.
(4; Frag. rat. 2 4 9  θ ί ΰ δ .  Κώ8. (8. 12} ί. Ε. (8. 84) 28. B. ' ( M 2 f .  1) 5ί·, 
(Ξ) Π?> τής έκδό«ως τςϋ Κ, (8. 54} 35‘§ 8 Β, ('ΜΖ\ 1 ) 67.



λήσας παρα^ούναι, ούτω; ό δωρήσασθαι βουληθείς, αναγκάζεται 
πάντως παραδοϋναι το ίωρηθεν* . τό τέλειον έχούσης της δωρεάς 
και άν μή παρηκολούθησεν ή-παοάδοσις.». Μόνον όταν ή ^ωρεά 
υπερβαίνει τους 5 0 0  χρυσοΰς Ο"ιζε·- \ν
αυτής άπαιτζίται νά καταχώριση δι
καστικής άρχής.

3 7 3 . .Περί της καταχωρίσεως (της κατά τυύς βυζαντινούς έμ- 
φανίσεως) ταύτης, πρώτη ^ιάταξις είναι η του Κωνσταντίνου έν 
έτει 316  (1), . ή απαιτούσα επί πάσης δωρεάς τήν καταχιόρισιν* 
άλλ* ό ’Ιουστινιανός £ιά τής διατας. 36  § 3 Κ (8 . 54) καί του 
$ 2  των Ε. (2. 7) πεοιώρισε την τής έμφανίσεως ίιατύπωσιν. είς 
ρ,όνας τάς ύπερβαινούσας τους 5 00  χρυσούς δωρεάς. *Η έμφάνισις 
επρεπε νά γίνηται έν μεν τή Κωνσταντινουπόλει παρά τώ άρχοντι 
τής αναγραφής (inagister census), οπερ έστί τω προϊσταμένω των 
τής Συγκλήτου πρωτοκολλητών και ^ιεκπεραιωτών, οίτινες ανέ
γραφαν τάς περιουσίας χάριν τής φορολογίας, εν ό'έ ταίς έπαρχίαις 
παρά τω "άρχοντι (τώ δικαστή), ή τω έκ^ικω (διοικητή), ή παρά 
τή  δημοτική αρχή.

*Αν ΐσχυε παρ' ήμΐν ή ^ιάταξις αυτή, ή έμφάνισις επρεπε νά 
γίνηται παρά τοΐς συμβολαιογράφος, οιτινες είναι £ημό<μοι αξιω
ματικοί, ίνα συντάττωσι καί φυλάττωσι πάσαν ίήλωσιν βουλή- 
σεως, εις ήν οί ^ηλοΰντες όφείΑονσίγ^ ή θέλουσι νά ^ώσωσι κύ
ρος δημοσίου εγγράφου (2 )* τό χρυσοΰν νόμισμα, solidus, είναι, κατά 
μέν την Γερμανικήν νομολογίαν, αξίας 4 φιορινίιυν τής Αύγούστης, η 
δραχ. 11 καί 40 °/0 κατά $ε τήν άκριβεστέραν του Δυρώ £ε 
Μάλλε έκτίμησιν, άξίας φράγκων 15 . 10 ή £ρ. 16. 25 ώστε ή 
υπερβαίναυσα τάς &ρ. 8 4 2 5  &ωρεά εχρφζε τής έμφανίσεως.

.374 . Τό αποτέλεσμα τού άνεμφανίστου τής δωρεάς ήτο ή 
άκυρότης αυτής μόνον καθόσον ύπερέβαινε τό ποσόν των 5 0 0  
χρυσών, μενούσης ταύτης ίσχυράς μέχρι του είρημένου ποσού (3)· 
"Οθεν ή άκυρότη; ενταύθα είναι ;ή μύτη ώ* καί επί των μεταξύ 1
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(1) Κ. (8. 54) Μ —39 B. (ΜΖ\ 1) 6 6 - 6 8  BJ». (2. 7) § 2.
(2) "Αρθρ. 166 τού περί A txajt. xat ϊυμ β . νόμου.
( 3 )  Κ. (8. 51) 34 Ü. (ΜΖ’. 1) 66.
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συζύγων δωρεών. Ή  διατύπωσις αύτη τής έμφανίσεως αργεί επί 
πλειόνων, ή διαδοχικώς τω  αύτώ προσώπω, ή συγχρόνως εις πολ
λούς γενομένων μικρό τέρων δωρεών (1 ), επί δωρεών προσόδου, μή 
ύπερβαινούσης έτησίως τό άνωτέρω ποσόν, εκτός εάν πρόκηται νά 
ίσχύσωσι καί ώς πρός τούς κληρονόμους του δωρητού, ή τού δω- 
ρεοδόχου (2 ).

Τινές όμως δωρεαί εξαιρούνται τής διατυπώσεως ταύτης, ήτοι
Ai δωρεαί αί γινόμεναι
1 ) υπό τού 'Ηγεμόνος, ή είς αυτόν* 2 ) πρός εξαγοράν αιχμαλώ

των’ 3) πρός άνοικοδόμησιν καταπεσόντων, ή καέντων κτιρίων* 4) 
πρός προικοδοσίαν υπό προσώπων τά  όποια δέν είναι πρός τούτο 
υπόχρεα (3). 'Ιστορικήν μόνον σημασίαν εχουσιν αί υπό τού στρα
τηγού είς τούς στρατιώτας γενόμεναι δωρεαί κινητών.

Αλλ’ ή διατύπωσις αύτη τής έμφανίσεως των δωρεών είς τά  
πρακτικά δημοσίας δικαστικής, ή διοικητικής αρχής, κατηργήθη 
υπό τού μετά τόν ’Ιουστινιανόν δικαίου (4), ώς π ά π η  ματ αία  
ακριβολογία. *Η διάταξις αυτή μαρτυρεί τρανώτατα την έν τω  
καιρφτής έκδόσεως αυτής παρακμήν τού δικαίου. ‘Η διά τόν ανω
τέρω λόγον (§ 371 α'·) σπουδαιότατη άλλοτε θεωρηθεϊσα διατύ· 
πωσις τής έμφανίσεως, θεωρείται ήδη ματαία άκριβολογία, «ήν ούδέ 
τηρηθείσαν επί δωρεάς 0λο>ς ίσμεν».

3 7 5 . Κατά τό μετά τόν ’Ιουστινιανόν δίκαιον καί άπλούν (ιδιω
τικόν) έγγραφον περί τής δωρεάς, τής ύπερβαινούσης τούς 5 0 0  χρυ
σούς, αρκεί όπως έχν) αύτη κύρος, αί δε μικρότεραι δωρεαί καί 
άγράφως γενόμεναι «τρισί μάρτυσι κυρούμεναι φέρουσι τό βέβαιον».

Παρ’ ήμϊν ίσχύουσι περί τού τύπου των δωρεών οί ορισμοί τού 
άρθρ. 42  τού περί χαρτοσήμου νόμου, συνδυασμένοι πρός τό άρθρ. 
3 0 0  τής πολιτ. δικόν. Τό άρθρ. 4 2  τού νόμου τούτου έχει ώς ε
ξής « τά  έγγραφα δωρήσεως μεταξύ ζώντων καί ολα έν γένει τά 
συμβόλαια, οσα άφορώσι μεταβολήν είς τήν κατοχήν ακινήτων (έξαι-

4/6

(1) Κ. (8. 54) 34 S a
(2) Κ. (8. 54) 34 §  πρ Jfeapà 52 « ρ .  2*
(3) Κ. ·8. 12) 31 Β Κθ' 1) 118.
(4) Kiapà Αέοντος 50. Άρμ. (8. 1) 17.



ρουμένων των εθνικών χτημάτων), απαγορεύεται έπί ποινή άχυρά- 
τητος να γίνωνται άλλως πως εί μή έπισήμως καί ενώπιον συμβο
λαιογράφου ». 'Ενταύθα παρατηρττέον προ πάντων τήν άντίθεσιν 
μεταξύ των έγγγάφων τής έν ζωή δωρεάς καί των avfi6oUaitor9 
οσα άφορώσι μεταβολήν εις τήν διακατοχήν άκινήτων. ’Επειδή ή 
λέξις συμβόλαιον, χαίτοι έμφαίνουσα κατά τούς Βυζαντινούς τό περί 
τίνος έννόμου πράξεως συντασσόμενον έγγραφον, έλαβε κατά τήν νεω- 
τέραν ημών νομιχήν γλώσσαν τήν έννοιαν του negotium τών ’Ρω
μαίων,τής νομικής πράξεως, ή δ ’ έννοια αύτη έπικυρούται υπό τής πρό 
μικρού παρατηρηθείσης άντιθέσεως μεταξύ εγγράφου καί συμβολαίου, 
πρός δε τούτοις τό άποτέλεσμα τής παραβάσεω; τού άρθρου τούτομ 
είναι επί τής έν ζωή δωρεάς κινητών, ή άκυράτης τού εγγράφου, επί 
δέ τών συμβολαίων περί μεταθέσεως τής νομής άκινήτων, ή άκυ
ράτης τού συμβολαίου, ή ημεδαπή νομολογία παρεδέχθη τήν εξής 
ερμηνείαν τού νάμου τούτου. ’Εάν ή δωρεά κινητών γενή δι* ιδιω
τικού έγγραφου, ή παράβασις τού άρθρ. 4*1 τού νάμου τούτου, συνε
παγόμενη τήν ακυρότητα μάνου τού τής δωρεάς έγγραφου, δεν ά* 
ποκρούει τήν διά παντός άλλου νομίμ,ου μέσου άπόδειξιν τής δωρεάς 
(λ. χ . δι’ όρκου, δι’ ομολογίας)’ έάν δε ή δωρεά ακινήτων γενή άλλως 
ή διά συμβολαιογραφικού έγγραφου, ή παράβασις τού ανωτέρω νό- 
ρ.ου συνεπάγεται τήν ακυρότητα τού· συμβολαίου, ό'περ έστί τής 
έννόμου πράξεως τής δωρεάς. ‘'Ωστε παν άλλο μέσον άποδείξεως 
αυτής είναι περιττόν καί έπομένως άπαράδεκτον.

*Επί δέ τών δωρεών κινητών παρατηρητέον ειδικώτερον, ότι κατά 
τήν πολιτ. ημών δικονομίαν, άντικείμ,ενα, ών ή αξία υπερβαίνει 
τάς 5Θ δραχ. δεν δύνανται ν’ άποδειχθώσι διά μ.αρτύρων* μεταξύ 
δέ τών έξαιρέσεων τού κανόνος τούτου δέν καταλέγεται υπό τού 
δικονομικού ημών νόμου καί ή διάταξις τής τού Λέοντος Νεαράς, ή 
έπιτρέπουσα τήν διά τριών μαρτύρων άπόδειξιν τής μή ύπερβαι- 
νούσης τούς 5 0 0  χρυσούς δωρεά;. ’Εντεύθεν συμπεραίνομεν, ότι παρ’ 
ήμΐν πάσα δωρεά κινητών, ύπερβαινόντων τήν αξίαν τών 50  δραχ. 
δέν δύναται ν άποδειχθή διά μαρτύρων, άλλα μόνον δι’ ί’γγράφων 
(ούχί όμως ιδιωτικών), δι’ όρκου, ή διά δικαστικής ομολογίας. Πρβλ. 
περί τούτου καί Ένογ. δικαίου Β'. σ. 3 2 0 —

3 7 6 . Έκ τής εξηγηθεί σης φύ;εως τής δωρεάς συνάγεται, ότι οί
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μη εχοντες την εξουσίαν του έκποιεΐν, ή τουλάχιστον του έπιχειρεΐν' 
αράζεις έλευθεριότητος, δεν δύνανται Ούτε δωρεάς νά έπιχειρήσωσι. 
Τοιοΰτοι δέ είσίν οί διοικηταί άλλοτρίας περιουσίας, ήτόι οί πληρε-" 
ξούσιοι, οί επίτροποι, οί κηδεμόνες (1 ) καί τα υπεξούσια τέκνα ($)·

3 7 7 . 'Ο δωρητής δικαιούται ν’ άνακαλέσνι την δωρεάν
1) « ’Εάν ό την δωρεάν είληφώς αχάριστος όφθνί περί τόν δω- 

ρησάμενον, σκαιά (βαρεία) κατ’ αύτου χρησάμενος υβρει, η χεΐρας 
αδίκους έπαγαγών, η ζημία μεγίστ·/) περιβαλών έξ οικείας επίβουλης, 
ήτις ού την τυχουσαν αίσθησιν τή τον» δωρησαμένου περιουσία πά- 
ρέσχεν (ούσιιοδη έπηγαγε βλάβην αύτή), ή περί ζωήν έπιβοϋλεύσει, 
ή τα εν τή δωρεά σύμφωνα είτε έγγράφώς, είτε άγράφώς μη 
πληροί.» (3)

Τό τής δευτερογάμου δμως μητρος δικαίωμα του άνακαλεΐν τάς 
ΐίς τους έκ του πρώτου γάμου παίδας αυτής γενομένας δωρεάς 
διά τήν αχαριστίαν αυτών, περιορίζεται εις μόνας τάς εξής τρεις 
περιπτώσεις* εί ό παΐς περί τήν ζωήν αυτήν έπιβουλεύων τή μη- 
τρί, ή χεΐρας επιβάλλω; ασεβείς, ή περί τήν τής ουσίας ό'λης ά - 
φαίρεσιν πράττων τί κατ’ αυτής άποδεικνύοιτο (4 ). ;

*Η τής άνακλήσεως άγωγή είναι ενοχική, καί δεν μεταβαίνει 
εις τους κληρονόμους του δωρητοϋ, οΰτε κατά των κληρονόμων του 
δωρεοδόχου (5).

2 ) *Ένεκεν έπιγεννήσεως τέκνων επί τής ύπό του άπαιδός πά- 
τρωνος γενομένης εις τόν άπελεύΟερον αύτου δωρεάς. Ο λόγος όύ* 
τος έχει ιστορικήν μόνον σημασίαν.

Περί τής δωρεάς ΐσχύουσιν ίδιοι ορισμοί ώς προς τήν ευθύνην του 
δωρητού ένεκεν έκνικήσεως τού δώρου, των κεκρυμμένων ελαττω
μάτων αύτοΰ, τούς τής υπερημερίας τόκους καί τό τής εύπο- 
ρίας ευεργέτημα, περί ών πραγματευόμεθα έν τω ένοχικω δικαίω (6 ).

378 . Εςηγουντες τήν έννοιαν τής δο;ρεάς είπομεν ό'τι, άλλη προ- 1

(1 ) Π. (36. 1) 22. 4G § « λ .  Κ. (ΛΓ. 7, 46.
(2) Π. (39. 3] 7 IÎ.(M Z\ 1) 6 (2. 14] 28 § 2 B. (iV . \) 28.
(3) Κ. (8. 36) 10 Β (ΜΖ\ 2) 10 Σχρλ.
(4) Κ. 7 αύτ. Β. 7. αυτ. Neitp. 22 Κεφ. 33.
(Γ,) Κ. 10 «ύτ. Πρβλ. Ένοχ. Δ’.χ. Β'. σ. 339 χαΐ ίπ.
{6) Έν&χ. ίιχ . τόμ. Α\ σ. 223—223 σ. 237. 238 τίμ. Γ'. σ 224, 361. 373.
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θεσις τοϋ δοτήρος παρά την της αύξήσεως της περιουσίας του λή·* 
πτοϋ, αποκλείει την'δωρεάν* το θεώρημα τούτο επιδέχεται την 
παρεξήγησιν, δτι ή δωρεά υποθέτει παντός άλλου αισθήματος άμι- 
κτον εύμένειαν, καί οτι αναιρείται ή τής δωρεάς έννοια, μιγνυομέ- 
νου τν) φιλοτιμώ καί φιλοδώρω προαιρέσει καί ετέρου τυχόν ίδιο- 
τελοϋς σκοπού. Ή  δόξα αυτή είναι εσφαλμένη. ‘'Οπως ύπάρξνι δω
ρεά αρκεί μεταξύ των σκοπών τοϋ δωρόυμένου νά ^ναι καί 6 του 
αύξήσαι την περιουσίαν τοϋ λήπτου, άδιάφορον δε έάν ό σκοπός 
οίτος καλύπτη καί ετερον άπώτερον σκοπόν καί όποιον.

Πρός την έκ προθέσεως μέτάΟεσιν τής περιουσίας του εις τόν 
λήπτην παρορμαται ό δωρητής ώς επί τό πολύ έξ αφιλοκερδούς 
εύμενειας, ήτις ορίζεται πολλάκις εί^ιχ,ιότεοον, ότε μεν ώς συμπά
θεια, ότε δέ ώς γενναιοφροσύνη, ότε δε ώς ευγνωμοσύνη*_ δύναταί 
όμως νά καλύπτνι καί ίδιοτελείς σκοπούς τοϋ δοτήρος, μή άναιρου- 
μένης έντεϋθεν τής έννοιας τής δονρεάς* λ. y. ο δωρούμενος δύναται 
νά έλπίζν), ότι διά τής δωρεάς θέλει τύ/ει τής εύνοιας τοϋ λή
πτου, δι’ ής θέλει αποκτήσει είς τό μέλλον μείζονας ώφελείας, ή  

να παρεκινήθη · είς την ποάξιν έκ ματαιοφροσύνης, ή κουφότητος,' 
όπως κατάπληξη, τόν κόσμον διά τής έλευθεριότητος καί τοϋ πλού
του αύτοϋ. Κατά πάσας τάς περιπτοίσεις ταύτας πρόκειται άλη- 
θής δωρεά, διότι άμεσος σκοπός τού δοτήρος είναι ή αϋξησις τής 
περιουσίας τοϋ λήπτου, ό'πως έπιτύχη, δι’ αυτής απώτερους 
σκοπούς.

"Αλλως έχει τό πράγμα κατά την ανωτέρω γενομένην άνάπτυξιν 
τοϋ τρίτου στοιχείου τή; έννοιας τής δωρεάς, ό'περ έστί τής προ- 
Οέσεως τοϋ αύξήσαι την τοΟ λήπτου περιουσίαν. 0 άγοράζιυν οι
κίαν ή άλλο τι, ούτινος έχει απόλυτον ανάγκην, έπί τιμ.ήματι 
άνοντέρω τής αληθούς αύτοϋ αξίας, ανέχεται έξ ανάγκης την 
διά τής αγοράς ταύτης αϋξησιν τής περιουσίας τοϋ λήπτου, έπι- 
θυμ.ών δμο>ς νά άπέκτα, εί δυνατόν, τήν οικίαν καί άνευ τής 
αύξήσεονς ταύτης* δθεν κατά τάς περιπτώσεις ταότας, ό δίδων 
δέν προτίθεται τήν αϋξησιν τής περιουσίας τοϋ λήπτου καί έπο- 
μένως ή πράξις του δέν είναι δωρεά. Εις τάς πλείστας περι
πτώσεις είν«; αναμφισβήτητου, ό'τι ό έμμεσος εκείνο; καί απώτε
ρο; οκοπο;, όν καλύπτει ό άμεσος τής κνξ;··εώ; τή; περιουσίας



τού λήπτου, δέν αναιρεί την έννοιαν της δωρεάς καί δεν κωλύει 
τήν είς αυτήν εφαρμογήν των ίδιαζόντων αυτή όρισμών. 'Αμφι
σβητείται όμως ή αλήθεια αΰτη, καθ’ ήν περίπτωσιν ό έμμεσος 
καί 6 απώτερος εκείνος σκοπός είναι ή αμοιβή γενομένων εκδουλεύ
σεων ή ευεργεσιών, ότε ή δωρεά ονομάζεται ανταποδοτική (remune
ratoria). *Η τοιαύτη δωρεά κατά τινας μέν είναι αληθής δωρεά 
ύπαγομένη, ώς καί πάσα άλλη, είς τούς περί δωρεάς όρισμούς 
(Μαϊερφέλδ, Σαβινή καί άλλοι), κατ’ άλλους δέ αμφοτεροβαρές συμ- 
βόλαιον, άρα ούτε έμφανίσεως χρήζει, ούτε μεταξύ συζύγων απα
γορεύεται, ούτε ανακαλείται δι* αχαριστίαν του λήπτου (ΐιβ ώ  καί 
άλλοι) Τινές τέλος ακολουθούν μέσην γνώμην, άποκρούοντες μό
νον έπί τινων θεμάτων ευγνωμοσύνης τήν έννοιαν τής δωρεάς, ή έ- 
φαρμόζοντες εν μέρει μόνον είς τάς άνταποδοτικάς δωρεάς τούς 
έπί των δωρεών ίσχύοντας όρισμούς* λ. χ· ό Μυλενβρούχ Doct. 
Panct. § 445 φρονεί, οτι ή ανταποδοτική δωρεά δέν άνακαλείται 
μέν ένε/α αχαριστίας, ύπόκειται όμως είς τήν δικαστικήν έμφάνι- 
σιν καί τήν άπαγόρευσιν μεταξύ συζύγων. Τά αύτά φρονεί και ό 
Μαρετζόλ έν τω τού Γίεσσεν περιοδικώ φύλλω περί άρτυκού δικαίου 
καί δικονομίας τόμ. 1 σελ. 30 καί έπ.

3 7 9 . Τό καθ’ ήμας, άκολουθούμεν και κατά τό ζήτημα τούτο 
τόν Σαβινή, ύπερασπίζοντα εύλόγως τήν πρώτην δόξαν. Έάν ίδιοτε- 
λεΐς σκοποί δέν άποκλείωσι τήν έννοιαν τής καθαρας δωρεάς, διατί 
ν’ άποκλείσγι αυτήν ή πρόθεσις τής ευγνωμοσύνης j *Αποβλέπον- 
τες είς τόν λόγον τών νομ.ίμων περιορισμών των δωρεών · δυνάμεθα 
ν’ άρνηθώμεν, οτι ή έκ συναρπαγής κατασπατάλησις τής περιουσίας, 
ίόν προτίθεται ν’ άποτρέψνι ή έμφάνισις, δύναται επίσης νά γενή 
δ ι’ άνταποδοτικών δωρεών ·, ’Εάν δέ παραδεχθώμεν οτι τοιαύται 
δωρεαί δέν απαγορεύονται μεταξύ συζύγων, θέλομεν άνατρέψει άρ
δην τόν θεσμόν τής μεταξύ συζύγων άπαγορεύσεως τών δωρεών έν 
γένει. Πας γάμος, ού τήν έννοιαν κατανοοϋσι καί έφαρμόζουσιν όρ- 
Οώς οι σύζυγοι, συνίσταται είς διαρκείς ενδείξεις αμοιβαίας πίστεως, 
αγάπης καί ευγνωμοσύνης, όθεν ουδέποτε δύναται νά έφαρμοσθή 
έπί τών έν τω γάμω δωρεών ή παρά τοίς 'Ρωμαίοις τοσούτον σπου
δαία άπαγόρευσις αυτών, έάν παραδεχθώμεν, ότι αί άνταποδοτικαί 
δωρεαί δέν απαγορεύονται μεταξύ συζύγων. "Επειτα ή τής εύγνω-
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μοσύνης πρόθεσις είναι τοσοϋτον αόριστος καί δυσεκτί[/.ητος, ώστε 
είναι αδύνατον έπί τοιοότων δωρεών νά έφαρ[/.όσω|Λεν την αρχήν, 
ήν οί ύπερασπισταί τής αντιθέτου γνώμη; α/αγκαίως παραδέχονται, 
τουτέστιν, ότι ή ανταποδοτική δο>ρΐά λογίζεται αμφοτεροβαρής 
πράξις [/.όνον;καθόσον ή τήν δωρεάν ποοκαλέσασα παροχή (ή εύργε- 
σία) είναι ίση τω άντ’ αυτής διδομένω (τη ανταποδοτική δωρεά). 
*0  ισχυρότερος όμως λόγος κατά της γνώμης, ότι αί άνταποδοτικαί 
δωρεαί υέν είναι >ίάθαραί δωρεαί, συνίσταται εΐςτοϋτο, οτι παν το 
διδομενον δίδετα'ι επί σκοπώ η πληροίσεως (solvendi auimo), η 
παραγωγής ύποχρεώσεως (του λήπτου, crcdendi animo), η δωρεάς 
(donandi animo) (1 ). ’Εάν λοιπόν αί δωρεαί αύται δεν η,ναι ά- 
πλαΐ δωρεαί, τότε ανάγκη νά παραδε/θώμεν, οτι είναι παροχαί 
Ινεκεν αιτίας (datum ob causam), όπερ έστί προς πληοωσιν υπο~
χρεώσεως* ό Τιοώ μάλιστα φρονεί ότι πρόκειται περί έκπληρώεεως 
φυσικής ύποχρεώσεως ί Έάν αληθώς προέκητο περί έκπληρώσεως 
ύποχρεώσεως, ό ποιων τοιαύτην δωρεάν ανταποδοτικήν, διότι έκ 
πλάνης νομίζει οτι εχει καθήκον ευγνωμοσύνης, επρεπε νά δύναται, 
άνακαλύψας την πλάνην του, ν’ άναζητηστ) τό δοΟεν. Ά λλ’ είτε 
δώσνι τις έπί τή ματαιωθείσ·/] έλπίδι, ότι θέλει αποκτήσει την 
του λήπτου ευγένειαν η άντίδωρον, είτε έπι τή εσφαλμένη, έκ συγ
γνωστής πλάνης, προϋποθέσει, οτι τω έγένοντο εκδουλεύσεις, η εύερ- 
γεσίαι υπό του λήπτου, ούδαρ.ώς έπιτρε'πεται ή άναζήτητις του 
δοθέντος (2 ).

3 8 0 . *Υπάρχουσιν όμως καί εΐδικώτεραι διατάξεις του P. Ν. 
περί των δωρεών τούτων, το |/.έν έπικυροΰσαι την όποιαν ήσπάσθη- 
μεν περί των δωρεών τούτων δόξαν, τό δέ προσδιορίζουσαι άκριβέ- 
στερον τά όρια, εντός των όποιων είναι αυτή όρθη.

1 ) 'θ  δανειστης> ό έξοφλών την κατά του έγγυητοΰ του ίδιου ό- 
Φειλέτου άπαίτησιν έπί σκοπώ δωρεάς, άπαλλάττει βεβαίως όιά 
της πράξεως ταύτης καί τόν πριυτοφειλέτην (3)* δύναται όμ.ως διά 
τής πράςεώς του ταύτης νά εχνι διττόν σκοπόν, ή νά καταστήσω 1

(1) (36. 1) 63 § 4 (46. 3) 49-
(2) (12. G) 65 § 2 (12. <) 3 § ϊ .
(3j (46. 4) 13 g 7 16 % ί Β (Κ.ΣΤ/. 6)  13. 16.

31
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εύπορώτερον τον οφειλέτην, μηδέν άλλο κερδαίνοντος του εγγυητουι 
η την ασφάλειαν δτι δεν θέλει εύρεθή εις την ανάγκην νά έπιδιώξνι 
από τον τυχόν αναξιόχρεων πρωτοφειλέτην ό',τι ήθελε καταβάλει 
προς πληρωμήν του δανειστοϋ, η νά καταστήσ^ πλουσιώτερον τον 
εγγυητήν, δίδων αύτω άπόδειξιν τής καταβολής του χρέους, όπως 
δυνάμει αυτής, ένάξνι τον πρωτότυπον επί πληρωμή τοϋ έξοφληθέν- 
τος χρέους. Όπότερος των σκοπών τούτων εικάζεται, άν δεν έξέ- 
φρασε σαφώς ό δανειστής τον αληθή σκοπόν του} ‘Ο Ούλπιανός 
λέγει (1 ), εάν ό δανειστής πρόκηται ν’ άνταποδώσνί τώ εγγυητή γε- 
νομένας υπ’ αυτού χάριτας και υπηρεσίας, υποτίθεται ό τελευταίο; 
σκοπός, ό σκοπός δηλονότι του νά περιποιήσν) εις τόν εγγυητήν α 
γωγήν επί άποδόσει τοϋ έξοφληθέντος χρέους* εάν ό'μως ή άπαλ·^ 
λαγή τοϋ έγγυητοϋ δεν στηρίζηται εις πρόθεσιν άνταποδόσεως, Û-* 
ποτίθεται ό πρώτος σκοπός, τοϋ ν’ απαλλαγή ό πρωτότυπος τής 
οφειλής του, καθιστάμενος οϋτω πλουσιώτερος. "Οθεν ενταύθα ό 
Οΰλπιανός αναφέρει τήν άνταπόδοσιν ευεργεσιών ώς λόγον εμφαί- 
νοντα τήν πρόθεσιν τοϋ δωρητοϋ, τίνα έκ τών δύο θέλει νά ώφε- 
λήσνι, τίνος περιουσίαν θέλει ν’ αύξήσν)’ κατ’ άμφοτέρας όμως τάς. 
περιπτώσεις υπάρξει δωριά (donationis causa), ουδόλως δέ λέγει 
ότι ή τήν ανταπόδοσιν ευεργεσιών, ή άλλων υπηρεσιών σκοποϋσα 
δωρεά διαφέρει κατά τ ι τής άνευ τοιαύτης προθέσεως γινομένης.

2) Έν τω (5. 3.) 25 § 11 Β (MB'. 1) 25  πρόκειται περί τΟϋ 
καλής πίστεως νομέως κληρονομιάς, όφείλοντος ν’ άποδώσν) ό,τι 
νέμεται έξ αυτής, καθόσον δηλ. κατέστη πλουσιώτερος. ’Εάν ό'μως 
έδωρήσα ιΌ τινί κτήμα εξ αύτής, α καν εις τα μάλιστα δοκεΐ φυσι- 
κώς εχειν αυτόν επί άντιδώρω υπεύθυνον » δέν λογίζεται ένεκα 
τούτου πλουσιώτερος (άρα ή ηθική ΰποχρέιοσις τοϋ δωρεοδόχου, ή 
τής εύγνωμοσύνης, καθό ανεπίδεκτος καταναγκασμού, δεν είναι 
άντικείμενον περιουσίας, άρα ή ανταποδοτική δωρεά δέν είναι έκ- 
πλήρωσις ύποχρεώσεως καί επομένως είναι καθαρά δωρεά). Εάν ό'
μως λάβνι τωόντι άντίδωρον αντί τοϋ δοθέντος παρ’ αυτού δώρου, 
τότε βεβαίως κατέστη ώς έκ τής νομής τής κληρονομιάς πλουσιώ
τερος, διότι άντήλλαξεν ούτως είπεϊν δώρον πρός δώρον. ’Ενταύθα 1

(1) (17. 1) 10 §  13. 12 πΡ. Β (ΙΑ . 1) 10. 12.



ύπάρχει ή ελάχιστη ίνδείξις, δτι ή Δευτέρα αυτή του δωρεοδόχου 
Δωρεά δέν είναι επίσης καθαρά δωρεά ώς καί ή πρώτη ;

3) Σπουδαία αμφιβολία περί τής φύσεως τής ώς δωρεάς φαινο- 
μένης παροχής δύναται νά προκύψη εκ του είδους τής προκαλούσης 
την δωρεάν πράξεως. Έάν τις έπιχειρήση υπέρ άλλου πράξιν, ε- 
χουσαν χρηματικήν αξίαν καί δι ήν συνήθως συνομολογείται αμοιβή, 
ό δέ υπέρ ού έπεχειρήθη ή πράζις παράσχη τω αύτουργώ αυτής 
αντικείμενου περιουσίας, δύναται νά Ιχη  σκοπόν διττόν, ή, θεωρών 
τήν πράξιν εκείνην ώς ενδειξιν φιλίας καί εύμενείας, θέλει νά δώση 
εις τόν έπιχειρήσαντα αυτήν δείγμα εύγνο>μοσύνης, αύξάνων δ ι’ έκ- 
ποιήσεως τήν περιουσίαν του, ότε ή παροχή του είναι καθαρά δωρεά’ 
$, θεωρών τήν σχέσιν του μετά του έπιχειρήσαντος υπέρ αυτού τήν 
πρώτην εκείνην πράξιν ώς συμβατικήν σχέσιν περί παροχής εργα
σίας επί άορίστω, δριστέω όμως μισθω, παρέχει τω τήν πράξιν ε
πιχειρήσανε άντικείμενον περιουσίας, ώς αντάλλαγμα τής εργα
σίας, ή δέ πρόθεσις αυτή αποκρούει τήν έννοιαν τής δωρεάς. Πατέρα 
τών προθέσεων τούτων υπάρχει, είναι ζήτημα έξαρτώμενον άπό τής 
Δικαστικής έκτιμήσεως (1 ).

3 8 1 . 4.) Τελευταίου ό νόμος αναφέρει θέμα αληθούς δωρεάς, μή 
ύποκειμένης είς τους προεκτεθέντας περιορισμούς αύτής. Ό  σώσας 
τήν ζωήν τίνος έκ κινδύνου (ληστών, ναυαγίου κλπ.), έπεχείρησε 
πράξιν διαφέρουσαν ούσιωδώς τής πρό μικρού άναφερθείσης, διότι ή 
πράζις τής σωτηρίας υύτε άγοραίαν, ούτε εν γένει χρηματικήν αξίαν 
Ιχέ ι, ούτε περί τής έπεχειρήσεως αύτής συνάπτεται σύμβασις, όρί- 
ζουσα τήν άμ,οιβήν* ό'θεν ό σωθείς, ό δίδων είς τόν σωτήρά του αν
τικείμενου περιουσίας, δωρείται αύτω. Επειδή όμως, ή υπηρεσία 
αύτη τού σωτήρος είναι μεγίστη καί ανεκτίμητος, υπάρχει εύλογος 
αιτία ν’, απαλλαγή ή προς άνταπόδοσιν αύτής διδομένη δωρεά τών 
κατά τάς συνήθεις δωρεάς περιορισμών* καθότι ό'σον μέγα καί Äv 
ήναι τό δώρον, δεν υπάρχει κίνδυνος δωρεάς γινόμενης έκ κούφου 
σπατάλης, ή έκ καταχρήσεως τής συζυγικής αγάπης καί επιρροής, (l)
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( l )  Περί τοιούτου θέματος πραγματβύεται ό Παπινιανδς έν τψ (39. 5) 27 Β 
(ΜΖ*. 1)  26, ό'περ ούδεμίαν παρέχει ενδειξιν δτι οί 'ΡωμαΤοι δέν έφηρμοζον εις 
τά; άνταποδοτικάς δωρεάς τάς περί δωρεών εν γένει. ΐαχυονσας διατάξεις,

ο ί *'
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βΰτε είναι εύλογον νά θεωρηθή ό λήπτης ύπόχρεως εις τήν .επί τών 
συνήθων δωρεών οφειλομένην ευγνωμοσύνην, ένω επί του προκει- 
μένου, τό δώρον συνήθως δεν αντισταθμίζει την τω ^ cop'/ιττί γενο- 
μένην ευεργεσίαν. *Όθεν τοιαύτη δωρεά προς αμοιβήν τής σωτη
ρίας τής ζωή; από επικειμένου κινδύνου, είναι μέν αληθής δωρεά, 
άλλα δεν ύπόκειται εις τούς προεκτεθέντας περιορισμούς (1 ).

Ί ΐ  εις τήν δωρεάν προστεθειμένη παραγγελία προς τον δωρη
τήν (επί δρω δωρεά, donatio sub modo § 3 4 4 — 346), αναμιγνύει 
τή δωρεά καί ύποχρέωσιν τού δωρεοδόχου (2 )* καί ή μέν ίδιότης 
τής δωρεάς έχει επιρροήν είς τήν τού δωρεοδόχου ύποχρέωσιν (3), έξ 
έτέρου όμως ή ύποχρέωσις αύτη τροποποιεί τήν δωρεάν κατά τούτο, 
ότι ώς ποσόντής δωρεάς θεωρείται μόνον τό μετά τήν έκπλήρωσιν τής 
παραγγελίας παρά τω δωρεοδόχω μένον υπόλοιπον τής περιουσίας.

‘Π δωρεά δύνατα; νά περιλάβτι καί ολόκληρον τήν ένεστώσαν 
τού δωρητού περιουσίαν, αναιρέσει των χρεών, δεν παράγει όμως 
καθολικήν διαδοχήν (successio universalis) (4). .

382. Κΐς τήν δωρεάν ώς καί είς παν άλλο συμβόλαιον δύνανται 
νά προστεθώσιν αιρέσεις (§ 301 καί έπ.), ιδίως δέ ή αϊρεσις τής 
πρό τού δωρεοδόχου, ή τής μετ’ αύτοΰ συγχρόνου άποβιώσεως τού 
δωρητού, δτε ή δωρεά ονομάζεται αιτία θανάτου δωρεά (donatio 
mortis causa), περί ής παρατηρητέον τα έ;ής.

'II δωρεά αύτη μεγάλιυς ομοιάζει τή κληροδοσία καί εξωμοιώθη 
αυτή κατά πολλά καί σπουδαία άπαιτούμενα καί άποτελέσμ.ατα, 
ιδίως κατά τον τρόπον τής καταρτίσεως αυτής. Περί τούτου ώρισεν 
ό ’Ιουστινιανός, ότι ή δωρεά αύτη δύναται νά γίννί ή κατά τόν τύ
πον των κληροδοσιών (ενώπιον πέντε μαρτύρων), ό'τε, οίαδήποτε 
καί αν ή ή τού δώρου αζία, δεν χρήζει έμφανίσεως, ή κατά τόν τύ
πον τών έν ζωή δωρεών (5). 'Ως προς δέ τά αποτελέσματα, ή 1

(1) Paul. Sent. Rcc. (5. I l )  § G (39. 5) 34 § 1.
(2) K (8. 58).
(3) K (4. 46) 3 xat 8 Π (39. 3) 18 irp. § 1 Π (23. 3) 72 i tp .  B (Κθ\ 1) 

68 K (S 54) 35. § 4 B (MZ\ 1) 67. Tà xaô’ ex ista  τής ènl ορψ δωρεά; op* 
èv τω Ί'.νοχ. δικαίψ Τ·μ Β’. σελ. 3ο 1 xal έπ.

(4) "Ο’.α τα περί τής τοιαύτης δωρεά; άχριβέατερον είρημέν* έν τώ Έν®χ· 
Αικαίψ Τόμ. Β'. σελ. 34 3 —  3 4 8 .

(3) Κ (8. 57) 4 Ιί (ΜΖ . 3) 14 Ν. 87 up. Ε. (2.7) § 1.
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έξομοίωσις αυτής πρός τάς κληροδοσίας είναι εντελής (Ένοχ. διζ.
Β'. σ. 3 7 6 — 378), έξαιρουμένων ευαρίθμων τινών διαφορών (1) ών 
ή σπουδαιότερα είναι, οτι ή αιτία θανάτου δωρεά δεν άφαφείτο^*^ 
άπό της κληρονομιάς του δωρητού, ώς ή κληροδοσία, ά λ λ ά ^ ^ -  
ται αμέσως υπ’ αυτού’ δθεν αποβαίνει άμετάκλητος κ α ό ^ ^ ι φ ί ή  
ούχί μετά την υπό τού κληρονόμου προσέλευσιν ε ΐ ^ - ^ ^ ^ Ι ^ μ ί α ν ,  
άλλ’ άμα τή αποβιώνει τού δωοητού

Ούδέν ήττον όμως ή δωρεά αΰτη δ τον χαρακτήρα
της δωρεάς εν γένει, ώς είδος της όποιας ρητώς άναφέρεται (3). *11 

δωρεά αυτή υπάρχει συνήθως όταν τις δωρήται,τώ παρόντι κινδύνω 
της ζωής ταραττόμενος, είτε έκ νοσήματος, είτε άπό πολεμίων, είτε 
υπό λν,στών, είτε άπό γήρατος, ματαιούται δέ μετά παρέλευσιν τού 
κινδύνου (4). Ή  υπαρξις όμως επικειμένου κινδύνου της ζωής δεν 
είναι ουσιώδες τής δωρεάς ταύτης προσόν, διότι δωρεΐταί τις αίτια 
θανάτου καί μόννι τή έννοια τής άνθρωπότητος, τόν άφευκτον θάνα
τον εύλαβούμενος (5).

Έ π ί τής δωρεάς ταύτης έπιφυλάττεται σιωπηρώς ό δωρητής την 
κατά τό δοκούν άνάκλησιν μέχρι του θανάτου του (6 ). ’Αλλά καί 
ή έπιφύλαςις αύτη δεν είναι ουσιώδες προσόν τής τοιαύτης δωρεάς, 
διότι και εάν ρητώς παραιτηθή τού δικαιώματος τούτου ό δωρητής 
δι’ ιδίας συνομολογήσεως, ούδέν ήττον υπάρχει αίτια θανάτου δω
ρεά (7)* έν αμφιβολία ό'μ.ως υποτίθεται ύπάρχον τό δικαίωμα 
τούτο'.

Εντεύθεν συνάγομεν, ό'τι αιτία θανάτου δωρεά είναι ή γινόμενη υπό 
την αιρεσιν τής προαποβιώσεως, ή τής τα» δωρεοδόχω συναποβιώ- 
σεως· τού δωρητού (8 ). Έπί τής τοιαύτης δωρεάς λέγουσιν οί *Ρω- 1

(1) (39. 6) 29. 32. 35 §  7. Β (ΜΖ'. 3) 29. 32. 3d (34. 9) 5 §  17 ('*3. 3)
1 §  5.

(2) "Ορ* τά καθ’ Ι'καατ# έν τψ Ένοχ. δικ. τόμ. Β '. οβλ. 364 — 379.
(3) ·»Ε (2. 7 ) Ίτρ. (50. 16) 67 § 1 Β (Β*. 2) 64 (39. 6) 3ο § 2 42 $ 1 Β 

(ΜΖ'. 3) 3d. 42 (d. 2) 25 πρ Β (Λθ'· 1) 2d.
(4) (39. 6) 3 - 6  8 § 1. Β (ΜΖ*. 3j 8 Ε (2. 7) $ 1.
(d) (39. 6) 2 31 § 2 έν τβλβι 35 § 4 Β (ΜΖ\ 3) 2 - 7  31. 35.
(6) (39. β) 16. 30 Ε (2. 7 ) § 1.
(7) (39. 6) 13 S 1. 3d § 4 Neœpà 89 Ke?. 1 Β (ΜΖ*. 3) Î 3. 3d.
(8) (39. Ο) 26 Β 26. avr.
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μαϊοι, δτι ό δωρητής εαυτόν θέλει μάλλον εχειν η Λ0 ν λαβόντ^ 
τον δε λαβόντα πλέον .τού ιοί ου κληρονόμου ( 1 ) ; : . t ?

3 8 3 . *Η αιτία θανάτου δωρεά διττόν δύναται νά εχιρ σκοπόν,ήτ^ί 
κο^τ’ αυτήν δύναται, πληρουμένης της αίρέσεως της προαποβιώσεις, 

ς·τώμδωρεοδόχω συναπυβιώσεως του δωρητού, νά εχ·/) κεκτή- 
μένον η αμέσως ίο άντικείμενον τής δωρεάς, την κυ-

την δωρεά διδομένην άπαιτησιν, ή άξίω-
σιν επί παροχή* ΐόύ άν;̂ ειμ.ένου τής δωρεάς.

Περί των κατά την πράζιν ταύτην αιρέσεων παρατηρητέον, ό'τι ή 
αϊρεσις, ή άκυρούσα πάντοτε την δωρεάν ταύτην, είναι ή έπιβίωσις 
του δωρητού* βτι δύναται νά προστεθή χα'ι έτερα: ή παρέλευσις ώ- 
ρισμένου ένεστώτος κινδύνου τής ζωής τού δωρητού, καί δτι δυνα- 
ται νά ύπάρχγ] καί τρίτη (εν αμφιβολία δέ υπάρχει πάντοτε), ή με- 
τ άβολη τής θελήσεως του δωρητού.

"Οποία ή επιρροή των αιρέσεουν τούτων έπι των έννόμων πραζεων, 
αίτινες άποτελούσι την δουρεάν, έξαρτάται έκ. τού είδους έκάστης 
αυτών.

Περί τής δωρεάς ταύτης παρατηρητέον προς τούτοις*
J) 'Η ουσιωδέστερα των κατ’ αυτήν πράςεων είναι ή παράδοσις 

τού δώρου δι’ ής έκτελεΐται ή μεταβίβασις τής κυριότητος^ ή άλ
λου απολύτου δικαιώματος. Κ ατ’ αυτήν εκδηλούται ή έκτεθεΐσα 
διττή πρόθεσις τού δωρητού* ή μεταβιβάζει δι’ αυτής τήν κυριό
τητα αμέσως, άνατρεπομένης τής μεταβιβάσεως αυτής, εάν πληρωθνί 
τις των είρημένων τήν δωρεάν άκυρουσών αιρέσεων, αίτινες ένεργούσιυ 
έν τοιαύτν) περιπτώσει ώς διαλυτικαί αιρέσεις, ή μ,ετατίθησι μόνην 
τήν νομήν, μετατιθεμένου τού δικαιώματος (τής κυριότητος κλπ.) 
εις τον λήπτην, άμα έζέλθγ] ή τό αμετάβλητον κύρος τής δωρεάς 
συνεπαγομένη αίρεσις (2). Φυσικώτερος είναι ό πρώτος τρόπος τής 
έκτελέσεως τής δωρεάς καί επομένως υποτίθεται, εάν ρητώς δέν 
συνομολογηΟή ό δεύτερος (3).

Jî) "ίΐ τοιαύτης δωρεάς σύμβασις δύναται νά περιέχω καί άπλη* 1

(1) (39. 6) 1. 35 S 2 Ε (2. 7) § 1.
( 2 ) (39. 6) 2. 29 Β 29 οάτ.
3j B. 1 π?. B 1 *ύτ.
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ύπόσχεσιν παροχής αντικειμένου δικαιωμάτων* τότε δέ, εάν άπο- 
λεκρθώσιν αί αιρέσεις της άκυρότητος, ό δωρεοδό/ος κέκτηται την 
άπαίτησιν, τό ενοχικόν δικαίωμα, επί παροχή τοΰ οποίου τω ύπε- 
•σχέ&η ό 'δωρητής πράγματος ( 1 ).

111) Δυναται ή τοιαύτη δοιρεά να συνίσταται και εις την άπαλ.- 
λαγην του δωρεοδόχου άπό υποχρεώσεως* τότε δέ ή απαλλαγή 
γίνεται άπό της άπολείψεως των έκτεθεισών αιρέσεων.

ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ Ν
ΧΡΟΝΟΣ.

Π ε ρ ί λ η ψ ι ζ.

384. *0 χρόνος, σπουδαΓον στοιχεΐον τής κτήσεως καί τής άπωλείας
των δικαιωμάτων. Τρεις τάξεις θεσμών, εις ους ΙπενεργεΓ à 

,  χρόνος. Θέματα αυτών·
385. Ό  χρόνος έπενεργεΐ εις τα δικαιώματα δυνάμει διατάξεων των

αρμοδίων άρχών καί δυνάμει ιδιωτικής βουλήσεως.
386. Ά νάγκη ασφαλούς μέτρου τοϋ χρόνου.
387. Χρονολογικός καί κινητός χρόνος.
388. Χρονολόγιον. Ίουλιανόν. Βάσις αυτου. Δεν εΤναι άκριβής, Μεταρ-

βύθμισις γενομένη όπό του Πάπα Γρηγορίου ΙΠ . Ημείς 
άκολουθοΰμεν τό Ίουλιανόν χρονολόγιον.

389. Η μέρα.
390. ’Έτος.
391. Μήν, Τίνι τρόπω άριθμοΰσιν οι 'Ρωμαίοι τός του μηνός ημέρας:
392. 'Ώ ραι. Εβδομάδες.
393. ’Ανάγκη τής άναγωγής του έν νομική σχέσει χρονικού διαστή

ματος εις τό έν τώ χρονολογίφ ώρισμένον.
394. Τί έστι κινητή ήμερα, κινητόν Ιτος^ κινητή Ιβδομας, κινητός μήν ; 
398. Ό  νόμος παρεδέχθη, δτι ό κινητός μήν περιλαμβάνει τριάκοντα

ημέρας. Άπόδειξις τουτου.
396. Ό  αυτός κανών ισχύει καί Ιπί τών δικαστικών προθεσμιών. 1

(1) (23. 3) 76.
Η ·



··

398.

399.
400.

401.

402.

403.
404. 
408.
406.

407.

408.

409. 

4 ΙΟ.

4M .

Κανών περί του υπολογισμού του χρόνου. Τί έ*τι. μαθηματικόν 
τέλος τοΰ χρονικού διαστήματος ; Ή  εις την στιγμήν τής 
ήμερας τής ένάρξεως αντιστοιχούσα στιγμή τής ημέρας τής 
λήξεως αύτόΰ* τί έστι νομικόν τέλος τοΰ χρονικού διαστημ'Ο'* 
τος," Ή  παρέλευσις τοΰ υπό τοΰ νόμου διύώρισμένων τμημά
των τοΰ χρόνου τεταγμένου διαστήματος. Δυσκολίαι ά*ατα- 
γώνιστοι περί τον υπολογισμόν τής ςιγμής, καθ’ ήν τό μαθη
ματικόν συμπίπτει άκριβώς προς τό νομικόν τέλος τής προ
θεσμίας.

Ό  νόμος ήρκέσθη να όρίση ακριβώς μόνον μέχρι τίνος δύναταί 
τις ν’ άπομακρυνθή τής ανωτέρω άνεφίκτου ακρίβειας. Το 
νομικόν τέλος τής προθεσμίας δύναται να τεθή ή έν τώ προη
γουμένου τοΰ μαθηματικού τέλους μεσονυκτίφ, ή έν τφ έπο- 
μένω αύτφ. , .

Δύο κανόνες εφαρμοστέοι ενταύθα.
Κανών έοαρμοστέος, δταν ή κτήσις δικαιώματος χωρή αμα τή 

λήξει χρονικού διαστήματος.
Κανών εφαρμοστέος, όταν ή απώλεια δικαιώματος χωρεΐ διά τής 

επί χρονικόν διάστημα απραξίας.
Ειδικός κανών επί τοΰ υπολογισμού τής άνηλικότητος ώς λόγοο 

άποκαταστάσεως εις άκέραιον. Διατί έκράτησεν έν· τφ θέματι 
τούτω είδικός κανών J

Σύνθετος χρόνος τί έστί ;
Θέματα, εις ά εφαρμόζεται.
Εμβόλιμος ημέρα.
Ποία ήμερα τοΰ Φεβρουάριου εΐνάι νΰν ή Ιμβόλιμος ; Πρακτική 

σπουδαιότης τοΰ ζητήματος.
Ό  χρόνος τής έμβολίμου ημέρας δεν λογίζεται χρονικόν διά

στημα. Εφαρμογή τοΰ κανόνος τούτου εις τάς νομίμους καί 
δικαστικός προθεσμίας.

’Άλλο ς κανών χωρεΐ επί των καθ’ ημέρας δια συμβάσεως τεταγ- 
μένο)ν προθεσμιών.

Άμνημόνευτος χρόνος. Πότε παραδεχόμεθα τοιαύτην έξ ά^νημο-
νεύτου χρόνου αρχαιότητα ;

Ό  θεσμός ούτος έφαρμόζεται έν τώ ρωμ. καί τώ βυζαντινό) νόμφ 
εις θέματα τοΰ δημοσίου δικαίου, καθ’ά δεν χωρεΐ ούτε χρησι
κτησία,ούτε παραγραφή των αγωγών. Τίνα τα θέματα τ,αΰτα».

Τήν σήμερον αργεί ό θεσμός τοΰ άμνημονεύτου χρόνου.

ΒΙΒΛ. B'. ΝΟΜΙΚΑΙ ΣΧΕΣΕΙΣ.

3 8 4 . Έ πί πολλ,ών καί σπουδαίων θεσμών του άστυκοΰ νόμου* 
ό χρόνος είναι ουσιώδες ς-οιχεϊον τής κτήσεως, τής απώλειας, ή καί
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τής διαμορφιόσεως των δικαιωμάτων, εντεύθεν ή ανάγκη ν* άναφέ- 
ρωμεν έν τω γενικώ τούτω μ.έοει τινά περί του τρόπου, καθ’ θν υπο
λογίζεται τό στοιχείου τούτο των έννόμων σχέσεων. ’Εν πρώτοις 
διέλθωμ.εν διά βραχέων τους θεσμούς, εις ους επιδρά ό χρόνος. Ου-, 
τοί δύνανται ν’ άναχθώσιν εις τρεις τάξεις.

Είς την πρώτην άνήκουσι
1 ) ό παναρχαίος θεσμό; της χρησικτησίας (usucapio), καθ’ 8ν ή 

χνριότης αποκτάται διά της νομήν (της έπι ενσωμάτου πράγματος 
φυσικής εξουσίας), εάν αυτή διαρκέσν] επί ώρισμένον χρόνον" ύπάρ- 
χουσι καί άλλοι όροι τής χρησικτησίας, άλλά καί ούτος είναι ουσι
ώδης αυτής όρος. ’Ανάπτυξις του θεσμ,οΰ τούτου είναι h δι* αχρη
σίας απώλεια των δουλειών καί ή διά της οίονεί νομ,ής κτήσις 
αυτών* έν τή αχρησία υπάρχει απώλεια δικαιώμ-ατος διά τής έπΙ 
ώρισμένον χρόνον απραξίας.

2) ΤΙ παραγραφή των αγωγών, ή'τοι ή άπώλεια τής εξουσίας 
τοΰ έπικαλεισθαι την δικαστικήν άναγνώρισιν προσβαλλομ,ένου 
δικαιώματος, ή χωρούσα διά τής έπί τινα χρόνον άδιακόπου α
πραξίας του δικαιούχου.

3) Τινά κατ’ ιδίαν θέματα, μή δυνάμενα μέν νά ύπαχθώσιν είς 
κοινόν όνομα, έχοντα όμως μετά τής αποσβεστικής των αγωγών 
παραγραφής κοινόν τούτο, οτι καί κατ’ αύτάς ή επί ώρισμένον 
χρόνον  άπραξία του δικαιούχου συνεπάγεται την απώλειαν τοΰ 
δικαιώματος αύτοΰ" λ. χ . α) ή είς ακέραιον άποκατάστασις δύναται 
νά ζητηθή εντός 4 ετών άπό τής ενηλικότητας, όταν ζητήται ε- 
νεκα αυτής, ή εντός 4 ετών άφ’ ής έκλείψτι τό προς ένάσκησιν του 
δικαιώματος κώλυμα (άν ή απώλεια τοΰ δικαιώματος προέκυψεν έκ 
τής παραλείψεως τής έναοκη'σεως), ή άπό τής σύμβασης ζημίας, 
εάν ή άποκατάστασις ζητήται ενεκεν άλλου λόγου* β) ή προθεσμία, 
εντός τής οποίας (έν έτος διά τους άνιόντας καί τούς κατιόντας, 
1 0 0  ήμέραι διά τούς λοιπούς κληρονόμους) δύναται νά έπικαλεσθνί 
τις τό πραιτορικόν κληρονομικόν δικαίοψ,α* γ) ή τών τεσσάρων 
μ,ηνών, άφ’ ής άρχονται οί ανώτεροι τόκοι τοΰ δεδικασμένου* καί 
άλλαι πολλαί, άς έν τώ  είδικφ. μ,έρει θέλομεν άπαντήσει καί έξη- 
γησει ακριβέστερου ( 1 ). 1

(1) Είσ. (2. GJ Itp. Κ. (7. 31) δι«. μόνη Β (Ν'. 10) 4 Κ (7. 39) 3 καί 4 Β
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Είς τήν Δευτέραν «wistουίι
-  1 ) οί διάφοροι τής ήλικίας βαθμοί, δ ι’ ών ό άνθρωπος $ κτάταε 
(ώς τήν ικα νότη τά  τού έπιχειρείν έννόμους πράξεις π .χ .  'ά'άίβνι, ή 
ένηλικάτης), η άτίσλλυσι δικαιώματα (λ. χ . το δικαίωμ,α τής άπτν’· 
καταστάσεως είς ακέραιον κατά των έν τή άνηλικάτητι έπιχειρου- 
μένων συμβολαίων).

â) Τα δεκαοκτώ ετη τής διαφοράς τής ήλικίας, τής άπαιτου- 
μένης μεταξύ του θετού υίοΰ καί του υίοθετούντος ( 1 ).

Είς τήν τρίτην άνήκουσι
1) ό διττός υπολογισμός τής ζημίας έπι του άκΟυΐλίου νόμου, 

%αθ’ θν επιτρέπεται είς τον ένα'γοντα νά έκλέξή οτό μέν εντός του 
τελευταίου μτ,νός (άν έπληγώθη αγεληδόν βάσκον ζώον, ή κ«τ£- 
γράφη, ή έβλάφθη άλλο πράγμα), ότέ δέ εντός του τελευταίου- έ
τους (άν έφονεύθη δούλος, ή αγεληδόν βάσκον ζώον) τον χρόνον* 
καθ’ Ôv ή τής άποζημιώσεως άπαίτησις είναι άνωτέρα κατά τό 
ποσάν (2 ).

2) Τό τεκμήριου τής πατρότητος, τό συναγάμενον έκ του γάμου 
σής μητρός έν ώρισμένφ πρό του τοκετού χρόνοι, ήτοι τουλάχιστον 
κατά τήν 182 ήμέραν πρό αύτοΰ, ούχί όμως καί έκ τής διάρκειας 
του γάμου κατά τό διάστημα μεταξύ τής συνάψεως τού γάμου κοά 
τού τοκετού κτλ. (3).

385. Τά είςτάς τρεις ταύτας τάξεις υπαγόμενα θέματα συνάδουσι 
κατά τούτο, ότι κατ’ αυτά κανών τού δικαίου συνδέει τήν ΰπαρξιν 
δικαιώματος μ,ετά χρονικού διαστήματος’ τοιούτάν τι όμως δύ- 
ναται νά συμβή οΰ μόνον δυνάμει άποφάσεως τής αρμόδιας αρχής 
επί συγκεκριμένου θέμ.ατος, λ. χ . έπι των υπό των δικαστηρίων 
διοριζόμενων προθεσμιών, έπι τής κατά τόν ρωμ,. νόμ,ον aal τήν 1

(Ν'. 14) 3. 6 Οόλπ. τιμ  28 § 10. Π (38. 1 3) 2 ξ 4 8 icp. B (ME'. 2) 29(3*8.
9) 1 g 8 U (ME'. 2) 23 Eh. (1. 25) § 16 K. (G. 30) 22 § 2 xxt 3 B (AE'. 
18) 22.

(1) Π (4 4) 1 S 1 B (l'v 4) 1 Eh. (1. 22) πρ. Είσ. (3. 20) § 9 καί 10 
Εί». (1. 11) £ 4.

(2J ’Ενοχ. Διχ. Τόμ. Β'. ο·ιλ 579 καί έπ.
3) Π (9 2) 23 5 6. 27 § 5 Β (S '. 3) 23. 24. Β (ΜΕΤ'. 1) 9 (1. 8) 12 

J8 . 10) 3 § τελ. Β (ME’. I)  16.



γερμανικήν νομολογίαν παραχωρουμένης υπό του Ήγεμόνος αναβο
λής τής πληρωμής χρέους (moratorium) ( 1 ), άλλα και επί των διά 
συμβάσεων, ή διαθηκών, οπερ έστ'ι των δ ι’ ιδιωτικής θελήσεως όρι- 
ζομενων προθεσμιών. Προς τα προαναφερθέντα θέματα των υπό του 
νόμου οριζόμενων αποτελεσμάτων του χρόνου, όμοιάζουσι τα τε
λευταίου μ,νημονευθέντα κατά τοΰτο, ότι καί κατ’ αυτά υπάρχει 
ή αύτή ανάγκη τής άκριβοΰς καταμ,ετρήσεως χρονικού διαστήματος, 
ή απαιτούσα ασφαλή και κατά πάντα τα έκτεθέντα Θέματα δμοιον 
χρονικόν μέτρον.

3 8 6 . Τό μέτρον τοΰτο λαμβάνομεν έκ του χρονολογικού συ
στήματος, οπερ αποτελεί την βάσιν πασών (καί τών μή νομικών) 
των σχέσεων τοΰ ήμετέρου βίου, στηρίζεται εις αστρονομικούς νό
μους καί ονομάζεται, κατά την έν συνόλω συνάφειαν αΰτοΰ, χρονο
λογίαν* δΟεν όταν πρόκηται να έκτιμήσωμεν εννομον σχέσιν, έξαρ- 
τωμένην άπό χρονικών ορισμών, πράττομεν τοΰτο παραβάλλοντες 
την έν τώ χρόνω έμφάνισιν αυτής προς τά έν τφ  χρονολογίω άναλ- 
λοιώτως ώρισμένα χρονικά διαστήματα, ήτοι καταμετροΰντες τά  
-έν τή σχέσει έκείννι περιεχόμενα χρονικά τμήματα. ’Αλλ’ αί στιγ- 
μαί τής ένάρξεως, ή τοΰ τέλους τών κατά τάς έννόμους σχέσεις άνα- 
φαινομενων χρονικών διαστημάτων συνίστανται ή εις έλευθέρας πρά
ξεις, ή εις φυσικά συμβάντα* λ. χ . ό μέν τής χρησικτησίας χρόνος 
άρχεται άπό τής κτήσεως τής νομ.ής, ό δε τής άνηλικότητος άπό τής 
γεννήσεως, εντεύθεν δέ σπανίως καί τυχαίως συμ.βαίνει νά συμπέ- 
σωσιν άμ,έσως καί ακριβώς αί στιγμαί έκειναι τής ένάρξεως, ή τοΰ 
τέλους, προς τάς στιγμάς τής ένάρξεως ή τοΰ τέλους τών έν τφ  
χρονολογίω χρονικών διαστημ-άτων, τών έντός ακριβών ορίων περι- 
κεκλεισμένων. Έάν λ. χ . πρόκηται νά ΰπολογίσωμεν την ηλικίαν 
υίοΰ, συντάζαντος διαθήκην, καί περί τής ικανότητας τοΰ όποιου 
υπάρχει άμφισβήτησις, ό υπολογισμός ήθελεν είναι εύκολώτατος, 
αν τό τέκνον τοΰτο συνέπιπτε νά γεννηθή την πρώτην στιγμήν μετά 
τό μεσονύκτιον τής 31 ΙΟβρίου τίνος έτους, διότι τό^ε ή έργασία 
ήμών ήθελεν είναι ν’ άρχίσωμεν άπό τοΰ έτους, οπερ επεται τή 
31 έκείννι ΙΟβρίου καί να προχωρήσωμεν μετροΰντες κατά τό χρο- 1
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(1) ’Ενοχ. Δικ. Τόμ. Γ'. c 356.
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νολόγιον τόσα ετη μέχρι τής συντάξεως τής διαθήκης, όσα απαι
τούνται ό'πως συμπληρωθώσι τά 14 έτη, εάν ήναι άρρεν το τέκνον* 
αλλά τοϋτο δεν συμβαίνει συνήθως* τά φυσικά ταύτα συμβάματα 
καί αί πράξεις, άφ’ ών όφείλομεν ν’ άρχίσωμεν τόν υπολογισμόν, ού 
μόνον δέν συμβαίνουσι συνήθως κατά τήν εναρξιν του χρονολογικού 
έτους, άλλ’ οΰτε καν κατά την έ'ναρξιν τοιούτου μηνός, ή τοιαύτης 
ήμέρας, ή ώρας. Συνήθως τά γεγονότα καί αί πράξεις έκείναι συμ- 
βαίνουσιν έν χρονικοί; σημείοις, κειμένοις εν τώ μεταξύ των δια
φόρων τούτων καί Οπό αναλλοίωτων χρονικών ορίων περικετ 
κλεισμένων διαστημάτων, τότε δέ έπί έκάστου θέματος ανάγκη 
ν’ άναγάγωμεν τεχνητώς τό από τής στιγμής εκείνης άρξάμενον 
διάστημα εις τά  έν τω χρονολογίω περιεχόμενα χρονικά δια
στήματα.

3 8 7 . Περί του υπολογισμού τούτου τό θετικόν ημών δίκαιον 
έταξε, τό μεν γενικούς κανόνας, τό δέ, κατά τινα θέματα, άνωμ,ά- 
λους ορισμούς. Τά έν τώ χρονολογίω περιεχόμενα χρονικά διαστή
ματα, όνομάζομεν, κατά τόν Σαβινή, χρονολογικόν χρόνον* χρονο
λογικόν έτος, άπό του μεσονυκτίου τής 31 ΙΟβρίου μέχρι του με
σονυκτίου τής 31 ΙΟβρίου τού έπομένου έτους, χρονολογικήν η
μέραν άπό τού μεσονυκτίου τής 13 1 Οβρίου μέχρι τού μεσονυκτίου 
τής πρώτης ’Ιανουάριου τού επομένου έτους καί ουτω καθεξής* τά 
δε κατά τάς συγκεκριμένα; νομικάς σχέσεις άναφαινόμενα, κινητόν 
χρόνον* αν λ. χ . έγεννήθη τις τήν 1 Ιουνίου την 1 0  |  ώραν π . μ«* 
κινητόν έτος όνομάζομεν τό άπό τής στιγμής ταύτης μέχρι τής 
συμπληιώσεως τού ενός έτους διάστημα, τό τήν έ'κτασιν ίσον τώ 
χρονολογικω έτει, καί οΰτω καθεξής).

’Εντεύθεν ή ανάγκη νά πραγματευθώμεν έν τώ παρόντι.
- 1) Περί τού χρονολογίου.

2) Περί τής τακτικής άναγωγής τού κινητού χρόνου (τών επί 
των έννόμων σχέσεων άναφαινομ,ένων χρονικών διαστημάτων) εις 
τόν χρονολογικόν (εις τά έν τώ χρονολογίω ώρισμένα).

3) Περί τής ανωμάλου άναγωγής τού αυτού χρόνου εις τόν χρο
νολογικόν.

388 . Ηαραλείποντες τήν έξήγησιν τού εις τόν 'Ρωμόλον άπο- 
διδβμένου χρονολογίου καί τού μετέπειτα υπό τού Νουμα καταρ-



τισθέντος, ήτις άννίκ,ει εις τήν ιστορίαν του £ωμ. δικαίου, έίηχβι* 
ροϋμεν αμέσως την έξήγησιν του υπό του ’Ιουλίου Καίσαρος, έν έ
τος πρό του θανάτου αύτοϋ, (εν έτει 7 0 9  άπό κτίσεως 'Ρώμης) 
είσαχθέντος χρονολογίου, δπερ άποτελεϊ καί σήμερον ετι την βάσιν 
του χρονολογίου πάντων των χριστιανικών εθνών.

Τδ χρονολόγιον τούτο προϋποθέτει, ό'τι τδ άστρονορ-ικόν έτος σύγ- 
κειται άκριβώς εκ 365  ημερών καί 6  ώρών. *0 Καϊσαρ λοιπόν ώρισε 
τδ χρονολογικόν έτος εις 3 6 5  ημέρας καί διέταξε την κατά πάσαν 
περίοδον 4 ετών εμ.βολήν μιας ημέρας, ήτις προωρίσθη νά περιλά- 
βνι τάς 6  έκείνας, καθ’ έκαστον έτος περισσευούσας, ώρας* ή θέσις 
τής έμβολίμου ημέρας έμεινεν αυτή εκείνη, καθ’ ήν πρότερον, πρδ 
τής μεταρρυθμίσεως ταύτης του Καίσαρος, ένεβάλλετο μην δλό- 
κληρος, ήτοι μεταξύ τής 2 3  καί 2 4  Φεβρουάριου. Τδ ουτω όρισθέν 
έτος υιηρέθη εις 1 2  άνίσους κατά τήν έκτασιν μήνας* άλλ’ ό 
υπολογισμός ούτος περιεΐχεν ουσιώδες σφάλμα, ύποθέτων, δτι τδ 
αστρονομικόν έτος υπερβαίνει τδ χρονολογικόν κατά 6  ώρας, ενώ 
αληθώς υπερβαίνει τοΰτο μόνον κατά 5 ώρας, 48 ' καί 48" ε
πειδή δ ’ εκ τούτου προέκυπτε κατά παν έτος σφάλμα 1 1  λεπτών 
καί 1 2 ", ή πρδς έξίσωσιν εμβολή μιας ημέρας, έγίνετο συχνότερου 
του δέοντος, τό δέ σφάλμα τούτο έπέφερε κατά τήν 1 6 εκατον
ταετηρίδα τό περίσσευμα δέκα ολοκλήρων ημερών, ήτοι κατά τδ 
χρονολόγιον όπελογίζετο ό χρόνος έπί δέκα ημέρας μικρότερος 
παρά τήν άληθή αύτοϋ έκτασιν. ’Εντεύθεν ό Πάπας Γρηγόριος δ 
ΙΓ'. μετερρύθμισε κατά τό 1581 τό χρονολόγιον τοϋτο ώ; έξης. 
Ύπερεπήδησε διά μιας τάς 1 0  έκείνας ημέρας, άφαιρέσας αύτάς 
άπό του χρονολογίου, ίνα μή έπανέλθνι δέ ή προτέρα εκείνη κατά- 
στάσις, ώρισε νά παραλείπωνται κατά πάσαν 400  ετών περίοδον 
τρεις έμβολαί, ήτοι έπί 100 εμβολών νά παραλείπωνται τρεις. Τδ 
οϋτω μεταρρυθμισΟέν χρονολόγιον έγένετο κατ’ ολίγον δεκτόν ύπδ 
τών πλείστων Ευρωπαϊκών εθνών. Οί 'Ρώσσοι ομ,ως, ημείς καί πάν- 
τες έν γένει οί εις τήν ’Ανατολικήν ’Ορθόδοξον ’Εκκλησίαν άνήκον- 
τες, ένεμείναμεν εις τό Ιουλιανόν χρονολόγιον* ιδού λοιπόν είς τ ί 
συνίσταται ή διαφορά του παλαιού καί τοϋ νέου λεγομένου έτους, 
ήτις ήδη έφθασεν είς 12 ήμ,έρας. Τα ουσιώδη τοϋ χρονολογίου 
ημών μέρη είναι ή ήμ.β»α, ό μην καί τδ έτος.
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389. Ή  ήα/ρα εΓναι ό χρόνος, καθ’ 8 ν ή γη περιστρέφεται εν
τελώς περί τόν άξονα αυτής* τό μ,ήκος του χρονικού τούτου δ ια 
στήματος δέκ ftVat τό αύεό κατά πάσα; τάς ώρα; τού ετούς, 
καθόσον κατά τον Φεβρουάριον και τόν Νοέμβριον διαφέρει τού μέσου 
δρου υπέρ τα 15 λεπτά, κατά μεν την πρώτην εποχην ύπερβαΐνον 
τόν μέσον όρον, κατά δέ την Δευτέραν καταβαίνον ύπ’ αυτόν, ώστε 
ή μεγίστη διαφορά τού μήκους μεταξύ δύο έν τω έ'τει ύπαρχου- 
σών ημερών υπερβαίνει τα 30 λεπτά. *ίϊ στιγμή, άφ’ ή; λογίζομεν 
την αρχήν τή; ημέρας, είναι καθ’ έαυτήν αυθαίρετος, διό καί τα 
διάφορα έ'Ονη παρεδέχθησαν διαφόρους τοιαύτας στιγμάς. ό ί ‘Ρω
μαίοι ώρισαν την στιγμήν ταύτην εις τό μεσονύκτιον, ό δέ τρόπος 
ούτος του υπολογισμού τή; ένάρξεως τής ημέρας ισχύει καί τήν 
«ήμερον, άν καί η ναι ό ακαταλληλότερος πάντων, διότι ή στιγμή 
αύτη δεν συνέχεται μέ καμ,μ,ίαν άμ,εσον παρατήρησιν έν τω στερεώ- 
ματι. *Η ήμ,έρα σύγκειται έκ δύο φυσικών, άνίσων ώς επί τό πλεΐ- 
στον κατά τό μήκος καί διηνεκώς κατά τούτο μ,εταβαλλομένων 
τμημάτων, ή'τοι τής φυσικής ήμ,έρας (lux, dies naturalis) καί τή; 
νυκτό; (nox)’ τό δέ διάστημα, άπό τού ένος μεσονυκτίου εις τό έ
τερον, ονομάζεται πολιτική ήμερα (dies civilis).

390 . Τό hoc; σύγκειται, ώς είπομεν, ακριβώς έκ 365  ήμ,ερών, 
διότι τό μ,ικρόν περίσσευμα μένει κατά πρώτον άπαρατήρητον καί 
λαμβάνεται ύπ’ οψιν υπό τό σχήμ,α τής έμβολίμου ήμέρα; μ,όνον 
αφού άποτελέσν) κατ’ ολίγον τό διάστημα ολοκλήρου ημέρας. Τό 
χρονικόν τούτο τμήμα συμφωνεί πρός τό τής ημέρας κατά τούτο, 1 

οτι έχει καί αυτό αστρονομικόν λόγον, τήν περί τόν ήλιον ςφοφήν τής 
γης, συγχρόνως δέ υποπίπτει εν γένει εις τήν άντίληψιν τών α’νθρώ- 
πων καί εχει μεγίστην επιρροήν εις τάς βιωτικάς αυτών σχέσεις.

Ή  στιγμ-ή τής ένάρξεως αυτού είναι αδιάφορος, ήδύνατο δέ νά 
όρίσθή εν τω χρονολογίω κατά ποικίλου; τρόπους. Μετά πολλας 
μ,εταβολάς ώς πρός τόν προσδιορισμόν τής στιγμής ταύτης, τελευ
ταίου έπανήλθομ.εν έν γένει εις τήν 1 Ίανουαρίου.

391 . Ό  μ?)»', εύρίσκεται ώς χρονικόν τμήμα μεταξύ τής ημέρας 
καί τού έτους, άποτελεϊται δε έκ τής διαιρέσεως τούτου εις 1 2  ά- 
νισα κατά τό μήκος μ.έρη’ οί ‘Ρωμαίοι διφρουν τόν μ,ήνα εις τρία ά- 
νισα μέρη, ών τα όρια έ'φερον τάς ονομασίας Calendæ. nonæ, idus.



G λ I e η d œ ώνομ.άζετο ή πρώτη εκάστου μ,ηνός ημέρα. Non», 7  

πέμπτη  έκαστου (Ληνός, έκτος του Μαρτίου, Μαΐου, ’ Ιουλίου και 
’Οκτωβρίου, καθ’ ους ητο 7 τδδόμη. I d u s ώνομάζετο 'h δέκατη 
τρίτη  έκαστου μηνός, έκτος του Μαρτίου, Μαίου, Ιουλίου και 'Ο
κτωβρίου, καθ’ οός ήτο ή δεκάτη πέμπτη.

Από των ορίων τούτων ήριθμοΰντο αί κατ’ ιδίαν έν τώ μεταξύ 
συμπίπτουσαι ήμέραι, οΰχί όμως από τοΰ παρελθόντος ήδη όρίου 
καί έφεξής είς τα πρόσω κατ’ αΰςοντα αριθμόν, άλλ’ άπό τοΰ προ
σεχούς επομένου όρίου καί όπισθεν, λ. χ .  έμβόλιμον έτος.

Φεβρουάριου 2 3  dies Υ1Ι ante Kalendas M artii, η ante diem 
Y II Kalendarum M artii.

» 2 4  β) ante diem VI Kalendarum posterior (inters
cataris).

» 25  a) ante diem VI Kalendarum prior.
» 2 6  ante diem V Kalendarum.
» 2 7  ante diem IV Kalend.
» 28  ante diem III Kalend.
» 2 9  pridie Kalend.

Μαρτίου 1. Kalendæ M artii.
’Εκτός τών ήδη έξηγηθέντων χρονικών τμημάτων, άπερ μόνα 

είσίν ουσιώδη στοιχεία τοΰ ήμετέρου χρονολογίου, ανάγκη ν’ άνα- 
φέρωμεν καί ετερα τινά.

3 9 2 . 1) Τά τμήματα της ημέρας μετά τών υποδιαιρέσεων 
αυτών. Την χρονολογικήν ημέραν διαιροΰμεν είς 24  ίσα μέρη καί ό- 
νομάζομεν αύτά ώρας’ επειδή δέ, ώς είπομεν, ή εκτασις τής ημέ
ρας (τοΰ έξ 2 4  τούτων ωρών διαστήματος) μεταβάλλεται κατά τάς 
ώρας τοΰ έτους, επεται, ότι καί ή τών ώρών εκτασις είναι άνισος 
κατά τάς διαφόρους ημέρας, άλλ’ ή άνισότης αύτη παρέρχεται σχε
δόν απαρατήρητος διά την σμικρότητα αυτής. 'Η έ'ννοια τής ώρας 
όμως είναι αυθαίρετος, μ.ή συνδεόμενη μέ καμμίαν φυσικήν παρατή- 
ρησιν, ώστε ήδύνατο ή ημέρα νά διαιρεθ/j επίσης είς δέκα και είς 
εκατόν τμήματα χρόνου.

2 ) Ή  έβδομάς τελευταΐον κεΐται. εκτός τοΰ χρονολογίου, διότι 
δεν αποτελεί μ,έρος τοΰ χρονολογικού μηνός,ή τοΰ έτους, άλλα σύγ- 
κειται έξ ώρισμ.ένου άριθμ,οΰ ήμερων (παρά πάσι τοίς Χριστιανικοίς
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εθνεσιν), αβτνς, διηνεκώς έπαναλαμβανόμενος, itολλάκις &υμπ£πτίέ 
μεταξύ δύο μηνών, $ δύο ετών. Εί$ του; όριίμούς του Έ . Νόμου 
δεν άπαντώνται έβδομάδες, τό χρονολογικόν όμως τούτο τμήμα 
πρωΐμως περιελήφΟη εν τω Γερμαν. δικαίω-, απαντάται δέ πολλά- 
κις καί εις τάς ήμετέρας δικονομικάς διατάξεις (1). Περί των υπο
διαιρέσεων τής έβδομάδος δεν έχομεν ανάγκην νά προσθέσωμέν τι* 
γνωοίζομεν άπαντες τά ονόματα, τά  όποια από της Κυριακή; άρ- 
χόμενοι δίδομεν εις τάς ήμερα; τή; εβδομάδας.

3 9 3 . Μετά την παρέκβασιν τούτην έπανέλΟωμεν εις τόν υπο
λογισμόν τού χοάνου κατά τάς νομικάς σχέσεις.

νΟταν ό νόμος όρίζγ) την παρέλευσιν χρονικού διαστήματος ως ό'ρον 
μεταβολής δικαιωμάτων, ή έκτασις αύτού (τού διαστήματος) ση- 
μειούται διά παραπομ/πής εις τόν εν τω χρονολογίω όριζόμ,ενον. χρό
νον, ήτοι δι’ώρισμένου αριθμού ημερών, έβδομάδων, μηνών, ή ετών, 
ήτοι τμημάτων έ/όντων ώρισμένην αρχήν καί ώρισμένον τέλος έν τω 
χρονολογίω. Επειδή όμως, ώς είπομεν, ή έναρξις χρονικού δια
στήματος κατά τάς έννόμους σχέσεις τυχαίως μόνον καί σπανιώ- 
τατα συμπίπτει προς την εναρζιν τού άντιστοιχούντος χρονικού 
τμήματος, όπως τούτο ορίζεται έν τφ  χρονολογίω, ή εφαρμογή 
τού νόμου, εκείνου απαιτεί αναγωγήν τού έπί τής έννόμου σχέ- 
σεως χρονικού διαστήματος εις τό έν τω χρονολογίω ώρισμ,ένον.

3 9 4 . Πριν δε άναφέρωμεν τούς περί τής αναγωγής ταύτης κα-? 
νόνας, έξβτάσωμεν κατά τι άκριβέστερον τί έννοούμεν δια των εκ
φράσεων κινητή ημέρα, κινητόν έτος, κινητή έβδομάς, ή κινητός 
μην, ών τήν έννοιαν υπενύξαμεν ανωτέρω.

Κινητή ήμερα,) είναι χρονικόν διάστημα ίσον τή χρονολογική 
ημέρα, ήτοι άρχόμεΟα άφ’ οιαςδήποτε στιγμής, λ. χ . από τής γεν
νήσεις τής αγωγής, ήτις τίκτεται άμ,α τή προσβολή τού κατ ουσίαν 
δικαιώματος, καί έξακολουΟούμεν λογίζοντες τό χρονικόν διάστημα 
Ιως όύ τούτο άποβή ίσον τω μεταξύ τού ενός καί τού έτέρου με
σονυκτίου κειμένω χρόνω. Κατά τόν υπολογισμόν, τούτον .υποτίθε
ται, ό'τι αί ήμέραι είναι ίσαι κατά τήν έ'κτασιν" ή ύπόθεσις αύ.τη 
είναι μεν, ώς είδομεν, ψευδής,, άλλ’ ή πλάνη αρτη δεν. είναι νο-

(1) Λ. χ. έν τοΤς «οΟροι; 876 891 968 τής πολ. διχον.
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μ.ΐκώς άξίαπροσοχής, τό μ ενδ ίά τι ήδιαφβρα είναι ελάχιστη, τό 
δέ διότι ή αποφυγή αύτής ήθελεν απαντήσει ανυπέρβλητα έμπό* 
δια , τέλοςδ ιότι ένεκεν άλλων λόγων ό θετικός νόμος εΐσήγαγε 
τρόπον υπολογισμού, ούδετεροΰντα την μικραν ταύτην πλάνην, περί 
où όμιλησομεν μετ’ ολίγον.

Κινητόν έτος είναι συνεχές διάστημα ακριβώς 365  ήμερων, 
άρχόμενον άφ’ οίασδήποτε στιγμής, λ. χ . τής γεννήσεώς τίνος τ έ 
κνου, περί τής ήλικίας του όποιου πρόκειται. Εις τό μικρόν χρονι
κόν διάστημα- καθ’ 6 τό αληθές ηλιακόν έτος υπερβαίνει τον αριθ
μόν τούτον των ήμερων δέν δίδεται ευλόγως καμμία προσοχή, διότι 
περιλαμβάνεται εις τήν έμβόλιμον ημέραν, περί δέ τοΰ ανωμάλου 
υπολογισμού αυτής γενήσεταί λόγος μετ’ ολίγον.

*Η κινητή έβδομάς είναι συνεχές διάστημα έπτά κινητών ήμ,ε- 
ρών* ή εφαρμογή του κινητού χρόνου εύκολύνεται επί τής έβδο- 
μάδος κατά τοΰτο, ότι έχομεν ονομασίαν διά πάσαν ήμ,έραν αυτής, 
άρκεϊ δέ νά προσέχωμ,εν πότε θέλει αρχίσει ή όμ,ώνυμος ήμ,έρα όπως 
πεισθώμ,εν περί τής παρελεύσεως τής κινητής έβδορ,άδος. '

3 9 5 . *Η τοΰ κινητόν μηνός σημασία καθίσταται αμφίβολος 
κατά τούτο, ότι οί χρονολογικοί μήνες έκαστου έτους εχουσι τρεις 
διαφόρους εκτάσεις. ’'Αν έπρόκητο νά όρισθή αριθμός ημερών, όπως 
έφαρρ,οσθή. είς τους νομικούς ορισμούς, καθ’ ους άναφέρονται μ,ή- 
νες, ή εκλογή ήδύναΐο νά γίννι μεταξύ των 30  καί 31 ήμ,ερών, 
διότι ή μοναδική περίπτωσις τοΰ Φεβρουάριου βεβαίιος δεν ήδύνα- 
το νά τεθή ώς βάσις τοΰ ύπολογισμ.οΰ. 'Υπέρ των 31 ημερών 
όπάρχει ό λόγος, οτι όί πλεϊστοι μ,ήνες περιέχουσι 31 ημέρας, 
υπέρ των 30 όμως ΰπάρχουσιν ισχυρότεροι λόγοι.

ά) Μεταξύ όλων των αριθμών ό των 30  ήμερων προσεγγίζει 
μάλλον ού μόνον είς τό 12 τοΰ έτους μέρος, όπερ αποτελεί 30  
ήμέρας, καί 5 /1 2 , άλλά καί είς τόν αστρονομικόν σεληνιακόν μήνα 
(29 ήμέραι, 12  ώραι, 4 4 ', 3").

β') ‘Ο πρακτικός λίγος, ότι ό αριθμός 30 , ώς στρογγυλός α 
ριθμός, έντυποΰται εύκολώτερον εις τήν μνήμην καί διαιρείται εύ- 
χολώτερον, όπερ παρέχει ευκολίας είς τάς τοΰ καθημερινού βίου 
σχέσεις.

Άναμφιβόλως διά τους λόγους τούτους ό ρωμ. νόμος παρε-
82



ιάστημα των εξήκοντα ήμερων καί των τεσσάρων μηνών ονομάζεται

δέχθη, οτι Q χιτητάς μήν είναι 30 ήμέρα&. Νομικές περί το’-ίϊου 
κανών δεν υπάρχει, άλλ’ εχομεν χωρία διαφόρων εποχών, εν οίς 
προϋποτίθεται ô κανών ούτος, ήτοι οτι ό αριθμός των 30  ήμερων 
άποτελεϊ τόν μήνα.

ά) Έπι των πρός εισαγωγήν τής επί μοιχεία κατηγορίας προθε
σμιών, δίδεται τω άνδρί προθεσμία εξήκοντα ήμερων έπι τω κατηγο*· 
ρήσαι τής γυναικός περί μοιχείας, έκπίπτων δέ του δικαίου τούτου 
δύναται κινεΐν είσω τεσσάρων ετέρων μηνών* τό δέ ό'λον χρονικόν 
διά
ίξ μ.ηνών διάστημα (1).

β )  *0 αριθμός 2 1 0  ονομάζεται έβδομος συμπεπληρωμένος 
μην (2). Έχομεν δέ καί άλλα σαφή χωρία, άποδεικνύοντα τό θέμα 
τούτο (3).

Εντεύθεν συνάγομεν ώς συμπέρασμα τόν εξής άπλούν κανόνα. 
"Οταν κατά τόν ρωμ.. νόμ,ον, νομικόν γεγονός συνίσταται εις τήν 
παρέλευσιν τινών μηνών, διά τού μηνός ανάγκη νά έννοώμεν α 
κριβώς 30 ημερών χρονικόν διάστημα. Θελομεν δέ απαντήσει εν 
τώ  είδικώ μέρει τοιαύτα θέματα, εχοντα καί νύν πρακτικόν κύρος, 
λ. χ . οί δύο μήνες εντός των όποιων, επί πάσης πωλήσεως τής 
έμφυτεύσεως, ό έμφυτευτής οφείλει να άνεχθή τό τής προτιμήσεως 
εις τήν άγορασίαν δικαίωμ,α τού κυρίου (4)* οί τέσσαρες μήνες, άφ’ 
ών άρχονται μετά τήν εκδοσιν τής τελεσιδίκου άποφάσεως οί τού 
δεδικασμενου τόκοι (5).

3 9 6 . Κατά τόν αυτόν τρόπον ανάγκη νά ΰπολογίζωμεν καί 
τάς υπό τών δικαστηρίων διδομένας προθεσμίας πρός έπιχείρησιν 
διαδικαστικών πράξεων (6).
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Συγκεφαλαιοΰντες τά μέχρι τοϋδε είρημένα παρατηροΰμεν, ,βτΐ 
ix των άναφερθέντων χρονικών τμημάτων, ή ημέρα, είναι τό σπουτ 
δαιότερον, διότι πάντα τα λοιπά ανάγονται εις αύτήν, ’Εάν πρό- 
κηται νά έφαρμόσωμεν χρονικόν διάστημα, οριζόμενου εις έτη,, μήνας, 
ή εβδομάδας καί συνεπαγόμενον μεταβολήν δικαιωμάτων, πράττουν 
τούτο, άναλύοντες τό είρημένον δ ιάστημα εις ημέρας και εΰρίσκοντες 
ώρισμένην ημέραν, έν r, συμπίπτει τό αληθές τέλος του κινητού ε
κείνου χρονικού διαστήματος.

3 9 7 . Τό άληθές τούτο τέλος είναι ή της άνευρεθείσης εκείνης 
ημέρας στιγμή, ήτις αντιστοιχεί ακριβώς εις την στιγμήν, άφ’ ής 
όλόκληρον τούτο τό χρονικόν διάστημα ήρξατο. ''ΟΟεν άν επί τίνος 
χρησικτησίας ή νομή του πράγματος άπεκτήΟη την πρωίαν, ή την 
εσπέραν τίνος ημέρας, τό τέλος του τής χρησικτ ησίας χρόνου είναι 
ή εις την στιγμήν εκείνην τής ημέρας τής ένάρξεως τής νομής αν
τιστοιχούσα στιγμή τής τελευταίας ημέρας. Έάν όνομάσωμεν τό 
άΛηθες τούτο τέλος μαθηματικόν, τήν δέ στιγμήν, καθ’ ήν κατά 
τόν νόμον χωρεϊ ή μεταβολή, νομικόν τέλος τής προθεσμίας, 
δυνάμεθα να έκφράσωμεν τόν κανόνα τούτον και ως έξης' τό νομι
κόν τέλος τής προθεσμίας ανάγκη ακριβώς νά συμπέσνι πρός τό 
μαθηματικόν τέλος.

'Η εφαρμογή όμως του κανόνος τούτου παρέχει δυσκολίας, αϊ- 
τινες, παρά τοϊς 'Ρωμαίοις, ήσαν μείζονες ή παρ’ ήμϊν, αλλά καί νυν 
ετι είσί τοσοΰτον μεγάλαι, ώςε άνευ υπερβολής δυνάμεθα νά όνοτ 
μάσωμεν αύτάς ακαταγώνιστους.

Έν πρώτοις στερούμενα μέσου ό'πως προσδιορίσωμεν μετ’ εντελούς 
ακρίβειας τά μικρότερα τμήματα του χρόνου. Παρ’ ήμϊν ή δυσκολία 
αυτή είναι μέν πολύ ελάσσων ή παρά τοϊς 'Ρωμαίοις, άλλ’ ούδέν 
ήττον υπάρχει. Είναι δυνατόν εις τάς κατεπειγούσας και πολλάκις 
μικρού λόγου άξίας πράξεις του καθημερινού βίου νά τηρήσν) τις μα- 
θηματικώς άποχρώσαν ακρίβειαν πεοϊ τόν προσδιορισμόν ούχϊ μό
νον τής ημέρας και τής ώρας, αλλά καί του λεπτού, καθ’ δ επιχειρεί 
αύτάς·, Μήπως’καί αυτός ό επιμελής διαχειριστής σημειοϊ τήν ώ
ραν, καθ’ ήν επιχειρεί τινα πραξιν ; ούτε έν τοϊς συμβολαιογραφικούς 
έγγράφοις σημειουται ή ώρα τής συντάξεως αυτών. Επειδή δέ τό 
μαθηματικόν τέλος τής προθεσμίας έξήρτηται άπό τής ένάρξεως

3 r .
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ttùT^C) επεται, -ότι ώς έπί.τό πλεϊ£ον, δεν είναι δύναΐόν να όρισθή 
δ χρόνος, τής ημέρας, ή στιγμή αυτής, καθ’ ήν τό τέλος τούτο 0- 
φΟασεν* ή δυσκολία αυτή αυξάνει ώς εκ του μεταβλητού μήκους 
των ημερών, οπερ καί επί των έντελεςέρων ωρολογίων απαιτεί πάν* 
τότε τεχνικήν αναγωγήν του δεικνυόμενου χρόνου είς τόν άλήθή.

Πόσον μεγαλειτέρα ήτο ή δυσκολία παρά τοίς ‘Ρωμαίοις ! ’Εν
τεύθεν πειθόμεθα, ότι είς τάς πλείστας περιπτώσεις ακριβής σύμ- 
πτωσις του νομικού τέλους προς τό μαθηματικόν είναι αδύνατος, 
καί ανάγκη ν’ άρκεσθώμεν είς υπολογισμόν προσεγγίζοντα μόνον 
είς την αλήθειαν. ’'Αν έμέναμεν είς τό αποθετικόν τούτο άποτέλε- 
σμα ούδέν ηΟέλομεν κερδίσει, διότι τό μεν ήΟέλομεν έκτεθή είς 
καταχρήσεις καί υπερβολάς της όμολογουμένης εκείνης αδυναμίας, 
τό δέ, αί προσπάθειαν νά νικήοωμεν τάς δυσκολίας εκείνα;, ηΟελον 
αναλίσκει δυνάμεις δυσαναλόγους προς την σπουδαιότητα τού 

σκοπού.
3 9 8 . *Ό0εν ή νομοθεσία, παραιτουμένη τής ανωτέρω άξιώσεως, 

ής ή θεραπεία είναι σχεδόν πάντοτε αδύνατός, περιωρίσθη νά όρίσνι 
μόνον ακριβώς μέχρι τίνος δύναταί τις ν άπομακρυνθν, τής ακρί
βειας εκείνης. Τό ζήτημα συνίσταται είς τούτο* νά άνευρεθή νο
μικόν τέλος τού κινητού χρόνου, δυνάμενον ευκόλως καί ασφαλώς 
νά έφαρμοσΟνί είς πασαν δεδομ,ένην περίπτωσιν καί άπομ,ακρυνόμενον 
όσον οίόν τε όλιγώτερον τού μαθηματικού τέλους. Τό ζήτημα δύ- 
ναται νά λυθ/7ί κατά δύο τρόπους* τό νομικόν τέλος δύναται νά τεθ*ρ 
είς τό μεσονύκτιον, ή τό προηγούμ,ενον τού μαθηματικού τέλους^ 
ή τό έπόμενον αυτω* τοιουτοτρόπως ή κινητή ημέρα συμ,πίπτει τη 
χρονολογική καί ούτε τεχνικής αναγωγής, ούτε επιπόνου καί δυσ
χερούς υπολογισμού μικρών τμημάτων χρόνου είναι χρεία. ’Απέ
κτησα την νομήν κινητού πράγματος περί τήν 10 ώραν π. μ. τής 
1 Φεβρουάριου 1840 , ή λήξις τού τής χρησικτησίας χρόνου δύνα- 
ται νά θεωρηθή χωρήσασα ή κατά τό μεσονύκτιον τό πρό τής 1. 
Φεβρ. 1 8 4 3  (μεθ Ô άρχεται ή 1 Φεβρ.), ή κατά τό μεσονύκτιον, 
είς 0 λήγει ή ήμερα αύτη. Κατά τόν υπολογισμόν τούτον τα α
ποτελέσματα τής παρελεύσεως τού χρονικού εκείνου διαστήματος 
χωρούσι μεν η κατά τ ι πρό τού χρόνου ή κατά τι μετά τόν χρό
νον, καθ' 6ν ήθελον χωρήσει άν έφηρμόζετο ακριβώς ό νομικός έ-



κείνος κανών, άλλ’ ή διαφορά αύτη είναι κατά τό μάλλον καί ήττον. 
Ιλασσων των 2 4  ωρών, ουδέποτε φθάνουσα εις πλήρης 24  ώρας, 
ώστε, περιορίζεται είς ακριβή καί στενά όρια καί αποβαίνει σχε
δόν απαρατήρητος, ώς πάντως ασήμαντος. Βεβαίως διά του συ
στήματος τούτου, παραβαλλόμενου προς την αυστηράν καί ακριβή 
εφαρμογήν του άνοιτέρω κανόνος, ό μεν των διαδίκων θέλει κερδί
σει, ό δ ’ έτερος θέλει άπολέσει ολίγον χρόνον, αλλά το κέρδος καί 
ή ζημία αυτή είναι άφευκτον κακόν, ό'περ έν γνώσει ανεχόμεθα, ό
πιο; άποφύγωμεν άλλο μεγαλείτερον.

3 9 9 . Είπομεν, οτι αύται εΐσίν αί δύο μ,όναι λύνεις του ανωτέρω 
ζητήματος* καί τωόντι πάσα άλλη φέρει εις αυθαιρεσίαν, ή μεταβάλ-^ 
λει, άλλά δέν αναιρεί τάς δυσκολίας, ας ποοθέυιεθα ν’ άπθΦυγωυ.εν. 
"Οθεν ανάγκη να έκλέςωμεν μεταξύ αυτών, παραδεχόμενοι ή άπο- 
κλειστικώς την έτέραν αυτών, ή θατέραν κατά τάς περιστάσεις; 
‘'Οπως δέ μή περιπέσωμεν είς αυθαιρεσίαν, ανάγκη ν* άναζητήσωμεν 
δόγμα εφαρμοστόν ενταύθα, ούτινος καί αλλαχού εγνωμεν την ορ
θότητα. ’Ενταύθα πρόκειται άοριστία, ήτις άναγκαίως θέλει ιόφε- 
λήσει τόν έτερον τών δύο ενεχόμενων είς την εννομον ταύτην σχέσιν* 
τοιαύτη άοριστία απαντάται καί είς άλλας έννόμους σχέσεις, απο
βαίνει δέ κα τ’αύτάς πάντοτε είς όφελος εκείνου, ού ή πράξις περι
έχει τό αόριστον στοιχεΐον (είτε οφείλει, είτε δικαιούται νά έπίχεί- 
ρήσ·/ι αυτήν)' λ. χ . επί τής έξ υπαμοιβής ενοχής, ή τής ένοχης επί 
παροχή γένους πραγμάτων, έχει ό οφειλέτης την εκλογήν, δύναται 
δηλ. νά δώστι όπερ έκ τών ές ύπαμ,οιβή; όφειλομένων θέλει, ή όπερ 
*κ τού αυτού γένους θέλει (1)* ωσαύτως ό ύπόχρεως νά πληρώσνι 
τ ι  εντός ώρισμένου έτους, εχει τήν εκλογήν τής ημέρας, καθ’ ήν θέλει 
πλήρώσει (2). Ούτω άφ’ ετέρου επί ένοχης αορίστου ώς πρός τόν 
τόπον καί τόν χρόνον έχει ό δικαιούχος, ό πιστωτής, τήν εκλογήν 
νά ένάξ·/) οπού καί όταν θέλνι, διότι τό έν γένει άνεγνωρισμένον δ ι
καίωμα αυτού έμεινεν ώς πρός ταυ τα αόριστον (3). Έφαρμόζον- 
τες τό δόγμα τούτο είς τήν προκειμένην περίπτωσιν, φθάνομεν είς
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(1) (45. 1) 38. § 1 Β (ΜΓ'. 1) 135 (17. 1) 52 Β (ια\  Γ  52.
(2) (44. 7; 50.
(3, ί*5. 1; U  % 1 Ε (4.6,  33.



B]CA. B'. ΓΪΟΜΙΚ.ΑΙ ΣΧΕΙΈΙΣ,

•fô έξης συμπέρασμ.α. Έάν διά τής παρελεύσεως προθεσμίας πρόκη- 
ταιν* άποκτηθή δικαίωμα, ώς επί τής χρησικτησίας, ανάγκη το  
προηγούμενον μεσονύκτιον νά ληφθή ώ; νομικόν τέρμα της προθε
σμίας, διότι κατά την άοριστίαν ταύτην, ό υπέρ ού χωρεί ή κτήσις 
2χει την έζουσίαν νά θείορή, κατά πάσαν στιγμήν τή; τελευταίας 
χρονολογικής Ημέρας ώς συμπεπληρωμένην την κτήσιν. Εάν άφ’ ε
τέρου πρόκηται διά της παρελεύσεως της προθεσμίας ν* άπολεσθή 
δικαίωμα, ώς έπ'ι της αποσβεστικής των αγωγών παραγραφής, α
νάγκη το επόμενον τή τελευταία χρονούογική ημέρα μεσονύκτιον-, 
νά θεωρηθν) ώς νομικόν τέρμα τής προθεσμίας, διότι ό δικαιούχος 
διά τό αόριστον τούτο δύναται νά ΐσχυρισθή, κατά πάσαν στιγμήν 
τής τελευταίας χρονολογικής ημέρας, ότι εχει ετι τό δικαίιομα νά 
έγείρη την αγωγήν. Μη εΐπνι δέ τις, ότι εν τοις προκειμένοις θέμασι 
δυνάμεθα ν’ άνατρέψωμεν τόν κανόνα, άποβλέποντες έπΐ μεν τής 
χρησικτησίας είς τόν μέχρι τούδε κύριον, οστις πρόκειται ν’ άπο- 
λέσ·/) τό δικαίωμα αυτού, έπί δέ τής άποσβεστικής έίς τόν οφειλέ
την, οστις πρόκειται ν* άποκτήσν) τό τή; ένστάσεως δικαίωμα, 
διότι ή θέσις των προσώπων τούτων είναι προδήλως παρεπομένηΐι 
*0 κανών όρα πρό πάντων τούς άντιδικους αυτών, διότι ή ενέργεια 
ή ή άπραζία αυτών, είναι ό λόγος τής μ,εταβολής τού δικαιώματος* 
τούτο συμ,βαίνει συνήθως οσάκις ό νόμος ορίζει την λήζιν τής προ
θεσμίας ώς όρον μεταβολής δικαιωμάτων, ’Εάν όμως ώς ορος τή ς  
μεταβολής ταύτης έτάχθη ή παρέλευσίς τίνος προθεσμίας, τότε 
πάντοτε λογίζεται αύτη παρελθούσα, δταν έ'λθνι τό επόμενον τή 
τελευταία χοονολογική ήκέρα μεσονύκτιον (καί δταν πρόκηται περί 
τής κτήσεως δικαιώματος), διότι, διά τό αδιαίρετον τής χρονολο
γικής ημέρας, μόνον κατά την έπομένην χρονολογικήν ήυέραν, δύ- 
ναται νά ΐσχυρισθή τις, οτι παρήλθεν ή προθεσμία (1).

Παραλειποντες την μνείαν τών διαφόρων γνωμών περί τού υπολο
γισμού των προθεσμιών καί περί τής έννοιας, ήν συνήθως άποδίδουσιν 
είς τα ; εκφράσεις civilis καί natiiralis computatio οί νομοδιδάσκαλο», 
έπιχειροΰμεν αμέσως την άπόδειξιν,δτι τό προεκτεθέν δόγμα περί τού

5021

(I) Π?6λ. (40. 1) 1 (',5. 1) 66 (50. 6) 3 Κ. (δ. C8) διάτ. μδνη Κ (10, 
49} 3 (27. 1) 2 πρ.
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όπόλογισμ.οΰ των προθεσμιών είναι τό υπό του όωμ. νόμου παρα- 
δεδεγμένον. *0 υπολογισμός ουτος δέν φέρει μέν έν ταίς συλλογαίς 
των νόμων ώς τεχνικόν όρον την ονομασίαν τού πολίτικου υπολο
γισμού, δύναται όμως να λάβτι την ονομασίαν ταυ την ώς υπό τού 
νόμου όρισθείς καί μη συνάδων πρός τούς της μαθηματικής κανόνας, 
κατ’ άντίθεσιν τού τρόπου, καθ’ δν απαιτείται ακριβώς ή σύμ.πτω- 
σ:ς τού νομικού τέλους πρός τό μαθιφατιχύκ r /Λος, 8ν δυνάμεθ* 
να όνομ.άσωμεν μετά των πλείστων φυσικόν υπολογισμόν.

4 0 0 . Σπουδαία του πολιτικού υπολογισμού των προθεσμιών 
θέματα άπαντώμεν έν τω ρωμ. καί τω βυζαντινή νόμο» τα  έξης

1) Έ π ί τής χρησικτησίας (usucapio) 1 η 2  έτη (1).
2) Έ π ί τής πρός άπελευθέρωσιν δούλων ίκανότητος κατά τον 

Αιλιον Σέντιον νόμον, ό'στις άπήτει 2 0  έτών ηλικίαν (2).
3) Έ πί τού υπολογισμού τής ηλικίας τέκνου, γεννηθέντος έκ 

γάμου Λατίνου καί 'Ρωμαίας καί όπερ, συμπλήρωσαν ενός έτους 
ήλικίαν, περιεποίει έαυτω τε καί τοις γονεύσι τήν τού 'Ρωμαίου πο
λίτου ιδιότητα (3).

4) Έ πί τής ίκανότητος πρός σύνταξιν διαθήκης (έπί άρρένων τό 
1 4 , έπί θηλέων τό 12 έτος τής ηλικίας) (4).

Έ π ί των θεμάτων τούτων, καθ â πρόκειται ή κτήσις δικαιώ
ματος κατά την λή'ίν τίνος προθεσμίας, ή κτήσις είναι πλήρης, 
άμα έλθν> τό τοΰ μαθηματικού τέλους τής προθεσμίας αμέσως προ- 
ηγούμενον μεσονύκτιον, ήτοι άμα άρξαμένης τής τελευταίας χρονο
λογικής ημέρας (5).

(1) Β (ΝΆ'. 3) 14. Πληρώ τήν διά του χρίτθαι δεσποτείαν xäv έλάχιατον 
μέρος τή ; ύστερα« ήμέρας νεμηθώ.

(2) Β (MU’, ΐ) 1 .Ό  ταΤς Καλένοαις Ίανουαρί ο·.ς γεννηθείς άπό έ’χτης ώρας 
**ής νυχτό; τή πρό μιάς Καλενδών Ίανουαρίων ώς πληρώβας τόν είχοστάν ένι&υτόν 
jùv3T*i έλευθιροΰ' τόν ί'όιον οίκέτην.

(3 ) Β (Β \ 2) 129· Ένιαυϊΐαΐός έ^τιν ό άψάμενος τής τριάχοετ/,ς έξηχο-
βτήι -χέμπτης ημέρχς.

(4) Β (ΛΚ\ 1· 5 6 αρόην πληρώσας τό ιδ . ετη διατίθεται, ή δέ θήλεια 
τό ιδ'* 6 δέ γεννηθείς χαλένδαις Ί ανουαρίαις δοχεΤ πληρούν τόν ενιαυτόν άπό 
ΐχτης ώρας τής νυχτός τής πρό μιϊς χαλε.δών Ίανουαρίου τοΰ έξής έτους, (τό 
πρωτότυπον ΓΙ (28. 1)5. παρέσχε πολλά πράγματα τοΐς έρμηνεΰσιν, ένφ ή βυ
ζαντινή αυτοΰ παρίφρασις εΓ/αι σαφεστέρα).

(5) Aul. Gellius (Ut 2) Macrobius Salur I. 3. (41. 3) 6 κ&Ι 7 B (Ν '. 3)
•  (50. i ê j  132 πρ. D (B '. 2) 127 (28. 1) 5 (MO'. 3) 8. ^  -
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401. ’Εν τοίς έξης θέμασιν άπόλλυται δικαίωμα δι’ απραξίας
1) Έ π ί τής αποσβεστικής παραγραφές (1).
2) ’Επί περιπτώσεως άνωνύμου, καθ’ έν ίσως προέκειτο περί 

αντιρρήσεων κατά των γενομένων έν ταΐς πόλεσιν εκλογών, αντιρ
ρήσεων, αί'τινες έγίνοντο εντός δύο μηνών (2).

3) Έ π ί της κατηγορίας ένεκα μοιχείας εντός 60 ημερών, έντός 
των οποίων μόνος 6 σύζυγος καί ό πατήρ της μοιχαλίδος ηδύναντο 
να κατηγορησωσιν αύτην, άποκλείοντες πάντα ξένον (3).

4) ’Επί της bonorum possessio (4)
*Επί των θεμάτων τούτων, καθ’ â  πρόκειται ν’ άπολεσθνί δε* 

απραξίας δικαίιομα μετά παρέλευσιν ώρισμένης προθεσμίας, τό νο
μικόν τέλος αύτης χωρεί κατά τό μεσονύκτιον, τό έπόμενον τω  
μ,αθηματικω τέλει της προθεσμίας.

Κατά τούς δύο κανόνας, τούς άποδεικνυομένους υπό των παρατε- 
θέντων χωρίων, θέλομεν υπολογίσει πάσαν εις τάς έννόμους σχέσεις 
άναφαινομένην προθεσμίαν, καθ’ έν πρόκειται η r άποκτηθ^ έ  ν' 
άποΛ&οθη δικαίωμα* ούτω λ. χ . κατά τον α'. κανόνα θέλομεν &- 
πολογίσει*

1 ) τον χρόνον, καθ’ 8ν καθίσταταί τις Ικανός προς γα'μον*
2) τό πένθιμον έτος κλπ.* 

κατά τόν β'. κανόνα,
1) την προθεσμίαν της είς ακέραιον άποκαταστασεως*
2) την προθεσμίαν, καθ’ έν προτείνονται οί λόγοι της απαλλα

γής άπο της επιτροπείας κλπ.
4 0 2 . ’Άλλως εχει τό πράγμα έ-1 του προσδιορισμού της dé

f i)  (NB'. 1) 6 Λί πρόσκαιροι, ή εμπρόθεσμοι άγω·)«! ου φθείρονται, eî μή πά
σα ή ύστέρα ημέρα παρέλθ$.

(2) B (Β'. 3) 101. "Οταν δύο μηνών èv νόμφ γένηταί μνήμη κα! b  έν τη 
ξα' ήμέρφ έρχόμενο; είσω τών δύο μηνών δοχεί έλθεΓν (περιλαμβανομένης καί 
τής πρώτης ημέρα; τής προθεσμίας).

fä) Β (Ε'. 37) 31. ’Επειδή ξ'. ημέρας άπό του ^επουδίου άρχομένας ψηφί- 
ζομεν πρδς την (επί μοιχείφ) κατηγορίαν, έν τα7ς ζ* 1-. ταύταις ήμέραις χαΐ αυτή 
ή ξ\ συμψηφίζεται (αή λαγιζομένης τής ημέρας τοϋ διαζυγίου).

(1) Β (ΜΕ'. 2 ) 1 π γ.  τό λεγόμενον ο τι έντός ρ’. ημερών χρή τάς δίαχα- 
τοχάς αίτεϊσθαι οΰτω δει νοεΤν ώστε καί έν αυτή τή ρ'. ήμέργ καλώς αύτάς 
αΐτίΤβθαι,



νηλίκότητος ώς λόγου τής άποκαταστάσεως εις ακέραιον' εάν δηλ. 
άνήλ ικος έπιχειρήστ, νομικήν πράςιν, κοςΟ* τον Ημέραν συμπληροί τΑ 
Sl5 έτος τής ήλικίάς του καί έγερθή το ζήτημα, εάν δύναται .ν’ ά- 
ποκατασΐαθνί κατ’ αυτής εις ακέραιον, δεν πρέπεν νά λαμβάνηται 
ώς βάσις τής λύσεως του ζητήματος ούτε ή αρχή τής ήμέρας. (τΑ 
μεσονύκτιον, το ποοηγούμενον τού μαθηματικού ζέΑονς τής προθε
σμίας), ούτε τό τέλος τής ημέρας (τό μεσονύκτιον,, τρ επόμενον ,τφ 
μαθηματική τέλει τής αυτής προθεσμίας), άλλα το  m om ^fitusx  

temporis, τουτέστιν ή στιγμή τής τελευταίας ταύτης ημέρας, ή- 
τις αντιστοιχεί εις τήν στιγμήν τής πρώτης ημέρας, άφ’ hi ήρζατο 
ή προθεσμία, ήτοι εις τήν στιγμήν τής γεννήσεως (1). Ό  λόγος 
τής εξαιρετικής ταύτης διατάξεως είναι πιθανώς, οτι διά τής λή" 
ξεως τής προθεσμίας ταύτης ο ανήλικος’

1) τό μ,έν αποκτά δικαιώματα, λ. χ . τό δικαίωμα τού συμ- 
βάλλεσθαι ασφαλώς διά τον έτερον συμ,βαλλόμενον, ώστε θύσεις 
πλέον θέλει άποποιηθή να συμβληθή μετ’ αυτού* φοβούμενος τήν· 
ένδεχομένην ανατροπήν διά τής άποκαταστάσεως εις ακέραιον*

2) τό δέ άπόλλυσι δικαίωμα, τό τής άποκαταστάσεως εις ακέ
ραιον, ένεκα πάσης πράξεως έπιχειρουμένης μετά τήν ενηλικότητα* 
άλλα τό θέμ,α τούτο δεν ταυτίζεται προς τήν παραγραφήν τής 
αγωγής, διότι ή παραγραφή χωρεΐ ενεκα παραμεΛήσεως τού δ ι
καιούχου, ενώ ή άπώλεια τού ευεργετήματος τής άποκαταστάσεως. 
συμ,βαίνει έκ παρελεύσεως χρόνου, μηδόλως έξαρτωμένης έκ τής 
θελήσεως τού δικαιούχου, άλλ’ άπό μόνων των νόμων τής φόσεως* 
01 αντιφατικοί ούτΐκ λόγοι ίσως έπεισαν τούς 'Ρωμ.αίους ουδέτερον» 
τών προεκτεθέντων τρόπων τού ύπολογισμ,ού τών προθεσμιών να 
παραδεχθώσιν, αλλά νά έμμείνωσιν εις τόν φυσικόν υπολογισμόν, 
άπαιτούντες τήν μαθηματικήν τού χρόνου λήξιν. Μη νομίσωμεν 
όμως οτι έκ τούτου μεταβάλλεται κατά πο7ώ ή θέσις τού άνηλί- 
κου* τό 'ζήτημα δύναται να έγερθή μόνον όταν ό άνήλικος ζητή 
άποκατάστασιν, τότε δέ αυτός οφείλει νά πείστρ τόν δικαστήν οτι 
ή περί ής ή άμφισβήτησις πράξις έπεχειρήθη προ τής στιγμής τής 
τελευταίας ήμέρας, τής άντιστοιχούσης εις τήν στιγμήν τής γεννή-
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σεως αϊτού. Μή έπιτυχύντος δ ’ αυτού κατά την άπόδειξιν, δπιρ 
εστίν, ύπαρχούσης αμφιβολίας, έάν ή πραξις αυτή έπεχειρήθη πρόι 
της στιγμής, η μετά την στιγμήν εκείνην, δεν υπάρχει ό ουσιώδης 
τής αποκαταστάσεις ό'ρος, ώστε τό αποτέλεσμα είναι ώσανεί ή 
ένηλακότης ήρχιζε κατά το παρελθόν μεσονύκτιον, ώς επί τής ίκα- 
νότητος προς σύνταξιν διαθνίκης.

Παρατηρητέον S' επί τέλους, οτι ή περίπτωσις αύτη είναι ή μόνη, 
καθ’ ήν ό υπολογισμός τής προθεσμίας γίνεται a momento ad mo
mentum, καθ’ ήν απαιτείται τό νομικόν τέλος να συμπέση εντελώς 
πρός τό μαθηματικόν, καί ό'τι ό Οπολογι σμός ούτος είναι εξαίρεσή, 
Οπό τής ανάγκης όπαγορευθεϊσα καί έπομένως περιοριστέα εις στε- 
νώτατα ό'ρια. Περί των από τής κοινοποιήσεως εγγράφου τίνος άρ- 
χομ.ένων νομ,ίμων, ή δικαστικών, ή διά συμφωνίας όρισθεισών προθε
σμιών παράβ. άρθρ. 193  τής πολιτ. δικόν.

4 0 3 . 'Ο πολιτικός υπολογισμός τών προθεσμιών, περί ου έποιή- 
σαμεν πρό μικρού λόγον, θεωρήσαντες αύτόν ώς τροποποίησιν τού 
φυσικού υπολογισμού υπό τής ανάγκης ύπαγορευθεΐσαν, δύναται νά 
έφαρμοσθή εις παν είδος προθεσμίας' ό σύνθετος (ωφέλιμος) όμως 
χρόνος (utile tempus), περί ου νύν ό λόγος, άποτελει έτέραν δυ
νατήν τροποποίησιν τού φυσικού υπολογισμού, περιοριζομένην, ώς 
έκ τής έννοιας αυτού, εις μάνας τάς προθεσμίας, καθ’ ας ή απρα
ξία δικαιούχου συνεπάγεται τήν άπώλειαν δικαιώματος. ’Εάν του- 
τέστιν ή απραξία αύτη πηγάζ*/] άπό ανυπερβλήτου κωλύματος, ή 
επιείκεια απαιτεί ενίοτε να μή λογίζωνται παρελθόντα έν απραξία 
τά  μέρη τού χρονικού τούτου διαστήματος, καθ’ α συνέβη τό ακού
σιον καί ανυπέρβλητον εκείνο κώλυμα, ώστε ή προθεσμία έπεκτεί- 
νεται κατά τόσα κλ,άσματα τού χρόνου, όσα διά τό κώλυμα εκείνο 
δεν λογίζονται παρελθόντα. CH τροποποίησις αύτη τού υπολογι
σμού τών προθεσμιών, αποτελεί τόν σύνθετον χρόνον (1), όταν δέ 
αργή αύτη, προϋ.πολογιζομένων απάντων τών τμημάτων τού χρόνου, 
μή λαμβανομένων ποσώς ίιπ όψιν τών ανωτέρω κωλυμάτων, ό / ρό- 
νος όνομάζεται συνεχής (tempus continuum) (2), τά  δέ τμήματα

(1) Π. (38. 1$) 2. Β (MB'. 2) 29 Εί». (1. 2Κ) § 16· Π (21. 1) 19 g  6 
48. 5) 29 §  5. Β (Η \ 37) 31. Κ (2. 21) 8. Β ( | \  3) 48.

(2) κ (3. 21} 8. κ (2. .13) 7 Π (48. β) 2» § 5. a i .



του χρόνου, τά όποια δεν προσυπολογίζονται εις την προθεσμίαν, είναι 
πάντοτε καθ’ εκασται, άλλ’ ολόκληροι ήμέραι, και όταν ή προθεσμία 
ώρίσθη ούχί εις αριθμόν ημερών, άλλ’ εις μακρότερα τμήματα χρό
νου, λ. χ . εις έτος, η εβδομάδας. Τό ευεργέτημα τούτο χωρεί δυ
νάμει γενικού κανόνος τού δικαίου (ipso jure) καί ούχί δι’ άπο- 
καταστάσεως είς άκέραιον, ητις προϋποτίθησι πάντοτε την δικα
στικήν κρίσιν επί έκάστης κατ’ ιδίαν έννόμου σχέσεω; καί επομένως 
οΰσιωδώς διαφέρει τού συνθέτου χρόνου.

4 0 4 . 'θ  υπολογισμός ούτος τού χρόνου δέν χωρεί είς πάσας 
τάς τού έκτεθέντος είδους προθεσμίας, άλλα προϋποτίθησι την σύγ
χρονο r  ύπαρξιν των έξη; περιπτώσεων.

1) Πράξεις έπιχειρητέας έντος ώ μσμέννυ χρόνου ενώπιον δικα
στική'αρχής* όθεν ό'έν είναι σύ /θετός ό χρόνος -η ; δ ιασκέψεως περί 
αποδοχής της κλη^οΌυ. ας (έ.νέα μηνών, η έ ο, ετ ne) (1), ό τής ένάρ- 
ξεως, ή τής περατώτεως τής άπογραφής (τριάκοντα ήμερων προς 
έναρξιν, εξήκοντα δε πρός περάτωσιν) ό τών 30  ημερών, καθ* 
άς ή διεζευγμένη σύζυγος οφείλει ν’ άναγγείλνι είς τον διαζευχθέντα 
σύζυγον την εγκυμοσύνην αυτής (3). *Αλλχ καί α·. προθεσμίαι πρός 
έπιχείρησιν τοιούτων έν<.. πυν δΐ/αστικής αρχής πράξεο»ν δεν είναι ά- 
πασαι σύνθετοι. ’Ακριβώς είπεΐν δύο μόνα είναι τά θέματα τοιούτων 
προθεσμιών, τό τής bonorum possessio καί τό τής αποσβεστικής τών 
αγωγών παραγραφής. Κατά τό πρό τού Ιουστινιανού και έπ’ αυτού 
ίσχύον δίκαιον, υπήρχον καί άλλα θέματα συγγενή πρός τό τής απο
σβεστικής τών αγωγών παραγραφής, καθ’ §L ωσαύτως ελογίζετο συν
θέτες άχρονος, λ. χ . ή προθεσμ,ία τών 60 ήμ.ερών, εντός τών οποίων 
μόνος ό σύζυγος, ή ό πατήρ,ήδύναντο νά κατηγορήσωσι γυναΐκά τινα 
επί μοιχεία, ή άρχαία προθεσμία τής έφέσεως κλπ. άλλά τά θέματα 
ταϋτα ούδέν ίχουσι παρ’ ήμ,ϊν πρακτικόν κύρος καί έπομένως πα- 
ραλείπομεν αυτά.

2) Συνθέτως λογίζεται ό χρόνος μόνον επί τών προθεσμιών, άς 
εταξε γενικός κανών τού δικαίου καί ούχί ατομική θέλν;σις, οθεν
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ιδίως δεν λογίζεται ουτω ό χρόνος έπί των υπό των δικαστών τασ-' 
σομένων προθεσμιών (1).

3) Τοιοΰτος υπολογισμός του χρόνου χωρεΐ έπί μόνων των ενι
αυσίων, ή συντομωτέρων προθεσμιών, ούχί δε seal έπί των μα- 
κροτέρων (2).

4) Ό  σπουδαιότερος, τέλος, ό'ρος τού τοιούτου υπολογισμοί) τών- 
προθεσμιών είναι το etôoç του κωλύματος προς έπιχείρησιν τής πρά- 
ξεως, εφ’ ή έτάχθη ή προθεσμία. Τόν υπολογισμόν τούτον πρόκα-- 
λουσι μόνα τα  κωλύματα, τά συνιστάμενα εις πρόσκαιρα καί ώς επί 
τό πλεΐστον πάντως τυχαία γεγονότα, ούχί δέ εις διαρκή κατά- 
στασιν τού δικαιούχου* ουτω λ. χ . ή αιχμαλωσία, ή λόγω δημο
σίων υποθέσεων απουσία, ή ψυλάκισις, ή δι’ ασθένειαν η τρικυμίαν 
αδυναμία τού έμφανισθήναι ενώπιον τού δικαστ-ηρίου πρός ένάσκη- 
σιν τού δικαιώματος αυτού, είναι λόγοι, οίτινες κωλύουσι την πα -  
ρέλευσιν των είρημένων προθεσμιών, èàv ό δικαιούχος κατά πάσας 
τάς έκτεθείσας περιπτώσεις δεν ήδυνηθη ούτε πληρεξούσιον νά διο
ρίσω (3)* άφ’ ετέρου όμως ή τού δικαιούχου άγνοια τού ίδιου δ ι
καιώματος, ή φρενοβλάβεια, ή άνηβότης, ή άνηλικότης, ή ύπεζου-' 
σιότης αυτού, ή ΐδιότης τού νομικού προσώπου, δεν συνεπάγονται 
τόν σύνθετον υπολογισμόν των προθεσμιών. 71 άγνοια τού δικαίω
μα το ς κωλύει την έναρξιν τής προθεσμίας τής παραγραφής μόνον,- 
όταν ό δικαιοϋχΌς απόδειξη οτι τώ ήτο τοσούτον δύσκολον νά ανα
κάλυψη την προσβολήν, ώστε ή δυσκολία αυτή ίσοδυναμεί τη αδυ
ναμία τής γνώσεως αυτής (4).

’£πί δέ τής έπικλήσεως τού πραιτωρικού κληρονομικού δικαιώ
ματος (bonorum possessio) ή άγνοια τού δικαιώματος, όταν ήναι 
συγγνωστή, κωλύει πάντοτε τήν εναρξιν τής προθεσμίας, διότι 
ρνιτώς ορίζει τούτο ό νόμος* ένεκα δε των λοιπών πρό μικρού έκτε-· 
θεισών ιδιοτήτων παρέχει ό νόμος εις τούς δικαιούχους άλλην προ-

0 )  Κ (3· I I )  3. Κ. (7. 63) 2.
(2) Κ (7. 3) 3. 4. Π (4 3 .1 7 ) 1 πο. Β (ΝΗ\ ι7 )  1 (43. 16) 1 τγΡ. § 39 Β 

S '. 17) 1 (4 . 2) 14 § 2 Κ (2. 88) 2 Β (ζ. 14) 8 Π (21. 1) 19 § 6.
(3) Π (44. 3) 1. Β (ΝΑ*. 3) 1 (48. 5) 11 g 5 Β (S '.  37) 12 (38. 15) 12 

$  1. Β. (ΜΕ'. 2) 29.
(4) (43. 24) 13 5 4 xat 8 (3. 6) 6. (21. 1) 19 § 6. 38 Κ. (4. 38) 2. Κ. 

2. 21) 8 (4. 4) 19. ]£ (2, 23) 7.



βτασίαν, ώς θέλαμεν ί'δειέν τω περί αποσβεστικής παραγραφή; τμή- 
ριατι, οΰχί θ|χως την του συνθέτου υπολογισμού τής προθεσμίας.

4()5 . Ειπομεν ανωτέρω (§ 388) τ ί έστιν εμβόλιμος ήμερα καί 
Κτ* αυτή ένεβάλλετο μεταξύ τής 23ης και 24ης Φεβρουάριου. 'Ο 
προσδιορισμός ούτος τής έμβολίμου ημέρας ουδόλως συνέχεται μέ 
τόν ειδικόν τρόπον, καθ’ 8ν οί 'Ρωμαίοι ήρίθμουν τάς ημέρας τοϋ 
[ληνός, ουδέ μετεβλήθη την σήμερον, καθότι δπως ώρισαν, ότι ή εμ
βόλιμος είναι ή προτεραία τής 6ης ήμέρας πρό των Καλενδών του 
Α ρτίου  (diem VI kalendarum), όνομάξοντες αύτήν τε και την συνή
θη έ'κτην ημέραν diem bis sextum, ούτως ήδύναντο να όρίσωσιν 
ότι αυτή είναι ή προτεραία τής 1 Μαρτίου.

4 0 6 . 'Η διάταξις αυτή είναι έκ των νυν ίσχυόντων ειδικών ορι
σμών του παρ’ ήμίν παραδεδεγμένου Τουλιανοΰ χρονολογίου, ώς ι- 
σχυε καί παρά τοϊς Βυζαντινοί; (1) άν καί ήμείς μετρώμεν κατ’ 
αυξοντα αριθμόν τάς ήμέρας έκαστου μηνός, εις δέ τά χρονολόγια 
ημών ό Φεβρουάριος κατά μεν τα εμβόλιμα έτη φέρει ήμέρας 2 9 , 
κατά δέ τά  κοινά 2 8 , διότι ούτως άπεφάσισαν οί συντάσσοντες τά 
χρονολόγια· ή έμβόλιμος λοιπόν ήμέρα είναι καί παρ’ ήμίν ή 24  
Φεβρουάριου έν τω έμβολίμω ετει, καθ’ 8 ή συνήθης 2 4  Φεβρουά
ριου άριθμεϊται 2 5 .
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(1) Άρμεν. Περί σημασίας όνομάτων τίτλ . ΙΙΙ 35. Ώ ς θέλομεν ιδει μετ’ έλί· 
γον δέν στερείται πρακτικού χάρους τό ζήτημα ί όποία είναι τήν σήμερον ή 
έμβόλιμος ήμέρα; Ό  Οΰαγγερώ, ό Σαβινής καί άλλοι δοξάζουσιν, δ π  καί νυν ετι 
έμβόλιμος είναι ή μεταξύ τής 23 καί 24 Φεβρουάριου ήμέρα βισέκτου έτους, 6 
δέ Καλλιγας (Συστημ. του Ρ. A. Α. §  343 σημ. 5) δτι ή συνήθεια μετέδαλε τήν 
έμβόλιαον ήμέραν, χαλούσα τοιαύτην τήν 29 Φεβρουάριου. Νομίζομεν δμως, δτι 
καί αν υποτεθή,δϊι ή συνήθεια εταξε τήν έμβόλιμον ήιιέραν ε’ς τήν29 Φεβρουάριου, 
άλλο ή κοινή καί άλλο ή νομική τής λέξεως σημτσία. Ό  Φεβρουάριος βισέκτου 
ε'τους περιέχει άντί 28, 29 ήμέρας, τούτο γινώσκουσι πάντες, άλλ’ έάν συμπέση 
προθεσμία περιλαμβάνουσα δυο ολόκληρα βίσεκτα ετη καί λήγουσα τήν 27 Φε
βρουάριου, πάλιν βισέκτου έτους, τίνι τρόπψ θέλει έφαρμοσθή εις τό θέμα τοΰτο 
ό κανών, δτι ή έμβόλιμος ήμέ;α δέν λογίζεται ώς χρονικόν διίστηυα ; Ά μφί- 
βκλομεν έάν ή κοινή συνείδησις ώρισεν, ο'τι ένταϋθα ή 29 του Φεβρουσρίου των 
βισέ-.των έτών θέλει άφαιρεθή δυνάμει του ανωτέρω όρισμοϋ,ίσχύοντος ώς χανι'νος 
του δικαίου. Τούτο δέ διότι άμφιβάλλομεν ού μόνον έάν ΰπάρχωσι Θέματα τοισά- 
τ/)ς διά τών πράξεων τών πολιτών εκδηλωθείσης κοινής πετοιθήσεως, άλλά καί 
έάν έν γένει ή κοινή πεποίθεισις έξεδηλώθη περί τοΰ νέου προσδιορισμού τής έμβο
λίμου ήμέρας.
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407. T i ζήτημα, όπερ μας ένασχολει ήδη, είναι πώς μετρείται 
ή εμβόλιμος ήμερα επί των υπό του νόμου, ή των δικαστηρίων τε- 
ταγμένων προθεσμιών* * λύεται δέ τούτο κατά τον κανόνα τόν εν 
τφ  παρατεθέντι χωρίω του 'Αρμενοπούλου παραδεδεγμένο^ ότι 
τουτέστιν ό χρόνος τής έμβολίμου ήμέρας, δεν λογίζεται χρονι
κόν διάστημα, ή εμβόλιμος ήμέρα εντελώς ταυτίζεται τή énopérrh 
λογιζομένων νομικώς άμφοτέρων ως jiiâç ήμέρας (1), τό δέ έζ αυ
τών συγκείμενον τούτο σύνολον όνομ,άζουσιν οί Ρωμαίοι bissextum 
καί ήμεϊς έξακολαυθούμεν νά όνομάζωμεν τό έτος, τό περιέχον εμ
βόλιμο ν ήμέραν, βίσεκτον.

Ίδωμεν νυν πώς εφαρμόζεται ό κανών ουτος είς τάς κατ’ ιδίαν 
έννόμους σχέσεις. ‘II εμβόλιμος ήμέρα δύναται νά συμπέσνι*

1) ή κατά τήν διάρκιιαν τού χρονολογικού διαστήματος, ή,
C% \ \  '  w 7? *2 ; κατα την εναρςιν, η,
3) κατά τήν λήζιν αυτού, ή,
4) συγχρόνως κατ’ άμφότερα.
*Εν τω πρώτω θέματι, ή προθεσμία έπεκτείνεται επί τόσας ή- 
ας, δ'σαι είσίν αί κατ' αυτήν εμβόλιμοι ήμέραι, διότι αύταί δέν 

λογίζονται ώς χρονικά διαστήματα (2)* τούτο συμ.βαίνει επί τής 
αποσβεστικής παραγραφής των άγωγών, έπι τής χρησικτησίας κλπ.

Έν δε τω δευτέρω, καθ' Ô ή εμβόλιμος ήμερα συμπίπτει είς 
τήν αρχήν τού χρονικού διαστήματος (λ. χ . τήν 2 4  Φεβρουάριου 
έμβολίμου έτους, τό δέ τέλος τής προθεσμίας είς κοινόν έτος), ή 
προθεσμία λήγει τήν 25  Φεβρουάριου.

Έν τω τρίτω (καθ’ Ô ή προθεσμία άρχεται τήν 2 4  Φεβρουαρίου 
κοινού έτους καί λήγει είς εμβόλιμο* έτος), ή λήξις χωρεϊ τήν 25  
Φεβρ. κατά τήν τής έμβολίμου έπομένην ημέραν.

*Εν τφ  τεταρτω χωρεϊ πάλιν τό αυτό, ήτοι άρχεται καί λήγει 
τήν 25  Φεβρουάριου (3).

408. ‘'Αλλως έχει τό πράγμα έπι των καθ’ ημέρας διά συμβάσεως 
ώρισμένων προθεσμιών* κατ’ αύτάς τό παν έξήρτηται έκ τής πιθα

(1) (4. 4) 3 § 3 (Ö0. 16, 98  *ρ.
(*) (4 4, V  2 Β. (ΝΑ\ 3) 2.
(3) ίοΟ,  16) 93 *ρ. ',) 3 §  3.



νής βουλήσεως των συμβαλλόμενων. ΛΑν λοιπόν ο! συμβαλλό'/.ενοι 
ώρισαν τριακονθήμερον προθεσμίαν,* πιθανώτατα ένοο υν τριακοντά- 
κις 2 4  ωρών διάστημα, δεν εχομεν δέ λόγον να παραδεχθώμεν, ότι 
άπέβλεψαν εις την έμβόλιμον ημέραν καί είχον συγχρόνως υπ’ 0 )ιν 
τον κανόνα, καθ’ δν αυτή δεν θεωρείται υπάρχουσα, όθεν καί αυτή 
δεν προσυπολογίζεται έν τώ θέματι τουτω ( I ).

4 0 9 . 'Η άπόδειξ ις τής παραγωγής δικαιώματος είναι τόσω δυ· 
σκολωτέρα, όσω απώτερος ·ινα·. ô χρόνος καθ’ δν τούτ · παρήχθη, 
οθεν ή μακρά διάρκεια δικαιώματος ήθελε καταστήσει άβεβαίαν την 
διατήρησιν καί επισφαλή νο. αποτελέσματα αυτού* τούτο παρή- 
γαγε τό δόγμα, ότι καί αυτή ή μακρά διάρκεια τής έςασκήσεως, 
χαΰ· έαυτή?) άναπληροί υπό τινα; ορούς, την άπόδειξιν τής νο
μίμου παραγωγής του δικαιώματος. Οί δέ δ ούτοι σκοπόν εχου- 
σι νά καταστήσωσιν όσον ενεστι δύσκολον την άδικον άντιποίησιν, 
'II αυστηρότης, μεθ’ ής άπαιτούνται αί αποδείξεις τής παραγιογής 
του δικαιώματος, αυξάνει, ή έλαττοΰται κατ’ αντίθετον λόγον τής 
διαρκείας τής άσκήσεως αύτου* οσω μικρότερα είναι αΰτη, τόσω 
αυστηρότεροι, όσψ δέ μακροτέρα, τόσω επιεικέστεροι ανάγκη νά 
ήμεθα περί την άπόδειξιν εκείνην.

’Επί τινων δικαιωμάτων (τής κυριότητος, των δουλειών κλπ.) ή 
υπό τινας όρους έν χρόνω κατά το μάλλον ή ήττον μακρώ ένάσκησις, 
άποδεικνυομένη, αρκεί όπως ό ούτω ένασκήσας αυτό θεωρηθή άληθής 
δικαιούχος. 'Ο χρόνος ούτος δύναται νά γίναι 3. 10. 20 . 30. 40 ετών, 
τούτο έστίν ή χρησικτησία’ επί δέ τινων άλλων απαιτείται χρό
νος αορίστου διαρκείας, άμνημόνευτος χρόνος (vetustas), εις την ει
δικήν σημασίαν τής λέξεως.

Δικαίωμά τ ι λογίζεται κεκτημένον, διότι ένησκήθη τοσούτον 
χρόνον, ώστε ή άρχή τής ένασκήσεως υπερβαίνει την μνήμην των 
ανθρώπων, υπάρχει έξ άμνημονεύτων χρόνων (præscriptio imme- 
morialis, cujus contraria mamoria non exsistit.) (2). 'H νόμιμος
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(1 ) Πρ6λ. Κ αλλιγ ί περί υπολογισμού των ιτροβεσμιών χατχ τήν άποσβισπ- 
χήν παραγραφήν των άγ<ιΐτ·ών xal «epl χρονολογίου έν γένει τόμ. A . ιού συ·« 
»:ήμ. τού 'Ρωμ Δικαίου εκ3 Β \ §  329.

(3) (39. 3) 2 $ 8 B (N’U. 13) 2 (22. 3; 28 Β (KB'. 1) 26.
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παραγωγή αυτού δέν δύναται ν’ άπόδειχθνί, διότι τδ γεγ&νος.τής 
παραγωγής αύτου έν γένει, ον κέκρυμμενον εν τω  άνεξερευνήϊίι) βυθω 
τής αρχαιότατος, διαφεύγει πάσαν βεβαίωσιν, ό'θεν*

4) ούδεις δύναται νά δώσν), είτε έξ οικείας άντιλήψεως, είτε έξ 
ακοής, πληροφορίας περί τής αρχής του δικαιώματος'

2) ούδεις ελαοεν από τους προ αύτου ζήσαντας πληροφορίας 
περί της αρχής τής ένεστώσης καταστάσεως, ό'περ έστίν απαιτείται 
ή επί δύο γενεάς συνεχής αυτής υπαρξις.

Περί άποδείςεως τού τίτλου δεν πρόκειται φυσικω τφ  λόγω, 
διότι ή έξ άμ,νημονεύτων χρόνων άρχαιότης της καταστάσεως άνα- 
πληροΐ τόν τίτλον. Και είναι μεν δυνατή ή άνταπόδειξις, αύτη 
όμως δεν προσάγεται κατά τ®ύ δικαιώματος, άλλα κατά τής έξ 
άμνημονεύτου χρόνου διάρκειας του, τά όποια πολλάκις έσυγχίσθη- 
cav. 'II άνταπόδειας προσάγεται*

1) εάν άποδειχθή ή κατά τάς δύο τελευταίας γενεάς διακοπή 
τής καταστάσεως, τουτέστιν, εάν άποδειχθνί, οτιέν τω μεταξύ τούτω 
υπήρχε χρόνος, καθ’ δν ή κατάστασις κατά νομικήν ανάγκην δέν ύ- 
φίστατο, ούχ'ι ικόνον οτι δέν έγένετο χρήσις τής έννόμ,ου ταύτης 
εξουσίας.

2) ’Εάν άποδειχθή καθ’ οίονδήποτε χρόνον ώρισμε'ΐη άρχή τής 
καταστάσεως ταύτης, ούχί δέ ό'τι έν γένει εσχεν αύτη αρχήν τινα, 
διότι τούτο εννοείται οικοθεν.

4 1 0 . 'Ο θεσμός τής έξ άμνημονεύτων χρόνων άρχαιότητος ε
φαρμόζεται έν τω ρωμ,. κα'ι τω βυζ. νόμ,ω εις θέμ.ατα τού δημοσίου 
δικαίου, καθ’ â δέν χωρει κτήσις δικαιώματος διά τής παρελεύσεως 
ώρισμένου χρόνου* έάν ιδιωτικόν γήπεδον χρησιμεύνι ώς δημοτική 
οδός ό ΐδιόίτης αποβάλλει τήν κυριότητα αυτού, όταν ή χρήσις 
αύτη υπάρχ-ρ έξ άμνημονεύτων χρόνων (1), διότι έν τω Οέματι 
τούτω αργεί, κατά τούς 'Ρωμαίους, ή κοινή παραγραφή, μή ύπάρχον- 
τος τού ώς κυρίου χρωμ,ένου τω γηπέδω (οί διαβάται δέν λογίζον
ται τοιούτοι) ούτε προκειμένου λόγου περί δουλείας.

Τό όμοριμον ύδο>ρ ανάγκη να ρέτ) κατά τήν φυσικήν θεσιν τού 
τ97?Φ>*δν διέρχεται. Χάριν όμως δημοσίας άσοαλείας, ή τής γεωρ-

(0 Π (43. 7) 3 up. (43. 8; 2. % 52. Β (ΝΒ\ 8) 2.
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γιας, δύναταινά μετάβληθή ή φυσική αύτηροή δυνάμει του δημοσίου 
δικαίου. Κατά τής ώς έκ τής φύσεως του τόπου, ή τής δυνάμει τού 
δημοσίου δικαίου ρΰθμίσεως, δέν χωρεί παραγραφή, πλήν τής παναρ
χαίας καταστάσεως, ής δέν σώζεται ή μνήμη (1). ’Εντεύθεν ή τής 
πλησμ,ονής ύπατος αγωγή, ή σκοπούσα τήν άρσιν τής παρά τήν φύσιν 
τής θέσεως διευθυνσεως του ύπατος, τής άπειλούσης βλάβην, ήργει, 
άν τό έ'ργον, δ ι’ ού ή παροχέτευσις, ήν τοσοΰτον άρχαϊον ώστε δεν 
έσώζετο ή τής έγέοσεως αύτοΰ μνήμη (2). ‘Ωσαύτως δέν έδίδετο 
αγωγή κατά τοιούτου χειροποίητου έργου έπι δημοσίου τόπου, ή 
κατά διαταγήν τής άρχής γινομένου, διότι τα  δημόσια £ργα ύπή- 
γοντο εις τήν αποκλειστικήν του πραίτορας έπιτήρησιν (3).

Τελευταίου άπαντώμεν τον κανόνα, οτι τό έζ άμννιμονεύτων χρό
νων έλκόμενον ύδωρ έννόμως δοκει συστήναι (4). Ενταύθα πρόκει
τα ι περί χρήσεως πηγαίου ύπατος, ήτις ήν τού δημοσίου δικαίου* ή 
χρήσις· αύτη, δσον μακρά και άν ήν, δέν μετατρέπεται είς δικαίωμα 
διά παραγραφής, μόνου τού άρχοντας δικαιούμενου νά έπιτρέψνι τοι- 
αύτην χρήσιν* άν όμως ή χρήσις ήν τοσούτον αρχαία, ώστε οΰδε- 
μία τής ένάρςεως αυτής έσώζετο μνήμη, ή τοιαύτη χρήσις έπείχε 
τόπον νόμου, μηδεμίαν έπιδεχομένη άμφισβήτησιν.
" 4 1 1 . ’Αλλά τήν σήμερον έχουσιν άλλως τα περί τούτων* δημό
σια κτήματα, τα δημοσίους σκοπούς ύπηρετούντα, είσίν έκτος τής 
συναλλαγής, όθεν, μή δυνάμενα κατ’ ούδένα λόγον ν’ άποκτηθώ- 
σιν υπό ιδιώτου, δεν ύπόκεινται είς καμμίαν παραγραφήν, ούτε είς 
τήν ποοκειμένην.

Τα δε κτήματα, τά άποτελούντα. τήν περιουσίαν τού δημοσίου 
θησαυρού, ύπόκεινται είς τήν κοινήν χρησικτησίαν, όθεν ό προκείμε- 
νος θεσμ-ός αργεί εντελώς. Εάν γήπεδον ιδιώτου χρησιμεύη ώς δη
μοσία, ή δημοτική οδός, επί χρόνον ύπερβαίνοντα τήν τρ ιακονταετίαν,  

ό πριυην κύριος δέν δύναται νά έγείρνι αγωγήν ούτε δ·εκδικήσεως 
τού γηπέδου, ούτε περί άποζημιώσεως, διότι αί αγώναί αύτα ι  ά-

( 1 ) (39 3) 1 § 1 10 13 22 23 2 g 3 καί 7. i l  § 6 B (Ne'. 13) 1. 
(ί)  (39 3) 2. *Λρμ. (Β\ 4; 96.
( 3 )  Π. (43 S; Β (ΝΠ\ 8).
(4; Π. (>3.  -Ο) 3 §  4. Bac. (NtT. 20) 3.
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ποκρουσθήσονται διά τής τριακονταετούς παραγραφής. Τό αυτί 
χωρεϊ και  εάν τις νέμηται κατασκεύασμα κατά των όμβρίμων ύδά- 
των, η ύδ ,αγ '  ιγεϊον,  έκτος εάν προκύπτη εντεύθεν κοινός κίνδυ)»ος, 
ότε  παρεμβαίνε ι  ή διοικητική άρχή (1), αλλά και όταν λόγω δη
μοσίας ανάγκης, η ώφελείας, πρόκητάι ν’ άφαφεθή ιδιωτική κτήσις, 
άφαιρείται αύτη, άλλά πάντοτε προηγούμενης άποζημιώσεως (2).

Εντεύθεν συνάγομεν, οτι δ προκείμενος θεσμός της έξ άμ,νημο- 
νεύτων χρόνων άρχαιύτητος αργεί παρ’ ήμίν.

Νόμος πραγματευόμενος έν γένει περί τής παραγραφής, λ. χ . κα- 
ταργών αυτήν, ‘· δύναται να έφαρμοσθή και εις τήν έξ άμνημονεύτων 
χρόνων αρχαιότητα, αν αύτη ισχύιρ εν τινι νομοθεσία ·, *0 θεσμός 
ουτος εφαρμόζεται, ως έρρέθη, εις τα θέματα, καθ’ ά δέν χωρεϊ ή συ
νήθης παραγραφή,δθεν νόμος, καταργών τήν τελευταίαν ταύτην, αυ
ξάνει μάλιστα τά θέματα τής έφαρμογής τού προκειμ,ένου θεσμού.

'Η έξ άμνημονεύτων χρόνων άρχαιότης, εάν υποτεθή καθιερωμένη 
και έν τώ άστυκώ δικαίω, έφαρμόζεταί άρά γε και εις τήν’κτήσιν 
ενοχικών δικαιωμάτων ; Ουδέποτε’ διότι ό θεσμός ουτος προϋπο
θέτει συνεχή  ένάσκησιν τού δικαιώμ,ατος. Πλήρης τού δικαιώμα
τος ένάσκησις επί των ενοχικών δικαιωμ.άτων έστιν ή καταβολή 
( olutio), τουτεστι γεγονός αναιρούν τό δικαίωμα, οθεν ένάσκησις 
τού δικαιώματος, μή άναλίσκουσα αυτό, είναι έπί τών δικαιωμάτων 
τούτων άδύνατος. 'Η καταβολή τόκων δύναται μεν νά θεωρηθνί ώς 
άναγνώρισις τής κυρίας άπαιτήσεως; ούχίδέ καί ώς ένάσκησις αυτής.

(1) Λιάταγ. 5 Δ ε χ ί μ β ρ .  1845 αρΟρ. 3'+ Κ2 x«l Ν. δ  Δεχβμβρ. 1845 οίρΟρ. 2 2 .
(2) ’Άρθρ. 17 του πολ. συνταγμ .̂
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Δίοροηειε
Των χνριωτόρίΛν άμαρτημάχων,

4 ς 'χ · 42 άντί Ουαλεντιανοΰ γρίφε Οναλεντινιανοί*
4 > 4 (τημ.) » pupulus

τούτέστιν
Ρ popnlus

43 » 20 Ρ Ρ τουτέστι
32 » 9 9 ίουστιανείων Ρ ιουστινιάνειων
37 » 33 Ρ και τής Ρ καί τής πολιτείας
43 » 33 Ρ αίφνηδίαν Ρ αιφνιδίαν
65 > 44 Ρ ( 2 ) 9 (4)
67 Ρ 49 9 άμαρτηρητα 9 άμαρτύρητα
76 Ρ 49 9 κύαμον Ρ κόσμον
81 Ρ 40 ' Ρ Τα δόγματα Ρ 60. Τα δόγματα
88 » 3 9 τδν ποιι Ρ τδ non
93 Ρ 33 Ρ εις την νόμον » εις τδν νόμον
98 Ρ 2 Ρ προσκαλέσωσι Ρ προκαλέσωσι

450 Ρ 31 9 404. Δίκαιον Ρ Δίκαιον
454 Ρ 29 Ρ

€Τοσα Ρ
Ηοσαι

473 Ρ 47 Ρ έανέλθωμεν Ρ Ιπανέλθωμεν
etc181 Ρ 40 Ρ είν ρ »

483 Ρ 6 Ρ (2) Ρ (1)
240 » 4 Ρ ύπαδδς Ρ όπαδδς
244 Ρ 37 Ρ 41 Ρ 2 σελ. 241
289 Ρ 2 6 Ρ χυμικής Ρ χημικής^
322 Ρ 1 Ρ τδ επί τδ επι των ρ τδ Ιπί των
335 Ρ 8 Ρ άναφαίρεται Ρ άναφέρεται
351 Ρ 22 Ρ Πριν ή Ρ 243. Πρίν ή
399 Ρ 49 Ρ 2. Αιρέσεις Ρ α'. Αιρέσεις
389 Ρ 49 Ρ περί την Ρ περί τής
390 Ρ 4 Ρ υπομένως 9 επομένως
398 Ρ 8 Ρ t «'ο ην Ρ ♦Λ *ην ο
400 Ρ 27 Ρ άνευ άναιρέσεως Ρ άνευ αίρέσεως
428 » 31 Ρ έν Ισχύει 

τδ εξής τδ
Ρ έν ίσχύϊ

437 » 31 Ρ Ρ τδ έξής
440 Ρ 9 Ρ Τουστιανδς » Μουστινιανδς
492 Ρ 2 0 Ρ τής 13 » τής 31
496 Ρ 9 ρ  τούτην

Εις την σελ. 4 5 1  σ τ ίχ .
άντί

Ρ

8

ταύτην

γράφε
Εικονικό της Είκονικότης. Ουσιώδης

©ναιώδης πλάνη. Ασάφεια των σΒμδολβίων* Τίλα,Υη. sioà(j>lta χώΤ.
ον μ ΰοΛιχίων.
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