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Β. Φιλία: ΚΟΙΝΩΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ Τό κείμενο αυτό είναι μια κριτική το
ποθέτηση απέναντι στό βιβλίο ΚΟΙΝΩ
ΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ του Β. Φιλία, πού δόθηκε 
φέτος για διδασκαλία καί θά άποτελέσει 
τό αντικείμενο εξέτασης των μαθητών 
τής Γ ' Λυκείου στό μάθημα τής Κοινω- 
νιολογίας στίς εισαγωγικές εξετάσεις γιά 
τά ΑΕΙ. μέ βάση ενα συγκεκριμένο κρι
τήριο. Δέν θά σταθούμε δηλαδή εδώ στήν 
καταλληλότητα τού βιβλίου ώς παιδαγω
γικού έργαλείου γιά τα παιδιά τής Γ ' Λυ
κείου, ούτε στά προβλήματα πού δη- 
μιουργήθηκαν στίς εξετάσεις, καί ακόμα 
δέν θά τοποθετηθούμε στήν συνολική 
σύνθεση τού βιβλίου, τήν επιλογή τών 
θεωριών πού συμπεριλαμβάνει (ή έκείνων 
πού αποσιωπά). Αύτό πού μάς ενδιαφέρει 
είναι ό αύταρχισμός πού άποπνέει τό 
κείμενο. Καί ένώ ό αύταρχισμός ώς πε
ριεχόμενο άλλων μαθημάτων έχει οπωσ
δήποτε άρνητικά αποτελέσματα, ό αύταρ- 
χισμός ώς περιεχόμενο στήν κοινωνικο
ποίηση ώς αντικειμένου διδασκαλίας έχει 
πολύ συγκεκριμένα (καί επικίνδυνα;) άρ
νητικά άποτελέσμτα. Μέ αύτό τό σκεπτι
κό, τό περιεχόμενο τού βιβλίου μέ αυταρ
χικούς όρισμούς καί λέξεις πού φανερώ
νουν τέτοια πρόθεση μάς άνησυχεΐ. Εύ
λογα γεννιούνται τά έρωτήματα: Γιά ποιό 
σκοπό γράφτηκε; Μέ βάση ποιούς εκπαι
δευτικούς καί παιδαγωγικούς στόχους 
διαλέχτηκε γιά νά διδαχθεί καί νά άποτε- 
λέσει άντικείμενο έξέτασης στή Γ ' Λυ
κείου; Μέ ποιό σκεπτικό καί μέ ποιά δια
δικασία έγκρίθηκε;

Μιά βασική μας άντίρρηση γιά τή 
χρησιμοποίηση αύτού τού βιβλίου είναι 
δτι ή προβληματική τής κοινωνικοποίη
σης δέν μπορεί νά άποτελέσει Αντικείμε
νο διδασκαλίας σ ’ αύτό τό έπίπεδο έκπαί- 
δευσης γιατί προϋποθέτει ένα σύνολο 
γνώσεων πού οί μαθητές τής Γ ' Λυκείου 
είναι αδύνατο νά έχουν μέ τή σημερινή 
δομή καί περιεχόμενο τού έκπαιδευτικού 
συστήματος. ’Αντικείμενο διδασκαλίας 
μπορεί νά γίνει μόνο μέσα άπό μιά αύταρ- 
χική άποψη, γιά τήν κοινωνικοποίηση 
όπως έκφράζεται μέσα στίς σελίδες τού 
βιβλίου καί μέσα στά πλαίσια τού διδα- 
σκαλιοκρατούμενου καί αύταρχικού (άπό 
τήν άποψη δημιουργίας καί μετάδοσης 
γνώσης, πού καταλήγει νά είναι αυταρχι
κή μετάδοση μόνο) έκπαιδευτικού μας 
συστήματος σέ δλα τά έπίπεδά του.

Τό βιβλίο όδηγεί άναμφίβολα σέ ένμ 
στείρο άκαδημαϊσμό λειτουργικίστικης 
θεώρησης στή βάση του, διανθισμένο μέ 
μοντέρνους διανοητές, καί έδώ κι έκεί, 
σκόρπιους προβληματισμούς τού συγγρα-
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φέα. Ξεκινά μέ ορισμό πού. ανεξάρτητα 
άπό τό περιεχόμενό του. άπό την ίδια τή 
φύση του ώς ορισμού ανοίγει τήν πόρτα 
στό διδακτικισμό καί όδηγεϊ κατευθείαν 
στην Αποστήθιση. Ή  «άποθεωρητικο- 
ποίηση» πρός τήν οποία παροτρύνει ό 
συγγραφέας στην εισαγωγή του (γεγονός 
πού δείχνει ότι κάπου έχει άντιληφθεϊ τό 
μέγεθος τού προβλήματος) είναι άδύνατη 
γιατί τό ίδιο τό βιβλίο, ή νοοτροπία του 
καί ή έκπαιδευτική φιλοσοφία πού άπο- 
πνέει δέν παρέχουν καμιά δυνατότητα γιά 
άποθεωρητικοποίηση. Οί λόγοι είναι ά
πλοι'· δέν έχει έπιχειρηθεΐ κανένας συ
σχετισμός μέ τήν κοινωνική καθημερινή 
πραγματικότητα, κανένα ουσιαστικό πα
ράδειγμα, καμιά άναφορά στήν έλληνική 
κοινωνική πραγματικότητα. Τίποτα πού 
νά κάνει τό παιδί νά σκέφτεται αυτά πού 
διαβάζει σέ σχέση μέ μιά πραγματικότη
τα πού γνωρίζει ώστε νά τό βοηθήσει νά 
κατανοήσει.

Ό  ίδιος ό ορισμός τής κοινωνικοποίη
σης (σελ. 7,15) είναι αυταρχικός καί 
προϋποθέτει παθητικά μέλη τής κοινω
νίας, δέκτες πού μαθαίνουν τούς ίσχύο- 
ντες κοινωνικούς κανόνες ώστε νά έξα- 
σφαλίζετάι καί νά διατηρείται ή ίσχύου- 
σα κοινωνική συνοχή. Δηλαδή ύπάρχει 
έδώ μιά άρνηση τής έξελικτικής διαμόρ
φωσης τών κοινωνικών σχέσεων πού δια
λεκτικά προσδιορίζουν τούς κοινωνικούς 
κανόνες. Είναι φανερό ότι έχει έπιλεγεΐ 
ένας αυταρχικός όρισμός γιά τήν κοινω
νικοποίηση χωρίς άναφορά στούς σύγ
χρονους όρισμούς πού όχι μόνο δέν μι
λάνε γιά περιοριστικούς κανόνες άλλά 
τονίζουν ότι ή κοινωνικοποίηση είναι 
μιά διαδικασία στήν όποία ύπάρχει Αλλη
λεπίδραση τού θεωρούμενου «φορέα» καί 
τού θεωρούμενου «δέκτη». Ό  συγγρα
φέας άντίθετα διατυπώνει ότι έπιτυχία 
«...τής προσαρμογής έκφράζεται μέ τή 
μορφή τής χωρίς Αντίρρηση άποδοχής 
κοινωνικών στερεοτύπων άπό τό άτομο». 
Δηλαδή ή κοινωνικοποίηση προτείνεται 
ώς μονόδρομη σχέση μέ ξεκάθαρους τούς 
ρόλους τού «φορέα» καί τού «δέκτη» ό
που ή έπιτυχία τής διαδικασίας έξαρτάται 
άπό τόν αύταρχισμό τού «φορέα», καί 
τήν ύποδούλωση τού «δέκτη».

Στή συνέχεια, στή σελίδα 75 ό συγγρα
φέας θίγει τό σημαντικότατο θέμα τών 
κοινωνικών συγκρούσεων όπου οΐ έπιλο- 
γές πού παρουσιάζει στό «νεαρό άτομο» 
είναι «ή μεγάλη άρνηση», «οί μικροαμφι- 
σθητήσεις» καί «ό όλοκληρωτικός Αρνη
τισμός» πού όδηγεΐ σέ άδιέξοδο καί κάνει 
τό άτομο νά «ύποστεί μιά πλήρη άποπρο-

σωποποίηση» (sic). Έδώ διαφαίνεται έ
νας ευνουχισμός τών «μικρών» (;) καθη
μερινών Αγώνων καί κοινωνικών κινητο
ποιήσεων. Γιατί άν άπό τή μιά υπάρχει ή 
«μεγάλη άρνηση», κάπου στήν έπικρά- 
τεια τού Απραγματοποίητου καί άπό τήν 
άλλη ή καθημερική φθορά ή ό άφανι- 
σμός στήν «άνώνυμη» μάζα (άλήθεια 
ποιά είναι ή «άνώνυμη μάζα»; μήπως εί
ναι ό λαός;) τότε ποιά είναι ή έλπίδα γιά 
άγώνες πού οδηγούν καθημερινά σέ μι
κρές νίκες καί σέ νέες κοινωνικές συνθέ
σεις; Γ  ιατί αυτή ή άποθάρρυνση τών 
νέων άνθρώπων;

Σημαντική καί χαρακτηριστική θεω
ρούμε τήν άναφορά στό ρόλο τής Παι
δείας. στή σελίδα 77, όπου βέβαια προ
κύπτει τό έρώτημα άν πρόκειται γιά κά
ποια άφηρημένη έννοια τής «Παιδείας» ή 
άν πρόκειται γιά τή συγκεκριμένη έκφρα
σή της στό σύγχρονο κοινωνικό μόρφω
μα, καί (μήπως θάπρεπε επιτέλους) Ακόμα 
ειδικότερα στή χώρα μας. Καί ρωτάμε: 
Γιατί ή κοινωνικοποίηση στά πλαίσια 
τής κυρίαρχης Ιδεολογίας έμφανίζεται α
πλά ώς κοινωνικοποίηση; Είναι ουδέτερη 
διαδικασία; ’Ανεπηρέαστη άπό τό status 
quo; Γιατί ή νομιμοποίηση τής ένταξης 
στόν Ιεραρχημένο καταμερισμό έργασίας 
έμφανίζεται ώς «έπαγγελματική προετοι
μασία τών άτόμων»;

Σέ σχετικό θέμα ό συγγραφέας (σελ. 
81-82) Αναφέρει ότι «ή διάσταση μεταξύ 
θεωρίας καί πράξης ξεκινάει ήδη άπό τά 
φοιτητικά θρανία», δπου οί λύσεις μετα- 
φέρονται έτοιμες Ανάλογα μέ τόν τρόπο 
έκπαίδευσης τού καθηγητή, άσχετες μέ 
τά έδώ προβλήματα καί συνθήκες. Συμ
φωνούμε Απόλυτα! Καί θέτουμε τό έρώτη
μα στόν καλοπροαίρετο άλλά κριτικό Α
ναγνώστη: Μήπως τό βιβλίο ΚΟΙΝΩΝΙ
ΚΟΠΟΙΗΣΗ Αποτελεί άκριβώς συμβολή 
στίς παραπάνω πρακτικές;

Καί βέβαια θά μπορούσαμε νά συνεχί- 
σουμε μέ πολλά παρόμοια παραδείγματα 
αύταρχικής άντίληψης γιά τήν κοινωνία, 
τά μέλη της καί τήν κοινωνικοποίηση. 
Επισημαίνουμε μόνο μερικά πραγματικά 
έντυπωσιακά: Τό βρέφος είναι «Ιμπερια
λιστικό», «γιατί δέν γνωρίζει περιορι
σμούς στήν Ικανοποίηση τών ένστικτω- 
δών άναγκών του». Κάποιος άπό όλους 
τούς άρμόδιους πού ένέκριναν τό βιβλίο 
θά έπρεπε νά ξέρει ότι ό Ιμπεριαλισμός 
δέν έχει καμιά σχέση μέ τήν Απόλυτη ά- 
δυναμία καί τίς Απεριόριστες Ανάγκες τού 
Αδύνατου, Αλλά μέ τήν πρόθεση καί τήν 
πρακτική τής έκμετάλλευσης τού δυνα
τό®. Καί στή σελίδα 122: «'Η κοινωνία...

είναι... ένα πανταχού παρόν σύστημα 
σχέσεων καί υποταγής... Τό άτομο μέσω 
τής ταξικής του θέσης μετέχει στό σύ
στημα καταναγκασμού...» Μέχρις έδώ 
πάει καλά, κάπως έτσι έχουν τά πράγμα
τα, άλλά άποσιωπάται ή ταξική πάλη, ό 
άγώνας γιά κοινωνική Απελευθέρωση καί 
αυτό δέν είναι θεμιτό νά γίνεται. Ό  Ανα
γνώστης μένει μετέωρος σέ μιά έντύπωση 
ότι οί άνθρωποι έχουν δεχθεί αύτές τίς 
σχέσεις κυριαρχίας - υποταγής χωρίς δια
μαρτυρία. χωρίς λαϊκούς άγώνες.

Οί άναφορές πού γίνονται, «σέ περιό
δους κοινωνικών Ανακατατάξεων, διαφο
ροποιήσεων. Αναστατώσεων ή Ανατρο
πών» (sic) μιλάνε άόριστα γιά «άνατοπο- 
θέτηση κοινωνικών ρόλων» καί ό συγ
γραφέας περιορίζεται σέ μιά Ανάλυση ψυ
χολογικού περιεχομένου πού διατυπώνει 
ότι «σέ τέτοιες περιόδους τά άτομα χά
νουν τήν αύτασφάλεια τού κοινωνικού 
τους ρόλου... δημιουργούνται σέ μαζική 
κλίμακα όριακά φαινόμενα άνθρώπων... 
περιπτώσεις μποεμισμού ή έκκεντρικότη- 
τας... πολλαπλασιάζοντας. Καί ρωτάμε 
οί Αγωνιστές, οί επαναστάτες, οί πολιτικά 
ένταγμένοι (πού άποσιωποϋνται στό βι
βλίο), πού Ανήκουν; Στά «όριακά φαινό
μενα» ή μήπως στούς «μποέμ καί τούς έκ- 
κεντρικούς»; Μέ τέτοια κενά (ή χειρότε
ρα, ύπαινιγμούς) θά διδαχθεΐ(!) ή νέα γε
νιά τή διαδικασία «κοινωνικοποίησης 
τώρα καί στό μέλλον; Γιατί όπως φαίνε
ται έχει Ανατεθεί ή συγγραφή τού όριστι- 
κοϋ σχολικού βιβλίου γιά τίς έπόμενες 
σχολικές χρονιές. Καί ρωτάμε: μέ τό ίδιο 
περιεχόμενο; καί βασισμένο στά Ιδια παι
δαγωγικά πρότυπα; Γιά όποιον δέν έχει 
πεισθεί γιά τό κρίσιμο τής τελευταίας έ- 
ρώτησης παραπέμπομε, κλείνοντας, στί 
όδηγίες πού δίνει ό συγγραφέας πρός 
τούς μαθητές στή σελίδα 14 γιά τή μέθο
δο Απάντησης στίς έρωτήσεις κάθε κεφα
λαίου, όπου τούς όδηγεϊ στήν έπισήμαν- 
ση, διαδοχικά, τού κεφαλαίου, τής παρα
γράφου, τής φράσης πού «περιέχουν 
στοιχεία Απάντησης γιά τό έρώτημα». 
Καί μέ βάση αυτό τούς προτρέπει νά Απα
ντήσουν έλεύθερα «άπό τή φρασεολογία 
τού βιβλίου» (sic), «κρατώντας μόνο τούς 
Αναγκαίους όρους».

Ή  φιλοσοφία τής παιδαγωγικής πού 
Αποκαλύπτεται έδώ μπορεί νά χαρακτηρι
στεί έπακριβώς ώς Η ΦΡΟΝΤΙΣΤΗΡΙΟ- 
ΠΟΙΗΣΗ ΚΑΙ ΝΟΜΙΜΟΠΟΙΗΣΗ ΤΗΣ 
ΑΠΟΣΤΗΘΙΣΗΣ

Χρηστός Παπαγιαννόπουλος
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