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'Υπεράσπιση τής άμεσης έκλο- 
Υής τού Προέδρου τής 
Δημοκρατίας*

Ε.Κ. Βολουδάκης

Ό  ουσιαστικός άποκλεισμός τού λαού άπό τήν έκλογή τού 
νέου άρχηγού τού κράτους, σέ συνδυασμό μέ τίς συνθήκες 
κάτω άπό τίς όποιες έγινε ή έκλογή αύτή(ΐ). έκανε τούς "Ελλη
νες πολίτες, άνεξάρτητα άπό ιδεολογικές θέσεις καί κομματικές 
προτιμήσεις, νά συνειδητοποιήσουν τά άποτελέσματα τής μεσο
λάβησης τών άντιπροσώπων στήν άνάδειξη τού Προέδρου τής 
Δημοκρατίας (ΠτΔ) τήν όποια καθιερώνει τό Σύνταγμα τού 
1975. Πράγματι, άπό ένεργούς πρωταγωνιστές πού τούς θέλει 
τό δημοκρατικό άξίωμα γιά κάθε έκλογή προσωπικών φορέων 
τής πολιτικής έξουσίας, οί Έλληνες έκλογεϊς βρέθηκαν στή

θέση τών θεατών γιά νά χειροκροτήσουν ή νά άπι>δοκιμάοοΐ'ν 
τίς ενέργειες τών εκλεκτόρων, στους όποιους, πριν λίγα χρό- 
viu. παραχώρησαν, μέ άντιπροσωπευτικό επίσης τρόπο, τήν 
έξουσία ανάδειξης τού ανώτατου άρχοντα.

Έτσι, γιά μιά άκόμη φορά στή συνταγματική μας Ιστορία, ή 
θέληση τών άντιπροσώπων παίρνει τή θέση τής κυρίαρχης 
λαϊκής θέλησης σχετικά μέ τήν επιλογή τού προσώπου τού 
αρχηγού τού κράτους. Ή  υποκατάσταση αυτή αποτελεί μιά 
άκόμη έκδήλωση τού καθαρού αντιπροσωπεύεικού συστήματος 
πού έγκαθιδρύθηκε καί Γσχυσε στή χώρα μας άπό τό 1822 καί
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πού αποτελεί ένα ξεπερασμένο πρότυπο «δημοκρατικού πο α ι- 
τενματος». Γι' αύτό ακριβώς τό λόγο, ή πρόσφατη προεδρική 
έκλογή βά πρέπει νά άποτελέσει άφετηρία ένός σοβαρού προ
βληματισμού γύρω από τήν αντιπροσωπευτική άσκηση τής πο
λιτικής έξουσίας στό σύνολό της καί ειδικότερα τής διατήρησης 
ή όχι τής έμμεσης άνάδειξης τού αρχηγού τού κράτους. Στά 
πλαίσια τού προβληματισμού αυτού θά έκθέσουμε συνοπτικά 
μερικά βασικά έπιχειρήματα υπέρ τής άμεσης έκλογής ιού 
ΠτΔ( I ) καί θά κάνουμε μιά σύντομη θεώρηση τών έπιφυλάξεων 
πού συναντά ή καθιέρωσή της (II).

I. Τά βασικά έπιχειρήματα
Ή  άμεση σύνδεση τού άρχηγού τού κράτους μέ τή λαϊκή 

θέληση θά μεταβάλλει σέ σημαντικό βαθμό τούς παραδοσια
κούς κανόνες τού πολιτικού παιχνιδιού, τις συνήθειες καί τόν 
τρόπο σκέψης πού διαμορφώθηκαν στά πλαίσια τής έφαρμογής 
τού κλασικού κοινοβουλευτικού συστήματος στή χώρα μας. 
Μιά συνταγματική λοιπόν μεταρρύθμιση μέ τά παραπάνω απο
τελέσματα είναι φυσικό νά προκαλεϊ σκεπτικισμό. Ό  άρχικός 
αυτός σκεπτικισμός μπορεί νά διασκεδαστεί άπό τρία βασικά 
έπιχειρήματα πού συνηγορούν ύπέρ τής άμεσης έκλογής τού 
ΠτΔ. Τά έπιχειρήματα αύτά είναι: ή διεύρυνση τής λαϊκής 
κυριαρχίας καί ή στερέωση τής άβασίλευτης μορφής τού δημο
κρατικού πολιτεύματος (Α), ό έκδημοκρατισμός τού θεσμού 
τού άρχηγού τού κράτους (Β) καί ή πρόταση καθαρών πολιτι
κών επιλογών στό έκλογικό σώμα (Γ).

Α. Ή  περιοδική παρέμβαση τού λαού στήν ανάδειξη τού 
άρχηγού τού κράτους θά έπιτελεϊ κάθε φορά διπλή λειτουργία: 
αυτή τής έκλογής τού προσώπου τού άρχηγού τού κράτους καί 
έκείνη τής σιωπηρής προσχώρησης στήν όργανωτική άρχή τού 
πολιτεύματος ;ού αιρετού τού ανώτατου άρχοντα.

Ή  πρώτη λειτουργία θά δώσει μιά νέα διάσταση στή λαϊκή 
κυριαρχία στό μέτρο πού θά διευρύνει τήν έξουσία άνάδειξης 
άντιπροσώπων τής πολιτικής ψήφου καί θά έγκαθιδρύσει άμε
σο διάλογο μεταξύ τών φορέων τής κυριαρχίας (έκλογέων) καί 
τού ένός άπό τούς φορείς τής έκτελεστικής έξουσίας. Ή  άμεση 
αυτή πολιτική έπικοινωνία τού άρχηγού τού κράτους μέ τό 
λαό. διαμέσου τής περιοδικής ανάδειξής του, είναι σήμερα 
άναγκαία ένόψει τής συγκέντρωσης (γιά πραγματικούς καί 
συνταγματικούς λόγους) τής έξουσίας λήψης τών αποφάσεων 
στήν έκτελεστική έξουσία.

Ή  δεύτερη λειτουργία θά βοηθήσει στή στερέωση τής άβα
σίλευτης μορφής τού δημοκρατικού πολιτεύματος πού καθιε
ρώθηκε έπίσης μέ άμεση έκφραση τής λαϊκής θέλησης τήν 8η 
Δεκεμβρίου 1974. Ή  άμεση συμμετοχή τού λαού στή διαδικα- 

* 1θία άνάδειξης τού άνώτατου άρχοντα δέν θά έχει μόνο τήν 
έννοια τής έπιλογής τού προσωπικού φορέα τού προεδρικού 
άξιώματος. άλλά καί τής σιωπηρής προσχώρησης στόν ίδιο τό 
θεσβό ή τής σιωπηρής έπανεπιβεβαίωσής του.
Β· Είναι γνωστό ότι οί πολιτικές έπιλογές πού προτείνονται 
άπό τά πολιτικά κόμματα στούς έκλογεϊς κατά τήν άνάδειξη 
τών μελών τής λαϊκής άντιπροσωπείας. καί όταν άκόμη είναι 
σαφείς νοθεύονται στήν πράξη. Ένας άπό τούς παράγοντες 
πού συντελούν στή άλλοίωση αυτή άποτελεϊ ή προσπάθεια τών

υποψηφίων νά συγκεκριμενοποιήσουν τά προγράμματα τών 
κομμάτων στά όποια άνήκουν, προσαρμόξοντάς τα στά δεδομέ
να τής έκλογικής τους περιφέρειας ή στό κλίμα τής στιγμής. 
"Αν σ' αυτό προστεθεί καί ό έπηρεασμός τού έκλογέα άπό τό 
συναισθηματικό στοιχείο τών συγγενικών δεσμών ή άπό τήν 
ήθική υποχρέωση έκπλήρωσης τών όρων πού περιέχουν οί 
σιωπηρές συμβάσεις έκλογικής πελατείας, πρέπει νά συμπερά- 
νουμε ότι στή χώρα μας οί κοινοβουλευτικές έκλογές έξακολου- 
θούν νά έχουν, τουλάχιστον όσον άφορά τά αστικά καί μέχρις 
όρισμένου βαθμού τά σοσιαλιστικά κόμματα, χαρακτήρα 
περισσότερο έπιλογής προσώπων καί λιγότερο έπιλογής πολιτι
κής. ’Αντίθετα, ή άμεση έκλογή τού ΠτΔ θά έχει ώς βασική 
συνέπεια τήν πρόταση στό έκλογικό σώμα καθαρών πολιτικών 
έπιλογών σέ έθνικό έπίπεδο. Ό  άνταγωνισμός δύο ή περισσο
τέρων ύποψηφίων Προέδρων τής Δημοκρατίας στόν α ’ γύρο 
καί άναγκαστικά δύο μόνο ύποψηφίων στό β' γύρο τών προε
δρικών έκλογών θά προσφέρει στούς έκλογεϊς πολιτικές έπιλο
γές πού θά είναι άπαλλαγμένες άπό προσωπικά αισθήματα, 
ίδιοτελεΐς ύπολογισμούς ή χυδαία άνταλλάγματα. Έτσι, ή πο
λιτική ψήφος θά πάψει νά είναι άπλό μέσο άνάδειξης άντιπρο- 
σώπων γιά νά γίνει ένα μέσο έπιλογής μιας πολιτικής, δηλαδή 
ενα έργαλεϊο καταπολέμησης τών προνομίων καί τών κοινωνι
κών αδικιών μέσα στά πλαίσια ένός καθεστώτος έλευθερίας.

Γ. Στή χώρα μας ό άνώτατος άρχοντας, όταν δέν είχε μοναρχι
κή νομιμοποίηση, ήταν ό έκλεκτός τών άντιπροσώπων μέ άπο- 
τέλεσμα τήν ψυχολογική άπομάκρυνση του άπό τό λαό καί τήν 
έλλειψη ούσιαστικής ευθύνης άπέναντι του. Μέ τήν άμεση 
έκλογή τού ΠτΔ θά έκδημοκρατικοποιηθεϊ δ θεσμός τού άρχη
γού τού κράτους καί ό έκάστοτε προσωπικός φορέας τού 
προεδρικού άξιώματος θά καταστεί ουσιαστικά υπεύθυνος 
άπέναντι ατό λαό. Ή  έκδημοκρατικοποίηση αυτή θά νομιμο
ποιήσει τόν ΠτΔ γιά τήν άσκηση τών άρμοδιοτήτων του ώς 
ρυθμιστή τού πολιτεύματος χωρίς προσφυγή σέ θεσμούς άμφί- 
βολης δημοκρατικότητας όπως είναι τό Συμβούλιο τής Δημο
κρατίας. Έπίσης ή χρήση τής πρωτογενούς καί δευτερογενούς 
κανονιστικής έξουσίας δέν θά καλύπτεται μόνο άπό τήν ευθύνη 
τής Κυβέρνησης άπέναντι στή λαϊκή άντιπροσωπεία. "Αμεση 
έκλογή σημαίνει ούσιαστική εύθύνη καί εύθύνη δέν πηγαίνει 
χωρίς έξουσίες. Σέ ένα δημοκρατικό πολίτευμα οί έξουσίες πού 
συνοδεύονται άπό εύθύνη είναι όπωσδήποτε περισσότερο ανε
κτές άπό τις έξουσίες χωρίς εύθύνη.

II. Οί σοβαρές επιφυλάξεις
Ό σο πειστικά κι' άν είναι τά παραπάνω έπιχειρήματα. ή 

άμεση έκλογή τού ΠτΔ άπό τό λαό δέν παύει νά συναντά 
όρισμένες σοβαρές έπιφυλάξεις σχετικά μέ τή λειτουργικότητα 
της στά πλαίσια τού κοινοβουλευτικού συστήματος (Α) καί μέ 
τό ιδεολογικό -  κομματικό περιεχόμενο τής τελικής λαϊκής 
έπιλογής (Β).
Α. Είναι γνωστό ότι στό κλασικό κοινοβουλευτικό σύστημα μέ 
αιρετό άρχηγό κράτους ή δικέφαλη έκτελεστική έξουσία έξαρ- 
τάται άπό τούς αντιπροσώπους: Ό  ΠτΔ άπό τούς έκλέκτορες 
(Βουλή. Γερουσία, έκλογικό σύλλογο κλπ) μέ τήν έννοια ότι ή



άνάδειξη ταυ έξαρτάται άπ’ αυτούς καί ή Κυβέρνηση άπό τή 
λαϊκή αντιπροσωπεία μέ τήν τεχνική τής ψήφου έμπιστοσύνης. 
'Αντίθετα στό προεδρικό σύστημα ή μονοκέφαλη έκτ ελεατική 
έξουσία είναι άνεξάρτητη άπό τούς άντιπροσώπους καί έξαρ- 
τημένη άπό τήν άμεση πολιτική ψήφο μέ τήν έννοια τής ούσια- 
στικής άνάδειξης της άπ' αύτήν. Ή  άμεση λοιπόν έκλογή τού 
ΠτΔ στή χώρα μας θά εισάγει ένα στοιχείο τού προεδρικού σιό 
κλασικό κοινοβουλευτικό σύστημα δηλαδή θά όντικαταστήσει 
τήν έξάρτηση άπό τούς άντιπροσώπους τού ένός κλάδου τής 
έκτ ελεατικής έξουσίας (τού άρχηγού τού κράτους) μέ τήν έξάρ- 
τησή του άπό τήν άμεση πολιτική ψήφο. Ή  μεταβολή αύτή θά 
έχει ώς αποτέλεσμα τήν άναδιανομή τής πολιτικής έξουσίας 
μεταξύ τών δύο κρατικών όργάνων (Βουλή καί ΠτΔ) πού θά 
έλκουν τήν έξουσία τους άπευθείας άπό τό λαό καί συνεπώς 
καί τόν αναπόφευκτο έπαναπροσδιορισμό τής κοινοβουλευτι
κής σχέσης μέ τήν έγκαθίδρυση νέων τεχνικών έξισορρόπισης 
καί Ισοστάθμισης μεταξύ τού άρχηγού τού κράτους, τής Βου
λής καί τής Κυβέρνησης. Κοντολογίς ή άμεση έκλογή τού 
άνώτατου άρχοντα-θά δημιουργήσει ένα νέο πρότυπο κοινο
βουλευτικού συστήματος τό όποιο καί δημοκρατικότερο θά 
είναι καί άπό λειτουργικής σκοπιάς θά άνταποκρίνεται καλύτε
ρα στίς δομές τής σημερινής βιομηχανικής καί αύριανής μετα
βιομηχανικής Ελληνικής κοινωνίας.

Β. Έ να άπό τά βασικά χαρακτηριστικά τής πολιτικής μας 
ζωής είναι ή άστάθεια τής έκλογικής δύναμης τών πολιτικών 
σχηματισμών πού έκδηλώνεται μέ άπότομες μετακινήσεις έκλο- 
γέων μέσα σέ σχετικά σύντομο χρονικό διάστημα ή άκόμη καί 
άπό τή μιά έκλογή στήν άλλη. ’Ακριβώς αύτή ή άστάθεια στίς 
κομματικές προτιμήσεις τών Ελλήνων έκλσγέων συνιστά, καί 
δταν άκόμη δέν όμολσγεΐται δημόσια, τή βάση μιάς δεύτερης 
σοβαρής έπιφύλαξης στήν καθιέρωση τής άμεσης έκλσγής τού 
ΠτΔ. Πιό καθαρά θά μπορούσαμε νά πούμε, χρησιμοποιώντας 
τούς συμβατικούς όρους «δεξιά» καί «άρκττερά», ότι ή δεξιά 
πιστεύει πώς ή έκλογή τού ΠτΔ άπό τό λαό είναι ένδεχόμενο 
νά φέρει στήν έξουσία Πρόεδρο τής άριστεράς ένώ ή άρκπερά 
άπό τήν πλευρά της φοβάται άκριβώς τό άντίθετο. Ή  άμφί- 
πλευρη αύτή δυσπιστία ώς πρός τό Ιδεολογικό -  κομματικό 
περιεχόμενο τής τελικής λαϊκής έπιλσγής -πού φαίνεται νά 
είναι καί ό κύριος λόγος γιά τόν όποιο καμιά κομματική 
παράταξη δέν πρότεινε τήν άμεση έκλογή τού ΠτΔ- είναι κατά 
τή γνώμη μας άδικαιολόγητη κατ’ σύσία στό μέτρο πού δέν 
λαμβάνει ύπόψη τήν έκλσγική δύναμη τών δύο παρατάξεων, 
δεξιάς καί άριστεράς, καί τίς συνθήκες κάτω άπό τίς όποιες 
λαμβάνει χώρα ή προεδρική έκλογή στίς περιπτώσεις διπολι
σμού. Πράγματι, είναι σχεδόν βέβαιο ότι ή έκλογή τού ΠτΔ θά 
γίνεται, έκτός άπό βρισμένες περιθωριακές περιπτώσεις, στό β' 
γύρο, δεδομένου ότι ούτε ή δεξιά ούτε ή άρκπερά διαθέτει 
αύτοτελή έκλογική δύναμη γιά νά έκλέξσυν δικό τους Πρόεδρο 
Δημοκρατίας στόν α ' γύρο. Αύτό σημαίνει ότι οί ύποψήφιοι 
γιά τό προεδρικό άξίωμα τόσο τής δεξιάς όσο καί τής άριστε
ράς θά είναι ύποχρεωμένοι, γιά νά κερδίσουν τούς κυμαινόμε
νους έκλογείς, τών όποιων ή ψήφος έχει άποφασκπική σημα
σία γιά τήν έκλογή τους, νά μετριάσουν τίς Ιδεολογικές - 
κομματικές θέσεις τους καί τά πολιτικά τους προγράμματα. 
Έτσι, ό δεξιός ύπσψήφιος θά γίνει λιγότερο δεξιός καί ό

άριστερός λιγότερο άριστερός, δηλαδή θά ύπάρχει στροφή καί 
τών δύο ύποψηφίων πρός τό κέντρο.

Ή  υπόθεση αύτή είναι πραγματοποιήσιμη στό μέτρο πού 
είναι δεδομένη ή υπεροχή τών μετριοπαθών συντηρητικών στό 
χώρο τής δεξιάς καί τών σοσιαλιστών στό χώρο τής άριστεράς. 
Τό άποτέλεσμα θά είναι ότι όποιοσδήποτε άπό τούς δύο υπο
ψηφίους καί άν έκλεγεΐ Πρόεδρος Δημοκρατίας ή διαφορά 
μεταξύ τους θά είναι, κατά κάποιο τρόπο, περισσότερο διαφο
ρά στύλ καί λιγότερο διαφορά ούσίας. Ή  χώρα θά έχει καί στή 
μιά καί στήν άλλη περίπτωση πολιτική κέντρου καί έπομένως 
ένας σοσιαλιστής Πρόεδρος Δημοκρατίας μέ μετριασμένο πολι
τικό πρόγραμμα θά είναι έξίσου άποδεκτός μέ ένα δεξιό όμόλο- 
γο του μέ μετριασμένες πολιτικές θέσεις.
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Πολιτικό Περιοδικό

Π. Ά ν τ ε ρ σ ο ν , Ό  Δυτικός Μαρξισμός ■  Ρ. 
Μπάρο. ' Η ’ Εναλλακτική Λύση ■  Σ. Μπε- 
τελέμ, « Ό »  Μαρξισμός δέν ύπάρχει ■  Γ.
1 Ανδρεάδης, Γιά τόν Σάρτρ ■  Γ. ’ Α ντω 
νίου, Ή  άρρωστη Ιατρική ■  Μ. Γλέζος, Τό 
Συνέδριο τής ΕΔΑ ■  Δ . Δέψης, Γιά τήν τρο
μοκρατία ■  Π. Ε ύ θ υ μ ίου ,Ή  έκλογή Προέ
δρου ■  Α. Ζεμπίλας, ’ Η άποχώρηση τών 
400 ■  Α . Ζεμττίλας, ' Η Σοβιετική παρουσία 
στήν ' Αφρική ■  Ε. Μ ανώ λογλου, Γ. Πα- 
παγιανόπουλος, Κοινή 'Αγορά καί τρομο
κρατία ■  Α. Πατητάς, Περί ΑΚΟΕ καί συνα
φών θεμάτων ■  Κ. Ριζίτης, Τά άδιέξοδα τού 
τύπου στήν Ελλάδα ■  Α . Στάγκος, Γιά τήν 
κρίση τής Ευρωπαϊκής Άριστεράς · Τ ό  Ι
στορικό τής συνεργασίας ΕΔΑ-Β ' Πανελλα- 
δική-Σ.Π.-άνεξάρτητοι ■

κυκλοφορεί 15 ’ Ιούνη
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