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Τό άρθρο πού άκολυυθεΐ είναι μιά προσπάθεια νά έκτιμηθοϋν 
τά προβλήματα πού προέκνψαν άπό τούς πρόσφατους 
σεισμούς στη Θεσσαλονίκη. Παρόλο πού έπιχειρήθηκε μιά 
συστηματική άξιολόγηση πολλών υπαρχόντων στοιχείων, ή 
Ερευνα δέν Εχει άξιώσεις όλοκληρωμόνης μεθόδου άναγνώρι- 
σης καί λύσης τών προβλημάτων τής πόλης. Ό  κύριος σκοπός 
της είναι νά παρουσιάσει μιά γενική εικόνα γι’ αυτά τά 
προβλήματα καί νά ύποδείξει όρισμένες καίριες κατευθύνσεις 
γιά παραπέρα Ερευνα καί συζήτηση.

ΕΙΣΑΓΩΓΗ

'Υπάρχουν διάφορες άπόψεις άπό τίς όποιες θά μπορούσε 
νά έρευνηθεϊ τό θέμα. Κυριότερες, δπως άποδείχτηκε άπό τίς 
μέχρι τώρα συζητήσεις καί άντιδράσεις πού δήμιουργήθηκαν, 
είναι αυτές πού άφορούν τίς οικονομικές, πολιτικές καί 
τεχνικές διαστάσεις τών προβλημάτων. Βέβαια καμιά άπ’ 
αύτές δέν Εμφανίζεται ξεχωριστά, άλλα δλες μαζί συνθέτουν 
τό συνολικό πρόβλημα.

Ή  έρευνα πού παρουσιάζεται έδώ δέν περιέχει, σάν 
ξεχωριστή Ενότητα, κάποια άπό τίς παραπάνω διαστάσεις. 
’Εκείνο πού προσφέρει είναι μιά περιγραφή τής κατανομής 
τών καταστροφών στό οικιστικό περιβάλλον σέ σχέση μέ τήν 
όργάνωση τών λειτουργιών καί τή χωρική κατανομή τών 
κοινωνικών τάξεων στήν πόλη. Ή  γνώση αύτσύ τού είδους 
(πού θά μπορούσε νά χαρακτηριστεί σάν ή κοινωνική καί 
χωρική διάσταση τού θέματος) είναι τό βασικό καί απαραίτη­
το υπόβαθρο γιά τόν καθορισμό προτεραιοτήτων γιά τή λύση 
τών ιδιαίτερων προβλημάτων πού καλούνται νά άντιμετωπί-
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σουν ol φορείς πού σχετίζονται μέ τίς γενικές διαστάσεις πού 
άναφέραμε.

Παρ’ δλα αύτά ένα σύντομο σχόλιο είναι απαραίτητο γιά 
τήν κατανόηση τής σημασίας τών παραπάνω.

1) Τό κτισμένο περιβάλλον είναι ένα τεράστιο άπόθεμα 
σταθερού καί άκίνητου κεφαλαίου πού χρησιμεύει σάν μιά 
γενική βάση γιά κάθε είδους οικονομική δραστηριότητα 
(παραγωγή, άνταλλαγή, κατανάλωση). Μ’ αυτή τήν έννοια, 
κάθε διατάραξη τής όμαλής οικονομικής λειτουργίας του (τής 
άπόκτησης δηλαδή κέρδους άπό τό προϊόν του πού είναι ή 
παροχή' στέγασης σέ κάθε είδους άστική λειτουργία -κατοικία, 
έμπόριο, κλ.π.) δημιουργεί μιας μορφής οικονομική κρίση πού 
έχει έπιπτώσεις πολύ πέρα άπό τίς άμεσες καί έμφανεΐς 
έπιπτώσεις πάνω στις συγκεκριμένες χρήσεις πού στεγάζει. 
Γιά παράδειγμα, ή καταστροφή μιας κατοικίας πού προορίζε­
ται γιά έκμετάλλευση (πώληση, ένοικίαση καί όχι ιδιοκατοί­
κηση πού είναι ιδιαίτερη περίπτωση) πριν τήν άπόσβεση τού 
συνολικού κεφαλαίου πού έπενδύθηκε σ’ αυτήν (συν τό 
ποσοστό κέρδους πού κυριαρχεί στόν οικιστικό τομέα) 
δημιουργεί μιά τεχνητή σπανιότητα κεφαλαίου πού έμποδίζει 
τήν παραπέρα άνάπτυξη τού οίκισιικοϋ τομέα (καί συνεπώς 
χειροτερεύει τό πρόβλημα). Ταυτόχρονα μέρος τού διαθέσι­
μου κεφαλαίου (δάνεια, πρόσθετες έπενδύσεις) ξοδεύεται γιά 
τήν έπισκευή καί άποκατάσταση τού ύπάρχοντος κτίσματος. 
Μέ τόν τρόπο όμως αυτό αυξάνεται τό κόστος (καί συνεπώς 
τό κεφάλαιο πού πρέπει νά άποσβεστεί) χωρίς καμιά ποιοτική 
ή ποσοτική καλυτέρεψη τού κτισμένου περιβάλλοντος σέ 
σχέση μέ αύτό πού υπήρχε πρίν τήν καταστροφή. Δέν θά 
έπεκταθούμε άλλο σ’ αύτό τό σημείο, θεωρούμε άρκετά όσα 
λέχτηκαν γιά  την άπόδειξη τής σημασίας τής οίκονομικής 
διάστασης.

2) Ή  συνακόλουθη “πολιτικοποίηση” τών προβλημάτων 
αντανακλά τίς άπαιτήσεις καί τούς περιορισμούς τού οικονο­
μικού έπιπέδσυ. Ή  λογική τής κρατικής παρέμβασης στή 
σύγχρονη οικονομία είναι άκριβώς ή άνάληψη άπό τό κράτος 
τομέων πού έγκαταλείπει τό ιδιωτικό κεφάλαιο στό μέτρο πού 
δέν άφήνσυν ικανοποιητικό κέρδος. Ή  έπίκληση πού άκούγε- 
ται άπό παντού γιά κρατική παρέμβαση (μέ δάνεια ή άνάληψη 
κατασκευών άπό τό δημόσιο π.χ. ΔΕΠΟΣ) όντιστοιχεί άπό τή 
μιά μεριά στήν κάλυψη πραγματικών κοινωνικών άναγκών, 
άλλά ταυτόχρονα, καί στή “σωτηρία” τής ύπαρξης ένός 
κερδοσκοπικού οικιστικού τομέα. ’Από αύτή τήν άποψη κάθε 
παραπέρα κριτική ή μελέτη θά πρέπει νά έξετάζει σέ τί βαθμό 
οί παρεμβάσεις παίρνουν ίνα μόνιμο χαρακτήρα εύνοϊκό γιά 
τό κοινωνικό σύνολο (καί Ιδιαίτερα γιά τίς κοινωνικές τάξεις 
πού έχουν μεγαλύτερη άνάγκη δπως θά δείξει καί τό κύριο 
μέρος τού άρθρου) ή άποτελούν άπλά περιστασιακά μέτρα γιά 
έπαναδρασιηριοποίηση τού κερδοσκοπικού Ιδιωτικού τομέα.

3) Ο ί οικονομικές καί κοινωνικές διαστάσεις τού θέματος 
έκφράζονται μέσα βατό τήν ύπαρξη ένός άριθμσΰ κοινωνικών 
όμάδων καί φορέων πού καθορίζονται άπό τό ρόλο τους στήν 
παραγωγή καί χρήση τού κτισμένου περιβάλλοντος.
α. Οί κυρτότερες κοινωνικές όμάδες είναι:

ί) οί Ιδιοκτήτες κτιρίων, διαμερισμάτων κλ.π. γιά

έκμετάλλευση
ii) οί Ιδιοκτήτες κατοικίας γιά τή δική τους χρήση
iii) οί ένοικιαστές

Τά συμφέροντα αυτών τών όμάδων καί ή δύναμη νά 
έπηρεάσουν τά μέτρα πού πρέπει νά ληφθούν, είναι 
διαφορετικά.

β) Οί κυριότεροι φορείς πού καλούνται νά άνταποκριθούν 
στις ύπάρχουσες άνάγκες τών παραπάνω όμάδων, είναι:

ΐ) οί κατασκευαστές καί μηχανικοί
ii) οί κεντρικοί κρατικοί φορείς
iii) οί τοπικοί κρατικοί φορείς
ίν) διάφορες όργανώσεις (πολιτικές, πολιτιστικές, κλ.π.)

ΟΙ φορείς αύτοί μπορούν νά έπηρεάσουν τή διαδικασία 
λήψης άποφάσεων καί νά καθορίσουν προτεραιότητες στή 
λήψη τών άναγκαίων μέτρων. Οί έπιδιώξεις βέβαια αυτών τών 
φορέων μπορούν νά συγκρούονται. Τό τελικό άποτέλεσμα 
καθορίζεται άπό τήν Ισορροπία τών δυνάμεων άνάμεσά τους.

Οί έπικαλύψεις ρόλων, έκπροσωπήσεων, συμφερόντων, 
κλ.π. άνάμεσα σ’ αύτοΰ τού είδους τίς κοινωνικές όμάδες 
περιπλέκουν τό πρόβλημα καί θά πρέπει βέβαια νά γίνουν 
άντικείμενο ξεχωριστής άνάλυσης γιά μιά πλήρη περιγραφή 
τής κατάστασης.

4) Έ να  τελευταίο σημείο άφορά τήν τεχνική διάσταση τού 
θέματος καί Ιδιαίτερα τό ρόλο τών τεχνικών πού είναι οί 
άμεσοι άρμόδιοι -κάτοχοι τής άναγκαίας γνώσης- γιά τήν 
υλοποίηση τών άποφάσεων. Ή  σχετικά σημαντική θέση τους, 
σέ σχέση μέ τούς υπόλοιπους φορείς, λόγω αύτής τής τεχνικής 
τους άρμοδιότητας άντανακλάται στήν προσπάθεια γιά τό 
συντονισμό τού έργου τους μέ τή δημιουργία τής λεγάμενης 
“Συνεργατικής” τών μηχανικών. Τά προβλήματα πού άντιμε- 
τωπίζει ή έπίτευξη τών στόχων τής Συνεργατικής (τόσω λόγω 
έξωτερικών πιέσεων όσο καί λόγω έσωτερικών διαφορών)-δέν 
είναι τίποτα περισσότερο παρά μιά συνάρτηση τών οικονομι­
κών μηχανισμών καί τών πολιτικών συγκρούσεων πού 
προαναφέρθηκαν.

θεωρούμε δλα όσα λέχθηκαν μέχρις έδώ σάν βασικές 
προϋποθέσεις μιας όλοκληρωμένης μελέτης. 'Οποιαδήποτε 
συστηματικότερη προσπάθεια θά άπαιτούσε ξεχωριστή 
έρευνα.

θ ά  στραφούμε στή συνέχεια στό κύριο θέμα αυτού τού 
άρθρου πού δπως άναφέραμε είναι οί πρώτες διαπιστώσεις 
γιά τήν έκταση καί τήν κατανομή τών καταστροφών στήν πόλη 
σέ σχέση μέ τήν έσωτερική όργάνωση τών λειτουργιών καί τήν 
κατανομή τών κοινωνικών τάξεων

ΕΠΙΔΡΑΣΕΙΣ ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΟΡΓΑΝΩΣΗ 
ΤΗΣ ΠΟΛΗΣ

Ό  σεισμός, σάν φυσικό φαινόμενο, έμφανίστηκε καθαρά 
σάν έξωτερικός παράγοντας, σέ σχέση μέ τήν Ιδια τήν έξέλιξη 
καί τό έοωτερικό δυναμικό τής πόλης. Δέν έμεινε όμως χωρίς 
έπιπτώσεις γ ι’ αυτήν. Οί άμεσες έπιπτώσεις ήταν βλάβες στά 
κτίρια, άλλά έμμεσα θίγηκαν οί κάθε είδους λειτουργίες πού 
στεγάζονταν σ’ αύτά.

Τά προβλήματα πού δήμιουργήθηκαν άντιστοιχούν στό
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βαθμό έπίδρασης τού σεισμού στις βασικές λειτουργίες. Ό  
βαθμός αυτής τής έπίδρασης καθορίζει ταυτόχρονα καί τίς 
δυσκολίες που θά έμφανιστούν στην άποκατάστασή τους.

Ά π ’ δλες τίς λειτουργίες, ή κατοικία (που καλύπτει τη 
βασική άνάγκη τής στέγασης) είναι αυτή πού καταλαμβάνει τό 
μεγαλύτερο ποσοστό τής συνολικής κτισμένης έπιφάνειας τής 
πόλης. Γι’ αύτό, τό πρόβλημα κατοικίας είναι καί τό 
κρισιμότερο πρόβλημα πού δήμιουργήθηκε. Αύτό δέν σημαίνει 
δτι οί άλλες, δπως ή περίθαλψη ή ή έκπαίδευση, πού άφορούν 
συλλογικές έξυπηρετήσεις) έχουν λιγότερη σημασία καί άρα 
έμφανίζουν μικρότερο πρόβλημα.

Οί λειτουργίες, σ’ αύτό τό σημείο, μάς ένδιαφέρουν στό 
μέτρο πού άποτελούν χώρους ζωής γιά τόν πληθυσμό τής 
πόλης. Καί πάνω σ’ αύτή τή βάση άναπτύσσεται ή κύρια Ιδέα 
τού άρθρου δτι οί καταστροφές άπό τούς σεισμούς έθιξαν 
διαφορετικά τίς διαφορετικές κοινωνικές τάξεις τής πόλης καί 
είδικά περισσότερο τίς φτωχότερες άπ’ αύτές.

I. ΟΙΚΙΣΤΙΚΗ ΟΡΓΑΝΩΣΗ

Ή  κύρια μορφή άνάπτυξης τής πόλης χαρακτηρίζεται άπό 
μιά γραμμική έπέκταση κατά μήκος τής παραλίας καί 
ταυτόχρονα μιά κατά πλάτος έπέκταση σέ περίπου όμό- 
κεντρους κύκλους. Μιά μεγάλη άκτινωτή ζώνη έλεύθερων 
χώρων κόβει τήν πόλη σέ δύο μέρη. ΟΙ βασικές άρτηρίες 
άκολουθούν τή γραμμική έπέκταση, ένώ οί άκτινωτές είναι

δευτερεύουσας σημασίας.
Τό οικιστικό περιβάλλον χαρακτηρίζεται άπό τή γρήγορη 

αύξηση καί τήν πυκνότητα τών πολυκατοικιών τά τελευταία 
χρόνια, πού άλλαξαν τή μορφή καί τό χαρακτήρα τής πόλης. 
Ή  ψηλότερη δόμηση βρίσκεται στήν κεντρική περιοχή (Δήμος 
Θεσσαλονίκης) καί μειώνεται αισθητά άπό τό κέντρο πρός τήν 
περιφέρεια.

Οί παλιότερες χρονικά κατασκευές βρίσκονται έπίσης 
στήν κεντρική περιοχή, ένώ πρός τήν περιφέρεια υπάρχουν 
σχετικά καινούργιες κατασκευές (χωρίς αύτό νά σημαίνει 
άπαραίτητα καλύτερη ποιότητα). Νησίδα μέ πολύ παλιά καί 
χαμηλά σπίτια είναι ή Πάνω Πόλη, τό μόνο κομμάτι τής 
πόλης πού διατηρεί κάπως τόν ιστορικό χαρακτήρα τής 
παλιάς Θεσσαλονίκης.

Ό  Ιδιωτικός τομέας κυριαρχεί στήν οικοδομική δραστη­
ριότητα, μέ έξαίρβση τρεις περιοχές όργανωμένης δόμησης 
(ΝέαΚρήνη, Φοίνικας, ’Αξιός).

ΟΙ κύριες τάσεις έπέκτασης τής πόλης, πρός τά ΝΑ καί 
ΒΔ, άκολουθούν τή γραμμική της έξέλιξη.

Στή συνέχεια θά δείξουμε σέ γενικές γραμμές τίς βλάβες 
πού προκάλεσε ό σεισμός πάνω σ' αύτή τήν οίκιστική 
όργάνωση.

Ό  τελικός χαρακτηρισμός τών κτιρίων άπό τήν έπιτροπή 
έλέγχου δίνεται στόν παρακάτω πίνακα (στοιχεία τής Y ΑΣΒΕ 
-υπηρεσίας άποκαταστάσεως σεισμοπλήκτων Βορείου 
Ελλάδος- τού 'Υπουργείου Δημοσίων Έργων, Νοέμβρης 
1978).

άριθμός % ύψη τών κτιρίων
Κατεδαφιστέα κτίρια 2.806 4,5 άποκλειστικά μονώροφα καί διώροφα
Έπισκευάσιμα κτίρια 13.665 21,7
(άπ’ αύτά κτίρια μέ σοβαρές βλάβες (818) (1% πολυκατοικίες και 622
στόν φέρσντα όργανισμό) 
Κτίρια χωρίς σοβαρές βλάβες 46.441 73,8

μονώροφα καί διώροφα)

Σ Υ Ν Ο Λ Ο 62.912 100,0

Τά κτίρια πού τελικά κατεδαφίζονται είναι δλα μονώροφα 
ή διώροφα. Παρόμοιας κατηγορίας, ώς πρός τή σοβαρότητα 
τής βλάβης, άλλά έπισκευάσιμα, είναι τά κτίρια μέ τίς 
σοβαρές βλάβες στόν φέρσντα όργανισμό. Οί δύο αύτές 
κατηγορίες έπικίνδυνων κτιρίων δίνουν συνολικά 3.624 κτί­
ρια. Είναι χαρακτηριστικό γιά τήν ποιότητα τών κατασκευών 
δτι. 196 άπ’ αύτά είναι πολυκατοικίες (δταν μάλιστα άπό τό 
είδος τού σεισμού περιμέναμε σοβαρές βλάβες μόνο σέ χαμηλά 
κτίρια).

’Εκτός άπό τά έπικίνόυνα κτίρια, πρόβλημα υπάρχει καί 
γιά τά υπόλοιπα 12847 κτίρια μέ σοβαρές βλάβες πού έχουν 
άνάγκη έπισκευής.

Μιά γενική εικόνα τής κατανομής τους στό χώρο έχουμε 
άπό τόν πρώτο χάρτη. Τά στοιχεία του προέρχονται άπό 
άντίστοιχο χάρτη τής ΥΑΣΒΕ μέ τά “κόκκινα” (έπικίνδυνα) 
κτίρια, βάση τού χαρακτηρισμού τής πρώτης έπιτροπής 
έλέγχου. Παρόλο πού πολλά άπ’ αύτά κρίθηκαν άπό τίς

έπόμενες έπιτροπές σάν έπισκευάσιμα, ό χάρτης δέν παύει νά 
δείχνει τήν πραγματική κατανομή τών καταστροφών, άν δχι 
ποσοτικά τουλάχιστον ποιοτικά.

Οί περιοχές μέ τή μεγαλύτερη συγκέντρωση καταστροφών 
είναι:

α. Ή  περιοχή τής Πάνω Πόλης. Περιοχή πού δπως 
άναφέραμε χαρακτηρίζεται άπό χαμηλή δόμηση καί παλαιόιη- 
τα τών κατασκευών.

β. Μιά άκτινωτή ζώνη (περιοχή Παπάφη) στά άνατολικά 
τής ζώνης έλεύθερων χώρων. Παρόλο πού άνήκει στίς 
περιοχές μέ τήν ψηλότερη δόμηση, έξακολουθεί νά περιέχει 
πολλά παλιά μονώροφα καί διώροφα κτίρια.

γ. Μιά γραμμική ζώνη πάνω άπό τό λιμάνι καί μέχρι τό 
σιδηροδρομικό σταθμό. Ή  περιοχή αύτή έχει παλιές κατα­
σκευές καί δπως θά δούμε παρακάτω περιέχει άνάμικτα 
παλιές βιομηχανίες καί χοντρικό έμπόριο. 

δ. Σ’ έπαφή σχεδόν μέ τήν ποοπνούμενη ζώνη μιά



μικρότερη περιοχή, μέρος τού Δήμου ’Αμπελοκήπων, μέ 
πολλά παλιά χαμηλά σπίτια.

Διάσπαρτες, μέ μικρότερες σέ έπιφάνεια τοπικές συγ­
κεντρώσεις (ιδιαίτερα στις περιφερειακές συνοικίες καί μάλι­
στα πρός τά Δυτικά), είναι οί καταστροφές σ’ όλη τήν 
υπόλοιπη πόλη.

Συνοψίζοντας, ή βασική διαπίστωση είναι δτι ό σεισμός 
έθιξε κυρίως μονώροφα καί διώροφα κτίρια, κατανεμημένα σ' 
όλόκληρη τήν πόλη, άλλά μέ τοπικές συγκεντρώσεις στίς 
παλιότερες συνοικίες ή στίς σχετικά νεότερες άλλά μέ 
χαμηλότερη ποιότητα κατασκευής.

2. Η ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΤΩΝ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΩΝ

Ό  δεύτερος χάρτης δείχνει σέ γενικές γραμμές τήν 
όργάνωση τών λειτουργιών.

Ή  κατοικία κυριαρχεί σ’ δλες τίς περιοχές τής πόλης.
Στό κυρίως οικονομικό κέντρο (πού συμπίπτει μέ τόν 

ιστορικό πυρήνα τής πόλης) υπάρχουν άνάμικτες κεντρικές 
λειτουργίες (έμπόριο, γραφεία καί υπηρεσίες). Σ’ ένα μέρος 
τού κέντρου αυτού συγκεντρώνεται τό χονδρεμπόριο (δυτικά 
πρός τό λιμάνι), πού συνεχίζεται καί έξω άπό τό κέντρο (άπό 
τό λιμάνι μέχρι τό σιδηροδρομικό σταθμό) άνάμικτο μέ παλιές

βιομηχανίες καί βιοτεχνίες.
Τό υπόλοιπο λιανικό έμπόριο έμφανίζεται διάσπαρτα 

στήν πόλη, μέ τοπικές συγκεντρώσεις πάνω στίς βασικές 
άρτηρίες. Μιά τέτοια μεγάλη συγκέντρωση, άνάμικτη καί μέ 
λειτουργίες άναψυχής, βρίσκεται πάνω στόν άξονα τής Β. 
Ό λγας άνατολικάτσύ κέντρου.

Ζώνη άναψυχής θά μπορούσαμε νά χαρακτηρίσουμε καί 
τη ζώνη έλεύθερων χώρων στή μέση τής πόλης (όπου 
περιέχονται έπίσης τό Πανεπιστήμιο, ή Διεθνής Έκθεση καί 
μερικές στρατιωτικές έγκαταστάσεις).

Ή  βιομηχανία συγκεντρώνεται κυρίως πάνω στίς βασικές 
όδικές έξόδους τής πόλης. Στήν έξοδο πρός τό Λαγκαδά, πρός 
τή Βέροια (παλιά έθνική όδός), πρός τήν ’Αθήνα (νέα έθνική 
δδός) καί πρός τή Χαλκιδική. Στό έσωτερικό τής πόλης ή 
μεγαλύτερη καί παλιότερη χρονικά συγκέντρωση βρίσκεται 
στή ζώνη πού άναφέραμε δυτικά τού κέντρου. Διάσπαρτη 
συναντιέται στήν υπόλοιπη πόλη καί κύρια στίς περιφερειακές 
συνοικίες (Καλαμαριά, Χαριλάου, Τούμπα, Σταυρούπολη, 
’Αμπελόκηποι).

Διάσπαρτες είναι καί οί υπόλοιπες λειτουργίες (δπως ή 
έκπαίδευση καί ή περίθαλψη). Ό  έπόμενος πίνακας δίνει τήν 
άνάλυση τών καταστροφών στά κτίρια μέ βάση δύο διακρίσεις 
ώς πρός τίς λειτουργίες. Τήν κατοικία καί τά καταστήματα 
(χωρίς διευκρίνηση τού είδους τους).

Κατεδαφιστέα Έπισκευάσιμα μέ σοβαρέ; βλάβες 
στόν φέροντα όρ/ανισμό

Μονώροφα Πολυκατοικίες 
Διώροφα

Υπόλοιπα
έπισκευάσιμα

Κτίρια 2806 622 1% 12847
Σύνολο διαμερισμάτων 4Μ8 890 3079 57201

Κατοικήσιμες 550 1451
Κατοικίες Μή κατοικήσιμες 35% 260 1215

Σύνολο 35% 810 2666
Κατοικήσιμα 65 320

Καταστήματα Μή κατοικήσιμα 682 15 93
Σύνολο 682 80 413

Υ πόγεια 350
’Αποθήκες 20

Ή  κατοικία κατ’ άρχήν είναι ή λειτουργία πού θίγηκε 
περισσότερο άπό τούς σεισμούς. 5071 διαμερίσματα είναι ή 
κατεδαφιστέα ή μή κατοικήσιμα μέχρι νά έπισκευαστοϋν οί 
σοβαρές βλάβες στόν φέρσντα όργανισμό. Τό πρόβλημα 
κατοικίας είναι άμεσο γι’ αύτές τίς οικογένειες πού έμειναν 
χωρίς στέγη. Καί είναι περισσότερο όξύ άν δούμε δτι ήδη άπό 
τό 1971 υπήρχε έλλειψη κατοικίας περίπου γιά 9000 
οίκογένειες.

’Αλλά τό πρόβλημα ύπάρχει έπίσης καί γιά τίς κατοικίες 
πού χρειάζονται έπισκευή, είτε τά 2001 διαμερίσματα κατοι­
κίας μέ τίς σοβαρές βλάβες στόν φέροντα όργανισμό πού 
κρίθηκαν κατοικήσιμες, είτε στίς υπόλοιπες έπισκευάσιμες 
κατοικίες (μέρος άπό τά 57201 διαμερίσματα πού δέν

διευκρινίζεται ή λειτουργία τους).
Γιά τίς υπόλοιπες λειτουργίες μόνο γενικά μπορούμε νά 

πούμε (μιά καί δέν έγινε ιδιαίτερη έρευνα), καί στό μέτρο πού 
ό σεισμός έθιξε όλόκληρη τήν πόλη, άτι έχουν θιχτεί άνάλσγα 
μέ τίς θέσεις στίς όποιες βρίσκονται.

Στό οικονομικό κέντρο, έκτός άπό τήν περιοχή τών 
παλιών άγορών πού έπαθε σοβαρές ζημιές, μερικά μόνο θά 
πρέπει νά έχουν θίγει τό έμπόριο, τά γραφεία καί οί 
υπηρεσίες. Μεγαλύτερες είναι οί βλάβες, δπως είδαμε στή 
ζώνη χονδρεμπορίου καί βιομηχανίας - βιοτεχνίας.

’Από τίς υπόλοιπες λειτουργίες αύτές πού θίγηκαν περισ­
σότερο είναι ή έκπαίδευση καί περίθαλψη. ’Ιδιαίτερα γιά τήν 
έκπαίδευση τό πρόβλημα παίρνει τραγικές διαστάσεις, άν
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δούμε δτι ήδη πρίν τό σεισμό υπήρχε μεγάλο Ιλλειμα 
δημόσιων σχολείων (άστεγοι 37000 περίπου μαθητές δημοτι­
κού ή αντίστοιχα 400 στρέμματα οικοπέδου καί 28000 μαθητές 
γυμνασίου ή άντίστοιχα 600 στρέμματα). ’Αλλά καί γιά τήν 
περίθαλψη τό πρόβλημα είναι σημαντικό, άςρού περίπου τά 
μισά άπ' δλα τά νοσηλευτικά Ιδρύματα (νοσοκομεία, ΙΚΑ, 
ΠΙΚΠΑ καί γηροκομεία) έχουν μεσαίες καί μεγάλες ζημιές.

3. ΚΑΤΟΙΚΙΑ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΕΣ ΤΑΞΕΙΣ

Τό τελευταίο σημείο πού θέλουμε νά θίξουμε σ’ αυτό τό 
μέρος τής έρευνας είναι δτι τό πρόβλημα τής κατοικίας πσύ

υπήρχε πρίν, συν αύτό πού δημιουργήθηκε άπό τούς 
σεισμούς, πλήττει κύρια τίς άσθενέστερες κοινωνικές τάξεις.

Στό θέμα τής κατοικίας έκείνο πού διαφοροποιεί τίς 
κοινωνικές όμάδες τής πόλης είναι οί συνθήκες στέγασης. 
Αυτή τή διαφοροποίηση μπορούμε νά τήν παρακολουθήσουμε 
άν χρησιμοποιήσουμε ένα δείκτη πού είναι άρκετά χαρακτηρι­
στικός, τό δείκτη πυκνοκατοίκησης (άτομα άνά δωμάτιο). Τίς 
κοινωνικές τάξεις θά τίς πάρουμε έμμεσα άπό τή θέση στό 
έπάγγελμα καί τό είδος έπαγγέλματος τού άρχηγού τού 
νοικοκυριού.

Ό  έπόμενος πίνακας δίνει τήν κατανομή τού δείκτη 
άνάλογα μέ τή θέση στό έπάγγελμα:

Δείκτης πυκνοκατοίκησης ’Εργοδότες ’Εργαζόμενοι Μισθωτοί Μήένεργοί Σύνολο
(άτομα άνά δωμάτιο) % γιά δικό τους 

λογαριασμό
%

% % νοικοκυριών
%

Κανονική κατοικία
κάτω τού 1,0 50,0 40,4 40,1 61,9 48,3
1 ,0 -  1,4 42,0 48,1 46,7 30,9 41,2
1 ,5 -  1,9 5,9 5,3 7,0 3,8 5,5
2,0 -  2,9 2,0 5,0 4,9 2,6 3,9
3 ,0 -3 ,9 0,2 0,7 0,5 0,4 0,5
4,0 καί πάνω 0,5 0,5 0,1 0,3
Μή κανονική κατοικία 0,1 0,1 0,2 0,1
% στό σύνολο τών νοικοκυριών 7,0 18,0 41,7 33,8 100,0

Οί έργοδότες έχουν σαφώς καλύτερους δείκτες σέ σχέση 
μέ τούς έργαζόμενσυς γιά δικό τους λογαριασμό καί τούς 
μισθωτούς. Ο ί δύο αυτές κατηγορίες παρουσιάζουν τήν ίδια 
περίπου κατανομή τού δείκτη (αύτό είναι μιά ένδειξη γιά τό 
δτι είναι άνάμικτες καί δέν άντιστοιχούν κατ’ ευθείαν μέ

κοινωνικές τάξεις).
Τά πράγματα ξεκαθαρίζουν πολύ περισσότερο άν δούμε 

τόν έπόμενο πίνακα μέ τήν κατανομή τού δείκτη άνάλογα μέ 
τίς κατηγορίες έπαγγελμάτων:

Δείκτης πυκνοκατοίκησης
(άτομα άνά δωμάτιο) 1
Κανονική κατοικία 
κάτω τού 1,0 67,5
1 ,0 -  1,4 30,5
1 ,5 -1 ,9  0,4
2.0 -  2,9 0,4
3.0 -  3,9
4.0 καί πάνω
Μή κανονική κατοικία 
%  στό σύνολο τών 
νοικοκυριών 5,3

2 1-2 3 4

69,4 67,9 49,5 49,4
27,0 29,8 43,2 43,9
3,6 1,8 5,4 3,4

0,4 1,6 2.6
0,2 0,7
0,2 0,1

1.3 6,5 7,0 9,1

5 3-4-5 6 7

39,7 46,8 33,2 32,6
46,6 44,4 50,8 49,0
6,5 4,9 8,4 8,5
6,0 3,2 6,1 7,2
0,2 0,3 0,7 1,3
0,7 0,3 0,5 1,3
0,4 0,1 0,1

6,1 22,3 33,8 1,8

δπου: 1 είναι έπιστήμσνες καί έλεύθερα έπαγγέλματα 5 είναι άπασχολούμενοι σέ υπηρεσίες
2 είναι διευθυντές καί άνώτερα στελέχη 6 είναι έργάτες καί τεχνίτες
3 είναι υπάλληλοι γραφείου 7 είναι άπασχολούμενοι στόν πρωτογενή τομέα
4 είναι έμποροι καί πωλητές



Ά ν  δεχτούμε δτι οί δύο πρώτες κατηγορίες έπαγγελμάτων μεσοαστική καί μικροαστική, μέχρι τήν έργατική. 
σχηματίζουν τήν πάνω μέση τάξη (μή χειρώνακτες) καί οί Ή  διαφορά φαίνεται καλύτερα άν όμαδοποιήσουμε περισ- 
έπόμενες τρεις τά μεσοαστικά καί μικροαστικά στρώματα σότερο τούς δείκτες καί «μεταφράσουμε» τά έπαγγέλματα σέ 
(έπίσης μή χειρώνακτες) βλέπουμε καθαρά μιά συνεχή κοινωνικές τάξεις: 
χειρστέρεψη τών δεικτών άπό τήν πάνω μέση τάξη, στή

Δείκτης πυκνοκατοίκησης Μή χειρώνακτες
Πάνω μέση Μεσοαστική καί

τάξη μικροαστική ’Εργατική

κάτω τού 1 67,9 46,8 33,2
1 - 2 31,6 49,3 59,2

2 καί πάνω 0,4 3,8 7,3

Ή  διαφοροποίηση πού ύπάρχει άνάμεσα στίς κοινωνικές 
τάξεις άντανακλάται σέ μεγάλο βαθμό στό χώρο καί συγκεκρι­
μένα στίς περιοχές κατοικίας. Ή  γνώση μας γιά τήν κατανομή 
τών κοινωνικών ώμάδων στό χώρο τής Θεσσαλονίκης μόνο σέ 
γενικές γραμμές έπαληθεύει τό παραπάνω (κι αυτό λόγω 
έλλειψης συστηματικών στοιχείων).

Σαφώς υπάρχει μιά διαδοχική μετάβαση άπό τή ζώνη τής 
παραλίας πρός τήν περιφέρεια άπό τίς κοινωνικές όμάδες τής 
άστικής καί τής μεσοαστικής τάξης σέ όμάδες τής μικροαστι­
κής καί τής έργατικής. Στήν πρώτη ζώνη τής παραλίας 
κατοικούν τά ύψηλότερα εισοδήματα καί πρός τήν περιφέρεια 
υπάρχουν περιοχές όπου κατοικεί ή έργατική τάξη καί τά 
φτωχότερα εισοδήματα (ιδιαίτερα στίς δυτικές συνοικίες τής 
πόλης). Στήν πλατεία ένδιάμεση ζώνη έχουμε άνάμικτα 
κοινωνικά στρώματα μεσοαστικά καί μικροαστικά. Τά μεσοα­
στικά τείνουν νά συγκεντρώνονται στά κέντρα τών έπιμέρσυς 
συνοικιών ή πάνω σέ σημαντικούς όδικούς άξονες, ένώ τά 
μικροαστικά κυριαρχούν σχεδόν άπόλυτα σέ βρισμένες περιο­
χές (δπως ή Πάνω Πόλη). Μεγάλο μέρος τών έργατικών 
στρωμάτων, έκτός άπό τίς περιφερειακές συνοικίες καί τίς 
περιοχές όργανωμένης δόμησης, βρίσκονται (άνάμικτα καί μέ 
μικροαστικά) σέ περιοχές υποβαθμισμένης κατοικίας (παλιό 
οικιστικό στόκ) σ’ όλη τήν έκταση τής πόλης.

Ά ν  δούμε τώρα τήν κατανομή τών καταστροφών άπό τούς 
σεισμούς (χάρτης 1) σέ σχέση μέ τήν κατανομή τών 
κοινωνικών όμάδων, βλέπουμε ότι, μέχρι ένα σημείο, θίγηκαν 
περισσότερο οί περιοχές συγκέντρωσης τών άσθενέστερων 
κοινωνικών τάξεων.

Αύτό φαίνεται καθαρότερα στίς περιοχές μέ τή μεγαλύτε­
ρη έκταση ζημιών πού άναφέραμε, στίς όποιες, παρόλη τή 
σχετική άνάμιξη μεσαίων μέ μικροαστικά καί έργατικά 
στρώματα, υπερισχύουν συνήθως τά δύο τελευταία (Πάνω 
Πάλη καί Παπάφη κυρίως τά μικροαστικά, ’Αμπελόκηποι 
έργατικά καί μικροαστικά). Κι αύτό συμβαίνει ένμέρει γιατί 
οί περιοχές αυτές είτε χαρακτηρίζονται άποκλειστικά άπό 
παλιό οικιστικό στόκ υποβαθμισμένης κατοικίας (Πάνω 
Πόλη) είτε παρουσιάζουν μιά άνάμιξη παλιών μονώροφων καί 
διώροφων σπιτιών (χαμηλής συνήθως ποιότητας) μέ σχετικά 
καινούργιες πολυκατοικίες (Παπάφη, ’Αμπελόκηποι).

Στίς ύπόλουτες περιοχές τής πόλης, οί μικρότερες τοπικές 
συγκεντρώσεις τών καταστροφών άφορούν γειτονιές μέ παλιά

χαμηλά σπίτια στά όποια κατοικούν συνήθως άσθενέστερα 
κοινωνικά στρώματα. Ά ν  αύτό δέν είναι άπαραίτητο νά 
συμβαίνει πάντα (γιά όποιαδήποτε τοπική συγκέντρωση) 
έπαληθεύεται όπωσδήποτε στήν περίπτωση τών δυτικών 
συνοικιών (πού χαρακτηρίσαμε ειδικότερα σάν έργατικές).

Ό μω ς πέρα άπ’ αύτά, έκείνο πού θέλουμε νά τονίσουμε 
καί μπορούμε νά πούμε σίγουρα είναι δτι, άκόμα κι άν 
συνέβαινε οί διαφορετικές κοινωνικές τάξεις νά έχουν 
χτυπηθεί τό Ιδιο άπό τό έξωτερικό γεγονός τού σεισμού, οί 
άσθενέστερες άπό αύτές έχουν τίς λιγότερες εύκαιρίες γιά νά 
άντιμετωπίσουν τίς δυσμενείς συνθήκες πού δημιαυργήθηκαν, 
κι αύτό δημιουργεί όπωσδήποτε μιά άνισότητα πού έγτείνει τά 
άποτελέσματα τού σεισμού ειδικά γ ι’ αύτές.

ΕΠΙΛΟΓΟΣ: Η ΠΟΛΗ ΚΑΙ Η ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ

Είδαμε μέχρι τώρα ποιές ήταν οί έπιπτώσεις τών 
καταστροφών άπό τό σεισμό στήν έσωτερική όργάνωση τής 
πόλης. Δέν ξέρουμε, μόνο άπ’ αύτό, σέ τί βαθμό είναι 
καθοριστικές γιά τήν παραπέρα άνάπτυξη τού συνολικού 
δυναμικού τής πόλης.

’Εκείνο δπως πού μπορούμε νά πούμε σίγουρα είναι δτι ή 
δυναμική άνάπτυξη τής πόλης έξαρτάται καί άπό τό ρόλο της 
σέ μιά ευρύτερη περιφέρεια. Κι αύτό γιατί ή Θεσσαλονίκη δέν 
είναι μιά μικρή πόλη (πού άπλώς αύτοσυντηρεΐται) άλλά ό 
δεύτερος σέ σημασία πόλος άνάπτυξης τής χώρας καί ή 
ευρύτερη περιφέρειά της καλύπτει όλόκληρη τή Μακεδονία 
καί τή Θράκη.

Ή  συγκέντρωση τής άνάπτυξης σ’ αύτήν άκολσυθεϊ μιά 
συσσωρευτική πορεία στό μέτρο πού οί παράγοντες πού 
δημιούργησαν αύτή τή συγκέντρωση έξακολουθούν νά είναι οί 
κινητήριες δυνάμεις μιας παραπέρα άνάπτυξης. Αύτή ή 
διαδικασία είναι άρρηκτα δεμένη μέ τή θέση πού έχει ή πόλη 
στόν έλληνικό χώρο καί Ιδιαίτερα μέ τίς σχέσεις καί 
άνταλλαγές πού διατηρεί μέ τήν εύρύτερη περιφέρειά της.

Τό γεγονός αύτό προσθέτει καινούργιες διαστάσεις στά 
πρόβλημα (πού πρέπει νά διερευνηθοϋν) μιά καί, άπό τή μιά 
μεριά, δ ,τι συμβαίνει στήν πόλη άντανακλάται άμεσα καί στήν 
εύρύτερη περιφέρεια καί, άπό τήν άλλη, ή εύρύτερη περιφέ­
ρεια μπορεί νά έπηρεάσει τήν ίδια τήν έξέλιξη τής πόλης 
προσφέρσντας (ή άποσπώντας) νέες δυνατότητες.
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