
Ή  κρίση εξουσίας στη σύγχρονη 
οικογένεια

Σκέψεις γιά μία πρώτη προσέγγιση. 

Κλήμης Ναυρίόης

Σκοπός αύτού τού άρθρου είναι νά παρουσιάσει τό συνοπτικό 
περίγραμμα μιας θεωρίας τής οικογένειας μέσα άπό την όποια 
έρμηνεύσνται τά διάφορα φαινόμενα τής έποχής μας πού συνθέ
τουν αύτό πού συνήθως όνομάζουμε «κρίση τής οΙκογένειας». Τά 
φαινόμενα αύτά είναι ή αυξανόμενη άμφισβήτηση τής έξουσίας 
τού άνδρα μέσα ατό σπίτι, ή άμφισβήτηση τής πατρικής έξουσίας

καί γενικά τής έξουσίας ιών γονέων πάνω ατά παιδιά, πού άπο- 
καλύπτσνται έκτός τών άλλων μέ τήν αύξηση τού ρυθμού τών 
διαζυγίων καί τά διάφορα μαζικά φαινόμενα έξέγερσης τών παι
διών στις σύγχρονες καπιταλιστικές κοινωνίες.

Ή  οικογένεια είναι ένας άπό τούς άρχαιότερους θεσμούς τού 
άνθρώπου. Παρόλο πού τό μέγεθός της, ή σύνθεση τών ρόλων, οί 
κανόνες καί οί άξιες πού τήν διέπσυν, ή άκόμα δ τρόπος διαπαι
δαγώγησης τών παιδιών μεταβάλλονται μέσα στό χρόνο καί δια
φέρουν άπό τόν ενα τόπο στόν άλλο (Malinowski, Μ. Mead, Kardi- 
ner, κ.ά ), ή οικογένεια άποτελεϊ άναμφίβολα, σύμφωνα μέ τά 
δεδομένα τής έπιστήμης μέχρι σήμερα, μία οίκουμενική άνθρω- 
πολογική σταθερά.

Έ νώ όμως οί ιστορικοί της όρίζσντες, ή προέλευση καί τό 
μακρυνό μέλλον της, παραμένουν άθέατα, δλοι μας ξέρουμε πολύ 
καλά πόσο διαφορετική άντίληψη άπό τή δική μας είχαν γιά τήν 
οικογένεια οί γιαγιάδες καί οί παπούδες μας στά νιάτα τους.

Γιά νά παρακολουθήσουμε αύτή τήν έξέλιξη πρέπει νά σκεφ- 
τούμε τήν οικογένεια σάν μία διαλεκτική όλότητα. Σάν ένα πλέγ
μα δηλαδή άπό άντιθέσεις πού βρίσκεται διαρκώς σέ κίνηση. Οί 
άντιθέαεις αυτές δέν άλληλοεξουδετερώνονται ώστε νά άποτε-
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λούν ένα δυναμικό πεδίο σέ κατάσταση άσταθοϋς ισορροπίας 
σάν έκεϊνα πού περιέγραφε ό Lewin(l) μελετώντας τά φαινόμενα 
τών μικρών όμάδων. Η οικογένεια δέν είναι μία Gestalt,(2) ή 
καλύτερα, δέν είναι μόνο μία Gestalt. Ό πω ς έπίσης δέν είναι μόνο 
μία κυτταρική μονάδα στό πλαίσιο ένός ευρύτερου κοινωνικού 
όργανισμοϋ, πού υπακούει σέ βασικούς νόμους καί παρουσιάζει 
όρισμένες σταθερές λειτουργικές ιδιότητες (Durkheim ή Parsons).

Οί διάφορες φορμαλιστικές προσεγγίσεις δέν είναι σέ θέση 
νά έξηγήσουν σέ βάθος την ιστορική έξέλιξη. Παρουσιάζουν, θά 
λέγαμε, φωτογραφικά στιγμιότυπα τών κοινωνικών φαινομένων, 
ή στην καλύτερη περίπτωση κινηματογραφικές ταινίες, χωρίς νά 
δίνουν πληροφορίες σχετικά μέ τό γύρισμα τής ταινίας, τίς σχέ
σεις τών ηθοποιών μεταξύ τους, τή σημασία πού έχει γιά τόν 
καθένα άπ’ αυτούς τό σενάριο κ.λ.π. Κυρίως όμως, χωρίς νά 
άφήνουν νά φανεί ή παραμικρή υποψία γιά τά προβλήματα πού
άντιμετωπίζει ό κινηματογράφος......

Ή  οικογένεια δέν έξυπηρετεϊ άλλωστε μία άναλλοίωτη κοινω
νική λειτουργικότητα. Παρόλο πού ή αύτσνομία όρισμένων Ιδεο
λογικών καί πολιτισμικών στοιχείων της, όπως είναι ή άπαγόρευ- 
ση τής αίμομιξίας ή οί γενεαλογικές γραμμές (Lévi-Strauss) μάς 
υπαγορεύει ίσως άκριβώς τό άντίθετο.

Σύνολο λοιπόν άνθρώπων πού συνδέονται μέ κάθετες ή όρι- 
ζόντιες συγγενικές σχέσεις, αίματος καί άγχιστείας, ένώ μεταξύ 
τους υπάρχουν σχέσεις πολλαπλής άλληλεξάρτησης καί άλληλε- 
πίδρασης, ή οικογένεια είναι ένα κοινωνικό μόρφωμα πού άποτε- 
λεϊται άπό ένα σύμπλεγμα οιο-ψυχολογικών, οικονομικών, πολι
τικών καί ιδεολογικών σχέσεων.

"Οπως σέ κάθε άλλο κοινωνικό μόρφωμα, έτσι καί μέσα στήν 
οικογένεια, οί σχέσεις άνάμεσα στά άτομα πού τήν συνθέτουν 
έκτός άπό συμπλοκές δηλαδή πλεγμένες μαξύ, είναι καί πολυδιά
στατες. Οί διαστάσεις πού συμπροσδιορίζουν κάθε σχέση σέ μία 
συγκεκριμένη χρονική στιγμή είναι έπίσης πολιτικές, Ιδεολογι
κές, οικονομικές καί βιο-ψυχολογικές.(2)

'Όταν έξετάζσυμε δηλαδή τήν οικογένεια σάν ένα πλέγμα 
συναισθηματικών σχέσεων, έπιλέγουμε ένα έπίπεόο ανάλυσης, 
τό βιο-ψυχολογικό, πάνω στό όποιο προβάλλονται δλοι οί πολι
τικοί, οικονομικοί καί ιδεολογικοί προσδιορισμοί αύτών τών 
σχέσεων. Οί συντεταγμένες αυτές είναι άλληλένδετες καί 
άλληλοπροσδιορίζσνται.

Γιά παράδειγμα, στό βιο-ψυχολογικό έπίπεδο τήν κεντρική 
θέση κατέχει τό ταμπού τής αίμομιξίας (Οιδιπόδειο σύμπλεγμα) 
που είναι ένα στοιχείο κατά βάση ιδεολογικό. Παρατηρούμε 
έπίσης σχέσεις συναισθηματικής άλληλεξάρτησης άνάμεσα στά 
μέλη τής οικογένειας. Οί άλληλεξαρτήσεις όμως αυτές πού μέ μιά 
πρώτη ματιά τίς βλέπουμε νά διαγράφονται στό ψυχολογικό 
έπίπεδο, συνδέονται σέ μεγάλο βαθμό μέ τίς οικονομικές σχέσεις 
έξάρτησης πού υπάρχουν μέσα στήν οικογένεια - έξάρτηση τής 
γυναίκας άπό τόν άνδρα δταν αυτή δέν έργάζεται, έξάρτηση τών 
παιδιών άπό τούς γονείς, κ.λ.π. Έπίσης ή κατανομή τής δύναμης 
στό πολιτικό έπίπεδο, οί σχέσεις κυριαρχίας τού άνδρα πάνω στή 
γυναίκα καί τών γονέων πάνω στά παιδιά, συνδέονται μέ τίς 
φαντασιακές σχέσεις πού διατηρεί τό κάθε μέλος τής οικογένειας 
μέ τήν έσωτερικευμένη έξσυσία -σχέσεις πού άναφέρσνται δηλα
δή στό ψυχολογικό έπίπεδο-, άλλά καί μέ όλόκληρο έκείνο τό 
πλέγμα τών κοινωνικών αντιλήψεων (ήθικοί κανόνες καί κανόνες 
δικαίου) πού κατοχυρώνουν ιδεολογικά τό θεσμό τού γάμου.

Τό πολιτικό έπίπεδο άναφέρεται στήν κατανομή τής δύναμης 
(pouvoir) καί τό σύστημα μέ τό όποιο παίρνονται καί έπιβάλλον- 
ται οί διάφορες άποφάσεις. Ά πό τήν προοπτική αυτή έξετάζσυ
με τό βαθμό αυτονομίας τού καθενός, τίς «συμμαχίες» πού ένδε- 
χόμενα ύπάρχσυν μέσα στήν οικογένεια, ποιός, ποιά, ή ποιοι 
άποφασίζουν, γιά ποιά θέματα καί μέ τί τρόπο («αυταρχικό», 
«δημοκρατικό»), πώς παρεμβαίνουν συνήθως οί άλλοι καί έπη- 
ρεάζουν ή άναιροϋν αυτές τίς άποφάσεις (συμβουλές, πιέσεις, 
συναισθηματικοί ή άλλοι έκβιασμοί, άντίποινα, «βέτο», κ.λ.π.), 
τί είδους ποινές έπιβάλλσνται στούς «παραβάτες» καί πώς, κ.λ.π. 
Τό ιδεολογικό έπίπεδο περιλαμβάνει τούς θεσμικούς κανόνες καί 
τίς άξιες έκείνες πού διέπουν τήν οικογενειακή όργάνωση. Μέσα 
άπό τό ιδεολογικό πρίσμα τό κάθε μέλος τής οικογένειας άντι- 
λαμβάνεται καί έρμηνεύει τή θέση του μέσα στό «σπίτι», τούς 
διάφορους ρόλους πού υποδύεται («άνδρας», «γυναίκα», «πατέ
ρας», «μητέρα», «γιός», «κόρη», «άδελφός», «άδελφή», κ.λ.π.) 
καί τίς συγκεκριμένες σχέσεις του μέ όλους τούς άλλους. Οί 
κανόνες καί οί ήθικές άξιες πού συνθέτουν τό ιδεολογικό έποικο- 
δόμημα τής οικογένειας έπικυρώνονται σέ τελευταία άνάλυση 
άπό τό κράτος, θ ά  μπορούσαμε νά πούμε ότι ό οικογενειακός 
θεσμός, έτσι όπως λειτουργεί ακόμα σήμερα στήν Ελλάδα, θεμε
λιώνεται ιδεολογικά σέ δύο βάσεις: τό ρωμαϊκό δίκαιο καί τήν 
ΐουδαιοχριστιανική παράδοση.

Τό οικονομικό έπίπεδο περιλαμβάνει τίς παραγωγικές σχέ
σεις, τίς σχέσεις ανταλλαγής, έκμετάλλευσης καί έξάρτησης, έτσι 
όπως περιγράφονταιάπό τή μαρξιστική θεωρία.

Οί οικονομικές σχέσεις τής οικογένειας είναι έσωτερικές - 
δηλαδή άνάμεσα στά μέλη της- καί έξωτερικές- δταν ή οικογένεια 
συναλλάσεται μέ τό περιβάλλον της.

Οί σύγχρονες άστικές οικογένειες, άν έξαιρέσουμε τίς οικο
τεχνίες καί τά μικρά καταστήματα στά όποια άπασχολούνται όλα 
τά μέλη τής οικογένειας, δέν λειτουργούν πιά σάν παραγωγικές 
μονάδες. Μέ τό πέρασμα στόν καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής ή 
έπιχείρηση «άπόσπασε» προοδευτικά άπό τήν άστική οικογένεια 
τήν παραγωγική δραστηριότητα. Στόν άγροτικό τομέα βέβαια 
καί στό μέτρο πού ή γεωργία έξακολσυθεί νά είναι όργανωμένη 
στή βάση τής μικρής ιδιοκτησίας, όπως συμβαίνει στή χώρα μας, 
ή οικογένεια διατηρεί ακόμα σέ πολύ μεγάλο βαθμό τόν παραδο
σιακό της ρόλο.

( 1 ) Kurt Lewin: -Psychologie dynamique». γαλ. μετ., P. U.F., Paris, 1972.
(2) Γερμανική λέξη γιά  τήν όποια δέν ύπάρχει άντίστοιχη στά έλλη- 

νικά. Gestalt σημαίνει ταυτόχρονα μορφή (φόρμα) καί δομή. Ά ναφ έρο- 
μαι έδώ στις διάφορες φορμαλιστικές άντιλήψεις τής κοινωνικής ψυχο
λογίας τών όμάδων, που πρωτοεμφανίζονται στίς Η .Π .Α . στή διάρκεια 
τού Δεύτερου Παγκόσμιου Πολέμου καί κατά τά πρώτα μεταπολεμικά 
χρ όνια  (Κ. Lewin, R. Lippitt, Gordon, Whine, κ .ά.) βασισμένες στίς ύποθέ- 
σεις καί τά συμπεράσματα τής λεγάμενης Μορφολσγικής Ψυχολογίας 
(Gestalt Psychology).

(3) Έ ν α  παρόμοιο έρμηνευτικό υπόδειγμα, έμπνευσμένο άπό τόι 
Νίκο Π ουλάνιζά , ό  όποιος όμως φαίνεται πώς ταυτίζει, δπως καί οί 
περισσότεροι μαρξιστές, τήν ψυχολογική μέ τήν Ιδεολογική διάσταση, 
χρησιμοποίησαν ό  Μ. Pagès καί οί συνεργάτες του γιά  νά  άναλύσσυν μία 
μεγάλη πολυεθνική έταιρεία στό Βέλγιο. (Μ. Pagès, Μ. Bonetti, D. Des 
cendre, V. de Gaulejac: - L’ emprise des organisations-, Paris, Editions, P.U.F.. 
έκδίδεται αύτό τό φΟοόπωρο). Βλέπε έπίσης καί Μ. Pagès: -Le travail 
amoureux. Eloge de F incertitude», Ed. Dunod, 1977.
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παραγωγική λειτουργία τής οικογένειας στηρίζεται πάνω 
ατίς ίδιες σχέσεις έκμετάλλευσης καί έξάρτησης που χαρακτηρί
ζουν τήν καπιταλιστική οικονομία στό σύνολο της. Ή  έργασία 
συνήθως δέν είναι μισθωτή καί ό αρχηγός τής οικογένειας διαχει
ρίζεται τό εισόδημα πού αντιστοιχεί στην παραγωγή όπως θέλει. 
Βέβαια ή παραγόμενη υπεραξία, πού» μένει τελικά στήν οικογέ
νεια, είναι πολύ μικρή. Τό μεγαλύτερο μέρος της άποροφάται, 
μέσα από τούς απρόσωπους μηχανισμούς τής άγοράς, άπό τό 
έμπορικό, τό βιομηχανικό καί τό τραπεζικό κεφάλαιο. Ή  οικο
γενειακή παραγωγή βρίσκεται καί λειτουργεί στήν περιφέρεια 
τής σύγχρονης καπιταλιστικής οικονομίας.

Ή  οικονομική όμως δραστηριότητα τής οικογένειας δέν περι
ορίζεται μόνο στήν παραγωγή έμπορευματικών αντικειμένων. 
Στό «σπίτι» άναπαράγεται καθημερινά ή έργατική δύναμη καί ή 
άναπαραγωγή της προύποθέτει όρισμένες συνθήκες διατροφής, 
καθαριότητας, ανάπαυσης, ψυχαγωγίας, κ.λ.π. Οί «οικιακές έρ- 
γασίες» πού άναφέρσνται στή δημιουργία αύτών των συνθηκών, 
ένώ άναμφισβήτητα παράγουν άξιες χρήσης, άλλά καί ανταλλα
κτικές άξιες, άφού οί υπηρεσίες αυτές πουλιούνται καί στήν 
άγορά, παρέχονται συνήθως δωρεάν μέσα στό σπίτι άπό τή γυ
ναίκα. Στήν περίπτωση αύτή ή οικιακή παραγωγή μπορούμε νά 
πούμε ότι αύτοκαταναλώνεται.

Ή  βασική όμως φανερή οικονομική λειτουργία τής σύγχρο
νης αστικής οικογένειας είναι ή κατανάλωση. Στό «σπίτι» εισ
ρέουν εισοδήματα άπό διάφορες πηγές καί έπαναφέρονται στό 
κύκλωμα τής παραγωγής άπό τήν οικογένεια σάν συλλογικό πιά 
καταναλωτικό φορέα. Διαμορφώνονται λοιπόν σχέσεις οικονο
μικής έξάρτησης άνάμεσα στά μέλη τής οικογένειας πού «φέρ

νουν» εισόδημα καί έκείνα πού συντηρούνται άπό αυτό (τά παι
διά ή ή γυναίκα, όταν δέν έχουν δικό τους εισόδημα ή δέν τό 
διαχειρίζονται οί ίδιοι ).

Καί έρχόμαστε στό τέταρτο έπίπεδο πού περιλαμβάνει τίς 
ψυχολογικές, έρωτικές καί συναισθηματικές σχέσεις.

Μέχρι τό τέλος τού περασμένου αιώνα ή ύπαρξη έρωτικής 
ζωής, έρωτικών έπιθυμιών καί ικανοποιήσεων μέσα στήν οικογέ
νεια, ήταν κάτι τό έντελώς άδιανόητο. Οί ήθικές άντιλήψεις ήταν 
τόσο αυστηρές, ώστε περιόριζαν καί αυτές ακόμα τίς συζυγικές 
σχέσεις σέ μία μόνο κατεύθυνση, τήν τεκνοποίηση. 'Η ψυχανάλυ
ση, υπογραμμίζοντας τή βιολογική προέλευση τού έρωτα, τήν 
ποικιλία καί τήν ένταση των έρωτικών συναλλαγών μέσα στήν 
οικογένεια, καθώς έπίσης τήν τεράστια σημασία πού έχουν γιά τή 
διάπλαση τής προσωπικότητας τού άνθρώπου οί πρώτες του 
έρωτικές έμπειρίες μέ τό ίδιο του τό σώμα, μέ τούς γονείς του καί 
τά διάφορα άλλα πρόσωπα τού άμεσου περιβάλλοντος, δημιούρ
γησε πραγματικό σάλο στήν ευρωπαϊκή σκέψη τών αρχών τού 
αιώνα.

Συνήθως, όταν μιλάμε γιά οικογένεια, έχουμε στό μυαλό μας 
τρεις διαφορετικές έννοιες: Τήν οικογένεια γενικά σάν κοινωνι
κό θεσμό. Τήν οικογένεια όπως τήν βλέπουμε σέ μία συγκεκριμέ
νη μορφή της (ή οικογένεια X). Τέλος αυτό πού καθένας μας 
φαντάζεται ότι είναι οικογένεια. Ή  βιο-ψυχολογική προοπτική 
έξετάζει τήν οικογένεια σάν μία λιμπιντική οίκσνομία(4). Άνα- 
φέρεται έπίσης στίς φαντασιακές διαστάσεις της καί τίς σχέσεις

(4) J. F Lyotard: -Economie libidinale· . Editions de Minuit. Pans, 1974
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που υπάρχουν ανάμεσα στις διαστάσεις αύτές καί τή θεσμική καί 
τήν πραγματική της υπόσταση.

Στό πλαίσιο μιάς συγκεκριμένης οικογένειας υπάρχουν καί 
λειτουργούν πολλές οικογένειες - μορφώματα τής φαντασίας, 
άφού ό καθένας αντιλαμβάνεται τή θέση του σέ σχέση μέ τούς 
άλλους καί τούς διάφορους ρόλους που υποδύεται μέσα στό 
«σπίτι» κατά τελείως προσωπικό τρόπο.

Γιά τόν άνδρα καί τή γυναίκα ή άντίληψη αυτή φέρνει έπάνω 
της ίχνη τοϋ παρελθόντος. Στηρίζεται στό παλιό έκεϊνο σενάριο 
πού είδαν κάποτε νά παίζεται καί τό έζηοαν οί ίδιοι μέσα στό 
σπίτι των παιδικών τους χρόνων. Σέ πολύ μεγάλο βαθμό, καθέ
νας άπό τήν πλευρά του έπαναλαμβάνει τό δικό του σενάριο 
προσπαθώντας άσυνείδητα νά προσαρμόσει σ' αυτό καί τόν άλ
λο, σάν ό άλλος νά μήν υπάρχει, άλλά νά είναι μία φιγούρα τής 
δικής του φαντασίας έξω άπό τόν τόπο καί τό χρόνο.

'Αντίθετα, τά παιδιά βιώνουν γιά πρώτη φορά τήν οικογε
νειακή κατάσταση καί οί εικόνες πού γράφονται στό μυαλό τους 
διαφέρουν πολύ άπό τίς άντίστοιχες εικόνες τών γονιών τους. 
'Αλλιώς δηλαδή άντιλαμβάνονται τά παιδιά τίς σχέσεις τών γο
νέων μεταξύ τους καί τίς σχέσεις τους πρός έκείνα, άπ' ό,τι 
βιώνουν αύτές τίς ίδιες σχέσεις οί γονείς τους.

Στό βιβλίο του «Ή πολιτική τής οικογένειας», ό R. Laing(5) 
αναλύει μέ ξεχωριστή διαύγεια τίς διαπλοκές τών διαφορετικών 
αυτών σεναρίων μέσα σέ κάθε οικογένεια, καί πώς ή δραματική 
συνάντηση τής πραγματικότητας -πού είναι ό άλλος- μέ τή φαντα
σία δημιουργεί διαπροσωπικές καί έσωτερικές συγκρούσεις πού 
πολλές φορές είναι άδιέξοδες.

Ή  οικογένεια σάν φαντασιακό μόρφωμα έχει καθοριστική 
σημασία γιά τήν ταυτότητα τού καθενός. Σέ μερικούς άνθρώπους 
μάλιστα αποτελεί ένα έοωτερικευμένο συμβολικό πλέγμα σημαν
τικότερο άκόμα καί άπό τό «μαστό» ή τό «φαλό» (Laing). Ή  
καταστροφή της, άπό τό ίδιο τό άτομο ή άπό τούς άλλους, συνε
πάγεται λοιπόν τήν όλοκληρωτική καταστροφή τού ίδιου τού 
υποκειμένου, τό κενό καί τό θάνατο, άν σκεφτούμε τό θάνατο 
όχι σάν βιολογικό γεγονός, άλλά σάν συνώνυμο τής απουσίας καί 
τοϋ χωρισμού.

Ή  άνάλυση τού Laing μάς όδηγεϊ κατευθείαν στή γνωστή 
θεωρία τοϋ J.-P. Sartre γιά τήν «ύπαρξιακή αιμορραγία» («Είναι 
καί Μηδέν», 1943), μέ τήν όποια ό γάλλος φιλόσοφος έξηγεϊ 
όντολογικά τήν άλλοτρίωση: Ό  άλλος εισβάλλει στόν υποκειμε
νικό μου κόσμο καί κάνει δικό του αυτό πού είναι γιά μένα.

Μέσα στήν ίδια οικογένεια, άλλά καί άνάμεσα σ’ έκείνη καί 
τό κοινωνικό της πλαίσιο ύπάρχσυν πολλές αντιθέσεις καί 
συγκρούσεις. Οί περισσότερες έσωτερικές αντιθέσεις της είναι 
άπόηχος άντιθέσεων καί συγκρούσεων πού διαμορφώνονται 
στόν εύρύτερο κοινωνικό χώρο, άφού τά άτομα μέσα στό σπίτι 
συμμετέχουν ταυτόχρονα σάν ύποκείμενα άλλά καί σάν φορείς 
θεσμοποιημένων ρόλων.

Γ ιά τίς ψυχολογικές αντιθέσεις μιλήσαμε ήδη στήν προηγού
μενη παράγραφο. Προέρχονται, όπως είπαμε, άπό τό γεγονός τής 
φαντασιακής έπένδυσης τού άλλου, άπό τό γεγονός δηλαδή ότι ό 
άλλος δέν είναι μόνο ό έαυτός του (Πέρ Γκίντ), άλλά καί ή εικόνα 
πού έγώ έχω γιά έκείνον, καί πολλές φορές αύτά τά δύο δέν 
συμβιβάζονται. Προέρχονται όμως έπίσης άπό τόυς ήθικούς 
καταναγκασμούς καί τά έμπόδια πού άντιμετωπίζει ή έπιθυμία.

Οί άντιθέσεις στό πολιτικό έπίπεδο άναφέρσνται στις διαδι

κασίες τών άποφάσεων. Πρόκειται γιά τίς αντιθέσεις άνάμεσα σ’ 
έκείνον ή έκείνσυς πού άποφασίζουν καί τούς άλλους πού ύφί- 
στανται ή έκτελούν τίς άποφάσεις τους.

"Ας σημειώσουμε έδώ πώς ή πολιτική όργάνωση τής οικογέ
νειας άντανακλά σέ μεγάλο βαθμό τή θεσμική συγκρότηση καί τή 
λειτουργία τής πολιτικής έξουσίας στό έπίπεδο τού κοινωνικού 
σχηματισμού στόν όποιο αύτή έντάσσεται, καί άντίστροφα(6).

Στό οικονομικό έπίπεδο ύπάρχσυν αντιθέσεις άνάμεσα σ’ 
έκείνους πού «φέρνουν» εισόδημα καί σ’ έκείνους πού έξαρτών- 
ται άπό αύτό. Ή  άκόμα άνάμεσα στά μέλη τής οικογένειας πού 
έργάζονται στό σπίτι -στήν Ελλάδα τίς περισσότερες φορές ή 
γυναίκα είναι έκείνη πού άσχολείται μέ τά «οικιακά»- καί τούς 
άλλους.

Αλλά ό οικογενειακός θεσμός έρχεται σέ πολλά σημεία αντι
μέτωπος καί μέ άλλους κοινωνικούς θεσμούς στό καθένα άπό τά 
τέσσερα έπίπεδα πού προαναφέραμε, άκόμα καί μέ αύτή τήν ίδια 
τήν κρατική έξσυσία: Ά πό  παράδοση ή οικογένεια έκπληρούσε 
όρισμένες λειτουργίες οί όποιες προοδευτικά τής άφαιρούνται.

Στόν τομέα τής παραγωγής ή έπιχείρηση έχει ύποκαταστή- 
σει, όπως είπαμε, έδώ καί άρκετά χρόνια τήν οικογένεια. Στις 
σύγχρονες βιομηχανικές χώρες οί οικοτεχνίες ή οί μικρές οικογε
νειακές γεωργικές έκμεταλλεύσεις(7) έχουν ούσιαστικά προλετα- 
ριοποιηθεϊ, άφού ή υπεραξία πού παράγουν μεταφέρεται σχεδόν 
αύτούσια στή βιομηχανία, τό έμπόριο καί τίς τράπεζες.

Μιά άλλη θεμελιώδης λειτουργία τής παραδοσιακής οικογέ
νειας, ή παροχή προστασίας καί άσφάλειας, έχει καί αύτή βασι
κά έξουδετερωθεί μέ τήν έξάπλωση καί τή ραγδαία έξέλιξη τού 
θεσμού τής άσφάλισης -κρατικής καί ιδιωτικής.

Αλλά καί στόν τομέα τής ιδεολογικής κοινωνικοποίησης, τής 
ιδεολογικής δηλαδή άναπαραγωγής, πού άποτελεί τή μεγαλύτερη 
ίσως λειτουργική άναγκαιότητα τής οικογένειας μετά άπό τήν 
αναπαραγωγή τοϋ ανθρώπινου είδους, παρεμβαίνουν όλοένα 
καί περισσότερο τό κράτος καί τά μαζικά μέσα ένημέρωσης.

Ή  έκπαίδευση καί ή διαπαιδαγώγηση τών παιδιών γίνονται 
σέ μεγάλο βαθμό καί άπό πολύ νωρίς στά σχολεία, ένώ τό διάστη
μα τής ύποχρεαττικής έκπαίδευσης διευρύνεται όπως ξέρουμε 
συνεχώς. Τό νηπιαγωγείο πρίν άπό μερικές δεκαετίες ήταν μία 
άχρηστη πολυτέλεια γιά τήν έλληνική κοινωνία. Σήμερα, τά 
περισσότερα παιδιά τών πόλεων πηγαίνουν 1-2 χρόνια στό νη
πιαγωγείο, ένώ παράλληλα αναπτύσσεται ό θεσμός τοϋ παιδικού 
σταθμού γιά τίς έργαζόμενες μητέρες.

Ή  ιδεολογική δραστηριότητα τών μέσων μαζικής ένημέρω
σης έξάλλου δέν περιορίζεται μόνο στά παιδιά άλλά έπεκτείνεται 
καί στούς ένήλικες. Ή  τηλεόραση, τό εύχάριστο αύτό «κρυφό 
σχολειό» τής καταναλωτικής κοινωνίας, άκολουθεί τό σύγχρονο 
άνθρωπο άπό τά πρώτα χρόνια τής ζωής του μέχρι τά βαθιά του 
γεράματα καί τόν διδάσκει διαρκώς πώς νά φέρεται, πώς νά 
ντύνεται καί τί νά τρώει, πώς νά άξιολογεί ηθικά καί αισθητικά 
τά γεγονότα καί τόν κόσμο του.

(5) R. D Laing: La politique de la famille-, γαλ. μετ.. Ed Stock, Pan-,. 
1972.

lf>) ΓΙρβ. καίνν. Reich: -La psychologie de masse du fascisme-, γαλ. μετ. 
Ed Payot Pans. 1972 ή άκόμα T.W. AdomoK.à.: «The Authoritarian Persona
lity-, New York. Harper§Row. 1950.

(7) Βλέπε kui K. Βεργόπσυλου: «Τό 'Αγροτικό Ζήτημα στήν Ε λλά 
δα», Εξάντας, Αθήνα, 1975.



Πολλές φορές τά ιδεολογικά μηνύματα πού δέχεται τό παιδί 
άπό τό σχολείο καί τά μαζικά μέσα ένημέρωσης δέν συμβαδίζουν 
μέ τίς άξιες πού έπικρατούν στό σπίτι του. Αύτό άπστελεϊ άλλη 
μία μορφή έξωτερικής σύγκρουσης τής σύγχρονης οικογένειας.

θ ά  μπορούσαμε ίσως ακόμα νά προσθέσουμε -γιά νά βάλου
με καί λίγο science fiction- ότι τό έφιαλτικό όνειρο τού Aldous 
Huxley («Brave New World») δέν φαίνεται νά άργήσει πολύ νά 
π ά ρ ει... σάρκα καί όστά. Ή δη ή ύπογεννητικότητα, ή δημογρα- 
φική αυτή παρενέργεια τής οικονομικής άνάπτυξης, έχει άρχίσει 
νά προβληματίζει τούς βιολόγους. Κάποια μέρα ή έπιστήμη θά 
δώσει στό κράτος τή δυνατότητα νά παρεμβαίνει καί σ’ αυτήν 
άκόμα τή θεμελιώδη λειτουργία τής οικογένειας: τήν άναπαρα- 
γωγή τής άνθρώπινης ζωής.

Ό λες αυτές οί άντιθέσεις πού συνθέτουν τήν οικογενειακή 
πραγματικότητα συγκαλύπτονται άπό ένα ιδεολογικό πλέγμα κα
νόνων, άςιών καί σχεδίων άλλαγής πού άναφέρονται στό γάμο, 
τήν οικογένεια σάν θεσμό, τίς σχέσεις τών δύο φύλων καί τίς 
σχέσεις τών γονέων μέ τά παιδιά.

Ή  Ιδεολογία, σύμφωνα μέ τή μαρξιστική άποψη, είναι μία 
μυθική παραποίηση, μία ύπεραπλοποίηση τής πραγματικότητας, 
πού έξαφανίζει έντελώς τό στοιχείο τής άντίθεσης: οί σχέσεις τών 
άνθρώπων παρουσιάζονται νά ύπακσύουν σέ μιάν αυστηρή ήθι- 
κή νομοτέλεια χωρίς ιστορία. Ό λα  γίνονται όπως γίνονται γιατί 
έτσι πρέπει, γιατί αύτό είναι φυσικό (φυσιολογικό).

’Αντιθέσεις όμως συναντάμε καί στό ιδεολογικό έποικοδόμη-

μα τής σύγχρονης οικογένειας: 'Η  συντηρητική(8) ιδεολογία, 
έκείνη πού όπως είπαμε πηγάζει βασικά άπό τήν ϊουδαιοχριστια- 
νική παράδοση καί τό ρωμαϊκό δίκαιο, συγκρούεται μέ τίς διά
φορες ιδεολογίες τής άλλαγής πού άναφέρονται μεταξύ άλλων 
στήν «άπελευθέρωση» τής γυναίκας, τή σεξουαλική «έλευθερία», 
τήν κατάργηση τού γάμου, ή τήν «άντιαυταρχική» στάση άπέναν
τι στά παιδιά.

Ή  Ιδεολογική όμως σκέψη, πρός όποιαδήποτε κατεύθυνση 
καί άν κινείται, στηρίζεται, όπως καί τό όνειρο, στή μεταφορά 
καί τή μετωνυμία, στή συμπύκνωση (condensation) καί τή μετατό
πιση (deplacement) τού νοήματος(9) -είναι καί αύτό βέβαια μία 
μεταφορά... Εκείνο πού έχει τή μεγαλύτερη σημασία έκμηδενί- 
ζεται, άπ ωθείται, υποχρεώνεται νά σωπάσει, ένώ στό προσκήνιο 
τών Ιδεών αίωρούνται πάντοτε τά στοιχεία έκεϊνα πού έχουν τήν 
Ικανότητα νά καθησυχάζουν τίς συνειδήσεις.

Έ τσ ι μέσα στή γενικότερη Ιδεολογική σύγχυση πού έχει έπι- 
κρατήσει στή χώρα μας τίς τελευταίες κυρίως μεταπολεμικές

(8) Ό  όρος έδώ δέν έχει τό ηθικό φορτίο μέ τό όποιο έμφανίζεται 
συνήθως, όταν ξεκινάει κανείς άπό τήν άντίληψη πώς ό συντηρητισμός 
είναι ιδεολογικό μονοπώλιο τής δεξιάς.

(9) Γιά μία διεξοδικότερη άνάλυση τών ιδεολογικών αυτών μηχανι
σμών βλέπε καί Κλήμη Ναυρίδη: ·<Οί φαντασιακές διαστάσεις τή ; αλλα
γής στή σύγχρονη καταναλωτική κοινωνία», ’Επιθεώρηση Κοινωνικών 
’Επιστημών, τείχος 1. 1979.



δεκαετίες, όλες αυτές οί «μοντέρνες» Ιδέες, είσαγμένες κατ’ ευ
θείαν άπό την «άνεπτυγμένη» Δύση, μέ τήν όποια μάς συνδέουν 
άπό καταβολής τού έλληνικσύ κράτους στενότατες (γιά νά μή 
πούμε άσφυκτικές) σχέσεις οικονομικής, πολιτικής καί πολιτι
στικής έξάρτησης, περνούν γιά άκρως έπαναστατικές, ένώ συχνά 
συγκαλύπτουν σέ μεγάλο βαθμό πολλές άπό τίς ουσιαστικότερες 
ίστορικο-κοινωνικές διαστάσεις τών προβλημάτων στά όποια 
άναφέρονται.

'Ο  φιλελευθερισμός ύπήρξε τό άπαραίτητο Ιδεολογικό καρύ
κευμα τού καπιταλισμού σέ όλες τίς φάσεις τής έξέλιξής του μέχρι 
σήμερα. Πάντοτε, όπως καί τώρα, έξυπηρετούσε τήν Ιδια σκοπι
μότητα: Πίσω άπό τό φανταστικό πρόσχημα τής κοινωνικής δι
καιοσύνης καί τής δήθεν Ισότητας τών εύκαιριών νά καταξιώνει 
ήθικά τίς οικονομικές καί πολιτικές αύθαιρεσίες τών κυριαρχίαν 
τάξεων.

Τό Ιδιο παραπλανητικός είναι καί ό νεοφιλελευθερισμός τής 
καταναλωτικής κοινωνίας όταν καταφέρνει νά «έξισώνει» ταξι
κά τούς άνθρώπους -καί νά τούς άποπροσανατολίζει έτσι 
πολιτικά- στριμωγμένους μέσα σέ φυλετικές (φεμινιστικά κινή
ματα) ή έρωτικές (κινήματα τών όμοφυλόφιλων) κατηγορίες. 
Στην έποχή μας ό σεξουαλικός φιλελευθερισμός είναι τό ιδεολο
γικό άντίκρυσμα τής αύξανόμενης συμβολοποίησης τού έρωτα 
(Marcuse, Baudrillard).

Ή  έξουσία έχει πάψει νά είναι πιά άνδρική. Δέν είναι ούτε 
γυναικεία. Γίνεται όλο καί περισσότερο έρμαφρόδιτη σάν τά 
καινούρια είδωλα τών teenagers. «’Ανθρωπιστική» καί άπάνθρω- 
πη, «φιλελεύθερη» καί καταπιεστική, «λογική» καί παράλογη, 
προσπαθώντας νά ξεγλυστρήσει άπό τίς συμπληγάδες τών άντι- 
φάσεών της, μεταμορφώνεται διαρκώς, ένώ στήν ουσία παραμέ
νει πάντα ή ίδια («le non du nom du Père»...).

Φορέας λοιπόν όλων αύτών τών άντιθέσεων, ή οικογένεια 
δοκιμάζεται σήμερα άπό μία βαθύτατη κρίση. Ή  κρίση αυτή δέν 
είναι μιά άπλή δυσλειτουργία πού θά έπιδεχόταν ίσιος κάποιες 
διορθώσεις. Γιατί δέν ύπάρχει σημείο έπιστροφής. Ή  άλλαγή 
τών θεσμικών σημαινόμενων τής οικογένειας, τών συνθηκών 
(όρων) λειτουργίας της, είναι μία άπό τίς δευτερεύουσες έκδηλώ- 
σεις τής γενικότερης κρίσης τού σύγχρονου καπιταλισμού.

Ούτε ή έξελικτική -συνώνυμη τής οίκονομιστικής- άντίληψη 
τής άλλαγής, αλλά ούτε καί ό άνιστορικός δομισμός είναι σέ θέση 
νά έξηγήσουν τό φαινόμενο τής σύγχρονης έλληνικής οικογέ
νειας. Ή  πρώτη, ύπερτονίζοντας τή σημασία τού οικονομικού 
παράγοντα, όπως έκανε ό Engels στό βιβλίο του «Ή  καταγωγή 
τής οικογένειας, τής άτομικής ιδιοκτησίας καί τού κράτους»(10), 
υποτιμά τήν καθοριστική σέ τελευταία άνάλυση σημασία πού 
έχουν συχνά οί ιδεολογικοί καί ψυχολογικοί μηχανισμοί. Ό  
δεύτερος πάλι, βασιζόμενος κατά κύριο λόγο στήν ψυχανάλυση 
καί στά συμπεράσματα τής δομικής άνθρωπολσγίας καί έθνολο- 
γίας (Lévi-Strauss), υπερτονίζει τό ςραντασιακό στοιχείο άγνοών- 
τας συνήθως τίς συγκεκριμένες ίστορικο-κοινωνικές πραγματι
κότητες πού τό στηρίζουν (ή έννοια τού étayage) (11).

Τέλος, παρόλο πού ή συμβολή τής ψυχανάλυσης καί τής 
σημειολογίας γιά τή διαμόρφωση μιας μαρξιστικής θεωρίας τού 
κοινωνικού άσυνείδητσυ είναι σήμερα άναπόφευκτη, ή εισαγωγή 
«ξένων» όρων στό θεωρητικό πλαίσιο τού μαρξισμού, όταν γίνε
ται, πρέπει νά έλέγχεται προσεκτικά, Ό πω ς πολύ σωστά λέει ό

Νίκος Πουλαντζάς, «ό μαρξισμός δέν μπορεί νά «δανειστεί» άπό 
άλλου μεμονωμένες έννοιες καί νά τίς βάλει νά λειτουργήσουν 
μέσα στή δική του προβληματική, χωρίς νά έξετάσει προκαταβο
λικά σέ ποιό βαθμό συμβιβάζεται ή προβληματική πού θεμελιώ
νει τίς έννοιες αυτές μέ τή δική του. Χωρίς αυτή τήν προϋπόθεση 
καταλήγουμε στόν έκλεκτικισμό καί σέ έπιστημσνικοφανή φλη
ναφήματα, όπου οί δανειζόμενες έννοιες όχι μόνο δέν έμπλουτί- 
ζουν τό μαρξισμό, αλλά λειτουργούν μέσα του σάν λεκτικοί 
φραγμοί, άν όχι σάν διαστρεβλωτικές κατευθύνσεις, στήν έξέλι- 
ξή του» (12).

’Αθήνα, Αύγουστος 1979.

(10) Φ. Ένγκελς: «ή καταγωγή τής οικογένειας, τής άτομικής Ιδιο
κτησίας καί τού κράτους», (1884), ’Εκδόσεις θεμέλιο , ’Αθήνα, 1978.

(11) Etayage (Anlehnung): «"Ορος πού εΐσήγαγε ό  Freud γιά νά  δείξει 
τήν άρχαίκή σχέση πού διαμορφώνεται άνάμεσα στις σεξουαλικές όρμές 
καί τίς όρμές αυτοσυντήρησης: ΟΙ σεξουαλικές όρμές, πού δέν άνεξαρτο- 
ποιούνται παρά μόνο δευτερογενώς, «στηρίζονται» στις ζωτικές λειτουρ
γίες, ο ί όποιες τούς παρέχουν μία όργανική προέλευση, μία κατεύθυνση 
καί ένα αντικείμενο. Κατ’ έπέκταση, μιλάμε έπίσης γιά  «στήριξη» γιά  νά  
δείξουμε τό γεγονός ότι ή έκλογή έρωτικού άντικειμένου άπό τό ύποκεί- 
μενο, «στηρίζεται» στό άντικείμενο τών όρμων αυτοσυντήρησης». (J. 
Lapplanche - J. - B. Pontalis: «Vocabulaire de la Psychanalyse», P U F ,  Paris. 
1973)

Ό  Freud δέν έγκατέλειψε ποτέ τήν υπόθεση μιάς άποσεξουαλικοποιη- 
μένης libido πού έχει σάν άντικείμενο έπένδυσης τό ίδιο τό υποκείμενο, 
άλλά πού μπορεί νά  είναι έπίσης ή ένέργεια ή όποια  «στηρίζει» τή διαδι
κασία έξιδανίκευσης (Sublimation). Ά ναφ έρομαι λοιπόν έδώ στή γνωστή 
προβληματική τού Ε. Jones σύμφωνα μέ τήν όποια τό συμβολικό «στηρίζε
ται» στήν έξιδανίκευση, ή μάλλον στήν ύπο - έξιδανίκευση (Sous - sublima
tion). (Ε. Jones: -La théorie du Symbolisme» (1916), Κεφάλαιο III στό 
•Théorie et pratique de la Psychanalyse», Γαλ. μετ., Payot, Paris, 1969). 
Δυστυχώ ς, δέν είναι δυνατό νά  έπεκταθώ περισσότερο στό πλαίσο αυτού 
τού άρθρου ώστε νά  έπιχειρήσω μιά άνάλυση τού τρόπου συνάθροισης 
τού Ιδεολογικού μέ τό φαντασιακό καί τό συμβολικό παράγοντα.

(12) « Ό  Μαρξισμός: Περνάει κρίση> Συνέντευξη τού Νίκου Πσυ- 
λαντζά  στήν έφημερίδα «Τά Νέα», 19 καί 20 Μαρτίου 1979. Τό άπόσπα- 
σμα πού παραθέτω είναι παρμένο άπό τό δεύτερο μέρος τής συνέντευξης.


