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Τό χείμενο αυτό παρουσιάστηκε γιά  πρώτη φορά ατήν Πάντειο, στις 
22 Μάρτιον, ατά πλαίσια μιάς σειράς εισηγήσεων  -  συζητήσεων γιά τις 
τελευταίες εκλογές, πού οργάνωσε ή 'Ελληνική 'Εταιρεία Πολιτικής 
'Επιστήμης. Τά συμπεράσματα πού παρουσιάζουμε άποτελούν μέρος 
μιάς γενικότερης έρευνας σχετικά με τήν Ιχλογιχή  συμπεριφορά, πού  
πραγματοποιείται στό Εθνικό Κέντρο Κοινωνικών 'Ερευνών.
Ό  μέ σχετική άκριβεια προσδιορισμός τών μετατοπίσεων τών 
ψηφοφόρων μεταξύ δύο εκλογικών άναμετρήσεων άποτελεϊ

ένα άπό τά κυριότερα προβλήματα τής εκλογικής ανάλυσης. Ό  
σχετικά άκριβής προσδιορισμός τών μετατοπίσεων δέν είναι 
άμεσος, καί γιά τόν υπολογισμό τους άπαιτείται ή χρησιμοποί
ηση ειδικών μεθόδων. Πραγματικά, ή αύξηση τής εκλογικής 
δύναμης ένός κόμματος δέν μάς δίνει a priori καμιά ένδειξη ώς 
πρός τήν προηγούμενη κομματική επιλογή τών καινούριων 
ψηφοφόρων του. καί άντίστοιχα ή μείωση τής εκλογικής δύνα
μης ενός κόμματος δέν μάς προσφέρει a priori καμιά ένδειξη ώς 
πρός τίς έπιλογές τών ψηφοφόρων πού τό έγκατέλειψαν. Επί
σης. όταν ένα κόμμα αυξάνει τήν εκλογική του δύναμη, αυτό 
δέν σημαίνει άναγκαστικά πώς έχει διατηρήσει όλους τούς 
προηγούμενους ψηφοφόρους του. καί άντίστροφα. όταν ή εκ
λογική του δύναμη μειώνεται, αυτό δέν σημαίνει άναγκαστικά 
πώς τό συγκεκριμένο κόμμα δέν έχει κερδίσει ψηφοφόρους άπό 
άλλα κόμματα. Στίς περισσότερες άναλύοεις τών εκλογικών 
φαινομένων θεωρείται σιωπηρά δεδομένο ότι οί μετατοπίσεις 
τών ψήφων πραγματοποιούνται μέ βάση τήν άρχή τής «ελάχι
στης μετατόπισης», δηλαδή πώς ό.τι κερδίζει ένα κόμμα προ
έρχεται άπό τό συγγενέστερο πρός αύτό ιδεολογικά κόμμα. Εί
ναι βέβαια γνωστά δτι οί μετατοπίσεις τών ψηφοφόρων δέν 
ύπακούουν σέ τόσο άπλούς κανόνες, πιστεύεται όμως γενικά
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ότι oi άλλου είδους μετατοπίσεις είναι τελείως περιθω ριακές 
καί στατιστικά ασήμαντες. Μ ιά τέτοια παραδοχή όμως όχι 
μόνο δέν είναι πάντα  αυτονόητη, άλλά χρειάζεται κάθε φορά 
απόδειξη, καί συχνά συμβαίνει νά διαψ εύδεται άπό τήν πρα
γματικότητα, όπως θά δούμε στό παράδειγμα τών έκλογών τής 
20ής Νοεμβρίου.

Γιά τή συστηματική διερεύνηση τών έκλογικών μετατοπίσεων 
έχουν χρησιμοποιηθεί μέχρι σήμερα δύο κυρίω ς μέθοδοι.

Ή  πρώτη βασίζεται σέ δειγματοληπτικές έρευνες τής κοινής 
γνώμης καί γίνεται μέ ειδικές σφυγμομετρήσεις, όπου ή έρώ- 
τηση «τί θά ψηφίσετε στίς έπόμενες έκλογές;» συνοδεύεται 
κατά κανόνα άπό τήν έρώτηση «τί ψηφίσατε στίς προηγούμε
νες έκλογές;»

Φυσικά, γιά τήν έφαρμογή τής μεθόδου αυτής, άπαιτείται οί 
δειγματοληπτικές έρευνες οί σχετικές μέ τίς έκλογές νά έχουν 
φτάσει σέ υψηλό βαθμό πιστότητας, γιατί οί σφυγμομετρήσεις 
αύτοϋ τού είδους παρουσιάζουν μεγαλύτερες δυσκολίες άπό 
μιά άπλή σφυγμομέτρηση πού μοναδικό στόχο έχει τήν πρό
βλεψη τοϋ έκλογικοΰ άποτελέσματος. Επίσης ή μέθοδος αυτή 
είναι πρακτικά Ανεφάρμοστη όταν θέλουμε νά διερευνήσουμε 
άντίστοιχα φαινόμενα προηγούμενων έκλογών.

Ή  δεύτερη μέθοδος βασίζεται στην τεχνική τής άπλής είτε 
πολλαπλής παλινδρόμησης. Μέ τή μέθοδο αύτή έπιδιώκεται ή 
κατασκευή ενός γραμμικού έρμηνευτικού μοντέλου τών Αποτε
λεσμάτων μιας έκλογικής Αναμέτρησης μέ βάση τά Αποτελέ
σματα μιας προηγούμενης έκλογικής Αναμέτρησης. Τό μοντέλο 
αυτό μάς έπιτρέπει νά ύπολογίσουμε, μέ σχετική στατιστική 
Ακρίβεια, σέ τί ποσοστό οί ψηφοφόροι ένός κόμματος στήν 
πρώτη έκλογή ψήφισαν τό ίδιο κόμμα καί στήν έπόμενη έκλο- 
γή, καί σέ τί ποσοστό τό κόμμα αύτό ψηφίστηκε άπό τούς ψη
φοφόρους πού είχαν ψηφίσει διάφορα άλλα κόμματα στήν 
προηγούμενη έκλογή. Μέ τόν τρόπο αυτόν είναι δυνατόν νά 
έντοπιστούν καί νά ύπολογιστούν οί μετατοπίσεις τών ψηφο
φόρων, στό βαθμό φυσικά πού οί μετατοπίσεις αύτές είναι 
στατιστικά μετρήσιμες.1

Πρέπει βέβαια νά σημειωθεί ότι ή κατασκευή ένός τέτοιου 
μοντέλου δέν είναι πάντα έφικτή, ούτε ή πιστότητα τών Αποτε
λεσμάτων του έκ τών προτέρων δεδομένη. ’Εκτός όσιό τά προ
βλήματα πού σχετίζονται μ’ αύτό πού έχει έπικρατήσει νά όνο- 
μάζεται «οικολογικό σφάλμα», δηλαδή τά προβλήματα πού 
Αφορούν τίς προϋποθέσεις κάτω άπό τίς όποιες είναι θεμιτή 
καί δυνατή ή έξαγωγή συμπερασμάτων γιά τήν Ατομική συμπε
ριφορά όσιό συντελεστές πού έχουν υπολογιστεί γιά γεωγραφι
κές Ινότητες, ύπάρχουν καί μιά σειρά τεχνικά προβλήματα 
πάνω στά όποια είναι Αδύνατο νά έπεκταθούμε. Πάντως, τε
λείως γενικά, μπορούμε νά πούμε ότι μιά προϋπόθεση γιά τήν 
κατασκευή ένός τέτοιου μοντέλου είναι τά φαινόμενα πού με
λετάμε νά παρουσιάζονται μέ σχετική όμοιομορφία στίς διά
φορες έκλογικές περιφέρειες (ή τίς όποιες Αλλες γεωγραφικές 
ένότητες έπιλέξουμε γιά τήν έφαρμογή τής μεθόδου). "Οσο με
γαλύτερη είναι αύτή ή όμοιομορφία. πού μετριέται μέ τό συν
τελεστή συσχέτισης. τόσο τά συμπεράσματα στά όποια καταλή
γουμε μπορούμε νά θεωρήσουμε ότι άνταποκρίνονται στήν 
πραγματικότητα καί έχουν γενική ισχύ. Ά ν, Αντίθετα, ό συντε
λεστής συσχέτισης είναι μικρός, τότε ή βεβαιότητα γιά τήν όρ- 
θότητα τών συμπερασμάτων είναι πολύ μικρότερη, γιατί τά 
Αποτελέσματα δείχνουν Απλώς μιά γενική τάση, ένα μέσο όρο.

πού διαμορφώνεται ώς συνισταμένη άνομοιογενών φαινομέ
νων.

Πρέπει τέλος νά  σημειώσουμε ότι, έφαρμόζοντας τήν τεχνική 
τής παλινδρόμησης, ή μετατόπιση πού μετράμε είναι στήν πρ α 
γματικότητα συνισταμένη δύο ξεχωριστών φαινομένων :

α) τών πραγματικώ ν μετατοπίσεων, δηλαδή τών ψ ηφοφό
ρων πού άλλαξαν κομματική έπιλογή άπό τή μιά έκλογική 
Αναμέτρηση στήν άλλη.

β) τών μετατοπίσεων πού όφείλονται στή διαφορετική σύν
θεση (κυρίως λόγω Ανανέωσης) τού εκλογικού σώματος στίς 
δύο έκλογές, δηλαδή στή διαφορά πού ύπάρχει Ανάμεσα στίς 
επιλογές αυτών πού ψήφισαν μόνο στή δεύτερη έκλογή ένώ δέν 
είχαν ψηφίσει στήν πρώτη (νέοι ψηφοφόροι κλπ.). καί στίς 
επιλογές αυτών πού ψήφισαν μόνο στήν πρώτη καί δέν ψήφι
σαν στή δεύτερη.

Βέβαια, στήν περίπτωση τών έκλογών τής 20ής Νοεμβρίου, ή 
έπίδραση τού δεύτερου φαινομένου είναι μικρή σχετικά μέ τήν 
έπίόραση τού πρώτου, γιατί ή Ανανέωση τού έκλογικοΰ σώμα
τος υπήρξε σχετικά περιορισμένη καί γιατί, όσο κι άν οί προτι
μήσεις τών νέων ψηφοφόρων διαφέρουν Από τίς προτιμήσεις 
τών ψηφοφόρων μεγάλης ήλικίας. οί διαφορές αύτές δέν είναι 
ποτέ τόσο μεγάλες ώστε νά Αποτελούν καθοριστικό παράγοντα 
στόν υπολογισμό τών μετατοπίσεων. Πάντως, στό βαθμό πού 
δέν διαθέτουμε καμιά δυνατότητα νά έκτιμήσουμε τό Ακριβές 
βάρος τού καθενός άπό τά δύο φαινόμενα χωριστά, παρακάτω, 
όταν μιλάμε γιά μετατόπιση, θά έννοούμε πάντα τή συνιστα- 
μένη καί τών δύο αύτών φαινομένων.

Τά δεδομένα πού χρησιμοποιήσαμε γιά τόν ύπολογισμό τών 
μετατοπίσεων είναι τά Αποτελέσματα τών έκλογών τοϋ 1974 
καί τού 1977 κατά έκλογική περιφέρεια. Οί Αναλύσεις αύτές 
θά έπαναληφθοϋν, σέ μικρότερες ένότητες (έπαρχίες) καί μέ 
διαχωρισμό Αστικού καί Αγροτικού πληθυσμού, μόλις θά 
έχουμε στή διάθεσή μας τά Αναλυτικά Αποτελέσματα τών έκλο
γών τής 20ής Νοεμβρίου. Έτσι τά συμπεράσματα πού παρου
σιάζουμε είναι κατά κάποιο τρόπο προσωρινά, μιά σειρά 
όμως ένδείξεις -  σχετικά μέ τούς διάφορους συντελεστές καί 
τήν Αξιοπιστία τους -  μάς πείθουν ότι οί λεπτομερέστερες Ανα
λύσεις δέν πρόκειται νά τά μεταβάλουν, παρά μόνο θά μάς έπι- 
τρέψουν νά έντοπίσουμε μέ μεγαλύτερη Ακρίβεια τίς πιθανές 
Αποκλίσεις άπό τό γενικό μοντέλο.

ΟΙ βασικές διαπιστώσεις, όσον Αφορά τίς μετατοπίσεις, στίς 
όποιες όδηγεί ή έφαρμογή τής τεχνικής τής παλινδρόμησης στά 
Αποτελέσματα τών έκλογών τής 20ής Νοεμβρίου, πάντα ώς 
πρός τά Αποτελέσματα τών έκλογών τής 17.11.1974, είναι οί 
έξής :

α) ΟΙ ψήφοι τής Ε.Π. προέρχονται Αποκλειστικά άπό ψη
φοφόρους πού τό 1974 είχαν ψηφίσει Ν.Δ. ή Ε.Δ.Ε., μέ μονα
δική ίσως έξαίρεση τούς μουσουλμάνους έκλσγείς τής Ροδόπης. 
Ή  κατανομή τής έκλογικής δύναμης* τής Ε.Π. παρουσιάζει 
πολύ μικρό συσχετισμό μέ τήν κατανομή τής δύναμης τής 
Ε.Δ.Ε., ένώ παρουσιάζει μεγαλύτερο συσχετισμό μέ τήν κατα
νομή τής δύναμης τής Ν.Δ. "Ομως ή σχέση αύτή δέν είναι ιδιαί
τερα έντονη καί παρουσιάζει σημαντικές Ανομοιογένειες Ανά
λογα μέ τήν έκλογική περιφέρεια, γεγονός πού μπορεί νά έρμη- 
νευτεϊ άπό τήν παρουσία μερικών ύποψηφίων μέ ισχυρή το
πική βάση στούς συνδυασμούς τής Ε.Π. καί άπό τό ότι οί πολι
τικές δυνάμεις πού έξέφρασε έκλογικά ή Ε.Π. δέν είχαν έκ-
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φραστεί αυτόνομα. σέ εκλογικό έπίπεδο. τό 1974.
Ή Ε.Π. πραγματοποίησή τά καλύτερα άποτελέσματά τη: 

στην Πελοπόννησο (μέ έξαίρεση τήν Κορινθία). στά Ίόνια καί 
στή Θεσσαλία (με εξαίρεση τή Μαγνησία). Αντίθετα. στή Β. 
Ελλάδα (μί εξαίρεση τίς εκλογικέ: περιφέρειες τή: Καστοριά:, 
τού Κιλκίς. τή: Δράμα: καί τήν ειδική περίπτωση τή: Ροδό
πης) τό ποσοστό τών ψηφοφόρων πού άπέσπασε άπό τή Ν.Δ. 
ήταν μικρότερο άπό τόν έΒνικό μέσο όρο. Τό ϊόιο συνέβη έπί- 
σης. καί μάλιστα σέ πολύ μεγαλύτερο βαθμό. στά νησιά τού 
Αιγαίου καί στήν Κρήτη.

6) Ό  βασικός κορμός τών ψηφοφόρων τής Ν.Δ. προέρχεται 
άπό αυτούς πού τήν είχαν ψηφίσει καί τό 1974 (μεταξύ 70% 
καί 75%). Υπάρχει όμως καί μιά σημαντική προσθήκη άπό 
ψηφοφόρους πού είχαν ψηφίσει τό 1974 τήν Ε.Κ.-Ν.Δ. Ή 
μετατόπιση αύτή. πού ήταν τής τάξειος τού 3 %-4 % τού εκλογι
κού σώματος, δηλαδή 15%-20% τών ψηφοφόρων τής Ε.Κ.- 
Ν.Δ. τό 1974. άποδείχτηκε ίόιαίτερα σημαντική γιατί άντιστά- 
θμισε ώς ένα βαθμό τίς άπώλειες τής Ν.Δ. πρός τό ΠΑ.ΣΟ.Κ.

Ή μετατόπιση ψηφοφόρων άπό τήν Ε.Κ.-Ν.Δ. πρός τή Ν.Δ. 
είναι άκριβώς μιά άπό αύτές τίς μετατοπίσεις πού βέν μπορούν 
νά εντοπιστούν μόνο μέ τή μελέτη τής αυξομείωσης τής έκλογι-

κής δύναμης ένός κόμματος. Ή ύπαρξή τη: όμως καί τό μέγε
θος τη: έπαληθεύονται άπό όλε: τί: άναλύσει: πού κάναμε. 
Όσον άφορά τή σημασία της. θά προσπαθήσουμε νά διατυπώ- 
σουμε στή συνέχεια μερικά πρώτα συμπεράσματα.

Ή κατανομή τής εκλογικής Δύναμης τής Ν.Δ. παρουσιάζει 
ίόιαίτερα έντονη συσχέτιση μέ τήν κατανομή τού 1974 (πιό έν
τονη άπό τίς άντίστοιχε: συσχετίσεις γιά τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. καί τήν 
Ε.ΔΗ.Κ.). γεγονός πού σημαίνει μιά σχετικά όμοιόμορφη συμ
περιφορά τού εκλογικού της σώματος. Όμως ή σχέση αύτή γί
νεται πολύ πιό έντονη άν ατούς ψήφους τής Ν.Δ. προσθέσουμε 
τούς ψήφους τής Ε.Π.. καί τό σύνολο τό συγκρίνουμε ιός πρός 
τό άθροισμα Ν.Δ. καί Ε.Δ.Ε.. γεγονός πού σημαίνει ότι οί 
άνομοιογένειες πού παρατηρούνται όφείλονται κυρίως στί: 
άνισες άπώλειες πρός τήν Ε.Π. Ώ ς πρός τό σύνολο αύτό (Ν.Δ. 
καί Ε.Π.). σέ όλες σχεδόν τίς περιφέρειες, τά άποτελέσματα 
άκολουθούν. μέ μικρές κατά κανόνα άποκλίσεις. τίς ύποβέσεις 
πού διατυπώσαμε. Μοναδικές έντονες δυσμενείς έξαιρέσεις 
άποτελούν ή Θεσπρωτία καί τά Γρεβενά. όπου ή Ε.Κ.-Ν.Δ. αύ
ξησε τή δύναμη κι έτσι δέν άντισταθμίστηκαν οί άπώλειες πρός 
τό ΠΑ.ΣΟ.Κ.. καί μοναδική έντονα ευνοϊκή έξαίρεση ή Ροδό
πη. όπου τά κέρδη τής Ε.Π. άπό τήν Ε.Κ.-Ν.Δ. υπερκάλυψαν



xiç απώλειες τής Ν.Δ. πρό; τό ΠΑ.ΣΟ.Κ.
θ ά  πρέπει τέλος νά σημειώσουμε ότι. σύμφωνα μέ τίς υποθέ

σεις πού διατυπώσαμε, ή Ν.Δ. στην Κρήτη θά έπρεπε νά αυξή
σει τή δύναμή της κερδίζοντας ένα σημαντικό ποσοστό ψηφο
φόρων τής Ε.Κ.-Ν.Δ. Αυτό δέν συνέβη, άν καί βέβαια ή κάμψη 
πού παρουσίασε ήταν αισθητά μικρότερη, σέ άπόλυτα καί σχε
τικά μεγέθη, άπ’ δ,τι στην υπόλοιπη 'Ελλάδα. Αυτό, σύμφωνα 
μέ όλες τίς ένδείξεις, όφείλεται στην παρουσία τών Ν.Φ., οί 
όποιοι καρπώθηκαν τό μεγαλύτερο μέρος τών ψηφοφόρων τής 
Ε.Κ.-Ν.Δ. πού διέρρευσαν πρός τά δεξιά, γεγονός όμως πού 
έπιβεβαιώνει καί σέ τοπικό έπίπεδο τή μετατόπιση πρός τά δε
ξιά ένός σημαντικού τμήματος ψηφοφόρων τής Ε.Κ.-Ν.Δ.

γ) Ή  Ε.ΔΗ.Κ. ψηφίστηκε σχεδόν άποκλειστικά άπό ψηφο
φόρους τής Ε.Κ.-Ν.Δ. τού 1974. ’Εκείνο πού παρουσιάζει έν- 
διαφέρον είναι δτι, ενώ ή κατανομή τής έκλογικής της δύναμης 
παραμένει σέ γενικές γραμμές ή ίδια μέ τό 1974. άν καί ή συ- 
σχέτιση αύτή δέν είναι ιδιαίτερα έντονη, ή σχετική πτώση τής 
Ε.ΔΗ.Κ. παρουσιάζει σημαντικές άνομοιογένειες καί δέν φαί
νεται νά έχει καμιά σχέση μέ τήν προηγούμενη έκλογική δύ
ναμη τής Ε.Κ.-Ν.Δ.. ή μέ τή δύναμη τών άλλων κομμάτων. Τό 
μόνο πού μπορούμε νά παρατηρήσουμε είναι ένας γεωγραφι
κός έντοπισμός μερικών περιφερειών δπου ή Ε.ΔΗ.Κ. παρου

σιάζει μεγάλη σχετική πτώση, μεγαλύτερη άπό τόν εθνικό μέσο 
δρο (περιφέρεια πρωτευούσης. Θεσσαλία εκτός άπό Τρίκαλα, 
νομός Θεσσαλονίκης). Ιδιαίτερη σημασία άπό αύτή τήν άποψη 
έχει τό γεγονός ότι στις περιφέρειες τής μεγάλης σχετικής πτώ
σης περιλαμβάνονται καί οί 5 εκλογικές περιφέρειες μέ άπο- 
κλειστικά άστικό πληθυσμό (Α' καί Β' ’Αθηνών. Α' καί Β' 
Πειραιά καί Α' Θεσσαλονίκης). "Οσον άφορά τή διαφοροποί
ηση τής πτώσης τής Ε.ΔΗ.Κ. στις υπόλοιπες εκλογικές περιφέ
ρειες. ή έρμηνεία της πρέπει μάλλον νά άναζητηθεί σέ τοπικό 
επίπεδο. Ή  υπόθεση αύτή ένισχύεται καί άπό τό γεγονός δτι οί 
ελάχιστες εξαιρέσεις δπου ή Ε.ΔΗ.Κ. παρουσίασε αύξηση τής 
δύναμής της (Θεσπρωτία. Γρεβενά. Λευκάδα καί Ξάνθη) δέν 
άποτελούν γεωγραφική ενότητα, παρά είναι όλιγοεδρικές 
περιφέρειες δπου σημαντικό ρόλο παίζει ή προσωπικότητα τού 
υποψηφίου.

δ) Τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. συγκρότησε τό σύνολο τών ψηφοφόρων 
του άπό τό 1974 καί κέρδισε ένα σημαντικό ποσοστό ψηφοφό
ρων τής Ν.Δ. καί ένα αισθητά μικρότερο ποσοστό ψηφοφόρων 
τής Ε.Κ.-Ν.Δ. Ή  μετατόπιση άπό τή Ν.Δ. πρός τό ΠΑ.ΣΟ.Κ.. 
πού ήταν τής τάξεως τού 9% τού έκλογικού σώματος, ήταν τό 
σημαντικότερο ρεύμα πού έμφανίστηκε στίς τελευταίες έκλογές 
καί άποδεικνύει δτι ή κυριότερη μετατόπιση ψήφων δέν έγινε





μεταξύ τών κομμάτων τη; ’Αντιπολίτευσης. Σέ σχέση μέ τή 
μετατόπιση από Ν.Δ. πρός ΠΑ.ΣΟ.Κ.., ή μετατόπιση άπό 
Ε.Κ.-Ν.Δ. πρός ΠΑ.ΣΟ.Κ. εμφανίζεται περιθωριακή, τής τά
ξει»:: τού 2 %-3 %. καί μικρότερη άπό τή μετατόπιση άπό 
Ε.Κ.-Ν.Δ. πρός Ν.Δ.

Ή  κατανομή τής όύναμης τού ΠΑ.ΣΟ.Κ. εμφανίζει μιά άρ- 
κετά έντονη σχέση μέ αυτήν τού 1974. άν καί ή συσχέτιση αυτή 
είναι άσθενέστερη άπό τήν άντίστοιχη τής Ν.Δ.. καί άκόμα 
περισσότερο άπό αυτήν τής ’Αριστερός. Αύτό όφείλεται, ώς 
ένα βαθμό, στό γεγονός ότι ή αύξηση τής έκλογικής του δύνα
μης ήταν κατά κανόνα άντίστροφα άνάλογη πρός τήν άπήχηση 
πού είχε τό 1974. μέ τελικό άποτέλεσμα μιά σχετική δμοιογε- 
νοποίηση τής δύναμής του σέ δλη τή χώρα.

ε) Τά δύο τμήματα τής ’Αριστερός (Κ.Κ.Ε. καί Σ.Π.Α.Δ.) 
συγκράτησαν τό σύνολο τών ψηφοφόρων τής Ε.Α. τού 1974, 
καί ή συνολική αύξηση τής ’Αριστερός προέρχεται άπό ψηφο
φόρους πού ψήφισαν Ν.Δ. καί Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974, καί καθόλου 
άπό ψηφοφόρους τού ΠΑ.ΣΟ.Κ. Τό Κ.Κ.Ε. προσέλκυσε. σέ 
μεγαλύτερο βαθμό άπό τή Σ.Π.Α.Δ., δχι μόνο τούς ψηφοφό
ρους τής Ε.Α. (συγκέντρωσε τό 80% αυτών τών ψηφοφόρων, 
ένώ ή Σ.Π.Α.Δ. μόνο τό 20%). άλλά καί τούς ψηφοφόρους πού 
προήλθαν άπό τή Ν.Δ. καί άπό τήν Ε.Κ.-Ν.Δ. (συνολικά κέρ
δισε 1,5%-2% άπό ψηφοφόρους αύτών τών κομμάτων, ένώ ή 
Σ.Π.Α.Δ. κέρδισε 0,5%-Ι%). Τό Κ.Κ.Ε., συγκεντρώνοντας τό 
80% τών ψηφοφόρων τής Ε.Α., διατήρησε τό σύνολο τής δύ
ναμης πού είχε έμφανίσει τό 1974 στά πλαίσια τής Ε.Α. καί 
κέρδισε ένα σημαντικό τμήμα (περίπου τό 40%-50%) αύτών 
πού είχαν προτιμήσει τό 1974 τούς ύποψηφίους τής 
Ε.Δ.Α./Κ.Κ.Ε. έσ.

Ή  συσχέτιση τής κατανομής τής έκλογικής δύναμης τής 
’Αριστερός (ιδιαίτερα τού Κ.Κ.Ε.) τό 1977 μέ αύτήν τού 1974 
είναι έξαιρετικά μεγάλη, πολύ μεγαλύτερη άπό τίς άντίστοιχες 
συσχετίσεις γιά όποιοδήποτε άλλο κόμμα, καί σέ όλες τίς έκλο- 
γικές περιφέρειες, μέ μοναδικές έντονες έξαιρέσεις τή Ζάκυνθο 
καί τή Λευκάδα, ή δύναμη τής 'Αριστερός άκολουθεϊ σέ γενι
κές γραμμές τίς υποθέσεις πού διατυπώσαμε.

Παρ’ όλα αύτά μπορούμε νά έντοπίσουμε μερικές σημαντικές 
γεωγραφικές διαφοροποιήσεις. Στή Θεσσαλία ή ’Αριστερά αυ
ξάνει τή δύναμή της. μέ έξαίρεση τή Μαγνησία, περισσότερο 
απ' ό.τι στό σύνολο τής Ελλάδας, αύξηση άπό τήν όποια έπω- 
φελεϊται αποκλειστικά τό Κ.Κ.Ε. Τό φαινόμενο ήταν ιδιαίτερα 
έντονο στή Λάρισα.

’Αντίθετα, στήν κεντρική καί άνατολική Μακεδονία ή αύ
ξηση είναι μικρότερη άπό τό μέσο όρο. μέ έξαίρεση τή Χαλκι
δική. Δυσμενέστερες περιπτιίισεις είναι οί περιφέρειες Α' καί 
Β' Θεσσαλονίκης καί ή Καβάλα, στήν όποια ή ’Αριστερά πα
ρουσιάζει πτιόση. Ή  παρατήρηση αύτή γίνεται πιό σημαντική 
όταν συγκρίνουμε τά ποσοστά τής ’Αριστερός τό 1977 μέ τά 
ποσοστά τής Ε.Δ.Α. τό 1963.

Συνοψίζοντας μπορούμε νά παρατηρήσουμε ότι :
α) Ή  κυριότερη μετατόπιση ψήφων δέν έγινε μεταξύ τών 

κομμάτων τής ’Αντιπολίτευσης, παρά άπό τή Ν.Δ. πρός τό 
ΠΑ.ΣΟ.Κ.* 1 2

β) Μιά άλλη βασική μετατόπιση ψήφων έγινε άπό ψηφοφό
ρους τής Ε.Κ.-Ν.Δ. πρός τή Ν.Δ.. μετατόπιση πού άποδείχτηκε 
ιδιαίτερα σημαντική γιατί αντιστάθμισε ώς ένα βαθμό τή μετα
τόπιση άπό Ν.Δ. πρός ΠΑ.ΣΟ.Κ.

γ) Οί ψήφοι τής Ε.Π. προέρχονται άποκλειστικά (μέ μονα

δική ίσιος έξαίρεση τούς μουσουλμάνους έκλογείς τής Ροδόπης) 
άπό ψηφοφόρους (τό 1974) τής Ν.Δ. καί τής Ε.Δ.Ε.

δ) Τά δύο τμήματα τής Άριστεράς (Κ.Κ.Ε. καί Σ.Π.Α.Δ.) 
συγκράτησαν τό σύνολο τών ψηφοφόρων τής Ε.Α. τό 1974 καί 
ή συνολική αύξηση τής ’Αριστερός προέρχεται άπό ψηφοφό
ρους πού ψήφισαν Ν.Δ. καί Ε.Κ.-Ν.Δ. τό 1974, καί καθόλου 
άπό ψηφοφόρους τού ΠΑ.ΣΟ.Κ.

ε) Δέν φαίνεται νά υπήρξε καμιά στατιστικά σημαντική 
μετατόπιση ψηφοφόρων μεταξύ ΠΑ.ΣΟ.Κ. καί ’Αριστερός, 
ούτε πρός τή μιά κατεύθυνση ούτε πρός τήν άλλη.

Οί παραπάνω παρατηρήσεις οδηγούν στά έξής πρώτα συμ
περάσματα :

1. Ή  σημαντική μετατόπιση άπό Ν.Δ. πρός ΠΑ.ΣΟ.Κ.. πού 
ένισχύει τή διαμόρφωση ένός διπολικού πολιτικού σχήματος, 
δείχνει τή δυναμική τού δεύτεροί' κόμματος καί τού δημιουργεί 
προβλήματα άνομοιογένειας τού εκλογικού του σώματος.

2. Ή  Ν.Δ.. παρά τή σημαντική πτώση της, κερδίζοντας ένα 
μέρος τών ψήφων τής Ε.Κ.-Ν.Δ.. δείχνει τήν ύπαρξη δυνατοτή
των έπέκτασής της στό χοίρο τού κεντρώου εκλογικού σιίιματος.

3. Ή  πτώση τής Ε.ΔΗ.Κ. πραγματοποιήθηκε μέ διαρροή 
ψηφοφόρων πρός όλες τίς κατευθύνσεις. Ή  μετατόπιση μάλι
στα πρός τή Ν.Δ. ήταν ή σημαντικότερη άπό όλες, καί μεγαλύ
τερη άπό τή μετατόπιση πρός τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. Συνολικά οί άπόι- 
λειες πρός τά δεξιά (κυρίως πρός τή Ν.Δ. καί τούς Νεοφιλε
λευθέρους) ήταν περίπου τής ίδιας τάξης μέ τίς άπιίιλειες πρός 
τά άριστερά (ΠΑ.ΣΟ.Κ.. Κ.Κ.Ε. καί Σ.Π.Α.Δ.). διαπίστωση 
Ιδιαίτερα σημαντική γιά τήν ερμηνεία τής μετεκλογικής κρίσης 
τής Ε.ΔΗ.Κ.

* Μέ τήν έκφραση «κατανομή τής έκλογικής δύναμης» έννοούμε τό το α κ η ό  τών 
έγκυρων ψηφοδελτίων που παίρνει τό συγκεκριμένο κόμμα σέ χάβε έχλαγιχή 
περιφέρεια.
1. Δεν είναι δυνατόν στά πλαίσια τής σύντομης αύτής παρουσίασης νά έπεχτα· 
βούμε στήν τεχνική τής παλινδρόμησης. Ό σ ο ι δέν είναι Εξοικειωμένοι μέ τήν 
τεχνική αύτή μπορούν νά άνατρέξουν σ' ένα όποιοδήποτε Εγχειρίδιο στατιστικής 
ή σέ βιβλία είδικά άφιερωμένα στήν παλινδρόμηση καί τίς έφαρμογές της. όπως, 
π.χ., Neimau Draper καί Harry Smitfc* Applied Regression Analysis. New York. John 
Wiley and Sons. 1966. Ό σ ο ν  άφορά τήν έφαρμαγή τής τεχνικής τής παλινδρόμη
σης -  χαβώς καί Αλλων παραπλήσιων στατιστικό™ μεβόόων -  γ ιά  τόν Εντοπισμό 
καί υπολογισμό τών έκλογιχών μετατοπίσεων, υπάρχει μιά άρκετά σημαντική β ι
βλιογραφία άπό τήν όποια άναφέρουμε Ενδεικτικά τά έξής : J . DeanMe* «Le 
référendum de 1958. Essai d'étude statistique-, tn Journal de la Société de Statistique de 
Paris. Ιούλιος 1959. G. V angrr rlngfcr -Etude statistique comparée des résultats de 
référendums de 1958 et 1961·. in Revue tk  statistique appliquée, τόμ. 9(1961). σελ. 
83-100. G.A.Irwin καί D.A. Matter* · Building Voter Transition Models from Aggre
gate Data-, in Midwest Journal o f Political St iem e, τόμ. Xlll( 1969). σελ. 545-566. Ή  
τεχνική τής παλινδρόμησης μπορεί νά έφαρμοστεί έπίσης στή διερευνηση καί Αλ
λων θεμάτων σχετικών μέ τήν Εκλογική συμπεριφορά, όπως. π.χ.. ή σχέση της μέ 
τήν κοινωνική διαστρωμάτωση. Ή  μόνη σχετική έργιισία στά Ελληνικά είναι τού 
Γ .β . M augayifiA tn ii : «Λαϊκή βάση τών κομμάτων καί ταξικές άντιθέσεις στήν 
'Ελλάδα τού Μεσοπολέμου». 'EmSrtÔQqaq K o tvo m xt» ν Ê qccvùiv, τεύχος 28. 
σελ. 233-258.
2. Ή  διαπίστωση ότι μετατοπίσεις δέν έγιναν βασικά στό χοίρο τής 'Α ντιπολί
τευσης καί ότι «οί κύριες μετατοπίσεις έγιναν άπό ψηφοφόρους τής Ν.Δ. | ..  | 
πρός τό ΠΑ.ΣΟ.Κ. άλλά καί άπό ψηφοφόρους τής Ε.Κ.-Ν.Δ. (ή Ε.ΔΗ.Κ. σήμε
ρα) πρός τή Ν.Δ.» περιέχεται στήν εισήγηση τού F.T. στήν έκτακτη συνεδρίαση 
τής Κ.Ε. τού ΠΑ.ΣΟ.Κ. J ποΰ πραγματοποιήΗηκ»' στις 3.12.77 (βλ. ίηημτρίόα 7>ί 
Βήμα. 4.12.77). Ή  τίσήγηση Αμιης τοϊ> Ε.Γ. Λ ό  άποότικνντι αύτή τή Να.τίστιιχτη, 
παρά περιορίζεται στήν παράΗτση π ίντι παραότιγμάτιιιν .τού εικονογραφούν τή 
μετατόπιση άπό Ν.Δ. πρός ΠΑ.ΣΟ.Κ.. όχι όμι»; καί τή μετατόπιση ώπο Ε.ΔΗ.Κ. 
πρός ΠΑ.ΣΟ.Κ.. στό (ΙαΗμό πού ίχο ΐ’ν ίπιλεγεί (μέ ίϊα ίρτση  τή Ροόόπη) «περι
οχές όπου ή Ε.ΔΗ.Κ. Διατήρησε ή καί αύξησε | . .  | τίς Δυνάμει; της» (idem). 
Ε π ίση ς στήν τίοήγηση τον Ε.Γ. τον ΠΑ.ΣΟ.Κ. Δέν υπάρχει καμιά συνολική Εκτί
μηση γιά τήν τάξη μεγέΗου; τιίιν όιαφόρο» μετατοπίσει·».
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