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Ὑπὸ τῆς American Economic Association ἐξεδόθη καὶ ἐκυκλοφόρησεν

εἰς ,δύο τόμους οιαὶ ὑπὸ τὸν ἀνωτέρω τίτλον ἐξόχως ἐπυρελημένη ἀνάπτυξις

τῶιν κυριωτέρων θεμάτων τῆς οιίἬονρμιαῆ-ς θεωρίας εἰς τὴν ισύγχιρονοῑκἰ μορφήν

της. Πρὸς τὸν Ῑθτκιοητὸιν τῆς ἐπιισωοπήσεως τιαότης τῶν κυριωτέρων θεμάτων

τῆς Θεω,ρηιτι“κῆς Οἰκιοινοιμικῆς ιωνειῑργόυσθησοαν Ιαοαηὶ συινέὸουλον πλεῖστοι διτά-

σηὶμαοι ΙΑκαθηγητοιὴ Πανεπιιστηιμίων ’καὶ ἄλλοι ἐξέχιοιντιες Ἀμερυκιανοὶ οἰοιονοιμομ

λόγοι.

Τὴν πρώτην ἔκδοσιν τοῦ πρώτου τόμου, ἥτις ἐξεδόθη ἐπιμελείᾳ τοῦ Η. S.

Ellis, καθηγητοῦ εἰς τὸ Πανεπιστήμιον τῆς Καλιφορνίοις, διεδέχθησαν καὶ

ἄλλαι ἐαδόσεις κατὰ. τὸ 1949, 196? wool 1-954 ἄνευ ἀ-ναιθεωιρήσεως. Ὁ δεύτε-

ρος τόμος ἐξεδόθη ἐπιμελείᾳ τοῦ καθηγητοῦ B. F. Haley τὸ πρῶτον κατὰ τὸ

ἔτιος 19'52.

Τὸ ἔργον διατυνεόρενον ἀπὸ τὴν ἰδίαν ἐπ-ιιδιίωξιν, ,τὴν ὅσον τὸ δυνατὸν δη-

λαδὴ ἐπιρεληιμέινηιν ’καὶ σαφῆ ἀνάλυσιν ’τῶν οἰκονομικῶν φαινομένων, ἔχει

διάφορον ὄυρχιτεκτονυκὴιν εἰς ’τοὺς ιδύεο ὡς ἅνω τόμους. Οὕτω τὰ εἰς τὸν πρῶ-

τον τόμΔον ἀναλούμενα Θέροιιτοο, ἀεφοῦ τὸ πρῶτον ἐγράφησαν, ὑπεὸλήιθηισων εἰς

κρυτυκὴν ὑπὸ δύιο ἄλλων οἰουονοιυολόγων, ἀτυοιτέλιεσμα τῆς ὁποίοις ἦτο- πιθανῶς

ἡ ὢναιθεώρησις καὶ ἐπανιαισυγγραφὴ τοῦ Θιέμαπος. Ἤπηοιολούθησεν οὕτω πως

ἡ ἐκτύπωσις τοῦ πρώτου τόμαου, εἰς τὸν ὁποῦοιν ἀναπιτόσσονται τὰ θέμιαττα.

χωρὶς ·ν’ ἀναγραφωνύωι αἱ ἀπόψεις τῶν Κριπιωοῶν. Ἀντιθέτως εἰς τὸν· δεύτε-

ρον τόιμιον τ’ ἀναπτυσσόμενα θέματα] ὑπιὸ τῶν συγγραφέων διετήρησαν τὴν

ωὐτστέλειῑόύν των, δύναταί τις εἰπεῖν, wool. ἐδημοσιῑεύθησων, Ιὅπως συνεγράφησων.

Μετὰ τὴν ἀνόολυσυν δι’ ἕκαστον ’θέρου ὄυκιολουθοῦν σχιόλιια ὑπὸ εδύιο ἐτέρων διαπρε-

πῶν ἐπιστημόνων. Ὡς ἐκ. τῆς ἐσοτόυσεως τοῦ ἔργου won‘t τῶν πολλῶν Ἰδιιιαῆιιριαημαὲ

μτευιομένων θεματων Ιδὲν εἶναι ἔδυνιαπὸιν ινὰ ἐπιχειρήσωμεν ὄινόιλυσινΙ αὐτῶν. Ἡ

βαρυσήτιυαιντος ἀξίια, τοῦ ἔργου Ικίκι-τροφοῦίνετκὶιιι ἐκ τῆς ἁπλῆς μνείας τῶν 1διιοι.νι’σριοι.γ-

ματευομένων θεμάτων. Τὸ ’κῦρος τῶιν συγγραφέων αὐτῶν Ιηοιιθιστίῖι τὸ ἔργον

πολύτιμον βοήθημα παντὸς ἐπιστήμονος οἱκονοιιυολόγου wool. πριαγιυόοτιουὸν ἀπὸ·

κτημια δυ’ αὐτὸν maul πᾶσαν mama-1pm. Ἡ ἀξία τοῦ ιἔργου ιεἶναι κατάδηλος·

Δί’ ὃ ἀρκούμεθα. εἷς τὴν μνεῦαιν τοῦ περιεχομένου χωριστὰ ἑκάστου 16M!)-



Survey of contemporary economics 75

Οὕτως εἰς τὸ πρῶτον περιέχονται αἱ αάτωθι ἐργασίαι :

1ον) Περὶ ἀξίας καὶ κατανομῆς (Value and Distribution). Συγγραφεός :

Bernard F. Halley, Κριτικοί ; Ε. H. Chamberlin καὶ J. M. Clark.

2ον) ‘H θεωρία περὶ ἀπασχολήσεως καὶ οἱ οἰκονομικοὶ κύκλοι (Employ-

ment Theory and Business Cycles). Συγγραφεύς :William Fellner, Κριτι-

κοί : Gottfried Haberler καὶ Alvin H. Hansen.

30v) Μονοπώλιον καὶ ἡ συγκέντρωσις τῆς οἰκονομικῆς ἰσχύος (Mono-

poly and the Concentration of Economic Power). Συγγραφεόςε J. K.

Galbraith, Κριτικοίε Β. Ο. Gordon καὶ A.D. H. Kaplan.

40v) εΗ πολιτικὴ τῶν τιμῶν καὶ τῆς παραγωγῆς (Price and Production

Policies). Συγγραφεύς : Joe S. Bain, Κριτικοί : Joel P. Dean καὶ Donald

H. Walace. ’

5ον)Ἐξέτασις τοῦ ὁμοσπονδιακοῧ προϋπολογισμοῦ καὶ δημοσιονομικὴλ

πολιτικὴ (Federal Budgeting and Fiscal Policy). Συγγραφεύςε Arthur

Smithies, Κριτικοίε James K. Hall καὶ Lawrence L. H. Seltzer.

θον) cH θεωρία τοῦ διεθνοῧς ἐμπορίου (The Theory of International

Trade). Συγγραφεύς : L. A. Metzler, Κριτικοί : James W. Angell καὶ Ja--

cob Viner.

70v) 'H oixovoumh/rig ἐργασίας (Economics of Labor). Συγγραφεός :

L. G. Reynolds, Κριτικοί : Clark Kerr καὶ Sumner H. Slihter.

80v) Ἐξέλιξις καὶ χρῆσις τῶν στοιχείων τοῦ ἐθνικοῦ εἰσοδήματος (De-

velopment and use of National Income). Συγγραφεύςε Carl S. Shup,

Κριτικοί; Μ. A. Copeland καὶ E. Ε. Hagen.

90v) Νομισματικὴ θεωρία (Monetary Theory). Συγγραφεύςῑ Henry

H. Villard, Κριτικοίῖ Edward S. Shaw καὶ Elmer WOOd.

1Οον) Ἀνάλυσις τῆς δυναμικῆς πορείας (Dynamic Process Analysis).

Συγγραφεύς : Paul A. Samuelson, Κριτικοί ; Friedriech A. Lutz καὶ Fritz

Machlup.

11ον) Οἰκονομομετρία (Econometrics). Συγγραφεύς ; Wassily Leontief,

Κριτικοί; Joseph A. Schumpeter καὶ W. Allen Wallis.

12ον) Σοσιαλιστικὴ Οἰκονομικὴ (Socialist Economics). Συγγραφεύς;

Abram Bergson, Κριτικοὶ Frank D. Graham καὶ Α. Ρ. Lerner.

13ον) Προοπτικὴ ἐξελίξεως τῆς κεφαλαιοκρατίας (The Prospects

f01' Capitalism). Συγγραφεύς; David Mic. Wright, Κριτικοίε Frank H.

Knight καὶ Palm M. Sweezy. I

Ἐξ ἄλλοι) ἐἰς τὸν διεύτεριον τόμον διιαπῦραγματεύονται τὰ κάτωθι θεματαε

1ον) Ἣ οἰκονομικὴ τῆς εὐημερίας (Welfare Economics). Συγγραφευςῑ

Kenneth H. Boulding, Σχολιασταί : MelvinW. Reder καὶ Paul A. Samu-

elson.
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2ον) cH οἰκονομικὴ τῆς καταναλώσεως (Economics of Consumption).

Συγγραφεόςε Kuth P. Mack, Σχολιασταίε Joseph S. Davis καὶ Jacob

Marschak.

30v) Θεωρία τοῦ πληθυσμοῦ (Population Theory). Συγγραφεόςε

Joseph J. Spengler, Σχολιασταί; Frank W. Notestein καὶ Rupert B.

Vance.

40v) Ἣ οἰκονομικὴ τῆς ἀναπτύξεως (Econonics of Growth). Συγγρα-

φεύςε Moses Abramovitz, Σχολιασταίῑ Simon Kuznets καὶ Harold F.

Williamson.

50v) Βασικά προβλήματα εἰς τὴν θεωρίαν τῶν ἐπιχειρήσεων (Some

basic problems in the Theory of the Firm). Συγγραφεός; Andreas G.

Papandreou, Σχολιασταίῑ Richard B. Heflebower καὶ Edward S. Mason.

δον) ‘H οἰκονομικὴ τῆς γεωργίας (Economics of Agriculture). Συγ-

γραφεύςῑ G. Gale Johnson, Σχολιασταί; John D. Black καὶ Theodore

W. Schultz.

7ον) Δημοσία Οἰκονομικὴ (Public Finance). Συγγραφεύςὶ C. Lowell

Hariss, Σχολιασταί ; Roy Blough καὶ Simeon E. Leland.

80v) Διεθνὴς Οἰκονομικὴ (International Finance). Συγγραφεύς : Nor-

man S. Buchanan, Σχολιασταί : Ragnar Nurkse καὶ John H.Williams.

90v) Ἐθνικὸς Οἰκονομικὸς Προγραμματισμὸς (National Economic

Planning). Συγγραφεόςῑ Paul A. Baran, Σχολιασταί; J. K. Galbraith

καὶ Adolph Lowe.

100v) Μεθοδολογικαὶ ἐξελὶξεις (Methodological Developments). Συγ-

ἔῗῗὲρέἓξᾶᾏ Richard Ruggles, Σχολιασταί; Evsey D. Donner καὶ Milton

Ἀνεγράῲαμεν ἁπλῶς τοὺς τίτλους τῶν ιδιαπριουγιιυοαπευαμένων θεμάτων.

Δύο κυρίως ἐκ τούτων ἔχουν μεγαλυτέιραν σχέσιν μὲ τὴν Δημοσίαν Ὀἰκονο-

μικην. Τὸ ἓν ὑπὸ τὸν τ’ίιτλον «Ἐξιέτασις τοῦ c0114001111:vamot-woo Προϋπολογυσμοϋ

καὶ Δημοσιιονιοιμιῑκὴ ΠιοΙλιτις-κὴ» «Τόμος Α’ σελ. 174 καὶ ἐπ.) ἐγράφη ὑπὸ τοῦ

Α. Smithies, καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Harvard μετὰ κριτικὴν τῶν

καθηγητῶν J. K. Hall καὶ L. H. Seltzer. Ὀ καθηγητὴς Smithies, ἀφοῦ γρά-

φει περὶ τῆς ἀπηχήσεωςτῆς ((Γενικῆς Θεωρίας» τοῦ Keynes (1) εἰς τὴν Ἀμε-

ρι·κὴν καὶ ιοχετικῶς ὑπενθυμίτζει κυρίως τὰς ἐργασίας τιοῦ Ἀμεριικανοϋ καθη-

(1) Πρέπει νὰ ὑπενθυμίσωμεν, ὅτι ὁ Keynes εἰς τὸ περίφημον ἔργον του ((Γε-

νικὴ Οεωρία» μόνον σελίδα ἀφιερώνει εἰς τὴν φορολογικὴν πολιτικήν, ὡς ἀναφέρομεν

εἰς τας Πανεπιστημιακὰς παραδόσεις μας (σελ. 147) καὶ συγκεκριμένως εἰς τὸ Βιβλ.

ΙΙΙ, Κεφ. 8 § 5 σελ. 94-95.

~
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γητοῦ A. Hansen ἐν σχέσει μὲ τοὺς σκοποὺς τῆς δημοσιονομικῆς πολιτικῆς

πρὸς περιστολὴν τοῦ πληιθωρισμοῦ καὶ διασφάιλισιν τῆς πλήρους away)-

σεως, ὅπου ἀφήνιει νά διαφανῆ ὁ σκεπτικισμός του, ἐν σελίδι 179 ἀσκεῖ δριμυ-

τόυτην κριτικὴν τῆς λαειπουιριγικῆς δημοσίας οἰκονομικῆς ἢ (καθ’ ἡμᾶς ὀρθότερον

τῆς συναρτησιακῆς δημοσίας οἰκονομικῆς (Fonctional Finance). Οὕτως ἐπὶ

λέξει γράφει = «Ἡ κυριωτέρα μου κριτική ἐπὶ τῆς ιδηιμιοισιααυικῆς πολι-

» τικῆς εἶναι, ὅτι ἀνεπαρικὴς προσοχὴ ἐδόθη Ιεἰς τὰς πολιτικὰς καὶ διοιικηῑτιακὶις

»ἀπόψεις αὐτῆς, Ἐπὶ παραδείγματι αποῴις τῆς λαειτοοργιικῆς (ισωιωρτηι

)) σιακῆς) δημοσίας οἰκονομικῆς (Fonctional Finance) παρέχει τὴν ἐντόπω-

» σιν, ὅτι ὁ ἀποκλειιστικὸς σκοπὸς τῆς ιδημοσιρινομικῆς πολιτικῆς τοῦ Κράτους

»εἶναι vol πραγματοποιῇ θαύματαδιὰ τὸ ἐθνικον -εἰσό;δηιμα>>. Καὶ ἐν συνεχείᾳ

σαφῶς ιδιατυπώνει τὴν γνώμην αὐτοῦ περὶ τῆς ἰδιαιτέρας σημασίας, τὴν ὁποίαν

ἀσκεῖ πολυτικὴ καὶ ἡ διοικητικὴ ἄποψις διὰ τὴν 1ἐπιτυχίαν τῆς δημοσιονομιὴ

κῆς πολιτικῆς. ιΔιαφαίινεται σαφῶς ἐπίσης ἐκ τῆς ἀσκουμένης κριτικῆς, ὅτι ἡ

θεωρία αὕτη τριοφοδοτεῖ τὴν νεομαρξιτκὴν θεωρίαν. Ἐν συνεχείᾳ ἀποκρούων τὴν

προμνησθεῖσαν Ιθεωρίαν τῆς λειτουργικῆς (συναρτησιακῆς>> δημοσίας οἰκονο»

μικῆς ἀναφέρεται καὶ εἰς τὸν καθηγητὴν J. Schumpeter, δεχόμενος ἐν τέλει,

ὅτι ἵνα ἡ δημοσιονομικὴ πολιτικὴ ιάποδώσῃ ἀποτέλεσμα πρέπει, ὡς ἡμεῖς δεχό-

μεθα, ’να ἐναριμονιισθῇ πρὸς τοὺς ὅρους τῆς οἰκονομίας, ’τῆς πολιτικῆς καταστά-

σεως καὶ ιτῆς ιδιοιικήσεως. Αἰ ἀπόψεις αὗται ἐνυπαρχουιν καὶ εἰς τὴν μελέτην

τοῦ Β’ τόμου ὑπὸ τὸν τίτλον ((Δημοσία Οἰκονομικὴ» (Public Finance)

(Τόμος Β’ σελ. 307 καὶ ἐπ.), ἥτις ἐγράφη ὑπὸ C. L. Harris, καθηγητοῦ τοῦ

Πανεπιστημίου τῆς -Columbia καὶ σχολιάζεται ὑπὸ τῶν καθηγητῶν R.

Blough καὶ S. E. Leland. Καὶ ἕτεροι Ἀμερικανοὶ καθηγηταί σφοδρῶς ἀπος

κρούουν τὴν ἐν λόγῳ θεωρίαν ὡς οἱ F. Taylor (εἰς Public Finance, New York

(β’ έκδοσις, σελ. 279) καὶ Η. Sommers (εἰς Public Finance and National

Income, New York 1948 σελ. 541 καὶ ἐπ.) ὡς καὶ ἕτεροι Ἀμερικανοὶ καθη-

γηταί, ὡς οἱ Rulm, Colm, Haensel, Groves καὶ ἄλλοι πλὴν τοῦ Lerner

Ὀρθῶς ἓπιαρίνεται ἐν λόγῳ θεωρία ἰδίως ἐντὸς τῶν Ἑλληνικῶν οἰκονομικῶν

’συΝΉη’κῶν, ’διότι ίὼς Ὂράφοίμεν εἰς τὰς Πανεπιιστηιμιακὰς Παραδόσεις ἡμῶν

(Στοιχεῖα Afl‘luwi‘wé iOlwovIolwzwfig, σελ. 35 κέ.) ἐνυπαρχουν κίνδυνοι εἰς

τὴν ἐφωρέμίΟΎὴν τῆς ’θεωρίας τῆς λειτουργικῆς (ισυναρνιησιακῆς) δημοσίας οἰκο-

’νῳῦκῆῶ ’δυνάμενοι νὰ ἐπιεσύρούιν πληιθωρικὰς πιεέισεϊς ἐπὶ τῆς οἰκονομίας.

Πράγματι κατὰ τὴν ἐν λόγῳ ιθεωρίαν σκοπὸς τῆς φνοριοιὶνοιγίας δὲν ἐἶναι ἡ ἐξεύ-

'P’EUUQ τῶν ἀναγκαίων ἐσόδων τοῦ Κριάτους πρὸς ἀντιμετώπισιν τῶν δαπανῶν· λει-

τουργίας αὐτοῦ, σκοπὸς ὅστις ὡς ἐκ τῆς οὐσίας αὐτοῦ εἰναι σαφὴς καὶ εὐχερῶς

ἐφικτὸς καὶ οὐσιώδους σημασίας καὶ βασικὴ προϋπόθεσις δ·ιά ’τῆν ὕπαρξιν τοῦ

Κράτους καὶ τῆς Κοινωνιαῆς Ὀἰκονομίας ἀλλ’ ὁρίζεται κατὰ τὴν ὲν λόγῳ

θεωρίαν ὡς ἀποκλειστικὸς σκοπὸς τῆς 1εροροθνογίίᾶῑκς ἧ ’Τΰωοστῑῧῧὴ Ῥύθίμυσῑς τῆς

ἀγαραστικῆς δυνάμεως, τὴν ὁποίαν διαθέτουν οἱ καταιναλωταὶ καὶ ὃ διὰ τοῦ
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μέσου τούτου προσδιορισμὸς τοῦ ἐπιπέδου ἀπασχολῆσεως. Μᾶλλον συγκε-

κριιμένως ἡ ἐν λόγῳ θεωρία πρεισὸεύιει ότι «οὐδέποτε ἡ φορολογία ἀποθλέπει

εἰς τὴν πραᾛψατοποίηοιεν ἐσόδων διὰ. τὸ Κράως· Σκοπὸς αὐτῆς ἐἶναι νὰ lily/1m

ὀλιγώτερα χρηματικὰ μέσα εἰς τὰς χεῖρας τοῦ φορολογουμένου» (1) The pur-

pose of the taxation is never to raise money but to leave less in the hands

of the taxpayer (1 εΩς εἶναι ὅμως προφανὲς εἰς Κράτη μὲ ἀνεπάρκειαν διοικη-

τυκῆς όρ-γανώσεως ααὶ ἐν γένει ἀσθενῆ ’καὶ ἀνεπαρκῆ οἰκονομίαν, ἐνῶ ἡ ἐξεύ-

ρεσις τῶν μέσων ιτῆς ὑπάρξεων των εὖνοι ἐπιτακτικὴ καὶ ἀνάίᾉκη οὐσιῶδης,

ἀντιθέτως ἡ ἄκρα αὕτη φορολογικὴ πολιτική, ἰδως α ὐ τ ο τε λ ῶ ς ἐπιῐδιωκομέ-

νη, ἐνέχει πλείστους κινδύνους χωρὶς ,ἀκόιμη αοτοτιελῶς ἰδίως ἐπιῐδιωκομένη

νὰ. ἔχῃ ὡς ἀποτέλεσμα τὴιν ἐπιτυχίαν τῶιν τασσομένων ὑπ’ αὐτῆς σκοπῶν, ἀλλ’·

ἀντιθέτως ὁδηγεῖ τελικῶς εἰς τήν οἰκονομικὴ-ν ἀστάθειαν ὡς ιέκ τῆς τελιικῆς

ἀποτυχίας τῶν «σκοπῶν της. Ὧν σφόδρα ἀντίθετος πρὸς τὴιν ἐν ’λόγῳ θεωρίαν

ὁ διαπρεπὴς Γερμανὸς καθηγητὴς Ο. Schmolders'(Allgemeine Steuerlehre,

ἐκδ. 1951 σελ. 39 καὶ 43) ὀρθῶς παρατηρεῖ, ὅτι διὰ τῆς ἐφαρμογῆς τῆς ἐν

λόγῳ θεωρίας «τὸ τόξον τῆς φορολογίας ὑπερδιαστέλλεται καὶ σπᾷ», ὑποδει-

κνύει δὲ ὅτι ἐπιόάλλεται νά λάθωμεν ὑπ’ ὄψιν τὰς οἰκονομικὰς καὶ ψυχολογιεκὰς.

βάσεις καὶ προϋποθέσεις Ιἐκ τῶν ὁποίων ἐξαρτᾱται ἡ φορολογία. Ἐκρίνομεν

σκόπιιμον νόι ἐπιμείνωμεν ἐπὶ τῆς ὼωρίας ταύτης καὶ νά σχολιιάσωμεν εἰς τὸ

σημεῦον τοῦτο τὴν ὑπὸ κρίσιν ἔκδοσιν, συμφωνοῦντες πρὸς τῆν ἄποψιν τοῦ

καθηγητοῦ Smithies, διότι ἐνῶ ἐν λόγῳ θεωρία ἀποτελεῖ ἐν Ἀμερικῇ θεωρη-

τικὴν ἀκρότητα, παρ’ ’ἡμῖν όλως ἀὸασανίστως ὑπεστηρίχθη ὅτι ἡ λειτουργικὴ.

δημοσία οἰκονομία -γράφε ὀρθότερον συναρτησιακὴ δημοσία οἰκονομικὴ —

ἀποτελεῖ τὸν πυρῆνα τῆς συγχρόνου δηιμοσιιονομικῆς θεωρίας. Προφανῶς ἐγράφη

τοῦτο, διότι οὔτε ἐλήφθη ὑπ’ ὄψιν τὸ περιεχόμενον αὐτῆς, ἀλλ’ οὔτε ὅτι ἡ θεω-

ρία αὕτη δὲν εὑρίσκει ὀπαδοὺς μεταξὺ τῶν Εὐρωπαίων ἰδίως δημοσιονότμων κα-

θηγητῶν, καὶ ὅτι ἀποκρούεται αὕτη καὶ ἐν Ἀμερικῆ, ὡς σηιμειιοῦμεν ἀνωτέρω

πλὴν τοῦ σοσιαλιστοῦ A. Lerner, καθηγητοῦ εἰς τὸ Roosevelt College ὡς

καί τινων ὀπαδῶν του,τῶν ὁποίων ὁ ἀριθμὸς περϊορίζεται.Οἱ κίνδυνοι τῆς ἐν λόγῳ

θεωρίας, ,ἀποκλειούσης τοὺς ’δημοσιονομίκοὺς σκοπούς τῆς φορολογίας, εἶναι

πρόδηλοι, ἀν ληφθῇ ὑπ’ ὄψιν, ὅτι αὕτη ὁδηγεῖ εἰς τὴν ἀντίληψιν, ὅτιτὸ Κράτος

δύναται να προμηθευθῆ τὰ χρηματικὰ μέσα, τῶν ὁποίων ἔχει ἀνάγκην διὰ τὰς

δαπάνας του, προσφεϋγιον εἰς τὸ πιεστήριιον τῆς Ἐκδοτικῆς Τραπέζης ἢ ow-

άπτον δάνεια. Ἐπικρίνοντες ὅμως τὰς ἐπικινδύνους ἀνεδαφιικότητας τῆς ἐν

λόγῳ θεωρίας, διατηροῦμεν βεὸαίως τὴν γνώιμην, «ὅτι ,ἐφ’ «ὅσον ἡ φαρῸΙλῸΎῑἏὴ

πολιτικὴ ἀποτελεῖ ἁρμονικὸν (στοιχεῖον τῆς Ιὅλης. οἰκονομικῆς πολιτικῆς καὶ

λαμὸάνει ὑπ’ ὄψιν τοὺς ψυχολογικούς, τεχνικούς, διοικητικοὺς καὶ ἄλλους ὅρους

τῆς οἰκονομίας, δύναται νὰ, ἀσκήισῃ-οὒχὶ αὐτοτελῶς-ἐπιρροήν ἐπὶ τῆς δια-

(1) Πρβλ. Α. P. Lerner, The economics of control, New York 1944 σελ. 307.
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μορφώσεως τῆς Κοινωνικῆς Οἰκονομίας καὶ νὰ ’προωθήιση οἰκονομικούς, νομι-

σματικούς, δημογραφικούς σκοπούς, παραμένει ὅμως βασιαὸς σκοπὸς αὐτῆς

ἡ ἐξιεύριεσις ἐσόδων διὰ τήν ἀντιιμετῶπυσιν τῶν δαπανῶν λειτοοργίας τοῦ Κρά-

mug, ὅταν ἰδίως ληφθῇ ὑπ’ ιόψιν, ὅτι ἐιλλείπουιν αἱ προϋποθέσεις ἐπιτυχοῦς ἐφαρ-

μογῆς τῆς ὑπὸ κρίσιν θεωρίας.

Ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον παρέχει ἡ συμβολὴ τοῦ καθηγητοῦ Norman S. Bu-

chanan ὐπὸ τὸν τίτλον International Finance (τ. B' σελ. 307), εἰς τὴν ὁποίαν

ἀσχολεῖται μὲ τὸ πρόόλημα τῶν διεθνῶν ἐπενδύσεων ἐν· σονδυασμῷ μὲ τὴν

διεθνῆ οἰκονομυκπὴν σταθερότητα. Παρέχονται «εἰς αὐτὴν μεταξὺ ἄλλων στοιμ

χεῖα τῆς βοηθείας καὶ τῶν ἐπενδύσεων τῆς Ἀμερικῆς πρὸς ἀλλα Κράτη, ὡς

την Ἑλλάδα, διαφαίνεται ἡ στενωτέρα ὁριγιάνωσιις καὶ ἀλληλεγγύη τῆς δυεθνοῦς

οἰκονομίας καὶ δύναταί τις νὰ προσδιορίση ἓν νέον *δἠιμοσιιονομικον φαινόμενον,

ὅπερ ἔχει σχέσιν ’μὲ τὸ φαινόμενον τῆς διακρατιικοποιήσεως τῶν Ιδημοσίων

οἰκονομικῶν ὁτμάδος Κρατῶν καὶ τοῦ βαθμοῦ τῆς ἀλληλεξαρτήισεως αὐτῶν.

Μνηιμονεύομεν ἐπίσης σχετικὴν wool πρὸς τό ιάνωτέρω ιθέμα συμὸολὴν

τοῦ καθηγητοῦ L. A. Metzler ὐπὸ τὸν τίτλον ((‘H θεωρία τοῦ διεθνοῦς ἐμπο-

ρίου, μετά κριτικὴν τοῦ καθηγητοῦ J.VV. Angel καὶ J. Viner, ἔνθα ἐν ἀντιθέ-

σει πριὸς τὴν γνωστὴιν -κλασσικὴν θεωρίαν ὑποστηιρίῑζεται, ὅτι ἡ ἀπασχόλησις,

τὸ ἐθνικὸν εἰσόιδημα καὶ αἱ ιαύξομειώσειις αὐτοῦ εἰς τὰς Ιἐθνικοίς οἰκονομίας

προσδιορίζουν κυρίως ’τὰς σχέσεις καὶ τὸν ὄγκον τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου (τ. Α’

σελ. 210) .

Μνημονεύομεν ἐπίσης τὴν συμβολὴν τοῦ καθηγητοῦ H. H. Villard περί

τῆς ῥνομισματικῆς θεωρίας (ττ. Α’ σελ. 314 καὶ ’Θίιγων ὁ καθηγητὴς

Villard τὰς νεωτέρας θεωρίας περὶ χρήματος ἀπθμακρύνεταῑ τῆς πθσῡτῑκῆς

θεωρίας τοῦ χρήματος. Ἀσχολνεῖται ἐπίσης ιμὲ τὰ νῑοίμῑῦψθπῑωὰ (μέτρα Αδῑωρίκίθῡψ

τος τοῦ πολέμου. Διαφαίνιεται, ὅτι δέχεται, ὅτι ἐμειώθη ἤδη ἡ προσοχὴ τῶν θεω-

ρητικῶν πρὸς τὰ ’νιοιμισμαετικὰ φαινόμενα. Ἀκριδέστερον εἶναι ὅμως, ’ὅτι ση-

μασία τῶν νομισματικῶν φαινομένων ηὐξήθη καὶ δὴ ’διὰ τὰς “WWWle ὅπου

ἐξαπλοῦται ὁ ιπληῑθωριισμός, ἐξετάζονται δὲ τὰ· νομισματικά φῑαῑνᾶμίενα ἐν

συσχετίσει πρὸς τὴν πολιτικὴ-ν τοῦ προῦπολνογισμοῦ wool δὴ τὴν πολιτικὴν- τῶν

δαπανῶν καὶ τοῦ οἰκονομικοῦ κύκλου. Οὕτω δυνάμεθα vol ’ἰισχυῑρῑῡῖθῶίυενἉ ὅτι

θεωρητικοὶ ἤδη ὀλιγώτερον ἀσχολοῦνται μὲ τὴν· ἑπίῧνρωσῑν· τῆς Mommas

πολιτικῆς ἐπὶ τῶν τιιμῶν καὶ περισσότερον ῑμὲ τὴν ἐπῦδᾮωσυν ἀὐτῆς ἐπὶ τοῦ

ἐπιπέδου τῆς ἀπασχοίλήισεως.

Μνημονεύομεν ἐπίσης τὴν συμβολὴν τοῦ καθηγητοῦ Μ· Abran‘lcivltz

ὑπὸ τὸν τίτλον «Economic-s Of the GPOWth” (τόμθς B, σελ· 132 και gm)’

Ἡ ἀπόδοσις τοῦ ὅρου δὲν εἶναι πλήρως δυνατή. Ἐν Παλλίᾳ Χρῃσυίξαπαιεῆωῑ

ὁ ὅρος Theorie de la croissance (βλέπε εἰς Emile ’ᾹῙ 311065, ΗΙΒἙΟΙΓῆἀῗ ἷᾶ

pensée économique an XXe siecle, Paris 1955 σελ. 577)· H“? 7W”
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ἐχρησιμοποιη-θή ὑπὸ τοῦ καθηγητοῦ Ζολώτα καὶ ἀλλων δοκίμων οἰκονομολό-

γων ὁ ὅρος ἀνάπτυξις (growth).

‘Ev τέλει ὁπενθυμίζομεν τὴν εἰς τὸν Β’ τόμον τῆς μοναδικῆς (διτόμου ὑπὸ

κρίσιν ἐργασίας συμβολὴν τοῦ “Έιλλη·νος καθηγητοῦ Ἀνδρέου Γ. Παπαῐνδρέου,

διδάσκοντος εἰς τὸ Ἀμερικανικὸν Πανεπιστήμιον τῆς Minnesota. Ἰδιαιτέρας

σημασίας εἶναι ἡ συμβολὴ τοῦ καθηγητοῦ Παπανδρέου ἐν σχέσει μὲ τὴν δια-

φαινομένην ιάναγέννησιν τῶν περὶ κέρδους θεωριῶν, διαπραγματευόμενος τὴν

συμβολὴν αὐτοῦ ὑπὸ τὸν τίτλον Some basic problems in the theory Of the

firm (τ. B’ σελ. 147). Ἐν τέλει ἃς μᾶς ἐπιτραπῇ νὰ σημειώσωμεν ὅτι εὐ-

κταία θα ῆτο καὶ ἡ ἔκδοσις παρ’ ἡμῖν παρομοίων ἐργασιῶν διὰ τῆς συνεργασίας

περισσοτέραν· εἰδικῶν ἐπιστημόνων.


