
'ό «μαΰρο νέφος» καί oi αι- 
ίες γιά την ατμοσφαιρική ρύ- 
:ανση στήν περιοχή τής Ά -  
ήνας.

Τό «μαύρο νέφος» πού έμφανίσθηκε 
άπό τήν άνοιξη τού 1977 καί άρκετά συ
χνά άπό τότε, μάς Ικανέ νά σκεφθοΰμε 
μιά άκόμη πλευρά τής άναρχούμενης 
άνάπτυξης τής περιοχής Άθήνας-Πει- 
ραιά καί τό-στάδιο κορεσμού της. Ωστό
σο, ή άδράνεια τής πολιτείας καί τών 
κατοίκων τής περιοχής, πέρα άπό μερι
κούς πηχιαίους τίτλους τών έφημερίδων 
καί μιά γκρινιάρικη διάθεση τών άλλων 
μέσων ένημέρωσης, δείχνει ότι ή άρχή γιά 
μιά ριζοσπαστική άλλαγή στόν τρόπο 
άντιμετώπισης τής κατάστασης δέν έχει 
γίνει.

Είναι γνωστό σέ όλους μας ότι ή 
’Αθήνα σχεδιάστηκε γιά μιά πόλη τών
100.000 κατοίκων. Σήμερα όμως ή Μη- 
τροπολιτική Περιοχή τής ’Αθήνας 
(ΜΠΑ) Ιχει 3,5 έκατομμύρια πληθυσμό,
500.000 αύτοκίνητα πού άλωνίζουν τούς 
στενούς δρόμους της καί τό 55% τών 
βιομηχανιών τής χώρας, χωρίς τήν άπα- 
ραίτητη νομοθεσία πού νά περιορίζει τήν 
έκπομπή τοξικών αερίων στήν άτμόσφαι- 
ρα.

Σ’ αύτά πρέπει νά προσθέσουμε τό 
πελώριο λιμάνι τού Πειραιά μέ τίς προ
βλήτες, τά ναυπηγεία, τίς δεξαμενές καυ
σίμων καί τό έργοστάσιο τής ΔΕΗ (Κερα- 
τσίνι), καθώς καί τά δύο άεροδρόμια, 15 
χιλιόμετρα άπό τό κέντρο. Φυσικά ή 
περιοχή, μέ όλη αυτή τή συγκέντρωση τής 
διοικητικής’, έμπορικής καί βιομηχανικής 
δραστηριότητας, εχει υψηλό κατά κεφα
λή εισόδημα, κατανάλωση ήλεκτρισμοΰ 
καί καυσίμων γιά θέρμανση.

Τέλος, ή έλλειψη περιφερειακών δρό
μων, ένός υπόγειου ήλεκτροκίνητου με
τρά, μεγάλες έκτάσεις πράσινου καί μέ 
μιά άναρχούμενη οίκοδομική άνάπτυξη 
πού σκέπασε μέ μπετονένιους όγκους τό 
κέντρο τής πόλης, έπιτάχυναν τήν κατα
στροφή τής οίκολογικής Ισορροπίας στήν 
περιοχή. Συνδυαζόμενα όλα αύτά μέ τό 
ζεστό κλίμα γιά 8 μήνες τό χρόνο, τήν 
αυξημένη υγρασία, τούς περιορισμένους 
άνέμους καί τίς έλάχιστες βροχοπτώσεις, 
έχουμε όλα τά συστατικά μιας συνταγής 
γιά σοβαρά έπεισόδια ρύπανσης τής

άτμόσφαιρας καί βλάβες στό περιβάλλον.
Τό πρώτο έρώτημα λοιπόν είναι ό 

βαθμός συμμετοχής τών κινητών καί άκί- 
νητων πηγών ρύπανσης στό περιβάλλον 
καί-τό δεύτερο, τί έγινε μέχρι σήμερα γιά 
νά άντιμετωπισθεί ή κατάσταση.

Ή  συστηματική καταγραφή τών συγ
κεντρώσεων τών ρυπαντών στήν άτμό-· 
σφαίρα τής ΜΠΑ (πού άρχισε άπό τό 
1963 καί συστηματοποιήθηκε άπό τό 
1972) καί τά στοιχεία κατανάλωσης καυ
σίμων άπό τή βιομηχανία, τίς κατοικίες 
καί τά κάθε είδους όχήματα δείχνουν ότι: 
ή βιομηχανική δραστηριότητα είναι υ
πεύθυνη γιά τό 80-85% τού διοξειδίου 
τού θείου (SCty, τό 95% τών αιωρουμέ- 
νων στερεών καί τό 70% τών όξειδίων τού 
άζώτου (δ σταθμός τής ΔΕΗ στό Κερα- 
τσίνι καταναλώνει περίπου 700.000 τό
νους πετρελαίου καί συνεισφέρει στό 
35% τού SCb), ένώ τά αύτοκίνητα τό 95% 
τού μονοξειδίου τού άνθρακα, τό 85% 
τών ύδρογονανθράκων καί τό 50- 60% 
τοϋ μολύβδου. Οί κεντρίκές θερμάνσεις 
τών κατοικιών συμμετείχαν μέ μεγάλο 
ποσοστό στή ρύπανση τής άτμόσφαιρας 
σέ SÛ2 , δταν έπιτρέπονταν τό μαζούτ μέ 
περιεκτικότητα 3,5% σέ θείο, άλλά μετά 
τήν άπαγόρευση (’Οκτώβριος 1977) ή 
συμμετοχή του κυμαίνεται σέ 10-15% γιά 
S02 καί καπνό γιά 3-4 μήνες τό χειμώνα.

Οί τιμές συγκέντρωσης τού SO2 , τών 
αίωρούμενων στερεών καί τών όξειδίων 
τού άζώτου (πού συμβάλλουν στή φωτο- 
χημικη ρύπανση) είναι αρκετά ύψηλές 
(σχεδόν 2—3 πάνω άπό τά άνώτατα έπι- 
τρεπόμενα όρια) γιά 30-40 ημέρες τό 
χρόνο. Σ’ αύτές θά έπρεπε νά προσθέσου
με τίς περιπτώσεις μέ έπεισόδια θερμο- 
κρασιάκής άναστροφής (15-20 ημέρες) 
πού εύνοοϋν τή δημιουργία καί συγκρά
τηση τού «μαύρου νέφους» σέ ύψος 
100-150 μέτρα στήν άτμόσφαιρα τής 
ΜΠΑ, μέ τίς γνωστές συνέπειες τοϋ τσου
ξίματος στά μάτια, τόν έρεθισμό τού λαι
μού καί τίς άναπνευστικές δυσκολίες σέ 
άτομα μέ πνευμονικές παθήσεις.

Οί έπιδημιολογικές μελέτες πού 
έχουν γίνει σέ άλλες μεγάλες πόλεις μέ τά
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’ίδια περιστατικά άτμοσφαιρικής ρύπαν
σης, όπως καί στην 'Ελλάδα, άλλά σέ 
περιορισμένο άριθμό καί μεθοδολογία, 
δείχνουν ότι υπάρχει σημαντική αύξηση 
των αναπνευστικών καί καρδιοαγγεια
κών νοσημάτων, καθώς καί έπιδείνωση 
τής υγείας τών ηλικιωμένων πού πάσχουν 
άπό βρογχίτιδα, άσθμα κλπ.

Δέν είναι όμως μόνο ή υγεία τών 
κατοίκων πού ύποθάλπτεται μέ τήν άτμο- 
σφαιρική ρύπανση, αλλά καί τό εύρύτερο 
περιβάλλον τής ΜΠΑ. Τά κτίρια, τά μνη
μεία άπό μάρμαρο (ή περίπτωση τού 
Παρθενώνα καί τών μνημείων στην Ε 
λευσίνα είναι χαρακτηριστική) καί ή 
ποιότητα τής ζωής στήν ’Αθήνα -  Πει
ραιά -  συνοικίες, έχει υποβιβαστεί σέ 
σημαντικό βαθμό, ώστε νά μιλάμε σήμερα 
γιά οικολογική κρίση στήν περιοχή.

"Ενα άλλο στοιχείο πού έπιβάλλει τήν 
αυστηρή νομοθετικά μείωση τής άτμο- 
σφαιρικής ρύπανσης άπό τίς βιομηχανίες 
(πού στήν περίπτωση τής ΜΠΑ είναι οί 
κύριες ρυπογόνες πηγές) είναι μιά σειρά 
άπό μελέτες τής EPA (Environmental Pro
tection Agency) στις ΗΠΑ πού άποκαλύ- 
πτουν ότι, τό κόστος (έγκαταστάσεις κα
θαρισμού τών τοξικών αερίων κλπ) άπό 
σταθερές πηγές είναι τό 30% τού όφέλους 
πού προκύπτει (μείωση έξόδων νοση
λείας, άπώλεια παραγωγής, μισθών καί 
περιορισμός τής θνησιμότητας) ένώ γιά 
τίς κινητές πηγές (αύτοκίνητα) τό κόστος 
είναι κατά 60-120% μεγαλύτερο άπό τό 
όφελος, άνάλογα μέ τούς περιορισμούς.

Ά πό τήν πλευρά τής νομοθεσίας γιά 
τήν άτμοσφαιρική ρύπανση, μέχρι σήμε
ρα έχουν ύπογραφεϊ τρία μόνο νομοθετι
κά κείμενα (Π.Δ 922/77 γιά τήν άπαγό- 
ρευση μαζούτ μέ 3,5% σέ θείο γιά κεντρι
κές θερμάνσεις, Ν. 614/77 γιά έλεγχο καυ
σαερίων στά αύτοκίνητα καί Ύπουργ. 
Βιομηχανίας καί Ένεργείας 52959/1225/ 
78 γιά τά υγρά καύσιμα στή βιομηχανία) 
πού όμως δέν τηρούνται αυστηρά, όπως 
θά άπαιτοϋσαν οί περιστάσεις. ’Επίσης, 
άπό τό 1972 τό Ύπ. Κοινωνικών 'Υπηρε
σιών, μέ τή βοήθεια διεθνών όργανισμών, 
δημιούργησε μιά σοβαρή έρευνητική όμά- 
δα (ΠΕΡΠΠΑ) γιά τή μελέτη τής ρύπαν
σης στήν άτμόσφαιρα τής ΜΠΑ, άλλά μέ 
μικρό άριθμό σταθμών, γιά μερικούς άπό 
τούς ρυπαντές καί μέ περιορισμένες άρ- 
μοδιότητες. Τό πιό σημαντικό νομοθέτη- 
μα, τών Ύπ. Βιομηχανίας καί Εργασίας,

γιά τήν «προστασία τού περιβάλλοντος 
καί τών έργαζομένων έκ τής ρυπάνσεως 
τής προερχομένης έκ βιομηχανικών έγκα- 
ταστάσεων» (δές Σύγχρονα Θέματα, No 
7, 1980) άναβάλλεται έδώ καί τρία χρό
νια. κάτω άπό τήν πίεση τών βιομηχάνων 
πού δέ θέλουν νά έπωμισθούν τίς οικονο
μικές συνέπειες.

Έτσι, μέ συνεχόμενα καί περιοδικά 
έπεισόδια ρύπανσης, τήν άποπνικτική 
άτμόσφαιρα άπό τά καυσαέρια καί τή 
θολωμένη πρωινή ’Αθήνα θά έκτονώνου- 
με τήν όργή μας μέ πηχιαίους τίτλους στίς 
έφη μερίδες καί μερικές μικροδιαδηλώ- 
σεις μέ άναπνευστικές μάσκες μέχρι τήν 
Βουλή, γιά άρκετά χρόνια άκόμη.

Θ. Βαλαβανίδης

Μέ άφορμή τούς σεισμούς...

Κοντεύουν ήδη νά ξεχαστούν οί σει
σμοί. Παραμένουν όμως διάφορα γεγονό
τα πού έκδηλώθηκαν μέ άφορμή τούς 
σεισμούς καί πού άναδεικνύουν, άν όχι 
έπικίνδυνα, τότε σίγουρα άνησυχητικά 
σημάδια τής καθημερινής μας ζωής -μιάς 
καθημερινότητας πού ήδη έδώ καί ένα 
χρόνο έτεροπροσδιορίζεται άπό τίς έπερ- 
χόμενες έκλογές. Προεκλογική λοιπόν 
καί ή άντίδραση κυβέρνησης καί άντιπο- 
λίτευσης γιά τούς σεισμούς.

Δέ θά άσχοληθούμε έδώ μέ τό άν 
ήταν ή όχι σέ έτοιμότητα ή κρατική μηχα
νή γιά νά άντιμετωπίσει τούς σεισμούς 
(σίγουρα δέν ήταν), άν φταίνε ή όχι οί 
έργολάβοι ή όρισμένοι μηχανικοί γιά τήν 
έκταση τών ζημιών (σίγουρα φταίνε), άν 
θά δοθούν ή όχι έπαρκή δάνεια (δέν 
ξέρω). Θά έπιχειρήσω όμως νά δείξω 
κάποιες άλλες -περίεργες ίσως- πλευρές 
τών σεισμών.

Δέ νομίζω νά έχει υπάρξει άντίστοι- 
χη περίπτωση όπου ή «προσπάθεια» 
έκλαίκευσης -κα ί ύποτιθέμενης άπομυ- 
θοποίησης- ένός φυσικού φαινομένου νά 
έχει όδηγήσει στήν παραπέρα μυθοποίη
σή του. Π.χ. τό κατά κόρον έπαναλαμβα- 
νόμενο ότι ή «σεισμολογία είναι μία στα

τιστική επιστήμη» σημαίνει μεταξύ άλλων 
ότι δέν είναι μονοσήμαντη ή άνάγνωση 
τών στοιχείων πού προκύπτουν άπό τό 
συγκεκριμένο φυσικό φαινόμενο. Ά ν 
προσθέσουμε έδώ καί τά σοβαρά μεθοδο
λογικά προβλήματα σχετικά μέ τήν έρμη- 
νευτική ικανότητα μιάς στατιστικής έπι- 
στήμης καί παράλληλα τόν άναγκαστικό 
έπαναπροσδιορισμό τής δυνατότητάς της 
νά προβλέψει νέα φαινόμενα, είμαστε 
άντιμέτωποι μέ μιά ιδιαίτερα δύσκολη 
περίπτωση έκλαίκευσης άκόμη καί «κάτω 
άπό κανονικές συνθήκες» -πόσο μάλλον 
στίς συνθήκες πού έγινε. Ποιό αίσθημα 
ευθύνης, λοιπόν, ώθησε σχεδόν όλες τίς 
έφημερίδες νά θεωρήσουν δημοσιογραφι
κή έπιτυχία τήν «ανακάλυψη» διαφόρων 
ξένων σεισμολόγων πού είχαν προβλέψει 
ή ισχυρίζονταν πώς μπορούν νά προβλέ- 
ψουν σεισμούς;

Τίς έπόμενες μέρες μετά τούς σει
σμούς άντιμετωπίσαμε πάλι μία θλιβερή 
καί άθλια πολιτεία: υπουργοί νά τσακώ
νονται γιά τό ποιός θά άναλάβει νά πραγ
ματοποιήσει τίς έπισκευές, κομματάρχες 
νά μοιράζουν σκηνές, ή τηλεόραση νά 
δείχνει πλήθη σεισμοπλήκτων νά χειρο
κροτούν άρμοδίους πού «έπισκέπτσνταν 
τήν περιοχή», ό γενικός γραμματέας τού 
υπουργείου Δημοσίων Έργων νά δημο
σιεύει στίς έφημερίδες όδηγίες γιά τή 
διαπίστωση τών ρωγμών μέ δική του φω
τογραφία δίπλα στά σκίτσα, πού ένώ νό
μιζε κανείς πώς ήταν άνακοίνωση τού 
υπουργείου, ήταν στήν πραγματικότητα 
προεκλογική διαφήμιση τού ίδιου τού γε
νικού γραμματέα.

Καί ήρθε ή μέρα πού ή πολιτεία έπρα 
ξε ύπεύθυνα: Απεριόριστος χρόνος τι 
βράδυ τής Καθαρής Δευτέρας γιά συζή 
τηση μέ τούς δύο σεισμολόγους άπό τι 
Σουηδία, τόν «δικό μας» κ. Δρακόπουλο 
μέ συντονιστή τόν κ. Καψή. Εθνική συμ 
φιλίωση; Ό  διευθυντής τού τρομεροί 
άντικυβερνητικοΰ συγκροτήματος, στή' 
ΕΡΤ τού σκληρού ύφυπουργού. Καί έγινι 
έκεΐ κακό μεγάλο!

Διαμάχη δέν ύπήρξε καμία, έκτόι 
άπό τή διαπίστωση τής ένέργειας τοί 
πρώτου σεισμού: 6,6 Ρίχτερ λέγαμε έμείς
7,0 οί Σουηδοί. Κερδίσαμε όμως έμείς 
επειδή καΐτό  Κολοράντο έδειξε 6,7. Δύο 
ένα λοιπόν ύπέρ μας. Ή  κουβέντα συνε 
χίστηκε, έμείς δέν καταλαβαίναμε τίποτι 
άλλά μάς έπειθε ή σιγουριά, ή «έπιστή
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μη», τό «υπεύθυνο» συγκρότημα —καί ό 
κ. Κουλχάνεκ πού τό πουκάμισό του μέ 
τίς όριζόντιες ρίγες, δεν ξεχώριζε από 
χαρτί σεισμογράφου. Κάποια στιγμή ο'ι 
επιστήμονες έβγαλαν μιά διαφάνεια μέ τό 
«προφίλ» του πρώτου σεισμού- «είδαμε·» 
ότι «ταιριάζει» μέ τό «προφίλ» τού δεύτε
ρου σεισμού, είπαν όλοι γιά «δίδυμους 
σεισμούς», μίλησαν γιά «στατιστικά περι
θώρια» καί άφού όλοι συμφώνησαν μέ 
δλους, κατέληξαν (μάλιστα κατέληξαν) 
πώς οί δονήσεις είναι μετασεισμικές.

Κανείς δέν νομίζω ότι κατάλαβε τί
ποτα, ϋμως όλοι πείσθηκαν. Δέ μάς έπει
σαν, βέβαια, τά έπι^ειρήματα γιατί 
άπλούστατα δέν υπήρχαν. Μάς έπεισε-ή 
εικόνα, οί διαφάνειες, σίδροι, οί κουβέν
τες στά άγγλικά μεταξύ τού κ. Δρακόπου- 
λου καί τών ξένων.
•  16 Μαρτίου 1981. Σ’ ένα οικόπεδο μέ 
5 -6  σκηνές, μιά γυναίκα άναλαμβάνει ν’ 
άπαντήσει καί γιά τούς ύπόλοιπους, στήν 
έρώτηση δημοσιογράφου γιά τό γιατί δέν 
γυρίζουν στά σπίτια τους. «Θά γυρίσουμε 
μονάχα άν δέν γίνει σεισμός στις 20 τού 
μήνα» λέει ή γυναίκα. «Γιατί περιμένετε 
νά γίνει σεισμός στις 20» ρωτά ό δημοσιο
γράφος. Καί ή απάντηση: «Στή Θεσσαλο
νίκη ό πρώτος σεισμός έγινε στίς 24 
Μαΐου καί ό δεύτερος, πού ήταν Ισχυρό
τερος άπό τόν πρώτο, έγινε στίς 20 Ιου
νίου. Έδώ ό πρώτος έγινε στίς 24 Φε
βρουάριου γι’ αυτό καί φοβόμαστε μήν 
καί γίνει σεισμός στίς 20 Μαρτίου».
•  «Ή Σύγκλητος του Πανεπιστημίου 
Αθηνών ευχαριστεί τόν κ. Δρακόπουλο 
γιά τήν έπιστημονική παρακολούθηση 
τών σεισμών...». Ή  έκπληκτική αύτή 
άνακοίνωση όπως άποδείχθηκε αργότερα 
δέν ήταν πρωταπριλιάτικο αστείο. Ή  
Σύγκλητος τού Πανεπιστημίου Αθηνών 
δέ δηλώνει τή συμπαράστασή της στό 
προσωπικό τού έργαστηρίου σεισμολο
γίας γιά τίς δυσκολίες πού άντιμετωπί- 
ζουν (πού θά ήταν καί κατανοητό) άλλά 
έκφράζει τίς «ευχαριστίες της γιά τήν 
έπιστημονική παρακολούθηση τού φαινό
μενου» άφήνοντας έτσι περιθώρια γιά τό 
ένδεχόμενο καί τής μή έπιστημονικής 
παρακολούθησης. Δέ νομίζω cm ύπάρχει 
σέ κανένα μέρος τού κόσμου κάποιο όρ
γανο πού ευχαριστεί κάποιους έπειδή 
έκαναν τή δουλειά τους σεβόμενοι τή 
μέθοδο αύτή καί όχι κάποια άλλη...

Οί σεισμολόγοι, τό συγκρότημα, ή

ΕΡΤ. Ή  συμπτωσιολογία τής γυναίκας. 
Ή  Σύγκλητος τού Πανεπιστημίου ’Αθη
νών. Τρεις όψεις μιας άνησυχητικής 
πραγματικότητας, τρεις άλληλοσυμπλη- 
ρούμενες έκφράσεις μιας κατάστασης 
στήν όποια —δυστυχώς— έχουμε συνηθί
σει.

Κάποια στιγμή, στήν Ιδια έκπομπή, ό 
κ. Δρακόπουλος άρχισε νά μιλάει γιά τόν 
πανικό τών ’Αθηναίων, πού μέ διάφορες 
άστοχες ένέργειες πού έγιναν τό βράδυ 
του σεισμού θά μπορούσαν νά είχαν σκο
τωθεί πολλά άτομα. Τόν διέκοψε δμως ό 
κ. Καψής τονίζοντας πώς ό Ιδιος θά 
ύπεραμυνθεΐ τών ’Αθηναίων οί όποιοι 
δέν ήξεραν, γιατί κανείς δέ φρόντισε νά 
τούς ένημερώσει έγκαιρα. "Οταν δμως ό 
Ιδιος αργότερα άπηύθυνε στούς ξένους 
τήν έρώτηση γιά τήν καταλληλότητα τού 
έδάφους στήν έγκατάσταση πυρηνικών 
άντιδραστήρων, είπε στόν κ. Δρακόπου
λο δτι δέν είναι ύποχρεωμένος νά τήν 
άπαντήσει άν δέ θέλει νά «άναμειχθεί σέ 
μιά έσωτερική διαμάχη». Καί ό κ. Δρα
κόπουλος δέν άπάντησε. Δημόσια 
πρόσωπα προτρέπονται νά μήν πάρουν 
θέση σέ τόσο σημαντικά ζητήματα. Καί 
δέν παίρνουν. Καί μετά, οί Ιδιοι πάλι, θά 
«καταγγείλουν» δτι κανείς δέν ένημερώ- 
νει τό «λαό».

Τελειώνοντας, καί σχετικά μέ τό θέμα 
τής κοινωνικής εύθύνης τών έπιστημό- 
νων, τού ρόλου καί τής συμμετοχής τους 
στή γενικότερη διαδικασία έκπαίδευσης 
καί ένημέρωσης, θά ήθελα νά παραθέσω 
τίς έξαιρετικά εύστοχες παρατηρήσεις 
τού Μάριου Πλωρίτη (Τό Βήμα, 29/3/ 
1981). Στό άρθρο του μέ τίτλο «’Απορίες 
ένός άπορου νέου»: «Ποΰ ήταν οί σεβα
στοί αύτοί κύριοι (οί σεισμολόγοι) τόσον 
καιρό; Άφοΰ ήξεραν -δπως μάς λένε 
τώρα— πώς ή Ελλάδα είναι ή πιό σεισμο
γενής χώρα στήν Ευρώπη καί τήν ’Ασία 
μετά τήν ’Ιαπωνία... αφού ήξεραν δτι οί 
αντισεισμικοί κανονισμοί είναι μπαγιάτι
κοι... Γιατί περίμεναν νά έρθει ό σεισμός 
τής 24/2 γιά νά μιλήσουν καί νά μάς 
φωτίσουν καί νά «μάς μάθουν»;... Γιατί 
οί έπιστήμονές μας δέν ένημέρωσαν καί 
δέν προειδοποίησαν κράτος καί κοινωνία 
γιά τούς κινδύνους πού διατρέχουμε καί 
γιά τίς προφυλάξεις πού πρέπει νά πά- 

. ρουμε; (... Μήπως γιά νά μή μάς πανικο- 
βάλουν προκαταβολικά; ’Αλλά οί έπιστή- 
μονες πρέπει νά είναι Προμηθείς καί δχι 
’Επιμηθείς... “Η μήπως είχαν προειδο

ποιήσει καί τό κράτος έκώφευσε κατά τή 
συνήθειά του; “Αν τά είχαν κάνει δλ’ 
αύτά κι άν οί ύποδείξεις τους πετάχτηκαν 
στά χρονοντούλαπα τών ύπουργικών 
μανδαρίνων τότε οί έπιστήμονές μας 
έχουν χρέος νά τό δηλώσουν... ’Αλλιώτι
κα κινδυνεύουν νά θεωρηθούν καί έκεΐ- 
νοι συνυπεύθυνοι». (Οί υπογραμμίσεις 
στό άρθρο).

Κώστας Γαβρόγλου

’ Εκβιομηχάνιση - περιβάλλον 
καί δημαγωγία

Ή  υπόθεση τού «πετροχημικού» βρί
σκεται πάλι σέ άδιέξοδο.

“ϊσως δέν θά άξιζε τό κόπο νά άσχο- 
ληθεϊ κανείς μέ ένα άκόμα άδιέξοδο πού 
έμφανίζεται σέ μιά άνερμάτιστη πολιτική 
ανάπτυξης δπως έξελίσσεται καί έφαρ- 
μόζεται μιά όλόκληρη 30ετία στή χώρα 
μας. ’Εκείνο πού τραβά ώστόσο περισ
σότερο τή προσοχή μας, είναι μιά νέα 
διάσταση πού έμφανίζεται έτσι στό πρό
βλημα τής βιομηχανικής άνάπτυξης γενι
κότερα καί πού τού δίνει καί ιδιαίτερη 
όξύτητα καί κάποια νέα μορφή.

Ή  διάσταση αύτή είναι ή λαϊκή άντί- 
,θεση μέ δργανωμένη καί έπιθετική μορ
φή σέ έργα βιομηχανικής άνάπτυξης. 
Δέος καί άμηχανία δοκιμάζει κάθε υπεύ
θυνος πολίτης πού πιστεύει καί σέβεται 
τή λαϊκή θέληση μπροστά σ’ αύτό τό 
φαινόμενο μιας αποπροσανατολισμένης 
λαϊκής έξέγερσης, όταν άναλογίζεται δτι 
ή ιδέα τής Β.Α. γεννήθηκε μέσα άπό 
άγώνες καί θυσίες γιά έθνική καί λαϊκή
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προκοπή. Καί γεμίζει άπογοήτευση βλέ
ποντας υπεύθυνους πολιτικούς καί κοι
νωνικούς φορείς νά τούς ύποδαυλίζουν, 
άποβλέποντας σέ μικροπολιτικά όφέλη.

'Μ βιομηχανική άνάπτυξη τής χώρας 
είναι μιά πολύ μεγάλη ύπόθεση, πού έν- 
διαφέρει όλόκληρο τό λαό καί 0έ μπορεί 
νά παίζει κανείς μαζί της.

Είναι βέβαιο ότι λέγοντας Β.Α. δέν 
εννοούμε βλοι τό ίδιο πράγμα σήμερα, 
βπως είναι γνωστό ότι πρίν λίγα χρόνια 
άκόμα οί απόστολοι τής Β.Α. έθεωρούν- 
το «έθνικώς ύποπτα» πρόσωπα καί σέ 
άκραίες περιπτώσεις γίνονταν στόχος 
τών έκτελεστικών αποσπασμάτων. Τά 
«Σύγχρονα Θέματα» στήν πρώτη τους 
περίοδο έχουν τό μερίδιό τους δίπλα 
στόν «’Ανταίο», τήν ΕΠ—ΑΝ, τήν ΕΜΟ- 
ΚΑ καί άλλους, στόν άγώνα γιά τήν άνα- 
γνώριση τής έκβιομηχάνισης τής χώρας 
σάν τού μοναδικού δρόμου πρός μιά άνε- 
ξάρτητη καί εύημερούσα Ελλάδα.

Δύσκολα θά μπορούσε κανείς νά 
ισχυριστεί ότι οί χθεσινοί θεωρητικοί 
τής «ψωροκώσταινας» καί όψιμοι όπα- 
δοί τής Β.Α. έχουν τούς ίδιους στόχους 
μέ τούς άνέκαθεν ύποστηρικτές της. 
"Οπως τό ίδιο θά ήταν άστοχο νά λεχθεί 
ότι οί άρχικές άπόψεις γιά τή Β.Α. θά 
έπρεπε νά μείνουν άναλλοίωτες.

Ή  ραγδαία τεχνολογική άνάπτυξη 
τής έποχής μας καί ή, τό ίδιο ραγδαία, 
οικονομική άνοδος, δημιούργησαν νέα 
προβλήματα, νέες προοπτικές, σχεδόν 
άγνωστες πρίν άπό λίγο. Ή  ρύπανση τού 
περιβάλλοντος, ή ύποβάθμιση τής ποιό
τητας τής ζωής στις νέες έκβιομηχανι- 
σμένες κοινωνίες, ή έξάντληση τών φυσι
κών πόρων, τό ένεργειακό, σήκωσαν πε
λώρια έρωτηματικά γιά τήν όρθότητα 
τού άναπτυξιακού δρόμου πού άκολου- 
θούμε. Καί άκόμα παραπέρα, άν μάς 
χρειάζεται μιά τέτοια άνάπτυξη, πού με
τριέται μέ τό «κατά κεφαλήν προϊόν».

Τό έρώτημα είναι άρκετά πολυσή
μαντο καί είναι άδύνατο νά άπαντηθεί 
μέ μιά μονοσήμαντη άπάντηση. θ ά  μπο
ρούσε νά πει κανείς ότι βάζει ένα δίλημ
μα πού ή είλικρίνειά του όμως δέν είναι 
τόσο προφανής. Τό πρόβλημα έμφανίζε- 
ται σέ διάφορα έπίπεδα: παγκόσμιο, 
έθνικό, διαφόρων κλάδων, συγκεκριμέ
νων περιπτώσεων κλπ. ΟΙ προτάσεις γιά 
τήν άντιμετώπισή του, όσο λογικές κι άν 
φαίνονται —σάν έκείνη γιά μηδενική

άνάπτυξη τού Club τής Ρώμης- δέ γίνον
ται άπό όλους δεκτές μέ τήν.ίδια άντί- 
δραση. Είναι φυσικό νά μήν μπορούν νά 
συμφωνήσουν οί φτωχοί τής γής μέ τούς 
πλούσιους σέ ένα πάγωμα τής ψαλίδας 
πού τούς χωρίζει. "Οπως τό ίδιο δέν 
μπορεί νά άρνηθεί ό καπιταλιστικός κό
σμος αύτό πού άποτελεϊ τήν ούσία τής 
ύπαρξής του: τή χωρίς όρους καί όρια 
«άνάπτυξη».

Βέβαια όλοι μιλούν γιά προστασία 
τού φυσικού περιβάλλοντος μέ τόν πιό 
μεγάλο σεβασμό καί ένδιαφέρον. Νέες 
μεγάλες μπίζνες άναπτύσσονται γύρω 
άπό τή θεραπεία τού περιβάλλοντος πού 
προσβάλλεται άπό τή βιομηχανική καί 
άλλη δραστηριότητα τού σύγχρονου πο
λιτισμού, αλλά κανείς υπεύθυνος —κυ
βέρνηση ή πολιτικό κόμμα μέ προοπτική 
έξουσίας— δέν πήρε τήν άπόφαση νά 
διακηρύξει άνοιχτά καί πολύ λιγότερο 
νά έφαρμόσει μιά πολιτική φρεναρίσμα
τος τής Β.Α. στό όνομα τής προστασίας 
τού περιβάλλοντος.

Τά πράγματα περιπλέκονται περισ
σότερο στά παρακάτω έπίπεδα, όταν 
άναγκαστικές τάσεις πού ένδιαφέρονται 
γιά τή μονοπώληση ή όλιγοπιόληση όρι- 
σμένων κλάδων ύποδαυλίζουν τοπικές 
άντιθέσεις γιά τήν ίδρυση νέων άνταγω- 
νιστικών βιομηχανιών, μέ πρόσχημα τήν 
προστασία τού περιβάλλοντος. Ή  όταν 
στό όλο θέμα έμπλέκεται ή τάση γιά διε
θνή καταμερισμό έργασίας.

Μέσα στό σκοτεινό καί πολύπλοκο, 
άντικειμενικά, αύτό πλαίσιο, ή έλληνική 
έκδοχή τού προβλήματος παίρνει μιά 
ιδιαίτερη όψη καθώς χρωματίζεται άπό 
τήν πατροπαράδοτη άσυναρτησία τής 
κρατικής μηχανής, τήν κυβερνητική άνε- 
πάρκεια συνδυασμένη μέ συμφέροντα 
κάθε μορφής καί τήν έξάρτηση άπό 
έξωελληνικά κέντρα πιέσεων καί άποφά- 
σεων.

Ή  ίδρυση μιας μονάδας πετροχημι
κών στήν Ελλάδα είχε κριθεΐ σά βασική 
προϋπόθεση γιά τήν άνάπτυξη τής βιομη
χανίας στόν τόπο μας έδώ καί τριάντα 
περίπου χρόνια.

Γιά λόγους πού είναι λίγο-πολύ γνω
στοί σ’ δλους, τό έργο αύτό δέν έγινε. 
Γιά τούς ίδιους λόγους περίπου πού ή 
υψικάμινος πού μάς κατακυρώθηκε άπό 
τίς γερμανικές έπανορθώσεις, δέ στήθη
κε ποτέ καί πουλήθηκε γιά παληοσίδερα,

μέ άξίωση τού προτέκτορα — πρεσβευττ 
Γρκέιντυ.

Τώρα τελικά άποφασίστηκε νά γίνει. 
Τό νά σταθεί κανείς στήν κριτική κατό 
τής κυβέρνησης καί τών κρατικών υπη
ρεσιών γιά τόν τρόπο πού χειρίστηκαν τό 
όλο θέμα, νομίζομε πώς καί άσκοπο καί 
άνιαρό θά ήταν. Χιλιοειπωμένα πράγμα 
τα πού θά έπρεπε νά τά θεωρούμε σο 
δεδομένα γιά τήν παρούσα κατάσταση. 
Θά έπρεπε μέσα άπό αύτά νά ξεχωρίσου
με δυό θετικά γεγονότα: τό ότι γίνεται τό 
έργοστάσιο καί ότι τό έκτελεΐ μιά κρατι
κή έταιρεία. Ξεκινώντας άπό αύτά ή πα 
ρέμβαση όλων όσων ένδιαφέρονται γιο 
τήν προκοπή τού τόπου, θά έπρεπε νό 
είναι πρός τήν κατεύθυνση τών καλύτε
ρων όρων ύλοποίησης τής απόφασης.

Μέσα στούς όρους αύτούς, πρωταρ
χικής σημασίας είναι έκείνοι πού άφο- 
ρούν στήν προστασία τού περιβάλλον
τος, γιατί βιομηχανική άνάπτυξη μί 
σύγχρονη καταστροφή τής φύσης είναι 
απαράδεκτη.

Προσφέρουν όμως τή χειρότερη υπη
ρεσία έκείνοι πού ύποστηρίζουν ή άφή- 
νουν νά έννοηθεΐ ότι είναι άδύνατη ή 
προστασία τού περιβάλλοντος μέ κατάλ
ληλα τεχνικά μέτρα καί σοβαρή καί ύ· 
πεύθυνη μελέτη.

Ή  έκλογή τής θέσης τού έργοστασίου 
έχει σοβαρή σημασία. Οί άντιρρήσεις, 
γιά τήν όρθότητα τής τελευταίας έκλογή: 
στίς έκβολές τού ’Αχελώου, όσο κι ά\ 
έχουν έπενδυθεί μέ μιά δήθεν έπιστημο- 
νικότητα, δέ φαίνονται άρκετά πειστι
κές. Δέν είναι άνάγκη νά είναι κανείς 
ειδικός γιά νά άντιληφθεΐ δτι ή μελέτη 
τής όμάδας έπιστημόνων τού Πανεπιστη
μίου Πατρών πάνω στό θέμα είναι διά
τρητη καί ή μόνη άξία της είναι ότι ξεσή
κωσε μιά θύελλα χωρίς προηγούμενο, 
άπευθυνόμενη σέ άπληροφόρητο κόσμο.

Μέ βάση αύτές τίς άντιρρήσεις δέν 
θά ύπάρξει στήν Ελλάδα θέση γιά τό 
έργοστάσιο.

Τό μόνο σοβαρό «έπιχείρημα» είναι 
αύτό πού άνάπτυξε ό Πρόεδρος τού το
πικού συλλόγου στό Συνέδριο τού ΤΕΕ 
γιά τή Βιομηχανία. «’Εμείς οί άγρότες, 
είπε, είμαστε εύχαριστημένοι άπό τή 
γεωργική καλλιέργεια, ή χούντα μάς έκα
νε καί πολλά έγγειοβελτικά έπενδύοντας 
5 δίσ. καί μάς αύξησε έτσι τό εισόδημά
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μας, ή Βιομηχανία δε μάς ένδιαφέρει, νά 
πάει άλλου».

Είναι θλιβερό τό δτι βρέθηκαν σύνε
δροι στό Συνέδριο γιά τήν έκβιομηχάνι- 
ση πού χειροκρότησαν τέτοιες αντιδρα
στικές άπόψεις καί άλλοι «σοβαρότεροι» 
πού τίς υπερασπίστηκαν από τό βήμα.

Μετά άπό αυτά δέν είναι καθόλου 
έκπληκτικό τό σπάσιμο τών μηχανών 
άπό τούς έξαγριωμένους αγρότες, κάτω 
άπό τά συγκαταβατικά βλέμματα συμπο- 
λιτευομένων καί άντιπολιτευομένων πο
λιτικών.

Κάποτε ώστόσο πρέπει νά σοβαρευ
τούμε. 'Η πονηρή σκέψη «άς μη γίνει 
τώρα τίποτα γιά νά τά φτιάξουμε έμεΐς 
αύριο» δέ μπορεί νά άποτελεΐ τήν αρχή 
μιας ύπεύθυνης καί άξιόπιατης πολιτι
κής.

Ή  υπόθεση τής προστασίας τού περι
βάλλοντος είναι μιά πολύ σοβαρή ύπόθε- 
ση πού δέν έχει άνάγκη ούτε άπό ύπερ- 
βολές, ούτε άπό διαστρεβλώσεις καί 
καταστροφολογίες γιά τήν ύπεράσπισή 
της. Χρειάζεται ύπεύθυνη καί έπιστημο- 
νική άντιμετώπιση καί δχι δημαγωγικές 
κορώνες, ιδιαίτερα άπό τούς έπιστήμο- 
νες.

Μιά τέτοια τακτική λειτουργεί σέ 
βάρος καί τής προστασίας τού περιβάλ
λοντος καί τής βιομηχανικής άνάπτυξης, 
προβάλοντας ψεύτικα διλήμματα κάτω 
άπό τά όποια εύκολα μπορούν νά γλι
στρήσουν οί χειρότερες δυνατές λύσεις.

Στ. Χρυσολούρης

Οί αποφάσεις τής ΕΟΚ γιά τά 
άγροτικά προϊόντα: «κρίση 
ρουτίνας» γιά τούς άλλους 
«βάπτισμα πυρός» γιά μάς.

Τίς πρώτες μέρες τού ’Απριλίου, τό 
Συμβούλιο τών 'Υπουργών τής ΕΟΚ κα
τέληξε σέ συμφωνία πάνω στίς τιμές τών 
άγροτικών προϊόντων γιά τήν περίοδο 
1981-82. Έτσι κι άλλη μιά κρίση ατούς 
κόλπους τής Κοινότητας διευθετήθηκε 
χωρίς, γιά μιά ακόμα φορά, νά λυθεί 
κανένα άπό τά χρόνια προβλήματα πού 
όδηγούν στίς τακτικές καί σχεδόν περιο
δικές αυτές κρίσεις. Γιατί, μπορεί γιά τήν 
Ελλάδα νά είναι ή πρώτη φορά πού 
παίζει ένεργό ρόλο (άσχετα άν ό ρόλος 
αύτός είναι πρωταγωνιστή ή κομπάρσου) 
άλλά γιά τίς ύπόλοιπες χώρες τής ΕΟΚ 
είναι σχεδόν «δεδομένο» δτι κάθε χρόνο 
έκδηλώνονται δύο —τουλάχιστον— «κρί
σεις»: Ή  μιά, τήν άνοιξη, γύρω άπό τόν 
καθορισμό τών τιμών τών άγροτικών 
προϊόντων, καί ή άλλη, τό χειμώνα, γύρω 
άπό τήν κύρωση τού κοινοτικού προϋπο
λογισμού.

Δέν είναι βέβαια τυχαίο δτι καί ot 
δύο αύτές περιοδικές κρίσεις έχουν ένα 
κοινό παρονομαστή, πού σέ «τεχνική» 
γλώσσα όνομάζεται «κοινή άγροτική πο
λιτική» καί σέ «πολιτική» γλώσσα όνομά- 
ζεται «μεταφορά κάποιας έξουσίας άπό 
τό κρατικό στό ύπερκρατικό πεδίο». 'Η 
ύπαρξη αύτοϋ τού κοινού παρονομαστή 
είναι άπόρροια τού απλού γεγονότος δτι 
ό κοινοτικός προϋπολογισμός, πού απο
τελεί κεντρικό όργανο στήν ύπηρεσία τής 
εύρωπαΐκής όλοκλήρωσης, άπορροφάται 
κατά τά 3/4 περίπου άπό τήν κοινή άγρο
τική πολιτική1.

Κοινός ό παρονομαστής άλλά πίσω 
άπ’ αύτόν πλήθος ot άντιθέσεις καί οί 
βαθύτερες αιτίες, πού δέν είναι βέβαια 
άσχετες ούτε μέ τούς άνόμοιους συσχετι
σμούς δυνάμεων στό έσωτερικό κάθε χώ
ρας τής ΕΟΚ, ούτε μέ τό διαφορετικό 
βαθμό έξάρτησης κάθε χώρας άπό τίς 
ΗΠΑ...

Κοινή άγροτική πολιτική σημαίνει 
δτι οί τιμές τών άγροτικών προϊόντων

πού έγγυάται ή Κοινότητα θά είναι ϊδιες, 
είτε ό παραγωγός είναι ’Ιταλός, είτε Γερ
μανός. Αύτό δμως όέν σημαίνει δτι ή 
αύξηση άπό χρόνο σέ χρόνο θά είναι ϊδια 
γιά τόν ’Ιταλό καί γιά τό Γερμανό παρα
γωγό, ούτε δτι άπό τόν καθορισμό τών 
τιμών όφελούνται έξίσου ή ’Ιταλία καί ή 
Γερμανία. Καί ή μέν δεύτερη αύτή παρα
τήρηση έξηγεΐται εύκολα άν ληφθεϊ υπό
ψη δτι ή μέση αύξηση μπορεί νά είναι 
9,5% άλλά, άλλη είναι ή αύξηση γιά τά 
γαλακτοκομικά πού ένδιαφέρουν τό Γερ
μανό καί άλλη γιά τά όπωροκηπευτικά 
πού ένδιαφέρουν τόν ’Ιταλό. Γιά τήν 
πρώτη δμως παρατήρηση χρειάζεται νά 
εισάγει κανείς στήν εικόνα καί τή νομι
σματική σκοπιά πού, φοβάμαι, άπό τή 
φύση της είναι φοβερά πολύπλοκη.

'Οσο γίνεται άπλούστερα: οί τιμές κα
θορίζονται σέ Εύρωπαϊκές Νομισματικές 
Μονάδες (ECU), άλλά, βέβαια, ό άγρότης 
δέν πληρώνεται σέ ECU άλλά στό έθνικό’ 
του νόμισμα. Ή  μετατροπή άπό ECU στό 
έθνικό νόμισμα γίνεται μέ βάση τίς περί
φημες «πράσινες» Ισοτιμίες, -τή  σχέση 
δηλαδή τής ECU πρός τό έθνικό νόμισμα 
πού άφορά μόνο τά άγροτικά προϊόντα 
καί πού, σέ άντίθεση μέ τήν άλλη, τήν 
τρέχουσα Ισοτιμία, δέν μεταβάλλεται κα
θημερινά άλλά μόνο μέ άπόφαση τής 
ΕΟΚ. Έτσι, άν' π.χ. ή Ιταλική λιρέτα 
ύποτιμάται σιγά—σιγά, ή «πράσινη» δ
μως λιρέτα παραμένει σταθερή, δημιουρ- 
γεϊται ένα χάσμα άνάμεσα στίς δύο ισοτι
μίες. Τό χάσμα αύτό, στό έμπόριο άγροτι
κών προϊόντων, έρχονται νά καλύψουν 
τά «νομισματικά άντισταθμιστικά (ή έξι- 
σωτικά) ποσά».

1) Χαρακτηριστικά: Γύρω στά 70% τού κοινοτικού 
προϋπολογισμού κατευθύνεται στόν «τομέα έγγυή- 
σεων» (στήριξη τιμών κλπ.) τού Γεωργικού Ταμείου. 
(Α π ' αυτά δέ, πάνω άπό 60% στά προϊόντα τή; 
κτηνοτροφίας). Ά ν  στά παραπάνω προστεθούν οι 
ύπόλοιπες δαπάνες γιά  τόν αγροτικό τομέα καί οϊ 
διοικητικές δαπάνες (6-7% ) πού, πρέπει νά σημειω
θεί, ένα μεγάλο μέρος τους δημιουργεϊται άκριβώς 
λόγω τών άναγκών τής Κοινής ’Αγροτικής Πολιτικής, 
δέν απομένει παρά τό 15% τού προϋπολογισμού γιά 
τούς άλλους στόχους τής Κοινότητας. Βλ. Μητσός 
Α ., «ΟΙ πρόσφατες κρίσεις στήν ΕΟΚ σέ σχέση μέ τόν 
κοινοτικό προϋπολογισμό -κ α ί μερικά έρωτηματικά 
γιά  τήν αύριανή έλληνική διάσταση τού θέματος» 
πρός δημοσίευση στήν 'Ελληνική ‘Επιθεώρηση Εί·ρω- 
παϊκοϋ Δικαίου, καί Μητσός Α. κ.ά., Ή  Προσχώρη
ση στίς Εί-ρ. Κοινότητες, 'Εκδόσεις Σύγχρονα θέμα
τα, 1981, κεφ. ΙΣτ.
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"Ενας τρόπος έπομένως γιά νά δοθεί 
μεγαλύτερη αύξηση, λ.χ. στόν ’Ιταλό 
παραγωγό, άπό αύτή πού άποφασίζεται. 
άπό τό Συμβούλιο είναι νά υποτιμηθεί ή 
«πράσινη» λιρέτα, όπότε γιά κάθε ECU ό 
’Ιταλός θά παίρνει περισσότερες λιρέτες. 
Προϋπόθεση βέβαια γιά νά γίνει κάτι 
τέτοιο είναι νά έχει ήδη υπάρξει υποτίμη
ση της τρέχουσας λιρέτας. Αύτό άκριβώς 
γινόταν όλα τά περασμένα χρόνια. Κάθε 
χρόνο ό ’Ιταλός παραγωγός έπαιρνε πέρα 
άπό την αύξηση πού άποφασίζονταν γιά 
όλους καί μιά αύξηση -άποτέλεσμα της 
ύποτίμησης τού νομίσματός του. Στό σύ
στημα αύτό ύπήρχε καί μιά λογική, μιά 
καί τη μεγαλύτερη άνάγκη γιά σημαντικές 
αύξήσεις έχει ό παραγωγός τής χώρας μέ 
ψηλό πληθωρισμό. Είναι δέ γνωστό ότι 
πληθωρισμός καί ύποτίμηση άκολουθοΰν 
τό ένα τ’ άλλο.

Φέτος όμως, τά πράγματα πήγαν νά 
μπλέξουν λίγο γιατί ή τρέχουσα λιρέτα 
δέν είχε ύποτιμηθεϊ, κι έτσι δέν μπορούσε 
νά ύποτιμηθεϊ καί ή «πράσινη». Στίς 23/3 
όμως άποφασίστηκε ή ύποτίμηση κατά 
6% τής λιρέτας πού συνοδεύτηκε άπό 
άνατίμηση τής ECU2 κι έτσι μέ μιά μανο- 
κονδυλιά καί μιά πολύ μικρή (στήν πρά
ξη) ύποτίμηση τής λιρέτας λύθηκε ό «γόρ- 
διος δεσμός»: Ό  ’Ιταλός παραγωγός θά 
πάρει πολύ μεγαλύτερη αύξηση άπό τήν 
αύξηση σέ ECU πού άποφάσισε ή Κοινό
τητα, τό μέτωπο τής άντίδρασης στίς σχε
τικά μικρές αύξήσεις έσπασε, καί ή Κοι
νότητα άπέφυγε τήν άνοικτή κρίση σέ μιά 
έποχή μάλιστα πού ή διεθνής συγκυρία 
«άπαιτεϊ» τήν ένιαία στάση τής Κοινότη
τας (βλ. Πολωνία...).

Καί ό Έλληνας άγρότης; Ό  Έλλη
νας άγρότης θά πάρει τήν αύξηση πού 
άποφασίστηκε σύν τό άποτέλεσμα τής 
άνατίμησης τής ECU (πού ίσοδυναμεϊ μέ 
ύποτίμηση τής δραχμής) σύν ένα ποσοστό 
(1/5 ή 1/7 άνάλογα μέ τό προϊόν) τής 
διαφοράς άνάμεσα στήν προενταξιακή 
έλληνική τιμή καί τήν κοινοτική. Ά ν  πά
λι, π.χ. λίγο πρίν άπό τίς έπόμενες έκλο- 
γές, όταν θά έρθει ή στιγμή γιά νά είσπρά- 
ξει τήν τιμή αύτή, άποφασιστεϊ νά ύποτι-

(2) Ή  ECU σάν σταθμικό; μέσος δρος ιών έννέα 
νομισμάτων θά Επρεπε νά ύποτιμηθεϊ σάν άποτέλε
σμα τής ύποτίμησης τής λιρέτας. Γιά τόν καθορισμό 
δμως των νέων Ισοτιμιών πρός τήν ECU δέν Ελαβαν 
ύπόψη μόνο τήν ύποτίμηση τής λιρέτας άλλά καί τή 
μεγάλη άνατίμηση τής λίρας ’Αγγλίας, μέ καθαρό 
άποτέλεσμα τήν άνατίμηση τής ECU κατά 2,5% περί
που.

μηθεϊ ή «πράσινη» δραχμή (άν έντωμετα- 
ξύ έχει ύποτιμηθεϊ ή τρέχουσα δραχμή 
άπέναντι στά άλλα κοινοτικά νομίσματα) 
τότε θά είσπράξει έπί πλέον καί τήν ύπο
τίμηση αύτή.

Κερδισμένος ή χαμένος; Κερδισμένος 
σέ σχέση μ’ αύτά πού θά μπορούσαν νά 
είχαν άποφασιστεϊ (χαμηλότερες αύξή- 
σεις, έπέκταση τής «εισφοράς συνυπευθυ- 
νότητας» καί στά μεσογειακά προϊόν
τα...), άλλά χαμένος συγκριτικά μέ πέρυ
σι πού ή άνάγκη προσέγγισης τών έλληνι- 
κών πρός τίς κοινοτικές τιμές όδήγησε σέ 
μεγάλες αύξήσεις, καί κυρίως χαμένος 
λόγω τού πληθωρισμού μιά καί οί αύξή- 
σεις πού θά πάρει θά είναι πάντως χαμη
λότερες άπό τήν ύψωση τού τιμάριθμου 
(σ’ άλλα προϊόντα λίγο, σ’ άλλα πολύ). 
’Από τήν άλλη πλευρά βέβαια, μένει 
άνοικτό τό θέμα πώς θά μπορούσε ή 
έλληνική κυβέρνηση νά συμπληρώσει τήν 
κοινοτική πολιτική μέ πρόσθετη ένίσχυ- 
ση, πού νά μήν έρχεται σ’ άντίθεση μέ τό 
κοινοτικό δίκαιο. (Βλ. χαρακτηριστικά 
τίς δηλώσεις τών Giscard καί Debatisse γιά 
«καινούριες άμεσες ένισχύσεις πρός 
τούς Γάλλους άγρότες» στή Monde 
7.4.81).

Καί ό Έλληνας καταναλωτής; Τό 
συμφέρον του, boo όέν άλλάζει τίποτα μέ 
τό καθεστώς έμπορίας τών αγροτικών 
προϊόντων, είναι άντίθετο μέ τόν άγρότη. 
"Οσο μεγαλύτερη αύξηση δοθεί στούς 
άγρότες, τόσο τό χειρότερο γιά τόν κατα
ναλωτή. Αύτό βέβαια είναι προφανές, γι’ 
αύτό καί είναι τουλάχιστον περίεργη ή 
ταυτόχρονη κριτική καί άπό τή σκοπιά 
τού άγρότη καί άπό τή σκοπιά τού κατα
ναλωτή (βλ. χαρακτηριστικά όλες τίς 
άπογευματινές έφημερίδες στίς 3 καί 4 
Απριλίου).

’Αλλά μήπως δέν είναι καί «τουλάχι
στο περίεργη» ή πλήρης άνυπαρξία 
όποιασδήποτε παρέμβασης (κριτικής ή 
θετικής) τών όργανωμένων πολιτικών καί 
κοινωνικών δυνάμεων κατά τή διάρκεια 
τών μακρών σχετικών συζητήσεων στήν 
ΕΟΚ; 'Οχι μόνο περίεργη άλλά καί άπο- 
κλειστικά έλληνικό φαινόμενο.

Προφανώς, άκόμα δέ μάθαμε τούς 
κανόνες τού παιχνιδιού. Ούτε τού άμε
σου, πού χρειάζεται ένεργοποίηση ούσια- 
στική καί όχι σκέτα συνθήματα, άλλά 
ούτε, πολύ περισσότερο, τού μακροπρό
θεσμου, πού άπαιτεϊ κάποια στρατηγική

καί κάποιες συμμαχίες μέ γνώμονα τό τί 
πραγματικά προσδοκάμε άπ’ αύτή τήν 
υπόθεση τής «εύρωπαϊκής όλοκλήρω- 
σης». "Οσο δέ, δέν άντιμετωπίζουμε τό 
πρόβλημα τής δομής τού καθεστώτος έμ
πορίας τών αγροτικών προϊόντων, πού 
έχει σάν άποτέλεσμα μιά μικρή αύξηση 
τού εισοδήματος τού άγρότη νά καταλή
γει σέ μεγάλη έπιβάρυνση τού καταναλω
τή, καί τό πρόβλημα τού πληθωρισμού 
πού έχει σάν άποτέλεσμα μιά πραγματική 
αύξηση τού εισοδήματος τού άγρότη νσ 
γίνεται μόνο σέ βάρος Ινός άκόμα μεγα
λύτερου πληθωρισμού, ό φαύλος κύκλος 
θά παραμένει καί οί έλπίδες γιά μεγιστο
ποίηση τών ωφελειών άπό τήν ένταξτ 
κάθε μέρα θά λιγοστεύουν.

Ά χ. Μητσός

"Ενα συμπόσιο γιά 'τήν τεχνι
κή κι έπαγγελματική εκπαί
δευση... ή ίδια γεύση.

Στίς 17-20 Μαρτίου όργανώθηκι 
άπό τό 'Υπουργείο Παιδείας «Συμπό
σιο», όπως χαρακτηρίστηκε, γιά τήν τε
χνική κι έπαγγελματική έκπαίδευση στό 
πλαίσια τής ΕΟΚ. Στό Συμπόσιο είχαν 
προσκληθεί 45—50 συνολικά έκπρόσωποι 
άπό τίς άλλες έννέα χώρες-μέλη τής 
ΕΟΚ, τήν Επιτροπή τών Εύρωπαϊκών 
Κοινοτήτων, τό Εύρωπαϊκό Κέντρο γιά 
τήν άνάπτυξη τής έπαγγελματικής έκπαί- 
δευσης (CEDEFOP) τήν Οικονομική καί 
Κοινωνική ’Επιτροπή τής ΕΟΚ καί τή 
Γραμματεία τού Συμβουλίου τών Εΰρω- 
παϊκών Κοινοτήτων. Στίς άντιπροσω- 
πεϊες συμμετείχαν ύπουργοί ή ύφυπουρ- 
γοί Παιδείας τών περισσοτέρων κοινοτι-
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κών χωρών, γενικοί διευθυντές καί ειδι
κοί έπιστήμονες σέ προβλήματα τεχνικής 
κι έπαγγελματικής έκπαίδευσης. Ή  κήρυ
ξη τής έναρξης τού Συμποσίου έγινε άπό 
τόν πρωθυπουργό κ. Ράλλη ένώ πρόλογο, 
σχετικό μέ τό έργο τής κυβέρνησης στά 
θέματα τεχνικής παιδείας έκανε ό υφυ
πουργός Παιδείας, άρμόδιος γιά θέματα 
Τ.Ε.Ε. κ. Καλτεζιώτης. Πέρα όμως άπό 
τήν έμφανή προσπάθεια δημιουργίας έν- 
τυπώσεων στους κοινοτικούς έταίρους, 
καί τή σημαντική προβολή άπό τά μαζι
κά μέσα έπικοινωνίας στό έσωτερικά τής 
χώρας, ή όλη όργάνωση τού Συνεδρίου 
άπό τίς τεχνικές λεπτομέρειες (κακοτυ
πωμένες εισηγήσεις, άκατάλληλο χώρου 
γιά τήν ταυτόχρονη σέ τέσσερεις γλώσσες 
μετάφραση) μέχρι τήν όλη δομή, τή θεμα
τολογία καί τό περιεχόμενο τών είσηγή- 

“σεων, έδειχναν πώς οί όργανωτές του 
Συμποσ.ίου δέν είχαν καμιά σοβαρή πρό
θεση γιά ούσιαστική συζήτηση καί άξιο- 
ποίηση τής παρουσίας τών έξειδικευμέ- 
νων ξένων αντιπροσωπειών. Πιό αναλυ
τικά·.

1. Ό  αυστηρά στεγανός - κλειστός - 
υπηρεσιακός χαρακτήρας τοϋ Συμποσίου 
καί ό άποκλεισμός όλων τών άμεσα ένδια- 
φερόμενών κοινωνικών κι εκπαιδευτικών 
φορέων, προδίδει όχι μόνο τήν έλλειψη 
δημοκρατικής νοοτροπίας πού διαπνέει 
τούς Ιθύνοντες στό Υπουργείο Παιδείας 
άλλά καί τή σκοταδιστική του λειτουργία. 
Δέν κλήθηκαν νά συμμετάσχουν ένεργά 
καί άποκλείστηκε άκόμη καί ή παρουσία 
τους σάν παρατηρητές τών έκπροσώπων 
τού Τεχνικού ’Επιμελητηρίου 'Ελλάδος 
(όπου λειτουργεί καί μόνιμη έπιτροπή 
Τεχνικής καί ’Επαγγελματικής Έκπαί
δευσης) τών ’Εκπαιδευτικών Συλλόγων, 
τής ΟΛΜΕ, τής .ΟΙΕΛΕ, τών έρευνητι- 
κών κέντρων (ΚΕΠΕ, ΕΚΚΕ, ΕΙΕ) τών 
Πανεπιστημιακών φορέων (ΕΔΠ, ΕΦΕΕ 
και ιδιαίτερα έκπροσώπων άπό τό 
ΕΜΠ). ’Ακόμη άποκλείστηκαν καί οί πιό 
άμεσα καί κύρια ένδιαφερόμενοι, δηλαδή 
οί καθηγητές Τεχνικής καί ’Επαγγελματι
κής ’Εκπαίδευσης διαφόρων βαθμιδών, 
οί έκπρόσωποι τής ’Εθνικής Σπουδαστι
κής "ζνωσης 'Ελλάδος (ΕΣΕΕ) τής ’Ερ
γοδοσίας (ΣΕΒ), τών Συνδικάτων τής Το
πικής Αύτοδιοίκησης καί τών πολιτικών 
κομμάτων. Σέ μιά μοναδική εύκαιρία 
έστω καί άπλής ένημέρωσής τους γιά τό τί

γίνεται στίς άλλες χώρες τής ΕΟΚ, ή 
έπιλογή ήταν ό άποκλεισμός τους. ’Αντί
θετα, είναι χαρακτηριστικό πώς σέ σειρά 
ήμερίδων καί συνεδρίων πού όργανώ- 
νουν, π.χ. τό ΤΕΕ, έπικρατεί ένας τε
λείως άνοικτός χαρακτήρας μέ συμμετο
χή έκπροσώπων όλων τών κοινωνικών 
φορέων, τού κράτους καί τών κομμάτων. 
Τό άποκορύφωμα όμως σ’ αύτή τήν στε- 
γανοποίηση τών διαδικασιών, άποτελεϊ ό 
άποκλεισμός τού ΚΕΜΕ —δηλαδή τού 
θεσμικά άρμόδιου όργάνου έκπαιδευτι- 
κοΰ σχεδιασμοϋ: Ό  άντιπρόεδρός του 
δήλωσε μέ έπιστολή του πρός τόν τύπο 
κατηγορηματικά πώς δέν έκπροσώπευε 
τό ΚΕΜΕ, άλλά ήταν προσωπικά διορι
σμένος εισηγητής άπ’ τόν ύπουργό.

2. Ή  Θεματολογική επιλογή ήταν εξαι
ρετικό γενική καί είχε τό έξής Ιδιαίτερο 
χαρακτηριστικό: Τίς κεντρικές εισηγή
σεις στήν διάρκεια τού τετραήμερου έκα
μαν άποκλειστικά "Ελληνες εισηγητές. 
Όμως άντί νά παρουσιάσουν πυκνές εισ
ηγήσεις γιά τά βασικά προβλήματα πού 
άντιμετωπίζει τό Υπουργείο Παιδείας 
στήν όργάνωση τής Τεχνικής καί ’Επαγ
γελματικής ’Εκπαίδευσης στήν Ελλάδα, 
προτίμησαν νά παρουσιάσουν τά προβλή
ματα, τίς προοπτικές καί τήν πολιτική τής 
ΕΟΚ σ’ ένα άκροατήριο κατεξοχήν Κοι
νοτικό, καί βέβαια, σαφώς πιό ένήμερο 
άπό τίς κακοχωνεμένες γενικολογίες τών 
είσηγητών. (1η μέρα: Γενικά προβλήματα 
καί προοπτικές τών έθνικών συστημάτων 
Τεχνικής καί ’Επαγγελματικής Έκπαί
δευσης στά πλαίσια τής ΕΟΚ. 2η μέρα: 
Τό περιεχόμενο τής Τ.Ε.Ε. σέ σχέση μέ 
τίς άνάγκες τής Οικονομίας, τίς άνθρωπι- 
στικές άρχές τής Παιδείας καί τίς άναμε- 
νόμενες έξελίξεις τής Τεχνολογίας καί τής 
Παραγωγής. 3η μέρα: Ή  πολιτική τής 
ΕΟΚ γιά τήν Τ.Ε.Ε. καί προβλήματα 
προγραμματισμού (όχι στήν 'Ελλάδα άλ
λά στήν ΕΟΚ).

3. 7 / διάρθρωση τοϋ προγράμματος 
καί ή όργάνωση τής διαδικασίας τοϋ Συμ
ποσίου ήταν τέτοια πού παρεμπόδιζε τή 
δυνατότητα ουσιαστικής άλληλοενημέρω- 
σης καί διαλόγου σέ μιά σειρά άπό καίρια 
προβλήματα. Συγκεκριμένα, άκόμη καί 
μέ βάση τή γενικόλογη θεματολογική έπι
λογή ήταν δυνατόν, άντί τών σύντομων, 
μέχρι καί άστραπιαίων τοποθετήσεων

έκπροσώπων τών χωρών μελών τής ΕΟΚ 
καί τών κεντρικών της θεσμών νά «σπά
σει» τό «Συμπόσιο» όργανωτικά σέ τρεις, 
τέσσερεις καί περισσότερες όμάδες έργα- 
σίας. Οί άντιπροσωπεΐες ήταν πολυμελείς 
άπ’ όλες τίς χώρες καί τ’ αρμόδια όργανα 
τής ΕΟΚ καί ή τελείως περιττή παθητική 
τους συμμετοχή κατά τή διάρκεια τού 
τετραήμερου (μεγάλη διάρκεια συγκριτι
κά μέ άντίστοιχα Συμπόσια ή Συνέδρια) 
θά μπορούσε νά μετατραπεΐ σέ μιά ούσια
στική άξιοποίηση όλων τών συστατικών 
στοιχείων τών άντιπροσωπειών τους. 
Όμως ούτε αύτό έγινε άν καί προτάθηκε 
άπό τίς περισσότερες άντιπροσωπεΐες 
άπό τό τέλος τής πρώτης μέρας κιόλας. 
Έτσι έμειναν τά προγράμματα μέ τήν 
παραπλανητική διατύπωσή τους περί 
«Συνάντησης 'Ομάδας I» (τήν πρώτη μέ
ρα), «'Ομάδας II» (τή δεύτερη μέρα) καί 
ούτω καθ’ έξής. Συναντήσεις πέντε δια
φορετικών όμάδων, πού στήν ούσία ήταν 
μιά καί μόνο μεγάλη όμάδα: ή όλομέλεια 
τών αντιπροσώπων. "Ετσι τό κάθε ένα 
άπό τά πέντε γενικά θέματα πού είσηγή- 
θηκαν οί "Ελληνες αντιπρόσωποι «πέρα
σε» άπό τήν όλομέλεια τού Συμποσίου σέ 
δύο - διόμισυ ώρες. Ά ν  διαιρέσει κανείς 
τό χρόνο αύτό γιά τούς δώδεκα ή καί 
δεκατρείς όμιλητές αντιπροσώπους χω
ρών—μελών καί κοινοτικών όργάνων, 
προκύπτει άβίαστα τό συμπέρασμα ότι 
δέν έμεινε χρόνος ούτε γιά δευτερολο
γίες, άλλά καί ούτε βέβαια κανένα περι
θώριο ούσιαστικού διαλόγου, παρά μόνο 
ένα πεντάλεπτο αστραπιαίας έπισήμαν- 
σης προβλημάτων.

Ή  βαθιά ένημέρωση πάνω στήν όργά
νωση καί τά προβλήματα τών έκπαιδευτι- 
κών συστημάτων άλλων χωρών άποτελεϊ 
βασική προϋπόθεση γιά τή δημιουργική 
άντληση καί άξιοποίηση μεθόδων καί 
ιδεών καί στή χώρα μας. Στά πλαίσια 
μιας καλά όργανωμένης έκπαιδευτικής 
έρευνας, πέρα άπό τή διερεύνηση τών 
ένδο-Έλλαδικών έκπαιδευτικών προ
βλημάτων θά ήταν άπαραίτητη ή συγ
κέντρωση καί ή έπεξεργασία ύλικοϋ άπό 
τήν παγκόσμια έκπαιδευτική έμπειρίαγιά 
όλες τίς βαθμίδες καί τίς κατηγορίες τής 
έκπαίδευσης.

Στά πλαίσια αύτά μιά πρωτοβουλία 
γιά τήν όργάνωση ένός συνεδρίου έξέτα- 
σης τών προβλημάτων τής Τεχνικής κι 
Έπαγγελματικής ’Εκπαίδευσης, στίς άλ-
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λες έννέα χώρες μέλη τής ΕΟΚ αποκτά 
ιδιαίτερο ενδιαφέρον, ιδιαίτερα στήν 
'Ελλάδα οπού ουσιαστικά δεν ύπήρχε 
συγκροτημένο σύστημα σχολών πού νά 
συνιστούν την Τεχνική κι Επαγγελματι
κή Εκπαίδευση καί πού μόνο πρόσφατα 
έγιναν τά πρώτα βήματα γιά την καθιέρω
σή της (’Εκπαιδευτική Μεταρρύθμιση 
1976—77). Όμως καί τά πρώτα αυτά βή
ματα μοιάζει νά έγιναν χωρίς νά υπάρχει 
ή άναγκαία έκείνη έρευνητική προεργα
σία τών συγκεκριμένων άναγκών τής έλ- 
ληνικής οικονομίας καί κοινωνίας, όπως 
έπίσης χωρίς νά έχει έξετασθεϊ ή συγκε
κριμένη έμπειρία άλλων χωρών. Έτσι 
χωρίς μιά σαφή Αντίληψη τού είδους τής 
Τεχνικής κι ’Επαγγελματικής ’Εκπαίδευ
σης καί τών στόχων πού καλείται νά 
εξυπηρετήσει, γίνεται συχνά εύκολη ή 
άκριτη αποδοχή προτάσεων ξένων ή διε
θνών όργανισμών.

’Επιγραμματικά τά σημεία πού θεω
ρούμε ότι άξίζουν νά άναφερθούν άπό τίς 
τοποθετήσεις πού άκούστηκαν ατά πλαί
σια τού Συμποσίου είναι συνοπτικά τά 
έξής:

1. Ά πό άρκετές αντιπροσωπείες τονί
στηκε τό πρόβλημα τού ξεπεράσματος 
τού δυαδικού συστήματος καί τής ανάγ
κης ένσωμάτωσης τής γενικής καί έπαγ- 
γελματικής έκπαίδευσης σ’ ένα ένιαϊο 
πλαίσιο, μέ όλες τίς δυνατότητες όριζόν- 
τιας κινητικότητας.

2. "Ενα άνοικτό έκπαιδευτικό σύστημα 
σημαίνει όχι μόνο όριζόντια άλλά καί 
κάθετη κινητικότητα. Σημαίνει έπίσης τίς 
ίσες δυνατότητες παροχής έκπαιδευτικών 
ευκαιριών σέ όλες τίς περιοχές κάθε χώ
ρας, δηλαδή άποκεντρωμένες καί διαφο
ροποιημένες έκπαιδευτικές λειτουργίες 
πού ν’ άνταποκρίνονται καί στίς άνάγκες 
τών όλιγότερο άναπτυγμένων περιοχών.

Συγκεκριμένα, ό αντιπρόσωπος τού 
Λουξεμβούργου τόνισε την ανάγκη τριμε
ρούς συμμετοχής στόν προσδιορισμό τών 
μελλοντικών άναγκών απασχόλησης (κυ
βέρνηση, έργοδοσία, συνδικάτα) καί 
παράλληλα τριμερούς συνεργασίας στόν 
καθορισμό έκπαιδευτικών ροών (σύλλο
γοι έκπαιδευτικών, άντίστοιχες έργοδοτι- 
κές καί συνδικαλιστικές ένώσεις).

3. Στή συζήτηση γιά τήν πολιτική τής 
ΕΟΚ γιά τήν Τ.Ε.Ε οί αντιπρόσωποι 
όλων τών χωρών μελών τής ΕΟΚ καί τών 
κοινοτικών όργάνων Αποσαφήνισαν τά

έξής δύο σοβαρά ζητήματα σέ κριτική 
Αντιπαράθεση πρός τήν κεντρική εισήγη
ση τού Γεν. Δ/τή Τ καί Ε.Ε. τού Ύπ. 
Παιδείας:

(α) Διαφώνησαν ριζικά μέ τήν άντίλη
ψη τής εισήγησης, πώς είναι «δεδομένη» ή 
διαφορά μεταξύ Τεχνικής καί Γενικής 
Έκπαιδεύσεως, γιά νά ξανατονίσουν τήν 
ανάγκη ένιαίας αντιμετώπισης καί τών 
δύο, όπως έφαρμόζονται ήδη σέ προχω
ρημένο πειραματικό στάδιο στίς χώρες 
τους (Comprehensive Schools, Gesamt
schulen κ.ά.).

(β) ’Αποσαφήνισαν, πώς άντίθετα μέ 
τή θέση τής εισήγησης περί Αναγκαίας 
έναρμόνισης τών έκπαιδευτικών συστη
μάτων τών χωρών μελών τής ΕΟΚ, κάτι 
τέτοιο είναι Αδύνατο καί Ανεπιθύμητο. 
Οί περισσότερες Αντιπροσωπείες έπιση- 
μάνανε, ότι τό πρόβλημα δέ μπαίνει μόνο 
σέ διευρωπαϊκό έπίπεδο Αλλά καί Ανάμε
σα στίς περιοχές τών ίδιων τών χωρών: 
Διαφορετικές πολιτισμικές καί γλωσσι
κές καταβολές, διαφορετικά ήθη κι έθιμα 
καί τέλος, διαφορετικές οικονομικές καί 
κοινωνικές άνάγκες είναι στοιχεία πού 
πρέπει νά γίνουν σεβαστά μέσα άπό μιά 
Αποκεντρωμένη καί πλουραλιστική Αντι
μετώπιση στά διάφορα έκπαιδευτικά συ
στήματα. ΓΓ αυτό καί ή έμφαση πέφτει 
στην άνάγκη συστηματικής καί πυκνής 
άλληλοενημέρωσης πάνω στή λειτουργία 
καί τά προγράμματα τών διαφόρων έκ- 
παιδευτικών συστημάτων.

4. Ή  Τεχνική καί ’Επαγγελματική ’Εκ
παίδευση σά μέσο γιά τήν καταπολέμηση 
τής ανεργίας τών νέων είναι σέ θέση νά 
αμβλύνει τό πρόβλημα όχι όμως καί νά τό 
έξαλείψει. Ή  δημιουργία νέων θέσεων 
άπασχολήσεως δέ μπορεί νά ύποκατα- 
σταθεϊ άπό έκπαιδευτικά μέτρα καί μόνο. 
Ή  μή άποτελεσματικότητα τών μέτρων 
πού έχουν παρθεί μέχρι σήμερα προκύ
πτει καί άπό τήν συνεχώς έντεινόμενη 
άνεργία τών νέων στό σύνολο τών χωρών 
τής ΕΟΚ.

5. Στίς έκπαιδευτικές έπενδυτικές δα
πάνες, ό έκπρόσωπος τής Επιτροπής τής 
ΕΟΚ, έπεσήμανε τήν προτεραιότητα στήν 
κατάρτιση τών έκπαιδευτικών.

6. Ή  Τ.Ε.Ε. σάν όργανο κοινωνικής 
πολιτικής γιά τήν Ανέλιξη τής θέσης τής 
γυναίκας έπισημάνθηκε άπό τούς περισ- ’ 
σότερους συνέδρους. ’Ακόμα Ασκήθηκε 
κριτική στίς κεντρικές εισηγήσεις Ελλή

νων εκπροσώπων πού Αντιμετώπιζαν τό 
γυναικείο, σάν ενα άπό τά προβλήματα 
καθυστερημένων καί μειονεκτούντων κοι
νωνικών ομάδων.

7. Ό  ’Ιρλανδός έκπρόσωπος, μιλώντας 
γιά τήν σχέση Τ.Ε.Ε.. άναφέρθηκε στόν 
τρόπο πού λειτούργησε ή περιφερειακή 
έξάπλωση τών σχολών Τ.Ε.Ε. σάν κίνη
τρο γιά τήν Αποκέντρωση τής Βιομηχα
νίας στήν ’Ιρλανδία.

8. ’Ανάμεσα στά προβλήματα προγραμ
ματισμού τής Τ.Ε.Ε. άναφέρθηκε ή Ανε
πάρκεια τού στατιστικού υλικού. Δέν άρ- 
κεί μιά Ανάλυση άναγκών κατά τομέα 
οικονομικής δραστηριότητας (πρωτογε
νής -  δευτερογενής -  τριτογενής), άλλά 
χρειάζεται καί μιά Αναλυτική γνώση τών 
Αναγκών σέ τεχνικούς καί μηχανικούς 
πού δουλεύουν στίς υπηρεσίες, όπως καί 
Αντίστροφα τών υπηρεσιών πού χρειά
ζονται νά καλύψουν θέσεις τού δευτερο
γενούς τομέα.

Μιά άλλη διάρθρωση τού Συμποσίου 
μέ συγκεκριμένες όμάδες έργασίας, σάν 
κι αύτή πού ύπαινιχθήκαμε στήν Αρχή, 
θά έπέτρεπε τήν έξέταση σέ κάποιο βάθος 
όλων τών παραπάνω κρίσιμων έπισημάν- 
σεων καί ιδιαίτερα τήν πιό σφαιρική 
Αντιμετώπιση τών προβλημάτων πού σχε
τίζονται μέ:

(1) Τήν ένιαιοποίηση τής Γενικής καί 
Τ.Ε.Ε στό ίδιο όργανωτικό πλαίσιο.

(2) Τή μεσοπρόθεσμη καί μακροπρόθε
σμη Αντιμετώπιση τών οικονομικών καί 
κοινωνικών άναγκών κάθε χώρας μέ θε- 
σμοποιημένη, διαρκή καί ούσιαστική 
συμμετοχή τών βασικών κοινωνικών φο
ρέων (δηλαδή τού κράτους, τής έργοδο- 
σίας, τών συνδικάτων, τής τοπικής αυτο
διοίκησης καί τών έκπαιδευτικών φο
ρέων) στή διαμόρφωση τής πολιτικής γιά 
τήν Τ.Ε.Ε.

(3) Τήν έπεξεργασία καί ύλοποίηση 
συγκεκριμένων μεθόδων καί μέτρων στήν 
Τ.Ε.Ε. γιά τή βραχυπρόθεσμη, άν καί 
μερική. Αντιμετώπιση τής Ανεργίας τών 
νέων.

Παράλληλα θά ήταν τότε δυνατό νά 
έξετασθούν καί όρισμένα άλλα κρίσιμα 
θέματα, πού κατά τή γνώμη μας άξίζουν 
Ιδιαίτερης προσοχής όπως:

(1) Ή  δομή τής χρηματοδότησης τής 
Τ.Ε.Ε. στίς άλλες χώρες μέλη τής ΕΟΚ: 
Ποσοστό συμμετοχής τού δημοσίου, συμ
μετοχή τής τοπικής αυτοδιοίκησης (μέ
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πιθανή ιδιαίτερη ένίσχυσή της κεντρικά 
γι’ αυτό τό σκοπό), συμμετοχή τοΰ ιδιωτι
κού τομέα —Ιδιαίτερα τών βιομηχανικών 
κλάδων (κίνητρα καί άντικίνητρα). Στήν 
Ελλάδα οί βιομήχανοι, έπιμένοντας σέ 
μιά κοντόφθαλμη καί βραχυπρόθεσμη λο
γική, έχουν μείνει έξω άπό κάθε προβλη
ματισμό καί συμμετοχή τους στήν ένίσχυ- 
ση τής Τ.Ε.Ε, τής ’Εκπαιδευτικής Μαθη
τείας όπως βέβαια καί τής Συνεχούς Ε κ 
παίδευσης τών ’Εργαζομένων. Πέρα άπό 
τή δομή χρηματοδότησης; ένδιαφέρει καί 
ό τρόπος έλέγχου της άπό τούς κοινωνι
κούς φορείς, Ιδιαίτερα άπό τά Συνδικάτα 
καί τήν Τοπική Αύτοδιοίκηση, γιά νά 
έλαχιστοποιηθεϊ ό κίνδυνος έξάρτησης 
τής Τ.Ε.Ε. άπό τίς στενές άνάγκες τού 
κεφαλαίου καί μόνο.

(2). Ή  όργάνωση καί λειτουργία 
κεντρικών έρευνητικών φορέων γιά τή 
σοβαρή μελέτη τών προβλημάτων τής 
Τ.Ε.Ε. σέ σχέση μέ τίς άνάγκες τής οικο
νομίας καί σέ σχέση μέ τή συσσωρευμένη 
πείρα καί. γνώση άλλων άντίστοιχων 
έρευνητικών κέντρων στίς άλλες χώρες 
τής ΕΟΚ'. Ή  τυπική καί ουσιαστική άνυ- 
παρξίά όποιασδήποτε ανάλογης έρευνη- 
τικής δραστηριότητας στήν 'Ελλάδα κά
νει μιά τέτοια άνασκόπηση ξένων έμπει- 
ριών άκόμη πιό έπιτακτική.

Βέβαια ή άνακίνηση ένός τέτοιου 
προβληματισμού καί ή στοιχειώδης έστω 
συμβολή τής έλληνικής αντιπροσωπείας 
σ’ αΰτόν μέ τήν μορφή άπόλυτα συγκεκρι
μένων καί τεκμηριωμένων έρωτήσεων, θά 
προϋπέθετε μιά σχεδίαση καί προετοιμα
σία τοΰ Συμποσίου, όπου άντί τών κλει
στών καί στεγανών διαδικασιών θά συμ
μετείχαν όλοι ανεξαιρέτως οί κοινωνικοί 
καί έπιστημονικοί φορείς πού έχουν άμε
ση σχέση μέ τήν Τ.Ε.Ε.

Πώς όμως νά περιμένει κανείς άπό 
τίς άρμόδιες υπηρεσίες τού Ύπ. Παι
δείας τόσα πολλά δταν τό «πνεύμα» πού 
τίς διαπνέει έκφράζεται καί μέ θέσεις 
όπως:

« Ή  ζωή τοΰ ανθρώπου είναι θεμελιω- 
ΐιένη πάνω στήν Τεχνολογία, τήν 'Επιστή
μη, τήν Τέχνη καί, τή Θρησκεία. "Ολα 
αύτά πηγάζουν άπό τό πνεύμα»· καί 
πάρα κάτω:

« Ή  Τεχνολογία όμως όέν άποτελεϊ τή 
λύση τών ανθρωπίνων προβλημάτων, αλ
λά μέσο γιά τή λύση τους, μέ γνώμονα 
πάντοτε τίς άξιες τής άλήθειας, τής ομορ
φιάς καί τής καλωσύνης, πού έκφράζον-

ται στήν άκαδημαϊκή τους μορφή σάν 
Φιλοσοφία, Τέχνη καί Θεολογία. Ή  Τε
χνολογία τίς συμπληρώνει χωρίς νά τίς 
ύποκαθιστά».

(’Αποσπάσματα άπό τήν πολυγραφη- 
μένη περίληψη τών εισηγήσεων τής Ε λ
ληνικής ’Αντιπροσωπείας, πού μοιράστη
κε σέ τέσσερεις γλώσσες σέ όλους τούς 
Συνέδρους, σελ. 12, παράγραφος 29, ση
μεία (α) καί (γ)).

Έτσι, ένα άκόμη φανταχτερό Συμπό
σιο μάς πρόσφερε τήν ίδια ανούσια γεύ
ση.

Στέφανος Πεσμαζόγλου 
Σταύρος Κ. Σταύρου

Ή  συζήτηση γιά τά ερευνητι
κά Ιδρύματα στήν Ελλάδα  
σήμερα.

Στίς 8 ’Απριλίου 81, τό Συντονιστικό 
Όργανο Συνεργαξομένων Σωματείων 
Έρευνητικών Ιδρυμάτων (Σ.Ο.Σ.Σ.Ε.Ι) 
όργάνωσε συζήτηση γιά τά «’Ερευνητικά 
Ιδρύματα στήν Ελλάδα σήμερα». Τό όλο 
πνεύμα τής όργάνωσης, τής διαδικασίας 
καί τοΰ περιεχόμενου τών είσηγήσεων 
είχε τή σφραγίδα τής συμμετοχής όλων 
τών άμεσα ένδιαφερομένων δηλαδή τών 
έρευνητών καί τών λοιπών έργαζομένων 
στά ερευνητικά κέντρα. Σέ άντιδιαστολή 
μέ τόν τρόπο πού όργάνωσε καί διατυμ
πάνισε τό Υπουργείο Παιδείας τό Συμ
πόσιο γιά τήν Τεχνική κι ’Επαγγελματική 
’Εκπαίδευση, όπου άποκλείστηκαν όλοι 
οί άμεσα ένδιαφερόμενοι φορείς. Στήν 
ανοιχτή αύτή συζήτηση είχαν προσκληθεί 
νά συμμετάσχουν έκπρόσωποι κοινωνι
κών, πολιτικών καί έπιστημονικών φο
ρέων. Είχαν κληθεί κι έκπρόσωποι τοΰ 
κράτους·συγκεκριμένα άπό τήν Υπηρε
σία ’Επιστημονικής Έρευνας καί Τεχνο
λογίας (ΥΕΕΤ) τού 'Υπουργείου Συντο

νισμού, πού όμως δέν ήρθαν. Ά ν , στην 
περίπτωση τού συμποσίου γιά τήν 
Τ.Ε.Ε., άποκλείστηκαν οί πάντες, στή 
συζήτηση γιά τά έρευνητικά κέντρα τ ό . 
κράτος έπιδεικτικά άγνόησε τήν ύπαρξη 
μιας νέας πραγματικότητας στό χώρο τών 
έρευνητών πού έργάζονται σ’ αύτά. ’Αντί 
τών γενικολόγων καί άσχετων μέ τήν έλ- 
ληνική πραγματικότητα είσηγήσεων τής 
έλληνικής άντιπροσωπείας, στό συμπόσιο 
γιά τήν Τ.Ε.Ε. είχαμε όκτώ μεστές καί 
πυκνογραμμένες εισηγήσεις πού έθιγαν 
καίρια προβλήματα τής λειτουργίας τών 
έρευνητικών κέντρων.

Τά έρευνητικά κέντρα πού έκπροσω- 
ποϋνται σήμερα στό Συντονιστικό Όργα
νο είναι τά έξής: 1) Έρευνητικά Κέντρα 
τής 'Ακαδημίας 'Αθηνών: ό Σύλλογος 
’Επιστημονικού Προσωπικού 2) 'Εθνικό 
°Ιδρυμα 'Ερευνών: ό Σύλλογος Προσωπι
κού τοΰ ΕΙΕ. 3) 'Εθνικό Κέντρο Κοινωνι
κών 'Ερευνών (ΕΚΚΕ), Σύλλογος ’Εργα
ζομένων. 4) Κέντρο Πυρηνικών 'Ερευνών 
Δημόκριτος: Σύλλογος.. Πτυχιούχων
Άνωτέρων Τεχνικών Σχολών Ελληνικής 
’Επιτροπής ’Ατομικής Ένεργείας. 5) 
Ινστιτούτο Γεωολογικών καί Μ εταλ/.ευ- 
τικών 'Ερευνών (ΙΓΜΕ). Συνδικάτο ’Ερ
γαζομένων. 6) ’Ινστιτούτο Ώκεανογρα- 
φικών καί ’Αλιευτικών 'Ερευνών (Ι.Ω- 
,Κ.Α.Ε): Σύλλογος ’Επί Συμβάσει 'Υπαλ
λήλων (ΣΕΣΥ) καί τοΰ Συλλόγου τοΰ 
Τεχνικού καί ’Επιστημονικού Προσωπι
κού (ΣΤΕΠ). 7) Κέντρο Προγραμματι
σμού καί Οικονομικών ’Ερευνών ΚΕΠΕ: 
Σύλλογος Υπαλλήλων. 8) Σύλλ.ογος 
Μεταπτυχιακών Σπουδαστών.

Ό  Συντονισμός τών έρευνητών κι εύ- 
ρύτερα τών έργαζομένων σέ έρευνητικά 
κέντρα, ήταν αποτέλεσμα τής όξυνσης καί 
τοΰ πολλαπλασιασμού τών προβλημάτων 
πού τόν τελευταίο καιρό, μέ άφορμή τόν 
αγώνα ένάντια στήν αύθαιρεσία καί στίς 
άπολύσεις τοΰ έρευνητικοΰ προσωπικού 
τοΰ ΕΚΚΕ όδήγησε στίς πρώτες συναντή
σεις ανάμεσα στά συνδικαλιστικά όργανα 
καί, τελικά, στή σύσταση τοΰ Συντονιστι
κού ’Οργάνου. Έ χει άποφασιστεϊ ή λει
τουργία δύο βασικών έπιτροπών γιά τή 
μελέτη τών θεμάτων τής έρευνας καί τής 
έπαγγελματικής υπόστασης τοΰ προσωπι
κού τών έρευνητικών ιδρυμάτων. Ή  δη
μόσια συζήτηση πού όργανώθηκε θεωρεί
ται ή πρώτη στή σειρά άλλων πού προ
γραμματίζονται. ’Ακολουθεί μιά συνο-
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πτική παρουσίαση το»ν βασικών σημείων 
των Εισηγήσεων.

Ή  συζήτηση άνοιξε μέ εισήγηση τής 
Γραμματείας τού Σ.Ο.Σ.Σ.Ε.Ι όπου τονί
στηκαν τά έξης:

1. Βασικά στοιχεία πού χαρακτηρίζουν 
τήν κρίση τών έρευνητικών κέντρων καί 
τής έρευνας στήν Ελλάδα είναι τό γρα
φειοκρατικό άντιαναπτυξιακό θεσμικό 
πλαίσιο, ή έλλειψη συντονισμού καί προ
γραμματισμού, οί άνεπαρκεϊς πιστώσεις, 
ή άρνητική άντιμετώπιση άπό την μεριά 
τής κυβέρνησης. Συνέπειες αυτής τής κρί
σης είναι ή άδυναμία στήριξης μιας άνε- 
ξάρτητης, αύτοδύναμης καί έθνικά προσ
ανατολισμένης κοινωνικο-οίκονομικής 
καί πολιτιστικής άνάπτυξης.

2. Σάν κεντρικά προβλήματα τής έπαγ- 
γελματικής ύπόστασης καί έργασιακής 
κατάστασης τών έρευνητών έπισημάνθη- 
καν:

(α) Ή  διαδικασία τής ύποβάθμισης καί 
άπομάκρυνσης, από τά κέντρα λήψης τών 
άποφάσεων καί ή συχνή έκτόπιση άπό 
ξένους ειδικούς.

(β) Ή  αβέβαιη καί απροσδιόριστη έξέ- 
λιξη καί ή άνεπαρκής μισθολογική άμοι- 
βή καί ασφαλιστική κάλυψη.

3. Οί κυβερνητικές πρωτοβουλίες περι
ορίστηκαν σέ άποσπασματικές, μεμονω
μένες καί εύκαιριακές έκδηλώσεις καί δέν 
αντιμετώπισαν τίς άναγκαίες θεσμικές 
λύσεις.

4. Τή δράση τών συνδικαλιστικών φο
ρέων τών έρευνητών κι ευρύτερα όλων 
τών έργαζομένων στά έρευνητικά κέντρα, 
δέν τήν αντιμετωπίζει στενά. Ή  άποτελε- 
σματική διεκδίκηση ικανοποιητικών 
όρων ιεραρχικής μισθολογικής καί άσφα- 
λιστικής μεταχείρισης καί μόνο δέν αρ
κεί: Ή  δυναμική κινητοποίηση τών φο
ρέων πρέπει νά έχει παράλληλα σά βασι
κό στόχο τήν ουσιαστική συμμετοχή τών 
έρευνητών στή διαδικασία έπιλογής τών 
έρευνητικών στόχων, τήν έκπόνηση καί 
χρηματοδότηση έρευνητικών προγραμμά
των καθώς καί τόν έλεγχο τής εφαρμογής 
τών άποτελεαμάτων τής έρευνας.

5. Ή  εισήγηση τής Γραμματείας, τέλος, 
έπεσήμανε πώς έχει ζητηθεί άπό τίς άρμό- 
διες κρατικές ύπηρεσίες, ή ένημέρωση 
τού ’Οργάνου πάνω στίς προωθούμενες 
νομοθετικές ρυθμίσεις τών σχετικών μέ 
τήν έρευνα θεμάτων ώστε μέ τά πορίσμα
τα τών μελετών, πού διεξάγονται μέ πρω

τοβουλία τού ’Οργάνου, νά συμμετά- 
σχουν στή διαδικασία διαμόρφωσης τού 
θεσμικού πλαισίου γιά τά έρευνητικά 
κέντρα.

Ά πό τίς όκτώ εισηγήσεις τών συλλό
γων καί άπό τή συζήτηση πού άκολούθη- 
σε, οί κύριες κατηγορίες προβλημάτων, 
πού άντιμετωπίζουν τά υπάρχοντα έρευ
νητικά κέντρα, είναι οί άκόλουθες.

(1) ’Οργανωτικά καί λειτουργικά προ
βλήματα: Τά Διοικητικά Συμβούλια άπό 
τήν ίδια τους τή σύνθεση (πρόσωπα συνή
θως άσχετα μέ τό έρευνητικά έργο τού 
κέντρου καί μέ περιορισμένο χρόνο γιά 
τή συζήτηση τών άποφάσεων) δέ μπορούν 
νά άνταποκριθούν στίς άνάγκες τών έρευ
νητικών κέντρων. Ά πό τούς περισσότε
ρους συλλόγους έπισημάνθηκε ή έλλειψη 
έσωτερικού κανονισμού, έλλειψη πού 
διευκολύνει τήν αυταρχική συπεριφορά ή 
καί τήν αυθαιρεσία.

(2) Μιά δεύτερη κατηγορία προβλημά
των, σχετίζεται μέ τό περιεχόμενο τής 
δουλειάς τού κάθε έρευνητικού κέντρου 
καί τής σημασίας της στήν οικονομική, 
κοινωνική καί πολιτισμική άνάπυξη τής 
χώρας. Αντί τής έρευνας-πάρεργο, οί 
περισσότεροι έρευνητές έπιζητούν τίς 
συνθήκες έκείνες πού θά τούς έπιτρέψουν 
νά προχωρήσουν σέ ουσιαστική καί κρι
τική έρευνα, μακροπρόθεσμη καί προ
γραμματισμένη. Στά πλαίσια αυτά τονί
στηκε ή σημασία τής αυτονομίας τών 
έρευνητικών κέντρων καί τόν παράλληλο 
συντονισμό τους χωρίς παρεμβάσεις καί 
έπεμβάσεις. Στά πλαίσια αύτά έξασκήθη- 
κε καί κάποια κριτική γιά τό πώς ή 'Υπη
ρεσία Έρευνας καί Τεχνολογίας άντί νά 
στηρίξει σέ πρώτη φάση τά υπαρκτά 
έρευνητικά κέντρα προτίμησε τήν έξατο- 
μίκευση τής έρευνας μέσω τών προγραμ
μάτων πού ανακοίνωσε.

(3) Ή  έπαγγελματική καί ή έπιστημονι- 
κή ύπόσταση τού έρευνητή: "Ολες οί ειση
γήσεις τόνισαν πώς σέ όλα τά έρευνητικά 
κέντρα πέρα άπό τήν έλλειψη προσωπι
κού — μή κάλυψη όργανικών θέσεων- καί 
μή έπέκτασή τους, οί περισσότεροι έρευ
νητές ζούν σέ συνθήκες άβεβαιότητας 
πού στηρίζονται σέ μονοετείς ή διετείς 
συμβάσεις εργασίας τό πολύ. Τονίστηκε 
έπίσης ή άνάγκη συνεχούς έπιστημονικής 
άνανέωσης τών έρευνητών στό χώρο τής 
ειδικότητάς τους.

(4) Τά κρίσιμα οικονομικά προβλήματα

πού άντιμετωπίζουν τά περισσότερα έ
ρευνητικά κέντρα έχουν όξυνθεί άπό τή\ 
πολιτική περικοπής τών δαπανών γιά τήν 
έρευνα: Παρά τό έξαιρετικά χαμηλό πο
σοστό πού διατίθεται γιά τήν έρευνα 
συγκριτικά μέ τίς περισσότερες χώρες, ή 
γενικότερη οικονομική κρίση έχει οδηγή
σει σέ ακόμη μεγαλύτερη μείωση. Παράλ
ληλα όλος ό έλεγχος τών δαπανών, μέ τίς 
γραφειοκρατικές καί χρονοβόρες διαδι
κασίες πού συνεπάγεται, χειροτερεύει τίς 
συνθήκες λειτουργίας τών έρευνητικών 
κέντρων.

'Η έρευνητική διαδικασία σέ όλες της 
τίς έκφάνσεις (ΑΕΙ, Βιομηχανική Έρευ
να, ’Ερευνητικά Κέντρα) όχι μόνο δέν 
προωθείται τέσσερα χρόνια μετά-τήν εισ
ήγηση γιά τίς μεταπτυχιακές σπουδές καί 
τήν έρευνα, αλλά, όσον άφορά τουλάχι
στον τά έρευνητικά κέντρα, βρίσκεται σέ 
όπισθοχώρηση.

Αξίζει νά σημειωθεί ότι σέ πρόσφατη 
σύσκεψη τών υπουργών έρευνας, έπιστή- 
μης καί τεχνολογίας τών χωρών μελών 
τού ΟΟΣΑ, μπροστά σέ μιά γενικευμένη 
τάση περικοπής τών δημοσίων δαπανών 
γιά τήν έρευνα, ή εισήγηση «ειδικών έμ- 
πειρογνωμόνων» τού ΟΟΣΑ τόνιζε:

«Οί σχέσεις άνάμεσα στά οικονομικά 
προβλήματα καί τήν πολιτική έκσυγχρο- 
νισμοϋ καί έρευνας είναι έξαιρετικά στε
νές. 'Η μελλονική άνάπτυξη τών βιομηχα- 
νοποιημένων οικονομιών δέ μπορεί νά 
έξαρτηθεΐ μελλοντικά άποκλειστικά άπό 
μιά σωστή νομισματική ή δημοσιονομική 
πολιτική καί μόνο. ’Ιδιαίτερα όλα συντεί
νουν στή συγκράτηση τού πληθωρισμού 
μέσω τού περιορισμού τών έπενδυτικών 
δαπανών καί, στά πλαίσια αύτά. όσων 
προορίζονται γιά τήν έρευνα. Ένώ είναι 
άκριβώς άπό τήν έρευνα καί τόν έκ- 
συγχρονισμό πού μπορούν νά προέλθουν 
μεσοπρόθεσμα καί μακροπρόθεσμα μιά 
σημαντική άνοδος τής παραγωγικότητας 
καί, παράλληλα, μιά άμβλυνση τών εντά
σεων στίς άγορές έργασίας».*

Σ.Π.

* Έ ιρ ιι ι .  Le Mimik- 10 V.π!
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Συνέδριο τοΰ ΤΕΕ γιά τή βιο
μηχανία

ή
πώς ενα συνέδριο πρέπει νάναι κάτι 
περισσότερο άπό την απλή παρου
σίαση έστω καί γόνιμων εισηγήσεων

Μέ τό συνέδριο «Ή βιομηχανία στην 
Ελλάδα», πού όργάνωσε τό Τεχνικό 
Επιμελητήριο άπό τίς 2 έως τίς 6 Φε
βρουάριου στην ’Αθήνα, συμπληρώθηκε 
ουσιαστικά ένας κύκλος συζητήσεων γύ
ρω άπό τά προβλήματα τής έλληνικής 
βιομηχανίας. Ή  συζήτηση ξεκίνησε πέρ
σι τόν ’Ιούνιο μέ τό συνέδριο τού Πανελ
ληνίου Συλλόγου Χημικών ' Μηχανικών 
καί συνεχίστηκε τό Νοέμβριο μέ τό συνέ
δριο τής Ένωσης 'Ελλήνων Χημικών. Οί 
βασικές όμως άπόψεις καί τά κύρια προ
βλήματα έχουν πιά καταγράφει καί ανα
λυθεί. “Εχουν άκουστεί οί θέσεις όλων 
τών ένδιαφερομένων: άπό τά πολιτικά 
κόμματα, τίς συνδικαλιστικές παρατά
ξεις καί τούς έπιστημονικούς φορείς μέ
χρι τό Σύνδεσμο 'Ελληνικών Βιομηχα
νιών καί. τόν ίδιο τόν Υπουργό Βιομη
χανίας. Κι άκόμα, έχουν άνακοινωθεΐ 
πολλές ένδιαφέρουσες εισηγήσεις άπό 
πανεπιστημιακούς καί άπό άνθρώπους 
που δουλεύουν στή βιομηχανία ή μελε
τούν τά προβλήματα της.

Είναι αύτονόητη ή σημασία μιας τέ
τοιας πρώτης συστηματικής προσπά
θειας γιά συζήτηση άπόψεων καί μελέτη 
προβλημάτων τής βιομηχανίας καί μάλι
στα σέ πανελλαδική κλίμακα, μέ τήν όρ- 
γάνωση περιφερειακών προσυνεδρίων 
άπό τό ΤΕΕ. Καί ό έπαινος άνήκει δί
καια στούς χημικούς μηχανικούς, τούς 
χημικούς καί τό ΤΕΕ, πού πήραν τέτοιες 
πρωτοβουλίες έξασφαλίζοντας ταυτό
χρονα μιά άντιπροσωπευτική έπιστημο- 
νικά, κοινωνικά καί πολιτικά συμμετο
χή·

Είναι έπίσης χαρακτηριστικό καί 
ιδιαίτερα ένθαρρυντικό τό γεγονός πώς ή 
προσπάθεια αύτή δέν περιορίζεται σέ 
καθαρά τεχνικά θέματα, άλλά άγκαλιά- 
ζει όλες τίς πλευρές τής τεχνολογικής καί 
βιομηχανικής άνάπτυξης μέ Ιδιαίτερη έμ
φαση στίς κοινωνικές καί πολιτικές έπι- 
πτώσεις τους. ’Ερωτήματα τού τύπου 
ποιος καί γιά ποιόν παραγει, τι, πού καί 
πώς παράγεται, βρίσκονται στην ημερή

σιοι διάταξη καί παίρνουν νέες διαστά
σεις καί προοπτικές.

Είναι φανερό, πώς ή άναλυτική κρι
τική άξιολόγηση τού μεγάλου όγκου τών 
εισηγήσεων τών τριών συνεδρίων, ένώ 
είναι άναγκαία, ξεπερνάει τά όρια αυτού 
τού σημειώματος. Περιοριζόμαστε έτσι 
σέ μερικές γενικές κριτικές παρατηρή
σεις, μέ ιδιαίτερη άναφορά στό συνέδριο 
τού ΤΕΕ, πού μπορεί νά είναι χρήσιμες 
στήν όργάνωση άινάλογων πρωτοβουλιών 
στό μέλλον.

I. Ή  —ουσιαστικά— δημοκρατικά όργα- 
νωμένΐ] παρουσίαση τών εισηγήσεων Θά 
περιόριζε τούς παράλληλους μονόλογους 
καί θά διευκόλυνε τό διάλογο.

Ό  χωρισμός τού" συνεδρίου σέ τέσσε
ρεις πολύ γενικές ένότητες καί ή παραδο
σιακή παρουσίαση σωρείας εισηγήσεων 
(κατά κανόνα μέ άπλή άνάγνωση τών 
κειμένων) δέν βοήθησαν:
(α) νά γίνει ή συζήτηση πιό συγκεκριμέ
νη
(β) νά άναδειχτοΰν σέ κάθε ένότητα τά 
κύρια προβλήματα
(γ) νά συνοψιστούν οί συγκεκριμένες 
διαφορές άπόψεων άνάμεσα στούς είση- 
γητές
(δ) νά τεθούν καθαρά τά έρωτήματα, 
πού μένουν άνοιχτά γιά συζήτηση.

Είναι φανερό, πώς ένα συνέδριο εί
ναι κάτι περισσότερο άπό τήν άνάγνωση 
τών πρακτικών του ή άπό τή συνύπαρξη 
παράλληλων μονόλογων, πού είναι άλλω
στε συνηθισμένο φαινόμενο στήν έλληνι- 
κή κοινωνία. ’Εξάλλου δέν πρέπει νά 
ύποτιμηθεϊ ό κίνδυνος ένας μή όργανω- 
μένος διοιλογος νά είναι τόσο άντιδημο- 
κρατικός, όσο καί ή έλλειψη διαλόγου.

“Ισως σέ μιά τέτοια προσπάθεια δη
μοκρατικής όργάνωσης τού διαλόγου νά 
βοηθούσε ένας περισσότερο άναλυτικός 
χωρισμός τού συνεδρίου σέ συγκεκριμέ
νες ύπο-ενότητες μαζί μέ τήν καθιέρωση 
τού θεσμού τών γενικών εισηγητών -θ ε 
σμός συνηθισμένος στό διεθνή χώρο.

Ό  γενικός εισηγητής, κοινής άποδο- 
χής καί εύρύτερου κύρους, παρουσιάζει 
συγκεντρωμένα καί σφαιρικά τά κύρια 
σημεία τών διάφορων εισηγήσεων πάνω 
σέ κάθε θέμα, συνοψίζει τά σημεία 
σύμπτωσης καί διαφωνίας, βάζει τά κύ
ρια έρωτήματα γιά τή συζήτηση πού άκο- 
λουθεί. Έτσι, άμέσως μετά τίς καθαρά

διευκρινιστικές έρωτήσεις, άρχίζει ή συ
ζήτηση, πού διαρκεϊ πολύ περισσότερο 
χρόνο καί έπικεντρώνεται φτά κύρια κά
θε φορά άνοιχτά προβλήματα. ’Από τήν 
πλευρά τους οί σύνεδροι ξεκαθαρίζουν 
καλύτερα τίς διαφορές πού ύπάρχουν 
καί μπορούν άμεσα καί πιό ένεργά νά 
πάρουν μέρος στό διάλογο πού άναπτύσ-, 
σεται. Ουτοπία; “Ισως· πάντως μιά τέ
τοια διαδικασία είναι πολύ πιό δημοκρα
τική άπό τό βομβαρδισμό τών συνέδρων 
μέ παράλληλους πολλές φορές μονόλο
γους σέ μιά μεγάλη ποικιλία θεμάτων, 
λίγο πολύ άσχετων μεταξύ τους, μαζί μέ 
λίγη συζήτηση στό τέλος.

Είναι βέβαια γεγονός πώς ή έφαρμο- 
γή ένός τέτοιου τρόπου όργάνωσης τών 
έργααιών ένός συνεδρίου δυσχεραίνεται 
άπό τό γενικό κλίμα «μή-διαλόγου» πού 
έπικρατεϊ στόν τόπο μας, όπου ό καθέ
νας έχει τήν άνεση νά λέει τά δικά του 
χωρίς νά κινδυνεύει νά ύποστεί τόν 
άναγκαιο δημοκρατικό καί έπιατημονικό 
έλεγχο. Καί έπιπλέον μπορεί νά είναι 
σίγουρος πώς θά χειροκροτηθεί άπό 
τούς δικούς του, δτι κι άν πει, άφοϋ 
είναι δεδομένο πώς πρέπει νά κατατρο
πώσει τούς πολιτικούς, ιδεολογικούς καί 
έπιστημονικούς του άντιπάλους. “Αν ή 
κύρια αιτία αυτής τής κατάστασης είναι 
ό άκρωτηριασμός γιά δεκαετίες τού δη
μόσιου διάλογου καί ό περιορισμός τών 
δημοκρατικών έλευθεριών άπό τό μετεμ- 
φυλιακό κράτος τής δεξιάς, κάποιες ευ
θύνες θά πρέπει σίγουρα ν’ άναζητηθούν 
σήμερα καί στήν άντίληψη πού έχουν γιά 
τό διάλογο όρισμένες δημοκρατικές δυ
νάμεις.

2. Ό  όγκος τών εισηγήσεων καί ή άδυνα- 
μία επιλογών περιορίζουν τή συζήτηση.

Μιά άλλη άδυναμία τού συνεδρίου, 
συνηθισμένη άλλωστε σ’ άνάλογα συνέ
δρια, ήταν καί τό παραγεμισμένο μέ εισ
ηγήσεις πρόγραμμα. Ό  τεράστιος όγκος 
του περιόριζε άσφυκτικά καί τήν άφο- 
μοιωτική ικανότητα τών συνέδρων καί τό 
χρόνο πού έμενε γιά συζήτηση. ’Εξάλλου 
καί ή ποιότητα τών εισηγήσεων ήταν άνι- 
ση. Παρουσιάστηκαν πολύ σημαντικές 
καί πρωτότυπες έργασίες μαζί μέ έπανα- 
λαμβανόμενες σέ κάθε άνάλογη ευκαιρία 
κοινοτυπίες. ’Ακόμα εισηγήσεις γενικό- 
λογες, άλλά καί άλλες έντελώς ειδικές. 

"Μιά γρήγορη ματία στά πρακτικά είναι
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αρκετή γιά νά έντοπίσει κανείς τέτοιες 
ανισότητες. Έλειπε, λοιπόν, από τό συν
έδριο ή απαραίτητη διαδικασία έπιλογής 
τών εισηγήσεων γιά νά έχουν οί σύνεδροι 
τή δυνατότητα ν' άκούν λιγότερο καί νά 
προβληματίζονται ή νά συζητούν περισ
σότερο.

Θά πρέπει βέβαια νά όμολογήσουμε, 
πώς στις σημερινές συνθήκες μιά διαδι
κασία έπιλογής εισηγήσεων, μπορεί ν’ 
άξιοποιηθεϊ άπό όσους θέλουν ν' απο
κλειστούν οί άντίθετες μέ τίς δικές τους 
άπόψεις. Κάτι τέτοιο, έπιχειρήθηκε άπό 
όρισμένους μέσα στήν όργανωτική έπι- 
τροπή τού συνεδρίου τού ΤΕΕ μέ άστή- 
ριχτα έπιχειρήματα, όπως αύτό πού 
άκούστηκε ότι μιά εισήγηση, πού είχε 42 
(σαρανταδύο) συγκεκριμένες παραπομ
πές, δέν ήταν τεκμηριωμένη. Εύτυχώς τό 
έγχείρημα άτύχησε.

.?. Ή γραπτή συζήτηση περιορίζει τό 
διάλογο.
’Αλλά καί ό συνηθισμένος πιά τρόπος 
όργάνωσης τών συζητήσεων δέ βοηθάει 
τήν ανάπτυξη τού διαλόγου. Γιατί οί 
γραπτές διευκρινιστικές έρωτήσεις καί 
παρεμβάσεις μαζί μέ τίς προφορικές 
άπαντήσεις τών εισηγητών, άπαλλάσ- 
σουν άπό τή δοκιμασία τού διαλόγου κι 
αυτόν πού ρωτάει (άφού ξεμπερδεύει μέ 
την κατάθεση ένός χαρτιού πού διαβάζει 
άλλος) καί τόν εισηγητή πού άπαντάει 
άνεξέλεγκτα άν, όπως καί σ’ ό,τι θέλει.

Είναι χαρακτηριστική ή περίπτωση 
γνωστού άγροτολόγου, πού στό συνέδριο 
τού ΤΕΕ έπεκτάθηκε καί σέ θέματα βιο
μηχανίας μέ τόν ίδιο στερεότυπο τρόπο. 
“Οταν τού υποβλήθηκε μιά έρώτηση, πού 
τεκμηρίωνε ότι ή «συνεργασία» κάποιας 
σοσιαλιστικής χώρας μέ τό ξένο κεφά
λαιο είναι ανάλογη μέ τήν έλληνική καί 
τού ζητήθηκε νά έξηγήσει τό γεγονός, ό 
λαλίστατος μέχρι τότε εισηγητής άπόφυ- 
γε άρχικά νά διαβάσει τήν έρώτηση. Στή 
συνέχεια, ύστερα άπό διαμαρτυρίες συν
έδρων καί μέ ύπόδειξη τού προεδρείου, 
άναγκάστηκε νά ψιθυρίσει κάποια κομ
μάτια τής έρώτησης. Αντί όμως γιά 
άπάντηση περιορίστηκε νά «καθησυχά
σει» τούς συνέδρους καί νά τούς διαβε- 
βαιώσει πώς δέν ύπάρχει κίνδυνος γιά 
τίς σοσιαλιστικές χώρες άπό μιά τέτοια 
συνεργασία.

Μπορούμε, λοιπόν νά ύποστηρίξου- 
με, πώς μιά έλεύθερη, χωρίς γραπτούς

περιορισμούς καί μέ δυνατότητα άντίλο- 
γου συζήτηση είναι ίσως πιό άπαιτητική 
άλλά σίγουρα πιό δημοκρατική καί γόνι
μη μορφή διαλόγου. Υπάρχει άλλωστε 
καί τό θετικό προηγούμενο τού συνε
δρίου τής Ένωσης Ελλήνων Χημικών, 
παρά τόν χρονικό, καί έκεί, περιορισμό, 
μιά καί ή παρουσίαση ένός μεγάλου όγ
κου εισηγήσεων άκολούθησε τήν πεπατη- 
μένη.

τής ΕΟΚ, έξ αιτίας τών έκεί κατακτημέ- 
νων νομοθετικά μέτρων προστασίας τών 
έργαζομένων». Καί άναφέρθηκε τό 
παράδειγμα τού άμιάντου καί τονίστηκε 
ποις «στήν ’Αγγλία, στή Γαλλία καί στις 
άλλες ευρωπαϊκές χώρες δέν μπορούν νά 
σταθούν τέτοιες βιομηχανίες, γιατί είναι 
έπικίνδυνες καί προκαλούν καρκίνο καί 
γιατί έκεί έχουν παρθεί μέτρα γιά τήν 
προστασία τών έργαζομένων».

4... καί οί συνέπειες τον περιορισμένου 
διαλόγου

Ό  περιορισμένος διάλογος έχει καί 
τίς συνέπειές του. Έτσι μαζί μέ όσα έν- 
διαφέροντα άναπτύχθηκαν στό συνέ
δριο, άκούστηκαν καί πολλά άμίμητα 
μαζί μέ 'γνωστές έπαναλήψεις, κλασικές 
γενικολογίες, άλλαγές θέσεων χωρίς έξή- 
γηση, εύκολες γενικεύσεις, άκριτες ύπο- 
στηρίξεις θέσεων πού στόν πρώτο 
συγκροτημένο άντίλογο έγκαταλείπον- 
ταν.

’Ανάμεσα στ’ άλλα:
•  ’Ακούσαμε άπό έπίσημα χείλη πώς ή 
έλληνική βιομηχανία δέν κατάφερε νά 
έξειδικευθεί σέ κλάδους ή τομείς καί νά 
συγκεντρώσει τήν προσοχή της έκεί, άλ
λά δέν μάθαμε γιατί δέν έγινε αύτή ή 
έξειδίκευση, άλλά άπλώς ότι θά μελετη
θεί τό θέμα.
•  ’Ακούσαμε γνωστό οικονομολόγο, νά 
υποστηρίζει μέ πάθος «πώς δέν ύπάρχει 
ή παραμικρή προϋπόθεση νά άσκηθεϊ 
έθνική πολιτική καί έλεγχος στίς ξένες 
έπενδύσεις μετά τήν ένταξη στήν ΕΟΚ» 
καί ότι «ό βαθμός έξάρτησης τής χώρας 
άπό τό έξωτερικό θά χειροτερεύσει» καί 
θυμηθήκαμε, πώς ό ίδιος λίγο παλιότερα 
τόνιζε μέ έμφαση τίς δυνατότητες πού 
υπάρχουν γιά άσκηση έθνικής πολιτικής 
μετά τήν ένταξη, στόν τομέα τής έλεύθε- 
ρης κίνησης κεφαλαίων. Καί άναρωτιό- 
μαστε, πού βρίσκεται ή άλήθεια, όταν 
δέν... μπαίνει κάν στόν κόπο νά μάς έξη- 
γήσει τήν αλλαγή τής θέσης του.
•  Μάθαμε άπό συνδικαλιστική παράτα
ξη, πού δέ χάνει ευκαιρία νά κατατροπώ
σει όσους υποστηρίζουν τή σημασία τών 
κατακτήσεων τών έργαζομένων στίς χώ
ρες τής ΕΟΚ γιά τό έλληνικό συνδικαλι
στικό κίνημα, ότι στήν Ελλάδα άνα- 
πτύσσονται «βρώμικες» βιομηχανίες μέ 
«βρώμικη» τεχνολογία, πού «δέν μπο
ρούν πιά νά λειτουργήσουν στίς χώρες

•  Πήραμε, άπό γνωστούς περιφερόμε
νους θεωρητικούς, μερικά άπλά μαθήμα
τα μαρξιστικής μεθοδολογίας κατά Polit
zer, γιά τίς σχέσεις τού μέρους καί τού 
όλου όταν έξετάζουμε φαινόμενα όπως ή 
ΕΟΚ, μόνο πού ή έξέταση τού ίδιου τού 
φαινομένου, άμέσως πιό κάτω, κάθε άλ
λο παρά διαλεκτική ήταν.
•  ’Ακούσαμε γνωστό τραπεζικό παρά
γοντα νά υποστηρίζει άρχικά τό θετικό 
ρόλο τού μηχανισμού τής αύτοχρηματο- 
δότησης στίς έλληνικές συνθήκες. Όταν 
όμως τού άντιτάχθηκε ότι γιά τήν πλειο- 
ψηφία τών έλληνικών, παραδοσιακών 
καί οικογενειακών έπιχειρήσεων ή αυτο
χρηματοδότηση έδρασε πολλές φορές 
περιοριστικά καί ότι τό φαινόμενο όπως 
λειτούργησε δέν ήταν έκφραση τού έσω- 
τερικού δυναμισμού τους, τότε ό εισηγη
τής έκανε στροφή 180 μοιρών καί διευ
κρίνισε ότι άναφερόταν στίς υγιείς καί 
μεγάλες έλληνικές έπιχειρήσεις. Άλλά 
ποιές καί πόσες είναι αυτές;
•  Παρακολουθήσαμε λαλίστατο ει
σηγητή (τόν ίδιο πού στό συνέδριο τών 
Χημικών Μηχανικών, μεταφέροντας -ή  
γιά τήν άκρίβεια μεταφράζοντας- έμπει- 
ρίες τών χωρών τού «ύπαρκτού σοσιαλι
σμού», εϊχε προτείνει νά γίνει ή έλληνική 
’Ακαδημία τό κέντρο τής έρευνας καί 
τεχνολογικής άνάπτυξης στήν Ελλάδα!), 
νά υποστηρίζει άρχικά μέ πάθος ότι ή 
έξάρτηση τής έλληνικής βιομηχανίας 
στηρίζεται στήν άνυπαρξία τού κλάδου 
τών έργαλειομηχανών καί στή συνέχεια 
νά μένει άφωνος όταν ό έκπρόσωπος τού 
ΣΕΒ τόν ρώτησε: «μά άγοράζουμε έργα- 
λειομηχανές άπό τούς Σοβιετικούς. Κα
λά δέν κάνουμε;»
•  Τέλος μάθαμε ότι ζούμε σήμερα στήν 
έπαχή τού ultra-ίμπεριαλισμού καί ότι 
έθνική άστική τάξη ύπάρχει μόνο στίς 
ΗΠΑ, καί, άκόμα, ότι ή οικοδομική 
δραστηριότητα πρέπει νά άποτελεϊ σήμε
ρα στήν στήν Ελλάδα βασικό μοχλό βιο-
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μηχανικής ανάπτυξης, μιά πού τροφοδο
τεί μιά σειρά άλλες βιομηχανικές δρα
στηριότητες.

5. Καί ό άπολογισ,ιιός;
Στη συνολική έκτίμηση τοϋ συνε

δρίου δεν μάς βοηθάει ό συμπερασματι
κός άπολογισμός, πού διαβάστηκε άπό 
μέλος τής Διοικούσας ’Επιτροπής τού 
ΤΕΕ, στό κλείσιμο τών έργασιών του. 
ΤΗτσν ένας άπολογισμός, πού θά μπο
ρούσε νά συνταχθεΐ καί πριν άρχίσει τό 
συνέδριο καί άσφαλώς τό άδικοϋσε. 
’Επιπλέον έβαζε καί μερικά έρωτηματι- 
κά γιά την άντικειμενικότητα τοϋ εισηγη
τή του, πού βιάστηκε νά ξεκαθαρίσει 
προφορικά, πώς ή προσπάθεια άπομυθο- 
ποίησης τοϋ θέματος ΕΟΚ καί έλληνικη 
βιομηχανία, δηλαδή ή τρίτη άποψη πάνω

στό θέμα, άπέτυχε. Στό γραπτό κείμενο 
πού δημοσιεύτηκε δέν υπήρχε μιά τέτοια 
διατύπωση.

Οί κριτικές παρατηρήσεις πού έκθέ- 
σαμε έδώ δέν άναιροΰν σέ καμιά περί
πτωση τή γενική έκτίμηση πώς τό συνέ
δριο τοϋ ΤΕΕ γιά τή βιομηχανία ήταν 
άναντίρρητα ένα θετικό γεγονός. "Οπως 
θετικά ήταν καί τά δύο συνέδρια πού 
προηγήθηκαν. ’Ιδιαίτερα άν συγκριθοΰν 
μέ τήν έπίσημη άπαράδεκτη σιωπή. Οί 
"Ελληνες τεχνικοί, οί έργαζόμενοι γενι
κότερα συνειδητοποιούν δλο καί περισ
σότερο τήν άνάγκη νά μελετήσουν τά 
προβλήματα τής έλληνικής βιομηχανίας, 
νά καταγράψουν τίς κυριότερες τάσεις 
τής βιομηχανικής άνάπτυξης, νά τίς 
άξιολογήσουν σέ σχέση καί μέ τίς άντί-

στοιχες έξελιξεις στο οιεονη καταμερι
σμό έργασίας. Νά δώσουν τήν άπαιτού- 
μενη σημασία ατά πολιτικά καί κοινωνι
κά προβλήματα πού γεννούν αυτές οί 
έξελίξεις καί φυσικά νά διαμορφώσουν 
μιά στρατηγική παρέμβασης.

Ό σο γιά τίς άδυναμίες αυτής τής 
προσπάθειας, πού έκφράστηκαν καί στό 
συνέδριο τοϋ ΤΕΕ, αύτές είναι χαρακτη
ριστικές καί γεννήματα τής σημερινής 
κρίσης τής έλληνικής κοινωνίας. Ό  μό
νος τρόπος γιά νά ξεπεραστοϋν είναι 
πρώτα ν’ άναγνωριστοΰν καί μετά ν’ 
άναζητηθοϋν νέες καί όχι ξαναζεσταμέ
νες άπαντήσεις καί νά παρθοΰν τολμηρές 
πρωτοβουλίες.

Γ. Καλογήρου
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