
Ό  Stuart Hall είναι ένας άπό τούς σημαντικότερους έκπροσώκους τής 
νεότερης γενιάς Βρετανών μαρξιστών. Γεννημένος στή Τζαμάικα, ζεί 
στήν 'Αγγλία άπό τά φοιτητικά του χρόνια. Συμμετείχε ένεργά στό κί
νημα τής Νέας ’Αριστερός καί τό κίνημα εΙρήνης. Ήταν άπό τά Ιδρυτι
κά μέλη τής μαρξιστικής έπιθεώρησης New Left Review καί διετέλεσε 
διευθυντής τοΰ Centre for Contemporary Cultural Studies τού πανεπι
στημίου τοΰ Birmingham. Σήμερα είναι καθηγητής στό Open Universi
ty. "Εχει άρθογραφήσει έκτεταμένα πάνω σέ θέματα λαϊκής κουλτούρας 
(ζητήματα μέσων μαζικής ένημέρωσης, φυλής, νεολαίας κ.τ.λ.) καί προ
βλήματα τής μαρξιστικής πολιτικής θεωρίας. Ήταν άπό τούς βασικούς 
συντελεστές τοΰ συλλογικού έργου Policing the Crisis: Mugging the Sta
te, Law and order καί σήμερα έτοιμάζει μιά μελέτη τοΰ φαινομένου τοΰ 
«θατσερισμοΰ».

Ό  Bob Jessop είναι ίσως ό σημαντικότερος μαρξιστής θεωρητικός 
τοΰ κράτους στή Βρετανία. Διδάσκει στό Πανεπιστήμιο τοΰ Essex. Έ 
χει δημοσιεύσει μιά πληθώρα άρθρων καί μελετών σέ ζητήματα μαρξι
στικής πολιτικής θεωρίας καθώς καί άναλύσεις τοΰ βρετανικού κρά
τους. Πρόσφατα κυκλοφόρησε τό τελευταίο του βιβλίο The Capitalist 
State, Martin Rodertson, Oxford, 1982, πού είναι μιά συστηματική κρι
τική θεώρηση τών μαρξιστικών θεωριών τοΰ κράτους, άπό τίς πιό πρω
τότυπες συμβολές στό θέμα. Ετοιμάζει τώρα, μεταξύ άλλων, καί μιά 
κριτική άποτίμηση τού έργου τοΰ Νίκου Πουλαντζά.

Κράτος,
Πολιτική καί Μαρξισμός
Συνεντεύξεις πού εδοσαν ô Stuart Hall καί 
δ Bob Jessop στον Γρηγόρη Άνανιάδη γιά 
τά Σύγχρονα Θέματα.

Συνέντευξη μέ τόν Stuart Hall

Ε: Μνημονεύουμε φέτος τά έκατό χρόνια άπό τό θάνατο τού 
Μάρξ σέ μιά στιγμή πού, γιά άλλη μιά φορά, άφθονούν οΐ φω
νές έκείνες πού διακηρύσσουν τή χρεωκοπία τού διανοητικού 
καί πολιτικού κινήματος, πού συνδέεται μέ τ’ όνομά του. Άπό 
τήν άλλη μεριά, έδώ καί μερικά χρόνια άποτελεϊ κοινό τόπο ά- 
νάμεσα στούς ίδιους τούς μαρξιστές ή διαπίστωση δτι δ μαρξι



σμός διέρχεται κάποια κρίση. Πρόκειται γιά τή δεύτερη μείζονα 
κρίση πού διαταράσσει τή μαρξιστική παράδοση. 'Η πρώτη 
σχετιζόταν μέ τό θεωρητικο-πολιτικό κίνημα πού άμφισθήτησε 
τούς κανόνες τής όρθοδοξίας τής Δευτέρας Διεθνούς καί στόν 
όρίζοντά της μπορούμε νά τοποθετήσουμε τόσο τή διένεξη γύρω 
άπό τόν «ρεβιζιονισμό» καί τόν αύστρομαρξισμό, όσο καί τόν 
Λένιν καί τόν Γκράμσι. Ή  ζύμωση αύτή διακόπηκε, μέ έλάχι- 
στες έξαιρέσεις, μέ τή διάσπαση τού έργατικοΰ κινήματος γιά 
νά έπαναληφθεϊ, μετά τή μεγάλη διάρκεια τού σταλινικού παγε
τού, κατά τή δεκαετία τού έξήντα. Έκτοτε ό μαρξισμός βρέθηκε 
άντιμέτωπος μέ τόν λεγόμενο ύπαρκτό σοσιαλισμό, μέ τούς με
τασχηματισμούς, τήν άνθεκτικότητα καί τήν κρίση τού καπιτα
λισμού, μέ τήν έμφάνιση νέων κοινωνικών κινημάτων, ένώ δια
σταυρώθηκε μέ διάφορα σύγχρονα διανοητικά ρεύματά άπό τόν 
στρουκτουραλισμό καί τή γλωσσολογία ώς τήν ψυχανάλυση. 
Ήταν έπόμενο οί διαδικασίες αύτές νά έπηρεάσουν τόν μαρξι
σμό βαθύτατα: παλιές βεβαιότητες ύπονομεύτηκαν, πρόβαλαν 
νέα έρωτήματα καί δέν είναι καθόλου τυχαίο τό γεγονός ότι έ
χουμε νά κάνουμε μέ μιά πληθώρα «μαρξισμών». Ύ πό τό φώς 
αύτών τών έξελίξεων ποιά είναι ή δική σου έκτίμηση γιά τήν 
κρίση τού μαρξισμού; Πρόκειται μήπως γιά σύμπτωμα έκφυλι- 
σμοΰ καί έξάντλησης ή είναι ένδειξη δημιουργικότητας;

Α: Είναι, νομίζω, πολύ δύσκολο νά άποφανθεί κανείς τή στιγμή 
αύτή γιατί καί τά δύο στοιχεία πού άνέφερες είναι παρόντα. Εί
ναι δύσκολο νά ξέρουμε άν πρόκειται γιά μιά κρίση τού μαρξι
σμού ώς διανοητικού σώματος ή άν πρόκειται γιά μιά κρίση τών 
συγκεκριμένων έκείνων έκδοχών του πού δέσποζαν στήν πολιτι
κή σκηνή γιά ένα μεγάλο χρονικό διάστημα. Ά πό τήν άλλη με
ριά, ύπάρχουν σαφείς ένδείξεις άνανέωσης. Ό  μαρξισμός έχει 
άσφαλώς άνακτήσει άπό τόν καιρό τής δεκαετίας τού έξήντα 
μιά νέα ζωτικότητα, Έ χει άσφαλώς έπιδείξει τήν Ικανότητά του 
νά πραγματεύεται καίρια έρωτήματα γιά τόν έξηγητικό του χα
ρακτήρα, γιά τήν έρμηνευτική του Ισχύ- τήν Ικανότητά του νά 
άντιμετωπίσει νέες κοινωνικές πραγματικότητες, έξαιρετικά δύ
σκολες, συχνά άντιφατικές: έπιχειρώντας νά έξηγήσει τίς «πα
ραμορφώσεις» τού ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού, έπιχειρώντας νά έρ- 
μηνεύσει μιά σειρά προβλημάτων άπρόβλεπτων άπό τόν κλασι
κό μαρξισμό. Βρισκόμαστε, λοιπόν, γιά τήν ώρα, μπροστά σέ 
μιάν Ιδιαίτερα άντιφατική εικόνα. Βρίσκω πολλά 'θετικά στοι
χεία στήν άποσύνθεση τής μαρξιστικής όρθοδοξίας, τό θεωρη
τικό σώμα τής όποιας έπεδείκνυε δλα τά συμπτώματα μιάς άτρο- 
φίας, μιάς δυσκαμψίας. ΟΙ μαρξιστές άρκοΰνταν στήν ούσία νά 
Επαναλαμβάνουν παλιά, τετριμμένα συνθήματα- δέν άντιμετώπι- 
ζαν τή σύγχρονη κοινωνικο-ιστορική πραγματικότητα. Ή  κρί
ση καί ύπέρθαση αύτής τής κατάστασης πραγμάτων είναι έπο- 
μένως μιά θετικότατη έξέλιξη. Ά πό τήν άλλη μεριά, ή άνανέω- 
πτη τού μαρξισμού όδηγεϊ, όπως έπεσήμανες, ρέ μιά ποικιλία 
ρευμάτων, καί είναι συχνά δύσκολο νά διακρίνουμε άν ό λόγος 
Εξακολουθεί νά γίνεται γιά ένα ένιαϊο σώμα θεωρίας ή άν μιλά- 
.ιε γιά ένα είδος κοινής πηγής Ιδεών, έννοιών καί θεωριών άπό 
ιήν όποία άντλοΰν στοιχεία διάφορες τάσεις.

'Οπωσδήποτε, ένας άπό τούς τρόπους μέ τούς όποίους συντε- 
^έστηκε αύτή ή θεωρητική άνανέωση είναι ή σύναψη σχέσεων 
Μεταξύ τού μαρξισμού καί άλλων μορφών κοινωνικής σκέψης: 
μέ τήν ψυχανάλυση, τή σημειωτική, μέ σύγχρονες τάσεις τής 
οικονομικής έπιστήμης, κ.ο.κ. Νομίζω δτι οί διασταυρώσεις

αύτές συνεισέφεραν πολλά στόν μαρξισμό καί είναι πολύ ση
μαντικό ό μαρξισμός στήν άνανεωτική του έκδοχή νά πάψει νά 
λογίζεται αύτάρκης. Ένα άπό τά προβλήματα τού μαρξισμού 
είναι δτι δέν έχουμε ξεκαθαρίσει έπαρκώς τί μπορεί νά κάνει ή 
θεωρία. Φανταζόμαστε δτι ήταν ένα είδος κοσμοαντίληψης. Νο
μίζαμε δτι ζητήματα κάθε είδους -προσωπικής ζωής, ήθικής έ- 
πιλογής, έρωτικών σχέσεων, κ τλ .- μπορούσαν νά άντιμετωπι- 
στούν τόσο άποτελεσματικά δσο καί τά ζητήματα πού άποτέλε- 
σαν τά κατεξοχήν άντικείμενα τού μαρξισμού -  ζητήματα κοι
νωνικού χηματισμοΰ, Ιστορικής έξέλιξης, ό καπιταλισμός, 
κ.ο.κ. Ό  σύγχρονος μαρξισμός όφείλει άπλώς νά παραδεχτεί 
δτι δέν είναι μιά γενική φιλοσοφία όλόκληρου τού φάσματος 
τής άνθρώπινης ύπαρξης. Έ χει άσφαλώς διεισδύσει σέ μιά σει
ρά συγκεκριμένων προβλημάτων καί πτυχών τής κοινωνικής 
ζωής καί τής Ιστορικής έξέλιξης, άλλά προκειμένου νά άναπτύ- 
ξει τίς γνωστικές του κατακτήσεις σέ σχέση μέ άλλες, νέες 
σφαίρες τής κοινωνικής ζωής, πρέπει νά προσαρμοστεί καί νά 
διδαχτεί άπό τίς έπιστημονικές άνακαλύψεις καί έξελίξεις σέ 
πεδία σκέψής πού δέν έχουν μαρξιστικές καταβολές. Αύτό όδη- 
γεί άναπόφευκτα στόν κατακερματισμό ένός σαφώς όροθετημέ- 
νου συστήματος θεωριών πού θά άναγνωριζόταν εύκολα ώς μαρ
ξιστικό. Μέ τήν έννοια αύτή ύπάρχει μιά κρίση τού Μαρξισμού 
μέ κεφαλαίο «Μ». Ά ν  δμως έννοήσουμε τόν μαρξισμό ώς μία 
γενετική πηγή Ιδεών σέ συνάρτηση μέ άλλες θεωρίες πού συμ
βάλλουν στήν κατανόηση τής σύγχρονης πραγματικότητας, τό
τε νομίζω δτι δ μαρξισμός, μέ μικρό «μ», όντως άνανεώνεται καί 
άναζωογονεϊται. ’Εξακολουθούν, βέβαια, νά ύπάρχουν πολλά 
προβλήματα, ή ύπαρξη δμως προβλημάτων σέ μιά θεωρία είναι 
θετική γιατί έγγυάται τή συνεχή της άνάπτυξη καί προσαρμογή. 
Δέν είναι πιά δυνατό νά θεωρούμε τόν μαρξισμό σάν σύνολο 
συνταγών πού ήσαν κατάλληλες γιά τό 1880, καί πού είναι έξί- 
σου κατάλληλες γιά τό 1980 καί τό ...2080. Ή  πηγή τού μαρξι
σμού είναι ή Ιστορική έξέλιξη καί ή άνάπτυξη τής θεωρίας ύπό 
τό φώς τής σύγχρονης πραγματικότητας. Ό  ίδιος ό Μάρξ πάλε
ψε τίς Ιδέες του γιά νά άντιμετωπίσει τήν πολύ συγκεκριμένη 
σύγχρονή του πραγματικότητα στά πρώτα στάδια τού καπιταλι
σμού. Πώς θά μπορούσαν οί Ιδέες αύτές νά έξακολουθούν νά Ι
σχύουν, έκατό χρόνια μετά, χωρίς άλλαγές ή τροποποιήσεις; Ή  
δημιουργική Ικανότητα, λοιπόν, πού έχει έπιδείξει ό μαρξισμός 
μέ κάνει αισιόδοξο, χωρίς νά είμαι καθόλου σίγουρος δτι θά 
προβάλει άπό αύτήν τή φάση άθικτος, άκριθώς δπως ήταν πρίν 
μπει στόν κλίβανο.

Ε: Οί έξελίξεις στίς όποϊες άναφέρθηκες θέτουν ύπό άμφισθή- 
τηση τή σχέση μεταξύ θεωρίας, τής μαρξιστικής θεωρίας καί 
τής πρακτικής, τής πολιτικής πρακτικής. Δεδομένου δτι δέν 
μπορούμε πιά νά θεωρούμε τόν μαρξισμό Ικανό νά άποκαθιστά 
ένα προνομιακό σημείο έπαφής μέ κάποια Ιστορική άναγκαιό- 
τητα, καί δεδομένου δτι άρνούμαστε τήν παντογνωσία τού Κόμ
ματος, πώς μπορεί ή σχέση αύτή νά έπαναπροδιοριστεί στίς πο
λυδιάστατες συνθήκες τού παρόντος;

Α: Πρόκειται γιά ένα έξαιρετικά δύσκολο ζήτημα. Ό  κλασικός 
μαρξισμός, βέβαια, τόσο στίς άπλοϊκές δσο καί στίς θεωρητικά 
έπιτηδευμένες του έκδοχές, είχε στό έπίκεντρό του τήν άντίλη- 
ψη δτι τό Ιστορικό ύποκείμενο, δηλαδή κυρίως τό προλεταριά
το, έπρόκειτο νά έκπληρώσει τό Ιστορικό του πεπρωμένο, ένα



ρόλο πού τού ήταν Αντικειμενικά δεδομένος, καί ή νομοτέλεια 
αύτή έγγυόταν κατά κάποιο τρόπο τή σύνδεση μεταξύ θεωρίας 
καί Ιστορικής Αλλαγής, μεταξύ θεωρίας καί έπανάστασης, κτλ. 
Σήμερα, Αν μή τι Αλλο, γνωρίζουμε δτι ή σχέση αύτή δέν Απορ
ρέει Από κανέναν νόμο, δτι δέν τήν έγγυΑται καμιά προκαθορι
σμένη λογική τοδ συστήματος. 'Υπήρξε Ιστορικά μιά έξαιρετι- 
κά προβληματική σχέση, Ιδίως στά πιό Ανεπτυγμένα τμήματα 
τού καπιταλιστικού κόσμου. Ή  Ιδέα δτι ό μαρξισμός μπορούσε 
νά έγγυηθεΤ έπιστημονικά μιά τέτοια σύνδεση στό έπίπεδο τής 
πολιτικής είχε πάντοτε βάσεις σαθρές καί Αμφίβολες. "Αλλω
στε, νομίζω δτι τά πρωτεία πού δ ίδιος δ Μάρξ Απέδιδε στήν έν
νοια τού Αγώνα καί τής πάλης ύπέσκαπταν πάντοτε τήν Αντί
ληψη δτι δ μαρξισμός διέθετε ένα είδος πρωτοκόλλου γιά τήν 
έξέλιξη πραγματικών Ιστορικών διαδικασιών, γιά τήν έκβαση 
πραγματικών κοινωνικών Ανταγωνισμών. Μολονότι δε ή προ
σέγγιση αύτή έξοβελίζει τήν έγγύηση δτι ή θεωρία θά ύλοποιη- 
θεί στήν πράξη σέ κάποια χρονική στιγμή, καθιστΑ τόν μαρξι
σμό πιό Ανοιχτό στήν έπεξεργασία πολιτικών στρατηγικών γιά 
πραγματικές Ιστορικές συγκυρίες. Ό  μαρξισμός ώς θεωρία διέ- 
πει τή στρατηγική μας, κατευθύνει την πολιτική μας πρακική, 
Αλλά δέν μπορεί νά κάνει τίποτε παραπάνω* δέν μπορούμε ποτέ 
νά Απαιτήσουμε Από τή θεωρία κάτι περισσότερο. 'Η  πολιτική 
είναι έξ όρισμοΰ Ανοικτή* είναι έξ όρισμού συμπτωματική* πα- 
ράγεται έξ όρισμού άπό αύτό πού ό Άλτουσέρ Αποκάλεσε έπι- 
καθορισμό διαφόρων στοιχείων. Οί Ιστορικές συγκυρίες δέν 
βρίσκονται στό πέρας μιάς μοναδικής αίτιακής Ακολουθίας, τέ
τοιας πού νά έγγυΑται τήν έκβασή τους σέ μιά δεδομένη κατεύ
θυνση. Ό  μαρξισμός μάς διδάσκει νά προσέχουμε τήν καθορι- 
στικότητα (determinateness) τώγ Ιστορικών στιγμών καί τών 
διαφορετικών δυνάμεων πού τίς συνθέτουν. ’Αλλά στό τέλος, ό 
Αγώνας είτε προσανατολίζεται τακτικά σΐή σωστή κατεύθυνση 
είτε δχι* οί δυνάμεις είτε είναι έτοιμες είτε δχι* ή σύνδεση είτε 
έπιτυγχάνεται είτε δχι* καί δέν ύπάρχει κανένας νόμος ή θεωρία 
Ικανή νά τό προδικάσει. ’Αποδίδεται, κατά συνέπεια, στή μαρξι
στική πολιτική μιά πολύ μεγαλύτερη αύτονομία καθόσον είναι 
πιά ύποχρεωμένη νά σταθεί στά δικά της πόδια. Ά πό τή στιγμή 
πού συνειδητοποιούμε δτι δέν ύπάρχει μιά καθορισμένη κοινω
νική δύναμη πού ό έπαναστατικός της ρόλος είναι έγγυημένος 
άπό τήν οίκονομική της θέση ή άπό όποιαδήποτε άλλη παρό
μοια καθοριστική συνθήκη, προβάλλει έπιτακτικό τό έρώτημα: 
πώς μπορεί νά συγκροτηθεί μέ τέτοια δύναμη, πώς μπορεί νά 
διαμορφωθεί ή κατάλληλη συλλογική συνείδηση, πώς μπορεί 
νά συνδεθεί ό ένας Αγώνας μέ τόν Αλλο, πώς μπορεί νά οίκοδο- 
μηθεί μιά ήγεμονική πολιτική.

‘Ομολογώ,* ώστόσο, δτι γιά μένα έξακολουθεΐ νά ύπάρχει ένα 
σοβαρό πρόβλημα: δσο περισσότερο Αναγνωρίζεται στήν πολι
τική αύτό τό διάστημα αύτονομίας, τόσο κεντρικότερη γίνεται, 
νομίζω, ή έννοια τής πολιτικής όργάνωσης —πώς μπορεί νά ύ- 
πάρξει πολιτική στρατηγική δίχως πολιτική όργάνωση;- καί 
αύτό μάς παραπέμπει στήν έννοια τού κόμματος. Χρησιμοποιώ 
έδώ τόν δρο «κόμμα» μέ μικρό κάππα —δχι τό Κομμουνιστικό 
Κόμμα ή όποιοδήποτε άπό τά ύπάρχοντα κόμματα— γιά νά θέσω 
τό γκραμσιανό πρόβλημα τής πολιτικής συμπύκνωσης καί όρ
γάνωσης. Ή  Ανάγκη δμως έπαναπροσδιορισμού τής έννοιας τού 
κόμματος Ανακύπτει τή στιγμή Ακριβώς πού δικαίως κάθε μαρξι
στής καί κάθε σοσιαλιστής πρέπει νά είναι βαθιά καχύποπτος 
γιά τόν «πρωτοποριακό» ρόλο πού αύτοαποκαλούμενα μαρξιστι

κά κόμματα άνέλαθαν νά παίξουν σέ σχέση μέ τήν Ιστορία, τι 
προλεταριάτο κ.τ.λ. "Ετσι βρίσκομαι μπροστά σέ τούτο τό δί 
λήμμα: κατανοώ γιατί νεότεροι σοσιαλιστές άρνοΰνται νά ξανα 
χώσουν τά κεφάλια τους στή θηλειά τού κλασικού λενινιστικό 
κόμματος πρωτοπορίας καί δέν ξέρω πώς μπορεί νά οίκοδομηθε 
ένα κόμμα διαφορετικού τύπου, πιό Ανοιχτό, πιό πλουραλιστι 
κό, γνήσια λαϊκό καί δημοκρατικό, Ικανό έντούτοις νά έπιτυγ 
χάνει τήν Απαραίτητη πολιτική συμπύκνωση. Κι δμως πιστεύ« 
-είμαι ίσως Από τήν Αποψη αύτή παλιάς μόδας- Αλλά πιστεύε 
δτι δίχως τή στιγμή τής πολιτικής συμπύκνωσης μπορεί κανεί' 
νά θέσει τίς κοινωνικές βάσεις γιά τήν Ανάπτυξη κάθε λογή1 
κοινωνικών κινημάτων, Αλλά δέν μπορεί νά Αντιμετωπίσει τι 
καπιταλιστικό κράτος. Δέν μιλάω γιά τήν καταστροφή τού κα 
πιταλιστικοΰ κράτους ή γιά μιά μετωπική έπίθεση έναντίον τοι 
σάν νά έπρόκειτο γιά τά Χειμερινά ’Ανάκτορα, θεωρώ δμως δτ 
πρέπει νά ύπάρξει μιά πολιτική Αντιπαράθεση καί, έφόσον ί 
Αλλη πλευρά είναι όργανωμένη καί δεσπόζει στό πολιτικό πε 
δίο, κάπως πρέπει καί οί Αντίπαλες δυνάμεις νά συγκλίνουν, ν< 
συντονιστούν. Πιστεύω μάλιστα δτι δσο περισσότερο πλουρα 
λιστικό, δσο πιό πολύπλευρο ή πολύμορφο γίνεται τό κοινωνι 
κό κίνημα, τόσο έπιτακτικότερο καθίσταται τό ζήτημα τού κόμ 
ματος, γιατί δέν βλέπω πώς Αλλιώς οί διαφορετικές έμπειρίει 
τής κοινωνικής πάλης μπορούν νά συντεθούν πραγματικά καί ν< 
άλληλοεπιδράσουν. Γιά νά τό θέσω πρακτικότερα, δέν καταλα 
βαίνω πώς μπορεί οί σοσιαλιστές νά δεχτούν τήν έπίδραση toi 
φεμινισμού καί πώς μπορεί οί φεμινίστριες νά δεχτούν τήν έπί 
δράση τού σοσιαλισμού, έτσι ώστε νά προκόψει μιά πολιτικί 
γνήσια σοσιαλιστική καί φεμινιστική* δέν βλέπω πώς μπορέ 
τούτο νά έπιτευχθεί Αν κάθε Αγώνας έχει τό δικό του ξεχώρισα 
τόπο όργάνωσης. "Ετσι, δταν μιλάω γιά τό κόμμα, έχω ύπόψι 
μου τόν τόπο Ακριβώς τής σύγκλισης τών έμπειριών αύτών 
"Ενα τέτοιο κόμμα πρέπει νά Αποτελεί έπίσης καί τόν τόπο σύν 
θέσης διανοητικών καί μή διανοητικών έμπειριών. Ό  καταμερι 
σμός τής διανοητικής έργασίας είναι δεδομένος στήν καπιτάλι 
στική κοινωνία. Ή  γνώση είναι διαφορετικά κατανεμημένη με 
ταξύ τών τάξεων. Πώς, λοιπόν, μπορεί νά γίνει οί διανοούμενο 
νά συμβάλλουν μέ τίς ίκανότητές τους καί τή γνώση τους στί 
σοσιαλιστικό κίνημα, Αντλώντας Από τήν έμπειρία αύτών πο» 
διάγουν μιά κανονική πρακτική ζωή, σέ μιά διαδικασία άμφί 
δρομου έμπλουτισμού καί Αλληλεπίδρασης, πώς μπορεί νά διά 
μορφωθεί μιά πολιτική στρατηγική ώς Απόσταγμα μιάς τέτοιοι 
σύνθεσης, παρά στά πλαίσια μιάς μορφής όργάνωσης πού πο 
ρέχει, δχι μιά πλασματική Ισότητα —καθόσον δέν είναι δυνατό’ 
νά καταργήσουμε διά μαγείας τόν καταμερισμό τής διανοητική* 
έργασίας-, Αλλά τίς συνθήκες γιά τή διαμόρφωση κοινών έμ 
πειριών. "Εχουμε λοιπόν Ανάγκη, στό έπίπεδο τής πολιτικής 
ένα κόμμα ή μιά μορφή πολιτικής όργάνωσης πού νά παρέχε 
τή δυνατότητα μιάς τέτοιας πολιτικής συμπύκνωσης, πού νά εί· 
ναι γνήσια προσαρμόσιμη στήν πολυμορφία τού κοινωνικού κι 
νήματος καί τών διαφόρων μορφών πάλης καθώς καί στήν «ο 
λυδιάσταση τής θεωρίας, καί πού ταυτόχρονα νά είναι σέ θέσ* 
νά Αντιμετωπίσει τό πρόβλημα τής κρατικής έξουσίας.

Ε: ’Αναφέρθηκες στήν Ανάγκη τού κόμματος, τής πολιτικής όρ* 
γάνωσης, ώς στιγμής πολιτικής Ανασύνθεσης τού διαφοροποιώ 
μένου καί πολύμορφου κοινωνικού κινήματος καί μέ βρίσκεΚ 
Απολύτως σύμφωνο. Κατά πόσο νομίζεις δτι ή βρετανική, ή γε



νικότερα ή εύρωπαϊκή, έμπειρία μάς παρέχει κάποιες ένδείξεις 
γιά τό πώς θά μπορούσε νά έπιτευχθεϊ κάτι τέτοιο;

Α: Πιστεύω ότι άπό αυτή τήν άποψη περνάμε άπό μιάν άντιφα- 
τική φάση. “Εχουμε όρισμένες έμπειρίες άπό τις όποιες μπο
ρούμε νά Αντλήσουμε θετικά στοιχεία καθώς καί πολλά Αρνητι
κά παραδείγματα, δέν νομίζω όμως ότι ή λύση τού προβλήματος 
βρίσκεται μπροστά μας. Ή  πλειοψηφία, δέν λέω όλα, τών δυτι
κοευρωπαϊκών κομμουνιστικών κομμάτων Αναγκάστηκαν άπό 
τήν πίεση τών Ιστορικών έξελίξεων νά Αντιμετωπίσουν τήν κοι
νωνική τους πραγματικότητα μέ τρόπους πού θά ήταν Αδιανόη
τοι τήν έποχή τής Κομιντέρν. ’Αμφισβήτησαν έπίσης, άν καί 
συχνά όχι τόσο ριζικά όσο θά έπρεπε, τήν παρωδία τού σοσια
λισμού τής 'Ανατολικής Εύρώπης. Μιά διαδικασία έχει Ασφα
λώς μπεϊ μπροστά. Ό σον Αφορά, όμως, τήν κοινωνική τους 
σύνθεση, βλέπουμε πώς σέ γενικές γραμμές ήγετικό στοιχείο 
τών κομμάτων αύτών παραμένει τό στρώμα έκεϊνο τών ειδικευ
μένων (άρρένων) βιομηχανικών έργατών πού κάποτε δικαίως λο
γιζόταν ώς Αντιπροσωπευτικό τού προλεταριάτου. Δέν νομίζω

όμως ότι σήμερα πιά ύπάρχει ένα προλεταριάτο μέ τήν έννοια 
αύτή. Τό Απόγειό του ήταν κάπου μεταξύ τού 1917 καί τού 1921. 
"Αν άναλογιστοΰμε τά έργοστάσια τού Τορίνο, γιά τά όποια έ
γραφε ό Γκράμσι, τότε καταλαβαίνουμε τί έννοΰσε ό Μάρξ ή ό 
Λένιν μέ τόν όρο «προλεταριάτο». ’Αλλά ό καταμερισμός τής 
έργασίας, ή Ανάπτυξη τού βιομηχανικού καπιταλισμού, μάς έ
χουν άπομακρύνει άπό αύτή τήν κατάσταση πραγμάτων καί ή 
σύγχρονη έργατική τάξη είναι μιά πολύ διαφοροποιημένη, άνα- 
συντεθειμένη όντότητα· καθορίζεται άπό στοιχεία φυλής καί 
φύλου, άπό Απαιτήσεις εΙδίκευσης, κτλ., πού είναι σήμερα έντε- 
λώς διαφορετικά. “Ετσι τό κόμμα πού έξακολουθεΐ νά παρέχει 
τόν ήγετικό ρόλο σ’ αύτή τήν κοινωνική μερίδα ζεΐ, νομίζω, έξω 
άπό τήν Ιστορία τού δεύτερου μισού τού είκοστοΰ αίώνα. “Αν, 
άπό τήν άλλη μεριά, πάρουμε τά μή κομμουνιστικά ή μή μαρξι
στικά σοσιαλιστικά κόμματα πού έχουν τά τελευταία χρόνια έ- 
πιτελέσει σημαντικές προόδους καί πού, μέ μιάν έννοια, είναι ή 
μόνη πολιτική δύναμη Από τά Αριστερά πού Ανακόπτει τήν 
πλημμυρίδα τής δεξιάς Αντίδρασης στήν Εύρώπη, βλέπουμε πώς 
είναι πολύ πιό εύέλικτα- είναι πολύ πιό εύαίσθητα στά νέα κοι-



νωνικά κινήματα· δέν είναι τόσο προσηλωμένα στό δόγμα τοΟ 
προλεταριακού (στορικοΟ ΰποκειμένου μέ τήν παλιά του άμφίε- 
ση. Ή  πολιτεία τους δμως στήν έξουσία δέν παρουσιάζει σημαν
τικές διαφορές άπό αύτή τών παραδοσιακών σοσιαλδημοκρατι
κών ή έργατικών κομμάτων. Μοιάζουν μάλλον με ρεφορμιστικά 
κόμματα πού προσπαθούν νά διαχειριστούν τήν καπιταλιστική 
κρίση όσο μπορούν καλύτερα. Φέρουν πολλά νέα στοιχεία, δέν 
έχουν καταφέρει όμως μιά ριζική πολιτική τομή μέ τό παρελ
θόν. ’Ιδιαίτερα σημαντικές έξελίξεις, βέβαια, έχουν συντελέστεί 
καί στό ’Ιταλικό Κομμουνιστικό Κόμμα. Σκέφτομαι τό IKK, 
γιατί είναι όντως ένα μαζικό κόμμα' έχει μιά πραγματική λαϊκή 
βάση καί ρίζες στήν κοινωνία- είναι συνδεδεμένο μέ τήν έθνικο- 
λαϊκή κουλτούρα τής ’Ιταλίας. Διαφύλαξε πάντοτε τήν Ανεξαρ
τησία του άπό τή σταλινική γραμμή καί έχει προσαρμοστεί πο
λύ οΰσιαστικότερα άπό άλλα κόμματα στά νέα κοινωνικά κινή
ματα, χωρίς βέβαια αύτό νά σημαίνει ότι είναι ένα καθ’ όλα θε
τικό ύπόδειγμα. “Εχει διατηρήσει τή μαζική του λαϊκή βάση, έ
χει δμως χάσει άρκετή άπό τήν δρμή του καί δέν έχει προχω
ρήσει έπαρκώς στόν μετασχηματισμό τής έσωτερικής κουλτού
ρας τού σοσιαλιστικού κινήματος καί τού κόμματος. Βλέπουμε 
λοιπόν τήν Ικανότητα προσαρμογής δρισμένων δυτικών κομ
μουνιστικών κομμάτων, πράγμα πολύ σημαντικό- βλέπουμε τήν 
Ικανότητα σοσιαλιστικών κομμάτων νέου τύπου νά άνοίγονται 
σέ νέα ζητήματα- βλέπουμε, έπίσης, μερικά κομμουνιστικά κόμ
ματα, πού είναι γνήσια λαϊκά καί μαζικά κόμματα. Ό λα  αύτά 
άποτελοΰν θετικές ένδείξεις, άλλά δέν άντιπροσωπεύουν τή λύ
ση, γιατί άν δούμε τά νέα κοινωνικά κινήματα πού πραγματικά 
άναπτύσσονται στήν Εύρώπη -τ ό  φεμινιστικό κίνημα, τό οίκο- 
λογικό κίνημα, τό κίνημα εΙρήνης- διαπιστώνουμε δτι παρα
μένουν έξω άπό αύτούς τούς πολιτικούς σχηματισμούς, τούς δ- 
ποίους δικαίως άντιμετωπίζουν μέ μεγάλη καχυποψία. Έχουμε 
λοιπόν κόμματα πού δέν έχουν μετασχηματιστεί έντελώς καί 
κοινωνικά κινήματα πού δέν μπορούν νά συνδεθούν μέ τούς 
κομματικούς σχηματισμούς, πού σημαίνει άπλά δτι τό πρόβλη
μα τής συγκρότησης πολιτικών μορφών όργάνωσης πού νά εί
ναι γνήσια σοσιαλιστικές, γνήσια δημοκρατικές καί γνήσια 
πλουραλιστικές ή πολύμορφες δέν έχει άκόμα έπιλυθεϊ. ’Εξακο
λουθεί νά ΰπάρχει ένα πραγματικό χάσμα μεταξύ τών κοινωνι
κών κινημάτων καί τών μορφών τής πολιτικής τους έκπροσώπη- 
σης.

É: Μπορούμε νά πούμε δτι άπό τόν Μάη τού 68 παρατηρεϊται 
μιά άναβίωση δρισμένων θεμάτων τής παλιάς διένεξης μεταξύ 
κομμουνισμού καί Αναρχισμού. Ή  άναβίωση μύτή συντελέστη- 
κε στό φόντο τών αύταρχικών κρατιστικών έμπειριών ’Ανατο
λής καί Δύσης καί σέ σχέση μέ τή διαφοροποιημένη μας άντί- 
ληψη γιά τήν έξουσία -  ξέρουμε σήμερα δτι ή έξουσία δέν έ- 
ξαντλείται στά δρια τού κράτους, δτι οΐ συναρθρώσεις της είναι 
πολυσύνθετες, δτι δέν μπορεί νά άναχθεΐ Αποκλειστικά σέ τελι
κές σχέσεις. Υπάρχει, ώστόσο, μιά τάση νά δίνεται ύπερβολική 
έμφαση στή «μικροφυσική» τής έξουσίας μέ κίνδυνο νά Αγνοη
θούν οί μακροσκοπικές, οί ήγεμονικές Αρθρώσεις της...

Α: Συμφωνώ. Νομίζω δτι ή έξουσία δέν είναι έκκεντρη άκόμα 
καί άν, δπως έδειξε δ Φουκώ, συγκροτείται σέ διαφορετικές 
πρακτικές καί τόπους. Καί είναι Αλήθεια δτι δέν άνάγονται δλες 
οί κοινωνικές Αντιφάσεις στήν ταξική άντίφαση, δπως πιστο

ποιούν άλλωστε τά διάφορα άντιεξουσιαστικά κινήματα πού έ
χουν άναπτυχθεΐ τίς τελευταίες δύο δεκαετίες. ’Από τήν άλλη 
δμως μεριά, αύτά τά νέα κινήματα, αΰτές οΐ νέες μορφές πάλης, 
άναπτύσσονται μέσα σέ μιά καπιταλιστική μορφή κοινωνίας, 
στά πλαίσια τού καπιταλιστικού κράτους, στά πλαίσια τής καπι
ταλιστικής οίκονομίας. Ό  καπιταλισμός τά περιορίζει, τά δια
μορφώνει, τά καθηλώνει, τά περιθωριοποιεί. Δέν πρέπει, λοι
πόν, νά μάς διαφεύγει αύτή ή «μακροσκοπική» άρθρωση τής έ
ξουσίας, άκόμα καί άν έπιβάλλεται νά τήν έπαναπροσδιορίσου- 
με- άκόμα κι άν Αντιλαμβανόμαστε τό κράτος, δχι ώς όργανο τα
ξικής κυριαρχίας, άλλ’ ώς πεδίο πάλης διαφόρων κοινωνικών 
δυνάμεων. Ά ν  σκεφτοΰμε τή δεξιά στήν Εύρώπη, βλέπουμε τήν 
Αποφασιστική σημασία τής πολιτικής βαθμίδας γιά τή σύγκλι
ση κάθε λογής κοινωνικών καί Ιδεολογικών νημάτων καί τή 
χρήση τους γιά τήν άναδιάρθρωση τού κράτους καί τού συγκρο
τήματος έξουσίας. 'Οφείλουμε νά άντλήσουμε όρισμένα διδάγ
ματα γιά τήν «ήγεμονία» καί άπό τή δεξιά. ’Εναλλακτικά δρά
ματα γιά τό μέλλον δέν πρόκειται ποτέ νά ριζώσουν στήν κοινω
νία άν δέν άντιμετωπιστούν σοβαρά τά προβλήματα τού κράτους 
καί τής έξουσίας. ’Εξακολουθούν αύτά νά είναι δύσκολα ζητή
ματα γιά τήν άριστερά, Ιδιαίτερα μετά τίς έμπειρίες τού σταλινι
σμού καί τού κορπορατισμοΰ. Μολονότι δε ή συγκεκριμένη 
μορφή τής διένεξης μεταξύ μομμουνισμοϋ καί άναρχισμού άνή- 
κει, με μιάν έννοια, στήν Ιστορία, πιστεύω έντούτοις δτι πρέπει 
νά έπανεξετάσουμε όρισμένα άπό τά ζητήματα πού έθεσε.

Ή  αΰθόρμητη, σχεδόν συναισθηματική, άντίδραση μέ τήν ό- 
ποία νεότεροι σοσιαλιστές άντιμετωπίζουν τό φάσμα τών προ
βλημάτων πού σχετίζονται μέ τήν έξουσία ή τό κράτος, χρονο
λογείται, βέβαια, άπό τόν Μάη τού 1968. Σχετίζεται Ιδιαίτερα μέ 
τήν έννοια ένός έλευθερόφρονα (libertarian) κομμουνισμού, σ’ 
άντίθεση μέ τόν σταλινισμό καί τόν κρατισμό τής ρεφορμιστι
κής σοσιαλδημοκρατίας. Καί μολονότι ή άντίδραση αύτή δέν 
είναι κυριολεκτικά άναρχική, είναι δύσκολο νά άπορρίψει κα
νείς τίς κρατιστικές πτυχές τού κομμουνισμού καί τής σοσιαλ
δημοκρατίας δίχως νά μαγνητιστεί άπό τόν άναρχικό πόλο τής 
άτομιστικής έλευθερίας. Πρόκειται μιά ένταση πού δέν έχουμε 
άκόμη τρόπο νά έπιλύσουμε. Είναι λίγοι, βέβαια, σήμερα αΰτοί 
πού παρουσιάζονται ώς «Αναρχικοί» μέ κεφαλαίο Αλφα. *Η πα
ράδοση δμως τού άναρχισμού άποτελεί πάντα μιά πηγή άντι- 
κρατιστικών Ιδεών, άπό τήν δποία Αντλούνται στοιχεία γιά τήν 
κριτική τού κόμματος πρωτοπορίας καί τού πανίσχυρου κρά
τους. Πρέπει έπίσης νά δούμε πώς ή έννοια τής έλευθερίας (li
berty) έχει γίνει κόμβος Ιδεολογικής πάλης στή σύγχρονη κοι
νωνία- καί ή δεξιά καί ή άριστερά προσπαθούν νά τήν Ιδιοποιη
θούν έντάσσοντάς τη στά Ιδιαίτερα Ιδεολογικά τους συστήματα 
καί πολιτικά προγράμματα. Υπάρχει ένα βιβλιοπωλείο στό 
Λονδίνο πού όνομάζεται Βιβλιοπωλείο τής ’Απελευθέρωσης■ 
Κατά τή δεκαετία τού έξήντα καί στίς Αρχές τού έθδομήντα ή
ταν γεμάτο μέ τή φιλολογία τής έλευθερόφρονης Αριστεράς 
άπό τόν «Κόκκινο Ντάνυ» ώς τίς διάφορες τάσεις τής Νέας 
Άριστεράς. Ά ν  έπισκεφτείς τό βιβλιοπωλείο αύτό σήμερα, θά 
δείς τά ράφια του γεμάτα άπό Hayek, Freedman καί Nosick, δη
λαδή τούς έκπρόσωπους τής νεο-φιλελεύθερης δεξιάς. Καί άι 
τούς ρωτήσεις τί άπέγινε ή φιλολογία τού ’68 θά σού ποΰν 
«Αύτός είναι δ νέος ριζοσπαστισμός». Τέτοιες βαθιές συγχύσεις 
έπικρατούν άκόμα καί στούς κόλπους σοσιαλιστών. Ξέρουν δτι 
τό ζήτημα τών έλευθεριών δέν είναι ένα άφηρημένο πρόβλημα



ταθόσον πραγματώνεται σέ συγκεκριμένες Ιστορικές μορφές, 
ϊέρουν όμως έπίσης ότι έμπεριέχει μιάν Ισχυρή κριτική τών 
τοινωνιών πού φέρονται ώς σοσιαλιστικές. Τό ζήτημα είναι 
τοιές είναι οί κατάλληλες θεσμικές μορφές πού έγγυώνται τήν 
ιολιτική έλευθερία χωρίς νά ένθαρρύνουν τόν άκρατο άτομικι- 
τμό, ή τόν Ατομικισμό τής Αγοράς τού δεξιού φιλελευθερισμού. 
Πρέπει νά όμολογήσουμε ότι τό πρόβλημα αύτό έχει κάπως πα- 
ίαμεληθεΐ, καί είναι έπιτακτικό γιά τήν Αριστερά, πέρα Από κά- 
τοιες γενικές διακηρύξεις, νά θέσει έκ νέου τό ζήτημα τής «έ- 
Ιέυθερίας» τόσο στή θεωρία όσο καί στήν πράξη.

Ε: "Ας περάσουμε σ’ ένα άλλο θέμα. Έ να Από τά χαρακτηριστι
κά τού βρετανικού μαρξισμού, πού τόν ξεχωρίζει Από τήν έμπει- 
ρία τής ήπειρωτικής Εύρώπης, είναι ότι ποτέ δέν είχε Αναπτύξει 
ατενούς δεσμούς μέ τό έργατικό κίνημα: Αναπτύχθηκε στό περι
θώριο τού κινήματος, κυρίως σέ Ακαδημαϊκούς θύλακες. Μπο
ρούμε έπίσης νά πούμε δτι γιά ένα μεγάλο διάστημα τόν διεΐπε 
τό πνεύμα τού Αγγλο-σαξωνικοΟ πραγματισμού, μιά τάση προ
σήλωσης στό Ιστορικά «συγκεκριμένο» καί μιά Αδιαφορία ή Α
κόμα καί δυσπιστία σέ θεωρητικές έπεξεργασίες. Ή  κατάσταση 
αύτή βέβαια άλλαξε στά τέλη τής δεκαετίας τού έξήντα, δταν ή 
έπαφή μέ τήν άλτουσεριανή καί τήν γκραμσιανή παράδοση, γιά 
νά περιοριστώ στίς βασικότερες, προκάλεσε μιάν έξαρση θεω
ρητικής δουλειάς. Σέ ποιό βαθμό μπορούμε νά πούμε δτι έχει 
σήμερα έπιτευχθεΐ μιά σύνθεση, ένας ίδιάζων βρετανικός μαρξι
σμός πού συνδυάζει καί τίς δυό τάσεις; Επιπλέον, ύπάρχουν έν- 
δείξεις δτι ό μαρξισμός στή βρετανία τείνει νά Αναπτύξει μιά 
στενότερη σχέση μέ τό κοινωνικό κίνημα; ,

Α: Ή  γραμμή Ανάπτυξης πού περιέγραψες μέ βρίσκει σύμφωνο. 
Ό  μαρξισμός στή Βρετανία ήταν περιθωριακός ώς πρός τό σο
σιαλιστικό κίνημα" ήταν έπίσης περιθωριακός σέ σχέση μέ τίς 
κεντρικές κατευθύνσεις τής βρετανικής Ακαδημαϊκής ζωής. Δέν 
ύπήρχαν, γιά παράδειγμα, μέχρι πρόσφατα στή Βρετανία μαρξι
στικά οίκονομικά πού νά προσελκύουν σοβαρά τήν προσοχή 
κανενός έκτός Από τούς ήδη στρατευμένους μαρξιστές. Δέν ύ- 
πήρχε δηλαδή ένας μαρξιστικός πόλος, έστω σάν Αρνητικό ση
μείο Αναφοράς, τέτοιος πού νά ΰποχρεώνει τούς Αντιπάλους του 
σέ Αναμέτρηση. Είχε νά έπιδείξει σημαντικά έπιτεύγματα στόν 
τομέα τής Ιστοριογραφίας, ή παρουσία του ώστόσο παρέμενε 
περιθωριακή. Είναι Αλήθεια, έπίσης, δτι χαρακτηριζόταν Από 
τό στοιχείο τού Αγγλο-σαξωνικοΰ πραγματισμού. Ό  βρετανικός 
μαρξισμός ήταν πραγματικά στό στοιχείο του δταν πραγμα
τευόταν τό Ιστορικά συγκεκριμένο καί πολύ Αδύνατος στήν Αν
τιμετώπιση Αφηρημένων θεωρητικών ζητημάτων, πράγμα πού 
Χαρακτηρίζει τήν άγγλο-σαξωνική διανοητική κουλτούρα γενι
κότερα. *Η κατάσταση αύτή έχει Αλλάξει καί αύτό όφείλεται, έν 
πολλοϊς, δπως είπες, στήν έπαφή τού βρετανικού μαρξισμού μέ 
μιά θεματολογία πού είσάχθηκε κυρίως Από τή Γαλλία μέσω τού 
στρουκτουραλισμού, τού στοχασμού τού Άλτουσέρ, τού Λα- 
κάν, τού Φουκώ, κτλ. Μολονότι, δμως, ή. διασταύρωση μέ αύτά 
τά ρεύματα ήταν μιά Ιδιαίτερα πλούσια καί γόνιμη έμπειρία γιά 
τήν Αγγλο-σαξωνική μαρξιστική παράδοση, νομίζω πώς περά
σαμε μιά περίοδο ένός Αφηρημένου θεωρητισμού. Ό  Αγγλο-σα- 
ξωνικός πραγματισμός ήταν τόσο Ανέτοιμος νά δεχτεί τήν έμ- 
φάνιση Αφηρημένων θεωρητικών προβληματισμών πού ό κό
σμος είτε τούς Απέκρουσε τελείως, είτε τούς κατάπιε Αμάσητους.

'Υπήρξε μιά φάση κατά τήν όποια πολλοί βρετανοί μαρξιστές 
δέν έγραφαν παρά σ’ ένα ψευδογαλατικό ιδίωμα* στρέβλωσαν 
τήν Αγγλική γλώσσα γιά νά Αναπαράγουν γαλλικούς ρυθμούς* ή 
σκέψη τους ήταν γιά ένα διάστημα ντυμένη στά γαλλικά! Ήταν 
μιά δύσκολη περίοδος γιατί, ένώ Αναπτύχθηκαν νέα διανοητικά 
ρεύματα στόν βρετανικό μαρξισμό, έπιτάθηκε ή διάστασή του 
Από τό σοσιαλιστικό κίνημα γιατί κινείτο σέ ένα τόσο ύψηλό 
έπίπεδο Αφαίρεσης, χρησιμοποιώντας μιά τόσο θεωρητιστική 
γλώσσα, πού ή σύνδεσή του μέ τήν πολιτική καί τά πολιτικά κι
νήματα έγινε έξαιρετικά προβληματική. Τά πράγματα είναι σή
μερα διαφορετικά. Νομίζω δτι βγήκαμε Από αύτή τή θεωρητι- 
στική πλάνη έχοντας Αποκομίσει όρισμένα Από τά πλεονεκτή
ματα καί τών δύο προσανατολισμών καί αύτό είναι θετικό. Οί 
μαρξιστές είναι τώρα λιγότερο έπιφυλακτικοί Απέναντι στή 
θεωρητική δουλειά, ένώ παράλληλα έχουν τήν έγνοια —καί ή 
έγνοια αύτή είναι ύγιής— νά τή συνδέσουν μέ τήν Ανάλυση συγ
κεκριμένων Ιστορικών προβλημάτων. Ό  συνδυασμός αύτός - ή  
διεπόμενη Από τή θεωρία Ανάλυση τού συγκεκριμένου— είναι, 
δυνάμει, έξαιρετικά καρποφόρος. "Ας προστεθεί δτι δέν νομίζω 
πώς αύτός ό έπαναπροσανατολισμός όφείλεται έξ όλοκλήρου σέ 
μιάν έσωτερική δυναμική τής βρετανικής διανοητικής κουλ
τούρας. Ό  Γκράμσι, Από τή μιά, καί ό Φουκώ Από τήν άλλη 
πλευρά, έπαιξαν έναν κεντρικό ρόλο σ’ αύτή τήν κίνηση έπι- 
στροφής πρός τό συγκεκριμένο. Μόνο άν κατανοήσουμε τόν 
συνδυασμό τού Άλτουσέρ, τού Γκράμσι καί τού Φουκώ θά κα
τανοήσουμε πώς ό σύγχρονος βρετανικός μαρξισμός κατόρθωσε 
νά κάνει αύτή τή στροφή. Καί μέσα Από αύτή τή διαδικασία κα
τέστη δυνατό νά άποκαταστήσει ή βρετανική μαρξιστική σκέ
ψη, δεσμούς μέ τήν πολιτική. "Ισως δχι τόσο μέ τό παραδοσια
κό έργατικό κίνημα, δσο μέ κινήματα πού Αρθώνονται γύρω Από 
τίς Αντιθέσεις φύλου, φυλής, κτλ., τά όποια μπορούν σήμερα νά 
Αντλούν χρήσιμα στοιχεία Από τίς μαρξιστικές Αναλύσεις. Είναι 
πράγματι μιά πολύ ένθαρρυντική έξέλιξη τό δτι διανοούμενοι 
πού έχουν διαμορφωθεί μέσα στίς ζυμώσεις τού Ανανεωτικού 
μαρξισμού είναι διατεθειμένοι νά συμβάλλουν στή διαμόρφωση 
συγκεκριμένων πολιτικών προγραμμάτων, στήν έπεξεργασία έ- 
ναλλακτικών οίκονομικών στρατηγικών* νά Αντιμετωπίσουν τά 
Αντιφατικά προβλήματα σοσιαλιστικής στρατηγικής στό έπίπε
δο τής τοπικής αύτοδιοίκησης ή τά ζητήματα κοινωνικής πολι
τικής τού κράτους προνοίας. Ή  τάση αύτή γίνεται Ιδιαίτερα α!-. 
σθητή Ανάμεσα στίς γυναίκες πού έχουν διαμορφωθεί Από τόν 
φεμινισμό καί προσελκυστεϊ Από τήν εύαισθησία τού μετα-αλ- 
τουσεριανού μαρξισμού στά φεμινιστικά ζητήματα* πολλές Από 
αύτές στρέφονται πρός τή συγκεκριμένη Ανάλυση, τήν πρακτι
κή πολιτική παρέμβαση. Είναι γενικά μιά πολύ θετική έξέλιξη. 
Δέν πρόκειται, βέβαια, γιά ένα μαζικό κίνημα είναι δμως ένα Α
ποφασιστικό βήμα έξω Από τόν θεωρητιστικό Απομονωτισμό* οί 
θεωρητικές έξελίξεις τών δύο τελευταίων δεκαετιών Ανοίχτηκαν 
στή σύνθετη ύφή τής σύχρονης πολιτικής -  ένας συνδυασμός 
Αγγλο-σαξωνικών καί γαλατικών Αρετών.

Ε: "Ας έρθουμε τώρα στή βρετανική πολιτική ζωή, στό ζήτημα 
τού «θατσερισμοΰ», ή Ανάλυση τού όποιου έχει Απασχολήσει κι 
έσένα προσωπικά. Κατά πόσο μπορούμε νά πούμε δτι Αποτελεί 
ένα ποιοτικά νέο φαινόμενο στήν πολιτική ζωή τής Βρετανίας; 
Έπίσης, έχουμε κάποιες ένδείξεις δτι Αναπτύσσεται Από τήν 
πλευρά τής βρετανικής Αριστερός μιά Απάντηση;



A: 'Υπάρχουν τέτοιες ένδείξεις. 'Υποθέτω δτι όρισμένα στοι
χεία άπό όσα μόλις άναφέραμε είναι μέρος μιάς τέτοιας άντί- 
δρασης. Ό σον άφορά τήν άριστερά τοΟ ΈργατικοΟ Κόμματος, 
δέν είμαι καθόλου άκριτος ύποστηρικτής τοϋ Τόνυ Μπέν καί 
τής κίνησης πού έκφράζει, άλλα πιστεύω δτι άν κανείς άκούσει 
προσεκτικά καί άν είναι έξοικειωμένος μέ τόν παραδοσιακό σο
σιαλδημοκρατικό πολιτικό λόγο τής Βρετανίας, θά διαπιστώσει 
πώς αύτά πού λέγονται άπό τόν Τόνυ Μπέν καί τούς όπαδούς 
του εΙσάγουν κάτι νέο. Ή  τάση αύτή δέν έχει σχέση μέ τήν πα
ραδοσιακή ρεφορμιστική άριστερά τού κόμματος, τήν Tribune 
Left, πού, στίς κρίσιμες στιγμές, τείνει πάντα νά συνοδοιπορεΐ 
μέ τό κέντρο τοϋ κόμματος. Ό  Μπέν προσπαθεί νά διαμορφώ
σει έναν νέο λαϊκό σοσιαλιστικό λόγο. Προσπαθεί, γιά παρά
δειγμα, νά ένσωματώσει τά νέα κοινωνικά κινήματα στήν έμπει- 
ρία τοϋ σοσιαλιστικού κινήματος, κ.ο.κ. Υπάρχουν λοιπόν, 
τόσο μέσα στίς παραδοσιακές μορφές όργάνωσης τοϋ έργατικοϋ 
κινήματος δσο καί έξω άπό αύτές, άντιδράσεις στή νέα κατά
σταση πού διαφέρουν άπό τά δρθόδοξα, σοσιαλδημοκρατικά ά- 
νακλαστικά. Υπάρχει όμως, άπό τήν άλλη μεριά, μιά τάση νά 
ύποτιμηθεϊ ή σημασία τοϋ θατσερισμοϋ. Μέ κατηγορούν συχνά 
δτι ύπερθάλλω τό νέο αύτό φαινόμενο καί τή δυναμική του, τήν 
έπικίνδυνή του δυναμική. Κάθε δμως φορά πού κατηγοροΟμαι 
γι’ αύτό, ή κυβέρνηση τής Θάτσερ κάνει κάτι πού έπιβεβαιώνει 
τίς πιό άπαισιόδοξές μου έκτιμήσεις. Πιστεύω πράγματι δτι ή 
Νέα Δεξιά άντιπροσωπεύει μιά έξαιρετικά έπικίνδυνή πολιτική 
δύναμη. Είναι ένα φαινόμενο ποιοτικά διαφορετικό άπ’ ότιδή- 
ποτε έπέδειξε ή δεξιά στή Βρετανία άπό τήν έποχή τοϋ πολέμου. 
Δέν νομίζω νά έχουμε ξαναδεΐ, γιά ενα μεγάλο χρονικό διάστη
μα, έναν δεξιό πολιτικό σχηματισμό Ικανό νά άσκεΐ μιά γνήσια 
ήγεμονική πολιτική, μ’ ένα σαφές πρόγραμμα άναδιάρθρωσης 
τοϋ κοινοϋ νοϋ: πού νά άντιλαμβάνεται δηλαδή τή σημασία πού 
έχει γιά μιά δύναμη, πού έπιδιώκει νά καταστεί ήγεμονική, δχι 
μόνο ή άναδιάρθρωση τής οίκονομίας άλλά καί ή παρέμβαση σ’ 
δλο τό φάσμα τών κοινωνικών σχέσεων, άπό τό πώς διδάσκον
ται τά παιδιά στό σχολείο ή άν θά πρέπει νά διαχειρίζονται τό 
χαρτζιλίκι τους, ώς τόν έπαναπροσδιορισμό τοϋ ρόλου τής οι
κογένειας ή τής γυναίκας καί τήν άναθεώρηση τών σχέσεων τών 
δύο φύλων. Κατανοούν τήν πολιτική σημασία τών ζητημάτων 
αύτών δπως ξέρουν πώς νά άντιμετωπίσουν τά συνδικάτα ή τί έ- 
πιδιώκουν μέ τή μονεταριστική πολιτική. Ό  θατσερισμός άντι- 
προσωπεύει, μέ τήν έννοια αύτή, μιά γνήσια λαϊκιστική ήγεμο
νική δύναμη. Δέν άναπτύχθηκε δμως σ’ ένα κενό διάστημα. Διε- 
ξήγαγε μιάν άποτελεσματική Ιδεολογική πάλη καί τό κατέκτη- 
σε. Ένμέρει έξ αΙτίας τής άδυναμίας τοΟ έργατικοϋ κόμματος 
καί τής’ διάσπασης στίς γραμμές τής σοσιαλδημοκρατίας, δε
σπόζει στό πολιτικό πεδίο, πράγμα πού έκμεταλλεύεται γιά νά 
προωθήσει μιά νεοφιλελεύθερη συντηρητική κουλτούρα. Πα- 
λιότερα ό κλασικός μαρξισμός θά μάς έλεγε δτι ή παραδειγματι
κή Ιδεολογία τοϋ προλεταριάτου είναι έπαναστατική. Ξέρουμε 
τώρα δτι τά πράγματα δέν έχουν έτσι, δτι ή Ιδεολογική συνείδη
ση τών κυριαρχούμενων τάξεων είναι άντιφατική. Βλέπουμε 
πώς άκριβώς ή Ιδεολογική καί πολιτική πάλη πού διεξάγει 6 θα- 
τσερισμός μέ πολύ συγκεκριμένους μακροπρόθεσμους στόχους 
μπορεί νά άναδείξει τά συντηρητικά, σωβινιστικά, ρατσιστικά 
καί σεξιστικά στοιχεία τής έργατικής κουλτούρας καί νά τά άρ- 
θρώσει στόν δικό της Ιδεολογικό λόγο1 πώς, δηλαδή, μπορεί νά 
συγκροτήσει τήν έργατική τάξη σ’ αύτό τό άντιδραστικό Ιδεο

λογικό καί πολιτικό καλούπι.
Έ χω τήν έντύπωση δτι ή άριστερά δέν έχει συνειδητοποιήσει 

δτι δλα αύτά στοιχειοθετούν ένα ποιοτικά νέο φαινόμενο- πολ
λοί έξακολουθοΰν νά πιστεύουν δτι πρόκειται, έν πολλοίς, γιά 
μιά συνηθισμένη έκλογική μετακίνηση. ’Επικρατεί, παραδόξως· 
άκόμα καί μεταξύ πολλών μή μαρξιστών τοϋ έργατικοϋ κόμμα
τος, ή όρθόδοξη παλαιο-μαρξιστική πεποίθηση δτι οί ύλικοί 
παράγοντες — μέ τούς όποιους έννοοΰν τόν άριθμό τών άνέρ- 
γω ν- θά ξαναρίξουν άναπόφευκτα τήν έγατική τάξη στήν άγκα- 
λία τοϋ Έργατικοϋ Κόμματος.’Αρκεί νά προφερθεΐ ό άριθμός 
τών τριών έκατομμυρίων άνέργων καί 6 κόσμος θά συρρεύσει 
στίς κάλπες γιά νά διώξει τή Θάτσερ. Τόσο οίκονομιστική είναι 
ή πολιτική τους άντΐληψη. Αύτό πού πολλοί στήν Ευρώπη δέν 
άντιλαμβάνονται είναι 6 βαθμός στόν όποιο τό ’Εργατικό Κόμ
μα είναι ένα μή έπαναστατικό, μή μαρξιστικό, ρεφορμιστικό 
κόμμα, πού διακατέχεται, έντούτοις, άπό ένα είδος άναγωγιστι- 
κοϋ οίκονομισμοϋ. Πιστεύουν δντως οί έργατικοί δτι ή πολιτι
κή καθορίζεται άπό τήν οικονομία καί δτι οί οικονομικοί πα
ράγοντες έπιδροϋν στίς συνειδήσεις μ’ έναν άμεσο, γραμμικό 
τρόπο. Έ τσι ή άριστερά βρίσκεται άντιμέτωπη, άφενός, μέ τήν 
όγκούμενη μάζα τών άνέργων καί, άφετέρου, μέ μεγάλα τμήματα 
τής έργατικής τάξης καί τών προοδευτικών μεσαίων στρωμάτων 
πού έξακολουθοΰν νά πιστεύουν δτι ή Θάτσερ είναι ή μόνη ά- 
πάντηση- καί τοϋτο είναι μιά πραγματική πολιτική κρίση. Ή  
άνικανότητα τοϋ Έργατικοϋ Κόμματος —τής δεξιάς, τοϋ κέν
τρου καί τής άριστεράς του— νά συγκροτήσει μιά πειστική πο
λιτική δύναμη είναι έκπληκτική στό πλαίσιο τής Ιστορίας τών 
τελευταίων είκοσι χρόνων. Δέν έχουν κατανοήσει οί έργατικοί 
τό βάθος τής άπογοήτευσης τοϋ κόσμου καί τό μέγεθος τής ά· 
πώλειας φερεγγυότητας τοϋ Έργατικοϋ Κόμματος δσο αύτό ή
ταν στήν έξουσία σέ μιά περίοδο έντεινόμενης καπιταλιστικής 
κρίσης. Ό  κόσμος δέν πιστεύει πιά ούτε κάν ότι χρειάζεται τό 
Εργατικό Κόμμα γιά νά διαχειριστεί τά συνδικάτα σέ συνθήκες 
κρίσης. Αύτή ήταν ή παλιά λογική: «θέλουμε τούς έργατικούς 
στήν κυβέρνηση γιατί αύτοί μποροϋν νά έλέγξουν τά συνδικάτα 
άποτελεσματικότερα άπό τούς συντηρητικούς». Ή  δεξιά δμως 
κατάφερε σαφώς νά άποδιοργανώσει τά συνδικάτα καί τούς άλ
λους άμυντικούς μηχανισμούς τής έργατικής τάξης. Πιστεύω, 
λοιπόν, δτι πρέπει νά δούμε τόν θατσερισμό σάν μιά ριζοσπα
στική λαϊκιστική πολιτική δύναμη νέου τύπου, έχοντας ύπόψη 
μας δτι ή άποτελεσματικότητά της έξηγεϊται μόνο σέ συνάρτη
ση μέ τήν άπουσία μιάς πειστικής ήγεμονικής έναλλακτικής 
λύσης άπό τήν πλευρά τής άριστεράς.

Γραφτείτε συνδρομητές στο Α Ν ΤΙ
Η συνδρομή στο ΑΝΤΙ αας εξασφάλιση Ί |ΐ 

τακτική παραλαβή του τευχους στο σπίτι η στη 
δουλειά-σας.

Αλλά βοηθά και μας και εξασφαλίζει μια κα
λύτερη διακίνηση του περιοδικού και οικονομία 
στην έκδοσή-του.

Οταν το περιοδικό διακινείται μονον μεστά 
του Πρακτορείου απαιτείται η εκτύπωση ενός 
μεγαλύτερου αριθμού τευχών για την ικανοποί
ηση της ζήτησής-του. Οσο αυξάνονται ο» συν
δρομητές. τόσο περιορίζεται η εκτύπωση περιτ
τών τευχών και η οικονομία στο χαρτί — που α
ποτελεί ένα σημαντικό στοιχείο στη διαμόρφω
ση του κόστους του περιοδικού.

Γραφτείτε σήμερα συνδρομητές στο ΑΝΤΙ. 
Έχετε μια τακτική επαφή με την γκΑοπ.· · 

και συγχρόνως βοηθάτε το πιν

Είναι

χρήσιμο 
για σας 
και 
βοηθά

περιοδικό

Ί Α


