
Εταιρία Μελέτης 
^έου Ελληνισμού

'ά  Σύγχρονα θέματα έγκαινιάζουν μέ 
ιύτό τό τεύχος την παρουσίαση έπιστη- 
ιονικών καί πολιτιστικών φορέων τής 
μεταπολιτευτικής Ελλάδας, μέ ένα σύν- 
ομο άφιέρωμα στην 'Εταιρία Μελέτης 
Ίέον 'Ελληνισμόν.

1. Ή  'Εταιρία Μελέτης Νέου 'Ελληνι
σμού ιδρύθηκε τό καλοκαίρι τού 1971 μέ 
[ρωτοβουλία νέων ιστορικών καί φιλο- 
όγων. ’Αρχικά άνομαζόταν 'Ελληνική 
Ίαλαιογραφική 'Εταιρία, γιατί ένας 
ιπό τούς πρώτους προσανατολισμούς 
ης ήταν νά όργανώνει φροντιστηριακά 
ιαθηματα παλαιογραφίας, σέ μιά περίο- 
•ο πού τό μάθημα αύτό -κλειδί γιά την 
ιροσπ έλαση στις πρωτογενείς πηγές τής 
στορίας- δέν διδασκόταν στά έλληνικά 
ιανεπιστήμια. ’Από τό 1973 στεγάζεται 
rcô συμπαθητικό ύπόγειο τής όδοΰ 
Ισαύρων 29, στά ’Εξάρχεια, δπου μέλη 
:αί φίλοι της παρουσιάζουν τακτικά 
ίιβλία, συλλογικές έργασίες καί άτομι- 
:ές μελέτες, άναζητώντας δυνατότητες 
ιιαλόγου, πού δέν παρέχουν οί έπίσημοι 
ικαδημαϊκοί καί έρευνητικοί φορείς. 
Από τό 1971 έκδίδει τήν έπετηρίδα 
ιελετών Μνημών, δπου κάθε χρόνο 
Γυγκεντρώνσνται 8-10 έργασίες νέων 
πιρίως Ιστορικών καί άπό τό 1974 
►ημοσιεύεται ή χρησιμότατη 6ι6λιογρα- 
ρίία Ιστορίας τού νέου έλληνισμοϋ (8S6 
•ήμματα μέ Ισάριθμες περιλήψεις γιά τό 
973, 1019, γιά τό 1974 καί 1033 γιά τό 
975). Τήν ευθύνη γιά τήν έκδοση τού 
Ινήμονα  έχει πενταμελής συντακτική 
πιτροπή, πού, δπως μάς είπαν τά μέλη 
ης, δέν άρκεϊται στό ρόλο τού άπλού 
Ηεκπεραιωτή άρθρων πρός τό τυπσγρα- 
ρεΐο, άλλά έπιδιώκα δημιουργική συν- 
ργασία μέ τούς συγγραφείς. Τέλος,
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έπιτροπές τής Εταιρίας όναλαμβάνουν 
συλλογικές προσπάθειες, άπό τίς όποιες 
σημειώνουμε τήν πρόσφατη ταξινόμηση 
καί καταγραφή τού Δημοτικού ’Αρχείου 
τής Έρμούπολης Σύρας καί τή διοργά
νωση έκθεσης μέ θέμα “Περιοδικά τού 
Μεσοπόλεμου, 1919 - 1940” , στό έντευ- 
κτήριο τής Εταιρίας, τόν περασμένο 
Φεβρουάριο.

2. Τό 1975, ή 'Εταιρία πήρε τή 
σημερινή έπωνυμία της καί, σέ μιά 
προσπάθεια νά άποσαφηνίσει τούς στό
χους της, περιόρισε τό άντικείμενό της 
στην ιστορική έρευνα τού νεότερου 
έλληνισμού. ’Αποφεύγοντας συστηματι
κά τή θορυβώδη δημοσιότητα, ή 'Εται
ρία προσπαθεί έξίσσυ νά μήν έγκλωβισ- 
θεί στά στεγανά τού άκαδημαϊκού άπο- 
μονωτισμού. Όπως χαρακτηριστικά 
διατυπώνεται στόν έσωτερικό κανονισμό 
της, πού έγκρίθηκε τό 1977, “ή Εταιρία 
άντιλαμβάνεται τήν Ιστορία στή σφαιρι- 
κότητά της: είτε πρόκειται δηλαδή γιά 
τή μελέτη καί τήν έρμηνεία της, είτε γιά 
τή διδασκαλία της, είτε γιά τήν έκλαί- 
κευσή της, θεωρεί δτι άπαρτίζει ένα 
άδ ιάσπαστο σύνολο πού τά μέρη του 
πρέπει νά έπικοινωνούν έλεύθερα καί 
δημιουργικά. Ή  στεγανοποίηση τών με
ρών δημιουργεί έπικίνδυνες τάσεις άπο- 
μονωτισμού, πού έχουν άποτέλεσμα τήν 
άλλο ίωση τού νοήματος καί τής άποστο- 
λής τής Ιστορίας. Ή  Εταιρία πιστεύει 
σέ μιά συστηματική Ιστορική έπιστήμη, 
ή όποια ξεπερνώντας κάθε στιγμή τά 
άκαδημαϊκά πλαίσια θά έξακτινώνεται 
στόν κοινωνικό χώρο, είτε σάν σχολική 
διδασκαλία, είτε σάν υπεύθυνη 
έκλαίκευση” .

3. Μέ 80 περίπου μέλη σήμερα καί μέ 
τήν πείρα τής όκτάχρσνης λειτουργίας, 
ή 'Εταιρία Μελέτης Νέου 'Ελληνισμού 
έχει πιά  περάσει στό στάδιο τής πρώτης 
ώριμότητάς της. Μετά τίς άναζητήσεις 
τών πρώτων βημάτων, προσπαθεί σήμε
ρα νά βρεί μιά γραμμή πλεύσης πού θά 
τής έπιτρέψει νά διευρύνει τόν κύκλο 
τών φίλων της, μέ στόχο δχι τόσο τήν 
περιγραφή, άλλά τήν έρμηνεία τών Ιστο
ρικών γεγονότων καί τή δημιουργική 
άντιπαράθεση τού παλιού καί τού νέου 
στήν Ιστορική έρευνα, τόσο στό μεθοδο
λογικό δσο καί στό ουσιαστικό πεδίο. 
Παραθέτουμε τόν κατάλογο τών άνακοι- 
νώσεων πού όργάνυσε τήν περασμένη 
χρονιά 1978 -1979, καθώς καί τά πλήρη

περιεχόμενα τών έξη πρώτων τόμων τού 
Μνήμονα καί τού έβδομου πού κυκλο
φορεί σύντομα.

Ν.Κ.Α.

’Α ν α κ ο ι ν ώ σ ε ι ς ,  1978 -1979

1. Ν. Σβορώνος: Μεθοδολογικά τής 
Ιστορίας.
2. Α. Διάκος: Ό  Γαριβάλδι καί ή 
'Ελλάδα.
3. Σπ. Άσδραχάς: Γιά τήν άγροτική 
Ιστορία.
4. Τρ. Σκλαβενίτης: Ή  χρήση τών 
Χρησμών.
5. Συλλογική παρουσίαση: Τό Δημοτικό 
’Αρχείο Έρμούπολης.
6. Ό λ . Cicanci: Οί έμπορικές κομπανίες 
τού Μπρασόβ καί τού Σιμπίου.
7. Συλλογική παρουσίαση: Τό Κέντρο 
Μικρασιατικών Σπουδών.
8. Έ . Σταυροπσύλου. Π. Πονάς.
9. Γ. Σμπιλίδης: ’Επαναστατικά κινήμα
τα τού 1840-41.
10. Ά .  Φραντζή: Φαναριώτικες ποιητι
κές συλλογές πρίν τό 1821.
11. Ν. Παπαδία: ’Αγροτικές κινήσεις 
καί έξεγέρσεις στήν βενετοκρατούμενη 
Κρήτη, 1509-1530.
12. Π. Πετράκης: Ποσοτικές μετρήσεις 
στήν οικονομική Ιστορία.
13. Π. Ροδολάκης: Γιά τήν Ιστορία τού 
δικαίου στήν τουρκοκρατία.
14. Ά .  Ξανθοπούλου - Κυριάκού: Ή  
έλληνική κοινότητα τής Βενετίας.
15. Ρ. Πατρικίου: Τό γλωσσικό άπό 
πολιτική άποψη.
16. Συλλογική παρουσίαση: Τό συνέδριο
γιά τή δεκαετία 1940-50 στήν
Ούάσιγκτον.
17. Έ λ. Ζάτς: Γιά τό θεωρητικό πλαίσιο 
καί τή μεθοδολογία τής κοινωνικής άν- 
θρωπολογίας. Σχέσεις μέ τή λαογρα
φία.
18. Ά . Κολόνια: Ή  οικονομία τής 
βενετοκρατούμενης Κεφαλονιάς τό 16ο 
αΙώνα.
19. Π. Μιχαηλάρης: Οί έμποροι Πε· 
τρούληδες στή Βενετία (τέλη Που - 18ο 
αίώνα).
20. Μ. Κολυβά - Καραλέκα: Γιά τήν 
ιστορία τής Ζακύνθου (1479 -1600).

Μ ν ή  μ ω  ν. Περιεχόμενα τόμων Α  ' ώς 
Ζ  (1971-1978)



Μνημών l  (1971)
Ίωάννου Γ. Γιαννόπσυλαυ: Ή  έξέλι- 

ξις τών Τουρκολογικών σπουδών καί ή 
ανάγκη καλλιέργειας αυτών εν Έλλάόι. 
Κατερίνας Γαρδίκα: Ό  ’Αναστάσιος 
Πολνζωίόης καί ή 'Ελληνική ’Επανά
σταση. Τριαντάφυλλου Ε. Σκλαβενίτη: 
Συμβολή στή βιογραφία τού Πέτρου 
Στεφανίτση. Χρήστου Κ. Λούκου: Ή  
κατάληψη τής Καλαμάτας άπό τούς 
Μ ανιάτες τό 1831 καί ή έπέμβαση τών 
Γάλλων στις διενέξεις τών 'Ελλήνων. 
Δέσποινας Κατηφόρη: Ό  Έμμ. Άντω- 
νιάόης καί τά περί άναμείξεώς του εις 
τήν πειρατείαν. Βαρβάρας Τσιουράκη: 
’Ανέκδοτα έγγραφα περί τής μονής 
Ταξιαρχών Αίγίου( Κωνσταντίνου Ντό- 
κου: Zovaticum. Κώστα θ .  Λάππα: Συμ
βολή στήν Καλαβρυτινή βιβλιογραφία. 
Βιβλιοκρισίες.

Μνήμων 2 (1972)
Ίωάννου Κ. Προμπονά: Ή  συγγέ

νεια Μακεδονικής καί Μυκηναϊκής δια
λέκτου καί ή πρωτοελληνική καταγωγή 
τών Μακεόόνων. Άννας Ράμου - Χα- 
ψιάδη: Ο ί Ίκέται παρά τοίς άρχαίοις 
Έλλησι. Μαριέττας Οίκονομοπούλαυ - 
Σιμοπούλου: Ή  πολιτική καί διπλωμα
τική παρουσία τού Κωνσταντίνου Ζω
γράφου στόν Αγώνα (1821-1827). Ό λ 
γας Παλαγγιά: Δυό νεο-αττικά ήμίεργα 
ατό ’Εθνικό Μουσείο. 'Ελένης Γαρδίκα: 
Ή  ίδρυση του έλληνικού προξενείου τής 

Μ άλτας (1827). Ίωάννου Γ. Γιαννόπσυ- 
λου: Τά τσιφλίκια τού Βελή πασά υίοϋ 
τού Ά λή  πασά. Άννας Ράμου - Χαψιά- 
δη: Πολιτειακοί μεταβολαί τών Ροδίων 
άπό τού ίτους 404 π.χ. μέχρι τού έτους 
351 π.χ.. ΕΙρήνης Ν. Παρδαλή: Δύο 
Ναυτικά 'Ημερολόγια του Άγώνος. 
Χρήστου Κ. Λούκου: Ή  περιοδεία τού 
Ά νδρέα Μεταξά στήν Πελοπόννησο. 
Αλεξάνδρας Πετάλα: Άξιωματούχοι 
στήν αυλή τού Άλή πασά. Δέσποινας 
Κατηφόρη: ’Ενέργειες τον Ίωάννου Φι- 
λήμονος γιά τήν έκδοση φιλοκαποδι- 
στριακής έφημερίδας. Ίωάννου Κ. 
Προμπονά: Τοπωνυμικοί διασαφήσεις:
I. Μυόννησος.

Μ νήμων3 (1973)
Κωνσταντίνας Φιλοπσυλου: A i δυτι

κο ί πηγαί διά τήν έναντι τών Νορμαν- 
όών πολιτικήν τού Κωνσταντίνου Γ  
Δούκα . Alexandra V. Petala; La Naissance 
du Nouvel Etat grec vue par la presse 
Toulousaine. Βασιλείου A. Κύρκου: Δύο 
άνθρωπολσγικές θέσεις ατό σοφιστή 
Άντιφώντα. Αθανασίου θ .  Φωτόπσυ- 
λου: Χειρόγραφα Μ οναστηρίων τής 
Ηλείας. Γεωργίου Χρ. Σακελλαριάδσυ: 
Μ  ετασχηματιστική άνάλυσις τών 
συμπληρωματικών προτάσεων τής νέας 
έλληνικής γλώσσης. Αλεξάνδρας Χρι- 
στοπούλσυ: Συμβολή είς τήν έρευναν 
τής Νεολιθικής Θεσσαλίας. Ίωάννου Κ.

Προμπονά: Ποικίλα κριτικά. Βασιλείου 
Άραβαντινοΰ: Μελανόμορφα άγγεϊα εκ 
Κεφαλληνίας. Βιβλιοκρισίες.

Μνήμων4 (1974)
Χρηστός Κ. Λοϋκος: Ό  Κυβερνήτης 

Ίω. Καποόίστριας καί οί Μαυρομιχα- 
λαϊοι. 'Ελένη Γαρδίκα - Κατσιαδάκη: 
Μ ιά προσπάθεια γιά τήν άρση τού 
Βουλγαρικού σχίσματος (Νοέμβριος 
1912). Δημήτριος Μιχαλάπουλος: Μαμε- 
λούκοι 'Ελληνικής καταγωγής(οί άόελ- 
φοί Γαέτα). Κατερίνα Γαρδίκα:/7αρά- 
γοντες τής έμπορικής ναυτιλίας γύρω 
στό 1875. θάνος Βερέμης: Τό έπίμαχο 
θέμα τής έπετηρίδος τού στρατού τού 
1927. Βγένα Α. Βαρθολομαίου: Ή  δίκη 
τού θεόκλητου Φαρμακίδη (1829-1830). 
Βιβλιογραφία Ιστορίας τού Νέου Ε λ 
ληνισμού (1973). Εύρετήριο.

Μνήμων5 (1975)
Johannes Koder Ένα άγνωστο νομι

κό χειρόγραφο άπό τή Μάνη. Ελένη 
Σαράντη: Ή  Πάτρα δπως τήν είδαν οί 
περιηγητές άπό τό 1204 ώς τό 1500. Α. 
Μαρκόπουλος: Έ να χειρόγραφο άπό τό 
Μελένικο στή Βιβλιοθήκη John Rylands 
τού Μάντσεστερ (ψευδό - Δωρόθεος, 
Λέων Σ Τ ' ό Σοφός). ’Ελευθέριος Π. 
Άλεξάκης: Ή  δομή τής έλληνικής οικο
γένειας στή Θράκη, θάνος Βερέμης: 
’Ανέκδοτα κείμενα γύρω άπό τό Κίνημα 
τής 6ης Μαρτίου 1933. Ευτυχία Δ. 
Λιάτα: Μαρτυρίες γιά τήν πτώση τ ’ 
Ά ναπλιού στους Τούρκους (9 ’Ιούλη 
1715). Κώστας Λάππας: Ό  Καλαβρυτι
νός δάσκαλος Γρηγόριος Ίωαννίδης καί 
ή Βιβλιοθήκη του. Χρηστός Κ. Λοϋκος: 
Ό  Μακρυγιάννης προσφέρει στή βασί
λισσα τής Αγγλίας Βικτωρία τις εικονο
γραφίες τού ΕΙκοσιένα. (Τρία ανέκδοτα 
έγγραφα τού 1839). Βιβλιογραφία Ιστο
ρίας τού Νέου 'Ελληνισμού. Εύρετήριο.

Μνήμων 6 (1976-77)
Δέσποινα Γεωργοπουλάκη - Λού

κου: Ο ί ταραχές στή Σύρα τόν Απρίλιο  
τού 1830. Βασίλης Κρεμμυδάς: Ή  οίχο- 
νομική κρίση στόν έλλάδικό χώρο στις 
άρχές τού 19ου αιώνα καί ο ί έπιπτώσεις 
της στήν έπανάστααη τού 1821. Γιώργος 
Χρ. Σακελλαριάδης: Πάθη τών άφώνων 
συμφώνων στά νεοελληνικά Ιδιώματα. 
Ιωάννης Σ. Κολιόπουλος: Ή  στρατιωτι
κή καί ή πολιτική κρίση στήν Ελλάδα  
τόν ’Απρίλιο τού 1941. Ελένη Άγγελο- 
μάτη - Τσουγκαράκη: ’Ανέκδοτες έπι- 
στολές τού Μιχ. Οίκονόμου καί τού 
θεόκλ. Φαρμακίδη (Μάρτ.-Μάίος 1827). 
Ά ντζελα Λαμπίρη: Ό  Σπ. Τρικούπης 
είσηγεϊται στόν *Οθωνα τήν παραχώρη
ση συντάγματος. ( ’Ανέκδοτο ύπόμνημα 
τού 1835). Εύρετήριο τών Επιστολών 
τού Ίω . Καποδίστρια. Επιμέλεια: Χρη
στός Κ. Λοϋκος - Βγένα Α. Βαρθολο
μαίου - Βιβλιογραφία Ιστορίας τού

Νέου 'Ελληνισμού 1975. Εύρετήριο. 
Χρονικό. ’Εσωτερικός Κανονισμός τής 
Ετα ιρ ίας Μελέτης Νέου 'Ελληνισμού.

Μνήμων 7 (1978) Τυπώνεται
Δημήτρης Λσυλές: Ό  Βρετανικός 

τύπος γιά τή ναυμαχία τού Ναυαρίνου. 
Βασίλης Κρεμμυδάς: Καταγραφή τών 
έμπορικών πλοίων τού Ηρακλείου τό 
1751. Ρένα Σταυρίδη - Πατρικίου: 
’Ανέκδοτες ’Επιστολές τού Γ. Σκληρού 
στόν Γ. Ν. Πολίτη (Ά π ό  τις παλιές 
καλές ήμέρες τής Γιένας στήν άνίερη 
πραγματικότητα τής Αίγύπτου). Άλέξης 
Πολίτης: Προσπάθειες καί σχέδια τού 
Φοριέλ γιά μιά δεύτερη έκδοση τής 
συλλογής τών έλληνικών δημοτικών τρα- 
γουδιών. Τριαντάφυλλος Ε. Σκλαβενί- 
της: Χρησμολαγικά εικονογραφημένο 
μονόφυλλο τών άρχών τού 18ου αιώνα. 
Φώτης Δημητρακόπουλος: Χειρόγραφα 
Φουρνά Εύρυτανίας. Ι.Κ. Χασιώτης: 
Juan, José Eliodoro Bouligni καί Lorenzo 
Mabili de Bouligni: Οί πρόγονοι τού 
Μαβίλη καί ή διπλωματική τους αλληλο
γραφία, (τέλη 1Η' έως Ι θ '  αιώνα). 
Βιβλιογραφία Ιστορίας Νέου 'Ελληνι
σμού 1976.

Τό χρονικό 
τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.

Δεκέμβριος 1978 - ’Ιούνιος 1979

16 Δεκεμβρίου 1978: Έκτακτη Γενι
κή Συνέλευση τής ΕΛ.ΕΜ .Ε.Π . μέ 
συμμετοχή 80 περίπου μελών καί φίλων 
τής Εταιρίας. Μετά τήν άνάγνωση τού 
άπολογισμού τού Δ.Σ. τής 'Εταιρίας 
άπό τό Γεν. Γραμματέα Στέφανο Ίωα- 
κειμίδη, έγινε συζήτηση μέ θέμα τίς 
προοπτικές τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. Διατυπώ
θηκαν πολλές άπόψεις γιά τά αίτια τής 
ύπστσνικότητας τής 'Εταιρίας μετά τό 
καλοκαίρι τού 1977, γιά τούς σκοπούς 
της καί γιά τούς άξονες πού θά έπρεπε 
νά διέπουν τή λειτουργία της. Άποφα- 
σίστηκε νά έκλεγεϊ έπιτροπή άπό μέλη 
τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π., προκειμένσυ νά βοη
θήσει τό Δ.Σ. νά καταρτίσει τόν προ
γραμματισμό τής 'Εταιρίας, μέ βάση τίς 
άπόψεις πού ύποστηρίχτηκαν στήν 
Έκτακτη Γενική Συνέλευση.

16 Φεβρουάριον 1979: Εκδήλωση 
πρός τιμή τής καθηγήτριας JOAN RO
BINSON, στήν Πάντειο Α.Σ.Π.Ε. (βλ. 
παράρτημα Α ').

24 Φεβρουάριου 1979: Συνάντηση μέ 
θέμα: Ή  ένταξη μας στήν Ε.Ο.Κ.: Μετά 
τή συμφωνία τον Δεκεμβρίου τί; Είση- 
γητές: Ά χ . Μητοός καί Μιχ. Παπαγιαν-



νάκης. ’Ακολούθησε συζήτηση. Μέ όρ- 
γάνοκτη τού παραρτήματος Θεσσαλονί
κης, ή συνάντηση έπαναλήφθηκε μέ τούς 
ίδιους εισηγητές στή συμπρωτεύουσα, 
στίς 6 ’Απριλίου 1979.

24 Φεβρουάριον 1979: *Εκτακτη Γε
νική Συνέλευση τής ΕΛ.ΕΜ .Ε.Π . Συζη
τήθηκε καί έγκρίθηκε τό “Σχέδιο κατευ
θυντήριων άρχών καί προτάσεων“ πού 
ύπέβαλε τό Δ.Σ. τής Εταιρίας (6λ. 
παράρτημα Β').

26 Φεβρουάριον 1979: Συνάντηση μέ 
θέμα τό πρόβλημα τού Αιγαίου όργάνω- 
σε τό παράρτημα Θεσσαλονίκης τής 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. στή συμπρωτεύουσα, μέ 
εισηγητή τόν υφηγητή Χρήστο Ροζάκη.

16-17 Μαρτίου 1979: Συμπόσιο μέ 
θέμα ’Ανάπτυξη ή υπανάπτυξη: ή περί
πτωση τής 'Ελλάδας όργάνωσε στό Λον
δίνο τό παράρτημα Λονδίνου τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π. σέ συνεργασία μέ τό τμήμα 
Λονδίνου τής Ένωσης Πανεπιστημια
κών Δυτικής Ευρώπης (6λ. παράρτημα
η .

14 ’Απριλίου 1979: Συνάντηση μέ 
θέμα: Πληθωρισμός: αίτια καί έπιπτώ- 
σεις. Είσηγητές: Ό  καθηγητής Γ. Η. 
Κριμπάς καί ό οικονομολόγος Τ. Πολί
της. ’Επακολούθησε συζήτηση.

5 Μαίου 1979: Συζήτηση - κριτική τσΰ 
βιβλίου τού Ν. Μουζέλη “Νεοελληνική 
κοινωνία: όψεις υπανάπτυξης” . ΕΙσηγη- 
τές Ν. Διαμαντοΰρος καί Λ. Παπα- 
γιαννάκης.

12 Μ αΐου 1979: Συνάντηση μέ θέμα 
“Γιατί μεταπτυχιακές σπουδές στήν Ε λ 
λάδα;” . Είσηγητές: Λ. Λσυλούδης, Ά . 
Μπαλτάς καί Κ. Κριμπάς.

31 Μ αΐου 1979: Συζήτηση μέ τούς 
συγγραφείς τού βιβλίου “Τό Αιγαίο καί ή 
Ελληνοτουρκική κρίση” . Συμμετέχουν οί 
Μ. Σακελλαρίου, Β. Σφυρόερας, Στ. θεο- 
φανίδης, Γ. Κρανιδιώτης, Γ. Τενεκίδης 
καί X. Ροζάκης.

8 ’Ιουνίου 1979: Σεμινάριο μέ θέμα 
“Οί Έλληνες γιατροί μετά τήν ένταξη 
στήν Ε.Ο .Κ.” όργανώνει στό ξενοδοχείο 
Έσπέρια ή όμάδα γιατρών τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π., μέ συμμετοχή πολλών έκπροσώ- 
πων τοϋ Ιατρικού κόαμου.

27 Ιουνίου 1979: Τακτική Γενική Συν
έλευση τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. μέ συμμετοχή 60 
περίπου μελών τής Εταιρίας. Έγκρίνεται 
ό άπολογισμός τού άπερχόμενσυ Δ.Σ., 
τροποποιείται ό Κανονισμός Λειτουργίας 
τής Ε ταιρίας, ψηφίζεται ό προγραμματι
σμός τής νέας χρονιάς έλληνικσϋ κρά
τους” καί τέλος έκλέγεται τό νέο Διοικητι
κό Συμβούλιο τής Εταιρίας πού άπατε- 
λείται άπό τούς Π. Άβδελίδη, Ν. ’Αλιβι- 
ζάτο, Μπ. Βακαλοπούλου, Κ. Γαβρό- 
γλου, Στ. Ίωακειμίδη, Γ. Κριμπά, Ά χ . 
Μητσό, Λ. Παπαγιαννάκη, Μ. Παπαγιαν- 
νάκη, Κ. Χατζημπήρο καί Στ. Χρυσολσύ- 
ρη. ’Αναπληρωματικοί έκλέχθηκαν οί Γ. 
’Αναστασίου, Κ. Μπίτσιος καί Σ. 
Τσιλένης.

ΤΟ ΕΡΓΟ ΤΗΣ JOAN ROBINSON: 
Μ ΙΑ ΣΥΝΟΠΤΙΚΗ ΑΠΟΤΙΜΗΣΗ

Στά πενήντα χρόνια τής έπιστημσνι- 
κής της δραστηριότητας ή JOAN ROBIN
SON έχει νά παρουσιάσει ένα πολυσύν
θετο καί έπιβλητικό έργο. Μαζί μέ 
άλλους έρευνητές, όπως τόν KALDOR 
καί τόν PASINEm, άποτέλεσε τόν κορ
μό τής λεγάμενης μετακεϋνσιανής σχο
λής, ένώ άκολουθώντας παράλληλα τόν 
SRAFFA καί συμβαδίζοντας ένμέρει μέ 
τόν DOBB καί τόν ΝΕΕΚ, έθεσε τό 
θεμέλιο λίθο γιά μιά θετική έπαναξιολό- 
γηση τής κλασικής πολιτικής οικονομίας 
(νεορικαρδιανισμός). Τό όνομά της έχει 
συνδεθεί άναπόσπαστα μέ πρωτοπορια
κές τομές σέ θεμελιακά προβλήματα τής 
οίκονομικής θεωρίας, όπως π.χ. τής 
θεωρίας τού ατελούς άνταγωνισμοϋ, τής 
θεωρίας τής άπασχόλησης, τής θεωρίας 
τού κεφαλαίου, τού κέρδους καί τής 
διανομής, τής θεωρίας τής συσσώρευσης 
κεφαλαίου καί τής οίκονομικής άνάπτυ- 
ξης κλπ. Στίς άρχές τής δεκαετίας τού 
1940, δηλαδή στήν περίοδο τής σταλινι
κής άποόιαπόμπευσης τού Μάρξ (μέ τή 
βοήθεια τού “μαρξιστικού - λενινιστι- 
κού” γνωσιοθεωρητικού κώδικα) καί 
ταυτόχρονα τής άποσιώπησής του ή τής 
άπόρριψής του άπό τό άκαάημαϊκό 
κατεστημένο τών καπιταλιστικών χωρών 
(μέ τή βοήθεια ειρωνικών παραπομπών 
καί χλευαστικών υποσημειώσεων), ή 
JOAN ROBINSON υπήρξε άπό τούς 
λίγους μή μαρξιστές οικονομολόγους, 
πού στά πλαίσια τής κεϋνσιανής προ
βληματικής έπέμεναν νά παίρνουν στά 
σοβαρά τήν έπιστημσνική υπόσταση τής 
μαρξικής άνάλυσης.

Πολέμια τού οικονομικού νεοκλασι
κισμού...

Ό μ ω ς, ή σημαντικότερη συμβολή τής 
JOAN ROBINSON έγκειται στό γεγονός 
ότι όλο τό έργο της, παρ’ δλη τή 
θεματική του ευρύτητα, χαρακτηρίζεται 
άπό μιά βασική καί συνεπή συντεταγμέ
νη. Καί αύτή είναι ή μετωπική κριτική 
πού ή JOAN ROBINSON άσκησε πάντα 
καί μέ άναμφιοβήτητη έπιτυχία έναντίον 
τής νεοκλασικής όρθοδοξίας στήν οικο
νομική έπιστήμη. Τό νεοκλασικό δόγμα 
είναι ένα σύνθετο καί, στή μαθηματική 
του διατύπωση, δυσνόητο θεωρητικό 
σύστημα, άκόμη καί γιά τό πλήθος τών 
μυημένων νεοκλασικών οικονομολόγων. 
Ή  βεβαιότητα όμως ότι ένα τέτοιο 
γενικό θεωρητικό σύστημα υπάρχει, λει
τουργεί ώς έπιστημσνικό άλλοθι, πού 
έπιτρέπει στόν κάθε έξειδικευμένο 
“έπαγγελματία” οίκονομολόγο νά άσχο- 
λεϊται μέ κάποια έπί μέρους έρευνα καί 
νά νομίζει ότι ή έργασία του έντάσσεται 
λογικά καί συστηματικά στήν, όπως 
πρεσβεύεται, μόνη δυνατή θεωρητική

σύλληψη τού οικονομικού φαινομένου. 
Ή  γιά τούς πολλούς άπρόσιτη πεμπτου
σία αύτής τής υποτιθέμενα όλοκληρωμέ- 
νης θεωρητικής σύλληψης είναι ή νεο
κλασική θεωρία τής γενικής Ισορροπίας, 
ή όποια άπροκάλυπτα καί άφελώς ταυ
τίζεται μέ τήν οικονομική θεωρία ή τήν 
οικονομική άνάλυαη. Τό νεοκλασικό 
δόγμα καταλήγει έτσι άναλυτικά σέ μιά 
βασική πρόταση. ("Αλλοι όμως θά έλε
γαν ότι τό νεοκλασικό σύστημα ξεκινά 
μέ μιά καλυμμένη προϋπόθεση καί'εύχή 
καί καταλήγει ταυτολογικά στή μαθημα
τική της διατύπωση). Ή  βασική αύτή 
πρόταση (ή γιά άλλους εύχή) είναι ότι: 
μιά κοινωνία, θεμελιωμένη στήν άτομική 
ιδιοκτησία καί στή γενικευμένη ίσχύ τού 
θεσμού τής “έλεύθερης άγοράς” (δηλαδή 
μιά καπιταλιστική κοινωνία) είναι σέ 
τελευταία άνάλυση ή άποδοτικότερη, ή 
άρμσνικότερη, ή σταθερότερη καί τελικά 
ή καλύτερη μορφή πού μπορεί νά πάρει 
ποτέ ή όργάνωση μιας άνθρώπινης 
κοινωνίας.

...άρα καί τών μεταφυτενμένων έκόοχών 
του στήν Ελλάδα καί άλλου.

Σ’ αύτή τήν τελευταία διάσταση τοϋ 
έργου τής JOAN ROBINSON θέ
λουμε νά σταθούμε γιά λίγο, γιατί 
άφορά έμμεσα καί τήν κατάσταση τής 
οίκονομικής έπιστήμης στή χώρα μας, 
έτσι όπως αύτή ή έπιστήμη έπιβάλλεται, 
διδάσκεται, καλλιεργείται καί θεσμικά 
μεταφυτεύεται σήμερα μέσω τών 
όγγλοαμερικανικών έργαστηρίων παρα
γωγής διδακτορικών τίτλων, στά έκπαι- 
δευτικά καί έρευνητικά Ιδρύματα τής 
χώρας. Σέ γενικές γραμμές θά μπορούσε 
νά ίσχυρισθεί κανείς ότι σήμερα, ή 
ιδεολογική κυριαρχία τού οίκσνομικσϋ 
νεοκλασικισμού έκφράζεται στίς καπιτα
λιστικές χώρες βασικά ώς έπίφαση έπι- 
στημσνικής νομιμοποίησης πολιτικών 
έπιλογών πού καθορίζουν τήν πορεία 
τής οίκονομικής πολιτικής. Παράλληλα 
μέ τό νά έχει δοθεί στό νεοκλασικισμό 
τό συντεχνιακό μονοπώλιο άναγνώρισης 
καί διαχωρισμού τής “κακής” άπό τήν 
“καλή" έκπαίδευση ένός οικονομολό
γου, τό νεοκλασικό δόγμα λειτουργεί 
καί σάν θεσμός κοινωνικής καί γραφειο
κρατικής έπιλογής. Προσφέρει, δηλαδή, 
τά άναγκαϊα άξιολογικά κριτήρια γιά 
τήν έπάνδρωση καί τήν άναπαραγωγή 
τής έσωτερικής Ιεραρχίας τών διαφόρων 
διοικητικών προγραμματιστικών καί 
έρευνητικών θεσμών τού διοικητικού 
κράτους, καθώς καί τών θεσμών πού 
διαμορφώνουν καί έλέγχουν τή διοικού- 
μενη δημοσιότητα.

Τό ίδιο τό νεοκλασικό δόγμα άνα- 
παράγεται σήμερα μέσα σέ ένα αυστηρό 
καί διεθνώς Ιεραρχημένο σύστημα πανε
πιστημιακών προσωπικοτήτων, σχολών 
καί έξειόικευμένων έκπαιδευτικών προ-

m



γραμμάτων, τό όποιο έπιβάλλει διεθνώς, 
τά πρότυπα γιά την έπιστημονική έκπαί- 
δευση τού ειδικευμένου “έπαγγελματία” 
οίκονομολόγου. Αυτή ή έκπαίδευση 
μοιάζει μέ τή σταδιακή τελετουργική 
μύηση στά Απόκρυφα του Σχολαστικού 
Νεοκλασικού Δόγματος, τό όποιο, σάν 
θεσμός πιά (δπως ή Καθολική Ιεραρχία 
του Μεσαίωνα) μπορεί νά καταξιώνει 
κοινωνικά καί νά άφομοιώνει προωθών
τας στην έσωτερική του Ιεραρχία κάθε 
δόκιμο νέο, στό βαθμό πού αύτός 
μαθαίνει νά άγνοεί συστηματικά τούς 
πειρασμούς τής πραγματικότητας καί 
τής δικής του γνωστικής περιέργειας καί 
νά Αφοσιώνεται άποκλειστικά στήν 
παραπέρα τεχνική έπεξήγηση ή τελειο
ποίηση κάποιας μικρής λεπτομέρειας 
τού πολύπλοκου καί, στή γενική του 
σύλληψη, άπρόσιτου σχολαστικού οικο
δομήματος πού λέγεται “γενική θεωρία 
τής Ισορροπίας”. Ή  Απόκρουση τών 
πειρασμών τής πραγματικότητας καί 
τών αιρετικών Απόψεων ξεχωρίζεται 
έτσι άπό την τελετουργία τού έκπαιδευ- 
τικοΰ προγράμματος καί γίνεται άπο- 
κλειστικό δικαίωμα μόνο τών καταξιω
μένων άρχ ιερέων τής νεοκλασικής έπι- 
στήμης. Δέν φτάνει ποτέ στό έπίπεδο 
τών πτυχιακών καί τών έξειδικευμένων 
μεταπτυχιακών σπουδών.

Ή  κριτική τής ιδεολογικής λειτουργίας 
τον νεοκλασικισμού...

Ή  σημασία τού έργου τής J. ROBIN
SON δέν έγκειται μόνο στή θεωρητική 
κριτική τών άντινομιών τού νεοκλασι
κού δόγματος, άλλά καί στό γεγονός δτι 
προσπάθησε παράλληλα νά καταγγείλει 
καί τήν παραπάνω λειτουργία τού νεο
κλασικού θεσμού. Ή  έμβέλεια τής κριτι
κής της είχε δμως περιοριστεί ώς πρόσ
φατα γιά πολλούς λόγους στούς έπίλε- 
κτους μαθητευόμενσυς τού Πανεπιστη
μίου τού Καΐμπριτζ. Σ’ αύτούς Ισως 
κάποτε νά λειτούργησε άρνητικά ή διδα
σκαλία της, ύποθάλπσντας άθέλητα τήν 
αίσθηση δτι άνήκαν σέ μιά έπίλεκτη 
αίρεση, πού μπορούσε νά ύπέρκειται 
τής πληβειακής νεοκλασικής άπάτης. 
'Ομως ή ύπαρξη καί ή Αποδοχή αύτής 
τής πληβειακής άπάτης Αποτελούσε καί 
τήν Αναπόφευκτη συνθήκη ύπαρξης μιας 
τέτοιας έπιστημσνικής έλίτ ή όποία 
αύτοδικαιώνεται, στίς περισσότερες 
περιπτώσεις, υιοθετώντας μόνο καί μόνο 
μιά κριτική στάση.

Ή  Ιδια ή J. ROBINSON βέβαια 
προσπάθησε πάντα νά ξεφύγει Απ’ αυτό 
τόν κλοιό, νά μεταφέρει τό μήνυμά της 
στούς χώρους τής προπτυχιακής έκπαί- 
δευσης, Αλλά τό νεοκλασικό κατεστημέ
νο τήν Απομόνωσε στίς σελίδες κάποιων 
πολύ έξειδικευμένων μονογραφιών ή 
στούς κλειστούς χώρους τών μεταδιδα
κτορικών σεμιναρίων ένός SAMUELSON 
ή ένός SOLOW. Βέβαια, αύτή ή κατά

σταση δέν Αποτελεί ένδειξη Αδυναμίας 
τού έργου τής J. ROBINSON, Αλλά 
δείγμα τής δύναμης τού νεοκλασικού 
πανεπιστημιακού θεσμού.

Τά χιλιάδες έγχειρίδια “Μικροοικο
νομικής” καί “Μακροοικονομικής” πού 
γράφονται καί ξαναγράφονται Ακατά- 
παυστα άπό κάθε νέα γενιά νεοκλασι
κών δοκίμων, έτσι κάπως σάν Αναγκαία 
σπονδή πετυχημένης μαθητείας καί ώρί- 
μανσης γιά τήν κατάληψη κάποιας θέ
σης στήν έκπαιδευτική ή έρευνητική 
ίεραρχία, δλη αύτή ή σχεδόν αύτοματο- 
ποιημένη καί τυποποιημένη πληθωρική 
παραγωγή έγχειριδίων, δέν περιλαμβά
νει καμιάν Αναφορά στά έργα ή στή 
σκέψη τής JOAN ROBINSON, ή Αλλων 
αίρετικών έπιστημόνων, γιατί Απλσύστα- 
τα οί συγγραφείς αυτοί, λόγω έκπαίδευ- 
σης, Αγνοούν πραγματικά τήν έπιστημο
νική ύπαρξη τού έργου τής JOAN RO
BINSON ή τών άλλων. Βέβαια, τό 
φαινόμενο αύτό Αγγίζει τά δρια τού 
παράλογου (καί δμως θεσμικά τόσο 
εύλογου) δταν σκεφτεϊ κανείς δτι σ’ 
αύτά τά έγχειρίδια, πού Αποτελούν τήν 
Αποκλειστική τροφή τούλάχιστον τών 
πτυχιακών οικονομικών σπουδών, βρί
σκει κανείς όλόκληρη σειρά κεφαλαίων, 
στά όποία Αναλύεται τό “κεϋνσιανό 
σύστημα” -καί πολύ σπάνια καί Απο- 
φθέγματικά τό “μαρξιστικό σύστημα”- 
χωρίς βέβαια ό συγγραφέας νά έχει 
διαβάσει έστω καί μιά σελίδα Από τό 
έργο τού Κέϋνς ή τού Μάρξ.

Ή  JOAN ROBINSON, Ακολουθώντας 
τά βήματα πού χάραξε ή κριτική τού 
Κέϋνς έναντίον τής νεοκλασικής όρθο- 
δοξίας τού μεσοπολέμου, προσπάθησε 
νά χτυπήσει τήν παλινόρθωση τού νεο
κλασικισμού στή μεταπολεμική περίοδο. 
Ή  έλπίδα της δμως δτι ό νεοκλασικι
σμός θά κατέρρεε γρήγορα Αποδείχτηκε 
πρόωρη. Τά NOBEL τής οίκονομικής 
έπιστήμης έξακολουθούν νά δίνονται 
Αποκλειστικά σέ νεοκλασικούς θεωρητι
κούς. Τά έκπαιδευτικά προγράμματα 
καί τά έκπαιδευτικά συγγράμματα έξα
κολουθούν νά βασίζονται στήν κωδικο- 
ποιημένη θεματολογία τού νεοκλασικού 
δόγματος.

...κα ίτά  δρια της.
• Ίσω ς δμως καί ή Ιδια ή JOAN 
ROBINSON νά είναι υπεύθυνη έμμεσα 
γ ι’ αυτήν τήν πρόωρη αισιοδοξία της, 
δπως φάνηκε έκ τών ύστέρων. Καί 
αύτό, πιθανόν, γιατί ή έπιστημολσγική 
της τοποθέτηση δέν τής έπέτρεψε νά 
Αξιολογήσει τή δεύτερη διάσταση τής 
νεοκλασικής θούριας πού τονίσαμε π ιό 
πάνω. Δηλαδή, τό νεοκλασικό δόγμα, 
σάν έκπαιδευτικό -πού σημαίνει σάν 
κοινωνικό- θεσμό τής καπιταλιστικής 
κοινωνίας. Έ τσι δέν μπόρεσε ή δέν 
θέλησε νά δει τή διαλεκτική σχέση πού 
διέπει τή διαμεσολάβηση τού γνωσιο-

θεωρητικού συμφέροντος καί τού κοινω
νικού θεσμού πού λέγεται έπιστήμη. 
Βασιζόμενη σέ μιά ουσιαστικά θετικι- 
στική γνωσιοθεωρία γιά τό τί σημαίνει 
σύσταση καί έλεγχος θεωριών περί κοι
νωνικών φαινομένων, νόμισε δτι Αρκοϋ- 
σε νά καταγγείλει σύμφωνα μέ τίς 
μεθοδολογικές προδιαγραφές τού POP
PER τή “μεταφυσική” ύπόσταση τής 
νεοκλασικής θεωρίας καί νά Αντιπαρα- 
θέσει τήν “κοινή λογική” τού Αγγλικού 
έμπειρισμού, γιά νά ξεκαθαριστούν μιά 
γιά  πάντα στό έπίπεδο τής διαλογικής 
συζήτησης “ίσος πρός Ισον” οί τυχόν 
θεωρητικές διαφορές. Κάτι Ανάλογα 
προσπάθησε νά έπιτύχει καί μέ τήν 
Ανάγνωση πού έκανε στά μαρξικά κείμε
να. Αύτό τό δεύτερο έγχείρημά της 
είναι δμως πιά Απαιτητικό καί γι’ αύτό 
πιό συζητήσιμο άπό τό πρώτο. Γιατί 
υπάρχει τελικά μιά τεράστια μεθοδολο
γική διαφοροποίηση πού χωρίζει τίς 
παρακάτω δύο Απόψεις τής JOAN 
ROBINSON:

(α) Ό  νεοκλασικισμός δέν μπορεί νά 
Αποτελέσει μία έμπειρικά βάσιμη θεώρη
ση τού καπιταλισμού καί γι’ αύτό 
πρέπει νά άντικασταθεΐ άπό μιά θεωρία 
πού ξεκινά Από τήν κεϋσιανή λογική.

(β) Ή  μαρξική σκέψη Αποτελεί μιά 
σωστή θεώρηση τού καπιταλισμού, άλλά 
γιά νά μετατραπεί σέ μιά θεωρία τού 
καπιταλισμού, πρέπει νά Απαλλαχτεί 
άπό τό Αχρηστο βάρος τής θεωρίας τής 
Αξίας καί νά ύπαχθεΐ Αναγωγικά στήν 
κεϋνσιανή προβληματική.

’Αθήνα, Φεβρουάριος 1979 
'Ομάδα οίκονομολόγων 

τήςΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.

Παράρτημα Α ’

Τήν Παρασκευή 16 Φεβρουάριου 
1979 έγινε στή μεγάλη αίθουσα τού νέου 
κτιρίου τής Παντείσυ Α.Σ.Π.Ε. έκδήλω- 
ση τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. πρός τιμή τής 
καθηγήτριας Τζόαν Ρόμπινσσν. Στό 
πρόσωπο τής άγγλίδας οίκονομολόγου, 
ή ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. θέλησε νά τιμήσει τόσο 
τή συμβολή της στή σύγχρονη οικονομι
κή σκέψη, δσο καί τήν προσφορά της 
στόν Αγώνα κατά τής στρατιωτικής 
δικατορίας (1967-1974).

Τήν έκδήλωση Ανοιξε μέ σύντομο 
χαιρετισμό ό πρύτανης τής Παντείσυ κ. 
Κ. Δεσποτόπσυλος καί προέδρευσε ό κ. 
Ν. Κυριαζίδης, οικονομολόγος καί 
πρώην υποδιοικητής τής Τράπεζας τής 
'Ελλάδας, πού είχε προεδρεύσει καί 
στήν όμιλία · συζήτηση τής Τζόαν 
Ρόμπινσσν, πού όργάνωσε τόν Μάρτιο 
τού 1972 στήν ’Αθήνα ή Έλληνοευρω- 
παϊκή Κίνηση Νέων. Ό  κ. Κυριαζίδης 
έξέφρασε τή συγκίνησή του δχι μόνο 
στήν Ανάμνηση τής θαρραλέας καί



όξείας συζήτησης πού είχε γίνει κάτω 
άπό τά μάτια τής ’Ασφάλειας, άλλά γιατί 
ή προσπάθεια νά διαδοθεί τό προοδευ
τικό περιεχόμενο τής έπιστήμης - 
προσπάθεια πού είχε άναλάβει έπί 
χούντας ή Ε.ΚΙ.Ν.- συνεχίζεται σήμερα 
άπό την ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.

Στή συνέχεια ό κ. Κ. Γαβρόγλου 
μίλησε έκ μέρους τού Δ.Σ. τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π. καί συνέδεσε τήν προσφορά 
τής Τζόαν Ρόμπινσον <πήν κριτική οίκο- 
νομική σκέψη, μέ τήν προσπάθεια πού 
έχουν άναλάβει Έλληνες έπιστήμονες 
στους κόλπους τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. νά 
προωθήσουν τή μελέτη τών προβλημά
των τής κοινωνίας καί νά έπεξεργα- 
στοϋν τρόπους γιά τήν άντιμετώπισή 
τους.

Ό  κ. Ν. Κυριαζίδης, ό κ. I. Πεσμα- 
ζόγλου, καθηγητής καί βουλευτής, πρόε
δρος τής ΕΜΕΠ, κατά τή διάρκεια τής 
δικτατορίας καί παλιότερα μαθητής τής 
Τζόαν Ρόμπινσον καί ό κ. Γ.Η. Κριμ- 
πάς, καθηγητής τής πολιτικής οίκσνο- 
μίας, άναφέρθηκαν κατόπιν στό έπιστη- 
μονικό έργο τής άγγλίδας οίκονομολό- 
γου, τά τελευταία πενήντα χρόνια. Μί
λησαν γιά τή συμβολή της στήν άποκά- 
λυψη τών λογιστικών σφαλμάτων καί 
τού Ιδεολογικού περιεχόμενσυ τής “όρ- 
θόδοξης” , νεοκλασικής οίκονομικής 
θεωρίας, πού θέτει τέτοια έρωτήματα 
καί δίνει τέτοιες άπαντήσεις ώστε νά 
έξυπηρετεΐ τά κυρίαρχα συμφέροντα.

Ό  μεταφραστής βιβλίων τής κ. Ρόμ
πινσον στή γλώσσα μας οικονομολόγος 
κ. Κ. Σοφούλης άναφέρθηκε στή σημα
σία πού έχει γιά τούς έλληνες μελετητές 
ή γνωριμία τους μέ τό έργο τής Τζόαν 
Ρόμπινσον.

Ό  δικηγόρος Π. Κανελλάκης, πρόε
δρος τής ΕΚΙΝ έπί δικτατορίας, θυμί
ζοντας τίς δυσκολίες έκείνης τής έπο- 
χής, τόνισε πόσο χρήσιμη ήταν ή έπί- 
σκεψη τής Τζόαν Ρόμπινσον, στήν πρώ
τη φάση τής άνάπτυξης τού άντιδικτατο- 
ρικσΰ φοιτητικού κινήματος. Ή  Τζόαν 
Ρόμπινσον, στή σύντομη όμιλία της μέ 
θέμα Μάρξ καί οικονομική άνάλυση, 
τόνισε τή σημασία τής οίκονομικής θεω
ρίας σήμερα, σέ περίοδο ύφεσης τού 
καπιταλισμού. Τά παλιά δόγματα, είπε, 
έξακολσυθοών νά είναι Ισχυρά. Έ τσι 
έξηγείται, διευκρίνησε, άτι ό πληθωρι
σμός θεωρείται τό μέγιστο κακό, ένώ 
δίνεται δευτερεύουσα σημασία στήν 
άνεργία. Μίλησε γιά τίς δυσκολίες πού 
συναντούν οΐ μαρξιστές στό νά γίνονται 
κατανοητοί άπό τόυς μή μαρξιστές οικο
νομολόγους, έπειδή χρησιμοποιούν μιά 
τελείως διαφορετική γλώσσα. Ή  Ιδια, 
πιστεύει, μαζί μέ δλη τή σχολή τού 
Καϊμπριτζ στήν όποια άνήκει, δτι είναι 
άναγκαίο νά “μεταφραστεί" ή μαρξιστι
κή σκέψη στή γλώσσα τής οικονομικής 
έπιστήμης. ’Αναφέρθηκε στή μεγάλη 
πρόοδο τής οίκονομικής σκέψης πού

συντελέστηκε ταυτόχρονα άπό τόν άστό 
Κέϋνς καί τό μαρξιστή Καλέτσκι. Τέλος, 
παρότρυνε τούς έπιστήμονες νά μήν 
προσκολλούνται σέ κάθε κείμενο τού 
Μάρξ δογματικά, άλλά νά χρησιμο
ποιούν τή μαρξιστική μέθοδο γιά νά 
καταλάβουν τά σύγχρονα προβλήματα.

Ε.Π.

Σέ όσους παραβρέθηκαν στήν έκδή
λωση πρός τιμή τής καθηγήτριας Τζόαν 
Ρόμπινσον μοιράστηκε τό άκόλουθο κεί
μενο όμάδας οικονομολόγων τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π. μέ τό παρατιθέμενο συνοπτικό 
βιογραφικό - βιβλιογραφικό σημείωμα.

Ή  καθηγήτρια JOAN ROBINSON, 
μιά άπό τίς κορυφαίες φυσιογνωμίες τής 
έποχής μας στό χώρο τής οίκονομικής 
έπιστήμης, γεννήθηκε στό Σάρρεύ τής 
’Αγγλίας τό 1903 καί σπούδασε οικονο
μικά στό Πανεπιστήμιο τού Καϊμπριτζ. 
Ή  πανεπιστημιακή της σταδιοδρομία 
άρχίζει τό 1931, άλλά μόλις τό 1965 
διορίζεται τακτική καθηγήτρια στό 
Καϊμπριτζ. Έ χει διδάξει σέ πολλά πα
νεπιστήμια τού κόσμου καί έχει πάρει 
μέρος σέ οικονομικά σεμινάρια καί 
συνέδρια. Ά π ό  τό τεράστιο συγγραφικό 
της έργο ξεχωρίζουν οί άκόλουθες συμ
βολές: “Οίκονομικά τού Ατελούς Α ν
ταγωνισμού” (1933), “Δοκίμια γιά τή 
θεωρία τής Απασχόλησης” (1937), “Δο
κίμιο γιά τή Μαρξιστική Οικονομική” 
(1942), “θεωρία τού ’Επιτοκίου καί 
άλλα Δοκίμια” (1952), “Συσσώρευση 
τού Κεφαλαίου” (1956), “Συλλογή ΟΙκο- 
νομικών Δοκιμίων”, τόμ. Α ' (1951), 
τόμ. Β ' (1960), τόμ. Γ ' (1965), τόμ. Δ ' 
(1973) “Φιλοσοφία τής ΟΙκσνομίας” 
(1962), πού κυκλοφόρησε καί σέ έλληνι- 
κή μετάφραση τού Κ.Μ. Σοφούλη - 
Βαθιώτη άπό τίς έκδόσεις Παπαζήση, 
“ ’Ελευθερία καί Αναγκαιότητα” (1969), 
πού έπίσης κυκλοφόρησε σέ έλληνική 
μετάφραση τού Δ.Α. άπό τίς έκδόσεις 
“Νέοι Στόχοι” καί “Οικονομικές Αίρέ- 
σεις” (1971). Τό Μάρτιο τού 1972, ή 
καθηγήτρια ROBINSON έπισκέφθηκε τήν 
'Ελλάδα, καλεσμένη άπό τήν “Έλλη- 
νοευρωπαϊκή Κίνηση Νέων” . Έδωσε 
τότε δύο διαλέξεις στήν Αθήνα, ένώ τό 
δικτατορικό καθεστώς άπαγόρευσε όμι
λία της στή Θεσσαλονίκη. Σέ δλη τή 
διάρκεια τής χουντικής έπταετίας άγω- 
νίστηκε γιά τήν άπελευθέρωση τών πολι
τικών κρατουμένων καί τό σεβασμό τών 
άτομικών δικαιωμάτων στήν 'Ελλάδα.

Παράρτημα Β '

ΣΧΕΔΙΟ ΚΑΤΕΥΘΥΝΤΗΡΙΩΝ  
APXQ NC)

Πρός τά μέλη καί τούς φίλους τής 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.

Στίς 16 Δεκεμβρίου 1978 συνήλθε 
Έκτακτη Γενική Συνέλευση τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π. στήν όποια πήραν μέρος 80 
περίπου μέλη τής Εταιρίας. Μετά τήν 
άνάγνωση τού άπολογισμού τού Διοικη
τικού Συμβουλίου γιά τήν περίοδο άπό 
τόν ’Ιούνιο 1976 ώς τό Νοέμβριο 1978, 
έγινε συζήτηση μέ θέμα τίς προοπτικές 
τής έταιρίας, όπως διαγράφονται σήμε
ρα, τρία σχεδόν χρόνια μετά τήν Ιδρυσή 
της. Στή συνέχεια, άποφασίστηκε νά 
έκλεγεί έπιτροπή άπό μέλη τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π., προκειμένου νά βοηθήσει τό 
Διοικητικό Συμβούλιο νά καταρτίσει 
τόν προγραμματισμό τής έταιρίας, μέ 
βάση τίς άπόψεις πού υποστηρίχτηκαν 
στήν Έκτακτη Γενική Συνέλευση. Άπο- 
φασίστηκε, άκόμη ό προγραμματισμός 
αυτός νά υποβληθεί στήν έγκριση νέας 
έκτακτης συνέλευσης τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π., 
πού θά συγκληθεΐ τό άργότερο μέσα στό 
Φεβρουάριο τού 1979.

Ή δη, τό Δ.Σ. τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. 
υποβάλλει στήν έγκριση τών μελών τής 
έταιρίας τό άκόλουθο σχέδιο προγραμ
ματικών άρχών καί προτάσεων, μέ τήν 
πεποίθηση άτι άφοϋ έμπλουτιαθεί μέ τίς 
παρατηρήσεις τών μελών, θά συμβάλει 
στό δημιουργικό άναπροσαναταλισμό 
τής δραστηριότητας τής έταιρίας.

Γιά τήν κατατόπιση τών μελών τής 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. πού δέν πήραν μέρος 
στήν έκτακτη συνέλευση τής 16ης Δε
κεμβρίου, κρίθηκε σκόπιμο νά προηγη- 
θει μιά συνοπτική παρουσίαση τών 
κοινών διαπιστώσεων πού άκούστηκαν 
(Μέρος Λ '), θ ά  άκολουθήσει τό σχέδιο 
προγραμματικών άρχών (Μέρος Β').

Α. Διαπιστώσεις
’Από τό πνεύμα τόσο.τών γενικών 

παρεμβάσεων, όσο καί τών συγκεκριμέ
νων προτάσεων πού υποβλήθηκαν στήν 
έκτακτη συνέλευση, προκύπτουν οί άκό
λουθες κοινές διαπιστώσεις γιά τήν ώς 
τώρα πορεία τής ΕΛΈ.Μ.Ε.Π.:

1. Μετά τόν ένθσυσιασμό τών πρώτων 
μηνών, όπότε παρατηρήθηκε ένας ση
μαντικός όργαομός έκδηλώσεων, ση
μειώθηκε μιά ουσιώδης κάμψη στήν 
άνάπτυξη τής δραστηριότητας τής έται
ρίας. Συγκεκριμένα, μέ έξαίρεση τήν 
έκδοση τού περιοδικού “Σύγχρονα θ έ 
ματα” -πού χαιρετίστηκε άπό τούς 
περισσότερους όμιλητές αάν θετικότατη (*)

(*) Έγκρίθηκε άπό τήν Έκτακτη Συνέλευση 
τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. τής 24ης Φεβρουάριου 1979.



συνεισφορά -καί όρισμένες σκόρπιες 
έκδηλώσεις πού όργάνωσαν παραρτήμα
τα τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. στήν 'Ελλάδα καί 
στό έξωτερικό, ή έταιρία δέν είχε νά 
έπιδείξει καμιά ουσιαστική δραστηριό
τητα έπί ένάμιση περίπου χρόνο άπό τό 
Μάιο δηλαδή τοΰ 1977 ώς σήμερα. Ή  
κάμψη αυτή άποδόθηκε κατά κύριο 
λόγο στό δτι ή έταιρία δέν κατάφερε νά 
ένεργοποιήσει τά μέλη της, πού έκτός 
άπό μιάν έλάχιστη μειοψηφία, άκόμη 
καί στούς κόλπους τού Διοικητικού 
Συμβουλίου, παρέμειναν άπομσνωμένα 
καί άδρανή.

2. Μέ τή σειρά της, ή μή ένεργοποίη- 
ση τών μελών τής έταιρίας άποδόθηκε 
σέ δύο κυρίως παράγοντες: πρώτον, στό 
δτι δέν δόθηκε τό απαραίτητο βάρος 
στήν έσωτερική λειτουργία τής έταιρίας, 
κατά έπιτροπές καί όμάδες μέ συγκεκρι
μένο περιεχόμενο δουλειάς καί, δεύτε
ρον, στό κακό όργανωτικό σχήμα τής 
έταιρίας, πού μέ τό πολυάριθμο Διοικη
τικό της Συμβούλιο -πού καί αύτό δέν 
κατόρθωσε νά λειτουργήσει άποτελεσμα- 
τικά, άφσΰ τά περισσότερα μέλη του 
έλάχιστο χρόνο είχαν διαθέσιμο- δέν 
έπέτρεψε νά πραγματοποιηθεί ή άναγ- 
καία Αποκέντρωση καί νά άναπτυχθούν 
δημιουργικές πρωτοβουλίες άπό τά 
μέλη.

3. ’Από πολλούς, τέλος, όμιλητές 
έπισημάνθηκαν οί δυσκολίες που υπάρ
χουν νά πραγματοποιηθούν όρισμένες 
προγραμματικές διακηρύξεις τής έται
ρίας πού άναφέρονται στις δυνατότητες 
νά προωθηθεί πρωτογενής έπιστημονική 
έρευνα σήμερα στήν 'Ελλάδα άπό ένα 
ιδιωτικό φορέα δπως είναι ή ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π. Τονίστηκε, είδικότερα, δτι όσο 
καλές προθέσεις καί &ν υπάρχουν, έπι- 
στήμονές πού ώς κύριο πεδίο τής έπι- 
στημονικής ή διδακτικής τους δραστη
ριότητας έχουν τό πανεπιστήμιο, τό 
έργαστήριο, τό έργοστάσιο κλπ., είναι 
δύσκολο, άν όχι άδύνατο, νά λειτουργή
σουν παράλληλα καί σέ ένα δεύτερο 
φορέα, ό όποιος έπί πλέον δέν τούς 
παρέχει ούτε κάν τίς στοιχειώδεις δυνα
τότητες γιά μιά σοβαρή έρευνητική 
προσπάθεια. ’Αντίθετα, υπογραμμίστη
κε πώς κύρια άποστολή ένός ιδιωτικού 
φορέα σάν τήν ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. είναι νά 
προσφέρει τά πλαίσια ένός έπιστημανι
κού διαλόγου σέ έρευνητές πού ώς τώρα 
ζούσαν άπομονωμένοι στά στεγανά τής 
βιοποριστικής τους άπααχόλησης. 'Ενός 
έπιστημονικού διαλόγου, πού σέ συν
δυασμό μέ περιορισμένες έστω, άλλα 
σοβαρές έρευνητικές προσπάθειες στά 
πλαίσια τής έταιρίας, θά μπορούσε νά 
άποτελέσει τή μόνη στέρεη βάση γιά νά 
Ακολουθήσει μιά συστηματική παρέμβα
ση πρός τά έξω, τόσο μέ έκδηλώσεις, 
συμμετοχές σέ συνέδρια καί άλλες συνα
φείς προσπάθειες, δαο καί μέ έντυπα.

Συνοψίζοντας, άπό τή συνέλευση

τής 16ης Δεκεμβρίου προέκυψε τό άκό- 
λουθο βασικό συμπέρασμα: έχει πιά 
γίνει κοινή συνείδηση στά μέλη τής 
έταιρίας, πώς ή ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. πρέπει νά 
πάψει νά λειτουργεί αποκλειστικά καί 
μόνο μέ βάση τά πρότυπα πού λειτουρ
γούσαν άνάλσγα σωματεία προοδευτι
κών έπιστη μόνων στό πρόσφατο καί 
άπώτερο παρελθόν, δταν οί ποικίλες 
άπαγορεύσεις στήν έλεύθερη έκφραση 
τών πολιτικών άπόψεων έπέβαλαν -καί 
δικαιολογημένα, ώς ένα σημείο- μιά 
περισσότερο θεαματική καί λιγότερο 
ούσιαστική έπιστημονική παρέμβαση. 
Πρέπει, άντίθετα, μέσα στά πλαίσια τών 
δυνατοτήτων πού παρέχει ή σημερινή 
νέα πραγματικότητα, νά δημιουργήσει 
τίς προϋποθέσεις ένός γόνιμου έσωτερι- 
κού έπιστη μονικού διαλόγου, πού μόνον 
αύτός μπορεί νά άποτελέσει τό θεμέλιο 
γιά μιάν ούσιαστική παρέμβαση στά 
προβλήματα τού τόπου.

Β ' Κατευθυντήριες αρχές
Μέ βάση τίς παραπάνω διαπιστώ

σεις, τό Δ.Σ. τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. προτεί
νει τό άκόλουθο σχέδιο κατευθυντήριων 
άρχών γιά τή λειτουργία τής έταιρίας, 
διακρίνσντάς την σέ έξωτερική καί 
έσωτερική.

I. Έξωτερική λειτουργία 
(α) ’Εκδηλώσεις

Οί Ανοικτές έκδηλώσεις τής ΕΛ.Ε
.Μ.Ε.Π. διακρίνονται σέ κεντρικές καί 
περιφερειακές. Ώ ς πρός τίς κεντρικές 
έκδηλώσεις, κοινή είναι ή διαπίστωση 
ένός κορεσμού πού παρατηρείται στήν 
’Αθήνα μέ τίς όμιλίες, τίς συζητήσεις 
καί τά λεγάμενα σεμινάρια πού διοργα- 
νώνσυν σέ μεγάλες κατά κανόνα αίθου
σες ποικίλοι έπιστημονικοί καί άλλοι 
φορείς. Κοινή είναι ή διαπίστωση πώς 
οί έκδηλώσεις τού είδους αυτού πολύ 
σπάνια δίνουν τό έναυσμα ένός γόνιμου 
προβληματισμού, καί πολύ λιγότερο έπι- 
τρέπουν τήν Ανάπτυξη ένός σοβαρού 
έπιστη μονικού διαλόγου. Γι’ αύτό προ- 
τείνεται ή ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. νά όργανώνει 
κεντρικές έκδηλώσεις μόνον δταν κρίνει 
δτι έχει γίνει ή κατάλληλη προεργασία 
καί δτι τό Αντικείμενο τής έκδήλωσης 
παρουσιάζει γενικότερο ένδιαφέρσν 
(ήμερίδες, σεμινάρια, διαλέξεις ’Ελλή
νων καί ξένων όμιλητών).

’Αντίθετα, προτείνεται νά δοθεί ση
μαντικό βάρος στις περιφερειακές έκόη- 
λώσεις. Καί λέγοντας περιφερειακές, 
έννοσϋμε έκδηλώσεις τόσο στις συνοι
κίες, δσο καί στήν έπαρχία. ’Απαραίτη
το στοιχείο γιά νά εύοδώσουν έκδηλώ- 
σεις τού είδους αύτού είναι ή συνεργα
σία τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. μέ τούς τοπικούς 
παράγοντες (δημοτικές καί κοινοτικές

άρχές, πολιτιστικούς, έπιστημονικούς 
καί άλλους φορείς), έτσι ώστε οί περι
φερειακές έκδηλώσεις νά μήν άποτελούν 
μόνο μιά μεταφορά έκδηλώσεων πού ώς 
τώρα γίνονταν κεντρικά στίς συνοικίες, 
στήν έπαρχία, άλλά άντίθετα νά άναφέ- 
ρονται στά τοπικά προβλήματα.

Γιά τή διοργάνωση τών έκδηλώσεων 
τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. προτείνεται ή δη
μιουργία μιας μόνιμης έπιτροπής έκδη
λώσεων, πού, σέ συνεργασία μέ τό Δ.Σ., 
θά κάνει τό σχετικό προγραμματισμό 
καί θά διατηρεί μιά μόνιμη έπαφή μέ 
τούς Αρμόδιους τοπικούς φορείς.

(β) Εκδόσεις
’Εκδόσεις τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. θά είναι 

τό περιοδικό "Σύγχρονα θέματα”, ή 
σειρά “Τεκμήρια” καί οί αύτοτελείς 
δημοσιεύσεις έπιστημονικών παρεμβά
σεων τών μελών της.

Γιά τό περιοδικό “Σύγχρονα θέμα
τα" προτείνεται νά έξακολσυθήσει νά 
έκδίδεται δπως σήμερα, μέ τήν εύθύνη 
δηλαδή μιάς όλιγομελούς συντακτικής 
έπιτροπής. Προτείνεται άκόμη, ή ιδέα 
τών άφιερωμάτων νά συστηματοποιηθεί 
καί νά συνδεθεί μέ τή δουλειά τών κατά 
κλάδους καί κατά θέματα έπιτροπών τής 
έταιρίας. Προτείνεται, τέλος, νά διευ- 
κρινισθεί δτι πρόκειται γιά έκδοση πού 
έκφράζει τήν ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.

Προτείνεται ή έκδοση σειράς μέ τό 
γενικό τίτλο "Τεκμήρια”, σέ συνεργασία 
μέ άθηναϊκό έκδοτικό οίκο. Στή σειρά 
αύτή, πού θά περιλαμβάνει έκδόσεις 
64-80 σελίδων, σέ ένιαίο σχήμα καί μέ 
ένιαίο τρόπο παρουσίασης, θά δημο
σιεύονται βασικά ντοκουμέντα γιά θέμα
τα γενικότερου πολιτικού, έπιστη μανι
κού καί καλλιτεχνικού ένδιαφέρσντος, 
δπως π.χ. τό φεστιβάλ Θεσσαλονίκης, 
ΝΑΤΟ, υφαλοκρηπίδα, έλληνστουρκικές 
σχέσεις, προστασία περιβάλλοντος κλπ. 
θ ά  προηγείται μιά συνθετική παρουσία
ση τού ύπό έξέταση θέματος 8-10 σελί
δων, καί τά ντοκουμέντα θά συνοδεύον
ται μέ τίς Απαραίτητες εικόνες, πίνακες, 
χάρτες καί μέ μιάν έπιλογή τής σχετικής 
έλληνικής καί ξένης βιβλιογραφίας. Τήν 
εύθύνη τού κάθε τόμου θά άναλαμβάνει 
μέλος ή μή τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. Περιττό 
νά τονιστεί δτι μόνο άν ή σειρά αύτή 
Αποκτήσει συνέχεια θά μπορέσει νά 
έπιβληθεί.

Προτείνεται, τέλος, ή δημοσίευση σέ 
αύτοτελείς τόμους τών παρεμβάσεων 
μελών τής ΕΛΕΜΕΠ, είτε σέ έκδηλώ- 
σεις τής έταιρίας, είτε σέ συνέδρια, 
σεμινάρια κλπ.

2. ’Εσωτερική λειτουργία 
(α) Συναντήσεις μελών

Προτείνεται ή διοργάνωση συναντή
σεων μελών τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. κατά



τακτά χρονικά διαστήματα (π.χ. κάθε 
δεκαπενθήμερο), μέ μηνιαίο προγραμμα
τισμό. Στίς συναντήσεις αυτές, δπου θά 
μπορούν νά μετέχουν δλα τά μέλη τής 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π., άνεξάρτητα άπό τή συμ
μετοχή τους σέ κάποια ειδικότερη όμά- 
δα, θά παρουσιάζονται είτε άπό μεμο
νωμένα μέλη, είτε άπό όμάδες δουλειάς 
έργασίες, είτε γενικού, είτε ειδικού 
ένδιαφέροντος. Έ ως δτου κατορθωθεί 
νά γίνει ένας σοβαρός προγραμματισμός 
θεμάτων, ευνόητο είναι δτι μέλη τής 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. θά μπορούν νά παρουσιά
ζουν ήδη έτοιμες έργασίες τους, βιβλία 
πού κυκλοφορούν, σχετικά μέ τά ένδια- 
φέροντά τους κλπ.

θ ά  πρέπει νά έπιδιωχτεΐ τό μηνιαίο 
πρόγραμμα νά άποστέλλεται έγκαιρα 
στά μέλη τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. καί οί 
συναντήσεις νά γίνονται τήν Ιδια πάντα 
μέρα τής έβδομόδας, τήν Ιδια ώρα, σιόν 
ίδιο χώρο. Τήν ευθύνη τών συναντή
σεων θά άναλάβει σέ συνεργασία μέ τό 
Δ.Σ. αυτόνομη έπιτροπή τής ΕΛ.Ε. 
Μ.Ε.Π.

(6) ’Επιτροπές
Προτείνεται ή δημιουργία έπιτρο- 

πών κατά κλάδους καί κατά θέματα, 
στίς όποιες τό Ιδανικό θά ήταν νά 
μετέχουν δλα τά μέλη τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.

Λέγοντας έπιτροπές κατά κλάδους, 
έννοούμε πρόσωπα τού Ιδιου έπιστημο- 
νικού κλάδου, πού πραγματεύονται θέ
ματα τού ειδικότερου ένδιαφέροντός 
τους. ’Αντίθετα, στίς έπιτροπές κατά 
θέματα θά μετέχουν έπιστήμονες κλά- 
5ων πού θά έπεξεργάζσνται κάποιο 
συγκεκριμένο θέμα στίς έπί μέρους άπό- 
ψεις του.

ΟΙ έπιτροπές κατά κλάδους καί 
(υρίως οΐ έπιτροπές κατά θέματα θά 
Αποτελούν τά βασικά κύτταρα τής 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π., δπου θά προετοιμάζσν- 
:αι είτε εισηγήσεις γιά συναντήσεις 
ιελών, είτε έκδηλώσεις πρός τά έξω, 
:ϊτε παρεμβάσεις σέ συνέδρια κλπ., είτε 
έλος άφιερώματα ή ήμιαφιερώματα τών 
‘Συγχρόνων θεμάτων” , θ ά  λειτουργούν 
ίτυπα καί είναι προφανές δτι θά μπο- 
>ούν νά περιλαμβάνουν καί μή μέλη τής 
ταιρίας.

’Αθήνα, Φεβρουάριος 1979 
Τό Διοικητικό Συμβούλιο 

τήςΕΛ.Ε,Μ.Ε.Π.

Παράρτημα Γ'

ΑΝΑΠΤΥΞΗ Ή  ΥΠΑΝΑΠΤΥΞΗ: Η 
ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΑΣ

LONDON SCHOOL OF ECONOMICS AND 
POLmCAL SCIENCE

Λονδίνο, 16 καί 17 Μαρτίου 1979 
Οργανωτές: Παράρτημα Λονδίνου

ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. καί τμήμα Λονδίνου τής 
Ένωσης 'Ελλήνων Πανεπιστημιακών 
Δυτικής Ευρώπης

Π ρ ό γ ρ α μ μ α

Α. Προβλήματα θεωρίας τής άνάπτνξης 
καί τής υπανάπτυξης....
1. A. FOSTER - CARTER: Μαρξισμός 
κατά θεωρίας τής έξάρτησης
2. Α. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ: Ή  δυναμική τής 
αν ίσης άνταλλαγής καί τής ανισόρροπης 
άνάπτνξης
3. A. GÜNDER FRANK: Ή  σημερινή 
κρίση καί οί ύπανάπτυκτες χώρες
4. Ε. LACLAU: Λαϊκισμός καί ιδεολογία
στίς περιφερειακές χώρες 
Συζητητές: I. ΣΠΡΑΟΣ καί Κ.
ΒΑΓΓΣΟΣ
Β. ... καί ή περίπτωση τής Έλλάόας.
(α) Μεταπολεμική πολιτική οικονομία
5. Σ. ΠΑΠΑΣΠΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ: Ή  
μεταπολεμική άνάπτνξη ατήν *Ελλάδα
6. Μ. ΠΑΠΑΓ1ΑΝΝΑΚΗΣ: Σύγχρονη 
Ελλάδα: σημερινές προοπτικές περαιτέ
ρω άνάπτνξης
7. Μ. ΝΙΚΟΛΙΝΑΚΟΣ: Συσσώρευση 
τον κεφαλαίου στην Ευρώπη καί έκβιο- 
μηχάνιση τής 'Ελλάόας.
8. Τ.ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ: Τό χρόνιο πρό
βλημα τον ισοζυγίου πληρωμών τής 
Ελλάδας σάν περίπτωση υπανάπτυξης.
9. Γ. ΠΕΤΡΟΧΕΙΛΟΣ: Γιά τίς ξένες 
άμεσες επενδύσεις
10. Α. ΔΟΞΙΑΔΗΣ: Βιομηχανική διάρ
θρωση καί ταξική διάρθρωση.

(6) ’Εκπαίδευση, παιδεία καί ’ιδεολογία
11. Κ. ΤΣΟΥΚΑΛΑΣ: ’Εκπαίδευση καί 
ιδεολογία στή σύγχρονη 'Ελλάδα 
Συζητητές: Γ. ΚΑΤΗΦΟΡΗΣ, I. Γ1ΑΝ- 
ΝΟΥΛΟΠΟΥΛΟΣ, Τ. ΣΚΟΥΡΑ καί Δ. 
ΔΗΜΗΤΡΑΚΟΣ.

(γ) Κράτος καί πολιτική
12. Ν. ΜΟΥΖΕΛΗΣ: Καπιταλισμός καί 
άνάπτνξη τον ελληνικού κράτους
13. Ρ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ: Ή  ιδιομορφία 
τον άστικον κράτους στήν 'Ελλάδα 
Συζητητές: Ν. ΔΙΑΜΑΝΓΓΟΥΡΟΣ καί 
θ .  ΣΚΟΥΡΑΣ
Γενική συζήτηση: Σύγχρονη Ελλάδα: 
άνάπτυξη ή υπανάπτυξη.
Πρόεδρος: Γ. ΓΤΑΝΝΟΠΟ Y ΛΟΣ.

•

Στίς 16-17 Μαρτίου 1979 έγινε στό 
Λονδίνο συμπόσιο πού όργάνωσε τό 
παράρτημα Λονδίνου τής ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π. 
μαζί μέ τό τμήμα Λονδίνου τής Ένωσης 
Ελλήνων Πανεπιστημιακών Δυτικής 
Εύρώπης μέ θέμα: Ανάπτυξη ή υπανά
πτυξη: ή περίπτωση τής Έλλάόας (6λ. 
πρόγραμμα).

Τήν πρώτη μέρα, οί εισηγήσεις καί

ή συζήτηση άφορούσαν τίς διάφορες, 
συχνά άντικρουόμενες θεωρητικές προσ
εγγίσεις στό πρόβλημα άνάπτυξη - υπα
νάπτυξη - έξαρτημένη άνάπτυξη. ’Ιδιαί
τερα σημαντική γιά τή συζήτηση ήταν ή 
εισήγηση τού Ά . ’Εμμανουήλ: τόνισε τό 
ρόλο τής άνισης άνταλλαγής άνάμεσα 
στίς αναπτυγμένες καί τίς λιγότερο άνα- 
πτυγμένες, "περιφερειακές” καπιταλι
στικές χώρες. Κατά τόν Ά . ’Εμμα
νουήλ, ή άνταλλαγή αυτή βοηθάει τίς 
προηγμένες καπιταλιστικές χώρες νά 
άποφύγουν μιά χρόνια κρίση. Ά πό  τήν 
άλλη μεριά, ό εισηγητής ύποστήριξε πώς 
ό χαρακτήρας τής άνάπτυξης - έκβιομη- 
χάνισης στίς χώρες τής λεγάμενης περι
φέρειας δέν διαφέρει ριζικά άπό τήν 
άνάπτυξη τού καπιταλισμού πού συντε- 
λέστηκε σέ χώρες όπως ή ’Αγγλία, τό 
19ο αιώνα. Σημαντική έπίσης ύπήρξε ή 
συμβολή τού Lac lau, πού άναφέρθηκε 
στά γλωσσικά - φραστικά γνωρίσματα 
τής λαϊκιστικής ιδεολογίας, χωρίς ωστό
σο νά έπιμείνει αρκετά στό πώς ή 
ιδεολογία αύτή έμφανίζεται στίς περιφε
ρειακές χώρες, καί ιδιαίτερα στή Λατι
νική ’Αμερική. Ή  νεομαρξιστική προσ
έγγιση στό πρόβλημα τής άνάπτυξης - 
υπανάπτυξης, δπου τονίζεται συνήθως ή 
διαιώνιση τής υπανάπτυξης καί τής 
έξάρτησης καί ή Ιδιαιτερότητα τών 
περιφερειακών καπιταλιστικών χωρών, 
δέν παρουσιάστηκε, κατά τή γνώμη μας, 
άρκετά συγκροτημένα άπό τούς Foster - 
Carter καί Giinder Frank.

Τή δεύτερη μέρα συζητήθηκαν θέμα
τα σχετικά μέ τήν άνάπτυξη τής Ελλά
δας. Στό θέμα τής μεταπολεμικής οικο
νομικής άνάπτυξης, ΰποστηρίχθηκε πώς 
ή 'Ελλάδα δέν μπορεί νά χαρακτηριστεί 
ούτε “υπανάπτυκτη” , ούτε καί “έξαρτη
μένη οικονομία” καί άναφέρθηκαν έν- 
όεικτικά οί σημαντικοί βαθμοί αύξησης 
τού έθνικού προϊόντος, τής βιομηχανι
κής παραγωγής καί τών βιομηχανικών 
έξαγωγών (Παπαγιαννάκης). Σάν άντί- 
λογος σ’ αυτό τόν ισχυρισμό άναφέρθη
καν τά χρόνια έλλείμματα τού ισοζυγίου 
πληρωμών, ή διείσδυση τού ξένου κεφα
λαίου σέ σημαντικούς κλάδους, ή μετα
νάστευση καί ή έξάρτηση καί ή προσφυ
γή στήν ξένη τεχνολογία (Φωτόπουλος, 
Νικολινάκος). Έπίσης έγινε μιά παρου
σίαση τών ποικίλων θετικών καί άρνητι- 

, κών έπιδράσεων τών άμεσων ξένων 
έπ ενδύσεων πάνω στήν άπασχόληση, 
τήν αύξηση τού προϊόντος καί τών 
έξαγωγών καί τήν όλιγοπωλιακή - μονο
πωλιακή διάρθρωση (Πετρόχειλος). Τέ
λος, παρουσιάστηκαν στοιχεία τής μετα
πολεμικής βιομηχανικής διάρθρωσης, 
άπό τά όποια προκύπτει πώς οί μεσαίες 
βιομηχανικές έπιχειρήσεις στήν Ελλάδα 
δέν έξαλείφσνται, άλλά άντίθετα, πα
ρουσιάζουν μιά κάποια άνάπτυξη 
(Δοξιάδης).

Ή  εισήγηση πάνω στήν έκπαίόευση



περιστράφηκε γύρω άπό χή σχέση άνά- 
μεσα στόν ύπερδιογκωμένο χαρακτήρα 
τού έλληνικοΰ κράτους καί στην έκταση 
τού έκπαιδευτικού συστήματος, καθώς 
καί στίς έπιπτώσεις τής έκπαίδευσης 
στην κοινωνική κινητικότητα καί στή 
διαμόρφωση -Ιδιαίτερα πρίν τό 1922- 
μιάς έθνικιστικής ιδεολογίας. Στή συζή
τηση έγινε παραπέρα λόγος, μεταξύ 
άλλων, γιά τήν κατάσταση πού έπικρα- 
τεϊ στά έλληνικά Α.Ε.Ι. καί συγκεκριμέ
να διαπιστώθηκε πώς δέν ύπάρχει μόνο 
τεράστια ζήτηση γιά έκπαίδευση στήν 
'Ελλάδα, άλλα καί περιορισμένη καί 
ποιοτικά χαμηλή προσφορά (έλλειψη 
έρευνας - μεταπτυχιακών σπουδών κλπ.)

*Η τελευταία είσήγηση - συζήτηση 
άσχολήθηκε μέ τό έλληνικό κράτος: τό 
διογκωμένο κρατικό μηχανισμό, τόν 
ύπερσυγκεντρωτισμό καί τή σχετική αυ
τονομία τής κρατικής διάρθρωσης, τίς 
πελατειακές σχέσεις πού διέπουν τήν 
έλληνική πολιτική ζωή στήν ύπαιθρο καί 
πού -ώστόσο- τείνουν νά άλλάξουν λόγω 
των οίκονομικο - κοινωνικών μεταβο
λών. Περιστράφηκε, τέλος, γύρω άπό 
τίς άντιφάσεις καί τά προβλήματα τού

έλληνικού κοινοβουλευτισμού.
Μερικές παρατηρήσεις:

(α) Ή  σχέση τής πρώτης μέρας 
(θεωρητική συζήτηση) μέ τή δεύτερη 
ήταν χαλαρή ώς άνύπαρκτη. Παράλλη
λα, όρισμένες εισηγήσεις τής πρώτης 
μέρας ήταν μέτρια προετοιμασμένες καί 
έλάχιστα συστηματικές. Έτσι, δέν δόθη
κε μιά έπαρκής ιδέα τών θεωρητικών 
προβλημάτων πού προκύπτουν, αν καί 
κάτι τέτοιο ήταν έφικτό, παρά τούς 
χρονικούς περιορισμούς.

(β) Ο ί παρατηρήσεις καί τά σχόλια 
πού άκαλουθσϋααν τίς κεντρικές εισηγή
σεις ήταν συχνά υπερβολικά μακρές 
-σχεδόν σάν δεύτερες εισηγήσεις. Αύτό 
δυσκόλευε τήν άπομόνωση συγκεκριμέ
νων προβλημάτων καί όόηγσϋσε σέ μιά 
παραπέρα διεύρυνση τού ήδη μεγάλου 
φάσματος θεμάτων. Ή  κατάσταση αυτή, 
σέ συνδυασμό μέ τό ήδη παραφορτωμέ
νο πρόγραμμα -πού θάταν καλύτερο άν 
ήταν τριήμερο- ήταν κουραστική γι’ 
αυτούς πού παρακολουθούσαν. ’Επίσης 
ή συμμετοχή τών άκροατών στή συζήτη
ση ήταν περιορισμένη.

(γ) Σέ μελλοντικές άνάλογες προσπά

θειες, καλό θάταν οί εισηγητές ν< 
διαθέτουν έκ τών προτέρων τήν είσήγη 
σή τους, ή τουλάχιστον μιά εύρεϋ 
περίληψη τών βασικών σημείων (ένδεχό 
μένα μέ τή βασική βιβλιογραφία), ποι 
νά είναι δυνατό νά διατεθεί σ’ δσου 
δηλώνουν συμμετοχή στό συμπόσιο. Κά 
τι τέτοιο θά βοηθούσε στήν έπισήμανσι 
καί γονιμότερη συζήτηση όρισμένων βα 
σικών σημείων.

(δ) Συνολικά, ή ιδέα τής όργάνωση 
καί ή πραγματοποίηση ένός τέτοιοι 
συμπόσιου, μέ άντικείμενο τό πολυσυζη 
τημένο θέμα τής άνάπτυξης τής έλληνι 
κής κοινωνίας υπήρξαν άναμφίβολα θε 
τικές: στίς δύο αύτές μέρες δόθηκε μκ 
έστω καί γενική Ιδέα τών δεδομένων κα 
όρισμένων διαφορετικών προσεγγίσεων 
άπόψεων πάνω στό θέμα καί κέντρισ 
τούς συμμετέχσντες γιά παραπέρι 
έρευνα.

Π.]

Τά πρακτικά τού Συμπόσιου το 
Λονδίνου πρόκειται σύντομα νά έκδ< 
θούν σέ αύτστελή τόμο άπό τή 
ΕΛ.Ε.Μ.Ε.Π.


