
ΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ

Περίοδος Β\ τεύχος 339 Παρασκευή 13 Φεβρουάριου 1987

•  Από το ΠΑΣΟΚ 
στην

Ένωση Κέντρου

•  ΚΚΕ: Θέσεις 
και
αντιθέσεις

•  ΟΝΝΕΔ: Η
Μητσοτακηκοκρατία

•  Το Νταβός 
τώρα
δικαιώνεται

•  Πολωνική 
αντιπολίτευση: 
Μιλούν οι
Γ. Κουρόν 
Γ. Ονισκέβιτς

•  ΕΣΥ
στην ψυχιατρική



-------Ε κ δ ό σ ε ι ς  Σ τ ι γ μ ή  -------- ^
ΖΩΟΔΟΧΟΥ ΠΗΓΗΣ 91-93, ΑΘΗΝΑ 114 73 

τηλ. 36.44.064
Ο

Λ. X .  Μ α ρ ω ν ί τ η ς

ΠΙΣΩ ΜΠΡΟΣ
Προτάσεις καί υποθέσεις γιά τή 

νεοελληνική ποίηση καί πεζογραφία

Διονύσιος Σολωμός 
Κ. Π . Καβάφης 

Γιώργος Σεφέρης 
"Οδνσσέας "Ελύτης 

"Ανδρέας "Εμπειρικός 
Νίκος Έγγονόπονλος 

Γιάννης Ρίτσος 
Τάκης Σινόπονλος 
Μίλτος Σαχτούρης 
Γιώργος 5Ιωάνναν 

Γιώργης Γιατρομανωλάκης

ΕΚ ΔΟ ΣΕΙΣ ΚΕΔΡΟΣ
Γ. Γενναδίου 3 -  τηλ. 36.02.007

Άλμπερ Μάνφρεντ

ΜΑΞΙΜΙΛΙΑΝΟΣ
ΡΟΒΕΣΠΙΕΡΟΣ

Υπάρχουν στην ιστορία ονόματα 
που ούτε ο χρόνος, ούτε τα πάθη 
μπορούν να διώξουν από τη 
μνήμη ολόκληρων γενεών. Τέτοιο 

είναι και το όνομα του Μαξιμιλιανού Ροβεσπιέρου, του 
μόνου απ’ όλους τους αρχηγούς της Γαλλικής 
επανάστασης που διέτρεξε μαζί της, επικεφαλής της, 
όλη τη διαδρομή μέχρι το τέλος.

Δημοσθένης Κονρτοβικ

Η ΕΞΕΛΙΞΗ 
ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ 

ΣΕΞΟΥΑΛΙΚΟΤΗΤΑΣ

Πώς εξελίχτηκε η σεξουαλική 
ζωή του ανθρώπου; Ποια 
ήταν η σεξουαλική 
συμπεριφορά των μακρινών 
προγόνων μας, που 
κατέβηκαν από τα δέντρα και 

προσαρμόστηκαν στη δίποδη βάδιση; Ποιος ήταν ο 
ειδικός ρόλος που έπαιξε το σεξ στην πορεία της 
εξέλιξης του ανθρώπου; Σε όλα αυτά τα ερωτήματα 
δίνει απάντηση το βιβλίο του Κούρτοβικ, που 
συγκεντρώνει όλα τα παλιότερα και νεότερα στοιχεία 
της επιστήμης γύρω από αυτό το συναρπαστικό θέμα 
και προτείνει μια νέα θεωρία για την ερμηνεία τους.

Δημήτρης Χριστοδούλου

ΤΟ ΝΗΣΙ
Στο νέο του μυθιστόρημα, 
συνεχίζει την πλατιά του 
πορεία, να εικονογραφήσει, 
να διυλίσει και να εντοπίσει 
την καταγωγή της νεότερης 
κοινωνίας μας. Το ΝΗΣΙ 
είναι στο σκηνικό που 
παίζεται το παιχνίδι της 

παλαιός, της νέας και της νεότερης κοινωνικής 
ομάδας που συγκρουόμενη ανεβαίνει. Το ανέβασμα 
το κόβει ο ξένος παράγοντας, γιατί δεν τον συμφέρει 
μια κοινωνική μετάλλαξη στη χώρα χωρίς τον έλεγχό 
του. Το σκληρό παιχνίδι σε βάρος της χώρας 
συνεχίζεται και ο Χριστοδούλου με το ΝΗΣΙ 

. ειδοποιεί.
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ΚΑΙ ΕΙΠΕΝ Ο ΚΥΡΙΟΣ...Μ
Η ΑΙΣΘΗΣΗ και η δεξιότητα στην άσκηση διακυβέρνησης φαίνεται πως. 

καθ’ ημάς, συμποσούνται πλέον στην ικανότητα ολοένα και πιο 
αιφνιδιαστικών κινήσεων που κάνει ο «Πρώτος»· μόνος και ύπατος στόχος 
αυτών των κινήσεων είναι η έως θανάτου καταρράκωση των 
υποδεικνυόμενων εκάστοτε ως αντιπάλων του « Πρώτου» και πάντα μεταξύ 
των, κατά τεκμήριο, « συντρόφων»  του.

Η πρακτική  αυτή του «Αρχηγού έχει καταστεί πλέον κυρίαρχο 
συστατικό αυτής της ιδίας της άσκησης των υπεύθυνων ρόλων του ως 
Πρωθυπουργού της χώρας· δώδεκα « αναδομήσεις», « ανασχηματισμοί»,
« νέα σχήματα», μέσα σε πέντε χρόνια και τρεις μήνες εξουσίας της 
«αλλαγής», ισοδυναμούν με περισσότερες από δύο νέες κυβερνήσεις το 
χρόνο: στάχτη και μπούρμπουλη να γίνει λοιπόν, ακόμα κι αυτή η μίζερη 
διεκπεραίωση καθηκόντων από υπουργούς - υπαλλήλους του νεφελώδους 
στερεώματος μιας «νέας Ελλάδας», κατακλυσμένης από μοιραία 
ανθρωπάκια, τις στρατιές των «μη προνομιούχων».

ΤΟ ΠΡΟΒΛΗΜΑ, όμως, αυτών των πολλαπλών όσο και ανέστιων «αλλαγών 
μέσα στην αλλαγή» δεν είναι το γιουρούσι που γίνεται συλλήβδην στην 
πολιτική, στους θεσμούς της, στην κοινωνία, στους πολίτες της■ δεν είναι 
το ότι ο κ. Παπανδρέου δείχνει, κατά τραγικό για αυτόν τρόπο, ότι δεν 
έχει επιθυμία πολιτικής συνέχειας, ακριβώς γιατί δεν διαθέτει και, πιο 
κει, απωθεί τη δυνατότητα ενσάρκωσης ενός όποιου οράματος, ως 
δεσμευτική την ήκιστα βοναπαρτικών των τάσεων: το πρόβλημα στις 
ολοένα και πυκνότερες ανατινάξεις των υπουργικών « οικιών» έγκειται 
κατά κύριο λόγο στο ότι αυτές οι ανατινάξεις συνοδεύονται από μια 
σταδιακή, θεσμοποιημένη και ασφυκτική συγκέντρωση εξουσιών στα χέρια 
του «βομβιστή».

Ο ΤΕΛΕΥΤΑΙΟΣ ανασχηματισμός του δεν επικύρωσε απλώς την εξουσία 
που συγκέντρωσε στα χέρια του μετά την ψήφιση του νόμου για το 
υπουργικό συμβούλιο—  τότε, μόλις λίγες εβδομάδες μετά το «θρίαμβο 
της δεύτερης τετραετίας της Αλλαγής»· δεν επιβεβαίωσε απλώς την 
αυτοκρατορική επί « δικαίων» και « αδίκων» απονομή της δικαιοσύνης Tow 
δεν μας υπενθύμισε απλώς γι’ άλλη μια φορά, ότι από την ελληνική 
μυθολογία σχεδιάζει μόνο, και σε καρικατούρα, τον Κρόνο: με το διπλό 
χτύπημα στο Εκτελεστικό Γραφείο του και την κυβέρνησή του, ο κ. 
Παπανδρέου υπογράμμισε σε όλους, για πρώτη φορά με τόση έμφαση, ότι 
όλα αυτά τα χρόνια οικοδομήθηκε από την « Αλλαγή» ένα επικίνδυνο 
συνεχές Κράτους - Κόμματος, μια οκταποειδής διάταξη κοινωνικής 
εξουσίας, που την κεφαλή της ορίζει μόνον Αυτός. Ο Πρωθυπουργός 
υπογράμμισε ότι η καρατόμηση των « αντιπάλων» του και η δια μιας 
αντιμετάθεση των ρόλων τους ανάμεσα στα δύο αυτά βασικά πλοκάμια 
της αποπνικτικής οκταποειδούς εξουσίας της «Αλλαγής», σήμαιναν πως ο 
ίδιος συμπεριφέρεται, απροϋπόθετα πλέον, ως ο κύριος μέτοχος μιας 
Ανώνυμης Εταιρείας σε συνθήκες κρίσης: ως ιδιώτης.

ΤΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ της νέας αυτής «αλλαγής μέσ’ στην Αλλαγή» μπορεί να 
ερμηνευθεί ως κεντρώα, συντηρητική, ή άλλη «στροφή», υπαγορευμένη 
από μελήματα μακροημέρευσης της κυβερνώσας τάξης και παράταξης 
στην εξουσία, ή από ανάγκες παροχής εγγυήσεων στον επιχειρηματικό 
κόσμο, ιθαγενή και αλλοδαπό. Μπορεί, ακόμα, η « νέα σύνθεση» να 
υπακούει στην απόπειρα υπονόμευσης των εκ νέου κατακτώμενων 
μετριοπαθών ερεισμάτων από την οψίμως απειλητική ηγεσία της Ν.Δ.

τι ΜΠΟΡΕΙ να ισχύσει όμως από όλα αυτά τα περιεχόμενα και τους 
στόχους, όταν η πηγή της προσβλεπόμενης, έστω, διαχείρισης και 
διεκπεραίωσής τους έχει η ίδια αρνηθεί τους κανόνες και την ανάγκη της 
ίδιας της επιβίωσής της; Πώς μπορεί να διασφαλιστεί η ίδια η κομματική 
συνέχεια, όταν το ΠΑΣΟΚ μετατρέπεται σε ασπόνδυλο, άψυχο εργαλείο 
χειρισμών και χειραγωγικό συνοθύλευμα, και μάλιστα μόνον στο επίπεδο 
των υπό αίρεση—  καθότι κατ’ αρχηγικήν απονομήν—  ηγετικών ρόλων του 
Εκτελεστικού Γραφείου; Πώς επανακτάται η απωλεσθείσα κοινωνική 
νομιμοποίηση, όταν κι αυτό ακόμα το «χάρισμα του Ενός», η πάλαι ποτέ 
ύστατη συνεκτική αρχή, ενδύεται μορφή φοβικού μύστη και αποστρέφει το 
πρόσωπό του από την αγορά; Όταν εκφράζει πλέον σε αυτή την αγορά το 
φόβο για τη μόνη βασιλεία του;

οι ΚΑΝΟΝΕΣ του πα ιχνιδ ιού προ καιρού πολλού έχο υ ν  ανατραπεί, χω ρίς  
τη θέση τους να καταλάβουν άλλοι. Κι αν η «ενα λλα γή » είναι κοντά..., το 
ερώ τημα που προκύπτει αφορά πρώτα και κύρια τους τρόπους, αλλά  και 
τα υποκείμενα πραγμάτω σής της. Και είναι αυτό ένα κενό επικίνδυνο και
δυσαναπλήρωτο... αντί
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HOMÏÏKO
Όσοι πιστοί προσέλθετε...

ΣΗΜΑΣΙΑ δεν έχει το πώς πέρασε, αλλά το ότι πέρασε και, 
μάλιστα, «κατά κράτος» —όπως σημείωσε το καλό Έθνος... Ο 
λόγος για την πρόταση του πρωθυπουργού, στη συνεδρίαση 
της Κεντρικής Επιτροπής του ΠΑΣΟΚ, για την εκλογή του νέου 
(11 μέλους πάντοτε) Εκτελεστικού Γραφείου. Η πρόταση υπήρ
ξε σαφής: Για την εκλογή των νέων μελών του Γραφείου, είπε, 
χρειάζονται, απαρέγκλιτα, 10 σταυροί. (Ο πρόεδρος του ΠΑ
ΣΟΚ, ως ένα από τα όργανα του κινήματος, εκλέγεται αυτοδι
καίως). Αν οι σταυροί είναι ολιγότεροι —με άλλα λόγια: αν θέ
λετε να παίξετε παιχνίδια μαζί μου, σβήνοντας ονόματα που ε
γώ, ο αρχηγός σας, επέλεξα και προτείνω...— τότε, το ψηφο
δέλτιό σας θα θεωρηθεί άκυρο!

ΓΙΑΤΙ, όμως, ένα ψηφοδέλτιο με εννέα ή οκτώ σταυρούς, εί
ναι —ή πρέπει να είναι— άκυρο; Γιατί έπρεπε η ηγεσία του ΠΑ
ΣΟΚ να επιλέξει μια τέτοια διαδικασία, όταν... όταν, ακόμα 
και στην ΕΣΣΔ (πρόταση Γκορμπατσόφ) θα είναι αιρετοί, από 
δω και μπρος, οι πάντες —διευθυντές εργοστασίων, αρχηγοί 
τομέων, προϊστάμενοι ινστιτούτων, γραμματείς κομματικών 
οργανώσεων...— με αριθμό υποψηφίων μεγαλύτερο από τις αν
τίστοιχες, κάθε φορά, θέσεις; Η απάντηση δόθηκε εκ προοι
μίου: Το κόμμα, το ΠΑΣΟΚ, νοσεί... Η  οργάνωσή μας δεν κατά- 
φερε να παίξει τον πραγματικό ρόλο της... Είχαμε φαινόμενα εκ- 
φυλιστικά, όπου η εξατομικευμένη εξουσία αποκτούσε προτε
ραιότητα απέναντι στη συλλογική πράξη... Για όλους αυτούς 
τους λόγους, συνεπώς —επειδή η οργάνωση νοσεί, επειδή η ορ
γάνωση πρέπει να στραφεί στο λαό, επειδή μερικές οργανώσεις 
μετατράπηκαν σε διαμεσολαβητές της εξουσίας, επειδή η από
φασή μου να μετατοπίσω καταξιωμένα στελέχη από την κυβέρ- 
νηση στο Εκτελεστικό Γραφείο δεν πάρθηκε ελαφρά τη καρ- 
δία, επειδή... επειδή —δια ταύτα σας καλώ να ψηφίστε τους υ- 
ποψηφίους που εγώ σας προτείνω και που είναι: 1. Αλευράς 
Γιάννης, 2. Γεννηματάς Γιώργος, 3. Γιώτας Στάθης, 4. Κουτσό- 
γιωργας Μένιος, 5. Λαμπράκη Ρένα, 6. Παπανδρέου Βάσω, 7. 
Παπανδρέου Γιώργος, 8. Τζουμάκας Στέφανος, 9. Τσούρας Θα
νάσης, 10. Τσοχατζόπουλος Ακης.

ΟΠΩΣ ΑΝΑΜΕΝΟΤΑΝ, η πρόταση του πρωθυπουργού πέρα
σε, αφού —με εξαίρεση το Δημήτρη Ρόκκο και τον Αντώνη 
Καρρά— κανένα άλλο μέλος της Κεντρικής Επιτροπής δεν πή
ρε το λόγο για να υποβάλει μια οποιαδήποτε άλλη πρόταση ή 
για να ρωτήσει κάτι το «πολύ απλό και πολύ μεγάλο»: Γιατί έ
να ψηφοδέλτιο με εννέα (αντί δέκα) σταυρούς πρέπει να θεω
ρηθεί άκυρο; Αλλά αυτή, ακριβώς, η σιγή των συντρόφων τους 
—οπωσδήποτε αποκαρδιωτική— ώθησε τα δύο αυτά μέλη της 
Κεντρικής Επιτροπής να θέσουν οι ίδιοι υποψηφιότητα για το 
Εκτελεστικό, συγκεντρώνοντας, αντίστοιχα, 36 και 38 ψή
φους. (Λίγο πριν, ο Α. Παπανδρέου είχε δηλώσει ότι «μπορεί 
να υπάρξουν άλλοι υποψήφιοι»). Η παρέμβαση αυτή των δύο 
—και, ιδιαίτερα, η φοβερή φράση του καθηγητή Ρόκκου: «Αν 
θέλουμε να χειραφετήσουμε την κοινωνία, θα πρέπει, πρώτα, να 
χειραφετηθούμε εμείς»— εκτιμήθηκε γενικότερα! Κάποιοι, τέ
λος πάντων, αποφάσιζαν να σώσουν το κύρος της Κεντρικής 
Επιτροπής, δείχνοντας, προς τα έξω, ότι, επιτέλους, «δεν υ
πάρχει μόνο η πρωθυπουργική πρόταση» (Βλέπε και ρεπορτάζ 
Αχ. Χατζόπουλου στο Έθνος).

ΑΛΛΑ ΤΟ ΚΥΡΟΣ της Κεντρικής Επιτροπής έσωσαν και τα 
21 άκυρα ή λευκά ψηφοδέλτια, που βρέθηκαν, κατά την κατα-, 
μέτρηση ψήφων. Τα ψηφοδέλτια αυτά, «ηθελημένα», όπως χα
ρακτηρίσθηκαν, ήταν, οπωσδήποτε, μια σιωπηρή διαμαρτυρία

στις προσωπικές αποφάσεις του πρωθυπουργού και που αφο
ρούσαν τόσο τον τελευταίο ανασχηματισμό, όσο και τη νέα α
νασύνθεση του Εκτελεστικού. Επιτέλους, η συλλογικότητα, 
κάπου, κάποτε, θα πρέπει να βρίσκει πρακτική έκφραση!

Α πό το Εκτελεστικό στην «Μ πέχτελ»...

ΠΡΟΣ ΤΑ πού πάει, όμως, τώρα, ο Ανδρέας Παπανδρέου, έ
χοντας εξασφαλίσει ένα «κεντρώο» υπουργικό συμβούλιο, χω
ρίς τους «σκληρούς» —τους hard liners», όπως έγραψαν οι 
Φαϊνάνσιαλ Τάιμς...— και ένα Εκτελεστικό Γραφείο, που μο
ναδική αποστολή θα έχει να «ανασυγκροτήσει το κόμμα»;

ΚΑΠΟΙΟΙ επηρεασμένοι, προφανώς, από τα συνθήματα του 
αρχηγού της Νέας Δημοκρατίας Κ. Μητσοτάκη «εδώ και τώ
ρα εκλογές», έσπευσαν να υποθέσουν ότι η νέα κυβέρνηση εί
ναι κυβέρνηση εκλογών... Αυτό, όμως, δεν προκύπτει από 
πουθενά. Ο πρωθυπουργός —βεβαιώνουν οι άνθρωποι του 
Καστρί— δεν επείγεται... Και δεν επείγεται διότι κατανοεί ότι 
είναι αδύνατο να κερδίσει τις εκλογές, «χωρίς να δώσει κάτι 
στους εργαζόμενους» —αποκαθιστώντας την «κοινωνική γα
λήνη»...— και χωρίς ν’ αποδείξει ότι, πέρα από την ευφορία 
των λόγων, μπορεί, επιτέλους, να γίνουν —και επί κυβερνήσε
ων ΠΑΣΟΚ- έργα. Και έργα, ας πούμε, όπως είναι ο Αχελώος ή 
το Μετρό της Αθήνας ή το αεροδρόμιο των Σπάτων, εντυπω
σιάζουν το λαό, κατά τον ίδιο τρόπο που οι αμέθυστοι, τα σμα
ράγδια, τα ασήμια και τα μαλάματα εντυπωσιάζουν τους βαρ
βάρους...

ΠΡΩΤΗ ΦΡΟΝΤΙΔΑ, έτσι, του πρωθυπουργού φέρεται να 
είναι η τακτοποίηση του «συνδικαλιστικού», η άμβλυνση του 
απεργιακού κινήματος, η αναζήτηση λύσεων ευρύτερης απο
δοχής. Και για την επίτευξη ενός τέτοιου στόχου ο πρωθυπουρ
γός φέρεται αποφασισμένος όχι μόνο να θυσιάσει τη σημερινή 
(πασοκική) ηγεσία της ΓΣΕΕ, αλλά και να συζητήσει, με τις 
κομματικές ηγσίες της Αριστεράς, γενικότερα προβλήματα, ό
πως είναι η αντικατάσταση της ΑΤΑ με άλλα συστήματα καθο
ρισμού αποδοχών και, φυσικά, με την πλήρη κατοχύρωση του 
δικαιώματος σύναψης νέων συλλογικών συμβάσεων! Με άλλα 
λόγια: Το πνεύμα του Νταβάς πρέπει να επεκταθεί και στο συν
δικαλιστικό τομέα, εφόσον «ιδεολογίες παράλογες ή ξεπερα
σμένες» (και οι ιδεολογίες αυτές αφορούν και το ΠΑΣΟΚ!) δεν 
πρέπει να είναι εμπόδιο ούτε στην προσέλκυση ξένων επενδύ
σεων, ούτε στην επίτευξη κάποιου σκοπηρού «μορατόριουμ» με 
την κομμουνιστική αριστερά.

ΟΣΟ ΓΙΑ την ανάγκη εκτέλεσης κάποιων εντυπωσιακών έρ
γων (οπωσδήποτε, πριν από τις εκλογές), οι πληροφορίες λέ
γουν ότι, από όλες τις προσφορές των λογής πολυεθνικών, η 
πρόκριση πέφτει στην αμερικανική «Μπέχτελ», της οποίας αν
τιπρόεδρος —τι ευτυχής συγκυρία!— υπήρξε ο νυν υπουργός 
Εξωτερικών των ΗΠΑ Τζωρτζ Σουλτς και, αξιόλογος μέτοχος
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(άλλη ευτυχής συγκυρία!) ο νυν υπουργός Άμυνας των ΗΠΑ, 
Κάσπαρ Γουάινμπεργκερ... Θα πείτε, προφανώς, ότι πρόκειται 
περί «συμπτώσεων» και ότι η ανάθεση έργων στην «Λίπέχτελ» 
—από την οποία αποχώρησαν, μετά την υπουργοποίησή τους, 
τόσο ο Σουλτς, όσο και ο Γουάινμπεργκερ...— δεν έχει καμιά 
σχέση ούτε με το θέμα των βάσεων, ούτε με το επιζητούμενο, 
πάντοτε, ταξίδι του πρωθυπουργού στην Ουάσιγκτον. Παρ’ ό
λα αυτά, υπάρχουν οι πεισμονές που επιμένουν ότι κάποια συ
νάφεια υπάρχει και ότι οι Αμερικανοί συνομιλητές μας, όταν θ’ 
αρχίσουμε τις νέες διαπραγματεύσεις για τις βάσεις (μέσα στο 
1987), δεν μπορούν παρά να εκτιμήσουν την επιλογή μιας οι
κείας αμερικανικής εταιρίας, όπως είναι η «Μπέχτελ»!

ΩΣΤΟΣΟ, και πέρα από τις όποιες «συμπτώσεις» ή μη «συμ
πτώσεις», γεγονός παραμένει ότι ο τελευταίος ανασχηματι
σμός εξακολουθεί να σχολιάζεται ευρύτατα από τα πολιτικά 
κόμματα, αλλά και από πρώην στενότατους συνεργάτες του 
πρωθυπουργού, όπως ο τ. υπουργός Εθνικής Οικονομίας, Γερ. 
Αρσένης, που πιστεύει ότι «το ΠΑΣΟΚ παραδίδει το λαϊκό κίνη
μα από την πίσω πόρτα στη Δεξιά». Μιλώντας, μάλιστα, την 
Κυριακή, στη Θεσσαλονίκη, σε σύσκεψη στελεχών της «Δη
μοκρατικής Πρωτοβουλίας», ο Γ. Αρσένης διατύπωσε την υ
ποψία ότι η σημερινή— «άχρωμη»— κυβέρνηση είναι μεταβα
τική και ότι «προδιαγράφει τις προϋποθέσεις ώστε να περιλά- 
βει, μελλοντικά, στη σύνθεσή της, προσωπικότητες του κεντρο- 
δεξιού, του κεντρώου χώρου και της ανανεωτικής Δεξιάς».

ΠΟΙΕΣ ΜΠΟΡΕΙ να είναι οι προσωπικότητες αυτές; Ο Αδα
μάντιος Πεπελάσης, μήπως; Ο Γεώργιος Ράλλης; Ο I. Μπού 
τος; Ή , μήπως, η ομάδα της «Δημοκρατικής Ανανέωσης» υπό 
τον Κωστή Στεφανόπουλο; Η εικοτολογία είναι ελεύθερη... Ω
στόσο, φαίνεται ότι η ομάδα Στεφανόπουλου, ειδικότερα, εξα
κολουθεί να συγκεντρώνει το ενδιαφέρον τόσο του ΠΑΣΟΚ όσο 
και της Νέας Δημοκρατίας (αν όχι και του πρώην προέδρου 
της Δημοκρατίας, Κ. Καραμανλή), καθώς αναβιώνουν οι πλη
ροφορίες ότι ο Ανδρέας Παπανδρέου «προβληματίζεται» και 
πάλι για το ενδεχόμενο μετάβασής του στην Προεδρία της Δη
μοκρατίας, παρά το ερωτικό μήνυμα του Σαρτζετάκη προς 
Παπανδρέου: «Εγώ σε αγαπώ, εσύ γιατί δεν με αγαπάς;». Και 
είναι κοινός τόπος ότι η σημερινή Βουλή δεν μπορεί να αναδεί- 
ξει νέο πρόεδρο της Δημοκρατίας, παρά μόνον αν, στις ψή
φους των βουλευτών του ΠΑΣΟΚ, προστεθούν και οι ψήφοι των 
βουλευτών της Δημοκρατικής Ανανέωσης με τη βοήθεια μερι
κών ανεξαρτήτων.

ΚΑΤΑ ΤΑ ΑΛΛΑ μέλη και στελέχη του ΠΑΣΟΚ διερωτώνται 
αν, με την μετακίνηση «επιφανών υπουργών» από την κυβέρ
νηση στο κόμμα, θα απαλειφθούν και οι αντιθέσεις μεταξύ των 
μελών του σημερινού Εκτελεστικού Γραφείου ή μεταξύ κόμμα
τος και κυβερνητικού συγκροτήματος. Ήδη, η ανάθεση στον 
Μένιο Κουτσόγιωργα της «πορείας προς τον λαό» έχει δη
μιουργήσει δυσαρέσκειες στα άλλα μέλη του διευθυντηρίου (Α. 
Τσοχατζόπουλος και Γ. Γεννηματά), ενώ χιλιδάδες οπαδοί του 
ΠΑΣΟΚ φαίνεται να υιοθετούν το ερώτημα του «αυριανισμού» 
που παρακαλεί τον πρωθυπουργό να εξηγήσει «πού, επιτέλους 
πάμε»;

ΑΛΛΑ ΤΟ «πού πάμε», το εξήγησε καταλεπτώς ο πρωθυ
πουργός στο Νταβάς: Ο λαός μας —είπε— εμφορείται από κο
σμοπολίτικη διάθεση... Δεν τρέφει προκαταλήψεις σε ό,τι αφο
ρά την έλευση του διεθνούς επιχειρηματικού κεφαλαίου... Είμε- 
θα καλοί ξενοδόχοι... Μπορείτε να χρησιμοποιήσετε τον ελλη
νικό χώρο για τις εφορμήσεις σας ανά την οικουμένη. Και εφό
σον μένουμε στο ΝΑ ΤΟ, εφόσον αύριο - μεθαύριο θα υπογράψου
με τη νέα συμφωνία για τις βάσεις, οι πόρτες μας παραμένουν α
νοιχτές για όλους. Και, βέβαια, όχι μόνο για την «Μπέχτελ»... 
Όσοι πιστοί...
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Οι εργαζόμενοι απεργούν 
η κυβέρνηση επιμένει

Μπορεί η προηγούμενη γενική απεργία του Ιανουάριου να μην 
«θορύβησε» την κυβέρνηση. Αυτή τη φορά βέβαια δεν υπήρξαν α
νακοινώσεις με στατιστικά στοιχεία, αντεγκλήσεις για αριθμούς 
και ποσοστά συμμετοχής. Η κυβέρνηση έδειξε «ψύχραιμη». Οι α
περγίες όμως συνεχίζονται και αυτή τη βδομάδα με συμμετοχή 
σχεδόν όλων των εργατικών συνδικαλιστικών ενώσεων και με κύ
ριο αίτημα την αλλαγή της εισοδηματικής πολιτικής της κυβέρνη
σης.

Δεν γνωρίζουμε τις αντιδράσεις της κυβέρνησης. Ο ανασχημα
τισμός όμως έδειξε ότι προς το παρόν δεν φαίνεται καμία προο
πτική τροποποίησης ή αλλαγής του «προγράμματος σταθεροποί
ησης». Τα «μεγάλα έργα» στα οποία αναφέρθηκε και πάλι ο πρω
θυπουργός για ...δεκάτη φορά δεν αποτελούν παρά μια ακόμη ε
ξαγγελία, ενώ το Νταβάς δείχνει ότι παγιώνεται η οικονομική πο
λιτική, ενώ τα «μεγάλα έργα» φαίνεται ότι θα γίνουν με τις παλιές 
γνωστές μεθόδους, (ΟΥΛΕΝ κτλ.). Οι πανεργατικές κινητοποιή
σεις σε όλη σχεδόν τη χώρα γίνονται σε μια συγκυρία που η οικο
νομική κρίση οξύνεται, τα πραγματικά εισοδήματα των μισθωτών 
συρρικνώνονται, η ανεργία μεγαλώνει ενώ ο πληθωρισμός δεν 
φαίνεται να υποτάσσεται στους στόχους της κυβέρνησης. Γίνον
ται επιπλέον σε μια περίοδο που η κατάσταση στο συνδικαλιστικό 
κίνημα με το διορισμό της ΓΣΕΕ δεν επιτρέπει τη δημοκρατική 
έκφραση των εργαζομένων και εκκρεμεί η αποκατάσταση της δη
μοκρατικής νομιμότητας στο συνδικαλιστικό χώρο.

Από την πλευρά της η κυβέρνηση αντί να προχωρήσει σε ένα 
διάλογο με τους εργαζόμενους επέλεξε μέ τις γνωστές δηλώσεις 
του πρωθυπουργού για τα «ρετιρέ» και την αρθρογραφία στο φι
λικό της τύπο μια τακτική διαχωρισμού των εργαζόμενων αποδί
δοντας τις κινητοποιήσεις των εργαζόμενων στην προσπάθεια 
μιας μερίδας «υψηλόμισθων» να διατηρήσουν τα «προνόμιά» 
τους.

Η αντιμετώπιση αυτή αποκλείει το διάλογο και επιδιώκει να 
καλλιεργήσει ένα κλίμα αντιθέσεων μέσα στο εργατικό - συνδικα
λιστικό κίνημα, το οποίο υπονομεύει τις διεκδικήσεις και τα αιτή
ματα των εργαζόμενων. Ελπίζει η κυβέρνηση να οξύνει αντιθέ
σεις μέσα στο συνδικαλιστικό κίνημα στρέφοντας —όσο μπο
ρεί— μια μερίδα εναντίον των υπόλοιπων εργαζομένων. ΓΓ αυτό 
ακριβώς εμφανίζει ως υπαίτιους όλων των δεινών π.χ. των δημο
σίων επιχειρήσεων, όσους εργαζόμενους βρίσκονται σε κάποια 
καλύτερη μισθολογική κλίμακα. Οι κινητοποιήσεις που γίνονται 
δείχνουν ότι αυτές οι προσπάθειες δεν καρποφόρησαν και ότι οι 
εργαζόμενοι θα εξακολουθήσουν να διεκδικούν τα αιτήματά 
τους.

Οι δηλώσεις του υπουργού Εργασίας ότι οι απεργίες «υπονο
μεύουν το έργο της αλλαγής» επιδιώκουν να περιορίσουν την 
συμμετοχή των εργαζόμενων παρά να δώσουν απάντηση στα όσα 
οι εργαζόμενοι θέτουν με την απεργία. Δεν γνωρίζουμε βέβαια 
τις εξελίξεις των απεργιών επειδή το ΑΝΤΙ έχει ήδη τυπωθεί. Οι 
εργαζόμενοι πάντως για να στηρίξουν το όποιο «έργο της αλλα
γής» θα έπρεπε πριν από όλα η κυβέρνηση να έχει έναν ουσιαστι
κό διάλογο μαζί τους. Πώς όμως όταν θεωρεί αδιαπραγμάτευτη 
την οικονομική της πολιτική και διατηρεί τη διορισμένη διοίκηση 
της ΓΣΕΕ;

Η εξέγερση στην Κέρκυρα
Η εξέγερση των κρατουμένων στις πειθαρχικές φυλακές της 

Κέρκυρας έφερε στη δημοσιότητα με όλες του τις πλευρές και με 
τον πλέον τραγικό τρόπο το απαράδεκτο καθεστώς που έχει επι
βληθεί και επικρατεί στις φυλακές. Οι έως τώρα καταγγελίες, οι 
αντιδράσεις των κρατουμένων, οι διαμαρτυρίες και οι αποκαλύ
ψεις για τα όσα συμβαίνουν στο «Νταχάου της Κέρκυρας», αλλά

και σε άλλες φυλακές, με πρώτη το Γεντί - Κουλέ στη Θεσσαλονί
κη, δεν έφεραν κανένα αποτέλεσμα. Οι αρμόδιοι φορείς επιμέ
νουν να διατηρούν το ίδιο σωφρονιστικό σύστημα, να καλύπτουν 
όπως μπορούν το εσωτερικό καθεστώς των φυλακών, να επιτρέ
πουν να λειτουργεί ένα πλέγμα σχέσεων, εξαρτήσεων και μεθο- 
δεύσεων που οδηγεί σε πρακτικές οι οποίες ξεπερνούν την τιμω
ρία και φθάνουν μέχρι την εξόντωση των κρατουμένων. Υποτίθε
ται ότι η στέρηση της ελευθερίας στηρίζεται στην αρχή του σω
φρονισμού του παραβάτη και δεν είναι αντεκδίκηση και τιμωρία 
της κοινωνίας. Υποτίθεται ότι η Πολιτεία θα έπρεπε να είχε προ
χωρήσει σε ουσιαστικές αλλαγές του σωφρονιστικού συστήμα
τος, για να υπηρετήσει τουλάχιστον αυτή την αρχή. Υποτίθεται ό
τι το υπουργείο Δικαιοσύνης θα έπρεπε να είχε φροντίσει να δια
μορφώσει εκείνες τις συνθήκες που θα επιτρέπουν να αλλάξει το 
εσωτερικό καθεστώς των φυλακών με τους απάνθρωπους κανονι
σμούς και τις σημερινές συνθήκες κράτησης. Υποτίθεται ότι θα 
είχαν ακουσθεί οι διαμαρτυρίες του Δικηγορικού Συλλόγου, των 
κρατουμένων, ομάδων πολιτών και φορέων που επιμένουν στην 
ανάγκη να καταργηθούν φυλακές όπως της Κέρκυρας και να τρο
ποποιηθεί το σωφρονιστικό σύστημα. Υποτίθεται κοντολογίς ότι 
η ίδια η Πολιτεία θα έπρεπε να υπηρετεί τις αρχές που η ίδια θεω
ρεί από τις ύψιστες ενός καθεστώτος που λειτουργεί με τους βα
σικούς κανόνες της αστικής δημοκρατίας.

Αντί αυτών βλέπουμε να υπάρχει μια ανεξήγητη επιμονή στην 
ισχύουσα κατάσταση, μια παγερή αδιαφορία, κάλυψη των επικρα- 
τουσών αντιλήψεων και διατήρηση όλων των συνθηκών που οδή
γησαν στη σημερινή κατάσταση. Οι υποσχέσεις— όποιες δί
δονται— στο βαθμό που δεν συνοδεύονται από μια έμπρακτη αλ
λαγή των όσων ισχύουν στο εσωτερικό καθεστώς των φυλακών 
και αφήνουν ως έχει το σωφρονιστικό σύστημα δεν οδηγούν ούτε 
καν στον εκσυγχρονισμό. Δεν είναι επομένως ανεξήγητο γιατί 
π.χ. ο Κόλλας διευθυντής των φυλακών στην Κέρκυρα μένει α
κλόνητος στη θέση του, ούτε είναι τυχαίες οι πιέσεις που γίνον
ται για να διατηρηθούν καταστάσεις ακριβώς γιατί μια σειρά συμ
φερόντων που έχουν πολλοί δημιουργούν τέτοιες ισορροπίες τις 
οποίες οι άρμόδιοι φαίνεται να κρίνουν αναγκαίες.

Αυτή η πρακτική όμως και η πολιτική που ακολουθείται οδηγεί 
στη διατήρηση της σημερινής κατάστασης. Το υπουργείο Δικαιο
σύνης δεν μπορεί πλέον να παραμένει τυφλό απέναντι στις αστι
κές δημοκρατικές αρχές, ούτε να κωφεύει στις καταγγελίες και 
διαμαρτυρίες όχι μόνο των κρατουμένων, αλλά και πολλών άλ
λων.

Η «κοινωνική» παρέμβαση της «17 Ν»
Η «Ε.0.17 Νοέμβρη» αυτή τη φορά πρωτοτύπησε. Με την τελευ

ταία της ενέργεια θέλησε περισσότερο με την μορφή του «φρονι- 
ματισμού» προς διάφορες κατευθύνσεις, παρά του «παραδειγμα
τισμού» με το ρόλο του «εκδικητή» να παρέμβει όχι στη συγκυρία 
αλλά σε ένα κατ’ εξοχήν κοινωνικό πρόβλημα, αυτό της υγείας 
και της υγειονομικής περίθαλψης. Η ίδια σχολιάζοντας την πρά
ξη της αναφέρεται στο ΕΣΥ, στην κατάσταση των νοσοκομείων, 
την εμπορευματοποίηση της υγείας και της περίθαλψης, στις ευ
θύνες της κυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ και τις πρακτικές των μεγαλο
γιατρών. Η πρωτοτυπία της δεν είναι μόνο στο στόχο και το θέμα 
που επέλεξε δια μέσου του οποίου επιδιώκει να ακουσθεί. Κυρίως 
βρίσκεται στη διαφοροποίηση της από την κυρίαρχη, μέχρι πρό
σφατα, πρακτική του «εκδικητή», με την οποία επιδιώκει να δοθεί 
και μια άλλη εικόνα της παρέμβασής της.

Οι δυο τελευταίες ενέργειες (βόμβες σε εφορίες, «φρονιματι- 
σμός» των μεγαλογιατρών με την παραδειγματική τιμωρία του 
γιατρού Καψαλάκη) δείχνουν ότι στοχεύει να παρέμβει πλέον και 
σε κοινωνικά προβλήματα. Η διαφοροποίηση αυτή που συνοδεύε
ται και με στοιχεία σχολιασμού κοινωνικών προβλημάτων, όπως 
και της πολιτικής που ακολουθείται υπερβαίνει τις έως τώρα ανα
λύσεις της «17 Ν» για τον καπιταλισμό, τον ιμπεριαλισμό, το χα
ρακτήρα της ελληνικής κοινωνίας, τα πολιτικά κόμματα και το πο
λιτικό σύστημα. Δεν χρησιμοποιείται μόνο η συγκυρία δια μέσου 
της οποίας— με επιλογή στόχων— η οργάνωση έκανε γνωστές 
τις απόψεις της.

Τώρα σχολιάζοντας και την πολιτική που ακολουθείται σε ένα 
μείζον κοινωνικό πρόβλημα, η «17 Ν» φαίνεται να στοχεύει στη



διεύρυνση του ακροατηρίου της. Φαίνεται όμως ότι επιθυμεί να 
εμφανίσει και την εικόνα ότι δεν είναι απλά μια κλασικού τύπου 
τρομοκρατική οργάνωση ή ότι δεν έχει σκοπό να παραμείνει σε έ
να τέτοιο επίπεδο.

Βέβαια οι αυριανικές λαϊκιστικές επιστημονικοφανείς απόψεις 
της υπάρχουν και πάλι. Όμως αυτή τη φορά είναι περισσότερο 
προσεκτική. Με την επιλογή της είναι σαν να επιδιώκει μια μορφή 
«μετεξέλιξής» της, η οποία να της επιτρέπει να λειτουργεί και ως 
«κόμμα» που μεταξύ άλλων θέλει να έχει και «κοινωνική» παρέμ
βαση πέραν του στενού της «μαζικού χώρου». Απ’ αυτή την άπο
ψη υπάρχει σορεία θεμάτων δια μέσου των οποίων μπορεί η «17 
Ν» να «κολυμπά». Κινδυνεύει όμως να μετατραπεί η ίδια σε «σκάν
δαλο» ή να γίνει ο σχολιαστής— ως το γραφείο τύπου ενός «κόμ
ματος», που η ίδια θέλει να εμφανίσει— κοινωνικών προβλημά
των ή πολιτικών εξελίξεων. Αυτό όμως δεν επιτρέπει από καμία ά
ποψη ούτε καν τη συμμετοχή στον «αγώνα» που συνεχίζεται ό
πως λέει στην προκήρυξή της...
Υ.Γ. Ο κ. Καψαλάκης υπαινίχθηκε ότι έπεσε θύμα εξ αιτίας της υ
πόθεσης των αξονικών τομογράφων («υπάρχουν διαλακτικότεροι 
τρόποι να λύνονται οι διαφορές»). Το μόνο που μένει να παρακο
λουθήσουμε είναι τις αντιμαχόμενες μερίδες του κυβερνητικού 
στρατοπέδου να χρεώνει η μία στην άλλη ακόμα και τις ενέργειες 
της «17 Ν»...

Αυτός που έχασε το ΕΓΩ
Για τον Γιώργο Γεννηματά, η μεγάλη στιγμή που θα του επέ

τρεπε να δοκιμάσει την τύχη του ως ηγέτης εθνικού διαμετρή
ματος πέρασε ανεπιστρεπτί. Αυτό για το οποίο προετοιμαζό
ταν με μεθοδικότητα και σύστημα από την πρώτη στιγμή, όταν 
ήρθε, τον βρήκε απλώς ψυχολογικά ανέτοιμο.

Ό ταν την προηγούμενη Πέμπτη έλαβε την επιστολή που τον 
διόριζε στο εκτελεστικό Γραφείο του ΠΑΣΟΚ είχε την ευκαιρία 
να διαφοροποιηθεί από τον Ανδρέα Παπανδρέου και να επαλη- 
θεύσει τις προσδοκίες των πολυπληθών οπαδών του στο Κίνη
μα, την κυβέρνηση και την κρατική μηχανή.

Ή ταν η κατάλληλη στιγμή για να αρνηθεί απλά το διορισμό 
και να επισημάνει στον Πρόεδρο ότι, μέχρι νεωτέρας διατα
γής, το αρμόδιο καταστατικό όργανο για την εκλογή των με
λών του Ε.Γ. είναι η Κεντρική Επιτροπή του ΠΑΣΟΚ. Μια παρό
μοια και καλά υπολογισμένη κίνηση θα επικαλούνταν τη νομι
μότητα του Κινήματος και των διαδικασιών του ως πηγή εξου
σίας και θα αρνούνταν τον αυταρχισμό του Αν. Παπανδρέου 
σε ένα ευαίσθητο σημείο. Παράλληλα θα έδινε σε όλους όσους 
δυσφορούν την ευκαιρία αντιπαράθεσης σε ένα θέμα με τερά
στια συμβολική σημασία, αλλά με δευτέύουσες— βραχυπρό
θεσμα— άμεσες πολιτικές συνέπειες. Αν ολοκλήρωνε αυτή την 
κίνηση με μια αυθεντικά ενωτική πρόταση για το Ε.Γ. θα κα
τόρθωνε επίσης να εμφανισθεί όχι μόνον ως υπερασπιστής του 
Κινήματος απέναντι στο δικτατορικό αυταρχισμό του Προέ
δρου, αλλά και ως η μοναδική φιγούρα που επιχειρεί να συ
σπειρώσει ιδεολογικο-πολιτικά το Κίνημα. Αυτήν ακριβώς την 
κίνηση απέφυγε και, δυστυχώς η πρόβλεψή μας είναι πως από 
τώρα και στο εξής θα αρχίσει πλέον η πληρωμή των τοκοχρεω- 
λυσίων. Η πορεία του συντρόφου του και πρώην μέλους της 
«τρόικας» Κ. Λαλιώτη— που ωστόσο δεν είχε ποτέ την ίδια 
ευκαιρία— προδιαγράφει και τη δική του.

Διότι εκείνο που διακυβευόταν, ήταν ακριβώς η απάντηση 
στο ερώτημα «ποια είναι η πρωτογενής πηγή εξουσίας». Σ’ αυ
τή την ερώτηση ο Αν. Παπανδρέου πρότεινε τη γνωστή απάν-

ΟΛΑ XAYUA...
ϊυ^&ΡΗ^ΪΚίΡΟΗΜΑΤΑ,ΑΠΕΡΠΒΧ
ΘΑ MOVJ UEIX . ..ΤΈΤΟΙΟΙ ΕΙΜΑΧΥΒ 

Χ2ΧΤΑΓ...ΑΛΛΑ ΤΏ,ΡΑ 
AE ΜΙΛΑΜΕ Π A  MAX

τηση που διατύπωσε εύστοχα ο Γ. Κατσιφάρας.«Αν δεν ήμουν 
εγώ», έλεγε ουσιαστικά στην επιστολή του, «δεν θα σας ήξερε 
ούτε ο θυρωρός σας». Σ’ αυτήν την απάντηση η μόνη εναλλα
κτική πρόταση είναι το Κίνημα.

Ο Γ. Γεννηματάς αρνήθηκε τη νομιμότητα του Κινήματος, ε- 
παληθεύοντας δια παραλείψεως τη θεωρία Κατσιφάρα. Πιθα
νόν, προσδοκά τη στιγμή που θα κλιθεί εκ νέου στο Μυστικό 
Δείπνο και θα ανανεώσει τη δοτή εξουσία του. Πιθανόν να εμ- 
πνέεται από τη θεωρία του Καραγκιόζη: «θα με δείρει, θα ιδρώ
σει, θα πάθει πνευμονία και θα πεθάνει». Ωστόσο, είτε με τη 
λογική της επιστροφής του ασώτου είτε με τη λογική της νομί
μου μοίρας, είτε επειδή φοβήθηκε πως δεν θα καταφέρει να συ
σπειρώσει, άφησε τη μοναδική του ευκαιρία να χαθεί.

Αρνούμενος να αντιμετωπίσει τον ενδεχόμενο κίνδυνο δια
γραφής και την αναγκαστική πλέον πορεία στην έρημο, αρνή
θηκε και τη γη της επαγγελίας. Αρνούμενος, με βραχυπρόθε
σμους υπολογισμούς, να διακινδυνεύσει μια σύγκρουση τη 
στιγμή που ο συσχετισμός τον ευνοούσε, έχασε τη μοναδική 
ευκαιρία να θέσει υποψηφιότητα ως ηγέτης της δεκαετίας του 
’90.

Ήδη οι προσκείμενες στο Καστρί εφημερίδες έβγαλαν τα 
συμπεράσματά τους κι άρχισαν με χαιρεκακία να μιλούν για 
«προεστούς» και «αρχηγίσκους». Το ξήλωμα της πτέρυγας 
Γεννηματά θα είναι το επόμενο βήμα. Με την ίδια λογική που ο 
ηγέτης της αρνήθηκε τη σύγκρουση και δήλωσε υποταγή, θ’ α
κολουθήσουν ο ένας μετά τον άλλο και οι οπαδοί του, αν θέ
λουν να διατηρήσουν όσα τους έχουν παραχωρηθεί.

Προφανώς, όποιος ομολογεί ότι η εξουσία του είναι δοτή, 
δεν μπορεί να πείσει το εθνικό ακροατήριο ότι διαθέτει τα προ
σόντα του πολιτικού ηγέτη.

..του Τύπου, της Τηλεόρασης, 
του Ραδιοφώνου...

•  Υπόδειγμα δημοσιογραφικής τηλεο
πτικής εκπομπής για τα ελληνικά δεδο
μένα αποτελούν οι «Σελίδες του Σαββά
του» και όαση πληροφόρησης σε μια 
ΕΡΤ που δεν διακρίθηκε σχεδόν ποτέ για 
την ευαισθησία της σε αυτό το επίπεδο. 
Όλοι οι συντελεστές των «Σελίδων»

(ΙΙαύλος Αλέπης, Κώστας Γιαννόπου- 
λος, Κώστας Τσιβιλίκας, Εύη Δεμίμη, 
Κώστας Γαλανόπουλος, Ρούλα Καμπου- 
μογιάννη, Γιώργος Ίσαλακός, Όλγα 
Τμέμη, Κούλης Λειβαδίτης, Σέργιος 
Τράμπας και συγνώμη αν ξεχνάμε κά
ποιον) δημιουργούν μια άρτια, δεμένη, 
καλαίσθητη και προπαντός ενδιαφέρου
σα εκπομπή που προσφέρει μόνη της τό
ση ενημέρωση στον κόσμο όση δεν είναι

σε θέση (ή δεν θέλουν) να δώσουν και tu 
δύο τηλεοπτικά μας κανάλια μαζί. Αξί
ζει να σημειωθεί ότι το θαυμάσιο αποτέ
λεσμα των «Σελίδων του Σαββάτου» 
βγαίνει με 500.000 δρχ. μόνο σαν προϋ
πολογισμό, ενώ κάποιες άλλες εκπομ
πές αμφίβολης ποιότητας όπως τα «Κυ
ριακάτικα» στοιχίζουν εκατομμύρια 
στην ΕΡΤ -1...
•  Μια και μιλάμε για πληροφόρηση δεν
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μπορεί παρά να μας έρθει στο νού και η 
ΕΡΤ 2 (αλήθεια, γιατί άλλαξε όνομα α
φού και σήμερα όπως και πριν η «ΥΕ- 
ΝΕΔ» παραμένει αυστηρά στρατευμένη 
στο υπουργείο Προεδρίας) που πρόσφα
τα διέπραξε άλλη μια χοντράδα: Με 
πρόσχημα τη μεγαλύτερη διάρκεια του 
δελτίου ειδήσεων (Παρασκευή 6/2) έκο
ψε την προγραμματισμένη εκπομπή 
«Διάλογοι» στην οποία ο Νίκος Δήμου 
συζητά με πνευματικούς ανθρώπους. 
Στη συγκεκριμένη εκπομπή ο Ν. Δήμου 
συνομιλούσε με τον ακαδημαϊκό πρώην 
Πρόεδρο της Δημοκρατίας Κων. Τσά- 
τσο, αλλά αυτό δεν είχε σημασία. Δεν 
κόπηκε το πρόγραμμα λόγω του Κων.

’ 'Γσάτσου, αλλά προφανώς λόγω Ν. Δή
μου ο οποίος θεωρήθηκε ότι «υβρίζει και 
λοιόωρεί» τον κ. Σαρτζετάκη με χρονο
γράφημά του στο «Βήμα» της 1ης Φε
βρουάριου. Δύο ερωτήσεις:
1. Από πότε κι από πού κι ως πού η 
ΕΡΤ 2 /  ΥΕΝΕΔ ανέλαβε να τιμωρεί δη
μοσιογράφους και δημιουργούς που κα
τά τη γνώμη της «λοιόωρούν τον πρόε
δρο» γράφοντας παράλληλα στα παλιά 
της παπούτσια τόσο τους τηλεθεατές ό
σο και τον πρώην Πρόεδρο της Δημο
κρατίας;
2. Έχει μεγαλύτερη εξουσία το παραδη- 
μοσιογραφικό όργανο του Ταύρου «Αυ
ριανή» από τους υπεύθυνους του κανα
λιού, έτσι που να αλλάζουν προγραμμα
τισμένες και προαναγγελθείσες εκπομ
πές; Γιατί, στις 4/2 η «Αυριανή» χάραξε 
τη γραμμή: «Μην αφήσετε τον... Μπού
φο να βγει στην τηλεόραση», (σ.σ. «Ο 
Μπούφος» ήταν ο τίτλος του χρονογρα
φήματος του Ν. Δήμου στο «Βήμα») και 
στις 7/2 η ίδια «εφημερίδα» πανηγύριζε: 
«Κόπηκε η εκπομπή του υβριστή του 
Σαρτζετάκη», ενώ συγχρόνως ειρωνευό
ταν την ΕΡΤ -2 /  ΥΕΝΕΔ προφανώς για 
τη δουλεία και τον υπαλληλισμό της: 
«Με πολύ αστεία πράγματι δικαιολο
γία»...
•  Φαίνεται όμως ότι η «Αυριανή» δεν 
έχει— σταθερή τουλάχιστον— επιρροή 
στον πρωθυπουργό και πρόεδρο του ΠΑ- 
ΣΟΚ. Αλλιώς δεν εξηγείται το γεγονός ό
τι ο Α. Γ. Παπανδρέου απομάκρυνε απο 
την κυβέρνηση τον Μένιο Κουτσόγιωργα 
και το Γιώργο Γεννήματα παρά τη συμ
βουλή - εντολή της «μεγαλύτερης και τι
μιότερης εφημερίδας στη χώρα»: «Ιΐρό- 
σεξε Ανδρέα μην γίνουν πάλι λάθη» υ- 
πέρτιτλος και τίτλος «ΜΗΝ ΑΦΗΣΕΙΣ 
ΕΞΩ ΓΕΝΝΗΜΑΤΑ - ΜΕΝΙΟ» (φύλλο της 
5ης Φεβρουάριου). Την επομένη, η «Αυ
ριανή» εκδήλωσε την άμεση αντίθεσή 
της στις πρωθυπουργικές επιλογές αφή
νοντας να εννοηθεί και η στάση της στη 
συνέχεια: « Έφαγε ο Ανδρέας τον Γεννή
ματα και τον Μένιο» υπέρτιτλος, «ΓΕΛΑ

ΕΙ Ο ΛΑΟΣ ΜΕ ΤΟΝ ΑΝΑΣΧΗΜΑΤΙΣΜΟ»
ο τίτλος. Για να δούμε...
•  Τίτλος των ημερών και των τελευ
ταίων εξελίξεων αυτός της «Καθημερι
νής», την Παρασκευή 6/2: «Το ΠΑΣΟΚ 
απεχώρησε της κυβερνήσεως...».
•  Δυσκολίες έχει στη Χαλκίδα η ομάδα 
πραιτοβουλίας που έφτιαξε ραδιοφωνικό 
σταθμό. Εκπέμπει πάντως κάθε Κυρια
κή παρά τα παράσιτα που παρεμβάλ
λουν (άγνωστο γιατί) διάφοροι ερασιτέ
χνες.
•  Η «Αυγή» εφημερίδα του ΚΚΕ εσ. ε- 
παψε από την προηγούμενη Τρίτη να εί
ναι όργανο κόμματος. Από δω και πέρα 
πρωινή εφημερίδα της Αριστεράς πλέον 
η «Αυγή» φιλοδοξεί να ξεκινήσει μια νέα 
προσπάθεια στο χώρο του πρωινού Τύ
που, αλλά και της Αριστεράς. Εφημερί
δα γνώμης, που βέβαια θα σχολιάζει τα 
γεγονότα μέσα από την οπτική των συν
τακτών της, στο πρώτο της φύλλο είχε 
αρκετές και ευχάριστες εκπλήξεις. Με 
το νέο σχήμα, παρουσίαση των γεγονό
των, ειδήσεις και σχόλια —«μην ψάχνε
τε να βρείτε στην πρώτη σελίδα τι σκέ
φτεται το κόμμα», είπε ο Γρ. Γιάνναρος 
διευθυντής και στη νέα «Αυγή»— της ευ
χόμαστε να πετύχει.
•  Στη Θήβα, με πρωτοβουλία του δη
μάρχου Κώστα Κουρκούτη στήνεται με 
επαγγελματικές προδιαγραφές όπως 
μαθαίνουμε, δημοτικός ραδιοσταθμός 
που θα εκπέμπει δύο τουλάχιστον φορές 
τη βδομάδα με πλήρες πρόγραμμα. Έ 
ναρξη τον Απρίλιο...
•  Ξαναγύρισε στα «Νέα» ο Κώστας Ρε- 
σβάνης και ανέλαβε υπεύθυνος καλλιτε
χνικού ρεπορτάζ.
•  Γεύματα και δείπνα με δημοσιογρά
φους όλων των εφημερίδων οργανιύνει 
(παρά τις συνήθειές του) ο πρωθυπουρ
γός. Σκοπός η «αναβάθμιση της κυβερ
νητικής εικόνας μέσω του Τύπου» και 
αρχιτέκτονας των επαφών— όπως 
λέγεται— ο Γιάννης Καψής. Έχουν γίνει 
ήδη δύο τέτοιες συναντήσεις μια την πε
ρασμένη βδομάδα και μια την Δευτέρα 
9/2.
•  Σταθερά στην τρίτη θέση η «Ελευθε
ροτυπία» την εβδομάδα 28/1-3/2 με μέ
ση κυκλοφορία 65.045. Αμέσως μετά η 
«Απογευματινή» με 62.599, η «Αυριανή» 
(56.121) και ο «Ελεύθερος Τύπος» με 
51.591. Στις δύο πρώτες θέσεις τα «Νέα» 
(91.962) και το «Έθνος» (86.109).
•  Για ένα τυπογραφικό λάθος του 
προηγουμένου τεύχους —προφανές για 
τους καλόπιστους— ο Ν. Κυριαζίδης 
γράφει το σημείωμα που ακολουθεί. Ό χι 
για να ηρεμήσουν οι συνάδελφοι στα 
«ΝΕΑ», —η ψυχραιμία είναι αρετή εκ 
γεννετής— αλλά γιατί σε μας είναι αρε
στή η αλήθεια —μετά ή άνευ πάθους.

ΑΔΙΚΕΣ ΕΠΙΘΕΣΕΙΣ
Κάθε φορά που δημοσιεύουμε άρθρα 

με στοιχεία και αριθμούς για τον Τύπο, 
σημειώνονται ορισμένες αντιδράσεις, 
από εκείνους που ουσιαστικά θα ήθε
λαν να κρύψουν τα στοιχεία αυτά ή από 
αυτούς που τα αποτελέσματα για κά
ποιο λόγο δεν τους ικανοποιούν.

Έτσι και το άρθρο μας με τίτλο «Πτώ
ση και αλλαγές στις εφημερίδες» προ- 
κάλεσε τα σχόλια δύο εφημερίδων— 
των «Νέων» και της «Πρώτης».

Και τα μεν «Νέα» είχαν και κάποιο δί
κιο. Στον πίνακά μας των κυκλοφοριών 
είχαμε από τυπογραφικό και μόνο λά
θος δημοσιέψει ότι οι πανελλήνιες πω- 
λήσεις τους ήσαν 111.097 φύλλα, ενώ ο 
σωστός αριθμός είναι 115.097 φύλλα.

Αλλά από κει και πέρα η εφημερίδα ε
ξαπέλυσε ένα υβρεολόγιο εναντίον 
μας, ενώ είναι φανερό, ότι όλα τα συμ- 
περάσματά μας για τη μεγάλη πτώση 
της τελευταίας καθημερινής εφημερί
δας του Οργανισμού Λαμπράκη, έχουν 
βγει με βάση, ότι η κυκλοφορία της ή
ταν το Νοέμβριο 115.097 φύλλα, δηλα
δή 23.951 λιγότερα από πέρυσι το Νοέμ
βριο και 17,2% κάτω.

Παράλληλα στον πίνακα κυκλοφο
ρίας των εφημερίδων (μήνας Νοέμ
βριος) το σύνολο κυκλοφορίας του Νεο- 
δημοκρατικού Τύπου δεν είναι +18.555 
αλλά -18.555 φύλλα.

Αλλά και οι δυο εφημερίδες («Νέα» 
και «Πρώτη») μας αμφισβητούν το δι
καίωμα να ασχολούμαστε με τις πτώ
σεις των κυκλοφοριών των άλλων εντύ
πων γιατί —λέει— δε δημοσιεύουμε 
τους αντίστοιχους αριθμούς του «Αντί».

Δε γράψαμε τίποτα για τις κυκλοφο
ρίες όλων των πολιτικών περιοδικών 
πρώτο γιατί δεν τις είχαμε και δεύτερο 
γιατί όλα αυτά τα περιοδικά πουλούν 
και έναν πολύ σεβαστό αριθμό φύλλων 
όχι μέσω των πρακτορείων, αλλά απευ
θείας μέσω βιβλιοπωλείων ή σε συν
δρομητές. Επομένως για τους αριθμούς 
τους θα έπρεπε να στηριχθ®ύμε σε ό,τι 
θα μας έλεγαν οι ίδιοι και όχι στα πρα
κτορεία. Και, από όσο έχω υπόψη μου, 
όταν το «Αντί» είχε πριν 2 % χρόνια, πε
ρίπου κάνει έρευνα για τα πολιτικά πε
ριοδικά, στήριξε τις πληροφορίες του 
σχετικά με την κυκλοφορία τους, σε 
στοιχεία που έδωσαν οι εκδότες.

Τώρα, ανεξάρτητα από τις δικές του 
κυκλοφοριακές αυξομοιώσεις, γιατί το 
«Αντί» δεν έχει το δικαίωμα να γράφει 
για τις αυξομοιώσεις στις κυκλοφορίες 
των άλλων εντύπων, αυτό εγώ δεν το 
καταλαβαίνω.

Ίσως θα το καταλαβαίνει ο μέγας θε
ωρητικός του «δε δικαιούσθε δια να ομι- 
λείτε» κ. Μένιος Κουτσόγιωργας.

Ν. I. Κυριαζίδης
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ΒΑΣΙΛΟΠΙΤΤΕΣ. Όσο 
πλησιάζουμε στις αποκριές πληθαίνουν 
οι χοροί κι αραιώνουν οι βασιλόπιττες.

Τι κακό ήταν πάλι αυτό με τις φετινές 
βασιλόπιττες!

Σ’ όλα τα υπουργεία, σ’ όλους τους 
Οργανισμούς τα φλουριά τρελάθηκαν με 
το κομμάτι του Αντρέα. Ούτε 
συνεννοημένα να ήταν.

Από τα χρόνια της χούντας είχαμε να 
ακούσουμε τέτοια πρωθυπουργική 
κωλοφαρδία.

Το φλουρί της πίττας του 
νοσοκομείου « Άγιος Σάββας» 
αντιστάθηκε.

Το φλουρί του «Αγίου Σάββα» 
διαθέτει μυαλό.

Επειδή το νοσοκομείο είναι 
αντικαρκινικό το σοφό φλουρί φροντίζει 
πάντοτε ν’ αποφεύγει τον πρωθυπουργό 
της χώρας. Κατευθύνεται οπουδήποτε 
αλλού.

Φέτος προτίμησε το κομμάτι του 
Υπουργείου Υγείας και Πρόνοιας.

ΕΔΑ. Ο χαμός για τη σφραγίδα. 
Ποιος θα είναι ο σφραγιδοκράτορας στο 
πρώτο— κατά κεφαλήν οπαδών— 
επιχορηγούμενο κόμμα της χώρας;

Θα μας το γνωστοποιήσει ο Άρειος 
Πάγος.
Διότι το ζήτημα δεν είναι παίξε γέλασε. 
Ο σφραγιδοκράτορας, θα γίνει 
ανάρπαστος. Ο σφραγιδοκράτορας 
παραμονές εκλογών θα κληθεί να 
«υλοποιήσει»— με το συμπάθειο— την 
«Εθνική Λαϊκή Ενότητα». Θα κληθεί να 
τσοντάρει στη «Συμπαράταξη». Δύο— 
τουλάχιστον— εκλογικές κομματικές 
λίστες θα τον ικετεύσουν να καταδεχτεί 
τις τιμητικές θέσεις τους. Και μέχρι 
τότε θα παίζει ηδονικά 
σαδιστικομαζοχιστικά παιχνίδια με το 
Φορέα. Για να γράφουν και οι 
εφημερίδες.

Ο χαμός— λοιπόν— για τη σφραγίδα. 
Γούστο έχουν— στο μεταξύ— οι κατ’ 
εναντίων ανακοινώσεις.

«Συνήλθε— γράφει μια ανακοίνωση 
των αντιγλεζικών— η ολομέλεια των 
στελεχών του Πειραιά η οποία 
ενημερώθηκε:(...), καταδίκασε^..), 
εξέφρασε την ευχή(...) και τέλος 
προχώρησε στην εκλογή καινούριας 
επιτροπής πόλης από τους(...)»

Μελετώ τα ονόματα των μελών της 
«καινούριας Επιτροπής Πόλης Πειραιά 
της ΕΔΑ» των αντιγλεζικών.

Μέσα σε 20— συνολικά— άτομα 
περιέχονται 2 Γιωτόπουλοι, 2 
Παπαδημητρίου, 3 Πιπιτσούληδες, 2 
Κατσούληδες και 2 Αφεντούληδες.

Χριστέ μου! Το πενηνταπέντε τοις 
εκατό της «Καινούριας Επιτροπής 
Πόλης Πειραιά της ΕΔΑ» ανήκει σε

πέντε οικογένειες.
ΕΠΙΜΟΝΗ. Η επιμονή είναι 

ωραίο προσόν. Η επιμονή είναι 
παράγων προόδου όταν— φυσικά— δεν 
φτάνει να πρίζει τα ούμπαλα.

Όταν η επιμονή συνδυάζεται με την 
υπομονή τότε είναι πρωτότυπη ιδέα από 
έκθεση ιδεών.

Υπάρχουν— βέβαια— και οι φορείς 
της επιμονής. Ο επιμένων π.χ. 
Ελληνικά. Υπάρχει— τέλοςΓ— και ο κ. 
Ανδρέας Τσουδερός, εκλεκτός του 
ΠΑΣΟΚ για το αξίωμα του Προέδρου 
του Δικηγορικού Συλλόγου Αθηνών.

Στην πρώτη του— λοιπόν— 
συνέντευξη Τύπου ο κ. Ανδρέας 
Τσουδερός «επέμεινε»— γράφει ο λίαν 
φιλικός σχολιογράφος Κ.Τ. σε 
φιλοκυβερνητική εφημερίδα— «ότι και ο 
ίδιος και οι υποψήφιοι σύμβουλοί του— 
πλήν δυό που ανήκουν στο ΠΑΣΟΚ— 
είναι κομματικά ανένταχτοι».
— Μα είναι δυνατόν— ρώτησα 
ενοχλημένος τον Αγαθόνικο— ο μέχρι 
χτές και επί τόσους μήνες πρόεδρος της 
ΕΡΤ
•  που δεν αμφισβήτησε τους θεσμούς
της,
•  που δεν συγκρούστηκε με την 
κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ έστω και μια 
φορά και γι’ αυτό δεν απολύθηκε όπως 
τόσοι και τόσοι προηγούμενοι του— 
είναι δυνατόν— να δηλώνει ανένταχτος;
— Ηρέμησε— μου συνέστησε ο 
Αγαθόνικος και πρόσθεσε διδακτικά

77.77.— δηλαδή Προ ΠΑΣΟΚ— κάθε 
λέξη είχε τη δική της έννοια.

Μ .Π .— δηλαδή Μετά ΠΑΣΟΚ— σε 
πάμπολλες έννοιες ήρθε η Αλλαγή.

Μια λέξη που διατηρούσε— ως 
τελευταία— την παλιά και μοναδική 
έννοιά της ήταν το επίθετο ανέντακτος- 
η-ο.

Ήρθε όμως καθώς φαίνεται και 
αυτουνού η ώρα του.
Με την παλιά έννοια λέγοντας ανέντακτο 
εννοούσαμε κάποιο πολιτικοποιημένο 
άτομο που:

Εμενε έξω από τα τεφτέρια των 
μελών κάθε κόμματος και προπαντός 
του κυβερνητικού

Επειδή είχε απόψεις διατυπωμένες— 
κάποτε και τυπωμένες— διαφορετικές 
από τις απόψεις όλων των κομμάτων 
και προπαντός του κυβερνητικού

Και γι' αυτό δε δεχόταν— και δεν 
καταδεχόταν— διορισμό από το 
κυβερνητικό κόμμα σε καμιάν θέση 
πολιτική και πιο πολύ σε θέση έμμισθη 
και πολιτική.

Ωστε να παραμένει αμέτοχος και 
κριτής στις πολιτικές πράξεις των 
κομμάτων και προπαντός του 
κυβερνητικού.

Αγαθόνικος— ξέχασέ τα. Δεν ισχύουν 
πια. Μετά ΠΑΣΟΚ ως ανένταχτος 
συμπεριφέρεται ώρες ώρες ακόμη και ο 
Ανδρέας Παπανδρέου. Τότε π.χ. που 
κάνει πρώτα την ανελέητη κριτική και 
ύστερα τη σαρωτική αναδόμηση σε 
Κυβέρνηση και Κίνημα.
—Δηλαδή— παρατήρησα— το 
«ανεντακτιλίκι» είναι μικροπολιτικό 
τερτίπι
— Και μικροπολιτικό τερτίπι και 
παραπολιτικό επάγγελμα και τρόπος 
ζωής αφού μετατρέπει ακόμη και 
συνηθισμένους σε περιζήτητους.

Και ευτυχώς...
— Υπάρχει και ευτυχώς Αγαθόνικε;
— Βεβαίως και υπάρχει αγαθέ. Υπάρχει 
το ευτυχώς για την υγεία του κ. 
Τσουδερού και όλων των 
τσουδεριζώντων του τόπου. Διότι εάν το 
«ανεντακτιλίκι» τους δεν ήταν πολιτικό 
τερτίπι— όπως είπα— θα ήταν 
αλλοτριοπροσωπία. Στην 
αλλοτριοπροσωπία ο πάσχων νομίζει ότι 
δεν είναι ο εαυτός του ή και ότι δεν 
υπήρξε ποτέ ο εαυτός του. Αλλά η 
αλλοτριοπροσωπία είναι σύμπτωμα 
σχιζοφρένειας.

ΑΝΕΝΤΑΚΤΟΙ. Αοιπές 
περιπτώσεις ανέντακτων.
— Μπορείτε— ρωτά ο πελάτης το 
γιατρό— να μου δώσετε ένα 
πιστοποιητικό; Να λέει ότι ήμουν 
άρρωστος το τελευταίο Ιδθήμερο.
Έχασα την προθεσμία να γραφτώ στο 
ταμείο μου:
Δεν ξέρετε γιατρέ μου, τι τραβάμε εμείς 
οι ανέντακτοι στο Τ.Ε.Β.Ε.

ΒΟΥΛΗ. Από τη Βουλή στον 
πόλεμο και στα στρατοδικεία.
Συζήτηση— τις προάλλες— στη Βουλή 
για την Εθνική Αμυνα. Ο Λεωνίδας 
Κύρκος επικαλέστηκε τον Γεώργιο 
Κλεμανσώ:
«Ο πόλεμος είναι μια πολύ σοβαρή 
υπόθεση για να την έμπιστέυθεί κανείς 
στους στρατιωτικούς».
Σε πλήρη ανυποληψία ήταν— 
φαίνεται— οι στρατιωτικοί στη 
συνείδηση του μακαρίτη γάλλου 
πολιτικού. Οι στρατιωτικοί και η 
δικαιοσύνη τους.

Θυμάμαι και θυμίζω— με την 
ευκαιρία και της εξέλιξης των 
«Ισοβείων» του Χρήστου Ρούσσου που 
είχε καταδικαστεί σε αυτή την ποινή 
χωρίς κανένα ελαφρυντικό από 
Ναυτοδικείο— την άποψη του 
Κλεμανσώ για τα στρατοδικεία γενικώς: 
« Τα στρατοδικεία διαφέρουν τόσο από 
τα τακτικά δικαστήρια όσο διαφέρει μια 
μπάντα από μια συμφωνική ορχήστρα».
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ΜΝΗΜΗ ΓΙΑΝΝΗ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗ

Γην Τρίτη, 3 Φεβρουάριου '87, έφυγε 
από κοντά μας ο Γιάννης 
ΓΊαπουτσάκης. Ύστερα από σύντομη 
αλλά οδυνηρή αρρώστια, η μαρμαρυγή 
χτύπησε την καρδιά του. Στα 
εξηντατρία του χρόνια, όμορφος και 
ευθυτενής, με το πράο του βλέμμα και 
το αδιόρατο χαμογέλιο, ο Γιάννης, 
φίλος καλός και τίμιος αγωνιστής, 
παραμένει ακέραιη συνείδηση 
ανάμεσά μας. Γεννημένος το 1924 στα 
Χανιά της Κρήτης και ζώντας εκεί τα 
νεανικά του χρόνια, εντάχθηκε στην 
ΟΚΝΕ στα πρώτα χρόνια της 
Γερμανικής Κατοχής.

Λίγο αργότερα προσχώρησε στην 
Παγκρήτια Οργάνωση Εθνικής 
Νεολαίας (ΠΟΕΝ) και εν συνεχεία 
εντάχθηκε στην ΕΠΟΝ, όπου δούλεψε 
σε όλο το Νομό ως οργανωτικό 
στέλεχος, και κυρίως στις επαρχίες 
Κισσάμου - Σέλινου. Ανεβαίνοντας 
στο βουνό, λίγο αργότερα, έγινε 
αντάρτης της υποδειγματικής μονάδας 
ΕΠΟΝ - ΕΛΑΣ και πήρε μέρος στη 
μάχη της Παναγιάς το 1944 στις 
γραμμές του ΕΛΑΣ εναντίον των 
Γερμανών. Φοιτητής της Μαθηματικής 
Σχολής του πανεπιστημίου Αθηνών 
στη διετία 1945-1947 παίρνει μέρος σε 
όλες τις αγωνιστικές κινητοποιήσεις 
της ΕΠΟΝ.

Κατετάγη στο Κέντρο Βασικής 
Εκπαίδευσης Ηρακλείου Κρήτης στις 
26 Ιουνίου 1947 για να αποσπασθεί 
στις 12 Ιουλίου του ίδιου χρόνου και 
να σταλεί για «αναμόρφωση» στο 
κολαστήριο της Μακρονήσου, στο Γ 
τάγμα, όπου και υφίσταται όλα τα 
απάνθρωπα βασανιστήρια του «Νέου 
Παρθενώνα». Μέσα στον ίδιο χρόνο, 
στις 19 Δεκεμβρίου, μεταφέρεται στο 
Α' τάγμα, και ζει τις μαρτυρικές ώρες 
του «μακελειού» της 29ης 
Φεβρουάριου - 1ης Μαρτίου 1948, όπου 
δολοφονήθηκαν εν ψυχρώ 300 
αγωνιστές μέσα στη χαράδρα από 
τους φύλακες. Αποστρατεύεται στις 23 
Δεκεμβρίου του 1949 από το Γ' τάγμα.

Εντάσσεται στην ΕΔΑ Αθήνας τη 
δύσκολη μετεμφυλιακή περίοδο και τα 
χρόνια της Απριλιανής Δικτατορίας

οργανώνεται στο Π AM, όπου και 
εργάζεται ως σύνδεσμος με 
αντιχουντικούς αξιωματικούς. 
Συμμετέχει επίσης σε μια άγνωστη 
πλευρά της αντιχουντικής δράσης, την 
προσπάθεια αναζωπύρωσης του 
απομονωμένου αντάρτικου στα βουνά 
της Κρήτης.

Με τη μεταπολίτευση ο Γιάννης 
Παπουτσάκης παρέμεινε στις γραμμές 
της Ανανεωτικής Αριστεράς ως 
ανένταχτος.

Ο Γιάννης Παπουτσάκης υπήρξε 
πάντοτε αγωνιστής ετοιμότητας. 
Συμμετείχε σε όλες τις έκτακτες 
καταστάσεις, αντιδρούσε δυναμικά σε 
όλες τις βίαιες τάσεις για εκτροπή από 
τη Δημοκρατία και την Ελευθερία. Η 
σχέση του με την πολιτική συνεχής και

αδιατάρακτη ως υπόθεση 
συνειδησιακής εγρήγορσης και 
αγωνιστικής παρέμβασης, όπου και 
όταν καλούσαν οι περιστάσεις, δε 
μεταβλήθηκε ποτέ σε γραφειοκρατική 
κομματική σχέση. Δεν εκποιήθηκε 
ποτέ στο χρηματιστήριο της ιεραρχίας 
των αξιωμάτων και των δημοσίων 
επαίνων. Δεν υπήρξε παρά η συνεχής 
και μόνιμη έγνοια για τη Δημοκρατία 
και το Σοσιαλισμό των οραμάτων, έτσι 
όπως τα συνέλαβε στην πρώτη του 
επαφή ως έφηβος στην Κρήτη.

*

Παραθέτουμε μερικές ενδεικτικές 
μαρτυρίες - αναμνήσεις των 
συναγωνιστών και φίλων του.
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στην ΕΠΟ Ν  Χανιών
Ήμουνα πρόεδρος του Φοιτητικού Συνε
ταιρισμού Χανιών όταν γνώρισα τον 
ΙΊάννη Παπουτσάκη —εικοσάχρονο λε
βεντόπαιδο τότε— που δεν μπορούσε να 
λείπει από τη νομιμοφανή αυτή οργάνω
ση της ΠΟΕΝ που έγραψε λαμπρές σελί
δες στην ιστορία της νεολαιίστικης αντί
στασης στα Χανιά. Από τα πρώτα και τα 
καλύτερα μέλη του απίθανου αυτού Φοι
τητικού Συνεταιρισμού ο Γιάννης Παπου- 
τσάκης πρωτοστάτησε και στις αντιστα
σιακές εκδηλώσεις μας της 25ης του 
Μάρτη του '44 και στην αποδοκιμασία 
των τοπικών Κουΐσλιγκ και των γερμανι
κών αρχών Κατοχής.
Ο Σωτήρης Φανουριάκης θυμάται: 

Χειμώνας του '42. Η πείνα βασανίζει 
τους Χανιώτες. Ο μαυραγοριτισμός ορ
γιάζει. ΕΑΜ και ΕΠΟΝ κινητοποιούν τον 
πληθυσμό. Με αξιοθαύμαστη οργάνωση 
αιφνιδιάζονται οι καταχτητές κι η συγ
κέντρωση εξελίσσεται σε οργισμένη δια
δήλωση που σπάει τις πόρτες των κλει
στών αποθηκών και μοιράζει τα κρυμμέ
να τρόφιμα. Η Ασφάλεια συλλαμβάνει 
τον Επονίτη Βάμβουκα. Κανένας μας τώ

στις δύσκολες ώρες
Με τον Γιάννη συνδεόμασταν με μια μα
κρόχρονη φιλική σχέση αλλά και με κοι
νές, δύσκολες, αγωνιστικές εμπειρίες. 
Πρωτογνωριστήκαμε από μαθητές του 
γυμνασίου στα Χανιά κατά την Κατοχή, 
στις γραμμές της ΕΠΟΝ. Σε μία σειρά αν
τιστασιακές δραστηριότητες της νεο
λαίας. Πολιτικές και μαχητικές. Μέχρι 
τη σύλληψή μου την Ανοιξη του '44 και 
την άνοδο του Γιάννη στο βουνό για να 
ενταχθεί στην ανταρτοομάδα της ΕΠΟΝ.

Ξανασμίξαμε αγωνιστικά στην Αθήνα 
μετά τον εμφύλιο σαν «Μακρονησιώ
τες», στις δύσκολες προσπάθειες του 
'50-'51 για την ανασύνταξη των δυνάμε
ων του κινήματος, μαζί με μια σειρά άλ
λους συντρόφους που είχαν περάσει είτε 
από τα στρατιωτικά τάγματα είτε από το 
στρατόπεδο πολιτικών εξόριστων της 
Μακρονήσου.

Ακολούθησαν τα χρόνια της ΕΛΑ '51- 
'67 για να συνεργαστούμε πάλι στενά με
τά το πραξικόπημα της χούντας στις 
πρώτες προσπάθειες του '67-'68 για το 
στήσιμο του ΠΑΜ.

Προσπάθειες που συνεχίστηκαν σ ' όλη 
την εφταετία με σημαντική συμβολή του 
Γιάννη, που κρατούσε τη σύνδεση με ο
μάδα αξιωματικών και ταυτόχρονα με 
την παράνομη οργάνωση στην Κρήτη, 
μέσω του Γιώργη Κλάδου σ τ' Ανώγεια. 
Ο Γιάννης ήταν μια ξεχωριστή περίπτω
ση αγωνιστή: δραστηριοποιόταν έντονα 
κυρίως τις δύσκολες ώρες. Θα τον θυμά
μαι πάντα σαν ακριβό σύντροφο και φίλο.

Α ντώ νης Μ πριλάκης

ρα δε θυμάται ποιος είχε την πρωτοβου
λία (απίθανο να δόθηκε σχετική οδηγία 
από την τοπική ηγεσία της Αντίστασης) 
γεγονός πάντως είναι πως συγκροτήθη
κε μια πενταμελής ομάδα νέων που με 
μοναδικό όπλο ένα πιστόλι θα επεόίωκε 
να απελευθερώσει με τη βία το συναγωνι
στή τους Βάμβουκα από τα κρατητήρια 
της A σφάλειας.

Στους πέντε κι ο Γιάννης Παπουτσά- 
κης με τη λεβεντιά και την αποκοτιά του. 
Η επιχείρηση τελικά δεν πραγματοποιή
θηκε και ευτυχώς. Ο πατέρας Βάμβου- 
κας, ανώτερος αξιωματικός του στρατού 
με φιλικές διασυνδέσεις στους έντρομους 
αξιωματικούς της Ασφάλειας πέτυχε τη 
λαθραία αποφυλάκιση του γιού του, χου- 
ρίς την παρέμβαση των... καμικάζι συνα
γωνιστών του.

Είδα τον Γιάννη και στην πολυαίμακτη 
μάχη των Κεραμιών, όταν η έδρα της Ε 
μεραρχίας του ΕΛΑΣ δέχονταν ομοβρον
τίες από μια δωδεκάδα βαριές πυροβο
λαρχίες K a t καταιγιστικά πυρά όλμων 
και πολυβόλων. Ο Γιάννης Παπουτσά- 
κης ήταν γνήσιο παλικάρι.

Σωτήρης Φ ανουριάκης Χανιά' στ’ αριστερά του ο φίλος του Γ. Χειλάς.

στο Μακρονήσι
Πιο πολύ αξίζει να κινδυνεύεις παρά να μισείς και 

να φοβάσαι- κι αξίζει δυο φορές να κινδυνεύεις 
παρά να σε μισούν και να σ’ αμφισβητούν· αυτό 

θα πρέπει να ’ναι κάποια μέρα το ανώτατο 
«αξίωμα» κάθε κοινωνίας πολιτικά οργανωμένης.

Φρ. Νίτσε

Εκείνες τις ημέρες, πρέπει να ήταν Δε
κέμβρης του 1947, γυρνούσαν οι φήμες 
πως θα 'ρθει αποστολή από το Τρίτο. (Το 
« Τρίτο τάγμα των σκαπανέων είναι το 
τάγμα των πιο γενναίων» τους είχε γρά
ψει ο ανώνυμος φαντάρος ποιητής κι οι 
ταλαιπωρημένοι φαντάροι της αγγαρείας 
το λέγανε «Το τρίτο τάγμα το σκαμπανέ- 
ου είναι το τάγμα το πιο γενναίο»). Κι όχι 
πως ήταν σπάνιες οι αποστολές. Ήσαν 
συχνές, μα μόνο από το Β ' τάγμα. Στο Γ"

Μακρόνησος· στρατιωτική ταυτότητα.

τάγμα, κάτω από την προσωπική επυ- 
πτεία του αρχιβασανιστή Σκαλούμπακα, 
η φρίκη είχε βρει το πρόσωπό της. Εμάς, 
μια ομάδα 20 στρατιωτών από διάφορα 
Κέντρα Βασικής Εκπαίδευσης, μας είχαν 
συγκεντρώσει στο Σταθμό Ααρίσης, στο 
Κέντρο Διερχομένων, και μας είχαν με
ταφέρει στο Λαύριο και από εκεί στη Μα
κρόνησο.

Αποβίβαση στο Γ' τάγμα. Η  υποδοχή 
από θλιβερές ομάδες φαντάρων, με συν
θήματα «Έξω Βουλγαριά», «Θάνατος 
στους Βουλγάρους», και άλλα τέτοια. Ε
πικεφαλής Ασφαλίτες με ρόπαλα κι ένας 
ένας που έβγαινε από το καΐκι στον πρό
χειρο μόλο που είχαν φτιάξει οι φαντά
ροι, εισέπραττε τις κοντακιές και προχω
ρούσε, όπου οι Εσατζήδες της συνοδείας 
όριζαν: να κάνουν την παράδοση, να πά
ρουν τα έγγραφα παραλαβής από τον αρ
μόδιο αξιωματικό και να γυρίσουν στο 
Λαύριο. Εμείς καθίσαμε στα πεζούλια 
του Διοικητηρίου ξαρμάτωτοι, χωρίς ε- 
πωμίδες, με αρβύλες χωρίς ντοκ και χω
ρίς κορδόνια και αγναντεύαμε κατά τις υ
πώρειες του λόφου. Εκατοντάδες σκη
νές, στοιχισμένες και ζυγισμένες, με 
βαμμένα τα πεζούλια τριγύρω άσπρα, κι 
όλες άδειες.

Ψυχή στο Τάγμα, εξόν από τους εκατό 
περίπου φαντάρους, καλοξυρισμένυυς μα 
άπλυτους, με φθαρμένες τις στολές τους, 
να τραγουδάνε το «έξω Βουλγαριά, έξω 
Βουλγαριά, μπιέλα μόρε βρε γουρούνια, 
δε θα δείτε πια...». Αλλ ' αυτό το είχαμε 
ακούσει χιλιάδες φορές και τους προπη- 
λακισμούς τούς είχαμε συνηθίσει. Έπει
τα είχε μια επιθετικότητα αντρίκεια θα 
'λεγα, ηλίθια βέβαια, μα ωστόσο μια θέ
ση σ ' έναν αγώνα με ίσα μέσα. Αλλά ε
κείνο το άλλο που άρχισαν σε τόνο εξο
μολόγησης, το «Σε πικράναμε Πατρίδα,
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πίστεψε το, άθελα μας...» μας εφερε μια 
φοβερή αναγούλα. Αεν ήταν τρόμος για 
τα όσα φοβερά ελέγανε πως θα πάθαινε 
το κορμί σου, μα αγωνία για την καταρ
ράκωση της ψυχής σου.

Εμέναμε εκεί ώσπου είδαμε, κατά τις 3 
το απόγευμα, μια γραμμή να προβάλει πί
σω απο το λόφο και να ελίσσεται κατε
βαίνοντας προς το λιμάνι. Σε λίγο το φίδι 
ξεδιπλωνόταν πιο καθαρά, ήταν δυο 
στοίχοι από εκατοντάδες φαντάρους που 
κουβαλούσαν πέτρες για να φτιάξουν κα
νονικό μόλο στο Τάγμα. Τα βλέμματα έ
πεσαν σε λίγο σε τρεις φαντάρους που 
σέρναν έναν τεράστιο ογκόλιθο για να 
τον ρίξουν στον μόλο - κυματοθραύστη. 
Είχαν αποκάμει και κάθισαν απάνω του. 
Ο Αλφαμίτης που τους συνόδευε άρχισε 
με το ρόπαλο να χτυπάει. Τότε ένας από 
τους τρεις σηκώθηκε να του κρατήσει το 
ρόπαλο, μα μ ' ένα χτύπημα ξανάπεσε κι 
άρχισε να φτύνει αίμα πάνω στον ογκόλι
θο. Οι άλλοι, τον πήρανε και τον απόθε- 
σαν παράμερα. Ήταν ξανθός, ψηλός, α
δύνατος, με σκισμένο το πουκάμισο στον 
αριστερό ώμο. Είχαμε πάρει λίγο θάρρος 
και κάναμε μερικά βήματα. Οι Αλφαμίτες 
που «επόπτευαν» τους φαντάρους της υ
ποδοχής, επήγαν κατά το επεισόδιο. Και 
οι θλιβεροί φαντάροι, που τραγούδαγαν 
και βρίζανε, μεταμορφώθηκαν σε «συνά
δελφους». Ρωτούσαν από πού ερχόμα
στε, μας έλεγαν πως υπάρχουν καμιά 
διακοσαριά που δεν κάναν δήλωση, πως 
είναι ανώφελο να αντισταθείς και άλλα. 
Ρώτησα ποιος ήταν αυτός που 'κάνε την 
αιμόπτυση. «Παπουτσάκη τον λένε» μας 
είπαν, «είναι Κρητικός και του έχει σπέ
σιαλ περιποίηση ο Σφακιανός». Ο Σφα- 
κιανός ήταν ένας υπαξιωματικός «χαρι
σματικός», τυπικός στο καθήκον του, ι
διοφυής στο βασανιστήριο, μα γι' αυτόν 
και άλλους θα 'χουμε την ευκαιρία να ξα
ναμιλήσουμε.

Σε τρεις μέρες μας έδιωξαν από το Τ ’ 
τάγμα για το Β ' τάγμα. Η «αναμορφωτική

χωρητικότητα» του τάγματος προς το 
παρόν ήταν «κεκορεσμένη». Χάρη σ ' αυ
τούς τους διακόσιους που κράταγαν ακό
μη, εκερδίσαμε κι εμείς μερικούς μήνες 
ήρεμης ζωής. Το Β' Τάγμα ήταν Κέντρο 
Διερχομένων του νησιού. Μας έγινε βέ
βαια και εκεί μια κατήχηση, εθνική αγω
γή, να αποτάξομεν τον Σατανάν, αλλά με 
άψογο τρόπο, χωρίς καμία πίεση, αλλά 
με την υπόμνηση ότι «το Τ ' τάγμα δεν το 
ξεφύγατε, θα τα ξαναπούμε». Επειδή δεν 
δεχτήκαμε, έτσι στο άνετο, μας έδωσαν 
φύλλο πορείας για το A ' τάγμα, που ήταν 
το ελεύθερο, το «Βουλγάρικο, κατά τους 
συνοδούς μας. (Δεν θα 'θελα να ζεχάσω 
πως εκεί, στο Β ' τάγμα, είδα κι έναν φλο
γερό ομιλητή της ΕΠΟΝ, που έγινε βου
λευτής των Κεντρώων Κυβερνήσεων, ε
ξαιρετικός διανοητής, στη συνέχεια υ
πουργός Νέας Δημοκρατίας και νυν δη
μοσιογράφος, φευ, χωρίς πειστικότητα 
όμως).

Και σε λίγες μέρες η τύχη έφερε στη 
σκηνή μας, στο A  ' τάγμα, τον ψηλό ξαν
θό φαντάρο, που 'χε κάνει την αιμόπτυση 
τον Σεπτέμβρη του 1947, πάνω σ ’ έναν 
ογκόλιθο για να μολώσει τη θάλασσα του 
ανεμοδαρμένου νησιού. Τον διαλεχτό φί-

Στο Μακρόνησε 
πρώτος από αριστερά.

λο Γιάννη ΙΙαπουτσάκη, τον Γιάνναρο. 
Μέχρι τη Σφαγή του Μαρτίου 1948 είμα- 
σταν 24 ώρες μαζί με τον «καλό κ ' αγα
θό» Γιάννη. Χωρίσαμε μετά τα γεγονότα 
εκείνα και ξανανταμώσαμε το Γενάρη 
του 1950, φοιτητές κι οι δυο, στα Μαθη
ματικά ο Γιάννης, ως πολίτες.

Ο απαλός, ο ανιδιοτελής. Καμιά φορά, 
στις ατέλειωτες ώρες της συζήτησής 
μας, γυρνούσε η συζήτηση στα γεγονότα, 
ή μάλλον όχι στα γεγονότα, στο κλίμα 
της Μακρονήσου. Μου 'λεγε πως συνάν
τησε μια μέρα τον Σφακιανό. «Τι να του 
πεις, μου λέει, χαφιές είχε γεννηθεί και 
βασανιστής ο κακομοίρης». Εκεί είναι η 
μεγαλοσύνη του ανθρώπου. Στην απόφα
σή του να 'ναι πιο δυνατός από τις συνθή
κες που του επιβάλλουν και αν αυτές οι 
«συνθήκες» είναι άδικες, δεν έχει άλλο 
τρόπο να τις ξεπεράσει από το να 'ναι δί
καιος ο ίδιος. Και εκεί βρίσκεται η ειρήνη 
της ψυχής του και η παρηγοριά του, ό
πως ήταν αυτή των συντρόφων του που 
σκοτώθηκαν στον ίδιο αγώνα, να μπο
ρούν να πουν μπροστά στη νέα εποχή 
που ήρθε, χωρίς πνεύμα αντεκδικήσεων 
«εκάναμε στην κάθε στιγμή αυτό που έ
πρεπε». Δ. Θ. Κωνσταντινίδης

Με τον Γιάννη γνωριστήκαμε στη Μα
κρόνησο και μας συνέδεσαν τα κοινά 
μαρτύρια του νησιού του διαβόλου. Βρε
θήκαμε στον ίδιο λόχο και βρίσκαμε την 
ευκαιρία να ανταλλάσουμε καμιά κουβέν
τα, κουβαλώντας πέτρες στην πλάτη. 
Μου έκανε εντύπωση με πόση καρτερι
κότητα και λεβεντιά αντιμετώπιζε τις ε
φιαλτικές καταστάσεις της Μακρονή
σου.
Ενα μεσημέρι τον κάλεσαν στην Αστυ
νομία Μονάδας. Το μυαλό και των δυο 
μας πήγε στις συνηθισμένες διαδικασίες. 
Αποδοχή των όρων των κτηνανθρώπων 
της Α.Μ. ή προπηλακίσεις και ανελέητος 
ξυλοδαρμός. Ύστερα από λίγη ώρα τον 
είδα να βγαίνει δαγκώνοντας τα χείλη 
του με κλονισμένο βήμα και κυρτωμέ
νους ώμους. Του είχαν αναγγείλει το θά
νατο του πατέρα του, προτείνοντάς του, 
σε περίπτωση αποδοχής μιας απλής α- 
ποκηρύξεως που του ζητούσαν, μια άδεια 
να επισκεφθεί τους δικούς του και να πει 
το τελευταίο χαίρε στον πατέρα του. Το

δίλημμα μεγάλο αλλά ο δισταγμός του ε
λάχιστος. Προτίμησε την αξιοπρέπεια α
πό τον συμβιβασμό,·παρ' όλο που το κό
στος ήταν τόσο βαρύ.

Όλη την υπόλοιπη μέρα την πέρασε 
βουβός. Το ίδιο κιόλας βράδυ νέο προ-

Μακρονήσν καλοκαίρι 
του 1947. Αριστερά ο 
Γιάννης
Παπουτσάκης και 
πλάι του η μητέρα 
του στα μαύρα. Τον 
επισκέφθηκε εκείνη, 
μετά την εκτέλεση 
του πατέρα του απ’ 
τους μπράβους του 
Γύπαρη, μιας κι 
εκείνος δεν πήρε 
άδεια να επισκεφθεί 
τους δικούς του στην 
Κρήτη.

σκλητήριο στην Α.Μ.: τον βασάνισαν α
νελέητα. Μίλησε το στυλιάρι των Αλφα- 
μιτών.

Αυτός ήταν ο Γιάννης· τίποτα δεν τον 
γονάτιζε.

Αρίσταρχος Αναστασόπουλος
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στην Κατοχή και τη χούντα
Με το Γιάννη Παπουτσάκη συνεργα

στήκαμε στην Κρήτη, στη διάρκεια της 
Γερμανικής Κατοχής, για την οργάνωση 
της νεολαίας, Ήτανε από τα πρώτα νεο- 
λαιίστικα στελέχη του νομού μας. Συχνά 
ερχότανε στην ορεινή επαρχία μας, το 
Σέλινο, σαν οργανωτής. Τον θαυμάζαμε 
για το δυναμισμό του. Για τις δυνατότη
τες του να εμπνέει αισιοδοξία και ενθου
σιασμό. Για την ικανότητά του να προ
σαρμόζει τις γενικές κατευθύνσεις της 
οργάνωσης στις τοπικές συνθήκες και 
τις συγκεκριμένες δυνατότητες.

Για να φτάσει απ ' τα Χανιά στο Σέλινο 
χρειάζονταν δυο μέρες ποδαρόδρομο, α
νάμεσα από γερμανικές φρουρές και φυ
λάκια. Ύστερα έπαιρνε σειρά τα διαμερί
σματα και τα μεγάλα χωριά της επαρχίας 
με παράνομες συσκέψεις: Πώς θα μοιρα
στεί ο παράνομος Τύπος και το δελτίο ει
δήσεων. Πώς θα συγκροτήσουμε την ορ
γάνωση και τις πρώτες μαχητικές ομά
δες. Τι θα γίνει με την ΕΠΟΝ στο Γυμνά
σιο της Παλαιόχωρας. Και για όλα αυτά, 
συγκεκριμένες χρεώσεις και καταμερι
σμούς. ..

Πέρασαν εικοσιπέντε χρόνια. Συνερ
γάτες πάλι στον αγώνα κατά της δικτα
τορίας. Ο Γιάννης ξαναζεί μέρες ηρωι
κές, με τον ίδιο ενθουσιασμό και την ίδια 
αυταπάρνηση. Έχει δημιουργήσει ευρύ
τατο κύκλο κοινωνικών σχέσεων, ακό
μα και σε χώρους απρόσιτους στους κομ
μουνιστές. Αναλαμβάνει τη σοβαρή ευθύ
νη συγκρότησης αντιδικτατορικής οργά
νωσης στις ένοπλες δυνάμεις. Συνεργά
τες του σ ' αυτό το δύσκολο έργο ο Αδάμ 
Κοκολάκης, ο ταξίαρχος Γ. Ζαβός, ο 
ταγματάρχης Αρχάκης, ένας πλοίαρχος 
του πολεμικού ναυτικού, τα δυο αδέλφια 
Παπούλα, απότακτοι του '35 και άλλοι.

Τον Ιούλιο 1968 δημοσιεύεται η ιδρυτι
κή ανακοίνωση του ΑΣΕΑ (.Αντιδικτατο- 
ρικός Σύνδεσμος Ελλήνων Αξιωματι
κών) που κυκλοφόρησε σε προκήρυξη 
και μεταδόθηκε από τους ραδιοσταθμούς 
του εξωτερικού. Περίληψη της προκήρυ
ξης δημοσιεύτηκε τότε στον παράνομο 
«ΜΑΧΗΤΗ» του Αυγούστου 1968 (ιδε 
σελ. 24 του «Αρχείου Παράνομου Αντι
στασιακού Εντύπου 1967-74»), Το σχέδιο 
της προκήρυξης το 'χε συντάξει ο Γιάν
νης Παπουτσάκης.

Εφερε τότε από το εξωτερικό και πα- 
ράδοσε στην οργάνωση των αξιωματι
κών αρκετούς αυτόματους ωρολογια
κούς μηχανισμούς, ο Μανώλης Κεφαλο- 
γιάννης. Τον ένα τον χρησιμοποίησε ο 
Αρχάκης. Ο ΑΣΕΑ έβγαζε κάθε τόσο και 
ταχυδρομούσε στους αξιωματικούς αντι- 
δικτατορικές προκηρύξεις. Είχε διευρύ
νει έναν αντιστασιακό κύκλο με δεκάδες 
«εν ενεργεία» αξιωματικούς και πάρα 
πολλούς απόστρατους.

Ένα χρόνο περίπου αργότερα, αυτοί 
που αναφέρονται παραπάνω, σε συνεργα
σία με τον αντισμήναρχο Παπαδονικολά- 
κη, επεξεργάστηκαν το σχέδιο κατάλη
ψης της Κρήτης. Μαχητικές ομάδες θα έ
παιρναν με αιφνιδιασμό τα μηχανοκίνητα 
του Ηρακλείου και η οργάνωση των αε

ροπόρων, που είχε οργανώσει ο Παπα- 
δονικολάκης, το αεροδρόμιο και τα αε
ροπλάνα του Ακρωτηρίου. Η  ελεγχόμενη 
αεροπορική δύναμη μπορούσε να εξα
σφαλίσει επαρκή αεροπορική κάλυψη 
του νησιού. Εκατό απότακτοι του '35 α
ξιωματικοί ήταν έτοιμοι να αναχωρή
σουν, θα γίνονταν έκτακτη επιστράτευση 
στο νησί, κλπ.

Ακριτομύθιες γνωστού πολιτικού πα
ράγοντα και η διαρροή απ ' τους απόστρα
τους ορισμένων μυστικών είχαν συνέ
πεια έκτακτα μέτρα της Χούντας, όπως 
αναφέρει και η σχετική έκθεση Ιωαννίδη 
που βρέθηκε αργότερα και που δημοσιεύ
τηκε στα «ΝΕΑ», και οδήγησαν τότε στη 
ματαίωση του σχεδίου, το οποίο διαφο
ρετικά μπορούσε να υλοποιηθεί με τερά
στιες συνέπειες στις εξελίξεις...

Αργότερα, ρώτησα τον Γιάννη Παπου
τσάκη, γιατί δε δέχεται να ενταχθεί. Μου 
απάντησε:
— Αμφιβάλεις πως αν έρθουν πάλι δύ
σκολες ώρες θα πράξω το καθήκον μου;

Βαρδής Βαρδινογιάννης

στη δικτατορία
Με τον Γιάννη και την οικογένειά του 
γνωριστήκαμε στο τέλος του 1944. Από 
τότε διατηρήθηκε μια ζωντανή φιλική και 
συντροφική σχέση, χωρίς διακοπή, μέ
χρι σήμερα. Αυτή η σχέση δεν ήταν μόνο 
στο προσωπικό επίπεδο αλλά και στο ε
πίπεδο του αγώνα. Ιδιαίτερα την περίοδο 
της δικτατορίας, με το πέρασμά μου στην 
παρανομία στην Κρήτη, πολύ σύντομα με 
τη βοήθειά του συνδέθηκα με τις παράνο
μες οργανώσεις της Αθήνας του ΠΑΜ 
και του ενιαίου, τότε, ΚΚΕ. Ο Γιάννης, με 
το σύνδεσμο που είχε με τις κινήσεις που 
γίνονταν στους αξιωματικούς εκ μέρους 
του ΠΑΜ, μου μετέφερε τις προσπάθειες 
που γίνονταν τότε και την αντίληψη που 
επικρατούσε ότι μπορούσε να οργανωθεί 
ένοπλη αντίσταση κατά της δικτατορίας. 
Πάνω σ ’ αυτό άρχισε στην αρχή μια πα
ράνομη αλληλογραφία και μετά με προ
σωπική επαφή που πραγματοποιήθηκε 
κάτω από εξαιρετικά δύσκολες συνθήκες 
στ' Ανώγεια. Στη συνάντηση αυτή συζη

τήσαμε όλες αυτές τις σκέψεις και τις 
προοπτικές και τον τρόπο με τον οποίο 
θα μπορούσαν να μεταφερθούν εκρηκτι
κά και οπλισμός στην Κρήτη. Σαν προε
τοιμασία αυτής της προσπάθειας άρχισε 
να στέλνει κάποια πράγματα, όπως 
walkie-talkie, κιάλια, τυπογραφείο, για τη 
δημιουργία μιας σχετικής υποδομής. Πε
ριττό να πούμε ότι η αποστολή οπλισμού 
και εκρηκτικών δεν μπόρεσε να πραγμα
τοποιηθεί ποτέ. Παρ' όλα αυτά, όλη την 
περίοδο της δικτατορίας διατηρήσαμε 
μια στενή επαφή ανταλλαγής πληροφο
ριών χρήσιμων και για μένα και γι' αυ
τούς στην Αθήνα.

Θα 'θελα να παρατηρήσω πως τον 
Γ\άννη, που δεν έλειψε ποτέ απ' τους α
γώνες του λαού μας, τον συνέπαιρνε πάν
τα ο κίνδυνος, στον οποίο έπεφτε χωρίς 
να υπολογίζει τις όποιες πιθανές συνέ
πειες. Γ ι’ αυτό και ήταν περισσότερο πα
ρών στις δυσκολίες παρά στις ομαλότε
ρες συνθήκες. Ήταν ενθουσιώδης και έ
βρισκε τον τρόπο και τις πιο μεγάλες δυ
σκολίες να τις αντιμετωπίζει με αφροντι

σιά και με χαμόγελο. Ο τόσο πρόωρος 
χαμός του είναι και προσωπικά για μένα 
μια πολύ οδυνηρή στιγμή.

Ι'ιώργης Κλάδος

στη δικτατορία
Ο Γιάννης Παπουτσάκης υπήρξε αγαπη
τός φίλος, πολύτιμος και ακούραστος 
συναγωνιστής. Από παιδί στη Γερμανική 
Κατοχή ακόμη αγωνίσθηκε με τόλμη και 
πίστη για την ελευθερία, τη δημοκρατία' 
Kcw την Εθνική Απελευθέρωση. Στη συ
νέχεια, χωρίς ανάπαυλα, ωραίες ιδέες 
και ιδανικά τον συγκίνησαν για να αγωνι- 
σθεί και να πιστέψει.

Από την πρώτη φορά που τον συνάντη
σα ώς αγωνιστή του ΠΑΜ, με εντυπώσια
σε με το πρακτικό πνεύμα του και τις ολι
γόλογες αλλά γεμάτες ουσία προτάσεις 
του. Δεν θα τον ξεχάσω ποτέ. Για μένα 
θα παραμείνει ο τολμηρός λεβέντης, α
γωνιστής με μεγάλη αποφασιστικότητα 
και ζωντάνια.

Δημήτρης Οπρόπουλος

Τρίτος από αριστερά' παρέα με συμπατριώτες του στο νακρονήσι.
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ΠΡΩΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ:

Η ΟΝΝΕΔ ΜΠΡΟΣΤΑ 
ΣΤΗΝ ΕΠΙΚΙΝΔΥΝΗ  
ΤΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ
Χρειάστηκαν 13 χρόνια για να φθάσει η ΟΝΝΕΔ στο πρώτο της συ
νέδριο. Ένα συνέδριο που αποφασίστηκε με πολύ κόπο, που εί
ναι άγνωστο πώς θα εξελιχθεί- ένα συνέδριο που θα συγκρου- 
στούν τρεις κυρίως ισχυρές τάσεις, ένα συνέδριο που θα γίνει α
πό τις 6 μέχρι τις 8 Μαρτίου, πιθανότατα στο ξενοδοχείο «Κάρα- 
βελ». Η σημερινή Εκτελεστική Επιτροπή της ΟΝΝΕΔ που οδηγεί 
τη νεολαία στο πρώτο συνέδριό της δεν διακρίνεται για την ιδεο
λογική της ομοιογένεια —δεν είναι λίγοι εκείνοι που αναρωτιών- 
ται «πώς γίνεται να συνυπάρχουν ο Μεϊμαράκης με τον Παπαδό- 
πουλο», έτσι η αντιπαλότητα που θ’ αναπτυχθεί στη διάρκεια του 
συνεδρίου (και που ήδη κατεγράφη στα προσυνέδρια) θεωρείται 
δεδομένη. Πέρα από οτιδήποτε άλλο οι εργασίες του τριήμερου 
συνεδρίου θα οριοθετήσουν μια και καλή τις υπάρχουσες διαφο
ρές, αφού ο χρόνος της συναίνεσης λήγει μαζί με τη θητεία των 
μελών της σημερινής Εκτελεστικής Επιτροπής. Δύο τουλάχιστον 
από τα μέλη της Ε.Ε. θα είναι υποψήφιοι για την αρχηγία της νεο
λαίας του κόμματος της Νέας Δημοκρατίας, ο Γιώργος Βουλγαρά- 
κης και ο Χάρης Τομπούλογλου, χωρίς ν’ αποκλείεται ακόμα και η 
ρυμμετοχή ενός τρίτου, του Ηλία Αδαμόπουλου, η παρουσία του 
οποίου εκτιμάται ότι θα λειτουργήσει πυροσβεστικά στις αντιθέ
σεις που ήδη υπάρχουν ανάμεσα στους Γ. Βουλγαράκη και X. 
Τομπούλογλου. Ο σημερινός πρόεδρος της ΟΝΝΕΔ Βαγγέλης 
Μεϊμαράκης αν και πιέζεται, σύμφωνα με ασφαλείς πληροφορίες, 
να θέσει υποψηφιότητα, να επανεκλεγεί προκειμένου ν’ αμβλυν- 
θούν για άλλη μια φορά οι αντιθέσεις, αρνείται- και όπως λέγεται 
από το περιβάλλον του «ο Βαγγέλης είναι ικανοποιημένος από 
το γεγονός ότι το πρώτο συνέδριο της νεολαίας γίνεται υπό τη 
δική του ηγεσία».

Τάσεις, συμμαχίες, ισορροπίες
Τρεις είναι κυρίως οι τάσεις που διακρίνονται σήμερα στην ηγε

σία της ΟΝΝΕΔ: η ανανεωτική, της οποίας ο υποψήφιος Γ. Βουλγα- 
ράκης πρόσκειται στην ηγεσία του κόμματος, η σκληρή δεξιά με 
εκπρόσωπο τον Απόστολο Σιαμπάνη που προωθείται από τον 
πρώην πρόεδρο Βασίλη Μιχαλολιάκο, και η αμφιλεγόμενη ανανε
ωτική, του X. Τομπούλογλου ο οποίος πριν ενάμιση περίπου χρό
νο χαρακτηριζόταν ως «εξαπτέρυγο του Στεφανόπουλου» και η 
μη προσχώρησή του στη ΔΗΑΝΑ θεωρήθηκε έκπληξη. Οι εσωκομ
ματικές αναλογίες είναι τέτοιες που επιτρέπουν στον Γ. Βουλγα-· 
ράκη και τους υποστηρικτές του (Κ. Χατζηδάκη, Γ. Φλέσσα, Στ. 
Μαύρο, Δ. Τζαμτζή, Φρ. Αρμάο, Ν. Ταχιάο, Κ. Μανούσο, Ευ. Παπα- 
δόπουλο) να θεωοούν ότι εάν οι υποψήφιοι είναι μεμονωμένα

Ο επικρατέστερος Γιώργος 
Βουλγαράκης

ΕΜΠΕΙΡΙΑ του Άκη Κοσώνα
τρεις ή τέσσερις, η Κεντρική Επιτροπή που θα εκλεγεί από το συ
νέδριο θ’ αναδείξει Γ ενικό Γ ραμματέα τον ίδιο. Την εκτίμηση ό
μως αυτή, τυχαίνει να την έχουν και οι δύο άλλοι υποψήφιοι, που 
βλέπουν καθαρά, ότι αν δεν συνεργαστούν χάνουν τη νεολαία. 
Έτσι, παρά τις διαφορές τους (διαφορές θεμελιακές, γιατί ο X. 
Τομπούλογλου δεν είχε ποτέ καμιά σχέση με τη σκληρή δεξιά μι- 
χαλολιακική τάοη) οικοδομούν σύμφωνα με καλά πληροφορημέ- 
νες πηγές ένα είδος μορατόριουμ, που εξελίχθηκε από «σύμφω
νο μη επιθέσεως» σε «σύμφωνο συνεργασίας». Η λογική τού «να 
ξεμπερδεύουμε με τον Βουλγαράκη, γιατί αν βγει αυτός εμείς 
τελειώσαμε, και μετά τα βρίσκουμε μεταξύ μας», θεωρείται ότι ο
δηγεί τον X. Τομπούλογλου στην επιλογή της άμεσης συνεργα
σίας με τον Απ. Σιαμπάνη, συνεργασία που υλοποιούν στενοί ε
ταίροι των δύο υποψηφίων. Ο X. Τομπούλογλου με την ομάδα του 
(Κ. Παπαδημητρίου, Θ. Τσούχλος, Ν. Κυριαζής, Μ. Κοσμίδης, Γ. 
Παγουλάτος) φέρεται ν’ αναμετρά τις δυνατότητες επικράτησής 
του στο συνέδριο, συνεκτιμώντας την υποστήριξη του Απ. Σιαμ
πάνη και της δικής του ομάδας (Σ. Ρεστέμης, Μ. Παπαδάπουλος, 
Χρ. Λύτρας, Α. Βιντζηλαίος, Δ. Κρανιάς). Έγκυροι κύκλοι της ΟΝ
ΝΕΔ επεσήμαιναν ότι ο X. Τομπούλογλου έχει κάνει ήδη ένα καλό 
βήμα σε επίπεδο πολιτικής ταυτότητας αφού καταγράφεται ως 
«καραμανλικός» κι ένα άλλο καλό βήμα σε επίπεδο δημοσίων 
σχέσεων, στο μέτρο που ο αντιπολιτευόμενος τη ΝΔ Τύπος, προ
βάλλει αυτή του την ταυτότητα - επιθυμία. Παράλληλα, τυχαίνει 
και της υποστήριξης του Μιχάλη Λιάπη (ανεψιού του πρώην Προ
έδρου της Δημοκρατίας) που μοιάζει να έχει πεισθεί για τον α
κραιφνή «καραμανλισμό» του νεαρού διεκδικητή της ηγεσίας της 
ΟΝΝΕΔ. Τώρα πώς κατορθώνει ο κ. Τομπούλογλου να πείθει συγ
χρόνως για τα πολύπλευρα ειλικρινή του αισθήματα τόσο τον κ. 
Μιχαλολιάκο όσο και τον κ. Λιάπη, είναι ένα άλλο ζήτημα που δεν 
έχει να κάνει με πολιτική εκτίμηση, αλλά με διερεύνηση των δυ
νατοτήτων αντίληψης των συνομιλιτών του. Αλλά ακόμα κι αν εί
ναι έτσι, από πότε οι αυτόκλητοι (όπως θα ’λεγε και ο ίδιος ο Κ. 
Καραμανλής) εκπρόσωποι του «καραμανλισμού» δικαιούνται να 
συμμαχούν στ’ όνομα του αντιμητσοτακισμού με τους εκπροσώ
πους των «ρέηντζερς» και «Κενταύρων» της Αβερωφικής περιό
δου; Ας σημειώσουμε εδώ, ότι ούτε ο κ. Αβέρωφ ασχολείται πλέ
ον με το τι πράττουν οι άλλοτε νεολαίοι του, ούτε φυσικά και ο κ. 
Καραμανλής έχει γνώση (και γιατί να έχει άλλωστε) των επιλο
γών του κ. Λιάπη. Τα κυρίως πυρά των Απ. Σιαμπάνη και X. Τομ- 
πούλογλου κατά του Γ. Βουλγαράκη συγκεντρώνονται στη σχέση 
του τελευταίου με την ηγεσία της ΝΔ, και τούτο εκφράστηκε πρα
κτικά με τη διοχέτευση που έκαναν σε μέρος του Τύπου του προ- 
σωνύμιου «Ντοράκης» που δίνουν στο σημερινό αντιπρόεδρο της 
ΟΝΝΕΔ.

Όμως, όλες αυτές οι ίντριγκες, οι συνωμοσίες, οι ετερόκλητες 
συμμαχίες —που θα ’λεγε κι ο πρωθυπουργός— όχι μόνο είναι
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ΕΚΤΕΛΕΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΤΗΣ ΟΝΝΕΔ

Βαγγέλης Μεΐμαράκης 
Γιώργος Βουλγαράκης 
Χάρης Τομπούλογλου 
ΗλΙας Αδαμόπουλος 
Κώστας Μπάλάς 
Σταμάτης Μαύρος 
Δάνης Τζαμτζής 
Κώστας Δόλογλου 
Σωτήρης Κορομάντζος 
Νίκος Κορογιαννάκης 
Μιχάλης Παπαδόπουλος

πρόεδρος
αντιπρόεδρος και υπεύθυνος φοιτητικού 

υπεύθυνος Ιδεολογικού 
υπεύθυνος Εργασιακού-Αγροτικού 

υπεύθυνος Θεσσαλονίκης 
υπεύθυνος Επαρχιακού 
υπεύθυνος Συνοικιακού 
υπεύθυνος Οικονομικού 

υπεύθυνος Δημοσίων και Διεθνών Σχέσεων 
υπεύθυνος Μαθητικού 

υπεύθυνος Σπουδαστικού

γνωστές στην ηγεσία της Νέας Δημοκρατίας, αλλά ανησυχούν το 
περιβάλλον του αρχηγού της που σε καμιά περίπτωση «δεν θέλει 
να ξαναγίνει αρένα η ΟΝΝΕΔ». Έτσι τονίζεται από τους γνωρίζον- 
τες, ότι ο πρόεδρος της ΟΝΝΕΔ Β. Μεΐμαράκης καλείται συχνά 
στη Ρηγίλλης (και με την ιδιότητά του ως μέλους της ΚΕ του κόμ
ματος) και «εντέλλεται» να βρει λύση στο ήδη οξυμένο πρόβλη
μα. Οι ίδιες πηγές αναφερόμενες στο πρόσωπο του Ηλ. Αδαμό- 
πουλου και στις πιθανότητες εμφάνισής του ως υποψήφιου, υπο
γραμμίζουν τη φιλική του σχέση με τον Β. Μεϊμαράκη και τη συνύ
παρξή τους στη γνωστή κίνηση της Βόλβης, θεωρώντας τα στοι
χεία αυτά ως καθοριστικά για την πορεία των πραγμάτων στην 
ΟΝΝΕΔ.

Ο πρόεδρος, οι τρεις υποψήφιοι, οι αριθμοί
•  Ο Βαγγέλης Μεΐμαράκης βρέθηκε στην ηγεσία της ΟΝΝΕΔ σχε
δόν παρά τη θέλησή του. Αυτοί που τον γνωρίζουν καλά λένε ότι 
«με τις θέσεις που κατά καιρούς έχει πάρει («το κεφάλαιο να μην 
έχει πολιτική δύναμη αλλά να είναι ενσωματωμένο στην κοινω
νία», «η πολιτική να είναι λειτούργημα και όχι επάγγελμα») θα 
μπορούσε να βρίσκεται σε ηγετική θέση άλλου κόμματος κι όχι 
της Νέας Δημοκρατίας». Κεντρώος χαρακτηρίζεται από τους πε
ρισσότερους ο σημερινός πρόεδρος της ΟΝΝΕΔ, που όμως πρω
τοστάτησε στη δημιουργία της με τον Άγγελο Μοσχονά την πε
ρίοδο ’74-’75 για ν’ απομακρυνθεί στη συνέχεια από τη διοίκηση 
του Αναστάση Παπαληγοϋρα. Ιδρυτικό στέλεχος της «Κίνησης 
Βόλβης» τον Δεκέμβριο του ’77, με τον Α. Μοσχονά και πάλι, τον 
βουλευτή σήμερα της ΝΔ Γ. Σοϋρλα, τον πολιτευτή Θεσσαλονί
κης Κ. Φούντζηλα, και άλλους. Πρόεδρος της ΟΝΝΕΔ είναι από το 
Νοέμβριο του ’84 και ο ίδιος πιστεύει, όπως ακούγεται από το πε
ριβάλλον του, ότι «δυόμισι χρόνια στην καρέκλα του προέδρου 
φτάνουν. ‘Αλλωστε η υπόθεση της ανανέωσης δεν προχωρεί με 
τα ίδια πρόσωπα στις ίδιες καρέκλες». Άλλο πρόσωπο λοιπόν 
στην καρέκλα του Γενικού Γραμματέα όπως προτείνεται να ονο
μαστεί η θέση του επικεφαλής της ΟΝΝΕΔ, αλλά ποιο;
•  Ο Γ. Βουλγαράκης οργανώθηκε στην ΟΝΝΕΔ το ’76 και πέρασε 
από τις γραμματείες Ιδεολογικού, Επαρχιακού και Φοιτητικού. Α
πομακρύνθηκε από τη νεολαία που διοικούσαν τότε ο Β. Μιχαλο- 
λιάκος με τον Μ. Μανωλάκο, όταν υπέγραψε τα μανιφέστα των 
«31» και των «100» τα οποία ζητούσαν δημοκρατικές διαδικασίες 
στην οργάνωση. «Νιώθει περήφανος» όπως λέει ο ίδιος γιατί οι 
δημοκρατικές διαδικασίες (εκλογές στα όργανα) ξεκίνησαν από 
το Επαρχιακό, το τμήμα που ήταν τότε υπεύθυνος, ενώ παράλλη
λα θεωρεί «πολύ φυσικό και τιμητικό να τον γιουχάρουν στα προ- 
συνέδρια οι οπαδοί των Μιχαλολιάκων, οι Δάκοι».
•  Ο X. Τομπούλογλου πρωτομπήκε στην Ε.Ε. της ΟΝΝΕΔ το ’85 
και ήταν γνωστός για τις ανανεωτικές του θέσεις, θέσεις που ό
πως λέγεται τον είχαν φέρει κοντά στον Κωστή Στεφανόπουλο ό
ταν ο τελευταίος είχε αποφασίσει να αποχωρήσει από τη Νέα Δη
μοκρατία (ΑΝΤΙ, τχ. 326). Παραδόξως, όπως επισημαίνουν οι γνώ
στες των πραγμάτων του συντηρητικού χώρου, έμεινε στη ΝΔ και 
ανέλαβε μάλιστα υπεύθυνος Ιδεολογικού. Οι κακές γλώσσες 
στους διαδρόμους της ΟΝΝΕΔ μιλώντας για τον X. Τομπούλογλου 
λένε ένα αίνιγμα: «Ποιος ήταν συγχρόνως ανανεωτής και φίλος 
του Κρίκου;» (σ.σ. Κρίκος: για όσους δεν γνωρίζουν βουλευτής Β- 
Αθηνών της ΝΔ, γνωστός για τις υπερσυντηρητικές του θέσεις και 
για τις σχέσεις του με τα σώματα ασφαλείας...).
•  Ο Απ. Σιαμπάνης είναι γνωστός από παλιά. Υπεύθυνος Σπου- 
δαστικού στην πρώτη Ε.Ε. που σχημάτισε ο Β. Μιχαλολιάκος, πα
ραδοσιακός εκφραστής της σκληρής «ακραιφνούς δεξιάς» στο 
χώρο της νεολαίας, ξαναγύρισε μετά το τέλος της θητείας του 
και πήρε τη θέση του Άκη Γεροντόπουλου που έγινε ευρωβου
λευτής.
— Πώς θα γεφυρωθούν οι αντιθέσεις; Και πρέπει να νεφυρω-

θούν; Ρωτούν πολλοί, εκφράζοντας τη γνώμη ότι «τώρα είναι ευ
καιρία να ξεχωρίσει ο κόσμος της ΟΝΝΕΔ μόνος του, με την ευ
καιρία του συνεδρίου, την ήρα, από το σιτάρι». Αυτό που προσπα
θούν να κάνουν οι Απ. Σιαμπάνης και X. Τομπούλογλου είναι να 
κερδίσουν την ηγεσία από τον Γ. Βουλγαράκη, κι αυτός ή να απο
τρέψει τη συμμαχία τους, ή να την αποδείξει τόσο πριν το συνέ
δριο, όσο και στη διάρκειά του. Μεγαλύτερη σημασία έχει πάν
τως το γεγονός ότι η ΟΝΝΕΔ θα πραγματοποιήσει συνέδριο, «ι
δρυτικό συνέδριο» όπως το λέει κι ο Β. Μεΐμαράκης στο βαθμό 
που μέχρι σήμερα όλες οι διοικήσεις ήταν διορισμένες. Καλά 
πληροφορημένες πηγές πιστεύουν ότι οι σύνεδροι τελικά θα εί
ναι γύρω στους 700 (και όχι 900-950 όπως ήθελε ο Β. Μιχαλολιά
κος) και τα ποσοστά συμμετοχής των αντιπροσώπων θα είναι τα 
παρακάτω:
40-42% από την επαρχία 
20-22% από το Λεκανοπέδιο Αττικής
5- 7% από τη Θεσσαλονίκη

16-18% από το φοιτητικό
9-11% από το σπουδαστικό

ενώ θα έχει συμμετοχή και το μαθητικό μέσω περιφερειακής ορ
γάνωσης, όπως και οι οργανώσεις των αποδήμων. Το συνέδριο 
θα αποφασίσει για καταστατικό και θέσεις της οργάνωσης ενώ 
παράλληλα θα εκλέξει Κεντρική Επιτροπή 80-100 μελών η οποία 
με τη σειρά της θα εκλέξει πρόεδρο. Το ζήτημα για την ΟΝΝΕΔ πέ
ρα από τις εσωτερικές της αντιθέσεις —που σε τελευταία ανάλυ
ση είναι δικό της πρόβλημα— είναι να κατορθώσει να ξεπεράσει 
μια σειρά από πλέγματα / κληρονομιές του παρελθόντος και να 
συγκροτήσει μια δική της παρουσία. Μια παρουσία που θα κατα
γράφεται όχι σαν συνέχεια του αβερωφισμού, ή προέκταση των 
νεανικών ανεκπλήρωτων της σημερινής ηγεσίας. Και θέλει πολύ 
δρόμο η ΟΝΝΕΔ για να πετύχει έστω και το μίνιμουμ αυτών των 
στόχων... □

ΕΚΔΟΣΕΙΣ 
ΨΥΧΟΓΙΟΣ
ΜΑΥΡΟΜΙΧΑΛΗ 1 
ΤΗΛ.: 3602535 - 3618654 
Για αναγνώστες με απαιτήσεις

ΑΡΙΣΤΟΥΡΓΗΜΑ 
ΤΗΣ ΣΥΓΧΡΟΝΗΣ

ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑΣ
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Το «νέο σχέδιο» του Κ. Μητσοτάκη
του Πάνου Παναγιωτόπουλου

«Εκλογές τώρα, για να σωθεί η χώ
ρα!»...

Το σύνθημα ακούσθηκε σε μαζική εκδή
λωση, μόλις το περασμένο Σάββατο στο 
«Σπόρτιγκ», στη συγκέντρωση των συνδι
καλιστικών στελεχών της προσκειμένης 
στη Ν.Δ., ΔΑΚΕ., κατά τη διάρκεια της ομι
λίας του αρχηγού του κόμματος κ. Κων. 
Μητσοτάκη. Και όπως δείχνουν τα πράγ
ματα θα ακούγεται όλο και πιο συχνά, από 
δω και στο εξής, καθώς η Ν.Δ. «θα κλιμα
κώνει τον αντιπολιτευτικό της αγώνα για 
να εξαναγκάσει την κυβέρνηση να δεχθεί 
τη διενέργεια πρόωρων εκλογών», σύμ
φωνα με τη νέα τακτική επιλογή του κόμ
ματος της αξιωματικής αντιπολίτευσης 
του κόμματος που εξήγγειλε ο ίδιος ο κ. 
Μητσοτάκης, λίγες ώρες αφότου ανακοι
νώθηκε ο τελευταίος κυβερνητικός ανα
σχηματισμός. Δηλαδή το βράδι της Πέμ
πτης 5 Φεβρουάριου 1987.

Ήδη ο πρόεδρος του κόμματος κατά 
την επίσκεψή του στον Πύργο της Ηλείας, 
που ακολούθησε, έδωσε το απόγευμα της 
Δευτέρας 9 Φεβρουάριου, ένα αντιπροσω
πευτικό δείγμα του πώς αντιλαμβάνεται 
αυτή την κλιμάκωση στο επίπεδο του πο
λιτικού λόγου. Απεκάλεσε μεταξύ των άλ
λων «διεφθαρμένη», «ανίκανη», «φαύλη» 
την κυβέρνηση και τον κ. Παπανδρέου «α
φερέγγυο όσο ποτέ άλλοτε», υπογραμμί
ζοντας με έμφαση ότι «μάταια προσπαθεί 
να κρυφτεί. Γιατί η Ν.Δ. θα τον βγάλει από 
το κρησφύγετό του και θα τον εξαναγκά
σει να δεχθεί την εκλογική αναμέτρηση».

Ταυτόχρονα, δε, αφού τον κατηγόρησε 
όχι «εγκληματεί κατά του τόπου», κάλεσε 
τον κ. Παπανδρέου να διαλέξει: «... ή αρ
χηγός της αντιπολίτευσης ή να πάει πίσω 
στην Αμερική από όπου μας ήρθε πεσκέ
σι.!.»

Όσον αφορά, λοιπόν, την «ορατή» 
πλευρά των γεγονότων, αυτή «ούτως έ
χει»..

Αν επιχειρήσουμε όμως μια «δεύτερη α
νάγνωση» των όσων κατέγραψε το καθη
μερινό πολιτικό ρεπορτάζ δεν μπορεί πα- 
ρή να σταθούμε, εκ των πραγμάτων, σε ο
ρισμένα σημεία, τα οποία επιβάλλεται να 
διευκρινισθούν.

Γιατί τώρα...
Το πρώτο είναι γιατί ο κ. Μητσοτάκης έ- 

σπευσε να μεταβάλει, κατά 180 μοίρες την 
τακτική που ακολουθούσε η Ν.Δ. μέχρι σή
μερα λίγες ώρες μετά τον ανασχηματι
σμό. Και να περάσει από την κατάσταση 
της «ενεργού αναμονής» στην ανοικτή αν
τιπαράθεση με κεντρικό άξονα το αίτημα 
για άμεση προσφυγή στις κάλπες.

Μήπως η αιφνιδιαστική απομάκρυνση 
του κ. Κουτσόγιωργα από την κυβέρνηση 
ή της κ. Βάσως Παπανδρέου και του κ. Γ. 
Γεννηματά αποτέλεσε γεγονός ικανό από 
μόνο του να αναστρέψει τις παραμέτρους 
εκείνες από τις οποίες εξαρτιόταν μέχρι 
τη συγκεκριμένη στιγμή η επιλογή τακτι
κής της Ν.Δ.;

Η απάντηση δεν θα μπορούσε να είναι 
καταφατική γιατί και τα ίδια τα αντικειμε
νικά δεδομένα σε άλλα συμπεράσματα ο
δηγούν.

Πιο συγκεκριμένα σύμφωνα με εξακρι
βωμένες πληροφορίες, η ομάδα πολιτικού 
σχεδιασμού της Ν.Δ. που περιβάλλει τον 
αρχηγό του κόμματος είχε αρχίσει να ανα- 
προσανατολίζει τα «εκλογικά σενάριά» 
της, αρκετές μέρες πριν τον ανασχηματι
σμό. Προς την κατεύθυνση της κλιμάκω
σης του αντιπολιτευτικού αγώνα, με την 
προοπτική της διενέργειας εκλογών το 
νωρίτερο τον Μάιο ή Ιούνιο του 1987, ή το 
φθινόπωρο του ίδιου χρόνου και το αργό
τερο την άνοιξη του 1988. Άρα η ανακοί
νωση του κυβερνητικού ανασχηματισμού 
και η μορφή που προσέλαβε, τελικά, το 
νέο κυβερνητικό σχήμα, ήταν απλώς η α
φορμή για να εξαγγείλει η Ν.Δ. επίσημα τη 
νέα πολιτική τακτική της.

Οι εκδοχές
Όσον αφορά τον «αποχρώντα λόγο» 

της υιοθέτησης της νέας τακτικής, θα 
μπορούσε κανείς συνεκτιμώντας τις πλη
ροφορίες που υπάρχουν να διατυπώσει 
τις ακόλουθες εκδοχές, οι οποίες τίποτα 
δεν αποκλείει να ισχύουν ταυτόχρονα:

Πρώτη εκδοχή: Ο κ. Μητσοτάκης και οι 
«συν αυτώ» προχώρησαν στη νέα επιλο
γή, κυρίως για λόγους εσωκομματικούς. 
Σύμφωνα με την εκδοχή αυτή, ο πρόεδρος 
της Ν.Δ. έκρινε ότι οι έμμεσες ή άμεσες 
«μομφές» που διατύπωνε εναντίον του ο 
«φίλα» προσκείμενος προς τη Ν.Δ. Τύπος 
(με πρώτη τη «Βραδυνή» και σε διαφορετι
κό τόνο τη «Μεσημβρινή», αλλά και κατά 
καιρούς την «Καθημερινή») για «στάση ε
φεκτική» έναντι του ΠΑΣΟΚσε συνδυασμό 
με «πλαγιοβολές» αναλόγου περιεχομέ
νου, που εξετάζονταν διάφορες Καραμαν- 
λογενείς προσωπικότητες όπως ο δήμαρ
χος Αθήνας κ. Μ. Έβερτ, καθώς και η εν 
γένει «κινητικότητα» που παρατηρείτο τε
λευταία στον Καραμανλικό περιβάλλον 
(δεν είναι τυχαίο ότι αμέσως μετά τις γιορ
τές πύκνωσαν και τα δημοσιεύματα για 
«προσέγγιση Καραμανλή - Ανδρέα» επα
φές συνεργατών και πολιτικών φίλων των 
δύο ανδρών κλπ.), τον υποχρέωναν αντι
κειμενικά να αλλάξει τακτική. Για να απο- 
φύγει, κατά βάση την κλιμάκωση αυτών 
των «κινήσεων» και να αποτρέψει, ίσως, 
ευρύτερα γεγονότα στο χώρο της Ν.Δ. τα 
οποία μπορούσε κανείς να υποθέσει ότι 
«εκυοφορούντο».

Η εγκατάλειψη της «άχαρης» στάσης 
της λεγόμενης «ενεργού αναμονής» (ο χα
ρακτηρισμός «άχαρη» προέρχεται από τα 
χείλη του ίδιου του κ. Μητσοτάκη και η ο
λομέτωπη επίθεση κατά της κυβέρνησης 
του έδινε αμέσως σημαντικά τακτικά πλε
ονεκτήματα, εφ’ όσον καθιστούσε, αυτο
μάτως «άσφαιρα» τα εσωκομματικά «πυ
ρά» που εδέχετο και— το κυριότερο— έ
θετε σε εφαρμογή το «δίκαιον του πολέ
μου», το οποίο δεν επιτρέπει σε «ώρα μά
χης» την οποιαδήποτε διαφωνία «στρατη
γών» ή άλλων «βαθμοφόρων», που πορεύ
ονται υπό τον «στρατηλάτη».

Δεύτερη εκδοχή: Q κ. Μητσοτάκης απο
φάσισε να αλλάξει την τακτική της Ν.Δ. κυ
ρίως για γενικότερους πολιτικούς λό
γους.

Σύμφωνα με αυτή την εκδοχή, η «κεν
τρώα στροφή» του κ. Παπανδρέου, η ο
ποία πιστοποιήθηκε ακόμη μια φορά με 
την ομιλία στο Νταβός αλλά και με την κα
τεύθυνση και το περιεχόμενο που είχε ο 
πρόσφατος ανασχηματισμός, τείνει να το 
φέρει πολύ κοντά στην οριογραμμή του ε
κλογικού σώματος της Ν.Δ. Γεγονός το ο
ποίο επιβάλλει στο κόμμα της αξιωματι
κής αντιπολίτευσης να περάσει αμέσως 
στην αντεπίθεση ώστε να μην επιτρέψει 
στον κ. Παπανδρέου να «περάσει» αυτήν 
την εικόνα στους μη αριστερούς ψηφοφό
ρους και ταυτόχρονα, να τον καταγγείλει 
ως «αφερέγγυο» στη νέα του προσπάθεια.

Η κλιμάκωση του αντιπολιτευτικού α
γώνα με κεντρικό σύνθημα τη διενέργεια 
πρόωρων εκλογών αποβλέπει στο να μην 
αφήσει χρονικά περιθώρια στην κυβέρνη
ση για αποτελεσματικά και αποδοτικά για 
το ΠΑΣΟΚ «δεξιά ανοίγματα» τα οποία μό
νο σε ήρεμο πολιτικό κλίμα θα μπορούσαν 
να «ευδοκιμήσουν».

Δεν είναι τυχαίο άλλωστε ότι ο κ. Μη
τσοτάκης μετά την Πέμπτη δεν χάνει ευ
καιρία για να διακηρύσσει, όλο και συχνό
τερα ότι και «αν ακόμα ήθελα το ΠΑΣΟΚ να 
μιμηθεί τη Ν.Δ. και το πρόγραμμά της δεν 
μπορεί να το κάνει αποδοτικά. Γιατί μόνο 
η Ν.Δ. είναι ο αυθεντικός εκφραστής της 
γνήσια φιλελεύθερης πολιτικής».

Στα εξωτερικά
Δίπλα στις δύο αυτές βασικές εκδοχές 

υπάρχει και μια τρίτη, η οποία ωστόσο εί
ναι συμπληρωματική.

Το αίτημα για άμεση προσφυγή στις 
κάλπες χρησιμοποιείται από τον κ. Μη
τσοτάκη και ως ένας έμμεσος τρόπος επι
σήμανσης προς την αμερικανική πλευρά 
ότι «η Ν.Δ. δεν είναι διατεθειμένη να παί
ξει ρόλο θεατή στη «σκηνική παρουσίαση- 
» του θέματος των βάσεων στην οποία 
φαίνεται να συμφωνούν, ο κ. Παπανδρέ
ου και οι Η.Π.Α.».

Είναι ενδεικτικό άλλωστε ότι ο κ. Μη
τσοτάκης επαναλαμβάνει τελευταία σε 
συνομιλίες του ότι «αν μπορούσαν οι 
Η.Π.Α. να ανοίξουν συζήτηση μαζί μας για 
το θέμα των πρόωρων εκλογών, θεωρώ 
βέβαιο ότι θα μας συνιστούσαν να μην α
παιτήσουμε την πρόωρη διενέργειά 
τους».

Θα επιτύχει;
Με δεδομένα τα όσα προαναφέρθηκαν' 

το ερώτημα που ανακύπτει είναι ποια θα 
είναι η τελική έκβαση του εγχειρήματος 
του κ. Μητσοτάκη. Εφ’ όσον η κυβέρνηση 
δεν φαίνεται διατεθειμένη να απαντήσει 
καταφατικά στο αίτημα της Ν.Δ. για εκλο
γές, τουλάχιστον μέσα στο 1987.

Κάτω από αυτό το πρίσμα, το πιο δύ
σκολο μέρος του νέου τακτικού σχεδίου 
της Ν.Δ. θα είναι το πώς θα μπορέσει να 
κρατηθεί ένας κομματικός οργανισμός σε 
φάση εκλογικής προετοιμασίας και «πολι
τικής υπερδιέγερσης» για ένα διάστημα 
κατά πολύ μεγαλύτερο των 6 μηνών, το ο
ποίο οι «έμπειροι» περί τα κομματικά δέ
χονται ότι αποτελεί τα όρια σε αυτές τις 
περιπτώσεις.
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12ο ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΚΚΕ

Η δύσκολη άνοιξη

Οι ασυνέχειες στις «Θέσεις» του 12ου 
συνεδρίου, με τις διαφορετικές πολιτικές και 
θεωρητικές εκτιμήσεις μεταξύ των 
«Κεφαλαίων» σκιαγραφούν εγγενείς 
αντιφάσεις στο πολιτικό εγχείρημα του ΚΚΕ 
για εκσυγχρονισμό.

Το 12ο συνέδριο ίσως αποδειχθεί σύντομα 
ότι θα είναι ένα έντονα μεταβατικό συνέδριο.

των συντρόφων του Γκορμπατσόφ του Ρεπόρτερ

ΣΕ ΟΚΤΩ κεφάλαια και 102 παραγράφους συμπυκνώθηκαν 
τελικά οι «Θέσεις της ΚΕ του ΚΚΕ για το 12ο Συνέδριο», 
που θα είναι και το πεδίο δοκιμής για την αντοχή και τη 
συνοχή μιας διαδικασίας αλλαγών, οι οποίες 
δρομολογούνται με σαφήνεια, πλέον, στο σώμα του 
θερμότερου θιασώτη του Γκορμπατσόφ, μεταξύ των 
κομμουνιστικών κομμάτων της Δ. Ευρώπης. Και θα είναι 
οι «Θέσεις» αυτές πεδίο δοκιμής για την εμβέλεια και τη 
συνοχή των «γκορμπατσοφικών» αλλαγών στο ΚΚΕ, καθώς 
ο προσυνεδριακός διάλογος δεν θα επικυρώσει απλώς 
—όπως άλλοτε— την «αρχιτεκτονική των ισορροπιών» που 
εκφράζεται με την αυθεντία του ντοκουμέντου της ΚΕ, 
αλλά αναμένεται να θέσει υπό αμφισβήτηση —ή αντίθετα 
να πλειοδοτήσει— την επιχειρούμενη «αλλαγή μέσα στη 
συνέχεια των ισορροπιών». Έστω και μέσα στα πλαίσια 
του περίφραχτου και γεωμετρημένου κώδικα που 
επικαθορίζεται από το αυστηρό τυπικό στην κλειστή 
τελετουργία της ενδοκομματικής επικοινωνίας, έστω και 
με το «δημοκρατικό συγκεντρωτισμό» της (καθ’ ερμηνείαν 
λενινιστικής) παράδοσης, ο προσυνεδριακός διάλογος θα 
έχει ίσως για πρώτη φορά εκπλήξεις: αυτές δεν θα είναι 
άλλο από την αποτύπωση της μεταβατικής κατάστασης 
που διέρχεται ο κόσμος του «κομμουνισμού», 
υποχρεωμένος καθώς είναι, πλέον, να αντιμετωπίσει τη 
δική του δομική και αξιακή κρίση.

ΗΔΗ, ΟΜΩΣ, οι δυσκολίες της προσαρμογής και το 
δύσβατο του εκσυγχρονισμού έχουν εγγραφεί σε κάποιες 
διαφορές που παρατηρούνται ανάμεσα στο αρχικό «Σχέδιο 
θέσεων» και στο τελικό κείμενο που ψηφίστηκε στα μέσα 
της προηγούμενης εβδομάδας από την ΚΕ και 
δημοσιεύτηκε στο «Ριζοσπάστη» της Κυριακής 8 
Φεβρουάριου: στα κομμουνιστικά κόμματα οι «κόντρες» 
αρχίζουν πάντα «από πάνω»· αν συνοδευτούν από 
αντίστοιχες «από κάτω», τούτο δεν μπορεί παρά να 
σημαίνει περισσότερη πολιτική, περισσότερη κοινωνία και 
περισσότερη ζωή για τους «στρατιώτες της προλεταριακής 
υπόθεσης».

Αλλαγή στο χαρακτήρα του Συνεδρίου 
και στους κώδικες ανάλυσης

ΑΝ ΟΜΩΣ οι «κόντρες» και επαναδιατυπώσεις σε επίπεδο ΚΕ 
είναι μια πραγματικότητα που αποτυπώνεται ακριβώς στις 
«Θέσεις», αλλά και που δεν θέτει υπό αίρεση το γενικό στίγμα 
μιας σίγουρα αντιφατικής κατεύθυνσης για «αλλαγή», οι δια
φορές του 12ου Συνέδριου από το 11ο είναι αρκετά έντονες ώ
στε να σηματοδοτούν και μια κάποια ρήξη στο νήμα ιστορικής 
συνέχειας των ορθόδοξων κομμουνιστών.

ΚΑΙ ΠΡΙΝ απ’ όλα υπάρχει η σημαντική διαφορά στο χαρα
κτήρα αυτού τούτου του Συνεδρίου, που κινείται σε περισσότε-,ι; 
ρο ρεαλιστική, μεσοπρόθεσμη βάση και με ζωντανούς κώδικες 
ανάλυσης: στα 8 κεφάλαια και τις 167 «Θέσεις» για το 1 1 ο 
Σ υ ν έ δ ρ ι ο , η  πολιτική πρόταση του ΚΚΕ διαλάμβανε κα

ταλεπτώς, σε ξεχωριστό κεφάλαιο, τα «προβλήματα σχετικά . 
με τη σοσιαλιστική προοπτική», φροντίζοντας να «αποκαθά-υ 
ρει» το σοσιαλισμό του κόμματος από τις ποικίλες «παρεκκλί
σεις»· τέτοιο κεφάλαιο στις Θέσεις για το 1 2 ο  Σ υ  ν έ - : 
δ ρ ι ο δεν υφίσταται πλέον —και αυτό φυσικά όχι αναίτια... 
Αντίθετα, τα περί νεολαίας φιλοξενούνται τώρα σε ξεχωριστό 
κεφάλαιο· αυτό είναι ένα από τα δείγματα ευαισθητοποίησης 
του ΚΚΕ, άσχετα αν ο τρόπος προσέγγισης των προβλημάτων 
της νεολαίας δεν είναι περισσότερο τελέσφορος, απ’ ό,τι μέχρι 
τώρα. Στις Θέσεις του 11ου Συνέδριου η «νεολαία» ήταν ενσω
ματωμένη στο περί μαζικού κινήματος κεφάλαιο.

Στις θέσεις για το 11ο Συνέδριο, εξάλλου, οι 35 παράγραφοι 
του 4ου κεφαλαίου («Οι στόχοι της πραγματικής αλλαγής») ε
ξαντλούσαν σε ένα άκαμπτο και κλειστό προγραμματικό σύ
στημα όλα όσα «έπρεπε» να γίνουν προκειμένου να υλοποιηθεί 
η «πραγματική αλλαγή», σε ευθεία, περίπου, συνέχεια με τους 
ορισμούς του 10ου Συνεδρίου περί «Δημοκρατίας του Λαού»·" 
αντίθετα στις «Θέσεις για το 12ο Συνέδριο», οι 12 μόνον παρά
γραφοι του 4ου κεφαλαίου («Αλλαγή με κατεύθυνση το σοσια
λισμό») όχι μόνο σηματοδοτούν μια ουσιαστική τομή με τα έ
ως τώρα ιδεολογικά στερεότυπα του ΚΚΕ, αλλά, ακριβώς για 
το λόγο αυτό, δεν αποτελούν πλέον κλειστό «πακέτο» θέσεων

17



ΓΙΑ ΤΟ ΔΙΕΘΝΙΣΜΟ
«Το κόμμα μας στάθηκε πιστό στις αρχές του προλεταριακού 
διεθνισμού. Χαιρέτησε την αδελφική βοήθεια των χωρών του 
Συμφώνου της Βαρσοβίας προς το λαό της Τσεχοσλοβακίας».

(9ο Συνέδριο, 1973 Φθινόπωρο).

«Το κόμμα μας πιστεύει, ότι βασικό κριτήριο του διεθνισμού κά
θε κομμουνιστικού κόμματος είναι ή στάση του,... πρώτα απ’ ό
λα απέναντι στη Σοβιετική Ένωση...».

(10ο Συνέδριο, Μάιος 1978).

«Το κόμμα πιστό στις αρχές του προλεταριακού διεθνισμού α
ποκρούει τις επιθέσεις της ιμπεριαλιστικής και εγχώριας αντι
δραστικής προπαγάνδας, που σιγοντάρεται από τις θεωρίες 
δεξιών και «αριστερών» οππορτουνιστών ενάντια στις χώρες 
του υπαρκτού σοσιαλισμού (...) πιστεύει ότι χρειάζεται να προ
ωθείται η υπόθεση της σύγκλησης μιας παγκόσμιας διάσκεψης 
των «Κομμουνιστικών και Εργατικών Κομμάτων».

(11ο Συνέδριο, Δεκέμβριος 1982).

«Το ΚΚΕ έχει τη γνώμη ότι στις σημερινές συνθήκες ...αποκτά 
μεγαλύτερη προτεραιότητα η ανάγκη συντονισμού του αγώνα 
των κομμουνιστικών και εργατικών κομμάτων για την ειρήνη 
και για τα δικαιώματα των εργαζομένων... Μέσα στους κοινούς 
αγώνες τα αδελφά κόμματα θα είναι δυνατό να αντιμετωπίσουν 
και τυχόν διχογνωμίες ή διαφωνίες με ειλικρινή διάλογο στη 
βάση της ισοτιμίας».

(Σχέδιο θέσεων για το 12ο Συνέδριο, Ιανουάριος 1987).

«Το ΚΚΕ μένοντας σταθερά προσηλωμένο στις αρχές του προ
λεταριακού διεθνισμού έχει τη γνώμη ότι...» κτλ.
(συνεχίζεται αυτούσια η διατύπωση του προηγούμενου παραθέματος α
πό το «Σχέδιο»' οι υπογραμμίσεις δικές μας.

«Θέσεις της κε του ΚΚΕ για το 12ο Συνέδριο, ...Φεβρουάριος 1987).

για το μοντέλο μετάβασης αλλά ένα πλαίσιο προγραμματικής 
συμφωνίας, ικανό με την ευκαμψία του να «υποδεχθεί» τον πα
ραπέρα προσδιορισμό του σε κυβερνητικό πρόγραμμα, μέσα 
από την «ισότιμη συνεργασία» άλλων πολιτικών δυνάμεων.

ΣΕ ΑΜΕΣΗ λογική σχέση προς αυτό το άκαμπτο προγραμ
ματικό σύστημα του 11ου Συνεδρίου βρισκόταν και το 3ο κε
φάλαιο («Οι προϋποθέσεις μιας πραγματικής αλλαγής»), όπου 
οι κομματικοί επιτελείς όριζαν για το τι θα πρέπει να κάνει το 
κόμμα προκειμένου να αρθεί σχεδόν μόνο του στο ύψος του 
«εγγυητή» της τότε «πραγματικής αλλαγής»· πέρα από τις δια
φορές που υπάρχουν πλέον στις προϋποθέσεις αυτές για την 
(τώρα πλέον) σκέτη «αλλαγή», το κομματικό επιτελείο των 
«Θέσεων για το 12ο Συνέδριο» δεν αφιέρωσε ειδικό κεφάλαιο 
για τα προαπαιτούμενα της «αλλαγής», ενσωματώνοντάς τα 
στο 4ο κεφάλαιο. Αντίθετα, θέση 3ου κεφαλαίου επέχει πλέον, 
για πρώτη φορά μάλιστα, ένα σύνολο 13 θέσεων, όπου το kKE 
δείχνει την επιθυμία του για «συγκεκριμένη ανάλυση της συγ
κεκριμένης κατάστασης», επισημαίνοντας τις «Εξελίξεις και 
βασικές αλλαγές στην οικονομικο - κοινωνική κατάσταση της 
χώρας»: το κεφάλαιο αυτό, όπως και το 4ο περί «αλλαγής με 
κατεύθυνση το σοσιαλισμό», συμπυκνώνουν πολλά του «νέου 
πνεύματος» που αναπτύσσεται στις τάξεις της κομμουνιστι
κής ορθοδοξίας, η οποία προτιμά τώρα να μιλά για «Πολιτικές 
εξελίξεις και δράση του κόμματος» σε 16 θέσεις, και όχι για 
«Το κόμμα στην πάλη για την αντιμονοπωλιακή αντιιμπερια- 
λιστική αλλαγή», σε 24 θέσεις του 11ου Συνεδρίου και μάλιστα 
με πολλή δόση από τη γνωστή ξύλινη γλώσσα της παλαιοκομ-

μουνιστικής ρητορικής.
ΟΙ ΔΙΑΦΟΡΕΣ αυτές στη διάρθρωση και στο ύφος της προ

γραμματικής προβληματικής του ΚΚΕ συνοδεύονται από άλ
λες, επί της ουσίας του ιδεολογικού του λόγου: και οι δύο αυτοί 
μείζονες τομείς διαφοροποιήσεων παραπέμπουν σε μια συνει- 
δητοποίηση εκ μέρους τμήματος στελεχών του και του ηγετι
κού του απαράτ, ότι «εκτός από το δόγμα υπάρχει και το κόμ
μα», εκτός από τις «Άγιες Γραφές» υπάρχει και η πολιτική, ε
κτός από το κόμμα υπάρχει και η κοινωνία.

ΚΑΙ ΠΙΣΩ απ’ όλα αυτά, υπάρχει ο Γκορμπατσόφ.
ΔΕΝ ΕΙΝΑΙ εύκολο να απαντηθεί το ερώτημα, κατά πόσον οι 

ανανεωτικές τομές στο ΚΚΕ θα πραγματοποιόνταν χωρίς την 
έλευση της εποχής του «νέου ηγέτη» στην ΕΣΣΔ. Και τούτο για
τί τα τελευταία τρία χρόνια υπάρχει μεν μια κατάθεση «ανοιγ
μάτων» σε Ολομέλειες της ΚΕ του ΚΚΕ, όμως το κύριο ζητού
μενο δεν είναι η ποσοτική τους έκταση αλλά η ποιοτική τους 
διάσταση και το βεληνεκές αναφοράς τους. Κι αυτά μπορούν 
να ιδωθούν μόνο σε ντοκουμέντα «ύστατης» στιγμής, όπως τα 
συνεδριακά.

Εκτός από τον ιμπεριαλισμό υπάρχει 
το Αφγανιστάν και ο Ντε Γκωλ

ΣΤΟ 11ο ΣΥΝΕΔΡΙΟ, ανάμεσα στις επιτυχίες του «σοσιαλι
σμού και των αντιιμπεριαλιστικών δυνάμεων» καταγραφόταν 
«η απόκρουση ραδιουργιών και επεμβάσεων του ιμπεριαλισμού 
στο Αφγανιστάν»' τώρα, στο πρώτο πάλι κεφάλαιο όπου γίνε
ται επισκόπηση στο «Σημερινό κόσμο και τον αγώνα για την 
ειρήνη» —και όπου οι εκτιμήσεις πήραν μεγαλύτερη έκταση 
και, ακόμα, διαφοροποιήθηκαν σε σύγκριση με αυτό τούτο το 
«Σχέδιο θέσεων για το 12ο Συνέδριο του ΚΚΕ»— λαμβάνεται υ
πόψη και... ο Σεβαρντνάτζε που πήγε στην Καμπούλ και τρά
βηξε τ’ αυτί στο νέο, μεταμπρεζνιεφικό ηγέτη του Αφγανιστάν: 
«Το ΚΚΕ υποστηρίζει την πολιτική της ομαλοποίησης και της ε
θνικής συμφιλίωσης στο Αφγανιστάν»· ας σημειωθεί ότι είναι 
μια χαρακτηριστική περίπτωση «ακολουθητισμού», ο οποίος 
αποτυπώνεται στη νοοτροπία των ελλήνων κομμουνιστών σε 
ό,τι αφορά τις σχέσεις του με το ΚΚΣΕ: στο «Σχέδιο θέσεων» 
του Ιανουάριου, αυτή η εκτίμηση έλειπε...

ΟΜΩΣ, εκτός από τον ιμπεριαλισμό υπάρχει και... ο σοσια
λισμός. Στο 11ο Συνέδριο, στην 6η θέση, «οι χώρες της σοσια
λιστικής κοινότητας είναι η περιοχή του κόσμου που παρουσιά
ζει σταθερή ανάπτυξη σε όλους τους τομείς». Τώρα, και ενώ ού
τε στο «Σχέδιο θέσεων» είχε περιληφθεί (ο Μ. Γκορμπατσόφ 
δεν είχε κάνει ακόμα τη συντριπτική εισήγησή του στην ΚΕ του 
ΚΚΣΕ...) επισημαίνονται πλέον στις χώρες του υπαρκτού σο
σιαλισμού «αρνητικά φαινόμενα και σοβαρές καθυστερήσεις 
που εμφανίστηκαν στη δεκαετία του 70 και στις αρχές της δεκα
ετίας του ’80... » ενώ λίγο πιο κάτω θα γίνει λόγος όχι πλέον μό
νο για «εκδηλώσεις αδράνειας και στασιμότητας» που αντιμε
τωπίζει η πολιτική Γκορμπατσόφ (κατά το «Σχέδιο θέσεων για 
το 12ο Συνέδριο»), αλλά και για «γραφειοκρατικά φαινόμενα».

ΑΥΤΗ η επίδειξη ρεαλισμού και ακολουθητικής, έστω, αλλά 
οπωσδήποτε κρίσιμης στη δυναμική της, τόλμης για τα «οικο
γενειακά» του κομμουνιστικού κόσμου συνοδεύεται από μια 
ευθυγράμμιση στην πολιτική αντίληψη περί διεθνών σχέσεων 
με τη «νέα σκέψη» του Μ. Γκορμπατσόφ: σε αντίθεση με το 
«Σχέδιο θέσεων για το 12ο Συνέδριο», που έβλεπε το φιλειρηνι
κό «μέτωπο» να φθάνει μέχρι τους «πράσινους», π.χ., τώρα οι 
«Θέσεις» περιλαμβάνουν «ηγετικούς παράγοντες των καπιτα
λιστικών χωρών που σκέπτονται ρεαλιστικά... αρνούνται να ευ
θυγραμμιστούν ανεπιφύλαχτα με τη φιλοπόλεμη και τυχοδιωκτι
κή γραμμή της ηγεσίας των ΗΠΑ». Και πιο κει, το ΚΚΕ επιδιώ
κει φιλειρηνική συνεργασία «και με τους ρεαλιστικά σκεπτόμε- 
νους αστικούς κύκλους της Δυτικής Ευρώπης...».

ΚΑΙ ΕΙΝΑΙ σαφές δείγμα προσπάθειας αφομοίωσης της «νέ-

18



ας σκέψης» από το ΚΚΕ η θέση που δεν υπήρχε στο «Σχέδιο θέ
σεων» ότι «Η Ευρώπη στην οποία βρίσκεται η διαχωριστική 
γραμμή των δύο στρατιωτικών συνασπισμών αποτελεί το κρισι
μότερο πεδίο της πάλης για την ειρήνη». Γι’ αυτό και ο... Ντε 
Γκωλ υμνείται, είκοσι τόσα χρόνια μετά, στο σύνθημα του ΚΚΕ 
«για μια ειρηνική Ευρώπη από τον Ατλαντικό ως τα 
Ουράλια»— γιατί το ΚΚΕ κατάλαβε πια, αφού πρώτα το άκου- 
σε και το ’μάθε από επίσημα χείλη, ότι η «ΕΟΚική και ατλαντι
κή πολιτική δεν ταυτίζεται με την ευρωπαϊκή», και ότι στην τε
λευταία παίζουν «σοσιαλιστές, πράσινοι, αριστερές δυνάμεις», 
με τους οποίους το ΚΚΕ προσβλέπει πια, για πρώτη φορά δια
κηρυγμένα, σε «συνεργασία».

Οι «συνεπείς φύλακες»...
ΒΕΒΑΙΑ, απ’ την άλλη πλευρά του λόφου υπάρχουν οι αμετα

νόητοι «συνεπείς»: στις «Θέσεις», μπορεί οι «σοσιαλδημοκρα
τικές ηγεσίες» του «Σχεδίου» —που «αξιοποιούν τα μονοπώ
λια»— να διαγράφτηκαν, ή μάλλον να έγιναν «σοσιαλδημο
κράτες», και μπορεί να διακηρύσσεται, πλέον, σε αντίθεση με 
το «Σχέδιο» πάλι, ότι το ΚΚΕ «πιστεύει στην ανάγκη διαλόγου 
και συνεργασίας μαζί τους για τα θέματα δημοκρατίας και ειρή
νης», αλλά  παράλληλα διακηρύσσεται η «ριζική αντίθεση με 
την πολιτική της ταξικής συνεργασίας και της διαχείρισης του 
καπιταλιστικού συστήματος που ακολουθούν οι σοσιαλδημο
κράτες». Το πρόβλημα με αυτή τη ρεαλιστικότερη εκδοχή της 
συνέπειας βρίσκεται στο ότι έχει έντονα εξωγενή και συγκυρια
κά χαρακτηριστικά (άνοιγμα Γκορμπατσόφ) και δεν προκύ
πτει από μια ουσιαστικότερη αντιμετώπιση του σοσιαλδημο
κρατικού φαινομένου· γι’ αυτό και είναι εξόχως αντιφατική αυ
τή η θέση, αφού, αν οι σοσιαλδημοκράτες «διαχειρίζονται» το 
σύστημα, το σημερινό σύστημα, είναι δύσκολο να προσβλέ
πεις μαζί τους, σε συνεργασία επί της «δημοκρατίας»: η συνερ
γασία αυτή δεν μπορεί να είναι ποσοστιαία ακριβώς γιατί η 
«διαχείριση του συστήματος» είναι συνολική...

ΚΟΝΤΑ ΟΜΩΣ στην ευρωπαϊκή στροφή του ΚΚΕ, και παράλ
ληλα προς την αντισοσιαλδημοκρατική του «καθαρότητα», οι 
«συνεπέστεροι» από τα στελέχη του χτύπησαν εμφανώς σε δύο 
άλλα σημεία, από τα πιο ευαίσθητα και προσφιλή τους στους 
κόλπους του πάλαι ποτέ παγκόσμιου κομμουνιστικού 
κινήματος· κι αν νίκησαν στα δύο αυτά σημεία, παράλληλα α
νέτρεψαν την εικόνα «συνοχής» του κόμματος που θέλουν να 
προβάλλεται προς τα έξω.

ΣΤΟ «ΣΧΕΔΙΟ ΘΕΣΕΩΝ», όπως είχε επισημανθεί στο προη
γούμενο τεύχος του ΑΝΤΙ, έλειπε η μνεία του προλεταριακού 
διεθνισμού· τώρα διακηρύσσεται ότι το ΚΚΕ μένει «σταθερά 
προσηλωμένο στις αρχές του προλεταριακού διεθνισμού». Η ει
κόνα συνοχής της κομματικής ηγεσίας ανατρέπεται περισσό
τερο, όμως, σε ένα άλλο ευαίσθητο σημείο των «Θέσεων»: στο 
«Σχέδιο» οι συντάκτες έγραφαν ότι «το ΚΚΕ επιδιώκει την απο
κατάσταση των σχέσεών του με το ΚΚ Κίνας και με το Κόμμα 
Εργασίας της Αλβανίας». Στις «Θέσεις», όμως, κάποιοι έβγα
λαν τον Γκορμπατσόφ ρεβιζιονιστή που πάει και συζητάει με 
τους Κινέζους κι έτσι... Κι έτσι αντί τώρα να ζητάμε αποκατά
σταση των σχέσεων «με το ΚΚ Κίνας και το ΚΕ Αλβανίας», μας 
μένει μόνο το Κόμμα του Χότζα (πιο συνεπές αυτό...), και οι 
Κινέζοι στέλνονται για περαιτέρω... θεραπεία.

Ρεαλισμός και σκλήρυνση κριτικής
ΣΕ ΣΧΕΣΗ με το «Σχέδιο θέσεων» υπάρχουν και σε άλλα ζη

τήματα αρκετές διαφοροποιήσεις —ρεαλιστικότερες ή «συνε
πέστερες»— στις τελικές «Θέσεις»: τονίζεται ο «εξαιρετικά ε
νεργός ρόλος του κράτους στη διαμόρφωση και επιβολή του 
κρατικομονοπωλιακού καπιταλισμού», σημείο που δείχνει κά
ποια τάση στο επιτελείο του ΚΚΕ για περισσότερη εμβάθυνση 
στις ιδιομορφίες του ελληνικού σχηματισμού, τάση που προ

ΓΙΑ ΤΗ ΔΙΚΤΑΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟΥ
«Η δικτατορία του προλεταριάτου είναι ανώτερη από κάθε άλ
λη μορφή δημοκρατίας... Η σοσιαλιστική δημοκρατία εξασφαλί
ζει την ελεύθερη ύπαρξη και δράση κάθε κόμματος που εκφρά
ζει συμφέροντα εργαζόμενων στρωμάτων, αναγνωρίζει το ηγε
τικό ρόλο της εργατικής τάξης και αγωνίζεται για την οικοδό
μηση του σοσιαλισμού».

(από το Πρόγραμμα του ΚΚΕ που ψηφίστηκε στο 9ο Συνέδριο, 1973).

«Το ΚΚΕ θεωρεί ότι, παρά τις μεταβολές που έγιναν στον κόσμο 
...η δικτατορία των προλεταριάτων εξακολουθεί να αποτελεί 
γενική νομοτέλεια του περάσματος από τον καπιταλισμό στο 
σοσιαλισμό... Η σοσιαλιστική δημοκρατία θα εξασφαλίσει την 
ελεύθερη ύπαρξη και δράση όλων των κομμάτων μέσα στα 
πλαίσια του σοσιαλιστικού Συντάγματος για την οικοδόμηση 
και την ανάπτυξη του σοσιαλισμού».

(10ο Συνέδριο, 1978, υπογραμμίσεις δικές μας). 

«Θεμελιακή αρχή του σοσιαλισμού, την οποία κύρια συκοφαν
τεί και παραμορφώνει η αστική ιδεολογία αλλά και τα κάθε εί
δους οππορτουνιστικά ρεύματα, είναι ...η διαμόρφωση ενός 
κράτους νέου τύπου που οι Μάρξ, Ένγκελς συγκάλεσε και Λέ- 
νιν ονόμασαν δικτάτορία του προλεταριάτου... θα εξασφαλι
στεί η ελεύθερη δράση των πολιτικών κομμάτων τα οποία θα 
δρουν στα πλαίσια του σοσιαλιστικού Συντάγματος, που θα θε
μελιώνει την αληθινή λαϊκή κυριαρχία για την οικοδόμηση του 
σοσιαλισμού».

(11ο Συνέδριο, 1982).

•  Η σοσιαλιστική κοινωνία θεμελιώνεται με την οικοδόμηση 
της εξουσίας της εργατικής τάξης και όλων των εργαζομένων 
....βασισμένης στην αυτοδιοίκηση του ίδιου του εργαζομένου 
λαού, ικανής... να κατοχυρώνει... την κοινωνικοποίηση των βα
σικών μέσων παραγωγής... την ανάπτυξη της σοσιαλιστικής 
αυτοδιεύθυνσης σ’ όλους τους τομείς της κοινωνικής ζωής...».
•  « Το ΚΚΕ θεωρεί τις δημοκρατικές ελευθερίες του λαού μέσο 
πάλης για την κατάχτηση της αλλαγής και του σοσιαλισμού 
και ταυτόχρονα και σαν θεμελιακό συστατικό τους. Αγωνίζεται 
ώστε να ασκείται όσο το δυνατόν πιο ελεύθερα, το δικαίωμα 
του λαού... να διαλέξει το κόμμα της προτίμησής του... Η προώ
θηση της αλλαγής θα βασίζεται στη δημοκρατικά εκφρασμένη 
θέληση της πλειοψηφίας του λαού».
«θέσεις της κ ε  του ΚΚΕ για το 12ο Συνέδριο»· τα υπογραμμισμένα απο
σπάσματα δεν υπήρχαν στο «Σχέδιο θέσεων για το 12ο Συνέδριο»...).

σκρούει, όμως, στο μοντέλο ανάλυσης της σοβιετο-γαλλικής 
σχολής και την αναλυτική ή /  και πολιτική του αναποτελεσμα
τικότητα (κρατικομονοπωλιακός καπιταλισμός)· γίνεται δε
κτό, σαν «παραχώρηση», ότι η οικοτεχνία, η «δεύτερη δου
λειά» κτλ. είναι φαινόμενα «που ορισμένοι τα κατανοούν σαν 
μορφές παραοικονομίας”...», χωρίς να επιμένουν οι συντά
κτες πλέον στο αλάθητο τους περί παρασιτισμού, ως φαινομέ
νου κρίσης του καπιταλισμού, εν γένει, ενώ ο παρασιτισμός 
δεν αποδίδεται πια μόνο στο «μεγάλο κεφάλαιο» αλλά και 
στις «προσπάθειες επιβίωσης των πιο καθυστερημένων, από 
καπιταλιστική άποψη, τμημάτων της οικονομίας». Επί το ρεα
λιστικότερο, πάλι, αναγνωρίζεται ότι οι «αστικές εκσυγχρονι
στικές προσπάθειες (στην Ελλάδα της τελευταίας 4ετίας)... α
παιτούσαν το ξεπέρασμα της αντίστασης των πιο καθυστερημέ
νων θεσμών και τμημάτων της αστικής τάξης, πράγμα που δεν 
έγινε, με αποτέλεσμα να μην αποδώσουν ως τώρα, ούτε και για 
το ίδιο το σύστημα».

ΤΟ ΟΤΙ το ΚΚΕ δεν κόβει πλέον τους δεσμούς του με τα εκ
συγχρονιστικά και άλλα αναπτυξιακά εγχειρήματα, ακόμα 
και του ίδιου του «κρατικομονοπωλιακού» συστήματος, και α
φήνει να διαφανεί κάποια πρόθεσή του για παρέμβαση στον το
μέα αυτό, προκύπτει και από μια νέα θέση που δεν υπήρχε επί
σης στο «Σχέδιο»· είναι η θέση όπου επισημαίνεται «μια νέα 
μορφή αντίθεσης ανάμεσα στις εθνικές και υπερεθνικές κρατι- 
κομονοπωλιακές ρυθμίσεις».

ΠΑΡΑΛΛΗΛΑ, σκλήρυνε η κριτική απέναντι στο ΠΑΣΟΚ, σε 
σχέση πάντα με το «Σχέδιο»: το κυβερνών κόμμα «εγκαταλεί
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πει όλο και πιο πολύ» την αυτονομία του στις γνώμες που δια
τυπώνει σε διεθνείς οργανισμούς, «βαθαίνει επικίνδυνα για τις 
προοπτικές της ίδιας της ανεξάρτητης υποστάτης της χώρας τη 
σχέση εξάρτησης από το διευθυντήριο και τους μεγάλους της 
ΕΟΚ, μετά την επικύρωση... στη Βουλή της Ενιαίας Ευρωπαϊ
κής Πράξης», ενώ η πολιτική του στις ελληνοαμερικανικές 
σχέσεις δεν αποβλέπει μόνο στην «ανανέωση του καθεστώτος 
των βάσεων («Σχέδιο θέσεων»), αλλά και στη «διεύρυνσή» 
τους («Θέσεις»).

ΕΚΤΟΣ ΟΜΩΣ από την παράλληλη ύπαρξη ρεαλισμού και 
σκλήρυνσης της κριτικής, στις «Θέσεις» υπάρχει πάλι η πα
ρέμβαση κάποιων γνωστών δαιμονολογικών συνδρόμων: η ε
νότητα δράσης της «εργατικής τάξης» δεν δυσκολεύεται μόνο 
λόγω των δομικών διαφοροποιήσεων στο εσωτερικό της (Σχέ
διο θέσεων) αλλά και λόγω «της παρέμβασης των ταξικών αντι
πάλων» (Θέσεις). Παράλληλα προς αυτό, αφαιρέθηκε από τις 
«Θέσεις» μια προωθημένη αντίληψη περί τάξης, που την αντι
μετώπιζε στην πολιτική και ιδεολογική της διάσταση τονίζον
τας την ανάγκη να «διαμορφωθούν τα ήθη, η νοοτροπία, τα χα
ρακτηριστικά της τάξης». Τώρα, οι διαφοροποιήσεις στον τρό
πο ζωής των εργαζομένων αντιμετωπίζονται απλώς με το σύν
θημα της «πιο συστηματικής και οργανωμένης δράσης για τα 
λαϊκά προβλήματα της συνοικίας και της τοπικής Αυτοδιοίκη
σης, γενικότερα».

ΣΤΟ ΙΔΕΟΛΟΓΙΚΟ πεδίο, επίσης, μια συντηρητική διόρθωση 
παρατηρείται στον τρόπο αντιμετώπισης της ΝΔ όπου, αντί 
του αιτήματος του «εκσυγχρονισμού» αυτού του τρόπου (Σχέ
διο Θέσεων), τώρα αναφέρεται απλώς η οργανωτικίστικη συν
ταγή της «βελτίωσής» του.

Η εξαφάνιση της «αναθεωρητικής ομάδας» και 
η «αναθεωρητική στροφή» του ΚΚΕ

ΚΑΠΟΤΕ, το «α-ο» ήταν το σύμβολο της πίστης και της υπε
ράσπισης του «μαρξισμού - λενινισμού» και των λοιπών παρα
γωγών του. Τώρα το «α-ο» δεν υπάρχει στις «Θέσεις». Αντίθε
τα, η «αναθεωρητική ομάδα» μετονομάστηκε και επίσημα σε 
κόμμα του «εσωτερικού» και η αντιμετώπισή του δεν γίνεται 
πλέον σε ιδεολογική αλλά σε πολιτική βάση. Υπάρχουν δε δια
φορές στις «Θέσεις» έναντι του «Σχεδίου» τους, ως προς την 
κριτική που ασκείται στο ΚΚΕ εσωτερικού. Αφαιρέθηκε η πα
ράγραφος όπου οι θέσεις του κρίνονται πως «δεν συμβιβάζον
ται... με την αποδοχή από το κόμμα αυτό των θεσμών της 
ΕΟΚ», αφού το ΚΚΕ είναι πια έτοιμο να συνεργαστεί με όσους 
εκ της αριστερός αποδέχονται την ένταξη στην ΕΟΚ, και «δεν 
παραγνωρίζει (πια) το μεγάλο βάρος των εμπορικών - οικονομι
κών σχέσεων της Ελλάδας με τις χώρες της ΕΟΚ».

ΣΤΗΝ ΚΡΙΤΙΚΗ του ΚΚΕ προς το ΚΚΕ εσ., απαλείφθηκε επί
σης μια παράγραφος του «Σχεδίου θέσεων» όπου γινόταν λό
γος για τον «αντισοβιετισμό» του, ενώ οι «ιδεολογικές και 
στρατηγικές διαφορές απόψεων» μεταξύ των δύο ΚΚ «παραμέ
νουν» μεν, αλλά δεν χαρακτηρίζονται ως «μεγάλες», όπως στο 
«Σχέδιο»· ίσως γι’ αυτό και η πρόταση συνεργασίας προς το 
ΚΚΕ εσ. δεν περιορίζεται μόνο στο «μαζικό κίνημα» (όπως στο 
«Σχέδιο θέσεων»), μολονότι αυτή η συνεργασία «θα εξαρτηθεί 
και από την παραπέρα διαμόρφωση του πολιτικού του προσα

νατολισμού»: Ο κ. Μπανιάς το ’πιασε το μήνυμα και κάλεσε 
το ΚΚΕ από τη Θεσσαλονίκη να προχωρήσει στις προτάσεις 
του «στα πλαίσια μιας σε βάθος συμφωνίας της Αριστερός». Ο 
κ. Φλωράκης, όμως, μάλλον θα πρέπει να ’νοιώσε αλλεργία α
πό τη θετική αυτή αντίδραση των «φρικιών» και την έλλειψη 
ανταπόκρισης των «σωφρόνων» της ανανεωτικής αριστερός...

ΑΠΟ ΤΗΝ εξαφάνιση της «α-ο» στην αναγνώριση της... συμ
βολής της η απόσταση δεν είναι μεγάλη: στο 4ο κεφάλαιο όχι 
μόνο δεν έγιναν αλλαγές επί το «συνεπέστερο» σε σύγκριση με 
το «Σχέδιο θέσεων», αλλά πλειοδοτήθηκαν και διαφοροποιή
θηκαν ποιοτικά οι αρχικές διατυπώσεις: για πρώτη φορά στην 
ιστορία του, το ορθόδοξο ΚΚΕ αντιμετωπίζει ρεαλιστικά την 
πραγματικότητα της «πολιτικοποίησής» του και διακηρύσσει 
ότι «θεωρεί τις δημοκρατικές ελευθερίες του λαού σαν μέσο πά
λης για την κατάχτηση της αλλαγής και του σοσιαλισμού και 
ταυτόχρονα και σαν θεμελιακό συστατικό τους» και ότι «Η 
προώθηση της αλλαγής» δεν θα εδράζεται —όπως μέχρι 
τώρα— σε κάποια ασαφή έννοια περί «λαϊκής πλειοψηφίας» ή 
«πλειοψηφίας των εργαζομένων», αλλά «στη δημοκρατικά εκ
φρασμένη θέληση της πλειοψηφίας του λαού».

ΚΑΙ ΕΙΝΑΙ χαρακτηριστικό ότι σ’ αυτό το κεντρικό και ά- 
κρως σημαντικό 4ο κεφάλαιο των «θέσεων» δεν αναφέρεται 
πλέον ο «πρωτοποριακός ρόλος του κόμματος της εργατικής 
τάξης», ενώ η «ουσιαστική άνοδος της δύναμης του ΚΚΕ» που 
θεωρείται «θεμελιακή ανάγκη για την προώθηση της 
αλλαγής», τίθεται σαν στόχος, υπό την αίρεση της επίτευξης 
ουσιαστικών ηγεμονικών λειτουργιών του κόμματος.

ΑΝΑΜΕΣΑ στις εγγυήσεις που θέτει πλέον το ΚΚΕ για την ε
ξουσία της αλλαγής, του «συνασπισμού των δυνάμεων της Α
ριστερός» είναι, πρώτον, «ο απαρέγκλιτος σεβασμός της συν
ταγματικής και δημοκρατικής νομιμότητας από όλους τους 
παράγοντες της πολιτικής και της όλης δημόσιας ζωής»· δεύ
τερον, η «εξασφάλιση της πιο πλατιάς και ενεργητικής λαϊκής 
συγκατάθεσης σε κάθε κυβερνητικό βήμα»· τρίτον, «η ισότιμη 
συμμαχία των κοινωνικών και πολιτικών δυνάμεων της αλλα
γής (που θα είναι) συστατικό στοιχείο της νέας κοινωνικής και 
πολιτικής πραγματικότητας»· και, τέταρτον, η διεξαγωγή δη
μοψηφίσματος «σε περιπτώσεις λήψης αποφάσεων για ένα κρί
σιμο θέμα της χώρας, ή ουσιαστικής διαφωνίας των εταίρων 
της κυβέρνησης».

ΚΑΙ Ο ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ κατόρθωσε να βγει στο τελικό κείμενο 
των «Θέσεων» όπως και στο «Σχέδιο», δηλαδή χωρίς το μονό
τονο τσιτάρισμα της «δικτατορίας του προλεταριάτου» (βλ. 
προηγούμενο τεύχος ΑΝΤΙ). Είναι μακριά εξάλλου η εποχή που 
το πέρασμα στο σοσιαλισμό θα γινόταν με «ειρηνικές ή μη ει
ρηνικές μορφές, ανάλογα με τη συγκυρία...» (10ο Συνέδριο), ή 
που «θεμελιακή αρχή του, σοσιαλισμού την οποία συκοφαν
τούν και παραμορφώνουν... τα κάθε είδους οπορτουνιστικά 
ρήματα είναι... η διαμόρφωση ενός κράτους νέου τύπου, που οι 
Μάρξ, Ένγκελς και Λένιν ονόμασαν δικτατορία του προλετα
ριάτου» (11ο Συνέδριο).

ΤΟ ΚΚΕ πραγματοποιεί τη στροφή του στην πολιτική, στην 
κοινωνία, στον Ά λλο. Έστω και αργά, πραγματοποιεί τη με
ταστροφή του στον «πόλεμο κινήσεων» από τον «πόλεμο θέσε
ων», από τη μετωπική ρήξη του «ενός» προς «όλους», που με
τέθετε στο ουτοπικό (αλλά και ερρεβώδες) μέλλον την έλευση 

•ενός σοσιαλισμού, αγκυλωμένου στις νόρμες ενός γραφειο
κρατικού κρατισμού. Και είναι ενδεικτικό μιας προσπάθειας 
αποτοξίνωσης ότι από την αναφορά που γινόταν στη «Δημο
κρατία του λαού» όπως καθορίζεται στο «Πρόγραμμα του 
κόμματος» αφαιρέθηκε ακριβώς το «όπως καθορίζεται στο 
Πρόγραμμα του κόμματος»: είναι μια «αφαίρεση δέρματος», 
για όποιον έχει συνειδητοποιήσει τι σημαίνει «Πρόγραμμα» για 
τις ισορροπίες, τις ανάγκες και τις ανασφάλειες της κλειστής 
κομματικής κοινωνίας.
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Τα όρια της στροφής ή 
οι αντιφάσεις του εκσυγχρονισμού

ΩΣ ΠΟΙΟ σημείο, όμως, μπορεί να τελεσφορήσει αυτό το εγ
χείρημα «αφαίρεσης δέρματος» χωρίς να θιγούν ζωτικά όργα
να και λειτουργίες του κομματικού οργανισμού;

ΔΥΟ ΚΕΦΑΛΑΙΑ πιο κάτω από το ιστορικό 4ο, βρισκόμαστε 
μπροστά σε φαινόμενα επιεικώς σχιζοειδή. Στον ευαίσθητο 
χώρο για τη νεολαία, η απόφαση να του αφιερωθεί πρώτη φορά 
ειδικό κεφάλαιο, υπονομεύεται όχι μόνον από την παλαιοκομ- 
μουνιστική, εμπειριστική και οργανωτικίστικη αντίληψη, αλ
λά και από ένα σύστημα σκέψης που στην κυριολεξία κλωτσά
ει ότι έχει κατατεθεί σαν νέα σκέψη στα 4 πρώτα κεφάλαια: Ο 
συντάκτης του «Κινήματος της Νεολαίας» αποφάσισε να δώ
σει το «μάθημα της ΚΝΕ» ίσως στους ρεβιζιόνες του Συνεδρίου 
και υπενθυμίζει: «ορισμένα τμήματα της νεολαίας επηρεάζον
ται, στον έναν ή στον άλλο βαθμό (!) από... αναθεωρητικές αν
τιλήψεις, ιδιαίτερα γύρω από τα ζητήματα της δημοκρατίας, 
της ελευθερίας...»· «οι αντιλήψεις του "εσωτερικού” στο χώρο 
της νεολαίας... είναι εμποτισμένες από απαισιοδοξία και μοι
ρολατρία... αντικειμενικά τροφοδοτούν ακόμα και εκφυλιστι- 
κές τάσεις στον τρόπο ζωής της νεολαίας»· «σε όλες τις βαθμί
δες της εκπαίδευσης, στα προγράμματα διδασκαλίας», εκτός 
από το νεοσυντηρητισμό και το «ρεφορμισμό» περνάει και ο 
«εκλεπτυσμένος αντικομμουνισμός και αντισοβιετισμός»· ο 
θερμοκέφαλος «υπεύθυνος για τη Νεολαία» βρίσκει ότι «μάζες 
της νεολαίας» διακατέχονται από «επιζήμιες αντιλήψεις» και 
προτρέπει τις κομματικές οργανώσεις «να συνεργάζονται με 
εκπαιδευτικούς, κοινωνιολόγους, άλλους επιστήμονες (μήπως 
ψυχίατρους;)... ώστε να ερευνούν συνεχώς... την ψυχολογία 
της νεολαίας (!), να διαβλέπουν έγκαιρα τις τάσεις της, να ορ
γανώνουν εύστοχα την πρακτική δράση γύρω από τα αιτήματά 
της». Εντελώς πατερναλιστικός και χειραγωγικός, στην κυ
ριολεξία είναι ο «σοσιαλισμός από το κρύο» που βρίσκεται πί
σω από τη γραφίδα του ανιστόρητου γραφειοκράτη, που τάζει 
σαν ύψιστο όραμα των νέων την «προετοιμασία για να κατα
χτούν τον τιμημένο τίτλο του μέλους του ΚΚΕ».

ΟΜΩΣ ΤΟ ΙΔΙΟ πνεύμα διαποτίζει και το κεφάλαιο για την 
«Κομματική Οικοδόμηση». Εκτός από την «μαρξιστικο- 
λενινιστική κατάρτιση που διαμορφώνει σωστά πολιτικά κρι
τήρια», ο κλειστός κόσμος του «κόμματος» αναγορεύεται σε 
κριτή πάνω και πέρα από τη ζωή: «οι εργαζόμενοι πρέπει να 
πείθονται ότι η εσωκομματική ζωή ασκεί αποφασιστικό ρόλο 
στην ανάπτυξη μιας προσωπικότητας...»· φάνηκε «ακόμη πιο 
πολύ η ανάγκη να οργανώνεται μέσα στην ΚΟΒ ο ατομικός έλεγ
χος του μέλους του Κόμματος» μεταξύ άλλων και για τη δράση 
του «στον προσωπικό του περίγυρο»· «Τα γραφεία των ΚΟΒ 
πρέπει να έχουν γνώση και των προσωπικών - οικογενειακών 
προβλημάτων του κάθε μέλους χωριστά».

ΚΑΙ ΔΕΝ ΕΙΝΑΙ μόνον η κατάργηση του διαχωρισμού δημο
σίου -ιδιωτικού και η «ορθόδοξη» συγχώνευσή τους στην «αγία 
κομματική οικογένεια»— δεν είναι μόνον ο φόβος μπροστά σ’ 
αυτό το διαχωρισμό· είναι και ο φόβος γι’ αυτόν τούτο τον ε
κτός κόμματος δημόσιο χώρο. Στην τελευταία παράγραφο αυ
τού του κεφαλαίου, η επισήμανση είναι σαφής: όσοι έχουν ε
κλεγεί σε μαζικούς χώρους σαν μέλη και στελέχη του κόμμα
τος «προειδοποιούνται» ότι «τα αξιώματά τους δεν είναι ισόβια, 
βρίσκονται κάτω από την κρίση του κόμματος»! Κι άσε το συν
τάκτη του 4ου κεφαλαίου να μιλάει για αυτοτέλεια μαζικών 
χώρων!

ΚΑΙ ΣΤΟ ΤΕΛΕΥΤΑΙΟ κεφάλαιο, όμως, τα πράγματα δεν εί
ναι καλύτερα- στην «Ιδεολογική και Μαζική Διαφωτιστική 
Δουλειά του Κόμματος» ορίζεται ότι «η κατάχτηση της πλειο- 
ψηφίας των λαϊκών μαζών υπέρ της πολιτικής του κόμματος, 
είχε και έχει (...) σαν απαραίτητο συστατικό την πάλη ενάντια

στον αντικομμουνισμό και τον αντισοβιετισμό, ιδιαίτερα στις 
εκσυγχρονισμένες εκδηλώσεις τους». Ο «μαρξισμός - λενινι
σμός» δεν πρέπει μόνο να εκμανθάνεται «δημιουργικά», αλλά 
υπάρχει και η προτροπή να υπερασπιζόμαστε «τις αρχές του α
πό διαστρεβλώσεις», και να εκλαϊκεύουμε τις «κατακτήσεις 
του στις επιστήμες» (εποχή Λυσσένκο ονειρεύεται ο συνεπής 
συντάκτης, την ίδια στιγμή που ο Ζαχάροφ μπαίνει στην Ακα
δημία Επιστημών, κι ο Γκορμπατσόφ αγωνιά για την «αστική» 
κυβερνητική). Πέρα απ’ αυτό, ο συντάκτης των θέσεων περί ι
δεολογίας, μας υπενθυμίζει το «πού οδηγούν οι θεωρίες του δε
ξιού οπορτουνισμού», την «εύκολη αξιοποίηση από την αντί
δραση των αναρχοαυτόνομων», και τέλος φιλοδοξεί να κλεί
σει το ντοκουμέντο των «θέσεων» της ΚΕ παρέχοντας συμβου
λές περί τέχνης που είναι χειρότερες κι από έναν κακέκτυπο 
ζντανωφισμό.

Επίλογος
ΑΥΤΕΣ οι ασυνέχειες στο σώμα των «θέσεων» του ΚΚΕ δεν 
περιορίζονται ασφαλώς στο πρόβλημα της ιδεολογικής του 
συνοχής, ούτε αντανακλούν απλώς την ύπαρξη κάποιων αν
τιθέσεων: μετατρέπονται σε αντιφάσεις και ρήγματα προ
γραμματικού χαρακτήρα, παρεμβαίνουν διαλυτικά στο αμφί- 
δρομο συνεχές κοινωνίας - πολιτικής - κόμματος και προ- 
σκτώντας υλική υπόσταση σε τμήματα του μεσαίου στελεχι- 
κού δυναμικού του κόμματος αναιρούν την οργανική συνέ
χεια στο στρατηγικό προσανατολισμό του.

ΚΑΙ ΤΟ ΚΥΡΙΟΤΕΡΟ: αυτές οι ασυνέχειες, αυτά τα διαφορε
τικά πολιτικά και θεωρητικά επίπεδα αναφοράς και εκτίμη
σης μεταξύ των κεφαλαίων των «Θέσεων» —μεταξύ των ση
μείων, δηλαδή, που συνιστούν την πρώτη ύλη για την πρακτι
κή και το «προφίλ» του —συνιστούν εγγενείς αντιφάσεις στο 
κύριο εγχείρημα του ΚΚΕ, τον εκσυγχρονισμό του, την υπέρ
βαση των ορίων του δόγματος της κλειστής ομάδας πίεσης 
προς την πολιτική του μαζικού κόμματος στην πράγματι 
«σύνθετη πολιτική κατάσταση».

ΔΕΝ ΘΑ ΗΤΑΝ υπερβολική η εκτίμηση ότι η περίοδος μετά 
το 12ο Συνέδριο θα είναι έντονα μεταβατική: ακόμα κι αν δεν 
ανατραπεί ο Μιχαήλ Γκορμπατσόφ, η ελληνική εκδοχή του 
φαινομένου του ίσως είναι πιο δύσκολη από τη σοβιετική...

I- - - - ΑΙΟΛΟΣ- - - - Ί
ΙΟΤΛΙΟΣ ΒΕΡΝ Για οας και τα παιδιά σα?

Οι Ναυαγοί του Iωνάθαν 
Μετάφραση: ΠΗΝΕΛΟΠΗ Μ αΞΙΜΟΤ

Έεχειμώνιασμα στους πάγους  
Μετάφραση: ΝίΚΟΣ ΓΟΤΣΓΟΤΝΗΣ

Αόκτωρ Οξ
Μετάφραση: ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ ΚΟΤΡΤΟΒΙΚ

Ο μαστρο-Ζαχαρίας 
Μετάφραση: ΝίΚΟΣ ΓΟΤΣΓΟΤΝΗΣ

Οι περιπέτειες της οικογένειας ΤΙοντικέα 
Μετάφραση: ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ ΚΟΤΡΤΟΒΙΚ

Το νησί με τη σιδερένια έλικα  
Μετάφραση: ΟΛΓΑ ΠΟΛΤΧΡΟΝΟΠΟΤΛΟΤ

Κυκλοφορούν για πρώτη φορά στην Ελλάδα, 
σε σωστές μεταφράσεις 

χωρίς περικοπές και συντομεύσεις

ΕΚΔΟΣΕΙΣ-ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΟ
Σόλωνος 114, 106 81 Αθήνα, ·  363.02.14
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Υπόθεση Χρ. Ρούσσου
ή «Μοναξιά Εξουσίας του Ανώτατου Ά ρχοντος»

του Χρ. Κυριαζή
•  «Ο αϊτών Χ ρηστός Ρούσσος κατεδικάσθη σε ισόβιο κάθειρξη και 
πρωτοδίκως, από το Δ ιαρκές Ναυτοδικείο και κατ ' έφεση, από το A να
θεωρητικό Δ ικαστήριο...».

«Αιφνιδίως ορισμένες μερίδες της κοινωνίας και του πολιτικού κόσμου 
άρχισαν να απαιτούν την απονομή χάριτος σε έναν κατάδικο περί την ε
νοχήν του οποίου δεν υπήρξαν αμφισβητήσεις έστω  και κ α τ’ ελάχι- 
στ  ον».

•  «... Ο αϊτών επεδόθη σε απεργία πείνας επιδιώκοντας έτσι να εκβιά
σει την απονομή χάριτος (...) Ο αϊτών πρέπει αληθινά να μεταμεληθεί 
για το έγκλημά του, εγκαταλείποντας πρωτίστους την τακτική του εκ
βιασμού της Πολιτείας».

«Το πρόβλημα είναι εάν ένας Πρόεδρος της Δημοκρατίας δύναται να α
ποφασίζει... υπό το κράτος εμμέσου, αλλά σαφούς εκβιασμού» (...) δεν 
είναι δυνατόν η Πολιτεία να εκβιάζεται».

•  «Έ χουν προηγηθεί τέσσερις αιτήσεις χάριτος που απερρίφθη- «Οι αιτήσεις του καταδίκου έχουν απορριφθεί από τον Α ρχηγό  του κρά- 
σαν...». τους τέσσερις ακόμη φορές κατά το παρελθόν».

(Αποσπάσματα από την ανακοίνωση της Γενικής Γραμματείας της
Προεδρίας της Δημοκρατίας, σχετικά με την απόρριψη της αίτησης (Αποσπάσματα από το κύριο άρθρο «Ο κ. Πρόεδρος» του «Βήματος» 
χάριτος του Χρ. Ρούσσου). _______________________  τήζ Κυριακής 1 Φεβρουάριου 1986).

Η συμπαράθεση των αποσπασμάτων αυ
τών δεν έχει την έννοια της εξομοίωσης, 
αλλά της σύγκρισής τους ως προς τη λο
γική που τα διέπει και τις αξίες που δια- 
φαίνονται να λειτουργούν σαν ιδεολογικά 
κίνητρά τους. Ίσως, μάλιστα, αυτή η σύγ
κριση είναι τόσο περισσότερο νόμιμη και 
ουσιαστική, όσο διαφορετικοί είναι οι φο
ρείς των παραπάνω απόψεων, αφού, στην 
τυπική τους συγκρότηση, ανήκουν σε άλ
λη πολιτική και πολιτειακή βαθμίδα, εκ
πληρώνουν άλλους πολιτικούς ρόλους, 
με άλλη συνάρτηση προς την κοινωνία και 
την πολιτική, με διαφορετικούς κοινωνι
κούς χώρους υποδοχής των μηνυμάτων 
τους. Και κάτι ουσιαστικότερο, ίσως: η 
διαφορά στα δύο κείμενα έχει σχέση με 
το χρόνο και τη συγκυρία που διαμορφώ
θηκε μέσα από κάποιες ενέργειες, αντι
δράσεις, συμπεριφορές· το κείμενο της 
Προεδρίας διαμορφώνει καταστάσεις 
πραγμάτων και επικυρώνει άλλες, επεν
δύοντας και τις μεν και τις δε με το κύρος 
της αρχής από την οποία εκπορεύεται· το 
κύριο άρθρο του «Βήματος», εμφανίζεται 
μετά την ανακοίνωση της Προεδρίας και 
όχι μόνο δεν παρεμβαίνει πρωτογενώς 
στην «υπόθεση χάριτος», αλλά λειτουργεί 
ακολουθητικά ως προς την αυθεντία του 
Προέδρου- και για τη διεκπεραίωση αυτής 
της λειτουργίας ο συντάκτης του άρθρου 
προβαίνει σε μια σειρά σημαντικές αφαι
ρέσεις και, σε «τελική ανάλυση», υποβαθ
μίζει πολιτικά την «υπόθεση χάριτος». Εί
ναι αυτές οι αφαιρέσεις και αυτή η ακο- 
λουθητική στάση που αναδεικνύουν συγ
κρίσιμα στοιχεία ήθους και ιδεολογίας 
στα δύο κείμενα.

Πρωθυπουργός: 
το μπούμπεραγκ του ελιγμού

Περισσότερο απο αυτή καθ’ αυτή την 
άρνηση απονομής χάριτος, η ανακοίνωση 
της Προεδρίας είναι μάλλον ο καταλληλό
τερος «τόπος» για να κριθεί από πολλές α
πόψεις η συγκεκριμένη στάση του ρυθμι
στή του Πολιτεύματος. Παράλληλα προς 
αυτή την ανακοίνωση, υπάρχει και η δή
λωση του πρωθυπουργού για την «ουσια
στική αρμοδιότητα, δικαιοδοσία από το 
Σύνταγμα (που έχει) ο Πρόεδρος της Δη
μοκρατίας» για ορισμένες πράξεις 
—μεταξύ των οποίων και η απονομή 
χάριτος— για τις οποίες δεν φέρει ευθύ
νη η κυβέρνηση. Με τη δήλωσή του αυτή, 
ο πρωθυπουργός, σε έναν ελιγμό του που 
ίσως απέβλεπε στην «έκθεση» του Προέ

δρου και τη δική του «αποποίηση ευθυ
νών», δεν έκανε άλλο από το να νομιμο
ποιεί την έμμεση αξίωση του κ. Σαρτζετά- 
κη να του αναγνωρισθούν κάποιοι «ζωτι
κοί χώροι» αυτονομίας έναντι της (κοινο
βουλευτικής) κυβέρνησης, και στη συνέ
χεια κάποιοι χώροι αποκλειστικής ευθύ
νης, που ισοδυναμούν με τις περίφημες 
«προνομίες του Ανώτατου Άρχοντα» άλ
λων εποχών. Και η δήλωση αυτή του πρω
θυπουργού βαίνει παράλληλα —όπως 
γράψαμε— προς την ανακοίνωση της 
Προεδρίας, ακριβώς διότι αποτελεί έναν 
απαραίτητο, εξωγενή και νομιμοποιητικό 
όρο για την έκδοση αυτής της ανακοίνω
σης, για την οποία η πρωθυπουργική δή
λωση αναγνωρίζει, επιπρόσθετα, όχι μόνο 
της ανάγκης έκδοσής της (στη βάση ακρι
βώς των «προνομίων» του Προέδρου) αλ
λά και την ουσιαστικότητά της: «τα στοι
χεία τα οποία περιέχει η απόφαση του 
Προέδρου είναι σημαντικά».

Ο κ. Παπανδρέου δεν ήρθε μόνο σε αν
τίθεση με τα όσα οι συνταγματολόγοι δια
τύπωσαν σχετικά με τα «περιθώρια» που 
υπάρχουν στην άσκηση του πολιτειακού 
ρόλου του Προέδρου (βλ. Μάνεσις, Τσά- 
τσος, Παπαδημητρίου, Μουριάς, Βενιζέ- 
λος), αλλά έδειξε γι’ άλλη μια φορά, ότι, 
συμπεριφερόμενος σε σημαντικά ζητήμα
τα στη βάση της βραχυπρόθεσμης λογι
κής μιας τακτικής κίνησης, καταλήγει να 
ανατρέπει ο ίδιος τη νομιμότητα και την α
ξιοπιστία που έχει ανάγκη μια σημαντική 
χειρονομία του προκειμένου να νομιμο
ποιείται: ούτε λίγο, ούτε πολύ ο κ. Παπαν
δρέου, με αυτή τη δήλωσή του, ανέτρεψε, 
ή κατέστησε φενακιστική, όλη εκείνη την 
ιδεολογία που περιείχε η πρότασή του για 
τη «δημοκρατική αναθεώρηση του Συν
τάγματος». Και, βεβαίως, στο επίπεδο των 
παράγωγων συνεπειών αυτής της δήλω
σής του, ο πρωθυπουργός δεν θα πρέπει 
να εκπλαγεί ή να διαμαρτυρηθεί, αν αύριο 
ο κ. Σαρτζετάκη αξιώσει την ακύρωση, 
π.χ., της διαδικασίας που ακολουθήθηκε 
για την άρση του «εμπολέμου» με την Αλ
βανία...

Περί «ομαδικού πυρετού 
των όχλων»...

Αν, όμως, η δήλωση του πολιτικά υπεύ
θυνου πρωθυπουργού νομιμοποιούσε τις 
«προνομίες» του Προέδρου κατά τρόπο 
έμμεσο, το κύρΙο άρθρο του «Βήματος» 
προχωρά πολύ περισσότερο σε αυτή την 
κατεύθυνση. Για να επιτύχει το εγχείρημα 
του αρθρογράφου, χρειάζονται ορισμέ

νες... αφαιρέσεις. Απο ιις σημαντικότε
ρες. είναι αυτή που εγγραφεται στην πρώ
τη κιόλας παράγραφο του άρθρου «Ο κ. 
Πρόεδρος»: >■ Οπως συνήθως συμβαίνει 
με την Κοινή Γνώμη —και όχι μόνο εν Ελ- 
λάδι... — μόλις ένα θέμα, πολιτικό ή νομι
κό ή άλλο, χρωματισθεί συναισθηματικό 
χάνει την πολιτική ή νομική του 
διάσταση■ και μεταβάλλεται σε θέμα "α
γοραίο”. κατεβαίνει δηλαδή στο χώρο ό
που ο καθένας μας έχει "απόψεις” και 
"πεποιθήσεις”. Οι οποίες στηρίζονται... 
περισσότερο σε συγκινησιακές φορτίσεις 
της στιγμής. Έτσι συνέβη και με την περί
πτωση του κατάδικου Ρούσσου».

Δεν θα σχολιάσουμε τη σαδομαζοχιστι- 
κή σχέση που μοιάζει να διακατέχει τον 
αρθρογράφο απέναντι στο χώρο αναφο
ράς του (την «κοινή» γνώμη), σχέση που 
διαφαίνεται στη περιφρόνησή του γι’ αυ
τόν τον χώρο ούτε θα σχολιάσουμε την ή
κιστα «αξιοπρεπή» άποψή του για την «α
γοραία» συνείδηση, που δεν υπερβαίνει 
τη «σοφία» κάποιων εγχειριδίων χύδην 
συσσωρευμένων σε καροτσάκια (π.χ. Γκυ· 
στάβ Λεμπόν), όπου ο «όχλος» αναγιγνώ
σκει το είδωλό του. Εκείνο που θα σημειώ
σουμε μόνον, είναι η προσπάθεια «αποκά- 
θαρσης» ενός «πολιτικού ή νομικού ζητή
ματος» από την... πολιτική- ή μάλλον η 
προβολή, πάνω στο «ζήτημα» αυτό, μιας 
αντίληψης για την πολιτική η οποία, πόρ- 
ρω απέχουσα από την τεχνοκρατική «σχο
λή», θυμίζει κακότροπα τη θεωρία περί ε
λίτ των μακρινών αρχών του αιώνα: το «α
γοραίο», ο όχλος, το «πεζοδρόμιο», που έ
χει «απόψεις» και «πεποιθήσεις», δεν δια
θέτει ευθικρισία, καθ’ ότι παρασυρόμενο 
από «συγκινησιακές φορτίσεις της στιγ
μής». Άρα; Άρα, η αρμοδιότητα περί το 
συγκεκριμένο ζήτημα της απονομής χάρι
τος, τεκμαίρεται πως υπάρχει μόνον υπέρ 
αυτών τους οποίους... αφορά το ζήτημα, 
δηλαδή τον μόνον κ. Πρόεδρο.
•  Συμβαίνει βέβαια στους «αναρμό
διους» του όχλου, να συγκαταλέγονται 
—εκτός των συνταγματολόγων...— και ο
ρισμένοι που αποτελούν φορείς του πολι
τικού συστήματος: κόμματα, πολιτικοί αρ
χηγοί, βουλευτές· αυτοί που κατ’ επάγ
γελμα διαπράττουν την πολιτική και αντι
προσωπεύουν ομάδες πολιτών. Τι γίνεται 
λοιπόν με αυτές τις «μερίδες του πολιτι
κού κόσμου»; Στο λάκκο των αδαών και 
του «φερόμενου όχλου»; Ή μήπως στη 
σκέψη του αρθρογράφου του «Βήματος» 
υπάρχει «διαβάθμιση ορίων αρμοδιότη-
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τας» γι’ αυτούς τους φορείς θεσμοποιημέ- 
νων ρόλων πολιτικής ισχύος; Κι αν υπάρ
χει τέτοια διαβάθμιση, με ποια κριτήρια 
αρχίζουν οι αποκλεισμοί δικαιωμάτων, α
φού οι θεσμικοί αυτοί ρόλοι προϋποθέ
τουν ακεραιότητα, καθολικότητα και ορ
γανική συνέχεια στην άσκησή τους; Αυτό 
όλα τίθενται υπό σκιάν στο άρθρο για τον 
«κ. Πρόεδρο», και στην ουσία εξοβελίζον
ται εις το πυρ κάποιας κραταιάς βουλήσε- 
ως...
•  Υπάρχει και μια δεύτερη αφαίρεση στο 
εν λόγω άρθρο: οι αντιδράσεις στην άρνη
ση απονομής χάριτος ονοματίζονται, πο- 
λιτικότατα, μη πολιτικές, χαρακτηριζόμε
νες ως «ομαδικός πυρετός»· αυτός, «λέει» 
ο αρθρογράφος, «δεν άργησε να πολιτι
κοποιηθεί και να αναγκάσει τις εφημερί
δες να το κάνουν πρωτοσέλιδο θέμα 
τους». Η εικόνα είναι απλή: κάποιοι, κά
που, κάποτε, σαν να ζούσαν εν μέση ερή- 
μω, αρχίζουν να «φωνάζουν» για κάτι, πα
ρασύρουν και άλλους (πάλι με κάποιο τρό
πο) και σιγά σιγά όλοι τους παρουσιάζουν 
συμπτώματα ομαδικής υστερίας. Αυτή, 
κατά κάποιο τρόπο πάλι «πολιτικοποιεί
ται», οπότε δεν μπορούν οι εφημερίδες 
παρά να το κάνουν πρώτο θέμα.

Όλη η αφαίρεση κρύβεται στο ρήμα «α
ναγκάστηκαν» οι εφημερίδες, σαν να εκ
βιάστηκαν δηλαδή από αυτόν τον «ομαδι
κό πυρετό». Κι αυτό γράφεται όταν όλοι 
ξέρουν ότι ο Τύπος έπαιξε γι’ άλλη μια φο
ρά κυρίαρχο ρόλο και πριν και μετά την 
άρνηση απονομής χάριτος· μια ματιά στις 
πρώτες σελίδες των εφημερίδων τις ημέ
ρες εκείνες αρκεί για να γίνει αντιληπτό 
ότι, τόσο ο κ. Παπανδρέου όσο και ορισμέ
νοι άλλοι «κύκλοι» δεν ήσαν άμοιροι του 
ρόλου που άσκησαν οι εφημερίδες, ακρι
βώς γιατί ήξεραν ότι, ακόμα και σαν «πυ
ρετός», η πολιτική, σε «αρμόδιους» και σε 
«όχλο», είναι η ύπατη μορφή έκφρασης, 
συμπύκνωσης και εμπέδωσης της όποιας 
υπόθεσης «αιτήσεως χάριτος». Και τούτο 
για τρεις λόγους: πρώτον ο Πρόεδρος της 
Δημοκρατίας είναι φορέας συνόλου πολι
τικών ρόλων και δεν μπορεί να είναι ο πά
σα εις κ. Χρ. Σαρτζετάκης· το ίδιο και τα υ
πόλοιπα μέρη, δηλαδή η κυβέρνηση και ο 
Υπουργός Δικαιοσύνης —η διαμεσολάβη- 
ση της πολιτικής βούλησης και απόφασης 
της κυβέρνησης. Δεύτερον, η όποια από
φαση στην υπόθεση αυτή εμπεριέχει α
ξίες και μέτρα (περί δικαίου, περί ισότη
τας, περί επιείκειας και περί... αναλγη
σίας) που δεν αφορούν το «οίκον» αλλά 
την «πολιτεία». Τρίτον, η υπόθεση ήταν ε- 
ξόχως πολιτική, αφού ήρθε να εμπλακεί 
—έστω ως αφορμή— στη συνεχιζόμενη 
αμφισβήτηση των ορίων ασκήσεως των 
προεδρικών αρμοδιοτήτων (και επιδεικνύ
ουν έξοχη ευαισθησία ορισμένοι από το 
«πεζοδρόμιο» όταν λένε: «παίξανε το 
Ρούσσο στα ζάρια, λες και δεν ήταν αυτοί 
που, για πολιτικότατους και πάλι λόγους, 
έβγαλαν κάποτε όλο το μισανθρωπισμό 
τους στον Α. Χριστοδουλίδη».

κ. Π ρόεδρος ή κ. Σαρτζετάκης;
Όλες αυτές οι αφαιρέσεις, όμως, εξοι

κονομούν στον αρθρογράφο του «Βήμα
τος» κάποιες «δυσκολίες»' όπως το να μη 
μιλήσει για το υπαρκτό θέμα σχέσεων κυ
βέρνησης - Προεδρίας (περίεργο: στην 
προεδρολογία το ΒΗΜΑ είχε πάρει «Άρι
στα» μέχρι τώρα· τι συμβαίνει τώρα άρα
γε;), ή για το ρόλο των συγκροτημάτων 
του Τύπου στην υπόθεση, ρόλο που θα

πρέπει κανείς να τον δει με βάση τις σχέ
σεις του Τύπου προς τα αντιμαχόμενα μέ
ρη.

Πέραν αυτού, όμως, οι «αφαιρέσεις» 
του «Βήματος» υπηρετούν τη βαθύτερη 
λογική του εν λόγω άρθρου, μια λογική 
που μας επέτρεψε να συμπαραθέσουμε α
ποσπάσματα από την ανακοίνωση της 
Προεδρίας και από τον «κ. Πρόεδρο».

Η λογική, η ιδεολογία που συνέχει το 
άρθρο αυτό, όχι μόνο νομιμοποιεί εφ’ ό
λης των ύλης τον «κ. Πρόεδρο», αλλά και 
ομιλεί αντ’ αυτού, λειτουργεί για τον Πρό
εδρο ως αντιπρόσωπος, σε θέματα που 
αυτός δεν θα μπορούσε να ομιλήσει επ’ α
πειλή πολιτειακής κρίσης. Ίσως ο τίτλος 
έπρεπε να είναι «Αντί του κ. Προέδρου»...

Ο αρθρογράφος, λοιπόν, εγκαλεί με 
δύο ιδιότητες τον Πρόεδρο της Δημοκρα
τίας: σαν κ. Χρ. Σαρτζετάκη και σαν Πρόε
δρο, σαν ιδιώτη και σαν δημόσιο πρόσω
πο, σαν πρόσωπο και σαν ρόλο, για πρά
ξεις όμως που ανήκουν αδιαίρετα στη μία 
και αδιαίρετη δημόσια ιδιότητά του.

Όταν εγκαλεί τον Πρόεδρο σαν «κ. 
Σαρτζετάκη», ο αρθρογράφος του «Βήμα
τος» αναφέρεται στη γνωστή «διατύπω
ση» της ανακοίνωσης της Προεδρίας. Α- 
ναφέρεται λοιπόν στο «πρόσωπο» του 
Προέδρου, την ίδια ώρα που παραδέχεται 
ότι «όλους τους πολίτες αυτής της χώρας 
ενόχλησε η διατύπωση» της ανακοίνω
σης· το πώς μπορεί να ενοχλεί πολιτικά έ
νας ιδιώτης, αυτό είναι κάτι που η λογική 
του αρθρογράφου δεν μπορεί, ατυχώς, να 
το λύσει. Απ’ την άλλη, όμως, το πρόβλη
μα της «ενοχλητικής διατύπωσης» λύνε
ται, και μάλιστα με απόλυτη συνέπεια 
προς την έγκληση του Προέδρου ως ιδιώ
τη: η εξήγηση για τη ρητοοική της διατύ
πωσης ανάγεται σε κάποιες κακές ιδιο
τροπίες του «κ. Σαρτζετάκη», αρνητικά 
διατυπούμενες: έλλειψη «τρόπων», «οίω- 
ση», «εμμονή στους τύπους», έλλειψη «α- 
παιτούμενης ευφυΐας».

Αν όμως ο Πρόεδρος της Δημοκρατίας 
προσέδωσε, χωρίς να το ’θελε ίσως..., 
προεξάρχουσα σημασία στο κείμενό του, 
είναι ακριβώς γιατί μέσα από αυτό μας έ
δωσε τη δυνατότητα να διαπιστώσουμε ό
τι διέπραξε δύο επικίνδυνες παρεκκλίσεις 
από το ρόλο του: πρώτον, ομιλώντας σαν 
δευτεροβάθμιος, ή τριτοβάθμιος δικα
στής αναφέρθηκε στις ιδιωτικότερες των 
ιδιωτικών πτυχές και σχέσεις του ισοβίτη 
Χρ. Ρούσσου. Με τον τρόπο, ο Πρόεδρος 
της Δημοκρατίας διαπράττει σύγχιση πο
λιτειακών λειτουργιών, σε μια πολιτεία 
που μπορεί μεν να έχει λειτουργική συμ
πληρωματικότατα στις τρεις εξουσίες 
της, αλλά, παράλληλα, διαθέτει την εξει- 
δίκευση εκείνη φορέων και ρόλων πολι
τειακών λειτουργιών, που είναι απαραίτη
τη για τη δημοκρατική της συγκρότηση 
και τη νομιμότητα / νομιμοποίηση των 
πράξεων των οργάνων της. Δεύτερον, και 
συνεπακόλουθο του πρώτου, η ίδια η ρη
τορική του κειμένου της Προεδρίας έχει 
σαν αποτέλεσμα να «ζημιώνεται η συμβο
λική λειτουργία» και να «βλάπτεται το κύ
ρος» του θεσμού της Προεδρίας στην κοι
νωνική συνείδηση, όπως επισημαίνει ο κα
θηγητής Δημ. Τ σάτσος (Ελευθεροτυπία, 2- 

.2-1986). 4
Ο επικίνδυνα «Μοναχικός 

Ανώτατος Άρχων»...
Αν όλα αυτά «αφαιρεθούν» από την ε

κτίμηση που μπορεί να διαμορφώσει κα

νείς για την ανακοίνωση του κ. Προέδρου, 
είναι πολύ εύκολο να τον εγκαλέσει ως «ι
διώτη», ή μάλλον οφείλει να τον εγκαλέ- 
σει έτσι για να καταλήξει στο « Τυπικώς ο 
κ. Σαρτζετάκης είναι απολύτως εντάξει», 
όπως κάνει ο αρθρογράφος του «Βήμα
τος».

Όμως αυτές οι «αφαιρέσεις» —και ό
σες άλλες επισημάναμε— έχουν και σαν 
άλλο λόγο ύπαρξής τους το ουσιαστικό ε
πιχείρημα που διατυπώνεται στο εν λόγω 
άρθρο, που ο ίδιος ο κ. Πρόεδρος δεν θα 
μπορούσε να εκστομίσει: επικαλούμενος 
την πρωθυπουργική δήλωση, ο αρθρο- 
γράφος αναφέρεται στον «κ. Σαρτζετάκη» 
ως Πρόεδρο της Δημοκρατίας αυτή τη φο
ρά για να ορίσει, ότι «έχει το αναφαίρετο 
δικαίωμα να κρίνει ο ίδιος και μόνον αν 
θα απονείμει χάριν σε οποιονδήποτε κα- 
τάδικον» (ας σημειωθεί ότι έτσι ονομάζε
ται ο ισοβίτης Χρ. Ρούσσος αρκετές φο
ρές στο άρθρο...). Και μάλιστα όχι μόνον 
«κρίνει ο ίδιος και μόνον» αλλά επιπρό
σθετα «δικαιούται και πρέπει να κρίνει κα- 
τα συνείδησιν» και να δηλώνει πως «έπρα- 
ξε ό,τι η δική του συνείδηση του επέβαλ
λε» (οι υπογραμμίσεις δικές μας, σ.σ.). Έ- 
παψε λοιπόν ο Πρόεδρος Δημοκρατίας να 
είναι φορέας κάποιων συλλογικότερων 
μέτρων και αξιών περί δικαίου, κάι μολο
νότι εγκαλείται τώρα στο άρθρο ως «Πρό
εδρος» είναι σαν να πρόκειται και πάλι για 
κάποιον «ξεχωριστό» ιδιώτη που στοχάζε
ται κατά μόνας και αποφασίζει— κάτι που 
ο ίδιος δεν θα μπορούσε να το πει, έστω 
και αν το έπραξε...

Ποιος είναι αυτός ο «ξέχωρος ιδιώτης»; 
Μα είναι ο «Ανώτατος Άρχων» κατά το 
δημοκρατικόν «Βήμα» που... «εγκαταλεί- 
πεται από το Σύνταγμα και τους Νόμους» 
(!) στη Μοναξιά των Προνομίων της Εξου
σίας». Από τη «δύσκολη» αυτή θέση του, 
λοιπόν, αυτός ο περίεργος «ιδιώτης - Άρ
χων» δεν μπορεί να αντιμετωπίζει επιπρό
σθετα το «έμμεσο, αλλά σαφή εκβιασμό» 
μιας «απεργίας πείνης».

Πάει πολύ μακριά το νόημα της φράσης^ 
«το Σύνταγμα και οι Νόμοι του κράτους’ 
εγκαταλείπουν τον Ανώτατο Άρχοντα 
στη Μοναξιά των Προνομίων της Εξου
σίας»: κάθε λέξη σ’ αυτή τη φράση έχει 
συμπυκνωμένη δύναμη εφάμιλλη των 
συλλογικών εμπειριών από πολιτειακές 
κρίσεις, στο παρελθόν της πολιτικής μας 
ζωής· γι’ αυτό και τούτο το κεντρικό «θεώ
ρημα» μπορεί να εκληφθεί ως ο ουσιαστι
κός κόμβος σημαντικής συνοχής του κύ
ριου άρθρου σε αυτό το κυριακάτικο ΒΗ
ΜΑ. Αυτό το θεώρημα μπορεί να έχει πολ
λές χρήσεις και αποτελεί το βασικότερο 
νομιμοποιητικό στοιχείο σε αυτή τούτη 
την ενέργεια και την ανακοίνωση του 
Προέδρου της Δημοκρατίας για την «υπό
θεση Χρ. Ρούσσου».

Από μια άλλη άποψη, αυτή η θέση οδη- 
νεί στα ακραία όριά της την πρωθυπουργι- 
κή δήλωση· γι’ αυτό και σηματοδοτεί από 
μόνη της την ύπαρξη μιας υποφώσκουσας 
—αλλά και έκδηλης ενίοτε— πολιτικής 
κρίσης: κρίσης νομιμότητας και νομιμο
ποίησης, γι’ αυτό και μακράς διάρκειας... 
ΥΓ.: Δεν είναι αυθαίρετη, πλέον, η υπόθε
ση ότι τα αποσπάσματα που συμπαρατέ
θηκαν στην αρχή αυτού του άρθρου, θα 
μπορούσαν να αντιμετατεθούν και, έτσι, 
να αναγωσθούν όχι με βάση τη σχέση 
προηγούμενου - επόμενου, αλλά στα πλαί
σια μιας συγχρονίας που αφορά τη βαθύ
τερη πολιτική σημαντική τους. □
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ΤΟ ΝΤΑΒΟΣ KAI TA ΟΡΑΜ ΑΤΑ

Σαν γνήοιος ταχτικιστής ο κ. Παπανδρέου 
ανήγαγε τον αιφνιδιασμό οε βασικό μο
χλό των κινήσεών του. Ο αιφνιδιαστικοί; 
ανασχηματισμός και κυρίως ο ποιοτικός 
του χαρακτήρας ήρθε να «δέσει» με το 
Νταβός. Δε θέλει τώρα να θυμάται τίποτα 
πια απ’ το παρελθόν. Ο πρωθυπουργός 
και αρχιτέκτονας του —πάλαι ποτέ— κρα- 
ταιού και ελπιδοφόρου ΠΑΣΟΚ, όχι μόνον 
δεν προσπάθησε να αποστασιοποιηθεί α
πό το «νεοφιλελευθερισμό», αλλά διεκδί- 
κησε για την ελληνική εκδοχή και την πα- 
τρότητά του.

«Λ/α σας πω χωρίς καμιά υπερβολή— 
είπε στον Νταβός ο κ. Παπανδρέου— ότι 
τουλάχιστον στη δίκιά μου σκέψη και στα 
γραμμένα μου κείμενα θα βρείτε ότι δεν 
υπάρχει καμιά παρέκκλιση σήμερα από 
προχθές, από την αρχή. Αντικρατική ήταν 
η θέση μας ακόμη και στη διακήρυξη της 
3ης Σεπτέμβρη. Εμείς ουδέποτε στηρίξα
με τον κρατισμό...». Με την τελευταία πα
ράγραφο ο κ. Παπανδρέου υπονοεί προ
φανώς ότι ο φιλελευθερισμός αποτελού
σε πάντοτε μια από τις βασικές συνιστώ
σες της φιλοσοφικής σκέψης του ΠΑΣΟΚ. 
Συνεπώς «επλανήθησαν πλάνην οικτράν» 
τα δεκάδες χιλιάδες μέλη και στελέχη του 
ΠΑΣΟΚ και τα εκατομμύρια των ψηφοφό
ρων του που παρανοώντας τη φιλοσοφία 
του ανέμιζαν τις πράσινες πλαστικές ση
μαιούλες αλαλάζοντας «ωσανά», στο με
γάλο μύστη του σοσιαλισμού. Η μεγάλη 
παρεξήγηση λοιπόν οφείλεται σε όλους

τους άλλους και δεν ευθύνεται διόλου ο— 
εξ’ αρχής κρυπτοφιλελεύθερους και 
αντικρατιστής— πρόεδρος του κινήματος 
ο ίδιος «ουδέποτε αμφέβαλε ότι οι μηχα
νισμοί της αγοράς δεν είναι απαραίτη
τοι». Οι έλεγχοι στην αγορά που ασκήθη
καν, κατ’ εξακολούθηση την πρώτη τετρα
ετία για την «πάταξη της κερδοσκοπίας» 
κ.λ.π. δεν ήταν παρά μια σοσιαλιστική εκ
δοχή της φιλελεύθερης ιδεολογίας ή μια 
φιλελεύθερη εκδοχή της σοσιαλιστικής ι
δεολογίας. Τι εννοούμε; Μα ό,τι εννοεί ο 
κ. Παπανδρέου όταν υποστηρίζει— στα 
σοβαρά— ότι «δεν υπάρχει καμιά παρέκ
κλιση σήμερα από προχτές». Δηλαδή προ- 
κειμένου να περιφρουρίσουμε στοιχειω
δώς την αξιοπρέπειά μας, είμαστε πλέον 
υποχρεωμένοι να παίζουμε με τους ίδιους 
φαιδρούς όρους το δημαγωγικό λογοπαί- 
ννιο.

ΑΛΛΑΓΗ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗΣ
Όμως τα πράγματα είναι πάρα πολύ 

σοβαρά για να συνεχίσουμε πικρο- 
μειδιώντες.

Στο Νταβός συντελέσθηκε μια ακόμη— 
αναμενόμενη βέβαια— στροφή, της ίδιας 
σπουδαιότητας αν όχι μεγαλύτερης, που 
είχε και ο αιφνιδιασμός του Οκτώβρη 
1985. Στο Νταβός γεφυρώθηκε το χάσμα 
μεταξύ έργων και λόγων.

Τώρα πλέον δεν υπάρχει αντίφαση. Τα 
μέτρα λιτότητας ή σταθεροποίησης— κα

τά τον κ. Σημίτη— βρίσκονται σε αρμονι
κή σχέση με το θεωρητικό λόγο. Τα μισό- 
λογα για «προσωρινή ανάσχεση της σο
σιαλιστικής μας πορείας» κ.λ.π. τέλειω- 
σαν. Το όραμα της αυτοδύναμης και ανε
ξάρτητης οικονομικής ανάπτυξης με μο
χλό το δημόσιο τομέα, εγκαταλείφθηκε 
στην τύχη του και υποκαταστάθηκε από 
το ρεαλισμό «των νόμων της αγοράς». 
Προφανώς πρόκειται για την εκκρεμούσα 
αποκατάσταση της ανακολουθίας μεταξύ 
του σοσιαλιστικού λόγου και της μονετα- 
ριστικής πρακτικής που ακολουθείται την 
τελευταία διετία. Με λίγα λόγια ο κ. Πα
πανδρέου διάλεξε το Νταβός— ίσως γιατί 
είναι μακριά από τη χώρα μας αλλά και 
γιατί διέθετε ειδικό ακροατήριο— για να 
αναγγείλει την αλλαγή της στρατηγικής 
του. Το εντυπωσιακότερο σημείο ωστόσο 
δεν βρίσκεται στην ούτως ή άλλως αναμε
νόμενη στροφή και σε αυτό το επίπεδο, 
αλλά στη λεπτομερειακή εξειδίκευση που 
όρου «μεταβιομηχανική ανάπτυξη».

Η ΜΕΤΑΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗ 
ΑΝΑΠΤΥΞΗ

Σε ανύποπτο χρόνο και μετά την εξαγ
γελία των μέτρων Οκτωβρίου του ’85, με
ταξύ άλλων ο κ. Σημίτης είχε αναφέρει 
φευγαλέα ότι στη χώρα μας, θα ταίριαζε 
περισσότερο το μοντέλο της «μεταβιομη
χανικής ανάπτυξης» και συνέχισε διευ-
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«ρινίζοντας ότι η βιομηχανική ανάπτυξη 
προϋποθέτει και χρήμα και χρόνο, ενώ η 
ανάπτυξη του τουρισμού, των υπηρεσιών 
και της δυναμικής γεωργικής καλλιέρ
γειας, (θερμοκήπια, ξηροί καρποί κ.λ.π.) 
μπορεί να επιτευχθεί ταχύτατα και με ελά
χιστα χρήματα.

Δυστυχώς, εκείνη την περίοδο— ίσως 
λόγω ομοβροντίας μέτρων και αποφά
σεων— δε δόθηκε η δέουσα προσοχή σε 
αυτές τις απόψεις του υπουργού Εθνικής 
Οικονομίας. Σήμερα πλέον μετά την πρω- 
θυπουργική ομιλία στο Νταβός, μπορούμε 
να κατανοήσουμε πολύ καλά τι εννοούσε 
ο κ. Σημίτης με τον όρο «μεταβιομηχανική 
ανάπτυξη». Είπε λοιπόν ο κ. Πρωθυπουρ
γός «... η οικονομική ζωή διεθνώς ανα
πτύσσεται γύρω από δύο πόλους. Τον πό
λο της Β. Αμερικής και τον πόλο των νεο- 
βιομηχανικών χωρών του Ειρηνικού. Οι 
δύο πόλοι δεν είναι δυνατόν να παραμει- 
νουν χωρίς επικοινωνία για πολύν καιρό 
και το εμπόριο ανάμεσό τους περνά από 
τους δρόμους της Αν. Μεσογείου (σ.σ. 
γιατί κατ’ ανάγκη;). Είναι αυτονόητη (;) η 
σημασία του ρόλου της Ελλάδας ως σταθ
μού κατά μήκος δρόμων τέτοιας σημα
σίας. Εννοώ —συνέχισε— ένα σταθμό νέ
ου τύπου. Στην παραδοσιακή τους μορφή 
οι σταθμοί κατά μήκος μεγάλων εμπορι
κών δρόμων είναι κάτι περισσότερο από 
μέρη που έχουν την έδρα τους ο πανδο
χέας και ο σταυλίτης (σ.σ. Σ’ αυτό το ση
μείο ο κ. Παπαλεξόπουλος αντιλαμβανό- 
μενος το νέο του ρόλο ξέσπασε σε χειρο
κροτήματα. Αυτοί οι πανδοχείς και μεις— 
το υπόλοιπο πόπολο— οι σταυλίτες. Σα
φής η ταξική διάκριση. Μόνο που δεν 
διευκρίνισε αν στους πανδοχείς θα συμ- 
περιλαμβάνονται και τα «ρετιρέ» ή αν θα 
συναγελάζονται με τους σταυλίτες).

Η Ελλάδα— συνέχισε ο πρωθυπουρ
γός— δεν έχει πρόβλημα με τέτοιους ρό
λους. (σ.σ. και πώς να έχει. Μια ζωή «σκύ
ψιμο» δεν είναι και λίγο!). Με τις άρτιες 
τουριστικές της εγκαταστάσεις και την 
πείρα της στην τουριστική βιομηχανία, 
ανταποκρίνεται ικανοποιητικά στην ετή
σια θερινή επιδρομή εκατομμυρίων παρα
θεριστών και μπορεί να φροντίσει παρα
πάνω και από ικανοποιητικά (sic,) το αυξα
νόμενο κύμα των ατόμων που ταξιδεύουν 
για εμπορικούς λόγους καθ’ όλη τη διάρ
κεια του έτους. Το καλά ανεπτυγμένο της 
σύστημα τηλεπικοινωνιών που βρίσκεται 
σήμερα στο στάδιο εκσυγχρονισμού με 
ό,τι νεώτερο υπάρχει στη σύγχρονη τε
χνολογία, επιτρέπει στον επιχειρηματία 
να διατηρήσει την επαφή του μέσω τηλε
φώνου ή τέλεξ με κυριολεκτικά οποιοδή- 
ποτε σημείο του πλανήτη, οποιαδήποτε 
στιγμή της μέρας. Τα λιμάνια και τα αερο
δρόμια εξυπηρετούν άνετα, χωρίς συνω
στισμούς ή κυκλοφοριακή συμφόρηση 
(σ.σ. Θού Κύριε φυλακήν τω στόματί μας) 
μια διαρκώς αυξανόμενη διεθνή κίνηση... 
Σ’ αυτό το είδος διαμεσολάβησης η Ελλά
δα ήδη συμμετέχει και λόγω της φύσης 
των πραγμάτων προορίζεται να συμμετά- 
σχει ακόμη περισσότερο».

Αντιπαρερχόμενοι τον απίστευτο εξω- 
ραϊσμό των υπηρεσιών (οι καθημερινά δει- 
νοπαθούντες Έλληνες δεν χρειάζονται ε
πί αυτού σχολιασμούς και εξηγήσεις) και 
τα περί «κοσμοπολίτικου χαρακτήρα των 
Ελλήνων», θα μείνουμε στα σημεία που 
ενδιαφέρουν το δικό μας χώρο.

Η νέα πρόταση λοιπόν του κ. Παπαν- 
δρέου είναι η μετατροπή της χώρας μας, 
σε ένα διαμεσολαβητικό εμπορικό, τραπε

ζικό και ναυτιλιακό κέντρο. Δηλαδη φιλο
δοξεί να γίνει η χώρα μας κάτι σαν το 
Χονγκ - Κονγκ της Αν. Μεσογείου. Είναι 
δε εντυπωσιακή η απουσία οποιοσδήποτε 
αναφοράς— μέσα σ’ αυτόν τον χείμαρρο 
λέξεων— στη βιομηχανία. Σαφέστερος ω
στόσο σε ό,τι αφορά την αντίβιομηχανική 
φιλοσοφία ήταν ο κ. Σημίτης στην εκπομ
πή «απέναντι στον Τύπο» που επαίρονταν 
για το ταχύτατο κλείσιμο των προβλημα
τικών βιομηχανιών. Ο αναχρονισμός των 
οποίων δεν αμφισβητείται από κανέναν.

Παράλληλα όμως με τη σπουδή για το 
σβήσιμο όλων των καμινάδων της χώρας, 
θα έπρεπε να εκδηλώνεται και κάποια α
γωνία για την ανάδειξη εκείνης της παρα
γωγικής μορφής που θα έρθει να u h o k u  
ταστήσει την απερχόμενη προβληματική. 
Και αυτή η αγωνία δεν υπάρχει. Όχι γιατί 
δεν έγινε αντιληπτό το πρόβλημα, αλλά 
γιατί η νέα επιλογή χαρακτηρίζεται από 
το «μεταβιομηχανικό» της περιεχόμενο. 
Πρόκειται όμως για νέα επιλογή; Νομίζου
με ότι θα ήταν απαράδεκτη υπερβολή αν 
υποστηρίζονταν κάτι τέτοιο. Η διαμεσο- 
λάβηση ή αλλιώς ο μεταπρατισμός έχει 
τις ρίζες του πριν και από την ανασυγκρό
τηση του νεοελληνικού κράτους. Αποτε
λούσε και αποτελεί το βασικότερο χαρα
κτηριστικό της ελληνικής οικονομίας και 
κοινωνίας που σύμφωνα με τους εγκυρό
τερους οικονομικούς και ιστορικούς ανα
λυτές (μεταξύ αυτών και ο κ. Παπανδρέου) 
συνετέλεσε στην παραμόρφωση όλων 
των οικονομικών και κοινωνικών συντε
ταγμένων της χώρας και μονιμοποίησε τη 
δορυφορική της τροχιά γύρω από τις ΗΠΑ. 
Με λίγα λόγια πρόκειται για την επανάλη
ψη της πολιτικής των «άδηλων πόρων» ό
πως αυτή εκφράστηκε επί δεξιάς. Αν υ
πάρχει κάτι καινούργιο είναι η αλλαγή του 
κέντρου (ΕΟΚ) γύρω απ’ τον οποίο θα περι
φέρεται η χώρα μας. Μ’ αυτή την έννοια 
είναι μια νέα θέση στο διεθνή καταμερι
σμό εργασίας που καθορίζεται όμως απ’ 
τους ίδιους όρους. Δηλαδή συμπληρωμα
τική οικονομική λειτουργία στα πλαίσια 
του άνισου και εν πολλοίς άδικου κοινοτι
κού καταμερισμού εργασίας. Η παλιννό- 
στηση στα γνώριμα εδάφη της υποταγής 
και της εξάρτησης είναι εμφανής.

Μετά απ’ αυτά, η θερμή παράκληση που 
εξεδήλωσε ο πρωθυπουργός προς τις πο
λυεθνικές δεν βρίσκεται πλέον σε αναντι- 
στοιχία με τη γενικότερη «νέα» φιλοσοφία 
του. Δεν είμαστε γενικά αντίθετοι με το 
ξένο κεφάλαιο και νομίζουμε ότι με εξαί
ρεση την ξύλινη και άκαμπτη συνθηματο
λογία του ΚΚΕ και παλιότερα του ΠΑΣΟΚ 
δεν υπάρχουν πολλοί σοβαροί άνθρωποι 
της αριστερός που αρνούνται γενικά τη 
συνεργασία μαζί του.

Ωστόσο θα πρέπει να υπάρχουν στοι
χειωδώς κάποιοι όροι προκειμένου να δια- 
σφαλισθούν ορισμένα περιθώρια ανεξαρ
τησίας. Αλλιώς πολύ φοβούμαστε ότι το 
playing του πρωθυπουργού με το ξένο κε
φάλαιο σύντομα θα καταλήξει σε άσχημο 
game (παιχνίδι) έναντι της όποιας ανεξαρ
τησίας και αυτοδιάθεσης του λαού.

Τέλος, πρέπει να επισημανθεί ότι μετά 
την οικειοποίηση από τον πρωθυπουργό 
και του φιλελεύθερου λόγου της Ν. Δημο
κρατίας, ο κ. Μητσοτάκης και οι κάθε λο- 
γής «δελφίνοι» βρίσκονται πλέον σε ανα
ζήτηση νέας ιδεολογικής ταυτότητας. Ε
κτός κι αν αποδεχτούν τη συναινετική μοι
ρασιά της ίδιας ταυτότητας με το ΠΑΣΟΚ. 
Ήδη ο κ. Στεφανόπουλος πρωτοστατεί σ' 
αυτή την κατεύθυνση...

ΚΥΚΛΟΦΟΡΕΙ
θ. Διαμανιόπουλου HOMO PASOKUS, NEODIMOKRATIKUS 

κ.λ.π.

Επιδίωξα με τομή κάθετη, διακομ
ματική. να απευθυνθώ στους αν
θρώπους της ευθύνης, της μετριο
πάθειας. της ψύχραιμης προσέγγι
σης ιης πραγματικότητας και της ι 
δεολογικής αποτοξίνωσης. Σ' όσους 
δεν αντιλαμβάνονται την Πολιτική 
σαν πεδίο αλληλεξόντωσης. ούτε το 
κράτος σαν φρούριο για κατάληψη 
με γιουρούσι, ούτε τον πολιτικό αν
τίπαλο σαν εωσφορική έκφραση του 
κακού, ούτε την ιδεολογία τους σαν 
μονοπωλιακά κατεχόμενη αλήθεια.

Σ’ όσους, ακόμη, τρομοκρατημέ
νοι από την προοπιική ιων εκσταυλι 
σμένων κοινωνιών όπου οδηγεί η α 
λυσαοδεμένη φαντασία, αναζητούν 
εναγώνια μια σκέψη αδέσμευτη.

Θ. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ
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Έ νω ση Κέντρου,
το ανώτατο στάδιο του σοσιαλισμού

του Στέλιου Κούλογλου
Κάλλιο αργά, παρά ποτέ, όπως θα έλεγε και ο θυμόσοφος ελ
ληνικός λαός: 100 μέρες σχεδόν μετά το τέλος των δημοτικών 
εκλογών, και μετά από μία σειρά αποτυχημένες πολιτικές κι
νήσεις, ο πρωθυπουργός έλαβε κάποιο μήνυμα από τις δημοτι
κές εκλογές, έστω και με το δικό του τρόπο. Ο Ανδρέας Πα- 
πανδρέου και οι σημερινοί στενοί συνεργάτες του κατέληξαν 
στο —ανομολόγητο ακόμη— συμπέρασμα, ότι οι δημοτικές ε
κλογές σηματοδότησαν μία στροφή του εκλογικού σώματος 
προς το χώρο δεξιότερα της κυβέρνησης, την ίδια στιγμή που η 
Νέα Δημοκρατία επιχειρεί με την πολιτική της «εθνικής συμφι
λίωσης», να ξεπεράσει τα στεγανά της παραδοσιακής δεξιάς, 
και να αλώσει ακριβώς αυτό το χώρο του κέντρου.

Έτσι, ο σαρωτικός ανασχηματισμός της προηγούμενης 
Πέμπτης, δεν αποτελεί ούτε αποτέλεσμα των «πιέσεων του 
Νταβός», ούτε κυρίως άνοιγμα προς το κεφάλαιο για την προ
σέλκυση επενδύσεων. Αποσκοπεί στη δημιουργία του απαραί
τητου κεντρώου «προφίλ» που θα επανασυσπειρώσει τους α- 
πωλεσθέντες ψηφοφόρους, και το κυριότερο επιχειρεί να απαν
τήσει στο βασικό πολιτικό ερώτημα το οποίο ετέθη στο ΠΑ- 
ΣΟΚ από τις δημοτικές εκλογές, δηλαδή «με ποιους θα πάει 
και ποιους θ’ αφήσει». Ο πρόεδρος του «κινήματος», κατάλα
βε ότι η επανακατάκτηση της αυτοδυναμίας και συνεπώς η 
διατήρηση της εξουσίας, έπρεπε να περάσει μέσα από ένα ά
νοιγμα είτε προς τα αριστερά ή προς τα δεξιά, με όλες τις κινή
σεις και τις συμμαχίες, που κάτι τέτοιο συνεπάγεται.

Αποφασίζοντας να κινηθεί αντίθετα με την... κατεύθυνση 
της 3ης του Σεπτέμβρη, πραγματοποιούσε τον ανασχηματισμό 
για να προετοιμάσει από τώρα το κατάλληλο έδαφος· προχω
ρούσε στην αναδιάταξη των εσωκομματικών ισορροπιών σε ό
φελος των κεντρογενών και σε βάρος αυτών που τάσσονταν εί
τε υπέρ μίας συνεργασίας με την αριστερά είτε υπέρ μίας πο
λωτικής αλλά αναποτελεσματικής αντιδεξιάς στρατηγικής· 
και το κυριότερο, φρόντιζε να αποδυναμώσει ακόμη περισσό
τερο τον παράγοντα εκείνον που θα του έβαζε εμπόδια στις κι
νήσεις και τις συμμαχίες που θέλει να κάνει απερίσπαστος: το 
κόμμα του.

Πρόκειται για τη σημαντικότερη κίνηση αναδιάταξης του 
πολιτικού σκηνικού, που έχει γίνει τα τελευταία χρόνια, αντί
στοιχη με αυτήν της 9ης Μαρτίου ή την ανακοίνωση της νέας 
οικονομικής πολιτικής τον Οκτώβρη του ’86.

ΣΚΟΤΩΝΟΥΝ ΤΟ ΚΟΜΜΑ, ΟΤΑΝ ΓΕΡΑΣΕΙ

Για να επιτευχθούν οι προηγούμενες κινήσεις, απαιτείτο 
προηγουμένως ένας μίνι «προσωπικός» ανασχηματισμός: η α
νάληψη από τον Γιάννη Καψή, του υφυπουργείου Τύπου. Ούτε 
αναδόμηση μπορούσε να γίνει ούτε κομματική εκκαθάριση, αν 
ορισμένες τουλάχιστον από τις φιλικές εφημερίδες όπως το 
«Έθνος» εξακολουθούσαν να τιτλοφορούν τα πρωτοσέλιδά 
τους με κριτικές όπως «δειλία» κτλ.

Βεβαίως για τις σχέσεις εξουσίας τύπου, θα μπορούσε, μόνο 
με το υλικό της προηγούμενης εβδομάδας, να γραφεί μικρή δι
δακτορική διατριβή, η οποία θα έχει ως επίλογο τα ανταλλάγ
ματα προς το «Έθνος», είτε αυτά λέγονται προσεχής υφυπουρ
γοποίηση Μαρούδα ή ανάληψη κάποιων έργων για το μετρά 
της Αθήνας. Σε κάθε περίπτωση, ο νέος υφυπουργός σταθερο
ποιούσε τις σχέσεις της κυβέρνησης με τα «Νέα», αναβάθμιζε 
αυτές με το συγκρότημα του κ. Μπόμπολα και γενικώς εξα
σφάλιζε την πρωτοσέλιδη συντριβή τού οποιουδήποτε «απο

στάτη» - Ιούδα, θα αμφισβητούσε την ανάγκη κομματικής εξυ
γίανσης και ανασυγκρότησης.

Αντί του όρου ανασυγκρότηση, θα ήταν καλύτερα να χρησι
μοποιείται αυτός της συγκρότησης ενός νέου μηχανισμού. Για
τί φυσικά η επιστροφή των κομματικών στο κόμμα δεν απο
σκοπεί στην αναβάθμισή του: ήταν ο ίδιος ο πρωθυπουργός 
που έβαλε όλα τα μέλη της ιστορικής ηγεσίας στην κυβέρνηση, 
πολλές φορές με πίεση, ήταν αυτός που το έβγαλε από το ΕΓ 
τον Οκτώβρη του ’85, και από τον ίδιο ξεκίνησε η αποκάλυψη 
των σκανδάλων στα οποία κατά τύχη ενέχονταν αποκλειστικά 
κομματικά στελέχη, και τα οποία απεδείκνυαν ότι το κόμμα 
νοσεί βαριά.

Φυσικά οι περισσότεροι και ισχυρότεροι απ’ όσους επιστρέ
φουν στο ΕΓ, χρεώνονται με ορισμένα σφάλματα: ο Ά κης Τσο- 
χατζόπουλος την αποτυχία στις δημοτικές και την αγκύλωση 
του κομματικού μηχανισμού, ο Μένιος Κουτσόγιωργας την ε
πιλογή Σαρτζετάκη, ο Γιώργος Γεννηματάς τη δημοτικότητά 
του (που σύμφωνα με μία δημοσκόπηση δημοσιευμένη στο ΑΝ
ΤΙ ξεπερνάει αυτήν του πρωθυπουργού), την προσπάθεια «δη
μιουργίας προσωπικού μηχανισμού» και την πρόσφατη «κόν
τρα» στην 20η Σύνοδο της Κεντρικής Επιτροπής.

Αλλά η βασική αιτία των αλλαγών είναι ότι ιδίως μετά τις ε
κλογές του ’85, και την εφαρμογή της νέας οικονομικής πολιτι
κής, ο Α. Παπανδρέου πιστεύει ότι με αυτό το κόμμα που διέ- 
πεται από τις «δοξασίες» της 3ης του Σεπτέμβρη, δεν μπορεί 
να κάνει απερίσπαστος την πολιτική που έχει επιλέξει. Εκνευ
ρίζεται όταν «ο τεχνοκράτης Γεννηματάς που τον ανέδειξε πο
λιτικά τού βγαίνει από τα αριστερά» στις κομματικές συνε
δριάσεις, χάνει την ψυχραιμία του όταν τα στελέχη του παρεμ
βαίνουν στο κυβερνητικό έργο. Η αρχή που έγινε με τα κομμα
τικής πρέλευσης μέλη της κυβέρνησης, θα συνεχισθεί με τους 
«πρασινοφρουρούς» που διοικούν δημόσιες υπηρεσίες ή είναι 
σύμβουλοι υπουργών.

Από δω και μετά, δεν μπορεί κανείς να μην υπογραμμίσει, 
τα ευφυή χαρακτηριστικά της παπανδρεϊκής τακτικής. Ο 
πρωθυπουργός προτείνει την εκλογή ενός ΕΓ, στον οποίο οι πι
στοί του αποτελούν την αδιαμφισβήτητη πλειοψηφία (Τσοχατ- 
ζόπσυλος, Τσούρας, Γιώτας, Λαμπράκη, Αλευράς, Γ. Παπαν
δρέου), ενώ ο έβδομος Κουτσόγιωργας, που ούτε καν μπορεί 
να καταλάβει την κομματική διάλεκτο, θα λειτουργεί περισσό
τερο ως τοποτηρητής του Καστρί.

Οι τρεις που απομένουν έχουν τόσες διαφορές μεταξύ τους, 
όσες και με τους άλλους: Ο Στ. Τζουμάκας «συμπαθεί» τον Γ. 
Γεννηματά, όσο η Β. Παπανδρέου τον Μ. Κουτσόγιωργα, ή ο 
τελευταίος τον Θ. Τσούρα, ή ο Γ. Παπανδρέου τον Μένιο ή αυ
τός τον Γ. Αλευρά κ.ο.κ. Πρόκειται για ένα όργανο το οποίο 
δεν μπορεί όχι μόνο να συνθέσει τις αντιθέσεις του ΠΑΣΟΚ ή να 
εκπονήσει πολιτική γραμμή, αλλά ούτε καν να αφιερωθεί στην 
εργασιοθεραπεία των οργανωτικών αναδιατάξεων, τις οποίες 
μπορούσε να επιτελέσει αποτελεσματικότερα το προηγούμενο 
άχρωμο και γι’ αυτό ομοιογενές στη μετριότητά του ΕΓ των 
«μικρών».

Στο νέο λοιπόν ΕΓ, στο οποίο εκπροσωπείται η αριστερά τού 
ΠΑΣΟΚ, ο πρόεδρός του θα φορτώσει το «ρεβιζιονιστικό» μανι
φέστο, το οποίο θα εκπονήσει ο ίδιος, θα το κάνει απόφαση του 
ΕΓ με την πλειοψηφία που διαθέτει, και θα το παρουσιάσει στην 
ΚΕ, στην οποία σύμφωνα με την τρέχουσα εσωκομματική πρα
κτική δεν μπορούν να τοποθετηθούν τα μέλη του ΕΓ και να εκ- 
φράσουν τις διαφωνίες τους.
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«Μην τον νευριάζετε περισσότερο.
Θα μας διώξει όλους»

Ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ, δεν έμεινε καθόλου ευχαριστημένος, 
από το τελικό αποτέλεσμα της εκλογής για το ΕΓ. Προωθώντας 
βέβαια μία εκλογική μέθοδο που θα ζήλευε και ο Ζαχαριάδης 
στις δόξες του, δηλαδή την υποχρεωτική σταυροδότηση 10 υ
ποψηφίων, κατάφερε να περάσει την πρότασή του. Αλλά η «επι
μονή» των Ρόκου - Καρρά να θέσουν υποψηφιότητα παρά την 
αντίθετη έκκληση του προέδρου, τα 21 άκυρα ψηφοδέλτια και 
οι 36 και 38 σταυροί που έλαβαν οι δύο «ανεξάρτητοι και μεμο
νωμένοι «υποψήφιοι, ήρθαν να θυμίσουν ότι το 40% περίπου 
των μελών της ΚΕ, θέλησαν να εκφράσουν με κάποιο τρόπο δια
φοροποίηση και την αντίθεσή τους.

Το φαινόμενο αποκτά μεγαλύτερη σημασία, γιατί τις δύο μέ
ρες πριν από τη σύγκληση της ΚΕ, οι διαπραγματεύσεις που εί
χαν ως σκοπό την αποφυγή διαφοροποιήσεων και ως επίκεν
τρο τον Γ. Γεννηματά, έδωσαν και πήραν, ενώ η άμεση σύγκλη
ση της Συνόδου αμέσως μετά την αναδόμηση, δεν άφησε χρο
νικά περιθώρια για «παρασκηνιακές» συνεννοήσεις. Ακόμη πε
ρισσότερο, το βαρύ κλίμα της Συνόδου, ο φόβος ότι «τον ζορί
ζουμε πολύ θα διαλύσει την ΚΕκαι θα διορίσει καινούργια», έ
παιξε βασικό ρόλο στην πειθάρχηση αρκετών ακόμη.

«Φόβος», ομολογουμένως όχι παράλογος, «είναι ευτύχημα 
που εκλέχθηκε ΕΓ με βάση την πρόταση», είπε ο Α. Παπανδρέ- 
ου αμέσως μετά τη καταμέτρηση «γιατί διαφορετικά δεν ξέρω 
κι εγώ», εννοείται τι θα μπορούσε να συμβεί. Ίσως ήταν αυτή η 
απειλή, κι όχι κάποιο λάθος στην πρώτη καταμέτρηση, στην ο
ποία είχαν μετρηθεί 27 κι όχι 21 άκυρα ψηφοδέλτια, (ενώ ο τε
λευταίος έπαιρνε 95 κι όχι 100 ψήφους), που οδήγησε στα τελι
κά αποτελέσματα. Σύμφωνα με ορισμένα μέλη της ΚΕ 21 ήταν 
μόνο τα άκυρα ψηφοδέλτια και 6 τα λευκά, τα οποία σταυροδο- 
τήθηκαν εκ των υστέρων, ακριβώς για να μειώσουν την έκταση 
της διαφωνίας και το θυμό του πρωθυπουργού.

Πάντως ο τελευταίος φαίνεται να έπιασε κι αυτός το μήνυμα 
της ψηφοφορίας. Η ιστορία των ΚΕτου ΠΑΣΟΚ από το 1974, δεί
χνει ότι όσες έφερναν αντιρρήσεις στερούνταν τους αντιρρη- 
σίες ή άλλαζαν ολόκληρες.

Επιπλέον, το τωρινό ΕΓ θα πολεμηθεί λίγο ως πολύ από τα 
μέλη του προηγούμενου, την ίδια στιγμή που οι «τριβές» μετα
ξύ των μελών του και αξεπέραστες διαστάσεις θα πάρουν, και 
την «πυροσβεστική» παρέμβαση του Προέδρου θα απαιτούν, 
κάτι που θα οδηγήσει τον τελευταίο στον εύκολο χειρισμό των 
αντιτιθέμενων πλευρών. Μετά από μερικούς μήνες, όταν το 
Μανιφέστο θα έχει εκπονηθεί, ο Πρόεδρος θα μπορεί να ανα- 
συνθέσει το αλληλοσπαρασσόμενο ΕΓ, αποδεικνύοντας περί
τρανα ότι οι «προσωπικές στρατηγικές» έχουν φθείρει ανεπα
νόρθωτα τα δεξιόστροφα ή αριστερόστροφα μέλη του.

Η ΜΕΤΑ - ΠΑΣΟΚ ΠΕΡΙΟΔΟΣ
Ό πως απέδειξε και η ολιγόωρη 21η Σύνοδος της ΚΕ του ΠΑ

ΣΟΚ, όλες οι προηγούμενες κινήσεις, αλλά και όσες στο μέλ
λον θεωρήσει αναγκαίες να πραγματοποιήσει ο Α. Παπανδρέ- 
ου, δεν συναντούν ξεχωριστές δυσκολίες. Η λεγάμενη αριστε
ρά του ΠΑΣΟΚ, προσκολλημένη μονόπλευρα στην υπεράσπιση 
της 3ης του Σεπτέμβρη, αδυνατεί να εκπονήσει ένα σύγχρονο 
πολιτικό λόγο, με βάση τον οποίο θα οριοθετηθεί απέναντι στις 
προεδρικές επιλογές.

Επαγγέλεται την επιστροφή στο 1974, παρ’ ότι η τότε σύλλη
ψη της ελληνικής κοινωνίας από το ΠΑΣΟΚ απεδείχθη εντελώς 
εξωπραγματική μετά το 1981, με τα γνωστά αποτελέσματα 
στο κυβερνητικό έργο. Συγκροτεί την αντίθεσή της με τα πρό
σωπα που επηρεάζουν ή προωθούνται από τον πρωθυπουργό, 
και λιγότερο με την πολιτική τους. Και ενώ στο επίπεδο της 
κομματικής λειτουργίας, η μόνη ουσιαστική «γραμμή άμυνας» 
θα ήταν η υπεράσπιση ενός κόμματος με αναγνωρισμένες τις 
τάσεις, κάτι που θα επέτρεπε σε μία αριστερά να λειτουργήσει 
ως τέτοια, απορρίπτει τη θεσμοθέτηση των τάσεων, επειδή έρ
χεται σε αντίθεση με την «ιδεολογία» του κόμματος, το οποίο 
εν τω μεταξύ οδηγείται στη διάλυση !

Χωρίς πολιτική αντιπολίτευση, ο κατέχων την εξουσία πρόε

δρος του ΠΑΣΟΚ μπορεί να χειρίζεται προσωπικά τους δυσα- 
ρεστημένους, αυξάνοντας μάλιστα την κυριαρχία του. Έτσι, 
στους Τσοχατζόπουλο και Κουτσόγιωργα, με τους οποίους θα 
συμφάγει μία μέρα πριν από την έναρξη της Συνόδου, θα υπο- 
σχεθεί επιστροφή στην κυβέρνηση, ευθύς μόλις προχωρήσει η 
κομματική ανασυγκρότηση, «φαγωθεί» δηλαδή ο Γεννηματάς. 
Ο τελευταίος, αρνείται να προχωρήσει σε μία διαφοροποίηση, 
αφού «δεν είναι σε θέση να αποκρούσει την κατηγορία της α
ποστασίας από μία μερίδα του Τύπου», ενώ και το κόμμα «δεν 
θα σήκωνε μία τέτοια αντιπαράθεση» και περιορίζεται στην 
προσπάθεια προσωπικής επιβίωσης, μέσα από μία άτακτη υ
ποχώρηση.

Όλοι τελικά στο ΠΑΣΟΚ, με δεδομένη την έλλειψη πολιτι
κής αντιπαράθεσης —και σύνθεσης— και την παντοδυναμία 
του αρχηγού του, ελπίζουν ότι με την πάροδο του χρόνου θα 
ξανακαθήσουν στο μυστικό δείπνο: αυτό δεν έγινε και με άλλα 
στελέχη που βρέθηκαν παλιότερα σε μεγάλη δυσμένεια, ενώ 
σήμερα «λύνουν και δένουν», όπως ο Α. Λιβάνης;

Ας σημειωθεί, τέλος, ότι όλες αυτές οι εξελίξεις στο ΠΑΣΟΚ, 
ανοίγουν μια μεταβατική περίοδο, το τέλος της οποίας θα ση- 
μάνει τη δημιουργία ουσιαστικά ενός νέου κόμματος, διαφορε
τικού από το σημερινό. Ενός κόμματος, που κατ’ ευφημισμόν 
αποκαλείται σοσιαλδημοκρατικό , όχι μόνο γιατί η σοσιαλδη
μοκρατία είναι δύσκολο να ανθήσει στο άγονο ελληνικό έδα
φος, αλλά κυρίως επειδή τα σοσιαλδημοκρατικά κόμματα εί
ναι κόμματα αρχών, με πρόγραμμα και δημοκρατικές διαδι
κασίες.

Πρόκειται στην πραγματικότητα για τη δημιουργία ενός 
προσωπικού κόμματος —εκλογικού μηχανισμού, κατά το 
πρότυπο της Ένωσης Κέντρου. Και ένας τέτοιος σχηματισμός, 
ελάχιστα θα επηρεασθεί από το αν θα συμμετέχει ο Γ. Γεννημα
τάς, λόγου χάρη. Εκατό χιλιάδες άτομα, μαζί με τις οικογέ- 
νειές τους έχουν, λόγω της σχέσης τους με το κράτος, άμεσα 
συμφέροντα από τη διατήρηση του Α. Παπανδρέου στην εξου
σία, και αυτά τα άτομα θα αφισοκολλήσουν και θα κινητοποι
ηθούν στις επόμενες εκλογές, γιατί αυτό είναι που χρειάζεται ο 
πρωθυπουργός. Αυτό που έχει ανάγκη ο τελευταίος, είναι μία 
πίστωση χρόνου απαραίτητη για τη μετεξέλιξη του κόμματός 
του, ώστε να αφοσιωθεί στη συνέχεια στην εφαρμογή των «σε
ναρίων» που έχει ήδη καταστρώσει.

ΑΥΤΟΔΥΝΑΜΙΑ, Ή  ΠΡΟΕΔΡΙΑ,
ΚΑΙ ΒΡΑΒΕΙΟ ΝΟΜΠΕΛ

Δύο είναι τα σενάρια που έχει σχεδιάσει ο πρωθυπουργός· έ
να βασικό και ένα αναπληρωματικό. Το πρώτο έχει σαν βασι
κή προϋπόθεση την επιτυχία του σταθεροποιητικού προγράμ
ματος, εξ ου και η προσωρινή ισχυροποίηση του Κ. Σημίτη στο 
κυβερνητικό πλέγμα εξουσίας. Ο πρωθυπουργός πιστεύει ότι 
αν οι οικονομικοί δείκτες ανακάμψουν μέσα στο ’87, θα είναι 
σε θέση το φθινόπωρο ή το τέλος του χρόνου, να προχωρήσει 
σε παροχές, οι οποίες θα απαλύνουν τις αναμνήσεις από την 
κακή διετία της λιτότητας.

Εξομαλύνοντας ακόμη περισσότερο τις σχέσεις του με τις 
ΗΠΑ και δίνοντας ουσιαστικές διαβεβαιώσεις για το μέλλον 
των βάσεων, πιστεύει ότι θα αποκομίσει και οικονομικά οφέ
λη, που θα αυξήσουν τις φιλολαϊκές παροχές, και θα αποσπά- 
σει το Αμερικανικό Ο.Κ. για κάτι που πιστεύει ότι θα αναβαθμί
σει τη δημοτικότητά του: τό βραβείο Νόμπελ Ειρήνης, για την 
πρωτοβουλία των 6. Κι ένα Νόμπελ όχι... Χημείας, αλλά Ειρή
νης, για το οποίο οι Σοβιετικοί δείχνουν να μην έχουν αντίρρη
ση, θα αναβάθμιζε το πρωθυπουργικό προφίλ, ιδιαίτερα στις 
ευρύτερες μάζες της αριστεράς.

Αν τα περισσότερα από τα προηγούμενα ευοδωθούν, θα έχει 
έρθει η στιγμή και για τις κινήσεις στο εσωτερικό πολιτικό 
σκηνικό. Ανασχηματισμός της κυβέρνησης στο τέλος του 1987
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ή τις αρχές του ’88, με την επιστροφή των περισσότερων απ’ 
αυτούς που στάλθηκαν να «εξυγιάνουν» το κόμμα.

Συγχρόνως, χωρίς αντιστάσεις πια από το τελευταίο, ανοίγ
ματα προς τα δεξιά πολιτικού χαρακτήρα, με την εκμετάλλευ
ση των αντιθέσεων της συντηρητικής παράταξης, την προσέλ
κυση των ανεξάρτητων βουλευτών του χώρου ή και μέρους της 
ÄHANA προς την οποία έχουν ήδη γίνει,σχετικές κρούσεις, και 
με απώτερο στόχο τη δημιουργία ενός Κεντρώου εκλογικού με
τώπου, που θα αντιμετωπίσει τη ΝΔ ως δεξιά και όχι κεντροδε
ξιά παράταξη. Και επειδή συνήθως τα ανοίγματα του Α. Πα- 
πανδρέου είναι διπλής κατεύθυνσης (όταν με το ΠΑΣΟΚ του ’81 
συνεργάζονταν ο Μαύρος, συνεργάζονταν και ο Γλέζος) η διεύ
ρυνση ελπίζεται να είναι αμφίπλευρη: το πρωθυπουργικό επιτε
λείο έχει καταλήξει στην εκτίμηση ότι ο νέος φορέας της Αρι
στερός δεν θα «περπατήσει» και επομένως θα αναγκασθεί να 
συνεργαστεί με το ΠΑΣΟΚ, πριν τις επόμενες εκλογές. Είναι με 
αυτό το σχήμα, που ο πρωθυπουργός ελπίζει να κερδίσει τον Κ. 
Μητσοτάκη.

Αν το προηγούμενο σχέδιο —κυρίως για οικονομικούς 
λόγους— δεν προχωρήσει, υπάρχει πάντα η λύση της μετάβα
σης στην Προεδρία: όσα έγιναν και όσα δεν έγιναν γνωστά από 
την τελευταία περιπέτεια του X. Σαρτζετάκη με τον 
«Άγγελο», δεν αφήνουν καμιά αμφιβολία ότι η ελεγχόμενη 
φθορά του σημερινού Προέδρου της δημοκρατίας, αφήνει πάν
τα την πόρτα ανοικτή για την τελική επίθεση.

Άλλωστε, ο πρωθυπουργός, που είναι συνήθως σε αυτού του 
είδους τις δηλώσεις εξαιρετικά προσεκτικός (όπως έδειξε και 
η «ρήξη» της 9ης Μαρτίου), έχει καταδικάσει επανειλημμένα 
την «προεδρολογία» χωρίς να αναφερθεί σε μία φράση που θα 
έλυνε το πρόβλημα: ότι το ραντεβού του X. Σαρτζετάκη με 
τους φιοτογράφους το 1990 ισχύει, ή αλλιώτικα ότι ο Πρόεδρος 
θα εξαντλήσει τη θητεία του.

Αν ο Α. Παπανδρέου αναγκασθεί να επιλέξει το δεύτερο σε
νάριο (γιατί το βασικό του όνειρο είναι να ξανακερδίζει τον 
Μητσοτάκη, εξαναγκάζοντάς τον σε πολιτικό παροπλισμό), 
τότε η απλή αναλογική θα είναι το βασικό ατού για την προ
σέλκυση των ψήφων των βουλευτών της αριστερός, της ΔΗΑ- 
ΝΑ και των ανεξάρτητων, ώστε να συγκεντρωθούν οι απαραί
τητοι 180 ψήφοι. Για την επιβεβαίωση του σεναρίου της Προε
δρίας, είναι ίσως χαρακτηριστικές και οι απαντήσεις του Λ. 
Κύρκου, που είχε συναντήσει τον πρωθυπουργό, δύο μέρες πριν 
από τον ανασχηματισμό. «Σαν απλός αναγνώστης των εφημε
ρίδων», είπε ο γ.γ. του ΚΚΕ εσ., «βλέπω ότι υπάρχει σοβαρό 
πρόβλημα στις σχέσεις Προέδρου - κυβέρνησης»· ενώ σε άλλη 
ερώτηση για την απλή αναλογική, άφησε να εννοηθεί ότι ο 
πρωθυπουργός δεν ήταν τόσο αρνητικός όσο άλλοτε.

Είναι φανερό ότι η εφαρμογή και των δύο σεναρίων απαιτεί 
μία πίστωση χρόνου, τόσο για την κομματική «ανασυγκρότη
ση», οσο και τη βελτίωση του κυβερνητικού προφίλ, από το 
σημερινό κυβερνητικό σχήμα που καλείται να διαχειρισθεί α
πλώς την κρατική μηχανή και κυρίως την οικονομία και τις 
Ελληνοαμερικανικές σχέσεις. Στο μεσοδιάστημα, αυτό που 
πρέπει να αποφευχθεί, είναι η απώλεια όχι της κοινοβουλευτι
κής αυτοδυναμίας, αλλά και η αποχώρηση του παραμικρού 
βουλευτή, που θα έθετε υπό αίρεση τον αριθμό 180: απ’ αυτή 
την άποψη δεν είναι τυχαία ούτε η συνεχής υπουργοποίηση με
λών της Κοινοβουλευτικής Ομάδας (σε λίγο όλοι οι βουλευτές 
θα έχουν πάρει μέρος στην κυβέρνηση) ούτε η δημιουργία ενός 
ΕΓ, του οποίου όλα τα «δεσμευμένα» τώρα μέλη, πλην του Θ. 
Τσούρα, είναι και βουλευτές.

ΤΟ ΜΠΑΛΑΚΙ ΣΤΗ ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ
Στην πιο χαρακτηριστική δήλωση των τελευταίων ημερών, ο 

Κ. Μητσοτάκης εξηγούσε ότι δεν είχε θέσει μέχρι τώρα θέμα ε
κλογών, «επειδή άφησε χρόνο στο ΠΑΣΟΚ, να κατανοήσει το

μήνυμα των δημοτικών εκλογών». Ο αρχηγός της ΝΔ πίστευε 
μέχρι σήμερα ότι ο Α. Παπανδρέου, μπλεγμένος στις αντιφά
σεις και τις προσωπικές του αδυναμίες, θα παλινδρομούσε συ
νεχώς για να πέσει τελικά σαν ώριμο φρούτο. Η ανακίνηση του 
θέματος των πρόωρων εκλογών, ευθύς μετά την ανακοίνωση 
του ανασχηματισμού, δείχνει ότι το επιτελείο της ΝΔ, όπως άλ
λωστε και ο Κ. Καραμανλής, έλαβε το μήνυμα: ο χρόνος μπο
ρεί να δουλέψει τελικά όχι υπέρ του ΠΑΣΟΚ αλλά του προέ
δρου του.

Βεβαίως, η αντιμετώπιση του «κεντρώου» Πασοκικού ανοίγ
ματος, απαιτεί πολύ περισσότερα από το αίτημα πρόωρων ε
κλογών: ανένδοτο αγώνα, διεύρυνση προς τη ΔΗΑΝΑ και τους 
ανεξάρτητους της δεξιάς, κατέβασμα στους δρόμους, πρότα
ση μομφής εναντίον της κυβέρνησης. Αυτό το τελευταίο βήμα, 
(αν δεν την κάνετε τώρα, πότε θα την κάνετε»;) συνιστά και το 
περιβάλλον του τέως προέδρου της Δημοκρατίας, που θεωρεί 
υποτονική την αντιπολίτευση της αξιωματικής... αντιπολίτευ
σης.

Από την πλευρά του το επιτελείο του Κ. Μητσοτάκη, που 
σύρθηκε ουσιαστικά στο αίτημα για πρόωρες εκλογές, αντιμε
τωπίζει ένα κρίσιμο δίλημμα: η συνέχιση του αιτήματος για ά
μεσες εκλογές, με δεδομένη την άρνηση του πρωθυπουργού, 
κινδυνεύει να το εξουδετερώσει και να αποδείξει ξανά την κυ
ριαρχία του Α. Παπανδρέου στην πολιτική ζωή. Από την άλλη 
πλευρά, με τη συνέχιση της ήπιας τακτικής κινδυνεύει να χά
σει την πρωτοβουλία των κινήσεων και από την κυβέρνηση, 
και από τους «Καραμανλικούς».

Φαίνεται ότι ο Κ. Μητσοτάκης προσανατολίζεται σε έναν α
νένδοτο, που θ’ ανατρέψει ριζικά την πολιτική κατάσταση. Το 
σίγουρο είναι ότι, με τον ανασχηματισμό και τη Σύνοδο της 
ΚΕ, ο Ανδρέας Παπανδρέου δεν αποδεικνύει μόνο ότι η Ένωση 
Κέντρου είναι το... ανώτατο στάδιο του σοσιαλισμού, αλλά πε- 
τάει συγχρόνως το μπαλάκι στην αξιωματική αντιπολίτευση.

QMiKpcç

ο ίΦ Ο Ρ ^ Αναπαραγωγές

της πρώτης έκδοσης

Πήρες σήμερα 
τον ΜΙΚΡΟ ΗΡΩΑ
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ΠΡΩΘΥΠΟΥΡΓΙΚΟ ΑΣΑΝΣΕΡ: 
ΠΡΟΣΟΧΗ ΣΤΑ ΡΕΤΙΡΕ
•  Η «τρόικα» ξεκινάει περίπου από το ίδιο σημείο, τον Οκτώβριο του 
1981. Ο κομματικός μηχανισμός είναι τότε πανίσχυρος, και η ηγεσία του 
έρχεται πρώτη στις προτιμήσεις του πρωθυπουργού. Μια ελαφριά άνο
δος των μετοχών της τρόικας, παρατηρείται το καλοκαίρι και το φθινό
πωρο του ’82, τόσο με τον ανασχηματισμό (αποχωρούν οι «σοσιαλδημο
κράτες» Λάζαρης και Πεπονής) και τα γεγονότα του καλοκαιριού (απο
χώρηση των «δεξιόστοφων» Πέτσου - Παναγούλη) όσο και με την κατάρ
γηση του σταυρού, η οποία μειώνει τη δύναμη της Κοινοβουλευτικής Ο
μάδας (πέφτει λίγο ο Αλευράς) και αυξάνει τη δύναμη του περιβάλλον
τος (άνοδος Λιβάνη). Πέρα από μια μικρή μείωση του Τσοχατζόπουλου ό
ταν το καλοκαίρι του ’83, χρεώνεται στον ίδιο η αποχώρηση του προστα- 
τευόμενού του Καργόπουλου, η τρόικα παραμένει ενιαία, μέχρι τις αρ
χές του ’84. Με τον ανασχηματισμό του Φεβρουάριου, πέφτει ο Γεννημα- 
τάς (από υπουργός Εσωτερικών, υγείας) ενώ από το Σεπτέμβριο του ’84, 
αρχίζει να προηγείται ο Τσοχατζόπουλος: από υπουργός Δημοσίων Έρ
γων γίνεται πρώτος στην τάξη υπουργός παρά τω πρωθυπουργώ, και ά
τυπος συντονιστής του ΕΓ. Η ίδια πορεία συνεχίζεται αμείωτη όταν θα εί
ναι ο μόνος που παραμένει στο ΕΓ, από την «ιστορική ηγεσία», στην ανα
δόμηση του οργάνου, τον Οκτώβριο του ’85. Η πτώση του αρχίζει λίγο 
πριν και ιδιαίτερα μετά τις Δημοτικές του ’86, όταν χρεώνεται την εκλο
γική ήττα και τη δυσκινησία του κομματικού μηχανισμού, για να ολοκλη
ρωθεί τον Φεβρουάριο του ’87, κι αφού έχει προηγηθεί το «άδειασμά» 
του με την ελεύθερη ραδιοφωνία.
•  Ο Λαλιώτης φτάνει στο ρετιρέ στις εκλογές του ’85, όταν εκπονεί την 
προεκλογική στρατηγική του ΠΑΣΟΚ για τις «καλύτερες μέρες», και ακο
λουθεί από κοντά τον πρωθυπουργό σ’ όλη την προεκλογική εκστρα
τεία. Αρχίζει να χάνει έδαφος, όταν πιέζεται και αναλαμβάνει κυβερνη
τικός εκπρόσωπος, μειώνεται αποχωρώντας από το ΕΓ τον Οκτώβριο της 
ίδιας χρονιάς, και από την κυβέρνηση ένα μήνα αργότερα. Με μια μικρή 
αναλαμπή τον Μάρτιο του ’86, όταν «συμβουλεύει» για το «διάλογο με 
την αριστερά» στη Σύνοδο της Χαλκίδας, η πτώση του ολοκληρώνεται λί
γο πριν τον τελευταίο ανασχηματισμό.
•  Ο Γεννηματάς, χάνει πόντους τον Φεβρουάριο του ’84, (όταν κατηγο- 
ρείται ότι στήνει «προσωπικό μηχανισμό») και τον Οκτώβριο του ’85, με 
την αλλαγή υπουργείου και την αναδόμηση του ΕΓ αντιστοίχως. Λίγο έ
δαφος κερδίζει το Δεκέμβριο του ’85, όταν τοποθετείται αναπληρωτής 
κοινοβουλευτικός εκπρόσωπος, τόσο για να διασκεδάσει τις ανησυχίες 
των κομματικών μετά την αποχώρηση Λαλιώτη, όσο και για να εξισορρο
πήσει τον Κουτσόγιωργα. Βρίσκεται στο επίκεντρο της πρωθυπουργι- 
κής στόχευσης όταν ήδη πριν τις δημοτικές, η δημοτικότητά του είναι 
—σύμφωνα με τις σφυγμομετρήσεις— μεγαλύτερη από την πρωθυπουρ- 
γική. Δέχεται ένα ισχυρό χτύπημα με τον ανασχηματισμό του Οκτω
βρίου του ’86, όταν χάνει 5 περίπου φιλικά προσκείμενους υφυπουρ
γούς, και 93 μέρες αργότερα με την οριστική παύση του από υπουργός.
•  Ο Αλευράς, προχωρεί αργά αλλά σταθερά. Ελαφριά κάμψη εμφανίζει 
μόνο μετά τη ρήξη της 9ης Μαρτίου, κυρίως επειδή ανέρχονται οι «αντί
ζηλοι» Κουτσόγιωργας και Λαλιώτης. Ανεβαίνει εντυπωσιακά από το τέ
λος του ’85, μετά την ανακοίνωση της νέας οικονομικής πολιτικής και 
την αναδόμηση του εγ στο οποίο διατηρεί τη θέση του. Κερδίζει έδαφος 
με τους ανασχηματισμούς του Απριλίου και Οκτωβρίου του ’86, όταν 
προωθεί μια σειρά δικούς του ανθρώπους - βουλευτές για υπουργούς 
και από το καλοκαίρι της ίδιας χρονιάς και μέχρι σήμερα παραμένει ο 
στενότερος συνεργάτης και ο πιο έμπιστος του πρωθυπουργού: ο έλεγ
χος της Κοινοβουλευτικής Ομάδας καθίσταται ολοένα επιτακτικότερος, 
για την κοινοβουλευτική αυτοδυναμία του παςοκ.
•  Ο Κουτσόγιωργας κερδίζει λίγο έδαφος το καλοκαίρι του ’82, όταν 
διαλύεται το υπουργείο Συντονισμού και αποχωρεί ο Λάζαρης, οπότε γί
νεται «πρώτος τη τάξει» ως υπουργός Προεδρίας. Το αστέρι του όμως 
αρχίζει ουσιαστικά να λάμπει όταν από τα μέσα του ’83, αυξάνεται η αν- 
τιδεξιά ρητορεία και ο «Μένιος» αρχίζει να παίζει τον «κακό», απέναντι 
στον ανερχόμενο Πρόεδρο της Δημοκρατίας. Η άνοδος ανακόπτεται για 
λίγο, όταν του χρεώνεται τα κακά αποτελέσματα των Ευρωεκλογών, αλ
λά το αστέρι θα μεσουρανήσει την εποχή της αντιδεξιάς «ρήξης» της 
9ης Μαρτίου και μέχρι τις εκλογές ανάμεσα στον ήλιο και το σκότος. Η 
άνοδος αυτή προβληματίζει τον πρωθυπουργό, και ο Κουτσόγιωργας 
θεωρείται κομμένος στις πρώτες μετεκλογικές κυβερνήσεις, μετά τις 2 
Ιουλίου του 1985. Ξανακερδίζει έδαφος όταν καταφέρνει να εξοστρακί- 
σει τον Λαλιώτη, αλλά πρόκειται ουσιαστικά για το σημείο καμπής: η 
πτώση αρχίζει με το διορισμό του Γεννηματά ως αναπληρωτή κοινοβου
λευτικού εκπροσώπου, διευρύνεται με το ταξίδι στην Καραϊβική τα Χρι
στούγεννα του ’85, συνεχίζεται με την αφαίρεση των αρμοδιοτήτων της 
Δημόσιας Τάξης, που αναλαμβάνονται από τον Δροσογιάννη στον ανα
σχηματισμό του Απριλίου του ’86, διευρύνεται με τον προβληματισμό 
για την αποπομπή του στον ανασχηματισμό του Οκτωβρίου, για να ολο
κληρωθεί με την πρόσφατη μεταγγραφή στη ζούγκλα του ΕΓ.

•  Ο Λιβάνης, είναι στο περιθώριο από ι 
κλογές του ’81, αναλαμβάνει «διευ£ΐΛ“(Τ|ί; υπηρ 
Ομάδας». Αναβαθμίζεταιι^βθΓβταν προάγεται 
Πολιτικού Γ ραφ£ίο»ίθ<6ιαπό τότε εμφανίζει σι 
ποτέλεσυίγίΟσπαραγόντων: της ανόδου της er 
ΤΏ8·«ρ|5αρος του κόμματος και των βουλευτών κ 

'ποίησηςτου πρωθυπουργικού γραφείου, ιδίως) 
Μια μικρή πτώση εμφανίζει το πρώτο εξάμηνο 
σχετική δυσμένεια χωρίς πολιτικές αιτίες: στσ 
πριλίου της ίδιας χρονιάς, βλέπει ορισμένους φι 
αηό το υπουργικό Συμβούλιο. Η τάση αρχίζει \ 
καλοκαίρι, και στους δυο τελευταίους ανασχηι 
κοντινότερο σύμβουλο του πρωθυπουργού, μαί
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Που 75, μέχρι και τις ε· 
εσιών κοινοβουλευτικής 
σε γενικό διευθυντή του 

.ινεχή ανοδική πορεία α- 
ϊίρροής του περιβάλλον· 
sai της συνεχούς ισχυρο- 
-ΐετά τις εκλογές του ’85. 
του ’86, όταν πέφτει σε 

ν  ανασχηματισμό του Α- 
ίλους του να αποχωρούν 
ja  αναστρέφεται από το 
ματισμούς αποτελεί τον 
ζί με τον Αλευρά.

•  Ο Γ-ΡΓαπανδρέου, ακολουθεί κι αυτός μια σταδιακή πορεία, ξεκινών- 
Toodfio απλός βουλευτής, τον Οκτώβριο του ’81. Αναβαθμίζεται σε υφυ-

5υργό το καλοκαίρι του ’85, και κερδίζει νέο έδαφος με την αποχώρηση 
"Λαλιώτη, την υπουργοποίηση δικών του ανθρώπων στον ανασχηματισμό 
του Απριλίου του ’86, το «πέρασμα» δικών του θέσεων, ως επισήμων α
πόψεων της κυβερνητικής πολιτικής (ελεύθερη ραδιοφωνία) και την προ
βολή του απ’ όλο τον Τύπο. Η μετάταξή του στο εγ δεν αποτελεί ούτε 
μείωση, ούτε υπέρμετρη αύξηση των μετοχών του.
•  Ο Σημίτης ξεκινάει ουσιαστικά από το... υπόγειο, αφού τον Ιούνιο του
1979, εξαναγκάζεται σε παραίτηση από το εγ, ενώ στις εκλογές του ’81, 
δεν συμπεριλαμβάνετε στο ψηφοδέλτιο του ΠΑΣΟΚ. Γνωρίζει μια ελα
φριά άνοδο λόγω της επιτυχημένης του θητείας στο υπουργείο Γεωρ
γίας, και ανακάμπτει όταν εκλέγεται στο ΕΓ α^ο Συνέδριο του ’84, μετά α
πό πρόταση του Προέδρου. Αναβαθμίζεται με την ανάληψη του υπουρ
γείου Εθνικής Οικονομίας μετά τις εκλογές του ’85, δέχεται την πρόσφα
τη επίθεση με το έκτακτο επίδομα, για να στηριχθεί τελικά από τον πρω
θυπουργό, ο οποίος έχει όμως αρχίσει να παίρνει τις αποστάσεις του... 
Η τύχη του εξαρτάται αποκλειστικά σχεδόν από την πορεία της οικονο
μίας, και τους αποδιοπομπαίους τράγους που θα διαλέξει για το μέλλον 
ο Α. Παπανδρέου. Σ.Κ.
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ΔΥΤΙΚΗ ΓΕΡΜΑΝΙΑ

Οι εκλογές
δεν αλλάζουν τίποτε αλλιώς θα είχαν απαγορευτεί

«Οι εκλογές δεν αλλάζουν τίποτε, αλ
λιώς θα είχαν απαγορευτεί». Πιθανόν αυ
τό το πολύ αποτελεσματικό από άποψη 
διαφήμισης σύνθημα, γραμμένο σ’ ένα με
γάλο τοίχο στο κέντρο της Βόννης, της 
δυτικογερμανικής πρωτεύουσας με την ε
παρχιακή φυσιογνωμία, να προέρχονταν 
από νεαρούς. Εάν αυτό αποτέλεσε πρό
κληση να μην υπάρχει καθόλου συμμετο
χή στις εκλογές, είχαν σε σύγκριση με ό
λα τα κόμματα τη μεγαλύτερη επιτυχία. Ο 
μοναδικός (σχετικά) νικητής στις κοινο
βουλευτικές εκλογές.της Δ. Γερμανίας τα 
τέλη του Γενάρη ήταν οι μη ψηφίσαντες, 
ποσοστό που αυξήθηκε περίπου στο 5%. 
Ποσοστά συμμετοχής σ’ όλη τη Γερμανία 
84%, στη Βαυαρία μάλιστα μόλις 82%. Τό
σοι λίγοι συμμετείχαν μόνο στις πρώτες 
βουλευτικές εκλογές το 1949, όταν η Δ. 
Γερμανία επίσημα θεωρείτο κατεχόμενη 
χώρα, υπό τη διοίκηση των Συμμάχων.

Σε ποιους στηρίζεται 
η νέα κυβέρνηση

Τώρα λοιπόν το 80% συγκρινόμενο μ’ ε
κείνο της χώρας με το άγαλμα της ελευθε
ρίας, δηλαδή των ΗΠΑ, είναι πολύ υψηλό: 
εκεί στις περιφερειακές εκλογές για το 
Κογκρέσο το ποσοστό συμμετοχής ανέρ
χεται κατά μέσο όρο στο 40%. Και διαφο
ρετικά από ό,τι ισχύει στην Ελλάδα, στη 
Δ. Γερμανία δεν ισχύει υποχρεωτική ψη
φοφορία με επιβολή κυρώσεων στους μη 
ψηφίσαντες. Ο συγγραφέας Χανς Μάγ- 
κνους Έντσενσμπέργκερ σε μια βαρυσή
μαντη συνέντευξή του στο περιοδικό 
«Σπήγκελ» το εξηγεί ως εξής: «Έχουμε 
καεί. Αυτή η συμμετοχή στις εκλογές εί
ναι η εκφρασμένη θέληση του λαού κατά 
του μονοκομματικού κράτους, κατά της δι
κτατορίας, που κανένας δεν θα ήθελε την 
επαναφορό της, ακόμα και οι πιο φανατι
κοί ακροδεξιοί. Πάνω από 80% δεν θέ
λουν πια δικτατορία. Σε σχέση μ’ αυτό πι
θανώς ο ψηφοφόρος να θεωρεί τον εαυτό 
του θαυματοποιό, που θα μπορούσε να α
ποτρέψει κάτι τέτοιο». («Σπήγκελ», Αρ. 4, 
Γενάρης 1987: «Η κοινωνία δεν είναι αγέ
λη προβάτων»). Σίγουρα αυτή είναι μόνο 
μια από τις πολλές εκδοχές. Σίγουρο είναι 
εξάλλου ότι δεν έφταιγε ο κρύος καιρός 
του Γ ενάρη που οι Χριστιανοδημοκράτες / 
Χριστιανοκοινωνιστές των Κολ και Στρά- 
ους έλαβαν το χειρότερο αποτέλεσμα α
πό το 1949, οι Σοσιαλδημοκράτες από το 
1961, και που τα δύο «κόμματα του λαού» 
μόνο το 1953 πήραν μικρότερα ποσοστά. 
Και σίγουρα δεν ήταν ο κρύος καιρός που 
απέτρεψε εκείνους που δεν ψήφισαν να 
πάνε στις κάλπες. Γιατί εδώ και δεκαετίες 
όλα τα κόμματα θέτουν στη διάθεση των

του Ρολφ Πόλε

εκλογέων τους «συνοδούς» και οχήματα 
για να τους πάνε στα εκλογικά τμήματα.

Παρ’ όλα αυτά τα μεγάλα κόμματα όεν 
ντράπηκαν προβλέποντας την εκλογική 
τους ήττα να διαδώσουν στον κόσμο ένα 
τέτοιο ψέμα— στην κυριολεξία σε όλο τον 
κόσμο. Δες π.χ. «Κυριακάτικη Ελευθερο
τυπία» για την ημέρα των εκλογών, 25-1- 
87, με τους τίτλους. «Θα τους κάψει ο πά
γος; Κολ - Στρόους - Ράου: Οι χαμένοι από 
την υψηλότερη αποχή λόγω ψύχους».

Κι έτσι έπρεπε να ψάχνει κανείς στις ε
φημερίδες με το φακό για να βρει τελικά 
έναν από τους νικητές των εκλογών, δη
λαδή τον μη ψηφίσαντα. Η αποκλειστική 
παροχή στοιχείων απλώς και μόνο σε πο
σοστά τοις εκατό, αποδεικνύει ότι η πλειο- 
ψηφία των πάνω από 60 εκατομμύρια αν
θρώπων που ζουν στη Δ. Γ ερμανία δεν ψή
φισε τους δεξιούς ούτε κατά προσέγγιση: 
δικαίωμα ψήφου είχαν μόνο 45 εκατομμύ
ρια: από τα 38 εκατομμύρια ψήφους που 
δόθηκαν το μισό εκατομμύριο ήταν «άκυ
ρες», 14 εκατομμύρια ψήφισαν το «Σο
σιαλδημοκρατικό Κόμμα», 13 εκατομμύρια 
το «Χριστιανοδημοκρατικό Κόμμα» (Δ. 
Γ ερμανία πλην Βαυαρίας), τη «Χριστιανο- 
κοινωνική Ένωση» (μόνο στη Βαυαρία) 3,7 
εκατομμύρια, το «Κόμμα των Ελεύθερων 
Δημοκρατών» 3,4 εκατομμύρια, τους 
«Πράσινους» 3,1 εκατομμύρια.

Επομένως η νέα κυβέρνηση Κολ στηρί
ζεται ακριβώς σε είκοσι εκατομμύρια ή το 
1/3 του πληθυσμού της Δ. Γερμανίας (συ- 
νυπολογιζόμενων μεταξύ άλλων και των 
εκατομμυρίων ξένων εργατών, που δεν έ
χουν δικαίωμα ψήφου).

Αυτό θα ’πρεπε να τονιστεί κυρίως σε 
σχέση με τον Κολ, που όταν σύγκρινε τον 
Γκορμπατσώφ με τον Χίτλερ, ανακοίνωσε 
συγχρόνως με περηφάνεια ότι πήρε στις 
εκλογές του 1983 περισσότερες ψήφους 
«απ’ ό,τι τότε ο Χίτλερ».

Και είναι κάπως καθησυχαστικό να ξέ
ρεις ότι ούτε ο Χίτλερ, ούτε ο Κολ, ούτε ο 
Στράους μπόρεσαν να μαζέψουν στις— έ
στω και μόνο τυπικά— ελεύθερες εκλο
γές την πλειοψηψία των Δυτικογερμανών,

και ότι ο σχεδόν πάλι φανερός ρατσισμός 
και φασισμός πήρε αυτό που του άξιζε, εκ- 
φραζόμενο αυτό σε απώλειες ψήφων 4% 
τόσο για το «Χριστιανοδημοκρατικό Κόμ
μα» όσο και για τη «Χριστιανοδημοκρατι- 
κή Ένωση». Αυτό είναι το πιο αξιοσημείω
το αποτέλεσμα αυτών των εκλογών: ότι 
το προσχεδιασμένο από το ’83 ιδεολογικό 
πισωγύρισμα κάτω από το σύνθημα της 
«στροφής», που σημαίνει πίσω στον τυ
φλό αντικομμουνισμό και το αυταρχικό 
κράτος της δεκαετίας του ’50 με τον Αντε- 
νάουερ, μ’ αυτές τις εκλογές χτυπήθηκε 
σε καίριο σημείο.

Η «στροφή» στη Δ. Γ ερμανία ήταν δυνα
τή έτσι κι αλλιώς μόνο στη σκιά του «Με
γάλου Αδελφού», δηλαδή του επιθετικού 
κεφαλαίου των ΗΠΑ, με το σύμβολο «Ρήγ- 
καν» στην κορυφή της πολιτικής ζωής. Έ
να σύμβολο που και για τους Δυτικογερ- 
μανούς άρχισε φανερά να καταρρέει μετά 
το «Ιράνγκειτ». Η «στροφή» του ’83 ήταν 
δυνατή μόνο με τη βοήθεια του «Μεγάλου 
Αδελφού» όχι μόνο ιδεολογικά, αλλά κυ
ρίως οικονομικά.

Η «ανάκαμψη» 
και το «εξαγωγικό θαύμα»

Η «ανάκαμψη» (εκλογικό σλόγκαν των 
Χριστιανοδημοκρατών το 1983) πέτυχε με 
σταθερότητα τιμών, με την επίσημη στατι
στική, σύμφωνα με την οποία ο αριθμός 
των ανέργων παραμένει σταθερός, με αύ
ξηση του λεγομένου «ακαθάριστου κοινω
νικού προϊόντος» από το 1983 κατά μέσο 
όρο 2,5% (στο ακαθάριστο κοινωνικό 
προϊόν συμπεριλαμβάνονται π.χ. τα έξοδα 
επισκευών και θεραπείας που προέρχον
ται από τροχαία ατυχήματα' λόγω της 
«στροφής» υπήρξαν πάλι στους δρόμους 
της Δ. Γερμανίας περισσότεροι νεκροί και 
τραυματίες,..).

Πάνω απ’ όλα όμως οι πλούσιοι («επιχει
ρηματίες» και «κάτοχοι περιουσιών») έγι
ναν πλουσιότεροι και μόνο στο διάστημα 
1982-1985, περίπόυ κατά 83,3 δισεκατομ
μύρια μάρκα. Περίπου το ίδιο ποσό μετέ
φεραν στο εξωτερικό Δυτικογερμανοί επι
χειρηματίες μόνο από τις αρχές του 1985 
έως τα μέσα του 1986, ενώ οι εταιρείες 
τους από την αύξηση του καθαρού εισο
δήματος τους από επιχειρηματικές δρα
στηριότητες και περιουσίες 154 δισεκα
τομμύρια μάρκα, εξόδεψαν ακριβώς το 1/7 
του μικτού κεφαλαίου για επενδύσεις. 
Στην τελευταία «ανάκαμψη»— τα έτη ’76- 
’79— αυτή η αναλογία ήταν 3 προς 4. Εάν 
το «Σοσιαλδημοκρατικό Κόμμα» ήταν πριν 
τις εκλογές στην κυβέρνηση, τα κόμματα 
του Συνασπισμού θα είχαν σίγουρα σκη
νοθετήσει μια τεράστια καμπάνια «διαφυ-
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γής κεφαλαίου» κατά αυτού του κόμμα
τος. Αντιθέτως το εισόδημα των μικρών 
(«εισόδημα από εξαρτημένη εργασία») 
στο διάστημα ’82-’85 έπεσε περίπου στα 
17,5 δισεκατομμύρια μάρκα. Αλλά η αγο
ραστική ικανότητα των μικρών αυξήθηκε 
γιατί οι τιμές του πετρελαίου έπεσαν στο 
μισό και μειώθηκαν οι δαπάνες για βενζί
νη και πετρέλαιο θερμάνσεως. Με τον ίδιο 
τρόπο επίσης γι’ αυτούς έβγαλε τα λεφτά 
του ο πόλεμος Ιράκ - Ιράν, που εδώ και 
χρόνια υποδαυλίζεται με φροντίδα από 
τις δυτικές νεοαποικιακές δυνάμεις και ό
χι μόνο με παροχές όπλων και προς τις 
δύο πλευρές.

Τελικά η «ανάκαμψη του Κολ» βοήθησε 
το «εξαγωγικό θαύμα». Και μόνο τις χρο
νιές ’84 και ’85 οι εξαγωγές αυξήθηκαν 
σχεδόν στο 16%, ενισχυμένες από την 
πολιτική χρεών που ακολουθούσε ο Ρήγ- 
καν με ανυπολόγιστα ελλείμματα στον 
προϋπολογισμό, που ανέβασαν την τιμή 
του δολαρίου στα ύψη. Αυτό το «εξαγωγι
κό θαύμα» τέλειωσε την τελευταία χρονιά 
καθώς η πολιτική χρεών του Ρήγκαν στα
μάτησε και το δολάριο άρχισε να παίρνει 
ασυγκράτητο κατήφορο. Τα παραπάνω 
γεγονότα και αριθμούς δημοσίευσε ο 
«Σπήγκελ» τόσο αργά δηλαδή λίγες μέ
ρες πριν τις εκλογές, ώστε στη συντριπτι
κή πλειοψηφία των εκλογέων, δηλαδή 
τους μικρούς δεν ήταν δυνατόν να φθά- 
σουν. Άλλωστε δεν προορίζονταν για αυ
τούς. Ο «Σπήγκελ» είναι το «ειδησεογρα- 
φΐκό περιοδικό» για τα 4 εκατομμύρια που 
αποτελούν τα ανώτερα στρώματα στη Δ. 
Γερμανία. Από παράδοση— αυτή τη φορά 
ιδιαίτερα ανοικτά και έντονα— ασκεί προ
παγάνδα για το «Κόμμα των Ελεύθερων 
Δημοκρατών», και φυσικά κατά του «Σο
σιαλδημοκρατικού Κόμματος» (αυτή τη 
φορά κυρίως με το ξεσκέπασμα της «Νέας 
Πατρίδας», του σκανδάλου των συνδικά
των) και κατά των «Πράσινων». Οι «Ελεύ
θεροι Δημοκράτες» είναι το κόμμα του 
«φιλελεύθερου», δηλαδή της από παράδο
ση αντιδραστικής αστικής τάξης της Γερ- 
μανίας ή του κεφαλαίου. Για τους μικρούς 
αρμόδια είναι τα «λαϊκά κόμματα» «ΧΔΡ»/ 
«ΧΚΕ» και το «ΣΔΚ». Σκοπός της καμπάνιας 
του «Σπήγκελ» ήταν να διατηρήσει το 
«Κόμμα των Ελεύθερων Δημοκρατών», 
κόμμα του κεφαλαίου, σαν «τρίτη δύναμη» 
μεταξύ «ΧΔΕ»/«ΧΚΕ» και «ΣΔΚ». Επίσης τα α-

ποβλακωτικά για το λαό εκλογικά σλόγ
καν των «ΧΔΕ»/«ΧΚΕ» «συνέχισε έτσι Γερ
μανία», ή «πρόκειται για τη Γερμανία» δεν 
μπόρεσαν να συγκινήσουν πολλούς Δυτι- 
κογερμανούς πολίτες, το ίδιο και οι ερω- 
τοτροπίες των Στράους και Κολ με τις πιο 
βαρειές ρατσιστικές και φασιστικές φο
βίες. Ας αφήσουμε δε ότι στον κόσμο μας, 
που κυριαρχείται από τα δυτικά και ανατο
λικά μέσα μαζικής ενημέρωσης οι «Γερμα- 
νοί» (αυτό σημαίνει όλοι οι Γερμανοί) πρέ
πει υπογείως να συντηρούνται σε πρώτη 
γραμμή, ακόμα και στις τωρινές συνθήκες 
σαν αποδιοπομπαίοι τράγοι, τόσο για τον 
1ο Παγκόσμιο Πόλεμο («Στρατοκρατία 
των Πρώσων») όσο και για τον 2ο («δήμιοι 
των Ναζί και των στρατοπέδων συγκέν
τρωσης»). Αυτό σημαίνει ακόμα ότι και ο 
ευκαιριακά σκεπτόμενος Γερμανός πολί
της ήξερε και ξέρει, ότι το πράγμα δεν 
μπορεί να συνεχίσει έτσι, ακόμα ότι και 
διεθνώς η περίοδος του νεορατσισμού και 
νεοφασισμού αλά Ρήγκαν πρέπει να πλη
σιάζει στο τέλος της, ότι η αντίσταση 
(«διεθνής τρομοκρατία») κυρίως των λαών 
του Τρίτου Κόσμου που όλο και πεθαίνουν 
από πείνα ή πολέμους πρέπει να συνεχί
σει να ενισχύεται.

Ο «άνδρας με τα αυτιά»
Ο Δυτικογερμανός πολίτης ξέρει επί

σης ότι σε ευρωπαϊκό επίπεδο και παγκό
σμια, το σχήμα «ΧΔΕ»/«ΧΚΕ» με τους Στρά
ους και Κολ σαν αντιπροσώπους των δεν 
θα ’ταν αποδεκτό. Έτσι λοιπόν εκλέγουν 
τον Γκένσερ, «τον άνδρα με τα αυτιά», 
σαν αντιπρόσωπο των «Ελεύθερων Δημο
κρατών». Το σκάνδαλο Φλικ έχει ήδη απο- 
σοβηθεί από τον «Σπήγκελ», τη δικαιοσύ
νη, τους «Πράσινους». Ο Εισαγγελέας ζή
τησε κατά του κόμητα Λάμπσντορφ, του 
πρώην υπουργού Οικονομίας των «Ελεύ
θερων Δημοκρατών», απλά 15 μήνες, με α
πόλυση υπό περιοριστικούς όρους. Σε λί
γο θα γίνει πάλι υπουργός. Ο Γκένσερ εί
ναι στους Αμερικάνους ιδιαίτερα αγαπη
τός, από τότε που τους βοήθησε το 1974 
να αντικαταστήσουν τον Βίλλυ Μπραντ με 
τον Χέλμουτ Σμιτ. Ο Μπραντ είχε γίνει για 
τις ΗΠΑ αφόρητος. Είχε διαμαρτυρηθεί 
δημόσια για το χριστουγεννιάτικο βομ
βαρδισμό του λαού του Ανόι, το Δεκέμβρη 
του 1973, και πριν στον πόλεμο Αιγύπτου - 
Ισραήλ (Σεπτέμβρης 1973) θέλησε τουλά

χιστον να πληροφορηθεί για το ότι οι ΗΠΑ 
χρησιμοποίησαν τη Δ. Γ ερμανία σα βάση 
ανεφοδιασμού για στρατό και όπλα. Ό 
πως φαίνεται επίσης ελάχιστα βοήθησε 
το Νίξον στην υπόθεση «Γουώτεργκεητ». 
Έτσι η εκλογική επιτυχία του «Κόμματος 
των Ελεύθερων Δημοκρατών» ήταν στην 
πραγματικότητα μια μετάθεση για λόγους 
τακτικής στα πλαίσια του δεξιού στρατο
πέδου, που με τίποτα δεν ξεκολάει από τις 
εμμονές του, για παράδειγμα να μπορεί 
να κυβερνά ένα σύγχρονο βιομηχανικό 
κράτος (έστω και μια μεγάλη πόλη) από έ
να κεντρικό σημείο, δηλαδή να έχει ένα 
κέντρο που προβλέπει τα πάντα, να δίνει 
κατευθύνσεις και να αποφασίζει (κάτι τέ
τοιο είναι προ πολλού ανύπαρκτο). Αυτή η 
μετάθεση για λόγους τακτικής πρόκειται 
να βοηθήσει, εθνικά και διεθνώς, να κρυ
φτεί ο πραγματικός ρατσισμός και φασι
σμός του συστήματος, που κυρίαρχο ρόλο 
παίζουν οι ΗΠΑ. Είναι επομένως μακρο
πρόθεσμα, από άποψη αποτελέσματος, α
διάφορη (επειδή έτσι βέβαια, μάλλον δεν 
θα μπορέσει να προχωρήσει). Για παρά
δειγμα στον εκλογικό αγώνα οι Κολ και 
Στράους κατηγορήθηκαν γιατί δεν εξα
σφάλισαν στους λευκούς αποικιοκράτες 
της Ν. Αφρικής και της Ναμίμπια υποβρύ
χια και άλλη μοντέρνα τεχνολογία. Απο
φάσεις του ΟΗΕ από τη δεκαετία του ’70 έ
χουν απαγορέψει και αποκηρύξει διεθνώς 
κάθε είδους παροχή οπλισμού σε αυτούς 
τους ρατσιστές. Ο Γκένσερ, σαν υπουρ
γός εσωτερικών, απλώς και μόνο είχε ε- 
ναντιωθεί σε στενό κύκλο σε αυτό το εμ
πόριο όπλων. Δηλαδή μετέθεσε την ευθύ
νη στους Κολ και Στράους, ώστε να χρησι
μοποιήσει αυτό το εμπόριο όπλων τώρα, 
στον εκλογικό αγώνα εναντίον και των 
δύο. Εάν είχε καταστήσει γνώστη τότε αυ
τή την υπόθεση, το εμπόριο θα είχε απο
φευχθεί.

«Πράσινοι»: ανερχόμενη δύναμη
Ενδιαφέρον είναι το δεύτερο σημαντι

κό, ίσως εξίσου σημαντικό, αποτέλεσμα ό
πως οι εκλογικές ήττες των μεγάλων «λαϊ
κών κομμάτων» «ΧΔΕ» / «ΧΚΕ» / «ΣΔΚ»— ότι 
αφορά το «ΣΔΚ» δες «Αντί» αρ. 328, σελ. 
42-43, έκδοση 9-10-86— δηλαδή η άνοδος 
των «Πράσινων» περί το 50% δηλαδή πε
ρίπου 2 στα 3 εκατομμύρια εκλογέων. 
Πράγμα ιδιαιτέρως σημαντικό, όταν κα-
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ΑΙΘΙΟΠΙΑ
»· ▼Λαϊκή δημοκρατία

και αναγκαστικές μετακινήσεις
πληθυσμών της Τέτας Παπαδοττούλου

νείς σκεφτεί ότι τους «Πράσινους» τους 
μεταχειρίζονταν και τους μεταχειρίζονται 
σαν κόμμα δεύτερης κατηγορίας. Από τις 
σπουδαιότερες επιτροπές του Κοινοβου
λίου είναι αποκλεισμένοι. Όπως είναι η ε
πιτροπή ελέγχου της ίδιας της δυτικογερ- 
μανικής κυβέρνησης (που και σε περίπτω
ση που υφίσταται ή όχι, πρέπει μάλλον να 
την ψάξεις στα κεντρικά γραφεία της Ζή- 
μενς, της Μπάγιερ κλπ.), δηλαδή των μυ
στικών υπηρεσιών. Μια άλλη εξάλλου εί
ναι η επιτροπή προς κατάρτιση του προϋ
πολογισμού για τις μυστικές υπηρεσίες. 
Τελικά οι «Πράσινοι» είναι αποκλεισμένοι 
και από τις επιτροπές εκλογής δικαστών 
για τα σπουδαιότερα δυτικογερμανικά δι
καστήρια, εξαιτίας των «αποφάσεων κατά 
πλειοψηφίαν» των παραδοσιακών κομμά
των, των αυτοαποκαλούμενων «φορέων 
του κράτους». Και οι δικαστές που κατέ
χουν το υψηλότερο αξίωμα στη Δ. Γερμα- 
νία, οι συνταγματικοί δικαστές στην Καρ- 
λσρούη, οι οποίοι επίσης εκλέγονται στα 
αξιώματά τους από αυτά τα κόμματα «φο
ρείς του κράτους» με αποκλεισμό των 
«Πράσινων» αποφάνθηκαν ότι ο αποκλει
σμός των «Πράσινων», από τα πιο ουσιώ
δη δικαιώματα στο Κοινοβούλιο, είναι 
«σύμφωνος με το Σύνταγμα». Τα τελευ
ταία χρόνια οι ίδιοι δικαστές προξένησαν 
εντύπωση στον κόσμο γιατί ενάντια στη 
συγκεκριμένη διατύπωση του Συντάγμα
τος μιλούσαν για δικαιώματα που πηγά
ζουν από το «Σύνταγμα». Αυτή η άνιση με
ταχείριση στο κοινοβούλιο είναι μόνο όσα 
βγαίνουν στην επιφάνεια. Έτσι την τελευ
ταία κοινοβουλευτική περίοδο 1983-87 εί
χαν μόνο μια σχετικά ασήμαντη επιτυχία: 
την απαγόρευση της εισαγωγής... της θα
λάσσιας χελώνας...

Κατά τα άλλα από το 1972 ισχύουν: απα
γόρευση ασκήσεως επαγγέλματος για ε
κατομμύρια δασκάλων, δικηγόρων, εργα
τών που αντιτίθενται στην πολιτική των 
«κομμάτων φορέων κρατικής εξουσίας»· 
καμπάνια αγγελιών στις εφημερίδες την 
τελευταία χρονιά, μετά το Τσερνόμπιλ, 
που όπως φαίνεται ξεπερνά το ένα δισε
κατομμύριο μάρκα, και αναλήφθηκε από 
τα μεγάλα συγκροτήματα (χημικές βιομη
χανίες, παραγωγής ενέργειας, βιομηχα
νία όπλων), επίσης καμπάνια στη ραδιοτη
λεόραση. Όλα στρέφονται κυρίως κατά 
των «Πράσινων, αλλά επίσης κατά της βά
σης των Σοσιαλδημοκρατών, από τη στιγ
μή που αυτή επιθυμεί κοινωνικές αλλαγές 
ή έστω και μόνο «πειραματισμούς». Ό 
ποιος γνωρίζει την έκταση του ολοκληρω
τικού ελέγχου της καθημερινής ζωής, ει
δικά στη Δ. Γερμανία, (συμπεριλαμβανο- 
μένης και της προσωπικής ζωής, είτε στα 
πλαίσια της παραδοσιακής οικογένειας εί
τε με άλλες μορφές) πράγμα αδιανόητο 
για τους Έλληνες— ας ελπίσουμε για πο
λύ ακόμα— θα πρέπει να τον εκπλήσσει η 
νίκη των «Πράσινων» σε αυτές τις εκλο
γές. Από την άλλη μεριά οι «Πράσινοι»φε 
τον αστό δικηγόρο Όττο Σίλλυ βρίσκον
ται στο τέρμα της πορείας προς την ενσω
μάτωση στο δυτικογερμανικό σύστημα 
των «κομμάτων φορέων κρατικής εξου
σίας». □

Μια νέα «λαϊκή δημοκρατία» (ο όρος θα 
έπρεπε να συνοδεύεται από πολλά εισα
γωγικά) γεννήθηκε στις αρχές Φεβρουά
ριου στην Αιθιοπία. Είκοσι εκατομμύρια 
ψηφοφόροι τάχθηκαν υπέρ του νέου συν
τάγματος, με το οποίο θεσμίζεται κατά 
τον πλέον επίσημο τρόπο η εξουσία του ε
νός και μοναδικού κόμματος του προέ
δρου Μεγκίστου Χαϊλέ Μαριάμ.

Ακριβώς δεκατρία χρόνια πριν, το Φε
βρουάριου του 1974, ξεσπούσαν στην Αν- 
τίς Αμπέμπα απεργίες και διαδηλώσεις 
που γρήγορα γενικεύθηκαν, πήραν τη 
μορφή λαϊκής εξέργεσης και οδήγησαν 
στην εκθρόνιση του Χαϊλέ Σελασιέ και την 
πτώση του μισητού αυτοκρατορικού καθε
στώτος.

Τη δυσαρέσκεια και την οργή του κό
σμου, που ζητούσε αυξήσεις μισθών, α
γροτική μεταρρύθμιση και συνταγματικές 
ελευθερίες, εκμεταλλεύθηκε ο στρατός— 
ιδίως μια ομάδα νέων αξιωματικών: Έτσι 
η εξουσία πέρασε από το βασιλέα των βα
σιλέων Χαϊλέ Σελασιέ στο συνταγματάρ
χη των συνταγματαρχών Μεγκίστου Χαϊ- 
λέ Μαριάμ.

Η «στρατιωτική επαναστατική επιτρο
πή», το Ντεργκ, δήλωσε εξαρχής την πί
στη της στα μαρξιστικά - λενινιστικά ιδεώ
δη, το σοσιαλισμό και την κοιτίδα του την 
ΕΣΣΔ. Σοβιετικοί και Κουβανοί σύμβουλοι 
κατέφθασαν στην Αντίς Αμπέμπα για να 
καλύψουν... τις θέσεις που κατείχαν προη
γουμένως οι Αμερικανοί ειδικοί οι οποίοι 
εν τω μεταξύ απελάθηκαν.

Ερυθραία· η επανάσταση από γενιά σε γενιά

Η ΚΟΚΚΙΝΗ ΤΡΟΜΟΚΡΑΤΙΑ
Ωστόσο το Ντεργκ δεν επικράτησε εύ

κολα. Συνάντησε μεγάλες αντιδράσεις α
πό διάφορες αντίπαλες φατρίες και από ο
ρισμένα τμήματα των κατοίκων των πόλε
ων.

Στις αρχές του 1977 ο Μεγκίστου Χαϊλέ 
Μαριάμ στην προσπάθεια του να μη χάσει 
τον έλεγχο της εξουσίας κήρυξε— σύμ
φωνα με το παράδειγμα του Λένιν— την 
κόκκινη τρομοκρατία για να μπορέσει να 
αντιμετωπίσει, όπως είπε, τη λευκή τρο
μοκρατία των αντιπάλων του.

Ακολούθησε όργιο συλλήψεων και βα
σανιστηρίων. Χιλιάδες άνθρωποι εκτελέ- 
στηκαν μετά από συνοπτικές διαδικασίες. 
Αρκούσε μια λέξη της «επιτροπής συνοι
κίας» του Ντεργκ για να σωθεί ή να χαθεί 
μια ζωή. Εξοντώθηκαν άνθρωποι που εί
χαν αγωνισθεί εναντίον του αυτοκρατορι- 
κού καθεστώτος του Χαϊλέ Σελασιέ μόνο 
και μόνο γιατί δε συμφωνούσαν με την πο
λιτική των νέων ηγετών της χώρας.

Τον Απρίλιο του 1977 ο Μεγκίστου Χαϊ- 
λέ Μαριάμ μιλώντας σε δημόσια συγκέ
ντρωση διαβεβαίωσε τους οπαδούς του ό
τι θα συντρίψει κάθε αντίσταση. Για να μη 
μείνει δε καμιά αμφιβολία σχετικά με το 
πως εννοούσε αυτή τη συντριβή, έκανε 
μια κίνηση που έχει μείνει ιστορική: Έ
σπασε πέντε φιάλες με κόκκινο υγρό, το 
οποίο προφανώς συμβόλιζε το αίμα των 
αντιπάλων του.

Δέκα χρόνια έχουν περάσει από τότε κι 
ο ηγέτης της Αιθιοπίας δεν έχει ακόμα



πραγματοποιήσει το μακάβριο στόχο του, 
να πνίξει στο αίμα όσους αντιτίθενται 
στην πολιτική του.

Ποιοι είναι όμως αυτοί που αντιστέκον
ται; Δεν πρόκειται τόσο για τους Αιθίοπες 
όσο για τους αντάρτες της Ερυθραίας, 
της βόρειας επαρχίας της Αιθιοπίας, η ο
ποία βρίσκεται σε εμπόλεμη κατάσταση 
με τις κυβερνήσεις της Αντίς Αμπέμπα α
πό το... 1962, από τότε δηλαδή που ο Χαϊ- 
λέ Σελασιέ προσάρτησε την περιοχή αυτή 
στην επικράτειά του. Γι’ αυτούς οι Αιθίο
πες δεν είναι παρά εισβολείς και κατακτη- 
τές.

Ο ΞΕΧΑΣΜΕΝΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ

Υπάρχουν τοπικοί πόλεμοι που βρί
σκονται συνεχώς στο επίκεντρο της δημο
σιότητας. Εξαρτάται πάντα από το αν α
πειλούνται διεθνή συμφέροντα από μια 
τέτοια σύρραξη, εξαρτάται κι από τη 
στρατηγική σημασία της περιοχής στην ο
ποία εξελίσσονται οι εχθροπραξίες. Αυτοί 
είναι οι πόλεμοι πρώτης κατηγορίας τους 
οποίους υιοθετούν τα μέσα μαζικής ενη
μέρωσης.

Υπάρχουν όμως και κάποιοι άλλοι πόλε
μοι, που περνάνε στα ψιλά των εφημερί
δων αραιά και που. Πρέπει κάτι πολύ εξαι
ρετικό να συμβεί για να σπάσει η απομό
νωση και η λήθη που τους καλύπτει, για 
να γίνουν «είδηση». Αυτοί είναι οι πόλεμοι 
δεύτερης κατηγορίας.

Ένας τέτοιος ξεχασμένος πόλεμος διε
ξάγεται εδώ και είκοσι πέντε χρόνια στην 
Ερυθραία, την πιο φτωχή επαρχία της Αι
θιοπίας, μιας από τις πιο φτωχές χώρες 
του κόσμου, όπου ο μέσος όρος ζωής δε 
ξεπερνάει τα σαράντα χρόνια και το ποσο
στό των ενηλίκων αναλφάβητων φθάνει 
το 80%.

Η Ερυθραία με πληθυσμό 3.500.000 και 
έκταση περίπου όση και η Ελλάδα ζει από 
το 16ο αιώνα κάτω από διαδοχικές κατο
χές. Πρώτα οι Οθωμανοί, μετά οι Αιγύ
πτιοι, οι Ιταλοί, οι Εγγλέζοι.

Το 1941 αρχίζει η διένεξη μεταξύ Αιθιο
πίας και Ερυθραίας. Το αυτοκρατορικό κα
θεστώς του Χαϊλέ Σελασιέ ισχυρίζεται ότι 
η Ερυθραία αποτελεί τμήμα των εθνικών 
του διεκδικήσεων και αναπόσπαστο μέ
ρος της πολιτιστικής του ταυτότητας. Η α
λήθεια βεβαίως βρίσκεται αλλού:

Ο Χαϊλέ Σελασιέ θέλει να αποκτήσει η

Δρ. ΓΙΑΝΝΗ Γ. ΓΑΛΑΝΟΥ
Ψυχιάτρου
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χώρα του διέξοδο προς την Ερυθρά θά
λασσα.

ΑΠΟ ΤΗΝ ΟΜΟΣΠΟΝΔΙΑ
Το 1952 η γενική συνέλευση του ΟΗΕ 

καταλήγει σε μια απόφαση σύμφωνα με 
την οποία το πρόβλημα λύνεται εφόσον 
δημιουργηθεί μια ομοσπονδία Αιθιοπίας - 
Ερυθραίας, στην οποία οι δυό χώρες θα 
διατηρήσουν την αυτονομία τους, το δικό 
τους κοινοβούλιο και τους θεσμούς τους.

Η απόφαση αυτή ευνοεί τα απώτερα 
σχέδια του Χαϊλέ Σελασιέ. Η ομοσπονδία 
πραγματοποιείται. Τα τρία πρώτα χρόνια 
1952-55 κυλάνε με σχετική ηρεμία. Στη συ
νέχεια όμως αρχίζουν να εκδηλώνονται οι 
αιθιοπικές επεμβάσεις στα εσωτερικά της 
Ερυθραίας.

Με τις γνωστές και δοκιμασμένες πα- 
γκοσμίως μεθόδους του εξαναγκασμού 
και της εξαγοράς το 1962 η ίδια η Βουλή 
της Ερυθραίας ζητά να ενωθεί με την Αι
θιοπία, ζητά δηλαδή να καταργηθεί η ομο
σπονδία. Έτσι η αυτοκρατορία του Χαϊλέ 
Σελασιέ αποκτά τη 14η επαρχία της...

Αμέσως μετά την προσάρτηση της Ερυ
θραίας αρχίζει στην περιοχή ένα αντάρτι
κο κίνημα εναντίον του οποίου στέλνονται 
σημαντικές δυνάμεις του αυτοκρατορικού 
στρατού, οι οποίες δε διστάζουν να χρησι
μοποιήσουν βόμβες ναπάλμ και να ρίξουν 
δηλητήριο στα πηγάδια από όπου παίρ
νουν νερό οι μαχητές της Ερυθραίας. 
Παρ’ όλα αυτά δεν κάμπτονται, ίσα ίσα οι 
γραμμές τους πυκνώνουν.

Το Λαϊκό Μέτωπο για την Απελευθέρω
ση της Ερυθραίας (FPLE) υποστηρίζεται 
και τροφοδοτείται κατά διαστήματα από 
το Σουδάν, τη Σαουδική Αραβία, τη Συρία, 
το Ιράκ και την Κίνα, δηλαδή από χώρες 
με διαφορετικό πολιτικό προσανατολι
σμό.

Η ανατροπή του αυτοκρατορικού καθε
στώτος το 1974 έκανε προς στιγμήν τους 
κατοίκους της Ερυθραίας να αναθαρρή- 
σουν. Κι αυτό για δύο λόγους:
1. Το νέο καθεστώς υποσχέθηκε ότι θα σε- 
βασθεί το δικαίωμα της αυτοδιάθεσης των 
εθνοτήτων.
2. Οι νέοι ηγέτες της Αντίς Αμπέμπα δεν 
έκρυβαν τις μαρξιστικές - λενιστικές τά
σεις τους με τις οποίες συμφωνούσε και 
το Λαϊκό Μέτωπο για την Απελευθέρωση 
της Ερυθραίας.

Οι ελπίδες αυτές όμως διαλύθηκαν πο

•  Το Ά γ χ ο ς
•  Η Ψ υ χ α ν ά λ υ σ η
•  Ο ψ υ χ ικ ό ς  κ ό σ μ ο ς
•  Δ οκ ίμ ια  κ ο ινω ν ικ ή ς ψ υ χο 

λ ο γ ία ς
•  Μ αρ ξισ μ ό ς και ψ υ χ ο λ ο γ ία
•  Η τρ ιλ ο γ ία  τ η ς  ε λ ε υ θ ε ρ ία ς
•  Το σ εξ  σ τη ν  Ε λλά δα
•  Η ψ υ χ ο γ ρ α φ ία  τη ς  Α ντίσ τα 

σ η ς
•  Η τ ε τ ρ α λ ο γ ία  τη ς  ε π α ν α σ τα 

τ ικ ή ς  σ υ ν ε ίδ η σ η ς  κλπ.

λύ γρήγορα. Ο Μεγκίστου Χαϊλέ Μαριάμ 
δεν ήταν διόλου διατεθειμένος να χάσει 
την Ερυθραία. Μόλις εδραιώθηκε στην ε
ξουσία ξέχασε τις υποσχέσεις του περί 
της αυτοδιάθεσης των εθνοτήτων και συ
νέχισε με συνέπεια... την πολιτική του 
προκατόχου του, αυτοκράτορα Χαϊλέ Σε
λασιέ.

ΣΤΗΝ ΠΡΟΣΑΡΤΗΣΗ
Για το νέο καθεστώς της Αιθιοπίας οι 

αντάρτες της Ερυθραίας είναι τρομοκρά
τες - αυτονομιστές με τους οποίους δεν υ
πάρχει κανένα περιθώριο διαπραγματεύ
σεων. Κάθε τόσο το κυβερνητικό ραδιό
φωνο με ειδικές εκπομπές τους καλεί να 
παραδώσουν τα όπλα:

«Η μόνη επιλογή που έχετε για να σω
θείτε είναι να πιστέψετε στην επανάστα
ση και να έρθετε στο πλευρό του λαού, ό
σο είναι ακόμα καιρός...».

Εδώ και χρόνια η Αιθιοπία είναι ταυτι
σμένη με την ξηρασία και τους λιμούς. Ο 
πληθυσμός της μονίμως υποσιτίζεται. Η 
πείνα στη χώρα αυτή αποτελεί αυτονόητη 
αιτία θανάτου για παιδιά και για ενηλί
κους. Συχνά η κατάσταση ξεπερνάει τα 
συνηθισμένα όρια. Τότε πρόκειται κυριο
λεκτικά για θεομηνία.

Το 1973 ο λιμός προκάλεσε το θάνατο 
200.000 ανθρώπων. Το 1984 νέος λιμός, ο 
χειρότερος από κάθε άλλη φορά— οι νε
κροί ξεπέρασαν τις 300.000.

Και το 1973 και το 1984 η περιοχή που ε- 
πλήγη πιο πολύ κι είχε τα περισσότερα 
θύματα ήταν η Ερυθραία, γιατί εκεί το 
πρόβλημα της ξηρασίας και της πείνας ε
πιδεινώθηκε εξαιρετικά από την κατάστα
ση του πολέμου.

Η αιθιοπική κυβέρνηση έκανε τα πάντα, 
ώστε να μη φθάνει στις εξεγερμένες πε
ριοχές της Ερυθραίας η διεθνής επισιτι
στική βοήθεια.

Παρ’ όλα αυτά, η αντίσταση και η μαχη
τικότητα των Ερυθραιών δεν κάμφθηκαν.

Μπροστά στο αδιέξοδο, η κυβέρνηση 
κατέληξε σε ριζικά μέτρα:

Αποφάσισε να εφαρμόσει την αναγκα
στική μετακίνηση πληθυσμών της Ερυ
θραίας προς τις νότιες επαρχίες της χώ
ρας. Με το μέτρο αυτό, το οποίο αποτελεί 
ένα είδος εσωτερικής εξορίας, η αυτοαπο- 
καλούμενη Λαϊκή Δημοκρατία της Αιθιο
πίας πιστεύει ότι θα επιτύχει την «τελική 
λύση». □

Στα κεντρικά βιβλιοπωλεία 
και στον συγγραφέα
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ΕΝΤΥΠΩΣΕΙΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΟΛΩΝΙΑ

Οι εξελίξεις έχουν δρομολογηθεί

Με τις σημερινές παρουσιάσεις των 
συνεντεύξεων που παραχώρησαν στο 
ΑΝΤΙ ο Γιάτσεκ Κουρόν και ο Γιάννους 
Ονισκέβιτς, καθώς και τη δημοσίευση 
κειμένων και στοιχείων από παράνομα 
έντυπα, κλείνει η σύντομη παρουσίαση 
των απόψεων της πολωνικής 
αντιπολίτευσης, που άρχισε στο τεύχος 
337 (16-1-87) του ΑΝΤΙ. *
Αν και όλο αυτό το υλικό 
προχρονολογείται κατά ένα εξάμηνο, 
δεν πιστεύω ότι χάνει σε σημασία και 
ενδιαφέρον. Οι πληροφορίες που 
έχοΥμε από τις σοσιαλιστικές χώρες 
είναι σποραδικές και συνήθως χωρίς 
προοπτική, γιατί οι «κλειστές 
λειτουργίες» δεν παρακολουθούνται 
συστηματικά· ούτε και είναι δυνατόν 
άλλωστε. Για μας, κορυφαία γεγονότα 
είναι μια σύλληψη, το συνέδριο του 
κόμματος ή η δημοσίευση ενός 
αιρετικού βιβλίου. Φυσικά η ζωή κυλά 
με ένταση και η καθημερινότητα είναι 
κάποτε πιο εκρηκτική από τις 
κοινωνίες του «ελεύθερου κόσμου». 
Εμείς, απλώς, δεν έχουμε πάντοτε μια 
επαρκή ενημέρωση.
Δεν θα ήθελα να παρασυρθώ στις 
μικρές αλλά ίσως πολύ ενδιαφέρουσες 
εντυπώσεις· είτε πρόκειται για μια 
γαμήλια κατανυκτική τελετή στο ναό 
του Σαιντ-Ολίβα, είτε για την επίσκεψη 
στην εκκλησία της Αγίας Μπριγκίτας

Παράνομες βιντεοκασέτες,..
Μεγάλη άνθηση παρουσιάζει τα τελευταία χρόνια ο παράνο

μος Τύπος και οι παράνομες κασέτες και βιντεοκασέτες στην Πο
λωνία. Η απαγορευμένη ταινία του Ryszard Bugajski «Η ανάκρι
ση» ήταν η πρώτη πού εξαφανίσθηκε από τις κρατικές αποθήκες 
λογοκρισίας και κυκλοφόρησε σε χιλιάδες κόπιες σε βιντεοται
νίες.

Η χρήση των συσκευών βίντεο είναι νόμιμη και ιδιαίτερα διαδε
δομένη στην Πολωνία. Καθένας μπορεί ν’ αγοράσει δική του συ
σκευή από κρατικά μαγαζιά, που δέχονται μόνο σκληρό συνάλ
λαγμα, έναντι 310 δολαρίων, ή να νοικιάσει μια συσκευή από ιδιω
τικά καταστήματα. Συσκευές βίντεο έχουν εγκατασταθεί επίσης 
στις εκκλησίες σ’ ολόκληρη τη χώρα και σε γραφεία διαφόρων 
συνδικαλιστικών οργανώσεων. «Η βιντεοτεχνική είναι το πιο ση
μαντικό και χρήσιμο όπλο που διαθέτουμε. Θα επικεντρώσουμε 
τις προσπάθειές μας στον τομέα αυτό», δήλωσε ηγετικό στέλε
χος της πολωνικής αντιπολίτευσης.

Ο Όμιλος Ανεξάρτητων Εκδόσεων NOWA ασχολήθηκε πρώτος 
το Μάιο του 1985, με την παραγωγή παράνομων βιντεοκασετών. 
Μέχρι σήμερα έχουν κυκλοφορήσει στο εμπόριο τρεις βιντεοκα
σέτες με απαγορευμένες πολωνικές ταινίες και δύο με ανεξάρτη-' 
τα «περιοδικά» επικαίρων, με ειδήσεις από την Πολωνία. Τώρα, ο

Με τον ίδιο τρόπο που τα μικρά και 
καθημερινά δίνουν το χρώμα και τον 
τόνο της ζωής, οι συζητήσεις και οι 
αναλύσεις, παρ' όλη τη στεγνότητά 
τους, μας βοηθούν να κατανοήσουμε τις 
αιτίες των συμβάντων αλλά και των 
επερχομένων εξελίξεων.
Αν τέλος, κάτι κάνει ιδιαίτερα επίκαιρο 
σήμερα το πρόβλημα των πολιτικών 
και κοινωνικών εξελίξεων στις 
σοσιαλιστικές χώρες, αυτό είναι το 
εγχείρημα Γκορμπατσόφ στη Σοβιετική 
Ένωση. Οι εξελίξεις στην ΕΣΣΔ είναι 
άρρηκτα δεμένες με όσα μέλλει να 
ακολουθήσουν στις χώρες της 
ανατολικής Ευρώπης· κάτι που συχνά 
το ξεχνούμε.
Ένα κύμα παλιρροιακό έχει ξεκινήσει 
από την ΕΣΣΔ - αυτό σημαίνει ότι στις 
γειτονικές χώρες δρομολογούνται 
γεγονότα και μεταβολές. Σε λίγο καιρό 
είναι βέβαιο πως θα μιλούμε όλο και 
πιο συχνά για την Πολωνία, την 
Τσεχοσλοβακία και την Ουγγαρία.

***
Στην οργάνωση και την παρουσίαση 

αυτού του υλικού στάθηκαν πολύτιμοι 
με τη βοήθειά τους οι συνεργάτες μας 
Αευτέρης Μαυροειδής και Μ. Χρυσού.

Χ.Γ.Π. 25-1-1987
* Οι παρακάτω αριθμοί τευχών του ΑΝΤΙ περιέχουν 
άρθρα για την Πολωνία: 160, 161, 162, 167, 169, 175, 
180, 181, 182, 183, 186, 195, 196, 197, 198, 199, 200, 
205, 243, 246, 249, 274, 337.

όμιλος NOWA σχεδιάζει την παραγωγή βιντεοκασετών που θα θί
γουν πρακτικά θέματα όπως οι τρόποι με τους οποίους οι πολίτες 
μπορούν ν’ απαντήσουν σε συλλήψεις και έρευνες της αστυνο
μίας και να τυπώσουν έντυπα στο σπίτι.

Τέλος, ο όμιλος φιλοδοξεί να αρχίσει σύντομα τη μεταγραφή 
σε βιντεοκασέτες ξένων ταινιών, αφού προηγουμένως πάρει ά
δεια από τις εταιρίες παραγωγής.

•.. κασέτες . · ·
Το παράνομο έντυπο TYGODNIKMAZOWSZE στις 6 Μαρτίου 1986 

(αρ. φύλλου 161) δημοσίευσε συνέντευξη με διευθυντικό στέλε
χος της εταιρίας NOWA · ΚΑΘΕΤΑ, θυγατρικής του ομίλου NOWA. Α
πό τη συνέντευξη αυτή πληροφορούμαστε ότι η εγγραφή παρά
νομων κασετών ξεκίνησε από τις φυλακές με την «Πράσινη Γραμ- 
μή» (Ziefoka Wroka), που περιέχει τραγούδια που γράφτηκαν μέ
σα στις φυλακές Lupkow και Goldapia. Σήμερα οι ηχογραφήσεις 
γίνονται σ’ ένα είδος «παράνομου στούντιο» με κατάλληλο εξο
πλισμό, ή σε επαγγελματικό στούντιο, εν αγνοία του ιδιοκτήτη. Ε
πίσης, πολλά προγράμματα ηχογραφούνται ζωντανά.

Η σημαντικότερη ίσως κασέτα-ντοκουμέντο που κυκλοφόρησε 
μέχρι σήμερα η NOWA - ΚΑΘΕΤΑ είναι το «Μποϋκοτάζ» με ηχογρα-

ο Γιάτσεκ Κουράν στο γραφείο του.

στο Γκντανσκ —η μιεπίσημο κέντρο της 
«Αλληλεγγύης»— ή για την περιήγηση 
στη νυκτερινή ζωή της Βαρσοβίας.
Όσο μεγαλώνει η χρονική απόσταση 
από τέτοια περιστατικά τόσο οι άλλες 
εντυπώσεις και εκτιμήσεις —που 
πιστεύω πως τις αποδίδουν πιστά τα 
κείμενα των συνεντεύξεων και του 
παράνομου Τύπου— έχουν τη διάρκεια 
και την αξία του ντοκουμέντου.



Ανταμ Ουβάζνυ

Διαβάζω άρα υπάρχω

•  Ά ρ θ ρ ο  από το εβδομαδια ίο  φύλλο 
«Φωνή του Ε λεύθερου Εργάτη» ( GLOS 
WOLNEGO ROBOTNIKA) τη ς Βαρσοβίας, 
αρ. 150 (5ος χρ όνος) τη ς 12.4.1986.

Ο Τύπος —θεωρούσε ο Λένιν— δεν είναι 
μόνο συλλογικός προπαγανδιστής, αλλά 
και συλλογικός οργανωτής. Και σύμφωνα 
με την αρχή αυτή, άρχισε πρακτικά την οι
κοδόμηση του κόμματός του από την έκ
δοση της κομματικής εφημερίδας «Ί- 
σκρα». Μπορεί να μη συμφωνήσουμε με 
τον ηγέτη της επανάστασης στα θεμελιώ
δη ζητήματα, αλλά στα θέματα της τακτι
κής αξίζει να λογαριάζουμε την άποψή 
του, γιατί υπήρξε πολιτικός —δυστυχώς— 
αποτελεσματικός. Εν πάση περιπτώσει η 
μεταδεκεμβριανή αντιπολίτευση στην Πο
λωνία εφαρμόζει αυτές ακριβώς τις συμ
βουλές του Αένιν, ακόμη κι αν δεν έτυχε 
να τις έχει πληροφορηθεί. ·

Σύμφωνα με τις εκτιμήσεις των κοινω
νιολόγων του Ινστιτούτου Περιοδικού Τύ
που της Κρακοβίας, ο αριθμός τών κατά 
το μάλλον ή ήττον τακτικών αναγνωστών 
του παράνομου Τύπου στην Πολωνία μπο
ρεί να υπολογισθεί σε 1-1,5 εκατομμύριο. 
Οι άνθρωποι αυτοί αποτελούν κατά βάση 
το σκληρό πυρήνα της αντιπολίτευσης, αν 
και οι άμεσα ασχολούμενοι με την οργα
νωτική δουλειά είναι προφανώς πολλοί λι- 
γότεροι. Οι άμεσα ασχολούμενοι είναι κυ
ρίως τυπογράφοι εκδότες, δημοσιογράφοι, 
διανομείς· γιατί η εκδοτική δραστηριότη
τα αποτελεί σήμερα το βασικό και το με
γαλύτερο μέρος όλων των αντιπολιτευτι
κών δραστηριοτήτων. Η καθ’ αυτό επιτελι
κή δουλειά, η στενά συνδικαλιστική ή πο
λιτική δραστηριότητα, όλες οι μορφές αυ
τομόρφωσης απορροφούν πολύ λιγότερες 
δυνάμεις._______________________________

Ό πω ς και να ’χει το πράγμα, τα πλατιά 
στρώματα των ανθρώπων δεν δέχονται 
την υπάρχουσα κατάσταση μέσα στην ο
ποία δεν μπορούν να κάνουν τίποτα, βλέ
πουν ωστόσο ότι μπορεί να έχουν εφημερί
δες, βιβλία, πολιτιστικές και μορφωτικές 
δραστηριότητες.

Ακόμη κι αν διαπιστώσουμε την ανε
παρκή ανάπτυξη αυτών των δραστηριοτή
των, δεν πρέπει να θεωρούμε την παράνο-

Θα μπορούσε να θεωρήσει κανείς ότι η 
κατάσταση αυτή δεν είναι σωστή. Είναι, 
ωστόσο, δύσκολο να αλλάξει, γιατί έχει 
διαμορφωθεί έτσι από τις αρχές σχεδόν 
της «ομαλοποίησης» του Γιαρουζέλσκι, 
δηλαδή, από τις αρχές του 1983. Φαίνεται 
ότι οι ψυχολογικές συνθήκες είναι τέτοιες 
που διαμορφώνουν την κατάσταση αυτή.

Η 13η Δεκεμβρίου καθώς και η εξέλιξη 
των γεγονότων στη διάρκεια του 1982 δη
μιούργησε στην πλειοψηφία της κοινωνίας 
την πεποίθηση ότι είναι αδύνατο να επιτευ
χθεί τίποτα το συγκεκριμένο κάτω από τις 
συνθήκες αυτές. Θεωρητικά τούτο δεν εί
ναι σωστό, πρακτικά όμως συντηρεί αυτή 
την αδυναμία. Βεβαίως αυτά ισχύουν προς 
το παρόν. Γιατί με τον καιρό, υπόκεινται 
κι αυτά σε αλλαγή όπως όλα τα πράγματα. 
Ή δη έχει αρχίσει ένα κύμα αθόρυβων μι
κρών διεκδικητικών εκδηλώσεων.

Αλλά τούτο δεν έχει ακόμη γίνει καθολι- 
κή συνείδηση.___________________________

μη εκδοτική δραστηριότητα σαν υποκατά
στατο. Είναι αναγκαία και χρήσιμη. Χω
ρίς αυτήν δεν θα ήταν πιθανώς δυνατό να 
αναπτυχθούν άλλες δραστηριότητες στο 
μέλλον.

Μπορεί —και πρέπει— να κάνει κανείς, 
σχετικά με το ανεξάρτητο εκδοτικό κίνη
μα, πολλές παρατηρήσεις αν και πιθανό
τατα είναι δύσκολο να μεταβληθεί ο τρό
πος δράσης του, που τον χαρακτηρίζει σή
μερα πια πολύ ρουτίνα. Είναι αδύνατο ω
στόσο να φαντασθεί κανείς χωρίς αυτό σή
μερα την Πολωνία, την πνευματική της 
ζωή και το βαθμό πληροφόρησης του κοι
νού. Γιατί ακόμη κι αν ο κύκλος των μόνι
μων αναγνωστών οριοθετείται από τα μι
κρά τιράζ, είναι πολλαπλάσια μεγαλύτε
ρος ο κύκλος των ανθρώπων που διαβά
ζουν τις ανεξάρτητες εκδόσεις από καιρό 
σε καιρό ή τις μαθαίνουν από δεύτερο χέρι.

Επίσημα τα μαζικά μέσα ενημέρωσης, ι
διαίτερα η τηλεόραση, έχουν πολύ ευρύτε
ρη ακτίνα δράσης αλλά αυτό δεν διαφορο- 
ποεί το συνολικό ζήτημα.

Ο Τύπος και οι εκδόσεις της δεύτερης 
κυκλοφορίας οργανώνουν σε ουσιαστικό 
βαθμό ανθρώπους που νιώθουν συχνό συν- 
δεδεμένοι συμβολικά μόνο με την «Αλλη
λεγγύη»· αποτελούν, δηλαδή, ένα κατά 
κάποιο τρόπο δυνάμει κοινωνικό ακτίβ 
της αντιπολίτευσης. Έχουν ένα περίπου 
κοινό κύκλο πληροφόρησης, κοινό σύστη
μα αξιών και ένα κοινό όραμα για το τι θέ
λουν να επιτύχουν στο άμεσο μέλλον, ανε
ξάρτητα από τις πολιτικές τους διαφορές 
σε ένα μακροπρόθεσμο πρόγραμμα. Πρό
κειται για ένα μεγάλης αξίας κοινωνικό 
κεφάλαιο. Ασύγκριτα μεγαλύτερο από ε
κείνο της περιόδου πριν από τον Αύγουστο 
(του 1980 σημ. μετ.) και από ό,τι είχε ποτέ 
η Πολωνία σε περιόδους που προηγήθηκαν 
μεγάλων γεγονότων και ουσιαστικών «λύ
σεων».

Ά νταμ Ουβάζνυ 
Ά ρθρο από το εβδομαδιαίο ΦΩΝΗ ΤΟΥ Ε
ΛΕΥΘΕΡΟΥ ΕΡΓΑΤΗ, (Βαρσοβία, 150), 
12.4.86

Φησεις παραστάσεων ηθοποιών σε εκκλησίες, ενώ παράλληλα α- 
κούγονται οι παρεμβάσεις και οι επιθέσεις των πολιτοφυλάκων ε
ναντίον των ηθοποιών. Αξιόλογες προσπάθειες είναι και οι κασέ
τες «Ένας προσκυνητής σε δύσκολη εποχή» με ρεπορτάζ από 
την επίσκεψη του Πάπα στην Πολωνία το 1983, «Η αρχή της μεγά
λης ολονυκτίας», με ρεπορτάζ από την κηδεία του ιερέα Γιέρζυ 
Ποπιελούσκο και «Οι εξαπατημένοι», ντοκιμαντέρ που αναφέρε- 
ται στους μηχανισμούς που κρύβονται πίσω από τη δολοφονία 
αυτή.

Η επίμαχη κασέτα «Λιποτάκτες;» περιέχει συνεντεύξεις με στε
λέχη της Αλληλεγγύης που αποφάσισαν να εγκαταλείψουν την 
χώρα. Από τις συνεντεύξεις αυτές διαπιστώνει κανείς την οδυνη
ρή παραίτηση από τον αγώνα —«Δε μπορούσα να ανταπεξέλθω 
και δε με βοηθήσατε»— το πάθος —«Θα είμαι πάντα μαζί σας»— 
αλλά κυρίως την εξουθένωση και την επιθυμία για «ομαλή ζωή».

Τέλος, η κασέτα «Οι εκλογές του 1947» αποτελεί μια συλλογή 
από δηλώσεις του Mikolajczyk, του Korbonski, του Γκομούλκα, 
του Σβιάλτο, του Στάλιν και άλλων, που δείχνουν όλες τις πλευ
ρές αυτού του πολιτικού παιγνιδιού.

Φυσικά υπάρχουν και κασέτες με τραγούδια και καλλιτεχνικό 
πρόγραμμα, καθώς κάι κασέτες στις οποίες ακούγονται γνωστοί 
Πολωνοί ηθοποιοί σε αξιόλογα λογοτεχνικά έργα.

Το κύριο πρόβλημα με τις κασέτες αυτές είναι το υψηλό κόστος 
παραγωγής. Οι καλές άγραφες κασέτες στοιχίζουν ακριβά, ενώ 
υπάρχει και το κόστος εκτύπωσης του εξωφύλλου και τα δικαιώ
ματα των δημιουργών. Η διανομή γίνεται σχετικά εύκολα μέσω 
του δικτύου της NOWA. Τις κασέτες αγοράζουν συνδικαλιστικές 
οργανώσεις και μεμωνομένα άτομα, συχνά συλλέκτες. Παραγγε
λίες για κασέτες γίνονται και από οργανωτές και σωματεία από 
το εξωτερικό.

. . .  και Τύπος.
Ο παράνομος Τύπος είναι ο τομέας που αντιμετωπίζει τις πε

ρισσότερες δυσχέρειες. Εκτός από τη διακίνηση και διανομή, υ
πάρχουν μεγάλα προβλήματα στην εκτύπωση. Χρησιμοποιούνται 
μικρά τυπογραφικά στοιχεία, ώστε το έντυπο να είναι μικρό σε 
όγκο αλλά και δυσανάγνωστο, μπάρχει έλλειψη χαρτιού και συ
χνά αυτό που εξασφαλίζεται δεν είναι καλής ποιότητας, οι συνθή
κες εργασίας είναι απάνθρωπες (δουλειά σε 24ωρη βάση για αρ
κετές μέρες σε σκοτεινά, υγρά χαμηλοτάβανα υπόγεια) και οι τυ
πογράφοι δεν είναι επαγγελματίες. Τα μηχανήματα εκτύπωσης 
είναι παλιά, συχνά χαλούν και πολλές φορές δεν επιδιο
ρθώνονται. Όμως, παρά τις δυσχέρειες αυτές, ο παράνομος Τύ
πος στην Πολωνία ακμάζει, όπως μας είπε και ο Ονίσκεβιτς.
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ΓΙΑΤΣΕΚ ΚΟΥΡΟΝ

Ό εκσυγχρονισμός τηςΕΣΣΔ δεν θα

Ο Γιάτσεκ Κουρόν, ο ηγέτης της KOR, 
περιβάλλεται από μια ολόκληρη μυθο
λογία. Παλιό στέλεχος του κομμουνι
στικού κόμματος, από τους πρώτους 
διαφωνήσαντες, συνέστησε στα μέσα 
της δεκαετίας του ’70 την επιτροπή αλ
ληλεγγύης για τους διωκόμενους εργά
τες, την KOR, μαζί με τον Άνταμ Μί- 
χνικ, τον Γιάν Ζόζεφ Λίπσκι και άλλους 
διανοούμενους. Η «Αλληλεγγύη» ξεπή- 
δησε από την KOR και πολλά από τα 
στελέχη της τελευταίας πλαισίωσαν, λί
γα χρόνια μετά, τα εργατικά συνδικάτα.

Πηγαίνοντας να τον συναντήσω, δεν 
το κρύβω, αισθανόμουν κάποιο «τρακ». 
Τον συνάντησα δυο φορές στο διαμέρι
σμά του στη Βαρσοβία. Ύστερα από τις 
συζητήσεις που είχα μαζί του, έφυγα με 
τονωμένο το αίσθημα ότι ο ώριμος αυ
τός άνδρας δίκαια περιβάλλεται με σε
βασμό και ότι ο «μύθος του» βρίσκεται 
σε αντιστοιχία με την έντονη προσωπι
κότητά του.

Κατά την ολιγοήμερη παραμονή μου 
στην Πολωνία, στο Γκντανσκ και τη 
Βαρσοβία, εκτός από τον Κουρόν, τον 
Ονισκέβιτς και τον Μπρατκόφσκι, των 
οποίων οι συνεντεύξεις δημοσιεύονται 
στο περιοδικό, είχα την ευκαιρία να συ
ναντήσω αρκετούς εκπροσώπους της 
πολωνικής ιντελιγκέντσιας. Με κάποιο 
τρόπο η συνάντησή μου με τον Κουρόν, 
μου άφησε μια ξεχωριστή εντύπωση.

Το διαμέρισμά του, στο ημιισόγειο 
μιας μεταπολεμικής «φονξιοναλιστι- 
κής» πολυκατοικίας —με στοιχειώδεις 
εγκαταστάσεις και με σαφή τα ίχνη της 
εγκατάλειψης— θύμιζε φοιτητικό διαμέ
ρισμα.

Ο Κουρόν μοιράζεται την εργένικη 
ζωή του με το γιό του, έναν πανύψηλο 
και γεροδεμένο αγαθό γίγαντα που την 
ώρα εκείνη έβαφε το λιτό διαμέρισμα. Η 
γυναίκα του Κουρόν είχε πεθάνει πριν λί
γα χρόνια- ο θάνατός της του κόστισε 
—τον βρήκε κιόλας ανάμεσα σε δυο φυ
λακίσεις.

Μας δέχτηκε στο χώρο υποδοχής που 
έχει μετατρέψει σε γραφείο. Ένας ξε
κοιλιασμένος καναπές στη μέση του δω
ματίου με ριγμένη πάνω μια κουβέρτα, 
τον ξεκούραζε πριν λίγο, σε μια σύντομη 
μεσημεριάτικη ανάπαυση. Στους τοί
χους γύρω ράφια με πλήθος από βιβλία· 
Μαρξιστική φιλολογία, Χέγκελ, Πολω
νοί και Ρώσσοι. Από τη μισάνοιχτη πόρ
τα προς το υπνοδωμάτιο έβλεπες πάλι 
βιβλία, σωριασμένα το ένα πάνω στο 
άλλο. Και το γραφείο γεμάτο χειρόγρα
φα —ετοιμάζει τώρα ένα βιβλίο για τη 
σημερινή κατάσταση στην Πολωνία 
—τασάκια με αποτσίγαρα, μολύβια, 
κούπες με καφέ.

Ο Κουρόν πληθωρικός, ανοιχτό καρ- 
δος και με εκρηκτικό γέλιο σχολίαζε 
τις ερωτήσεις, αντέκρουε και ρωτούσε 
αυτός πιο πολλά από όσα εγώ ήθελα να 
μάθω.

Το τηλέφωνό του χτυπούσε συχνά και 
κάποια στιγμή, ενώ ο γιος του μας πρό- 
σφερε με όλο το τυπικό και την παροι- 
μιώδη πολωνική ευγένεια τον καφέ μας, 
έφτασε ο φίλος και σύντροφος του Κου
ρόν, Γιαν Ζόζεφ Λίπσκι, ένας από τους 
πιο σοβαρούς σχολιαστές της πολωνι
κής λογοτεχνίας. Τους παρακάλεσα να 
ποζάρουν γελούσαν και όλοι μαζί κο
ροϊδέψαμε την προηγμένη καπιταλιστι
κή τεχνολογία της γιαπωνέζικης μηχα
νής μου που μπλόκαρε συνέχεια- έτσι κι 
αλλιώς, το αποτέλεσμα ήταν πενιχρό.

Στο ίδιο αυτό διαμέρισμα, τρεις μήνες 
αργότερα από την επίσκεψή μου, συναν
τούσαν τον Κουρόν ο άλλος συνιδρυτής 
της KOR, ο Ανταμ Μίχνικ και ο νεαρός 
ηγέτης της παράνομης «Αλληλεγγύης» 
Ζμπίνιεβ Μπούγιακ, που αποφυλακίστη
καν με μια αμνήστευση στην οποία ήλ- 
πιζαν ήδη από τις ημέρες που βρισκό
μουν στη Βαρσοβία.

Οι φυλακίσεις και οι αμνηστεύσεις 
και τα πήγαινε - έλα στην αστυνομία εί
ναι υπόθεση ρουτίνας για τους ηγέτες 
της πολωνικής αντιπολίτευσης. Ο Κου
ρόν, όπως παρασύρθηκε κάποια στιγμή 
να μου απαριθμεί τις διαδοχικές φυλακί
σεις του, σε λίγο το καλοσκέφθηκε για 
να σχολιάσει: «καλά, ξέρω, πως και 
σεις στην Ελλάδα έχετε περάσει τα ίδια· 
δεν μπορεί να κάνει σε σας ιδιαίτερη εν
τύπωση η προσμέτρηση των ετών φυλα- 
κίσεως...».

Η συζήτηση κυλούσε και κάποτε απο
φασίσαμε να γράψουμε στο μαγνητόφω
νο όσα λέγονταν. Ο συνομιλητής μου, ε- 
ξέφρασε για πολλοστή φορά την ανησυ
χία του μήπως «λογοκρίνω» ή δεν απο- 
δόσω σωστά όσα έλεγε. Είχα και γω ξε- 
χαστεί σε μια μακρηγορία προσπαθών
τας να του εξηγήσω όλα όσα ήθελα να 
μάθω για την Πολωνία και τις προοπτι
κές των εξελίξεών.

Κάποια στιγμή, με διέκοψε και μου 
παράγγειλε να αρχίσω τη μαγνητοφώνη
ση:

ΓΙΑΤΣΕΚ ΚΟΥΡΟΝ: Είναι δύσκολο να α
παντήσει κανείς σε όλα αυτά τα ζητήματα 
που μου θέτετε και που είναι θέμα μάλλον ε
νός βιβλίου, παρά μιας συνέντευξης... Κοι
τάξτε: Η κατάσταση σήμερα στην Πολωνία 
είναι ουσιαστικά διαφορετική από ό,τι ήταν 
στις αρχές της δεκαετίας του ’80 και νωρίτε
ρα. Θα μπορούσαμε να πούμε μερικά πράγ
ματα σχετικά με τις διαφορές αυτές. Η 13η 
Δεκεμβρίου του 1981 (σσ. ημερομηνία κήρυ
ξης του Στρατιωτικού Νόμου από το στρατη
γό Γιαρουζέλσκι) άνοιξε μια εντελώς νέα σε
λίδα στην πολωνική ιστορία. Είναι αλήθεια 
ότι η ιστορία δεν επαναλαμβάνεται ποτέ, 
συμβαίνουν όμως κατά καιρούς καταστά
σεις περισσότερο ή λιγότερο παρόμοιες. Σή
μερα η κατάσταση είναι, όπως σας είπα, εν
τελώς διαφορετική από ό,τι ήταν πριν από 
τις 13 Δεκεμβρίου. Η διαφορά συνίσταται 
στο ότι η εξουσία χαρακτηρίζεται από μια 
πλήρη έλλειψη ευαισθησίας απέναντι στην 
κοινωνική πίεση. Η κοινωνική πίεση δεν επη
ρεάζει με κανένα τρόπο τις επιλογές της ε
ξουσίας.

ΕΡ: Μ ή π ω ς  θα μ π ο ρ ο ύ σ α τε  να δ ιε υ κ ρ ιν ίσ ε τε  
α υ τό  το  σ η μ είο ;
ΑΠ: Σε τι συνίσταται η ευαισθησία της εξου
σίας στην κοινωνική πίεση σε μια δημοκρα
τική κοινωνία, δεν χρειάζεται να σας το εξη
γήσω. Μπορώ όμως να σας εξηγήσω σε τι συ- 
νίσταται η ευαισθησία της κυβέρνησης στο 
δικό μας σύστημα εξουσίας κατά το παρελ
θόν. Συνίστατο στις δυνατότητες που είχε η 
κυβέρνηση να χειραγωγεί τις μάζες και να θέ
τει φραγμούς στις κοινωνικές πιέσεις για μια 
φιλελευθεροποίηση του συστήματος, χωρίς 
τη χρήση ανοιχτής βίας, χωρίς όπλα. Κου
βέντιαζαν με τους εργάτες, πήγαιναν στα 
ναυπηγεία, προσπαθούσαν να μανιπουλά- 
ρουν την κοινωνική πίεση. Υπήρχε στην ηγε
τική κυβερνητική ομάδα ένα «γεννετικός κώ
δικας»: Να μανιπουλάρει την κατάσταση, να 
κουβεντιάζει, να υποχωρεί όταν δεν γινόταν 
αλλιώς. Αυτό απέδωσε μερικά αποτελέσμα
τα σε κάποια φάση. Η κυβέρνηση έκανε κά
ποια βήματα μπρος, κάποια βήματα πίσω. 
Αυτό όμως δημιούργησε συνθήκες για την α
νάπτυξη της δράσης της «Αλληλεγγύης».

Η νέα κατάσταση υιοθέτησε το ακόλουθο
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δόγμα: Να μην υποχωρεί σε καμιά περίπτω
ση. Κάθε υποχώρηση σήμαινε και μια ήττα. 
Η απλή συλλογιστική της νέας αυτής ομάδας 
ήταν: Η τακτική του μανιπουλαρίσματος δο
κιμάσθηκε και δεν έφερε αποτελέσματα. Η 
χρησιμοποίηση της βίας έφερε. Κοιτάξτε τι 
είχε γίνει με τον Γκομούλκα και τον Γκέρεκ. 
Χρησιμοποίησαν για μεγάλο διάστημα τη μέ
θοδο της χειραγώγησης. Αλλά ο Γκομούλκα 
και ο Γ κέρεκ είχαν να κάνουν με μια μ η 
ο ρ γ α ν ω μ έ ν η  κοινωνία. Ο Γιαρουζέλ- 

σκι είχε να αντιμετωπίσει μια οργανωμένη 
κοινωνία, που ήταν αδύνατο να την μανιπου- 
λάρει.
ΕΡ: Τι εννοείται λέγοντας '«οργανωμένη 
κοινωνία»;
ΑΠ: Η κοινωνία διέθετε κάποια δομή, κανά
λια πληροφόρησης, προσωπικότητες που εί
χαν κύρος. Τώρα υπάρχει μια εντελώς διαφο
ρετική κατάσταση: Από τη μια πλευρά η ε
ξουσία δεν αναγνωρίζει την κοινωνία την ο
ποία διοικεί και, βεβαίως, δεν της είναι δυνα
τόν να «εκλέξει» κάποια άλλή κοινωνία. Από 
την άλλη πλευρά, η κοινωνία δεν αναγνωρί
ζει την εξουσία. Δεν μπορεί ωστόσο να ασκή
σει επιρροή στην εξουσία, γιατί δεν υπάρχουν 
ειρηνικές διαδικασίες που θα οδηγούσαν 
προς τα εκεί.

Για το κίνημά μας, η κατάσταση αυτή γίνε
ται τελικά τραγική. Γιατί δεν υπάρχουν δυνα
τότητες λειτουργίας του. Και όταν ένα κίνη
μα δεν πάει μπροστά, πάει πίσω. Κοιτάξτε: 
Ό τα ν καλούμε τον κόσμο να πάρει μέρος σε 
μια διαδήλωση δε λέμε: Ελάτε στη διαδήλω
ση γιατί πρόκειται να αλλάξει κάτι. Τους λέ
με απλά: Ελάτε στη διαδήλωση για να υπάρ
ξει μια χειροπιαστή επιβεβαίωση της ύπαρ
ξής μας. Μέσα από τη διαμαρτυρία μας να υ
πάρξει μια πιστοποίηση της παρουσίας μας.

Το ίδιο συμβαίνει και στις εκλογές. Δεν λέ
με στον κόσμο: «Μην ψηφίσετε για να μη 
βγει η κυβέρνηση». Λέμε: «Μην ψηφίσετε για 
να μην προβείτε σε μια πράξη ψεύδους». Για
τί όταν ψηφίζεις, λες ψέμματα. Οι άνθρωποι 
όμως που είναι έτοιμοι να δώσουν μια τέτοια 
μαρτυρία είναι ένα ελάχιστο ποσοστό του 
πληθυσμού. Πράγμα που διαπιστώνεται σε 
κάθε εκλογική διαδικασία με τα πολύ χαμη
λά ποσοστά αποχής.
ΕΡ: Με όσα αναφέρατε μού δημιουργείται η 
εντύπωση ότι η κυβέρνηση δεν έχει επαφή 
με την πραγματικότητα.
ΑΠ: Πράγματι, είναι και δική μου γνώμη ότι 
η κυβέρνηση δεν έχει επαφή με την πραγματι
κότητα. Τούτο όμως συμβαίνει όχι επειδή η 
κυβέρνηση έχει κλειστά τα μάτια, αλλά γιατί 
αντίθετα έχει πλήρη συνείδηση του τι συμβαί
νει. Η κυβέρνηση γνωρίζει την αδυναμία της. 
Αυτό που αποκαλεί «κρίση» είναι το αποτέ
λεσμα της καταστροφικής οικονομικής πο- 
ρίας μιας ολόκληρης 40ετίας. Για να βγει η 
χώρα από αυτή την κρίση χρειάζεται μια πο
λύ τολμηρή μεταρρύθμιση. Και όχι μόνο μια 
τολμηρή μεταρρυθμιστική πολιτική, αλλά 
και ένα ισχυρό λαϊκό κίνημα ανοικοδόμησης 
της χώρας. Για να επιτευχθεί όμως αυτό α
παιτείται μια πλατιά συμφωνία με την κοινω
νία, μια πλατιά κοινωνική συναίνεση. Αυτό 
το φοβούνται. Κι εδώ είναι ο φαύλος κύκλος. 
ΕΡ: Κάτω από τις παρούσες συνθήκες και 
με τις εμπερίες του παρελθόντος, ποια είναι 
τα καθήκοντα και η τακτική του

Ο Γιαν Ζόζεψ Λίπσκι με τον Κουρόν.

αντιπολιτευτικού κινήματος; Πώς 
καθοδηγείται αυτό το κοινωνικό κίνημα kai 
πώς θα προχωρήσει;
ΑΠ: Δεν το ξέρουμε. Καταβάλλουμε κάθε 
δυνατή προσπάθεια για να διατηρήσουμε το 
κίνημά μας ζωντανό. Να μην σκορπίσει. Βε
βαίως ως ένα βαθμό φυλλορροεί. Αλλά εμείς 
λέμε πως αυτή η έλλειψη ευαισθησίας από 
την πλευρά της κυβέρνησης δεν θα είναι αιώ
νια. Πρέπει κάποτε να αλλάξει.
ΕΡ: Μπορούμε επίσης να μιλούμε για 
απάθεια και έλλειψη ευαισθησίας από την 
πλευρά της κοινωνίας; Αν. ναι, πού 
οφείλεται; Μήπως αποτελεί στοιχείο ύτην 
τακτική της κυβέρνησης για να παίζει 
καλύτερα το παιχνίδι της, καθώς η κοινωνία 
δεν αντιδρά; Αυτή την εντύπωση 
αποκομίζω. Όταν η κοινωνία είναι απαθής 
και βαρύνεται με την εμπειρία ανεπιτυχών 
αγώνων ίσως αυτό να οδηγεί σε κάποιο 
είδος απάθειας με όλα τα συνακόλουθα που 
αναμένονται...
ΑΠ: Πράγματι. Αλλά αυτό είναι αποτέλεσμα 
της1 έλλειψης ευαισθησίας από μέρους της ε
ξουσίας. Η κοινωνία δεν βλέπει να έχει η 
δράση της κάποιο αποτέλεσμα σε κανέναν 
τομέα, οικονομικό, συνδικαλιστικό κλπ. Υ
πάρχει —και μάλιστα σε μαζική κλίμακα— 
ένα ενδιαφέρον φαινόμενο: Απόφοιτοι ανώ
τατων επιστημονικών ιδρυμάτων, Πανεπι
στημίων κλπ. να μην επιδίδονται στον κλάδο 
που σπούδασαν. Κάνουν διάφορες άλλες 
δουλειές. Δουλεύουν εργάτες, φεύγουν στην 
επαρχία, προτιμούν τον ιδιωτικό τομέα. Αλ
λά δεν κάνουν αυτό που κάνουμε εμείς. Δεν 
πηγαίνουν πια στις κρατικές επιχειρήσεις. 
Είναι ένα φαινόμενο κοινωνικής αντίδρασης. 
ΕΡ: Και η πολιτιστική ζωή; Βυθίζεται στο 
βάλτο σε σχέση με το παρελθόν;
ΑΠ: Δεν ξέρω αν θα μπορούσαμε να το πού
με αυτό. Κατά τη γνώμη μου, η πολιτιστική 
ζωή είναι ο μοναδικός τομέας που, τηρουμέ- 
νων των αναλογιών, δεν ακολουθεί μια τέ
τοια πορεία. Ο τομέας αυτός μπορεί να κινεί
ται με σχετική αυτοτέλεια. Υπάρχει μια ανε
ξαρτησία στον κινηματογράφο, στη ζωγρα
φική, στη λογοτεχνία, στις παράνομες εκδό
σεις, στη δραστηριότητα της εκκλησίας. 
Στις γκαλερί μπορεί να εκθέσει κανείς έργα

που εκφράζουν την ανεξαρτησία του καλλι
τέχνη. Βέβαια, υπάρχει πάντα το γενικό 
πλαίσιο που επηρεάζει κι αυτόν τον τομέα, 
αλλά σε εντελώς διαφορετική κλίμακα. Υ
πάρχει εδώ ένα ελεύθερο πεδίο δράσης.

Ρίξαμε το σύνθημα της ελεύθερης δραστη
ριότητας που διευρύνεται πράγματι συνεχώς, 
χωρίς όμως να είναι δυνατό να επεκταθεί 
στην οικονομική και κοινωνική δομή του 
κράτους και τους θεσμούς.
ΕΡ: Θα ήθελα να επιμείνω σε ένα σημείο και 
παρακαλώ να το διευκρινίσετε. Μου δώσατε 
την εικόνα δύο αντιμέτωπων και συμπαγών 
μπλοκ: εξουσία από τη μια, κοινωνία από 
την άλλη. Δεν επικοινωνούν και δεν 
συνδιαλέγονται. Και τότε, ποιες είναι οι 
προοπτικές; Ποιο το μέλλον, τι πρόκειται να 
συμβεί;
ΑΠ: Δεν ξέρω.
ΕΡ: Με συγχωρείτε, αλλά δεν δέχομαι την 
απάντηση «δεν ξέρω». Δεν περιμένω από 
εσάς αυτή την απάντηση. Ίσως να ήταν 
φυσιολογική αν προερχόταν από έναν 
επίσημο αξιωματούχο— μια τέτοια υπεκφυγή 
θα ήταν ίσως αποδεκτή αν προερχόταν από 
ένα κυβερνητικό στέλεχος. Αλλά έχοντας 
εσείς κάνει αυτή τη γενική τοποθέτηση και 
αναλογιζόμενος το ρόλο και τις ευθύνες σας, 
φρονώ ότι θα πρέπει να μπορείτε να πείτε 
κάτι παραπάνω από το «δεν ξέρω τι θα 
κάνουμε αύριο»...
ΑΠ.: Κοιτάξτε. Αποτελούμε τμήμα ενός με
γάλου στρατιωτικοπολιτικού μπλοκ· ενός 
μεγάλου συνασπισμού κρατών. Από την 
πλευρά μας κάναμε ό,τι ήταν δυνατό. Δεν τί
θεται βεβαίως θέμα υπαναχώρησής μας. Δεν 
μπορούμε να δεχθούμε το πισωγύρισμα. Πι
στεύω όμως ότι η σημερινή στάση της κυβέρ
νησης θα αλλάξει κάποτε και θα αλλάξει 
σχετικά σύντομα. Θα πάψει δηλαδή να υπάρ
χει αυτή η έλλειψη ευαισθησίας στην κοινωνι
κή πίεση. Το πόσο σύντομα θα γίνει αυτό εί
ναι κάτι που εμείς δεν μπορούμε να το επηρε
άσουμε. Ή  μάλλον θα ήταν ακριβέστερο να 
πούμε ότι η επιρροή μας είναι ελάχιστη.

Σε τι ελπίζουμε λοιπόν; Μια πρώτη ελπίδα 
είναι ότι ολόκληρος αυτός ο μηχανισμός θα 
καταρρεύσει, συμπαρασύροντας όμως στην 
κατάρρευσή του και όλη τη χώρα. Αυτό το 
γνωρίζουν και οι ίδιοι. Και τίθεται τώρα το ε
ρώτημα: Θα αφήσουν να ολοκληρωθεί μια τέ
τοια πορεία, θα αφήσουν το καρκίνωμα αυτό 
να καταστρέψει ολόκληρο τον εθνικό οργα
νισμό; Είναι κάτι που δεν μπορώ να το πιστέ
ψω, γιατί επιτέλους είναι κι αυτοί άνθρωποι. 
Πιστεύω λοιπόν ότι και μέσα στο μηχανισμό 
αυτό θα βρεθούν δυνάμεις που θα αντιδρά- 
σουν. Αν, όπως πιστεύω, συμβεί αυτό και αν 
οι δυνάμεις αυτές βρεθούν σε θέση να απειλή
σουν σοβαρά την ηγετική ομάδα, τότε η κυ
βέρνηση θα ξαναβρεί την ευαισθησία της. Και 
δεν πρόκειται βέβαια αν η ομάδα αυτή που θα 
απειλήσει την ηγεσία θα είναι μια «καλή ομά
δα» ή μια «κακή ομάδα». Είναι απλώς θέμα 
ισορροπίας δυνάμεων.

Με αυτή την παρατήρηση του Κουρόν 
σκύφτηκα να τον ρωτήσω για το συνέ
δριο του κόμματος που επρόκειτο να γί
νει σε λίγες ημέρες. Βέβαια, όλο εκείνο 
τον καιρό, όποιους συναντούσα και 
τους ρωτούσα για το συνέδριο του κυ- 
βερνώντος κόμματος, φαίνονταν σα να
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Ο Κούρον στο γραφείο του.

μην καταλάβαιναν καλά καλά και τοι>ς 
ρωτούσα. Σχημάτισα την εντύπωση ότι 
θα μπορούσαν να μου δώσουν τόσες 
πληροφορίες όσες θα δίνατε και σεις ή 
εγώ αν ξαφνικά τις μέρες αυτές συναν
τούσαμε κάποιον καθολικό Πολωνό 
και μας ρωτούσε ξαφνικά: «Αλήθεια 
ποια είναι η γνώμη σας για το συνέδριο 
της Χριστιανικής Δημοκρατίας»: Χω
ρίς να θέλω με κανέναν τρόπο να θίξω 
τους οπαδούς του κ. Ψαρουδάκη, χρη
σιμοποιώ αυτό το παράδειγμα γιατί νο
μίζω ότι εικονογραφεί αρκετά σωστά το 
ενδιαφέρον της πολωνικής κοινής γνώ
μης για το συνέδριο του ΚΚ, το περα
σμένο καλοκαίρι.

Έτσι, με τη σειρά μου ρόηησα και γω 
τον Κουρόν, τι θα μπορούσε να περιμέ
νει κανείς από το συνέδριο του Κομμου
νιστικού Κόμματος.

ΓΙΑΤΣΕΚ ΚΟΥΡΟΝ: Κοιτάξτε, στα κομμα
τικά συνέδρια, (εννοώ τα συνέδρια των κομ
μουνιστικών κομμάτων που βρίσκονται στην 
εξουσία) δεν συμβαίνουν ποτέ σημαντικά 
πράγματα. Δεν υπάρχει στην ιστορία των 
κομμάτων αυτών παρόμοια περίπτωση. Τα 
συνέδρια είναι απλώς πανηγυρικές τελετές. 
Φιέστες. Τι μπορεί να συμβεί σε μια πανηγυ
ρική τελετή;
ΕΡ.: Η πολωνική κοινωνία <5εν ενδιαφέρεται 
καθόλου για το συνέδριο;
ΑΠ.: Καθόλου! Απολύτως καθόλου.

Αλλά θέλω να προχωρήσω σ’ αυτό που άρ
χισα να σας λέω προηγουμένως. Υπάρχει μια 
δεύτερη ελπίδα. Είναι πολύ πιθανό ό-.ι θα υ
πάρξει τελικά ένα modus vivendi μεταξύ Ανα
τολής και Δύσης. Η ΕΣΣΔ είναι σήμερα στρι- 
μωγμένη στον τοίχο καθώς βρίσκεται σε μια 
τρομερή οικονομική κατσσιαση και ο Γκορ- 
μπατσόφ αναζητεί αγωνιωόώς λύση. Η οικο
νομική κρίση πλήττει ολόκληρο το ανατολι
κό μπλοκ και όχι μόνο την Πολα' ία. Το τε
χνολογικό χάσμα ανάμεσα στο ανατολικό 
μπλοκ και τη Δύση έχει γίνει τρομακτικό. Ο 
Γκορμπατσόφ, μοιάζει σήμερα με το δικό 
μας, τον Πολωνό Γκέρεκ: Πιστεύει ότι μπο
ρεί να κάνει μια μεγάλη μεταρρύθμιση, στη-

ριζόμενος αποκλειστικά και μόνο στην τε
χνολογία. Χωρίς να θίξει τις δομές. Είναι αυ
τό ακριβώς που προσπάθησε να κάνει ο δι
κός μας ο Γκέρεκ στη δεκαετία του ’70. Και 
εμείς μεν ξέρουμε πώς τελειώνει αυτή η ιστο
ρία. Ο Γκορμπατσόφ όμως δεν το ξέρει ακό
μη. Πρέπει λοιπόν να επιτύχει μια συμφωνία 
με τη Δύση για το φρενάρισμα της κούρσας 
των εξοπλισμών και να επιτύχει την εισαγω
γή της νέας τεχνολογίας.

Για να το επιτύχει φαίνεται ότι είναι πρόθυ
μος να δώσει πολλά. Εννοώ, πολλά από πο
λιτική άποψη. Σε θέματα που αφορούν τη 
Λατινική Αμερική, τη Μέση Ανατολή, την Α
φρική, δεν ξέρω πού αλλού. Το δικό μας πρό
βλημα συνίσταται στο να περιληφθεί και η 
Πολωνία στο παζάρι που θα γίνει. Το καθή
κον μας είναι να πείσουμε την κοινή γνώμη 
της Δύσης ότι η Πολωνία είναι ένα Αφγανι
στάν στην καρδιά της Ευρώπης. Ο Μαρξ, ξέ
ρετε, έχει πει ότι οι Αφγανοί είναι οι Πολωνοί 
της Ασίας. Μπορούμε λοιπόν να πούμε κι ε
μείς σήμερα: «Οι Πολωνοί είναι οι Αφγανοί 
της Ευρώπης».

Το πρόβλημα για μας είναι να περιληφθεί 
και η Πολωνία σ ’ αυτό το μεγάλο παζάρι Α
νατολής - Δύσης. Να μπει στη λίστα των 
προβλημάτων που θα τεθούν στο τραπέζι των 
συζητήσεων. Δεν πρόκειται βεβαίως για το ό
τι ο Γκορμπατσόφ θα δεχθεί ποτέ να παρα
χωρήσει την Πολωνία στη Δύση...
ΕΡ.: Θα σας άρεσε, κάτι τέτοιο; Θα το 
επιθυμούσατε;
ΑΠ.: Βεβαίως θα το θέλαμε. Αλλά ξέρουμε 
ότι αυτό δεν πρόκειται να γίνει. Δεν πρόκει
ται να το κάνει ο Γκορμπατσώφ. Το θέμα ό
μως είναι πως αν η Πολωνία περιληφθεί στη 
λίστα, των προς συζήτηση προβλημάτων, τό
τε η κυβέρνηση της Βαρσοβίας θα αρχίσει να 
δείχνει κάποια ευαισθησία. Στην κουβέντα 
που θα ακολουθήσει ο Γκορμπατσώφ θα πει: 
«Ξέρετε, η Πολωνία αγαπάει το Γιαρουζέλ- 
σκι». Θα πρέπει λοιπόν να μπορεί να δείξει ό
τι όλα πάνε καλά, ότι υπάρχει μεγάλη ευαι
σθησία από την πλευρά της κυβέρνησης Για- 
ρουζέλσκι κλπ...
ΕΡ.: Θα ήθελα ορισμένες διευκρινίσεις στο  
σημείο αυτό γιατί νομίζω ότ> η συνέντευξη

εξελίσσεται σε μεγάλη πρόκληση. Μπήκαμε 
σε θέματα διεθνή, αναφερθήκατε στην 
ισορροπία δυνάμεων και νομίζω ότι 
απαιτούνται κάποιες διευκρινίσεις...
ΑΠ.: Υπάρχει και μια τρίτη ελπίδα. Ο Γκορ
μπατσόφ είναι, όπως σας είπα, ο σοβιετικός 
Γκέρεκ: Τονώνει τις ελπίδες και τις προσδο
κίες του λαού, αντιμάχεται την κρατική γρα
φειοκρατία κλπ. Το τελικό αποτέλεσμα ό
μως δεν μπορεί παρά να είναι το ίδιο με εκεί
νο του Γ κέρεκ: Δεν πρόκειται να βγει τίποτα. 
Ο Γκορμπατσόφ έχει απλώς να διανύσει ένα 
μεγαλύτερο δρόμο. Οπωσδήποτε όμως είναι 
πολύ πιθανό το πείραμα Γκορμπατσόφ να ο
δηγήσει σε κάποιες εσωτερικές τριβές στη 
Σοβιετική Ένωση. Δεν λέω ότι θα έχουμε ε
πανάσταση. Δεν το αποκλείω βέβαια αλλά 
δε λέω κιόλας ότι θα γίνει. Λέω ότι θα υπάρ
ξουν κάποιες τριβές που θα οδηγήσουν σε 
κάποιες εσωτερικές ταραχές. Σε μια τέτοια 
περίπτωση η δική μας κυβέρνηση εδώ στην 
Πολωνία, θα ξαναβρεί αυτομάτως την ευαι
σθησία της. Υπάρχει ελπίδα να γίνει κάποια 
αλλαγή στο σοβιετικό κόμμα, στην κρατική 
μηχανή στη Σοβιετική Ένωση...
ΕΡ.: Η  αλλαγή έγινε ήδη με τον 
Γκορμπατσόφ. Είπατε μόνον ότι ο 
Γκορμπατσόφ είναι ένας σοβιετικός Γκέρεκ. 
Φοβάμαι ότι είστε απαισιόδοξος ότι 
υπεραπλουστεύετε, ότι...
ΑΠ.: Αυτός ο εκσυγχρονισμός της ΕΣΣΔ εί
ναι βέβαιο ότι δεν θα πετύχει. Είμαι απόλυτα 
βέβαιος γ ι’ αυτό, γιατί για τον εκσυγχρονι
σμό απαιτείται αλλαγή του υπάρχοντος συ
στήματος. Ό μ ω ς το σύστημα αυτό μπορεί 
να λειτουργήσει μόνον ως έχει. Κάθε αλλαγή 
ή εκσυγχρονισμός είναι ολέθριος για το σύ
στημα. Η τελική καταστροφή της ΕΣΣΔ είναι 
βέβαιο ότι θα συμβεί. Δεν ξέρουμε πότε θα 
συμβεί. Προς το παρόν γίνεται λόγος μόνον 
για μικρά ανησυχητικά φαινόμενα. Οι μικρές 
αυτές αλλαγές μπορεί πολύ σύντομα να επη
ρεάσουν την ανελαστικότητα στα πολωνικά 
πράγματα. Αν η Πολωνία πτωχεύσει, θα πρέ
πει να είμαστε έτοιμοι για κοινωνική επανά
σταση. Η πολωνική κυβέρνηση δεν θα μπο
ρέσει μόνη της να αντιμετωπίσει την εξέγερ
ση και τότε η ΕΣΣΔ θα βοηθήσει. Ό μω ς η ΕΣ
ΣΔ πιστεύει ότι δε θα συμβεί κάτι τέτοιο. Σε 
οποιαδήποτε περίπτωση που η Πολωνία δεν 
θα καταφέρει να αντιμετωπίσει την κατάστα
ση τότε θα υπάρξει παρέμβαση.
ΕΡ.: Πριν λίγο αναφέρατε « θα θέλαμε να 
πάμε στη Δύση». Τι εννοείτε αλήθεια; Τι 
σημαίνει αυτό; Οι Πολωνοί θέλουν να 
ανήκουν στο στρατιωτικό συνασπισμό της 
Δύσης ή αναφέρεστε στο οικονομικό - 
πολιτικό σύστημα της Δύσης;
ΑΠ.: Το ίδιο μας κάνει. Δεν μας ενδιαφέρει 
αν θα πρόκειται μόνο για το οικονομικό, το 
πολιτικό σύστημα ή και τη στρατιωτική δο
μή. Ό ταν βρίσκεσαι, στο στομάχι της φάλαι
νας το μόνο που σε ενδιαφέρει είναι να βγεις 
από κει μέσα...
ΕΡ.: Με συμπαθάτε αλλά φοβάμαι ότι 
υπεραπλουστεύουμε τις καταστάσεις και ότι 
κάπως εγκαταλείπουμε τη λογική. Όταν 
κάποιος βρίσκεται σε κατάσταση  
απόγνωσης μπορεί να λέει τέτοια πράγματα, 
αλλά ορισμένες φορές εμφανίζεστε στους 
τρίτους ως ιδιαίτερα παράλογοι όταν λέτε: 
«Θέλουμε να εγκαταλείφουμε την ΕΣΣΔ και
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Παράλληλο
ασφαλιστ|κό^κύκλωμα

Σύμφωνα με την εβδομαδιαία εφημερίδα 
«Σολινταρνός»της περιοχής Μαζύφιε (30 Ια
νουάριου 1986) — ένα από τα έντυπα που 
κυκλοφορούν χέρι με χέρι στην Πολωνία—  
έχει δημιουργηθεί ένας ασφαλιστικός οργα
νισμός που καλύπτει τους εκδότες παράνο
μων ή περιθωριακών εντύπων από τους κιν
δύνους κατάσχεσης από την αστυνομία. Έ 
τσι, αν η αστυνομία προβεί σε κατάσχεση 
του εντύπου ή του τυπογραφείου, αυτός ο 
ασφαλιστικός οργανισμός καλύπτει τον εκ
δότη και ενδεχομένως τους εργαζόμενους 
που έχασαν τη δουλειά τους.

Η πληρωμή ενός ασφαλίστρου είναι ο μο
ναδικός όρος που θέτουν οι διαχειριστές 
αυτού του ταμείου. Επιπλέον, αν κάποιος 
εκδότης το επιθυμεί μπορεί να γίνει μέλος 
αυτού του οργανισμού, καταβάλλοντας ένα 
σημαντικότερο ποσό και αυξάνοντας έτσι 
το «μετοχικό κεφάλαιο» του αμοιβαίου α
σφαλιστικού ταμείου.

Οι εκδότες που πήραν αυτή την πρωτο
βουλία είναι οι ομάδες που εκδίδουν τα πε
ριοδικά NOWA, Przedswit και Tygodnik Ma- 
zowsze.

Η αυτοοργόνωση των αντιτιθέμενων στο 
καθεστώς Γιαρουζέλσκι και η δημιουργία 
παράλληλων δικτύων που αναλαμβάνουν 
καθήκοντα του κράτους είναι ένα από τα 
σημαντικά και αξιοσημείωτα νέα φαινόμενα 
της Πολωνίας.

να πάμε στη Δύση». Γιατί δυστυχώς, ζείτε 
ίσως σε μια κόλαση αλλά αυτό είναι τόσο 
αλήθεια όσο και το ότι από μια άλλη άποψη 
ζείτε σε έναν παράδεισο... Συνέντευξη σάς 
παίρνω, δεν είναι δουλειά μου και πρόθεσή 
μου να σας κάνω προπαγάνδα αλλά φοβάμαι 
ότι έχετε κάπως παραποιημένη εικόνα για 
τον «καπιταλιστικό παράδεισο» που εμείς 
τουλάχιστον το βιώνουμε και τον 
γνωρίζουμε αρκετά καλά... Νοσταλγείτε κάτι 
το οποίο αγνοείτε...
ΑΠ.: Θέλω τώρα να σας ρωτήσω κι εγώ. 
Βλέπετε τη διαφορά που υπάρχει ανάμεσα 
στο Γιαρουζέλσκι και τον Παπανδρέου; Αν 
μου πείτε ότι δεν υπάρχει διαφορά τότε θα 
σας πω ότι μπορείτε να μείνετε εδώ...
ΕΡ: Πονηριές... Κύριε Κουρόν, είσαστε ένα 
επιτήδειο ζώο, έχετε αναμιχθεί στήν 
πολιτική, υπήρξατε στέλεχος του κόμματος, 
γνωρίζετε τι σημαίνει εξουσία, κράτος, 
κόμμα κλπ. Το πρόβλημα δεν είναι να 
ενταχθείτε σε ένα πιο περίπλοκο κρατικό 
σύστημα. Ισως πιστεύετε ότι είναι 
καλύτερο, αλλά εμείς γνωρίζουμε την άλλη 
όψη του νομίσματος. Δεν είστε πειστικός 
όταν υπεραπλουστεύετε τα πράγματα. Το 
πρόβλημα δεν έγκειται στο να πάμε με τη 
Δύση ή με την Ανατολή. Πρέπει να μείνουμε 
προσηλωμένοι στις χώρες μας και τις 
ιδιαιτερότητές μας. Είπατε ότι είστε έτοιμος 
να ενταχθείτε ακόμα και στη στρατιωτική 
δομή της Δύσης...
ΑΠ: Σας ξαναρωτώ λοιπόν: Βλέπετε να υ
πάρχει διάφορα ανάμεσα στον Γιουραζέλσκι 
και τον Παπανδρέου; Και θέλω να μου πείτε: 
Ναι ή όχι; Και κάτι ακόμη: Βλέπετε να υπάρ

χει διαφορά ανάμεσα στους δύο συνασπι
σμούς στους οποίους ανήκουν οι χώρες μας; 
Διότι κοιτάξτε: Αν συνέβαινε σε σας ό,τι 
συμβαίνει εδώ, όταν έπεσε το καθεστώς των 
μαύρων συνταγματαρχών θα έπρεπε να επέμ- 
βουν τα  αμερικανικά τανκς. Δεν θα ήταν δυ
νατό να υπάρξει μια αναίμακτη μεταβίβαση 
της εξουσίας. Ξέρουμε βεβαίως, τι συνέβη 
στην Τσεχοσλοβακία το 1968. Στην Τσεχοσ
λοβακία είχαν επιχειρηθεί κάποιες εξαιρετι
κά μαλακές μεταρρυθμίσεις. Και επιχείρη
σαν να κάνουν τις μεταρρυθμίσεις αυτές οι ί
διοι οι κομμουνιστές...
ΕΡ.: Οι συνταγματάρχες είχαν πάντως την 
υποστήριξη των αμερικανών...
ΑΠ.: Πολύ ωραία. Αλλά οι συνταγματάρχες 
έπεσαν και τα αμερικανικά τανκς δεν κινή
θηκαν. Δεν υπήρξε ένοπλη αμερικανική ε
πέμβαση. Αν γινόταν κάτι τέτοιο στην Πο
λωνία, τα σοβιετικά τανκς θα έφθαναν αυθω
ρεί.
ΕΡ.: Πιστεύετε ότι δεν είχαμε προβλήματα 
βίας και χειραγώγησης της ελληνικής 
κοινωνίας από τη χούντα;
ΑΠ.: Δεν μίλησα για προβλήματα. Μίλησα 
για τη διαφορά, που υπάρχει εκεί και εδώ. 
Και θέλω επιτέλους να μου απαντήσετε ευθέ
ως: Υπάρχει διαφορά ανάμεσα στον Παπαν
δρέου και το Γιαρουζέλσκι; Υπάρχει. Και αυ
τή είναι η πραγματικότητα.
ΕΡ.: Επομένως η θεωρία σας είναι ότι δεν 
μπορούν να υπάρξουν αλλαγές σε κανένα 
κράτος αν δεν υπάρξουν αλλαγές στο 
παγκόσμιο σύστημα, γιατί το σύστημα αυτό 
είναι συμπαγές.
ΑΠ.: Στη χώρα μας μπορεί να γίνουν αλλα
γές, αλλά οι αλλαγές αυτές δεν εξαρτώνται 
σε καμιά περίπτωση από μας. Θα βρίσκονται 
πάντα σε συνάρτηση με τη σοβιετική επέμβα
ση. Η σκιά της σοβιετικής επέμβασης αιω- 
ρείται συνεχώς πάνω από την Πολωνία. Μό
νο σε περίπτωση μιας ουσιαστικής αποδυνά- 
μωσης της ίδιας της Σοβιετικής Ένωσης 
μπορεί να γίνουν κάποιες αλλαγές από τον ί
διο τον πολωνικό λαό. Αλλά αυτό δεν το 
φαντάζομαι ότι μπορεί να γίνει πολύ γρήγο
ρα... Ο Μπερλίνγκουερ έλεγε, όπως θα θυμά
στε, ότι αν το Ιταλικό Κομμουνιστικό Κόμμα 
κέρδιζε τις εκλογές, θα παρέμενε στη Βορειο
ατλαντική Συμμαχία. Και δεν το είπε τυχαία. 
Ο Μπερλίγκουερ ήξερε ότι μόνο σε μια τέ
τοια περίπτωση θα μπορούσε να υλοποιήσει 
τα οράματα των Ιταλών κομμουνιστών για έ
να δικό τους σοσιαλιστικό μοντέλο.
ΕΡ.: Αυτό συνέβαινε άραγε στην 
πραγματικότητα ή μήπως φοβόταν μια 
ανατροπή της ισορροπίας δυνάμεων σε 
παγκόσμια κλίμακα και τις συνακόλουθες 
διεθνείς εμπλοκές;
ΑΠ.: Ο Μπερλίγκουερ γνώριζε σίγουρα τι θα 
συνέβαινε αν η Ιταλία ύστερα από μια νίκη 
του IKK περνούσε στο Σύμφωνο της Βαρσο
βίας. Τα δύο συστήματα είναι εντελώς διαφο
ρετικά. Είναι αντίθετα το ένα από το άλλο. 
Το δικό σας σύστημα λειτουργεί στη βάση 
μιας πολυφωνίας δυνάμεων και κοινωνικών 
τάσεων. Εδώ έχουμε να κάνουμε με ένα υ
περσυγκεντρωτικό σύστημα, ένα σύστημα 
που σκοτώνει το κάθε τι. Κανείς δεν μπορεί 
να φαντασθεί πόσο κατεστραμμένες και ερει
πωμένες θα βγουν οι χώρες του σοσιαλιστι
κού μπλοκ από το πείραμα αυτό.

ΕΡ.: Πιστεύω ότι σχολιάσαμε μόνο το ένα 
σκέλος του θέματος. Ήταν μια μακρά 
θεωρητική συζήτηση. Θα ήθελα να σας 
ρωτήσω και για πολλά άλλα θέματα: 
Πραγματιστικά και συγκεκριμένα...
ΑΠ.: Πράγματι. Μου θέσατε όμως αφηρημέ- 
να ερωτήματα κι εγώ σας έδωσα κάπως αφη- 
ρημένες απαντήσεις. Δεν είναι δυνατόν όμως 
να μεταφέρετε την Πολωνία στην Ελλάδα. Υ
πό αυτή την έννοια υπάρχουν και πολλά άλ
λα θέματα:
ΕΡ.: Πρέπει να ομολογήσω ότι λίγο πολύ οι 
εντυπώσεις μου είναι απαισιόδοξες για το 
μέλλον της κατάστασης στη χώρα σας. Όλη 
αυτή η προβληματική... Και ειλικρινή 
πιστεύω ότι το πρόβλημα δεν είναι να 
υπολογίσω τα οφέλη, από τον ένα ή τον 
άλλο συνασπισμό, αλλά να καταστραφούν τα 
Σύμφωνα και όχι να υπάρξει μετακίνηση από 
το ένα στο άλλο. Θεωρώ ότι και τα δύο 
είναι ίδια με κάποιον τρόπο...
ΑΠ.: Αν διαλυόταν τα μπλοκ, θα διαλυόταν 
στην πραγματικότητα μόνο το ΝΑΤΟ. Εδώ 
δεν θα άλλαζε τίποτε. Ό τα ν  δημιουργήθηκε 
το NATO έγινε αισθητή η παρουσία του. Ό 
ταν ιδρύθηκε το Σύμφωνο της Βαρσοβίας δεν 
άλλαξε τίποτα. Η διοίκηση των πολωνικών 
ενόπλων δυνάμεων γινόταν από τη Μόσχα 
και πριν ιδρυθεί το Σύμφωνο της Βαρσοβίας. 
Η ΕΣΣΔ μπορεί σε κάθε στιγμή να διαλύσει το 
Σύμφωνο της Βαρσοβίας. Της είναι εντελώς 
περιττό. Το πρόβλημα δεν είναι το Σύμφωνο, 
αλλά το σύστημα στο οποίο βασίζεται ο κομ
μουνισμός. Η διάλυση του Συμφώνου θα είναι 
η τελευταία φάση πριν από τη δημιουργία α
νεξαρτήτων και δημοκρατικών χωρών... □
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ΓΙΑΝΝΟΥΣ ΟΝΙΣΚΕΒΙΤΣ

« Η  αντιπολίτευση

Ο Γτάννους Ονισκέβιτς διδάσκει σήμερα 
Μαθηματικά στο Πανεπιστήμιο της 
Βαρσοβίας και την εποχή της 
νομιμότητας ήταν ο εκπρόσωπος Τύπου 
της Αλληλεγγύης. Αυτό το παλιό του 
πόστο και οι γνώσεις του για τα 
σημερινά προβλήματα της χώρας του, 
δίνουν στο λόγο και τις αναλύσεις του 
μιαν εγκυρότητα. Στο φάσμα της 
πολωνικής αντιπολίτευσης θα 
μπορούσε κανείς να χαρακτηρίσει τον 
Ονισκέβιτς σαν «κεντριστή» και 
ρεαλιστή, αν και είναι δύσκολο —και 
τελικά ανορθόδοξο— να προβάλλουμε 
τους τρέχοντες όρους στα πολωνικά 
πράγματα.

Η συνέντευξη που παραχώρησε στο 
«ΑΝΤΙ» ο καθηγητής Ονισκέβιτς δεν 
είναι μόνο διαφωτιστική για το πλήθος 
των πληροφοριών και των εκτιμήσεών 
του, αλλά γιατί σε συνάρτηση με τις 
συνεντεύξεις του Γιάτσεκ Κουρόν και 
του Στέφαν Μπρατκόφσκι εικονίζει τις 
διαφορετικές τάσεις μέσα στην 
πολωνική αντιπολίτευση.

Με αυτές τις διευκρινίσεις πρέπει να πούμε 
ότι οι αλλαγές που επιτεύχθηκαν με τους συ
νεχείς αγώνες, δεν μας ικανοποιούν πλήρως. 
Ό μω ς, έγιναν κάποιες αλλαγές. Πιστεύω ότι 
μετά το 1956, καθώς υπήρχε μόνιμη άσκηση 
πίεσης στην εξουσία, κερδίσαμε κάποιες ε
λευθερίες. Δεν δόθηκαν χαριστικά. Ή ταν το 
αποτέλεσμα αγώνων και κάποιας ισορρο
πίας δυνάμεων. Δεν υπήρχε άλλη λύση.

Πάντα οι αρχές ασκούν πιέσεις προκειμέ- 
νου να μειώσουν τις διαμαρτυρίες. Γι’ αυτό 
και συλλαμβάνουν τόσα πολλά άτομα. Υ
πήρξαν περίοδοι που οι κρατούμενοι έφταναν 
τους 2.000 και μετά την επιβολή του στρατιω- 
ΕΡ.: Κατ' αρχήν θα ήθελα τις εκτιμήσεις σας 
για τα μαθήματα από το παρελθόν. Στην 
Πολωνία σημειώθηκαν πολλές εξεγέρσεις 
τις τελευταίες δεκαετίες. Ποια θεωρείτε ότι 
θα είναι η επίδραση αυτών των εξεγέρσεων 
στο μέλλον της πολωνικής κοινωνίας σας; 
ΑΠ.: Μια διευκρίνιση: χρησιμοποιούμε τον 
όρο «εξέγερση» για επαναστάσεις. Είναι α
λήθεια ότι στην Πολωνία σημειώθηκαν πολ
λές κρίσεις, που εκδηλώθηκαν με διαδηλώ
σεις και με άλλους εμφανείς τρόπους, αλλά 
ποτέ δεν υπήρξε προσπάθεια ολοκληρωτικής 
αλλαγής του συστήματος ή ανατροπής της 
κυβέρνησης. Οι εκδηλώσεις αυτές εντάσσον
ταν στα πλαίσια του συστήματος, όχι γιατί 
μας άρεσε το σύστημα ή γιατί το θεωρούσαμε 
ως το καλύτερο σύστημα εξουσίας,'αλλά, α
πλώς, γιατί προς το παρόν ήταν ένα είδος α
ναγκαιότητας, και ένας προσωρινός τρόπος 
ζωής. Το μόνο που μπορεί να γίνει είναι τρο
ποποίηση του συστήματος και προσπαθούμε.

τικού νόμου ανέρχονταν σε 10.000. Σας υπεν
θυμίζουμε ότι ένα χρόνο μετά την αμνηστεία, 
στις πολωνικές φυλακές βρίσκονταν 3.000 
πολιτικοί κρατούμενοι. Ο αριθμός των πολι
τικών κρατουμένων μειώνεται αλλά θα πρέ
πει να λάβετε υπόψη σας ότι στο μεταξύ έ
χουν μεσολαβήσει πολλές αμνηστεύσεις. Κά
θε φορά αποφυλακίζεται, ύστερα από πιέ
σεις, ένας αριθμός κρατουμένων, αλλά κα
θώς συνεχίζεται ο αγώνας, συλλαμβάνονται 

. άλλοι.
Ό μω ς κερδίσαμε κάποιες ελευθερίες και 

σήμερα η κατάσταση στην Πολωνία είναι 
διαφορετική σε σύγκριση με άλλες κομμουνι
στικές χώρες. Πείσαμε ότι η Πολωνία διαφέ
ρει από τις άλλες χώρες και πρέπει να τύχει 
διαφορετικής μεταχείρισης. Υπάρχουν αρκε
τές ιδιαιτερότητες του πολωνικού ανάγλυφου 
έτσι όπως εντάσσεται στο σοβιετικό μπλοκ.
•  Η πρώτη είναι η ύπαρξη τεράστιων αγρο
τικών ιδιοκτησιών. Πάνω από το 70% της 
γης ανήκει σε ιδιώτες.
•  Η δεύτερη ιδιαιτερότητα είναι η ύπαρξη ι
σχυρής και πραγματικά ανεξάρτητης καθο
λικής εκκλησίας.
•  Τρίτη ιδιαιτερότητα είναι η σχετικά αυτό
νομη πολιτιστική ζωή, που διατηρεί πολύ 
στενούς δεσμούς με τη Δύση. Αυτό οφείλε
ται, κατά ένα μεγάλο ποσοστό, στο ότι ένα 
σημαντικό μέρος της πολωνικής κουλτούρας 
δημιουργείται κατά κάποιον τρόπο στη Δύση 
από Πολωνούς μετανάστες. Γιατί είναι τερά
στιος ο αριθμός των Πολωνών μεταναστών. 
ΕΡ.: Υποστηρίξατε ότι η Πολωνία έχει 
ορισμένες ιδιαιτερότητες σε σχέση με τις

υπόλοιπες σοσιαλιστικές χώρες. Τι σημαίνει 
αυτό για τις προοπτικές της πολωνικής 
κοινωνίας; Υπάρχει εδώ μια αντιπολίτευση 
που δεν έχει το προηγούμενό της στις άλλες 
σοσιαλιστικές χώρες;
ΑΠ.: Πιστεύω ότι πράγματι έτσι συμβαίνει. 
Η αντιπολίτευση είναι αρκετά ισχυρή. Διανύ- 
σαμε, μια φάση κατά την οποία άνθρωποι με 
διαφορετικές πολιτικές απόψεις αποκαλούν
ταν «διαφωνούντες». Τώρα αυτή η ομάδα 
των πολιτών αποτελείται από «στρατιώτες», 
που απαιτούν υποστήριξη, γιατί είναι αγωνι
στές της αντιπολίτευσης. Βέβαια, η αντιπολί
τευση αυτή δεν έχει θεσμοθετηθεί αλλά δεν υ
πάρχουν άλλοι επίσημοι φορείς, αναγνωρι
σμένοι από την εξουσία ως νόμιμες οντότη
τες.

Ό μω ς, η αντιπολίτευση έχει υπόσταση. Έ 
χουμε αναπτύξει δομές και οι αρχές αναγνω
ρίζουν κατά κάποιο τρόπο την ύπαρξη αντι
πολίτευσης, όχι, ως νόμιμη εκπροσώπηση αλ
λά ως υπαρκτή κατάσταση. Να σας δώσω 
μερικά παραδείγματα:

Πρώτα, ας δούμε τους όρους που υιοθέτη
σαν οι αρχές. Υιοθέτησαν τον όρο «πολιτική 
αντίθεση» και δεν χρησιμοποιούν πια τις λέ
ξεις «διαφωνούντες» ή «πράκτορες». Αλλά 
πίσω από το γεγονός αυτό κρύβονται κά
ποιες πραγματικότητες. Αξίζει να λάβετε υ
πόψη σας ότι υπάρχουν περίπου 800 παράνο
μα έντυπα —όχι μόνον εφημερίδες, αλλά και 
φυλλάδια, βιβλία κτλ.— ορισμένα με κυκλο
φορία 50-70.000 αντίτυπα.

Πρόκειται για ένα πλατιά διαδεδομένο 
φαινόμενο. Δεν είναι μια παρέα ανθρώπων,
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που απλώς δακτυλογραφούν 50 αντίγραφα 
και τα διανέμουν. Γι’ αυτό, λοιπόν, νομίζω ό
τι έχει παρέλθει η εποχή των «διαφωνούν- 
των». Τώρα η αντιπολίτευση αποτελεί μια 
πολιτική δύναμη.

Σαν άλλη απόδειξη, σας αναφέρω τις ε
κλογές. Στην Πολωνία, όπως σε όλες τις 
κομμουνιστικές χώρες, η συμμετοχή ήταν 
πάντα 99%. Καλέσαμε το λαό σε αποχή και 
παρά τις έντονες πιέσεις και τους εκφοβι
σμούς, σύμφωνα με τα επίσημα στοιχεία, πε
ρισσότερο από 20% του πληθυσμού (δηλαδή 
περίπου 6 εκατομμύρια) δεν προσήλθαν στις 
κάλπες. Σύμφωνα με τις δικές μας εκτιμή
σεις, το ποσοστό της αποχής ήταν μεγαλύτε
ρο.
ΕΡ.: Μερικοί ισχυρίζονται ότι το ποσοστό  
της αποχής έφτασε το 40% στα εργατικά 
κέντρα. Βρίσκετε υπερβολικές αυτές τις 
εκτιμήσεις;
ΑΠ.: Νομίζω ότι είναι σωστές. Γιατί στις α
γροτικές περιοχές η προσέλευση ξεπέρασε το 
60%. Η Αλληλεγγύη ουσιαστικά ήταν πάντα 
αστικό και όχι αγροτικό κίνημα. Στα επίση
μα στοιχεία θα δείτε ότι στις αγροτικές πε
ριοχές η προσέλευση ήταν πολύ μεγαλύτερη 
απ’ ό,τι στα βιομηχανικά κέντρα.
ΕΡ.: Μια διευκρίνιση: Τι ποσοστό έχει 
πρόσβαση στον παράνομο Τύπο;
ΑΠ.: Δεν διαθέτουμε δικά μας στοιχεία. 
Μπορώ να σας δώσω μόνο στοιχεία από 
σφυγμομετρήσεις του Κέντρου Τύπου της 
Κρακοβίας. Το κέντρο αυτό κάνει σφυγμομε
τρήσεις για τον Τύπο, την κυκλοφορία των ε
φημερίδων και τα μέσα ενημέρωσης. Πρόκει
ται για στοιχεία από μια σφυγμομέτρηση που 
δε δημοσιεύτηκε ποτέ, αλλά έγινε για λογα
ριασμό της κυβέρνησης και του κόμματος. 
Στην Πολωνία, όμως, μπορεί κανείς σχετικά 
εύκολα να μάθει αυτές τις πληροφορίες.

Σύμφωνα, λοιπόν, με τα στοιχεία αυτά 
45% των ερωτηθέντων αρνήθηκαν ν ’ απαντή
σουν. Λάβετε υπόψη σας ότι αυτοί που δεν α
παντούν, δεν απαντούν είτε γιατί είναι απα
σχολημένοι, είτε γιατί βαριούνται αλλά κυ
ρίως γιατί φοβούνται. Και αν φοβούνται ση
μαίνει ότι δεν είναι υποστηρικτές της κυβέρ
νησης, αλλά μάλλον το αντίθετο. Το δείγμα 
λοιπόν, είναι παραποιημένο. Δεν είναι αντι
προσωπευτικό. Σ’ αυτό το παραποιημένο 
δείγμα, έχουμε ότι 10% απάντησαν ότι έχουν 
τακτική πρόσβαση στον παράνομο Τύπο. Το 
ποσοστό αυτό αντιστοιχεί σε περίπου 3 εκα
τομμύρια Πολωνών.
ΕΡ.: Ποια είναι η κυκλοφορία των επίσημων 
εφημερίδων;
ΑΠ.: Φυσικά, η κυκλοφορία των τριών επί
σημων εφημερίδων είναι πολύ μεγαλύτερη. 
Δεν γνωρίζω την κυκλοφορία της Tribuna 
Ludu, της Zucie Warsawy ή της Troud.
ΕΡ.: Είναι περίπου 100.000 φύλλα;
ΑΠ.: Ό χ ι, είναι μεγαλύτερη. Αλλά δεν νομί
ζω ότι μπορούμε να συγκρίνουμε αριθμούς 
γιατί πρόκειται για μια πολύ διαφορετική κα
τάσταση. Και νομίζω ότι από αυτά τα στοι
χεία που σας έδωσα, μπορείτε να κρίνετε πό
σο μεγάλος είναι ο κατάλογος των παράνο
μων εντύπων. Γιατί όλες αυτές οι εφημερίδες 
και τα περιοδικά —σας μίλησα για 800 δια
φορετικά έντυπα— εκδίδονται σύνήθως σε 
πολύ μικρό αριθμό αντιτύπων. Μερικά για 
παράδειγμα, σε 100 αντίτυπα, μόνον για το

εργατικό δυναμικό μιας επιχείρησης. Αλλά 
υπάρχουν και εβδομαδιαίες εφημερίδες που 
κυκλοφορούν παράνομα σε 50-70.000 αντίτυ
πα κάθε εβδομάδα και κάτω από πολύ αντί
ξοες συνθήκες. Δεν μπορείς να πουλήσεις 
την εφημερίδα γιατί είναι παράνομη, δεν έ
χεις χαρτί για εκτύπωση δεν μπορείς να δια
θέτεις πιεστήριο. Απαιτείται, λοιπόν μια πο
λύ ισχυρή δομή και πολλά αποθέματα χαρ
τιού. Αλλά κυρίως υπάρχει πρόβλημα στη 
διανομή γιατί είναι παράνομη και επισύρει 
ποινή φυλάκισης μέχρι τρία χρόνια. Διακιν
δυνεύεις, λοιπόν πολλά αν σε πιάσουν, με πε
ρισσότερα από ένα αντίτυπα. ΓΓ αυτό η δια
νομή πρέπει να γίνεται με μεγάλη μυστικότη
τα δεν πρέπει να κουβαλάς πολλά αντίτυπα 
και πρέπει να τα δίνεις μόνο σε ανθρώπους 
που εμπιστεύεσαι. Γιατί αλλιώς μπορεί να σε 
συλλάβει η αστυνομία. Η διανομή είναι πολύ 
σημαντική δουλειά. Σύμφωνα με εκτιμήσεις 
σ’ αυτήν την υπόθεση είναι αναμιγμένοι 70- 
100.000 άτομα.
ΕΡ.: Κάποιοι ισχυρίζονται ότι οι αρχές δεν 
έχουν σχέση με την κοινωνία και αποτελούν 
μια απομονωμένη ομάδα που δεν γνωρίζει τι 
συμβαίνει στον έξω κόσμο. Μου έδωσαν την 
εικόνα ότι από την μια πλευρά υπάρχει η 
εξουσία και από τη άλλη όλη η πολωνική 
κοινωνία. Είναι αληθινή αυτή η εικόνα ή 
θεωρείται ότι είναι υπεραπλουστευμένη;
ΑΠ.: Είναι κάπως υπερβολικά απλουστευμέ- 
νη. Πιστεύω ότι η υπεραπλούστευση αυτή γί
νεται από άτομα που δεν λαμβάνουν υπόψη 
τους ότι στην κοινωνία υπάρχουν ορισμένες 
ομάδες που ωφελούνται από το σύστημα. Έ 
χουν τον παράδεισό τους που είναι μικρός. 
Αλλά η γενική εικόνα είναι αυτή. Υπάρχουν 
οι αρχές με τις δικές τους δομές και απέναντι 
η κοινωνία που προσπαθεί είτε να κερδίσει 
κάποιες εξουσίες από τις αρχές, είτε να ανα
πτύξει τις δικές της δομές.
ΕΡ.: Για παράδειγμα παρατηρείται το 
φαινόμενο της «μαύρης αγοράς»· μια μορφή 
παραοικονομίας με υψηλό ποσοστό κέρδους. 
Π ιστεύετε ότι οι αρχές αφήνουν τα πράγματα 
να κυλούν έτσι, επειδή κάποια κοινωνικά 
στρώματα που κερδίζουν από την μαύρη 
αγορά, ζουν μια άνετη ζωή; Αυτά είναι τα 
στρώματα που υπαινίσσεστε ότι ωφελούνται; 
ΑΠ.: Βέβαια υπάρχουν κάποια τέτοια στρώ
ματα. Δεν υπονοούσα όμως, αυτό. Το καθε
στώς της παραοικονομίας παρατηρείται και 
σε άλλες χώρες. Πιστεύω ότι υπάρχει παν
τού, αλλά εκδηλώνεται με διαφορετικές μορ
φές. Στην Πολωνία παρατηρείται σε μεγαλύ
τερη κλίμακα από άλλες χώρες, αλλά δε νο
μίζω ότι στο φαινόμενο μετρά η τάξη μεγέ
θους. Πιστεύω ότι οι αρχές είναι αναγκασμέ
νες να ανέχονται αυτή την κατάσταση γιατί 
διαφορετικά ολόκληρο το σύστημα θα κα- 
ταρρεύσει. Αν θέλεις να κάνεις κάτι στο σπί
τι σου, κάποια επισκευή, να το βάψεις πχ., 
δεν μπορείς να το κάνεις μέσα από τους επί
σημους φορείς και τις εταιρίες. Έ τσι λοιπόν 
δημιουργείται η παραοικονομία. Δεν νομίζω 
ότι αυτοί που ασχολούνται με την παραοικο
νομία επωφελούνται από το σύστημα. Επω
φελούνται όμως οι ανώτατοι κρατικοί λει
τουργοί, οι υψηλόμισθοι οι συνταξιούχοι με 
τις μεγάλες συντάξεις. Αλλά δε νομίζω ότι οι 
μεμονωμένοι επιχειρηματίες αποτελούν ση
μεία στήριξης για το σύστημα. Νομίζω ότι

αυτοί μάλλον θα ήταν ευτυχείς αν άλλαζε κά
πως το σύστημα. Γιατί υπό τις παρούσες συν
θήκες δεν μπορούν να επεκτείνουν τις μικρές 
επιχειρήσεις τους. Συνεχώς υφίστανται οικο
νομικές πιέσεις (υψηλή φορολογία κλπ.) για 
να περιορίσουν τις δραστηριότητές τους. Δεν 
αγαπούν το σύστημα, αλλά - όπως είπα - έ
χουν τον μικρό τους παράδεισο. Αυτό που πι
στεύω ότι είναι το πιο σημαντικό— είναι και 
φαινόμενο χαρακτηριστικό μιας περιόδου 
που προηγείται επαναστάσεων ή σημαντικών 
κρίσεων— είναι η εγκατάλειψη των αρχών α
πό την πνευματική ελίτ της χώρας. Οι πνευ
ματικοί άνθρωποι σταματούν να υποστηρί
ζουν με οποιονδήποτε τρόπο τις αρχές.
ΕΡ.: Ορισμένοι μου μετέφεραν την εντύπωση 
ότι τώρα στήν Πολωνία υπάρχει μια 
κοινωνική και πολιτιστική στασιμότητα.
Μου ανέφεραν ότι η πολιτιστική ζωή δεν 
ανθεί όπως πριν από τέσσερα χρόνια. Δεν 
υπάρχουν καλά θεατρικά και 
κινηματογραφικά έργα, <5εν υπάρχει 
λογοτεχνία ποιότητας. Υπάρχει μια απάθεια 
από τη νέα γενιά για τις πολιτικές εξελίξεις. 
Πιστεύετε ότι έτσι έχουν τα πράγματα; Αν  
ναι, τι εξήγηση δίνετε;
ΑΠ.: Η απάντησή μου είναι ναι και όχι. Πι
στεύω ότι υπάρχει μια έντονη πολιτιστική 
ζωή που αναπτύσσεται, όμως, έξω από τις ε
πίσημες δομές. Ο κινηματογράφος όμως, για 
παράδειγμα, βρίσκεται υπό τον πλήρη έλεγ
χο των αρχών.
ΕΡ.: Πάντα ελεγχόταν από τις αρχές, αλλά 
αυτό δεν εμπόδιζε την παραγωγή πολλών 
καλών ταινιών και κάτω από πιο δύσκολες 
συνθήκες.
ΑΠ.: Είναι αλήθεια. Αλλά τότε η κατάσταση 
ήταν διαφορετική, υπό την έννοια ότι οι πνευ
ματικοί άνθρωποι ήθελαν να συνεργαστούν 
με τις αρχές, προσπαθούσαν να βρουν τρό
πους μέσα από τις επίσημες δομές, ασκού
σαν πιέσεις και ορισμένες φορές μπορούσαν 
να παράγουν κάποια καλά έργα μέσα στο σύ
στημα. Τώρα η κατάσταση έχει αλλάξει γιατί 
η κοινωνία είναι πορωμένη σε σύγκριση με το 
παρελθόν. Αν δείτε τα πράγματα πριν το 
1980, θα παρατηρήσετε, ότι η πολιτική μας 
ζωή έχει μια συνοχή. Οι δυνάμεις ήταν περισ
σότερες από ό,τι σήμερα αλλά καλυπτόταν 
όλο το φάσμα των πολιτικών τάσεων. Τώρα 
η ρήξη είναι πολύ μεγαλύτερη και βαθύτερη. 
Υπάρχει σχεδόν σαφής διαχωρισμός μεταξύ 
των συνεργατών του καθεστώτος και αυτών 
που είναι ενταγμένοι με κάποιο τρόπο στην 
αντιπολίτευση. Από πολιτική άποψη, δεν υ
πάρχει «κεντρώα τάση»— μια ενδιάμεση τά
ση ανάμεσα στο Κομμουνιστικό Κόμμα και 
την Αλληλεγγύη— που να έχει καλές διασυν
δέσεις και με τις δύο πλευρές. Έχει εξαφανι- 
σθεί η κεντρώα τάση και γι’ αυτό νομίζω ότι 
υπάρχει αυτή η κίνηση για ένταξη σε κρατι
κούς θεσμούς όπως ο κινηματογράφος και το 
θέατρο. Είναι όμως δύσκολο να κάνει κανείς 
κάτι στα πλαίσια αυτών των θεσμών γιατί 
φοβάται μήπως κατηγορηθεί ότι συνεργάζε
ται με την εξουσία. Δεν θα έλεγα λοιπόν ότι η 
πολιτιστική κατάσταση είναι στάσιμη. Για 
παράδειγμα: Σε κάθε χώρα μπορεί να βρει 
κανείς 2-3.000 ανθρώπους που διαβάζουν 
ποίηση. Αλλά στην Πολωνία η ζήτηση της 
κουλτούρας είναι πολύ μεγάλη. Αν ένα έργο 
είναι καλό, μπορεί να εκδοθεί από τις αρχές
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και ταυτόχρονα να είναι ανεξάρτητο. Οι άν
θρωποι γνωρίζουν ότι θα διαβάσουν κάτι που 
πραγματικά εκφράζει τα αισθήματα και τις 
ανησυχίες τους. .
ΕΡ.: Είπατε ότι όχι μόνον οι διαφωνούντες 
αλλά και η πλειοψηφία της κοινωνίας 
αντιτίθεται στις αρχές. Σ ' αυτήν την ευρεία 
αντιπολίτευση υπάρχουν διαφορετικές τάσεις 
και απόψεις σχετικά με την αποτίμηση των 
εμπειριών, το πολιτικό πρόγραμμα, τα 
μοντέλα, την τακτική;
ΑΠ.: Το κύριο τμήμα της αντιπολίτευσης έ
χει την εκτίμηση της ευελιξίας του συστήμα
τος.

Αλλά υπάρχει και η άποψη που λέει ότι βα
σικά το σύστημα δεν επιδέχεται βελτίωση· 
πράγμα που σημαίνει ότι ο μόνος τρόπος για 
βελτίωση της ζωής μας είναι η αλλαγή του 
συστήματος. Αυτή είναι η «ριζοσπαστική τά
ση». Την αποκαλώ «ριζοσπαστική» με ορι
σμένες επιφυλάξεις γιατί είναι ριζοσπαστική 
στα λόγια αλλά πολύ μετριοπαθής στα έργα. 
Εκπροσωπείται από μικρές, ακραίες ριζο
σπαστικές ομάδες. Δεν εκπροσωπείται από 
την Αλληλεγγύη αλλά από εθνικιστικές ομά
δες.

Αν αποδεχτείτε την άποψη ότι το σύστημα 
είναι εντελώς δυσκίνητο και άκαμπτο και ότι 
ο μόνος τρόπος με τον οποίο μπορούμε να ε
πιτύχουμε χειροπιαστή βελτίωση της κατά
στασης είναι η αλλαγή του συστήματος, τότε 
το συμπέρασμα είναι το εξής: Πρώτα απ’ 
όλα— όπως γίνεται εύκολα αντιληπτό— κάτι 
τέτοιο δεν μπορεί να γίνει αποκλειστικά και 
μόνον στην Πολωνία αλλά συνδέεται με μια 
γενικότερη αλλαγή της πολιτικής κατάστα
σης στην Ευρώπη και αυτό ξεπερνά κατά πο
λύ τις δυνατότητες παρέμβασής μας. Για να 
συμβεί λοιπόν κάποια αλλαγή πρέπει να 
προϋπάρξει κάποια διεθνής κρίση που θα επι
λυθεί με την τροποποίηση του συστήματος. 
Έτσι, το μόνο που μπορούμε να κάνουμε, εί
ναι να περιμένουμε. Βέβαια, μπορούμε να ε
ξελιχθούμε οι ίδιοι, να βοηθήσουμε στην εξέ
λιξη της πολιτικής σκέψης στη χώρα, αλλά 
τίποτα ουσιαστικότερο δεν μπορεί να γίνει 
και τίποτε δεν μπορεί τώρα να κερδηθεί.
ΕΡ.: Πιστεύετε ότι στην αποκρυστάλλωση  
αυτής της αντίληψης έχει επηρεάσει το 
γεγονός ότι οι Π ολωνοί έχουν κουραστεί 
από τους συνεχείς και ανεπιτυχείς αγώνες 
τους;
ΑΠ.: Η πλειοψηφία του λαού συμμερίζεται 
αυτή την άποψη. Αλλά νομίζω ότι είναι απο
τέλεσμα όχι της πεποίθησής τους ότι τίποτα 
δεν μπορεί να γίνει, αλλά οφείλεται μάλλον 
στο συνδυασμό από τη μια πλευρά της συμ
παγούς εικόνας των εκπροσώπων της εξου
σίας και από την άλλη της έλλειψης ελπίδας 
και επιθυμίας για δράση. Δεν μπορεί ένας ο
λόκληρος λαός να ζει συνεχώς κάτω από 
συνθήκες έντονης πολιτικής δράσης. Υπάρ
χουν περίοδοι που όλοι είναι γεμάτοι ενθου
σιασμό και έτοιμοι για δράση. Τον περισσό
τερο όμως καιρό— και εδώ δεν διαφέρουν οι 
Πολωνοί από τους άλλους λαούς— κοιτά
ζουν τη δουλειά τους εργάζονται για να βγά
λουν χρήματα, να δημιουργήσουν οικογέ
νεια. Υπάρχουν λοιπόν, περίοδοι έντονης πο
λιτικής δραστηριότητας για ολόκληρη την 
κοινωνία και περίοδοι που η δραστηριότητα 
αυτή ατονεί.

Τώρα βρισκόμαστε σε αυτή τη φάση. Δεν 
σημαίνει όμως ότι δεν υπάρχουν τεράστιες 
δυνατότητες για δράση, αν προκόψει κάποιο 
ζήτημα. Αυτή η τάση νομίζω ότι είναι η κυ
ρίαρχη γιατί εκπροσωπεί την πλειοψηφία των 
απλών ανθρώπων.

Υπάρχει μια άλλη άποψη που νομίζω ότι 
κυριαρχεί στους χώρους εργασίας στη βιομη
χανία, και που υποστηρίζει ότι αυτό το σύ
στημα μπορεί να αλλάξει και, ότι δεν έχει ε- 
ρευνηθεί πλήρως η ευελιξία του συστήματος. 
Αυτή η τάση δεν αναγνωρίζει ότι το σύστημα 
έχει εσωτερικούς μηχανισμούς που πρέπει να 
αλλάξουν γιατί όλοι γνωρίζουν ότι είναι εντε
λώς στείροι και δεν διαθέτει τα μέσα που θα 
επιτρέψουν ν ’ αλλάξει τις δομές του. Οι αλ
λαγές του συστήματος οφείλονται σε εξωγε
νείς παράγοντες. Το σύστημα εξελίσσεται 
μέσα από διαδοχικές κρίσεις που του επιτάσ
σουν να προσαρμοστεί στη νέα κατάσταση. 
Δεν γνωρίζω αν η κοινοβουλευτική δημοκρα
τία είναι ένα σύστημα όπου όλα μπορούν ν’ 
αλλάξουν. Ό μω ς υπάρχουν μηχανισμοί και 
κάποιοι κανόνες του παιχνιδιού. Το δικό μας 
σύστημα δεν διαθέτει μηχανισμούς και θε
σμούς ικανούς να πραγματοποιήσουν αυτές 
τις αλλαγές. Οι αλλαγές λοιπόν, πρέπει να 
προέλθουν πέρα από το σύστημα, και σαν α
ποτέλεσμα πίεσης που θα ασκηθεί από δυνά
μεις που δεν είναι ενταγμένες στο καθεστώς.

Έτσι, λοιπόν πιστεύουμε ότι όλες οι ενέρ
γειες της αντιπολίτευσης παίζουν κάποιο ρό
λο. Για παράδειγμα, οι αρχές είναι αναγκα
σμένες να δεχτούν τώρα πίεση από την αντι
πολίτευση, που είναι ένα είδος μη εγκαθιδρυ- 
μένης δύναμης στη χώρα αυτή.

Η τάση αυτή λοιπόν, δεν είναι ριζοσπαστι
κή στα λόγια, αλλά στην πράξη, με την έν
νοια ότι δίνει κάποιο άμεσο πρόγραμμα δρά
σης. Αυτή η τάση εκπροσωπείται γενικά από 
την Αλληλεγγύη.

ΕΡ: Και οι άλλες τάσεις; Μπορούμε να 
ταξινομήσουμε όλες αυτές τις ομάδες με 
βάση τους παραδοσιακούς όρους 
«Αριστερά», «Δεξιά», «Κέντρο»;
ΑΠ: Νομίζω ότι αυτή η παραδοσιακή διαίρε
ση δεν ταιριάζει με την κατάσταση στην Πο
λωνία. Αν, για παράδειγμα, πάρετε την αλ
ληλεγγύη θα δείτε ότι αποτελείται από ένα 
μίγμα τάσεων. Οι παραδοσιακές αντιλήψεις 
της Αριστεράς και της Δεξιάς αντιδρούν 
στην αλλαγή της πολιτικής κατάστασης 
στην Πολωνία. Η παραδοσιακή Αριστερά 
λ.χ. δίνει έμφαση σε αλλαγές που έχουν σχέ
ση με τη βελτίωση της ποιότητας χωρίς να 
τηρεί πολύ επιφυλακτική στάση έναντι της 
εκκλησίας. Έ τσι, στο θέμα αυτό έρχεται σε 
αντίθεση με την Αλληλεγγύη.

Η Αλληλεγγύη διατηρεί καλές και στενές 
σχέσεις με την εκκλησία. Και οι δύο φορείς έ
χουν μεγάλη ισχύ. Η εκκλησία έχει στα χέρια 
το όπλο του κηρύγματος και η Αλληλεγγύη έ
χει τα συνδικάτα. Υποστηρίζουν μια μορφή 
κράτους πρόνοιας.

Είναι πολύ δύσκολο λοιπόν να κατατάξου
με αυτές τις ομάδες και θεωρώ ότι αυτοί οι 
αυστηροί κλασικοί προσδιορισμοί δεν εφαρ
μόζονται στη χώρα μας. Σε ένα άρθρο του, ο 
σοβιετικός διαφωνών Αμάλγκεφ, περιγράφει 
τα πολιτικά φάσματα στη Σοβιετική Ένωση, 
όχι υπό το πρίσμα της Αριστερός και της Δε

ξιάς, αλλά υπό τη μορφή ενός κύκλου, όπου 
και οι δύο τάσεις, η ακροαριστερά και η α
κροδεξιά συναντούνται. Γιατί, για παράδειγ
μα, αν πάρετε μια, μάλλον ριζοσπαστική, ο
μάδα μέσα σ’ ένα κόμμα, αυτή είναι ιδιαίτε
ρα λαοφιλής και έχει εθνικιστικές απόψεις, 
—για να χρησιμοποιήσουμε τη μαρξιστική 
αλλά και διεθνή ορολογία. Ένα βήμα μόνο 
σε χωρίζει από την ακροδεξιά, το φασισμό, 
τον αντισημιτισμό και όλων των ειδών τις 
λαϊκιστικές τάσεις. Αν προχωρήσεις λίγο 
περνάς στην άλλη πλευρά. Υπάρχει, λοιπόν, 
μια ανακύκλωση και δεν έχει τόσο μεγάλη 
σηυασία η οριακή ταξινόμηση.
ET*: Θα ήθελα να σας ρωτήσω για το ρόλο 
της εκκλησίας. Π ιστεύετε ότι τώρα η 
εκκλησία βρίσκεται στο κέντρο της 
πολιτικής ζωής ή παίζει έναν αμφιλεγόμενο 
ρόλο;
ΑΠ: Δεν νομίζω ότι η εκκλησία βρίσκεται 
στο επίκεντρο της πολιτικής ζωής, γιατί η 
εκκλησία πάντα ήθελε να παίζει ένα μεσολα
βητικό ρόλο, υπό την έννοια ότι η εκκλησία 
μιλάει εκ μέρους του λαού. Η εκκλησία είναι 
ο συνδετικός κρίκος μεταξύ του λαού και 
των αρχών. Είναι γεγονός ότι πολλές δρα
στηριότητες κινούνται κατά ένα μέρος γύρο) 
από την εκκλησία ή γίνονται υπό την σκέπη 
της εκκλησίας. Η στάση της εκκλησίας στην 
Πολωνία δεν έχει αλλάξει μετά την επιβολή 
του στρατιωτικού νόμου. Η εκκλησία δεν θε
ωρεί σωστό να συστήσει στους πολίτες να εν
ταχθούν στην Αλληλεγγύη. Η εκκλησία μι
λάει μάλλον για ηθικές αξίες παρά για συγκε
κριμένες οργανωτικές δομές, για ενέργειες 
και για τρόπους εφαρμογής των αξιών αυ
τών, υπό την έννοια των θεσμών.

ΓΓ αυτό το λόγο όμως, μετά την επιβολή 
του στρατιωτικού νόμου, η εκκλησία πήρε 
μια πιο συγκεκριμένη θέση έναντι των θε
σμών. Γιατί η εκκλησία ήταν ο μόνος εκπρό
σωπος της κοινωνίας που ήταν αποδεκτός α
πό την Αλληλεγγύη. Στη συνέχεια όμως, η 
εκκλησία περιορίστηκε σε θέσεις που έχουν 
σχέση κυρίως με τη θρησκεία.
ΕΡ: Τώρα η εκκλησία αποτελεί σημαντικό 
παράγοντα στην πολιτική και κοινωνική ζωή 
της χώρας. Το ίδιο συνέβαινε και πριν από 
25 ή 15 χρόνια; Υπήρξε κάποια μεταβολή και 
αν ναι, πότε σημειώθηκε;
ΑΠ: Νομίζω ότι η εκκλησία παίζει από και
ρό, έναν σημαντικό ρόλο στο σύστημά μας. 
Και σίγουρα η σημασία του ρόλου της αυξή
θηκε το 1956, όταν ο καρδινάλιος Βιζίνσκι 
έρριξε όλο το βάρος, στην τάξη των κληρι
κών. Ή ταν τότε η μόνη φορά, που Πριμάτος 
ψήφισε σε εκλογές. Έ κανε πολλά για τους 
Πολωνούς. Κανείς δεν ξέρει τι θα είχε συμβεί 
αν είχε ακολουθήσει τότε διαφορετικό δρό
μο.

Στην περίοδο πριν το 1980, η επίσκεψη 
στον Πριμάτο ήταν κάτι που προξενούσε 
πάντα μεγάλη αναστάτωση στην κυβέρνηση 
και στο κόμμα. Ό τα ν  ο Κάρτερ ή Νίξον θέ
λησαν να επισκεφτούν την Πολωνία, γινόταν 
πάντα συζήτηση για το αν θα επισκεφθούν 
τον Πριμάτο και βέβαια ποτέ δεν το κατάφε- 
ραν. Τώρα, συχνά συμβαίνει πολιτικοί να ε
πισκέπτονται τον Πριμάτο. Ό πω ς υπάρχουν 
και αρκετοί πολιτικοί που θέλουν να συναν
τηθούν με ανθρώπους της αντιπολίτευσης. 
Και αυτό είναι εφικτό. □
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ΕΝΑ ΒΙΒΛΙΟ 
ΣΥΓΚΛΟΝΙΣΤΙΚΟ

Εκδόσεις Νεφέλη 
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ΦΩΤΕΙΝΗ ΤΣΑΛΙΚΟΓΛΟΥ

0  ΜΥΘΟΣ 
ΤΟΥ ΕΠΙΚΙΝΔΥΝΟΥ 

ΨΥΧΑΣΘΕΝΗ
Οι λειτουργίες μιας 

κοινωνικής κατασκευής

Μια διαφορετική ματιά στο φαινόμενο 
της τρέλας, δ ίχω ς καθησυχαστικές μυ

θοπλαστικές κατασκευές.

Μόλις κυκλοφόρησε 
ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΠΑΠΑΖΗΣΗ



Το ύφος και το ήθος της επιστολής του Αν. Παπανδρέου 
προς τους εφτά «αναδομηθέντες» υπουργούς και υφυπουργούς 
σχολιάσθηκε ήδη αρκετά: επισημάνθηκε ο βίαιος αυταρχισμός 
του πρώτου ενικού προσώπου («αποφάσισα πως ήρθε η στιγμή 
να επιστρέφουν καταξιωμένα στελέχη του Κινήματος μας, ό
πως εσείς, στην Οργάνωση») και υπογραμμίσθηκε το οξύμω- 
ρον να εύχεται καλή επιτυχία στα νέα καθή κοντά τους, στα 
πρόσωπα που, τυπικά τουλάχιστον, απλώς προτείνονταν για 
το νέο Εκτελεστικό Γραφείο.

Βεβαίως ο σχολιασμός δεν προσκόμισε κανένα νέο στοιχείο. 
Ο Αν. Παπανδρέου είναι η μόνη και η πρωτογενής πηγή εξου
σίας. Το Καταστατικό του ΠΑΣΟΚ, το αναθεωρημένο Σύνταγ
μα και οι νόμοι που προσδιορίζουν τις αρμοδιότητες του πρω
θυπουργού θωρακίζουν θεσμικά αυτή του την ιδιότητα και συμ
πληρώνουν το χάρισμα που του εξασφαλίζει ακόμα την διαρ
κώς αιμοροούσα λαϊκή συναίνεση. Οι γενικές εκλογές— για 
τις οποίες μόνος πλέον αποφασίζει— λειτουργούν ως ένα οιο- 
νεί δημοψήφισμα με μοναδικό αντικείμενο τον έλεγχο της εμ
πιστοσύνης του λαού. Με αυτή την έννοια θα ήταν δυνατόν και 
να αντικατασταθούν από μια επιστημονικά οργανωμένη δημο
σκόπηση, υπό τον όρο ότι το δείγμα θα ήταν επαρκές.

Παρ’ ότι, λοιπόν, ο πρωθυπουργός όχι μόνον διαθέτει αυτήν 
την εξουσία αλλά και την ασκεί αυτάρεσκα και αλαζονικά, 
αρνείται συστηματικά να αναλάβει τις ευθύνες που του ανή
κουν! Έτσι στην επιστολή του— αλλά και σε άλλα κείμενά 
του— ενώ χρησιμοποιεί με σχεδόν σαδιστικη απόλαυση το 
πρώτο ενικό πρόσωπο όταν πρόκειται να αποφασίσει για την 
τύχη προσώπων που είναι μέλη της Κυβέρνησής του, του ΠΑ
ΣΟΚ και κάποτε θεωρούνταν φίλοι του, επιλέγει το τρίτο πρό
σωπο της απρόσωπης σύνταξης όταν πρόκειται να αναφερθεί 
σε γεγονότα ή καταστάσεις για τα οποία ο ίδιος είναι πάντα 
πολιτικά και θεσμικά υπεύθυνος.

Στην επιστολή του, όταν αναφέρεται σε αυτούς που ο ίδιος ε
ξουδετέρωσε, μιλά με έναν τρόπο που υποδηλώνει την ασυγ
κράτητη ψυχολογική ορμή του να απαρνηθεί τις ευθύνες του. 
Οι σύντροφοι λοιπόν, και οι συναγωνιστές «ή έφυγαν, ή δια
γράφτηκαν, ή αδρανοποιήθηκαν». Ωστόσο η γλώσσα έχει τους 
δικούς της κανόνες και κάποτε εκδικείται αυτόν που νομίζει 
πως την'εξουσιάζει. Τα ρήματα «φεύγω» και «αδρανοποιού- 
μαι» δηλώνουν μια ενέργεια που φορέας της είναι το ίδιο το 
γραμματικό υποκείμενο. Ό μως το ρήμα «διαγράφομαι» χρή- 
ζει ποιητικού αιτίου, όπως θα ’λεγαν οι παλιοί γραμματικοί. 
Ουδείς διαγράφεται με τη θέλησή του και ουδείς προβαίνει στη

διαγραφή του. Μπορεί να λένε οι νοικοκυρές «αχ, χύθηκε ο κα
φές» συγκαλύποντας μια δική τους απροσεξία, αλλά είναι ε
ξαιρετικά επικίνδυνο ο πρωθυπουργός και πρόεδρος του ΠΑ
ΣΟΚ να χρησιμοποιεί τις ίδιες εκφράσεις με την ίδια συντακτι
κή και ψυχολογική δομή, για να αναφέρεται στις ενέργειες, τις 
πρωτοβουλίες και τις παραλείψεις του.

Με όμοιΡ τρόπο, όταν αναφέρεται στις «στρεβλώσεις και τα 
εκφυλιστικά φαινόμενα» χρησιμοποιεί πάλι τριτοπρόσωπη 
σύνταξη. Τα φαινόμενα αυτά «αναπτύχθηκαν στην Οργάνω
ση» συνεπώς, ουδείς είναι υπεύθυνος για τη γέννησή τους ή 
τουλάχιστον ο πρωθυπουργός δεν είναι δυνατόν να θεωρηθεί υ
πεύθυνος.

Αυτό το παιχνίδι, ανάμεσα στο πρώτο και το τρίτο πρόσω
πο, δυστυχώς, δεν είναι διόλου αθώο. Συνοπτικά, και κατ’ α
νάγκην δογματικά διατυπωμένο, θα ’λεγε κανείς πως το πρώτο 
πρόσωπο ανοίγει το πεδίο και επιθυμιών, των φαντασιώσεων 
και των απολαύσεων του υποκειμένου και διέπεται από την 
«αρχή της ηδονής». Αυτό το έχουν αντιληφθεί οι ευφυείς γε
λοιογράφοι. Ο Γ. Ιωάννου τελειώνει μια εικονογραφημένη ι- 
στοριούλα του με την ακόλουθη εκπληκτική στιχομυθία Μάγ- 
κυς και Ανδρέα:
«— Δεν κάνεις ποτέ κάτι επειδή το θέλεις; Έτσι για το κέφι 
σου βρε αδελφέ!
— Έχεις δίκιο... Πρέπει να το ρίξω λίγο έξω. Λέω να κάνω έ
ναν ανασχηματισμό... Να ξεσκάσω λίγο...».

Όμως παράλληλα με την «αρχή της ηδονής» λειτουργεί και 
η «αρχή της πραγματικότητας». Κι αυτή δεν είναι δυνατόν να 
αντιμετωπίζεται κατ’ εξακολούθησιν με εκφράσεις απρόσωπες 
με εκφορές του ρήματος σε τρίτο πρόσωπο. Διότι σ’ αυτή την 
περίπτωση, η τριτοπρόσωπη εκφορά και η ανάγκη να εξοβελι- 
σθεί από τη συνείδηση του πρωθυπουργού η απογοήτευση που 
του γεννά ακριβώς η πραγματικότητα, μετατρέπεται σε αλάν
θαστο σύμπτωμα βαθύτατης ψυχολογικής ανωριμότητας. Με 
άλλα λόγια, ο Ανδ. Παπανδρέου εμφανίζεται ικανός να δηλώ
σει κάποια μέρα— σαν τη νοικοκυρά που θα έλεγε με αθώο 
βλέμμα στους προσκεκλημένους «ξέρετε, το φαΐ κάηκε»— 
«ξέρετε, εγώ έκανα ό,τι μπορούσα, όμως η χώρα χρεωκόπη- 
σε» κι ύστερα να πάρει το αεροπλάνο και να πετάξει στη μα
κρινή Σουηδία, όπου θα τελείωνε τις μέρες του στοχαζόμενος 
τους «αχάριστους και ανίκανους» συνεργάτες του. Αρνούμε- 
νος ακόμα και τη συλλογική ευθύνη του «δυστυχώς επτωχεύ- 
σαμεν» του εθνικού ηγέτη, όπως ο Χαρίλαος Τρικούπης.

Προφανώς, το συμπέρασμα είναι πολύ ισχυρό και η απόδει
ξή του εξαιρετικά ισχνή. Η ένσταση είναι δεκτή! Όμως αυτό 
το παιχνίδι ανάμεσα στην αυτάρκεια του «εγώ» και στις ευθύ
νες που εναποτίθενται σ’ «αυτούς» είναι το πιο επικίνδυνο παι
χνίδι που μπορεί να μας παίξει ο Ανδρέας.

Σχεδία
Ένα εργαστήρι 

καλλιτεχνικής 
απασχόλησης 

για παιδιά
Από τις αρχές του Φεβρουάριου 
λειτουργεί στο κέντρο της Αθή
νας ένα εργαστήρι καλλιτεχνι
κής απασχόλησης για παιδιά με 
τ ’ όνομα «Σχεδία». Εκεί τα παι
διά έχουν την ευκαιρία ν’ ασχο
ληθούν με διάφορες μορφές τέ
χνης. Πιο συγκεκριμένα, στη 
Σχεδία λειτουργούν φέτος τμή
ματα θεάτρου, κινηματογράφου - 
βίντεο, μουσικής, χαρακτικής, 
περιβαλλοντικού παιχνιδιού κι ε
λεύθερων κατασκευών με ποικί
λα υλικά. Κάθε δραστηριότητα 
απασχολεί τα παιδιά ένα δίωρο 
την εβδομάδα και κάθε παιδί 
μπορεί να συμμετέχει σε μία ή πε
ρισσότερες δραστηριότητες.

Σκοπός των ειδικών που δου
λεύουν με τα παιδιά στη «Σχε
δία» είναι να τους δώσουν τα κα
τάλληλα ερεθίσματα και τις απα
ραίτητες πρακτικές γνώσεις που 
θα τα βοηθήσουν να εκφραστούν 
καλλιτεχνικά χωρίς να τους επι
βάλουν μία καθορισμένη αισθητι
κή άποψη.

«Η ιδέα για τη δημιουργία ενός 
τέτοιου εργαστηρίου ξεκίνησε α
πό τη διαπίστωση ότι τα παιδιά 
που ζουν στην πόλη δεν ξέρουν 
πως ν ’ αξιοποιήσουν τον ελεύθε
ρο χρόνο τους, αυτό το λίγο χρό
νο που μένει ελεύθερος μετά το 
σχολείο και τα κάθε είδους μαθή
ματα (ξένες γλώσσες, φροντιστή
ρια κτλ.). Έ χοντας δουλέψει 
πολλά χρόνια με παιδιά παρατη
ρήσαμε ότι οι καλλιτεχνικές δρα
στηριότητες τους δίνουν πάντα 
χαρά, αν γίνονται σ ’ ένα πλαίσιο 
ελευθερίας, χωρίς περιορισμούς, 
ειδικούς κανόνες συμπεριφοράς 
κι ανταγωνισμούς. Αυτό δηλαδή 
που θέλουμε δεν είναι να φορτώ

σουμε τα παιδιά με άλλη μία υπο
χρεωτική ενασχόληση, αλλά να 
τους δώσουμε την ευκαιρία να 
γευτούν την απόλαυση της δη
μιουργίας. Στη «Σχεδία» τα παι
διά έρχονται να διασκεδάσουν, 
να βρουν φίλους και να γνωρί
σουν τον κώδικα της τέχνης έτσι 
ώστε να μπορούν σ’ οποιαδήποτε 
στιγμή της ζωής τους να επωφε- 
ληθούν απ’ το λυτρωτικό ρόλο 
που αυτή μπορεί να παίξει.»

Το εργαστήρι «Σχεδία» διευθύ
νει η παιδαγωγός Σίσσυ Βαφέα 
σε συνεργασία με τη μουσικό Ε
λένη Κεραμέα, τις ηθοποιούς 
Μαριλόρ Κουλμέν και Νατάσα 
Ζούκα, τη χαράκτρια Ζωή Κερα
μέα, και τη Σοφία Γιαννοπούλου. 
Η «Σχεδία» στεγάζεται στον α' 
όροφο του νεοκλασικού κτιρίου 
επί της λεωφόρου Αμαλίας αρ. 
38. Πληροφορίες στο τηλέφωνο 
32.29.238.
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Σημειωματάριο ειδήσεων
•  Νέους στόχους γιο την αρχή 
της νέας δεκαετίας υπόσχεται 
το βιβλιοπωλείο για τις γυναίκες 
που έκλεισε δέκα χρόνια 
λειτουργίας. Λειτουργεί

ανανεωμένο και με νέο όνομα, 
ΣΕΛΑΝΑ, στη Σίνα 38.
•  Μη ξεχνάτε όμως ποτέ τα 
περιοδικά— και πάντα βέβαια 
να θυμάστε το ΑΝΤΙ 
Κυκλοφόρησε μ ε,α  από καιρό, 
το ΑΜΦΙ με πλούσια ύλη και 
αρκετά ενδιαφέροντα άρθρα. 
Επίσης η Σχεδία με αφιέρωμα 
στο άβατο του Αγίου Ό ρους, 
πολιτικά άρθρα και συνέντευξη 
του Στ. Νέστωρα. Στο τελευταίο 
τεύχος του Διαβάζω αφιέρωμα 
στον Έρνεστ Χεμινγουέη.
Ακόμη ενδιαφέρον υλικό για 
εκδηλώσεις, εκθέσεις κ.ά. στο 
τελευταίο τεύχος της 
τριμηνιαίας έκδοσης Πανόραμα. 
Τα περιοδικά είναι πολλά και 
θα έχουμε τη δυνατότητα το 
επόμενο δεκαπενθήμερο να σας 
υπενθυμίσουμε και άλλα. Αυτά 
από Αθήνα. Υπάρχει όμως και η 
επαρχία. Φίλοι αναγνώστες μην 
τη ξεχνάτε...
•  Επαρχία δεν είναι μόνο η 

Αθήνα, δηλώνει το Εκ

Παραδρομής των Λεχαινών που 
έφθασε (με κάποια 
καθυστέρηση) στο 5ο τεύχος 
του. «Δύσκολο να 
ανταπεξέλθουμε σε τόσες 
δυσκολίες όντας ερασιτέχνες κι 
έχοντες ως αστρολάβο την 
ποιότητα... Ά λλω σ τε η όλη 
προσπάθεια κρατάει αρκετά από 
τον τίτλο του περιοδικού» 
δηλώνει το εισαγωγικό 
σημείωμα που απευθύνεται 
στους Αθηναίους και των 13 
περιφερειών της χώρας. Στις 72 
σελίδες του θα βρει κανείς 
συνταγές μαύρης μαγείας (αλλά 
και τους τρόπους 
αντιμετώπισής της), συμβουλές 
και προγράμματα για όσους θα 
εκτεθούν (στις επόμενες πλέον) 
δημοτικές εκλογές, 
πληροφορίες για τον Τύπο στην 
Ηλεία, την Πάτρα, τη Σύρο και 
για τα περιοδικά της επαρχίας· 
θα μάθει για όσα ανόσια και 
φοβερά συμβαίνουν στο 
Κόκκινο Σπίτι της Μύριαμ 
Χόπκινς Λάι στο Βόρειο 
Ευβοϊκό, στο ιχθυοτροφείο 
Κοτύχι του Ιονίου, σ’ όσους 
βγαίνουν να ψαρέψουν με

έ κ  π α ρ α δ ρ ο μ ή ς
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δυναμίτη, σ ’ όσους 
παρακολουθούν διεθνή συνέδρια 
στις Κυκλάδες. Υπεύθυνοι γι’ 
αυτά οι Γ. Αράγης, Σ. Γράψας, 
Ν. Γριπονησιώτης, Ν.Α. 
Καββαδίας, Κ. Λογαράς, Ν. 
Λούπης, Ν. Ξυδάκης, Μ. 
Π απαγιαννάκης, Ν.Ε. Πολίτης, 
Π.Ν. Σινόπουλος, Μ. 
Τερζοπούλου, Ε. Ψυχογιού.

Καλή αρχή, δύσκολη συνέχεια
STUDIO: το πρόπλασμα μιας ταινιοθήκης διακίνησης;

Δύσκολοι καιροί για τον κινημα
τογράφο! Με αρκετή καθυστέρη
ση —ανάμεσα στα πρώτα συμ
πτώματα της κρίσης του κινημα
τογράφου και στην αντίδραση 
παρεμβάλλεται, χωρίς υπερβολή, 
μια εικοσαετία —συνειδητοποί
ησαν οι εκπρόσωποι του Τύπου 
και οι εκπρόσωποι της πολιτείας 
ότι το πρόβλημα του κινηματο
γράφου δεν είναι κυρίως πρόβλη
μα παραγωγής, αλλά πρόβλημα 
διακίνησης. Kut με ακόμα πιο 
αργούς ρυθμούς άρχισαν να ενι
σχύουν πρωτοβουλίες που επι
διώκουν να στηρίξουν τα εναλ
λακτικά κυκλώματα διανομής.

Με πρωτοβουλία της Ομο
σπονδίας Κινηματογραφικών Λε- 
σχο'ιν και με την ενίσχυση της 
Δ ιεύθυνσης Κ ινηματογραφίας 
του ΥΠΠΟ, δημιουργήθηκε τον 
περασμένο χρόνο μια αστική μη 
κερδοσκοπική εταιρεία με την ε
πωνυμία STUDIO. Ο σκοπός της 
είναι εντέλει απλός: να δημιουρ
γήσει μια ταινιοθήκη διακίνησης 
και να βοηθήσει έτσι όλο το πα
ράλληλο κύκλωμα παρέχοντας 
ταινίες K a t  υλικό σε φτηνές τι
μές.

Οι πρώτες ενέργειες της Εται
ρείας ήταν ν ’ αγοράσει τις ταινίες 
του Σ. Καψάσκη (200 μεγάλου 
μήκους και 107 μικρού) και του 
Γ. Μητρόπουλου (135 μεγάλου 
μήκους).

Πρόκειται για ταινίες των Ρε- 
νουάρ, Γκοντάρ, Ουέλλες, Φορ- 
ντ, Τσάπλιν, Αντονιόνι, Φελίνι, 
Αϊζενστάιν, Ντοβζένκο, Πουν- 
τόβκιν, Ταρκόφσι, Ντράγιερ,

Μ πέργκμαν, Βέντερς, Φασμπίν- 
τερ κ.άλ. Είναι μια βασική ται
νιοθήκη που πρακτικά μπορεί να 
λειτουργήσει ως υλικό για την κι
νηματογραφική παιδεία των νεα
ρών κινηματογραφόφιλων και να 
στηρίξει αυτή τη διάσταση της 
δραστηριότητας των Λεσχών.

ΙΙαρ' ότι σε πρώτη όψη φαίνε
ται πως οι ταινίες μπορούν να εν
διαφέρουν μόνο τους νέους —οι 
μεγαλύτεροι τις έχουν δει κάμπο- 
σες φορές— το γεγονός ότι έχουν 
γίνει ήδη 300 προβολές σ’ όλη την 
Ελλάδα αποδεικνύει ότι ο θεσμός 
έχει μια δική του δυναμική.

Καλή η αρχή, όμως το μέλλον 
προδιαγράφεται δύσκολο. Απα
ριθμούμε τις δυσκολίες:
1. Τι θα γίνει με τις ελληνικές ται
νίες;
2. Πώς θα εξασφαλίζονται τα δι
καιώματα νέων ταινιών που θα 
εμπλουτίζουν την ταινιοθήκη;
3. Πώς θα αντικαθίστανται οι 
φθαρμένες κόπιες;

Οι άνθρωποι που εμψυχώνουν 
αυτή τη στιγμή την Εταιρεία κι α
ποτελούν το Διοικητικό της Συμ
βούλιο, μάλλον έχουν συνείδηση 
των προβλημάτων. Γι’ αυτό κι ε
πιχειρούν να πλουτίσουν το υλικό 
τους αρχίζοντας από τις ταινίες 
σοσιαλιστικών χωρών που είναι 
φτηνότερες. Έ τσ ι αγόρασαν αντί 
150.000 δρχ. τα μη εμπορικά δι
καιώματα της ταινίας του Κρι- 
στόφ Ζανούσι «Η δομή του κρυ
στάλλου».

Ό μω ς μ' αυτούς τους ρυθμούς 
και με τον περιορισμένο προϋπο
λογισμό που διαθέτουν, σίγουρα

δεν πρόκειται να τα βγάλουν πέ
ρα. Κι ίσως η αισιοδοξία που 
τους ενέπνεε κατά την πρόσφατη 
συνέντευξη Τύπου (16/1/87) να 
είναι ένας αρνητικός παράγον
τας. Διότι η τελική πρόταση του 
δελτίου Τύπου υποδηλώνει —κα
τά τη γνώμη μας— ένα κράμα α
φελούς αισιοδοξίας και σοβαρής 
άγνοιας των πραγματικών δεδο
μένων: « ... στους βραχυπρόθε
σμους στόχους της Εταιρείας α
ναφέρουμε εντέλει την επιδίωξή 
μας για οικονομική αυτοδυνα
μία».

Είναι προφανές, ότι αν ο πραγ
ματικός στόχος αυτής της πρω
τοβουλίας υπερβαίνει τις εντελώς 
βραχυπρόθεσμες ανάγκες ν’ αγο
ραστούν οι ταινίες αυτών των 
δύο γραφείων διανομής που έ
κλεισαν, τότε ο περί οικονομικής 
αυτοδυναμίας λόγος δεν είναι α
πλώς απόδειξη της αφελούς αι
σιοδοξίας, είναι εντέλει αποπρο
σανατολιστικός. Διότι το παράλ
ληλο κύκλωμα για να λειτουργή
σει απαιτεί πρώτα απ’ όλα έναν 
εξαιρετικά εύρωστο κεντρικό μη
χανισμό που θα το τροφοδοτεί με 
υλικό και ταινίες. Και χρειάζεται 
επίσης παράλληλες δραστηριό
τητες (φεστιβάλ, συμπόσια, εκ
δόσεις κτλ.) που να κεντρίζουν 
το ενδιαφέρον του ευρύτερου κοι
νού για εκείνες τις ταινίες που συ
νήθως διακινούνται στο μη εμπο
ρικό κύκλωμα. Και προφανώς ό
λα αυτά κοστίζουν πολύ περισ
σότερα χρήματα απ’ όσα μπο
ρούν να συγκεντρωθούν από τη 
φτηνή ενοικίαση 600 περίπου ται
νιών.

Αν λοιπόν δεν το έχουν πλέον 
πάρει απόφαση ότι ο κινηματο
γράφος είναι μουσειακό είδος, 
τότε οι υπεύθυνοι του STUDIO 
πρέπει να απαιτήσουν από την 
πολιτεία σοβαρή ενίσχυση. Αλλά 
και το υπουργείο Πολιτισμού 
οφείλει να αντιληφθεί ότι είναι 
λάθος να χορηγούνται 400 εκα
τομμύρια για την παραγωγή 10 
ταινιών, και 2-3 εκατομμύρια για 
την ταινιοθήκη που πάει να γίνει. 
Διότι είναι σαφές ότι αν αυτές οι 
ταινίες φτάσουν κάποτε σε κά
ποιο κοινό, αυτό δεν θα είναι το 
κοινό της εμπορικής αίθουσας, 
αλλά του παράλληλου κυκλώμα
τος. Κι αν επ’ αυτού υπάρχουν α
κόμα αντιρρήσεις ή φρούδες ελ
πίδες, δεν έχει κανείς, παρά να 
δει τα εισπρακτικά αποτελέσμα
τα όλων ανεξαιρέτως των ελληνι
κών ταινιών, τα δύο τελευταία 
χρόνια.

Εκτός πια και αν το Ελληνικό 
Κέντρο Κινηματογράφου παράγει 
ταινίες που χωρίς να παίζονται 
πουθενά θα μεταφέρονται κατ’ 
ευθείαν στο Αρχείο Κινηματο
γράφου όπου θα καταχωρούνται 
για το μελλοντικό ιστορικό μιας 
τέχνης βραχύβιας που άνθισε για 
μόλις 80 χρόνια κατά τον 20ο 
αιώνα!

Χ.Γ.Λ.

ΥΓ.: Για όλους τους φίλους των 
Κινηματογραφικών Λεσχών ση
μειώνουμε πως η διεύθυνση του 
STUDIO είναι: Κλεισόβης 12, Αθή
να Τ.Τ. 106 77.



Μπορούμε 
να μιλάμε 
για γλωσσική 
πενία
και υποβάθμιση;
του Αγαθοκλή Χαραλαμπόπουλου

Μετά την επίσημη αναγνώριση της νε
οελληνικής γλώσσας και τη νόμιμη πια 
χρησιμοποίησή της και σε τομείς από 
τους οποίους είχε προηγουμένως απο
κλειστεί, θα έλεγε κανείς ότι διευθετήθη
κε επιτέλους ένα θέμα που η διατήρησή 
του σε εκκρεμότητα επί ενάμιση αιώνα 
επηρέασε αρνητικά την πνευματική 
καλλιέργεια και την ανάπτυξη της παι
δείας του ελληνικού λαού. Πολύ σύντο
μα όμως μερικοί άρχισαν να ανησυχούν 
για τη μορφή, αρχικά, της νέας επίση
μης γλώσσας και να μιλούν για ύπαρξη 
γλωσσικού προβλήματος, όχι ζητήμα
τος αυτή τη φορά. Η γενικότερη γλωσσι
κή πενία των Ελλήνων, η υποβάθμιση 
της ελληνικής γλώσσας, η ανεπάρκειά 
της και ο συνακόλουθος δανεισμός από 
άλλες γλώσσες που κινδυνεύει να τη δια- 
βρώσει, αποτελούν τις συνιστώσες του 
προβλήματος. Όλα τα πρόσφορα μέσα: 
δημοσιεύματα στον ημερήσιο και περιο
δικό τύπο, ραδιοφωνικές και τηλεοπτι
κές εκπομπές, οργάνωση συνεδρίων, 
σύσταση εταιριών προστασίας της 
γλώσσας, επιστρατεύτηκαν για την πα
ρουσίαση και ανάλυση του προβλήμα
τος. Κύριο χαρακτηριστικό όλων αυτών 
των εκδηλώσεων είναι η γλωσσική κιν
δυνολογία. Επισημαίνουν τόσα και τέ
τοια νοσηρά συμπτώματα που, αν δεν 
αντιμετωπιστούν, η γλώσσα απειλείται 
με αφανισμό. Και τι προτείνουν για τη 
θεραπεία; Επαναφορά της διδασκαλίας 
της αρχαίας ελληνικής, αν είναι δυνατό 
και στο Δημοτικό. Τελευταία μάλιστα, 
με αφορμή τη γνωστή θέση του υπουρ
γού Παιδείας, κατακλύστηκαν τα λογής 
έντυπα με δημοσιεύματα που μονότονα 
επαναλαμβάνουν ότι τα αρχαία ελληνι
κά είναι η πανάκεια της γλωσσικής μας 
κακοδαιμονίας.

Διαβάζοντας το πλήθος αυτό των δη
μοσιευμάτων σχηματίζει κανείς την εν
τύπωση ότι η ελληνική γλώσσα διανύει 
την τελευταία περίοδο της ζωής της. Εί
ναι όμως οι διαπιστώσεις αυτές επαρ- 
κώς τεκμηριωμένες, ώστε να κατοχυ

Το κείμενο του Ay. Χαραλαμπόπουλου, λέ
κτορα του τομέα Γλωσσολογίας της Φιλοσο
φικής Σχολής του Α.Π.Θ. αποδίδει το πρώτο 
μέρος της εισήγησής του για το γλωσσικό 
στο Συνέδριο του Συλλόγου Ιδιωτικών Εκπαι
δευτικών Θεσσαλονίκης από 5 έως 7 Δεκε- 
βρίου 1986 με θέμα: Παιδεία - Κοινωνία - Ε
ξουσία.

ρώνεται η εγκυροτητα τους; Θα προ
σπαθήσω να απαντήσω σ' αυτό το ερώ
τημα.

Πρώτα - πρώτα τι σημαίνει γλωσσική 
πενία, υποβάθμιση, ισοπέδωση, αλλοίω
ση; Για να μιλάμε για γλωσσική πενία 
πρέπει να την έχουμε ορίσει και να έχου
με επισημάνει την έκταση και τα χαρα
κτηριστικά της. Αντί για ορισμό προ
βάλλονται αποσπασματικά κάποια συμ
πτώματα που θεωρούνται παθολογικά 
και που η υψηλή, όπως υποστηρίζεται 
συχνότητα εμφάνισής τους επιτρέπει τη 
διατύπωση ανησυχιών για τη γλώσσα. Τι 
εγκυροτητα όμως μπορεί να έχουν συμ
περάσματα και διαπιστώσεις που δε βα
σίζονται σε επιστημονικά θεμελιωμένη 
έρευνα, αλλά σε υποκειμενικές εκτιμή
σεις; Αυτό που ενδιαφέρει δεν είναι οι 
προσωπικές προτιμήσεις και τα γούστα 
του καθενός, αλλά η διερεύνηση της 
πραγματικότητας με αντικειμενικά κρι
τήρια. Μια σημαντική διαπίστωση είναι 
ότι όσοι γράφουν και διατυπώνουν αφο- 
ρισμούς για τη γλώσσα δε διαθέτουν 
πολλές φορές και τη στοιχειώδη έστω ε
πιστημονική κατάρτιση πάνω στο θέμα. 
Πολλοί μάλιστα δηλώνουν ευθαρσώς ό
τι αντλούν αυτό το δικαίωμα από το γε
γονός και μόνο ότι χρησιμοποιούν τη 
γλώσσα. Αγνοούνται έτσι, σκανδαλω- 
δώς θα έλεγα, τα διδάγματα της γλωσ
σολογίας ως προς το τι είναι και πως 
λειτουργεί μια γλώσσα, πως με τον και
ρό αλλάζει, ποια είναι η σχέση της με 
την κοινωνία που τη μιλά, κτλ.

Η γλώσσα είναι ένα πολύπλοκο φαι
νόμενο, όσο πολύπλοκη είναι και η κοι
νωνία που τη χρησιμοποιεί. Αειτουργεί 
σε πολλά επίπεδα που το καθένα εμφα
νίζει τα δικά του χαρακτηριστικά. Τα 
διάφορα αυτά επίπεδα προκύπτουν και 
ανταποκρίνονται στις ποικίλες χρήσεις 
της γλώσσας, οι οποίες προσδιορίζονται 
από παράγοντες όπως ποιος μιλά, σε 
ποιον απευθύνεται, με ποιο σκοπό, για 
ποιο θέμα, πού, πότε, πώς, κτλ. Από την 
άλλη μεριά, μεταξύ των διαφόρων αυ
τών επιπέδων ύφους δεν υπάρχουν στε
γανά, οι δε ομιλητές ανάλογα με τις συγ
κεκριμένες κάθε φορά ανάγκες επικοι
νωνίας έχουν τη δυνατότητα να κινούν
ται σε πολλά επίπεδα, καθώς και να α
ναμιγνύουν χαρακτηριστικά διαφόρων 
επιπέδων. Έτσι π.χ. αποτελεί κοινή εμ
πειρία ότι ο κάθε άνθρωπος κάνει διαφο

ρετικές γλωσσικές επιλογές ανάλογα με 
το αν μιλάει με τους οικείους του για 
τρέχοντα θέματα της καθημερινής ζωής 
ή αν συζητάει μαζί τους θέματα π.χ. γε
νικότερου κοινωνικού ή πολιτικού κτλ. 
ενδιαφέροντος. Όπως επίσης θα κάμει 
διαφορετικές γλωσσικές επιλογές αν 
πρόκειται για μια τυπική και επίσημη 
συνομιλία ή για την ανάπτυξη ενός θέ
ματος σε μια δημόσια εκδήλωση. Το πό
ση γλωσσική δεξιότητα θα επιδείξει ο 
καθένας στις διάφορες περιστάσεις επι
κοινωνίας εξαρτάται από τη γνώση που 
έχει του θέματος που συζητείται, από 
την εξοικείωσή του με το συγκεκριμένο 
είδος επικοινωνίας, από τη σχέση του με 
τους συνομιλητές κτλ.

Ένας τεχνίτης αυτοκινήτων εκφράζε
ται με πολλή άνεση και επάρκεια στο 
χώρο της δουλειάς του με τους συναδέλ
φους του, θα συναντήσει όμως σημαντι
κές, ίσως, δυσκολίες, αν του ζητηθεί 
ξαφνικά στα πλαίσια μιας δειγματολη
πτικής έρευνας να αναπτύξει τις από
ψεις του για ένα γενικότερο θέμα, όπως 
π.χ. η νομιμοποίηση των αμβλώσεων, 
που δεν τον απασχολεί καθημερινά ούτε 
διαθέτει τις απαραίτητες γνώσεις και εμ
πειρίες. Ανθρωποι πάλι για τους ο
ποίους η γλώσσα αποτελεί εργαλείο ε
παγγελματικό, οι λεγόμενοι δηλαδή, 
διανοούμενοι, εμφανίζουν μια γλωσσική 
επάρκεια όταν μιλούν για θέματα, έστω 
και δύσκολα, με τα οποία έχουν καθη
μερινή τριβή συναντούν όμως σημαντι
κές δυσκολίες όταν πρόκειται να επικοι
νωνήσουν, ας πούμε, με τον τεχνίτη αυ
τοκινήτων για θέματα της δουλειάς του 
τελευταίου. Στην περίπτωση αυτή επι
κοινωνίας σαφώς υπερέχει γλωσσικά ο 
τεχνίτης αυτοκινήτων.

Τη στιγμή, λοιπόν, που ισχύει για ό
λους τους ομιλητές ότι σε ορισμένες πε
ριπτώσεις που διαφέρουν από ομιλητή 
σε ομιλητή, ο καθένας επιδεικνύει ιδιαί
τερη γλωσσική δεξιότητα ενώ σε άλλες 
αδυνατεί και στοιχειωδώς να εκφρα
στεί, με ποιο κριτήριο θα ορίσουμε τη 
γλωσσική επάρκεια του καθενός; Κι αν 
αυτό είναι δύσκολο να γίνει για κάθε ο
μιλητή ξεχωριστά, πώς είναι δυνατόν να 
συμπεράνουμε για ύπαρξη ή μη γλωσσι
κής πενίας ή ανεπάρκειας συλλογικά;

Είναι προφανές ότι όσοι βγάζουν τέ
τοια συμπεράσματα αυθαιρετούν, γιατί 
το κάνουν χωρίς επιστημονική βάση. Η 
εξήγηση της αυθαιρεσίας έγκειται στο 
γεγονός ότι στον κοινό ομιλητή έχει δη- 
μιουργηθεί η εντύπωση ότι η γλώσσα εί
ναι η ίδια και ομοιόμορφή σε όλες τις 
εκδηλώσεις της, αφού επιτρέπει τη συ
νεννόηση και επικοινωνία μεταξύ όλων 
των μελών τη γλωσσικής κοινότητας. 
Δεν έχει συνειδητοποιηθεί το γεγονός ότι 
η έννοια της συνεννόησης είναι πάρα πο
λύ σχετική κι όχι απόλυτη. Αυτό που 
συμβαίνει πραγματικά είναι ότι υπάρχει 
μια κλιμάκωση από την πλήρη συνεν
νόηση ως την πλήρη ασυνεννοησία, που 
οφείλεται στους λόγους που περιγράψα- 
με προηγουμένως. Στην ενίσχυση της 
εντύπωσης ότι η γλώσσα είναι ενιαία και
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ομοιόμορφη συμβάλλει και το γεγονός 
ότι στις αναπτυγμένες ή υπό ανάπτυξη 
κοινωνίες επισημοποιείται μια από τις 
γλωσσικές μορφές που χρησιμοποιούν
ται και προβάλλεται ως πρότυπο. Είναι 
πολύ εύκολο, λοιπόν, και αυτό γίνεται, 
να χαρακτηρίζεται ότι πάσχει από 
γλωσσική πενία μια κοινωνία, αν διαπι
στώνεται ότι τα μέλη της υστερούν στη 
χρησιμοποίηση της γλωσσικής μορφής 
που είναι επίσημα κατοχυρωμένη και 
της αναγνωρίζεται το προβάδισμα.

Κοινή γλώσσα όμως δεν είναι μόνο η 
μία κωδικοποιημένη, και μάλιστα τε
χνητά σε μεγάλο βαθμό, γλωσσική μορ
φή, αλλά ένα σύνολο γλωσσικών χρήσε
ων που αλληλοσυμπληρώνονται. Και το 
γλωσσικό πρότυπο δεν είναι ένα, αλλά 
τόσα όσες και οι χρήσεις.

Υπάρχει και μια άλλη πλευρά του θέ
ματος στην οποία δίνεται μεγάλη έμφα
ση: η κακοποίηση της γλώσσας με συνέ
πεια την υποβάθμισή της κλπ. Ο τρόπος 
με τον οποίο δίνεται το περιεχόμενο 
στον όρο κακοποίηση, όπως και στον ό
ρο γλωσσική πενία, είναι επίσης αυθαί
ρετος. Κακοποίηση ως προς τι; Προφα
νώς ως προς το πρότυπο. Αυτό όμως 
μας πάει στην προηγούμενη συζήτηση 
με αφορμή τη γλωσσική πενία. Πέρα ό
μως από αυτά πρέπει να θέσουμε και να 
απαντήσουμε στο ερώτημα: είναι ποτέ 
δυνατό όλα τα μέλη μιας γλωσσικής 
κοινότητας να χρησιμοποιούν ομοιό
μορφα και στον ίδιο βαθμό τελειότητας 
(πώς ορίζεται όμως η τελειότητά;) τη 
γλώσσα; Για να συμβεί κάτι τέτοιο θα έ
πρεπε οι άνθρωποι να μη διαφέρουν με
ταξύ τους. Να έχουν όλοι τις ίδιες γνώ
σεις, τα ίδια βιώματα, την ίδια ψυχοσύν
θεση. Μπορεί να γίνει κάτι τέτοιο; Ακό
μη και αν ήταν δυνατό να προσφέρουμε 
σε όλους με τον ίδιο ιδανικό τρόπο τις ί
διες γνώσεις, πάλι θα διέφερε ο βαθμός 
αφομοίωσής τους από τον καθένα. Σε ό
λες τις γλώσσες υπάρχουν καλοί, μέ
τριοι και κακοί ομιλητές. Και αυτό σύμ
φωνα με όσα είπαμε πρέπει να θεωρείται 
ως φυσιολογική κατάσταση. Πολύ λίγοι 
είναι εκείνοι που μπορούν να δώσουν υ
ποδείγματα λόγου. Οι πολλοί αρκούνται 
σε τέτοια χρήση της γλώσσας που να 
τους επιτρέπει μια ικανοποιητική συνεν
νόηση στους χώρους της δραστηριότη- 
τάς τους. Και θα ήταν ουτοπία βέβαια να 
θέλουμε να τους μετατρέψουμε όλους σε 
ιδανικούς ομιλητές.

Το ζήτημα, λοιπόν, δεν είναι να στα
θούμε στους κακούς ομιλητές, που α
σφαλώς εύκολα εντοπίζονται, και να 
προβάλλουμε τη γλωσσική εικόνα που 
αυτοί παρουσιάζουν ως αντιπροσωπευ
τική, αλλά να περιγράφουμε αντικειμε
νικά την όλη γλωσσική πραγματικότη
τα.

Στα δημοσιεύματα που μας απασχο
λούν γίνεται ειδική αναφορά στο χαμη
λό γλωσσικό επίπεδο των νέων και ιδιαί
τερα της σπουδάζουσας νεολαίας. Τους 
χαρακτηρίζουν περίπου ως αφασικούς.. 
Κατά τη συναναστροφή τους στους χώ
ρους που συχνάζουν παραμένουν σχεδόν

βουβοί ή χρησιμοποιούν ένα υποτυπώ
δες λεξιλόγιο. Εκπαιδευτικοί διαμαρτύ
ρονται γιατί οι μαθητές τους αρνούνται 
να καταβάλουν προσπάθεια για τη 
γλωσσική τους βελτίωση. Δεν θα αρνη- 
θώ ότι αυτά συμβαίνουν. Φοβούμαι ό
μως ότι και στο θέμα αυτό γίνεται μια 
αυθαίρετη γενίκευση. Οι εκπαιδευτικοί 
είναι σε θέση να γνωρίζουν ότι δεν είναι 
μικρό το ποσοστό των μαθητών και 
σπουδαστών με αξιόλογη γλωσσική 
καλλιέργεια. Ή  μήπως το ποσοστό αυ
τό είναι σημαντικά μειωμένο σε σχέση 
με εκείνο παλαιότερων εποχών; Οι μαρ
τυρίες που έχουμε δεν το επιβεβαιώνουν. 
Αλλά και αν δεχόμασταν ότι υπάρχει 
κάποια κρίση, αυτή δεν είναι γλωσσική 
αλλά κοινωνική. Δεν υπάρχουν υποβαθ
μισμένες γλώσσες, αλλά υποβαθμισμέ
νες κοινωνίες.

Αφού λοιπόν έκαμαν την αυθαίρετη, 
όπως είδαμε, διάγνωση για ένδεια, υπο- 
βάθμιση και αλλοίωση της νεοελληνι
κής γλώσσας, πρότειναν και τη θερα
πευτική αγωγή: επαναφορά της διδα
σκαλίας της αρχαίας ελληνικής στις 
βαθμίδες της εκπαίδευσης από τις ο
ποίες καταργήθηκε. Έτσι, υποστηρί
ζουν, η νέα μας γλώσσα θα δεθεί με την 
παράδοση και θα εμπλουτισθεί. Αλλά 
πως είναι δυνατό οι νέοι, που κατηγο- 
ρούνται ότι δείχνουν αδράνεια στη χρη
σιμοποίηση της γλώσσας που μιλούν, να 
δείξουν ζήλο για την εκμάθηση μιας πο
λύ προγενέστερης και νεκρής πια μορ
φής της γλώσσας μας; Το να ζητούν οι 
σημερινοί Έλληνες τη σπουδή της αρ
χαίας γλώσσας για λόγους συναισθημα
τικούς, ιστορικούς ή άλλους αυτού του 
είδους, είναι θεμιτό και κατανοητό. Εί
ναι όμως πέρα από κάθε λογική να τη 
ζητούν, όσοι τη ζητούν και εμφανίζονται 
και ως ειδήμονες, για να μάθουν και να 
συνειδητοποιήσουν καλύτερα οι Νεοέλ
ληνες τη γλώσσα που μιλούν. Υπάρχουν 
αποδεικτικά στοιχεία ότι κάτι τέτοιο 
μπορεί να συμβεί; Δεν υποστηρίζουμε 
βέβαια ότι θα βλάψει (που κι αυτό μπο
ρεί να γίνει υπό ορισμένες προϋπο
θέσεις), σίγουρα όμως δε θα είναι η θε
ραπεία. Ο κάθε ομιλητής μαθαίνει και 
βελτιώνει τη γλώσσα του με όρους συγ
χρονικούς. Σε κάθε γλώσσα ανά πάσα 
στιγμή συμβιώνει το παλιό με το νεωτε- 
ρικό που βρίσκονται σε μια μόνιμη δια
πάλη από την οποία προκύπτει μια ισορ
ροπία. Αποτέλεσμα αυτής της δυναμι
κής που υπάρχει στη γλώσσα είναι η εξέ
λιξη. Κάθε νέα ισορροπία είναι διαφορε
τική από την προηγούμενη. Οι ομιλητές 
όμως δεν έχουν συνείδηση των αλλαγών 
που γίνονται. Χρησιμοποιούν κάθε φορά 
τα εν ενεργεία γλωσσικά στοιχεία και α
γνοούν πως μιλούσαν οι παλαιότερες γε
νιές. Ούτε τους χρησιμεύει σε τίποτε να 
το ξέρουν. Αλλά και να το ήξεραν δε θα 
επηρέαζε σε τίποτε τη γλωσσική τους 
συμπεριφορά. Αν λοιπόν διαπιστώσουμε 
γλωσσική ανεπάρκεια σήμερα, με συγ
χρονικά μέσα θα τη θεραπεύσουμε κα- 
ταφεύγοντας στην ίδια τη γλώσσα και 
στη γραμματεία της. Ο Δ. Μαρωνίτης

στην επιφυλλίδα του στο «ΒΗΜΑ» της 
30-11-86 γράφει σχετικά: «Και είναι απο
ρίας άξιο, γιατί και πως οι καταγγέλλον- 
τες σήμερα τη μαθητική γλωσσική ανε
πάρκεια προσφεύγουν κατευθείαν στη 
θεραπευτική αρωγή της αρχαίας ελληνι
κής γλώσσας και όχι της νέας ελληνι
κής. Υποθέτω ότι ο κορμός της νεοελ
ληνικής γραμματείας και τα φυλλώματά 
της μπορούν να αναζωογονήσουν γλωσ
σικά και τον πιο αναιμικό μαθητή, φτά
νει να οριστεί το εύρος της και να απο- 
φασιστεί η ποσοτική και ποιοτική ανα
βάθμιση, προς αυτή την κατεύθυνση, 
των νεοελληνικών σπουδών στο Γυμνά
σιο και στο Λύκειο. Γιατί η διαγραφή 
του νεοελληνικού θεραπευτικού θησαυ
ρού και η καταφανής υποτίμησή του 
προς όφελος της αρχαίας γλώσσας, θυ
μίζει ιδεολογικές προκαταλήψεις που 
ταλάνισαν τη νεοελληνική παιδεία και 
εκπαίδευση για κάμποσους αιώνες, θα 
τις επαναφέρουμε τώρα με ανιστόρητη 
αθωότητα ή κουτοπόνηρη ψευδοϊστορι- 
κή υποκρισία;».

Ένα άλλο θέμα είναι το πώς θα μπο
ρούσε το σχολείο να έχει μια ουσιαστική 
συμβολή στη βελτίωση της γλωσσικής 
παιδείας των μαθητών. Αυτό όμως ανοί
γει —ελπίζουμε— ένα σοβαρό κεφάλαιο 
στη συζήτηση για τη γλώσσα και καλό 
θα είναι να αρχίσει να μας απασχολεί ε
ξίσου όπως και η συζήτηση που γίνεται 
με αφορμή τις δηλώσεις του υπουργού 
Παιδείας για τη διδασκαλία της αρ
χαίας ελληνικής.

ε λ λ η ν ικ ο ί: ο ρ γ α ν ισ μ ο ί
ΜΙΚΡΟΜΕΣΑΙΟΝ ΜΕΤΑΠΟΙΗΤΙΚΟΝ 
ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΕΩΝ A ΧΕΙΡΟΤΕΧΝΙΑΣ

★
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ΣΧΕΔΙΑ & ΤΕΧΝΙΚΗ

Κ. Δ αμιανίδης - Α. Ζήβας

2. ΤΟ ΤΡΕΧΑΝΤΗΡΙ
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Δ Ρ Ο Μ Ο Κ Α ΤΤΕ ΙΟ  Θ ΕΡΑΠΕΥΤΗΡΙΟ

Εγκατάλειψη

Ισως σκεφτούν μερικοί πως το ν' ασχο- 
λείται κανείς αυτή τη στιγμή με τα δεινά 
της ψυχιατρικής περίθαλψης στην. Ελ
λάδα, καθώς η χιονοστιβάδα του ΦΠΑ, 
της ανεργίας, της περικοπής της ΑΤΑ, 
των σκανδάλων και πλήθους άλλων, 
κατακλύζει τη ζωή μας, αποτελεί πολυ
τέλεια, στη βάση της λογικής του «εδώ 
καράβια χάνονται...».

Καθώς η ατμόσφαιρα όζει από τερα
τώδη σκάνδαλα, κάποια άλλα στο χώρο 
της ψυχικής υγείας, ίσως φανούν ελασ
σόνα, αφού μάλιστα ο πληθυσμός των 
ψυχιατρικών ασύλων, κοινωνικά απο
μονωμένος και στιγματισμένος, είναι α
νίκανος να διεκδικήσει τα δικαιώματά 
του και υφίσταται μέσα σε μια τραγική 
σιωπή και εγκατάλειψη, τις πιο ôpapar 
τικές συνέπειες της πασοκικής λιτότη
τας.

Είναι γνωστό ότι το λεγόμενο ΕΣΥ, 
δεν αποτέλεσε τίποτα περισσότερο από 
μια (ημιτελή) μεταβολή των εργασιακών 
σχέσεων των γιατρών, χωρίς να βελτιώ
σει στο παραμικρό την παρεχόμενη πε
ρίθαλψη. Ο τελείως ανεπαρκής τρόπος 
που εφαρμόζεται, ένας εκ γενετής ανε
παρκής νόμος, ο 1397, προσαρμοσμέ
νος στη γενικότερη πολιτική της λιτότη
τας, έχει δημιουργήσει νέα κανάλια δια
φθοράς και κερδοσκοπικής εκμετάλ
λευσης της υγείας του λαού. Νέα ως 
προς τη μορφή, σε σχέση με την προη
γούμενη κατάσταση, αλλά όχι στο πε
ριεχόμενο.

Η εφαρμογή μάλιστα του νόμου περί 
ΕΣΥ στο χώρο της ψυχικής υγείας, έχει 
συνδεθεί με την προϊούσα ανάπτυξη 
μιας απαράδεκτης κατάστασης.

Γενικά και επιγραμματικά μιλώντας, 
το υπουργείο Υγείας - Πρόνοιας δεν έχει 
καμιά απολύτως πολιτική για το ζήτημα 
της ψυχικής υγείας. Εκτός από την ίδρυ
ση μερικών ψυχιατρικών κλινικών σε 
μερικά γενικά νοσοκομεία (μ’ έναν τρό
πο που φέρνει τη σφραγίδα της προχει
ρότητας και της τσαπατσουλιάς), δεν έ
χει γίνει τίποτ’ άλλο, ενώ η κατάσταση 
στα άσυλα, που εξακολουθούν να απο
τελούν την κυριαρχούσα μορφή ψυχια
τρικής «περίθαλψης» στην Ελλάδα, πη
γαίνει από το κακό στο χειρότερο. Ακό
μα και κάποια χρηματοδότηση που πα
ρέχει η ΕΟΚ για την αναμόρφωση της 
ψυχικής περίθαλψης, μένει βασικά α- 
χρησιμοποίητη.

της ψυχιατρικής περίθαλψης
του Θόδωρου Μεγαλοοικονόμου

Σκοπός μας δεν είναι να αναλύσουμε 
το συνολικό ζήτημα, αλλά να επισημά- 
νουμε μια χαρακτηριστική περίπτωση, 
που μιλάει ανάγλυφα για τη συνολική 
κατάσταση. Ο λόγος είναι για το Δρο- 
μοκαΐτειο «Θεραπευτήριο», όπως κατ' 
ευφημισμόν αυτοαποκαλείται.

Το κληροδότημα
Το ίδρυμα αυτό, που συμπληρώνει φέ

τος 100 χρόνια λειτουργίας, δημοσιοποι
ήθηκε το 1986 και για το χαρακτήρα του 
μιλάει ένα και μόνο γεγονός: ο μέσος ό
ρος «νοσηλείας» των «εγκλείστων» του 
είναι 20 χρόνια. Αυτό και μόνο αρκεί για 
να το κατατάξει κανείς όχι στα ψυχια
τρικά νοσοκομεία, αλλά στα «άσυλα α
νιάτων». Μάλιστα ο όρος «άσυλο» μπο
ρεί να χρησιμοποιηθεί μόνο καταχρηστι
κά, αφού άσυλο σημαίνει προστασία, ε
νώ αντίθετα στο Δρομοκαΐτειο η περί
θαλψη ισοδυναμεί, ουσιαστικά, με τον 
«εγκλεισμό» και την αποθήκευση των 
τροφίμων και την επιδείνωση της κατά
στασής τους με την ανάπτυξη του ιδρυ
ματισμού, μέσα σε μεσαιωνικές συνθή
κες.

Η υπονόμευση του νόμου 1397, όχι α
πό κάποια Δεξιά και κάποιο μεγαλοϊα- 
τρικό κατεστημένο, αλλά από το ίδιο το 
υπουργείο Υγείας και Πρόνοιας, εκδη
λώνεται ανάγλυφα στα όσα γίνονται αυ
τή τη στιγμή στο Δρομοκαΐτειο.

Το πρώτο αφορά στη σύνθεση του νέ
ου Διοικητικού Συμβουλίου. Ενώ σε όλα 
τα νοσοκομεία του ΕΣΥ, το ΔΣ είναι, α
νάλογα με τον αριθμό των κλινών, 
5μελές ή 7μελές, με την πλειοψηφία των 
μελών να προέρχονται από εκλεγμένους 
αντιπροσώπους των εργαζομένων (δύο) 
και από την τοπική αυτοδιοίκηση (ένας 
ή δύο), στο Δρομοκαΐτειο, που είναι 
κληροδότημα, εκμεταλλευόμενοι ένα 
παράθυρο του 1397 (§ 6 του άρθρου 9), έ
καναν έναν άθλιο συμβιβασμό με τους 
διαχειριστές του κληροδοτήματος, έτσι 
ώστε η απόλυτη πλειοψηφία να παραμέ
νει στους σημερινούς διοικούντες. (Το ί
διο έχει γίνει και σε άλλα αντίστοιχα νο
σοκομεία). Και οι τωρινοί διοικούντες 
είναι μια ομάδα Χιωτών (εκ Χίου γαρ ο 
Ζ. Δρομοκαΐτης) τελείως αποξενωμέ
νων από τα προβλήματα του νοσοκο
μείου και που είναι είτε εφοπλιστές, είτε 
στενά συνδεδεμένοι με το εφοπλιστικό 
κεφάλαιο. Παλιότερα ο Λαιμός και άλ

λοι, σήμερα ο Φαφαλιάς και άλλοι 
«πλοιοκτήτες».

Παρά την ιδιότητά τους αυτή, οι δια
χειριστές του κληροδοτήματος Δρομο- 
καΐτη δεν έκαναν τίποτα για να εμποδί
σουν τη χρεωκοπία του νοσοκομείου, 
που τα τελευταία χρόνια επιδοτούνταν 
από το κράτος και άφησαν τους τροφί
μους να ζουν μέσα σε απάνθρωπες συν
θήκες (κτιριακές, καθαριότητας, υγιει
νής, αποχέτευσης, θέρμανσης, νοση
λείας κτλ.) που πρέπει να είναι χειρότε
ρες από ό,τι ήταν πριν 100 χρόνια.

Έτσι οι εσωτερικές αντιφάσεις και οι 
ανακολουθίες του 1397, που προσπαθεί 
να συμβιβάσει τα ασυμβίβαστα, κατά 
την προσφιλή και χρεοκοπημένη μέθο
δο του ΠΑΣΟΚ, φέρνουν τώρα στο Δρο- 
μοκαΐτειο ένα 11 μελές ΔΣ απόλυτα ελεγ
χόμενο από τους διαχειριστές του κλη
ροδοτήματος και με ακόμα πιο διακο- 
σμητική, απ’ ό,τι στα άλλα νοσοκομεία, 
τη συμμετοχή των δύο εκπροσώπων των 
εργαζομένων. Παρ' όλο, ωστόσο, που 
το υπουργείο είχε τη δυνατότητα να πε
ριορίσει κάπως τη διαιώνιση της κυριαρ
χίας των διαχειριστών του κληροδοτή
ματος, ενώ αρχικά είχε θεσμοθετήσει ό
τι όποιος απ’ αυτούς αποχωρούσε από 
το ΔΣ λόγω θανάτου ή άλλου λόγου θα 
αντικαθιστούνταν από πρόσωπο διορι
ζόμενο από το υπουργείο, τελικά υποχώ
ρησε στις πιέσεις τους και παραχώρησε 
τη δυνατότητα να επιλέγει η ΤΕΔΚΕ Χίου 
(Τοπική Ένωση Δήμων και Κοινοτήτων 
Χίου) τα μέλη που θα αντικαταστήσουν 
τους αποχωρούντες. Τι δουλειά έχει η 
νήσος Χίος με το ίδρυμα που ένας Χιώ- 
της έχτισε στην Αθήνα πριν 100 χρόνια;

Αυτά τα περίεργα μυστήρια, που δη
μιουργούν βάσιμες υποψίες ότι κάποιοι 
ιδιώτες θέλουν να εξακολουθήσουν να ε
λέγχουν την κατάσταση παρά το ΕΣΥ, ή 
μάλλον βοηθούμενοι από το ΕΣΥ, αποτε
λούν ένα ακόμη απαύγασμα του «σοσια
λισμού» και της «αυτοδιαχείρισης» του 
ΠΑΣΟΚ.

Γι’ αυτό το λόγο το «απερχόμενο» ΔΣ, 
στηριζόμενο στις πλάτες του υπουργείου 
για την εξασφάλιση της διαιώνισής του 
και εν μέσω ΕΣΥ, συνεχίζει την ίδια αυ
ταρχική και αντισυνδικαλιστική συμπε
ριφορά του, αγνοεί τα εκλεγμένα επι
στημονικά και συνδικαλιστικά όργανα 
(Επιστημονική Επιτροπή, Τριμελή Επι
τροπή, σωματείο εργαζομένων) και αν-
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τιστρατεύεται και την παραμικρή αλλα
γή στην άθλια αντιμετώπιση των ασθε
νών. Όλες οι προτάσεις του επιστημονι
κού προσωπικού, με στόχο τον εκσυγ
χρονισμό του νοσοκομείου και το ανέβα- 
σμα της επιστημονικής του στάθμης, α
γνοούνται συστηματικά.

Η χρηματοδότηση της ΕΟΚ 
Σε άμεση σύνδεση με τα παραπάνω 

είναι η τύχη που επιφυλάχθηκε στα λεγά
μενα «προγράμματα της ΕΟΚ για την 
ψυχική υγεία».

Εδώ και μερικά χρόνια κάποιοι φωτι
σμένοι εγκέφαλοι της ΕΟΚ, διαπιστώ
νοντας τις πρωτόγονες συνθήκες της 
ψυχιατρικής περίθαλψης στην Ελλάδα, 
αποφάσισαν να χρηματοδοτήσουν μερι
κά προγράμματα, που θα είχαν σα στό
χο την αναμόρφωση και τον εκσυγχρο
νισμό των υπηρεσιών της ψυχιατρικής 
περίθαλψης.

Η χρηματοδότηση θα αφορούσε το 
55% του κόστους του έργου, το δε υπό
λοιπο 45% θα προερχόταν από το ελλη
νικό δημόσιο, το οποίο θα αναλάμβανε 
στη συνέχεια και τα έξοδα λειτουργίας 
(κανονισμός της ΕΟΚ 815/84).

Η συντριπτική πλειοψηφία των έργων 
που αποφασίστηκε να γίνουν, έμεινε στα 
συρτάρια. Έτσι, δεν προκαλεί έκπληξη 
το γεγονός ότι, καθώς, εδώ και τρία 
χρόνια περνούν διαρκώς οι προθεσμίες 
που τίθενται για την εκτέλεση των προ
γραμμάτων της ΕΟΚ, επικρέμεται διαρ
κώς η απειλή να ζητηθεί από τις Βρυξέλ
λες η επιστροφή όχι μόνο των κοινοτι
κών χρημάτων, αλλά και της ελληνικής 
συμμετοχής.

Για μια ακόμη φορά το υπουργείο Υ
γείας - Πρόνοιας αδιαφόρησε και αρνή- 
θηκε, παρά τα επίμονα αιτήματα από 
τους άμεσα ενδιαφερομένους (επιτροπή 
ψυχιάτρων ΕΙΝΑΠ κτλ.), να συστήσει 
μια Υπηρεσία του υπουργείου για το συν
τονισμό και την προώθηση των προ
γραμμάτων αυτών. Αντίθετα, τα προ
γράμματα λιμνάζουν στα συρτάρια κά
ποιων ερασιτεχνών συμβούλων του υ
πουργού, ενώ οι ψυχίατροι και το λοιπό 
προσωπικό στα νοσοκομεία, όπου υπο
τίθεται ότι θα εκτελεστούν τα προγράμ
ματα, μένουν στα σκοτάδια.

Τα πέντε προγράμματα 
που έγιναν δύο

Στο Δρομοκαΐτειο προβλεπόταν, από 
το 1984, η εκτέλεση πέντε προγραμμά
των, από τα οποία προωθήθηκαν τα 
δύο, ένα που αφορά ένα κτίριο «οξέων 
περιστατικών» (κι αυτό μόνο επειδή 
προϋπήρχαν σχέδια, έτσι ώστε το κτίριο 
που τελικά κατασκευάστηκε να μην αν- 
ταποκρίνεται απόλυτα στις ανάγκες που 
υποτίθεται ότι θα εξυπηρετήσει) και ένα 
«πειραματικό», για την πομπωδώς απο-

καλούμενη «κοινωνική επανένταξη των 
ψυχασθενών».

Τα υπόλοιπα, ένα «νοσοκομείο ημέ
ρας», προϋπολογισμού 25 εκατομμυ
ρίων δραχμών, ένας «ξενώνας», προϋ
πολογισμού 28,2 εκατομμυρίων δραχ
μών και ένα «κέντρο προεπαγγελματι- 
κής εκπαίδευσης», προϋπολογισμού 
81,5 εκατομμυρίων δραχμών, που σύμ
φωνα με τη σύμβαση έπρεπε ν’ αρχίσουν 
την 1-8-85 και να τελειώσουν την 31-12- 
87, δεν έχουν καν αρχίσει να κτίζονται 
και δεν υπάρχει καμιά προοπτική ότι θ’ 
αρχίσουν στο μέλλον.

Ένας λόγος που κάνει ακόμα περισ
σότερο απίθανη την κατασκευή τους εί
ναι ότι ο προϋπολογισμός τους έγινε με 
τιμές του 1984 και σύμφωνα με πρόχει
ρες εκτιμήσεις, το κόστος τους σήμερα 
είναι πολλαπλάσιο.

Εκεί όμως που φαίνεται η απύθμενη α- 
νευθυνότητα των αρμοδίων (του νοσο
κομείου κατ’ αρχήν, και του υπουργείου 
που αδιαφορεί) είναι στο λεγόμενο «πει
ραματικό πρόγραμμα κοινωνικής επα
νένταξης».

Η «κοινωνική επανένταξη» έχει κα
ταντήσει μια νέα μόδα που έχει «πέρα
ση» στην ψυχιατρική αγορά και καθώς 
ο απόηχός της από τη Δ. Ευρώπη έφτα
σε στο νότιο αυτό άκρο των Βαλκανίων, 
μεταβλήθηκε σε μια καραμέλα, στα χέ
ρια επικινδύνως άσχετων, που την ενέ
ταξαν στις ακαδημαϊκές τους επιδιώξεις 
για την απόκτηση τίτλων, μέσα) της 
προσφυώς αποκληθείσης «εργασιορύ- 
πανσης» (ψευτοεπιστημονικές εργασίες 
που μόνο στόχο έχουν την παρουσίαση 
διαπιστευτηρίων για την κατάληψη θέ
σεων). Το μόνο που δεν γίνεται φυσικά 
είναι η κοινωνική αποκατάσταση των 
ψυχασθενών που εμπαίζονται και μέ
νουν τελικά τραγικά εγκαταλελειμμένοι 
για να πεθάνουν στο άσυλο. Οσοι φιλό
τιμα προσπάθησαν να προωθήσουν την 
κοινωνική επανένταξη των ψυχασθε
νών, κινούμενοι όχι από ατομικά κίνη
τρα, αλλά ενδιαφερόμενοι πραγματικά 
για τον ψυχιατρικό άρρωστο, και θέλον
τας να δώσουν ένα ουσιαστικό περιεχό
μενο στη δουλειά τους βρέθηκαν γρήγο
ρα σε αδιέξοδο, μπροστά στην πλήρη 
έλλειψη εξωνοσοκομειακών δομών ο
ποιοσδήποτε είδους, που οφείλεται φυσι
κά στην πλήρη αδιαφορία της πολιτείας 
για την ψυχιατρική περίθαλψη.

Χωρίς ν' αναφερθούμε στο καθαρά ε
πιστημονικό μέρος του σχετικού «προ
γράμματος» του Δρομοκαΐτειου, θ’ ανα
φέρουμε μερικές από τις αχαρακτήρι
στες ενέργειες της διοίκησης, που είχαν 
άμεσες επιπτώσεις στο νοσηλευτικό 
πρόγραμμα.

Το πρόγραμμα άρχισε τυπικά στις 1- 
7-85 και έληξε, επίσης τυπικά, στις 31-

12-86. Το προσωπικό που προβλεπόταν 
να προσληφθεί για τη λειτουργία του 
18μηνου προγράμματος, ήταν ένας ψυ
χολόγος και μια εμψυχώτρια, που προσ- 
λήφθηκαν το καλοκαίρι του 1986, καθώς 
και μια εργασιοθεραπεύτρια, που προσ- 
λήφθηκε το Νοέμβριο του 1986, 45 μέρες 
πριν λήξει το πρόγραμμα! Κοινωνική 
λειτουργός δεν προβλεπόταν να προσ
ληφθεί, προφανώς γιατί η αντίληψη είναι 
ότι στην κοινωνική επανένταξη δεν 
χρειάζεται κοινωνική υπηρεσία!

Αλλά το ΔΣ του Δρομοκαΐτειου (και ο 
καθηγητής που σχεδίασε το πρόγραμ
μα— τώρα εκτός ΕΣΥ) προώθησαν εκ
πληκτικούς νεωτερισμούς, που ίσως δεν 
έχουν το προηγούμενό τους σ' ολόκληρο 
τον κόσμο.

Πρέπει να διεκδικήσουν οπωσδήποτε 
το παγκόσμιο ρεκόρ και τα ονόματά 
τους ν’ αναγραφούν στο βιβλίο GUINESS 
γιατί ενώ το πρόγραμμα κόστιζε 9 εκα
τομμύρια δραχμές, κατάφεραν να το 
διεκπεραιώσουν χωρίς να απορροφή
σουν ούτε δεκάρα απ’ αυτά τα χρήματα, 
εκτός φυσικά από τους μισθούς του προ- 
αναφερθέντος προσωπικού, που κι αυ
τό, μια και προσλήφθηκε προς το τέλος 
του προγράμματος, δεν απορρόφησε 
παρά μικρό μέρος των όσων προορίζον
ταν γι’ αυτό (χωρίς μάλιστα να τους δί
νουν ούτε καν δώρο, επίδομα άδειας 
κτλ.).

Έτσι οι ανευθυνοϋπεύθυνοι αυτοί δε 
ζημιώνουν μόνο το ελληνικό Δημόσιο 
(καθώς κανονικά η ΕΟΚ μπορεί να απαι
τήσει την επιστροφή των χρημάτων). Α
ποδείχνουν με την παροιμιώδη συμπερι
φορά τους ότι στην Ελλάδα του ΠΑΣΟΚ 
η κοινωνική αποκατάσταση των ψυχα
σθενών γίνεται χωρίς λεφτά!

Αυτό που έγινε είναι ότι ο «σχεδιάσας 
καθηγητής» παρέμεινε εκτός ΕΣΥ από 
τις αρχές του ’86 και, παρόλα αυτά, δεν 
έφυγε από το νοσοκομείο, αλλά παρέ- 
μεινε, με την ανοχή του ΔΣ, σαν υπεύθυ
νος του προγράμματος, ενώ σύμφωνα με 
αποφάσεις του υπουργείου, τα προγράμ
ματα της ΕΟΚ, που γίνονται στα ιδρύμα
τα του ΕΣΥ, δεν μπορούν να αναλαμβά
νονται παρά από γιατρούς του ΕΣΥ. Ε
πειδή το ΔΣ «φοβόταν» τον καθηγητή 
και ο καθηγητής το ΔΣ, πέρναγε ο και
ρός, χωρίς να απορροφιέται ούτε δεκά
ρα, μέχρι που το ΔΣ αποφάσισε το καλο
καίρι να διώξει οριστικά τον καθηγητή 
και ανέθεσε το πρόγραμμα σε άλλον, 
χωρίς όμως ν’ αλλάξει η κατάσταση.

Προβλεπόταν 1 εκατομμύριο δραχμές 
για αγορά εξοπλισμού και 1,25 εκατομ
μύρια δραχμές για ατομικά έξοδα, ανα
ψυχή κτλ. των 32 ψυχασθενών του προ
γράμματος.

Από το πρώτο κονδύλι αγοράστηκαν 
ένα πλυντήριο και μια ηλεκτρική κουζί
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να, τον Δεκέμβριο του 1986, ενώ από το 
δεύτερο ξοδεύτηκαν χρήματα μόνο για 
τα εισιτήρια των ασθενών σε ένα τσίρκο, 
πάλι τον Δεκέμβριο του ’86. Για ορισμέ
νους, το τσίρκο, η μόνη διασκέδαση των 
ασθενών με έξοδα του προγράμματος, 
είχε συμβολική σημασία για την όλη κα
τάσταση...

Και σαν επιστέγασμα αυτής της ιστο
ρίας: όταν η θεραπευτική ομάδα που φι
λότιμα εργάστηκε στο πρόγραμμα, ζή
τησε την παράτασή του για ένα διάστη
μα, για να δουλευτεί πιο ουσιαστικά, εί
χε την εξής αντιμέτωπη από σύμβουλο 
του υπουργού κ. Γεννηματά: αυτός ο κύ
ριος ζήτησε εκβιαστικά την επιστροφή 
του καθηγητή στο νοσοκομείο, χωρίς ν’ 
ανήκει στο ΕΣΥ, για να επιβλέπει τα 
προγράμματα της ΕΟΚ, με αντάλλαγμα 
την εισήγησή του για παράταση του προ
γράμματος!

Ας προσθέσουμε εδώ ότι ο «ξενώνας» 
ή «οικοτροφείο», όπου θα πήγαιναν να 
εγκατασταθούν οι «κοινωνικά αποκατε- 
στημένοι» ασθενείς, ούτε έχει αρχίσει, 
ούτε υπάρχει προοπτική ν’ αρχίσει να 
κτίζεται. Δηλαδή ακόμα κι αν όλα πή
γαιναν καλά στο πρόγραμμα, οι ασθε
νείς θα αποκαθίσταντο... μέσα στο Δρο- 
μοκαΐτειο!

Αλλά και η συνέχεια έχει ιδιαίτερο εν
διαφέρον.

Ενώ το ΔΣ του νοσοκομείου αγνοεί 
προκλητικά τους γιατρούς και κάνει 
ό,τι του καπνίσει με τα «προγράμματα», 
προωθώντας ημέτερους παρασκηνιακά 
και έξω από κάθε διαφανή διαδικασία, 
το υπουργείο, από τη μεριά του, με το 
πρόσχημα της προώθησης των προ
γραμμάτων, ανταποκρίνεται στις παρα- 
σκηνιακές ενέργειες του προαναφερθέν- 
τος καθηγητή (που ποτέ δεν μπόρεσε να 
χωνέψει ότι τέλειωσε η πολυετής μονο
κρατορία του στο Δρομοκαΐτειο) και 
τον «διορίζει» υπό την ιδιότητά του ως 
συμβούλου του κ. Γεννηματά, σαν υπεύ
θυνο των προγραμμάτων.

Έτσι ο επί σειράν δεκαετιών στο Δρο- 
μοκαΐτειο καθηγητής, όντας εκτός ΕΣΥ, 
εγκαθίσταται στο ίδρυμα με προφορική 
εντολή του ίδιου του υπουργού, καθώς 
καμιά γραπτή, νομότυπη τοποθέτηση 
δεν θα μπορούσε να γίνει (και παρά την 
εκφρασμένη ριζική αντίθεση της συντρι
πτικής πλειοψηφίας των γιατρών και 
των άλλων εργαζόμενων του ιδρύμα
τος). Ανοίγει έτσι από τον ίδιο τον υ
πουργό ο δρόμος της υπονόμευσης του 
ΕΣΥ, καθώς, αντί να αναθέσει στους για
τρούς του ΕΣΥ την υλοποίηση των προα- 
ναφερθέντων προγραμμάτων, διορίζει, 
(παρά την ενημέρωσή του σχετικά, από 
την τριμελή επιτροπή της ΕΙΝΑΠ, με επι
στολή) στη βάση του «αποφασίζομεν 
και διατάσσομεν» και με ένα καθαρά

ρουσφετολογικό τρόπο, κάποιον εκτός 
ΕΣΥ σύμβουλό του, σ’ ένα νοσοκομείο 
του ΕΣΥ, πράγμα που απ’ όσο γνωρίζου
με δεν έχει ξαναγίνει σε άλλο νοσοκο
μείο (εκτός κι αν εγκαινιάζεται κάποια 
νέα τακτική).

Δεν ξέρουμε μόνο αν ο σύμβουλος του 
κ. υπουργού, που του εισηγήθηκε τον 
παράτυπο διορισμό του καθηγητή, τον 
ενημέρωσε ότι αποχωρώντας ο κ. καθη
γητής από το νοσοκομείο, το καλοκαί
ρι, πήρε μαζί του και τις δισκέτες που 
περιείχαν τα στοιχεία για το κομπιού- 
τερ, από τις πρώτες μετρήσεις που είχαν 
γίνει για την κατάσταση των ασθενών 
και χωρίς τις όποιες δεν μπορεί να γίνει 
σύγκριση της κατάστασης των ασθενών 
όταν ξεκινούσε το πρόγραμμα και της 
κατάστασης που είναι τώρα. Ο καθηγη
τής αρνείται να επιστρέφει τις δισκέτες, 
που είναι περιουσία του νοσοκομείου, 
πλήττοντας έτσι κατάφωρα το πρό
γραμμα, ενώ δεν είχε παραλείψει να τις 
χρησιμοποιήσει για να κάνει ανακοίνω
ση σε συνέδριο περί του συγκεκριμένου 
προγράμματος...

Τέλος, από τα πλείστα όσα συμβαί
νουν στο Δρομοκαΐτειο, ένα ακόμα αξί
ζει ν’ αναφερθεί γιατί έχει γενικότερη ση- 
μ α σ ία ^ --^ '

Το 1981, με τους σεισμούς γκρεμίστη
κε ένα κτίριο, που μετά πέντε χρόνια α
νακαινίστηκε και ετοιμάζονται τα εγ
καίνιά του. Το κτίριο είναι τώρα ιδιαίτε
ρα εμφανίσιμο, έχει δίκλινα δωμάτια, 
αντί για τις αίθουσες των 40-50 κλινών 
που έχουν όλα τα άλλα πανάθλια κτίρια 
του νοσοκομείου κτλ. Μέχρις εδώ κα
λά.

Στο κτίριο αυτό έμεναν 90 ασθενείς, 
που όσο διαρκούσαν οι επισκευές μετα
φέρθηκαν μεταξύ άλλων και σ’ ένα απε
ρίγραπτα υποβαθμισμένο τμήμα (ένα 
τμήμα ντροπής, που χρόνια τώρα οι ερ
γαζόμενοι του Δρομοκάΐτειου ζητούν 
την κατάργησή του) όπου είναι στιβαγ- 
μένοι χρόνιοι ασθενείς σε πολύ βαριά 
κατάσταση μαζί με διεγερτικούς ή αυτο- 
κτονικούς ασθενείς.

Στο νέο κτίριο, που δικαιωματικά α
νήκει στους ασθενείς που έμεναν από 
πριν σ’ αυτό, δεν πρόκειται να επιστρέ
φει παρά ένα μικρό, επιλεγμένο μέρος 
από αυτούς. Το τμήμα προορίζεται τώ
ρα να γίνει τμήμα «θέσεων»

Ο νόμος 1397 προβλέπει, ήδη από το 
άρθρο I, ότι οι «υπηρεσίες υγείας προ- 
σφέρονται ισότιμα σε κάθε πολίτη, ανε
ξάρτητα από την οικονομική, κοινωνική 
και επαγγελματική του κατάσταση, μέ
σα από το ενιαίο και αποκεντρωμένο ε

θνικό σύστημα υγείας...». Επιπλέον, ο ί
διος ο υπουργός έχει διακηρύξει επανει
λημμένα ότι καταργούνται οι «θέσεις». 
Τα καλύτερα δωμάτια υποτίθεται ότι θα 
διατίθεντο σε όσους έχουν ανάγκη θερα
πευτική και όχι σε όσους πληρώνουν. 
Αντίθετα, στο Δρομοκαΐτειο βλέπουμε 
όχι μόνο να μην καταργούνται οι «θέ
σεις» που ήδη υπάρχουν, αλλά να δη- 
μιουργούνται νέες. Αποτελεί αυτό μέρος 
της νέας στροφής, επί το συντηρητικό
τερο του υπουργείου, μέρος των νέων 
καναλιών κερδοσκοπικής εκμετάλλευ
σης της υγείας του λαού, που αναφέραμε 
στην αρχή;

Η βιτρίνα πάει καλά
Στις 13 Γενάρη στα εγκαίνια του νέου 

κτιρίου —οι προβολείς της τηλεόρασης, 
εμφάνισαν αποκλειστικά το ανακαινι
σμένο κτίριο και προσπάθησαν να δη
μιουργήσουν μια ακόμα οφθαλμαπάτη 
«αναμόρφωσης της υγείας του λαού».

Πίσω από τη βιτρίνα, όμως, θα στενά
ζουν οι εγκαταλελειμμένοι τρόφιμοι του 
Δρομοκάΐτειου, μέσα σε άθλια ντουβά
ρια και κλινοσκεπάσματα, με τους α- 
ρουραίους να αλωνίζουν, σε ορισμένα 
τμήματα να στοιβάζονται οι ακαθαρσίες 
στις «τουαλέτες», με πολλά από τα κα
λοριφέρ να μη δουλεύουν και γενικά ν’ 
ανάβουν όχι σύμφωνα με το πόσο κρύο 
κάνει, αλλά σύμφωνα με τις ανάγκες για 
λιτότητα, με τα υδραυλικά μονίμως 
σπασμένα (να πλημμυρίζουν ακόμα και 
γραφεία γιατρών), με απαρχαιωμένο και 
σχεδόν κάθε μέρα χαλασμένο τηλεφωνι
κό δίκτυο, μ’ ένα τηλεφωνικό κέντρο 
που κλείνει το απόγευμα, μέχρι την άλ
λη μέρα το πρωί και έτσι ο αποκλεισμός 
του πληθυσμού του άσυλου (ασθενών και 
προσωπικού) από τον έξω κόσμο είναι 
πλήρης, με άθλιες συνθήκες διαμονής 
γιατρών και λοιπού προσωπικού, χωρίς 
κανένα μέσο ψαχαγωγίας των ασθενών, 
με τρομακτικές ελλείψεις προσωπικού, 
κτλ. κτλ...

Ίσως δεν είναι τυχαίο που νέοι γιατροί 
αποφεύγουν να πηγαίνουν στο Δρομο- 
κάΐτειο και υπάρχουν μόνο 8 επιμελητές 
Β’ επί 16 οργανικών θέσεων. Σε πρόσφα
τη προκήρυξη 5 θέσεων Επιμελητών Β' 
έγιναν δύο μόνο αιτήσεις. Πολλοί από 
τους διορισθέντες γιατρούς έφυγαν και 
άλλοι σκέπτονται επίσης να φύγουν.

Αλλά το ΔΣ του Δρομοκάΐτειου είναι 
τόσο σίγουρο ότι κάνει καλά τη δουλειά 
του και ότι όποιος διαμαρτύρεται είναι 
«κομμουνιστής συκοφάντης», ώστε τι
μωρεί με 10 μέρες απομάκρυνση από 
την εργασία του, θυρωρό του νοσοκο
μείου γιατί ένας φωτογράφος των «ΝΕ
ΩΝ» φωτογράφησε ένα ψόφιο ποντίκι, α
πό τα τόσα που υπάρχουν στο νοσοκο
μείο... [2
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«Σε φιλώ στη μούρη»

Γ ι ώ ρ γ ο ς  Δ ι α λ ε γ μ έ ν ο ςΟ ε  φ ι λ ώ  σ τ ή  [ i - ο ύ ρ η .. .
Σκηνοθεσία Λεύτερης Βογιατζής

μέ τήν συνεργασία τού Τάσον Μιταντή
Σκηνικά · κοστούμια Θάλεια ' Ιστικοπούλου

Φωτισμοί ' Ανδρέας Μπέλλης' Επιμέλεια ήχων Ρηνιώ Παπανικόλα

Γιώργος Κέντρος Αυγχψης

’Αλεξάνδρα ΓΙαντελάκη M id yvvaiKu

Λεΐ'τέρης Βογιατζής Μήτοος

Αννα Κοκκίνου Γλύχιι

Σμαράγδα Σμυρναίου P in t
Ράνια ΟΙκονομίδου Αννα

Κώστας ' Αποστολίδης 
Σταύρος Ζαλμάς Ά ν Α ρ π  τών Μ ;Η .Α .

Έ να ζευγάρι γέρων ρακοσυλλε
κτών, ένας αντεροβγάλτης αστυ
φύλακας πρώην τρόφιμος ορφα
νοτροφείου, μια ανώνυμη πόρνη, 
μια νέα κοπέλα που υπερασπίζε
ται την παρθενιά της, αποτελούν, 
λίγο ως πολύ, πρόσωπα - κοινούς 
τόπους της σύγχρονης ελληνικής 
δραματουργίας. Είναι φιγούρες 
που η νατουραλιστική προσέγγι
ση πολλών νεοελλήνων θεατρι
κών συγγραφέων τα έχει χρησι
μοποιήσει κατ’ επανάληψη ως 
εργαλεία για την ανίχνευση της 
κοινωνικής πραγματικότητας.

Με αυτό το δεδομένο, το έργο 
του Γιώργου Διαλεγμένου «Σε φι
λώ στη μούρη» δύσκολα θα διεκ- 
δικούσε κάποια πρωτοτυπία. Εν
τούτοις, αυτό το κείμενο, όπως 
αναδεικνύεται μέσα από την πα
ράσταση της «Σκηνής», αποτε
λεί ένα επίτευγμα ενώ παράλλη
λα οριοθετεί ένα αδιέξοδο. Με 
δυο λόγια, εξαντλεί τις δυνατό
τητες του είδους και καθιστά 
προφανείς τις εγγενείς αδυναμίες 
του. Και σ ' αυτό συνίσταται η 
πρωτοτυπία και το ενδιαφέρον 
του.

Υπάρχουν εκφράσεις του προ
σώπου, στάσεις, τρόποι εκφοράς 
του λόγου, κυρτώσεις του κορ
μιού, χειρονομίες, γκριμάτσες, 
σπασμοί, ηχοχρώματα της φω
νής και τονισμοί, σπαράγματα 
φράσεων, παγιωμένα ρητορικά 
σχήματα με τα οποία διατυπώ
νονται ανακυκλούμενα βιώματα, 
που είναι αδύνατον να παρα- 
χθούν εκ του μηδενός. Είναι στοι
χεία ζωής, ζωντανά λείψανα της 
πραγματικότητας, που συνοδεύ
ουν μια βιωμένη εμπειρία κι απο
τελούν τα ανεξίτηλα ίχνη που α
φήνει πάνω στην ψυχή και το σώ
μα του ανθρώπου. Αποτελούν έ
να πρωτογενές θεατρικό υλικό 
που παράγεται αφ’ εαυτού και 
χαρακτηρίζει διαφορετικούς κοι
νωνικούς τύπους.

Ωστόσο, τα ίδια αυτά στοι

χεία, ενώ συγκροτούν ένα πλήρες 
θεατρικό πρόσωπο, δεν μπορούν 
από μόνα τους να συγκροτήσουν 
την πλοκή ενός θεατρικού μύθου. 
Μπορούν να προσφέρουν το υλι
κό μιας σκηνής, ή να προσδώ- 
σουν σ ’ ένα διάλογο τη λάμψη 

- της αυθεντικότητας, μπορούν ν ’ 
αποκαλύψουν μια πτυχή της α
λήθειας, όμως η γραμμική παρά
θεσή τους δεν κατορθώνει ποτέ 
να συγκαλύψει την έλλειψη της ε
σωτερικής συνοχής. Κι αυτό α
κριβώς είναι το όριο ή το αδιέξο
δο που επισημαίνει με ένταση το 
«Σε φιλώ στη μούρη».

Ο Γιώργος Διαλεγμένος συγ
κέντρωσε με μέθοδο και με τα
λέντο, από αυτούς που το κουβα
λούν στο σώμα, στη γλώσσα και 
στη μνήμη τους, όλο αυτό το 
κ ατ’ εξοχήν θεατρικό υλικό και 
το μετέγραψε σε θεατρικό κείμε
νο. Με μια φροντίδα που προδί
δει μάλλον το μέλημα του ηθο
ποιού να χτίσει ένα ρόλο, κατέ
γραψε τα θραύσματα ζωής των 
προσώπων του και τα μετέτρεψε 
σε ισάριθμα στοιχεία μιας θεα
τρικής παράστασης. Αρκεί να 
φυλλομετρήσει κανείς το πρό
γραμμα που ετοιμάστηκε για την 
παράσταση της «Σκηνής» για να 
διαπιστώσει το εύρος της έρευ
νας που υποστηλώνει όχι μόνο το 
κείμενο αλλά, ως ένα βαθμό, και 
την ίδια την παράσταση.

Μ’ αυτό τον τρόπο, κατόρθω
σε ν’ αποφύγει τον κίνδυνο της ε
πιφανειακής περιγραφής, της εύ
κολης γραφικότητας, ή της άγο
νης ηθογραφίας και να αποδώσει 
στα πρόσωπα εκείνη την κρίσιμη 
ιδιοτυπία που τα δικαιώνει και 
τους προσδίδει αυθεντικότητα.

Ό μω ς, η ίδια η αλήθεια των 
προσώπων αποδεικνύεται ότι συ- 
νιστά το βασικό στοιχείο που κα
ταδικάζει τη δραματουργική σύν
θεση. Η αυθεντικότητα της εμ
πειρίας τους κι όλο το υλικό που 
μεταφέρουν σχεδόν αυτούσιο στη

σκηνή, δεν κατορθώνουν να συν- 
τηχθούν σε μια ευρύτερη σύνθε
ση. Παραμένουν ξεχωριστές «φέ
τες ζωής», αποσπάσματα που ε
ξαντλούν δια μιας το νόημα 
τους, σκηνές που η οργανική ε
σωτερική σύνδεσή τους ουδέποτε 
ολοκληρώνεται.

Με αφετηρία αυτό το θεατρικό 
κείμενο, «Η Σκηνή» ως θίασος α
νέβασε την καλύτερη μέχρι τώ
ρα παράστασή της και αυτό 
—από μια άλλη πλευρά— είναι ε
ξίσου ενδιαφέρον. Οι ηθοποιοί α
κολούθησαν τον ερμηνευτικό 
δρόμο που, ως ένα βαθμό, προ- 
διέγραφαν τα πρόσωπα του έρ
γου κι ανέλαβαν όλο αυτό το αν- 
θρωπολογικό θεατρικό υλικό που 
τα συνιστούσε. Κατόρθωσαν, έ
τσι να εμφυσήσουν στο κείμενο 
αυτή την πνοή ζωής που το δια
τρέχει και να αποδώσουν «στη 
γραμμένη ομιλία την ψευδαίσθη
ση της τέλειας αντανάκλασης» 
(Ελ. Βαροπούλου, «Το Βήμα» 
11/1/87). Μέσα από τις ερμη
νείες των προσώπων έστησαν ό
λη τη γοητεία της παράστασης 
και πρόσφεραν στο θεατή την α
πόλαυση ως κύριο στοιχείο της 
θεατρικής εμπειρίας.

«Η διδασκαλία των ηθοποι
ών», σύμφωνα με την εξαιρετικά 
εύστοχη παρατήρηση της Ελ. 
Βαροπούλου, «είναι παραδειγμα
τική, όχι μόνον γιατί οδήγησε την 
Αννα Κοκκίνου (Γλύκα) σε μια 

τραγική μάσκα μπεκετιανής υ
φής ή τον Λευτέρη Βογιατζή (Μή- 
τσος) σ’ ένα εκπληκτικό παρα
λήρημα σκαιότητας και δυστρο
πίας, φόβου και ενοχών. Η διδα
σκαλία κάνει το θεατή να κατα
λάβει πως από τη στανισλαβσκι- 
κή οδό, μετά τη νοητή ολοκλή
ρωση μιας βιογραφίας και το ε
ξαντλητικό χτίσιμο του ρόλου 
στη σκηνή, ο χώρος αποκαθαίρε- 
ται και τυλίγει τις νατουραλιστι- 
κές λεπτομέρειες με μια ποιητική 
πτυχή». Χ.Γ.Λ.

κ υ κ λ ο φ ο ρ ε ίΖΥ Λ ΙΕ Ν  ΓΚ Ρ Η ΝΛεβιάθαν

Ό  Ζυλιέν Γκρήν, πού
μεταφράζεται γιά πρώτη 

φορά στη γλώσσα μας είναι 
ένας άπό τούς 

σημαντικότερους Γάλλους 
κλασσικούς συγγραφείς τού 
αιώνα μας. Άνατόμος τής 
άνθρώπινης ψυχής, βαθιά 

θρησκευτικός, έντονα 
ερωτικός. Στόν Λεβιάθαν ό 
άγώνας Καλού καί Κακού, 

Πνεύματος καί σάρκας 
προβάλει τήν υπαρξιακή 

’Αγωνία τού Γκρήν, ή οποία 
πέραν κάθε έφησυχασμού 
οδηγεί τούς ήρωές του σέ 

λύσεις άκραίες, τραγικές.

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΝΕΦΕΛΗ 
Μαυρομιχάλη 9 ΑΘΗΝΑ 
ΤΗΛ. 36.07.744-36.04.793
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Μου είχαν σηκωθεί οι τρίχες όταν πλη- 
ροφορήθηκα ότι ο «1ος Κυνηγετικός 
Σύλλογος Αθηνών» ζήτησε από το υ
πουργείο Γεωργίας να μετατραπεί σε 
«Ιο Κυνηγετικό - Οικολογικό Σύλλογο 
Αθηνών». Φυσικά, τέτοια πληροφορία 
ήταν αδύνατο να μην τη δημοσιοποιή
σω.

Έτσι και γράψω κάτι για κυνηγούς οι 
επιθέσεις (επί του παρόντος μόνο γρα
πτές...) είναι απερίγραπτες τόσο σε πο
σότητα όσο και σε ποιότητα. Βεβαίως, 
δεν τις δημοσιοποιώ μια και είναι προ
σωπικές.

Σήμερα, όμως, θα κάνω μια εξαίρεση 
και, για πρώτη φορά, θ’ αναδημοσιεύσω 
μερικά αποσπάσματα «ανοιχτής επι
στολής» που ο πρόεδρος του «1ου Κυνη
γετικού Συλλόγου Αθηνών» έστειλε σε 
πέντε διαφορετικούς παραλήπτες και α
φορά τις «αντικυνηγετικές» μου θέσεις. 
Θεωρώ το κείμενό του ανεπανάληπτο.

Δυστυχώς, φαίνεται ότι ο κ. πρόεδρος 
ήταν βιαστικός κι έτσι η επιστολή του 
—που δημοσιεύθηκε σε κυνηγετικό έν
τυπο— είναι τεράστια κι έτσι ας με συγ
χωρήσει που θα χρησιμοποιήσω μόνο α
ποσπάσματα.

Γράφει, λοιπόν, σ’ ένα σημείο (η ορθο
γραφία είναι του πρωτότυπου):
«Σας ερωτώ εάν διδάσκεται οικολογία 
ή αντικυνηγετισμό. Δεν μας διαφεύγει 
ότι σε όλα σας τα κυρήγματα υπάρχει 
προτροπή για απομάκρυνση χιλιάδων 
Ελλήνων από τα όπλα.

Φαίνεται ότι αγνοείτε την ισ ορία που 
δείχνει την Ελλάδα αγωνιζομένη δια 
των Όπλων για να διατηρήσει τον 
πολιτισμό της και την ελευθερία της. 
Μόνον οι Ιεχωβάδες μιλάνε εναντίον

64

άρματα, στ’ αρματα.

των όπλων στη Χώρα μας διότι ποτέ 
στα χιλιάδες χρόνια που πέρασαν 
κανείς δεν μας είπε αφήστε τα όπλα (τα 
οποιαδήποτε όπλα), κάι δεν είναι 
μακριά το 1821 που οι Τούρκοι μας 
ήθελαν άοπλους και το '40-'41 που οι 
Γερμανό - Ιταλοί μας ήθελαν πάλι το 
ίδιο ώσπου ήρθε η 21η Απριλίου και 
μάζεψε τα κυνηγετικά όπλα...».

Ομολογώ ότι η παράγραφος αυτή με 
συγκλόνισε. Εγώ νόμιζα ότι οι κυνηγοί 
χτυπούσαν τους συκοφάγους ενώ αυτοί 
είχαν στο σημάδι τους Τούρκους. Πώς 
την έπαθα έτσι και μπέρδεψα τους συ
κοφάγους με τους Τουρκοφάγους; Ό 
μως, ο κ. πρόεδρος είναι καταπέλτης:
«Εάν θέλετε να φτιάξετε κάτι ελάτε να 
δηλώσουμε συμμετοχή σ ’ έναν δύσκολο 
αγώνα μαζί μας, εάν όμως χωρίς 
κίνδυνο και χωρίς να βρέξετε το 
δακτυλάκι σας γράφετε, τότε, δεν 
έπρεπε να σας ενοχλούν οι κρίσεις για 
το άτομό σας».

Άρχισα να το σκέπτομαι το πράγμα. 
Μήπως για να προστατεύσω την Ελλά
δα πρέπει να πάρω μια καραμπίνα και 
να βάλω στο σημάδι τα κοτσύφια; 
«Χαρήκατε γιατί το Νομαρχιακό 
Συμβούλιο της Μυτιλήνης απαγόρευσε 
το κυνήγι στους υγροβιότοπους του 
νησιού. Μου φαίνεται ότι είναι κάτι σαν 
το χορό του βασιλιά Φιλλίπου πάνω 
στα πτώματα στη Χαιρώνεια, χαιρόταν 
γιατί επεκράτησε, αλλά μονόφθαλμος 
ων, δεν έβλεπε τι κατέστρεψε. Ο 
βάλτοι; είναι ένας άριστος χώρος για να 
κρυφτεί κανείς και η Μυτιλήνη'λίγο 
απέχει από τον επίσημο εχθρό μας, την 
Τουρκία.

Όταν απασχολούμε στρατό να φυλάει 
τα σύνορά μας, είναι κάτι αδιανόητο για 
οποιαδήποτε αιτία να διώχνουμε τους 
εθελοντές πολίτες κυνηγούς από σημεία 
τα οποία κανείς άλλος δεν μπορεί να 
ελέγχει. Ο κυνηγός ούτε ώρες ούτε 
μέρες λογαριάζει και μπορεί να βρεθεί 
οποιαδήποτε στιγμή μέσα στο βάλτο, 
εκεί που δεν τολμά ίσως κανείς.
Διώξατε λοιπόν τους ιδανικούς 
φύλακες και αφήσατε τους βάλτους 
έρημους προσφέροντας ένα σίγουρο 
καταφύγιο στον οποιονδήποτε για μια 
αμφίβολη σωτηρία μερικών παπιών».

Στο σημείο αυτό θυμήθηκα με τρόμο 
το ότι και ο Ρωχάμης είχε κρυφτεί στους 
καλαμώνες της λίμνης των Ιωαννίνων. 
Χώρια που θυμήθηκα την Πηνελόπη

Δέλτα και «Τα Μυστικά του Βάλτου». 
Ορίστε, σκέφτηκα, πώς την πάτησα έ
τσι; Από την άλλη, βέβαια, πήγε φευγα- 
λαία η σκέψη μου και στο Βάλτο του 
Μεσολογγίου. Εκεί οι κυνηγοί ποιον θα 
βρουν; Συνέχισα, όμως, το διάβασμα 
της επιστολής με αγωνία:

«Σας πείραξε ο Έβρος, αλλά φαίνεται 
ότι δεν ξέρετε ότι η μοναδική παρουσία 
Έλληνα στα ελληνικά εδάφη του Δέλτα  
και των νησίδων είναι ο Έλληνας 
κυνηγός. Μόλις τελειώνει το κυνήγι οι 
χώροι αυτοί γίνονται είσοδοι Τούρκων 
και λαθρεμπόρων. Εάν είχατε την 
παραμικρή συναίσθηση για τη 
γεωγραφία και την πραγματική 
κατάσταση στον Έβρο θα φωνάζατε 
όσο μπορούσατε ότι οι κυνηγοί πρέπει 
να κυνηγήσουν στον Έβρο. Σας 
παρακαλούμε δε να πάμε μαζί για να 
δούμε και το χρώμα του προσώπου σας 
στην παραμεθόρειο. Ίσως 
συναντήσουμε (πράγμα που έχει συμβεί 
πολλές φορές) και κάποιο θρασύδειλο 
Τούρκο».

Αγαπητοί αναγνώστες και πανέλλη- 
νες των δύο ηπείρων και των πέντε θα
λασσών και της Μεγάλης Ιδέας αμάρτη- 
σα. Στην προσπάθειά μου να προστα
τεύσω τις μπεκάτσες έκανα ένα φρικτό 
εθνικό λάθος. Νόμισα ο αφελής ότι η με
τατροπή του τίτλου από κυνηγετικός σε 
Κυνηγετικό - Οικολογικό που ζητά ο Κυ
νηγετικός Σύλλογος Αθηνών ήταν αλή
θεια. Δεν είχα αντιληφθεί ότι ήταν στά
χτη στα μάτια των Τούρκων.

Όμως, ποτέ δεν είναι αργά. Τώρα που 
το πληροφορήθηκα κάθε φορά που βλέ
πω κυνηγό φορτωμένο με πάπιες να έρ
χεται από βάλτο κάνω την πάπια και, α
πό μέσα μου, φωνάζω δυνατά:
— Μια πάπια την ημέρα, τον εχθρό τον 
κάνει πέρα!

Τώρα, πλέον, γνωρίζω ότι τέρμα 
στους Τούρκους και τους λαθρέμπορους 
των βάλτων. Οι κυνηγοί μας χτυπούν ο
τιδήποτε κινείται για να μας προστατεύ
σουν. Ένας θεός γνωρίζει πόσες βόμβες 
μπορεί να κουβαλάει κάτω από τα φτε
ρά του ένα φάντομ ή ένα τρυγόνι.

Καλώ, λοιπόν, όλους στην πατριωτι
κή - κυνηγετική - οικολογική άμυνα. Ε
πικοινωνήστε αμέσως με τον κ. πρόε
δρο για περισσότερες πληροφορίες περί 
Βάλτων, εχθρών, Ιεχωβάδων και ψαρο- 
νιών. Αγοράστε, αμέσως, δίκανα γιατί 
αρχίζουμε ασκήσεις με σπουργίτια. Θα 
συνεχίσουμε με σπίνους, τσίχλες και λα
γούς. Έτσι θα κάνουμε τους Τούρκους 
να γίνουν λαγοί, θα σώσουμε την υφαλο
κρηπίδα μας και θα πάρουμε την Κων
σταντινούπολη.

Στα όπλα!
Ν.Σ. Μαργαρης



Το σκάνδαλο των κηροζινοφόρων

Στο προηγούμενο τεύχος του ΑΝΤΙ ανα- 
φερθήκαμε εκτενώς σε μια σκανδαλώδη 
σύμβαση που αφορά την Πολεμική Αερο
πορία. Όταν ήταν αρμόδιος υφυπουργός 
ο κ. Π. Ζακολίκος υπογράφτηκε σύμβαση 
με την προμήθεια και κατασκευή σαράντα 
κηροζινοφόρων οχημάτων με την εταιρεία 
του Βόλου ΕΒΕΞ για την κάλυψη αναγκών 
της Πολεμικής Αεροπορίας. Το ιστορικό 
της σύμβασης και το πως εξελίχθηκε ό
πως και το πως και γιατί έγινε η εσπευ
σμένη μεταφορά των οχημάτων— τα ο
ποία έχουν υποστεί σοβαρές φθορές— α
ναφέραμε αναλυτικά στο ρεπορτάζ του 
προηγούμενου τεύχους. Μέσα σε μια νύ
κτα έσπευσαν να καλύψουν στοιχεία μιας 
«περίεργης» σύμβασης. Για τις αυθαίρε
τες πρωτοβουλίες, τις σοβαρές οικονομι
κές και τεχνικές παραλείψεις— ηθελημέ
νες και αθέλητες— και την απόκρυψη 
στοιχείων ο αρμόδιος υφυπουργός κ. Στά
θης μας απαντά μέσω του στρατιωτικού 
του γραφείου με την επιστολή που παρα
θέτουμε σε διπλανή στήλη.

Δυστυχώς οι υπεύθυνοι του Στρ. Γρα
φείου του κ. υφυπουργού δεν είναι πειστι
κοί. Η καθυστερημένη άφιξη της επιστο-

του Ρεπόρτερ
λής δεν μας επέτρεψε να προχωρήσουμε 
σε αναλυτική απάντηση και μας υποχρεώ
νει να επανέλθουμε με τα νεώτερα στοι
χεία στο επόμενο τεύχος.
•  Με την ευκαιρία θέλουμε να ρωτήσου
με πως διέφυγε της προσοχής των αρμο
δίων όσα αναφέραμε στη διπλανή σελίδα 
του ίδιου τεύχους για δύο άλλα σκάνδαλα 
που αφορούν επίσης την Π.Α. εκείνο των ε
λικοπτέρων CHINOOK και των πυραύλων 
της MATRA.

Αλλά ας επανέλθουμε στην επιστολή — 
και μόνο— του κ. Π. Κωτσή, επιφυλασσό
μενοι για τα άλλα στο προσεχές τεύχος 
μας. Από το σύνολο των ερωτημάτων και 
των ανορθόδοξων μεθοδεύσεων ο κ. Π. 
Κωτσής θεώρησε καλό να μείνει σε τρία 
μόνο σημεία, παρασιωπώντας όλα τα υπό
λοιπα και αποκρύπτοντας απολύτως όλα 
όσα ακολούθησαν το δημοσίευμα του τχ. 
338. Σ’ αυτά τα τρία σημεία έχουμε να αν- 
τικρούσουμε τα ακόλουθα: 
α. Το ότι η ΕΒΕΞ δεν είχε το απαιτούμενο 
know - how δεν είμαστε σε θέση να το ι
σχυριστούμε. Το ισχυρίζονται οι υπηρε
σιακές εκθέσεις. Το ότι παρέδωσε ένα 
δείγμα δεν αποτελεί ανατρεπτικό επιχεί-

ΜΙΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ
Από το Στρατιωτικό Γραφείο του Υφυ
πουργού Εθνικής Άμυνας του Θ. Στάθη 
πήραμε το γράμμα που ακολουθεί:

Κύριε Διευθυντά,
Στο τελευταίο τεύχος του ΑΝΤΙ (αμιΟ. 

338, 30/1/1987) ασχοληθήκατε με τη 
σύμβαση κηροζινοφόρων οχημάτων από 
την Πολεμική Αεροπορία, την οποία χα
ρακτηρίσατε «σκανδαλώδη».

Πιστεύουμε πως θα είχατε αποφύγει ο
ρισμένες ανακρίβειες που περιλήφθηκαν 
στο άρθρο, αν επιδιώκατε μια συνάντη
ση μαζί μας πριν από την δημοσίευσή 
του, προκειμένου να διαφωτισθεί ο συν
τάκτης σας στα ερωτήματά του.

Ειδικότερα, θέλουμε να επισημάνουμε 
τρία σημεία καίριας σημασίας, τα οποία 
με τον τρόπο που αναπτύσσονται στο 
άρθρο, αλλάζουν την πραγματική εικόνα 
του θέματος:
α. Αναφέρεται ότι επειδή η εταιρία Ε
ΒΕΞ, που ανέλαβε την κατασκευή των ο
χημάτων, δεν είχε την απαιτούμενη κα
τασκευαστική εμπειρία και το αναγκαίο 
«know - how», δεν εξασφαλίζεται η επι
τυχία της κατασκευής των υπερκατα
σκευών. Δεν αναφέρεται όμως ότι η Ε
ΒΕΞ, πριν της ανατεθεί η τελική κατα
σκευή, παρέδωσε στην Πολεμική Αερο
πορία έτοιμο κηροζινοφόρο όχημα (πρό
τυπο), το οποίο δοκιμάσθηκε και κρίθη- 
κε κατάλληλο. Η  παράλειψη αυτού του 
βασικού στοιχείου θέλουμε να πιστεύου
με ότι οφείλεται σε λανθασμένη πληρο
φόρηση ή άγνοια του συντάκτη, 
β. Αναφέρεται ότι στις 9 Αυγούστου 
1983, υπήρξε κατευθείαν ανάθεση της

κατασκευής των υπερκατασκευών στην 
ΕΒΕΞ, πράγμα επίσης αναληθές, δεδομέ
νου ότι η εταιρία ανέλαβε το έργο σαν 
μειοδότρια του διαγωνισμού του 1980. 
Το διάστημα δε που μεσολάβησε (1980- 
1983) δικαιολογεί την αναπροσαρμογή 
της τιμής του έργου— ιδιαίτερα αν λη- 
φθεί υπόψη και η υποτίμηση της δραχ
μής τον Ιανουάριο του 1983. 
γ. Στις αρχές του 1985 η εταιρία ΕΒΕΞ, 
αντιμετωπίζοντας, οικονομικές δυσκο
λίες για λόγους άσχετους με τη συγκε
κριμένη παραγγελία της Πολεμικής Α ε
ροπορίας, αρχικά μείωσε τις εργασίες 
της και κατόπιν τις διέκοψε.

Στο διάστημα δε που ακολούθησε, η ε
ταιρία προσέφυγε δικαστικά κατά της Π. 
Αεροπορίας ζητώντας αναπροσαρμογή 
των όρων της σύμβασης με αποτέλεσμα 
τα υλικά του έργου να μην είναι δυνατόν 
να παραληφθούν μέχρι να εκδοθεί τελική 
απόφαση. Επί πλέον η επιχείρηση βρέ
θηκε, κατά διαστήματα, σε καθεστώς ε
πίσχεσης εργασίας γεγονός που δυσκό
λεψε ακόμα περισσότερο την παραλαβή 
των υλικών από την Π. Αεροπορία.

Πιστεύουμε, κύριε Διευθυντά, ότι ο 
συντάκτης σας λόγω κακής πληροφόρη
σης και μόνο δεν ανέφερε τα παραπάνω 
στοιχεία, τα οποία καταπορρίπτουν τους 
περί σκανδάλου ισχυρισμούς.

Είμαστε σίγουροι ότι για την αποκατά
σταση της αλήθειας θα δημοσιεύσετε την 
επιστολή μας, ενώ βρισκόμαστε στη διά
θεσή σας για οποιαδήποτε παραπέρα 
πληροφορία ή διευκρίνιση σχετικά με το 
όλο θέμα.

Γΐχος (Μ) Παναγιώτης Κώτσης

ρήμα. Το τελικό αποτέλεσμα είναι ότι η Ε
ΒΕΞ άφησε ξεκρέμαστουι την Π.Α. Ίσως οι 
λόγοι να μην είναι μόνον οικονομικοί.
Ας ψάξει ο κ. Π. Κωτσής. 
β. Αναρωτιόμαστε αν είναι ορθόδοξο να 
γίνουν όσα περιγράφει, ο κ. Π. Κωτσής: ό
τι η ΕΒΕΞ «πήρε τη δουλειά» βάσει διαγω
νισμού που είχε διεξαχθεί προ τετραετίας 
(αλλά ακριβώς «λόγω αμφιβολιών» δεν 
της ανετέθη τότε το έργο από την «επάρα
το Δεξιά») και αυθαίρετα η υπηρεσία ανα
προσάρμοσε την τιμή. Ρωτούμε και εμείς: 
«ες αεί» μπορεί κάποιος μειοδότης να κα
λείται για την πραγματοποίηση ενός έρ
γου χωρίς να συνεξετάζεται αν κάτι άλλα
ξε στο μεταξύ στις συνθήκες αγοράς; 
(νέες τεχνολογίες, νέες επιχειρήσεις, 
νέες απαιτήσεις της Π.Α. κλπ.;). Από αρχές 
1980 μέχρι τον Αύγουστο του 1983 άλλαξε 
μόνον η ισοτιμία της δραχμής; 
γ. Ο κ. Π. Κωτσής αναφέρει ότι η ΕΒΕΞ από 
τις αρχές του 1985 άρχισε να «κάνει 
νερά». Μέχρι της αρχές του 1987— όταν 
έγινε και η καταγγελία από το ΑΝΤΙ— τι 
πρακτικό μέτρο έλαβε η Π.Α.; Απλώς εσύ- 
ρετο στα δικαστήρια από την ΕΒΕΞ; Είχε 
δηλαδή δίκαιο η ΕΒΕΞ και άδικο η Π.Α.;

Αυτά μόνο τα αντερωτηματα προς το 
παρόν. Περί της αξιοπιστίας μιας έκθεσης 
που αποτιμά το έργο της ΕΒΕΞ για τη σκο
πιμότητα των μεθοδεύσεων για απαγκί
στρωση από την αμαρτωλή σύμβαση, για 
μεταβολές σε έγγραφα, για εσπευμένες ε
νέργειες και άλλα συναφή, υποσχόμαστε 
να επανέλθουμε.

Και ένα τελευταίο σημείο: Στην αρχή 
της επιστολής του ο κ. Π. Κωτσής παρα- 
πονείται ότι δεν ρωτήσαμε την υπηρεσία 
πριν προβούμε στο δημοσίευμα. Ο κ. Π. 
Κωτσής γνωρίζει βέβαια ότι επικοινωνή
σαμε με τον κ. Π. Ζακολίκο— αρμοδιότα- 
τος για το θέμα. Αλλά δυστυχώς όπως και 
ο σημερινός υφυπουργός κ. Στάθης (δια 
χειρός Π. Κώτση) μας παραπληροφόρησε. 
Αλλά η τακτική αυτής της παραπληροφό
ρησης, και της αδιαφάνειας— πάγια τα
κτική των δημοσίων υπηρεσιών— το μόνο 
που επιτυγχάνει είναι να αυξάνει το κλίμα 
δυσπιστίας και αναξιοπιστίας που έχει 
σαν βαρειά αρρώστεια, πέσει επάνω στη 
δημόσια διοίκηση και την κυβέρνηση του 
ΠΑΣΟΚ.
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ΚΑΙ ΠΑΛΙ ΓΙΑ ΤΟ ΑΡΓΟΣ

•  Σε απάντηση επιστολών που 
δημοσιεύτηκαν σε προηγούμενα 
τεύχη σχετικά με τα δημοτικό - 
πολιτικά του Αργους, ο Β. Δωρο- 
βίνης μας έστειλε την ακόλουθη ε
πιστολή:
Μετά το άρθρο μου της 24 Οκτω
βρίου στο «Αντί», με θέμα τις δη
μοτικές εκλογές στο Αργος, δη- 
μοσιεύθηκαν στις στήλες σας 
τέσσερις επιστολές, από τις ο
ποίες οι τρεις πρώτες επιχειρούν, 
άμεσα ή έμμεσα και ανάλογα με 
τη βαθύτερη πολιτική τοποθέτη
ση των επιστολογράφων, με τα 
συμφέροντά τους, με την παιδεία 
και την καλλιέργειά τους, προ
σωπική επίθεση εναντίον μου κα
θώς και εναντίον της κοινωνικής 
παρουσίας μου στο χώρο του 
Αργους. Πρόκειται αντίστοιχα 

για τις επιστολές της αρχιτεκτό- 
νισσας Ράνιας Κλουτσινιώτη (υ
πεύθυνης σε ΕΠΑ), του βουλευτή 
του ΠΑΣΟΚ Αργολίδας και πρώ
ην λοχαγού Γιάννη Κουτσογιάν- 
νη, του τέως δημάρχου Άργους 
Γιώργη Πειρούνη και της προϊ- 
σταμένης ΤΠ και ΠΕ Ελ. Μακρή.

Χωρίς να μπω στη «λογική» 
της επιστολής του κάθε επιστο
λογράφου, επικαλούμενος επι
κουρικά και το νόμο περί Τύπου, 
νομίζω πως επιβάλλεται η δημο
σίευση της παρακάτω συνολικής 
απάντησής μου, για ενημέρωση 
των αναγνωστών σας, ιδιαίτερα 
σε όσα «φοβερά και τρομερά» 
καταγγέλλουν τρεις επιστολο
γράφοι.

Κατ’ αρχήν είναι χαρακτηρι
στικό πως ΟΥΤΕ ΕΝΑΣ από τους 
τέσσερις δεν μπήκε στην ουσία 
του άρθρου μου, άρθρου καθαρά 
πολιτικού όπου, σύμφωνα με τις 
επισημάνσεις πάρα πολλών απ’ 
όσους το διάβασαν, εδώ και στο 
Άργος, για ΠΡΩΤΗ ΦΟΡΑ βγή
καν σε φως ΟΡΙΣΜΕΝΕΣ πτυχές 
των πολιτικών αγώνων που γί
νονται στην πόλη κατά την τε
λευταία δεκαετία, αγώνες που εί
ναι βαθύτατα κοινωνικοί και 
που, με την πρωτοτυπία τους, έ
ξω από τα εσκαμμένα της σύγ
χρονης και θλιβερής πραγιιατι- 
κότητας των τελευταίων δέκα 
χρόνων στην Ελλάδα, όχι μόνο 
διαψεύδουν κάποιες παγιωμένες 
φήμες για τη δήθεν «αντιδραστι- 
κότητα» των συμπολιτών μου, 
αλλά πιστεύω πως δίνουν ελπίδες 
και για κάποιες γενικότερες εξε
λίξεις στην Ελλάδα.

Η  κ . π ρ ο ϊσ τα μ έν η  ΤΠ κ α ι ΠΕ, 
λ ο ιπ ό ν , π α ρ α π έ μ π ε ι σε κ ά π ο ιε ς  
τ υ π ικ έ ς  ε γ κ ρ ίσ ε ις  κ ά π ο ιω ν  φ ά σ ε 
ω ν  τ η ς  ΕΠΑ Ά ρ γ ο υ ς ,  μη αναφ ε- 
ρόμ ενη  σ ε  ΚΑΝΕΝΑ α π ό  τ α  ε λ ά χ ι
σ τα  σ τ ο ιχ ε ία  π ο υ  π ερ ιέλ α β α  στο  
ά ρ θ ρ ο  μου, γ ια  τ ις  ΜΕΘΟΔΕΥ
ΣΕΙΣ τη ς  κ α ι γ ια  τ ις  α ν τ ιδ ρ ά σ ε ις  
που  π ρ ο κ ά λ ε σ α ν . Ο ι τελ ευ τα ίε ς
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' υπάρχουν γραπτές, μάλιστα, σε 

προεκλογικά προγράμματα των 
δημοτικών εκλογών, συνδυα
σμών με εντελώς διαφορετικές 
πολιτικές συσπειρώσεις, αλλά 
και εκφράστηκαν με σχεδόν 
τρεις χιλιάδες ενστάσεις «ενημε
ρωμένων» πολιτών. Για να απαν
τήσω και να τελειώσω και με τον 
κ. Πειρούνη, πληροφορώ τους α
ναγνώστες σας ότι ΔΙΟΛΟΥ δεν έ
γιναν «δεκάδες» ενημερωτικές 
συγκεντρώσεις, καθώς και ότι 
πολλοί τεχνικοί της πόλης, όχι α
πό καμιά αντίθεση προς την ΕΠΑ 
εξέφρασαν και εκφράζουν σφο
δρές αντιρρήσεις γι’ αυτήν και 
για τις μεθοδεύσεις της. Όπως 
εκφράζονται σφοδρές αντιρρή
σεις για τις μεθοδεύσεις να απο
χωρίζεται ύλη της ΕΠΑ (όπως και 
για τις πεζοδρομήσεις), να εμφα
νίζεται ως χωριστή «μελέτη» και 
να πληρώνεται ξεχωριστά, ή για 
το ότι υπάρχουσες μελέτες εμφα
νίζονται με ανώνυμα (πλην γνω
στής προέλευσης) δημοσιεύματα 
στον τοπικό Τύπο ως «... ανύ
παρκτες (όπως για τους Στρατώ
νες Καποδίστρια, για το κυκλο- 
φοριακό πρόβλημα της πόλης 
κτλ.). Με την επιστολή Πειρούνη 
έχουμε και τη νέα «παραλλαγή» 
παραπληροφόρησης, δηλαδή να 
εμφανίζεται ως αποκλειστικό έρ
γο της ΕΠΑ άλλο έργο, μικτών ο 
μάδων, όπως για τον ανατολικό 
παρακαμπτήριο της πόλης...

Μετά από αυτά, δεν θα ασχο
ληθώ και με την τηλεγραφική ε
πιστολή της κ. Κλουτσινιώτη, η 
οποία από αλληλεγγύη προς τον 
επικεφαλής της ΕΠΑ Άργους εί
ναι προφανές ότι εξέφρασε το αί
σθημά της προς την υποτιθέμενη 
δουλειά της τελευταίας, μην έ
χοντας υπόψη της άλλα στοιχεία 
πλην εκείνων που της δόθηκαν 
μονόπλευρα. Και δεν εκφράζω το 
δικό μου αίσθημα για τις απο
στροφές και τις έμμεσες προτρο
πές της.

Έρχομαι στην επιστολή του 
βουλευτή κ. Κουτσογιάννη. Με 
απαράδεκτη για κοινοβουλευτι
κό νοοτροπία, και χωρίς ν’ ασχο
ληθεί διόλου με τα στοιχεία του 
άρθρου μου, που δηλώνει ότι... 
δεν κατανοεί, εκτρέπεται σε χυ
δαία προσωπική επίθεση εναν
τίον μου. Δεν θα τον ακολουθή
σω στο θλιβερό κατάντημά του.

Ο βουλευτής κ. Κουτσογιάννης 
έχει κατασκευάσει ένα αμάλγα
μα δήθεν πληροφοριών για την 
πολιτική δράση μου. Για ενημέ
ρωση των αναγνωστών και απο
κατάσταση της αλήθειας πληρο
φορώ σωστά, με τη σειρά μου, 
για τα εξής: Μόνο ένα έμμεσο 
στοιχείο, δηλαδή το αναφερόμε- 
νο στον πατέρα μου, έχει πραγ
ματική βάση: ο Κώστας Δωροβί- 
νης υπήρξε ο δήμαρχος της Απε
λευθέρωσης του Άργους, το 
1944, που κατάφερε σε έντονο εμ- 
φυλιοπολεμικό κλίμα να μη γίνει

το παραμικρό έκτροπο στην πό
λη και που, για το ρόλο του αυτό, 
πλήρωσε στις περίφημες «εκκα
θαρίσεις» με αντίτιμο το δημόσιο 
διασυρμό, τη φυλάκισή του και 
τις διώξεις επί δύο δεκαετίες. 
Κατά σύμπτωση, την ίδια εκείνη 
εποχή, ο εργολάβος για τον ο
ποίο αναφέρθηκα στο άρθρο μου 
(τελικά, δεν εκλέγεται ούτε δη
μοτικός σύμβουλος), ο οποίος τα 
τελευταία χρόνια παίζει το ρόλο 
του μεγάλου πολιτικού παράγον
τα στην πόλη και, κατά τις φή
μες που κυκλοφορούν, με τηλε- 
φωνήματά του «διορίζει και παύ
ει ανθρώπους», υπηρετούσε ευόρ- 
κως τα ναζιστικά Τάγματα Α
σφαλείας. Συμπτωματικά ασφα
λώς, ο ίδιος αυτός επέμενε (και 
δεν κατάφερε) να χριστεί υποψή
φιος δήμαρχος του ΠΑΣΟΚ για 
τις δημοτικές εκλογές του 1978 ο 
γνωστός ως «φον Μπόττας ή 
Φερμπότεν».

Κατά σύμπτωση ασφαλώς και 
πάλι, ο τελευταίος με τη φυλλά- 
δα του, είναι ο πλέον υστερικός 
υποστηρικτής της κατεδάφισης 
των Στρατώνων Καποδίστρια, 
για τους οποίους πληροφορούμε 
τον κ. Βουλευτή που φαίνεται 
πως ούτε κι αυτό το εννόησε, ότι 
οι συνδυασμοί που υποστηρίχθη- 
καν στις τελευταίες δημοτικές ε
κλογές, από το 88% του αργεια- 
κού λαού, πρεσβεύουν την άμεση 
έναρξη των έργων για την αξιο
ποίησή τους (ποσοστά δώσαμε 
στο άρθρο της 24 Οκτωβρίου).

Κατ’ αρχήν δεν έχω να κάνω 
καμιά δήλωση φρονημάτων, ό
πως θα ήθελε το απαράδεκτο για 
τους σεβόμενους τον κοινοβου
λευτισμό κείμενο που «πληροφο
ρεί» ακόμα και για το τι... ψήφι
σα στο παραβάν του δεύτερου γύ
ρου των δημοτικών εκλογών! Η 
δράση μου στην Ελλάδα δεν είναι 
συνάρτηση ταμπελών, αλλά ιδε
ών, σχεδίων και ξεκάθαρης στά
σης εμπρός σε συγκεκριμένες 
συγκρούσεις. Στο Παρίσι πήγα ό
πως κι άλλοι συνάδελφοι, στο τέ
λος του 1967 με γαλλική υποτρο
φία: έκανα σπουδές όχι... αυλι- 
κού αλλά νομικής, πολιτικής επι
στήμης και ιστορίας· δούλεψα 
στο Κέντρο Ερευνών για θέματα 
Τρίτου Κόσμου του Πανεπιστη
μίου I του Παρισιού και διετέλε- 
σα και μέλος του ΔΣτης Ένωσης 
Ελλήνων Πανεπιστημιακών Δυ
τικής Ευρώπης, γνωστής για... 
τον καραμανλισμό και φιλοχουν- 
τισμό της, κατά πως θα έλεγε κι 
ο κ. Κουτσογιάννης. Άνθρωποι 
όπως ο Γιώργος Κουκουλές, ο 
Θόδωρος Πάγκαλος, ο Μιχάλης 
Παπαγιαννάκης και άλλοι μπο
ρούν να μαρτυρήσουν γι’ αυτά 
και για άλλα πολλά.

Στο ΥΧΟΠ πρςσλήφθηκα ως ε
πιστημονικός συνεργάτης τον 
Αύγουστο του 1980, με σύμβαση 
έργου, και ανέλαβα τη νομική 
κάλυψη της Διεύθυνσης Παραδο
σιακών Οικισμών (Γ7), με βάση 
προσλήψεις που δεν έγιναν μετά

από δηλώσεις μετάνοιας ή κομ
ματικής προσχώρησης. Το εργο
λαβικό κύκλωμα του Άργους α
πό τις αρχές του 1981, επιχείρησε 
την απομάκρυνσή μου, γιατί προ
φανώς θεωρούσε μυθολογικά, ότι 
εγώ και μόνο εμπόδιζα την ντου
βαροποίηση και του υπόλοιπου 
Άργους, Ναύπλιου και περιχώ
ρων. Με την εκλογή του κ. Κου- 
τσογιάννη βρήκε άλλο προωθητή 
των σχεδίων του για την απομά
κρυνσή μου, για την οποία ο ίδιος 
καυχήθηκε ως ανήκουσα στα δι
κά του «έργα». Στο ΥΧΟΠ δεν υ
πάρχει κανένας «βαρύς» φάκε
λος εναντίον μου— άλλωστε οι υ
πηρεσιακοί φάκελοι δεν κρα
τούνται απολύτως απόρρητοι. 
Αν υπήρχε, για την απόλυσή μου 
θα δινόταν ουσιαστική αιτιο
λογία— ΠΡΑΓΜΑ ΠΟΥ ΔΕΝ ΕΓΙΝΕ 
ΜΕΧΡΙ ΣΗΜΕΡΑ, ούτε προς εμένα 
ούτε προς τον πανελλήνιο Τύπο, 
που ασχολήθηκε με την απόλυση 
αυτή (με πρώτο το «ΑΝΤΙ»), ούτε 
προς τη δικαιοσύνη όπου προσέ- 
φυγα.

Τελειώνω με το χαρακτηρισμό 
ως λούμπεν ορισμένων στοιχείων 
του συνδυασμού όχι του ΠΑΣΟΚ 
στις δημοτικές του Οκτωβρίου, 
αλλά... του συνδυασμού Πειρού- 
νη. Η παραδρομή της γραφίδας 
του κ. Κουτσογιάννη πολλά λέει 
για τις συμμαχίες του 1982 απέ
ναντι στη βάση του κόμματος, 
αλλά και μετέπειτα! Δεν χαρα
κτήρισα λούμπεν το λαό του Άρ
γους. ΤΟ ΑΝΤΙΘΕΤΟ ΕΓΡΑΨΑ. Εί
ναι αυτός ο μη λούμπεν λαός που 
τελικά έδωσε το μάθημα στις δη
μοτικές εκλογές, είναι αυτός ο 
λαός που θέλει να τελειώσει με το 
ΣΗΜΕΡΙΝΟ ξεπεσμό κάποιων πα
ραγόντων, εκπροσώπων και δεν 
συμμαζεύεται. Και θα τον τελειώ
σει!

Βασίλης Κ. Δωροβίνης

•  Η δεύτερη επιστολή από τον 
κ. Χριστ. Ορφανίδη:
Κύριε διευθυντά,

Από το 1983 παρακολουθώ συ
στηματικά τα τεκταινόμενα στην 
πόλη του Άργους είτε σαν συνερ
γάτης του περιοδικού «Οικολο
γία και Περιβάλλον» το οποίο α- 
νέδειξε πολλές από τις πλευρές 
των οικολογικών προβλημάτων 
που αντιμετωπίζει ο νομός Αργο
λίδας, είτε στη συνέχεια σαν μέ
λος του Κέντρου Οικολογικής 
Πληροφόρησης το οποίο ύψωσε 
τη φωνή του όπως και πολλοί άλ
λοι σύλλογοι, ομάδες και άτομα 
για την αποκατάσταση των 
Στρατώνων του Καποδίστρια.

Στη συζήτηση που έχει ξεκινή
σει από τις σελίδες του περιοδι
κού σας με αφορμή το άρθρο του 
κ. Β. Δωροβίνη («Το μάθημα από 
το Άργος», ΑΝΤΙ τχ. 331), θα ή
θελα να επισημάνω δύο σημεία 
που ομολογουμένως μου έκαναν 
ιδιαίτερη εντύπωση.

Το πρώτο έχει σχέση με την 
«ουδέτερη» στάση της σύνταξης 
του ΑΝΤΙ, η οποία ξαφνικά δηλώ
νει (στήλη Διάλογος, σ. 56, τχ.
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336) πως δεν είναι αρκετά ενημε
ρωμένη και ότι θα επανέλθει α
φού ερευνήσει το θέμα. Προς το 
παρόν απλώς... προεδρεύει ελπί
ζοντας πως ο «διάλογος θα συμ- 
βάλει θετικά στην αντιμετώπιση 
των πραγματικώ ν  προβλημά
των». Δεν μπορώ να διανοηθώ 
πως το ΑΝΤΙ αγνοεί τα «πραγμα
τικά» προβλήματα του Άργους. 
Άλλωστε το καλοκαίρι του ’86 
δεν είναι μακριά, τότε που βούη- 
ξε ο κόσμος γύρω από τις μεθο
δεύσεις των παραγοντίσκων του 
Άργους σχετικά με τους Στρα
τώνες. Αυτό λοιπόν το κράτημα 
των ίσων αποστάσεων εκμέρους 
του ΑΝΤΙ με εκπλήσσει. Αδυνατώ 
να κάνω οποιαδήποτε υπόθεση.

Το δεύτερο σημείο έχει σχέση 
με την επιστολή του βουλευτή 
Άργους του ΠΑΣΟΚ κ. Κουτσο- 
γιάννη. Ο πράσινος βουλευτής 
αντί να μπει στον κόπο να τοπο
θετηθεί στα όσα θίγει με το άρθρο 
του ο κ. Β. Δωροβίνης, βαφτίζει 
τον τελευταίο καραμπινάτο δεξιό 
και καθαρίζει... Δεν εξανίσταμαι 
τόσο για τη βάναυση υποτίμηση 
της νοημοσύνης μου εκ μέρους 
του πάσχοντα από επαρχιωτισμό 
Αργείου βουλευτή, όσο για το ε
παναλαμβανόμενο νοσηρό φαι
νόμενο αυριανισμού. Στην επαρ
χία η τακτική αυτή είναι ιδιαίτε
ρα γνώριμη και έχει ακόμα (;) πέ
ραση. Πόσες φορές ακόμα κ. 
Παπουτσάκη θ’ ακούσουμε το 
παράγγελμα: εναντίον κάθε ανε
ξάρτητης φωνής κατά ριπάς πυ
ροβολήστε;

Με φιλικούς χαιρετισμούς 
Χριστόφορος Ορφανίδης

ΣΣ. Ο φίλος Χρ. Ορφανίδης το λι
γότερο μας αδικεί. Το ΑΝΤΙ από 
την πρώτη στιγμή και πήρε θέση, 
και υποστήριξε την αποκατάστα
ση των Στρατώνων του Καποδί- 
στρια. Για την «ουδετερότητα» 
που μας καταλογίζει έχουμε να 
παρατηρήσουμε τα εξής:
1. Το ΑΝΤΙ <5εν είναι υποχρεωμέ
νο να γνωρίζει το σύνολο των 
προβλημάτων του Ά ργους σ 'ό ,τ ι  
αφορά π.χ. την ΕΠΑ. Γενικά δεν 
αγνοεί τα « πραγματικά» προβλή
ματα όπως μας λέει ο Χρ. Ορφανί
δης, αφού σε πολλά τεύχη του έ
χει αναφερθεί στο Ά ργος. Δ εν έ
χει ασχοληθεί όμως ποτέ ιδιαίτε
ρα με προβλήματα της πόλης ό
πως π.χ. πολεοδομικά και τις α
πόψεις που υπάρχουν. Συνεπώς 
εάν έλεγε ότι τα γνωρίζει στο σύ
νολό τους θα ήταν ψέμα. Και γι' 
αυτό γράψαμε ότι θα προσπαθή
σουμε να κάνουμε ένα αφιέρωμα 
στην πόλη του Άργους, θεωρών
τας ότι ο διάλογος — που γίνεται 
συμβάλλει πράγματι στην αντιμε
τώπιση των προβλημάτων.
2. Α ν  δεν μας απατά η μνήμη μας 
το άρθρο του Β. Δωροβίνη γρά
φτηκε και φιλοξενήθηκε στο ΑΝ
ΤΙ. Και το υπενθυμίζουμε αυτό για 
οποιονδήποτε υπαινιγμό περί ανε
ξαρτησίας. Ο κ. Κουτσογιάννης, 
τους χαρακτηρισμούς του οποίου 
για τον κ. Δωροβίνη δεν ασπάζε-

ται το ΑΝΤΙ — και αυτό νομίζουμε 
ότι ήταν προφανές— διατυπώνει 
μια διαφορετική άποψη, απ ’ αυτή 
που είχε διατυπώσει ο Β. Δωροβί
νης. Επιπλέον, πολύ πριν το άρ
θρο, το ΑΝΤΙ είχε σχολιάσει το θέ
μα των στρατώνων, αλλά και άλ
λα προβλήματα της πόλης. Α ν η 
συζήτηση πήρε και άλλους δρό
μους δεν ευθύνεται το ΑΝΤΙ...

•  Πήραμε και τρίτη όμως επι
στολή που αναφέρεται στο πρό
βλημα « Ά ργος»  και συγκεκριμέ
να στις προτάσεις ΕΠΑ Άργους, 
από τον αρχιτέκτονα Κ. Πετρό- 
πουλο.
Κύριε διευθυντά,

Με αφορμή σχόλιο της κ. Ρ. 
Κλουτσινιώτη στο τεύχος σας 
της Παρασκευής 7 Νοεμβρίου 
1986 θέλω να υπογραμμίσω τα ε
ξής:
1. Το Άργος μπορεί να χαρακτη- 
ρισθεί σαν «δύσκολη πόλη», ό
σον αφορά την ανάλυση, ή τον 
χωροταξικό ή πολεοδομικό σχε
δίασμά της, τόσο της ευρύτερης 
περιοχής της, όσο και της ίδιας 
της πόλης.

Πολλά και συσσωρευμένα 
προβλήματα, που δημιουργήθη- 
καν και διογκώθηκαν τις τελευ
ταίες δεκαετίες, κατά την εξέλι
ξη της πόλης και της ευρύτερης 
περιοχής έτσι ώστε να έχουμε έ
να μεγάλο άναρχο δομημένο χω
ριό, αντί για μια επαρχιακή πό
λη, μέσου μεγέθους, αγροτικού 
και εμπορικού χαρακτήρα. Αυτό 
το «χωριό» λοιπόν έφτασε σε ση
μείο (με ομάδες που διοίκησαν ή 
εκφράστηκαν στη διοίκηση της 
πόλης) να μη σέβεται την ιστορία 
της και την, από θέση, επιρροή 
της στον ευρύτερο χώρο της.
2. Δεν θα ασχοληθώ με λεπτομε
ρή ανάλυση των προτάσεων της 
μελέτης ΕΠΑ - Άργους τουλάχι
στον σ’ αυτό το σχόλιο. Θέλω να 
σταθώ σε μερικά χαρακτηριστι
κά σημεία.

Υπάρχουν προτάσεις γενικής 
αποδοχής για τις οποίες η πόλη 
από χρόνια έχει συνειδητοποιή
σει την ανάγκη εφαρμογής τους 
όπως π.χ. ο ανατολικός περιφε
ρειακός δρόμος που θα ανακου
φίσει την πόλη από την υπερτοπι
κή συγκοινωνία, ή η επέκταση 
του Ρυμοτομικού Σχεδίου Άρ
γους. Εδώ βέβαια η πρόταση για 
επέκταση είναι αρκετά 
«σφιχτή». Ο σχεδιασμός δεν πρέ
πει να έπεται της διαμορφωμένης 
κατάστασης.

Μέσα στις προτάσεις της μελε
τητικής ομάδας του κ. Ανέστη 
Παπαδάκη υπάρχει η πρόταση 
για πεζοδρόμηση του κέντρου 
του Άργους. Πέρα από το αν 
συμφωνούμε ή όχι με την ουσία 
της πρότασης, το γεγονός που

προκάλεσε έκπληξη, ιδιαίτερα 
στους μηχανικούς του Άργους, 
είναι ότι έγινε κατ’ ευθείαν ανά
θεση προμελέτης από το Δήμο, 
στον κ. Α. Παπαδάκη της πεζο
δρόμησης του κέντρου του Άρ
γους. Το ερώτημα είναι; Αν η 
πρόταση είναι αντικείμενο της 
ΕΠΑ Άργους γιατί έγινε η ανάθε
ση της προμελέτης; Αν δεν ήταν, 
γιατί δεν έγινε πρόσκληση εκδή
λωσης ενδιαφέροντος από μελε
τητές;

Και για την ουσία του θέματος: 
Η προμελέτη που ανακηρύχθηκε 
στο εργατικό κέντρο Άργους και 
για την οποία έγιναν συζητήσεις 
από φορείς και κατοίκους της 
πόλης, μεταφέρει τον κυκλοφο- 
ριακό φόρτο από τους πλατύτε
ρους δρόμους του κέντρου σε μι
κρότερους και πιο δαιδαλώδεις 
δρόμους γύρω από το κέντρο και 
διογκώνει το κυκλοφοριακό πρό
βλημα. Αυτή η παρατήρηση δεν 
είναι μια απλή πρόγνωση αλλά α
ποδείχτηκε στην πράξη, όταν έ
κλεισε ο Δήμος την Δαναού από 
το ύψος της Καποδιστρίου, και 
μόνο για τις νυχτερινές ώρες. Αν
τιλαμβάνεται πλέον κάποιος τι 
θα γινόταν αν έκλεινε η Δαναού 
κατά τη διάρκεια της μέρας.

Και ενώ η προμελέτη και η με
λέτη ΕΠΑ ξεκινάει με σωστές 
διαπιστώσεις για τη φύση του κυ- 
κλοφοριακού προβλήματος του 
Άργους, δεν ξέρω για ποιους λό
γους οδηγείται σε λάθος συμπε
ράσματα και τελικές προτάσεις. 
Δηλαδή να μην έχουμε το πρό
βλημα στη βιτρίνα αλλά ας διογ
κωθεί κάπου αλλού αρκεί να μην 
φαίνεται. Θα μπορούσε βέβαια 
κάποιος να ισχυρισθεί ότι με την 
κατασκευή του ανατολικού πα
ρακαμπτήριου θα φύγει η υπερτο
πική συγκοινωνία από το κέντρο 
της πόλης, οπότε δεν θα υπάρξει 
διογκωμένος κυκλοφοριακός 
φόρτος στους γύρω από το κέν
τρο μικρούς δρόμους. Τότε ό
μως, γιατί να γίνει πεζοδρόμηση 
τέτοιου τύπου ή έκτασης, ή απλά 
γιατί να αποκοπεί η κυκλοφορία 
της Δαναού από την Κορίνθου; 
Γιατί να μη γίνει εκμετάλλευση 
των μεγαλύτερου πλάτους δρό
μων του κέντρου και να μην πε
ζοδρομηθούν μικρότερου πλά
τους δρόμοι;
3. Ένα τελευταίο πρόβλημα που 
θέλω να θίξω είναι η ανυπαρξία 
ουσιαστικών προτάσεων για τους 
οικισμούς του Άργους, γύρω α
πό το Ρ.Σ. Άργους. Και αυτό εί
ναι ένα σημαντικό κομμάτι της 
πόλης του Άργους. (Νέος κό
σμος, Κατσικάνια, συνοικισμός, 
πάροδοι Φορονέως). Μετά από 
δύο σχεδόν χρόνια διαπιστώνει η 
μελέτη ότι οι περιοχές αυτές 
χρειάζονται ανάπλαση με συμμε
τοχή των κατοίκων. Αυτό το ξέ
ραμε! Η μελέτη τι προτείνει; Ή 
αν δεν καλύπτει ο 1337 το πρό
βλημα, δεν θα ’πρεπε οι μελετη
τές τουλάχιστον να σταθούν σ’ 
αυτό (από τη θέση του επιστήμο-
να:)· Με εκτίμηση
Κωνσταντίνος Χρ. Πετρόπουλος

•  Νομίζαμε ότι οι επιστολές θα 
τελείωναν εδώ. Να όμως και τέ
ταρτη επιστολή. A πό την αρμόδια 
διεύθυνση του ΥΠΕΧΩΔΕ αυτή α
ναφέρει τις προσπάθειες που γί
νονται στον τομέα της σύνταξης 
των πολεοδομικών σχεδίων και 
συγκεκριμένα στο Άργος.

Κύριε Διευθυντά,
Στο τεύχος 331 του περιοδικού 

σας και σε άρθρο του κ. Β. Κ. 
Δωροβίνη με τίτλο «Το μάθημα 
από το Άργος» γίνεται αναφορά 
στην ΕΠΑ της πόλης με κρίσεις, 
που αντικειμενικά υπονομεύουν 
την αξιοπιστία του πολεοδομικού 
σχεδιασμού στο Άργος.

Η σημαντική προσπάθεια που 
έγινε στο Άργος κατά τη σύντα
ξη των πολεοδομικών σχεδίων 
τόσο στον τομέα του δημοκρατι
κού σχεδιασμού, δηλαδή των δη
μόσιων συμμετοχικών διαδικα
σιών όσο και στη στήριξη των νέ
ων θεσμών (Ν. 1337/83, ζώνες 
κοινωνικού συντελεστή κτλ.) ε
πιβάλλει (παραβλέποντας τον 
τρόπο που διατυπώνει τις από
ψεις του ο συντάκτης του άρθρου 
να σημειωθούν τα παρακάτω για 
την πληροφόρηση των αναγνω
στών του «ΑΝΤΙ».

Ο πολεοδομικός σχεδιασμός 
πραγματοποιείται με δημόσιες 
συλλογικές συμμετοχικές διαδι
κασίες και δεν είναι υπόθεση ε
νός ή πολλών μελετητών. Είναι 
υπόθεση της πολιτείας, του Δή
μου και των κοινωνικών φορέων. 
Οι μελετητές έχουν την ευθύνη 
των προτάσεων, τις οποίες ειση- 
γούνται και της επιστημονικής 
και τεχνικής στήριξης του σχε- 
διασμού.

Ο πολεοδομικός προγραμματι
σμός και σχεδιασμός στην πόλη 
στηρίχθηκε στην ανοικτή και δη
μόσια συνεργασία με το Δήμο 
και τους Κοινωνικούς φορείς 
(Εργατικό Κέντρο Άργους, Σύλ
λογος Μηχανικών Αργολίδας, Ε
νώσεις Γυναικών, Πολεοδομικές 
Επιτροπές Γειτονιάς και άλλοι) 
και με τον τρόπο αυτό η μελέτη 
του Γενικού Πολεοδομικού Σχε
δίου εμπλουτίστηκε και συμπλη
ρώθηκε κατά τον καλύτερο τρό
πο.

Οι Πολεοδομικές Μελέτες Ε
πέκτασης - Αναθεώρησης αντί
στοιχα εξειδικεύουν τις προτά
σεις του Γενικού Πολεοδομικού 
Σχεδίου (δημοσιεύθηκε στο ΦΕΚ 
Δ/31.12.85) και με τις ρυμοτομι
κές προτάσεις οι οποίες υποστη- 
ρίχθηκαν με αναλυτικά σχέδια ε
φαρμογής (προκαταρκτική πρά
ξη εφαρμογής κατά ιδιοκτησία) 
ολοκληρώνουν σε λεπτομέρεια 
τις πολεοδοβικές προτάσεις.

Είναι αυτονόητο άλλωστε, ότι 
θέματα της πόλης, όπως η κυ- 
κλοφοριακή οργάνωση, η προ
στασία του αρχαιολογικού, ιστο
ρικού και φυσικού πλούτου, απο
τελούν μαζί με τη χωροθέτηση 
του κοινωνικού εξοπλισμού και 
της παραγωγικής υποδομής, την 
οργάνωση των δικτύων υποδο
μής, τους τρόπους παρέμβασης,
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και προσωπική παρακολούθηση 
των διαδικασιών της ΕΠΑ Αρ
γους, συλλογή και διασταύρωση 
πρόσθετων πληροφοριών— ιδίως 
για τα «παρασκήνια»— πλήρης 
συλλογή του τοπικού τύπου, υ
πομνήματα κατοίκων και φορέ
ων (όπως μηχανικώ ν σε αυτών 
ουδέποτε δόθηκε απάντηση από 
το ΥΠΕΧΩΔΕ), τέλος γραπτά  δια
τυπωμένα προγράμματα «συντη
ρητικών» και «προοδευτικών» 
συνδυασμών στις δημοτικές ε
κλογές. Δηλαδή πράγματα που, 
προφανώς, δεν τα έχουν υπόψη 
τους ot υπηρεσίες του ΥΠΕΧΩΔΕ 
οι οποίες αρκούνται να επικα
λούνται γενικόλογες αναφορές 
σε «συμμετοχικές διαδικασίες». 
Τουλάχιστο θα μπορούσαν να με
τρήσουν σωστά τις 1.000, περί
που, ενστάσεις πολιτών του Αρ
γους (σε σύνολο κ α το ίκω ν 
27.000)!
2) Επιστρέφω στο ΥΠΕΧΩΔΕ τα 
υπονοούμενα και τα δήθεν ευφυο- 
λογήματά του. Πληροφορώ τους 
αναγνώστες του «Αντί» ότι υπήρ
ξα από- τους ΕΛΑΧΙΣΤΟΥΣ που 
πήραν συγκεκριμένη στάση υπέρ 
της διαδικασίας της ΕΠΑ, με άρ
θρα μου, μάλιστα, στον τοπικό 
Τύπο, όταν ιδίως η διαδικασία 
βαλλόταν εκ των έσω και βου
λευτές, υπουργείο, κομματικοί 
παράγοντες κλπ. σιωπούσαν επι- 
μελώς. Αλλά φαίνεται πως ούτε 
κι αυτό το πληροφορήθηκαν οι υ
πηρεσίες του ΥΠΕΧΩΔΕ, που κα
τά Κουτσογιάννη μου έφτιαξαν 
«βαρύ φάκελο»!...
3) Δεν προτιμώ, λοιπόν, διόλου 
την προηγούμενη πολεοδομική 
κατάσταση αλλά, όπως και ο με
γάλος αριθμός των συμπολιτών 
μου, δεν έχουμε καμία διάθεση 
να νομιμοποιήσουμε, τουλάχι
στον πολιτικά, απαράδεκτες ΜΕ
ΘΟΔΕΥΣΕΙΣ και διαβλητές διαδι
κασίες.
4) Τελευταίες διευκρινίσεις: έ
γραψα και δημοσιοποίησα σε α
θηναϊκό περιοδικό (διότι ο «κό
σμος τό "χει τούμπανο» στο Αρ
γος) στοιχεία, ακριβώς, για μεθο
δεύσεις και διαβλητές διαδικα
σίες της ΕΠΑ. Διόλου δεν έθιξα 
πρόσωπα έντιμα και ικανά που 
συμμετέχουν σε αυτήν και διόλου 
δεν «καίω τα χλωρά μαζί με τα 
ξερά».

Έπειτα, αφού η επιστολή Κου- 
τσογιάννη διαβάστηκε αμέσοις 
στο ΥΠΕΧΩΔΕ και η απάντηση 
του τελευταίου συντάχθηκε μετά 
δυό ολόκληρες βδομάδες, πως 
το υπουργείο δεν έδωσε στοιχεία 
από το δήθεν «βαρύ φάκελο» που 
έχει σχηματιστεί εναντίον μου; 
Αφού αυτά τα «στοιχεία» δεν τα 
έδωσε ούτε σε μένα, ούτε στον 
Τύπο, ούτε και στο δικαστήριο, 
μήτε μπορεί, επιτέλους, να τα 
δώσει στο «Αντί»; Διότι αν δεν 
τα δώσει, σαφώς ενισχύει, στοι
χειοθετώντας το, το αδίκημα της 
συκοφαντικής δυσφήμισης του 
κ. βουλευτή Αργολίδας εναντίον 
■μου.

Β. Κ. Δωροβίνης.

αντί

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ 

Δημοχάρους 60 
115 21 Αθήνα

Τηλ. 72.32.713 — 72.32.819

•  Υπεύθυνος, σύμφωνα με το 
νόμο:
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δεινοκράτους 131 
115 21 Αθήνα

•  Υπεύθυνος τυπογραφείου: 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΗΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΣ 
Σπάρτακου 9, Καλλιθέα

•  Δημόσιες σχέσεις 
Διαφημίσεις:
ΤΑΣΙΑ ΡΟΥΜΠΟΥ

•  Μοντάζ:
ΤΑΣΙΑ ΛΕΒΟΝ

•  Φωτοστοιχειοθεσία: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.29.237

•  Αναπαραγωγή φιλμς: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.29.237

•  Εκτύπωση:
Ν. ΘΕΟΦΑΝΙΔΗΣ Α.Ε. 
Πειραιώς 52 — Μοσχάτο 
Τηλ. 48.16.322

•  Κάθε ενυπόγραφο άρθρο εκ
φράζει την προσωπική άποψη 
του συγγραφέα  του.
•  Χειρόγραφα δεν επιστρέ- 
φονται.

ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ

Εσωτερικού '■
Εξαμ. 1.100 δρχ. - Ετήσια 2.200 
Ετήσια Οργανισμών 
Τραπεζών, κτλ.: 7.000 δρχ. 
Φοιτητική έκπτωση 15%

Εξωτερικού
Ευρώπη - Μεσογ. χώρες:
εξάμηνη:............................... δολ. 14
ετήσια:...................................δολ. 28
Η.Π.Α. · Καναδάς - Αν. Ασία ■ 
Αυστραλία - Ωκεανία:
εξάμηνη:............................... δολ. 17
ετήσια:...................................δολ. 34

•  Εμβάσματα, επιταγές: 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δημοχάρους 60 
115 21 ΑΘΗΝΑ

•  ΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ:
•  ΠΑΛΙΑ ΤΕΥΧΗ:

δρχ. 100 
δρχ. 150

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ
•  Για τα βιβλιοπωλεία

της Αθήνας: 
Περιοδικό «ΑΝΤΙ» 
Δημοχάρους 60 

τηλ.: 72.32.713 - 72.32.819
•  Για τα βιβλιοπωλεία 

Β. Ελλάδας: Βιβλιοπωλείο
Μ. Κοτζιά και Σια Ο.Ε. 

Τσιμισκή 78, τηλ. 279.720 
546 22 Θεσσαλονίκη

τα κύρια θέματα του πολεοδομι- 
κού σχεδιασμού.

Ο συντάκτης του άρθρου αγνο
εί ή θέλει να αγνοεί τα παραπάνω 
πραγματικά δεδομένα για την 
ΕΠΑ στο Αργος και οι γενικεύ
σεις περί εναντιώσεων των συν
τηρητικών και προοδευτικών υ
ποβαθμίζουν συνειδητά τη σημα
σία του Πολεοδομικού Σχεδια- 
σμού και των συμμετοχικών δια
δικασιών. Επίσης, δίνουν την εν
τύπωση, ότι ο συντάκτης του άρ
θρου προτιμά την προηγούμενη 
κατάσταση όπου η πολεοδομική 
πραγματικότητα διαμορφωνόταν 
αυθαίρετα και με βάση τα συμφέ
ροντα ή τις προσωπικές πιέσεις.

Η διευθυντής 
Φ. Αναιρούση 

Ο προϊστάμενος Γραμματείας 
Κ. Σαγανάς

•  Θέσαμε υπόψη του συντάκτη 
του άρθρου «Το μάθημα από το
Α ργος» H. Αιυρυβίνη την τελευ

ταία επιστολή ο οποίος σημειώνει 
τα εξής:

Λαλίστατη αλλά γενικολόγο η 
«απάντηση» του ΥΠΕΧΩΔΕ στο 
άρθρο μου, η οποία συντάχθηκε 
ΔΥΟΜΙΣΙ μήνες μετά τη δημο
σίευσή του και ΔΥΟ ΒΔΟΜΑΔΕΣ 
μετά τη δημοσίευση των επιστο
λών Κουτσογιάννη - Πειρούνη - 
Ελ. Μακρή. Και απαντά μόνον 
ως προς ΕΝΑ σημείο (Ε.Π.Α. Αρ
γους), αλλά τελικά ως προς... τί
ποτε από όσα ΣΥΓΚΕΚΡΙΜΕΝΑ α
νέφερα. Προφανώς θα χρεια
στούν και πρόσθετα «μαθήματα» 
από το Ά ρ γο ς ......

Απαντώ, λοιπόν, και επισημαί
νω:

I) Το πώς διατυπώνει τις από
ψεις του καθένας αποτελεί προ
σωπικό θέμα. Αλλά το πού τις 
στηρίζει, ενδιαφέρει γενικά. Οι α
πόψεις του άρθρου μου είναι στη
ριγμένες στα εξής στοιχεία: προ
σωπική συμβολή με μελέτες 
μοι· - τΐίφυσχκΗηΜ/ν· «Siopu/w
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ΦΙΛΙΠ ΤΖΙΑΝ 
ΜΠΕΤΥ ΜΠΑΟΥ

Μυθιστόρημα

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑΣΤΑΝΗ3ΤΗ

Όταν τον ρώτησαν τι λέει για το βιβλίο του, 
είπε: «Είναι η ιστορία ενός τύπου που 
ερωτεύεται μια κοπέλα που τρελαίνεται». Κι 
όμως, τα βιβλία του σημειώνουν εκδοτική 
επιτυχία, γίνονται αμέσως ταινίες, οι 
αναγνώστες δεν τα κλείνουν πριν τα 
τελειώσουν. Ταυτίζονται με τους ήρωές του 
γιατί απογοητεύονται ή ελπίζουν όπως 
εκείνοι, κάνουν τα ίδια όνειρα, ζούνε τις 
ίδιες περιπέτειες, είναι καλοί και κακοί μαζί. 
Και διαθέτουν τη σοφία, την πονηριά, τη 
γενναιοδωρία και την τρέλα των ανθρώπων 
του καιρού μας. Που ίσως να μην είναι μόνο 
του καιρού μας.

ΚΥΚΛΟΦΟΡΕΙ 
ΣΕ ΟΛΑ

ΤΛ ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΑ
* * *

ΕΚΔ ΟΣΕΙΣ Κ Λ ΣΤΛΝ ΙΩ ΤΗ

λ^ ° :

ΓΒιβλία, χιλιάδες βιβλία για 
οας και τα παιδιά οας από 
30 δρχ.
Εγκυκλοπαίδειες, παιδικές 
και μεγάλες, r— ,
με τις καλύτερες τιμές.

Ιπαρμπουνάκης
και οι συνεργάτες του 

σας περιμένουν στα βιβλιοπωλεία

[ 5 ^  ΕΓΜΑΤΙΑ 150. ΤΗΛ. 255 916

[3b το ΚΛΤΟΙ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ
S J  ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΟΥΣ 6, ΤΗΛ. 271 853

ΤΟ ΣΠΙΤΑΚΙ ΤΟΥ ΠΛΙΛΙΟΥ
ΚΑΡΟΛΟΥ ΓΓΤΗΛ 5. ΤΗΛ. 239 746 
το μοναδικό παιδικό βιβλιοπωλείο

•  Για το Φεβρουάριο πάλι ΠΡΩΤΟΙ στις ΕΚΠΤΩΣΕΙΣ
•  ΕΚΠΤΩΣΕΙΣ στα βιβλία
•  ΕΚΠΤΩΣΕΙΣ μέχρι 60%
•  Π ρ ο σ φ ο ρ ές, μεγάλες π ρ ο σ φ ο ρ ές, 

ασύγκριτες π ρ ο σ φ ο ρ ές

,Κ. ΒΑΚΑΛΟΠΟYΛΟΥ
Η ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ ΣΤΙΣ ΠΑΡΑΜΟΝΕΣ 

ΤΟΥ ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΟΥ ΑΓΩΝΑ

ΠΑΝ. Ε. ΚΟΥΜΕΝΤΑΚΗΣ 0 . ΡΕΣΒΑΝΗ - ΚΟΥΜΕΝΤΑΚΗ
Δρ. Φυσικής Αφαρμάκου Ιατρικής Γιατρός - Υγιεινιστης
Υγιεινιστής

n  αρρΟ®
ΔΙΑΛΕΞΤΕ!!

η σωστή διατροφή μπορεί 
να σώσει τη ζωη σας

m
Κ Α Λ Ε Ν Τ Η Σ

Κολοκοτρώνη 15 (Ιος όροφος) Τηλ. 3234270 - 3231781



και τώρα...
3 μαγικά βιβλία-παιχνίδια 
που θα γοητέψουν τα 
παιδιά σας (και εσάς...)
Τι είναι;
...Ε ίναι η Ιστορία μιας γραμμής! Ναι! Μια γραμμή που ξεκινάει γοητευτικές, 
σ υ ν α ρ π α σ τικ ές  π ε ρ ιπ έ τ ε ιε ς  με τα παιδιά! τι κάνει; Και τι δεν κάνει!
Α λλάζει μ ο ρ φ ές... αλλάζει σχήματα και ρυθμούς... αλλάζει χρώματα... 
π α ρ α σ τά σ ε ις ... γίνεται τετράγωνο... γίνεται τρίγωνο... γίνεται κύκλος... 
έ ν α ς  κόσμ ος ο λ ό κ λ η ρ ο ς  από εικόνες, παραμυθένιος μα και αληθινός!
Η «Ιστορία μιας γραμμής», είναι τρία βιβλία για παιδιά σε 
π α ν έμ ο ρ φ α  σ χ έ δ ια  του Μίλτου Σκούρα. Τρία μαγικά βιβλία - παιχνίδια 
π ου  θα  γ ο η τέψ ο υ ν  τα παιδιά, θα κεντρίσουν τη φαντασία τους 
και θα α να π τύ ξο υ ν  τη δημιουργικότητά τους.
Π ρα γμα τικά  «μαγική» ιδέα για δώρο!
Η «Ιστορία μιας γραμμής» υπάρχει σε όλα τα βιβλιοπωλεία και

'Ρ/α μ ια ς  γ ρ α μ μ ή ς

NUMOV

οίορία μι

δ ια τ ίθ ετα ι σε ε ιδ ικό  σετ, σε χαρούμενη, εορταστική
συσκευασ ια .

μαζί με κάθε σετ προσφορά 
μια αφίσα-έκπληξη 
για τα παιδιά.

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δ εινοκράτους 131 

115 21 Αθήνα 
Τηλ. 72.29.237 <

Μ ΙΛΤΟ Υ ΣΚΟ ΥΡΑ

' σ τ ο
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