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x71?“ ΕΥΑΓΓΕΛῙΑΞ

Τό συχκινητικό ἑνὸιαφέρον τῆς κυβέρνηοης Καραμανλῆ γιά τά

ἤρεμα πολιτικά ἤθη καί τό εὐνοϊκό κλῖμα γιά ἀνεμπόδιστη καλ-

λιτεχνική ὸημιουργία οέν μπορεί παρά νά μας γεμίζει αἰσιοὸο-

ξία - αὑτά βέβαια, ἂν ἑξακολουῦοῦσε νᾶ μᾶς κυριεύει ἡ ἀφέλεια

τοῦ ”πρώτου καλοῦ καιροῦ“ τῆς μεταπολίτευσης. ‘0 τόνος, ἡ μέ-

θοδος καί τό περιεχόμενα τῶν κυβερνητικῶν παρεμβολῶν στῆν

”ὑπόθεση 8εοὸωράκη” ἔκαμε ἁρκετά διαφανεῖς τίς προθέσεις τῆς

Η.Δ.γιά τήν ἆστυνόμευση τῆς πολιτικῆς ζωῆς καί φανέρωσε τή

μισαλλόὸοξη νοοτροπία μιᾶς Δεξιᾶς μέ πλούσια ἀντικομμουνιστι-

κη παράδοση.

Λΰτά ὅλα δέν μπορεῖ παρά νά καταλογιστοῡν άρνητικᾶ σέ μιά

ὑπεύθυνη κυβέρνηση. “Ομως θά πρέπει νά παρατηρήσουμε - καί

γιατί ὅχι νᾶ ἑπαινέσουμε; - τό ὅτι ἡ ἧγεσῑα τοῦ κόμματος τῆς

Π.Δ.εἶναι ἱκανή καί γνωρίζει μέ ἐπιτηδειότητα νά χειρίζεται

τά θέματα γιά νά εἰσπράττει τά κομματικά ὠφέλη της.

Αὐτός ὅμως εἶναι καί ἕνας ἀπό τούς λόγους πού ad πρέπει νά

ὐποχρεώσουν τήν Ἀριοτερᾰ - ἀλλά καί ὅλη τήν ὰντιπολίτευση -

νᾶ ἀναλογιστεῖ γιᾰ τό πῶς θά ὁιεξάγει τούς πολιτικούς ἀγῶνες

καί πῶς θά ἀσκεῖ τήν κριτική στίς θέσεις ἄλλων φορέων.

Ὀταν ἦ ἠγεσία καί ὅ τῢπος τοῦ KKE ὁέν βρῆκε νά πεῖ οὔτε

μιᾶ λέξη γιά νά καταγγείλει ἆμεσα καί κατηγορηματικά πράξεις

καθαρά προβοκατορικὲς, οἰ διαμαρτυρίες της γιᾰ ὀργανωμένη ἐπί-

θεση ἐναντίον της χάνουν πολύ σέ πειστικότητα. Αὒτή τή στιγμή

βρίσκεται πολιτικά ἁπομονωμένη ὲξ’ἀφορμῆς τῆς “ὺπόθεσης Θεοδω-

ρᾶκη“; Σειρὰ ἀπό ἄστοχες καί ἐμπαθεῖς ἐπιθέσεις ἐνᾰντια σέ

ὸιὰφορους φορεῖς τῆς πολιτικῆς καί κοινωνικῆς ζωῆς προκαλοῦν

τίς συσσωρευτικές ἀντιὸρὰσεις ἀπό πολλές πλευρές.

Δικαίωση ὁὲν bi βρεῖ βέβαια ἑπικαλούμενη φράσεις “περί γεζ

νιτσαρισμοῦ“ κλπ- πού μέ τόση εὐκολία ξεστόμξσε ὀ γνωστός μου·

σικοσυνθέτης στίς πολλές ουνεντεῦζεις καί λοιπές δηλώσεις του.

ἰὈσο ἰσχύει γιᾶ τά ἄτομα ὅτι καθημερινά καί ἔμπρακτα πρέπει

νά ἑπιβεβαιώνουν τό ἀγωνιστικό τους ἦθος καί νά μήν περιορίζον-

ται στῆν ἁναφορᾶ τοῦ παρελθόντος, ἄλλο τόσο ἰσχύει καί γιά τίς

ὒπεῦθυνες πολιτικές ἠγεοίες - καί ἂκόμα περισσότερο γι αύτές -

ὅτι ἦ ἀνά πᾶσα στιγμή ἑπιβεβαῦωση τῆς σωστῆς πολιτικῆς κρίσης

τους ἀποτελεῖ τη μόνη ἐγγῦηση ὅτι τιμᾶ τίς άγωνιστικὲς παραδό-

σεις καί παρέχει τήν ἐλπίδα ὅτι θά ἀσκεῖ στό ἀκέραια τό ρόλο της.

'O τόνος καί τό περιεχόμενα αὐτῆς τῆς“ὁιαμάχης“ μόνον ἀρνητι-

κῆ ὑπηρεσία προσφέρουν στό λαϊκό κίνημα. Ἀποπροσανατολίζουν

ἀπό τούς στόχους, μετατρέπουν σέ φατριαστική πάλη τήν ὑπόθεση

τοῦ λαϊκοῦ κινήματος καί ἑγγράφουν μακροπρόθεομα ὐποθῆκες στάν

πολιτικά συναοπισμό τῆς αυντήρηυης. Αὐτός κρυφογελᾶ χαιρέκακα,

ἀναμένει καί προετοιμάζει τό ἕοπυος γιά τῆ ὸική του ἐπιοετικῆίρκωθ«ωκ-
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Τζίμμυ ὁ ἄνθρωπός μας, Τζίμμυ ὁ Ἕλληναςέ...Ἔτσι, ἤ περί-

που ἔτσι, μιά μερίδα τοῦ έλληνικοῦ τύπου (((Ἐλευθεροτυπίω),

«Ἀπογευματινή», «Βραδυνή», 71.61.) παρουσίασε - καί χαιρέ-

τησε - τήν ἐκλογή τοῦ Κάρτερ. Καί ὅσο τά πανηγυρικὰ ὀκτά-

στηλα διαδέχονταν τό ἔνα τό ἀλλο, τόσο οἱ μεγάλες προσδοκίες

κέρδιζαν ἔδαφος Ἡ ”Αγκυρα θά πιεσθεῖ... Τό Κυπριακό μπο-

ρεῐ καί νά λυθεῐ...

Καί ἡ κυὸέρνηση; Παραμένει γεγονός πώς, τή φορά αὐτή

τουλάχιστον, ἐπέδειξε στοιχειώδη αὐτοσυγκράτηση. Καί πώς

σέ ἀντίθεση λ.χ, μέ τόν Μακάριο - πού ἀνέὸασε τήν εὐφροσύνη

του μέχρι τά καμπαναριά τῆς Λευκωσίας - ὁ K. Καραμανλής

τό πήγε μαλακά; eI-I «ἀμετροεπὴς καρτερολογία», εἷπεένας

ὑπουργὸς του, μπορεῖ τελικά νά ὅλάψει.

Γιατί 611mg; Ἐξηγήσεις χωροῦν πολλέςῑ

- Διότι, ἐάν καί ὁ Κάρτερ φανεῖ ἀσυνεπής ἀπέναντι στίς

προεκλογικές του διακηρύξεις, οἱ Ἕλληνες θά ἀπογοητευθοῦν,

Καί ὁ ἀντιαμερικανισμός, στήν Κύπρο καί στήν Ἑλλάδα, θά

ἐνταθεῖ. Καί αὐτό θά ζημιώσει ὅχι μόνο τίς ΗΠΑ, ἀλλά καί

«ὁλόκληρο τόν ἐλεύθερο κόσμο»... “

-Διότι, οἱ ἑλληνικοί πανηγυρισμοί ἐξοργίζουν τούς Τουρ-

κους. Καί μέ μιά ὀργίλη ’Ἀγκυρα, ὁ έλληνοτουρκικός διάλογος,

στή Βέρνη ἦ 01:6 Παρίσι, δέν μπορεῖ νά καρποφορήσει...

- Διότι ἐάν ἡ Ἀγκυρα ἀρχίσει νά «ἀνησυχεῐ» γιά τήν ἐκλογή

Κάρτερ, τότε κάποιος ἀλλος (ἴσως ὁ ἴδιος ὁ Κάρτερ), θά πρέ-

πει νά λάὃει μέτρα γιά νά «ἀμὸλὺνει τίς ἀνησυχίες τῆς Τουρκί-

ας»...

- Διότι, διότι...

c$201600, πέρα ἀπό τήν ὅποια «καρτερολογία» καί τίς παρα-

πάνω κυόερνητικές ἤ φιλοκυὸερνητικές ἐξηγήσεις, σημαοία

ἔχει νά καταγραφοῦν κάποιες εὐρύτερες ἐπισημάνσεις, παρά

τόν ἀχό τῶν ἐπινίκιων. Καί λέγουν οἱ ἐπισημάνσεις αὐτές λ.χ.

οτιε ·

- Οἱ ἀπόψεις τοῦ Κάρτερ γιά τή διεθνή κατάσταση, διαφέ-

ρουν ἀπό τοῦ Κίσσινγκερ περισσότερο σέ στύλ καί ἀποχρώ-

σεις, παρά οτήν οὐσία. Καί οἱ οὐσιωδέστερες ἀλλαγές, πιθανόν

νά ἀφοροῦν μᾶλλον τρόπους διαδικασίας. (Πήτερ Γκόλντμαν

οτό «Νιοὺσγουήκ»).

- Ἣ ἐκλογή τοῦ Κάρτερ δέν σημαίνει ὅτι τά ἀμερικανικά

συμφέροντα στήν Ἀνατολική Μεσόγειο θά ἀναδιπλωθοῦν γιά

χάρη τῆς Ἑλλάδας. Οὔτε ὅτι οἱ σὺμὸουλοι ἐπί θεμάτων ἀσφα-

λείας τῶν ΗΠΑ —- πού οὐσιαστικά μένουν ἀμετακίνητοι,

ἄσχετα ἀπό τό ποιός ὃρίσκεται στόν Λευκό Οἶκο - 661 ἀναθε-

ωρήσουν ἀρχές καί ἀντιλήψεις γιά τήν περιοχή. (Στ. Εὐσταθι-

άδης στά (ιΝὲω),

Νά προσυπογράφει, ἄραγε, τίς ἐκτιμήσεις αὐτές ἡ κυόέρνη-

ση; Ἥ μήπως πιστεύει ὅτι, ἐπί προεδρίας Κάρτερ, μπορεῐ,

πράγματι, ν’ ἀνοίξει μιά «νέα περίοδος» στίς ἑλληνοαμερικα-

νικές σχέσεις, πέρα ἀπό τόν κισσινγκερισμό, τή μεθοδολογία,

ἀλλά, πρόπαντος, τό περιεχόμενό του;

Τά ἐρωτήματα εἶναι πλῆθος. Καί ἐπειδή ἡ σχολή «Τί 11017161- ,-

4

Τζίμμυ ὁ Ἕλληναςέ

γος - Τί Πλαστήραςς» εἶναι, φαίνεται, παρωχημένη, θά ἔλεγε

κανείς πώς ἡ στάση ἀναμονής ἀπέναντι στό «φαινόμενο Κάρ-

τερ», εἶναι ἴσως ἡ προσφοροτερη. Τό ἔλεγαν καί οἱ «τρισχιλι-

ετεῐς»; Ἀρχή ἀνδρα δείκνυσι...Μόνο πού, οτήν προκειμένη

περίπτωση, «ἀρχή» δέν εἶναι μόνο δ πρόεδρος τῶν ΗΠΑ, ἀλλά

ἕνα ὁλόκληρο ὅιομηχανοστρατιωτικό σὺμπλεγμα πού καθορί-

ζει συμφέροντα, ἐγκαθιστᾶ δάσεις, χαράσοει γραμμή καί ξέρει,

κάποτε, νά συοχετίζει καταστάσεις «έτερόκλητες,» ὅπως - ἀς

ποῦμε - τό Αἰγαῖο καί τό Ἰράνέ Ὕστερα, ἡ ὅποια οτάση ἀνα-

μονής, ἡ ὅποια προσδοκία, δέν μπορεῖ νά μή συναρτάται μέ τή

δική μας σταθερή γραμμή ἐθνικής ἀνεξαρτησίας, τή δική μας

κινητοποίηση δυνάμεων, τή δική μας θέληση προάσπισης καί

τῶν ἐθνικῶν συμφερόντων, καί τῆς εἰρήνης τῆς περιοχῆς.

Γιά ὅλα αὐτά, οἱ θεωρητικοί ἀπολογητές τοῦ κυόερνητικοῦ

ἔργου, δέν μιλοῦν, δέν ταράσσονται. Ἀποφεύγουν νά διευκρι-

νίσουν κάν, ὅτι, τουλάχιστον ἐπί μεταὸατικής προεδρίας Φόρ-

ντ-Κίσσιγκερ, δέν θά ὑπογραφεῖ ἡ διαὸὁητη συμφωνία-πλαί-

010! Ἄλλο τόσο, ἀποφεύγουν νά ποῦν ἐάν ἡ κυῦέρνηση θά

ἀναζητήσει κάποια νέα ἐρείσματα καί νέες ἐξισορροπήσεις

στήν ἐξωτερική μας πολιτική, ἀκόμα καί ἐάν ὑποτεθεῖ πώς δ

νέος πρόεδρος τῶν ΗΠΑ, παραμερίζοντας στρατηγούς, συμ-

6ούλους ἀσφαλείας, ἐκτελεστικοὺς πολυεθνικῶν ἑταιριῶν

κ.λπ., «661 λαμὸάνει ὁ ἴδιος τίς ἀποφάσεις του», μιά καί ὁ Κάρ-

τερ - ὅπως μᾶς ἐμπιστεύονται οἱ 6ιογράφοι του - εἶναι ὁ τύπος

πού «ὁρμάει ἀδιάφορος πάνω σ’ ἔνα τούὸλινο τοῖχο, γιά νά

κερδίσει, τελικά, ὅσα μπορεῖ περισσότερα»...

Ὠστόσο, τήν κυὸέρνηση φαίνεται νά ἀνησυχεῐ τό ἐν ὄψει

«σύμφωνα φιλίας καί μή ἐπιθέσεως» Τουρκίας — ΕΣΣΔ, πού ἡ

”Αγκυρα, πονηρότατη καί διπλωματικά ἱκανότατη, ἀφησε νά

διαρρεύσει - σάν πληροφορία - δυό μόλις μέρες μετά τήν ἐκ-

λογή Κάρτερ... Ἡ Κυὸέρνηση, καθ’ δλες τίς ἐνδείξεις, αἰφνιδι-

άσθηκε. Καί 600 καί ἐάν ἔγραψαν μερικοί πώς πρόκειται περί

«χυδαίου ἐκδιασμοῦ ἔναντι τῆς Οὐάσιγκτον» ἤ πώς ἡ Ἑλλάδα

δέν ἔχει τίποτε νά φοόηθεῖ ἀπό μιά τουρκοσοὸιετική προσέγ-

γιση (πού εἶναι σύμφωνη, ἄλλωστε, μέ τό «πνεῦμα τοῦ Ἐλσίν-

κι», κ.λπ.), οἱ κυὸερνητικές ἀνησυχίες δέν ἀμὸλὺνθηκαν. Στό

ἑλληνικό ὑπουργεῖο Ἐξωτερικῶν, δυό ἐρωτήματα αἰωροῦνταν

τήν περασμένη έ6δομάδα; Σχετίζεται ἡ σοὸιετική ἐπιφυλακτι-

κότητα, ὅπως καταγράφτηκε στίς συνομιλίες Μπίτσιου - Οῠν-

τάλτσωφ, μέ τό ἐν ὄψει τουρκοσοῧιετικό αὑτό σύμφωνο καί τήν

προσεχή ἐπίσκεψη τοῦ προέδρου Κοροτούρκ στή Μόσχα, Κατ’

ἔπέκταση; Θέλει, ἐπιζητεῖ ἡ Μόσχα, μιά ὁποιαδήποτε ἑλληνο-

τουρκική προσέγγιση; Καί τό δεύτερο ἐρώτημαῑ Μέ ἐξασφαλι-

σμένα τά νῶτα της ἡ Τουρκία, ἀπό πλευρᾶς ΕΣΣΔ, 6άσει ἑνός

συμφώνου «φιλίας καί μή ἐπιθέσεως», θά μειωθεῖ ἤ, μήπως, θά

ἐνταθεῖ- πού εἶναι καί τό πιθανότερο —- ἡ τουρκική ἐπιθετικό-

τητα 01:6 Αἰγαῖο;

(Τά ἐρωτήματα παραμένουν, πέρα ἀπό τίς ἐπί μέρους εὐ-

θύνες πού ὑπέχει ἡ κυόέρνηση Καραμανλή, γιά τή σημερινή

κατάσταση τῶν ἐλληνοσοόιετικῶν σχέσεων).

Ὅλα αὐτά, θόι μποροῦσαν, φυσικά, νά εἶχαν ταρακουνήσει

τήν κυόέρνηση τῆς «Νέας Δημοκρατίας>>ῑ Γιά τολμηρές πρωτο-

6ουλίες στόν τομέα τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς, γιά ὂήματα ἀπο-

φασιστικά, στήν ένίσχυση τοῦ ἐσωτερικσῦ μετώπου. “Ὀμως,

οὔτε τό ἔνα γίνεται, οὔτε τό ἀλλο. Ἡ 6ελόνα κόλλησε στό

«ἀνήκομεν εἰς τήν Δύσιν», ἐνῶ οἱ Κωνσταντόπουλοι, καί οἱ

λογῆς ἀλλοι τῆς 5ης φάλαγγας, ὀργιάζουν... Μοιραία καί

ἀτολμη ἡ κυόέρνηση, περιμένει ἴσως τό «θαῦμα» ἀπό τόν

πρώην κυόερνήτη τῆς Πολιτείας τῆς Γεωργίας...

\.'"n I H‘I'JP



ΤΟ ΑΙΓΑΙΟ ΣΕ ΠΟΣΟΣΪΑ

Λίγο πρίν ἀρχίσουν οἰ έλληνοτουρκικές διαπραγματεύσεις

γιά τήν ὺφαλσκρηπίδα, 6 υφυπουργός Ἐξωτερικών κ.

Σταυρόπουλος δήλωνε ὅτι δέν ἀποκλείεται ή συνεκμετάλ-

λευση 706 Αἰγαίου 6176 7r'1v Ἐλλάδα καί τήν Τουρκία, μέ τήν

προὺποθεσή νά πραγματοποιηθεῖ προηγουμένως ή ὁρι-

οΘέτηση τής υφαλοκρηπίδας. Μερικές μέρες ἀργότερα ἀρ-

χισε νά διαφαίνεται καθαρά Ti σημαίνει συγκεκριμένα στή

διπλωματική γλώσσα ή λέξη «όριοθέτηση».

Σύμφωνα μέ τίς τουρκικές ἐφημερίδες, ή Ἐλλάδα προσ-

φέρει στήν Τουρκία 76 15% τοῦ Αἰγαίου Θεωρώντας, πιθα-

νόν,Ι 100 προσθλητικά λίγο 76 3% 1706 τής ἀντιστοιχεῖ άν ή

ὁριοθέτηση γίνει μέ 6άση τή «γραμμή μέσης ἀποστάσεως».

Ἀρκεῖ, ὅπως γσημείωνε 76 BHMA στίς 24/10, «νά μήν δια-

σπαστεῖ ή συνέχεια 706 γεωγραφικοῡ χώρου». Κανείς φυ-

σικά δέν διέψευσε τή γενναιόδωρη αὐτή ὲλληνική χειρονο-

μία. M6vo oi T06pKOI φαίνεται 67/ δέν ἐξετίμησαν 600

ἔπρεπε τή μεγαλοψυχία μας κα( έπιμένουν ὅτι 7060 ἀνήκει

τό 50% 706 Αἰγαίου (δηλώσεις Τσαγλαγιανγκίλ 076 Παρίσι).

Θά ἔπρεπε ἴσως νά σημειώσουμε ὅτι τά ποσοστά 6676

ἀφοροῡν τό σύνολο 706 Αἰγαίου καί ὂχι μόνο τό Ἀνατολικό

Αἰγαῖο, 1706 ἀποτελεῖ, 611” 600 ξέρουμε, τό ἀντικείμενο τῆς

διαμάχης (oi Τοῡρκοι δέν ἔχουν διατυπώσει, ἀκόμα, άπαι-

τήσεις 076v Ἀργοσαρωνικό).

Περιττό v6 συμπληρώσουμε ὅτι ὅποιος ἰσχυριστεῖ πώς τά

ποσοστά 1x676 ἔχουν τήν ὁποιαδήποτε σχέση μέ τά ποσο-

076 συνεκμετάλλευσης 706 Αἰγαίου, δέν εἶναι παρά ένας κοι-

νός «διασπορέας ψευδῶν εἰδήσεων».

NATO ΓΙΑ ΠΑΝΪΑ

Ἡ πρόθεση-δήλωση τής Τουρκίας νά ὑπογράψει σύμ-

φωνο μή ἐπιθέσεως μέ τήν ΕΣΣΔ, έκαμε 7060 «ὺπεύθυνους

κύκλους» 706 NATO, σύμφωνα τουλάχιστο μέ ὅσα ἔγραψε 6

T61700, «νά αμφι6άλλουν 6v ή ”Αγκυρα ἔχει τή δυνατότητα ν’

ἀλλάξει ἐξωτερική πολιτική, ὅπως Θέλει v6 παρουσιάσει. Καί

70670, κυρίως, λόγω τών άμεσων στρατιωτικῶν δεσμεύσεων

1706 έχει συμ6ατικά ἀναλάθει 17p60 τίς ΗΠΑ, ἀλλά καί 6176

τό γεγονός ὅτιικαμιάχώρα 1706 ἀνήκει

 

ἁνῑί ο Θέσεις

εἴκοσι χρόνια 076 NATO, δέν μπορεῖ νά

άποδεσμευθεῖ ἀπ’ 6676 χωρίς κίνδυνο ἀκροδεξιοῡ πραξικο-

πήματος». .

Καί ὅμως· πολυδαίδαλες ἀναλύσεις δικῶν μας - κυ6ερνη-

τικών ή καί τής Ἀριστεράς κύκλων - ἀποφαίνονται ὅτι εἶναι

δυνατή ή συνύπαρξη μιάς ἀνεξάρτητης έθνικής ζωής μέ τήν

πρόσδεση 076 NATO.

Ἀλήθεια, πόσο ἀπλά τά. Βλέπουν καί πόσο σταράτα τά

λένε 0i «ὑπεύθυνοι κύκλοι» 706 NATO...

ΑΜΝΗΣΪΙΑ, ΑΜΝΗΣΙᾼ, ΠΡΟΒΟΚΑΤΣΙΑ

Μέ διπλό στόχο (τήν παρουσία τους «σε’ ὅλα τά ἐπίπεδα»

καί τή λασπολογία κατά τῶν άντιστασιακών) οἰ Βασιλοχουν-

τικοί γίνονται ὀλο καί «περισσότερο αἰσθητοί», γενικά - 600

76 ἐπιτρέπει ή κατακερματισμένη, ἀκόμα, δύναμή 7000,

άσχετα ἀν 66760 6 κατακερματισμός δέν εἰναι, στήν ουσία

καί τόσο μεγάλος.

Μέσα 0’ 6676 τό κλίμα, πολυσυζητιέται, πάλι, ή ἀμνή-

στευση των «ὀλίγων πρωταιτίων» πού Βρίσκονται στίς φυ-

λακές. Καί ή ψυχολογική προετοιμασία 706 κόσμου (7706 ή

έντονη ἀντίδρασή του εἰναι 6676 1706 1p0606v76l περισσό-

τερο ὅσοι «σκέπτονται πονηρά») ἔχει πρώτιστη σημασία.

fl’ αὐτό, μέ έκπληξη διαθάσαμε 076v «Ταχυδρόμο» (4-11)

ὅτι «(...) τήν γενική ἀμνηστία σκέπτεται v6 τήν ζητήσει κά-

ποιος ἀπό τήν ἀντιπολίτευση>>1 ’Ὡς έδώ εἶναι ίσως ἀπλως

ἕνα ἀνόητο δημοσίευμα. Παρακάτω ὅμως,· «A676 — λέει - 76

ἔχει πληροφορηΘεῖ, 677100 λέγεται, καί r) κυ6έρνηση, ή ὁποία

ἐνοχλεῖται ἀπό τό ἐνδεχόμενο μιάς τέτοιας πρωτοθουλίας -

καί συνεπως δέν ἀποκλείεται νά προχωρήσει r) ίδια στήν

ἀμνηστία...»

A676, ἀλήθειατ πως λέγεται,”
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Τό «σκάνὸαλο Λόκχηντ» ἐξακο-

λουθεῖ νά ὑπάρχει. "000 ὁέν μπο-

ρεῐ κανείς νά ἀμφισόητήσει τήν

εὐσυνειὸησία μέ τήν ὁποία ὁδη-

γήθηκε στό ἀρνητικό του συμπέ-

ρασμα ὁ κ. Στ. Τούσας, ἀντιει-

σαγγελέας τοῦ Ἀρείου Πάγου,

ἄλλο τόσο ὁέν μπορεῖ νά μή 61a-

φωνήσει μέ τόν χειρισμό τῆςὸλης

ὑπόθεσης ἀπό τήν κυ6έρνηση.και’

νά μή σταθεῖ μέ σκεπτικισμό ἀπέ-

ναντι στό περίεργο φαινόμενο

«ἑλληνικόν σκάνδαλον Λόκχηντ».

”Av καί ἔλειψε ἀπό τίς ἐφημερίδες

μιά ἔγκαιρη καί ὁιεισὸυτική ὀι-

ερεύνηση τοῦ φαινομένου αὐτοῦ,

ὡστόσο ἡ γενίκευση τῶν συμπε-

ρασμάτων τοῦ ἀρνητικοῦ πορί-

σματος ἔγινε ὁεκτή μέ ἀμφιόολίες.

Κανείς ὁέν φαίνεται νά πείστηκε

ἀπό τό κυόερνητικό συμπέρασμα

ὅτι «ὁέν ὑπάρχει σκάνὸαλο Λόκ-

χηντ στήν Ἑλλάδα». Ἡ ἐπιφυλα-

κτικότητα αὐτή ἀποὸεικνύεται ὅτι

λειτούργησε σωστά, ἔστω καί χω-

ρίς τή ὅαθιά καί ὁιεισὸυτική ἒν-

ημέρωση πού θά τή δικαιολογοῦ-

σε. Γιατί τό «σκάνὸαλο Λόκχηντ»

ἐξακολουθεῖ νά ’ὑπάρχει - ἀνεξε-

ρεύνητο καί «σκεπασμένο».

Καί πρῶτα-πρώτας γιά ποιό πράγμα

ἔγινεὴ ἔρευνα ἀπό τόν κ. Τούσα; Γράφει

ὁ κ. ἀντιεισαγγελέας τοῦ Ἀρείου Πάγου

στήν ἀρχή τοῦ πορίσματὸς του (τά κεφα-

λαῖα δικά μας);

«... Ἐκ τῆς ὁιενεργηθεισης παρ’ἐμοῦ,

κατόπιν τῆς ὑπ’ ἀριθ. ΕΠ 661/1976 ὑμε-

τέρας παραγγελίας, προκαταρκτικῆς ἐξ·

ετάσεως πρός ἐξακρίόωσιν τυχόν ἀξι-

οποινων πράξεων ΣΧΕΣΙΝ ΕΧΟΥΣΩΝ

ΜΕ ΣΥΜΒΑΣΕΙΣ ΠΡΟΜΗΘΕΙΑΣ

ΑΕΡΟΣΚΑΦΩΝ τῆς ἑταιρείας Λόκ-

χηντ...» κλπ.

Ἀλλά τό ἐλληνικό ,σκάνδαλο Λόκχηντ

 

Κι ὅμως

ὑπάρχει 7 f

«σκάνδαλα

ΛὸΚχηντ» -

στην

Ελλάδα

 
δέν ἧταν, δασικά, ἡ ἀγορά ἀεροσκαφιῖ)ν

ἀπό τόν ίωαννιδικό ἀρχηγό τῆς “Αερο-

πορίας τόν Ἰούνιο τοῦ 1974. Ἦταν τό

τρίτο σκέλος - καί τό «μικρότερο». Τά

κύρια στοιχεῖα ἦταν ἀλλαῑ

1. Κατά τό περιοδικό Νεννεννεεκ, ό

χουντικός στρατηγός δωροδοκήθηκε «με

σημαντικό ποσόν γιά τήν ἐπιτυχή ὑπο-

στήριξη (ἀγορά) ΑΝΤΑΛΛΑΚΤΙΚΩΝ

ἀξίας ἐκατομμυρίων δολλαρίων ἀπό τή

Λόκχηντ», Ἱ-Ι δωροδοκία αὐτή ἔγινε

γύρω στό 1972 καί ἀφοροῡσε ἀνταλλα-

κτικά τών ἀεροσκαφιῖιν F-104 τῆς Λόκ-

χηντ, πού δόθηκαν δωρεάν τότε στή δι-

κτατορία, μέσω τοῦ προγράμματος στρα-

τιωτικῆς ὅοηθείας (MAP).

Καί ἡ κύρια αὐτή καταγγελία. γιά τήν

ὁποία ὅοοῠσε δ διεθνής καί ἑλληνικός

Τύπος, δέν έρευνήθηκε ΚΑΘΟΛΟΥ.

Δηλαδή δέν δόθηκε ἐντολή στόν κ.

Τούσα νά ἐρευνηθεῖ. Γιατί ἀραγε;

2. Ἡ ἀποικιακή σύμδαση γιά τό Κρα-

KATAPFEITAI ON 375/36~;_.

τικό Ἐργοστάσιο Ἀεροπλάνων, πού φι-

λοδοξοῦσε νά κατασκευάσει ἡ δικτατο-

ρία, μ’ ὅλο τό ίστορικό της γεμάτο

καταγγελίες καί ὕποπτες συναλλαγές,

δέν ἐσευνήθηκε ΚΑΘΟΛΟΥ.

Ο Πόσο λοιπόν κλειστός εἶναι ὁ «ἐλ-

λιμικός φάκελος Λόκχηντ; »

ΟΤί ἀπάντηση δόθηκε στά κύρια

σκέλη ἀπό τό ἀρκητικό πόρισμα τοῦ κ.

Τούσας

ΟΓιατί τό ἔργο τοῦ κ. ἀντιεισαγγε-

λέως τοῦ Ἀρείου Πάγου περιορίστηκε -

ἀπό τήν ἀρχή - τόσο πολύ, καί δέν δό-

θηκε ἐντολή νά ἐπεκταθεῖ στά παραπάνω

δύο οὑσιαστικά σημεῖα τοῦ ὅλου σκαν-

δάλου Λόκχηντ,

Τήν καλύτερη ἀπάντηση γιά τόν περι-

οσισιιό αιίτό τοῦ θέματος, δίνει ό ὑπουρ-

γός Δικαιοσύνης κ. Στεφανακης, σέ δη-

λώσεις τοι μαζί μέ τή γνωστοποίησηπού

ἐκανε τοῦ πορίσιιατος τοῦ κ. Τούσα

(ἐφημερίδες 26- 10- 76):

«T6 θέμα ὁιμιιοιιργήθηκε τόν περα-

,σμένο Φεὸροιιάριο. Ει”θι,ἰς μετά τήν ὁη-

Ιιιοσίευσι] πληροφοριῶν σχετικά μέ τήν

ΑΓΟΡΑ ΑΕΡΟΣΚΑΦΩΝ (2:16 τήν Λόκ-

χηντ, 6 ι”ποιιργός Ἐθνικῆς Ἀμύνης κ.

Ἀὅὲρωφ (διέταξε ἕνορκι] ὀιοικητική ἐξ-

έταση καί ιἰνέθεσε τήν ὸιεξαγωγή της σέ ψ

ἀνώτατα ἀξιωματικό τῆς Στρατιωτικῆς

Δικαιοσύνης (ΣΣ στόν ἀποστρατευθὲντα

ταξίαρχο κ. Νόὸακ). ,Ὁ φάκελος - συν-

έχισε ὁ κ. Στεφανάκης - ποίι σχηματί-

σθηκε, ὁιαόιόάσθηκε στό ὑπουργεῖο Δι-

καιοσύνης. Γιά τήν πλήρη ἔρευνα τῆς

ὑποθέσεως, ἔγινε στίς 20 Μαΐου συμφω-

νία μεταξύ τῶν ὑποιιργείων Δικαιοσύνης

Ἑλλάὸος καί rI—Il'a1111‘1'1uv Πολιτειιῦν,

περί ἀμοιόαίας ἀρωγῆς σέ τυχόν ἀξι-

61101116; πράξεις σχετιζόμενες με’ συναλ-

λαγές τῆς ἑταιρίας Λόκχηντ ἤ θυγατρι-

κῶν ἑταιριῶν της στή χώρα μας».

Νά, λοιπόν. πού ὁ ἴδιος ὁ ὑπουργὸς

Δικαιοσύνης ἀποκαλύπτει ὅτι ἡ συμφιι)-

νία μέ τό ὑπουργεῖο Δικαιοσύνης τὼν

ΗΠΑ περιελάμὸανε τήν ἔρευνα TIA

ΚΑΘΙΞ σκάνδαλο τῆς Λόκχηντ. Ἀλλά ἡ

Ιἔρευνα πού διατάχθηκε ἀπό τόν κ. Ἀδέ-

ριικρ, ἦταν MONO ΓΙΑ ΤΙΣ ΑΓΟΡΕΣ

 

'O μετσξικός νόμος 375/36 καταργεῖται. Συμφωνα με

ἐγκυρες πληροφορίες ἡ κυ6έρνηση εἶναι άποφασισμένη

νά τόν καταργήσει μέσα οτή χρονιά, ι-ισρά τίς ἀντιδρά-

σεις που ὺπάρχουν άπό τήν ἀκροδεξιά της πτέρυγα,

ἀλλά καί άτιό ὲξωκυθερνητικούς παράγοντες. .

Πιό κάτω, δημοσιεύουμε τό κείμενο τῆς έρώτησης

που ὺπέΘσλσν πέντε δουλευτές τῆς ΕΔΗΚ γιά τόν

ὺπουργὸ Δικαιοσύνης, στίς 27/10, σχετικά με τή δίωξη

τοῦ «ANTI» γιά «κστσσκοπείσ» καί τή νεκρανάοταση τοὺ

375 ΕΡΩΤΗΣΗ

Πρός τόν Ἀξιότιμο

κ. ’Υπουργό Δικαιοσύνης

'H Ἑλλάς διέρχεται σήμερσ κρίσιμες ἐθνικές στιγμές, ένῶ ταυ-

τόχρονα ἀγωνίζεται σκληρά νά κερδίσει·τῆ μάχη τῆς Δημοκρα-

τιάς, τῆς οἰκονομικῆς άναπτύξεως καί τῆς κοινωνικῆς δικαιοσύ- 

νης. Εἶναι συνεπῶς ἀδιανόητο, 600 κι άνεπίτρεπτο, νά γυρίζει η

Κυ6έρνηση πίσω 16 ρολόι τῆς Ἱστορίας τοι] τόπου προκειμένου

νά έξυπηρετῆσει τά κομματικὰ της ωράρισ.

Εἶναι προφανές ὅτι, ἐνῶ’ή Κυθέρνηση κατηγορεῖ, χωρίς περί-

σκεψη καί φειδώ, ὅλα τά κόμματα τῆς Ἀντιπολιτεύσεως y1c'1 μο-

νοκομμστική δῆθεν έκμετάλλευση τῆς Ἱστορίας μσς, δέν δι-

στάζει ή ἴδια σέ νεκρανόστσση ῆδη ἀποσυντεθέντων νόμων. Ka1'

τοῦτο σέ θάναυση άντίθεση μέ τήν ἀπλῆ λογικῆ, μέ τίς κυόερ-

νητικές επανγελίες, καί προπαντός μέ τό πνεῦμα καί τίς ἀνάγ-

κες τοῦ Λαοῡ γιά δημοκρατικά έκσυγχρονισμό, έθνική 61101110-

χίσ καί προοδευτικῆ ύπευθιινότητα ἀπέναντι στό Ἑλληνικά

μέλλον.

Ἤδη νεκρσναστῆθηκε 6 μεταξικός νόμος 375 γιά νά διωχθεῖ γιά

«κατάσκοπείσ» τό περιοδικό ANTI. A1'11'a τῆς νεκρανσοτάσεως

αὐτῆς ὑπῆρξε ῆ πρό ἔτους σχδόν άποκάλυψῆ του «άπόρρητου»

,στρατιωτικοῦ ἐγγράφου «περί εἰσαγωγῆς ὃπλων ιἰπό τῶν Πα-

λαιστινίων» στῆν Ἐλλάδα προκειμένου «νά χρησιμοποιηθοῡν

 



ΑΕΡΟΠΛΑΝΩΝ τόν Ἰούνιο τοῦ 1974.

Οὔτε γιά ANTAAAAKTIKA (ὅπως

κατάγγειλε τό NeWSweek), οὔτε γιά τό

ΕΡΓΟΣΤΑΣΙΟ ΑΕΡΟΠΛΑΝΩΝ, ὅπως·

κατάγγειλαν τόσα καί τόσα ἀποκαλυ-

πτικά δημοσιεύματα.

Ο Γιατί, ἀραγε, έγινε αὐτός ὁ περιορι-

σμὸς

O Καί γιατί προσπάθησαν ἔντεχνα

ὡρισμένοι νά γενικεύσουν τά «περιορι-

σμένα» συμπεράσματα τοῦ κ. Τούσα;

Τήν ἀπάντηση γιά τό ἀν ἔκλεισε τό

πολυδιάστατο θέμα «Λόκχηντ - Δικτα-

’τορίας» τή δίνει στό ἀπορριπτικό πόρι-

σμά του ὁ ἴδιος δ κ. ἀντιεισάγγελέας τοῦ

Ἀρείου Πάγου. Λέει χαρακτηριστικά;

«Ἐ τῶν ἐγγράφων τούτων ὁέν παρέχε-

ται ἔνδειξίς τις, ὅτι ἡ ἑταιρία ἀεροσκα-

. φῶν Λόκχηντ ἥ θυγατρική αὐτῆς ἑται-

ρεία ἔδωκε δῶρον ἤ ἄλλον μή προσῆκον

ἀντάλλαγμα εἰς Ἕλληνα ἰδιώτην ἥ στρα-

τιωτικόν, ἐν σχέσει μέ τάς ὡς ἄνω προ-

μηθείας ἀεροσκαφῶν ἤ με’ ἄλλην τινά

προμήθειαν ἀνταλλακτικῶν αὐτῶν.»

(ΣΣ γιά τά ἀνταλλακτικά ἀπό τόν

Ἰούνιο τοῦ 1974 καί μετά, γιατί τότε δό-

θηκε ἡ παραγγελία ἀγοράς στή Λόκχηντ,

καί φυσικά γιά ἀεροπλάνα C--13OH, γιατί

τέτοια ἀγοράστηκαν τότε. Ἐνῶ τό σκάν-

δαλο τῶν ἀνταλλακτικῶν, πού ἀπεκά-

λυψε τό Newsweek. ἀναφέρεται ’σέ

ἀεροπλάνα F--104, πού δόθηκαν δωρεάν,

καί σέ ἀνταλλακτικά πού ἀγοράστηκαν

γύρω στό 1972).

Θά πρέπει νά τονισθεῑ ἀκόμα, ὅτι

κατά τήν ἔρευνα πού ἔγινε δέν ἐξετά-

σθηκαν πρόσωπα πού «γνώριζαν πολ-

MI»:

0 Ὀ κ. Ἐρνεστ Χάουζερ, παράγον-

τας τῆς ἑταιρίας πού γύρω στό 1972 μι-

λοῠσε ἀπροκάλυπτα γιά «δωροδοκία τῆς

Λόκχηντ στήν Ἑλλάδα». Καί τότε.

ἐκείνη τήν ἐποχή, δέν ὑπῆρχε δέὸαια ἡ

ὑπόθεση τῆς ἀγοράς τῶν 12 ἀεροπλάνων

τοῦ Ἰουνίου 74. Ὑπήρχαν, αὐτά πού

AEN διερευνήθηκαν; ἡ ἀργυρώνυτη

ἀγορά ἀνταλλακτικῶν (ὅπως τή θεωρεῖ

Οκὶ KUPIE

, AEN εινιΑῑτε ειιιιιιιι

εινιιιῑτε Αντιτκουπ I

τό Newsweek) καί ἡ μεθόδευση τῆς

σκανδαλώδους εϋνοιας τοῦ Παπαδόπου-

λου «πρός τή Λόκχηντ» νά ἀναλάδει τό

Ἐργοστάσιο Ἀεροπλάνων.

O Οἱ διευθυντές τοῦ Newsweek.

Ο ’Όσοι ἀπό πλευρᾶς Λόκχηντ ἔκαναν

τίς συνεννοήσεις γιά τήν ἀποικιακή σύμέ

δαση τοῦ ἐργοστασίου .

ΟΤά μέλη ’τῶν ἀρμοδίων ἐπιτροπῶν

διαγωνισμοῠ.

O Οἱ ἐκπρόσωποι τῶν ἀνταγωνι-

στριῶν ἑταιριῶν, πού τόσα ὕποπτα

κατάγγειλαν γιά τόν διαγωνισμό σέ ἐπώ-

νυμα ὑπομνήματά τους.

Ἀλλά, πῶς νά ἐξετάσει ὅλους αὐτούς,

ό κ. Τούσας, ὅταν ἡ ἐντολή πού τοῦ δό-

θηκε, ἐμμέσως, ἦταν NA MHN ΑΣΧΟ-

ΛΗΘΙΞΙ Μ’ ΑΥΤΑ ΤΑ ΣΗΜΙΞΙΑ;

‘A' ‘k ‘k

Τό πόσο σοόαρό εἶναι τό σκάνδαλα

Λόκχηντ στήν Ἑλλάδα τῆς δικτατορίας

καί πόσο περιορισμένη ἧταν ἡ ἔρευνα

πού διεξήγαγε δ κ. Τούσας σύμφωνα μέ

τίς ἐντολές πού τοῦ δόθηκαν, ἀποκαλύ-

πτεται ἀπό μερικά ἐρωτηματικά πού ἐξ-

ακολουθοῦν νά μένουν ἀναπάντητα, ἀπό

μερικές σκοτεινές πτυχές πού δέν φωτί-

στηκαν. Δέν θά κάνουμε σύνοψή τους

(ὑπάρχει στά προηγούμενα τεύχη μσς),

ἀλλά θά ἀναφερθοῦμε σέ δύο 6ασικές;

O Στά ἔγγραφα πού ἐξέτασε δ κ. Τού-

σας - δέν περιλαμδάνονται τά δύο ἔγ-,

γραφα τοῦ τότε Ἀμερικανοῡ στρατιωτι-

κοῦ ἀκολούθου Τσάρλς Ράιντερ, μέ τά

ὁποῖα ἐνδιαφέρθηκε ἰδιαίτερα γιά τήν

   

ἀνάθεση τῆς ἀποικιακῆς σύμδασης τοῦ

Ἐργοστασίου Ἀεροπλάνων στή Λόκ-

χηντ καί τόν πάση θυσία «παραγκωνισμό

τῆς γαλλικής Ντασσώ».

Ο Δέν δόθηκε καμία ἀπάντηση σέ

ὑπόμνημα πού κυκλοφορησε καί μοίρασε

σέ δουλευτές, ἡ ἀνταγωνίστρια τῆς Λόκ-

χηντ ἑταιρία «Ὠτομέισον», μέσα στό

ὁποῐο καταγγέλλει Ἕλληνες ἀξιωματι-

κούς EN ENEPFEIA, μέλη τότε τῆς ἐπι-

τροπῆς γιά τό Ἐργοστάσιο, ὅτι «ζήτησαν

ἀνταλλάγματα» προκειμένου νά ὑποστη-

ρίξουν τήν ἀνάθεση στήν «Ὠτομέισον».

Τά ὀνόματα δημοσιεύτηκαν τόν Μάρτιο

ἀλλά καμιά ἀντίδραση δέν ἐκδηλώθηκε

ἀπό τόν κ. Ἀδέρωφ καί ἡ κατηγορία

παραμένει ἐκκρεμής. (Ἐκτός καί ὄιν νο-

μίζει, ὅτι τά περί «λασπολογίας» ἀποτε-

λοῦν ἐπαρκῆ ἀπάντηση σέ ἐπώνυμες κα-

τηγορίες γιά χρηματισμό ἀξιωματικῶν

τῆς Ἀεροπορίας.)

Παρ’ ὅλα αὐτά δ ὑπουργός Δικαιοσύ-

νης δήλωσε ὅτι «ὕστερα ἀπό μακρά καί

ἔξονυχιστική ἔρευνα, διεπιστώθη ὅτι δέν

ἐτελέσθη ἀπό Ἕλληνες καμιά ἀξιόποινη

πράξη». Πῶς «διεπιστώθη» καί ἀπό

«ποῦ», ἀλήθεια, Τί κατηγορηματικές

διαδεδαιώσεις εἶναι αὐτές γιά μιά ἐται-

ρία πού παγκόσμια ἡ παρασκηνιακή

δράση της εἶναι τόσο ὅρώμικη;

Ἀλλά τό θέμα ἀσφαλῶς δέν Θά κλεί-

σει. Ἀργά ἤ γρήγορα τό «σκάνδαλο

Λόκχηντ» θά ξανάρθει στήν ἐπικαιρό-

τητα - νά τό θυμόσαστε...

O PEHOPTEP

 

ύπό τῶν κομμουνιοτῶν εἰς δεδομένην στιγμήν». Γιά τό θέμσ

σύτο είχσμε, ἀμέσως μετά τῆν ἀποκάλυψη, καταθέσει σχετικῆ

επερωτηση,

ΕΡΩΤΑΤΑΙ 6 ἀξιότιμος κ. Ὑπουρχός Δικαιοσύνης.’

Πρ ιῖι το ν, γιατί, ένῶ σύσσωμη η Βουλῆ κατάργησε σκοτοδι-

στικούς· νόμους, ὅπως π.χ. τόν 509 κ.λ.π., μελάνων σημείων τῆς

Ἱστορίας μσς γιά νά ἀτενίσει η Πατρίδσ μσς ἀφσνάτιστη μέ σι-

γουριά 16 μέλλον της, διστηρεῖτσι ἀκόμη σῆμερσ 6 έξ ίσου σκο-

ταδιστικός μετσξικός νόμος 875 «περί κατασκοπείαᾳ»

Δ ε ύ τ ε ρ o v, πῶς συμθιθάζοντσι οῖ έθνικές ἀνάγκες μσς κι 01'

κυβερνητικές έπσγγελίες γιά τόν εκδημοκρστισμό τῆς χώρας,

ὅταν ἀναχρονιστικοί δικτατορικοί νόμοι - ἀδόκιμοι μάλιστα σῆ-

μερσ καί ἀπό ἀπόψεως Δικσίου - ἀνασύρονται ἀλόγιστσ ἀπό τό

ίστορικό νεκροτομεῖο κατά θούληση, προκειμένου νά ἀποδώ-

σουν δικαιοσύνη μέ τά ύποπτσ κριτήριά τους καί τίς σκοταδιστι-

κές προθέσεις τους;

T p 1'10 ν, ἐάν σκοπεύει νά καταργήσει ἀμέσως τόν μετσξικό

νώμα-375, ἀφού στῆν πράξη ἀποδεικνύετσι, πέραν ὅλων τῶν

ἀλλων, 611 ἀποσκοπεῖ καί στῆν κατάργηση ,καί τῆς Θσσικῆς

ἀκόμη ὲνημερώσεως τοῦ Λαοῡ, πού εἶναι θεμελιωδης προϋπό-

θεση καί ἀρχή τῆς Δημοκρατίάς, σέ καίρια θέματα. Ἰδισίτερά δέ

καί στίς περιπτωσεις πού καί τό n16 ἀσῆμαντο στρατιωτικό ἔγ-

γραφο ἐξακολουθεῖ περίεργα νά χαρακτηρίζεται σάν «ἀπόρ-

ρητο». Καί δέν πρέπει νά λησμονεῖτσι 611 μέ παρόμοια πολλα-

πλά «ἀπόρρητα» ἐγγράφει προπαρασκευάοτηκε r‘) δικτατορία καί

σέ αύτά ἀνσζῆτησε τόν λόγο ὑπάρξεως της.

Ἀθῆναι 27 Ὀκτωὸρίου 1976

01‘ ἐρωτῶντες δουλευτές

Σωτῆρης Σ. Παπσπολίτης

Νίκος Ι. Πάπσϊωάννου

Κώστσς Γιστράκος

Δημήτρης Δ. Ρίζος _

Στρστῆς Παπσστρατῆς

 

 



 

Τήν ἴδια μέρα πού ἡ Βουλή συζητοῦσε τό θέμα τῶν ἀμερικανι-

κῶν ὄάσεων καί λίγες μέρες πρίν ἀπό τίς ἑλληνοσοόιετικές συνομι-

λίες ἔφτασε στή χώρα μσς μέ ὀργανωμένες τυμπανοκρουσίες τοῦ

φιλοδυτικοῦ τύπου καί τῶν κρατικῶν μέσων ἑνημέρωσης ὁ Ἀμαλ-

ρίκ, Ρῶσος φυγάδας καί συγγραφέας. Λιγότερο πάταγο, ὅμως,

προξένησε ὁ ὀργανισμός πού κάλεσε καί ἀνάλαόε νά προόάλει τόν

Ἀμαλρίκ στή χώρα μσς, δηλαδή τό «Κέντρο Πολιτικῆς Έρεύνης

καί Ἐπιμορφώσεως» (Κ.Π.Ε.Ε.).

Τό ἓνδιαφέρον πού παρουσιάζει ἡ δημιουργία καί ἡ λειτουργία

τοῦ Κ.Π.Ε.Ε. δέν ἀρχίζει οὔτε τελειώνει στίς λίγες μέχρι σήμεροι

δημόσιες ἐκδηλώσεις του. Τό μεγαλύτερο ἓνδιαφέρον ὄρίσκεται

στό γεγονός ὅτι γιά πρώτη φορά στήν Ἑλλάδα δημιουργεῖται μιά

«φάμπρικα κατασκευῆς ἰδεολογίας τῆς Δεξιᾶς» (σύμφωνα μέ ’τά

Σύμφωνα μέ ὅλες τίς ἐνδείξεις, μέ τή

δημιουργία τοῦ Κ.Π.Ε.Ε. ἐγκαινιάζεται

καί στή χώρα μας ὁ θεσμός τῶν γερμανι-

κῶν κομματικῶν ἱδρυμάτων πού ἔχουν,

τοῦ Δ. Μάρκου

ὅπως καί τό Κ.Π.Ε.Ε., διπλό σκοπός

O Νά προσφέρουν μελέτες καί ἀνα-

λύσεις γιά τά πολιτικά, κοινωνικά καί

οἰκονομικά φαινόμενα, πού νά ὑπο-

δοηθοῦν στή χάραξη τῆς κομματικῆς

γραμμῆς, συμδάλλοντας ταυτόχρονα

στήν κατάρτιση καί δημιουργία στε-

λεχῶν.

. Νά προὸάλλουν καί νά διαδίδουν

τήν- ἰδεολογία πού παράγεται στό

ἵδρυμα, όργανώνοντας δημόσιες συ-

ζητήσεις καί ἀναπτύσσοντας σχέσεις

μέ ἀλλους ἀντίστοιχους ὀργανισμούς

καί ταυτόχρονα νά δημιουργοῦν ἔνα

«κατάλληλο» πλαίσιο συζήτησης, μέ

«ἐπιστημονικό κύρος», πού νά φιλο-

δοξεῖ νά κυριαρχήσει στόν εὐρύτερο

πολιτικό χῶρο ὡς «ἀξιόπιστος συν-

ομιλητής».

Ὡς γνωστόν, κάθε δυτικογερμανικό

λεγόμενα ἑνός-ἀπό τά ἱδρυτικά μέλη τοῦ Κ.Π.Ε.Ε.) πού δέν ὄρί- εἰναιῑ

σκεται σέ ἄμεση σχέση μέ κρατικούς φορεῖς (στρατός, ὑπουργεῖα,

πανεπιστήμιο, ἱδρύματα ἐρευνῶν κ.λπ).

Μιά «φάμπρικα

ἱδεολογίας τῆς Δεξιᾶς»

-. Ἡ «ταυτότητά» τοῡ Κ.Π.Ε.Ε.

Τά στοιχεῖα πού παραθέ-

τουμε εἶναι παρμένα ἀπό τό

καταστατικό τοῡ Κ.Π.Ε.Ε. καί

ἀπό πληροφορίες πού μᾱς

’ἐδωσε ὑπεύθυνος ἐκπρόσωπός

του.

ΠΡΟἸ’ΣΤΟΡΙΑ; Τό Κ.Π.Ε.Ε. ξε-

κίνησε σάν πρωτοθουλίσ τριῶν

τεσσάρων ἀνθρώπων, τήν

άνοιξη τοῡ '75 ,πού ἀποφάσισσν

στό τέλος τοῡ χρόνου νά ἱδρύ-

σουν σωματεῑο ἀναγνωρισμένο

άπόίτό κράτος. Ἔτσί κατατέ-

θηκε τό ,καταστστικό του στό

Πρωτοδικεῑο Ἀθήνας στίς12-

-12-75 καί ἐγκρίθηκε μέ τήν

άτιόφαση 1711976 κάτω ἀπό τήν

ἐπωνυμία «Κέντρο Πολιτικῆς

Ἐρειίνης καί Ἐπιμορφῶσεως».

Σκοποί τοῦ κέντρου εἶναι (ἀρ-

θρο 2 παρ. 1);

10. 'H εύρύτερη διάδοση τῶν

ἀρχῶν τού δημοκρατικοῦ πολι-

τεύματος, πού ἐγγυᾶται τῆν

ἐλευθερία τοῡ ἀτόμου, ἐξ·

ασφσλίζει τῆν κοινωνικῆ 611101--

οσύνη καί τῆν πσροχῆ ἰσων εύ-

κσιριῶν σέ ὅλους καί κστοχυ-

ρωνει τῆ δημοκρατικῆ διαδικα-

σία μέσα σέ ἕνα ἐλεύθερο πο-

λυκομμστικό σύστημα.

8

κόμμα διαθέτει ἕνα ἤ περισσότερα ἱδρύ-

ματα πού ἀναπτύσσουν δραστηρίότητα

στούς παραπάνω τομεῐς τόσο στή Δ.

Γερμανία ὅσο καί σέ χῶρες κατά προτί-

μηση τῆς περιφέρειας. Τά ἱδρύματα αὐτά

Ο Τό ἵδρυμα Friedrich Ebert τοῦ Σο-

σιαλδημοκρατικοῠ κόμματος

(S.P.D.). Ἱδρύθηκε τό 1925, διαλύ-

θηκε τό 1933 καί ἐπανιδρύθηκε τό

1947. Ἐλέγχεται ἀπό τή δεξιά πτέ-

ρυγα τοῦ κόμματος. Ἐκτός ἀπό τίς

ύποτροφίες πού χορηγεῖ γιά σπουδές

στή Δ. Γερμανία, ἀναπτύσσει ἐπιστη-

μονική καί πολιτιστική δραστήρι-

ότητα σέ συνεργασία μέ συγγενῆ κόμ-

ματα καί συνδικάτα σέ χῶρες ὅπως ἡ

 

76. 'H μελέτη καί ἔρευνα σέ

κοινωνικά, πολιτικά καί οἰκονο-

μικά θέματα, πού θά ἀποδλέπη

τόσο οτόν ἐντοπισμό τῶν σχε-

τικῶν είδικωτέρων προβλημά-

των Kal τῆν ἐκπόνηση ῆ ύπο-

θολῆ προτάσεων λύσεων, ὅσο

καί στῆν ἐνίοχυση καί ἐδρσί-

ωση τῆς πίστεως τῶν πολιτῶν

στῆν ἀξία τῆς δημοκρατίας μέ

φορεῖς· σύγχρονσ κοινοΒου-

λευτικά κόμματα ἀρχῶν.

01 σκοποί λοιπόν, ὅπως Βλέ-

πουμε, καθορίζουν ἐνα εὺρύ

πολιτικό φάσμα ὅπου θά 111-10-

ροῦσαν νά ἐνταχθοῡν άτομσ

,ἀπ’ ὅλα σχεδόν τά πολιτικά

κόμματα, μέ τήν προϋπόθεση

τῆς ὑποστολῆς όρισμένων πο-

λιτικῶν τους ἐπιδιὼξεων. Πάν-

τως δέν εἶναι 01 σκοποί τοῡ

ΚΠΕΙΞ (ἀρκετά ἐλλειπτικά δια-

τυπωμένοι) ἐκεῖνοι πού εὺκρι-

νῶς ὸροθετοῡν τό εὖρος τοῡ

πολιτικοῦ του φάσματος.

Τά μέσα γιά τήν πραγμάτωση

τῶν παρσπάνω σκοπῶν περι-

στρέφονται γύρω ἀι-ιό τρεῖς

κύριους ἀξονεςῑ

1. Τή δημιουργία πλαισίου

συζητήσεως καί έν γένει ἀν-

ταλλαγῆς ἀπόψεων πάνω σέ

πολιτικά, κοινωνικά καί οἰκονο-

μικά Θέματα μέ τήν δργάνωση

διαφόρων ουναντήσεων στόν

τύπο, στή ρσδιοτηλεόραση ή

σέ δημόσιες συγκεντρῶσεις.

2. Τήν ’προὸολή τῶν ἀπό-

ψεων τοῦ Κέντρου στά παρα-

πάνω Θέματα μέ δργάνωση δισ-

λέξεων, σεμιναρίων, μέ προ-

ώθηση ἐπιστημονικῶν ἐρευνῶν

ή μελετῶν, δημοσίευοή τους,

μέ έι-ιιτότιιες ἐρευνες καί στα-

τιστικές σέ ἐπίπεδο τοπικῆς

σὺτοδιοίκησης, οἱκισμῶν καί

τῶν κατοίκων τους, σέ θέματα

ποιότητας ζωῆς καί μελέτης

περιθάλλοντος. Στόν ’(διο

ἀξονα περιλσμθάνοντσι καί oi

έπιδιῶξεις τοῡ κέντρου γιά

συνεργασία μέ ἀναλόγου [δε-

ολογικοπολιτικοῡ προσσνατο-

λισμοῡ φυσικά ἢ νομικά

πρόσωπα, καθώς καί ἀνταλλαγή

ἀπόψεων, πληροφοριῶν καί

πορισμάτων μέ αὑτά. Ἐπίσης

προωθοῦνται ἀπό τό Κέντρο

συμμετοχές στή διοίκηοη καί

δραστηριότητσ παρεμφερῶν

ἱδρυμάτων ἢ σωματείων, καθώς

καί ή ’ίδρυση παρσρτημάτων

του στίς ἐπαρχίες.

3. Τήν -ὺποθοήθηση στίς

σπουδές τους ἰδίως νέων ἐπι-

στημόνων κσί σπουδαστῶν πού

δείχνουν ένεργό ένδιοφέρον

γιά τούς σκοπούς τοῡ ,Κέντρου

Ἐδῶ πρέπει νά παρατηρή-

σουμε ὅτι 0' ἔνο σωματεῑο, έν

τέλει πολιτικά, ἐξ ’ίσου σημαν-

τικό ρόλο μέ τούς σκοπούς του

παίζουν καί τά μέσα πραγμάτω-

σης τῶν σκοπῶν αὑτῶν,

Συγκεκριμένα, ἀρχίζοντσς

ἀπό τόν πρῶτο ἀξονα, θλέ-

πουμε τήν προσπάθεια δημι-

ουργίας ἐνός ἐπιπέδου συζη-

τήσεων «Forum» πάνω 0' δλα

τά· καθοριστικά θέματα γιά τή

χώρα μσς (οἰκονομικά, πολιτικά

κ.λπ). Προφανῶς ὅσοι συμμε-

τέχουν σέ ένα τέτοιο πλαίσιο,

ἐφ’ ὅσον δέν ἐκπροσωποῡν κά-

ποιο συγκεκριμένο ἐπαγγέλμα-

τικό ἦ ἐργασισκό σωματεῑο,

ἐχουν μοναδικό κοινό προσδι-

ορισμό ὅτι ὁ κσθένσς τους δια-

Θέτει ένσ ἰδεολογικοπολιτικό

προσανατολισμό. 'H ἀντιπαρά-

θεοή τους, ὅμως, δέν διεξάγε-

ται πρσγματίκά ή διεξάγεται

στρεθλά, ὅταν γίνεται μέσα σ’



Κένυα, ἡ Οὐγκάντα, δ Λίόανος κ.λπ.

/ Διατηρεῖ, κοντά στή Βόννη, κέντρα

έπιστημονικὼν ἐρευνῶν πού ἀπασχο-

λεί περισσοτέρους ἀπό 60 εἰδικούς

ἐπιστήμονες.

Ο Τό ἵδρυμα Konrad Adenauer τοῦ

Χριστιανοδημοκρατικοῦ κόμματος

(C.D.U) ἱδρύθηκε τό 1964 ἀπό συγ-

χώνευση δύο μικροτέρων ἱδρυμάτων

που λειτουργοῡσαν προηγουμένως.

Ἀναπτύσσει δραστηριότητες σέ πολ-

λές χῶρες τοῦ Τρίτου Κόσμου, ὅπως ἡ

Χιλή, ἡ Βενεζουέλα, τό Καμερσύν, τό

Κογκό, ἡ ’Τανζανίσς ἠ Ἰνδονησία

κ.λπ. Τό έπιστημονικό του Ἰνστι-τοῦ-

το, πού ἱδρύθηκε στό 1967 (WIKAS)

εἰδικεύεται σέ θέματα τοπικής αὐτο-

διοίκησης. ,

Ο T0 ἵδρυμα Hanns-Seidel τοῦ Χρι-

στιανοκοινωνικοῦ κόμματος (CJS.U.)

τοῦ Γιόζεφ Στράους. Ἱδρύθηκε τό

1967. Διαθέτει τήν Ἀκαδημία Πολι-

τικῆς καί Ἐπικαιρότητας, ἡ ὁποία δι-

εξάγει δασική έρευνα γιά τή χάραξη

τῆς γραμμῆς τοῦ κόμματος, καθώς καί

τό Ἰνστιτοῦτο Διεθνῶν Πολιτικῶν

Συναντήσεων.

Ο Τό ἵδρυμα Friedrich-Naumann τοῦ

Ἐλεύθερου Δημοκρατικοὺ κόμματος

(Φιλελεύθεροι - F.P.D.)‘, πού ἀνα-

πτύσσει ἀντίστοιχες δραστηριότητες.

Βέὸαια οἱ ὑπεύθυνοι τοῦ Κ.Π.Ε.Ε.

ἀρνοῦνται ρητά ὅτι ἀποτελοῦν τό ἐπι-

στημονικό παράρτημα τῆς Νέας Δημο-

κρατίας. Ἰσχυρίζονται, ἀντίθετα, ὅτι «ὄιν

γίνουμε κομματικό παράρτημα, θά

έχουμε ἀποτὺχει», χωρίς, φυσικά, νά

προσδιορίζουν τίνος ἀκριόῶς κόμματος

παράρτημα κινδυνεῦουν νά γίνουν.

’Ὀμως οἱ μέχρι σήμερά ἐκδηλώσεις τοῦ

λειτουργία του πείθουν ὅτι κάθε ἄλλο

παρά ὑπερκομματικό εἶναι. Γιά νά πει-

σθεῐ κανείς, ἀρκεῖ νά ρίξει μιά ματιά στά

μέλη καί τούς συνεργάτες του.

O Πρόεδρος τοῦ Δ.Σ. εἶναι 6 κ. Τι-

μολέων Λούης, μέχρι πρίν λίγο καιρό

γενικός διευθυντής τῆς Ν.Δ. πού

πρόσφατα «ὑποόιὸάστηκε» Ὶσέ ἁπλό

μέλος τῆς Διοικούσης Ἐπιτροπῆς.

Ο Στό Α.Σ. μετέχει ἐπίσης ὁ κ. Στρ.

Στρατήγηςζ μέλος κι αὐτός τῆς Διοι-

κοὺσης Ἐπιτροπῆς τῆς ΝΔ, καί γενι-

κός γραμματέας τοῦ ὑπ. Ἐμπορικής

Ναυτιλίας ἀπό τή μεταπολίτευση ὥς

τό Φεὸρουάριο 1975. Ὁ κ. Στρατη-

γης λέγεται ὅτι ἔχει στενοὺς δεσμούς

μέ τόν ἐφοπλιστικό κόσμο (Βλ. ANTI

1 καί τήν ἀπάντησή του στό τ. 3).

Ο Καί τά ὑπόλοιπα μέλη τοῦ Δ.Σ.

καθώς καί τά ίδρυτικά μέλη τοῦ

Κ.Π.Ε.Ε. εἶναι κατά κανόνα γνωστά,

μή κοινοόουλευτικά, στελέχη τῆς

Ν.Δ., ὅπως ὁ A. Κυριακόπουλος, τε·

χνικός σὺμὸουλος τοῦ πρωθυπουρ- χ

γοῦ, ὁ Φ. ΙΣτράτος, 6,ιομήχανος καί

συγγενής τοῦ ὑπουργοῦ καί διομήχα-

νου Χ. Στράτου, ὁ Σ. Μαρκέτος, γενι-

κός γραμματέας τοῦ ὑπ. Κοινωνικῆς

Προνοίας κ.λπ.

Ο Ὑπεὺθυνος τοῦ τομέα ἐρευνῶν

τοῦ Κ.Π.Ε.Ε. εἶναι 0 Γιάννης Λοὺλης,

πρώην ἑπιστημονικός σὺμὸουλος τῆς

NA. καί ἀπό ’τούς κὺριους ὁμιλητές

στό σεμινάριο τῆς Ο.Ν.ΝΕ.Δ. ’Ὀπως

ἔγραψε τό περιοδικό «Προσανατολι-

σμοί» (τ. 47-48) δ Γ. Λούλης ἐπι-

σκέφτηκε, πρίν ένα χρόνο, τή Βόννη

καί «μαθήτευσε» στό ἵδρυμα

CDU—K0v901v1 Ἀντενάουερ.

Ἐκτός ὅμως ἀπό τά μέλη τοῦ Κ.Π.Ε.Ε.
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γειές του ἐπιὸεόαιώνουν τό ρόλο του ὡς

,«ἐπιστημονικοῦ συμδούλου» τῆς Ν.Δ.;

Ο Σύμφωνα μέ ἒγκυρες πληροφορίες

τό Κ.Π.Ε.Ε. ὀργάνωσε, ἀνεπίσημα

ὂέόαια, τό Σεμινάριο Στελεχών τῆς

Ο.Ν.ΝΕ.Δ. (ἀπό 27.2 μέχρι

3.3.1976), πού ὀνομαζόταν συμπτω-

ματικά «Κύκλος Πολιτικῆς Ἐπιμορ-

φωσεως».

Ο ‘H τακτική ἔκδοση ἑνός ἐσωτερι-

κοῦ δελτίου μέ Θέματα πού σχετίζον-

ται μέ τήν ἄμεση πολιτική ἐπικαιρό-

τητα. T0 δελτίο αὐτό χαρακτηρίζεται

ὡς «ἐμπιστευτικό» καί ἔχει αὐστηρά

περιορισμένη κυκλοφορία.

Βέὸαια κανείς δέν μπορεῑ νά κατηγο-

ρήσει τή Ν.Δ. γιά τήν προσπάθεια έκ-

συγχρονισμοῦ της καί τὴ διάθεοή της νά

μεταμορφωθεῖ σέ ὁλοκληρωμένο πολι-

τικό ὀργανισμό, ,σχετικά αὐτοδύναμο,

πού νά παράγει καί νά άναπαράγει ἰδε-

ολογία, ἀλλά καί στελέχη, γιά τήν τρο-

φοδότηση καί τήν πλαισίωση ἑνός μηχα-

νισμοῦ ἄσκησης τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας.

Κ.Π.Ε.Ε. καί ὅλες οἱ ἐνδείξεις γιά τή καί μερικές ἀπό τίς μή δημόσιες ἐνέρ- Μέχρι σήμερα ἡνίδεολογία τῆς Δεξιᾶς

 

ένα τέτοιο έπίπεδο, ὅπου μο-

ναδικό κριτήρια συμμετοχῆς

εἶναι ἡ άποδοχή τοῦ συνομι-

λητῆ ώς έπιστήμονα εἰδικοῦ καί

ὅρα «άντικειμενικοῦ», καί ὅχι

τά καθημερινά άποτελέσματα

τῆς πολιτικῆς του έπαγγελίας

’καί πρακτικῆς. Ἐπιδιώκεται δη-

λαδή ἡ άναγωγῆ τῶν πραγματι-

κῶν κοινωνικῶν άντιθέσεων σέ

άπλή άντιπαράθεση τεχνικοῦ

έπιπέδου, άντίληψη πού εἶναι

’έντονα τεχνοκρατική.

Στά δεύτερα άξονα 6λέπουμε ‘

μιά άποψη πιό ρεαλιστική, δη-

λαδή τήν προθολή τῶν ἰδεολο-

γικοπολιτικῶν άπόψεων τοῦ

Κέντρου μέ ὅλους τούς δυνα-

τούς τρόπους, καί μάλιστα

μέσω δριζοντίων καί κατακο-

ρύφων διασυνδέσεων, δηλαδή

μέ άλλα παρεμφερῆ σωματεῑα

καί μέ άλλου έπιπέδου χώρους.

’Ὀπως αύτοδιοίκηση, έπιτροπές

κατοίκων κ.λπ.

Ὅλα αύτά Θέθαια· άπαιτοῦν

μιά προῦπὸθεση; ὅτι γιά νά πα-

ρεμθαίνεις σέ σχηματισμούς

ὅπως ἡ τοπική αύτοδιοίκηση ἡ

γιά νά συζητάς μέ άλλα-παρεμ-

φερῆ σωματεῖα, Ιμόνο σάν έκ-

φραστής πολιτικῶν άπόψεων 10

κάνεις καί δχι σάν «οὐδέτερος»

ἐπιστήμονας, πράγμα πού ση-

μαίνει δτι έχεις όργανωμένο

σύστημα πολιτικοκοινωνικῶν

ἰδεῶν τίς ὁποῖες προφανῶς —-

καί εἶναι θεμιτό,αύτό - έχεις

τήν πρόθεση νά. τίς διαδῶσεις

σέ εὑρύτερους ἥ καί άντίπα-

λους χώρους.

Μένει νά άναζητηθεῑ θέθαια

τό σύστημα τῶν πολιτικοκοινω-

νικῶν ἰδεῶν πού προωθεῖ τό

Κέντρο.

Στόν τρίτο άξονα θλέπουμε

κάτι άλλο άκόμη; τήν παροχή

ύποτροφιῶν σέ έπιστὴμονες

πού ἐργάζονται πάνω οτήν πο-

λιτική άντίληψη τοῦ ΚΠΕΕ,μέ

ούσιαστικὸ στόχο νά διαμορ-

φωθοῦν τά’ στελέχη πού θά

προωθοῦν τήν παραπάνω άντί-

ληψη στόν έπιστημονικό χῶρο,

δημιουργώντας ταυτόχρονα καί

πολιτικά στελέχη μέ έπιστημο-

νική κατάρτιση.

Τέλος, τονίζεται πολλές φο-

ρές στό καταστατικό τό άπα-

ραίτητο τοῦ Θιογραφικοῦ ση-

μειώματος γιά ὅποιαδήποτε

συμμετοχή στό Κέντρο, ἡ συν-

έναιση τουλάχιστον τριῶν πα-

λαιῶν μελῶν καί 0 καθοριατι-

κὸς ρόλος πού παίζει ἠ διοι-

κοῦσα καί δχι ἠ συνέλευση

πάνω στήν έγκριση τῆς έγγρα-

φῆς ῆ ὅχι νέου μέλους (ἡ 610i-

κηση τοῦ Κέντρου δέν Uno-

χρεώνεται άπό τό καταστατικό

νά άνακοινώσει τό λόγο 0110p-

ριψης μιᾶς οϊτησης ἐγγραφῆς)-

ΔΙΟΙΚΗΣΗ - ΓΕΝΙΚΑ ΟΡΓΑΝΑ;

Τά ὅργανα διοίκησης τοῦ Κέν-

τρου εἶναι οἰ τακτικές (μιά

φορά τό χρόνο) καί έκτακτες

Ἰσυνελεύσεις τῶν μελῶν, ἡ

έπταμελής έπιτροιτῆ διοίκησης

πού έκλέγεται άπό τη συν-

-έλευση γιά πέντε χρόνια, 0

πρόεδρος καί 0 άντιπρὸεδρος

τῆς έπιτροπῆς διοίκησης, πού

έκλέγονται ἀπ’ αὑτήν. καί 0 γε-

νικός διευθυντής, 0 ὁποῖος

μπορεῑ νά εἶναι μέλος τοῦ Κέν-

τρου ἡ τῆς ««έπιτροπῆς διοικῆ-

σεως» ἥ τρίτος καί 0 ὁποῖος δι-

ορίζεται άπό τήν έπιτροπή διοί-

K6069-

Προφανῶς πρόκειται γιά ένα

τελείως συγκεντρωτικό τρόπο

διοίκησης τοῦ σωματείου, ὅπου

ή 7μελής έπιτροπή (σημειωτέον

ὅτι ἡ πρώτη διορίστηκε κατα-

στατικά άπό τά ίδρυτικά μέλη)

έκλεγμένη γιά πέντε χρόνια

άποφασίζει γιά ὅλα τά πρά-

γματα άκόμη καί γιά άντικστά-

αταση μέλους της. Ἕως τήν

έπόμενη τακτική συνέλευση.

ΠΟΡΟΙ - ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΔΙΑ-

ΧΕΙΡΙΣΗ (άρθ. 7, 8): Πόροι τοῦ

κέντρου εἶναι οἰ έτήσιες ῆ έκ-

τακτες εἰσφορές τῶν μελῶν

(30), ol τυχόν συνδρομές, δω- .

ρεές κ.λπ. Ol εἰσπράξεις άπό

πωλήσεις έντύπων,“περιοδικῶν

έκδόσεων, καθώς καί άπό τό

κόστος μελετῶν ῆ συμθουλευ-

τικῶν ὑπηρεσιῶν πού γίνονται

γιά λογαριασμὸ τρίτων, τά

έσοδα άπό διαλέξεις καί άλλες

έκδηλώσεις.

Βέθαια 0 Θεσμός τῶν συν-

δρομητῶν καί δωρητῶν δέν θά

μποροῦσε νά μάς λύσει τήν

άπορία τῶν πολυτελῶν γρα-

’φείων τῆς πολυοχιδοῦς καί πο-

λυδάπανης δραστηριότητας

τοῦ κέντρου κ.λπ., ὅπως θά

δοῦμε παρακάτω, 0v δέν τονι-

ζόταν στό καταστατικό ότι καί

9
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παραγόταν 6ασικά ἀπό διάφορες λίγο-

πολύ μυστικές ὑπηρεσίες, ἐνῶ ὁ κομμα-

τικός φορέας τῆς Δεξιάς ἀποτελοῦσε μιά

ἁπλῆ ·συνάθροιση τοπικῶν κομματαρ-

χῶν. Εἶναι χαρακτηριστικό ὅτι οἱ κύριοι

προδικτατορικοί μηχανισμοί παραγωγῆς

ἰδεολογίας τῆς Δεξιᾶς·(μυστικές ὑπηρε-

σίες στρατοῦ, Ἀσφάλεια κ.λπε) καί οἱ

περισσότεροι καί γνωστότεροι ἀπό τούς

προδικτατορικούς της καταοκευαστές

ἰδεολογίας (Κωνσταντόπουλος, Γεωργα-

λᾶς κ.λπ.) μετατράπηκαν μέσα σέ μιά νύ-

χτα σέ ἀπολογητές τῆς Χούντας.

Αὐτῆ ἡ ἐμπειρία ἴσως ἐξηγεῖ τήν

προσπάθεια τοῦ κομματικοῦ μηχανισμοῦ

νά ἐλέγξει μέ τή δημιουργία τοῦ·

Κ.Π.Ε.Ε. τῆν παραγωγή ἰδεολογίας.

Ἐξηγεῖ ἐπίσης καί τήν ἴδια τήν ἐπάν-

δρωση τοῦ Κ.Π.Ε.Ε. ἀπό ἀνθρώπους

πού καί κομματικὰ στελέχη τῆς Ν.Δ. εἷ-

ναι καί στήν πλειοψηφία τους εἶχαν ἐρ-
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θει λίγο-πολύ σέ ἀντίθεση μέ τῆ Χούντα.

Καί ἴσως ἐξηγεῖ καί τήν ἰ’δια τήν ἀνάγκη

ἀνανέωσης τῆς ἰδεολογίας τῆς Δεξιᾶς.

Φυσικά ἡ παρουσίαση καί κριτική αὐτῆς

τῆς ἰδεολογίας πού προὸάλλεται ἀπό τό

Κ.Π.Ε.Ε. καί πού αὐτοορίζεται ὡς «τε-

χνοκρατική», καθώς καί οἱ ὁμοιότητες

καί οἱ διαφορές της ἀπό τήν προηγούμε-

νη, ξεπερνάει κατά πολύ τά πλαίσια αύ-

τοῦ τοῦ ἄρθρου.

"Av ὅμως δέν μπορεῑ κανείς νά κατη-

γορήσει τή Ν.Δ. γιά τήν προσπάθεια ἐκ-

- συγχρονισμοῦ της, μπορεῑ νά ἀπαιτήσει

ἀπό τό Κ.Π.Ε.Ε. νά διασαφηνίσει τίς

ἐπιδιώξεις του. Γιατί ἡ προὸολή του ὡς

ύπερκομματικοῦ, πού θεωρεῖται ἀναγ-

καία γιά τῆ δημιουργία ἐνός «πλαισίου

συζήτησης» ἀποδεκτοῦ καί ἀπό ἀλλους

φορεῖς, δύσκολα συμδιόάζεται μέ ἐνέρ-

γειες «πολιτικῆς ἐπιμόρφωσης» ὅπως ἡ

πρόσκληση τοῦ Ἀμαλρίκ (πού ἡ χρησι-

μότητά της ἐξάλλου προκάλεσε διαφω-

νίες καί μέσα στό ἴδιο τό Κ.Π.Ε.Ε.) ἦ οἱ

μή δημόσιες ἀσχολίες τοῦ Κ.Π.Ε.Ε.

‘O σημαντικός ρόλος πού παίζει τό

Κ.Π.Ε.Ε. μέσα στόν μηχανισμό τῆς Δε-

ξιάς, ἐπιόεόαιώνεται καί ἀπό πληροφοε

ρίες πού ὁλοκληρώνουν τήν πραγματικὴ

φυσιογνωμία αὐτοῦ τοῦ ὀργανισμοῦ. "Av

ἐξετάσει κανείς προσεκτικά τῆ σύνθεση

τοῦ Α.Σ., ἀνακαλύπτει ὅτι τά περισσότεέ

. ρα, ἀν ὅχι ὅλα, τά μέλη του εἴτε ἀνῆκουν

στήν ὁμάδα τοῦ Ράλλη (Τιμ. Λούης, N.

Λιναρδάτος) εἴτε ἐχουν σχέσεις μέ ὑπου-

ργούς πού διαφωνοῦν μέ τήν πολιτική

τοῦ- ἐνεργοῦ κρατικοῦ παρεμὸατισμοῦ

πού ἀκολουθεῖ ἡ ὁμάδα Παπαληγούρα,

ὅπως π.χ. οἱ κ,κ, Φ. Στράτος, Λ. Κυρια-

κόπουλος καί Σ. Στρατήγης.

Οἱ ἐνδείξεις αύτές ἐπιδεὸαιώνονται,

ἀπό ἐγκυρες καί διασταυρωμένες πλη-

ροφορίες, σύμφωνα μέ τίς ὁποῖες τό

Κ.Π.Ε.Ε. ἐλέγχεται ἀπό τόν Γ. Ράλλη καί

ἀποτελεῖ τήν πιό μοντέρνα καί εὐπαρου-

σίαστη ὂψη τῆς ὁμάδας τῶν δουλευτῶν

καί στελεχῶν τῆς Ν.Δ. πού συσπειρώ-

νονται σήμερα γύρω ἀπό ’τόν ύπουργό

Προεδρίας καί Παιδείας, θεωρώντας ὅτι

εἶναι ὁ καταλληλότερος διάδοχος τοῦ

Καραμανλῆ, σέ περίπτωση πού ὁ τελευ-

ταῖος ἐγκαταλείψει τή θέση τοῦ πρωθυ-

πουργοῦ. Λέγεται μάλιστα ὅτι ἡ σχετικά

ἐντονη δραστηριοποίηση τοῦ Κ.Π.Ε.Ε.

τόν τελευταῖο καιρό καί ἡ σημαντικὴ

προὸολή του ἀπό τήν Ε.Ρ.Τ. δέν εἶναι

ἀσχετη μέ τίς ἀνακατατάξεις πού σημει-

ώθηκαν στόν κσμματικό μηχανισμό τῆς

NA. καί ἰδιαίτερα μέ τήν ἀντικατάσταση

τοῦ κ. Τιμ. Λούη στή θέση τοῦ γενικσῡ

διευθυντῆ τοῦ κόμματος ἀπό τόν κ. Γ.

Μισαηλίδη, πού θεωρεῖται ὅτι ἀνήκει

στήν ὁμάδα Παπαληγούρα.

 

νομικά πρόσωπα μποροῦν νά

εἶναι συνδρομητές (άρθ. 6 § 1).

Μένει 6έ6αια νά διευκρινι-

σθεῑ πιά εἶναι ὥς τώρα τά νο-

μικά πρόσωπα αύτά.

Ἀρ. Ρωμανὸ, ἀρχιτέκτονα - πο-

λεοδόμο, τῆν όργάνωση ένός

Προνρόμματος

πάνω στά χωροταξικά θέματα

τῆς εὺρύτερης Περιοχῆς τῆς

ἑνημὲρωσηο.

αρχιτέκτονες-πολεοδόμοι;

O Ρωμανός Ἀριστείδης.

Ο Ἀμούργης Σπύρος.

O Ἀποστολάκης Γεώργιος.

σης ὁργάνωσε μιά «συζῆτηση

γνωριμίας» στῆν Γκαλερί

Ζουμπουλάκη» μέ ὸρισμένους

καλλιτέχνες καί διανοουμένους

καί τέλος έδωσε μιά συνέν-

ΔΗΜΟΣΙΕΣ ΕΚΔΗΛΩΣΕΙΣ;

Τό ΚΠΕἰΞ;

1. διοργάνωσε μιά συζῆτηση

γιά,” τά προθλήματα τοῦ Τύπου

πού δημοσιεύτηκε στῆν έφη-

μερίδα ΒΗΜΑ στίς 21 Ἰουλίου

1976 καί μεταδόθηκε τήν ’ίδια

μέρα στῆν τηλεόραση.

“’ Πῆραν μέρος οἰ;

0 Fl. Δαγτόγλου, καθηγητὴς

Δημοσίου Δικαίου, σάν συντο-

νιστής

ΟἈγ. Μαρόπουλος, άνταπο-

κριτής τῆς ’Φραγκφοῦρτερ

Ρουντάου

O X. Μπουσμπουρέλης, διευ-

θυντῆς τοῦ «Βῆματος»

O Π. Τζερμιάς, καθῆγητήςι καί

συνεργάτης τῆς έλθετικῆς

«Νώυε Τσῦρχερ Τσάιτουγκ»

O F. Ἀθανασιάδης, διευθυντῆς

τῆς «Βραδυνῆς» .

ΟΘ. Καρζῆς, έκπρόσωπος τοῦ

2. Ἀνάθεσε στόν έπιστημο-

νικό συνεργάτη τοῦ κέντρου

1O

Ἀθήνας. Ἠ έκδῆλωση αύτῆ

έγινε μέ τῆν εύκαιρία τῆς

παράδοσης τοῦ σχεδίου χωρο-

ταξικῆς ὅργάνωσης Ἀθήνας

άπό τό γραφεῖο Δοξιάδη (πού

έκπὸνησε τῆ μελέτη) στό

ύπουργεῖο Συντονισμοῦ καί

περιλάμθανε έναν κύκλο άνα-

κοινώσεων διαφόρων εἰδικῶν

στῆν έφημερίδα ««Καθημερινῆ»

καθώς καί συζητήσεις στίς

περιφέρειες καί τό κέντρο τῆς

Ἀθήνας σέ έπίπεδο αύτοδιοί-

κησης. Συγκεκριμένα, στίς

άνακοινώσεις τύπου κλῆθηκαν

νά έκθέσουν άποψη κυθερνη-

τικοί παράγοντες τῶν ύπουρ-

γείων, τό γραφεῖα Δοξιάδη καί

ἐπιστήμονες προερχόμενοι άπό

εύρύ φάσμα εἰδικοτῆτων καί

πολιτικῶν θέσεων (στίς άνακοι-

νώσεις αύτές δέν συμμετεῖχαν

ἐπιστήμονες τοῦ χώρου τοῦ·

ΠΑΣΟΚ καί ΚΚΕ).

”Ετσι άπό τίς 1516 έως καί τίς

31/10/76 έγραψαν στῆν Καθηὶ

. μερινή οἰ;

O Γκάρτζος Κωστῆς.

O Διαμαντόπουλος Γρηγὸρης.

Ο Μιχαῆλ Ἰωάννης. ·

O Παπαγιάννης Θύμιος.

Ο Χαρίσης Βασίλης.

O Λεοντίδου-Ἐμμανουήλ Λ.

οἰ οἰκονομολόγοι;

0 Πολύζος |. NlK.

0 Σοφούλης Κώστας.

O Ἀπέργης Σ.

καί ὸ 6ιοχημικός;

Ο Σταθάκος Δημ.

Ἐπίσης έγιναν τρεῖς δημό-

σιες συζητῆσεις στό Πνευμα-

τικό Κέντρο τοῦ Δήμου Ἀθη-

ναίων καί σέ δύο δήμους τῆς

περιφέρειας τῶν Ἀθηνῶν, μέ

συντονιστή τόν Σπ. Ἀμούργη,

ἀρχιτέκτονα, ἰδρυτικό μέλος

τοῦ ΚΠΕΕ.

3. Κάλεσε τόν Ρῶσο φυγάδα

συγγραφέα Ἀμαλρίκ, πού

έδωσε δύο διαλέξεις ιστά ρω-

σικά (μεταφρ. K. Μαυρόπου-

λος) στῆνἈθῆνα στίς 19110176,

,στό Ἐθνικό ”Ιδρυμα Ἑρευνῶν,

καί μία στῆ Θεσσαλονίκη. Ἐπί-

τευξη στῆν τηλεόραση στόν Π.

ιΤζερμιά, άνταποκριτῆ τῆς «Κα-

θημερινῆς».

4. Ὀργάνωσε άνοικτή συζῆ-

τηση στίς 1111176 στό ξενοδο-

χεῖο «AZTHP», στῆν Πάτρα, μέ

θέμα; «ἠ Ἰσορροπία τῆς ’ἰατρι-

κῆς Οἰκονομίας», ὅπου έλαθαν

μέρος οἰ;

ΟΜπέης Ι., ἰατρός θιολόγος,

σάν συντονιστῆς

O Καρατζάς Ν., ἰατρός παθολό-

WC

0 Λιαρόπουλος Λ., οἰκονομο-

λόγος

O Μουντοκαλάκης Θ..

ἰατρός παθολὸγος

0 Τομπάζης Ἀλ., ἀρχιτέκτων.

Μέσα στίς ’δραστηριότητες

τοῦ ΚΠΕΕ περιλαμθάνεται καί ῆ

έκδοση μηνιάτικου έσωτερικοῦ

δελτίου ένημέρωσης τῶν με-

λῶν του, πάνω σέ θέματα έσω-

τερικῆς καί ἐξωτερικῆς πολιτι-·

κῆς. Τό δελτίο εἶναι έ μ π ι-

στ ε υ τ ι κ 0 ῡ χαρακτῆρα...



 
  

Ἴ. Ἰ Καθαρση καὶ ’Τύποςί ’

T01 «ἐν δήμω»

μή «ἐν οἵκω>>ί

O ΚΥΚΛΟΣ τῆς κάθαρσης στήν ”Ενωση Συντακτῶν Η.Ε.Α

κλείγει πανηγυρικάῑ τό Δευτεροὸάθμιο Πειθαρχικό Συμδούλιο

(Γ. Μακρῆς, I. Παπαδιαμαντόπουλος. Ἀλ. Μακρίδης - εἰσηγη-

τής) ἀκύρωσε (ὅπως ξαναγράψαμε μέ ἐπιφύλαξη - πῶς νά...

πεισθοῦμε;) τή διαγραφή τοῦ χούντικοῦ «ὑπουργοῦ» Θ. Πα-

πακωνσταντίνου, μετέτρεψε (μέ συμμέτοχή καί τοῦ ”A. Μετα-

ξα) τῆ διαγραφή τοῦ ἐπίσης χουντι-κοῦ «ὑπουργοῦ» N. Μομφε-

ράτου σέ 3μηνη (προσωρινή) διαγραφή, καί μετέτρεψε (μέ

συμμετοχή καί τοῦ Χ. Καρπούζη) τή διαγραφή τοῦ Ἀλ. Πώπ

σέ 3μηνη (προσωρινῆ) διαγραφή. .

«ΛΙΞΥΚΟΥΣ» παραδίδουν τά μέλη τοῦ Π.Σ. τούς χουντικούς

δημοσιογράφους - αὐτούς τούς ἐλάχιστους πού πέρασαν τήν

ταλαιπωρία τῆς «κρίσεως»... Πταισματικές ποινές, χωρίς ΚΑ-

MIA ἀπολύτως συνέπεια. Τέλος καλό. ὅλα καλά... “

ΚΑΙ τό «σκεπτικόν τῶν ἀποφάσεων>>ς Αύτό... Παράδειγμα ὁ

Μομφεράτος (πού δέν ἐγινε μόνο «ύπουργός» ἀλλά καί... «δη-

μοσιογράφος» ἐπί χούντας). ὁ ὁποῖος σύμφωνα μέ τήν ἀπό-

φαση τοῦ Π.Σ. “

«...έκλήθη νά λάὸη μέρος εἰς τήν ὑπό τόν Σπυρίδωνα Μαρκεζίνην

συγκροτηθησομένην Κυόέρνησιν, ἥτις κατά τά ὑπό τοῦ δικτάτορος

πρός τόν σκοπόν ἐξυπηρετήσεως ἰδίων καίμόνον αὐτοῦ συμφερόν-

των διακηρύσσόμενα, ὡς μοναδικόν σκοπόν θά εἶχε τήν ἐντός συν-

τόμου χρονικοῦ διαστήματος, δι’ ἐλευθέρων ἐκλογῶν, ἀποκατάστα-

σιν ὁμαλοῦ πολιτικοῦ ὅιόιι ἐν τῇ χώρᾳ ἐδέχθη καί μετέσχε εἰς τήν

Κυὸέρνησιν ταύτην ὡς Ὑπουργός Βιομηχανίας, τοῦτο δ’ ἔπραξε,

ἐλλείψει ἀντιθέτων περί τούτου στοιχείων, πεισθείς προφανῶς εἰς

τάς ὡς ἄνω ὑποσχέσεις καί δή εἰς τόν διακηρυσσόμενον ὡς ἄνω

σκοπόν τῆς Κυόερνήσεως ἐκείνης. Παρά ταῦτα ὅμως ὁ ἐκκαλῶν

κατά τόν σχηματισμόν τῆς ἀνωτέρω πεποιθήσεώς του, ἥτις ἀληθές

εἶναι ὅτι ἐνισχύθη διά πολλῶν σιιγχαρητηρίων τηλεγραφημάτων

δημοσίων καί μή ἀνδρῶν ἐχόντων πολλαπλῶς ἐκδηλώσει τήν πρός

τήν δικτατορίαν ἀντίθεσίν των, παρεγνώρισε ὅτι ἡ Κυόέρνησις τῆς

ὁποίας ἐγένετο μέλος, παρά τός διακηρύσσομένας προθέσεις της,

προῆλθεν ἐκ τῆς θελήσεως ἑνός καί μόνον ἀτόμου καί ὅτι περίτι--

τέρω, δέν εὑρίσκετο ἐν ἁρμονία ,ιιέ τήν θέλησιν καί τάς ἐπιθυμίας

τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοῡ, ὅστις καί μόνον έν τελευταίᾳ ἀναλύσει δέον,

νὰ καθορίζη τάς τύχας τοῦ ”Εθνους, διά Κυὸερνήσεων στηριζομέ-

νων εἰς τήν θέλησίν του, παρεγιίίιρισε δηλονότι ὅτι δι’ αὐτῆς δέν

ἑπραγματοποιηθη ,ιιετιιπολίτει’σις1 ὡς ι’] τοιαύτη τῆς 24ης Ἰουλίου

’ 1974, ἥτις εἶχε τήν ὁμόθιιμον σι’,ιιπαράοτασιν τοῦ τε Ἑλληνικοῦ

Λαοῡ καί τῶν ἐκφραζόντων τάς ἐπί μέρους ἀπόψεις του κομμάτων

καί ὅτι συνεπῶς ἡ Κυόέρνησις αὕτη ἦτο συνέχεια τῶν προηγουμέ-

νων αἴτινες ἐσχηματίσθησαν ἀλληλοδιαδόχως ἀπό τῆς 21ης Ἀπρι-

λίου 1967 καί μετέπειτα δικτατορικῶν τοιούτων καί οὐδέν ἐκ τοῦ

λόγου τούτου λαϊκόν ἔρεισμα εἶχεν. Καί εἶναι ὅεὸαίως ἀληθές ὅτι,

ὡς ἀνωτέρω ἐλέχθη, ὁ ἐκκαλῶν μετέσχεν εἰς τήν ὡς ἄνω ὑπό τόν

Σπυρίδωνα Μαρκεζίνην Κυὸέρνησιν ἀποὸλέψας εἰς τήν ἀποκατά-

στασιν ὁμαλοῦ πολιτικοῦ δίου, πλήν ὅμως, καί ἀνεξαρτήτως τοῦ

ὅτι, ὡς ἐκ τῆς μορφώσεώς του καί τῶν λοιπῶν, ἰδίᾳ ἐκ τῆς ίδιότητός

του ὡς δημοσιογράφου, κτηθεισῶν ἐμπειριῶν του, ἔδει νά δια-

γνώση πάντα τά προεκτιθέμενα» κ.λπ.

(MIA ἀπότίς πολλές καί - ποικίλες - ἀπορίες; ποιοί «ἀντί-

θετοι πρός τῆ δικτατορία» τοῦ ἐδωσαν συγχαρητήρια;)

ΑΛΛΑ, ἡ ΕΣΗΙΞΑ, πού ἐκανε σέ τόσο... ῧάθος κάθαρση στό

δημοσιογραφικό σῶμα, ἐσπευσε (418) νά διαμαρτυρηθεῖ στόν

ὑφυπουργό Προεδρίας Κυὸερνήσεως Π. Λαμπρία γιά τήν ἀπο-

κατάσταση 3... ἀξιωματικῶν - λογοκριτῶνίἰί Ἔγραψεῑ

«Κύριε Ὑπουργέ,

. Τό Δ.Σ. τῆςἙνώσεωςΣυντακτῶνδένμπορει·νά σᾶς ἀποκρύψη τήν

ἔκπληξή του γιά τήν πρόσφατη ἀποκατάσταση ἀξιωματικῶν, ὅπως

οἱ Βαμὸακᾶς, Μελίστας καί Ξυφτίλης, πού εἶχαν, κατά τήν πρώτη

περίοξῖο τῆς δικτατορίας, συνδεθῆ μέ τήν ἄσκηση τῆς λογοκρισίας

στον υπο.

Μέ τήν εὐκαιρία αὐτή, τό Δ.Σ. τῆς Ἑνώσεως θεωρεῖ σκόπιμο νά

ἐπανέλθη, γιά μιάν ἀκόμη φορά, στό αἴτημα πού σᾶς ὑπέὸαλε κατ’

ἐπανάληψη ἡ προηγούμενη διοίκηση γιά τήν παροχή ὑπευθύνων

στοιχείων, σχετικά μέ τούς δημοσιογράφους, πού ἐργάσθηκαν στή

λογοκρισιά. Ἡ ἔλλειψη τῶν στοιχείων αὐτῶν ἐμποδίζει, ὅπως ἀντι-

λαμὸάνεσθε, τήν ὁλοκλήρωση τῆς καθάρσεως».

AN τό Δ.Σ. τῆς ΕΣΗΕΑ κάνει χιοῦμορ, πάει καλά. Διαφο-

ρετικά... Μά, εἰλικρινά, ὑπάρχουν δημοσιογράφοι πού ΔΕΝ

ξέρουν τούς «συναδέλφους - λογοκριτάς>η Καί περιμένουν

ἀπό τήν Προεδρία... στοιχεῖα; · ,

ΚΑΙ τελικά; ὁ... Ξυφτίλης μᾶς πείραξε, πού δέν ξαναγύρισε

στό στρατό (ΣΣ; τελικά ἀποοτρατεύθηκε), ἤ ὸ ἐξευτελισμὸς τῆς

ἀτιμωρησίας τῶν λογοκριτῶν MAE, δυόμιση χρόνια μέ τήν

«ἀλλαγῆ», καί οἰ ποινές - πταίσματα α’ έλάχιστους συνεργάτες

της χουντας;

 

’ἐκδόσεις Ἀφῶν τοΛιΔΗ

Σόλωνος 77-τηλ. 3611318

Στῆ σειρά «Ξένοι περιηγητές στόν έλληνικό χῶρο»

κυκλοφοροῦν ύπό τήν έποπτεία τοῦ Τάσου Βουρνά;

1. Στεφανόπολι,

«Ταξίδι στῆν Ἑλλάδα» (1797-1798)

2. Φελίξ Μπωξούρ

«Πίνακες τοῦ Ἐμπορίου τῆς Ἑλλάδος»

(1787-1797)

3. Λουδοθίκου Ρός

«Ἀναμνήσεις καί άνταποκρίσεις άπό τήν

Ἐλλάδα»

, (1832-1833)

4. Γκέοργκ Λούντθιχ φόν Μάουρερ

«'0 έλληνικός λαός»

Χαϊδελὸέργη, 1835 (μόλις κυκλοφόρησε).

ἐπίσης κυκλοφόρησαν

O Μακρυγιάννης «Ἀπομνημονεύματα»

6' ἔκδοση 1976

O Τάσου Βουρνά

«Ἱστορία τῆς νεώτερης Ἑλλάδας» (1821-1909)

4η έκδοση

Ο Τάσου Βουρνά «Ἀρματολοί καί κλέφτες»

4η έκδοση    
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T01 ὅρια τοῦ κρατικοῦ παρεμὸατισμοῦ ἀποτελοῦν σημεῖο-

ἐνδοκυὸερνητικῆς διαμάχης πού, πρόσφατα τουλάχιστο,

ἐἶδε τό φῶς τῆς δημοσιότητας καί ἀπό τίς στῆλες τοῦ

Τύπου. Στίς σελίδες πού ἀκολουθοῦν οἱ συνεργάτες μας

/Tli βι ‘I 171’7511"””
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K. Κίτσος καί Δ. Μάρκου ἀναλύουν τίς «δυό γραμμές»

τῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς τῆς Νέας Δημοκρατίας.

Κρατικοποιῆσεις

καί διαμάχες

 

Ο Ἡ ε’πίμονη, ἀπό ὁρισμένους ὑπουρ-

γούς, ἀντιπολίτευση στήν κρατικοποίηση

ὁρισμένων ἐπιχειρήσεων, κλάδων 7’7 το-

μέων τῆς οἰκονομίας, έγκαταλείφθηκε,

ὕστερα ἀπό τήν ἐπίσημη ἀνακοίνωση ὅτι

«κάθε μέλος τῆς κυόερνήσεωςγέχει τή

γνώμη του, ἀλλά τελικά γίνεται αὐτό πού

ἀποφασίζει ὁ Πρωθυπουργός». Ἀνακοί-

νωση, πού ἄφηνε ἀρκετά καθαρά νά ἐν·

νοηθεῖ ὅτι ἄν τό κυόερνητικό μέλος ἐξ-

ακολουθήσει νά ὑποστηρίζει τή γνώμη

του καί μετά τήν, κατάπερίπτωση, πρω-

θυπὸυργική ἀπόφαση, δέν θά μπορεῑ νά

μείνει στήν κυὸέρνηση.

O Ἡ γενική ἐντύπωση, μετά τό δημοσί-

ευμα, ῆταν ὅτι οἱ ὑπουργοί γιά τούς

ὁποίους γράφτηκε, ἧταν οἱ κ..κ ’.I Βαρ-

ὄιτσιώτης καί Γ. Ράλλης. Ἀπό ὁρισμέ-

νους σχολιαστές μνημονευόταν καί ὁ κ.

Ἀόέρωφ, ὡς διαφωνῶν πρός κάθε μέτρο

περισρισμοῦ τῆς ἐλευθερίας τῆς ἰδιωτι-

κῆς ἐπιχειρήσεως καί ἐνθάρρυνσης τῶν

ἀπόψεων γιά «σοσιαλιστικές» ἐξελίξεις.

Καί σε’- ὅ, τι μέν ἀφορᾶ τόν 71.80951101-

ώτη, εἶναι γεγονός ὅτι δημόσια διακή-

ρυσσε τήν ἀντίθεσή του στή «μέθοδο»

πού ἀκολουθήθηκε γιά τήν ἀπομάκρυνση

τοῦ κ. Ἀνδρεάδη ἀπό τό συγκρότημα

τῶν τραπεζῶν τῆς Ἐμπορικῆς. Στήν

πραγματικότητα, 77 ἀντίρρηση ῆταν σ’

αὐτή τήν ἴδια τήν ἀπομάκρυνση, πού ὁ

ὑπουργός Ἐμπορίου θεώρησε ἄστοχη,

γιατί μποροῦσε νά προκαλέσει - ὅπως

ἔλεγε - έπικίνδυνες ἀναστατώσεις στόν

ἐπιχειρηματικό κόσμο.

Ο Σέ ὅ,τι ἀφορᾶ τόν κ. Ράλλη καί τόν κ.

Ἀὅέρωφ, 77 ἀνάμιξή τους σέ παρόμοια

12

ε’νδοκυόερνητική ἐπίκριση, θά μποροῦσε

νά προέλθει ἀπό καθαρά προσωπικά,

πολιτικά κίνητρα, δεδομένου ὅτι δέν

ἔχουν έπιχειρηματικά συμφέροντα πού

νά φοόοῦνται τίς.. . κρατικοποιήσεις] Τά

δύο αὐτά ἐξέχοντα στελέχη τῆς «Ν, Δη-

μοκρατίας», εἰναι πολύ φυσικό ὅτι κά-

νουν 5,11 μποροῦν γιά νά ιοχυροποι-

ήσουν τήν ὑποψηφιότητά τους στήν

09076010097110 ἄν συμόεῐ νά τήν ἐγκα-

ταλείψει ὁ κ. Καραμανλῆς. Μία ἀπό τίς

μεθόδους ἰσχυροποίησης, εἶναι καί 77

συγκέντρωση ὑποστηρικτῶν σέ ὄάρος

ὁποιουδήποτε ἄλλου διεκδικητοῦ. Ο πιό

ἐπίφοόος εἰναι ὁ κ. Π. Παπαληγούρας,

γιατί ἔχει τή φήμη καλοῦ οἰκονομολόγου.

Ἀνθρώπου, δηλαδή, πολύ χρήσιμου σέ

περιόδους ὅπου τά οἰκονομικά 719067177-

ματα εἰναι αἰχμηρά. Περί τόν κ. Παπα-

ληγούρα εἶναι λογικό νά στραφεῖ ῆ ὑπο-

στήριξη τοῦ ἐπιχειρηματικοῦ κόσμου.

”Οταν, ὅμως, ὁ ὑπουργός Συντονισμοῦ

ἑμφανισθεῖ ὡς ὁ ἐμπνευστής τῆς παρεμ-

ὄατικῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς, 77 ὑπο-

στήριξη θά ἀρθεῖ. Γιά νά δοθεῖ σ’ ἐκεί-

νους πού ἐμφανίζονται - ἀδιάφορα ἀπό

ποιά ἀφετηρία ξεκινὰνε - υπερμαχοι ιης

«ἐλευθέρας οἰκονομίας», ἔστω καί ἄν

πότε-πότε τό παρακάνειί

Ο Εἶναι, ὅμως, ἔτσι τά πράγματα,· Θά

ἧταν ὁυνατό νά διατυπωθοῦν ὄάσιμες

ςέπιφυλάξεις, ἄν δέν ὑπῆρχαν μερικές

δραστηριότητες, οἱ όποῖες - μέ τήν ἔγ-

κριση 7’7 ὄχι τοῦ κ Καραμανλῆ- ἀποδεί-

χνουν ὅτι ε’νθαρρύνόνται μέσα ἀπό τήν

κυόέρνηση καί μέ μ έ 0 α πού αὐτή ἔχει

στή διάθεσῆ της, ὅσες φωνές ὑποστηρί-

ζουν τά συμφέροντα τῶν «διωκομένων»

ἐπιχειρηματιῶν. Σιιιιτηροῦνται, π.χ., έν-

τυπα πού θά ῆταν ἀδύνατο νά ε’πιζήσουν

οἰκονομικά μέ τίς δικές τους «κυκλοφο-

ριακές» δυνάμεις, καί τά ὁποῖα ὑπερ-

ασπίζονται ἀμετακίνητα τίς ἀπόψεις τοῦ

κεφαλαίου, καί μάλιστα ἐκείνου πού

κάθε φορά θίγεται. ”Av 01' κυόερνητικοί

παράγοντες πού ἔχουν τή δυνατότητα νά

χορηγήσουν ὑλική καί ῆθικῆ ὑποστήριξη

σέ ἐκδότες, συμφωνοῦν μέ 177 συγκεκρι-

μένηοἰκονομική πολιτική. τότεπῶς γίνε-

ται 77 συνδρομή νά κατευθύνεται σέ 5'71-

τυπα πού διαφωνοῦν,· Γιά νά ἐπιτευχθεῖ

TI, ὑποὸοηθεῑται 77 άντικυὸερνητική (γιά

τό θέμα τῶν κρατικοποιήσεων) δημοσι-

ότητα,

Ο Θά ῆταν ἐντελῶς ἔξω ἀπό τῆ λογική

’τῆς<.<Ν Δημοκρατιάς» καί τῆς 7706597177-

077; πού στηρίξει, ἄν δέν ὑπῆρχαν ἀνά-

μεσα στά μέλη της παράγοντες πολύ

στενά συνδεδεμένοι, ὄχι ἴσως με’ τό ἴδιο

τό κεφάλαια, ἀλλά μέ τήν ἀντίληψη ὅτι

μόνο μέ τή δική του ἀνεμπόδιστη· δράση

εἶναι δυνατό νά προκόψει ὁ τόπος. Καί

θά συνιστοῦσε παιδαριώδη ἀφαίρεση

ἀπό τήν πραγματικότητα, ἄν 77 πιό πάνω

ἀντίληψη περιοριζόταν μόνο στόν οἰκο-

νομικό τομέα, χωρίς καμιά ἄλλη προ-

έκταση. Ἀλλά, ὅταν οἱ ἄνθρωποι ἐναν-

τίον τῶν ὁποίων λαμὸάνονται τά μέτρα

τῆς κρατικῆς παρέμὸασης εἶχαν, ὅπως

ὅλοι γνωρίζουν, συνδεθεῖ στενά με’ τή δι-

κτατορία γιά νά προωθήσουν τίς ἐπιχει-

ρηματικές τους ἐπιδιώξεις, πῶς μπορεῑ

νά ἀγνοήσει κανείς αὐτή τήνπλευρά τῆς

προσωπικότητάς τους, ὅταν δέχεται νά

τούς ὑποστηρίξει σάι ἐπιχειρηματίες,·

K. Κίτσος



Τίς τελευταῖες ἑόδομάδες ἐμφανίστηκαν- στόν

καθημερινό τύπο ἀρκετά ἄρθρα πάνω στό πρό-

δλημα τῶν κρατικοποιήσεων καί στά μέτρα οἰ-

κονομικῆς πολιτικῆς τῆς κυ6έρνησης γενικότερα.

Στό κείμενο πού ἀκολουθεῖ δέν γίνεται προσ-

πάθεια ἀνάλυσης καί ἀξιολόγησης τῶνμέτρων

ΟΜΩΣ ἀκόμα καί σέ πρώτη ἀνάλυση δέν θά μποροῦσε νά

ἀρνηθεῖ κανείς ὅτι τά μέτρα αὐτά ἀποτελοῦν ἀντανάκλαση τῆς

ἐμπέδωσης ’τοῦ κρατικομονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ στή χώρα

μας - ἀναγκαιότητα δηλαδή τῆς ἀνάπτυξης τοῦ ἐλληνικοῦ και

πιταλισμοῦ - καί τῶν προσπαθειῶν πού καταθάλλει ἡ ντόπια

γραφειοκρατία-τεχνοκρατία νά διευρύνει τή δυνατότητα κινή-

σεών της τόσο σέ σχέση μέ τό πάντα κυρίαρχο κεφάλαιο, ποῦ

τό θεωρεῖ ἀνίκανο νά ἀνταποκριθεῖ στίς ἐπιταγές τῆς ἱστορίας,

ὅσο καί σέ σχέση πρός τά παραδοσιακά κέντρα ἐξάρτησης τῆς

Ἑλλάδας. Τό παγκόσμιο πλαίσιο τῆς οἰκονομικῆς κρίσης μέ

τήν ἀμφισὸήτηση τῆς παγκόσμιας ἡγεμονίας τῶν ΗΠΑ καί ἡ

μεταὸατική φάση τῆς οἰκονομίας τοῦ τόπου μέ τήν προοπτική

τῆς ένταξης στήν Ε.Ο.Κ., εὐνοοῦν τίς τάσεις αύτές. Ἐδῶ ἀλ-

λωστε θά πρέπει νά ἀναζητηθοῦν καί τά κοινά στοιχεῖα τῶν

οἰκονομικῶν μέτρων τῆς κυ6έρνησης Καραμανλῆ μέ τίς ἀπό-

ψεις ἄλλων «προοδευτικῶν» κοινιιινικιῖιν ([ορί-ιιιν,

ΣΤΗΝ πρώτη γραμμή τῶν ὑποστηρικτῶν τῆς κυὸερνητικῆς

οἰκονομικῆς τακτικῆς ἐμφανίοτηκε ἡ «ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΙ-Ι» μέ

κύρια ἄρθρα μέ τίτλους «Ἐνδοαντιπολίτευοη» καί «Τό συμφέ-

ρον ὅλων» στίς 3/10 καί 24/10 ἀντίοτοιχα. Ἔτσι διαόάζουμε

στήν Καθημερινή (24/10):

«”Αν ἡ κρατικοποίηση ὑπηρετεῖ οἰκονομικούς καί κοινωνικούς σκο-

ποής, ἑπιὸάλλεται νά πραγματοποιηθεῖ ἀνεξάρτητα ἀπό τίς ὁποιεσδή-

ποτε παραόάσεις τῶν οἰκονομικῶν φορέων, Ἀλλοιῶς, ἡ κυ6έρνηση

παραὸαίνει ἁπλῶς, καί μόνο τό καθῆκον της».

ΔΙΑΤΥΠΩΝΕΙ ταυτόχρονα καί ἕνα ἐοτω καί ἀρκετά ἀφη-

ρημένο κριτήριο γιά τό πότε πρέπει νά ἐφαρμόζεται τό μέτρο.

Ἡ ἀποψη ἐπίσης τοῦ κ. Κόλμερ οτόν «Οἰκονομικό Ταχυδρό-

μο» εἰναι ξεκάθαρη.

«Οὔτε ὁ ’μήνας τοῦ μέλιτος τῶν ἐπιχειρηματιῶν μέ τό κράτος εἶχε

παρέλθει οὔτε μία ἐποχή παγετὼνων ἄρχισε γιά τό ἐπιχειρηματικό κε-

φάλαιο στήν Ἑλλάδα. '

Ἀπλῶς ἡ παλαιά ἐποχή κατά τήν ὁποίαν ἡ κυριαρχία τῶν μεγάλων

ἐπιχειρηματικῶν συμφερόντων δέσποζε οτήν ἑλληνική κοινωνική καί

οἰκονομική ζωή, παρῆλθε ἀνεπιστρεπτεί, μετά ἀπό μία τεχνητή 7ετῆ

παράταση τῆς ζωῆς της. Ἡ ἑλληνική δημοκρατική πολιτεία ἔπρεπε νά

εἶχε ἤδη λάόει ὡρισμένα μέτρα γιά τήν ἐξασφάλιση ἰσορροπίας τῶν

διαφόρων συμφερόντων, μέσα οτήν οἰκονομία,·προκειμένου νά ἀπο-

τρέψη μία ἐπερχομένη νέα μεγάλη κοινωνική ἀναστάτωση».

(21/10/76).

ΣΤΙ-ΙΝ ἀντίθετη όχθη τοποθετεῖται ἡ «ΕΣΤΙΑ» (2111), μέ

μόνη διαφορά ὅτι δέν καταὸάλλεικαμίαπροσπάθεια νά ἐπιχει-

ρηματολογήσειστό οἱκονωμικό ἐπίπεδο καί περιορίζεται σέ πο-

λεμική μέ πολιτικά ἐπιχειρήματα;

«Ἀπό τήν Μυθολογίαν ἐδιδάχθημεν, ὅτι ὁ Κρόνος διά νά κορέση τήν

πεῖναν του κατέφαγε τελικῶς τά παιδιά του· ἀπό τόν κ. Παπαληγού-

ραν τώρα διδασκόμεθα καί τό ἀντίθετον, ἥτοι πῶς τά τέκνα τοῦ Κρό-

νου εἰναι δυνατόν νά φάγουν αὐτά τόν γεννήτορά των] Ποῖος Κρόνος

ἐγέννησε, πρό εἰκοσαετίας, καί τόν κ. Παπαληγούραν, καί τούς ἐπιφα-

νεῖς συναδέλφους του κ,κ, Ἀὅέρωφ, Ράλλην, μέ πρωτότοκον δέ τόν

ἀρχηγόν των κ. Καραμανλῆν, εἶναι κοινῶς γνωστόν· Ἡ συμμαχία αὑ-

στούς κόλπους τῆς «N. Δημοκρατίας»

 

«Εἶναι ὡρισμένοι πού ἐπιμένουν ὅτι ἡ οἰκονομική πολιτική τῆς κυ-

δεριυᾷσεως Καραμανλῆ ἐμπνὲεται ἀπό... σοσιαλιοτικά πρότυπα1

...Ὅ,τι τροφοὸότησε καί συντηρεῖ τό περί σοσιαλισμοῦ κατηγορητή-

ριο, εἶναι - κατά μέγιστο λόγο - ἡ κρατικοποίηση τῆς «Ὀλυμπιακῆς»,

ἡ ἀντικατάσταση τῆς διοικήσεως τῆς Ἐμπορικῆς Τραπέζης καίὴ ἀνά-

ληψη ἐλέγχου τῆς πλειοψηφίας τῶν μετοχῶν της, ἡ παραπομπή στή δι-

αιτησία τῆς’συμὸ”άσεως Δημοσίου - Νιάρχου γιά τό διῦλιστήριο

Ἀσπροπύργου καί ἡ ἐπιὸίωξη ἐπαναποκτήσεὼς του στό ἀκέραιο ἀπό

τό κράτος. Προηγήθηκε, ή φορολόγηση τῆς ἀκινήτου περιουσίας, ἡ

περιστολή ὡρισμένων προνομίων, ἡ προσπάθεια περιστολῆς τῆς φορο-

διαφιιγῆς. Βάλλεται, ἡ ἵδρυση τοῦ κονσόρτσιουμ γιά τήν χρηματοδό-

τηση κατασκευῆς μεγάλων ὄιομηχανικῶν ἔργων, ἡ νομοθεσία γιά τίς

μεταλλευτικές ἔρευνες, ἡ ἀντίρρηση στήν ἐνεξέλεγκτη διαμόρφωση τῶν

τιμωνκι.

ΣΤΗ συνέχεια δ ἀρθρογράφος ἀναπτύσσει τοὺς λόγους πού

ἐπιθάλλουν στήν κυ6έρνηση τά μέτρα αὐτά. Καί ποῦ φυσικά

δέν εἶναι ἀλλοι ἀπό τήν «ἐξυγίανση τῆς οἰκονομικῆς καταστά-

σεως τῶν ““κρατικοποιουμένων” ἐπιχειρήσεων», τήν «ἀρτι-

ῶτερη συμὸολή (τῶν ἐπιχειρήσεων) στή λειτουργία τοῦ οἰκονο-

μικοῦ μηχανισμοῦ τῆς χώραςη, τή «δικαιότερη κατανομή μέ

«τελικό σκοπό τή ὂελτίωση τῆς ζωῆς τῶν Ἑλλήνων». Παραλ-

ληλα πρός τά οἰκονομικὰ αὐτά ἐπιχειρήματα θεωροῦνται καί

τά μέτρα αὐτά «σάν τό στοιχειῶδες αἴτημα μιᾶς σῦγχρονης

κοινιι)νιάς, που θέλει νά διατηρήσει καί (νά) διευρὺνει· τίς δη-

μοκρατικές ἐλευθερίες της», μέ λίγα λόγια «τό συμφέρον

ὅλ(,ι)ν..,», ὅπως λέει καί ὁ τίτλος τοῦ ἄρθρου (ὅλα τά εἰσαγω-

γικά ἀπό τήν Καθημερινή 24110176).

ΠΙΟ κάτω ὁ ἀρθρογράφος καθησυχάζει φυσικά τούς ἀνα-

γνῶστες του ἀπαντῶντας ἀρνητικά στό ἐρώτημα κατά πόσο

ἀποτελοῦν τά μέτρα αὐτά κριτήριο σοσιαλιστικῆς πολιτικῆς

τῆς κυ6έρνησης.
.

Ol ἐφημερίδες τοῦ Ἐκδοτικοῦ Ὀργανισμοῦ Λαμπράκη ἐπι-

κρότησαν μέ τή σειρά τους τό μέτρο, ἂν καί ἡ θέση τους ἦταν

κάπως ἐπιφυλακτική (ἀλλωστε ἀντίστοιχη ἦταν καί ἡ τοποθέ-

τηση τοῦ ἀρχηγοῦ τῆς ΕΔΗΚ κ. Γ. Μαύρου στή Βουλή. ὅπου

στή σίιζήτηοη τοῦ νομοσχεδίου για τόν ἱλιγχο τῶν τραπεζῶν

Ιιιίλησε γιά «νόμο Ἀνδρεάδη»).

ΤΟ «ΒΗΜΛ», μέ ἀφορμή τήν πρόσφατη διαμάχη γιά τήν

κρατικοποίηση τῶν λεωφορείων, γράφειἸ στό κύριο ἀρθρο του

λικῶν κύκλων καί οἰκονομικῶν παραγόντων, ἡ ὁποία ἔμεινενέἰς τήν

Ἱστορίαν ὑπό τό συλλογικόν ὄνομα «Εὐνοιοκρατία». Αὐτός ὁ θηλυκός

Κρόνος, ε’κεῐ περί τό I955, ἐξεκόλαψεν ἐν μιᾷ νυκτί τήν ὁμάδα Καρα-

μανλῆ, ἡ ὁποία καί τό Κυπριακόν ζήτημα ἐτακτοποίησεν «ἐν τῶ πλαι-

σίῳ τῆς Δυτικῆς Συμμαχίας», ἀλλά καί τήν Οἰκονομίαν ὁλόκληρον

ἔστρεψε πρός τήν εὔκολον πολιτικήν τῶν μεγάλων «μπίζνες». Καί τί

δέν ἔκαμαν τά τέκνα τῆς Ὀκταετιάς διά νά κορέσουν τήν πεῖναν τῆς

γεννήτορος Εὐνοιοκρατιάς; Καί χορηγίας τῆς ἐδωσαν, καί Τραπέζας

τῆς ἐμοίρασαν (Ἀνδρεάδης) καί Διϋλιστήρια τῆς παρεχώρησαν (Νιάρ-

χος - Πάππας) καί Ἀεροπορίας τῆς ἔφτιαξαν (Ὠνάσης)».

ΔΕΝ θά προχωρήσουμε ἐδῶ στήν ἀνάλυση τῆς ,ἰδεολογίας

τῶν ἄρθρων ποὺ.παραπάνω ἀναφέραμε, ἰδιαίτερα τοῦ τρόπου

πού χρησιμοποιοῦνται ὅροι ὅπως «κοινό συμφέρον, «συμφέρον

ὅλων»,«ἐξασφάλιοη ἰσορροπίας διαφόρων συμφερόντων» κ.λπ.

H ΑΝΑΓΝΩΣΗ, ὅμως, τῶν παραπάνω ἄρθρων ἀποκαλύπτει

ἐνα ἀκόμα πρόθλημα. ”Οτι πρόκειται δηλαδή γιά ἀνοικτή δι-

ένεξη τῶν ὑπουργῶν τῆς Νέας Δημοκρατίας μέ ἀφορμή τά

συγκεκριμένα μέτρα οἰκονομικῆς πολιτικῆς, πράγμα που ξεκά-

θαρα έχει ἀναφέρει ἡ Καθημερινή σέ κύριο ἀρθρο της, ἤδη ἀπό

τίς ἀρχές Ὀκτωόρίου. ”Οπως γράφτηκε καί τότε, τήν παράταξη

τῶν ἀντίθετων μέ τά μέτρα ὑπουργῶν ἀποτελοῦν οἱ Γ. Ράλλης,

I. Βαρόιτσιῶτης, K. Στράτσς, A. Παπαδόγκωνας κ.λπ., ἐνῶ τήν

πτέρυγα τῶν «προοδευτικῶν» ὑπουργῶν οἱ Π. Παπαληγούρας,

E. Δεόλέτογλσυ, κ.λπ.

AN λαόουμε ὑπ’ όψη ὅτι ὁ κύριος ἐμπνευοτής τοῦ νόμου 330

Λάσκαρης φέρεται ὡς προοδευτικός κι ὅτι ἡ «Καθημερινή» σέ

πρόσφατο ἀρθρο της γράφει (6111);

«Ἴσως, ὕστερα ἀπό λιγώτερα ή περισσότερα χρόνια, νὰ ἀνακύψη ἡ

ἀνάγκη μετακινήσεως καί πάλι τῆς εὐθύνης τῶν ἀστικῶν ουγκοινωνιῶν

ἀπό τόν κρατικό οτόν ἰδιωτικό φορέα.»

ΚΑΙ τελειῶνει;

«Ἡ κρατικοποίηση τῶν ἀστικῶν συγκοινωνιῶν, γιά ὅσους πράγματι

ε’νδιαφέρονται γιά τήν ἐπιὸίωση τοῦ καθεστῶτος τῆς ἰδιωτικῆς πρωτο-

6ουλίας, δέν εἶναι αἰτία θρήνων. ἈντίθεταΙ» ’

ΤΟΤΕ, έχομε καί τό ὁλοκληρωμένο πλαίσιο τοῦ προὸλήμα-

τος τῶν «κρατικοποιήσεων» καί ἐ’να κριτήριο τῆς «προοδευτι-

κότητας» τῶν παραπάνω ὑπουργῶν.

Δ. Μάρκου
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Τό Νόμπελ

τοῦ Φρήντμαν

τί σημαίνει

«οἰκονομική

γενοκτονία»

 

Η εὶὸηση πέρασε στα ψιλά τῶν ἐφημερίδων. "Eva; ἀκόμη γνήσιος

Αμερικανός, ὁ καθηγητής Μίλτον Φρήντμαν τοῦ πανεπιστημίου τοῦ Σι-

κάγου, τιμήθηκε μέ τό ὄραόεἷο Νόμπελ τῆς Οἰκονομίας Προσφορά του

οτή μαστιζόμενη ἀνθρωπότητα κρίθηκε «ἡ συμόολή του οτήν ἀνάλυση

τῶν φαινομένων τῆςκατανάλωσης, στήν ἱστορία καί τή θεωρία τῆς νομι-

σματικῆς, καθώς και οἱ διέυκρινίσεις του σχετικά μέ τόν πολύπλοκο χα-

ρακτήρα τῆς πολιτικῆς καί οἰκονομικῆς σταθερότητας». Ἐκτός ἀπό αὐτό,

6 καθηγητής Φρήντμαν εἶναι οἰκονομικός ούμόουλος τῆς χούντας τῆς Χι-

λῆς, τήν ὁποία ἐπισκέπτεται συχνά μέ τούς μαθητές του. Στόν ἐλεύθερο

χρόνο του ἀσχολεῖται μέ τήν πολιτική θεωρία. Βασικό του ἔργο στόν το-

μέα αὐτό εἰναι τό ὄιὸλίο του «Καπιταλισμός καί Ἐλευθερία» (Φυσικά θά

ήτανπεριττό νά τονιστεῖ ὅτι 6 διαπρεπής καθηγητής εἶναι φανατικός

ὑποστηρικτής καί τῶν δύο). Ἐνδιαφέρον εἶναι ὅμως νά δἐῐ κανείς πῶς

ἕνας τιμημένος μέ τό ὄραόεῐο Νόμπελ Αμερικανός οἰκονομολόγος ἀντι-

λαμὸάνεται τήν ἀλληλοσυμπλήρωση και τήν ἀλληλεξάρτηση τῶν δύο αὐ-

τῶν ὑψηλῶν ἰδανικῶν.
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ΣΤΗ ΣΕΛΙΔΑ 17 τοῦ ὃιὸλίου του, δ κ.

Φρήντμαν δίνει μια εἰκόνα ἀπό τήν ἀνε-

κτίμητη προσφορά τοῦ καπιταλισμσῦ

στήν ἰδέα τῆς ἐλευθερίας.

«Σέ μιά καπιταλιστική κοινωνία, ἀρ-

κεῖ νά πείσει κανείς για τίς ἰδέες του,

ἀκόμη καί ἕναν μικρό ἀριθμό πλουσίων,

ὥστε να ὄρεϊ τά μέσα για τήν προπαγάν-

δισή τους. ’Όσο καί ἄν αὐτό φαίνεται

περίεργο, ὑπάρχουν πολλά τέτοια ἄτομα

καί συνεπῶς πολλά κέντρα, ὅπου μπορεῑ

νά ὄρεϊ κανείς ὑποστήριξη».

Ἡ ἀλληλογραφία τῆς ΙΤΤ μέ τόν γνω-

στό μας κ. Κίσσινγκερ (ὅραόεῖο Νόμπελ

για τήν Εἰρήνη) σχετικά μέ τήν ἀποστα-

θεροποίηση καί τήν ἀνατροπή τῆς κυ-

6έρνησης Ἀλλέντε στή Χιλή, δείχνει ὅτι

πράγματι ὑπαρχουν τέτοια κέντρα καί

ὅτι ὁ κ. Φρήντμαν ἤξερε ἀναμφίόολα

γιατί μιλωῦσε. Φυσικα δέν εἶναι δ μόνος

στήν ι’·περατλαντική δημοκρατία πού

σκέᾳ τι ται μ’ αὑτό τόν τρόπο. Οἱ διαπρε-

πεῖς συναδέλφοί του Σαμουελσον, ”A0-

ροου, Λεόντιεφ καί Σόλωφ, ὅλοι τιμημέ-

νοι μέ τό ἴδιο ὅραὸεῖο πού τιμήθηκε κι
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αὐτός, προσπάθησαν τήν ἐποχή πού κο-

ρυφώνονταν ἡ κρίση τοῦ πετρελαίου,

κανοντας ἀπό κοινοῦ δημόσιες δηλώσεις,

να πείσουν τα ἐνδιαφερόμενα «κέντρα»

να διακόψουν τήν ἀποστολή ἀμερικανι-

κῶν σιτηρῶν στα ἀραόικα κράτη, ὥστε ν’

ἀναγκαστοῦν οἱ κυ6ερνήσεις τους να

συμμορφωθοῦν μέ τήν πολιτική τῶν

ΗΠΑ, ᾶν δέν ἠθελαν να πεθάνουν οἱ

λαοί τους ἀπό τήν πείνα.

Ἀντίθετα, ἡ επιοράὂευση τῶν ἰδιοτή-

των αὑτῶν ἀπό μια μουχλιασμένη 6ασι-

λική ἀκαδημία, δέν ἀπαιτεῖ παρα τή

συνηθισμένη δόση κυνισμοῦ, πού χαρα-

κτηρίζει τά ἱδρύματα τοῦ εἴδους. O κα-

θηγητής Φρήντμαν ὅμως καί οἱ συν-

αδελφοί του ἐχουν ἥουχη τή συνείδησή

τους. Δέν κανουν τίποτα παραπανω ἀπό

τό να διατυπώνουν τά συμπεράσματα

τῆς ἐπιστήμης πού. ὑπηρετοῦν. "Av κα-

νείς τούς ἀκούει νά μιλοῦν, ἡ ἐπιστήμη

αὐτή σκοπό της ἐχει τή μελέτη καί τόν

καταρτισμό οἰκονομικῶν μοντέλων.

Δουλεια τοῦ καλοῦ οἰκονομολόγου εἶναι

να κάνει σωστή ἐπιλογή τοῦ μοντέλου

πού ἁρμόζει σέ μια δεδομένη περίπτωση.

Φυσικα ἐχουν καί τίς διαφωνίες τους οἱ

οἰκονομολόγοι, γύρω ἀπό τό ποιό μον-

τέλο θεωροῦν καταλληλο καθε φορά.

Σάν πολιτισμένοι ὅμως ἂνθρωποι, πι-

οτεύουν ὅτι μέ τίς συζητήσεις, τίς δημο-

σιεύσεις καί τα συνέδρια, τα μοντέλα

συνεχῶς θα 6ελτιώνονται. Παρ’ ὅλα

αὐτα εἶναι αχαρο νά ἀσχολεῖται κανείς

μόνο μέ θεωρητικά παιχνίδια. Ὀνειρο

κάθε οἰκονομολόγου εἶναι ν” ἀσχοληθεῖ

μέ τήν καυτή πραγματικότητα, τούς ἀρι-

θμούς πού δείχνουν μιά γνήσια ἀνεργία

ἤ ἕνα γνήσιο πληθωρισμό καί να ἀκου-

οτεῖ ἡ γνώμη του, ὅταν χρειαζεται μιά

οἰκονομική πολιτική.

Τό ὅνειρο αὑτό ἀποτελεῖ πραγματικό-

τητα για τόν καθηγητή Φρήντμαν καί

,τούς μαθητές του, τα περιόόητα «παιδιά

τοῦ Σικαγου» Δουλεύουν για τῆ Χιλή, ἤ

καλύτερα για τή χούντα της. Στήν πρα-

γματικότητα εἰναι μονεταιριστές. Πι-

στεύουν ὅτι τό κράτος ἐχει μόνο μία οἰ-

κονομική ὑπευθυνότητα; Να ρυθμίζει

τόν ὅγκο τοῦ χρήματος. Γιά τα ὑπόλοιπα

φροντίζει ἡ ἀδέσμευτη ἰδιωτική πρωτο-

6ουλία. Ὁ ἐλεύθερος συναγωνισμός ρυ-

θμίζει τά παντα; Τή συμπεριφορα τῶν

ἐπιχειρηματιῶν, τῶν καταναλωτῶν καί

των ἐργαζομένων. Τό κυριότερο εἶναι ὅτι

τα πάντα προκύπτουν ἀπό τά τεχνικά

δεδομένα.οἱ μισθοί ἀντιστοιχοῦν στήν

ὁριακή παραγωγικότητα τοῦ κεφαλαίου.

H κατανομή τοῦ εἰσοδήματος εἶναι έτσι

δεδομένη. H ὀσμή τῆς ἰδιοκτησίας εἶναι

ἀδιάφορη. Ἐκσυγχρονισμός τῆς γεωρ-

γίας σημαίνει χρησιμοποίηση περισσοτέ-

ρων μηχανικῶν μέσων καί λιπασματων.

Τό μόνο κακό πού ωλι-’πει ὁ καθηγητής

Φρήντμαν, εἰναι δ ἐθνικισμός πού παρα-

κτες χῶρες, πού στρέφεται κυρίως ἐναν-

τια στίς ΗΠΑ, καί πού 6ρίσκεται ἔξω

ἀπό καθε· λογική για τούς οἰκονομολό-

γους τῆς σχολῆς τοῦ Σικάγου. Ἐπειδὴ,

σαν καλός φιλελεύθερος, πιστεύει ὅτι

ὅλα τα κακα προέρχονται ἀπό τόν κρα-

τικό παρεμόατισμό, συνιστά στόν Πινο-

σέτ να περιορίσει τίς δραστηριότητες τοῦ

κράτους του; Στόχος εἰναι ἡ ἐξαλειψη

τοῦ ἐλλείμματος τοῦ ἰσοζυγίου πληρω-

μῶν. Τα μέτρα, ό περιορισμός τῶν κοι-

νωνικῶν ἐξόδων. Αῠτό σημαίνει φυσικά

ἀπολύσεις δασκαλων, γιατρῶν, ὑπαλλή-

λων, μείωση τῶν ἐξόδων για τήν ἐκπαί-

δευση, τή δημόσια ὑγεία κ.τ.λ. Φυσικά

δέν σημαίνει καί μείωση τῶν ἐξόδων για

τίς ἐνοπλες δυνάμεις, τήν ἀστυνομία καί

τίς διαφορες ὑπηρεσίες ἀσφαλείας. ”Αλ-

λος ὅασικός στόχος τῆς πολιτικῆς τοῦ

Φρήντμαν καί τῶν «παιδιῶν τοῦ Σικα-

γου» εἶναι ἡ καταπολέμηση τοῦ πληθω-

ρισμοῦ. Σάν μέτρο προτείνεται ὁ περι-

ορισμός τοῦ ὅγκου τοῦ χρήματος. Τό

ἀποτέλεσμα εἶναι ὅτι τα καταστήματα,

ἀντίθετα ἀπό τήν ἐποχή τοῦ Ἀλλέντε,

σήμερα εἰναι γεμάτα - ἀδιαφορο αν

αὐτό συμὸαίνει γιατί οἱ ανθρωποι δέν

ἐχουν χρήματα για να ἀγορασουν τα

ἀδιαθετα ἐμπορεύματα. ‘O Φρήντμαν εἶ-

ναι αἰδιόδσξος πάντα για τή Χιλή. Σέ

συνέντευξή του στή γερμανική ἐθνικοσο-

σιαλιστική ἐφημερίδα «National Zeit—-

ung», στίς 13 Ἰουνίου τοῦ 1975, έκανε

τή διαγνωση; “

«T6 μόνο πού μπορῶ νά πῶ εἶναι ὅτι ὁ

ἀσθενής ἔχει γερή, κράση, καί θά ξεπε-

ράσει τήν ἀρρώστια του»,

Στή θεραπεία τοῦ ἀσθενοῦς ἀποσκοπεῖ

φυσικα καί ἡ συμόουλήνα ἐπιστραφοῦν

οἱ ἐπιχειρήσεις πσὺ εἶχαν κρατικοποι-

ηθεῖ ἀπό τήν κυ6έρνηση Ἀλλέντε στούς



παλιούς ἰδιοκτῆτες τους. Αῦτός ἄλλωστε

εἰναι ὁ μοναδικός τρόπος για να ἀπο-

κτήσει ἡ Χιλή τό κατάλληλο κλίμα για

νέες ἐπενδύσεις. Στό σημεῖο αὑτό, ὁ κα-

θηγητὴς Φρήντμαν καί ἡ παρέα του τῶν

«παιδιῶν τοῦ Σικαγου» δέν ἀστειεύεται.

Τό κράτος δέν έχει καμιά δούλεια ν’

ἀνακατεύεται στίς ὑποθέσεις τῆς οἰκο-

νομίας. Καθῆκον του εἶναι να ἀγρυπνεῖ

καί να ἐγγυᾶται τίς ἐλευθερίες τῆς ἀγο-

ράς; Τὴν ἐλευθερία τῶν τιμῶν να αὐξα-

νονται, τὴν ἐλευθερία τῶν μισθῶν να

μειώνονται καί τὴν ἐλευθερία τοῦ ἀμερι-

κανικου κεφαλαίου να ἀπομυζᾶτή χώ-

ρα. Οἱ ἐργατικές όργανώσεις, πού ζη-

τοῦσαν αὑξηση τῶν μισθῶν, οἱ ἀκτήμο-

νες ἀγρότες, πού δέν ἦταν σέ θέση να

καταλαὸσυν τό( νόημα τοῦ καπιταλιστι-

κοῦ ἐκσυγχρονισμσῦ τῆς γεωργίας, καὰ

θώς καί τά ἀριστερά κόμματα, πού

προσπαθησαν να ἐμποδίσουν τὴν ἀνεξέ-

λεγκτη δραστηριότητα τοῦ ἀμερικανικοῦ

κεφαλαίου στὴ Χιλή, ἧρθαν σέ ἀντίθεση

μέ τούς οἰκονομικούς νόμους τοῦ Φρήν-

τμαν καί τῆς σχολῆς τοῦ Σικαγου, ”Ολοι

αὐτοί έδρασαν ἐξω ἀπό τὴ λογική τῆς

καπιταλιστικῆς οἰκονομίας καί τῆς ἀγο-

ραίας ἐλευθερίας. Ἔπρεπε να πατα-

χθοῦν, καί παταχθηκαν. Ἐτσι, ἀπό τίς

11 Σεπτεμὸρίου τοῦ 1973, ὁ καθηγητὴς

Φρήντμαν έχει στὴ διαθεσή του το

κατάλληλο πεδίο για τά σίκονομικα του

πειράματα, πού, ποιός ξέρει, ἴσως τόν

θοὴθησαν να κατακτήσει τὴν ἀνώτερη

’διακριση πού μπορεῑ να ἐπιτύχει ένας

ἐπιστήμοναςῑ τό 6ρα6εῖο Νόμπελ. Γιατί,

τόσο ό Φρήντμαν, ὅσο καί οἱ συνεργάτες

του ἀπό τὴν πόλη τῶν ἀνέμων καί τῶν

σφαγείων, εἰναι πρό παντων ἐπιστήμο-

νες. ”Ασχετο αν ἐχσυν κατά καιρούς κα-

τηγορηθεῖ ὅτι διεξαγουν οἱ ἴδιοι στὴ

Χιλή κερδοσκοπικές ἐπιχειρήσεις. Κατι

παρόμοιο δέν τό χρειαζονται. ‘H θέση

τους δέν κινδυνεύει ἀπό τα μέτρα λιτό-

τητας πού εἰσηγοῦνται στὴ χούντα καί

τόν ’μισθό τους δέν τόν εἰσπραττουν σέ

χιλιανά πέζος, πού καθε μέρα χανουν

καί πιό πολύ τὴν ἀξία τους, ἀλλα σέ

ἀμερικανικα δολλάρια καί 4 ὅταν πρόὲ

κειται για τό ὅραόεῖο Νόμπελ - σέ σου-

ηδικές κορῶνες. Γιατί πρέπει να τό τονί-

σουμεῑ οἱ χορτατοι αὐτοί κύριοι ἀπέτυ-

χαν οἰκτρά στα πειραματά τους μέ τόν

χιλιανό λαό. Δέν εἰναι παρα ἐλεεινοί οἰ-

κονομολόγοι καί χυδαῖοι ὑποστηρικτές

ἑνός φασιστικοῦ καθεστῶτος. Ἡ οἰκονο-

μία τῆς Χιλῆς, πού ἤθελαν να θεραπεύ-

’ σουν ἀπό τό σοσιαλιστικό της κρυολόγη-

μα, πνέει σήμερα τά λοίσθια. Ὁ πληθω-

ρισμός, ἡ ἀνεργία καί ἡ πείνα ἐχουν

φτασει σέ ἐπίπεδα πού μόνο μέ τὴν

κατασταση στή χώρα μας κατα τὴ διάρ-

καα τῆς Κατοχῆς μποροῦν να συγκρυ

θοῦν.

Ὁ ὑπουργός Οἰκονομικῶν τοῦ Ἀλἐ

λέντε, ΓΙ. Βούσκοὸιτς, sine:

«Τά παιδιά τοῦ Σικάγου» θέλουν νά

ἐφαρμόσουν τήν οἰκονομική πολιτική

τους μέχρι τήν τελευταία της συνέπεια,

τήν ὁλοκληρωτική πολιτική γενοκτονία.

Ἀξίζουν τό Νόμπελ, ὅ,τι κι ἀν πεῖς...  

«...Μέ τήν τιμή τοῦ ψωμιοῦ ἐπίσημα στά 2,5

πέζος τό κιλό, τόν κατώτερο μισθό στά 0,41

πέζος τήν ὥρα, μπορεῑ κανείς σήμερα στή Χι-

λή, κάτω ἀπό τήν τυραννία τῆς χούντας, νά

ἀγοράσει, μέ τή ουγκατάθεση φυσικά καί

σύμφωνα μέ τίς ὁδηγίες τῶν Ῐ”πι]ξ»ιδιῶν” σας

ἀπό τό Σικάγο, ἀλλά καίιμέ ’τήνρῗπροσωπική

σας ἐπικρότηση Milton Friedman καί Harold

Hepberger, 160 γραμ. ψωμί δουλεύοντας μία

ὥρα καί ἕνα κιλό δουλεύογτας ἀξια νά ἐξοι-

κονομήσει κανείς τό ”’μισθό ῑέπιὸίωσης”

(Sueldo Viral) τῶν 99 πέζος, μέ κατώτερη

ἀμοιὸή 0,41 πέζος τήν ὥρα, πρέπει νά δουλέ-

Ιψει 241 ὡρες τό μήνα ἢ 55 ὡρες τήν έὸδομάδα

καί νά πηγαίνει οτή δουλειά του μέ τά πόδια,

ἄν φυσικά ὄρεϊ κάποια δουλειά γιά νά πηγαί-

νει...»
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Τό ἀπόσπασμα εἶναι παρμένο ἀπό μια

«ἀνοιχτὴ ἐπιστολὴ» 22 σελίδων πού ἔστειλε

στόν Friedman (καί τόν συνεργατη του Hep-r

berger, οἰκονομολόγο τῆς Σχολῆς τοῦ Σικα-

γου) ὁ πρώην μαθητής του Andre Gumar

Frank, ὁ ὁποῖος ἐζησε ἀρκετό καιρό στή Χιλή.

Τά στοιχεῖα του, ὂασίζονται σχεδόν ἀποκλει-

στικα στίς ἐπίσημες δηλώσεις τῆς χούντας.

Δέν ξέρουμε τί ἀπάντησε δ Friedman.

Ἔγινε, ὅμως, γνωστὴ μιά ἄλλη ἀπαντησή

του (16 Ἰουλίου 1975) σέ ἐπιστολὴ (16 Ἰου-

νίου 1975) τοῦ καθηγητῆ Dr. H. O. Gerhard

Tintner, παλαιοῦ συνεργατη τῆς σχολῆς τοῦ

Σικαγου, ὁ ὁποῖος ἐξέφραζε ἐπίσης τήν ἀγα-

νακτηση καί τήν, ἐκπληξὴ του για τίς δραστη-

ριότητες τοῦ Friedman οτή Χιλή.

Να Eva ἀποκαλυπτικό ἀπόσπασμα, ὅπου ὁ

Friedman δέν διστάζει ν’ ἀναφέρει καί τὴ

Χούντα τῶν Ἀπριλιανῶν πραξικοπηματιῶν,

σαν παράδειγμα στρατιωτικῆς δικτατορίας

πού «έδωσε τή θέση της στή δημοκρατία>>1

«...οἱ παρατηρήσεις σου γύρω ἀπό τή Χιλή,

χαρακτηρίζονται ἀπό τήν ἴδια λογική. Ἡ ἐν-

τύπωσή μου εἶναι ὅτι ἡ κυ6έρνηση ,Ἀλλέντε

 

 

Πληὸωριᾶμόςι

I973 (ιάρτιος) - I974 503 Oh:

I974 1975 611 010

 

’Διό τό 1973 μέχρι 1:6 1976:

 

"Avo6oc τιμῶν 92 φαρές

“ τιμῆς ψωμιοῦ 275 ”

Δῦξηση κατώτερου“ ὴμερομ. 25 “

““ " μισθοῦ 40 “  
 

δέν πρόσφερε στή Xιλή παρά μόνο κακές ἐπι-

λογές.· Κομμουνιστικό ὁλοκληρωτισμό ἤ στρα-

τιωτική χούντα. Καμιά ἀπ’ τίς δύο δέν εἶναι

ἐπιθυμητή καί ἄν ἤμουν Χιλιανός πολίτης θά

εἶχα μεταναστεύσει, ὅπως ἔκανεςγκαί σύ καί

οἱ ἄλλοι, ὅταν ἀντιμετωπίσατε τή ναζιστική

ἀπειλή. Ἡ ,ἐγκαθίδρυση ἑνός κομμουνιστικοῦ

ὁλοκληρωτικοῦ καθεστῶτος θά σήμαινε -

αὐτό ἄλλωστε ἔδειξαν τά πρῶτα του ὅήματα -

ἐκκαθάριση χιλιάδων ἀνθρώπων’καί πιθανόν

μαζικό λιμό, ὅπως συνέὸη καί ἀλλοῦ.

Μεταξύ λοιπόν δύο κακῶν, ὑπάρχει τουλά-

χιστον κάτι πού μπορεῑ νά πεῖ κανείς γιά μιά

στρατιωτική δικτατορία· παρέχει μεγαλύτερες v

πιθανότητες ἐπιστροφῆς σέ μιά δημοκρατική

κοινωνία. Ἔτρεφα ἐλπίδες ὅτι ἡ Γιουγκοσλα-

ὅία θά μποροῦσε ν’ ἀποτελέσει μιά ἐξαίρεση,

ἀλλά οἱ τελευταϊες ἐξελίξεις ἦταν πρός τήν

ἀντίθετη κατεύθυνση. Ὑπάρχουν παραδεί-

γματα - τό πιό πρόσφατο στήν Ἑλλάδα -

στρατιωτικῶν δικτατοριῶν πού δίνουν τή

θέση τους καί ἐπανέρχονται στή δημοκρατία.

Οἱ·ἐξελίξεις στή Βραζιλία ἀκολουθοῦν τήν

ἴδια κατεύθυνση, ἄν καί ἀπέχουν πολύ ἀπό τό

νά εἶναι πλήρεις, ·

Ὁ λόγος γιά τή διαφορά δέν εἶναι τά

περισσότερα ἥ γλιγότερα προσόντα τῶν στρα-

τηγῶν σέ σύγκριση μέ τούς κομισάριους. Εἰ-

ναι ἡ διαφορά ἀνάμεσα σέ μιά ὁλοκληρωτική

φιλοσοφία καί κοινωνία καί μιά δικτατορία.

’Όσο ἀπεχθής καί νά εἶναι ἡ δεύτερη,.ἀφήνει

τουλάχιοτο μεγαλύτερα περιθώρια στήν ἀτο-

μική πρωτοόουλία καί τήν ἰδιωτική ζωή.

 

 

Πτώση κατανάλωσης εἰδῶν διατροφῆς

1974/71-73

Σιτηριῑ - Β 010

Ρῠζι -50 010

Φασᾶλια -20 010

Ζάιιιρη -20 010

Γάλα -25 010

Κρέας (πρᾶβ ιο, κουλεριιιάΪ -17 010

Κρὲας (μοσιαρίσιο) - 2 010  
 

Γιά νά ἐπιστρέψουμε ὅμως στή Χιλή, ἡ σύν-

τομη ἐκεῖ ἐπίσκεψή μου, μέ ἔπεισε γιά ἕνα

πράγμα. Ἡ προοπτική ὅτι ἡ χούντα εἶναι ἤ

ὅτι μπορεῑ νά εἶναι προσωρινή καί ὅτι ὑπάρ-

χει δυνατότητα ἐπαναφορᾶς τῆς δημοκρατίας,

ἐξαρτᾶται ἀποφασιστικά ἀπό τήν ἐπιτυχία

τοῦ καθεστῶτος νά ὅελτιώσει τήν οἰκονομική

κατάσταση καί νά ἐξαλείψει τόν πληθωρισμό.

Ἡ ἀποτυχία θά σήμαινε στενότερσ ἔλεγχο εἴτε

ἀπό αὐτή εἴτε ἀπό μιά διάδοχο κυὸέρνηση.

Μόνο ἡ ἐπιτυχία μπορεϊ νά κάνει δυνατή μιά

φιλελευθεροποίηση, ὅπως ἤδη συμὸαίνεὶ μέ-

χρι ἕνα ὅαθμό στή Βραζιλία. Αὐτές μου οἱ

σκέψεις εἶναι μιά ἐξειδίκευση τῆς γενικῆς μου

ἀντίληψης πού ἐξέθεσα προηγουμένως. Στό

 

 

Πραγματικός μισθός (Saturn; I970: 100)

1970 Ἰανουάριος 100

Δεκέμβριος 102

I971 " 127

1973 " 107

1973 Μάρτιος 121 (κραζικόπημα)

Ἰούνιος 92

Σεπτέμβριος ΒΟ

1974 Ἰανουάριος 76

Ἀπρ ιλιος 47

Ιιίϊος 62

Ἰοῦλιος 57  
 

ὅαθμό πού εἴχαμε τή δυνατότητα νά δώσουμε

μερικές καλές οἰκονομικές συμὸουλές, πι-

στεύω ὅτι ο-υμὸάλαμε οτήν ἐνίοχυση τῶν δυ-

νάμεων τῆς ἐλευθερίας καί ὄχι τό ἀντίθετο...»
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MEEIKO:

ΣΤΙΣ I Δεκεμὸρίου ἀναλαμόάνει καθή-

κοντα ὁ νέος πρόεδρος τοῦ Μεξικοῦ Χοσέ

Λόπες Πορτίγιο, «νικητής» τῶν ἑκλογῶν τῆς

4ης Ἰουλίου. (Ἀποχή.· 40%. Μοναδικός

«ἀντίπαλος».· ὁ κομμουνιστής Βαλεντίν

Κάμπα, «μή νόμιμος» ὑποψήφιος- κατά τόν

ἐκλογικο νόμο1). Τά προόλήματα πού ἔχει ν’

ἀντιμετωπίσει εἶναι ἀνάλογα μέ τίς πιέσεις

τῶν Αμερικανῶν, πού ἄρχισαν ἤδη· τερά-

στια.. Που ὄαδίζει σήμερα τό Μεξικό,·

Υπάρχει κίνδυνος δικτατορί,·ας

 

Η δικτατορία «ἐπί θύραις»...
τοῦ Γιωργου Ρούθαλη

MIA ματια στόν πολ-ιτικό χαρτη τῆς Λατινικῆς Αμερικῆς θα

μας πείσει ὅτι λίγες εἶναι οἱ χῶρες πού μένουν ἐξω ἀπό τόν

κανόνα τῆς στρατιωτικῆς δικτατορίας; Βενεζουέλα, Κολομὸία,

Κόστα Ρίκα, Μεξικό ἡ λίστα δέν εἰναι μεγαλη. H «ἀποσταθε-

. . ροποίηση» πού δοκιμάζουν χρόνια τώρα οἰ ΕΠΑ στους λ-ιγο

στους γείτονες τοῦ νότου πού εἰχαν ἀκόμη δημοκρατικό καθε-

στώς, ἐνταθηκε μετά τήν ἥττα τους στό Βιετνάμ καί ἐγγράφεται

κατάλληλα στίς ἐσωτερικές πολιτικές ἀντιθέσεις τῆς κάθε χιῦ)

ρας. Ο σκοπός εἰναι γνωστόςε ν ἀποφευχθεῖ μέ κάθε θυσία

μιά νέα Κοὺὂα. Τόν τελευταῖο καιρό, πέφτουν ἡ μιά μετά τὴν

ἀλλη οἱ δημοκρατίες ἤ <<δημοκρατίες>>ῑ τὴ Χιλή τοῦ Αλλιέντε

ἀκολουθεῖ ἡ Ἀργεντινὴ, τὴ σκλὴρυνση τοῦ στρατιωτικοῦ κα-

θεστῶτος στὴν Οῦρουγουαη, ἡ στροφὴ στα δεξιά τῶν προοδευ-

τικῶν στρατιωτικῶν τοῦ Ἐκουαδόρ καί τοῦ Περού, καί ό

στρατιωτικός νόμος τοῦ προέδρου Λόπες Μίκελσεν στὴν Κο-

λομὸία, ἐνῶ στή Βενεζουέλα, παρά τὴ φαινομενικὴ ἠρεμία, ἐν-

τείνονται οἱ ἀπεργίες, ὅπως πρόσφατα τῶιι ὑπαλλὴλων τῆς πο-

λιτικῆς ἀεροπορίας, πού παρέλυσαν τὴ χώρα.

ΣΤΟ Μεξικό, χώρα σταθερή ἀπό παράδοση, τά προὸλὴματα

συσσωρεύονται. Οἱ ΕΠΑ μετέχουν ἐνεργά στή ζωὴ τοῦ τόπου.

Ρίχνοντας μιά σὺντομη ματια στὴν πρόσφατη ἱστορία ὅλέπουμε

ὅτι ἐνάντια στὴ φεουδαρχικὴ δικτατορία τοῦ στρατηγοῦ Πορ-

φύριο Δίας (1877-1911) ἡ Μεξικάνικη Ἐπανάσταση θριαμ-

6εὑει τό 1917. Πλάι-πλαι εἶχαν πολεμήσει οι χωριάτες χωρίς Ιιῆ

τοῦ κέντρου καί τοῦ νότου, τά λαϊκά στρώματα τοῦ 6099a, οἱ

ἐργάτες καί οἱ μικροαστσί τῶν πόλεων, που εἰναι καί οἱ· τελικοί

νικητές Σταθεροποίηση, λοιπόν, μέ τό Σύνταγμα τοῦ 1917,

που ἀναγνωρίζει πρωτοπόρα για τὴν ἐποχή δικαιώματα στους

ἐργάτες καί τὴν ἀγροτικὴ μεταρρὺθμιση. Στὴν ἐξουσία 69(-

σκονται οἱ μικρσαστοί, πού 6αθμιαῖα θα διαμορφωθοῦν σέ

ἀστική τάξη, θά συντρίψουν ἤ θα προσεταιρισθοῦν τούς ἐπαρ-

χιῶτες «στρατηγούς» καί κομματάρχες, θά ὃαλουν τα θεμέλια

ἐνός σύγχρονου κράτους καί θα όργανώσουν τελικά τό κόμμα

τους, τό κόμμα τῆς Ἐπαναστασης, πού κυ6έρναει μέχρι σήμερα

μέ τό ἀντιφατικό ὄνομα Ἐπαναστατικό Θεσμικό Κόμμα (PR1)

ΓΙΑ να γίνει ὅμως ἡ ἀστική ἐπανασταση θεσμός, τῆς χρει-

αζόταν ἡ πολιτικὴ συμπαρασταση τῆς συντριπτικῆς ἀριθμητικὰ

ἀγροτικῆς μάζας καί τῶν αὐξανόμενων 6αθμιαῐ,α ἀκολουθῶν-

τας τὴ διαμηχανσποίηση, ἐργατῶν. Οργανωνει’έτσι τούς ἀγρό-

τες καί ἐργάτες σέ μαζικές ὀργανώσεις πού ἐντάσσονται στό

κόμμα, χωρίς αὐτό νά σημαίνει ὅτι ἡ γνώμη τους δαραίνει στίς

ἀποφάσεις. Ἡ άγροτικὴ μεταρρὺθμιση μοιράζει. ἀλλοτε λίγα

κι ἀλλστε πολλά (ἀνάλογα μέ τόν πρόεδρσ), χτὴματαῑ σπάζει
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έτσι τὴ ραχοκοκαλια τῶν φεσυδαρχῶν καί καταφέρνει νά προ-

καλέσει τὴν πολιτική ὑποστήριξη τῶν ἀγροτῶν, πού παίρνουν

άγονα κομμάτια γῆς, στήν κυ6έρνηση Τά KGMIJTEQO.‘ ἐδάφη τά

αγοραζσυν οἱ πολιτικοί, καί οἱ στρατηγοί τῆς Ἐπαναστασης,

που δέν εἰναι πιά φεουδάρχες ἀλλα «μικροϊὸιοκτῆτες». Στὴν

πραιματικότητα, οἱ τεράστιες ἐκτάσεις τους μοιάζουν μέ τσι-

φλίκιαῑ ὅμως ό τρόπος καλλιεργειας εἶναι καθαρά καπιταλι-

στικός καί ἀποφέρει μεγάλα κέρδη, ἐνῶ, χωρίς πιστώσεις, μη-

χανές καί τεχνικές γνώσεις, τά ejidos (κσινοτικα ἀγροκτὴματα)

τῶν μικροχωρικῶν φυτοζωοῦν. Οἱ ἐργατικές ὀργανώσεις ὑπο-

τάσσονται γρήγορα στό κράτος.

HAP‘ ΟΛΗ τὴν κομμουνιστικὴ ἰσχυρὴ ἐπιρροὴ στα συνδι-

κατα τὴν ἐποχή τοῦ προοδευτικοῦ προέδρου Κάρδενας

(1934-1940) ἡ «στροφὴ στά δεξιά» ἀπό τό 1940 κι ὕστερα, κα-

θηλώνει τό συνδικαλιστικό κίνημα στό ρόλο τοῦ πιστοῦ ὀπα-

δοῦ τῆς ἑκάστοτε κυ6έρνησης. Σοὸαρό ρόλο σ’ αὐτὴ τὴν ὑπο-

ταγὴ παίζουν οἱ διεφθαρμένοι ἐργατοπατέρες που ἐλέγχουν

χωρίς διακοπὴ τήν Ἐργατικὴ Συνομοσπονδία (CTM) καί σχε-

δόν ὅλα τά συνδικατα. ’Ἐτσι, τό κόμμα κυριαρχεῐ στὴν πολι-

τική ζωὴ τῆς χώρας. “Ο ὑπσψὴφιός του πάντα ὃγαίνει πρό-

εδρος. Γι”’“αῦτό, οἱ ἐκλογές δέν ἐχουν τόση σημασία, ὅσο ἡ

ἀντιδημοκρατικὴ ἐσωτερική ἀνακήρυξη τοῦ ὑποψὴφιου προ-

έδρου, που πάντα ὑποδεικνύεται ἀπό τόν ἐν ἐνεργεία πρόεδρο

καί μερικά ἀλλα μέλη τῆς πολιτικῆς κάστας. Δύο-τρία μικρά

κόμματα ἀντιπολίτευσης ὑπάρχουν μᾶλλον για να δίνεται ἡ ἐν-

τύπωση στό ἐξωτερικό ὅτι ἰσχύουν κοινοὸουλευτικές διαδικα-

σίες. 'H μεξικάνικη ἀστική τάξη ἔχει δημιουργήσει, ἀκόμα,

ἐναν πανίσχυρσ κρατικό μηχανισμό, ὅπου ἡ πολιτική γραφει-

οκρατεία έχει ἰσχυρό ρόλο, Τό κράτος ἐλέγχει σημαντικοὺς οἰ-

κονομικοὺς τομεῐς (πετρέλαια, ἠλεκτρισμό, σιδηροδρόμους, πε-

τροχημικές ὂιομηχανίες καί χαλυὸουργεῖα κ.λπ.) Εἶναι ἀδύ-

νατο έτσι νά καθορίσει κανείς,ποῦ σταματάει τό κόμμα καί ποῦ

ἀρχίζει τό κράτος. “

ΤΟ φοιτητικό-λαῖκό κίνημα τοῦ 1968 ζὴταγε να ἀμφισὸητὴ-

σει ἀκριδῶς αὐτὴ τήν πολιτικὴ παντοδυναμία τῆς ὰστικῆς τα-

ξης. O ἀντιδραστικός πρόεδρος Δίας Ορντας τό ἐπνιξε στό

αἱμα. Ο πρόεδρος ξτσεὸερρία, που ἀκολούθησε τό 1970,

προσπάθησε νά κάνει ένα «δημοκρατικό ανοιγμα»;

Ο Στό ἐσωτερικό τὴς χώρας, τοῦτο είχε μέτριες ἐπιπτώσεις;

πάρθηκαν νομοθετικά μέτρα γιά τόν ἐλεγχο τῶν ξένων ἐπενδύ-

σεων καί τῆς τεχνολογίας,ε’γινε μιά δειλὴ φορολογικὴ μεταρ-

ρυθμιση καί πρόσφατα ένας οἰκιστικός νόμος πού ρυθμίζει

ἀτονα τὴν ἀναπτυξη τῶν πόλεων καί τὴν ἀστική κερδοσκοπία.



Ο Στό ἐξωτερικό, ἡ μεξικανικη πολιτικὴ ἦταν πιό δραστήρια.

Χαρτης τῶν Οἰκονομικῶν Δικαιωμάτων καί Καθηκόντων τῶν

Κρατῶν, σχέσεις ἀναπτυσσόμενες μέ τά σοσιαλιστικά κι ἀδέ-

σμευτα κράτη, ἀσυλο σέ ἑκατοντάδες Χιλιανούς καί λατινο-

αμερικανους πολιτικούς πρόσφυγες, καταδίκη τῶν δικτάτορι-

ων. .

Η ΕΣΩΤῌΡΙΚΗ κατασταση τῆς χώρας ὅμως δέν ἀλλαξε καί

πολύ. Τό πρόὸλημα τῆς ’ίσης διανομῆς τοῦ ἐθνικοῦ εἰσοδήματος

παραμένει; τό Μεξικό ἔχει έκατομμύρια πάμφτωχους ἀγρότες,

ὑποαπασχολούμενο λοῦμπεν προλεταριάτο στίς πόλεις, δεκά-

δες χιλιάδες ἐποχιακούς ἀγροτικούς ἐργατες στίς ΕΠΑ (μπρα-

σέρος). Παράλληλα, τά φιλόδοξα προγράμματα καπιταλιστικῆς

ἀνάπτυξης τῆς κυ6έρνησης Ἐτσεὸερρία, αῦξησαν τὴν παραδο-

σιακὴ ἐξαρτηση τῆς χώρας ἀπό τίς ΕΠΑ. Οἱ τελευταῐες στατι-

στικές δείχνουν ὅτι ·

Ο τό 90% 1013 τουρισμοῦ,

O τό σύνολο τῶν ἐξαγωγῶν πετρελᾳίου,

Ο τό 80% τῶν εἰσαγωγῶν,

O 10 70% τῶν ἐξαγωγῶν,

Οτό 75% 1013 δημοσίου χρέους πού καλύπτει τό ἐλλειμμα

τοῦ κρατικσῦ προῦπσλογισμοῦ,

ἐχουν σχέση με τίς Ἑνωμένες Πολιτεῐες1

ΩΣ ΠΡΟΣ τό δημόσιο χρέος, ἀξίζει νά σημειωθεῖ ὅτι τετρα-

πλασιάστηκε σχεδόν κατα τὴ διαρκεια τῆς προεδρίας Ἐτσε-

6ερρία; τό 1970 ἧταν 3,6 ἐκατομμύρια δολλάρια, τό 1975 ἐγινε

11 ἐκατ. καί ὑπολογίζεται σήμερα σέ πανω ἀπό 12,5 ἑκατομ-

μύρια. Σέ τοῦτο πρέπει να προσθέσουμε τὴν ἀποτυχία τοῦ ἐξω-

τερικοῦ ἐμπορίου, πού εἶχε φέτος ἐνα ἔλλειμμα 3,7 ἐκατ, δολ-

λάρια. Οἱ ξένες (κυρίως ἀμερικανικες) διεθνικές ἐταιρίες, εἰσ-

6αλλουν έτσι ὅλο καί πιό πολύ στὴν οἰκονομική ζωὴ τῆς χώ-

ρας-

ΑΥΤΑ εἶναι μερικά ἀπό τα, προόλὴματα πού ἐχει ν’ ἀντιμε-

τωπίσει ό νεοεκλεγείς πρόεδρος τοῦ Μεξικοῦ, Χοσέ Λόπες

Πορτίγιο. Στίς ἐκλογές τῆς 4 Ἰοὺλη, ξαναλειτούργησε ὅλος ὁ

κρατικός μηχανισμός ὑπέρ τοῦ ἐπίσημου ὑποψὴφιου (πρώην

ὑπουργοῦ Οἰκονομικῶν·τῆς κυ6έρνησης Ἐτσεὸερρία) πού ἐπί-

σης ὑποστήριξαν καί τα κόμματα τῆς «ἀντιπολίτευσης». Ὁ μο-

ναδικός ἀντίπαλός του ἧταν ό κομμουνιστὴς Βαλεντίν Καμπα,

ὑποψὴφιος ἐνός συνασπισμοῦ τῆς ἀριστερᾶς πού ὅμως σύμ-

φωνα μέ τόν“ἀντιδημοκρατικό ἐκλογικό νόμο δέν εἶχε δικαί-

ωμα ἀναγνώρισης σα νόμιμος ὑποψήφιος. Ἱ-Ι προπαγανδα

’ὑπέρ τοῦ Λόπες Πορτίγιο ἀποσκοποῦσε 6ασικα στό να ὅγάλει

τούς παραδοσιακα ἀπολιτικούς (για τούς λόγους πού ἐξηγήσα-

με) Μεξικανους ἀπό τὴν ἀπάθεια καί τήν ἐπίσης παραδοσιακὴ

ἀποχὴ ἀπό τίς καλπες, πού πολλές φορές φτάνει τό 50% τῶν

ἐκλογέων. Ἡ ἀποχὴ δέ λιγόστεψε, παρά τίς ἀντίθετες ἐπίσημες

δηλώσεις. Παραμεινε γύρω στα 40%, ὄντας τούτη τὴ φορα

συνειδητὴ ἀποχή διαμαρτυρίας πολλῶν ἐκλογέωιι ἐνάντια στὴ

συντριπτική κυριαρχία τοῦ PR1 στὴν πολιτικὴ ζωὴ. ”Αλλοι

(πάνω ἀπό 1 ἐκατομμύριο) ἐκλογεῖς ψὴφισαν τόν κομμουνιστὴ

ὑποψὴφιο καί φυσικαέκλέχτηκε ό ἐπίσημος ὑποψὴφιος μέ 17

ἐκατομμύρια ψήφους περίπου.

OI ΠΙΕΣΕΙΣ (ἐξωτερικές κι ἐσωτερικές) στό νέο πρόεδρο

(πού θ’ ἀναλαὸει τά καθήκοντα του τήν 1η τοῦ Δεκέμόρη) δέν

ἀργῆσαν να φανοῦν; οἱ ΕΠΑ ξαναπρόόαλαν τό παλιό πρό-

θλημα τῶν μπρασέρος πού κατα χιλιάδες μπαίνσυν παράνομα

γιά να δουλέψουν στα ἀγροκτὴματα τῶν Πολιτειῶν τοῦ νότου,

μαζεύοντας τίς σοδειές ντομάτας, σταφυλιοῦ κ.λπ., καί πού

φυσικά δουλεύουν σέ συνθῆκες ἐντονης ἐκμεταλλευσης, μέ

ἀθλια μεροκάματα. Τό ζήτημα ὅμως για τὴν κυ6έρνηση τῶν

ΕΠΑ εἶναι ὅτι δέν ἐχσυν χαρτιά; έτσι, ἀνάγγειλαν ὅτι στό έξῆς

θα τούς συλλαμόανουν καί θα τούς μεταφέρουν ἀεροπσρικα

στό Μεξικό. ’Ἡδη τα πρῶτα ἀεροπλανα μεταφεραν μερικές

ἑκατοντάδες στό ἐσωτερικό τοῦ Μεξικοῦ. ‘H μεξικανικη κυ-

6έρνηση ἀπάντησε ὅτι θα προσπαθὴσει να ἐλέγξει τὴν κατά-

σταση, ἀλλα εἶναι φανερό ὅτι τό μέτρο αὑτό πίεσης πού πλη-

γώνει τὴ μεξικανικη ἐθνικὴ ὑπερηφανεια, κατευθύνεται στή

μελλοντική κυ6έρνηση τοῦ νέου προέδρου.

ΑΛΛΑ οἱ πιέσεις συνεχίστηκαν; στίς 12 Αὐγούστου, 76 6011-

λευτές τοῦ Κογκρέσου ἔστειλαν ἕνα γράμμα στόν πρόεδρο

Φόρντ καταγγέλλοντας ὅτι ἡ κυ6έρνηση 1013 Μεξικοῦ «πηγαί-

νει πρός τόν κομμουνισμό» καί ζητώντας για «ἠθικούς καί ἀν-

θρωπιστικούς λόγους ἀπέναντι στα 65 έκατομμύρια Μεξικα-

νων πού θα ὑποχρεωθοῦν να διαλέξουν ἀνάμεσα στὴν ἐξορία ἤ

τὴ σκλαόια»,ἀλλά κυρίως για «συντριπτικά σημαντικσύς στρα-

τηγικούς λόγους», ν’ ἀποφευχθεῖ ἕνα «παραπέτασμα κακτων»

(σαν τό παλαι ποτέ σιδηροῦν) ἀναμεσα στίς δύο χῶρες. Ρωτοῦ-

σαν, οἱ ἀνθρωπιστές δουλευτές, ,να μάθσυν αν ἡ πολιτικὴ

κατασταση τοῦ Μεξικοῦ εἶναι ἀντικείμενο τῆς μεγάλης προσ-

οχῆς πού ἀξίζειέ

ΑΦΟΡΜΗ για τοῦτο τό κυνικό διάδημα ἀναμιξης στίς ἐσω-

τερικές ὑποθέσεις τῆς χώρας, ἦταν 656010 ἡ προοδευτικὴ πολι-

τικὴ τοῦ προέδρου Ἐτσεὸερρία, πού πρόσφατα;

ΟΑΜΝΗΣΤΙΞΥΣΕ πολιτικούς κρατούμενους πού διώκον-

ταν ἀπό τό 1968.

O AEN ΕΔΩΣΕ μεγάλη σημασία σέ ἀπαγωγές καί 319060310-

τόρικες αἰματηρές ἐπιθέσεις ἐνόπλων ἐναντίον ἀστυνομικῶν,

πού ἐγινε προσπάθεια ν’ ἀποδοθοῦν στήν ἀριστερά.

ΑΥΣΤΗΡΗ προειδοποίηση, μ’ ἄλλα λόγια, στό νέο πρόεδρο,

να μήν ἀκολουθήσει τὴν «κομμουνιστικὴ» πολιτικὴ τοῦ προκα-

τόχου του. Ποια εἶναι ἡ πραγματικότητα; Ἡ πολιτική τῆς με-

ξικανικης ἀστικῆς ταξης ἀκολουθεῖ ἕνα καθαρά καπιταλιστικό

μοντέλο, ,παρα τὴν ἀριστερή-προοδευτικὴ λογοδιαρροια τῶν

ἐπισήμων. Ἀπόδειξη, οἱ αὐξανόμενες καταλήψεις γαιῶν στό

60990 ἀπό χωρικούς πού διαμαρτύρονται για τόν ἀργό ρυθμό

τῆς ἀγροτικῆς μεταρρύθμισης, οἱ πρόσφατες διαδηλώσεις καί

ἀπεργίες ἀνεξάρτητων συνδικατων (μέ πρωτοπόρους τούς ἐρ-

γατες ἠλεκτρισμοῦ) πού ζητοῦν ν’ ἀπστιναξουν τό ζυγό τῶν

ἐργατοπατέρων, καθώς καί τά τελευταῖα οἰκονομικά μέτρα πού

πῆρε ἡ κυ6έρνηση. Χώρα ἐξαρτημένη, τό Μεξικό δοκιμάστηκε

‘O Λ.Ἐτσεβερίο

 



Τό Μεξικό εἶχε «τόν Md); του» ταυτόχρονα σχεδόν μέ τόν

γαλλικό Μάη1 Ἕνα φοιτητικό-λαϊκό κίνημα ἐναντία στήν

παντοδυναμιά τῆς ἀστικῆς τάξης πού πνίγηκε στό αἱμα.’μ

Ο Στίς 2 τοῦ Ὀκτώὸρη 1968, ὁ ἀντιδραστικός πρόεδρος

Δίας Ὀρντάς, στό ἀποκορύφωμα μιᾶς ἀντιλαϊκῆς ἐκστρα-

. τείας, σκότωσε πάνω ἀπό 500 φοιτητές, σε’ μιά πρωτοφανῆ,

ἀνατριχιαστική σφαγή... ’

 

πολύ ἔντσνα ἀπό τήν παγκόσμια καπιταλιστικὴ κρίση; ἀνεργία,

πληθωρισμός ἀπό τό 1973, στασιμότητα; τά φαινόμενα εἶναι

γνωστά καί στὴν Ἑλλάδα. -

ΕΤΣΙ ἔγινε ἀπαραίτητη ἡ (ὁλοένα διαψευδόμενη) ὑποτίμηση

τοῦ πέσο πού ἀναγγέλθηκε τήν 1η τοῦ Σεπτέμὸρη (φυσικά μετα

τίς ἐκλογές) καί ἔφτασε τό 65%. Πέρασαν πιά οἱ καιροί ὅπου

τό πέσο τούτης τῆς πλούσιας σέ ἀσήμι“’χώρας ἀξιζε ὅσο καί τό

δολλάρια. Ἡ τελευταία ὑποτίμηση τοῦ 1954 ὅρισε ἀπό 8.5Ο,

12.50 πέσος για ένα δολλάρια. Σήμερα, ένα δολλάριο ἀξίζει 20

πέσος. Οἱ δυνάμεις τῆς οἰκονομίας τῆς ἀγορᾶς ξεχύθηκαν μέ

ὁρμὴ; ἔξοδος τεράστια ξένων κα’ ντόπιων κεφαλαίων, αὐξή-

σεις στα εἴδη πρώτης ἀνάγκης μέ ις 80%. Οἱ ἐργαζόμενοι θα

ὑποστοῦν ὅπως εἶναι φυσικό τό μ’·εγαλύτερο δαρος τῆς ὑποτί-

μησης. Τό κακό εἰναι ὅτι οἱ «ἀντιπρόσωποί» ιτους συνδικαλι-

στές δέν πρόκειται ν’ ἀγωνιστοῦν για τά δικαιώματα τῶν ἐργα-

τῶν. Ἀφοῦ για δημαγωγικοὺς λόγους ζὴτησαν αύξηση ἡμερο-

μισθίων 65%, τελικά συμφώνησαν στό 10-23%, παρα τίς δια-

μαρτυρίες κι ἀπεργίες τῶν ,ἀνεξαρτητων συνδικάτων. Ἠ κυ-

6έρνηση ἀνάγγειλε αὕξηση 10% σέ ὅλα τά εἴδη (τρόφιμα, ροῦ-

χα, 6ι6λία,ὑπηρεσίές κ.λπ.), ἐνῶ ἡ κερδοσκοπία. μαίνεται.

ΑΥΤΑ εἶναι λοιπόν μερικά ἀπό τα προὸλήματα πού ἔχει να

ἀντιμετωπίσει ὁ νέος πρόεδρος μιᾶς ἀπό τίς ἐλαχιστες λατινο-

αμερικανικες δημοκρατίες πούάπόμειναν. Εἶναι γεγονός ὅτι ἡ

μετριοπαθὴς ρέφσρμιστικὴ πολιτικὴ τοῦ προκάτσχσύ του δέν

μπορεῑ νά συνεχιστεῖ. Οἱ ἐσωτερικές καί ἐξωτερικές δυνάμεις

1 , τῆς ἀντ’ίδρασης κινοῦνται δραστήρια. Ὁ στρατός τῆς χώρας,

χρόνια τώρα μακρια ἀπό τὴν πολιτικὴ ζωή, διαὸεὸαιώνει για

τήν πίστη του στό νόμιμο καθεστώς. Τό παράδειγμα τῆς Χιλής

μᾶς διδάσκει ὅτι τέτσιες ,διαὸεὸαιώσεις Ιδέν πρέπει νά παίρνον-

ται τοῖς μετρητοῖς. Ἔτσι, θα ἐξαρτηθεῐ 6ασικα ἀπό τά εἰδικά

συμφέροντα τῶν ΕΠΑ κι ἀπό τόν συσχετισμό δυνάμεων τῶν

κοινωνικῶν τάξεων τῆς χώρας, ἡ ἐξέλιξη τῆς ἐσωτερικῆς κατά-

στασης τοῦ Μεξικοῦ. “H ἀδυναμία τοῦ τοπικοῦ λαϊκοῦ κινήμα-

τος, προδιαγραφει ὅτι, ἀνεξάρτητα ἀπό τὴν ταση τοῦ καθεστῶ-

τος, ἐκεῖνο πού θα ἐξακολουθήσει να ἰσχύει θα εἶναι ἡ ἀμεση

ἐξάρτηοη τῆς χώρας l
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Ο ΡΟΛΟΣ ΤΟΥ Γ. -ΠΑΠΑΝΔΡΙΞΟΥ

ΚΑΤΑ ΤΗ Νςῑ-ΑΠΙΞΛΙΞΥΘΙΞΡΩΣΗ

 

Δεκέμόρη τοῦ 1944.

δεκαετίες, 117 μοίρα τῆς Ἑλλάδας.

ψεις τοῦ συντάκτη της. 

APXIZOYME σήμερα τή δημοσίευση μιᾶς μελέτης τοῦ Γερμανου ἱστορικοῦ Δρ.

Heinz Richter γιά τόν Γεωργιο Παπανδρεου πού- καλύπτει χρονικά μιά ἀπό τίς

πιό κρίσιμες περιόδους τοῦ τόπουμοις.- ἁπό 117 Σύσκεψη 101) Λίόανου μέχρι 16

Σ’ OAH 66117 την περίοδο ὁ Γεωργιος Παπανδρέου εἶναι τό κύριο καί ὑπεύ-

θυνο πρόσωπο πού δεσπόζει στήν ἑλληνική πολιτικήσκηνή καί πού οἱ χειρισμοί

του διαμορφώνουν, οὐσιαστικά, μιᾷ κατάσταση πού θά σφραγίσει, για πολ]ες

Οἱ χειρισμοί αὐτοί τοῦ Γ. Παπανδρέου, εἶναι, μέχρι 017118901 ἀκόμα ζωηρά

ἀμφιλεγόμενοι, καί ἐνῶ πολλά’έχουν γραφτεῑ γύρω 611’016106g,16 πρόόλημα πού

ἔχει δημιουργηθεῖ παραμενει πάντα ἁνοιχτό.

ΣΑΝ συμόολή 0117 διερεύνηση τοῦ 6811610916 ANTI ἀρχίζει ἀπό σήμερα 117

δημοσίευση τῆς μελέτης 101) Richter, 1106 ἐκφράζει, ὅεὸαια, τίς προσωπικὲς ἀπό-

  

Τοῦ Χαιντς Pix-rep

εΟ Γεώργισς Παπανδρέου εἰναι ἔνας ἀπό τούς πιό συναρπα-

στικούς ἀλλά συγχρόνως καί τούς πιό αμφιλεγόμενους Ἕλλη-

νες πολιτικούς τοῦ αἰώνα μας. Ἀκόμα κι ἡ ἀπλὴ ἀναφορα τοῦ

ὀνόματός του ’προκαλεῖ, καί σήμερα ἀκόμα, ἀκραῖες ἀντιδρά- ·

σεις, ἀπ’ τήν πιό μεγάλη ἐκτίμηοη («6 Γέρος») μέχρι τὴν πλήρη

περιφρόνηση. Τα τελευταῖα χρόνια παρατηρεῖται καί μια άλλη

ταση, πού εἶναι συνδεδεμένη μέ τα γεγονότα πού προηγηθὴ-

κανε τοῦ πραξικοπὴματος τῆς 21ης Ἀπριλίου 1967 καί κυρίως

μέ τίς πολιτικές ἐκδηλώσεις τοῦ ἀθηναϊκοῦ λαοῦ κατα τὴν κη-

δεία του, μια τασηπού κατα καποιον τρόπο τόν ἀνε6αζει στα

ὅρια ἐνός ἐθνικοῦ μύθου ἤ ἐνός συμ6όλου ἐλευθερίας. Παραλ-

ληλα ἀναπτύσσεται καί μιά συνεχῶς αύξανόμενη ταση να

μετα6ληθεῖ σ’ ἔνα εἶδος «ταμπού», πραγμα πού ἔχει σαν ἀπο-

τέλεσμα νά αντιμετωπίζεται μέ δυσπιστία ἤ καί να χαρακτηρί-

ζεται σάν ἀνακρι6ὴς ἀκόμα καθε ἀπόπειρα κριτικῆς ἀμφισὸὴ-

τησης για τόπρόσωπό του.

Ο’σο κι ἀν μπορεῑ·να ἐξηγῆθεῖ αὑτὴ ἡ δημιουργία μύθων καί

μυθολογημάτων, ἀλλο τόσο ὅμως εἰναι καί ἐπικίνδυνη, ὅπως

π.χ. ἡ δημιουργίατοῦ μύθου τοῦ πισώπλατου χτυπὴματος κατα

τὴ διαρκεια τῆς γερμανικῆς δημοκρατικῆς κυ6έρνησης τῆς

Βαίμάρης. Κι ἐδῶπρέπει νά προστεθεῖ ὅτι τα μυθεύματα αὐτα

έξυπηρετοῦνε τά συμφέροντα καποιας δμαδας, συνήθως τῆς

αρχουσας ταξης, μέ σκοπό ν’ ἀποκρυ6οῦνε σφάλματα τοῦ πα-

ρελθόντος καί να διατηρηθεῖ ἔτσι 16 πολιτικό κατεστημένο

(status quo). Στό σημεῖο ὅμως ἀκρι6ῶς αὐτό ἀρχίζει ἡ ἀπο-

’στολὴ τοῦ ἱστορικοῦ.

Γιατί 6 ἱστορικός δέν πρέπει νά μετα6αλλεται σέ ἀπολογητὴ

συμφερόντων ὁμαδων ἤ τάξεων - πραγμα πού πολύ συχνά ,συν-

έ6αινε στό παρελθόν - καί νά συνεργάζεται στὴ δημιουργία

τῶν ἑκάστοτε μυθευματων· ἀντίθετα μάλιστα, πρέπει ν’ ἀντι-

δρά σέ τέτοιες ἀπόπειρες, ἀκόμα καί νά συμ6αλλει στήν ἀπο-

μυθσποίηση τῆς Ἱστορίας. Μόνο ἡ ψύχραιμη παρατήρησηικι ἡ

οῦσιαστική διερεύνηση τοῦ παρελθόντος μᾶς ἐπιτρέπουνε τὴ

σωστή ἀνάλυση τῆς σημερινής καταστάσης καί μάς 6οηθανε να

φθάσσυμε σέ μια σωστή εἰκόνα τῆς πραγματικότητας. Ἡ 1191-

τικὴ διερεύνηση ἀπορρίπτει 6έ6αια καθε μονόπλευρη ὑπερ-

απλούστευση ή διθυραμὸολογία τοῦ παρελθόντος - ἀπ’ 6110101-

αἰτία κι ἀν προέρχονται αύτές - καί πού σέ τελευταία ἀνάλυση -

20

λ μεταφέρει τόν 196110 101') σκέφτεσται τοῦ παρελθόντος πού

εἶχε σαν 6αση τίς ἀντιθετικές ἔννοιες φίλος-ἐχθρός. Θαπρέπει

6έ6αια 6ιστσρικός να ἔχει ἐπίγνῶση τοῦ γεγονότος ὅτι δέν εἰ-

ναι δυνατόν να ὑπάρξει ἀπόλυτα ἀντικειμενικὴ τοποθέτηση, αν

καί ἡ ἀποψη αὐτὴ ἔχει ὑποστηριχθεῖ συχνά καί στό παρελθόν

καί πρόσφατα ἀκόμα.

Δυό πράγματα εἰναι ἀναγκαῖα στὴ δουλειά τοῦ ἱστορικοῦῑ

νά προσπαθεῐ νά παρουσιάσει ὅλα τά γεγονότα χωρίς παρα-

λείψεις λόγω τῆς ἰδεολογικῆς τοποθέτησὴς του, ἀπό τή μια. καί

ἀπό τὴν ἀλλη να μὴν κρύ6ει τὴ δική του ἰδεολογική θέση.

Μόνο ἔτσι θα καταστεῖ δυνατό στόν ἀναγνώστη να σχηματίσει

δικὴ του γνώμη 6ασει τῶν ὅσων θα τοῦ ἐκθέσει 6 ἱστορικός. M'

έναν τέτοιο δρόμο θα μπορέσουμε να διδαχθοῦμε ἀπ’ τά σφάλ-

ματα τσῦ παρελθόντος, να ξεπεράσουμε τό παρελθόν αὑτό, να

κατανοήσουμε τὴ σημερινὴ κατάσταση καί νά ἀναπτύξουμε τίς

προοπτικές για τό μέλλον.

”Ας ξαναγυρίσουμε ὅμως στό θέμα μας, τόν Γεώργιο Παπαν-

δρέου. Γιά να ἀποκτὴσουμε ὁλοκληρωμένη εἰκόνα τοῦ Παπαν-

δρέου, θα πρέπει να παρακολουθήσουμε τὴν πολιτική του στα-

διοδρομία ἀπ’ τό 1920 καί μέχρι τό θάνατό του, μ’ ὅλα τ’ ἀνε-

6οκατε6ασματα της.

Μια τέτοια ἀντιμετώπιση ὅμως θα ξεπερνοῦσετα πλαίσια

τοῦ ἀρθρου αὑτοῦ καί μόνο για μιά μελλοντικὴ 6ιογραφία του

θα μποροῦσε νά ἐφαρμοστεῑ. Σκσπός τοῦ ἄρθρου αὐτοῦ εἰναι

νά φωτίσει τό ρόλο τοῦ Γ. Παπανδρέου κατα τὴ διαρκεια μιάς

ἀπ’ τίς πιό κρίσιμες στιγμές τῆς νεώτερης έλληνικῆς ἱστορίας,

κατα τὴ διαρκεια δηλαδὴ τῶν δυόμιση μηνῶν τῆς ἀπελευθέρω-

σης τῆς Ἑλλαδοις, δηλαδή κατα τό χρονικό διάστημα ἀμέσως

πρίν καί κατα τα Δεκεμ6ριανα. Βέ6αια κι αὑτὴ ἀκόμα ἡ χρο-

νικὴ περίοδος μόλις θα μπορέσει νά σκιαγραφηθεῐ.

(Η λεπτομερειακή ἀνάλυση κι αὐτῆς τῆς περιόδου θ’ ἀποτε-

λέσει ἀντικείμενο μιᾶς 6ιογραφίας πού κάποτε θα πρέπει νά

γραφτεῖ. Τό ἀρθρο ἐτοῦτο πρέπει λοιπόν να θεωρηθεῖ σάν

προμελέτη πού ἔχει σαν σκοπό τὴν ἐπισήμανση μόνο τοῦ προ-

6λὴματος.

’Av ἀκολουθήσουμε τὴν ἀποψη πού ἐκφράζεται κατά 6άση

στά δυτικάιστορικά δημοσιεύματα, θα καταληξουμε στό σιμ

πέρασμα ὅτι τα γεγονότα εἶναι πολυ καθαράς Τόν Δεκέμ6ρη



τοῦ 1944, ἡ κομμουνιστικὴ ἀντίσταση τοῦ ΕΑΜ ἔκανε ἕνα ἀπό

μακροῦ προετοιμασμένο ἔνοπλο πραξικόπημα ἐναντίον τῆς νό-

μιμης κυ6έρν11σ11ς τοῦ Παπανδρέου, ἡ ὁποία μόνο μέ ἀγγλικὴ

60176816 μποροῦσε νά καταστείλει 8V6 181010 πραξικόπημα.

Ἐάν1 δέν εἰχαν κατορθώσει ό Παπανδρέου καί οἱ ”Αγγλοι να

καταστείλουν τό κίνημα αυτό, ἡ Ελλάδα θα ἤτανε σήμερα

κομμουνιστικὴ. ’E’101 6 Παπανδρέου ἔσωσε τὴν Ελλάδα ἀπό

16v κομμουνισμό. Μόνο ὑπεύθυνο γιά 16 Δεκεμ6ριανα εἶναι 16

KKE. Η Αγγλία πάλι ἐπενέ611 ἀπό λόγους καθαρά ἀνιδιοτε-

λεῖς, για να σώσει τήν (Ελλάδα ἀπ’ τόν κομμουνισμό καί ν’

ἀποκαταστήσει τὴ δημοκρατία. (1)

'H εἰκόνα 013117 τῶν Δεκεμ6ριανῶν, πού παρουσιάζει τόν

Παπανδρέου σαν ἀθῶο θύμα σκοτεινῶν κομμουνιστικῶν μηχα-

νοραφιῶν. θα μποροῦσε να εἶχε πρό πολλοῦ διορθωθεῖ. Η εἰ-

κόνα αὐτὴ ὅμως, διεθνῶς μέν ὂόλευε μέσα 016 κλίμα τοῦ ψυ-

χροῦ πολέμου, ἐνδοελληνικα 68 ἀνταποκρινότανε στήν πολι-

τική τῆς συνωμοσίας σιωπῆς πού ἐφαρμόσανε συστηματικά

ὅλες οἱ μεταπολεμικές ἐλληνικές κυ6ερνήσεις, καί πού θύμα της

πέσανε ἐξ άλλου καί ὅλοι οἱ ἀναμνησιογραφοι τῆς Ἀντίστα-

σης. 'H γραμμὴ αὐτὴ ἔμεινε ἔκτοτε ἀναλλοίωτη.

”Ελα ὅμως πού ὑπάρχει μιά πολύ ἀποκαλυπτικὴ παρατήρηση

τοῦ ’ίδιου τοῦ Παπανδρέου για τά γεγονότα ἐκεῖνα. Στίς 2

Μαρτίου 1948 ἔγραφε στὴν Καθ11μεριν1’1;

«...ὁ Δεκέμόρης ἡμπορεῖ νά θεωρηθῇ ”δῶρον 101') Ὑψί-

0101)".

Ἀλλά, διά νά ὑπαρξη 6 Δεκέμὸριος, ἔπρεπε προηγουμέ-

νως να εἴχομεν ἔλθει εἰς τήν Ἑλλάδα. Καί τοῦτο 1710 δυνα-

τόν μόνον με’ 1171/ σιιμμετοχήν καί τοῦ ΚΚΕ εἰς τήν K0689-

νησιν, 617/6617 μέ τόν Λιὸανον.

Και δια να εὑριθοῦν 860') 01' Βρεττανοί 01' ὁποῖοι ἦσαν

6110901117101 διά τήν Νικην, ἔπρεπε προηγουμένως νά εἶχεν

ὑπογραφῇ 16 Σύμφωνον τῆς Καζέρτα.

Καί 616 νά ἐπιτευχθῆ τότε )7 ἐκκαθάρισις 117; καταστά-

σεως ἔπρεπε προηγουμένως να ἐπιμείνω εἰς τήν ἄμεσον

ἀποστρατευσιν τοῦ ΕΛΑΣ καί νά θέσω τό ΚΚΕ ἐνώπιον

τοῦ 611171111610; 1’7 ν’ ἀποδεχθή εἰρηνικῶς- τόν ἀφοπλισμόν

του 1’7' να ἐπιχειρήση τήν Στάσιν, ὑπό συνθήκας ὅμως, πλέον,

61' οποῖαι_a')617,ιουιι 81; τήν συντριόήν 101)...

Αυτή ιιναι 17 [010911117 ἀλήθεια».

’Arr τὴ δήλωση αὑτὴ τοῦ Παπανδρέου 6γαίνουνε οἱ παρα-

κατω διαπιστώσειςῑ

1. Οἱ ρίζες τῶν Δεκεμ6ριανῶν φτάνουνε πολύ πίσω, μέχρι
_ - ,,,,,

πολιτικῆς τοῦ Παπανδρέου κατα τά Δεκεμ6ριανα πρέπει νά

πέριλά6ει καί τά γεγονότα τῆς Κατοχῆς.

2. 'O Παπανδρέου ἰσχυρίζεται ὅτι 6 ’1'610; ἐπηρέασε τήν ἐξέ-

λιξη τῶν γεγονότων κατα τόν Δεκέμ6ρη καί ὅτι δημιούργησέ 6

1610; τίς προῦποθέσεις για τὴ δημιουργία του. Γι’ αὐτό, κατά

τὴ διερεύνηση τῆς πολιτικῆς τοῦ 1“1απανδρέου.πρέπει νά γίνει

προσπάθεια νά ἐξακριὸωθεῖ ἐαν καί κατα πόσο 6 Παπανδρέου

όδὴγησε συνειδητά πρός τὴ ρὴξη.

3. "Av ἡ δια6ε6αίωσ11 τοῦ. Παπανδρέου εἰναι ἀληθινὴ, τότε 6

Ιίδιος έριξε τό ΚΚΕ σέ μια παγίδα. Για τό λόγο αὑτό ὅμως πρέ-

πει να ἐρευνηθεῖ καί τό ζήτημα 101') ἀν τό ’ίδισ τό ΚΚΕ ἐπιθυ-

μοῦσε τη ρὴξη 1’7 ἀν του ἐπιὸλὴθηκε ἀπ τόν Παπανδρέου.

4. Αν πιστέψουμε τόν Παπανδρέου, ἡ πολιτικὴ πού 661’]-

γησε στα Δεκεμ6ριανα ἧταν 8970 6 π o 11 λ ε ισ τ ικ α δικ 6

101).Μετα τή δημοσίευοή ὅμως τῶν «Ἀπομνημονευμάτων»

τῶν Τσώρτσιλ, ῗΗντεν καί Μακμίλλαν ἔχει ἀπσκαλυφθεῖ ὅτι 1']

ἐπέμ6αση τοῦ Τσώρτσιλ 016 ἑλληνικά πολιτικά πράγματα

ἤτανε ἀπολύτως ρυθμιστικὴ. Γι’ αὑτό καί στήν ἀνάλυση τῆς

πολιτικῆς τοῦ Παπανδρέου δέν μπορεῑ σέ καμια περίπτωση να

μή ληφθεῐ 1311’ ὅψη καί ἡ ἀντίστοιχη πολιτικη τοῦ Τσώρτσιλ.

5. Κατά τόν Παπανδρέου πάντα. μοναδικός 01670; το

ἤτανε νά ἀφαιρέσει τὴν ἐξουσία ἀπ’ 16 KKE καί να σώσει τὴν

Ελλάδα ἀπ’ τόν κομμουνισμό. Εἶναι ὅμως γνωστό, ἀπ τα

ἀπομνημονεύματα 101') Τσώρτσιλ, 611 τό ζήτημα τῆς ἐπανόδου

τοῦ Γεωργίου B στήν Ελλάδα ἔπαιξε κι αυτό ἐνα 6ασικό ρό-

λο. 1'1 01316, λοιπόν, πρεπει να ἐρευνηθοῦν λεπτομερέστερα καί

οἱ σχέσεις τοῦ Παπανδρέου μέ τ1’1 μοναρχία. τὴν ἐποχή ἐκείνη.

Τέτοια ἦ παρόμοια ἐρωτήματα θα ἤτανε δυνατόν να ὑπαρ-

ξουνε πάμπολλα ἀκόμα. Γι’ αὐτό θα περισριστοῦμε στὴ συν-

έχεια νά ἐπεξεργαστσῦμε τό θέμα στίς σπουδαιότερες μόνο

πλευρές του καί νά ἐπισημανουμε τίς συνέπειες πού εἶχε για

τήν εΕλλάδα ἡ πολιτική τοῦ Παπανδρέου.

”Ας ἀρχίσουμε ἀπ’ τά σπουδαιότερα γεγονότα πού ὁδηγή-

σανε στό Δεκέμ6ρη. Ὁ ἴδιος 6 Παπανδρέου μάς ἀνέφερε τούς

σπουδαιότερους ἱστορικούς σταθμούς πού διανυθὴκανε;

O Λί6ανος

Ο Καζέρτα

Αύτό εἰναι σωστό, ἐφόσον ἀναφερόμαστε μόνο στὴν περίοδο

πού 6 Παπανδρέου ἤτανε πρωθυπουργός. Τί συνέ6η ὅμως

προηγουμένως; Ὁ Παπανδρέου ἔγινε πρωθυπουργός λίγο πρίν

ἀπ τὴ συσκεψη τοῦ Λί6ανου,τὴν ὁποία εἴχανι 71908101716081 οἱ

προκατοχσί του Σοφοκλῆς Βενιζέλος καί Ἐμμανουήλ Τσουδε-

96;. '0 196110; 6έ6αια μέ τόν ὁποῐο 6 Παπανδρέου σχηματισε

τὴν πρώτη κυ6έρνηση, 1101) ἀποτελέστηκε οὐσιαστικα ἀπ’ τόν

”ίδιΟ, καί 6 τρόπος μέ τόν ὁπσῐο ἡ ἀγγλικὴ πλευρά ἐξεπαραθύ-’

ρωσε τόν πρωθυπουργό Βενιζέλο, ἀποδείχνσυνε ὅτι ὁ Παπαν-

δρέου εἶχε τὴν πλήρη ὑποστήριξη τοῦ Τσώρτσιλ. Πῶς ὅμως 8‘1-

χανε φθάσει ὥς έδῶ;

"A; θυμηθοῦμεε Ἀμέσως μετά τήν· κατοχὴ τῆς Ἑλλαδας οἱ

παλιοί πολιτικοί ἀρχηγοί εἴχανε ἀρχίσει τίς συζητὴσεις για τὴ

μορφὴ τοῦ πολιτεύματος καί για τό ρόλο τοῦ Γεωργίου κατά τὴ

διαρκεια τῆς δικτατορίας. Στίς 30 Μαρτίου 1942, ὅλοι οἱ ”Ελ-

ληνες πολιτικοί ἀρχηγοί, μέ ἐξαίρεση τόν Τσαλδαρη, ε’ίχανε

ὑπογράψει μιά δήλωση, μέ τήν ὁποία ζητούσανε να λυθεῐ μέ

δημοψὴφισμα τό ἐρώτημα για τὴ μορφὴ 101') πολιτεύματος. Οἱ

ἰ’διοι ταχθὴκανε ρητά ὑπέρ τῆς ἐγκαθίδρυσης τῆς ἀ6ασίλευτ11ς

δημοκρατίας. Μέ τή γραμμή αῦτή εἰχε συνταχθεῐ καί 6 Παπαν-

69801) καί εἰχε ὑπογράψει μάλιστα τη σχετικὴ ἀπόφαση. Τό

Μαιο τοῦ 1943 συμφώνησε καί μέ τήν ἀξίωση τῶν δημοκρατι-

κῶν ἡγετῶν πού ζητούσανε νά ἀποκλειστεῖ ἡ ἐπιστροφή τοῦ

6ασιλιά πρίν ἀπό δημοψήφισμα πού θα διενεργεῖτο ἀμέσως

μετα τὴν ἀπελευθέρωση. (2)

Παράλληλα ὅμως 6 Παπανδρέου εἶχε φροντίσει νά διατηρεῖ

σχέσεις μέ τό ΕΑΜ, πράγμα πού ἔκανε τό τελευταῖο νά πι-

στέψει πρός στιγμὴν ὅτι 6 Παπανδρέου 6ρισκότανε στό πλευρό

του, καί τόν ἔ6λεπε ἀκόμα σαν ἐνδεχόμενα δικό του ὑποψήφιο

για τὴ θέση τοῦ πρωθυπουργοῦ, στήν περίπτωση παραίτησης

τοῦ Τσουδεροῦ. (3)

Τόν A13701)010 101') 1943, ὅλες οἱ δημοκρατικές δυνάμεις τῆς

Ἑλλαδας 6ρεθήκανε σύμφωνες. Στὴ διασκεψη τοῦ Καΐρου, ὁ

ἐπίσημος ἐκπρόσωπος τῶν δημοκρατικων κομμάτων Ἐξηντα-

ρης, οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν ἀντιστασικῶν ὀργανώσεων

ΕΑΜΙΕΛΑΣ, ΕΔΕΣ καί ΕΚΚΑ, 6 ἀρχηγός τοῦ Εθνικοῦ

Ἐνωτικοῦ κόμματος Κανελλόπουλος καί ἡ ἐςόριστη κυ6έρ-

νηση ἀπαιτήσανε να δηλώσει 91716 6 Γεώργισς ὅτι δέν θα ἐπέ-

στρέφε στὴν Ελλάδα πρίν ἀπό δημοψήφισμα. Μέ τὴν

αποψη αὐτὴ συμφωνήσανε καί ὅλες οἱ 6ρετανικές ὑπηρεσίες

τοῦ Καῐρου. (4) Μια σχετικὴ δήλωση τοῦ Γεωργίου τότε, θά

εἶχε, κατα πάσα πιθανότητα, γλιτώσειι τὴνἙλλάδα ἀπό τρεῖς

ἐμφύλιους πολέμους καί θα 6v0178 έτσι στή χώρα τό δρόμο

πρός ἕνα εἰρηνικό, δημοκρατικόιιέλλ0v.

Ο Γεώργιος ὅμως, τόν όποῐο εἶχε πληροφορὴσει τηλεγραφι-

κῶς ὁ Τσσυδερός γιά τα ἀποτελέσματα τῶν συζητὴσεων, δέν

ήτανε διατεθειμένος νά κάνει μια τέτοια δήλωση. Αποτανθηκε

πρός τούς Τσώρτσιλ καί Ροῦσ6ελτ, πού τήν ἐποχή ἐκείνει 6ρί-

σκονταν στό Quebec για συνσμιλίες, καί ζὴτησε τ1’1 γνώμη τους.

Συγχρόνως ὅμωςἐξέφραζε τὴν ἀπαίτησὴ του, νά ἐφαρμοστει ἡ

συμφωνία 1101’) εἰχε κανει τὴν ανοιξη τοῦ 1943 μέ τόν Τσώρ-

τσιλ, πίσω ἀπ τήν πλάτη ,τοῦ Τσουδερσῦ, συμφωνία πού τοῦ

ἐξασφάλιζε τὴν ἐπιστροφή στήν Ελ1αδα ἐπικεφαλῆς τοῦ

στρατοῦ του. (5)

'H παραπέρα ἐξέλιξη εἰναι 08 συντομία ἡ ἑξῆςῑ Oi δυο δυτι-

κοί πσ1ιτικσί συμ6ου1εύουνε τόν Γεώργισ ν’ ἀπσφύγει ὁποια-

δὴποτε δ1’1λωσ11.Ὀ Τσώρτσι1 τόν δια6ε6αίωσε ἐπιπλέον γιά

τὴν ἀπόλυτη ὑποστήριξή του στό ζήτημα τῆς ἐπιστροφῆς του.

μιά στάση πού ἐχει καί τήν πλήρη συμπαρασταση τοῦ προ-

έδρου τῆς Νοτιοαφρικανικῆς "Em-101]; ['16v Σμάτς. (6)

Πρσιιασιζόμενσς ἀσθένεια, ὁ Γεώργιος ἀναχωρεῖ για τό Λί-
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6ανο, ἀποφεύγοντας έτσι μιά ἀπ’ εὐθείας συνάντησή. πού ἐπε-

δίωκε ό Τσουδερός, μέ τήν ἐλπίδα να πετύχει έτσι μια σχετικὴ

δήλωση τοῦ 6ασιλιά. Οἱ ἐκπρόσωποι τῆς Ἀντίστασης. ἐπέ-

στρεψαν τελικά πικραμένοι στα έλληνικα δουνα, ἀφσῦ προ-

ηγουμένως εἴχανε αποπειραθεῖ σί ἀγγλικές ὑπηρεσίες τοῦ Καῖ-

ρου νά τούς απελασουνε 61αια. “H ἀποστολὴ στό Καιρο, σ“ ὅ,τι

ἀφοροῦσε τήν ἐκεῖ κατάσταση καί τήν Ἀντίσταση, εἶχε ἀποτύ-

χει. Ὑπῆρξε ὅμως καί μια τελευταία πιθανότητα ν’ ἀνοίξει ὁ

δρόμος για μια νέα ἐξέλιξη, ἀπό διαφορετική ὅμως κατευθυν-

σ11; Ὁ ἀρχηγός τῆς Βρετανικῆς Στρατιωτικῆς Ἀποστολῆς στήν

Ἑλλάδα, ταξίαρχος Μαγιερς, προσπαθησε να περισώσει ὅ,τι

μποροῦσε να περισωθεῐ, πηγαίνσντας ό ἴδιος στό Λονδίνο, (7)

Πρέπει νά ἀναγνωριστεί ἡ θαρραλέα διαγωγὴ τοῦ Μαγιερς,

πού δέ δίστασε να ἐκθέσει ό ἴδιος στό Φόρεῖν ”Οφφις τίς ἀπό-

ψεις του, ἀδιαφορώντας για τίς συνέπειες πού θα εἶχε τό διά-

δημα αὐτό για τόν ἴδιο, ἀφοῦ γνώριζε ὅτι οἱ προτάσεις του

ἤτανε ἀντίθετες μέ τήν ἐπίσημη 6ρετανικὴ πολιτική. Κατα τή

διαρκεια τῆς παραμονῆς του στό Λονδίνο, πῆρε μιά πρόσκλησῃ

να παει να συναντήσει τόν Τσώρτσιλ στὴν ἐξοχική κατοικία

τοῦ τελευταίου στό Chequers. Ἡ συζὴτηση αὐτὴ, πού ἐγινε

στίς 2 Ὀκτωὸρίου 1943, ἀποτελεῖ τό κορύφωμα τοῦ ἐλληνικοῦ

δράματος κατα τόν Β’ Παγκόσμιο πόλεμο. eO Μαγιερς μέ τήν

ἐπιχειρηματολογία του’ πέτυχε πραγματικά να πείσει τόν

Τσώρτσιλ να κανει μια δήλωση, πού ἐσήμαινε έναν ’τελείως νέο

προσανατολισμό τῆς ἀγγλικῆς πολιτικῆς. ”Εγραψε πραγματικά

ὁ Τσώρτσιλ τότε τό παρακατω σημείωμαῑ

«Δέν ἔχουμε τήν παραμικρή πρόθεση να ἑπιόαλόυμε τόν

ὄασιλια ἐνάντια στή θέληση τοῦ ἑλληνικοῡ λαοῦ. Θα 066a-

στοῦμε ὁποιαδήποτε μορφή πολιτεύματος ἑκλέξει ὁ ἑλληνι-

κός λαός, ὅταν τα πράγματα θα τό ἑπιτρέψουνε. Δέν ἐπιθυ-ἴ

μοῦμε ν’ ἁναμιχθοῦμε στίς έσωτερικές ὑποθέσεις τῆς Ἑλλα-

δας». “

Φανηκε ἔτσι πρός στιγμὴν ὅτι θα ὑπῆρχε ἐν τέλει μιά δημο-

κρατικὴ καί κυρίως εἰρηνικὴ λύση τοῦ ἐλληνικοῦ προ6λὴματος.

ἀφσῦ ὁ Τσώρτσιλ φάνηκε πρός στιγμὴν πρόθυμος ν’ ἀναθε-

ωρήσει τ1’1 μέχρι τότε έλληνικὴ πολιτική του. Γιά νά ἐκτιμή-

σουμε σωστά τή σημασία τῆς δὴλωσης αὐτῆς τοῦ Τσώρτσιλ. εἰ-

ναι ὅμως ἀναγκαῖο νά ρίξουμε μιά σύντομη ματια στή μέχρι

Ὁ Παπανδρέου μέ τούς ἀντιπροσώπους στή σύσκεψη τοῦ Λίὸανοιι.
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τότε πολιτικη του.

Ἡ πολιτική τοῦ Τσώρτσιλ για τήν Ἑλλάδα ἤτανε ἀπ’ ἀρχῆς

τῆς κατοχῆς ταλαντευόμενηῑ ἀπ’ τὴ μια ἤτανε δεδηλωμένη ἡ

πρόθεσὴ του να ξανακάτσει τόν μοναρχη στό“θρόνο του, ἐνῶ

ἀπ’ τήν άλλη 6011θοῦσε τὴν έλληνική Ἀντίσταση, πού αὐτὴ

ἤτανε φανερά ταγμένη ἐναντίον τῆς ἐπιστροφῆς τοῦ 6ασιλιά,

μέ σκοπό νά δημιουργηθοῦν ὅσον τό δυνατόν περισσότερες

δυσκολίες στούς ΓερμανούςΙ κατακτητές τῆς χώρας. Διέξσδο

στό δίλήμμα αὑτό, τῶν ἀντιφατικῶν δηλαδὴ 6ραχυπρόθεσμων

καί μακροπρόθεσμων στόχων του, θα πετύχαινε ό Τσώρτσιλ μέ

τίς αποδατικές ἐνέργειες πού σχεδίαζε. Ἀπ’ τά 1941 κιόλας ὁ

Τσώρτσιλ όραματιζότανε μιαν ἀπο6ατικὴ ἐνέργεια στὴν περι-

οχή τῆς Θεσίκης, μέ σκοπό να δημιουργηθεῖ ἐδῶ, ὅπως καί

κατα τόν Α’ Παγκόσμιο πόλεμο, ἕνα 6αλκανικό- μέτωπα. (8)

Ἡ στρατιωτική κατάσταση πού ἐπικρατοῦσε στά 1942 ἐμπό-

δισε τήν πραγματοποίηση τοῦ σχεδίου αὑτοῦ. Στα 1943 ὅμως,

καί μετά τίς συμμαχικές ἐπιτυχίες στή B. Ἀφρικὴ, τά 6αλκα-

νι’κα σχέδια τοῦ Τσώρτσιλ μπαίνανε πάλι στὴ σφαίρα τῶν δυ-

νατστὴτων. Στὴ Διασκεψη τῆς Καζαμπλανκας (14 ἔως 26

Ἰανουαρίου 1943) πέτυχε ὁ Τσώρτσιλ νά πείσει τούς Ἀμερι-

κάνους να δεχθοῦν τό περιορισμένο σχέδιο «HUSKY» (ἀπό-

6ασι1 στή Σικελία), παρ’ ὅλο ὅτι τὴν ἐποχή ἐκείνη οἱ τελευταῖοι

δίνανε ἀπόλυτη προτεραιότητα στό πολεμικό μέτωπο τῆς ”Απω

Ἀνατολῆς. Βέ6αια, ἡ ἀπο6ατική αὑτὴ ἐνέργεια θα ’τανε περι-

ορισμένη καί δέν θα ἀφοροῦσε ἀπό6αση στὴν Ἰταλία, πραγμα

πού δέν ἐμπόδιζε τόν Τσώρτσιλ να προωθεῖ καί τά 6αλκανικα

σχέδιά του.

Μεταξύ Ἴανουαρίου καί Μαῐου 1943, διέταξε ό Τσώρτσιλ να

προετοιμαστεῖ μια ἀπο6ατικὴ ἐνέργεια στὴν Ἰταλία, παράλ-

ληλα δέ, καί για ἀντιπερισπασμό, καί άλλη στα Βαλκανια.

Στόχος του διπλός ἤτανε, ἀπ’ τὴ Ιιιιά να ἐξωθὴσει τὴν Ἰταλία

ἐξω ἀπ’ τόν ”Αξονα, κι ἀπ’ τήν άλλη, μέ τὴν ἐπιχείρηση στα

Βαλκανια. να ἐξαναγκάσει ἀφ’ ἑνός τούς Γερμανούς νά δια-

σπείρουνε τίς δυνάμεις τους, καί ἀφ’ ἐτέρου να ὠθὴσει τήν

Τσυρκία να 6γεῖ στόν πόλεμο. Ἡ ἐνέργεια αὐτή δέν ἐπρόκειτο

6έ6αια ν’ ἀντικαταστήσει τήν ἐπιχείρηση «OVERLORD», δη-

λαδὴ τή δια6αση τοῦ στενοῦ τῆς Μαγχης, ἀντίθετα μαλιστα,

κατά καποιο τρόπο να τὴν προετοιμασει, ἐνῶ συγχρόνως θα



ίκανοπσιοῦσε καί τή φορτική ἀπαίτηση τοῦ Στάλιν για τό

ἀνοιγμα τοῦ δευτέρου μετώπου.

Τό ὅτι 6 Τσώρτσιλ ὑπολόγιζε παρα πολύ σέ μιά ἀποόατικὴ

ἐπιχείρηση στήν Ἑλλάδα, ἀποδείχνεται κι ἀπό ἔνα ὑπόμνημα

πού ἔστειλε στίς 21 Μαῐου 1943 τό Φόρεϊν ”Οφφις στήν ἐλλη-

νική πρεσ6εία. Τό ὑπόμνημα αὑτό περιεῖχε ὁδηγίες πρός τόν

ἀρχιστρατηγο τῶν 6ρετανικῶν δυνάμεων εἰσὸολῆς στήν Ἐλλα-

δα, 6ασει τῶν ὁποίων ἡ’ἐπιχείρ11ση θα γινότανε ἀπό 6ρετανικές

καί έλληνικές δυνάμεις τῆς Μέσης Ἀνατολῆς. Ἡ διοίκηση τῆς

χώρας προὸλεπότανε νά ὑπαχθεῖ ἀρχικά στό Βρετανό ἀρχι-

στράτηγο, πού θα μετα6ί6αζε στὴ συνέχεια τίς ἐξουσίες του

οτὴν έλληνικὴ κυ6έρνηση πού θα σχηματιζότανε σέ δεδομένη

στιγμὴ. Στήν πρώτη φάση θα ὑπάγονταν στή Βρετανική Στρα-

, τιωτικὴ Διοίκηση καί οἱ κάτοικοι τῆς χώρας. Ἀναλογα μέ τίς

συνθῆκες πού θα δημιουργοῦνταν θα παίρνονταν ὑπ’ ὅψη καί

οἰ ἀπόψεις τῆς ἐξόριστης ἐλληνικῆς κυ6έρνησης, ὅπως καί 6

Χαρτης τοῦ Ἀτλαντικοῦ.

Αὑτό ὅμιι)ς, μ’ ἀλλα λόγια ἐσήμαινε, ὅτι μέ τὴ μετα6ί6αση

ὁλόκληρης τῆς ἐκτελεστικῆς ἐξουσίας στόν ”Αγγλο ἀρχιστρά-

τηγο ἀναστέλλονταν στήν πρώτη Ιφάση τουλάχιοτον τῆς ἀπε-

λευθέρωσης τα κυριαρχικα δικαιώματα τῆς έλληνικῆς ἐξόρι-

στ11ς κυ6έρνησης. Καί εἴχανε μέν οἱ ἀνταρτες τό δικαίωμα νά

συμμετέχουνε στίς ἀποόατικές ἐνέργειες τῶν Βρετανῶν, ἀλλ’

ἀμέσως μετα, τὴν ἐκτελεστικὴ ἐξουσία θα ἀσκούσανε οἱ ἀγγλι-

κές στρατιωτικές ἀρχές.

’Ἐτσι ὅμως, ἡ Ἑλλάδα μᾶλλον θα ὑφίστατο νέα κατοχὴ παρά

θα ἀπελευθερωνότανε. 'O 6ασιλιας, μέ τὴν προστασία τῶν 6ρε-

τανικῶν στρατευμάτων, θα γύριζε στὴ χώρα πρίν ἀπό τό δη-

μοψὴφισμα πού ζηταγανε οἱ δημοκρατικοί ἡγέτες καί, κάτω

ἀπό καθεστώς στρατιωτικοῦ δικαίου, θα ’τανε εύκολο πράγμα

να δημιουργηθοῦνε οἱ «προῦποθέσεις» πού θά ἐξασφαλίζανέ

ἔνα «ἀποτελεσματικό» δημοψήφισμα.

Οἱ «ἀντιφάσεις» λοιπόν στα σχέδιά τοῦ Τσώρτσιλ ἀποδεί-

χνονται έτσι ὅτι εἶναι φαινομενικές μόνο ἀντιφάσεις οἱ ἀνταρ-

τες τοῦ ἤτανε ἐνα χρήσιμο ὅργανο για τό διώξιμο τῶν Γερμα-

νῶν κι ένα καλσδεχοὺμενο ἀντιστάθμισμα για τήν ἔλλειψη δυ-

νάμεων τοῦ 6ρετανικσῦ ἀποὸατικοῦ σώματος. Μετά ὅμως τὴν

ἀπόὸαση θα ἤτανε εῦκολο ν’ απαλλαγοῦνε ἀπ’ αὐτούς. Μέ τόν
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ID. Στρατῆς  
 

Ἀιιουοιάζουν ἐκ τῶν ἀντιπροσώπων z Βαοιλιιὺῠης, Βενιζίλος, Βεντήρης, Ἐξηνταρης. Σαραφης, ΣταΘα-τας,

τρόπο αὑτό, καί χωρίς να τό θέλουνε, oi ἀνταρτες οἱ ἰ’διοι θα

6011θούσανε στήν πραγματοποίηση τοῦ σχεδίου για τήν παλι-

νόρθωση τοῦ 6ασιλια.

Στή διασκεψη ὅμως τῆς· Οὑασιγκτον (12-15/5/43) 6 Τσώρ-

τσιλ διαπίστωσε ὅτι οἱ Ἀμερικανοι δέν ἤτανε πρόθυμοι να

συνεργήσουνε 0” αὑτά τά στρατηγικά σχέδιά του. Ἡ ὁριστικὴ

ἀπόρριψη τῶν 6αλκανικῶν ὀνείρων τοῦ Τσώρτσιλ ἀπ’ τούς

Ἀμερικανους ἔγινε στή διασκεψη τοῦ Κεμπέκ (17-2418143). Οἱ

Ἀμερικανοί ἀρνὴθηκαν ὁποιαδήποτε μεγάλη ἐπιχείρηση στα

Βαλκανια. Ἀντίθετα, θα ἐξακολουθοῦσε ἡ ἐνίσχυση τῶν ἀν-

ταρτικῶν δυνάμεων ἐνῶ παράλληλα θα ἐντείνονταν οἱ ἐπιχει-

ρήσεις μικρῶν ὁμαδων (κομαντος) καί θα ἐξακολουθούσανε

ἀεροπορικοί 6ομ6αρδισμοί στρατηγικῶν στόχων τοῦ ἐχθροῦ.

”Οταν οἱ προσπάθειες τοῦ Τσώρτσιλ νά πείσει τούς Ἀμερικα-

νους αποτύχανε, προσπαθησε να 6άλει στό παιχνίδι τόν Στά-

λιν.

Ὀ Ἦντεν ἔλα6ε ἐντολὴ να προσπαθὴσει να πείσει τούς Ρώ-

σους για τά 6αλκανικα σχέδια τοῦ Τσώρτσιλ στήν ἐπικείμενη

διασκεψη τῶν ὑπουργῶν Ἐξιιιτερικῶν πού θα γινότανε στή

Μόσχα ἀπό 18 ἔως 30-10-43. Σάν δέλεαρ για τούς Ρώσους θα

ἐχρησιμοποιεῖτο ἡ εἴσοδος τῆς Τουρκίας στόν πόλεμο, τό ἀνοι-

γμα τῶν Δαρδανέλλίων στόν σοόιετικό στόλο καί ἡ δυνατότητα

μιᾶς ὑποστήριξης τῶν πλευρῶν -τῶν στρατευμάτων τους. Ἡ

ἀποστολὴ ὅμως τοῦ Ἦντεν ἀπέτυχε, γιατί 6 Μολότωφάπέρ-

ριψε καθε συζὴτηση σχετικά μέ τα Βαλκανια. Κατόπιν αὐτοῦ

ἀνέλα6ε 6 ἴδιος 6 Τσώρτσιλ μια ὑστάτη ἀπόπειρα ἔναντι τῶν

Ἀμερικάνων (στή διασκεψη τοῦ Καῖρου, 22-26111143) προσ-

παθώντας να πείσει τόν Ροῦσὸελτ νά δεχτεῖ ἕνα νέο τροποποι-

ημένσ σχέδιο, πού ὅμως κι αὑτό ἀπορρίφτηκε. Στή διασκεψη

τῆς Τεχεράνης (28111-1112143) πού ἀκολούθησε, φάνηκε ἀρ-

χικά ὅτι 6 Στάλιν θά δεχότανε τά σχέδια τοῦ Τσώρτσιλ, για να

ὑποστηρίξει ὅμως τελικά τή σταση τῶν Ἀμερικανων, πού ἀπο-

κλείανε ὁποιαδὴποτε, ἔστω καί μικρῆς ἔκτασης, ἀπό6αση στά

Βαλκανια. _

M” αὑτήν ὅμως τήν ἀναδρομή πού ἀναγκαστήκαμε να κά-

νουμε, προστρέξαμε λίγο στήν ἐξέλιξη τῶν γεγονότων.Τι’ αὐτό

ας γυρίσουμε πίσω στή συνάντηση τσῦ Chequers. Μέ τὴ δὴ-

λωση πού συνέταξε ὁ ’ίδισς 6 Τσώρτσιλ στίς 2γ Ὀκτω6ρίου τοῦ

1943, καί πού θα τὴ ’μετέδιδε τό BBC, θα ἐμφανιζότανε δημό-

σια να κραταει οῦδέτερη σταση στό ἐλληνικό πολιτειακό ζήτη-

μα, καθώς καί στό θέμα τῆς μή ἀνάμιξης στα ἐσωτερικά τῆς

Ἑλλαδας. Ἡ μέχρι τότε ἐπίσημη γραμμὴ τῆς 6ρετανικῆς πολι-

τικῆς σχετικά μέ τὴν παλινόρθωση τοῦ Γεωργίου θά αλλαζε, κι

έτσι θα παραμεριζότανε ἡ 6ασική αἰτία πού προκαλοῦσε τίς

ἀντιθέσεις αναμεσα στὴν Ἀγγλία ἀπ’ τή μια, καί τήν ἐλληνική

Ἀντίσταση, τούς Ἕλληνες πολιτικούς καί τὴν ἐξόριστη κυ6έρ-

νηση, ἀπό τὴν άλλη. Μέ μια κσυ6έντα, τίς ἀντιθέσεις μεταξύ

τῆς 6ρετανικῆς πολιτικῆς καί τῆς συντριπτικῆς πλειοψηφίας

τοῦ έλληνικοῦ λαοῦ. Κάτι τέτοιο ὅμως θα ἐσήμαινε ὅτι θα ἐγ-

κατέλειπε ό Τσώρτσιλ δύο προκαταλήψεις του; πρῶτον ὅτι ἡ

δημοκρατία στῆν Ἐλλάδα δέν ῆτανε ἐκ προοιμίου ἐχθρικα δια-

τεθειμένη ἀπέναντι στὴν Ἀγγλία, ὅτι δηλαδὴ ἡ μόνη ἐγγύηση

για τήν ἀγγλόφιλη τοποθέτηση τῆς Ἑλλαδας ἤτανε 6 6ασιλιας.

Βε6αίως θα χρειαζότανε πρῶτα να συνηθίσει 6 Τσώρτσιλ στὴν

ἰδέα ὅτι ἡ μεταπολεμική αῦτή έλληνικὴ δημοκρατία, δέν θά

’τανε δυνατόν νά κρατήσει τή χώρα στήν ἡμιαποικιακὴ κατα-

σταση πού 6ρισκότανε μέχρι τότε. Καί δεύτερον, ὅτι τήν Ἀντί-

σταση δέν τήν ἀποτελούσανε όμάδες κομμουνιστῶν, τυχσδιω-

κτῶν, ληστῶν καί ἀπατεώνων, ἀλλ’ ἀντίθετα περιλάμ6ανε τά

καλύτερα στοιχεῖα τῆς χώρας κι ἀντιπροσώπευε τὴ μεγάλη

πλειοψηφία τοῦ ἐλληνικοῦ λαοῦ. Κι ὅτι 6έ6αίως δέν ὑπῆρχε

κίνδυνος 6ίαιης κομμουνιστικῆς κατάληψης τῆς ἐξουσία μετα

τήν ἀπελευθέρωση. "Av 6 Τσώρτσιλ εἶχε δεχτεῖ τίς τροποποι-

ήσεις αύτές στὴ σταση του ἔναντι τῶν Ἑλλήνων, εἰναι σχεδόν

6έ6αιο ὅτι ἡ χώρα θα εἶχε γλιτώσει ἀπό τρεῖς ἐμφύλιους πολέ-

μους. ”Ετσι, ἀπέτυχε ἡ θαρραλέα αὑτὴ πρωτοόουλία τοῦ Μαγι-

ερ. ”Ετσι ὅμως ἐξακολούθησε νά ἰσχύει ἡ διαταγή τοῦ Τσώρ-

τσιλ πρός τό Γενικό Ἐπιτελεῖο τῆς 24 Σεπτεμ6ρίου 1943, πού

πρό6λεπε τήν προετοιμασία τῆς ἔνοπλης ἐπέμ6ασης στήν Ἑλ-

λάδα μετα τήν ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν. Ἠ διαταγή αὑτὴ

πρός τόν στρατηγό lsmay, ἀφοροῦσε ἀπ’ τὴ μιά μεριά τὴν

. προσαρμογὴ τῶν στρατιωτικῶν σχεδίων τοῦ Τσώρτσιλ στά δε-

δομένα πού προκύψανε μετα τὴ διασκεψη τοῦ Κεμπέκ κι ἀπ’

τήν ἀλλη χαρακτήριζε τήν πρόθεση τοῦ Τσώρτσιλ νά ἀποκατα-

στήσει ὁπωσδήποτε στήν Ἑλλάδα τήν προπολεμική κατάσταση,

ἔστω κι ἀν αὑτό θα γινότανε μετα τήν αποχώρηση τῶν Γερμα-

νῶν.

Τό γεγονός ὅτι ἀναγκαζότανε 6 Τσώρτσιλ, τό χειμώνα τοῦ

1943-44, ν’ ἀλλάξει καί πάλι τό ἤδη τροποποιημένο σχέδιό

του, ὀφειλόταν σέ παράγοντες τούς ὁποίους δέν εἶχε πιά τὴ

δυνατότητα να ἐπηρεασει καί πού κανανε ἀναγκαία τήν ἀνα-

προσαρμογὴ τῆς ἑλλαδικῆς πολιτικῆς τῶν Βρετανῶν στή νέα

αὑτὴ πολιτική κατάσταση πού τότε εἶχε διαμορφωθεῖ, Μνημο-

νεύσαμε παραπανω τ’ ἀποτελέσματα τῶν διασκέψεων Καΐρσυ

καί Τεχεράνης, ὅμως στήν περίπτωση μας εἰναι πολύ σπουδαι-

ότερες οἱ συνομιλίες πού εἶχε 6 ἴΗντεν στό Middle East De-

fence Committee τὴν 11 Ὀκτω6ρίου 1943, ὅταν πέρασε ἀπ’ τό

Κάιρο πηγαίνοντας στή διασκεψη τῶν ὑπουργῶν Ἐξωτερικιῖ)ν

0:11 Μόσχα.

23



 

Σοφοκλῆς Βενιζέλος καί Παναγιώτης Κανελλόπουλος τήν ἐποχή τοῦ Λίὸανιιοι.

Τό Defence Committee, μετά :11vl0v0xd)9110n της ἀντιπρο-

σωπείας τῶν ἀντιστασικῶν, εἰχε κανει κι αὑτό ἀνάλυση της

καταστάσης μέ 6αση τ’ ἀποτελέσματα τῆς διασκεψης :01) K51:-

πέκ καί είχε καταλήξει στίς ἑξῆς διαπιστώσεις. Τα Ιιεγονότα,

σέ συνάρτηση μέ τα λεχθέντα ἀπ’ τὴν ἀντιπροσώπεία τῆς

Ἀντίστασης τόν Αὔγουστο τοῦ 1943, φανερώνανε ὅτι ὑπῆρχε

ἰσχυρὴ ἀντίδραση για τὴν ἐπιστροφή τοῦ Γεωργίου 0:11v Ἐλ-

λάδα, ἀποψη πού συμμερίζονταν ὅλες οἱ πολιτικές δυνάμεις

τῆς χώρας, μέ ἐξαίρεση τὴν ἄκρα δεξιά. ”Ετσι, ἡ ἐπιστροφή τοῦ

Γεωργίου μόνο μέ ἰσχυρές ἀποὸατικές δυνάμεις θα μποροῦσε

νά πραγματοπσιηθεῖ, δυνάμεις ὅμως πού, μετα τό Κεμπέκ, δέν

ἤτανε δυνατόν να ἐξευρεθοῦν. Ἐκτός αὐτοῦ ὅμως καί ἡ ἔκ-

6αση τοῦ πρώτου ἐμφύλιου πολέμου μεταξύ ΕΑΜ-ΕΛΑΣ καί

ΕΔΕΣ στα ἑλληνικά 6ουνα, ἤτανε πολύ ἀ6έ6αι11. Γιά τούς λό-

γους αὑτούς, καί γιά να μή χασει καθε δυνατότητα ἐλέγχου

στήν Ἐλλάδα, ἀλλά καί για v0 ἐμποδίσει τίς ἀστικές δημοκρα-

τικές δυνάμεις νά συμπήξουν Eva ἐνδεχόμενο κοινό μέτωπο μέ

τήν Ἀντίσταση, ἔπρεπε να κανει ἡ 6ρετανική πολιτική κάπσια

ὑποχώρηση, πείθοντας τόν Γεώργιο να κανει, ἐπιτέλους, τὴν

ἀπό μακροῦ ζητούμενη δήλωση ὅτι δέν θα γύριζε 0:11v Ἑλλάδα

πρίν ἀπό Eva δημοψήφισμα. (9)

”Οταν λοιπόν στίς 11 Ὀκτω6ρίου 1943 ἔφτάσε 6 ῗΗντεν στό

K0190, :6 MEDC :013 ὑπέ6αλε αὑτὴ τὴν ἀνάλυση, καί 6 ἲΗντεν

σχεδόν πείστηκε, πραγμα πού ὁμολόγησε 0:6v T00v6596. M5:0

:11v ἀναχώρηση τοῦ ἵΗντεν, ἡ ἀπόφασητσῦ Committee συγκε-

κριμενοποιήθηκε μέ τὴν ὑπόδειξη στὴν ἐξόριστη κυ6έρνηση νά

ἀποκτήσει ἐπαφὴ μέ τόν Αρχιεπίσκοπο Δαμασκηνό, ἔτσι 1:01)

6 τελευταῖος v0 εἶναι προετοιμασμένος να ἀναλα6ει τὴν ἀντι-

, 6ασιλεία μετα τήν ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν. (10) Στίς 4 Νο-

εμ6ρίου ἐπέστρεψε ὁ Ἠντεν ἀπ’ τὴ 1Μόσχα στό K0190 καί,

κάτω ἀπ’ τήν ἐπίδραση τῆς ἀποτυχίας του 0:11 ρωσική πρωτεύ-

ουσα σχετικά μέ τή δημιουργία Βαλκανικοῦ Μετώπου, ἀλλα

καί τοῦ ἀ6έ6αιου ἀποτελέσματος τοῦ ἐμφύλιου πολέμου στα

ἐλλην1κά 6ουνά, 6 ςΗντεν συμφώνησε 0:11v ἑξῆς ἀπόφαση τοῦ

Committee: οἱ σχέσεις μέ τό ΕΑΜ θα πρέπει νά διακσποῦνε

καί στίς περισχές πού ἐλέγχει 6 ΕΛΑΣ να δημιουργηθοῦνε

«ἀπσλιτικές» ὁμάδες ἀνταρτῶν. 'O ἴδιος 6 ἶΗντεν ἀνέλα6ε να ·

ἐπιτύχει δήλωση τοῦ Γεωργίου 6:: δέν θα ἐπιστρέψει πρίν ἀπό

δημοψήφισμα κι ὅτι δέχεται νά διοριστεῖ ἀντι6ασιλέας, μετα

τήν ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν, 6 Δαμασκηνός.. Ἐπί πλέον ἀνέ-

λα6ε v0 εἰσηγηθεῖ :11 νέα αὐτὴ ἐλλαδικὴ πολιτικὴ στή 6ρετα-

νικὴ πολεμικὴ κυ6έρνηση, ·

“Η νέα αὐτή πολιτικὴ για τὴν Ἑλλάδα ἤτανε, ὅπως εἴπαμε

ἤδη μια ταχτική προσαρμογὴ τῆς 6ρετανικῆς πολιτικῆς στα

στρατιωτικά καί πολιτικά δεδομένα τοῦ φθινόπωρου τοῦ 1943.

Ο ἀπώτερος στρατηγικός σκοπός, δηλαδὴ ἡ ἀποκατάσταση

τῆς προπολεμικῆς καταστάσης, παράμενε 6έ6αια 6 ίδιος. Ὀ

Ηντεν ὅμως εἰχε ’συνειδητσποιήσει ὅτι ἡ ἀμεση ἐπιστροφή τοῦ

Γεωργίου μετα τήν ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν θα σκόνταφτε

στήν ἀντίδραση τῶν δημοκρατικῶν δυνάμεων καθε ἀπόχρω-

σης, καί κυρίως 6:: 16yu1 τῆς 6ρετανικῆς στρατιωτικῆς ἀδυνα-
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μίας, δέν μποροῦσε να ἐπι6ληθεῑ άλλη λύση. Γι’ 013:6 καί ἀπο-

δέχτηκε αὐτόν τό νέο ταχτικό προσανατολισμό, ἐλπίζοντας 6::

μέ :11 δήλωση τσῦ Γεωργίου θα δημιουργοῦσε μια σφὴνα ἀνά-

μεσα 0:11v ἀριστερά καί τούς ἀστούς δημοκρατες. Ἔτσι θα

προστατεύανε :0 συμφέροντα τοῦ 6ασιλιά καί μέ τὴν ἐγκαθί-

δρυση τῆς ἀντι6ασιλείας ἀλλά καί μ’ Eva δημσψήφισμα, πῖού

600 αργότερα γινότανε, τόσο περισσότερες πιθανοτητες θα εἶχε

να ἐπικυρώσει :6 «ἐπιθυμητό» ἀποτέλεσμα.

Μέχρις έδω - κι ἀν ἀποκλείσουμε τὴν πιθανότητα τοῦ νόθου

δημοψηφίσματος - δέν ὑπῆρχε μέ πρώτη ματια τίποτε τό ἀρνη-

τικό 0:11 νέα έλλαδικὴ πολιτική τῆς ἼΑγγλίας, ἐκτός ἀπό τό γε-

γονός - κι. 013:6 ἤτανε πιό 6ασικό - ὅτι ἡ νέα αὑτὴ πολιτική

ἐσήμαινε αμεση ἔναρξη ἐμφύλιου πολέμου, αφοῦ ἤτανε 6έ6αια

6:1 :6 ΕΑΜ-ΕΛΑΣ δέν θα ἀνεχότανε μιά τέτοια μεταχείρισή

του κι οῦτε 6έ6αια θα παρακολουθοῦσε ἀδιαφορο τὴ δημιουρ-

γία «ἀπολιτικῶν» ἀντάρτικων ὁμάδων στίς δικές :01) περιοχές.

Εἰναι τελείως ἀπίθανσ ὅτι 6 ἶΗντεν δέν εἶχε πληροφορίες γιά

:6vπραγιματικό συσχετισμό δυνάμεων στὴν Ελλάδα, κι ἀκόμα

λιγότερο ἀφότου ο ταγματαρχης David Wallace, ἔνας προσω-

πικόςτου φίλος, πού εἰχε παει 0:11v Ελλάδα μέ ἐντολὴ τῆς SIS,

:6v εἶχε πληροφορησει για τίς συνθῆκες πού ἐπικρατούσανε

στα έλληνικα ὅουνά. A13:6 ὅμως σημαίνει ὅτι 6 Ἠντεν ἤτανε

έτοιμος, για v0 πετύχει ἡ πολιτικὴ τοῦ «διαίρει καί 6ασίλευε»,

να δημιουργήσει τίς πρσὺποθέσειςγιά τό ξέσπασμα καί ἐμφύ-

λιου πολέμου ἀκόμα. ”Ετσι περνοῦσε καί 6 ἶΗντεν μέ τὴν

πλευρά τῶν 6ρετανικῶν ὑπηρεσιῶν πού προετοιμάζανε συστη-

ματικά τήν πρόκληση ἐμφύλιου πολέμου μεταξύ τῶν όργανώ-

σεων τῆς Ἀντίστασης. Ἐάν καί κατά πόσον εἰχε πληροφορίες

6 ςΗντεν γιά τίς δραστηριότητες αὐτῶν τῶν ὑπηρεσιῶν, ἤ ἐάν,

ἀντίθετα, οἰ ὑπηρεσίες αύτές ἀκολουθήσανε δικὴ τους 013:6-

νσμη πολιτική- ὅπως θα συμ6αίνει μετα 40 χρόνια μέ τὴ CIA —

6Ev :6 γνωρίζουμε. Ἐκεῖνο παντως 1:013 μπορεῖ να ἐπισημανθεῖ

εἰναι ὅτι 6 ῗΗντεν. για νά πετύχει τούς σκοπούς του, ἤτανε δια-

τεθειμένος να ξεκινήσει τόν ἐμφύλιο πόλεμο στὴν Ἑλλάδα. ·

Στίς 16 Νοεμ6ρίου 1943 6 ἷΗντεν πληροφόρησε :6 ὑπουρ-

γικό 013116013110 για τὴ νέα ἐλλαδική πολιτικὴ, ἡ δέ 6ρετανικὴ

κυ6έρν11ση ἀνέθεσε ἐπίσημα στίς 22 Νοεμ6ρίου στούς Τσώρ-

τσιλ καί ἵΗντεν να ἐφαρμόσουνε τήν πολιτική 013:11 0:11 δια-

σκεψη τοῦ Καῖρου. Ἡ ἀπόρριψη καί πάλι ἀπ’ τὴ διασκεψη

013:11 τῶν 6αλκανικῶν σχεδίων τοῦ Τσώρτσιλ, παραμέρισε καί

τούς τελευταίους ἐνδοιασμούς :01) ἔναντι τῶν νέων σχεδίων

τοῦ Ἷ-ίντεν. Στίς 3 Δεκεμὸρίου, ἐνημέρωσε ὁ ῑΗντεν τόν Γεώρ-

γιο για τὴ νέα 013111 γραμμή καί τοῦ ἔδωσε μια σχετικὴ δήλωση

για ὑπογραφὴ. Προηγσυμένως εἰχε πετύχει ἐξ ἄλλου καί τήν

ἔγκριση τοῦ State Departement καί τὴ συμφωνία τῆς ἐξόριστης

ἐλληνικῆς κιι6ἐριι11ιιι1ς.

Ἐπαναλαμοανότανέ, μ’ ἀλλα λόγια, 11 κατάσταση τοῦ 1:590-

σμένσυ Αὐγούστου, μέ :11 διαφορά ὅτι τώρα ἤτανε καί 6 ἴδιος 6

Τσώρτσιλ μέ :6 μέρος ἐκείνων πού ζηταγανε τὴ δήλωση τοῦ

Γεωργίου. ἰἘτσι 6ρέθηκε ξανά 6 6ασιλιας μπροστα στὴν ἀπαί-

τηση να δηλώσει κατηγορηματικα ὅτι δέν θα γυρίσει ἀμέσως.

Καί τότε στρ(ἰ(1ηκε 6 Γεώργιος πρός ἔναν ἀπό τούς καλούς του

φίλους, αὐτή :11 φορά τόν πρόεδρο Ροῦσ6έλτ. Γιά μια ἀκόμα

φορά, δινότανε ἡ δυνατότητα ὅχι μόνο να σταματήσει μέ μια

δὴλωσὴ του τόν ἐμφύλιο πόλεμο, ἀλλά καί v” ἀποκλείσει τὴν

ἐπανάληψὴ του. Μέ τὴν προτροπὴ ὅμως τοῦ Ροῦσὸελτ, ἀρνή-

θηκε καί πάλι 6 Γεώργιος v0 κάνει τὴ δήλωση, καί τό μόνο πού

δέχτηκε ἤτανε v” ἀπευθύνει Eva, μή δεσμευτικό ὅμως, γράμμα

0:6v Τσουδερό. ”Οπως ἔγραψε Eva χρόνο ἀργότερα 6 Macmi--

lan 0:6 ἡμερολόγιό του, 6 Γεώργιος ἔγινε ό «κακός» τῆς παρά-

στασης. ”Ετσι ἀπέτυχε καί ἡ δεύτερη φαση τῆς έλλαδικῆς πολι-

τικῆς τῆς Βρετανίας στόιι Β’ Παγκόσμιο πόλεμο.

Ἡ τρίτη φαση πού ἀκολούθησε χαρακτηρίζεται ἀπό μια

σειρά μανοῦ6ρες καί ι’ντριγκες πού ε’ίχανε για σκοπό να ἀπο-

δυναμώσουνε τούς ἀντίπαλους της 6ρετανικῆς πολιτικῆς καί

να ἐνισχύσουν τή δικὴ της θέση. Τίς μανοῦ6ρες αύτές τίς

ἔχσυμε ἐκθέσει ἀναλυτικά ἀλλοῦ (11), γι’ 013:6 καί θα περιορι-

στοῦμε ἐδῶ να ὑπενθυμίσουμε μόνο μερικές τέτοιες ἐνέργειες.

Στά τέλη τοῦ 1943 καί τίς ἀρχές τοῦ L944, ὑπήρχανε στὴν

έλληνική πολιτική σκηνὴ οἱ παρακάτω δυνάμει-ς 1:013 ἤτανε ἐμ-

πόδιο για την πραγματοποίηση τῶν 6ρετανικῶν σχεδίωνῑ



Ο Ἡ Ἀντίσταση.

O “H ἐξόριστη κυ6έρνηση,

Ο Οἱ ένοπλες δυνάμεις Μ. Ἀνατολῆς.

O Ἡ ὁμάδα τῶν ἀστῶν πολιτικῶν.

”000v 110196 01 δυνάμεις αύτές 6ρίσκονταν ένωμένες, ὅπως

:6 11010110191 :013 1943, 11 κατάσταση για τὴ ὃρετανική πολιτικὴ

ἤτανε πολύ δυσαρεστη. Γιά τό λόγο 013:6. ἐπρεπε νά διασπα-

στεῖ ἡ ἑνότητα αὑτὴ καί στό χρόνο πού έμενε μέχρι τὴ γερμα-

νικὴ ὑποχώρηση να δημιουργηθεῐ στὴ θέση της μια κατάσταση

πιό εύνοϊκὴ για τίς 6ρετανικές θέσεις.

Ἡ πολιτικὴ τῆς δημιουργίας διαιρέσεων ἤτανε σχετικά εύ-

κολη ἐναντι τῶν ἀστῶν πολιτικῶν. Γιά τίς δυναμεις αύτές 09-

1101305 μια μαζικὴ προπαγανδα για τούς κινδύνους τῆς 0910:5-

ρᾶς, πού τὴν έκπροσωπούσανε :6 ΕΑΜ-ΕΛΑΣ, πού θα τίς

έκανε v0 ξαναγυρίσουνε 0:11v 110110 τους παθολογικὴ κομμου-

νιστοφοὸία, καί μπροστα στόν κίνδυνο τῶν κομμουνιστῶν v0

θεωρήσουν τὴν ἐπιστροφὴ :013 Γεωργίου σαν τό «μὴ χεῖρον»,

“Η πιθανότητα, ἐξ 01101), μιᾶς πραγματικά ἀνεξαρτητης Ἑλ-

λαδας, δέν τούς ἤτανε καί τόσο συμπαθὴς, αφοὺ θα κινδύνευε

έτσι ἡ δικὴ τους ὀλιγαρχικὴ κυριαρχία πανω στὴ χώρα, κυρι-

αρχία πού δέν ἤτανε διατεθειμένοι να χασουνε σέ μια μεταπο-

λεμικὴ δημοκρατία. Τὴ 695:0V11111 προπαγανδα θα ἐνίσχυε καί

μιά παραλληλη γερμανικὴ ἐκστρατεία με’ :6 ’ίδιο 110:160. K01

0v, 1109’ 610 013:0, καποιος ἀπό τούς παλιούς πολιτικούς δια-

:11901305 «ἀμφιὸολίες» για τούς κινδύνους πού ἀντιπροσώπευε

τό ΕΑΜ-ΕΛΑΣ, 091101305 ἡ ὑπενθύμιση τῶν ἐμφύλιων συγ-

κρούσεων μεταξύ ΕΛΑΣ καί ΕΔΕΣ για να αρθοῦνε οἱ ἀμφιδο-

λίες του, ἀφοῦ οἱ ἐνέργειες :013 ΕΑΜ-ΕΛΑΣ αποτελούσανε

«ἀποδείξεις» γι’ αὐτό.

Τόν κίνδυνο πού ἀποτελοὺσε γιά τὴ 695:0v11111 11011111111 11

ἐξόριστη κυ6έρνηση, προσπαθὴσανε v0 :6v παρακαμψουνε μέ

0110 τρόπο. ’Ὀπως αποδείχτηκε, μετά τὴν καταληψη μερικῶν

(ἰταλικῶν τότε) νησιῶν :013 δωδεκανησιακοῦ συμπλέγματος, 11

ἐξόριστη κυ6έρνηση 6ρισκότανε σέ πλήρη καραντίνα, ἀφοῡ

ὅλες οἱ πολιτικές συνεννοὴσεις γίνονταν ἀπ’ εὐθείας μέ :6 60-

01110 καί πίσω ἀπό τὴν πλάτη της. 'H ἐξόριστη κυ6έρνηση εἶχε

μεταὸληθεῖ έτσι 0E «δημοκρατική» ὂιτρίνα για :11v παγκόσμια

- 1101v11 γνώμη, Eva εἶδος αλλοθι, ἐνῶ 0:11v πραγματικότητα

ἤτανε τελείως απομονωμένη. Γιά τόν 0110 δημοκρατικό παρα-

γοντα, τίς ἐνοπλες δηλαδὴ δυνάμεις τῆς M. Ἀνατολῆς, παρου-

σιαστηκε μιά θαυμάσια εὐκαιρία παραμερισμού τους, ὅταν τήν

ανοιξη τοῦ 1944 δημιουργηθήκανε ἀνωμαλίες πού εἴχανε ὑπο-

κινηθεῖ ἀπό καθαρά δημοκρατικές καί- όχι κομμουνιστικές

ὁμαδες. “Ο Τσώρτσιλ παρουσίασε τίς ἀνωμαλίες αύτές σάν

«σταση», καί, σέ συμφωνία μέ τόν Γεώργιο, προχώρησε 0:11v

ἐκκαθάριση τῶν ἐνόπλων δυνάμεων ἀπ’ ὅλους τούς δημοκρα-

τικούς καί τούς ἀριστεροὺς, έτσι πού τελικά δημιουργηθήκανε

ένοπλες δυνάμεις καθαρά άντικομμουνιστικές. Σέ συναρτηση

μέ τὴν καταστολὴ τῆς «στασης» κατορθώσανε οἱ Βρετανοί νά

ἓαταφέρουνε κι Eva ἰσχυρό ἠθικό πλῆγμα 0:11v ἐξόριστη κυ-

ερνηση.

Μέ τίς ἐκκαθαρίσεις ἐξ ἀλλου αύτές, εἶχε κατορθώσει 6

Τσώρτσιλ να δημιουργήσει στρατιωτικές μονάδες, πού, μετα

τὴν ἀποχώρηση τῶν Γερμανῶν ἀπ’ τὴν Ἑλλάδα, θα ἐκτελοῦ-

σανε πιστά τίς 6ρετανικές διαταγές. Ἀλλά καί μέ :6 στρατό

αύτό ἀκόμα πάλι θα ὑπῆρχε έλλειψη ἐπαρκῶν δυνάμεων στὴν

Ἑλλάδα. Γιά τὴν άντιμετώπιση :013 κινδύνου 013:013 οἱ Βρετα-

νοί χρησιμοποιὴσανε μιάν 01111 1115:6060: οἱ πράκτορές τους.

0:11v Ἐλλάδα ἀρχίσανε νά ὂοηθᾶνε μέ ὅλες τους τίς δυνάμεις

τίς δεξιές ὀργανώσεις τῆς Ἀθήνας, ἐνῶ παράλληλα προωθού-

σανε τὴ δημιουργία δικῶν τους ἀνταρτικων ὁμάδων 0:11v

ὕπαιθρο. Ἀποστολὴ τῶν ὁμάδων αὐτῶν, δέν ἤτανε 6έ6αια νά

πολεμήσουνε τούς Γερμανούς, ἀλλα ἡ προετοιμασία για τήν τε-

λικὴ αναμέτρηση μέ τό ΕΑΜ-ΕΛΑΣ ἀμέσως μετά τὴν ἀποχώ-
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"Eva συγκλονιστικὸ ντοκουμέντο

ἀπὸ κείμενα καὶ ἀναθήματα στὸ
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Γιάε’να κίνημαἀπό

επιτροπές τοὺ λαοῦ

 

”Ενας αΠό τούς αγωνιστές τοῦ

ΕΛΑΣ 01er Κρήτη, ὸ Ἀρτέμης Κα-

ατρινός, γράφει για τη σημερινη

Πολιτικη κατάσταση - 6n6 τη μετα-

ιτολίτευση καί μετά - καί Προτείνει

τη δημιουργία ἑνός κινήματος «6116

κοινές έΠιτροι-ιές μέσα ατιό τό

λαό».

Ποῦ Παμε;

Γιά v6 δώσει κανείς άΠάντηση 0' 0016 16

έρῶτημα, θαρρῶ Πῶς Πρέπει v6 ρίξει μια

σύντομη ματια στα τελευταία δέκα-δώδεκα

χρόνια. Στίς ἀρχές, κι ὥς τά μέσα τῆς δε-

καετίας τοῦ ’60, εἶχαμε κυ6έρνητική ἀστά-

θεισ. Αὺτό, δέν ἠταν κρίση ἐξουσίας. Ἠταν

κρίσεις Πολιτικές, Πού τίς Προκαλοῦσαν

ένδοαστικές διαφορες, για τό «κόκαλο»

τῆς ἐξουσίας.

Τό άστικό κατεστημένο, κι 6 έΠικεφαλῆς

του, 16 110A611, θεωροῦσαν φυσιολογικό

καί νόμιμο, v6 χρησιμοΠοιοῡν 16 στρατό,

σάν μόνιμη ένοΠλη έφεδρεία, νά τούς 6γα-

ζει 6116 1i0 κρίσεις, καί να τούς Προστα-

τεύει 6116 κεῖνον n00 θαφτιζαν καθε φορά

«ἐσωτερικό έχθρό».

"E101 A01116v 6 6001A160, 6 τηρητὴς 100

Συνταγματος, δέν τό ”κρυθε Πῶς ἑτοίμαζέ

έΠέμθαση 100 0100100 στήν Πολιτική ζωή,

μέ τήν ήγεσία 100 στρατεύματος. Oi 'Ap5-

01K6v01 ὅμως έθλεΠαν Περισσότερες έγγυ-

ήσεις στή μικρή χούντα καί γι’ 0016 τήν

Προτὶμησαν, καί Πρόλαθαν τὴ μεγάλη καί

τό θάσιλιά. Στό ὄνομα 100 κομμουνιστικσῡ

κινδύνου, έγινε 16 ΠραξικόΠημα τῆς 21-

4-67. Κι ὅμως. «έσωτερικός έχθρός» δέν

ἠταν μόνο oi κομμουνιστές, p6 ὁλόκληρος

6 έλληνικός λαός, καί γι’ 0016 16v έθαλαν

καί τόν κράτησαν έφτα χρόνια στό γύψο.

'O γυψωμένος, στή συντριΠτική του

Πλειοψηφῑα, ήταν ένάντια στή χούντα,

Περιορίστηκε ὅμως στήν Παθητική ἀντί-

σταση.

Ἠ ένεργητική, ἠ μαχητική ἀντιχουντική

δράση, Πράξεις ήρωϊσμοῦ κι σύτσθυσίας,

ούσιαστικα ἡταν έργο όλιγομελῶν 6v11—

στασιακῶν όμάδων. Oi αντιστααικές όργα-

νῶσεις, κάθε μορφῆς, δέν Πῆραν τό μαζικό

χαρακτῆρα 1100 έΠρεΠε, γιατί δέν έδωσαν

στόν ἀγῶνα εύρύτερες Προοπτικές.

Δέν αΠαντησαν στό έρῶτημα 100 A000:

«Ti 66 66Aop5 στή θέση τῆς τυραννίας 1100

θα γκρεμίσομερ»

'O λαός, δέν ἤθελε μόνο τήν ἀνατροπὴ

τῆς χούντας, μα Πιό Πολύ, νά μήν ξαναγυ-

ρίσει σέ μιαν κατάσταση 1100 γεννοῡσε

ΠραξικοΠήματα καί δικτατορίες. Κανείς

ὅμως δέν 100 16 ύΠόσχονταν, ἀντίθετα oi

έκΠρόσωΠοι τῶν ἀστικῶν κομμάτων, Παρα-

καλοῦσαν τούς Ἀμερικανούς νά διώξουν

τούς συνταγματάρχες καί να δώσουν Πάλι

0' 001000 τήν έξουσία σά νά μήν εἶχε συμ-

θεῑ τίΠοτα. M6 καί ή 60101506, 5'1'15 v101i δέ

μΠοροῡσε, ε’ίτε γιατί δέν τόλμησε, δέν

έδωσε ἀΠάντηση στό καυτό έρώτημα, κι

’έτσι ούσιαστικα σύρθηκε Πίσω 6116 16

τμῆμα έκεῖνο τῆς ἀστικῆς τάξης Πού ἤθελε

μόνο τό γκρέμισμα 100 [1011066110qu0.
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'H χούντσ καταρευσε κάτω άΠό τό 66000

τῶν έγκληματων της. Τέλειωσε ὅμως καί ἡ

ἀποστολὴ Πού τῆς εἶχαν ἀναθέσει καί τί-

Ποτα δέν μΠοροῦσε Πια v6 Προσφέρει, σέ

κείνους Πού τήν έΠίθαλαν καί τή στήριξαν.

'H Δδιαδοχή έγινε «φυσιολογικά», μά

ἀστρατιιαῑα. 'O A060 «δέχθηκε» τὴ λύση

1100 τόσον καιρό 100 έτοίμαζαν Ιε’)λοι. Oi

έκΠρόσωΠοι 100 110A100 Πολιτικοῦ κόσμου,

1100 όυσκέφτονταν μέ τούς στρατιωτικούς,

τή νύχτα 23-24 Ἰούλη, δέ φοθήθηκαν τήν

έΠανεμφανιση τῶν τάνκς, όιτως ἰσχυρὶστη-

κσν, p6 16 A06 n00 συγκεντρώνονταν ἔξω

άΠό τή Βουλή. Βιαστηκαν να δῶσουν μια

λύση Πρίν ξημερώσει καί ξεσιτασει ή

«ἀναρχία». ”Εγινε μεταθίθαση ἐξουσίας,

δηλαδή συμθιθασμός. "0,11 έΠακολούθησε,

αΠό τότε μέχρι σήμερα, εἶναι συνέηεια 100

συμθιθασμοῡ.

'H Ε. K. Kai 0i N.Δ. 1100 Πῆραν μέρος στήν

Κυθέρνηση«Ἑθνικῆς E'v61n100» — 11600

ἀλήθεια Παίζομε μέ τίς λέξεις, έκτός αν

νομίζουν Πῶς ή δεξιά κι ένα μέρος 100

κέντρου εἶναι 16 "E6v00 — χωρίς ἴσως v6 16

καταλαθουν, ἀνάλαθαν τη θαριά εύθύνη

100 pnA0K00i0p0100 τῶν δημοκρατικῶν

δυνάμεων, κι έκλεισαν 16 δρόμο για μιαν

ούσιαστική δημοκρατική άλλαγή.

Κατω 6116 ,τήν έΠήρεια 100 Πανικοῦ,

έδωσαν ἀφεση αμαρτιῶν, καί θοήθησαν τή

δεξιά νά θαλει τίς Βάσεις γιά μσκρόχρονη

κυριαρχία.

'H δεξιά, έδραίωσε τήν κλονισμένη 6E-

ουσία της, έφαρμσσε κι έφαρμόζει τήν Πο-

λιτική της, 1100 εἶναι 6 6116Au100 05600060

τῶν «συμμαχιῶν», γιατί τα συμφέροντα

τῶν ήγετικῶν της κύκλων, Πολιτικα κι οἰκο-

νομικά, εἶναι δεμένα μέ τούς Ἀμερικα-

νσυς, κι ἀν τούς δυσαρέστησαν Πρός στι-

γμή, δέν έιταψαν νά εἶναι φίλοι, oi έγγυ-

ητές κι oi 1100016150.

Αὺτή τήν Περίοδο, ὴ M. Ἀνατολή κι ή

ἀνατολικὴ Μεσόγειος, 6ρίσκονται στό έῐτί-

κεντρο τῆς δραστηριότητας 100 ίμτιεριαλι-

σμοῡ, καί θα 6ρίσκονται ἀκόμη για Πολύ.

Μέσα 0' αύτές τίς δραστηριότητες, έντάσ-

σεται καί η κρίση στίς έλληνστουρκικές

σχέσεις.

01 ίμΠεριαλιστές δέν ένδιαφέρονται,

μήτε για τόν έλληνικό, μήτε για τόν τούρ-

κικο A06. Ἐνδιαφέρονται μόνο για 16 χῶ-

ρο, αι-ιό οἰκονομική καί στρατηγική άΠοψη.

Μας αΠειλοῦν καθε τόσο μέ άνοιχτή σύρ-

00511 μέ 1000 Τούρκους, σύρραξη ὅμως

Πού θα τήν κατευθύνουν αύτοί καί θα τῆς

δώσουν τήν έκθαση Πού· θέλουν. T6 ἀλλο

σκέλος τοῡ σχεδίου, εἶναι ἡ Παράταση τῆς

κρισης.

Ἠ έθνική μσς ύΠόσταση καί oi έλευθε-

ρίες μσς, έχουν μΠεῑ σέ δοκιμασία.

Oi έλιγμοί μέσα στα «συμμαχικα» Πλαί-

σια, δέ μας θγάζουν 6116 16 αδιέξοδο. Δύσ-

κολος, μα μοναδικός δρόμος, ἡ ἀπαλλαγή

ἀΠό τήν έξάρτηση, p6 ή δεξιά, μήτε θέλει,

μήτε μΠορεῑ να Πάρει τή μεγάλη ἀΠόφαση.

Τά κόμματα τῆς αντιΠολίτευσης εἶναι

κατακερματισμένα, στούς κόλπους τους

σοθοῦν κρίσεις, 1100 έκδηλώνονται μέ

ἀΠοχωρήσεις, ἀΠοσκιρτήσεις, διαγραφές.

T6 ένα ΠροσΠσθεῖ ν’ αρΠάξει τούς 61106000

100 αλλου, καί τό καθένα νομίζει Πώς μόνο

του θα καταχτήσει τήν έξουσία.

Στό χῶρο τῆς Παραδοσιακῆς ἀριστερας

ύΠαρχει ΠολυδιάσΠαση. Τό φαινόμενο εἶναι

ἀποτέλεσμα p160 Πολιτικῆς, n00 016 110-

ρελθόν όδήγησε σέ δυό στρατιωτικές·ἠτ-

τες, καί μιαν Πολιτική.

Κι ώσΠου δέ θα ’θρουν τό θάρρος oi

κομμουνιστές να ξεκσθαρίσουν τήν ἰστο-

ρική Πείρά 100 κινήματος, νά 6γαλουν τά

σωστά διδάγματα, καί ν’ ἀναλαθσυν τίς

ἱστορικές τους εύθύνες γιά τό μέλλον,

ένισῑο κόμμα δέν Πρόκειται νά ύΠάρξει.

'H διάστιαση, δέν εἶναι Πρόθλημα ἠγεσι-

ῶν, δέν εἶναι όργανωτικό, μά εἶναι Πρό-

θλημα Πολιτικό 1100 610006 16 00vvo τῶν

κομμουνιστῶν,

"0A0 16 κόμματα τῆς ἀντιτιολίτευσης

συμφωνοῦν σέ όρισμένα 6ασικά σημεῖα

στα σημερινά κρίσιμα θέματα. A016 ὅμως

εἶναι χωρίς Πραχτική ἀξία, γιατί δέν ύΠαρ-

χει ένας συντονισμός ένεργειῶν.

01 Πιό Πάνω διαΠιστώσεις έχουν γίνει

6116 μερικούς χώρους. Oi λύσεις ὅμως 1100

Προτείνονται, δημοκρατικῶν κινήσεων,

συμτιράξεων καί ένοτήτων, δέν έφεραν καί

’δέν θα φέρουν ἀποτέλεσμα, γιατί τούς

λείτιει ή μεθοδολογία, καί γιατί δέν p110-

000v νά δραστηριοΠοιήσουν τό λαό, Πού

εἶναι ὴ κινητήρια δύναμη καθε ἀλλαγῆς.

ΟΝομΙζω, λοιπόν, Πῶς εἶναι ἀναγκαία ἠ

δημιουργία ένός κινήματος, μέσα στό

ὁποῑο θα θροῡν τήν έκφρασή τους τα

ὥριμα στή συνείδηαη τοῡ λαοῡ 1100-

θλήματα, καί τα κοινα σημεῖα στα ὁποῖα

συμφωνοῦν κόμματα καί Προοδευτικές

δυνάμεις. T6 κίνημα 0016, δέ θα ’ναι

μήτε μέτωπα, μήτε εΙδική συμφωνία, ἢ

έκλογική συμμαχία, σέ έιτίιτεδο ἠγεσι-

ῶν, μέ τίς μορφές 1100 16 γνωρίσαμε

μέχρι θήμερα, Περιατααιακα δηλαδή

κατασκευάσματα θνηαιγενῆ. Θα στηρί-

ζεται στή δημιουργία καί δράση κοινῶν

έΠιτροΠῶν μέσα στό λαό, κι 6n6 τή

θααη θα προχωρεῖ καί θα καταχτιέται

Πρός τα πανω ἠ ἑνότητα.

Στό κίνημα θά ύΠαρχει θέση, γιά Προσω-

Πικότητες, Προοδευτικές δυνάμεις, καί όλα

τά κόμματα τῆς ἀντιιτολίτευσης, χωρίς

0016 νά έγκαταλείΠουν τίς ἀρχές, τά Προ-

γράμματα, χωρίς ν’ ἀλλοτριώνεται η φυσι-

ογνωμία τους.

Θ” ἀγωνιστοῦν ὅμως 6n6 κοινοῦ καί θα

Προωθήσουν μέσα στό λαό τό κοινό Πρό-

γραμμα τσῦ κινήματος, 1100 θα καταρτιστεῖ

ἓρχικα μέ ό,τι τώρα συμφωνοῦν όλσι κι

λα.

Στό θσθμό 1100 οἱ μάζες θα δραστηρι-

οΠοιοῡνται, στό θαθμό 1100 66 ῶριμάζουν

στή συνείδησή τους τά διάφορα Προθλή-

ματα, στό θσθμό 0016 66 συμΠληρώνετσι

καί τό Πρόγραμμα.

Στή συνείδηση τῶν μαζῶν έχει ἀρχίσει v6

viv5101 p16 καινσύργια ανακατάταξη δυνα-

μεων, Πάνω στόν αξονα έθνική

ἀνεξαρτησία-ύΠοτέλεια.

”Ας μή p60 τρομάζουν 01 Πσλώσεις. Ὅταν

θά μΠεῑ τό ἐρώτημα «Μέ Ποιούς ένάντια

σέ Ποιούς», 6 καθένας θ’ ἀναγκαστεῑ νά

Πάρει θέση.

Δέ φιλοδοξῶ v6 Πιστεύω Πῶς oi Προτά-

σεις μου γιά τό μέτωΠο εἶναι. σοφές καί

ἀλάθητες καί ἡ μορφή ὸργάνωσης 1100

Προτείνω εἶναι ἡ ’μοναδική 'Av ὅμως oi

Προτάσεις αύτές γίνουν ἀφορμή για συζή-

τηση καί 11006Anpa110p6, 16 κέρδος, για

όλους, καί 115010061500 v16 16 λαό, θά“ναι

σημαντικό.
I
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Ἀμέσως μετά τήν πτώαη τῆς ὁικτατο-

ρίας μέ τίς ὁυνατότητες πού δημιουργή-

θηκαν γιά ἐλεύθερη ἔκφραση, ἅρχισε νά

κάνει καί στή χώρα μας τήν ἐμφάνισή

του ἕνα μέσο προὸολῆς πολιτικῶν στό-

χων καί ἐπιὸιώξεων.’ ἡ ἀφίσα. Ἐκεῖνο

πού ἔχει πάντως τή μεγαλύτερη σημασία

εἶναι 17 παρουσία της ὄχι μόνο 05’ σημαν-

τικά γεγονότα σάν τίς προεκλογικές ἐκ-

στρατεῐες τῶν κομμάτων, ἀλλά καί σέ

καθημερινά, ὅπως στά αἰτήματα τῶν ἐρ-

γαζομένων, στίς ἀπεργίες, στά φοιτητικά

προόλήματα, στίς ἱστορικές ἐπέτειους

κ.λπ. Ἡ συχνότητα μάλιστα εἶναι τέτοια .

ὥστε ἕνας προσεκτικός παρατηρητής,

ὄλέποντας τό ὑλικό αὐτό, σάν σύνολο, νά

μπορεῑ νά ἀποκτήσει μιά γενική θεώρηαη

τῶν γεγονότων μέσα ἀπό τήν ἰὸιαίτερη

ὀπτική τῆς κάθε ἀφίσας.

Ταυτόχρονα, οἱ πολιτικές ἀφίσες ἀλ-

λάζουν καί μορφολογικά. Ἀρχίζουν νά

λιγοστεύουν οἱ ἀφίαες ἁπλές ἀνακοινώ-

σεις, πού κυριαρχοῦσαν στά 7190611110-

τορικά χρόνια, ἐνῶ, παράλληλα, πληθαί-

νουν ἑκεῖνες πού θά τίς ὀνομάζαμε εἰκα-

στικές, ὁηλαὸή αύτές πού προὸάλλουν

τούς στάχους τους με’ ζωγραφικά ἤ φω-

τογραφικά, κυρίως, μέσα.

Θά εἶχε ἐξαιρετικό ἓνδιαφέρον μιά με-

λέτη ὅλου τοῦ ὑλικοῦ πού ὑπάρχει ἀπό

πολιτικὲς ἀφίσες. Μιά μελέτη πού ανά-

μεσα στ’ ἄλλα θά τίς ἀξιολογήσει καί θά

ἐξετάσει σε’ ποιό ὅαθμό ἐκπληρώνουν

τόν σκοπό πού γι’ αὐτόν 11010071500011]-

καν.
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Ποιός εἶναι ὅμως ὁ σκοπός τῆς ἀφί-

σας,· Συνοπτικά θά μπορούσαμε νά

ποῦμε ὅτι ἔχει σά στόχο νά προκαλέσει

τό μεγαλύτερα ὁυνατό (καταφατικό) ἑν-

ὁιαφέρον τοῦ θεατῆ πάνω στό θέμα της,

προόάλλοντας ταυτόχρονα, τίς περισσό-

τερες φαρές, 117v ὀργάνωση πού τήν ὑποε

γράφει (γενικός πολιτικός στόχος συν-

ὁυασμένος μέ κομματικό 17 παραταξιακό

ὄφελος).

Παράλληλα, ὅμως, 17 πολιτική ἀφίσα

συντελεῖ καί αὐτή, μαζί μέ πλῆθος ἄλλα

ὀπτικά-ἐρεθίσματα πού μᾶς 607160905—

ζουν καθημερινά (ὁιαφημιστικές ἀφίσες,

κινηματογραφικές 007505;, ταμπέλες

καταστημάτων κ.λπ.), 0117 δημιουργία

μιᾶς αἰσθητικῆς τοῦ ,μέσου Ἕλληνα.

Αὐτό συμ6αίνει γιατί, ὅπως ἀναφέρθηκε

7109071de, 17 ἀφίσα λειτουργεῖ μέ μέσα

κυρίως εἰκαστικά, πού ὑποχρεώνουν, θά
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ἔλεγε κανείς, τό ὄλέμμα τοῦ 650117 _vd 117v

0v117151w715051 σάν τέχνη, ἔστω καί

ἑφαρμοσμένη. Καί ε’ὁᾱ), ἀκριόῶς, ε’πι-

60115101 ἕνα καθῆκον στούς πολιτικούς

φορεῖς, καί ῖὸιαίτερα στούς προοδευτι-

κούς, πού ε’κφράζονται μέ τήν ἀφίσα. Τό

καθῆκον αὐτό νοεῖται σάν προσπάθεια

νά ξεφύγουμε ἀπό τίς εὔκολες λύσεις

πού ὁίνει 17 ἐκχυὸαϊσμένη αἰσθητική τῆς

ἄρχουσας τάξης, ἐκείνη ὁηλαὸή πού

προορίζεται για τίς μάζες. Οἱ λύσεις αι’)-

τές, τελικά, καταλήγουν 05 χοντροκομ-

μένα καί 6096090, 6d ἔλεγα, 175515105710—

ναστατικά κατασκευάσματα, πού 0110111-

χώς ὁέν λείπουν ἀπό τίς ἑλληνικές πολι-

τικές ἀφίσες.

Μόνο ὅταν θά ἀπομακρυνθεῖ ἀποφα-

σιστικά 17 0175500 ἀπό αὐτές τίς φθορο-

ποιές ἐπιρροές, 6d μπορεῑ να λειτουργή-

σει σωστά, ὁηλαὸή νά συνὸυάζει τήν

  
ορωιιικιῖῑοιῗιξῆ
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’ἀποτελεσματικότητα μέ τήν ταυτόχρονη

(δημιουργία «θετικοῦ» αἰσθητικοῦ ἀπο-

τελέσματος.

Τά πλαίσια αὐτοῦ τοῦ κειμένου, 65-

6010, εἶναι πολύ στενά, γιά νά μελετη-

θοῦν καί νά προταθοῦν τρόποι γιά τό

πῶς θά μεθοὸευτεῑ αὐτή 17 προσπάθεια.

Σάν μιά πρώτη 007160117, ὅμως, 05 μιά

πληρέστερη μελέτη, θέλω νά παρουσιάσω

τίς ἁφίσες πού γέμισαν τούς ὁρόμους 117;

’A617v0; τίς μέρες πρίν ἀπό 117 1551515917

57151510 τοῦ Πολυτεχνείου.

Οἱ ἀφίσες πού παρουσιάζονται εἶναι

ἐκεῖνες πού ἔπεσαν 011711 ἀντίληψή μου

καθώς περπατοῦσα 01015; ὁρόμους τῆς

πρωτεύουσας. Προτίμησα νά τίς ὁείξω

φωτογραφημένες ἀπό τούς τοίχους γιατί

ἔτσι θεωρῶ αὐθεντικότερη 11717 παρουσί-

0077 τους, ἀφοῦ μ’ αὐτόν, ἀκριόῶς, τόν

τρόπο τίς 6157151 0 κόσμος.

wag

7mQUE

:11? 05:11:30

ᾖικρεηι
ν ’Νοεῦιω-Ηε 2a —κικξκ

“WAWamtMamamasm

D ~40:sz‘12“ »4 wow“ τογ Α»αν »Α:mmm

Am mu «Μινώα

n mum M m: min11mm 111 MA m:

θοι ΜΛιον( 1111461sz mt t‘zWK

 



Πολύ πιθανόν νά ἔχω παραλείψει ὁρι-

σμένες, εἰὸικά αύτές πού κυκλοφόρησαν

σέ μεμονωμένες συνοικιές. Πάντως πι-

στεύω πώς κατάφερα νά φωτογραφίσω

ἐκεῖνες τίς ἀφίσες πσύ μέ τήν εὐρύτερη

παρουσία τους στούς ὁρόμους ἔφερναν

τό Πολυτεχνεῖο τίς μέρες αὐτές καθημε-

ρινά στή θύμιση τοῦ λαοῦ

Οἱ ἀφίσες πού παρουσιάζονται εἶναι

ἀφισες τῆς E. Φ. E. Ε, ἀφίσες φοιτητικῶν

παρατάξεων (Δημοκρατικός Ἀγώνας,

Δημοκρατική Πορεία), πολιτικῶν νε-

ολαιῶν (νεολ. ΠΑΣΟΚ, Ρήγας Φεραῖος,

Ο.Ν.ΝΕ.Δ), πολιτικῶν ὀργανώσεων

(Ε.Κ.Κ.Ε., Κομμουνιστική ”Οργάνωοη

Μαχητής), μιά ἀφίσα τῆς μαθητικῆς κι-

νησης ΔΗΜΑΚ, μιά τῆς προοὸευτικῆς

κινησηςμητέρων καί μιά πού ἀναφέρε-

ται στούς ἀπεργούς τῆς ΜΕΛ.

Κάνοντας μιά γενική παρατήρηση

πάνω στήν ἀντιμετώπιση τῶν γεγονότων

τοῦ Πολυτεχνείου, ἀπό τίς ἀφίσες, θά

ὄρεϊ κανείς σημαντικές ὁιαφορές.

’”Αλλες ὅλέπουν τήν ἐξέγερση τοῦ Νο-

έμὸρη ἁπλά σάν μιά ἡρωική καί συνάμα

τραγική ἐπέτειο. ’Άλλες τή ὄλέπουν σάν

ἀφετηρία ἀγώνων πού συνεχίζονται καί

τώρα μέ στόχο τή ὁιεύρυνση τῆς ὁημο-

κρατίας καί τήν ἀπαλλαγή τῆς χώρας

ἀπό τήν ξένη ἐξάρτηση. ’Άλλες, πάλι, τήν

προὸάλλουν σάν παράδειγμα ἑνότητας

τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ γιά τήν ἀντιμετω-

πιση ὁικτατορικῶν ὑποτροπῶν. Τέλος,

ἄλλες τή συνὸέσυν μέ τούς ἀγῶνες τῆς

έργατικῆς τάξης.

Οἱ ὁιαφορές αὐτές καθρεφτίζουν τίς

περισσότερες φορές σέ μεγάλαὸαθμό τίς

ἰὸιαίτερες ἰὸεολογικοπολιτικές θέσεις

τῶν ὀργανώσεων πού τίς ὑπογράφουν.

Πάντως, στίς περισσότερες ἀπό τίς

ἀφίσες καλεῖται ὁ λαός νά λάὸει μέρος

στίς ἐκὸηλώσεις γιά τή 2η ἐπέτειο τοῦ

Πολυτεχνείού.

T6 κείμενο αὐτό ὁέν φιλοὸοξεῖ νά ἀξι-

ολογήσει αἰσθητικά τίς ἀφίσες. ᾼύτό πού

θά μποροῦσα, ὅμως, νά πῶ, εἶναι πώς

μόνο δύο προὸάλλουν τούς στόχους τους

μέ τή μορφή τῆς ἀνακοίνωσης, μία τῆς

Ε.Φ.Ε.Ε. καί μία τοῦ Ε.Κ.Κ.Ε.,(ἰ’ν καί

στή ὁεύτερη ὑπάρχει μ’ία φωτογραφιά

ἀπό ὀιαὸήλωση πού ὁέν κατέχει ὅμως

κυρίαρχη θέση στό σύνολσ τῆς ἀφίσας.

Z’ ὅλες τίς ἄλλες ἐπικρατοῦν τά φωτο*

γραφικά μέσα, ἐνῶ, ἀντίστοιχα, λείπουν

σχεδόν τελείως τά ζωγραφικά, φαινό-

μενο πού νομίζω ὅτι ἐπεκτείνεται σέ λι-

γότερο ἴσως ὄαθμό καί στίς περισσότερες

μεταὸικτατορικές ἀφίσες.

Τό γεγονός αὐτό θά πρέπει νά ὠθήσει

τίς ὀργανώσεις στό νά ζητήσουν τή 6o-

ήθεια Ελλήνων ζωγράφων πού μέ τίς

ἀναμφισὸήτητες ικανότητές τους θά (311’)-

σουν σημαντική ὤθηση στήν αἰσθητικη

δελτίωση τῆς ἀφίσας. Εὔχομαι, αὐτή 17

μικρή παρουσίαση τῆς πολιτικῆς ἀφίσας

γιά τό Πολυτεχνεῖο νά γίνει 17 ἀπαρχή

μιᾶς πληρέστερης μελέτης πού θά συμ-

ὅάλει στήν ποιοτική ἀνύψωση αὐτοῦ τοῦ

τόσο σύγχρονου μέσου προὸολῆς ι’ὁεῶν

καί στόχων.
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,ΙΞΠΙΚΑΙΡΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ

ΤΗΣ ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗΣ ΙΞΡΙΞΥΝΑΣ

ΓΥΡΩ ΑΠΟ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ

T6 κείμενο 61316 εἶναι μιά συζήτηση μέ τή σύνταξη τοῦ περιοὸικοῡ Dialectiques πού ἐκὸί-

ὁεται ἀπό μιά ὁμάδα γάλλων κομμουνιστῶν, Στή συζήτηση αὐτή ἀναφέρομαι στή σύγχρονη μαρ-

ξιστική προόληματική περί κράτους καί ἐξουσίας, μέ εἱὸικό ἀντικείμενο 117 σημερινή μορφή

κράτους τῶν ἀναπτυγμένων καπιταλιστικῶν χωρῶν, Δημοσιεύοντας τό κείμενο αὐτό στό «ΑΝ-

ΤΙ» νομίζω ὅτι μπορεῑ νά ἐνὸιαφέρει τούς ἀναγνῶστες του καί γιά ὁυό εἰὸικότερους λόγους.-

Ι. Παρ’ ὅλο πού σημειώνω ὅτι ὁέν μποροῦμε, στή σύγχρονη φάση τοῦἰμπεριαλισμοῦ καί ἀπό

μαρξιστική σκοπιά, νά ὁιαμορφώσουμε μιά γενική θεωρία τοῦ σημερινοῡ καπιταλιστικοῦ

κράτους πού νά καλύπτει, στή γενικότητά της, 16 κράτος καί τῶν «ἀνεπτυγμένων» καί των

«ὑπανάπτυκτων» ἐξαρτημένων χωρῶν, καί ὅτι 0117 συζήτηση αὐτή ἀναφέρομαιμόνο στό πρῶ-

το, 16 κείμενο ἀφορᾶ, άπό μιά άποψη, ἄμεσα τήν Ελλάδα. Πράγματι, τόσο στήν Κριση των

ὁικτατορ ιω ν ὅσο καί στά ἄρθρα μου γιά τήν Ελλάὸα, ἔχω ἐναντιωθεῑ στήν τριτοκοσμική

ἀντίληψη πού θεωρεῖ τήν Ἑλλάδα σάν ὁλοκληρωτικά ἑνταγμένη, σήμερα, στό χωρο τῶν «ὑπα-

νάπτυκτων» χωρῶν· Η Ελλάὸα σήμερα παρουσιάζει, τόσο ἀπό οἰκονομική 600 καί ἀπό πολι-

τική καί ἰὸεολογική σκοπιά, μιά ι’ὁιότυπη κατάσταση ἐξάρτησης, πού συνεπάγεται

ὅτι 17 μορφή τοῦ κράτους της παρουσιάζει χαρακτηριστικά τόσο κράτους ἀναπτυγμένης σχε-

τικά καπιταλιστικῆς χωρας, ὅσο καί κράτους «ὑπανάπτυκτης» 85691176811179' χώρας, ἄν καί

61316 16 τελευταῖα χαρακτηριστικά ἔχουν τόνκυρίαρχο ρόλο μέσα στίς ὁομές τοῦ ἑλληνικοῦ

κράτους. Για νά πάρουμε ἕνα παράδειγμα, τό «αὐταρχικό» Καραμανλικό κράτος καί 17 κρίσιῖ

τῆς ἐξουσίας στήν Ελλάὸα σήμερα, ἀπό μιάᾶποψη καί σέ ἕνα ὄαθμό, ὁέν εἶναι παρά

ἑκὸήλωση μεταλλαγῶν πού παρατηροῦμε καί σέ ἄλλα κράτη «6v/611111y718vwv» εὐρωπαϊκων χω-

ρῶν, χῶρες πού κι αύτές 6ρίσκονται σήμερα σεμια ἰὸιαιτερη σχέση ἐξάρτησης ἀπό τίς ΗΠΑ.

2. Στή συζήτηση ἀναφέρομαι στό τελευταῖο μου ὄιὸλίο.’ Οἱ κοινωνικές τάξεις στό

σύγχρονο καπιταλισμό, πού θά ἑκὸοθεῖάπό τόν Ἑξάντα 16 Φλεὸάρη 1977 καί σέ ἀνέκ-

ὁοτες ἀκόμα πρόσφατες ἀναλύσεις μου -πού, σέ ὁρισμένα θεωρητικά σημεῖα, ὁιαφοροποιοῦνται

ἀπό τίς θέσεις τοῦ ὄιόλίου μου Πολιτική ἐξουσία καί κοινωνικές τάξεις. NH

Ποροτηρηθηκε Προσφστο μιο άνονέωση κσΙ έμθάθυν-

ση στίς μσρΕιο-τικὲς ἐρέυνες ι-ιοὺ ὰφοροῡν τὸ καπιταλι-

στικό κράτος. Oi ἑρευνες σὺτές, ηοὺ συχνὰ συγκρούον-

τσι μεταξὺ τους, δὲν ησύουν νά κεντρώνοντσι γύρω ὰπὸ

μερικά κοινά Προὸλήμστο, ηοὺ θά ἦτον ένδισφέρον vb

ἑι-ιισημσνθοῡν. Δισλὲξσμε έτσι μιὰ σειρά άπὸ γενικά θέ-

μιστας τὸ ι-ιρῶτο άφορᾱ τὶς σημερινὲς σχέσεις μεταξὺ

κράτους καὶ οἰκονομίας, αὑτὸ Ποὺ συχνὰ ὀνομάζεται σὺν·

xpovoc οἰκονομικός ρόλος τοῡ κράτους.

Πρὶν ζεσταθεῖ ἡ συζήτηση Θὰ ἦθελα νὰ ὑπογραμ-

μίσω τὴ σημασία ένὸς έποικοδομητικοῡ διαλόγου γύρω

ἀπ’ τὰ προῶλήματα που θέτει ἡ ἀνάλυση τοῦ σύγχρονου

κράτους, γιὰ τή μαρξιστικὴ ἀριστερά. Πράγματι, αὐτὸ

που χαρακτήριζε, μέχρι τώρα, τή θεωρητικὴ συγκυρία

τῶν ἐρευνῶν, ποὺ πολλοὶ κάνουνε γύρω ἀπὸ τὰ ζητήη

ματα αὐτὰ - με καθοριστικὴ σημασία στίς μερες μας

- ἦταν ἡ σχετικὴ άπομὸνωση ἐρευνῶν καὶ ἐρευνητῶν,

ἀπομόνωση διαποτισμένη συχνὰ ἀπὸ ἕναν ὀξὺ δογματι-

σμὸ μὲ ἀμοιίόαίους ἀφορισμούς. ”Εξω ἀπὸ τὶς άρνητικὲς

ἐπιπτώσεις που εἶχε ἡ κατάσταση αὑτὴ πάνω στήν ἴδια

μας τὴν ἐρευνητικὴ δουλειά, ὁδήγησε ἐπίσης σ’ ἕνα Θε-

ὣαιωμένο ,πιά ἀποτέλεσμαῑ στὸ ν’ ἀφεθῆ ἐλεύθερο τὸ

πεδίο σὲ μία νέα ἀντιμαρξιστικὴ έπίΘεση ποὺ ὥρίσκεται

σήμερα σε πλήρη ἀνάπτυξη, καὶ εἶναι ἰδιαίτερα αἰσθητὴ

στὸν τομέα τοῦ κράτους, που μᾶς ένδιαφέρει. Ἐπίθεση,

30

πού, ἂν πάρει κανεὶς ὑπόψη του τὴν πρόοδο τῆς σοσιαλ-

δημοκρατίας σήμερα, φαίνεται σίγουρο ὅτι Θὰ συνεχιστεῖ

καὶ θά ένταθεῖ. Μοῦ φαίνεται-λοιπὸν ἐπεῖγον να ξεπε-

ράσουμε τὴν άπομόνωση, ἀπὸ τὴ μιὰ γιατί τὸ ἀπαιτεῖ

ἡ πολιτικὴ συγκυρία, κι ἀπὸ τὴν ἄλλη γιατί ἀναπτυσ-

σονται συγχρόνως ol Θεωρητικὲς Θάσεις γιὰ νέες, κοινὲς

άφετηρίες. ”Εννοῶ μ’ ὅλ· αὐτά, πὼς πέρα ἀπὸ τὶς θεω-

ρητικο - πολιτικές μας διαφορές, παρατηροῦμε ὅτι ol

ἕρευνές μας συγκλίνουν σὲ μιὰ σειρὰ κοινῶν ἐρωτημά-

των, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ὁρισμένα ἐξακολουθοῦν νά παραμέ-

νουν ἀναπάντητα γιὰ ὅλους μας. Μ’ αὐτὴ τὴν ἔννοια θ’

ἀπαντήσω στίς ἐρωτήσεις σας σημειώνοντας, εὐθὺς

ἑξαρχῆς, ὅτι σὲ μιὰ συνέντευξη δέν θὰ εἶναι δυνατὸ παρὰ

νὰ θιγοῡν ὢιαστικά μερικᾴ μόνο ἀπὸ τὰ προῶλήματα

τῶν ἐρευνῶν μας.

Γιὰ νὰ προσεγγίσουμε τὸ πρῶτο θέμα ἃς ξεκαθαρί-

σουμε, πὼς ὅταν μιλᾱμε για σχέσεις μεταξὺ κράτους καί

οἰκονομίας, διακρίνοντας τὸν τομέα αὐτὸ ἀπὸ τὸν ρόλο

τοῦ κράτους, δέν κάνουμε παρὰ μία διάκριση παιδαγω-

γικοῡ χαρακτήρα γιὰ νὰ διευκολυνθεῖ ἡ διεξαγωγὴ τῆς

συζήτησηςς δέν πρόκειται γιὰ διάκριση τῶν οἰκονομι-

κῶν παρεμῶάσεων τοῦ κράτους μέσα στους «νόμους»

τῆς ἀναπαραγωγῆς καὶ τῆς συσσώρευσης τοῦ κεφαλαίου,

ἀπὸ τὴ μιὰ μεριά, καὶ τοῦ πολιτικο - ίδεολογικοῦ ρόλου

τοῦ κράτους μέσα στὴν πάλη τῶν τάξεων, ἀπὸ τὴν άλλη.



'H πάλη τῶν τάξεων ἐδράζεται στήν Ιίδια τήν καρδιὰ

τοῦ οἰκονομικοῦ χώρου, δηλαδή μέσα στίς σ χ έ σ ε ι ς

π α ρ α γ ω γ ῆ ς, στίς σχέσεις έκμετάλλευσης, στὴν

ἐξαγωγὴ τῆς ὑπεραξίας. Παρατήρηση 6έ6αια αὐτονόητη,

ποὺ δέν θὰ ἔπρεπε -κὰν v6 ἀναφέρεται, μὰ που εἶναι ἀ-

ναγκαῑο ἴσως v6 τὴ θυμόμαστε πάντα φωναχτά, ἰδιαίτε-

ρά ἐπειδὴ ἡ μαρξιστικὴ ἔρευνα γύρω 6110 10 κράτος,

μόλις ἀπαλλάσσεται ἀπὸ τὴν «οἰκονομιστικὴ» γάγγραινα

1101‘) τή μάοτιζε έδῶ καί πολὺ καιρό. Μετὰ ἀπο τοῦτο

τό προδικαστικό ζήτημα, οἰ σημερινές σχέσεις μεταξὺ

κράτους K61 «οἰκονομίας» Θέτουν μιὰ σειρά προῶλημά-

των, ποὺ προσπάθησα, άπὸ τὴν πλευρά μου, νά ἐξετάσω

στό πρόσφατο ῶιῶλίο μου; «Ο ἰ κ o 1 ν ω ν ι κ 8 ς

τάξεις οτὸ σύγχρονο καπιταλι-

σ μ ό». ·

1. Ὁ χῶρος τῶν σχέσεων παραγωγῆς, ἐκμεταλλευ-

σης καί ἐξαγωγῆς τῆς ὑπερεργασίας (χῶρος ἀναπαρα-

γωγῆς καί συσσώρευσης τοῦ κεφαλαίου καί ἐξαγωγῆς

τῆς ὑπεραξίας στὸν καπιταλιστικό τρόπο παραγωγῆς)

δέν ὑπῆρξε· ποτέ, οὔτε στοὺς προκαπιταλιστικοὺς τρό-

πους παραγωγῆς, οὕτε στόν ΚΤΠ, ἕνας τομέας ἐρμητι-

κά κλεισμένος, αὐτοδημᾈιουργούμενος καί κάτοχος διε

κῶν του ἀποκλειστικά νόμων λειτουργίας. Τό πολιτικό

στοιχεῖο (κράτος) ὑπῆρξε πάντα, ἂ ν κ α “ι κ ά τ ω

ἀπὸ διαφορετικές μορφές, συστατικὰ

παρόν μέσα στίς σχέσεις παραγωγῆς καὶ ἀνα-παραγωγῆς,

ἀκόμα καί κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ προμονοπωλιακοῦ στα-

δίου τοῦ καπιταλισμοῦ, ἀντίθετα ά-ιτό μιά σειρά αὐτα-

πάτες πάνω στό «φιλελεύθερο κράτος», που 10 ἤθελαν

οὐδέτερο, δίχως παρεμδολές στὴν οἰκονομία. Πράγμα

ποὺ ἐπιτρέπει ἤδη νὰ διαγράψουμε ἕνα πρόῶλημω ὁ

χῶρος, 10 ἀντικείμενο καί ἑπομένως οἰ ἀντίστοιχες ἕν-

νοιες, ποὺ ἀποδίδουν τὸ πολιτικό στοιχεῖο (κράτος)

καὶ τὴν οἰκονομικὴ διαδικασία, δέν ἔχουν, δέν μποροῦν

νά ἔχουν, οὔτε τό ῖδιο πεδίο ἐφαρμογῆς, οὔτε τὴν ἴδια

ἕκταση, οὔτε τήν ἴδια σημασία μέσα στοὺς διάφορους

τρόπους παραγωγῆς, καί 6010 ἀντίθετα μέ μιά οἰκονο-

μιστικὴ - φορμαλιστικὴ ἀντίληψη, ποὺ θεωροῦσε τήν

«οἰκονομία» συντεθειμένη ἀπό ἀμετάῶλητα στοιχεῖα K61

καθ’ ἑαυτά ἰκανὰ νὰ ἀναπαραχθοῦν σὰν σέ μία 6010-

συνδυαστικὴ μηχανή.

Τοῦτο ὅμως, δέν πάει καθόλου -νὰ πεῖ πὼς ό ΚΤΠ

δέν παρουσιάζει, ἀπὸ τὴν ἅποψη αὐτή, μιά χαρακτη-

ριστικὴ ἰδιαιτερότητα, σχετικά μέ τοὺς προκαπιταλιστι-

κοὺς’τρόπους παραγωγῆς, ἰδιαιτερότητα ποὺ προσπά-

Θηίσα v6 προσδιορίσω στό πρῶτο μου Θιῶλίο, Π ο λ ι-

τικὴ ἐξουσία K61 κοινωνικές τά-

ξ ε ι ςε τὴν ίδιομορφία τοῦ σχετικοῦ «6 π o χ ω ρ ι-

σ μ o υ» (Μὰρξ) μεταξὺ οἰκονομίας καὶ κράτους,

μέ τὴν κεφαλαιοκρατικὴ ἔννοια τῶν ὅρων, ποὺ συν-

δέεται τελικὰ μέ τὴν ἰδιομορφία τῶν καπιταλιστικῶν

σχέσεων παραγωγῆς, δηλαδὴ μέ τὴν ά π o ξ 8 ν ω-

σ η (τὸν ἀποχωρισμό στὴ σχέση κατοχῆς) τῶν 6-

μέσων παραγωγῶν ἀπὸ τὸ ἀντικείμενο K61 16 μέσα

τῆς ἐργασίας τους, καί δεμένη ἑπομένως μέ τὴν 151-

6118p01n16 τῆς δημιουργίας τῶν τάξεων K61 τῆς έμ-

φάνισης τῆς πάλης τῶν τάξεων μέσα στὸν καπιταλισμό.

Ἀποχωρισμὸς ἐπομένως τοῦ κράτους καὶ τοῦ χώρου

ἀναπαραγωγῆς τοῦ κεφαλαίου (οἰκονομία) εἰδικό φαι-

νόμενο στὸν καπιταλισμό, ποὺ δέν πρέπει v6 ἐκληφθεῖ

σὰν ἕνα εἰδικό ἀποτέλεσμα τῆς λειτουργίας τοῦ καπι-

ταλισμοῦ, τῆς ὕπαρξης «ὕαθμίδων» φύσει ἢ οὐσία «60-

τόνομων» διαμέσου τῶν διαφόρων τρόπων παραγωγῆς,

καί 1101‘) καθόλου δέν ἐμποδίζει τόν συστατικό ρόλο τοῦ

κράτους μέσα στίς καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγῆς,

ἤδη 6110 τὸ προμονοπωλιακὸ στάδιο τοῦ κεφαλαιοκρα-

τικοῦ συστήματος. .

T6 παρα-πάνω θέτουν ἕνα πρῶτο πρόῶλημω πῶς

v6 συλλάῶουμε ἐπακριῦῶς, μέσα 0' ὁλόκληρη τὴν

ί σ τ o ρ ί α τῆς κεφαλαιοκρατίας, στοὺς καπιταλιστι-

κους κοινωνικοὺς σχηματισμούς, αὐτόν τόν σχετικὸ ἀ-

ποχωρισμὸ τοῦ κράτους ἀπὸ τὴν οἰκονομία, σάν ενα

10110 ἰδιαίτερης «π α ρ o 1) 0 ἰ α ς» τοῦ κράτους

«μέσα» στἰς καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγῆς καὶ

ἐκμετάλλευσης, K6‘1 K616 συνέπεια, μέσα στὴ διαδικα-

σία τῆς ἀνα-παραγωγῆς τους, Πράγμα ποὺ σημαίνει

ἤδη ὅτι πρέπει v6 έρευνήσουμε τόν ’ίδιο τόν ὅρο τῆς

«παρέμῶασης» (κρατικὸς παρεμίόατισμός) μέ τόν ό-

ποῖο δηλώνεται συνήθως ό ρόλος τοῦ καπιταλιστικοῦ

κράτους στό οἰκονομικό ἐπίπεδο, γιατὶ ό ὅρος αὐτὸς

κινδυνεύει v6 ὁδηγήσει 08 1116 τοπολογικὴ ἀντίληψη

τοῦ άποχωρισμοῡ μεταξὺ κράτους καί οἰκονομίας, ό-

ποδηλώνοντας δύο τομεῖς ἐξυπαρχῆς «ξένους» τόν έναν

6110 τόν ἄλλον, ἀφοῦ τό κράτος δέν παρεμὸαἰνει παρὰ.

μόνο ἐκ τῶν ὑστέρων (ἡ περίφημη θεωρία τῆς «6V6-

δρασης», τελικὰ τῆς ἀντανάκλασης) στόν οἰκονομικό

τομέα, ποὺ θεωρεῖται ἐξ ὁρισμοῦ αὑτοαναπαραγόμε-

νος.

Τοῦτο ὅμως θέτει ἀμέσως ἕνα δεύτερο πρόὸλημω

πῶς v6 ἐπισημάνουμε μέ ἀκρίὃεια τὶς άλλαγές τοῦ ρό-

λου τοῦ κράτους μέσα στὴ σημερινὴ φάση τοῦ μονοπω-

λιακοῦ καπιταλίσμοῦ, Πῶς εἶναι δυνατὸ v6 συλλάόου-

με τόν καθοριστικὸ ρόλο τοῦ κράτους μέσα στὸν ῖδιο

τόν κύκλο τῆς ἀναπαραγωγῆς K61 τῆς συσσώρευσης

τοῦ κεφαλαίου, σὰν «διαφοροποιημένο τύπο» αὐτοῦ ἀ-

κριῶῶς τοῦ ἀποχωρισμοῡ μεταξὺ τοῦ πολιτικοῦ K61

τοῦ οἰκονομικοῦ στοιχείου στὴ σημερινὴ φάση; Πρά-

γματι, ἂν δέν θέσουμε σωστά 6010 10 κεφαλαιῶδες

πρόῶλημα, διατρέχουμε τόν κίνδυνο v6 συλλάδουμε τὴ

σημερινὴ φάση 06v ἕνα ξεπέρασμα τοῦ ἀποχωρισμοῦ

αὐτοῦ, σύλληψη γραμμικὴ καὶ οἰκονομιστική, ὅπως ό

προσδιορισμός τοῦ μονοπωλιακοῦ ’καπιταλισμοῦ ἀπὸ

τὸν Λένιν 06v ἀντικάμαρας τοῦ σοσιαλισμοῦ. "Eva 6110

16 ἐπακόλουθα, ὅχι 686616 καί τό μοναδικό, μιᾶς τέ-

τοιας σύλληψης, θὰ ἦταν v6 μᾶς ξεφύγει “ε’να ἀπό τά

καθοριστικά προῶλήματα, ποὺ σχετίζονται μ’ αὐτὰ 1101‘)

συζητᾱμε; ἡ ἐπισήμα-νση τῶν δομικῶν

ὁ ρ ί ω ν’ τῆς «ἐπέμῶασης» τοῦ κράτους στὴν οἰκονο-

μία σέ συνθῆκες καπιταλισμοῦ, σ υ μ π ε ρ ι λ 6 μ-

ὥανομένης καὶτῆς σημερινῆς

τ ο υ φ ά O η ς, ὁρίων, ποὺ καθορίζονται ἐδῶ ἀπὸ

τόντύπο κάτω ἀπ’ τὸν ὁξποῖο ἐμφανίζεται σήμερα ὁ ἐν

λόγω άποχωρισμός, ποὺ προέρχεται, μέ τή σειρά του

κι αὑτός, 6110 τόν άμετάῦλητο πυρήνα τῶν καπιταλι-

στικῶν σχέσεων παραγωγῆς. Πράγματι, 6016 άκριὸῶς

16 ὅρια καθιστοῦν ἀπορριπτέα τὴν τόσο ἀγαπητὴ σϊὴ

σοσιαλδημοκρατία θέση, ὅτι εἶναι’πραγματοποιήσιμος

σήμερα ἕνας «όργανωμένος - προγραμματισμένος» κα-

πιταλισμός μέσω τοῦ κράτους, τῆς ὁποίας θέσης, ὴ 0-

πστιθέμενη δυνατότητα διαχείρισης τῆς σημερινῆς κρί-

σης, δέν ἀποτελεῖ παρὰ μία παραλλαγή.

Γι· αὐτό, άπ· τὴ μεριά μου, εῐχα προτείνει στό,

Οἰ κοινωνικές τάξεις στὸν σύγ-

χ ρ o v.0 K 6 π ιτ 6 λ ι 0 μ ό, δύο κατευθύνσεις;

α) Γιὰ v6 τοποθετήσουμε ἐπακριῶῶς 10v σημερινό

10110 ἀποχωρισμοῦ τοῦ πολιτικοῦ στοιχείου (κράτος)

6110 τὴν οἰκονομία, πρέπει ν· ἀκολουθήσουμε τὴν ἐ-

ξῆς όδηγητικὴ γραμμήε ό χῶρος, τό ἀντικείμενο K61

10 περιεχόμενο τῶν άντιστοίχων ἐννοιῶν στὴν πολιτι-

κὴ καὶ στὴν οἰκονομικὴ Θαθμίδα, μεταῶάλλονται ὅχι

μόνο 08 συνάρτηση μέ τοὺς διάφορους τρόπους παρα-

γωγῆς, ἀλλὰ σέ συνάρτηση ἐπίσης τῶν διαφόρων στα-

δίωνκαίφάσεωντοῡ ῖδιου τοῦ καπιτα-

λ ι σ μ οῦ, στό μέτρο άκριῶῶς ποὺ ήκεφαλαιοκρατία

ἀποτελεῖ έναν τρόπο παραγωγῆς ποὺ ὁδηγεῖ σέ δ ι-

ευρυμένη ἀναπαραγωγή. Σέτούτη

τὴ σημερινὴ μεταῶολὴ (ἀκόμα K61 τοῦ χώρου ἀναπα-

ραγωγῆς τοῦ κεφαλαίου), ἐγγράφεται ὁ rpm-10110111118-

νος τύπος τῆς ἀποξένωσης πού συζητᾶμε. Τοῦτο έπι-

τρέπει, ἀνάμεσα στ’ ἅλλα, νὰ τοποθετήσουμε μέ 60-

στηρότητα ὅχι μόνο τὸ νόημα τῶν σημερινῶν παρεμ-

όάσεων τοῦ κράτους στὴν οἰκονομία, καί 16 ὅριά τους

(π o ι ό ς παρεμῶαίνει καί π ὣ ς παρεμῶαίνεις)

ἀλλά καὶ τὴν ποιοτική μεταλλαγὴ αὑτοῦ τοῦ ρόλου

τοῦ κράτους σέ σχέση μέ τόν οἰκονομικό ρόλο ποὺ 81-

χε στό παρελθόν.
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β) Οἰ μετατοπίσεις αύτές δέν μποροῦν νὰ γίνουν

κατανοητές 11606 μόνο 08 συσχετισμό μέ 110 1181660-

λές τῶν καπιταλιστικῶν 0 χ έ 0 8 ω ν π α ρ α γ ω-

γ ῆ ς, ἀνάλογα μέ 16 016016 K61 110 φάσεις τοῦ κε-

φαλαιοκρατικοῦ συστήματος, μέσα 0' ὅλη τους τὴ συν-

θετότητα. Ὀδηγήθηκα έτσι στὸ v6 προτείνω 1116 118-

ριοδολόγηση τοῦ καπιταλισμοῦ, περιλαμῦανομένου καὶ

τοῦ μονοπωλιακοῦ - ἰμπεριαλιστικοῦ σταδίου, σύμφω-

να μέ 110 11816607180 τῶν σχέσεων παραγωγῆς, στὸ ὲ-

Θνικό καὶ στό διεθνές ἐπίπεδο, 11816607180 1100 011066,

ακουν 08 διαδικασίες, ὅπως ὴ συγκέντρωση τοῦ κε-

φαλαίου, κλπ. Τὸ σημαντικὸ 110067111116 ἔγκειται, ἀσφα-

λῶς, έδῶ στό v6 0071716600118 60180 1‘10 11816607180,

παίρνοντας ύπόψη.τὸν σκληρό καὶ ἀμετακίνητο πυρήνα

τούτων τῶν σχέσεων, 1101‘) δέν παύουν v6 81V61, 1160071'

6016, K611116711011K80. ‘ ‘

2. Περνᾱμε ἕτσι στὴ δεύτερη 08106 11006)11]11610)V:

6) 'H σύγκλιση ,αὐτὴ τῶν ἐρευνῶν γύρω 6110 τίς

καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγῆς K61 1‘10 11816607180

1000 μᾶς ὁδηγεῖ - ὅλοι 10 ἔχουμε συνειδητοποιήσει ——

08 ρήξη 118 τὴν οἰκονομιστικὴ ἀντίληψη γι’ αύτές 110

σχέσεις 1101‘) κληρονομήσαμε 6110 τὴν 3η Διεθνή, τὴ

«μεταλενινιστικὴ» 60 1100118, 101611806 010 118100 1100

00817100118 νά 0071716600118 τὴν προτεραιότητα τῶν σχέ-

σεων παραγωγῆς πάνω 01‘10 «παραγωγικές δυνάμεις»

ἐντοπίζοντας ἐπακριῶῶς τὸ περιεχόμενο τῶν δύο ὅρων,

προτεραιότητα τῆς ὁποίας ἡ παραγωγικὴ διαδικασία

εἰναι τὸ ἀποτέλεσμα. Σέ ὅ,τι ἀφορᾱ ἰδίως 1‘10 σχέσεις

παραγωγῆς, ὁδηγηθήκαμε νὰ 110 θεωροῦμε 06v τὴν

’ίδια τὴ μορφὴ ὕπαρξης τοῦ κ ο ι ν ω -ν ι κ ο 0 K 6-

161180101100 τῆς ἐργασίας καὶὸχι

06v 611710 ἀποκρυστάλλωμα τῆς κίνησης τῶν παραγω-

γικῶν δυνάμεων καθ’ ἐαυτῶν; πράγμα τὸ ὁποῖα ἐπι-

τρέπει άκριδῶς v6 0071716600118 τὸν καπιταλιστικό ἀ-

ποχωριαμὸημεταξὺ κράτους καὶ οἰκονομίας 06V 1116 ἰ-

01600006 παρουσία τοῦ πολιτικοῦ στοιχείου (καὶ τῆς

ἰδεολογίας) μέσα 0110 σχέσεις παραγωγῆς καὶ στὸν

κεφαλαιοκρατικὸ καταμερισμὸ τῆς ἐργασίας. Αὐτὸ πά-

ει v6 πεῖ, πὼς οἰ 11816607180 100 σημερινοῦ ρόλου τοῦ

κράτους στὴν οἰκονομία καλύπτουν, μέσω τῶν μετα-

ὃολῶν στὶς σχέσεις παραγωγῆς, οὐσιαστικές διαφορο-

ποιήσεις στὸν καταμερισμὸ τῆς ἐργασίας, καὶ σέ παγ-“

κόσμιο καὶ σέ έθνικὸ πεδίο. Εἶναι, κατὰ 16 ἄλλα, φα-

νερό πὼς τὰ ἐρωτήματα 6016, ἀναδεικνύουν, μέ τὴ

σειρά τους, νέα σημαντικὰ προῦλήματα, τῶν ὁποίων

τὴ λύση εἴχαμε πολλοὶ καί συχνὰ τὴν τάση v6 θεω-

ροῦμε αὐτονόητη.

β) Αὐτὴ ἡ σύγκλιση τῆς προῶληματικῆς γύρω 6-

110 110 σχέσεις παραγωγῆς καὶ τὸν κοινωνικὸ K616118-

010110 τῆς ἐργασίας, 08 ὅλες της τὶς μορφές (περιλαμ-

ὅανομένης K61 τῆς διάκρισης μεταξὺ χειρωνακτικῆς

καί πνευματικῆς ἐργασίας) θὰ ὅφειλε, 10 σημειώνω 8v

παρόδω, v6 ἔχει εὐρύτερες ἐπιπτώσεις γιὰ τὴ μελέτη

τοῦ καπιταλιστικοῦ κράτους καὶ τῆς ίστορίας του, για-

τί ἐπιτρέπει v6 προχωρήσουμε στό ξεκαθάρισμα τῶν

σχέσεωνμεταξὺτοῦ χώρου παραγωγῆς

καίτοΰ χώρου κυκλοφορίας τοῦκε-

φαλαίου, αὐτοῦ τοῦ παλιοῦ προῶλήματος 100 μαρξι-

σμοῦ, πάνω στό 011010 ἐξακολουθοῦμε v6 τρῶμε 16

1100106 1160. Πράγματι, εἶναι ἐντυπωσιακὸ v6 Θυμη-

θοῦμε, ὅτι πολλοὶ μαρξιστές έρευνητές, 1101‘) προσπα-

θοῦν v6 8v10111000v 110 σχέσεις ἀνάμεσα 01000 θεσμοὺς

- καί οτὴν ἰδεολογία - 1101‘) χαρακτηρίζουν τό καπι-

ταλιστικό κράτος (ἰσότητα K61 10111K80 ἐλευθερίες, διά-

κριση μεταξὺ ἰδιωτικοῦ καί δημόσιου τομέα, έμφάνιση

τῆς ἕννοιας τοῦ ἀτόμου K61 100 πολιτικοῦ προσώπου,

καπιταλιστικό δικαιικό σύστημα) ἀπό τὴ μιὰ μεριά,

καί στὴν «οἰκονομία» 6110 τὴν ἄλλη, ἀναφέρονται κα-

16 K0010 λόγο στόν χῶρο κυκλοφορίας (κεφαλαιοκρα-

τικές ἐμπορευματικές σχέσεις, ἀγορὰ καί πώληση τῆς

ἐργατικῆς δύναμης, ἀνταλλακτικές σχέσεις μεταξὺ 1-

διοκτητῶν, κλπ...). Ὑποθέτω, πὼς ἐτούτη ἡ παραγνώ-

ριση τῆς μαρξιστικῆς ἀρχῆς τῆς προτεραιότητας τῆς
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παραγωγῆς πάνω στὴν κυκλοφορία μέσα στὸν συνολι.

κό κύκλα τῆς ἀναπαραγωγῆς τοῦ K806716101), ὅσον ἀ-

0006 0110 σχέσεις τῆς οἰκονομίας μέ τό κράτος, κα-’

τέληξε συχνὰ 0' ἕνα 81000 φυγῆς πρὸς 16 1111000, ἦ,

καλύτερα, ἐπιστροφῆς πρὸς 16 πίσω, ὅσο (καὶ στό μέ-

τρο ποὺ) οἰ σχέσεις παραγωγῆς ἐθεωροῡντο 06v ἁπλὸ

ἀποκρυοτάλλωμα - ἀντανάκλαση (μιᾶς ἀναπτυξιακῆς

διαδικασίας τῶν «παραγωγικῶν δυνάμεων» καθ’ ἐαυ-

τῶν), κοντολογῆς άποτέλεσε μιὰν ἀντίδραση ἀπέναντι

στὴν οἰκονομιστικὴ έκκένωση τῆς ἐννοίας τῶν σχέσεων

παραγωγῆς. Πιστεύω παρόλα 6016, 011 εἶναι τώρα δυ-

νατὸ v6 μεταθέτουμε τὸ κέντρο 660000 τῶν μαρξιστι-

κῶν ἐρευνῶν γιὰ τό κράτος; μποροῦμε νά συνεκτιμή-

σουμε, μέ τρόπο πολὺ 1110 αὐστηρὸ καὶ ἐξονυχιστικό,ι

τό σύνολο τῶν ἰδιαίτερων θεσμῶν τοῦ καπιταλιστικοῦ

κράτους, σέ συσχετισμό - κατὰ πρῶτο λόγο — 118-

τίς σχέσεις παραγωγῆς καί τόν καπιταλιστικό κοινω-

νικὸ καταμερισμὸ τῆς ἐργασίας καὶ ἑπομένως μέ τὴν

ἀναπαραγωγή τους.

γ) Τὸ ξεκαθάρισμα τῶν σημερινῶν μεταῶολῶν στίς

σχέσεις παραγωγῆς καὶ τοῦ καπιταλιστικοῡ ἀποχωρι-

01100 κράτους καὶ χώρου ἀνα-παραγωγῆς τοῦ κεφα-

λαίου, θα ἔπρεπε νὰ ἐπιτρέψει v6 0071716600118 1‘10 οἰ-

κονομικές λειτουργίες καί «1160811660810» 100 σύγχρο-

-νουκράτους, οτὴν ὀργανική τους δια-ι

σ 1') ν δ ε 0 η, ἐνῶ παρουσιάζονται ἀκόμα ἀπὸ τὴ

μαρξιστικὴ ἔρευνα μέ ,τὴ μορφὴ μιᾶς περιγραφικῆς

προσθετικῆς συσσώρευσης. Καί ἐδῶ προόάλλουν 1116

08106 νέων προῶλημάτων, 1101‘) ἐπιοημαίνω παρακάτω

ὅσο 1110 611716 K61 σύντομα γίνεται;

Ἡ ἔρευνα αὑτὴ (οἰ πιό πολλοὶ ἀπὸ μᾱς συμφωνοῦ-

με ἐδῶ πάνω) θὰ ὅφειλε v6 πάρει γιὰ όδηγητικὴ γραμ-

μὴτὴν πτωτικὴ τάση τοῦ ποσοστοῦ

κ 8 ρ δ ο 0 0 καὶ v6 0071716681, οτὴν οὐσία, τό ,νόημα

τῶν κρατικῶν παρεμὸάσεων 06v 8 ν ε ρ γ ο π o 1 η-

ση ἐκ μέρουςτοῦ κράτους ἀντίρροπων τά-

σ ε ω ν σέ τούτη τήν πτωτικὴ τάαη σέ σχέση μέ 16

νέα δεδομένα, στὴ σημερινὴ 0601] τῆς ἐγκαθίδρυσης

ἐνὸς μέσου ποσοστοῦ κέρδους; 10 σύνολο τῶν οἰκονο-

μικῶν παρεμῶάσεων 100 κράτους σπονουλώνεται, τελι-

κά, γύρω ἀπ’ αὐτὸν τὸν θεμελιακό ρόλο. Ἐδῶ ἀνακύ-

πτει 8V6 πρῶτο πρόδλημαε μποροῦμε πράγματι v6 πά-

ρουμε 6011‘] τὴν πτωτικὴ τάση 06v όδηγητικὴ γραμμή,

118 μόνη προϋπόθεση v6 ξεκαθαρίσουμε ἀπὸ πρὶν 10

011, 010 118100 1100 δέν ὑποδηλώνει 6 11 8 0 6 τὴν

ἐξαγωγὴ τῆς ύπεραξίας, δηλ. τὴν ἐκμετάλλευση, ἀλλὰ

11‘]v κατανομή τῆς ὑπεραξίας (τὸ κέρδος), ἡ πτωτικὴ

ταση δέν μπορεῑ v6 ἔχει στὴν πραγματικότητα 11606

ἀξίαΑ δείχτη καὶ συμπτώματος τῶν ὢαθιῶν μετασχημα-

τισμων 1101‘) 1106y1161q110100v161 01‘10 σχέσεις παραγω-

γῆς καί στὸν καταμερισμὸ τῆς ἐργασίας, κοντολογῆς

στην ταξική πάλη μέ ἐπίκεντρο τὴν ἐκμετάλλευση. Μέ

τούτη τήν προϋπόθεση, ἡ πτωτικὴ τάση τοῦ ποσοστοῦ

κερδους, 06v κεντρικὸ σημεῖο ἀναφορᾶς, δέν εἶναι μόνο

ἀποδεκτή, ἀλλὰ ἀπόλυτα ἀναγκαία. ’

”Ομως, μετὰ ἀπ’ ὅλα ὅσα 81116118, 16 11006711111616

μόλις ἀρχίζουν, γιατὶ ύπάρχουν, στὴν πράξη, πολλές

ἀντίρροπες τάσεις σέ τούτη τὴν πτώση, μεταξὺ τῶν ὁ-

ποίων δύο εἶναι οἰ 1110 011116v11K80; ἡ 0 π o 1 1 μ η σ η

ἐνὸς μέρους τοῦ σταθεροῦ κεφαλαίου, καὶ ἡ 6 ν 0-

000 100 110000100 8K1181671718"0-

01]0 καὶτῆς ύπεραξίας-(σχετικὴ

ὺ π ε ρ α ξ ί α). Ἀπὸ δῶ ἀπορρέουν δύο 11006711]-

11616; 6) 81V61 ἄραγε ὁρθὸ v6 6V60800116018 στίς δύο

αὐτές ἀντίρροπες τάσεις, καὶ ἰδιαίτερα στὴν πρώτη,

στό μέτρο ποὺ 6011‘] 60006 ἀπλές μόνο μετακινήσεις

K61 ἀνακατανομές τῆς ὑπεραξίας; β) ἂν εἶναι ἀναγ-

καιο v6 ἀναφερόμαστε καὶ στίς δυό, μποροῦμε v6 τίς

ἐξετάζουμε στό ίδιο ἐπίπεδο, καὶ ἂν ὅχι, ποιά ἀπὸ τίς

δύο παίζει τὸν κύρια ρόλο;

Πιστεύω, ὅπως 10 είχα ἐκθέσει στό «01 κοινωνι-

κές τάξεις...» ὅτι τοῦτο τὸ δεύτερο πρόδλημα εἶναι τὸ

1110 011116v11K0. "A0 111100118 τώρα οτὴν καρδιὰ τοῦ θέ-



ματοςῑ γνωρίζουμε ὅτι 6 ρόλος τοῦ κράτους στὴν ὐπο-

τίμηση ὁρισμένων μερίδων τοῦ σταθεροῦ κεφαλαίου ἐ-

ξάρθηκε ἀπὸ μερικούς ἐρευνητές γύρω ἀπὸ τό περιο-

δικό Οἰκονομία καὶ Πολιτική, ἀ-

νάμεσα στοὺς ὁποίους δρίσκεται ὁ Π. Μποκαρά. T6

σημαντικότερο μέρος τῶν σύγχρονων παρεμθάσεων τοῦ

κράτους (κρατικό κεφάλαιο, δημόσια κεφάλαιο, ἐθνι-

κοποιημένα κεφάλαιο) συντείνει - σύμφωνα μέ τὶς

ἀναλύσεις αῢτές - ὥστε νά λειτουργεῖ μιὰ μερίδα

τοῦ κεφαλαίου μέ ποσοστὸ κέρδους μικρότερα ἀπὸ τὸ

μέσο, έτσι ὥστε νά ἐξισορροπεῖται ἡ πτωτικὴ τάση.

Νομίζω στό σημεῖο αὑτό, καὶ δέν διστάζω νά τό πῶ

καθαρά, πὼς ἤμουνα ἀπό τοὺς, πρώτους ποὺ διατύπω-

σαν δημόσια τίς ἐπιφυλάξεις τους, ποὺ συχνὰ δέν κα-

τανοήθηκαν σωστά, ὡς πρὸς ὁρισμένες πλευρές αὐτῶν

τῶν ἀναλύσεων, ἀνταπαντώντας, πὼς κι ἂν ἀκόμα δε-

χτοῦμε ὅτι ὴ λειτουργία τοῦ δημόσιου κεφαλαίου εἶναι

τέτοια 1106 περιγράφεται στὶς παραπάνω ἀναλύσεις

(πράγμα τὸ ὁποῖο, γιὰ μένα, εἶναι ἀναμφίὸολο), τοῦ-

το δέν θα ἀφοροῦσε παρὰ μόνο τὴν κατανομὴ καὶ τὶς

μετατοπίσεις τῆς ὑπεραξίας. Βε6αίως, θά πεῖ κάποιος,

ἀλλ’ αὐτὸ δέν ἐμποδίζει νὰ πρόκειται ἐδῶ γιὰ μιὰ

πραγματικὴ καί οὐσιαστικὴ ἀντίρροπη τάση (ἐξίσου

παραπέμπει οτὴν ἕντονη πάλη ποὺ συντελεῖται μέσα

στὴν ἴδια τὴν ἀστική τάξη καί στὰ καθοριστικὰ ρήγμα-

τα τοῦ συνασπισμοῦ ἐξουσίας) στὴν πτωτικὴ τάση τοῦ

ποσοστοῦ κέρδους. Τά ἀληθινὰ προὸλήμάτα 6ρίσκον-

ται ἀλλοῦ; α) 016 vc‘x ὁριοθετηθεῖ μέ ἀκρίῶεια ἡ θέση

αὐτῆς τῆς ἀντίρροπης τάσης, ἀποφεύγοντας νὰ πέσου-

με σέ αὑταπάτες τοῦ τύπου, ὅτι τὸ «δημόσιο» κεφά-

λαιο π.χ. εἶναι κατὰ κάποιο τρόπο «οὐδετεροποιημέ-

νο - (ὀραχυκυκλωμένω μέσα στὴ συνολικὴ ἀναπαραγω-

γὴτοῡ κοινωνικοῦ κεφαλαίου (ὅτι

δῆθεν δέν εἶναι, ἢ δέν εἶναι πιά, τμῆμα τοῦ κ ε φ α-

λ α ἰ 0 υ); οτὴν πραγματικότητα, 16 κρατικό κεφά-

λαιο ἐξακολουθεῖ νὰ ἐκμεταλλεύεται, δηλαδὴ νὰ πα-

ράγει ύπεραξία, καί, παρὰ τὸ ὅτι εἶναι «δημόσια», ἐ-

ξακολουθεῖ παρόλα ταῦτα νὰάνήκει στὴν o l K 0 ν ο-

μικὴ κυριότητα τῆς κεφαλαιο-

κ ρ α τ ι κ ἠ ς τ· ά ξ η ς· 6) να ξεκαθαρίσουμε τὸ

ζήτημα, ὅτι στό μέτρο ἀκριθῶς ποὺ αὐτὴ ὴ δημοσιο-

ποίηση - ὑποτίμηση τοῦ κεφαλαίου ἀφορᾶ κατὰ κύριο

λόγο τὴν ἀνακατανομὴ τῆς συνολικῆς ὑπεραξίας ὴ

6ασική καί κυρί,αρχη ἀντίρρο-

π η τ ά σ η στὴν πτωτικὴ κατεύθυνση τοῦ ποσοστοῦ

κέρδους, ἐνυπάρχει στὸν ρόλο τοῦ κράτους 1106 ἔγκει-

ται στὴν αῦξηοη τοῦ ποσοστοῦ τῆς ὑπεραξίας καὶ τῆς

ἐκμετάλλευσης, πράγμα τὸ ὁποῖα παραπέμπει στὴν καρ-

διὰ τῆς πάλης τῶν τάξεων καὶ ἐπικαλύπτει έτσι ἅμεσα

τὸν ρόλο τοῦ κράτους ποὺ σχετίζεται μέ τίς μεταθο-

λές τῶν σχέσεων παραγωγῆς καί τοῦ κοινωνικοῦ κα-

ταμερισμοῦ τῆς ἐργασίας (μετατὸπιση τῆς κυρίαρχης

συνιστώσας πρὸς τὴν ἐντατικὴ ἐκμετάλλευση τῆς ἐρ-

’γασίας καὶ τὴν αὕξηση τῆς σχετικῆς ὑπεραξίας, τεχνο-

λογικές καινοτομίες καὶ ὃισμηχανικές ἀναδομήσεις, δια-

δικασία ἀξιοποίησης - ἀπαξιοποίησης τῆς ἐργατικῆς

δύναμης, διεύρυνση ἀκόμα καὶ τοῦ χώρου ἀναπαραγω-

γῆς τῆς ἐργατικῆς δύναμης, κλπ.). Σ· αὐτὴ τὴ δεύτερη

ὅψη τοῦ ἐρωτήματος τοποθετοῦνται τὰ πραγματικά προ-

Θλήματα τῶν ἀναλύσεων τοῦ Μποκαρά.

3. Τέλος, μιὰ σειρά προθλημάτων, ποὺ ἐδῶ μόνο

θίγω, σχετίζεται μέ τίς μεταμορφώσεις τοῦ ρόλου τοῦ

κράτους σε· συνδυασμὸ μέ τὴ σύγχρονη δ ι ε θ ν ο-

ποίηση τοῦ κεφαλαίου καὶ τῆς

ἐργατικῆς δύναμης, ποὺκιαύτὴὴ

διεθνοποίηση πρέπει, μέ τὴ σειρά της, νά ὸρισθεῑ μέ

ἀκρίόεια καὶ αὐστηρότητα. 'H μεγάλη πλειοψηφία ἀνά-

μεσά μας συγκλίνει στὴν ἀρνηση μιᾶς ἀντίληψης, σύμ-

φωνα μέ τὴν ὁποία ὴ διεθνοποίηση αὐτὴ ἐκκενώνει τὸ

«ἐθνικό κράτος» ἀπὸ τὴν οὐσία καί τὸ ρόλο του, πρὸς

ὄφελος τοῦ διεθνοῦς, ἢ καλύτερα διεθνοποιημένου κε-

φαλαίου καὶ όργανισμῶν ύπέρ - ἢ διακρατικῶν. Ἐκεῖ-

v0 1106 θα ἔπρεπε τώρα νά ἀναλυθεῖ, εἰναι οἱ δομικές

ὃαθιές μεταῶολές 1106 ὑφίσταται τό ῖδιο τὸ ἐθνικό κρά-

τος λόγω τῆς θέσης του μέσα στὴ σύγχρονη ἰμπεριαλι-

στικὴ άλυσίδα, τελικά δηλαδὴ ὴ σ π 0 ν δ ύ λ ω σ η

τῶν διαφόρων λειτουργιῶν τοῦ κράτους σέ σχέση μέ

τούτη τὴ διεθνοποίηση καί ἐκείνων τῶν λειτουργιῶν

1106 ἀπσκτᾶ λόγω τῶν ἀλλαγῶν ποὺ ἐπέρχονται μέσα

στὸν ῖδιο τὸν ἐθνικό κοινωνικὸ σχηματισμό. Πράγματι,

εἰναι ἐμφανές, ὅτι ὴ διεθνοποίηση αὐτὴ δέν ἐπιῶάλλει

στό κράτος λειτουργίες, ἢ ἀλλαγές, ποὺ ἀπλῶς προστί-

θενται ἢ «ἐπικάθηνται» 0' αὐτές ποὺ ὁφείλονται στὸν

ἐσωτερικό κοινωνικὸ σχηματισμό. Πράγμα 1106 παρα-

πέμπει σέ μιά σειρά ἐρωτημάτων σχετικά μέ τὴ σημε-

ρινὴ φάση τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, ἰδιαίτερα μέ τίς νέες μορ-

φές τοῦ διεθνοῦς καταμερισμοῦ ἐργασίας καὶ τὶς μετα-

ῶολές τῶν σχέσεων παραγωγῆς σέ παγκόσμια κλίμα-

κα, ποὺ μέ τὴν ἀνα-παραγωγή τους ἐνσωμιατωμένη σέ

κάθε ἐθνικό κοινωνικὸ σχηματισμὸ, καθορίζουν στὴν

πραγματικότητα τὶς μεταθολές τοῦ καθενός ἀπ’ αι’-

τούς. “Ἐνα δεύτερο πρόῶλημα ἀνακύπτει ἐδῶ; μέ δε-

δομέ-νο τὸ νέο δάθαιμα στὴ διαχωριστικὴ γραμμὴ τῆς

ἰμπεριαλιστικῆς άλυσίδας, μεταξὺ κυρίαρχων καί κυ-

ριαρχουμένων - ἐξαρτημένων χωρῶν, ἀμφιῶάλλω πολὺ

γιὰ τὴν ἀποτελεσματικὸτητα μιᾶς γ ε ν ι κ ῆ ς θ ε-

ω ρ η τ ι κ o π o ί η σ η ς τοῦ σύγχρονου καπιταλι-

στικοῦ κράτους ποὺ θὰ εἶναι σέ θέση νὰ πάρει ὑπόψη

της, ἐστω καί 0' ἕνα «ἀφηρημένο» ἐπίπεδο, τὶς μεταλ-

λαγές τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ στό σύνολο τῶν χω-

ρῶν αὐτῶν’ πείθομαι ὅλο καί περισσότερα, ὅτι ἔχου-

με ἀνάγκη μιᾶς θεωρητικοποίησης τόσο τοῦ σύγχρονου

κράτους τῶν κυρίαρχων χωρῶν, ὅσο καί τοῦ σύγχρο-

νου κράτους τῶν κυριαρχουμένων - ἐξαρτημένων χω-

ρων.

— T6 δεύτερο θέμα ὁφορῡ τίς σχέσεις τοῡ καπιτα-

λιστικοῡ κρότους με τὴν κυρίαρχη ταΕη καί ἰδιοίτερα

με τὸ μονοπωλιακό κεφάλαιο γκαί στρέφεται ἑπομένως

γύρω 6n6 κεῖνο n06 ἐσύ, 6n6 τήν Πλευρό σου, ὸνὸμασες,

στό θιθλία σου, «σχετικὴ αὐτονομίαν· τοῦ ,καπιταλιστι-

κοῡ κράτους αηέναντι στὸν «συνασπισμό ἐξουσίαςι.

Καὶ δῶ θὰ ἀπαντῆσω άκολουθώντας τὴ γραμμὴ

ποὺ χάραξα ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τῆς συνομιλίας μας. Πρά-

γματι, χωρὶς νὰ ὺποτιμοῦμε τὶς διαφορές, ποὺ ἐμφα-

νίστηκαν ἀπὸ παλιὰ σέ δημόσιες συζητήσεις, μεταξὺ

τῆς δικῆς μου θέσης καί ἐκείνης ποὺ μιλάει γιὰ «συν-

δρομὴ» κράτους καὶ μονοπωλίων στὴ σημερινὴ φάση

τοῦ κρατικομονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ (ΚΜΚ), θέλω

νὰ πιστεύω, ὅτι πέρα ἀπό τοῦτες τίς διαφωνίες, ἀνα-

κύπτουν ἐπίσης πολλὰ κοινὰ προδλήματα.

Γιά ν’ ἀρχίσουμε, νομίζω ὅτι μποροῦμε ἐνδεχόμενα

νά συμφωνήσουμε σέ μιά πρώτη σειρά σημείων, ἰδιαί-

τερα ἀπὸ τὴ στιγμὴ ποὺ τὰ κείμενα τοῦ ΓΚΚ δέν μι-

λᾱνε πιά γιά «συγχώνευση» κράτους καί μονοπωλίων,

ἀλλὰ γιὰ «συνδρομὴ» τῶν δύο αὐτῶν στοιχείων. Ποιά

μπορεῑ νὰ εἶναι τὰ σημεῖα αὐτάς “Ὀπως καί 016 πα-

ρελθόν, έτσι καί σήμερα, τό καπιταλιστικό κράτος, 6-

φείλει-νὰ ἐκπροσωπεῖ μακροπρόθε-

σμα τό πολιτικό συμφέρον τοῦ

συνόλου τῆς ἀστικῆς τάξης (τοῦ ίδεατοῦ συλλογικοῦ

κεφαλαιοκράτη) κάτω ἀπὸ τὴν ἡγεμονία μιᾱς μερίδας

της, σήμερα τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου. Τοῦτο ση-

μαίνει ὅτι; α) ἡ ἀστικὴ τάξη ἐμφανίζεται σήμερα σὰν

συστατικὰ διαιρεμένη σέ μερικότερες ταξικές ὁμάδεςξ

μονοπωλιακό κεφάλαιο καί μὴ - μονοπωλιακό κεφά-

λαιο, μερίδες τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου (γιατί τὸ

μονοπωλιακό κεφάλαιο δέν ἀποτελεῖ μιὰ ἀρραγὴ έ-

νότητα, ἀλλά δηλώνει μιὰ ἀντιφατικὴ καί ἀνισόμερη

δ ι α δ ι κ α 0 i α «συγχώνευσης» διαφόρων μερίδων

τοῦ κεφαλαίου), ὁμαδοποιήσεις ποὺ εἶναι διπλές, ἂν

πάρει κανείς ύπὸψη του τὰ σημερινὰ δεδομένα διεθνο-

ποίησης τοῦ κεφαλαίου’ β) αύτές οἰ μερίδες τῆς μπουρ-

ζουαζίας 6ρίσκονται στό σύνολό τους, μ έ δ ι α φ 0-

ρὰ ὥαθμοῦ 6έ6αια, καί ἀπὸ μέ-

ρα σέ μέρα ὅλο καί πιὸ ἀνισό-

μ ε ρ α, σέ θέση πολιτικῆς κυριαρχίας, ἀποτελοῦν
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δηλαδὴ πάντα μέρος τοῦ συνασπισμοῦ ἐξουσίας· γ) τό

καπιταλιστικό κράτος ὸφείλει νά διαθέτει συνεχῶς μιὰ

σχετικὴ αὐτονομία ἀπέναντι στὴ μιὰ ἢ στὴν άλλη με-

ρίδα τοῦ συνασπισμοῦ ἐξουσίας (ἀκόμα καὶ ἀπέναντι

σέ κάθε μερίδα τοῦ ”ιδιου τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαί-

ου), προκειμένου νά ἀναλάδει τόν ρόλο π 0 λ ι τ ι-

κ ο ῡ ό ρ γ α ν ω τῆ τοῦ γενικοῦ συμφέροντος τῆς

ἀστικῆς τάξης (τῆς «ἀσταμάτητης ἰσορροπίας τῶν συμ-

ὅιδασμῶν» μεταξὺ τῶν μερίδων της, ἔλεγε 6 Γκράμσι)

ὑπὸ τὴν ἡγεμονία μιᾶς ἀπὸ τὶς μερίδες της· 5) 0'1 ση-

μερινές μορφές τῆς διαδικασίας μονοπωλιοποίησης καὶ

ἡ ἱδιαίτερη ἡγεμονία τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου πά-

νω στό σύνολο τῆς ἀστικῆς τάξης, ἐπιθάλλουν, στίς

μέρεςμας, μιά σοὸαρὴ συρρίκνωση

τ ῶ ν ὁ ρ ί ω ν τῆς σχετικῆς αὐτονομίας τοῦ κρά-

τους ἀπέναντι στὸ μονοπωλιακό κεφάλαιο καί τοῦ πε-

δίου συμδιὸασμῶν μεταξὺ αὐτοῦ καί τῶν ἄλλων μερί-

δων τῆς μπουρζουαζίας.

Πιστεύω πὼς ἀπαρίθμησα μιὰ σειρά σημεῖα, πά-

νω στὰ ὁποῖα, πέρα ἀπὸ παιχνίδια μέ τίς λέξεις, μπο-

ροῦμε 0'1 115p100615p01 ἀπὸ μᾶς νὰ συμφωνήσουμε. Θὰ

ἕλεγα ὅμως, ὅτι μόλις διαπιστωθεῖ τούτη ἡ σύμπτωση,

τότε ἀκριδῶς ἀνακύπτουν τὰ κοινά μας προδλήματα.

Πράγματι, μετὰ ἀπ’ αὑτὴ τὴ θεωρητικοποίηση —— ποὺ

δέν εἶναι ἥδημικρὴ ὑπόθεση - δέν ὢρισκόμαστε, πα-

ρὰ μόνο στὰ προλεγόμενα τοῦ ζητήματος ποὺ ἐξετά-

ζουμε καὶ δέν ἕχουμε πολὺ προχωρήσει πρὸς μιὰν ἀ-

νάλυση περισσότερο συγκεκριμένη. Τά προδλήματα ἀ-

φοροῦν τώρα τό ἐξῆς ἐρώτημα; πῶς πραγματοποιεῖ-

ται ἐπακριῶῶς, μέ τὴ συγκεκριμένη κρατικὴ πολιτική,

τὸ γενικὸ συμφέρον τῆς ἀστικῆς τάξης ὑπὸ τὴν ἡγε-

μονία τῶν μονοπωλίων, καὶ πῶς ἐγκαθίσταται τούτη

ὴ ἡγεμονία;

"E101 ἐ’φτασαστὸ 0'1 K 01v ων ι κές τά·

ξ ε ι ς... καὶ μετά, νὰ προθάλω ὁρισμένες θεμελιώ-

δεις θεωρητικές θέσεις σχετικά μέ τὸ κράτος. T6 κρά-

τος, τὸ καπιταλιστικό οτὴν προκειμένη περίπτωση, δέν

πρέπει νὰ θεωρεῖται σὰν μιά 6 λ 0 κ λ η ρ ω μ έ ν η

ἐ ν ό τ η τ α, ἀλλά, ὅπως ἄλλωστε συμ6αίνει καὶ μέ

τὸ «κεφάλαιο», 00v μία σ χ έ 0 η, 1116 συγκεκριμέ-

να, σὰν 1110 συμπύκνωση ἐνὸς συσχετισμοῦ δυνάμεων

μεταξὺ τάξεων καὶ μερίδων τάξεων, ὅπως ἐκφράζεταιρ

μέ ε 1 5 1 κ ὸ πάντα τρόπο, (σχετικός ἀποχωρισμὸς

τοῦ κράτους ἀπὸ τὴν οἰκονομία, 1106 ὁδηγεῖ στὴν ἐγ-

κατάσταση τῶν ίδιαίτερων Θεσμῶν τοῦ καπιταλιστικοῡ

κράτους) μέσα 016 1510 16 κράτος. Τὸ νὰ συλλάδουμε

τὸ κράτος σάν 0 χ έ 0 η, σημαίνει ὅτι ἀποφεύγουμε

τὰ άδιέξοδα ἐνὸς ψευτοδιλήμματος τῆς σημερινῆς 06-

ζήτησης ποὺ διεξάγεται γύρω ἀπὸ 16 κράτος μεταξὺ

τοῦ κράτους σὰν Πράγμα - ὄργανα, καὶ τοῦ κράτους

σάν Ὑποκείμενο. Τό κράτος σὰν Πράγμα; πρόκειται

γιά τὴν παλιὰ όργανιστικὴ ἀντίληψη γιὰ τὸ κ’ράτος,

παθητικό, ἂν ὅχι οὐδέτερα ἐργαλεῖα ὁλοκληρωτικὰ κα-

τευθυνόμενο ἀπό μία κοινωνικὴ ὁμάδα, ἀντίληψη, σύμ-

φωνα μέ τὴν ὁποία δέν ἀναγνωρίζεται στό κράτος ὴ

παραμικρὴ αὐτονομία. Τὸ κράτος σὰν Ὺποκείμενο; ἡ

αὐτονομία τοῦ κράτους, ποὺ ἐκλαμθάνεται ἐδῶ σὰν

ἀπόλυτα, ἀναφέρεται στὴν ἴδια του τὴ θέληση σὰν έλ-

λογοπσιητικό στοιχεῖο τῆς ἀστυκῆς κοινωνίας (SOCIE-

TE CIVILE — BURGERLICHES GESELSHAFT).

”Αντίληψη τῆς ὁποίας ἐγκαινιαστὴς ὑπῆρξε ὁ Χέγ-

κελ, καὶ συνεχιστὴς ὁ Μὰξ Βέμπερ καὶ τὸ κυρίαρχο

ρεῦμα τῆς ἀστικῆς πολιτικῆς κοινωνιολογίας (ἡ θε-

σμικο - ’λειτουργικὴ - φονξιοναλιστική σχολὴ) ποὺ

ἀνήγαγε τὴν αὐτονομία αὐτὴ αέ ἀ π 0 11 λ ε ι σ τ ι-

κ ὴ ἐ ξ 0 U 0 ί α ποὺ δῆθεν διαθέτει τό κράτος καθ’

ἑαυτό, οἱ φορεῖς τῆς ἐξουσίας καὶ τοῦ κρατικοῦ όρθο-

λογισμοῦ; οἰ πολιτικές ἐλίτ δηλαδὴ καί ὴ γραφειοκρα-

τία. Πράγματι, τὸ χαρακτηριστικὸ τῆς τάσης αὐτῆς 51-

v01 νά προσδίδει στους θεσμοὺς - μηχανισμοὺς δική

τους ἐξουσία, ἐνῶ στὴν πραγματικότητα ό κ ρ α τ ι-

κ 6 ς μ η χ αν ι σ μ 6 ς δέν διαθέτει καθόλου ἐ-

ξουσία, γιατί δέν εἶναι δυνατὸ νά ἐννοὴσουμε σὰν

κ ρ ατικὴ ἐξουσία παρὰτὴνέξσυσία ὁρι-

σμένων τάξεων καὶ ταξικῶν ὁμάδων, στῶν ὁποίων τὰ

συμφέροντα ἀνταπόκρίνεται τό κράτος. __

Ἐκεῖνο ποὺ ἐνδιαφέρει περισσότερο τώρα, εἰναι

νὰ διευκρινίσουμε στίς δυὸ αύτές περιπτώσεις (τὸ κρά-

τος έκλαμθανόμενο σὰν Πράγμα ἢ σὰν Ὗποκείμενο),

τὴ σχέση κράτους - κοινωνικῶν τάξεων καί ἰδιαίτερα

κράτους καί κυρίαρχων τάξεων ἢ μερίδων, σάν σχέση

ἐξωτερικότητας; εἴτεοίκυρίαρχες τά·

ξεις ὑποτάσσουν 16 κράτος (Πράγμα) μ’ “ένα παιχνίδι

«ἐπιρροῶν» καὶ «ὁμάδων πίεσης», εἴτε 16 κράτος (Ὑ-

ποκείμενο) ὑποτάσσει τὶς κυρίαρχες κοινωνικές τά-

ξεις. Στά πλαίσια τούτης τῆς ἐξωτερικῆς σχέσης, κρά-

τος καί κυρίαρχες τάξεις θεωροῦνται σάν δ 6 0 δια-

κρι“τές ἐνότητες «ἀντιμέτωπες»

ἡ μιὰ στὴ ν άλλη, ἡ μιά<(ἀπέναντι» ἀπ’ τὴν

ἄλλη, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ μία διαθέτει, κάθε φορά, πε-

ρισσότερη ἐξουσία ἀπὸ τὴν ἄλλη, σύμφωνα μέ μιὰ

παραδοσιακὴ άντίληψη τῆς ἐξουσίας σάν δεδομένης 110-

σότητας μέσα στὴν κοινωνία· ἀντίληψη 1106 «μηδενί-

ζει» τελικὰ τὴν ἔννοια τῆς ἐξουσίας, Εῖτε ὴ κυρίαρχη

τάξη «ἀπορροφᾶ» τὸ κράτος ἐκκενώνοντάς το ἀπὸ τὴν

ἴδια του τὴν ἐξουσία (16 κράτος - Πράγμα), 5115 16

κράτος «ἀνθίσταται» στὴν κυρίαρχη τάξη καὶ ἀφαιρεῖ

τήν ἐξουσία της πρὸς ὄφελός του (τό κράτος - “Υπο-

κείμενο και διαιτητὴς μεταξὺ τῶν κοινωνικῶν τάξεων,

ἀντίληψη προσφιλέστατη ατὴ σοσιαλδημοκρατία).

“Ὀμως, τό κράτος εἰναι μία σχέση; πράγμα ποὺ

σημαίνει, γιὰ νὰ ξαναγυρίσουμε στό ἀρχικό μας πρό-

δλημα, ὅτι ἡ σχετική του αὐτονομία καί 6 ρόλος του

ὡς πρὸς τὴν ἐγκαθίδρυση τοῦ γενικοῦ συμφέροντος τῆς

ἀστικῆς τάξης ὑπὸ τὴν ἡγεμονία μιᾶς μερίδας (τοῦ

μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου σήμερα), κοντολογῆς, ἡ κρα-

τικὴ π ο λ ι τ ι κ ή, δέν εἶναι δυνατὸ νά ἐξαντλη-

θοῦν στὴν ἐξουσία ποὺ δῆθεν διαθέτει, ἢ στὴν όρθολο-

γιστική του θέληση. 'H ἀσκηση τῆς πολιτικῆς αὐτῆς

πρέπει νά θεωρεῖται στὴν πραγματικότητα σὰν ἀπόρ-

ροια τῶν ταξικῶν ἀντιθέσεων ποὺ ἐγγράφονται μέσα

στὴν ἴδια τὴ δομὴ τοῦ κράτους (τὸ κράτος εἶναι μία
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σχέση). Πράγματι, τὸ νά 0671710606115 16 κράτος σὰν

συμπύκνωση ’ἐνὸς συσχετισμοῦ δυνάμεων μεταξὺ τάξε-

ων καὶ ταξικῶν ὁμάδων, ὅπως αὐτές έκφράζονται, μέ

εἰδικό τρόπο, μέσα 016 κράτος, σημαίνει ὅτι 16 κρά-

τος συντίθεται καὶ διαπερνιᾶται,

ἀπὸ τὴ μιὰ ἄκρη στὴν ἄλλη, ἀπὸ τὶς ταξικές αὐτές

ἀντιθέσεις. T0010 σημαίνει, πὼς ἕνας Θεσμός, 16 κρά-

τος, προορισμένος νὰ ἀναπαράγει τὴν ταξικὴ διαίρεση

τῆς κοινωνίας, δέν εἶναι, οὔτε μπορεῑ νὰ εἰναι ποτέ,

ὅπως τὸ φαντάζονται o1 ἀντιλήψεις τοῦ κράτους -

Πράγματος καὶ τοῦ κράτους - “Υποκειμένου, ἕνα μονο-

λιθικό μπλὸκ δίχως ρωγμές, ἀλλ’ ἀντίθετα εἶναι, ἀπὸ

τὴν 1510 106 τὴ δομή, διάτρητο. Ποιόν ὅμως εἰδικό τύ-

πο περιδάλλσνται αὐτές οἱ ταξικές ἀντιθέσεις, καί ἰ-

διαίτερα ,ἐκεῖνες μεταξὺ ὁμάδων πού μετέχουν στόν

συνασπισμό ἐξουσίας, ὄντας συγχρόνως συστατικά του

στοιχεῖα; Περιθάλλονται ἀκριὸῶς τὴ μορφὴ ἐσωτερι-

κῶν ἀντιθέσεων μεταξὺ τῶν διαφόρων κλάδωνκαὶ μη-

χανισμῶν τοῦ κράτους, καὶ μέσα 05 καθένα ἀπ’ αὐ-

τούς, 016 μέτρο 1106 καθένας τους (ἢ κάθε τμῆμα τοῦ

καθενός) ἀποτελεῖ συχνὰ τὴν ἕδρα καὶ τὸν προνομια-

κὸ ἐκπρόσωπο αὐτῆς ἢ ἐκείνης τῆς μερίδας τοῦ συνασπι-

σμοῦ ἐξουσίας, ἀποτελεῖ δηλαδὴ τὴ συγκέντρωση - ἀ-

ποκρυστάλλωση αὐτοῦ ἢ ἐκείνου τοῦ ἰδιαίτερου συμφέ-

, ροντος;ι ἐκτελεστικὴ ἐξουσία καί κοινοβούλισ, στρατός,

δικαστικό σῶμα, διάφορα ὐπουργεῖα, τοπικὴ αὐτοδιοί-

κηση καί κεντρικός μηχανισμός, διάφοροι ἰδεολογικοί

μηχανισμοί, κλπ.

Σ-ιὸ παραπάνω πλαίσιο, ἡ 5111607111 100 11 0 κ ρ o-

χ ρ ό ν ι o 6 γενικοῦ πολιτικοῦ συμφέροντος τοῦ

συνασπισμοῦ ἐξουσίας ἀπὸ τὸ κράτος (ἡ ἀσταθὴς [-

σορροπία τῶν συμδιδασμῶν) 6116 111v ἡγεμονία 106-

της ἢ ἐκείνης τῆς μερίδας τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφα-

λαίου, μ’ ἕνα λόγο, ἡ σημερινὴ πολιτικὴ τοῦ ,κρά-.

τους, ἐμφανίζεται σὰν μία δ ι α δ ι κ 0 0 ί α κ α-

τ α σ τ 0 λ ά γ μ α τ o ς τῶν ἐσωκρατικῶν αὐτῶν

ἀντιθέσεων, διαδικασία 1106 05 πρῶτο ἐπίπεδα καὶ σέ

δραχυπρόθεσμη προοπτικὴ φαίνεται κι αὐτὴ καταπλη-

κτικὰ ἀσύνδετη καὶ χαοτική. Πρόκειται ἁπλούστατα

γιὰ μιὰδιαδικασία δομικῆς ἐπιλογῆ ς,

ἐκ μέρους ἐνὸς μηχανισμοῦ, τῶν πληροφοριῶν πού πα-

ρέχονται καὶ τῶν μέτρων πού λαμβάνονται ἀπὸ ἄλ-

λους· γιὰ μιά ἀντιφατικὴ διαδικασία ἀ π 0 φ ά σ 5-

ων ἀλλὰκαὶ «μὴ-ἀποφάσεων» ἀπὸτὴν

πλευρὰ τῶν κλάδων καὶ τῶν μηχανισμῶν τοῦ κράτους-

γιά ἕναν προσδιορισμό, ἐγγεγραμμένο οτὴν ἴδια ,τὴν

ὁργανωτικὴ ραχοκοκαλια τοῦ κράτους, γιὰ προτεραι-

ότητες,ἀλλὰκαὶ ἀντι-προτεραιότητες,

ἐφόσον καθένας ἀπὸ τοὺς κλάδους καὶ τοὺς μηχανι-

σμούς αὐτοὺς δραχυκυκλώνει συχνὰ τοὺς ὑπόλοιπους·

γιά ἕνα σύνολο εῦστοχων ἴσως ἀλλὰ συχνὰ ἀλληλοσυγ-

, κρουόμενων μέτρων πού λειτουργοῦν συμψηφιστικά, ἱ-

κανῶν δηλαδὴ »νὰ τὰ δγάλουν πέρα μέ .16 11p667111110

τῆς στιγμῆς, για μιά διαδικασία δ ι α δ o χ ι κ ῶ ν

κ o 0 K 1 ν ι σ μ ά τ ω ν ἀπὸ κάθε κρατικό μηχανισμὸ

ἢ κλάδο γιὰ μέτρα πού πάρθηκαν ἀπὸ ἄλλους. 'H κρα-

τικὴ πολιτικὴ ἀποκαθίσταται 5101 μέσα σέ τούτη τὴ

διαδικασία ἐσωκρατικῶν ἀντιφάσεων, στὸ μέτρο πού

αύτές ἀντανακλοῦν ταξικές ἀντιθέσεις καί, ἰδιαίτερα

ἐδῶ, ἀντιθέσεις μεταξύ μερίδων πού συμμετέχουν στὸν

συνασπισμό ἐξουσίας.

Πράγμα, ’τὸ ὁποῖα 65151,-0' αὐτὰ τὰ πλαίσια, 16

11p667111110 τῆς ἐ ν ό τ η τ α ς τῆς κρατικῆς ἐξουσί-

ας, παρόλες τὶς ρωγμές, δηλαδὴ τό πρόβλημ’

συνολικῆς της πολιτικῆς πρὸς ὄφελος τοῦ μονοπωλια-

κοῦ κεφαλαίου. 'H ζητούμενη ἐνότητα δέν ἐξασφαλίζε-

ται 656010 115 μιά φυσικὴ ἐπιβολὴ τῶν φορέων τοῦ μο-

νοπωλιακοῦ κεφαλαίου πάνω 016 κράτος, οὔτε 115 111

δηλωμένη Θέλησή τους, ἀλλ’ ἀκριδῶς 115 τούτη τὴν

ἀντιφατικὴ διαδικασία, ποὺ ὁδηγεῖ σέ θ ε 0 11 1 K 5 ς

ά λ λ α γ έ ς τοῦ κράτους, τ έ τ 015 ς ὥστε μερικά

κέντρα ἀποφάσεων καί ἄλλοι σημαντικοί K611601 55v

μποροῦν νά εἶναι, ἀπὸ τὴν 1510 τους τὴ φύση, 5106011)-

011101 παρὰ μόνο ἀπὸ τὰ μονοπωλιακό( συμφέροντα, ἀ·

ναγόμενοι σέ κέντρα αἰχμῆς τῆς μονοπωλιακῆς πολι-

τικῆς τοῦ κράτους καὶ σέ ἐστίες πνιγμοῦ τῶν μέτρων

πού πάρθηκαν «ἀλλοῦ» (ἀλλά μέσα πάλι στό κράτος)

πρὸς ὄφελος ἄλλων μερίδων τοῦ κεφαλαίου. Τοῦτο μπο-

- ρεῖ νὰ πάρει πολλές μορφές; τὴ 0 6 ν 6 5 τ η κ υ-

ρ ι 0 p X ί α π.χ. ἐνὸς μηχανισμοῦ ἢ κλάδου τοῦ

κράτους (ἕνα ὐπουργεῖο, ἀς ποῦμε, πού ἀποδαίνει ὸ

κατ’ ἐξοχὴν ἐνσαρκωτὴς τῶν μονοπωλιακῶν συμφερόν-

των), σέ σχέση μέ ἄλλους μηχανισμοὺς K01 κρατικούς

τομεῖς, πού παραμένουν κέντρα ἀντίστασης ἄλλων ὁ-

μάδων τοῦ συνασπισμοῦ ἐξουσίας· τὴ μορφὴ ἐπίσης ἐ-

νὸς δικτύου πού διαπερνᾶ ὁλό-

κληρο τόν κρατικό ὁργανισμό,

ἐπικαλύπτοντας καὶ ὣραχυκυκλώνοντας, σέ ὅλα τὰ έ-

πίπεδα, τούς ἄλλους μηχανισμοὺς καὶ τομεῖς τοῦ κρά-

τους (ἡ περίπτωση τῆς D.A.T.A.R σήμερα), δίκτυο πού

κατ’ ἐξοχὴν ἀποκρυσταλλώνει, ἀπὸ τὴ φύση του κιό-

λας, 10 μονοπωλιακά συμφέροντα· μπορεῑ νὰ πάρει τέ-

λος τὴ μορφὴ κυκλωμάτων ἐκπαίδευσης καί λειτουρ-

γίας σωμάτων — εἰδικά τμήματα ἀνωτάτων κρατικῶν

ὑπαλλήλων, προικισμένα μέ ὐψηλὸ 606116 κινητικότη-

τας ὅχι μόνο μέσα στὰ πλαίσια τοῦ κράτους, ἀλλὰκαὶ

μεταξὺ κράτους καὶ μονοπωλιακῶν συγκροτημάτων

(Χ, ΕΝΑ, κλπ.), K01 τὰ ὁποῖα, πάντοτε μέσω σημαν-

τικῶν θεσμικῶν μεταρρυθμίσεων (πρδλ. τὸν σημερινό

ρόλο τῶν ὑπουργικῶν γραφείων, τοῦ Ἐπιτελείου Προ-

γραμματισμοῦ, κλπ.) ἐπιφορτίζονται v0 (K01 ὁδηγοῦν-

ται νὰ) θέσουν σέ κίνηση μιά πολιτικὴ πρὸς ὄφελος

τοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου. ,

Αὐτές οἰ Θεωρητικές κατευθύνσεις, πού κατὰ τὴ

γνώμη μου χρειάζονται ἐμδάθυνση, θέτουν μιὰ σειρά

νέων πρσθλημάτων, στὰ ὁποῖα δέν εἶναι δυνατὸ v0

ἐπεκταθῶ ἐδῶ.

- Τό κράτος μέσα στὴκ σημερινὴ συγκυρία τῆς κρί-

σης τοῦ και-ιιταλιισμοῦ, εἶναι τό θέμα Γιού θα θέλαμε

τώρα v6 Προσεγγίσσυμε.

1. -Τὸ πρῶτο 110667111110, 1106 ἀφορᾱ συγχρόνως τὴν

οἰκονομικὴ κρίση, τήν πολιτικὴι κρίση καί τὴν κρίση

τοῦ κράτους, καὶ τὶς μεταξύ τους σχέσεις, εἶναι τό

πρόὸλημα τῆς ῖδιας τῆς ἐ’ννοιας τῆς

κ ρ ί 0 η ς. Νομίζω πὼς θά ἔπρεπε νά παρακαμφθοῦν

δύο σκόπελοι; 0) Ἡ σύλληψη γιὰ τὴν κρίση, ἀπὸ τὴν

ἀστικὴ οἰκονομία καὶ κοινωνιολογία, πού εἰναι σήμε-

ρα πολὺ διαδεδομένη, δηλαδὴ ἡ κρίση σὰν «5607151-

τουργικὴ» σ τ ι γ μ ή, 1106 σπάζει μέ τρόπο αἰφνί-

διο, ἀν ,ὅχι σὰν ἕνα χτύπημα τῆς μοίρας, τὴν κατὰ τὰ

ἄλλα ἁρμονικὴ λειτουργία τοῦ «συστήματος». Γνωρί-

ζουμε πράγματι πὼς 01 κρίσεις, ἰδιαίτερα οἰ οἰκονο-

μικές, παίζουν όργανικὸ ρόλο στὴν ἀνα-παραγωγὴ τοῦ

κεφαλαίου, εἶναι ἐγγεγραμμένες στὴν 1510 τὴν καρδιὰ

τῆς ἀντίθεσης κεφαλαίουχέργασίας, λειτουργώντας ἐ-

π ί 0 η ς σὰν μηχανισμός πού θέτει σέ κίνηση ἀντίρ-

ροπες τάσεις στὴ γενικὴ πτωτικὴ τάση τοῦ ποσοστοῦ

κέρδους. Αὐτὸ θὰ πεῖ, ἀπὸ μιὰ μεριά, ὅτι 01 01K0v0111-

κές κρίσεις εἶναι, κατὰ κάποιο τρόπο, καὶ ὐπὸ μία ὁ-

πτικὴ γωνία, ἀναγκαῖες γιὰ τὴν 1510 τὴν ἐπιῶίωση 100

καπιταλισμοῦ (δέν σημαίνει ὅτι ὁποιαδήποτε οἰκονομι-

κὴ κρίση θὰ ὁδηγήσει αὐτόματα 016 τέλος τοῦ καπι-

ταλισμοῦ), ὑπὸ τὸν ὅρο πὼς θά ἐξελιχθοῦν σέ κ ρ ί-

σεις πολιτικές, τῶνὸποίωνὴέκὸαση θά

μποροῦσε v0 φέρει τὴνάνατροπὴτοῦ

καπιταλιστικοῦ συστήματος- ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριά θὰ

πεῖ,πὼςτὰ στοιχεῖα τῆς κρίσης 51-

ναι συνεχῶς παρόντα μέσα στὴν ἀνα-παραγωγὴ τῶν κα-

πιταλιστικῶν σχέσεων. β) 'H μηχανιστική, ἐξελικτικὴ

καὶ οἰκονομιστικὴ ἀντίληψη τῆς κρίσης ἀπὸ τὴν 3η

Διεθνή, γιὰ ὁρισμένσ καιρὸ τουλάχιοτον, πού ξεκι-

νώντας ἀπὸ τὸ γεγονός, ὅτι ἡ ἀναπαραγωγὴ τῶν κα-

πιταλιστικῶν σχέσεων, ἰδιαίτερα στό ἰμπεριαλιστικὸ

στάδιο, περιέχει, κατὰ τρόπο ὁργανικό, τὰ στοιχεῖα

τῆς κρίσης, ἔφθανε στό συμπέρασμα τῆς συνεχοῦς πα-
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ρουσίας καὶ ἐπικαιρότητας τῆς κρίσης; πρόκειται γιά

τὴν 1510 ἀντίληψη, πού 67151151 τὸν μονοπωλιακό 110111-

7110116 00v 1110 110v10 ἐπίκαιρη κρίση τοῦ κεφαλαιοκρα-

τικοῦ συστήματος, πράγμα ποὺ ἀποσυνθέτει τὴν 15101-

τερότητα τῆς ἕννοιας «κρίση» (γιατί, στὴν περίπτωση

αὐτή, ὸ καπιταλισμὸς 60 601011610v 110v10 05 κρίση).

”Από 10 παρα-πάνω ἀπορρέει τὸ ἐξῆς 110667111110:

πῶς v0 0671710606115 τὴν κρίση ὡς ἀποτελούμενη ἀπὸ

στοιχεῖα συνεχῶς παρόντα μέσα 0'1-11 διαδικασία ἀνα-

παραγωγῆς τῶν καπιταλιστικῶν σχέσεων, ἰδιαίτερα

στὴ σημερινή της φάση, ἐπιφυλάσσοντας ὅμως οτὴν έν-

νοιααύτήτὸπεδίο μιᾶς εἰδικῆς συγκυ-

ρίας συμπύκνωσης τῶνάντιθέσεων.Ὴ

τελευταία αὐτὴ παρατήρηση, τό διευκρινίζω ἀμέσως,

δέν ἐμποδίζει v0 διακρίνουμε μεταξὺ πολλῶν εἰδῶν

κρίσης, καὶ ἰδίως νὰ τοποθετήσουμε 16v «50111116» χα-

ρακτήρα τῆς σημερινῆς κρίσης, μέ τὴν προϋπόθεση

πὼς έχουμε ἀπαλλαγεῖ ἀπὸ τὴν παραδοσιακή, περι-

γραφικὴ παραδοχὴ τῶν ἐννοιῶν «δομὴ» καί «συγκυρία».

Τοῦτο 16 τελευταῖο, ἰσχύει Μ U T A Τ l S M ,U-

TANDIS,1101y10111v πολιτικὴ κρίση,

τῆς ὁποίας ἡ κρίση τοῦ κράτους δέν ἀποτελεῖ παρὰ

μία μόνο πλευρά. Προσπάθησα v0 δώσω λύση στό γε-

νικὸ αὐτὸ πρόβλημα στό 6167110 μου Φ α σ ι 0 11 6 ς

καί Δικτατορία 1101 0161116 τελευταῖο,

'H κρίσητῶν δικτατοριῶν, θέτοντας

ἕνα ἀκόμα συμπληρωματικὸ ἐρώτημα; 16 πρόβλημα

τῶν σχέσεων μεταξύ τῆς πολιτικῆς καὶ τῆς οἰκονομικῆς

κρίσης. Γιατί, ἀντίθετα μέ 1110v οἰκονομιστικὴ ἀντίληψη,

εἶναι φανερό πὼς ἡ οἰκονομικὴ κρίση δέν μεταφράζε-

ται 0615 0v0y110011110, 0615 ἀμέσως, 0615 115 106110

110v0011110v1o 05 κρίση πολιτικὴ καὶ σέ κρίση τοῦ κρά-

τους.

2. “A0 ἔρθουμε τώρα στὴ σημερινὴ κρίση τοῦ κα-

πιταλισμοῦ; ὅλοι συμφωνοῦμε πως πρόκειται γιὰ 1110

ἀληθινὴ δομικὴ κρίση, 1106 διακρίνεται 00v 151010, ἤ-

δη καί στό οἰκονομικό ἐπίπεδο, ἀπὸ τὶς ἀπλές κυκλι-

κές κρίσεις τοῦ καπιταλισμοῦ. 'H διαπίστωση αὐτὴ ὁ-

δηγεῖ σέ μιά πρώτη 05100 προβλημάτων, πού ἀφοροῦν

τὶς καθαρὰ οίκονομικές πλευρές τῆς κρίσης, στίς ὁ-

ποῖες δέν πρόκειται V0 ἐπιμείνω. Θέτει ὅμως ἐπίσης

μερικά ἀκόμα 11006711111010, 1106 ἀφοροῦν τὴν πολιτικο-

ἰδεολογικὴ κρίση καὶ τὴν κ ρ ί 0 η τ 0 ῦ κ ρ ἀ-

τ o 6 ς τῆς ὁποίας εἰμαστε σήμερα μάρτυρες, πού

ἀφοροῦν δηλαδὴ τελικά, ὑπὸ ὁρισμένα πρίσμα, τὸν ’ἰ-

διο τὸν «50111116» χαρακτήρα τῆς σημερινῆς κρίσης;

αὐτὸς ὁ δομικὸς χαρακτῆρας τῆς κρίσης ἐγκειται ἐ-

πίσης στὴν ἀντανάκλαση τῆς οἰκονομικῆς κρίσης σέ

κρίση πολιτικο - ἰδεολογικὴ ἢ κρίση ἡγεμονίας, στίς

σημερινές σχέσεις δηλαδὴ 115100601110-

νομικῆς κρίσης καὶ κρίσης τοῦ κράτους.

Πράγματι, ἕνα ἀπὸ 10 1116 σημαντικὰ 110067111110-

10 στὸν τομέα αὐτό 6010115101 016 ὅτι, ἐξαιτίας τοῦ

νέου οἰκονομικοῦ ρόλου τοῦ κράτους 1101 τῶν 1151060-

λῶν 010 πεδία τοῦ πολιτικοῦ καί τοῦ οἰκονομικοῦ στοι-

χείου, μία ὁμάδα ἀπὸ 110 λειτουργίες τοῦ κράτους

1106 τείνουν στὴν ἐνεργοποίηση τῶν ἀντίρροπων τάσε-

ων ἐνάντια στὴν πτώση τοῦ ποσοστοῦ κέρδους, (ποὺ

τείνσυν δηλ., κατὰ κάποιο τρόπο, ν’ ἀποφύγουν’ τίς

κρίσεις), γίνονται (οἰ ἰδιες αύτές

λ ε ι τ ο υ ρ γ ί ε ς), στὴ σημερινὴ συγκυρία καὶ

πέρα ἀπὸ ἕνα σημεῖο πού τὸ κράτος δέν εἰναι σέ θέση

v0 ξεπεράσει, παραγωγικοὶ συντελεστές μιᾶς κρίσης,

1106 ἀπὸ τὴ σύστασή της, ξεπερνᾶ 10 ὅρια ’τῆς ἁπλῆς

οἰκονομικῆς κρίσης. Μποροῦμε νὰ ἐπισημάνουμε, τε-

λείως ἐνδεικτικά, μερικές καινούργιες πλευρές αὐτοῦ

τοῦ 11006701110100;

0) ‘H σημαντικὴ ἐ’νταση, 0111 σημερινὴ συγκυρία,

τῶν ἐσωτερικῶν ἀντιφάσεων τοῦ συνασπισμοῦ ἐξουσί-

ας, στοιχεῖο ἤδη σπουδαῖα τῆς δομικῆς κρίσης; κι 0-

116110, 01 «οίκονομικές» λειτουργίες τοῦ κράτους (6-

ποτίμηση ὁρισμένωνμερίδων τοῦ κεφαλαίου, (ὀιομηχα-
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νικὴ ἀναδιάρθρωση γιὰ τὴν αὕξηση τοῦ ποσοστοῦ τῆς

σχετικῆς ὐπεραξίας, αὐξανόμενος ρόλος τοῦ κράτους

πρὸς ὄφελος τῆς συγκέντρωοης κεφαλαίου, προνομια-

κὴ 60116510 11060 ὁρισμένα κεφάλαια, κλπ.), λειτουρ-

γίες πού ἐντείνονται ἰδιαίτερα 05 συνθῆκες οἰκονομι-

κῆς κρίσης, πού εὐνοοῦν, σέ μεγάλο μέρος, 10 «01110-

νομικο - 1100-1100011011110 συμφέροντα» ὁρισμένων με-

ρίδων τοῦ κεφαλαίου, σέ 60000 ἄλλων. Αὐτὴ ἡ ἄμεοη

51151160011 τοῦ κράτους, λειτουργώντας σὰν χιονοατιδά-

δα, μέσα στὶς οίκονομικές ἀντιφάσεις, καταλήγει 016

νά τονώνει καὶ νὰ 606011151 110 110711111150 ρωγμές τοῦ

συνασπισμοῦ ἐξουσίας.

β) Ἡ όργανικὴ «51151160011» τοῦ κράτους σέ 1110

05100 τομέων πού, ἀπὸ περιθωριακοί 1106 ἦταν παλιό-

τερα, τείνουν σήμερα v0 ἐνσωματωθοῦν, ἐπεκτείνοντάς

την, οτὴν 1510 τὴ διαδικασία ἀναπαραγωγῆς 1101 060-

σώρευσης τοῦ κεφαλαίου (πολεοδομία, μεταφορές, 6-

γεία, «περιβάλλον», συλλογικές ἐγκαταστάσεις, κλπ.)

ἔχει σὰν ἀποτέλεσμα 1110 σημαντικὴ π o 71 1 1 1 11 0-

11 o ί η σ η τῆς πάλης τῶν λαϊκῶν μαζῶν 0' 061060

1060 τομεῖς, ἐφόσον 01 μάζες 06150 ἔρχονται πλέον σέ

ἀπευθείας άντίθεση μέ τὸ 1510 16 1100100. Στοιχεῖο ἤ-

δη σημαντικὸ τῆς πολιτικῆς κρίσης, 1106 ἐντείνεται ὅ-

μως ἀπὸ τὶς 511511600510 τοῦ κράτους, πού, ἐπιδιώκον-

τας, μεταξύ τῶν ἄλλων, τὴν αὕξηση τοῦ ποσοστοῦ τῆς

(σχετικῆς) ὑπεραξίας μέ τὴν ἀνα-παραγωγὴ - ἀξιοποί-

ηση τῆς ἐργατικῆς δύναμης, αὐξάνονται σημαντικὰ σέ

περίοδο κρίσης, χάνοντας συγχρόνως τῆν’ ἀπατηλὴ

προσωνυμία τους σὰν μέτρων «κοινωνικῆς πολιτικῆς».

01 ἐπεμβάσεις αύτές πολλαπλασιάζουν έτσι 10 0101-

χεῖα τῆς κρίσης (ἐξώφθαλμη εἰναι σήμερα ἡ περίπτω-

ση τοῦ ἐπιδόματος ἀνεργίας ἢ τῆς συνεχοῦς ἐπιμόρφω-

σης), πολὺ περισσότερο ποὺ οἰ νέοι μικροαστοὶ καὶ οἰ

μεσαῖοι μισθωτοὶ εἰναι, ἀπὸ τὴ φύση τους, ἰδιαίτερα

εὐαίσθητοι στούς στόχους τῆς πάλης πού σχετίζεται’ μέ

τούς τομεῖς αὐτούς, διευρύνοντας 5101 σημαντικὰ τὶς

ἀντικειμενικές 11006110650510 τῆς συμμαχίας τους μέ

τὴν ἐργατικὴ τάξη. Κοντολογῆς, εἰμαστε σήμερα μάρ-

τυρες στὴν -κατάρρευση ἐνὸς ὁλόκληρου μύθου, τοῦ

κράτους - προνοίας, ἢ κράτους - εὐημερίας, ὅπως όνο-

μάστηκε.

γ) '0 067100 106 κράτους ποὺ εὐνοεῖ τὰ ξένα 1101

10 πολυεθνικὰ κεφάλαια, ρόλος ποὺ ἐντείνεται ἀκρι-

δῶς σέ περιόδους κρίσης (6715115 τὴν πρόσφατη κατα·

λίσθηση τῆς εύρωπαῖκῆς ἀστικῆς τάξης στήν o1110vo111-

110 - 110711111111 «1100010156111111» 6111105710 τῶν ΗΠΑ) ὁ-

ξύνει τὴν ἄνιση ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ 0 11 6 11 0

K 0 1 μ έ 0 0 05 11065 56vu16 κοινωνικὸ σχηματισμό.

ὅπου ἀναπαράγεται τό ξένα κεφάλαιο, δημιουργώντας

νέους «πόλους ἀνάπτυξης» σέ ὁρισμένες περιοχές, εἰς

60000 τῶν ὑπολοίπων. Ἀπ’ ὅπου καὶ τὸ ,γεγονὸς δια-

σπάσεων τῆς «ἐθνικῆς ἐνότητας», τοῦ ἔ 6 ν 0 6 0 1106

ὑποδηλώνει τό ἀστικό κράτος, μέ τὴ μαζικὴ ἀνάπτυξη

περιφερειακῶν κινημάτων, μέ ἄμεσο πολιτικό χαρακτή-

ρα, 10 ὁποῖα, ὅσο κι ἂν εἰναι, συχνά, διφορούμενα,

σίγουρα ἀποτελοῦν σημαντικὰ συμπτώματα τῆς σημε-

ρινῆς πολιτικῆς κρίσης.

Πράγμα 016 611010 προστίθεται ἀσφαλῶς, ὁ σημε-

ρινός ρόλος τοῦ κράτους ἀπέναντι οτὴν οἰκονομικὴ κρί-

ση, μέ τὴν πιὸγστενὴ ἔννοια τοῦ ὅρου. Μοῦ φαίνεται

πώς τὸ καινούργιο 110667111110 016 σημεῖο αὐτὸ εἰναι

τὸ έξῆς; στό μέτρο πού τὸ κράτος ἐπεμβαίνει μαζικὰ

στὴν 1510 τὴν ἀναπαραγωγὴ τοῦ κεφαλαίου, 016 μέ-

τρο ἐπίσης πού 01 01Kov01111150 κρίσεις εἰναι, 6116 μία

ὁπτική γωνία, ὀργανικοὶ 1101 ἀναγκαῖοι παράγοντες

τῆς ἀναπαραγωγῆς αὐτῆς, 16 σύγχρονο κράτος κατά-

φερε πιθανῶς, μέ 110 1100511600510 106, v0 11501001051

τὸν «ἄγρια» χαρακτήρα τῶν οἰκονομικῶν κρίσεων (ὅ-

πως ἐκείνη τοῦ 1930 γιὰ παράδειγμα), ἀλλὰ μόνο

καθόσο 011571065 ἀπὸ δῶ καί πέρα ἄμεσα τὸ ’ίδιο τό

κράτος λειτουργίες 1106 ἐκπληροῦσαν 016 παρελθόν, σέ

περιόδους «ἀναταραχῆς», ἐτοῦτες οἰ «ἄγριες» κρίσεις.



Δίχως νά καλλιεργήσουμε ὐπερβολικὰ τὸ παράδοξο,

μποροῦμε νά ποῦμε ὅτι τ ὰ πά ν τ α γ ἰν ο ν-

ται ἀπὸ δῶ καί στό ἐξῆς σάν νὰ

ἔχει ἀναλάβει τό ἴδιῆο τό κρά-

τος τὴν ὸργάνωση «κατευθυνο-

μενων» οἰκονομικῶν κρίσεων

(χειροπιαστὸ παράδειγμα, ἡ ἀνεργία καὶ ὁ πληθωρι-

σμός σήμερα, πού ἐνορχηστρώνονται ἄμεσα ἀπὸ τὸ

κράτος), ἐνῶ στό παρελθὸν τὸ κράτος φαινότανε νά

περιορίζεται στὴν ἐλαχιστοποίηση τῆς κοινωνικῆς ζη-

μίας ποὺ ἐπισώρευαν οἰ ἄγριες οίκονομικές κρίσεις.

Πράγμα ποὺ ἔχει ἐπίσης σάν ἀποτέλεσμα μία σημαντι-

κὴ πολιτικοποίηση (ἐναντίον τῆς κρατικῆς πολιτικῆς)

τῆς πάλης τῶν λα’ίκῶν μαζῶν σέ συνθῆκες οἰκονομι-

κῆς κρίσης. .

3. 'H σημερινὴ κρίση, ζευγαρωμένη ἄλλωστε μέ

τὴν ἰδεολογικὴ. κρίση, γιὰ τὴν ὁποία δέν θὰ μιλήσω

καθόλου, μεταφράζεται έτσι σέ κρίση τοῦ κράτους τῶν

κυρίαρχων καπιταλιστικῶν χωρῶν. Αὐτὸ πού ἀποτυ,-

χαίνει σήμερα, εἰναι ἡ ἀπόπειρα νά προσγειωθεῖ ὁμα-

λά τὸ κράτος σ“ ἕνα ρόλο διαχειριστῆ τῆς ’ἰδιας του

τῆς κρίσης, καί γινόμαστε ἔτσι μάρτυρες μιᾶς ἐκρη-

κτικῆς κατάστασης, πού οἰ ”Λγγλοι ὁνομάζουν «CRI-

SIS OF THE CRISIS - MANAGEMENT» ἢ «κρίση τῆς

διαχείρισης τῆς κρίσης». Τοῦτο, θέτει μιὰ σειρά νέων

προβλημάτων στὴ συγκεκριμένη έρευνα; θὰ σημειώσω

μόνο, σέ συνέχεια τῶν προηγούμενων παρατηρήσεών

μου γιά τό κράτος, ὅτι ἡ κρίση αὐτὴ πρέπει νά συλλη-

φθεῖ μέσα στίς ἐσωτερικές ἀντιφάσεις, ποὺ ἔχουν αὐ-

ξηθεῖ σημαντικὰ ἀκόμα καί στὰ ’πλαίσια τοῦ ἰδισυ τοῦ

κράτουςε μεταξὺ τῶν διαφόρων κλάδων καί κρατικῶν

μηχανισμῶν, ἀκόμα καί στὸ- ἐσωτερικό κάθε κλάδου

καί κάθε· μηχανισμοῦ, μέσα στό προσωπικό τῶν ’μηχα-

νισμῶν τοῦ κράτους. Δέν ἕχουμε παρὰ νὰ ἀναφέρουμε

αὐτὸ 1:00 συμβαίνει σήμερα. στὴ Γαλλία (στρατός, ἀ-

στυνομία, δικαιοσύνη, διοίκηση,- κλπ.). Τὸ ἀποφασιστι-

κὸ πρόβλημα βρίσκεται ἀσφαλῶς στό νὰ ἐντοπίσουμε,

κάτω ἀπὸ τὰ ἐπιφαινόμενα τῆς πολιτικῆς σκηνῆς, τά

κομβικά σημεῖα τῶν ἐσωτερικῶν αὐτῶν ἀντιφάσεων τοῦ

κράτους, καὶ νά ἀποκαταστήσουμε τὴν ἀληθινή τους

ταξικὴ σημασία, πράγμα ποὺ δέν μπορεῑΙ νὰ γίνει παρὰ

μόνο μέσω μιᾶς σειρᾶς μεσολαβήσεων, ἐπειδή, ἀκρι-

βῶς, οἰ ταξικές ἀντιθέσεις ἐκφράζονται μέσα στό κρά-

τος μέ ἰ δ ι α ἰ τε ρ o πάντα τρόπο, ἀκολουθώντας

δηλαδὴ τὴ δική του θεσμική ραχοκοκαλιά.

- Τό τελευταῖο θέμα τιού θα θέλαμε να προσεγ

γΙσουμε αφορᾱ τίς σημερινές θεσμικες μεταβολές τῶν

μηχανισμῶν τοῦ κράτους στίς κυρίαρχες χῶρες. ’

’ Εἰμαστε πράγματι θεατές σημαντικῶν θεσμικῶν

μεταβολῶν στούς μηχανισμοὺς τοῦ κράτους. Μετάβα-

λές πού πρέπει νὰ νοηθοῦν σὰν ἀπαντήσεις τοῦ κρά-

τους, ἀπέναντι στὴν πολιτικὴ κρίση, ἀπέναντι στὴν ’ί-

δια του τὴν κρίση- (ὅχι μόνο βέβαια, γιατὶ ὁρισμένες·

ἀπὸ τἰς μεταβολές αύτές ἀναφέρονται γενικότερα στὴ

σημερινὴ φάση τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ), σάν

ἀπόπειρες δηλαδή, ἐκ μέρουςτοῦ κράτους, γιὰ αὐτοά-

μυνα καὶ προσαρμογὴ (συχνὰ γίνεται λόγος γιά ἐ κ-

σ υ γ χ ρ o v L σ μ ὸ) στὴ νέα πραγματικότητα τῆς

πάλης τῶν τάξεων. Μεταβολές, πού μέ δεδομένο τόν

δομικὸ χαρακτήρα τῆς κρίσης. ἀλλὰ καί τίς γενικότε-

ρες ἀλλαγές τῶν καπιταλιστικῶν σχέσεων, δέν ὁδη-

γοῦν τὸ ἀστικό κράτος άπλά καὶ μόνο σέ μία εὐκαι-

ριακὴ αὐταρχικὴ στροφή, ἀλλὰ διαμορφώνουν ἕνα νέο

τύπο καπιταλιστικοῦ κράτους, μέ

τὰ ἰδιαίτερα χαρακτηριστικὰ τοῦ «αὐταρχικοῦ κράτους»

ἢ τοῦ «ἰσχυροῦ κράτους».

Ἡ διαδικασία αὐτὴ συνίσταται συγχρόνως καί

στὴν ἐξαρση στοιχείων ἤδη ὐπαρκτῶν στό κράτος τοῦ

μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ καὶ σέ μιὰ σειρὰ νέων

σχετικά παραγόντων. Διαδικασία ποὺ συναντᾶται, έ-

στω καὶ ἀνισόμερα ἀναπτυγμένη, σέ ὅλα τὰ. σύγχρο-

-να κράτη τῶν κυρίαρχων καπιταλιστικῶν χωρῶν, γιά

νὰ μιλήσουμε μόνο γι· αὐτά. Ἐπισημαίνω τελείως ἐν·

δεικτικά; 1) τὴν ἐκπληκτικὴ συγκέντρωση ἀρμοδιοτή-

των στὴν ἐκτελεστικὴ ἐξουσία, σέ βάρος τῆς «λαϊκῆς»

κοινοβουλευτικῆς ἀντιπροσωπείας· 2) τὴν ὁργανικὴ

σύγχυση τῶν τριῶν ἐξουσιῶν (ἐκτελεστική, νομοθετι-

κὴ, δικαστικὴ) τῶν ὁποίων ἡ διάκριση, ποὺ δέν ἐπαψε

ποτέ ἄλλωστε νὰ εἰναι μᾶλλον πλασματικὴ, ἀποτελοῦ-

σε τὴν ’ἰδεολογικὴ βάση τοῦ ἀστικοῦ κράτους· 3) τὸν

ἐπιταχυνόμενο ρυθμὸ συρρίκνωσης τῶν. παραδοσιακῶν

πολιτικῶν ἐλευθεριῶν τοῦ πολίτη, ἀπέναντι οτὴν κρατι-

κὴ αὐθαιρέσία· 4) τὴν ταχεία παρακμὴ τοῦ ρόλου τῶν

ἀστικῶν πολιτικῶν κομμάτων καί τὴ μεταφορὰ τῶν

πολιτικο - ὁργανωτικῶν λειτουργιῶν τους πρὸς τὴ δι-

οίκηση καὶ τὴν κρατικὴ γραφειοκρατία, διαδικασία πού

ὁδηγεῖ οτὴν ἄμεση πολιτικοποίηση τοῦ κρατικοῦ μηχα-

νισμοῦ, στὸν τεχνοκρατισμό, πού ἀναδεικνύεται σέ προ-

νομιακὴ μορφὴ νομιμοποίησης τοῦ κράτους μέσω τοῦ

διοικητικοῦ μηχανισμοῦ· 5) τὴν ἐνίσχυση ἄσκησης τῆς

κρατικῆς βίας, πράγμα πού συμβαδίζει μέ τὴν ἐντα-

τικοποίηση τοῦ ἄμεσου ἰδεολογικοῦ ρόλου τοῦ κράτους

(ἐπεμβάσεις στὸν Τύπο, στὴν πολιτιστικὴ ζωή, στὰ μέσα

μαζικῆς ἐνημέρωσης, κλπ.) καὶ τὴ μετατόπιση τοῦ ρό-

λου αὐτοῡ, ἀπὸ τοὺς ἰδεολογικοὺς ’μηχανισμοὺς (ἐκ-

παίδευση, οἰκογένεια, κλπ.) ’πρὸς τοὺς καταπιεστικούς

μηχανισμοὺς τοῦ κράτους (π.χ. τὸ στρατό); πράγμα

ποὺ δέν εἰναι δυνατό -νά νοηθεῐ, παρὰ παίρνοντας ,ὑ-

πόψη τὴ σημερινὴ ἰδεολογικὴ κρίση καὶ τὴ διακοπὴ

τῶν δεσμῶν μεταξὺ τῆς ἀστικῆς τάξης καὶ τῶν «όργα-

νικῶν της διανοουμένων» μέ τὴν πλατιά ἔννοια· 6) τόν

κατακερματισμὸ ὅλωντῶν κλάδωνκαὶ

μηχανισμῶν τοῦ κράτους (στρατός, ἀστυνομία, διοίκη-

ση, δικαιοσύνη,- ᾗίδεολογικοὶ μηχανισμοί) καὶ τὴ με·

τατροπήτουςσέ τυπικὰ καὶ φανερὰ δ ί-

κτυα ἀπ’·ιὴ μιάμεριά,σέ στεγανοὺς πυ-

ρ ῆ ν ε ς στενά ἐλεγχόμενους ἀπὸ τὴν κορυφὴ τῆς

ἐκτελεστικῆς ἐξουσίας, ἀπὸ τὴν ἄλλη, καί τὴ συνεχὴ

μετακίνηση τῶν πραγματικῶν κέντρων ἐξουσίας ἀπὸ τὰ

πρῶτα στούς δεύτερους· πράγμα ποὺ γίνεται μέ τὴν

ἐξαλλαγὴ τῆς ἀρχῆς> τῆς δημοσιότητας, σέ ἀρχὴ τῆς ”

μυστικῆς διαδικασίας· 7) τὴ μαζικὴ ἀνάπτυξη καὶ τὸν

ὁργανωτικό ρόλο παράλληλων κρατι-

κ ῶ ν δ ι κ τ ύ ω ν, δημοσίας, ἡμιδημοσίας ἢ παρα-

δημοσίας ὑφῆς, πού λειτουργοῦν συγχρόνως σὰν ἐνο-

ποιητικοὶ καί διευθυντικοί παράγοντες τῶν στεγανῶν

πυρήνων τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ, δίκτυα, ποὺ ὅπως

θα περίμενε κανείς, παραμένουν ἕτοιμα νά ὑποκατα-

στήσουν τὴ «Δημοκρατία» σέ περίπτωση ποὺ ἡ κατά-

σταση θάγινόταν πραγματικά κρίσιμη γιά τὴν ἀρχου-

σα τάξη. - -. .

Τὰ ἐπείγοντα καὶ ἀποφασιστικά θεωρητικά ζητή-

ματα ποὺ ὅλοι μας καλούμαστε ν· ἀντιμετωπίσουμε

εἰναι; α) νά ἀποκαταστήσουμε τὴν ἀκριβὴ σχέση με-

ταξὺ αὐτῶν τῶν ἀλλαγῶν τοῦ κράτους καὶ τῶν σημε-

ρινῶν μεταβολῶν τοῦ καπιταλισμοῦ, τελικὰ δηλ. με-

ταξὺ τῶν μεταβολῶν τοῦ κράτους καί τοῦ νέου συ-

σχετισμοῦ δυνάμεων ἀνάμεσα στίς ἀνταγωνιζόμενες

,κοινωνικές τάξεις β) νὰ διακρίνουμε τὶς δομικές αὐ-

τές μεταλλαγές ἀπὸτὴ «διαδικασία ἐκφαϊ

σ ι σ μ o ῦ» μέ τὴ στενὴ ἔννοια, ποὺ ἀσφαλῶς δέν

Ιἔχει ἀκόμα ἀρχίσει, μὰ πού καθόλου δέν ἀποκλείεται

νά ξεσπάσει, στό σημερινό πλαίσιο τῆς κρίσης, μέ πρω-

τότυπο καὶ ἴσως ἐξαιρετικά ὑποχθόνιο τρόπο, ἐπειδὴ

ἀκριβῶς βρίσκεται σπονδυλωμένη’ καί ἀρθρωμένη μέ-

σα στὶς δομικές ἀλλαγές τοῦ κράτους- γ) νά συμβάλ-

λουμε στὴ μελέτη λύσεων γιὰ τίς λαῖκές μάζες, λύσε-.

ων πού, μέ δεδομένο τὸν δομικὸ χαρακτήρα τῶν με-

ταβολῶν, δέν εἶναι ἀσφαλῶς δυνατὸ νά ἐξαντλοῦνται

σέ μεταρρυθμίσεις δευτερεύουσας σημασίας; πράγμα

πού, σέ τελευταία ἀνάλυση, ἀνοίγει τὴ συζήτηση πάνω

στὸ μεταβατικὸ κράτος πρὸς τὸν

σ o 0 l α λ ι σ μ ό. Τό πρόβλημα ὅμως εἰναι τόσο

εὐρύ, πού ἐδῶ ed πρέπει νά κλείσουμε τὴ συνομιλία

μοις.
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ΣΕ μιά ἐποχή 1100 1'1 ἐπιστήμη στρατεύεται ἀπροκάλυιττα 05 00-

11111K0 σχέδια 000 σκοπεύουν τῆν ἐπικράτηση, γίνεται ἀπόλυτα

ἀναγκαῖα v0 0000610010100v 000 εἰναι δυνατὸ 01 μορφές καὶ 10

0010, καὶ κυρίως οἰ-συνέπειες αὐτῆς τῆς λειτουργίας τῆς ἐπιστή-

μης. Δηλαδῆ K010 0000 010 151010 ἐπιστήμη εἶναι πραγματικά

«ἐπιστημονικὸ 6001011», ἐπεκτείνει οὐσιαστικο 11‘1 γνῶση 100 K0-

0000 μέσα κι ἐξω 000 000. Kl 5x51 τῆν ἠθική ἐγκυρότητα ν’ 000—

φασίζει γιὸ 11‘1v ἀνθρωπινη έξέλιξη μέσα 05 συγκεκριμένα πολιτι-

κοκσινωνικα σχηματα.

Η ΔΥΣΚΟΛΙΑ ἐδῶ εἶναι ν’ ἀποφύγουμε 11‘1 φιλοσοφικῆ διένεξη

γύρω 0110 10 0006111100 τῆς γνώσης. Εἶναι σχεδὸν αὐτονόητο, ἀνε-

ξάρτητα 000 111 φύση τῆς γνῶσης, ότι 1'1 «006011110» κι 1‘1 «110v1K0-

τητα» τῶν προϊόντων τῆς γνωστικῆς λειτουργίας διεκδικοὺνται

000 διάφορα φιλοσοφικά συστήματα. K010 00v50510 καὶ διαφορε-

τικές θεωρίες 100 11 51v01 γνῶση έχουμε, καί διοφορετικές μεθο-

δεύσεις γιά 11‘1v K010K11101'1 1110. "A00 K01 διοφορετικές καὶ συγ-

κρουόμενες «μερικές» θεωρίες για εἰδικά θέματα. Αὐτὸ ἐννοοῡμε

αυνοπτικά ὁταν 0111005 για διοφορετικές ἐπιστημολογίες. Πρόκει-

ται δηλαδῆ για 0:0 καινούργιο καθολικῆ τοποθέτηση 100 γνωσι-

ολογικοῡ προβλήματος πού ἀπαντάει πληρέστερα α’ αὐτὸ πού

στῆν ἐποχή μσς έχει τόση σημασίο; τί εἶναι ἐπιστήμη. Ὲνῶ 1'1

γνῶση γενικά, 05 τῆν κλασικῆ φιλοσοφικῆ έννοια εἰναι ὁπως οἰ

ἀναρίθμητοι γαλαξίες τοῡ στερεώματοςῑ δεχόμαστε πῶς ὑπάρ-

χουν κάπου κι ἐπιφυλασσόμαστε v0 1000 γνωρίσουμε κάποτε.

MENEI τώρα v0 60005 ἀν ό φιλοσοφικὸς αὑτὸς πλουραλισμὸς

τέμνει πουθενα τῆν πολιτική. T0 κοινωνικὸ περιεχόμενο 1000 τῆς

γνῶσης 000 καὶ τῆς ἐπιστήμης εἶναι γνωστό, ”Οπως ἐπίσης καί ό

κοινωνικὸς τους ρόλος. Εἶναι ἴσως ἐξ 1000 (pov500 011 K065 πολι-

τικῆ ἰδεολαγία, 00v 0000006510 αἰτιολόγησης συγκεκριμένων

κοινωνικο-αικονομικῶν θέσεων, προσφεύγει σε κάποιο 010610

στῆν ἐπιστήμη γιά 11‘1v κοταξίωσή της. Ἀπὸ τῆν ἀπλή ὅμως αὐτῆ

ἀναλογία μέχρι τῆ στράτευση καὶ 11‘1v ποροχάροξη 11 000010011 εἶ-

ναι μεγάλη. Πόσα 00 00005 στρατευμένη ἤτανε ἡ ἀστρονομία πρὶν

άπρ 11‘1v 500v0010011 100 Γαλιλαίαυ; Παιὸ ἡ σχέση τοῦ ἐπιστημονι-

κου κατεστημένου τῆς ἐποχῆς 05 111 «φυσική τάξη» 100 κόσμου

καί 05 τῆν πολιτική ἰδεολογίο καὶ τῆν ἠθικῆς Καὶ πρὶν ἀπ’ 0110: παισὶ

παράγοντες καθορίζουνε 11‘1 μορφή καὶ 1010010 100 συσχετισμοῦ

πού άναφέρομε; T0 πρῶτο πού θα σκεφτότονε v' ἀπαντήσει κανεὶς

εἶναι, πῶς ἡ σχέση ὑπάρχει 000 καὶτὸ K00100 00 χῶρος καὶ μέσα

άσκησης τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας, καὶ πῶς ὁσο πλησιάζουμε στῆ

σύγχρονη ἀντίληψη τού καπιταλιστικοῦ κράτους, τόσο πιό συγ-

κεντρωτικά, όλοκληρωτικα καὶ δεσμευτικὸ 600 ἡ ἐπίσημη κρατικὴ .

ὶδεολογία, πού ἐπεκτείνεται 010 50101110ov1K0, 0011111K0 K01 ἡθικὸ

ἐπίπεδα. “Ὀχι 656010 βίαια, 05 0500:111v1K0 AUTO DA FE, 011110 05 10

ἰδεολογικὸ ὁπλα πού άπαρρέουν 0110 10 μέσα μαζικῆς ἐνημέρωσης

καὶ πού ἐμπατίζουν τήν παιδεία καὶτὸν κρατικό μηχανισμὸ.

ΑΥΤΗ ἡ εἰσαγωγὴ 60 φωτίσει “ἰσως τό ζήτημα τῶν «δύο κοινωνι-

ολογιῶν». Ἱστορικά, 1'1 καινωνιολογία εἶναι παιδὶ τῆς σκέψης 100

διαφωτισμού καί τῆς διαμηχανικῆς ἐποχῆς. 'Evv00005 00 συστη-

ματοποιημένη θεωρητική ἐρευνα κι όχι σκὸρπιο «λόγο περὶ κοινω-

νίας», γιατί αὐτὸς εἶναι πολιὸς 000 K1 0 ἅνθρωπος, καὶ κάποτε ἀδι-

αχῶριστος 000 111v πολιτική φιλοσοφία καὶ σκέψη. [‘1' 0010 καὶ νω-

ρίς ἀσχολεῖται μὲ θέματα 001110 11 κατανομή τῶν ἀγαθῶν, 1'1 κοινω-

v1K1‘1 60011, K01 1'1 σχέση τους μέ τήν ἰσότητα καὶ τὴν ἐλευθερία. T0

κηρύγματα 100 γαλλικού διοφωτισμού καί 1'1 σοσιαλιστικῆ σκέψη

δουλεύουν 1‘10 5v011110K11K50 1100510 100 κοινωνικοῦ status quo.

μαζι 05 τὶς οίκονομικές ἀναλύσεις τῶν Σκῶτων διαφωτιστῶν Millar

καί Ferguson. T0 K5V101K0 ζήτημα 51v01: 11 501 τέλους εἶναι αὐτῆ 1'1

38.

6:0011x0v1K1'1 κοινωνία καὶ 0010 ἡ αἰτιακή της σχέση 05 1‘10 τάξεις,

τις κοινωνικές συγκρούσεις καὶ 10 προβλήματα τῆς ἐργατικῆς τά-

ξης. Μ’ αὐτὴν 11‘1v προοπτική 60 1000651000005 τήν ἀρχή τῆς κοι-

νωνιολογίας κόπου 010 τέλος 100 1800 αἰῶνα, πρὶν 000 10v K0v1

011110 καὶ 10v Μάρξ. T0 πρῶτα δεδομένα τῆς κοινωνιολογίας αὐτῆς

θα βρίσκαμε, παράδοξα, στοὺς όραματισμούς τῶν οὐταπιστῶν 00-

' σιαλιστῶν, ἀρχίζοντας ἀπὸ τόν ἀντιδραστικὸ Saint-Simon. ”Υπάρ-

χει 001110 K01 ἡ άλλη 0115000:1‘1 ἀρνητική, συντηρητικῆ 000060011

στῆ διανόηση, πού τράφηκε ἀπὸ τήν ἀντίδραση στῆ γαλλικῆ 500-

v0010011 K01 10 διαφωτισμό. Δέν εἶναι τυχαῖο 011 0 Comte εἰναι

ἐπηρεασμένος ἀπὸ τούς άντι-ἐπανοστάτες De Bonald καὶ De Mai—

stre.

Tl EINAI λοιπόν για τούς θετικιστές 1'1 6ιομηχανικῆ κοινωνίας Τὸ,

χάος, ἡ ἀναρχία, ἡ κατάτπωση πού όφείλεται στὸν ξεπεσμὸ τῶν

πολιῶν ἀξιῶν. K0‘: ἡ σωτηρία; μιά μυστικιστική σχεδὸν πίστη στῆ

’δύναμη τῆς ἐπιστήμης. Μόνο 10 50101110ov1K0 656005v0 έχουν

ἀξία, μόνο 1'1 ἀνακάλυψη καὶ προσαρμογὴ στούς νόμους τῆς κοι-

νωνικῆς «φυσικῆς» 60 λυτρῶσει ἀπὸ 1‘10 συγκρούσεις ἀποδίδοντας

05 K065 παρογωγικῆ τάξη 10v κοινωνικὸ «φυσικό» 1110 00110. Ἀπὸ

δῶ λοιπὸν ξεκινάει ἡ παραδοσιακή, ἡ ἐπίσημη κοινωνιολογία, Αὐτῆ

πού Ιχει θέση 0' 0110 10 πανεπιστήμια τῆς Δύσης καὶ πού μπορεῑ

ἀφοθα v0 61600K5101 καὶ κάτω 0110 61K101001K0 καθεστῶτα - ὅπως

στῆ χώρα μσς -, μιά κι άλλο δέν κάνει 0000 v0 ὑμνολογεῖ τὴν τάξη

καί 11‘1v 100000010 100 συστήματος, 110 0011150 καλές άξίες, καὶ 10v

φυσικό - μά K010 Βάθος μεταφυσικό - ρόλο πού παίζουν οἰ κοινω-

νικές τάξεις 010 0001050 παραγωγῆς. Τὸν “ίδιο K0100 0015 λόγος

γίνεται γιὸ σοσιαλιστές φολόσοφαυς καὶ Μάρξ. Ι’ίΞτσι έχουμε τὸ

φαινόμενα v0 6511100005 ἰδρυτή τῆς κοινωνιολογίας ένα φιλόσοφο

μόνα καὶ μόνο γιατί τῆς πρόσφερε τὸ ἐπιστημονικὸ χρίσμα καί v0

ταυτίζεται ὁλόκληρος θεωρητικὸς χῶρος ἐρευνας 05 010 ὁρισμένη

έπιστημολογία, τῆ θετικιστική.

ΣΥΝΕΧΙΣΤΕΣ τῆς παράδοσης αὐτῆς εἰναι οἰ κλασικοι Durkheim

K01 Weber, K1 0110K1111011 1'1 σχολή 100 φανξιοναλισμσύ, Parsons,

Merton. K01 0111101. A010 65 σημαίνει πῶς ἠ προσφορά τους εἶναι

001’100v111,0015 μπορεῑ κανεὶς v0 1000 100056111051 κάτω 000 10

χαρακτηρισμὸ 100 «0v11600011K00». Εκεῖνο ὅμως πού 51v01 65-

6010 51v01 01110 1'1 K015011105v11 κοινωνιολογία ἀπὸ τὸ χῶρο αὐτὸ

ἀντλεῖ 10 5vv01o110y1K0 καὶ μεθοδολογικό της ὑλικό, μ’ ἀλλα λόγια

11‘1v ἐπιστημολαγία της. Καὶ τὸ ἐρώτημα παραμένειῑ γιατί ν’ 00015-

λοὺν αὐτοὶ τήν παράδοση, γιατί νά ’ναι προνόμιό τους 1'1 K11001K0-

τητα, ὥστε σήμερα v0 μπορεῑ ένο 6161110 να θεωρεῖται ἐπιστημο-

v1K0 σωστό 610v κινεῖται 010 01101010 τῆς νομαέρευνος τῆς κοινω-

νικῆς στατικῆς 1‘1 όταν ῶμότατα παραδέχεται πῶς 1'1 ἐνασχόληση 05

τήν οἰκονομία κοίτην πολιτική εἰναι ἀντιεπιστημονικές ἐγνοιες καὶ

προπαγάνδα;

Θ ΑΝΑΦΞΡΘΩ πολὺ σχηματικά σέ 1010 σημεῖο 000 10 ἐργο

τριῶν κλασικῶν θεωρητικῶνῑ

O Για 10v Durkheim 01100v11K010111 ἐννοιολαγικῆ μονάδα εἰναι

τὸ «κοινωνικὸ γεγονός». Εἰναι κάτι πάνω καὶ ἐξω ἀπ’ 10v άνθρωπο,

μιά κοινῆ (κι ἀφηρημένη) γενικότητα στὴν ὁποία ὐποχρεωτικά με-

τέχουν 01101. T0 κοινωνικὸ γεγονὸς 600 y5v1K0 ἐξαναγκαστικά

πάνω 010 άτομο ἐκτὸς 000 τῆ λύση ποὺ προσφέρει μιά περιθωρι-

ακῆ κοινωνικὴ ὑπόστοση. «Ἐλευθερία» καὶ «κοινωνικότητα» μπο-

000v v0 συνυπάρξουν μόνο μέσα 05 010 θρησκευτική ἐξιδονί-

κευση τῆς κοινωνίας.

O Γιὸ τόν Weber ριζικά ἀντίθετη άπαψηῑ ή κοινωνία εἶναι σύνολο

ἐλλογων γεγονότων, ἀτομικῶν προθέσεων πού ὑπακούν 05 611111

1000 οἰτιολόγηση. 'H 50011v510 1000 γίνεται 05 6αση 11‘1v «5000-

θεία» 1"1 τῆ «φανταστικὴ άνάπλοση» 100 501111501K00 δρόμου πού

διανύει καθένας. 'H Ko1v111v1o110v10 λοιπὸν μ“ αὐτούς τούς ὅρους

εἶναι μία άπέραντη σημαντική, ἀλλά K01 010 άξιολόγηση. Προσαχή

001110: 011110 1'1 50011v510 τῶν κοινωνικῶν γεγονότων κι 011110 ἡ αἰτι-

ολόγησή τους. Ὀτιδήπστε δέν κάνει ἐπιστήμη μέ τήν ἐννοια τῶν

μαθηματικῶν εἰναι ἐξω ἀπ’ τό ἐπιστημονικὸ γκέτο. Τί εἰναι λοιπὸν

ἐκεῖνο πού ίεραρχεῖ τῆν ἀνθρώπινη πρακτική; 'H 110y1K011110 στῆν

ἐπιλογῆ τῶν μέσων για τὴν ἐπιδίωξη 100 σκοποῦ. Κοινωνικῆ έπι-

στήμη λοιπόν μποροῦμε v0 κάνουμε μόνο στό ἐπίπεδα τῆς φυσι-

κῆς αἰτιακῆς σχέσης μέ μέτρο 11‘1v 1610115011 0011‘1 σχέση όρθολογι-

σμοῡ καί στόχου. Κίνητρα, ἰδεολογίες, άξίες, ἀνήκουν στό χῶρο

100 παραλόγου. Ναὶ 05v προωθοῦν τῆν κατανόηση καὶ 11‘1v ἐρμη-

νείο τῶν ἀνθρωπινων πράξεων, ἀλλ’ αὐτὸ δέν εἰναι ἐπιστήμη. Μ’

αὐτὴν τῆν ἐννοιο δέν εἶναι πολὺ v0 110005 011 1'1 γενοκτονίο τῶν

Ἐβραίων εἶναι μιὸ πσλύ θεμιτῆ K01 λογικῆ πράξη πού προσφέρεται

στῆν ἐπιστημονικῇ μελέτη. "Av εἶναι καλή ἢ κακὴ 65v ἐνδιαφέρει

τήν ἐπιστήμη. ‘H ἐπιστημονική γλῶσσα πρέπει νά 'v01 006515011.

0 Γιά τούς φονξιονολιοτὲς ἐκεῖνο 000 μετράει εἶναι ἡ ἰσορροπία

100 συστήματος. Ποιοῡ συστήματος; A0100 000 προσφέρεται

στῆν ἐπιστημονικῆ ἀνάλυση καὶ πού στῆν προκειμένη περίπτωση

εἶναι 10 ομερικάνικο κατεστημένο. T0 μερικότερα στοιχεῖα ἐξετά-



ζονται στα 60600 000 000005000v στῆν ἰσορροπία, συνεργάζον-

ται μέ τὸ σύστημα. Τὸ κύκλωμα 51v01: 00011100 05 100000010, νέο

στοιχεῖο στὸν ὸρίζαντα, διεύρυνση τοῦ συστήματος, απορρόφηση

’τοῦ νέου στοιχείου, K01 00v5x1011 τῆς 100000100. Τί γίνεται 010v

ένα στοιχεῖο εἶναι ἀντιλειτουργικὸ, π.χ. διαφορες ἐξεγέρσεις μαύ-

ρων; Γίνεται 1'1 000001111011 010 60600 000 51v01 60v010, 10 ὑπό-

λαιπο 000001015101. M10 τελείως πρωτόγονη ἀντίληψη τῆς κοινω-

νικῆς λειτουργίας δηλαδή, 000 001’1v51 ἀναπάντητο τὸ ούσιῶδες;

γιατί τὸ στοιχεῖα X στὸν κοινωνικὸ χῶρο Α να εἶναι 0v11-

λειτουργικό; Πῶς, 000 K01 000 001000 καθαρίζεται αὑτό;

ΒΛΕΠΟΥΜΕ, λοιπόν, τὸν όρίζοντα τῆς ακαδημαῑκῆς κοινωνιολο-

γίας να φτάνει ἀπὸ τὸ θετικισμὸ στὸν ίδεαλιστικὸ ἐμπειρισμὸ καὶ

στῆν ἐξιδανίκευαη τοῦ status quo. K: 011' 0010 05 10 μονοπωλιο

τῆς ἐπιστημοσύνης καὶ τῆς λογικότητας. Καὶ τὸ πράγμα δὲ σταμα-

τάει φυσικα στα πλαίσια 0100 θεωρητικῆς διαμάχης «ἐσωτερικῆς».

Ἐκεῖνο 000 610K0650510: εἶναι 11 ἐγκυρότητα τῆς πραθληματικῆς

000 50160111151 0:0 0v11K5105v1K1‘1 K01 050111011K1‘1 0v110511'1101011 100

σύγχρονου καπιταλιστικοῦ συστήματος, καί ποῦ θρίσκει τελικά τῆ

δικαίωσή της μόνο μέσα στῆ μαρξιστικὴ κοινωνιολογικῆ θεωρηση.

AZ AOYME πῶς λειτουργεῖ αὑτὸ σέ σχέση μέ συγκεκριμένα

000611110010: πρῶτα τὴν ένναια 100 κοινωνικοῦ ρόλου. Γιά τὴν

ἀκαδημαϊκῆ κοινωνιολογία, ό ρόλος σαν σύνολο ἀντιδράσεων ποῦ

συνθέτουν τὴ συμπεριφορα τοῦ ἀτόμου, 1‘1 θεωρεῖται ἐμπειρικά

δοσμένος μέσ’ ἀπὸ τὶς στατιστικές, 1‘1 κατασκευάζεται άπὸ τὸ 16:0

10 01000 00v ύποκειμενική του ἀπάντηση στὸ περιθάλλαν. Τὸ· κοι-

νωνικὸ σύστημα μαιράζει ρόλους ὅπως ένας σκηνοθέτης. Ἀναφο-

00 0110 0v11K5105V1K50 δομικές σχέσεις, 00110 περισσότερο στίς

παραγωγικές σχέσεις, καθοριστικές τοῦ ρόλου τῶν ἀτόμων, 65

νοεῖται. ”Αλλο ζήτημα, ή κοινωνικότητα; ὴ προσαρμαστικότητα,

στῆν κοινωνικὴ πραγματικότητα, 1'1 ἀφομοίωση. ’Ἐξω ἀπ’ αὑτὴν οἰ

περιθωριακές καταστάσεις (marginal cases): ἀντικοινωνικα 0101-

x510, 001110 01 ἀλκααλικοί, οἰ όμοφυλόφιλοι, αἰ γκερίλας τῶν 00115-

ων. Δέν ὑπάρχει διαλεκτικὴ σχέση κοινωνίας - ἀτόμου. Γιά τὸ

01000 ὑπάρχει μόνον ἀπέραντη δεκτικότητα 000 ἀγγίζει τὴν 00-

61111K011110. 'H παλιτικῆ έλαττὼνεται στῆν ἀτομικὴ πολιτικὴ συμ-

περιφορα καί στα στατιστικα δεδομένα. Ἠ οἰκονομία γίνεται ὴ

ἀναγκαία διαχείριση 100 χρήματος. Ὥστε τελικα ρυθμιστικὸ ρόλο

παίζει ’ένα εἶδος κοινωνικῆς ψυχολογίας, θεραπευτικῆς K01 ὸχι

ἀναλυτικῆς, γιατί τὸ φυσιολογικό, ὴ νόρμα, εἶναι ήδη δοσμένο.

ΑΛΛΟ σχετικὸ ζήτημα «11 κοινωνικὴ διαατρωμάτωση». Μιλαμε για

στρωματα, ἐπίπεδα στῆν κοινωνικὴ δομή, 000 ἀποτελοῦνται 0110

«000650» 05 60011 6100000 K011110102 συγκατοίκηση, συμφέρον,

κ.λπ. "E101 0001165101 ότι ξορκίζεται τὸ φαινόμενα τῆς ταξικότητας

καί K010 00v50510 11 οἰκονομικὴ θάση τῆς πολιτικῆς δύναμης.

ΓΕΝΙΚΟΣ παρανὸμαστὴς τῶν παραδειγμάτων αὑτῶν εἶναι μια

θεμελιακὴ έννοιαῑ 1’1 000K010010011 τῆς κοινωνίας 00 6001K0 πλέ-

γμα, ὅπου τὸν καθοριστικὸ ρόλο παίζει ό 1610115002 K065 0000

000x5110000 δυνάμεων καὶ σχέσεων παραγωγῆς, μέ μια ἀφαιρε-

τικῆ ἀντίληψη τοῦ ««συστήματος» 1‘1 γενικα τῆς «κοινωνίας», μέ

ἀπαχρῶσεις έντανα ἰδεαλιστικές. ’Υπάρχει δηλαδὴ μια πλήρης

διάσταση ἀνάμεσα στῆν ἐννοια τοῦ πολιτικοῦ συστήματος καὶ τῆς

κοινωνίας. Κοινωνία καί κράτος εἶναι πράγματα τελείως χωριστά,

τὸ ’ένα ὅμως εἶναι προῦπόθεση τοῦ ἀλλου. Στὴ θάση τῆς λογικῆς

αὑτῆς εἶναι μια ήθικολογική πίστη στῆν ἀρετὴ τῆς κοινωνικῆς ύπο-

ταγῆς. Τὸ 0110 ζήτημα δηλαδὴ εἶναι να καινωνικοποιηθοῦν σωστά

10 01000. Τότε τά 01110 τῶν συγκρούσεων ἐξαφανίζονται. ’Υπάρχει

τόση ἀντίδραση όση ἀκριθῶς χρειάζεται για v0 μιλάμε για δυνα-

μικῆ στάση, 000 Kl ἀν 0010 ήχεῑ παράδοξα.

Εἶναι φανερὸ 011 οἰ ἀπόψεις αύτές πραγματοποιοῦν μια ἰδεολο-

γικὴ διαστροφὴ 000 πρωταρχικὸ μέλημα της εἶναι 1‘1 ἀποφυγὴ καὶ

τῆς παραμικρῆς άναφοράς 010v μαρξιστικὸ διάλογο 1'1 τις σχέσεις

δύναμης 000 συντηρεῖ τὸ κράτος γιά v0 00601051 110 σχέσεις τῶν

παραγωγικῶν τάξεων K01 0K0011 110 σχέσεις ἐξουσίας K01 ὑποταγῆς

000 κανονίζουν τῆ ζωὴ τῶν λαῶν. Φτάνουνε έτσι ατὸ σημεῖο v0

μιλανε γιά «ἀνάπτυξη» σα να πρόκειται για· ἐνα γραμμικὸ 0001050

00' 0000 01101 αἰ 11001 K00015 περνοῦν, χωρὶς να κοιτάζουνε τί

ὑπάρχει ἀπὸ κάτω. Κι 0v χρησιμοπαιεῖται 1‘1 μαρξιστικὴ ιόρολογία,

γίνεται μ’ ’ένα πνεῦμα 0000100 ἐκσυγχρανισμαῦ 000 000015111v5:

1‘10 5vv0150 000 10 500v001011K0 1000 περιεχόμενο. Διακασμοῦν κι

αύτές τὸν ἀκατάληπτα ἐπιστημονικὸ κῶδικα τῶν εἰδικῶν, 1‘1 ἀπο-

χτάνε ἀποκλειστικα συγκινησιακὸ χαρακτῆρα σαν μια πετυχημένη

φαινομενολογικῆ περιγραφὴ γεγονότων ἐκτὸς τόπου καί χρόνου.

Ἀφαιροῦνε έτσι ἀπὸ τὸ μαρξισμὸ τῆν ίστορικότητά του, κάνοντάς

τον αλλη μια «περὶ ἱστορίας» ἢ «0501 κοινωνίας» θεωρία. Σέ τελικὴ

δηλαδὴ ἀνάλυση, ἀν ὑπάρχει K0000 K00010 λογική για τὴν κατα-

νόηση τῶν κοινωνικῶν φαινομένων, για τὴν ἀκαδημαῑκὴ καινωνι-

ολογία ή λαγικῆ αὑτὴ ἐξήγηση ἀνήκει κάπου 010 χῶρο τοῦ παρα-

λόγου ῆ τῆς μεταφυσικῆς. Παραδείγματα τέτοιας «στρατευμένης»

ἐπιστήμης ὑπάρχουν πολλά. “Εμφανίζονται μέ ἰδιαίτερη ὡμότητα

ἐκεῖ 1100 συγκαλύπταυν σχέσεις ὑποταγῆς K01 -ὑποδούλωσης 1'1

0000 ένας «δημοκρατικὸς» τρόπος ζωῆς, σαν τὸν ἀμερικάνικα ὴ

τὸ δυτικσευρωπαϊκό, θεωρεῖται K011 ἀνέφικτα για λαούς ἀνάπτυξι-

ακα ἀνωριμους. Στῆ «δημοκρατία» τῆςΝότιας Ἀφρικῆς, ας ποῦμε,

ὑπάρχει όλόκληρη μυθολογία γύρω ἀπὸ τῆν ἀνεπαρκεια καινωνι-

καποίησης τῶν πανάρχαιων μαύρων καταίκων τῆς χώρας. Τὸ ζή-

τημα 6αφτίζεται; σύγκραυση διαφορετικῶν καλλιεργειῶν, 0v1K0-

νότητα αφομοίωσης ἀλλων ὴθῶν κι ἐθίμων, ψυχολογικές πιέσεις

ποῦ όδηγαῦν στῆν ἀποξένωση; Κι αύτές εἶναι 6έ6αια οί αἰτίες ποῦ,

έπέθαλαν τῆ λύση τῶν ίδιόμαρφων νατιοαφρικάνικων γκέτο, τῶν

Μπανταυστάν. Για v0 μὴν γεννιῶνται 011' 0010 10 πραθλήματα κοι-

νωνικοπαίησης, “άπλούστατα οί μαῦραι όδηγοῦνται σέ εἰδικές

περιοχές, 000 συμ6αίνει να εἶναι ὴ τελείως ἀγονες 1‘1 5111116510, K01

ζοῦν μόνοι τους. Ὅμως ή οἰκονομία τους δέν εἶναι κλειστή. “Ἐχουν

τὸ δικαίωμα v0 6γαίνουνε ἀπὸ κεῖ για v0 δουλεύουνε στἰς 610011-

x0v150 τῶν ἀσπρων, προσφέροντας μια ἐξευτελιστικα φτηνὴ ἐργα-

τικὴ δύναμη, ἐνῶ ἀντίθετα ἀπαγορεύεται να κάνουν ἐμπόρια μέσα

στα Μπανταυστάν. Γι’ αὑτά έχουνε γραφτεῖ πλῆθος ἀξιόλογες K0:-

νωνιολογικές μελέτες, ἐνῶ 6έ6αια οί λέξεις καπιταλιστικὴ ἐκμε-

τάλλευση στῆ στυγνότερη μορφή της, ἰμπεριαλισμός, ρατσισμός,

φασισμός, ἀπαρτχάιντ, εἶναι πράγματα αγνωστα.

ἈΛΛΟ παράδειγμα ὴ ἀντιμετωπιση τῶν περιθωριακῶν περιπτω-

σεων στίς δυτικές κοινωνίες. Ἐκεῖ έχουμε τοξικομανεῖς, 00000-

λόφιλαυς, ψυχοπαθεῑς πού διαλέγουν αὑτοὺς τοὺς θλιθεραὺς

τρόπους ἀντίδρασης στῆν ἀνομικὴ καπιταλιστικὴ κοινωνία K01 10

0000000 000 50160111151'. 'A11110 11 εἶναι ὸλ’ αὑτά, κατα τοὺς 0K0-

δημαῖκαύς τῆς κοινωνίας, παρα συμπλέγματα κατωτερότητας ἢ

ἀνωμαλες ψυχολαγικές ἀντιδράσεις, ἐπειδὴ δέν ὑπάρχει ἀρμονία

ἀνάμεσα στὸ ρόλο ποὺ διαλέγει για τὸν ἐαυτὸ του τὸ ατομο, κι

αὑτὸν 000 15111K0 100 61v51 11 κοινωνίας Ἐξ “ίσου στρεθλωτικὴ εἶναι

ἡ ἀντιμετῶπιση τῶν όπαδῶν τῆς πολιτικῆς 6ίας, τῶν λεγόμενων

τρομακρατῶν; T0 πολιτικα ἐγκλήματα ταυτίζονται μέ 10 001v1K0

501111650 για να μὴν ὸμαλογηθεῖ ἀνοιχτα ὅτιτὸ 050101100 0010 K0-

τεστημένο, οἰκονομικό K01 0011111K0. όχι μόνα δέν εἶναι αἰώνια,

ἀλλα ὴ ἐναλλακτικῆ λύση ἐχει ήδη διεισδύσει 01000 K0110000 100

05 τὸν ένα 1‘1 τὸν ἀλλα τρόπο. Τελικα γίνεται φανερὸ 011 0v11K5105-

v':K1‘1 K01 σωστῆ ἀντιμετῶπιση τοῦ κοινωνικοῦ πραθλήματος δέν γί-

νεται- παρὸ μέσα στὴν ένναια τῆς κοινωνίας σαν ταξικὴ δομὴ καὶ

τοῦ κράτους “σάν μετασχηματιστῆ τῆς οἰκονομικῆς ὑπεροχῆς σέ

πολιτικὴ δύναμη καί κέντρου λήψης ἀποφάσεων. ’

ΜΕΤΑ ἀπὸ τὴ σύντομη αύτῆ ἐκθεση τὸ ζήτημα μπαίνει K01 για

000, στῆν Ἐλλάδα. Τί ε’ίδαυς καινωνιολογία θα φυτρῶσει στὸν

ύποανάπτυκτα τόπα 000; 'H 0K061100'1K1'1, 1100 60 0v060111151 τῆν

ἀναζήτηση λύσεων K01 60 παραποιεῖ 10 000v0011K0 γεγονότα 1'1 μι-

κραίνοντάς τα ὥστε v0 y1vov101 ἀόρατα 6:0 γυμνοῦ ὀφθαλμοῦ ὴ

μεταθάλλοντάς τα σέ ἀκίνδυνα όράματα καί ἰδεαλιστικές γενικεύ-

σεις; "H 11, 00 00005 έτσι, ἐπαναστατικῆ κοινωνιολογία, 1100 60

λέει K06000 1' ὄνομά-της, θα ἐρεύνα ’σχέσεις ὑποτέλειας στὸ

NATO K01 τὴν EOK. 000 60 τολμήσει μια ταξικὴ ἀνάλυση 100 έλλη-

νικοῦ κατεατημέναυ καί τῆς πολιτικῆς μσς ζωῆς, ποῦ πίσω ἀπὸ

K065 φαινόμενα θ’ ἀναζητήσει τῆν πρακτική του αἰτία στῆν οἰκο-

νομικὴ ὑποδομὴ τοῦ κράτους, όχι μόνο ἐλπίζοντας, ἀλλα καλλιερ-

γῶντας τῆν ἀλλαγῆς "Av K01v51 K0v510 000 110 ἀμέτρητες έκδηλώ-

σεις φα6ίας καὶ προκατάληψης 0' 0,1: 00000 τὴ μαρξιστικὴ μεθα-

δολαγία K01 110 0011111K50 ἀρχές τοῦ μαρξισμοῦ, 0v ἀκόμη πάρει

ὑπ’ ὸψη ότι 10 00000 100 μαρξισμοῦ ξορκίζεται συχνα ἀπὸ διανο-

ούμεναυς καὶ πολιτικοὺς - K01 μαζί 100 656010 K01 10 00000 100

K00000v10000 - δέν πρέπει v0 050105v0005 πολλά. Τὸ 00110-00110

“ίσως ἀπομανωμένες προσπάθειες, ἐνῶ στὸ σύναλό της 11 κοινωνι-

αλογία θα εἶναι χλιαρῆ κι ὑποτονικὴ στῆ χῶρα μας, όπως τόσα άλ-

λα. "E050v0 K01 θεωρητικὴ ἀνάπτυξη πάνω στα ἀμερικάνικα πρό-

τυπα εἶναι καταδικασμένες σέ ἀποτυχία. Για τὸν άπλὸ λόγο 011

όταν δέν ὑπάρχει 11 κατάλληλη θεωρητικὴ θάση γιά τὴ σύνθεσή

τους, όταν δέν ἀγγίζουν τῆν καρδια τοῦ κακοῦ, 10 000100010 τῆς

ἐμπειρικῆς ἐρευνας καταχωροῦνται ἀνώδυνα 1‘1 ὑπάρχουν σαν θε-

ωρητικοίκαί μεθαδαλογικοί ἀκροθατισμοί για 1000 λίγαυς, χωρίς

v' ἀγγίζουν τοὺς πολλούς. ‘0 0111100 κίνδυνος εἶναι v0 05051 K0v510

στῆ συνθηματαλογία ὴ στῆ μαρξιστικὴ μεταφυσική, ἀποστεγνω-

νοντας τὶς μαρξιστικές ἐννοιες ἀπὸ τὸ έπαναστατικό τους περι-

εχόμενο καὶ τῆν ἀδιάκοπη ἀναφαρά τους στῆν πράξη. ,

ΔΗΛΑΔΗ τελικα τὸ δίλημμα εἶναι σέ ποιούς θά στρατευτεῖ μια

ἀκαδημαϊκῆ παράδοση K01 11 5‘16000 [δεολογικὸ ἀλλα καὶ πραγμα-

τικὸ κόσμα θα θελήσει ν’ άντιπροσωπεύσει. Κι ἀκόμη, γιατί θα θέ-

λει να ἀσκεῖται 00v έπιστημονικῆ λειτουργία; για τῆ δόξα τοῦ κό-

σμου παὺ ὑπάρχει σήμερα, ὴ για τῆν προετοιμασία τοῦ κόσμου

1100 60 '0651 05 λίγα.

 

·Σ’ ὸσους δέν ἐκμεταλλεύτηκαν σωστα τῆν «ἰσότητα τῶν εὑκαιριῶν».
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”εανεπειαΝτῩ -

AMERICAN INDIAN MOVEMENT (A.I.M.-)

COMMITTEE U.K.

LIBERATION — INTERNATIONAL TREATY LAW"

 

«Μᾶς ὁώσανε πολλές ὑποσχέσεις, περισσότερες ἀπό ὅσες

μπορῶ νά θυμηθῶ. Ἀλλά ὁέιι κράτησαν παρά μόνο Διιιά.· .

Ὑποσχέθηκαν νά πάρουν τή γῆ μοις καί τήν πῆραν.»

ΜΑΧΠΙΟΥΑ ΛΟΥΤΑ (Κόκκινο Σύννεφο)

«Ποιόι νόμο καταπάτι7σα; Εἶναι λάθας μοι ‘I (Lou-((1a)

τοις “ὁικαύς” μου; Φταίει μηπως τό κόκκιιό μουὁέομα

ἰ7’ τό ὅτι εἷμαι ‘Aaxéra” και γεννηθηκα ἐκεῖ πού ἔζι7σε ὁ

ιπατέοας μου και θά πεθάνιυ γιά τό λαό μοι) και γιά τήν

τατριὸα μου;»

ΤΑΤΑΝΚΑ ΓΙΟΤΑΝΚΑ (Καθιστός Ταῦρος)

 

Πρός τόν Πρόεδρο τῶν ΗΠΑ, τό Κογκρέσσο καί τή

Βουλή των Αντιπροσώπωνε

Oi ΙΝΔΙΑΝΟΙ ΤΗΣ AMEPIKHZ ZHTOYN

ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΚΑΙ ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗ

Ο ἰθαγενής ἀμερικάνικός λαός τῶν ΗΠΑ ἀγωνίζεται

v6 ἐλευθερωθεῖ ἀπό τήν καταπίεση τῆς Κυθέρνησης

τῶν ΗΠΑ καί τοῦ Γραφείου Ἰνδιάνικων Ὑποθέσεων

(ΒΙΑ). Ὀ ίνδιάνικος λαός ὑποφέρει ἀπό το μεγαλύτερα

ποσαοτό ἀνεργίας, τό μεγαλύτερα ποσοστὸ αὺτοκτονι-

ῶν, καί τό χαμηλότερο κατά κεφαλήν είσόδημα στίς

Στή διαρκεια τῶν 200 χρόνων ζωῆς τῶν ΗΠΑ, τά ἀν-

Θρώπινα καί νόμιμα δικαιώματα τοῦ ίθαγενῆ λαοῡ τῆς

“Αμερικῆς ἐχουν στό σύνολό τους συστηματικά παραδι-

ασθεῑ ἀπό τίς καθε φορά Κυθερνήσεις τῶν ΗΠΑ καί τίς

τοιτικές Κυθερνήσεις τῶν ἐπί μέρους Πολιτειῶν. 0i

προθεσμίες ἐχουν πρό καιροῦ έκπνεύσει γιά τήν ἀνα-

γνώριση καί ἐνδυνάμωση τῶν δικαιωμάτων τοῦ ἰθαγε-

νοῡς ἀμερικάνικοῡ λαοῦ πάνω στή γῆ του, στάν τρόπο

ζωῆς του, καί στό ἀναφαίρετο,δικαίωμά του νά αὺτοκυ-

θερνᾱται ὅπως κάθε ΚΥΡΙΑΡΧΟΣ ΛΑΟΣ.

Γιά ὅλα αὑτά, έμεῖς, πού ὺπογράφουμε, ζητοῡμε ἀπό

τήν Κυθέρνηση τῶν ΗΠΑ τά παρακάτω;

Ι. ”Ολες oi’ συνθῆκες τίς ὁποῖες oi ΗΠΑ έχουν ύπο-

γράψει μέ τίς φυλές τῶν “Ινδιάνων, καί τίς ὁποῖες oi

παραδοσιακοί ἀρχηγοί τῶν Ἰνδιάνων ἀποδέχονται ὡς

έγκυρες, πρέπει v6 yivouv σεθαστές καί νά μποῡν σέ

έφαρμογή. ”Ολες οί ἰνδιάνικες φυλές πρέπει ν’ ἀποκτή-

οουν τόν έλεγχο καί τήν κυριαρχία πάνω στά ἐδάφη πού

καθορίστηκαν ἀπό τίς συνθῆκες αὴτές. ”Οσες φυλές δέν

έχουν συμπεριληφθεῑ στίς παραπανω συνθῆκες μέ τίς

ΗΠΑ πρέπει v6 ἀποκτήσουν τό δικαίωμα αὺτό ή ν’ ἀνα-

γνωριστοῡν μέ ὁποιοδήποτε ἀλλο τρόπο ὡς νόμιμα, κυ-

ρίαρχα έθνη.

2. 'H Πράξη για τήν Ινδιάνικη Αναδιοργάνωση τοῦ

1934 (Πραξη Χάουαρντ - Χουηλερ) πρέπει ν’ ἀνακληθεῖ.

Κυθερνήσεις ἀπό καί γιά τόν ἰνδιάνικο λαό πρέπει v6

ἐπανεγκατασταθαῡν ἀπό τοὺς ἰ’διαυς τούς Ἰνδιάνους.

3. Τό Γραφεῑο “Ινδιάνικων Ύποθέσεων πρέπει ν’ ἀπο-

σπασθεῑ ἀπό τό “Υπουργεῖο Ἐσωτερικῶν καί v6 ἐπανα-

λειτουργήσει ὡς ἀνεξάρτητο γραφεῖα, κάτω ἀπό τόν

έλεγχο τῶν Ἰνδιάνων, καί νά λογοδοτεῖ α’ αὺτούς. “Ὀλα

τά έγγραφα καί θιθλία τοῦ Γραφείου αὺτοῦ πρέπει v6

ἐλεγχθοῡν καί v6 yivouv ἐπανορθώσεις γιά τήν κακή

διαχείριση καί ὅλες τίς μέχρι σήμερα ἀπάτες. Προηγού-

μενες ἐπικυρώσεις ίνδιάνικων κτημάτων σέ μή Ἰνδι-

άνους πρέπει νά ἀκυρωθοῡν ἀμέσως.

O ΤΟ 1976 ΠΡΕΠΕΙ NA ΓΙΝΕΙ Η XPONIA ΠΟΥ ΘΑ ΑΛΛΑ-

ΞΕΙ ΤΗΝ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΓΕΝΟΚΤΟΝΙΑΣ ΤΩΝ ΗΠΑ ΕΝΑΝ-

TION ΤΟΥ AMEPIKANIKOY INAIANIKOY AAOY.

0 ΑΠΑΙΤΟΥΜΕ ΑΠΟ ΤΙΣ ΗΠΑ ΝΑ ΓΙΟΡΤΑΣΟΥΝ ΤΑ 200

ΤΟΥΣ XPONIA ΧΩΡΙΣ ΑΠΟΙΚΙΕΣ.

ΟΝΟΜΑ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΟΡΓΑΝΩΣΗ κ.λ.π.

  



  

 

ΣΥΜΠΑΡΑΣΤΑΣΗ

ΣΤΟΥΣ ΙΝΔΙΑΝΟΥΣ

Ἡ Βρετανική Ἐπιτραπή τοῦ Κινήματος τῶν Ἰνδιόινων τῆς Ἀμερικῆς

(Α.Ι.Μ., American Indian Movement - Committee UK) ἔστειλε στό περι-

οδικό μας πληροφοριακό ὑλικό για τίς συνθῆκες ζωῆς τῶν Ἰνὸιάνων καί

τούς πρόσφατους ἀγῶνες τους. Καί μαζί, τό κείμενα μιᾶς ἓκκλησης που

ἀπευθύνεται πρός τόν Πρόεδρο τῶν ΗΠΑ καί ζητᾶ νά ἀποδαθοῡν στους

αὐτόχθονες - καί ἐξαφανιζόμενους - κάτοικους τῆς Ἀμερικῆς, τά νόμιμα

δικαιώματα τους. “

Ἡ ὃιεύθυνση τοῦ Α.Ι.Μ εἶναι;

American Indian Movement, Committee UK

6 Woodland Road - Northfield

BIRMINGHAM B31/2HS

GR.BRITAIN '

ἤ μέσω τοῦ περιαδικοῦ, στά γραφεῖα μας, ΑΝΤΙ, Δημοχάρους 60, Ἀθήνα ἢ

”Αλλος παραλήπτης, γιά ὅσους τό ἐπιθυμοῦν, μπορεῑ π.χ. νά εἶναιμὴ

Ἀμερικανική Πρεσόεία στήν Ἀθήναῑ

Embassy of the United States of America, Βασιλίσσης Σαφίας 91,

Ἀθήνα, ΤΤ. 602. ”

Στήν περίπτωση αὐτή, σᾶς παρακαλοῦμε στείλετε ἀντίγραφα καί. στό

περιαδικό ἤ στό Α.Ι.Μ.

Δημοσιεύουμε τή δευτέρη σειρά ὀνομάτων πού ὑπαγράψανε τό κείμενα

τῆς ἔκκλησηςῑ

”Ακις Ἀὁαλιιίόης ο Κύρα Ἀὁάμ, φοιτήτρια ο Κατερίνα Ἀλτοηιιράιιτα (διακοσμή-

τρια ο Ἀ νὸρέας Ἀ θανασόπουλος, φοιτητης ο Βαγγὲλης Ἀιιαστασίου, φοιτητής ο

Δισνύσης Ἀντύπας, ὁημοσιογράφος ο Ἄγγελος Ἀντωνόποιιλος, ι’]θοποιός ο Λίλα

Ἀντωνοπούλου, ἰὸ. ὑπάλληλος ο Σωσώ Ἀιιὸρικοπούλοιι, γραφίστα ο Δημητρης

Βάρης, ὸημοσιογράφσς ο Βασίλης Βασιλικός, σι,,“γγραφε’(ις ο Τώνια Βαρσαλίτου,

φαιτητρια ο Μαριλένα Γεωργᾷ ο Νῖκος Γεωργοῖς ο Ἀπόστολος Γιαννόπουλος, γι-

ατρός ο Πᾶνας Γεραμάνης, ὁημοσιογράφος ο Δημητριάὸης Γιάννης, (δημοσιογρά-

φος ο Γεωργία Ζερὸοῦ, φοιτήτρια ο Μαρίνα Ζερὸογικαλάκη, ὁημοσιογράφος ο

Μίκης Θεοὸιι)ράκης, συνθέτης ο Σταῦρος Kati/lag ο Γιάννης Κλεινάκης, ἐργάτης ε

Γιῶργος Κανταόᾶς, ὁημοσιογράφος ο Δημήτρης Κατοίτος, τραγουὸιστής ο Γιάν-

νης Κουκοιιλές ο Βὲρα Κρούσκα, ἠθοποιός ο Δώρα Κρίσαρη, φοιτητρια ο Γιάννης

Κουμπαρᾱκος, γραφίστας ο Μαρίζα Κώχ, τραγουὸίστρια ο Θάλεια Κωνσταντινί-

(50v ο Μανώλης Καραπιπέρης ο Θωμᾶς Λαμνίὸης, φοιτητής ο Νῖκος Λαμπρίόης,

φοιτητής ο Γιῶργας Λεονταρίτης, ὁημοσιογράφας ο Κάτια Λεμπέση, ἐκὸότης ο

Maya/177g Μητσιᾶς, τραγουὸιστής ο Πολυδεύκης Μέλιος, ὄιομηχανος ο Βασίλης

Μαρῖνος· ο Γιάννης Μετζηὸάκης, ὁημασιαγράφος ο Νῖκος Μητσακάκης, ἰὸ. ὑπάλ-

ληλος ο Ἐρρῖκος Μπαρτζινόπουλος, ὁημοσιογράφος ο Γρηγόρης Νοταρίὸης ο

Μαρία Παππᾶ ο Πάρις Πατριαρχέας ο Γιολάντα Παπαθανασσπαύλου, φοιτήτρια

ο Μαργαρίτα Παπαγεωργίου-Τσούχλου ο Ὀρέστης Σκαρτσᾱς, ὸικηγόρας ο Ρέα

Σουρμελῆ, πανεπιστημιακός ὅοηθός ο Πᾶνας Τζαὸἐλας, μουσικός ο Γιιῦργος Τζὲ-

τζελος ο Ἀθανάσιος Φιλίππου, φοιτητής οΔημ. Ν. Χαιιόροκούκης, συνταγματάρ-

χης ἑά. ο ’Έλπη Χατζηαποστόλου, φοιτήτρια ο Κώστας Χαρὸαόἑλας, (δημοσι-

ογραφας ο
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‘H διανομή τοῦ ANTI Βέλτι-

ωνετοιι.

Oi φίλαι μοις δέν -Θά μᾶς 6ρί-

σκουν μόνα στά περίτι-τερα

τῶν ἑλληνικών πόλεων, ἀλλά

καί σέ θιὸλιοπωλεῖοι.

Δημασιεύουμε κατάλογα,

ἐπαρχιοικών 616λιαπωλείων

πού διαθέτουν τό ANTI:

Al'PlNiO ,

O Π. ΜΟΣΧΟΝΑΣ ο Κεντρική

Πλατείο( ο τηλ. 23927

:lnflléli'lOKAMl‘IOX» ο Μητρο-

πόλεως 5 o τηλ. 23250

ΒΟΛΟΣ

Ο «ΖΥΓΟΣ» (Κ. Κωνστοιντινίδης-

l. Σταθόικης) ο Ἑρμοῦ 215 ο τηλ.

ΞΖῬΞΠ. ΛΙΑΝΑΡΙΔΗΣ ο Καρτόιλη

72 ο τηλ. 25726

OEZZAAONIKH‘

Ο Κεντρική διαθεση για τό( 6i-

6λιοττωλεῖοι; «ΞΕΝΟΣ ΤΥΠΟΣ» ο

Μάγδοι Κοτζιᾱ ο Τσιμισκῆ 78 ο

τηλ. 279720

ΛΑΡΙΣΑ

Ο «ΚΕΡΑΜΟΣ» ο MOIpIéIWOI Κό-

ρσικα ο Καύμαι 34 ο τηλ. 255554

ΠΑΤΡΑ

Ο Β. ΜΗΤΡΕΛΛΗΣ ο Μαιζῶνας

69 ο τηλ. 279226 I

Ο Λ. ΦΙΛΙΠΠΑΤΟΣ ο Μαιζῶνας

κοιί Ζοιῖμη 28 ο τηλ. 27845

:ANil-iAAIAZ ΑΔΑΜΟΠΟΥΛΟΣ ο

Δοισκοιλογιόιννη 5 (Σπλόιντζια) ο

τηλ. 23476

ἁνπί
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επισημαινουρξ]

ΣΥΜΜΑΧΟΙ ΚΑΙ ΙΞΘΝΙΚΗ ΦΙΛΟΤΙΜἸΑ

Χωρίς δικα μσς σχόλια, δημοσιεύουμε τό σημείωμα πού

μᾶς ἔστειλε φίλος τοῦ περιοδικαῦ, ἀπό τήν Ιεραπετροι τῆς

Κρήτης

T77 ι”νιχτα της 28 τοῦ Οκτώόρη Γερμανοι στρατιωτες 07717.0)-

ναν τό εθνικό 710; σύμόολο - τσουὸάλιαζαν δέκα σημαῖες- για

é1I6157110(/) εἰπάν στό (517700777910. A716 τή Γερμανια στά Χανιά

7ἰά ἑκπαιὸιυση - καρφι οτά μάτια τους τό νησι μας ἀπό μιά

(7096 — A01 0777 Γεράπετρο, τήν εὐγενική και ’ήμερη τόλη, γιά

ξεκαίραση.

Φάγανε, ἤπιαν καί με’θυσαν (τό NATO ὁέν τσιγκουνεύεται

τά (δολλάρια του, τό αἷμα μας ἥθελα νά γράψω), πήρανε

σὸάρνα τούς (δρόμους καί ξεκρεμοῦσαν τίς σημαῖες ἀπό σπίτια,

(577716010 κτιρια (ταχυὸρομεῖα), ε’κκλησιες (Μητρόπολη).

Οὔτε χωροᾳυλακας, οὐτε πολιτης ὅρέθηκε νά τούς πιάσει

K01 τό θβιόἐρό ἐπεισόδια, πού εἰναι τό τριτο ὅπως μάθοιμε, θα

‘7111II θαιιιιενο ὅτως τ’ ἄλλα, ἄν μιά ἀπό τις σημαῖες ὁέν’ἐπεφτε

στά μάτια τοῦ ξενοὸόχου. Πιάστηκαν καί ὁμολόγησάν. Ὁ ἀξι-

ωματικός τους προσπάθησε νά «μπαλώσει» τήν κατάσταση

(Ῑιιεθιισμέιια τά παιὸιά), 77 Χωροφυλακή νά «μαλακώσει» τι7ν

ὑπόθεση. (Δέν μποροῦσε νά πληροφορήσει οὔτε τόν δήμαρχο

ἐάν ἐπρόκειτο 7ιιά στρατιῶτες ἤ παλίτες). Ὁ δήμαρχος, πού τό

μάθαινε· τελευταῖος, παρακινημένος ἀπό τι7ν ἀγανάκτηση τῶν

πολιτῶν (1'6 ἀντίθετο περιμέναμε νά γίνει), κάλεοε ,σε’ σύσκεψη

τά προεὸρεῖα ὅλων τῶν σωματειακῶνγόργανώσεων. ”Ετσι ὁ

λαός τῆς ”Ιεράπετρας δήλωσε τήν ὀργή καί τι7ν ἀγανάκτησή του

τρός r771 κυὸερνηση καταὸικάζοντας τήν ανιερη πράξη. Δε-

χτι7καμε τή συγγνώμη της γερμανικῆς κυ6έρνησης. Και μεῖς

ἡσυχάσαμε, φιλε αναγνώστη. Οὔτε τό νησι μας εἰναι Κέντρο

[SA-(016817077; τῶν στρατιωτων τοῦ ΝΑΤΟ, οὔτε μόνη ἡ ἀμερι-

A61I1A77 σημαία θά κρέμεται στίς ὄάσεις τους. Τήν εἴσοὸο θα τή

(πολίζει καί ἡ γαλανόλευκη πού τόσα πολύ τίμησαν οἱ φίλοι

770;! Καί αὐτό φτάνει γιά νά ἱκανοποιεῖται ἡ ἑθνική μαςΥ φιλο-

τιμια]
M.M. 1Ἱεράφῃςτρα 6-11-76

MIA ΔΙΑΜΑΡΤΥΡΙΑ

Ποιά εἶναι τα παιδιά αὐτα, - τα

παιδιά Ιιιας - πού πρίν καλά-καλά

σκεᾳτοῦνε τή ζωή εἶναι τόσο πι-

λάει τό λαιμό για να τα πνίξει;

Ποιοί εἴμαστε ὲμεῖς; - ἐγώ, έσὺ,

ὁ ἄλλος - πού χασισωμέναι ἀπό

 
Ξαναστήθηκε ἡ «Ντενεκεδαῦπολη»

Μιά φορά κι “έναν καιρό, σέ

Ιιιιά χωματερή. ἕνας γκαζοντενε-

κές πέφτει ξαφνικα καί μέ τόν

όγκα του αρχίζει νά καταπιέζει

τα μικρά ντενεκεδακια πού τόσα

χρόνια ζουσαν ἐκεῖ ἥσυχα.’ ἐλεύ-

θερα κι εὐτυχισμένα, μέσα 076v

τσίγκινα κόσμα τους...

Καπως έτσι αρχίζει ἡ «Ντενε-

κεδούπαλη». τό ἔργα που παρου-

σίασε πέρυσι καί ξαναπαραυσι-

αζει φέτος στό «ΚΑΒΑ» τό κου-

κλοθέατρα «Καλημέρα» τῆς Εὐ-

γενίας Φακίναυ. Λ..

Τί γίνεται παρακατω; Η γνω-

στή πανάρχαια σύγκραυση ἀνα-

μεσα οταν καταπιεστή καί τόν

Χ, καταπιεζόμενο Kaiη έκὸαση; Γι

αὐτήν θ’ απαφασίσουν τα παι-

διά-θεατές.

Τό έργο «τράδηξε» πέρυσι τά

παιδιά. Ἴσως ἦταν τό τόσο γνώ-

ριμα ὑλικό τῶν παιδικῶν παιχνι-

διῶν - τα ἄδεια ντενεκεδακια.

Ἴσως ἦταν ὁ απλός, ἀληθινός, λι-

τός «μῦθος» που μίλαγε κατευ-

θείαν στήν αγνωστη σέ μας ὡρι-

μότητα τῶν παιδιῶν μας. Αῦτό

ἧταν τό μεγαλα κέρδος για τίς

μαναδες καί τοὺς πατεραδες ποῦ

πῆγαν μέ τά παιδιά τους στῆν

«Ντενεκεδαύπαλη»; ἀνα-κάλυψαν

ὅτι τά «ἀνήλικά» τους εἶχαν

κρίση αστραφτερή καί ένημέρωση

πάνω στα σῦγχρονα γεγονότα τοῦ

τόπου μας...

Τά ντενεκεδακια καί τό κεί-

μενα ἔγραψε ἡ Εὐγενία Φακίναυ,

τή μουσική καί τά τραγουδια 71013

δέναυν λειτουργικὰ μέ τήν παρά-

σταση ὁ Γιάννης Μαρκόπουλος

καί παίζουν oi ἠθαπαιοί Ἀντώ-

νης Ἀντωνίου, Ρένα Καζακου

καί Παῦλος Σιδηρόπουλος.

'H «Ντενεκεδοὺπολη» θα παί-

ζεται, ὥς τό τέλος τοῦ μῆνα

Ἀπό τό Δεκέμ6ρη νέα ἔργα τοῦ

κουκλοθέατρουῑ «T6 ντενεκεδά-

κια, ἡ μπουλντόζα καί τό Κουρ- ”

δισταν»...

 

κραμένα ἀπ’ τήν αἴσθησή της, πού

τήν πετοῦν στό «λότο»; Για τούς

Παλαιστίνιους. λὲω, για τούς Γερ-

μανούς, τοῦς Γιαπωνέζους, 1:013;

Έλληνες, τούς Χιλιαναῦς, 1:013;

”Ἰσπανούς καί δαλε.

Ποια εἶναι ἡ κοινωνία αὐτή; -οἱ

κοινωνίες μας. λέω - πού πρίν

Aard-καλά απλώσει χαδι τό χέρι

της ἐπάνω τους, τοῦς στραμπαυ-

 

Ξανάρχισε

(L76 τό περα-

σμένο Σάόὅατο

τό Κουκλοθέ-

ατρο Ἀθηνῶν

«Ὁ μπάρμπα -

Μυτούσης», μέ

παραστάσεις

κάθε Σάὸὅατο

(4.30 μ.μ.) καί

Κυριακή (11

71.72. καί 4.30

μμ.) καί μέ

ἀνανεωμένο

πρόγραμμα-  
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αἰῶνες «πλὺσης ἐγκεφάλου» δέν

μποροῦμε να σηκώσουμε ασταμα-

τητη φωνή διαμαρτυρίας, μαζί μ’

αὐτήτουςτή Διαμαρτυρία,

ἐναντια σταὺς δυνατοὺς τῆς Γῆς.

Ἠ δικια μας Ἀντίσταση, τῆς

Κατοχής -για τούς φασίστες, λέω,

τοῦς χιτλερικοὺς- δέν ἤτανε παρα

Ἀντίστασή στα ὅρια μιᾶς Ἑλλα-

δας - τῆς Ἐλλάδας μας - κι ὅμως

μιλᾶμε ἀκόμα γι’ αὐτή καί θα μι-

λα ε.

1Ἰἰί Ἀντίστασή τους - για τα

παιδιά αὐτα λέω - για τά παιδιά

μας - φτανει παντοῦ στή Γῆ, περ-

ναει τα σύνορα της. ”Ας τή σκε-

φταῡμε, ἀκόμα μια φορά, κι ας

6γαλαυμε τά συμπεράσματα μας

(Χτές ἤτανε Βιετνάμ, σήμερα Πα-

λαιστίνη, Κύπρος, 013910 Ελλάδα

ἤΤαυρκία. ), προτοῦ τήναφήσαυνε

παραμύθι για τίς γενιέςπου θα

ρθουν - των παιδιων τους, τῶν

παιδιῶν τους τῶν παιδιῶν. Ἀφοῦ

πραγματικότητα, εἶναι ὁ ασταμα-

τητος αγώνας τοῦ Ἀνθρώπου έν-

άντια στό Κακό.

ιξκ. -

ΣΧΟΛΙΟ

 
  
 

 



οεικαστικά·

Γιὰ έναι Μουσεῖα

Σύγχρῡνης Τέχνης
Κλείναυμε σήμερα τήν ἔρευνα πάνω στό θέμα τῆς ἀναγ-

καιότητας ἑνός Μουσείου Σύγχρονης Τέχνης στόν τόπα μας

μέ τίς ἀπόψεις τῶν τεχνοκριτῶν Ἔφης Ἀνδρεαδη, Μαρίας

Κατζαμάνη, Βεατρίκης Σπηλιαδη καί τοῦ συνεργατη μας

Γιώργου Πετρῆ. Δημασιεὺουμε ἐπίσης μιαν ἐπιστολή ποῦ

λάδαμε 6716' 16v ζωγράφο Π. Ξαγοραρη, ἐπιμελητή στό

E.M.H. (καί λυπόμαστε ποὺ δέν ὑπάρχει χῶρος για να δη-

μοσιεὺσουμε τήν ἀνακοίνωση για τήν ὁποία κανεῖ λόγο στήν

ἐπιστολή του) καί τα συμπεράσματα τῆς Ντόρας

Ἠλιοπούλου-Ρογκάν.

Στήν ἐρωτηση ἀπαντησαν καί οἱ A. Γ. Ξὺδης, Τ. Σπητέ-

ρης, Δ. A. Φατοῦρος, Ἔφη Φερεντίνου, Ἑλένη Βακαλό,

Χρῦσανθος A. Χρήατου, Ὀρέστης B. Δουμανης. Ἐπίσης

δημοσιεῦσαμε καί,ένα γράμμα μιᾶς όμαδας νέων τοῦ Πει-

ραιᾶ - τῆς Καλλιτεχνικῆς Γνώσης. Ὑπενθυμίζαυμε τά ἐρω-

τήματα;

a) Κρίνετε σκόπιμη ἥ ὄχι τήν ἴὸρυση ἑνός Μουσείου Σύγ-

χρονης Τέχνης στόν τόπα μας καί γιατί,’

ὅ) Πῶς ὅλέπετε τήν ὀργάνωση καί τι7·λειτουργιά ἑνός Μου-

σείου Σύγχρανης Τέχνης στόν τόπο μας,·

MAPIA KOTZAMANH .

Ο «...μαυσεῖο πάνω σέ. συγκεκριμένες

δασεις καί όχι οῦτοπιστικές ἀορίστο-

λογίες.»

θεωρητικά τουλάχιοτον, ὅλοι

παραδέχονται. Οἱ λόγοι που ἐπι-

6άλλουν τήν αμεση καί χωρίς

περισπασμούς πράγματοποίησή

του εἶναι γνωσταί καί παλυσυζη-

τημένοι.

-ῗΑνεξαρτητοποίηση τῆς σύγ-

χρονης τέχνης ἀπό τό ὑπάρχον

σύστημα. ’

- Ἀνανέωση τῆς λειτουργίας

τῆς τέχνης σύμφωνα μέ τίς ἀρχές

μιᾶς εὐρύτερα κοινωνικῆς ἀντί-

ληψης.

- Ἀξιοποίηση τοῦ καλλιτεχνι-

κοὺ δυναμικοῦ μας.

- Ἀναζήτηση νέων τρόπων

ἐπικοινωνίας μέ τό κοινό.

- Ἐπισφράγιση μιᾶς ένιαίας

πολιτιστικὴς πολιτικῆς κ.λπ.

Ἐνῶ κανένας δέν παραγνωρί-

ζει τήν ἀναγκαιότητα ἑνός Μαυ-

σείου Σὺγχρονης Τέχνης στήν

Ἑλλάδα, πολλοί ἀμφισόητοῦν,

ἤδη ἀπό τώρα, τόν θεσμό τοῦ

ἀνύπαρκτου ἀκόμα μαυσείαυ”

μας. Ἀποδυναμώνοντας τόν

στόχο - πού εἶναι ἡ δημιουργία

του - καί αὑτοαναιρώντας τόν

σκοπό — πού εἶναι ἡ πραγματο-

ποίησή του. ”E101 ἡ «01111710671-

111011 για τήν ἀμφισδήτηση» ἐλά-

χιστα διαφέρει ἀπό τήν «τέχνη

για τήν τέχνη».  

Στά πλαίσια τοῦ πολιτιστικοῦ

προγράμματος τῆς χώρας μοις ἡ

πρόὸλεψη ἑνός Μουσείου Σὺγ-

χρονης Τέχνης ἔπρεπε ν’ ἀποτελεῖ

θέμα πρωταρχικῆς σημασίας, που

σέ καμια περίπτωση δέν ἔπρεπε

ν’ ἀγνοηθεῖ ἤ νά παραμερισθεῖ.

Στόν πολιτιστικό τομέα ὡστόσο

συμ6αίνει καθ’ ἕξιν, θα λέγαμε

καί κατ’ ἐξακολούθησιν, ἕνα

πολὺ περίεργα φαινόμενα Ἡ θε-

ωρία αποδυναμώνει τή δράση.

Ἀκόμα καί ἡ ἀμφισθήτηση, τίς

περισσότερες φαρές, ἀποτελεῖ μιά

θεωρητική ἔννοια, αὐτοαναιραὺ-

μενη πρακτικα ἀπό τήν έλλειψη

οὐσιαστικοῦ περιεχομένους Αὑ-

τοῦ τοὺταυ δηλαδή τοῦ ἀντικει-

μένου, τό ὁποῖο ἀμφισὸητεῖται.

Μέ δυό λόγια, ὑπάρχει μιά 6α-

σική ἀδυναμία μας - ἐθνική

κατάρα; - να στηρίζουμε ἐμπρά-

κτως, «δι’ ἔργων», τίς συχνά

πολὺ σωστές θέσεις μας πάνω σέ

διάφορα προόλήματα.

Καί ’έρχομαι ἀμέσως στό θέμα;

Ἡ ἵδρυση ἑνός Μουσείου Σύγ-

κρονης Τέχνης — χῶρο σωστῆς

προὸολῆς τῆς σὺγχρονης καλλιτε-

χνικῆς δραστηριότητας τοῦ τόπου

μας καί ζωντανῆς ἐπικοινωνίας

μέ 16 κοινό -— ἀποτελεῖ αὑταπό-“

δεικτα μια ἀναγκαιότητα, πού,  

Καί, φυσικά, ἐνῶ ἡ 61111310611-

τηση τοῦ μουσείου σέ χώρες μέ

μακρόχρονη παράδοση μουσείων,

ἀποτελεῖ μια πράξη μαχητικὴς

συμμεταχῆς σέ μια πραοδευτική

προόληματική, στή χώρα μας ἡ

αμφισῧήτηση ἐπενεργεῐ αρνητικά

καί χρησιμοποιεῖται, δυστυχῶς,

σάν πρόσχημα μίας ανασταλτι-

κῆς, αγονης καί ὀπισθαδραμικά

συντηρητικῆς πολιτικῆς. Τό πρό-

67111110 παὺ τίθεται αὐτή τήν ὥρα

εἶναι ἁπλαῖ Πόσα πιστεὺαυμε

στήν αναγκαιότητα αὐτοῦ τοῦ

μουσείου, πραγμα πού σημαίνει;

πόσο πιστεύουμε στό σύγχρονο

καλλιτεχνικό δυναμικό μας. ”Av

01316 τό δυναμικό δαραίνει ἐξ

ἴσου στήν ἐθνική μας συνείδησή,

ὅσα καί αἱ πατρογονικοί θησαυ-

ραί μας, τότε θα 6ρεθεῖ τρόπος -

καί κανδὺλι ἀσφαλῶς ἀπό τόν

κρατικό πραϋπαλογισμό ~ για να

τό πραστατεὺσαυμε καί νά τό

ἀξιαποιήσουμε.

Ἡ πολιτική τακτική τῆς κυ6έρ-

νήσεως, ὅμως, ὅπως διαφαίνεται

ἀπὸ τή μέχρι σήμερα γραμμή τήν  

ὁποία ακολουθεῖ, παραγνωρίζει

αὐτή τήν ἀλήθειά. Χρέος ὅλων

εἶναι νά τήν ἐπισημάνουμε μέ

καθε τρόπο, χωρίς ὅρους καί χω-

ρίς ἀναόολές. Πέρα ἀπό κοντό-

φθαλμες ἀντιθέσεις καί θεωρητι-

κές ἀμφισόητήσεις. "Av δέν γίνει

01316, 1615 16 θέμα 1013 μουσείου

θα παραμένει πάντοτε ἀνοικτό,

καί ἡ πραγματοποίησή του θα

6ρίσκει ἐμπόδια τό ἴδια τό κρά-

τας.

"000v ἀφορα 16 δεύτερο ἐρώ-

τημα, σχετικά μέ τή λειτουργία

τοῦ μουσείου, θεωρῶ ὅτι εἶναι

πολὺ πρόωρο ἀκόμη να τό συζη-

τήσουμε. ”Αλλωστε ἡ λειτουργία

ένός σύγχροναυ μουσείου εἶναι

ένα θέμα πού πρέπει ν’ ἀντιμε-

τωπισθεῖ μέ σοόαρότητα, πάνω

σέ συγκεκριμένες 66051;, καί όχι

οὑτοπιστικές ααριστολογίες.

Καθε ἄλλη αντιμετώπιση πρόχει-

ρης ἐπιχειρηματολογίας στα

περιορισμένα πλαίσια 1116; δημα-

σιογραφικῆς καμπάνιας, (1706013-

μαι ὅτι θά δημιουργήσει ἁπλῶς

σύγχυση.

ΒΕΑΤΡΙΚΗ ΣΠΗΛΙΑΔΗ

Ο «...ανοιγμα σέ μια ὅσα γίνεται πιό

πλατια συμμεταχὴ τοῦ λαοῦ στήν αἰ-

σθητικὴ καλλιέργεια.»

Στό πρῶτα ἐρώτημα ἡ ἀπάν-

τηση εἶναι καταφατική, πολύ

περισσότερο πού πρόσφατα τήν

ἀνάγκη δημιουργίας Μουσείου

Σύγχρανης Τέχνης στήν Ἀθήνα

ἀναγνωρισε μέ ἀνακοίνωσή του

ἀκόμα καί ὁ ὑπουργὸς Πολιτι-

σμοὺ. Ἐάν λοιπόν πραγματικά

ἀντιμετωπίζεται ἡ δημιουργία

του, χρειάζεται μια σοόαρή μελέ-

τη, ὥστε να γίνει σωστά. B56010

τα πράγματα θα ἧταν διαφορε-

τικα ἄν ἡ Ἑλλάδα δέν ἀνῆκε στίς

ὑπό ἀνάπτυξιν χῶρες. Καθὼς

δρίακεται στήν ἐπιρροή τοῦ δυτι-

κοῦ πολιτισμαῦ θά εἶχε πιό ἐγ-

καιρα τα σημαδια για τήν ὕπαρξη

καί τήν ("Ix/61071 μιᾶς ἀστικῆς τά-

ξης που θα μονοπωλοῠσε πολύ

νωρίτερα τήν ἱστορία τῆς τέχνης,

αρα καί τό μουσεῖα.

Ἀκόμα καί σήμερα, στίς πρα-

ηγμὲνες καπιταλιστικές χῶρες δέν

ὑπάρχει συμμεταχὴ τῶν ἀγροτῶν

κι ἐργατῶν στό κοινό τῶν μαυ-

σείων. Στίς ἐργασίες τοῦ Γάλλου

κοινωνιολόγου Pierre Bourdieu

δείχνεται ὅτι στό κοινό τῶν μου-

σείων ἡ ἀναλογία τῶν διαφόρων

κοινωνικοεπαγγελματικῶν τά-

ξεων εἶναι ἀντιστρόφως ἀνάλογη

μέ τήν ἀναλογία του 016v πληθυ-

σμό. Ἔτσι στήν ἀντεστραμμένη

αὐτή πυραμίδα ἡ ἐργατικὴ τάξη,

πού ἀποτελεῖ τήν πλειοψηφία τοῦ

έθνους, αντιπροσωπεύεται στή

στατιστική μέ τό 4% τῶν ἐπισκε-

πτῶν.

Ἕνας ἀπό τοὺς πιό εἰδικαῦς

στόν κόσμο στα θέματα λειτουρ-  

γίας μουσείων, ὁ Pierre Gaudi—

ben, που ἐργάστηκε ὡς διευθυν-

τής τοῦ Μουσείου Μοντέρνας Τέ-

χνης στό Παρίσι, γράφει σέ μια

μελέτη του στή Revue d‘ Esthe-

tique (Νο 3/4 1972):

«'H ἀνανέωση 0' ἕνα μουσεῖα

μοντέρνας τέχνης δέν περιορίζε-

ται σέ μιά απλή παράθεση ὀπτι-

κοακουστικῶν μεθόδων, ἐνεργη-

τικής παιδαγωγικῆς ἦ διαφόρων

ἑλκυστικῶν συμπληρωματικῶν

δραστηριοτήτων, δίπλα στάν

ἀναλλοίωτα μουσειακό θεσμό,

έτσι ὅπως αναπτῦχθηκε τόν 190

αἰῶνα καί συνεχίζεται στόν 206.

Ἀντίθετα, ἀποὸλέπει σέ μια

’ μετατροπή τῶν 6ασικῶν λειτουρ-

γιῶν καί τῶν δαμῶν τοῦ μουσεί-

αυ, προθαλλοντας τήν πειραμα-

τική σχέση σέ 6690; τῆς συντή-

QUOTE-

»Ἐνδεικτικό πρός αὐτή τήν

κατεύθυνση εἶναι τό γεγονός ὅτι

οί συζητήσεις τοῦ έπιστημονικοῦ

προσωπικου των μαυσειων τεί-

ναυν να καταδικάσαυν τό

μουσεῖο-ναό. Σκαπός εἶναι νά

ὀργανωθεῖ ’ένας τόπος πού δέν θα

εἶναι τελείοις ὁ χῶρος παθητικῆς

ἀποδοχῆς καθαγιασμένων ἀντι-

κειμένων, αλλά κέντρο ἐκπομπῆς

προόληματων. Γι’ αὐτό διατυπώ-

νεται ἡ απαψη να μή χρησιμοποι-

οῦνται τά κονδὺλια ἀγοράς σε’ δι-

εύρυνση τῶν συλλογῶν,,ἀλλά γιά

χρηματοδότηση πραγμάτων πού

δέν θα γίνουν ὁπωσδήποτε κτῆμα

τοῦ μουσείου καί μπορεῑ νά εἶναι

έργα - γεγονότα. ἔργα - θεάμα-
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τα, ἐφήμερα ῆ φθαρτά».

Γνωρίζαντας τα εἰδικά πολιτι-

στικα πραόλήματα τοῦ ἑλληνικοῦ

χώρου, τα παραπανω φαίνονται

ἀρκετά οὐτοπικά ἦ. τοιιλαχισταν.

μακρινα. Ἀλλά δέν πρέπει να γί-

νει μετατόπιση τοῦ προῦλήματος.

Δέν χρειαζεται να ἀποκτὴσουμε

ὁπωσδήποτε μουσεῖα σύγχρονης

τέχνης για να μήν ’ὑπολείπεται ἡ

Ἀθήνα σέ γόητρα Χἀπό τίς ἄλλες

εύρωπαῖκές πρωτεύουσες. ΑύτόΙ

θα ὁδηγοῦσε σὲ μιά «πρακτική»

λύση μέ ἀπογοητευτικές συνέπει-

ες. Ἐκεῖνα πού έχουμε ἀνάγκη

εἶναι ”ένας χῶρος ὅπου νά συμ-

πληρώνεται »ἡ πλημμελής καλλι)

τεχνική ἐκπαίδευση καί να πρα-

γματαποιεῖται Eva ἀναιγμα σέ μιά

ὅσο γίνεται πιό πλατια συμμε-

τοχή τοῦ λαοῦ στήν αἰσθητικὴ

καλλιέργεια.

ΕΦΗ ΑΝΔΡΕΑΔΗ

Ο «”Οχι “μουσεῖα” - ἕνα περιδάλλαν

ἐλεύθερης σκέψης, πνευματικῆς γεν-

ναιοδωρίας καί τόλμης.»

Ἂν νομίζω πῶς ένα Μουσεῖα

Σύγχρονης Τέχνης εἷναι «εἰδικά»

ἀπαραίτητα για τόν τόπα μας, εἷ-

ναι γιατί ὅλα τά κινήματα, οἱ

έρευνες καί αἱ τάσεις πού σημα-

δεψαν ἀπό τίς πρῶτες δεκαετίες

τοῦ αἰῶνα αὐτό πού λέμε Σύγ-

χρανη Τέχνη εἶναι πολύ λίγα

γνωστα. Συνήθως οἱ νέοι καλλι-

τέχνες, οἱ φιλότεχνοι καί τό κοινό

ἀρκοῦνται ατήν «πληροφόρηση»

μέσα ἀπ’ τό έντυπα, πού δέν ἐξ-

ασφαλίζει 6έ6αια τή σωστή συμ-

μεταχὴ, ἐνῶ σύγχρανα χρωματί-ι

ζεται ἀπ’ τίς προθέσεις ένός «εἰ-

δικοῦ» σχαλιαστῆ. Ἔτσι ἡ συγ-

κέντρωση καί παραυσίαση πρω-

τότυπου ὑλικοῦ θα συντείνει

ἀποφασιστικα οτὴν καλλιέργεια

καί τή δημιουργία ἑνός πιό ζων-

τανοῦ πνευματικοῦ κλίματος

στόν τόπα.

Ἱ-Ι ἀπάντηση στό πρῶτο ἐρώ-

τημα -φανερώνει πῶς θεωρῶ ἀπα-

ραίτητη μιαν ἀναδρομή μέσα ἀπό

ἐργα, ταινίες, ντακουμέντα κ.λπ.

στίς πρῶτες καθοριστικές δεκα-

ετίες τοῦ αἰῶνα πού θα δίνει μιά

προοπτική στίς σημερινές ἰδέες

καί θα φανερῶνει τίς ρίζες τοῦ

σύγχρονου καλλιτεχνικοῡ προ-

6ληματισμαῦ. 'O ρόλος ὅμως τοῦ

Μουσείου δέν πρέπει νά περιορι-  

σθεῐ ἐκεῖ. Δέν χρειάζεται ἐξ ἀλ-

λαυ ένας όργανισμός πού θα

«καθιερώνει» μέ 6αση ἀμφισόη-

τήσιμα κριτήρια, ἐμπαθειες, κλί-

κες, κ.τ λ. Χρειαζεται ένα περι-.

ὂαλλον ἐλεύθερης σκέψης, πνευ-

ματικῆς γενναιοδωρίας καί τόλ-

μης. Τα πρότυπα ὑπάρχουν κιό-

λας εἰδικά στῆν Κεντρική Εὐρώ-

πη, κι εἶναι γνωστές οἱ έκδηλώ-

σεις (ἔχουν πάρει μέρος καί πολ-

λοί ἀπ’ τούς Ἕλληνες καλλιτέ-

χνες) πού γίνονται στα πλαίσια

αὐτῶν τῶν μουσείων καί πού

έχουν Eva χαρακτῆρα έρευναςῑ

Ταινίες, δίντεα, παραστάσεις, ἐκ-

θέσεις ἤ ἐκδηλώσεις πού δέν

μποροῦν νά μποῦν στό ἐμπορικό

κύκλωμα, ασχετες μέ ἐθνικές

σχολές κ.τ.λ. ”E101 θα δημιουργη-

θεῖ ένας πυρῆνας, ένας ζωντανός

όργανισμός πού θα ὂοηθήσει ατή

γνώση καί τή συμμεταχή σέ ἰδέες

πού κυκλαφοραῦν κιόλας ἀνα-

μεσα στούς νέους ἄλλα δέν ὑπάρ-

χει τρόπος νά ἐκφρασθοῦν καί να

γίνουν γνωστές- στούς πολλοὺς.

Θα ’λεγα μάλιστα πῶς ἴσως θά

ἔπρεπε να 6ρεθεῖ κάποιο ἄλλο

ὄνομα, μιά καί ἡ λέξη «μουσεῖα»

στόν τόπα μας ἔχει μοιραῖα συν-

δεθεῖ μέ καθιερωμένες ἀπό χιλιε-

τηρίδες αἰσθητικές ἀξίες.

· ΓΙΩΡΓΗΣ ΠΕΤΡΗΣ

Ο «Χρειαζεται ἕνα “αντι-μαυσεῖα”

κινούμενα κι όχι στατικό.» ’

Ὕστερα ἀπό καθε κοινωνικὴ

ἀναταραχή, κατά κανόνα, Eva

ἀπ’ τα κυριότερα συμπτώματα

πού ἀνιχνεύουμε α’ ὅλους τούς

τομεῖς τῆς κοινωνικῆς δραστηρι-

ότητας, εἶναι δ κατακερματισμός

τῶν καθε λογὴς δυνάμεων στίς

δομές τοῦ τόπου πού δοκιμα-

στηκε ἀπ’ τήν ἀναταραχή. Οἱ πο-
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λίτες, έχοντας μετρήσει τήν κρα-

τική ἀνεπαρκεια, σπεύδουν ν’

ἀναλάόουν οἱ ἴδιοι ἐνεργό ρόλο

για τήν πραγμάτωση- λύσεων σέ

καθήκοντα πού κανονικα θα

ἀνῆκαν στῆν πολιτεία, μα πού ἡ

ἀναταραχή πισταποίησε πῶς δέν

θέλει νά ἐκτελέσει. Δέν εἶναι

ἀνάγκη νά μιλήσουμε πλατύτερα  

για να τεκμηριῶσουμε αὑτήν τήν

κατάσταση στή μεταδικτατορική

Ἑλλάδα. Αὑτή ἡ ὀρθή κι ἐπιδε-

6λημένη πρακτική, ὅταν γίνεται

σπασμωδικα, μπορεῑ νά μεθοδεύ-

σει διαλυτικές διαδικασίες. Ἀρ-

” χίζαντας ἀπ’ τόν κατακερματισμό

α’ ὅλες τίς πολιτικές δυνάμεις -

καμια πολιτική παράταξη δέν εἶ-

ναι πια ἐνιαία - καί καταλῆγον-

’τας στόν καλλιτεχνικό κόσμα, αἱ

δυνάμεις εἶναι κανιαρτοπαιημέ-

νες σέ πολλές ὑποκατηγορίες, κι

αὑτό δέν μαρτυρεῖ ἀψαγη ἰδεολο-

γική εύθύνη καί συγκρότηση. Τίς

περισσότερες φαρές ἐκφραζει

διαμαχες, έστω καί πάνω σέ δευ-

τερεύοντα προόλήματα, ἀπ’ ὅπου

δέ μπορεῑ νά πραέλθει τίποτα τό

ἱκαναποιητικό α’ ὅποιον τομέα κι-

ἂν συμ6αίνει. Συνήθως οἱ πολιτι-

κές διαμάχες δίνουν τό μοντέλο

για τή 6ιαστική ἀνάληψη εὐθυ-

νῶν λ.χ. καί στόν καλλιτεχνικό

τομέα. Δέν ἀποδίδουμε κακή

πρόθεση σέ κανένα, μά όφείλουμε

να διαπιστῶσουμε έλλειψη συνεί-

δησης μ’ αὐτή τήν τακτική, γιατί

πραματα πού ἀφοροῦν τό συμφέ-

ρον όλων ἀποκόόουνται ἀπ’ τήν

ένιαία δράση τῆς ἀρμόδιας ὁμα-

δας. Οἱ κρατικοί ἀναρμόδιαι

μποροῦν ἀνετα να ἐφαρμόσαυν

τό «διαίρει καί 6ασίλευε».. _

ἼΞρχομαι στό προκείμενα Ἀπό

τήν πρόσφατη καμπάνια πού ὸρ-

γάνωσε τό ANTI σχετικά μέ τή

δημιουργία Μουσείου Σύγχρονης

Τέχνης στήν Ἀθήνα (τό κείμενα

ἀποκλείει ρητά καθε ἐπαρχία)

διαπιστώσαμε πῶς ὑπάρχει ένας

εἰδικός ’Σύνδεσμος ἀπό καμιά

δεκαριά κατά τά ἀλλα πολύ κα-

λούς καλλιτέχνες, πού σχεδόν αύ-

τοσχεδιάζει λύσεις, εὐτυχῶς ἀνο-

μαιογενεῖς, για τὴ δημιουργία

ἑνός τέτοιαυ Μουσείου. Δέν έχω

σκοπό νά ἀσκήσω κριτική πάνω

στή δραστηριότητα αὑτῆς τῆς

ὁμάδας, μα δέ μπορῶ νά ἀπα-

φύγω τόν πειρασμό να ρωτήσω

μήπως αὑτό τό αἴτημα πού προ-

6άλλεται ἀπό λίγαυς, για καποιον

ὀλιγόπιστο δέν θα μποροῦσε νά

ἐκληφτεῖ πώς μαναχα αὐταί θέ-

λουν πιστοποιημένα τό Μουσεῖα

κι ὅσοι δέν ἀνήκουν στήν Ὁμαδα

δέν τό θέλουν. Δέν χωρεῖ ἀμφι-

δαλία πῶς ἡ μόνη πρακτική πού

ἐξασφαλίζει τήν ἐπιτυχία τοῦ

σκοποῦ εἶναι ἡ κινητοποίηση

ὅλων τῶν καλλιτωςνῶν, ἀφαῦ

πρῶτα καταλήξουν σ’ ένα ἐλάχι-

στα ὅρια κοινῆς συμφωνίας γιά

τό εἶδος τοῦ θεσμοῦ, Γιατί τό

πρόὸλημα έχει πολλές κι ἐντονα

ἀντιλεγόμένες ,πλευρές καί εἶναι

θανάσιμα σφάλμα να προὸάλλαν-

ται ακατασταλαχτες ἀπόψεις, μή

καινά παραδεχτές ἀπ’ ὅλους,

πάνω στό ζήτημα. Καί τό καθῆ-

κον αὐτό ἀνήκει στό Ἐπιμελητή-

ριο, μετα τήν ἐφαρμογή τοῦ

πρόσφατου Ναμασχέδιαυ.

Εἶναι, ὅσα να πεῖς, αόολα να

διαφωνεῖς τόσα ριζικά μέ μερικές

’έντονα προόαλλόμενες ἀπόψεις,

μα εὐτυχῶς ὑπάρχουν κι ἀπόψεις  

πού μας ἐνθαρρὺναυν. Ἠ ὅποια

ἀναμιξη τοῦ κράτους εἶναι κακό

ἀνεπανόρθωτα. ‘H Πινακοθήκη

εἶναι παράδειγμα γι’ ἀποφυγή.

Πραγματικα, ὁ θεσμός πού σαν

συγκεντρωτικός κρατικός φαρέας

θ’ ἀναλάόει. νά συμόιὸάσει τίς

συζητήσεις καί ν’ ἀποφασίσει για

τίς ἐκπροσωπήσεις στό ἐξωτερικό

εἶναι πολύ ἐπικίνδυνος. “Ὀπως κι

αποψη να διατυπωθαῦν οἱ ἀμφι-

σόητήσεις ὕστερα ἀπ’ τῆ δημι-

ουργία τοῦ θεσμοῦ, για νά μήν

εἶναι μιμήσεις ἀπό ξένα πρότυπα.

Τό θεσμό τόν ξέραυμε πολύ καλά

κι ἀπό τῶρα. Οἱ πιό πολλοί μι-

λοῦν για τό μουσεῖα, πράμα πού

συμ6αίνει γιατί έχαυν ὅλαι μέ

τοῦτο ἤ μέ κεῖνα τόν τρόπο στό

νοῦ τους τά μουσεῖα τοῦ ἐξωτερι-

κοῦ, κυρίως τοῦ Παρισιοῦ, ὅπου

ὑπάρχει τό μουσεῖα αὑτό. Μά τό

μουσεῖα αὑτό ὑπάρχει κιόλας

έδῶ, κι εἶναι ἡ Πινακοθήκη, δέν

μᾶς χρειάζεται ἀλλο παρόμοιο,

Οἱ ἀντιρρήσεις κι ἀμφισόητήσεις

εὐτυχῶς ὑπάρχουν καί πρέπει

ἀσφαλῶς νά διατυπωθοῦν πρίν

ἀπό καθε ἐνέργεια. Ἀνάλογας

θεσμός εἶναι καί τό μουσεῖα τοῦ

Λονδίνου, κι ὅσο για χειρότερα,

στῆ Μαδρίτη συνυπάρχει μέ τό

νεκρό, μά ὅσα να πεῖς κολοσσιαία

Πραδα, ένα μουσεῖα μηδαμινό,

ὅπου τα ἔργα τοῦ Πικασο συν-

ωστίζανται μαζί μέ ἀπίθανα ’έρ-

γα, πού κέρδισαν αὑτό τό προνό-

μιο γιατί οἱ δημιουργοί τους ἧταν

σέ φιλικές σχέσεις μέ τό καθε-

στώς τοῦ Φράνκα. Γιατί μέ τήν

ἐπέμόαση τοῦ κράτους ὑπάρχει ὁ

κίνδυνος αὐτός. Καί ἡ απαψη για

τό ἐκλεκτό προῖόν πού θα περι-

ληφτεῖ στίς κρατικές συλλαγές,

εἶναι τῆς ἴδιας τάξης ἰδέα. Εὐτυ-

χῶς πού ἐπισημαίνονται στίς

ἀπαντήσεις καλλιτεχνῶν καί κρι-

τικῶν ὅλοι αἱ κίνδυνοι, καθε

μορφῆς-

Δέν χρειαζεται λοιπόν κανένα

«μουσεῖα», μα ἐνα «ἀντι-μουσεῖα,

πού να 6γαζει τα καλλιτεχνικά

προϊόντα ἐξω ἀπ’ τό ἐμπαρικό

κύκλωμα, για νά ποῦμε κι ἐμεῐς

ἐναν ὅρο τῆς μόδας. Τό ἀντιμου-

σεῖο αὐτό δέν χρειαζεται νά εἶναι

καταχωνιασμένο στήν Ἀθήνα, μα

σκορπισμένο στίς ἐπαρχίες, κι-

νούμενα κι όχι στατικό. Να θέτει

σέ κίνηση πλατύτατες διαδικα-

σίες ἐπαφῆς τῶν ἐργων μέ τό

κοινό ὅλης τῆς Ἑλλαδας. Τό

κοινό αὑτό εἶναι πολύ πιό πρό-

θυμα καί σταχαστικό. Κι ἴσως μιά

τέτοια ἐπαφὴ νά ὑποὸάλλει ἔργα,

πού νά σπαζει τά ἑρμητικα καί

ἐμπορικα δεσμά, Εύτυχῶς διατυ-

πῶθηκαν ἀπόψεις πῶς τό ζήτημα

αὑτό δέν εἶναι τό μόνα, κι ἴσως ἡ

ἀρχή για μιαν ἀνανέωση τῆς

πρακτικῆς μας ν’ ἀρχίζει ἀπ’ ἀλ-

λοῦ; ἀπ’ τή μελέτη μιᾶς ὁργανω-

μένης ἐπαφῆς τοῦ κοινοῦ μέ τήν

τέχνη, ἀρχίξοντας ἀπ’ τήν Παι-

δεία. Md τό πρόόλημα εἶναι τε-

ράστια κι ἴσως χρειαστεῖ να ἐπα· -

νέλθαυμε.



ΝΑ ΓΙΝΕΙ ΣΥΛΛΟΓΟΣ

«ΦΙΛΩΝ ΤΟΥ ΜΟΥΣΕΙΟΥ»

Ἡ εἰσήγηση προκάλεσε τό ἐν-

διαφέρον πολλῶν, καί ἰδιαίτερα

τοῦ τότε Διευθυντῆ τῆς Ἐθνικῆς

Πινακοθήκης κ. M. Καλλιγά, ὁ

ὁποῖος πρότεινε νά ἀναλαόω, μέ

111 συμπαραστασή τόυ, 111v πρω-

τοόουλία σχηματισμοῦ αὐτοῦ τοῦ

συλλόγου.

Δυστυχῶς ἡ δικτατορία πού

Τό γράμμα τοῦ ζωγράφου Π. Ξα-

γοράεη ἔχει ὡς ἑξήςε

Ἀγαπητό «Ἀντί»

σοῦ στέλνω αὐτό τό «ἐνημέρω-

τικό σημείωμα» μαζί μέ φωτοαν-

τίγραφο ἀνακοινώσεώς μου στό

Α’ Συνέδρια Ἑλλήνων Καλλιτέ-

χνῶν (Α,Τ.Ι., Μάρτιος 1966),·’πού

περιέχει ἀπόψεις μου για τήν

ἵδρυση Μουσείου Σύγχρονης Τέ-

χνης-

Ἡ ἀνακοίνωση αὐτή εἶχε δη-

μασιευθεῖ τότε στό περιοδικό

«Ἐπιθεώρηση Τέχνης» (τεῦχος

136, Ἰούνιος 1966, 0.0. 464-468),

μαζί μέ ἄλλες ἀξιόλογες ανακοι-,

νώσεις τοῦ Συνεδρίαυ, ὅπως τοῦ

Α. Κοντόπουλου, τοῦ Σπ. Βασι-

λείαυ, τοῦ Δ. Κόκκινίδη, τοῦ Γ.

Χαῖνη κ.ά.

Τό θέμα τῆς ἱδρύσεως Μου-

σείου Σύγχρονης Τέχνης εἶχε ἀπό

τότε ἀντιμετωπισθεῖ καί μελετη-

θεῐ. Στήν ἀνακαίνωσή μου εἰχα

μάλιστα προτείνει τή δημιουργία

ἐνός συλλόγου «Φίλων τοῦ Μου-

σείου Σύγχρονης Τέχνης» πού μέ

τῆ δράση του θά μποροῦσε νά

6011611051 0110av111161 στῆν ἀναζή-

τηση τῶν ἀναγκαίων ἐνεργειῶν

για τήν ἐπίτευξη αὑτοῦ τοῦ σκο-

που.

ἀκολούθησε ἀνέκαψε καθε σχε-

τική προσπάθεια καί τώρα, μετά

δεκαετία, 6 «Σύνδεσμός Καλλιτέ-

χνῶν», πού σχηματίσθηκε ἀπό

φίλους ἐκλεκτούς συναδέλφους,

ἀνέλα6ε ’τήν πρωτόὸόυλία προ-

ωθήσεως τοῦ θέματος.

Πιστεύω καί εὔχομαι, 6 «Σύν-

δεσμος Καλλιτεχνῶν», μέ κατάλ-

ληλη διεύρυνση (πού 111 θεωρῶ

ἀπαραίτητη), να μπορέσει να

συντελέσει στήν ἄρτια μελέτη τοῦ

θέματας καί νά ἀναπτύξει μία

οὑσιαστικότερη δράση πλαισί-

ωμένη ἀπό προτάσεις - προγράμ-

ματα καί διερευνήσεις πρακτικῶν

δυνατότήτων καί καθοριστικῶν

πραῦποθέσεων, παρακινώντας τό

κράτος 0111 λήψη ὀρθῶν ἀπόφα-

σεων σχετικῶν μέ τήν ἰ’δρυση

Μουσείου Σύγχρονης Τέχνης. ’

Φιλικα

ΠΞαγοράρης 
ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ

Τῆς Ντόρας· Ἠλιοπούλου - ινογκόιιῃΓ

Τήν ἀφορμή γιά τήν ἔρευνα πάνω στήν ἀναγκαιότητα τῆς ἵδρυ-

σης ἑνός Μουσείου Σύγχρονης Τέχνης στόν τόπα μσς, ἔὸωσε ἡ μή

πράὸλεψη ἑνός ἀνάλογοι) ἱδρύματος στίς κυ6έρνητικές δηλώσεις

πού ’γιναν τόν περασμέν0 Ιούλιο καί πού ἀνάγ)ειλαν τήν ἐκτὲλεση

μιᾶς σειρᾶς πολιτιστικων ἔρ)(m. Στήν παράλειψη αυτή ἀντέδρασε

μέ ὁιαμαρτυρίες στόι τύπο ὁ νεοσύστατος τότε Σύνὸεσμος Καλλιτέ-

χνῶν. Ζητήσαμε ἀπό τούς 9 καλλιτέχνες τῆς ὁμάὸας αυτῆς τίς ἀπό-

ψεις τους πάνω στό θέμα κι ἀρχίσαμε την ἔρευνα με’ τίς ἔξι ἀπαντή-

σεις πού λάόαμε.

ΑΠΟ ΤΗΝ ΑΡΧΗ, ἐπιστήσαμε

τήν πρόσόχή στό ὅτι ἡ ἐρεύνα θα

’παιρνε, α’ Eva πρῶτο στάδιο, 111

μορφή μιᾶς γεγικότερης 6011160-

01161111011;, δίχως, δηλαδή, νά ἐμ-

όαθύνει στήν ἀνάλυση τοῦ προ-

όλήματος. Θά χρησίμευε σάν μιά

πρώτη «δυναμική κρούση» ὥστε

να συνειδητοποιηθεῖ ἀπ’ ὅλους -

τούς εἰδήμονες καί τό εὐρύτερα

1101v6 — ἡ ἐπιτακτική ἀναγκαι-

ότητα ἐνός τέτοιου έργου. M10;

καί κατορθῶνονταν κατι τέτοια,

θα προχωρούσαμε 016 δεύτερο

στάδιο, πού θα ἐξέταζε 150111711-

0111161 16v 196110 λειτουργίας ένός

ἀναλόγου ἱδρύματος. ·

Ἡ έρευνά μας συνεχίστηκε

ὁλόκληρα τό καλοκαίρι καί τό

φθινόπωρο μέ τίς ἀπόψεις τεχνο-

κριτῶν, αἰσθητικῶν καί θεωρητι-

κῶν τῆς τέχνης. (Η πρώτη ἀντί-

δραση τοῦ ὑπαυργείαυ Πολιτι-

σμοῦ στό θέμα σημειώθηκε μέσ’

τόν Ὀκτῶὸρη. ”Ομως, ἀπό κυ-

ὅερνητικῆς πλευρᾶς τό ζήτημα

προχώρησε τόσο ὥστε ὁὺπουρ-

γός v‘ ἀναφερθεῖ ἁπλῶς στῆν

ἀιαγκαιότητα ἑνός ἀναλόγου

ἱδρύματος, δίχως, παράλληλα, νά

προχωρήσει σέ πιό συγκεκριμένες

προτάσεις. Τελευταῖα, μιά ἀπο-

κλειστική συνέντευξη τοῦ Γεν.

Γραμματέα κ. Καδόαδία έδειξε

ὅτι τό θέμα συνεχίζει... να συζη-

τιέται στό ὑπουργεῑό. Πρέπει ν’

ἀπογοητευτοῦμε ἀπό τὴ «χλιαρή»

αὐτή ἀντίδραση ἥ τόυναντίον ν’

ἀναθαρρέψουμε μέ τό ὅτι οἱ αρ-

μόδιοι παραδέχτηκαν, ἐπί τέλους,

τήν ἀνάγκη αὐτῆς ”Ας ἐλπίσουμε

ὅτι τό μέλλον θά δείξει... τουλά-

χιστον κάπως περισσότερο ἀπ’

ὅ,τι τό παρελθόν. Ἡ σχετική μας

ἀπαίσιοδοξία ὀφείλεται στό ὅτι

μέχρι τώρα ἡ ἐμπειρία μας πάνω

στό θέμα ἦταν ἀποθαρρυντική.

Κι αὐτό γιατί, ἐπί σειρά ἐτῶν,  

γράφονταν ἄρθρα προόάλλοντας

σόόαρα ἐπιχειρήματα για’ τήν

αναγκαιότητα τοῦ ἱδρύματος (ὄλ.

ἀπαντήσεις Φερεντίνου, Σπητέ-

ρη) ῆ συστήνονταν ὁμάδες-

πυρῆνες για τήν προώθηση τοῦ

ζητήματος (θλ. ἐπιστολή Ξαγο-

ράρη). Δυστυχῶς, ὅμως, ὅλες αῦ-

τές οἱ προσπάθειες ἐμειναν δίχως

ἀποτέλεσμα.

Τά παρίσματα τῆς ἐρευνας στό

σημεῖο πού 6ρισκόμᾲστε τώρα

έχουν συνοπτικα ὡς έξῆςῑ

Κατ’ ἀρχήν ὅλες οἱ ἀπαντήσεις

αναφέρθηκαν - μέ διμφορέιικό,

6έ6αια, ἡ καθε μιά σχῆμα - στήν

ἐπιτακτική ἀναγκαιότητα τῆς

προόολής τῆς σύγχρονης τέχνης

στόν τόπα μας, μέσω εἴτε ἑνός

ἱδρύματος εἴτε ἐνός κέντρου εἴτε

ένός πυρῆνα ἤ, τέλος πάντων, ἐπί

μέρους πυρήνων-ἐργαστηρίων, Ἡ ’

μορφή πού παίρνει στή σκέψη

καί στήν ἐπιχειρηματολογία τοῦ

καθενός αὐτός 6 δίχως προηγού-

μενο στήν Ελλάδα όυγκεντρωτι-

κός 111 όργανωμένος -τρόπος προ-

όόλῆς τῆς σύγχρονης τέχνης, ποι-

κίλλει, 6έ6αια, ἀνάλογα μέ τίς

ἀπόψεις τῶν διαφόρων. (Ὀλες

ὅμως - ἐκτός μιᾶς - οἱ ἀπαντή-

σεις πρόὸαλαν καί θεώρησαν

πρωταρχική τήν ίδρυση ἑνός κέν-

τρου 0111v πρωτεύουσα, δίχως

ὅμως καί v' ἀπόκλείόυν τήν

παράλληλη λειτουργία ἐπί μέρους

πυρήνων στήν ἐπαρχία (Βακαλό).

Μόνο 6 ’09. Δουμανης ἀπέκλεισε

σαν ἀρχική ἐνέργεια τήν ὕπαρξη

ἑνός ἀναλόγου κέντρου καί πρό-

6αλε 0111 θέση του τήν τουλάχι-

οτον για μια «δοκιμαότική» πεν-

ταετία λειτουργία ἐργαστηρίων.

Ὅμως οὔτε καί 0111 λύση αὐτή

ἔχει μελλοντικά ἀποκλειστεῖ ἡ

ἰ’δρυση διαφόρων μουσείων καί

κέντρων ἐφ’ ὅσον αὑτά θα ’χόυν

κριθεῖ ἀναγκαῖα στήν προηγού-

μενη πρώτη φάση-

Τονίζαυμε 111 σχεδόν σέ ὅλες

τίς ἀπαντήσεις πού λαόαμε,

παραδοχή τῆς ἀναγκαιότητας

ἑνός “Ιδρύματος Σύγχρονης Τέ-

χνης καί τήν ἀντιπροόαλλόυμε

στίς ἀνερμάτιστες καί καθαρά

μιμητικές ἀπόψεις πού κυκλοφό-

“ ροῦν τώρα τελευταῖα σέ ὁρισμέ*

νους κύκλαυς; ὅτι, δηλαδή, ἐφ’

ὅσον στό ἐξωτερικό ἤδη πρό πολ-

’λοῦ ἀμφισόητεῖται ἡ ἀναγκαι-

ότητα ένός ἀναλόγου ἱδρύματος,

ποιός ὁ λόγος ν’ ἀποκτὴσουμε,

ἐμεῖς Eva ἐδῶ; Ἡ ἐπιπολαιότητα

τῶν ἀπόψεων αὐτῶν φαίνεται

ἀμέσως. Πῶς εἶναι δυνατόν ν’

ἀμφισόητόῠμε κατι ὅταν αὐτό

οὕτε κάν ὑπάρχει στόν τόπο μας

- απότελαῦμε ἄλλωστε 111 06v11

εύρωπαϊκή χώρα πού δέν τό 610-

θέτει- κι ἑπομένως, σέ ἀντίθεση

μέ τούς ξένους που ’χόυν 6011100-

στεῖ πόλλα χρόνια σ αὑτό, έμεῑς

δέν εἴχαμε ποτέ τήν εὐκαιρία νά

προόληματιστοῦμε καί νά δοῦμε

τί μᾶς συμφέρει. Ἴσως αὐταί πού

ἀμφισόητοῦν τήν ἰ’δρυση ένός

παρόμοιου κέντρου στῆν Ἑλλάδα

νά μήν τό δέχονται μέ τήν πατρα-  

παράδατη ἀρτηριόσκληρωτική

μορφή τοῦ μουσείου-μαυσωλείου.

Τότε, ὅμως, εἷμαστε ὅλοι σύμφω-

νοι, γιατί θέλουμε νά πιστεύόυμε

ὅτι ὅλοι ὅσοι μάχονται τώρα για

ν’ ἀποκτὴσουμε Eva παρόμοιο

κέντρο έχουν ἀρκετό γνῶθι 0' αύ-

τόν ὥστε να μή θέλουν να πρόι-

κοδοτήσουν τόν τόπα μ’ ἀλλο ἕνα

μόυσεῖα-νεκροταφεῖα. Κι ό ὅρος

μουσεῖα χρησιμοποιήθηκε στήν

ἐξαγγελία τῆς ἐρευνας ἀποκλει-

στικα σά λεκτικό σχῆμα, ἐπειδή,

ἀκριὸῶς, στόν τίτλιο μιᾶς καμπα-

νιας δέν ὑπάρχουν πέριθώρια για

ἐπεξηγήσεις.

Κατ’ ἀρχήν, λοιπόν, στίς ἀπαν-

τήσεις πού λάόαμε ὑπόστηρίζεται

ἡ ἴδρυση ἑνός μουσείου, ἀπο-

κλειστικα μέ τή μορφή τοῦ

ἱδρύματος-ζώντανοῦ ὀργανισμαῦ.

Σχετικα μέ τόν πρόσδιόρισμό

αὑτό ἀπακαλυπτικές οτέκαυν οἱ

ἐκφράσεις πού ἐπισημαναμε σέ

μερικές ἀπαντήσειςῑ μουσεῖα -

όῆμα (Δεκόυλακας) - φιλελεύθε-

90;, παλλόμενος όργανισμός

(Σπητέρης) - συνυφασμένο μέ τα

γενικότερα προόλήματα τῆς τέ-

χνης (2690111019)-

eH σέ γενικές, τώρα, γραμμές

σκιαγραφηση τῶν στόχων καί

κατά συνέπεια τοῦ 6ασικοῦ τρό-

που λειτουργίας ένός ἀναλόγου

ἱδρύματος, “έτσι ὅπως 6γαίνει ἀπό

τίς ἀπαντήσεις, έχει ὡς ἐξῆς; Θά

εἶναι Eva ἵδρυμα-κέντρο πούς

O a) θα διαθέτει μια μόνιμη δι-

αρκῶς ἀνανεούμενη, σέ έργα ποι-

ότητας ἐκθεση. Τα έργα αὐτα θα

ἐπιλέγονται ἀπό εἰδικές ἐπιτρο-

πές μέ μέλη καλλιτέχνες, τεχνο-

κρΤίΙτες καί θεωρητικούς τῆς τέ-

V.g‘6) θά“ ’διοργανῶνει διαλέ-

ξεις, σεμινάρια, πραὸολές καί γε-

νικά θα παρέχει καθε μέσον γιά

μια στοιχειώδη καθώς καί για

μιαν εἰδικότερη ἐνημέρώση

Ογ) θα ’ἐνισχύει στήν Ἀθήνα

καί 111v ἐπαρχία ἐργαστήρια καλ-

λιτεχνῶν παρέχοντας τους τίς

ἀπαραίτητες πρόϋποθέσεις για

τήν ἀπρόσκόπτη ἐξάσκηση τοῦ

λειτουργήματός τους (ὑποτρόφί-

ες, διοργάνωση ἐκθέσεων, πα-

ρόυσίαση ἐργου, ἐπιμόρφωση,

11.61.).

.6) θα διοργανῶνει στήν

ἐπαρχία, σέ συνεργασία μέ τούς

δήμους καί τίς κοινότητες, περι-

όδικές ἐκθέσεις, σεμινάρια καί

διαλέξεις φροντίζοντας για μια

διαρκῆ καί ἀπατελεσματική ἐν-

ημέρωση σχετικά μ’ ὅ,τι συμ6αί-

νει στήν πρωτεύουσα. Ἀκόμα θα

προωθεῖ μέ καθε δυνατό μέσα τά

τοπικα ταλέντα μετακαλώντας

καί στήν Ἀθήνα. Μ’ ὅλα αὐτά θα

έξασφαλίζεται ἡ ίκανοπαιητική

λειτουργία τοῦ διπλοῦ κυκλώμα-

τοςῑ, κέντρο - ἐπαρχία, ἐπαρχία -

κέντρο, πού ’ναι ἀπαραίτητη

πρόϋπόθεση για τήν ὀρθή ἀντι-

πρόσώπευση καί σφυγμομέτρηση

τῆς ἑλληνικής σύγχρονης τέχνης

καί, τέλος,

Οε) πέρα ἀπό τόν προηγού-

μενό γεωγραφικό καταμερισμὸ
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τῶν δραστηριοτήτων του. θα ’χει

χρέος νά ἐξασφαλίζει κι ἀπό τήν

κόινωνική σκόπια τήν ἐνημέρωση

ὅλου γενικά τοῦ λαοῦ μέ τό

κατάλληλα πρόγραμμα έκδηλώ-

σεων, ἐκδόσεων, πληροφοριοδό-

τησης 010 σχόλεῖα, ἐκπομπῶν

0111v τηλεόραση, πρόόαλῶν 11.0.

, Ἐξυπακαύεται, 6560110. 611 010

151010 εὐρύτητα προγράμματος,

ἐπειδή 611191611); ἀποτελεῖ ἀπό τήν

οἰκονομαλογική σκόπιά Eva πολύ

6090 φορτία, ἀπαιτεῖ έναν εἰδικό

προῦπαλογισμό πού μόνα τό κρά-

τος μπορεῐ να ἐξασφαλίσει. Κι ας

011v εἴμαστε γεματοι αὐταπατες

στό «νευραλγικό» 0016 σημεῖο.

Οἱ εῦθικται ἀρνησίες μιας τέ-

τοιας πραγματικότητας, μέ τό

πρόσχημα ὅτι ἀντιδρόῦν στό φά-

σμα τοῦ κρατικοῦ νεποτισμόῦ,

ὑπονόμεύόυν 0111v όύσία καθε

πρόῦπόθεση πού θά μποροῦσε να

κάνει 0016 16 σχέδιο ἐφικτό,

καταδικάζοντας έτσι οἱ ἴδιοι

αὑτό πού πασχίζουν να δημιουρ-

γήσουν. Κι ἀποτελεῖ μια πασι-

φανῆ πραγματικότητα ὃτι τόσο

μέ7αλόπνοα σχέδια δέν εἶναι

πραγματοπαιήσιμα δίχως τήν

1190111111 ἀρωγή, δίχως, δηλαδή,

να φόρολόγηθεῐ 6 Ἕλληνας πολί-

της. Ἀρκεῖ, 656010. νά 6ρεθεῖ

καί νά υἱοθετηθεῖ κάποιο σχῆμα

- π.χ. ἐκεῖνό τοῦ κληροδοτήματας

- ὥστε να μή δεσμεύεται τό

ἵδρυμα στῆ λειτουργία του. Νά

μπορεῑ, δηλαδή, νά χειρίξεται

ανετα τήν περιουσία του δίχως 111

δαμόκλειό σπάθη ἑνός κράτους

διαιτητῆ συντονιστή καί μιαν ἐξ·-

ουσία πού ’θ’ ἀστυνομεύει καί θα

λογακρίνει 111 λειτουργία του.

Κλείνόυμε τώρα αύτές τίς πρό-

χειρες σκέψεις πού ἀφοροῦν σέ

πολύ γενικές γραμμές 16 σχῆμα

τοῦ κέντρου αὑτοῦ για ν’ ἀπαρι-

601100005 0591115; ἀπό τίς κυρι-

61595; αἰτίες πού καθιστόῦν ἐπι-

τακτική τήν ἀναγκαιότητά του

στόν τόπα 00;:

Ο ΠΡΕΠΕΙ ν’ ἀποκτὴσουμε

ένα ἀνάλογα ἰ’δρυμα, όχι ὅμως

ἁπλῶς καί μόνο για νά τηρήσόμε

τά πρόσχήματα ἀντίκρυ στίς αλ-

λες χῶρες πού ἤδη διαθέταυν ἕνα.

O ΠΡΕΠΕΙ να τ’ ἀποκτὴσουμε

γιά v0 γεφυρωθεῐ τό χάσμα ἀνά-

μεσα 016v ἑλληνικά, λαό καί 111

σύγχρονη τέχνη, χάσμα πού γίνε-

ται ἀκόμα μεγαλύτερα κάτω ἀπό

τό 6090; τῆς ἐθνικῆς μας κληρο-

νομιας. Ἐξ ἀλλου ἡ θέσπιση μιᾶς

ἐπικαινωνίας,ἀναμεσα σέ ὅλα τα

στρώματα τοῦ έλληνικοῦ λαοῦ

ἀπό 111 μιά μεριά, καί 111 σύγ-

χρονη τέχνη ἀπό τήν άλλη, εἶναι

ἐπιτακτική, καί μάλιστα σχεδόν

ὑπαρξιακή ἀνάγκη, ἀπό 111 στι-

γμή πού 11 σύγχρονη τέχνη ἀποτε-

λεῖ τόν ἀντικειμενικό καταγρα-

φέα τοῦ δυναμικοῦ τοῦ σύγχρο-

-Ἷνού μας παλιτισμοῦ. Κατω ἀπό

Eva 151010 πρίσμα, ἡ κυ6έρνηση

δέν ἔχει τό δικαίωμα v‘ 09v15101

010; 151010; μορφῆς ἐπικοινωνία.

Ἡ ἵδρυση τοῦ κέντρου αὑτοῦ,

πού θα ’ναι ἀδέσμευτο ἀπό ἀπό

καθε κρατική κατευθυντήρια

γραμμή, θά μετριάσει σταδιακα
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καί θά ἐξόυδετερῶσει πόλλα

ἀναγκαῖα σήμερα κακά, καί συγ-

κεκριμένα τίς ἀπατηλές ἐντυπῶ-

σεις πού δημιουργοῦνται ἀπό τήν

ἐμπόρικῆ 1190601101010 τῶν γκα-

λερί. Ἀκόμα θά νεκραναστήσει’

16 ἐνδιαφέρον τῶν Ἑλλήνων

καλλιτεχνῶν τῆς διασπορᾶς για

τόν τόπο, κι έτσι, συσπειρώνόν-

τας τό ἐλληνικό καλλιτεχνικό δυ-

ναμικό. θά πράγματόπαιήσει μιάν

ὀρθότερη σφυγμόμέτρηση τῆς έλ-

ληνικῆς σύγχρονης τέχνης, θα τό-

νώσει καί θα ἐρεθίσει κατάλληλα

τά ένδιαφέροντα τοῦ ἐλληνικόῦ

λαοῦ καί ἰδιαίτερα τῆς νεολαίας

προσανατολίζόντας παράλληλα

καί τήν παιδεία 016v 10050 0016,

60 ἐνισχύσει πόλιτιστικά καί

ἰδίως στά Βαλκανια 111 65011 τῆς

Ἐλλάδας (ὄλ. ἀπάντηση Ξύδη).

ο ΠΡΕΠΙΞΙ τό ἵδρυμα 0016 νά

πραόλέπει 016v ὀργανισμό 100

010v ἐλαστικότητα προσαρμογῆς

καί συνεχοῦς ἀναπροσαρμογῆς

στίς εἰδικές κι ὁλόένα ἐξελισσό-

μεχες ἀνάγκες τοῦ ἐλληνικαῦ και-

ναῦ, έτσι ὥστε ἀπό 111 μιά νά γε-

φυρωθεῐ γρήγορα 16 χάσμα πού

πρόκαλεσε ἡ καθυστέρησή του

τόσα χρόνια κι ἀπό τήν άλλη v0

ληφθόῦν ὑπ’ όψη οἱ ἀνάγκες

ὅπως ἀποκαλύπτονται μέσ’ ἀπό

τούς διαφόρους δισταγμαύς κι

ἀμφισδητήσεις.

O ΠΡΕΠΙΞΙ τό ἵδρυμα 0016 νά

δέσει ὸργανικα μέ 111v ἑλληνική

πραγματικότητα κι όχι νά πρόσ-

καλληθεῖ παρασιτικα καί ξεκάρ-

φωτα 0’ έναν κατά τα ἄλλα ἀρτη-

ριόσκληρωτικά διαμαρφωμένα

”μηχανισμό.

O ΠΡΕΠΕΙ να δικαιῶνεται 611-

λαδή σαν ἀποτέλεσμα μιᾶς 5090-

τερης ἀναμόρφωσης, μόνη ἐγγύ-

ηση για ν’ ἀποκτήόει γερές ρίζες

(νά συνοδεύεται δηλαδή ἀπό πο-

λιτιστικές 111 ἐκπαιδευτικές

μεταρρυθμίσεις). ’

Πρέπει... πρέπει... A010 ’πού

ἐπιόάλλεται νά γίνουν εἰναι παλ-

λά. ”Ας 011v πανικοόληθόῦμε

ὅμως καί, πάλι, μπροστα στῆν κλί-

μακα τῶν ἐλλείψεων καί τῶν

ἀναγκῶν. Κι 0016 γιατί ὑπάρχει

- ας μήν τό ξεχνᾶμε ~ 6 κίνδυνός

νά μείναυμε μιάν ἀκόμα φορά

0111 θεωρία καί, δυστυχῶς, στό

σημεῖα 0016 ὴ ἐμπειρία μας εἶναι

κατι περισσότερο ἀπό τεκμηρι-

ωμένη,..  

'8320019-

Τῆς ”Αννυς Θ. Κολτσιδοπούλου

ΦΕΝΤΕΡΙΚΟ ΓΚΑΡΘΙΑ ΛΟΡΚΑ

30 χρόνια ἀπό τή δολαφανία του

 

 

Ἕνα ἀξια μνημόσυνα στή «Νέα Σκηνή»

Ἠ πρώτη φετινή πρεμιέρα τοῦ Ἐθνικοῦ Θεάτρου 0111 N50 Σκηνή,

ἧταν ἕνα παρήγορο ξάφνιασμα. Οἱ «Φασαυλῆὸες τοῦ Κατσιπόρρα»

μαζί μέ τόν «Ντόν Περλιμπλίν καί τήν Μπελίσα» τοῦ Λόρκα (σκηνοθέ-

σιά Μπάκα, σκηνικά, κοστούμια Δ. Φωτόπουλου), ἧταν κάπως ἕνας

ἐξαγνισμός γιά τίς περσινὲς θεατρικές αμαρτίες τῆς Νέας Σκηνῆς.

τΗταν ἀκόμα φόρος τιμῆς γιά τά 40 χρόνια πού συμπληρώνονται ἀπ’

τή ὁολοφονία τοῦ ποιητῆ.

Ἡ ἐπιλογή έργων ἀπό τό καυ-

κλοθέατρο τοῦ Λόρκα, σωστή,

ἀφόῦ καί για τό κοινό περισσό-

τερο αγνωστο“εἷναι καί για τόν

ἴδια ὑπῆρξε τό ἀγαπημένα του

γεφύρι ἀπό τήν ποίηση στό θέ-

ατρο.

Τό κουδουνάκι πού ἀντηχοῦσε

01:6 Φόυεντεόακέρας καί 0111

Γραναδα για να μαζέψει τούς μι-

κρούς θεατές τοῦ Λόρκα στό μι-

κρό του κουκλόσυμπόσιο·, ἀντή-

χησε καί για μᾶς στόύς «(1)0000-

λῆδες τοῦ Κατσιπόρρα», σ’ αύτή

111 λαϊκή φαρσα τοῦ φόόεραῦ φα-

σουλῆ Κριστομπίττα καί τῆς ζα-

χαρένιας κούκλας Ραζίτας. Ὁ

σκηνοθέτης, ζωντάνεψε μέ πολλή

φαντασία, χιόῦμορ καί σωστή αἴ-

-σθηση τούς «θλιμμενο-χαρούμε-

νους» κούκλους τοῦ Λόρκα 111

ἀποκάλυψε τα νήματα τῆς παί-

ησης, τοῦ παίχνιδιαῦ, τοῦ λαϊκοῦ

παραμυθίοῦ καί τῆς κοινωνικῆς

πραέκτασης. Μέσα σέ χρώματα,

κινήσεις, στάσεις καί ρυθμόύς τῆς

κομμέντια ντελλ’ 0915, μ’ Eva  
 

100 _

Δ. BAANTA:

40 καί

 

ἐκυκλοφόρησε

6 Δ’ τόμος ἀπομνημονευμάτων

(Νεαελληνική πολιτική Ἱστορία)

«1950—1967 Τραγωὸία τοῦ ΚΚΕ»

Διαθεση; 745.547

Πωλεῖται στα διόλιοπωλεῐα

«Καρτιέ Λατέν», Βουκουρεστίου ”·

«Ἡράκλειτος», Ἡρακλείτου 11.

  

ἀχνό λοῦστρο παιδικῆς φινέτσας

καί μαγείας ἀπό πάνω. κύλησαν

μαεστρικά οἱ ἓξι εἰκόνες τῆς δια-

φανης αὐτῆς ἱλαροτραγ(ι)δίας. Τά

σκηνικά καί τα κοσταύμια τοῦ Δ.

Φωτόπουλου, ὅοήθησαν πολύ στό

ὑφός τῆς παραστασης, έτσι απλα,

ἥμερα κι 0669060 σαν λορκικα

σκίτσα.

Οἱ ἠθοποιοί ἔδειξαν μιαν ἀσυ-

νῆθιστη εὐαισθησία 111 ’ένα κέφι

δημιουργικό, κυρίοις στίς νότες

τοῦ «παιχνιδιόῦ» καί τῆς καλο-

ζυγιασμένης ὑπερόολῆς. "E0010.—

ξε. σαν τό ἐργο v' αγγιξε μέσα

τους χόρδές ξεχασμένες κι ἀχα-

λαστες, κι αύτές ανταποκρίθηκαν

ὅλα συγκίνηση καί καμαρι στό

ἀναπαντεχο καλεσμα.

Ὁ «Περλιμπλίν καί ἡ Μπελίσ-,

00», 0016 16 μικρό «σχόλεῖογγέ-

λόιόυ καί θρήνου», πού 6 Λόρκα

δέν πρόφτασε νά τοῦ δώσει τίς

διαστάσεις πού σκόπευε, συμ-

πλήρωσε τήν παρασταση-ἐπέτειό

τῆς Νέας Σκηνῆς. ”Ισως τό κλαμα

νά πῆρε μεγαλύτερη θέση 011‘ ὅ,τι

έπρεπε στό δόσιμο τῆς δισυπό-

στατης αὐτῆς μινιαταύρας. Ἴσως

v0 011 61111115 600 θα ’πρεπε 16

δάκρυ μέσ’ ἀπ’ τό γέλοια. Στίς-

60051; ὅμως πού στήθηκε, καί

016v τρόπο πού ἐρμηνεύτηκε, εἶχε

μιά ποιότητα καί μιά θλίψη 0o-

ναδική.

A0111 1’1 θλίψη ’ἐμοιαζε ν’ ἀπλώ-

νεται πολύ ἐξω ἀπ’ τό ματωμένα

στῆθός τοῦ Περλιμπλίν, πού δίνει

τήν καρδια του στῆν ἀκαρδη

Μπελίσσα. Μοιαζει νά ρωτάει

για τήν ψυχή καί τό σῶμα τοῦ

δολοφονημένου πόιητῆ, πού ποτέ

δέν 695611115. Σέ ποιόν να ’χε τα-

ξει τήν καρδια του καθῶςμτέ-

θαινε στό Βιθναρ, ἀποχαιρετών-

10; 10 600vc’1 τῆς Σιέρρα Ἐλόίρα;
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Τοῦ Χάρη Ξανθουδάκη

Ἕνα ἓνδιαφέρον πείραμα

Θάνου Μικρούτσικου.· «Καν-

τάτα γιά τή Μακρόνησο» καί

«Σπουὸή σέ ποιήματα τοῦ“Βλα-

ὁίμιρου Μαγιακόὸσκη»

Μέ ἀφορμή τόν πρῶτα δίσκο

τοῦ Θ.Μ. «Πολιτικά Τραγόύδια»

εἶχα διατυπώσει μερικές προσω-

πικές ἀπόψεις για τό πολιτικό

τραγούδι γενικότερα μέ ἀναφορά

στό συγκεκριμένα ἔργα (ΑΝΤΙ,

αρ.35, 27/12/75)- ὁ δίσκος πα-

ρουσιάστηκε στό μεθεπόμενο

τεῦχος, ἀρ. 37, 24/1/76). ‘0 δεύ-

τερος μεγάλας δίσκος τοῦ Θ.Μ.,

τόν ὁποῖο ακουσα σέ δοκιμα-

στική κόπια, κυκλοφορεῐ αύτές

τίς μέρες καί περιλαμὸάνει δύο

<<κύκλαυς>>ῑ τήν «Καντατα για τή

Μακρόνησο», ἐπάνω στόν «Πέ-

τρινο χρόνο» ταῦ Γιαννη Ρίτσου,

καί τῆ «Σπουδή σέ ποιήματα τοῦ

Βλαδίμιρου Μαγιακόόσκη»

μεταφρασμένα ἀπό τόν Γιαννη

Ρίτσα. Τά στοιχε”α τοῦ δίσκου.

Πλευρα Α

«Καντάτα για _ τῆ Μακρόνησο» -

τραγουδά ἡ Μαρία Δημητριάδη

l. Εἰσαγωγή 2. «Ντίκ»· συμμε-

τέχει ὅ Σάκης Μπόυλάς

3. «Ἀλέξης»’ συμμετέχει ὁ Γι-

άννης Ζουγανέλης 4. «Γερόντοι»

5. «(1)εγγαρι»- συμμετέχει ὁ Γι-

ῶργός Μιχαηλίδης

Πλευρα B. .

6. «Χρέος» 7. «Χρόνος»-

συμμετέχει ἡ Ἀφροδίτη Μάνου.

«Σπουδὴ σέ ποιήματα Βλαδίμι-

ρου Μαγιακόόσκη»- τραγαυδά ἡ

Μ. Δημητριάδη 1. Προανάκρόυ-

σμα 2. «Μ’ ὅλη μου τῆ φωνή»

3. «Τό ποίημα τοῦ Ὀχτώὸρη>>’

συμμετέχει δ Γιῶργός Κιμούλης

4.« Ξελασπῶστε τό Μέλλον»

Τή μουσική ἐρμηνεύόυν 21 ἐκ-

τελεστές. Στήν «Καντατα» συμμε-

τέχουν πολλοί ἠθοποιαί καί ἡ δι-  

δασκαλία τῶν χορικῶν ὀφείλεται

στή Σοφία Σπυράτου. Στό «Ποί-

ημα τοῦ Ὀχτώόρη» παρεμδάλλε-

ται «κείμενα σύντροφου ἐργάτη».

Ὁ Θανος Μικρουτυικιις ιιι)-

χισε νά γράφει τραγούδια τα

πρῶτα χρόνια τῆς δεκαετίας τοῦ

‘6Q. Ἀργότερα ἀσχολήθηκε συ-

στηματικά μέ τή μουσική για τό

θέατρα καί, εὐκαιριακά, μέ τή

σύγχρονη μουσική. Ἡ θητεία του

στό τελευταῖο αὐτό εἶδος τόν

ῶθησε μᾶλλον να χρησιμοποιήσει

τεχνικές τῆς πρωτόποριακῆς

μουσικῆς γραφῆς στίς θεατρικές

ὑποκρούσεις, παρα νά δημιουρ-

γήσει αὐτοτελῆ έργα «ἀπόλυτόυ»

χαρακτῆρα. Oi δανεισμοί αὐτοί

έδιναν συχνά, καί τίς περισσότε-

ρες φαρές μέ ἐπιτυχία, ἕνα

γκρότέσκο-τραγικό ἤ κωμικό χα-

ρακτῆρα στῆ θεατρική του δου-

λεια- τόν ἴδια σκοπό ἐξ άλλόυ

έξυπηρετόῦσε ένα προσωπικό ἐν-

όρχηστρωτικό ὕφος μέ ἰδιότυ-

πόυς συνδυασμούς ὀργάνων καί

μιά, «προκλητική» πολλές φαρές,

παρουσία τῶν χαλκινων πνευ-

στῶν.

Στα τραγούδια τό ἐκφραστικό

μέλημα τοῦ ΘΜ. συγκεντρωνό-

ταν κυρίως στῆ μελωδική γραμμή.

‘H ἐνόργανη συνοδεία περιοριζό-

ταν κατα κανόνα στῆ χρησιμο-

ποίηση καθιερωμένων στό εἶδος

συνδυασμῶν, ὑπαγορευμένων καί

ἀπό τίς ἀνάγκες παρουσίασης

τῶν τραγαυδιῶν σέ μια μπόυατ ἤ

α’ “ένα ἀναιχτό χῶρός ῆλεκτρικῆ

κιθάρα, ἠλεκτρικό μπασό, πιανο,

κρουστά καί μερικά πνευστα

(φλααυτα ἤ κλαρινέτό ἤ κόρνό ἤ

τρομπέτα ἤ τρόμπόνι ἤ συνδυ-

ασμούς τῶν παραπανω).

Στήν «Καντατα» ὁ συνθέτης

ἐπιχειρεῖ για πρώτη φορά μιαν

εὐρείας κλίμακας ·συγχῶνευση

τῶν προηγουμένων χαρακτηρι-

στικῶν. ”Ολα τά στοιχεῖα τῆς

προηγουμένης συνθετικῆς του

πείρας εἶναι παρόντα στό έργο

αὐτό, καί μάλιστα σέ πολλά ἐπί-

πεδα;

Ἀπό τή σύγχρονη μουσική ὁ

συνθέτης χρησιμόπαιεῖ καί αὐτό-

νομα μέρη καί στοιχεῖα σέ συν--

v δυασμό μέ παραδοσιακότερα

σχήματα. Ἡ Εἰσαγωγή, μέ τῆ

σύγχρονη γραφή τῶν ,ἐγχόρδων,Ι

τίς στικτές παρεμόαλές τῶν πνευ-

στῶν, τούς ψιθύρους καί τίς

κραυγές τῶν ἠθοποιῶν, θά μπο-

ροῦσε να εἶναι ένα αὐτοτελές

κόμματι τοῦ πρωτοπόριακαῦ γέ-

νους.

Γιά τά τραγούδια τῆς «Καντά-

τας» ὁ ΘΜ, μεταχειρίζεται ἐπι-

μελημένες καί ἐκφραστικές μελω-

δικές γραμμές, καλοδαυλεμένη

ένορχήστρωση μέ σύνθετα ρυ-

θμικά σχήματα καί ἀρκετά εὑρῆ-

ματα. “

Ἀπό τῆ θητεία τόυ στό θε-

ατρικά εἶδος, ὁ συνθέτης διατηρεῖ

πολλά στόιχεῐα; ἐκφωνήσεις καί

απαγγελίες, παρεμὸολές, ἐλεύ-

θερη αποσπασματική μορφή, ἐν-

· ορχήστρωση· ἡ ἀντιστοιχία τῆς

τελευταίας μέ τήν παλιότερη θε-

,ατρική δούλεια τοῦ ΘΜ. φανε-

ρώνεται κυρίως στῆ χρησιμοποί-

ηση τῶν πνευότῶν στόν «Ἀλέξη»

καί τοῦ εὐφώνιου στό τέλος τοῦ

ἔργου. Ἐξ ἄλλου ἡ υἱόθέτηση τῆς

μορφῆς τῆς καντάτας ὑπαινίσσε-

ται μιά δραματική πρόθεση ση-

μειῶναυμε ὅτι τό έργο θα παρου-

σιαστεῖ σέ σκηνική μορφή στό

κέντρο καί σέ συνοικίες τῆς

Ἀθήνας.

Σέ συζήτηση μέ τόν ΘΜ. ὁ

συνθέτης ἐξήγησε πώς ἡ ἐπιλογή

τοῦ θέματός για τό Μακρονήσι

καί ἡ ἐπιθυμία του νά πετύχει

Eva ἐνιαῖο έργό κι ἕνα δραματικό

ἀποτέλεσμα τοῦ ὑπέὸαλαν τήν

ἰδέα νά μεταχειριστεῐ αὐτή τή μορφή. Τα χορικα τῶν ἠθοποιῶν

καί ἡ συχνή «ἀντίστιξή» τους μέ  

τίς μελωδικές γραμμές ὑποκαθι-

στοῠν τήν παρουσία τῆς χορω-

δίας στῆν κλασικῆ καντάτα.

Στήν ἐρῶτηση γιά τῆ λειτουρ-

γικότητα ἤ μή τῶν ἀπόσπασμα-

των μέ πρωτόποριακῆ μορφή, ὅ

συνθέτης ἐξῆγησε ὅτι δέν θα

μποροῦσε νά μελοποιήσει διαφα-

ρετικά τήν καταστροφή τοῦ πρῶ-

του τάγματος (Εἰσαγωγή).

«Ἀλλά φαντάσαυ τόν “Ντίκ’“ με-

λόποιημένό σάν τόν Pierrot

Lunaire!»

Σαν ἀκροατής καί σάν μουσι-

κός πιστεύω ὅτι ἡ «Καντάτα» εἴ-

ναι ἡ πιό δλοκληρωμένη δουλειά

τοῦ ΘΜ. Στό έργο αὐτό ὃλέπω

ἕνα διπλό πείραμαῑ μιά προσπά-

θεια λειτουργικῆς σύνδεσης πρω-

τοπαριακῶν στοιχείων μέ παρα-

δοσιακα καί μιά προσπάθεια

αμεσης ἐπικόινωνίας μέ τό λαό σέ

γλῶσσα σύγχρονη. Ὁ χρόνος καί

ἡ πραξη θα δείξουν αν ἡ λύση

τοῦ πρώτου προόλήματός - πού

τόσους συνθέτες ἀπασχόλησε χω-

ρίς ἀποτέλεσμα - ὅρίσκεται στῆ

σωστή ἀντιμετώπιση τοῦ δεύτε-

ρου.

>I= »Εἰ »Ξῖ

Καί δύο λόγια για τό δεύτερο

έργο τοῦ δίσκους

Ἡ ἀμεσότητα τῶν μελωδιῶν

τοῦ Θ.Μ., ἡ αἰχμηρότητα τῶν

στίχων τοῦ Μαγιακόόσκη καί ἡ

χαρακτηριστική ἑρμηνεία τῆς

Μαρίας Δημητριάδη παραπέμ-

πουν ἀμεσα στα «Πολιτικα Τρα-

γούδια». Ἡ σημαντική διαφορά

ἀπό τόν προηγούμενα δίσκο 6ρί-

οκεται ότήν ἐνορχήστρωσηῑ στή

«Σπόυδή σέ ποιήματα τοῦ Βλα-

δίμιραυ Μαγιακόὸσκη» τά τρα-

γούδια συναδεύονται ἀπό ένα

πολύ πλουσιότερό κι ἐπιμελημένό

ῆχο μέ ένδιαφέρουσα εὑρήματι-

κῆ. Τά τέσσερα τραγούδια δέναν-

ται ὸργάνικά σ’ έναν κύκλα μέ τή

όοῆθεια ένός προανακρούσματας,

συνδετικῶν σημείων καί μιᾶς

κοινῆς ἐκφραστικῆς γραμμῆς.

Σαν πετυχημένη συνέχεια τῶν

«Πολιτικῶν Τραγουδιῶ , μπο-

ρεῖ νά προεικάσει κανεῇς ὅτι ἡ

«Σπόυδῆ» θα έχει τῆν ἰ’δια ση-

μαντική σταδιοδρόμία καί ἀπή-

χηση.

 

ἡ ΜΑΦΑΛΝΤΑ καὶ ὁ ΚΟΣΜΟΣ της τοῦ ΚΟΥΪΝΟ
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-μαυσικήο

Ἱ-Ι «Μπαττερφλαυ» , τό ντεκόρ της

κι Eva γερμανικό «μίνι-φεστιὸαλ»

Τοῦ Γιωργου Λεωτοάκου

Η ΧΕΙΜΩΝΙΑ ΤΙΚΗ μουσική «σαιζόν» ἄρχισε (καί για τήν ὥρα

σταμάτησε...) με’ τήν ἔναρξη τῆς Ἐθνικῆς Λυρικῆς Σκηνῆς κι ἕνα

μίνι-φεστιὸάλ τοῦ Ἰνοτιτούτου «Γκαῖτε» Ἀθηνῶν· 3 ἐνὸιαφέρου-

σες ἐκὸηλώσεις με’ μουσικές μορφές καί τεχνοτροπίες πού ἡ ἀπου-

σία τους ἀπό τό Ἡρώδειο, τό καλοκαίρι, ἔγινε ἰδιαίτερα αἰσθητι7.·

Μουσική Ἀναγέννησης γιά παλιά ὄργανα, 18ου αἰώνα μέ ὄργανα

ἐποχῆς, συχνά ὑπογεγραμμένα ἀπό ὁιάσημους κατασκευαστές, καί

χορωὸιακή.

Ἀρχίζαυμε, φυσικά, μέ τήν

κρατική μας όπερα. Δέν ἧταν

ἀσταχη ἡ ἰδέα τῆς ἀνανέωσης τῆς

διδασκαλίας τῆς «Μπαττερ-

φλάυ», καταταλαιπωρημένου

παρ’ ἡμῖν ἀριστουργήματός τοῦ

Πουτσίνι (Θυμάμαι, παλιά χρό-

νια, μια διδασκαλία του ὅπου

πάνω στῆ “σκηνή ἔδλεπες ἀνθι-

σμένες κερασιές, ἀναιξιάτικες ὡς

γνωστόν, καί χρυσάνθεμα φθινό-

πωρινά...) Ἀπό τή διανομή ξε-

χωρίσαμε κυρίως τόν Ἀνδέα

Κουλουμπῆ (Πρόξενό Σαρπλες

λιτότατα σέ κινήσεις καί πειστι-

κότατα σαν φιγούρα, ἀπόλυτα

κυρίαρχό τῶν ἐκφραστικῶν δυ-

νατοτήτων μιᾶς φωνῆς ἁπλῆς,

μουσικότατης καί ὁμοιογεναῦς σέ

χρῶμα σ’ ὅλη της τήν ἔκταση) καί

τῆ Λέλα Σταμος (Σουζόύκι, σέ

μία ἀπό τίς εὐτυχέστερες φωνητι-

κές «φόρμες» της, μέ ἀνάλογα

μουσικά καί ὑπόκριτικά προσόν-

τα). Δυό ἐπιδόσεις πού πράγματι

μποροῦσαν νά σταθόῦν σέ ὁποια-

δήποτε ξένα λυρικό θέατρα.

Πρωταγωνίστρια ἡ Ζανέτ Πη-

λαῦ, ἀξέχαστη Ντόνα Ἐλόίρα,

τόν Ἰούλιο, στό «Ντόν Τζιοόαν-

νι» τοῦ Μότσαρτ, μᾶς χαρισε καί

τώρα στιγμές ἀξιόμνημόνευτης

μουσικότητας καί φίνας, πραγμα-

τικά όπερατικῆς, προόόλῆς τοῦ

ὡραίου φωνητικοῦ ὀργάνου της;

διασκέδασε τελείως τήν ἐντύ-

πωση ἀπό κάποιο ἀρχικό «μπα-

λαρισμα» πού γρήγορα χάθηκε

καί ἀπό καποιες σκληρότητες

στίς ψηλές περιοχές. Ἐρώτημα-

τικά ὅμως αφησε ἡ ἔλλειψη κινη-

τικῆς ανεσής της μές στό πετσί

τῆς 6αθμιαῖα ὡριμάζουσας

Ἰαπωνίδας καί μια ἔλλειψη ἑν-

ότητας στό πλασιμο ταῦᾸρόλαυ.

Εὐγένικός στό τραγούδι του,

παρά τίς ἀδυναμίες του, ψηλα, 6

Θ.“Πετρακης σταθηκε Πίνκερτον

ὑποκριτικά ὑποτανικός. Εὐπρε-

πέστατοι σέ μουσική ἐκφορά τῆς

φωνητικῆς τους «πάρτας», οἱ

Μιχ. Χελιώτης (Γκόρό) καί Σπ.

Ἀγγελόπουλος (πρίγκιπας Για-

μαντόρι). Διακριτικῆ στῆ μικρῆ

της ουμμετοκή (α’πρὰξη)ἡ χορω-

δία (διδασκαλία Π. Τζαφέρης)
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πού τραγουδοῦσε ἑλληνικά, ἀντί-

θετα μέ τήν «ίταλόφωνη» διανό-

μή. ’

μ Γενικα μιά μόυσικότατη παρα-

σταση 0' ὅ,τι ἀφορά τή ραή τῶν

φωνῶν, μ’ ὅλα πού καποιες στι-

γμές αἱ τελευταῖες ἀπειλήθηκαν V

ἀπό τήν ὀρχήστρα; ἐκτός ἀπό

παροδικές ἠχητικές τραχύτητες,

στήν ἀρχή, ἔδειξε καποιες τάσεις .

«σκεπάσματας» τῶν ἐπί σκηνῆς.

Μολαταῦτα 6 ἐκφραστικός κυμα-

τῖσμός της ἧταν πολύ συχνά ανε-

τος κι εὐχάριστός καί ἡ γενική

της έπίδόση έκαμε φανερές παλ-

λές ἀπό τίς ἐνόρχηστρωτικές λε-

πτότητες τῆς ,ταρτιτόύρας Γε-

νικα ἧταν ἀπό τίς εὐτυχέστερες

πρόσφατες ἐπιδόσεις τοῦ μα-

έστρου Δημήτρη Χωραφα. Δέ θα

διεκδικόῦσε ὅμως τόν ἰ’διο χάραν

κτηρισμό (ἀκριόῶς ἐπειδή εἰναι

γενικός διευθυντής τῆς Ε.Λ.Σ.) ἡ·

πρωτακουστη, τελείως ἀντίθετη

μέ τά καθιερωμένα πρωτόόουλία

του νά παραθέσει στό πρόγραμμα

(σαν να ἧταν προσωπικό του

«πρόσπέκτους») καλακευτικα

αποσπασματα ἀπό ξένες κριτικές

ἀδικώντας ἐπί πλέον ἀλλους συν-

τελεστές τῆς παραστασης, πού

φυσικα,δέ μποροῦσαν να διεκδι-

κήσουν γιά τόν ἑαυτό τοὺς ανά-

λογο δικαίωμα. Περιορισμένη καί

φανερά ἀνιση ἡ συμόολή τσῦ

«κεκλημένου» σκηνοθέτη Τζῶν

Κόπλεϋ σ’ ὅ,τι ἀφόρά τό πλάσιμο

τῶν ρόλων ἑνός ἔργου πού σί-

γουρα δέν τοῦ ἔδινε εὐκαιρίες να

δείξει τίς ὅποιες του ἱκανότητες

στῆν κίνηση ὁμάδων καί πληθῶν.

Ἔχαντας κάποια ίδιαίτερη, τέ-

λος, προσωπική ἐξοικείωση μέ τό

θέμα «Ἰαπωνία», δέ θεωροῦμε

ἄσκοπα νά ἐκθέσαυμε ἐδῶ λεπτόῃ

μερῶς τό πῶς καί γιατί ἀστόχησε

ὁ κ. Σπ. Βασιλείου στά σκηνικα

καί κοσταύμιαῑ όχι, 6έ6αια, για

νά κάνουμε ἐπίδειξη γνώσεων ἤ

να πικράνουμε έναν καλλιτέχνη

καθ’ ὅλα σεόαστό καί συμπαθῆ

ἀλλα για νά δώσαυμε Eva μέτρα

εὐθύνης κι εὐαισθησίας πρός ὅ,τι

λέμε «κουλταύρα». Μέτρο ξένα,

δυστυχῶς, συνηθέστατα

ἡμῖν πού, ἰδανικα, ἔπρεπε να

παρ’ ’

 

 

ι ,

ἐπικρατεῖ ὅχι μόνο στῆν Ε.Λ.Σ.

ἀλλα καί σέ καθε άλλη ἑλληνική

σκηνή. Ὀ κ. Βασιλείου δέν θα

έπρεπε κάν να κινηθεῖ α’ Eva

χῶρο τόσο ξένο πρός τήν ἀπο-

κλειστικα έλληνική «κουλτόύρα»

του. Τουλάχιστον θά έπρεπε νά

ἔχει ἐξασφαλίσει τή συμὸουλευ-

τικῆ συνεργασία μορφωμένων

”Ιαπῶνων· σήμερα δα 6ρίσκονται

ἄφθονοι στῆν Ἀθήνα. Αὐτό, φυ-

σικά, ἀπό τῆ στιγμή πού στό σκη-

νικό θέληαε ν’ ἀκολουθήσει μιά

ρεαλιστικῆ γραμμή ἀντί για

«ἀφηρημένες» λύσεις πού θα τόν

γλίτωναν ἀπό άρκετές κακότα-

πιές - ἀναπόφευκτες ὅμως α’ ὅ,τι

αφορα τά κοστόύμια.

Πρῶτά-πρῶτα ἐ’πρεπε να λη-

φθεῖ αὐσιαστικά ὑπ’ όψη 6 τόπος

κι 6 χρόνος τοῦ ἔργου. Ἡ

«Μπαττερφλαυ» χρόναλογεῐται

ἀπό τό 1904, ὁ ἀπῶτατός φιλό-

λογικός πρόγονός της, ῆ «Κυρία

 
 
 
 
 

  

Χρυσανθεμο» τοῦ Πιέρ Λοτί ἀπό

τό 1887 καί τα γἐγανότα πού

περιγραφόνται 0‘ αὐτήν ἀπό τό

1885. “Εποχή τοῦ ἐργου; «ἡ ση-

μερινή» (1). Φανερό ὅτι 6ρισκό-

μαστε λοιπόν α’ αὐτή τήν Ἰαπω-

νία τῆς ἐποχῆς Μέιτζι

(1868—1910), πού καταόαλλει

ὑπεράνθρωπη προσπάθεια συν-

αγωνισμαῦ τῶν δυτικιῖ)ν δυνάμε-

ων. ”Av δεχτόῦμε τό ὲ885 σάν

χρονολογίά τῶν δρωμένων, μια

δεκαετέα ἀργότερα ῆ Ἰαπωνία

θριαμὸεύει στό Σινοϊαπωνικό καί

μιά εἰκοσαετία στό Ρωσόῖαπω-

νικό πόλεμοί’ Ἐποχή κοσμογο-

 

 

μ’“’νική ὅσα καμιά άλλη ἴσως τῆς

ίαπωνικῆς ἱστορίας, ὅπου ἡ πάλη

ἀνάμεσα στῆν παράδοση καί τόν

ἐκσυγχρονισμό, ὅπως ἤθελε να

τόν έπιὸαλει ὁ αὐτοκράτορας

Μέιτζι, λές καί γίνεται γεννῆτρια

μιᾶς νέας κινητήριας δύναμης

τοῦ ἰαπωνικοῡ έθνόυς. Ἐποχή μέ

τεράστιες ἐπιπτώσεις στόν ἰαπω-

νικό τρόπο ζωῆς, στῆ λαγοτεχνία.

στό θέατρα, στίς εἰκαστικές τέ-

χνες, στήν ἀρχιτεκτόνική. "000

γιά τό Ναγκασάκι, ἰδιαίτερα,

ἧταν τό μόνο «παραθυράκι»

ὅπου χάρη 0‘ αὐτό ἡ αὐτααπο-

κλεισμένη ἐπί δυόμιση αἰῶνες

Ἰαπωνία, ὥς τά μέσα τοῦ 19ου

αἰῶνα, διατηροῦσε (για λόγους

καί ἐμπορικούς καί ἐνημέρωτι-

κοὺς) καπόια έπαφή μέ τό λόιπό

κόσμό. Αὐτά καί πλῆθος ἄλλα·

έπρεπε νά ἔχει ἀφομοιῶσει ὁ

κάθε δυτικός σκηνογράφας πού

θά καταπιανόταν μ’ Eva θέμα

 

τόσο λεπτό. ”Ας περασόυμε ὅμως

στήν αὐσία;

Στήν α’ πράξη αἱ ἐμφανέστερες

ἀνορθογραφίες ἧταν τα έπιπλα

ἀπό μπαμπού, ὁ καναπές μέ τά

«γκρενα» μαξιλάρια κι ἡ δυτική

ὀμπρέλα; τελείαις ξένες παραυ-

σίες στόν κῆπο ἑνός ἰαπωνικαῦ

σπιτιοῦ, ἰδίως ἐκείνης τῆς ἐπό-

χῆς. Κῆπο πού κι αὐτός δέν μπο-

ροῦσε να εἰναι τίποτε ἀλλο ἀπό

ἰαπωνικός. Καί για νά περασόυμε

στα φυτα; δέν ἔχω δεῖ ποτέ σέ τέ-

τοιους κήπους τό φυτό πού ἀπό

μακρια φαινόταν σάν φραγκόου-

κο, μήτε καί τό ἀλλο, ἐκεῖνο πού

 

 

Καθε Σάββατα

κυκλοφορεῐ ἡ

ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΠΟΡΕΙΑ t

ὄργανα Σοσιαλιστικοῦ ἀγώνα καὶ προβληματισμοῦ

  



ἔμοιαζε σαν γλιτσίνα (ὅισταρία ἡ

σινική, ianuwmafilji ), τουλάχι-

στον σέ «κρεὸατα», “Ὀσο για τά

ροῦχα, τά ψάθινα κωνικα καπέ-

λα, διαδομένα στῆν Κίνα καί στῆ

Ν.Α. Ἀσία, χρησιμοποιοῦνται

ὅχι ἀπό ἀχθοφόρους ἀλλά κυρίως

ἀπό ἀγρότες για τῆ δουλεία στα

ρυζόχῶραφα. Σ“ ὅ,τι ἀφορα τήν

ἀμφίεση τῶν, Ἰαπωνίδων, όχι

μόνο μερικά ἀπό τά ὄμπι (ζῶνες)

ἧταν ὑπερόαλικά μεγαλα, καί συ-

χνά, τά χρώματα τῶν κιμονό

ὑπερόολικά φανταχτερα καί ἐξω

ἀπό τό τρεχάμενό (πολύ ὑψηλό)

ἰαπωνικό γόῦστο. Πρόσωπικα θα

ἤμουν πολύ προσεχτικός καί α’

ὅ,τι ἀφορά τό διακοσμσ ὁρισμέ-

νων μόνα κομμώσεών τους -

ὑπαψιαζόμαι ὅτι συνδέεται μέ

ὁρισμένες μόνο κοινωνικές ἐκδη-

λώσεις; Θα ρωτόῦσα Ἰάπωναί

Ἐπίσης θα ἀπόφευγα τίς κρεμα-

μενες ηιὲσΙιω· στῆν κόμμωση τῆς

ἡρωίδας. .

Περναμε στό σκηνικό τῆς 6'

καί γ’πραξης. Ὑποψιαζομαι ὅτι

ὡς πρός τό ἐξωτερικό, τό σπίτι

ἧταν ἐμπνευσμένο ἀπό παραστά-

σεις τῆς ἐγχρωμης ἰαπωνικῆς

ἐστάμπας u/(iyo-e, (ἐποχή ἀκμῆς

17ος μέσα 19ου αἰῶνα) ἐνῶ ἡ

περί αὐτό θλάστηση (δένδρα

κ.τ.λ.) ἀπό τελείως διαφορετικό

εἰκαστικό ότύλ; κινέζικης πρό-

έλευσης πού πέρασε σέ τελείως

ἄλλες, «ἀριστοκρατικότερες» ἀπό

16 πλῆτο-ι) ἰαπωνικές εἰκαστικές

παραδόσεις. Κι ὅσα κι άν δέν

ἀπόκλείω 16 νά τήν εἰδε 6 κ. Ba-

σιλείου σέ κάποια «ἐστάμπα»,

πρασωπικα θ’ ἀπόφευγα τήν

περικοκλαδα στό κιγκλίδωμα τοῦ

6αθους. ”Οπως καί τῆ στέγη πού

ἔδειχνε μαλλον καλαμωτῆ παρα

ψάθινη (law: no ymw). Θά προ-

τιμοῦσά Eva πολύ απλό, τυπικά  

ἰαπωνικό σπιτάκι, μέ μαῦρα (ἢ

μπλέ) γυαλιστερά κεραμίδια (ku-

warn).

”Ας κοιτάξουμε ὅμως τό ἐσωτε-

ρικό του. Θα περίμενε κανένας

συρτές πόρτες, φατνώματα,

παραόάν κ.τ.λ. Ἀντί γι· αὐτό εἴ-

χαμε Eva ἰαπωνικό ἐσωτερικό

«μεταπλασμένο», πού θύμιζε

μᾶλλον τή μισαρημαγμένη, δυσ-

-τυχῶς, σήμερα «Παιδικῆ Χαρα»

Φιλόθέης τοῦ ἀείμνηστόυ Πικιῶ-

νη —— 6 ὁποῖός ἐκεῖ, φυσικά, δέν

εἶχε κανένα λόγο ἱστορικῆς αὐ-

θεντικότηταςί - παρα ἐσωτερικό

τ’σπωνικοῦ σπιτιοῦ, Στήν τοκονό-

μα, τή «γωνια πού δίνει τόν

πνευματικά καί καλλιτεχνικό 16-

vo» (2) στό ἰαπωνικό δωμάτια,

δέν ἔχω δεῖ ποτέ μήτε κασέλα

(χωριστά εἶναι τα ἰαπωνικα

«ντόυλαπια») μήτε καί ἀγαλμα-

τάκι τοῦ Βούδδα. Ἐκεῖ, ὑπάρχει

συνήθως «μιά ζωγραφική κακε-

μόνο, μια σύνθεσή λαυλόυδιῶν

ι’κεμπάνα καί Eva δυό μικρόπρα-

γματάκια ἀκόμη» (3). Kai που-

θενά, στῆ θέση τοῦ κακεμόνο δέν

ἔχω δεῖ μαῡρο ὕφασμα μέ χρυσο-

κέντητόυς χαρακτῆρες, ἰδε-

ογραμματα καί «χιραγκάνα», πού

θεώρησε καλό να ὅάλει 6 κ. Βα-

σιλείουί ”Οπως λάθας ἧταν καί ἡ

μεταφορά τῶν .χρωμάτων τῆς

«ἐστάμπας» (καλοπροαίρετα

μόνο μποροῦμε να τό δοῦμε ἔτσι)

016v πίνακα τοῦ 6αθους - ἀσυμ-

6ί6αστο μέ τήν ἰαπωνική όρθο-

δοξία τῆς διακοσμητικῆς έσωτε-

ρικῶν χώρων.

Περνάμε ξανά στά κοστούμιαῑ

Meta τά ἐκτός τόπου καί χρόνου

σέ σχέδιο καί χρῶμα κόσταύμια

καί καλύμματα κεφαλῆς τοῦ αὐ-

τόκρατορικοῦ ἐπίτροποι) καί τοῦ

ληξίαρχαυ, στῆν α’ πράξη, τό κο-

στοὺμι τοῦ Γιαμαντόρι συμπλή-  

ρωνε τήν ασταχίαῑ Ποτέ Ἰάπωνας

εὐγενής δέ φόρεσε κατι τέτιοί Τό

κόψιμο θύμιζε Κίνα καί τό σχέ-

διο τόῦ - ὑφάσματος, πολύ μα-

κρινα θεατρικά κοστούμια (τοῦ

Νόῑ) Ἠ κόμμωσή του μᾶς σά-

οτισε κι αὐτή; μήτε ῆ παλιά, τῶν

μακρυμαλληδων μεγαλαφεντά-

δων «νταϊμυό» καί τῶν σαμουράι

τους μήτε καί ῆ τελείως εὐρω-

παῖκῆ τῶν εὐπατριδῶν τῆς ἐπο-

χῆς Μέιτζι. Ὁ Γιαμαντόρι θά

ἧταν ἴσως προτιμότερα νά ἐμφα-

νιστεῖ μέ δυτικοῦ τύπου στρατι-

ωτική στολή. ”Ηδη, ἀπό τό Νόέμ-

6ρη 1883, στῆν περίφημη λέσχη

Ρόκαυμέικαν, τοῦ Τόκυο, δόθηκε

ἡ πρώτη μιᾶς ἱστορικῆς σειράς

δεξιώσεων δυτικαῦ τύπου, ὅπου

οἱ Ἰάπωνες εὐπατρίδες καί στρα·

τιωτικόί, ντυμένοι μέ στόλές ἐπό-

χῆς, ἐπιχειροῦσαν να χαρέψόυν,

μεταξύ ἀλλων, ὅαλς (4). Kai τό -

1886, ἡ κυ6έρνηση τοῦ Ἰτό Χι-

ραμποὺμι υἱοθέτησε μιά διοικη-

τική πολιτική πού εὐνοοῦσε τήν

ἀριστοκρατία καί. τόν ἐξεύρω-

παῖσμό. "000 για τούς δυό συν-

οδόύς τοῦ Γιαμαντόρι (στρατι-

ῶτες;), 0‘ ὅλα τα ἰοπωνικά μαυ-

σεῖα πού ἔχω γυρίσει δέν ἔχω δεῖ

ποτέ κράνη, παραδοσιακα ἢ μή,

μέ... «σαύὸλα» πού θύμιζε ἀόρι-

στα Πρώσσους.

Χαρίζουμε, τέλος. 016v κ. Ba-

σιλείου τό μαλλον ἀντρικῆς κο-

ψιας καί χρώματος μπλέ σ’κοῦρο

κιμονό τῆς ἡρωίδας μέ τή σκου-

ρόπόρφυρη ζώνη (θα ἀποφεύ-

γαμε αὐτό τό χρῶμα) ὅχι ὅμως

καί τό κατακόκκινο κἰμονό πού

ρίχνει πάνω της στῆ σκηνή τῆς

αὐτοκτονίας. Δέ μπαρέσαμε να

μή χαμαγελασαυμε ξέροντας ὅτι

αὐτό τό χρῶμα εἶχαν ἀλλοτε

τα...έσώρουχα τῶν Ἰαπωνίδων.

"ON αὐτά ὅμως τά σημειώνόυμε  

όχι σαν αὐθεντίες, ἀλλά σάν με-

ρικά ἀπό τά θέματα πάνω στα

ὁποῖα, στῆ θέση τοῦ κ. Βασιλεί-

ου, θά ἤμαστε ἰδιαίτερα πρόσ-

εχτικαί, ρωτώντας καί ξαναρω-

τώντας Ἰαπωνες. Καί δυό παρα-

τηρήσεις για τό σκηνοθέτηκ. Κό-

πλεϋ; Εἶναι ἄηθες για Ἰαπωνα,

ἀκόμη καί τῆς σειρᾶς τοῦ Γκόρα,

να κάνει, μιμητικά, τήν κίνηση

τοῦ χαρακίρι. Καί θα ’πρεπε νά

δόθεῖ ἰδιαίτερη πρασόχή στή

χρήση τῆς δενταλιας, πού στῆν

’Ἰαπωνία, 6ασικά, παλια ἧταν

σύμὸολόάντρισμαῦ.

Γυρεύω «ψύλλους στ’ ἀχερα»

θα πεῖτε. ”Ισως να μήν ἔπρεπε να

περιμένουμε τίποτε ἄλλο ἀπό τῆ

στιγμή πού καί 16 πρόγραμμα

δημοσίευε Eva ἀνυπόγραφα, δα-

κρύόρεκτο λαϊκό ρομαντζο γιά τό

συνθέτη, παραμορφώνοντας μά-

λιστα (στῆ σελίδα τῆς διανομῆς)

καί τό ὄνομα τὸυ, ἀπό Puccini

σέ... Putsini. («Ὀλύμπια»,

17.10.1976).

*t‘k

Kai τώρα, τό γερμανικό «μίνι -

φεστιόαλ» μας;

Στίς [5.10.76 (αἴθουσα ξενό-

δαχείου <<Κάρα6ελ>>) τό συγκρό-

τημα «Ἀντριαν Βίλλαρτ», ἀπό τό

Φραιμπσυργκῑ 4 μουσικώτατοι

τραγαυδιστές (2 μεσόφωνοι, τε-

νόρος, 6αθύφωνος), φλαγέρες μέ

«ράμφος», κρομόρνες καί 6ομ-

6άρδες - ὅργαναΙ τῆς οἰκογένειας

τοῦ ὅμποε, - νταυλτσιάνες - τῆς

οἰκογένειας τοῦ φαγκότου - διέ-

λα, λαοῦτρ, τρόμπόνι. Περιέργως

τό· πρόγραμμα, μόνο ἔργα τοῦ με-

γάλου Βίλλαρτ (γ. 1480/90 — θ.

1562) δέν περιεῖχεί Παιγμένο
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ὅμως μέ μουσικά ἦθος ποῦ’ἐλαχι-

στοποιοῦσε τῆν ἑντύπωση παρο-

δικῶν μικροατυχημάτων (στιγμές

ἐκφραστικῆς ὑπότανίας, τανικῶν

παρεκκλίσεων σέ κάποια φωνή ἦ

ὄργανα ἢ καπως αδρότερης προ-

όολῆς ἑνός ἢ δύο ὀργάνων) στά-

θηκε πόλυτιμότατη προσφορά 0'

Eva διψασμένο κοινό ὅπως τό έλ-

ληνικό, δίχως εὐκαιρίες ζωντανής

ἀκρόασης αὐτῆς τῆς μουσικῆς κι

αὐτῶν τῶν ὀργάνων. Ἀπό τίς

6116 δεκάδες «ἀριθμῶν» του, ξε-

χωρίσαμεῑ .

Τήν 5φωνη «Καντσόνα» τοῦ

Σάμουελ Σαιτ (1587-1654), αρι-

στούργημα μιας πρῶιμης «μιμη-

τικῆς» αντίστιξης πού, ἐξελίκτι-

κα, θα ὁδηγήσει αργότερα σέ

μορφές ὅπως 16 «ριτσερκαρε»

καί ἡ φόύγκα.

Τίς συναρπαστικές «Κραυγές

τοῦ Λόνδίνου», τοῦ Ὀρλαντι

Γκίμπονς (1583 — 1652). δέσιμό

σέ περίτεχνη πολυφιιΝική σύν-

θεση- τῶν φημισμένιιιν

« διαλαλημάτων» (.vll'eet-cries) τῶν

ὑπαίθριων πουλητῶν.

Κι Eva ἀχρόναλόγητο ἴσως

«Κόοντλίμπετ» (χιουμόριστικό

εἶδος μουσικῆς. ὅπου γνωστές με-

λωδίες ῆ κείμενα, συνδυαζονται

κατά τρόπο σκόπιμα έτερόκλητο)

τοῦ Μελχιόρ Φρανκ (1580; -

1639) πού oi αδρότατες ἀντιθέ-

σεις χαρακτῆρα τῶν στοιχείων

του θύμιζαν τήν περίφημη «αρ-

μονική κωμωδία». ὅπως λέγεται,

«Ἀμφιπαρνασσός» (1594) τοῦ

Ὀράτσιό Βέκκι - ἔργα σταθμός

στῆν ἐξέλιξη τῶν μορφών· ἀπό τό

στάδιο τοῦ κορεσμόῦ τῆς πολυ-

φωνίας στῆ λυρική μόνωδία καί

στῆν ὅπερα. Σ“ αὐτήν ἄλλωστε

τήν ἐξέλιξη μποροῦσε να ἐνταχθεί

καί τό μικρό αριστόύργημα τοῦ

Τκίμπονς πού ἤδη ἀναφέραμε.

Ὁ ὅρος «Κολλέγκιουμ» (λατι-

νικός). ἑρμηνεύεται σαν «μουσική

ἀδελφότητα». Ἀναφέρεται σέ

«ὁμάδες για τήν ἐκτέλεση μουσι-

κῆς δωματίου ἤ γιά μικρή ,ὀρχή-

στρα σέ διαφορες γερμανικές πό-

λεις, ἰδίως “Αμὸοῦργο καί Λει-

ψία, τό α’ μισό τοῦ 18ου αἰῶνα).

Τό «Κόλλέγκιουμ Ἀόύρεουμ»

(Χρυσή Μουσικῆ Ἀδελφότητα,

ἀς ποῦμε), πού ἀκούσαμε στίς

2Ο.10.76, στήν ἴδια αἴθουσα,

χρησιμοπόιεῖ τά γνωστα ὄργανα

τῆς σημερινῆς ὀρχήστρας ἀλλά σέ

παλια κατασκευή τῆς ἐποχῆς τῶν

Χαυντν καί Μότσαρτ, ὑπογε-

γραμμένη κάπότε ἀπό περίφη-

μους ὀργανοπαιούςῑ κερδίζει ’έτσι

σ” ἔκφραση καί τραγούδι ὅ,τι χα-

νεται σέ φωτεινότητα καί λαμψη

ἠχοχρώματος καθώς καί σέ δυνα-

τότητες τονικῆς ἀκρίόειας.

Περιέργως ὅμως οἱ έρμηνεῖες

τοῦ συγκρότήματος (ἐπί κεφαλῆς

τό α’ ὂιαλί, Φραντσγιοζεφ

Μ α γ ε ρ) μοιάζόυν ακριὸῶς

σαν να πρόσπαθοῦν να...ξεπερα-

σουν αὐτές τίς τόσο χαρακτηρι-

στικές ἰδιότητες τῶν ὁργάνων

πού διάλεξαν, σχεδόν να τίς

αγνοήσουν. ῗΗταν ἐρμηνεῐες σχε-

δόν ἐπιθετικα ρωμαλέες, μέ

αδρότατες δοξαριές καί ρυθμό
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πού ἡ ἐμφασή τους ἐρχόταν α’

ἀντίθεση μέ τήν εὐσυνείδητα ἐπι-

διωκόμενη ἀκρίόεια σέ λεπτοὺς

χρωματισμούς καί μέ τό σχεδόν

τέλεια «φραζέ». Κατω ἀπό τέ- .

τοιες συνθῆκες τα πνευστα μόλις

πού λειτουργοῦσαν σαν ῆχόχρω-

μαί

Στό πρόγραμμα ἡ Συμφωνία σέ

σολ έλ. ἀρ. 83,·«“Η Κότα>>τόῦ

Χαυντν καί ἡ πασίγνωστη 4οή,

ἐπίσης σέ σόλ έλ. τοῦ Μότσαρτ,

Στή μέση, τό Κοντσέρτα γιά κλα-

,ρινέτο σέ λα μείζ. ἔργα Κ. 622

τοῦ Μότσαρτ, μέ σόλίστ τό συν-

,αρπαστικό X α ιν τ ς Ν τ ά ι ν-

τ σ ε ρ, σέ παλιό ὄργανα, μέ «00-

νοριτέ» κλαρινέτόυ μπασου στῆ

χαμηλῆ περιοχή. Θαυμάσιά ἡ τε-

χνική ἀναπνοῆς του, 6 πλοῦτος

τῶν (ὑψηλοῦ συγκινησιακαῦ τό-

νοτ) λεπτότατων αποχρώσεῶν

του; μᾶς χάρισαν μια μουσική

ἀπόλαυση ἀνεπαναληπτη.

Στήν Καθόλική Ἐκκλησία

(21.10.76), ἡ Χσρωδία

«Μπάχ» τοῦ Ἐσσεν, ὑπό

τόν Γκέρχαρντ Χέρόιγκ,

χαρακτηριζόταν ἀπό ἀρτιότητα

τεχνικῆς, ἐπαγγελματική πείρα

ἀξια ν’ ἀναστέλλει «ἐν τῶ γίγνε-

σθαι» τίς ὅπόιες φυσικές τάσεις

παρέκκλισης ἀπό τό σωστό τό-

νικό ὕψος, καθαρότατο χωρισμό

τοῦ ἠχητικόῦ ὑλικόῦ σέ ἐπίπεδα

ἀλλα καί Eva τυπικά γερμανικό,

ὑπόλευκα θά λέγαμε «τίμπρσ».

Οἱ ἰδιότητες αύτές, ἐνῶ διασφά-

λιζαν ανετη ἐπικοινωνία τοῦ

ἀκραατῆ μέ τά ἔργα, λειτούργη-

σαν κατά τρόποΙ περίπου ὁμοι-

όμόρφό ἀπό τεχνότρόπία σέ τε-

χνοτροπία. Τό πρόγραμμα, πλού-

σια σέ ὡραιότατες σελίδες τῶν

Σύτς, Μπάχ, Μπράμς, Κοντάγυ

κ.α. θύμισε γιά νηόστή φορά τό

πόσο περιορισμένο καί μοναμερές

(συμφωνική καί ρεσιτάλ) εἶναι τό

φάσμα τοῦ μουσικοῦ ἐπιστητοῦ

τοῦ κοινοῦ μας πού, μεταξύ άλ-

λων, ἀγνοεῖ τῆ μεγάλη φιλόλογία

τῆς χαρωδιακῆς μουσικῆς. Στό

χαλασμένα έκκλ. όργανό τοῦ Ἀγ.

Διονυσίου, ὁ Γκ. Χέρόιγκ ἔπαιξε

καί σελίδες Ρέγκερ, Φρανκ καί

Σούμαν μέ ὀμαιόμόρφα πηχτῆ καί

ὄαρια «ρεζιστρασιόν» πού ἔκανε

θαμπή καί δυσπρόσληπτη τήν

ἤδη παχύρρευστη, χρωματική συ-

χνα, πολυφωνία τους. Κι άφησε

καί κάποια ἐρωτημάτικά για τό

συγχρόνισμό ποδόπληκτρόυ καί

μανόυαλιῶν.

(I) Mosca Carner: «Puccini, a critical

b'iograpliy», ed. Due/(worth, I958,

ΖΔ ed. I974, 051379-80

(2)Pierro-Silvi0 Rivetla:«Nihan—ga no

Iebiki». ed. Hoepli, Milano 1943,

σελ. 182.

(3)Pielro-5ilvio Rivetla, ibid.

(4)«Jupane.1e Maxic and Drama in the

Meiji Era». compiled and edited by

Καικίνα Toyota/1a, Iranxlated and

adapted by Donald Keen and Ecl-

ward S. Seidenxlicker. Ed. 0b-

unxlia, Tokyo, Japan, σελ.

216,217. Bl. ἀκόμη· Yukio Mixhi-

ma: «Samba Kamaclli» from

«Fire Modern Νι) Plavx». Iranxl.

with an inlroduclion by Donald

Keene, ed. Char/ex E. Turtle Co,

Tokyo, 1967, σελ. 15-16.
 

.Lm’ig.

‘0 ”Αλέξης Ζήρας παρουσιάζει

δυό ποιητικά θιθλία.

ΑΛΕΞΑΝΔPOE 1ΣΑΡΗΣ.’

«”Ομιλος Φίλων Θαλάσσης»

«Ὁ ἰσορροπιστής» (ποιήματα)

ἐκὸ. Λέσχη, 1976, σελ. 62.

Πρόκειται γιά δυό συλλογές

ποιημάτων, ἐνσωματωμένες στό

’ίδιο διόλία. Ὁ «”Ομιλος Φίλων

Θαλάσσης» γράφτηκε ἀπό τό ’66

μέχρι 16 ‘73 καί «‘O ἰσορροπί-

στής» ἀπό τόν Γενάρη μέχρι τόν

’ῐόύλιο τοῦ ’74.

Ο.Φ.Θ.;-Στή συλλογή αὐτή 6

A. ”Ισαρης περναει ἀπό μιά ρε-

αλιστική ποίηση τοῦσώματος για

να ἀποδώσει συμὸολικά τήν ἐρω-

τική του μετόυσίωση πάνω στα

ἀντικείμενα, 016v χρόνο καί στίς

κινήσεις, πού ἐπενδύονται ἀπό

τίς ψυχικές διαθέσεις του. Οἱ

δραματισμοί τοῦ πόιητῆ ἀναδί-

νόυν ῆπιαυς τόνους χρωμάτων,

μᾶλλον ἀδιαφανεῖς, οἱ στίχοι εἶ-

ναι ἀτμοσφαιρικοί καί γεμάτοι

ἀπό τραυματικές εἰκόνες, πού

’ἐξωτερικεύουν μιαν ἀγαπητική

ὀδυνηρή σχέση, ὅπως αὐτή 600i-

ζει τόν ἐξωτερικό κόσμο 016v δι-

εσταλμένα ἐφιαλτικό, ἐσωτερισμό

τοῦ Α. Ἴσαρη. “

’ «Ὁ ἰσόρροπιστής»; Ἠ δεύτερη

αὐτῆ συλλογῆ δείχνει φανερά

ἀπό δομική αποψη τήν ἀρτίωση

τοῦ ποιητικοῦ λόγου. ”Av 016v

«“Ομιλο Φίλων Θαλάσσης» συν-

αντάμε· σέ μερικά σημεῖα μιαν

ανιση κατανομή τῆς συγκινησι-

ακῆς φόρτισης, ἐδῶ ὁ Α. Ἴσαρης,

ἰδιαίτερα στίς μορφές τῆς ποιητι-

κῆς του πρόζας, τείνει στήν ἀπα-

λειψη τοῦ προηγούμενου ἰσχυροῦ

συναισθηματισμόῦ του. Πετυχαί-

νει, ἔτσι, μιά πόλύσημη ἀπολογη-

τική ρευότότητα πού συχνά συν-

οδεύεται ἀπό τή μουσική ὑπό-

κρουση μιᾶς ὃυζαντινῆς ρυθμό-

λογίας.

«ἡ μουσική / συμπράττει σ’τήν

ἐξαντλητική προσπάθεια τοῦ

ἰσαρρόπιστῆ. ἀν ἐξαιρέσαυμε

τίς μέρες τῆς ἀκρατὴς κατα-

θλιψης, τά ματια του ἀντλαῦν

, συνήθως ἀπ’ αὐτήν». (σελ.

Τά ποιήματα αὐτῆς τῆς συλλό-

γῆς λειτουργοῦν μοναχά σαν μια β

ἀδιασπαστη ἑνότητα. Τα «έντεκα

ἀποφθέγματα για τή συμπερι-

φαρά καί τόν θάνατό τοῦ ἰσορ-

ροπιστή» ἀποτελοῦν 1116. δια-

δρομή ὀργανική καί ἀλληλοσυμ-

πληρούμενη Σάν φόρμα γραφῆς

ἐντάσσονται ἔκδηλα σέ μιά

ὑπερεαλιστική ἓκφραση, ὅπου

,ἀναθυμήματα, παλιές ἐμπειρίες

καί τωρινα ὂιώματα ἀφομοι-

ώνονται μεταξύ τους καί ἀποτυ-

πώνονται 0' Evav ἀεικίνητό φιλ-

μικό χρόνο. «Ὀ ἰσορροπιστής»

εἶναι 6 ἀποστασισποιημένος θε-

ατής καί ταυτόχρονα ὁ συμμέτο-
 

χός τῆς ὑπαρξιακής στάσης τοῦ

ποιητῆ, ἀπέναντι 0’ 6,11 16v περι- .

6αλλει, αὐτή τῆ φορά, ὅμως, α’

Eva περιόαλλον ἀπό, στίλὸουσεξ

εἰκόνες.

«Διασχίζει / τίς ἀτραπούς τοῦ

παραθαλάσσιου Πεθελινόῦ

καί ἡ ψυχή του εἶναι περίλυ-

πος Eu); θανάτου. Οἱ μυρου-

διές τῶν σωμάτων καί τῶν

φυσικῶν ἀναπνοῶν,· ταρά-

ζόυν ιτήν προσοχή του ἀδι-

άλειπτα. Ἡ θάλασσα κοχλά-

ζει καί τόν ἀποπλανά» (σελ.

ΝΑ ΤΑΣΑ ΧΑ ΤΖΙΔΑ Kl-

« Ἀκρυλικά»

ἐκὸ. Πολύπλανο. 1976

“Ἀν τό πρῶτο 6ι6λίο παίησης

τῆς Ν. Χατζιδακι; «Στίς ἐξόδους

τῶν Πόλεων» (1971) ἀνῆκε α’ Eva

χῶρο προσωπικῆς ἀγωνίας, ἀλλα

μέ σαφεῖς ἐνδείξεις πολιτικῶν ἐν-

ταλμάτων, πού πρόσδιόριζαν σέ

τελική ἀνάλυση καί τήν κατα-

σταση τοῦ ψυχισμαῦ της, τά

«Ἀκρυλικα» προχωροῦν σέ μιά

πλήρη εἰκονόκλασία τοῦ παρα-

δόσιακοῦ ποιητικοῦ μύθου, δί-

νοντας πρωταρχική διάσταση

στίς κόμματιασμένες ἀναπαρα-

στάσεις ένός κόσμου όυθισμένου

1στή δία.

Κυκλωμένη ἀπό τόν ἐφιάλτη

μιᾶς κοινωνίας παραδομένης στῆ

θεοποίηση τῆς μηχανῆς, ἡ Ν. X0-

τζιδάκι σαρκαζει ἀνατρεπτικα τό

ἀκρωτηριασμένο ἀπό τά 6ιόμη-·

χανικα παραγιιιγα πρόσιιιπό της.

Τά χρώματα που κυριαρχούν

στούς στίχους της έχόυν τήν ψυ-

χρή ἀναλαμπή τῶν μετάλλων ἦ

τήν οὐδετερότητα Ιτῶν πλαστι-

κῶν. Τό φανταστικό τῆς ποι-

ήτριας δέν εἶναι ὑπερουρανια

ἀλλά ἀναπαράγει τήν πολιτική

τελματωση τοῦ καπιταλιστικοῦ

τρόπου ζωῆς, ὅπου δέν ὑπάρχουν

περιθώρια αδασμολόγητῆς ἐλευ-

θερίας.

«Τί εἶναι αὐτό πού θα σοῦ

σκάψει τά ματια

ποια γυναικεία παρέμὸαση θα

σοῦ συστήσει

τήν ἀνεπανόρθωτη 6λα6η τοῦ

ἀμφιόληστροειδοῦς τῆς ἐσπέ-

ρας

ποιά κατερρείπωση συγκινή-

σεων

θα σοῦ ράψει τά δάχτυλα

στούς τύπους...»

Ἡ Ν, Χατζιδάκι εἶναι μιά γυ-

ναίκα πού κινεῖται σέ μιά σύγ-

χρονη ἀσφυκτική πόλη. Οἱ ἐρω-

τές της ἐπενδύόνται ἀπό μιά δια-

6ρωτική ματια, πού 6λέπει πίσω

ἀπό τά ἐπισφαλῆ φαινόμενα τῆς

κατανάλωσης, σέ κάθε ἐπίπεδο,

τό ἀνολόκλήρωτό. Πίσω καί πέρα

ἀπό τό ἄκουσμα τῆς ἠλεκτρόνι-

κῆς μουσικῆς ἀφόυγκράζεται τόν

ἐντεινόμενα συνέχεια χτύπό μιᾶς .

ὑποὸόσκόυσας ἀνταρσίας. Ἡ

ἀπελευθέρωση τοῦ φύλου της

μεταχειρίζεται - έστω καί μετα-

φορικα - τα ὅπλα τῆς κοινωνικῆς

καταστολῆς για να ὁδηγηθεῖ μέσα



ἀπό τήν ἀναγκαιότητα τοῦ αἵμα-

τος (καθε ἀνταρσία συμόάλλεται

μά τό αἷμα) στῆν καταστροφή

αὐτῆς τῆς τεραστιάς ἀπάτης, μιᾶς

ἀπάτης πού καλλιεργεῖ ἡ ἐξουσία

για νά ἀποκοιμίσει τήν ἀνθρώ-

πινη συνείδησή.

Τά «Ἀκρυλικά» (6 τίτλος

πρόσδιορίζει τήν ὕλη τοῦ ποιητι-

κοῦ χώρου If]; N. Χατζηδακι μέ

τόν τρόπο πού περναει στῆν ἐσω-

τερική τῆς θέαση) τοποθετοῦνται

στό σύγχρονο ποιητικό ὑπερεαλι-

σμό. μέ διαστικτες ἀναφορές σέ

πρόσωπα τῆς 6ιομηχανίας τοῦ

κινηματσγραφου ἤ σέ ρεκλάμες

προῖόντιιιν κατανάλωσης, πού

προσεγγίζονται καίρια ἀπό πα-

9611015; γραφές. ,Οἱ συγγένειες

αὐτῆς τῆς πόίησης μάς ἀνακα-

λαῦν στοιχεῖα ἀπό τόν χῶρο τῆς

τέχνης τοῦ ἀντεργκραόυντ καί

τῆς πόπ, καθώς ἤδη ἐχαυν ἀφο-

μοιωθεῖ σέ μερικές περιπτώσεις

τῆς νιτῶτιῑρης ἐλληνικῆς λαγοτε-

χνιας.

Κ4 Παπαγεωργίου;

κριτική γιὰ τὸ βιβλιο

ΧΡΗΣΤΟΥ ΓΙΑΝΝΑΡΑ

T6 πρόσωπό καί ὁ έρως

Ἐκδόσεις Παπαζήση 1976

Μέ τό 6ι6λίό του αὐτό ὁ Χρῆ-

στος Γιανναρας ἔρχεται νά κα-

λύψει ένα ἀληθινά τεράστια κενό

-στήν ἀντίστοιχη έλληνική 6ι6λι-

ογραφία, ἐρευνῶντας καί πρα-

γματευόμενος τό πρόόλημα τῆς

σύγχρονης Ὀντόλογίας, διαμέ-

σου μιας παράλλῆλης καί ταυτό-

χρονα συγκριτικῆς θεώρησης τοῦ

πρόδλῆματος καθαυτοῡ, ἀνάμεσα

Δυτικῆς καί Ἀνατολικῆς ἀντί-

ληψης καί κοσμοθεωρίας. Μέ 60-

θιιῗῖς ἀλλα καί ὑγιεῖς ἐπιδράσεις

ἀπό τόν Heidegger — γιά τόν

ὁποῖο αφετηριακό ἐρώτημα τῆς

φιλοσοφίας εἶναι τό σχετικό μέ τό

δίλημμα πού ὑπάρχει ἀνάμεσα

στό 6v 1101 016 ,μηδέν καί 6

ὁποῖος ἀποδέχεται τήν ἀποφατι-

κότητα τῆς Θεολογίας τῆς Καινῆς

Διαθήκης·- καί ἀληθινός γνώ-

στης καθώς καί πιστός τῆς Ἀνα-

τολικῆς Ὀρθόδοξίας, ὅσα καί τῆς

ἐμποτισμένης ἀπό τίς Νεσπλατω-

νικές ἀντιλήψεις ἑλληνοχριστι-

ανικῆς παραδόσης, ἐπιχειρεῖ, νά

πρόσδιορίσει ἱστορικά καί, κυρί-

ως, ὀντόλογικα 16 Εἶναι, ἀντιδι-

αστέλλοντας στό Δυτικό ἀποφα-

τισμό καί μηδενιστικό ἀγνωστι-

κισμό τοῦ Θεοῦ ἦ αλλιῶς 016v

αγνωστικισμό τῆς Οὐσίας, τόν

Ἀνατολικό ἀποφατισμό τοῦ

προσώπου. Ἀπό τό σύνολο αὐτῆς

του τῆς πρασπαθειας ἀφήνεται

να έννοηθεῖ, ὅτι, ὁ ἴδιός, ἀντιστέ-

κεται 016 μηδενισμό τῆς Δύσης,

πού ἀποκλείει δόγματικά ὁποια-

δήποτε γνῶση, σύλληψη καί ἔκ-

φραση τοῦ Θεοῦ, κι ὅτι τάσσεται

μέ 16 μέρος τῶν ἀποφατικῶν θε-

ολόγιιιν τῆς Ἀνατολῆς, καί συγ-

κεκριμένα μέ τῆν ἀποψή τους  

ἐκείνη πού δέχεται ὅτι 6 Θεός εἰ-

ναι παντότε κατι τό συγκεκριμένα

καί πῶς τό πρόσωπό του εἰναι

ἀπόλυτα προσδιορισμένό μέ 16

δόγμα τῆς Ἀγίας Τριάδος. Ἀπό

τό σημεῖο ὅμως αὐτό καί ὕστερα

6 Χ.Γ. διαχωρίζει τή θέση του 111

ἀπ’ αὐτούς, στῆν ἀπσδοχή τους

ὅτι ὑπάρχει ἕνας ἀδιαπέραστος

κύκλος σιωπῆς πού περιχαρακώ-

νει τή Θεία 6611000 καί πώς 6

Θεός εἶναι, πάντοτε, κατι περισ-

σότερο ἀπό τό νομιζόμενα Θεό,

καθώς πιστεύει ἀκράδαντα ὅτι

ὅσα κι ἀν ὁ Θεός εἶναι κατι πέρα

ἀπό αὐτό πού ὁ ἄνθρωπος συλ-

λαμὸάνει, ἐντούτοις, περ’ ἀπό

κάθε λογῆς ἀρνηση ἥ κατάφαση,

ὑπάρχει ἕνας δρόμος πόύ ὁδηγεῖ

πραγματικά α’ αὐτόν. Στηρίζόν-

τας τήν ἀναντίρρητη αὐτή πίστη

του στῆν ἱκανότητα πού ἔχει 16

πρόσωπό - τό ἀνθρώπινα

πρόσωπό - καθόλικῆς ἐμπειρίας

καί σχέσης, μέσα στα πλαίσια τῆς

ὁποίας φαινόμενα καί οὐσία ταυ-

τίζονται ἀπόλυτα, ἀφήνόντας

ἔτσι νά διαγραφεῖ ἡ θητεία του

στήν ἀτμόσφαιρα καί τίς ἀρχές

τῆς σύγχρονης φαινόμενολογίας

καί τοῦ ὑπαρξισμοῦ, ἱκανότητα

πού ἐνυπάρχει δυνάμει 016v 6v-

θρωπο καί πού πραγματῶνεται ἐν

ἐκστάσει, στῆ διαρκεια δηλαδή

μιᾶς καταστάσης πού στα χρο-

νικα της ὅρια κορυφώνετάι ἡ δν-

τόλογική καί φυσική 1011 ἑτερό-

τητα. Κι ἔχοντας πρίν προσδιορί-

σει τόν αναφορικό χαρακτῆρα

τοῦ ὅρου «πρόσωπό» ἐτυμολογι-

κα, πραγμα πού σημαίνει ὅτι Eva

πρόσωπα ὁρίζεται ὡς ἀναφορά

καί σχέση καί ὁρίζει ἀντίστοιχα

μιάν ἀναφαρά καί 1116 σχέση,

ἀπορρίπτει έμμεσα τή συμὸατική

μεταφυσική, τή“ 6ασισμένη στήν

-ταύτιση ὕπαρξης καί συλλογιστι-

κῆς ἱκανότητας τοῦ ἀνθρώπου,

καί καταλήγει σταδιακά στό

συμπέρασμα ὅτι τά πράγματα -

ὅντα - εἶναι, ὑπάρχουν, μόνο ὡς

κατι πού ἀναφέρεται στό πρόσω-

πα. "E101, μέσα α’ αὐτό τό

πρασωπακεντρικό σύστημα θε-

ώρησης, ὅπου καθε τί πού δέν

ἐπιὸεὸαιώνεται ὡς ὕπαρξη στῆν

ἀναφορική του σχέση πρός τό

πρόσωπό, χανει τήν ἰδιότητα του

ὡς πράγμα καθαυτό καί οὐδετε-

ρόπόιεῖται, καταλήγοντας νά γί-

νει «χρῆμα», δηλαδή ἀντικείμενο

χρήσης καί όχι σχέσης, εἶναι φα-

νερό, ὅτι, 0’ ἀντίθεση μέ τό μηδε-

νισμό τῆς Δύσης, τήν ἐμμονή της

ν’ ἀρνεῖται τή δυνατότητα ταύτι-

σης Εἶναι καί Θεοῦ καί τήν ἀπα-

δοχή της τοῦ Θεοῦ ὡς ἀναφόρα

πρός τό Μηδέν, κινδυνεύοντας να

γίνει, ὁ Δυτικός μηδένισμός,

περισσότερο θεολόγικός κι ἀπό

τή θεολογική μεταφυσική, 6 Χ.Γ.,

πιστεύει ἀκράδαντα στῆν ἀπό-

λυτη ἑτερότητα τοῦ προσώπου,

στῆν κατάσταση τῆς ἔκστασης, κι

ἔρχεται σέ ἀντίθεση καί μ’ αὐτούς

τούς θεαλόγους τῆς Ἀνατολῆς,

μή παραμένοντας στῆν ἀποφα-

τική τους σταση ἔναντι. τοῦ

προσώπου. Ἀντίθετα, καταφα-

 

σκει στήν ἑτερότητα τοῦ προσώ-

που, πού, διαμέσου τῆς ἀγάπης κι

έχοντας σάν δεδομένο, ἀφ’ ἑνός

αὐτῆ τούτη τήν ἰδιαιτερότητά

του, ἀφετέρου τήν ἱκανότητα του

τῆς έκστασης, στῆ χρονική διάρ-

κεια τῆς ὁποίας πραγματῶνεται ῆ

ἀγάπη καί συνειδητόπόιεῖται σάν

δραματικό, συγκέρασμα αὐτοαρ-

νησης καί μέθεξης, ἐχει τή δυνα-

τότητα νά φτασει α’ Eva ἐπίπεδα

ἐμπειρίας τοῦ ὅντως ”Οντος, ἐκεῖ

πού ἡ σιωπή γίνεται σαρκωμένος

λόγος κι ῆ ἀπουσία παρουσία,

μιᾶς ἐμπειρίας, ὅμως, θεμελιωμέ-

νης στῆ χρόνικότητα τῆς φύσης

καί τοῦ προσώπου καί πού δέν

έχει καμιά σχέση μέ τήν ἐμπειρία

πού ὅρισε ὁ Hegel σαν κάτι πού

ἐπαληθεύεται ἀπό τή σκέψη για

ν’ ἀποτελέσει τελικά σκέψη.

Γενικά, τό 6ι6λία αὐτό τοῦ

Χ.Γ., πέρα ἀπό τά ἀναμφισόή-

τητα προσόντα πού ἔχει καί πού

για νά προσδιοριστοῦν μέ σαφή-

νεια καί συνέπεια άπαιτοῦν ἐξει-

δικευμένες ἐπιστημονικές γνώσεις

πού 6 ὑπογραφόμενος, μέ τά κρι- ·

τήρια ένός κοινῆς ἀντίληψης

ἀναγνώστη, τίς στερεῖται, ἐκεῖνα

πού ἀξίζει νά σημειωθεῖ εἶναι’ἡ

αἰσιόδοξη καί σέ τελευταία ἀνά-

λυση 6αθιά ἀνθρώπινη ἀνάλυση  

πού γίνεται στα προὸλήματα τῆς

σύγχρονης Ὀντόλογίας κι ἀκόμη

ἡ σαφής διαστολή τῆς στάσης,

ἀναφορικά μέ τά πραὸλήματα

αὐτά, μεταξύ Ἀνατολικῆς καί

Δυτικῆς Ἐκκλησίας, κατι πού

όοηθά στό νά ἐντοπίσει κανείς τίς

ιρίζες καί τα ούσιώδη αἴτια τῶν

διαφορετικῶν πολιτικῶν, κοινω-

νικῶν καί πνευματικῶν δόμῶν,

ὅχι μόνο 016 ἐκκλησιαστικό,

ἀλλα καί στό κοσμικό ἐπίπεδο,

“(iii—19'

OPIANA ΦΑΛΛΑ ΤΣΙ

«Γράμμα 0’ ἕνα παιδί πού ὁέν

γεννήθηκε ποτέ»

Μετάφραση.· Ἔρης Κανὸρῆ

Ἐκὸοτικός Ὀργανισμός Παπυ-

ρος

«Σ’ αὐτόν πού τήν ἀμφιόολία δέν

φοὸαταιί α’ αὐτόν πού τά γιατί

αναζητάειί χωρίς νά κουραστεῖί

έστω κι ἀν θά πονέσει ἦ θά 11566-

νει] Σ“ αὐτόν πού ἀναρώτιέται

μέ ἀγωνία] να δώσει ἦ νά μή δώ-

σει τῆ ζωῆ,ί ἀφιερώνει 16 6161110

1116 γυναίκαί για ὅλες τίς γυναῖ-

κες τοῦ πλανήτῃ». '

 

 

ΚΥΚΛΟΦΟΡΟΥΝ TA BIBAIA

ΜΗΤΣΟΥ ΑΛΕΞἙΝΔΡΟΠΟΥΛΟΥῑ

HENTE ΡΩΣΟΙ ΚΛΑΣΙΚΟΙ

(Ἔρευνα - μελέτη; Πούσκιν - Γκόγκαλ -

Μπελίνσκι - Νταστογιέφσκι - Τολστόη.)

ΑΝΤΙΣΤΑΣΗ-ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ

(Ἐπιλογή αρθρων) “

ΑΠΟ ΤΗ ΜΟΣΧΑ ΣΤΗ ΜΟΣΧΑ

(Ταξίδι στό Βόλγοι)

ΣΚΗΝΕΣ ΑΠΟ ΤΟ BIO TOY ΜΑΞΙ-

ΜΟΥ ΤΟΥ ΓΡΑΙΚΟΥ

(μυθιστόρη μα)

Σέ λι’γε.ςμε’ρες

ΦΥΛΛΑ -

(διηγήματα)

ΦΤΙΞΡΑ  
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Αὐτό τό κείμενα προτάσσει στό

συγκλόνιστικό ἀφήγημα ’της ἡ

Φαλλατσί. Ἀνελέητη, μέ τὴν πι-

κρή νκι «εὐτυχίσμένη» ὀργὴ τῆς

γυναίκας πού «ξέρεί», ὑψώνει τή

φωνή τῆς ἀλήθειας, μιᾶς ἀλή-

θειας πού ἐχεί γένος θηλυκό. Οἱ

αντρες δύσκολα θα θροῦν τόν

ἀνδρισμό (1), τὴ γενναιότητα, ας

ποῦμε καλύτερα, για να δια6α-

σαυν ἕνα τέτοια διδλίο. Δέν ἐνδι-

αφέρονται για τῆς γυναίκας τό

πρόόλημα· ἀκόμα κι ὅταν νι-

ῶθουν γενναίόδωροι, δέν θέλουν

κάν νά δαῡνε πῶς ὑπάρχει· οὐτε

θα ώφελόῦσε ἐδῶ να εἰπωθεῑ;

φτάνει τό σύστημα. Ἐπειδὴ

ὅμως, οὐσιαστικα, σημασία ἐχει

οἱ γυναῖκες οἱ ἷδίες νά συνειδη-

τοποιῆσόυν τα θέματα τους σω-

στά καί ἄλλες να τά ξαναδοῦν σέ

μία νέα διάσταση, θα θέλαμε

θερμά νά συστήσαυμε, τό 6ι6λίο

να δίαῧαστεῖ ἀπ’ ὅλες.

ANPI ΛΕΦΕΒΡ

«Μαρξισμός καί πόλη»

Μετάφραση; Γιῶργος Ἀποστο-

λάκος

Ἐκὸόσεις «ΟΔ ΥΣΣΕΑΣ»

Ἡ παλεοδομικὴ πραόληματική,

καί-εἰδικά ἡ πόλη μέσα στό θε-

ωρητίκό πλαίσιο τοῦ ἱστορικοῦ

ὑλισμοῦ, εἶναι τό θέμα πού ἐξε-

τάζεται ἀπό αὐτό τό 6ι6λίο. «Θε-

ματίκό ξαναδιαὸασμα» ἀποκαλεῖ

6 συγγραφέας του τὴ ,συλλογὴ

ἀπό περικοπές θεωρητικῆς σκέ-

ψης πού συγκέντρωσε μέσ’ ἀπό

τό σύνολο τῶν ἔργων τοῦ Μαρξ

καί τοῦ Ἔνγκελς. Οἱ περικοπές

αὐτές ἀναφέρονται σέ θέματα

πλατύτερα, ὅπως 6 καταμερισμός

τῆς ἐργασίας, οἱ παραγωγικές

δυνάμεις καί οἰκ παραγωγικές

σχέσεις, 6 ἱστορικός ὑλισμός.

Ἐξω ἀπό τόν πρόλόγο καί τά γε-.

νικά συμπεράσματα, τά περιεχό-

μενα κεφαλαια είναιε 1) Ἱ-Ι κατά-

σταση τῆς ἐργατικῆς τάξης οτὴν

Ἀγγλία. 2) Ἡ πόλη καί ὁ κατα-

μερίσμός τῆς ἐργασίας. 3) Ἡ κρι-

τική τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας. 4)

Ὁ Ἐνγκελς καί ἡ Οὐτόπία καί 5)

Τό κεφάλαιο καί ἡ ἰδιοκτησία

τοῦ ἐδάφους.

Μέσα ἀπ’ τά παραπανω ἐπι-

χειρεῖται ’μία ἀπάντηση στό καί-

ρια καί ἐπίμαχα ἐρώτημα; Ὑπάρ-

χει τίποτα καινούργιο ἐδῶ κί

έναν αἰῶνα στόν τομέα «σημε-

ρινα προὸλὴματα τῆς παλεοδομι-

κής πραγματικότητας»;

ΖΑΝ ΦΡΕΒΙΛ

«Μία μεγάλη μορφή τῆς Ρωσικῆς

Ἐπανάστασης, Ἰνέσσα Ἀρμαν»

Μετάφραση.· Χρ. Βραχνιάρη

Ἐκὸόσεις «ΠΑΝΟΡΑΜΑ»,

Ἀθήνα

Τό 6ι6λίό ἀναφέρεταί στή ζωὴ

καί τή δραση τῆς Ἰνέσσα Ἀρμαν.

Ἀπό τόν πρόλόγα τῆς ἑλληνικῆς

ἔκδασης δια6αζόυμε; «Ἡ Ἰνέσσα

Ἀρμαν ὑπῆρξε 6 τύπος τῆς δία-

νοούμενης γυναίκας πού δίαλεξε

τό σκληρό δρόμο τῶν ἐπαναστα-

τῶν. Στενὴ συνεργατισσα τοῦ Λέ-
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νιν, μ’ ὅλα πού δέν εἶναι τό ἴδια

γνωστὴ ὅσα ἡ Κλάρα Τσέτκιν καί

ὴ -Ἀλεξάνδρα Καλλαντάι, δέν

ἔχει λιγότερο συμόαλει στό δι-

εθνές γυναικεῖα κόμμουνιστικό

κίνημα».

ΘΕΟΦΡΑΣΤΟΥ ΓΕΡΟΥ

Σχολική ἀποτυχία

(Συμὸαλή στήν ψυχολογία τῆς

μάθησης)

Κέὸρος, 1976

Στό διδλίο αὐτό ἐξετάζεται τό

πάντα ἐπίκαιρα θέμα τῆς σχολι-

κῆς ἀποτυχίας, πού καταλήγει

στήν ἀπώλεια τῆς χρονίας, κι ἐν-

τοπίζόνται τά αἴτια, όχι τόσο στό

συγκεκριμένα μαθητή, ὅσα στόύς

οἰκόγενειακούς, σχολικόύς, κοι-

νωνικούς καί στενά κυ6έρνητι-

κόύς παράγοντες, πού δημιουρ-

γοῦν, τίς περισσότερες φαρές, τίς

6ασικές πρόῦπόθέσεις τῆς σχολι-

κῆς ἀποτυχίας, κί ὁδηγαῦν στό

ἐρώτημα; τῆ στιγμή πού ὅλοι,

λίγο-πολύ, γνωρίζουμε τούς λό-

γους πόύ συντελοῦν, συνήθως,

οτὴν ἀποτυχία, ποιός εἰναι 6

σκοπός τῆς τιμωρίας τῶν μαθη-

τῶν μέ τό νά μέναυν στάσιμοι;

Παράλληλα, 6 Θ.Γ. ἐξετάζει τό

θέμα τῆς παιδείας στῆν Ἑλλάδα

πίσω ἀπό μία πόλυεδρική ὀπτικὴ,

προτείνοντας, συχνά, ἀρκετά έν-

διαφέρόυσες λύσεις.

ΣΤΕΦΑΝΟΥ ΡΟΖΑΝΗ

Τό ὁαιμονιακό ὕψιστα

Δοκίμια γιά τόν Δ. Σολωμό

Ἐκὸόσεις τῶν φίλων, Ἀθήνα,

1976

Στό διδλίο αὐτό, 6 γνωστός

ποιητής καί δόκιμιαγραφος, ἐπι-

χειρεῖ να πρόσδιορίσει τίς, κατά

τή γνώμη του καί σύμφωνα μέ τα

ΚΑΘΕ ΜΕΡΑ

ΔΥΟ ΠΑΡΑΣΤΑΣΕ1Σ;

10-12 Kai 12-2

 

κριτήρια του πού ἀφήνει νά δια-

φανοῦν, πραγματικά ἀποκαλυ-

πτικές στιγμές στῆν ποίηση τοῦ

Δ. Σολωμόῦ, προσεγγίζοντας τις

μέ μίαν αὐστηρά ἐκλεκτική δια-

θεση καί προτιμῶντας, σάν

προσφορώτερα για τῆ λειτουργία

τῶν κριτηρίων του ποιήματα, τή

«Γυναίκα τῆς Ζάκυνθος» καί με-

ρικά αποσπασματα ’“ἀπό τόν

«Λαμπρο». Μέ τάσεις ἀρκετά

συγγενικές πρός τὴ μεθαδολόγία

πού ἀκολούθησε κι ὁ Ζήσιμος

Λορεντσάτας στὴν προσπάθεια

του να πλησιάσει τό Σολωμό,

ἀλλά συγχρόνως καί μέ μίά πα-

ρέκκλιση ἀπ’ αὐτὴν, ὅποτε καί

ὅπου τό ἐπιζητοῦσε ἡ ἐφαρμαγὴ

τοῦ δογματικόῦ καί κατά κάποιο

τρόπο μεταφυσικόῦ πρόορισμόῦ

του, 6 Σ.Ρ. ’κατάφερε ὥστε τό 6ί-

6λίο του ν’ ἀποτελεῖ μία θετική

πρόσφορά στή σχετικά πάσχουσα

Σολωμικὴ 6ι6λιόγραφία, παρα

τίς ἐπιμέρόυς ἐπιφυλαξείς πού θα

μποροῦσε νά ἐκφρασει ὁ ἀνα-

γνώστης, γι’ αὐτήν ἀκριόῶς τή

δόγματική ἐμμανῆ στά κριτήρια

του.

Τοῦ, ἴὸιου

Δοκίμια Κριτικῆς

Βιὸλιοπωλεῐαν τῆς «ΕΣΤΙΑΣ»,

Ἀθήνα, 1976

Στό δεύτερο 6ι6λίο τοῦ Σ.Ρ.

περιλαμὸάνονται, ὅπως δηλώνει

ἀλλωστε κι ὁ τίτλος του, μιά

σειρά δόκιμιακῶν ἄρθρων. πού

ὅλα ἀφοροῦν τήν ποίηση καί πού

ὅλα χαρακτηρίζονται ἀπό τό

γνώριμα πιά ὑπακειμενισμό τοῦ

συγγραφέα τους, ὑπακειμενισμό

πού, τίς περισσότερες φαρές, ἀγ-

γίζει τά ὅρια ἑνός ἐπίκίνδυναυ.

για τό ἐνδεχόμενα τῆς ἐπικοινω-

νίας του μέ τόν ἀναγνώστη, δα-

γματισμαῦ.  

ΔΗΜΗΤΡΗΣ Τ. ΑΝΑΛΙΣ

Πανία γιά περιπλάνηση.

Ἀποσκευή μέ εἰκοσιδύο πλάνες.

Ἐκὸόσεις.’ ΠΟΛ ΥΠΛΑΝΟ,

Ἀθήνα 1976

Ει’κόνες; Ἀλέξη Ἀκριθάκη.

,Ποιῆματα γραμμένα μπρός σέ

καθρέφτη. «Ἡ φύση πού μισεῖ τίς

ἀνθοδέσμες τρέφεταιίΤά σαπια

ἀπσρρίμματα τῶν αἰσθηματων

σου, καθρέφτη.» Μία αἴσθηση

ἀντικατόπτρισμοῦ’ κατι ἀληθινό

καί κατι ἀπατηλό; «Αὐτὴ πού ’χε

ξεχασει τήν ὑγρασία τοῦ προσώ-

που τηςΙΓέμίζε παρασιτα κανα-

λια μέ πέτρινες φωνέςΝΝτυμένη

μία λάμα κρὺα θάλασσαΙἩ μι-

σαλλόδαξία δέν ἔχει ρόῦχα μυ-

στικάίίΣτό ἑξῆς τό χαμόγελο ντύ-

νεται πρόσωποίκορόιδα νά μολύ-

νει τά δάκρυα», κί ἀλλοῦ παλιῖ

«Ἠ φύση ἀνοίγει τά ἑρμάρία

της· μέ μισόγδυτη ἀλῆθειαίτρα-

6άει τούς κερδόσκόπους πού

ἀσχημαίνουν τούς καθρέφτες».

Ὁ ποιητὴς θα ’λεγα ἰχναγρα-

φεῖ;«Σὺρματα, ”Ανεμος = Μπλέί

Μία κάποια Ἑλλάδα» . καί

θεάζεται; «Μέ τόν ἀνεμό τό πα-

ρελθόν δέν ἀρχίζεί ποτέ.ίὙπαρ-

χει, κίνητό, στα δικά του το-

πία,1καί τό παρόν ένα χαμόγελο

στά χείληίταῦ μέλλοντος».

Ὀ ανεμος ἀποκτά μιά ἰδι-

άζουσα συμόολικὴ για τόν Δ.Α.;

«ῐΗταν οἱ Θεοί ἐσωτερικοί

άνεμαιίὸσο μεγαλύτερη ἡ ἐνδό-

χώρα σου — χωρίς] ’σύνορα - τόσο

οἱ ανεμοι μένουν ἀκίνητοι.11Πότε

θά ξαναόραῦμε τό σοὸαρό χαμό-

-γελο,1αὐτό πού έχεί συγγένεια μέΙ

τόν ἀνεμοίδοσμένο σέ πτυχές;»

Κι ἀλλοῦ δίαὸάζουμε;’ «Στό το-

πίο τοῦ ἀνέμου σπανίζει 6 αν-

θρωποςί...» “Ὀμωςῑ «”Ο ἄνεμος

δέν φεύγει ποτέ γί“ αὐτό κ’ ἡ]

σκιά του εἰναι ἡ Σκιά.

ΣΤΟὑνΤ,ΑΗΔΡΑ
ΚΕΚΡΟΠΟΣ 12,Γ1ΛΑΚΑ. Τηλ. 32.36.338 .
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Στό τεῦχος σου 6.9. 56 καί στό

ἄρθρα «Ἡ Ἀριστερά μπροστα

στόύς ἐθνικαύς κινδύνους» 6

Σταῦρος Καρρᾶς, γράφοντας

πάρα πολλά προαπαθεῖ να κάνει

κριτική τῆς θέσης τοῦ ΚΚΕ πανω

στὴν ἐλληνοτουρκική διένεξη.

Χωρίς να σχολιασω τήν παρα-

ποίηση πού κάνεί 016v τίτλο τοῦ

κόμματος, θα ἤθελα v6 τόν

παραπέμψω 0‘ ἐνα αημείωμα στή

στήλη «Ριζοσπαστικα» τοῦ Ριζό-

σπαστη τῆς 23.10.76, γιατί να-

μίζω ὅτι ἐκεῖ 6ρίσκεται συμπυ-

κνωμένη ἡ θέση τοῦ ΚΚΕ στό

θέμα πού τόν ἀπασχόλεῖ, καί νά

κάνω τίς παρακάτω παρατηρή-

051;:

1. Ὑποστηρίζει 6 Σ.Κ. ὅτι τό

ΚΚΕ «ἀποφεύγει ἐπιμελῶς νά

κατονομασεί καί να καταδικάσει

τόν ἐπιτιθέμενα, δηλ. τήν Τουρ-

κία». Κί ὅμως τόσο στό σημείωμα

πού τόν παραπέμπω, ὅσα καί στή

δίακὴρυξη τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΕ τής

24.7.76 καταγγέλλεται ξεκαθαρα

ὅτι « οἱ Ταῡρκοι σωόινιστές 115

τήν ἀμερίκανικὴ ἐνθαρρυνση δυ-

ναμῶνουν τίς προκλήσεις καί τίς

ἐπίθετικές ἀπειλές τους 0111v Κύ-

προ καί στό Αἰγαῖο».

Ἐπίσης 6 0. X. Φλωρακης στό

λόγο του στό 20 Φεστιόάλ τῆς

ΚΝΕ (12.9.76 καί ὸχί 5.9 ὅπως

λαθεμένα στό ἄρθρα τοῦ Σ.Κ.

ἀναφέρεται) καταγγέλλειῑιιΠίσω

ἀπό τό θέμα τῆς ὑφαλοκρηπίδας

ὑπάρχει καί 6 ἐπεχτατισμός τῆς

τούρκίκης πλαυτόκρατίας καί

τῶν στρατόκρατῶν τῆς ”Αγκυρας,

σέ 6690; τῆς ἐδαφικῆς ἀκεραί-

ότητας τῆς χώρας μοις»-

Μετά ἀπό αὐτα νομίζω ὅτι 6

Σ.Κ. ἀπόδεικνύέιαι τούλάχιστόν

ἀδιάὸαστος.

2. Παρακάτω ὁ Σ.Κ. σέ μία ἐξ-

αρση αὐθαιρεσίας καί ἀναπόδει-

κτων ἰσχυρισμῶν λέει ὅτι «ὅταν

αὐτή ἡ πολιτική (τοῦ ΚΚΕ) χρε-

ωκόπησε πανηγυρικα... μέ τῆν

ἐξοδα τοῦ Σισμίκ στό Αἰγαῖο, τό

ΚΚΕ ἐκανε κατι ἁπλό, θάφτισε

αὐτή τὴν ἴδια πολιτική μέ ἀλλα

ὄνομα, υίαθετῴντας στα λόγια

τήν ἐθνικῆ ἑνότητα».

Ἀναρωτιέμαί, ἀλήθεια, ποιά

πολιτική χρεωκόπησε, σί ἐκτιμή-

σεις τοῦ ΚΚΕ πού ἐπαληθεύονταί

ἀπό 16 ywov610 μία μία ἣ πολι-

τική τῆς ΕΑΔΕ τοῦ Σ.Κ. πού μέ

τόση ἀποτυχία ἐφαρμόστηκε μέ-

χρι τώρα στήν πράξη (ἑνότητα

καί μέ τό δημοκρατικά - sic-

τμῆμα τῆς Νέας Δημακρατίας),

καί πού μέ ἕνα «φραστίκό ἐλι-

γμό» 6 ῖδιας ξαφνικα τὴν περι-

ορίζει στό ἄρθρα του ἀνάμεσα

στό ΠΑΣΟΚ, τήν ΕΔΑ καί τήν

ΑΟ, ἀναγνωρίζοντας μ’ αὐτόν

τόν τρόπο ἐμμεσα τῆ μέχρι τώρα

ἀποτυχία 111;.  

3. Προκειμένόυ 6 Σ.Κ. να στη-

ρίξει τούς συλλογισμούς του προ-

χωραει σέ παραποίηση τῆς δια-

κηρυγμένης πεντακαθαρα θέσης

τοῦ ΚΚΕ γιά ἑνότητα. Ἀναφέρει

ὅτι 16 KKE «ἐκφραστηκε συγκε-

κριμένα 115 τήν καταδίκη καί

χλευασμό καθε σκέψης για ἐνό-

τητα σάν ὑποταγή στῆν ἀστική

τάξη καί εἰδικότερα 0111v κυ6έρ-

νηση Καραμανλή».

Πρῶτα πρῶτα, τό ΚΚΕ ποτέ

δέν χλευάζει ὅταν κριτικαρεί τή

θέση τῶν ἄλλων καμμάτων. Δεύ-

τερα, τό ΚΚΕ δέν καταδίκασε τήν

ἑνότητα γενικά, ἀλλα τῆν πόλι-

τική τῆς ΕΑΔΕ τῆς ΑΟ καί τοῦ

Σ.Κ. γιατί ἤτανε καί εἶναι ύπο-

ταγή οτὴν ἀστική τάξη (ἀπόδειξη

ἡ πολιτική τοῦ ΑΕΜ 016 ἐργα-

τικά συνδικάτα). Ἀντίθετα, τό

ΚΚΕ ἐκτιμᾱ, καί καθε λογικός

ἄνθρωπός τό καταλαῧαίνει αὐτό,

ὅτι 6 κίνδυνός για τή χώρα προ-

έρχεται ἀπό 16 σφιχταγκάλιασμά

της μέ τόν ἰμπεριαλισμό καί τά

11de ξένα καί ντόπια μονοπώ-

λια, πού τὴν ὁδηγεῖ ἡ κυ6έρνηση

Καραμανλῆ, vE101 καλεσε τό

Φλεὸάρη καί τόν Ἰούλη τοῦ 76

στίς διακηρύξεις τῆς ΚΕ του

«ὅλες τίς ΑΝΤΙΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣ-

ΤΙΚΕΣ δημοκρατικές δυνάμεις σέ

πλατια συσπείρωση καί πάλη».

Δηλαδή πολύ πρίν «ἀπό τήν ἒξ-

οδο τοῦ Σισμίκ στό Αἰγαῖο»,

ὅπως λέει 6 Σ.Κ.

K01-1110951 6 Σ.Κ. 16 KKE, καί

πάλι ἀναπόδεικτα, ὅτι «ἀπόφυγε

νά ὑποστηρίξει τήν ἑλληνική

απαψη πού στηρίζεται στό δι-

εθνές δίκαια για τήν ὁρίόθέτηση

τῆς ὑφαλοκρηπίδας». Μά ποια

εἶναι ἡ ἑλληνική άπαψη; μήπως ἡ

ἀποψη τῆς κυ6έρνησης Καρα-

μανλῆ ὅτι «ἀνήκομεν εἰς τήν Δύ-

σιν» καί αὐτή θα μᾶς λύσει τά

προόλήματα πού ἡ ἴδια μᾶς δημι-

όυργεῖ; ἤ ὴ αποψη τοῦ ΠΑΣΟΚ

ὅτι δέν ὑπάρχει θέμα ὑφαλοκρη-

πίδας; Καί πῶς ἐμφανίζεται

τώρα 6 Σ.Κ. συνταυτιζόμενος μέ

τὴν ἄπαψη τοῦ ΠΑΣΟΚ ἐνῶ μι-

λάει για ὁρίοθέτηση τῆς ὑφαλο-

κρηπίδας μέ 6αση τό διεθνές δί-

καιο; Τί σημαίνει αὐτό; Μὴπως ἡ

ἀπόψη τοῦ ΠΑΣΟΚ αλλαξε, ἥ

κακῶς 6αζει τό ΠΑΣΟΚ να συμ-

φωνεῖ μαζί του 016 ἄρθρα του;

Ἀντίθετα, ἡ θέση τοῦ ΚΚΕ εἰ-

ναι πεντακάθαρη. Ἀναγνώρισε

ὅτι ὑπάρχει θέμα όριόθέτησης τῆς

ὑφαλοκρηπίδας, τό ἐθαλε στίς

πραγματικές του διαστάσεις (λό-

γος τοῦ 0. X. Φλωράκη στό 20

Φεστιόάλ ΚΝΕ) καί ταχθηκε

ὑπέρ ὁποιασδήποτε πρασπαθειας

ἐπίλυσής του μέ 6αση τό διεθνές

δίκαια. Τὴν απόψη αὐτή θέλει

σκόπίμα 6 Σ.Κ. να τήν ἀγνοεῖ.

Μέιτα ἀπό μία σειρά ἀναπόδει-

κτων καί αὐθαίρετων συλλογι-

σμῶν 6 Σ.Κ. καταλήγει ἐκεῖ πού  

ἤθελε 6.116 τήν ἀρχῆῑ «πώς τὸ

ΚΚΕ ἀρνεῖται συστηματικά να

ἀναγνωρίσεί τόν εἰδικό ρόλο πού

παίζει σήμερα ἡ Τουρκία γιά τὴν

προώθηση τῶν ἀμερικάνίκῶν

σχεδίων».

Καί στό σημεῖο αὐτό 6 Σ.Κ,

6ρίσκεται ἀδιάόαστος. Στή δια-

κὴρυξη τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΕ τῆς

24776 τόνίζεται; «Πίσω ἀπό τίς

ἀπειλές τῶν Τούρκων σωὸινίστῶν

6ρίσκονται αἱ ἐπιδιώξείς τοῦ

ἀμερικάνόναταϊκοῦ ἰμπεριαλι-

σμοῦ για τήν Κύπρο, για τὴν δία-

τήρηση τῆς ἐπικυρίαρχίας τους

στῆν Ἑλλάδα καί τήν Τουρκία.

Βρίσκόνται τα συμφέροντα τῶν

ἀμερικανικῶν μόνοπωλίων για

τόν ἔλεγχο τῶν πετρελαίων τοῦ

Αἰγαίου, τά σχέδιά τοῦ ἰμπερι-

αλισμόῦ σέ 6690; τοῦ ἀγῶνα τῶν

λαῶν τῆς Ἐλλάδας, τῆς Κύπρου

καί τῆς Τουρκίας».

6. Στό πρῶτο μέρος τοῦ 69-

69011 του 6 Σ.Κ. τόνίζει τήν

ἀνάγκη για «ἀναζήτηση πολυμε-

ρῶν διεθνῶν ἐρεισμάτων, ἱκανῶν

να ἐξισορροπήσουν τήν αμερικα-

νόνατοῖκὴ πίεση». Δέν λέει ποῦ

6ρίσκονται 16 ἐρείσματα αὐτα.

Γιατί εἶναι δύσκολα, ἀν όχι ἀδύ-

νατα, πρόχωρώντας σωστά τούς

συλλογισμούς του, να μήν κατα-

λήξει ὅτι τό κύρια ὁιεθνές ἐρεί-

σμα μίας σωστῆς ἀντιιμπεριαλι-

στικῆς πολιτικῆς 6ρίσκεται στίς

σοσιαλιστίκές χῶρες. Ἀλλα αὐτό

δέν τόν συμφέρει. Γιατί ἀπό τή

γενικόλογη διατύπωση τῆς δίκῆς

του θέσης στό πρῶτο μέρος τοῦ

ἄρθρου του, σέ ἀντίθεση μέ τήν

ἐξονυχιστικὴ ταυ προσπάθεια στό

θ’μέροςνα ἀποδείξει τή λαθεμένη

(γι’ αὐτόν) θέση τοῦ ΚΚΕ, δια-

φαίνεται ὅτί 6 σκοπός τοῦ αρ-

θρου του δέν εἶναι ἡ ἀντικείμε-

νική ἀνάλυση καί κριτική τῶν

θέσεων τῶν κομμάτων τῆς Ἀρί-

στερᾱς μπροστα στούς ἐθνικαύς

κινδύνους, ὅπως λέει, ἀλλα ἀπλα

καί μόνο να κατηγορήσει τό

’ Μέιά ἀπ’ ὅλ’ αὐτά, νομίζω ὅτι

ἀπό τό αρθρό τοῦ Σ.Κ. δέν μένει

τίποτε ἀλλο παρα 6 ἀντίσόόίετι-

σμός του καί αἱ συκοφαντίες του

ἐναντία στό ΚΚΕ, για τὴ γραμμή

πού, δῆθεν, παίρνει ἀπό τήν

ΕΣΣΔ. Γιά να τό ὑποστηρίξει

φτάνει στό σημεῖο να ταυτίζει τά

«ἐθνίκα συμφέροντα», ὅπως σέ

τελευταία ἀνάλυση τά παρουσί-

αζει 016 ζήτημα τῆς διαμάχης μέ

τήν Τουρκία ἡ ἀρχαυσα τάξη, μέ

τα συμφέροντα τοῦ ἑλληνικοῦ ἐρ-

γατικοῦ καί δημοκρατικοῦ κινή-

ματος.

Ξεχνάει ὅμως ὅτι αὐτό τό ἐπι-

χείρημα τό χρησιμοπαίησαν

πολλά χρόνια πρίν ἀπ’ αὐτόν

ὅλοι οἱ ἀμείλικτοι «ἐθνικόφρο-

νες» διῶκτες τῶν καμμουνιστῶν.

'A61’1v0
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M5 16 γράμμα μου αὐτό, πα-

ρεμόαίνοντας στό διάλογο μεταξύ

τῶν Γ. Εὐστρατίόυ (τεῦχος 54)

καί Δ. Σπαθα (τεῦχος 56), θα

’θελα νά ἐκφρασω τίς ἀπόψεις

μου (ἀπόψεις δικές μου καί όχι

τῶν 2 καμμάτων) πάνω στό καυτό

ζήτημα τῆς διασπασης τοῦ Ἐλλη-

νικόῦ Κομμόυνιστικοῦ Κινήμα-

τός, καί εἰδικότερα πανω στά θέ-

ματα πού έθιξαν οἱ δύο ἐπιστο-

λόγράφοι.

1) Μέ τό δίκιο του 6 Δ. Σπά-

θας διαμαρτύρεται γιά τήν «προ-

6οκατόρικη» (ὅπως τήν ἀπόκα-

λεῖ) προσωνυμία «Ἐξ», πού δέν

χανουν τήν εὐκαιρία οἱ τοῦ

«έσωτερικοῦ» νά κολλᾱνε στό

«ΚΚΕ». Ἀλλά θα ’πρεπε ἴσως

πρῶτα νά ἀναλογισθεῖ 6 Δ.Σ. τά

ἀνάλογα κασμητικά ἐπίθετα μέ

τά ὁποῖα τό «ΚΚΕ» καί 6 «Ριζό-

σπαστης» στολίζουν καθημερινά

τό «ΚΚΕ ἐσωτ.», ὅπως «ἀναθε-

ωρητές», «πρόδότες» κ.λπ. Γιά

να μήν ἐπεκταθοῦμε στίς ἀχαρα-

κτήριστες 6ρισιές κατά τοῦ συν-

έδρίου τοῦ «ΚΚΕ ἐσωτ.», ὅπως

π.χ. «ἀστική παρασυναγωγή»,

«ἀνεμογκαστριω» κλπ.

2) "000v ἀφορᾶ τήν προσπά-

θεια γιά διάλογο, εἶναι σαφές ὅτι

αὐτός εἶναι 6 μόνος τρόπος για

νά κατατοπιστόῦν οἱ Ἕλληνες

ἀριστερόί καί καμμουνιστές γιά

τό τί χωρίζει τά δύο κόμματα καί

να ἀπαφασίσσυν αὐτοί οἰ ἴδιαι

ποιούς θά καταδικάσουν στὴ

συνείδησή τους καί ποιούς θα

ἀκολουθήσουν (μία καί ἡ «συγ-

κόλληση» τῶν δύο ἐντελῶς δια-

φορετικῶν ἀπόψεων εἰναι ἀδύ-

νατη ἀλλα καί ἀχρηστη πλέον).

Εἶναι ἑπόμενα ἐπίὸεὸλημένο νά

παραμεριστόῠν οἱ 65051;: «Δέν

κάνουμε συζήτηση μ’ αὐτούς πού 
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καπηλεύονται τόν τίτλα τοῦ

ΚΚΕ», γιατί δείχνουν - ἄν μή τί

ἄλλα - ἐλλειψη τιμιότητας ἀπέ-

ναντι στό λαό.

”Ας έρθουμε τώρα καί 0111v

«ἑνότητα τῆς νεολαίας». Στό αη-

μεῖο αὐτό ἡ ἑλλειψη τῶν ἀνταγω-

νισμῶν σέ ἐπίπεδα...ταμπέλας

ἐχει ὁπωσδήποτε ὂοηθήσει τήν

κατάσταση. Βλέπουμε 611 6 PH-

ΓΑΣ ΦΕΡΑΙΟΣ διακηρύσοεί μ’

ὅλες του τίς δυνάμεις τήν ἑνότητα

δράαης καί τό διάλογο μέ τήν

ΚΝΕ. Ἀλλά καί ἡ ΚΝΕ ἀπ’ τή

μεριά της δέν φαίνεταί νά ὑστε-

ρεῖ. Πρόσφατα μάλιστα στό 20

Φεστιὸαλ τοῦ ΟΔΗΓΗΤΗ ἡ ἑν-

ότητα ἦταν τό μόνιμα μοτίόο πού

ἐπαναλαμὸανόταν συνέχεια. Ἑν-

ότητα καί διάλογος ὅλων τῶν δη-

μοκρατικῶν ὁργανώσεων νεολαί-

ας. “Ωραῖα καί καλά λοιπόν μέ-

χρις ἐδῶ. Κάλεσε λοιπόν καί ἡ

ΚΝΕ τό Ρ.Φ. να χαιρετήσει τό

φεστιὸάλ πού ’γίνε στό Ἡράκλεια

τῆς Κρήτης. Ἀλλά μόλις 6 ἐκ-

πρόσωπος τοῦ Ρ.Φ. ἀνέφερε τή

φράσηῑ«...γί’ αὐτό λοιπόν καί τό

κόμμα μας, τό ΚΚΕ ἐσωτερι-

κοῦ ...... τα γίουχαῐσματα τῶν

ΚΝίτῶν ἔπεσαν 6ροχή, 65111196—

σωπας σηκώθηκε κι ἑφυγε, ὅπως

ἧταν φυσικό, καί ἡ ἑνότητα

έμεινε στα χαρτία καί στα

ὂμαρφα διαφημιστικα σλόγκαν

τοῦ ΟΔΗΓΗΤΗ για τό «Φεστι-

6άλ ΟΛΗΣ τῆς νεολαίας». Εἶναι

λοιπόν ἀτυχής ἡ ἀναφαρα τοῦ

ἀγαπητοῦ Δ. Σπάθα στό Φεστι-

6αλ, για να θεμελιώσει τίς ἀπό-

ψεις του περί ἑνωτίκῶν προσπα-

θειῶν τῆς ΚΝΕ, ὅπως ἐπίσης

ἀτυχής εἶναι καί ἡ ἀναφορα του

στά «πηγαδακία» πού ατήνονταί

στά Πανεπίοτήμιαῌ).

3) Ἕνα ἄλλα θέμα πού ἀπα-

σχόλησε τούς 2 ἐπιστολογράφους

ἧταν ἡ προόολή τοῦ συνέδρίου

τοῦ «ΚΚΕ ἐσωτ.» ἀπό τόν ἀστικό

τύπο, καί ἰδιαίτερα ἀπό τό δεξίό

κυὸερνητικό (π.χ. «BPAAY-

NH»). Ἐδῶ νομίζω ότι ξεφεύ-

γαυμε ἀπό τά ὅρια τῆς 006096111-

τας, ἄν δέν μποροῦμε νά καταλά-

6ουμε ὅτι αἱ ἐφημερίδες τύπου

«ΒΡΑΔΥΝΗ» ἐνδιαφέρανταί

MONO για τή διαιώνιση τῆς

καταστάσης 1100 ἐπικρατεῖ σή-

μερα στό χῶρο τῆς κομμουνιστι-

κῆς ἀριστερᾶς ΚΑΙ ΤΙΠΟΤ’

ΑΛΛΟ . Γιατί ἄν μέ τόση ἀφέ-

λεια (ὅπως 6 A. Σπαθας) ὑπο-

στηρίξουμε 611 ἡ «ΒΡΑΔΥΝΗ»

συμπαραστέκεται στό «ΚΚΕ

ἐσωτ.» ἐπειδή «πρόὸαλε» τό συν-

έδριό του, μέ τήν ἴδια ἀκριόῶς

ἀφέλεια θα μπορούσαμε κάλλι-

010 νά ὑποστηρίξαυμε ὅτι καί 6

«ΙΞΛΕΥΘΕΡΟΣ ΚΟΣΜΟΣ»

συμπαραστέκεται 016 «KKE»

ὅταν δημασιεύει καί προὸάλλει

τό κείμενα ἐκκλήσεως ἑφτα

πρώην μονίμων ἀξιωματικῶν τοῦ

ΕΛΑΣ καί νῦν μελῶν-ὀπαδῶν

τοῦ «ΚΚΕ» (9-10-76) γία τή μα-

ταίωση τοῦ γιαρτασμαῦ τῆς

Ἐθνίκής Ἀντίστασηςῐ ”Ας μήν

πέφτουμε λοιπόν - 0111v προσπά-

θεια μας νά «ξεσκεπασουμε τούς
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I

ἀναθεωρητές» - στίς παγίδες πού

μᾶς οτήνει ἡ Δεξια για να γελαει

μετα μόνο αὐτή για τήν καταντια

μας.

4) Πρίν τελειώσω θα ’θελα νά

ἀναφερθῶ μέ συντομία καί στήν

115916611111 γραμμή τῆς ΕΑΔΕ,

μια καί ἔγινε γι’ αὐτή ἀρκετός

λόγος. Δίακηρύσσεται λοιπόν

παντοῦ καί πάντα 6116 10 «KKE»

611 ἡ ΕΑΔΕ δέν εἶναι διόλου

ἐπαναστατική γραμμή, ὅτι 60-

ηθαει τα σχέδιά τοῦ Καραμανλῆ,

τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, τῶν μονοπω-

λίων κ.λπ. Ἀπέναντί α’ αὐτή, τό

«ΚΚΕ» προτείνει τήν ἀντιίμπε-

ρίαλιστική συσπείρωση, γραμμή,

πού, ὅπως ὑποστηρίξει, εἶναι καί

ἐπαναστατίκή ἀλλα καί ρεαλιστι-

κή. «Πολύ ὡραῖα λόγια» θα ’λεγα

ἐγώ για ὅλα 001:0. Στήν πράξη

ὅμως τί γίνεται; «M10 πολιτική

γραμμή πού δέ μπορεῑ καθε φορά

να συγκεκριμεναποιεῖταί καί να

6ρίσκεται σέ ἀντιστοιχία μέ τίς

παρουσίαζὸμενες συνθῆκες _ καί

γῆονότα, μία πολιτική πού δέν

μπορεῑ μέ τόν πιό ἀνοιχτό τρόπο

να ξεσκεπάζει τόν κύρια ἐχθρό

καί τούς 00116160015; — χωρίς

ταυτόχρονα να ἀναιρεῖται ἡ οὐ-

σία της - δέν εἶναι πολιτική 61-

10011111, δέν εἶναι πολιτική ἀπό

ταξικές θέσεις, δέν μπορεῑ νά

δώσει πραγματική προοπτική σέ

όφελος τῆς ἐργατικῆς τάξης».

A010 γράφει 6 ΟΔΗΓΗΤΗΣ

(τεῦχος 110), καί δέν ἔχω κανένα

λόγο να δίαφωνήσω. Να ὅμως

πού τό ’ίδιο τό «ΚΚΕ», 610v θέ-

λησε νά ἀσχαληθεῖ μέ τήν κρίση

στό Αἰγαῖο, παραδέχτηκε μέ τή

δήλωση τῆς Κ.Ε. στίς 20.8.76 611

«...ἐχει δημίουργηθεῖ 1116 ἐπικίν-

δυνη κατάσταση πού δέν ἀπο-

κλείει τήν αναφλεξη καί ἡ ἀντι-

μετώπίαή της έχει ἐπείγοντα χα-

ρακτήρα, καί γί’ 0016 ἐνδιαφέ-

ρονται καί ἄλλες δυνάμεις ΠΕΡΑ

ΑΠ’ ΤΙΣ ΣΥΝΕΠΕΙΣ ΑΝΤΙΙΜ-

ΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΕΣ». Προτείνει

λοιπόν τό «ΚΚΕ» τήν πολιτική

του «...όχί μόνα στίς δυνάμεις τῆς

δημοκρατικῆς ἀντιπαλίτευσης

ἀλλά ΚΑΙ ΠΕΡΑ ΑΠ’ ΑΥΤΗ

6άζαντας μπροστα στίς εὐθύνες

τους ὅλες τίς πολιτίκές δυνάμεις»

(τά αποσπασματα εἶναι ἀπό τόν

ΟΔΗΓΗΤΗ ἀρ. 110 σελίδα 18).

N0 πώς «κατάντησε» ἡ ἀντιίμ-

περίαλιστική συσπείρωση, ὅταν

χρειαατηκε, μέ 60011 αὐτή, να χα-

ραξει τό «ΚΚΕ» μία συγκεκρι-

μένη πολιτική στό θέμα τοῦ Αἰ-

γαίου. "000 για τήν ΕΑΔΕ; Τό

πόσο ἀρέσει καί τό πόσο συμφέ-

ρει τα ἀντιδράστικά· στοιχεῖα

ἀλλα καί τήν ἴδια τή «Ν. Δημο-

κρατια» φάνηκε ἀπό τήν ἐνορχη-

στρωμένη ἐκστρατεία κατά·τοῦ

κοινοῦ (μαζί μέ ἀστούς) γιορ-

τασμαῦ τῆς Ἀντίατασης, πού 6v-

τας σαφής ἐφαρμαγή τῆς ΕΑΔΕ,

«τρόμαξε» 1600 πολύ αὐτούς πού

εἶδαν ὅτι πετυχαίνεται για πρώτη

φορά τέτοια κινητοποίηση μέ αἴ-

τημα τήν ἀναγνώριση τοῦ

ΕΑΜ-ΕΛΑΣ. -

Τελειώνοντας θα ’θελα να

 

προσθέσω ὅτι μέ τό γράμμα μου

αὐτό, χωρίς νά αἰσθάνομαι ὁποι-

αδήποτε ἀνάγκη νά ἀπολογηθῶ

για τήν πολιτική τοῦ «ΚΚΕ

ἐσωτ.» (ἄλλωστε τό πρόὸλημα τῆςΙ

διασπασης εἶναι τεράστια καί δέν

ὁλακληρώνεταί μέ τήν ἀναφαρά

σέ τρία-τέσσερα περιστατικά),

προσπαθησα μοναχά νά δείξω

στόν αγαπητό Δημ. Σπαθα 611 τά

ἐπιχειρήματα του δέν εἶναι οὔτε

πειστικά 0015 1600 «τρανταχτα»

ὃσα 6 ἴδιος νομίζει.

Ἐλπίζαντας ὅτι ἒχω συμόαλει

ὅσο μπορῶ στό δημιουργικό διά-

λογο γύρω ἀπό ἕνα τόσο μεγαλα

ζήτημα, εὐχαριστῶ τό «ANTI»

για τή φίλοξενία.

Σ.Ι“.

φοιτητής

ΓΙΑ TON BAANTA

«... καί ὁ Ναπολέων ἔχασε μάχες.

γιατί λοιπόν νά μήν χάσω καί

ἐγώΙ...»

Δ. Βλαντᾶς

Καί μόνο ἡ ἀπάντηση αὐτή

δείχνει τόν ἄνδρα... Δόθηκε μετα

τήν ὑποχώρηση τοῦ «ΔΗΜΟ-

ΚΡΑΤΙΚΟΥ ΣΤΡΑΤΟΥ» ἀπό

τήν Ἑλλάδα, ὡς ἀπάντηση σέ

κριτική πού τοῦ ἔγινε, ἀπό συν-

αγωνιστές ταυ, γιατί εἶχε νικηθεῐ

σέ διαφορες μάχες.

Δικαίωμα, 6 πολίτης A. Βλαν-

τᾶς,έχει νά ἐκδώσει ὅσους τό-

μους «ἀπομνημονευμάτων» του

θέλει. Δέν ἔχει ὅμως δικαίωμα νά

κρίνει καί ἐπικρίνεί καί τόν τε-

λευταῖα ἀπό τούς Ἕλληνες κομ-

μουνιστές.

Αύτό, ἀπό αἰτία καί ἀφορμή,

τήν ἀπάντηση πού έατειλε στό

περιοδίκό «ANTI», πρασπαθών-

τας να σπιλώσει έναν δοξασμένα

καί σεμνό παλέμαρχο τοῦ ἑλληνι-

κοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος,

τόν Μαρκο Βαφειάδη.

Μέ σαφήνεια 6 M09110; 016

«ANTI» κατεδαφισε τήν, «ἑτοι-

μόροπη» ἐξ ἄλλου, «φήμη» τοῦ

Δ. Παρτσαλίδη μέ γεγονότα γίά

ἐπιχειρήματα.

Ιίατί 6 «παπας 100 ρεόιζίονί-

σμαῦ» - ὅπως τόν εἶχε ἀποκαλέ-

σεί 6 N. Ζαχαρίάδης —— 690115150- '

οντας ἀπό τό στρατόπεδο τό 110-

λοκαίρι τοῦ 1944, 6ρῆκε ’έτοιμα

ἕνα μεγαλα «ἐαμικό» κίνημα καί

δημιουργημένον ἕναν λαμπρό καί  

πολυαρίθμο ἀντάρτικο στρατό,

τόν Ε.Λ.Α.Σ. “Ὀταν - κακή τῆ

μοῖρα - τόν διόριζαν «ex officio»

γραμματέα τοῦ ΕΑΜ, παραμερί-

ζοντας ἄδικα τόν ἀγωνιστή X0-

τζή, ὁ A. Παρτσαλίδης νόμίσε

ὅτι, ἐπειδή ἔγινε «ἐξ ἀποναμῆς»

ἡγέτ-ης, ἧταν καί πραγματικός

ἀρχηγός.

Ἀκόμα μᾶς εἶναι γνωατό ἀπό

τό 1946 611 16 Κ.Κ.Σ.Ε. 0011600-

λεψε τό Κ.Κ.Ε. νά συμμετασχει

στίς ὃαυλευτικές ἐκλαγές καί νά

μήν κανεί «ἀποχὴ», Τήν “ίδια

συμὸουλή έδωσε στό Κ.Κ.Ε. καί

τό Γαλλικό Κ.Κ.

Ἡ πραγματικά «νέα» εἴδηση

1100 μᾶς δίνει 6 σύντροφος Μαρ-

κας, εἶναι για τή στιχομυθία μέ

τόν γραμματέα τῆς πρεσὸείας τῆς

ΕΣΣΔ στή Θεσσαλονίκη, στή δί-

άρκεία τῶν μαχῶν τοῦ Δεκέμ6ρη

1944. «Κρατεῖστε καί θα νικήσε-

15», ἀναφέρει ότι τοῦ εἶπε, 6

γραμματέας, 6 Μάρκος.

Φυσίκά, 6 τέως καί πρώην

κομμουνιστής καί τώρα «νεοε-

θνικόφρονας» A. Παρτσαλίδης,

φρόνιμα ἐσιώπησε. Γιατί στα γε-

γονότα αὐτα δέν εἶχε τί νά ἀπαν-

τήσει. Τό ἴδια καί ἡ «Αῠγή» τῶν

«νεοεθνικοφρόνων», πού ἐμφανί-

ζονται μέ τό πολιτικό ψευδώνυμα

«Κ.Κ.Ε.ἐσ.» καί χαρακτηρίζουν

τόν κομμουνιστικό δίεθνισμό ὡς

«ἐθνίκή μειοδοσία»ἔ... τό πέρασε

στα μουγγα.

"01110; 6 A. Βλαντάς, χωρίς να

θέλει νά ὑπερασπίσεί τόν A.

Παρτσαλίδη, ὅπως 6 ἴδιος δμο-

λογεῖ στό γραφτό του, θεώρησε

καλό,να ἀφορίσει τόν Μαρκο, λέ-

γοντας ὅτι μ’ αὐτα ἀνταποδίνει

τά «τροφεῖα» 0111v EZZA!

Ὁ Δ. Βλαντας ἐγκατάλειψε τό

κίνημα καί ἀφοῦ τρίγύρισε στή

Δυτική Εὐρώπη ἀπαφασισε νά

γίνει καί ἱστορικός τοῦ κινήματος

καί «κήνσορας» (τιμητής) νεκρῶν

καί ζώντων ἀγωνιστῶν.

Αὐτός ὁ «λιπατακτης» τῶν

ἀγώνων μας, πού κατάντησε

«ντεκαν» τοῦ ἐπαναστατικοῦ κί-

νήματος καί “έγινε πρωτοσέλιδο

«σήρίαλ» τῆς ΑΚΡΟΠΟΛΗΣ

πρίν 2 χρόνια, καθυὸρίζεί νε-

κρούς καί ζῶντες ἐπαναστάτες,

χωρίς αἰδώ... καί ἐλαφρὰ τῆ 1109-

δία. Αὑτα για τόν πολίτη Δ.

Βλαντά.

Γ.Δ. Τζίμας δίκηγόρος
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ἀπό τά περιεχόμενα

Diana Johnstone:

Οί οίκονομικές δυνάμεις πού στηρίζουν τόν Τζίμμυ Καρτερ

Jean Daubier:

'H Κίνα όδηγείται στό «κέντρα»

Marie—Christine Aulas: ,

'H Αίγυπτος καί τό πολιτικό ανοιγμα

Ντοσιὲ.· Ἠ “Αμερική τού Τζίμμυ Καρτερ

0 Diana Johnstone: Μία τριμερής στρατηγική ο Joyce Kolko: Σκόρπία οἰκονομικὰ

συμφέροντα καί σφαιρική στρατηγική ο Charles Zorgbibe: Η έπίραη των οἰκονομικῶν

καί μείονατικών ὁμάδων πίὲσεως ο Bernard Feron: Τό Κρεμλίνο μπροστα στὸν

ανταγωνισμό

Κινηματογραφας καί Πολιτικῆς

Ὀ αλγερίνικος κίνηματογραφος

Τά 6ί6λία τοὺ μήνα ο Δραστηριότητα διεθνών όργανισμῶν

κυκλοφορεῐ σὲ λίγες μέρες


