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Ἒκὸοτικὸ Γε 0νὸ
Ἀπὸ τὶς èr<ôY<5cnzlçg ΚΟΡΑΗΣ καὶ μὲ τὴ συνεργασία τοῦ ἐκδοτικοῡ οἴκου ΠΑΠΑΖΗΣΗ ὀρχὶζει
τὸ ΦΙΞΒΡΟΥΑΡΙΟ ἔκδοση τῆς

ΣΥΓΚΡΙΤΙΚΗΣ ΕΓΚΥΚΛΟΠΑΙΔΕΙΑΣ
(Μειρξισμὸς, Κομμουνισμὸς καὶ Δυτικὴ Κοινωνία)

Γεμότη ἀπὸ ηολύτιμες γνώσεις... ἐνσ ὃοὴθημα ὀηαρσίτητο γιὰ κύθε σύγκρονο σκεπτόμενο.ävôpwno. Times Literary Supplement

ΣΥΓΚΡΙΤΙΚΗ ΕΓΚΥΚΛΟΠΑΙΔΕΙΑ ΣΕ 10 ΤΟΜΟΥΣ

Κεντρική ὁιάΘεσηῑ Ἐκὸὠσεις Παηοζήοηῆ Νικητορό 2, τηλ. 622.96 Kai 609.150
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Oî. duepwavmég βάσεις, ὗεν ἐχουν καμιά θέοη στήν Ἑλλάδα. Ἀ-
nEPIEXOMENA Τῖθΐῑλθῦν Küvôuvo, ἀπειλή καί ὺηονομεύουν τήν ἐθνική ἀνεξαρτηοιῖα

Πολιτικό ρεπορταζ . . . . . A . . . . . , . 4 , , , .
ΑΝῃθὲΟΕΙΕ I I _ . _ ι I I _ ἑ λ _ t _ _ _ _ . . l 5 ὕεια, and χρόνια γνωοτη και. ομολογημὲνη. Τό καθολικό αἰτημα,νά

καί τήν ὁμαλή δημοκρατική ἑξέλιξη τοῦ τόπου. Αὑτή εἶναι, ἡ ἀλή-

Οἱβᾴἓῧςέών ΗΠΑ 6 φύγουν οἱ βάσεις τοῦ θανάτου, (ἵσχυε and) τότε τιού ἱδρύθηκαν. '_H_
(Πην α a ’ ’ ’ ’ ’ ’ ” ” I ’ ’ ’ ’ I I I ’ ’ ” ατταράὸεκτη καί μειωτική ἑκχώρηοη τμήματος τοῦ ἐθνικοῦ ἐδάφους

σε ξένους, για νά ὃροῦν ἀνεξέλεγκτα ἦταν ττάντοτε Luci πρόκληση
καί uLo'L ἀπειλή γιά τό γενικό αἰοθημα. O'L φόβοι. αὑτοῦ ἐπαληθεύ-
τηκαν καί οτή Rodin.
Μετά τήν δικτατορία καί τό ρόλο τῶν Ἀμερικανῶν Υιά τήν ἐπι-
βολή καί τή ὁματήρηοή της, τήν τραγωῶία τῆς Κύπρου, τήν ἀπερί-
φραοτη ἐχθρική ουμπεριφορά τῶν Ἀμερικανῶν, τό ζήτήμα τῶν βά-

Συνὲντευξη μὲ τόν σεων ἀποκτᾱ ἐντελῶς ὃταφορετικό νόημα. Ἀν οάὑτά τιροστεῡεῖ καί
στρατηγέ) Α. ΣΙΑΠΚΑΡΑ ....» . . . . . 9
η N. LPYPOYKH : Ξὲνη ἑξαρτηοη

καί κηδεμονία . , . . . . . . . . . . . . , , . . l4 λος τοῦ NATO, ἡ ὔτταρξη τῶν auspwavmôv βάσεων, noü ἐχουν μεταμ-
Oi «διακοινοτικὲς > > . . . . . . . . . , . . . . 19Συνὲντευξη μέ τόν O‘L nevraywvmég ουσκέὼεις καί οἱ ηροκλητικές ἀποοτολές τύηου
ᾅΛΥΣΣΑΡΙᾼΗ ' ’ ” ' ‘ ' ‘ ' ' ' ‘ ‘ ’ ’ 19 Τάρνερ οκοτῑο ἑχουν νά μᾶς ’Ὂφιῖξουν τά λουριά·“ καί νά διαιωνιῖσουνo «πορτραιτο» ενος βουλευῐη .. 21Γ, ΤΡΙΑΝΤΑΦΥΛΛΟΥ ; τό καθεστώς τῶν ·”ὀι,ευκολύνσεων” .
Ἐργατική κατοικία . . . . . . . . . . . . . 22ΜΑΡΙΑΣ ΗΛΙΟΥ z , I
Ἠ Λ.Δ. τοὺ Κογκὸ . . . . . . , . . . . . . . 25 σταθεῐ ἰσχυρότατα στρατιωτικά μηχανήματα, ὄργανα καταοκοττευ-
X. PIXTEP : Προθλήματα τῆς
οὐγχρονης ἱστορίας . . . , . . . . . . . . 31
A. KPEMOY : Τα διδακτικα λοι, ἀποθῆκες άεροναυτικοῦ ἁνεφοὸιαοῃοῦ. Ἐξυτιηρετοῦν ἀποκλει-
’; ’ ’ ' ' ’ “ ’ “ “ ' ’ 36 οτικά τίς στωττωτικές δυνάμεις τῶν Ἠν.Πολι,τει,ῶν καί εἶναι.

ὴ δήλωοη ὅτι, ἡ “Ελλάὸα ἔχει ἀποχωρήσει, and) τό οτρατιωτικό σκέ-

φιεσθεῖ τυτῑικά σέ νατοϊκές, ηαιζρνει τεράστιες ἐθντκές διαστάσεις.

Στίς στεγανοηοιημένες αὐτές ηολεμικές νησίὸες ἐχουν ἐγκατα-

τικοῦ ἐλέγχου μέ τεράστια ἑμβὲλεια, ηυρηνικά βλήματα, ηύραυ-

Κοινωνικοποίηοῐ] . . . . . . . . . - . - . . . 38 προσανατολισμένες 0τά στρατηγικά καί στά ᾶμεσα τακτικά τους σχέ-
Λαϊκος πολιτιομος : γραφουν oi
Δ. ΧΑΤΖΗΣ, K. MOXKOG), Æ;
Σ. ΑΣΔΡΑΧΑΣ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 42 Ἔμπειροι, Ἕλληνες στρατιωτικοί τονιῖζουν ὅτι. ἡ ὕτταρξη τῶν
. . . _ _ _ ἡ Δ 45 βάσεων αὐτῶν εἶναι. ἀοχετη ué τήν ἄμυνα τῆς χώρας. Δέν τήν 5L0.-
KOMITE ,IKÉC σελίδες - - - · . . - - - - - οφαλίζουν and κανένα κίνὸυνο, ἑνῶ, ἀντίθετα, παραβλάτῑτουν Ξέ-
Emmo ες ’ ” “ ” ’ ’ “ “ ’ ” ” ’ ’ ” ’ ’ ’ ” ” ’ ” 52 νες, χῶρες καί γενικά λειτουργοῦν σάν ἁττοτελεοματικοιί κρίκοι, MCI“.
Καθε ενυτιογραφο αρόρο εκφραζει
τήν Προσωηική γνώμη τοῦ συγγραφέα του, ταοτροφῆς στό δίκτυο τοῦ αμερικανωιοῡ ηυρηνικοῦ τιρογράμματος.

Γιατί, λοιπόν, νά ὺτῑάρχουν καί μάλιστα μέ τό ηλαστό πιστοτῑοιη-
τικό, τιού τοὺς προσφέρει, ἡ Κυβερνηση, ὅτι. τάχα ἐξυπηρετοῦν τήν

’Ὰνω Καλαμόκι. Ο Διαφημίσειςῑ ΕΥΑΓ.
ΘΕΟΦΥΛΑΚΤΟΠΟΥΛΟΥ. O Ἀτελιᾴ A. Σ.
ΚΟΥΝΔΟΥΡΑΚΗ, Πετοοβου 12 O Το
«ANTI» τυτιώνεται Ono ιην EhAOIIKH
ETAIPEIA «I. KAMHANAZ» A.E.. Φιλοόελφείας 4. k
Ο ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ EZQTEPIKOY: ὲξαμηνη 260 ὂρχ. — ἐτήσια 520 δρχ, Ἐτήσια

ὁ ἐπιδῶ-ηε

Κεντρικ διάθεση τοῦ «ANI»

ατῐλὴ δολ. 10, ἁεροη. δολ. 24-ὲτήσιαῑ ατῑλή δολ. 20, deport. δολ. 47 ΒιβλῑοΠωλεζΟ «ιΞξντζς Τὺπος»,
Ὲμβὰοματα, τρατῐεζικὲς ὲηιταγέςῑ ΧΡΗΣΤΟΝ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΝ, Δημοχα- Talwmï‘lñ ξεῖ)τῇῧὲ ἓξὲἓΞξὲΞέωνίκη
pouq 60, ΑΘΗΝΑ 601. TIMH TEYXOYZ δρχ. 20. y
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ΔΙΚῘΑΪΟΡΙΑΣ ΠΡΟΛΙΞῘΑΡΙΑΤΟΥ ΤΕΛΟΣI'MAIKO ΟΡΑΪΟΡΙΟ

Kai oi ἐπιπτώσεις στὰ «καθ’ ἡμᾶς»

ΔΥΟ ΣΥΝΕΔΙἾΑ κομμουνιιετικιῖιν κομμάτων. 10 220 τοῦ
γαλλικοῡ καί 10 250 τοί· σοοιετικοῦ, ἔκλεψαν, ὁπωσὸήῖτοτε,
τήν παράσταση του πολιτικοί· ὸεκαπενθήμερου σέ ὸιεθνή κλί-
μακα.
T0 1911110. μέ σαφήνεια,προσδιώρισε τίς προϋποθέσεις τοῦ
ὸ η μ ο κ ρ α τ ι κ ο Ü ’ὸρόμου πρός 10 σοσιαλισμό. Κάτι :15-
ρισσοτερο : Προχώρησε οτήν κατάργηση του ὅρου «δικτατορία
τοῡ προλεταριάτου» καί ὸέν παρέλειψε μία κριτική - βάθους
καί ὀχι ἁπλῶς περιστασιακή — τοῦ συστήματος τῆς σοσιαλι-
σιτικῆς ὸημοκρατίας, ὅπως οἰκοὸομεῐται σήμερα στή Σοῦιετική
Ἐνιυση καί σέ ἄλλες σοσιαλιστικές χιῑ) )ες. «Θά οἰκοοιηιήσουμε
10 00010110110 μέ γαλλικά χρώματα» 51:15 0 Μαρσαί.
T0 συνέὸριο τοῦ ΚΚΣΕ. ἀπάντησε, πρίν ἀπ’ ὅλα,σέ μερικά
καυτά ἐρωτήματα (που τέθηκαν ὕστερα ἀπό τήν Ἀγκολα. 10
πάγωμα τών συνομιλιών SALT. κά.) ὡς .190; τίς βασικές κα-
τευθύνσεις τῆς σοὸιετικής πολιτικῆς. Καί ἐπιθεὸαιλυσε ὅτι ἡ
εἰρηνική συνύπαρξη, ἡ ὕφεση, 10 πνεῦμα τοῦ Ἐλσίνκι. ἡ
βελτίωοη τών ἀμερικανοσοὸιετικών σχέσεων. παραμένουν θε-
μέλιος λίθος τῆς σοὸιετικής ἐξιιιτερικὴς πολιτικῆς. Ἀλλά ἡ ἠγε-
σία τοῦ ΚΚΣΕ ἀπάντησε καί στή θέση τοίΙ ἄλλουσυνεὸρίου,
τοῦ ΓΚΚ, ἀκριὸέστερα στίς θέσεις τῶν τριών μεγαλυτέρών
κομμουνισῑικών κομμάτιον τής Δυτικής Εὐρώπης - τοί1 Ἰτα-
λικοῡ, Γαλλικοῡ καί Ἰσπανικοῡ ; Ἠ οικτατορία τοῦ 19015111-
ριάτου παραμένει 10 ὑπ. (’19. I κριτήριο τῆς μαρξιστικής-λεκί-
νιστικὴς καθαροτητας. Στά ζητήματα αὐτά. χωροῦν 011110100—
σμοί γιά ὅσους θέλουν νά τους κάμουν...

M111 κιιικίηἳρχία στρατηγική

Ποιός μπορεί να εἶναι 0 0.101110; .1011": 01 ι’·πιπτιίισεις τών
ὸυο αὐτῶν συνεὸρίών —— καί ιιοικοτερα τών τολμηρών
ἀνοιγμάτιυν τοί1 Γαλλικοί1 Κομμουνιστικου Κομματος - 010
ελληνικό ἀριστερά κίνημα;
Μιά πρώτη γνώμη ὸιατυῖιιιισε 0 1905090; τής ΕΔΑ Ἠλίας
Ἠλιοῦ : «Αυτά που γίνονται στήν Ἰταλία μέ 10v Μῑιερλίγ-
κουερ. στήν Ἱσπανία μέ 10v Καρίγιο καί ίοιαίτερα στή Γαλλία
μέ 10v Μαρσαί —— εἶπε τήν περασμένη ἑσὸομάὸα, οτή Δ’ συνο-
00 τῆς Διοικουσας Ἐπιτροπῆς τῆς ΕΔΑ - δείχνουν 011 ζουμε
σέ μιά ἐποχή ὅπου χαράσσεται κάτι κ α ι ν ο ι’· ρ γ ι ο στήν
ἱστορία... Οἱ μεταίίολές αὐτές 010 χώρο τοῦ ὸυτικοευρώπαϊκου
κομμουνισμοῦ. πρόκειται. κατά τή γνώμη μου. νά βαλουν τή
σφραγίὸα τους στήν πορεία ὁλοκληρης τῆς ἀνθρώπότητας,..»
Καί 10 ὅτι χαράσσεται κάτι κα ι ν ο ü ρ γ ι ο . 10 ὅτι πλη-
θαίνουν οἱ «Λοι’·θηροι .101" αὐτονομοῦνται ἀπο τή Ρώμη»
(κατά τήν έκιςραση τοῦ Μιυρίς Ντυὸερζέ οτή «Μόντ»), παρα-
μένει γεγονώς. T0 θέμα εἶναι 71010 τροπή, ποιά ὸιάσταση θά
πάρει αὐτή 11 ὸιαπάλη ἀνάμεσα 010 «10110» καί 10 «καινουρ-
γιο» καί σέ ποιά βαθμό θά συμὸάλει — άν θά σ-υμὸάλει — στήν
ἑνότητα τοῦ κινήματος τῆς Ἀριστεράς στήν Ἐλλάὸα.
Γιά τήν ΕΔΑ. ὅπως καί γιά 10 KKE ($0101.). οἱ ὸιεργασίες
που πραγματοποιοῡνται σήμερα 0'10 χώρο τών κομμουνιστικών
κομμάτών τῆς καπιταλιστικής Εὐρώπης, οἱ ἀναφορές στίς 011-
μοκρατικές ὸιαὸικασίες. στίς ἀτομικές καί πολιτικές ἐλευθε-
ρίες, 010v πλουραλισμο, 010 ὸικαίιιηια τοῦ «λαοῦ» νά «ἀνιμ
τρέψει» ἀκομη καί τόν σοσιαλισμο. ὅλα αὐτά βοηθοῦν οὐσια-

4

στικά στή ὸημιουργία ε Ù ρ υ τ α τ ιυ ν 0 υ μ μ α χι (I) v —
μιά 0:10 τίς προϋποθέσεις γιά τήν ᾰνοὸο — κοινοὸουλευτικά -
στήν ἐξουσία τοῦ ἐργαζόμενοι· λαοῦ. Μέ 10 9 ἤ 10 13 "/0 ὸέν
μπορείς ττιά, σήμερα. νά «ἐπιὸάλεις» τόν σοσιαλισμό. που
ἀπαιτεῖ —— σέ ἀντίθεση μέ τή «ὸικτατορία 101" 1901510910-
του» - εὐρυτάτη λαϊκή συναίνεση σέ μή ἐπαναστάτική 01001-
K0010.
Μέ τήν ἐκτίμηση αὐτή, φαίνεται νά συμφωνοῦν καί παρά-
γοντες ἔξω) ἀπ’ τό χιῠρο τοῖΙ ΚΚΕ (ἐσ.) καί τῆς ΕΔΑ ;
«Σ ὁλόκληρο 10v προοὸευτικο ὸυτικοευρώπαϊκο χώρο
—— ὸήλιυνε τήν περασμένη ἑόὸομάὸα στήν «ΑΥΓΗ» 0 καθη-
γητής Γ. Α. Μαγκάκης — γίνονται σήμερα σημαντικές ἀνα-
ζητήσεις που μπορεῖ ν’ ἀποὸειχθοῡν ίστορικες». Γιά v0
προσθέσει ἀμέσως πάρα κάτω : «Ἐγκαταλείπονται ὸογμα-
τικοί, ὁ πλουραλιστικός χαρακτήρας τῆς Δημοκρατίας
μπαίνει 00v βάση, οί ὸυνατότητες γιά εὐρύτερες συνεργα-
Oie; ἀνοίγονται, καί έτσι ὸιαγράφεται μιά καινούργια
στρατηγική γιά τήν ἀντιμετώπιση τῆς κυριαρχίας τοῦ μονο-
πωλιακοῠ καπιταλισμοῡ».

Οἱ «φίλοι» καί οί ἐχθροί
Ὁ ἀντίλογος στή θέση τοῦ 32011 συνεδρίου τοῦ ΓΚΚ. ἀκού-
στηκε καί ἀπό πλευρᾶς ΚΚΕ : «T0 250 συνέὸριο τοῦ ΚΚΣΕ
—— ὃήλωνε ὁ Α’ γραμματέας τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΕ Χ(ιρῡ.αος Φλώ-
ράκης, στή Μόοχα - έὸωσε τήν πισ κατάλληλη ἀπάντηση σέ
ὅλους τούς φ ί λ ο U ς καί ἐχθρούς. τί σημαίνει ῳαγματική
δημοκρατία, τί σημαίνει σοσιαλισμός».
Ὁ Χαρ. Φλωράκης ὸέν ὸιευκρίνισε ποιοί εἶναι οί «φίλοι»,
αὐτοί, που ὁχι μόνο ἀπορρίπτουν 10 0061511110 μοντέλο, ἀλλά
ἔφθαναν — ὅπως λ.χ. 0 Σαντιόιγκο Καρίγιο - νά βλέπουν καί
«φεουὸαρχικά κατάλοιπα» 010 μοντέλο αὑτό.
Ὡστόσο 0 Α’ γραμματέας τής ΚΕ τοῦ ΚΚΕ, τοποθετήθηκε
ἀπέναντι στή θέση γιά τόν δημοκρατικά καί εἰρηνικά ὸρομο
πρός τόν σοσιαλισμό Ι;

Τό ΚΚΕ, λοιπόν, Ô ι μόνο δέν ἀποκλείει. ἀλλά καί θά
κάνει ὅ,τι μπορεί - ε πε —— «για νά γίνουν οἱ ἀπαραίτητες
ὁημοκρατικές καί σοσιαλιστικές ἀλλαγές, χ ω ρ ί ς ἐ μ -
φ ύ 110 π 0 λ ε μ o » . ”Ομως... ”()μώς, ἡ ὥς τώρα πείρα
τῆς χώρας μσς, καί ἄλλων χωρῶν, «μᾶς ὁὸηγοῡν 010 συμ-
πέρασμα που μᾶς τό θὺμισε 0 σ. Μπρέζνιεφ. στήν εἰσήγηση
στό 250 συνέδριο τοῦ ΚΚΣΕ : "O11 ἡ έπανάσταση πρέπει
v0 ξέρει v0 ὑπερασπίζει τόν ἑαυτό της». Καί ἀμέσιυς παρα-
κάτω : Ἡ ἐπανάσταση γιά νά πετύχει καί γιά νά κρατηθεῐ, -
ἔχει χρέος νά προφυλάξει 10v ἑαυτό της. « π ρ 1' ν κα ί
μ ε τ (i τ ή ν ί κ η τ η ς », μέ μιά ἐξουσία τοῦ ἐργαζομέ-
νου λαοῡ. με ἐπικεφαλῆς τήν έργατική τάξη,«τήν ἐξουσία
πού οἱ κλασικοί τοῦ μαρξισμοῡ-λενινισμοίι ὠνόμασαν
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου».

Μεριικά πρώτα (ηιμ-τεράσματα
Μέ τά παραπάνώ, ἡ συναγωγή συμπερασμάτων, χωρίς
νά εἶναι ἁπλή, ὸέν εἶναι ὸύσκσλη : T0 KKE. μαζί μέ 10 ΚΚΣΕ
καί ἀλλα κόμματα τῶν σοσιαλιστικῶν ἦ μή χωριῖγν, ἀπορρί-
πτουν τίς θέσεις τοῦ γαλλικοῠ, ἰταλικοῦ, ἰσπανικοῡ κόμματος.
πού εἶναί καί θέσεις τοῦ ΚΚΕ (ἐσ.). 'O σοσιαλισμός ὸέν μπορεῐ
v0 «εναλλάσσεται» στήν ἐξουσία... Ἡ (δικτατορία τοῦ προλε-
ταριάτου δέν εἶναι επερασμένο εἷὸος... Χρέως τῶν κομμουνι-
στικῶν κομμάτων, ειναι νά ἀγωνίζονται γιά 10v προλεταριακο

μὸιεθνισμό καί ὂχι νά ενὸίὸουν στήν «ίὸεολογική πίεση τοῦ ἐχ-
θροῦ » .



(Αὐτὴ «ἰδεολογική πίεση τοῦ ἐχθροῦ», φαίνεται να ἀπο-
κτά ὁλοένα καί μέγαλύτερο ευρος. Ἔτσι, ἐκτός ἀπό τό ἰταλικό
καί τό ἰσπανικό. καί ἀλλα κόμματα τῆς Δυτικής Εὐρώπης _
— τό Βελγικό, τό Δανικό. τό Βρετανικό, κά. — ἔσπευσαν να
χαιρετήσουν τίς ἐπιλογές τοῦ 22ου συνεδρίου τοῦ ΓΚΚ. Ἀκό-
μη καί τό Πορτογαλικό, δήλωσε ὅτι. ἀπό τα τέλη του I974. ὁ
Ἀλὸᾰρο Κουνιάλ εἶχε διαπιστιίισει ὅτι ὁ ὅρος «δικτατορία τοῦ
προλεταριατου» δυσχέρανε τήν προὸολή τῆς πολιτικῆς τοί1
κόμματος).
"Eva δεύτερο συμπέρασμα, εἶναι ὅτι, μέ τό βάθαιμα τοῦ
χάσματος ἀνάμεσα (né ΚΚΣΕ καί τά κομμουνιστικά κόμματα
τῆς Διιτικής Εὐρώπης, θα βαθαίνει καί τό χάσμα ἀνάμεσα στό
ΚΚΕ καί τό KKE (ἑο). Συνεπώς, τό «ὅραμα» τοῦ Ἠλία
Ἠλιοῦ, στή Δ’ Συνοδο τῆς ΔΕ τῆς ΕΔΑ, ὅτι εἶναι ἐφικτό να
ἱκανοποιηθεῐ «τό λογικό αἴτημα τῆς ενότητας τοῦ χώρου τῆς
ἀριστερᾶς» — ἑνότητα που νά φθάνει «μέχρι καί τό KKE, τό
λεγόμενο τοῦ ἐξιιιτερικοῦ» - δέν φαίνεται να έχει, γιά ἕνα
μακρύ χρονικό διάστημα τουλαχιοτο, δυνατότητές νά ὑλοποιη-
θεῖ. ἼΑντίθετα, θα πρέπει νά ὑποθέσει κανείς ὅτι ἡ ὑποστήριξη
τοῦ ΚΚΕ — σέ βάρος τοῦ ΚΚΕ (ἐσ.) — ἀπό πλευρᾶς ΚΚΣΙΞ,
θα καταοτεῐ μεγαλύτερη καί ὅτι ἡ πίεση τοῦ ΚΚΕ (ἑο.) - 0‘
ὅποιο βαθμό μπορεῐ νά πιέσέι — πρός τά μεγαλα δυτικοευριιι-
παϊκά κομμουνιοτικά κόμματα, γιά τήν εὐρυτέρη ἀναγνώρισή
του, θα ἐνταθεῐ. Πρῶτος πιθανός οτόχος, ὴ ἀποκατασταση
σχέσεων μεταξύ KKE (ἑο.) καί Γαλλικοῦ ΚΚ, παρά τήν πα-
ρουσία τοῦ «σκληροῦ» Ρολάν Λερουα στό Πολιτικό Γραφεῐο
καί στή Γραμματεία.
Π έρα ἀπό τήν ἀποκατάσταση αὐτή, ἡ «φιλοσοφία» τοῦ KKE
(ἔα), ὅπως If] διατυπώνει ὁ γραμματέας τῆς Κεντρικής
Ἐπιτροπῆς του Μπάμπης Δρακόπουλος, ὅταν ἀπευθύνειαι
πρός τά κομμουνιστικά κόμματα τῆς Δ. Εὐρώπης, μπορεῖ να
ουνοψιστεῐ στα ἀκόλουθα ;

«Σεῖς — τούς λέγει —— ἀποκτήσατε τήν αὐτονομία σας.
Ἀλλά αὐτονομία - ὅπως καί ἡ ἐλευθερία -- εἶναι ἀδιαί-
ρέτη. Ἡ ὑποστήριξη. ἀπό μέρους τοῦ ΚΚΣΕ. τοῦ ἑνός ἀπο
τά δύο κομμουνιστικα κόμματα τοῦ ἑλληνικοῦ χώρου, ἀπο-
τελεῖ σαφή έπέμόαση στα ἐσιιιτερικα ἀδελφοῦ κόμματος. Τό
ὅτι δέχεσθε να μετασχετε σέ διάφορες διεθνείς συνδιασκέ-
ψεις, στίς ὁποίες προσκαλεῖται μόνο τό ἕνα ἀπό τά δύο
κομμουνιστικά κόμματα τῆς Ἑλλαδας, ἀποτελεῖ ἐνθαρρυν-
οη οτήν έπέμὸαση αὐτή...»

Ἀπό τήν ἄλλη, δέν χωρεῖ ἀμφιοολία πώς ἡ ἀπορριπτική
στάση τοῦ KKE ἀπέναντι στίς έπιλογές τοίι 22ου συνεδρίου
τοῦ ΓΚΚ. mama δυσκολότερο τό πολιτικό παιχνίδι τῶν
«ἀριστέριστιῦν» μέσα στίς γραμμές τῆς ΚΝΕ. Τόν «ἀρνητικό
ρόλο» τῶν «ἀριστεριστιὺν» αὐτῶν, εἶχε ἐπισημανει ὁ Δ. Γόντι-
κας στήν έκθεση δράσης τοῦ Κεντρικοί1 Συμόουλίου τῆς KNE.
στή διαρκέια τοῦ Ιου συνεδρίου της που — ὅσο κι ('rv ἡθελημέ-
να — πέρασε ἀπαρατήρητο, ἡ σημασία του ὡοτόσο φαίνεται
ὅτι θα ἀποδειχθεῐ σημαντικὴ ;

((Ποντάροντας στήν ἀπειρία. τήν ἀνυπομονησία καί τόν
αὐθορμητισμό τῶν μαζῶν τὴς νεολαίας - εἶπε — οἱ δια-
φορες ἀριστερίστικες δμαδες «προσπαθοῠν νά τίς παρασυ-
ρσυν σέ τυχοδιιι)κτισμούς, παίζοντας, έτσι εἴτε ἀλλιιῖ)ς, τό
παιχνίδι τῆς ἀντίδρασης. Ὀ κίνδυνος αὑτός παραμένει καί
σήμερα».

Καί κατι, που πρέπει να (Πῃιειιίισουμε. κυρίως για τό
«πικάντικο» τοῦ χαρακτῆρα του :
Τίς διεργασίες που συντελοίινται στόν χὼρο τιῐιν δυτικοευ-
ρωπαῖκών κομμουνιιττικιῦν κομμάτιον. παρακολρυθεί έκ τοί·
σύνεγγυς καί... ἡ «Nm Δημοκρατία». [Ιρίν λίγο καιρό. ό ll.
Παπαληγοιίρας. ὑπουργός Συντονισμοῡ. εἶχε Hangman χρέος
του να ἀποσαψηνίοει ὅτι τό κυῦερνιῖιν κόμμα δέν ειναι... μαρ-
ξιστικόέ Τήν περασμένη έὸδομαδα. δ ὑψυπουργός Προεδρίας
Τ. Λαμπρίας ἀπε-κάλυψε ὅτι οτο σεμιναριο «κριτικῆς τοί·
Μαρξισμοιῗι» που ὀργάνιιισε ἡ «Νέα Δημοκρατία», οἱ ἐπεξερ-
γασίες τοῦ 22ου συνεδρίου του ΓΚΚ. θα ἡταν βασικο σημεῖο
ἀναφορᾶς στῆ δική του, τουλάχιστον. ὁμιλία. Λεπτομέρειες
ἀπομένουν να ’ρ’(ιιστοίιν... Ἐξ ἄλλοι· δ Μίκης Θεοδιιιρακ-ης
εἶχε χαρακτηρίσι·ι καποτε τόν. κ. Λαμπρία σάν τόν πιο είιιιυή
μαρξιιΠή-λενινιιπή ἀπ’ ὅλους τους μαρξιυτές-λεκίκίστίς nu"
ὖλληνικοῠ χιίιρου... I

c’wci ,θέσεις
ΧΡΥΣΟΠΛΗΡΩΜΕΝΗ ΚΙΝΔΥΝΟΛΟΓΙΑ

Τά σκάνδαλα στίς διάφορες χωρες γιά τίς δωροδοκίες, τίς
έξαγορές καί τά λαδωματα είναι μιά άποκαλυπτικη πτυχη
της κωμωδίας που παίζεται σέ βάρος των λάων. Πολεμικές
δαπάνες, έξοπλισμοί. κινδυνολογία είναι ἕνα καλοοτημένο
παιχνίδι γιά νά βρίσκουν άγοραοτές oi βιομηχανίες των πο-
λεμικών μηχανημάτων καί νά πληρωνονται σέ άστρονομι-
κές τιμές, άπομυζωντας τεράστια κεφάλαια άπό τίς οἰκονο-
μίες των διαφόρων λάων. Ἀποκάλυφθηκαν τά λαδώματα
της Λόκχηντ. γιατί ἔτυχε - άγνωστο γιά ποιούς λόγους -
νά άνακοινώσει η ίδια αυτούς 1100 δωροδόκησε. T0 πλῆθος
’των πρακτόρων της καί 01' άμοιθές τους ἔδειξαν ὅτι τό ίδιο
άσφαλως θά συμθαίνει καί μέ τίς άλλες πολεμικές βιομηχα-
νίες. Ἐπειδη δέν άνακοινώθηκαν τά λαδωματα, δέν σημαίνει
ότι δέν έγιναν. Oi μεγάλες διεθνείς βιομηχανίες είναι σημερα
κυρίως πολεμικές καί διοχετεύουν τά καταοτροφικά προϊόν-
τα τους μέ τόν φαινομενικό έπιμεριομό τους σέ διάφορες
Θυγατρικές καί κλαδικές έταιρίες 1100 παρουσιάζονται ως εί-
δικευμένες στίς διάφορες κατηγορίες πολεμικων μηχανων,
ὅπλων καί υπηρεσιων. ’Ἕνα ὀλόκληρο κύκλωμα δρά γιά νά
αἱχμαλωτίσε] έκθιαστικά μιά χώρα· έξαλλοι κινδυνολόγοι, φε-
ρέφωνα 1100 πολλαπλασιάζουν τόν Θόρυθο, πολιτικοί που
καλλιεργοον την άπειλη, πράκτορες, προγραμματιοτές, 0v11-
πρόσωποι πολυεθνικών έταιριων, τεχνοκράτες καί ἐμπειρο-
γνωμονες, έκθιαοτές καί λαδωνόμενοι. ὅλοι μάζί άποτελουν
την ὀργανωμένη σπείρα. Προθάλλουν την άνάγκη 100 ὀλο
καί μεγαλυτερου έξοπλισμοῡ καί έξαργυρωνουν γρηγορα τά
ἀποτελέσματα της καλλιεργημένης υοτερίας, 1100, ἐκτός
0110 10 πολιτικά μέρος, ὺλοποιείται καί σέ έπωφελείς πα-
ραγγελίες καί συμ6άσεις 1100 K1v00v τίς μεγάλες πολεμικές
βιομηχανίες, μέ άντάλλαγμα την έξασφάλιση των τοπικων
καθεστώτων.

ΦΪΙΑΞΕ KAI ΣΥ ENA ΣΧΟΛΕΙΟ - ΜΠΟΡΕΙΣ...

’.Η άπεργία των ίδιωτικων έκπαιδευτικων δείχνει 11000
Ῐοχνη είναι έπίφαση της Δημοκρατίας. Ἀποκαλύπτει 01(0-
μη τους πραγματικά μεσαιωνικους όρους ἐργασίας ένός με-
γάλου έπιοτημονικου κλάδου. Γιατί, η όποιαδηποτε Δημο-
κρατία προὺποθέτει την οἰκονομική δημοκρατία καί τη δια-
σφάλιση της άξιοπρέπειας καί της προσωπικότητας 100 έρ-
γαζομένου. Ἀντί ὅμως 00100, 0 υπουργός της Παιδείας K.
Γ. Ράλλης έδηλωσε ὁτι οτό καθεστώς της φιλελευθέρης οἱκο-
νομίας 0 κεφαλαιουχος μπορεί νά ίδρυοει οποιαδηποτε
έπωφελη έπιχείρηση - άκόμα καί σχολείο - χωρίς καμιά
προῶπόθεση η έγγύηση γιά την ίδιαίτερη σημασία 1100
μπορεί νά έχει η δραστηριότητά του γιά 10 συνολο. Oi έπι-
χειρησεις αυτές υπακουουν. λοιπόν, οτους νόμους 100
ἐλευθέρου καπιταλιοτικου άνταγωνισμου- καί δροὺν συμ-
φωνα μέ τά έμπορικά τους συμφέροντα. Oi δάοκαλοι 1100
Προσφέρουν την ἐργασία τους ὑπόκεινται καί αυτοί στην
αὑθαίρετη μεταχείριοη τοι) έπιχειρηματία,. παρ’ ότι έλέγ-
χονται,βαΘμολογοι)νταικαί ίεραρχοι)νται 011(‘2 τόκράτῳς. Av
καί προσφέρουν υψηλό κοινωνικό έργο, ὁπως καί οι συνά-
δελφοί τους 100 Δημοσίου, δέν έχουν καμιά διαοφάλιση γιά
τη διάρκεια καί γιά τους ὅρους της ἐργασίας τους. Μποροὺν
να ἀπολύονται κατά τό συμφέρον 100, συχνά άοχετου
πρός την έκπαίδευση, ίδιωτη κεφαλαιουχου. "Av, κατά ει)-
τυχη έξαίρεση. φτάσουν στό τέλος της (Παδι()δρομίας’τους,
τούς περιμένει μιά σύνταξη 100 /KA, 1100 τους ιτροσφέρει
καί τη μοναδικη τους περιθαλψη. Γιατί λοιπόν v0 μην
απιργουν;
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mm BAzlmN
ΠΕΡΑΣΑΝ κιόλας 19 μῆνες ἀπό τήν εἰσόολήστήν Κύπρο καί τήν «ἀποχωρηση» τῆς Ἑλλά-
ὁας ἀπό τό ΝΑ T0. Στό διάστημα αὐτό τό Κυπριακό κάθε ἄλλο παρά βρῆκε τή λύση του, οἱ
σχέσεις μας μέ τήν Τουρκία κάθε ἄλλο παρά βελτιωθηκαν καί τό πρόόλημα τῆς ἀποχωρησής
μας ἀπό τή Βορειοατλαντική Συμμαχία κάθε ἄλλο παρά ἀποσαφηνίστηκε.
ΠΑΡΑΛΛΗΛΑ, τό θέμα τῶν βάσεων (νατσϊκῶν καί ἀμερικανικων), πού τόσσ στενά
συνὸέεται μέ τήν ἐθνική ἀνεξαρτησία καί ἀξιοπρέπεια τῆς χώρας, παρά τίς ἑπίσημες ὁιακηρύ-
ξεις, καλύπτεται κι αὐτό ἀπό ἕναν πέπλο σιωπῆς καί ἀσάφειας .·

Ο Πόσες (καί ποιές) βάσεις ὑπάρχουν στήν Ἑλλάὸα,·
’ Ο Ποιὸς εἶναι 6 προορισμός καί ποιά ἡ χρήση τους,-
Ο Πόσες ( καί ποιές) ἀπ’ αὐτές θά τεθοῦν κάτω ἀπό «ἐθνικὸ ἔλεγχο»,·
Ο Πῶς τόν ἑννοοῦμε αὐτόν τόν ἔλεγχα·
Ο Εἶναι ἐφικτό αὐτό τό σχῆμα,·
Σειρά ἀπό βασικά ἐρωτήματα πού πρέπει νά ἀπαντηθοῦν.

T0 «ANTI», πιστεύει ὅτι εἶναι ἀπαραίτητη ἡ ἐνημέρωση τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ γιά τήν πολιτι-
κή καί γεωγραφική ταυτότητά τῶν βάσεων καί τή στρατηγική τους σημασία. Ἡ σύζήτηση καί ἡ
κριτική τῶν κυόερνητικῶν ἀποφάσεων ἀλλά καί τῶν θέσεων τῆς Ἀντιπολίτευσης, ὁέν μπορεῖ
νά εἶναι σύσιαστική .· τά ὁεὸομένα τοῦ προὸλήματος παραμένούν ἄγνωστοι καί συστηματικά
ἀποκρύπτονται ἀπό τόν κύριο ἐνὸιαφερόμενο, τόν ἑλληνικά λαό.
ΣΕ ΑΛΛΕΣ σελίὸες ὁημοσιεύουμε βαρυσήμαντη συνέντευξη πού παραχωρησε στό περιοὸικό
μας 6 ἀντιστράτηγος ἑά. κ. Ἀνδρέας Σιαπκαρᾱς, ἐπίτιμος Ἐπιθεωρητής Στρατοῡ. ’Άσχετα
ἀπό τίς πολιτικές ἀναλύσεις καί θέσεις του, ἡ σαφήνεια τῶν ὁιατύπωσεων τού γιά τήν - ἀρνη-
τική γιά μᾶς —— στρατηγική σημασία τῶν ἀμερικανικων ἤ νατσϊκῶν βάσεων ὁέν ἀφήνει περι-
θωρια γιά αὐταπάτες .· οἱ βάσεις ὁέν προσφέρουν τίποτα στήν ἑθνική ἀσφάλεια ——— ἀντίθετα
ἐκθέτσύν τή χώρα καί στάν κίνὸυνο ἑνός ὁλοκληρωτικού πολέμου, καί ἀποτελοῦν «ἑχθρικές θέ-
σεις» μέσα στό ὁικά μας τό ἔὸαφος.
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ΠΡΙΝ ἀπὸ τή συνέντευξη τοῦ
στρατηγοῦ Σιαπκαρᾱ, ιδίνουμε
μιὰ πρώτη εἰκόνα τῆς διάταξης
καὶ τῆς-σημασίας -γιὰ τὸ ΝΑ
ΤΟ- τῶν ὃάσεων στήν Ἑλλά-
δα καὶ στὴν Ἀνατολικὴ Μεσό-
γειο. Τὰ στοιχεῖα ποὺ δημοσι-
εύουμε προέρχονταιι
*‘ Ἀπὸ τὸ ὃιὸλίο - καταγ-
γελία τοῦ Ἀραὸικοῠ Σοσιαλι-
σηκοῦ Κόμματος ’(ΜΠΑΑΘ);
«Ἰμττεριαλιστικὲς στρατιωτικὲς
ὂάσεις στὸν ὰροιὸικὸ καὶ ὑπό-
λοιπο κόσμο».
*' Ἀπὸ άμερικάνικα πληροφο-
ριακὰ δελτία.
*' Ἀπὸ δημοσιεύματα
ἑλληνικοῡ τύπου.

τοῦ

H ΚΟΙΝΟΙΙΟΙΗΣΗ τῶν σχετικῶν
πληροφοριῶν στην Κοινὴ Γνώμη προσ-
φέρει τα δεδομένα για τη σωστὴ ἐκ·
τίμηση τοῦ Ηέματος τῶν ὁάσεων. Ἠ
καταγραφὴ αὐτῶν τῶν στοιχείων σὲ
ἔντυπα κάΗε γεωγραφικοῦ μήκους καί
πλάτους -ἑκτὸς απὸ τα ἑλληνικα-
διαλύει κάΗε μύθο σχετικο μὲ το «ἀπορ-
ρητο» μερικῶν πληροφοριιῑνι. Τα «ἀπορ-
ρηταν 1ὀπάρχουν μόνο για τὸν ἑλληνι-
κὸ λαο. Τα «ὑψηλὰ κλιμάκια» άπαν-
ταχοῦ τῆς γῆς γνωρίζουν ἀσφαλῶς πο-
λὺ περισσότερα απὸ μᾶς. Ἣ απόκρψ
ψη. μποροῡμε ὁάσιμα να το ἰσχυριστοῶ
με, γίνεται
φοοο τοῦ πιθανοῦ αὲχῐ-Ιροῦν. Ἡ απο-
κρυψη ὃοηθα τοὺς 1ῧπεύΗυνους φορεῖς
να ἐνεργοῦν. χωρὶς την πίεση τοῦ λαϊ-
κοῡ παράγοντα.
’,Χλλα καί κάτι ακομα προκύπτει
πο τὴν ἔρευνα τοῦ Δ(ΑΝΤΓ, ποὺ ἔχει
μια ίδιαίτερα σημαντικὴ ὁαρύτηται

Τὸ οιὸλίο - καταγγελία τοῦ Συ-
ριακοῦ ΜΠΑᾹΘ δείχνει μὲ ποιὸν
τροπο άντιμετωπίζει τὴν Ἐλλάδα
να κόμμα ποὺ ἀσκεῖ τὴν ἐξουσία σὲ
χώρα ποὺ ἡ φιλία της εἶναι αποφα-
σιστικὴ για μᾶς. Ἣ ὀπτικὴ τῶν Σύ-
ρων, αποφασιστικα ἑπηρεάζεται ἀπὸ

ὅχι μονο τοσο ἀπὸ τὸν

τὴν παρουσία τῶν ἀμερικανονατοϊ-
κῶν ὃάσεων στὴ χώρα μας. Εἶναι καὶ
αὐτὸ μια ἀπὸ τὶς ἀπόψεις τοῦ προ-
ὃληματο-ς.

()1 BAXEIEZTHN ΕΛΛΑΔΑ
Οἱ σύγχρονες στρατιωτικὲς ὅά-σεις
διακρίνονται σὲ πέντε κύριες κατη-
γορίεςι
1) Ναυτικέςῑ χρησ-ιιμοποιιοῠνται
εἴτε για ἁπλὸ ἀνεφοδιασμὸ καί προ-
σωρινο «κατάλυμα» τοῦ στόλου
(σταθμοί), εἴτε για άγκυροὸὸλιο με-
γαλύτερης διάρκειας, ἐξοπλισμένο μὲ
αμυντικο μηχανισμὸ (ὃάσεις μὲ τὴ
στενὴ ἔννοια) .

Μερικά
«κοινά
μυσΤΙΚά»
γιόι τίς
βάσως
τοῦ
θανάτου

‘2) Ἀεροπορικέςι που εἶναι στρα-
τιωτικα αεροδρόμια.
3) Ἐκτοξεύσεως πυραύλιον (πε-δί-
α ὃολῆς).

4) Ἐκφορτώσεως ὑλικοῠ.
ὁ) Τηλεπικοινωνιῶν -τόσο ναυ-
τικῶν ὅσο καὶ αεροπορικῶν, ρανταρ
κ.Λ.π.

Στὴ χώρα μας ὃάσεις ποὺ ἐξυπηρε-
τοῡν τοὺς Ἀμερικανούς. ὑπάρχουν ἀπὸ
ὅλες αὐτὲς τὶς κατηγορίες. Εἶναι άναλυ-
τικά) 6 ναυτικές, 14 άεροδρόμια, 1
πεδίο 6ολῆς. 2 ὁάσεις ἐκφόρτωσης ὑλι-
κοῦ καὶ πολλὲς ὁάσεις τηλεπικοινωνιῶν.
Συγκεκριμέναι

1. ΝΑΥΤΙΚΕΣ ΒΑΣΕΙΣῑ
Ἠ ἔκθεση τοῦ Μπααθ καταγγέλλει
τὴν ὕπαρξη 3 σπουδαίων ναυτικῶν δά-
σεων καὶ 3 ναυτικῶν σταθμῶν. ,απὸ τίς
οποῐες άξιολογεῐ σαν σπουδαιότερες τη
Σούδα καὶ τὸν Πειραια καί σαν σταθ-
μοὺς τὴ Θεσ) νίκη καὶ τὸν Βολο. Σ“ αυ-
τα θα πρέπει να προστεῐ-Ιοῡν καί οἱ «ναυ-
τικὲς διευκολύνσεις· τῆς Ἐλευσιίνας.
ποὺ ἑγκαθίδρυσε για τοὺς Ἀμερικάψὶυς
στρατιωτικὴ χούντα το 1973 (γι“ αὐ-
τὲς ὑπάρχει δήλωση τοῦ πρωθυνπουργοῠ
ὅτι θα ἀναθειιφηθεῖ το (καθεστὼς τῆς
διμεροῦς συμὸάσεως· δήλωση, πού 6é-
ὃαια ἀφήνει πολλα ανεξήγητα.
α. Σούδαῑ χαρακτηρίζεται σαν «προ-
κεχωρημένη» ὁαση τόσο τῶν ἀν-
τιτορπιλλικῶν καί ὑποὸρυχίων τσῦ ΝΑ
TU. ὅσο καὶ τῶν αεροπλάνων τῆς συμ-
μαχίας, ἑνῶ ἀποτελεῖ παράλληλα καὶ
οάση τοῦ ἑλληνικοῦ στόλου. Ἐξασιραλί-
ζει τὴ στάθμευση καὶ τὸν άνεφοδιασμο
κάθε εἴδους πλοίου, μέχρι καὶ άεροπλα-
νοερόρου. Τὸ. λιμάνι της εἶναι προφυ-
λαγμένο μὲ φυσικα ἐμπόδια. Ἡ ἔκθεση
τοῦ ΜΠΑΑΘ προχωρᾶ σε συνέχεια
στὴν ἔκθεση «τεχνικῶν» λεπτομερειῶν,
ὅπως διαστάσεις λιμανιοῠ, ντόκ, χωρη-
τικοτητες, δεξαμενὲς κλπ.
ο. Π-ειραιάς. Θεωρεῐται μεγαλύ-
τερη ὃάση τῆς χώρας μας καί ὁ ὃασικὸς
σταθμὸς τοῦ 6ου στόλου στὴν Ἂν. Με-
σόγειο. Ὑπηρετοῡν 6.500 άντρες (στοι-
χεῖα τοῦ 1972). Ἠ παρουσία τοῦ άμε-
ρικανικοῡ προσωπικοῡ στὴν Ἑλλάδα, ά-
ποτελεῐ άποφασιστικο στοιχεῖο στο θε-
μα τῶν ὅάσεων.
γἵ Σταθμοὶ Ναυτικοίι Ἅναφὲρονται
ἡ Θεσ) νίκη, ὁ Βόλος καὶ Πάτρα.

\‘2. .XEI’OIIUI’IKEE ΒΑΣΕΙΣ
Σύμιρωνα ,μὲ τὸν πίνακα ποὺ δημο-
σιεύουμε, ὑπάρχουν στὴν Ἑλλάδα ου-ν-
ολικα 19 στρατιωτικα άεροδρομια, ἀπὸ
τα ὁποῖα τα 14 τα χρησιμοποιεῖ ὁα-σικα
το NATO. Ἡ σύγκριση ἀντιστοιχίας
ἐθνικῶν καί νατοϊκιῖ)ν ὅάσεων στὶς ἄλ-
λες χῶρες εἶναι πολὺ χρήσιμηι Εἴμαστε
οί περισοτερο άπλὸχεροι στίς παραχω-
ρήσειςί
Μαζί με τις «διευκολύνσειςῑ αὐτὲς
σημειώνονται ἰδιαίτερα οἱ άεροπορικὲς
ὁάσεις τοῦ Ἑλληνικοῦ, τῆς Ἑλευσίνας
καὶ τοῦ Ἡράκλειου (Κρήτης).
Το ΕΛΛΗΝΙΚΟ χαρακτηρίζεται σὰν
οάση ὑποστηριξης τῶν συμαχικῶν στρα-
τιωτικῶν δυνάμεων στὴν Εὐρώπη καὶ
κύριος ἐπιχειρησιακὸς σταθμὸς για τὴ
Μέση Ἀνατολή. Οἱ πρόσφατες διαπραγ-
ματεύσεις τῆς ἐλληνικῆς κυὸέρνησης
μὲ τὴν άμερικανικὴ προὸλέπουν 6161;:-
αία αποδυνάμωση τῆς ὃάσης αὐτῆς που
άριθμοῦσε προσωπικο, πάνυ) άπὸ 2.000
ἄτομα.
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Στίς Γοϋρνες Ἡρακλείου
ὑπάρχει ὅάση ὑποστήριξης AF.S.S.,
καθὼς καὶ κέντρο ήλεκτρονικής παρα-
κολούθησης (ὁμάδα ἐπικοινωνίας 6931
USAF, μὲ προσωπικὸ 1.ΟΟΟ ἀνδρῶν).

3. ΒΑΣΕΙΣ ΕΚΤΟΞΕΥΣΕΩΣ ΙΠ Y;
ΡΑΥΛΩΝ :
Στὴν Ἑλλάδα ὑπάρχει ἕνα πεδίο ὅο-
λῆς στὸ Ἀκρώτήρι τῆς Κρήτης, ποὺ ’
εἶναι τὸ μοναδικὸ στὴν Εὐρώπη καὶ ἕνα.
άπὸ τα δύο ποὺ ὑπάρχουν σ’ δλο τὸν κύ-
σμο. («Ταχυδρὸμοςν>). Παράλληλα ὑ-
πάρχουν Βάσεις αμερικανικοῦ πυροὸολι-
κοῦ στὸ Κιλκὶς καὶ κοντα στα Μέγαρα
Ἀττικῆς. Οἱ δάσεις αὐτὲς χρησιμοποι-
οῦνται καὶ σαν ἀποθῆκες πυρηνικῶν
κεφαλῶν τύπου HONEST JHON (Τί-
μιος Τζών) .
Τὸ ANTI, ἀποκαλύπτοντας πρὶν λί-
γο καιρὸ (τεύχη31 καὶ ’32 - Νοὲμὸρι-
ος 1976) τὸ γενικώτερο «φακέλωμα»
τῶν χώριῶν περιοχῆς Κιλκίς, εἶχε ἐ-
πισημάνει ὅτι ἡ δραστηριότητα αὐτή θα
πρέπει να συσχετιστεῖ μὲ τὸ «εἰδικὸ»
-για τὸ NATO— ἓνδιαφέρον τῆς πε-
Ρῑθχης·

4. ΒΑΣΕΙΣ ΤΗΛΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΩΝ,
τὸσο ναυτικῶν ὅσο καί ἀεροπορικῶν, ὑ-
πάρχουν πολλὲς στὴ- χώρα μας. Σημαν-
τικότερες εἶναι ναυτική τῆς Νέας Μά-
κρης καὶ ἡ αεροπορικὴ τοῦ Ἡρακλείου
(στὸ ἀεροδρὸμιο Γοῦρνες). Παράλλη-
λα ὑπάρχει τὸ σύστημα ρανταρ στὶς κο-
ρυφὲς τῶν ἑλληνικῶν δουνῶν, μὲ κεν-
τρικα ἐκεῖνα τῆς Πάρνηθας, τῆς Κα-
δάλας, Πηλίου κλπ.

5. ΒΑΣΕΙΣ ΕΚΦΟΡΤΩΣΗΣ ΥΛΙΚὈΥ.
Ὑπάρχουν στὸ λιμάνι τοῦ Πειραιᾶ καὶ
μεμονωμένα 5τή Θεσ) νίκη, Σούδα κλπ.
Οἱ Βάσεις αὐτὲς συνδέονται στενὰ μὲ τὶς
ναυτικὲς πολεμικὲς ὃάσεις καὶ σταθ-
μους.

ΤΟ ΣΥΣΤΗΜΑ ΤΩΝ ΒΑΣΕΩΝ ΤΗΣ
ΜΕΣΟΓΕΙοΥ

Ἡ ἐκδοση τοῦ ΜΠΑΑΘ σημειώνει
για τὴ στρατηγικὴ τοῦ ζητήματος τῶν
ὃάσεων στὴ Μεσόγειο τα ὲξῆςε Για τίς
ναυτικὲς ὅάσειςι «... οἱ δάσεις τοῦ ἀνα-
τολικοῦ ’τμήματος τῆς Μεσογ·είου ἀπο-
τελοῦν τὴν πρώτη γραμμή σταθμεύσε-
ως τῶν δυνάμεων τῶν στόλων τοῦ ΝΑ
TO στὴν ἀντιμετώπιση τῶν κρατῶν τοῦ
άνατολικοῦ συνασπισμοῦ. Ἡ γραμμὴ
ὸΝέῖῖἔὲζέῗχέἓῖἴί 3%;
Χερσονήσου τῆς Πελοποννήσου. Ἀπὸ
τα κράτη αὐτοῦ τοῦ τμήματος ὃλέπου-
με ὅτι ή Τουρκία καί ἡ Ἑλλάδα εἶναι
μέλητῆς ἐπιθετικῆς συμμα-
χ ί α ς τοῦ NATO καὶ ἔχουν ἕνα δί-
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Κράτος Ἀριθμὸς ἀεροδρομίων

Ἰταλία
Ἑλλάδα

Τουρκία ἀ
Κύπρος Σύνολοῑ 3

TA AEPOAPOMIA
ΤΩΝ ΚΡΑΤΩΝ ΤΗΣ ΑΤΛΑΝΤΙΚΗΣ ΣΥΜΜΑΧΙΑΣ
ΣΤΗ ΜΕΣΟΓΕΙΟ

Γαλλία Σύνολοε 76) 51: ἀᾶριίὲ. Ξξῧρξνηὶιῧνος Ἡ Γαλλία σταμάτησε τὴ
π τ

Σύνολοε 60)26: ἀριθ. ἐξαρτημένος
ἀπὸ τὸ NATO
Σύ ολο; 19 14τά ιθ. ἐ α τ ένο

Σύνολο 35)18: Ξριὲ. Ξξῗᾶᾎιὸνος
π τ ·

ἀριθ. ἐξαρτημένος Δὲν εἶναι μέλη τῆς Ἀ-

Παρατηρήσεις

χρησιμοποίησή τους άπὸ
τὸ NATO μετὰ τὴν ἀπο-
κώρησή της.

Τ

ποιοῦνται ἀπὸ τὴν Ἀγ-
γλία (μέλος τοῦ ΝΑΤΟ)

κτυο ἀπὸὸπλισμένες πολεμικὲς ναυτι-
κὲς Βάσεις. Στὶς ὑπόλοιπες χῶρες οἱ 6d-
σεις εἶναι λίγεςςὸ ὁπλισμὸς περιορωμέ-
νος καὶ χρησιμοποιοῦνται για τὴ στάθ-
μευση τῶν στόλων τῶν ἶδιων τῶν κρα-
τῶῶν. Ἐξαίρεση ἀποτελοῦν ἡ Κύπρος
καὶ τὸ Ἰσραήλ, ποὺ διαθέτουν δάσεις
χρησιμοποιούμενες απὸ τοὺς στόλους τῆς
άτλαντικῆς συμμαχίας .....
.*' Για τὶς ἀεροπορικὲς δάσειςτ «...
Στα κράτη - μέλη τῆς ἀτλαντικῆς συμ-
μαχίας, δημιουργήθηκε ἕνα μεγάλο δί-
κτυο συγχρόνων άεροδρομίων ποὺ ἀ-
νέιρχονται στὸν άριθμὸ 200 μὲ διάδρομο
άπὸ 1.800 μέτρα καὶ ἄνω. Στα σύνορα
τῆς Μεσογείου, οἱ κεφαλὲς τῶν ὃασι-
κῶν γεφυρῶν για τή στάθμευση τῶν
αεροπορικῶν δυνάμεων τῶν χωρῶν τοῦ
NATO εἶναι ἡ Ἰταλία, ή Ἑλλάδα καί
ἡ Τουρκία καὶ μὲ άεροδρόμια εἰδικα για
τὶς άεροπορικὲς δυνάμεις τοῦ ΝΑΤΟ.
Οἱ ΗΠΑ ἐγκατέστησαν πάντως ἀερο-
πορικὲς δασεις στα ἐδάφη μερικῶν χω-
ρῶν τῆς Μεσογείου, εἰ·δικα για δική
τους, χρήση. Ἔτσι, ὑπάρχουν στὴν Ἰ-
σπανία 21 άεροδρόμια μὲ διάδρομο ἀπὸ
1.800 μ. καὶ ἄνω. Τέσσερα ἀπὸ αὐτα
χρησιμοποιοῦνται ἀποκλειστικα ἀπὸ τήν
Ἀμε-ρική, ποὺ τα ἔχει ἐξοπλίσει μὲ τα
πιὸ σύγχρονα μέσα. (Τορισχύν, Σαν
Πάολο, Σαν Χίρχο καὶ Μορὸν) καὶ
στήν Ἰταλία ὑπάρχουν 4 ὃάσεις για τὶς
ιάμερικανικὲς δυνάμεις ποὺ slut: Φιου-
μιτσίνο, Ἀὅιάνο, Βόντγκα καὶ Πρίντε-
ζι. Στήν Ἑλλάδα ὑπάρχουν 3 κύριες
δάσεις, για τὴν άμερικανικὴ στρατιω-

τικὴ άεροπορίαε Τὸ Ἑλληνικὸ κοντα
στὴν Ἀθήνα, τὸ Τυμπάκι καί τὸ Ἠρά-
λειο στή Κρήτη.
Στὴν Τουρκία ὑπάρχων 6 δάσεις
ἀεροπορικὲς για τὴν Ἀμερική. Δυὸ ἀπ’
αὐτὲς χρησιμοποιοῦνται άπὸ τὴ στρα-
τιωτικὴ άεροπορία καὶ εἶναι οἱ δάσεις
’τῶν Ἀδάνων καὶ τοῦ Ντιαρ Παφίρ. Ἀ-
πὸ τὴν ἄλλη μερια οἱ σχέσεις τοῦ Ἰσ-
ραὴλ μὲ τοὺς Ἀγγλοαμερικανοὺς ἐπι-
τρέπουν τή χρησιμοποίηση τῶν ἰσραηλι-
νῶν άειροδρομίων ἀπὸ τὶς αμερικανικὲς
καὶ άγγλικὲς άεροπορικὲς δυνάμεις. Ἐ-
κεῖ ὑπάρχουν 12 άεροδρόμια μὲ διαδρό-
μους μήκους 1.800 μ. καὶ ἄνω.
Καὶ στήν Κύπρο καὶ στὴν Κρήτη ἐ-
λέγχονται δύο άεροπορικὲς ὃάσεις ποὺ
ὲπιτρέπουν τὴν άπογείώση καὶ προσγεί-
ωση τῶν ὃσμὸαρδιστικῶν...».
*' Σὲ άλλη θέση, σημειώνονται οἱ
δάσεις τοῦ NATO καὶ τῆς Ἀμερικῆς
στὴν Τουρκία καὶ τήν Ἰταλία. Συνο-
πτικα ἀναφέρομε τώρα, μὸνο τίς θέσεις
(ὃλέπε καί χάρτη) τῶν ὃάσεων στίς
δυὸ αὐτὲς χῶρες.
Τ-ΟΥΡΚΙΜε
Ἀρζλὶ - Κωνσταντινούπολη - Σμύρνη
Ἀλεξαν-δρέττα - Ἀσμίντ - Ἀμάρσα καὶ
Τσανα - Καλέ.
ΙΤΑΛΙΑτ
Σπέτσια - Νάπολη - Λιόόρνο - Γένοὸα
Παλέρμο - Τρέντο - Μεσσήνη.

*' Ἀλλά, πιὸ ἀναλυτικόι θα ἐπανέλ-
θουμε καὶ στὸ θέμα αὐτὸ.



Oi βάσεις
τῶν Η.Π.Α.
άντιστρστεύοντσι
τά ἑθνικά μσς
συμφεροντσ

Τὸ Θέμα τῶν ἀμερικανικῶν καὶ τῶν να-
τοϊκῶν βάσεων, εἶναι ἀποφασιστικὸ γιὰ
τὴν ἀνεξαρτησία καὶ τὴν εἰρήνη ,τοῦ τόπου
μσς. Ὁ στρατηγὸς Ἀνδρέας Σιαπκαρᾱς,
εἶχε τήν καλοσύνη νὰ ἀπαντήσει στὰ ἐ-
ρωτήματα ποὺ τοῦ Θέσαμε καὶ νὰ ἀναλύ-
σει μὲ σαφήνεια τὸ πρόδλημα, θίγοντας
καίρια σημεῖα του.

ANTI: Ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ 1972, ὅταν ξεκίνησε τὸ
θέμα γιὰ τὴν ἑκχώρηση ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα «διευκολύν-
σεων» στὸν ἕκτο ἀμερικανικὸ στόλο, πρῶτος ἑσεῖς, δη-
μοσιεύσατε ἄρθρο, ὅπου διενξοδικὰ διευκρινίσατε πὼς δὲν
ἠταν «διευκσλύνσεις» ἀλλὰ στρατιωτικὲς ὃάοεις. Ἀπὸ τό-
τε, δημοσι-εύσατε σειρὰ ἀπὸ ἄρθρα ἀλλὰ καὶ axe-csz 6'.-
δλίο γι’ αὐτὸ τὸ θέμα. Οἱ 4δημοσιεύνττεις σας εἶχαν ἀπή-
χηση στὴν κοινὴ γνώμη· καὶ γιόι τὸ περιεχόμενό τους
-ἠταν πολὺ ἐνημερωτικὸ- καὶ γιὰ τὸ θάρρος ποὺ εἴ·
χατε, ὅταν ἡ δικτατορία ἧταν στὴν ἀκμή της, và κάμ-ετε
ἀνοικτὴ κριτικὴ στὶς πράξεις της, γιόι ἕνα θέμα τόσο σο-
δαρό... Σήμερσι καὶ πάλι τὸ θέμα τῶν ἀμερικανικῶν δά-
σεων εἶναι σὲ ἐπικαιρότητα. Ἐπικρατεῖ ἄγνοια, σύγχ-υση
καὶ ἀνησυχία. Θὰ θέλατε νὰ ὅοηθήσετε τὸ περιοῑδικό p.1;
στήν προσπάθειά του νὰ ἐνημερώσει τοὺς ἀναχνῶστες του
πάνω ’σὲ ζωτικὰ θ’έματοις Ἡ προσπάθειά μοις αὐτὴ εἴ-
ναι ἀδέσμευτη ἀπὸ πρακοετσιλήψεις, συμφέροντα, παρατά-
ξεις καὶ σκοπιμότητες. Μοναδικός μας σκοπὸς εἶναι ἡ ἀ-
λήθεια καὶ τὸ συμφέρον τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοϋ. Θόι θέλοιμε
νὰ μᾶς ὅοηθούσατε στὴν προσπάιθειά μοις.

ΣΤΡΑΤΗΓΟΣ ΣΙΑΠΚΑΡΑΣ; Πρῶτα θέλω νὰ σᾶς
εὐχαριστήσω διότι ἤλθατε νὰ πάρετε γνώμην διὰ ἕνα
ἐθνικὸν θέμα τόσητΙ σπουδαιότητος. Εἰς τὴν πραγμα-
τικότητα μὲ ὃοηθᾱτε εἰς τὴν ἀποστολὴν τὴν ὁποίαν
ἔχω τάξει στὸν ἑαυτόν μου νὰ Θέτω ὅλας μου τὰς
δυνάμεις καὶ τὰς γνώσεις εἰς τὴν διάθεσιν τοῦ λαου
καὶ εῐς τὴν προκειμένην περίπτωσιν νὰ ἑνημερώνω
τὸν λαὸν ἐπὶ θεμάτων τὰ ὁποῖα ἐπηρεάζουν τὴν ἐ-
θνικήν του ἐπιὸίωσιν. Παρ’ ὅλο ὅτι δὲν τὸ ἐπισημαί-
νουν πολλοί, νομίζω ὅτι τὴν περίοδον αὐτὴν ἔχει τεθῆ
ὑπὸ κρίσιν ἡ ἐπιὸίωσις τῆς χώρας. Ἴσως νὰ αἰφνι-

Ἀηοκλειστικὴ Συνέντειὶξη στὸ ANTI

Ο ΣΤΡΑΤΗΓΟΣ
Α. ΣΙΑΠΚΑΡΑΣ
ΑΝΑΛΥΕΙ :

διασθοῦν οἱ περισσότε-ροι ὅταν άντιληφθοῦν τὴν κρι-
οιμότητα τῶν περιστάσεων. Γι’ αὐτὸ λοιπὸν σᾶς εὐ-
χαριστῶ διότι θὰ ἔχω τὴν εὐκαιρία ἀπὸ τὶς στῆλες
τὶς δικές σας νά συμὸάλω εἰς τὴν ἐνημέρωσιν τοῦ
λαοῦ. Νομίζω ὅτι ό λαὸς δικαίως ἀνησυχεῖ καὶ δι-
καίως ἔχει σύγχυσιν. Ἔχει σύγχυσιν, διότι οὐδεὶς
προσπαθεῑ νὰ τὸν ἐξαγάγη ἀπὸ τὴν σύγχυσιν αὐτή.
Ἀντίθετα ὅλες οἱ ἀνακοινώσεις, ἐπίσημες καί ἡμιεπί-
σημες - οἱ δηλώσεις καὶ τὰ διάφορα ἄρθρα είς ,τὸν
Τύπον συμὸάλλουν καὶ έπαυξάνουν τὴν σύγχυσιν
αὐτήν. Ὁ λαός, παρόλο ὅτι δὲν ἔχει ό ἴδιος την δυ-
νατότητα νὰάναλύσει ἐπιστημονικῶς τὰ πράγματα,
ἀπ’ ὅσα δλέπει καὶ ἀκούει καὶ διότι ἔχει τρομερὴ
διαίσθηση καὶ διότι τὸν ἔχει διδάξει ἡ ἱστορία αὐτοῦ
τοῦ τόπου, ἀντιλαμδάνεται ὅτι κάτι κακὸ γίνεται πί-
σω ἀπὸ τὴν πλάτη του, γι’ αὐτὸ καί δικαίως ἀνησυ-
χεῖ. Ἑπομένως, εἰς τὸ πρόδλημα αὐτὸ δύο εἶναι οἱ
παράγοντες οἱ ὁποῖοι έμπλέκονταιι ἕνας ό λαὸς ό-
ὲλληνικός, τοῦ ὁποίου κυριαρχικά δικαιώματα δίδον-
ται σὲ ξένες χῶρες -διότι αὐτὸ σημαίνει δάσεις-
καὶ ὁ ἄλλος παράγων εἶναι ἡ κυδέρνησις τῆς χώρας,
ή ὁποία δίδει αὐτὰ τὰ δικαιώματα σὲ ξένες χῶρες.
Ἑπομένως θὰ πρέπει νὰ ὰναλύσουμε αὐτοὺς τοὺς
δύο παράγοντες, ἔτσι νομίζω.

ANTI: Συμφέρ·ει στὴν Ἑλλάδα ἡ ἐγκατάσταση
στὸν ἐθνικὸ χῶρο της, ἀμερικανικῶν ὃόυσεων, σὲ περίσδο
·εἰρήνης;

ΣΤΡΑΤΗΓΟΣ ΣΙΑΠΚΑΡΑΣ; Τὸ ἐρώτημα αὐτὸ
δεδαίως δὲν μπορεῑ νὰ τύχη μιᾶς ἀπαντήσεως μονο-
λεκτικῆς, μὲ ἕνα ναὶ ἢ ἕνα ὄχι. Ἀπαιτεῖ μίαν ἀνάλυ-
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σιν, δηλαδὴ διατ1 συμφέρει ἢ δὲν συμφέρει νὰ ὑπάρ-
χουν δάσεις εἰς τὴν Ἑλλάδα. Αὐτοὶ οἱ δύο παράγον-
τες οἱ ὁποῖοι, ὅπως σᾶς εΪπα προηγουμένως, ἐμπλέ-
κονται είς τὸ πρόὸλημα, ὁ λαὸς δηλαδή ἀπ’ τὸ ἕνα
μέρος καὶ ἡ κυὸέρνησις άπὸ τὸ ἄλλο, πρέπει νὰ ἐξε-
τασθοῡν εἰς ποίαν κατάστασιν διατελοϋν τώρα. Κα1
πρῶτα ἂς ξεκινήσουμε ἀπ’ τὸν λαό. Ὁ λαός ἦτο
δύσπιστος ἀπὸ τὴν περίοδον 1950-1960, ὁπότε ἠ-
γέρθη τὸ Κυπριακὸ εἰς τὸν ΟΗΕ καὶ ἡ πολιτικὴ τὴν
ὁποία ἐτήρησε ἡ Ἀμερικὴ ήτο ἀντίθετος πρὸς τὸ
διεθνές δίκαιον καί τὸ δίκαιον τῆς Ἑλλάδος. Σήμε-
ρον ἐπηρεάζεται πολὺ καὶ άπὸ4 τὰ θέματα τά πιὸ
πρόσφατα. Αὐτὰ διαμορφώνουν τὴν ψυχολογίαν του.
Καὶ ἠ ψυχολογία εἶναι πραγματικότης εἰς τὴν στρα-
τηγικήν. Ὅ ψυχολογικὸς παράγων είς τήν στρατη-
γικὴν εἶναι άπὸ τοὺς ὃασικότερους. Τρεῖς εἶναι αἱ
κύριαι αἰτίαι τῆς ψυχολογίας αὐτῆς;

Η 21 ΑΠΡΙΛΙΟΥ

* Πρώτη αίτία εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ Ἑλλὰς
ἀπὸ τὴν 21ην Ἀπριλίου 1967 ἠλέγχετο ἀπὸ μίαν δι-
κτατορίαν. Μπορεῑ νά μὴν ξέρη ὁ λαὸς τὶς λεπτομέ-
ρειες τῶν προσώπων καὶ τῶν πραγμάτων, ἀλλά, ὅ-
πως εῘπα καί προηγουμένως, διαισθάνεται. Ἐγὼ
ὅμως δέν ἀρκοῦμαι μόνον εἰς τήν διαίσθησιν. Ἔχω

«Ἠ δικτατορία ἦτο συνέπεια ξένης έπεμ-
βάσεως (...) τῆς Ἀμεριιςῆς»

ἀναλύσει τὸ θέμα καὶ ἔχω γράψει καὶ ἔχω δώσει συ-
νεντεύξεις είς τὸ ἐξωτερικὸ κα1 εἰς τὸ ἐσωτερικό· εἶ-
μαι πεπεισμένος ὅτι ἡ δικτατορία ἦτο μία συνέπεια
ξένης έπεμὸάσεως. Αὐτὴ δέ ή ξένη ἐπέμὸασις ἐφάνη
ὀκριὸῶς ἀπὸ τὸ ποιὸς ἐζήτησε μέ τὴν δικτατορίαν
νὰ πάρη τὰ περισσότερα άτοῦ είς τὴν Ἑλλάδα.
Ποία εἶναι ἡ μεγαλυτέρα πολιτική πρᾶξις ἡ ὁποία
ἐγένετο ἐπὶ δικτατορίας Αύτές, οἱ καλούμενες «δι-
ευκολύνσεις», ἦτο ἡ μεγαλύτερη πρᾶξις. Ποῑος εἶχε
συμφέρον νὰ τοποθετήση μίαν ὑποχείριον κυδέρνη-
σιν; Νομίζω ὅτι ή Ἀμερικὴ -αὐτὸ δέ τὸ είπα καὶ
δημοσιεύτηκε καὶ εἷς τὴν Ἀμερικήν- ὅτι ἡ Ἀμερική
ἔχει τὴν εὐθύνην τῆς ἐγκαταστάσεως έδῶ μιᾶς δι-
κτατορίας, ἡ ὁποία ἐζημίωσε πάρα πολὺ τὴν χώρα,
τὴν ὀπισθοδρόμησε σὲ ὅλα τὰ θέματα καὶ ἐπὶ πλέον
ἐζημίωσε καὶ τήν Ἀμερική μακροπροθέσμως.

* "Eva δεύτερο γεγονὸς εἶναι ὅτι, ὅταν οἱ Τοῠρ-
κοι ἐπετέθησαν ἐναντίον τῆς Κύπρου, ἡ άμερικανικη

«Ποία εἶναι ἡ μεγαλυτέρα πολιτική πρᾶ-
ξις ἡ ὁποία ἐγένετο ἐπὶ δικτατορίαςς Αὐ-
τές, οἱ καλοῦμενες διευκολὺνσεις»...

πολιτικὴ ὑπῆρξε τοιαύτη ὥστε νά δώση, καὶ εἰς τὸν
πλέον άδαῆ ἅνθρωπο τὴν ἐντύπωσιν ὅτι συνειργάσθη
στενῶς μὲ τοὺς ἐπιδρομεῖς. Ἡ Ἀμερική συνειργάσθη
στενῶς καὶ μὲ τὴν Ἀγγλία, ἡ ὁποία εἶχε τὰς δάσεις
είς τὴν Κύπρον καὶ ἡ ὁποία ἐὸοήθησε διὰ πολεμικῶν
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‘O ἀντιστράτηγος ΑΝΔΡΕΑΣ ΣΙΑΠΚΑΡΑΣ,
γεννήθηκε τὸ 1908 στὴν Κλένια τῆς Κορινθίας. ’A-
ποφοίτησε ἀπὸ τὴ Σχολή Εὐελπίδων τὸ 1930. Πο-
λέμησε σέ ὅλα τὰ μέτωπα, σὰν ἀξιωματικός τοῦ Πυ-
ροδολικοῦ καί σὰν Ἀλεξιπτωτιστής. Ἔχει φοιτή-
σει σὲ ὅλες τὶς ἑλληνικές σχολὲς ἐπιτελῶν (Σχολὴ
Ἐπιτελῶν, Σχολή Ἐθν. Ἀμύνης) καὶ σὲ ἀντίστοι-
χες ξένες (Ἀγγλίας, NATO). Κυριότερες τοποθε-
τήσεις του, σὰν άξιωματικοῦ, εἶναι οἱ άκόλουθες;
Μέτωπο Β. Ἠπείρου (l940—4l) Μέση Ἀνατολή
(1942-44 - ιΙερὸς Λόχος) - Ἐπιχειρήσεις I947
—l949 (Συγκρότημα Πυροὸολικοϋ) -4 NATO —
>Ὑπαρχηγὸς ΓΕΕΘΑ - Διοικητὴς Α’ Σ. Στρατοῦ
- Γενικὸς Ἐπιθεωρητὴς Στρατοῦ. Ἀπὸ τὴ θέοι
αὐτή, ἀποστρατεύθηκε τὸν Ὀκτώδριο τοῦ 1965. Ὁ
ἀντιστράτηγος Ἀνδρέας Σιαπκαρᾱς ἔχει κάμει διά-
φορες δημοσιεύσεις”σὲ εἰδικὰ στρατιωτικὰ περιο-
δικὰ καί σὲ ἐφη-μερίδες (BHMA, Ἑλλην. Βορρᾶς,
Ἑστία, ΝΕΑ, Le Monde Diplomatique κλπ.) . ’Ἔχει έκ-
δόσει ἐπίσης τὰ ἀκόλουθα ὃιὸλία;
«‘H Ἑλλὰς Συντελεστὴς Εἰρήνης καὶ Πρόμα-
χος τῆς Ἐλευθερίας» (Στρατηγικὴ ἀξία), Ἀθήνα,
Ἰανουάριος 1967.
«Ἑλληνικὰ Στρατηγικὰ Προὸλήματα» (Ἀμερι-
κανικα1 Βάσεις), Ἀθήνα, «Ἑρμῆς», I973.

ἐπιχειρήσεων τήν ἐπιχείρησιν τῆς καταδρομῆς τῶν
Τούρκων. (I)
"YO'TEpcx ἀπὸ τὴν ἐπίθεσιν, μὲ ὅσες δαρὸαρότη-
τες διέπραξαν οἱ Ἶῖοῡρκοι είς τὴν Κύπρον, καὶ μὲ
τὴν ἐπίσημον στάσιν τῆς άμερικανικῆς κυὸερνήσεως
δέν εἶναι εὕκολο νὰ είποῡμε είς τὸν ἐλληνικὸν λαὸν
ὅτι ὁ Ἀμερικανὸς δρίσκεται ἐδῶ γιὰ τὸ καλό σου.
Ἑπομένως στὴν ψυχή τοῦ Ἕλληνος εἶναι χαραγμένα ν’
αὐτὰ καὶ δέν -μπορεῖ νὰ μὴν έπηρεάζουν τὴν ψυχολο-
γία καὶ τήν ζωή του.
* Ἕνα τρίτο στοιχεῑο εἶναι τὸ ὅτι ἡ ἀμερικα-
νική κυδέρνησις ἤσκει ἔλεγχον ἐπὶ τῆς κυδερνήσεως
τῆςδικτατορίας, ὅλες οί μεταδολές καὶ μεταπολιτεύ-
σεις ἦσαν κατ’ εὐφημισμόνῑ ἦσαν ἁπλῶς μετατοπί-
σεις. ‘H πρᾶξις, ἡ ὁποία ἐνέπλεξε τὴν Ἑλλάδα, εἷς
μίαν ἐπιχείρησιν, τὸ καλούμενα «πραξικόπημα» είς
τὴν Κύπρον, ἦτο ἐμπνεύσεως ἀμερικανικῆς. Γ ι’ αὐτὸ
μάλιστα καὶ οἱ δίκες γιὰ τὸ Κυπριακὸ ἀναὸάλλον-
ται. Βεὸαίως εἶναι φανερὸν ὅτι κάποιος ἔχει συμφέ-
ρον νὰ μὴ γίνουν ἀποκαλύψεις.

Η ΑΠΟΧΩΡΗΣΗ ΑΠΟ ΤΟ NATO

τ Ὁ ἄλλος παράγων ὅστις ἐμπλέκεται είς τὸ θέμα
ειναι ἠ κυδέρνησις. Τήν 14ην Αὐγούστου I974 ἡ κυ-
Εέρνησις δια-κηρύσσει ὅτι ἀποχωρεῖ ἀπὸ τὴν στρα-
τιωτικήν ὀργάνωσιν τοῦ ΝΑΤΟ. Βεδαίως ή πρᾶξις
αυτή ἱκανοποίησε τὰ αἰσθήματα τοῦ έλληνικοῡ λαοῦ.
Τί ἔγινε ὅμως είς τὴν πρᾶξιν ἔκτοτε, Τίποτε δέν ἕ-
γινε. Καὶ τώρα ἔχουν ὑποδληθῆ είς τὸ NATO ἐρω-
τήματα, ὅπως ἐπισήμως ἀνεφέρθη, διὰ τὴν ἀποχώ-
ρησιν αὐτὴν τῆς Ἑλλάδος, διὰ νὰ τὰ ἐξετάση τὸ
NATO καὶ νὰ ἀποφανθῆ...



Ἐνῶ, ὅπως καὶ ἔγραψα, ἡ Ἑλλὰς ἔπρεπε νὰ ἀπο-
χωρήση ἀμέσως Ὶόιπὸ τὴν στρατιωτικὴν ὀργάνωσιν
τοῦ ΝΑΤΟ, διότι ὑπέστη ἐπίθεσιν ἀπὸ τρεῖς χώρας
τοῦ NATO: εἶναι ἡ Τουρκία, εῖναι ἡ Ἀγγλία, εἶναι
η Ἀμερική. Ἀλλο, ἐόν τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς
ἐπιθέσεως καὶ καταστροφῶν ἔγινε ἀπὸ τὴν Τουρκία.
Δὲν θὰ ἐγίνετο αὐτὸ ἂν δὲν ὑπῆρχε ἡ στρατιωτικη
ὑποστήριξις τῆς Ἀγγλίας καὶ στρατηγικὴ ὑπο-
στήριξις τῆς Ἀμερικῆς. Ἑπομένως δὲν εῖμαστε εἰς
τήν περίπτωσιν τῆς Γαλλίας ἡ ὁποία ἀπὸ ἰδίαν πρω-
δουλίαν ἀπεχώρησε ἀπὸ τήν στρατιωτικὴν ὀργάνω-
σιν τοῦ NATO καὶ εἶπεῑ Σᾰς δίδω ἕξι μῆνες ἢ καὶ
ἕνα χρόνο όκόμη, διανὰ όναπροσαρμόσετε τὴν διά-
ταξιν. Τοῦτο ἡ Γαλλία τὸ ἔκαμε διότι ἡ ἀποχώρη-

«Τὸ καλοῦμενο ((πραξικόπημα» εἰς τήν
Κὺπρον ἧτο ἐμπνεὺσεως ἀμερικανικῆς. Γι’
αὐτὸ καί οἱ δὶκες γιὰ τὸ Κυπριακὸ ἀναβάλ-
λονται... κάποῑος ἔχει συμφερον...».

σις προήρχετο όπὸ δική της πρωτοδουλία. Ἐμεῖς
εἴμαστε ὑποχρεωμένοι; ὑπέστημεν ἐπίθεσιν, ἑπομέ-
νως κατελύθησαν οἱ δεσμοί μας μὲ τὸ NATO ἀπὸ
τὴν ὥρα ἐκείνη, ὅπως καὶ κάθε διμερὴς ἢ πολυμερὴς
συμφωνία ποὺ εἶχε ἡ Ἑλλάδα μὲ τίς τρεῖς αὐτὲς
χῶρες. Ἑπομένως ἔπρεπε όμέσως νὰ σταματήσουν
ὅλα. Καὶ ἐκεῖνοι νὰ ζητοῦν ἀπὸ έμᾱς, καὶ ὄχι νὰ ζη-
τοῡμε νὰ ἐγκρίνουνε ἐκεῖνοι τί θὰ κάνουμε ἐμεῖς.

NATO KAI ΒΑΣΕΙΣ

Ἀναφέρω ἐδῶ τὸ NATO διότι ισυνδέεται στενῶς
μὲ τὰς δόσεις. Αἱ περισσότεραι δόσεις τῶν Ἀμερι-
κανῶν εἰς τὴν Ἑλλάδα ἐγένοντο ἐν ὀνόματι τοῦ NA
TO, ἀνεξαρτήτως ἐὰν οἱ δόσεις αὑτὲς εἶναι δι’ ἐθνι-
κὰς τῶν Ἠνωμένων Πολιτειῶν δυνάμεις καί δὲν εἶναι
ὁιὰ δυνάμεις ὑπαγομένας εἰς τὸ NATO. Δεύτερο θέμα
ποὺ ἀναφέρεται εἰς τὴν κυδερνητική Ιπολιτικήῑ ἡ
κυὸέρνηση δηλώνει ὅτι «ἄλλαι μὲν δόσεις καταργοῡν-
ται καὶ ἄλλαι περιορίζονται». Σήμερα ἔχουν περάσει
19 μῆνες καὶ δλέπουμε ὅτι δὲν ἔχει γίνει τίποτε.
Συζ-ητήσεις μὲν γίνονται, ὁ δὲ λαός ἀγανακτεῖ καὶ
ὀργίζεται, διότι αὐτὴ ἡ πολιτική ἔχει ταπεινώσει τὴν
χώρα. Γιὰ νὰ δῆτε δέ, πόσο ταπεινωμένη εἶναι ἡ χώ-
ρα, δὲν ἔχουμε παρὰ νὰ ’κάνουμε μία σύγκριση μὲ
τὴν Τουρκία. Ἡ Τουρκία -σὲ μιὰ κατόφωρο παραδία-
σιν τοῦ διεθνοῦς νόμου, ἥτις ἐγένετο μὲ τὴν ἐπίθε-
σιν κατὰ τῆς Κύπρου, ἔκαμε καὶ μιὰν παρόδασιν τῶν
περὶ στρατιωτικῆς ὃοηθείας νόμων τῶν ΗΠΑ. Μό-
λις ή Ἀμερικὴ ἐτόλμησε νά τῆς παρατηρήση ὅτι

«Ἡ Τουρκία μὲ κλειστὲς τίς βάσεις ἔχει
ἀνοιχτά τὰ μὰτια. Ἡ Ἑλλὰς μὲ ἀνοῑχτὲς τὶς
βάσεις, ἔχει κλειστὰ τὰ mina».

παραδαίνει κόποιο νόμο, ἡ Τουρκία κλείνει τὶς δό-
σεις. Ἡ Ἀμερικὴ παρακαλεῖ νὰ συζητήσουν τὸ θέμα.
Ἡ δὲ Τουρκία όπαντᾱ; «διὰ νὰ συζνητήσουμε ζητῶ

ανταλλόγματα». Οὐδεμία μνεία γίνεται πλέον διὰ
τὴν παρόδασιν καὶ ἡ Τουρκία ἀπὸ κατηγορουμένη,
ἔγινε τώρα όπαιτητήςί
’Ὰς ἔρθουμε τώρα είς τὴν πολιτικὴ τὴ δική μας.
Ἐμεῖς, ἀντίθετα, ἔχουμε ἐν πλήρει δράσει τὰς δόσεις
καὶ είς ὡρισμένας περιπτώσεις ηὐξήθησαν αἱ δρα-
στηριότητές των, όνεξαρτήτως ἂν ἀπολύεται ἑλλη-
νικὸ προσωπικό. Οἱ δὲ Ἀμερικανοί, τί λένε; Μόλι-
στα, νὰ συζητήσουμε. Καὶ ζητοῦν, ὄχι μόνον νὰ μὴν
ἱκανοποιήσουν τὴ δική μας αἶτηση νὰ καταργηθοῠν,
ἀλλὰ νὰ ἐπεκταθοῠν. Εἷς τὴν πραγματικότητα μά-
λιστα, γίνονται νέα ἔργα.
Ἡ ἑλληνικὴ κυδέρνησις ἔχει ἀνοικτὲς τίς δάε
σεις καὶ ζητόει ἀπὸ τοὺς Ἀμερικανοὺς νὰ συνεναί-
σουν, νὰ κόνουν μικροδιευθετήσεις γιὰ νά διατηρήση
ἡ ἑλληνικὴ κυδέρνησις τὴν ἁξιοπρέπειό της. ζΕνῶ ἡ
Τουρκία ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρὰ κλείνει τὶς δόσεις
ἐντὸς 24 ὡρῶν καὶ ἀπὸ τὴν θέσιν αὐτὴν τοὺς λέει;
«γιὰ νὰ σᾶς όνοίξω, κύριοι, θὰ πληρώσετε ἑνόμισυ
δισεκατομμύριο δολλάρια, σὲ τρία χρόνια». ΓιὰΕ τὴν
παρόδαση τοῦ νόμου οἱ Ἀμερικόνοι δὲν τολμοῦν
πλέον νὰ ἀναφέρουν τίποτε. Ἡ Τουρκία μὲ κλειστὲς
τὶς δόσεις ἔχει ἁνοιχτὰ τὰ μάτια. Ἡ Ἑλλὰς μὲ ἀνοι-
χτὲς τὶς δόσεις, ἔχει κλειστὰ τὰ μάτια. Αὐτὸ κόνου-
με. Αὐτή εἶναι ἡ ἑλληνική πολιτική, δυστυχῶς. Ἐνῶ
ὑπέστημεν ἐπίθεσιν καὶ τακτικὰ τουρκικὰ στρατεύ-
ματα ἔχουν κόνει σφαγές, έδιώξανε πληθυσμὸ ἀπὸ
τὶς ἑστίες του, παρὰ τὶς συνθῆκες καὶ τὶς συμφωνίες,
ἑσκότωσαν Ἕλληνες -Κύπριους -καὶ Ἑλλαδίτες-
καὶ ἀπειλοϋν me: μέρα εἰς τὸ Αἰγαῖον. Ἡ ἀπειλὴ εἰς

((...αὐτὸ τὸ ὁποῖον δὲν θέλει νᾶ δεχθῆ ἡ
Κυβέρνησις εἰς τήν πρᾶξιν γίνεται. Εἰς τὴν
πρᾶξιν ἔχομεν πόλεμον...».

τὴν στρατηγικὴν διὰ δυνάμεως εἶναι πρᾶξις ἑχθρική,
εἶναι πολεμικὴ πρᾶξις.

ΓΕΝΙΚΟΣ ΚΑΙ ΤΟΠΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ

Τρίτον. Ἡ κυδέρνησις δηλώνει; «θὰ διατηρηθοῦν
μόνον αἱ -δάσεις ἐκεῖναι αἱ ὁποῖαι ἐξυπηρετοῦν συγ-
χρόνως καὶ τὰ ἀμυντικό μας συμφέροντα».
Λοιπόν, δὲν ὑπάρχουν τέτοιες δόσεις ποὺ νὰ ἐ-
ξυπηρετοῠν τὰ δικά μας καὶ τὰ όμερικανικὰ συμφέ-
ροντα. Δὲν ὑπάρχουν διότι; οἱ μὲν Ἀμερικανοὶ ἐνδια-
φέρονται διὰ τὸν γενικὸν πόλεμον καὶ ὅλη ἡ δραστη-
ριότητα εἶναι πῶς ν’ όποτραπῆ αὐτὸς 6 Υενικὸς πό-
λεμος. Γενικὸς πόλεμος, 6 ὁποῖος θὰ κατεληγε σὲ 6-
λοκληρωτικὸν πόλεμον -πυρηνικὸν καὶ θερμοπυρηνι-
κὸν - ὅστις θα όλληλοεξόντωνε τὰς Ὕπερδυνάμεις.
Ἀντίθετα, γιὰ τήν Ἑλλάδα, ἔχει ἤδη όρχίσει 6 πό-
λεμος, 6 τοπικός. Μάλιστα, ἔχει όρχίσει, αὐτὸ δὲ τὸ
ὁποῖον δὲν θέλει νὰ δεχθῆ ἡ κυδέρνησις, εἰς τὴν πρᾶ-
ξιν γίνεται. Εἰς τὴν πρᾶξιν ἔχομεν πόλεμον, διότι οἱ
Τοῡρκοι ἔχουν ἐπιτεθῆ ἐναντίον ἑλληνικοῠ χώρου.
Ἑλληνικὸς δὲ χῶρος εἶναι 6 χῶρος 6 ὁποῖος ἐν τῆ
πλειοῴηφία κατοικεῖται ἀπὸ ’Έλληνες Τέτοια εἶναι
ἡ Κύπρος, καὶ ἡ yIpôpoç καὶ ἡ Τένεδος. Ἑπομένως
ἕχουμε τὸν πόλεμον αὑτὸν καὶ ἀπειλεῖται ὁλόκληρος
ἡ Ἑλλὰς ὰπὸ τοπικόν πόλεμον.
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Ἀρα οἱ δύο «στρατηγικὲς άποστολὲς» -τῆς Ἀ-
μερικῆς καί τῆς Ἑλλάδος- δέν ταιριάζουν. Καὶ εἶναι
σφάλμα v0 πιστεύουν μερικοί ὅτι »σὲ ὡρισμένα σημεῖα
ταυτίζονται. Δὲν ταυτίζονται. Ἀντιθέτως, ἡ μία ἁντι-
Ξῖῗῖἷεὲἓζω ..ἶὴέ ῗέλὲἒ ’ἶένὰξῗμηοξὲρὶἓῗ ἶὶἷῦξὲἓϊν
ται. Ἐκεῖ εἰιναῗ ἡ πλιάνη ἡ τραγῃιῗή. Λῗποὸμαι, διότι,
ὕστερα 0110 10 πάθημα τῆς Ἑλλάδος εἰς τήν Κύπρο,
δὲν ἔχουν διδαχθῆ ὅτι αὐτὴ ἀκριὸὤς ἡ δραστηριότης
τῶν πληροφοριῶν εἶναι ἐκείνη ἡ όποία θέτει εἰς κίν-
δυνον τὴν Ἐθὶνικὴν Ἑλληνικὴν Ἀσφάλειαν· σὲ τερά-
στιο μάλιστα κίνδυνο. Σήμερα ’δὲν ὑπάρχει καμμιὰ ἀμ-
φιὸολία ὄτι ἡ Ἀμερική μὲ τὴν Ἀγγλία θέλουν νά ὐπο-
τάξουν τὴν Ἑλλάδα εἰς τὴν Τουρκίαν. Μόνον ἐθελο-
τυφλοῦντες Ἕλληνες καί ξένοι δὲν θέλουν νά 10 K0-
ταλάδουν. Ὀρθή θὰ εἰναι ἡ ἀπαίτησις τῶν Ἑλλήνων,
ἐφόσον εἰς προτεραιότητα ἔχουμε 10v τοπικὸν πόλε-
μον, νὰ λείψει κάθε ξένη ὃάσις, διότι ἐκτὸς τῶν ἄλλων
αὐτές, ἐν εἰρήνη, μᾶς ένκθέτουν. ’Ev εἰρήνη, σταθμεύουν
ξένα στρατηγικὰ έπιθετικὰ ὅπλα κι ἔτσι γινόμαατε
στόχος προτεραιότητος. Γιατί νὰ είμαστε έμεῑς οἱ
πρῶτοι ποὺ θὰ καοῦμε; Αὐτὸ ποὺ εἶπαν διὰ τὴν πε-
ρίπτωσιν τῆς Κρήτης ὅτι ὑπάρχουν κι ἄλλοι ποὺ κιν-
δυνεύουν περισσότερο δὲν εἶναι «ρεαλιστικόν». Νὰ
ἕῗῖγέῗείυέἔύὲῖἕντὲἱ ζῗῖᾒὲϊεῗτόῗεῖοῗᾟὶσῗίἱὲἓαΟῗῖἷ
ρα κινδυνεύει 0110 10v 10111K0v πόλεμον καί οἱ ἄλλοι
δὲν κάνουν τίποτε ’δι’ αὐτήν. Ἀντίθετα, ὅ,τι λέγουν
καί ὄ,τι κάνουν, εἶναι γιὰ νὰ μᾶς καταστρέψουν.
Ἑπομένως συμπέρασμα ὃγαίνει ὅτι δέν ὑπάρ-
χουν 6άσεις 1100 νὰ έξυπηρετοῦν καί ἐθνικὰ συμφέ-

ἓοί άκόμη ἕνα ἄλλο ἰσχυρίζεται ἡ κυδέρνησις καί

«Σὴμερα δὲν ὑπάρχει καμμιά ἀμφιβολία.
ὅτι ἡ Ἀμερική μὲ· τήν Ἀγγλία θὲλουν νᾶ
ὐποτάξουν τὴν Ἐλλάδα εἰς τὴν Τουρκίαν».

διακηρύττει ὅτι ὅλαι αἱ δάσεις (έκεῑνες δηλαδή ποὺ
Θὰ άφεθοῡν νά λειτουργήσουν) θὰ τεθοῡν 0110 έθνι-
κὸν ἔλεγχον. Σᾶς λέγω -καί σ’ αὐτὸ ὅτι τεχνικῶς εἶναι
ἀδύνατον. ΕῘναι ἀδύνατον δὲ διὰ 10010:

ANTI: Δὲν εἶναι μόνον ἡ κυῧέρνηση· εἶναι καὶ μέ-
ρος τῆς ἀντ-ιπολιτεύσεως ποὺ ζητᾰ ὑπὸ ἔλεγχο τὶς ῧάσεις.

ΣΤΡΑΤΗΓΟΣ ΣΙΑΠΚΑΡΑΣ; Τόσο τὸ χειρότεροέ
Τοῦτο εἶναι ἀδύνατον. Οἱ ἀμερικανικὲς 600511; ἔχουν
άποστολή, μέσα, μηχανισμὸν καί διαδιὸάσεις 10 ὁποῖα
ἀποτελοῦν έθνικὸν μυστικὸν τῶν Ἡνωμ. Πολιτειῶν.
Πῶς.. λοιπόν, ἠ Ἀμερικὴ θὰ μᾱς κάνη μετόχους εἰς’
εἰς αὐτὴν τὴν δικήν της, ἄκρως ἀπόρρητον ἐπιχείρη-
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σιν; Εἶναι ἀδύνατον. Ἣ δὲν θὰ λειτουργήσουν καθό-
λοι αἰ δάσεις, ἢ θάλειτουργήσουν καί θὰ εἶναι εἰς 60-
ρος τῆς δικῆς μας ἀσφάλειας. Ἔλεγχος τῆς μὴ λει-
Σῗῗζὲζὲοῗπὲἓεζὶἓνέἑῖἰ »Αῗίἰὲἓῗεῖζέἒ ττῆἰυλὲῗζῖὲἵ
γίας, εἶναι τεχνικῶς ἀδύνατος. ’ἰδοῦ τί γράφει 0 WIL-
LIAM TUOHY, ὅστις έπεσκέφθη 10v κόλπον τῆς Σού-
δας ’πρὸ ὀλίγων ἡμερῶν, εἰς ἀνταπόκρισίν του πρὸς
τὴν «LOS ANGELES TIMES» ((...Οἱ Ἀμερικανοί ἁρ-
μόδιοι γιὰ τὴν ἄμυνα καί οἱ διπλωμάτες πρέπει v0
φερθοϋν πολὺ προσεκτικὰ στὴν Ἑλλάδαῑ νὰ παραι-
τηθοῠν 0110 τὴν αὐτονομία ὁρισμένων ὃάσεων στὸ
ἑλληνικὸ ἔδαφος χωρὶς ταυτόχρονα v0 θέσουν σὲ κίν-

((...νά μὴν κινδυνεὺσουν οἱ Ἕλληνες, οὕ-
τε περισσότερον οὔτε ὀλιγώτερον διὰ τὸν γε-
νῑκὸν πόλεμον».

δυνο ὁρισμένες ἄκρως ἀπόρρητες ἐγκαταστάσεις οἱ
ὁποῖες ἐξασφαλίζουν άνεκτίμητες πληροφορίες». «TO

.BHMA», l8 Φεὸρ. 1976). Ἐὰν οἱ ’Έλληνες ὑπεύθυνοι
ἐννοοῦν 0010 1100 ἀνεκοινώθη, ὅτι δηλαδὴ θὰ ὃάλουν
στρατιωτικὰ διοικητή, σᾱς.λέω ὅτι τίποτε δὲν μπο-
ρεῖ νὰ κάνη ὁ Ἕλληνας στρατιωτικὸς Διοικητής, δι-
ότι oi δυνατότητες ποὺ σᾶς εἶπα δὲν μποροῦν v0 τοῦ
δοθοῦν· ἀπαγορεύεται 0110 τοὺς νόμους τῶν Ἡνω-
μένων Πολιτειῶν. Αὐτὸς λοιπὸν 0 διοικητὴς δέν θὰ
εἶναι τίποτε περισσότερον 0110 ἕνα διακοσμητικὸ
στοιχεῖο τῆς περιοχῆς. Ἀκόμα καί σημαία v0 60-
λουν καί φρουρὰ δική μας, καὶ τότε θὰ εἶναι πάλι χῳ-
ρίς ἔλεγχο οἱ δόσεις. Ἁπλῶς ὅλα αὐτὰ Où συμῦάλ-
λουν εἰς τὸ νὰ παραπλανῶνται οἱ μὴ γνωρίζοντες τὰ
πράγματα.

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΚΑΙ ΒΑΣΕΙΣ

ANTI: Πάνω 0’ αὐτὰ ποὺ. εἴχατε τὴν καλοσύνη νὰ
μᾶς πεῖτε, θὰ θέλαμε νὰ κάνουμε τρία ἐπὶ μέρους ἐρω-
..νημαιιξιᾷἱἸ Ἡ κυὸέρνηση γνωρίζει τήν πραγματικὸτητοι καὶ
τὴν ἀλήθεια 0151 θέματα τῶν 6άσεων;
β) "Av w‘; γνωρίζει, δὲν ἔχει καθῆκο ἀπὸ τὴ δημο-
κρατικὴ τάξη, νὰ ἐκθέσει αὐτὴ τὴν ἀλήθεια στὸν ἑλληνι-
κὸ lof), “Av δὲν τὴ γνωρίζει, τί προοπτικὲς ὑπάρχουν;

ΣΤΡΑΤΗΓΟΣ ΣΙΑΠΚΑΡΑΣῑ ‘H Ἑλληνική Δη-
μοκρατία εἶναι νεόδμητος, μποροῦμε v0 ποῦμε. Δὲν
ἔχει, στὴν ὀργανική της σύνθεση, δημοκρατικὸ μηχα-
νισμὸ γιὰ νὰνδιαμορφώση γενικὴν πολιτικὴν καί στρα-
τηγικὴν κατὰ τρόπον δημοκρατικόν. Δημοκρατικὸς δὲ
τρόπος εἶναι ἡ συλλογικὴ ἐργασία. Ὧς έκ τούτου, αἱ
ἀποφάσεις έπί τῆς διαμορφούμενης γενικῆς πολιτικῆς
καί στρατηγικῆς φέρουν ἔκδηλον τὴν σφραγίδα τῶν
προσώπων ποὺ τίς διαμορφώνουν, δηλαδὴ τὸν χαρα-
κτῆρα αὐτῶν. Ἐὰν ἡ δημοκρατία μας εἶχε χίνει μὲ 60-
σιν τὴν ἐπιστήμην καί πεῖρα τῆς συγχρόνου πραγ-
ματικῆς δημοκρατίας, θὰέῐχε περιλάὸει εἰς τὴν ὀργά-
νωσιν μηχανισμοὺς τοὺς ὁποίους έπιὸάλλεται -ὅ-
πως ἔγραψα καί σὲ ἄρθρο (2)- νὰ ἔχη ἡ Ἑλλὰς λό-
γω τῆς θέσεώς της καί λόγω τῶν τεραστίων προὸλη-
μάτων ποὺ άντιμετωπίζει εἰς τὴν πολιτικὴ καί εἰς
τὴν στρατηγικήν. Ἔτσι δὲν θὰ παρέπαιε καί δέν θὰ



ἀντέφασκε. ’Όπως ὅμως ἐργάζεται ἡ έλληνικὴ δημο-
κρατία, αἱ ἀποφάσεις καὶ γενικῶς ἡ διαμόρφωσις τῆς
πολιτικῆς καὶ τῆς στρατηγικῆς φέρουν τὴν σφραγίδα
τῶν προσώπων καὶ τοῦ χαρακτῆρος των. Γιὰ νὰ σᾶς
φέρω ἕνα παράδειγμα, ἡ έποχὴ τοῦ Ἐλευθερίου Βενι-
ζέλου χαρακτηρίζεται άπὸ τὰ στοιχεῖα τῆς προσω-
πικότητός του; τόλμη, γνῶσις, καὶ φαντασία. Σέ ἄλ-
λες ἐποχές θὰ δῆτε ὅτι αὐτὰ τὰ τρία στοιχεῖα ἐλλεί-
πουν γιατί ἔτυχε νά εἶναι εἰς τὴν ἐξουσίαν πρόσωπα
ποὺ δέν τὰ εἶχαν. Μέχρις έδῶ νομίζω ὅτι ἀπάντησα
εἰς μέρος ὅμως αὐτῆς τῆς έρωτήσεώς σας. Ὧς πρὸς
τὰ ἄλλα μέρη τῆς ἐρωτήσεώς σας, ἰδίως είς τὸ τελευ-
ταῖον, τὸ μόνον ποὺ μπορῶ νὰ σᾶς εἰπῶ εἶναι ὅτι καὶ
ἐγὼ ἔχω τὴν ἴδιαν ἀπορίαν. "0,11 ὅμως σᾶς εῘπα διὰ
τὰς ὃάσεις, αὐτὰ εἶναι καὶ ὄχι ἄλλα.

ΕΘΝΙΚΗ ΑΝΕΞΑΡΤΗΣΙΑ
ANTI: ‘H διακήρυξη γιὰ τὴν ἀποχώρηση ἀπὸ τὴ
στρατιωτικὴ ὀργάνωση τοῦ NATO συνσδεύονταν ἀπὸ τὴ
δήλωση ὅτι ἡ Ἑλλάδα δὲν ἀποχωρεῖ ἀπὸ τὴν πολιτικὴ
ὀργάνωση τοῦ ΝΑΤΟ. ΙΙοιὰ εἶναι ἡ γνώμη sans;

ΣΤΡΑΤΗΓΟΣ ΣΙΑΠΚΑΡΑΣ; *Ὀταν σέ μιὰ συλ-
λογικὴ δύναμη ὅπως εἶναι τὸ NATO εῘστε κι έσεῖς
μέλος καὶ τρεῖς δυνάμεις τοῦ NATO πᾶνενὰ σᾶς κα-
τα-στρέῲουν, ἔχετε ὑποχρέωσιν νὰ φύγετε τὸ ταχύ-
τερον ἀπ’ αὐτὴν τὴν στρατιωτικὴν ὁργάνωσιν. Ἔχε-
τε ὑποχρέωσιν, καθῆκον, τὸ ταχύτερον. Τὸ ὅτι ή
Ἑλλὰς λόγω τοῦ χώρου της καὶ λόγω τῆς ἰδιοσυγ-
κρασίας καὶ τῆς πίστεως τοῦ λαοῦ της εἰς τήν πλει-
οῴηφίαν πρέπει νὰ ἔχη ἕνα γενικὸν προσανατολισμὸν

«Ἀνεξὰρτητος, μελετημὲνη καί ἀποφασι-
σ-τική πολιτική, διὰ νὰ μείνωμεν ἐλεύθεροι
καί ἀνεξάρτητοι».

ἀπὸ τὸν καιρὸν τῆς εἰρήνης, κυρίως έπιὸάλλεται ἀπὸ
τὴν στρατηγικὴν ἀξίαν τοῦ χώρου της. Καὶ ὣς ἐκ
τούτου, ή Ἑλλὰς δέν ἠμπορεῖ εἰς μίαν εὐρύτερη
σύρραξη νὰ μένη οὐδετέρα καὶ πρέπει νά ἔχη ἕνα γε-
νικὸ προσανατολισμὸ διὰ νὰ μὴν αἰφνιδιαστῆ ἐκείνην
τήν ὥραν καὶ πάθη μεγάλες καταστροφές, εἶναι ἀ-
ναμφισὸήτητον. *Όπως Θὰ γνωρίζομεν, πρῶτος ὁ Ἐλ.
Βενιζέλος ἐδέχθη ὅτι ἡ Ἑλλὰς δέν μπορεῖ νὰ μείνη
οὐδετέρα. Εἶναι ἀρχὴ αὐτό. Ἀφοῡ λοιπὸν δέν μπορεῖ
νά μείνη οὐδετέρα, τὶ θὰ κάνη; Εἶναι δύο παράγον-

τες οἱ ὁποῖοι ἐπιδροῠνῑ
Ι. Ὁ χῶρος της. Δηλαδὴ ἐλέγχεται |00% ἡ Ἑλ-
λὰς ἀπὸ τή θάλασσα’ ἑπομένως, ἂν ἐκεῖνος ποὺ έ-
λέγχει τή θάλασσα εἶναι ἀντίπαλος της, ἡ Ἑλλὰς
δέν στέκεται οὔτε μιὰν ὥρα.
2. T61 αἰσθήματα καὶ ή πίστις τοῦ λαοῦ.
Πῶς πιστεύει τὴν ἐλευθερίαν ἐτοῦτος 6 λαός; Ποίαν
πίστιν ἔχει διὰ τὴν δημοκρατίαν γενικῶς καὶ διὰ τὶς
άνθρώπινες ἀξίες; ’Όταν λοιπὸν ἡ κυῦέρνησις ἔχει
αὐτὰ ὑπ’ ὄψιν της, μπορεῖ νὰ διαμορφώση ἕνα γενικὸ
προσανατολισμό, Καὶ ὅεὸαίως 6 γενικός της προσα-
νατολισμὸς σήμερα εἶναι παραδεδεγμένον, ὅτι ἀντα-

v ποκρίνεται στήν πίστιν τῶν Ἑλλήνων εἰς τὴν δημο-
κρατίαν ὅπως τὴν έκφράζουν αἱ Δυτικαὶ Δημοκρατί-
αι. Ἀλλὰ ὅμως δέν ἕπεται, ἐπειδὴ ἔχει αὐτὸν τὸν γε-
νικὸν προσανατολισμό, νὰ τῆς έπιτεθοῡν τρεῖς «σύμ-
μαχοι» γιά νά τὴν ἐξαφανίσουν. Ἑπομένως ἔχει κα-
θῆκον νὰ ἀμυνθῆ γιὰ τὴν ἐπιὸίωσίν της ὡς χώρας έ-
λευθέρας καὶ ἀνεξαρτήτου. Εἶναι δύο θέματα διαφο-
ρετικά. Δέν ἕπεται δηλαδή, ὅπως ἐπίστευε ή δικτα-
τορία, ὅτι μιὰ ποὺ ἔχουμε καθορισμένη τὴ γραμμή
μας νὰ παραδινόμαστε σέ μιὰν προστάτιδα δύναμη.
Αὐτὸ δέν εἶναι ὀρθὸν καὶ θὰ πρέπει έμεῖς ἀντίθετα νὰ
ἔχωμεν μίαν πολιτικὴν ἀνεξάρτητον, πολὺ μελετη-
μένην καὶ άποφασιστικὴν διὰ νὰ μείνωμεν ἐλεύθεροι
καὶ ἀνεξάρτητοι. Αὐτὴ εἶναι -μιὰ σαφὴς τοποθέτησις
τοῦ ζητήματος, ή ὁποία νομίζω, θὰ ὕγάλη πολλοὺς
ἀπὸ μιὰ σύγχυσιν. Νομίζουν ὅτι μιὰ ποὺ εἴμαστε έν-
τεταγμένοι δέν πρέπει νὰ ἁρνηθοῠμ-ετίποτα εἰς τοὺς
δυτικοὺς συμμάχους, διότι ἐὰν ἀρνηθοϋμε, αὐτὸ ση-
μαίνει ὅτι πηγαίνομε μέ τὴν Μόσχα. Ἔτσι θέτουν τὸ
Θέμα. Δέν εἶναι ἔτσι ὅμως. Μέ κανέναν, ὑποστηρίζω.
Ἐμεῖς, πιστεύομεν εἰς τήν Ἐλευθερίαν καὶ τὴν Δημο-
κρατιαν.
Ἀλλο ἂν δέν μᾶς ἀφήνουν οἱ κατὰ καιροὺς ξένες
ἐπιρροές, οἱ δέ πολιτικοί μας δέν ὑπῆρξαν ἱκανοὶ νὰ
διαμορφώσουν μιὰν έλληνικὴν δημοκρατίαν καὶ νὰ έ-
δραιώσουν τήν ἐθνικήν ἀνεξαρτησίαν.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ;

Σ.Σ. (βλέπε σχετικὰ ἄρθρα);
(1) «ΝΑΤο καὶ Ἑλλάς», BHMA, 18.9.1974 καὶ «Ἀνοι-
κτὸς πόλεμῡς κατὰ τοῦ Ἑλληνισμοῦ», ΕΣΤΙΑ, 30.7-
1974.
(2) «Τὸ Σύνταγμσι τοῦ 1973 καὶ ἡ Ἐθνικὴ ”Αμυνα»,
BHMA 29-11-73 καὶ «Πολίτευμοι καὶ Ἐθνικὴ "A-
μυνα», BHMA 28.11.74. l
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Η ΙΞΘΝΙΚΗ ΙΞΝΟΪΗΤΑ
ΚΑΙ ΤΟ ΚΑΘΙΞΣΤΩΣ
ΤΗΣ ΞΙΞΝΗΣ ΙΞΞΑΡΤΗΣΗΣ ΚΑΙ ΚΗΔΙΞΜΟΝΙΑΣ

A’ MEPOZ
Τοῠ Νἰκου ψυρούκη

ΜΕΤΑ ἀπό τήν αποκατασταση τοῦ κοινοόουλευτισμοῦ στή χώρα μας, οἱ ἑλληνι-
κές κυόερνήσεις KL ὁ πολιτικός κόσμος τοῦ τόπου ὁέν ἔπαψαν να ὑπογραμμίζουν
τό «κρίσιμο τών ἐθνικῶν περιστάσεων» καί τήν ἀνάγκη για «ἐθνικῇ σύμπνοια».
Τό ἴὸιο ἔκαναν καί κανουν KL ὁ ἑλληνικός τύπος καί καθε ἄλλος φορέοις τῆς
ἐπίσημης κοινῆς γνώμης τῆς Ἑλλαὸας. V
Md καίή ἀνεπίσημη κοινή γνώμη, ὁιαχυτη, ανεκὸήλώτη γνώμη τών ἐργαζό-
μενών μαζῶν, αὐτή που ὁ καθε ἐργαζόμενος τήν κραταει μέσα του για τόν ἑαυτό
του, που τό πολύ τή φανερώνει στό στενό περιόαλλον του, φαίνεται πώς ταυτί-
ζεται μέ τίς πιό πανώ ὁιαπιστώσεις. Αὑτό τουλαχιστο μᾶς μαρτυραει ἡ συμπερι-
φορα τοῦ λαοῦ πανώ σέ καίρια καί ’καυτα προόληματα τοῦ τόπου καί τοῦ ἔθνους.

Mn ροστα μας ἓχουμε ἕνα ουγκεκριμένο, ίιπαρκτό πρόὸλημαῑ
H τό πρόὸλημα μιᾶς δοσμένης ουγκυρίας που προκαλεῖ σ“
ολους τήν ἀναγκη για ἐθνική ἑνότητα. Καί ἐπειδή τέτοια
προὸλήματα δέν ἀντιμετωπίζονται μέ μεγαλόσχημα-κουφια
λόγια. μα μέ τή βαθια συνειδητοποίηση-γνιύση τους,
αυτόματα μπαίνει τό ζήτημα να εντοπίσουμε τή σημερινή
καταστασή μας, αὐτή που μᾶς προκαλεῖ τήν ἀνάγκη για έθνική
ἑνότητα. Σέ συνέχεια θα πρέπει ἀκόμα να δοῡμε ἄν εἶναι
μπορετή πραγματωση τῆς ἑνότητας τοῦ ἑλληνικοῠ ἔθνους
μέσα στίς σημερινές συνθῆκες. Νομίζουμε πώς ἔχουμε να
κανσυμε p' ἕνα πολύ ζωντανό καί συγκεκριμένο πρόόλημα που
σχετίζπαι μέ τό μέλλον τοῦ τόπου καί τοῦ λαοῦ. Καί σαν
τέτοιο πού εἶναι δέν ἀφήνει περιθιὺρια για θολές θεωρητικολο-
γίες καί για φτηνή ουνθηματολογία.
Κατα κανόνα, στήν ἐποχή μας καί στόν κόσμο που ζοῡμε, τό
ζήτημα τῆς ἐθνικης ἑνότητας μῑταίνει ὅταν τα ἔθνη ἀντιμετωπί-
ζουν ἀπειλή για τήν ὕπαρξή τους, ὅταν κινδυνεύει έδαφική
ἀκεραιότητα τοῦ κράτους τους, ή κρατική αὐτοτέλεια τους, ἡ
έθνικη τους ἀνεξαρτησία. Σήμερα ἀντιμετωπῖζει μια τέτοια
ἀπειλή τό ἑλληνικό ἔθνος Σήμερα έχουμε δεδομένα που να
μᾶς δείχνουν.ὅτι ἀπειλεῖται ἡ χώρα αὐτ-ἠ πού λέγεται Ἑλλάδα;
Ἡ ἀπαντηση πού έόωσε ὁ πολιτικός κόσμος εἶναι καταφατική
(βλέπε συζητήσεις στή Βουλή για τίς ἀμυντικές δοπανες καί
τήν ἐξωτερική πολιτική). 'H εἰσὸολή τῆς Τουρκίας σιήν Κυπρο
καί ἡ τουρκική κατοχὴ τοῦ 40% τοῦ νησιοῡ, οἱ τουρκικές
διεκδικήσεις στό Αίγαῖο, οἱ ἐκδιασμοί γύρω ἀπό τήν εἰσδοχή
τῆς Ἑλλαδας στήν Ε.Ο.Κ. κλπ.. ἀποτελοῦν τήν πιό ἀδιαφιλο-
νίκητη ἀπόδειξη πώς στό οημεῖο αὐτό ὁ πολιτικός κόσμος δέν
«δημαγωγεῖ».
’Όμως τό βαθύτερο νόημα αὐτῆς τῆς ἀπειλῆς μένει ἀναγγιχτο
ἂν ἀρκεστοῡμε στήν ἀπαρίθμηση τῶν γεγονότων που ἐκφρα-
ζουν τήν ἀπειλή. Οἱ ἄνθρὼποι τοῦ λαοῦ ἀναριιηιιῖινταιῑ γιατί,
ἀφοῠ Ἐλλάδα καί Τουρκία εἶναι «σύντροφοι έν ὅπλοις».
ἀφοῦ ἀνήκουν στήν ἴδια στρατιωτική «συμμαχία» (στό
NATO), ἀφοῡ ἔχουν κοινό «προστατη» (διαὸαζε κηδεμόνα).
τίς Η.Π.Α.. βρίσκονταιατίς σχέσεις που βρίσκονται; Γιατί ογ
τοὺρκικος έπεχτατισμός στρέφεται ἐναντια 0' ha συμμαχο κι
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ὅχι ἐναντια σέ καποιον (IMO; Γιατί ἡ E.().K. που πασχισε να
μᾶς πείσει πώς σωτηρία μας (οἰκονομική καί πολιτική) ,
βρίσκεται στήν ένταξή μας σ“ αὐτή, τώρα ουσιαστικα παίζει ’
NICE Hag:
Ἠ μεγαλίιτερη μερίδα τοῦ Τυπου καί τα περισσοτερα
πολιτικά κόμματα τοῦ τόπου ἀνοιχτα κατηγοροῦν για ὅλα
αὐτα τίς Η.Π.Α, «Tri NÉu» μᾶς διαῦεοαιώνουν πώς «πλέγματα
ἐνοχής, συμφέροντα θιγόμενα καί πνεῦμα εκδίκησης εἶναι τα
τρία κίνητρα τῆς σημερινής πολιτικῆς τῶν ΗΠΛ για να pa;
« γ ο ν α τ ί σ ο υ ν », Ta μέσα που χρησιμοποίησαν ὥς τώρα
κυμανθηκαν ἀπό ἓξαλλη καμπανια του ἀμερικανικοί· Τι’νπσυ
ἐναντίον μας, μέχρι τής τελευταίας ἔμμεσης ἐπιθέσεως μεσιιι
τῆς Κοινής Ἀγορᾶς». Παντα κατα τήν ἴδια ἐφημερίδα, σκοπός
τῆς έκδικητικής μανίας τῶν βορειοαμερικανων εἶναι «να μείνη
ἡ Ἐλλάδα ἀπογυμνωμένη καί ἐκτεθειμίνηῑ Στίς τουρκικές
ἀπειλές στό Αἰγαῖο, στήν ἐπικροτηση τῶν τουρκικών θέσεων
στήν Κύπρι), στόν οἰκονομικό μαρασμό που μπορεί να
προκαλέση ἡ ἀπομακρυνσή μας ἀπό τήν EOK- μέ δυο λόγια
στούς ὅποιους κινδύνους διατρέχει μιό, μικρὴ χώρα δίχως
φίλους καί περιστοιχισμένη ἀπό «συνασπισμούς» ἁρπακτι-
Κούς» ’Όλα αὐτα εἶναι σιοστα, μα τό ἰδιο σωστό εἶναι πώς
καμια μεγαλη δυναμη δέν καταστρέφει τούς «συμμάχους» της
(δηλαδή τούς ὑποτελεῖς της) για να τους ἐκδικηθεῐ. Κι αὐτό
ἰσχύει ἑκατό φορές περισσότερο για τόν πραγματωτικσ
βορειοαμερικανικο ἰμπεριαλισμό. Οἱ ἄνθρωποι τῆς Οὐασιγκ-
τον δέν φημίζονται για τήν κ-υκλοθυμία τους, μα για τόν
στεγνό κυνισμό τους. Σ“ αὐτούς ἐκεῖνο που κυριαρχεῖ εἶναι τα
συμφέροντα τοῦ ἀμερικανικου ἰμπεριαλισμοῡ ιςι ὅχι ο ἀνύπαρ-
κτος ψυχικός τους κόσμος. Καί στα συμφέροντα αὐτα θα
πρέπει ν’ ἀναζητήσουμε τα αἴτια τῆς στασης τῶν ΗΠΑ
ἀπέναντι στή σημερινή Ἐλλάδα.
Παρ“ ὅλα αὐτα ἡ ὅλη ὑπσθεση ἐξακολουθεῖ να εἶναι γρῖφος.
Τό έριυτηματικό γιατί οἱ ΗΠΑ θέλουν σώνει καί καλα να
ζημιώσουν καί να ταπεινώσουν n] «συμμαχό» τους Ἐλλάδα
παραμένει ἀνεξιχνίαστο μυσ-τήριο. Τί πραγματικα (η’μὸαίνῑυ
Ἐχουν ἔται τα πράγματα, ὅπως παρουσιαζονται (no τήν
ιπισημη ιλληνικη κοινη γνώμη, ἠ ιίναι ηιμ-τιιοιιιιοιις n]; ἠ



εἶναι προπαγανδα που με τό χρῆμα τῆς διαδίδει ἀπό τίς
έλληνικές ἐφημερίδες ἡ σοόιετικῆ K.G.B. (Μυστικῆ Ἀσφα-
λεια), ὅπως διατείνεται ό βορειοαμιρικανικος Τι’·πος; Καί τό
μυστῆριο θα μείνει αλυτο ἄν δέν Ηελῆσουμε να δουμε τα
βαθύτερα αἴτια τῆς σημερινῆς καταστασῆς μας. Καί τα βαθυ-
τερα αἴτια ἀναγονται στῆν έξέλιξη τοῖ1 καθεστιῖηος τῆς ξένης
ἐξαρτησης καί κηδεμονίας που ἐπικρατεῖ στῆν I‘LL/.0011
τουλαχιστον εδῶ καί έκατοπενῆντα χρόνια. Μόναχα όταν
καταλαοουμε τῆ (1 υση αυτοῦ τοῦ καθεστῶτος καί τῆ νομοτέ-
λεια που I0 διέπει. μοναχα τότε Ha καταλαοουμε καί ποιός
εἶναι 0 χαρακτῆρας τῆς κρίσης που περναει αὐτῆ τῆ στιγμῆ 10
έλληνικό ἔθνος.

ΤΟ ΚΑΘΕΣΤΩΣ ΤΗΣ ΞΕΛδὲξῆΝὶξΑΙΞΞΛΙἾΉΣΗΣ KAI KHAE—
ι .-

I σαμε σῆμερα ὑπαρχουν ἐκεῖνοι που επιμένουν να θεωρουν
τῆν Ἐλλαδα πραγματικὴ ἀποικία. ᾙ λαθεμένη αὐτῆ
αντιληψη, που ἔρχεται να κανει ακατανόητη τῆν έλληνικῆ
πραγματικότητα, δέν εἶναι όλότελα αὐθαίρετη. Ξεπηδαει από
τό γεγονός πῶς στῆν Ἐλλαδα ἐπικρατεῖ τό ἰδιόμορφο καθεστώς
τῆς ξένης έξαρτησης καί κηδεμονίας. υΟσοι θέλουνε να
προιΠατέψουν αὐτό τό καθεστώς (δηλαδῆ οἱ (ὶ-τολοῑηιτές
του) εἴτε ἀρνοῦνται τῆν ὕπαρξῆ του, εἴτε τό αποκαλουν
ἀποικιακό. Μέ αλλα λόγια, οἱ δεύτεροι έπιμένουν πῶς #110111—
Ηηκε στόν τόπο μέ τῆν ἀποικιακῆ βία καί 1090 111 θελῆση τῆς
αρχουσας ἀστικῆς ταξης. Ἠ αλῆθεια όμως εῖναι διαηκορετικῆ.
T0 K111110101; τῆς ξένης εξαρτηοης καί κηδεμονίας δέν
ταυτίζεται μέ τό ἀποικιακό καθεστώς τῆς ανοιχτῆς καί ῶμῆς
βίας τοίΙ κι-τῐαλαίου. Ἀη-ορα μοναχα όρισμένες χῶρες καί
εἶναι καρπός τῆς ἐξέλιξης I01'l παγκόσμιου καπιταλιστικοῖ·
συστήματος σ” όλες τίς σηαῖρες τῆς δραστηριότητας τοι·
βασικα καί κυρια στῆ ξῶνη τῆς ἀποικιοκρατικῆς μητρόπολης.
Εῖναι πλέγμα συμμαχιῶν αναμεσα στό K111 αλαιο μιας συγκε-
κριμενης χωρας μέ τό διεθνές κεηαλαιο. Μα οἱ συμμαχίι·ς
αὐτές βασίζονται στῆν καπιταλιστικῆ αρχῆ τῆς ανισότητας. Γι”
αὐτό κι 0 λιγότερο κερδισμένος εἰναι παντα 0 .110 ἀδύνατος.
δηλαδή ντόπια αστικῆ ταξη. Γι“ αι’·τό καί δημιουρ-,ἐῖται τό
καθεστώς τῆς ξένης εξαρτησης καί κηδεμονίας.
Δικαιολογημένα ό ὁρισμός «καθεστώς ξένης έξαρτησης καί
κ δεμονίας» δημιουργεῖ συγχύσεις. Τί εῖναι αυτό τό καθεστώς
[Ξιναι κοινωνικό καθεστώς Εἶναι πολιτικό καθεστώς Σίγουρα
δέν εἶναι οὕτε τό ένα, οὔτε τό ἄλλο. Ὀ τρόπος τῆς παραγιινγῆς,
0 τρόπος ὀργανιιισης τῆς κοινωνικῆς παραγ(ι)γῆς, 1L~ ἄλλα
λόγια οἱ παραγωγικές σχέσεις. εἶναι αὑτές που καθορίζουν καί
προσδιορίζουν ἕνα κοινωνικό καθεστώς. Καί τίς παραγωγικές
σχέσεις δέν τις διαμορῳῶνουν οἱ καίῐε λογῆς συγκυριακές
συμμαχίες αναμεσα στα διαφορα τμῆματα του παγκόσμιου
κεφαλαίου (παντα μιλαμε για τῆν καπιταλιστικῆ κοινωνία).
Τῆν ῖδια έπιχειρηματολογία μποροῡμε ν“ ἀναπτυξουμε καί για
τῆν περίπτωση του πολιτικοῦ καθεστιῑηος. Οἱ πολιτικές
σχέσεις μιας κοινωνίας, ἡ κρατικῆ ἐξουσία κι 0 ταξικός της
χαρακτῆρας καθορίζονται ἀπό τό δοσμένο κοινωνικό καθε-
στῶς που ἐπικρατεῖ σέ μια χῶρα. Ἑτσι. τό καθεστώς τῆς ξένης
ἐξαρτησης καί συμμαχίας, ὄντας πλέγμα συμμαχιῶν ἀναμεσα
στό ντόπιο καί ξένο κεφαλαιο τῆς μιας f] If]; ἄλλης χωρας,
παρ’ ὅλο που σίγουρα εἶναι μια πραγματικότητα, δέν ἀποτελεῖ
πρωτογενῆ αἰτία για τῆ γέννηση του καπιταλισμσῡ καί τῆν
έξέλιξῆ του 0‘ έναν τόπο.
Παρ“ ὅλα αὐτα, για να φτασουμε στόν προσδιορισμό του
καθεστῶτος τῆς ξένης έξαρτησης καί κηδεμονίας Ηα πρέπει να
προσ-[ρέξουμε στῆν ἐπιστήμη τῆς ἱστορίας. στίν ἐπιστήμη τῆς
ἱστορίας τῶν ἀνθρώπων. Γιατί μοναχα αὐτῆ ειναι σέ θέση να
μᾶς φωτίσει τό πρόὸλημα τῆς γένεο-ης τοῦ καθεστῶτος τῆς
ξένης ἐξαρτησης καί κηδεμονίας καί κατα συνέπεια να μᾶς
ἀποκαλύψει τῆν ἀληθινή φύση του (2). Καί εἶναι ὁλότελα
φυσικό να ἔχουν έτσι τα πραγματα, ἀφοῦ τα παντα στῆν
κοινωνία εἶναι ἱστορικα φαινόμενα. Χωρίς τῆ γνῶση τῆς
ἱστορικῆς έξέλιξης τῶν φαινομένων, ἡ ἑρμηνεία τους K0101110-
ει καρικατουρα τῆς ἀληθείας.

o καπιταλισμός ἀπό τῆν ἡμέρα τῆς έμφανισῆς τοιΙ εἶχεπαγκοσμιότητα. Ἠ διαδικασία ὅμως τῆς γένεσῆς του καί
τῆς ἐπικρατησῆς του .— σαν παγκόσμιο κοινωνικό σύστημα —-

δέν ὑπῆρξε ὁμοιόμορφη 0‘ ὅλα τα μήκη καί τα πλάτη τῆς Γῆς.
Αὐτό μπορεῖ να κατανοηθεῐ μοναχα ὅταν κανείς ἢςει ὑπόψη
του τούς ἱστορικοὺς ὑλικούς ὅρους πού έκαναν μπορετῆ 1111/
É φανισῆ του. Ἀναμεσα 0‘ αὐτούς ἀποφασιστική σημασία δέν
ειχαν μοναχα ἐμπορευματοποίηση τῆς παραγωγῆς καί τῆς
έργατικ-ἠς δύναμης, ἡ διαδοοη τῶν ανταλλαγῶν κατω ἀπό If]
χρηματικῆ μορφῆ. μα καίὴ διεύρυνση If]; 107K0-
σμιας ἀγορᾶς καί ἡ διαμόρφωση τοῦ
ἀ π 0 l K 1 α κ ο Ü σ υ o I f] μ α τ o ; (3)1 T0 ἐμπόρευμα ἔχει
παγκόσμιο χαρακτῆρα. Καί ἡ E111091-uw110101'11m1 τῶν παντων
- που σημαίνει καπιταλισμός — μέσα στίς ἱστορικα δοσμένες
συγκυρίες πού γεννιὸτανε τό κεφαλαιο. θα ἦταν ἀδύνατα να
πραγματωθεῖ χωρίς τῆ διεύρυνση-ὁλοκλήρωοη τῆς παγκο-
σμιας ἀγορᾶς καί χωρίς την ὕπαρξη τοί1 ἀποικιακοῡ συστήμα-
τοςζ Γι“ αὐτό κι 0 καπιταλίστας, ἀνεξαρτητα ἀπό τόν τόπο
καταγωγῆς του, σα φορέας τοῦ κεφαλαίου, πάντα μπσροῡσε να
δράσει σέ παγκόσμια κλίμακα.
Κι τήρια δύναμη τοῦ καπιταλιστικοῡ τρόπου τῆς παραγω-
γῆς ειναι δημιουργία τῆς ὑπεραξίας (4). Εἶναι τό καπιταλι-
στικό κέρδος. Τό οὐσιαστικό αὐτό ἰδίωμα τοῦ καπιταλισμου
σύνδεσε τόν καπιταλιστικό τρόπο τῆς παραγωγῆς μέῑ

α) τῆν έπαναστατικοποίηση τῶν παραγ(ι)γικῶν δυνάμεων καί
6) μέ τῆν ἐπιὸολῆ τῶν ᾰνισων διεθνῶν ἀνταλλαγῶν, που
βασίζονται στῆν ἀνισόμερη αναπτυξη τοῦ καπιτιὺπσμοῖ· σέ
παγκόσμια κλίμακα.
Στῆ διαρκεια σχεδόν ένός αἰῶνα τῆς ταξικῆς τῆς κυριαρχίας.
ἡ ἀστική ταξη δημιούργησε παραγωγικές δυναμεις σέ ἀσύγκρι-
τα μαζικότερη καί μεγαλὺτερη κλίμακα ἀπ’ ("Lu δημιούργησαν
ὅλες οἱ προηγούμενες γενιές μαζί. Ὑποταγῆ τῶν ([υσικῶν
δυνάμεων, ἐκμηχανισμένη παραγωγή, χρησιμοποίηση If]; χη-
μείας στῆ βιομηχανία καί στῆ γειιιργία, ἀτμοκίνητηναυῃλία,

’σιδηρόδρομος ἠλεκτρικός τηλέγραφος, ὀργωμα ὁλόκληριιιν
ἠπείρων, ᾶνοιγμα τῶν ποταμῶν για πλεύση, μαζες πληθυσμου
λές καί δυνατά ξεπῆδησαν μέσα ἀπό τῆ γῆ - ποιές ἀπό τίς
μαζες αὐτές στους περασμένους αἰῶνες ὑπι)ψιιῖζω’τ(ιν πῶς
μέσα στσύς κόλπους τῆς κοινωνικῆς ἐργασίας λαγοκοιμόντου-
σαν τέτοιες παραγ(ι)γικές δυναμειςέ» (5) Τίς πιό πανω
διαπιστιί)σεις έκαναν από τα μέσα 101" περασμένου αἰῶνα οἱ
Μαρξ-ἽΞνγκελς. Στα ἑπόμενα έκατό τόσα χρόνια εἴχαμε ακόμα
πιό θεαματικα ἀποτελέσματα στόν τομέα αὐτό. Πραγματικα 0
καπιταλισμός συνδέθηκε μέ τῆν έπαναστατικοποίησῆ καί τῆν
αλματῶδικη αναπτυξη τῶν παραῃιιγικῶν δυναμε(ι)ν. Κι ὅμως
τό φαινόμενο αυτό δέν παρουσιαστηκε ταυτόχρονα καί στόν
ῖδιο βαθμό σ“ όλο τόν κόσμο. ἈντίΗετα, προῖῖπόθεσῆ του
υπηρξε ἡ ανισομέρεια καί ἡ ἀνισότητα στῆν πολιτιστικῆ καί
πολιτισμικῆ αναπτυξη τῶν διαφόριιΝ λαῶν.

Την ἱδιομορφία αὐτη τοῖΙ καπιταλισμου ()(1 πρέπει κανείς
να τῆν ἀναζητῆσει στῆν ἴδια τῆν ουσία του, στῆν ἴδια τῆ
νομοτελεια τῆς λειτουργίας του. στους ἴδιους τους υλικους
ὅρους If]; ῦπαρξῆς του. Δέν εῖναι σκοπός τοῦ μελετῆματος
αυτοῦ να ἐκθέσει καί να αναλυσει τό παγκόσμιο καπιταλιστικό
σύστημα. Τό μόνο που Ηέλουμε έδῶ να ὑπογραμμίικτυμι· εῖναι
πῶς στῆν περίοδο του καπιταλισμοῡ, τό κεηαλαιο - σαν
κυρια οἱκονομικῆ κατηγορία του καπιταλιστικου τρόποι·
παραγωγῆς — εκφραζει τίς κοινιιινικοοικονομικές σχέσεις ἀνα-
μεσα στους καπιταλιστές καί στῆν έργατικῆ ταξη, ἐκψραζει τίς
σχέσεις τῆς καπιταλιστικ·ῆς ἐκμεταλλευσης τῆς ἐργατικῆς δίψα,
μῆς. Κατα συνέπεια, ἐπειδῆ ἡ έργατικῆ ταξη εἶναι κι αὐτῆ
συνδεδεμένη μέ τα πιό προωθημένα μέσα παραγωγῆς —— τίς
μηχανές — γι’ αὐτό καί τό κεφαλαιο στηρίξει τῆν ὕπαρξη καί
τήν κυριαρχία τοι· στῆν ῖδιωτικῆ ῖδιοκτησία πρῶτα ὐπ’ ὅλα τῶν
μηχανῶν, τῆς βιομηχανίας. Εἶναι πρῶτα ἀπ’ όλα βιομηχανικό
κεφαλαιο. ’
En] διαρκεια τῆς κυκλησης r01" βιομηχανικου κεφαλαίου.
αὐτό ἀποχταει τρεῖς 110911 13;: τῆ χρῆματικῆ, τῆν παραγιι)γικῆ
καί τῆν έμπορικῆ μορφή. Αυτές οῖ τρεῖς λειτουργικές μορᾳές
τοίΙ βιομηχανικοῡ κεηπαλαίου, ῖσαμε ἕνα βαθμό. ανεξαρτητο-
ποιοῦνται ἀναμεσα τους, Τό βιομηχανικό κεφαλαια παρουσία-
ζι·ται κατω ἀπό τρία πρόσωπαῑ τό βιομηχανικό-παραγιι)γικό.
τό έμπορικό καί τό πιοτωτικό (τραπεζιτικό). Παρ” ὅλα αυτα
καί οἱ τρεῖς λειτουργικές μορᾳές του δέν παυουν να χρωστανι·
τῆν ὕπαρξῆ τους στῆν καπιταλιστικῆ ῖδιοκτησία στα μαζικα
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ἐκμηχανισμένα μέσα παραγωγῆς καί στῆν καπιταλιστική
ἐκμετάλλευση τῆς ἐργατικῆς δύναμης (δηλαδή στή δημιουργία
ὑπεραξίας). Καί ὁ βιομήχανος κι ὁ ἐμπορας κι ό τραπεζίτης
τρέφονται καί μεγαλῶνουν ἀπό τήν ἐργατικὴ ὑπεραξία. Ἐδῶ
ἀκριὸῶς ἀπόλυτα διαφοροποιεῐται ὁ έμπορας κι ὁ τραπεζίτης
(τοκογλύφος) τῆς καπιταλιστικῆς ἐποχῆς ἀπό τόν έμπορα καί
τόν τραπεζίτη τῆς ἀρχαιότητας καί τοῦ μεσαὰυνα (6).
”Οπως, λοιπόν, καταλαόαίνουμε, τό κεφάλαιο - κάτω ἀπό
ὁποιαδήποτε μορφή κι ᾰν παρουσιάζεται — ὑποτάσσεται στίς
ἀνάγκες τῆς καπιταλιστικῆς βιομηχανίας. Αὐτό πάει νά πεῐ; oi
πάντες ὑποτάσσονται στήν ἀνάγκη αὐτή (ὁ ἐμπορας, ὁ
τραπεζίτης, ὁ ἐπιχειρηματίας-γαιοκτήμονας κλπ.). Ἀκόμα καί
στήν ἐποχή μσς, στήν ἐποχή τοῦ κρατικομονοπωλιακοῡ
καπιταλισμοῦ (ὅπου συντελοῦνται ἡ συγχώνευση τοῦ τραπεζι-
τικοῦ καί τοῦ βιομηχανικοῠ κεφαλαίου καί ὁ ἐλεγχος τῆς
παραγωγῆς καί τῆς ἀγοράς ἀπό μιά χούφτα μονοπώλια), δέν
παύει νά ἰσχύει ἡ ἀλήθεια αὐτή.
Μέ ἄλλα λόγια, ὁ μηχανισμός λειτουργίας καί ἀναπαραγωγῆς
τοῦ καπιταλισμοῡ δημιουργεῖ ἀνάμεσα στά διάφορα τμήματα
τοῦ κεφαλαίου σχέσεις ἀλληλοεξάρτησης, μά καί ὑποταγῆς. Ἡ
πραγματικότητα αὐτή γέν-νάει στά διάφορα τμήματα τοῦ
κεφαλαίου, συμμαχίες πού ἐπιὸάλλονται γιά τήν ἀποδοτική
λειτουργία τοῦ καπιταλιστικσῡ συστήματος (δηλαδή γιά τήν
ὅλο καί μεγαλύτερη ἐκμέτάλλέυση τῆς μισθωτῆς ἐργασίας).
Φυσικά, oi καπιταλιστικές συμμαχίες δέν εἶναι. συμμαχίες
«ἀγγέλων». Εἶναι συμμαχίες λύκων. Γι’ αὐτό καί χαρακτηρί-
ζονται ἀπό ὀξύτατες ἀντιθέσεις κι ἀπό τόν ἀδιάκαπο ἀγῶνα
ἀνάμεσα στούς ἐταίρους-ἀνταγωνιστές.

ἐμφάνιση καί ἡ ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ συνδέθηκαν
ἀδιάρρηκτα μέ τήν ἀποικιοκρατία καί μέ τή δημιουργία
τῶν ἐθνικῶν κρατῶν. Ἡ ἀποικιοκρατία ὑπῆρξε ὑλική προϋπό-
θεση τοῦ καπιταλισμοῡ (ô ξένος Θεός πού τόν θρόνιασε,
σύμφωνα μέ τόν Κ. Μάρξ) (7). Τό ἐθνος καί τό ἐθνικὸ κράτος
ἦταν δημιούργημα τῶν λαϊκῶν μαζῶν μέσα στίς συνθῆκες τῆς
γέννησης, τῆς ἀνάπτυξης καί τῆς κυριαρχίας τῶν καπιταλιστι-
κῶν παραγωγικῶν σχέσεων. Ὁ συνδυασμὸς τῶν ἐμπορευμα-
τικῶν-χρηματικῶν σχέσεων μέ τίς ἐδαφικές καί γλωσσικές
σχέσεις (τά δυό τελευταῖα εἶναι δημιούργημα τῶν μαζῶν)
γεννοῦσαν τό έθνος, ἐνῶ ὁ ἀνερχόμενος καπιταλισμός ἀξιοποί-
ησε τήν ἐθνική ἀφύπνιση γιά τήν κατάργηση τσῦ φεσυδαλικοῡ
ἐδαφικοῡ κατατεμαχισμοῦ καί γιά τήν ἐδραίωση τῆς καπιτα-
λιστικῆς ἀγοράς (σέ ἐθνική καί σέ παγκόσμια κλίμακα). Στ“
ὄνομα τοῦ έθνους, τό κεφάλαιο δέν χτύπησε μονάχα τή
φεσυδαρχία, μά καί ἐδραίωσε καί ἐπέχτεινε τήν ἀποικιοκρατι-
κή καταλήστεψη τῆς τεράστιας πλειοψηφίας τῆς ἀνθρωπότη-
τας (των ἀποικιῶν). ,

Γιά τόν καπιταλισμό, τό ἀποικιακό σύστημα δέ σήμαινε
μονάχα προϋπόθεση γιά τήν πρωταρχική του συσσώρευση.
Σήμαινε ἀκόμα καί ἐπιὸολή τοῦ ἀποικιοκρατικοῡ κσπιταλιστι-
κοῦ διεθνοῠς καταμερισμοῦ τῆς ἐργασίας καί τῶν ἄνισων
διεθνῶν ἀνταλλαγῶν, στοιχεῖα ἀπαραίτητα γιά τή λειτουργία
καί τήν ἀναπαραγωγή τῶν καπιταλιστικῶν παραγωγικῶν
σχέσεων (8).Λ.χ. ἡ σύνδεση τοῦ κεφαλαίου μέ τήν ἐπαναστατι-
κοποίηση τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων ἐχει σάν ἀποτέλεσμα ὁ
καπιταλισμός νά παρσυσιάζει τήν τάση γιά χαμηλότερα
πσσσστά κέρδους (9). Md ὁ ἀποικιοκρατικός διεθνής καπιτα-
λιστικός καταμερισμός τῆς ἐργασίας καί oi διεθνεῐς άνισες
ἀνταλλαγές (ὅπως καί ἡ ὅλο μεγαλύτερη ἀπομύζηση τῆς ἐργα-
τικης δυναμης μέ τήν ἐντατικοποίηση τῆς ἐργασίας) ἔρχονται
και ἰσοφαρίζουν μέ τό παραπάνω τήν ἀπώλεια. Ἀπό τή άλλη,
ὅμως, ὁ ἀποικιοκρατικός διεθνής καπιταλιστικός καταμερι-
σμός τῆς ἐργασίας καί oi διεθνεῐς ἄνισες ἀνταλλαγές διχοτόμη-
σαν τόν κόσμο σέ μιά χούφτα ἀναπτυγμένες βιομηχανικά χῶ-
ρες (μητρόπολη τοῦ καπιταλισμοῦ) καί στή μεγάλη πλειοψηφία
των λεγόμενων ὑπανάπτυκτων χωρῶν (περιφέρεια τοῦ καπι-
ταλισμοῦ). Παράλληλα ὁ κόσμος χωρίστηκε σέ ἀνεξάρτητα
κρατή καί σέ σκλάὸες χῶρες, σέ μεγάλες ἡγεμονικές κρατικές
δυνανμειςῤ(ἀποικιακές αὐτοκρατορίες) καί σέ μικρά καπιταλι-
/ στικα κρατη.

ἱΚάτω ἀπ’ αὐτές τίς συγκεκριμένες ἱστορικές συνθῆκες, ὅπου
διαμορφωθηκαν τά καταπιεστικά καί καταπιεζόμενα κράτη, 0i
ἐλεύθερες καί ὑπόδουλες χῶρες, oi μεγάλες κρατικές δυνάμεις
καί τά μικρά κράτη, τά λίγα μεγάλα καπιταλιστικά βιομηχανι-
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κά κέντρα καί ἡ τεράστια μή ἐκὸιομηχανοποιημένη περιφέ-
ρεια, ὅπου τά βιομηχανικά προϊόντα ἐπιὸλήθηκαν σάν
πανάκριὸα προϊόντα τῆς καπιταλιστικής ἀγοράς καί τά
ἀγροτικά προϊόντα καί oi πρὼτες ϋλες έγιναν τά φτηνά εἴδη
τῶν διεθνῶν ἀνταλλαγῶν, ὅπου oi πάντες ὑποτάχθηκαν στίς
ἀνάγκες τῆς καπιταλιστικῆς βιομηχανίας, οἱ διάφορες συμμα-
χίες ἀνάμεσα στά διάφορα τμήματα τοῦ παγκόσμιου κεφαλαί-
ου έγινανὴ ὑλική βάση γιά τήν ἐμφάνιση
τοῦ καθεστῶτος τῆς ξένης ἐξάρτησης
κ α ί κ η δ ε μ o ν ί α ς . Ἡ ἐτεροόαρής συμμαχία ἀνάμεσα
στό κεφάλαιο ἑνός κράτους μέ τό παγκὸσμιο κεφάλαιο
ὑπόχρεωτικά σήμαινε ὑποταγή καί τού κράτους αὐτοῦ καί
ἐξάρτησῆ του ἀπό τῆ μιά ἠ τήν άλλη μεγάλη κρατική δύναμη
τοῦ παγκόσμιου καπιταλισμού.
Md, ὅπως εἶναι αὺτσνόητο, γιά νά συμὸεῐ αὐτό προϋπόθεση
ἦταν νά ὑπάρχει καί κεφάλαιο καί κρατική αὐτοτέλεια (ἐστω
τυπική) ἀπό τή μεριά τοῦ τμήματος ἐκείνου τοῦ κεφαλαίου
πού συμμαχοῡσε μέ τό παγκόσμιο κεφάλαιο. Κι ὅπως καταλα-
βαίνουμε, στίς ἀποικίες ἀπουσίαζαν oi προϋποθέσεις, ἀφοῦ
δέν ὑπῆρχε κρατική αὐτοτέλεια. Ἀλλά ἡ ἱστορία ἔχει νά μᾶς
δείξει παραδείγματα ὅπου μεγάλα μεσαιωνικά-φεσυδαρχικά
κράτη (Ὀθωμανική Αὐτοκρατορία, Κίνα, Περσία κ.λπ.)
κατάφεραν νά διατηρήσουν τήν κρατική τους αὐτοτέλεια,
χωρίς ὅμως καί νά μπορέσουν νά ἀποφύγουν τήν ἀποικιακή
ἐκμετάλλευση. Στῆν ἱστοριογραφία 0i χῶρες αὐτές εἶναι
γνωστές σάν μισ ο α π ο ι κ ί ε ς . Ἀκόμα ἡ ἱστορία (ἀπό τίς
ἀρχές τοῦ 19ου αἰῶνα) ἐχει νά μᾶς δείξει ἀποικιακέςχῶρες
πού ἀπόχτησαν τήν κρατική τους αὐτοτέλεια, χωρίς ὅμως ν’
ἀπαλλαγοῦν κι ἀπό τά οἰκονομικά ἀποικιακά δεσμά (χῶρες
τῆς Λατινικῆς Ἀμερικῆς). Στῆν περίπτωση αὐτή τό ντόπιο
κεφάλαιο - γιά τήν κατοχύρωση τῶν ταξικῶν του συμφερό-
ντων - ὑποτάχτηκε στήν ἀποικιακή ἐκμετάλλευση τῆς ἀγοράς
του ἀπό τούς ξένους ἀποικιοκράτες. Καί γιά τίς χῶρες αὐτές
μποροῦμε νά χρησιμοποιούμε τόν ὅρο μισοαποικία, μιά καί
ἐξακολούθησαν νά παραμένουν στῆν περιφέρεια τοῦ παγκό-
σμιου καπιταλιστικοῡ συστήματος. Τέλος, ἡ ἱστορωι ἔχει νά
μᾶς δείξει τό παράδειγμα ἀπό μιά σειρά χῶρες πού ἐνῶ τό
κεφάλαιό τους -χάρη στῆ συμμαχία του μέ τό παγκόσμιο
ἀποικιοκρατικό κεφάλαιο - έδρασε καί δρᾶ σάν κεφάλαισ
τῆς ἀποικιοκρατικῆς μητρόπολης, oi ἴδιες oi χῶρες αὐτές
παρουσίασαν μονόπλευρη καί περιορισμένη ἀνάπτυξη των
παραγωγικῶν τους δυνάμεων. Γιᾰ τίς χῶρες αὐτές χρησιμοποι-
οῦμε τόν δρο; «καθεστώς τῆς ξένης ἐξάρτησης καί κηδεμο-
νίας», μιά καί ἡ ἐξέλιξή τους προσαρμόστηκε στίς γενικότερες
ἀνάγκες καί στά συμφέροντα τῆς ἐτεροὸαροῡς συμμαχίας
ντόπιου καί ξένου κεφαλαίου μέσα στά πλαίσια τῆς ἀποικισ-
κρατικῆς μητρόπολης (Παράδειγμαῑ Ἑλλάδα, Ἰσπανία, Πορ-
τογαλία).
’Ὀπως εἶναι φυσικό, ἡ συμμαχία τοῦ ντόπιου καί τοῦ ξένου
κεφαλαίου - στίς περιπτώσεις τῶν καθεστώτων τῆς ξένης
ἐξάρτησης καί κηδεμονίας — ἀποτελεῖ τήν ὑλική βάση πού
πάνω του οἰκοδομοῦνται πολύπλοκες σχέσεις πολιτικῆς,
στρατιωτικῆς κ.λπ. ἐξάρτησης τοῦ ντόπιου ἀστικοῦ κράτους
ἀπό τίς ξένες δυνάμεις (ἀπό τούς προστάτες καί κηδεμόνες).
Οἱ πιό πάνω σχέσεις ἀποτελοῦν κι αὐτές οὐσιαστικές πλευρές
τοῦ καθεστῶτος τῆς ξένης ἐξάρτησης καί κηδεμονίας. Ὡστόσο
0i χῶρες πού γνωρίζουν τό καθεστώς τῆς ξένης ἐξάρτησης καί
κηδεμονίας διατηροῦν, ἐστω τυπικά, τήν κρατική τους αὐτοτέ-
λεια. Ταυτόχρονα, ἀνάλογα μέ τόν παγκόσμιο συσχετισμό τῶν
δυνάμεων ἀνάμεσα στά διάφορα τμήματα τοῦ κεφαλαίου, ἡ
ἑτεροὸαρής συμμαχία ντόπιου καί ξένου κεφαλαίου ἐξελίσσε-
ται κι αὐτή μέ μόνιμη τάση τό ντόπιο κεφάλαιο νά προσπαθεῖ
νά καλυτερέψει τή Θέση του καί τό ξένο κεφάλαιο νά
ἐπιδιῶκει τῆ διαιῶνιση καί τή διεύρυνση τῶν προνομίων του
(κόιθε μορφῆς)-

Η ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΟΥ ΚΑΘΕΣΤΩΤΟΣ ΞΕΝΗΣ ΕΞΑΡΤΗΣΗΣ
ΚΑΙ ΚΗΔΕΜΟΝΙΑΣ

Τίς ρίζες τῆς διαμόρφωσης τοῦ καθεστῶτος τῆς ξένης
ἐξάρτησης καί κηδεμονίας στήν Ἑλλάδα ἀναμφισὸήτητα
πρέπει νά τίς ἀναζητήσουμε στό λυκόφως τῆς μεσαιωνικῆς
φεουδαρχίας καί στό λυκαυγές τοῦ παγκόσμιου καπιταλιστι-
κοῦ συστήματος. Θά πρέπει νά τίς ἐντοπίσουμε στήν ἐποχή τῆς



αὐγῆς τῆς ἀποικιοκρατίας, δηλαδή ἀρκετά πρίν τήν ἐμφάνιση
τοῦ νεοελληνικοῡ ἀστικοῦ κράτους. Κι αὐτό εἶναι ἰδιαίτερα
σημαντικό γιά τή σωστή ἀξιολόγηση τῆς ἐλληνικής κεφαλαιο-
Κροιτίας. Γιατί μᾶς δείχνει πῶς τό ἑλληνικά κεφάλαιο ἀπό τήν
ἐποχή τῆς γένεσής του ἐνεργητικά συμμετεῖχε στή διαμόρφωση
τοῦ ἀποικιοκρατικοῦ διεθνοῡς καπιταλιστικοῦ καταμερισμΟῠ
τῆς ἐργασίας, ἐξασφαλίζοντας ἐτσι γιά τόν ἑαυτό του μιά θέο-η
μέσα στήν ἀποικιοκρατική καπιταλιστική μητρόπολη.
Δυστυχῶς ἡ ἐλληνικὴ ἱστοριογραφία ἐξακολουθεῖ ίσαμε
σήμερα νά ὑστερεῖ ἀποκαρδιωτικά στή διερεύνηση τοῦ τόσο
οὐσιαστικοῡ αὐτοῦ προόλήματος (δηλαδή τῆς γένεσης τῆς
ἐλληνικής κεφαλαιοκρατίας). Πάντως γνωρίζουμε ὅτι άκόμα
ἀπό τήν πρώτη περίοδο τῆς γένεσης τῆς ἀποικιοκρατικῆς
παγκόσμιας καπιταλιστικ-ῆς ἀγορᾶς (16ο — μέσα 18ου αἰῶνα)
κάνει τήν παρουσία του τό ἐλληνικό κεφάλαιο στίς διεθνεῐς
ἄνισες ἀνταλλαγές καί μάλιστα σάν ὑπολογίσιμος ἀνταγωνι-
στής τῶν εὐρωπαίων ἀποικιοκρατῶν. Γνωρίζουμε πῶς οἱ
Γάλλοι ἀποικιοκράτες, στά τέλη τοῦ 16ου-ἀρχές 17ου αἰῶνα,
ἀνησυχοῡοαν ἀπό τή δραστηριότητα τῶν Ἑλλήνων ἐμπόρων
οτή σιταγορά τῆς Ἀνατολὴς (10). Εἶναι ἡ ἐποχή τῶν μεγάλων
ἀποικιοκρατικῶν ἐμπορικῶν ἑταιριῶν (ἀνάμεσα στά 1554 καί
στά 1668 εἶχαν δημιουργηθεῐ περίπου 60 μεγάλες τετοιες
ἐταιρίες ἀπό Ἀγγλους, Ὀλλανδούς καί Γάλλους ἀποικιοκρά-
τες). Σ’ αὐτό τό διάστημα εἶναι πού παρουσιάζειαι καί ἡ
«Ἀνατολική Ἑταιρία τῶν Ἑλλήνων», πού τά ἀλισὸερίσια της
ἐφτέινῗν ἴσαμε τήν Ἀμερική καί που ἐπέζησε ἴσαμε τό 190 αἰώ-
να 11 .
(Η συμμετοχή τοῦ ἐλληνικοῦ κεφαλαίου στίς ἀποικιοκρατικές
διεθνείς άνισες ἀνταλλαγές γίνεται πιά αἰσθητή στό 180 αἰ-
ῶνα. Ἂν πάρει κανείς ὑπόψη του τά ἀσφυχτικά δεσμά τῆς
φεουδαλικής ὀθωμανικής κ-υριαρχίας στά Βαλκάνια καί στήν
Ἐγγύς Ἀνατολή, δηλαδή στό χῶρο τῆς γένεσης τοῦ ἐλληνικοῡ
κεφαλαίου, τότε εὔκολα ψτορεῖ νά ἐχτιμήσει τό μῆεθος τῆς
ἀνάπτυξης τῆς ἐλληνικῆς κεφαλαιοκρατίας. Ἀκόμα, θά πρέπει
νά ἐχουμε ὑπόψη μας πῶς ἤδη τήν ἐποχή αὐτή ἡ ῶρωπαϊκή
ἀποικιοκρατία εἶχε πιά ὁρμητικά διέισδὺσει οτήν Ὀθωμανική
Αὐτοκρατορία καί εἶχε γίνει ὑπέρμαχος γιά τή διατήρηση τῆς
φεουδαλικῆς δομῆς της. ι

Οἱ δυο πιό πάνω παράγοντες, δηλαδή ἡ ὀθωμανική φεουδαρ-
ία κι ὁ ξένος ἀποικιοκράτης, καθόρισαν τήν παραπέρα
ἐξέλιξη τοῦ ἐλληνικοῠ κεφαλαίουῑ ἀδύναμη ἀνάπτυξή του στόν
τομέα τῆς μεταποίησης καί τῆς ἀγροτικ-ῆς παραγωγῆς (μέ τήν
ἐπικρατήσῃ τοῦ ἀστοῦ-τσιφλικᾶ στό χωριό), γρήγορη ἀνάπτυξή

του στόν τομέα τῶν διεθνῶν μεταφορῶν (Θαλάσσια βιομηχανία)
καί στόν τομέα τῶν διεθνῶν ἄνισων ἀνταλλαγῶν (παροικιακό
κεφάλαιο) (12). Κοντολογής, τό ἐλληνικό κεφάλαιο ἀναπτυ-
χθηκε ἐκεῖ πού οἱ συνθήκες καί οἱ δυνατότητές του τοῦ ἐπέτρε-
παν. Ἐτσι, ὅταν τό παγκόσμιο καπιταλιστικό σύστημα
γινότανε ἀπόλυτα κυρίαρχο μέ τή βιομηχανική ἐπανάσταση
(τέλη 18ου-ἀρχές 19ου αἰῶνα) καί μέ τήν ὑποταγή τῶν πάντων
στίς ἀνάγκες τῆς καπιταλιστικής βιομηχανίας, τό ἑλληνικά
κεφάλαιο ἐδειξε τήν ἀδυναμία του. Μέσα στίς σκληρές
συνθήκες τοῦ ἐλεύθερου καπιταλιστικοῦ ἀνταγωνισμοῦ δέν
μποροῦσε ν’ ἀναπτύξει If] δικιά του ἀνεξάρτητη δυνατή βιομη-
χανική ὑποδομή.
Τί σήμαινε ὁ κόσμος ἐκεῖνος Ἀδυσῶπητος ἀγῶνας γιά τή
μογοπῶληοη τῆς βιομηχανικής ἀνάπτυξης ἀπό τό ἐνα ἤ τό
ἄλλο καπιταλιοτικό κράτος τῆς μητρόπολης. Τήν ἀλήθεια αὐτή
μᾶς τή δίνει πολύ παραστατικάΙ ὁ Φρ. Ἐνγκελς, στά 1892. με
τά’παρακάτω λόγια; «Ἠ Ἀγγλία ἔπρεπε νά γίνει «τό παγκό-
σμιο ἐργαστήρι», ’Ὀλες οἱ άλλες χῶρες ἔπρεπε νά γίνουν για
τήν Ἀγγλία ὅ,τι ἦταν ἴσαμε τότε γι’ αὐτήν ἡ Ὶρλανδία -
ἀγορές γιά τά βιομηχανικά της προϊόντα - ἀγορές που θα τήν
προμήθευαν πρῶτες ϋλες καί τροφές. Ἡ Ἀγγλία, τό μεγάλω
βιομηχανικό κέντρο ἑνός ἀγροτικοῦ κόσμου, κέντρο που γύρω
ἀπ’ αὐτό θά ἐπρεπε νά περιστρέφονται, σάν γύρω ἀπό ἕνα
βιομηχανικό ἥλιο, ὅλο καί περισσότερες Ἰρλανὸίες που Bd
παρήγαγαν σιτηρά καί μπαμπάκι. Τί λαμπρή προοπτικήΗ»
(l3). Φυσικά, ὁ ἀποικιοκρατικός διεθνής καταμερισμός τῆς
ἐργασίας εἶχε πιά κάνει πραγματικότητα τήν προοπτική αὐτή
γιά τά δυό τρίτα τοῦ κόσμου (τήν περιφέρεια). Md τά διάφορα
τμήματα τοῦ κεφαλαίου τῆς μητρόπολης δέν μπορσὺσανε νά
δεχτοῡν μιά τέτοια προοπτική γιατί οἱ δυνατότητές τους ἠταν
ἅλλες. Κανένα ἀνερχόμενο κράτος τῆς καπιταλιστικῆς μητρό-
πολης δέν μποροῠσε νά πμόιὸαστεῖ μέ τήν προοπτική νά γίνει
ἄλλη μιά Ἰρλανδία γιά τήν Ἀγγλία. Οὔτε ἡ Γαλλιᾙ, οὔτε οἱ
Η.Π.Α., οὔτε καμιά άλλη καπιταλιστική ἀποικιοκρατική χώρα
σκόπευαν νά γίνουν δορυφόροι τοῦ βιομηχανικοῦ ἤλιου τῆς
Μεγάλης Βρετανίας. Καί πραγματικά, στά 1894, οἱ Η.Π.Α.
εἶχαν διπλάσια καί πάνω παραγωγή ἀπ’ ὅ,τι ἡ παλιά τους
κυρίαρχη Ἀγγλίιι (14).
ι’σικά γιά τό ἑλληνικό κεφάλαιο τά πράγματα ἧταν
φ κάπως διαφορετικά. Oi τάσεις του καί οἱ φιλοδοξίες του
διῑν ἠταν διαφορετικές ἀπό ἐκείνες τῶν ἄλλων τμημάτων τοῦ
παγκοσμίου κεφαλαίου. Μά ὅσες κι ἄν τοῦ παρουσιάστηκαν
εὐνοίκές ἱστορικές συγκυρίες, βασικά στά τέλη τοῦ 18ου
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αἰώνα. ἐξακολουθησε νά ἔχει ν’ ἀντιμετωπίσει τό μεγάλω
ἐμπόδιο If]; φεουδαλικῆς ὀθωμανικ-ῆς κοινωνίας που ἀποφασι-
στικά προστατευότανε ἀπό τίς μεγάλες ἀποικιοκρατικές δυνά-
μεις. Γιατί οἱ ξένοι ἀποικιοκράτες δέν ἐκμεταλλευόντουσαν
μονάχα οἰκονομικὰ τήν Ὀθωμανική Αὐτοκρατορία (μέ το
σύστημα των διομολογήσεων καί τῶν ἄλλων προνομίων).
Ταυτόχρονα προστάτευαν καί τη ντόπια φεουδαλική ἄρχουσα
τάξη τῶν ὀθωμανῶν. Ἡ μοναδική ἐλπίδα τοῦ ἑλληνικοῠ
κεφαλαίου ἔμενε ἡ Θαλάσσια βιομηχανία (ἡ ναυτιλία) που
δροῠσε σέ παγκόσμια κλίμακα χωρίς νά ἔχει αμεσες συνέπειες
στό ἐπίπεδο των ντόπιων παραγωγικων δυνάμεων. Σιωπηλά,
χωρίς συνθήκες καί πρωτόκολλα, ἀπο τά ἴδια τά πράγματα, 10
ἑλληνικό κεφάλαιο ἐκλεινε τίς συμμαχίες του μέ τούς κυρίαρ-
χοι·; If]: παγκόσμιας ἀγορ(“ι; καί τῶν θαλασσων.
Οἱ ἐπιπτώσεις τῆς καταστάσης αὐτῆς φάνηκαν ὀλοφάνερα
στην κρίσιμη περίοδο 1013 ἐθνικοαπελευθερωτικοῠ ὲπαναστατι-
K013 ἀγωνα 1013 ἑλληνικοῦ λαοῦ (1821-1829). Ὁ ἡγεμονας τῆς
ἐπανάσταοης, ἑλληνική ἀστική ϊάξη, μπλεγμένη μέσα στο
πλέγμα τῶν ἀποικιοκρατικων συμφερόντων, ὅχι μονάχα δέν
ἀντιστάθηκε στίς ἐπεμὸάσεις τῶν μεγάλιιιν ἀποικιοκρατικιῦν
δυνάμεων, μά ἡ ἴδια ἐπιδίωξε τήν ἐπιτυχία 1013 ἀγωνα 1013
ἑλληνικοῦ λαοῦ μέ τή «διεθνοποίηση» If]; ἐπανάστασής του,
δηλαδή μέ τήν ένταξη του στίς ἐξελίξεις τοῦ «Ἀνατολικοῡ
Ζητήματος», δηλαδή μέ τήν ἐξάρτησή του ἀπό τό σκληρο
ἀνταγωνισμὸ τῶν μεγάλων ἀποικιοκρατικιῖιν δυνάμεων για τήν
κυριαρχία τους στὸ χὼρο If]; Ὀθωμανικής Αὐτοκρατορίας.
Ἐνῶ πάλη τῆς μάζας τοῦ ἑλληνικοῡ ἔθνους (των κολίγων)
τίναζε στόν ἀέρα τήν «Ἱερὴ Συμμαχία», 10 1011v0 σύστημα If]:
συγκυρισρχίας τῶν ἀποικιοκρατικων δυνάμεων, οἱ Ἕλληνες
ἀστοί ἡγέτες «κατάθεταν τήν τύχη τῆς Ἑλλαδας στην μεγαλο-
ψυχία If]; Ἀγγλίας»11 ,(15). Ἔτσι 1' ἀποτελέσματα If]:
ρωμαλέας ἐκείνης ἐπανάστασης ἦταν ἡ δημιουργία τοῦ νεοελληζ
νικοῡ κράτους-φάντασμα, σύμφωνα μέ τήν ἔκφραση τοῦ K.
Μάρξ.
Ἡ ἐμφάνιση τοῦ μικροσκοπικοῡ νεοελληνικοῡ έθνικοῦ κρα-
τους συνέπεσε μέ τήν πλήρη ἐπικράτηση καί κυριαρχία τῶν
βιομηχάνων-καπιταλιστων στήν Ἀγγλία (1831) (16). Παραλλη
λα, ὁ μακροχρόνιος ἑλληνικῶς ἐθνικοαπελευθερωτικος αγωνας
εἶχε κλονίσει τήν ἑλληνική ἀστική τάξη (χάρη στίς τεράστιες ὑλι-
κές καταστροφές πού προξενηθηκαν). Ἡ ἑλληνικὴ ἐμπορική ναυ-
τιλία εἶχε ἀποδεκατιστεῖ. ”Οταν ἄρχιζε ἡ ἐπανάσταση, ἡ ἐλληνι -
κή ναυτιλία διάθετε 600 πλοῖα, χωρητικότητας 180 χιλιάδων
τὸννων. Στά 1830 εἶχαν ἀπομείνει ἐλάχιστα καράὸια, «Αἰ
εἴκοσι καί πλέον χιλιάδες ἡρώων, που ὑπηρέτουν εἰς τά ἔνδοξα
σκάφη τοῦ ἀπελευθερωτικοῡ στόλου, ἐπλανῶντο ἀνεργοι καί ἐξ
ἀνάγκης ἐπεδίδοντο εἰς οἱασδήποτε ἐργασίας» (17). T0 μεγαλυ-
τερο τμῆμα τῆς ἑλληνικής γῆς εξακολουθοῠσε νά εἶναι σκλαὸο
010v ὀθωμανά φεουδάρχη. Κάτω ἀπ’ αὐτές τίς συνθὴκες, I0
ἑλληνικό κεφάλαιο, γιά να ξαναποχτήσει τη ζωτικοτητά του καί
νά καλυτερέψει παραπέρα τη θέση του στήν ἀποικιοκρατική
παγκὸσμια καπιταλιστική ἀγορά, συμμάχησε μέ τόν κυρίαρχο
ἀγγλικό καπιταλισμὸ. Ἐτσι θεμέλιωσε καί τό καθεστώς If];
ξένης ἐξάρτησης καί κηδεμονίας που γνώρισε τό νεοελληνικό
ἀστικό κράτος ἀπό τήν πρώτη ἡμέρα τῆς γέννησὴς του.

Ο ΚΥΡ-ΜΑΝΩΛΗΣ

Σὺμφωνα μέ τό Γιάννη Κορδάτο, δημιουργία τοίΙ νεοελληνι-
K013 ἐθνικΟῠ-ἀστικοῡ κράτους «ἔκανε πραγματικοτηια ὥς ἕνα
σημεῖο τό μεγάλο ὀνειρο τῆς ἑλληνικής μπουρζουαζᾱις (νεκρα-
νάσταση If]; Βυζαντινής Αὐτοκρατορίας). rH μ ε γ α λ η
[δ έ α , που δέν εἶναι τίποτ’ ἄλλο παρά ὁ ῑμπεριαλισμός τοῦ
ἑλληνικοῡ καπιταλισμοῡ, ἀπό τήν ἀναγνώριση 1013 μικροῦ
Ἑλληνικοῦ Βασιλείου καί “δωθε, καλλιεργιέται συστηματικα
καί ἐπίμονα ἀπ’ τό σχολεῑο, ἐκκλησία, κοινοὸουλιο, τυπο, καί
γίνεται τό μεγάλο 0 υ ν θ η μ α τξς ἑλληνικής μπουρζουαζίας
ἀπ’ τό 1834 ὡς τά 1922» (18). Κάθε κεφάλαιο σημαίνει
δ 13 ν α μ η . Κάθε κεφάλαιο γιά νά ἐπιζήσει πρέπει ἀδιάκοπα
νά δ ρ à K α ί ν ά μ ε γ α λ ω ν ε ι ,Διαφορετικά πεθαίνει.
Αὐτός εἶναι ἀμετάκλητος κιάξεπέραστοςνόμος 1013 καπιταλι-
σμοῡ. Καί τό ἑλληνικά κεφάλαιο ἑπόμενο ἦταννά χρησιμοποιή-
σει τήν ἰδέα γιά τήν ὁλοκλήρωση τῆς ἐθνικῆς ἀπελευθέρωσης 1013
συνόλου 1013 ἑλληνικοῡ λαοῦ σάν μεγάλη ἰδέα γιά Ir’] δική του
γιγάντωση. Μονάχα ἒτσι μποροῡσε νά ἑνεργοποιήσει τίς λαϊκές
μάζες ὑπέρ 1013 ἑλληνικοῡ καπιταλισμού (φυσικά τόσο στην
προῖμπεριαλιστικ-ί] περίοδο, ὅσο κι ἀργότεροι). Κι ἐδω ἀκριὸὠς
εἶναι που μποροῡμε νά δοῡμε ἀκόμα καλύτερα τήν ἀντιφατικο-
τητα τοῦ καθεστῶτος If]; ξένης ἐξάρτησης καί κηδεμονίας.
Πρόκειται γιά ἑτεροὸαρή συμμαχία που πάντα εἶχε καί ἔχει γιά
μόνιμη τάση I1]; τήν ἀλλαγή της ὑπέρ 1013 ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου ἀπό
1013; ἑταίρους. Γι” αὑτό καί πάντα ὑπῆρξε πηγή ἀνιιιμαλιιῖιν καί
συμφορῶν γιά τόν ἑλληνικά λαό.
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ΙῚοῡ μᾶς ὁδηγοῦν
Οἱ «ÔLOLKOWO'IZLKÊg»;

«Ὀ Πέμπτος γυρος τῶν ἐνδοκυ-
Πριακῶν συνσμιλιῶν ἔληξε Πρό ὀλί-
γων ἡμερῶν. ΛυΠοῡμαι να εί’Πω ὅτι
οὐδεμία ουσιαστική Πρόοδος ἐση-
μειωθη κατα τας μακράς αυτας δια-
Πραγματεύσεις.
»Καί εὑρισκόμεθα εἰς μίαν κατα-
στασιν είς τήν ὸΠοίαν δέν ὑφίστα-
ται οῡτε ἀδιέξοδον οὒτε διέξοδος.
Ἠ ακολουθουμένη υΠὸ τῆς τουρ-
κοκυΠριακής Πλευρᾱς τακτική κω-
λυσιεργίας δέν ἐπέτρεψεν είσέτι
ὅΠως αἰσυνομιλὶαι εξελθουν του
διαδικαοτικοῡ σταδίου.
»Ἔχω τήν εντυΠωσιν ὅτι ὴ roup-
κοκυΠριακή ὴγεσία ΠροοΠαΘεῖ να
Παρατείνη τας συνομιλίας Πρός τόν
σκοπόν αΠοδιεΘνοΠοιήσεως τοῦ
Προδλήματος καί σταθεροΠοιη-
σεως, ἐν τῶ μεταξύ, τῆς «ντέ φα-
κτο» καταστασεως, ὴ οΠοία ἐδη-
μιουργήθη δια τῆς στρατιωτικῆς
ισχυος».

Με αὺτες τίς δηλώσεις αξιολαγησε δ
αρχιεΠίσκοΠος Μακάριος τόν 5ο γύρο τῶν
διακοινοτικῶν συνομιλιῶν τῆς Βιεννης.
Oi δηλώσεις αὺτες αφαιροῡν τα Προσχή-
ματα αΠ’ ὅσους Θα ἤθελον να ἐπαναλα-
Θουν τούς γνωστοὺς ίσχυρισμούς σκοΠιμό-
τητας ὅτι ἓγινε δῆθεν «Πρὸοδος», ὲΠικα-

Τοῡ Περικλή Νεάρχου

λούμενοι για τόν σκοΠό αὑτό τήν αναθολὴ
τῶν συνομιλιῶν για τόν Μαιο, με Παραλ-
ληλη ὺῐτόοχεοη τῶν δύο Πλευρὼν να ùno-
Βαλουν γραΠτες Προτάσεις μεσα σε ἐξι
ὲθδομαδες Πανω στό -ὲδαφικόυ, τήν κεν-
τρικὴ κυθερνηση, καί τήν ὁμοσΠονδιακή
συγκρότηση.
Εἶναι γνωστα ὅτι ἡ ὲλληνική Πλευρα Ont-
6αλε ὁλοκληρωμὲνες γραιττὲς Προτασεις,
με βαση τήν ΠολυΠεριφερειακή ὁμοστιον-
δία, ùnô Περσι τόν Ἰανουαριο. Ol αντιτῐροτα-
σεις Ντενκτας noü εἶχε συμφωνηθεῑ να ùno-
Βληθοῡν κατα τόν δ’ γὺρο τῶν συνομιλιῶν
τὸν Περασμενο Σετττεμθριο, δεν ὺΠοθλήΘη-
καν Ποτε. 'O δ’ γύρος εἶχε αλλωστε σκότιιμα
ὸριοτεῑ ατη Néo 'YôpKn, μόλις Πρίν τήν
ἑναρξη τῆς Γενικῆς Συνελευσης τοῦ OHE.
Τῲ ΚυΠριακᾱ συζητήθηκε τελικα στή Γ.Σ.
τοῦ OHE. Ἠ νεα αΠόφαση τοῦ ΟΗΕ, noü
εγκρίθηκε με συντριιττική Πλειοψηφία (μα-
νο ἡ Τουρκία ψήφισε κατα), ζητοῠσε μετα-
ξύ αλλων καί τήν ὲΠαναληψη τῶν ὲνδοκυ-
Πριακῶν συνομιλιῶν. 'H Τουρκία ὁμῶς ἐκα-
νε αΠό τήν αρχή γνωστες τίς Προθεσεις
της να ὲΠιδιῶξει τὸν Παραμεριαμό τοῦ
ΟΗΕ, αΠοδεχαμενη εΠαναληψη τῶν συνομι-
λιῶν με βαση μόνο διμερή ελληνο-τουρκι-
κή συνεννόηση.
'H ὲκτροῐτή τοὺ ΚυΠριακοῡ αΠό τα διεθνῆ
Πλαίαια τοῦ OHE σε διμερῆ ελληνο-τουρκι-
κα, ὲνδονατοϊκα Πλαίσια, ήταν καί Παραμε-
νει ὴ Παγια διΠλωματική στρατηγική τῶν
Ἀμερικανῶν καί τῆς Ἀγκυρας.
Καί ὅμως, με «μεσολαθηση» τοῦ Κίσσιν-

γκερ, ὸ ’Έλληνας ὑπουργὸς ’ἐξωτερικῶν
ΜΠίτσιος ἐσΠευσε να συναντήσει ταν
Τοῡρκο συναδελφό του στίς Βρυξελλες για
να συμφωνήσουν Πανω στή «διαδικασίαν
για τήν ὲΠαναληψη τῶν ὲνδοκυΠριακῶν
συνομιλιῶν. ἈΠὸ ὁσες Πληροφορίες ἐχου-
με, ἠ Λευκωσία ὲνημερῶθηκε καί Πείστηκε
να συμφωνήσει ὲκ τῶν ὑστέρων. Ἠ συνα-
ντηση τῶν Βρυξελλῶν διαφημίοτηκε αμε-
σωςαΠὸ τήν κυθερνηση Φόρντ στήν Οὺα-
σιγκτον σαν «Πρὸοδος», με στόχο τίς ψη-
φοφορίες ατό Κογκρεασο γιαιτήν αμερι-
κανική στρατιωτική βοήθεια ατήν Τουρκία.
Φαίνεται ὲΠίαης Πῶς ὺΠογραφτηκε κατα
τή συναντηση αὺτή καΠοιο μυστικὸ Πρωτὸ-
κολλο. AUTO τουλαχιατον αφησε να ùno-
νοηθεῑ ὸ Τοῡρκος ὺΠουργός Ἐξωτερικῶν,
αηεὲωντας ὅτι θα αηοκαλύψει τό Περιεχό-
μεν τους.
Στή Λευκωσία, ὸ ἘλληνοκυΠριος διαΠραγ-
ματευτής Κληρίδης, ὲΠικαλοιζιμενος τή
συμφωνία τῶν Βρυξελλῶν, ζητοῡσε ùnô τό
Ἐθνικα Συμῧοὺλιο να συζητήσει νεες Προ-
τασεις για να ατῐοθληθοῡν στὸν 50 γύρο
τῶν συνομιλιῶν. Μετα ùnô ἓντονες συζη-
τήσεις καί μια νεα αΠοτυχημενη ὺΠοΘολή
Παραίτησης αΠὸ τόν Κληρίδη, τὸ Ἐθνικὸ
Συμθοὺλιο φαίνεται ὅτι τόν εξουσιοδότησε
τελικα ,να ὺΠοσι-ηρίξει τα τρία ακόλουθα
οημεια; ·
α. αΠοδοχή ἕνα Ποσοοτό 18-20% τοῦ
ὲδαφους τῆς Künpou να εἶναι κατω αΠα
τουρκοκυΠριακή διοίκηση,

6. ίσχυρή κεντρική κυΒερνηση,
γ. ομοαπονδιακο σύστημα με ὲλειζιθερη
διακὶνηαη καί εγκατασταση o' ὸλακληρη
τήν ΚύΠρο.
Κηρύσσοντας την ἑναρξη τῶν συνομιλιῶν,
ὸ Γ.Γ. τοῦ OHE Βαλντχαιμ, ἔκανε αναφορα
ατη συναντηση ΜΠίταιου Τσαγλαγιανκίλ
στίς Βρυξελλες καί αΠόφυγε καθε αναφο-
ρα στήν αΠαφαση για τήν Künpo TOÜ OHE.
'H αχαρακτήριστη αὺτή σταση τοῦ Βαλντ-
χαιμ δὲν Προκαλεσε κανενα εΠίαημο σχό-
λιο διαμαρτυρίας ùnô τήν ελληνικη Πλευ-
ρα. Ἠταν κι αὺτή μέρος τῶν ὅσων συμφω-

ΠΑΝΩ στίς τελευταῑες ἐξελίξεις
τῆς Κύπρου, ὁ πρόεὸρος τῆς
ΕΔΕΚ κ.’ ΒΑΣΟΣ ΛΥΣΣΑΡΙΔΗΣ
εἶχε τήν παρακάτω σύντομη συν-
ομιλία μέ τόν συνεργάτη Ἰ τοῦ
«ANTI» κ. Πλουτῆ Σὲρόα, λίγο
πρίν ἀναχωρήσει για τήν Κύπρος

ΕΡ. .· Ὑπογραμμίζεται τόν τελευ-
ταῐο καιρό οτήν Κύπρο ὅτι ὁ Ku—
πριακός ἀγώνας πρέπει να θεωρεῖται
μακροπρόθεσμος ἀγῶνας. Ἔχει αὐτό
ἐπίσημα υἱοθετηθεῖ,· καί ἄν ναί, πῶς
αυγκεκριμὲνα προὸιαγραφεται ἡ
âx‘äî‘ëzæiz-mgzïzm5353"
,λαντεὺσεις καί τάσεις για παρεκκλί-
οεις, ἔχει τωρα γίνει ἀποδεκτο ἀπ’
ὅλες τίς πλευρές ὅτι δέν ὑπάρχει ἄλλη
ραμμῆ ἀπό τήν προετοιμαοία για τῆ
ἔιεξαγωγή ἑνός ἀγωνα μέ τῆ
ὸιεθνοποίηση, τήν ἀξιοποίηαη mes
δυνατῆς ἐξωτερικῆς ἀρωγῆς καί, KU-
ρίως, τοῦ ἀγώνα τοῦ λαοῦ μας. Πρέ-
πει να προσθέσω ὃτι ἐπιὸάλλεται
συνεχής ἐπαγρύπνηση καί οτόν Κυ-
πριακὸ καί οτὸν Ἑλληνικό χῶρο για
οὐσιαοτικῆ ουμμὸρφωση πρός αὐτή
τῆ γραμμή. 'H προετοιμασία θα πρέ-
πει νά ἀναληφθεῖ οταν τομεα τῆς

ΣΥΖΗΤΗΣΗ
METON
ΒΑΣο
ΛΥΣΣΑΡΙΔΗ
ἀμυντικῆς θωράκισης καί τῆς οτρὰ-
τευοης τοῦ λαοῦ, οταν τομεα τῆς
οἰκονομικῆς ἀναπροσαρμογῆς καί
οταν πολιτικό τομέα.
ΕΡ. .· Πιστεύετε ὅτι ὁ ἐθνικο-απε-
λευθερωτικός ἀγῶνας, με βαοη τό τε»
ραστιο πρόὸλημα για ἀποκατασταση
τῶν προσφιῖγων, ἔχει προαλαὸιί καί
κοινωνικό χαρακτήρα,’ Flde σέ ποιά
γραμ ni βλέπετε τή λύοη αὐτοῦ τοῦ
προ λήματος γιὰ νά παύαοιιν οἱ πρό· v
σφυγες νά ’ναι πρόσφυγες,·
An. : Καθε ἐθνικο-απελευθερωτι-
κός ἀγῶνας ἔχει κοινωνικό περιεχό-
μενο καί ὑπὸὂαθρο. Ἐμεῐς δέ συμφω-
νοῦμε μέ τήν ἄποψη πού ἐκφράζεται
ἀπό κάποιες πλευρές ὅτι Θα πρέπει
να γίνει ἀπολιτική ὀργάνωοη τῶν
προσφυγὼν, πιοτεὺουμε οτὸ ἀντίθε-
το, ὅτι οἱ πρόσφυγες, ἀπό τη οημερι-

, πρωτοποριακή δύναμη για τόν ἀγῶνα
νῆ τους κοινωνικὴ ὑφή, ἀποτελοῦν

τῆς Κύπρου. "Ooov ἀφορᾱ τά οἰκονο-
μικά μέτρα, αὐτῆ ἡ ἴδια ἡ ἀντικειμέ-
νική πραγματικότητα, ἀνεξαρτητα
ἀκὸμη καί ἀπό τήν κοσμοθεωρητική
τοποθέτηοη, ἐπιὸαλλει βασικές ἀνα-
προσαρμογές μέ σοσιαλιατικές κατευ-
θύνσεις.
ΕΡ. .· Στήν Κύπρο παρατηρεῐται
ἕνα εἶὸος «ἀπόλυτου φιλελευθερι-
σμοιῖ» παρ’ ὅλο που σήμερα ὁ ἀγώ-
va; (διεξάγεται μέσα σέ μια εἰρηνικά
ἑμπόλεμη κατάσταοη, μέ σιίἐχή τόν
κίνὸυνο νά προσλάὸει ἐντονώτερη
μορφή. Μπορεῖτε νά ἐκθέσετε τίς
ἀπόψεις τοῦ Κόμματός σας γι“ αὐτή
τήν ἀντινομιά,’
An. : Ἀντιλαμόανομαι ὅτι ἀναφέ-
ρεοτε στήν καθαρση. Δέν εἶναι οὔτε
δημοκρατία, οὔτε φιλελευθερισμός ἡ
ἀνοχῆ τῶν προδοτικῶν στοιχείων καί
τῶν προγεφυρωμᾰτων τῶν ξένων συ-
νωμοτικῶν στοιχείων. Ἀπαίτηοη τοῦ
λαοῦ εἶναι ἡ καθαρση, ἡ τιμωρία τῶν
ἐνόχων, ἡ ἀναοτήλωση τῶν ἐθνικῶν
ἀξιῶν καί ἡ ἑδραίωοη μιᾶς ἀγωνιστι-
κῆς ἡγεσίας σιξ-ὅλα τα ἐπίπεδα, πού
θα ἔχει καί τῆ ὃιαθεση καί τήν ἀπο-
φαοιοτικότητα να ουνεχίαει τόν
ἀγώνα.
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νήθηκσν στίς Βρυξέλλες; Τά ῑδιο έΠανα-
λήφθηκε καί στό κοινό ανακσινωθέν, μετα
τή ληξη τοῦ 5ου γύρου τών συνομιλιών. 'O
Βαλντχαιμ αναφέρεται στα ανακοινωθέν
ὸχι μέ τήν ἰδιότητα τοὺ Γ. Γραμματέα, Που
έχει τήν εὺθύνη να Προωθήσει τήν ὺλο-
Ποίηση τών ἀποφάσεων τῆς Γ. Συνέλευσης,
αλλα αΠλῶς σαν τρίτο ΠρόσωΠο Που Προ-
σφέρει καλές ὺΠηρεσίες.-Φυσικα σέ τέ-
τοιες Περιπτώσεις ἡ καθε Πλευρα Προσπα-
θεῑ να έΠιθαλει τή δική της έρμηνεία, αλλα
Παραμένει τό γεγονός δτι στή Βιέννη έγινε
αναφορα στή συναντηση τών Βρυξελλών
καί αντίθετα καμια αναφορα στήν αΠαφαση
τοῡ OHE.
Δέν εἶναι ὅμως μανο σὺτό. 'O Ντενκτας
δέν ὺΠέΘσλε Παλι καμια Πραταση οὐτε
έδωσε καμια σαφή ένδειξη για τίς τουρκι-
κές Προθέσεις. 'Ev τούτοις γίνεται λόγος
στό ανακοινωθέν για σύσταση αργότερσ
στή Λευκωσία «ιτετρσμερών έΠιτροΠῶν» για
τη συζήτηση τῶν διαφόρων συγκεκριμένων
θεμάτων. Για να μετριάσει τίς έντυΠώσεις
Πού δημιουργήθηκαν, ὁ K. Κληρίδης έσΠευ-
σε νά διευκρινίσει σέ συνέντευξή του στα
BBC ὃτι οὶ τετραμερεῑς έΠιτροΠές (Ἑλλα-
δα, Τουρκία, Ἐλληνοκυπριοι, Τουρκοκυ-

Πριοι) θα συσταθοῡν μετα αΠό συμφωνία
Πάνώ στό γενικα Πολιτικό Πραθλημα. ’ΥΠεν-
θυμίζουμε Πάντως τίς «Προτασεις» Ντεν-
κτάς έδῶ καί καιρό για ΠαραΠομΠή τοῡ Κυ-
Πριακοῡ σέ ὺΠοεΠιτροΠές Που θα συνε-
δριαζουν στή Λευκωσία.
Ἀνεξαρτητα αΠό τοὺς ὶσχυρισμους ότι στή
Βιέννη συζητήθηκε ἡ διαδικασία τῶν συνο-
Ιμι.λιιῖι)ν καί δχι ὴ ουσία τοῦ θέμστος,
Παραμένει τό γεγονός ὁτι έγινε Πάλι έκτρο-
Πή αΠό τή στρατηγική τῆς διεθνοΠοίησης.
Καί εἶναι φανερο Πώς στα έΠίΠεδο τῆς
διτιλωματικής στρατηγικῆς, ἡ διαδικασία
εἶναι ανσΠόσΠαστο μέρος τῆς οὐσίας.
'H «διαδικαοτική» Προαγγελία «τετραμε-
ρών έΠιτροΠώνιι ίσοδυναμεῑ μέ έμμεση
αΠοδοχ’ αΠό μέρους τῆς έλληνικής Πλευ-
ρας να « ε ασει» τήν αΠόφαση τοὺ ΟΗΕΜέ à δεδομένα αυτα οὶ λεγόμενες
διακοινοτικές καταντοὺν στήν ουσία ψευ-
δώνυμσ τοῦ έλληνο-τουρκικοῡ διαλόγου
καί ΠροΠέτασμα καΠνοῡ για να σώζονται τά
Προσχήματα μιας Πολιτικῆς Μοναχου καίΙ
συνθηκολόγησης στήν Κυπρο.
01 διακοινοτικές τοῦ εῖδους αὺτοῡ, ένώ
ἄρησιμοΠοιοῡνται, αΠα τήν Ἄγκυρα καί τόν
ισσινγκερ, σαν δέλεαρ για δῆθεν τουρ-

κικές καί έδαφικές Παραχωρήσεις, κατα-
ντοὺν στή ουσία διαδικασία για τήν αΠο-
διεθνοΠοίηση τοῦ Κυπριακοῦ, τήν Παγίωση,
νομιμοΠοίηση καί αλοκλήρωση ακαμη τῶν
τετελεσμένων, μέ οταχο τήν υΠοναμευση
καί τήν καταργηση τοῦ ένιαίου κράτους,
Που αναγνωρίζεται ακόμη διεθνώς, Παρα τη
σημερινή κατασταση καί τίς «νέες Πραγμα-
τικότητες» Που έΠικαλεῑται ἡ Ἄγκυρα.
Οί δηλώσεις Καλλαχαν ότι ὺΠαρχουν δῆ-
θεν μανο 12.000 Πρασφυγες τώρσ στὴν
ΚὺΠρσ, οἱ δηλώσεις Ντενκτας για 200.000
«ToupKOKunpiouqn τοῦ έξωτερικοῡ Που θα
μεταναστευσουν στήν ΚυΠρο, δείχνουν
καθαρά σ’ δσους θέλουν νά δοῦν ὃτι δέν
έΠιτρέΠονται οὔτε ψευδαισθήσεις, οῡτε
ί«(’ίιψογηιι σταση ἠ ανσμονή «Προόδουυ στίς
συνομιλίες ἠ τουρκικής υΠοχωρητικότη-
τας. ἈΠαιτεῑται ακαμΠτη έμμονή στή διε-
θνοΠοίηση, αμεση θωρακιση τῆς έλευθε-
ρης Κύπρου καί αγωνιστική κινητοΠοίηση.
Πολιτικη Μοναχου στήν ΚυΠρσ θα Πληρω-
θεῖ Πολύ ακριθά σέ αλακληρο τόν έλληνικα
χώρο. Oi δημοκρατικές δυνάμεις ΠρέΠει να
κινητοΠοιηθοὺν καί να καταγγείλουν τήν
έΠιχειροὺμενη αΠοδιεθνοΠοίηση μέ τήν
κάλυψη τών λεγομενων διακοινοτικών. I

Ἐφημερίδσ -ΑΚΡΟΠΟΛΙΣ-.
15-2-76, σελίδα Πρώτη ;
«Λ. ΚΥΡΚΟΣ; Δέν εἶναι ῶρσ νά φύγουμε
άπό τό ΝΑΤΟ.
Στή συνέχεια, ὁ συντακτης Που Πήρε τή
συνέντευξη μέ τόν Λεωνίδα Κυρκο συνεχί-
ζει για τό θέμα τοῡ NATO :
«...Aœrünwos τήν αποψη - καί ἐπ’ αὐτοῦ
διαφωνεῖ με τόν κ. Ἀνδρέα Παπανδρέου -
ότι aùrrÿ τήν ὥρα, δέν μπορεῖ, δέν πρέπει
νά τεθεῑ θέμσ ἐξόδου καί από τό πολιτικό
σκέλος τοῦ ΝΑΤΟ».
Αὺτά αΠό τήν έφημερίδα, σέ τίτλους,
Προλόγους κ.λΠ...

Να τώρσ τί ακριθώς εἶπε α Λ.Κ. ;
ΚΥΡΚΟΣ; 'O Ἀνδρέας, άραγέ, δέν βλέ-
πει τί κίνδυνοι ὺπάρχουν σήμερα για τή
δημοκρατική μσς nopeia; Kai πῶς μπορεῑ
νά βάζει σάν στόχους π.χ. αἰτήματα ὅπως
εἶναι r7 έξοδος καί από τό πολιτικό ΝΑΤΟ,
τήν στιγμή πού ἁκόμη περπατᾱμε πάνυ.) a’
ένα ναρκοπέδιο. Ὅταν τό ΠΑΣΟΚ λέει μίνι-
μουμ σημείο (για συνεργασίσ μέ τα αλλα
κόμματα) ἔξοδος από τό πολιτικό NATO,
ἀναλαμβάνει τό βάρος αυτοῦ τοῦ συνθήμα-
τος,· Εἶναι ὥριμες oi συνθῆκες;
ΑΚΡΟΠΟΛΙΣ .· Θεωρεῖς ότι τώρα δέν εἶναι
ἠ καταλληλη στιγμή νά ἔχει σίῐημα κανείς
τήν έξοδο καί άπό τό πολιτικό NATO;
ΚΥΡΚΟΣ ; Ὀχι, δέν εἶναι κατάλληλη στι-
γμή. Μπορεῑς να τό καλλιεργήσεις σαν συν-
θημσ ζυμωσης που να ώριμαζει στίς συνει-
δήσεις μσς. Δέν μπορεῑς να τό ἔχεις για
μίνιμουμ πρόγραμμα. Πιστεύουμε ὅτι τό
σύνθημα αυτό ὅπως καί αλλα τοι] Ἀνδρέα
εἶναι «μαξιμαλιστικα».
Kai να Πῶς αυτα Πέρασαν στάν ὑπόλοιΠο
τὺΠο τίς αλλες μέρες :
Στίς 16-2-76 τα «NEA». σέ έκτετσμένη
Περίληψη, αναφεραν ;
'«'O K. Καρκος τονίζει ὅτι r‘) σημερινή, δέν
εινσιΙὴ καταλληλη στιγμή για νά προθληθῆ
τό συνθημα «ἔξοδος από τό NATO»...
’Στίς 17-2-76 ἠ «AYFH» δημοσίευσε μια
συέτομη αναφορα τῆς συνέντευξης, ὅπου
YD Φδῑῑ
’κῸ Λέων. Κυρκος άνέπτυξε μέ σαφήνεια
την πολιτική καί τίς άπόψεις τοῦ KKE (έσ.)
Χαρσκτήρισε ώς σύνθημα ζυμωσης
τήν έξοδο από τό NATO...»
Τό «ANTI» στό Προηγουμενο τεῦχος του
(21-2-76) σχολίασε τή ,συνέντευξηε
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Κυριακή NATO :
ἀπόψεις Καί
εὐφυολογὴ ματα

4
«,..Τωρα που ό Ἑλληνικός Λαός ἔχει
πεισθεῑ για τήν αναγκαιότητα τῆς πλήρους
αποκόλλησής μσς από τό βορειοστλαντικό
Σύμφωνο, ἕνα τμῆμα τῆς Ἀριστερας, ἔχει
μεταπεισθεί καί δέχεται καί... «ὀλίγον

Τήν έΠομένη μέρα, (22-2) ἠ «ΑΥΓΗ» δη-
μοσιευει έΠιστολη-σχόλιο τοῦ διευθυντη
της Λεωνίδα Κυρκου μέ το ακόλουθο Πε-
ριεχόμενο :
Μέ ἐκπληξη διαθασα τό ὀχι καλόπιστο
- για να τό nu“) έτσι - σχόλιο τοῦ ANTI,
σχετικα μέ τό ἀπόσπασμα περί NATO τῆς
συνέντευξής μου σ-ιήν ΑΚΡΟΠΟΛΗ που λί-
γο πολὺ έμφανίζει τόν ὑπογράφοντα να
«ἔχει μεταπεισθεί καί va’ δέχεται καί... ὀλί-
γον ΝΑΤΟ». Αὺτά ὅμως εἶναι κακα ακόμσ
καί σαν ευφυολογήματσ, πολύ περισσότερο
ὅταν γράφονται σ’ ἕνα περιοδικό που Θέλει
να συντάσσεται μέ σοθσρότητα καί εὺθυνη.

Στή συνέντευξη εἶναι άπόλυτα σαφές ότι
τό KKE (έσ.) καλλιεργεῖ τό σίτημα τής πλη-
ρους ἐξόδου καί από τό πολιτικό NATO σαν
«σύνθημα ζυμωσης» για νά ὼριμαζουν σί
συνειδήσεις πρός αὐτή τή κατεαθυνση. Δέν
τό προθαλλει ὅμως στίς συγκεκριμένες
a r7 μ ε ρ ι ν é ς συνθήκες σάν μίνιμουμ
όρο για τή συνεργασία με τα αλλα κόμμα-
τα τῆς άντιπολίτευσης. Κι αυτό για νά διευ-
κολυνει τή μεγίστη δυνατὴ συγκέντρωση
δυνάμεων στοας ὥριμους στόχους αὐτῆς
Τῆς ὥρας. "Av τό ANTI άναλογιστεί ότι ὴ
σταθερότερη έπιδίωξη τῶν ίμπεριαλιστών
καί αντιδραστικῶν δυνάμεων εἶναι νά κα-
ταστρέψουν τήν άντιδικτστορική ἑνότητα
καί νά έμποδίσουν τή δημοκρατική συνερ-
γασία, Θά αντιληφθεῖ ότι r7 τοποθέτηση τῆς
συνέντευξης ἠταν πολύ πιό αντινατοίκή ἀπ’
ό,τι μιά μαξιμαλιοτική συνθηματολογία.
Τα «ANTI» Προσπαθεῑ να εἰναι καλὸΠιστο·
ΠροσΠαθεῑ να συντάσσεται μέ ευθύνη καί
σοθαρότητα. Δέν τό καταφέρνει Πανταῑ
’Ἀλλοτε αΠό υΠσκειμενικές αδυνσμίες. Ἀλ-
λοτε αΠό αντικειμενικους ὅρους· τότε, αλι-
σθαίνει σέ εὺφυολογήματσ.

Καί τώρα, σχετικα μέ τό γραμμα-σχόλιοῑ
1. Στή βδομαδα Που Πέρασε αΠό τή δημο-
σίευση τῆς συνέντευξης, ὑπῆρξε, ὅπως
φαίνεται καί αΠό τήν ανσδημοσιευόμενη εὶ-
δησεογραφία, μια ι-έρμηνείω Πολυ Πιό
αΠομακρυσμένη αΠ’ όσα b A.K. διατυπωσε.
'H έλλειψη μιας διευκρίνισης, αφησε Πολ-
λά Περιθώρια καί για ΠαραΠέρα «ιέρμη-
νειες».
2. Ἀλλά τώρσ Πια, Προκυπτουν σαφέστερα
μερικα έρωτήματα. Καί σχετίζονται, ίσως,
μέ τήν ουσία τῆς θέσης τοῡ Λ.Κ. :
Γιατί, αραγε, ιιστίς συγκεκριμένες ση-
μερινές συνθῆκες», ἠ έξοδος αΠα τό NATO
δέν ΠρέΠει να αΠοτελεῑ στοιχείο ένός μίνι-
μουμ Προγραμματος συμμαχιών; Θεωροῦ-
με Πώς ὅταν δέν Προθαλλεται ένσ αῑτημα
-- στήν Περίιττώσή μσς ἡ έξοδος αΠό τό
ΝΑΤο - τότε δέν λειτουργεῑ σαν «συνθη-
μα ζυμωσηςιι. Γιατί Πώς θα λειτουργήσει
σαν «σύνθημα ζυμωσης»» όταν έχεις Παραι-
τηθεῑ αΠ’ αὑτό, στή διαδικασία τών Πολιτι-
κῶν ζυμώσεων για μια συμμαχία; «Στίς συγ-
κεκριμένες σημερινές συνθήκες» υΠαρ-
χουν Πολλοί Ἕλληνες Πού θα σηκώσουν
σταυροφορία για τήν Παραμονή, μέ καΠοια
μορφή, στα Πλαίσια τοῦ NATO; Στίς 29-2-76
ὁ Πρόεδρος τῆς ΕΔΑ K. Ἠλίας Ἠλιοῦ, στήν
εἰσήγησή του στή Δ.Ε. τοῦ Κόμματός του
διατύΠωνε, ὅσα, Πιστευουμε, εἶναι Πολύ
κοντά στα δημόσιο αἶσθημα :
Θεωρῶ ότι r‘) θέση μσς για τήν έξοδο
άπό τό στρατιωτικό αλλα Παραμονή στό πο-
λιτικό NATO προσκρούει σήμερα στό γενι-
κό δημόσιο αῖσθημα καθώς έπίσης καί όρι-
σμένες παραδοχές ότι μπορεῑ να εἶναι ανε-
κτές για τόν Eva ἦ τόν αλλο λόγο σί ξένες
βασεις στόν Ἐλληνικό χῶρο. Ἀποδείχτηκε
ότι σέ τίποτε τό NATO Kai ἡ ϋπαρξη ξένων
βάσεων δέν προστατεψε τήν Ἐλλάδα καί
τήν Κυπρο άπό τόν Τουρκικό έπεκτατισμό,
ὺποκινοὺμενο ἡ όχι, καί ὀ λαός δέν βλέπει
γιά ποιό λόγο θα πρέπει νά συνεχίσουμε τήν
παραμονή μσς στό ένσ ἡ στό ἄλλο σκέλος
τοῦ NATO ἢ σέ τί θα ἦταν ωφέλιμες για τα
έθνικα συμφέροντα οί ξένες βάσεις όταν
μάλιστα χρησιμοποιοῡνται για μηχανορρα-
φίες έναντίον τῆς ένόῐητας τοῦ λαοῦ τῆς
Κρήτης. Θεωρῶ καί προτείνω να γίνουν πιό
(ἰιῖᾞὲ Τῗαισῖἑθὲῧΐὲῗνὲῗὲάὲἓῗέ à“ "j
Κλείνουμε’ καί έΠιχειροὺμε ένα εὺφυο-
λὸγημα ; 'O K. Ἠλίας Ἠλιοῦ καί ἡ ΕΔΑ θα
χαρακτηριστουν «μαξιμαλιστές»; I



“Η μεταμόρφωση ἑνός χουντικοῠ....
Μὲ τίτλο «Οἱ 300 τῆς Βουλής των
Ἑλλήνων» κυκλοφόρησε πρόσφατα
ἀπό τίς «ἐκδόσεις τής Καθημερινής»
(ἐπιμέλεια ὕλης : Εὐ. Παπαὸασιλείου)
ἕνα βιὸλιαράκι με τίς «σύντομες βιο-

, γραφίες» ὅλων τῶν βουλευτῶν. Στόν
πρόλογο, ὸιαόὰζουμε :

«Οἱ σύνταιιες afin"; film/gag [ες προσ-
qé‘gm'v μόνω τίς βασι κὲς Iii/900091};
τίς σχετικές μέ τήν πολιτική 010010-
ὸραιιιά τῶν τριακοσίων μελῶν τῆς Ε’
Ἀναθεωρητικῆς Βουλῆς, .701" σχηματί-
σθηκι· ὕστερα (ὶπώ τίς Ely/1.07:": τῆς 17ης
Νυξιιὸρίοι· I974. ’Ἐχοντμς ὑπ’ ὄψι] ὅτι
ἀκόμη πολλοί βουλευταί (δέν γιίιιρίζωιι-

,ται μεταξύ τους καί ἡ συχνότερι] ἐρω-
mm] .701" ψιθιιρίζεται an] [30193.1] μόλις
ἕνας νεώτερος σηκωθῆ ι’(ὶ μιλήση εἶναι
τό ,· «[7010: εἶναι αὑτός», ,τιστι-ιῖωιῃαε
ὅτι καί τά λίγα αὑτά στοιχεῖα, run" (75‘
(η’νὸιιαιξιιο με τίς φωτογραᾳ (’1': προσ-

,ὸιορίζοιψ τά πρόσωπα. θα εἶναι χρή»
(Il/ut».

BËÔOLLOL. τό θέμα ὸεν εἶναι μόνο
ἐκεῖ ; μὲ τήν ἐκὸοση αὐτη θα γίνουν
εὐρύτερα γνωστοί «οἱ 300». Γι’ αὐτό
ἀκριὸὡς τά στοιχεῖα πρέπει να εἶναι
σωοτα καί ὅσο γίνεται πιό πλήρη.
Ξεφυλλίζοντας, λοιπόν, τό βιόλια-
ράκι, ὃιαὸάζουμε στή σελίὸα 50 :

Μιχαήλ ἈντωνίοιῇΚΑΚΑ PAS
«NA.» (Ιίιῖὅωίας)

r εννήθηκε on} X αλκίὸα τό 1934. ’Ἐγ-
γαμος (Μόνικα Φόλτ), Σπ(>ι’ὸὲς,’ Οἰ-
κονομικὰ (Ἀκαὸημία Ἀμόοιὶργοινλ
Ἐπάγγελμα .· Ὑπάλληλυς Ὑπωιιργείοιι
Ἐμπορὶοιι. Πολιτική σταόιωὸρομιά :
Πολιτεύιται για πρώτη φορά. Γρα-
(pub: Γ. Γειψαὸίοιι, Twyla/1mm: 609.262
(Ἀθήνα). Οἰκία] Μουσῶν Ιό, mÀÉr/‘w—
w): 6722.840 (Ψυχικό).

Νομίζουμε ὅτι τό σύντομο αὐτό
βιογραφικό χρειάζεται μια συμπλή-
ρωση :
Ο Ὀ κ, Κακαρᾶς, 016 Ἀμὸοῡργο.
ὸὲν «σπούδασε οἰκονομικὰ»... μόνο.
ἴΗταν 6 ἐμπορικός ἀκόλουθος τῆς
χούντας ἐκεῖ. Καί φρόντιοε να κρα-
τήσει ἐπάξια τή θέο-η του, να γίνει
πραγματικᾰ 6 «ἄνθρωπος τῆς χοῦν-
τας στό “Αμὸοῡργο>> : ἓόρισε κι ἔδει·
ρε ἀντιφασίοτες φοιτητές, θέλοντας
να φανεῖ ἀρεστός στή χοὺνταέ...

Νά δυό περιστατικά ;
Ο Τό Νοεμὸριο τοῦ 1968 ἀντιπρο-
σωπεία Ἑλλήνων ὸημοκρατών φοιτη-
των πηγαίνει 016 ἑλληνικόπροξενεῐο
στό Ἀμὸοίιργο για νά ἐπιδώσει ψή-
φισμα διαμαρτυρίας για μιά ὸίκη πού
γινόταν τότε στήν Ἀθήνα (ὸίκη τοῦ

«Ρήγα Φεραίου»), Οἱ φοιτητὲς πα-
ρουσιαζονται οτόν κ. Κακαρᾰ, ό
ὁποῖος, ἀφοῡ τοὺς βρίζει χυὸαῐα,
ἐπιτίθεται ἐναντίον τους καί χτυπαει
ὸύο ἀπό αὐτούς, τόν Π. Κουναλακη
καί τόν Ἠ. Ντόγκα. (Λίγο μετά, 6 κ,
Κακαρας πίεσε φορτικά τόν τότε
πρόξενο να μηνύσει τούς φοιτητες,
ἀλλα ἐκεῖνος ἀρνήθηκε).
Ο Στίς 25 Μαρτίου 1969 16 Προξε-
veto ὀργανωοε ἐκοήλ(ι)οη γιὰ τήν

momi-

οικοΝῗΜικΑ
ΣΤΗΝ ΑκΑΔΗΜιΑ
TOY AMBOYPI’OY
ἐθνική γιορτή στό Kuzio-Haus τοῦ
Ἀμόούργου. Παρα τίς ἀπειλες (ἀκό-
μα καί με θάνατοέ) πολλοί Ἕλληνες
ὃημοκρόιτες ἐμφανίστηκαν οτήν ἑκὸή-
λωση καί προσπὰθησαν με προκηρύ-
ξεις καί πλακατ να ὃιαφωτίσουν τούς
ξένους για τή σχέο-η ἀναμεσα στόν
ἀγωνα τοῦ 1821 καί τόν ἀγῶνα ἐναν-
τίον τῆς χούντας, για τήν· ἐλευθερία
στήν Ἐλλάδα. Ὁ K. Κακαρᾱς ἐπιτέ-
θηκε ἐναντίον τῆς φοιτήτριας Ἀγγε-
λικής Πελτεκη (πού κρατοῡσε πλακάτ
ὅπου ἔγραφε «ἐλευθερία οτοίις Πολι-
τικούς Κρατούμενους»), τήν κτύπησε
καί τήν ἔριξε κάτω. Ἡ κοπελα λιπο-
θύμηοε. Ὀ ἴδιος προέτρεψε τούς (λί-
γους) χουντικοῠς νά ἐπιτεθοῡν κατα
τῶν ὃημοκρατικών, καί ἔὸωοε τό...
καλό παράδειγμα κτυπώντας τή νεα-
ρή ὲργάτρια Σ. Ἀγριανίὸου καί τόν

Πρόεὸρο τοῦ Συλλόγου Ἑλλήνων
Φοιτητῶν τοῦ Ἀμὸούργου Γ. Τοια-
καλο με "eva... μπουκάλι μπύραςέ
Ἀπό τά ἐπεισόὸια ἐκείνης τῆς ἡμέ-
ρας τραυματίοτηκαν βαριὰ οἱ ἐργα-
τες Ἰ. Ἀπτασογλου, Ἰ. Σαργολόγος
καί ἄλλα 15 ἄτομα. Τρεῖς, μεταφερ-
θηκαν 016 νοσοκομεῖο.
Μετά τήν ἀπομακρυνοη τῶν 6mm-
κρατικῶν παρέμειναν στήν αἴθουσα
οἱ τρομοκρὰτες πού συνέχισαν τήν
ἐκδήλωση μὲ... ἰαχὲς : «Ζήτω 6 Φασι-
σμός», «Κάτω ἡ Δημοκρατία», «Ζή- .
τω 6 Παπαὸόπουλος>>ἔ Τήν ἐκὸήλωοη
καθοδηγοῡσαν 6 τότε ’Έλληνας πρό-
ξενος, 6 ἀξιωματικός Κουτσοστάθης
- φοιτοῡσε στή σχολή τοῦ NATO
οτήν Μπλανκενὲζε, προάστιο τοῦ
Ἀμὸούργου — 6 ὁιευθυντής τῆς Ἐρ-
γατικής Ἐπιτροπῆς στό Ἀμὸοῡργο
Τσιρόπουλος καί 6 ἀρχηγός τῆς φα-
σιστικής ὀργάνωσης «Πατριωτική
Ἕνωσις».
“Η φοιτήτρια Ἀ. Πελτεκη μήνυσε
τόννκ. Κακαρᾶ, 6 ὁποῖος φρόντισε
μέσα σ“ ἓνα ὃεκαπενθήμερο νά... ἀπο-
κτήσει τή ὁιπλωματική ἰδιότητα (πού
ὁὲν εἶχε ἀκόμη), ὁπότε δέν μποροῡσε
νά ἀσκηθεῐ ὃίωξη ἐναντίον του...

Τά γεγονότα αὐτα ἐγιναν εὐρύτερα I
γνωστά με καταγγελίες ἀντιστασια-
κών-ἀντιφασιοτι κων ὀργανιῐισεων
τοῦ Ἀμοούργωιι :

Νέα Ἑλληνική Κοινότητα
Σύλλογος Ἑλλήνιον Φοιτητων
Ὀργάνωοη Ἑνωσεως ΚεντροιΙ
Φίλοι τῆς ΕΔΑ
Ὀμάὸα Ἑλλήνων Σοσιαλιστων
Σοσιαλιρτική Δημοκρατική Ἒνω-

g σου...

Ο Νεολαία Λαμπράκη
Ο Ἀντιὸικτατορικες Ἐπιτροπες
Ο Φίλοι τοῦ ΠΑΚ
(Ὀταν (δικτατορία ἔπεσε 6 K. Κα-
καρᾱς (πού 016 Ἀμόοῦργο ὁπλοφο-
ροῡσε) γὺρισε ἀπό τούς πρώτους
στήν Ἑλλὰὸα, καί βρέθηκε ὑποψή-
φιος (καί μετὰ βουλευτής) τῆς «Ν.
Δημοκρατίας>>ἱ
Λεπτομὲρεια : 6 K. Κακαρας ἦταν
συνυποψήφιος 016 νομό Εὐόοίας με
τόν ταγματαρχη Α, Πνευματικό. Τήν
ἐποχή πού 6 ἕνας βασανιζόταν οτόν
Διόνυσο καί περνοῦσε τα χρόνια τὴς
δικτατορίας σε φυλακες ἤ ἓξορίες ό
ἄλλος φερόταν σαν τραμποῠκος τῆς
χούντας. .
Αὐτά. συμπληρωματικα. για ἕναν
ἀπό τούς «300 τῆς Βουλής των Ἑλ-
λήνων»...

σέ βουλευτῇ τῆς «Ν. Δημοκρατίας».

στὶς ἐπάλξεις τῆς Δημοκρατίας
ἡ ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑ

ἡ ἀπογευματινή σου ἐφημερίδα
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Τό κείμενο πού ἀκολουθεῖ εἶναι
κομμάτι τῆς ὁουλειᾶς τοῦ Γ ιώργου
Τριανταφὺλλου, τελειόφοιτου τῆς
Ἀρχιτεκτονικῆς σχολῆς Θεσσαλονί-
κης. Τό ὁημοσιεύουμε σήμερα, τόσο
χιά τό ἐνὸιαφέρον πού παρουσιάζει
οσο καί γιατί πιστεύουμε πώς οἱ
σπουὸαστικές ἐργασίες μένουν, στό
σύνολό τους σχεδόν, νεκρό κι ἀνεκμε-
τὰλλευτο ὑλικό, ἐκεῖ πού θά μποροῦ-
σαν νά συμόᾞλλουν θετικά στόν προ-
ὅληματισμό καί τήν ἔρευνα.

ΣΤΗ σύγχρσνη βιομηχανικῆ κοινωνία
κύριο χαρακτηριστικό εἶναι ἡ «οἰκονο-
μία τῆς ἀ θσνίας» κάτω ἀπό Eva ἀνε-
ςέλεγκτο Ἑνταγωνισμό ἀνάμεσα στούς
κατόχους τῶν μέσων παραγωγῆς. Ἡ
προσπὰθεια γιὰ τῆν αὔξηοη τῆς παρα-
γωγῆς έχει μετατεθεῖ στῆν αὔξηση τῆς
κατανάλωσης.
O ΣΥΓΧΡΟΝΟΣ τρόπος παραγωγῆς
δέν ἀνταποκρίνεται στίς βασικές ἀνθρω-
πινες ἀπαιτήσεις, ἀλλὰ ἀναγκάζει τίς
ἀνθρωπινες ἀνάγκες νά ὑποταχθοῡν σ’
αὐτόν. Ἀνάγκες πού στό σύνολό τους
ἐκφράζουν λειτουργίες περισσότερο
«συμόολικές» παρὰ «χρηστικές» καί
ὑπαγορεύουν ἐπιθυμίες καί ἀπαιτήσεις
πού ἡ κπλῆρωσή τους γίνεται αὐτοσκο-
πος. -
ΕΝΑ ἀπό Id κλειδιὰ τῆς «κουλτού-
ρας» τοῦ σημερινοῡ συστήματος εἶναι ἡ
ἰδέα τῆς προόολῆς «μορφοτύπων» (προ-
τυπων), τῆς χειραγώγησης τοῦ κοινοῦ μέ
τῆ διαφῆμιση, τῆν πολιτική προπαγὰν-
δα, τῆ μόδα, κ.λπ. Ζοῡμε σ’ έναν πολιτι-
σμό τῆς εἰκόνας. Χρησιμοποιοῡνται ὅλα
Id μέσα έπηρεασμοῦ καί πρόκλησης κοι-
νωνικῆς μίμησης, μέ στόχο νά τεθεῐ ἡ ὸη-
μόσια καί ἰδιωτικῆ κατανάλωση στῆν
έξυπηρέτηση τοῦ πιό ψηλού κέρδους καί
τῆς μεγαλύτερης συσσωρευοης κεφα-
λαίου.
ΣΤΑ πλαίσια τῆς έπιόολῆς τῆς κυ-
ρίαρχης ἰδεολογίας, ἡ διὰὸοοη τῆς ἀστι-
κῆς φιλοσοφίας πού βάζει σὰ στόχο τήν
ἀτομικῆ ἀνοδο σέ ἀνώτερα κοινωνικὰ
ἐπίπεδα (κοινωνικῆ κινητικότητα), βοῆ-
θησε στῆ χειραγωγηση τῆς ἐργατικής Id—
ξης ὅπως καί ὅλων των χαμηλιῖ)ν εἰσοδη-
ματικὰ τάξεων. Πέρα ἀπό τήν έμφαση
στῆν ἰδιωτικῆ μικροϊδιοκτησία, τό ἰδεο-
λογικό στοιχεῐο τῆς ένταξης τῆς ἐργατι-
κῆς τάξης στῆν κοινωνία τῆς κατανάλω-
σης μέσα ἀπό τίς ἑκάστοτε συγκυρίες,
ἔφερε τὰ ἀποτελέσματα του, που τὰ βρί-
σκουμε ἀποτυπωμένα καθημερινὰ γύρω
μσς σέ λειτουργίες, ἀντικείμενα, τρόπους
EK(P901071;- _
Η KATOIKIA σῆμερα ὸέν προόάλλει
μόνο μιά ἁπλῆ, διπλῆς κατεύθυνσης σχέ-
ση ; ἐγω-κόσμος, ὅπως δείχνει νά τό σκέ-
πτεται ὁ Le Corbusier, (ἀναπαύομαι,
ἀπομονωνομαι, διατρέφομαι κ.λπ.), ἀλ-
λά προσφέρει καί σημεῖα ἀγκυροόόλη-
σης γιά διάφορες δραστηριότητες μέ
ἀξία λίγσ πολύ πμὸολικ-ἠ.Δραστηριό-
τητες πού ἐπιόάλλονται ἀπό τήν κυρίαρ-
χη τὰξη, ὅπως : δέχομαι φίλους μέ ἒναν
ὁρισμένο τρόπο σ’ ἓναν ὁρισμένο χῶρο,
πλένομαι σέ τέτοιου τύπου λουτρό κ.λπ.

Η ΕΡΓΑΤΙΚΗ κατοικία σάν χῶρος,

ὅπως καί κάθε «μή αὐθύπαρκτος» χω-
ρος, ἀποτελεῖ μιά κοινωνικῆ παραγ(ι)γῆ.
Εἶναι «πολιτικά ένεργοποιημένος καί
ἐξαρτημένος» (Lefebvre) καί δέν δέχεται
ἁπλῶς πράγματα ἀλλὰ παράγεται ἀπό
τὰ πράγματα. Δέν εἶναι ποτε «οὐδέτε-
ρος» ἀλλά έξαρτὰται ἀπό τίς δυνὰμεις
παραγωγῆς τοῦ χώρου πού βρίσκονται
πίσω ἀπό Id χαρακτηριστικὰ του. Ἀπό
τῆ θέση τοῦ οἰκοπέδου καί τῆ μορφή τοῦ
κτιρίου-κατοικίας, μέχρι τόν τρόπο χρῆ-
οης των «ὑποχωρων» καί τὰ ἀντικείμενα
που έντάσσονται σ“ αὐτόν, προὸάλλον-
ται όχι μόνο «φυσικές» μὰ καί οἱ οἰκο-
νομικές καί οἰ κοινωνικές, ὰρα καί πολι-
τικές συνθῆκες.
ΤΟ ΟΠΟΙΟΔΗΠΟΤΕ στοιχεῐο τοῦ
χώρου ΕΡΓΑΤῙΚΗ ΚΑΤΟΙΚΙΑ, προϋ-
ποθέτει μιά χρήση πού προκύπτει ἀπό
μιάν ἀνάγκη «χρηστική» ἠ «συμόολικῆ».
Σ’ ἕνα δεύτερο ἐπίπεδο μπορεῖ vd γίνει
συμόολο τῆς κοινωνικῆς Θέσης τοῦ χρή-
στη καί σ’ ἕνα τρίτο ἔχει προκύψει κάτω
ἀπό διαδικασίες που ξεκινοῡν ἀπό τόν
τρόπο παραγωγῆς του καί φτὰνει στό
ΠΩΣ ὲντάχθηκαν στό δεδομένο χωρο. Ἠ
ἀπάντηση στό ΠΩΣ γιὰ ἕνα σύνολο
ἒῖῗζχέιὲτᾊιξὲἷὲιπξέἔέἓψὲἀξῗὲρῶἒᾚὲἕᾙὲ
κη πμόολικῆ πού περὰστηκε ἀπό τὰ
πάνω μέσα στὰ πλαίσια τῆς «ἀπατηλῆς
δημοκρατίας τῆς κατανὰλωοης».
Η ΣΥΜΒΟΛΙΚΗ λειτουργία τῆς κα-
τοικίας κερδίζει συνέχεια ἔδαφος ἀπέ-
ναντι στῆ χρηστική. Ἡ κατοικία-πλαίσιο
έξελίσσεται συνεχως μέσα στῆν κοινωνι-
κῆ συνείδηση σέ ΚΑΤΟΙΚΙΑ-ΣΥΜΒΟ-

O 4Οὰρης μεροκαματιὰρης, μέ πεντα-
μελῆ οἰκογένεια, μέ χαμηλό ήμερομίσθιο,
ἀλλάξει στό λουτρό τοῦ ἐργατικοῦ του
διαμερίσματος τῆ ντουσιέρα μέ μιὰ και-
νούργια ρόζ έμαγιέ μπανιέρα, γιατί,
ὅπως ἰσχυρίζεται, τό ντούς δέν τόν βο-
λεύει. Δέν τόν βολεύει γιατί; Μῆπως
γιατί λίγα χρόνια πρίν πλενόταν στῆ
σκάφη μέ τόν κουόὰ; 'O ἴδιος ὅμως ὁμο-
λογεῖ ὅτι βλέπει πολύ τηλεόραση καί δεί-
χνει ἴχνη ζῆλειας γιά τούς γνωστους του
πού βρίσκονται οἰκονομικὰ ψηλότερα
— κοινωνικὰ ψηλότερα - καί πιθανόν
vd έχουν ρόζ ἐμαγιέ μπανιέρα.
ΤΟ «ἐπιχρυσωμένο χὰπι» πού περιέ-
χει τῆ δίψα τοῦ κεφαλαιοκρὰτη, ἐξοπλι-
σμένο μέ ὅλα τά μέσα ψυχολογίας, ὑφαί-
νει νέες καθημερινές ἀνάγκες περασμένο
μέσα ἀπ’ τὰ μέσα ὲνημέρωσης. Μαζί μέ
τῆν ταξικῆ κινητικότητα δίνουν τήν
ἀπάντηση. I
ANAMCDIEBHTHTA. οτή μέση ὅλων
αὐτῶν βρίσκεται ἡ ἰδεολογία τοῦ ἐργά-
τη. Εἶναι ὁ ρυθμιστῆς πού θα καθορίσει
τό μέγεθος τῆς « ἀλλοτρίωσης
τῆς κατοικίας». Γιατίὴ κατοι-
κία-σύμόολο ἐπηρεάζει τήν οἰκογενεια-
κῆ ζωή καί συμπεριφορά καί εἰναι καθο-
ριστικῆ γιά τίς σχέσεις ὑποκειμένων καί
ἀντικειμένων καί ὑποκειμένων μεταξύ
τους. Ἐδῶ ἀκριόως ὑπάρχει ἡ ἀλλο-
τρίωση. Καί ἡ ἰδεολογία θά καθορίσει τό
μέγεθός της. Ἕνας καθορισμός πού με-
ταφράζεται σ’ έναν ἀγωνα ἀπέναντι στὰ
διάφορα τεχνάσματα ὑποόολῆς πού κα-
θημερινὰ προὸὰλλονται γύρω μας.



xnnnmrvxun
VHMDADMATID nnrnxnn( "5D x l'on ) vnuannm. ruurnu
( s.nu x 3.nn )

[AADHI( 4.5u ι 3.50 ) W. Ε. - ΛΠΥῘΡΠ\.( 3.50 x 1.5n)
fa,

[>71 “M ( ιῗὲἔῖὲκὲὦιι ) Γ(

.n.

AHDBHKN

NIfA KPHNH (-)ι·υυιι.λι)ιί’κης.· ἕνας ἀρτιργάτης ([’τιάχνει μόνος r6 min mv. /. ἸΙ ,ἾσλωςσῐοικίαΙ En) imiyru) τό (min. 2. Ἠ κάτοψη, 3. "Elia μέρος τιιὺ σπιτιοὺ.

Ο Συζήτηση μ’ ἓναν ἀρτεργᾰτη
-Στήν ἀλλη ἄκρη τῆς πόλης τῆς Θεσσαλονίκης βρίσκεται ὸ οἰκισμός τῶν ἐργατι-
κων πολυκατατοικιῶν τῆς Νέας Κρήνης, πού ἀρχισε νά ζεῖ ἀπό τό τέλος τοῦ
1974, μετὰ ἀπό τήν κλήρωση τῶν διαμερισμὰτων ὲναμισι χρὸνο πρίν. Οἱ πολυκα-
τοικῐες ειναι βασικά τετραὸροφες (10-12 διαμερισματων), ἐκτός ἀπό δύο πύργους
πού δεσπόζουν στὸ κεντ ο τοῦ οἰκισμοῦ. Ἡ ἐπίδραση τοῦ ἀνθρώπινου παράγον-
τα στό νὲο οἰκισμό δέν ειναι ἓκδηλη. Μᾶς δημιουργεῖται ἡ ἐντύπωση μιᾶς μισοτε-
λειωμὲνης κατάστασης που δικαιολογεῖται ἀπό τό μικρὸ χρονικὸ διάστημα κατοί-
Κηοης-
,Σέ ἰσόγειο διαμέρισμα μιᾶς τετραόροφης πολυκατοικίας, συναντήσαμε ’τόν
κυριο Χ.Ψ., ἀρτεργάτη, 45 χρονῶν, που ζοῦσε με τή γυναίκα του καί τά 3 tov
παιδιὰ (19, 17, καί 12 ἐτῶν). Ἐργὰζεται τή νύχτα στήν Kata) Τοῠμπα με μισθό
1.700 δρχ. τήν ἑὸδομάδα. Ἡ γυναίκα του, ἐκτός ἀπό τίς δουλειές τοῦ σπιτιοῦ, ρα-
6ει παπουτσια στό σπίτι.
Μᾶς ἀντιμετώπισε με πολύ δισταγμὸ κοιτάζοντάς μας με ὑποψία. Μπαίνοντας
στὸ σπίτι διαπιστώσαμε ὅτι ὑπῆρχον στοιχεῖα πού περισσότερο κανεῐς ουναντᾱ σε
ἀστικά διαμερίσματα : ἀπορροφητήρας στήν κουζίνα, ἐμαγιε πολύχρωμες κατσα-
ρόλες, ἀπλίκες ἀπό ὀπαλίνα, ἔπιπλα DRALON, χαλιά, ἐπίχρυσες γύψινες διακο-
σμήσεις καί φυσικά ωλεὸραση. Ἕνα μεγὰλο γύψινο εἰκονοστάσι δίπλα o‘ ἓναν
τεράστιο σταυρὸ βρισκόταν σε ἀντίθεση με τόν τοῐχο τοῦ μικροῦ δωματίου πού
ηταν σκεπασμὲνΟς με φωῑογραφῐες : ἠθοποιοί, τραγουδιστές, ἡμίγυμνες, γυμνες...1
“Η ὅλη ὲντύπωση ; ἕνα φτηνά ἀστικοποιημὲνο περιὸᾰλλον.

Τό Σεπτέμόρη ἐγκα τασταθήκαμε
πρῶτοι α’ αὑτό τό ὁιαμέρισμα, Τό πήρα-
με μετά ἀπό κλήρωση. ’Ήρθαμε ἀπ’ τήν
’Άνιυ Τσύμπα, ὅπου μέναμε μέ νοίκι σέ
πολυκατσικιά. Τό σπίτι ἦταν μικρότερο.
Αὑτό μοῡ τό ὸώσσνε καί μᾶς τό χρέω-
σαν. Θά ἑξοφληθεῖ 150 ὸρχ. μηνιαίως.
Καλὺτερα νᾶμουνα μέ νσίκι ὅπως πα-
λιά, ὸύσ ἐνσίκια πληριὺνιι) ἐὸιῡ] Εῇιαστε
καί μακριά] ὸέν βλέπεις ἄνθρωπσ. Τίς
πρσάλλες ἔγιναν καί Kan ὀιαὸηλιὺσεις
μέ τσὺς φοιτητές, ι’ὁέα ὸέν ἔχουμε ἐμεῖς,
πίσω ἀπ’ τόν κόσμο ζοῦμε. Τό μόνσ πσὺ
ὑπάρχει εἶναι ἡσυχία. Γιά μένα πού μ’
ἐνὸιαᾳέρει ἡ ἡσυχία, ἔχει ἀπόλιιτη ἡσυ-
χία, κσιμᾶμαι ὀιχως νά μ’ ἐνοχλεῖ κσνέν
νας.
T6 σπίτι τό παραλάόαμε σέ κατάστα-
ση καλή .· βαμμένι), ἀσπρισμὲνσ, καλό, με
τή μόνη ὁιαφόρά, εἴχαμε κάτι βλάὸες μέ
τά ὑὸραυλικά. Ἀλλά ἀφοῡ εἶναι ΤΖΑΜ-
HA .· ΟΛΑ ΜΕΛΙ ΓΑΛΑ, μᾶς ἀρέσει όέν
μᾶς ἀρέσει, αὑτό εἶναι. Τό μόνο πού
ἕχουμε παράπσνο εἶναι ὅτι εἴμαστε χα-
μηλά. Md; τινάζουν, μᾶς ριχνσυν νερά
καί μεῑς ὁέν μιλᾱμε .· μᾶς ποὸοπατοῠνε]
Ὑπῆρχαν καί ἄλλες ἐλλείψεις. Τά ἠλεκ-
τρικά ἦταν χάλια, τᾶχαν ξεχάσει. Μόῡ
εἰπε 6 Ὸργανισμός τί λείπει νά κάνιυ αἴ-

τηιΓη νά τά πάρα). Βρέ τί νά πάρεις]
Ἐμεῑς ῥὸιῡ όιὺσαμε τόσα καί τόσα, γιά
2.000 ὸεν χάλσσι· 6 κόσμος.
Ἐὸώ ὑπάρχει τό σαλόνι, πρόχειρο 6w-
μάτισ, κρεόατσκάμαρα, καί μένω ἐγώ, ἡ
γυναῖκα μοι· καί τά 3 πσιὸιά. Ὁ μεγά-
λσς μοι· γιός — 19 ἐτῶν - πὴγε μέχρι
τήν τρίτη γυμνασίου Kai πρόχθές πῆρε
πτιιχίι) ἐλευθέρων σχεόίσὺ (δι’ ἀλληλο-
γραφίας. Εἶναι ι’ὸιιυτικός ὑπάλληλος.
Δσιιλεὺει ἐργάτης σέ βιστεχνιά τσσντιῦν.
Ἠ κόρη μοι· - 17 ἐτῶν - ἐὸιῡ (mi
σπίτι εἶναι. Ἔὸγαλε τό όημστικό καί τό
σταμάτησε. Ἠταν ἀὸύνατσ, ὸεν τά·
παιριί· τάγράμματαρΚάθε μέρα τόὸερνσ
Kai κεῖ πού θᾶτρωγε ξύλο καί στό γιν-
μνάσιο εἶπα .· κάτσε ἐὸώ (πό σπίτι νά
βσηθάς τη μάνσ 00v;
T6 μικρό ἀγόρι εἶναι mer ἕκτη ὸημο-
τικοῦ. Πόσα) χρόνιῦν εἶναι ὸέν ξέριυ, [2—
13. Πηγαίνει ἐὸιῡ στά ἑργατικά μαγσζιά
πσὺ τά κάνσνε σχσλεῖο. Λενε νά φτιά-
ξσιιν τοῦ χρόνου καινούργισ ὸημστικό,
γιατί αὐτό ἔχει τά κακά του χάλια. Δὲν
ξέριυ κιόλας, ὁέν πᾶμε πρός τά κάτω,
ἔχσυμε τά ὁικά μσς προὸληματα.
Νά πάρει εὐχή ὁέν ὑπάρχει τίποτα,
οὔτε καφενεῖι).

Στό πρόχειρα ὁιυμάτιο κοιμοῦνται τά

ὁύο ἀγόρια σ’ ἕνα ντιόάνι. T6 κσρίτσι
πότε στό σαλόνι κσι ᾶτσι, πότε μέσα,
ἀναλόγως, κάνα σαὸ ατόὸραὸο yroiI ἔχει
τηλεόραση κοιμᾶται ἐκεῖ πέρα μέσα. "E.’
νά μήν ἔχουμε καί τηλεόρασηΝ]
Τριῡμε Univ κουζίνα. ’Όταν ἔχει τη-
λεόρσση κανονίζοιιμε νά ἔχει πρόγραμ-
μα πού ὸέν θέλουμε νά τό ὸοῡμε. ’Όταν
ἔχει κανένα καλό πρόγραμμα καί ὸὲιι τε-
λειώνει πσίρνσιιμε τό φαγητό στίς ἀγκα-
λίτσες ας καί τριῦμε ἐκεῖ. Τίς περισσό-
τερες ωρες τίς περνᾱμε σέ κεῖνο τό 6w-
μάτιο, στό πρόχειρα. Στό σαλόνι, νά] ἧρ-
θατε ἐσεῑς π.χ., καθήσαμε. Τώρα ποιός
θά Eat/69051; Μετά ἀπό κάνα μήνα θάρ-
θει κανὲνας, θά τόν βάλοινμε νά Karon.
Ἵσιυς τοῦ Ἁγίου Νικολάσὺ ἥ τοῦ Ἀγίου
Γειυργιόυ, πού γισρτάζιι) ἐγώ Kai 6 γιός
μου. Τίς περισσότερες φαρές εἶναι κλει-
στό. Τό βλέπεις, ὁέν τό περιπσισιῖμαστε
κιόλας. Ἡ γυναῖκα μοι» ὸσι·λεὺει τά πσ-
πσὺτσισ καί τά βάζει ἐόιῦ στό σσλόνι,
γιατι ὸέν ἔρχεται κσνὲνας.
Μᾶς λὲνε ὅτι εὶμαστε μσνόχνωτιη. div
εῇιαστε. Μᾶς ἀρέσει παρὲα, ἡ σι’ζητη-
ση, ἀλλά ὁέν μπορσὺμε. ’Ὀταιι θᾶρθεις
νά μ’ ἐπισκεφθεῐς, πρέπει ι’ἅρθιυ Kai ἐγώ
καί νά σσὺ ([εριι) κι ἕνα κσὺτί γλυκύ,
ὅπως θά μσὺ φέρεις κι ἑσιῖ. Δέν θά ,ιιπσ-
ρεσιυ νά στό φέρω), τί νά πσὺμε, νά κριν-
φτόὺμε πίσω ἀπ’ τό ὸάκτὺλσ, καί γι’ αὑ-
τό κόψαμε. ’Ὲχόιιμε πάθει Kai κάτι πσ-
τατράκ ἀπ’ τη ζωή μσς Kai H":qu καλύ-
τερσ μακριά Kai νάμαστε μόνοι μσς,
ιὶναλιιεταξιῖ μσς μαλώνσιῃιε, ἀγαπιόμσστε
Kai περνάμι· μιά ζωή οἰκόγειέιακη ὸιχιι)ς
ἓξωτερικές πολιτικὲς πσιῖ λένε.
Αι’·τό εἶναι τό μπάνισ. ’Ά ν ἦτσν μεγα-
λὺτερσ, θά βάζσμι· Kai τό πλιιντηρισ μέ-
σα. Ἔχει ι’τ()ιί1ιὲρα, ἀλλά σιγά-σιγά μέ
m'y πάρσὸι) τι)ιῖ καιροῦ πάλι ὸικά μσς
θάναι] Θά βάλσυμε καί μπανιέρα, γιατί
μπαιίἐις μέσα Kai rival όιαφορετικά. Τό
ντσιῖς πρέπει νά τό κρατάς καί ὸέιι βσ-
λεὺει. Ἡ γυναῖκα μοιΙ τό κρατάει.
Τιι)ρα κάνοινμε κάτι μετατροπές ἑὸῶ
πέρα μέσα, π.χ. βγάλαμε τήν πόρτα ιπήν
κονζίνα καί θά περάασυμι· μιά σινρταρω-
τη. Μόλις οἰκσιιόμηθσῦμε. Κονσμᾱμε κά-
τι, κατι σιᾳιπληριὺνσιᾳιε. ’Όταν ἤρθαμε
ἐὸῶ εἴπαμε .· ἐνσικισ, ὸρν ἔχσινμε, πηραμε
τήν κονζίνα, την πληρώσαμε, πήραμε τό
πλινιιτηριο. ’Όταν πληριὺνεις τάκ, τάκ,
πᾶίρνεις. Φτιάξσμε Kai τά γὺψινα. Ἀλ-
λάζοιιμε τίς ρσζὲτες. Βάλσμε κσρνίζες,
καλὺψαμε τά ὸόκάρισ. Ἔφερσ ἕνα γιν-
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ψα. Πόσα θέλεις τοῦ λεω για ὅλα αὐτα .-
2.500. Παρτα. Δηλαὸή τι’ παρτα,· τοῦ
χρωοτᾶμε ἀκόμα γραμμάτια.
Θ’ ἀλλαξουμε Kai rd νεροχιῑτη. Εἶναι
μικρός. Θα βαλουμε νικελένιο. Εζιιαι
φορτωμένος μέ χρέος ἀπ’ τό σπίτι. "Orav
ηρθα ἐὸιῦ πέρα, ξόὸεψα ἕνα σωρό. ΔΕΗ,
νερό, μετακομίσας, ἔπιπλα. Μ’ ἕνα ἐρ-
γατικό μεροκαματο ὸέν βγαίνεις. Αὔριο
ἔχουμε γραμματιο.
Τήν ἑόὸομαὸα μπαίνουν στό σπίτι
2.500 ὸρχ. Ι.70() παίρνω ἐγω καί 800 ὁ
γιός μου. Αὐτα εἶναι. Τό μήνα ὸηλαὸή
Ι 0.000. Ἐγω ὅμως ἔχω 8.000 γραμμάτια.
’Όταν θα rd ξοφλήσω, θα οταματήσω τό
γιό μοιΙ να ὁοιιλειῖει. Σηκωνεται ἀπ’ τή
νιῑχτα καί ἔχει χασει τό χρῶμα τοιν. Τω-
ρα να παει ord Πανεπιστήμιο, (Sign); να
βγάλει τό γνμνασιο, μέσα σέ diva χρόνια
θα περασει καί τό μεγαλότερο καθηγητῇ,
ἔχει ἔμφυτα.
Τά γραμμάτια] Ἐγώ τά λέω ἀπ’ ἔξω.
Εἶμαι φτωχαὸακι. ”Ο.τι ὑπάρχει, ἐὸῶ τά
χρωοτᾶμε, καί ὁέν ντρέπομαι νά τό πώ.
Φτωχός εἶναι ὁ ὁιάὸολος.
Καθε Κυριακή τό πρωΐ οηκιὺνομαι καί
περιφράζω γύρω γύρω τόν κῆπο. Ἐπει-
ὁή rd σίὸερα μοῡ τελειώσανε, ἔμεινε.
Περιμένω τί θα περισσέψει καί θ’ ἀγο-
ράσω κανα σίὸερο καί ἀσχολοῦμαι. Τι’
νά κάνω, μιά καί ὁέν ἔχει καί καφενεῖο.
Τόν κῆπο τόν θέλω γιά νά μή μέ βλέ-
πουν, τό καλοκαίρι θέλω νᾶμαι μέ τό
σιὺὅρακο καί ὁέν μποροῦν οἱ ἄλλοι να
περνᾶν ἀπ’ ἔξω καί νά μέ βλέποιψ. Θα
βάλω μαρουλακια, κρεμμυὸάκια, σκορ-
ὁακια.
Δέν ἔχω μέ κανένα σχέσεις, μια Kali}-
μέρα, καλησπέρα μέ τό γείτονα, Ki αὐτό
γιατί μέ βοήθησε να περιφραξω τόν κῆ-
πο μου. Td πολύ κανένα καφέ. Ἐὸῶ μέ-
νουν χωριατες, πρωτευουσιανοι. κάθε
καρυὸιᾱς καρύὸι.
Ἀπό ἀνέκαθεν δέν ἔχω φίλους, ὀέν
ἔχω κανένανε. Ἀπ’ τό ὀρφανοτροφεῖο
πού βγῆκα μέχρι σήμερα, νιῖχτα μέρα ο-τή
ὸουλειά. Τήν κοινωνία ni φοὸᾱιιαιΝΙ
Ἐγώ εἷμαι ὁ πιό βασανισμένος ἄνθρω-
πος πού μέ βλέπεις, ὁ πιό βασανισμένος]

Φέρε ἕνα τσιγαρο...
Για τήν ὥρα, ὸέν ἔχω σκοπό ν’ ἀλλαξω
τίποτα οτό σπίτι, Θέλω vd ἠρεμήαω μό-
νο, να ξσφλήσω, καί μεθαιῖριο, ἄν τό
σπίτι μοι· θα παει καλα, θα γκρειιίσω
αὐτό τόν τοῐχο καί τήν ἀποθήκη θα τήν
κανω ἕνα μέ τό σαλόνι, για να βάλοι-με
τήν τηλεόραση Kai vd καθόιιαστε Eda)
πέρα. Να φιῑγοιῑιιε ἀπό μέσα, τα παιόια
ὸέν μποροῡν ινᾶ κοιμηθοιῖν μέ τα τσιγα-
ρα. Θᾶρθουμε Eda) μόνοι μας. Ξένοι·ς
ὸέν θέλω Ka νένα] Πῶς να σας τό πω, div
rd καταλαὸαιίἐτε] Δέν πρόκειται ναρθει
κανένας Eda") πέρα μέσα] Δέν ἔχω συγγε-
νεῖς, ὸέν ἔχω κανέναν] Θέλω εγω, ἡ οἰ-
κογένεια μοι’ ναμαστε ἑὸιῡ πέρα μέσα,
Nd ([έρονν rm"; γαιιπροιῖς Kai τίς vüqr;
Θα τούς ταΐζω Kai θα ml": ποτίζω Eda?
πέρα μέσα. Μέ τόν ἑξωτερικό κόσιιο ὸὲν
θέλω νᾶχω παρε ὸιῦσε. Ἔχω και-ἰ ἐγώ,
μεγαλωσα στό ὀρφανοτροςεεῐο, ὀρφανός,
ἀπό μικρός ἕτρωγα ξύλω, έχω τραίίήξει
τά πανὸεινα. Md; ἕὸωσαν τό σπιτακι
Kai γλιτωσαμε τό voiKz. Ai'rd εἶναι τό
KaAo.

24

20 χρόνια δουλεύω ni νιῑχτα, ἀπό τίς 9
τό βραὸυ μέχρι τίς I2 τήν ἄλλη μέρα.
Κοιμᾶμαι τό πρωΐ, Kai καθόλσι· καμια
([σρα. “Ἐχασα πολλές ειῖκαιρίες, ἀλλα
πρέπει vd σέ θέλει καί ἡ τύχη. ’Άμα πέ-
σω να κσιμηθιῦ θᾶχει ἄκρα ἡσυχία Eda)
πέρα μέσα. Τό κοινὸοιῖνι ἀπομονωμένο.
’() κόσμος ξέρει ὅτι slum νυχτερινός Kai
προσέχουν. Δέν εἶναι βέόαια ὅλα τα
(δαχτιιλα ἴὸια, ιῖπάρχονν, Kai τα κτήνη,
ὸέν μπορεῖ] Καποιος μ’ ἕνα σφινρακι
χτι·παει πότε πότε τακ, ra'K. ra'K. Nd πα-
ρεις ἕνα αὐτόιιατο ν’ ἀνέόεις ἐπάνω Kai

ν’ ἀρχισεις να καθαρίζειςΝ]
Ἐὸιῡ ὸέν μένονν ὅλο έργατες. Μένσιψ
ιῖπάλληλοι, ταξιτζήὸις, καθι· λ’(ιρι·ὸιας
καρύοι. Ἐγιύ εᾷιαι τό πιό αὸιῖναμο μέ-
ρος τῆς κοιιίι)νι’(ις, ὸέν (χοὸαμαι για τόν
εαιντό μοι’, ἀλλα για τήν οἰκογένεια μοι’.
Πρόσῳατα μοιῖ συνέόει Kai μένα να μοιῖ
χιιιρίσοινν τό κοριτσάκι, ἔχω ὸραμα με·
γαλο. Ἐμένα ποιῖ μέ βλέπεις δέν ἔπιιά
καθόλου, Kai τωρα, λίγα να στενοχωρε-
θιῦ, πίνω τόσο πολιῑ, πού ὅ,τι βριῦ μπρο-
στα μοι’ θα τό σπασω Kai ὕστερα μέ πια-
vu τό παραπονο Kai κλαίω...

Ο Συζήτηση μ’ ἓναν οἰκοδὸμο
τοικίες

Μετσ. ερθήκαμε στόν Εῠοσμο. Μιά ἄλλη πλευρά τῆς Θεσσαλονίκης. Πολυκα-
ίδέν ὑπάρχουν, μέχρι τριώροφα. Ἀλλά 0τὰ πιό καινούργια σπίτια εἶναι

καταφανής δ δογματικῶς ἀρχιτεκτονικὸς κώδικας πού χαρακτηρίζει If] μικροὶ
αστική πολυκατοικία τῆς Θεσσαλονίκης ; τά γνωστά κουφώματα μέ rd ρολᾰ στήν
κύρια ὅψη καί rd γαλλικά στήν πίσω, τά στραντζαριστᾰ κάγκελα. λῐγο ἀλουμίνιο
οτήν εἴσοδο, ταχιέψινα... ε)’;τιάρχουν ὅμως καί τά παλιά : οἰ μονοκατοικίες μέ τό
Κερὸμιέἓξῐέἓέῗῖλῗἐἓηιῗῗθῖῑὲοῧῗῗξὲοἷᾞέῡειὲἓέτῗφοᾞμξῗὲ’ῐξέἕὲἕέἓῧῗ)ἕὲῇοε τό
1964 τό σπίτι του, οτήν ἴδια αὐλή, καί μὲνει ἐκεῖ με If] γυναῖκα του — 46 ἐτῶν,
Τά παιδιά του εἶναι ἐργάτες στή Γερμανία καί προφανῶς ’βοήθησον οἰκονομικὰ
γιᾰ τό χτίσιμο.
eO κύριος Σ.Τ. εἶναι Kl. αὐτός οἰκοδόμος, μά τώρα, μιά καί δέν βρίσκει δουλεια,
δουλεύει στὸ ἐργοστάσιο τῆς περιοχῆς πού φτιᾰχνει καφάσια φροὺτων, μέ μικρό
μεροκᾱματο.
Μπήκαμε ἀπ’ τήν κουζίνα ; ἀρκετά μεγάλη, με τραπεζι για φαγητὸ, χωρίς ψυ-
γεῐο, μὲ σόμπα πετρελαίου καί ἓνα διπλό ντιὸάνι δίπλα 01:0 νεροχύτη, ὅπου κοιμὸ-
ταν τό ζευγάρι. Στή σαλοτραπεζαρία καί οτήν κρεόατοκὰμαρα ὅλα ἠταν παστρι-
Kd τακτοποιημενα : rd ἔπιπλα, Id κιλίμια, τά μπιμπελό, τό «καλό κρεὸάτι» οτό
ὑπνοδωμᾰτιο. “Ὀλα ἄθικτα. Θύμιζαν λαογραφικό μουσεῖο. Ὀ μόνος χῶρος πού
«ζοῦσε», σ’ ὁλόκληρο τό σπίτι, ἧταν κουζίνα. Τό μπάνιο ἧταν ἀπ’ ἔξω. Ἔτσι
φτιάχτηκε ἀπ’ τήν ἀρχή, εἶχε ὅμως μόνο λεκάνη.
’Τό σπίτι γενικά ἧταν καλοδιατηρημενο μέσα κι ἔξω. Mé ro’ νοικοκύρη του ὸεν
μιλήσαμε καί πολύ, μᾶς δεχτηκε ἀδιάφορα.

«...Δουλεύω τόσα χρόνια στίς οἰκοὸο-
μές. Εἷὸα πολλα ἐκεῖ. ”Ο,τι θέλουν Kd-
vovv. Td '64 ἔφτιαξα αὐτό τό σπίτι. Τό
σχέὸιο τόκανα μόνος μου καί ἐγώ τόχτι-
σα, μέ τα χέρια μου. Τότε ἧταν rd καλύ-
τερο οτή γειτονια, στήν περιοχή] Μετα
χτιότηκαν Ki ἄλλα.
Τό καμπινέ τόὄαλα ἀπ’ ἔξω. Ti, σᾶς
φαίνεται περίεργα Δέν μ’ ἐνοχλεῖ. ’Άμα
μ’ ένοχλοῦσε ὁέν θα τόφτιαχνα ἔξω.
Ἕτσι μοῦ γοιιστάρει ἐμένα] Γιατί μέσα,
μέ συγχωρεῖτε, ὁέν μπορεῖ να ἔχεις
ἅνθρωπο μέσα καί να πηγαίνεις ὸῐπλα
να rd κανεις. Δέν εἶναι ὸιαμέρισμα για
ν’ ἀναγκαστεῐς να τό βαλεις μέσα.

Ε Υ()ΣΜ()Σ .- ἕνας οἱκοὸόιιος ([τιαχνει μόνος τό ruin Tr

- "E ουμε τή σαλοτραπεζαριά Kai τήν
κρε ατοκάμαρα. Τώρα τό χειμῶνα ὅμως
τήν περνᾶμε στήν κουζίνα. Ἐὸιῦ κοιμό-
μαστε, ἑὸιῦ μαγειρεύοῐιμε Ki ἐὸιῡ τριῦμε.
”Εχουμε καί τή σόμπα. fla); να ζεστά-
νοιιμε ὅλο rd σπι’τι,· Δέν ἕχονμε Kai τη-
λεόραοη.
Μ’ ἀρέσει έὸω. Σΐήν πολυκατοικίἀ
εἶναι σαν φυλακή, ὁέν ἔχεις αὐλή, ποῦ
να μπορεῖς να βγεῖς ἔξω,· Ἐ vu") Eda”) βγαί-
vomit στήν αὐλή Kai καθόμαστε. Τό Ka-
λοκαίρι πότε πότε βγαίνοιιμε Kai οτήν
μπροστινή βεραντα. Βλέπετε τίς γωνιές
τίς ἔκανα κιικλικές. Εἶναι πιό λοιισατο.
Τόὸα orig οἰκοὸομές πού ὸοιῖλευα,,,

ε ι a . ι v ι

ι Α ι ι ι ι ι y ι ι

. Ι. Χαρακτηριατικι] γιιιιία. 3- ἸΙ Kumq'l]



Η ΛΑΪΚΗ

AHMOKPATIA
TOY KorKo

ΜΙΞΡΟΣ Α’;

MIA ΑΓΩΝΙΣῘΙΚΗ ΠΑΡΑΔΟΣΗ

Οἱ λαοί If]; κεντροὸυτικ-ἠς Ἀφρικῆς
εἶναι ἀδελφοί λαοί πού ζοῡν ἔ-ντονα τούς
βαθεῖς ὸεσμούς που τούς ἑνώνουν. Κι ἄν
ἡ ἀποικιακή ἐξάπλωση τούς μάντρ(ι)σε σε
σύνορα πού ἐξεφραζαν τό συσχετισμο
δυνάμεων εὐρωπαϊκῶν κρατῶν καί ὀχι
τίς ἀφρικανικες πολιτιστικές πραγματι-
κοτητες, κι ἂν αὐτα Id σύνορα δημιούρ-
γησαν μια καινούρια ἱστορικὴ πραγματι-
κοτητα πού προσδιοριοε Id ὅρια τὼν
σημερινῶν κρατῶν καί Id πλαίσια μέσα
στα ὁποῖα οἰκοὸομοῡνται μεσα ἀπο μύ-
ριες ὁυσκολίες καί πλέγματα ἀντιθεσειιην
Id ἀφρικανικά ἔθνη, ἡ κοινή καταγωγή
τους ὸέν ἒπαψε vd τούς εἶναι κοινή συνεί-
ἶῌηαύτό καί ἡ ἐπίπονη πορεία προς τήν
ἀπελευθὲριυοη καί τήν πραγματικὴ ἀνε-
ξαρτησία τῆς μιᾶς ἤ If]; ἄλλης ἀπὸ τίς
χώρες αὐτῆς If]; περιοχῆς ἀποκτα οια-
οτάσεις που ξεπερνοῡν κατά πολι1 τη
συγκεκριμένη περίπτωση. Ἠ ἡγετική
μορφή τοῦ Λουμσύμπα καί ὁ δραματικός
ἀγώνας του οτό Κογκό (τό σημερινο
Ζαῐρ), το μακρόχρονο ἀντάρτικο στό
Καμε οὑν, ἡ νικηφόρα λαϊκή ὲξέγεροη
τοῦ 1 63 στήν Μπραζαὸίλ, ἡ ἀποικιακή
καταπίεοη καί οἱ κατακτήσεις τοῦ Λαΐ-
κοῡ Κινήματος οτήν Ἀγκόλα γίνονται
βιώματα ὅλων τὼν λαῶν τῆς κεντροὸυτι-
κῆς Ἀφρικῆς καί συντελεστές τῶν πολι-
τικοκοινωνικών ζυμιί)σε(ι)ν στίς (unir;
μετεχουν.
'H σημερινή ὁλοθερμη ὑποστήριξη If];
ΛΔ. τοῦ Κογκό στή νόμιμη κυὸἐρνηση
τοῦ Ἀγκοστίνο Νετο εἶναι ἡ φυσική
συνέχεια If]; σημαντικής βοήθειας που
παρεχόταν ἀπο χρόνια στο Λαϊκό Κινη-
μα καί στούς κατατρεγμένους ἀγωνιστες
του, πού ἒόριοκαν στο Κογκο ὅχι μονο
καταφύγιο καί ὸυνατοτητες να ὄργανα)-
θοῡν καί να ἐκπαιὸευτοῡν για να συνεχί-

_'H Λαϊκη Δημοκρατία τοῦ Κογκο
εῖναι ἡ πρώην γαλλικη ἀποικία ἤ
γαλλικό Κογκό. Ἡ Δημοκρατία τοῦ
Κογκό, πρώην βελγική ἀποικιά ἢ
βελγικό Κογκό- μετονομάοτηκε ἀπό
τόν Πρόεὸρό της Μομπουτου τό 1971
σέ Ζαΐρ. Οἱ ὀυό πρωτεύοιιοες, ἡ
Μπραὸαζίλ τῆς ΛΔ. τοῦ Κογκό καίή
Κινσάσα, πρώην Λεοπολντόίλ, τοῦ
Ζαΐρ ἀλληλοκοιτάζονται πάνυ) ἀπό
τά νερά τοῦ ποταμοῦ Κογκό.
rH Λ.Δ. τοῦ Κογκό ἔχει ἐπιφάνεια
342.000 χιιέ καί πληθυσμό μόνω
I 300.000

τής Μαρίας Ἠλιού.

σουν τόν ἀγώνα τους, μά ἕνα λαό που
τούς δεχὸταν ἀὸελφικᾰ, ουνέπαοχε μαζί
τους καί πρόσὸλεπε με λαχταρα στήν
ἀπελευθέρωση τῆς χώρας τους. Στά πιό
ἀπομακρυσμένα χωριά, δεκάδες χιλιόμε-
τρα μακρια τό ἕνα ἀπό τό ἀλλο, μαθητὲς
Κογκολεζοι φτιάχναν τραγούὸια για τήν
Ἀγκὸλα καί Id ὀνόματα τῶν σκοτωμε-
νων ἀγωνιστῶν της τραγουὸιοῡνται συχ-
vd στους χορούς τῆς νεολαίας. Τόν
τελευταῐο χρόνο, το Κογκό ὁλοκληρο
συγκλονίζεται ἀπὸ τίς μαχες στή γειτο-
νικη χώρα καί κραταει τήν ἀναπνοὴ
του περιμένοντας ὥρα τήν ὥρα Id νεα.
Οἱ Κογκολέζοι ἀκοῡν με ἀγαλλίαση το
βόμὸο τῶν ἀερι)πλάνων που περνανε
πανω ἀπὸ Id κεφαλια τους, χωρίς να
προὸλεπονται οτίς κανονικὲς πτήσειςῑ
οημαντικό μέρος τῆς σοὸιετικ-ῇς βοη-
θειας οτήν κυὸέρνηση If]; Ἀγκολιις
περναει ἀπο τό Κογκό, στ’·μῦολο και
ἀποὸειξη If]; ῐὸεολογικ-ἠς ιη’·ΓμὲῪι-ιας
τῶν ὸυο πρώτων Λαϊκιῦν Δημοκρατιιῑιν

If]; Ἀφρικῆς. Ἠ προοφατη καταληψη
ἀπό Id στρατεύματα τοῦ λαῐκοῡ Κινήμα-
τος If]; πώλης Σαν Σαλὸαντόρ θα ἠταν
γιορτή για τόν κάθε Κογκολὲζο, γιατί
ὅλοι τους ξὲρουν ὅτι ἡ πύλη βρίσκεται
στή θέοη τῆς παλιᾱς πρωτεύουοας τοῦ
βασιλείου τοῦ Κογκό. ’

Τό Βασίλειο τοῦ Κογκό

Τό βασίλεια τοῦ Κογκο κάλυπτε μια
περιοχή πού ἀντιστοιχεί τώρα σε μεγαλα
μέρη τοῦ Κογκο καί If]; Ἀγκὸλας, ἕνα
τμῆμα τοῦ Ζαΐρ καί τήν Καμπίντα. Οἱ
πρῶτες του ἐπαφες με τήν Εὐρώπη
προσὸιορισαν τή μετέπειτα μοίρα του.
Γιατρούς, ὸασκαλους. τεχνικους, ἔναντι
ἐμπορικῶν καί οἰκονομικιῐΝ παραχωρή-
σεων, ζητοῦσι· ἀπο τήν Πορτογαλια ὁ
πρῶτος ἐκχριιπιανισμὲνος βασιλιιὶς τοῦ
Κογκο, Ἀλφονοος ὁ A: στίς αρχές τοι1
16ου αἰώνα. Ἰεραποστολους καί ἔμπο-
ρους τοῦ ἔστελνε ὁ Πορτογαλος βιισιλιας.
που ζητοῡοε καί πετυχαινε «ἑτεροοι-
κία» για τους ἀπεοταλμέκυυς τοι· mo
ἀφρικανικο βασιλειο, rm να I}ngme
νίσουν τη χώρα τους καί vd οημιοιᾮγη-
οουν προϋποθεοεις ἀφομοιωοης If]; ευ-
ρωπαϊκὴς σκέψης καί τεχνικῆς. ὁ Ἀ).-
φόνσος καί οἱ οιαοοχοι τοι· (ινυιξιιγ
οχολεῐα ὅπου ιιοιτουσιιν ἐκιιτοντιιὸες
μαθητες, στέλνοντας ιη’χ-Ᾱροκϊις ὑποτρο-
φους οτα οχολεῐα και m οιίιινιιριιι If];
Ριί)ιιης και If]; ,Χιιιιιοονιιςμ "Afin οἱ
ἐκκλήσεις τους ἦ·ι“ αὐτο που nu λεγιιιιι
οημερα ικτεχνικη βυηὶὶειιι» δεκ- Ξϊιριοκιιν
ιὶντιιποκριιτη. ἐγώ το mm uéw ἐμπυρι-
κιῐιν σταθμῶν στι-κνιτινε. το ὲιιῑτοριο nin-
οκλαυιυν ἀναπτυοιωτιιν και ἡ ἐπειιοιιση
τῶν Ιῐορῐιηηιὶκιπιν ἐπιιιρνι- ολο nu run
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Ἠ Κιμτα Βίτα (Ἠ κογκολὲζικη ÀÉEr] elumha σημαίνει .· ἀγῶνας),
Λεπτομέρεια ἀπὸ τό μεγάλο σι’νθετικό ἔργο τῶν μαθητῶν τῆς σχολῆς Κεραμικὴς « Ἰστοριά τοῦ Κογκό»
πού ἐπικαλύπτει τήν πρόσοψη ὸημόσιοιι κτίριοι· τῆς Μπραῆαζίλ.

ἐπιθετικό χαρακτήρα. ’Όταν στα 1665 ὁ
βασιλιάς τοῦ Κογκό ἀρνήθηκε να τους
παραχωρήσει δικαιώματα στα ὀρυχεῐα
χρυσοῦ καί χαλκοῦ (l), ἕκαναν κανο-
νική εἰσόολή. ’Υπάρχει ἀκομα τό διαγ-
γελμα με τό ὁποῐο ὁ Κογκολεζος βασι-
λιάς καλεῐ στά ὅπλα τό λαό του ὑπερ
βωμῶν καί ἑστιῶνῑ ((...για να ὑπερασπί-
σουμε τή γῆ μας, τά ἀγαθά μας, τα παι-
διά καί τίς γυναῖκες μας, τίς ζωές μας
καί τίς ελευθερίες μας πού τό πορτογα-
λικό ἔθνος θέλει να κυριεύσει...». Στή
μάχη πού ἀκολουθησε σκοτωθηκε ὁ
βασιλιάς καί νικήθηκε ὁ στρατός του.
Md καπου διακόσια χρόνια ἀκόμα οἱ
Πορτογαλοι ἀντιμετώπιζαν συνεχή ἀντί-
σταση καί ὀργανωμενες μαχες.
Στήν ἀρχή τοῦ 18ου αἰώνα μια νεαρή
Κογκολεζα, ἡ Κίμπα Βίτα, ὸημιοίιργησε
μιά θρησκευτική κίνηση προσαρμόζο-
ντας τό χριστιανισμό στίς κογκολεζικες
παραδόσεις καί τή χρησιμοποίησε για να
συνενώσει εὐγενεῖς καί λαό γυρω ἀπό τό
βασιλιά τοῦ Κογκό, νά τούς ἐμψι·χιί)σει
για νά ξαναχτίσουν τήν καταστραμμενη
ἀπ’ τους πολέμους καί ἐγκαταλειμμενη
πρωτευουσα καί νά τους ξεσηκιῡσει
ἐναντίον τῶν ΓΙορτογάλων. Ἔπειτα ἀπό
ἀλλεπάλληλες μάχες νικήθηκαν τελειω-
τικά οἱ Κογκολεζου οἰ ἱεραπόστολοι
δίκασαν τήν Κίμπα Βίτα σάν αἰρετική
καί ἑκαψαν ζωντανή τήν ἀφρικάνα Ζάν
ντ“ Ἀρκ.

Ἠ ὰποικισκή διεὶσδυση

’Όταν σπή διάσκεψη τοῦ Βερολίνου, τό
1884, μοιράστηκε ἡ κεντρική Ἀφρική
ἀνάμεσα στίς εὐρωπαϊκὲ” δυνάμεις, οἱ
ἀφρικανικοί πληθυσμοί ε χαν πιά ἐξα-
ντληθεῐ καί ἀπό τήν αἱμορραγία τοῦ
ἐμπορίου πλαὸων πού καθὸρισε τή
δημογραφική φυσιογνωμία τῆς ἠπείρου
γιά αἰῶνες καί ἀπό τήν άνιση ἀναμετρη-
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οη. Καί συντελεοτηκε ὁ κατακερματισμός
τῶν κοινωνικο-πολιτικων συγκροτημά-
των καί τῶν ἐθνοτήτων.
Ὁ τρόπος με τόν ὁποῐο ἔγινε ἡ διείσδυ-
οη τῶν Γάλλων στό σημερινό Κογκό εἶναι
χαρακτηριστιΚόςῑ πότε προσφέροντας
τήν «προστασία» τῆς Γαλλίας καί πότε
ἐπισείοντας τήν ἀπειλή τῶν κιινονιιῠν
τῶν πολεμικῶν της πλοίων. οἱ ἀντιπρό-
σωποι τῆς Γαλλικής Δημοκρατίας μαξε-
ψαν ἀπό τοπικούς ἀρχηγούς δεκάδες
ὑπογραφῶν - συνήθως ἠταν ἕνας σκέτος
σταυρός - κάτω ἀπό συμφωνητικα
γραμμενα σε απταιστη γαλλική γλωσσα
καί που οἱ ἀφρικανοί ὑπογράφοντες
ἦταν άδὺνατο να καταλαὸουν ἀπο πριῠτο
χερί. Τα ἔγγραφα αὺτα ἑρμηνεῠτηκαν.
οὔτε λίγα οὔτε πολύ, σαν ἀποδείξεις
παραχωρησης τῆς κογκολέζικης γῆς στήν
κυριότητα τῆς Γαλλίας. Ἡ παραχαραξη
ήταν ὁλοφάνερη καί για τό λογο ὅτι
στους κογκολεζικους κοινωνικούς σχη-
ματισμούς δεν ὑπῆρχε ἡ ἔννοια τῆς
κυριότητας τῆς γῆς, οὔτε, συνεπως, τῆς
μεταὸίὸασής mg: ἡ γῆ ἀνῆκε ἐξ ἀδιαιρέ-
του στήν κοινότητα καί ὁ ἀρχηγός ὀργα-
νωνε περιοδικά για τακτό διάστημα τό
μοίρασμά της στίς οἰκογενειες.
wE1:ch οἱ κογκολεζικοι πληθυσμοί βρεθη-
καν στό ἔλεος τῶν ἀδίστακτων ἀποίκων.
Τό γαλλικό κράτος μηχανεύτηκε τό ἑξῆς
σύστημα για τήν ἰδιοποίηση όχι μόνο τοῦ
πλουτου τῆς χώρας, ἀλλα καί τῆς ἐργατι-
κῆς δύναμης τῶν κατοίκων τηςῑ ἀπό τή
μιά μερια τή μοίρασε σε ἑταιρίες ποί·
πήραν ἒτσι στήν ἀπόλυτη κυριότητα τους

(ΙΙΕἶναι χαρακτηριστικό ὅτι πάντα σι’ Κογκολέζωι
προσπαθησαν ἁπεγνιυαιιένα να ὑπερασπιστυιῖν ταν
ὀρυκτή m": .‘nim‘m. Στίς ἐκθέσεις τῶν (ὶῖιειπαλιυῑ
νων τοῦ γαλλικωῦ κρατσιις για τήν «ἀναγνώριυηυ
1m" Κογκα (μεταξύ I800 καί [885). ὁιαίίαζοιχιιι.Υ
«εἶναι πολύ m‘a-nom: καί δέν απαντσιῖν στίς ἔρωτι]-
σεις .101" rm": γίνωνται (ιχι-τικα με τό xix/{Kr} καί τα
glu/11'163»- καί ἀλλοιῖ .· ἰοί ι“()α;ἰ·ιί·ῐ; I'I'wu ùl'vnrmlrm
ὅσον αφ)ρὰ τα γιιιταὲηἰιἸῖιιατα τυνζ· ἀποφεύγοι-ι· n':
σχετικέξ tnvÇr/njnrz: καί m" ôu'zvm-v τα ιὶριιχιῐιι

ἀπεραντες ἐκτάσεις (μια ἀπ’ αὐτές κατεῖ-
χε ἐπιφάνεια μεγαλύτερη ἀπ’ οση εἶναι η
Ἑλλαδαῑ 140.000 χμὲ 1) καί (ἰπο ,τήν
ἄλλη ἐπέόαλε ῳόρο κατά κεφαλή ποιἰ για
να τόν πληριύνει καθε Κογκολιῖζος ἠτιιν
ὑποχρεωμενος να δουλεύει ὁλοχρονίς στη
γῆ «Τῆς ËUllQÜlç».
Μειωθηκε στό ἐλαχιστο το κυνήγι καί m
ψαρεμα. οἱ καλλιεργειες που δέν προσή έ-
ρονταν για ἐξαγωγή ἐγκαταλείιῃθηκαν
καί ἔπεσε φοοερός λιμος στούς κογκολιὲ-
ζικους πληθυσμούς. ἐνιῑ) παράλληλα δη-
μιουργιόταν ἡ φήμη για το «λιτοδιίιιτο»
τους; οἱ αφρικανοι μποροῦσαν, λειῑι, να
τραφοῠν μόνο με ρίζες.
Συγχρόνως ἡ γαλλική διοίκηση ὀργα-
νωνε τήν καταναγκαστική ἐργασία για
τίς μεταφορες (ποί1 γίνονταν τότε απο-
κλειστικά πανω στό κεφαλι τῶν αιρρικα-
νων), καθώς καί για να ôïuLmvgyflun μια
στοιχειώδη ὑποδομή συγκοινιιηιιιῐιν για
τήν ἐξαγωγή των προϊόντων ἀπο τή μια
καί τήν κυκλοφορία των στρ(ιτι(ι)τικιῐ)ν
ἀποσπασματων ἀπό τήν ἄλλη. Ἀπο
χιλιάδες χιλιόμετρα μακρια μαζεύονταν
οἱ γεροί αντρες καί μέ φοοερὲς συνυὴκες
διαὸίωσης — που δημιουργοῠσαν συχνά
καί ἐπιδημίες - μετιιᾳερονταν mm";
χώρους τῶν ἔργων. Περισσότεροι Κογκο-
λέξοι ἐξολοθρευτηκαν ἒτσι από ὅσους
γιατρεφτηκαν ἀπό τήν εἰοιιγιι)γη φαρμα-
κων τήν ἴδια ἐποχή. Αὑτους που φεῦγαν
τους μοιρολογοῦσαν στα χωρια τους σα
να εἶχαν κιόλας πῖεθανει. Ἠ κατασκευή
τῆς σιδηροδρομικής γραμμῆς ποί· διασχί-
ζει τό νότιο Κογκό πληρωθηκε τόσο
ἀκρίδα ἀπό τόν πληθυσμό, ὥστε λεγόταν
πως κάθε τραὸερσα κόστισε και ἔ-να
νεκρό.
Οἱ Κογκολεζοι ἀντισταθηκαν με χίλιους
τρόπους. Ὀ πιό συνηθισμενος ἧταν ἡ
φυγή. Χωρια ὁλόκληρα αλλαζαν Barn,
εξαφανίζονταν μεσα στα δαση. χωνονταν
στα ἕλη —— καί ας τα δεκατιζε ἡ μαλαρια.
Ἀλλά καί ἡ ἐνεργητική ἀντίσταση ποτε
δεν σταμάτησε; ὅταν μια ἐξὲγερση κατα-
στελλονταν στή μια περιοχή, μια αλλη
φούντωνε παραπερα.

Ἀντρὲ Ματσοὺα

Ἀπό τους αὐθόρμητους ξεσηκ(ι)μους,οί
Κογκολεζοί περασαν στήν ὀργανωμενη
διεκδίκηση. Ὁ Ἀντρε Ματσούα ἵδρυσε
τό 1926 τή «Φιλική Ἑταιρία των κατα-
γομένων ἀπό τήν Ἰσημερινή Ἀφρική» με
ἐμφανή σκοπό - που ἐπέτρεψε να γίνει
δεκτό οτήν ἀρχή τό καταοτατικό της ἀπό
τίς γαλλικες αρχες - τήν ἀλληλοοοήθεια
των ἀφρικανων καί μεσοπρόθεσμο στόχο
τή δημιουργία κοινοῦ φορεα τῶν κεντρο-
αφρικανὼν που Θα ἀγωνιζόταν για τήν
κατάκτηση τὼν δικαιωμάτων τοῦ ἀνθρω-
που καί τοῦ πολίτη. Στίς ὀμαδικες ἐνθου-
σιώδεις προσχωρήσεις οἱ γαλλικὲς ἀρχες
αντίδρασαν με συλλήψεις, καταδίκες καί
γενική τρομοκρατία, ’H «Φιλική» περασε
στήν παρανομία.
Ὀ Ματσούα, που καταδικαστηκε καί
φυλακίστηκε στό Τσάντ, καταφερνει να
ἀποδράσει τό 1935, διασχίζει χιλιάδες
χιλιόμετρα, πλλαμὸανεται πάλι σε πί·-



ριοχή τοῦ σημερινοῦ κράτους τῆς Κεντρί-
Κής Ἀφρικῆς, ξαναποδρα καί (ρτανει
οτο Κογκο. ὅπου ζεῖ χρόνια παράνομος
προστατευμένος ἀπὸ τους συμπατριώτες
του. T0 1940 ωλλαμὸανεται για τρίτη
φορά καί δικάζεται σέ ίσοσια καταναγ-
καστικα ἔργα. Στο μεταξύ οἱ Κογκολεζοι,
διεκδικώντας στό ὄνομα τῶν ἀρχῶν τῆς
«Φιλικὴς» τα δικαιώματα τους, ἀντιμε-
τώπιζαν το διοικητίκο μηχανισμο τῆς
ἀποικιακής Γαλλίας μέ συνεχεῖς ἐκδήλω-
σεις παθητικῆς καί ένεργητικής ἀντίστα-
σης- καί πλήρωναν μέ φυλακες καί ἐξο-
ρίες, καποτε καί μέ τη ζωή τους. τήν
ἀποφασιστική τους σταση. Το 1942 ο
Ματοουα πέθανε «ἀπο δυσεντερία», τήν
ἑπομένη μίας μέρας που ἀποδεδειγμένα
βασανίστηκε. Βιαστηκε ἡ διοίκηση να τον
θάψει κρυφᾶ, για να μή γίνουν ἐκδηλιῐ)-
σεις. Καί φανηκε έτσι ποσο λίγο ἠξερι·
τόν τοπο καί τους ἀνθρώπους του. Γιατί
οἱ Κογκολεζοι δέν παραδέχτηκαν ὅτι ὁ
Ματσοῦα πέθανε καί ἐξουδετέριυσαν
ἀκόμα καί τή σῦλληψή του. Κοινή τους
πίστη καί ἀδιασειστο ἐπιχείρημα το ὅτι
κανείς, οὔτε καν ὁ λευκος δυνάστης. δίν
ἦταν δυνατώ να καταπατήσει το ίερο
καθῆκον ἀπόδοοης τιμιῦν στους νεκρουςῑ
ἑπομένως θα ἀποδρασε καί παλι ο
Ματσουα καί ουνεχίζει σε αγνιηστο με·
ρος τον ἀγώνα τους. Ἔτσι. σᾳυρηλατψ
σαν τήν ἑνότητα τους γυριι) ἀπο τον
πεθαμένο ἥρωα.
’Όταν το 1945 δοθηκε, στα πλαίσια τῆς
γαλλικής κυριαρχίας, το δικαίωμα τῆς
ψήφου στους αιιρίκανους. το ὄνομα τοί1
οουλευτῆ τοῦ Κογκο που βγήκε ἀπό τίς
mm; δέν βρισκοταν σῖτον καταλογο
τῶν ὑποψηφίων. Οἱ Κογκολέζοι εἶχαν

ψηφίσει μαζικα το νεκρο Ματσοί·α
πιστεύοντας πάντα πώς ζεῖ.

Συνδικαλιστικοί καί πολιτικοί ἀγῶνες.

Μέ τό τέλος τοῦ παγκοσμίου πολέμου
ἀλλαξαν οἱ συνθῆκες καταπίεσης τῆς
ἀποικίας. Τά νεοϊδρυμένα κόμματα (ὅσα
δέν ἧταν ἀμεσα ἠ ἓμμεσα έξαρτημένα ἀπο
τή γαλλική διοίκηση), καί περισσότερο τά
συνδικατα, ἧταν σχολεια ὅπου διαπλάθο-
νταν ἡ πολιτική καί ἐθνική συνείδηση
τῶν ΚογκολέζαΝ. ’Ὀταν το Κογκό ἒγινε
Δημοκρατία τό 1960 ὑπο τήν προεδρία
τοῦ θλιὸεροῦ Ἀὂὸᾱ Γιουλού, δημιουργή-
ματος τῶν Γάλλων, τα συνδικάτα δυνα-
μωσαν τοῦς ἀγῶνες τους, έφτιαξαν κοινό
μέτωπο καί ἀπαίτησαν ἐκδημοκρατισμο
τοῦ καθεστῶτος. ’() 1“ιουλοίι ἀπαντησε
ἐπιχειρώντας να διαλύσει τα συνδικατα
καί πλλαμὸανοντας τοῦς συνδικαλιστες.
Καί τοτε ξέσπασε μια μεγαλειώδης ἐξε-
γερση. Μέ τήν καθοδήγηση τῶν συνδικα-
των καί τήν ἀποφασιστική συμμετοχή τῆς
νεολαίας, ὁ λαός τῆς Μπραὸαζίλ. ἀψή-
φιῦντας τά γαλλικα στρατεύματα που
στήριζαν ἀκομα τόν Γιουλου, ἔγινε, μέσα
σέ ἕνα πρωτοφανή ἐνθουσιασμο, κύριος
τῆς πρωτεῦουσας έπί τρεῖς μέρες - τίς
«τρεῖς ένδοξες μέρες» τοῦ Αὐγούστου
τοῦ 1963. Μοναδικο παράδειγμα στήν
Ἀφρική έπαναστατικής κινητοποίησης
τέτοιας έκτασης σέ ἀστική περιοχή. Ὁ
Γιουλοῦ ἀναγκαστηκε νά παραιτηθεῖ καί
να φύγει στό ἐξωτερικό κακήν κακῶς, ἡ
κυὸέρνηση ἔπεσε καί ἡ καινοῦρια ποί·
σχηματίστηκε μετα ἀπο τή νικηφόρα
λαϊκή έξέγερση θέλησε να ἀλλάξει ριζικα

τίς πολιτικές κατευθῦνσεις τῆς χώραςῑ
ἀποκατασταθηκαν διπλωματικές καί 01—
κονομικές σχέσεις μέ τα σοσιαλιστικα
κρατή, πραγματοποιήθηκε ἡ ἀποχώρηση
τῶν γαλλικών στρατευμάτων, ἐθνικοποι-
ήθηκε ἡ ἰδιωτική ἐκπαίδευση στσ σῦνολό
της, ἱδρύθηκαν μαζικές ὀργανώσεις τῆς
νεολαίας καί τῶν γυναικῶν, ἑνοποιήθη-
καν τα συνδικατα, μπήκαν οἱ βάσεις για
τή δημιουργία κρατικὼν ἐπιχειρήσεων
(έμποριο, μεταφορές, ἀγροτικοί συνεταί-
ρισμοί, ἐργοστασια), διακηρύχτηκε τό
ἰδανικό τοῦ σοσιαλισμοῦ καί ἡ μαρξιστι-
κή σκέψη - σωστὸτερα τό μαρξιστικο λε-
ξιλογιο — έγινε σημεῐο ἀναφορᾶς τῆς
πνευματικῆς καί πολιτικῆς ἠγεσίας.
Ἀλλα ἡ πολιτική ζωή τοῦ Κογκό ἠταν
ὑποθηκευμένη ἀπό τήν προηγοῦμενη ἱ-
στορία του. Τό ἰδιαίτερα χαμηλὸ ἐπίπεδο
οἰκονομικῆς ἀναπτυξης, ὁ ἔλεγχος ἀπό τό
γαλλικο ἰδιωτικὸ κεφαλαισ τῆς οἰκονο-
μίας του, οἱ κραυγαλέες οἰκονομικές καί
πολιτιστικές ἀνισότητες ἀναμεσα σέ γεω-
γραφικές περιοχές καί τίς ἐθνότητες ποῦ
τίς κατοικοῦν, ἡ έλλειψη καταρτισμενων
στελεχῶν, ἀποτελοῦσαν καί ἀποτελοῦν
ἕνα δίχτυ ἀντικειμενικιῖΝ φραγμιῦν στήν
έπιδί(ι)ξη μιᾶς ὁμαλής ἀνοδικ-ής πορείας
πρός τή λαϊκή κυριαρχία. 'H ἀπόσταση
ἀνάμεσα στίς μεγαλόστομεςδιακηρῦξεις
καί τήν καθημερινή πρακτική μιᾶς ἡγε-
σίας που δέν μποροῦσε να διατηρήσει τόν
έλεγχο τῶν πιέσειυν ποῦ δεχόταν. εἶχε
σαν ἀποτέλεσμα τήν παραταση ἑνός κλί-
ματος διαρκοῦς ἀνησυχίας. Οἱ πολλα-
πλές ἐσωτερικές ἀντιθέσεις στό Κογκὸ
δέν έπαψαν να δημιουργοῦν ὲντάσεις
που, ἀπό-το 1963 μέχρι σήμερα, ξεσποῡν
καθε τοσο σέ πολιτικές κρίσεις.

Δέ φτανει να εἶσαι (δυνατός
ὅταν ὁὲν ἔχεις ὁίκισ.
Ἄδικα πολι-μανι· οἱ Πορτογάλωι
Ποτὲ (δέ θα νικήσουν στῆν Ἀγκόλα.

θα ξεσηκωθωῦν τα γιψαικώπαιὸα.
’βαι-ῖς, τα παιὸια τοῦ Κωγκύ,

ΤΗΣ << (DI/1 ΙΚΗΣ»

παιὸια καί γυναῖκες τό ἴὸιο,

που θα ιιιας (διαᾳ εντεψιτ.

Κι αν σκ()τ(ι)σοιψ r01"; αι’τρες ὅλους,

ας στηρίξσιῐιιι· τόν αγιὺνα στῆν Ἀγκόλα.

Λώγια καί μουσικῆ Κογκσλὲζοι· μαθητῇ.
Μαγιί]τοφιιινῆμὲνσ σε χιιιριό τοῦ Κογκό τό 1972.

,IAi'KA ,4 NQNYMA 'I‘I’A {‘0 YA IA ΤΩΝ οΠΑΔΩιν

()ι’ ἄντρα πωλειιανε για τῆ κ (Dz/11m] u,

’[ξιιπρώς οταν (ὶγιῡνα για τῆ «Φιλικῆ»

Στών ἀγῶνα ὅλοι για τῆ «(In/1m)» r01" Ματσουα
.701" θα Ιιιας λευτερώσει α.τό τους ’Ἁσπροι-ς.

ιι ιιι

’0 ’Άσπρως ἔφυγε ἀπ’ τῆν Εὐρώπη
γι α τό χρῆμα.
’() Ἄσπρος ῆρθε στῆν Ἀᾳρικῆ
για τό χρῆμα.
Ὠ χιύιὺιι),
ακοῦστε, σί Μαῦροι .-
ὸιῑν εἱζιιαστε duff: σκλαόοι τι)ἰῖ χρήματος·
κυριαρχοιῖιιι· στα χωρῶ

t Il!

K1 ἄν χαθῆκαν ὅλα,
ἐιιιῐς ξαιιαρχίζοιῑιιε.

Μεταφρασμῦια στα γαλλικα ἀπο τόν Κογκολέζο Μαρσιαλ Σιντα, στό
βιόλίο του : Ὀ Κογκολέζικος μεσιανισμὸς καί οἱ πολιτικές τοι· ἐπιπτώ-
σεις. Παρίσι. ΡΑΥΟΤ, 1973.

ιιᾛριαρχοιῖιιε στῆ Çun}.

Ἀδέρφια, ὄχ’ ὅλα χαθῆκαν.

(οἱ στίχοι ἐπαναλαμὸἀνσνται πολλές φορές).
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Tchicaya ll Tam’si

O Τοικαγια Οὐ Ταμσί γεννήθηκε τό 1931. Ἀπό τούς κα-
λύτερους ἀφρικανούς ποιητές, μέ ἑντονα προοωπικό
("q ως. ἔχει βραὸευτεῐ ἐπανειλημμὲνα. Ἠ ποίηοη τοῦ Τοικαγια,
ῖυραννισμὲνη (((οκλήθρα ἡ ψυχή μου οτό κορμί μου moan»),
οημαὸεμένη ἀπ’ τίς ὸοκιμαοίες τῆς Ἀφρικῆς (κμαὺριοε ὁ ἥλιος
ἀπό τά βάσανα τῶν νέγρων»), εἶναι μαζί θρῆνος καί ἐξὲγεροη.
Τή ὸιαοχίζει ἡ ματωμὲνη σκιά τοῦ Λουμούμπα, πού 0τὸ πλάι
τοι· Ô Ταικαγια ἀγωνίοτηκε καί ὸὲν μτόρεοε noté νά τόν ξεχὰ-
σει. "0.1m; δέ θέλησε ποτέ νά πάρει ἀπόφαοη τό χωρισμὸ τῶν
ὸύιο Κογκώ, πού γι“ αὐτόν εἶναι κοινή του πατρίδα. Στό ἀπό-
σπασμα πού ὃημοοιεύουμε διαφαίνεται ὁ πόνος mu για τήν
τεχνητή ὸιαίρεοη πού ἔκανε τόν ποταμώ Κογκὸ ἀπό ζωοὸότη
οὑνὸεομο ἀνάμεσα οὲ ἀὸελφούς πληθυιηιούς, ούνορω πού ἀπο-
ξενώνει μεταξύ mu; τίς ὸυό του ὅχθες.

".Q.’ Kril'rn‘ I'd (nm-(dan ἡ μαιά μοι·
,πατε- n): ,τώς Sign)
ιά γράφω μυριζμπλὲ ;.’ραμμ1)
I'd γράφω κόκκινα (Il: ἄαπρα χαρῑί
(HOV πίνακα .Tz'gu‘zquæ‘vun’ μέ τα Jam/1101'
τα ὀνόματα τῶν γωνιῶν μοι’

καί τό πουλί πού τραγανὸαει τό θαιάτα rmv:
χωρίς να αι·,α(ῗ()ι’λει·ῑιῡ τῶν καιάνα
.701" laid“ τήν ἀριθμητική μας
τήν (il/.1] Ôuu’gun/ (δεξιά-ἀριστεράκαθε· ὄχθη τοῦ ποταμοῦ
Sim] .790: τό .‘mrdm.

Ἀπόαπαααα rim} njl' ΕῙΙΙΊὈ UH.

ΜΠΑΟΜΠΑΜΠ
Μπααιιπαμπ] Ἦρθα να ξαναᾳντρψω τήν ὕπαρξὴ μοι’ κωντα
σοι’
.καί να ,τι-ριπλέξιυ τίς ρι’ζεξ μαι· rm’; QiÇr; σου. πραγωῷ μαι·
μπαωμπαμπ.
Σΐ“ ὄνειρα μαι· απαχττὺ τα ραζιααιιὲνα μπραῑαα rm:-
καί ὸιψαμιὺνω καθώς τό ιδιννατα σοι· αἷμα
χι’·ιέ·ται μὲζ στα Om) μοι’.
Μπααμπαιιπ] α ’()-ἰὶνθρωπο; αξίζει ὅσα τα ὅπλα ῑαιυ- .·
τραμπαλίζεται ἡ ἐπιγρα(ρρ σέ mm (mm/2.1.
Ποῦ να ἀντλήσω ὸιῖναμη για τααωνς ἀγών-νς,
ἄν (δέν ἁρπαχτώ ἀπ’ τῶν κοριιώ σοι’,-
Μπαααπάμπ] τήν ὥρα τῆς ἀπέρανῖηζ {Linn/.1
ὅτα ν ὁ drab/10: ἀπ’ ὅλα τα τραγωιῖὡια θα μ’ ἔχει ἑγκαηιλτιίμι,
κανεῖ νά ,αέ κρατήσαιψ an} ζωή
Οἱ λαρινγγιαιιωί τῶν .‘mvÀuïn' 001'.
Κι ὅταν πάψοιψ να εἶναι αταθιρα τα βήματα μοι·
fiat‘ με· ν’ ἀιάακαψιυ (m) βααη σοι· n] yr}
Kl ἅς πέσε( (ὶπαιίι) μοι· ἥσυχα n3 χῶμα U}; να m" (Immiuu.

Ἀπα ri;- Κ()ΓΚ()ΛΕΖΙΚΙ;’Σ ΡΙΖΕΣ

(S‘y:

τρεῖς κονιωιί



ΤΡΑ Γ O YA]
Md τοῦτος 0' τόπος ὁέν εἶναι θλιμμὲνος
K1 ἇς τοῦ σκεπάζει τούς ὤμους
τό μεγαλιῖτερο μέρος τοῦ χρόίιοιν
βαρύς ἀπό σύννεφα οὐρανός.
Παίζει ὁ ἥλιος στα λαρύγγια τῶν πσυλιιῦν
καθαρια τραγοὺὸια πού σὸήνουν
τα πιό μαῡρα βασανα.

Μα τοῦτος ὁ τόπος ὸὲν εἶναι θλιμμὲνος
Ὀὸηγεῖ μέ τό χέρι τον ἀπ’ τήν ἀνατολῇ uni 01"01]
τόν ἥλιο πού λαμπυρίζει
010 πρόσωπα πανώριων γυναικῶν.

Md τὸιῖτος ὁ τόπος ὸὲν Εἶναι ᾳῑτιυχός
Ἀγρυπνα τό πνεῦμα τῶν προγόνων βαθια an} γῆ
στα μεταλλεύματα πού κοιμοῡνται ἀκαιια
(In? χιλιαχρονη τιῖρόη της.

Ἀπό τήν ΑΝΑΠΟΔΗ ΠΛΕΥΡΑ ΤΟΥ ΗΛΙΟΥ

J.-B.Tati-|.nutard

O Τατί-Λουτάρ, τριανταέξι χρονών, ποιητής καί πεζογρα-
110;, πρύτανις στή σχολή φιλολογίας τοῦ Πανετιστημίου
11|; Μπραζαὸίλ, ἕγινε ὑπουργὸς Παιὸείας καί Πολιτισμοῦ τό
Δεκέμὸρη τοῦ 1975. Στα ποιήματα του ἐκφράζεται ἡ ἁρμονική
(ῐὺζευξη τοῦ ἀνθρώπου μέ If] φύοη καί ἡ χαρά τῆς gun]; σαν
ἀποτέλεσμα τῆς ἤρεμης παραδοχῆς τῆς συνέχειάς της μΓ το θα-
νατο. 'H ποίηση τοῦ Τατί-Λουταρ, ὸιαποτίζεται ἀπό τήν
αἴσθηση τῆς ὸιαρκειας μὲσα ἀπο If] ὸιαὸοχή τῶν γενεῶν καί
τήν παραὸοσιακή πίστη στήν ἀὲναη παρουσία τῶν προγονων.
Τό βίιυμα τῆς σχέσης τοῦ ποιητή μέ τή γῆ τῶν πατέριον τοι*
ἀποὸίὸει τήν ἔννοια τῆς κογκολέζικης πατρίδας.

ézon ποιητές
ἸΙρθαν ἕνα βραον
Ἕνα μαῦρο βραὸι·
"If!" αςῑίγγαρο βραὸι·
"Eva βραώι· (1 PM:
"If!" (ὶθιῐιο βραὼ·
YHgfldl' να κλέψονν και
Nd βιασοιψ τήν αραπια
Nd 1‘1\‘.70Àm'1101‘1' τι) νεγροσύιᾞ.

*ὴ*

ZEOTÉ; ἀκὸμα 01' οταχτες τῆς θύμηαης
Ἀ κόμα ζεστές 01' σταχτες τῶν πατέρων 1111;...
Κρατᾶνε στή θρακα αρκετή φωτια
Γιά να καψει τα έόένινα μέτωπα μας
Ἀρκετόν 1'7'À10
Να φαιδρύνει τα πρωϊνα 1111;...
Ζεστή ἡ θὲση σου ἀκαιια, Πατέρα
Ζεστα τα ὸακρινα σοιι ἀκόμα, Μανα
Ἡ νὲγρικη γεύση τους ματιὺιίἰ τήν καθε μαςμὲρα
Ζεστὲς drama 01' σταχτες τῆς θιῑιιησης
Ἀκόμα ζεστές οἱ σταχτες τῆς βιασμένης γῆς
Κόκιανα Kid/la;
’Ᾰπό μίσος τα ματια ,ιιας
Κόκκινα India;
Ἀπὸ αῇια τα χέρια μας

Ἀποσπασματα ἀπό τούς ΚΑΙΝΟΥΡΓΙΟΥΣ-ΗΛΙΟΥΣ

Χ τίζαμε χτές
τοίχους για r01": νεκρούς
τοίχους για 101"; φυλακιαιιὲνους
τοίχους για r01"; τρελοιῖς
τοίχους για τούς στρατιῶτεζ
roi/1011; για τα αστὲρια.
’Καινοιῖργιοι τοῖχοι ξαφνιασαν τι] γῆ
τήν ὥρα .701" ἀπουσίαζι· α ἄνθρωπος.
'H γῆ ÔÀÔKÀr/Qr/ mad/15w] (mjv ,ταγίὸα
At" θα ξαιάγιρίσει ποτέ (min τοι· r3 ἀπών,-

Ἀπό T0 EYNOXOPTO KAI TA AEMONIA

Maxime N'Debeka

Μαξίμ Ντεμπεκα γεννήθηκε το I944. Ἑκανε οτρατιιιιτι-
Kit; σπουὸές οτή Γαλλία, τή Σοὸιετιιισή Ἐνιιιση καί τήν
Κίνα. Μέλος τῆς K.E. τοῦ Κύμματος. καταοικασῖηκὲ 01" φυλα-
mm] για If] συμμετοχή του στο κίνημα τοί1 1972 καί 1’111 έθηκε
ἀργότερα ἐλεύθερος μέ If] γενικὴ ἀμνηστία. Ποιηση στρατευμέ-
νη. ἡ ποίηση τοῦ Ντεμπεκα ἀποκτα βαθεῖς λυρικούς τόνους
ἔπειτα ἀπό τήν τελευταία του πικρή ἐμπειρία.
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Τὸ Κογκό Λσϊκή Δημοκρατία

Ὁ στρατός ἐπενέόη γιά πρώτη φορά το
1968 καί βρίσκεται ἀπό τότε στο προσκή-
νιο τῆς πολιτικῆς ζωῆς τσῠ Κογκὸ. Ἰοχυ-
ρος παράγοντας τῶν πολιτικῶν ἐξελί-
ξεων. ὁ κογκολέζικος στρατός δέ φαί-
νεται νά εἶναι ῖδεολογικά ὁμσιογενης. 'H
οτάση του ἐξαρτιέται κάθε φορά ἀπο το
συσχετισμό δυνάμεων στό ἐσωτερικό του.
’Ὺπάρχει ὅμως. παρ’ ὅλες τίς περιπέτειες,
μία συνέχεια στόν ἐλεγχο τῆς ἐξουσίας
καί τῆς πολιτικῆς κατευθυνσης.

Ὁ ταγματάρχης Μαριέν Νγκουαμπί
εἶναι ἀρχηγός τοῦ κράτους ἀπο τό 1968
καί πρόεδρος τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς
τοῦ Κογκρλέζικου Κομματος τῆς Ἐργα-
σίας που ἱδρυθηκε τό 1969 καί που στο
καταοτατικό του παρουσιάζεται σαν
κόμμα Μαρξιοτικό-Λενινιστικο. T6 νέο
Συνταγμα πού ψηφίοτηκε στο ἱδρυτικο
Συνέδριο τοῦ Κομματος καί δημοσιευτη-
κε τό Γενάρη τοῦ 1970, θεσμοθέτησε τῆν
ἵδρυοη τῆς Λαϊκ-ῆς Δημοκρατίας τοῦ
Κογκό καί ἐπικύρωοε τῆν καινούρια ση-
μαία; κοκκινη, μέ τό σφυρί καί τῆν ἀφρί-
κανικῆ τοάπα (προσαρμογῆ τοῦ (γυμὸιό-
λου τοῦ δρεπανιοῦ, ἀνυπαρχτου στο
Κογκὸ) ἀνάμεσα σέ δυο κλαδιά φοινικο-
δεντρου κάτω ἀπό ἕνα ἀστέρι. Σύμφωνα
με τό Σῡνταγμα, ἡ λαῖκῆ κυριαρχία
ἀσκεῖται διά μέσου ἑνός μονο πολιτικοίΙ
κόμματος, τοῦ Κόμματος τῆς Ἐργασίας,
καί τῶν λαϊκών ουμὸουλίων. 'H ἐκτελε-
στικῆ ἐξουσία ἀσκεῖται ἀπο το Συμίίοί·-
λιο τοί1 Κράτους, τοῦ ὁποίου τῆ (rm/Hem]
καθορίζει τό κόμμα καί που προεδρεύ-
εται ἀπό τόν Προεδρο τῆς Δημοκρατίας.
T6 σύνταγμα αὐτο δέν προὸλεπε τῆν
ὕπαρξη Βουλῆς. Ἠ Βουλῆ εἶχε ἤδη παψει
να ὑπάρχει στο Κογκο πρίν ἀπο τήν ἐπέμ-
ὅαση τοῦ στρατοῦ.
Τρία χρόνια μετά, το Συνέδριο τοί1
Κιόμματος ἐπικύρωσε ἕνα ἀλλο Συνταᾎ-
μα, αὐτό που ἰσχύει ἀκσμα καί που
κατοχυρώνει τίς προϋποθέσεις πλατύτε-
ρης συμμετοχῆς. Μεταξυ των ("Hf/«0v. ἐπα-
ναφέρθηκε 6 θεσμός τῆς ἐκλεγμένης Βου-
λής καί τοῦ Ὑπουργικοῠ Συμὸουλίου.
Τό συνέδριο αὺτὸ συνῆλθε μία δυσκολη
ὥρα. Λίγους μῆνες πρίν, μέλη τῆς ἡγεσίας
τοῦ Κόμματσς. ἀριστερίστικης mm];
εἶχαν κινητοποιῆσει στρατιωτικά τμήμα-
τα γιά νά ἀνατρέψουν τῆν ὑπάρχουσα
κατάσταοη. T6 πραξικοπημα ἀποτυχε. οἱ
ὑπεύθυνοι δικάστηκαν, μερικοί διέφυγαν
καί ἐφτιαξαν ἕνα μικρά ἀντάρτικσ που
φαίνεται πώς ἐνισχυθηκε ἀπό δυτικές
δυνάμεις, καθώς καί ἀπῴ τον Μομπου-
του. Τό ἀποτέλεσμα αὐτῆς τῆς περίερ-
γης συμμαχίας δέν μπόρεσε νά ἀναπτυ-

’χθεῖ Ἕνα χρονο ἀργοτερα σκοτωνόταν 6
τελευταῖος ἀντάρτης. Ἀλλά 6 ἀριστερι-
σμός ( ἀς σημειωθεῖ ὅτι ὅλοι ὅσοι δικά-
στηκαν γιά τό πραξικὸπημα τοί1 1972,
δύο χρόνια μετά ἦταν ἐλεύθεροι με τῆ
γενικὴ ἀμνηστία) ἐπηρεάζει πάντα μέρος
τῆς νεολαίας καί προσπαθεῖ νά πετύχει
τήν ἐξασθένιση τοῦ καθεστῶτος. T6 πετυ-
χαίνει ἄλλωστε ἐν μέρει, πολλαπλασια-
ζοντας τά σημεῖα πίεσης που ἀσκοῦνται
ἀπο το ἐξωτερικό καί τό ἐσωτερικο στῆν
ἡγεσία τῆς ΛΔ. τοῦ Κογκο.
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T6 Κογκολέζικο Κομμα τῆς Ἐργασίας
τό χαρακτηρίζει ἡ δυναμη τῆς αι’·τοκριτι-
κῆς - καί ἡ ἀδυναμία πραγματοποίηωῙς
τῶν στόχων του. Ἡ ἀνακοίνωση τῆς
τελευταίας δραματικῆς συνεδρίασης τῆς
Κεντρικής Ἐπιτροπῆς που συνῆλθε τον
περασμένσ Δεκέμὸρη ἐπισημαινεῑ

- τῆν καταοτροφικῆ κατάσταση τῶν
κρατικών ἐπιχειρήσεων,
— τό γεγονός ὅτι ἡ κρατικῆ μηχανή
ἐξακολουθεῖ νά εἶναι στῆν ὑπηρεσία τοῦ
ξένου κεφαλαίου,
— τήν ἐλλειψη μαχητικότητας τῶν ὀργα-
νώοεων βάσης,
- τήν ἐλλειψη συνείδησης εὐθύνης τῶν
μαζικῶν ὀργανώσεων καί των συνδικά-
των7
— τήν ἐλλειψη δυναμισμοῡ καί πνεύμα-
τος ἑνότητας τῆς πολιτικῆς ἡγεσίας.
Συγχρὸνως ἀνακοινώθηκε ἡ παραίτηση

τῆς κυὸέρνησης καί τοῦ Πολιτικοῦ Γρα-
φείου τοῦ Κόμματος καί ἡ δημιουργία
μιᾶς πενταμελοῠς ἐπαναστατικ-ῆς ἐπιτροέ,
πῆς (ὅπου συμμετέχει καί 6 MugLévI
Νγκουαμπί) που ἀνάλαὸε νά μελετῆσειὶ
διεξοδικά ὁλόκληρο το πολιτικό πρόόλη-;
μα τοῦ Κογκὸ καί νά σχηματίσει véu'I
κυὸέρνηση. Ἠ διαυγεια των ἀναλυσεων
καί θαρραλέα δημοσίευσή τους θά μπσ-
ρέσουν νά βοηθῆσσυν στῆν ἀντιμετώπιση
τῶν προ6λημάτων που ὑπογραμμίζονταυ
Εἶναι πάντως φανερά πώς οἱ ἀδιάκοπες
προσπάθειες μιᾶς πρωτοπορίας, που ἐγῖ
γράφονται στῆ συνέχεια τῆς μακριᾱς
ἀγωνιστικῆς παράδοσης τοῦ Κογκό, σκσ.
ντάφτουν συνεχως στό πλέγμα τῆς ἐξάρ,
τησης.

Στό ἑπόμενο τεῦχος I
Μέρος Β ’; Ἐξάρτηση καί προσπάθειω
ἀποὸέσμευσης. 41
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Τόν περασμένο Νοέμὸρη, τό Ἰνοτιτοῦτο GOETHE ἐκάλεσε στήν Ἀθήνα μερικούς ἐξέχοντες γερμανούς ἱστο-
ρικούς γιά μιά σειρά ὁιαλέξεων καί συζητήσεων, πάνω σέ προὸλήματα τῆς σύγχρονης ἱστορίας. Οἱ ἐκὸηλώσεις
αὐτές γίνανε μέ τήν εὐκαιρία τῆς συμπλήρωσης τῶν 25 χρόνων ἀπ’ τήν ἴὸρυση τοῦ «Ἰνστιτούτου Σύγχρονης
Ἱστορίας» τοῦ Μονάχου.
Στά πλαίσια τῶν ἐκὸηλώσεων αὐτῶν, οἱ ξένοι καλεσμένοι ἀναπτύξανε μερικά συγκεκριμένα θέματα (ὁ καθ.
Μ. Broszat «Τό πολιτικό καί κοινωνικό σύστημα τῆς ἐθνικοσοσιαλιστικῆς Γερμανίας», ὁ καθ. Α. Hillgruber τήν
« Έξωτερική πολιτική τοῦ Χίτλερ 1933-1945» καί ὁ Δρ. H. Richter τήν «Ἑλληνική Ἂντίσταοη καί τόν Ἐμφύλιο
Πόλεμο»), ἐνῶ, παράλληλα, τό πρόόλημα ἀντιμετωπίστηκε καί θεωρητικά, μέ ὁύο ὁμιλίες πού εἴχανε γιά ἀντι-
κείμενο τή σκοπιμότητα καί κυρίως τή ὁυνατότητα πού ἔχει σήμερα ἡ ἐπιστημονική ἔρευνα τῆς Σύγχρονης
Ἱστορίας καθώς καί ἡ Μεθοὸολογία μιᾶς τέτοιας ἔ ευνας.
Ἐπειὸή στόν τόπο μας - α’ ἀντίθεση μέ ὅ,τι συμ αίνει σέ ἄλλες χῶρες - ὁ κλάὸος τῆς Ἐπιστήμης τῆς Ἱστο-
ρίας ὁέν ἔχει ἀποτελέσει ἀντικείμενο ὁποιασδήποτε, θετικῆς ἥ ἀρνητικῆς ἔστω ἀντιμετώπισης, ὁημοσιεύουμε
σήμερα τό πρῶτο μέρος τῆς ὁμιλίας τοῦ Δρ. Η. Richter — πού θά ὁλοκληρωθεῖ στό ἑπόμενο τεῦχος - καί πού
ἀφορᾶ τά «Προὸλήματα τῆς σύγχρονης ἱστορίας».
Τό κείμενο τοῦ Δρ. Heinz Richter — ἄσχετα μέ τίς θέσεις τοῦ συγγραφέα - παρουσιάζει αὐξημένο ἐνὸιαφέ-
ρον, τώρα πού ὁειλά καί ἀσυστηματοποίητα ἀρχίζουν πάλι νά ἐμφανίζονται κάποιες προσπάθειες γιά τή
συγκέντρωση τοῦ ὑλικοῦ τῆς πρόσφατης ἱστορίας μσς. Καί ἀκόμα, γιατί τώρα γίνεται κοινή συνείὸηση, ἡ σημα-
σία πού ἔχει γιά τό παρόν ἀλλά καί τό μέλλον ἡ αὐτογνωσία καί ἡ ἀποκατάσταση τῆς ἀληθινῆς Ἱστορίας μας.

ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΑΝΑΛΡΟΜΗ

”()τ(ιν το q (ιινοπιιιρο τοὶ1 I907 πριιιτορΗα στην Ἀθήνα για ν’
σχοληθιῐι με τη μελέτη της σι’·γχρονης ελληνικής ἱστορίας,
πι·ι“Ηι”ν()ηκ(ι σε μκρικοιῖς ἀπ’ τοὺς εοιῖι ἓκπροσιιιποις της ἱστο-
Ξκης ἔρευνας με την παρακληση να με βοηιῐήσοιψ. ἸΙ αντι-
Ξηιση τους ὑπῆρξε αποκαλυπτικη ; μοι’1 ἰξηγησαν οτι στο χώ-
,ι της ἱστορικῆς εριϊνας. οεν ι’·πηρχι· mm); για τη σι’*γχρονη
ῑτορία, γιατὶ η σι’·γχρονη ἱστορία οὐν εἶναι οηθεν σοοαρή, η
_" ἁπλή ἔκθεση τιῐιν σι’·’γιχρονιιιν *μ’-,ὀνοτιιιν πρέπει να ααείιιῐὶ
ἰούς οημοσιογραιιοιις. ενιῐ) για τοὺς σοοαροι’“ς ἐπιστημονις
ναι Tannin". L" εριὶιτηση μοι1 για την αἱτιίι μιας τετοιας στα-
]ς, μοι’· αναηιῗρῐὴικε ὅτι η σι’·γχρονη ἱστοριά στερεῐται της
ΞΕι’(ιγκαὶας χρονικης αποστασ-ης και πληροτητας τών πηγῶν
n" μποροῡνε να αξιοποιηί)οι”·κϊ, Σε παρατηρηση μοι1 οτι στη
,Ἧκη Εὐρώπη ἡ ιη”γχρονη ἱστοριογραη ιά εἶναι κλαοος σοοα-

ις, ὸεν ὸοθηκε καμια σημασιά και μ’ αηησανε να καταλαοιιι
ι κανένας οεν ἤθελε ν’ ασχοληΗεὶ με τη «μη σοοαρη» ἔριϊνα
m. Κι ἓτσι μ’ αιιησανε ιΠην τύχη μοι’. Το ἰόιο (ια μοι’» συνε-
ιινε ἀσφαλιῖις αν στον 1()ο αἱιίινα εἶχα ἐνοχλήσει τον γερμανο
τορικο Leupold νοιι Runkc με μια παρόμοια παρακληση,
”()πιι)ς μπορεῖτε ἴσως να ηανταστεῑτι·. ι’] σταση αὓτη με
παραξένιψιᾈ ἱοιαὶτερα γιιιτι’ σι’μοαὶνει σ“ ὕναν τοπο. ὅποι1
για πρώτη (ρορα στην ἱστορία τῆς ἀνθριιιποτητας γραᾳιτηκε
σύγχρονη ἱστορία, ὅταν, πρίν ἀπο 23 ὁλοκληρους αἰῶνες. ὁ
συμπολίτης σας (-)οι“ι(ι·ὸι”ὸης ἔγραψε την Ἰστορία τοῦ Πελο-
ποννησιακοῑΙ Πολέμου, πού οεν αηοροῠσε το μακρινο πα-
ρελθών, ὅπως ἡ Ἰστοριά τοί1 προκατοχοὶ· τοι1 ’11ροὸοτοι·.
αλλα την «αποκαλυψη της ἀμεσης ἱστορικῆς εμπειριίις». Ἠ

Ἰστορια τοῦ Θουκυοιόη εῖναι κιιΗαρη σι’·γχρονη ἱστορία,
Ἠ παραὸοση της συγγραφῆς της σι’*γχρονης ἱστορίας. ποι·
-,ιελίιι)σε ὁ Θομκυὸιοης. ιη’νεχιστηκι· σ“ ι’)λοκληρη την ἀρχαιο-
-α Ἀ στι] ριιιμαὶκη εποχη κιῐριος εκπροσιι)πος της σταοηκε ο
Km): 7— καθώς και σ“ ὀλο τον Μεσαιίι)να. Τα σημαντικοτε-
inf/ii της βυζαντινης ἱστοριογραηιάς εἶναι μια ζιιιντιινη
οοειξη τοι· τι μπορεῐ να κιιτορίὶιιὰσει -η σι’·γχρονη ἱστορία.

Ἀπο την αρχη τιῖιν νειιιν χρονισν ὅμως. mfan απο την ἐποχή
τοὶ1 ()ι’“μ(ινισμοι““, η ουτικοιϊριιιπαϊκη ἱστι)ριο·γνρ(ιηιίι αρχὶζει
ν’ αναξηταει την ι’)λοκληριιιση της σε νεοι·ς τομεῐς.

’() οιαχιι)ρισμος της ἱστοριάς σε οιαηορους κλαοους προ-
χωρεῖ βει)αια αργα. ἀλλα. ὅπως οειχνει μια παρατηρηση
τοιῖ· Lcssing στα 1759. <fnT091KO; μπορεῐ να ονομαστεῐ εκεῖ-
νος μονο. πού γραιιι-ἰ την ἱστορία της χώρας τοι1 και τοι·
καιροί· του».

Ἠ σι’·γχρονη ἱστοριογραη ιά ακμαζει ἱοιαὶτερα την εποχη
τοῦ λιαιμιιτισμοὺ, πραγμα ποι· ι’·ποὸηλιῐηψται με το (τι-νεχιῐις
αι’·Ξανομι-Ὗί) αριθμο ἱστορικῶν ἔργων πού περιγραιι οι·νε τα πιο
σηιῗαντικα γεγονοτα τῆς ἐποχῆς τους. ὅπως εἶναι η Ἀμερικανι-
’κη ἠ ἡ Γαλλικη ’[Ξπανασταση. οἱ (Πελευιὶεριιιτικοι πολι-μοι Kui
η κινηση για την ενοποὶηιη] τῶν ι·ι’νρ(ι)π(ιϊκιῐ)ν χωριῖιν. [Ιαραλν
ληλα μ’ αὐτο. ὅμως. αρχὶζει μια νειι εξελιξη. ποι· βρήκε το
ι“ιποι(ορι’·([ιι)μα της στον λεγομενο «Ἰστορισμο» τοῦ 19οι·
αἱώνα.

Οἱ περισσοτεροι ἱστορικοί τοι1 190v ιιὶιι’)να στρεηονται
τιιίρα συνειοητα προς πολὺ παλιοτερες εποχες. Ἐξακολοι·-
θοιἾνε βεὺαια μερικοὶ μεγαλοι γερμανοὶ ἱστορικοί. ὅπως ι’)
Leopold νοτ] Runkc ἤ ὁ Hcinrich νοιι Trciischkc. να γραηοιψι·
σι’·γχρονη ἱστοριά, αλλα Kl αὐτοί αρχιζουνι· ὀλο καί περισ-
σοτερο να τήν απαρνοῡνται. Ὀ ὥριμος Runkc βρίσκει τη
σύγχρονη ἱστι)ριο·,ιρ(ι([ία ὓποπτη καί ηοῦαται τίς συμπα-
HELE; καί ἀντιπάθειες, πού, κατά τή γνώμη του, ἐμποδίζουνε
την αντικειμενική ἔρευνα της. Ὀ Trcitschkc οιατυπιῐΝει την
κριτική του ἀκόμα πιό ἔντοναῑ ((’Όποιος ἱστορεῖ γεγονότα
πού ἀνήκοι·κέ στο προση ατο παρελθών - γραιιει - εἴτε
βρὶσκεται ο ἴδιος ακομα στο ἐπίκεντρο τιῐιν ’,Ὗῃόκίὶτιιιν αὑ-
τιῖιν, ὁπότε οέν μπορεὶ να κρίνει αμεροληπτα. εἴτε παλι ἔχει
ξεπερασει οικα τοι1 βιώματα τοί1 παρελθόντος. οποτε εἶναι.
Ti; πι-·ρισσοτερες ([,ορι”ς, ακομα λιγοτερο (ιμεροληπτος.
αηοῠ κρίνει τα σηαλματα τοι1 με την ανελεητη αι’·στηροτη-
τα ποι· προκαλεὶ η σι’νιῑιοηση της him]; τοι· ενοχής σχετικα
μ’ αὐτα». ’() Jumh Burckhurd. τελος, ηοοοτανε στι ο ἱστο-
ριογραη ος ποι1 ἀσχολεῖται με τη σι”γχρονη ἱστορία. κινου-
κἰἰ”ι>ι να οεῐ τα γραιιομενα τοι1 να ιἰνατριῗπονται απο κα-
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ποιο οημαντικό μυστικό .101'1 θα ἀποκαλιίινθεῐ ἀργότερα.
ένιῖι ὁ ()110kur Loren]. ὸηλωνε ἀποφθεγματικά πως «ο μελ-
λοντικός ἱστοριινγράᾳος γνωρίζει 10 .100711010 καλι’“τερα
ἀπο τούς σι’γχρόνοιις του», Οἱ αἱτίες γι“ αὓτη 11'] 011v5101]11']
ἀποστροφή ἀπό τῆ σι’·γχρονη ἱστοριογραῳία, βρίσκονται
θεμελιωμένες στῆν οὐσία καί στῆν ἐξελιξη τοῦ Ἰστορισμοῡ.

ΤΑ ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑΤΑ ΤΟΥ «ΙΣΤΟΡΙΣΜΟΥ»

Μέ κάποια ὁιπλούστιῑιισηἸ μποροῡμε νά ὸιακρίνουμε τρία
διαφορετικά ἐπιχειρήματα ἐναντίον τῆς Σύγχρονης Ἱστορίας ;
ἕνα μεθοὸολογικὸ, ἐνα φιλοσοφικό κι ᾖα πολιτικό. Οἱ κατη-
γορίες ὅμως αὐτές ὸέν μποροῡνε νά ὸιακριθοῡνε καθαρά ἡ μιά
ἀπό τήν ἄλλη, γιατί εἰσχωροῡνε ἡ μία μέσα στῆν ἄλλη καί εἶναι
ἀλληλοεξαρτημένα στοιχεῖα τοῦ ἷὸιου φαινομένου. Στόν μεθο-
δολογικὸ τομέα, ὁ Ἰστορισμός ἀπόκτ-ησε μέ τόν Johann Gustav
Droysen ἀθάνατους τίτλους τιμῆς, ἀφοῠ εἶναι αὐτος πού ἐὸωσε
στῆν ἱστορική ἐρευνα ἕνα ἐργαλεῖο μέ τό ὁποῐο ἤτανε δυνατόν
νά φτάσει ἡ ἔρευνα τοῦ παρελθόντος σ’ Ëva πραγματικά ἐπιστη-
μονικό ἀποτέλεσμα. Τό ἐργαλεῖα αὐτό εἶναι ἡ ἱστορικῆ κριτική
μέθοὸος, πού τῆν ἀνέπτυξε ô Droysen 10 1858. 010 βιὸλίο του
«Ἐγχειρίὸιο Ἱστορισμσῡ». Στό βιὸλίο του διακρίνει τρία 01(1-
ὸοχικὰ μεθοὸολογικά σταὸια κατα τήν ἔρευνα ; τήν «εὑρετι-
κή», τήν κριτική καί τῆν ἑρμηνεία. Μέ τόν ὅρο «εὑρετικῆ» ὁ
Droyscn ἐννοοῡσε τῆν ἐξεύρεση καί συλλογῆ τοῦ ἱστορικοῦ ὑλι-
κοῡ τῆς ἐποχῆς πού πρόκειται v0 διερευνηθεῖ, διέκρινε ὸέ τό
ὑλικό αὐτόΊ ἀνάλογα μέ τό χαρακτῆρα του, σέ : καταλοιπα,
μνημεῖα καί-πηγές. Καθοριστικό στοιχεῐο για τῆν ἐπιλογῆ τοῦ
ὑλικοῠ θα εἰναι τό ὑπό ἐξέταστ ἱστορικό πρόόλημα, στῆ συνέ-
χεια δέ έργο τῆς κριτικῆς θα ειναι ὁ ἐλεγχος τῆς γνησιότητας
τοῦ ὑλικοῡ αὐτοῦ, βάσει ἐξωτερικῶν καί ὲσωτερικων κριτη-
ρίων, καί τελικά ἡ κριτική ταξινόμησῆ του. Merci τῆν ἐπεξερ-
γασία αὐτῆ τοί1 ἱστορικοῦ ὑλικοῡ, ἀκολουθεῖ τό τρίτο στάὸισ,
πού εἶναι ἡ ἑρμηνεία, ἡ ἔρευνα δηλαδή τοῦ ὑλικοῡ κάτω ἀπό
ὃιαφορετικᾰ πρίσματα καί ἡ ταυτόχρονη ἓνταξῆ του στᾰ ἱστο-
ρικά δεδομένα τῆς ἐποχῆς του.

Ἠ μέθοδος αὐτή ὁὸηγησε, κατα τόν 190 αίωνα, τήν ἐπι-
στημονική ἱστοριογραφία σέ μιά θεαματική ἄνθηση, ἔτσι
πού ὁ αἰῶνας αὐτός έγινε 0 κατ’ ἐξοχὴν αἰωνας τῆς ἱστο-
ριογραφὶας. ὁ scculum historicum. Συγχρόνως ὅμως. έγινε
αἰσθητή, στῆ μέθοὸο αὐτή, μιά ἀρνητικῆ ἐπίπτωσή της. ποί·
εἶχε σαν (nu/5.1510 να περιορίσει τό ὀπτικό πεὸίο των ἱστο-
ρικων. Γιατί 1000 10 ἱστορικά ἔργα τοῦ Droysen. ("100 κι
ἐκεῖνα των σιιναὸέλφιιιν του. ἐμπεριέχουνε, ἐκτός ἀπ’ τῆ με-
θοὸολογία τους, καί 1110 όρισμένη ᾳιλοσοφιά τῆς ἱστορίας,
ποί1 ἐπηρέασε βαθια 11'] σχολή αὐτη.

’() Droyscn καί οἱ στινάὸελφοί του, θεωροῡνε τήν ἱστορία σαν
ἕνα πεοίο ὅποι1 τά ἄτομα (ιύτοπραγματοποιοίινται, οηλαοῆ
01.0K}.1]0(f1\'0v101. Στῆν κατηγορία οέ των ἀτόμων ἐντάσσοι·νε
ᾉ καί κυρίως ὁ Treitschke — καί τό ἴὸιο ἀκόμα τό κράτος. σαν
«ὅν σι’λλογικό». Ἐξακολουθῆσανε βέοαια να 11015110110~ οτι
οἱ ἐνέργειες των ἀτόμων Ιῦρὶιῐκονται σέ συναρτηση 115 τό γενικό
πνεῦμα τῆς ἐποχῆς τους. ἀποκλείοντας παντως τήν ("1.1011111 τῆς
-ἱῖπαρξης ἑνός ντετερμικίσμοί· τῆς ἱστορίας, α’ ἀντίθεοι] με τόν
Hegel καί τῆ χριστιανικῆ τοι· «θεολογία τῆς ἱστορίας», Ἐτσι 0
Runkc μιλάει γιά «Ηεοκρατικές ἐποχές», 0 Droyscn βλέπει να
ἐπενεργοῦν στῆν ἱστορία ἠθικές ουνάμεις. καί 0 Trcihchkc ἀνα-
γνωρίζει 00v ἠθική ἀρχη τήν πραγματωση τοί1 εθνικοῦ κρα-
τους. Σύμφωνα μέ τῆν «ἱστορικὴ» ἀντίληψη ὅλα τά γεγονότα
εἶναι ἱστορικά ἀλληλένοετα. ὄχι ὅμως καί προκαθοριομενα.
0(101“ ἐξαρτιόνται βασικα ἀπό τήν ἐλεύθερη βούληση των ἀτό-
μων. Τά ἀποτελέσματα τοί1 ἱστορικοί· γίχπψσθαι ἀποκρυσταλ-
λωνονται μέσα 0.10 10 ἴὸιο τό προτσές τοι·ς.-κι ἔτσι οεν μπορεὶ
v0 εἶναι ἐκ προοιμίοιΙ καθορισμένα. ’Ἐτσι ἡ γνωμη τοίΙ Hegel
γιά τό ἀνέὸασμα ὅλο καί σε ψηλότερα ἐπίπεοα. οίν εὕρισκε
.110 θέση στόν 1010010110. Γιά τό λόγο αι’·τό ὁ 1010010110; πῆρε
11] 1100111] ἑνός «‘Avn-(‘aluq11111011011» -ἀν με τόν ("100 A1001”-
τιομος εννοι)ι“·με ἕνα κίνημα ποί· προϋποθέτει τήν 00001071011-
κη οργάνωση κι ἀποκατάσταση των ἱστορικιῐιν ([-αινιηιέγιιιν,
Μιά τέτοια ἀντίληψη τῆς ἱστορίας, ὅμως. καταλήγει μοιραία.
οπως είπαμε κιολας. οτόν περιορισμό τοί· ἱστορικοί· ὁρίζοντα.
Ἀπό bd) καί μπρός 1] ἱστορία ἀσχολεῖται με τα ἀτομικά κίνη-
τρα καί τίς πράξεις των μεγάλων προσωπικοτῆτιιιν. μεταξύ των
ὁποίων. ὅπως σημειιίισαμε. πρέπει να περιλάὸουμε ἀκομα καί
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-τό ἵὸιο τό κράτος. Στόν Ἰστορισμό ὸέν μπαίνοι·νε οἱ κοινωνι-
K5: τάξεις ἤ ὁμαοες, ὸέν ὑπαρχουνε οἰκονομικά ἥ κοιν(ι)νικά
κίνητρα. δέ γίνονται ἀναλύσεις ὸομων. Ἐτσι ἡ ἱστορία εἰναι
μόνο πολιτική ἱστορία, καί ἡ συγγραφή της εἶναι ζήτημα καθα-
ρά ίιποκειμενικό. Ι f _
Κατά τίς ἀντιλήψεις τοῦ Ἰστορισμοῠ, τό καθε ιστορικο
γεγονός καθώς κι ἡ καθε ἱστορική περίοὸος, είναι αὐτοὸύ-
ναμα. É' ἀντίθεση μέ τῆν ἠθικολογούσα ἱστορία τοῦ 18011
(ιῐωνα καί των ἀρχων τοῦ 19ου. ποί· ζιιγίζει τῆν καθε ἱστο-
ρική περὶοὸο μέ 10 μέτρα τῆς φιλοσοφίας τοῦ Διαφιιιτι-
σιιοὺ, 0 Runkc ὸεχότανε ὅτι, ,οὐσιαστικα. ἡ σημασία τῆς κά-
95 150100011, ὸέν εἶναι ἐκεῖνο πι)ί[ μπορεῐ v0 ἐξαχθεῖ ἀπ’ τῆ
μελέτη της, ἀλλά τό γεγονός ὅτι εἶχε ὑπάρξει, (“111 ῆτανε οη-
λαὸῆ αύθίιπαρκτη. 'H ἱστορία πρέπει νά γράφεται με βαση
τήν ἀρχή τοῦ «πῶς ἀκριὸὠς συνεὸη» τό κάθε γεγονός. Ὀ
Droyscn. τέλος, ὸιατύπωσε τῆν ἅποψη ὅτι ô ἱστορικός πρέ-
πει νά ἔχει σάν ἀρχή την «ἐρευνητικῆ κατανόηση». Ἠ συν-
έπεια ἤτανε ὅτι οἱ ἱστορικοί ἀνασυνθέτανε 10 γεγονότα τοῦ
παρελθόντος χωρίς καμια ἠθική ἀξιολόγησῆ τους, ἐφαρμό-
ζοντας τῆ γνωστή ρῆση ; «ὅταν ὅλα τά κατανοοίιμε. ὅλα
καί 10 στ’γχωρσῡμε».
Γύρω 010 1900 ἡ ἱστορία λειτουργοῡσε σάν «σχετικότητα
ἀξιῶν». Ἔτσι ὅμωςέχασεή ἱστορία κάθε σημασία για τό πα-
ρόν, για v0 μεταὸληθὲῖ σέ· ἕνα μουσεῐο μέ πολὺ ἐνὸιαφέρουσες
παλιές, ἀλλά μή δεσμευτικές κοσμοθεωρίες, με τίς όποῖες ὸέν
εἴχαμέ ν’ ἀσχοληθοῡμε. Ἡ ἱστορία ἤτανε μιὰ συλλογή ἀπό
ἱστορικά μνημεῖα πού ἡ έρευνά τους ἠτανε αὐτοσκοπός, ἡ οε
παρουσίασή τους καθαρά θετικιστική. Συνέπεια αὐτῆς τῆς

Μαθήματα σύγχρονης ἱστορίας
Ο Ἡ Ἰστοριά οτήν ὑπηρεσιά τῆς πολιτικῆς (morn/1011110; .’ τό
ΕΑΜ συκοφαντημὲνο, ἡ ἑλληνική ἱστορία κακοποιημὲνη- νά τό
ιῖπόὸαθρο γιά τό οτὴσιμο μιᾶς ἑκλογικῆς καμπάνιας .· Ἡ εἰκο-
νιζόμενη ἀφίσα τῆς πάλαι ποτέ ΕΡΕ τοῦ κ. Καραμανλῆ κυκλο-
φόρησε (Tri; ÊKÂoyÉ; τοῦ 1958 - ὅταν qm'wrwm‘ ἡ ἒκλογική
ὁιῖναμη τῆς ΕΔΑ καί τήν ἔφερε οειῖτερσ κόμμα, με 24.4.? "41.



«ἀρχαιολογικῆς» θεώρησης τῆς ἱστορίας, ῆτανε ἡ ἀπαίτηση
για «ἀποστασιοποίηση» καί «ῶρίμανσή» της. Ἠ απαίτηση
ὅμως αὐτή δδήγησε τοῦς ὀπαδούς τοῦ Ἱστορισμοῡ να ἀσχο-
λοῦνται μέ γεγονότα ὅλο καί πιό απομακρυσμένα καί ν· ἀπο-
φευγουνε προσεκτικα τα προόλήματα ἐκεῖνα που ἔχουνε καθ
οἱανδήποτε τρόπο ἐπικαιρότητα, βάσει τῆς ἀρχῆς quod non est
in actis non est in mundo- τό ἱστορικό ὑλικό, μόνο στα ἀρχεῖα ἦτα-
νε δυνατόν να ἀναζητηθεῖ. Ἀναπτύχθηκε τότε μία τέτοια λα-
τρεία για τήν ἀξιοπιστία τῶν ντοκουμέντων, που σήμερα μᾶς
φαίνεται κυρισλεκτικα ἀφελής. Οἱ ἱστορικοί ἀποφεύγανε συ-
στηματικα τίς ἐμπειρίες τῆς ἐποχῆς τους κι ἤτανε πεπεισμένοι
ὅτι μέ τή βοήθεια τῆς κριτικῆς ἱστορικῆς μεθόδου φτανανε στῆν
ἱστορική ἀλήθεια καί γραφανε ἱστορία ἀπόλυτα ἀντικειμενική.

Ἒτσι ὅμως έγινε φανερό κατι ποῦ ὑπῆρχε ἐν σπέρματι
ἀπ’ τήν ἀρχή κιόλας 010v Ἱστορισμό. 011 δηλαδή πρόκειται
για μια μέθοδο στατικα ουντηρητική, για να μήν ποῦμε κα-
θαρα ἀντιδραστική, που ἡ ἐξέλιξή της συνέπλεε μέ τήν πο-
λιτική διαδρομή τοῦ γερμανικοῦ ἀστισμοῦ στό 19o αἰῶνα.
rH γερμανική ἀστική ταξη, ποῦ 010 ξεκίνημα της ἤτανε
προοδευτική καί φιλελεύθερη. ὑπέστη. μέ τήν Ὲπανασταση
τοῦ 1848. μια πρώτη ἥττα, ποῦ ἔδειξε τελικα καί τήν πολι-
τική της ἀναπηρία, δηλαδή τόν ἀποκλεισμό της ἀπ’ τή συμ-
μετοχή στήν ἐξουσία, ποῦ στα ἑπόμενα χρόνια φανηκε κα-
θαρα, καί κυρίως πρίν καί μετα τήν ἵδρυση στα 1871 τοῦ
Γερμανικοῦ Ραιχ. Συνέπεια αὐτοῦ ἤτανε 011 ἐγκαταλείφθη-
κε ἀπ’ τήν ἀστική ταξη ὁ ἕνας ἀπ’ τούς σκοπούς της, δηλα-
δή ἡ φιλελευθέροποίηση, που εἶχε ἐκδηλωθεῐ μέ τήν ἀπαι-
τηση για ἕνα συνταγματικό κρατος δικαίου. Ἀντίθετα.
ὅμως, ἐνταθηκε ἡ ἀπαίτηση για οἰκονομικές ἐλευθερίες
καί ἐθνική ἐνοποίηση, ἀπαιτήσεις πού ἐκπληρωθήκανε μέ
τήν ἵδρυση ἀκριόῶς τοῦ Πρῶσσο-γερμανικοῦ κρατους στα
1871. Ἡ γερμανική λοιπόν ἀστική ταξη, ἐκστασιασμένη
ἀπ’ τήν ἵδρυση τοῦ ἰσχυροῦ αὐτοῦ κράτους, ξέχασε 011 τήν
εὐγενέστερη καί πρωταρχικη ἀπαίτησή της. δηλαδή τή φι-
λελευθέροποίηση, τήν εἶχε ἐγκαταλείψει καθ’ 060v. Συγχρὸ-
νως ὅμως, καί μέ τήν αὐξανόμενη ἐκόιομηχανιση τῆς Γερ-
μανίας μετα τό 1871, ἀρχίσανε να ὃημιουργαῦνται νέα
προὸλήματα, ποῦ χαρακτηριστήκανε «κοινωνικα» καί που
ἀναγκαζανε τοῦς ἀστούς να βλέπουνε τό μέλλον μέ ἀρκετή
ἀνησυχία. Καί δέν εἶναι καθόλου ἄξιο ἀπορίας, ὅτι ἡ ἀστι-
κή κοινωνία στραφηκε πρός τίς ἀγιες ἐκεῐνες ἐποχές τοῦ
παρελθόντος, μέ τῆ μορφή πού τίς τῆς παρουσιαζανε οἱ
ἐκπρόσωποι τοῦ Ἱστορισμοῦ. Γιατί οἱ ἱστορικοί σαν τούς
Ranke. Droysen, Treitschke καί Meinecke. δέν-κανανε τίποτα
ἄλλο παρα να ἐκφραζουνε αῦτό που ῦποσυνείδητα ἀναζη-
τοῦσε ἡ ἀστική ταξη. Ἡ ἵδρυση τοῦ Πρωσσο-γερμανικοῦ
κράτους θεωρήθηκε σαν τό ἀποκορῦφωμα τῆς ἱστορικῆς
ἐξέλιξης τῆς χώρας, ἀφοῦ ὅλη ἡ προηγουμένη ἱστορική 110-.
ρεία του πρός τα ἐκεῖ ἐτεινε, καί ποῦ μέ τήν πραγμάτωσή
του δλοκληρῶθηκε.
'H ἀντίληψη αὐτή ἐπέζησε ἀκόμα καί μετα τούς κλυδωνι-
σμοῦς τοῦ A’ Παγκόσμιου Πόλεμου καί οἱ «ὀρθόδοξοι»
ἱστορικοί ἀποφεύγανε καί τότε ἀκόμα ν’ ἀσχοληθοῦνε μέ
προὸλήματα τοῦ ἀμεσου παρελθόντος. Οἱ ἐπίσημοι ἐκπρό-
σωπσι τῆς ἱστοριογραφίας μείνανε πιστοί 010 μακρινό πα-
ρελθόν, ἀκόμα κι ὅταν μερικοί ἄλλοι ἀρχίσανε να ἀσχο-
λοῦνται μέ τόν Πόλεμο καί τοῦς ὑπεύθυνους για τήν ἐκρη-
ξή του. “Av οἱ ἱδρυτές τοῦ Ἱστορισμοῦ εἴχανε κρατήσει κρι-
τική σταση ἔναντι τῆς σῦγχρονης ἱστορίας, χωρίς ὅμως να
τήν ἀγνοήσουνε τελείως, οἱ ἐπίγονοι τήν ἀποκλείσανε δρι-
στικα. .

Μια καποια ἀναζωογόνηση στήν ἔρευνα τῆς σῦγχρονης
ἱστορίας έγινε ἀπ’ τόν Justus Hashagen κατα τή διαρκεια τοῦ
Α’ Παγκόσμιου Πόλεμου. Ἀλλα καί ἱστορικοί σαν 10v
Meinecke καί τόν Oncken πήρανε μέρος τό 1915 σέ μια συλλογι-
κή έρευνα σῦγχρονης ἱστορίας μέ θέμα «Ἠ Γερμανία καί ὁ
Παγκόσμιος Πόλεμος». Ἡ έρευνα ὅμως αὐτή, ὅπως ἐξ ἄλλοι·
κι ἀλλες παρόμοιες ποῦ γίνανε μετα τήν ἥττα, τήν Ἐπαναστα-
ση καί τή Συνθήκη τῶν Βερσαλλιῶν, είχανε σκοπό ἐντονα απο-
λογητικό μόνο. Ἀκόμα καί τα δημοσιεῦματα πού εἴδανε τό
φῶς τῆς δημοσιότητας τόν καιρό τῆς Δημοκρατίας τῆς Βαϊμα-
ρης, κι ἀναφέρονταν σέ Ἀρχεία, Ἀπομνημονεύματα ἢ μαρτυ-
ρίες, σκοπουσανε κι αὐτα στῆν ἀποκατασταση τῆς πολιτικῆς
τοῦ Ραιχ, μέ κεντρικό αξονα τή ὸιερεῦνηση τῶν εὐθυνῶν τοῦ
Πολέμου. Ἠ γενική ὸιαπίστιιωη ὅμως εἶναι ὅτι πολύ λίγα ἀπ’

τα ἱστορικα ἔργα πού ἐκδοθήκανε τήν ἐποχή ἐκείνη δέν ἐχουνε
ξεπεραστεῖ σήμερα. Ἡ ἐξήγηση γι’ αὐτό βρίσκεται στήν ἷὸια
αἰτία που ὁὸήγησε καί στήν ἀποτυχία τῆς Πρῶτης Δημοκρα-
τίας, 011 δηλαδή ἡ γερμανική ἀστική ταξη ἤτανε στῆ μεγίστη
πλειοψηφία της συντηρητική κι ἀντιδημοκρατική. Κατα τήν
ἀντίληψή της, ἡ Γερμανία εἶχε συρθεῐ στόν Πρῶτο Πόλεμο χω-
ρίς ἡ ἱδια να ἔχει καμια εὐθῦνη γιαςτήν ἓκρηξή του, θέση τήν
ὁποία ἀσπαστήκανε, μέ πολύ λίγες ἐξαιρέσεις, οἱ γερμανοί
ἱστορικοί, πού προσπαθοὺσανε να 11’] στηρίξουνε καί ἐπιστη-
μονικα. Ἐτσι ὅμως ἡ ἱστοριογραφία τῆς ἐποχῆς τῆς Βαϊμαρης,
δύσκολα μπορεῐ να θεωρηθεῐ σήμερα ἐπιστημονικῇ,

Μετα τήν καταληψη τῆς ἐξουσίας ἀπό τόν Χίτλερ στα
1933, τήν ἔρευνα τῆς σῦγχρονης ἱστορίας ἀνέλαὸε τό «Ἰν-
στιτσῦτο τοῦ Ραιχ για τήν ἱστορία τῆς Νέας Γερμανίας».
πού διεὺθυνε ὁ Waller Frank καί ποῦ πολύ γρήγορα μετα-
τραπηκε σέ ὅργανο προπαγανδας τοῦ Ἐθνικοσοσιαλισμοῦ.
’ὈποιΟς ἱστορικός ἤθελε ν’ ἀσχοληθεῐ τήν ἐποχή ἐκείνη στα
σοὸαρα μέ τήν έρευνα, ἔπρεπε να στραφεί πρός πολύ ἀπο-
μακρυσμένες ἐποχέςι ἀλλα καί τότε ἀκόμα ῆτανε ὑποχρέω-
μένος να κανει κσλακευτικοῦς ὑπαινιγμοῦς ὑπέρ τοῦ ἐθνι-
κοσοσιαλιστικοῦ καθεστῶτος. Ἔτσι ὅμως μοιαζανε να 61-
καιῶνονται οἱ ἐπιφυλαξεις τοῦ Ἱστορισμοῦ, 011 δηλαδή ῆ
σῦγχρονη ἱστορία έχει ἀναγκη ἀπό χρονική ἀποσταοη για
να γραφτεῖ, γιατί ὑπόκειται στό ἐκαστοτε πνεῦμα τῆς ἐπο-

Αῦτός ἤτανε ἀσφαλῶς καί 0 λόγος ποῦ μετα 10 1945 ἔκανε
μερικούς ἱστορικούς δύσπιστους ἀπέναντι στή «Σύγχρονη
Ἱστορία». Γινότανε βέὸαια λόγος για συγχρονη ἱστορία. ὁ
ἴδιος ὅμως ὁ 090; δέν ἐχρησιμοποιεῐτο. Ἀκόμα κι 0 Hans
Rolhfels1 ὁ ἱδρυτής τοῦ «Ἴνστιτούτου Σῡγχρονης Ἱστορίας»
τοῦ Μοναχου, 010 Συνέδριο τῶν Γερμανῶν Ἱστορικῶν που
συνῆλθε τό 1949 στήν ἴδια πόλη, ἀπέφυγε να χρησιμοποιήσει
τόν 090 Σῦγχρονη Ἱστορία. Τό ίδιο τό Ἰνστιτοῦτο ἐξ ἄλλου,
ὅταν ἱδρύθηκε στα 1949, ὀνομαστηκε «Γερμανικό Ἰνστιτοῦτο
για τήν Ἔρευνα τοῦ Ἐθνικοσοσιαλισμοῦ» καί μόλις στα 1952
πῆρε τό σημερινό του ὄνομα. Ἕνα χρόνο ἀργότερα, κυκλοφο-
ρησε καί τό πρῶτο τεῦχος τοῦ περιοδικοῡ του Vienelsjuhrhefle
für Zeitgeschichte (Τριμηνιαῐο τεῦχος Σῦγχρονης Ἱστορίας), πού
δημοσίευσε τό προγραμματικό ἀρθρο τοῦ ἴδιου τοῦ Rothfels
μέ τίτλο : «Ἠ σύγχρονη Ἱστορία σαν καθῆκον». Ἀξίζει παν-
τως να σημειωθεῖ ὅτι στήν Ἀνατολική Γερμανία εἶχε ἰὸς ’θεῖ
στα 1946 κιόλας 10 «Γερμανικό Ἰνστιτοῦτο Συγχρσνης Ἱστο-
ρίας», ποῦ ἀσχολεῐτο ὅμως μόνο μέ τήν περίοδο μετα τό I945.
Ἀνατρέχοντας στα χρόνια ἐκεῖνα, ὅπου ξαναζωντανευε στή
Γερμανία ἡ ἔρευνα τῆς Σύγχρονης Ἱστορίας, διαπιστῶνουμε
011 κανένας ἀπό κείνους πού ἀρχίσανε να ἀσχολοῦνται μέ τό
θέμα, δέν ἀναφέρθηκε στήν παλια παραδοση για τήν ἔρευνα
της, ἀφήνοντας να ἐννοηθεί ὅτι μια τέτοια ἔρευνα ἦτανε κατι
τελείως νέο. Στή συνέχεια ὅμως, ἀναπτύχθηκε ραγδαῐαὴ ἐρευ-
να τῆς Σῦγχρονης Ἱστορίας, για να φτασει στή σημερινή της
ᾶνθηση. Ἀποδείχτηκε ἐτσι, καί μέ ἀξιόλογα μαλιστα δημο-
σιεύματα, ὅτι οἱ ἀντιρρήσεις τοῦ Ἱστορισμοῦ, ῆτανε, εἴτε προ-
καταλήψεις, εἴτε παλι ἰσχὺανε ἐξ ἴσου καί για τήν κλασική καί
για τή σῦγχρονη ἱστορία. Γῦρω στα 1960 ὅμως, ἐμφανίστηκε
ἓνας νέος κλαδος, οἱ λεγόμενες Κοινωνικές Ἐπιστῆμες, ποῦ κι
αὐτές δημιουργήσανε προόλήματα στήν ἔρευνα τῆςΣύγχρονης
Ιστορίας.

Merci τή σύντομη αὐτή ἱστορική ἀναδρομή για τή γένεση
καί τήν ἀναπτυξη τῆς ἐπιστήμης τῆς Σὺγχρονης Ἱστορίας, Θα
ἤτανε σκόπιμο να ἐξετασουμε ἀναλυτικότερα 10v [610 τόν
090 ἀπ’ τή μια, καθώς καί τήν προὸληματική καί τή μεθο-
δολογία στήν ἔρευνα τῆς Σύγχρσνης Ἱστορίας, ἀπ’ τήν ἄλλη.

Η ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΙΣΤΟΡΙΑ

Ὁ ὅρος Σῦγχρονη ’ἱστορία δημιουργῆθηκε τόν 170 αἰῶνα,
κι ὅπως ἀπέδειξε μέ πειστικα ἐπιχειρήματα ὁ Eberhard Jueckcl.
δέν ἤτανε τίποτα παραπανω ἀπό τῆ μεταφραση τοῦ λατινικοῦ
historia sui temporis. ποῦ ἡ πιό πετυχημένη μεταφρασή του εἶναι
ἡ γερμανική μονοπλλαὸη λέξη(Ζείιὲεςς1ιίε1ιῑε), ἐνῶ στίς αλλες
γλῶσσες, μόνο μέ δύο λέξεις μποροῦσε να ἀποδοθεῑ ; ῶς
Contemporary History (ἀγγλ.), Histoire Contemporaine (γαλ).

Συγχρονη Ἱστορία κατα τόν Jaeckcl εἶναι ἡ ἱστορία τῆς
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ἐποχῆς στήν ὁποία aw g ιρι-ται ὁ ἱστορικός. Γι’ αὐτό ἐξ αλ>
λου Kl. ὅταν χρησιμοποιοίιμε τον ὅρο πρέπει ἀπαραίτητα να
τόν προσδιορίζουμε ρήτα : διισή του, δική μου, δική μας.
"Av στήν τρέχουσα χρήση τοίι ὅρου δέν ὑπαρχει 0 προσδιο-
ρισμός αὐτος, τότε ίξιιπακοιίετεαι ὅτι πρόκειται για τήν
ἱστορία τοῦ καιροῦ μας. Τόν ὅρισμα αὐτό έδῶσε καί ο
Rothfcls οτό προγραμματικο του αρθρο στα 1953, ἐξυπα-
κουοντας ὅτι Σύγχρονη Ἱστορία εἶναι ἡ ἱστορία τῆς ἐποχῆς
τῶν συγχρονιον μας, ἐκείνων δηλαδή που βρίσκσνται ακό-
μα στή ζωή. T0 πραγμα ὅμως περιπλέκεται ὅταν τήν
ἔννοια «ἐποχή» τήν ἐντασσει μέσα σέ συγκεκριμένες ἱστο-
ρικές περιόδους, έτσι που, σέ τελευταία ἀναλυση, τῆς δίνει
τήν ἐννοια τῆς «νεῶτατης ἱστορίας», ὅρο πού εἶχε χρήσιμο-
ποιήσει ἐξ ἄλλου καί ὅ Ranke. Ὁ Rothfels μαλιστα καθόρισε
τήν ἐποχή αὐτή καί χρονολογικα, ὅταν δέχτηκε σαν απαρχή
της τό ἐτος 1917. μέ το δικαιολοῃῑτικο ὅτι ἀπο n’] χρονια
αὐτή ἀρχὶζει να διαμορφῶνεται μια νέα παγκόσμια ἱστορι-
κή ἐποχή. Δέχεται δηλαδή ὁ Rolhfels τήν πολύ διαδεδομένή
απσψη ὅτι ἡ Σιίγχρονη Ἱστορία περικλείνεται μεταξύ 1917
καί 1945. (Τή μετα τό 1945 περίοδο, ὁ ΤὴίΙο Vogclsung χα-
ρακτηρίζει σαν «Νεῶτερη Σίιγχρονη Ἱστορία»). Δίκαια
λοιπόν παρατήρεὶ ὅ Jacckel ὅτι δημιουργεῖται ἐτσι μια ανα-
μιξη δύο παραλλήλων ἐπιπέδιι)ν τοῦ ὅρου, ένος σχετικοίν
καί ἑνός ἀπόλυτου.

Για τή γενια τρῡ Rothfels, βέοαια, αὐτή ἡ ἀρχή τῆς Σιίγχρο-
νής Ἱστορίας είναι σῶστή. Για τους ἱστορικοιίς ὅμως που
γεννηθήκανε μετα τό 1917, ἡ χρονολογία αὐτή δέν ἰσχύει πια,
αφου, για τή γενια αίιτή. ὁ Α’ Παγκόσμιος ,Πόλεμος εἶναι
πλέον καθαυτο ἱστορία. Πρέπει λοιπόν να δεχθοίινε ὅτι χρονι-
κα Σιίγχρονή Ἱστορία μετατοπίζεται συνεχῶς καί καθορίζε-
ται -βασει τοῦ ἐπιπέδου ἐμπειρίας τῶν ἱδιιιΝ τῶν ζωντανῶν
ἱστορικῶν. Ὁπότε ὅμως ἡ καταλήξή θα εἶναι ὅτι κατα πασα
πιθανότητα ὅ ὅρος θα ἀναφέρεται στή γενια τή δική μας καί
τῶν πατεραδιυν μας. δηλαδή σ“ αὐτό ποί1 ὁ Fritz Ernst ὅνομαζει
«τῶρινή ἱστορία» απὸ τή μια καί «αμέσως προγενειπερή» ἀπο
τήν αλλη. Σέ τελευταία αναλυσή ὅμως, οἱ απόπειρες περιοδι-
κοποίήσης τῆς ἱστορίας δέν ἱκανοποιοίισαν πια. υΕτσι, για τή
γερμανική σι’·γχρονή ἱστορία, ἡ αᾳετηρία παραμένει τό ἔτος
1917. σύντομα ὅμως Ha μετατοπισθεῐ πρός τα 1930, ἐνιῖ) πα-
ραλλήλα θα προχῶραει ὅλο καί περισσότερο καί πέρα απο τό
1945. Μέ τόν τροπο αὐτό τό πεδίο έρευνας θα πλησιάζει τελι-
κα πρός τή δική pu; τρέχουσα δεκαετία. Ἠ μετατόπιση αὐτή.
ἄλλου, γίνεται ἀναγκαία καί για εἱδικοίις λόγους μεθοδολο-
γίας, για τούς ὁποίους Ha μιλήσουμε σέ λίγο,

Μετα τήν παρέμὸαση αὐτή σχετικα μέ τή σημασία τοί1
ὅρου à; ξαναγυρίσουμε στή ΣυγχρΟνη Ἱστορία, μέ τόν ὁρι-
σμό που δέχτηκε στα 1972 καί τό Ἰνστιτοῡτο Συγχρονης
Ἱστορίας ; «Ἠ Συγχρονή Ἱστορία εἶναι ἡ ἔρευνα τοῦ συνό-
λου τῶν προσῳατῶν γεγονότων που ἐᾳαπτονται αμεσα τῶν
ζιυντανῶν ακὸμα συγχρονῶν μας», Μέ τον τροπο αυτὸ
ὅμως 0 ὅρος μπήκε πια στήν τρεχσυσα ὅρολογία μέ το νόη-

μα ποιί δέν εἶχε δώσει ὅ Rothl'cls μέ r0 προγραμματικο του
αρθρο που αναῳέραμε καί παρα τίς τυχόν αμιμσοητήσεις
Ηατανε καθαρός δονκιχοτισμος. ὅπως ὁμολογεῖ καί ὅ
Jucckel. να προσπαίὶήσουμε να τόν αλλαξουμε.

Στίς σκέψεις που ακολουΗοιἿνε καί έχοντας κατα νοί· τή σω-
στή ἔννοια τοῦ ὅρου. δέν na πρέπει να ξεχναμε ὅτι ὁ ὅρος
αιίτος εἶναι αμφιλεγόιιενος.-

T0 φαινόμενο αίιτό δέν rival μονο γερμανικό —— σῶστὸτερα
δυτικο-γιρμανικο, ἀετοί· στήν Ἀνατολική Γερμανία τα χρονι-
κα ὅρια μετατοπίζονται ἀφ’ ὅτου f] ἐργατική καί αγροτική τα-
ξη κατευθύνει τίς ἐξελίξεις τῆς χώρας. Στή Γαλλία ἡ Histoire
Contemporaine ἀρχίζει στα 1789 μέ τή Γαλλική Ἐπανασταση,
ἐνῶ στήν Ἀγγλία ἡ Contemporary History πιανει ἀπ’ τα 1832. μέ
τήν Κοινοόουλευτική Μεταρρίιθμιση. Καί στίς δυο περιπτώ-
σεις ἡ ἔννοια καλύπτει μέχρι καί τήν προσφατη ἐποχή, ἐνῶ για
τήν τρεχουσα πολιτική κατασταίη] χρησιμοποιουνται οἱ ὅροι
Current History καί Currcnt Events. ποιί στή Γερμανία ἀποτελοῦ-
νε αντικείμενο ἐρευνας τῶν πολιτικῶν ἐπιστημῶν, Στό Institut
für Zeitgeschichtc If]: Βιέννης. στο Ὀλλανδικό Βασιλικό
Ἰνοτιτοῡτο πολεμικῶν ἐρευνῶν» τοῦ ”Αμστερνταμ καί τό «Ἱν-
στιτοῡτο Δημοσιογραφίας καί Συγχρονης Ἱστορίας» τοῦ
Aarhus τῆς Δανίας, ἀκολουθοῦνε τίς γερμανικές θέσεις μέ πε-
δίο ἐρευνας τόν μεσοπόλεμο καί τόν B’ Παγκόομιο Πόλεμο.
Στίς ΗΠΑ, If] Γαλλία καί τήν Ἀγγλία δέν ὑπαρχουνε κεντρικα
εἰδικευμένα ἱδρύματα για τήν ἔρευνα τῆς Σίνγχρονης Ἱστορίας,
πού γίνεται παράλληλα σέ διάφορα πανεπιστήμια, εἶναι δηλα-
δή ἀποκεντρωμένη. Στίς χῶρες τοῦ ἀνατολικοῡ συνασπισμοῦ
γίνονται βέόαια έρευνες σύγχρονης ἱστορίας, τα ἀποτελέσματα
τους ὅμως μόλις τελευταῖα ἀρχίσανε να πλησιαζουνε τό ἐπίπε-
δο τῶν ἐρευνῶν στίς δυτικές χῶρες. Πρέπει τέλος να προστεθεί
ἡ ὕπαρξη εἰδικῶν περιοδικῶν που ἀσχολοῦνται με’ τή Σύγχρο-
νη Ἱστορία, τόσο στήν Ἀνατολή ὅσο καί στή Δυση.

"A; ἀνακεφαλαιῶσουμε σύντομα : Ἀπό το τέλος τοῦ Β’
Παγκοσμίου Πολέμου οἱ ἱστορικοί πολλῶν χ(ι)ρ(ῖ)ν ἀσχο-
λοῦνται μέ τή Συγχρονη Ἱστορία κι έχουνε ἐκδώσει πολλα
καί πολύ ἀξιόλογα δημοσιεύματα, πραγμα που ἀποδείχνει
τό μεγαλο ἐνδιαφέρον που ὑπάρχει για τή σύγχρονη ἱστο-
ρία. Καί μόνο τό γεγονός αὐτό ἀποτελεῖ σαφή ἔνδειξη ὅτι ἡ
ἔρευνα τῆς Συγχρονης Ἱστορίας δέν εἶναι καί τόσο δυσκο-
λη, ὅσσ εἴχανε θελήσει να μᾶς τήν ἐμφανίσουνε οἱ ὀπαδοί
τοῦ Ἱστορισμοῦ. "Ag ρίξουμε ὅμως τῶρα μια ματιά καί σέ
ἄλλο ἐπιχείρημα τῶν ἱστοριστῶν για τήν ἀδυναμία τῆς ἐρευ-
νας τῆς συγχρονης ἱστορίας, τό ἐπιχείρημα δηλαδή τῆς με-
θοδολογίας. ’Όπως ἀναφέραμε ἐπανειλημμένα, δυο εἶναι οἱ
μόνιμες ἀμφισόητήσεις, ὅτι δηλαδή για τήν ἔρευνα τῆς Συγ-
χρονης Ἱστορίας λείπουνε καί ή ἀναγκαία χρσνική προ-
οπτική καί ἡ ὕπαρξη ἐπαρκῶν πηγῶν.

Για τό πρόὸλημα τῆς χρονικὴς ἀπόστασης ὁ Runkc εἶχε πα-
ρατηρήσει ἤδη ; «Ἡ ἱστορική ἀδυναμία δέν ὲξαρταται ἀπο τον
λίγο ἤ πολύ χρόνο που ἔχει περασει ἀπ’ το ἱιπὸ ἐξέταση γεγο-
νός, ἀλλα κυρίως ἀπ’ τήν ἐσῶτερική μας διαθεση ἔναντι τῶν
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ἀτομικὼν συμφερόντων καί των ἐπιὸράοεων τοῦ παρόντος,
’Ὁποιος ὸέν μπορεῐ νά ἀντιληφθεῐ τό γεγονός αὐτό Ud ἐξακο-
λουθήσει vd γράφει, εἴτε γιά τήν παλιά εἴτε για τή νεωτερη
ἱστορία, μέ τίς ὸικές του φαντασιωσεις, (Id θεωρεῖ καί τίς ὸυό
μέ τίς ὸικές του προκαταλήψεις, Hd τίς ἐμφανίζει με τή οική
του [οεολογική τοποθέτηση».

”Οπως γίνεται φανερό ἀπ’ τό ἀπόσπασμα αὐτό τοὺ
Ranke, τό βασικό κριτήριο δέν εἶναι ἡ ἐξωτερική χρονική
ἀπόσταση ἀπ’ αὐτό που μπορεί νά ὸιερευνήσει ὁ ίστορικός.
Ἀπ’ την άλλη μεριά ὅμως, ὸέν ὑπάρχει ἀμφιὸολία ὅτι, για
νά μπορέσουμε νά ὸοῠμε τίς ἐξελίξεις καί συναρτήσεις τών
γεγονότων, πρέπει ἀπαραίτητα νά περάσει κάποιος χρόνος.
Τό πρόὸλημα αὐτό διέγραψε μέ ἐπιτυχία ό Bodo Schcürig
ὅταν παρατήρησε : «Ἔχουμε ἄραγε τή ὸυνατότητα νά ἐκτι-
μήσουμε κατι που συμὸαίνει τήν ἴὸια έτούτη στιγμῆς Εἶναι
δυνατόν νά ξεχωρίσουμε μέ ·σιγουριά, μέσα ἀπ’ τήν πλημ-
μυρίὸα τῶν καθημερινων είὸήσεων, τά οὐσιιῡὸη ἀπ’ τά
ἐπουσιώὸη; Μποροῦμε νά ἀντιληφθοῦμε ἀμέσως τίς πρά-
ξεις τῶν προσωπικοτήτων τῆς ἐποχῆς μας, που οί ρίζες καί
οἱ ἀφορμές τους εἶναι συχνά κεκαλυμμένες; Στίς περιπτω-
σεις αὐτές πρέπει νά έχουμε ὑπομονή, πρίν κατορθωσουμε
ν’ ἀποκτήσουμε σαφή ἀντίληψη, γιά νά μπσρέσουμε νά ὸια-
πιστώσουμε ἀποτελέσματα. Ψυχολογικά σε εἴμαστε ἀκόμα
πιό συναρτημένοι ἀπ’ τά γεγονότα. Ποιός ἀπό μᾶς εἶναι σέ
θέο-η νά κρίνει ἀμερόληπτα μιά περίοὸο που μόλις πέρασε
καί που μᾶς ἔχει σφραγίσει τούς ἴὸιους, συνήθως ὸέ μέ ου-
σάρεστες ἐπιπτώσεις» ’

’Ὀπως έὸειξε fi πείρα τοῦ πρόσφατου παρελθόντος, ἀκόμα
καί ἀξιόλογοι ἱστορικοί που γράψανε ἀμέσως μετα τόν B’ Παγ-
κόσμιο Πόλεμο, ὁέν μπορέσανε ν’ ἀποτινάξουνε ἀπό πάνω
τους τό μίσος ἠ τό πάθος τους. Γι’ αὐτό καί τό πρόὸλημα τῆς
ἐξωτερικῆς χρονικής ἀπόστασης πρέπει νά ἐξετάζεται πολύ σο-
6αρά. Ἀπ’ τήν ἄλλη ὅμως ἔχουμε τό παράδειγμα τῆς βιογρα-
φίας τοῦ Χίτλερ, πού ἔγραψε ὁ Allan Bullock, καί πού μόνο σε
δευτερεύοντα ἐπί μέρους ζητήματα χρειάστηκε νά ἀναθεωρή-
θεῐ, πράγμα που ὃείχνει ὅτι ἡ μικρή χρονική ἀπόσταση ἀπό τά
γεγονότα ὸέν εἶναι πάντα μειονέκτημα. Ἀντίθετα, μάλιστα, ἡ
μικρή χρονική ἀπόσταση ἀπ’ αὐτά, ἔχει καί τά πλεονεχτήματά
της. ’Όποιος θέλει νά καταλαόει τίς παλαιότερες ἐποχές, πρέ-
πει vd κάνει μεγάλη προσπάθεια γιά νά μπορέσει νά ὸιαχωρί-
σει τίς τοτινές ἀπ’ τίς τωρινές ἀντιλήψεις, ὸιατρέχει δέ τόν
κίνδυνο ν’ ἀποδώσει, στήν παλιότερη ἐκείνη ἐποχή, τωρινά
στοιχεῖα,()ὐσιαοτικά ἄσχετα μ’ αὐτήν. ’Ὀσο περισσότερο πλη-
σιάζουμε οτή ὸική μας ἐποχή, τόσο καλύτερα μποροῡμε να κα-
ταλάόουμε Id εἰὸικά προόλήματά της, ἀφοῡ γνωρίζουμε τί εἶ-
ναι ἐκεῖνο που μᾶς παρορμάει στήν ἔρευνα τῆς. Μέ τό παρά-
ὸειγμα τῆς ἀμερικανικῆς ἰσ-[οριογραφίας τῆς σχετικ-ῆς με τήν
Ἀμερικανική Ἐπανάσταση, ἀποὸείχτηκε πρόσφατα ὅτι οἱ ση-
μερινοί ἱστορικοί ξαναγυρίσανε οὐσιαστικά στό ἴοιο ἐκεῖνο
οημεῐο ὅπου εἴχανε καταλήξει οἱ ἱστορικοί τῆς ἐποχῆς ἐκείνης,
πρίν ὸηλαὸή ἀπό 200 χρόνια. Οἱ τότε ἱστορικοί, τοῦ 180v αἰώ-

να, είχανε σώσει τήν ῖὸια κατά βαοη εἰκόνα των γε’,ὀνότιιιν τῆς
ἐποχῆς τους, ὅπως μας Id οίνει καί ἡ συγχρονη ἔρευνα. Ἠ ἐν-
οιάμεοη χρονικά ίστορισγραηῑία είχε ἐρευνήσει βέοαια επί μέν
ρους ζητήματα τῆς Ἀμερικανικής Ἐπανάστασης, (ἰλλα Id εἶχε
ἑρμηνεύσει μέ τίς δικές της ἀντιλήψεις, προὸάλλοντας ἀπανω
τους τή ÔlKI’] της προοληματική, έτσι που χρησιμοποίησιΙ τελικά
τήν Ἀμερικανική Ἐπανάσ-τασή για νά οικαιολογήσει τίς ὸικές
της ίὸεολογικές θέσεις. Μερικές έρμηνείες της ἀποὸειχτήκανι·
[ὶι-τικές, άλλες ὅμως όοηγήσανε σέ πλάνες. ΔημιουργηΗήκ(ινι-
οιάιΓορες σχολές, που ἀντιπροσωπευανε ὸιαμετρικα ἀντίθετε-ς
θέσεις, καί που καθεμιά πίστευε ὅτι ἡ ἴδια κατεῖχε τήν πᾶσα
ἀλήθεια. Ἠ πολύ ὸιατυμπανιξόμενη «ἱστορική (ἱιριμότηπω
ἀποδείχτηκε έτσὶ μῦθος. Στό τέλος βρισκόμασῑαν πάλι στό (τη-
μεῖο ἐκκίνησης, Τέτοια παραδείγματα ἀπό όλες τίς ίστορικές
περιόδους, μπορουμε εὔκολα νά βροῡμε κατά οεκάὸες.

Αίτία τοῦ φαινομένου αι’·τοῠ εἶναι ἡ «ἐσιιιτερική» ὅπως
εἴπαμε ἀπόσταοη ἀπ“ τά γεγονότα. Κι ενιῖ) ό σοοαρός ίστο-
ρικός τῆς Συγχρονης Ἱστορίας ἀντιμετωπίζει συνεχως τό
πρόὶᾓημιι αὐτό, ό ἱστορικός τῆς παλαιότι·ρης ἱστορίας κιν-
ὸυνευει —— προπαντός ἄν αἰσθάνεται συῃένεια μέ τήν πα-
ράὸοοη τοῦ Ἱστορισμου - νά πιστέψει ότι γράψει ἀντικει-
μενική ἱστορία. Ὀ ἱστορικός ὅμως ποτε οέν εἶναι σέ Mm]
νά γράψει ἀπόλυτα αντικειμενική ἱστορία. Κανενας ἱστορι-
κός οέν μπορεῐ νά ὰπαλλαγεί τελείως ἀπ’ τό πνεῦμα τῆς m-
κῆς του ἐποχῆς, τῆς κοινωνίας μέσα στήν ὁποία ζεῖ. ἀπ’ τήν
ἐπιρροὴ τοῦ περιόάλλοντος ἀπάνω του. "000 ὑπῆρχε ή σύν-
ὸεοη τοῦ ίστορικου μέ τήν ἑκάστοτε κυριαρχουσα ἰόεολσ-
γία, τοῦ ῆτανε πολυ ὸυσκολο νά παραὸεχτεί ότι συνυπῆρ-
χε οτήν έρευνά του καί ἡ ἰὸεολογία τῆς ἐποχῆς του, που τήν
πρόὸαλλε μάλιστα καί μέ τόν τρόπο που έκανε τήν έρευνά
του. Τότε μόνο ἐγινε συνειδητή ή ἐξάρτηση τοῦ ἱστορικοῦ
ἀπ’ τήν ἑκάστοτε ἰὸεολογία, ὅταν ἔσπασε ἡ συνδεσή του μέ
ὁρισμένη ἰὸεολογία καί μπόρεοε ό ἱστορικός νά οεχτεῐ τήν
υπαρξη καί ἄλλων ίὸεολσγιιῖΝ.

“Ακομα καί σήμερα, που οἱ ἱστορικοί έχουνε συνειοητοποιή-
σει Οἱ ἴδιοι τήν ἐξάρτησή τους ἀπ’ τή συγχρονή τους πραγματι-
κότητα, ὸέν ὑπάρχει ὸιέξοὸος ἀπ’ τό ὸίλημμα αὑτό. Τό μόνω
που μποροῠμε νά ἀπαιτηοοιῆιε ἀπ’ τόν σημερινό, ἀλλά κι ἀπ’
τόν μελλοντικό ἱστορικά. εἰναι vd βγάλει τό μόνο ουνατό
συμπέρασμα ἀπ’ τήν κατάοταοη αὐτή, συμπέρασμα ποί· εἶναι
ὅτι πρέπει νά ὸηλωνει ἀπό Id πρίν. καθαρά καί σαιμῖις. τή
ὸική του ἰὸεολογική τοποθέτηση, πράγμα που προϋπο()έτει βε-
6αια ὅτι πρέπει vd κανει τή ὸουλεια του με μεγάλη μεΗσὸολο-
γική τιμιότητα καί ἐντιμότητα. KdId τήν περιγραη ή των γεγο-
νότων που ἱστορεῖ. πρέπει νά παραθέτει, όσο πιό πλήρως καί
ἀντικειμενικά μπορεῐ, τά ἴὸια Id γεγονότα, καί νά Id διαχωρί-
ξει ἀπ’ τήν ὑποκειμενική ἑρμηνεία ποί* τους όίνει ί) ίὸιος, έτσι
που ί) ἀναγνιίωτης του νά μπορεί νά σχηματίσει Qua] του κρί-
οη, μέ βάση ὅσα του έχει ἐκθέσει, κρίση που οέν εἶναι αναγκα-
στικά ίὸια μ’ ἐκείνη τοί· ἱστορικοῦ.

ΣΤΟ ΕΠΟΜΕΝΟῑ τό E)" μέρος.

ΜΑΘΗΜΑΤΑ ΣΥΓΧΡΟΝΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ.· «συντριόή
τῶν συμμοριτών» 0' ἄλλη σελίὸα τοῦ ἴὺιου ἡμερολόγιου. Καί
ὸέν εἶναι μεμονωμένη παραὸείγματα - ειναι ἡ βάοη τῆς
ὸιαφώτισης .· ἀνάλογο εἶναι καί τό περιεχόμενα τοῦ ἡμερω-
Ᾰόγιοι) mini]; toil/1.2. («ANTI», No 36).
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Nauu'qgg‘ τοῦ Γ ἑέοντα, κατὰ τὴν ὁποίαν
ὁ μικρὸς ·“ ηνικὸς τόλος ὑπὸ τὸν Ἀνδρέαν
Μιαούλην κστπρόπωοτν τὸν ἡνωμένον τουρ-
κοαιγυτι-τιακὸν στόλο

Ο 29-8-19494
C _ Λήγει ἡ ἀρξαμένη ᾀπὸ τῆς 24ης Αὐγού-
στου μάχη τοῦ Γράμμου μὲ πλήρη συν-τριβὴν
“ τῶν συμμοριτῶν ’



Θέσεις για μιὰ

ΕΝΑ ἀπό τά πιό σημαντικά προὸλήματα τῆς
Παιδείας - πρόὸλημα πού ζητάει ἄμεση καί
ριζική λύση - εἶναι κι αὐτό πού σχετίζεται μέ
τά ὁιὸακτικά βιὸλία στή Μέση Ἐκπαίὸευση.
Εἶναι σέ ὅλους γνωστό πώς τά βιόλία πού
χρησιμσποιοῦνται σήμερα στά γυμνάσια, (γενι-
κῆς κατεύθυνσης, κλασικά, πρακτικοὶ, οἰκονο-
μικά κλπ.) ὁέν εἶναι σέ καμιά περίπτωση τά
κατάλληλα καί πρέπει ν’ ἀντικατασταθσῦν
στό συντομώτερο ὁυνατό χρονικό ὸιαστημα.

Ἡ ἀντικατάσταση αὐτή θα γίνει ἔτσι m ἀλλιῶς
ὕστερα ἀπό τήν καθιέρωση τῆς (δημοτικῆς. Ἡ
ἀνανέωοη ὅμως τῶν ὁιὸακτικῶν βιὸλίων ὸέν
πρέπει νά σταθεῖ στῆν ἁπλή μεταγλώιτιση.
Σημασία ἔχει καί τό περιεχριιενο τῶν βιὸλῐω ν.

'H ἀκαταλληλότητα τῶν διδακτικῶν
κειμένων - τόσο τῶν βιβλίων τοῦ ΟΕΔΒ
ὅσο καὶ τῶν ἑκάστοτε ἐγκεκριμένων
«ἐλευθέρων» βοηθημάτων - προέρχεται
ἀπὸ πέντε βασικές ἀδυναμίες που χαρα-
κτηρίζουν τὸ σύνολο - σχεδὸν - τῶν δι-
δακτικῶν βιβλίων τῆς Μέσης Ἐκπαίδευ-
σης. Συγκεκριμένα, τα βιβλία αὐτά;

1) Δέν βρίσκονται ἐναρμονισμένα
με τοὺς στόχους (γενικοὺς καὶ εἰδι-
κοὺς) ποὺ θέτει ἡ Παιδεία μιᾶς ἐλεύ-
θερης καὶ δημοκρατικῆς χώρας.-
2) Δέν προβαλλουν τα ἐπιτεύγματα
τῆς οημερινής ἐπιστήμης, ὅπου πρέπει
καὶ ὅσο πρέπει.
3) Παρουσιαζουν σοβαρὰ my] οὐ-
σίας στὸ περιεχόμενό τους.
4) Χαρακτηρίζονται ἀπὸ έλλειψη
γλωσσικῆς καὶ ἀρχιτεκτονικῆς ἐπιμέ-ειας.
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»ν
“xA I ., ἀπὸ meg θέμα... Δυστυχῶς αὐτὸ δὲν γί-

νεται ἢ - ἀκόμα - τὶς πιὸ πολλές (ρορὲς
γίνεται τὸ ἀντίθετο, ὅταν τα παιδιὰ διδά-
σκονται για φονικὲς μάχες, για αὐλικές
δολοπλοκίες, για οἰκογενειακα δέντρα
δυναστειῶν... ἢ ὅταν ὑποχρεώνονται στήν
ἐκμάθηοη κι ἀπομνημόνευση ἑκατοντα-
δων τύπων ἀπὸ τα μαθηματικά, τὴ φυσι-
κή, τὴ χημεία καὶ τὴ γραμματική... Ἐκτὸς
ἐαν στόχος τῆς Παιδείας εἶναι. ἡ κατάρ-
τιση τεχνιτῶν, ὑπαλλήλων καὶ εἰδικευμέ-
νων χειριστῶν, χωρὶς καμιὰ προσωπικό-
τητα, ποὺ να προορίζονται για τὶς ἀνάγ-
κες τῶν ἐθνικῶν καὶ πολυεθνικῶν ἐται-
ριῶν τοῦ ούγχρονου καπιταλιστικοῦ κό-
σμου...
ΕΞΩ ἀπὸ τοὺς γενικοὺς πρωταρχικοὺς
στόχους τῆς Παιδείας, καὶ οἱ ἐπὶ μέρους
εἰδικοὶ οτόχοι δέν διαφαίνονται στὴν ὕλη
τῶν περισσοτέρων βιβλίων. Ἡ γραμμα-
τικὴ μοιόιζει σαν να γράφτηκε γιὰ τὴ
γραμματική, καὶ ἡ χημεία για τὴ χημεία,
δηλαδὴ τὸ κάθε κείμενο καὶτὸ we: ἀντί-
οτοιχο μάθημα καταλήγουν ν’» ἀποτελοῦν
μέσο καὶ σκοπὸ ταυτόχρονα, ἐτοι ποὺ οἱ
μαθητές να πετοῡν τα βιβλία τους μετὰ
ἀπὸ τὶς ἐξετάσεις, μια ποὺ «πέρασαν» καὶ
-κατα συνέπεια - δέν τα χρειόιζονται
πιά...
Η ΟΧΙ κατάλληλη προβολὴ τῶν ἐπι-
τευγμάτων τῆς σύγχρονης ἐπιστήμης εἰναι
κοινὴ ἀδυναμία ο’ ὅλα σχεδὸν τα βιβλία.

Τὰ διδακτικα· βιβλία-
στὴ Μέση Ἑκπαίδευση

5) Ἐμφανίζουν ὑπερτροφικα ἀνα-
πτυγμένο ὅγκο ὕλης.

OI ΑΔΥΝΑΜΙΕΣ αὐτές καθιστοῦν τὰ
διδακτικα βιβλία - στὸ πιὸ μεγάλο ποσο-
οτό τους - ὄχι μόνο ἄχρηστα ἀλλα καὶ
ἐπιζήμια τόσο για τὸν μαθητὴ ὅσο καὶ για
τὸν δάοκαλο. Δέν ἐνημερώνουν τὸν μα-
θητή, δέν τὸν ἐμπνέουν, δέν τὸν βοηθοῦν
ν’ ἀγαπήσει τὸ κὰθε μάθημα χωριστὰ καὶ
τὴ μελέτη γενικότερα. Ἀλλα καὶ τὸν δά-
σκαλο, ὅχι μόνο δέν τὸν διευκολύνουν
οτὴ δουλεια του ἀλλὰ τὸν (ρέρνουν συν-
εχῶς ἀντιμέτωπο μὲ τὸ βιβλίο, τόσο ἀπὸ
τὴν ἄποψη τοῦ περιεχομένου ὅσο καὶ ἀπὸ
Ξῂν ἄποψη τῆς μεθόδευσης τῆς διδασκα-ιας.
Η ΜΗ ἐναρμόνιση τῶν διδακτικῶν βι-
βλίων με τοὺςγενικοὺς στόχους τῆς Παι-
δείας - ποὺ εῖναι τὸ ἀνέβασμα τοῦ πνευ-
ματικοῦ καὶ πολιτιστικοῦ ἐπιπέδου καὶ ἡ
ἐμπέδωοη καὶ περιφρούρηση τοῦ δημο-
κρατικοῦ φρονήματος - εἶναι ἀπογοητευ-
τικα χτυπητή. Οἱ στόχοι αὐτοὶ θα ἔπρεπε
να ξεπηὸοῦν ἀπὸ κάθε βιβλίο νέων ἐλλη-
νικῶν ἢ μαθηματικῶν, ἱστορίας ἢ φυσι-
κῆς, φιλοσοφικῶν ἢ χημείας... καὶ θα
’πρεπε να ξεπηδοῦν δλοζῶντανοι καὶ
πειοτικοὶ μέσα ἀπὸ κάθε κεφάλαιο καὶ

Τοῦ καθηγητῇ Δ, Κρέμου

Τὸ “Υπουργεῖο Παιδείας, γνωρίζοντας
τὴν ἀδυναμία αὐτή, «συνιστᾶ» κατα και-
ροὺς μὲ διάφορες ἐγκυκλίους τὴ χρήση
«ἐλευθέρων βοηθημάτων» για τὴ συμ-
πλήρωοη τῶν κενῶν. Ἡ τακτικὴ ὅμως
αὐτὴ ὅχι μόνο δέν ὁδηγεῖ τὸ πρόβλημα
στὴ λύση του, ἀλλα τὸ καθιστᾶ ἀκόμα πιὸ
περίπλοκο. ‘H περίφημη ἐγκύκλιος (D.
211/22/23/70010 τῆς 17-7-1975, σαν
παράδειγμα, συνιστᾶ 79 βιβλία,ἀπὸ τα
ὁποῖα τα πιὸ πολλα ἢ εἶναι χειρότερα ἀπὸ
τα ἀντίστοιχα τοῦ ΟΕΔΒ ἢ εἶνα γνωστῶν
ἐμπόριον τῆς Παιδείας (φροντιστῶν) ποὺ
σαν ἄμεση ἐπιδίωξη ἔχουν τὴν πώληση
ἀντιτύπων σέ συμφέρουσες τιμές. Συγκε-
κριμένα συνιστᾶται βιβλίο μὲ 616 σελίδες
(χωρὶς τα εὑρετήρια) ποὺ για να διδαχθεῖ
θέλει τουλάχιοτο ἐφτα χρόνια, ἐνῶ προ-’
ορίζεται για ἕνα ἐτήσιο μάθημα... Ἀκόμα,
στα πιὸ πολλὰ ἀπὸ τα βιβλία αὐτα δίδε-
ται τεράστια βαρύτητα σὲ θέματα εἰδικὰ
καὶ ἐπουσιιῦδη, ἐνῶ ἀγνοοῦνται τελείως,
ἢ θίγονται μέ λίγα μόνο λόγια, θέματα
που συγκλόνιοαν τὴν ἀνθρωπότητα κι
ῗνοιξαν καινούργιους δρόμους στὸν πο-
ιτισμο.
ΣΧΕΤΙΚΑ μὲ τὰ λάθη οὐσίας, στὸ
περιεχόμενο τῶν διδακτικῶν βιβλίων,



αὐτὸ εἶναι κάτι ποὺ ξεπερνάει τα ὅρια
τῆς φαντασίας καὶ ποὺ έξοργίζει καὶ 10v
7110 καλοπροαίρετο ἀναγνώστη... Δὲν εἶ-
ναι δυνατὸ να βρεῐ κανεὶς ακρη... Καὶ 10
ἴδιο ἰσχύει σχετικὰ με τὴν έλλειψη γλωσ-
σικῆς συνέπειας καὶ ἀρχιτεκτονικῆς έπι-
μέλειας.
ΟΜΩΣ ἡ σοβαρότερη ἀδυναμία, ἰδιαί-
τερα στα ἐλεύθερα βοηθήματα, εἶναι ὁ
ὑπερτροφικα ἀναπτυγμένος όγκος τῆς
ὕλης, ποὺ φθάνει στα ὅρια τοῦ τερατώ-
δους. “Η φυσικὴ τῶν Δ’, E’, ΣΤ’ Γυμνα-
σίου (για Eva σύνολο 450 ὡρῶν μέσα στα
τρία χρόνια) διδάσκεται σέ πολλα σχο-
λεῐα ἀπὸ Eva πολύπλοκο σύγγραμμα με
1520 σελίδες θεωρίας καὶ 1040 σελίδες
προβλημάτων. Για ὅλα αὐτὰ χρειάζονται
δεκατέσσερα έτη σχολικῆς δουλειας του-
λάχιστο... Ἕνας πρόχειρος λογαριασμός,
εἰδικα για τὴ Δ’ Γυμνασίου, δείχνει πὼς
συνολικα τα βιβλία για τὴν τάξη αὐτὴ
φθάνουν στὶς 3000 σελίδες (ΟΕΔΒ), στὶς
ὁποῖες πρέπει να προστεθοῦν καὶ ἀλλες
1000 σελίδες πάνω-κάτω ἀπὸ «ἐλεύθερα»
ἐγκεκριμένα βοηθήματα.
ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑ τοῦ τερατώδους,
ύπερτροφισμοῦ εἶναι ὁ κάθε δάσκαλος να
κάνει μια έπιλογὴ ἀπὸ αὐτὸ 7101‘) 001 θεω-
ρήσει πιὸ σπουδαῖο καὶ πιὸ ἓνδιαφέρον.
Ἡ ἐπιλογὴ ὅμως γίνεται μὲ τόσα κριτήρια
ὅσοι εἶναι καὶ οἱ δάσκαλοι, κι έτσι πα-
ρουσιάζεται τὸ φαινόμενοι Ἕνας μαθη-
τὴς 7101‘) παίρνει ἄριστα στὸ Α’ σχολεῖο
(σύμφωνα μ’ αὐτὰ 7101‘) δίδαξε ὁ δάσκα-
λός του) μπορεῖ να μηδενισθεῖ ἀπὸ τὸ δά-
σκαλο ένὸς Β’ σχολείου, γιατὶ πολὺ πι-
θανὰ να μὴν ξέρει τίποτε ἀπ’ αὐτὰ 7101‘)
δίδαξε ὁ δάσκαλος τοῦ Β’ σχολείου, καὶ
ἀντίστροφα. Γι’ αὐτὸ Eva παιδὶ 7101‘) 001
θέλει να δώσει εἰσαγωγικὲς ἐξετάσεις για
κάποια ἀνω-[ατη σχολὴ θα πρέπει να ξέ-
ρει όλα ὅσα ἀναγράφονται στὶς δεκάδες
χιλιάδες σελίδες τῶν διδακτικῶν βιβλίων,
γιατὶ δέν μπορεῖ να γνωρίζει ἐὰν ὁ ἑκά-
01015 ἐξεταστὴς θεωρεῖ σημαντικὸ αὐτὸ
7101‘) κι οἱ δάσκαλοί του θεώρησαν σημαν-
τικό... Ἕτσι ὁ ὑπερτροφικα αναπτυγμέ-
νος ὄγκος ὕλης δημιουργεῖ κι Eva και-
νούργιο κοινωνικὸ πρόβλημα, μια που
περιορίζει έτσι τὴ δυνατότητα για ἀνώτε-
ρες σπουδὲς μόνο στοὺς λίγους 7101‘) έχουν
τα οἰκονομικὰ μέσα καὶ τὴν άνεση χρόνου
για τὴν κάλυψη τῆς ὕλης αὐτῆς.
Η ΔΙΑΠΙΣΤΩΣΗ τῶν κυριοτέρων
αδυναμιῶν ὁδηγεῖ ἀσφαλέστατα 010
συμπέρασμα ὅτι εἶναι ἀπαραίτητη ἡ
αμεση συγγραφὴ νέων βιβλίων, πάνω σὲ
ὁλότελα καινούργιες βάσεις. Δυστυχῶς οἱ
μέχρι σήμερα προσπάθειες τῶν μεταχουν-
τικῶν ύπουργείων δέν προδικάζουν καλα
ἀποτελέσματα. Οἱ έπιτρσπὲς ποὺ συγ-
κροτήθηκαν - χωρὶς νὰ ληφθοῦν ὑπ’ ὅψη
καὶ οἱ γνῶμες τῶν εἰδικῶν - ἀπὸ παρά-
γοντες καθαρὰ ὑπηρεσιακούς, ὁδηγησαν
σε ἀδιέξοδο καὶ θὰ ὁδηγήσουν σὲ και-
νούργιο ἀδιέξοδο, γιατὶ θα γεννηθοῦν βι-
βλία ποὺ θα διαφέρουν ἀπὸ τα παλια
μόνο στὸ ὅτι θα έχουν καποιο «ἔνδυμα»
δημοτικῆς...
ΣΑΝ χαρακτηριστικὸ παράδειγμα
μπορεῖ ν’ αναφερθεῖ ἡ συγγραφὴ τοῦ βι-
βλίου «φυσική καὶ χημεία» τῆς ΣΤ’ δημο-
τικοῦ, γιατί, ἀπ’ αὐτὸ μποροῦν να βγοῦν
συμπεράσματα για τὸ τί μπορεῖ να προ-

κύψει για τὸ γυμνάσιο. T0 βιβλίο αὐτὸ -
ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ὅτι εἶναι γραμμένο σὲ πολὺ
καλὴ δημοτικὴ γλωσσα - δέν εἶναι σε τί-
ποτε καλύτερο ἀπὸ τα βιβλία 7101‘) κυκλο-
φοροῦν για τὴν ἴδια τάξη ἀπὸ δω καὶ τρι-
άντα χρόνια... Θὰ μποροῦσε να ρωτῆσει
κανείς; ποιὸς καὶ με ποια κριτήρια δια-
λεξε τα δέκα μέλη τῆς ἐπιτροπῆς 7101‘) συν-
έγραψε τὸ βιβλίο. rH λύση δέν βρίσκεται
οὔτε στῆ ,ι ἀπλὴ χρήση τῆς δημοτικῆς,
οὔτε στὴν μεταγλωττιση, οὔτε καὶ στὴ
μεταφραση ξένων βιβλίων, ὅπως έγινε
κατα τὸ παρελθὸν καὶ ὅπως ὑπάρχουν
ὑποψίες ὅτι μπορεῖ να γίνει καὶ τώρα.
OI AHMOKPATIKOI Ἕλληνες έκ-
παιδευτικοὶ εἶναι ἀπόλυτα σὲ θέση να
συγγράψουν τα καινούργια βιβλία ποὺ
χρειάζεται ἡ Παιδεία. “Ὀμως για 10
σκοπὸ αὐτὸ εἶναι ἀπαραίτητο να συγκρο-
τηθεῖ καὶ να ὀργανωθεῖ ένας μηχανισμὸς
καινούργιος ἀπὸ κάθε ἀποψη. Συγκεκρι-
μένας

l) Οἱ φυσικοί φορεῖς τῆς Μέσης
Ἐκπαίδευσης (ΟΛΜΕ, ΣΙΕΛ κλπ.) να
συγκροτήσουν «ἐπιτροπὲς συγγραφῆς
διδακτικων βιβλίων», 7101‘) να βγοῦν
μέσα ἀπὸ ὁλομέλειες καὶ πλατιὲς συν-
ελεύσεις. Ἀπαραίτητα θα πρέπει ν’
ἀποκλείεται ἀπὸ τὶς έπιτροπὲς αὐτές
κάθε πρόσωπο 7101‘) συνεργάσθηκε
αμεσα ἢ έμμεσα με τὴ χούντα, ’ἢ 7101‘)
τήρησε παθητικὴ σταση κατὰ τὴ διάρ-
κεια τῆς δικτατορίας.
Ἰδιαίτερα θα πρέπει να τονισθεῖ ὅτι
0 συγγραφέας ἑνὸς βιβλίου, 7101‘) προ-
ορίζεται να διαπαιδαγυψήσει τοὺς νέ-
ους, ὅχι μόνο δὲν ἐπιτρέπεται νά ’ναι
προσκυνημένος αλλὰ οὕτε καν «οὐδέ-
τερος καί ἀπολιτικὸς» στὸν ἀγωνα τοῦ
λαοῦ. ’Ἄνθρωποι 7101‘) κατα τὴ διάρ-
κεια τῆς δικτατορίας έβγαλαν λόγους
για τὴν 21η τοῦ Ἀπρίλη, ἢ ποὺ πρω-
τσδιορίστηκαν σὲ θέσεις διευθυντ(ῖ)ν ἢ
έπιθεωρητων σε κρατικοὺς ἢ ἡμικρα-
τικοὺς ὀργανισμσὺς δὲν εἶναι ἀνεκτὸ
να γράψουν τ’ ὄνομά τους στὸ έ-
ξωφυλλο ἑνὸς σχολικοῦ βιβλίου...
2) Οἱ έκλεγμένες αὐτὲς έπιτροπὲς
να ὀργάνωσουν Eva σεμινάριο ἢ μια
σειρα ἀπὸ σεμινάρια ἢ συμπόσια,
ὅπου θα τεθοῦν καὶ θα περιχαρακω-
θοῦν τα θεμέλια για τὴ συγγραφή τῶν
καινούργιων βιβλίων, με βάση τα και-
νούργια ἀναδιαρθρωμένα προγράμ-
ματα ύλης. rH παρουσία καὶ συμμε-
τοχῆ καὶ ἄλλων - ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς έκ-
παιδευτικους - εἶναι ἀπαραίτητη,
ὅπως π.χ. ἐπιστημόνων διαφόρων εῖ-
δικοτῆτων, λογοτεχνιῦν καὶ μαθητῶν...
ἰδιαίτερα μαθητῶν. Εἶναι ἀκατανόητο
να προετοιμαζονται καὶ να συγγρά-
φονται βιβλία για 10 γυμνάσιο χωρὶς
ν’ ἀκουσθοῡν οἱ ἀπόψεις καί οἱ κρί-
σεις τῶν ἀνθρώπων ποὺ φοιτοῦν στὸ
γυμνάσιο. 1 -
3) Ἀπὸ τα σεμινάρια ἢ συμπόσια
θα συγκροτηθοῦν τὰ «συνεργεῖα συγ-
γραφῆς βιβλίων». Τα συνεργεῖα αὐτὰ
- Eva για κάθε βιβλίο - δέν πρέπει νά
’ναι πολυμελῆ, για να καθίσταται δυ-
νατὴ ἡ διατήρηση τῆς ὁμοιογένειας σὲ
όλο τὸ έργσ. Θα μποροῦσαν ν’ ἀποτε-
λοῦνται ἀπὸ Evav ἢ δυὸ συγγραφεῖς,
Evav ἐπιμελητὴ ὕλης, Evav συντονιστὴ

κι έναν καλλιτεχνικὸ σύμβουλο. Ἐκ-
τὸς ἀπὸ τοὺς συγγραφεῖς θά ’ναι καλὸ
τα ὑπόλοιπα μέλη να μετέχουν ταυτό-
χρονα σε δυὸ ἦ περισσότερα συνερ-
γεῖα. Στὴ φάο-η αὐτῆ θα πρέπει να
παίξει τὸ ρόλο της ἡ πολιτεία με τὸ
Ὑπουργεῖο Παιδείας πού, ἀπ’ εὐθείας
ἢ όχι, θα παραχωρήσει ὅλα τα μέσα -
οἰκονομικὰ καὶ τεχνικὰ - καὶ θα δώ-
σει ὅλες τὶς δυνατότητες για τὴ συγ-
γραφὴ τῶν καινούργιων βιβλίων... Θα
μποροῦσε κανεὶς να ἰσχυρισθεῖ πὼς
όλη ἡ διαδικασία θα χρειασθεῐ μεγάλα
χρονικὰ διαστήματα, ὅμως αὐτὸ δὲν
εἶναι σωστό. Εἶναι ἀπόλυτα βέβαιο
ὅτι εἶναι δυνατὴ ἡ συγγραφὴ ὅλων τῶν
βιβλίων 7101‘) χρειάζονται για τὸ γυ-
μνάσιο σ’ Eva χρονικὸ διάστημα 10
πολὺ έξη μηνῶν... Κι αὐτὸ γιατὶ πολλὴ
δουλεια εἶναι ἤδη έτοιμη, τόσο ἀπὸ
τὴν πλευρὰ ἐκπαιδευτικῶν καὶ συγ-
γραφέων, όσο καὶ απὸ τὴν πλευρὰ
διαφόρων φορέων. Σαν παράδειγμα
πρέπει ν’ ἀναφερθεῖ ὅτι ὁ Σύλλογος
Ἰδιωτικων Ἐκπαιδευτικῶν Λειτουρ-
γων (ΣΙΕΛ) έχει συγκροτῆσει έπιτρο-
πὲς για τα διδακτικα βιβλία ἀπὸ δῶ
καὶ ὀχτω μῆνες... καὶ οἱ ἐπιτροπὲς αύ-
τές έχούν ἤδη φτάσει 0‘5 ἀξισσημείωτο
ἐπίπεδο ἐργασίας. Εἶναι ἀκατανόητο
ἡ ἰδιωτικὴ πρωτοβσυλία να τροφοδο-
τεῖ τὴν «ἀγορὰ» μὲ 140 περίπου γυ-
μνασιακα βιβλία τὸ χρόνο καὶ ἡ συλ-
λογικὴ διαδικασία, με τὴ συμπαρα-
σταση τῆς πολιτείας, να μὴν εἶναι σὲ
θέση να ἑτοιμάσει - σαν πρώτη ὃόση -
τα πιὸ ἀπαραίτητα βιβλία, ποὺ δεν
ὑπερβαίνουν τὸν ἀριθμὸ τῶν 60.
4) Οἱ φυσικοὶ φορεῖς τῆς Μέσης
Ἐκπαίδευσης να συγκροτήσσυν,
ακόμα - καὶ πάλι μέσα ἀπὸ ὁλομέλειες
καὶ πλατιές συνελεύσεις - μια «μόνιμη
συντονιστικὴ ἐπιτροπὴ» ποὺ θα ἔχει
σκσπὸ τὴ συνέχιση καὶ 10v συντονισμὸ
τοῦ ὅλου έργου. Θα ἐρευνᾶ μετα ἀπὸ
κάθε έκδοση τα ὑπὲρ καὶ τα κατὰ καὶ
θα προβαίνει σὲ ὑποδείξεις, συστά-
σεις, ἀναθεωρήσεις κλπ., έτσι ποὺ ἀπὸ
τὴν πείρα τῆς κάθε δουλειᾶς να μπο-
ρεῖ να προκύπτει κάτι 10 καλύτερο.
Ἔργο τῆς ἐπιτροπῆς αὐτῆς θα πρέπει
να γίνει καὶ ἡ έκδοση ἑνὸς δελτίου-
ὁδηγοῦ, μὲ τὸ ὁποῐο θα έπιδιώκεται 0
συντονισμὸς τῆς συγγραφῆς στοὺς
διάφορους κλάδους, ἡ έπίτευξη γλωσ-
σικῆς ὁμοιογένειας, ὁ καθορισμὸς
ένιαίου συμβολισμοῦ κλπ., έτσι 7101‘) 10
0A0 έργο ποὺ θα προκύψει να παρου-
σιάζει μιαν ἑνότητα καὶ να φτάνει στα
ἐπίπεδα τῶν ἀπαιτήσεων ἑνὸς σύγ-
χρονου κόσμου.

ΑΠ’ ΟΛΑ ὅσα εἰπωθηκαν βγαίνει εύ-
κολα τὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ πρόβλημα
των διδακτικων βιβλίων για τὴ Μέση
Ἐκπαίδευση πρέπει αμεσα να λυθεῖ καὶ
μπορεῖ νὰ λυθεῖ, καὶ ριζικὰ μάλιστα.
Ἀρκεῖ τὸ πρόβλημα να τὸ πάρουν στα
χέρια τους αὐτοί 7101‘) μποροῦν να τὸ λύ-
σουν για τὸ συμφέρον τοῦ ἑλληνικοῦ λα-
οῦ, κι όχι αὐτοὶ ποὺ έχουν συμφέρον νὰ
κρατοῦν 10 Aa0 μακριὰ ἀπὸ τὴν Παιδεία
καὶ [διαίτερα ἀπὸ τῆ Μέση Παιδεία, ποὺ
ἀπευθύνεται στὸ 7110 εὔπλαστο καὶ ζων-
τανὸ τμῆμα τοῦ λαοῦ. I
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rME τη ὁημοσίευση του ἄρθρου τῆς
κ. Ἑλένης Ἰωαννίὸου (σννεργατιοας
στό Ἰνσ-τιτουτο Κοινωνικων Ἐρεν-
νών τῆς Φραγκφοιῖρτης), τό «ANTI»
θέλει να συμίῖαλει στην κριτική πα-
ρουσίαση τών πορισματων τῆς ἔρευ-
νας στην περιοχή τών Κοινωνικών
Ἐπιστημών. Τό ἄρθρο αὑτό, μαζί Kai
τα ἑπόμενα, αναᾳ έρονται σέ βασικα
προίῖληματα τῆς κοινωνικοποιησης
τοῦ ἀτόμου. Mi‘ τόν ὅρο αι”τό οέν έν-
νοεῐται έὸώ ἡ ἀπόὸοση τών μέσων
παραγωγῆς στην κοινωνία, ἀλλα, κα-
πως ἁπλα, ἡ ὁιαὸικασιά, μέσα ἀπό
την ὁποία ό μέ στοιχειώὸη ἔνστικτα
γειίιοιῖιιενος ἅνθρωπος μαθαίνει να
σι’,ιιμετέχει στην κοινωνία, που ὀργιμ
νωνεται και (ινα,-ιαραγι·ται με ορισιιε-
νο τρόπο (καταμιρισιιός ἐργασίας,
ιἐραρχιά καί ἄνιση κατανοιιη ἁρμο-
ὸιοτητων καί ὸυνατοτήτων ἀποψῶ
σεων κ.λπ.).

Ο ()Ι BAX/K0] θεσμοί, στούς ὁποί-
ους πραγματοποιεῑται κοινωνικο-
ποιήση τοῦ ἀτόμου, εἶ ναι ἡ σι’κογέ-
νεια καί τό σχολεῖο. Στην οἰκογένεια
τό παισί «ῃιιαθαίνει» τους ρόλονς τῶν
([νλων (αγόρι, κορίτσι), αποκτα όρι-
σμένα στοιχεῖα ἠθικῆς συνειῦησης
κ.λ.·τ. Ἀλλά, κυρίως, ἡ ο ι’ κ ο γ ε-
νεια προσὸιορίζει r);
γλωσσικη καί νοητικη
του ἑξέλιξη]

Ο 0l ΕΡΓΑΣΙΕΣ τοῦ Μπερνσταιν,
πού ἡ Ε.Ι. ἀναλύει κριτικα, ἀναφέ-
ρονται σέ μια πλευρά τών ὁιαὸικα-
σιών κοινωνικοποιήσης σέ ταξικές
κοινωνιές .· Στή σχέση μεταξύ κοινω-
νικὴς ὀσμῆς καί γλωσσικὴς συμπερι-
φορᾶς. Ὁ Μπερνσταιν πιστεύει ὅτι
«ὁρισμένοι τρόποι γλωσσικὴς ἕκφρα-
σης συνὸέονται μέ ὁρισμένες κοινω-
νικές ὁμαὸες (τάξεις). Οἱ τρόποι αὐ-
τοί (δημιουργοῦν κατΙ ἀρχήν καί ἐνι-
σχυουν μετα σέ αὐξανόμενα βαθιιό
τίς σχέσεις μέαντικειμενα καί πρό-

ε ι’ ὁ η σ η ς >> . Οἱ έκπαιὸευτικές μέ-
θοὸοι, στίς όποῖες ἐκτίθενται τα παι-
ὸια διαφόρων κοινωνικῶν τάξεων,
ἐπηρεάζοιιν τή γλωσσική ἕκφραση.
Σέ (διαφορετικη ὁιατύπωση .· Τά παι-
ὁια ἐκτίθενται σέ ὸιαφορετικά γλωσ-
σικα training. Οἱ ὸιαῳορές αὐτές κα-
ταλήγουν σέ μεγαλα μειονεκτηματα
τών μελῶν τών κατωτέρων σέ σχέο-η
με τα μέλη τών μεσαίων στρωμάτων
(τάξεων).

Ο OI ΕΡΕΥΝΕΣ τοῦ Μπερνσταιν
ἀμφισὸητήθηκαν ἐν μέρει. Κατ’ ἀρ-

παραμελοῡν τα μή προφορικα συστή-
ματα. Δεύτερον, γιατί ὁέν συζητοῦν
την ι’ σ τ ο ρ ι K ri ὸιαοταοη, μέ ἀπο-
τέλεσμα βέὸαια να μήν ἐξηγοῦνται
ι’στορικές ἀλλαγές .· Γ ιατῐ π.χ. στα-μη-
τροπολιτικα βιομηχανικα κέντρα τα
γλωσσικα έμπόὸια ηταν παλαιότερα
λιγότερο «ἀποτελεσματικὰ» ἀπό ari—
μερα, τουλάχιστον οτό χώρο τῆς ὀρ-
γανωμένης καί συνειὸητής ἐργασίας·
Ποιά εἶναι ἡ ἐπίὸραση τῶν π 0 λ ι-
τικιῦν ἐλπίὸων μιᾶς τά-

ραφέτησης μέ τη συλλο-
γικη ὸραση ώθοῦσε τούς
συνειὸητοὺς ἐργαζόμε-
νους ν’ ἀσχολοῦνται ἑν-
τατικα μέ τα γραπτα τοῦ
Μαρξ, πού εἶναι γραμμέ-
να στήν «ἐπεξεργασμένη
γλώσσαὶ> (βλ. μεταξύ ἄλλων W.
Gonn‘halch κα. .· S():iali.\‘u!i()r1sf0rs-
(‘hung. FFM. [972).
Ο 01 ΕΡΓΑΣΙΕΣ τοῦ Μπερνο-ταιν,
οἱ συζητὴσεις πού προκάλεσαν Kai

ς
φυσικά ἡ κριτική παρουσίαοη πού
ἀρχίζει σήμερα ἡ Ε.Ι. ὸ έ ν ἔχ ο ιι ν
μόνσ ἀκαὸημαϊκό ένὸια-
φ έ ρ ο ν, ἀλλα καί πολιτική-πρα-
κτική σημασία.

α) ’Ἐχουν σημασιά για ὅσους
ἐργάζονται σέ παιὸικούς σταθ-
μούς 0' ἀστικό, ἐργατικό ἤ ἀγρο-
τικό περιόάλλον, σέ σχολεῐα, κοι-
νωνικούς σταθμούς. Ἡ κριτική
ἐπεξεργασιά τῶν θέσεων πού οια-
τνπώνονται συμὸάλλει στό ξεπέ-
ρασμα μιᾶς προκαταληψης, πού
στίς μητροπόλεις ἔχει rim] βαθιές
ρίζες καί στήν Ἑλλαὸα ὸιαμορ-
φώνεται βαθμιαῑα .’ τῆς προκατα-
ληψης, ὅτι τα παιὸια τών «κατω-
τέρών» τάξεων, πού παρσιισια-
ζουν «ἐλλειμματικη γλωσσικὴ
συμπεριφορά» κ.λπ. εἶναι κατώτε-
ρης «νοημοσύνης».
β) ’Ἑχουν σημασιά για τήν έκ-
παιὸευτικη πολιτική, πού συχνά
βαρύνεται μέ ψευόαισθήσεις. Οἱ
έργασίες ὸείχνουν ὅτι ἡ «αντι-
σταθιιιστικη έκπαίὸευση» (ἄν
στην πρόσφατη ἐκπαιὸευτική με-
ταρρύθιιιση ὑπάρχουν τετοιες
σκέψεις) μπορεῖ να όὸηγησει οτό
ξεπέρασμα τών (διαφορῶν που
ὁιαμορφώνονται κατα τη ὸιάρ-
κεια τῆς πρώτης κοινωιίκο.·τοιἠ-
σης τοῦ παιὸιοιῖ στίς οι’κογένειες
τών (διαφόρων κοινωνικῶν τα-
ξεων. 0i ἔρευνες προσφέρουν τίς
βάσεις για μια π ρ ο ο π τι κ η
κριτική τών τρεχου-
σιῦν ἀλλαγών στην ἐκ-
π α ί ὁ ε υ 0 η (εἰσαγωγῇ τῆς ὁη-
μοτικῆς, ἑπέκταοη τῆς βασικὴς
παιὸείας) χ ω ρ ί ς ν ' ἀ ρ -
νοῦνται φυσικά τόν
θετικό χαρακτῆρα τιῦ ν
ἀλλαγών αὐτῶν.
γ) ’Ἐχουν σημασιά κατά τόν
βαθμό πού στην πολιτική έπιὸιώ-
κεται ἀποτελεσματική ἐπικοινω-
via ἀναμεσα σέ, ἅς ποῡμε, κατό-
χους καί μή κατόχους τῆς προνο-
μιούχας γλώσσας.

Ο ΣΑΝ αποτελεσματική ἐπικοινωνιά
ὁὲν ἐννοεῖται ἐὸώ ἡμηχανικη μετα-
οοση κενῶν συνθημάτων, που ἀναπα-
ραγουν σέ κομματικό ἐπίπεὸο τήν
ἀποξένωση τοι] ἐργατη (η’ ὅπως γλα-
φυρά ὸιατυπώνεται στήν καθομιλοῦ-
μενη .’ τό ὁογματικό καπὲλωμα). Τό
πρόόλημα εἶναι πώς θεωρητικές γνώ-
σεις πού παρουσιάζονται μέ τό μέσο
τῆς (ἑπεξεργασμένης) τυπικῆς-ἀναλιι-
τι κῆς γλώσσας, θα τεθοιῖν στή ὸιαθεοη
τῶν μή προνομιούχων ἔται, ὥστε να
ὁιευκολύνουν, ἐνισχύσουν τη χειρα-
φέβτηση τους 0 έ μ ι α ὸ ι α ὁ ι κ α -
σια κατακτησης τῆς αὐ-
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ΘΕΩΡΙΑ-ΠΟΛΙΤΙΚΗ HPAEH
Τῆς ’Ἕλενος Ἰωσννίδου

Ὁ κοινωνικός φορέοις
(ἐνήλικοι-θεσμοί-ἱὸρυματα)

‘H ἀπόὸοση τοῦ ὁιεθνοῦς (3901vSozialisarimzyé τήν ἑλληνική ME);
K ο ι ν w ν ι K ο π ο ί η 0 η τοῦ ἀνθρώπου εἶναι (Sm/(1T6 νά ôôryyrj—
σει σέ μιά φαινομενικά λογική, ἐτυμολογική Kami/(52701; τοῦ κοινω-
νικοῦ φαινομένου, μέ τό ὁποῑο θ’ ἀσχοληθοῠμε στήν ἐργασία αὐτή.
' rO ὅρος «κοινωνικοποίηση» καίμ’ αὐτόν τό φαινόμενο πού κοιλεῖ-
raL νά χαρακτηρίσει θά μποροῦσε νά ἐκληφθεῖ σάν μιά ὁ ι a ὁ ι -
K a σ ί α , στή βάση τῆς ὁποίας βρίσκονται .’

— rd «μέσα» -

”Ετσι, σάν κοινωνικοποίηση τοῦ ἀνθρώπου (id μποροῦσε νά χα-
ρακτηριστεῖ ὁιαὸικασιά (δημιουργίας τῆς «Kati/(qur}; ὑπόστα-
σης» τοῦ (ἀρχικοὶ μόνο βιολογικοῦ) ἀτόμου ὸιά μέσου τῆς ἐπέμόά-
σης τοῦ κοινωνικοῦ φορὲα μέ ni βοήθεια ὁρισμὲνων «κοινωνικο-
ποιητικῶν μέσων».

(βρέφος-παισί)

τό βιολογικο
ἄτομο

Kowwvia καί κοινωνικοποίηση
Π ραγματικά, σ χ η μ α τ ι κ ά ἰὸωμε-
νο τό φαινόμενο ποὺ χαρακτηρί-
ζουμε σάν κοινωνικοποίηση τοῦ ἀνθρώ-
που παρουσιάζει τή μορφή αὐτή. Εἶναι
λοιπόν ἀπαραίτητο, πρίν προχωρήσουμε
σ’ ὁποιαδήποτε ἐπί μερους ἀνάλυοη τῶν
στοιχείων του, νά ὲπιχειρήσουμε Eva
ἐπιστη μονικό όρισμό τῆς ἓννοιας
τοῦ ὅρου, ὃιορθώνοντας εισι καί τίς ἀτε-
λειες πού προκύπτουν ἀπ’ τήν ἐπίδραση
τῆς λεξης «κοινωνικοποίηση», ἐτυμολο-
γικᾰ, πάνω στή σκεψη καί κατά συνε-
πεια πάνω στῆν ἀντίληψη τοὺ φαινομέ-
νου.
Ἡ φράση ; «ποιήσωμεν ἡμῖν κοινωνι-
κόν ἄνθρωπον» ὁὲν ὑ ίσταται ἐπιστημο-
νικά. Ὁ ἄνθρωπος ε L v (1 L ,ὃεν γίνεται
κσινωνικό όν. Ὁποιαδήποτε ἀντίληψη
περάσματος τοὺ βρέφους ἀπό μιά
κατάσταση «ἀρχικά μόνο βιολογικοὺ»

σε μια επόμενη ((...καί κοινωνικοῦ» ἀτό-
μου εἶναι ἀντιεπιστημονική καί παρα-
πλανητικη, γιατί ὲνὼ ἀγνοεῖ τήν ἐξελιξη
τοὺ εἴδους (ἀπό τη ζωώδη οτην ἀνθρώ-
πινη κατάσταση) — ἐξελιξη π o L ο τ ι -
κή τῆς ὁποίας τά στοιχεῖα φερει mes
φυσιολογικό β εφος - ὑπονοεῖ καί ὅτι
Ô ἄνθρωπος ειναι δυνατόν νά ὑπάρξει
βιολογικά ἔξω ἀπό τήν ἀνθρώπινη κοι-
νωνια.
Κοινωνικοποίηση τοὺ ἀν-
θρώπου ὁεν σημαίνει λοιπόν «κατα-
σκευή» ἦ «δημιουργία» τοῦ κοινωνικοῦ
ὄντος, ὸὲν σημαίνει «πὲρασμα» ἀπό τή
((ζωώὸη» στήν «ἀνθρώπινη» κατάσταση,
ἀλλά - στήν πρωταρχικη της αὑτή ση-
μασία - ἐξελιξη, διαφοροποίηοη, ἀσκη-
οη καί συνεκδητοποίηση τῶν ἤδη ὑπαρ-
κτῶν οτό φυσιολσγικό βρέφος ἀνθρώπι-
νων ποιοτικών στοιχείων. Πρόκειται γιά
τή ο τ α Ô L α κ ή ψυχοσωματικη ἀνά-
πτυξη κι ἑξελιξη τοῦ νέου ἀνθρώπου. rH

Οιαὸικασία αὐτη προῦποθετει τήν ἀν-
Θρώπινη κοινωνία καί συντελεῖται μόνο
μεσα σ’ αὑτήν.
Μὲ τίς παρατηρήσεις αὑτες ὃιευκολὺ-
νεται καί ,ἡ κατανόηση τῆς «κοινωνι-
κοποιητικής ἐπεμὸασης» JIde στό βρε-
φος (κα-ί παιδί), τοὺ ρόλου ὁηλαὸή τοῦ
«κοινωνικοὺ φορεα» στη διαδικασία
κοινωνικοποίησης τοῦ ἀνθρώπου. Ἐφ’
ὅσον ἔξω ἀπό τά πλαίσια τῆς ἐπιρροῆς
του τό βρέφος εἶναι ἀδύνατο νᾰ ὑπάρξει
βιολογικά καί ν’ ἀναπτυχθεῐ ψυχο-σω-
ματικά ἡ «κοινωνικοποιητικη ἐπεμόα-
οη» τοὺ ἀνθρώπινου περιὸαλλοντος
ὑφίσταται με τή «(arma-r] καί τή
συντήρηση τοὺ νεογνοῡ ἀντικειμενικά.
Οὑσιαστικά αὑτη ὑφίσταται καί π ρ ίν
ἀπό τήν γεννηση, με τήν ἔννοια ὅτι τό
φαινόμενο τῆς ἀναπαραγωγής ἀποτελεῖ
στοιχεῐο τῆς κοινωνικης συνείδησης,
πρᾶγμα που ἔχει σάν ουνεπεια τήν
π ρ o διάθεση καί π ρ ο ετοιμασία τοῦ
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κοινωνικοῦ περιόάλλοντος ἀπέναντί του
καί κατ’ ἐπέκταση ἀπέναντι στῆν ἐνσώ-
μάτωση τοῦ νεογέννητου στᾰ πλαίσια
του. Τό cpawôpa/o γ έ ν ν η σ η δέν οη-
μαίνει «εἰσαγωγὴ» τοῦ ἀνθρώπου στῆν
κοινωνία,ἀλλά κατάληψη τῆς θέ-
σ η ς του στόν κοινωνικό χῶρο. Σ’ ὅλες
τίς φάσεις ἐξέλιξης τῆς ἀνθρώπινης κοι-
νωνίας καί 0' ὁλες τίς κοινωνίες - ἀνε-
ξάρτῆτα ἀπό τό ἐπίπεδο καί τίς ἰδιομορ-
φίες ὀργάνωσῆς τους - τό βρέφος-παιδί
κατεῖχε καί κατέχει μιά κοινωνικά καθο-
ρισμένη θέση. Ἐτσι, ἐνῶ ἡ ἐπέμόαοη τοῦ
κοινωνικοῦ φορέα πάνω στό νεογέννητο
ἀποτελεῖ γι’ αὐτό προϋπόθεση ὕπαρξης,
τά « μ É 0 α » ἐπέμόασης πού χρήσιμο-
ποιεῖ τό περιόάλλον γιά τῆν πραγματο-
ποίησῆ τῆς καθορίζονται ἀπό τήν κοινω-
νικῆ συνείδηση τῆς θ έση ς τοῦ βρέ-
φους-παιδιοῦ o‘ αὐτό, εἶναι συστατικὰ
στοιχεῖα τῆς κοινωνίας μέσα στῆν ὁποία
γεννιέται κάθε ἄνθρωπος - στοιχεῖα
κοινωνικῆς συντῆρησηςκαί ἀναπαραγω-
γῆς. Τό νεογέννητο, καταλαμὸάνοντας
τῆ θέση του στῆν ὁρισμένη κοινωνία,
μπαίνει αὐτόματα κάτω ἀπό τῆν ἐπιρροὴ
τῶν στοιχείων αὐτῶν.
Στὸ πνεῦμα αὐτό καί μέ τῆν ἐννοια τῆς
διαδικασίας συντήρησης καί ἐξέλιξης
τοῦ κοινωνικοῦ συνόλου, ποῦ διαθέτει
καί ἀσκεῖ γιά τόν σκοπό αὐτό ὁρισμένα
μέσα, θά πρέπει νά γίνει ἀντιληπτῆ ἡ
κοινωνικοποίηση καί σάν φαινόμενο
«ἐξάρτησης» τοῦ νέου ἀνθρώπου ἀπό τό
«κοινωνικὸ περιὸάλλον». Στῆν πραγμα-
τικότητα τό βρέφος-παιδί δέν ἐξα ρ -
τ à τ 0 ι ἀλλά ἀ ν ή κ ει στόν κοινωνι-
κό χῶρο, δέν περιόάλλεται ἀπ’
αὐτόν ἀλλά ἀποτελεῖ στοιχεῖο
καί παράγοντα ὕπαρξῆς του.

K des ἀντίληψη περί κοινωνικοποίη-
ησης, πού ὑπερτονίζει τῆ μιά μόνο
πλιϊρά τῆς ἐξάρτησης, αὐτῆ δηλαδῆ τοῦ
βρέφους-παιδισῦ ἀπό τό ἐνῆλικο περι-
6άλλον, εἶναι ἀντιεπιστημονικῆ, γιατί
ἀγνοεῖ τό κοινωνικό συνολο κι ἀναφέρε-
ται ἀποκλειστικά σέ φαινόμενα τῆς κα-
θημερινῆς πράξης ουντήρησης, ἀνατρο-
φῆς κ.λπ. τοῦ νέου ἀνθρώπου. Τά φαινό-
μενα αὐτά, ὅπωςῆδη ἀναφέρθηκε, πα-
ρουσιάζουν τῆν κοινωνικοποίηση σάν
μιά διαδικασία μονόπλευρης ἐξάρτηοης
τοῦ «ἀδυνάτου» παιδιοῦ, ἀπό τό «δυνα-
τό», «ἐξουσιαστικό» περιόάλλον. Στό
βάθος έντοῡτοις κάθε «κοινωνικοποιητι-
κῆς» δραστηριότητας τῶν ἐνηλίκων
ἀπέναντι στό παιδί βρίσκονται ἀντιλή-
ψεις, κανόνες καί ἀξίες - στοιχεῖα κοι-
νωνικά-πολιτισμικά, πού ἡ έκφραση
καί ἀσκησῆ τους δέν ἀποτελεῖ παρά έκ-
φραση τῆς ἀνάγκης καί ἄσκηση τῶν δια-
τιθέμενων μέσων γιά συντῆρηση καί ἐξέ-
λιξη τοῦ κοινωνικοῦ συνόλου, Ἡ ἱκανο-
ποίηση τῆς ἀνάγκης αὐτῆς προϋποθέτει
τῆν ὕπαρξη τοῦ βρέφους-παιδιοῦ, τῆς
νέας δηλαδή γενιᾶς. Ἡ μονόπλευρη ἀν-
τίληψη περί ἐξάρτησης τοῦ παιδιοῦ εἶ-
ναι καί γιά ἕνα ἄλλο ἐπίσης λόγο λανθα-
σμένη. Γιατί δέν παίρνει ὑπ’ ὁψη της τό
γεγονός, ὅτι ἀπέναντι στῆ δ ρ ά σ η τοῦ
περιόάλλσντος ἐπάνω του τό βρέφος-
παιδί ἀσκεῖ ἀ ν τ ί 6 ρ α σ η (συχνά κα-
θοριστική γιά τῆ στάση τῶν ἐνηλίκων)
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καί - στῆν πορεία τῆς ψυχοσωματικῆς
του ἀνάπτυξης - ἀντιπαρατάσσει καί
δ ρ ά σ η συνειδητῆ ἀπέναντι στίς ἀ ν -
τ ι δ ρ ά σ ε ι ς τοῦ κοινωνικοῦ περιὸάλ-
λοντος. Γιατί, μ’ ἄλλα λόγια, ἀγνοεῖ τό
πλέγμα σχέσεων καί ἐπαφῶν
πού σχηματίζεται μέ τῆ γέννηση κι ἀνά-
πτυξη τοῦ ἀνθρώπου ἀ π ό καί π ρ 0 ς
αὐτόν καί ὁπωσδήποτε μ é αὐτόν. Στῆ
βάση τῶν σχέσεων καί ἐπαφῶν αὐτῶν
βρίσκονται οἰ ἀντιλήψεις, οἱ κανόνες καί
ἀξίες, πού καθορίζουν κοινωνικὰ-πολι-
τισμικά τή «θέση»; παιδί, τάγπολιτισμι-
κά ὅμως αὐτά στοιχεῖα μπαίνουν - σέ
κάθε νέα περίπτωση - ἀπό τῆν ἀρχή σέ
λειτουργία ἀλλά καί σέ κρίση.

Τό θεωρητικό ὺπόθαθρο
H61] μέ τίς «εἰσαγωγικές» καί ἐντε-
λῶς γενικές αὐτές παρατηρήσεις ,γί-
νιῐαι ἀντιληπτό, ὅτι ὁ ὁρισμός τῆς έν-
νοιας «κοινωνικοποίηση» - ὅπως καί
κάθε έννοιας στίς κοινωνικές ἐπιστῆ-
μες - ἐξαρτᾱται ἀπό τό Θεωρητικό ὑπό-
6αθρο πάνω στό ὁποῖο βασίζεται καί τῆ
μέθοδο μέ τῆν ὁποία ἐπιχειρεῖται ἡ ἐρευ-
να τοῦ φαινομένου, που μέ τῆ σειρά τους
ἀποτελοῦν οὐσιαστικά στοιχεῖα τῆς γενι-
κότερης κοσμοθεώρησης κάθε ἐρευνητῆ.
Εἶναι κατά συνέπεια δύσκολο νά διαθέ-
τουμε μ ί α «θεωρία τῆς κοινωνικο-
ποίησης». Ἐκτός ἀπό τῆ διαφορετικῆ
μέθοδο, διαφορετικοί εἶναι συχνά καί οἱ
σκοποί (π.χ. ἐπιμέρους ἀναλύσεις) καί
ἑπομένως τά σημεῖα ἐκκίνησης καθώς
καί ὁ βαθμός ἐπηρεασμοῦ τῶν διαφόρων
ἐρευνῶν ἀπό συγγενεῖς μέ τήν κοινωνιο-
λογία ἐπιστῆμες ῆ ἐπιστημονικοῦς κλά-
δους.
Παρ’ ὅλες ἐντοῦτοις τίς σημαντικές
διαφορές, κοινῆ εἶναι ἡ μέχρι στιγμῆς
ἀντίληψη, ὅτι ἡ κοινωνικοποίηση τοῦ
ἀνθρώπου ἀποτελεῖ καθολικό κοινωνικό
φαινόμενο, τό ὁποῖο ὅμως γιά τό συγκε-
κριμένο άτομο (τό ἑκάστοτε βρέφος-παι-
δί) συντελεῖται κυρίως στά πλαίσια ὁρι-
σμένων κοινωνικῶν δομῶν (θεσμῶν,
ὁμάδων, ἱδρυμάτων), ἀπό τίς ὁποῖες σάν
οἱ πλέον σημαντικές χαρακτηρίζονται ;

ἧ οἰκογένεια
ἡ ὁμάδα τῶνσυνομηλίκων τό σχολεῖο

ἐ π ά γτᾷε λ μ α
Πρέπει νά παρατηρῆσουμε, πώς οἱ

διάφορες θεωρητικές διατυπώσεις (χά-.
ριν συντομίας, «θεωρίες») σχετικά μέ τό
φαινόμενο τῆς κοινωνικοποίησης δέν
ἀποδίδουν τῆν ἴδια σημασία καί βαρύ-
τητα 0' ὅλες τίς «κοινωνικοποιητικές»
αὐτές δομές. ’Ὀλες ὅμως ἦ τουλάχιστον
οἱ σημαντικότερες ἀπ’ αὐτές - πού θα
μᾶς ἀπασχολήσουν στῆ συνέχεια τῆς ἐρ-
γασίας αὐτῆς - παραδέχονται :
-πώς ὁ ρόλος τῶν δομῶν αὐτῶν, σάν
ἑστιῶν κοινωνικοποίησης, ὑπῆρξε διά-
φορος στίς διάφορες φάσεις ἐξέλιξης ἀπ’
τίς ὁποῖες πέρασε ἱστορικά ἡ ἀνθρώπινη
κοινωνια,
- πώς στίς ὁπωσδήποτε διαφορετικῆς
διάρθρωσης καί ’διαφορετικοῠ βαθμοῦ

ἐξέλιξης κοινωνίες τῆς ἐποχῆς μας παρα-
τηροῦνται καί διαφορές σιῆ διάρθρωοη
καί τή λειτουργία τῶν κοινωνικοποιητι-
κῶν αὐτῶν δομῶν,
- πώς, τέλος, στίς λεγόμενες ἀναπτυ-
γμένες-βιομηχανικές κοινωνίες τῆςνέπο-
χής μας διαπιοτώνεται μιᾰ μετατοπιοη
στῆ σημαντικότητα τοῦ κοινωνικοποιητι-
κοῦ ρόλου ἀνάμεσα στίς δομές αὐτές, σε
σύγκριση μέ προηγούμενες φάσεις σύν-
θεσης καί λειτουργίας τῶν κοινωνιῶν
αυτων.
Γενικῆ εἶναι δηλαδή σήμερα ἡ ἀντίλη-
ψη, ὅτι οἱ θεσμοί, οῖ ὁμάδες καί τά ιδρυ-
ματα, μέσα στά ὁποῖα συντελεῖται κατά
κῡριο λόγο ἡ κοινωνικοποίηση τοῦ ἀν-
θρώπου, εἶναι - ὅπως καί τ’ ἀποτελέ-
σματα τῆς κοινωνικοποιητικῆς των δρα-
στηριότητας - προϊόντα τῆς ἱστορικῆς
κοινωνικῆς διαφοροποίησης, τοῦ καθο-
λικοῦ κοινωνικοῦ γίγνεσθαι.

T
και τά ἱδρύματα, ὅπου πραγματοποιεῖ-
ται ἡ διαδικασία κοινωνικοποίησης τοῦ _
ἀνθρώπου, μποροῡμε νά διαπιστώσουμε
εῦκολα, μελετῶντας τίς διαφοροποιήσεις
ἤ μεταόολές στῆ μορφή καί λειτουργία
τῆς οἰκογένειας καί τοῦ σχολείου.
"Av π.χ. ἀνατρέξουμε στά πορίσματα
τῶν σχετικῶν κοινωνιολογικῶν ἐρευνῶν,
ποῦ ἀναφέρονται στό χῶρο τῆς δυτ. Εὐ-
ρώπης, μποροῡμε νά διαπιστώσουμε μιά
ἀ V τ ί 9 ρ 0 π η ἐξὲλιξη στῆ 11091111107111-
μα, μέγεθος, βαθμός συνθετικότητας στῆ
διάρθρωση) καί στῆ λειτουργία (κοινω-
νικοποιητικῆ δράση) ἀ ν ά μ ε σ α στίς
δυό αὐτές δομές, που ἐκφράζεται σάν
περιορισμός, ὅσον ἀφορᾶ στῆν
οἰκογένεια, καί σάν α ὖ ξη 0 η , ὅσον
ἀφορά στό σχολεῖο. Αὐτό ὁδηγε] οτή
διατύπωση τῆς θέσης, ὅτι ἡ ἱστορικοκοι-
νωνικῆ ἐξέλιξη στῆ δυτ. Εὐρώπη ἐπέφε-
ρε μιά ποσοτικο-ποιοτικῆ μετατόπιση
τῆς κοινωνικοποιητικῆς δραστήριότῆτας
ἀπό τῆν οἰκογένεια πρός τήν ὁργανωμέ-
νη ἐκπαίδευση, τό σχολεῖο.
Διαφοροποιήσεις καί μπαόολές δια-
πιστώνουμε ἱστορικά ἐπίσης στῆν ἐσωτε-
ρική διάρθρωση, στούς τρόποψ καί τό
περιεχόμενο τῶν σχέσεων, στό ειδος καί
τόν βαθμό ἀλληλεξάρτηοης τῶν ἀτόμων
μ έ σ α στῆν κάθε μιά ἀπό τίς κοινωνι-
κές αὐτές δομές ξεχωριστά, ὅπως καί
στίς ἀντιλήψεις τῶν μελῶν τῆς κοινωνίας
σ χ ε τ ι κ ά μ’ αὐτές, γενικότερα. ΙὈαον
ἀφορά στῆν οἰκογένεια οἱ μεταόολές
αὐτές — ἰδωμένες ἀπό τῆ σκοπιά τῆς
ἐποχῆς μας -- χαρακτηρίζονται συχνά
«θετικὰ» μέν σάν «μείωση τῆς -ῖεραρ-
χίας» καί σάν «ὀρθολογισμός» στίς σχέ-
σεις τόσο ἀνάμεσα οτά δύο φῦλα ὅσο
καί ἀνάμεσα στοῦς γονεῖς καί 10 παιδιά,
«ἀρνητικά» δέ σάν «ἀπώλεια τῆς αὐθεν-
τίας τοῦ πατέρα», «ψύχρανοη» καί «χαὲ
λάρωση» τῶν συναισθηματικῶν δεσμῶν
ἀνάμεσα στά μέλη, «περιορισμός τῆς
ἠθοπλαστικῆς ἐπιρροῆς» τοῦ θεσμοῦ πά-
νω στούς νέου κ.λπ. Παρόμοιοι «ἀρνητι-
κοί» χαρακτηρισμΟί ἀποδίδονται καί 0'
ὁρισμένες πλευρές τῆς ἐξέλιξης τοῦ ἱδρύ-
ματος-σχολείου, ὅπως π.χ. «ἀπώλεια τῆς
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ί ς ἐπιπτώσεις τῆς ἱστορικο-κοινωνι-
κῆς ἐξέλιξης πάνω στούς θεσμοῦς



αὐθεντίας» τοῦ δασκάλου, «μαζικοποί-
ηση» μέ παράλληλο «κατακερματισμό»
τῶν γνώσεων καί «μείωση τῆς ῆθοπλα-
στικῆς ἐπίδραοῆς» των πάνω 010 παιδί
κ.λπ., ἐνῶ, ἀντίθετα, τονίζονται σάν
«θετικά» στοιχεῖα ἡ «διεύρυνοη τῆς κοι-
νωνικῆς βάσης» τοῦ ἱδρύματος (ὑπο-
χρεωτική βασική ἐκπαίδευση γιά ὅλους),
ἡ «ἐπιστημονική ἐξειδίκευση» τῶν δα-
σκάλων, ὁ «ὀρθολογισμός» τῶν προ-
γραμμάτων, ὁ «ἐκδημοκρατισμός» τῶν
σχέσεων ἀνάμεσα στούς δασκάλους καί
τά παιδιά κ.λπ. .
Οἱ ποσοτικο-ποιοτικές αὐτές μεταδο-
λές στῆ μορφή καί τῆν κοινωνικοποιη-
τική λειτουργία τῆς οἰκογένειας καί τοῦ
σχολείΟυ πρέπει ἐντούτοις νά κατανοη-
θοῦνσάν γενικές τάσεις διαχρο-
νικοῡ μετασχηματισμοῡ στούς θεσμούς
καί τά ἱδρύματα ὡρισμένων κοινωνιῶν,
πού πέρασαν ἱστορικά ἀπό μιά σειρά
ἀλληλοδιαδεχόμενες φάσεις ἀνάπτυξης
τῶν παραγωγικῶν των δυνάμεων καί
διάρθ ωσης τῆς ὀργανωτικῆς των μορ-
φής- ” 00v ἀφορᾱ π-χ. πή μ o ρ φ ἡ τῆς
οἰκογένειας, ἡ κοινωνιολογικῆ ἔρευνα
ἐπαλῆθευσε τήν ’παλαιότερη ὑπόθεση,
ὅτι - 010 πλαίσια τῶν κοινωνιῶν·καί
τάσεων πού ἀναφέραμε - πραγματο-
ποιήθηκε μιά διαχρονική ἐξέλιξη ἀπό
«εὐρύτερες» σέ ὅλο καί πιό «περιορισμέ-
νες» μορφές, μέχρι καί τῆ λεγόμενη «μι-
κρή οἰκογέ-νεια» ἠ «οἰκογένεια τῶν συ-
ζύγων» (σύζυγοι καί τέκνα), πού οτή
μοντέρνα βιομηχανική κοινωνία ἀποτε-
λεῖ τήν ἐπικρατέστερη μορφή
οἰκογένειας. Ἀντίθετα ἀμφισόητῆθηκε
μ’ ἐπιτυχία ἡ ἀποψη πῶς ἡ τάση αὐτῆ
«σμίκρυνσῆς» τῆς οἰκογένειας ἀποτελεῖ
γενικό κανόνα ἱστορικῆς ἐξέλιξης τῆς
μορφῆς τοῦ θεσμοῦ — ἐξέλιξης ἀναγόμε-
νης στόν ἐξαστισμό καί στῆν ἐκὸιομηχά-
νιση. Μιά σύγκριση ἀνάμεσα σε σύνθε-
τες κοινωνίες διαφόρων ἱστορικῶν φά-
σεων ὁδηγησε στῆ διαπίστωση, ὅτι ἡ
μορφή τῆς οἰκογένειας ἐξαρτᾶται 00500
ἀπό τῆ σχέση της πρός τήν ἰδιοκιησία
καί τά μέσα παραγωγῆς. Συγκεκριμένα
διαπιστῶθηκε πῶς :
Ο ἐκεῖ ὅπου ἡ ἄσκησῆ μιᾶς οἰκονομικῆς
δραστηριότητας συνδέεται μέ τήν ὕπαρ-
ξη μεγαλύτερης ἰδιοκτησίας κυριαρχεῖ
λειτουργικά καί μορφικά ἡ μεγάλη οἰκο-
γένεια, κι αὐτό ἀνεξάρτητα ἀπό τίς με-
ταόολές στόν τρόπο καί τήν ἐξέλιξη τῶν
μέσων παραγωγῆς (π.χ. φεουδάρχες, πα-
τρίκιοι, μοντέρνοι μεγαλα-κεφαλαιοῦ-
οι ,ἒ 1)1 «μικρή οἰκογένεια» ἀποτελεῖ 0‘
δλες τίς σύνθετες κοινωνίες τόν μέσο ὅρο
μορφῆς οἰκογένειας 010 «κατώτερα
στρώματα», τέλος πῶς
O τόσο ἡ «εὐρεία», ὅσο καί ἡ μικρή
«περιορωμένη» μορφή οἰκογένειας συν-
υπῆρχαν παλαιότερα καί ὑφίστανται πα-
ράλληλα στίς βιομηχανικές κοινωνίες
τῆς ἐποχῆς μας, ἡ δέ σχέσῆ τους πρός
τήν ἰδιοκτησία ἀποτελεῖ ἀποφασιστικό
κριτήριο διαφοροποίησῆς καί σχηματι-
σμοῡ των.
Ἠ «μικρή οἱκογὲνεισ»
T ό γεγονός ὅτι στῆν ἐποχή μας ἡ «μι-κρή οἰκογένεια» ἀποτελεῖ τῆν ἐπι-

κρατέστερη μορφή, δέν εἶναι ἀποτέλε-

σμα κάποιας «φυσιολογικῆς» ἐξέλιξης
τοῦ θεσμοῡ, οὔτε μπορεῖ νά ἀναχθεῖ
ἱστορικά στόν ἐξαστισμό καί στῆν ἐκὸιο-
μηχάνισῆ καί μ ό ν ο .
vAv σήμερα διαπιστώνουμε πῶς ἠ
«μικρή οἰκογένεια» κυριαρχεῖ ὅχι μόνο
στῆν ἐργατικῆ τάξη καί τά λεγόμενα
φτωχά ἤ «κατώτερα» ἀλλά καί στά μ ε -
0 α ῖ α στρώματα τῆς βιομηχανικά ἀνα-
πτυγμένης κοινωνίας, τά αἴτια τοῦ φαι-
νομένου αὐτοῦ θά πρέπει v‘ ἀναζητη-
θοῡν κυρίως στῆ σχέση τῶν στρωμάτων
αὐτῶν πρός τήν ἰδιοκτησία καί τά μέσα
παραγωγῆς.
Ἡ μορφικῆ ἐξομοίωσῆ τῆς οἰκογένειας
στά πλατιά στρώματα, πού στῆν κοινω-
νία τῆς ἐποχῆς μας δέν κατέχουν μέσα
παραγωγῆς, ἀποτελεῖ ἀναμφισὸῆτητα
ἕνα σοόαρό κοινό παράγοντα τῆς διαδι-
κασίας κοινωνικοποίησῆς τῶν παιδιῶν
στά στρώματα αὐτά. Ἡ κ ο ι ν ό τ η τ α
αὐτή ἐντούτοις στῆ μορφῆ δέν ἀρκεῖ γιά
τήν ἐξαγωγή ὁποιουδήποτε συμπερά-
σματος σχετικά μέ τῆν κοινωνικοποιητι-
κή λειτουργία τῆς οἰκογένειας 010 στρώ-
ματα αὐτά. ’Ὁπως θα διαπιστώσουμε
καί πιό κάτω, «μικρή οἰκογένεια» εἰ-
ναι δυνατό νά ἀσκεῖ —— καί ἀσκεῖ ἀπο-
δειγμένα - διαφορετική κοινωνικοποιη-
τικῆ ἐπίδρασῆ ἐπάνω στό παιδί - ἐπί-
δραση πού καθορίζεται ἀποφασιστικά
ἀπό παράγοντες ὅπως «θέοη» τῆς οἰκο-
γένειας στῆν κοινωνικῆ ίεραρχία, σχέση
τῆς πρός τά «ἀγαθά» κ.λπ. Τό ὅτι οἱ πα-
ράγοντες αὐτοί ἐξαρτῶνται ἀπό τόν
βαθμό ἐξέλιξης τῶν παραγωγικῶν δυνά-
μεων καί τῆ μορφή ὀργάνωσῆς τῆς κοι-
νωνίας θεωρεῖται ἐδῶ σάν δεδομένο.

Καταμερισμὸς καί δισφοροποίηση
(ιρόμοια οἰκονομικο-κοινωνικά αἴ-

τια διαπιστώνουμε καί στῆ βάση
τῶν ἐξελίξεων καί μεταὸολῶν, πού ὑπέ-
στη ἱστορικά τό - στῆν ἐποχή μας -
κεντρικό ἵδρυμα ὀργανωμένης μετάδο-
σῆς καί ἀπόκτησῆς γνώσεων,τό σχολεῖο.
Μορφές ὀργανωμένης μετάδοσης καί
ἀπόκτησης γνώσεων συναντοῠμε α’ δλες
τίς φάσεις τῆς ἱστορικῆς ἐξέλιξης τῆς ἀν-
θρώπινης κοινωνίας. Τά παιδιά καί οἱ
νέοι καθοδηγοῠνται ἀπό τήν κοινωνικῆ
ὁμάδα στόν τρόπο ἐξεύρεοης καί παρα-
γωγῆς τῶν ἀγαθῶν καί ἀσκοῦνται στῆν
ἀφομοίωοῆ καί διαφύλαξη τῶν κανόνων
καί ἀξιῶν πού διέπουν τό σύστημα πα-
ραγωγῆς καί ἀναπαραγωγῆς τῆς 00005-
νης κοινωνίας. ’Ὀπου συναντοῡμε κατα-
μερισμό ἐργασίας, ἐκεῖ βρίσκουμε καί
διαφοροποίηση 010 εἶδος καί ποσό γνῶ-
σεων, ὅπως καί στῆ μέθοδο ἀλλά καί στῆ
χρονική διάρκεια μετάδοσης καί ἀφο-
μοίωσῆς των. Οἱ βασικές αὐτές ἀρχές
βρίσκουν τῆν πλήρη ἐφαρμογῆ τους στό
κοινωνικό ἵδρυμα-σχολεῖο, πού σάν ού-
στημα σύγκέντρωσῆς, μεθόδευσης καί
γενίκευσης τῆς μετάδοσης καί ἀπόκτη-
σῆς γνώσεων, σάν «ὀργάνωση καθ’ ἑαυ-
τήν», ἀποτελεῖ δημιούργημα τῆς ἀστικῆς
καπιταλιστικῆς κοινωνίας.
Ἀπὸ τό βαθμό ἀνάπτυξῆς τῶν παρα-
γωγικῶν δυνάμεων, 010 διάφορα στάδια
ἐξέλιξης τῆς κοινωνίας αὐτῆς, τό ἐπίπε-
δο καί τῆ συνθετικότητα τῆς ὀργάνωσῆς
της ἐξαρτᾶται οὐσιαστικά καί ἡ κοινωνι-
κοποιητικῆ λειτουργία τού ἱδρύματος-

σχολεῖο, πού, ἱστορικά ἰδωμένη, δυνατὸ
νά χαρακτηρισθεῖ σάν μιά ἀρχή διαρ-
κοῦς ἐπιλογῆς καί γενίκευ-
σ η ς :

Ο Διαπαιδαγώγηση μιᾶς οἰκονομικά-
κοινωνικά καθορισμέγης (ἀρχούσας -
ἀστικῆς) τάξης; ,
O «γενική ἐκπαίδευση», σάν τάση διεύ-
ρυνῡης της ὀργανωμὲνης μετάὃοοης
γνώσεων μέ παράλληλη τεχνική ἐξειδί-
κευση (ἐπιλογή),
. καθιέρωση τῆς γενικῆς-βασικῆς ἐκ-
παίδευσης, μαζικοποίηση τῆς τεχνικῆς-
ἐπαγγελματικῆς καί διεύρυνοη τῆς τε-
χνολογικῆς καί ἐπιστημονικῆς ἐξειδίκευ-
οης (ἐπιλογὲς),
Ο τάσεις ἐνσωμάτωσης τῆς λεγόμενης
προσχολικῆς ἡλικίας (διεύρυνοη-γενί-
κευΣῖτγίριτικά, διαπιστώνουμε, πῶς ἡ ἀρ-
χή πού ὁδήγησε στῆ σμίκρυνση τῆς οἰκο-
γένειας (διαχρονική ἀπώλεια τῆς ἰδιο-
κτησίας καί τῶν μέσων παραγωγῆς)
ἴσχυσε παράλληλα μ’ ἐκείνη πού διέπει
τή διεύρυνοη τοῦ σχολείου (διαχρονικῆ
ἐνδιάρθρωση στῆ δομῆ παραγωγῆς καί
ὀργάνωσης τοῦ συστήματος).
Τό φαινόμενο, στῆ βάση τοῦ ὁποίου
ἴσχυσαν οἱ πιό πάνω ἀρχές, χαρακι-ηρί-
σθηκε, ὅπως ἀνάφερα, σάν μιά «ἀντίρ-
ροπη ἐξέλιξη» καί σάν «ποιοτικο-ποσο-
τική μετατόπιση» τῆς κοινωνικοποιητι-
κῆς δραστηριότητας ἀνάμεσα στίς δύο
δομές. Ἐντελῶς σχηματικῆ θά ἦταν ἡ
κατανόησῆ του, ἀν ἡ μετατόπιση αὐτῆ
ἐκλαμὸανόταν σάν τέτοια, ὅσον ἀφορᾱ
στίς ἐπιπτώσεις της ἐπάνω στῆ δημιουρ-

,μγία τῆς κοινωνικῆς συνείδησης τοῦ νέου
ἀνθρώπου. Ἡ οἰκογένεια δέν «παραχώ-
ρησε ὁρισμένες λειτουργίες της 010 σχο-
λεῖο», οὔτε τό σχολεῖο «ἀνάλαὸε ὑπο-
χρεώσεις, πού παλαιότερα εἶχε ἡ οἰκογε-
νεια». Ὁ νέος ἄνθρωπος τῆς ἐποχῆς μας
κοινωνικοποιεῖται, ἁπλῶς, ὅπως κι ἐκεῖ·
νος τοῦ περασμένου αἰῶνα, στίς ἀ ν ά -
λ 0 γ ε ς δομές τοῦ ἰσχύοντος συστήμα-
τος, πού σύμφωνα μέ τίς ἀνάγκες του
ἐπ ι δ ι ῶ κ ε ι, σήμερα ὅπως καί τότε,
τῆν παραγωγή τῶν συνειδήσεων (γνώ-
σεων, ἀρχῶν καί κανόνων) ἐκείνων, πού
χρειάζεται γιά τήν ὕπαρξη, τῆ λειτουρ-
γία καί τήν ἀναπαραγωγή του. Ἡ ἀνα-
λογία αὐτή στήν κοινωνικοποιητικῆ
δραστηριότητα τῶν δομῶν τοῦ ἀστικοῦ-
καπιταλιστικοῦ συστήματος, διαχρονι-
κά, εἶναι μόνο στά πλαίσια τοῦ συστήμα-
τος αὐτοῡ κατανοητῆ. Τό ίδιο πμὸαίνει
καί μέ μιά σειρά μεταδολῶν στά μ έ 0 α
καί 010 περιεχόμενα, πού μΠαδίδονται
καί συνειδητοποιοῠνται.
Στή συνέχεια τῶν «εἰσαγωγικῶν» αὐ-
τῶν παρατηρήσεων θά ἐπιχειρήσουμε
μιά σύντομη παρουσίαση τῶν βασικότε-
ρων θεωρητικῶν διατυπώσεων σχετικά
μέ τό φαινόμενο καί τῆ διαδικασία κοι-
νωνικοποίησης τοῦ παιδιοῡ. Ἰδιαίτερα
θά ἐξετάσουμε τῆ σχέση ; κοινωνικῆ
«στρωμάτωση»-κοινωνικοποίηση καί θά
ἀναφερθοῦμε 010 βασικά κοινωνικο-
ποιητικά «μέσα», μέ τά ὁποῖα διαμορ-
φώνεται ὁ κοινωνικός χαρακτῆρας τῶν
ἀτόμων στά πλατιά στρώματα τοῦ πλη-
θυσμοῠ τῶν καπιταλιστικῶν κοινωνιῶν
τῆς ἐποχῆς μοις.
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ΣΚΟΠΟΣ της ἑρευνας αὐτῆς ἠταν να ακουστούν — καί 0v είναι δυνατώ να συζητηθούν παραπὲρα - 0i
ἀπόψεις —— καί όχι μόνο των είδικων μελετητων - για τό περιεχόμενο ἑνός όρου που χρησιμοποιεῖται ευ-
ρύτατα, με απεριόριστα διαφορετικη σημασίας Ἀπό τη μια μερια είναι 0i προλήψεις, οἰ πλανες, ὑπερθο-
λη καί η όιδεια λογοκοπία, η υποτίμηση καί η κακη ἠ μιση γνωοη. Αυτα συγκροτοον την κοινη αντίληψη για
τό θεμα. Ἀπό την αλλη μεριό εἶναι η οὐσιαστικη διχογνωμία των είδικων,’γενικόι ἐκείνων 1100 ἑχουν μια
διαμορφωμενη αντίληψη γιόι τό θεμα. Mé όλη την πρόοδο των μελετῶν που ἔχει γίνει καί στόν τομεα 0010
010 τελευταῖα πενηντα χρόνια καί oi συγχυσεις του μεγάλου κοινοῦ καί η διχογνωμία των είδικων
εξακολουθούν να υπαρχουν - καί η συοτηματικη όργανωση, διαδοση καί γενικη επιΒολη των κατακτη-
μὲνων Θετικων γνωσεων μὲνει παντοτε ἕνα καθῆκον για τό μέλλον.
ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ, φυσιογνωμία Ικαί παραδοση του, παραδοση καί πραγματικό της περιεχόμενο,
βιώσιμα καί αξιοποιησιμα στοιχεῖα της μέσα οτη σημερινη μας ζωη, είναι 0110 κεῖνα τα Θεματα 1100,
περισσότερο 0110 καθε αλλη φορα, γίνεται σημερα ἀναγκαία η μελέτη, η ἑρευνα, η συζητηοη τους; 'H
ελληνικη κοινωνία αλλαζει ἑσωτερικα, μετασχηματίζεται - καί μαζί με τίς κοινωνικες συνθηκες 1100
αλλαζουν, ἕνας ὁλόκληρος κόσμος αίσθητικων, συναισθηματικών καί ηΘικων αρχων καί αξιων εξαφανίζε-
ται η ετατρεπεται.ΤΟ EËOTHMA TOÜ «ANTI»— τί εἶναι λα’ίκός πολιτισμός, ποιός εἶναι 0 λα’ίκός μας πολιτισμός - ακολουθεῖ-
ται ἑτσι 0110 ολόκληρη σειρα ερωτηματα 1100 ἔρχονται αλυοιδωτόι; Τί υπαρχει ακόμα 0110 αυτόν τόν
πολιτισμό μεσα οτη σημερινη μας ζωη;Σαν επι6ίωση ανασταλτικηη σόν ζωντανη δημιουργικη δυναμη; Τί
0110 τίς αξίες αυτὲς πρεπει ὁπωσδήποτε v0 διασωθεῑ καί τί μπορεῖ πια να διασωΘεῙ; Αυτονόητο, πώς mec
διευκρίνιση πανω οτό Θεματα αυτα εἶναι 0110 μόνη της μια ίδεολογικη τοποΘετηση 1100 — περνωντας 0110
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τό παρελθόν - ἀναφέρεται οτό σημερα καί οτό αῠριο της ζωῆς μας.
“Η ΕΠΙΘΥΜΙΑ, η φιλοδοξία, η εύχη 100 περιοδικοῡ ἠταν καί εἰναι πανω σἀυτηνακριθως την ίδεολογικη
πλευρα τοῡ Θεματος να προκαλεσει την όσο 10 δυνατώ εντονότερη ανακίνηση, σε ὁσό τό δυνατό ευρύτερο
κύκλο. Δημήτρης Χστζής

ΣΤΗΝ ἑρευνα απαντανε σημερα 0i ἱστορικοί Κωοτης Μοσκώφ καί Σπυρος Ἀσδραχας. Oi ἀπαντήσεις δη-
μοσιεύονται με τη σειρα 1100 τίς λα6αμε. Στό ερχόμενο απαντα η καθηγητρια τοὺ Πανεπιστημίου Θεσσα-ονίκης Ἀλκη Κυριακίδου-Νὲστορος.

1. ΚΩΣΤΙ-ΙΣ ΜΟΣΚΩΦ
Ὀ όρος «λαϊκός πολιτισμός» ἐκφράζει τη ζωντανη ἐλλα-
δικη πολιτιστικη πραγματικότητα, την παλη των ταξεων οτό
εποικοδόμημα ὅπως αυτη μορφοποιείται 00v ἀντιπαραθε-
ση .· 100 μεταπ ατικου μας συστήματος 0110 τη μία πλευ-
p0, 0py0v1K0 εμενη μέ τό παγκόσμιο ίμπεριαλιστικό 00-
στημα, της λαϊκης-ἐΘνικης πρωτσπορίας 0110 την άλλη
πλευρά, 1100 καθημερινὰ, μέσα 0110 αγωνες λαίκους, πρα«
γματοποιεί τό Ἀντισυστημα.
'O «λαϊκός πολιτισμός» είναι ἐτσι 0 εθνικός μσς πολιτι-
σμός που αντιμαχεται την ιᾶποτέλεια καί συνεχίζει να 0110p-
χει σόν αυτόνομη συλλογικη 0110/31517 μόνο 010v βαθμό 1100
ὑφίσταται τη διοργανωτικη παρουσία 100 κόμματος της ερ-
γατὲκης ταξης,“ 00100 100 μόνου δυνατοί) ίακωθίνοι) απε-ει) ερωτη.

[ι’ 0010 μαχη που δίνεται σημερα στην Ἐλλάδα είναι,
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μαχη εθνικη καί λαϊκη μΟζῘ- είτε τό πεδιό rival η οίκσνσμι-
κη, εἴτε η πολιτικη,.είτε η πολιτιστικη ζωη.
Είναι μάχη αυτογνωσιάς, καί αυτοπραγματωσης τοι)
A000 ας.Ὀ ἴλαίκός-εθνικός» πολιτισμός δέν έκφραζει ὀμως βέ-
6αια μία πραγματικότητα κλειστη. Είναι ανοιχτός, διαλεκτι-
K0 δεμενος με 10v παγκόσμιο χωρο, ίδιαίτερα 010v ἀποτελεῖ
μέρος μιᾶς «κινητικῆς» δομης - ὅπως είναι η ελλαδικη, κα-
τω 0110 όποιοδηποτε παραγωγικό σύστημα μέσα στην
ἱστορία της. Ἠ αὐτοπραγματωση τοι) A000 μσς, η συνολι-
κη τοι) δηλαδη απελευθέρωση 0110 10 δεσμα της ταξικης
κοινωνίας καί της επικυρίαρχης φύσης, προὺποθετει τη
διασυνδεση της παλης των ταξεων σε 0A0 10 πεδία — καί
στό πολιτιστικό δηλαδη - μιῗ τό παγκόσμιο απελευθερωτι-
K0 κίνημα ; τόν αγωνα των σσσιαλιστικων χωρων, 10v
αγωνα της πρωτοπορίας στη Δυση καί στόν «τρίτου κόσμσ.
Ὀ «λαίκός-ἐθνικός» πολιτισμός είναι μια ζωντανη πραγμα-
τικότητα, που μάχεται καί κινεῖται.



2. ΣΠΥΡΟΣ ΑΣΔΡΑΧΑΣ

’Ὀταν χρησιμοποιεί κανείς τίς έννοιες λαϊκη ζῶγραφικη,
λαϊκη η δημοτικη ποίηση, λαϊκη η δημοτικη μουσικη, λαϊκές
παραδόσεις, λαϊκές παροιμιές, λαϊκη θυμοσοφιά καί ἀλλα
παρόμοια, έξυπακουεται ότι δέχεται την ἔννοια της λαϊκης
Παιδείας· κι ὅταν χρησιμοποιεί έννοιες καθῶς .· λαϊκη ἀρχι-
τεκτονικη, λαϊκη ένδυμασία ηόταν θεωρεῖ ῶς λαϊκές όρισμέ-
νες πρακτικές καί τεχνικές, έξυπακουεται έπίσης ότι δέχεται
καί την έννσια 100 λαίκου (DA/K00) πολιτισμου. Τϋιικά, όταν
δέχεται κανείς νά προσδώσει τό κατηγόρημα λαϊκός σέ έναν
ἀριθμό ἀντικειμένων, τεχνικῶν, πρακτικῶν, σέ όρισμένες
στάσεις, νοοτροπίες, μυθολογῐες, έκφραστικούς τρόπους,
γενικά σέ ό,τι συσταίνει τό περιεχόμενο 00100 1100 ονομά-
ζουμε παιδεία καί πολιτισμό, σημαίνει ότι έχει μιά σειρά ἀπό
λόγους που του έπιτρέπουν να διακρίνει μιά ίστορικη σταθε-
ρη, τό λαό, η ὁποία Θά έπέ6αλλε, λογικά, μιά διχοτόμηση μέ-
σα σέ όλο τόν ίστορικό χρόνο.Ι λαϊκη παιδεία καί πολιτισμός
ἀπό τό Eva μέρος, μη λαϊκη παιδεία καί πολιτισμός ἀπό τό
ἀλλο η, ἀλλιῶς, παραλληλία η ἀντιπαραταξη ἀνισῶν μεγά-
λῶν διαρκειῶν. Στό σημεῙο αυτό μπορουν νά γίνουν δυό πα-
ρατηρησεις.’
α) η διχοτομία δέν ἀπαληθεόεται ἐμπειρικά (ὡρισμένοι
πολιτισμοί δέν ἐπιδέχονται την παραλληλία ἡ την ἀντιπαρά-
ταξη ένος λαϊκου πολιτισμου σέ έναν ἀλλο πολιτισμό)·
β) διχοτομιά δέ διατρέχει όλο τόν ίστορικό χρόνυ, ἀλλ’
ἀρχίζει ἀπό τη στιγμη όπου σταματά ένας πολιτισμός να εί-
ναι ενιαιος. ·
Ἠ δευτέρη παρατηρηση υποδεικνυει η ότι πρέπει να
Θεῶρουμε ῶς κατεξοχην λαϊκους πολιτισμους τους ένιαίους
η ότι πρέπει νά θεῶρουμε ῶς λαϊκους πολιτισμους ἐκείνους
τους όποίους δέ μπορεῙ νά ἀπορροφησει ένας χρονικα με-
ταγενέστερος πολιτισμός που έμφανίζεται μέσα σέ μια ἀν-
Θρῶπινη κοινότητα καί έκφρόιζει την ἀσυνέχεια στην ίστο-
ρία. Στην πρῶτη περίπτῶση 6d έπρεπε νά Θεῶρουμε ῶς
λαϊκους πολιτισμούς έκείνους που εἰναι ἀντικείμενο της αν-
Θρῶπολογίας καί τηςέθνολογίας,όταν κι 0i δυό τους έχουν
νά κάμουν μέ τους λεγομένους πρῶτόγονους λαους· οτη
δευτέρη περίπτῶση λαϊκός Θα ηταν 0 πολιτισμός μιας (ἀντι-
κειμενικά) κοινῶνικης τάξης η ὁποία δέ συμμετέχει (παρα
μέσα) προσαρμογῶν καί υποκαταστασεῶν) στόν πολιτισμό
της τάξης που είναι ό φορέας της ἀσυνέχειας. Ἠ δευτέρη
έκδοχη ὺποδεικνυει την ίστορικότητα 100 λαϊκου πολιτι-
σμου, συνεπῶς καί τη μεταθλητότητά του· είναι η έκδοχη
στην όποία στηρίζεται, στην ουσία, η έπιστημη που ὠνομα-
ζουμε στη χῶρα μας λαογραφιά. ·
Λαϊκός συνεπῶς πολιτισμός είναι τό ἀποτέλεσμα της επα-
(ρης δυό πολιτισμῶν, ὅπως έπαφη αυτη γίνεται μέσα στά
πλαίσια τῶν κυριαρχουμενῶν κοινωνικῶν τάξεῶν .· η έπα«
φη αυτη ὁρίζεται ἀπό πολλαπλους παραγοντεςπου μπο-
ρουν νά την κλιμακῶσουν ἀπό μιά διαδικασία βίαιῶν ἀπο-
συνΘετικῶν διαδικασιῶν ῶς μιά διαδικασία ἁρμονικῶν προ-
σμίξεῶν, δηλαδη δυνατοτητῶν ἀντίστασης ἀπό την πλευρά
τῶν κυριαρχουμενῶν ταὲεῶν.
Z’ αυτη την ότι-τικη, δηλαδη στην ίστορικη όπτικη, δέν ἔχει
Θέση καταφαση ἀρνηση ἀπέναντι στους λαϊκους ’πολι-
τισμους, η χρησιμοποίηση δηλαδη της έννυιας λαικός πολι-
τισμός δέ γίνεται ένόψει της ἐξυπηρέτησης μιάς ίδεολογίας
(της έΘνικης, λ.χ., όπῶς συνέθηκε μέ τό ξεκίνημα τῶν λαο-
γ αφικῶν σπουδῶν)· η ἀποδέσμευση, ῶστόσο, ἀπό τόν
i εολογικό προσδιορισμό δέ συνεπάγεται καί καταργηση
του ἀντικειμένου ἀναφοράς αυτης της ίδεολογίας ; σημα-
σιά δέν έχει νά ταυτίσουμε τόΙ λαϊκό πολιτισμό μέ την έθνικη
ίδεολογία ἡ μέ τό λαϊκισμό, γιά νά ἀπορρίψουμε καί τό ένα
καί τό ἀλλο, ἀλλά νά δῶσουμε στους λαϊκους πολιτισμους,
που υπάρχουν πρίν καί ἀνεξάρτητα ἀπό τίς ίὸεολογίες αυ-
τές, την ίστορικη τους διάσταση, νά τους ἀφαιρέσουμε συ-
νεπῶς τη φενάκη που τους προσέδῶσαν 0i ίδεολογιές.

ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ
ΤΙ-ΙΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

Ἕνας ούγχρονος ΤραπεζικὸςὈργανιομὸς
ιὶὲ μακρὰ καὶ πολύπλευρη δραοτηριότητα
ρέἷιῖάὲιέἓοτικὴ καὶ οἰκονομικὴ ζωὴ τῆς

Ἥ ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑ-
ΔΟΣ εἶναι ὅργανο ὑλοποιήοεως τῆς Κρα-
τικῆς ἀγροτικῆς Πολιτικῆς.
Μὲ 181 Ὑποκαταστήματα σ’ ὅλη τὴν Ἑλ-
λάδα πιοτοδοτεῖ τὴ γεωργία, παρέχει τε-
χνικὴ βοήθεια γιὰ τὴν ὀργάνωση βιομηχα-
νιῶν διατροφῆς καὶ συμπορεύεται μὲ τοὺς
γεωργικοὺς Συνεταιρισμούς.

‘H Τράπεζα ἐξυπηρετεῖ;
95 0.000Ι Ἀγροτικὲς μονάδες
7.200 Γεωργικοὺς Συνεταιρισμοὺς
200 Ἑνώσεις Γεωργικῶν Συνεταιρισμῶν
260 Ἀγροτικὰ, Νομικὰ Πρόσωπα.
Τὸ 1974 διέθεοε 61,5 δισεκατομμύρια
δραχμὲς γιὰ βραχυπρόθεσμα καὶ μακρο-
πρόθεομα δάνεια.

Μὲ τὴν ἐπάνοδο τῆς δημοκρατικῆς ὁμαλό-
τητας ἡ Ἑλληνικὴ γεωργία ἀποκτᾶ νὲα
ὕψη καὶ ἡ Τράπεζα ἀναλαμβάνει νέα ἀπο-
στολὴ μὲ οὐσιαοτικὸ ρόλο οτὴν ἀγροτικὴ
ἀνάπτυξη τῆς Χώρας.
Ἡ Τράπεζα ξεκίνηοε σὰν πιοτωτικὸ ἵδρυ-
ἓῗιιιερα ἔχει ἐξελιχθεῑ σὲ Τραπεζικὸ ’ O ρ-
γ αν ιο μ ὸ μὲ οτόχους τὴν οἰκονομικὴ ἂνο-
δο καὶ κοινωνικὴ πρόοδο.

ΑΓΡοΤΙΚΗ TPAHEZA ΤΗΣ ΕΛΛΑΔοΣ
KMQW Καῖἶῖᾞὲῗὸῗέὶ 133%??? 23”ΑΘΗΝΑ
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ΜΙΑ ΚΑΛΗ ΑΡΧΗ

Οἱ ἐθνικοί καί λαϊκοί ἀγῶνες τῆς τελευταίας περιόδου δέν
μένουν μόνο ἀδικαίωτοι ἀλλά εἶναι ἀκόμα οὐσιαστικά ἄγρα-
φτοι. Ἡ νωπή ἱστοριογραφία διαγράφει μόνο γενικά πλαίσια
καί πολλά γεγονότα, ἀφανεῖς δυνάμεις καί πραγματικά περι-
στατικά, χάνονται μέσα στήν πολυμορφίατῶν γεγονότων, στή
σύγχυοη, τίς βιαστικές κρίσεις καί τήν πρόχειρη συνθήματολο-
γία. Τό ἐργατικό κίνημα τῆς δεκαετίας τοῦ ’30, ἡ δικτατορία
τοῦ Μεταξᾱ, ὁ πόλεμος στήν Ἀλὸανία, ἡ Ἐθνική Ἀντίσταση,
ὁ Δεκέμόρης, ἡ τρομοκρατίά, ὁ ἐμφύλιος μέ τίς συνέπειές του
καί ἡ χουντα εἶναι περίοδοι τοῦ ζωντανοῡ παρελθόντος. Γιά
πολλούς εἶναι ἡ ἴδια τους ἡ ζωή, καί ὅσοι βρέθηκαν στό ἐπίκεν-
τρο τῶν γεγονότων κάποιας περιόδου, ἤ πνέόαλαν στή δια-
μόρφωση καταστάσεων, ἔχουν ὑποχρέωση ἀπέναντι στὸ λαὸ.
στήν ἱστορία καί στήν ἀλήθεια νά ποῦν ἁπλά, ξεκάθαρα αὐτά
που ἔζησαν, γνώρισαν καί εἶδαν. Ὀχι μέ τήν ἀπαίτηση τοῦ
συμπερασμάτολόγου καί τοῦ ἱστορικοῦ, τοῦ κριτή ἦ τοῦ εἰσαγ-
γελέα, ἀλλά μέ τήν ἄμεση ἀφήγηση τῆς δικ-ῆς τους μαρτυρίας.
Θά εἶναι μιά πολύτιμη αὐθεντική κατάθεση στήν ἱστορία
αὐτοῦ τοῦ τόπου, μία πμόολή γιά τήν ἀποκατάσταση τῶν λαϊ-
κῶν ἀγώνων, γιά τήν πραγματικὴ γνώση τῶν ἐξελίξεων καί γιά
τή σωστή ὁριοθέτηση τῆς ὀδυνηρής πορείας στήν τελευταία πε-
ρίοδο. Ἀπό τίς προσωπικές ἀφηγήσεις, θά προκύψει ὁλόκλη-
ρη ἡ ἀλήθεια, που εἶναι τόσο ἀναγκαία. Ὁ Μῆτσος Παρτσαλί-
ὃης ἄρχισε· νά καταγράφει τίς ἀναμνήσεις του - ἤδη δημο-
σιεύτηκε ἕνα κεφάλαιο - κι ἐλπίζουμε ὅτι αὐτό θά ἀποτελέσει
σημαντικό κίνητρο καί γιά ἄλλους.

τήν τιμήν νά παρακαλέσω Ὑμᾱς
ὅπως ευαρεστοῠμενοι...», «256a-
στήν Διοίκησιν», ἧ «Σεὸαστέ μου
Κύριε Διοικητά», ἥ «Mud Σεὸα-
ᾖξᾶὑῧὲὼςᾞΐῇῗὲᾘῗ
λοι τῆς Τραπέζης, στά ἔγγραφα
(ἀναφορές, αἰτήσεις κλπ.) πού
ἀπευθύνουν πρός ni Διοίκηση,
νά χρησιμοποιοῦν ἁπλά τήν προσ-
φώνηση «Κύριε Δισικητά», νά
ἀρχίζουν τήν αἴτηση μέ τό «Σᾶς
παρακαλῶ νά...» καί νά ὑπογρά-
φουν μέ τήν ἔκφραοη «Μέ τιμή».

O Δ 10 1 K H ΤΗΣ
Α. ΠΕΠΕΛΑΣΗΣ»

Νά ἐλπίοουμε ὁτι θά ἀποτελέ-
σει «παράδειγμα πρός μίμησιν;»

l7

ΣΕΒΑΣΜΟΣ Ἤ . . .
Ἕνα ἓγγραφο, κατά κάποιον
τρόπο «ἀπόρρητο»,...διέρρευσε
ἀπό τήν Ἀγροτική Τράπεζα. Δέν
ἐπεσήμαινε κανέναν «ἐθνικόν
κίνδυνον», οὗτε ἀσχολιόταν μέ
ἀντικομμουνιστική προπαγάνδα.
Ἀντίθετα, ἦταν μιά διαταγή
«πρός ὅλες τίς Ὑπηρεσίες τῆς
ATE» πού ἀξίζει τόν κὸπο νά
μνημονευθεῑ. Λέει τά ἑξῆς :
«Μέ σκοπό νά ὑπάρχει ὁμοιο-
μορφία στόν τρόπο ἀναφορᾶς
πρός τή Διοίκηση καί κυρίως για
νά πάψουν νά γράφονται καί νά
ἀκοὺγονται ἐκφράσεις μέ ρίζες
-στό παρελθόν, πού θυμίζουν ὁου-
λικές σχέσεις, ὅπως ; «Λαμὸάνω
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Περι-ναῖοι. ( Υλη .· ,τατιναριιψενσς γυψος).

Η NEA AOYAEIA ΤΗΣ ΑΡΓΥΡΩΣ
Tri ôouÀud μιᾶς ,ἳρ-τίας (I97()»75) :mgmvazdÇn (26/2-II/3) στίς
Μορφές» ἡ γλιῖπτρια Ἀργυρώ Καρύμπακα-Νεγρεπόντη.
«Τά βότσαλα τῆς θάλασοας καί εἰὸικά τά λαλάρια τῆς Σκιάθου εἶναι ἡ
ἀπαρχή τῆς φόρμας αὐτῆς πού παροιισιάζω οήμερα. Σῐ-ήν Αἴγινα, βρῆκα τόν
πορόλιθο, κι Exam: τά πρῶτα μου πέτρινα. Ἡ πέτρα uva ὸώρο τῆς φύσης
γιά ’τούς γλιῖπτες. Μέ γοήτευσε», λὲει ἡ Ἀργυριὺ γιά τά γλυπτά της, ἐνῶ ὀ
Βαοίλης Ριίιτας χαιρετίζοντας ni ὁουλειά της γράφει .· «Φιγοῦρες ὸεξιά, ἀρι-
στερά, ψηλά, χάμηλά, στέκονται σέ ἀναμονή καί ἁγνή προσδοκία, σάν
παιὸιὰ τοῦ χωριοῦ πού εἶὸαν ξένους. Θέλουν ὅλα νά σοῦ ποῡν τό τραγυύὸι
τους, πού τό λέν ὅταν εἶναι μόνα τους ἀλ.λά σέ σενα θά τό εἰπαῡν σαν μυστι-
κό μέ συγκίνηση λαχανιασμένη... Τί εἶναι ἡ μαγειά τῆς τέχνης] Γειά ο-ιά χέ-
ρισ σου Ἀργυρώ, πού πλάθουν τέτοια εἴὸωλα, τέῑοια ὄνειρα, κυὸερνημένα
ἀπό μιά τόσο ὡραία ἀνθρώπινη πνοή».

« Νὲες

ΑΝΤΙΓΡΑΦΗ
ΚΑΙ ΠΑΡΑΝΟΗΣΗ

MÉ τίτλο «πῶς μᾱς ἀντιγρά-
φουν» ὁ ἑὸδομαὸιαῑος «Ταχυ-
δρόμος» τῆς 12-2-76 γράφει :
«Ἡ δη οσιογραφική δεοντολο-
γία, ἐπιὲάλλει στήν περίπτωση
που μιά εἷὸηση ἤ πληροφορία
ἀναὸημοσιευεται ἀπό ἄλλο ἔντυ-
πο νά ἀναφέρεται τό ὄνομα τοῦ
ἐντύπου. Φαίνεται ὅτι, στόν ἑλλη-
νικό δημοσιογραφικό χωρο ἡ ἀρ-
χή αὐτή δέν τηρεῖται πάντα.
Ἀναφέρουμε τρία πρόσφατα πα-
ραδείγματα z...»
Καί ἀφοῦ σάν σέ πρά)το καί
δεύτερο παράδειγμα ἀναφέρεται
ἀντίστοιχα στίς ἐφημερίδες «Ἐ-
λευθεροτυπία» καί «Βραδυνή»
καταλήγει ; “
«Τό περιοδικό ANTI δημο-
σιευει ἐκτενὲς ἆρθρο γιά τήν ἀνά-
μιξη τοῦ στρατοῦ στήν πολιτική,
φέρνοντας σέ φῶς ἀπόρρητα
στρατιωτικά ἔηραφα που ἀπο-
δεικνύουν τήν παρακολούθηση
στρατιωτῶν - φοιτητων. Md τό
ἴὸιο αὐτό ρεπορτάζ εἶχε φέρει
πρῶτος σέ φῶς δ «Ταχυδρόμος»
σέ άρθρο του τής11-12-75...».
Ὀπωσὸήποτε ὅμως τό «ANTI»
δέν ἀντέγραψε σέ τίποτα πραγμα-
τικά τόν «Ταχυὸρύμο».
Ἀναφορικά μέ τά ἀπόρρητα
ἔγγραφα που χρησιμοποίησι-·,
στόν ἴὸιο τοι· τόν πρόλογο μιλάει
γιά «,..ἀδημοσίευτα καί δημο-
σιευμιῑτνα», στό κυρίως δέ κείμε-

n v0. προκειμένου γιά τά δημοσιευ-
μένα, ἀναφέρεται στίς πηγές του.

’Όσο γιά το κειμε-νο ποί· προηγεῖ-
ται καί εἰσάγει τά ἓγγραφα, τό
ἀφήνουμε στήν κρίοη τοῦ ἀνα-
γνώστη.
Αὑτά γιά τή «δημοσιογραφική
δεοντολογία» καί γιά νά μήν δη-
μιουργοῦνται ἐντυπώσεις.

«Ὰπό... κλητῆρας,
δήμαρχος»
‘H πιὸ ἐπικίνδυνη μορφὴ με-
τριότητας, θαρρῶ πὼς εἶναι αὐτὴ
ποὺ φιλοδοξεῖ νὰ «πιάσει τὴν κα-
λὴ» μὲ ὁποιοὸήποτε τρόπο, m ἀλ-
λοίμονο στὸν τόπο ποὺ στηρίζεται
στοὺς ἀποτυχημένους. Τὸ φαινό-
μενο κοινό, κοινότατα. Ἡ δικτά-
τορία τὸ χρησιμοποίησε γιά νὰ
βρεῖ κι αὐτὴ τοὺς «διανοούμε-
νούς» της. Δικτατορία ἤτανε, ὅ,τι
ἤθελε ἔκανε... κι ὁ Β. Φράγκος
ἔγινε Διευθυντὴς τοῦ Ἐθνικοῦ
Θεάτρου.
Ἡ Δημοκρατία μας τὸν τιμώ-
ρησε... m. ἕτσι σ’ ἕνα χρόννο — μὲ
τὴ λήξη τῆς τιμωρίας του - θὰ
ἐπιστρέψει στὸ Κράτικὸ Θέατρο
Β. Ἑλλάδος. Ἐν τῶ μεταξύ, ἐπει-
δὴ πρέπει νὰ ζήσει ὁ ἄνθρωπος,
παίρνει τὰ 3/4 τοῦ μισθοῦ του...
Τέτοιες τιμωρίες, μάλισταέ
Πολλοί, νομίζω, θὰ τὶς ἐπιθυμοῦ-
σαν, γιὰ νὰ μὴν πῶ, θὰ τὶς ἐπεδίω-
καν καὶ στὴ συνείδη ’ τους θὰ
ἐπιβεβάίωναν πιὰ πὼςοεῚῖχαν δίκιο
καὶ τόλμησαν νὰ γίνουν ὑμνητές...
ἄσε ποὺ γίναν... δήμαρχοι καὶ
μπήκανε στὴν ἱστορία. Τέλος κα-
λό... ὅλα καλά, τὶς λεπτομέρειες
κανεὶς ὂὲν τὶς θυμᾶται.



Ὁ συγγραφέας μᾶς πληροφο-
ρεῐ ἀμέσως (σελ. 7 σημ.) ὅτι τὸν
τίτλο καὶ τὴν ἰδέα τοῦ βιβλίου
ὀφείλει στὸ Δημήτρη Δεσποτίδη
- τὸν ἅξιο ἀπὸ πολλὲς πλευρὲς
διευθυντὴ τῶν ἐκδόσεων «Θεμέ-
λιο», ἂς προσθέσουμε ἑμεῖς, βέ-
βαιοι πὼς ἀποδίδουμε τὸ αἵσθημα
καὶ τοῦ n. Γ . Κατηφόρη. Μὲ ποιὸ
πνεῦμα ὁ πρῶτος ἔδωσε τὴ συμ-
βουλὴ καὶ ὁ ἄλλος τὴν υίοθέτησε,
δείχνει ὁ στίχος τοῦ Καβάφη γιὰ
τοὺς βαρβάρους ποὺ «σὰν ἔλθουν
θά νομοθετήσουν», βαλμένος σὰν
ἐπίγραμμα ὁλόκληρου τοῦ τόμου,
πρὶν ἀπὸ τὴν εἰσαγωγή.
Ὡοτόσο οἱ «βάρβαροι» τῆς
συλλογῆς δὲν εἶναι μόνο οἱ νομο-
θέτες τῆς. δικτατορίας 1967 -
1974. Εἶναι καὶ πολλοὶ προηγού-
μενοι, κοινοβουλευτικοὶ καὶ
παρακοινοβουλευτικοὶ ἢ μισοκοι-
νοβουλευτικοί. "Av τὰ περισσότε-
ρα ἀπὸ τὰ ἀνατυπωμένα «δοκί-
μια» πραγματεύονται νομοθετικά
μέτρα μὲ τὰ ὁποῖα οἱ ἀπριλιανοὶ
καταγίνονταν νὰ οτερεώσουν τὴν
τυραννία τους αὐξάνοντάς την
μοιραῖα καὶ ἀδιέξοδα, ὁ πρόλογος
καὶ τὸ πρῶτο, τὸ ἀνέκδοτο, δοκί-
μιο ἀνατρέχουν σὲ παλιότερα
κείμενα.
Ἐξ ἄλλου ὁ τίτλος δὲ σκεπά-
ζει, μὲ τὸ πρῶτο του συοτατικό,
ὅλες τὶς σελίδες τῆς συλλογῆς. Ὁ
συγγραφέας δὲν περιορίζεται
οτὴν ἀνάλυση καὶ τὴν ἐπιοήμανοη
τῆς καταπιεστικῆς σκοπιμότητας
συνταγματικῶν, «συντακτικῶν»
καὶ νομοθετικῶν διατάξεων.
Ἐκτείνει τὴν ἔρευνά του, ὅπως
ἧταν φυσικό, καὶ τὴν καταδίκη
του, στὴ νοοτροπία ποὺ κατηύθυ-
νε τὴν ἐφαρμογὴ τῶν νόμων καὶ
ὑπαγόρευε πράξεις καὶ παραλεί-
ψεις τῶν δημόσιων ἀρχῶν ποὺ
τοὺς ξεπερνοῦσαν σὲ σκληρότητα
ἣ τοὺς παραβίαζαν γιὰ χάρη
περισσότερης τυραννίας. Αὐτὸ
μάλιστα εἶναι τὸ θέμα τοῦ πρώ-
του, μετὰ τὴν «εἰσαγωγὴ-
πρόλογο» πρωτοδημοσιευόμενου
δοκιμίου; «Ἱ-Ι οἰκοδόμηοη τοῦ ἀν-
τικομμουνιοτικοῦ Κράτους» (οελ.

Πρὶν ὅμως ἀσχοληθοῦμε εἰδι-
κότερα μ’ αὐτὸ παρακάτω μένει
νὰ κάνουμε λίγες παρατηρήσεις
γιὰ τὴ νομιμοποίηοη, ἃς ποῦμε
τὴν ψυχῡλογική» τῆς πρώτης λὲξης
τοῦ τίτλου. Εἶναι φανερό, ὅτι γιὰ
τὸν Γ.Κ. ἡ «νομοθεσία τῶν βαρ-
βάρων» ἔχει μιά καὶ μόνη πηγὴ
ἔμπνευσης, τὸν «ἀντικομμουνι-
σμό», καὶ ἕνα μόνο στόχο, τὴν
«πλύση ἐγκεφάλου» ἢ τὴν ἐξόντω-
ση τῶν κομμουνιστῶν. Αὐτὴ ἡ
ἀναγωγὴ σὲ μιὰ ἑνότητα αἰτίας ἤ,
γιὰ νὰ μιλήσουμε πιὸ σχολαστικά,
νομοθετικοῦ λόγου, παραγνωρί-
ζει, φοβοῦμαι, ἕνα στοιχεῖο τῆς
μισαλλόδοξης νομοθεσίας. Καὶ
αὐτὸ τὸ στοιχεῖο εἶναι ὅτι πολλὲς
κυβερνήσεις δὲν ἐφάρμοσαν μόνο
νόμους καμωμένους γιὰ τὴ δίωξη
τῶν -κομμουνιστῶν, ἣ καὶ τῆς
ὀπροσδιόριστης κατηγορίας τῶν
«συνοδοιπόρων», ἀλλὰ καὶ τοὺς
διατύπωσαν ἔτσι, ὥστε νὰ πιά-
νουν, εὐκαιρίας δοθείσης, καὶ κά-
θε ἀντιφρονοῦντα ἢ καί, ὠμότε-
ρα, κάθε ἀντικυβερνητικὸ τῆς στι-
γμῆς. Τὸ φαινόμενο ἔχει καταγω-
γὴ προγενέστερη ἀπὸ τὴν τελευ-
’ταία δικτατορία. Ἀλλὰ κατὰ τὴ
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ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ - ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ
ΔΙΛΗΜΜΑ "H ΣΥΖΕΥΞΗ

ὁ καθηγητὴς
ΦΑΙΔΩΝ ΒΕΓΛΕΡΗΣ
γράφει
μὲ ἀφορμὴ τὸ βιβλίο τοῦ
ΓΙΩΡΓΗ ΚΑΤΗΦΟΡΗ
«H ΝΟΜΟΘΕΣΙΑ ΤΩΝ ΒΑΡΒΑΡΩΝ»

Σ’ ἕνα τόμο ἀπὸ 188 εὐκολοδιάβαστες σελίδες ὁ κ. I". Κατ-ηφόρης
συγκέντρωσε ἄρθρα του δημοσιευμένα στὸ ἐξωτερικὸ τὰ χρόνια τῆς
τελευταίας στρατιωτικῆς δικτατορίας μας («γιὰ νὰ συμβάλουν στὴν
ἀντιδικτατορικὴ πολεμικὴ ἀπὸ τίς στῆλες τοῦ ἐξόριστου καὶ τοῦ ξένου
minou»), καθὼς καί μιὰ μελέτη του ἀνέκδοτη πού εἶναι ἄλλως τε ἠ
ἐκτενέστερη ἀπ’ ὅλες. Σὲ μιά, μακρὰ ἐπίσης, «εἰσαγωγὴ - πρόλογος»
γραμμένη πρόσφατα (Λρνδίνο, Ὀκτώβρης 1974 — Γ ένάρης 1975)
ἐξηγεῑ τούς λόγους πού εἰχε νὰ καταγγέλλει τὰ «βάρβαρα» νομοθετήμα-
τα καί τίς παλιότερες ρίζες τους («ὑπῆρχε μεγάλος κίνδυνος οἱ θεσμοὶ
πού κατασκεύαζε τὸ στρατιωτικὸ καθεστὼς νὰ ἐπιβιώσουν,..»). Παίρνει
ὅμως καὶ κάποια θέση ἐπάνω στό σχέδιο Συντάγματος πού ἐπρότεινε ἡ
Κυβέρνηση Καραμανλῆ στὴ Βουλὴ τοῦ 1974 ἀλλὰ καί πιρ γενικὰ
ἀπέναντι στὸ ὁραματικὸ πρόβλημα τοῦ αἰώνα μας, αὐτὸ πού μπορεῑ
κανεὶς νὰ συμπτύξει στὴν ἐρώτηση; ὁ σοσιαλισμὸς μὲ τὴν ἐλευθερία
εἰναι δίλημμα ἢ σύζευξη; M’ ἄλλα λόγια· «σοσιαλισμὸς ἢ ἐλευθερία» ἢ
«σοσιαλισμὸς καί ἐλευθερία»; -

διάρκειά της πῆρε διαστάσεις καὶ
ὀξύτητα μεγαλύτερη, εἶναι γιατὶ
οἰ συνταγματάρχες τοῦ Ἀπριλίου
1967 εἶχαν προκαλέσει ἀμέσως ἢ
ἀργότερα ἐχθρότητες σὲ πολλοὺς
καὶ μεγάλους κύκλους ὁμοίων
τους οτὴν ἰδεολογία, ἀρχίζοντας
ἀπὸ τοὺς περισσότερους, τοὺς
προϊσταμένους τους στὸ στρατό,
καὶ παρασύροντας γρήγορα, με τὸ
πάθος τῆς οἰκογενειακῆς ἔχθρας
ἢ τῆς ἀποστασίας, πολλοὺς βασι-
λὸφρονες. Γι’ αὐτὸ δὲν εἶναι τυ-
χαῖο, ὅτι ἡ φρασεολογία τῶν νό-
μων καί τῶν συντακτικῶν πράξε-
ων, τῶν ὀργανωτικῶν ἢ ἀπολογη-
τικῶν τῆς αὐθαιρεσίας, κινήθηκε
πρὸς εὐρύτερους, δηλαδὴ ἐλαστι-
κότερους πάντα ὅρους-καὶ ὁρι-
σμούς. Ἀπὸ τοὺς ὑπονομεύοντας
ἢ ἀπειλοῦντας τὸ «κοινωνικὸν
καθεστὼς» ἣ (καὶ) ἐπιδιώκοντας
«ἀπόσπασιν τμήματος τῆς Ἐπι-
κρατείας» ἐγλίστρησε πρὸς τοὺς
«ἀναρχικοὺς» χωρὶς ἄλλο προσ-
διορισμό, μιὰ λέξη ποὺ διατηρεῖ
ἄλλως τε τὸ κύρος καὶ τὴν πρακτι-
κὴ χρησιμὸτητά της καὶ πὴ σημε-
ρινὴ ἀστυνομικὴ γλώσσα.
Γ ι’ αὐτὸ νομίζω πὼς ἡ βαρβα-
ρότητα τῆς νομοθεσίας μας, ἀπέ-
κτησε μὲ τὸν καιρὸ ἑλατήρια καὶ
στόχους εὐρύτερους ἀπὸ τὴν
καταστολὴ τῆς κομμουνιστικῆς
ἰδεολογίας καὶ ἔγινε μέσο στηρί-
ξεως καθεστώτων γυμνῶν ἀπὸ ἄλ-
λη τοπικὴ ἢ παραδοσιακὴ νομιμο-
ποίηση. Τὸ στοιχεῖο αὐτὸ ἀποκα-
λύπτει μιά πλευρὰ τῆς ἀστυνομο-
ποινικῆς ἕκταοης - ἣ καὶ πάγιας
- νομοθεσίας μας, ποὺ φέρει κά-
ποια ἱδιαίτερη, ἐντόπια σφραγί-
δα. Πρέπει ὅμως νά ὁμολογηθεῖ
ὅτι τὴν συνδέει ἐσωτερικά, κοινω-

νιολογικά, ἴσως καὶ νομοτεχνικὰ
μὲ διάφορες ξένες νομοθεσίες, καὶ
αὐτὲς ποὺ δὲν τὶς ἐμπνέει διόλου ἡ
ἀντικομμουνιστικὴ ψύχωση ἢ μα-
νία, ἀλλὰ ἀντίθετα ἡ κομμουνι-
οτικὴ ουπήρηοη.
Ζήτημα μόνο ὑπάρχει, τὸ
ὁποῖο θὰ ἄξιζε μιὰ ἔρευνα, ἀπὸ
τὴν ἄποψη ἀκριβῶς τοῦ Γ . Κατη-
φόρη καὶ πρὸς ἐνίοχυοή της, ἄν,
μέσα στὴν γενικὴ δίωξη κάθε «ἀν-
τισταμένου», μιὰ διαφορὰ οτὴ
μεταχείριση τὴν ἀκολουθοῦσα τὴ
σύλληψη ἐξακολούθησε νὰ τηρεῖ-
ται σὲ βάρος τῶν «φακελωμένων»
κομμουνιστῶν ἢ τῶν ὑπόπτων γιά
κομμουνιοτικὲς συμπάθειες. Τὸ
EAT/EZA δὲ φαίνεται νὰ ἔκανε
διαφορά στὴν ἐφαρμογὴ τῶν με-
θόδων του. Ἴσως γιατὶ ἀποτελοῦ-
σε τὸ κύριο, τὸ δυναμικότερο καὶ
πιὸ φανατισμένο ὑπόβαθρο τῆς
κλεμμένης ἐξουσίας, πολὺ περισ-
σότερο ἀπ’ τὴν προστασία τοῦ
«ἀστικοῦ καθεστῶτο». Νομίζω
ὅμως ὅτι ἔξω ἀπὸ τοὺς θαλάμους
αὐτῆς τῆς ὑπηρεσίας ἢ μετὰ τὸ
πέρασμα ἀπὸ αὐτούς, οἱ κομμου-
νιστὲς ἐκράτησαν, καὶ κατὰ τὴν
ἀπριλιανὴ δικτατορία, μερικὰ
ἀπὸ τὰ θλιβερὰ προνόμιά τους.

Ὁ Τ.Κ. ἀρχίζει τὸ δοκίμιό
του· «‘H οἰκοδόμηοη τοῦ ἀντι-
κομμουνιοτικοῦ Κράτους» θέτον-
τας μιὰ μεθοδολογικὴ διάκριοη
ἀνάμεσα στὸν «ἐπίσημο ἀντικομ-
μουνισμὸ» καὶ τὸ «ἀντικομμουνι-
στικὸ Κράτος». Θεωρεῖ τὸ δεύτε-
ρο σὰν φαινόμενο πολὺ μεταγενέ-
οτερο τοῦ πρώτου καὶ τὸ ὁρίζει
σὰν ἕνα «σύνολο θεσμῶν, νόμων
καὶ εἰδικῶν ὑπηρεσιῶν ποὺ κατα-
λήγουν ν’ ἀποτελέσουν τὸν πυρή-

να, τὸ κέντρο τῆς κρατικῆς ἐξου-
σίας καί νὰ δώσουν τὸν τόνο σ’
ὅλη τὴν πολιτική μας ζωή...» "O-
σον ἀφορᾶ τὸν πρῶτο, τὸν περι-
γράφει ὡς ἑξῆςῑ «Ἀρχίζει μὲ τὴν
ἀστυνομικὴ δίωξη τῶν κομμουνι-
οτῶν ἀπὸ κατώτερα στελέχη τοῦ
κρατικοῦ μηχανισμοῦ, δίχως ἐξει-
δικευμένες ὑπηρεσίες, εἴτε ὑπὸ
τὴν κάλυψη τῆς ἁπλῆς χωροφυλα-
κίοτικης αὐθαιρεσίας, εἴτε μὲ τὴ
χρήοη νόμων, ὅπως τῶν νόμων γιὰ
τὴ διοικητικὴ ἐκτόπιση, ποὺ ὁ
ἀρχικὸς σκοπός τους δὲν εἶχε
καμμιὰ οχέση μὲ πολιτικὲς διώ-Υ
ξεις» (31-2).
Δὲν βλέπω καθαρὰ τὸ κριτή-
ριο αὐτῆς τῆς διάκρισης. Ὁ ὁρι-
σμὸς τοῦ «ἀντικομμουνιστικοῦ

π Κράτους» μοιάζει νά εἰσχωρεῖ, μὲ
τὸ τελευταῖο στοιχεῖο του - 16v
«τόνο» ὅλης τῆς πολιτικῆς ζωῆς
- στὸν ὁρισμὸ τοῦ «ἐπίοημου
ἀντικομμουνισμοῦ». Αὐτὸς δὲ πά-
λι, ἀφοῦ περιέχει χρήοη καὶ δια-
στροφὴ νόμων, εἰοχωρεῖ στὸ πε-
δίο τοῦ πρώτου. Στὸ παράδειγμα
μάλιστα τῶν ἐκτοπίσεων ποὺ ἀπο-
φασίζονται ἀπὸ ὑπουργὸ καὶ ἐπι-
τροπὲς ἀσφαλείας κι ἐνομιμοποι-
ήθηκαν ἀπὸ τὰ ἀνώτατα δικαστή-
ριά μας, δὲ φαίνεται ἀσύνδετος μὲ
τοὺς θεσμούς, ἂν ληφθεῖ ὑπ’ ὅψη
ὅτι θεσμοὶ ,εἶναι καὶ ἡ πάγια ἑρμη-
νεία καὶ ἑφαρμογή τους ἀπὸ τίς
δημόσιες ἀρχές. Ἔπειτα, δὲν ἑνὲ
νοῶ γιατί ἡ χωροφυλακίστικη αὐ-
θαιρεσία ἀποτελεῖ ἀντικομμουνι-
σμὸ πιὸ «ἐπίσημο» ἀπ’ ὅ,τι εἶναι
τὸ ἴδιο τὸ Κράτος.
Πιὸ σύμφω μὲ τὴ σκέψη τοῦ
συγγραφέα θὰ ταν ἡ διάκριοη
μεταξὺ «ἀντικομμουνισμοῦ τοῦ
Συντάγματος καὶ τῶν νόμων» καὶ
«ἀντικομμουνισμοῦ τῆς διοίκησης
καὶ τῆς δικαιοσύνης», ἐφ’ ὅσον ἡ
ὃεύτερη μορφὴ θὰ μποροῦσε νὰ
ουμπεριλάβει ὅ,τι ὑπουργοί,
ἀστυνομίες, δικαστήρια πρόσθε-
σαν ἀπὸ ζῆλο -- ἀντικομμουνιστι-
κὸ ἢ ἀπὸ δειλία πλειοδοτικὸ - σὲ
ἐπαύξηση τῆς σκληρότητας τῶν
γραπτῶν κειμένων. Στὴ δεύτερη
κατηγορία μπαίνει καὶ ἡ τυχὸν
προσωπικὴ αὐθαιρεσία τοῦ χωρο-
φύλακα, ἡ ὁποία ἐνσωματώνεται
καὶ αὐτὴ στὸ Κράτος, ἐφ’ ὅσον ἢ
ὅταν κανεὶς προϊστάμενος δὲν τὴν
ἐτιμώρησε ἢ δὲν τὴν ἀποδοκίμα-
σε. Σ’ αὐτὴν ἀνήκουν, κοντὰ στὶς
ἐκτοπίσεις, οἱ ἀφαιρέσεις ἰθαγε-
νειῶν ποὺ ἐνέργησαν σὰν ἰσόβιες
ὑπερωρίες μ’ ἐπίκληση τοῦ ΙΖ’
ψηφίσματος τῆς 7 Δεκ. 1947, ἀλ-
λὰ κατὰ προφανῆ παράβαση τῶν
ὅρων του, γεγονὸς ποὺ προκάλεσε
τὴ μεθύστερη «κύρωση» διὰ νό-
μου τῶν οχετικῶν διαταγμάτων
(ἀνίοχυρη καὶ αὐτή, ὅπως πι-
στεύω) καὶ πληγὴ ποὺ διαιωνί-
ζεται.
Ὁ συγγραφέας ἄλλωστε δὲν
ἐπιμένει οτὴ διάκριοή του καὶ ἐπι-
χειρεῖ χωρὶς πιὰ νά τὴν τηρεῖ μιὰ

‘ γενικὴ περιγραφὴ τῶν μέσων, ἰδι-
αίτερα τῶν νομοθετικῶν, μὲ τὰ
ὁποῖα τὸ Κράτος μὲ ὅλα τὰ ὄργα-
νά του ὀργάνωσε καὶ διεξήγαγε
ἤδη ἀπὸ τὸ 1920, καὶ μὲ ἀποφασι-
οτικὸ οταθμὸ τὸ νόμο τοῦ Βενιζέ-
λου ποὺ εἰσήγαγε τὸ 1929 τὸ ἰδιώ-
νυμο, τὴν κατάπνιξη τοῦ κομμου- ·
νιστικοῦ κινήματος στὴν Ἑλλάδα.
Γιὰ τὴν γενικότητα τῆς περιγρα-
φῆς δὲν πρέπει νὰ ψέξει κανεὶς

45



τὸν συγγραφέα (ἴσως θὰ μποροῦ-
σε μὲ μιὰ συστηματικότερη, δηλα-
δὴ πιὸ προγραμματισμένη, κατα-
ταξη ν’ ἀποφύγει - ἐδῶ ὅπως καὶ
στὸ ἑπόμενο δοκίμιο τοῦ τόμου ‘—
1600 πολλὰ FLASH - BACK). Θὰ
εὐχόταν ὅμως ἦ θὰ περίμενε κά-
πως πλουσιότερο ἀπολογισμὸ τῶν
παραβιάσεων ποὺ ἡ δυναμικὰ
ἐπικρατήσασα κατάσταση, μετὰ
‘ τὴν καταστολὴ τῆς ἐξέγερσης Δεκ.
- Ἰαν. 1944, ἐπέβαλε τὴ Συμφωνία
τῆς Βάρκιζας καθὼς καὶ τὴ φονι-
κὴ ἐκμετὰλλευση ποὺ ἔκανε τῆς
φοβερῆς ἀστοχίας τῶν συντακτῶν
της, ν’ ἀφήσουν ἀκάλυπτα ἀπὸ
τὴν ἀμνηστεία τὰ «μικτὰ ἐγκλήμα-
τα». Ἐδῶ εἶχε θέση ἐπίσης ἡ
μνεία τῆς νομολογίας τῶν δικα-
στηρίων, καθὼς καὶ τῆς θεωρητι-
κῆς ἐπιστήμης ποὺ δὲν τόλμησαν ἣ
δέν σκέφτηκαν νὰ ὑποστηρίξουν
- ἐκτὸς ἀπὸ άπομονωμένες φω-
νές χωρὶς ἀπήχηση οὔτε συνέχεια
— 16 συνταγματικὸ χῆαρακτήρα
μιᾶς συμφωνίας ποὺ ταν, στὶς
ἐπαγγελίες ὅλων καὶ τὴν δεδηλω-
μένη σκέψη τῶν Ἀγγλων ποὺ ἐπι-
τακτικὰ τὴν προώθησαν, ἀληθινὴ
συνθήκη ἐκεχειρίας καὶ πρόγραμ-
μα εἰρήνευσης δυὸ κόσμων - ἢ
δυὸ «στρατοπέδων» ὅπως γράφει
κάπου 6 P K. (σελ. 58-59) - ποὺ
συγκρούσθηκαν αἱματηρὰ. "On
αὐτὴ ἡ κακοπιστία, ποὺ ηταν καὶ
μεγάλη έπιπολαιότητα τῶν ψευτο-
υπηρεσιακῶν κυβερνήσεων τοῦ
1945-1946 καὶ τῆς κοινοβουλευ-
τικῆς τοῦ 1946, λειτούργηοε σὰ
μιὰ ἀπὸ τὶς αἰτίες τοῦ β’ ἐμφύλιου
πολέμου, εἶναι, γιὰ μένα, ἀναμφι-
σβήτητο. Μιὰ ἀπὸ τὶς κατάφωρες
παραβιάσεις αὐτές, ποὺ εἱχε μα-
κρινὲς καὶ βαρύτατες συνέπειες,
ἦταν ἡ πρόταξη, τῶν πρώτων μετὰ
τὴν Κατοχὴ βουλευτικῶν ἐκλογῶν
ἀπὸ τὸ δημοψήφισμα. “Οπως ὀρ-
θὰ θυμίζει 6 PK. ἡ παράβαση
αύτὴ ἔγινε μὲ τὴν ἄδεια τῆς ἀγγλι-
κῆς κυβιὲεξνησης (52)- Τὴν ἐξηγεῖ
ὅμως γράφοντας, ὅτις «μὲ τὶς
ἐκλογὲς πρῶτες τὸ θέμα τῆς βασι-
λείας θὰ ἔμενε στὸ περιθώριο,
ὥστε νὰ μὴν ἐπηρεάσει τὸ φρόνη-
μα τῶν ἐκλογέων» (49). Ὑπάρχει
ἴσως μιὰ ἐξήγηση ἁπλούστερη. Εἰ-
ναι ὅτι τὸ δημοψήφισμα θὰ τὸ
ἔκανε μιὰ κυβέρνηση τῆς προβλε-
πόμενης τότε καὶ ἐπωφελοῦς, γιὰ
πολλοὺς λόγους, ἄκρας ἀντίδρα-
σης, ἄρα πολὺ βασιλική. Τὸ σχέ-
διο ἐπέτυχε καὶ ὁ Γεώργιος 6 B’
ἐνῶ, παρ’ ὅλα τὰ τεχνάσματα
(μεταξὺ ἄλλων, τὰ τρία ψηφοδέλ-
τια), ἔχασε στὴν Ἀθήνα, ὀποζη-
μιώθηκε πλούσια ἔξω ἀπ’ αὐτήν,
στήν ἐπαρχία.

Μιὰ σημαντικότερη παρατή-
ρηση ὑποκινεῖ ἡ ἀνάλυση μὲ τὴν
ὁποία 6 PK. προσπαθεῖ νὰ ἐξηγή-
σει ποιοὶ λόγοι ἔκαναν τὸν Ἑλ.
Βενιζέλο ὅταν ἧταν κοινοβουλευ-
τικὰ παντοδύναμος τὸ 1929, καὶ
ὅταν τὸ «κοινωνικὸ καθεστὼς»
δέν διέτρεχε κανένα κίνδυνο (τὸ
κομμουνιστικὸ κόμμα «ὅχι μόνο
ἧταν μικρὸ ἀλλὰ ὅπως ἔδειχναν
τὰ μέχρι τότε ἐκλογικὰ ἀποτελέ-
σματα, ἔφθινε συνεχῶς») νὰ πε-
ράσει ἀπὸ τὴ Βουλὴ τὸ νόμο «περὶ
ἰδιωνύμου» (68-9).
Γιὰ τὸν Γ.Κ. ἡ ἀληθινὴ αἰτία
εἶναι ἡ Μικρασιατικὴ καταστρο-
φὴ καὶ ἡ κατάρρευση τῆς Μεγά-
λης Ἰδέας. Αὐτὰ τὰ ἐθνικὰ γεγο-
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νότα γράφει ἔλυσαν τὴν ἐθνικὴ
συσπείρωοη καὶ «κατέληξαν νὰ
κλονίσουν ἕνα οἰκοδόμημα τελι-
κῆς κυριαρχίας» προκαλώντας
«φαινόμενα κοινωνικῆς ἀπειθαρ-
χίας». Ἐτσι γέννησαν τὴν ἀνάγκη
στὶς «ἡγετικὲς ὁμάδες» νὰ βροῦν
«κάποιον ἐχθρὸ ποὺ θὰ μποροῦσε
ἐναντίον του νὰ συσπειρώσουν
καὶ πάλι τὶς μάζες» (72-3). Στὴν
ἀπόδειξη αὐτῆς τῆς θέσης 6 συγ-
γραφέας ἀφιερώνει ἀρκετὲς σελί-
δες (69-76).T Οἱ δυὸ ἀκόλουθες
περικοπὲς ειναι χαρακτηριστικὲς
τοῦ συλλογισμοῦ τους «ἀρχικὰ
καὶ τὸ κομμουνιστικὸ κίνημα τὸ
ἀντιλαμβάνεται ἡ πολιτεία σὰν
μιά μορφὴ ἀπειθαρχίας. Καὶ τὸ
χτυπάει ἀμείλικτα, ἀσκώντας
πράγματι ταξικὴ (καὶ κρατικὴ)
ἄμυνα, ἀλλὰ ὅχι ἄμυνα ἀπέναντι
στή κατάρρευση πατροπαράδο-
των κοινωνικῶν δομῶν ποὺ πέ-
(ρτουν ἀφήνοντας πίω τους ἕνα
κοινωνικὸ καὶ ἰδεολογικὸ κενὸ»
(72) ((...Παρατηροῦμε 0’ ὅλη τὴν
περίοδο μιὰν ἀγριότητα στὴ συμ-
περιφορὰ τῶν ἀρχῶν, καθαρὰ ἀν-
τεπαναστατική, χωρὶς ὅμως νὰ
ἔχει προηγηθεῖ ἐπανάσταση. Μό-
νον ὁ πανικὸς ποὺ ἔνιωσε ἡ ἡγε-
σία τῆς ἑλληνικῆς κοινωνίας
μπροστὰ στὴν κατάρρευση τῶν
δομῶν τῆς Μεγάλης Ἰδέας μπορεῖ,
νὰ τὸ ἐξηγήσει αὐτὸ» (73).
Ἂν καταλαβαίνω καλὰ αὐτὴ
τὴν κάπως μικτὴ πολιτικοῦ καὶ
κοινωνικοῦ στοιχείου ἀνάλυση,
γιὰ τὸν Γ.Κ. ἡ κάλυψη τοῦ κενοῦ
ποὺ ἄφησε ὁ ἐνταφιασμός, κάτω
ἀπὸ τὰ καπνίζοντα ἐρείπια τοῦ
ἑλληνισμοῦ τῆς Μικρασίας, τῆς
Μεγάλης Ἰδέας ἧταν τὸ κύριο ἔν-
αυσμα τοῦ ἀντικομμουνισμοῦ.
Ἅπλὸς δὲ παράγοντας τῆς βιαιό-
τητάς του ἡ συντήρηση τῆς «ταξι-
κῆς κυριαρχίας». Ἀλλὰ καὶ ἂν
μποροῦσαν νὰ ὼτοσαφηνιοθοῦν
περισσότερο οἱ ἀλληλουχίες ποὺ
ὑπανίσσεται ὁ συγ-γραφέας, ἡ ἐξή-
γηση αὐτὴ τοῦ ἀντικομμουνισμοῦ
μετὰ τὸ 1922 μοῦ φαίνεται κάπως
τραβηγμὲνη, pawn/1‘1 — FAR
FETCHED — ἂν μοῦ ἐπιτρέπει
νὰ ἐκφραστῶ στὴ γλώσσα με τήν
ὁποία διδάσκει στὸ Λονδίνο.
Ἴσως ὑπάρχει κι ἐδῶ μυὰ ἐξήγηση
ἀμεσότερη. Καὶ αύτὴ εἰναι 6 φό-
βος τῆς γοητείας καὶ τῆς μεταδι-
κότητας μιᾶς ἰδεολογίας, στὸ ὅνο-
μα τῆς ὁποίας εἶχε γίνει ἡ μεγαλύ-
τερη ἀπὸ τὸ 1789 ἐπανάσταση
στὴν Εὐρώπη, ποὺ προσδιόρισε
καὶ τὴν τύχη ἑνὸς μεγάλου μέρους
τοῦ κόσμου. Τοῦ φόβου αὐτοῦ τὸ
γενικὸ εύρωπαϊκὸ κλίμα τοῦ 1920
πρὶν ἀπὸ τὸ 1929-30, ἡ ἴδια ἡ
πολιτικὴ καὶ ἀστικὴ ἰδιοσυγκρα-
σία τοῦ Ἐλ. Βενιζέλου καὶ τῆς
κοινωνικῆς τάξης ποὺ τὸ κόμμα
του ἀντιπροσώπευε (ὁ Βενιζέλος
εἶχε στείλει ἐκστρατευτικὸ σῶμα
νὰ πολεμήσει στὴν Οὐκρανία με
τὸν Βράγκελ στὰ 1919-20), ἀπο-
τελοῦσαν ἰσχυροὺς παράγοντες,
χωρὶς ν’ ἀποκλείονται ειῑδικότερες

-ἀκὸμα οἰκονομικὲς περιστάσεις
στὴν Ἑλλάδα, ποὺ προσπαθοῦσε
ἀκόμα ν’ ἀπορροφήσει τὴν προσ-
φυγιὰ τοῦ 1922-3. cO ἴδιος ἄλλως
τε 6 PK. άναγνωρίζει, μέσα στὶς
ἴδιες σελίδες ὅπου προσπαθεῖ νὰ
δώσει τὸ προβάδισμα o’. ἕναν
ἐθνικοπολικὸ παράγοντα, πὼς 6
«κομμουνισμὸς ἧταν θεωρία τολ-

μηρή, ριζοσπαστική, καινούργια
ποὺ ξάφνιαζε καὶ πρόβλεπε τὸ
gfime'a‘sfifié‘énégfin’é‘ifl‘i”131:3;
ι
ἐπαναστατικὸ στὴν οὐσία καὶ
στὸν τρόπο ἐνεργείας, καὶ αὐτὸ
ἀρκοῦσε γιὰ νὰ κάνει τὸν Ἐλ.
Βενιζέλο νὰ συμπεριλάβει μέσα
στοὺς θεσμοὺς τοῦ Κράτους ποὺ
εἶχε ἀναλάβει, μετὰ τὴν ἐκλογικὴ
ἐπιτυχία του τοῦ 1928, νὰ ὀργα-
νώσει ἐσωτερικά, νὰ μεριμνήσει
γιὰ τὴν ἄμυνα τοῦ «ἀστικοῦ καθε-
στωτος».
Θὰ κλείσουμε αὐτὸ τὸ μέρος
τῆς κριτικῆς ἐκτίμησης τοῦ βιβλί-
ου τοῦ Γ.Κ. ἐπιτρέποντας στὸν
ἑαυτό μας μιὰ γενικὴ παρατήρηση
μορφῆς (α). Πολὺ συχνά, καὶ ὄχι
μόνο στὸ πρῶτο αὐτὸ δοκίμιο 6
τόνος τοῦ συγγραφέα γίνεται αἰ-
σθηματικός, ὁρμητικὸς στὴν ἀπο-
δοκιμασία, ἐνθουσιώδης καὶ λυ-
ρικὸς στὸν ἔπαινο. Ἔτσι ὅταν
φτάνει στὴν ἱστορία τοῦ EAM
(77)_16 ὕφος τοῦ δοκιμίου παύει
νὰ εἰναι ἀποδεικτικό, καὶ γίνεται
ἐλεύθερα ὑποκειμενικό. «Τὸ θαῦ-
μα τοῦ ΕΑΜ ...Ἶ-Ιταν ἢ μᾶλλον
ἔγινε... ἕνα λαϊκὸ Κράτος» ’ ποὺ
«κατόρθωσε νὰ μεταδώσει στοὺς
ἀνθρώπους ἕνα νέο ὅραμα... Πῆρε
τὸν ἑλληνικὸ λαὸ ἀπὸ τὸ περιθώ-
ριο τῆς δημοσίας ζωῆς καὶ τὸν
ἐνέταξε στὸ λαϊκὸ κράτος ἕνα
Κράτος χωρὶς μιλιταρισμὸ καὶ
γραφειοκρατία... 6 λαὸς μέσα στὸ
Κράτος τοῦ EAM βρῆκε τὸν ἑαυ-
τό του...» (77-80 βλ. ἰδιαίτερα τὴν
ἐξαρση στὴν τελευταία σελίδα τοῦ
δοκιμίου; 87-8). Σ’ ὅλες αὐτὲς τὶς
σελίδες ἄλλως τε τὸ EAM θεωρεῖ-
ται ὅτι ουγκέντρωσε τὴν πλειοψη-
φία τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ ἢ καὶ
ταυτίζεται ἐντελῶς μ’ αὐτόν. Ὅτι
τὸ κίνημα τοῦ EAM, μὲ τὴν ἀπο-
φασιστικὴ συμβολὴ τοῦ ΚΚΕ στὸ
σχηματισμό του, ὑπῆρξε μεγάλο
καὶ φριχτὰ ἀδικημένο ἀπὸ τὸ μί-
σος καί τὴν ἀντίδραση συμφερόν-
των καὶ σκοτεινῶν δυνάμεων
ἱστορικὸ γεγονός, δὲν ὑπάρχει
ἀμφιβολία. Καθὼς καὶ ὅτι τοῦ
ὀφείλεται μιὰ καθυστερημένη, καὶ
δυστυχῶς ἀπὸ πολλὲς πλευρὲς μά-
ταια πιὰ - ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάθαρ-
ση τῆς ἱστορίας - ἀποκατάστα-
ση. Ὀρθὸ ὅμως νομίζω εἶναι, γιὰ
τὸ σκοπὸ αὐτὸ ἀκριβῶς 6 ἀποδει-
κτικὸς λόγος νὰ τηρεῖ τὸ μέτρο
ἀνάμεσα στὴν ἀνταπόδειξη τῆς
ἐμπαθοῦς καταδίκης καὶ στὴν
άγιογραφία.

Τὸ δεύτερο δοκίμιο τοῦ τὸμου
ἔχειτὸν τίτλο «Ὁ ρόλος τῆς βασι-
λείας στὴν Ἑλλάδα» (89-107),
1135113 6553;123:1332 1 3::-
τικὰ μὲ τὴν ἔκταση καὶ τὴν πυκνό-
τητα τῶν μαιάνδρων τοῦ θέματος,
γιὰ τὸ παιχνίδι ποὺ ἔπαιξε 6 θρό-
νος, πάνω '— θὰ ἔλεγα - στὰ
κακῶς ἐννοούμενα συμφέροντά
του στὴν Ἑλλάδα, με τονισμὸ τῆς
εἰκοσαετίας 1946 ἕως 1965 ἢ
1967. Ἡ ἀνάλυση εἶναι σωστὴ
κατὰ τὴ γενική της γραμμή. Μέ
ὀξυδέρκεια 6 0. ἐξηγεῖ (99-105)
πὼς 6 019016; ἀπὸ ἐθνικὸς ἄλλα·
ξε χαρακτήρα ἀπὸ τότε ποὺ ἐξαρ-
τήθηκε ἄμεσα ἀπὸ ξένη στρατιω-
τικὴ διοίκηση (Μέση Ἀνατσλή,
συγκρότηση μονάδων ἀπὸ στοι-
χεῖα ποὺ δὲ θέλησαν ἢ δὲν μπόρε-

σαν να ἐνταχτοῦν στὸ ἀντάρτικο
κ.λ.π., ὅπου ἡ πλειοψηφία τῶν
ἀξιωματικῶν ἦταν βασιλικοὶ) καὶ
ζωηρὰ προβάλλεται ὅτι ὁ βασιλι-
ὰς ἐκαρπώθηκε ἀπὸ αὐτὴ τὴ μετα-
βολή. Φυσικὰ αὐτὴ ἡ προσάρτηση
ἀπὸ τὸ βασιλιὰ τῶν ἔνοπλων δυ-
νάμεων ἔχει παλιότερες καὶ βαθύ-
τερες ρίζες σ’ ἐμᾶς καὶ ἀλλοῦ.
Ἀλλὰ ἡ ἀνάλυση τοῦ Γ.Κ. δὲ χά-
νει γι’ αὐτὸ τὸ ἐνδιαφέρον της.
Δίνει καὶ μιὰ ρεαλιστικὴ ἐξήγηοη
— ποὺ φυσικά ἐντάσσεται μέσα σε
πολλὲς ἄλλες, τὶς ὁποῖες δὲν θὰ
παραμελοῦσε ἕνας μαρξιστής -
στὴ «συνταγματικὴ κρίση» τοῦ
1965, ὅταν ὁ Κωνσταντῖνος μὲ τὸ
πρόσχημα ἢ τὴν ψύχωση ὅτι ἀπο-
ξενώνεται ἀπὸ τὴν πλήρη ἐπιβολὴ
του στὸ στρατὸ διώχνει τὸν P
Παπανδρέου καὶ ρίχνει τὸν τόπο
στὴν περιπέτεια. Λιγότερο ὡστό-
00 συμφωνῶ μὲ τὴν κατακλείδα
αὐτοῦ τοῦ ἄρθρου, ὅπου ὁ συγ-
γραφέας του καθιστᾶ προσεκτι-
κοὺς τοὺς ἀναγνῶστες του νὰ φυ-
λαχτοῦν ἀπὸ τὸν κραυγαλέο ἀντι-
βασιλισμὸ καὶ νὰ μὴν ξεχνοῦν
«ποιὸς εἶναι 6 πραγματικὸς
ἐχθρὸς» (Εἶναι γιὰ τὸν Γ.Κ. 6
πέρα ἀπὸ τὸν Ἀτλαπικό). Μετρι-
οπαθέστερος, στὸ δεύτερο θεω-
ροῦσα τὸ 1968 καὶ πιστεύω καὶ
τώρα πὼς ἡ ἀπειλὴ τῶν βασιλιά-
δῶν δὲν ἐξέλιπε γιὰ μᾶς.

Κάποιο ἀντίλογο ἔχουμε γιὰ
μιὰ ἄλλη, γενικότερη, ἱστορικὴ
ἄποψη τοῦ K.P Στὴν ἀρχὴ αὐτοῦ
τοῦ ἄρθρου ὀποδίδει τὴν τάση τῆς
Ἐθνικῆς Ἐπανάστασής μας πρὸς
ἕνα «μὴ μοναρχικὸ πολίτευμα» οὲ
δυὸ κυρίως παράγοντες. Πρῶτα
στὸ ὅτι ἡ κατάληψη τοῦ Βυζαντί-
ου ἀπὸ τοὺς Τούρκους «ἔσπασε
βίαια τὴν άλυσίδα τῆς διαδοχῆς
τῶν αὐτοκρατόρων ποὺ ἐπὶ χίλια
χρόνια εἶχαν κρατήσει τὸν ἑλληνι-
σμὸ ὑπὸ τὴν ἐξουσία τους». Καὶ
δεύτερο στὸ ὅτι δὲν άναπτύχθηκε
ἀνάμεσα στὸν ἑλληνικὸ πληθυσμὸ
πραγματικὰ «ἄρχουσα τάξη» κι
ἐτσι οἱ ἐπαναστατημένοι Ἕλληνες
ἔμειναν ἐλεύθεροι ἀπὸ τὴν κηδε-
μόνευση μιᾶς τάξης ποὺ θὰ μπο-
ροῦσε κάτω ἀπὸ διαφορετικὲς
δυνθῆκες νὰ τοὺς προβάλει ἕναν
ἐθνικὸ ἡγέτη,,,» (β). Δὲ θὰ συζη-
τήσω τὴν πρώτη, τὴ «βυζαντινὴ»
ἐξήγηση, οὔτε θὰ ἐπιμείνω στὴ
δεύτερη - κατὰ πόσο κληρονομι-
κὸς βασιλιὰς μποροῦσε ν’ ἀναδει-
χθεῐ ἀπὸ συναίνεση τῶν ἀπελευ-
θερωμένων ἀπὸ τοὺς Τούρκους
Ἑλήνων (ἄλλο βασιλιὰς ἄλλως τε
καὶ ἄλλο ἐθνικὸς ἡγέτης). Νομίζω
ὅμως ὅτι πλησιέστερα ἀπὸ αὐτὲς
τὶς αἰτίες τῆς δημοκρατικότητας
τῶν Ἑλλήνων τοῦ 1821-1827 (καὶ
τῶν πολιτευμάτων καὶ Συνταγμά-
των ποὺ ψήφισαν σ’ ἐκείνη τὴν
περίοδο) ὑπῆρχαν; ἡ διδασκαλία
τοῦ Κοραῆ, τὸ Σύνταγμα τοῦ P11—
γα7 ἡ ἕντονη ἀκτινοβολία τῆς Γ αλ-
λικῆς Ἐπανὰστασης μὲ τὸ ἀντιβα-
σιλικὸ στοιχεῖο τὸ ὁποῖο συνετέ-
λεσε πολὺ στὴ διάδοση τῶν ἰδεῶν
της. Ἀλλὰ πρέπει νὰ γίνει καὶ μιά
μικρὴ ἐπανόρθωση στὰ ὅσα γρά-
φει 6 PK. γιὰ τὸ ρόλο τοῦ «ἐξωτε-
ρικοῦ παράγοντα» στὴν ἐγκαθί-
δρυση τῆς βασιλείας στὴν Ἑλλά-
δα τοῡ 1830. Ὁσοδήποτε ἀποφα-
σιστικὸς καὶ εὐνόητος αὐτὸς ὁ
παράγων δὲν μπορεῖ νὰ θεώρηθεῖ



— ἱστορικὰ - (iv-1113510; μὲ τὴν
ἐπιθυμία ἢ τὴν ἀνάγκη τῶν Ἑλλή-
νων τῆς μικρῆς περιοχῆς ποὺ μᾶς
ἐπιδίκαζαν τά πρωτόκολλα τοῦ
Λονδίνου. cO νεαρὸς ”Οθων καὶ ἡ
συνοὸεία του, πολιτικὴ καὶ στρα-
τιωτική, ἔγιναν 6571101 τὸ 1832 μὲ
εἰλικρινῆ λαϊκὸ ἑνθουσιασμό. Καὶ
κάποια μεταξὺ ’Όθωνος καὶ τῆς
δυναστείας τῶν Γκλύκσμπουργκ
νομίζω, κάπως ἀντίθετα πρὸς τὸν
Γ.Κ., ὅτι εἶναι καθῆκον ἀπέναντι
0101 αἰσθήματα τουλάχισ-το τοῦ
πρωτσυ.
Στὸ τρίτο μεγάλο δοκίμιο τοῦ
τόμους «Ἡ θεσμοθέτηση τῆς
στρατοκρατικῆς κοινωνίας στὴν
Ἑλλάδα» (109-139) διατηρῶ ἀκέ-
ραια, ξαναδιαβάζοντάς το, τὴν
ἐκτίμηση ποὺ μοῦ εἶχε ἐμπνεύσει
ὅταν τὸ διάβασα γιὰ πρώτη φορὰ
στὸ ἐξωτερικὸ (τὸ 1968), ὅταν
μοῦ τὸ ἔστειλε ὁ Δ. Δεσποτίδης,
πρὶν δημοσιευθεί, κάπως συνε-
πτυγμένα δυστυχῶς, στὸν τόμο
ποὺ εἶχαν ἀφιερώσει τὰ «TEMPS
MODERNES» τοῦ ,1.Ρ. SARTRE
στὴν Ἑλλάδα καὶ τὴ δικτατορικὴ
νύχτα της τὸ 1969 (N0 276 bis:
A_UJOURD’HUI LA GRÈCE...).
Εἰναι ἡ φωτεινὴ καὶ διεισδυτικὴ
ἀνάλυση τοῦ Ν.Δ. 58/1967 ποὺ ἡ
δικτατορία νωρὶς ἐξέδωσε — ἴσως
μετὰ προεργασία ποὺ πρέπει ν’
ἀνατρέχει σὲ προδικτατορικὴ
περίοδο — γιὰ νὰ ἐγκαθιδρύσει
τὸ «στεγανό», γιὰ να χρησιμοποι-
ήσουμε ἕνα πολιτικὸ νεολογισμό,
τῶν Ἐνόπλων Δυνάμεων μ’ ἕνα
ἀρχηγὸ ὅλων τῶν ὅπλων, τὸν Ἀρ-
χηγὸ Ἐνόπλων Δυνάμεων, ἀνε-
ξάρτητο ἀπὸ κάθε πολιτικὴ ἀρχὴ
κι ἑπομένως ἐξαρτημένο ἀπὸ «ξέ-
νο παράγοντα». Εἶναι ἡ θέση, τὴν
ὁποία ἡ δικτατορία ἵδρυσε, κατὰ
πᾶσα πιθανότητα γιὰ ἕναν ἀπὸ
τοὺς συνενόχους τοῦ πραξικοπή-
ματος στρατηγούς, ποὺ συνέβαινε
νὰ ἔχει τὴν ἰδιαίτερη ἐμπιστοσύνη
τῆς στρατιωτικῆς ἡγεσίας τῆς
Ἀτλαντικῆς Συμμαχίας. Τὸ ἄρ-

θρο τοῦ Γ.Κ. ἀποκάλυπτε τὸν οὐ-
σιαστικὸ μηχανισμὸ ἑνὸς καθε-
στῶτος πού, κάτω ἀπὸ τὴν προσ-
τασία — λόγω κοινῆς στρατιωτι-
κῆς σκοπιμότητας - τῶν ξένων
ὀργάνωνε τὴν ἄμυνα κατὰ τοῦ
ἐσωτερικοῦ ἐχθροῦ, δηλαδὴ τοῦ
κόσμου ποὺ ἀπέκρουε τὴ δικτατο-
ρία. Ἔτσι ἔδινε τὸ πραγματικὸ
νόημα τῶν διατάξεων τοῦ Συντά-
γματος τοῦ 1968 περὶ ἐνόπλων
δυνάμεων, ποὺ ἀποτελοῦσαν τὸ
κρυμμένο κάτω ἀπὸ τὴν έθνοκα-
πηλευτικὴ φρασεολογία κλειδὶ
τοῦ καθεστῶτος, συντηρητικοῦ
τῆς ἐξουσίας στὰ χέρια τῶν στασι-
αστῶν, καθὼς καὶ τῶν μεγάλων
καὶ μέγιστων συμφερόντων τῶν
ἰδιαίτερων ὑποστηρικτῶν τους.
Ξαναδιαβάζοντας τὴ μελέτη
τῆς βρίσκω τὴν ἴδια δύναμη. N0-
μίζω ὅμως πὼς δὲν ἕχασε τὴν
ἑπικαιρότητά της, ὅχι μόνο γιατὶ ἡ
νομοθεσία περί Ὑπσυργείου
Ἐθνικῆς Ἀμύνης δὲν ἄλλαξε, ἀλ-
λὰ καὶ γιατὶ ὁ ΑΕΔ διατηρεῖται,
μὲ διαφορετικό, για τὴν ὥρα,
πνεῦμα καὶ με ἀξίωση νομιμοφρο-
σύνης πρὸς τὴν πολιτικὴ ἡγεσία.
Ἕτσι ὁ θεσμὸς δὲν ἀποδοκιμάζε-
ται κ’ ἐδῶ - ὅπως σὲ τόσα ἄλλα
κρίσιμα θέματα μετὰ τὶς 24 Ἰουλί-
ου 1974 - κ’ ἕνα ἀπὸ τὰ κομμά-
τια τοῦ φρουρίου τῆς χούντας μέ-
νει. Εἶναι ἀλήθεια ὅτι τόσο ὁ
Γ.Κ., ὅσο κ’ ἐγὼ γράφοντας ἀργό-
τερα πάνω στὸ ἴδιο περίπου θέμα
ὑπερτιμήσαμε τὴ δύναμη τοῦ
ΑΕΔ καὶ ὑποτιμήσαμε τὴ δύναμη
τοῦ Γ. Πωταδόπουλου. Πιθανὸν
γιατὶ ἀποβλέπαμε στὰ κείμενα καὶ
γνωρίζαμε λιγότερο τὴν πραγμα-
τικὴ συσχέτιση δυνάμεων, τὴ φα-
νερὴ καὶ τὴν κρυφή, στὰ ἄδυτα
τοῦ καθεστῶτος. Ἣ μετὰ τὸ 1968
σταδιοδρομία τοῦ δεύτερου ἀπέ-
δειξε πὼς εἰχε ἀποκτήσει περισ-
σότερα στηρίγματα ἀπὸ τὸν Ὀ.
Ἀγγελῆ καὶ ὅτι, τελικά, καὶ οἱ δυὸ
βρέθηκαν πιὸ ἀδύνατοι ἀπὸ ἕναν
τρίτο, αὐτὸν ποὺ κατόρθωσε νὰ

ἔχει τὸ ἐγκληματικότερο δίχτυ
πραχτόρων καὶ ὑπηρεσιῶν ἔξω
ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα, ἀλλὰ καὶ μέσα,
καὶ στὴν Κύπρο, καὶ ὁ ὁποῖος
ὅταν θέλησε τοὺς ἀνέτρεψε καὶ
τοὺς δύο.
"Av εὐχηθοῦμε νὰ μὴν ἐπαλη-
θεύει πιὰ μιὰ πρόγνωση τοῦ Γ.Κ.
στὸ τέλος τοῦ ἄρθρουῑ «Οἱ θεσμοί
ποὺ ἱδρύονται ἀπὸ τὴ χούντα δὲν
εἶναι προϊόντα ἐπιπόλαιης αὐθαι-
ρεσίας, ἐκφράζουν βαθειὰ ρεύμα-
101 τοῦ σῦγχρονου πολιτισμοῦ. Γι’
αὐτό, 71a1 ένῶ κανεὶς δὲν μπορεῖ
νὰ ἀποκλείσει ἐξελίξεις πολιτικοῦ
τύπου τῆς δικτατορίας, διακινδυ-
νεύουμε τὴν πρόβλεψη ὅτι τέτοιες
ἐξελίξεις, ἂν καὶ ὅταν ὑπάρξουν,
θὰ προσπαθήσουν νὰ διαφυλά-
ξουν σὰν τὸ πολυτιμότερο δημι-
ούργημα τῆς 21ης Ἀπριλίου, τοὺς
θεσμοὺς ποὺ κατοχυρώνουν τὴν
πολιτικὴ ἐπικυριαρχία τῶν Ἐνό-
πλων Δυνάμεων» (138-9).
Ὁ τόμος συμπληρώνεται με
τρεῖς ἀκόμα ἀναλύσεις-καταγ-
γελίες νομοθετημάτων τῆς δικτα-
τορίας ποὺ ἕχασαν εὐτυχῶς, ἐλπί-
ζομε γιά πάντα τὴν ἐπικαιρότητά
τους. («01 συγκεντρώσεις καὶ ἡ
νομοθεσία τῆς χούντας» σελ. 141-
161», «‘O ἔλεγχος τῶν κομμάτων»
σελ. 163) — 71a1 ἀπὸ ἕνα σχολια-
σμὸ κάποιου λόγου τοῦ Γ. Παπα-
δόπουλου στὴ ΘεσΙνίκη κατὰ τὸν
Σεπτεμβρη τοῦ 1971, σε συνδυα-
σμὸ μὲ τὶς προοδευτικες ἀνησυχί-
ες ποὺ κινοῦσαν οἱ προσπάθειες
ἁνοιγμάτων τῆς δικτατορίας ἀπὸ
τὴ μιὰ μεριά, καὶ οἱ «γεφυροποιη-
τικὲς» ἀπαντήσεις ἀπὸ κάποια
άλλη. "A; χαιρετίσουμε σήμερα
τὸν μαχητικὸ καὶ ἀδιάλλακτο τό-
νο τῶν δύο ἄρθρων ποὺ ἑνώνει
τώρα ὁ o. ὑπὸ τὸν τίτλο «Οἱ
δικτάτορες καὶ οἱ νέοι ἀποστά-
τες» (σελ. 177-188) προτιμῶντας
αὐτὸν τὸν τόνο ἀπὸ τὸ διαλλακτι-
κότερο που ’χαρακτηρίζει τὸν
πρόλογο τοῦ βιβλίου.

a) Krimm-‘ç (Numb-1113051;

τοῦ Γ .K. μποροῦν νὰ ἐγείρουν
ἀντιρρήσεις. Ἐξαφνα minou
γράφει; «τὸ πλάσμα τῆς λαϊ-
κῆς κυριαρχίας στηρίζεται
στὴν ὑπόθεση ὅτι ὁ λαὸς μὲ
τὴν ψῆφο του διαλέγει ἀνάμε-
σα στὶς διάφορες ἰὸέες, κόμ-
ματα. λύσεις ποι) τοῦ προτεί-
νονται» (68). Πολιτικὰ ὅμως
καί κοινωνιολογικὰ ἡ «λαϊκὴ
κυριαρχία» εἶναι μύθος ἢ μον-
τέλο, ὅπως ἦταν ἄλλοτε ἡ ἐλέω
θεοῦ μοναρχία καὶ νομικὰ μια
συντάγματικὴ ἀρχὴ γιὰ τὴν
ἀνάδειξη ὀργάνων τοῦ Κρά-
τους ἢ καί τὴν ἅμεση λήψη
ἀποφάσεων. Καὶ μόνο ἡ ἀντι-
προσώπευση τοῦ συνόλου τοῦ
λαοῦ ἓως τούς ἐκλεγμένους
ἀντιπροσώπους του μπορεῖ νὰ
θεωρηθεῑ σὰν πλάσμα. — Ἀλ-
λοῦ πάλι γίνεται χρήοη τῆς
λέξης «ἰμπρεσσιονιστικός»,
εἴτε μὲ μιὰ σημασία πσὺ ὁὲν
πιάνω (σελ. 45 σημ. 10) εἴτεμὲ
μιὰ πού δὲ συμπίπτει μὲ τὴν
ζωγραφικὴ τεχνοτροπία στῆν
ὁποία δόθηκε τὸ ὄνομα τοῦ
ἰμπρεσσιονισμοῦ (σελ. 70).
«Ἰμπρεσσιονισμός» ὁὲν εἶναι
οὔτε ἡ παράθεση ἁπλῶν ἐντυ-
πώσεων, οὔτε ἡ ἐντυπωσιακὴ
ἀφήγηοη-
β) Τὸ χωρία αὐτὸ συνεχί-
ζεται 115‘- τίς λέξεις «... μὲ τὴν
μορφὴ ἑνὸς ντόπιοιι βασιλιᾶ
καί στράᾳηκιιν πρὸς κάποια
μορφὴ λαϊκιστικῆς δημοκρα-
τίας...» (9l). Λὲν καταλαβαί-
νω ἦ μᾶλλον ὀὲν μπορῶ νά
ὁικαιολογήσω τὴ λέξη πού
ὑπογραμμίζω (καί ,πού ἐπανα-
λαμβάνεται καί στὴ σελ. 94).
"Av τὸ «λαϊκιστικὴ» πάει ν’
ἀποδώσει τὸ γαλλικόη LAI-
QUE (ἔννοια τῆς LAICITE)
ὁὲν ἔχει καμιὰ σχέση μὲ τὸ μὴ
Baal/15116115110 πολίτευμα. Ση-
μαίνει τὸ μὴ ὁεχόμενο ἐπίσημη
ἢ προστατεινμένη ἀπὸ τὸ Κρά-
τος Ἐκκλησία.

‘H νέα «ΑΥΓ Η»
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Ψωμί καί κοῦκλες γιά το κοινό
BREAD AND PUPPETS-THEATRE

τΗχοι καίχραὶιιατα τσίρκον καί ,τανηγιιριοιῖ ιῖτοὸρχοινται τον Hum)
στήν πσρτα τοῦ θεάτρω- Kai στῶ Tamia. Τά ιὀιξηερα κ(ιητ’)”(ιιίὀι·ν
μέχρι τόν ὸράιιο. Ἐὸιῦ ἕνας ἄνθρωπος·κοινκλοθέατρο, ἐκεῖ μοι
γκροτέσλά παντσιιιζιια, μιά Km'w/ia«am-0111M ,τοῦ χορεύει. Kiwi-jal—
σιτοφόρος πνρσφάγος, .701" ὸὲν ἔχει μυστικά ἀπ’ ml"; ()mri: τον, ()
πρόλογος μιᾶς φόριιας θεάτρου .101" ,τροορίζεται για (δράμοι-ς, ,τλα-
τεῐες καί γενικά awn/(101": χώρους.

Τῆς ’Ἁννυς Θ. Κολτσιδοποὺλου

Μὲ τό μοίρασμα τοῦ ψωμιοῡ.
ζητάει νά ἐπιστρέψει στίς ἀρ-
χαῐες ἰεροτελεστίες, ζητάει ἀπ τό
κοινὸ νά καταλάὸει, πώς τό θεα-
τρο ὁὲν εἶναι μιά μορφή παγιωμε-
νη, ἀκόμη πώς δεν εἶναι τόπος
συναλλαγῶν, ὅπου ὁ θεατής πλη-
ρωνει γιά ν’ ἀγοράσει ἕνα κον-
σερὸαρισμὲνο θεατρικὸ εἶδος.
«T6 θεατρο», λεει 6 “flag Σοῦ-
μανν, «περισσότερο μοιάζει με
ψωμί. με ἀναγκαιότητα. Θεατρο
εἶναι μιά μορφή θρησκείας. Κά-
νει κήρυγμα καί ὸιαμορφώνει ἕνα
ἀνεξάρτητο τελετουργικό. ὅπου
οἱ ἠθοποιοί προσπαθοῡν νά ἀνυ-
ψωσουν τη ζωή τους ὥς τήν ἁγνο-
τητα καί τήν ἓκσταση τῶν πρά-
ξεων στίς ὁποίες συμμετέχουν. T6
θεατρο τής κούκλας ειναι μια
προὲκ-ταΟη γλυπτικής. ταυτο-
χρονα, ἕνα θεατρο ὅλων τῶν με·
σων. Φανταστεῑτε μιά καθεὸρική
ἐκκλησία, ὀχι σάν ἕνα οιακοσμη-
μενο χῶρο λατρείας, μά σάν ἕνα
θεατρο ὅπου 6 Χριστος. οἱ ἅγιοι
καί τά ἀνάγλυφα μπαίνουν σε Ki»
VT]OT] ἀπ’ τούς κουκλάνθρωπους,
μιλοῡν στούς πιστούς καί συμμε-
τεχουν στό τελετουργικο μουσι-
κής καί λέξεων. ,Οί γιγάντιες κοί·-
κλες μας ἐπινοηθηκαν ἀρχικά σά
χορωτικές φιγοῡρες, κάθε κού-
κλα με ὁιαφορετική κατασκευή.
κατάλληλη γιά τη ὁικη της κίνη-
ση. Μιὰ κούκλα μπορεί νά παρι-
στάνει μόνο ἕνα χερι, ἀλλά μπο-
ρεῖ ἐπίσης ἕνα πολύπλοκο σῶμα
με πολλά κεφάλια, χερια, ραὸὸιά “
καί ὑλικά. Οἱ συνεργάτες μας
πού χειρίζονται τίς κοῠκλες ἐνερ-
γοῦν σάν μουσικοί. χορευτες.
ἠθοποιοί καί τεχνικοί...»
Τό «θεατρικὸ εὐαγγελιο» τοῦ
Πετερ Σούμανν ὢςει τίς ίὸιες ρί-
ζες μ’ ἐκεῖνοι τοῦ Ἀρτώ, τοῦ
Γκροτὸφσκι, τῆς Τζούντιθ Μαλ-
λίνα (Living Theatre) κ.ἀ. Ἠ ὁμά-
ὸα «Ψωμί καί κοῦκλες», ὸεν πα-
ρουσιάζει στὸ κοινό γνωστο θεα-
τρικό ρεπερτόριο. Κάποιος ἀπο
τήν ὁμάὸα ἔχει μιά ἰδέα, που τήν
δουλεύει μόνος του ἦ με ἄλλους.
Σιγά-σιγά ὃημιουργοῦνται κι άλ-
λα μικρότερα περιφερείακά θέ-
ματα πού πλαισιώνουν καί συμ-
πληρώνσυν τό κεντρικὸ μοτίόο
ὥστε νά κλείσει ἕνας ὁλόκληρος
κύκλος. ·

Ἠ συνύπαρξη στή σκηνή κού-
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κλας καί ἠθοποιοῦ προϋποθὲτει
ἐξοικείωση ἐμψύχου καί ἀψύχου,
εὐαισθησία, ἀγάπη καί γνωση
τῶν νόμων αὐτῆς τῆς συνύπαρ-
ξης. Οἱ ήθοποιοί βρίσκονται στόν
ἴσκιο ἀπ’ τίς κοῦκλες. Αὐτοματα
ἀλλάζουν Kai oi καθιερωμενες
σχέσεις ἀνάμεσα σε ἠθοποιὸ καί
κοινό, ἀνάμεσα σε ἠθοποιο καί
σκηνοθετη. Εἶναι καταπληκτικό,
πῶς ἄνθρωποι σάν ὅλους, 11.11:.)-
ροῦν με μιά κίνηση, μ’ ἕνα ἄγγι-
γμα, μ’ ἐνα ἀγκάλιασμα νά «ἐμ-
φύσησουν» ζωή Kai παλμό 0‘ ἐνα
κουὸάρι ἀπό λινάτσες, ξύλα Kai
μιά μάσκα, νά τό ἀναστήσουν σε
γιγάντια φιγούρα καλοῦ ἦ κακοῦ.
μπάρμπα-Φάτσο π.χ. εἶναι

ἕνας Ιῇιρύγοουπος κολοσοος, l5
ποὸια ὕψος, μ’ ἕνα ποὺρο ἀνάμε-
σα στα χοντροὸάκτυλά του. με
ἀμερικάνικη κονκάρὸα στο πετο.
προνομιαι ἀρχικαπιταλίστα ἀφέν-
τη Kl ἔκφραση ἀὸίοτακτου κι ἀν-
θριιηοφάγοι· ρυθμιστή τῆς ἱστο-
ρίας. Γνωστή ἡ ϋπαρξη του στή
χώρα μοις. Ἠ παρουσία του ὅμως,
ἡ ἓκφραση Kai το ὕφος τῆς κίνη-
σής του πάνυ) στή σκηνή τοί1
«Ριάλτο». μᾶς «ἀποκάλυψαν» τίς
πραγματικὲς του διαστάσεις.

Ἀπο τόν θίασο «Ψωμί καί
κοῡκλες» φεύγει κανείς μ’ ἕνα
μήνυμα ἀνθρωπιάς καί μ” ἕνα μά-
θημα καινούργιας θεατρικῆς
γλώσσας. ὅπου θά βρεῑ τη μαγεία,
τον ὸισνυσιασμο, n'] μεθη, την
πεμπτουσία τοῦ λαϊκοῠ θεάμα-
τος, τη γνώοη τοῦ ἐμψύχου καί τη
σημασία τοῦ ᾰψυχου. Τά τριάντα
μέλη τοῦ θιάσου του, τά παιδιά
καί οἱ κοῡκλες ἠταν γιά μᾶς θεα-
τρίνοι, οάσκαλοι καί σεμνοί μά-
γοι μιάς γνησίας τέχνης.

εικσστικσ
XPONIKO

TOÛ Γ. Πετρή

Μία Περιὸόλα
(Χαρακτική, ΩΡΑ,
28 τοῦ Γεν. με 14 τοῦ Φλεόάρη)

Εἶναι ἀναμφίὸσλο, πώς εἴχαμε
καιρὸ νά συναντήσουμε τόσο γνή-
σιες μορφες χαρακτικῆς, σάν καί
τοῦτες πού μᾶς δείχνει στήν ἔκθε-
σή της ἡ Περιόὁλα. Ἡ σῦνθετη
μορφική περιπέτειά της, παρόλη
τήν ποικιλία καί τήν ἀνησυχία
της, παραμένει στήν αἴσθησή μας
πολύ γνώριμη. Τό ἔργο τοῦτο
ἀποκτᾶ πολλες μορφὲς κι ἐκμε-
ταλλεύεται πολλὲς τεχνικες κατα-
κτήσεις. Ἡ χαράκτρια ὃὲν διστά-
ζει νά χρησιμοποιήσει καί μερικά
ἀπ’ τά πιό γνωστὰ μορφολογικά
στοιχεῖα, παρμένα ἀπ’ τήν εὑρω-
παϊκή ζωγραφῑιςή καί χαρακτική.
Ἡ ἔνταση τοῦ προὸληματισμοῦ
της δὲν οόᾶται τέτοιες ἀναγω-
γες. Ma E ναι τό ἴδιο ἀναμφίὸολο
πώς θά χρειαστεῖ μιάν ἀκὸμα πιό
ἐντατική προσπάθεια, ὀχι τόσο
γιά νά κατακτήσει μιά προσωπι-
κὸτερη γραφή —— αὐτό θά προκύ-
ψει ἀπ’ τήν ἄσκησή της - ὅσθ’
γιά τό ξεὸιάλεγμα τοῦ ὑλικοῦ της,
μαζί σάν σύλληψη καί σά διατύ-Ι
πωση. Κι αὐτὸ θά τό πετύχει.,
ἐνδεχόμενα, ἀπό κάποια αὐστηρή
αὐτοπαρατήρηση.

Μανώλης Καλλιγιάννης
(Ζωγραφική, "Ac-1:09 καί ΩΡΑ)

Σε δύο ἀθηναϊκές αἴθουσες
παρουσιάζεται ταυτόχρσνα ἐργα-
σία τοῦ Μυτιληνιοῦ ζωγράφου
Μανώλη Καλλιγιάννη : μιά σει-
ρά ἀπό «ἀκουαρέλες» ποῦ παρι-
’στάνουν λεσὸιακά τοπία, Kl. ἀπο-

τέλεσαν 1:6 εἰκονογραφικό ὑλικὸ
στὸ φετινό καλαντάρι τῆς Ἑται-
ρίας Τσιμεντων Ἡρακλῆς-Ὀλυμ-
πος, παρουσιάζεται στήν αἴθου-
σα «ASTOR», μαζί πρωτότυπο
καί με θαυμάσια τυπώματα, βγαλ-
μενοι ἀπό τόν ἀληθινὸ καλλιτεχνη
Ματσούκη - παράλληλα με μιά
σειρά ἔργα, πού παρουσιάζεται
σάν ἀτομική ἓκθεση στήν ΩΡΑ,
ἀκουαρὲλες με τοπία τῆς Μυτιλή-
νης, πού ἀνήκουν προφανῶς στῆν
ἴδια παραγωγή με τό ὑλικὸ τοῦ
ἓὲἒρὲἕὲἔὲἳῖ’ ἓίἒίέξῑνλῗὲῖὲχξῖύ
νολογική περίοδο καί πού πα-
ρουσιάζουν γι’ αὑτὸ ἐντονη τε-
ἑχιίλογική ἀπόκλιση τόνα με τ’
o.

Οἱ ἀκουαρελες τοῦ Καλλιγιάν-
νη ἀποτελοῦν μιάν ἐπανερμηνεία
τοῦ λεσόιακοῦ τοπίου ὅπου εἶναι
πάντα παροῦσα ἡ πρόταση κι 6
προὸληματισμός πού ἔθεσε με 1:6
ἒργο του γιά τήν ἐπίλυσή του, 6
γνωστὸς Μυτιληνιὸς ζωγράφος
Ἀντωνης Ηρωτοπετσης, ὃηλ. 6
δάσκαλος τοῦ ,Καλλιγιᾰννη Τό
σοόαρό ἐπίτευγμα τοῦ Πρωτοπὲ-
τση, πού πρόφτασε, παρόλο ποὺ
ἡ ἐργασία του ἧταν τόσο λιγοστή,
νά τό προωθήσει σε μιά καθαρά
ὃιαμορφωμὲνη πρόταση, τό βρί-
σκουμε ἐὸῶ σάν κυριαρχική ἀφε-
τηρία, μά 6 μαθητής, με τή σειρά
του,τό προωθεῖ καί τό ὃιαμορφώ-
νει κι αὐτός καί πρός ἄλλες κα-
τευθύνσεις. Τό Lconio δοκιμάζεται
πάλι στήν ἀπόδοση τῆς χαρακτη-
ρολογίας τοῦ· πραγματικοῦ το-
πίου ; ἀποκαλύπτει τή λεπτότατη
διαφωνία του, ἑρμηνεῠει τό ἄπια-
στο ὑλικὸ του, τίς ἀποχρώσεις
τῆς θάλασσας ἤ τό πὲτρινο φύλ-
λωμα τοῦ λιὸὃεντρου, πού κατα-
κλύζει τό λεσόιακό τοπίο, στοι-
χεῖα τόσο ἴδια καί τόσο διαφορε-
τικά, κι ἴσως τολμᾶ μιά καινούρ-
για πιό καίρια ἀντιμετὼπιση σε
τὲτοια προὸλήματα. Συχνά 6 Καλ-
λιγιάννης προόάλλει κι ἄλλες δυ-
νάμεις, πού ἐκσυγχρονίζουν καί
κάνουν προσωπικότερη τή ζω-
γραφική του. Ὅταν στά λάδια
του 6 καλλιτεχνης χρησιμοποιεῖ
1:6 βαρύτερο ὑλικὸ του με τήν
αἴσθηοη τῆς ἀκουαρὲλας, τ’ ἀπο-
τελέσματα του μενουν καί στίς
δύο περιπτώσεις παράλληλα. Οἱ
διάφανοι τόνοι, ἡ εὐαίσθητη χρω-
ματική τους ἐργασία, μά κυρίως
τό σχέδιά σάν καίριος ὃομικός
ὁδηγός τοῦ πίνακα, ὃηλ. τό γρά-
ψιμο τῶν μελῶν του, παραμενουν
τά ἴδια, ἤ λειτουργοῦν ἀνάλογα.
Ἡ ἐργασία του ἀλλάζει κατεύ-
θυνση ἐκεῖ ὅπου 6 ζωγράφος πα-
ρατηρεῐ καί ὃιευθετεῖ με μιάν
ἀφηρημὲνη διάθεση μερικά ἀπό
φυσικοῦ τους διακοσμητικά ἀντι-
κείμενα, ρόὸια, κι ὅπου κερδίζει
αὐτό του τό γύμνασμα μπαίνον-
τας μέσα στὸ χῶρο μιᾶς ἁπλῆς,
καθημερινῆς, μά ἀκριόἠς σε ποιό-
τητα ποίησης. Σέμερικά ἐσωτερι-
κά, τό ἐργο του βγαίνει ὡστόσο
πολύ λιγότερο ὃικαιωμὲνο. Εἶναι
καί ἡ σύνθεση γενικότερα ὁλό-
κληρη ἡ τεχνολογική ἐπεξεργασία
τοῦ πίνακα, πού ὃὲν προωθεῖ τά
πραγματικά ἀντικείμενα στήν πα-
ραὸίαση τοῦ χώρου, ὅπου εἶχε
μπάσει τ’ ἄλλα του ἀντικείμενα.
Στά γυμνά του πρέπει νομίζω νά



διατηρήσουμε ἀνάλογες ἐπιφυλά-
ξεις. Τό ἁπλὸχερο ὅραμα τοῦ τε-
μαχισμένου γυμνοῦ σώματος μέ-
σα στή χαόούζα, εἶναι Eva 115910-
061590 διακριτικὸ γύμνασμα, μέ
μερικές ἀναγωγές ἴσως καθαρό-
τερα νατουραλιστικές. Τό σχεδια-
οτικό ἐπίτευγμα, κύριος στόχος
τῶν έργων μέ γυμνά, βρίσκει τήν
πιό νόμιμή του έκφραση στό
ἁπλὸ περίγραμμα καί στό σχεδόν
ἰσοδύναμα χρωματισμένο γυμνό
τῆς ’καθιστής φιγούρας του. Ἀπὸ
κεῖ φαίνεται σά ν’ ἀρχίζει μιά ἄλ-
λη μορφή μορφικοῦ 11906311111011-
σμοῦ, ἴσως σάν ἀφετηρία πρός
μιά πιὸ καινούργια ἀντιμετῶπιση
ἑνός θέματος, πού έδῶ δέν γνώρι-
σε ἀσφαλῶς καμιά κατάληξη.

Π. Μοσχίδης
(Ζωγραφική, Νέες Μορφές)

M16 ζωγραφική σάν κι έτούτη
πού παρουσιάζει ὁ ζωγράφος
στήν έκθεσή του, θά μποροῦσε
ἐνδεχόμενα νά γίνει ἀντικείμενο
γιά κάποια σοὸαρή παρεξήγηση,
Οἱ ἑξωτερικοί συντελεστές 11013
διατυπῶνουν τόν πλαστικὸ χῶρο
του θά μποροῦσαν νά ὁδηγήσουν
στήν ἀποκλειστική ἐκτίμηση γιά
έναν χῶρο μονοπολικό πού δέν
ὁδηγιέται μακριά 6116 K611010
διαδικασία γιά τήν ἁναπαράστα-
οη ἑνός χώρου πού μιά τυπική
ἀντίληψη τήν ὲπέὸαλε στή συνεί-
δησή μας σάν ἀναπαράσταση τοῦ
«πραγματικοῦ». Ἡ ἀλήθεια εἶναι
πώς τό έργο προκύπτει ἀπὸ
ἆμεσες, εἰλικρινά δηλωμένες
σχέσεις τοῦ καλλιτέχνη μέ τόν
κόσμο, μιά πού τίς ὑποτάσσει σέ
μιάν ἄλλη οὐσιαστική ἀναγωγὴ,
σέ κάτι πού συνιστᾶ κυρίως μιά
πλαστικήν ἀναγκαιότητα.
Τό ἐγχείρημα ἐνισχύεται ἀπ’
δ’ἔῖ ἶῖᾱέοἴὲιᾶρῖηπήθέἷὲἓιᾙοέἒῖ·
Ὑπάρχουν 6έ6αια καί ἀντικείμε-
να, 06v 16 λουλούδια ἦ τά φροῦ-
τα, πού ἀπό μοναχά τους ὁδη-
γοῦν στή σύοταση ἑνός ποιητικοῦ
κλίματος, ἔστω καί μέ διακοσμη-
τικά χαρακτηριστικὰ. Τήν κύρια
ὅμως συμμετοχή τοῦ θέματος στό
ἰδιαίτερο κλίμα τοῦ έργου του,
τήν ἀντιμετωπίζει 6 ζωγράφος σέ
κάποιο _ ἄλλο ἐπίπεδο. Τέτοια
στοιχεῖα μπορεῖ νά προσφέρονται
στήν κατανόηση τοῦ κοινοῦ του
μέ κάποια φυσιολογική ἀμεσότη-
τα, μά κι έδῶ ιῑὲείδική μορφοπλα-
στική τους ἐπε εργασία, πού κρί-
νει τελικά τόν πίνακα, ὁδηγεῖ τό
διάμεσο ἔξω ἀπ’ τό ἁπλᾶ ὁρατό.
Κι οἱ ἁπλούστερες ἀνθρώπινες
φιγοῦρες του ἀνταποκρίνονται
πέρα ἀπ’ τήν κοινή ζωγραφική
πμὸατικότητα, 11013 κάποτε ση-
μειῶνεται ἓντονα ὁρατή, καί μέ
μιά σχέση πού συνιστᾶ μιά πλα-
στική ωμὸολική, καί πού μιά
προσεκτική παρατήρηση θά τήν
ἀποκαθιστοῦσε 06v οὐσιῶδες
οτοιχεῖο στήν τέχνη τοῦ ζωγρά-
φου. Ἀπό κεῖ κι οἱ σχέσεις τοῦ
χώρου μέ τίς μορφές του - 016
606116 πού ξεχωρίζουμε τέτοια
στοιχεῖα - 16 ξεχωριστά δηλ.
περιστατικά πού ἡ συνάρτησή
τους καταρτίζει τή διαλεκτική
τοῦ ἔργου, γίνονται ἄνισες καί
κάποτε ἴσως κι ἀντιφατικές. Σέ

μερικές ,ὅμως περιπτώσεις ἡ συ-
νάφειά τους εἶναι κυριολεκτική,
σχεδόν εὑρηματική. Ἕνα σπασμέ-
νο περίγραμμα κάποιας φιγούρας
16v ὁδηγεῖ σ’ ἄμεση ἐπικοινωνία
με 16 χῶρο του, σέ μιάν ἀλληλο-
διείσδυση. Τό οχέδιό 1011, ἐκτός
ἀπό 16 περίγραμμα τῶν μορφῶν
του, πού λειτουργεῐ καί σέ κά-
ποια ἀντίστροφη σχέση μ’ αὐτήν
που ἐπισημὰναμε παραπάνω,
δηλ. ξεκὸὃει σταθερά τή φιγούρα
611 10 χῶρο, χωρίς ὡστὸσο νά
την ὁδηγεῖ γι’ αὐτό σ’ ἀναγκαστι-
κή διάσταση μαζί του, 16 691-
0K011115 καθαρά διατυπωμένο 6-
K6110 καί στή διάκριση ζωγραφι-
κων σχέσεων, νά καθορίζει τήν ὕ-
παρξή του μέ μέσα ἁπλὰ κι 6110—
τελέσματικά. Mû καί τό στοιχεῖο
του αὐτο ὑπάρχει καί δρᾶ καί
πάλι κιν ἔξω ἀπ’ τήν ἁπλά περι-
ἕῖιῗὲἓιὲῖηὸῗὲῗῖγῖἕῶζῗὲέξῗυὲῒῑιέῗόᾞέ
«μεταξύ» δημιουργεῖ 16 χῶρο του
τοῦτο 16 έργο μέ τίς κατακτήσεις
καί τίς συγκρούσεις του. Παρα-
πάνω ὅμως ἀπό τήν ὅποια μετά-
60011. K611 11013 ἔχει, ὅσο νά πεῖς,
σημασία εῦκαιριακή, πρέπει νά
σημειῶσουμε τήν καταφατική
στάση του 016 προῦλήματα τῆς
φόρμας κι 6116 κεῖ τῆς ἐκφρα-
στικης. Κι αύτὸ εἶναι κάτι πού
ὁδηγεῖ παντοῦ καί πουθενά.

Ἑλένη Ζογγολοπούλου

(Zeoy9acp1kl'13—5 731-1203131121 Χάριτος

Μιά ζωγραφική ὅραση, πού δέν
ἀρνιέται τήν ἅμεσα προσεγγίσιμη
πλευρά τοῦ ὁρατοῦ κόσμου, 116
δέν προσδένεται κιόλας σ’ αὐτήν
ὁλὸτελα. Ἀναμνήσεις ἀντικειμέ-
νων ὀργανώνονται κάποτε μέσα
σέ μιάν ἒντονα κάθετη φορά, ὑπο-
λείμματα 6116 ἀνθρώπινες φιγοῦ-
ρες ἧ έστω 6116 μουσικά ὄργανα,
11013 διεκδικοῦν μιό. κάποια έκ-
φραστική αὐτονομία. Ἀλλοῦ συ-
ναντᾱς μιά διαφορετική ἄρθρω-
ση ; ένας κόσμος 11013 δικαιολογεῐ
τήν ὓπαρξή του 6116 1116 (p0v10-
σμαγορία, K611 σάν νυκτερινὴ
γιορτή, χῶρος ταυτὸχρονα ὑπαρ-
κτός κι ὀνειρικὸς, πού ἕνα φῶς
ἑντοπισμένο σέ κάποιαν έστία,
τόν κυκλώνει ὡστὸσο 6116 παν-
τοῦ, μέ τρόπο πού συναρτᾱ τίς
μορφές του. ’-Αλλοῦ τά σχήματα
ὑπάρχουν μονάχα μέ τίς διακο-

σμητικές τους σχέσεις, σχεδιαστι-
Ξῗὲ τῖιῖίὸἴιὲῗέιὶῗὲῗρῗὲ τῗῦΐαξξῖἳῗὲὲ
κάποιου φυτοῦ. M6 συναντᾱς
ἀκὸμα καί ὄγκους καθαρά περι-
γραμμένους, ποῦ ὑποθέτει κανείς
πῶς ἡ ζωγράφος τούς δανείστηκε
6116 1116 γλυπτική ὅραση, μά πού
δέν ἀλλάζει βασικά ἡ διάθεση κι ἡ
διάταξή τους. Νομίζω πώς παρό-
λο τό ποικίλο ἓνδιαφέρον ποῦ πα-
ρουσιάζει ἡ μορφολογική ἐπεξερ-
γασία τοῦ έργου τῆς ζωγράφου,
κεῖνο πού ἡ κριτική μπορεῖ v6
1013 κατακυρώσει 06 110v1116159o
στοιχεῖο της, εἶναι 6 συνωστισμός
ἀπό 16 σχήματά της, ἡ πληθωρι-
κότητα ἀπ’ τίς μορφές της, πού
ἐπενδῠονται σχηματικά μαζί καί
χρωματολογικά μέσα οτή ζωγρα-
φική της εὐαισθησία. Κι αὐτὸ εἷ-
ναι τό κυριότερο χαρακτηριστικό
της, μέ βάση μιά ρυθμολὸγηση πε-
ἓξῖἓᾞψημῖοὲἠᾊχὲἔὲἲὲἑὸἓὲἓῗιὲ
μιά λάμψη ἑνός πλασματικοῦ φω-
τός, 11013 δέν έχει τήν πηγή 1011 σέ
καμιά πραγματική ἐμπειρία.

Θ. ΑΚΡΙΒΟΓῙΟΥΛΟΣ
,Νι-ν θα ἕορισκι· ἴσως κανεί;
ἓναν πλησιιὲσῐερο χαρακτηρισμο
“gui 111 6010.116 που παρουσιαζει
ο νέος αὐτος Lap-196110;. ἀπο τον
υπιρεαλισμο. Ἠ ἔνταξη αὐτη
στοιχειοΗιἼεῐται 6710 τα γνιυστα
στοιχεῖα - σαν το ὀνειρο KM»
μα - μα κυρίως 6710 στοιχεῖα
προσιοπικότερα μαζί ἓκψοιολογυ
κα και ιιορφολιηιικα. Αυτο το
ανιχνεῦουμι· κυρίως 6.10 τη στα-
ση τοῦ καλλιτιὲχνη, ὅπου το πρα-
γματικο K1 εὐκαιριακο, μεταπλα-
()ι·ται σέ ἐξιιιπραγματικο K11101119-
κεστερο, δηλ. προχιι)ρι·ῐ προς κα-
ποια (ηιμὸολική τοι· ἀποκαταστα-
ση. Ἠ πορεία αὐτη του ἰ·πιτρι·πι·ι
να προῡαλιῚ μί διαμισο “pana-ni
('n'nkn'pvvu. καταστάσι-ις ψυχο-
λογικα μονιμοτνρες. Το 7110 1"v10-
να οἰκιῐο οτοιχεῐο του. εἶναι ἡ
(ἰνίὶριιιπιηιορηικη θεματικη του,
ὅπου (ἰκομα K111 τ’ αντικιιμινα
7101'1 ἔμιμινιζονται μι’·σα στο ῦργο
του ἔχουν ι’·ποοληυιῖ σι’· καποιαν
ἑξανθριιηιστική διαδικαοια, Mr
τον 190.10 αυτο εμινιται πλῆρες
ἀνθρώπινα οὑμοολο, 71.1. 1"v11 Km
πέλο. που «HUM-nu» :11'1vu1 οι μια
καριὲκλα. καί γραψαμι· [ἰλλου 111v
{monva ι’ῐκονολογικῖ] σημασιά
τοῦ αντικιιμινοι· αυτου. ῑῐτο ἴργο
του ζονγρααου. Μέσα 11111 σταση
αὐτή του :111‘1961101' λειτουργτί
καποια ἐξοντωτιιι-ιί οιαΗι-οη K1
671' τύ γεγονός ακομα .1111; αν»
(Ιριυπινη ([ιγούρα K1 ἀντικι·ίμι·νο
(ιποπνέουν ἴδιας έντασης ψυχι-
σμο. Για τον ὃποιοι· βαΗμοῐΙ K1
(11111011; ἐκωιμὴολισμο ri]; 1109—
11 i1; του, ὁ ζωγράφος 61V κατα«
( ευγει σέ κατιοια περιοχή, ὁποι·
υπαρχουν πρικιποκαταστημὲνις
(Πνμῦολικὲς σχέσεις. λχ, οτην
’ἱστορία ἠ 111 Μυθσλογια, για να
hum-10151 γνιοστα σι’·μϋολα. μορέ
111"; εἴτε ἀντικείμενα. Οἱ συλλή-
1111'1; εἶναι Nm"; του, K1 ασκοῠν
τήν κριτικὴ τοι· ακομα K111 μι·
τους τίτλους που χρησιμοποιι·ί
στη συνθισή του. Καταγρασει

ὁλοτελα (η’Ὺχρσκές, καθημερινές
σχεδόν. καταστάσεις, που 6710 τή
χρήση 10v; μέσα 1110 έργο του
ἀποκτσὺν μονιμοτερη σημασία.
καί μαλιστα ἀπροοωπη. 71961111
που ἐντείνει τήν ἁμεση κατανοη-
σή 1011; 6710 16 σύγχρσνο θεατή.
Ἀν δοῦμε 6716 που ξεκινησι. γί-
νεται φανερο 110'); 6 ζιιιγραῳος
βρισκεται σέ μια γενική παραγω-
un] πορεία. Πέρα ἀπ’ τα ῐιιιρινα
τοιΙ ἐπιτιί’·γμιιτ(ι, που τόν 107111—
Ut'mi'v σταθερά στο 111190 τῆς ση»
μέρινής ἐξερευνησης τοῦ κόσμου
μέσα) τῆς ζωγραφικῆς, μπορσῦμε
να περιμένουμε ἀκομα πιο προ-
ωθημένες καταστάσεις, καί μαλι-
στα 7196; 1116 κατεύθυνοη, 10v
ὑπερεαλισμο, ποι1 (η’νοδιπ’·ετ(ιι
στή χώρα 11.01; ἀπο κάποια [01‘0-
λογικὴ παρεξήγηση.

Νέοι ζωγράφοι
τῆς Θεσσα λονίκης

(«"Sàgu» 9 μὲ 26 τοῦ Γενὰρη
Στό κέντρο (<“Ὠρα>> στεγάστη-
κε μιὰ ποικίλη σειρὰ ἀπὸ ἐκδηλώ-
σεις, ποὺ ἀποσκοποῦσαν οτὸ νὰ
τιμήσουν τὰ 50 χρόνια τοῦ Πανε-
πιστημίου τῆς Σαλονίκης, ποὺ
στάθηκε, φαίνεται, σημαντικὸς
συντελεστὴς οτὴ διαμόρφωση τῆς
πνευματικῆς ζωῆς, σ’.ὁλόκληρη τὴ
Βόρειο Ἑλλάδα; μιά, ὅσο νὰ πεῖς
συνοπτική, ἔκθεση βιβλίου, ποὺ
κάλυψε ὡστόσο πολλὲς περιοχὲς
(ποίηση, πεζογραφία, θέατρο, δο-
κίμιο, ἴσως καὶ πραγματεία), ἔκ-
θεση ἔργων ζωγραφικῆς ἑννιὰ νέ-
ων ζωγράφων, κι ὁμιλίες ποὺ ἔγι-
ναν ἀπὸ εἰδικούς.
’Όλοι οἱ ζωγράφοι ποῦ π-ῆραν
μέρος εἷναι νέοι, κι ἔξω ἀπ’ αὐτό,
κι ἴσως καὶ κάποιαν ἔμμεση εἴτε
6115011 μυστικιστικὴ διάθεση, ποὺ
μπορεῖ κανεὶς νὰ ἀνιχνεύσει σε
μερικὰ ἔργα, δὲν βρίσκουμε νὰ
ἔχουν ἄλλο κοινὸ χαρακτηριστι-
κό. Πρόκειται γενικὰ γιὰ νέους
ζωγράφους μὲ ἔργο συνήθως ἔν-
τονα καταφατικό, ποὺ μαρτυ-
ροῦν, στὸ μέτρο τῶν κατακτήοεών
τους, γιὰ μιὰν ἔνταση στὴν καλλι-
τεχνικὴ ζωὴ στὴν πρωτεύουσα τῆς
Βόρειας Ἐλλάδας.
Ὁ Π. Βασιλειάδης κατοχυρώ-
νει τὰ πλαστικά του συμπεράσμα-
τα μὲ τὴν ἀναζήτηση μιᾶς λεπτό-
τ-ητας στὴν ὕλη του, ὁ Γ. Λάζογ-
κας διαχέει μιὰν ἔντονη ἀνησυχία
μὲ τὴν ἀνάμνηση τοῦ κατάλοιπου
ἑνὸς πραγματικοῦ ἀγχώδους ἀντι-
κειμένου. κι ὁ Γ. Ἀπότσος κερδί-
ζει τὴ στερεότητα· στὸ ἔργο του
μέσα ἀπὸ κάποιαν ἀπρόοπτη ὀρ-
γάνωοη τῆς ἐπιφανείας τοῦ πίνα-
κα. ‘O Ἀλ. Γεωργίου στέκεται σὲ
κάποιο γνωστὸ κλίμα. ποὺ σάμ-
πως να ἐπιζητεῖ κάποιαν ἀντικει-
μενικὴ πληροφοριοδὸτηση τοῦ
ὓεατῆ, καὶ πρὸς τὴν ἴδια κατεύ-
θυνση πορεύεται μὲ τὸ έργο του κι
6 K. Πωαδὸπουλος, ἐνῶ ἡ Λ.
Χρηοτίδου προβάλλει ἕνα διηγη-
ματικὸ στοιχεῖο με τὴν ἀκουαρέλα
της. Τέλος, ὁ Ἀλ. Ἴσαρης ἀρθρώ-
νει τὴν ἔρευνά του σὲ ~11611010
κλίμα τυπικότερα σουρεαλιστικό,
κι ὁ X. Καμπουρίδης, μὲ λιγοστή
ὕλη, ἀπαντᾶ θετικὰ σὲ ’κάποια
πρώιμη ἔρευνα του.

49



·μουσικἠ·
Τό 50 Σεμινάριο Σὺγχρονης Μουσικῆς
τοῦ Ἴνστιτούτου Γ καῐτε

Ϊού Χαρη Ξανθουὸακη “”

Mi‘ ro' ᾳέτινο σιμιναριο Συγχρονῆς Μουσικῆς που ιδιιχηιανιυσι· το
Ἐργαστῆρι Συγχρονῆς Μουσικῆς τοῦ Ι ἰ-ρῖιιανικοιἾ Ἰνστι τουτου

Γκαῖῐε μεταξύ Ιόῆς καί ΞΟῆς Φι·ι’)ροιίιριί)υ (Πζιιπλῆμῡθῆκι- ἕνας
κύκλος πέντε σεμιναριίον που (ἶρχισι- τῆν ἄνοιΞῆ τοῦ 1073 με τρι-ῖς
παράλληλα (Ιείρές μαθημάτων ἑὸἰδοιιιιιμαιίις οιαρκιίας (Ιιιουσικιν
λογιά, φιυνητικῆ μουοικῆ Kai ξύλινα πνκυστα) Kai ιπιιέχιστῆκι· τα
ἑπόμενα χρόνια μέ συναντήσεις αναλογῆς diagram: Kai (διαρθρω-
σης. Ἴίτσι, τά (will/agar αὐτα ἴγιναν Bram}; Kai το ,πριϊχιξιιι-νο
τους ἀπὲκτησε συγκτκριμένῆ μορᾳῆ ,· καθιεριύθῆκι· moi- χρόνω να
ὑπάρχει ἕνα τιιῆμα «(Magnum)», που κατα κανόνα ῆταν προσιτο
καί στους μή εἰὸικους, κι ἕνα τμῆμα μέ συγκεκριιιριί] πρακτικῆ κα-
τεύθυνση (φωνητικῆς μουσικῆς, πνευστιύν, ἐγχόρὸων, κιθαρας, πια-
νου) που ἀπευθυνοταν (ἦ ὑποτίθεται πως ἀπευθυνοταν) at" ἐπαγ-
γελματιές μουσικούς Kai προχιυρῆμὲιΌυς σπουὸαοτές, Kai μαλιστα
ἐφοὸιαομένουςμὲ τεχνικῆ καταρτιση καποιου ἐπιςιέὴου. Ἠ γενικῆ
μορφή τοῦ θεωρητικοῦ τιιῆματος δέν τῆρῆθῆκε στα ουο οέιιιναρια
Ἠλεκτροιίκῆς Μουσικῆς (I973 Kai [974). T0 πριῡτο. που λειτουρ-
γησε παράλληλα μέ το τμῆμα κιθάρας, Γὶπιϊθιίὀταν αποκλιιστικα
σε συνθέτες ἤ σε προχωρῆμιῑιυυς σπουὸαστὲς (Ii-119(07):, ῆταν (δῆλα-
ὸή ἕνα τμῆμα ῆλεκτρονικῆς μουσικῆς Kai οργανιύθῆκι σαν συνέχεια
τοῦ προῆγιηξιιενου.

Muzi ἀπό τίς ὁυσκολίες ποίΙ ἀν-
τιμετώπισε ἀπό τῆν ἀρχή τό Σεμι-
νάριο ἠταν ἡ περιορωμένη συμ-
μετοχή στα τμήματα διδασκαλίας
ὀργάνων. Οἱ ἐπαγγελματίες. κα-
θηγητές στα Ὠὸεῑα οἱ περισσότε-
ροι, σπάνια εἶχαν τόν χρόνο ἦ τη
διαθεση νά «καθήοουν στα θρα-
νία», ἀνεξαρτητα ἀν οἱ 616d-
σκοντες ἠταν ὸιασημοι ξένοι συν-
αδέλφοί του’. Oi σπουὸαστές. ἐξ
ἅλλου, ὸέν εἶχαν τίς περισσότερες
φορές τό ἓνδιαφέρον ἦ τόν χρόνο
νά ἀοχοληθοῡν μέ μιαν εἰὸκή ἐπι-
μὸρφωοη, τή στιγμή μαλιστα που
καί οτό παραὸοσιακό ρεπερτόριο
εἶχαν ὁυσκολίες καί ἡ τεχνικῆ τους
ἦταν ἀνεπαρκῆς. T6 τελευταῖσ
μάλιστα γεγονός ἀναγκαστικα
ἐπηρέαζε Kai 16 ἐπίπεὸο Kai τήν
ἀποτελεσματικότητα τοῦ σεμινα-
ρισυ.
Τό παραπάνω μειονέκϊημα ὸέν
φαίνεται να ὑπῆρχε 016 «πρακτι-
κὸ» τμῆμα τοῦ φετινσῦ σεμινα-
ριου ῑάναμεσα στα ὸεκατέσσερα
ὀνόματα πού εἶχαν δηλώσει σ-υμ-
μετοχή 016 τμῆμα Μουσικῆς για
πιάνο,”συγκαταλέ“γονταν Kai με-
ρικα (un 1a πιο gamma. Ἱξισι.
λοιπον, καί ἡ ὸουλειά τοῦ 616(1-
σκοντος στό τμῆμα καθηγητῇ Peter
Roggenkamp ἐγινε μέ καλυτερους
ὅρους, ἀπ’ 6.11 τῶν συναὸέλῳιι)ν
του στα προηγούμενα οεμιναρια.
καί ἡ προσφορά του πιθανόν να
ἀποοειχτεῐ μεγαλυτερης ἀποτελε-
σματικότητας καί οιαρκειας. Στα
πλαίσια τοῦ ἴοιου τμήματος λει-
τούργησον ὸιίο σειρές μαθημα-
nov, ἡ μία για σολίστ Kai καθη-
γητές πιανου καί ἡ ἄλλη για προ-
χωρημένους σπουὸαστές Ὼὸείων.
MÉ τό ὸεῡτερο τμῆμα τοῦ Σεμι-
ναριου, τό Τμῆμα Μουσικολσ-
γίας, ὁ Dr. Wolfgang Becker. ὑπευ-
θυνος μουσικῶν προγρ(ιμματιι)ν
τῆς Ραὸιοφωνιας Δυτικής Γερμα-
νίας, ἀνέπτυξε μερικα σημεῖα (Πό
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ἴοιο περίπου θέμα ποίΙ εἶχαν οἱ
διαλέξεις τοῦ καθηγητῇ Heinz
Alben Hendrichs 016 πρωτο σεμι-
νάριο (1972). Ὀ Dr. Bcckcr.
ὡστόσο, ἀναφέρθηκε σέ εἰοικότι·-
ρες πτυχές του γενικοῦ (Jinan);
«Συγχρονη Μουσιιιι-ῆ», χωρίς
ὅμως ἡ ἐξειὸίκευοη αὐτή να σ-υν-
επαγεται εἰοικι-υμένο ἀκροατη-
ριο. Τό τελευταῐο ἠταν 16 πολυ-
πληθέστερο ἴσως που παρακο-
λουθησε ποτε σεμιναριο τοῦ Γκαῐ-
τε (στον καταλογο τῶν συμμετεν
χόντων μετρήσαμε 35 ονοματα).
"Eva ακόμα στοιχεῖο που συνέ-
ὸεε τό πέμπτο μέ τό πρωτο Σεμι-
ναριο ήτιιν οημόσια συζήτηση.
Σὲ αντιίὶεση ωστόσο μ’ ἐκείνη του
1972. φετινή συζῆτηση ι’ἶχι· ἒν-
τελιῖ)ς καθορισιιένο. Kai μαλιστα
αυστηρα περιορισμένο, (Ιέμα ; 16
ρολο των μέσων μαζικῆς ἐνημέ
ρωσης Kai τῶν ἄλλων (ι ορέων τῆς
μουσικῆς ζωῆς στῆν προιέιθηση
Kai τή οιαοοση τῆς ιη’·γχρονης
μουσικῆς. ΣΠ] infirm-1101] αὐτή.
ποίΙ ἔγινε με ἐλευθέρη παρουσία
- ὀχι ὅμως καί συμμετοχή -- του
κοινοῦ. πήραν μέρος. ἐκτός ἀπο
τους ὸυο Γερμανούς που ὸιὸαξαν
016 Σεμιναριο. 6 συνθέτης Μιχα«
λης Ἀὸάμης. πρόεδρος τοί1 ἑλλη-
νικοῖ1 συνδέσμου Συγχρονης
Μουσικῆς (ΕΣΣΥΜ), 6 Γιαννης
Μάντακας. ὸιευθυντῆς τοῦ Mow
σικσῡ Τμήματος του Πανιπιοτη-
μίου (am/vim]; Kai τοι· Μακε»
ὸονικου Ὠδεῖον. 6 Γιαννης Γ.
Παπαϊωαννου, γενικός γραμμα-
τέας του ΗΣΣΥΜ Kai σιίμὸουλος
τοῦ ἐργασῑηριου ιη’·γχριηηις μου-
σικ-ἠς. καί 6 Μανος Χατζηοακις.
μέ τήν ἰδιότητα του σαν οιιπῊυψ
τῆ Ραοιοφωνιας καί αναπληρωτῆ
οιευΟυντου τῆς Ὲθνικής Λυρικ-ής
Σκηνῆς (τη μεταφραση στα ἑλλη-
νικα ἀνέλαὸε 6 Παρισης Σταμος,
τοιΙ Ἰνστιτουτου Γκαῐτε).

Ὀ περιορισμός του Ηέματος H'Ï

χε 16 πλεονέκτημα ὅτι κρατοῦσι·
τή συζήτηση σέ μια συγκροτημένη
ἐξέλιξη, ἀλλα ταυτόχρονα Kai 16
μειονεκτημα ὅτι θεωροῦσε γνω-
στα ῆ προφανῆ μερικα σημεῖα·
λ.χ. τόν ἀκριὸή ὁρισμό τοῦ ὅρου
«Σύγχρσνη Μουσικη» ἢ τόν ἰσχυ-
ρισμό ὅτι τό σημερινό κοινό ὸέν
ἀκούει συγ-χρονη μουσική για λό-
γους ἀνεξαρτητους ἀπό τήν ποιο-
τητα της καί τήν κσινωνική της
λειτουργικότητα ἡ ὅτι τό σημερι-
v6 κοινό πρέπει να ἀκούει πιό
πολλή ἀπ’ ὅση ἀκούει σύγχρονη
μουσική.

Ἠ ἀὸιιναμιιι αὐτή ἠταν φανερή
στις ιη’·γκροηιμέκές Kai καλοοια-
τυπισμένες ἀπόψεις τῶν ουο Γερ-
μανῶν συνομιλητιῐιν, που ἀνέλυ-
σαν τῆν τεχνικὴ πλευρα τοῦ προ-
ὅλῆματσς ; ποιοί εἶναι οἱ ἀποτε-
λεσματικότεροι τρόποι ἐπιῦολῆς
τῆς συγχρονης μουσικῆς. Kai ἴσως
ιε τήν ἀντιμετιί)πιση αὐτῆ να μήν
ηταν ασχι-ττη ἡ ἀποστροφή τοιΙ
Μάνου Χατζηὸακι για «πλυση
ἐγκεφάλου», μια ἔκφραση στῆν
ὁποία ἀναφέρθηκαν λίγο πολύ
ὅλοι οἱ συνομιλητές. Ἀπο ἑλλη-
νικής πλευρας. 0i ἀπόψεις ἐκ-
(ιιραστηκιιν χωρίς μεθοὸο Kai
πρόοιναν ἔλλειηή προὸληματι-
σμου γυρω ἀπο 16 θέμα τῆς συζη-
τησης. ’[ἰξ ἄλλου οἱ ἑλληνικιές πα-
ριμὸολές. ἐκτός ἀπὸ τις πνευμα-
τωοεις Kai »- συχνα - παραδο-
ξες παρατηρήσεις του Μανου
Χατζηὸακι. ηταν ἐλαχιστα «προ-
κλητικες» (μέ Τήν ἀρνητική και
τή Brun] σημασιιι τῆς λέξης) Kai
πολι1 λίγα πρόσψεραν στ-ήν τελικῆ
(η·ιι,·[εριισματικῆ ; ἴσως μοναχα
τή οιαπίιττιοση πως στῆν Ἑλλαοιι
16 :196i'ihuia τῆς οιαὸοσης τῆς
ιη’·γχρονης μουσικῆς σέν ἔχει σο-
οιιρα τεθεῐ ακόμα ῆ πως ἔχει
- σωστα ἦ ὤχι - αγνοηίὶιι.

Χάρη Ξανθουδάκη
Κριτικη παρουσίαση τῶν βι-
βλίων τοὺ Σακη Παπαδημητρί-
ou:
«Εἰσαγωγῆ στήν Τζάζ», 1975
(πρώτη έκδοση 1963). ((Θὲματα
καὶ Πρὸσωπα τῆς Σύγχρονης
Τζαζ», 1974. Θεσσαλονίκη, 'EK-
δόσεις «Διαγώνιος».

Ὁ γνωστὸς νέος λογοτέχνης Kai
μουσικὸς τῆς συμπρωτεὺουσας
Σακης Παπαδημητρίου πρωτοεμ-
φανῐστηκε στὸ χῶρο τοῦ μουσικοῦ
ὃοκιμίου τὸ 1963 μὲ τὴν «Εἰσ-
αγιυγὴ στὴν Τζαζ», ποὺ ἐπανεκ-
ὃόθηκε πρόσφατα. Τὸ δεύτερο
ὃοκίμιό του, «Σκέψεις για τὴ Σύγ-
χρονη Μουσικὴ», ἐξέταζε μερικὰ
προβλήματα τῶν πρ(ι)τοποριακῶν
μουσικῶν τασεων ἀπὸ τὴ σκοπιὰ
ἑνὸς θεωρητικά καί πρακτικὰ το-
ποθετημένου στὸ χῶρο τῆς Τζὰζ.
Ἀπὸ τὸ πριῖπο του βιβλίο ὥς τὸ
τελευταῖο (((Θέματα καὶ πρόσωπα
τῆς Σὺγχρονης Τζαζ»), φαίνεται
ὅτι έγινε πιὸ πρωτότυπος, πιὸ
σαφής, πιὸ «προσιυπικός».
Ὠστόσο μερικὲς ἀπόψεις του,
ὅπως λ.χ. ἐκείνη για τὴν κοινωνι-

σλογικη καὶ ἱστορικὴ ἑρμηνεία
τῆς «ἑθνικῆς μουσικῆς» (Θέματα
καὶ Πρόσωπα, σελ. ΙΙ), εἶναι
μᾶλλον ἁπλοϊκές, ἢ φαίνονται τέ-
τοιες ἐπειδὴ διατυπώνονται συν-
οπτικα. Μερικὲς ἱστορικὲς κρίσεις
ἐξ ἄλλου εἶναι ὅχι μόνο ἀτεκμη-
ρίωτες ἀλλὰ καὶ ἂστοχες, ὅπως
ἐκείνη τῆς σελ. 96 τοῦ ἴδιου βιβλί-
ους «Στὸν εἰκοστὸ αἰώνα, ἂν καὶ
τὸ κακὸ αρχισε ἀπὸ τὸν Beetho-
ven, κι. αὐτὸ μπορεῑ να τὸ πληρο-
(ρορηθεῐ κανεὶς ἀνατρέχοντος σε
μιὰ σχετικὴ μελέτη (ὅπως τὴν
«Ἱστορία τῆς Ἐνορχήστρωσης»
τοῦ Adam Carse, έκδ. Dover), ἢ Kai
πιὸ απλὸ. καὶ πιὸ (ὶμεσα ρίχνοντας
μιὰ ματιὰ σε μιὰ πολυφωνικὴ σε·
λίὸα γιὰ πληκτροφόρο τοῦ J.S.
Bach ἢ σὲ ὁποιαὸήποτε σολιστικὴ
παρτιτοὺρα τῆς ἐποχῆς Baroque
(κλασικὸ παράδειγμα ἡ σονατα
«Τρίλλια τοῦ Διαβόλσυ», τοῦ Tar-
tini)», πιὸ κάτω στὴν ἴδια σελίὸα;
«Ὁ Cage θεωρεῖται 6 πρόδρομος
τοῦ Happening-...,T6 1952 ὀργά-
νωσε τὸ πρὼτο Happening στὸ
Black Mountain College στὴ Βόρεια
Καρολίνα». Καὶ οἱ Ντανταϊστές;
«...Στὴν Εὐρώπη 6 Στοκχάουζεν,
ὁ Γιάννης Ξενάκης, 6 Πιερ Μπου-
λέζ, 6 Λουίτζι Νόνο ἐνσιυματώ-
νουν τυχαῖα στοιχεῖα σιὰ ἔργα
τους μὲ ὃιαφορους τρόπους». Τὸ
và έπιστρατεύοει κανείς δύο ἀπὸ
τοὺς συνεπέστερους προιρῆτες τῆς
ἀπόλυτης σειραϊκῆς ὀργάνωσης
(Boulez Kai Nono) σὰν παραδεί-
γματα συνθετιῖΝ ποὺ «ὲνσωματώ-
νουν τυχαῐα στοιχεῖα στα ἔργα
τους», εἶναι κατι περισσότερο
ἀπὸ ἀπροσεξία... Ὠστοσο στὴ
συνέχεια 6 συγγραφέας τοῦ δοκί-
μιου «Θέματα Kai Προσωπα τῆς
Σύγχρονης Τζὰζ» ἐκθέτει με πρω-
τότυπο καὶ γλαφυρο τροπο τὰ
προβλήματα τοῦ αὐτοσχεδιασμοῡ
καὶ τὴ (Γύση τοῦ εἴδους αὐτοῦ δη-
μιουργίας. Γενικα, ἡ οσυλειὰ τοῦ
Σακη Παπαδημητρίου εἶναι πιὸ
πολὺ δεμένη με συγκεκριμένα
ὀνόματα καὶ πράγματα, καὶ λιγό-
τερο με γενικεύσεις Kai θεωρίες
(ὅπου μᾶλλον ὑστερεῖ), ὅπως ἄλ-
λωστε δηλώνει καὶ 6 τίτλος τοῦ
βιβλίου. Ἠ νεανικὴ ματιὰ τοῦ
συγγραφέα καὶ ἡ πολύχρονη
τριβή του με τὴν πραχτικὴ τῆς
Tm; κανουν τὰ δύο αὐτὰ βιβλία
τοῦ Σακη Παπαὸημητρίου («Eio-
ayinyfi» Kai «Θέματα καὶ Προσω-
πα») νὰ ξεχιι)ρίζουν σὰν οὐσι-
αστικὴ παρουσία στῆν ἄγονη
περιοχὴ τῆς ἑλληνικῆς μουσικῆς
βιβλιογραφίας.

ιικΑ
AIA "GA/NEIA'nAm

ΑΘΗΝΑ “,εὲἒὲῗὲῗι ”



.m.
Ἐπιμέλεια βιβλιοπαρουσίασης
Ἄντεια Φραντζή

,’1,ΥΙ,1,1Ι;“ΛΣ ,Χ’,·ιἸ“Ζ()ΙΙ()Υ,1()ὲ“
"I'd χροιίκα ['1'1'): 13111113111)
("la—1'11: χροιίις ὼμιοκρατιαῑ .·
I974— 75)
[loo/3.070: .' ”,-ὶιί)ριἀ; Φραγκιάξ

Τό βιολίο περιέχει ερευνες.
χρονικα. ρεπορται5 και συνιντευ-
ξεις τοῦ ’Λχ Χατζόπουλου. οη-
μοσιογράῳοί1 (ἐλεύθερον ρεπόρ-

Ἀναᾳ ερονται οτόν πριῐιτο χρο-
νο τῆς δημοκρατίας ἠ σε παλαιο-
τερα γεγονότα · ποί1 συνοεονται
άμεσα μ’ αι’·την,

()ἰ ενότητες τοί· βιολίου ;
Σαμποτάζ στόν Ἐορο. Ἰ I «ἀνο-
ὸος» καί ἡ πτωση της χοίιντας.
Μιά καγκελαρία στην Πάρνηθα.
Il1ï1; σκότωσαν τά παιοιά μας.
ΕΣΑ. ’ΥπόΗι-(ΠΙ Μουστακλη.
ΙΙολυτεχνι-ίο. Νεοηασίιπες. ’Υπό-
01‘111] Λαμπρακη. Τό κίνημα τοί·
Ναυτικοίι. ’ΥπόΗεση Τσάπμαν.
(ἸΑ-Τοτόμης. Προὸοκάτορες.
Τοιιιιλίκι - 1] εοιιοάρχες. Περιίιάλ-
λον, Ἠ χουντα στα σχολεία του
εξωτιῑρικου. Ηαιοεία.

MAFIA ΚΛΩΝΑΡΗ
Μεγαλομάρτυς Τροπαιοφόρος
Γεωργιος, ὁ Fri/10:
Μοιισικό σχεὸίασμα σε ἐννέα εί-
κόνες γιά ἕνα κεζιιενσ τοῦ Γιώρ-
γου Χειμωνᾱ.
Ἐκὸώαει;.· Κέὸρος, Ἀθήνα

Μιά καινουργια λειτουργία If];
εἰκόνας, μιά γραφή 11'1cv1’] ἀπό
γραφικά σύμόολα τῆς ψυχῆς, τοῦ
Θανάτου, toi" διαμελισμοῦ, τῆς
ἕνωσης, τῆς ταύτισης· ὅλα μᾶς
ὁδηγοῠν σε μιά ἰὸιότυπη ἀπόκρυ-
φη εἰκονογράφηση. Θεμαῑ ἡ σκη-
νή τοῦ φόνου τοῦ δράκοντα ξα-
ναπλασμένη μουσικά με ἐπανάλη-
ψη τοῦ μοτίὸου καί παραλλαγή
του, ἓτσι πού καί ὁΓεώργιος καί
ὁ δράκοντάς γίνονται πμὸολα
ὁιαρκῶς μεταμορφοῠμενα,
Ξεκινώντάς ἀπό τό μύθο τοῦ
’Ὰγιου Γεώργιου καί σύμφωνα με
τήν ἑρμηνευτική τοῦ Γιώργου
Χειμιυνά, ὁδηγούμαστε στήν ἀρ-
χετυπη πράξη· ὁ δράκοντας ταυ-
τίζεται με τόν ἀγιο. ἡ μυθικὴ
πράξη τοῦ φόνου τοῦ ἑνός στοι-
χείου ἀπ’ τό ἀλλο μεταφερεται
μέσα μας, Èqu παράλληλα ὁ φό-
νος ταυτίζεται με τό γάμο, δηλα-
Of] II’] μείξη τῶν στοιχείων.

ΕΛ MII’ Α MIN

Ἰίκιδιὶαιιξ ,· N111 ὲίηἰιρα, ’Δίωνα

’() Σαμίρ ’Λμίικ μί το βιολίο
τοιΙ η «Συσσιίιρευιτη σι1 παγκο-

σμια κλίμακα», ἀσκεῖ μιά κριτική
’ στη θεωρία τῆς «ὑπανάπτυξης»

καί της «ἀνάπτυξης» καί ἀρνεί-
ται τήν ἀποψη ὅτι οἱ υπανάπτυ-
κτες χιῖιρες μπορουν νά ἐξομοιω-
θουν με τις άνεπτυγμενες, θεω-
ρουμενες α’ ενα στάὸιο προηγου-
μι·νο τῆς ἀνάπτυξής τους, ὑπόθε-
ση που περιλαμὸάνιται στήν τρε-
χουσα θεωρία τοὺ «ουαοισμοῡ».
ποί· ἀνάγει τήν ὑπανάπτυξη στήν
«παράὸοση» καί τήν ἀνάπτυξη
στόν «ἐκμοντερνισμό». Ἠ ὑπανα-
πτυξη καί ἡ ἀνάπτ-ιιξη, κατά τήν
άποψή του, ὲνοιυματιίινονται σ’
ἕνα πάγκόσμιο σύστημα μ’ ενα
οίκτυο σχέσεων ἐμπορικῶν, οἰκο-
νομικιῖιν, κοινωνικῶν. πολιτικῶν
καί ἄλλων ποιί ὸργανώνει συμ-
μετρικὲς σχέσεις μεταξύ τοῦ κυ-
ρίαρχου Κεντρου καί τῆς κυριαρ-
11]]11’V1]; Περιφὲρειας. Ἀντιπαρα-
θετει δηλαδή οτή θεωρία τῆς
ὑπανάπτυξης If] θεωρία των μη-
χανιομιῖιν τῆς (ηισσιίιρευιηις στό
κεντρο καί στήν περιφέρεια. Ἀν-
τικείμενο αὐτῆς 11']; μελέτης εἶναι
ἡ ἀνάλυση τοί1 συνόλου αὐτων
των σχεσειιιν ποτ’Ι γίνεται σε δύο
πλάνα ; τῆς ἱστορίας καί If]; οἰ-
κονομικῆς θεωρίας.

Ἀναλυτικά περιέχει ;
Εἰσαγιιιγη, Κεφ, 1ο. rH άνιση
ὸιιϋνής είὸίκευση καί οἱ ἐπενδυ-
σεις-ξίνων κεφαλαίιιιν. Κεφ. 21).
()ἷ σχηματισμοί τοῦ περιφερεία-
κου καπιταλισμοῡ. Κεφ. 30. Οἰ
νομισματικοί μηχανισμοί στήν
περιφέρεια καί τό παγκόσμιο νο-
μισματικό οιίιτι-ημα. Κεφ. 4ο. Ὀ
ρόλος τὴς περιφερείας στή ὸιεθνή
συγκυρία. Κεφ. 511. Ἠ προσαρμο-
γή τοί· ἰσοζυγίοι· τιὶιν ἐξιιιτερικιῑιν
πληριιιμων τῆς περιφερειας.

Κι-ΗΙΟΥΙἯ ’κ’ ,ΗΙΙΙίΚΙΡ
.\'.-\/’/I()Y'I'. 1())’
ἸΙ Ἰἰ)ι·ρλίιι 111' 1115115111511
Μια ,ιιαρέιατικη αι’(ιλι-αι] n}:
1ill1.'111111'111'1); αι“·τωκραιί)ρια; ιιιχρι
αιῇαιρα.
Ἰὗκὸοαιις Ὀρωαιμιιλ HUI/m

Ὀ (ψ’,Ύραηιεας τοῦ βιολίοιι, (ἰ-
γιιινιστης μαρξιστης. προοπαθεί
νά (μητίσιί τό Οεμα Τουρκία σαν
μερος τοί· γιψικοτερου 113111111]-
ματος τιῐιν χιιιρων 11']; Μεσης
Ἀνατολης, Ξεκινα οι-ίχνοντας 11':
ιιάοεις 11']: ἀνάπτυξης και του
μιτιισχηματισμοῡ των πολιτικιῐιν
κιιΗι-οτιίιτων της τουρκικης κοι-
νωνιας. (1111 τήν όίιιιιμανικη 11’91'-
οοο ὥς τις μι’·ρι·; μας.
ᾞλναλυτικα πι·ριι“·χι·ι; 1, Ἠ 15011)-
μανικη κοινιιινια. Ζ. ’() ίιΝικος
11115.1'1101‘911111K15; πολιμος της
Τουρκιας και ἡ ὶόρυση της ,Χημο-
κρατιας. 3. ἸΙ Τουρκία 171111 το
μ)Ζῖ μεχρι το 1933 κι 1'1 χαρακτη-
ρας τοί· πολιτικοῦ της συστημα-
111;. -Ι, Τά χρόνια ἀπό το I939
μεχρι το Wm!- η ι’ίοοοος τοί1
ἰμπι·ριαλκιμοι“·. 5. Τό 1131121111111]-

μα τῆς 27 τοί· Μάη καί ἡ κυριαρ-
χία τοί1 ἱμπεριαλισμου στην
Τουρκια. 1‘1. Ἠ ταξικη πάλη καί ἡ
πολιτική ζωή στην Ἰἰιυρκία πρίν
1’111’1 τό πραξικοπημα της l2 τοί·
Μάρτη. 7. Τό πραξικοπημα τὴς
12 τοί· Μάρτη.

ΣΙΞΡΛ (PL-[NI .MAEIfWUY
Κοιιόῡοιῑλιο ἥ ὀικτα τοριά,·
“Ι;’κι)()αιί;,· Στοχαατης, Ἀθήνα
1975
I)‘ ’ἕκὸοση
Εῐααγωγή - ,Υραιίιγραᾳ ι’(ι -
’[ίπιμέλιιαῑ ,1111‘11'12; Ἁξελας

Γραμμενο πρίν ἀπό 45 χρόνια.
τό «Κοινοὸουλιοή Δικτατορία; »
πετυχε νά φέρει στό φώς, γιά
πρώτη φορά στήν Ἑλλάὸα. τίς
ἀντιλήψεις τῶν κλασικων τοῦ
Μαρξισμοῡ γῡρω ἀπό τά 19116111]—
ματα τοῦ ρόλοι· τοῦ κράτους.
τῆς βίας, τῆς (δικτατορίας καί
τοίΙ κοινοὸουλίσυ. Ἀναλιίοντας
συστηματικά τίς ουνθήκες τ-ἠς
τότε νεοελληνικής πολιτικῆς
ζωῆς, καταλήγει σε συμπεράσμα-
τα θεωρητικά που λειτουργοῦν
ὀργάνικά με I'r’] συγκεκριμενη
πραγματικότητα. Κατάλήγει λε-
γοντας ὅτιῑ «Ἠ ἀστική τάξι ἔ-
παυσε νά mmi-:07] πιά στήν κοι-
νοὲὶουλευτική κιιριαρχία της καί
ἡ ἐπαναστατική ἔχει πρό πολλοῦ
ἀντιτάξει τήν προλεταριακή οι-
κτατορία οτό ἀοτικό Ken/06013-
λιο. Οἱ κινητήριες δυνάμεις τῆς
κοινωνίας συγκρούονται στήν
ἐξωκοινοὸουλε-υτική ὑλική τους
ἐκδήλωσι».
Τό βιὸλίο περιέχει τά ἀκόλουθα
μὲρηῑ “
Εἰσαγωγή. l. Ἠ Μικρασιατική
Καταοτροφή. ll. Πλαστηρική Δι»
κτατορίσ.ΙΗ. Δ’ Συντακτικη. lV.
Δικτατ ία. V. Φαοισμός καί
Μπσλσε ικισμός. VI. Παγκαλιισή
Δικτατορία. VII. Πρός τό Κοινο-
6ούλιον. VIII. Κοινοοουλει·τικ-η
Δικτατορίά. Συιιπερασμα.

Τά πρῶτα Σοαίαλιατικα πριι-
γραμματα καί καταστατικα.
ΙΙρ-ρίωὸοζ ΙΙ 1311191111":
751115111111: '()1)1‘1m1 11;,
I975

Ἀ (h) ιά

Τά ντοκιιι·ιιεντ(ι που ὸιμιι)σιει’“»
ονται σ’ αιίτη τη συλλογὴ σκοπό
ἔχουν νά παρουσιάσουν τά βασι-
κά προγραμματικά καί όργανιιιτι-
κά σημεῖα. πάνω στά ὁποία θείω
λιιίιθηκαν τά στ’·γχρονα σοσιαλι-
στικά κόμματα.
Περιεχει τά ἀκόλουθα κι·ι’μι·να;
— “()ργάνιι)σ·η τοί· ΓερμανικοίΙ
Σοαιαλὸημοκριιτικι)ι“· Κόμματος
(ΧάλιΓ 1890),
-κ ΙΙρόγραμμα του Γερμανικοί·
Σοοιαλοημοκρατικοί· Κόμματος
(Ἥρη οι’·ρτη 139 | ).
ε- ΙΙρι’)γρ(ιμμ(ι καί καταστατικο
τοιῖ Κόμματος τιῖιν Ἰταλων ἐργα-
ζομινων (Γίνοοιι 1892).
ἡ Ηρόγραμμα τακτικ-ης τοί· Σο-
σιαλιστικοί· Κόμματος των Ἰτα-
λιῐιν ερῃίιζομιπίον (Ριῑτζο Ὶὲμιλια
11‘493).
'()1_ri'1'1\'1n111] τοιῖ Ἰταλικοῦ Σο-
οιαλιοτικοί· Κομματος (ΙΙαρμα
H495),

~()g*_'('l\'um‘I| τοι· Ἰταλικοιῖ Σο.

σιαλιστικοί1 Κομματος (Φλωρε-
ντία 1896).
— M11v111é11111 τοί· Ρωσικοί* Ἑρ-
γατικου Σοσιαλοημοκρατικοί·
Κομματος (Μίνσκ MUS).
—'— Ηρόγραμμα του Ρωσικοί· Σο-
οιαλὸημοκρατικοί1 Ἰ-ζργατικου
Κομματο; (Βρυξελλι Ξ-λονὸινο
1903).

Tu ιιοαιαλιστικο mun/um; rm?
I94)?
Ἰἰ-Νόώῐῑθιζί ἸΠ η’τραὸια mf- I’1jj'11
I3. .1ιι“κιίοια Ι(Γ..(

Τό «Σοσιαλιστικό μανιιιιίοτο»
εἶναι η οιακηρηξη της Σοσιαλι-
mud]; ’[-Ξρ·;ἰιτικ-ης ’Ἰὶνωσης που
τό I945 παρουσίασι· τίς ἰοί-ολογι-
Kl": καί πολιτικιί της ἀπόψεις
στόν ελληνικό λαό, Τό κείμενο
αὐτο, άν καί σχεὸόν ἄγνωστο
στους περισσοτερους σημερα.
αποτελεί αημαντικό ἱσ-ιορικό ντο-
κουμεῪ-[ο τιῐιν μεταπολιίιικων
χρόνων στόν τοπο μας.
Τό βιίιλίο περιέχει τρία κείμενα
τοί1 N Καζαντζάκη καίὶως καί
113111.171'11111'11 τοτ’· γνωστοίΙ για τη
γλωσοικη τοι· άοιαλαξία Mun-
ορινου. με [οιαιτερο [whqu ερον,

NET/’05 l‘. Ιί()Ἰ“ὲ”ΙΙὲ“
Στοιχεῖα ~A ι-ΙΙρω,-ιο;.ἰ·ιυγραᾳ la:
Ἀθήνα [976

Τό βιῦλίο εἶναι γραμμίνο βασι-
κά γιά τους ὑπσψηηιους τοιῖ
οἰκονομικοῦ κύκλου, σι’·μιιιιιινα με·
τό ἀναλυτικο πρόγραμμα τοιῖ υ-
πουργείοι· Παιὸείας. Ἐχουμε στά
χερια μας ἕνα ἀπλό καί εὖχρηιττο
βοήθημα. γραμμενο στή οημοτι-
111]: πράγμα ποτ’· οίνει στο βιολίο
ἕνα πρόσθετο ενὸιαα ι’·ρον.
Κάθε μάθημα ουνοοευεται ἀπο
ὸεκα ἐριιιτησεις καί πεντε ἀσκη-
σεις. ενιῖι ιΠό τέλος του βιολιου
βρίσκοι·ιιε ἕνα στ’·νολο 1'111') 600
ερωτησιις, Ἀναλυτικα το βιολίο
περιεχειῑ εριιιτήσεις, ασκ-ησεις.
βιολιινγραιιία, εἰκόνες καί πίνα-
κι·;.

K.-\l’.l .\I.-\l’E-'l’/’. I: \'l'KI-.'. Il
ἸΙ στριιτιιίῑικι] οργαιπιιαη 1111/1‘
’,Αἰρχαία Ἰἱλλαοα και Pam/l.
Ἰξκιδοαιιζ .· Ἰ-Ῐπιιγαυια, ’Δίωνα
[‘17)—
.VI T. .' 4()1_11/ 1'11 ()[mnwvm'm/

Ἀναμεσα ο-τα 1857- Ith. ο
Μαρξ καί ο Ἱίνγκελς. ἔχοντας
(ἰποοιχτεί 11'] συνεργασία ατη
«Νεα Ἀμερικανικη Ἐγκυκλοπαι-
butt». ἐρευνήσειν( ἕνα μεγαλο
αριΗμό απο ι·ῐὸικες στρατιιιιτικτς
καί ίιττορικις μελετις ’,ἰα τα γενι-
κα (ἰλλα καί εἰοικα προοληματα
των οτρατιιιιτικιῑιν ζητημάτιιιν.
Γνιιιριζανε 11.11 ἠτιινι ειττω και
κάπως οημαντικό ἀπο τη οτραἶ
τιωτικη (μλολογία.
Ὶίτσι στα αρίΙρα που γραφη-ν
ἕνα μεγάλο μερος ιἰηορα στριιἼ
τιωτικα Ηιίιαῐα. Στη ιη’·,’κι·κ,ριιιι·-
νη ῗκοοοη που ἔχουμϊ στα χιρια
μας. με προλογο τοι· I'111vv1] Κορ-
οατου, πι’ριι’·χονται τα αριιρα
τους τά σχετικα ιιι τη στρατω-,τυ
κη ὀργανιιιιηι οτην αρχαια Ἰἰλλιι-
Du και Ρωμη.
Ἀναλυτικα ίχοιηιι τα ακολου-
011 ;
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1. ’11 στρατιωτική ιἰρῃινιιιιηι και
τακτικἾ] στον ἀρχαία κοσμο. (ἸΙ
Αἴγυπτος καί 0 (Πρατος τῆς. ’()
στρατός τών Ἀσσυρίων και οἱ
Βαοι·).ιίινιοι. ’() Ηιροικος «Πρα-
Τος).
la,” 007(‘1vuum καί i] τακτική
τού έλληνικού ιττρατού, (’1“ο
’Λθῆναίκο στρατιϊμα. ’11 Σπαρ-
τιατικη (μιλιιχῆἰι. ()ί ιιετιιοολες
στήν έλληνικη τακτικη ’11 τακτι-
κή ατη μακεοονικη περίοοο. “()
στριιτας τῆς Καρχῆοονας καί τών
ἔπιγιτνιυν),
3. Ἠ Ρώμι] Kl 0 στρατος της.
(Ἐκπιιίὸευση καί ὸιαρθρώα-ιι τῆς
ριιῆιαϊκής λεγειίινας. Ἑξοπλισμος
καί τακτικη τοί1 ριιιμαῖκού ατρα-
τοι“·. Τα πλεονικτιμιιιτα τῆς λε-
γειιίνας ἀπέναντι σ-τή ήαλιιγγαΙ
Ἠ νέα 1100(p] τῆς λεγειίινας καί ῆ
παρακμῆ της).
4. “() ραλος τοί1 πεζικαί· ιττήν ιἰρ-
χαιοτητα. (1. T0 Ἑλληνικο πεζι-
κο. 11. T0 Μιικεοονικο πεζικο.
111. T0 Ριιιμαϊκα πεζικα. ΙΥ, Το
Ηεζικο στα Βύζαντιο).
5. ’() ρολος τών Ἰἰλληνιιιν (Πήν
ὀργανιιιιῐη τού ίππικού (Λ. T0
Ἑλληνικο ίππικα. Β. Το ίππικο
τού ’Λλεξιινοροικ Γ. ()ἱ Ρωμαῖοι
καί το ίππικο τού Ἀπίοα).

ῙΖΩΙἿἌ , 11.ἱ”1’λ’κ11“Μ
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Καθηγῆτής τῆς Kmvmvlnku‘i'l'a:
καί τῆς πολιτικῆς ἱστορίας έπι
σειρα έτιῐιν σέ Πανεπιστίμιια τῆς
Ἀμερικὴς καί n]: 1·ζι“·ριι’)πης. 0
Λιχτχαιμ συμπυκ-νιίινει στα ἔργα
τοιΙ αὐτα τήν πείρα mm αἰώνων
για τα σοσιαλιιττικα μετασχημα-
τισμα τῆς κοινωνίας. Εἶναι ῆ πο-
ρειά τοῦ κινήματος τοίΙ οοοιαλι-
σμού ἀπο τή Γαλλιισῆ Ἐπαναατα-
ση μέχρι σήμεραῑ μια ιη·νθετιι«-ή
είκανα ὅλών τών τααιτιιν, ἀπο-
χρώσειιιν καί ιη·γχώνει’“σειι)ν τῆς
σοσιαλιστικῆς (nm; (no τα πρώ-
τα κινήματα ταί· πριιιτογονοι·
κομμοι·νιιηιιη”1 καί τοῦ αὐτοπικού
σοσιαλισμοίι, μέχρι τις ῐὸέες τῆς
σοσιαλὸιμιακρατι’(ις. τού ἀναρχο-
ιη·νοικαλισμού και τού έπισττμια-
νικού σοσιαλιαμοί· καί μέχρι τήν
“()κτιιιϋριανή ἸΞπιιναο-ιαιηι καί
τα σημερινα κινήματα.

ΜΛΙἸΟΣ NIK().1/.’V;1K()L'
MIA/TI: πάνυ) unir {MI/mm}
καπι fit/{Irma
‘lz'KrMm'l: .‘ Νεί ὲ“ύιί)ριι,
Ἀθήνα Ι()7()
ΜΠ. ,· ’.Ἢηιελα ΙίιριᾺ-κωιιαιιη-
Nor/j“);

Το βιολίο περιέχει τρεῖς μελέ-
τι·ς πού γραιι τηκαν τήν ἐποχή τῆς
οικτατοριας. Em πρώτα μέραςῑ
’Υλικα για τήν καπιταλιστική
αναπτιιξῆ στήν Ἑλλαὸα. γίνεται
μια πρώτη έκτίμηση τοῦ ύλικού
ποτ’1 ίιπαρχει για τήν προσέγγιιη]
τοί1 θέματος τῆς έξέλιξης τού κα-
πιταλισμοίΙ στή χώρα μας, Στα
ὸεύτερο μέρος (Α. Ἠ Ἑλλαὸα
στα ὸρόμο τῆς έκῦιομηχανισης
καί B. Φασισμός καί Καπιταλμ
αμος στήν Ἐλλαὸα) ὁ συγγραφέας
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ἀναφέρεται (Πήν Πολιτικῆ Οἰκο-
ναμία τῆς γένεσης καί τῆς ἐξέλι-
ξης τῆς οικτατορίαζ, μέσα στα
πλαίσια τῆς (διαδικασίας τής έκ-
ὅιομηχανισης.

Ὀ συγγραφέας
πώς ὥς τώρα μιὶς λείπει μια θεώ-
ρία τοῦ καττιταλισμοῡ στήν Ἑλλα-
0(1, τέτοια πού, στήριγμένη πάνυ)
στή βαση τής μαρξιστικ-ῆς ἀναλυ-
σης. θα πρέπει να ξεκινα ἀπο δύο
βασικα σημεῖα ; α) ἀπ’ τήν ἐξέλι-
ξή τών ταξικιῖΝ σχέσεων στῆν
Ἐλλάδα μέσα (τι-ῆν ἱστορικὴ τους
προοπτιισή καί β) ἀπό τή θέση
πού πῆρε ἡ Ἐλλαὸα ὥς (τήμερο
μέσα στα ὸιεθνές καπιταλιστικα
σύστημα μετα το 1821 ἀλλα κυ-
ρίώς μετα τούς ὸύο Παγκοσμιους
Πολεμους. T0 βιόλίο αὐτο ὸέν φι-
λοὸοξεί να ὸώσει μια τέτοια θεώ-
ρία. ἀλλα ὁπιυσὸήποτε (ηιμὸαλλει
στῆν Πολιτικῆ Οἰκοναμία τῆς έμ-
ψανισης τοῦ φασισμού στῆν Ἑλ-
λαὺα τό 1967. προσπαθώντας να
ὸώσει μια πρώτη ἀπαντηση σέ
ἕνα θέμα πού πρέπει να ἀπασχο-
λήσει σοὸαρα τήν έλληνικῆ και-
νώνιισή ἐπιστήμη.

ΙΩΑΝΝΙΙΣ I". ΖΙΙᾍΊΙΙΣ
Για n] . lilyumyan'a καί τήν Κύπρι)
Τέσσερεις μῆνες (ὶγιύυα (Ni:
II.II.A.
Ἰίκὸύσεις .· ΙΙαπαξήση,
Ἀθήνα 1975

’() ιηιγγραᾳ έας, μέ τήν προσώ-
πικη τοι1 αὐτή μαρτυρία. ἐπιχει»
ρεί να (τυμὸαλλει στή yaw-um)—
ποίηση τών λαγών καί τών (τύν-
θηκιῐΝ πού προκαλεσαν. οιατήρη-
σαν και τελικα έή εραν τήν πτώοη
Tf; ὸικτατορίας οταν ταπο μας.
Emma ἀναιῐέρεται στούς τελευ-
ταίους τέσσερις μῆνες πρίν ἀπα
τήν πτώση τῆς ὸικταταρίας έξι-
(Πορώντας τῆν προσπαθι·ι(ι πού
κατέῦαλε (Tri; H.11.A. να ένημε-
ριῐ)σει 'r0\' ιἰμερικανικο λαο καί
τούς (ἰντιπροσιῐιπους τού μέ σκο-
πο να ἀποτρέψει τίς καταστροψμ
κές συνέπειες τῆς πολιτικῆς τῆς
κύθερνήσεώς τοι1 για τήν Ἑλλα-
οα. τήν Κύπρο καί n] ὸιεθνῆ εἰ»
ρήνη. Μ’ αι’·τήν τήν εὐκαιρία πε-
ριγραιι ει τα ὸικτατορικα καθε-
στώς τῆς Ἑλλαὸας καί ἀναλύει
τήν πολιτική τών Η.11.Α.. πού
καθαρίζεται βασικα ἀπο τα στρα-
τιώτικα τους συμφέροντα στή
Μέση Ἀνατολῆ. Ἀκολοιιθεῐ πε-
ριγραφή τῆς ἀντίὸρασης τοῦ m—
κτατορικαύ καθεστῶτος (Πίς κα-
ταγγελίες τοι· για τή (Πρατιώτική
αποὸυναμιυσ-ι] τῆς χώρας καί κα-
ταλήγει ἐκθέντοντας ταν τραπο μέ
τόν ὁποία 0 ίιᾳιυπουργας τών
11.11.A. Σίσκο κατέλυσε τό δικ-τα-
τορικα καθεστώς. Τέλος ἀναλύει
τα χαρακτῆρα τῆς μεταπολίτευ»
ιτης, θειι)ριί)ντας σαν ἓναν «ἀντι-
ισταρικα σι’μὸιόασμο» τήν ἀπώ-
λεια μιας μοναδικῆς εὐκαιρίας
για τήν έθνική καί κοινιιΝικη
(ιπελεύθέρώση. · ·

Ἀναλυτικα περιέχει :
Εἰσαγώγή. Μέρος 1. ’Λνατομία
τῆς δικτατορίας καί έλληνοαμερι-
κανικές σχέσεις. Μέρος 11. Μαρ-
τιος-Ἰούνιος 197—1 : ’11 προειοο-
ποίῆιτη. Μέρος 111. Ἰούλιος 1974:
Ἠ Κύπριακή τραγιιιοία καί ἡ
πτώαη τής Χούντας. T0 χρονικο.

ί·ποστηρίζει“

Μέρος IV. Ἠ χούντιιιή ἀντίορα<
οη. Ἐπίλογοςῑ Μεταπολίτευση
καί έκλογές. Παραρτημα μέ πα-
λαιατερες δηλώσεις τοίΙ συγγρα-
(pea.

ANTONIO ΓΚΡΑΜΣΙ
Πολιτικα κεαιενα
Ἐκὸασεις .· ’()ὸι’σσέας,
Ἀ 91)ιά Ι97ῤ
Μετ. .· Μ ύραίνη Ζωρμπα

Τα κείμενα αὐτοῦ τοῦ βιὸλίου
εἶναι γραμμένα ἀναμεσα στα 1923
καί 1926, TÔ τελευταῖα ὸηλαὸή
ὸιᾰοτημα ἐλεύθέρης πολιτικῆς
ὸρασης τοῦ Γραμσι. καί ἀσχα-
λοῡνται μέ τα ζώτικότερα προ-
6λήματα τοί1 κινήματος τῆς έπα-
χῆς έκέίνης πού τό νεαρα ἀκαμη

Ἀναλυτικα περιέχονται ;
1. Ἡ γραμμή μας στα σϊνοικαν

λισμα. 3. T0 :tg06h]]1(1 τοίΙ Ml»
λανου. 3, Τα ΛΚαϊκο Κομμιι, 4.
«Ἀρχηγύς». 5. Ἰἰναντια ο-τον
πι-’σιμισμα ο, T0 πραγραμμα τοί·
()RDINE NL'OVO. 7. ’11 κρίιτη
τῆς μικροαστικὴς ταξῆς, 8. Ἠ
ίταλική κρίση. 9. ’11 μοι’ρα τού
Ματεοτι. 10. «Λεγκαλισμος» καί
ι(καρμποναρισμας» στα Καμιιι)ι·>
νιστικὸ Καμμα Ἰταλίας. 11. Ἠ
κομματική σχολή. I2. Εἰσαγωγῇ]
στήν πρώτη σειρα μαθηματών τῆς
κομματικῆς σχολῆς. 13. Ἠ ζωή
τῆς σχολῆς. 14. ’11 έαώτερικη κα-
τασταση τοί· κόμματος μας καί τα
καθήκοντα τοίΙ ἐπικειμένου συν»
εὸρίου. 1-5. 11ροέλιϊοη καί σκα-
ποί τού ναμού για τίς μυστικές
ένώσεις. 10. Στοιχεῖα τῆς κατα-
στασης. 17. Πέντε χρονια ζωῆς
τοῦ κόμματος. 18.’1“ζατσίντο
Μενατι Σερατι. 1‘). Ἰξξέταιτῆ τῆς
ῐτιιλικής καταστασης, 20. 1“ια τήν
κατασταση ατο ιμτολσεθίκικο
κόμμα. 3|. Μερικα θέματα ἀπο
T0 πραὸλημα τοίΙ Νοτου.

σειτιστολές·
ΓΡΑΜΜΑ ΑΠΟ ΤΟ ΠΑΡΙΣΙ

Οἱ ’Ἑλλήνες ὸιανοούμεᾞιη ποιἸ
ζοῡν στό ἐξωτερικό καί ἰὸιαίτέρα
στῆ Διιτικῆ Εὐρώπη περιοαλλον-
ται ἀπα μια ὁλοκληρη μυθολογία
πρώτοπορίας καί πραόληματι-
αμοῦ ὁποία προὸαλλεται ιἰμεαα
στό ἐσιιιτερικώ τῆς χώρας· μας. '1‘0
μέγαλύτερο μέρος τῆς πολιτικῆς,
πολιτιστικής καί κοινώνικῆς ιιας

ζωῆς έπηρεαζεται (καλύτι-ρα κα-
τιιὸυναστεύετιιι) καί σέ μεγαλα
βαθμσ ὸιαμοριιιιίΝεται ἀπο τή μύ-
θολογία αι’·τ-ῆ, Ἠ ἀστική παρασο-
ση, ὅπως αὐτή οιαμοριμὺθηκε στῆ
νεοελλήνικὴ κοινιιινία. τρέ([ι-·τιιι
καί συντηρεί τή μυθολογία αι’-τῆς
τῆς έξαρτ-ῆιτῆς. Ἠ ιἰπαναπτυξῆ. ἡ
καθύστέρῆση τῆς πνευματικῆς καί
πολιτικῆς μας ζωῆς καί ή ἀνάγκη
να αύμί)αοιίιούμι· μέ τήν προ-

11..
ἥπιηινω
N°11 a “(Aqu
Lu'H

CIA κι αραξαμε... Μια γελοιωγραᾳιη τού Ν()Ξ. lion); n'wu ό Ν()Ξ.· ’() πατέ-
ρας τῆς Μαρίας. ΙΙσια εἶναι Μαρια,- Ἁιίιγιίὐστρια rm" «ANT/n πού μιῐς
εστειλι· δύο σκίταα τού πατέρα τιμμέ τό πιιρακατιιι «hl/11'11"11" ·
κ. 1ιιι6αζοιᾳιε συχνά r0 «ANTI» καί m έκτιμάιιι. Σκέᾳ n/Jm vu mi; στκίᾹιιι
(5νώ )ἰ·λ()ιωγραι[ιί·; γύριυ ἀπ’ ni Ôuflw) πολιτική καταυταση, 1'71" ὅπως
njv βλέπει, καί ἐπηρέαζε-ται ἀπ’ afin/'1'. ύ ,τιιτέριις μου.

Mr I‘Knflmn/
Μαρία· Ξ. »ι

- Iii-zagmrm'yu, tn'yzru'gnum καί... περιμέινιιῄηε n] συνιχιιιι



οὸευμένη Εὐρώπη. εἶναι λιγα ἀπο
. τά ἐπιχειρήματα που προϋαλλον-
ται κατα κορον.

Μεσα σε λιγες γραμμες εἶναι
ἀρκετά ὸυσκολο να εξαντληθεῖ το
τεράστιο αὐτο προύλημα .101"
συμίόἀλλει ἀποφασιστικα στήν
ὅλη κακοὸαιμσνία μας. Θά “ταν
προτιμοτερο, ἴσως, να παραμεῖ-
νουμε 01" μερικές προσωπικες ὲν-
τυπωσεις καί ὸιαπιστωσεις ἀπο
τήν ἀμεση ἐπικοινωνια μας με τήν
«ἱντελλιγκεντσια» τοῦ ελληνι-
σμοῖ· 010 ἐξιιιτερικό. και 1010111“—
ρα 010 Ιῐαρισι, που ὑποτίθεται
("m ἀποτελεῖ τήν .110 προοὸευτικη
μας μερίδα. Ἀπο τή δεξιά μέχρι
τήν ἀριστερά, με μικρες ή μεγα-
λύτερες παραλλαγίἓς, ή πολιτική
μας ζωή κυριαρχεῖται (1.10 ἀν-
θρώπους Οἱ ὁποῖοι πέρασαν ή γα«
λουχήθηκαν στις ἰὸεις που γεν-
νιουνται 0T0 ΙΙαρισι και περιμε-
νοι·ν ἀπό κεῖ καποιο καινουρῃίο
προσ(ινατολισμο.
”()ταν πριιιτοῳίῖασεις στο I111—
ρι’σι και σιὟχριιιτιστι-ῖς με τον
17‘001 ἓλληνισμο - μιλαμε [διαιτε-
ρα για τον ψοιτητοκοσμο και τή
ὸιανοηση - μενει ἓντονα στα χει-
λη σοι· ή πικρή γευση τοῖ· 11117-
κρέ. Νιωθεις, ἀκομα και σε ἐποχή
σάν τή σημερινή, με ᾰμεση καί κα-
Ηημερινή ἐπαιςή με τήν Ἰἰλλαὸιμ
T0 ξέκσμμα (’1.10 τις ριζες σου και
τήν ἀμηχανία σου ιιπροστα 0'
ἔναν ἀγιίιωτο κοσμο, “’Λ·ῐννιι)στο.
ὄχι ῐοσο γιατι βρισκεσαι πιοω
ἀπο το τεραστιο ἀστικο συγκρο-
ῐημα τοι1 Ι]αρισιοι“·. ἀλλά 000 για
τον τροπο επαφής σου μέσα ἀπο
τον ἓὸιῖ) ἓλληνισμο,
Ἠ μεγαλυτερη μάζα ζεῖ και κι-
νεῖται σε μιά κλειστή περιθωρια-
κή ζωή. ξεκομμιπή ἀπο ῐή γαλλι-
κή πρα·,’ματικοτητ(ι, και με ’μια
ἀτελή ἰὺεολογική μονο επαηή με
τήν Ἑλλαὸα. Δι’·σκολα πολιί βρι-
σκεις προσπάὓειες ὲνσιιιματωσης
στή γαλλική ζωή, οῖ ὁποῖες πε-
ριορῖζονται σε μερικους πανεπι-
στημιακοιίς και επιχι·ιρησιακοι’·ς
κυκλους. που ἔχουν. ὅμως. μικρή
επικοινιιινια με τον πι-ριυιιιριακο
ελληνισμο 4 και ποι· ἀποτελοῦν
τή μοναὸική πηγή για να ἀντλή-

σεις κατι καινουργιο. Οἱ ι’·πολοι-
ποι περιμένουν ἀμήχανοι τον
ἀποηχο τής γαλλικής ζωής ἀπο
ὺιίἳτερο και τρίτο χὲρι. που τις
περισσότερες ιςορες (μιανει οτον
ὲὸιῐ) ἑλληνισμο πισ ἀργα ἀπ’ ("1.11
010v ιιεσο Ἀθηναῖο. Χαρακτηρι-
στική κατάσταση ὲμιγκρε καί με·
ταναστη, που γίνεται πιο 00ml]-
ρή γιατι ἀ(μ)ρ(“ι το μεγαλυτερο
μέρος τής ἐὸιῖ) ἑλληνικής ὸιανοη-
σης και γιατι παρατηρεῖται 01"
μια κοινωνία σαν τή γαλλική. ποιἸ
καΗι· ἄλλο παρα κλειστή ιιπορεῖ
να χαρακτηριστεῖ.
’() πολιτικος προὸλημιιτιομός,
που ἀποτελεῖ καί το κ-ιίριο χαρα-
KT ριστικό των διανοουμένων. ξε-
Ίηὲάεΰ ἀναγκαστικα μέσα ἀπο τά
πλαίσια αὺτά του ἐμιγκρεὸισμου.
Ἀτέλειωτες ὁμαὸες και παρατα-
ξεις που ὅλες τους αερουν τήν
«πραγματικὴ ἀλήθεια» καί που
01:0 μεγαλύτερο βαθμο εἶναι ἀν-
τανάκλαση τῆς (τημερινής ελληνι»
κής πολιτικ-ής (Πασιμοτητας, ()ῐ
(mam; αὖτίς ὸημιουργήθηκαν
Ébd) (mi ὸιάρκεια τής ὸικτατο-
ρίας. συνετέλεσαν στο να γι-ννη-
Ηοῖνν ἀντιστοιχες στήν Ἰἰλλαὸα
καί τωρα παραμενουν οἱ περισ-
σοτερες ἐξαρτημένες ἀπο τήν
Ἀθήνα, ()ῐ .110 πολλοι κυκλοι
εἶναι ἑρμητικά κλειστοι. χωρίς
καμια ὸυνατστητα συζήτησης και
επικσινωνιας μαζι τους. Ὀ καθε-
νας προσφέρει μόνο τήν «ἀλή-
θεια» του καί 011V ὸεχεται καμια
ἀλλη προσεγγιση προς τήν ῖὸεον
λογία του. Ἀπο μια πρωτη ιιατια
φαίνεται ὅτι ὅλα ἔχουν τακτο-
ποιηυεῖ. ’() καθενας ἔχει μια
ῐῗτοιμη λυση για ὅλα τα προῦλή-
ματα. Ἀλλά ἔχει μονο τή ὸική
τοιΙ λυση. ()ἱ συζητήσεις, ποι1 το-
σο χαρακτηρίζοι·ν τήν ἑλληνική
πολιτική ζωή σ“ ὅλα της τα ἐπίπε-
011 καί τις παρατάξεις. λεῖπσυν
σχεδον ὁλοτελα. Ἴσως γιατι λει-
πει 0 «χασαλές», 0 T(')(10.1'>'/J.1]v1-
1:0; και( W1"; με τοιίς ἀτελειιι)τοι·ς
01(1';'1(]10]101'1; ἀλλα καί με τή ζων-
τανια του, ὅπου ὁ καΗιὟας Emi-
νει ἀλλά καί ἀντλεῖ ουναμιτς. Ἠ
q υγή ἀπο τήν καθημεριιίὶτητα εἶ-
ναι πολι· ὸυσκολη στο ΙΙαρισι.

ἴσως γιατι στοιχιζει ἀκρισα και
ετσι γίνεται ἀπλησιαστη για τήν
περιυωριακή ζωή τοῖΙ ελληνισμου.
Ἰίτσι καθημερινά ὅλοι συγκρου-
ονται (ἰναμεσα στῖς ἀνταγωνιστι-
κι’·ς 011001; με τις ἓτοιμες λυσεις
που ὸεν ἀιίιζητουν αλλα (ἰπλα
και ιιονο ιἰναμι-’τιιὸιὺουν, Ἠ πα-
ραμικρή ἀντίρρηση, και ὤχι 01(1—
(νωνῖα, σὲ φὲρνει αὐτόματα ἔξω
(1.10 τον καΗε κυκλο, Πρεπει να
τα (ὶποὸι-χθεῖς ὅλα για να μεινεις.
Καί ή κατασταση αι’·τή κατιών-
ναστευει περισσοτερο τους νεο-
(ιι-ρμενουζ ηοιτητες. οἱ ὁποῖοι.
συνηθισμενοι ἀπο τήν WEI/.000.
ἢέν βρισκουν καμια ουνατοτητα
ὸιεξοὸου.
ΙΙιῬρα ἀπο τήν πικρή γευση τοι·
εμιγκρεὸισιιου. σου μενει σαν κα-
ταπλασμα και ή αἴσθηση ὅτι ὅλα
αι’·τα ἀποτελοῦν ξαναμασημενη
τροφή. χειροτερης ποιότητας ἀπο
εκείνη .101" προσᾳ ἐρεται στήν
Ἐλλάὸα. Ἴσως γιατι στήν Ἑλλα-
ὸα 0 κοσμος (\é'v ἀποδέχεται μο-
v0. ἀλλα ταυτσχρονα ψάχνι·ι και
ἀναζητεῖ. Ἠ καταπιεστική κυ-
ριαρχια των γνιιιστων θεωριῶν
(«10(- ἀπόχρωσης, εἶναι ἐὸιῐ) W10-
νοτερη. Ἠ ἀποκοπή ἀπο τῖς ρῖζες
κάνει στι-νοτερη τήν προσκολλη-
ση στα ξενα προτυπα. Ἠ ὸιὲξο-
οος στις ἀνησυχιες εἶναι αὐστηρά
προκαθορισμενη και πρέπει ἀπα-
ραίτητα να περάσει (1,10 τά γνω-
στα καναλια. Στους νεους ([ποιτη-
τες οεν επιτρεπιπαι καμιά παρεκ-
κλιση, με τήν ποινή τοῦ ἐξοστρα»
κισμοῖ· ἀπο τήν κοινότητα. Ἔτσι
0h- τους μενει ἄλλη ὸιέξοὸος πα-
ρα ή να ἀσχοληθουν με τις σπου-
01"; τους και V('1 ξεκοπουν ἀπο
τήν ἑλληνική κοινότητα ή να ακο-
λουθήσοιψ το ὸρομο τής {01'010-
γικής προσ-ήλωσης. Στοι’“ς μεγα-
λι’“τεροι·ς και στους... «πετυχημε-
νους» βλέπεις ἓντονη τήν αυτο-
ικανοποιηση καί τον ὲιιησυχα-
0((0. "KV/1111011“ 1'] κυριαρχιά τους
πανω στους νεους ἀποτελεῖ ἴσως
αρκετή ἀποὸειξη τής επιτυχιας
τους και ἕνα καλο ὸιαίὶατήριο
προοολής στήν Ἀθήνα.
()ι (Νζητήσεις, ὅταν γίνονται
-— αὺτες οἱ «ἀνοιχτες» συζηῖή-

σεις που ὀργανωνσυν οἱ ὸιαῳορες
ὁμάὸες —— ἀποτελοῦν καθαρὴ ἀν-
τανακλαση τοῦ ἐμιγκρεὸισμοῠ.
Δύσκολη, ἄν ὁχι ἀδυνατη ή ἐπι-
κοινωνία, ὅταν βρίσκεσαι ἀντιμὲ-
τωπσς μέ ἰὸεολσγικούς ὀπαδούς.
Σοῦ ἔρχονται 010 μυαλο οἱ ἀνά-
λογες συζητήσεις στήν Ἐλλάδα
και ὸιαπιστιῐινεις με πίκρα (ἀλλα
και με χαρά) ὅτι εκεῖ t0 ἐπίπεὸο
εἶναι πολύ ἀνωτερσ, ἀκομα καί
ἀν εὸιῑ) βρισκομαστε (rr0 Παρισι.
Ὀλοκληρη αὐτή ή ἐπικοινιιινια
ἀψήνει μέσα σοι· ενα τεραστιο κε-
v0 και σοι’1 ξαν(ιὸι·ναμιίινει τήν
ἀνάγκη να μεινεις ὺεμενος με τις
ριζες σοι· (και αὐτο ἢέν ἀποτελεῖ
καθόλου στυγνσ ἐθνικισμο). 'I'0
κενο αι”το συνοδεύεται καί ἀπο
ἰὲνα ερωτηματικο ; ’Υπαρχει 1'](‘11‘-
νατότητα μέσα ἀπο αι’·τή τήν πε-
ριΗωριακή ζωή να βγοῠν δυνα-
μεις που μπσρουν κάτι να προ-
(IqÉ1_1(11'\' (ὀχι (ι υσικά να ἀνανειῖι-
σοι-ν) στον τοπο μας; Ἀναγκα-
στικιί ξαν(ι()ι·μ(“ισαι το 1000 01(1-
(ιορετικο κλίμα που ἐπικρατεῖ
στήν Ἐλλαὸα. Ξαναθυμασαι τις
πρωτες μεταὸικτατορικες ἐπαιςες
καῖ τις σκληρες συγκρούσεις με
τους νεοφερμιπίιυς. Και σκεητε-
σαι ὅτι αὐτος εἶναι 0 ηαναριιιιτι-
σμος και γι“ αὐτο πήγε στραοα 10
'21. Στήν εποχή μας ή ελλαὸική
κοινωνία παρουσιασε ιιι··,ἀλι’·τερη
ἀντισταση. ἴσως γιατί ιυιοροῖηιι·
να τήν ἀκτιπαραθεσει. Και σκε-
ητεσαι ὅτι ἄν κατι καινουρῃίο
πρόκειται να ξεπηὸήσει στον το-
πο ιιας, αι’·το Ηα βγι·ῖ ιιονο ιιι-σα
(1.10 τήν ελλαὸική κοινιιινια,

Χρήοτος Καρανικας
ΙΙαρισι Γεναρης '70

MIA ΕΠΙΣΤΟΛΗ
ΤΟΥ κ. Α. ΛΕΝΤΑΚΗ

Μ’ αὐτή τήν ἐπιστολή θέλω να
κάνω μιά ἐπανόρθωση ὅσον ἀφο-
ρᾱ τόν ὁικηγὸρο κ. Σπύρο Δημη-
τρακόπουλο. Στό τελωταῐο βι-
ὅλίο μου γιά τίς Παρακραῑικές
Ὀργανώοεις ὁημοσίευῠα 1'1'] φω-
τογραφία του καί ἰδιότητες που
πήρα αὐτούσια ἀπ’ τό βιὸλίο τοῦ

Ἐκὸόσεις
τηλ. 713.604
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Λάκη Ἰωαν-νίδη «Τό Κίνημα
τῆς Ἑλληνικῆς Νεολαίας». Τά
στοι εῐα αὐτὰ, ὅπως ἀποδείχθη-
K5. $11011 ἀπολύτως ψευδή καί
ἀνακριὸἠ καί 6 ἴδιος 6 A0K11;
Ἰωαννίδης μ’ ὲῐιστολή του 010v
K. Δημητρακόπουλο τά ἀναιρεῖ
καί αὐτοδιαψεύὸεται. M510 ἀπ’
αὐτό Θεωρῶ ὑποχρέωσή μου νά
κάνω αὐτή 11'] δημόσια ἐπανόρ-
θωση καί νά ἐκφράσω 111 λύπη
μου στόν κ. Δημητρακόπουλο γιά
τήν ὀδύνη πού ἀκούσια τοῦ προ-
κάλεσα.

Ἀνδρέας Λεντὰκης

ΑΠΑΝΊῊΣΗ ΣΕ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

Λυποῦμαι πού, καί πάλιν γιά λό-
γους ἀπουσίας ἀπό τήν Ἀθήνα,
6106000 πολύ καθυστερημένα 1:6
ἀπαντητικό σέ μένα σημείωμα
τοῦ K. Πλουτή Σέρῧα στό «ANTI»
τῆς 4ης Ὀκτώὸρη ’75, σχετικό μέ
ἀπορίες μου πουχαν δημοσιευθεῖ
στό ἴδιο περιοδικό 11'1; 6ης Σε-
πτέμ6ρη ’75 ἀπό ἀφορμή δικοῦ
του ἄρθρου σέ προηγούμενο τεῦ-
χος πάλιν τοῦ «ANTI».
Μόλο πού δέν ἀξιοῦσα ἀπάν-
τηση σέ κεῐνες τίς ἀπορίες, παρα-
1119’051; καί ἀμφιὸολίες μου, ὁ K.
Σέρ ας ἀπάντησε, ἀνταποκρινό-
μενος στήν ἐπιθυμία τοῦ «ANTI»,
ὅπως δηλώνει.
Γ La νά εἷμαι εἰλικρινής ἐγώ δέν
σκόπευα νά περιπλεχτῶ σέ συζη-
τήσεις μέ τόν K. 2é96a, ἀναγνω-
ρίζοντας τήν ὑπεροχή του σέ ἀρ-
θρογραφική δεινότητα ἓναντί
μου, - βλέπετε αὐτός εἶναι ἐπαγ-
γελματίας γραφιάς ἐνῶ ἐγώ ἐρα-
σιτέχνης - ὅμως λόγοι τυπικής
ἀξιοπρέπειας μέ ἀναγκάζσυν νά
κάμω κάποιαν ἀνταπάντηση,
έστω κι ἄν δέ μοῦ τό ζήτησε τό
«ANTI», ὅπως ἣινε καί γιά κεῖ-
νον. Ἂν καί δίδεται ἀρκειά κα-
θυστερημένα αύτή ὴ.ἀντσπάντ·η-
011,. βρίσκω πῶς ἀκόμα δέν στε-
ρεῖται ἐπικαιρότητας. Καί θά κά-
μω ὅ,τι εἶναι δυνατόν νά εἷμαι
σύντομος ἀποφεύγοντας ἐπου-
σιῶδεις λεπτομέρειες καί... δικο-
λαὸικά τερτίπια, παίρνοντας τά
βαῗιῖῗῖεὲαὲἒὲὲἇὲ Ξὲῗεῗῗὲξοὲν
διάὸαζα προηγούμενα του ἄρ-
6 a, δέν θά εἶχα τίς ἀπορίες πού
ε χα. Ἐγώ βρίσκω πώς τόέᾄρθρο
του τῆς 5ης Ἰουλίου ’75 ε χε ἀρ-
κετή αύτοτέλεια καί ἀντικειμενι-
κότητα γύρω ἀπό τόν σκοπό γιά
τόν ὁποῐο γράφτηκε καί δέν μοῦ
χρειαζόντσυσαν προηγούμενα του
γραφτά γιά νά καταλήξω σέ κεί-
να πού εἶχα ἐκφράσει. ”Αλλωστε
εἶναι κανόνας νά παίρνσνται πάν-
τα τά τελευταῖα λεγόμενα ἤ σκέ-
ψεις τοῦ κάθε συζητητή.
2. Στὸ ἀπαντητητικό του ση-
μείωμα 6 K. 2152960; ἐπιμένει πῶς
τήν κύρια εὐθύνη γιά τό
ἐπιζήμιο ἐκεῖνο ψήφισμα τοῦ
Συμόουλίου Ἀσφαλείας τήν φέ-
ρει ἡ Σοόιετική Ἔνωοη, γιατί τά-
χα αύτές οἱ ἀποφάσεις παίρνον-
ται στά παρασκήνια μέ τή «ουν-
εργασία τῶν δύο μεγάλων» καί οἱ
ἀδικούμενοι δέν έχουν 111 δυνα-
τότητα νά τίς ἀμφισὸητήσουν.
Ὦρες εἶναι νά μᾶς πεῖ 6 K. Σέρ-
60; — ἄν δέν τὸχει κιόλας πεῖ,
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καί δέν τό γνωρίζω - ὅτι πι-
στεύει-κι αὐτός πῶς oi «δυό με-
γάλοι» ἔχουν συμφωνήσει μεταξύ
των νά μοιράσουν τόν κόσμο.
Κάτι πού ἐπιτήδεια οἱ ἀντιδρα-
στικοί κύκλοι διαδίδουν γιά κα-
τανάλωση ἀνάμεσα στά ἁπλοϊκά
καί πολιτικά ἀγράμματα στρώμα-
τα τοῦ λαοῦ μέ πρόθεοη νά ἐξο-
μοιώσουν 111 2061511Kr1 πολιτική
μέ ἐκείνη τῶν νεοϊμπεριαλιστῶν
τῶν ΗΠΑ,
Ἐγώ ἀρνοῦμαι νά παραδεχτῶ
πώς τό Κρεμλίνο συνεργάζεται
παρασκηνιακά μέ τόν Λευκὸ Οἶκο
γιᾰ ἐπιόολή ἀδίκων ἀποφάσεων
ἐπί μικρῶν καί ἀδυνάτων λαῶν.
Καί στήν περίπτωση τῆς Κύπρου
πιστεύω πῶς οἱ διακηρύξεις γιά
τήν ὑποστήριξη τῆς δίκαιης ὑπό-
θεσής της εἶναι εἰλικρινεῖς καί
ἐτοιμο νά τίς ἐφαρμόσει ἔμπρα-
χτα, ἀρκεῖ νά τό ζητήσουμε ἀπ’
εὐθείας καί ἐπίσημα, καί μάλιστα
χωρίς κανένα ἀντάλλαγμα. Κάτι
πού δέν ἔχει γίνει, ὥς τωρα. Δέν
πιστεύω 6 K. 2112960; νά μσῦ προ-
6άλει τίς ἀοριστόλσγες ἐκκλήσεις
τοῦ Μακάριου καί τῶν βοηθῶν

- του περί ἀποδοχῆς βοηθείας ἀπό
ὁπουδήποτε, θεωρώντας τες ἀρ-
κετές γιά νά ἐπιτρέψουν
στή Σοὸιετική Ἑνωση νά «χτυπή-
σει τό χέρι» καί νά «ἐξασκήσει τό
βέτο» -ιης χωρίς τόν κίνδυνο v0
παρουσιαστεῖ ἡ πιθανότητα καί
μείς (οἱ ἡγέτες μοις) οἱ ἴδιοι νά
τήν χαρακτηρίσουμε σάν ἐπεμ-Ὶ
6αίνουσα οτά... οἰκογενειακά μας
καί ὅχι νά «πανηγυρίσουμε εὐλο-
γώντας την».
Λησμονεῑτε κ. Σέρόα ὅτι ἡ
Μπιτσιοκαραμανλική Ἑλλάδα κι
ἡ Κληριδομακαριακή Κύπρος
ἐπανειλημμένα διακηρύττουν πῶς
ἀποτελοῦμεν ἀναπόσπαστο τμῆ-
μα τοῦ Δυτικοῦ Κόσμου καί σάν
τέτοιοι εἶναι ἀδύνατον νά ἀντι-
στοῦμεν στίς ἐπιταγές τῶν ταγῶν
αὐτοῦ τοῦ Κόσμου 5 Ἀμφιόάλλε-
τε ὅτι προτιμοῦν μιάν έοτω
μιξοπάρθενη «δίκαιη» λύση τοῦ
Κυπριακοῦ μέσον καί 610 μέσου
τῆς Δυτικής «συμμαχίας», παρά
τήν γνήσια ἡ ὁποία θά προέλθει
μέ τή βοήθειανῆ τήν ἐπέμόαση
τῆς Μόσχας ; Καί σάν ἐπικουρία
αὐτῆς τῆς ἐκδοχής μου ἀναφέρω

τό γ ονός πῶς ὅταν ὁ Μακάριος
ξανα γῆκε ἀπό τΐέν Κύπρο, ὕστε-
ρα ἀπό τήν θριαμ ευτική του ἐπι-
στροφή, γιά περιοδεία πρός διεκ-
δίκηση τῶν Κυπριακῶν δικαίων,
τράὸηξε πάλιν πρός δυσμάς ὑπα<
ναχω ώντας 0111v ὑπόσχεσή του
πού Ë ωσε στόν λαό του (Ξ), κατό-
πιν πίεσης ἀπό αὐτόν τοῦτον τόν
πολύπαθον λαόν, ὅτι καί 0111
«Ρωσία θά πάω». Πήγε νά ξανα-
φιλήσει τά πόδια — γ ι ά ν ά
μήν εἴπω κάτι κυριο-
λεκτικότερο - τοῦ στραγ-
γαλιοτή Κίσσινγκερ - ἴσως εύ-
δοκήσει καί μᾶς·ἀφήσει ἀνέγγι-
χτο ὅ,τι ἀπόμεινε ἔξω ἀπό 111
γραμμή «Ἀττίλας». Λοιπόν, κά-
τω καί πέραν ἀπό τοῦτα τά δεδο-
μένα, κ. 25960, τί ἀποτέλεσμα θά
έφερνε τό «χτύπημα τοῦ χεριοῦ»
καί τό «βέτο» τῆς Σοόιετικής
Ἕνωσης κατά 111 61K11 001) γνώμη;
Καί ἀκόμα ἕνα ἐρώτημα πάνω
σέ τοῦτο τό σημεῖο.
Ποιός νομίζετε K. 2596a ἀντί-
κοψε τήν ὁρμή καί τίς ἀδηφάγους
διαθέσεις τῶν Τουρκογιάνγκηδων
καί γιά τό ὑπόλοιπο τῆς Κύπρου ;
Μήπως ἡ Ἑλλάδα τοῦ Καραμαν-
λή ; γιά τά ἀφεντικά τοῦ Συμὸου-
λίου Εὐρώπης καί τῆς Εὐρωπαί-
Id]; Κοινῆς Ἀγορᾶς (ΕΟΚ); ἤ ἡ
Ἀμερικανοδίαιτη «εἰρηνευτική»
(κατασκοπευτική) δύναμη τῶν
Ἐνωμένων Ἐθνῶν ; γιά 6 ἀλλη-
λσὲπαραζόμπος Τρίτος Κόσμος ;
η Κίνα ;
Ἐγώ λέγω ἀπερίφραοτα πώς
μόνο ἡ ἐπέμῧαση τῆς 2061511101;
Ἕνωσης ἀπέτρεψε τήν τελική κα-
ταστροφή χωρίς νά ὑπολογίσει τά
«Ἐθνικά Ρωσικά συμφέροντα» κι
οὔτε τήν Τουρκική γειτονία.
Αὐτή εἶναι ἡ ὠμή πραγματικό-
11110, έστω κι ἄν σᾶς φαίνεται
ἀχώνευτη κ. Σέρόα. Ἔστω κι ἄν ὁ
Μακάριος κάνει τήν πάπια.
”Ομως ἀναγνωρίζω ἕνα 006096
λάθος τῆς Σοὸιετικής Ἕνωσης.
Τοῦτο : M' ὅλες τίς ἐπιτεύξεις καί
προόδους της σέ εὐρύ κύκλο 1o-
μέων τῆς ἐπιστήμης δέν φρόντισε
γιά τήν ἀνακάλυψη φαρμάκου
γιά τήν θεραπεία τοῦ Μαζοχι-
σμοῦ, μιᾶς ἀρρώστιας, ἀπό τήν
ὁποία κατατρύχεται χρόνια 6 Ἑλ-
ληνισμός.

616λισ u αφισσες - κεραμικσ

εκητωση 0110 20%

κιαφας 5 και ακαδημιας
τηλεφ. ,605493

3. Ὁ κ. 25960; δέν κατάλαῧε
ἤ ἔκαμε πῶς δέν κατάλαόε τί ὲν-
νοοῦσα λέγοντας σέ κεῖνο 16 ση-
μείωμά μου, «ἦταν ἀφέλεια (τοῦ
ΠΣ.) νά κάμει ὑποδείξεις στόν κ.
Καραμανλῆ», ἐκτός πού ἄν δέν
καλοδιάὸασε 111 συνέχεια τῆς πα-
ραγράφου 0111v ὁποία πρόσθετα
πώς αὐτός (ὁ Καραμανλῆς) «κα-
τέφθασε στήν Ἑλλάδα μέ καθαρά
προγραμματισμένη γραμμή πλεύ-
σεως ».

"000 γιά τήν περίπτωση Κλη-
ρίδη, δέν τόν ἀδικῶ πού δέν κα-
τάφερε νά μπεῖ 016 νόημα τῶν λε-
γομένων μου, γιατί 0111v 1109065-
011 101') κειμένου μου 01:6 «ANTI»
παραλείφθηκαν τά ἀποσιωπητικά
πού εἶχα πρίν ἀπό τήν φράση,
«πολιτική ἰδιοφυία τοῦ κ. Κληρί-
δη», καί γιά νά διορθωθεῐ τό λά-
θος παραθὲτω τωρα τήν ἔννοια
αὐτῆς τῆς περικοπῆς. Ὁ κ. Σέρ-
60; φέρεται πολύ πγκαταὸατικά
στόν K. Κληρίδη χαρακτηρίζον-
τας τήν «προθυμία του νά συζη-
τήσει τήν διζωνική 01:11 Βιέννη»
σάν ἁπλὸ λάθος κι ὅχι σάν
συνειδητὰ ἠθελημένη ἐνέργεια
πού χρειαζόταν μιά πολύ πιό βα-
ριά φράση γιά ν’ ἀποδοθεῖ ὁ
ἀκριόής χαρακτηρισμός αὐτῆς τῆς
πράξης.
4. Τήν ἀξία τῶν σχέσεων τῆς Κύ-
πρου μέ τόν Τρίτο Κόσμο δέν τήν
ἀμφισὸήτησα, μά· κεῖνο πού ἤθε-
λα νά πῶ ἦταν πῶς ἡ Κυὸέρνηση
τῆς Κύπρου δέν τήν ἔχει ἀξιο-
ποιήσει κατάλληλα καί ἔγκαιρα
καί τώρα εἶναι πολύ ἀργά (όχι
βέὸαια καί ἀχρείαστα) γιά νά
ἀποδώσει, χωρίς τήν παράλληλη
χρησιμοποίηση καί ἄλλων δυνα-
μικότερων προσκείμενων σέ μᾶς
καταστάσεων.
5. Ὑποοχέθηκα 0111v ἀρχή νά
εἷμαι σύντομος, καί νομίζω νά τό
κατάφερα, χωρίς ν’ ἀφήσω ση-
μαντικά σημεῖα κενά σέ τούτη τήν
ἀνταπάντησή μου. Ὡστόσο, πρίν
τελειώσω ὀφείλω νά ἐκφράσω
τίς... εὐχαριστίες μου στόν φίλο
μου κ. Πλουτῆ γιά 111 011116016111
101) ὅπως φροντίσω «νά ἀπαλλα-
γῶ ἀπό τά πλέγματατοῦ παρελ-
θόντος» καί νά τόν παρακαλέσω
νά συστήσει κανένα- δ 0 K ι μ 0 -
0 μ έν 0 (δέν μπορεί νά μήν ξέ-
ρει αὐτός) φάρμακο γιά νά βοη-
θηθῶ σ’ αὐτήν τήν προσπάθεια
«ἀπαλλαγῆς» ἀπό τίς ἀμφιὸολίες
καί τά ἐρωτημάτικά πού προκα-
λοῦνται ἀπό τίς γύρω μας πολιτι-
κές ἀθλιότητες καί νά περιοριοτῶ
μονάχα στή φροντίδα τοῦ ἑαυ-
τούλη μου. ’

Χρ. Ναθαναήλ

Υ.Γ. Στό ἴδιο τεῦχος τοῦ ANTI
(4-10-75) 6106000 Kai 16 ἄρθρο
τοῦ κ. Σέρόα μέ τίτλο, «Μιά 615-
ρεύνηση τοῦ Ἀντιμακαριασμοῦ».
Πραγματικά τό χάρηκα γιά τήν
ἀντικειμενικότητα του οτή γενική
του μορ(ρῖ Πρέπει ὅμως νά τοῦ
κάμω καί δῶ μιά ἐρῶτηση. Γιατί
τόσο καθυστερημένα διεπίστωσε
τήν ἀξία τοῦ κόμματος ΕΔΕΚ
(Λυσσαρίὸη); Καί παράλληλα νά
τοῦ ὑπενθυμίσω πῶς ὅταν ἐγώ
έγραφα κατά τήν περίοδο 11'1;
προῐδρυσης γιά τήν ἀνάγκη τῆς
ὕπαρξης μιᾶς τέτοιας κίνησης,
αὐτός ἐκφραζόταν εἰρωνευτικά.
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Σειφὸῗέ 057 7

MHAPMHOYNAKHZEKAOTIKOZ OIKOZ

ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΙΞΙΑ

Ἀριστοτέλους 4 τηλ. 228.682 — 264.609
Ἑγνατίας 150 τηλ. 235.916

ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ

äê
O Στὰ γνωστὰ γιὰ σᾶς καὶ φιλικὰ Βιβλιοπωλεῖα
κάθε βιβλίο παλιὸ ἢ καινούργιο .
μὲ τὶς πιὸ καλὲς τιμὲς

Ο Πάντα οτὴ ὃιάθεσή σας
γιὰ κάθε βιβλίο ποὺ σᾶς ἐνδιαφὲρει

wwmw' w

ti'“"‘.1:ii"" gr" ,,.ιιΙΙ ι.. W“ ..ιιιιιιιιΙΙΙιΙΙ>,,

ῑῑὲἱίἱέἰὲἓεὲιὶὲξιειιε..ιι I | ” ι

moltntéc ταξιδὲῃτε
anti une

Ο ΦΟΙΤΗΤΙΚΕΣ "TI-[25E
Ο ΦΟΙΤΗΤῙΚΕΣ ΕΚΔΡΟΜΕΣ
Ο ΦΘΗΝᾹ ΕΙΣΙΤΗΡΙΑ atὰεροπλάνα
πλοῖατραῑνα
ο EXPRESS UOYMAN m nomma
Ο ΦΟΙΤΗΤῙΚΟ ΤΟΥΡΙΣΊΊΚΟ OBI-ITOδωρεάν ἀπό τὰ γραφεῖα μῦς
Q Ὲκδίδουμε τήν
ΔΙΕΘΝΗ ΦΟΙΤΗΤῙΚΗ ΤΑΠΟΤΙ-ΠΑ

GAST HELLAS
ο 111 nommer): 2 KAI ΑΚΑΔΗΜῙΑΣ ra-
NIA 6’ 5poq70c. Τηλ. 600.233 - 604.777
ο nommez 68. AIIENANTI Ano TEN N0-
MIKE TEA. 613.067 - 629.096.
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Γ Ὗmom ὲξόνῖας
3ῖῇ
κυκλῡφοροῦν

ω εεεεεεεεεεεεε νικόλαος βερνῑκος
ἡ ἑλλάδα μπροστά
στή Αδεκαετία τοῦ ’80

ΕΙΣΑΓΩΓΗ

mm imam “Nm maman.anW’M’SWIW m
εζᾱνως

τῇἓέᾓΐξξᾷε
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