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Κοθε ενυηογροφο ορθρο εκφροζει
τήν Προοωηική γνώμη τοῡ συγγραφέα-του.

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΙΞΡΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕ-
ΩΡΗΣΗῑ Δημοχάρους 60, Ἀθήνα 601.
Τηλ; σύντ. 732-819 - διοχ. 723-713.
ΟἸδιοκτήτηο, - Ἐκδὸτης - Διευθυντήςῑ
ΧΡΗΣΤΟΣ Γ. ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ, Δεινοκρὰ-
τους 131. O ’Υπεύθυνος Τυηογροφείουῑ
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΝΟΥΣΗΣ, Αἰγαίου 16,
’Ἀνω Καλομάκι. Ο Διοφημίσειςι ΕΥΑΓ.
ΘΕΟΦΥΛΑΚΤΟΠΟΥΛΟΥ. O Ἀτελιέῑ Α. Σ.
ΚΟΥΝΔΟΥΡΑΚΗ, Πετοὸβου 12 0 Τὸ
«ANTI» φωτο-οτοιχειοθετεῑτοι ἀπὸ τὴ
ZTOIXEIOGETIKH «Γ. ΤΣΙΒΕΡΙΩΤΗΣ»
Ε.Π.Ε., Λὲνορμον 205, καὶ τυηώνετοι
ὰπὸ τήν ΕΚΔΟΤΙΚΗ ETAIPEIA «I. KAM-
ΠΑΝΑΣ» Α.Ε., Φιλαδελφείας 4.

H ΚΑΤΑΠῙΕΣΗ ΚΑΙ ΤΑ OPIA ΤΗΣ

Τό Γερακαρρό τοῦ Κρλκύς ἕγρνε τό σύμβολο τοῦ φακελωμέ-
νου χωρροῠ. OC OTQŒTLŒTLMËS ùnnpeoües τῆς Χούντας T6 εἶ-
χαν τυλίξεμ ἀπό παντοῢ, ἕψαξαν, τό κατέγραψαν ἀπό ὅλες
τίς ὄψεις. Κατάλογορ ὀνομάτων κατά κατηγορίες ἐθνικοφρο-
σύνης, προπατορικά ἁμαρτήματα, ἱστορρκά στοιχεῖα τῆς ἀτο-
μρκῆς, σνλλογρκῆς καί ὁμαδρκῆς σνμπερμφορᾶς του. ”Ενας
χνδαῑος, ολοκληρωμένος καί μέχρις ἐσχάτων χαφιεδρσμός.
Στρατονόυευση,άστννόμενση, πρακτοροκρατύα. Ὀ φάκελος τοῦ
Γερακαριοῦ πού δημοσιεύοαμε οτό προηγούμενο τεῦχος προκά-
λεσε Βαθύτατη αἶσθηση, δημοσιεύυατα καί ἐπερώτηση Οῒῆ
Βουλῆ.

Ἀ λ λ ά δ é ν ε ἶ ν α ρ τ 6 u 6 N o.
Zñuepa τό "ANTI" παραθέτει στοιχεῖα and τούς φακέλους
δεκάδων ἄλλων χωρρῶν. OL στρατοκράτες εἶχαν φακελώσερ ὅλα
τά ἑλληνικά χωριά, τούς κατοίκους, τά ὄργανα αὐτοδρορκῆ-
σεως, τίς ἐπαγγελοατρκές,τύς ἐκπολιτμστικές ὀργανώῡεις,τ α η α ν τ α. .
“Η εὔκολη απάντηση τῶν ἀρρωδέων θά εἶναι περίπουε ”“Ολα
αὐτά ἕγρναν ἐπί δικτατορίας. Τώρα οὐδέν παρόμοιον συμβαί-
veL." Δέν εἶναρ ομως,ἁρκετό. Οὔτε καί πειστικό. Τό πνεῦμα
τοῦ φακελώματος διατηρεῖταρ, οπως θρράυβευε καί πρύν ἀπό
τῆ Χούντα. Δέν ἦταν δική TOUS ἐφεύρεση. ῚὍπως δέν ἔχουν
ἐξαλειφθεῖ τά ὄχνη της από τόσους τομεῖς, T6 φυσικώτεβῡ
εἶναι νά ἰσχύονν καί αὐτοί 0L φάκελομ. Τόσα χρῆσὺυα στοι-
χεῖα θά πᾶνε xauéva; Οἱ κατάλογοι τῶν κατούκων, Οἱ Ἀαῖα-
τάξεις καί τόσοι χαρακτηρισμοί θά πεταχτοῦν;
Οὐ φάκελομ καί τά Βαοανροτῆρρα εἶναι οἱ δυό ὄψεις Τῆς
τρομοκρατικῆς καταδυνάστενσης. Δυό ἀδέλφια πού δέν χωρί-
ζονται. Τό ὕδιο νόμισμα.

Τό κύΒδηλο αὐτό νόμμομα προσπάθησε νά ἀπαξμώσει τό Πολυ-
τεχνεῖο. ”Εὸειξε πόοο σκάρτολ πόσο εὐτελές καί πβόΟΤυΧΟ
εἶναι. Où ὕδρες αὒτές δυνάμεις, οἱ στρατοκράτες, Οἱ ἑπαγ-
γελματῦες τοῦ χαφρεδισμοῡ, οἱ πράκτορες καί 0L ποθΒΟΜάῒΟ-
οες, 0L κατασκευαστές τῶν φακέλων καί ὅλοι οἱ "YEVVŒÛOL",
πού δείχνονν τό θάρρος τους μόνο οτά ὑπόγεια τῶν BŒGŒVL—
OTnprv ἦ ὅταν εἶναι οχνρωμένοι σέ ἁπρόοβλητη ταβάῒῦα ἥ
δμαθέτουν τάνκς ξεχύθηκαν λυσσασμένορ ἐναντίον τῆς νῖῡλαί*a5. ‘

’ Στά δυό χρόνρα πού πέρασαν -·καύ τώρα συμπίπτουν ué τῆ
δίκη ·· Πολλά-καί πομκιῖλης μορφῆς πράγματα συνέβησαν 0,61,)-
>τόν τόν τόπο. Τό Πολυτεχνεῦο μένερ·σάν ὁρόσημο, ἦ μεγάλη
ιπβάξη πού κουρέ ὕ ποδοπάτησε τῆ δύναμη καί ῒῆ VOOT'
ροπύα τους. 4&2,
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O ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΥ; ἑξάμηνη 260 δρχ. - ἐτήσια 520 δρχ. Ἐτήσια
ψ Ὀργονισμῶν, Τροπεζῶν, κ.λπ. 1.000 6px.— Γιὰ μοθητὲς, σηουδοστὲο ἐκ·
ῐιτωση 15%. Ο ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ ΕΞΩΤΕΡΙΚΟΥ; Εὐρώπη - Μεσογ. χῶρεςῑ ἑξά-
μηνη; άτιλὴ δολ, 10, ὰεροπ. δολ. 13 - ἐτήσια ἁπλῆ δολ, 20, àepon. δολ. 25-
Η.Π.Α. - Κοναδὰς - Ἀνοτ. Ἀσίω ὲξὰμηνηῑ οηλὴ δολ. 10, àepon. δολ. 17-
ὲτήσιοε ἁττλὴ δολῖ 20, ùspon. δὀλ; 34 - Αὺστρολία - Ὠκεονία; ἑξάμηνηῑ
ἁπλὴ δολ. 10, ùspon. δολ. 24-ὲτήσιοῑ ἁττλή δολ. 20, aspen. δολ. 47 O
Ἐμβάσμοτα, τροπεζικὲς ἐπιτογέςῑ ΧΡΗΣΤΟΝ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΝ, Δημοχά-
ρους 60, ΑΘΗΝΑ 601. ΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ δρχ. 20. '

Κεντρικὴ διόθεση τοῡ ΑΝἸῖΙ
Ο γιο το βιβλιοηωλεῑο τῆς Ἀθηνῡςῑ
Βιβλιοῐτωλεῑο «Τὸ δέντΡο”·
Μιχάλης .rmvâc.
Χαριλάου Τρικοὺηη 13, τηλ. 606-393
O γιὰ τὰ βιβλιοπωλεῑο B. 'EMéôoQï
Βιβλιοηωλεῑο «Ξὲνος TÛI’IOÇ”.
N. Κοτζιᾱς καὶ Zia O.E.. 1
Τσιμισκή 78, τηλ. 279-720. ecu/Wm



ΣΤΙ-ΙΝ Ἐλλάδα, δὲν εἷσαι μόνο “ὅτι δηλώσεις”. Καμμιὰ φορά,
“aïeul” κι’ ὅτι σοῦ... ἀποδίδεται ὅτι δήλωσες, Στὸν σημερινὸ
πρωθυπουργό, ἀποδόθηκε κάποτε, (ὅταν ἧταν πάλι πρωθυ-
πουργός) μιὰ - ἱστορικὴ, πιὰ — φράση; “ποιὸς κυβερνᾶ αὐτὸ τὸν
τόπο;” Καθώς, μάλιστα, λέχθηκε ὅτι συνωδεύονταν κι’ ἀπὸ
μιὰ... λεβέντικη χειρονομία -τὸ χτύπημα τῆς γροθιᾶς σ’ ἕνα (πο-
λυτελές) τραπέζι- ἡ ὅλη ἱστορία πήρε μιὰ ἰδιαίτερη βαρύτητας
γιὰ χρόνια, χρησιμοποιήθηκε σὰν ἕνα ἀπὸ τὰ “ἐπιχειρήματα”
γιὰ νὰ μᾶς πείσει ὅτι “ἆλλοι” εὐθύνονταν γιὰ τὰ τραγικὰ γεγο-
νότα ποὺ ἀκολούθησαν - ἀπὸ τὴ συστηματικὴ διάβρωση τῶν
(ἔστω καταταλαιπωρημένων) κοινοβουλευτικῶν θεσμῶν, μέχρι
τὴν “ἀποστασία” καί, τελικά, τὴν δικτατορία τῶν συνταγμα-
ταρχων. .
Ὁ Κ. Καραμανλής, βρέθηκε ἓγκαιρα μακρυὰ ἀπὸ ὅλα αὐτά;
ὅταν τὸ κράτος ποὺ ἐκεῖνος ἓφτιαξε καὶ τὸ παρακράτος ποὺ
ἐκεῖνος παρέλαβε, συντήρησε καὶ... ὑπερτροφικὰ μεγάλωσε,
συνεργάζονταν ὡς ἕνα βαθμὸ καὶ κατάφεραν νὰ ὲγκαθιδρύσουν
ἕνα σὺχρονο φασιστικὸ καθεστὼς στὴν εὐρωπαϊκὴ Ἑλλάδα,
ἐκεῖνος βρίσκονταν στὸ Παρίσι, ἀπ’ ὅπου γύρισε MONO ὅταν ἡ
ἐξουσία τοῦ παραδόθηκε ἀπὸ τὴν “τελευταία χούντα” καὶ οἱ
προοπτικὲς γιὰ τὸ ἀμεσο μέλλον ἀνοίγονταν - ἀπὸ πλευρᾶς ὲκ-
λογικής τουλάχιστον ἐπιτυχίας - ἰδιαίτερα εῦοίωνες γι’ αὐτόν.
Σήμερα, στὴ πρώτη ἐπέτειο τοῦ ἑνὸς χρόνου νέας (καὶ Νέας)
Δημοκρατίας, δὲν ξέρουμε ἂν βρισκόμαστε πολὺ κοντά, ἢ ἁπλά
κοντά, πολὺ μακρυὰ ἢ ἔχουμε ὀριστικὰ ἀπομακρυνθεῐ, ἀπὸ τὴν
στιγμὴ ποὺ θὰ ξανακάνει τὸ ἐρώτημα - ἐκτὸς πιά, κι ἂν ἔχουν
δίκιο αὐτοὶ ποὺ ὑποστηρίζουνε ὅτι τὸ ἐρώτημα “ὃὲν ἓπαψε νὰ
γίνεται, καιρὸ τώρα”...
“Οπωσδηποτε, τὰ πρόσφατα “σημεῖα τῶν καιρῶν”, μᾶς εἷ-
ναι... πολὺ γνωστάῑ τὰ “κλασικά” ὅπλα τῆς Δεξιᾶς, ὁ ἀντικομ-
μουνισμὸς καὶ ἡ κινδυνολογία” ξαναβγῆκαν στὴν ἡμερησία διά-
ταξη - μαζὶ μὲ τὴν “θεωρία τῆς ἐποχῆς” - τὸν “ἀριστεροχουντι-
σμό”. Καί, καθὼς ὁ “κίνδυνος πολώσεως” ἒγινε, πάλι, καρα-
μέλα στὰ χείλη πολλῶν καὶ μιὰ φιλοκυβερνητικὴ ἐφημερίδα μί-
λησε γιὰ ἐκλογὲς, δὲν ἦταν λίγοι αὐτοὶ πσὺ ξαναγύρισαν 20
χρόνια πίσω

Ο Τότε (1956) ποὺ ὁ Κ. Καραμανλής (πρωθυπουργὸς-
έκπληξη) ἵδρυσε τὴν EPE, καὶ ὃυὸ χρόνια μετὰ τὴν πρώτη
του ἐκλογικὴ “νίκη” (47,38% καὶ 165 ἕδρες, ἔναντι
48,15% καὶ 132 (!) ἑδρῶν τῆς ,“Δημοκρατικῆς Ἑνώ-
σεως”), προσέφευγε, πάλι, στίς κάλπες. Τὸ ἀποτέλεσμα
ἦταν, βέβαια τὸ ἀναμενόμενο γιὰ τὴ Δεξιάι οἱ ἓδρες γί-
νανε 171(ἂν καὶτὸ ποσοστὸψήφων μειώθηκε σὲ 41,17% !)
συγχρόνως, ὅμως, τὸ Κέντρο (Βενιζέλος -Γ, Παπαν-
δρέου) συντρίφτηκε (20,68% καὶ 36 έδρες) καὶ ἡ ΕΔΑ
έγινε ἀξιωματικὴ ἀντιπολίτευση μὲ 24,43% καὶ 79 ἓδρεςῑ

Νά, λοιπόν, ἡ πόλωσηέ Θριαμβευτικά, ἡ Δεξιὰ ξανανέμισε τὴν .
παντιέρα τοῦ μισαλλοδοξίας καὶ τοῦ πιὸ έντονου ἀντικομμουνι-
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σμοῦ; ἕνα στρατιωτικὸ πραξικόπημα ποὺ “λίγο ἓλλειψε” νὰ έκ-
δηλωθεῑ, ἕνα φασιστικὸ παρακράτος ποὺ ’προσπαθοῡσε νὰ ἐν-
αρμονιστεῐ μὲ τὸ γενικότερο (διεθνὲς) κλῖμα ἀναβίωσης τοῦ νε-
σφασισμοῦ, μιὰ στελέχωση ΚΑΙ τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ μὲ
ËJAtE/Ëïsggô ἐκλογικὸ πραξικόπημα τοῦ 1961 κι’ ὅλα τὰ γνωστὰ
ακ ου α...
Μῄπώς, λοιπόν, ἡ ἱστορία ἐπαναλαμβάνεται,
Κ. Καραμανλῆς, μοιραῐος πρωταγωνιστὴς καὶ στὶς δύο
αυτες κρίσιμες γιὰ τὴν χώρα περιόδους, ἀπέκλεισε -τώρα- τὶς
ἐκλογὲς καὶ ἔκανε σαφῆ τὴν διμέτωπη πολιτική τους, “Εἴμαστε ,
(ἡ ΝΔ.) Κόμμα ἀντικομμουνιστικὸ καὶ ἀντιφασιστικό” δήλωσε x
κυβερνητικὴ πηγή.
Γιὰ τὸ πρῶτο, δὲν ὑπῆρχε ἀμφιβολία.
Γιὰ τὸ δεύτερα.

Ο Καὶ δὲν εἶναι τυχαῑο, βέβαια, ὅτι πολλαπλασιάστηκαν τε-
λευταία τὰ κρούσματα τοῦ (“ὅχι παθιασμένου σήμερα”
κατὰ Ἀβέρωφ) ἀντικομμουνισμοῦ, οὔτε τὸ γεγονὸς ὅτι
χρησιμοποιήθηκε ὄχι μόνο ἀπὸ κυβερνητικοὺς παράγον-
τες σὰν τὸν ὑμνητὴ τοῦ Παπαδοπουλικοῦ “Συντάγματος”
Σ. Γκίκα ἢ τὸν “γεφυροποιό” E. Ἀβέρωφ (καὶ βουλευτὲς
σὰν τοὺς Παπαδόικη καὶ Παπαρηγόπουλο), ἀλλὰ καὶ ἀπὸ
ὑπουργοὺς σὰν τοὺς Γ. Ράλλη καὶ Κ. Λάσκαρη μὲ σαφῆ
δείγματα ἀντιχουντισμοῡ ἢ σὰν τὸν κ. Στεφανόπουλο. V
(Σημείωσηε ἀνάμεσά τους, εἶναι ὅπως βλέπετε τρεῖς ἀπὸ ς
ἰοὺς) πέντε ἐπικρατεστέρους διαδόχους τοῦ Καραμανι Δ

Διαφορετική, ἡ ἀντιμετώπιση τῆς “κινδυνολογίας”; ὅλο τὸν “
πρῶτο καιρό, ἡ Κυβέρνηση τὴν καλλιεργοῦσε ἢ τουλάχιστον τὴν ᾗ
ὑπέθαλπτε. Γ ιατί; θὰ τῆς... έκανε καλό. Τώρα, ποὺ οἱ χουντικοὶ
καὶ βασιλικοί, “σήκωσαν κεφάλι” καὶ (χρησιμοποιόντας μάλι- y,
στα ἐφημερίδες ποὺ μέχρι πρὶν λίγο ἐθεώροῡντο πιστὲς στὸν K. a

..ι ,“..ΜΛΔ-,μφ-ῲυῷΛμΙ, ..“,ᾊ ψει-ψῃ.

Καραμανλῆ), ἡ κυβέρνηση ἔσπευσε νὰ τὴν... καταγγείλει. Ἷ-Ιταν -
τὸ πρῶτο “μπούμερανγκ”.,. F
Ποιοὶ καὶ πόσο τὸ ἓνιωσαν θὰ φανεῖ μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρό- κ r
νου. Γεγονὸς εἶναι, ὅτι ἀπὸ ὅλη αὐτὴ τὴν ἱστορία τοῦ βρυκολα- ᾖ
κιάσματος ἑνὸς παρελθόντος που φαίνεται ὅτι δὲν ξεχάοτηκε, ’ῑ
τρόμαξαν καὶ ΚΑΠΟΙΟΙ ποὺ ἀνήκουν στὴ Δεξιά... ’
Κι’ ἡ Ἀντιπολίτευση; -
Γιὰ μιὰ ἀκόμη φορὰ “σχεδὸν συμπορεύτηκε”- ἄσχετα ἂν βρέ- ‘_
θηκε σὲ ὄχι καλὴ στιγμὴ; τὰ κόμματα-ποὺ πέρα ἀπὸ τὶς μεταξύ
τους διαφορές-περνᾶνε μιὰ περίοδο ἰδεολογικῶν ζυμώσεων καὶ Ï".
ὀργανωτικοῦ ὀργασμοῦ, βρέθηκαν σὲ κοινή, περίπου, γραμμὴ
ἀντίθεσης μὲ τὴν κυβερνητικὴ θέση καὶ ἐπεσήμαναν τοὺς κινδύέ.
νους ποὺ καὶ ὑπάρχουν καὶ πολλαπλασιάζονται μέσα σὲ τέτοιο
κλῖμα. Ἐκεῖνο, ποὺ γιὰ μιὰ ἀκόμη φορὰ ἀπέφυγαν - ὂχι ὅλα ὼ
νὰ κάνουν, ἠταν τὸ ξεκαθάρισμα τῆς θέσης ἀπέναντι στὸν ἴδιο
τὸ Καραμανλῆ καὶ στὸ κομμάτι τῆς Ν.Δ. ποὺ τελευταία (mon-t
λεῖται “πεφωτισμένη Δεξιά”. Κι’ ἴσως εἶναι καθωριστικὸ αὐτόφι
Ο Τὰ γεγονότα ἐξελείσονται ραγδαία. Ὁ,“θερμὸς χειμῶξι
νας” γιὰ τὴν πολιτικὴ ζωὴ τοῦ τόπου ἅρχισε (μὲ τὸ “mi-f
γωμα” τῶν σχέσεων Κυβέρνησης καὶ Ἀντιπολίτευσηζ
ἀλλὰ καὶ ΕΚΝΔ —. ΠΑΣΟΚ, σὲ ἐπίπεδο ἀρχηγῶνγπολιὺζ,
πιὸ γρήγορα ἀπ’ ὅτι πολλοὶ περίμεναν. Ἡ δμραστηριότηῇἄ
τῶν “σκοτεινῶν ὃυνάμεων” τοῦ ἐξωτερικοῦ καὶ το
τερικοῦ αὐξάνει καθημερινὰ. Τὸ “μνημόνιο”,. ἡ ᾆφιξηἤ
Πὸτς (ἀλλὰ καὶ τοῦ Ἀρναούτη).τὸ... ἀνακάτεμα ἑτρ _
περσικοῦ χρήματος μὲ ἄφθονες ἑλληνικὲς δ χμὲς ἵζ’
στάση μερικῶν ἐφημερίδων, ἠ πολύπλευρη ὑ ” ’“”
τῶν κομμάτων κά. εἶναι ἐνδεικτικά. -



KI NAYNOI KAI Kl ΝΔΥΝΟΛΟΓΙΕΣ

Ἅρχισε πάλι να ἠχεῖ σὲ διάφορους τόνους, φὲρνον-
τας και ὥλες τὶς ἀποκρουστικὲς μνήμες, τὸ παραπλα-
νητικὸ, ἀκριβοπληρωμὲνο, ἀλλα Kai ήλίθιο παραμύθι
«τῶν δύο άκρων». Ἐξομσιῶνουν, δηλαδή, τὸν χουν-
τικὸ φασισμὸ μὲ την ἀριστερά. X’ αύτήν ρίχνονται
πάλι ὅλες οἱ εύθύνες για τὸ βάρβαρο ἐκτραχηλισμὸ
τῆς δεξιάς, για την ὑπονομευτικη ναρκοθὲτηση τῶν
δεκαρολὸγων τού μίσους, για τήν ἐπιθετικότητα τῶν
χουντικῶν, ποὺ ἀνασυντάσσονται καλλιεργωντας, μὲ
ὅλη τους την ἀνεση, ἕνα κλίμα τρομοκρατικοῠ ρεβαν-
σισμοῡ. Για ὅλα αὐτα δὲν ἔχει να πεῖ λεξη η κυβερνηση.
Κατα τήν ανακοίνωσή της «τὸ ἓναυσμα δια τήν ἐπικίν-
δυνον παρελθοντολογίαν ἓδωσαν εἰς πολλας περι-
πτωσεις αἱ ἀριστεραὶ ὸργανῶσεις» Kai πρσσΘὲτει ὅτι
ἐκεῖνοι ποὺ προσπαθοῠν να ἐκμεταλλευθοῠν τήν «επι-

κίνδυνον παρελθοντολογίαν» παίζουν τὸ παιχνίδι
«τῶν δύο ἀκρων». Αύτη ή ὕπουλη, ή κακόβουλη ἀλλα
Kai διαστρεβλωτικη ταύτιση εἶναι τὸ ὲπίσημο Θλιβερὸ
χειροκρότημα για τήν ἀναβίωση τής φτηνής «ἐθνικο-
φροσύνης», η ἑπιβράβευση για τὸν ἀκατάσχετο ἀηδη
ἀντικομμουνισμό, ποὺ ξαναβρήκε τελευταῖα τὸν γνῶ-
ριμο παροξυσμό του. Ἡ εὔκολη Kai ἀκριτη αὐτη
ἀντιπαράθεση ἀποδείχτηκε ὅτι εἶναι πολιτικα Kai
ὲΘνικα ὀλέθρια. ‘H ἴδια παγίδα ἀνοιγμένη στήν ’ίδια
Θὲση. Ἐξυπηρετεῖ άμεσα μόνο τοὺςὲχθροὺς τῆς δη-
μοκρατίας, ἐκτρέφει ὅλες τῖς συμφορὲς Kai τελικα κα-
λύπτει σκὸπιμα τήν ἓξαλλη προκλητικότητα τῶν γνω-
στῶν «σωτήρων». “Aç σταματήσει κάποτε αὐτὸ τὸ εύ-
κολο καὶ θλιβερὸ τροπάριο. Ὀμολογημὲνος, φανερὸς
Kai ἱστορικα ὲπιβεβαιωμὲνος ἐχθρὸς ὁλόκληρου τοῦ
ὲλληνικοῠ λαοῦ, ἐκεῖνος πού, ὅπως τὸ άπὸδειξε ἒμ-
πρακτα, ἀπειλεῖ ἀκόμα Kai αὐτη την ὑπόσταση Kai
~ τήν ἀνεξαρτησία τῆς χώρας, εἶναι μόνο ὁ χουντικὸς
t φασισμός. Kai αὐτὸς τελικα ὲξυπηρετεῖται μὲ τὶς κα-
κόβουλες ὲπίσημες Kai ἡμιεπίσημες ἀνακοινώσεις.

ΕΘΝΙΚΟ ΙΞΙΣΟΔΗΜΑε ΑΥΞΟΜΙΞΙΩΣΙΞΙΣ

Σύμφωνα μὲ τήν εἰδική ἓκδοση τοῡ συντηρητικὸτα-
του «ECONOMIST» τής 29-10, τὸ ἀκαθάριστο ὲθνικὸ

ε προϊὸν τῆς χώρας μας θα μειωθεῖ - για δεύτερο
>κατα σειρα ἔτος - κατα 2_-3 % μὲσα στὸ 1975. ‘O «Οἰκο-
’νομικὸς Ταχυδρὸμος» οὲ σχόλιό του τῆς 23-Ίο-75 ιγρά-
μφει πὼςπροφανῶς οἱ πληροφορίες τῶν παραπάνω

εἰ Τῖὂεῖταράδοξο εἶναι ὅτι oi αρμόδιοι φορεῖς τής κυ-
χβερνητικής πολιτικῆς, σὲ ὲπανειλημμὲνεςδηλώσεις

προβλὲψεων προέρχονται ἀπὸ ἑπίσημες κυβερνητικὲς“

το υς, τονίζουν ὅτι τὸ ἑθνικὸ είσόδημα ὑπολογίζεται να
a ὐξη Θεῖ κατα 2-3% τὸ 1975. Περίεργες στζ ἀλήθεια
ΑΝΤ-ΙΦΑΣΕΙΣ μέσα στοὺς κυβερνητικοὺς κύκλους...
Πάντως ή δική μας ΑΝΤΙ-ΘΕΣΗ Θα ὲνδιαφερόταν
περισσότερο να διευκρινιστεῖ ποιὸν ἀφορούν oi πιθα-
νολογούμενες αὐξομοιῶσεις τού ἑθνικοῡ εἰσοδήμα-
τος; τοὺς «κατέχοντες» ἢ τοὺς «μη κατέχοντες»,
Ἴσως ή ἀπάντηση θα μποροῠσε να ἀναζητηθεῖ οτή
συσχὲτιση τῶν αύξήσεων τοῦ τιμάριθμου, τῶν κερ-
δῶν (100% μὲση ἐτήσια αύξηση τα 3 τελευταῖα χρόνια)
Kai τῶν μισθῶν. ’ “
· ’Ὀσον αφορα τοὺς ὲργαζόμενους, ἠ παραπάνω
συσχὲτιση ἀσφαλῶς θα δυνάμωνε τήν «κοινωνικῶς
άτακτον» ΑΝΤΙ-ΘΕΣΗ τους στην κυβερνητικὴ πολιτική ,,
τιμῶν Kai εἰσοδημάτων.

KOMMATIKO ΤΟ ΕΙΡΤ

Λαμπρή νίκη ὲπέτυχαν oi χουντικοί. Ὑποχρὲωσαν
τήν κιυβὲρνηση, κυριολεκτικα «ἀπὸ τὸ τίποτα», να ὲν·-
εργήσει σὲ οὐσιῶδη θέματα για λογαριασμὸ τους.
Στόχος τὸ ΕΙΡΤ. Καὶ τωρα τή χλευάζουν, κομπορρημο-
νοῠν Kai ἀπειλοῠν. Κανεὶς δὲν θα μποροῠσε να τοὺς
προσφέρει καλύτερη ὑπηρεσία. Πανηγυρίζουν Kai
θριαμβολογοῠν, γιατῑ ἀπόδειξαν ὅτι «τοὺς περνάει».
Καὶ τὸ περίεργο εἶναι ὅτι ἡ κυβέρνηση νομίζει ακόμα
ὅτι ἐνήργησε ἀκαριαῖα Kai ἀποτελεσματικά, βάζοντας
τα πράγματα στή θὲση τους. Τῶρα ποὺάκούει τα
δηλητηριώδη τρανταχτα γὲλια τῶν «νικητῶν», ἴσως,
ἑλπίζουμε, να ἀρχίσει κάποια περίσκεψη γύρω ἀπὸ τὸ
ὅλο θέμα, τὶς ἀμεσες συνέπειες Kai τῖς εύρύτερες ἑπι-
πτώσεις του. Θα εἶναι Kai αὐτὸ μια ὕστατη δοκιμασία
για την «καλή θεληση» τῆς Κυβὲρνησης - κάτι ποὺ λί-
γοι πια τὸ πιοτεύουν.
Εἶναι πραγματικα περίεργο πῶς ἓπιασε τὸ κίβδηλο
δόλωμα. Ἡ ἱστορικὴ ἀλήθειαῐ Τα ὅσια καὶ τα ἱερα βε-
βηλῶθηκανέ ’Ἐλειψε ή «ἓξαρση», ὁ ὲπετειακὸς πανη-
γυρισμός, ὁ οτόμφος Kai ή φανφάρα. Ἀκούστηκε, για
μια στιγμή, κι ἕνας σκοπὸς ποὺ ήταν τότε, μὲ χίλιες
δυὸ παραλαγές, στα χείλια ὅλων τῶν Ἑλλήνων. Κατα-
στροφήέ Πίσω ὅμως ἀπὸ τήν ὲπιφανειακή ἀσήμαντο-
τητα τοῠ «φοβεροῦ» περιστατικοῠ, μὲ τη συνέχεια
ποὺ τοὺ ἓδωσαν oi ἀστοχες ὲνὲργειες, ἀποκαλύπτεται
ἕνα τρομακτικὸ χάος. Ἀρκεῖ να δείξουν κάποια στι-
γμιαία δυσαρέσκεια οἱ χουντικοί, καὶ ἀμέσως συν-
αγερμόςέ Ἡ δημοκοπική κριτική τους Κινητοποιεῑ τὸν
διοικητικὸ μηχανισμό, ἀκριβῶς στὸ καίριο σημεῖο ποὺ
τοὺς ὲνδιαφὲρει περισσότερο. ΙΟιεῑνουν ἀμὲσως oi
στρόφιγγες, θεωρεῖται Θανάσιμο ὀλίσθημα, μέτρα,
ἀπολύσεις, ἀλλαγή πορείας. Ἀποτέλεσμα; τὸ ΕΙΡΤ γί-



νεται πάλι τὸ τυπικό, αὐστηρό, σκληρὸ καὶ μονοδι-
άστατο όργανο. Ζητω ἡ ἑθνικοφροσυνηῑ
ΣΥΜΠΑΡΑΣΤΑΣΗ ΣΤΗ ΧΙΛΗ

Ὀδύνη, πίκρα καὶ ὀργη ἓνιωσαν οἱ Ἕλληνες για τὸ
όργανωμένο άπροκάλυτττο ἔγκλημα σὲ βάρος τοῦ
λαοῦ τῆς Χιλης. Θεώρησαν τοὺς Χιλιανοὺς άδελφὸ
λαὸ καὶ τιόνεσαν βαθύτατα για τη σφαγή του. Πολλα
δάκρυα χύθηκαν για τοὺς άμέτρητους νεκροὺς καὶ για
τὸ αἷμα ποὺ πότισε καὶ ἐξακολουθεῖ να ποτίζει τη μα-
. κρινη αὐτή χώρα, ποὺ ὅλοι τήν αἰσθάνονται πολὺ
κοντινη τους. Οἱ ἰ’διες δυνάμεις, οἱ ἴδιοι όργανωτές, τὸ
’ίδιο φονικὸ χέρι

Ἡ Διεθνης Διάσκεψη Ἀλληλεγγυης για τη-Χιλη, ποὺ
θα γίνει σὲ λίγες μέρες στην Ἀθήνα, εἶναι ἕνα ἐξαιρε-
τικὸ γεγονὸς για να έκδηλωθέῖ ἡ θέρμη καὶ οὐσιαστική
συμπαρασταΟη μας ’στὸν αδελῳὸ βασανιζόμενο λαὸ
καὶ ταυτόχρονα ἡ αποδοκιμασία για τη σφαγή καὶ τα
πασίγνωστα σὲ όλο τὸν κόσμο άφεντικα τῶν σφαγέ-
ων. Θα εἶναι άκόμη μια έμπρακτη ἐνίσχυση πρὸς τοὺς· ·
Χιλιανοὺς δημοκράτες, πού, μὲ τη βοήθεια ὅλων τῶν
λαῶν, ἀγωνίζονται ηρωϊκα μέσα καὶ ἔξω απὸ τη
χωρα τους.

ΣΧΟΛΗ ΜΑΝΔΑΡΙΝΩΝ

Ἕνα Σχέδιο Νόμου ποὺ δόθηκε πρὶν αρκετὸ καιρὸ
στή δημοσιότητα καὶ πρὶν λίγες μέρες στὸν Τυπο, δίνει
συνέχεια στις θλιβερὲς σκέψεις για τη δημιουργία μο-
νοκομματικοῠ κράτους, ποὺ μὲ ζήλο προστιαθεῖ να
δημιουργησει ἡ «Νὲα Δημοκρατία».
Τὸ Σχέδιο προβλέττει την ἵδρυση Σχολῆς Δημοσίων
Ὑπαλλήλων για έπιμόρφωση κ.λπ. κ.λτι.. “QC ὲδῶ κα-
λά. Οῑ Δημόσιοι Ὑπάλληλοιπρέττει να μορφωθοῠν καὶ
να ὲπιμορφωθοῡν. ’Ὁχι ὅμως άπὸ ἐκείνους ποὺ ἔχουν
τήν αρρωοτη νοοτροπία τοῦ πρόσφατου καὶ τοῠ πα-
λιότερου καθεστῶτος. Γιατῑ αὐτὸ ακριβὼς θα συμβεῑ.
Ἀνώτεροι Δ.Υ. θα γίνουν... καθηγητὲς τῶν νέων με-
θόδων.
Βουλευτης ποὺ ακουσε τη νέα ἓμτινευση τῶν φω-
στηρων τῆς Ν.Δ. εἶπε; «Ἂς ὀνομαστεῖ Σ.Ε.Μ., δηλαδή
Σχολή Ἐπιμόρφώσεως Μανδαρίνων...» Καὶ δὲν ἔχει
άδικο. Οἱ ἴδιοι άνθρωτιοι ποὺ εἶναι βασικοὶ συντελε-
οτὲς στη δημιουργία τῆς ηλίθιας γραφειοκρατίας,θα
διδάξουν τοὺς νεωτέρους φυσικα τα ἴδια πράγματα.
Ἂν θέλει πραγματικα Κυβέρνηση να άλλάξει τη
νοοτροπία τῶν Δ.Υ. για τὸ καλὸ τοῠ ὲλληνικοῡ λαόὐ7
ας παραμερίσει-αὐτη την ἰδέα, Ἀρκετα δείγματα γε-
ροντοκορισμοῠ έδωσεὼς σημερα.
6

ο I'IA ΑφιΣεΣ
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ο I'IA ZYNOHMATA

τοι σταυροὶ σὲ
ἀφίσες δημοκρατικὼνι

‘ E κατοντάδες
διώξεις
ἀριστερῶν
νεολαίων

Τοῠ Γιάννη Δημαρᾱ

ΤΟ ΦΑΙΝΟΜΕΝΟ, χωρὶς - δυστυχῶς - να εἶναι τὸ μοναδι-
κό, εἶναι ἀπὸ τὰ πιὸ χαρακτηριστικὰ τῶν προθέσεων τῆς κυβερ- ~
νητικῆς παράταξης; τοὺς τελευταίους μῆνες έξαπολύθηκε - καὶ
βρίσκεται «έν ἐξελίξει» - μιὰ μεγάλη «ἐπιχείρηση» κῂαταστολῆς
τῆς ἀγωνιστικῆς κινητοποίησης τῆς νεολαίας. Στὰ πλαίσια αὐ· ’
τῆς τῆς «ἐπιχείρησης»; Δ
Ο Πάνω ἀπὸ 1.000 νέοι - μέλη κομματικῶν ὀργανώσεων καὶ '
ὁμάὸων τῆς Ἀριστερᾶς, διώχτηκαν, κατηγορούμενοι γιάῑ
-παράνομη πώληση ἐφημερίδων
-ἀναγραφὴ συνθημάτων στοὺς τοίχους
-ἀφισσκόλληση
-μοίρασμα προκηρύξεων Χ
Ο Περισσότεροι ἀπὸ 1.000 κρατήθηκαν σὲ ἀστυνομικα τμή- ’
ματα, ἀνακρίθηκαν, ἀπειλήθηκαν καὶ ἀφέθηκαν τελικὰ
ἐλεύθεροι χωρὶς να τοὺς ὑποβληθεῖ μήνυση. ’·
O Δεκάδες δίκες έγιναν - κι ἀκόμα περισσότερες ἀναμένε-
ται νὰ γίνουν. ‘ v
ΣΑΝ «ὅπλα», χρησιμοποιηθηκαν δυὸ νόμοι a— κάπως παλιοί;

Ο Ὁ N. 942/1946 «περὶ κατευνασμοῦ τῶν πολιτικῶν ποι-ν -
θῶν». ’
Ο Οἱ ἀστυνομικὲς διατάξεις 11 καὶ 13 ποὺ νομοθέτησε ἡ j'
χούντα τὸ 1972. (Ἕτσι, ἐξασφαλίζονταν ἓσοδαισὲ δήμους
καὶ κοινότητες ἀπὸ τη... ρύπανση). “ · · ‘

O ΝΟΜΟΣ 942/46 τιμωρεῖ μὲ φυλάκιση μέχρι 3 μηνῶν (κ
σὲ περίπτωση ὑποτροπῆς, μέχρι 6 μηνῶν) ὅποιονῑ

α. «Ἀναγράφει εἰς τοίχους οἰκιῶν ἢ περιμαντρωμένων χ
ρων, ὁδοὺς.κ.λ.π. συνθήματα ἢ λέξεις ἢ φράσεις ἢ παρ
στάσεις ὃηλωτικὰς πολιτικῶν ἰδεῶν». ψ Α , I
β. Τοιχοκολλεῖ (στὰ ἴδια μέρη) ἓντυπα «τοῦ.αὐτοῦ περιεχ
μένου».



γ. Μεταδίδει στὸ κοινὸ «διὰ ζώσης φωνῆς ἢ τηλεβοῶν ἢ
οἱουδήποτε ἄλλου τεχνικοῦ μεσου συνθήματα ἢ ἐντολὰς ἢ
ἀπειλὰς ἢ ἀγγελίας ἢ ἀνακοινώσεις, δυναμένας νὰ ἐμβα-
λωσιν εἰς ἀνησυχίαν τοὺς πολίτας ἢ”νὰ μειώσουν τὸ παρ’
αὐτοῖς αἴσθημα ἀσφαλείας καὶ τάξεως». _
Ô. «Φερει δημοσία στολήν, σῆμα ἢ διακριτικὸν οἰοδήποτε
δηλωτικὸν τοῦ ὅτι ὁ φερων αὐτὸ ἀνήκει εἰς ὡρισμένην
πολιτικὴν ὀργάνωσιν ἢ ἰδεολογίαν».

ΣΗΜΕΙΩΣΗῑ στήν περίοδο 1963-65, τότε ποὺ προετοιμαζό-
ταν ἡ δολοφονία τῆς Δημοκρατίας, ἓγιναν σποραδικὲς καταδί-
κες μελῶν τῆς «Δημοκρατικῆς Νεολαίας Λαμπράκη» μὲ τὸ ν.
942 γιατὶ εφεραν τὸ γνωστὸ σῆμα τῆς Εἰρήνης στα πετα τῶν
σακακιῶν τους. Δηλαδή, τὸ σῆμα τῆς Εἰρήνης τοῦ Μπέρντραντ
Ράσσελ ἦταν «δηλωτικὸ ὡρισμένης πολιτικῆς ὀργανωσης» καὶ
«καλλιεργοῦσε τὰ πολιτικὰ πάθη»... ’ ’

Ο Συνήγοροι ὑπεράσπισης τῶν κατηγορουμένων στὶς τελευ-
ταῑες δίκες μιλώντας γιὰ τὸ νόμο 942, τόνισαν ὅτι «εἶναι

Δ ἀντισυνταγματικός, γιατὶ περιορίζει τὸ δικαίωμα ἐκφρα-
σεως καὶ εχει καταργηθεῖ δι’ ἐθίμου, μιὰ καὶ ἀπὸ τὸν
Ἰοὑλιο τοῦ 1974 ὑπάρχουν κατὰ χιλιάδες ἀφίσες, συνθή-
ματα, καὶ κονκόιρδες μὲ σφυροδρὲπανα. Θὰ ἦταν δυνατὴ
ἡ δίῶξη χιλιάδων πολιτῶν μὲ τὸ νόμο αὐτό;» Ἀκόμα
ἀνάπτυξαν τὴν ἄποψη ὅτι ἐγώ καταργήθηκε ὁ AN.
509/47 ὁ ὁποῖος ἔθεσε ἐκτὸς νόμου τὸ KKE — καὶ ô
ὁποῖος καταργήθηκε μόνο ὅταν (ἐπὶ χούντας) διώχτηκαν
καὶ μὴ ἀριστεροὶ - ἄλλοι νόμοι «μικρότερης σημασίας»
ποὺ νομοθετήθηκαν τὴν ἴδια περίοδο καὶ ποὺ ἀπεβλεπαν
στὸν ἴδιο «στόχο», ἀνασυρθηκαν καὶ τεθηκαν σὲ ἐφαρ-
μογη (παράδειγμα ὁ 942) σήμερα. “

NA μερικὲς περιπτώσεις προσώπων ποὺ διώχτηκαν μὲ τὸ ν.
942 ἢ με τὶς ἀστυνομικὲς διατάξεις 11 καὶ 23:
“ Ο 'O A. Βλάχος, ἠλεκτρονικός. Καταδικάστηκε (20/6) σε 2
μηνῶν φυλακιση καὶ 2.000 δρχ. πρόστιμο, γιατὶ κολλοῦσε
ἀφίσες ποὺ καλοῦσαν τὸ λαὸ νὰ γιορτόισει τὴν Πρωτόμα-
γιά. Ἡ ποινή του μειώθηκε πρόσφατα ἀπὸ τὸ Ἐφετεῖο σὲ
1 μήνα καὶ 1.500 δρχ. πρόστιμο.

Ο ‘O [Ἰ. Σπυρόπουλος, φοιτητής. Καταδικαστηκε σὲ 35 μὲ-
ρες φυλάκιση γιὰ ἀφισοκόλληση. Οἱ ἀφίσες ἀποδοκίμα-
ζαν τὴν Κυβερνηση γιὰ τὸ χαρισμὸ τῶν ποινῶν στοὺς
ἁρχιχουντικούς.
Ο Ὁ Στρ. Καραμπετσης, πολιτικὸς κρατούμενος ἐπὶ χούν-
τας. Καταδικόιστηκε, πρόσφατα, σὲ πρόστιμο γιατὶ «ὲκ-
φωνοῡσε συνθήματα» τὴν Πρωτομαγιά.
. Ὁ Γ ρ. Γρηγοριάδης, τραυματίας στὰ γεγονότα τοῦ Πολυ-
τεχνείου. Μηνύθηκε γιατὶ κολλοῦσε ἀφίσες γιὰ συμπαρα-
σταση στοὺς διαδηλωτὲς τῆς 23ης τοῦ Ἰούλη.
O Οἱ I. Γιαφάκης καὶ Π. Σιδερης, καταδικάστηκαν (11/8)
σὲ πρόστιμο 1.500 δρχ. ὁ καθὲνας, γιατὶ τοιχοκολλοῦσαν
,ἀφίσες

ΠΑΡΑΛΛΗΛΑ, (στὰ ἴδια πλαίσια) ὑλοποιήθηκε μιὰ πολὺ
διαδεδομὲνη τελευταῖα θεωρίαι ὁ «ἀριστεροχουντισμός»...
· 0' Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα γι’ αὐτὴ τὴν προσπάθεια
ταύτισης ἀντιφασιστῶν ἀγωνιστῶν με... φασίστες, εἶναι ἡ
πρόσφατη δίκη 4 μελῶν τῆς ΟΝΝΕΔ ποὺ «συνελήφθησαν
ἐπ’ αὐτοφώρω» νὰ γράφουν ἀγκυλωτοὺς σταυροὺς πάνω
σὲ ἀφίσες δημοκρατικῶν ὀργανώσεων. Ἡ δίκη ἔγινε στὸ

Tà pan τῆς ONNEA, ποι) ὰθωώθηκαν, ἂν καὶ τὸ δικαστήριο δέχτηκε ὅτι ἐγρα-
ψαν ἁγκυλωτοὺς σταυροὺς πάνω σὲ ἀφίσες δημοκρατικών.

I" Μονομελες. Καὶ γιὰ πρώτη φορά, ἐμφανίστηκαν
«ὑπερεθνικόφρονες» ὀπαδοὶ τῆς Ν.Δ. νὰ «προγκάρσυν»
καὶ να προκαλοῦν τοὺς προοδευτικοὺς νέους καὶ νὰ φω-
νάζουν ἀντικομμουνιστικὰ συνθήματα καὶ νὰ δημιουρ-
γοῦν - γενικὰ - κλίμα ἀνάλσγο μ’ ἐκεῖνο τῶν «ἀντισυγ-
κεντρώσεων» τῶν προδικτατορικῶν χρόνων ~ τῶν «ἀντι-
συγκεντρώσεων» ποὺ προετοίμαζαν συστηματικὰ τὴ φα-
σιστικὴ δικτατορία.

Σ’ A.Y TH τὴ δίκη, δικάστηκαν μαζὶ καὶ οἱ ἀντιφασίστες ποὺ
τοὺς συνέλαβαν, μὲ τὴν κατηγορία ὅτι τὴν ὥρα ποὺ τοὺς ἓπια-
ναν τους... «ἐξύβρισαν». Τελικά, ὅλοι ἀθωώθηκαν, ἀλλὰ κατὰ
τὴ διαδικασία;

Ο ‘O Πρόεδρος τοῦ δικαστηρίου χαρακτήρισε «ἀναξιόπι-
στους» τοὺς νέους τῆς ΟΝΝΕΔ (γιὰ τὶς καταγγελίες

, κ.λπ.) καὶ δέχτηκε ὅτι ἡ ἀναγραφὴ τοῦ ἀγκυλωτοῦ σταυ-
ροῦ ἓγινε, ἀλλὰ μὲ σκσπὸ νά;.. σβηοτοῦν τὰ συνθήματα
τῆς ἀφίσας καὶ ὅχι νὰ προκληθεῐ διέγερση τῶν πολιτικῶν
παθῶνέ

Ο ‘O εἰσαγγελεας (ὁ ἴδιος που δίκασε πρωτόδικα τοὺς δια-
δηλωτες τῆς 23ης Ἰούλη) στὴν ἀγόρευσή του - ἀντίθετα —
εκανε αντικομμουνιστικὸ κήρυγμα, χαρακτήρισε ἀξιόπι-
στα τὰ μέλη τῆς ΟΝΝΕΔ καὶ δὲν δεχτηκε ὅτι ἔγραψαν
ἀγκυλωτοὺς σταυρούς, παρ’ ὅλο ποὺ στὰ χερια τοῦ ἑνὸς
βρέθηκε καὶτὸ «μπλε» σπρέυ. Στὴν ἀγόρευσή του, ἀκόμα,
θύμισε ὅτι «ἡ Νέα Δημοκρατία» εἶναι σήμερα τὸ «κυβερ-
νῶν κόμμα», ἐνῶ οἱ ἄλλοι (οἱ δημοκρατικοὶ) «δὲν ἀνή-
κουν σὲ κανένα ἀπὸ τὰ κόμματα ποὺ εἶναι ἀναγνωρι-
σμενα στὴ Βουλὴ - ἡ νεολαία στὴν ὁποία ἀνήκουν δὲν
εκπροσωπεῖ τίποτα ἀπὸ τὴ νόμιμη Δημοκρατία. Εἶναι
ἀπαράδεκτο.» Καὶ πρόσθεσεῑ «Τὸ μόνο ποὺ ἀναγνωρίζω
στοὺς τελευταίους εἰναι τὸ δικαίωμα τοῦ Ἕλληνος πολί-
του, γιατὶ στὴν Ἑλλάδα γεννήθηκαν.

Η ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΗ (ὅπως προαναφέραμε) συνεχίζεται - μὲ δι-
ώξεις καί... ἀριστεροχουντισμό,ιμέσα στα εὐρύτερα πλαίσια τῶν
ἀνάλογων φαινομένων ποὺ τὸν τελευταῖο καιρὸ παρουσιάστη-
καν σὲ πολλὰ ἐπίπεδα. Κι εἶναι ἀπὸ τὰ χαρακτηριστικότερα...

.....;.....5n:nunzrez4....
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Ἀποκαλύπτου με
τὸ ΝΑΤοῑκὸ (;)

μηχανιομὸ
ἀστυνόμευσης

τῆς ὑπαίθρου

Φακὲλωμα Madein USA _
τοῦ Ν. ,Λεωνίδα

Τὸ «ΑΝΤΙ» ἄνοιξε στὸ προηγούμενο τεῦχος τὸν φάκελο ἑνὸς
χωριοῦ; τοῦ Γερακαριοῦ Κιλκίς. Ἕναν φάκελο καμωμὲνο ἀπὸ
τὸ 20 Γραφεῖο μιᾶς μονάδας B. Πυροβολικοῦ στὴν περίοδο τῆς
δικτατορίας... Ἀλλὰ τὸ Γερακαριὸ ὃὲν ἀποτελεῖ ξεχωριστὸ
(οὔτε καί... παρωχημένο) φαινόμενο - ὃὲν εἶναι ἡ ἐξαίρεση,
ἀλλὰ ὁ κανόνας, Τὸ φακὲλωμα τῆς ὑπαίθρου (ἀπὸ στρατιωτικὲς
μονάδες), ἀποκορύφωμα τῆς ἀστυνόμευσης ποὺ ἐπέβαλε ὴ δι-
κτατορία;

1. gH11sz γενικότερο
2. Ξεκίναγε - σύμφωνα μὲ ὅλα τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα - ἀπὸ
μηχανισμοὺς τοῦ ΝΑΤΟ, κι εἶχε ὁλοφάνερη τὴ σφραγίδα
μιᾶς «ἐπιχειρήσεως Made in USA»
3. Συνεχίζει, τουλάχιστον θεωρητικά, νὰ ὑπάρχει, ἁφοῦ
(μέχρι τὴ στιγμὴ ποὺ γράφονται οἱ γραμμὲς αὐτὲς) κανένας
ἁρμόδιος ὃὲν μᾶς βεβαιώνει ὅτι οἱ φάκελοι αὐτοὶ ποὺ σχημα-
τίσθηκαν στὴν περίοδο τῆς δικτατορίας, ἔχουν καταστρα-
φει . , .

ΣΗΜΕΡΑ παρουσιάζουμε μιὰ «εὐρύτερη εἰκόνα» αὐτοῦ τοῦ
φακελώματος τῆς ὑπαίθρου, ἀνοίγοντας τοὺς φακέλους μιᾶς
ὁλόκληρης (ἀκριτικῆς) περιοχῆς τῆς περιοχῆς ποὺ βρίσκεται
ΒΑ τοῦ Κιλκὶς καὶ ὑπάγεται στὸν ὁμώνυμο νομό.
H «ΦΑΚΕΛΩΜΕΝΙ-Ι» περιοχὴ ἀποτελεῖται ἀπὸ ἡμιορεινὰ
χωριὰ ποὺ κατοικοῦνται, σχεδὸν ὁλοκληρωτικά, ἀπὸ πρόσφυ-
γες - Πόντιους κυρίως. Ἡ χούντα ἀνέθεσε . . . τὴν ὑψηλὴ προσ-
τασία (καὶ τὸ φακὲλωμα) κάθε χωριοῦ σὲ μιὰ στρατιωτικὴ Μο-
νάὸα ἡ ὁποία φρόντιζε γιὰ ὅλα; ἀπὸ τὴν καταλληλότητα γιὰ,
διορισμὸ ἑνὸς χωρικοῦ σάν, π.χ., συμβούλου Γεωργικοῦ Συν-
εταιρισμοῦ μέχρι σφυγμομέτρηση τοῦ ἀντίκτυπου ποὺ
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εἶχε στὸ χωριὸ ἡ προβολὴ μιᾶς ταινίας, ὅπως π.χ. «Τὰ ἐρωτικὰ
παξξὺῗίίῗέρη σημασία ἔχει τὸ γεγονὸς ὅτι ἀνάμεσα στὶς Μονά- I
δες αὑτὲς εἶναι καὶ μιὰ μὲ κοινὴ (ἑλληνοαμερικανικὴ) διοι-

κηση.

ΓΙΑ τὰ χωριὰ τῆς περιοχῆς αὐτῆς, ἡ πρόσφατη προιστορία ·
«σημαὸεύεται» (ὅπως συμβαίνει καὶμὲ τὰ περισσότερα χωρῑᾳ) ’
ἀπὸ τὴν περίοὸο τῆς κατοχῆς μερικά, πῆραν μέρος ἀπὸ νωρις ,
στὴν Ἐθνικὴ Ἀντίσταση. Ἔτσι στὶς 13 του Σεπτεμβρη 1941
(πρὶν ἱδρυθεῑ τὸ ΕΑΜ) μιὰ όμάὸα ἀνταρτῷν βγαίνει στὸ βουνὸ
- ἡ ὁμάὸα «Ἀθανάσιος Διάκος». Καὶ μια βδομάρα ἀργότεροι
κάνει τὸ πρῶτο σαμποτὰζ ἐναντίον τῶν κατακτητων.
Τὰ γερμανικὰ ἀντίποινα εἶναι άμεοα. ιἸΞναὶμήνα μετὰ (κι
ἀφοῦ ἔχουν μεσολαβήσει κι ὄιλλες ἁντιστασιακες ἐνέΩῪΕῑΕς) Οἱ
Ναζί; ” .

O Καῖνε τρία μικρὰ ἀλλὰ ἡρωϊκὰ χωριὰ τῆς περιοχῆςε, Ἀμη
πελόφυτο, Κλειστὸ καὶ Κυδωνιά. ι
Ο Ἐκτελοῦν 96 ἄνδρες ἡλικίας 15-60 χρόνων. ÿ

ΣΤΗ συνέχεια, ἡ περιοχὴ (καὶ συγκεκριμένα τὰ πιὸ καθυοτεψ .
ρημὲνα χωριὰ) γίνεται κέντρο τῶν ἐπιχειρήοεων όργανφμένων Α ι
ὁμάὸων Ἑλλήνων συνεργατῶν τῶν Γερμανων (Τσαους- Αντὸνγ κ
KM-), ἐνῶ ὁ ἐμφύλιος σκορπάει τὸ θάνατο στὴν περιοχῆς Δὲν ,ι
ὑπάρχει χωριὸ χωρὶς θύματα. ’Καὶ ὃὲν ὑπάρχει χωριὸ. ποὺ· val“;
μὴν ἔχει πρόσφυγες o’ Ἀγατολικὲς χῶρες - συχνὰ 20 ἢ 3
πληθυσμὸ 300-500 κατοίκων. . . Μοιραῖα, ἧρθε ὁ χωρισμὸς 1O Ἀριστερὰ χωριὰ ’ Ι -_ Ο Δεξιὰ χωριὰ



ΤΑ πρῶτα θεωροῦνται ἀπὸ τοὺς εἰδικοὺς τοῦ φακελό)ματος
σαν «ἐχθρικὸ ἔδαφος», Στὸν χάρτη τοῦ A2 σημειώνονται με κόκ-
κινο κύκλο (ὅπως αὐτὰ στὸ χάρτη). καὶ (μέχρι ἀρκετα πρόσφα-
τα) δὲν ἐπιτρεπόταν στοὺς φαντάρους ποὺ ὑπηρετοῦσαν στὸ
Κιλκὶς να τα ἐπισκεφτοῦν, παρὰ μόνο σὲ περιπολία καὶ ἔνοπλοι
πάντοτε . , . Τα ἄλλα εἶναι «ἐν τάξει» . . .
Οἱ φάκελοι κάθε χωριοῦ εἶναι πανομοιότυποι. Μὲ βασικὸ τί-
τλο «Πληροφοριακὸν Δελτίον», περιέχουν 24 ἐπιμέρους «ση-
μεια» (ἀπὸ συνθεση πληθυσμοῦ καὶ θρήσκευμα μέχρι... ἐθνικο-
φροσυνη) ποὺ κιαύταχωρίζσνταισὲ ἐπιμὲρουςλεπτομὲριες. Ἐπί-
σης, συνοδεύονται μὲ «ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΑ», ὅπου - μεταξὺ ἀλ-
λων - φαίνονταιῑ

Ο Οἱ «ἐπικίνδυνοι κσμμουνισταί», μὲ χαρακτηρισμὸ (Γ, B’,
A’), ἡλικία, ἐπάγγελμα κ.λπ.
O Οἱ «κατάλληλσι δια να ἀναλάβουν ἀξιώματα» - δημοτι-
κά, κοινοτικά, κ.λπ.
Ο Oi‘... ζιὲίσεις τῶν κατοίκων για κινηματογραφικὲς ταινίες
που ει αν.

2ον ΕΓ ‘
FIT-920, 4 0545.1974

IL‘P..PTHM:‘ "I. "
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I. Ἀργυροῠπολις
2.ξ εεβαστόᾴ

5·Ξ Ξηοόβρυση
4 . Ζαχαρέτο
5 -Ξ Κορωνούὁα
ὁιξ Ν. Ἑπτάλοφος ξ
7 ‘ Ξ· - - - Δ - - - - - - -

Μια ἀπὸ τις καταστάσεις ποὺ δείχνουν σὲ ποια Μονάδα ὑπάγεται me: χωριό.
Στὴν κατάσταση αὐτὴ ὑπάρχουν 44 χωριά, πού ὑπάγονται σὲ ίσάριθμες Μο-
ναδες. . .

ΕΠΙΣΙ-ΙΣ, 0è ἀνάλογες «καταστάσεις» φαίνονταιῑ
Ο Τὰ «ὑπάρχοντα τηλέφωνα εἰς τα χωρια»
Ο Οἱ «ἐπιστρέψαντες ἐκ τοῦ παραπετάσματος»
Ο οἱ «ἐπιστρέψαντες εἰς τὰ χωρια ἐξ ἐκτοπίσεως»
Ο Τὰ «ὑπάρχοντα ὅπλα»
Ο Οἱ «διαβιοῦντες εἰς τὰς χώρας τοῦ παραπετάσματος»
O Οἱ «Ἐπιτροπὲς διαφωτίσεως ἐναντίον τῶν ψιθύρων»
ΑΠΟ τὴν «κατάταξη» ποὺ τὸ A2 ἔκανε για τα χωρια τῆς
ὀὲεινῆς αὐτῆς περιοχῆς, θαμποροῦσε κανεὶς νὰ χαρακτηρίσει,
σ ν;
Ο Δεξιά, τα χωρια Ἀνάβρυτο, “Ἀγιο Μάρκο, ’Ἁνω καὶ
κάτω Θεοδωρακιό, Διβούνι.
Ο Σχεδὸν Δεξιά, τὰ Εὐκαρπία, Βάθη, Ἀγ. Ἀντώνιο.
O Ἀριστερά, τὰ Κολχίδα, Τερπυλο, Διπόταμο, ”Ανω καὶ
κάτω Ποταμιά.
O «Μικρὲς Μόσχες», τὰ Ζαχαράτο, Ἀντιγόνεια, Γ ερακα-Mgnëzgy’' ,

Bums ῐς
ῊΛΨΛΣΤΙ.)ῙῙΣ
’Υπαρχόντων τηλεφώνιιιῖι-Ξῖέ-ζῑι-ἱοιρῑα ZÆ. m

Ῡρίακαφενεῑα, δύο afifna KI ἕνα Κοινοτικὸ Κατάᾶτημα, ἐξυπηρετοῦν τηλεφω-
Τὸ καφενεῐσ, ὅμως, τοῦ K. Ἀθανασιάδη, στὸ Γερακαριό,
”’ αριςῶς». Π σημαίνει, ἀκριβῶς, αὐτό;

'H πινακίδα on“; Γερακαριό, σύμφωνα μὲ τὴ διαταγη...

OI ΠΙΝΑΚΙΔΕΣ ΤΟΥ ΔΙΧΑΣΜΟΥ

Τὸ ἓγγραφο που δίνουμε πιὸ κάτω στὴ δημοσιότητα, δείχνει
μὲ τὸν καλύτερο τρόπο πῶς λειτουργοῦν KAI ZHMEPA
ἀκόμη οἱ στρατιωτικὲς ὑπηρεσίες, σε σχεση μὲ τὴν ἀντιμετώ-
mon νόμιμων κομμάτων.

«Ὁ Στρατὸς ἀσχολεῖται μὲ τα ἔργα του». Ἡ διαβεβαίιιιση
τοῦ κ. Ἀβὲρωφ μᾶς καθησυχάζει ἓως ὅτου ανακαλύπτουμε
αὐτή τὴν περίεργη «προσήλωση» σὲ ἀντικομμσυνιστικὲς εκ-
στρατεῖες. Καὶ θα ἦταν λάθος να ἀπομονώσουμε τὸ παρα-
πανω ἓγγραφο. Ἐδω καὶ καιρὸ ἔχει ἐνορχηστριιιθεῖ ἡ ἐκ-
στρατεία ἐναντίον νομίμων κομμάτιον, ἀπὸ διάφορες πλευ-
ρες.
’Όπως φαίνεται ἀπὸ τὴ διαταγή, οἱ ἑμπνευστὲς τῆς ἐγκυ-
κλίου ἔχουν φροντίσει να προσθέσουν τὴ λὲξη «Ἐπαναστα-
τικό», για·νά... θολωσουν τα νερά. Ἴσως ἀκουστοῦν δικαι-
ολογίεςῑ «μα ἐμεῖς ὁὲν ἐννοοῦ με τα νόμιμα κόμματα...» κα.
Εἶναι φανερὸ ὡστόσο πὼς ἡ ἀναβίωση τῆς ἀντικομμουνιστι-
κῆς ἐκστρατείας στρέφεται ἀκριβῶς ἐναντίον των μεγάλων
κομμουνιστικων κομμάτιον, ποὺ ἐκπροσωποῠνται στὴ Βου-
λή, καὶ ὅχι στὶς ποικίλες ἀριστερίστικες ὀργανιίκτεις.
Ἀλλά, τέλος, εἶναι γνωστὸ πως ἕνας ἀνώτατος ἀξιωματι-
κὸς δὲν θα μποροῦσε να ἐκδώσει ἀπὸ ὃική του πρωτοβουλία
μια τέτοια διαταγή. Χρειὰζεται μιά.., γέφυρα για τῖς ἐνερ-
γειες αὐτοῦ τοῦ εἴδους. Να ρωτήσουμε ποῦ καὶ πῶς ἔχει
στηθεῖ αὐτὴ ἡ γέφυρα; Μόνο ἕνας ὑπουργὸς τῆς Κυβερνησης
θα μποροῦσε να ἀπαντήσει...

ΑΠΟΡΡΗΤΟΝSEMA: Διαφωτισις
1. Κατόπιν ἀνωτ. σχετ. ἀπεφασῑσθη ἡ μή ἀφαίρεσις
τῶν πάσης φύσεως, ἀπὸ μακροῦ χρόνου, ὑφισταμένων
ἑν ὺπαίθρω πινακίδων ἀντικομμουνιστικων συνθημά-
των.
2. Εἰς περίπτωσιν βιαίας ἀφαιρέσεως Πινακίδος ὑπὸ
ἀναρχικῶν, να καταβάλλεται προσπάθεια μή ἐπει(τά-
σεως τοῦ ὲπεισοδίου πέραν τοὺ τόπου δημιουργίας, ἡ δὲ
ἀφαιρεθεῖσα πινακῑς να ὲπανατοποθετήται δι’ ἀναγρα-
φῆς νέων συνθημάτων, ὼς; «ὁ Ἐἶταναστάτικὸς Κομμου-
νισμὸς Κατέστρεψε τὴν Ἑλλάδα» ἢ τὸ «Ἐπαναστατικὸν
Κ.Κ. εἷναι ἐχθρὸς τοῦ ἼΞθνους» κ.λπ. ἤτοι νά προστίθεται
ἠ λέξις ὲπαναστατικός.
3. Διά τὴν διαφωτισιν τοῦ Στρατεύματος ἰσχύουν αἱ
δΙ αί. ,

Y1. Να ὲνημερωθοῠν σχετικᾱκς αἱ Μονάδες
ἈντΙγος Εὐθ. Καραγιάννης
A’ Ὑπαρχηγὸς
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Ἕναχωριό... σὲ τρεῖς σελίδεςΑ
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n. Χιλιιιυτιιέ ᾶ.Ἰσρι-ιηλῑται ό ,
υτ. ηρησκιικικόν φρόνημα wrotva ’jpvwm"; Ὄφῖὓῖὓᾊῦι

5· ἓΧΕΔὲυξ-ΕᾸΞ-ΞΔΕΔΞΞΔΞΣΔ (blond: ἀτόμων)

Τὸ Χωριὸ Τέρπυλος (Κιουρκιοὺτ) ἔχει 283 οΙκογένειες κα1 θεωρεῖται ὰπὸ
τὰ ἀριστερὰ χωριὰ τῆς περιοχῆς, Ἠ ,ΕΔΑ τὸ 1964 πὴρε 26,7 %, ἀλλὰ τὸ
ποσοστὸ aTà δύο χουντικὰ «δημοψηφίσματα» ἕφτασε 91% καὶ 93% «NAI».
Ὄλοι ο) κατοικοι εῙναι πρόσφυγες - ἀπὸ Ἀνατολικὴ Ρωμυλία, Ἀν. Θρά-
Kr], Καύκαοο, Πόντο. Ἀσχολοῦντοιι μὲ τὴ γεωργα καὶ τὴν κτηνοτροφία.
Ἀνάμεσὰ τους, ύπάρχουν;
Ο 8 «φανατικοὶ ὲθνικόφρονες» ὅλοι ἡλικίας 40-48 χρόνων (6 γεωργοί,
ἕνας κτηνοτρόφος καὶ ὁ... περιπτεριοῡχος),
O 8 «ἐπικίνδυνοι κομμουνισταί», ὴλικΙας 36-67 χρόνων (7 γεωργοὶ καὶ
μιὰ οὶκοκυρά).

O 2 γεωργοὶ «ὕποπτοι διὰ κατασκοπίαν».

'H μετανάστευοη κάνει epaüoq: 375 ἄτομα βρίσκονται μόνο an) Δυτ.
!' ε ανία...ςιιέτπομέρειω o’ ἕνα ἀπὸ τὰ ἔγγραφα τοὺ «φακέλου» τοῦ χωριοῷ, μὲ
ὴμερομηνία 30.77.69, προτείνονται 77 πρόσωπα σαν κατάλληλα cc διὰ τὴν
ἀνάληψιν δημοσίων θέσεων ἐν τῆ Κοινότητι Τερπύλου». Μεταξὺ αὐτῶν oi
5 «(pavarmoî ὲθνικόφρονες»... Στὴ στήλη «τομεὺς Ικανότητος», προτείνεται
ὀλόκληρο τὸ AZ (μὲ τὴν παρατήρηση, πλαι, ὅτι «κατέχουν τὴ Béa!) αὐτῷ...)
ἀλλὰ καὶ δυὸ ἀκόμα ἄτομα]
Καὶ τὸ πιὸ ὡραῖαΥ 8 ἄτομα (μὲ ὰπολυτήριο Δημοτικοῡ οΙ ἐφτὰ καὶ Β’
Γυμναοίου ὁ ἕνας) προτείνονται για... ὁ π ο υ ὅ ἠ π ο τε ! Elva! oi «ἀν-
Θρωποί μοις» ποὺ (ὅπως ὁ... Πέτρος) πᾱνε παντοῡί...

ριό, Γαῦρα, Κοκκινιά, Κεντρικό, ὅπου τὸ 1964 ἡ Δεξιὰ
πῆρε 25-35%, τὸ Κὲντρο 15-20% καὶ ἡ Ἀριστερὰ 47%!
A110 τὶς διάφορες «καταστάσεις» φαίνεται, ὅτι ἐκτοπίσθη-
new στὴ Γυάρο; ·
Ο 3 κάτοικοι Γερακαριοῦ
O 2 ἀπὸ τὰ χωριὰ Ξηρόβρυση καὶ Χειμαὸιὸ (ἀπὸ ἕνας).
FIA τὰ χωριὰ Εὐκαρπία, Κοιλάὸι, Ζαχαράτο, ’Ἀργυρούπολη

ὑπάρχειὴ ἓνδειξηε «οὐδεὶς ἐπέστρεψεν». Ἡμερομηνίατ 20-3-69. ,
’ ,Πόσοι ὅμως mide ἐξορία;
, ΑΠΟ τοὺς ἀναλυτικοὺς «φακέλους» τῶν χωριῶν πολλὰ out).-
’ »’äîîîï‘äîî‘î‘sàäï‘î‘ïgïäñFKËÈÎLËÊÆËÉÂÊËJËÎ;Æääâ3553133
O Στὸ χυιριὸ Βάθη (σχεδὸν Δεξιὸ) οἱ ἐθνικόφρονεςχαρα-
κτηρίζονται κομμουνιστὲς καὶ ἀντίθεταέ Τελικά, μ’ ἕνα
«τοξάκι» καλύπτεται τὸ λάθος; _
· ΣΕ μιὰ ἀπὸ τὶς ἐρωτήσεις τοῦ «φακέλου» ( ιὰ ,τὸ «θρησκευτι-
κὸν φρόνημα τῶν κατοίκων») οἱ ἀπαντήσεις ε ναι... ἰδιόρρυθμες
'— ὁλοφάνερο ὅτι πολλοὶ δὲ’ν- κατάλαβαν τί ἀκριβῶς ζητοῦσε τὸ
A2. ’ᾼλλοῦ ὑπάρχειιή ἀπάντηση «ὑψηλόν» (Δαφνοχώρι), ἀλλοῦ
τῑ «Ἄριστον» (Διβούνι), ,ἀλλοῦ... «Μέτριον» (Γερακαριὸ) κι ἀλ-
ινλοῦ (Ζαχαράτο) ἀναγράφεται ἁπλά; «Χριστιανοὶ Ὀρθόὸο-

’. χωρ’ἴὸΚοιλάδιο, οἱψῇφοιέἷναι ἄλλα’ἀντ’ ἄλλωνε τὸ
964 ἡ ΕΔΑ πῆρε 61 ψήφους, τὸ 1974 ὴ E.A. 33(1), ἐγὼ οι
” ’“ · ντρεςτοῦ χωριοῦ (Bf καὶ Γ’ κατηγορίας)»εἶναι

”“’· ô! Τὸ χωριὸ δὲν ἒχειπαπά, ἔχει
··»ἀλλὰζκαί....«ἁρίστη» ὑπῆρξε

ΣῚἩΕΡΓΑΣΙΑ. Δ Ὗτιηρεσίιι. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , .NOMAPXIA: -ΣἜΡΑΤΟΥ - Ε.Ῑ.Συνεργεῗον. . AIME/NEAR]. . . .
X: up ιυτῆς ᾇγι, AIS/HA“? Ῡθῆἣῑὸωψ

Πρόγραμμιι προβολῡν "Kmmwrormooz τον XOPIOY"

K Cu: ις
Ἀρίστη,
πολύ κυ-

Κοινότης Ποοβληθεῖ-
σαι. ταινίαι

“ Hus ρομ .
Προβολῆι

Ἀριίζ.’ΣιειεεεὺθεατῶνΑΙΑ

(Μονογριιν

. Malta/mΟι-ὺβιιίιὰτνικσῖνέι I"gum-(1.6).. <I'——-.. μῶμοι..., , Ψιὲιὶήιέἑ"haw ,σιτ-τ..ιιι Ψ ..τ
filth/{IV

Γ ιὰ τὴν κινηματογραφικὴ κρΙση τῶν «φακελωμένων» χωρικῶν τὰ ὑπάρχοντα
στοιχεῖα εΙναι πενιχρά. Ἕτσι, π.χ., βλέπουμε ὁτι r) ταινία «Ἐρωτικὰ παιχνίδια»

, ποὺ παίχθηκε τὸν Μάιο τοῦ 7974 στὰ χωριὰ Φύσκα (ἕνας Gear/7d). Σπουργῖτης
(45), "Aqu ’Λντώνιος (60) καὶ Μυλοχώρι (60) ἡ κρΙση ἡταν. . , «ἀρίστη». Δὲν
ξέρουμε τὴν κρΙση τῶν κατοῐκων τοῦ χωριοῦ Δῑβουνο, οὐτε τῶν κατοίκων τῶν Χ
£36151”fi;7,?£“”f’%§15§2“%’§zifi‘é"£fi§.’¥‘£"“‘f Zoo/2°31”??? °i “‘2’”
Zrl'rà τὴ ’ «μονογραφὴ καὶ σφραγῙδα τῆς Κέίνιότιῖῌος» καὶ «τιὸν 7:7;qu ετξ
212102;; ἒξῦττρώτον ἀποστέλλεται εις E. I. πρὸς ἐνημέρωοιν εις τὸ τθος ἐκά-

ΣΕ μιὰ λίστα 22 χωριῶν, παρατηρεῑ κανὲνας ὅτις
“ Ç Τὰ σχολικὰ κτίρια εἶναι παντοῦ οὲ «καλὴ κατάστσση»,
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_ 1%.; ,Ίζακκςτιαολᾲμώγ ’· ι. Ι , ι “,ζ -ῃ ._Lag;

Τομεὺς ἱκανότητοςῑ «ὁπουδήποτενί Καὶ δὲν εἶναι ἕνας καὶ δυὸ oi «ἱκανοί». . .

ἐκτὸς ἀπὸ δύο χωρια ((Ἀγιος Μάρκος, κάτω Ποταμιά),
ποὺ εἶναι «μετρία», καὶ ἀπὸ ἕνα (Ἀκροποταμιά), ποὺ
εἶναι <<ἀρίστη>)...
Οἱ ἱερεῖς έχουν παντοῦ ἱκανότητα «καλὴ» ἢ «λίαν καλή».
Οἱ κοινοτικὲς Ἀρχὲς ἔχουν, συνήθως, δραστηριότητα
«καλὴ» ἢ «λίαν καλή». Ὑπάρχουν καὶ ἐξαιρέσειςῑ Στὸ Δι-
βούνι εἶναι «ἀρίστη», στὸ Δαφνοχώρι ὑπάρχει ὁ χαρακτη-
ρισμὸς «δραστήριοιὶ», ἐνώ σὲ δυο χωριὰ σημειώνονται
καί... διαφωνίες; στὸ Κσιλάδιο (ὅπου, παρ’ ὅλα αὐτὰ ἡ
δραστηριότητα εἶναι <<καλή>>1) καὶ στὴν Εὐκαρπία, ὅπου
εἶναι «μέτρια».
O Τὰ προβλήματα που ἀπασχολοῦν τοὺς κατοίκους εἶναι τὰ
κλασικὰ προβλήματα τῶν χωριιῦν, μὲ ἐλάχιστες ἐξαιρέ-

σεις. Π.χ. στὸ Ζαχαράτο, τὸ πρόβλημα εἷναι ἡ ἓλλειψη
κέντρου ψυχαγωγίαςέ Ὑπὰρχει καὶ ἕνα χωριὸ χωρὶς προ-
βλήματα; ἡ Ἀργυρούποληέ..,

Ο Ἡ οἰκονομικὴ κατάσταση, γενικόι, εἶναι «καλὴ» ἢ «με-
τρία», ἐκτὸς ἀπὸ τὸ χωριὸ Ἀνάβρυτο, ποὺ εἶναι «πενι-
χρά>>ἲ

ME τὰ στοιχεῖα αὐτὰ (ὅπως καὶ στὸ προηγούμενο τεῦχος μὲ
τὴν «ταυτότητα» τοῦ Γερακαριοῦ) προσπαθήσαμε νὰ δώσουμε
μιὰ ὅσο γίνεται πληρέστερη εἰκόνα τοῦ «φακελώματος τῆς
ὑπαίθρου» ἀπὸ στρατιωτικὲς ὑπηρεσίες. Τὸ θέμα εἰναι τεράστιο
- καὶ φυσικὰ παραμένει ἀνοιχτό...

Τὸ ίίφακέλωμα”
στὴ Βουλὴ

Ἡ ἀποκάλυψη τοῦ «ANTI» γιὰ τὸ φακέλωμα τῆς ὑπαί-
θρου (χωριὸ Γερακαριὸ) ἓφτασε στή Βουλῆ καὶ ἀποσχό-
λησε εὐρύτερα τὸν Τύπο. Συγκεκριμὲνσ, κατέθεσαν (3/11)
στὸ προεδρεῙο τῆς Βουλήςε \
1.EnEPmH2H, γιᾱ τὸν Ὑπουργὸ ἐον-κήξ Ἀμύνης, ὁ
βουλευτὴς τοῦ ΠΑΣοκ κ. ΑΠοΣῐοΛοΣ κΑκΛΑΜΑΝΗΣ.
Τὸ πλῆρες κείμενο ἕχει ὡς ἑξής;

«ΕΠΕΡΩΤΗΣΗ

Στὸ τελευταῖο (ἀριθμὸς 31) τεῦχος του, τὸ ἔγκυρο περιοδικὸ
«ANTI» ἀποκαλύπτει περίπτωση «φακελώματος» ἀπ’ τὶς στρατι-
ωτικὲς ἀρχὲς ἑνὸς ὁλοκλήρου χωρισῦ, τοῦ Γ ερακαριοῡ-Κιλκίς. Τὸ
περιοδικὸ δημοσιεύει ἀπὸ τὸ «φάκελο» τοῦ χωρισῡ ἕνα πρόσφατο,
σχετικά, (9-5-1974) «πληροφοριακὸν δελτίον». Συντάκτης εἶναι τὸ
A2 μιᾶς στρατιωτικῆς μονάδας καὶ περιέχει στοιχεῖα ποὺ σημαίνουν
ὅτι ἡ ζωὴ τοῦ χωριοῦ καὶ τῶν 332 κατοίκων του βρίσκεται κάτω ἀπὸ
τὴν πιὸ στενὴ παρακολούθηση,
Ἀπὸ τὸ δελτίο αὐτὸ μπορεῖ κανεὶς νὰ πληροφορηθεῐ πὼς τὸ χω-
ριὸ ἔχει 90 οἱκογένειες, 332 κατοίκους, 304 πρόσφυγες καὶ 28 πα-
λαιοελλαδίτες, ὅτι βαρύνεται μὲ 35 φυγαδεύοεις στὸ «παραπέτα-
σμα» καὶ ὅτι ένας τσοπάνος εἶναι... μωαμεθανόςέ.., Ἀκόμη πὼς ἡ
δραστηριότητα τῶν κοινοτικὼν ἀρχῶν (ὅλοι διωρισμένοι ἀπὸ τὴ δι-
κτατορία καὶ ὅλοι ὀνομαστικὰ «ἐθνικὸφρονες») εἰναι «λίαν καλή»,
ὅτι ὑπάρχουν δυὸ πρόσωπα «ἀπολύτου ὲμπιστοσύνης» καὶ ἄλλα ὃυὸ
«κατάλληλα διὰ πληροφοριοδόται», ἐνιῖ) δώδεκα πρόσωπα, ἀκόμη,
εἶναι «φανατικοὶ ἐθνικόφρονες», ἔναντι δώδεκα, ἐπίσης, ποὺ εἷναι
«ἐπικίνδυνοι κομμουνισταί». Ἀκολουθεῖ κατάλογος 19 «ἐθνικο-
φρόνων» «προτεινομένων διὰ τὴν ἀνάληψιν δημοσίων καθηκόντων
ἐν τῷ χωρίῳ Γερακαρίψ» καὶ ἄλλος κατάλογος με πλήρη στοιχεῖα
καὶ χαρακτηρισμους B, Γ 64 «ἐπικινδὺνων κομμουνιστιῖΝ τοῦ χω-
ρίου Γερακαρίου». Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ πολιτικὰ καὶ τά... θρησκευτικὰ
φρονήματα τῶν κατοίκων ἀπασχολοῡν τὸ «δελτίο». Περιλαμβάνον-
ται ἀκόμη τὰ στοιχεῖα μιᾶς ἐπιτροπῆς παρακρατικῶν μὲ τὸν τίτλο
Ε.Δ.Ε.Ψ. (Ἐπιτροπὴ Διαφωτίσεως Ἐναντίων τῶν Ψιθύρωνί...), χω-
ρὶς να ἀναφέρεται ἀντιμισθὶα τους, καθὼς ἐπίσης ὅλα τὰ ἀποτελέ-
σματα τῶν ἐκλογῶν καὶ τῶν δημοψηφισμόιτων ἀπὸ τὸ 1956 ὣς τὸ
I974. μὲ κάθε λεπτομέρεια (κόμματα-ψῆφοι-ποσοστὰ κ.λ.π.).
Ἀπὸ τὰ πιὸ πάνυ) ποὺ σταχυσλόγησα ἀπὸ τὸ ἁπίθανο αὐτὸ «πλη-
ροφοριακὸν δελτίον» μπορεῖ νὰ σχηματιστεῖ γνώμη γιὰ τοὺς σκο-
ποὺς καὶ τὰ ἀποτελέσματα αὐτοῦ τοῦ «φακελώματος», ποὺ ἀσφαλῶς

θὰ ἀποτελεῖ κανόνα καὶ δὲν ἀφορᾶ μόνο τὸ μικρὸ χωριὸ τοῦ Κιλκίς,
καὶ ἑπομένως

Ἐπερωτᾶται ὁ κ. Ὑπουργὸς Ἐθν. Ἀμύνης _ κ
1. Ποιὸς νόμος δίνει τὸ δικαίωμα ἢ ἐπιβάλλει τὸ καθῆκον στα A?
τῶν διαφόρων στρατιωτικῶν μονάδων νὰ παρακολουθουν και να
συγκεντρώνουν στοιχεῖα γιὰ τὴ ζωή, τὰ πολιτικα και θρησκευτικα
φρονήματα, τὴ συγκρότηση καὶ τὶς δραστηριότητες κ.λπ, των πληθυ-
σμων τῆς περιοχῆς τους;
2. “Av στὴ δικτατορία «νομοθετήθηκε» μιὰ τέτοια ἁρμοὸιότητα,
γιατί παρέλειψε ὣς τώρα ὁ κ. Ὑπουργὸς νὰ προτείνει τὴν κατάρ-
mon ῖηςὲ»

2. ΕΡΩΤΗΣΗ γιὰ τοὺς , Ὑπουργοὺς Ἐθν. Ἀμύνης καὶ
Ἐσωτερικῶν oi βουλευτὲς τοῦ ΚΚΕ κ.κ. ΚΩΣΤΑΣ ΚΑΠΠΟΣ
καὶ ΔΗΜΗΤΡΗΣ Ι“Ο NTI ΚΑΣ. Τὸ πλῆρες κείμενο ἔχει ὼς ἑξήςτ

«ΕΡΩΤΗΣΗ
Γιὰ τοὺς κ. Ὑπουργοὺς Ἐθνικῆς ’Άμυνας καὶ Ἐσωτερικιῖ)ν

. ,,
Κατὰ δημοσίευμα στὸ 15νθήμερο περιοδικὸ “ANTI”, ποὺ δὲν
διαψεύστηκε ἁρμόδια, ἀπὸ κάποια στρατιωτικὴ ὑπηρεσία τὸ Μάη ï"!
τοῦ 1974 ὁλόκληρος ὁ πληθυσμὸς τοῦ χωριοῦ Γερακαριὸ στὸ νομὸ
Κιλκῑς “φακελώθηκε”. , -
Σύμφωνα μὲ τὸ δημοσίευμα οἱ κάτοικοι τοῦ χωριοῦ, οἱ μετανάστες,
οἱ πολιτικοὶ πρόσφυγες καταχωροῦνται στὸ φάκελο μὲ βάση τὴν
ἐπαγγελματοκοινωνική τους ἰδιότητα, τὶς πολιτικοϊδεολογικὲς καὶ
θρησκευτικές τους πεποιθήσεις καὶ ἰδιαίτερα ἂν αὐτὲς ἔχουν ἀρι-
στερὸ προσανατολισμό.
Ἀναγράφσνται ἐπίσης στὸν ἵδιο φάκελο στοιχεῖα χαφιέδων καὶ
πληροφοριοδοτῶν τῆς χούντας καθὼς καὶ ἡ ὕπαρξη καὶ ἡ λειτουργία
μιᾶς ἐπιτροπῆς “Διαφωτίοεως Ἐναντίων τῶν ΨιθύρωνἺΞ
Ἐπειδὴ ἡ ἁποκάλυψη αὐτὴ βεβαιώνει τὴ συνέχιση τῆς ἀστυνό-
μευσης τῆς κοινωνικῆς ζωῆς, τοῦ φρονήματος τῶν πολιτῶν ποὺ μὲ ψ
ἰδιαίτερη ἐπιμονὴ χρησιμοποίησε ἡ δικτατορία γιὰ νὰ διατηρήσει τὸ
τυραννικὸκαθεστώς της. κ ἵ ,
Ἐπειδὴ δὲν ἀποκλείεται ἡ περίπτωση τοῦ Γερακαριοῦ νὰ εἶχε “’
γενικευτεῖ στὴν ὕπαιθρο καὶ τὰ ἀστικὰ κέντρα τῆς χώρας μας, ἀφοῦ
καὶ ἠλεκτρονικὰ μέσα ἐπεχείρησε νὰ χρησιμοποιήσει ἡ χούντα μὲ τὴ -_~
γνωστὴ σκανδαλώδη σύμβαση Παττακοῦ καὶ ἀμερικανικσῦ Ὁμίλου. Ἀ Γ]
Ὕστερα ἀπ’ αὐτὰ ἐρωτοῦμε τοὺς κ. Ὑπουργοὺς Ἐθνικῆς ’Άμυνας -
καὶ Ἐσωτερικῶν γιὰ νὰ πληροφορήσουν τὴ Βουλὴ καὶ τὸν Ἑλλη- ς
νικὸ Λαόῑ ·’

,,
,

α. Ποιὰ εἶναι ἡ στρατιωτικὴ ἀρχὴ καὶ μὲ ποιὰ· ἁρμοδιότητα πρα-
γματσποίησε τὸ προαναφερόμενο φακέλωμα;
β. "Av αὐτὸ εἶχε ἐπεκταθεῖ, σὲ ποιὲς περιοχὲς τῆς χώρας μας,
ἂν ἐξακολουθεῖ ἡ σχετικὴ ἐργασία, μὲ ποιὰ κριτήρια ὲθνικῇς
δημοκρατικῆς σκοπιμότητας;>> · ’ ÿ “
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Γ EPAKAPIO
ῆ ματωμενη ἱστορία ἑνὸς «ἀριστεροῦ χωριοῦ»

Στο προηγούμενο τεῦχος εὶχαμε παρουσιάσει τὴν εἰκόνα τοῦ Γερακαριοῦ,
ἑνὸς τόπου ποὺ ἀπό τὰ νήπια ἕως τοὺς γέρους εἶχαν τοποθετηθεῖ ἀπὸ τὴ
χούντα σέ. . . φακέλους.
Μὲ ἀφορμὴ αὐτὴ τὴν παρουσίαση ἕνας κάτοικος τοῦ Γερακαριοῡ μᾶς ἔστειλε
τῆν ἱστορία τῶν ἀγώνων τοῦ χωριοῡ,
Εἶναι ἡ τυπικὴ εἰκόνα ἑνὸς ἀριστεροῦ χωριοῦ, ὅπως ἑκατοντάὸες ἄλλα, που
πάνω τους ξέσπασαν ξένοι καὶ ντόπιοι κατακτητές.

Κάποτε πρέπει νὰ γραφτεῑ ἡ ἱστορία τοῦ προοδευτικοῦ καὶ
ἡρωϊκοῦ αὐτοῦ χωριοῦ. nom ἡ ἱστορία του σημαδεύει ὅλη τὴν
ἱστορία τῆς Ἑλλάδας, ἀπὸ τὸ 1922 μέχρι σήμερα, γιὰ ἀγῶνες
προοδευτικούς, γιὰ ἀγῶνες γιὰ μιὰ καλύτερη Ἐλλάδα, γιὰ ἀγῶ-
νες γιὰ μιὰ Σοσιαλιστικὴ Ἑλλάδα . .. Μὲ διωγμούς, κατατρε-
γμούς, φυλακίσεις, ἐξορίες, δολοφονίες, εκτελέσεις, κρεμάλες
καὶ κομμένα κεφάλια . . .
‘O Ἀγγελόπουλος δὲν χρειαζόταν νὰ περιοδεύσει μὲ τὸν «Θί-
ασό» του ὅλη τὴν Ἑλλάδα γιὰ να ἀπεικονίσει τὸ δράμα της στὰ
χρόνια 1939— 1952. Ἕφτανε μόνο αὐτὸ τὸ χωριὸ γιὰ να δημιουρ-
γήσει ὅχι σενάριο, ἀλλὰ ντοκουμεντο, μὲ τὴν πλούσια καὶτρα-
γικὴ ἱστορία του. i
Ὁ βασικὸς πυρῆνας τῆς δημιουργίας τοῦ χωριοῦ ῆταν λίγες
οἰκογενειες ἀπὸ χωριὰ τῆς Ἀργυρούπολης Πόντου.

ΠΕΡΙΠΛΑΝ ΗΣΕΙΣ

Μὲ τὴν Μπολσεβίκικη ἐπανάσταση τοῦ 1917 καὶ τὴν ὑποχώ-
ρηση τοῦ ρωσικοῦ στρατοῦ ἀπὸ τὰ τουρκικὰ ἐδάφη ποὺ κατε-
λαβαν (Τραπεζοῦντα, Ἀργυρούπολη κ.λπ.), γιὰ νὰ ἀποφύγουν
τὶς φοβερὲς διώξεις τῶν Τούρκων, ἀναγκάστηκαν νὰ ἐγκατα-
λείψουν τὴν πατρίδα τους, τὰ σπίτια τους, τὶς περιουσίες τους
καὶ νὰ φύγουν στὴ Ρωσία μαζὶ μὲ τὸ ρωσικὸ στρατό.
Ἀπὸ τὴ Ρωσία ἧρθαν στῆν Ἑλλάδα (1918) καί, ὕστερα ἀπὸ
περιπλανήσεις στὴν· Αἴγινα καὶ Πτολεμαΐδα, ἐγκαταστάθηκαν
τελικὰ στὸ Γερακαριὸ Κιλκίς, ποὺ εἶχε ἐγκαταλειφτεῖ ἀπὸ τοὺς
Τούρκους μὲ τὴν ἀνταλλαγὴ τῶν πληθυσμῶν (1922).
Μὲ τὴ σκληρὴ δουλειά τους καὶ τὴν ἐργατικότητά τους, καὶ με
τὴ μικρὴ βοήθεια τοῦ Κράτους, κατόρθωσαν νὰ ἐπιζήσουν καὶ

~ νὰ ὀρθοποδήσουν.
Τὰ συγκλονιστικὰ γεγονότα ποὺ ἔζησαν καὶὴ πικρὴ ἐμπειρία
τους ἀπὸ τὸ καθεστὼς καὶ τὴν πολιτικὴ κατάσταση στὴν Ἑλλά-
δα, γρῆγορα τοὺς ἔστρεψαν πρὸς τὴν προοδευτική, ἀριστερὴ
ἰδεολογία. Ἀπὸ τὸ 1927 ἐμφανίστηκαν οἱ πρῶτοι ἀριστεροὶ στὸ
χωριό. Πρωτοπόροι τῆς κίνησης οἱ δάσκαλοι ποὺ ἣρθαν ἀπὸ τὸν
Πόντο. ‘O Μύρωνας Παπαδόπουλος, ἀπὸ τὸ Μεσιανὸ Κιλκίς,
ποὺ ὲκτελὲστηκε μὲ τοὺς 200 Ἀκροναυπλιῶτες οτὸ Χαϊδάρι
στὶς 1,5.1944, ὁ Ἀναστ. Ἀναστασιάδης κ.ἅ.
Τὸ 1927 ἱδρύθηκε ὁ «Προοδευτικὸς Σύλλογος Γερακαριοῦ»,
μὲ βιβλιοθήκη, μὲ αἴθουσα γιὰ θεατρικὲς παραστάσεις, χορο-
εσπερίδες, διαλέξεις κ.τ.λ. Δεκάδες θεατρικῶν ἔργων παρουσι-
άοτηκαν ἀπὸ τὸ ἐρασιτεχνικὸ τμῆμα τοῦ Συλλόγου. Εἶναι μιὰ
ὁλόκληρη ἱστορία ποὺ κάποτε θὰ γραφτεῑ κι αὐτή. Ὁ Σύλλογος
διαλύθηκε μὲ τὴν 4η Αὐγούστου καὶ ἡ περιουσία του ἐξαφανί-στ κε. _

7+6 1929 ἱδρύθηκε ὁ «Γεωργικὸς Πιστωτικὸς Συνεταιρισμὸς
Γ ερακαριοῦ»,“ποὺ σημείωσε ἁλματώδη ἐξέλιξη καὶ ἔφθασε πρὶν
ἀπὸ τὴ δικτατορία τῆς 21.4.67 σὲ πρότυπο συνεταιρισμοῦ γιὰ
ὅλη τὴν Ἐλλάδα. Τρεῖς. μεγάλες ἁποθῆκες, γραφεῖα, μηχανή-
· ματα κάθε λογῆς (θεριζοαλωνιστικές, τρακτὲρ κ.λπ.), ἄσκηση
ἀγροτικῆςπίστης, πρατήριο γεωργικῶν φαρμάκων κ.λπ. Μεγά-
’ λες προοπτικὲςὸιανοίγονταν γιὰ τὴν παραπέρα ἀνάπτυξη καὶ
· . . »ζπρόοδό του. Ἡ Χούντα, φυσικά, διέλυσε τὰ πάντα. Ἀπὸ πρω-
τοπόρσς καὶ παραγωγικὸς συνεταιρισμός, κατάντησε ἀποκλει-
Ϊστικὰ σὲπιστωτικόφνὰ- μοιράζει τὰ δάνεια τῆς Α.Τ.Ε.

ΚΟΣΜΑΣ ΣΕΡΔΕΡΙΔΗΣ

Γ εννήθηκε στῆν Ἀργυρούπολη Πόντου, τὸ 1905 (;) Ἠρθε πρόσφυγας στὴν
Ἑλλάδα τὸ 7918 καὶ ὲγκαταστάθηκε στὸ Γερακαριὸ Κιλκῐς. Ἀπὸ νεαρὴ ἡλικία
πῆρε μέρος στὸ ὰριστερὸ κίνημα. Πιάστηκε ἀπ’ τὶς πρῶτες μέρες τῆς δικτατο-
ρίας Μεταξᾱ καὶ ὲξορίστηκε σὲ διάφορα νησιὰ καὶ τῡλικὰ στῆν Ἀκροναυπλία.
Τὴν [Ἆρωτομαγιὰ τοῦ 1944 ἐκτελέστηκε στὸ Χαῖδὰρι μὲ τοὺς διακὸσους Ἀκρο-
ναυπ Ian-cc.

Ἐξ αἰτίας τῆς πολιτικῆς τοποθέτησης τοῦ χωριοῦ, οἱ κάτοικοι
ποτὲ δὲν ἓτυχαν τῆς παραμικρῆς συμπαράστασης καὶ ἐνίσχυσης
τοῦ Κράτους. Μὲ δική τους ἐργασία καὶ δαπάνες ἔχτισαν σχο-
λεῐο, ἐκκλησία, αἴθουσα μαθητικών συσσιτίων, σπίτια για τὸν
δάσκαλο καὶ τὸν παπά, ὑδραγωγεῐο, κι αὐτὸν ἀκόμα τὸν δρόμο
Γερακαριοῦ-Εὐκαρπίας, ποὺ δὲν εἰναι «σκυρόοτρωτος», ὅπως
ἀναφέρει ἡ ἓκθεση, ἀλλὰ κτισμένος μὲ πετρες (καλντερίμι), μὲ
προσωπικὴ ἐργασία, πρὶν ἀπὸ 40 χρόνια περίπου.
Ἡ πρώτη ἐξέγερση καὶ σύγκρουση κατοίκων καὶ ἐξουσίας
ἔγινε τὸ 1934. Ἡ Χωροφυλακή, μὴ βρίσκοντας νόμιμους τρό-
πους γιὰ τὸν διωγμὸ τῶν ἀριστερῶν κατοίκων7 σοφίοτηκε ἕνα
κόλπο, μὲ τὸ ἀζημίωτο βέβαια. Ἐπὲβαλε πρόστιμο σὲ ὅλους
σχεδὸν τοὺς ἀριστεροὺς μὲ τὴ δῆθεν δικαιολογία ὅτι κάπνιζαν
λαθραῖο τσιγάρο. Κι ἂς μὴν τοὺς ἓπιασε «ἐπ’ αὐτοφώρω» ποτε,
κι ἃς μὴ κάπνισαν ποτὲ οτὴ ζωή τους τσιγάρο. (Ἀζημίιιηο λὲμε,
γιατὶ εἶχαν τὴν προμήθεια τους οἱ χωροφύλακες ἀπὸ τὸ πρόστι-
μο, γι’ αὐτὸ καὶ κεῖνα τὰ χρόνια τοὺς ὀνόμαζαν <<’κοσπεντάρη-
δες»). Οἱ δῆθεν παραβάτες τοῦ νόμου ἀρνήθηκαν νὰ πληρώ-
σουν τὸ πρόστιμο, εἴτε ἀπὸ οἰκονομικὴ ἀδυναμία εἴτε γιὰ τὴν
κατάφωρη ἀδικία. Μιὰ μέρα ἧρθαν οἱ χωροφύλακες (ὁ σταθμὸς
χωροφυλακῆς εἶναι σὲ ἄλλο χωριὸ) μὲ τὰ ἐντάλματα προσωπι-
κῆς κράτησης στὰ χερια, τοὺς συνέλαβαν καὶ τοὺς συγκεντρω-
σαν στὸ σχολεῐο γιὰ νὰ τοὺς μεταφέρουν στὶς φυλακές. Ἡ ἀγα-
νάκτηση τοῦ χωριοῦ γιὰ τὴν ὁλοφάνερη ἀδικία ἓφτασε στὸ
ἀπροχώρητο. Συγκεντρωθῆκανε ἔξω ἀπὸ τὸ σχολεῐο, ἀφοπλί-
σανε τοὺς χωροφύλακες καὶ ἀπελευθέρωσαν τοὺς κρατούμε-
νους. Κρατούμενοι καὶ πρωταίτιοι τῆς ἐξέγερσης καταφῠγανε
στὰ βουνά. Ἡ ἕφιππη χωροφυλακὴ ποὺ κατεφθασε ἀπὸ τὸ Κιλ-
κὶς τοὺς κυνήγησε καὶ συνέλαβε μερικούς, που τοὺς παρέπεμψε
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ἁρμοδίως. Δικάστηκαν καὶ φυλακίστηκαν. Ἀπὸ τότε ἄρχισαν
οἱ φυλακίσεις καὶ ἐξορίες κι ἀπὸ τότε ἄρχισαν οἱ συπηματικοὶ
διωγμοί.
Ἄγῶνες καὶ ἐξορίες μὲ τὴ δικτατορία Μεταξᾶ. Τρεῖς Ἀκρο-
ναυπλιώτες εἶχε τὸ χωριό. Τὸν Κοσμᾶ Σερδερίδη, ποὺ ἐκτελέ-
στηκε με τοὺς 200 στὸ Χαῖδάρι τὴν Πρωτομαγιὰ τίῠ 1944, 10v
Κυριάκο Γ. Φραγκοξύδη, ποὺ πέθανε ἐξόριστος στὴν Τσεχοσ-
λοβακία, καὶ τὸν Περικλῆ Παρθενόπουλο, ποὺ πρόσφατα ἧρθε
ἀπ’ τὴν Τσεχοσλοβακία μὲ ἄδεια v01 δεῖ τοὺς δικούς του, μὲ
βαριὰ κλονισμὲνη τὴν ὑγεία του ἀπὸ τὶς κακουχίες.
“Ολόψυχα δύθηκε τὸ χωριὸ στὸν ἀγώνα κατὰ τῶν κατακτητῶν
Γερμανῶν καὶ Βουλγάριι)ν, μὲ πολλὰ θύματα, διωγμοὺς καὶ
καταστροφές. Ἀκόμη καὶ κρεμάλες. Στίς 3.12.1943 πιάσανε
τοὺς Ἀνδρέα Ἀνδρεανίδη, Γιάννη Σερδερίδη καὶ Γιῶργο Σιδη-
ροπουλο (ἀπὸ τὸ Παλατιανὸ) καὶ τοὺς κρεμάσανε στὴν πλατεία
τοῦ Κιλκὶς για τὸν φὸνο ἑνὸς Γερμανοῡ στρατιώτη. Εὑαρέσκεια
καῖ’χρηματικὸ έπαθλο 5.000.000 δραχ. έδωσε ô Γερμανὸς Στρα-
τιωτικὸς Διοικητὴς στοὺς κατοίκους γειτονικοῠ χωριοῦ ποὺ
επιασαν καὶ παράδωσαν τοὺς τρεῖς στοὺς Γερμανούς. Ἀφίσες
τοιχοκολλήθηκαν 0‘ ὅλα 101 χωριὰ τοῦ Κιλκίς. ς
Πογκρὸμ διωγμῶν, φυλακίσεων καὶ δολοτρονιεῦν (Πέτρος
Ἀβραμίδης, Κυριακὴ Σαρναζίδου, Λευτέρης Ἠλιάδης) ἐπακο-
λούθησε τὴ συμφωνία τῆς Βάρκιζας. ’
M‘s τὸ νέο άντάρτικο, δεκάδες ἐξορίστηκαν, δεκάδες πῆγαν
ἀντάρτες καὶ πολλοὶκατέφυγαν στίς πόλεις. Πολλὰ τὰ νέα θύ-
ματα. Ἀποκεφάλισαν τὸν ἀντάρτη Κώστα Σ. Ἀβραμίδη καὶ τὸ
κεφάλι του τὸ κρέμασαν στὴν ἀγορὰ τοῦ Κιλκὶς γιὰ κοινὴ θέα.
Ὁ Στρατὸς διάταξέ να ἀδειάσει τὸ χωριὸ (1948). T0 χωριὸ
ρημάχτηκε, τὸι σπίτια καταστράφηκαν. Νέα προσφυγιά. Ξανὰ
πρόσφυγες. M‘s τὸν ἐπαναπατρισμὸ (1951) ρίχτηκαν μὲ 10111013-
τρα γιὰ τὴν ἁνοικοδόμηση τοῦ χωριοῦ. Τὸ ξανάφτιαξαν καλύ-
τερο ἀπ’ ὅ,τι ἧταν. Νέα κοινωφελῆ ἔργα (πάρκο, ὑδραγωγεῐο,
κοιν. κατάστημα, κοιν. βιβλιοθήκη κ.λπ.). Μέχρι τὸ 1961 ἓνας
νέος ἄνεμος δημιουργίας ἔπνεε, παρὰ τὴν αὐστηρὴ ἀστυνόμευ-
011. Στὰ χρόνια αὐτὰ (1955;) ἐκτελὲστηκε στὴν Κρήτη ô Θεόφι-
λος Κιζιρίδης, ποὺ εἶχε δικαστεῖ ἀπὸ στρατοδικεῖο γιὰ κατα-
σκοπεία. Στὶς ἐκλογὲς τοῦ 1961 ἡ τρομοκρατία ἒγινε ἀνυπόφο-
ρη. Δύο ὑποψήφιοι βουλευτὲς τῆς ἀριστερᾶξποὺ τόλμησαν νὰ
πᾶνε στὸ χωριὸ ξυλοκοπήθηκαν ἄγρια μὲς στὸ καφενεῖο ἀπὸ 101
T.E.A. γειτονικοῦ χωριοῦ.
Μὲ τὴν ἀπριλιανὴ δικτατορία συνελήφθησαν τρεῖς καὶ ἐξορί-
στηκαν, ἀπολύθηκε δὲ ὁ γραμματέας τῆς Κοινότητας. “H δικτα-
τορία ὄχι μόνο ἀνέκοψε κάθε πρόοδο, ἀλλὰ διέλυσε Συνεταιρι-
σμό, Κοιν. Βιβλιοθήκη κ.λπ. ’
Σήμερα ἄλλαξε ἡ σύνθεση, ἡ «ἁνθρωπογεωγραφία» τῶν κα-
τοίκων τοῦ χωριοῦ. Δυὸ μικροὶ συνοικισμοὶ συμπτύχθηκαν στὸ
Γερακαριὸ (Κοίλωμα, Πεύκη). Οἱ 1189100018901 Γερακαριῶτες
βρίσκονται στὴν Ἀθήνα, στὴ Θεσσαλονίκη καὶ στὶς Ἀνατολικὲς
Χῶοες. ’

ΠΕΡΙ ΔΕΟΝΤΟΛΟΙἹΑΣ

‘H αποκαλυψη τοῦ «ANTI» για τὸ φακὲλωμα τῆς
ὑπαίθρου (περίπτωση χωρισύ Γερακαριὸ) ἓφτασε μὲ-
χρι τὴ Βουλή με επερώτηση (Ἀπ. Κακλαμόινης) καὶ
ερώτηση (Κ. Καππος, Δ. Γόντικας). Οἱ ἐφημερίδες ποὺ
ἔγραψαν πανω στὸ θέμα αὐτὸ (γιατὶ μερικὲς, φυσικά,
τὸ αγνόησαν) δὲν τήρησαν (ὅλες) τὴ ὅημοσιογραφική
ὃεοντολογῑα. Ἕτσι, σημειώνουμε μὲ λύπη, ὅτι ἠ «Κα-
θημερινή», ὁ «Ριζοσπαστης» καὶ ἡ «Ἀθηναϊκή»... λη-
σμὸνησαν τὴν πηγή τῆς εἰδήσεως, ποὺ σαφέστατα
ὑπῆρχε, βέβαια, στήν ὲρώτηση καὶ τήν επερώτηση.

·(“Η «Ἀθηναῖκή», μάλιστα, μᾶς ἀνέφερε — ανώνυμα -
σαν μηνιαῙο περιοδικοῑ) Ἀντῑθετα, ἡ «Αὐγή», τὸ
«Βήμα», τὸι «Νεα» καὶ ἡ· «Ἐλευθεροτυπῑα», ἔγραψαν,
ὅπως απὸ τὴ ὅημοσιογραφική δεοντολογῑα ἐπιβάλλε-
ται, τὴν προέλευση τῆς ε’ίδησης. Τὸ ἑπισημαῖνουμε, 6,)(1
μὸνο γιατὶ αφορόι τὸ «ANTI», μα γιατὶ εἶναι ἕνα φαινό-
μενο ποὺ ὅχι σπάνια παρατη ρεῖται στὸν τύπο.
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ΚΩΣΤΑ ΧΑΤΖΗΑΡΓΥΡΗ

«F101 μιὰ ἑλληνικὴ ἐξωτερικὴ πολιτική· Τὰ
δεδομένα καὶ,οἱ στόχοι».

Ποιὸ εἶναι τὸ σημερινὸ διεθνὲς πλαίσιο γιὰ ν’ ἀσκή-
σσυμε τὴν ἐξωτερική μας πολιτική, καὶ ποιὲς ἑπομένως
οἱ ἀνάγκες καὶ οἱ ὃυνατότητές μας;
Τὰ συνδεμένα μὲ τὴν ἐθνικὴ ἐπιβίωση καὶ τὴν κατο-
χύρωση τῆς ἁνεξαρτησίας μας προβλήματαῑ Τὸ Κυ-
πριακό, τὸ Αἰγαῖο, ἡ ἀπειλὴ τοῦ NATO, τῶν Ἀμερι-
κανῶν, τῶν Τούρκων σωβινιοτῶν, ἡ ἀνάγκη γιὰ ἀπο-
δέσμευση, γιὰ μιαν ἀληθινὰ διεθνοποιημένη πολιτική.
Ποιὰ ἡ δομὴ τῆς ἑλληνικῆς οἰκονομίας, γιατί αντι-
στρατεύεται 101 συμφέροντά μας τόσο ἡ σύνδεση μὲ τὴν ’
EOK ὅσο κι ἡ ένταξη, ἡ ἀνάγκη για ἰσότιμες σχέσεις
πρὸς ὅλες τὶς κατευθύνσεις. Ἡ ἀνάγκη γιὰ ὁλοκλήρω-
μένη ἀντιμετώπιση τοῦ προβλήματος μας, γιὰ μιὰν
ἑνιαία ἀντιιμπεριαλιστική, ἀντιμονοπωλιακὴ κι ἑπο-
μένως ἐπίσης ἁντιδικτατορικὴ δημοκρατικὴ πολιτική.

Ἐκδόσεις GUTENBERG
Σόλωνος 103 τηλ. 626.684 — 600.127
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θ κδςίῆ

Tà στοιχεῖα ποὺ ἔχω ὑπόψη μου για τὴν κίνηση τῆς ἁνεργίας φτάνουν μέχρι τὸ
περασμένο καλοκαίρι καὶ ὁείχνουν πῶς ἡ ἀνεργία μειωνόταν. Πιόχαρακτηριστικό,
ἡ αὔξηση τῶν νέων ἀνέργων ὀφειλόταν κατὰ μεγάλο ποσοστό στοὺς ἐπιστρέφοντες
,ιιετανάστες ἀπὸ τὴ Γερμανία, Οἱ λόγοι για τὴν κίνηση αὐτὴ πρέπει νὰ ἀναζητηθοῦν
στὴ χρηματοὸότηση τοῦ οἰκονομικοῦ κλάὸου, τὸ πρόγραμμα ὁημόσιων ἑπενὸύσεων
τῆς κυβέρνησης, σὲ μιὰν αὔξηοη τῆς παραγωγῆς ὁρισμένων βιομηχανικῶν κλάδων.

ΣΕ ΠΡΟΣΦΑΤΟ ἄρθρο στὸν «Οἰκονομικὸ “
Ταχυδρόμο» (2.10.75) ὑποστηρίχθηκε ἀπὸ
συνεργάτη του ὅτι ἡ ἀνεργία στὴν Ἐλλάδα
σταθεροποιεῖται γύρω στα 3% καὶ ὅτι πρόκει-
ται ὅχι γιὰ «φυσική», ἀλλὰ γιὰ ἀνεργία «τρι-
βῆς» καὶ «θεσμολογικὴ» ἀνεργία. Στὴν τελευ-
ταία ὑπάγεται κατὰ τὸ δημοσίευμα αὐτὸ καὶ ἡ
ἀνεργία που πηγαζει ἀπὸ τὴν κάθε φορὰ πολι-
τικὴ ποὺ ἀκολουθεῖ ἡ κυβέρνηση στὸν οἰκοδο-
μικὸ τομέαέ Δὲν θὰ μπῶ σὲ μιὰθεωρητικὴ συ-
ζήτηση γιὰ τὴ φύση τῆς ἁνεργίας. Θὰ ὑποστή-
ριζα πέρα γιὰ πέρα πὼς ἡ ἀνεργία ποὺ προκύ-
πτει πολλαπλασιαστικὰ ἀπὸ τὸν οἰκοδομικὸ
τομέα ἔχει συγκυριακὸ χαρακτῆρα, ἄσχετα
ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ κράτος χρησιμοποιεῖ τὸν
οἰκοδομικὸ τομέα σὰν μέσο ἄσκησης συγκυρι-
- ακῆς πολιτικῆς. Ἐκεῖνο ποὺ θέλω νὰ τονίσω
ἐδῶ εἶναι ὁ διαρθρωτικὸς χαρακτῆρας τῆς
ἀνεργίας πρυ παρατηρεῖται στὴν Ἑλλάδα, καὶ
μάλιστα διαρθρωτικὸς ὅχι ὑπὸ τὴν ἔννοια τῆς
ἀναπροσαρμογῆς, ὅταν ἕνας κλάδος π.χ. ἐξα-
φανίζεται γιὰ τὸν ἕνα ἢ τὸν ἄλλο λόγο, ἀλλὰ
διαρθρωτικῆς ὑπὸ τὴν ἔννοια τοῦ βαθμοῦ
_ ἀνάπτυξης τῆς οἰκονομίας. Τὸ ὅτι ἡ διαρθρω-

” τικὴ αὐτὴ ἀνεργία τονίζεται ἰδιαίτερα σὲ περι· ν
όδουςικάμψης τῆς συγκυρίας εἶναι αὐτονόητο,
ὅπως παραδεκτὸ εἶναι καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ

ῙῨ , ὀργάνωση τῆς ἀγορᾶς ἐργασίας στὴ χώρα μας.
εἶναι ἐλλιπὴς καὶ δημιουργεῖ σημαντικὴ ἀνερ-
,YŒËŸÈÊTÆMAI ἀκόμη ἐντονα, πῶς σὰν πρωτο-
ετὴς φοιτητὴς τῆς Νομικῆς ἐμαθα ἀπὸ τὸν κ.

, Ζολώτα,ποὺ ήταν καθηγητὴς μου,πὼς ἕνα 3%
’ἀνεργίας εἶναι φυσιολογικό, μὲ ἄλλα λόγια
ἀποτελεῑέγγενὲς φαινόμενο τῆς οἰκονομικῆς

., ’ἰσορροπίας Μεταπολεμικὰ εἴχαμε στὴ μὲν
Ἀμερικὴ καὶ τὴν Ἀγγλία ἕνα ποσοστὸ ἀνερ-
- A γίας κυμαινόμενο γύρω ἀπὸ τὸ ποσοστὸ αὐτὸ

.. ,μὲ τάση μᾶλλον ἀνοδική, ἐνῶ στὶς χῶρες τῆς ι
Δυτικῆς Εὐρώπης ἐνα ποσοοτὸ ἀνεργίας κα-

τώτεροςιμὲῖἐξαιρετικὴ περίπτωση τὴ -Δυτικὴ
Egg 011011 >ἡ ᾄνεργίαόσὲ ὅλη τὴ διᾴρκειαρ you υπεαπα λ ς

,τὸ 1960
ταν ·κατώ-’
ῆκεςποὺ ἐπι-Υ

χρονα διαρθρωτικὴ ἀνεργία, ὀφειλομένη στὶς
ἐπιπτώσεις τῆς πετρελαιακῆς κρίσης πάνω στὶς
σίκονομίες αὐτές. Τοῦτο σημαίνει πὼς ὁρισμέ-
νοι κλάδοι δέν μπορούν να ἐξακολουθήσουν
νὰ παράγουν στὶς χῶρες αὐτὲς μὲ κέρδος, πὼς
εἰναι ἐτσι ἀναγκασμένοι νὰ πάψουν τὴν παρα-
γωγὴ ἢ νὰ μεταφέρουν τὰ ἐργοστάσια σὲ χῶρες
μὲ χαμηλοὺς μισθούς, πράγμα ποὺ σημαίνει
πὼς δημιουργεῖται μιὰ ἁνεργία σὰ συνέπεια
ἀναδιάρθρωσης τῆς οἰκονομίας.
ΣΤΗΝ Ἑλλάδα ὀρθὰ τονίζεται πὼς ἡ μετα-
νάστευση ἀποτέλεσε στὴ ὃεκαετία που ἄρχισε
μετὰ τὸ 1960 τὸν καθοριστικὸ παράγοντα στὴν

_ ἀγορὰ ἐργασίας. Δὲν πρέπει νὰ λησμονιέται
πὼς κατὰ τὴν ἀπογραφὴ τοῦ 1961 τὸ ποσοοτὸ
ἀνεργίας καὶ ὑποαπασχόληοης ἀνερχόταν σὲ
21% περίπου καὶ πὼς τὰ πλεονάσματα ἐργα-
τικῶν δυνάμεων μεταφέρθηκαν στὴ Δυτικὴ
Γερμανία. (Ὀταν, έτσι, μετὰ τὸ 1965 περίπου, ἡ
ἐπενὸυτικὴ δραστηριότητα ποὺ εἶχε προηγηθεῖ
ἄρχισε νὰ ἔχει πολλαπλασιαστικὲς ἐπιδράσεις,
με ἀποτέλεσμα μιὰν αὕξηση τῆς ζήτησης ἐργα-
τικῶν χεριῶν, τὰ ἁποθέματα ποὺ ὑπῆρχαν
στὴν ἀγορὰ ἐργασίας μπόρεσαν νὰ ἀπασχολη-
θοῦν σύντομα, χωρὶς ὅμως νὰ μποροῦν να κα-
λύψουν ὅλες τὶς ἀνάγκες. Ἡ τάση αὐτὴ έφτασε4
σὲ μιὰ κατάδηλη ἀντίφαση κατὰ τὸ 1972, ὅταν
ἡ χούντα ἆφησε ἐλεύθερη τὴν εἵσοδο ξένων ἐρ-
γατῶν, ποὺ σιωπηρα εἶχαν φτάσει κάπου τὶς
50.000. Οἱ Ἕλληνες ἐργάτες στὴ Γερμανία ὁὲν
ἐδειχναν προθυμία νὰ ἐπιστρέψουν, ἀφοῡ οἱ
μισθοὶ στὴ Γερμανία ἐἶναι σημαντικὰ ἀνώτε-
ροι ἀπὸ τοὺς μισθοὺς ποὺ ἐπικρατοῦν στὴν
Ἑλλάδα καὶ γενικότερα οἱ συνθῆκες ἐργασίας
εὐνοϊκές. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ ἡ Ἑλλάδα εἶχε

V μπεῐ σταθερὰ στὸ ὃιεθνὴ-μηχανισμὸ ποὺ δημι-
ούργησε μετὰ τὸ 1960 ἡ ὃιεθνὴς σώρευση κε-
φαλαίου, μὲ ἀποτέλεσμα καὶτὸν προσδιορισμὸ
τῆς ἀγορᾶς ἐργασίας μὲ βάοη τοὺς διεθνεῐς
παρᾴγοντες. Στὴν οὐσία δηλαδὴ, εἷχαμε στὴν-
Ἑλλάδα ’μιὰν ἆνεργία, χονδρικά, ἴση μὲμ τὸν

- ἀριθμὸ τῶν μεταναστῶν, μεῖον τὸν» ἀριθμὸ τῶν
_ ξένων ἐργατῶν. Ὁ λογαριασμὸς αὐτὸς εἷναι

-κάπως κομπσγιαννίτικος- ὑπάρχει μιὰ τάση
’στσὺς οἰκονομολόγους νὰ κάνουν τέτοιους λο-
ἷγαριὰσμοὺς - μιὰκαὶ ὀὲν παίργει ὑπόψη του

I ᾗ a τὴ διαφορὰ ποιότητας τῆς ἐργασίας καὶ τὸ βα-
E '-; θμὸ διάχυσης ’ποὺ χαρακτηρίζει τὶς συγκεκρι-
’ 4 ‘ μένες ἀγορὲς. ἐργασίας.

’ ἵὀτΑΝ γιιιπὸ 1019735991111: στὴν Ἑλλάδα
ιὰ· ὕφεσηποὺπὲπιὸεινώθηκε μὲ τὴν πάροδο

ζὲίν v κι ἀπὸ τὴν ἐπίδραοη τῶν ἐξωγενῶν
όγτων, “ σε νὰ ἐμφανίζεται καὶ στὴκ

τοῦ-χρόνου, ὄσο οἱ ἑνδογενεῐς παράγοντες ἐν- ·

Ἑλλάδα ἀνεργία, συγκυριακῆς μορφῆς, ἡ
ὁποία ἐχει ἀρχίσει νὰ μειώνεται τοὺς τελευ-
ταίους -μῆνες, ὅπως ἀναφέρθηκε στὴν ἀρχή,
Ἴσως εἰναι νωρὶς να πεῖ κανείς ἂν βρισκόμα-
στε μπροστὰ σὲ μιαν ἀνάκαμψη. Βασικὸ εἶναι
πῶς δ ἀριθμὸς τῶν ξένων ἐργατῶν μειώθηκε,
καὶ πῶς τὸ ρεῦμα ἐπανόδου μεταναστῶν ἀπὸ
11‘] Γερμανία ἐντείνεται. Τὸ ἀποτέλεσμα εἶναι
πώς, ἂν συν-εχιστεῐ ἡ αὔξηση τῆς ζήτησης ἐρ-
γασίας, θα εἰναι δυν ατὸ νὰ καλυφθεῖ μόνο ἀπὸ
τοὺς ἐπανερχόμενους μετανάστες. Δεδομένσυ
ὅτι οἱ προβολὲς ζήτησης ἐργασίας στὶς χῶρες
τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης εἰναι χαμηλές, ἐνῶ λέγε-
ται μάλιστα πὼς ἀκόμη καὶ τὸ 1976 τὰ ποσο-
στὰ ἀνεργίας ποὺ ἔχουν σημειωθεῐ δὲν πρόκει-
ται νὰ μειωθοῡν, θα πρέπει να ὑπολογίζεται
πῶς τὸ ρεῦμα τῶν ἐπανερχόμενων μεταναστῶν
θὰ ἐνταθεῖ τὸν ἑπόμενο καιρό.
ΟΠΩΣΔΗΠΟΤΕ τὸ πρόβλημα μπαίνει
πάνω στην παρακάτω βασηῑ Ἐὰν ἡ τάση που
παρατηρεῖται, κάπως δειλὴ ἀκόμη, οἰκονομι-
κῆς ἀνάκαμψης, συνεχιστεῖ, ἡ ἀνεργία θα ἐξ-
ακολουθησει νὰ μειώνε-ται. Τοῦτο εἶναι βα-
σικὰ συναρτηση τῆς οἰκονομικῆς δραστηρί-
ότητας, συνάρτηση τῶν ἐπενδύσεων, συγκε-
κριμένα συνάρτηση τῶν ἐπενδύσεων ξένου κε-
φαλαίου. Ἐὰν σὰ συνέπεια τῆς ἀναδιάρθρω-
σης τῶν οἰκονομιῶν στῆ Δυτικὴ Εὐρώπη πρα-
γματοποιηθεῖ μιὰ διαγραφόμενη τάση εἰσόδου
ξένου κεφαλαίου, ἰδιαίτερα γερμανικού, μὲ
σκοπὸ τὶς ἐξαγωγές, τότε ἡ ἀνάκαμψη θα πρα-
γματοποιηθεῖ, καὶ τὸ πρόβλημα ἀνεργίας ὁὲν
θὰ ἐμφανιστεῖ ἕντονο. Στὴν οὐσία ἡ πλήρης
ἀπασχόληση ποὺ θὰ χαρακτηρίζει τὴν ἑλλη-
νικὴ οἰκονομία κάτω ἀπὸ τοὺς ὅρους αὐτούς,
δὲν θὰ εἰναι τίποτα ἄλλο παρὰ ἡ συνέπεια τῆς
ἀνεργίας στὶς ἴὸιες τὶς καπιταλιστικές χῶρες
τῆς Δύο-ης, συγκεκριμένα τῆς διαρθρωτικῆς
ἀνεργίας. Ἐὰν γιὰ ὁποιοδήποτε λόγο τὸ ἐνδι-
αφέρον τοῦ ξένου κεφαλαίου δὲν πάρει τὴ
συγκεκριμένη μορφὴ ὃιενέργειας ἐπενδύσεων,
τότε, μὲ βάση τὶς προϋποθέσεις ποὺ ἀναφέρ-
θηκαν πιὸ πὰνω, θὰ ἐχουμε μιὰν ἀνεργία δι-
αρθρωτικῆς μορφῆς, ὑπὸ τὴν ἔννοια πὼς τὸ
σύστημα μας δὲν μπορεῐ νὰ ἀπασχολήσει τὸ
ἐργατικὸ δυναμικὸ ποὺ ἔχει στὴ διάθεσή του,
ποὺ· ἀποτελεῖται καὶ ἀπὸ τοὺς μετανάστες ποὺ
περισσεύουν στὴ Δυτικὴ Εὐρώπη. Ἡ διαρ-
θρωτικὴ αὐτὴ ἀνεργία θὰ τονίζεται ἰδιαίτερα
στὶς περιπτώσειςποὺ θὰ συμπίπτει μὲ συγκυ-
ριακὴ κάμψη, ἀνάλογα μὲ τὶς διακυμάνσεις τῆς
ἐσωτερικῆς καὶ τῆς ἐξωτερικῆς ζήτησης.
ΚΑΙ στὸ σημεῖο αὐτὸ μπαίνει ἕνα κρίσιμο
πρόβλημα σὲ σχέση μὲ τοὺς μισθούς. ‘H αὔ-
ξηαη τῆς ζήτησης σημαίνει αὕξηση τῶν μι-
σθων, ποὺ ἀπὸ τὸ ἄλλο μέρος θὰ ἐμποδίζονται
νὰ αὐξηθοῦν λόγω τῆς ἀνεργίας. Αὐτὴ εἰναι
μιὰ παραδοσιακὴ λογική. Οἱ νέες ὅμως ἐξελί-
’ξεις δὲν ὑπακούουν σ’ αὐτὴ 11‘] λογική. Του-
ναντίον. Φαίνεται πῶς μποροῦμε νὰ ἐχουμε
αὐξήσεις μισθῶν μὲ παράλληλα σημαντικὰ πο-
σοστὰ ἀνεργίας, πρῶτον γιατὶ μόνο ἐτσι 11.110- ’
ροῦν οἱ ἐπιχειρηματίες νὰ πραγματοποιήσουν
τὰ κέρδη τους, δεύτερον ἐπειδὴ ἡ ὀργανωμένη
ἀντίδραση τῶν ἐργατικῶν ὀργανώσεων πιέζει
πρὸς ἀναπροσαρμογὲς τῶν μισθῶν στὴν αὕ-
ξηση τῶν τιμῶν, τρίτο, τέλος, γιατὶ ἡ ἀγορὰ
ἐργασίας εἶναι μόνο μέχρις ἕνα βαθμὸ ἐνιαία,
καὶ ἑπομένως ἀνταγωνιστική. Ὁ Σύνδεσμος
Ἑλλήνων Βιομηχάνων φαίνεται τὸν τελευταῖοί
ἒῖζῗὲρέὰζῗξὲἒαᾶἕῖἕῗξεὲἑξηπῗᾷλὲἕᾷξαᾶἲαέ
Σύνδεσμοζ Ἑλλήνων Βιομηχάνων ἔχει σὰ
σύμβουλο κανένα οἰκονομολόγο ποὺ έχει πά-
ψει νὰ σκέπτεται στὰ ἀχνάρια τῆς παραδοσι-
ακῆς θεωρίας. Ἐντύπωση ὅμως κάνει πὼς στὴ
συζήτηση ποὺ γίνεται οἱ παραδσσιακοὶ οἰκο-
νομολόγοι δὲν διακρίνουν τὶς διαφανεῖς αὐτὲς

' τάσεις, ~
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cH Δημοκρατικὴ
ἁντιπολίτευοη
0τὴ μεταφρανκικὴ
Ἰοπανία

Τοῦ ’Άρη Φακὶνου

Οἱ πολιτικὲς (δυνάμεις τῆς Ἱσπανίας σκύβουν πάνω ἀπὸ τὸ νεκροκρέ-
βατο τοῦ Φράνκο καὶ λογαριάζουν τῖς μέρες, τὶς ὧρες. . . Ἑτοιμάζον-
ται γιὰ τὴ ὁιαὸοχὴ ἢ καλύτερα γιὰ τὴ μάχη τῆς ὁιαὸοχῆς. Μπροστὰ
στὸν κίνὸυνο μιᾶς «μεταφρανκικῆς ὁικτατορίας» συσπειρώνονται σὲ
ὁιάφορα ἐπίπεὸα καὶ προετοιμάζονται γιὰ τὴν ἑπίπονη μάχη. Πιό
κάτω ὁίνουμε στοιχεῖα γιὰ τὶς τελευταῖες ἑξελίξεις τῆς δημοκρατικῆς
ἀντιπολίτευσης, ἔτσι ὅπως ὁιαμορφώνονται αὐτὲς τὶς κρίσιμες ὧρες.

'H «Δημοκρατικὴ Χούντα Ἰοπανίας»
ὃημιουργήθηκε τὸν Ἰούλιο τοῦ 1974, δη-
λαδὴ κατὰ τὸ διάστημα ποὺ ô Καουντίγιο
βρισκόταν (Πὸ νοσοκομεῖο μὲ κρίση φλε-
βίτιὸος κι ἐνιῖ) οἱ ἐξουσίες του εἶχαν πε-
ράσει. ἕστο) καὶ γιὰ 45 ἡμὲρες, στὰ χὲρια
τοῦ Χουὰν Κάρλος. Τὸν κὺριο ρόλο orig
διαπραγματεύσεις καὶ ζυμώσεις ποὺ
προηγήθηκαν, ἔπαιξε ὁ ἡγὲτης τοῦ Σοοι-
αλιοτικοῠ Λαϊκοῡ Κόμματος (PSP) Ἐνρί-
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nous TLégvo Γ καλβάν (ἂς οημειωθεῖ ὅτι ἡ
σοσιαλιοτικὴ «οἰκογενεια» στὴν Ἴσπανία
εἰναι αὐτὴ τὴ στιγμὴ-ὃιαιρεμένη σὲ δύο
κλάδουςε τὸ PSP τοῦ Ἐνρίκουε Γκαλβὰν
καὶ τὸ Ἴσπανικὸ Σοσιαλιστικὸ Ἐργατικὸ
Κόμμα (PSOE), ποὺ ἡγὲτης του εἷναι ὁ
νεαρὸς ὃικηγόρος τῆς Σεβίλλια Φελίπε
Γκονζάλες). ’
Οἱ συντηρητικοεναηικὲς τάσεις τῆς
Δημοκρατικῆς Χούντας ἐκδηλώθηκαν

ίὸιαίτερα μετὰ τὸν καθορισμὸ τῆς σύνθε- _
σης τῆς ἐκτελεοτικής της ἐπιτροπῆς, ὅπου
τὸ Κομμουνιστικὸ Κόμμα τοῦ Σαντιάγκο
Καρίγιο ἀντιπροσωπεύεται μὲ ἕνα μο-
νάχα στέλεχος, ἐνῶ τὰ ὑπόλοιπα ὀκτὼ
μέλη της ἐκφράζουν τὶς ἀπόψεις καὶ τὶς
ἰὸεολογικὲς τάσεις τῆς κεντρώας «ὃεντά-
λιας» - μὲ τὴν Ἕνωοη τῶν Ἀνεξαρτήτων
Δημοκρατῶν, τὰ Σοσιαλιστικὰ κινήματα
Γαλικίας, Ἀραγκώνας, Ἀνταλουσίας καὶ,
ἄλλων περιοχῶν - ἂν ἐξαιρέσουμε τὴν
ἀρκετὰ πρόσφατη προσάρτηση μιᾶς ὀρ-
γάνωοης τῆς ἑπαναοταῑικής Ἀριστερᾶς,
τοῦ Ἐργατικοῦ Κόμματος Ἱσπανίας, ποὺ
ὃὲν εἶναι ἄλλο ἀπὸ τὸ πρώην ὃιεθνιστικὸ
Κομμουνιστικὸ Κόμμα, μαρξιστικῶν-λενινιοτικῶν τάσεων. _ '
Ἡ ΔΧ φιλοδόξησε εὐθὺς ἀπὸ τὴν ἀρχή,
ἔστω καὶ σὲ ἐπίπεδο πολιτικοῦ συμβολι-
σμοῦ, ν’ ἀποδείξει τὴν τελείως θεωρητικὴ
ὃυνατότητα μιᾶς διάδοχης κατάστασης
σὲ περίπτωση θανάτου τοῦ Καουντίγιο. ,
“Ομως, μέσα 0’ ἕνα χρόνο ἀπὸ τὴ δημι- “
ουργία της, ἡ «χούντα» κατάφερε νὰ -
μεταβληθεῑ σ’ ἕνα ἀρκετὰ ἐνεργὸ πολι-
τικὸ μέτωπο, μὲ «πλοκάμια» ἁπλωμένα
κυρίως στὶς μεγάλες πόλεις, ὅπου ,οἱ ·
σπουδαιότεροι φορεῖς φαίνεται πὼς εἶναι ’ᾗ
οἱ διάφορες ἐπαγγελματικὲς ὀργανώσεις.
"Erma σῑὴ Μαόρίτη, ἡ ΔΧ ἔχει γερὰ ρι-
ζώσει στοὺς κόλπους ἀρκετῶν ιὶῑνοῖωεουνι {j
ἐλευθέρων ἐπαγγελμάτων. Σύμφωνα μὲ
πολλοὺς παρατηρὴτές, ἡ ἀρκετὰ ἐντυπωέ
σιακὴ ἀνάπτυξη τῆς ΔΧ ἕνα μόλις χρόνο ,λ
μετὰ τὴν ἀναγγελία τῆς ἵδρυσής της ὀφεί- ἐξ



λεται στίς γενικὲς ἑνωτικὲς τάσεις που
ἐπικρατοῦν στὸν χιῖιρσ τοῦ ἁντιφρανκι-
σμοῡ, ἀλλὰ καὶ στὸ γεγονὸς ὅτι σαράντα
χρόνια φασιστικῆς καταπίεσης ἔχουν
μεταβάλει τὰ παράνομα ἰσπανικὰ πολι-
τικὰ κόμματα σὲ εριιητικοὺς ἀλλὰ καλο-
οργανωμὲνους μηχανισμους με κεντρομό-
λες ἑνωτικὲς τάσεις.
Γν(ι)ρ[ζοντας πὼς ὁ [σπανικὸς στρατός,
ἡ πολιτοιμυλακὴ (Γκουαρντια Σιβῑλ) καὶ
ἡ ἓνοπλη ἀοτυνομία ἀποτελοῦν ὸυναμεις
ἓτοιμες νὰ ὑπερασπίσουν μὲ καθε τρόπο
τὸ μέλλον τοῦ (ρασιστοφρανκιομοῡ καὶ —
στὴ χειρότερη γι· αὐτὲς περίπτωση - να
ἐλέγξουν ἀποτελεσματικὰ τὶς μεταφραν-
κικὲς ὃιαὸικασίες, ἡ AX ἔχει καταφερθεῐ
πολὺ σπάνια μέχρι σήμερα ἐναντια στὶς
ἕνοπλες δυνάμεις καὶ τα σώματα ἀσφα-
λείας. Πιστεύει μάλιστα ὅτι ό «ἱσπανικὸς
στρατὸς θα ὃεχθεῐ τὴν ἔκφραση τῆς λαῖ-
κῆς Θὲλησης, μὲ τὸν ὅρο πὼς Où γίνει μὲ
εἰρηνικὸ τρόπο». Ἴσως αὐτὸς νὰ εἶναι
ἕνας ἀπὸ τοὺς λόγους που τὸ KKI, τοῦ
Σάντιάγκο Καρίγιο, ἒεχει επανειλημμενα
καταδικὰσει τις «μεμονωμενες τρόμο-
κρατικὲς ἐνεργειες», ὅπως χαρακτηρίζει
τις ἀπόπειρες ἐναντίον ἀσφαλιτῶν,
χαφιεὸων καὶ ἀξιωματικῶν τῆς πολιτο-
φυλακῆς, ἀπόπειρες που ἔχουν γίνει ἀπὸ
τὸ FRAP καὶ βάσκικες αὐτονομιοτικὲς
ὀργανώσεις
cH κοινὴ πλατφόρμα τῆς «Δημοκρατι-
κῆς Σύγκλισης» υἱοθετήθηκε στὶς 12
Ἰουλίου τοῦ 1975 καὶ συγκεντρώνει σή-
μερα τέσσερα κύρια πολιτικὰ ρευματαῖ
α) Ἀπὸ τὸ στρατόπεὸο τῶν σοσιαλιυ
στών καὶ σοσιαλὸημοκρατῶν, τὸ Σοοι-
αλιστικὸ Ἐργατικὸ Κόμμα (_PSOE), τοῦ
ὁποίου γενικὸς γραμματεας εἰναι ὁ δικη-

γόρος τῆς Σεβίλλια, Φελίπε Γκὸνζάλες, τὴ
Γενικὴ “Ομοσπονὸία Ἐργαζομένιυν
(UGT), που ἐλέγχεται οὐσιαστικα ἀπὸ τὸ
Σοσιαλιστικὸ Ἐργατικὸ Κόμμα, τήν Κεν-
τρικὴ Σοσιαλιστικὴ Ἐπιτροπὴ ταῦ Ἐσ-
κουάντι, δηλαδὴ τὸ βασικὸ τμῆμα τοῦ
PSOE, τὴ Σοσιαλὸημοκρατικὴ Ἕνωση
καί, τὸ Σοσιαλὸημοκρατικὸ Κόμμα
Ἱσπανίας.
β) Ἀπὸ τὸ στρατόπεὸο τῶν χριστιανο-
δημοκρατών, τὸ Ἐθνικιστικὸ Κόμμα Βα-
σκων (PNV), τὴ χριοτιανοὸημοκρατικὴ
Ἀριστερα, τῆς ὁποίας ἡγεῖται ô Γιοακεὶμ
Ρουῖζ Χιμὲνεθ, πρώην ὑπουργὸς τοῦ
Φράνκο, καὶ τις χριστιανοὸημοκρατικες
Ἐνιίισεις τῆς Καταλουνια καὶ τῆς Βαλέν-
τσια.
γ) Ἀπὸ τὸ στρατόπεὸο τῶν μαρ-
ξισττῐ)ν-λενινιοτῶν, τὸ Κομμουκίστικὸ
Κίνημα Ἱσπανίας (MCE) καὶ τὴν ἰὸιαί-
τερα ἰσχυρὴ Ἐπαναστατικὴ Ὀργάνιιιση
Ἐργαζομενων (ORT).

Méoa στοὺς τελευταίους μῆνες ἔχουν
καταβληθεῖ ἀρκετὲς προσπάθειες συντο-
νισμοῦ τῶν ἐνεργειῶν καὶ τῆς πολιτικῆς
ὁράσης. μὲ τὴν προοπτικὴ τῆς ἑξαφάνι-
σης τοῦ Φράνκο, ἀνάμεοα στή «Δημο-
κρατικὴ Χούντα» καὶ τὴ «Δημοκρατικὴ
Σύγκλιση». Πάντως, βασικὲς διαφωνίες
ἐξακολουθοῠν νὰ ὑπάρχουν γὺρω ἀπὸ
τρία σημεῖαῑ α) Τὸ πρόβλημα Χσυὰν
Καρλος (ἡ «Δημοκρατικὴ Χούντα» ἔχει
ταχθεῖ ἐναντίον τῆς διαδοχῆς, ενιῖ) ἡ
«Δημοκρατικὴ Σύγκλιση» ὸὲν ἔχει ξεκα-
θαρίσει τὴ στάσι] της). β) Ti] μορ(ιὴ τοῦ
μεταφρανκικοῦ κράτους (ἡ «Σύγκλιση»
ἔχει ταχΗεῐ ὑπὲρ τῆς ἅμεσης ὁμοσπσνὸο-
ποίησης). γ) Τὸ θεμα τῆς προσωρινῆς
κυβερνησης που, για τὴ «Δημοκρατικὴ
Χούντα», πρέπει νὰ περιλαμβάνει «τὸ
σύνολο τῶν δημοκρατικῶν ὸυνάμεων».
ᾞΔιπόσπασμα ἀπὸ ὸήλιοοη ἐκπροσώπιι)ν
τῆς ORT στὸ Παρίσιῑ
«Ὀ θάνατος τοῦ ὸικτάτορα δὲ σημαί-
νει κατ’ ἀνάγκην καὶ θανατο τοῦ φασι-
σμοῦ. rm ὅλους ἐμᾶς, γιὰ ὅλους τοὺς
ἀντιφασίστες, τὸ γεγονὸς αὐτὸ πρέπει νὰ
συμβάλει στὴν ἑνότητα μας εναντια στὴν
ἐπιβαρῶ] του (μασισμοῡ μὲσιυ Χουὰν
Κάρλος.
Δὲν πρέπει νὰ χάσουμε καθόλου και-
ρό, ἀλλὰ vÿ. προχωρήσουμε στὴ δημιουρ-
γία ἑνὸς ἑνιαίου ἀντιφασιστικοῡ ὀργανι-
σμοῡ που θα συμπεριλαβει, ἐκτὸς ἀπὸ τὴ
«Δημοκρατική Σύγκλιση», καὶ τὴ «Δη-
μοκρατικὴ Χοὺντα», ὅλες τὶς ἁντιφασι-
στικὲς ὀργανώσεις καὶ τὰ κόμματα που
προσβλέπουν 0‘ αὐτὴ τὴν ἑνότητα. Μόνο
ἓτσι Θὰ μπορέσει νὰ πραγματοποιηθεῖ ἡ
ἐπιθυμία τοῦ λαοῦ μας νὰ παλεψει ἑνω-
μὲνος ἐνάντια στὸν φασισμό.

· Πολυηλανο ι οιὸουοο τεκνος μογοζι σε
OÀÇI To Πλανο »εφοομογες των Πλοοτικων
TEXVCDV ι» Ποιχνιὸισ »ξυλινο Προγμοτο ι κε
ρομικα ι κοσμομοτο ι υφασματα »ὣιοκοι
’ἡ BIBÀIG ι K0! ολλο ὣιολεγμενο Προγμοτο
ἤόλο Πολυ canva » t ι w »ονοιγουμε τις· ι
flpcoîaç papa; TOU 5£K£pon »οτιενοντι
οιτο τον, ογ οιονυοο v n »ὃημοκριτου 20
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Στὶς I] Νοέμβρη ἡ Ἀνγκόλα πρέπει ν’ ἀνακηρυχτεῐ ἀνεξάρ-
. τητο κράτος. Αὐτὸ προβλέπουν οῖ συμφωνίες τοῦ Ἀλβόρ, ποὺ
ὑπογράφτηκαν τὸ Φλεβάρη τοῦ 1975 μεταξὺ τῆς Πορτογαλίας
καὶ τῶν ὀργανώσεων «Λαϊκδ Κίνημα γιὰ τὴν Ἀπελευθέρωση τῆς
Ἀνγκόλα» (M .P.L.A ), «Ἐθνικό Μέτωπο για τὴν Ἀπελευθέρωση
τῆς Ἀνγκόλα» (F .N.L.A. ) καὶ «Ἐθνικὴ Ἔνωση για τὴν Πλήρη
Ἀνεξαρτησία τῆς Ἀνγκόλα» (UNITA). Οἱ συμφωνίες προβλε-
πανε τὴ δημιουργία κυβέρνησης ἀπὸ ἐκπροσώπους καὶ τῶν 3
ὀργανώσεων ποὺ θά ἀναλάμβανε τὴ διακυβέρνηση τῆςι χώρας

μέχρις ὅτρυ γίνουν ἑκλογές.
"Onwç ἠταν φυσικό, δεδομένων τῶν ἰδεολογικοπολιτικῶν δια-

φορῶν τῶν 3 ὁργανώσεων καὶ τῶν συγκεκριμένων συμφερόντων
ποὺ θέλουν νὰ ἐξυπηρετήσουν, ὅχι μόνο δὲν τηρήθηκαν οἱ συμ-
φωνίες, ἀλλ’ αὐτὴ τὴ στιγμὴ διεξάγεται ἕνας ἐμφύλιος πόλεμος ’
στὴν Ἀνγκόλα μὲ ἀπρόβλεπτη διάρκεια καὶ ἐπιπτώσεις.

Οἱ ὀργσνώσεις

1. Τὸ Λαῑκὸ Κίνημα (MPLA). Εἶναι ἡ
μόνη ὀργάνωση μὲ πραγματικὴ λαϊκὴ
βάση τόσο στὸ προλεῑαριάτο τῶν ἀστι-
κῶν κέντρων ὅσο καὶ στοὺς ἀπομονωμε-
νους ἀγροτικοὺς οἰκισμούς. Ἀπὸ τὸ 1960
περίπου ἁνάπτυξε ἓντονη πολιτικοστρα-
τιωτικὴ ὃράση ἐνάντια στοὺς Πορτογά-
λους ἀποικιοκράτες. Τὸν πρῶτο καιρὸ
μετὰ τὴν ἀνατροπὴ τοῦ φασιστικοῦ καθε-
στῶτος τοῦ Καετάνο (25-4—74) βρισκόταν
σε μειονεκτικὴ θέση ἀπέναντι στὶς δύο
ἅλλες ὀργανωσεις καὶ λόγω ἐσωτερικῶν
συγκρούσεων (διασπάστηκε ἕνα κομμάτι
του καὶ προσχώρησε στὸ Ἐθνικὸ Μέτω-
πο) ἀλλὰ καὶ λόγω τοῦ ὅτι οἱ ὃυὸ ἂλλες
ὀργανωσεις εἰχαν τὴν ὑποστήριξη τοῦ
Σπίνολα καὶ τοῦ διεθνοῡς ἰμπεριαλισμοῦ.
Σήμερα ὅμως, χάρις στὸ πρόγραμμά του
καὶ τὴν ἀγωνιστικότητα τῶν μελῶν καὶ
ὀπαδῶν του, τὸ Λαϊκὸ Κίνημα ἐλέγχει τὸ '

’ μεγαλύτερο μέρος τῆς Ἀνγκόλα. Στὶς
γραμμὲς του ἀγωνίζονται κατοικοι τῆς
Ἀνγκόλα ἀπ’ ὅλες τις ἑθνικότητες τῆς
χώρας, σὲ ἀντίθεση μὲ τὶς ἄλλες δυὸ ὄρ-
γανώσεις ποὺ χαρακτηρίζονται ἀπὸ τὸν
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στενὸ φυλετικο τους καθορισμό. Τὸ πρόΓ
γραμμὰ του γι’ αὐτὴ τὴν περίοὸο συνοψί-
ζεται σὲ 3 emperor: ,
α) Γ ενικευμένη λαὶᾈιὴ ἀντίσταση;
Δημιουργία λαϊκῶν ἑπιτροπῶν αὐτο-
άμυνας σὲ κάθε γειτονιά, σὲ κάθε χω«
ριό, κινητοποίησηπῶν λαϊκῶν μαζῶν
γιὰ ν’ ἀποκρουστεῖ ἡ ἐπίθεση τῶν τε- -
χνικὰ καὶ ἀριθμητικὰ ἰσχυρότερων
δυνάμεων τοῦ Ἐθνικοῦ Μετώπου καὶ
τῆς Ἐθνικῆς Ἕνωσης (UNITA).
β) Νὰ παράγουμε γιὰ νὰ ἀντιστα-
θοῦμε.’ Δημιουργία ἐργατικῶν ἐπι-
τροπῶν, συνεταιρισμὼν κατανάλωσης
καὶ παραγωγῆς, γιὰ ν’ ἀντιμετωπιστεῖ
τὸ σταμάτημα τῆς παραγωγῆς- ποὺ
ὀφείλεται στὴν ἀποχώρηση τῶν Πορ-

Σὲ λίγες μέρες κυκλοφορεῖ ἕνα
«Πληροφοριακὸ Δελτίο» τῆς
Ἐπιτροπῆς Ἀλληλεγγύης στῆν
Πορτογαλικὴ ,Ἐπανάσταση. Τὸ
ἀρθρο ποὺ δημοσιεύουμε,
γραμμένο πρὶν ἀπὸ τῖς 1_1 τοῦ
Νοέμβρη, εἶναι παρμένο ἀπὸ τὸ
«Δελτίο» αὺζνό.

Ἀπὸ διαδήλωση ὑποστήριξης τοῦ M.P.L.A. στὴ Λισαβόνα

τογάλων, orig μετακινήσεις μεγάλων
ὁμάὸων πληθυσμοῦ στοὺς τόπους
ὅπου ζοῦν οἱ φυλες τους, στὸν ἐμφύ-
λιο πόλεμο.
γ) Λαϊκὴ Ἐξουσία.· Mè τὴ δημι-
ουργία μαζικῶν ὀργανώσεων, ἐπιτρο-
πῶν γειτονιᾶς, ἐργοστασίων καὶ περι-
οχῶν, χτίζεται ἡ λαϊκὴ ἐξουσία στα
ἐρείπια τῆς ὃιαλυμένης ἀποικιοκρατι-
κῆς ἐξουσίας.
-2, Τὸ Ἐθνικὸ Μέτωπο (FNLA). Προϋ-
πῆρχε κι αὐτὸ τῆς ἀλλαγῆς τῆς 25 τοῦ
Ἀπρίλη. Στηριγμενο στὴν τεχνικὴ του
ὑπεροπλία, ποὺ ὀφειλόταν στῆν ἄμεση
ὑποστήριξη τοῦ Ζαΐρ, προσπάθησε νὰ
ἐπιβληθεῖ μὲ τὴ βία. Στηρίζεται μόνο στὴν
ἐξαναγκαστική ὑποστήριξη τῆς φυλῆς
Μπακόνγκο, ἀπ’ ὅπου κατάγεται Ô ἀρχη-
γός του Ρομπὲρτο Χόλντεν, γαμπρὸς τοῦ
Μομπούτου. Στρατολογεῖ ,μὲ τὴ βία στὶς
κατεχόμενες περιοχες, τὰ στελέχη του εἷ-
ναι Εὐρωπαῖοι ἢ Ἀμερικάνοι μισθοφό-
ροι, πρώην πράκτορες τῆς PIDE (Πορτο- ·
γαλικῆς ἀσφαλείας) ἢ ἀκόμη καὶ τυχοδιω-
κτες ἰδεολόγοι φασίστες. Μαζί του πο-
λεμοῦν καὶ μονάδες τοῦ Πορτσγαλικοῦ

,Ἀπελευθερωτικοῦ Στρατοῦ (ELP, φασι-
, στικὴ ὀργάνωση ὑπεύθυνη γιὰ μιὰ σειρὰ

σαμποτὰζ στὴν Πορτογαλία πρόσφατα).
Γιὰ νὰ καταλάβει κανεὶς ποιὰ εῖναυὴ πο-
λιτικὴ γραμμὴ τοῦ Ἐθνικοῦ Μετώπου,
ἀρκεῖ τὸ παρακάτω σύνθημα ποὺ ἓριξε ὁ
Ρομπὲρτο Χόλντεν τὴν ἐποχὴ ἀκόμα τοῦ -
ἀντιαποικιακοῦ ἀγώναε «Σκοτώνετε

’κάθε λευκό, κάθε μιγάδα, ὅλους ὅσους
ξερουν νὰ διαβάζουν, κάθε μέλος τοῦ
Λαϊκοῦ Κ ινή ματος» ! . ..
3. ‘H Ἔθνικὴ ’Ἔνωση (υΝΙΤΑ). Μέχρι
τὰν Ἀπρίλη τοῦ ’74 ὃιακρινόταν γιὰ τὶς
«ἀκραῖες» θέσεις τηςῖ καταδίκαζε τὸ
Λᾱϊκὸ Κίνημα σὰν «μικροαστικὸ» καὶ

«ρεβιζιονιστικό». Εἶχε διακριθεῖ ἀκόμη η
καὶγιὰ τὴν πάλη ἐνάντια στὸ Λαϊκὸ Κίέ
νημα, μὲ τὴ συνενοχὴ τοῦ Πορτογαλικοῦ
ἸΣτρατοῦ. Ἀμέσως μετὰ ἀλλάξει ἐντελῶς· Â."
ô τόνος κι ἡ Ἑθνικὴ Ἔνωση ἐμφανίζεται,
ὡς ὁ ἐγγυητὴς τῆς τάξης, τῆς εἰρήνὴς καὶ
τῆς ἀσφάλειας στὴν Ἀνγκόλα, ὡς ἡ μόνη ’
ῦπεύθυνη ὀργάνωση, ἐνάνῃα 01013951394 g



«ἐξτρεμισμοὺς» (τοῦ Λαϊκοῦ Κινήματος
καὶ τοῦ Ἐθνικοῦ Μετώπου). Καταφερνει
ἓτσι νὰ κερὸίσει τὴν ἐμπιστοσύνη τῶν
ἀντικομμουνιστῶν Πορτογάλων ἀποί-
κων, ποὺ τοὺς τρόμαζε τόσο ὁ ρατσισμὸς
τοῦ Ἐθνικοῦ Μετώπου ὅσο καὶ ἡ προ-
οὸευτικότητα τοῦ Λαῖκοῦ Κινήματος.

Ἡ στρατιωτική κατάσταση
Μέχρι τὸ τέλος Σεπτεμβρη τὸ Λαϊκὸ
Κίνημα εἶχε σταθεροποιήσει τὰ δύο μέ-
τωπα (ἐνάντια στὸ Ἐθνικὸ Μέτωπο καὶ ·
τὴν Ἐθνικὴ Ἕνωση), ὅπως φαίνεται στὸ
χάρτη, Οἱ πιὸ σφοὸρὲς μάχες ἓγιναν γιὰ
τὸν ἓλεγχο- τῆς Λουάντα (ἀρχὲς Ἰουλίου).
Μετὰ τὴ νίκη τοῦ Λαῖκοῦ Κινηματος τό
κύριο μὲτωπο βρισκόταν στα βόρεια, 50
χλμ. ἀπὸ τὴ Λουάντα, στὴν πόλη Κάσιτο,
ποὺ ἒγιναν μεγάλες μάχες για τὸν ἓλεγχό
της, καταλήφθηκε καὶ ἀνακαταλήφθηκε
κι ἀπὸ τοὺς δυὸ ἀντιπάλους, γιὰ νά πεσει
τελικὰ στὰ χέρια τοῦ Ἐθνικοῦ Μετωπου.-
Μεταξὺ Λουάντα-Κάσιτο βρίσκεται καὶ
τὸ ὑδραγωγεῖο τῆς Λουάντα, που τυχὸν
κατάληψη του ἀπὸ τὸ Ἐθνικὸ Μέτωπο
θὰ φέρει σὲ πολὺ ὃὺσκολη θὲση τοὺς κα-
τοίκους καὶ τοὺς ἀγωνιστὲς. Ἡ Ἐθνικὴ
Ἕνωση ὃὲν ἀποτελοῦσε σοβαρὸ ἀντίπα-
λο, ὄντας ἀπομονωμενη ἀπὸ τὴ Θάλασσα
καὶ μὲ μικρότερα τεχνικὰ μέσα.
Στρατιωτικά, ὁ ἀγώνας θὰ κριθεῖ στὴν
περιοχὴ τῆς Λουάντα. Ὁ ἔλεγχος τῆς πό-
λης, ὃίνει τὸ τυπικὸ δικαίωμα, σ’ ὅποιον
τὴν ἔχει στὶς 11 τοῦ Νοεμβρη, νὰ ὃιεκδι-
κήσει τὴν ἐπίσημη ἐκπροσώπηση ὅλης τῆς
Ἀνγκόλα.
Τὸ Λαῖκὸ Κίνημα μειονεκτεῖ σ’ αὐτὴ
τὴν ἀναμετρησηῑ Καὶ λόγω τῆς ὑπερ-
οπλίας τοῦ Ἐθνικοῦ Μετώπου ἀλλά, τὸ
κυριότερο, λόγω τοῦ ὅτι οἱ ἀγωνιστες του
καὶ τὰ στελέχη του εἶναι μαθημένα στὸν
μακρόχρονο ἀνταρτοπόλεμο κι ὅχι στὸν
κλασικὸ πόλεμο θέσεων.

Ἡ Ἀνγκόλα ἧταν ἡ πιὸ πλούσια ἀποι-
κία τῆς Πορτογαλίας. Στὴν περιοχὴ τῆς
Καμπίντα ὑπάρχσυν τεράστια ἀποθέματα
πετρελαίου. Παράγεται ἀκόμη σίὸερο,
διαμάντια, μαγγάνιο, χαλκός, φωσφο-
ρικὰ ἅλατα· ὅλα αὐτὰ ὑπάρχουν σὲ τε-
ράστια άποθὲματα, ὅπως καὶ τὸ οὐράνιο.
Ἡ σημασία ποὺ ἔχει γιὰ τοὺς ἰμπεριαλι-
στὲς ὁ ἔλεγχος κι ἡ ἐκμετάλλευση αὐτοῦ
τοῦ πλούτου εἷναι προφανής. Δὲν εἶναι
ὅμως τὸ μόνο ποὺ τοὺς ἐνδιαφερει. Μιὰ
προοδευτικὴ ἀντιιμπεριαλιστικὴ Ἀν-
γκόλα ἀνατρέπει τὸ συσχετισμὸ δυνά-
n μεων στὴν περιοχή.,Ἡ «μαύρη Ἀφρικὴ»
ἀπειλεῖ άμεσα τὰ ρατσιστικὰ καθεστῶτα
τῆς Νότιας Ἀφρικῆς καὶ τῆς Ροὸεσίας.
Ἀκόμη, οἱ ὲξελίξεις στὴν Ἀνγκόλα
ἐπιδροῦν άμεσα καὶ στὴν Πορτογαλία. Τὸ
ποῦ θὰ παραδώσει τὴν ἐξουσία ἡ Λισα-
βόνα στὶς 11 τοῦ Νοὲμβρη, νομιμοποιών-
τας ὲτσι τὴν ἀντίστοιχη ὀργάνωση τῆς
. Ἀνγκόλα, εἶναι ἀπὸ τὰ σημεῖα ποὺ συγ-

κρούονται οἱ πορτὸγαλικὲς πολιτικὲς δυ-
Νάμεις. Ἡ, ἐπιστροφὴ τῶν πρώην ἀποί-

κων (ἧταν 400.000 στὴν Ἀνγκόλα, ὑπο-
_, λογίζεται πὼς γυρίζουν περισσότερες

ἀπὸ 350.000) ὃημιουργεῖὲνα ὀξὺ κοινω-
· νικὸ καὶ πολιτικὸ πρόβλημα. Ἡ ἐπι-
n î ’στροφὴ τοῦ στρατοῦ ἐπίσης προσθὲτει
- _ ἕνα ἀκόμη πρόβλημα, μιᾶς καὶ ἡ ἐντονη

lVCÏOO'Cl
ΚΑΜΓΙΙΝΤΑ

νοτιοδυτικη
αφρικη

·4ΪΡΝμΔ
Ὁ χάρτης, ἐκτὸς ὰπὸ τις μεταβολὲς ποὺ ὰντιστοιχοῠν στις μάχες ποι) ἕγιναν στις ὰρχὲς
ΝοεμβρῘου, βασῐζεται σ” ἕνα ντοκουμέντο Τοῦ Γεν. Ἐπιτελείου τοῦ F.N.L.A. Troù συντάχτηκε
στὶς ὰρχὲς Σεπτέμβρη. Τὸ ντοκουμέντο αὐτὸ πρέπει và γίνει δεκτὸ με μεγάλη ὲπιφυλακτι-
κότητα, γιατὶ οἱ δηλώσεις τῶν τριῶν ὀργανώσεων, Lb: πρὸς τὶς περιοχὲς ποὺ εἊέγχουν,
εἶναι ἀπόλυτα ἀντιφατικές. Τὸ Μ.Ρ.Ι..Α. ἰσχυρίζεται π,χ, ὅτι ἐλέγχει τις 12 ἀπὸ τις 76 ἐπαρ-
χίες τῆς Ἀνγκόλα.
Στη Νότια περιοχὴ (κατακόρυφη διαγράμμιση) ὑπάρχει τὸ μεγάλο ύδροηλεκτρικὸ φρα-
γμα τοῦ Κάλουκε. Ἡ περιοχὴ αὐτη κατέχεται ἀπὸ στρατεύματα τῆς Νοτιοαφρζκανικής
Ἕνωσης.

πολιτικοποίηση τῶν Πορτογάλων στρα-
τιωτῶν ὃὲν ἔχει τὸ ἀντίστοιχό της σ’ αὐ-
τοὺς ποὺ βρίσκονται στὴν Ἀνγκόλα, οἱ
δὲ ἀξιωματικοὶ θεωροῦνται ἐξαιρετικὰ
ἀντιδραστικοί.
Τὰ συμφέροντα ποὺ διακυβεύονται γιὰ
τὸν ἰμπεριαλισμὸ εἶναι λοιπὸν τεράστια.
Ἔτσι, Ἀμερική, Ἀγγλία, Γαλία, Γερμα-
νία ἐφοδιάζουν τὸ Ἐθνικὸ Μέτωπο, ἀπ’-
εὐθείας ἢ μεσω τοῦ Ζαΐρ, μὲ ἀεροπλάνα,
τάνκς, βαρὺ ὁπλισμό, χρήματα. Ἡ γαλ-

, λικὴ κυβέρνηση εἶχε συνομιλῖες μὲ τοὺς
Σαβιμπὶ καὶ Χόλντεν. Ἰὃιαίτερα ὁ Σα-
βιμπὶ φαίνεται πιὸ δεμένος μὲ τὰ εὐρω-
παῐκὰ συμφέροντα κι ἀποτελεῖ τὴν ἐναλ-
λακτική, «μετριοπαθῆ» λύση τοῦ ἰμπερι-
αλισμοῦ γιὰ τὴν περίπτωση ποὺ τὸ
Ἐθνικὸ Μέτωπο δὲ θὰ μπορέσει νὰ πάρει
τὴν ἐξουσία. Γιὰ ἕνα διάστημα κι ἡ Κίνα
ὑποστηριξε τὸ Ἐθνικὸ Μέτωπο, φαίνεται
ὅμως πὼς ἀπὸ τὸ Σεπτεμβρη τὸ ἐγκατε-
λειψε καὶ κηρύχτηκε ὑπὲρ τῆς ἑνότητας
τῶν 3 ὀργανώσεων, ὅπως κι ὁ Τσαουοέ-
σκου κατὰ τὴν πρόσφατη ἐπίσκεψή του
στὴν Πορτογαλία. Ὁ Πρόεὸρος ὅμως τοῦ
Λαϊκοῦ Κινήματος Ἀγκοστίνο Νέτο κα-
τηγόρησε πάλι στὶς ἀρχὲς Ὀκτώβρη τὴν

Κίνα πὼς ἐξακολουθεῖ νὰ ἐκπαιδεύει τὰ
τμήματα τοῦ Ἐθνικοῦ Μετώπου στὸ
Ζαΐρ. Τὸ Λαῖκὸ Κίνημα ὑποστηρίζεται
βασικὰ ἀπὸ τὶς άνατολικὲς χῶρες, μόλις
τελευταῖα ὅμως ἀπόχτησε βαρὺ ὁπλισμό,
κι ὅπως δηλώνουν ὑπεύθυνα στελέχη του,
προσανατολίζεται πρὸς τὶς ἀδέσμευτες
χὼρες (βασικὰ Κούβα καὶ Γιουγκοσλα-
βία) γιὰ τὸν ἁνεφοδιασμό του. Σημαντικὴ
εἶναι ἡ ὑποστήριξη τῆς Κούβας; ἀπ’ ὅπου
ἔχουν πάει καὶ ἐθελοντὲς νὰ πολεμήσουν
στὸπλευρὸ τοῦ ΛαϊκοῦΚινήματος, Δη-
λώνεται ἀκόμα ἀπὸ τὴ μεριὰ τοῦ Λαϊκοῦ
Κινήματος πὼς οἱ σχέσεις τους μὲ τὴ Σο-
βιετικὴ Ἕνωση «ἐξαρτιῶνται κι ἀπ’ τὶς
σχέσεις τῆς Σοβ. Ἕνωσης μὲ τὴν Ἀμερι-
πή».
"Av ὃὲν βρεθεῖ τὴν τελευταία στιγμὴ μιὰ
συμβιβαστική λύση (πρᾶγμα πολὺ ἀπίθα-
νο) καὶ ἐπειδὴ ὃὲν εῖναι δυνατὴ μιὰ γρή-
γορη νίκη τοῦ Λαϊκοῡ Κινήματος. εἶναι
πολὺ πιθανὸ πὼς καὶ ἡ Ἀνγκόλα θὰ
«βαλκανοποιηθεῖ». Θὰ ὃιασπαστεῖ κι
αὐτὴ σὲ δύο ἢ τρία κράτη, κι αὐτὸ κάνει
πολλοὺς τοὺςτελευταίους μῆνες νὰ τὴν
ἀποκαλοῦν «τὸ μελλοντικὸ Βιετνὰμ τῆς
Ἀφρικῆς».
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Ἡ ταυτότητοι
τοῦ Κυπριακού
Τύπου σήμεροι

Τοῡ Πλουτή Σέρβια

Ὁ κυπριακὸς τύπος, γέννημα τῆς ἱστορικῆς καὶ ἐθνι-
κῆς ἀνάγκης, ἁπαρχῆς φρόντισε να βαδίσει στ’ ἀχνάρια
τοῦ ἑλλαδικοῦ τύπου, τῆς «μητρὸς πατρίδος». “Ὀμως, εἶχε
καῖ διατήρησε τὸν ἰδιάζοντα χαρακτῆρα του, ἀνάλογα
πρὸς rig συνθῆκες ποὺ μέσα σ’ αὐτὲς ζοῦσε κι ἀνάπνεε τὸ
νηοί. Ἐμφανίστηκε τὴν ἑποχὴ ποὺ ἡ Κύπρος περνοῦσε
ἀπὸ τα χέρια τοῦ φεουδαρχικοῦ σουλτανισμοῦ στα χέρια
τοῦ βρετανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Kai σταδιοδρόμησε, ἀρ-
χικά, μέσα στὶς ἀποικιακὲς ὑπανάπτυκτες συνθῆκες, ποὺ

κάτω ἀπὸ τὴν ἰμπεριαλιστικὴ τυραννιά καὶ τὴν παράλ-
‘ ληλη ἐκκλησιαστικὴ (ἰδεολογικο-οικονομικὴ) κυριαρχία
εἶχε ἀρχίσει ἡ θεμελίωση τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας,
μὲ τὴν ταυτόχρονη ἀνάπτυξη τῆς ταξικῆς πάλης, ὅπου
ἀντιπαρατασσόταν ἀπὸ τὴ μια ἡ δυτικα προσανατολι-

πατρίδα. Στέκω εἰς τὸν ὅρ-
κον μου τὸν πριῖ)τον’”» (τὸν
ὅρκο τῆς ψανερωμένης).

ΣΗΜΕΙΩΣΗ; Οἱ προσκεί-
μενες ἐφημερίδες πρὸς τὴν
αδιάλλαχτη γραμμὴ τοῦ στρα-
τηγοῦ Γρίβα, οῖ καθαρα ἀντι-
μακαριακὲς «Γνώμη», «Ἐθνι-

κὴ» καὶ «Πατρίδα» διέκοψαν
στὴ μεταπραξικοπηματικὴ
περίοδο τὴν ἔκδοοη τους.
Ἐξακολουθεῐ, ὅμως, να ἐκδί-
δεται καθημερινὰ ἡ «Mam»
(ὄργανο τοῦ ὀχταημερου
«Προέδρου» N. Σαμψών), μὲ
τὴν ὁποία βέβαια δὲν θέλουμε
ν’ ἀσχοληθοῡμε.
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Ἐμφανίστηκε στα 1963. Στὴν προμετωπίδα κατω απὸ τὸν’ ”
σμένη πλουτοκρατία καὶ ἡ φεουδαρχικα τσιμεντωμένη
ἐκκλησία (παρα τις ἑνδογενεῑς ἀντιθέσεις τους) καὶ ἀπὸ
τὴν ἄλλη οἱ καταδυναστευομένοι, οἱ ἀγρότες καὶ οῖ’ἐργά-
τες.

ΜΕΤΑ, προχωρησε μέσα οὲ
ἔκδηλες ταξικὲς ἀντιθέσεις
στὸν ἀγώνα για τὴν ἐθνικὴ
λευτεριά. Καί, ὕστερα ἀπὸ τὴν
-καταπρόδοσή της, συνέχισε
τὸν ἀγώνα για τὴν ἑδραίωση
ἑνὸς ἀνεξάρτητου κυρίαρχου
κράτους, για να περάσει, μετα
ἀπὸ μια δεκαπενταετία ὀξυ-
μένης διαπάλης ἀντιθέσεων,
στὴ νέα μορφή τοῦ ἀγώνα ἐν-
ἀντια στὴ νέα τουρκικὴ εἰσ-
βολὴ καὶ κατοχὴ.
ΠΙΟ κάτω, δημοσιεύουμε
τὴν «ταυτότητα» τῶν κυπρι-
ακὼν ἐφημερίδων ποὺ ἐκδί-
δονται σήμερα καὶ ποὺ καθε
μιά τους δὲν ἀριθμεῖ ζωὴ
περισσοτερο ἀπὸ 20 χρόνια.
Καὶ παραθέτουμε σχόλιο τῆς
καθε ἐφημερίδας πίινω 0’ ἕνα
συγκεκριμένο γεγονός τὴν
ὁμιλία τοῦ προέδρου Μακα-
ρίου στὸν ΟΗΕ οτὶς 8 τοῦ
Ὀχτωβρη.
ΟΠΩΣ εὔκολα ὁ ἀναγνώ-
στης ἀντιλαμβάνεται, οἱ βασι-
κὲς καθημερινὲς ἐφημερίδες
παρουσιάζουν δμοτυπη, σχε-
δόν, ἐπίφαση ὅσον αφορα τὴν
ὑποστήριξη πρὸς τὶς ἑκάστοτε
θέσεις τοῦ προέδρου Μακαρί-
ου. Ἀνεπιφύλαχτα τὶς ὑπο-
στηρίζουν, 'H μόνη που ἐμφα-
νίζει σχετικὴ ἀντιστρατευση
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ἔναντι τῶν κατα καιροὺς
ἀπροκὰλυπτων παρεκκλίσεων
τοῦ προέδρου τῆς Βουλής
Γλαύκου Κληρίδη πρὸς τὴ δι-
ζωνική λύση, εἶναι «Τὰ Νέα».

’ ΤΕΛΟΣ, πρέπει να προστε-
θεῖ, ὅτι στα κενὰ τῶν καθημε-
ρινῶν ἐφημερίδων ἐκδίδονται
κάθε Δευτέρα οἱ βὸομαὸιάτι-
κες;

Ο”Η «Ἀλήθεια», προσ-
κείμενη στὶς ἀπόψεις τοῦ
Γλαύκου Κληρίδη.
. Ἡ «Κύπρος», μὲ σχετικὴ
αὐτονομία σκέψης καὶ κρι-
τικὴ ὃιάθεση.
Ο Ὁ «Ἀνεξάρτητος», συμ-
πλήρωμα τῶν «Νέων».
O “H «Μεσημβρινή», ἀ-
προκάλυπτα χουντικὸ ὅρ-
γανο,
Ο “H πολὺ νεαρὰ «Ἀλλα-
γή», πού, ἂν κρίνει κανέ-
νας ἀπὸ τὴν κατακλείὸα
τοῦ κυρίου ἄρθρου της τῆς
5ης τοῦ Ὀχτώβρη, ἐξακο-
λουθεῖ νὰ κρατεῖ τὴ Γ ρι-
βικὴ σημαία. Γράφει;
«Μέχρι πότε (ὁ λαὸς) θα
περιμένει; Αὐτὸς ὁ λαὸς
δικαιοῦται να έχει ἕνα
Μακρυγιάννη, ποὺ να φω-
νάζειῑ “Πεθαίνω για τὴν

τίτλο της διατηρεῖ στερεότυπαῑ «Τὰ πάντα για τὴν Ἑλλάδαῑ Τα
πάντα για τὸν Ἐθνικο-Ἀγωνα». Ἐκδοτης καὶ διευθυντης εἶναι
ὁ Νίκος Κόσης, ἀγωνιστὴς τῆς EOI_(A καὶ ἕνας ἀπὸ τα πρωτο-
παλλήκαρα τοῦ στρατηγοῦ Γρίβα. Ἠταν μέλος στην τελευταία
βουλὴ κι ἐκλέχτηκε κάτω ἀπὸ τὴ σημαία τοῦ «Ἑνιαίου Κομμα-
tog», μὲ ἀρχηγὸ τὸν Γλαῦκο Κληρίδη. Στὴν πρώτη μεταχουντικὴ
κυβέρνηση κλήθηκε (ἀπὸ τὸν Γλαῦκο Κληρίδη) καὶ ὑπηρέτησε,
για σύντομο χρονικὸ διάστημα, σαν Ὑπουργὸς Ἐσωτερικῶν
καὶ Ἀμύνης. Μετα τὴν ἀπομάκρυνσὴ του ἀπὸ τὸ ὑπουργεῖο
έχασε, σύμφωνα με τὶς πρόνοιες τοῦ συντάγματος, τὴ βουλευ-
τική του ἕδρα. Ὁ «Ἀγὼν» θεωρεῖται ἀντικομμουνιστικὴ ἐφη· _
μερίδα. Τήρηοε αψογη στάση ἔναντι τοῦ πραξικοπήματος. Σή- _
μερα ὑποστηρίζει τὶς θέσεις Μακαρίου καὶ πάντοτε πλειοδοτεῖ
ὑπὲρ τῆς γραμμῆς Γλαύκου Κληρίὸη.

H ΦΩΝΗ ΤΗΣ ΚΥΠΡΟΥ εθτὸῆ ᾭργανισμό ἐνώπιον τῶν Ï
ευ υνων του. _ ,

ΚΑΘΑΡΗ καῖ χωρὶς περι-
στροφὲς ἡ ὁμιλία τοῦ Προ-
έὸρου Μακαρίου στὴν Γ ενικὴ
Συνέλευση, ἧταν ἡ φωνὴ τῆς
Κύπρου. Τίμια καὶ εἰλικρινής,
ὃιαλλακτικὴ χωρὶς ἐξτρεμι-
σμούς, περιέχει τὴν συνταγὴ
για μια δίκαιη λύση τοῦ Κυ-
πριακοῦ προβλήματος.
Ἡ συνταγὴ αὐτὴνθα ἧταν
ἀχρείαστη, ἂν δὲν ἐπικρατοῦ-
σαν.οἱ σκοπιμότητες καὶ τα
συμφέροντα, καὶ ἂν ἐφαρμό-
ζονταν οἱ ἀποφάσεις τῶν
Ἡνωμένων Ἐθνῶν για τὴν
Κύπρο. ε V

Ἀφοῦ ἡ Τουρκία ἐπέδειξε
κακοπιστία καὶ ἔλλειψή ὁια- “
θέσεως για να συμμορφωθῆ
πρὸς τῖς ὑποχρεώσεις της- ἔν-
αντι τῆς διεθνοῦς κοινωνίας, ὁ, _
ιΜακαριώτατος ἔθεσε τὸν Δι-

Προειδοποίησε για τοὺς ·
κινδύνους ἀφανισμοῦ τῆς Κύχ.
πρου, ἑνὸς μέλους τῶν ’Ἡνω- ‘
μένων Ἐθνῶν, ὑπογράμμισε
τὴν ἀδικία ποὺ γίνεται σὲ’·βά> ’-
ρος της καὶ ζήτησε τὴν MW
ἀποτελεσματικῶν μέτρων για
τὴν ἐφαρμογῇ τῶν ἀποφάσεων ἢ
τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν. ’ ιζ ’
Αὐτὸ εἶναι τὸ, καθῆκον _ ”
Διεθνοῦς Ὀργανισμοῦ,
μόνο ἔναντι, τῆς Κύπρου, _
μέλους, του, ἀλλὰ καὶ,
τοῦ ἰδίου τοῦ -Ὀργοιν
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Νεα καθημερινὴ ἑφημερίὸα. Μόλις ἀριθμεῖ 138 ἐκδόσεις. To—
ποθετημὲνη ἓντονα ὑπὲρ τοῦ Μακαρίου. Ἳὸρυτής της εἶναι ô
ἩρακλῆςΧατζηηρακλεους, Γενικὸς Γραμματεας τῆς Παναγρο-
τικῆς "Ex/mom; Ἀγροτῶν Κύπρου (EAK). Ἐν τούτοις, κάτω ἀπὸ
τὶς σημερινὲς τραγικὲς συνθῆκες, συμμετέχει μαζὶ μὲ τὴν EAK
στὴ Συντονιστικὴ Ἐπιτροπὴ Ἐθνικοῦ Ἀγῶνος.

TON AOI‘ON EXO'YN
TA HNQMENA ΕΘΝΗ
Διὰ τῆς προψεσινῆς ὁμιλίας
του εἰς τὴν Γενικὴν Συνέλευ-
σιν τῶν Ἴ-Ινωμένων Ἐθνῶν, ὁ
Πρόεὸρος τῆς Δημοκρατίας
Ἀρχιεπίσκοπος Μακάριος
ἀνέπτυξε σαφῶς τὰς θέσεις
τῆς Κυπριακῆς Κυβερνήσεως
εἰς ὅ,τι ἀφορᾶ τὰ πλαίσια ἐν-
τὸς τῶν ὁποίων θα ἀποὸεχθῶ-
μεν λύσιν τοῦ Κυπριακοῡ
προβλήματος.
Αἱ θέσεις αὗται ἦσαν, φυ-
σικά, γνωσταὶ καὶ προηγουμέ-
νως, ταυτίζονται ὁὲ πλήρως
πρὸς τά ἀρχὰς τοῦ ὁικαίου
καὶ τοῦ ψηφίσματος 3212 τῶν

Ἡνωμένων Ἐθνῶν, τὸ ὁποῖον
ἡ Τουρκικὴ πλευρὰ σκανὸα-
λωὸῶς παραγνωρίζει.
Τὸ λόγον τώρα ἔχουν τὰ
Ἡνωμένα Ἕθνη, τὰ ὁποῖα 8’11—
τὸς τῶν τριῶν προσεχῶν
ἑβὸομάὸων θα συζητήσουν
τὴν Κυπριακὴν προσφυγήν.
Γνωρίζουν τώρα τὰ μέλη
τοῦ ὁιεθνοῦς Ὀργανισμοῦ ὅτι
ἡ ἁπλῆ ἔγκρισις ἑνὸς ψηφί-
σματος καὶ αἱ εὐχαὶ ὁιά ἐξεύ-
ρεσιν εἰρηνικῆς λύσεως τοῦ
προβλήματός μας, ὁὲν εἶναι
ἱκανὸν μέτρον ὁιὰ νά πείση
τὴν Τουρκίαν νά τερματίση
τὴν εἰσβολήν της εἰς τὴν Κύ-
προν καὶ νὰ παραιτηθῆ ἐκ τῶν
ἀὸιαλλάκτων θέσεών της. ’

TA NEA
ΕΠΑΛΞΗ ΕΘΝΙΚΩΝ KAI KOINGNIKON ΑΓΩΝΩΝ

Ἐκὸόθηκε στὰ Ι969 καὶ εἶναι τὸ ὄργανο τῆς ΕΔΕΚ, μὲ ἀρ-
χηγὸ τὸν Βάσο Λυσσαρίὸη, ποὺ κατέχει ἡγετικὴ Θεση στὸ κί-
νημα τῆς Ἀφρικανο - ασιατικῆς Ἀλληλεγγύης. Εἶναι ἐφημε-
ρίὸα σοσιαλιστικώλμάρχῷν καὶ ὑποστηρίζει τὴ γραμμὴ Μακαρί-
ου, μὲ καταφανῆ τὴν ἀντίθεοή της πρὸς τὸ ’ὃιαπραγματευτικὸ
χειρισμὸ ἀπὸ τὸ Γλαῦκο Κληρίὸη στὶς διακοινοτικὲς συνομιλίες
καὶ τὶς ἑκάστοτε αἰχμὲς ἐνάντια στὴ διαλλαχτικὴ πολιτεία τῆς
ΑΚΕΛικής ἡγεσίας. Συνθηματολογεῖ κατὰ τὸ παρὸν στάὸιο γιὰ
ὃιενὲργεια, βουλευτικῶν ὲκλογῶν (ἐφ’ ὅσον ἔχει λήξει ἡ θητεία
“WIS σημερινῆςΒουλῆς), γιὰ σχηματισμὸ πολιτικῆς κυβέρνησης.
καὶ γιὰ τὴ ὃικαστικὴ δίωξη τῶν πραξικοπηματιῶν.

· O ΛΟΓΟΣ ν
ΤΟΥ ΠΡΟΕΔΡΟΥ ’

’Ὁ ’λόγος τοῦ Προέὸρου
Μακαρίου στὴ Γ ενικὴ Συν-,

έλευση τοῦ ΟΗΕ εἶναι μεγά-
λης σημασίας Δγιατῑῑτερματίζει
’μιά μακρὰ περίοὸο σύγχισης
γύρω ἀπὸτὸ Κυπριακὸ καὶ τὸ
ἑπανατοποθετεΐ ἐνώπιον τῆς
ἵ ὄιεθνοῡς · ,κοινῆς γνώμης μὲ
00011711810; ’ ’

ï;.. Tà Κυπριακό, μᾶς λέγει ὁ
. Πρόεὸρος ᾏΜακάριος, ὁὲν· εἶ-
ναι ὁιαφρρὰκ μεταξὺ δύο κοι-
νοτήτων ἀλλὰ· ἀποτέλεσμα
,ἐπιδρομῆς ’.ἑκῑιιιέρους τῆς-

οῇῑιλέῥὸυςτο ῦᾳὲῥάφους τη ς.
Δὲννέύπᾶρχει 10119301101191:

ι( οιυρξὲίᾳςῑκᾳῑι κατῶκῆςσημαν- '

_ Δὲν ὑπάρχει ζήτημα συμβι-
βασμοῦ, γιατὶ συμβιβασμός
σημαίνει νομιμοποίηση τῆς
κατοχῆς. V
Ἡ Τουρκιά, πρόσθεσε ὁ
Πρόεὸρος Μακάριος, ἀειφ-
λούθησε ναζιστικὴ πολιτικὴ
χρησιμοποιώντας γεωπολι-
τικὰ ἐπιχειρήματα γιὰ να εἰσ-
βάλει στὴν. Κύπρο.
Κατάγγειλε ἀκόμη, ὅπως
εἶχε καθῆκον, ὁ Πρόεὸρος
Μακάριος τὶς τουρκικὲς βαρ-
βαρότητες τῶν δυνάμεων 81’0-
βολῆς καὶ τῑς τραγικὲς συντ
,έπειες που εἶχε γιὰ τὸ λαὸ ἡ
11010111117017- σημαντικοῦ ’τμή-
ματος τῆςΚύπρου- j
Μὲ· τὴν ὁμιλία του· κατέ-
στησε 0’ ὅλους σαφὲς ὅτι ἡ
Τουρκία περιφρόνησε τὸν Δι-
εθνῆ Ὀργανισμὸ καὶ ἀρνή-
θηκε νά ἐφαρμόσει τὰ ψηφί-

σματά του. Ἡ στάσι] (δὲ αὐτὴ
τῆς Τουρκίας θέτει εὐρύτατα
θέματα που ἀφοροῦν τὴν
ἀσφάλεια τῶν μικρῶν m’ 068’-
σμευτων χωρῶν.

Ὁ Πρόεὸρος Μακάριος
ζήτησε ἀπὸ τὸν Διεθνῆ Ὀρ-
γανισμό ἐπείγοντα κί’ ἀποτε-
λεσματικά μέτρα καῖ ἐφαρ-
μογὴ τοῦ ψηφίσματος 3212.
Τώρα ἀπομένει ἡ μάχη μέχρι
τοῦ ψηφίσματος για τὴν προ-
ώθηση ἑνὸς οιίσιαστικότερου
ψηφίσματος που να θέτει τὴν
Τουρκιά ἄιιεσα ἐνώπιον τῶν
εὐθυνῶν της.

’Έγινε μιά καλὴ ἀρχὴ μὲ τὴν
ὁμιλιά τοῦ Προὲὁρου, Τώρα
πιά ἀπομένει ἡ συνέχεια. Καὶ

πολλὲς φορὲς ἀποὸειξζτηκε
τοῦτο πολὺ ὸύσκολο.
Γιά να προωθηθεῖ τὸ Κυ-
πριακο on) νέα του (faim;
ἀπαιτεῖται συνέπεια, ἀποφα-
σιστικότητα κί’ ὀρθὸς πολιτι-
κοῖὸεολογικός προσανατολι-
σμὸς :101‘1 ὁὲν εἶναι ἄλλος ἀπὸ
τὸν ἑθνικοαπελειιθερωτικὸ
χαρακτῆρα τοῦ ἀγῶνα μας.

'0 Φιλελεύθερος,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

Ἐκὸόθηκε στὰ 1954. Εἶχε ἱδρυθεῖ ἀπὸ τὸν παλιὸ γνωστὸ δη-
μοσιογράφο Νίκο Πατίχη καὶ σήμερα διευθύνεται ἀπὸ τὸ Μιχα-
λάκη Χατζηευθυμίου. Ἀπὸ τὴν πρώτη μερα τῆς ἒκὸοσής της
ἀμετάθετα καὶ ἓντονα παραμένει στὸ πλευρὸ τοῦ Μακαρίου.
Χαρακτηρίζεται σὰν ἐφημερίδα ποὺ πάντοτε ὑποστηρίζει μὲ
συνέπεια τὶς κυβερνητικὲς θέσεις. Συναγωνίζεται μὲ τὴ «Χα-
ραυγὴ» γιὰ τὴν πρώτη θεση στὴν κυκλοφορία. Διακρίνεται για
τὸ ἤπιο ὕφος της 0‘ ὅλες τὶς ὃημοσιογραφικὲς ἀντεγκλήσεις.

ΜΙΛΗΣΕ Ο ΛΑΟΣ
O ΑΓΩΝΙΖΟΜΕΝΟΣ λαός
μας πού παρακολούθησε το
μνημειώὸη λόγο τοῦ Ἐθνάρχη
στὴ γενικὴ συνέλευση τῶν
Ἡνωμένων Ἐθνῶν, ἔνοιωθε
νά μιλᾶ ὁ ἴδιος πρὸς τοὺς
ἀντιπροσώπους τῆς ὀιεθνοῦς
κοινωνίας καὶ νά ἑκθέτει τὸ
δρᾶμα τῆς μικρῆς χώρας του,
ποὺ ὣς πρὶν λίγο εὐημεροῦσε
καὶ ποὺ μετετράπη σὲ ἐρείπια
γιὰ ὅλους τοὺς κατοίκους της,
ἔλληνες καὶ τούρκους.
Ὁ Πρόεὸρος Μακάριος ὄχι
μονάχα ἔθεσε τὸ κυπριακὸ
πρόβλημα μὲ τὴν πραγματική
του ὄψη μπροστὰ στοὺς ἀντι-
προσώπους τῆς γενικῆς συν-
ελεύσεως, ἀλλὰ ταυτόχρονα
ἔὸωσε καὶ πειστική, ἀληθινὴ
ἀπάντηση στὴν ἀγωνία ὅλων,
σ’ αὐτὸ που ὅλοι ὣς τώρα ποὺ
μίλησαν στὴ ’συνέλευση καὶ
ἀναφέρθηκαν, τὸ κυπριακό,

. τόνισαν.· Στό θὲμα τῶν 610-
πραγματεύσεων.
Θέλουμε ὁιαπραγματεύ-
σεις. Καὶ εἶμαστε οἱπιὸ φανα-
τικοῑ ὀπαδοὶ τῆς ὁιαὸικασίας

_ αὐτῆς, γιατῑ πιστεύουμε πὼς ἡ
λύση τοῦ προβλήματός μας
ὁὲν βρίσκεται στὴν ὁὸὀ τῆς
πολεμικῆς συγκρούσεως, ἀλλ’
ἀντίθετα στὴν ὁὸὸ τῆς εἰρηνι-
κῆς ὁιαπραγματεύσεως. Ἀλλὰ

ὅταν μιλοῦμε γιὰ ὁιαπραγμα-
τεύσεις πρέπει νά ἐννοοῦμε
ὁιαπραγματεύσεις. Γιατὶ ῶς
τώρα, ἑνῶ ἐμεῖς μιλούσαμε καὶ
ἐννοούσαμε ὁιαπραγματεύ-
σεις, ἡ τουρκικὴ πλευρὰ πολὺ
ὁιαφορετικά ἀντίκρυζε τὸ
πρόβλημα. Προσερχόταν στὴν
τράπεζα τῶν συνομιλιῶν, ὄχι
γιὰ να ὁιαπραγματευθῆ, ἀλλά
γιὰ νά ὑπαγορεύσει τὶς 8101-
θελικὲς ἀπόψεις της καὶ νᾶ
ἐξασφαλίσει τὴν ὑπογραφή
μας στὴν ἀξίωσή της γιά
παράὸοση χωρὶς ὅρους, νά
ἐξασφαλίσει με τὴν ὑπογραφή
μας νομιμοποίηση τῶν ἀποτε-
λεσμάτων μιᾶς ἐπιὸρομῆς.
Ἡ τουρκικὴ πλευρά πρέπει
νά αἰσθάνεται πὼς βρίσκεται
αὐτὴ τὴ’στιγμὴ σε στενόχωρη
θέση μετά τὴν ὁμιλία τοῦ Μα-
καρίου. Γιατῑ τώρα, ἀπὸ ὅσαὸ
ἀρχηγὸς τοῦ κυπριακοῦ κρά-
τους ἕχει μιλήσει μπροστὰ στὸ
ὁιεθνῆ ὀργανισμό, προκύπτει
ἀβίαστα, ὅτι ὁ παράγοντας
ἐκεῖνος ποὺ εὐθύνεται γιὰ τὴν
παρατεινόμενη ἐπικίνδυνη
ἑκκρεμότητα τοῦ κυπριακοῦ
προβλήματος, εἶναι ὁ τουρκι-
κός. Ἐμεῐς τί ζητοῦμε; Τίποτε
ἄλλο παρὰ τὴν ἐφαρμογὴ τῶν
ἀποφάσεων καὶτῶν ψηφισμά-
των τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν
ποὺ παραμένουν γράμμα κενό
ἀπὸ ἕνα χρόνο τώρα.
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Ἐκὸοθηκε στὰ 1955. Συνεχιστὴς τοῦ «Δημοκράτη», ποὺ ἡ
ἔκδοοή του εἶχε ἀπαγορευτεῖ ἀπὸ τήν ἀποικιο,.ρατία. Πρόγονος
κ(ιί τῶν δύο ἐφημερίὸιιηι ἦταν Ô «Νὲος ”Ανθρ(ι)πος>>, πού ’χε
ἐιιᾳανιοτεῖ στα 1925. Εἶναι τὸ ὄργανα τοῦ AKEA (Ἀνορθωτικὸ
Κόιιμα Ἐργαζομὲνοιι Λαοῦ), διάδοχοι) τοῦ KKK (Κομμουνι-
στικο Kappa Κύπρου). Διευθύνονταν ἀπὸ τὸ βοηθὸ ΓΓ τοῦ
AKEA A. Φάντη. "Opng πρόσφατα ἡ ὃιεύθυνση ἀνα-τέθηκε
στὸν K. Παρτασίὸη, πρώην δήμαρχο Λεμεσοῦ. “H «Χαραυγὴ»
εἶναι ἐνταγμένη ἀνεπιφύλαχτα στὸ πλευρὸ τοῦ Προὲδρου Μα-
καρίου. Συνθηματολογεῖ για ἑνότητα στὸν ἐθνι-κὸ ἀγῶνα. Στὶς
ἑκάστοτε ἐπικρίσεις ποὺ δέχεται ἀπὸ τὴν ἐπίσης ἀριστερὴ ἐφη-
μερίόα «Τὰ Néa» για τὴν ὑποχιυρητική της στάση, ᾶπαντα μὲ
ὃιαλλαχτικοτητα.

Η ΦΩΝΗ ΤΗΣ ΚΥΠΡΟΥ

(4..) Η ΚΥΠΡΟΣ ὀὲν ἀπεί-
λεῖ καγένα Ἄλλοι τὴν (L781—
}.ofw καὶ ἐποφθαλμιοὼ τι)
στρατηγική της θέση. Γιά τὰ
ὄνομα καί (ὶνήθικα 17111891020-
στικά τους συμφέροντα. Ἠ
Κύπρος θέλει τὴν εἰρήνη. Θέ-
λει να ([ύγοιψ ἀπ’ τὰ ἑὸάᾳη
της ὅΛα τὰ ξένα στρατεύματα,
ὅλες οἱ ξένες βάσεις κι“ ἐγκα-
ταστάσεις. Δὲν θέλει στρατοὺς
καὶ ἐξοπλισμούς. Θέλει νᾶναι
μιὰ πραγματικὴ γέφυρα εἰρή-
νης στὴν περιοχὴ κί’ ὄχι προ-
γεφύρωμα τυχοὸιωκτικῶν ἰμ-
περιαλιστικιῦν ἑπιὸιώξεων.
Πλήρως (Ξόέαιιειιτη, Χωρὶς
ὁποιεσὸήποτε ἐξαρτήσεις.

ΕΤΣΙ ἁπλᾶ, σταθερά,
·· ἤρεμα κι“ ἀποφασιστικά μί-
Âijos ὁ Μακάριος, ἡ Κύπρος.
Kz’ ἔθεσε τὰ Ὴνωμένα Ἔθνι]
πρὸ τῶν ἱστορικῶν ,εὐθυνῶν
τους. Ἀπαιτώντας τὴ λήψῃ
ἄμεσων καὶ πρακτικῶν μέ-
τρων πρὸς ἑφαρμογὴ τῶν
ἀποφάσεών τους. Εἶναι αὐτὸ
μιὰ ἐπείγουσα, ὸιεθνὴς ἀναγ-
καιότητα, πρὸς τὴν ὁποία

σι’νάὸει, ἑναρμονῖζεται m’ εἶ-
ναι πάντα ἑπίκαιρη ἡ πρότασι)
τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης για
μιά εὐρειά ὁιεθνὴ ὁιάσκεψη
για τὴν ὁποία καὶ ἡ κυπριακὴ
κυβέρνηση ἐξέφρασε πλήρη
ὑποστήριξη.
ΜΙΛΗΣΕ προχθὲς ὁ Μα-
κάριος στῆ Γεν. Συνέλευση
τοῦ OHE. Mè ἀὸιάσειστα,
Çwvravà ἐπιχειρήματα. Μὲ
τὴν ὠμὴ γλῶσσα τῶν γεγονό-
των. Καὶ μὲ σαφήνεια καθό-
ρισε τὸ οὐσιαστικὸ περιεχό-
μενο τῆς προσφυγῆς. (Όπως
ἀποφάσισε τὸ Ὑπουργικό καὶ
Ἐθνικο Συμβούλιο. Καὶ το-
ποθέτησε τὸ Κυπριακὸ μέσα
στά εὐρύτερα ὁιεθνῆ του
πλαίσια. Ύπὸ τὸ πρῖσμα καὶ
τῖς προεκτάσεις τῶν ἀποφά-
σεων τοῦ Ἑλσίνκι. ’Έτσι ὅπως
πρέπει ν’ ἀντικρύζεται. Ἔτσι
ὅπως τὸ νοιώθει καὶ τὸ βλέπει
ὅλη ἡ προοὸευτικὴ ἀνθρωπό-
mm ποὺ συμπαραστέκει τὸν
ἀγώνα μοις, ἔναυ ἀγώνα ἀντι-
ὶμῑτεριαλιστικό, ἀπελευθερω-
τικό. Ἀγώνα γιὰ τὴν ἀνεξαρ-
τησία, τὴν εἰρήνη καὶ τὴν Δη-
μοκρατία.

Kéch Σάββατο
κυκλοφορεῐ ἡ

ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ HOPEIA
O Μὲ σχολιονραφικὴ παρουσίαση τῶν σημαντικό-
τερων πολιτικῶν ἐξελίξεων τῆς Βὸομάὸας, οτὴν
Ἑλλάδα καὶ τὸ ἐξωτερικό.
Ο Ἀναλύσεις καὶ ρεπορτὰζ ἀπ’ τοὺς ἀγῶνες τῶν
ἐργαζομένων, ἀπ’ τὴν πορεία τοῦ φοιτητικοῡ κι-
νηματος.

ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ HOPEIA
ὄργανο Σοσιαλιστικοῦ ἀγώνα καὶ προβληματισμοῦ

ΙΚυκλοφόρησαν στή «Συλλογή Ταινιοθήκη» ᾗ

,1. ΘΩΡΗκτο I'IOTEMKIN _ ψ v «
Τὸ ἀριστοὺργημα τοῦ Ἀιζενοτὰιν, on] μορφή τοῦ οεναρίου Δ
καταγραφὴ τῆς ὀλοκληρωμένης ταινίας, ὅπως πρωτοδημουιεύ-
τηκε (nil Σοβιετική ’Ἑνωση τὸ 1926. Mflzl'fpld πολύτιμη εἰσαγωγὴ
τοῦ Γιὸν Μπὰρνα γιᾶ τὴ δημιουργία τοῦ ἔργου, πλήρη βιοφιλμο-
γραφία ἀπ’ τὸν Ζὼρζ Σαντοὺλ καὶ σημαντικό φιυτογραφικὸ ὑλι-
Ι(0. Γ) - ’

Τὸ συγκλονιοτικὸ ἓργο τούκΠουντόβκιν, ἀπ’, τις κοριιῳὲς·τής
ὲπαναστατικής τέχνης, οτὴ μορφὴ τοὺ σεναρίου — καταγραφὴ
τῆς ὁλοκληρωμὲνης ταινίαςχὰπ’ τὸν Νάθαν Ζὰχρι, σεναρι-
ογράφο τοῦ ἓργου. Mali, μιὰ μοναδική εἰσαγωγὴ στὴ ζωὴ Kui τὸ
ἓργο τοῦ Πουντόβκιν ἀπ’ τοὺς Λοὺντα καὶ Ζαν Σνιτζέρ, πλήρη
φιλμογραφία καὶ σημαντικὸ φωτογραφικὸ ὺλικό. '

Ἠ πλήρης καταγραφὴ τῆς ταινίας τοῦ Γκοντάρ. Ἕργο ποὺ
φτάνει τὴ θεματικὴ καὶ μορφικὴ προβληματική του σὲ μιαν
ἄκριαι Θρυμματισμὸς τοῦ κλαοικού χολυγουντιανού μον-πέλοι)
τῆς ίντριγκας Kai τῶν «λογικῶν» δραματικῶν λύσεων, ἃμεοη τιο-
λιτική ἀναφορὰ. M’ ἀφορμή τη δολοφονία τοῦ Μπὲν Μπαρκα,
Μαροκινού ἀριστεροῦ ήγέτη, ἀναζητά τὶς «ὺ-ιτόγειες» δυνάμεις
που καθορίζουνζτὴν πολιτικὴ mic ούγχρονες καπιταλιοτικὲς
κοινωνίες. Mali μὲ τὴν καταγραφὴ τοῦ ἔργου, pm αναλυτικὴ
είσαγωγη τοῦ Ρίτοαρντ Ραουντ, ντοκουμέντα, κείμενα ,για τὴν
ὺπόθεση Μπὲν Μπαρκα Kai σημαντικὸ ῳιυτογραφικό ὑλικό.

Ἐκδόσεις της ΚΙΝΟ - Κάνιγγος 11 _—- τηλ. 608049
Διανομή Θ. ΚΑΣΤΑΝΙΩΪΗΣ - Πανεπιστημίου- 39 -
τηλ. 3246633

H r
ΠΡΩΙΝΗ ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ ΤΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ

MWôè‘onma ι’ ἢ m v
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IIOAYTEXNEIO
Ἐκτιμήσεις
πολιτικῶν
προσώπων

καὶ κομμάτων
Κλείνουν δυὸ χρόνια ἀπὸ τὰ συγκλο-
νιστικὰ γεγονότα τοῦ μάτωμένου Νοέμ-
βρη 1973. cH λάίκὴ εξέγερση τοῦ Πολυ-
τεχνείου, καὶ στὴ συνέχεια ἡ κατάληψη
τῆς ἐξουσίας ἀπὸ τὸν Ἰωαννίδη καὶ τὰ
ἀνδρείκελά του, σημάδεψαν ἁνεξίτηλα
τὶς μέρες ἐκεῑνες. .
Ἡ συνέχεια δίνετάι αὐτὸ τὸν κάιρὸ μὲ
τὴ δίκη τῶν 33, μιὰ δίκη που, ἀπὸ τὴ
,δομή της, Θ’ ἀφήσει ἅγγιχτους τοὺς
«γνωστοὺς - άγνωστους» μηχανισμοὺς
τῆς βίας καὶ τοῦ ἐγκλήματος.
Πέρυσι τὸ «ANTI» έδωσε σ’ ένα τεῦ-
χος - ἁφιέρωμα τὶς μαρτυρίες καὶ τὶς
ἑκτιμήσεις τῶν φοιτητῶν ποὺ οἰκοδόμη-
σαν τὴν έξέγερση. Σήμερα ἐξετάζουμε
τὸ Θέμα ἀπὸ τὴν άντίθετη ὄχθη.
-Τί στάση κράτησαν οἱ ἐκπρόσωποι
τῶν πολιτικῶν δυνάμεων τῆς Ἑλλάδας
στὰ γεγονότα τοῦ Πολυτεχνείου καὶ σὲ
ὅσα άκολούθησαν;
-Πῶς ἐκτίμησαν oi- πολιτικοὶ ἡγέτες
καὶ φορεῖς τὸν ξεσηκωμὸ καὶ πως ἀντέ-
δρασαν σ’ ἐκεῐνες τὶς σκοτεινὲς ὡρεςς
Πρέπει ἀπὸ τὴν ἀρχὴ νὰ τονίσουμε
ὅτι ,διάφορα «ὀνόματα» τῆς πολιτικῆς

ἐπιθυμοῦν νὰ ξεχάσουν τὸν Νοέμβρη,
καθὼς αὐτὸς τοὺς βρῆκε ἀπροετοίμοι-
στους (;) ἢ ἀπόντες. cH Ἱστορίά ὅμως
δὲν πρέπει νά ξεχάσει. Ἀπὸ τὴ στάση
πολλῶν προσώπων, που στέκουν καὶ
σήμερα στὸ πάλκο τῆς πολιτικῆς, πρέπει
νὰ βγοῦν πολύτιμα συμπεράσμάτα, καὶ
ἀπὸ κείνους καὶ ἀπὸ μᾶς, τοὺς ἁπλοὺς
Ἕλληνες πολίτες.
Τὸ πολιτικὸ ἡμερολόγιο τῆς Ἑλλάδάς
εἶναι γεμάτο άπὸ σημάδιάκὲς ἡμερομη-
νίες. Πολλὲς ἀπὸ αὐτὲς έχουν ξεχάστεῐ,
ἅλλες έχουν διαγράφεῐ, ένῶ γιὰ τὶς
περισσότερες γίνεται προσπάθειά νὰ
καταντήσουν σὲ «ἓορταστικὲς ἐπετεί-
ους», σὲ πανηγύρι δηλαδή. cH ἱστορικὴ
μνήμη σπρωχνεται ἀπὸ τὴν άντίδραση
νὰ μετάμορφωθεῐ σὲ κλίβανο ἀπολύ-
μανσης τῶν ζωντανῶν μηνυμάτων.

Μὲ τὶς ἁναφορὲς που κάνει σήμερα
<τὸ «ANTI» θέλει νὰ δείξει ΠΩΣ άντιμε-.
τωπίζονται οἱ έκρηκτικὲς κατάστάσεις
ἀπὸ «έπίσημες» πλευρές. Καὶ εἰναι χρή-
σιμο αὐτά γιὰ ὁδηγὸς στὸ παρὸν καὶ στὸ
μέλλον.



[ἰοΑΠῈΧΜῑιο
eO σημερινὸς πρωθυπουργὸς K. Καραμανλῆς ἔλαμψε με τὴ
σιωπή του. Ἀπὸ τὸ Παρίσι παρακολουθοῦσε, ενημερωνόνταν,
ἀλλὰ δὲν μιὶ-.οῦσε,.. Οὔτε για τὰ γεγονότα τοῦ Πολυτεχνείου
οὔτε για τὴν ἀλλαγὴ τῶν δικτατόρων.
Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι ἀπὸ τὴ Ρωμη ὁ Ἀνδρέας Πάπαν-
δρὲου τοῦ ζήτησε να πεῖ κάτι, ἀλλὰ ô Καραμανλῆς ἀρνήθηκε,
ὅπως άρνήθηκε να πάρει θεση καὶ στὸ μήνυμα τῶν πολιτευτῶν
Ἀλλαμανή, Κάτρη, Μητσοτάκη, Μπακατσέλου, Ρεντη καὶ Στε-
φανόικη, ποὺ τόνιζαν ὅτι «... “Ο Καραμανλῆς εἶναι ὁ μόνος ἱκα-
νὸς νὰ πραγματοποιήσει τὴν ἑνότητα τοῦ λαοῦ καὶ τοῦ στρα-
τοῦ...»
Δύο μερες μετὰ τὸ πραξικόπημα τοῦ Νοεμβρη, ô σημερινὸς
ὑπουργὸς Ἀμύνης ΑΒΕΡΩΦ δηλωνει, ἀνάμεσα στ’ ἀλλα;
«Οἱ ραγδαῖες καὶ βασικές ἐξελίξεις τῶν τελευταίων ἡμερῶν
περιέχουν ἐλπιδοφόρα στοιχεῖα. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ ἐμφανίζσυν
τὰς προσφιλεῖς εἰς τὸ Ἔθνος Ἐνόπλους Δυνάμεις ὡς ἀντιλαμ-
βανομένας τὸ ρόλο τους καὶ ὡς σεβομένας τὴν ἐλευθερία καὶ τὴν
ἀξιοπρεπεια τοῦ Ἑλληνικοῦ Ααοῦ, ἀπὸ τὸν ὁποῖον ἄλλωστε καὶ
προέρχονται. Τὸ αἴσθημά ἀνακουφίσεως τὸ ὁποῖον τοῦτο προ-
καλεῐ δὲν πρέπει νὰ μειοῦται ἀπὸ τὸ ὅ,τι τὰ διακηρυχθέντα δέν
συνοδεύουν ἀμεσως ἐνέργειαι ἀποκαθιστῶσαι τὴ Δημοκρατία.
Δὲν περνᾱ κανεὶς ἀμεσως καὶ ἀκίνδυνα ἀπὸ τὴ δικτατορία εἰς
τη Δημοκρατία, ὅταν μάλιστα, οἱ ἐχθροὶ τῆς Πατρίδος καὶ τῆς
Δημοκρατίας, βοηθοῠμενοι ἀπὸ λίαν ὕποπτο καὶ άπατρι δημα-
γωγό, καιροφυλακτοῦν διὰ να ἐκμεταλλευθοῦν κάθε ἀνωμαλία
καὶ νὰ ἐπιβάλουν τὴ δική τους δικτατορία.
»Αὐτὰ ὅμως δὲν σημαίνουν χαρᾶς εὐαγγέλια. Μενει νά δοῦμε
ἂν οἱ βασικές ἀλλαγὲς ποὺ φαίνονται νά ἓλαβαν χώραν με εἰλι-
κρινεῖς προθέσεις, θὰ ἀποδειχθοῦν ἐντὸς λογικῶν προθεσμιῶν
εἰλικρινεῖς καὶ ἀποδοτικαὶ καὶ εἰς τὴν πρᾶξιἻ»

Στὴ «Monde» ὁ Γ. ΡΑΛΛΗΣ δηλώνει στὶς 29 Νοέμβρη ’73, ὅτι
ἡ σύνθεση τῆς κυβερνησης «εἶναι γελοία», καὶ ὅτι «αὐτὴ τὴ
στιγμὴ χρειάζονται ἄνθρωποι ποὺ μποροῦν νὰ ἐλεγξουν καὶ τὸ
λαὸ καὶ τὸ στρατό, Ἀμφιβάλλω ὅτι εἶναι δυνατὸν νὰ τὸ κατα-
φέρει αὐτὸ μιὰ δμάδα ἀγνώστων». '
’O κ. Ράλλης ἐγκωμιάζει ὅμως τὸ νεο Πρόεὸρο Δημοκρατίας
(Γκιζίκη); «Στὴ διάρκεια 6 χρόνων, δέν μοῦ τηλεφώνησε ποτὲ
για νὰ μου ζητήσει ρουσφὲτι, πράγμα ποὺ δέν γίνεται συχνὰ 0’
αυτὴ τὴ χώρα». ’
“O Γ. Ράλλης προτείνει μιὰ συμμαχία ποὺ νὰ ἐντάσσει καὶ τὴν
ἀριστερὰς «Ἴ-ἰμουν ἓνας πυρετικὸς καὶ φανατικὸς ἀντικομμου-
νιστής, ἀλλὰ σήμερα, καὶ ἐὰν ἐπέστρεφε ὁ Κ. Καραμανλῆς δὲν
θὰ μποροῦσε νὰ κυβερνήσει τὴ χώρα χωρὶς τὴν Κεντρο-
αριστερά,”καὶ’νὰ ἀρνηθεῖ τὴν ὕπαρξη στοὺς Κομμουνιστές, αὐ-
τοὺς δηλαδὴ ποὺ σέβονται τὸ σύνταγμα»4

Ὀ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΟΣ σὲ συνεντευξή του στὸ BBC
(30-11-73) δήλωνε; ’
«Μεγάλη πλειοψηφία τῶν ἀξιωματικῶν (περίπου 95%) ὃὲν
εὐνοοῦν τὸ καθεστὼς τοῦ συνΙχου Παπαδόπουλου. Τὸ καθε-
στὼς αὐτό, ποὺ ἐλέγχει τὰ τάνκς, τὰ AOK, τοὺς πεζοναῦτες, δὲν
μπορεῖ ποτε νὰ ἀνατραπεῑ ἀπὸ τὸ λαό. Ἡ πίεση τοῦ λαοῦ ἐξ·
ασκεῖται ἀπὸ τὶς ἐνοπλες δυνάμεις, γιατὶ οἱ ΕΔ. εἶναι ὁ λαός.
Πράγματι, ὅλοι δυσανασχετοῦσαν, ὅταν μιὰ ὁμάὸα ἀξιωματι-
κῶν ἐκμεταλλευόταν τὸ στράτευμα γιὰ νὰ ἐπιβάλλει ἕνα δικτα-
τορικὸ καθεστώς. Κι αὐτὴ ἡ ὁμάδα (Παπαδόπουλος, Ρουφογά-
λης, κ.λπ.) ἔχει συλληφθεῖ - αὐτὸ εἷναι τὸ πιὸ σημαντικό..,»;

ΕΡΩ ΤΗΣΗ.’ Νομίζετε ὅτι ἡ σχέση τοῦ καθεστῶτος Παπαὸο-
πούλου μὲ τὸ μεγάλο κεφάλαιο, συνετέλεσε στῆν πτώοη του,-
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" τυχὸν θὰ τὸ διεδέχετο, θὰ καταρρεύση κάτω ἀπὸ-ἑὸ

«Πιστεύω ὃτι ἡ ἀπόλυτη ’ἐξουσία ὁδηγεῖ σὲ ἀπόλυτη φαυλο-
κρατία. Γνωρίζω ὅτι οἱ νεοι ἀρχηγοὶ, (ἡγετικὰ στελέχη) εἶναι
τίμιοι, καὶ δὲν εἶναι ἀνακατεμένοι σὲ σκάνδαλα». . ‘
EPQTHZH: Md, πόσο ὁιαφορετικό εἰναι τὸ νέο καθεστιρς;
Χθὲς ἕνα 17χρονσ παιόὶ καταὸικάσθηκε σὲ φυλάκιση, γιατὶ εἶχε
κατεβάσει μιὰ φωτογραφία τοῦ Παπαὸόπουλου, καὶ τὸ «ἔγκλη-
μα» αὐτό εἶχε γίνει πρὶν τὴν ἀλλαγὴ τῆς 25-11-73.
«Δὲν καταλαβαίνω γιατί δικάστηκε αὐτὸ τὸ παιδί. Φαίνεται,
θὰ ἐμειναν ἀπομεινάρια τοῦ καθεστῶτος Παπαδοπσύλου. Δὲν
μπορεῐ κανεῑς να ἐκκαθαρίσει τά πάντα σε μιά μερα».
ΕΡΩΤΗΣΗ.· Σὲ μιὰ κυβέρνηση συνασπισμοῦ Ἐθνικῆς Ἑν-
ότητας, πῶς βλέπετε τὴ συμμετοχὴ τῆς Ἀριστερᾶς,·
«Ἡ συμμετοχη τῆς Ἀριστεράς εἶναι ἐκτὸς θεματος. Δὲν) μι-.
λάμε γιὰ λα’ίκὸ μετωπο, ἑπομένως, ὅταν μιλάμε για κυβερνηση
συνασπισμοῦ, δέν συμπεριλαμβάνω —— προσωπικὰ ἐγὼ - τὴν
ἄκρα Ἀριστερά».

ΓΙΑ ΤΟ ΠΟΛΥΤΕΧΝΕΙΟ

Τὸ ἀπόγευμα τῆς Τρίτης, 20-11-73, ὁ ΜΑΥΡΟΣ τίθεται σὲ
κατ’ οἶκον περιορισμὸ (μαζὶ μὲ τοὺς Κανελλόπουλο καὶ Ζίγδη).
Μιὰ ὥρα μετὰ τὸν «περιορισμό» του, ὁ Γ. ΜΑΥΡΟΣ δηλώνει
στοὺς δημοσιογράφους, ὅτι «ἡ πλεισψηφία τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ
ὑποστήριξε τὴ δράση τῶν φοιτητῶν κατὰ τὴν διάρκεια τῶν ἐκ-
δηλώσεων τὴν περασμὲνη ἑβδομάδα»,
Στὶς 12-12-73, ô Γ. ΜΑΥΡΟΣ προβαίνει στὴν ἑξῆς δήλωση _
ἀπ’ ἀφορμὴλάνακοίνωση τῆς ΕΣΑ;
«Κατάπληξιν, ὀργὴν καὶ θλῖψιν προκαλοῦν αἱ χθεσιναὶ ἀνα-
κοινώσεις τῆς Στρατιωτικής Ἀστυνομίας. ‘H κρατοῦσα μέχρι
τωρα ἐκδοχὴ διὰ τὰς ταραχὰς εἰς τὸ Πολυτεχνεῑον ἀπέδιδε τὴν
εὐθύνην εἰς τὸν ἀπολυθεντα ἀρχηγὸν τῆς Κεντρικής Ὑπηρεσίας
Πληροφοριῶν (ΚΥΠ). Αἱφνιδίως καταγγελλονται δημοσία ὡς
ὀργανωταὶ τῶν ταραχῶν πολιτικοὶ ἄνδρες τῆς χώρας, οἱ ὁποῖοι
δὲν εἶχαν κληθῆ προηγουμένως εἰς ἀνάκρισιν. Πελώριον ἠθικὸν
θέμα δημιουργεῖται διὰ τὴν Κυβερνησιν, ἡ ὁποία θὰ ἔπρεπε ἤδη
να εἶχε ἀποχωρήσει τῆς ἀρχῆς, ·
»Προκαλῶ τὴν Κυβερνησιν, ἂν δὲν παρητήθη ἀκόμη, νὰ λάβη
θέσιν ἐπὶ τῶν ἀνακοινώσεων τῆς Στρατιωτικῆς Ἀστυνομίας καὶ
νὰ δηλωση ἂν τὰς συμμερίζεται καὶτὰς ἐγκρίνη. Προκαλῶ ἐπί-
σης τὴν ’Στρατιωτικὴν Ἀστυνομίαν νὰ δώση εἰς τὴν δημοσιό- . ’
τητα ὅλα τὰ στοιχεῖα ποὺ θεμελιώνουν τὰς ἐναντίον μας κατη-
γορίας», .
Κάπως διαφορετικὰ ὡστόσο βλέπει τὰ πράγματα ὁ κ. Μαῦ-
ρος στὸ τέλος τοῦ ἴδισυ χρόνου (31—12-73): '
«... Διὰ τὴν ἀντιμετώπισιν τοῦ ἐθνικοῦ ἀδιεξόδου, εἰς τὸ
ὁποῖον εὑρίσκεται ἡ Ἑλλάς, ἐπιβάλλεται, ’ἄνευ ἀναβολῆς, ἡ λῆ- ’
ψις σειρᾶς μέτρων, μὲ τὰ ὁποῖα καὶ μόνον εἶναι δυνατὸν νὰ ’ ’·
ἀνασχεθῆ ἡ πορεία πρὸς τὸν κρημνόν.’Μεταξὺ αὐτῶν εἷναιῑ V. _
»Πρῶτονε Ὁ σχηματισμὸς ἰσχυρᾶς Κυβερνήσεως εὐρυτάτου ἰ-
συνασπισμοῦ, ἡ ὁποία θὰ ἀποκαταστήση τὰς ἐλευθερίας τῶν]
πολιτῶν καὶ τὴν λαϊκὴν κυριαρχίαν καὶ θὰ ὀδηγήση τὴν χώραν,-
δι’ ἐλευθέρων καὶ ἀδιαβλήτων ἐκλογῶν, εἰς τὴν πολιτικὴν καὶ
τὴν» δημοκρατικὴν ὁμαλότητα » .. “à
»Δεύτερονῑ Ἡ άμεσος ἐπιστροφὴ τῶν ἐνόπλων δυνάμεων εἰς
τοὺς στρατῶνας των καὶὴ ἁποχή των ἀπὸ κάθε ἀνάμιξιν εἰς τὴν
πολιτικήν. Ἐπιβάλλεται ἡ ἀποκατάστασις τῆς πειθαρχίας τῶν
στελεχῶν καὶ ἡ ἐξαφάνισις τοῦ παραγοντισμοῦ.Εἷναι ἀδύνατον;,
νὰ ὑπάρξουν ἀξιόμαχοιιένοπλοι δυνάμεις, ὅτανμοί ἀξιωματικοίἶ·
βουλεύωνται ἐπὶ πολιτικῶνέθεμάτων. Ἡ τραγικὴ ἐμπειρία τΔ
τελευταίων ἐτῶν ἔχει ἀποδείξει ποῦ ἠμπορεῖ νὰ ὁδηγηθῆ ἡ xœa-
ρα, ὅταν αἱ ἔνοπλοι δυνάμεις παρεκκλίνουν ἀπὸτὴνάποστσλήνῆ
των. Ἡ συντριπτικὴπλειοψηφία τῶν στελεχῶν ,καὶτῶν τριζ
ὅπλων συμμερίζεται ἀπολύτως τὰς ἀπόψεις αὐτάς.-; “ "

»Τὸ σημερινὸν καθεστώς, ὅπως καὶ âgé-68 ἄλλ.σὸ ’

προβλημάτων ποὺ ὀρθώνονται ἐνώπιόν του.
νὰ τὸ σώση. Κάθε ἡμέρα ποὺ περνᾶ, χωρὶς Çà»
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δημοκρατικὴ τάξις, χειροτερεύει ἁπλῶς τὴν κατάστασιν καὶ ἐκ-
θέτει τὴν χώραν εἰς θανασίμους κινδύνους...>>.

Ὁ κ. Π. ΚΑΝΕΔΛΟΠΟΥΔΟΣ πὴρε ἀμέσως (19-11-73) θέση
για τα γεγονότα τοῦ Πολυτεχνείου, ἐνῶ για τὸ πραξικόπὴμα τῆς
25ης, μίλησε μετα λίγες ἡμέρες (3-12-73).

FIA ΤΟ ΠΟΛΥΤΕΧΝΕΙΟ

«Ἐκ μέρους τοῦ πολιτικοῦ κόσμου τῆς χώρας δηλῶ;
»Τὸ δρᾶμα τῆς ἑπταετίας ἀπεκορυφώθη. ’Ἀφθονο αἷμα, κυ-
ρίως νέων, ἐχύθη κατα τας τελευταίας ἡμέρας καὶ ἐξακολουθεῖ
μέχρι τὴς στιγμῆς αὐτῆς να χύνεται.
»Ἀποτελεῖ ἱστορικὴν ὕβριν να ἐπιρρίπτεται ἡ εύθύνη εἰς τοὺς
καταπιεσθέντας ἐπὶ τόσα ἐτη καὶ ποθοῦντας τὴν ἐλευθερίαν καὶ
να καταγγέλλωνται οἱ ἐξεγερθέντες ῶς μικραὶ ὁμάδες ἀναρχι-
κῶν. "Av τοῦτο ἦτο ἀληθές, θα ἤρκουν αἱ δυνάμεις τῶν σωμάτων
ἀσφαλείας καὶ δὲν θα ἐγίνετο πρωτοφανὴς κινητοποίησις ἁρμά-
των μάχης, καὶ μονάδων κρούσεως τοῦ στρατοῦ.
»Αἰ περιστάσεις εἶναι τόσον τραγικαί, ὥστε ἀπαιτοῦν ἐκτά-
κτους ἀποφάσεις. Ἑπὶ τοῦ αἵματος τῶν Ἑλλήνων δὲν εἶναι δυ-
νατὸν να στηριχθῆ ἡ γαλήνη τῆς χώρας.
»Μόνη λύσις κατα τὴν δραματικὴν αὐτὴν ὥραν εἶναι ô ἀμε-
σος σχηματισμὸς Κυβερνήσεως Ἑθνικής Ἑνώσεως, ἡ ὁποίατ
στηριζομένη εἰς τὴν συντριπτικὴν πλειοψηφίαν τοῦ έλληνικοῦ
λαοῦ, θα ἀποκαταστήση τὴν γαλήνην, θα ἀπαλλάξη τας ἐνό-
πλους δυνάμεις καὶ τα σώματα ἀσφαλείας ἀπὸ τὸ θλιβερὸν ἐρ-
γον ναάντιμετωπίζουν μὲ φονικὰ πυρα τοὺς Ἕλληνας, καὶ

” ἰδίως τοὺς νέους, καὶ θα προετοιμάση τὴν χώραν δια τὴν ὁμαλὴν
μετάβασιν εἰς τὴν Δημοκρατίαν».
ΓΙΑ ΤΟ ΠΡΑΞΙΚΟΠΗΜΑ ΤΗΣ 25-11-73

«Δὲν ἔσπευσα να ὁμιλήσω μετα τὴν 25ην Νοεμβρίου. Δέν
συνηθίζω να κτυπῶ ὅσους ἔχουν πέσει. Ἐξ ἄλλου, δὲν ὴτο δυ-
·νατὸν νὰ σχηματίσω ἀμέσως δριστικὴν γνώμην διὰ τας προθέ-
σεις ἐκείνων, που τοὺς ἐρριξαν.
»Ὑπῆρξαν μερικα κάλα σημάδια. Πρῶτον, τὸ βραχύ, σοβα-
ρὸν καὶ ἀπέριττον διάγγελμα τοῦ ἀναλαβόντος τα καθήκοντα
τοῦ Προέδρου τῆς Δημοκρατίας. Δεύτερον, ἡ διακήρυξις, ὅτι αἱ
Ἔνοπλοι Δυνάμεις δὲν ἠσαν διατεθειμέναι να ,χρησιμοποι-
ηθοῦν, κατὰ τὴν ἐκλογικὴν σκηνοθεσίαν ποὺ προητοιμάζετο,
διὰ τὴν ταπείνωσιν τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ. Τρίτον, ἡ κάποια ἀλ-

» ’ λαγὴ εἰς τὴν ὄψιν τῶν στρατιωτικῶν μονάδων καὶ εἰς τὴν συμ-
περιφοράν τῶν ἔναντι τῶν πολιτῶν. Καὶ ἐχάρηκα, ὅταν εἰδα, ὅτι
ὁ Ἑλληνικὸς Λαὸς ἠρκέσθη εἰς αὐτὰ τα ὀλίγα σημάδια καὶ ἐξ-
εδήλωσε ἀμέσως τὴν ’διάθεσιν να συναδελφωθῆ πάλιν μὲ τὰς
Ἐνόπλους Δυνάμεις, ποὺ μόλις πρὶν ἀπὸ ὀλίγας ἡμέρας τὸν

· ἠπείλουν μὲ τὰς ριπας πολυ βόλων τῶν ἁρμάτων μάχης. Τί καλύ-
v τερον δεῖγμα εὐγενοῦς ἤθους καὶ πατριωτικοῦ φρονήματος τοῦ
“ - Ἑλληνικοῦ Ααοῦ ἀνέμεναν ὅσοι διηύθυναν τὴν ἐπιχείρησιν τῆς

25ης Νοεμβρίου;
»Δὲν ἐπέρασε οὔτε ὃεκαήμερον ἀπὸ τὴν ὥραν ἐκείνην καὶ τα
πάντα ἅλλαξαν. Δὲν κατέχομαι ἀπὸ πάθη καὶ προκαταλήψεις.
Μοναδικαὶ προκαταλήψεις μου εἰναι ἡ Ἑλλάς, ἡ Δημοκρατία

‘ καὶ ὁ σεβασμὸς τῶν ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων. Ἀδιαφορῶ, ἐξ
ἴσου, δια τὴν προσωπικήν ’μου τύχην. Οὔτε ἐχω ἀτομικας φιλο-
δοξίας. Παρακαλῶ ὅλους τοὺς Ἕλληνας, εἴτε φέρουν πολιτικὴν
ἑνδυμασίαν, εἴτε στρατιωτικὴν στολήν, να τὸ πιστεύσουν. Κατέ-
χΌμαι μόνον ἀπὸ θλῐψιν καὶ ἀνησυχίαν. Θλίβομαι, διότι ἐχάθη ἡ

· μεγάλη ἱστορικὴ εὐκαιρία να ἐξέλθη ἡ χώρα ὁμαλὰ ἀπὸ τὸ ἀδιέ-
ξοδον, ἐνώπιον τοῦ ὁποίου εὑρίσκεται ἀπὸ ἑπτα περίπου ἐτῶν.
ς Καὶ ἀνησυχῶ διότι βλέπω να ἐπιχειρήται πάλιν, ὅ,τι ἀκριβῶς
,ἀπέτυχε ἐπὶ τόσα χρόνια. Δὲν ἀπέτυχαν ἁπλῶς ὡρισμένα
j πρόσωπα. Ἀπέτυχε τὸ σύστημα διακυβερνήσεως τῆς χωρας

ἐρήμην τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοῦ. Καὶ τί θα συμβῇ ὅταν γίνη αῖ-
σθητὴ ἡ νέα ἀποτυχία;»

ῆι*

OI ΘΕΣΕΙΣ τῆς Ἑλένης Βλάχου για τὸ πραξικόπημα τοῦ
Ἴωαννίδη, ὅπως δημοσιεύτηκαν στους «Times», στὶς 26νί 1-73.
«'Yrtdgxow δύο γνῶμες, πάνω στὸ χθεσινὸ πραξικοπημα
στὴν Ἀθήνα, ‘H γνώμη τοῦ Knud Andersen, τοῦ Δανοῦ ὑπουρ-
γοῦ ἐξωτερικῶν. που τὸ βλέπει σαν «ἕνα ἀτύχημα για τὴν Ἑλ-
λάδα. που θέτει τὴ χώρα ἀκόμὴ πιὸ μακριά ἀπὸ τὴν Εὐρωπαϊκὴ
συνεργασία», καὶὴ γνώμη τῆς ΕΛΕΝΗΣ BAAXOY, τῆς ἐξόρι-
στης ἐκδότριας, που πιστεύει ὅτι εἶναι «ἕνα ἀποφασιστικο βῆμα
πρὸς μια καλύτερη ἐξέλιξη».
»Εἶναι φανερό. ὅτι κανένας ἀπὸ τοὺς δύο σχολιαστὲς δέν
αἰσθάνεται τὴν παραμικρὴ συμπάθεια για τὸν ἐκπτωτο πρόεδρο
Παπαδόπουλο, οὔτε για τὸν ἀνατρεπτὴ καὶ διάδοχό του στρα-
τηγὼ Γκιζίκη. “Ὀμως. ἐνῶ δ Andersen πιστεύει ὅτι οἱ τελευταῖες
ἐξελίξεις τοῦ καθεστῶτος Παπαδοπούλου άφηναν μία, ἔστω
ἐλάχιστη, ἐλπίδα για δημοκρατικοποίηση (ἐλπίδα ποὺ πλέον
ματαιώθηκε). ἀντίθετα ὴ EA. BAAXOY βλέπει σαν μόνη ἐλ-
πίδα τὴ διάλυση τοῦ καθεστῶτος, τῆς ὁποίας ἕνα πρῶτο σημεῐο
εἶναι τὸ χθεσινὸ πραξικόπημα».
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ΣΤΙΣ 17-11—73 ὁ κ. ΑΝΔΡΕΑΣ ΠΑΠΑΝΔΡΕΟΥ τονίζει για
τὸ Πολυτεχνεῐο; _
«Μέ δέος καὶ πόνο ὑποκλινόμαστε στοὺς νεκροὺς τοῦ ἀγώνα.
Στα ὴρωϊκα νιάτα ποὺ προτίμησαν τὸ θάνατο ἀπὸ τὴ σκλαβιά.
‘O λαὸς θα μείνει ἀπτόητος στὶς ἐπάλξεις τοῦ ἀγώνα. Τὸ εύ-
θραυστο καθεστὼς τῆς ὠμῆς βίας θα καταρρεύσει. Περνάει ἡ
πατρίδα μας τὴν πιὸ κρίσιμη καμπὴ τῆς ἱστορίας της, γιατὶ ὁ
λαὸς μὲ τὰ γυμνὰ στήθη του ἀντιμετωπίζει τα τανκς τοῦ ΝΑΤΟ,
τῶν ΗΠΑ καὶ τῶν πρακτόρων τους. Τα ἀντιμετωπίζει στὸν
ὑπέρτατο ἀγώνα για τὴν ἐθνικὴ ἀνεξαρτησία, για τὴ χωρὶς
ὅρους λαϊκὴ κυριαρχία, για τὴ δημοκρατία. Καλοῦμε τὶς κυβερ-
νήσεις τῆς Εὐρώπης νὰ προβοῦν στὴν άμεση καταδίκη τῆς ὠμῆς
ἐπέμβασης στὴν Ἑλλάδα, πλήρη ἀπομόνωση τοῦ βάρβα-
ρου καθεστῶτος τῶν Ἀθηνῶν. Καλοῦμε ὅλους τοὺς Ἕλληνες
τοῦ ἐξωτερικοῦ να στρατευθοῦν στὴν τελικὴ ἀποφασιστικὴ αὐτὴ
φάση τοῦ ἀγώνα. Νὰ μιμηθοῦν τοὺς Ἕλληνες τῆς πατρίδας. 'O
λαὸς ἐμίλησε. Ἱ-Ι κατοχὴ καταρρέει. Ἡ δημοκρατία θα νικήσει».
Ἡ συνοπτικὴ δήλωση τοῦ Α.Π. στὴ «Monde» (28-11-73)δίνει
καὶ τὴ θέση του για τὸ πραξικόπημα τοῦ Ἰωαννίδη;
«‘0 ρόλος τοῦ στρατηγοῦ Ἰωαννίδη στο γέννημα τῆς νέας
ἐξουσίας, δημιουργεῖ διαφορὲς ὡς πρὸς τὴν πολιτικὴ σκοπια τῆς
ὑπόθεσης. Γιὰ τοὺς «σκληροὺς» καὶ «ἰδεαλιστές», τῆς ἀριστε-
ρᾶς ἢ τῆς δεξιᾶς, ἁπλα ἀλλαξε ἡ ,ἐξουσία τῶν συνταγματαρχῶν
σὲ ἐξουσία τῶν στρατηγῶν».

* at *
ΤΟ ΓΡΑΦΕΙΟ TOY Κ.Κ.Ε.(ἐσ.) μὲ ἀνακοίνωσή του στὸ «Ρι-
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ζοσπάστη - Μαχητὴ» (ἀρι. φὺλ. 65, Μάρτης 75) τονίζει γιά τὸ
Πολυτεχνεῖο καὶ για τὴ χούντα Ἰωαννίδηῑ

«m;wa ἕνα λαϊκὸ ξέσπασμα ποὺ πυροδοτήθηκε ἀπὸ τὴ φοι-
τητικὴ διαμαρτυρία. Ξεκίνησε σὰν ἕνα κίνημα φοιτητῶν στὴν
ἀρχή, ποὺ συγκεντρωσε ταχύτατα γύρω του τὴν ἠθικὴ συμπα-
ράσταση ὅλου λαοῦ (ἐργατικῆς τάξης, διανοουμένων, μεσαίων,
ἀκόμα καὶ μεγαλοαστῶν) καὶ τὴν ἐνεργὸ συμμετοχὴ πλατειῶν
λαϊκῶν μαζῶν καὶ ἰδιαίτερα τῶν νέων ἐργατῶν καὶ μαθητῶν.
Ἐκεῖνα τὰ 24ωρα, ἡ καρδιὰ τῆς Ἑλλάδας ἔπαλλε στὴν περιοχὴ
τοῦ Πολυτεχνείου. Ὑπόστρωμα αὐτοῦ τοῦ ξεσπάσματος ἠταν;
α) Ἡ πολιτικὴ ἀγανάκτηση κατὰ τῆς δικτατορίας ποὺ σημείωσε
πλήρηχρεωκοπία. ’Ήδη ἀπὸ μερικοὺς μῆνες εἶχαν ἀρχίσει νὰ
ἐκδηλώνονται ἓντονα οἱ συνέπειες τῆς χρεωκοπίας τῆς οἰκονο-
μικῆς πολιτικῆς τῆς δικτατορίας. Οἱ μάζες δικαιολογημένα δε-
χτηκαν μὲ δυσπιστία τὶς ὑποσχέσεις γιά «φιλελευθεροποίηση»,
Τὸ κόμμα μας πάλευε νὰ μετατρέψει τὴν ὀργή τους σὲ κινητο-
ποίηση, ἔτσι ποὺ μὲ τὴν πίεση για άμεσα συγκεκριμένα αἰτήμα-
τα, νά ὀξυνθοῡν οἱ ἀντιθέσεις τῆς δικτατορίας, να δημιουργη-
θοῦν καλύτεροι ὅροι πάλης γιά τὶς ἐπικείμενες συγκρούσεις μὲ
τὴ δικτατορία. β) eH ἀγανάκτηση γιὰ τὴν ἀκρίβεια καὶ ἡ ἀνησυ-
χία γιὰ τὸ αύριο. Ὁρισμένα στρώματα ὅμως εἶχαν πιστὲψει στὴν
ἱκανότητα τοῦ Μαρκεζίνη νά δώσει κάποιες λύσεις. Ἡ ἀπότομη
ἄνοδος τοῦ 30% διέλυσε τοὺς μύθους καὶ δυνάμωσε τὴν ὀργή.
‘H ταχύτατη χρεωκοπία τοῦ Μαρκεζίνη στὸν οἰκονομικὸ τομὲα,
τοῦ ἀφαίρεσε καὶ τὰ ἐλάχιστα περιθώρια δημαγωγίας στὸν πο-
λιτικὸ τομὲα . . .

»... Ἔτσι τὸ αὐθόρμητο λαϊκὸ ξέσπασμα τοῦ Νοεμβρη ἧταν
δίκαιο, ἡρωϊκό, μιὰ μεγαλειώδης ὑπογράμμιση τοῦ μίσους τοῦ
λαοῦ κατὰ τῆς δικτατορίας, τοῦ ἐπαναστατικοῦ δημοκρατικοῦ
πάθους γιὰ ἀγώνα καὶ γιὰ θυσία πρὸς τὴν κατεύθυνση μιᾶς
πραγματικῆς δημοκρατίας. Ἀνέβασε τὴν ἀγωνιστικὴ διάθεση
τοῦ λαοῦ. Ἀποτέλεσε ἕνα σοβαρὸ πλῆγμα κατὰ τῆς δικτατορί-
ας. Ἡ ὁμαδικὴ σφαγὴ τοῦ λαοῦ ἀπὸ μέρους της καὶ ἡ ὠμότερη
πολιτικὴ καταπίεση ποὺ ἀκολούθησε ὕστερα, ἔκανε ἀκόμα βα-
θύτερο τὸ χάσμα ποὺ τὴ χωρίζει ἀπ’ τὸ λαό, ὅξυνε τὴν πάλη τῶν
διαφόρων ὁμάδων τῆς Χούντας μέσα ’κι ἔξω ἀπ’ τὸ στρατό. Ὁ’
Νοεμβρης καταγράφεται στὶς πιὸ λαμπρὲς σελίδες τῆς νεότερης
ιστορίας. Ἡ ἀτρόμητη στάση ἀπέναντι στὰ τὰνκς τῶν τυράννων,
ἡ περιφρόνηση τῆς βίας καὶ τοῦ θανάτου, ποὺ ἦταν Μ Α -
Ζ Ι Κ O φαινόμενο, ἐμπνέουν ἤδη τὸ Λαὸ καὶ τὴ νεολαία στοὺς
καινούργιους ἀγῶνες. β) Ταυτόχρονα, μελετῶντας προσεκτικὰ
τὴν πλευρὰ τοῦ ἀντιπάλου, πρέπει νὰ πάρουμε ὑπ’ ὅψη μας τὰ
ἀρνητικὰ στοιχεῖα τῆς σημερινῆς κατάστασης. Ἡ δικτατορία μὲ
τὴν καινούργια της μορφὴ ἓγινε ὠμότερη. Ἐπανῆλθε δ στρατι-
ωτικὸς νόμος χωρὶς καμιὰ προοπτικὴ νὰ ἀρθεῖ. Τὰ στρατόπεδα
ἄνοιξαν καὶ πάλι. Οἱ αὐθαίρετες συλλήψεις συνεχίζονται. Ἡ
φίμωση τοῦ τύπου ξεπὲρασε κάθε προηγούμενο. Ἔτσι, ἀπὸ τὴν
ἀποψη τῶν καταπιεστικῶν μέτρων, οἱ ὅροι τῆς λαϊκής πάλης
ἓπιδεινώθηκκαν κι ἀπὸ τὴν ἀποψη τῆς πολιτικῆς τῆς δικτατορίας
εγινε οτροφη πρὸς τὰ πίσω...»
«”Η νεα χούντα ἔχει σκοπὸ νά σταθεροποιήσει καὶ νὰ διαι-
ωνίσει τὴ δικτατορία μὲ τὴν κατάργηση τῆς πολιτικῆς τῶν ἐλι-
γμῶν τοῦ Παπαδόπουλου καὶ μὲ τὴν ἐπιβολὴ μιᾶς ἀκόμη πιὸ
ὠμῆς καταπίεσης σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸν πιὸ ἓξαλλο ἀντικομμῼυ-
νισμό. Αὐτὴ ἡ κατεύθυνση χαρακτηρίζει ὅλη τὴν ἐσωτερικὴ πο- -
λιτική της. ‘H νέα ἐξουσία μιλάει γιὰ ἐπάνοδο τῆς 21.4, καὶ
προσπαθεῖ νὰ ρίξει στὸν Παπαὸόπουλο τὶς εὐθύνες τῆς ἑπτα-
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ετίας, ἑνῶ εἶναι εὐθύνη τῆς ἀπριλιανῆς στρατοκρατικῆς δικτα-
τορίας. . .».
Προηγούμενα, στὶς 15 τοῦ Νοεμβρη, σύγχρονα μὲ τὴν ἐξὲλιξη
τῶν γεγονότων, δ Μπ. Δρακόπουλος εἶχε δηλώσει τὰ ἀκόλουθα
σὰν ἐκτιμήσεις καὶ θεσειςῑ
«Ἱ-Ι ἐξελιξη στὸν τόπο μας ἔχει περιελθει σὲ λεπτὸ σημεῑο.
Παράλληλα εἰς τὸ εὐρύτατο δημοκρατικὸ ἑνωτικὸ κίνημα ποὺ
ἀξιώνει τὴν εἴσοδο στὴν δημοκρατικὴ ὁμαλότητα, σκοτεινὲς δυ-
νάμεις ἐργάζονται για να φράξουν τὸν δρόμο πρὸς τὴν κατεύ-
θυνση αὐτὴ καὶ ὀργανώνουν προκλήσεις για νά δικαιολογήσουν
τὴν ἐπιβολὴ στρατοκρατικῶν μέτρων. Οἱ φοιτητὲς ἐζήτησαν δη-
μοκρατικὲς λύσεις στα σπουδαστικά τους αἰτήματα. Ἡ κυβερ-
νηση τὶς ἀπέρριψε καὶ ἀνέλαβε τὴν εὐθύνη γιὰ τὴν ἐξελιξη, ἐνῶ
ὤφειλε καὶ ὀφείλει να τὶς υἱοθετήσει. Κακῶς αἰτιᾶται τοὺς
σπουδαστὲς ὅτι ἔθεσαν καὶ πολιτικὰ αἰτήματα, γιατὶ εἶχαν καὶ
δικαίωμα καὶ καθῆκον νά τὸ πράξουν, μὲ τὸ ὑψηλὸ φρόνημα
τοῦ ὲλεύθερου πολίτη.
»Οἱ ἀγωνιζόμενοι φοιτητὲς ἔχουν τὴν θερμὴ συμπαράσταση
ὅλου τοῦ λαοῦ. Καὶ εἶναι ἐπιτακτικὴ ἀνάγκη να ἱκανοποιηθοῦν
τὰ φοιτητικὰ αἰτήματα. Ταυτόχρονα εἶναι ἀνάγκη νά περι-
φρουρηθεῖ τὸ σπουδαστικὸ κίνημα ἀπὸ τὶς προκλήσεις.
»‘O ἐνιαῖος ἀγώνας τῶν φοιτητῶν ἐκφράζει τὴν συνείδηση
τοῦ λαοῦ καὶ τοῦ ἔθνους, τὴν ἀνάγκη νὰ μπεῑ ὴ χώρα μας στὸν
δρόμο τῆς δημοκρατικῆς ὁμαλότητος, τῆς κοινωνικῆς προκοπῆς
καὶ τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας. Τὸ αἴτημα ἐξ ἄλλου τοῦ λαοῦ γιὰ
λαίἶκὴ κυριαρχία εἶναι ἀνυποχώρητο. Μόνον ἡ τελική του ἱκα-
νοποίηση μπορεῑ νὰ άρει τὰ ἀδιέξοδα στα ὁποῖα ὥθησε τὴν
χώρα μιὰ μακρόχρονη δικτατορία, ὥστε να δημιουργηθοῦν οἱ
προϋποθέσεις γιὰ τὴν ἐφαρμογὴ μιᾶς άλλης πολιτικῆς δημοκρα-
τίας, ὁμαλότητος καὶ ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας».

*εἰ*

ΣΤΙΣ 18 NOEMBPH ’73 δ ραδιοφωνικὸς σταθμὸς «Φωνὴ τῆς
Ἀλήθειας» μετέδωσε ἀνακοίνωση τοῦ [IF τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΕ
στὴν ὁποία ἀναφέρει ὅτιῑ «Ἡ “προεδρικὴ δημοκρατία” τῆς
χούντας ἔδειξε ὅσο ποτὲ ἄλλοτε τὸ πραγματικὸ πρόσωπό της, τὸ
πρόσωπο τῆς στυγνῆς, στρατιωτικῆς ’φασιστικῆς δικτατορίας. ῃ
Ἀνήσυχος ἀπὸ τὸ μεγαλειῶδες ξεσήκωμα τοῦ δημοκρατικοῦ
λαοῦ, ὁ δικτάτορας Παπαδόπουλος ματοκύλησε καὶ ἐξακολου-
θεῖ νὰ ματοκυλᾶ τὰ φοιτητικά νιάτα ποὺ ζητοῦν ψωμί, παιδεία,
ἐλευθερία, ἐθνικὴ ἀνεξαρτησία. Νεκροὶ καὶ ἑκατοντάδες τραυ-
ματίες σκέπασαν μὲ τὰ κορμιά τους τὰ πεζοδρόμια καὶ τὶς πλα-
τεῖες τῆς ἡρωϊκῆς πρωτευούσας. Ἕνα ἀνεξίτηλο στίγμα σημα-
δεύει καὶτὸν πρωθυπουργὸ - μαριονέτα Μαρκεζίνη... Τὸ χρέος
ὅλων τῶν ἀντιπάλων τῆς στρατιωτικῆς δικτατορίας εἶναι νὰ
συνεχίσουν καὶ νὰ ὲντείνουν πιὸ ἐνωμένοι, πιὸ μαζικὰ τὸν
ἀγώνα γιὰ να ματαιώσουν τὰ σχέδιά τῆς χούντας, γιὰ νὰ σταμα- :1:
τήσει τὸ αἱματηρὸ ὄργιο τῶν ξενόδσυλων συνταγματαρχῶν, νὰ
σταματήσουν οἱ συλλήψεις καὶ οἱ βασανισμσί, νὰ ἀπολυθοῦν
ὅλοι οἱ συλληφθέντες. ’ . V ' "
»Νὰ ἀρθεῖ ὁ στρατιωτικὸς νόμος καὶ ἡ λογοκρισία, νὰ καταρ-
γηθοῦν τὰ στρατοδικεῖαέ - .
ζ »Νὰ ἰκανοποιηθοῦν τὰ αἰτήματα τῶν φοιτητῶν καὶ τῶν ἐργα-ομὲνωνέ > _ ’ -. ς
»Στὸν ἀγῶνα αὐτό, σήμερα περισσότερο ἀπὸ κάθε ἄλλη-φο
ὅλα τὰ κόμματα, ὅλες οἱ ἀντιδικτατορικὲς δυνάμεις ἔχουν χρὲ
νὰ συνενώσουν τὶς προσπάθειές τους στὸν κοινὸ στόχοκατὰ
δικτατορίας, γιὰ τὴ δημοκρατία, ἡ ἀγροτιά μας, οἱ φοιτη.
βιοτέχνες, οἱ ἐπαγγελματίες, οἱ προοὸευτικοὶ διανοούμενοιᾷι’” ”
συνεχίσουν τὸν ἀγώνα μὲ ὅλες τὶς μορφὲς μαζικῆς πάλὴςγιᾶ
ψωμὶ καὶ τὶς ἐλευθερίες τοῦ λαοῦ, ὣς τὴνγάνατροπὴ ””“ ’
καὶ τὴν κατάκτηση τῆς λαϊκῆς κυριαρχίας. Σ’ αὐτὸνιτὸν ..Υ I A
θέση τῶν φαντάρων καὶ πατριωτῶν ἀξιωματικῶν εἶν’
πλευρὸ τοῦ λαοῦ. ’
»Ὁ ἀγῶνας γιὰ τὴ λευτεριὰ εἶναι σκληρό
θὰ νικήσει. Ἀπευθύνουμε θερμὴ ἔκκληση ο
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τάξη, σ’ ὅλους τοὺς λαούς, σ’ ὅλη τὴν προοδευτικὴ ’ἀνθρωπό-
τητα νά σταθεῖ ἀκόμη πιὸ ένεργητικὰ στὸ πλευρὸ τοῦ λαοῦ μας.
»Τὸ κόμμα μας ἀποτίει φόρο τιμῆς στοὺς πατριωτες ποὺ ἓδω-
σαν τὴ ζωή τους καὶ χύσαν τὸ αἷμα τους σ’ αὐτὸ τὸν ἀγώνα».

*ιιι*

ΤΟ ΓΡΑΦΕΙΟ ΕΞΩΤΕΡΙΚΟΥ τῆς ΕΔΑ ἀνακοίνωοε τὰ ἀκό-
λουθαῑ

«Ἡ χουντα ἀπέβαλε τὸ προσωπεῐοέἔ
»Ἀκόμα δὲν ἓσβησε 6 ἀπόηχος τῶν διακηρύξεων καὶ τῶν
τυλμπανοκρουοιῶν γιὰ πολιτικοποίηση καὶ δημοκρατικοποίηση
τῆς πολιτικῆς ζωῆς τῆς χώρας, καὶ τῶν ἐπαγγελιῶν τῆς διορι-
σμένης κυβέρνησης Μαρκεζίνη, καὶ ἐπαναφέρεται 6 στρατιωτι-
κὸς νόμος, έπαναλειτουργοῡν τὰ στρατοδικεῐοι, τίθενται καὶ
πάλι σὲ ἰσχὺ τὰ «ἀπαγορεύεται».
, »Τὸ τυραννικὸ καθεστὼς ἀπορρίπτοντας τὴν προβιὰ ποὺ φό-

ρεσε γιὰ νά ξεγελάσει καὶ νὰ ἐξαπατήσει τὸ Λαὸ καὶ τῆ Διεθνὴ
Κοινὴ Γνώμη, ἀπροσχημάτιστα κίνησε τὸν τρομοκρατικό του
μηχανισμὸ (ἀστυνομία, ΕΣΑ, ξεκαθαρισμένα ἐπίλεκτα στρατι-
ωτικὰ τμήματα, τὰ τὰνκς πρὸ παντὸς) καὶ έβαψε τὴν Ἀθήνα μὲ
τὸ αἷμα τοῦ Λαοῦ της καὶ τῆς Νεολαίας της.
»Μὲ θαυμασμὸ παρακολουθοῦμε τὸν ἀγῶνα τῆς Φοιτητικῆς
Νεολαίας ποὺ διεξάγει μαζί μὲ τοὺς ἐργαζόμενους, ὅλο τὸν Λαὸ

_ τῶν [Ἰόλεων ὅπου ὑπάρχει Πανεπιστήμιο.
»Ἐκφράζουμε τὴν ἀμέριστη καὶ δλόπλευρη ὑποστήριξή μας
σ’ αὐτούς, καὶ -μαζὶ μὲ ὅλους τοὺς Ἕλληνες Μετανάστες- Θὰ
κάνουμε ὅ,τι εἶναι σὲ μᾶς δυνατό, ὥστε νὰ ὑλσποιηθεῖ ἡ ἀλλη-
λεγγύη καὶ ἡ συμπαράσταοή μας.
»Τιμοῦ με τὴ μνήμη τῶν νέων νεκρῶν τοῦ ἀγώνα, Θυ μάτων τῆς
ούντα .
χ »Τὴνςῶρα αὐτὴ ποὺ 6 Λαός μας, ἡ Νεολαία μας παλεύουν καὶ
ματώνουν, καλοῦμετὶς ἀντιχουντικές, τὶς-ἀντιδικτατορικές, τὶς
δημοκρατικὲς δυνάμεις, νὰ συμπράξουν, νὰ ένωθοῦν, νὰ συντο-
νίσουν καὶ διεξαγάγουν ένιαῖα τὸν ἀγῶνα, νὰ κάμουν ἀποφασι-
στικὰ τὰ χτυπήματά τους κατὰ τῆς χούντας, ποὺ μὲ τὰ νέα μέτρα
της ἀποκαλύπτει τὴ μεγάλη ἀδυναμία της, φανερώνει τὸν τρόμο
της μπρὸς στὴ Λαϊκὴ ὀργὴ καὶ πάλη,
-- Νὰ δοθεῐ στὸ παλλαϊκὸ αἴτημα γιὰ ἑνότητα -ποὺ τὴν πρα-
γματοποιεῖ 6 ἴδιος στὴ βάση- ἄμεση ἱκανοποίηση.
- Νὰ ἀνατραπεῐ 6 ματοβαμένος, ξενοκίνητος ἑσμὸς τῆς χούν-

τας καὶ τῆς κυβέρνησής της.
-·· Ν ’ ἀνοίξει 6 δρόμος τῆς Δημοκρατικῆς ἀνέλιξης τῆς Χώρας
καὶ νὰ γίνει 6 Λαὸς κυρίαρχος στὸν τόπο του ».

u Ὡστόσο ἐννιὰ μῆνες ἀργότεροι, τὸν Αὔγουστο τοῦ 1974, 6
Ἠλίας Ἠλιοῦ ἓδωσε συνέντευξη στὸ EUROPEO', ὅπου τονίζειῑ

“ -· «... Ποτὲ δὲν εἴχαμε τὴν αὐταπάτη, ὅτι τάχα ἡ δικτατορία θὰ
μποροῦ σε νὰ πέσει μὲ λαϊκὴ ἐξέγερση. ”Αλλωστε, ἐμεῐς, ποτὲ δὲν

’ἐνθαρρύναμε μιὰ ὲξέγερση. Πάντοτε λέγαμε ὅτι θὰ κατέληγε σὲ
μιὰ σφαγή. Τὸ μάξιμουμ ποὺ θὰ μπορούσαμε νὰ κάνουμε, ἦταν
:_ μιὰσυνεχής, ἐπίμονη παθητικὴ ἀντίσταση («ἀνυπακοή»). Ἡ ἐξ·
ἐγερση τοῦ ΠΟΛΥΤΕΧΝΕΙΟΥ, ὑπῆρξε ὁπωσδήποτε ἕνα γεγο-
Ÿ νὸς ἡρωϊκό, ποιητικό, ὅμορφο· ὅμως στὸ πολιτικὸ ὲπίπεδο,
ἧταν κ’άτι τὸ τερατῶδες.
,>> Καί, ἡ ’ἐξέγερση αὐτή, καθυστέρησε τὴν προοπτικὴῦνὰ ἐξε-
γερθοῦν οἱ ἀντιχουντικοὶ ἀξιωματικοί, κι ἔδωσε τὴν ευκαιρια
Δ _ στὸν. Ἰωαννίὸη -νὰ ρίξει τὸν Παπαδόπουλο. M’ ἄλλα λόγια, (ἡ

ἐξέγερση) παρέτεινε τὴν ἁρρώστια μοις».
***

Α.Σ’.·Π.Ε; (ἡ φοιτητικὴ ὀργάνωοη τοῦ σὲ ἀνα-
Wm _ της (27 Νοέμβρη ’73) τονίζει ἀνᾴμεσα στ’ ὄιλλαῑ

Καταλάβαμε τὸ Πολυτεχνεῐο βροντρφωνάζοντας έτσι τὴν
” “’ ” ,μοις μὲ τὸ φασιστικὸ καθεστὼς καὶ τ’ ἀφεντικά του,

δείχνοντας έτσι καὶ σ’ ὅλο τὸ λαό μας τὸ δρόμο τῆς μαχητικῆς
ἀγωνιστικῆς διεκδίκησης, τὸ δρόμο τῆς μαζικῆς πάλης. Μέσα
στὴν καρδιὰ τῆς Ἀθήνας 6 σταθμός μας ἔσπασε τὸ μονοπώλιο
τῶν φασιστικῶν μέσων μαζικῆς ἐνημέρωσης καὶ διαλάλησε τὴν
ἀπόφασή μοις νὰ ἀγωνιστοῡμε ένάντια στὸ φασισμὸ καὶ τὸν ἰμ-
περιαλισμό. Τὸ μήνυμα έφτασε παντοῡ κι ἀκολούθησε ὅλη ἡ
Ἑλλάδα, οἰκοδομώντας στὴ Θεσσαλονίκη καὶ τὴν Πάτρα νέα
προπύργια τοῦ ἀγῶνα. eO λαὸς τῆς Ἀθήνας ξεχύθηκε στὸ κέν-
τρο καὶ στὶς γειτονιές, συμπαραστάθηκε, ἀγωνίστηκε, χυμηξε νά
καταλάβει τὰ δημόσια χτίρια-σύμβολα τῆς ἀστικῆς κρατικῆς
βίας καὶ καταπίεσης, συγκρούστηκε καὶ πάλαιψε ἡρωϊκὰ ἐνάν-
τια οτὶς ὀρδὲς τῶν πληρωμένων δολοφόνων τῆς ἀστυνομίας καὶ
τοὺς ἀσφαλίτες, πρόταξε τὰ στήθια του ἀπέναντι στά τὰνκς τῆς
ἀμερικανοκρατίας καὶ τοῦ φασισμοῦ καὶ στά πυρὰ τῶν μισθο-
φόρων τους.

>>... ‘H κατάληψη τοῦ Πολυτεχνείου εἶναι ἡ -κατάληξη μιᾶς φάοης ἀγώνων τοῦ φοιτητικοῦ
κινήματος καὶ μιὰ καινοὺργ ια ἀφετηρία νέων
ἀγώνων γιὰ ὁλόκληρο τὸ λαϊκό μας κίνημαὶ
>>... ‘H κατάληψη τοῦ Πολυτεχνείου, σὰν μορφή πάλης καὶ
σὰν μέσο τῆς πολιτικῆς έκφρασης τοῦ φοιτητικοῦ κινήματος ἐν-
άντια οτὸ ξενόδουλο φασιστικὸ καθεστώς, ἀποτελεῖ τὸ ἀποκο-
ρύφωμα μιᾶς ὁλόκληρης πορείας...
>>... Οἱ ρεφορμιστὲς ἀντιτάχτηκαν ἀρχικὰ στῆν κατάληψη μὴ
θέλοντας νὰ δοῦν τὸ ρόλο ποὺ θά έπαιζε αὐτὴ στῆν πολιτικὴ
συνειδητοποίηση καὶ συσπείρωση όχι μόνο τοῦ φοιτητικοῦ κι-
νήματος, ἀλλά κι ὅλου τοῦ έργαζόμενου λαοῦ μας, καὶ προαπά-
Θησαν να μᾶς ἀποτρέψουν ἀπὸ τὴ μαχητικὴ καὶ δυναμικὴ αὐτὴ
μορφὴ πάλης ένάντια στὰ σχέδιά τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ καὶ τῶν
ὑποταχτικῶν του γιὰ τὸν παραπέρα ὲκφασισμὸ τῆς Παιδείας
καὶτοῦ τόπου μας. Στὴ θέση μοις πὼςὴ κατάληψη ἀποτελεῖ τήν
ἀνώτερη, τὴν πολιτικὴ έκφραση τῆς συνείδησης ποὺ ἀπόχτησε
τὸ φοιτητικὸ κίνημα μὲ τοὺς ἀγῶνες του, συνείδηση ποὺ τὴν
μεταδίδει καὶ σ’ ὅλο τὸ λαὸ κάνοντας τὸ Πολυτεχνεῖο πόλο συ-
σπείρωσης, ἀντιπαράθεταν τὰ μικροσυνδικαλιστικά τους τερτί-
πια καὶ τὸ “ὄικαιρο” τῆς στιγμῆς, μένοντας έτσι καὶ πάλι πίσω
ἀπὸ τὶς μάζες, προβάλλοντας ἔτσι καὶ πάλι τὴ δική τους ἀθερά-
πευτη πολιτικὴ μυωπία καὶ διοταχτικότητα, γιὰ “ἀνωριμότητα”
τῶν μαζὼνέ Κι ἐπειδὴ οἱ ρεφορμιστὲς εἶναι κι ἀδίσταχτοι ὀπ-
πορτουνιστὲς καὶ πολιτικάντηδες, ὅταν ἡ κατάληψη πραγματο-
ποιήθηκε ἀπὸ τὴ φοιτητικὴ μάζα è ν ά ν τ ι α στ ὴ θ έ λ η σή
τ ου ς , τὰ δίπλωσαν, τὴν “υἱοθέτηοαν” καὶ προσπάθησαν στῆ
συνέχεια μ’ ὅλα τὰ μέσα νὰ πάρουν τὰ πράγματα στα χέρια τους
γιὰ νὰ περιορίσουν καὶ νὰ εὐνουχίσουν τὸν πραγματικὸ πολι-
τικό της χαραχτήρα καὶ τὸν ἐπαναστατικὸ προσανατολιομό
της».
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ΑΝΕΚΔΟΤΕΣ (ΒΩΤΟΓΡΑ (ΒΙΕΣ

1, 2, Kai 3: Δειλινὸ τῆς Παρασκευής. Ἡ
ὲξέγερση κορυφώνεται. Φοιτητές K07
λαὸς εχουν κατακλύσει τὴ Στουρνόῐρα KOÛ
τὴν Παγεπιστημίου. 4: ‘H πύλη τοῦ ΠΟ-
λυτεχνειου τσακισμένη ἀπὸ τὸ TC‘XVK βρί-
oxequ ριγμενη σὲ ,uIc‘x pdVTpa, κάπου OTÔ
Γουδι. ξ, 6, 7, 8: Συνθήματα στοὺς Toi-
Xquç γῳρω ἀπὸ τὸ KTipIo. Oi φωτογρα-
(png παρθηκαν τὸ πρωῒ τοῦ Σαββάτου.



π.   .ιζ Εζῖἱίῑζὶξῢλζζζμῗτῆ ; ,

ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ

Η ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ συζήτησν] στὴ Βουλὴ
(16- ΙΟ) ἔφερε στὴν ἐπιφάνεια δυὸ μεγόιλοι
πολιτικὰ προβλήματαζ ξ

1) Ποιὲς πρέπει νὰ εῐναι οἱ ἐπιλογὲς

'ι

γιὰ ,ιιιὰ ἑλληνικὴ ἐξωτεριϙξῖ] σιολιτικής , , , - 52)-Ποι’’οἱ 'πχρέπκει ,νὰ (εἶναι ὑπεύθυνοι χ », - · ϙ' ·ʹ .--' ·  ιφορεις γι αυτες τιςεπιλογεςς - Ὼ *δ'Η ΕΥΘΥΝΗ, ὄιρα καὶ ἡ ἁρμοδιότητα , ’ 3γιὰ τὴ χάραξη κοιὶ τὴν ἄσκηση τῆς ἐξωτε- Α θ'' ί ι ριικής πολιτιζιτ-ῃς, ἀνῄκει βέβοιια οτὴν Ιξυ- ι ,1  ..ι' .Γ - Ὶβξρνηση .που Ιδιαθετει κτηχν εμπιστοσυνη   ὶ ι ''ν ὑπ, Ὢτης Βουλτῖς, συμφωνα με το ΣυνταΥμα. Η   , 1 .ι ,3 '111 ι) ἤ ἤ ὶ ,
ἁρμοδιότητα αὐτή, ὅμως, δὲν πρέπει νὰ
εἷναι οὔτε ἀποκλειστικῆ οὕτε ἀπεριόρι-

στὶς γενικές της γραμμὲς τὴ λαϊκὴ θέληση,
ὅπως αὐτὴ ἐκφράζεται ὄχι μόνο μέσοι ἀπὸ
τὴ Βουλὴ ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὶς περυ
οδικὲς καὶ κόιποτε περιστασιακὲς ἐκλο-
γές, ἀλλὰ καί μέσα ἀπ' ὅλους τοὺς θεσμο-
θετημένους (π.χ. τύπος, ἐπαγγελματικὲς
ὀργανώσεις κ.λπ.) ἢ καὶ ἀθεσμοποίητους(π.χ. διαδηλώσεις) ἀγωγοὺς ποὺ διοχε- Σ ʹ
τεύουν τὴ λαϊκὴ γνώμη στὴν πολιτικὴ  η σ ηἐξουσία.

στη. Ἡ κυβερνητικὴ διαχείριση τῆς ἐξω- μη'. ' -τ , 1  'Μ
τερικῆς πολιτικῆς ὀφείλει ν' ἀντανακλᾱ ·' ,.ι· ινίι (7' '[ ' ιι'. 
ι , , τ  ῌιιιηιίμ ᾼ, ΙΙιιιΗ ωι ,

Μὲ (ῺΏιΞ-.λα λόγια, μόνη ή πολιτικὴ εὐ-θύνη τῆς Κυβέρκιησης, δὲν ἐπαρκεῐ γιὰ Ὼ ʹνὰ κατοχυριϋσει σ' ἕνα ὁημοκρατικὸ -   ε υ  ' ςκοινοβοιιλειντικὸ .πολίτευμα μιὰ ἐξω- '
τερικῐ] πολιτικὴ ποὺ νὰ ἐναρμονίζεται
σὲ ὅλες τὶς καίριες (ιποεςῑίισεις της μὲ

ι ι ' ν 1 '' 1 ι
τοχὴ τὴς Βουλῆς καὶ τοῡ λοιοῦ σὲ ὅλες
τὶς βασικὲς ὁιαὸικασίες καὶ διεργα-
σίες ποὺ ἁπολήγουν στὸν καθορισμὸ
τῶν προσὸιοοιστικῶν στόγων τῆς ἐξ, θοί «κατ' ἀποτέλεσμα», περιέχουν «ἐξ πλαίσιο ἀποφάσεων καὶ χειρισμῶν. Μέσα
ωτεριχῆς πολζῃκῆς, Ὼ ἀντικειμένου» διαβλητὰ καὶ κατὰ σ’ αὐτὸ τὸ πλαίσιο, ποὺ ἀποδεδειγμένα

οτΑν αὐτὴ ἡ συμμετοχὴ ᾰποκλερεται συνέπεια ἀρνητικὰ στοιχεῖα, καθὼς πρέπει νὰ ἐκφράζει τὴ λαϊκὴ συγκατάθε-
,όσο (πρ, ηεσωκὸ ὅσο καί (πρ) ἡρακηκὸ διαδραματίζονται «πίσω ἀπὸ τὶς πλά- ση, ἡ Κυβέρνηση ἔχει κάθε δικαίωμα νὰ
,ἐπίπεδα τότε, ᾶσχετα ἀπὸ .εἰς αυθοποι, τες τοῦ λαοῦ>> ποὺ δὲν ἐνημερώνεται διατηρήσει ἕνα ἀνοιγκαῐο «μίνιμουμ» μυ-
ημένες ἢ μὴ ἱκανότητες καὶ τὸνχιονοπυ), ἔτσι, παρὰ μόνο ἀπὸ ἀνεύθυνες εἰκα- οτικότητας γιὰ νὰ ἀσφαλίσει τοὺς εἰδικό-
λημένο ἦ μς] πατριωῃσμὸ τῶν κύβερνών, ,σίες καὶ ἁπίθανους ἢ ὕποπτους ψίθυ- τερους χειρισμοὺς καὶ τὶς' μερικότερες
των, ἡ ἐξωτερικὴ πολιτικὴ «στεγανοποι- ρους, γιὰ τὰ προβλήματα ποὺ δεσμεύ- ἀποφάσεις. ’ῺΑν θέλει, ὅμως, νὰ ἀγνοήσει
εςτω» χατὰ τρόπο ὄχι μόνο ἀνῃδημο, ουν τὸ παρὸν καὶ τὸ μέλλον τῆς χώρας. ἤ νὰ ὑπερβεῖ αὐτὸ τὸ πλαίσιο τῆς γενικῆς
κρατικὸ ἀλλὰ καὶ ἐθνικὰ ἐπικίνδυνο για- ΕΪΝᾸΪ Υνωσῖὰ ΐὰ ἀνΐῖπῑχειρήμαῒα λαῖκῆς ἀπθδθχῆᾦ ΐόΐῖ καὶ ἡ ἀρχὴ ῒῆς μυ-
τι' 2 στίς παραπάνω παρατηρήσεις στικότητας κοιὶ ἡ ἀρχὴ τῆς λει-τουργικότη-
Ι. Μὲ τὴ στεγανοποίηση τῆς ἐξωτε- 0 «Ὁ χειρισμὸς τῶν λεπτῶν ἑθνικῶν 'ῖᾳς ἀπθκϊᾶνε αὐϊόμαΐα ἕνα ἀΩΨἿ-ῖικὸ
ρικῆς πολιτικῆς, ἀποκλείονται ᾰπὸ ζητημάτων ἐπιβὰλλει μυστικότητα». ' περὶεχόμενθ ποῖ) δὲ* συμβιβάζῖῖαι ΟὖῖΕ
τὸν κρίσιμο τομέα τῶν ἐξωτερικῶν Ο «Ἡ ἐξωτερικὴ πολιτικὴ πρέπει νά μὲ ΐὴ δημ-Οκραῒικὴ ᾶΩχὴ πθὺ διέπδι ΐὴ
σχέσεων, καὶ ὣς ἔνα σημεῑο ἀδρσινο- 'ναι πρῶτα λειτουργικὴ καὶ μετὰ δη- λειῖθυθγία ΐΟῦ πολϊΐ3ύμαῒος’ ΟὒΐΕ μὲ 'ῑίς ..
ποιοῦνται, οῑ λαϊκὲς δυνάμεις, ποὺ μὲ ιιοκρατική». ΟὐΥχθθνὲς ἀπαϊΐήσεις ΐΟῦ 'ἱστορικοῦ Χώ- ϙ-ἱὶῐ
τὴν ἐνεργὸ παρουσία τους καὶ τὸν Ο «ῺΟ δημόσιος διάλογος γιὰ -ιςὰ ζη-ςή- ρου ὅπου ἐντάσσεται ή Ἑλλάδα. ʹ ' 
συμπαγὴ ὄγκο τους θὰ ἔὸιναν στοὺς ματα τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς βλά- Τὸ πρακτικὸ πρόβλημα ποὺ μπαίνει 'Ὼ'
χειρισμοὺς τῆς κυβέρνησης τὰ ἁναγ- πτει τὰ συμφέροντα τοῦ ἔθνους καὶ μετὰ ἐστ' αὐτὲς τὶς θεωρητικὲς γενικό» 
κξιιᾳ πολιτικὰ ὲρείσματα γιὸι τὴν ἐπι- (ϋφελεῐ τοὺς ἐσωτερικοὺς καὶ ἐξωτερι- τητες εἰναι πολυδιάστατο καὶ σύνθε-’  '
ὸιιηξη πιο τιροωθημένιυν λύσεων. κοὺς ἐχθρούς του». , τοε Πῶς θὰ διακριβωθεῖ ἡ κοινὴ συν- 
ΙΖ. ΙΝζΙε ζιιην περιχαράκωση τοῠ πε- Ἡ ΒΑΣΙΜΟΤΗΤΑ ὅλων αὐτῶν εἰναι ισταμένη τῆς λαϊκῆς θέλησης ποὺ θὰ 
διον' της εςυξτεριγξῆςσ-ιολιτικῆς, διευ- ὣς ἕνα σημεῖο ἀναμφισβήτητη. Ἁπὸ ἔνα πρέπει νὰ προσδιορίζει τοὺςβασικοὺς 
κολιινεταιχτενιινζσι η πιεση καὶ ὁ ἐπηρε- σημεῖο καῺι πέρα, ὅμως, μπορεῖ τὰ ἐπιχει- προσανατολισμοὺς τῆς ἑλληνικῆςέξω- ,.
ασμος απο τα ςενα κέντρα ἀποφάσε- ρήματα αὐτὰ νὰ χρησιμοποιηθοῡν σὰν τερικῆς πολιτικῆς  · ι
(ονε Πιὸ εὕκολα χειραγωγεῖται ὀιπὸ βολικὰ ἄλλοθι γιὰ τὴ συγκάλυψη ἑνερ- ΑΡΚΕΙπ.χ. γιὰ μιὰ τέτοια ἑξακρίβω

τοὺξ ,ιιηχανισμοζλς τῆς,ἐξάʹρτησης μία «ζειῶν (καὶ ἀποφάσεων ποὺ σίγουρα δὲν ἡ γενικὴ ἐντολὴ ποὺ δόθὴκε 'ἀπὸ ,τὴνρ
κτιβερνησιχ η γισι την ακριβεια ἕνα ἠ εκφράςουν τὰ αἰτήματα τῆς λαϊκῆς θέλη- πλειοψηφία τοῦ ἐκλογικοῡ σώματος- στὶς
ῥυο προσωξια ω (Πρωθρπουργός, σης. Μ’ ἄλλα λόγια, ἣ μυστικότητα καί ἡ πρόσφατες ἐκλογές; Γιατί, πέραρᾶπὸ
Ὑποιξονζος των εςιοτερικιυν) παρὰ λειτουργικότητα τῆς ἐξωτερικῆς πολιτι- βάσιμες ἢ ὅχι ἀμφισβητήσεις' αὐτ ’-'
ὲνας οιιρκληρος λκαος. Ὼ κῆς, ἔχουν ἕνα θετικζο περιεχόμενο, μόνο ἐκλογικοῦ ἁποτελέσματος ,ςὲἰδιΙ3. Οι μξιστικοι Ὼχεινρισμοι τῆς κυ- στὸ μέτρο ποὺ ὁιασφαλίζουν ἕνα ἐθνικὰ μεταπολιτευτικὲς συνθῆδιες), ε
βερνησης, εστω και ὰν κρίνονται ὀρ- αὐτοδύναμο καὶ λαϊκρι προκρινόμενο κτικὰ πολὺ δύσκολο νὰϊβγόἱλ
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κοινο παρανομαοτῆ απὸ τὸ ἐτερόκλητο
μωσαικο τῶν πολιτικοὶόεολογικῶν αντι-
λήψε(ι)ν ποὺ περιέχονται στὸ 54%.
Ἐκεῖνο ποὺ φαίνεται καθαρα καὶ αναμ-
(ρισβήτητα εἶναι ὅτι ὁ λαὸς ὸὲν ἐξουοιο-
ὃώτησε τῆν ὁποιαὸήποτε Κυβέρνηση να
χειρισθεί ἐν λευκώ τα σοβαρα προβλή-
ματα τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς. "Av καὶ
βρισκόμαοτε ακόμη μακρια απὸ τὸ σχη-
ματιομὸ ἐνὸς ούγκεκριμένοιι δεσμευτικοῦ
πλαίσιου, απὸ τὴν αναμφισβήτητη αὐτῆ
παραὸοχὴ προκύπτει μια οτοιχει(ί)ὃης
ὁριοθέτηοη τῶν σχετικῶν ἐξουσιῶν τῆς
κυβέρνησης στῆν ἐξωτερικῆ πολιτική.
Ἀπὸ δῶ καί πέρα θα πρέπει να ἀναζητη-
Hui τὸ περιεχόμενο-πλαίσιο τῆς λαϊκῆς

ἐτιιμηγορίας ποὺ ὃεσμεύει τῆν Κυβερ-
νηση οτὸ πεὸίο τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς.
Δύσκολη ἀναζήτηση,καὶ οῠσιαστικα καὶ
τεχνικὰ... Ὑπαρχουν πολλα ἀντιλεγό-
μενα σημεῖα ποὺ χρειαζονται ἀποσαφῆ-
νιση. Ὑπαρχει αρκετῆ σιωπῆ ἀπὸ τὴν
πλευρὰ ἐνὸς αλλοτριωμένού τμήματος
τοῦ πληθυσμοῡ ποὺ βλέπει τῆν ἐξωτερικῆ
πολιτικὴ σαν μια απομακρυσμένη ἀπὸ τα
καθημερινὰ βιοτικα προβλήματα αρμο-
ὃιότητα τοῦ Κράτους. Ὑπάρχουν ὅμως
καὶ σαφεῖς ἐνδείξεις ποὺ ὃὲν πρέπει ν’
ἀγνοηθοῦνε. Μὴν ξεχνᾱμε ὅτι ὃὲν ἦταν
μόνο ῆ ἀντιπολίτευση ἀλλα καὶ ἕνα ἀρ-
κετα μεγάλο μέρος ψηφοφόρων τῆς συμ-
πολίτευσης ποὺ ἐπικρότησε καὶ μὲ τὴν
ψῆφο του τῆν ἀποχωρηση τῆς Ἑλλαὸας
ἀπὸ τὸ στρατιωτικὸ σκέλος τοῦ NATO —
ἀπόφαση ποὺ ταυτίστηκε με τὸ πρόσωπο
τοῦ σημερινοῦ Πρωθιιπουργοῦ, καὶ
καταλογίστηκε στὸ ἐνεργητικό του.
Ὑπογραμμίζουμε ἐὸᾱ) καὶ τὸν ἐν-
τονο ἀντιαμερικανισμὸ ποὺ καλύπτει
σήμερα ἕνα ὅσο ποτὲ ἄλλοτε πλατὺ
φάσμα τῆς νεοελληνικῆς πολιτικῆς
ἰδεολογίας.
ΑΝ ὅλα αὐτὰ ἀποτελοῦν ἕνα γενικὸ
ὃεσμευτικὸ πλαίσιο για μιὰ ἐξωτερικῆ
πολιτικὴ ποὺ πρέπει να περιστραφεῖ σε
ἀντινατοὶκὸ καὶ ἀντιαμερικανικὸ (ἀντι-
ιμπεριαλιστικὸ σὲ τελευταία ἀνάλυση)
ἄξονα, εἶναι βέβαια τὸ ζητούμενο. Ἡ _

-ΕΚΔΟΣΙΞΙΣ ΚΑΣΤΑΝΙΩΤΗ

Κινβέρνηοη παντως ἐχει ο“ αὐτὸ τό σημεῐο
δύο ουνατοτητεςῑ
l. Να ἀμφισβητήσει τὸ περιεχό-
μενο τού πλαίσιου ποὺ ἐπικαλοῦνται
τα εὐρύτερα λαϊκα στρωματα, ὁπότε
φέρει καί τὸ βάρος τῆς ἐμπρακτης
απόοειξης καί πρέπει να καταφύγει
στῆν ἑρμηνεία ἢ τῆν ἀποοαφήνιση τῆς
λαϊκῆς θέληοης, π.χ, με ἕνα ὁημοψή-
φισμα, ποὺ προβλέπει ἄλλωστε τὸ
σύνταγμα για τα ἐθνικα ζητήματα
(αρθρ. 44 παρ. 2).

2. Να ἀγνοήσει ἐντελῶς αὐτὸ τὸ
πλαίσιο ἀναλαμβάνοντας ἀκέραια τῆν
πολιτικὴ εὐθύνη, ὃηλαὸῆ τῆν πιθανο-
τητα τῆς μὴ ἐπανεκλογῆς της
ΗΔΗ, ὅμως, ἡ ἱστορία στο χῶρο τῆς

ἐξωτερικῆς πολιτικῆς ἀλλα καὶ τῆς ἐσω-
τερικῆς (οἱ ὃυὸ λειτούργίες εἶναι ἀναπό-
σπαστα συνδεδεμένες) θα ἔχει γραφεῖ,
στῆν καλύτερη περίπτωση, κατα τρόπο
ἀρνητικα ὃεσμευτικὸ για τὸ λαὸ καὶ τῆ
διαδοχή κυβέρνηση, ’H θέση μας ἐὸῶ εἶ-
ναι ξεκάθαρη. Ἠ ὃιαχείριση τῆς ἐξωτερι-
κῆς πολιτικῆς, ποὺ στῆν Ἑλλάδα εῖναι
συναρτημένη μὲ τῆν ποιοτικῆ καὶ ποσο-
τικὴ ὁλοκλήρωοη τῆς ἐθνικῆς της ἀνεξαρ-
τησίας, εἶναι πολὺ σοβαρῆ ὑπόθεση - κυ-
ρίως μετὰ τῆν τελευταία ἐθνικῆ κρίση -
για να ἀνατεθεῖ σὲ ἕνα ñ δύο μόνο
πρόσωπα ἢ καὶ προσωπικότητες. Τὸ βά-
ρος αὐτῆς τῆς εὐθύνης, πού, ἀπὸ τα πρα-
γματα, ὀφείλει να εἶναι συλλογική, πρέ-
πει να τὸ σηκώσει ὁ λαός. ’Όχι σε ἕνα
ἀφηρημένο διακηρυκτικὸ ἐπίπεὸο, ἀλλὰ
μὲ τὴν ὑπεύ θυνη συμμετοχή τού σ’ ὅλα τα
σχετικα κέντρα λήψης ἀποφάσειιΝ. Θί-
ξαμε πιὸ πάνω τὸ ὃημοψήφισμα. Παρὰ
τὶς ἐπιφυλάξεις ποὺ μπορεῖ να διατυπώ-
σει κανένας για τὴν ἐφαρμογὴ τοῦ θεσμοῦ
στῆν ἑλληνικὴ πραγματικότητα (ἀπληρο-
φόρητη κοινὴ γνώμη - ὑποβολῆ καὶ ἐπι-
βολὴ τῆς κυρίαρχης βούλησης ἀπὸ τῆν
ἡγεμονικὴ κοινωνικοπολιτικῆ δύναμη
μέσα ἀπ’ ὅλους τοὺς ἰὸεολογικοὺς κρατι-
κοὺς μηχανισμούς; στρατὸς - τηλεόραοη -
ραὸιόφωνο - ἐκκλησία ’- ἐκπαίὸευση
κ.λπ.) Θα πρέπει να ἀναγνωρισθεῖ σαν

κυκλοφορησαν
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Εφιὰλτης στήν Αὸἠνα
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗ
στὺ σὺγκρονο κρὰτσς
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O Θάνατος μιὰς Δημοκρατίας
Α , n EMÔÔG
KGl η Αμερικονικη ουνειὸηοη

ἕνα πρῶτο βῆμα για τῆ λειτουργικὴ ἀπο-
στεγανοποίηοη τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς.
Θα μποροῦοαν να ὑπαρξουν καὶ ἄλλοι
θεομοῐ πρὸς αὐτῆ τὴν κατεύθυνση, ἀρχί-
ζοντας ἀπο το κοινοβούλιο (ὅπου, ἐνῶ τα
Σύνταγμα τοῦ 1927 προβλεπε μια μόνιμη
ἐπιτροπὴ για τις ἐξωτερικὲς ὑποθέσεις, μὲ
τῆ συμμέτοχῆ καὶ τῶν πρῶην πρωθυ-
ποιιργῶν. το Σύνταγμα τοῦ 1975 ὅχι μόνο
οεν προβλεπει ἐναν τέτοιο θεομό, ἀλλα
ἀποκλείει οὐοιαστικα ακομη καὶ τὴ ού-
οταση εξεταοτικῶν ἑπιτροπῶν απαιτιίηι-
τας, εἰοικα για τα θέματα τῆς ἐξωτερικῆς
πολιτικῆς, απόῳαοη απὸ 151 βοιιλειιτές,
ἐνῶ για τις αλλες ἐξεταστικὲς ἐπιτροπές
ἀρκεῖ ῆ ψῆφος I20 βουλευτῶν (αρθρο 68
παρ. 2). καὶ περνῶντας στῆ συγκρότηοη
ἐξωκοινοβοιιλευτικῶν ειὸικῶν συμβου-
λίων με ἰσοτιμη ἐκπροσιίιπηοη ὅλων τῶν
κοινωνικῶν ὁμαὸων, καθὼς καί τῶν γε-
ωγραᾳικῶν ὁιαμερισματιιιν τῆς χώρας.
Ὑποτίθεται, ὅτι για να λειτουργήσουν
αὐτοὶ οἱ θεσμοὶ οτῆν πράξη πρέπει να
προηγηθεῖ μια ιῗιπεύθυνη πληροφόρηση
"07m. αὐτα φαίνονται αρκετα «ρο-
μαντικα» καὶ ἐξωπραγματικα ἂν υί-
οθετήοει κανένας τῆν αποψη ὅτι το
πλανο τῆς ἐξωτερικῆς μας πολιτικῆς
ὁὲν τὸ ἐπιβάλλει παρα η ἡγεμονικὴ
κοινοπίκοπολιτικῆ ούναμη ποὺ ἔχει
καθε λόγο να κραταει ουστηματικα το
λαὸ μακρια απὸ τὸν εύαίσθητο τομέα
τῶν ξένων πολιτικῶν καὶ οἰκονομικῶν
σχέσεων, ἐξυπηρετιίιντας ἐτσι τελικὰ
τα συμφέροντα καί τις ἐπιδιῶξεις τῶν
γνωστῶν κύκλων τῆς ξένης πολιτικῆς
καί οἰκονομικῆς ἐξάρτηοης.

FIA να αντιμετιι)πισθοῦν, ὅμως. οἱ κίν-
δυνοι ποὺ απειλοῡν σήμερα αμεοα τὴν
ὑπόσταοη καὶ τῆν ακεραιότητα τῆς χῶ-

ρας, ὸέν ἀρκοῡνε οὔτε ό πατριῶτισμὸς
τῶν κυβερνωντων, οὔτε ἡ ἑτοιμότητα τῶν
Ἐνόπλων Δυναμεων, Χρειαζεται καὶ τὸ
λαίκὸ ὑπόβαθρο ποὺ θα δώσει οτὴν ἑλλη-
νική ἐξωτερικῆ πολιτικὴ τῆν ἀπαραίτητη
φόρτιση για να πραγματιίιοει καὶ να δια-
σφαλίσει τῆν ἐθνικῆ ἁνεξαρτησία.

x. MAPKOYZEΣοβιετικὸςΜαρξισμόςm 4,, au



Πρῖν ὁυό μῆνες πραγματοπσιήθηκε
στῆν Κοπεγχάγη τὸ ὸεύτερο «γυναι-
κεῖο φεστιβάλ». Τὸ καινούργιο - m
ἓνδιαφέρον - στοιχεῖο τοῦ (Γεστιβάλ,
ἧταν ἡ σύινὸεση τοῦ γυναικείου με
τὸν ταξικό ἁγώνα. Τὸ «ANTI» ὁη-
μοσιεύει τὸ παρακάτω ρεπορῖὰζ τῆς
ΑΛΙΚΗΣ ΤΣΙΛΙΧΡΗΣΤΟΥ, που
παραβρέθηκε στό φεστιβάλ.·

HANS? ἀπὸ 60000 ἄτομα, γυναῖκες
(011‘; συντριπτική τους πλειοψηφία),
παιὸιά, ,ιιά καὶ ἄνὸρες (με τὸ σῆμα
τῆς... γυναικείας ἀπελευθέρωσης στα
πουκάμισαΙ) για ὁυό μέρες στό γρα-
σίὸι τοῦ Φελεὸ Πάρκ, συζητοῦσαν
για τὰ σύγχρονα γυναικεῖα προβλή-
ματα.

TO πρόγραμμα περιλάμβανε ὁμιλίες
ἀπὸ ἐκπροσώπους διαφόρων γυναικείων
ὀργανώσεων, σωματείων καὶ ἐπιτροπῶν
τῆς Δανίας ἀλλὰ καὶ γενικώτερα τῆς
Σκανδιναβίας. Θεατρικὰ σκέτς, ποι-
ήματα καὶ τραγούδια ἀπὸ γυναικεῖα
μουσικὰ γκροὺπ συμπλήρωναν τὸ πρό-
γραμμα. Μιά ὀρχήστρα ἔφερε, χαρακτη-
ριστικὰ, 10 ὄνομα «“Αμαζόνες».
ΟΛΟΣ 0 χῶρος τῆς συγκεντρωσης
πλαισιωνόταν ἀπὸ σκηνὲς μεσα στίς
ὁποῖες ἡ κάθε ὀργάνιι)ση ἢ ἐπιτροπὴ πα-
ρουσίαζε τὸν ἰδιαίτερο προβληματισμό
της, με γραφτά, ἀφίσες καὶ — φυσικά —
συζήτηση. Ὑπῆρχαν πάγκοι γεμὰτοι βι-
βλία, μπροσοῦρες, δίσκους για 11‘] γυναί-
κα, ἐγὼ σὲ περίπτερα, εἰδικὰ συνεργεῖα
(ἀπὸ γυναῖκες πάντα) ἑτοίμαζαν φτηνὴ
τροφὴ γι” αὐτοὺς που συμμετεῖχαν.
ΥΠΗΡΧΑΝ οἰ. σκηνές τῶν «Δημοκρα-
τικών Γυναικῶν», τοῦ «Γυναικείου Με-
τωπου», τῶν «Κοκκινοκαλτσούδων», τῆς
ἐπιτροπῆς «Γυναῖκες πάνω ἀπὸ τὰ 40»,
τῆς ἐπιτροπῆς γονέων, τῆς ἐπιτροπῆς γιὰ
τήν... ἀνώδυνη γέννα, γιὰ τὴν ἐκπαίδευ-
ση, τὰ σωματεῖα, γιά τὴ γυναῖκα στὴν
Κίνα, για τὶς λεσβίες
FIA ὅσους παρακολούθησαν καὶ τὸ
περσινὸ φεστιβάλ, ’ἦταν δλοφάνερη ἡ
διαφοροποίηση τοῦ ὅλου προβλήματι-
σμοῡ πάνω στοὺς ἀμεσους καὶ μακρό-
χρονους στόχους τοῦ γυναικείου κινήμα-
τος. Περσι, τὸ κύριο βάρος ἐπεφτε στὴν
καταγγελία, γενικά, τῆς «ἀνδρικῆς
καταπίεσης». Κυριαρχοῠσε, μ’ ἀλλα λο-
για, ἡ φεμινιστικὴ ταση. Σ” ἀντίθεση, φε-
τος οἱ ὁμιλίες περιστρὰφηκαν ἐξίσου
στῆν οἰκονομικὴ καὶ κοινωνικὴ βάοη τοῦ
συστήματος ποὺ γεννᾱ τὴν ἐκμετάλλευση
καὶ καταπίεση ἀνθρώπου ἀπὸ ἀνθρωπο.
Κατάδειξαν τὸ συμφέρον τοῦ καπιταλι-
σμοῡ νὰ κρατάει τὶς γυναῖκες στῆν ἐφε-
δρεία τῆς ἐργατικῆς ἀγορᾶς καὶ τὴν
ἀνάγκη τῶν γυναικῶν να παλὲψουν συν-
δικαλιστικά, πολιτικά, ἰδεολογικὰ.
ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΗ ἦταν καὶ ἡ ἀλ-
λαγὴ τῶν λεσβιιῖΝ, ἀλλὰ πρὸς 10 «ἀντι-
δραστικότερο>>ἔ Περσι,·ζήτησαν ἁπλᾶ νά
γίνουν ἀποδεχτές στῆν κοινωνικὴ ζωὴ μέ
τὴν κατανόηοη ὅτι ἡ περίπτωσή τους
ὀφείλεται εἴτε σε ὀργανικὰ αἴτια. εἴτε
στὴν «ἀνδροκρατούμενη δομὴ» τῆς 01]-
μερινῆς κοινωνίας. Φέτος, δήλωσαν, σὲ
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ΤΟ ΦΕΣΤΙΒ AA
ΚΟΠΕΓΧΑΓΗΣ

'H Ἀντζελα Ντέηβις μιλᾱ στὸ φεστιβάλ.

ἕκπληξη ὅλων, ὅτι δ γυναικεῖος ἀγῶνας
«ταυτίζεται μὲ τόν... λεσβιασμό>>ἔ
Η ΠΑΡΑΠΑΝΩ σοσιαλιστικοποίησή
των γυναικείων κινητοποιήσεων 011‘] Δα-
νία, δέν μπορεῑ νὰ εἶναι ἀσχετη πρὸς τὴ
μεγάλη οἰκονομικὴ κρίση ποὺ μαστίζει
11‘] χώρα, Σύμφωνα μὲ τὰ ἐπίσημα στατι-
στικά στοιχεῖα, ἡ ἀνεργία ἀνεβηκε στὸ
ποσοστὸ I2%, χωρὶς νὰ ὑπολογίζεται σ’
αὐτὸ τὸ ποσοστὸ τῶν νεων καὶ τῶν γυ-
ναικῶν ποὺ πρωτοζητοῦνε δουλειά.
Πολλοὶ Δανέζοι, φὲτος, παίρνουν τὸ
ὃρόμο πρὸς τὴ Σουηδία. Ἡ κυβέρνηση
ἀνήγγειλε τὸ ψαλίδισμα τῶν κοινωνικῶν
παροχὼν. Κι ὅπως συνήθως γίνεται, ἡ
οἰκονομικὴ κρίση ἔπληξε πρὶν ἀπ’ ὅλους
τὶς γυναῖκες, τὴ ρεζέρβα-ἐργατικὴ δύνα-
μη. Οἱ παιδικοὶ σταθμοὶ κλείνουν ὁ ἕνας
μετὰ τὸν ἄλλο, καὶ-ἡ μῐαζικὴ ἀνεργία τῶν μαζῶν. v

νηπιαγωγῶν δήμιούργήσε πολιτικὸ θεμα
στῆ BOUM]. [Ιολλὲς γυναῖκες στερήθηκαν
τὸ ἐπίδομα ἀνεργίας, ὄντας ἔξω ἀπὸ τὰ
συνδικάτα. Καὶ τὰ Δανὲζικα μαζικὰ
μέσα ἐνημερωσης θυμήθηκαν ξανὰ τὴν
ἐντονη προπαγόινδα τῆς «εὐτυχισμένης
νοιχοκυ-ρᾶς» ποὺ φροντίζει ὅλη 11‘] μέρα
τα παιδιά, τὸ νεροχύτη καὶ τὸ σύζυγο...
ΘΑ πρέπει, μάλιστα, να σημειωθεῐ ὅτι
στῆ Δανία φέτος τὸ καλοκαίρι ἐγινε ἡ ι
μοναδικῆ ἀπεργία ἀντριῦν μὲ αἴτημα ἴσο
μεροκάματο μὲ τὶς γυναῖκεςέ Οἱ ἐργάτρι-
ες, σὲ μιὰ φάμπρικα μπύρας, με ἀγῶνες
στους ὁποίους δέν εἶχε πάρει μέρος τὸ
ἀνδρικὸ προσωπικό, πὲτυχαν μεγαλύτε- ~
ρες καταχτήσειςὶ
IAIAITEPA θερμὴ ὑποδοχὴ ἐπιφύ-
λαξε τὸ (ρεστιβὰλ στῆν ἐκπρόσωπο (Σου-
ηδέζα) τῆς ἀπεργιακῆς ἐπιτροπῆς καθα-
ριστριων. Οἱ καθαρίστριες στὴ Σουηδία,
κατὰ 11‘] διάρκεια τοῦ περασμενου χει-
μώνα, πραγματοποίησαν μιὰ σειρὰ
ἀπεργιακοὺς ἀγῶνες, ταραξοντας τὰ
βαλτωμένα νερά τοῦ ὑποταγμένου Σου-
ηδικοῡ συνδικαλισμοῦ. Ἡ ἐπιτυχία τοῦ
ἁγώνα τους, εἶχε σὰν ὰντίκτυπο παρό-
μοιες ἀπεργίες στῆ Φιλλανδία καὶ τὴ,
Δανία. .
ΤΟ φεστιβὰλ ἔκλεισε μὲ τὴν ’Ἀντζελα
Ντέήβις, ποὺ μὲ τὸν ἰδιόμορφα δραμα-
τικὸ τόνο τῆς φωνῆς της ἀναφέρθηκε στὸ
πλέον καταπιεσμένο στρῶμα τῶν Ἑνω-
μενων Πολιτειῶν; τὶς χιλιάδες ἕγχρωμες
γυναῖκες, ποὺ ὑφίστανται τὴν ταξικὴ ἐκ-
μετάλλευση, τὴν καταπίεση σὰν γυναῖκες
καὶ τὴν ἐθνικὴ καταπίεση σὰν ἕγχρωμες.
Μαῡρες, Μαξικάνες, Πορτορικανες, Ἰν-
διόινες, Ἀσιάτισσες... ‘H μία -στὶς 5 μαῦ-
ρες, κατάγγειλε ἡ Ντεηβις, εἰναι ὑπηρέ-
τρια μὲ μιὸθὸ ποὺ μπορεῑ νὰ συγκριθεῑ ._
μόνο μὲ δουλεία. Τὰ 35% τῶν ΙἸορτορι-
κανῶν γυναικῶν ἔχουν στειρωθεῖ μὲ τὴ
βίαέ Δεκάδες γυναῖκες ἄνεργες φυλακί-
ζονται για-τὶ εἶναι ἀναγκασμένες νὰ κλε-
ψουν ψωμὶ γιὰ τὸ παιδί τους. Ἡ Τζόαν
Λίτλ, ποὺ ἀπελευθερώθηκε χάρη στὴ δι-
εθνὴ ἀλληλεγγύη, ἀποτελεῖ ἕνα Θύμα
ἀνάμεσα στὶς ἑκατοντάδες ἔγχρωμες γυ- .
ναῖκες-Θύματα τῶν ρατσιστικῶν καὶ ἄλ- ’
λων θεσμῶν καταπίεσης τῆς χώρας τῆς.
Καὶ τελειωσε, κάνοντας ἓκκληση γιὰ δι-
εθνὴ κινητοποίηση τῶν γυναικῶν γιὰ τὴν
ἐπελευθὲρωση τῆς Πορτορικανῆς Λολί-
τας Λεμπρόν, ποὺ βρίσκεται πάνω ἀπὸ V
20 χρόνια στὶς φυλακὲς γιατί ἡγήθηκε -.
μιᾶς δυναμικῆς διαδήλωσης μέσα στὸ -.
Κογκρέσσο γιὰ τὴν αὐτονομία τῆς ἀποι-. .
κιοκρατούμενης χώρας "mg! ’Enowuknw Δ
μένα ἡ Λολίτα Λεμπρὸν ἁρνήθηκε ,νὰ
βγεῑ μὲ τὸν ὅρο ποὺ τῆς προτάθηκε; νᾶ V
μὴν ἀναμιχθεῖ, ξανά, στὸ Πορτορικάνικο
κίνημα... , . “

ΤΟ μήνυμα, λοιπόν, ποὺ μᾶς ἔρχεται “· Ï
ἀπὸ τὸ «γυναικεῖο φεστιβὰλ>>,τῆς. Ko= Γ ”
πεγχάγης, γιὰ τὸ σύγχρονο διεθνὲς γυ· ’
ναικεῖο κίνημα, εἶναιτὸ δυνάμωμα τοῦ,
γυναικείου ἀγώνα. ’Όχι πιὰζίσότήτα μὲ4
τοὺς ἅντρες. Δὲν διεκὸικοῦν οἱ ἀγωνιζ
μενες γυναῖκες συμμετοχὴ στοὺςῘ ἐκμεὲ
ταλλευτικοὺς ,καὶ καταπιεότικσὺς ’
σμούς, ἀλλὰ τὴν κοινωνικὴ τους ἀπε -ε
θέρωση, ποὺ εἶναι ἄρρηκτα ὃεμένημΥ
τὴν κοινωνικὴ χειραφέτηση τῶν “M.”
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àAït’ ἀφορμὴ ἕνα βιβλίο...
ΙΞΝΑΣ uHATEPAZ” ΤΗΣ ΙΞΟΚ _
MIAA ΓΙΑ ΤΙΣ ΑΔΥΝΑΜΙΕΣ ΤΗΣ

Τοῠ Παν. Β. Καζάκου

Μία ἀπὸ τὶς συνέπειες τῆς δικτατορίας ἧταν ἡ μερικὴ διακοπὴ
στὴν ἀνάπτυξη τῶν σχέσεων τῆς χώρας μὲ τὴν Εὐρωπαίκὴ Κοι-
νότητα.· Ὁρισμένα τμήματα τῆς συμφωνίας σύνδεσης, ποὺ εἶχε
ύπογραφεῖ τὸ 1961, «ἐπάγωσαν», τὸ συμβούλιο σύνδεσης
ἔπαυσε νὰ συνέρχεται, ὁρισμένες δυνατότητες χρηματοδότησης
τῆς- οἰκονομικῆς ἀνάπτυξῆς δὲν μπόρεσαν ν’ ἀξιοποιηθοῦν, ἡ
ἐναρμόνιση τῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς διεκόπη, ἡ Ἑλλάδα δὲν
συμμετεῖχε στούς θεσμοὺς ποὺ προωθοῦσαν τὴν εὐρωπαίκὴ
ὑπόθεση. Ἑξαίρεση ἀπετέλεσε ὁ Σύνδεσμος Ἑλλήνων Βιομηχά-
νων, πού, γιὰ λογαριασμό τῆς βιομηχανίας, παρέμεινε μέλος τῆς
UNICE καὶ κράτησε κάποια ἐπαφὴ μὲ τοὺς ἁρμόδιους κοινοτι-
κοὺς ὀργανισμούς. Περιττὸ δὲν εἶναι νά σημειωθεῐ ὅτι ἡ εὐρω-
παϊκὴ βιομηχανία, ἡ «οἰκονομία», ὅπως λέγουν ἐκεζ καὶ οἱ πο-
λιτικοὶ ἐκφραστές της δὲν συμφωνοῦσαν μὲ τὶς γνωστὲς θεαμα-
τικὲς καταδίκες τοῦ Στρασβούργου καὶ πίεζαν πρὸς τὴν κατεύ-
θυνσηπιό «λεπτῶν» χειρισμῶν πάνω στὴν ἑλληνικὴ ῦπόθεση
ἀπὸ μέρους τῶν κυβερνήσεων - μὲ ἐπιτυχία.
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Μετὰ τὴν πτώση τῆς δικτατορίας ἆρχισε νὰ
ἐπαναδραστηριοποιεῖται ἡ συμφωνία συνδε-
σης καὶ ἐντάθηκαν οἰ προσπάθειες γιὰ πλήρη
ᾓταξη τῆς Ἑλλάδας οτὴν Κοινότητα τῶν Ἐν-
νέα. Ἡ πολιτικὴ διάσταση τῶν προσπαθειῶν
αὐτῶν δὲν ξέφυγε τῆς προσοχῆς τῶν ἑλλήνων
καὶ εὐρωπαίων πολιτικῶν. Ὁ πρόεδρος τοῦ
Εὐρωπαϊκοῦ Κοινοβουλίου K. Μπερκχοῦβερ,
σὲ συνέντευξή του ποὺ ὃημοσιεὺθηκε στὸν
«Οἰκονομικὸ Ταχυδρόμο» (26/12/74), τονίζει
ντὴν ἀνάγκη πρόσθε-της ἐπιρροῆς τοῦ Εὐρω-
παϊκοῦ Κοινο ουλίου οτὴ διαδικασία ἑνοποί-
ηοης, γιατὶ «ειναι ἐγγυητὴς τοῦ δημοκρατικοῦ
πνεύματος, τὸ ὁποῖον πρέπει νὰ βασιλεύει
μέσα στὴν Κοινότητα. Συνεπῶς εἶναι καθῆκον
του νὰ ἐπαγρυπνεῖ, ὥστε ἡ σύνδεση τῆς Κοινο-
τητος μ’ ἄλλες χῶρες σὰν τὴν Ἑλλάδα - κι αὔ-
ριο ἡ προσχώρησή τους σὰν ἰσότιμα μέλη μιᾶς
ἑνωμένης Εὐρώπης - νὰ διεξαχθεῖ μέσα 0’ ἕνα
δημοκρατικὸ πνεῦμα...» Καὶ ἀκόμη; «Στὴν
πραγματικότητα οἱ Ἕλληνες, οἱ Πορτογάλοι
καὶ οἱ Ἴσπανοί, καταλαβαίνουν πόσο ἡ Κοινό-
της μπορεῖ νὰ συμβάλει ὅχι μόνο στὴν ἀνά-
πτυξη τοῦ ἐπιπέδου ζωῆς καὶ τῆς εὐημερίας
τους, ἀλλὰ καὶ πόσο μπορεῖ να τοὺς βοηθήσει
νὰ προοδεύσουν στὸν δρόμο τῆς Δημοκρα-’
τίας».
Οἱ ἀπόψεις αὐτὲς εἶναι ἀντιπροσωπευτικὲς
τῆς τοποθέτησης ἐνὸς μεγάλου ἀριθμοῦ εὐρω-
παίων καὶ ἑλλήνων πολιτικῶν, ποὺ συνδέουν
τὸν ὲσωτερικὸ ἑκδημοκρατισμὸ μὲ τὴ συμμε-
τοχὴ (ποὺς εὐρωπαϊκοὺς θεσμοὺς. Ἀλλὰ πόσο

“ δημοκρατικὰ λειτουργεῑ ἡ Κοινότητα; Εἶναι
καιρός, μετὰ τοὺς πρώτους ἐνθουσιασμοὺς, νὰ
μᾶς προβληματίσουν καὶ οἱ πολὺ διαφορετικὲς
ἐμπειρίες προσωπικοτήτων, ποὺ συνέβαλαν
στὴν προώθηση τῆς εὐρωπαϊκῆς ἓνοποίησης
μέσα στοὺς βασικοὺς θεσμοὺς τῆς Κοινότητας.
Ὁ Σίσκο Μάνσχολντ εἷναι μία ἀπὸ τὶς
προσωπικότητες αὐτές. Διετέλεσε γιὰ πολλὰ
χρόνια ὑπεύθυνος τῆς Κοινότητας για τὰ

ἀγροτικὰ ζητήματα, ’ αντιπρόεὸρος καί, τὸ
1972, πρόεδρος τῆς Ἐπιτροπῆς. Εἶναι ἕνας
ἀπὸ τοὺς πρωτεργάτες τῶν συμφωνιῶν τῆς
Ρώμης, μὲ τὶς ὁποῖες γεννῆθηκε ἡ νέα αὐτή όρ-
γάνώση τῶν εὐρωπαϊκῶν οἰκονομιῶν. Καὶ
πρὶν ἀπὸ τὴν εὐρωπαϊκη του θητείας Γ όνος
ἀγροτικής οἰκογενειας, σπούδασε τροπικὴ γε-
ωργία, ὲργάσθηκε στῆν Ἰνδονησία καί, ἀργό-
τεροι, στὴν πατρίδα του, α’ ἕνα ἀγρόκτημα 50
ἑκταρίων, πῆρε μέρος στὴν εὐρωπαϊκὴ ἀντί-
σταση κατὰ τοῦ φασισμοῦ καὶ διετέλεσε κατὰ
τὴ μεταπολεμικὴ περίοδο ὑπουργὸς γεωργίας
πάνω ὰπὸ 12 χρόνια.
Ἡ ἀναφορὰ στὸ παρελθὸν ἔχει σημασίας Ὁ
Σίσκο Μάνσχολντ συνδέθηκε νωρὶς μὲ τὴν εῦ-
ρωπαϊκὴ παράδοση καὶ εἶχε ἄμεσες ἑμπειρίες,
ἀπὸ καταγωγὴ καὶ δουλειά, πάνω στὰ γεωρ-
γικὰ προβλήματα. M‘s τὶς προῦποθέσεις αὐτὲς
ἂρχισε ἀργότερα τὴν εὐρωπαϊκή του θητεία
καί, σίγουρα, τὰ κριτήρια ποὺ σήμερα χρησι-
μοποιεῖ, δὲν μποροῦν νὰ κατανοηθοῦν χωρὶς
αὐτές. Οἱ εκτιμήσεις του μᾶς ἐνδιαφὲρουν,
τουλάχιστον ἐπειδὴ πολλοὶ βλέπουν τὴν εὐρω-
παϊκὴ κοινότητα σὰν ἕνα φορέα ποὺ θ’ ἀντιμε-
τωπίοει τὸ ἀγροτικό μας πρόβλημα καὶ ὃὲν Θὰ
ὃιαψεὺσει τὶς δημοκρατικὲς προσδοκίες.
Στὸ τελευταῑο βιβλίο του, ποὺ ὲκδόθηκε τὴν
περασμένη ὄινοιξη στὰ γαλλικὰ καὶ πρόσφατα
παρουσιάσθηκε στὸ γερμανικὸ κοινὸ μὲ τὸν τί-
τλο «Ἡ Κρίση - Ἡ Εὐρώπη καὶ τὰ ὅρια τῆς
μεγένθυνοης» (Δεκ. 1974), ὁ Μάνσχολντ ἀνα-
λύει ὁλόκληρη σειρὰ προβλημάτων. Ὁρισμένα
δὲν τὸν ἀπασχολοῦν γιὰ πρώτη φορά. Μετὰ τὶς
ἑμπειρίες του στὶς ὰπὸικίες, ἑπεσήμανε πολὺ
νωρὶς τοὺς κινδύνους μιᾶς ὰνεξέλεγκτης ἐπέ-
κτασης τῶν βωμηχανικών κρατῶν σὲ βάρος
τῶν ἐξαθλιωμένων περιοχών τοῦ Τρίτου Κό-
σμου. Οἱ ἀγροτικες του ἐμπειρίες τὸν ὁδήγησαν
σ’ ἀνύποπτο χρόνο στὸ γνωστὸ σχέδιο, ποὺ
φέρει τὸ ὄνομά του, καὶ ποὺ προκάλεσε μεγάὴ
λες ἀντι-δράσεις καὶ ἔχει μείνει μέχρι σήμερα
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σὰν μοναδική προσπάθεια να βρεθεῑ μία ἀγρο-
τικὴ προοπτικὴ για τὴν Εὐρώπη. Στὸ τελευ-
ταῖο του βιβλίο, ὅμως, προχωρεῖ πιὸ πέραῑ
Ἐξετάζει τοὺς κοινοτικοὺς θεσμοὺς σὲ συνδυ-
ασμὸ μὲ τὶς κοινωνικές καὶ οἰκονομικές δομές
τῆς Εὐρώπης. Τὰ πρόσφατα γεγονότα - ἠ δρα-
ματικὴ γερμανογαλλικὴ πολιτικὴ γιὰ τὴν Εὐ-
ρώπη, ὅπως διαγράφεται μετὰ τὸν Σεπτεμβριο
1974, τὸ προσωρινὸ βετο τῆς Βόννης στὸ
ἀγροτικὸ πρόβλημα, οἱ ἐπιθέσεις τῆς γερμανι-
κῆς κυβερνησης ἐναντίον τῆς Ἐπιτροπῆς καί,
ἀκόμη, οἱ πρῶτες ἐπαφες τῆς ἐλληνικῆς κυβερ-
νησης μέ τοὺς ὑπεύθυνους τῆς Εὐρωπαϊκῆς
Κοινότητας - μποροῦν να ἰδωθούν διαφορε-
τικά, μὲ ἀφετηρία τὶς ἐκτιμήσεις τοῦ Μάν-
σχολντ. Οἱ τελευταῖες, σὲ κάθε περίπτωση,
ἀποκαλυπτουν διαστάσεις τοῦ εὐρωπαίκού
προβλήματος πού μᾶς ἔχουν ὣς τώρα διαφυ-
γει, μὲ πιθανὸ ἀποτέλεσμα να ἐκπλαγοῡμε ἀρ-
γστερα.

ΔΕΝ ΛΥΝΙΞΙ ΤΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ

‘O Μάνσχολντ διατυπώνει καθαρὰ τρεῖς θέ-
σεις; α) Πολλὰ προβλήματα πού ἀντιμετωπί-
ζουν τα ἐπιμέρους κράτη, δέν μπορούν πιὰ νὰ
λυθοῦν σέ ἐθνικὸ ἐπίπεδο, μὲ τὰ γνωστὰ μέσα
τῆς ἐθνικὰ προσανατολισμενης οἰκονομικῆς
καὶ κοινωνικῆς πολιτικῆς, ἀλλὰ καὶ ἡ Εὐρω-
παϊκή Κοινότητα δὲν προσφέρει τὸ κατάλληλο4
πλαίσιο γιὰ διεθνεῖς λύσεις τῶν προβλημάτων
αὐτῶν καὶ τὴ διαμόρφωση κοινῶν προοπτικῶν
γιὰ τὰ μέλη. Ἔτσι, ἐχει δημιουργηθεῖ ἕνα ἐπι-
κίνδυνο κενό, ποὺ διευκολυνει φυσικὰ τὴ
δράση πανίοχυρων — καὶ ἀνεξελεγκτων σὲ δι-
εθνὲς ἐπίπεδο - οἰκονομικῶν συγκροτημάτων.
«Ἔχουμε παραδώσει σε σημαντικὸ βαθμὸ τὴν
ἐθνική μας κυριαρχία. Δέν ὑπάρχει στῆν Εὐ-
ρώπη κανὲνα κράτος που νὰ μπορεῖ νὰ λύνει
τὰ πραγματικὰ οἰκονομικὰ καὶ κοινωνικὰ του
προβλήματα μόνο. Ἔχουμε ἱδρύσει μία κοινὴ
ἀγορά. Οἱ ἐπιχειρῆματίες εἰχαν ἀπὸ καιρὸ ἀρ-
χίσει ν’ απλώνουν τὴ δύναμή τους πέρα ἀπὸ
σύνορα. Τὸ ἓκαναν ὀχι βέβαια γιὰ τὸ συμφέ-
ρον τῆς Εὐρώπης, ἀλλὰ γιὰ τὸ δικό τους...
Ἔτσι εἶναι ἡ δομὴ τῶν στόχων τους. Ἀλλ’

’ αὐτὸ σημαίνει, ἐπίσης, ὅτι πρὸς τὸ παρὸν
ἐχουμε δημιουργήσει ἕνα κενός Ἀπὸ τὴ μία
μεριὰ ὑπάρχουν μηδαμινές δυνατότητες ἐθνι-
κῶν ἀποφάσεων καὶ ἀπὸ τὴν άλλη δὲν ὑπάρχει
ἕνα πλαίσιο διεθνῶν ἀποφάσεων, ἅσκησης
ἐλεγχου καὶ προγραμματισμοῦ,..>> Πρὸς τὸ πα-
ρὸν ἐχουμε καὶ ἀσχολούμεθα «μὲ τὴν Εὐρώπη
τοῦ laisser-faire, τῆς κοινῆς ἀγορᾶς, τῶν ἐργό-
στασίων, τῶν πολυεθνικῶν ἐπιχειρήσεων καί,
ἐπίσης, μονοπωλίων καὶ βλεπουμε τὸν (iv-
θρωπο μόνο σὰν παραγωγό» (σελ. 22-23). ’Ότι
ἡ θέση αὐτή ὰνταποκρίνεται σὲ μεγάλο βαθμὸ
στὴν πραγματικότητα, φάνηκε τὸ ἀργότερο μέ
τὸ ξέσπασμα τῆς ἐνεργειακῆς κρίσης. Τόσο σέ
εὐρωπαϊκὸ ὅσο καὶ σὲ ἐθνικὸ ἐπίπεδο, ἀπεδεί-
χθησαν οἱ ὑπεύθυνες δυνάμεις ἀνίκανες νὰ
διαμορφώσουν μία νεα ἐνεργειακὴ προοπτική,
που, φυσικά, δὲν θὰ μποροῦσε να σταθεῖ μόνη
της, χωρὶς παράλληλες προσπάθειες σε βασι-
κοὺς τομεῖς οἰκονομικῶν δραστηρίοτήτων
(π.χ, ἀναδιάρθρωση τῆς παραγωγῆς μεταφο-
ρικῶν μέσων). Τὸ ἀποτέλεσμα ἦταν, μεταξὺ
ἄλλων, νὰ βρεθούν οἰ κυβερνήσεις ἀπροετοί-
μαστες, ὅταν ἡ κρίση ἀρχισε ν’ ὰπλώνεται καὶ
νὰ θίγει τὴν αὐτοκινήτοβιομηχανία καὶ ν’ ἁν-
τιμετωπίζουν σοβαρὰ θέμα ἐπιδότησης ἑνὸς
κλάδου, ποὺ ἀπὸ τὴ μία μεριὰ εἶχε πάντα τα-
χθεῖ ἐναντίον κάθειέπέμβασης στοὺς μηχανι-
σμοὺς τῆς ἀγορᾶς, καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη, ἔπρεπε
βαθμιαῑα νὺ, συμπιεσθεῖ, πρὶν οἱ πόλεις μετα-
βλιηθούν ὁλοκληρωτικὰ σ’ ἕνα συνοθὺλευμα
κινουμένων λουρίδων λαμαρίνας, ἀερίων, θο-
ρύβων καὶ ἐνεργειακῆς σπατάλης, c’ ἕνα, δη-
λαδή, περιβάλλον, που προσφέρεται ἰδανικὰ
για συλλσγικὲς νευρώσεις. Πῶς τώρα νὰ συν-
τονισθούν οἱ ἐθνικές προσπάθειες ἀναζωογό-
νησης τῆς βιομηχανίας αὐτοκινήτων καὶ πῶς
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να δημιουργηθεῐ άλλη κοινὴ προοπτικὴ στὸν
τομέα τῶν μεταφορῶν ἀπὸ ἐκείνη ποὺ ἐπιβάλ-
λει ἡ ἁπλὴ ὓπαρξη τῆς ἰδιωτικῆς βιομηχανίας
παραγωγῆς τουςς
β) Ὁ μέσος εὐρωπαῖος πολίτης ἔχει ἀποξενω-
θεῑ ἀπὸ τοὺς εὐρωπαϊκοὺς θεσμούς. Δύο εἰναι
βασικὰ οἱ λόγοι. Πρῶτον, οἱ θεσμοὶ δέν εἶναι
σέ Δθέση να τοῦ προσφερουν μία ἀνθρώπινη,
κατανοητὴ προοπτική, ἀλλὰ «πνίγονται σε τε-
χνικές λεπτομερειες, σέ χιλιάδες λεπτομερει-
ακές ρυθμίσεις, πού ἐμποδίζουν τὴ θέα τῶν
μεγάλων προβλημάτων, πάνω στα ὁποῖα πρε-
πει νὰ πάρουμε ἀποφάσεις... Ε’ίμαοτε, ἃς
πούμε, ἐγκλωβισμενοι 0‘ ἕνα φαῡλο κὺκλο. Ὁ
πολίτης, ποὺ δὲν συλλαμβάνει τὸ φοβερὸ τε-
χνοκρατικὸ ἀππαράτ, δέν πιστεύει πιὰ στῆν
Εὐρώπη, ἀποστρέφεται ’τοὺς θεσμοὺς της...
Δὲν ἔχει πιὰ τὴ θεληση νὰ ὀργανωθεῐ, ν’ ἀνα-
πτύξει πολιτικές δυνάμεις, να διακόψει τὸν
φαῦλο κύκλο. Τὸ κενὸ ποὺ ἐτσι δημιουργεῖται,
γεμίζει με δραστήριότητες τοῦ ἀππαράτ, με
ψευτοενθουσιασμους, μέ ρυθμίσεις μικρολε-
πτομερειῶν... Ἡ ἐρώτηση δέν εἶναι πιὰ ἂν θε-
λουμε τὴν Εὐρώπη, ἀλλὰ τί Εὐρώπη θέλουμε.
Εἶναι ἀνάγκη νά ὸιαλὲξουμε ἀνάμεσα στὴν
Εὐρώπη τῶν ἐπιχειρήσεων, τοῦ ἐμπορίου, τῆς
ἀγορᾶς καὶ σὲ μία κοινωνικῇ, ἀνθρώπινη Εὐ-
ρώπη» (σελ. 23, 24, 37). Πιὸ ἀριστερὰ τοῦ

Μάνοχολντ συναντοῦμε τὴν ἴδια ·θέση; ”Οχι
στὴν Εὐρώπη τῶν μονοπωλίων, ἀλλὰ ναὶ στὴν
Εὐρώπη τῶν ἐργαζομένωντ Ὁ δεύτερος λόγος
τῆς ἀδιαφορίας τῶν εὐρωπαίων εἶναι, κατὰ
τὸν Μάνσχολντ, ὅτι οἱ τελευταῖοι δὲν ἔχουν
ἆμεση ἐπαφὴ μέ τοὺς θεσμοὺς τῆς Κοινότητας
μὲσω μιᾶς κάποιας σύγχρσνης μορφῆς συμμε-
τοχῆς στὶς διαδικασίες ἐκλογῆς τῶν ὑπευθύ-
νων.

ΑΛΛΑ ΛΙΞΝΕ - ΑΛΛΑ ΘΕΛΟΥΝ
γ) Τὴν εὐθύνη γιὰ τὴν κατάσταση αὐτή, πού
χαρακτηρίζεται, ὅπως εἴδαμε, ἀπὸ ἕνα διεθνὲς
κενὸ δύναμης καὶ μαζικὴ ἀδιαφορία, πρέπει ν’
ἀναζητήσουμε όχι μόνο στὴ δομὴ καὶ στὸν
τρόπο λειτουργίας τῶν θεσμῶν τῆς Κοινότη-
τας, ἀλλὰ καὶ στῆν τακτικὴ τῶν πολιτικῶν ὲ-
κείνων δυνάμεων, ποὺ κινοῦνται σ’ εὑρωπαϊκὸ
ἐπίπεὸο καὶ εἶναι, ἀκόμη, δυνάμεις ἐξουσίας.
Φυσικὰ, ὁ Μάνσχολντ ὃέν περιορίζεται στῆ
διατύπωση γενικῶν θέσεων, Προχωρεῖ, μέ τὴν
ὀξυδερκεια τοῦ ἀνθρώπου ποὺ παρακολουθεῖ
κριτικά, ἀλλὰ «ἐκ τῶν ἔσω», τὶς εὐρωπαϊκὲς
διεργασίες, σέ μία σκιαγράφηση τῶν εὐρωπαϊ-
κῶν θεσμῶν καὶ πολιτικῶν δυνάμεων, ποὺ
διαφέρει ἀπὸ ἐκείνη τῶν πανηγυρικῶν ὁμι-
λιῶν. '
“Ὀπως ἀναφεραμε, μία βασικὴ θέση τοῦ
Μάνσχολντ εἶναι, ὅτι οἰ·θεσμοὶ τῆς εὐρωπαϊ-

κῆς Κοινότητας, ποὺ ἐδῶ ἔχουν ἀποκτήσει μία
βαρύτητα ἀντίστροφα ἀνάλογη πρὸς τὴν πρα-
γματική τους δύναμη, δέν εἶναι σέ θέση νὰ
προσφέρουν πολιτικές λύσεις γιὰ τὰ διεθνο-
ποιημὲνα προβλήματα τῶν μελῶν ἤ, ἔστω, μία
συγκεκριμένη προοπτική. Τὸ Εὐρωπαϊκὸ Κοι-
νοβούλιο εἶναι ἕνας ἀπὸ τοὺς θεσμοὺς αὐτούς.
Ἔχει μᾶλλον συμβολικὸ χαρακτῆρα παρὰ τὴ
δύναμη να ἐκφράζει τὴν εὐρωπαϊκὴ κοινὴ
γνώμη καὶ να ἐπιβάλλει λύσείῗς. Μπορεῖ μόνο
να κάνει προτάσεις πρὸς τὸ Συμβούλιο
Ὑπουργῶν καὶ τὴν Ἐπιτροπὴ τῆς Κοινότητας,
ποὺ δέν δεσμεύουν κανὲνα. Ὑπάρχει μόνο μία
περίπτωση κυρώσεων; ’Ὁταν τὸ Κοινοβουλιο
δέν εἶναι ίκανοποιημενο με τὸ ἐργο τῆς Ἐπι-
τροπῆς, μπορεῖ ν’ ἀποφασίσει τὴν ἀπόλυσή της
μέ πλειοψηφία δύο τρίτων. «Ἀλλά», παρατη-
ρεῖ ὁ Μάνσχολντ, «τί πετυχαίνει ëwL; Ἀπολύ-
τως τίποτε. Οἱ κυβερνήσεις διορίζουν μία νεα
Ἐπιτροπὴ καὶ ἡ ἱστορία κυλᾶ ὅπως πρῶτα.
Πρόκειται για μία ἀπὸ τὶς τυπικές ἐκεῑνες ρυ-
θμίσεις, ποὺ δημιουργοῦν τὴν ψευδαίσθηση
μεγάλης δύναμης...» (σελ. 24). "Ooov ἀφορᾶ τὸ
Συμβούλιο Ὑπουργῶν τῆς Κοινότητας, αὐτό,
κατὰ τὴν ἐκτίμηση τοῦ Μάνσχολντ, δὲν εἶναι
«τίποτε περισσότερο ἀπὸ μία διεθνὴ συνάν-
τηοη ὑπουργῶν, ποὺ διαπραγματεύονται καὶ
ὑπερασπίζονται σκληρά ἐθνικές θέσεις. Μολο-
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νότι τὸ Σύμφωνο ὁρίζει ὅτι τὸ Συμβούλιο
ἀποφασίζει μὲ πλειοψηφία, αὐτὸ δὲν συμβαί-
νει στήν πράξη. Ἡ Γαλλία δὲν τὸ θέλησε ποτὲ
καὶ ἐπέβαλε, κατὰ τὴν κρίοη τοῦ 1965, τὴν
ἀρχὴ τῆς ὁμοφωνίας. Ὁμοφωνία σημαίνει καὶ
δικαίωμα βέτο. Τότε μπορεῖ καὶ ἡ πιὸ μικρὴ .
χώρα νὰ ἐμποδίσει μιὰνβὰπόφαοη. Εἷνᾳι φα·
νερὸ πώς, ἐτσι, ἀνοίγεται ὁ δρόμος γιὰ διαφό-
ρους ὲκβιασμοὺς. Γιὰ νὰ πετύχει μία χώρα αὐ- ‘ i
τὸν ἢ ἐκεῖνο τὸ στόχο της, χρειάζεται μόνο νὰ
διαφωνήσει o’ ἕνα ἄλλο σημεῖο. Ἡ συνέπεια . 4
εἶναι ὅτι τὸ Συμβούλιο συχνὰ παραλύει...’Ἔτσι ·
ἠ Εὐρώπη ὃὲν κυβερνᾶται» (σελ. 27). î
Ὁ τρόπος λειτουργίας τῶν ὀργάνων τῆς Ï"
Εὐρωπαϊκής Κοινότητας εἶναι ἀντανάκλαση “
τῆς δράοης τῶν πολιτικῶν δυνάμεων τρῦ χώ-
ρου. Στὸ εὐρωπαϊκὸ Κοινοβοὺλιο ἀντιπροσώ-
πεύονται οἱ κοινοβουλευτικὲς ὁμάδες τῶν φι-
λελευθέρων, σοσιαλιοτικῶν, σοσιαλδημοκρα
τικῶν, συντηρητικῶν καὶ κομμόυνιστικῶν
κομμάτων, Τὸ πρόβλημα εῖναι ὅτι τὰ περισσό
τερα πολιτικὰ κόμματα τῶν εὐρωπάϊκῶν
τῶν βρίσκονται σήμερα σὲ κατάστασηῑ π
λυοης. Σὲ ἐθνικὸ ἐπίπεδο δὲν μποροῡν νὰ
ρουν καθαρὲς θέσεις. "Eva; χριοτιανοδ
κράτης πολιτικός, ψὺπενθυμίζει ὁ Μάνσχ
ἔλεγε ὅτι «μποροῦμε νὰ πηγαίνουμε πρὸς.
τὶς κατευθύνσεις, πρῶτα λίγο ἀριστερά,
λίγο δεξιά». Ἔτσι, ὅμως, ὁὲν λ’ ,ντα
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γάλα προβλήματα, ἀλλὰ ἐντείνεται ἡ πολιτικὴ
σύγχυοη. Καὶ ἀκόμη; Οἱ ἐθνικές κοινοβουλευ-
τικὲς ὁμάδες τῆς ἴδιας περίπου ἰδεολογικοπο-
λιτικῆς κατεύθυνσης συνιστοῦν, βέβαια. τὴν
ἀντίστοιχη εὐρωπαϊκὴ κοινοβουλευτικὴ ὁμά-
δα, ἀλλὰ σπάνια ἐχουν δεσμοὺς καὶ προ-
οπτικές. Ἐξαίρεση ἀποτελοῦν τὰ κομμουνι-
στικὰ κόμματα, ἂν παραγνωρίσουμε τὴν ἁπό-
κλιση τοῦ μικροῦ δυτικογερμανικοῦ κόμματος,
ποὺ συνδέεται μᾶλλον μὲ τὰ μεγάλα κομμουνι-
· στικὰ κόμματα τῆς Ἰταλίας καὶ Γαλλίας.

ΚΙ 01 ΣΟΣΙΑΛΙΣΪΙΞΣς

Γενικά, γράφει ὁ Μάνσχολντ, « ὅλα ἀποφα-
σίζονται ad hoc καὶ εἷναι δύσκολο μετὰ γιὰ τὰ
φιλελεύθερα, σοσιαλιστικὰ καὶ χριστιανοδη-
μοκρατικὰ κόμματα νὰ ξεκαθαρίσουν τὴ
γραμμή τους στὸ ἑκάστοτε ἐθνικὸ κοινοβούλιο.
Συχνὰ δὲν συμβαίνει παρὰ ἕνα εἶδος πολιτικοῦ
προσκοπισμοῦ, δηλ. δοκιμάζεται Eva κομμάτι
πολιτικῆς ἀνάλογα με τὶς περιστάσεις. Μία
ᾰλλη δυσκολία γιὰ τὸ Εὐρωπαϊκὸ Κοινοβού-
λιο εἶναι ὅτι οἱ ἐκλογὲς διεξάγονται ἀκόμη
ἐθνικά.. Ἐτσι σχηματίζονται ὁμάὸες ποὺ μόνο
ἐθνικὸ χαρακτῆρα μποροῦν νὰ ἔχουν, γιατὶ δὲν
ὑπάρχουν σὲ ἂλλες χῶρες. Αὐτὸ δέν ἰσχύει γιὰ
τὶς μεγάλες κοινοβουλευτικὲς ὁμάδες — τοὺς
χριστιανοδημοκράτες, σοσιαλιστές, φιλελεύ-
θερους —— ἀλλὰ π.χ. γιὰ τοὺς γκωλικοὺς καὶ μά-
λιστα βρετανοὺς συντηρητικούς. Οἱ φιλελεύ-
θεροι δὲν θέλουν νὰ δεχθοῦν σὰν μέρος τους
τοὺς γκωλικοὺς - ἰδιαίτερα οἰ γάλλοι φιλελεύ-
θεροι. Δέν μπορῶ κατὰ τὰ λοιπὰ νὰ φαντα-
σθῶ, ὅτι οἱ Ὀλλανδοὶ φιλελεύθεροι ea ἐσκέ-
πτοντο διαφορετικά. Οἱ βρετανοὶ συντηρητι-
κοί, ποὺ εἶναι τώρα ἀπομονωμένοι, δὲν ζήτη-
σαν ἀνταπόκριση ἀπὸ τοὺς χριστιανοδημο-
κράτες καί, φυσικά, ἰσχυρίζονται οἱ τελευ-
mien: Δὲν εῑμαστε συντηρητικοίέ Δὲν κατά· _
λαβα ποτε καλὰ τί ἄλλο μπορεῖ νὰ εἰναι, ἰδιαί-
τερα στὸν κοινωνικὸ καὶ οἰκονομικὸ τομέα. Τί
συνδέει πραγματικὰ τοὺς χριστιανοὺς δημο-
κράτες σ’ ἕνα κόμμα ποὺ εἶναι ἐθνικὸ καὶ εὐ-
ρωπαϊκὸ μαζί; Ἔνας ἐργοδότης π.χ. εῖναι κα-
θολικὸς καὶ ἐκλέγει τὸ χριστιανοδ οκρατικὸ
κόμμα Γερμανίας, οἱ μισθωτοί του ε ναι ἐπίσης
καθολικοὶ καὶ κάνουν τὸ ἴδιο. Ἀλλὰ τί τὸ
κοινὸ ἔχουν ὅσον ὰφορᾱ τὴν κοινωνικὴ καὶ οἰ-
’κσνομικὴ πολιτική; Φυσικά, τὸ Εὐαγγέλιο, Τί
προσφέρει, ὅμως, τὸ Εὐαγγέλιο γιὰ τὴν πολι-
τικὴ πράξῃ» (σελ. 42).
Χωρὶς εὐρωπαϊκὰ κόμματα μὲ εὐρωπαϊκοὺς
προσανατολισμοὺς ea παραμείνει τὸ εὐρω-
παῑκὸ κοινοβούλιο χωρὶς ἐπιρροή. Ἐδῶ ea
μποροῦσε νὰ εἶναι μεγάλη ἡ προσφορὰ τῶν
σοσιαλιστικῶπν καὶ σοσιαλδημοκρατικῶν κομῑ
ἕὲἷΐῷόξὲἶ τίᾞῗὲὲἲῗσὲξὲοέἔι ἔᾷιῧᾙὲπέῗὲ
ἐπαφὴ μεταξύ τους. Ἀλλὰ στὴν πραγματικό-
τητα, γράφει ὁ Μάνσχολντ, ὰπογοητευμένος,

καθυστεροῦν ἀκόμη καὶ σε σχέση μὲ τοὺς χρι-
στιανοδημοκράτες καὶ φιλελεύθερους, ἐτσι
ὥστε εἶναι πιθανόν, οἱ τελευταῖοι νὰ βροῦν μία
κοινὴ πολιτικὴ πλατφόρμα καὶ οἱ σοσιαλιστὲς
νὰ παραμένουν χωρισμένοι σ’ ἐθνικὸ καὶ εὐ-
ρωπαϊκὸ ἐπίπεδα. Πιστεύει ὅτι «ἡ μεγάλη ἐλ-
πίδα για τὴν Εὐρώπη ea ἐφθανε, ἂν οἱ σοσι-
αλιστὲς κυβερνοῦσαν ταυτόχρονα στὴ Γαλλία,
Γερμανία καὶ Μεγ- Βρετανία», ἂν καὶ βλέπει
καθαρά, ὅτι «δὲν ὑπάρχει καμία συμφωνία με-
ταξὺ τῶν σοσιαλιοτικῶν κομμάτων πάνω σέ
μία σειρὰ σπουδαίων προβλημάτων, ποὺ πρέ-
πει νὰ λυθοῦν σ’ εὐρωπαϊκὸ ἐπίπεδο-»οἰῃε
στὴν κοινωνική, οὔτε στὴν οἰκονομικὴ καὶΧ
ἀκόμη λιγότερο οτὴν ἀγροτικὴ πολιτικὴ» (σελ.
Οἱ διακηρύξεις καλῶν προθέσεων, ὡστόσο,
δὲν λείπουν ἀπὸ καμία πλευρά. Ἱστορικὴ
ἐμεινε ἡ διάσκεψη κορυφῆς στὸ Παρίσι τὸ
1972. Ὁ τότε πρόεδρος τῆς Γαλλικῆς Δημο-
κρατίας Πομπιντοὺ εἷπε ὅτι «δέν θέλουμε μία
Εὐρώπη τῶν Ἐπιχειρηματιῶν. Χρειαζόμαστε
μία κοινωνικὴ Εὐρώπη». Πάνω o’ αὐτὸ συμ-
φώνησε τόσο ὁ Χήθ, ὅσο καὶ ô τότε καγκελά-
ριος τῆς Δυτ. Γερμανίας καὶ σύμβολο τῆς εῦ-
ρωπαϊκῆς συνείδησης Βίλλυ Μπράντ; «Ναί,
πρέπει νὰ προωθήσουμε μία καθαρή, συγκε-
κριμένη, κοινωνικὴ πολιτική». Σχολιάζει σή-
μερα ὁ Μάνσχολντ; «Ὅλα αὐτὰ ἀκούσθηκαν
εὐχάριστα καὶ δροσιστικά. ’ᾼπεδείχθη ὅμως,
μερικὰ χρόνια ἁργότερα, ὅτι ἡταν μόνο λόγια,
ὕτι.ἐλλειπε ῆ θέληση γιὰ τὴν πραγματοποίησή
τους. Αὐτὴ εἶναι ἡ παραπλανητικὴ διάσταση
τέτοιων συνδιασκέψεων» (σελ, 46-47).
Ὁπωσδήποτε, μὲ ἀφορμὴ τὶς διακηρύξεις
ἐκεῐνες, προχώρησε τότε ὁ Μάνσχολντ, τότε
πρόεδρος τῆς Ἐπιτροπῆς τῆς Κοινότητας, σὲ
τρεῖς συγκεκριμένες προτάσεις Νὰ καταργη-
θοῦν τὰ διαβατήρια, νὰ ἐναρμονισθοῦν τὰ δι-
πλώματα τῶν ἐκπαιδευτικῶν θεσμῶν καὶ
ν’ ἀποδοθοῦν πολιτικὰ δικαιώματα (συμμε-
τοχὴ στὶς τοπικές, κοινοτικες ἐκλογέςῐ) στοὺς
«φιλοξενούμενους» ἐργάτες, ποὺ μένουν πάνω
ἀπὸ ἕνα χρόνο σῗένα τόπο. Ἰδιαίτερα ἡ τελευ-
ταία πρόταοη θ’ ὰποτελοῦσε ἕνα πρῶτο βῆμα
γιὰ τὴν πραγματοποίηση τῶν ὡραίων διακη-
ρύξεων - ἀλλὰ δέν ὑποστηρίχθηκε οὔτε άπὸ
τὸν Βίλλυ Μπρὰντ καὶ ἐμεινε στὸ ὰρχεῐο...

ΝΑ ΑΛΛΑΞΟΥΝ OI ΔΟΜΕΣ

Ἡ ἀξιολόγηση τῆς κριτικῆς τοῦ Μάνσχολντ
δὲν εἶναι ἁπλὴ ὑπόθεση. Σίγουρα ἡ Εὐρω-
παϊκὴ Κοινότητα περνᾱ μία περίοδο κρίσης.
Τὸ 1972 τὰ οἰκονομικὰ καὶ κοινωνικὰ προ-
βλήματα τῶν χωρῶν-μελῶν της δεν ἧταν τόσο
ἓντονα ὅσο σήμερα. Ἡ οἰκονομικὴ ἐπέκταση
δὲν εἶχε ὃιακοπεῑ, ἠ πλήρης ἀπασχόληοη φαι-
νόταν ἀκόμη ἐξασφαλισμένη, ὁ ἐφοδιασμὸς μὲ
πρῶτες ὕλες καὶ ἐνέργεια ὁμαλός. Κάτω ἀπὸ
τὶς συνθῆκες αὐτὲς ἧταν φυσικὸ νὰ μὴ δίνεται

ἰδιαίτερη σημασία στὶς ἐσωτερικες ουσκολίες
τοῦ Ὀργανιομοῦ, οὐτε στὶς ἐπανειλημμένες
συγκρούσεις ἐθνικῶν συμφερόντων. Κατὰ κά-
ποισ τρόπο, ἡ οἰκονομικὴ μεγένθυοη ἐμφανι-
ζόταν σὰν εἰδος πανάκειας.
Πολλοὶ πίοτευαν ὅτι ἡ συνεχιζόμενη ἐπέ-
κταση τοῦ παραγωγικοῦ δυναμικοῦ άνεξάρ-
τητα ἀπὸ τὴ διάρθρωση τῆς παραγωγῆς καὶ
τοῦ κοινωνικοῦ κόστους, δημιουργοῦσε τὶς
προῦποθέσεις γιὰ τὴν τελικὴ λύση τῶν ἀνοι-
κτῶν ἀκόμη καὶ ἐνοχλητικῶν προβλημάτων.
Σήμερα, πού οἱ χῶρες τῆς Κοινότητας ἀπει-
λοῦνται ἀπὸ τὸν πληθωρισμό, τὴν ἂνοδο τῆς
ἀνεργίας, ῦποχώρηση τῶν ρυθμῶν μεγένθυν-
σης τοῦ ἐθνικοῦ προϊόντος, ἡ ἀδυναμία τῶν
θεσμῶν νὰ προσφέρουν διεθνικές λύσεις, πα-
ρεμβαίνοντας άποτελεσματικὰ στην κίνηση
τοῦ οἰκονομικοῦ συστήματος, προκαλεῖ ἀπαι-
σιοδοξία ὡς πρὸς τὸ μέλλον τῆς Εὐρώπης μὲ
τὶς οημερινές της ὁομές. “
Περισσότερο, ὅμως, ἀπὸ τὴν ἴδια τὴν κρίση
τῶν εὐρωπαϊκῶν θεσμῶν πρέπει νὰ μᾶς ἀνη-
συχεῑ ἡ ἐπιχειρηματολογία τουλάχιστον ὁρι-
σμένων μεγάλων κομμάτων. Ἡ γερμανικὴ Σο-
σιαλδημοκρατία π.χ., ὅπως τονίζει μία ἡγετική
της φυσιογνωμία 0’ ἕνα ἐπίσης πρόσφατο ἀπο-
λογισμό, ὁ Γιόχεν Στέφεν, προσπαθεῑ νὰ κα-
λύψει τὰ λάθη τοῦ παρελθόντος σ’ εὐρωπαϊκὸ
καὶ ἐθνικὸ ἐπίπεδο με μία στροφὴ πρὸς τὴ συν-
τηρητικὴ ἰὸεολογία τοῦ βιομηχανικοῦ ἐπεκτα-
τισμοῦ, που ἀφήνει τὶς δομές τοῦ κοινωνικοοι-
κονομικοῦ συστήματος ἔξω ἀπὸ κάθε κριτική
θεώρηση, νομιμοποιεῖ τὶς παράλογες πολλὲς
φορὲς εἰσοδηματικές ἀνισότητες μὲ τὴν ἀνα-
φορὰ στὴν ἀφηρημένη ἐννοια τῆς ἀπόδοσης
καὶ προβάλλει τὸν ἐθνικὸ ἐγωϊσμό, ἐμποδίζον-
τας ἐτσι τὴν πλατιὰ συνειδητοποίηση τῶν προ-
βλημάτων. Μέ τὸν τρόπο αὐτό, ἐπιπλέον, συμ-
βάλλει στὸ δυνάμωμα τοῦ συντηρητικοῦ-
ἐθνικιστικοῦ ρεύματος καὶ στὴν περαιτέρω
ἐξασθένιση τῶν θεμελίων τῆς Εὐρώπης. Τὸ
φαινόμενο αὐτό, μαζὶ μὲ ὅσα παρουσιάζει ὁ
Μάνσχολντ, χρειάζεται ἐξήγηση.
Σημειώνουμε, λοιπόν, ὅτι συχνὰ ἡ ἀνάλυση
τοῦ Μάνσχολντ δέν προχωρεῖ σὲ βάθος, ἀλλὰ
ἐξαντλεῖται σέ διαπιστώσεις - γενικές καὶ εἰ-
δικές. Φωτογραφίζει. Π.χ. ἡ ὄιρνηση τῆς Γαλ-
λίας νὰ δεχθεῖ τὴν ἀρχὴ τῆς πλειοψηφίας πρέ-
πει νὰ ξηγηθεῑ. Δεν ἀρκεῖ νὰ σημειώνεται ὅτι
ή Γαλλία υἰοθετεῖ ἐθνικιστικὴ πολιτική. Πρέ-
πει ἡ οτάση της νὰ συσχετισθεῖ μὲ τὶς ἐσωτερι-
κὲς δομὲς καὶ τὴ διεθνή πολιτικὴ τῶν ἄλλων
μελῶν.
"Eva δεύτερο σημεῖο διαφωνίας εἶναι ἡ ἐλ-
πίδα τοῦ Μάνσχολντ, ὅτι, τελικά, μέ τὴ συμμε-·
τοχὴ τῶν εὐρωπαίων πολιτῶν στὴν ἐκλογὴ τῶν
ὀργάνων τῆς Κοινότητας καὶ τὴν ἀποκατά-
omen τῆς ἀρχῆς τῆς πλειοψηφίας, ἡ Εὐρώπη
θὰ παύσει νὰ εἶναι μία τεχνητὴ κατασκευή.
Ἀλλὰ τὸ πρόβλημα δεν εἷναι τόσο ἁπλό. Τὰ
μικρὰ κράτη θὰ διέτρεχαν σὲ τέτοια περί-
πτωση τὸν κίνδυνο να βρεθοῦν ἀντιμέτωποι μὲ
πλειοψηφοῦντες συνασπισμοὺς τῶν μεγάλων,
καὶ αὐτό, σέ περιόδους κρίσης, σὲ ἀκόμη μεγα-
λύτερο βαθμό, γιατί, ὅπως παρατηροῡμε ἤδη,
τότε ἐντείνεται στα μεγάλα κράτη ἡ
συντηρητικὴ-έθνικιστικὴ τάση. Σημειώνουμε,
ἐπίσης, ὅτι ὁ Μάνσχολντ ὅσο περισσότερο το-
νίζει τὴν ἀνεπάρκεια τῶν κοινοτικῶν θεσμῶν,
τὴν ἀμφίρροπη στάση τῶν πολιτικῶν δυνά-
μεων καὶ τὴν παντοδυναμία τῶν πολυεθνικῶν
οἰκονομικῶν συγκροτημάτων, τόσο ἐντονώ-
τερα προβάλλει τὴν ἀναγκαιότητα τυπικὰ δη-
μοκρατικῶν διαδικασιῶν σ’ εὐρωπαῖκὴ κλί-
μακα, ποὺ ea μποροῦσαν v’ ἀνοίξουν τὸν
δρόμο γιὰ εὐρωπαϊκὸ ἐλεγχο καὶ πρόγραμμα-
τισμό, ἐνῶ, Γμε τὰ σημερινὰ δεδομένα, θα

. ἐπρεπενὰ τονίζει τὴν ἀνάγκη ριζικῶν διαρ-
θρωτικῶν μεταβολῶν στὸ ἐσωτερικὸ τῶν με-
λῶν, σὰν προϋπόθεση γιὰ μία δημοκρατικὴ
Εὐρώπη.

Παν. B. Καζὰκος
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\ 9ε αναξήτηση

a ἀληθινότερου

(Ι“ ιὰ ἓναν ὀρισμὸ τούμμῇ“μύθου” καὶ τῆς “πραγματικότητας”) A
Τοῦ Νίκου Γιανναδάκη ’

«Ἐγὼ ἔρχομαι ἀπὸ τὴ θάλασσα τῆς Ἰωνίας. Ἐσεῐς ἀπὸ ποῦ ἓρχεστε;>> Μὲ
αὐτὰ τὰ λόγια τελειώνει τη ζωη του ô πατέρας τοῦ Ὀρέστη στὸ «Θίασο». Τὴν
ἀπορία του ἀκολουθεῖ ἡ ἀπάντηση τῶν ὅπλων, ποὺ τὰ κρατοῦν χέρια ὑποτα-
γμένα στὴ λογικὴ τῆς βίας καὶ τῆς συμμόρφωσηςῑ στὴ λογικὴ ἐκείνη ποὺ λύνει
«πρακτικὰ» καὶ «ἀποτελεσματικὰ» ὅλα τὰ ὑλικὰ προβλήματα καὶ ποὺ πρακτι- ,
κοποιεῖ τὰ ἀπόλυτα - τὰ ἀντίστοιχα στὴν καθαυτὸ ἀνθρωπίνη διάστασή μας.
ξΗ πρώτη αὐτὴ εἰκόνα ἀποκαλύπτει καὶ τὸ νῆμα ἑνὸς πρώτου συνειρμοῦῑ εΟ .
πατέρας τοῦ Ὀρέστη φέρει μέσα του τὴν ἑλληνικὴ ἱστορία, ὃὲν τὴ βλέπει ἀπὸ
ἀπόσταση, ὅπως αὐτοὶ ποὺ τὸν σκοτώνουν, ἢ ὅπως ἐμεῑς ποὺ τὴν ψαύουμε ”
ἀναγκαστικὰ σὰ σῶμα νεκρό, έστω κι ἂν εἷναι σῶμα ἀγαπημένου.
Καὶ ἐὸὡ ό θάνατος περνά καὶ γίνεται μέρος τῆς ἀλληλουχίας καὶ τῆς συν-
έχειας τῆς ἑσωτερικῆς τῶν γεγονότων ποὺ συνθέτουν τὴν ἱστορία καὶ παρά- ’
ὅσση τοῦ έλληνικοῠ τόπου, χωρὶς αὐτὸ νὰ σημαίνει πὼς ἐξυψώνεται πάντα 0’
ἕνα ἐπωνυμο σημεῖο ἀναφορᾶς γιὰ τοὺς μεταγενέστερους. Τὰ «αἴτια» καὶ ὁ _
«σκοπὸς» τοῦ τέτοιου Θανάτου γίνονται ἀπλὲς ἀφορμὲς γιὰ να ἐκδηλωθεῖ τὸυ
βαθύτερο νόημα μιᾶς πορείας που κρατᾶ «ὃέσμια» καὶ «προκαθσρισμένη» τὴν
κάθε, ἀπλά ἀνθρωπίνη, σκέψη καὶ πράξη.
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αἰσθητὴ ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Μακρυγιάννη. Εἶναι ἡ ἀγω- «προηγμένους» πολιτικοὺς θεσμοὺς ποὺ φέρνουν αὐτ
νία ἑνὸς τόπου που συνθλίβεται ἀναμεσα στὴ θέλησή του μαζί τους τὴ δημοκρατία καὶ τὴν καταξίωσητοῦ· ἀνθρ ’ ‘

να ἐπιβιώσει σὲ συμφωνία μὲ τὴν ἱστορία καὶ τὶς παρα- «μοντέρνες» ἀντιλήψεις γιὰ τὴν τέχνη γενικὰποὺ ὃὸη
σώσεις του καὶ στὴν ἀπόφαση ὁρισμένων πολιτικῶν, οἰκονομι- ξεπέρασμα τῶν «ἀπαρχαιωμένων» ικαὶ «παρακᾷτιαῇ
κιῖιν καὶ πνευματικῶν ὁμάὸων να τὸν «μεταμορφώσουν» σὲ φῶν λαϊκῆς έκφρασης καὶ δημιουργίας, 0’ ἕναμόν οςρί
συμφωνία μὲ τὰ πρότυπα ποὺ προσφέρει ἕνας ἐξ ὁρισμοῦ μικής προόδου ποὺ ἀναιρεῖ ἀναγκαστικὰ τὰρἀ ξὸδ,
«ἀνώτερσς πολιτισμός». Στὴν ἀπόφαση αὐτῶν τῶν τελευταίων φτώχειας καὶ τῆς κρατικῆς ἀνέχειας καὶ σὲ πρότῖυ
φωλιαζε ἀνέκαθεν ἕνα πλέγμα κατωτερότητας, ποὺ εἶχε καλλι-- «καλῆς συμπεριφορᾶς» ποὺ ἡ υἱοθέτησή τουςσβή, ῥρι
εργηθεῐ σὲ βάρος αὐτοῦ τοῦ τόπου γιὰ λόγους ἱστορικούς; ἕνα ἀπὸ πάνω μας τὸ στίγμα τοῦ «πολιτιστικὰ ’
πλέγμα μπροστὰ σὲ μία «ὑψηλὴ» παιδεία ποὺ παράγει Σ’ αὐτὴ τὴν κούρσα τῆς μιμητικῆς καὶ ἄκρι '
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θόδων καὶ προτυπων που ἦταν προορισμένα κυρίως για τα
προβλήματα ποὺ τὶς δημιούργησαν, χάσαμε κάτιῑ τὸν πιὸ σύμ-
φωνο με τὴν ἱστορία μας καὶ τὶς πραγματικές μας ἀνάγκες
προσανατολισμό. Καὶ αὐτὸ γιατὶ ξεχάσαμε ἀπὸ τῆν ἀρχὴ πῶς
«6 ἅνθρωπος κάνει τα φῶτα καὶ όχι τα φῶτα τόν ἀνθρωπο».
Τώρα, τὴ στιγμὴ που ἀνοίγει ἡ προοπτικὴ για να γίνουμε «ἐπι-
τέλους πολιτισμένοι», νιιῐιθοιηιε πῶς κατι ἔχει ξεφύγει μαλλον
ἀμετάκλητα ἀπὸ τα χέρια gaç. Εἶναι ἡ Ἑλλάδα, δηλαδὴ αὐτὸ
που πραγματικα διαισθαιίὃμιιστε ὅτι εἴμαστε. Καὶ αὑτὴ σβήνει
ανίσχυρη σα σταλαγματια κάτω ἀπὸ τὸ φῶς ἐνὸς ἥλιου ποὺ
ἀνήκει σε ἄλλο, ὄχι στὸ δικό μας, ἀστερισμό.
Ναί, ὑπάρχουν γενικα πρακτικὰ προβλήματα ποὺ ἀπαιτοῦν
ἀπὸ μᾶς μιαστάση καὶ που κεντρίζουν τὴν εὐαισθησία μας.
Προβλήματα ποὺ αἰσθητοποιοῦνται σε ὅλα τα ἐπίπεδα τῆς ζω-
ῆς; στὸ οἰκονομικό, στὸ κοινωνικό, στὸ πολιτικό, στὸ πολιτι-
στικό. Ἀλλα καὶ στὸ μεταφυσικόῑ οἱ «λύσεις» που δίνονται ἢ
ἐπιβάλλονται στα προβλήματα του, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὸ ἀν αῦ-
τὲς προκύπτουν συνειὸητα ἢ όχι, συγκροτοῦν τὶς γέφυρες ποὺ
μας συνδέουν μὲ τὸ σύμπαν, τὴν κοινωνία καὶ τὴν ἱστορία.
Χωρὶς αὐτὲς ἡ ὕπαρξή μας στέκεται μετέωρη καὶ χωρὶς αἰτία.
T6 ἴὸιο καὶ ἡ πράξη gag: ενα μηχανικὸ «συμβὰν» στὸ σῶμα
μιᾶς ἀναιτιολόγητης καὶ ἀκατανόητῆς πορείας.
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ΤΟ ΠΡΟΣΩΓΙΟ TOY KOZMOY, ἂν τελικὰ τὸ ζωγρα-
ιςίσουμε, θα μένει πάντα, χνάρι ἀνεξίτηλο, ἡ ψυχή μας.
. Καὶ στὴν ἀναγνῶριση τῆς ἀνάγκης μετασχηματισμόῦ τῆς
ὅποιας ὑλικῆς κατάστασης (οἰκονομικῆς, κοινωνικῆς καὶ
πολιτικῆς) ἐχει δικαιιι)ιι(ιτικί,ι καὶ ἀπαραίτητα μια θέση ἡ
προσωπική gag εἰκόνα για τό παρὼν καὶ τὸ μέλλρν τοῦ κόσμου.
Προῦπόθεση για τὴ γνησιότητα αὐτῆς τῆς εἰκόνας δὲν εἶναι
- “ μόνο ὁ βαθμὸς ἀμεσης σχέσης τῆς μὲ τὸ καθαυτὸ περιεχόμενο
τῆς σημερινῆς ὑλικῆς κατάστασης, ἀλλα καὶ ὁ βαθμὸς σύνδεσής
της μὲ ὅλη τὴν προηγούμενη πορεία τοῦ ἀνθρώπου καὶ τῆς κοι-
νωνίας για πνευματικὴ καὶ μεταφυσικὴ ὁλοκλήρωση. Εἰδάλ-
λως, μαρτυροῦμε εἴτε τὴ χωρὶς διέξοδο μονομέρεια εἴτε τὸν ἐλ-
πιὸοφόρο ἀκρωτηριασμὸ τῆς ψυχῆς πάνω στα πιὸ ὡραῖα συν-

τ ίμμια. I
ΩΣήμερα ἡ ὑπόθεση τοῦ κοινωνικοῦ μετασχηματισμοῦ ἔχει
περιέλθει στὴν τυπικὴ δικαιοδοσία τῆς «συνειὸητῆς σκέψης καὶ
“ » πραξης» συγκεκριμένων ὁμάδων, τὰ ἄτομα τῶν ὁποίων δρα-
στηριοποιοῦνται στὸ πολιτικὸ πεὸίο ’μέσα στα πλαίσια ποὺ
διαπλάθουν καὶ ὁρίζουν οἱ συγκεκριμένες κάθε φορὰ πολιτικες
ὀργανώσεις. Ἔτσι, τὸ ποια θα πρέπει να εἶναι ἡ κατευθυνση, 6
προσανατολισμὸς τοῦ κοινωνικοῦ μετασχηματισμοῦ ἀποτελεῖ,

ἓγκυρης ἰδεολογίαςῑ τοῦ σχήματος ἐκείνου ποὺ μᾶς προσφέρει
ἕναν τρόπο σκέψης, μια σειρα παραδοχῶν καὶ ἕνα σύστημα
ἀξιῶν για να πετυχαίνουμε τὴν ἁρμονικὴ τοποθέτηση τοῦ εαυ-
,τοῦ gag μέσα σ’ ἕναν κατανοητὸ πια κόσμο καὶ σὲ μια αἰτιολο-
v v γημένητελικα ἱστορία. Τὸ ἰὸεολογικὸ αὐτὸ σχῆμα δὲν φέρεται
Α μὲ τρόπο φυσικὸ ἀπὸ ’τὴ συνείδησή μας - ἀπὸ τὸ εἶναι gag

“ I ὅπως διαπλάθεται καὶ μετουσιώνεται στῆν ἱστορικὴ διαδρομὴ
, ,ἶ ~— ἀλλα προσκτᾶται ἀπὸ τὸν ἱστορικὰ μεταβαλλόμενο πολιτι-
’Ῐ - ’στικὸ- καὶ πνευματικὸ περίγυρο τοῦ κάθε τόπου; γι’ αὐτὸ καὶ ἡ
πρόσκτηση αὐτὴ ὃὲν μπορεῐ να συνιοτᾶ-μιὰ ριζικὴ ρήξη.

’ · V Ἡ πιὸ διαδεδομένη θεωρητικὴ τοποθέτηση στὸ θέμα αὐτὸ
εἶναι ἐκείνη ποὺ ὑποστηρίζει ὅτι ἡ ἀτομικα καὶ κοινωνικὰ ἐπι-
θυμητὴ κατεύθυνση τοῦ κοινωνικοῦ μετασχηματισμοῦ ταυτίζε-
Γ,τοὶι οὐσιαστικὰ μὲ μια ἱστορικὰ ἀναγκαία κοινωνικὴ πρόοὸο
ἀπὸ ’,τὸ κατώτερο στὸ ἀνώτερο - τοποθέτηση ποὺ προσδίδει
-> ὁτὸ ἰὸεολογικὸ δέον τὸ κύρος τῆς ἀντικειμενικότητας. M‘s ἄλλα
λὶόγιᾳ, ὑποστηρίζεται ὅτι οἱ ἐλεύθερα ἐκφρασμένες προσδοκίες
,ἑνὸςὲ ἀτόμου ἢ ’ἐνὸς κοινωνικοῦ ι συνόλου συμπίπτουν μὲ - καὶ
· ἁντανακλοῦν - τὶς ἀντικειμενικὲς ἀντιφάσεις τοῦ ὃοσμένου
» θεῖ φορὰ κοινωνικοῦ καὶ οἰκονομικοῦ συστήματος καί, ἐπὶ
“ βρίσκονταισὲ ἀπόλυτη συστοιχία μὲ τὶς λύσεις - ἄρσεις
,τῶν ῑάντιφάσεων —-' πού,-πραγματωνόμενες, συντείνουν
ἶσιστικα στὴ διαμόρφωση καὶ ιἐπιβολὴ μιᾶς αλλης, ποι-
, ,ἀνώτερης, κατάστασης. »
μα’πράγματα θα ἤτανε πολὺ ἁπλὰ ἂν ἤμαστε πάντα σε θέση
gag υμεμεταξὺ τῶν πραγματικὰ «ἐλεύθερα ἐκφρασμέ-

κατὰ κανόνα, συμπέρασμα τῆς ἀπὸ τὸν καθένα ἀποδεκτῆς σαν-

νων κοινωνικῶν προσδοκιῶν» καὶ τῶν προσδοκιῶν ἐκείνων
που εἰναι απόρροια μιᾶς προαποδεκτῆς καὶ μὴ σύμφωνής με
τὸν πνευματικὸ περίγυρο ἰδεολογίας. Θα μπορούοαμε τότε να
ξεχωρίσουμε τὶς ὑλικὲς καὶ πνευματικὲς ανάγκες που ἐντάσ-
σονται ἀβίαστα στὴν προϊστορία αυτοῦ τοῦ περίγυρου ἀπὸ τὶς
ἐπίπλαστες καὶ τὶς ἔξωθεν ἐπιβεβλημένες. ”Ομως, ἡ φυσική,
ἀμεση καὶ καθαρὴ σχέση μεταξὺ τῶν πραγματικῶν ὑλικῶν καὶ
πνευματικῶν ἀναγκῶν τοῦ ὁοσμένου ἱστορικὰ περίγυρου καὶ
τῶν ἐκφράσεων τους στὴ σφαίρα τῆς πολιτικῆς πρακτικῆς, συ-
χνα ἐμφανίζεται διαστρεβλ(ι)μένη; ἀλλοτε ἡ πραγματικὴ
ἀνάγκη περιγράφεται με ὅρους προϋπάρχουσας ἰδεολογίας -
πράξη ποὺ κατατείνει στῆν ἀλλοίωοη εἴτε τῆς μορφῆς εἴτε τοῦ
περιεχομένου της· καὶ ἄλλοτε ποικίλοι καὶ ἀντιθετικοὶ μεταξύ
τους ἰδεολογικσὶ ὅροι συσκοτίζουν ῆ ἀποκρύπτουν τὴν ἀλη-
θινὴ εἰκόνα τῆς πραγματικῆς ἀνάγκης, ὑποκαθιστῶντας στὴ
θξσηλτης αὐτό ποὺ θέλει να ὑπάρχει ἡ συγκεκριμένη κάθε φορὰ
ι εο ογια.

cÆmGN

πάνω σκέψεις εἶναιῑ ποια σχέση ὑπάρχει. ἂν ὑπάρχει,
μεταξὺ τῆς πνευματικῆς παράδοσης καὶ κατάστασης τοῦ

συγκεκριμένου λαοῦ, τοῦ ἐλληνικοῦ, καὶ τῆς πολιτικῆς
γλώσσας καὶ πρακτικῆς μέσα ἀπὸ τὴν ὁποία ἐκφράζεται ἢ
ὑποχρέωνεται να ἐκφραστεῑ. Εἶναι, μὲ διαφορετικὴ ὁρολογία,
τὸ πρόβλημα τῆς «ἰθαγενειας καὶ τῆς πνευματικῆς ταυτότητας»
τοῦ νεοέλληνα. Καί, ὁπωσδήποτε, τὸ πρόβλημα αὐτὸ ὁὲν ἐπι-
λύεται με τὴν ἁπλῆ ἐπίκληση καὶ ἐφαρμογὴ τῶν ὁποιωνδήποτε
ἀκάμπτων ἰδεολογικῶν σχημάτων καὶ ψυχρῶν θεωρητικῶν
κατασκευῶν - που, κατὰ κανόνα, ὃὲν εἶναι τίποτα ἄλλο παρὰ
ξενόφερτα ἐργαλεῖα τῶν κάθε λογῆς αὐτόκλητων «ἁλιέων ἀν-
θρώπων» καὶ πού, ἐλάχιστα ἢ καθόλου, δὲν ἀνταποκρῑνονται
σ’ αὐτό ποὺ πραγματικά εἶναι καὶ θέλει να γίνει τὸ δοσμένο
ἱστορικὰ κοινωνικὸ σύνολο. Τῶν αὐτόκλητων κατασκευαστῶν
τοῦ μέλλοντός gag, για τοὺς ὁποίους 6 Σολωμὸς θα μποροῡσε
ἴσως ἀκόμα να πεῖ σήμερα, ὅπως στὸ Σοφολογιότατοῑ «... ὁ
φιλόσοφος για να κυριέψῃ (τὴ φύσι) πρέπει πρῶτα να τῆς ὑπο-
ταχθῇ.,. ὑποτάξου πρῶτα στὴ γλῶσσα τοῦ λαοῦ καί, ἂν εἰσαι
ἀρκετός, κυρίεψέ την»,
Στὴν προσπάθεια ποὺ ἀποσκοπεῖ στὴ θεραπεία τῆς τραυμα-
τισμένης ἀπὸ τόσες καὶ τόσες χειρουργικὲς ἐπεμβάσεις πολιτι-
κῆς γλώσσας μας συναρθρώνεται ἡ σύνολη ἐπιὸίωξη τῆς ἐπα-
νανακαλυψης τοῦ χαμένου ἢ σκιασμένου πολιτιστικοῦ καὶ
πνευματικοῦ μας προσώπου. . ,
Καὶ σκέφτομαι πὼς θα εἰναι μαλ λον ἀβάσιμη καὶ με-
τέωρη μια πολιτικὴ γλῶσσα καὶ πρακτικῆςποὺ θα ἐξακολου-
Bai νά ἀπέχει ἀπὸ τὸ στίγμα τῆς Ἑλλάδας ὅπως ὁρίζεται καὶ ’
ἐκφράζεται, π.χ., ἀπὸ τα ἔργα καὶ τὶς ἀξίες τῆς δημοτικῆς καὶ
τῆς ὁρθόδοξης λαϊκῆς παράδοσης, ἀπὸ τὴν ποίηση τοῦ Σολω-
μοῦ, τοῦ Καβάφη, τοῦ Σικελιανοῦ, τοῦ Βάρναλη, τοῦ Καββα-
δία, τοῦ Ἐλύτη καὶ τοῦ Σεφέρη, ἀπὸ τὴ γραφὴ τοῦ Μακρυγιάν-
νη καὶ τοῦ Παπαδιαμάντη, ἢ ἀπὸ τὶς ἀναζητήσεις ἐνὸς Πι-
κιώνη, ἐνὸς Κόντογλου, ῆ μιᾶς Χατζημιχάλη.
Ναί, χρειαζόμαστε, σήμερα περισσότερο ἀπὸ κάθε ἄλλη φο-
ρά, μιά πολιτικὴ γλώσσά καὶ στάση ποὺ θα «ἀποπνέει» αὐτὸ
ποὺ πραγματικα ἀπαρτίζει καὶ σημαίνει τὴν Ἑλλάδα. Μιαπο-
λιτικὴ γλώσσα ποὺ θα ἔχει ἐπανακτήσει τὴ βεβαιότητα, ἢ του-
λάχιστο τὴν ἀπορία, για τὸ «χαμένο κέντρο», για τὸ «ἐν, οὗ
ἐστι χρεία», ποὺ θα γεφυρώνει συνδέοντας ἂρρηκτα τὴ λέξη μὲ
τὸ πράγμα, τὴ συνείδηση με τῆ φύση, τὴν κοινωνία μας μὲ τὴν
ἱστορία. Καὶ αὐτὸ προέχει πολὺ περισσότερο ἀπὸ τὴ σκοπιμό-
τητα ποὺ ἐπιβάλλει τὴν εἰσαγωγὴ καὶ διατήρηση τῆς ὁποιασ-
δήποτε ἰδεολογίας σ’ ἕνα ὁέντρο ποὺ εἶναι ἤδη, σὲ μεγάλο βα-
θμό, ξεριζωμένο, σ’ έναν τόπο ποὺ για τὸ ὁριστικό του ξεθεμέ-
λιωμα θα εἴμαστε ἐμεῖς οἰ ἴδιοι ὑπεύθυνοι - ἀφοῦ θα ἐχουμε
κλείσει ἑρμητικα τὴν ἀπουσία μιᾶς καθαρῆς καὶ ἀβίαοτης αὐ-
τοσυνειδησίαςστὸ ὁποιοὸήποτε, ἔστω καὶ χρυσό, κλουβὶ τοῦ
κόσμου ποὺ θέλει ἡ ὁποιαδήποτε ἰδεολσγία... Γιατί, ἀνεξάρ-
τητα ἀπὸ τὰ ὲλκυστικα ἢ ἀπωθητικα στοιχεῖα ποὺ ἐνδέχεται να
περιέχει μιὰ ἰδεολογία, ἡ ῦλοποίηση τῆς σκοπιμότητας αὐτῆς
μετουσιώνεται σὲ διανοητικὸ καὶ ψυχικὸ «τραῦμα» ἀπὸ τὴ στι-
γμὴ ποὺ ἐπιχειρεῖται ἡ με τὸν ὁποιοδήποτε τρόπο «εἰσαγωγὴ»
της.

Ï'o HPOBAHMA HOY @EAOYN va eéoouv oi παρα-
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ΥΜΑΜΑΙ ΕΔΩ TA ΛΟΓΙΑ τοῦ Σεφέρη στὴ «Σαλαμίνά
τῆς Κυπρου>>ῑ
«Μαζεύουν σύνεργα για νὰ τὶς ἀλλάξουν, / ὃὲν θα μπο-

ρέσουν / Μόνο θα τὶς ξεκάμουν / ἂν ξεγίνουνται οἱ ψυ-
χές».
Δὲν θὰ μπορέσουν>>ῑ ἡ ἐλπίδα αὐτῶν ποὺ πιστεύουν. «Θὰ τὶς
ξεκάμουν>>ῑ ὸ φόβος αὐτῶν ποὺ περιμένουν ἀνήμποροι, μὲ τὴ
θλίψη στὰ μάτια. - -
Πρέπει ὅμως νὰ προσπαθήσουμε. Εἶναι ἀνάγκη ἐπιτακτικὴ
νὰ ξαναθέσουμε ἕνα κάπσιο ἀληθινώτερο πρόσωπο, μιὰ πιὸ
συναρμοσμένη στὴν εἰκόνα τοῦ τόπου καὶ τοῦ λαοῦ του ἀντί-
ληψη, στὴ θέση τῶν ποικιλώνυμων «προσωπείων» καὶ - στὴ
διαδικασία αὐτὴ - να προσδιορίσουμε τὰ ἱστορικὰ καὶ ἀντι-
κειμενικὰ σημεῖα ἀναφορᾶς (γνήσια καὶ ἐπίπλαστα) ποὺ σὲ
συνάρτηση μὲ αὐτὰ ἡ σύγχρονη ἑλλαὸικὴ φυσιογνωμία γεννή-
θηκε καὶ ὃιαμορφώθηκε. Μόνο έτσι θὰ γίνει δυνατὴ καὶ ἡ ἀνα-
κάλυψη τῶν φυσικῶν καὶ ἀναγκαίων ἐξελίξεων ποὺ ἡ ἴδια ἡ
προῖστορία καὶ τὸ καθαυτὸ παρὸν αὐτοῦ τοῦ προσώπου πρα-
γματικὰ θέλει καὶ ζητεῖς τῶν ἐξελίξεων καὶ μέτρων που συντεί-
νουν στὴ φυσιολογικὴ καὶ ὅχι ἐκβιαστικὴ ἀκεραίωση τοῦ ἀτο-
μικοῦ καὶ συλλογικοῡ μας προσώπου καὶ στὴ ὃιάπλαση μιᾶς
ἐλληνικῆς καὶ στα ἀνθρώπινα μέτρα προσαρμοσμένης θεώρη-
σης, που θὰ καταλάβει σιγὰ ἀλλὰ σταθερά τὴ θεση τῆς ὁποιασ-
δήποτε «ψευδοῦς καὶ παραμορφωτικῆς συνείδησης» καὶ πρα-
κτικῆς.
Ἴσως οἱ ἀσυστηματοποίητες σκέψεις ποὺ ὃιατυπώνονται
ἐὸῶ νὰ συναποτελοῦν μέρη τοῦ σώματος μιᾶς ἄλλης ἰὸεολογίας
ἢ οὐτοπίας. Ἴσως νὰ εἶναι πιὰ πολὺ ἀργά, γιὰ ὅλα. ’Ὀμως ὃὲν
μπορω νὰ ξεφύγω ἀπὸ τὴ σκέψη πὼς ἡ πολιτικὴ ἓκφραση καὶ
πράξη μοιάζει σήμερα μὲ θεατρικὴ παράσταση στημένη πάνω
σὲ μιὰ ἀρκετὰ ὑπερυψωμένη σκηνή. Τόσο αὐτοὶ ποὺ τὴν ἔστη-
σαν ὅσο καὶ αὐτοὶ ποὺ τὴ βλέπουν, κοιτάζουν εἴτε μὲ βλέμμα
αἰνιγματικὸ εἴτε μὲ ὕφος ἀδιάφορο. Οἱ ἐκφράσεις καὶ οἱ κινή-
σεις τῶν ἠθοποιῶν εἶναι κατανοητές, ἄρα λογικές, μόνο α’ αὐ-
τοὺς ποὺ γνωρίζουν ἀπὸ τὰ πρὶν τὴ λογική, τὸ νόημα καὶ τὰ
«παρασκήνια» τῆς παράοτασης. "H μόνο σ’ αὐτοὺς ποὺ ὑποψι-
άζονται τὴ «δαιμόνια μηχανὴ» ποὺ ὑφαίνει μιὰ προσιτὴ στὴ
λογικὴ εἰκόνα καὶ ἑρμηνεία. Γιὰ τοὺς ὑπόλοιπους, τοὺς μὴ
ἐπαΐοντες - γιὰ λογαριασμὸ τῶν ὁποίων ὑποτζθεται ὅτι παίζε-»
ται τὸ έργο - οἱ ἐκφράσεις καὶ οἱ κινήσεις τῶνήθρποιῶν φαί-
νονται παράλογες ἢ- γκροτέσκες. Τὸ παράξενο εἰναι πὼς οἱ

7. Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ ὑπάρχοντα πολιτικὰ κόμματα ὁέ-
χονται, ἄμεσα ἢ ἔμμεσα, ρητὰ ἢ σιωπηρά, τὴν «ἀνάγκη» νά
ἐνταχθεῖ ἡ Έλλάὸα στην E. 0fK., τώρα, καὶ στὴν Ένωμένη
Εὐρώπη, ἀρνότερα. Στὴν προοπτικὴ αὐτὴ προτείνονται ποι-
κιλόμορφες καὶ ποικιλόβαθμες ἀλλαγὲς στό οἷκονομικό, κοι-
νωνικό, πολιτικό καὶ πολιτιστικό ἑπίπεὸο - ἀλλαγὲς ποὺ θὰ
ἑξασφαλίσουν τὴν «καλύτερη» ἐξυπηρέτηση τῆς διαδικασίας
ἔνταξης στην Εὐρώπη. “Όμως, οἱ εὐρωπαικὲς οἰκονομικές,
πολιτικὲς καὶ πολιτιστικὲς ὁιαρθρώσεις ἀντιπροσωπεύουν
τὶς φυσιολογικὲς προβολὲς καὶ ἀναπτύξεις τῶν ὁιαρθρώσεων
ποὺ χρειαζόμαστε στὴν 'EÂÂâôa; Ἢ οἱ προτεινόμενες ἀλλα-
· γὲς θὰ ἀκρωτηριάσουν καὶ θὰ ὁιαστρέψουν τελικά τὴν σὲ
φυσιολογικούς ρυθμοὺς καὶ κατευθύνσεις πολιτιστικὴ καὶ
οἰκονομικὴ ἐξέλιξη τοῦ τόπου flag; ’

2. Πῶς γίνεται ἀντιληπτὴ σήμερα ἡ ἁρμονικὴ ἀντιστοιχία
μεταξέὶβπολιτικῆς κατεύθυνσης καὶ πολιτιστικῶν ἀξιῶν καὶ
παρα οσειυν; ‘

3. Εἶναι ὁυνατὸ νά ξεχωρίσουμε τὴ λαὶκὴ παράδοση τοῦ
τόπου μας ἀπὸ τὴν ὁρθόὸοξη ἐκκλησιαστική του παράὸοση,·

πνευματικῆς παράὸοσης στὴν πολιτικὴ ζωή, στὴνιέξωτερικὴ

ΕΡΩΤΗΜΑΤΑ Ι“ IA ΜΙΑ
ΙἚΝΙΚΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ

"Av ὄχι, ποιά θὰ πρέπει và εἰναι ἡ ἔκφραση αὐτῆς τῆς ἑνιαίας ἢ

ἠθοποιοὶ παίζουν καλὰ- τοὺς ρόλους τουςε τὸ ἔργο (ἡ λογική
του καὶ ὸ μῦθος του) εἰναι ἐκεῖνο ποὺ ὁέ ρίχνει τῖς σταθερὲς
καὶ ἀπαραίτητες γέφυρες γιὰ νὰ περάσει 0’ αὐτὸ ὁ νοῦς καὶ ἡ
ψυχὴ τοῦ θεατῆ ποὺ ἕπιὸιώκει μιά κοινωνία μαζί του. Οἱ μὴ
ἐπαΐοντες στρέφουν τὰ μάτια τους καὶ ψάχνουν στα πρόσωπα
τῶν «εἰδικῶν» νὰ βροῡν τὸ λόγο τοῦ ἔργου καὶ τὸ νόημα τῆς
ὃικῆς τους παρουσίας. ”Ομως ἀνακάθονται καὶ ξανακλείνονται
στὸν κόσμο τους καὶ στὴ σιωπή τους καὶ στὴν τυπικὴ συμμε-
τοχή τους, χωρὶς να έχουνε πάρει τίποτα καινούργιο. Ἀλλὰ
αὐτό, ἂν καὶ ἔχει συμβεῐ πολλὲς φορὲς στὸ παρελθὸν μὲ διά-
φορα ᾂλλα ἔργα, δὲν τοὺς φέρνει λύπης μόνη πιὰ ἀξία γι’ αὐ-
τοὺς εἰναι τὸ ἀσφαλὲς κλείσιμο στὸν κόσμο τους, οτὴ σιωπή
τους καὶ στὴν τυπικὴ συμμετοχή τους. Βέβαια ἡ παράσταση
έχει καὶ ἕνα πρόσθετο λόγο καὶ νόημα γι’ αὐτοὺς ποὺ τὴν
έχουνε στήσει; ὁρίζοντας αὐθαίρετα μιὰ σχέση ἀνάμεσα σ’ αὐ-
τὴν καὶ τὸ κοινο, ὸρίζουν τὸ σκοπὸ τῆς ζωῆς καὶ τοῦ θανάτου
τους. Στήν περίπτωση ποὺ ἐπισημάνουν κάποια ἀναντιστοιχία
ἢ χαλάρωση σ’ αὐτὴ τὴ σχέση, ἡ λύση εἶναι ἕτοιμη καὶ ἁπλή; τὸ
κοινὸ τῶν θεατῶν πρέπει νὰ μεταπλαστεῖ καὶ νὰ ὃιατηρηθεῖ
στὸ ὕψος τῆς παράστασης.

ςῶωζῶᾷθ ‘

ΜΩΣ, ΣΕ ΚΑΠΟΙΟ ΑΛΛΟ ΧΩΡΟ, σ’ ἕνα ἄλλο ἐπίπε-
ὃο, παίζεται καθημερινὰ ἕνα ἄλλο έργο, ποὺ μακρινός
του ἀπόηχος καὶ κακέκτυπηημίμησή του εἶναι ἡ παρά-
σταση ποὺ φαίνεται στὴν ὑπερυψωμένη σκηνή. Καὶ - ἂν
μποροῠμε τελικὰ νὰ κάνουμε κάτι τέτοιο - θὰ χρειαστεῑ νὰ πε-
τάξουμε ἀπὸ πάνω μας πολλοὺς παραμορφωτικοὺς φακοὺς καὶ
συνήθειες, γιὰ νὰ καταφέρουμε τελικὰ νὰ δοῦμε καὶ νὰ συνδι-
αλεχθοῦμε μ’ αὐτὸ τὸ ἓργο. Δ ,

Ἀπὸ τὴ ,στιγμὴ ποὺ τὰ προβλήματα ποὺ ὑποκρύπτει τὸ
παραπάνω κείμενο ἀναγνωρίζονται σὰ νόμιμα, πρέπει ἡ ἀπόρ-
ριψη τῶν διαγραφόμενων ἀπαντήσεών τους νὰ στηρίζεται o’ ’
έναν πραγματικὸ ὃιάλογο. Οἱ στήλες τοῦ «ANTI» εἷναι ἀνοι-
κτὲς γιὰ τὸν καθένα ποὺ ἐπιθυμεῖ νὰ συμμετάσχει. Νομίζω πὼς
μιὰ πρώτη συγκεκριμένοποίηση ὁρισμὲνων ἐρωτημάτων θὰ ὃι-
ευκόλυνε τὴν ἐξέλιξη αὐτή. Τὴν ἐπιχειρῶ ἁμέσως, τονίζοντας
ταυτόχρονα πὼς τὰ ἐρωτήματα αὐτὰ ὃὲν εἶναι γιὰ κανένα δε-
,σμευτικὰ ἢ περιοριστικάῑ

Nixoç Γιανναδάκης

πολιτικὴ καὶ στὸν προσανατολισμὸ τῆς οἰκονομίας τοῦ τό-
που,· — .

4. Στὴ Δ ύση, ἡ ἐκκλησιαστικὴ ἀλήθεια ταυτίστηκε συχνὰ μὲ
τὴν ἰόεολογία τῆς δεξιᾶς καῶ ἀντίστοιχα, ὁ συνεπὴς σοσι-
αλισμὸς ἧταν σχεὸὸν πάντοτε ἀθεϊστικός. Αὐτὲςοί ταυτίὰεὶς
προϋποθέτουν τὶς ὁυτικὲς μορφὲς τοῦ χριστιανισμοῦ (τὸ ρω- ν
μαιοκαθολικισμὸ καὶ τὸν προτεσταντισμὸ) ἢ ἰσχύουν καὶ ,· ι
στὴν Ἑλλάδα, παρὰ τὴ ὁιαφορετική, ἀνατολικὴ ὀρθόὸοξη “
ἐκκλησιαστικὴ ἀλήθεια καὶ παράὸοση,· , - ’ «
5. Ἡ ἔννοια τοῦ «ἑλληνοχριστιανικοῦ πολιτισμοῦ» προσδι-
ορίζει τὴν πνευματικὴ καὶ πολιτιστικὴ αὐτοσυνειὸησία τοῦ
τοπου μας,· Α π ·

6. Ύπῆρξε τὰ τελευταῖα πενήντα χρόνια μιὰ «σχολὴῆ λογίων “ : ᾗ
καὶ καλλιτεχνῶν, ποὺ ἀναζήτησαντὶςρίζες τῆς νεοελληιίικῆς · k ’
. αὐτοσυνειὸησίας στῆ λαὶκὴ παράδοση καὶ τέχνη τῆς τουρκοέ 2
κρατίας (Κόντογλου, Πικιώνης, Ἀγγελικὴ Χατζημιχάλη ,
κ.λπ). Παρόμοιες ἀναζητήσεις ἐξαντλοῦνται ὀπωσὸήπὸτε σὲ “
θέματα αἰσθητικῆς, ἢπροεκτείνονταιγκαῑ γίνονται ἀνανκαΐες ,
κυρίως στὸ χῶρο τῆς πολιτικῆς, τῆς ,οἰκονομίας καῖ’ τοῦ-ς
προσανατολισμοῦ τῆς ἑλληνικῆς παιδείας “ " -
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ΠΟΛΙΤΙΣΪΙΚΗ ΠΑΡΑΔΟΣΗ ΚΑΙ
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΑΛΗΘΙΞΙΑ ΣΗΜΕΡΑ

Μιὰ συζήτηση μὲ τὸν κ. Χρήστο Γιανναρᾶ

Σχετικὴ μὲ τὰ προηγούμενα ἐρωτήματα εἶναι ἡ συζήτηση ποὺ ἀκολουθεῖ, μὲ τὸ φίλο
κ. Χρῆστο Γιανναρᾶ, ποὺ πολὺ ἔχει μοχθήσει καὶ πονεσει γιὰ τὴν ἀναγνώριση, τὴ
συζήτηση καὶ τὴν ἐπίλυσή τους στὸν τόπο μας. Ὁ Χρῆστος Γιανναρᾱς γεννήθηκε τὸ
1935 στὴν Ἀθήνα. Σπούδασε στῆν Ἀθήνα, 011‘] Βόννη καὶ στὸ Παρίσι. Εἶναι διδά-
111109 τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης καὶ τῆς Faculté des
Lettres et Sciences Humaines τοὺ> Πανεπιστημίου τῆς Σορβόνης (Παρίσι). Δίδαξε -
παλαιότερα 016 μεταπτυχιακὸ τμῆμα τοῦ Καθολικοῦ Πανεπιστημίου καὶ στὸ Ὀρ-
θόδοξο Ρωσικὸ 3111011101310, 016 Παρίσι. Βιβλία του, ὅπως τὸ «Χόιιντεγκερ καὶ
Ἀρεοπαγίτης», «Ἡ ἐλευθερία τοῦ ἤθους», «Ἡ Μεταφυσικῆ τοῦ σώματος», κ.λπ.
ἓχουνελμεταφραστεῖ στα γαλλικὰ, ἀγγλικὸι καὶ ἰταλικά. Σχετικὸι μὲ τὴν παροῦσα
συζήτηση εῖναι τὰ βιβλία του; «Ὀρθοδοξία καὶ Δύση - Ἡ Θεολογία στὴν Ἑλλάδα
σήμερα» καὶ «Τὸ προνόμιο τῆς ἀπελπισίας» (ἐκδ. «Γρηγόρη»).

ΕΡΩΤ.“; Κατὰ τὴ γνώμη σας, τὸ λογικὸ
ὑπόβαθρο τῶν περισσότερων σημερινῶν,
πολιτικῶν ἐπιλογῶν καὶ στάσεων ἀποτελεῖ
ἀναπόσπαστο μέρος-στοιχεῖο τῆς πνευμα-
Ξῖῆῖιὲαεῖιτότηταςψτοῦ νεοέλληνα καί, ἂν

Οἱ κομματικὲς προτιμήσεις τῶν πολιτῶν,
ὅταν δὲν εἶναι ἐντελῶς ἄλογες (δηλαδή, μὲ
ουναισθηματικὴ μόνο καὶ ὂχι ἔλλογη αἰτιολό-
γηση), προσδιορίζονται κυρίως ἀπὸ ἐκτιμή-

’ σεις προσώπων καὶ ὅχι «ἀρχῶν» ἢ ἀπὸ ἕνα
στοιχειώδη προσανατολισμὸ πρὸς κάποιο μυ-
Θοποιημὲνο «συντηρητισμὸ» ἢ κάπσια ἐξίσου
μυθοποιημὲνη «προοδευτικότητα». T6 πρό-
βλημα, κατὰ τὴ γνώμη μου, βρίσκεται στῆ
οχὲση τοῦ τόπου μας μὲ τὴ Δύση - πάντοτε τὸ
πρόβλημα τῆς ἰθαγενειας καὶ τῆς πνευματικῆς
ταυτότητας τοῦ νεοὲλληνα. Καί, 016 σημεῖο
αὐτό, θὰ πρέπει πρῶτα ἀπ’ ὅλα νὰ σημει--
ώσουμε τὴν ἀδυναμία ἢ τὴ δυνατότητα ποὺ
σώζει ἀκόμα ὁ ἀνατολίτης λαός μας νὰ ἀχρη-
στεύει τὶς ἀφηρημένες ἰδεολογίες τοῦ δυτικοῦ
πολιτισμοῦ καὶ τὴ συνακόλουθη πολιτικὴ συν-
θηματολογία.
Βέβαια, δὲν μπορεῖ νὰ ἀρνηθεῖ κανείς, ὅτι
ἀπὸ τὴ στιγμὴ ποὺ μετέχουμε στὸ δυτικὸ τρόπο
ζωῆς καὶ τὸ ίδανικό μας εἶναι ἡ καταναλωτικὴ
κοινωνία, ἔτσι ὅπως τὴ γέννησε καὶ τὴ δια-
μόρφωσε ὁ δυτικὸς καπιταλισμός, τὰ κοινω-
νικὰ καὶ πολιτικά μας προβλήματα εἶναι λίγο ἢ
πολὺ ἀνάλογα μὲ τὰ προβλήματα τῆς Δύσης.
Μὲ τὴ διαφορά, ὅτι ἐνῶ ἡ Δύση τὰ γέννησε
αὐτὰ τὰ προβλήματα, μὲ μιὰ θεωρητικὴ καὶ
ἱστορικὴ διεργασία ποὺ κράτησε ὁλοκλήρους
αἰῶνες, ἐμεῐς τὰ εἰσάγουμε στὴ διαδικασία

’ μεταστροφῆς ας 016 ὃυτικὸ τρόπο ζωῆς. Καὶ
τὸ ἐρώτημα ε ναι γιὰ τὶς ὀργανικὲς ἀντιδρά-

’ ’ σεις τοῦ λαϊκοῦ σώματος ἢ τὶς προσαρμογὲς
“ ’ του’σ’ αὑτὴ τὴ «μεταμόσχευση» πρστύπων καὶ
προβλημάτων· ’ -

ΕΡΩΤ.; Ὁ ἑλληνικὸς λαὸς προσδιορίζεται
”” ἱστορικὰ σὰν λαὸς ποὺ σημαδεύεται ταυ-
’τόχρονα ἀπὸ τὴ μοίρα τοῦ Προμηθέα καὶ
ἀπὸ τὴ μοίρα τοῦ Σίσυφουῑ καὶ στὶς δυὸ
_ περιπτώσεις τὸ μεγαλεῖο του ἔγκειται 016
μαρτύριό του — 016 μαρτύριο ποὺ ἀκολου-
θεῖ εἵτέτὴν ἐξύψωση εἴτε τὴν πτώση. Τὴ
διττὴ αὐτὴ μοίρα συναντᾱμε ἀκόμα καὶοτὴ
ζωὴᾏίδιαίτερων πολιτικῶν κινημάτων - λ.χ.
σὲ δλη τὴν πορεία τῆς ἑλληνικῆς ἀριστερᾶς.
Νομίζετε πὼς ἡ ἀποδοχὴ αὐτῆς τῆς μοίρας,
, ἡ πράξη τῆς ἀποδοχῆς, στὲκεται πέρα καὶ
1 πάνω ἀπὸ τὶς συγκεκριμένες κάθε φορὰ

f“ -;ἰδεολογικὲς ὲπιλογὲς καὶ ἐντάξεις, ἢ ὅτι οἱ
’ συγκεκριμένες ἰδεολογικὲς ὲπιλογὲς κινοῦν

πρῶτα καὶ κύρια στὴ στάση ἄρνησης και
ἀντίστασης ἀπέναντι σὲ καθετὶ ποὺ ἀρνιὲ-
ται τὴν ἐλευθερία του καὶ τὸ δίκιο 101);

Θὰ ἅξιζε τὸν κόπο νὰ πληροφορηθοῦμε κά-
ποτε, ἔστω καὶ με τὴ βοήθεια τῶν ἀπρόσωπων
σφυγμομετρήσεων, τί ἀντωτροσωπεὺει στὴ
συνείδηση τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ ἀκόμα καὶ ἡ
βασικὴ διαίρεση τῆς πολιτικῆς ἐκπροσώπησης
σὲ Δεξιά, Κεντρο καὶ Ἀριστερά. Γιατὶ γιὰ τὸ
δυτικὸ ἄνθρωπο ἡ διαίρεση αὐτὴ ἀντιπροσώ-
πεύει τρεῖς δυνατότητες γιὰ τὴν ῦποχρεωτικὴ
ἀποδοχὴ ἑνὸς κεντρικοῦ ἄξονα τῆς ἀτομικῆς
καὶ κοινωνικῆς ζωῆς, ἑνὸς κεντρικοῦ προβλή-
ματος ποὺ διαμορφώνει τη σύνολη ζωὴ τοῦ δυ-
τικοῦ ἀνθρώπου. Κι αὐτὸ τὸ πρόβλημα-
ἄξονας εἷναι ὁ ἱστορικὸς ὑλισμός, εἴτε σὰν
«αὐτοσυνειδησία τσῦ καπιταλισμοῦ», ὅπως τὸ
ὅρισε ὁ Λούκατς, εἴτε σὰν ἀντιμεταφυσικὴ
δραστηριοποίηση τῶν καταπιεζομενων μαζῶν,
ποὺ θελουν νὰ σωθοῦν ἀπὸ τὴν ἀλλοτρίωση
τῆς ὑποταγῆς τους στὴν παραγωγή. Στὴν Ἑλ-
λάδα, ὅμως, τὰ πράγματα εἶναι διαφορετικά.
Θυμᾱμαι ξανὰ ἕνα περιστατικὸ ποὺ συνέβη
τὸν τελευταῖο καιρὸ καὶ ποὺ ἡ ἐξιστορήσή του
θὰ κάνει νομίζω σαφέστερη τὴ σκεψη μου. Τὸ
εἶχα ἀναφέρει καὶ στὴν επιφυλλίδα μου τῆς
30-8-75, 016 <<Βῆμα>>; Συνάντησα σὲ κάποιο
νησὶ ἕνα γέρο ψαρά, ποὺ στὴν πρώτη κουβέν-
τα, ὅπως τὸ κάνουμε ἀκόμα συχνὰ στὴν Ἑλλά-
δα, μοῦ εἶπε μὲ λίγα λόγια δλόκληρη τὴ ζωή
1:01). Ἷ-Ιταν «ἀριστερὸς», κι αὐτὴ ἡ ἁπλὴ λεξη
σήμαινε γι’ αὐτὸν τὸν ἄνθρωπο, ὅπως καὶ γιὰ
χιλιάδες, ἄλλους στὸν τόπο μας, μιὰ ζιοὴ ἀφάν-
ταστα ταλαιπωρημὲνη καὶ βασανισμένη. Τρι-
άντα τόσα χρόνια τώρα, μὲ ἀδιάκοπες συλλή-
ψεις, κάθε τρεῖς καὶ λίγο, ξῠλσ ἀπὸ τοὺς χω-
ροφύλακες, καχυποψία ἀπὸ τοὺς συγχωρια-
νοὺς, βρισιὲς καὶ περιφρόνηση 01:6 καφενεῖο -
χώρια οἱ Χδυσκολίες τῶν παιδιῶν του 016
,ῗέῗὲτῖἔξᾲαᾝμὲἰῖξῗιάπᾮὲς· ᾗῗρὲἕμῖἓῖῗ
Ἧταν ἕνας ἁπλὸς «ἰδεολόγος» τῆς ἀριστερᾶς,
ποὺ δὲν θελησε ποτὲ νὰ κρύψει τὶς πεποιθήσεις
του. .
Καὶ τοῦ ζήτησα νὰ μοῦ πεῖ τὸ λόγο, γιατί
εἶναι ἀριστερός, γιατί νὰ προτιμάει αὐτὴ τὴ
βασανισμενη ζωή, αὐτὸ τὸ τόσο σκληρὸ τίμη-
μα. Ἡ ἀπάντησή του ἦταν καθαρὴ καὶ ἴσια καὶ
ἀνεπιτήδευτηῑ «Γ ιὰ τὴ Δικαιοσύνη, παιδί μου.
Γ ιὰ >νόι μὴν πλουταίνει ὸ πλούσιος σὲ βάρος
τοῦ φτωχοῦ, γιὰ νὰ χαιρόμαστε ὅλοι δίκαια
τοῦ Θεοῦ τὰ δῶρα»,
Σκὲψου, τώρα, ἂν προσπαθοῦσε κανεὶς νὰ
«διαφώτίσει» αὐτὸν τὸν ἄνθρωπο στὶς «ἰδε-
ολογικὲς» προϋποθέσεις τοῦ κομματικοῦ του
προσανατολισμοῦ, νὰ τὸν ὁδηγήσει στὴ συν-

επεια τῶν ἀρχῶν τοῦ ἀριστεροῦ κινήματος,
ἕτσι ὅπως τὸ γέννησε καὶ τὸ σάρκωσε ἡ «φωτι-
σμενη» Εὐρώπη.

ΕΡΩΤ.; Πιστεύετε, δηλαδή, ὅτι ὑπάρχουν
διαφορετικὲς πνευματικὲς προϋποθεσεις
καί, ἄρα, ἀποτελέσματα, γιὰ μιὰ ἰδεολο-
γικὴ ἐπιλσγὴ που ἑξωτερικεύεται στῆν
ἀποδοχὴ ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ, ἐπιφανειακά,
σχήματος ἢ πολιτικῆς ἰδιότητας Διαφορε-
τικά, ποιὲς εἰναι οἱ πνευματικὲς καταβολὲς
τῆς Δύσης καὶ ποιὲς τῆς ἑλληνικῆς Ἀνατο-
λῆς καὶ πῶς αὐτὲς ἐπιβάλλουν μιὸι διά-
κριση μεταξὺ ὲπιφανειακὰ ὅμοιων πολιτι-
κῶν τοποθετήσεων;

Νὸι εἷσαι «ἀριστερὸς» 016 χῶρο τῆς Δὺσης,
σημαίνει ὅτι ἔχεις τὶς ἰδεολογικὲς σου ρίζες
τουλάχιστον στὸν Ἔγελο καὶ 016 Μαρξ. “Eno-
μὲνώς, ἡ δίψα σου γιὰ δικαιοσύνη δὲν ἑρμη-
νεύεται σαν προσωπικὸ ἠθικὸ αἴτημα καὶ
ἄθλημα —- αὐτὲς εἶναι ἀφηρημὲνες μεταφυσικὲς

-κατηγορίες, ἄσχετες με’ τὴ μοναδικὴ ἀλήθεια,
ποὺ εἶναι ἡ ἱστορικὴ πραγματικότητα. Ἡ δίψα
σου για δικαιοσύνη εἶναι ἡ ἁπλὴ προσαρμογή
σου στὴν ἀπρόσωπη διαλεκτικὴ τοῦ ἱστορικοῦ
«γίγνεσθαι», εἶναι ἡ ἱκανότητά σου (δηλαδὴ τὸ
«ὄργανο» ἢ τὸ <<ὲργαλεῖο>>> γιὰ τὴν πληρε-
στερη ἀφομοίωση τοῦ περιβάλλοντος στὶς
ἀνάγκες σου ἢ για τὴν πληρεστερη προσαρ-
μογή σου 016 κοινωνικὸ περιβάλλον. Δὲν
ὑπάρχουν προσωπικὲς ἀλήθειες καὶ προσω-
πικὰ ἠθικὰ ἀθλήματα. Ὁ κάθε ἅνθρωπος εἶναι
μέρος μιᾶς «εὐρύτερης ὁλότητας» ποὺ ἐξελίσ-
σεται συνεχῶς, ἡ ἀτομική 101) συνείδηση ἀντι-
κατοπτρίζει τὴν ἐπίδραση τῶν ἱστορικῶν καὶ
κοινωνικῶν συνθηκῶν. Ἀληθινὸ εἶναι μόνο τὸ
συνολικό, μόνο 16 προϊὸν τῆς διαλεκτικῆς
ἱστορικῆς ἐξέλιξης.
Νὰ εἷσαι «ἀριστερὸς» 011‘] Δὺση, σημαίνει
ὅτι ἐξεγείρεσαι ὸχι καταρχὴν ἐνάντια 016 Κε-
φάλαιο (τὸ Κεφάλαιο εἶναι ἁπλῶς μιὰ ὑπο-
χρεωτικὴ φάση στὴ διαλεκτικὴ διαδικασία τῆς
ἱστορικῆς ἐξὲλιξης), ἀλλὰ ἑξεγείρεσαι καταρ-
χὴν ὲνάντια στὴ μεταφυοικὴ ὂχι μόνο τοῦ
Λάιμπνιτς καὶτοῦ Καρτὲσιου, ἀλλὰ ἀκόμα καὶ
τοῦ Κὰντ καὶτοῦ Χάιντεγκερ, ἀφοῦ ἀκόμα καὶ
αὐτοὶ καταφεύγουν στὶς ἐξωλογικὲς ἐμπειρίες
τοῦ ὑποκειμένου, ἐνῶ μόνη πηγὴ ἀλήθειας εἶ-
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ναι ἡ λσγικὴ τῆς ἱστορίας, «ἡ (ρετιχιστική λα-
τρεία τῶν γεγονότων». Οἱ ἐξωλσγικὲς κατηγο-
ρίες τῆς μεταφυσικῆς σὲ εμποδίζουν να προσ-
αρμοστεῖς δυναμικα στὴ λογικὴ τῆς Ἵστσρίαςῑ
ἡ μεταφυσικὴ εἶναι ἡ προβολὴ των ἐλπίδων
τοῦκατωιιεσμὲνου στὸ ὑπερβατικό, σὲ ἕνα
χῶρο ἔξω ἀπὸ τῆ ιιιζὲρια του, m αὐτὴ ἡ προ-
βολὴ τοῦ στερεῖ τῆ δυνατοτητα να ἐπιταχύνει
(μετέχοντας δυναμικα) τὴν ὑποχρεωτικὴ φάση
τῆς «διαλεκτικῆς συντριβῆς» τοῦ Κεφαλαίου.

Τιύρα, πῶς ἡ ρωμαιοκαθολικὴ ἐκκλησία, μὲ
τὸ σχολαστικισμὸ καὶ τὸν Καρτὲσιο καὶ τις
δλσκληρωτικὲς δομὲς τοῦ κοινωνικοῦ βίου,
καὶ ὁ προτεσταντισμὸς με τὸν Καντ καὶ τῆν
«απόλυτη αντικειμενικοτητα τοῦ ὑποκειμενι-
σμοῡ», πῶς ὅλα αὐτὰ δδηγούν ἀναπόφευκτα
στὸν Ἔγελο καὶ στὸ Φόυερμπαχ καὶ στὸ Μαρξ
καὶ στῆν ἱστορικὴ αὐτοσυνειδησία τῆς Δύσης,
που εἶναι ὁ διαλεκτικὸς ὑλισμὸς, αὐτὰ εἶναι
θέματα ποὺ θελουν ξέχωρη καὶ πολὺ πλατια
A ἐξῆγησηγια τὸν Ἕλληνα «ἀριστερό». Ὁ Ἕλ-
ληνας δὲν ἔχει πίσω του οὔτε μεσαιωνικὴ φε-
ουδαρχία, οὔτε ρωμαιοκαθσλικὸ δλσκληριυτι-
σμό, οὔτε καὶ προτεσταντικὸ ρασιοναλισμὸ
καὶ πιετισμο.

ΕΡΩΤ.; Ἐφόσον ἰσχύει αὐτὸ ποὺ λὲτε, θα
ἤθελα νὰ ξέριι) πῶς ἀκριβῶς ἀντιλαμβάνε-
στε τὴν ταυτότητα τοῦ Ἕλληνα ἀριστεροῦ,
δηλαδὴ τοῦ ανθρώπου ποὺ μὲ τὴν πολιτική
του στάση καὶ πρὰξη ἐπιδιώκει τῆ ριζικη
μεταβολή τῆς ὑπαρχουσας, αρνητικῆς ὡς
πρὸς τὴν ἀνάγκη ἀτομικῆς καὶ συλλογικῆς
ὁλοκλήρωσης, κατάστασης πραγμάτων,

Για τὸν Ἕλληνα ἀριστερό, τὸ καπιταλιστικὸ
σύστημα τῆς Δύσης, στὸ ὁποῖο ὑποτάχτηκε καὶ
ἡ χώρα του, εἶναι ἀδικία — μὲ ὅλο τὸ νόημα
ποὺ ἔχει ἡ λεξη στὴ γλώσοα τοῦ Μακρυγιάννη.
Καὶ τῆν ἀδικία τῆν τρεφουν τα πάθη τῶν αν-
θρώπων, ὁ ἀκόρεστος ἐγωκεντρισμὸς τῆς εὐ-
ζωῑας καὶ τῆς ἐξασφαλισης «ὅσο ἡ φύση τοῦ
ἀνθρώπου θα εἶναι ἴδια καὶ ἀπαράλλαχτη»,
καθὼς εἰπε, πρὶν αἰῶνες, ὁ Θουκυδίδης.
Καὶ ἡ σωτηρία δὲν εἰναι στὸ ἁπρόσωπο ἱστο-
ρικὸ «γίγνεσθαι», ἀλλὰ στῆν προσωπικὴ ἀνα-
μέτρηση με τὴν ἴδια μας τὴ φύση καὶ τὰ πάθη
της - ἡ σωτηρία εἰναι στὴν ἀλήθεια τοῦ ἀν-
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θρωπου καὶ ὅχι στὴ λογικὴ τῆς Ἱστορίας. Ἠ
πάλη για τῆ δικαιοσύνη δὲν κετευθύνεται απὸ
τὸν εἰεφιαλτικὸ μηχανισμο μιας αὐτονιηιημένης
ἱστορικῆς διαλεκτικῆς, ἀλλα απὸ τῆν ἠθικὴ καὶ
πνευματικὴ (δριμύτητα τοῦ ἀνθρ(ί)που; γι“
αὐτὸ κ(ιί μπορεῖ να ὁδηγήσει ἢ στο Ἀρχιπέλα-
γος Γκουλαγκ. με τα τριανταδύο εκατομμύρια
τραγικῶν θυμάτων, «ἐν ὀνόματι» τοῦ λαοῦ, ἢ
στὸν «ἠθικα σοσιαλισμο» ποὺ ζητοῦσε ὁ Ντο-
στογιεφσκυ.
Πιστεύω πὼς (ὂσο κι αν εἶναι τρομακτικα
περίπλοκο τὸ πρόβλημα, κυρίως για ἕνα δια-
νοούμενο) ὁ γερο-ψαρας που ανάφερα, καὶ χι-
λιάδες σαν κι αὐτὸν στὸν τόπο μας, μία τὲτοια
«ἰδεολογία» κρύβουν πίσω ἀπὸ τὴ βασανι»
σμὲνη για χάρη τῶν «ἀρχῶν» τους ζωή. K1 ἂν
εἶναι ετσι, τότε οἱ ἀριστεροί στῆν Ἕλλαδα. σῖ
γνήσιοι Ἕλληνες ἀριστεροὶ ποὺ δὲν ἔχουν
διαφθαρεῐ ἀπὸ τὴ δυτικὴ «ἰδεολογία», ἴσως να
εἶναι οἱ μόνοι που ζητᾶνε, μέσα απὸ τὴν πολι-
τική, τῆν ἀλήθεια τῆς Δικαιοσύνης, τὸ Βασί-
λειο τῆς Δικαιοσύνης, τελικὰ τὴν Ἐκκλησία
στῆν ὀρθόδοξη ἀλήθεια της.
Στα μάτια τοῦ γερο-ψαρα, τί ζηταει ἕνας
«δεξιὸςῇ μὲ τῆν πολιτική του τοποθὲτησηῑ τὴν
προστασία τῆς ἀτομικῆς ιδιοκτησίας. τὴν
«ἐλεύθερη οἰκονομία», ὥστε οἱ πλούσιοι να γί-
νονται πλουσιώτεροι, τὴ σταθερότητα τοῦ κοι-
νωνικοῦ κατεστημὲνου, τὴ συντήρηση τῶν
παραδεδομένων - μὲ δυὸ λόγια, ὅ,τι κατοχυ-
ρώνει τὸ βισλογικὸ καὶ κοινωνικό του «ἐγώ»,
ἕναν τρόπο ζωῆς ποὺ δὲ ζητόιει θυσίες καὶ αὐ-
θυπερβαση για χάρη τῆς Δικαιοσύνης, «για να
χαιρόμαστε ὅλοι δίκαια τα δῶρα τοῦ Θεοῦ».
Κοντολογίς, ἓναν τρόπο ζωῆς ποὺ βρίσκεται
στοὺς ἀντίποδες τῆς Ἐκκλησίας. Α
Κι ἂν ἔχει δίκιο δ γερο-ψαράς, τότε ἕνας
’Έλληνας «δεξιὸς» δικαιώνει τὸ Μαρξ καὶ τὸν
ἱστορικὸ ὑλισμό, καὶ ἕνας Ἕλληνας «ἀριστε-
ρὸς»·τὸν ἀχρηστεύει καὶ, τὸν ἐξευτελίζει, καὶ
πρέπει να ψάξουμε ἀπὸ τὴν ἀρχὴ για τὸ ἰδε-
ολογικὸ ὑπόβαθρο.τῶν κσμματικῶν διαιρέσε-
ων. Μόνο ποὺ τέτοιες ὑποψίες ὃὲν φαίνεται να
ὑπάρχουν στὴν πολιτική μας ἡγεσία, οὔτε καὶ
στὴν πιὸ ἐνδιαφερόμενη, ποὺ εἰναι ἡ ἡγεσία
τῆς ἀριστερᾶς.

ΕΡΩΤ.; Ὑπονοεῖτε ἐὸιῖ) τὴν ὕπαρξη μιᾶς
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ἀντίθεσης, ἑνὸς χάσματος. Σὲ τί συνίσταται
καὶ πρὸς ποιὲς κατευθύνσεις ῐσχυει;

Τὸ χάσμα αναμεσα στο γερο-ηηιρα καὶ στῆν
πολιτικὴ ἡγεσία εἶναι τεραστιο, χάσμα (ἰλη-
θειας καὶ ὄχι «ἰδεολιηιίας». Γι“ αὐτὸ καὶ μι-
λὰνε δυο διιιμετρικα αντίθετες γλ(ῖ)σσες; ὁ
ἓνας ὀνομάζει τα πράγματα μὲ τὸ πραγματικό
τους ὄνομα καὶ ἔχει στην ατομική του ζωὴ ἕνα
«πολιτικὸ πρόγραμμα» στὸ δποῖσ μένει πιστὸς
καὶ για τὸ δποῖο θυσιαζεται, ὲνιῖ) ἡ αλλη
πλευρὰ κενολογεῖ ρητορεύοντας κιιί παπαγα-
λίζοντιις δυτικὲς «ἰδεολογίες».
Καὶ τὸ ακομα χειρότερο, ἐντελῶς 1111111101111—
αστη σε αὐτοὺς τοὺς χώρους εἶναι ἡ ἐκκλησι-
αστικῆ ἡγεσία καί ἡ (Ἰεολσγία - ἡ μόνη ποὺ θα
μποροῠσε να μιλὴσει τίμια καὶ αφτιασίδιιιτα τὴ
γλώσσα τοῐΙ ψαρα. Γι’ αὐτὸ καί, τριαντα τόσα
χρόνια τώρα, ζεῖ Ô τόπος ἕνα τραγικὸ διχασμο,
τεχνητα δικαιωμὲνο με τα κριτήρια τῆς ξενό-
φερτης δυτικῆς «ἰδεολσγίας» καί, σῠσιαστικα,
αδικαίιιΠο στῆ λαϊκὴ [Mm].
K1 ὅμως. Θα μποροῦσε στην Ἐλλάδα ἡ Ἐκ-
κλησία να βρεῖ τὸν πραγματικό της ρολο, να
καταλάβει ὅτι εἶναι μανα ὅλων τῶν Ἑλλήνιον,
να δεῖ την αρρωστια τοῦ ἐγωκεντρισμοῡ στα
«δεξιὰ» παιδιά της καί τὴν παραστρατημένη
δίψα τοῦ Βασίλειου τῆς Δικαιοσύνης στίς θια-
σίες καὶ, στῆν αὐταπάρνηση τῶν «ἀριστερῶν».
Τότε καὶ ἡ πολιτικὴ ἡγεσία θα ὑπσχρειι)νοταν
σὲ μια ἀναθεώρηση τῆς ίδεολογικῆς συνθημα-
τολογίας, δίχως παραπειστικὲς ρητορεῐες, για-
τί ἀρκεῖ ἔστω καὶ ἐλάχιστο φῶς ἀληθείας για
να ὑποχρεωθοῡμε να ὀνομάσουμε τα πρα-
γματα μὲ τὸ πραγματικό τους ὄνομα.

ΕΡΩΤ.; Καὶ μια ἐρώτηση κάπως ασύνδετη
με τὴν προηγούμεκή συζῆτησηῑ ποῦ Θα Θε-
λατε να ὁδηγήσει ἡ σημερινή μας συζητῆ-
ml;

Μὰ αὐτα ποὺ θίξαμε ἐδὼ δὲν εἰκονίζουν τί-
ποτε ἄλλο ἀπὸ μια στὰση ἀναζήτησης τοῦ
προσώπου μας. Θα ἤθελα - καὶ αὐτὸ εἶναικαὶ
ἀπαραίτητο - να ἀπσμακρυνθοῦμε πια ἀπὸ τὸ
στάδιο τῶν ἀτομικών διερευνήσεων καὶ νὰ
φτάσουμε στὸ χὼρο μιᾶς πραγματικῆς καὶ εὐ-
ρύτατης συζήτησης.
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ΠΡοΣΦοΡΑ ποτ ANTI
."Epya γνωστῶν καλλιτεχνῶν οὲ Περιορισμὲνο αριθμὸ ἀντιτύπων, μὲ τὴν ὑπογραφὴ τοῡ δημιουρ-
γοῡ τους, Bù Προσφὲρουμε στοὺς αναγνῶστες μας Ποὺ Θα γραφτοῡν ουνδρομηῒὲς οτή διάρκεια
απὸ 15 τοῦ Νοέμβρη μέχρι Καὶ 15 τοῦ Δεκέμβρη.

Ο Οἱ ζωγράφοι Δ. Κοκκινίδης, N. Κεσανλής καὶ Χρύσα Ρωμανοῡ μᾶς δίνουν τὴν εὐκαιρία αὐτῆς τῆς
Προοφορᾱς.

"Epyo 3

Ο Στὴ συνολική τιμή τῶν 1.050 6px. μΠορεῑτε ν’ ἀποκτήσετεὲνα ἀπὸ τὰ Παραπανω ἔργα, ἔχοντας
ταύτὸχρονα καὶ τή συνδρομή σας για ἕνα χρόνο στὸ «ANTI». Συμπληρῶοτε λοιπὸν τὸ οχετικὸ
κουηόνι καὶ ταχυδρομῆοτε το στὴ διεύθυνση τοῦ Περιοδικοῡ (ἑμβαζοντας συγχρὸνως καὶ-τὸ ἀντί-
οτοιχο Ποσό); Δημοχάρους 60, ΙΤ.Τ. 601.

------- κοψτε ΕΔΩ --——————————————-————-—————-————--———————-————-——-———



Προοφορὰ βιβλίων μὲ ἓκπτωοη .

O Οἱ ἀναγνῶστες μοις ὃιαβάζουν. Τὸ βιβλίο εἶναιτὸ ἀπαραίτηῑο ἐφόὸιο γιὰ τὴν ἐμπὲὃωση τῆς γνώοης
καὶ τὴν προώθηοη τῶν ἰδεῶν,
Ο Τὸ “ANTI”, οὲ ουνεννόηοη μὲ ἐκδοτικοὺς οἴκους, προσφέρει βιβλία μὲ ἓκπτωοη μεγαλύτερη ἀπὸ
30% οτοὺς συνδρομητὲς του.
Ο Δίνουμε οήμερα ἕναν πρῶτο κατάλογο βιβλίων ποὺ οἱ σ υ ν ô ρ ο ιι η τ é ς μ ά ς μποροῠννὰ μᾶς
ζητήσουν γράφοντας ἀπ’ εὐθείας οτὸ περιοδικό μοις, οτή ὁιεύθυνοη Δημοχάρους 60 - Ἀθήνα 601:

ΔΗΜΗΤΡΙ-ΙΣ ΧΑΤΖΗΣ; Τὸ τέλος
τῆς μικρῆς μας πόλης (ἒκὸΠΛΕΙΑΣ) \60 40

IETOPIA:

Αὐτοβιογραφικὰ κείμενα (ἒκδ.
ΕΞΑΝΤΑΣ) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 200 140
AABIA ΧΟΡΟΒΙΤΣῑ Ἰμπεριαλισμὸς
καὶ ὲπανάσταση (ἓκὸ. ΝΕΑ ΣΥ-

NTOMINIK ENT: Οἱ Καπετάνιοι > ΝοΡΑ) ............. . ............ 160 110

Σημειῶστε τὰ βιβλία ποὺ ὁιαλέξατεκαὶ
ὑπολογίστε τὴ συνολικὴ ἀξία τους. Μεταφέρετε σὲ συν-
έχεια τὸ ποσὸ αὐτὸ στὸ ἀκόλουθο κουπόνι.·
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Νέον γράμμα Νόμου Συνταγματικοῦ συν-
έταξον οἱ“Ἕλληνες καὶ κατέθεσαν εἰς τὴν
Βουλὴν τὸν Ἰούνιον 1975. Κύριος συντά-
κτης του ἀνέλαβεν μετ’ὀλίγον καὶ τὴν προ-
εδρίαν τῆς Κυβερνήσεως. Ὁνομάζομεν- τὸ
κατατεθὲν νόμον καὶ οὐχι Σύνταγμα, ᾡς εκ
τῆς θέσεως τῶν Ἑλλήνων ὅσον ἀφορᾶ τὴν
θέσπισίν του. "Ag εἴπωμεν συνταγματικὸν
νόμον διὰ τὴν ἱστορίαν μιάς ἄλλης προπο-
ρεύσεως, Αὐτὴ ἡ προεδρικὴ προπόρευσις
μᾶς δίδει τὴν προβίζαν ἐνὸς κόνσουλατ διὰ
νὰ“ἐπισκε(ρθῶμεν τὸ πνεῦμα τῶν συντακτῶν
ἂν καὶ ἡ ἀντιπολίτευσις ματαίως οὐσιωδῶς
ἐδήλωσεν ἀποχώρησιν ἐκ τῆς ψηφοφορίας.
"Av καὶ ἐδωσεν «ἀπὼν» εἰς τὴν συνταγματι-
κήν της ἕδραν ψηφοφορίας, ἐξερχομένη
ζητᾶ νὰ μὴν ψηφίση τὸν νόμον ἀλλὰ νὰ
ἀποχωρήση καὶ νά αἰτῆ πάλιν νέαν πολιτει-
ακὴν καὶ πολιτικὴν κατάθεσινὶ

Αὐτα εἶναι τὰ κύρια συμβάντα τᾲ δημο-
σίως ἐκτεθέντα κατὰ τὸν Ἰούνιον 1975.
Ἐὰν ἑπανελαμβάνετο ἡ ἡμερομηνία μιᾶς
τοιαύτης πολιτικῆς πράξεως ἐν τῶ βουλευ-
τηρίω, ἡ ἄλλοτε νομοθεσία τετραμεροῦς
ὡραίας καὶ φορτικῆς ψήφου (4 κομμάτων)
θὰ ἠτο,ὼς τὸ Σύνταγμα τῶν ΗΠΑ τὸ πρῶ-
τον συνταχθὲν. Ἃπλόν, με ρωμαντισμὸν
νέων δημοκρατῶν ἢ μᾶλλον πολιτειῶν. Ἡ
σύνοδος θὰ ἐλάμβανε τὸ βάπτισμα θεμελι-
ωδῶν ἀρχῶν καὶ ὁ λαός, ἐξακολουθητικῶς
τὸν κρίκον συνδέσεως του· μὲ τὴν νεαρὰν
ὃυναμικὴν νέαν Δημοκρατίαν. Ὁ ἁπλὸς
ἀναγνώστης θα προσῆπτε τὴν χεῖρα του
διὰ τὸν ,νέον ὅρκον τῆς Δημοκρατίας. Ἀλ-
λά, φεῦ, τὸ δικό μας ἀργὸν 1975, ἀργὸν ὡς
φρένον προπαιτῶν ἐξάλλων νεανίσκων, δεν
ἔφθασεν εἰς ἕνα ἄπονοι σκὸρ τὴν κίνησιν.
Διὰ μιᾶς νομικῆς συντάξεως ἄρθρων «τα-
κτοποιήσαμεν» τὴν ἀληθινὴν «ἀπαίτησιν»
τῆς βουλευτικῆς φωνασκίας διὰ Σύνταγμα
ὑπὸ τῆς νέας Βουλῆς. Αἱ Βουλαὶ τῶν Ἑλλή-
νων ἐκ παλαιοτάτων τὸ τοιοῦτον ἐπραττον.
Νὰ αἰτοῦν νόμου διὰ τὸ Σῶμα καὶ νὰ ὀνο-
μάζουν Σύνταγμα. Ἰδοὺ τὰ διατρέξαντα γε-
γονότα μέχρι τὸν Ἶούνιον μῆνα θερινὸν ἀρ-
χικὰ καὶ θερμόν.

Ἀπὸ καιρὸν ὅμως ὑποτίθεται ὅτι αἱ βου-
λευτικαὶ ἐκλογαὶ «ἀπέστειλον» ἀποστόλους
,_ τοῦ ἔθνους καὶ τῆς πατρίδος τῶν «περιφε-

- ρειῶν», τοὺς ἀντιπροσώπους τῶν λαϊκῶν τά-
ξεων ἐποχικῶν παρθένων ἐλληνικῶν ἐδαφῶν
ι καὶ of. χαρτοφύλακες ἀνέβασαν τινὰς ὡς καὶ
ὑπουργοὺς καθημένους εἰς τραπέζας Κυβερ-
νητικῶν σωμάτων ’ἢ μᾶλλον ἐξουσιῶν.
Ὠ πρόεδρος τῆς βουλῆς ὁ ἔχων τὸν κώδω-
να,. ἐπὶ μῆνας ἀνέμενε γραπτὰς τροπολογίας

. ἢ, καταθέσεις τῶν· βουλευτῶν καὶ ἐσκέπτετο
ιήξιως τὸ χέρι τινὸς τῶν τριακοσίων φέρει ἐξ

ἐπαρχίας τῂν περιπόθητον τροπολογίαν
ὶῗῖἓίὲζὲἷιδὲἰέγῖῗὲἶ δῗὲἶέᾝῒὲιτὲἶ

ν ’ἀσεώς-τωνς V ,
_ v έθετον εἰς προέδρους βου-
’ ὑπο-τιθέμενα νομοτε-

λικὰ ἐγγραφά των, διὰ νά καταλήξουν εἰς
τὴν τελικὴν ὑπογραφὴν τὰς προτάσεις καὶ
μετατροπάς. Συντάκτης δέ προφέοορ καὶ ’μὲ
χαρακτηριστικὸν ὅνομα ἐλάμβανεν ὅσα τὸ
βαρύγδουπον ὅνομὰ του καί φήμη τοῦ κατε-
τίθεντο. Μεῐον τὰ τῶν ἀντιρρησιων ἐν γένει
διὰ νέον Σύνταγμα. Ἡ κατασκευὴ πλέον ἦτο
ἕτοιμος. Δὲν ἔμενεν παρά ἡ «junius era tem-
po», ὕπου τὸ κονδύλιον θα ἐσύρετο ἐπὶ θερι-
νοῦ χάρτου δι’ ὑπογραφὴν, Καὶ ἦλθεν καὶ
ἰδοὺ ἔκλεισεν τὸ «STORY» καὶ αἱ φῆμαι τοῦ
«ΒΕΜΟΟΚΑΕΙ ΗΟΜΟ». ~
Ἔχομεν ἤδη τὸ Σύνταγμα τέλειον, ντελι-
κάτον, εὐέλικτον καὶ μιᾶς ἐλευθερίας νέας
ὅσο καὶ τὸ τοῦ κρητικοῦ παλαιοῦ δημοκρά-
του καὶ ἥρωος E. Βενιζέλου, τοῦ ἱστορικοῦ
τῆς ἀστικῆς μας θρυλικῆς δημοκρατίας.
Τώρα μὲ τοιοῦτον Σύνταγμα, «ARBEIT»
γράφουν αἱ γερμανικαὶ ἐφημερίδες μετα-
φράζοντας ἀναγγελίες Ἑλλήνων.
Κάποτε, ἐκλήθην εἰς μίαν τράπεζαν ἐργα-
σιῶν (τότε ἐπολιορκεῖτο τὸ Λένιγκραντ) καὶ
ὁ συνοδεύων μοιτμοῦ ἐλεγενε «ἐδῶ δουλεύει»
ἡ ἐπιτροπὴ κατοχικῶν μάρκων ποὺ τυποῦν-
ται καὶ ἐξαπλοῦνται εἰς ὅλην τὴν κατεχομέ-
νην Εὐρώπην, "Q! τί χαρὰ ἐδοκίμασον πρὶν
εἰσέλθω. Θὰ ἔβλεπον μίαν πρᾶξιν ἐλευθερίας
οἰκονομικῶν συνταγματικῶν θεσμῶν πού
οὔτε δ βαρὺς πόλεμος δὲν ἐμετακίνησεν. Ἱ-Ι
αἴθουσα λαμπρή, τὰ ἔπιπλα πολυτελῆ, ἀλλὰ
γύρω πολυβοληταί, στολαὶ φαιαὶ καὶ ἄλλαι
καὶ οἱ ἐν τῆ τραπέζη ἐργαζόμενοι πολῖται με
τὴν τελευταίαν μόδαν ἐνδεδυμένοι. Σημαῖαι
χωρῶν καὶ ἀντιπρόσωποι κατοχικοὶ (αὐτοὺς
ἀργότερον τοὺς ἐλεγον προδότας) σκυμμένοι
μὲ ἐμβρίθειαν ἐξέταζον τὰ καταφθάνοντα

’ἐγγράφω Ὁ φίλος μου τῆς τραπέζης μοῦ
ἔλεγεν ἂν θὰ ἤθελα νὰ ἰὸῶ καὶ ὅλα τὰς αἰ-
θούσας τῶν ἐλευθεριῶν ποὺ εἰς τὸν οἰκονο-
μικὸν τομέα ἔχουν. Καὶ ἐγὼ ἀπάντησαῑ
«Ὡραῖα ἡ οἰκονομικὴ ἐλευθερία τῶν γερμα-
νικῶν συνταγμάτων τοῦ χιτλερικοῦ στρα-
τοῦέ» Ἀπὸ τότε, ἡ ἔννοια Σύνταγμα μοῦ
φέρνει εἰς τὴν νόησίν μου τὰ συντάγματα
στρατοῦ, τοὺς συνταγματάρχας, τὸν πόλε-
μον, ἢ τὰς ,ἀσκήσεις κανονιοφόρων. Δέν μὲ
πάει οὕτε ὁ ὅρος εἰς τὴν ἐλευθερίαν. ᾋν αἱ
νομικαὶ κοινωνικαὶ διατάξεις γραπτοῦ νό-
μου έοτω ὀνομαζο ένου Σύνταγμα, μᾶς δί-
δουν ἐλευθερίαν, ε ναι ἕνα θέμα ποὺ ἂν καὶ
τὸ κατέχομεν θὰ ἀποφύγωμεν νὰ τὸ ἐξετά-
σωμεν ἀπὸ τὴν ἄποψιν τῆς δομικῆς τοῦ σώ-
ματος τῆς Βουλῆς. Αἰ πράξεις ἀληθείας ἀπέ-
χουν σήμερον ἐκ τῶν ὁρολογιῶν καὶ τῶν κοι-
νῶν πράξεων ὠργανωμένων συνόλων ἢ κρα-
τῶν. Αὐτὰ ποὺ ὠνομάζομεν ἄλλοτε τὰ περὶ
πολυπαιγμόνων καὶ τὰ περὶ παίδων Ἑλλή-
νων τέκνα ἂς ἐκληφθοῦν ὡς περατώσαντα
τουλάχιστον δημοσίως. Ὀχι ἡ πρᾶξις τῶν
δημοσίων βιτρινῶν ὃὲν ’έχει ἀνάλογον πρᾶ-
ξιν ἀληθείας, ὄχι ἡ ὁρολογία πολιτικῶν κα-
νόνων ὃὲν ἔχει ἀντίκρυσμα ὑψηλῶν μυστι-
κῶν πράξεων, ὀχι δέν δυνάμεθα πλέον νὰ εἴ-
μεθα οἰ γράφοντες κοινωνίαν καὶ ζωὴν στη-
ριζόμενοι ἐπὶ ἀληθειῶν ἢ θεϊκῶν πράξεων

cO Μιχάλης Κατσαρος
για τὸ Σύνταγμα...

ΥΠοΓΡΑΦΑι
9ης IOYNIOY

κρατῶν καὶ ἀνθρώπων. Τὰ τοιαῦτα ἔστω μὲ
ὁρολογίαν νεκρὰν οὐσίας, ἂς ἐκληφθοῦν ὡς
μία συνεννόησις συνόλου ἢ συγκατάβασις
ζωῆς διὰ εὕρεσιν τρόπων συναλλαγῶν καὶ
σχέσεων. ξΟμιλοῦντες διὰ τὸ Σύνταγμα δέν
εἶναι’ οὔτε τὸ τοῦ Τόμας Τζέφερσον, οὔτε τῆς
τσαρίνας, ἥτις τὸ ἐπιδεικνύει ἐκ τῶν ἐξ-
ωστιῖΝ τοῦ Κρεμλίνου, Εἶναι ἕνα συμφωνη- v
τικὸν μεταξὺ τῶν ἀνθρώπων διὰ «ἀλισιβερί-
σι» κοινὸν ὡς τὸ τῆς ὁδοῦ Ἀθηνᾶς, Καὶ μιὰ
μέθοδος ἐκλογῆς μεταξύ μας τῶν ἀνθρώπων
αὐτῆς τῆς ἐξουσίας ἢ μᾶλλον «θέσεως», ὡς
πρὸς τὰ κοινά.

Οἱ ἓννοιες μή, λοιπόν7 μᾶς ξενίζουν διὰ
πράξεις οὐσίας, βιοτικάς, βιολογικὰς ἢ ἐμ-
πορικάς, ὅπως κάποτε ἐκάμνομεν. Τί, λοι-
πόν, θα εἴδωμεν αὐτὸ καθ’ ἑαυτὸ τὸ κείμενον
τοῦ ὑπογραφέντος Συντάγματος, θὰ μου εἴ-
πητε; Πρὸς τί τὸ τοιοῦτον; Μάς ἐνδιαφέρει
ὡς φιλοσόφους ἢ ὡς πολίτας; Ὀχι, ἐμᾶς μᾶς
ἐνδιαφέρει ἡ οὐσία καὶ ὅποιο ἀλλο οὗ - τὸ
ὁποῖον πάει εἰς τὴν θεώρησίν μας τὴν ὑψη-
λήν. Τὰ τῶν μπακάληδων — λογαριασμοὶ γει-
τόνων καὶ κατοίκων - ἂς τὰ ἀναφέρη τὸ
Ἰουνιανὸν Σύνταγμα. Αὐτὸ ποὺ θὰ ἐξετά-
σωμεν ὡς νὰ διαβάζωμεν ἡμερησίαν διατα-
γὴν καρατζόβα ἐπιλοχία, τὸ τί δικαιοῦται ὁ
νεοσύλλεκτος. Ἡ ὰπλὴ ἀνάγνωσις τοῦ ἐξ 120
ἄρθων ὑπογραφέντος Συντάγματος εἰς τὸ
ὄνομα τῆς “Αγίας, “Ομοουσίου καὶ Ἀδιαιρέ-
του Τριάδος τῆς Πέμπτης Ἀναθεωρητικῆς
Βουλῆς τῶν Ἑλλήνιον, μᾶς δίδει τὸ ἀπαιτού-
μενον ὑλικὸν νομοθετικῶν πράξεων, αἱ
ὁποῖαι ὁρίζουν αὐτὰ τὰ δικαιώματα ἢ μὴ τοῦ
Ἕλληνος πολίτου ἢ ἐξουσιαστοῦ, Πολὺ κα-
λάέ Τὸ νέον Σύνταγμα τοῦ «ὡς δ νόμος δρί-
ζει», τὸ ὁποῖον ἀναφέρεται. συχνάκις εἰς ὅλα
τὰ ἄρθρα, ἐξαφανίζει τὴν ἰσχὺν τῶν ἄρθρων
τὰ ὁποῖα κατ’ ἀκολουθίαν ὐπὸ τῶν νομικῶν
διατάξεων ἀσφυκτιοῦντα χάνονται μαζί των
μὲ τὸ «συμφώνως πρὸς τὸ Σύνταγμα», Καὶ
ἐτσι ἀπομένει, φεῦ, ὁ «λευκὸς χάρτης», τὸ
«taboula rasa» ἐκδόσεως άλλης ὑπὸ ἐξω-
κοινοβουλευτικῶν προσώπων «προτάσεων
Συντάγματος» ἐκδοθέντος καὶ τυπωθέντος
ὑπὸ ἐκδόσεων ὀνομαζομένων «Ἑρμείας».
Τὰ λευκὰ χαρτιὰ τῶν νομσμαθῶν ὡς Ἑρμαῖ
ἴσως μᾶς ὁδηγήσουν εἰς τὸ περιλάλητον
παρθενικὸν Σύνταγμα κοινοβουλίων ἢ καλύ-
τερον Ἐρεχθικῶν νόμων ποὺ δὲν ἀναφέρονκ
ται ὑπὸ τῶν δύο συντακτῶν ὑπὸ τὴν ἐπίδρα-
σιν τοῦ ”Οντος καὶ ἀπαιτοῦντος καὶ τοῦ ”Ον-
τος τοῦ μὴ ἐνδίδοντος εἰς οὐδεμίαν ἀπαίτη-
σιν.

Ἠ ἐλευθέρου ἀληθοῦς Συντάγματος καὶ
δημιουργοῦ ὁδοῦ ἐλευθερίας ἢ νομολογίας
κοινῆς κοινῶν μεταπρατῶν ὁδῶν Ἀθηνᾶς ἢ
Ἑρμοῦ φιλησύχων πολιτῶν ποὺ ἀναμένουν
εἰς τὸν πάγκον των μερικὰ σολδία εὐνοίας
τῆς ἐμπορικῆς ἢ καλῆς τύχης. Τὸ Σύνταγμα
τῆς Ἀγίας Τριάδος εἶναι πλατέως γὑπογρα-
φέν ὑπὸ εἴκοσι ὀνομάτων Ἑλλήνων τὸν Ἰού-
νιον τοῦ 1975 καὶ μᾶς ἀρκεῖ.

Μιχάλης Ka'roapùç
, /
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επισημαινουῇἓ]
Η NEA AHMOKPATIA
KAI OI ΠΑΛΙΟΙ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΙ

Ἠ ἰδεολογική ευελιξῖα τῆς ὲλληνικής άρχουοας τά-
ξης άποὸεικνύεται Θαυμαοτήε Ἡ περὶπτωοη τῆς Πύ-
λου, βεβαιοῖ τοῡ λόγου τὸ ἀληθές. Ἡ κυβέρνηση τῆς
«Νέας Δημοκρατῐας» ὲφάρμοσε ὲδὼ μια τυπικα ὑπο-
κριτική πολιτική συμπέριφορά;
Ο Ἀπὸ τή μια μερια καπηλεία τῆς ἱστορίας, προγο-
νοπληξῑα, έξαντλητική ἀναφορὰ οτὸ παρελθόν. Αὐτα
ἀποτελοῦν ἕνα πάγιο ἰὸεολογικὸ πλαίσιο.
Ο Ἀπὸ τήν άλλη μερια ἡ ατσιδοσύνη, τὰ «άναπτυ-
ξιακα προγράμματα», ἡ δημιουργία νέων εὐκαιριῶν,
ἠ προβολή, τέλος, τού ὁράματος ἑνὸς ὲκσυγχρονιομέ- -
νου κράτους.
Τὸ «ΑΝΤΙ» οτὸ ἑπόμενο τεῦχος του Θα άσχοληθεῖ
ὃιεξοὸικα μὲ μια άνάλογη περίπτωοη.
Σήμερα μόνο πρέπει να ξαναπούμε πὼς άπορρῑ-
τιτουμε τὸ ψευτοδῖλημματ ἢ άνάπτυξη ἢ προσ-
τασία τ.ο ù περιβάλλοντος. Στή χώρα μας,
καθοριστικὸς παράγοντας για τις έπιλογὲς εἶναι τοι
συμφέροντα τοὺ μεγάλου κεφάλαιου. Καὶ αὐτὸ ὑπα-
γορεύει τή Θέλησή του, μή ἔχοντας κανέναν ἑνδοιασμὸ
για τήν καταστροφὴ ἐκείνου ποὺ λέγεται άνθρώπινο -
φυσικὸ καὶ ἱστορικὸ - πλαῙσιο ζωῆς. Στήν κλῖμακα τῶν
άξιῶν, έρχεται πρῶτο τὸ κέρδος. Ἀπὸ κεῖ καὶ πέρα,
άφήνει σὲ άλλους, «άρμοδιότερους», τοὺς «ἠθικοὺς
προβληματιομούς, τή μελέτη τῆς πολιτιοτικής κληρο-
νομιᾱς τοὺ ἔθνους κ.λπ. κ.λπ». Τά ’χουμε κι αὐτὰ τό-
σες φορὲς άκούσειῑ Καὶ μάλιστα τώρα καὶ ἕνα χρόνο-
άπὸ τότε ποὺ άπὸχτησε αὐτὸς ὁ τόπος καὶ ὑπουργεῖο
Πολιτιομοῠ μὲ επικεφαλής του έναν άκαδημαϊκὸ καὶ
ποιητή.
Ἀναρωτιόμαστε μὲ πῑκρα καὶ ὀργήε Ποῠ σταματάει
τάχα ἡ εὐθύνη, Môvo οτῑς προσφωνήσεις ξένων καὶ
ἰθαγενῶν, οτά πολὺ ὡραῖα - κατὰ τὰ άλλα - ὁργανω-
μένα συνέδρια;

Γ-ΣΧοΛιο--ή
· Τοῦ Ἀλέξη Κυριτσόπουλου

44

· fig. c" ’ ,, ’,ἲ ,ι _ ι _ a,“ _i « . w}: . _ - ἡ - ‘ ι. _ .4; . Δ ι‘ l ᾗ, ..ε ι’ ιξμς ‘ 1 4s ,Ν . a; .I ‘ , *‘ 7II, ᾖ "ι ‘V {ÿΙ ’ h r V ι’x

XAZAME TH @EIA!
Κερὸίσαμε στὴ ὃιαφήμιση

_ 'H ὁμάὸα τοῦ θεάτρου «Στοὰ»
εἶχε μια εὐτυχισμένη gum/sum]: 'H
πενία καὶ ἡ ἀπομόνιιιση ἐπινόησε
μιὰ μὲθοὸυ ἀντι-ὸιαφήμισης ποὺ
τουλὰχιστον γιὰ τὴν πριιιτοτυπία
της χρειάζεται νὰ ἐπισημανθεῑ. Ἡ
ἀποοιώπηση τῆς θεατρικῆς τους
προσπαθειας ἀπὸ τὸν τύπο καὶ
ἡ ἀδυναμία γιὰ μιὰ ὁταφημι-
στική ἐξόρμηοη ἡ καταχώρηση
ἀνάγκασε τοὺς ἠθοποιοὺς νὰ γεμί-
σουν τὴν πόλη (μάντρες, τοίχους,
κσλόνες τῆς ΔΕΗ, ἀλλὰ καὶ ἀφι-
σοκολλήσεις) μὲ τὴν ἀναγγελία;
ΧΑΣΑΜΕ ΤΗ ΘΕΙΑ. ΣΤΟΓΗ
Σπραίϋ, πινέλα κι ἄλλα ,ἐργαλεῖα

ΕΚΘΕΣΗ ΤΑΣΟΥ

ΣΤΙΣ 26 Νοέμβρη ἀνοίγει οτὴν
Ἐθνικὴ Πινακοθήκη ἡ ἒκθεση τοῦ
Τάσου, μὲ δουλειὰ ποὺ ὁ χαρά-
κτης ἓβγαλε στὰ ἑφτὰ χρόνια τῆς
δικτατορίας. Θὰ ἐκτεθοῦν συν-
ολικὰ 70 χαρακτικὰ μὲ ἀναφορὲς
στὰ γεγονότα ποὺ σημάδεψαν τὸ
χῶρο μας m ἁκόμα σὲ γεγονότα
ἐξωελληνικά, ὅλα ἑνταγμένα οτὸ
γενικὸ πλαίσιο τοῦ ἀγώνα γιὰ τὴν
ἐλευθερία.
Η ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ἒκθεοη τοῦ
Τάσου εἶχε γίνει στὴν αἴθουσα
τοῦ Ζυγοῦ, στὰ 1964. Σ’ ὅλη τὴ
ὃιὰρκεια τῆς δικτατορίας ὁ καλ-
λιτέχνης δὲν παρουσίασε τίποτε
στὴν Ἑλλάδα. Ἐκείνη τὴν ἐποχή
ἔγιναν ἐκθέσεις τῶν ἔργων του σὲ
διάφορες χῶρες τοῦ ὲξωτερικοῦ
σὰν τὴν Ἰταλία, τὴν Πολωνία, τὴν
Τσεχοσλοβακία κ.ὄι,
ΔΕΚΑΤΡΙΑ ἀπὸ τὰ κομμάτια
ποὺ θὰ παρουσιαστοῦν οτὴν
Ἐθνικὴ Πινακοθήκη, κοσμοῦν τὸ
ἡμερολόγιο ποὺ ἡ Π.Ο.Ν, Ρήγας
Φεραῖος βγάζει γιὰ τὴν καινούρ-
για χρονιά. Τὸ ἡμερολόγιο θὰ κυ-
κλοφορήσει μὲ τὴν έναρξη τῆς ἔκ-
θεσης καὶ σὲ περιορωμένο ’ἀριθμὸ
ἀντιτύπων. Γίνονται ὃεκτὲς προ-
εγγραφὲς (πληροφορίες τηλ-
522-155).

τῶν παράνομων καὶ νυχτερινᾶιν,
ἑξορμήσειιΝ, ἐπιστρατεύτηκαν. Τὸ
ἀποτέλεσμα; Ἔμαθαν τουλάχιστο
οἱ Ἀθηναῖοι πὼς mian παίζεται
ἕνα θεατρικὸ ἓργο μ’ αὐτὸν τὸν τί-
τλο. Ἀλλὰ πράγματι τὸ έμαθαν;
Γιατί τὸν πρώτω καιρὸ ὑπῆρξε μιὰ
σύγχιση. Παράὸειγμαῑ "Eva; ταξι-
τζὴς παρατήρησεῑ «Εἶναι τῆς Νέας
Τάξηςῑ Ἐμηῑανίστηκαν πάλι - καὶ
τὰ γράφουν για νὰ σιινεννοοῦνται
μεταξύ τους». ’Άλλοιῑ «Mè τὸ
«χάσαμε τὴ θεία» ἐννοοῡν τὴν
τέως βασιλομήτορα ψρειὸερῐκη».
Φαντασία στὴν ἔμπνευσηέ Ἀλλὰ
καὶ στὴν ἑρμηνεία τοῦ γεγονότοςέ



·μουοική·
Οἱ ξένοι μορφωτικοὶ ὀργανισμοὶ
καὶ ἡ μουσική μας ζωὴ

τοῦ r ιώργου Λεωτσὰκου

"Av ἑξαιρέσουμε τοὺς κρατικούς μας φορεῖς μουσικῆς, τὸ οη,
μαντικώτερο μέρος τῆς χειμωνιάτικης ἁθηναὶκῆς μουσικῆς ζωῆς
μονοπιυλεῖται ἀπὸ ξένους μορφωτικοὺς ὀργανισμούς.’ Ἰνστι-
τοῦτα «anire», Γαλλικὸ καὶ Ἰταλικό, Βρετανικό Συμβούλιο,
Έλληνοαμερικανικὴ [Ένωση. Πέρα ἀπὸ τῖς ἐκδηλώσεις τους,
ὅ,τι ἄλλο γίνεται (ποικιλώνυμοι σύλλογοι κτλ.) σπάνια ξεφεύ-
γει ἀπὸ ἕνα μέτρο ὑπανάπτυξης καῖ κακοτεχνίας καθιερωμένο
ἀπὸ τὸ μικρεμπόριο ὁιπλωμάτων μεγάλου μέρους τῆς ὠδειακῆς
μας παιδείας - ἰδιωτικῆς κατὰ μέγιστο ποσοστὸ κι ἀνεξέλεγ-
κτης. Τὰ ἰδιωτικὰ καλλιτεχνικά πρακτορεῖα πάλι ὲδῶ καὶ πολὺν
καιρὸ ἀσχολοῦνται τὰ περισσότερα σχεδὸν ἀποκλειστικά μὲ τὴν
προμήθεια ξένων καλλιτεχνῶν καὶ συγκροτημάτων στούς, ..
κρατικοὺς φορεῖς· θαυμαστὰ ἀνίκανους (ἢ ἀπρόθυμους;) νὰ
ἀσκήσουν κάποιο ἔλεγχο (ἂν ὄχι ἐπιλογὴ) στὸ προσφερόμενο
«ἐμπόρευμα» καὶ στὴν ποιότητά του.
Ἔτσι τὸ χειμωνα (ἄλλη ὑπόθεση
τὸ καλοκαίρι μὲ τὰ φεστιβὰλ) ὅ,τι,
ἔξω ἀπὸ τοὺς κρατικούς μας φο-
ρεῖς, ἔχει ἀξιώσεις κάποιας ποι-
ότητας, περνᾶ ἀπὸ τοὺς ξένους
αὐτοὺς μορφωτικοὺς ὀργανι-
σμούς. Θὰ ἐπιχειρήσουμε ἑδῶ
μιὰν ἀπροκατάληπτη ἀνατομία
τοῦ φαινομένου καὶ τῶν ἐπιπτώ-
σεων του στὴ μουσική μσς ζωή.
Μιὰ ἀπὸ τὶς ἀρνητικότερες εἶναι
ἀσφαλῶς καὶτὸ ὅτι τὰ ἀκροάμα-τά
τους προσφέρονται δωρεάν, δα-
πάναιςτῶν οἰκείων ὀργανισμῶν
εκιιιιιιιεὲιὰιῗειοῗὲει
ἐθίζεται οτὴν ἰδέα ὅτι ἡ καλὴ
μουσικὴ εἶναι «τζάμπα πράμα».
Ὁ Ἕλληνας ἐκτελέα-τῆς, συχνὰ σὲ
μειονεκτικὴ θέση ἐξ αἰτίας τῆς

h ' λειψῆς του ὠδειακῆς παιδείας, κι
ὅταν ἀκόμη εἶναι καλός, «δι-
εθνοῦς» ἐπιπέδου, δὲν τολμᾷ νὰ
ζητήσει ἀπὸ τὸ κοινὸ νὰ πληρώσει
γιὰ νὰ τὸν ἀκούσει. Ἀναγκάζεται
έτσι νὰ χτυπήσειτὶς ξένες πόρτες,
ποὺ εἶναι βέβαιο πὼς θὰ ’τοῦ
ἀνοίξουν ὃιάπλατα.
Σὲ ὁρισμένες περιπτωσεις θὰ

λι ,ψ ἦταν ἄδικο m ἀνακριβὲς νὰ ἰσχυ-
ριοτεῖ κανένας ὅτι οἱ ξένοι αὐτοὶ
φορεῖς ἐπέβαλαν τὴν κουλτούρα
τοῦ τόπου τους ’μονόπλευρα, σ’
ἕνα χῶρο ἀνίκανο ν’ αὐτενεργήσει
πολιτισμικὰ λόγω ὑπανάπτυξης.
Θὰ ἀρκοῦσε νὰ θυμίσουμε τὸ
Γαλλικὸ Ἰνστιτσῡτο τῶν ἡμερῶν
τοῦ Ὀκτὰβ Μερλιὲ καὶ τοῦ Ροζὲ
Μιλλιέξ, μὲ τὴν ἱστορικὴ ἔκθεοη
Διονυσίου ,Σολομσῦ καὶ τὸ τύ-
πωμα έργων γιὰ ὀρχήστρα Ἑλλή- .
νων συνθετῶκς ἢ τὴν πρωτοπορι-
ακὴ μουσικὴ πσῠ ἀκούστηκε χάρη
στὸ Ἐργαοτήρι Σὺγχρονης Μου-
σικῆς τόῦ Ἰνστιτούτου «Γκαῑτε».. Ὅμως πρόκειται γιὰ έποχικὲς ἐξ· Ἴ

' αιρέσεις; ἦ ποιότητα τῆς προσφο- “
'ï’ ρᾶς“’·ἀνὲβαίνει ἀνάλογα μὲ τὸ
“ ’ (ἐποχικὸ 7ἐπίσης)> πολιτικὸ ἐνδι-
’ ' ’έ άθε ξένης χώρας γιὰ τὴν

Ἑλλάδα, ὁπότε καὶ τὰ κονδύλια
προσαρμόζονται ἀνάλογα. Ἀνα-
ρωτηθήκαμε ὅμως ποτε μήπως κι
αὐτὲς οἱ ἀδιάβλητης ἀξίας προσ-
φορὲς έχουν σημασία ἀκριβῶς
λόγω τῆς ὑπανόπτυξής μας καὶ
ἔμμεσα μᾶς ἐμποδίζουν νὰ βγοῡμε
ἀπ’ αὐτήν, ἀφοῠ «θὰ φροντίσει ὁ
καλὸς ξένος>>; Ἀπὸ τὸ 1948-1952
χρονολογοῦνται λ.χ. οἱ έλληνικὲς
παρτιτοῦρες τοῦ Γαλλικοῦ Ἰνστι-
τούτου. Πόσος καιρὸς πέρασε
ὥσπου νὰ κάνει κάτι ἀνάλογο τὸ
(τότε ὑπεύθυνο) Ὑπουργεῑο Παι-
δείας - τὶς περισσότερες φορὲς μὲ
φριχτὰ ἀκαλαίσθητες κι ὑπανά-
πτυκτες ὡς πρὸς τὰ βιογραφικὰ
καὶ τὰ προλεγόμενα ὲκὸόσειςς Κι
ἀκόμη σήμερα οἱ ἐκδόσεις αὐτὲς
δὲν ἔχουν μοιραστεῖ ἀπὸ τὰ «έν-
διαφερόμενα» (διάβαζεῑ ἀδιαφο-
ροῦνταέ) σωματεῖα σὲ βιβλιοθή-
κεςέ
“Ὀταν τὰ κονδύλια εἶναι χαμη-
λά, τότε οἱ ξένοι αὐτοὶ μορφωτι-
Moi ὀργανισμοὶ γίνονται εὐάλωτοι
ἀπὸ διάφορα μικροσυμφέροντα -
ξένα κυρίως. Λ.χ. τὸ Ἰταλικὸ Ἰν-
στιτοῦτο ἐὸῶ καὶ πάρα πολλὰ
χρόνια ἔχει περιέλθει οτὴν ἐπιρ-
ροὴ γνωστῆς φίλης τοῦ ὑπουργοῦ
τῆς χούντας Δ. Τσάκωνα καὶ ὑπο-
στηρίκτριας τῶν πιὸ ὃιαβλητῶν
ἀπὸ τοὺς μουσικοὺς (ἢ μᾶλλον. . .
ἀμούσους) διᾴττοντες τῆς 7ετίας.
Τὸ πιάνο τοῦ καλλιμάρμαρου με-
γάρου ἀντίκρυ ἀπὸ τὸ Πολυτε-
χνεῖο, ὣς πέρυσι τουλάχιοτον,
ἦταν ἀπὸ τὶς χειρότερες «καρα-
βάνες» τῆς Ἀθήνας, Κι ἀπὸ τὴν
Κάζα ντ’ Ἰτάλια δὲν πέρασε κα-
νένα ἀπὸ. τὰ σύγχρονα μεγάλα
ὀνόματα τῆς ἰταλικῆς μουσικῆς -
συνθέτης ἢ ἐκτελεστής. Ἐλάχιστες
ἐξαιρέσεις, ὅπως λ.χ. ἡ νεαρὴ πια-
νίστα Μαρία Μόσκα, ἐπιβεβαι-
ώνουν τὸ θλιβερὸ κανόνα, Τελευ-
ταῐα, μᾶς προβληματίζει λίγο τὸ
Ἰνστιτοῦτο «Γ καίτε», ποὺ οἱ μου-
σικές του προσφορὲς ἔχουν ὑπο-

στεῖ κάποια καθίζηση -ποιοτικὴ
καὶ ποσοτικῆ, Τί ἢ μᾶλλον, ποιὸν
ἐξυπηρετοῡσαν οἱ σχεδὸν ταυτό-
χρονες μετακλήσεις ἑνὸς μετρι-
ότατου συγκροτῆματος μεσαιωνι-
κῆς μουσικῆς (βλ. κριτική μας
«ΒΗΜΑ» 24.10.75) καὶ ἑνὸς σύγ-
χρονου συνθέτη, ἀμφοτέριιΝ ἀπὸ
τὴν ἑλβετικὴ Βασιλεία; (Τό συν·
θέτη ὀὲν ἀκούσαμε, ἐπειδὴ τὸ ἴὸιο
βράὸυ καὶ τὴν ἴδια ὥρα ὸινόταν ἡ
πρώτη τῶν «Γάμων τοῦ Φίγκα-
ρο», τοῦ Μότσαρτ).
Τὸ χειρότερο (ὅμως εἶναι ὅτι
κάποτε οῖ ξένοι μοριρωτικοὶ ὀρ-
γανισμοί, που. ἀκριβῶς ἐπειδὴ
προοφέρουν τὴν πραμάτεια τους
τζάμπα. εἶναι ἐλάχιστα τρωτοὶ οὲ
ἐπικρίσεις, ἐπιχειροῠν νὰ διοχε-
τεύουν (καὶ τὸ κατορθιῖψουν κά-
ποτε !) τὴν πραμάτεια αὐτῆ καί σὲ
διαφόρους κρατικοὺς μουσικοὺς
φορεῖς, βρίσκοντιις πρόσφορο ἕνα
έὸαφος οιαβριυμένο ἀκόμη περιο-
οότερο ἀπὸ πρὶν κατά τὰ χρόνια
τῆς 7ετίας.
Τὴν ἐξάρτησῆ τῆς ὑπανάπτυ-
κτης μουσικῆς μοις ζωῆς ἀπὸ τοὺς

ξένους καὶ τῆ μορφωτικῆ τους
προπαγάνδα ἔδειξε θριαμβευτικά
κ(ιί τὸ ἀκόλουθο γεγονόςε Στά
χρόνια τῆς ὸικτατορίας. ἕνα με-
γάλο μέρος τῶν μουσικῶν ἐκδη-
λωσειην (ἀκόμη καὶ τοῦ Ἑλληνι-
κοῠ Συνὸέσμου Σύγχρονης Μου-
σικῆς ἠ τοῦ Συγκροτῆματος Σύγ-
χρονης Μουσικῆς τοῦ Θόὸ(ι)ρου
Ἀντωνίου) στεγάζονταν στῆν
Ἑλληνοαμερικανικῆ Ἕνωοη.
Μόλις ἄλλαξε ἡ κατάσταση. ὅλες
αὐτὲς οἱ έκὸηλώσεις μεταφέρθη-
καν . . . ἕνα τετράγ(ι)νο πιὸ πάνυ),
στὸ μορυωτικὸ ἐνδιαίτημα τῆς
νέας, φιλικότερης ξένης πολιτικῆς
ἐπιρροῆς, τῆς Γαλλίαςῐ Μὲ τέτοιες
συνθῆκες γίνεται ἀκόμη πιὸ οὑσ-
κολο τὸ ν’ ἀποχτήσει ἡ ρημαγμένη
ἀπὸ παλιές της ἁμαρτίες μουσική
μας ζωὴ μιὰ ὀντότητα αὐθυπό-
στατη κι ἀνεξάρτητη. ἕνα δικό τῆς
πρόσυηῐο, Ἔτσι γίνεται ὅλο καὶ
πιὸ εὐάλωτη ἀπ’ αὐτὸ που ὀνομά-
στηκε Kuhur-lmperialismus, οη-
λαὸἠ «πολιτιστικὸς ἰμπεριαλι-
σμός». K1 ἀναριι)τιόμαστε; ὣς πό-
τε;

Γιῶργος Λεωτσάκος

πρῴ-σω·
ΚΡΑΤΙΚΑ ΙΔΡΥΜΑΤΑ
ΕΝΙ-ΙΜΕΡΩΣ ΗΣ

ΕΞΟΡΚΙΣΤΙ-ΙΣ ῌιὰ ΕΛΛΗΝΙΚΑ
ΤΡΑΓΟΥΔΙΑ

τοῦ Γιὰννη Κακουλίδι]

Ἀπ’ τούς-ἀνθρώπους πιὸ πολὺ
τὸ τραγούδι τους ἀγάπησα.
Ναζὶμ Χικμὲτ

Τὸ τραγούὸι εἶναι ὁ καθρέφτης ἑνὸς λαοῦ.
Τὸ τραγούὸι ποὺ προβάλλεται ἀπὸ τὰ μέσα μαζικῆς ἐνημέρω-
σης ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ EINAI AYTO ΠΟΥ ΕΚΦΡΑΖΕΙ ΤΟ ΠΟΛΙ-
ΤΙΣΤΙΚΟ ΕΠΙΠΕΔΟ TOY AAOY ΜΑΣ.
Μιά μόνιμη, σχεδόν, κακοτεχνία των ἁρμόὸιων γιὰ τὸν καθο-
ρισμὸ τῆς πολιτικῆς στὴν ἐπιλογὴ των πρὸς ἀναμετάὸοση Igu—
γουὸιῶν, ἀπὸ τὴ μετὰ τὸν πόλεμο τοῦ ’40 περίοὸο μέχρι καὶ τὶς
μέρες μας, ἔβαλε στὸ περιθώριο τὰ τραγοὺδια ἐκεῖνα (καὶ τοὺς
δημιουργούς τους) ποὺ ἧταν έκφραστὲς τῶν πόθων ἑνὸς ὀλό-
κληρου λαοῦ.

«Τὸ ρεμπέτικο ἀνασύρθηκε ἀπ’
τὰ κατωγια τῆς διαφθορᾶς γιὰ νά
γίνει ὅπλο ὑποταγῆς των μαζῶν
στὰ χέρια των καταπιεστῶν τους,
ποὺ τὸ ὃιαδίδουν μὲ σοφὴ μεθο-
δικότητα, θέλοντας μ’ αὐτὸ νὰ

“ κρατοῦν ὑποχείριο τὸ λαὸ σ’ ἕνα
ἀβυσσαλέο τέλμα ψυχικῆς κατά-
πτωσης».
Γι’ αὐτὸ τὸ λόγο τὸ ρεμπέτικο
λειτούργησε τυχαῐα καὶ ἀσυνάρ-
τητα. FL’ αὐτὸ τὸν ἴδιο λόγο χρει-
άστηκε κοντὰ μισὸς αἰώνας γιὰ νὰ
δικαιωθεῖ.

Τὰ ἴδια ἰσχύουν καὶ γιὰ τὸ λε-
γόμενο ὃημοτικὸ τραγούὸι. Μόνο
ποὺ έὸω οἱ ἀντιστοιχίες δροῡν
ἀντίθετα. Τὸ δημοτικὸ τραγούδι
«υἱοθετήθηκε» ἀπὸ τὴ λεγόμενη
«ἐθνικόφρονα» παράταξη, ποὺ τὸ '
πρόβαλε στὸ σημεῖο, μόνο, ποὺ
θεωροῦσε ὅτιτὸ μήνυμά του γινό-
ταν ἐκφραστὴς τῶν σοβινιοτικ(ῖ)ν
ἢ ἀντιλαῐκων θέσεων της.
“Οπωσδήποτε, τὸ τραγούὸι μας
εἶναι μιὰ καλλιέργεια ποὺ δημι-
ουργήθηκε μέσα 0' έναν κλειστὸ
ἑνιαῐο πνευματικὸ κόσμο, ὅπου
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κανένας ξένος πολιτισμός, καμιὰ
ἀθρόα εἰσβολὴ ξένων στοιχείων
ὗεν ἦρθε να ταράξει τὴν ἀργό-
πορη καὶ φυσική του ἀναπτυξη.
eO λαός μας, έτσι, ὃημιούργησε τὸν
στίχο καὶ τὴ μελωὸία του στηρι-
γμένος ἀποκλειστικὰ οτὶς δημι-
ουργικες ἱκανότητες καὶ στα
πνευματικὰ μέσα τὰ ὃικόι του.
Τὸ «ἔμπα μας» στα χωράφια
τοῦ ἀστισμοῦ, ὅταν ἄρχισαν να

λειτουργοῦν συστηματικα οἱ πα-
· λιες συντηρητικὲς εστίες (πολ,-
τεία, ἐκκλησία). που τὸ οὐτοπικὸ
καὶ πισιὶ)ὃρομο πνεῦμα τους έκ-
φραζεται στὸ ἰὸανικὸ τῆς ἀποκα-
τάστασης τῆς Ἑλλάδας στα παλιὰ
βυζαντινὰ σύνορα καὶ τήν παλιό.
της (τοῦ αῖώνα τοῦ Περικλῆ) 60—
ξα, δημιούργηοε τίς διεργασίες
ἑκεῐνες ποὺ καὶ σήμερα ἀκόμη
χαρακτηρίζουν τοὺς ῦπεύθυνους
τῆς εκπολιτιστικῆς «στρατηγικῆς»
τοῦ λαοῦ μας.

Πιὸ κοντα μας, στα χρόνια τῆς
ὸικτατορίας, οἱ δύο κρατικοι φο-
ρεῖς ἐνημέρωσης, τὸ EIPT καὶ ἡ
ΥΕΝΕΔ, μὲ τὰ ὑπερτριὰκοντα
τηλεοπτικὰ μουσικὰ τους προ-
γράμματα καὶ στηριγμένσι στὶς
ἀποφάσεις-προγραφὲς τῆς Λσγο-
κρισίας τοῦ Σταματόπουλου καὶ
τσῦ Παπαγγελῆ ἐξέτρεψαν τε-
λείως τὸ αἰσθητήριό μας. Λα-
θραῑα καὶ «ἀπὸ σπόντα» λειτουρ-
γσῦσαν οἱ «προοὸευτικοὶ» συνθέ-
τες καὶ «ὁ οὐρανὸς κατηύγασε
τὸ κλέος τῶν φωτεινῶν μηδενι-
κῶν, τῶν ἀξίων διάδοχων τῶν
τσοῦμπο - τσάμπο καὶ τῶν ἅλα

- κάλα κοὺμπα τοῦ Οἰκονομίὸη».
’Όλες αῦτὲς οἱ σκέψεις, κι ἄλ-
λες ἀκόμα, γεννήθηκαν στὴ διάρ-
,κεια που προβαλλότανε στὸ ΕΙΡΤ
ἡ ἐκπομπὴ «Μουσικὴ Παρουσία»
τοῦ Γ. Δάμπαση καὶ τῆς Α. Ναζί-
ρογλου, ποὺ ἦταν ἀφιερωμένη στὸ
ἓργο τῶν Χριστόὸουλου Χάλαρη
καὶ Νίκου Γ κάτσου «ΔΡΟΣΟΥ-
ΛῙΤΕΣ».
Ἡ κίνηση τοῦ φακοῦ συναγω-
νιζότανε τὸ μεγαλεῖο τῆς μουσιέ
κῆς τοῦ Χάλαρη κι 6 συγκλονιστι-
κὸς στίχος τοῦ Νίκου Γκάτσου δι-
έγραφε τὴν τροχιὰ ὁλόκληρης τῆς
ἑλληνικῆς ἀντίληψης γιὰ ὅ,τι
πραγματικὸ κι ὅ,τι παραμυθὲνιο.’
Ἡ σωστὴ τηλεοπτικὴ ἐκπομπὴ
τοῦ Γ. Δάμπαση, μὲ τὴ ὃιακριτικὴ
παρουσία τοῦ συνεντευξιαστή κ.
B. Ἀποστολίὸη, ἀποκάλυψε στὰ
ἓκπληκτα μάτια μας τὴν ἄλλη
ὃιάσταση τῆς μουσικῆς μας παρά-
ὸοσης. Μιὰ ἄλλη πρωτοφανὴς ὲν-
ορχήστρωση καὶ μιὰ ὀργανοχρη-
σία πρωτότυπων ἢ ξεχασμένων
ἀπὸ αἰῶνες ὀργάνων. Δὲν ξέ-
ρουμε ἂν πρέπει νὰ χαροῦμε γιὰ
τὴν πρώτη σωστὴ μουσικὴ έκ-
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τετῃαῠιο
TO mo NEO ΤΟ ΠΙΟ ΜΑΧῌΤΙΚΟ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ
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πομπὴ ποὺ εἴδαμε, ἢ γιὰ τὸ γεγο-
νὸς· ὅτι μέσα ἀπ’ αὐτὴν πήραμε
κσυράγιο για τὸ μέλλον τοῦ ἑλλη-
νικοῦ τραγουὸιοῦ, έτσι καθὼς τὸ
ὲγγυήθηκαν οἱ μελωὸίες τοῦ Χρι-
οτόδουλσυ Χαλαρη.
ΔΡΟΣΟΥΛΙΤΕΣ εἶναι ἕνα
ὀπτικὸ φαινόμενο ποὺ παρατη-
ρεῖται στὸ Φραγκοκάστελλο τῆς
Κρήτης, ὅπου μὲ τὴν πρωϊνὴ δρο-
σά, ᾰυλοι καβαλαρέσι τραβᾶν
κατὰ τὴν Ἀραπιά.
ΔΡΟΣΟΥΛΙΤῐ-,Σ εἶναι οἱ θρύ-
λοι καί οἱ θρῆνοι τοῦ λαοῦ μας.
ΔΡΟΣΟΥΛΙΤΕΣ εἶναι ὄπι
ιῖιραιότερο έχουμε ἀκούσει στὸ
τραγούὸι μας, κι ό,τι καλύτερο εἴ-
ὃαμε στῆν τηλεόραση τοῦ EIPT.
Ἡ σκηνοθετικὴ ἀντίληψη, ἡ
σωστή έπιλσγη τῶν έσωτερικὼν
χώρων, ὅσο καὶ τῶν ἐξωτερικῶν,
βοήθησε στὴ δημιουργία τοῦ
καμβᾶ ποὺ πάνω του κεντήθηκε ἡ
ὑποβλητικὴ ἀτμόσφαιρα που δη-
μιούργησε τὸ τραγούὸι τῶν Χα-
λαρη - Γκατσου. Ἡ ἴδια ἀντίλη-
ψη, ἀνέδειξε τὴ «μοναδικὴ» πα-
ρουσία τῆς Δήμητρας Γαλάνη
(ἀλήθεια πόσο ὃιαφορετική, πόσο
ὥριμη, πόσο ἀπρόσβλητη ἀπ’ ὅ,τι
τὴ συνόδευε μέχρι τώρα) καὶ τοῦ
φαινομένου Χρῦσανθος.
Ἡ «Μουσικὴ Παρουσία» σὰν
ἐκπομπὴ ἔχει παράδοση ποιότη-
τας. Ἐναλλακτικὰ (τὴ μιὰ βδο-
μάὸα 6 ἕνας, τὴν ἄλλη 6 ἄλλος)
τὴν ἐκπομπὴ δημιουργοῦν οἱ Γ.
Δάμπασης καὶ Ἠλίας Μασούρας.
Καὶ οἱ δύο ὃίνουν τὸν καλύτερο
ἑαυτό τους. Καὶ τὸν ὃίνουν μὲ»
ἐπάρκεια καὶ συνέπεια. Ἡ «Μου-
σικὴ Παρουσία», εἴτε παροῦσι-
άζει τοὺς ὑπέροχους ΔΡΟΣΟΥ-
ΛΙΤΕΣ, εἴτε ὅπρ ἄλλο, εἶναι μιὰ
ΚΑΛΗ ΜΟΥΣΙΚΗ ΕΚΠΟΜΠΗ
καὶ εἶναι ἐπίσης μιὰ ΚΑΛΟΔΕ-
ΧΟΥΜΕΝΗ ΕΚΠΛΗΞΗ ἐκ μέ-
ρους τοῦ ΕΙΡΤ.
(Ὀμως ἀναρωτιόμαστε. Μέχρι
πότε θα μπορεῐ τὸ προβαλλόμενο
ῦλικὸ της νὰ εἶναι τέτοιο ποὺ νὰ
τὸ χειροκροτοῦμε; Κι αὐτὸ τὸ λέ-
με, γιατὶ οἱ δημιουργοὶ τῆς έκ-
πομπῆς εἰναι ὑποχρεωμὲνοι νὰ
παρουσιάζουν ἔργα πού, οἱ
ἀκόμα λειτουργοῦσες έπιτροπὲς
λογοκρισίας, ἔχουν χαρακτηρίσει
«ἐλεύθερα γιὰ ἀναμετόιδοση»,
Ποὺ σημαίνει ὅτι πολλὰ καλὰ έρ-
γα, γνωστῶν ἢ καὶ νέων δημιουρ-
γῶν. εἶναι καταδικασμένα νὰ μὴ
δοῦν ποτὲ τὴ ὃημοσιότητα, μόνο
καὶ μόνο γιατὶ μιλᾰνε τὴ γλῶσσα
τῆς πολιτικῆς, τὴ γλώσσα τῆς δια-
μαρτυρίας καί τὴ γλώσσα τοῦ κα-
ημου.
Δημιουργοὶ ὑπάρχουν. Δημο-
κρατία στὰ κρατικὰ Ἷὸρύματα
Ἐνημέρωσης ὀὲν ὑπάρχει.

οεικσστικο·
Μιὰ ἀπάντηση - σχόλιο

σήμερα αὐτούσιο;

Στὸ «ANTI» τῆς 16.8.75 στα
«εἰκαστικὰ» ὁ κ. Ξύδης γράφει
για τὸν «Ἑλληνικὸ Μήνα» τοῦ
Λονὸίνου <<... πως τὸ κράτος θα
’πρεπε νὰ παρουσιασει τὰ ἔργα
τῶν καλλιτεχνὼν ποὺ ἔμειναν
ἄγνωστα πρυ ἀποδίδουν μὲ
γνησιότητα τὴ βαθύτερη ἀντίθεσή
τους πρὸς τὴ βία κλπ ....... Τὸ
ὄνομά μου ἁπουσιὰζει. Γιατί; Δὲν
εἶναι ἡ πρώτη φορά. Στὸν Οἰκο-
νομικὸ Ταχυὸρόμο 1974, Καθη-
μερινὴ 1975 καὶ τυχὸν ἁλλοῦ ὃὲν
,ἀναφέρομαι σὲ ἀνάλογους ἀπο-
λογισμούς.
Ἡ χρονολογικὴ σείρὰ τῶν ἐκθε-
σεων - ἐκδηλώσεων αὐτῶν εἷναιῑ
Κανιάρης 1968, Τούγιας (ΑΣΤΟΡ
1969, «TEXNH» Θεσίνίκης 1970,
«ΥΔΡΑ ΓΙΑΛΛΑΣ» καὶ «ΠΟ-
AYTEX. ΣΧΟΛΗ» Λευκωσία
1970-1971), Καραβέλα 1970,
Θόὸωρος 1970, Καραβέλα 1972,
Δεκουλᾶκος 1973, Κοκκινίδης

Ἐν τούτοις τύπος καὶ κριτικοὶ
μίλησαν ἐκτεταμένοι καὶ χαρακτη-
ριστικὰ (ἡ λίοτα εἰναι μεγάλη) γιὰ
τὶς ἐκθέσεις μου αὐτὲς ποὺ εἶχαν
ἀποκλειστικὰ καὶ ἀνοικτὰ ἀντιδι-
κτατορικὸ - πολιτικὸ περιεχόμενο
σὺν τὴ, βαθύτερη κοινωνικὴ τους
ὑποδομὴ (εἴκοσι μεγάλοι πίνακες
συνολικῆς έπιφάνειας πάνω ἀπὸ
30 τ.μ.) Ἀναλυτικὲς παρουσιά-
σεις καὶ σὲ εἰδικὰ περιοδικάῑ
«Ἀρχιτεκτονικὰ Θέματα» γ2-
Ῐ1971, «AL 2», «D, ARS» καὶ
«SONDA» Ρώμη 1970-1971.
Μᾶς ἔχουν τόσο συνηθίσει τὰ
μέσα ἐπικοινωνίας κι ὲνημέρωσης
κι οἱ ἐπώνυμοι ἢ ὅχι «λειτουργοί»
τους σὲ τόσες ἐλλιπεῖς καὶ ὕπο-
κειμενικὲς παρουσιάσεις κι ἀπο-
λογισμοὺς σὲ κατάφωρη ἀντίθεση
με τὰ ἀντικειμενικὰ στοιχεῖα καὶ
κριτήρια ποιότητας καὶ ἐπαγγελ-
ματικῆς ὑπεύθυνης ἐκτίμησης, -

ται o‘ ὅλα τὰ πολιτισμένα κράτη
καὶ γιὰ μένα καὶ γιὰ τὴν παρου-
σίαση τοῦ ἔργου ἄλλων καλλιτε-
χνῶν, ὥστε ἡ ,αὐθαιρεσία νὰ ἔχει

, καθιερωθεῖ στὸν καλλιτεχνικὸ
χῶρο (μόνο σ’ αὐτόνς) καὶ νὰ γίνει
καθεστώς,
Ὅποιος συντηρεῖ κατάλληλες
σχέσεις ἡ προσφέρει ἕνα ἒργο γε· ,
νικῆς αἰσθηματικῆς κατανόησης ἢ η

αἰσθητικῆς ἀκίνδυνης (καθαρῆς)
συμβατικῆς παραδοχῆς στὸ ἐπί-
πεδο τῆς νοημοσύνης κι εὐαισθη-
_ σίας τῶν χειρισμῶν αὐτῶν καὶτοῦ
‘ μεγάλου κοινοῦ, καὶ προστάντων
ὅταν ὀὲν προβληματίζει καὶ δὲν

’ «ANTI», μὲ τὴν προώθτῑση μιᾱ

- πλευρὰ κριτικῆς θέσεων, "

καταγραφῆς ποὺ χρησιμοποιοῦν-,

Σὲ προηγούμενα τεῦχος μας (26—27, σελ. 61) ὁ κ. AI. Ξύὸης
ἑπανόρθωσε παράλειψή του σχετικά μὲ τὸν κ. Τούγια. Ἐπειδὴ
ὅμως τὸ γράμμα τοῦ κ. Τούγιαάναφέρεται στὸν «Ἑλληνικὰ
Μήνα» καῖ σ’ ἕνα γενικότερο προβληματισμό, τὸ ὁημοσιεύουμε

ἀμφισβητεῖ, με τὴν κριτική του, τὰ
ποικίλα κατεστημένα, περνάει, καὶ
προβάλλεται - ὁ ἀντίκτυπος τοῦ ι
«ἀντίμυθου» πανηγυρικὰ τὸ ἐπι-
βεβαίωσε καί ἔχει, πολλὰ ἄλλα να
πεῖ ἀκόμα -. Αῦτὰ φυσικὰ εἶναι
γνωστά. Ἡ κατάσταση αὐτὴ ὅμως
ἐπηρεάζει; ὃιαστρεβλώνει καὶ
συγχίζει, τὰ οὐσιαοτικὸι δεδομένα
(κατὰ σημασία καὶ μεγέθη, σφαι-
ρικῆς έκτίμησης, ποιότητας καὶ
πρωτοπορίας) γιὰ μιὰ σωστὴ δια-
μόρφωση μιᾶς ἀνυποψίαστης κοι-
νῆς γνώμης καὶ τῶν ὑπεύθυνων
παραγόντων - βλέπε τὴν πρώτη
ἐπίσημη, ἐλλιπὴ ἐκπροσώπηση
τοῦ καλΙκοῦ μοις ὃυναμικοῦ τῆς
περιόδου 1967-75 στὸ Λονδίνο
καὶ μὲ τὸν τρόπο ποὺ έγινε - καὶ
ὃὲν πρέπει νὰ μᾶς ἁφήνει πλέον
ἀδιάφορους. Ἡ ἀξιοπρεπὴς
ἀποχὴ, ἡ μετριοφροσύνη, πέφτουν
στὸ κενὸ (τὰ αἰσθητήρια κι ἡ Α
ἑπαγγελματικὴ εὐσυνειὸησία ἀτό-
νησαν, τὸ ἐμπόριο, ἡ διαφήμιση κι
6 ὑπολογισμός - νὰ μὴ βραχοῦμε
- γιὰ ὅτι ὃὲν μᾶς συμφέρει) εἶναι
ὁδηγὸς καὶ κανένας ὸὲν ἐπεμβαί-
νει γιὰ νὰ βάλει κάποια τάξη καὶ
ν’ ,ἀνασυνθέσει μιὰ σωοτή εἰκόνα ’ "
(ἱστορία) καὶ στὰ θέματα αὐτὰ
(ξεπερασμένος ῑὸεαλισμός). Φυ-
σικὰ ἕνας περιορισμένος κύκλος , x
καὶ πολλοὶ ἀπὸ τοὺς νέους ξέρουν ’
περὶ τίνος πρόκειται, ἀλλὰ στὴ
μεγάλη κλίμακα περνάει τὸ πάθε >
τι, ῑδιαίτερα σημερα, περίοδο ·’
μεταδικτατορικῆς «ἀλλαγῆς» καὶ ,
παράκαμψης τῶν βασικῶν ’προ ’
βλημάτωνκαὶ λύσεων.
Μιὰ ἀπ’ τὶς φωτεινὲς ἐξαιρέ
σεις τῆς πρακτικῆς αὐτῆς καὶ στ
πνευματικὰ θέματα ἀποτελεῖ τὸ

συγχρονισμένης, ἁνάλυση ελέ
της καὶ διαλόγου ποὺ κά

πὸν γιὰ τὶς προηγούμενε
λείψεις ἔκρινα ῥάξιοπρεπ ν
σιωπήσω - ὁ ἀντιστασιακ συν
ωστισμὸς κι ἡ ὀψιμηέμπο
ουμπορεύεται με’ τὸ ἁπλοχρ

«ΑΝΤῙή τὸ



νομίζω, ἀπασχολῶ τὸ χῶρο σας.
Ἀρκετὴ καταχρηση γίνεται μὲ τίς
ἐπανορθώσεις - ἂν πάλι εἶναι ζή-
τημα ἀξιολόγησης εἶναι δικαίωμα
του, Δὲν ἔχω τίποτα να πιῖ). Φέρ-
νει τὴν εὐθὺνη τῆς κρίσης τουΔ N‘
ἀναηέρει τότε ὅλες τις έκδηλώσεις
(δεδομένα) καὶ να ξεχωρίσει τὶς
ποιότητες. Γενικευω λοιπον κι

_ ἀναφέρομαι 0‘ ἕνα φαινόμενο ποὺ
Ξεφιτυγει ἀπὸ τὰ ἀτομικα πλαίσια
’ καί που φυσικὰ δεν ἀφορᾷ τὸν κ.

, Ξύδη ἀλλὰ που επέδρασε έμμεσα
κι ἁρνητικὰ ἴσως στὴν ἐπισή-
μανση τῶν πηγῶν του, Εἶναι τὸ
θὲμα τῶν μέσων καί τῶν φορέων
τῆς καλλιτεχνικῆς Evy/459a)ng καῖ
προβολῆς καῖ τῆς λειτουργίας
τους. Θέμα μεγάλης (έθνικῆς) ση-
μασίας ποὺ δὲν τέθηκε καί δὲν
λειτούργησε σωστά. ἐπαγγέλμα-
τι.κὰ ἀπ τὴν ἀρχή, ὅπως ἀλλοῦ,
που περνᾱ μιὰ ἠθικὴ κρίση ἀνα-
πτυξης - (διαγρθορας, μιὰ κρίση
ἀξιῶν, εὐθύνης κριτηρίων καὶ
δεοντολογίας - κατα κανόνα, έκ-
τὸς ἀπὸ ἐλάχιοτες ἐξαιρέσεις ——
καί ποὺ ένδημεῖ στὸν εὐαίσθητο,
δυσκολο κι έπιρρεπή, σὲ προσω-
πικὲς ἐμπλοκές, τομέα τῶν αἰσθη-

Ly τικῶν ἀξιολογήσεων κι ἰδιαίτερα
τοῦ κλάδου τῶν εἰκαστικῶν καὶ
” τῆς πρῶτοπορίας του. Καὶ δῶ με-
τράει καὶ μετριέται τὸ εἰδικὸ βά-
ρος τῆς παιδείας, νοημοσύνης κιΥ
εὐαισθησίας καὶ ἤθους τῶν δια-
φόρων έκτιμητῶν μὲ τὴν «ἄγνοια»
καὶ «ἐλευθερία» ποὺ παίρνουν
στὴν παρουσίαση. τῶν θεμάτων
αὐτῶν. Χωρίς πάντοτε με προσ-
όντα κι εἰδικευμένες σπουδὲς καὶ.
θεωρήσεις καὶ χωρὶς παγκόσμια
καὶ συνεχὴ ἐνημέρῶση, οτὸ ἐπί-

“ πεδο μιᾶς ἁπλοῐκῆς - ἁπλοποιη-
μένης τοπικῆς αἰσθηματικότητας

ἢ ἄλλων τυποποιημένων σλόγκαν
«ἐθνικῆς» γνησιότητας (έλληνικό-

ρεπορτάζ, καλῶν προθέσεων κι
ἐραοιτεχνισμῶν καὶ φιλικῶν προ-
τιμήοεων, ὅταν δὲν πρόκειται γιὰ
κοσμικὲς φιλοφρονήσεις - συναλ-
λαγὲς ἢ για ὑχπολογισμένες προ-
ωθήσεις κλειστῶν ἐμπορικῶν κυ-
κλῶμάτων. Ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριά,
καλλιτέχνες, ἀπὸ κακὴ τακτικὴ
ἐκτίμησης καὶ προσεταιριομοῦ
τῶν φορέων αὐτῶν, ὑποβοηθοῦν
ἕνα τέτοιο ἄναρχο (χωρὶς ἀρχὲς)
κλίμα ἀσυδοσίας κι ἀνταγωνι-
σμοῡ ποὺ τελικὰ στρέφεται ἐναν-
’ τίον τῶν πραγματικῶν δημιουρ-
; yam ἀφοῦ ,ἰσοπεδώνει κι ἀντι-
· στρέφει ἀξίες, καθἰερώνει ἆλ-
λες (ἐμπορικὲς - ὑποκουλτούρας
Ιῃᾷεεῖδωλα» καὶ μυθοποιήσεις),
ποῦ’ παραφράζουν τὸ ὰληθινὸ
” ’πρόσωπο καὶ τὴ συμβολὴ ὅλων
’ τῶν ἀνανεωτικῶν πρωτοπορια- .
κῶν ,δυνάμεων - τῆς ἐλληνικῆς · ’ .

ιτΑΛι κ ἶ
“ (ιδιαιτερα) ι-ιΑ οΛοΥΣ

προσφορᾶς καὶ στὸν τομέα τῆς τέ-
χνης καὶ τῆς κουλτρὺρας της.
πίσης καὶ στὸ χῶρο καὶ τῆς ἀρι-
ζρᾱς -ἄλλες παμπάλαιες ἁπλου-
ὒσεις καὶ μυθοπλασίες (ἡ τέ-

τάδοσης μηνυμάτων ἢ
a ~ - ’ κοινωνικοποιημένη
-λαδ) ποὺ ἰσχύουν χρό-
’ λέθρια ἀποτελέ-

’ςίδαγματικῆς τα-

τητας, λαϊκότητας) καλλιτεχνικῶν _

dgpfiv τέχνη ἣάποκλειότικὸ ’ Ἴ

οη ,ῥῶ ἐποικοδόι

νοθευουν, κι ἐδῶ, τὰ κριτήρια κι
ἀνακόπτουν τὶς ζωντανὲς νέες δυ-
νάμεις μιᾶς πλατιᾱς ένωτικὴς
σύγχρονης πολιτικῆς ἀνανέιιισης
καὶ γόνιμοι) προσανατολισμοῡ
στα δεδομένα μιᾶς συνεχῶς ἀνα-
πτυοσόμενης, με ὀξύτατες κοινω-
νικοπολιτικὲς καὶ αἰσθητικὲς
ἀνακατατάξεις κι ἀναζητήσεις,
κοινωνίας.
Σ’ ὅλους τοὺς τομεῖς, δόξα τῷ
θεῷ, ταχύτατα (μηχανικὰ) εκσυγ-
χρονιζόμαστεῑ στα πιὸ ἄγρια
γκαγκστερικὰ ἢθη, στὶς μονοπω-
λιακέῑς ἐμπορίες καὶ πραχτικὲς
διαφθορᾶς καὶ κυριαρχίας, στὰ
καλλιτεχνικα ὅμως, ἁφοῡ περά-
σαμε αὐτὲς τίς συνήθειες ὁὲν παί-
ζουμε σωστὰ τὸ παιχνίδι. Κρα-
τᾶμε ζηλότυπα τὰ παλιὰ καί δια-
τρητα ταμποὺ ἀπὸ ρομαντικὴ
ὀνειροπόληση (ἀνικανότητα) ἢ
ἀπὸ τακτικὴ κάλυψης (ψυχολο-
γικὴ διαστροφὴ) μιᾶς στασιμότη-
τας καὶ μιᾶς ξεπερασμένης εὐαι-
σθησίας.
Εἶναι καιρὸς ὅμως πλέον νὰ
τραβήξουμε τὰ ριντὼ τοῦ μαγα-
ζιοῦ (ὑποκατάστημα) ποὺ στή-
σαμε. Νὰ ρίξουμε τοὺς μύθους
ποὺ ναρκοθετοῦν τὸ μέλλον μιᾶς
ἀνεξάρτητης ἀνάπτυξης. Νὰ βγά-
λουμε στὸ προσκήνιο, στὸ δημό-
σιο χῶρο τής δημοκρατίας, τοῦ
διαλόγου καὶ, τοῦ ἀντίλογου (ὅ,τι
γίνεται με τὴν πολιτική μας ζωὴ)
τοὺς ἰοὺς καὶ, τὰ ἀντιδραστήρια
ποὺ καταλυτικὰ θὰ ἐνεργήσουν
γιὰ μιὰ ἐξυγίανση, χωρὶς προκα-
ταλήψεις καὶ αὐτοηδονισμούς,
καὶ στὸν ,τομέα τῆς τέχνης, τῆς

,ἐθνικῆς καὶ κοινωνικῆς μας ὑπό-
στασης. Γιὰ ἕνα νέο πρόοωπο καὶ
μιὰ πορεία ποὺ θ’ ἀκολουθήσουμε
στὸ σύγχρονο μετασχηματιζόμενο
κόσμο, ἂν θέλουμε να ἐπιβι-
ῶσουμε.
Τὸ περιοδικὸ <<ΑΝΤΙ>>ςμαζὶ μὲ
ἄλλες θαρραλὲες φωνές, ἀγαπητοί
φίλοι, ἂς ἀνοίξει ἕνα τέτοιο πνευτ
ματικὸ θέμα ἔρευνας - ὅλα σή-
μερα ἓχοῆιν μιὰ καυτὴ προτεραιό-
τητα ἢ ἕνα γόνιμο διάλογο, κι ἂς
θεωρήσει,·ἂν τὸ νομίζει, σὰν μια
ἀπαρχὴ ἢ μικρὴ συμβολὴ αὐτὸ τὸ
γράμμα μου γιὰ μιὰ έπανόρθωση
ποὺ δικαιοῦμαι, ἡ ὁποία κι ἂν ξε-
κίνησε ἀπὸ ἕνα προσωπικὸ θέμα
πῆρε μιὰ τέτοια ἓκταση καὶ σημα-
σια,

Τούγιας

ΣΕ 25 ἡμέρες ,.
50 μαθήματα
(εἰδική μέθοδος).
dub ἄριστο καθηγητή
“ ’ 602.728 — 633.881

.ŒÎŒŒ.
τῆς Ἅννυς Θ. Κολτοιδοπούλου

Λυκοφιλιες
καὶ σχέσεις ζουγκλας
I ’στὸ χῶρο
, τοῦ θεάτρου μοις

Ἠθοποιός, τελικά, ὁὲν σημαίνει μόνο φῶς. Στά ἑλληνικὰ
θεατρικά ὁεὸομένα, ἐκτὸς ἀπὸ φῶς ,ιιπορεῖ να σημαίνει;
καταπιεσμένο ἑπαγγελματία, συνθηκολογημένο, ἐπανα-
στατημένο (καὶ συνήθως ἄνεργο) ἤ, ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά,
ἐπαγγελματία αὐταρχικό. Συμπίπτει, τὶς τρεῖς πρῶτες κα-
τηγορίες νὰ τῑς συναντᾱμε στοὺς μισθοσυντήρητους ἦθο-
ποιοὺς τοῦ θίασου καὶ τὴν τέταρτη στοὺς θιασάρχες καὶ
πρωταγωνιστές. Αὐτὴ ἡ ἁρμονικὴ τάξη πραγμάτων, κα-
θορίζει, ὅπως εἶναι φυσικά, τὶς ἑνὸοθιασικὲς σχέσεις τοῦ
θεάτρου μοις. Μὲ γνώμονα τὴν προβολὴ τοῦ πρωταγωνι-
στῆ ἢ τοῦ πρωταγωνιστικοῦ ζεύγους, γίνεται ἡέπιλογὴ
τοῦ ρεπερτορίου τοῦ θιάσου καὶ τῶν ἄλλων συνεργατῶν,

Στὴ διὰρκεια ἀπ’ τὶς πρόβες,
ὅλα μπαίνουν σιγὰ-σιγὰ σὲ θαυ-
μαστὴ τάξη. Ἀναπτύσσονται ρα-
γδαῐα οἱ περίφημες λυκοφιλίες -
πρωταρχικὸ μετρο ἐπιβιῶσης
στὸν στενὸ χῶρο ἀπ’ τὶς κουΐντες
καὶ τὰ παρασκήνια, Οἱ ἁπλοὶ
ήθοποιοί, κατανοοῦν γρήγορα,
πὼς δὲν ἓχουν δικαίωμα να δια-
θέτουν καὶ νά... ἐμφανίζουν τα-
λέντο, ἀκτινοβολία ἢ εὑρήματικὸ-
τητα. Κάθε ξεδίπλωμα, ἀνάπτυξη
ἢ ἔρευνα τοῦ ρόλου τους, μπορεῖ
νὰ παρεξηγηθεῖ σὰν κίνηση ἑπι-
σκίασης τοῦ πρωταγωνιστή.
Ἔτσι, περιορίζονται νὰ παίζουν
στὴ σκιά του, ἀνέχονται ταπεινῶ-
σεις, κακομεταχείριση καὶ ἄλλα
δεινὰ κι ἐλπίζουν, ἀρχίζοντας οἱ
παραστάσεις, νὰ βροῦν τὸν ἑαυτό
τους, ἄσχετα ἂν στὶς κουῑντες,
ὕστερα, βροῦν καὶτὸν μπελά τους
(ἐπὶ τὸ σεμνότερο διατυπωμένο).
Ὅταν λοιπὸν ἕνας λιγότερο ἣ
περισσότερο προικισμένος ἠθο-
ποιὸς καταπιέζεται καὶ ὑφίσταται
χρόνια ὁλόκληρα τὰ πάνδεινα
ἀπὸ τοὺς διαφόρους πρωταγωνι-
στὲς και θιασάρχες, ὅταν ἀπὸ τὴν
καθημερινὴ «συνεργασία» μαζί
τους βλέπει ξεκάθαρα πὼς διαθέ-
τει τὰ ἴδια ἂν ὸχι καὶ πολὺ περισ-
σότερα προσόντα, γιατί θὰ χάσει
,τὴν πρώτη εὐκαιρία ποὺ θὰ τοῦ
παρουσιαστεῖ νὰ γίνει κι 6 ἴδιος
ἕνας ἀκόμα θιασάρχης Ὅταν αὐ-
τὸς εἶναι ὁ μόνος δρόμος πρὸς τὴν
«ἑλεύθερη ἐξέλιξη» ἑνὸς ἠθο-
ποιοῦ στὴν Ἑλλάδα, πῶς yà μὴν
εὐδοκιμήσει τὸ εἶδος τοῦ «θια-
σάρχοντα» στὸν“τόπο μας; Πῶς
νὰ πάψει νὰ’κυβερνάει τὸ καθε-
στὼς τῶν πρωταγωνιστῶν τὸ ἑλ-

’ ληνικὸσανίδὶς Ποιὸς νὰ προσέξει,
σὲ συνέχεια, κάτι λεπτομέρειες,
ὅπως τὸν ἀργὸ θάνατο τοῦ θεά-
τρου μας μέσα ἀπὸ αὐτὲς τὶς δο-

μές; Ποιὸς προσέχει ὅτι, διντί γιὰ
τὴ μάσκα τοῦ θεατρίνου, ὅλοι
αὐτοὶ οἱ Ιπρωταγωνιστὲς-θια-
σάρχες-έπιχειρῃματίες, καταλή-
γουν νὰ φορᾶνε προσωπεῖα μὲ
τοὺς ἀριθμοὺς τῶν λογαριασμῶν
τους;
Μιὰ ἄλλη ένδιαφέρουσα σχέση
εἶναι ἐκείνη ἀνάμεσα στὸν θια-
σάρχη-πρωτα ωνιστὴ καὶ τὸν
σκηνοθέτη. Ειναι σπάνιο να τε-

ἱλειῶσει σκηνοθεσία χωρὶς να ἔχει
ἐκπνεύσει καὶ ἡ «φιλία» ἀνάμεσά
τους. Συχνά, ἡ ρήξη γίνεται στὴ
μέση τῆς σκηνοθεσίας - ὅπου τά...
ρήγματα συχνὰ εἶναι ἐμφανῆ. Γε-
νικά, 6 σκηνοθέτης εἶναι εἶδος
ἀνωιθὺμητο στοὺς πρωταγωνι-
στικοὺς κύκλους. Χρειάζεται
μόνο γιὰνὰ «οηκῶσει» τὸ έργο,
νὰ στήσει τὴν παράσταση, νὰ ἐν-
ισχύσει μὲ τὴν αἴγλη ἢ τὴ βαρύ-
τητα τοῦ ὀνόματός του τὴν προσ-
πάθεια κι ὕστερα ,ν’ ἀποτραβη-
χτεῖ.· ‘O πρωταγωνιστὴς ξέρει.
Κόβει καὶ ράβει τὸ ἓργο ὅπως
τοῦ ταιριάζει, αὐτοσκηνοθετεῐται
σύμφωνα με τὸ ὅραμα του. Γιὰ
σεβασμὸ τοῦ σκηνοθετικοῦ οἰκο-
δομήματος καὶ τῆς σκηνοθετικῆς
οἰκονομίας, ὅπως καὶ γιὰ λεπτὲς
ὑποθέσεις πνευματικῆς ἰδιοκτη-
σίας, ὃὲν γίνεται λόγος. Αῠτὰ εῖ-
ναι... γράμματα ψιλὰ (στὴν ἀγορὰ
μετρᾶνε μόνο τὰ πηχυαῖα γράμ-
ματα ἀπ’ τὶς ταμπέλες καὶ τὰ
κραυγαλέα, ποὺ μπαίνουν, μάλι-
στα, σὰν ὅρος στὰ συμβόλαια).
Περιζήτητος λοιπὸν στα θέατρα-
ἰδιωτικὲς ἐπιχειρήσεις εἶναι 6
σκηνοθέτης ποὺ ἔχει ὑπ’ ὸψη του
τοὺς «νόμους» τοῦ κυκλώματος,
ξέρει νὰ τοὺς σέβεται καὶ νὰ τσὺς
προωθεῖ. Αὐτὸς εἶναικαὶ 6 ἐμπο-
ρικὸς σκηνοθέτης. Ἀλοίμονο 0’
αὐτὸν ποὺ θὰ θελήσει νὰ ἐπιβάλει
τὴν ὄιποψή του (ἐκτὸς ἂν εἶναι 6
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ἴδιος θιασάρχης), θα φροντίσει να
προσέξει τὴν παράσταση, τὸ σύν-
ολο, τοὺς δευτερεύοντες ρόλους.
Αύτόματα, θ’ ἁποβληθεῖ ἀπ’ τὸ
κύκλωμα σαν «προδότης», αντι-
εμπορικός, σαν ξένο σῶμα. Θα
τοῦ ἐξαπσλυθεῐ καὶ μια περιποι-
ημένη δυοφημιστικὴ ἐκστρατεία,
μὲ τὴ βοήθεια. πάντα, καποιας
μερίδας τοῦ τύπου. Θ’ ἀκολουθή-
σει ἀλλοίῶση τῆς σκηνοθεσίας,
ἀκόμη - ὅπως μαρτυροῦν (ρετινα
γεγονότα - κι ἀκρωτηριασμὸς ἢ
ἄλλες ὰνεὺθυνες ἐπεμβάσεις καὶ
παρεμβάσεις.

“Av δεῖ κανεὶς εἰκονικὰ τα
πράγματα, παρουσιάζονται κά-
πως ἓτοις 0τὴ μέση τῆς σκηνῆς ὁ

πρωταγωνιστὴς (ἢ οἱ πρωταγωνι-
οτὲς). Στριμωγμὲνοι λίγο μπρὸς
ἀπ’ τὶς κουΐντες οἱ ἠθοποιοὶ δεύ-
τερης καὶ σὲ συνέχεια τρίτης κα-
τηγορίας. Ἡ ἀπόσταση ἀνάμεσα
σ” αὐτοὺς καὶ τὰ ντουβάρια-ὅρια
τοῦ θεάτρου εἶναι μικρή. Ἡ συμ-
πίεσή τους πρὸς αὐτὰ γίνεται ὅλο
καὶ πιὸ ἓντονη. ‘O κοινὸς νοῦς θα
ἔλεγε να προσέξουν οἱ θιασάρχες
γιατὶ τὰ νεοελληνικα θεατρικὰ
κτίοματα εἶναι σαθρά Μὴ βρε-
θοῦν ξαφνικα κάτω απὸ καπνί-
ζοντα ἐρείπια μετὰ τῶν «ἀλλοφύ-
λων». Φαίνεται, ὅμως, πῶς ἡ ἐπι-
κρατούσα θεατρικὴ τάξη τοὺς δί-
νει ἐγγυήσεις για τὴν ἀντοχή τῶν
«κτισμάτων», ὑποστυλῶνοντας τα
διαρκῶς. Ὣς ποτε, ὅμως

ΚΑΛΗ XPONIA
Πολλοὶ προφήτεψαν για φέτος μιά συνταραχτικὴ θεα-
τρικὴ χρονιά. Οἱ προοπτικὲς μιλοῦσαν για συγκρότηοη κι
ἀναὸίπλωση ὕστερα ἀπὸ τὴν περσινὴ ἀμηχανία καὶ τὸν
ἀποπροσανατολισμό. Ἀρχίζοντας ὅμως ἡ χειμωνιάτικη
σαιζόν, τὰ ἀθηναϊκὰ θέατρα γέμισαν προβλήματα, ἀντὶ
κόσμο. Περονόσπορος στοὺς θεατὲς καὶ στα ταμεῖα.
’Άὸεια τὰ καθίσματα, μαραμένοι οἱ ἡθοποιοῖ, ἀπελπισμέ-
νες οἱ ὁμάὸες, ἐκνευρισμένοι οἵ θιασάρχες, ἀνήουχοι οἱ
αἰθουσάρχες.

Ἐκπνὲουν σιγα-σιγα οἱ τελευ-
ταῑες προθεσμίες ἀναμονής κι ἐλ-
πίδας για «τυχαῑες ἀτυχίες»,
ὅπως ἀπεργίες συγκοινωνίας,
διαδηλώσεις, λαϊκὲς συναυλίες,
ποδοσφαιρικοί ἀγῶνες, φθινοπω-
ρινὲς ζὲστες, προβολὴ πολύκρο-
των κινηματογραφικιῖΝ ἔργων
κ.ἄ, Ἡ κρίση, σαν ὃυσκίνητο.
πελώριο θηρίο οὲ χειμερία νάρκη,
σωριάστηκε μπρὸς οτὸ κατώφλι
τῆς (ρετινῆς θεατρικῆς χρονιᾶς.
Κρίοη κοινοῦ κι ὀχι τόσο ποιότη-
τας. Αὐτὴ εἶναι ἡ τραγικὴ εἰρω-
νεία. Ti] χρονια ἀκριβῶς ποὺ δύο
νὲα ἀξιόλογα θεατρικὰ σχήματα
ἀρχίζουν να λειτουργοῦν, τὴ χρο-
νια που μία μερίδα τοῦ ξενιτεμέ-
νου μας καλλιτεχνικοῦ δυναμικοῡ
ἐπιστρέφει για να προσφέρει στὸ
ἑλληνικὸ θέα-τρο, ἔρχεται να ξε-
σπάσει ἡ περιβόητη κρίση ποὺ ὣς
τώρα απειλοῠσε καὶ δέν... ξε-
σποῠσε.
Πολιτικσ-οικονομικὲς ἀνησυ-
χίες κι αἴσθημά ἀναστράλειας,
συσσωρευμενα θεατρικὰ ἁμαρτή-
ματα (θεσμῶν καὶ φορέων), μαζὶ
καὶ ἡ κατάρρευση τοῦ θεάτρου
τῶν ὑπαινιγμῶν (μετὰ τὴν ἄρση
τῆς δικτατορικής λογοκρισίας),
«ἄδειασαν» (ςῑετος τα ἀθηναῑκὰ
θέατρα. ΙΙίσω ἀπ’ ὅλα αὑτά, βέ-
βαια, ὑπάρχει πάντα ἡ βαθύτερη,
ἡ γενικότερη κρίση κι ἀμφισβή-
τηση τῶν «πεπαλαιωμὲνων» ἐκ-
φραστικῶν μέσων καὶ τῆς «καθε-
στηκυίας» ([όρμας τοῦ θεάτρου.
Μια κρίση ὅμως μὲ διαφορετικα
συμπτώματα ἀπὸ αὐτα τῆς πρόσ-
φατής μας.
Θα ρῶτήσει ἴσως κανείς, πρὸς
τί ὅλη αὐτὴ ἡ θλιβερὴ «οὐβερτὺρ»
στὴ νέα Θεατρικὴ χρονιά, Ὀ λο-
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γος εἶναι ἁπλός; Ἐνῶ ἡ κρίση
αὐτὴ ποὺ μᾶς ἀπασχολεῐ τώρα Θὰ
μποροῦσε N” ἀποδειχτεῖ εὐεργε-
τικὴ για τὸ νεοελληνικὸ θέατρο, οἱ
πρῶτες κινήσεις γιὰ τὴν ἀντιμε-
τώπισή της μαρτυροῦν μια σπα-
σμωδικὴ προσπάθεια συγκάλυ-
ψής της, ἕναν ἀγῶνα γιὰ τὴ δια-
τήρηση καὶ διαφύλαξη τῶν θε-
ατρικῶν μας πραγμάτων ὅπως
ἀκριβῶς ἔχουν.
ἒΗ ἐλπίδα για μιὰν ἀναγκα-
στικὴ μείωση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν
ἀθηναϊκῶν σκηνῶν, γιὰ ἓναν
περιορισμὸ τῆς διασπορᾶς τῶν
δυνάμεων σ’ αὐτες, για κάποια
σωστὴ ἐκτίμηση κι ἀντιμετώπιση
τῶν θεατρικῶν κακοδαιμονιῶν,
για μια σύσφιξη ἢ σύμπτυξη ἁπό-
ψεῶν καὶ προσπαθειῶν, ἀκόμα
καὶ για ἐξαναγκασμὸ τοῦ κράτους
να ἐνεργήσει στὸν θεατρικὸ τομεα
ἐπὶ τέλους σὰν κράτος κι ὂχι σαν
δημόσιος καταβρεχτήρας, ὅλες
αὐτὲς οῖ ἐλπίδες χάνονται καθὼς
ἕνα-ἕνα τα θέατρα μὲ τὰ 10, τὰ 18
ἢ τα 50 εἰσιτήρια τὴ βραδια θα
ἐπιδιῶκουν μὲ πρόχειρες λύσεις,
μὲ τρὶκ καὶ μοιρολατρεία να βγά-
λουν τὸ χειμῶνα ἢ τὴ χρονιά τους.
Τὸ καθένα μὸνο του, τὸ καθένα
για λογαριασμό του - ἄλλωστε «ô
Ηάνατός σου, ἡ ζωή μου» — τὸ κα-
Ηὲνα αντιμετωπίζοντας με ὅ,τι
ὅπλα διαθέτει καὶ ὅ,τι μέσα ἐπι-
νοεῖ τὸ θηρίο τῆς κρίσης.

Μέσα σὲ μιὰ ἀποθέωση ἀσυν-
τόνιστης δράσῃς καὶ παράλογου
αγωνα, με κάποιες ἐρημικὲς φω-
νὲς ν’ ἀκούγονται ἀνάμεόα σᾲν τα
παρασιτα, θα περάσει καὶ (ρέτος ἡ
χρονια σὲ τέσσερις σχεδὸν ντουζί-
veg ἀθηναϊκὰ θέατρα. ’
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οκινηματογραφος·
«ΘΙΑΣΟΣ»
σὲ θετικὸ
κι, ἀρνητικὸ

τοῦ Ἡλία Χιλιώτη.

Ἡ ταινία τοῦ Θ. Ἀγγελόπουλου «Θίασος» εἶναι - μέχρι
στιγμῆς τουλάχιστον - τὸ κινηματογραφικὸ γεγονὸς τῆς
χρονιᾶς, Αὐτὸ τὸ συμπέρασμα συνάγεται - ἐκτὸς ἀπὸ
τοὺς ἄλλους λόγους — καὶ ἀπὸ τὶς πολὺ ἔντονες συζητῆ-
σεις που ἔχει προκαλέσει ἡ ταινία.
Ἀπό τὴν πλευρὰ τῆς κριτικῆς τοῦ Τύπου, ἡ ἑπιὸοκιμασία
- στὴν πιὸ ὁυνατὴ ἔννοια τῆς λέξης - ὑπῆρξε ὁμόφωνη.
Καί, περιέργως, ἀπὸ ὅλες τὶς πλευρές... Ἀλλὰ νά πού,
ὁειλά - δειλά, ἁρχίζει να ἐμφανίζεται ἕνας κάπριος ἀντί-
λόγος.

Διαλέξαμε, ἀπὸ τὶς διάφορες
ἐπιστολὲς καὶ συνεργασίες ποὺ
λάβαμε σχετικα μὲ τὸν «Θίασο»,
ἐκείνη τοῦ κ. Ἠλία Χιλιώτη, που

. ἔχει δύο βασικὰ προτερήματα ἢ
μᾶλλον ὃυὸ βασικὲς προϋποθε-
σεις για τὴ ὃιεξαγωγὴ ἐνὸς διαλό-
γου ἑποικοὸομητικοῦῑ τὴν καλο-
πιστία καὶ τὴ λογικὴ συνεπεια στα
ἐπιχειρήματα, δηλαδὴ τὴν ἒλ-
λειψη αὐθαιρεσίας, ὅσο κι ἂν μια
κρίση παραμένει ὑπόθεση βασικα
ὑποκειμενική.

Παραθὲτουμε δύο ἀποσπά-
σματα ἀπὸ τὴν κριτική τοῦ κ. Χι-

~ λιώτη, ποὺ περιεχουν τὰ πιὸ καί-
ρια σημεῖα τῆς ἄποψής του για

; τὴν ταινία. Καί, ἄσχετα μὲ τὸ ἂν
συμφωνοῦμε ἢ ὅχι μὲ τὶς ἀπόψεις
τοῦ ὲπιστολογράφου, δὲν μπο-
ροῦμε να ἀρνηθοῦμε πὼς τὰ ση-
μεῖα ποὺ παραθὲτουμε χαρακτη-
ρίζονται καὶ ἀπὸ λογικὴ ὁμοιογέ-
νεια
Στὴν ἀρχὴ τῆς κριτικῆς του
ὃιαπιστώνει τὴν ὕπαρξη ἀντιφά-

; A σεων ποὺ - κατὰ τὴ γνώμη του -
, δὲν ἐπισημάνθηκαν ἐπειδὴ «... τὸ
, πολιτικὸ γεγονὸς καλύπτει (πιθα-

νὸν ὀρθὰ) τοὺς κανόνες τοῦ κινη-
> ματσγραφικοῦ παιχνιδισῦ .,.»

Διαπιστώνει ἐπίσηςὸ κ. Χιλιώτης
ὅτι «... ὁ «Θίασος» εἶναι ταινία
ζ θαρραλέα ὅπου γιὰ πρώτη φορὰ
ς λέγονται, τόσσ ξεκάθαρα, τὰ

πάθη τοῦ ἂμεσσυ παρελθόντος
μας...», για -νὰ καταλήξει στὸ
» συμπέρασμα ὅτι ὁ «Θίασος» «...
“ εἶναι μια σημαντικὴ πολιτικὴmaim- .

"A; ἒρθουμε ὅμως στὸ πρῶτο
ἀπὸ τὰ δύο κυριώτερα σημεῖατῆς
κριτικῆς τσῦ, κ. Χιλιώτη, ποὺ
παραθέτσυμε αῦτσύσιο;
’ Ποιὸ στοιχεῐο συγκλονίζει
μ ὁν-«Θίασο»; Τὸ ἱστορικὰ γεγο-
‘ fl κινηματογραφικὴ μετα-
,του; î ' · ‘
κένσνός· Ἡ ἔκφραση· καὶ ἡ
όνισῆ »του ε ναι τρωτές.

φορὲς ,ἀναιρεῖται ἁκόμη
. ,ιοιλειιτῑκὴθέση τοῦ omnib-
’Ἂςϊςμιλήσωι καθαρά, V σὲ

πρῶτο πρόσωπο. Δὲν μοῦ ἄρεσε
στὸν «Θίασο», τὸ ὅτι ὁὲν τηρή-
θηκε μια γραμμὴ ἀναφορᾶς; τὸ
παιχνίὸι παιχτηκε μὲ ζαβολιές.
Ἐνῶ ἐπελέγη ἡ μεθοὸολογία τῆς
θεατρικῆς σκηνῆς. ἡ (IN/TQM)?
συμβατικότητα ἀπεμπολὴθιριε
κατὰ τὸ πλεῖστον - πλὴν τιῦν
τριῶν μονολόγων, ἀπὸ τοὺς ὁποί-
ους ὁ πρῷτος, an) σκηνὴ τοῦ βα-
γονιοῦ, ἠταν ὁ μόνος’πειστικὸς
καὶ ὑποκριτικά. Τὰ γεγονότα, τε-
λικά, ὁὲν περιγράφονται μὲ τῖς
ὁυνατότητες τῆς ἀφαίρεσης, ἢ τοῦ
παραμυθιοῦ καὶ τῆς θεατρικῆς
συμβατικότητας, ἀλλὰ στηρίζον-
ται σὲ ρεαλιστικὰ ὁεκανίκια, ἀπὸ
τὰ ὁποῖα λείπει ἡ πειθὼ τῆς ἀνα-
παράστασης. "ant εῗὸαν, τὴν
ἴὸια βὸομάὸα ποὺ προβαλλόταν
«ὁ Θίασος», τὴ μεθοὸολογιά τοῦ
προαναφερθέντος Ἀλ. Μεντβὲν-
τκιν στὴν ταινία τοῦ 1934 «Εὐτυ-
χία», κατάλαβαν πολὺ καλὰ τί
σημαίνειὴ ὄιαστολή,, ἡ συμπύ-
κνωση, ἡ ἀφαίρεση καὶ κατα-
γραφὴ τοῦίστορικοῦ γεγονότος.
Έὸῶ, νομίζω, βρίσκεται καὶ ἡ
βασικὴ ἀδυναμία τῆς ταινίας.
Ἀκολουθεῇ σὲ πολὺ λιγότερο πο-
σοστό, τὸ σενάριο καὶ σὲ ἐντελῶς
μεῖζον οἱ διάλογοι. Ἂν οἶ ὁιάλο-
γοι, γενικά, ἀποτελοῦν τὴν ἀχίλ-
λειο πτέρνα τῆς λογοτεχνίας μας,
ἡ ἐκφώνησή τους, στὸ θέατρο καῖ
τὸν κινηματογράφο μας, παίζει
τὸν ’ρόλο ταφόπετρας,· ἔχουν
καταποντίσει θεάματα...»
Στὴ συνέχεια, ὁ φίλος κ. Χιλιώ-
της ἐπιλέγει μερικὲς σκηνὲς - δεί-
γματα αὐτῆς τῆς σύγχυσης ὕφους
ποὺ καταμαρτυρεῖ στὸ «Θίασο»
καὶ ποὺ συνίσταται στὴν ταυτό-
χρονη ὕπαρξη στοιχείων ρεαλι-
σμοῦ καὶ συμβατικότητας θεατρι-
κῆς; «“Ὀλες οἱ σημαῖες εἶναι και-
νούργιες στὸ «Θίασο», ὅλες οἱ
στσλὲς τοῦ κσυτιοῦ... Καὶ ἡ μάχη
στὴν ἄλλη πλατεία, ὅπου τελικὰ
θα ἐμφανιστοῡν οἱ ”Αγγλοι, ὡραῖο
εὕρημα γιὰ τὴ μνημονευμένη
μετατρσπὴ τοῦ χώρου σὲ σκηνή.
Ἔστι ὅμως καθὼς κινηματσγρα-

([ήθηκε. μ’ ὃλες αὐτὲς τὶς ἀτελεῖς
καὶ αὸἑξιες ὑπομνήσεις ρεαλι-
σμσῦ, λειτούργησε ἀρνητικά».
Ἐρχόμαστε τώρα στὸ δεύτερα
σημεῑο τῆς κριτικῆς τοῦ κ. Χιλιώ-
τη, ποὺ ἀποτελεῖ μια ὁξυὸερκὴ
παρατήρηση για τὶς σχέσεις τῶν
ἀνθρώπιον μὲ τὸν περίγυρό τους.
καὶ πιὸ συγκεκριμένα μὲ τὸν χτι-
σμὲνο περίγυρο, που εἶναι ἡ πόλη
ἢ Ô οἰκισμός ἐν γενειῑ

«... Ἔπειτα ὁ πραγματικὸς χῶ-
ρος. Ὁ τόπος μας ρημάχτηκε,
ρημάζεται κάθε μερά, ὁ τυχο-
ὁιωκτισμὸς τὸν μεταβάλλει,
στὴν καλύτερη περίπτωση, σὲ
ὡραῖα λευκώματα (ALBUM, πα-
λαιότερα), ἐκὸιὸόμενα συνήθως
τῆ εὐγενεῖ φροντίὸι καὶ δαπά-
ναις τῶν ἑταιριῶν που τὸν
καταστρέφουν. Ποῦ νὰ μείνει
ἑλληνικὴ γειτονιά, που να μοιά-
ζει μὲ τὶς ἑπαρχιακές μας πό-
λεις τοῦ 1936 ἢ τοῦ 1952; Χρη-
σιμοποιήθηκαν, λοιπόν, κομμά-
τια ἀπὸ πολιτεῖεςμας κι ὁ φακὸς
πάσχιζε να βρεῑ γωνίες ποὺ να
τα ἀπομονώσουν ἀπὸ τὰ ὑπό-
λοιπα καὶ νά μὴν προὸίὸουν ὅτι
περὶ ἄλλων πρόκειται. Γιὰ τοὺς
ἴόιους λόγους οἱ λήψεις ἔγιναν
νυχτερινές, πολὺ νωρίς τὸ πρωῖ;
ἴσως ξημερώματα Κυριακῆς.
Ἀποτέλεσμα- ὁ συγκεκριμένος
ἑλληνικὸς περίγυρος, στὸν
ὁποῐο ἀναφέρεται - ἢ ἐπιθυμεῖ
να ἀναφερθεῖ - ὁ σκηνοθέτης,
ὁὲν ὑπάρχει στὴν ταινία. Ἔγινε
καὶ ὁῶ τὸ ἴόιο σφάλμα πού
ἔκανε π.χ. ὁ Μαραγκὸς στὸ
«Λάβετε θέσεις»; Οἱ ἥρωες ζοῦν
ἐρήμην τῆς πόλεως, τὴν ὁποία
φιλοὸοξοῦν νὰ περιγράψουν.
Καμιά διαλεκτικὴ σχέση ὁὲν
ἀναπτύσσεται. 4Ἡ πόλη ὁὲν λει-
τουργεῑ Ἐντεῦθεν, μιὰ βαριά
σκιά πλαστότητας. 'H' ὁποία
ἐπιτείνεται ἀπὸ τὴν κατάχρηση
τῆς παλιᾶς ἐκείνης ὁιαφημίσεως
τοῦ ζύθου ΦΙΞ, Ἀκόμα καὶ στὸ
ταβερνάκι πουΙ τρώει ὁ θίασος,
ψυχὴ ζῶσα...»
Τέλος ὁ κ. Χιλιώτης προσά-
πτει στὸν σκηνοθὲτη τοῦ «Θια-
σου μιαν ἐπίμονη — μερικὲς φο-
ρὲς — ἁναζήτηση τῆς «καλλιὲ-
πειας» χωρὶς περιεχόμενο ἢ μᾶλ-
λον σὲ βάρος τοῦ περιεχομένου,
μβλεπε τῆς λειτουργικότητας ποὺ
πρέπει νά ’χει τὸ θέμα σὲ σχεση
μὲ τὴν ὅλη ἀνέλιξη τῶν ἰδεῶν.
Παράὸειγμα ἡ θάλασσα «...τόσο
ὡραία φωτογραφημὲνη, καθὼς
τὰ πιὸ πολλὰ στὸ «Θίασο >>>>> »,
ἀλλὰ ὃὲν μπορεῐ «...να μᾶς λύνει
συνέχεια τα προβλήματα μας καὶ
ν’ ἀποτελεῖ τὴν αἰσθητικὴ πανά-
κεια τοῦ συγχρονΟυ ὲλληνικοῦ
κινη ματσγράφου » ,
Ἀλλὰ ὅλα αὐτα ὃὲν σημαίνουν
σὲ καμιὰ περίπτωση ἀπόρριψη
τῆς ταινίας τοῦ Ἀγγελόπουλου.
Ἀκόμαγ λιγότεροῑ ἄρνηση τῆς
προσφορᾶς του. Ὁ κ. Χιλιώτης
ἁπλῶς «... προσπαθεῐ να ἐπιση-
μάνει τὶς αρνητικὲς μόνο πλευρὲς
στὴν ταινία... καί, κυρίως, αὐτὲς
ποὺ ἀγνοήθηκαν ἀπὸ τὶς πρῶτες
κριτικὲς». Τὸ σημαντικὸ γεγονὸς
για τὸν κ. Χιλιώτη παραμένει ἕνας
«... Ὁ σκηνσθέτης εἶναι πολύτιμο
κεφάλαιο τοῦ κινηματσγράφου
μας...>).

.M.
Ἀλὲξ. Ἀργυρίου ,
κριτική για τὸ βιβλίο
τοῦ "qu Ἀλεξάνδρου

ΑΡΗΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΥ

ΤΟ ΚΙΒΩΪΙΟ
(Μυθιοτόρημα), Κὲδρος 1975.

“Av λειτουργοῦσαν σωστα στὸν
τόπο μας τὰ κανάλια ἀπὸ ὅπου τὸ
ἀναγνωστικὸ κοινὸ πληροφορεῖ-
ται για τὴν ἀξία ἑνὸς βιβλίου. τὸ
«Κιβώτιο» ἔπρεπε να εἶχε ἤδη
ἀποτελέσει ἐκδοτικὸ γεγονός.
Γιατί ὁὲν μπορεῐ να θεωρηθεῖ ἕνα
καλὸ ἕργο μὲ τὴ συγκατάβαση καὶ
τὴ γαλαντομία ποὺ απογὲμουν τα
ὃημοσιογραφικα ὃελτία, ἀλλα ἕνα
πραγματικα σημαντικὸ ἓργο, ἂν
Θέλομε να ξαναβάλομε στὴ λὲξη
«σημαντικὸ» τὸ βάρος ποὺ τῆς
ἔχει ἀφαιρέσει ἡ αστόχαστη
χρήση της.
Πρέπει να ἔχεις διαβάσει πολ-
λοὺς τόμους σύγχρονων μυθιστο-
ρημάτων, ἀλλα καὶ ἄλλων ἔργων
φαντασίας, ποὺ ἐπιχειροῦν να
«μετρήσουν» τὰ πολιτικὰ φαινό-
μενα μὲ τὴν «ἀνθρώπινη κλίμα-
κα», για να αντιληφθεῐς ὅτι «τὸ
Κιβώτιο» ἀνήκει στα καλύτερα
τοῦ εἴδους. Δὲν χρησιμοποιεῖ τὴν
ἐπικαιρότητα καὶ ὃὲν ἐκμεταλλεύ-
εται τὴ μόὸα για να εἰσπράξει
«ἀνεκτίμητα εὖγε», οὔτε ποντάρει
στοὺς μελοὸραματικὰ εὐαισθητο-
ποιημένους ἀναγνὼστες. Ἡ ἔλ-
λειψη κάθε ρητορείας, ἡ ἀπουσία
«μεγάλων» γεγονότων, ποὺ να
ἔχουν ἀπὸ μόνα τους ἕνα συγκι-
νησιακὸ φορτίο, καθιστοῠν ἐνδε-
χομένως τὸ «Κιβώτιο» δύσκολα v
προσπελάσιμο. (Μολονότι, σὲ
πρῶτο στρῶμα εἶναι ἕνα μυθιστό-
ρημα «περιπετειας», ποὺ ἡ ἀγω-
νία τοῦ ἀναγνώστῃ τρέφεται
ὅπως τοῦ θεατῆ ἑνὸς γουὲστερν).
Ἡ ἀποζημίωση ὅμως για ὅποιον
ἀνήκει στὸ «ὑπομονετικὸ ζυμάρι»
Θα εἶναι μεγάλη. Τὰ πράγματα
ποὺ ἀποταμιεύει τὸ «Κιβώτιο»,
εἶναι τόσα πολλά, καὶ οἱ προ-
εκτάσεις ποὺ προκαλσῦν τόσες
πολλὲς, ὥστε τὸ ἀργὸ καὶ προσ»
εκτικὸ περπάτημα στὶς σελίδες
του να ἀνταμείβει τὸν ἀναγνιὶωτη
καὶ να μὴν ἀποτελεῖ σπατάλη τοῦ
χρόνου του.
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Θέλω ὅμως νὰ ὑποδείξω καλο-
‘ προαίρετα σ’ εκείνον ποὺ θὰ δια-

βάσει τὸ «Κιβώτιο» νὰ τὸ ἀρχίσει
καὶ νὰ τὸ τελειώσει σὲ ελάχιοτες
μέρες. Διότι ἀλλιιῦς ὑπάρχει δ
κίνδυνος. ἕνα ἀπὸ τα σημαντικό-
τερα προσόντα τοῦ βιβλίου, τὶς
διαφοροποιήσεις τῶν καταστά-
σεων, νὰ τὶς ἀντιληφθεῐ ὡς ἐπα-
ναλήψεις. (Ὀπως ἐπίσης καὶ τὴν
ἐπιμονὴ στὶς φαινομενικα ἀσή-
-μαντες λεπτομέρειες νὰ τὶς θεἢ
ωρήσει ὡς κουραοτικὲς καὶ περιτ-
τὲς περιγραφές, ἐνῶ πηγάζουν
ἀπὸ μιὰ βαθύτατα ὀργανική
ἀνάγκη τοῦ κειμένους καταλήγουν
να ὑπονομεύουν τὴν ἀντικειμενι-
κότητα τῶν τεκμηρίων. Χαλκεύ-
οντας μιὰ «ὑπεράσπιση» κατηγο-
ρουμένων, κατορθώνει να διαβά-
λει κάθε «δίκη» καὶ κάθε «ἀπό-
(pote-n» με τὶς ὁποῐες θέλει νὰ νο·
μιμοποιεῖται κάθε ἐξουσία. Δί-
νοντας μιὰ «ὑποθετικὴ» δίκη,
οτὴν ὁποία ἀπουσιάζει ἐπιδει-
κτικὰ ἡ κατηγοροῦσα ἀρχὴ (ἀπὸ
σκοπιμότητα ἢ ἀδυναμία; παρα-
μένει αἴνιγμά ποὺ σημαίνει μπο-
ρεῖ νὰ έρμηνευτεῐ μὲ δυὸ τουλάχι-
στον τρόπους), μετατρέπει τὸν
κατηγορούμενο σὲ αὐτοτιμωρού-
μενο, για τὴ συνείδηση τοῦ ὁποίου '

‘ñ <ξπράξη>> καὶ ἡ «πρόθεση» ἐξ·
ισωνονται, οἱ «σκοποὶ» καὶ τὰ
«μέσα» ταυτίζονται, καὶ τὸ ἁμάρ-
τημα γίνεται «προπατορικό», δη-
λαδὴ κατάγεται καὶ ἐντάσσεται
μέσα στὴν ἱστορία.
Πάντως, για νὰ μὴν προκατα-
ληφθεῖ ὁ πιθανὸς ἀναγνώστης
αάπὸ «ὑποψίες», ἂς σημειωθεῐ ὅτι
τὸ «Κιβώτιο» δὲν ἐγγράφεται σὲ
συγκεκριμένες πολιτικὲς τάσεις,
οὔτε μυκτηρίζει καμιὰ ἀπὸ καθέ-
δρας. Προσπαθεῖ καὶ εἶναι «φαι-
νομενολογία» τοῦ σύγχρονΟυ κό-
σμου, ποὺ γενναῖες δόσεις ναρκώ-
τικῶν φαρμάκων καὶ παραισθη-
σιογόνων δηλητηρίασαν τὸ αἷμα
του.

Τὸ «Κιβώτιο» δὲν εἷναι ἕνα
ἔργο ρεαλιστικό. Ἐνῶ περιγρά-
φονται γεγονότα τῶν τελευταίων
μηνῶν τοῦ ἐμφυλίου πολέμου
στὴν Ἑλλάδα (μέσα τοῦ 1949), δ
ἀναγνώστης ἀναγνωρίζει κάπως
ἀόριστα τὴ συγκεκριμένη πρα-
γματικότητα ἀλλὰ ταυτόχρονα
μιὰ σύνθεσή της ποὺ ὑπερβαίνει
τὰ έλληνικὰ δεδομένα. Καὶ ἀκόμη
περισσότερο, λόγος ποὺ καθιοτᾶ
τὸ μυθιστόρημα πιὸ εύανάγνωστο
καὶ πιὸ εὐθύβολοῑ ἡ ἄλλη πρα-
γματικότητα ποὺ ὁρίζεται, ἡ ἐσω-
τερική, δὲν χτίζεται μόνο μὲ στοι-
χεῖα ποὺ δανείζεται ὀ.πρ τὸ ὑλικὸ
τῆς έπαναστατικῆς ἀριστερᾶς,
ἀλλὰ καὶ ἀπὸ mes σύγχρονο
«ιεραῖειο».
“Ag πάρουμε ὅμως τὰ πράγματα
με τὴ σειρά. Ἡ ὲπιχείρηση «KL-
βώτιο» ὅπως εχει σχεδιαστεῐ ἀπὸ
τὴν ἡγεσία ἔχει περατώθεῖ. Τὸ κι-
βώτιο μὲ τὸ ἀγνωστο, ἀλλά, ὅπως
θεωρεῖται, πολύτιμο περιεχόμενό
του ἔχει φτάσει στὸν προορισμό
του ἀπὸ τὸν μόνο ἐπιζήσαντα μιᾶς
4Ομελοῡς ὁμάδας ἐπιλέκτων, ποὺ
τοὺς ἔχει διαλέξει τὸ ἀνώτατο
στρατηγεῖο τῶν ἀνταρτῶν μὲ δι-
πλὰ κριτήριαῑ τὴν κομματική τους
ἀφοσίωση καὶ τὸ ἀγ(ι)νι,στικό τους
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παρελθὸν καὶ φρόνημα. Φαίνεται
ὅμως ὃτι στῆν «ἐξίσωση-
ἐπιχείρηση» ὑπῆρχε κάποιο λά-
θος. Καὶ δ ἐπιζήσας, μοναδικός
μάρτυρας, θα μεταβληθεῖ παρα-
δόξως σὲ κρατούμενο, καὶ θα τε-
θεῐ σὲ πλήρη ἀπομόνωοη.

Ἀλλὰ 6 μαχητὴς αὐτὸς τῆς ἀρι-
στερᾶς ἀπὸ τὰ νεανικά του χρόνια
ξέρει ὅτι τέτοιες μεταπτώσεις βρί-
οκονται μέσα στοὺς κανόνες τῆς
κομματικῆς λογικῆς, ποὺ ὁ ἴδιος
ἀποδὲχτηκε. Ἔτσι ἀρχίζει τὴν
ἀπολογία του - ποὺ εἶναι καὶ ἡ
ἀφετηρία τοῦ μυθιστορήματος -
στὶς ἀριθμημένες κόλλες χαρτιοῦ
ποὺ, τοῦ δίνονται, χωρὶς ἐξήγηση,
μαζὶ μὲ τὸ αὐστηρῶς ἀναγκαῖο
φαγητό του. Καὶ ὑποθέτοντας
ποιὸ μπορεῖ να εἶναιτὸ ζητούμενο
ἀπὸ τὸν ἀνακριτή, ἀρχίζει νὰ ἐξ-
ιστορεῐ ὅλα τὰ γεγονότα ποὺ συν-
έβησαν κατά τὴν πρόοδο τῆς ἑπι-
χείρησης, μὲ σχολαστικὴ προσ-
ήλωση στὶς λεπτομέρειες. Ἐπειδὴ
ὅμως πίσω ἀπὸ τὰ γεγονότα
ὑπάρχουν οἱ πολιτικὲς χειρονο-
μίες ποὺ τὰ υἱοθετοῦν, ὁ ἀφηγη-
τής, θεωρώντας το ὡς ἐπαναστα-
τικό του χρέος, ἀναλαμβάνει να
ἐκθέσει τὶς ἐκτιμήσεις του, προσ-
φέροντας στὸν ἀνακριτὴ καὶ τὴν
κομματική του σκέψη. Διότι ὅσο
κι ἂν δ ἀνακριτὴς παραμένει στῆ
σκιὰ (παραβαίνοντας τὴ δεοντο-
λογία μιᾶς κλασικῆς ἀνάκρισης),
ἡ ἑτεροβαρὴς σχέση ἀνακριτῆ-
κατηγορούμενου, βαραίνει ἀπο-
φασιστικὰ στὴ συνείδηοη τοῦ
ἀνακρινόμενου, μολονότι οἱ δύο
αὐτοὶ ἀντίδικοι δὲν εἶναι ἰὸεολο-
γικὰ ἐχθροί. (Ἡ ἀπολογία ἀρχίζει
μὲ τὴ φράση; «Σύντροφε ἀνακρι-
rd»). Στὴν κυχριολεξίαε ἀπολογεῖ-
ται, καίῑ ὀφείλει νὰάποδείξει τὴν
ἀθωότητά του. Ἀγνοώντας ὅμως
τὴ συγκεκριμένη κατηγορία, ἡ κα-
ἶέξίῗὲἒιὲἰῖἓσέῗέῗ ι’ἷὲἑὲζῗᾶἒῧῗὲν
νὰ ἀποδείξει ὅτι εἶναι ἀθῶος σὲ
δλες του τὶς πράξεις, σε ὅλες του
τὶς πρωτοβουλίες καὶ σὲ όλες του
ἀκόμη τὶς ενδόμυχες σκέψεις -
πρόβλημα θεωρητικῶς ἄλυτο
ἀκόμη καὶ γιὰ ὁμαλὴ ἐξέλιξη πρα-
γμάτων.

Ἠ έπιχείρηση ὅμως «Κιβώτιο»
ἔχει ἀναπτυχθεῑ μὲ-πολλὰ λογικὰ’

παράδοξα καὶ ἀντιφάσεις. Στὴ
ὃιάρκεια τῆς πορείας ἔχουν συμ-
βεῐ, τόσο στὸ. ἀνώτατα κλιμάκια
τῆς ἡγεσίας ὅσο καὶ στὴμικροκλί-
μακα τῆς ἀποστολῆς, μεταβολὲς
ἀποφασιστικῆς σημασίας. Ἀπὸ
τὴν ἡγεσία ἀπομακρύνθηκαν οἱ
«δογματικοὶ» καὶ ἐπικράτησαν οἱ
«λενινιστὲς» (γιὰ νὰ ἀκολουθή-
σομε τὴ συμβατικὴ διάκριση ποὺ
κάνει ὁ συγγραφέας). Στὴν δμάδα
τῆς ἐπιχείρησης ὁ ἀρχηγός της,
λόγω τῆς σκληρῆς του συμπερι-
φορας καὶ τῆς ἄτεγκτης κομματι-
κῆς τακτικῆς του, καθαιρεῖται καὶ
ὑποχρεώνεται νὰ πιεῐ κυάνιο.
Ἀλλὰ εἶναι γεγονὸς ὅτι οἱ ἀλλα-
γὲς στὴν ἡγεσία συνοδεύονται
κάθε φορὰ καὶ μὲ ἀλλαγὲς πολιτι-
κῆς καὶ τακτικῆς, καὶ κλιμακώ-
νονται σὲ ὅλη τὴν ἱεραρχία, Ἔτσι
ὁ κρατούμενος-άφηγητής, ἀφοῦ
θα περιγράψει τὴν ἐπιχείρηση,
ὥστε νὰ φαίνεται πὼς μὲ τὶς πρά--
ξεις του ὑπηρέτησε τὴ «λενινιστι-
κὴ» ἐκδοχὴ (ἡ ὁποία ξέρει πὼς

ἐπικρατεῖ τώρα), ἀπὸ κάποιο ση-
μεῐο καὶ ὕστερα, ἀπομονωμένος
στὸ κελί του κι ἐνιῖ) δ ἀνακριτὴς
συνεχίζει να σωπαίνει, ἀρχίζει να
ἀμφιβάλλει γιὰ τὸ ποιὰ τάση κυ-
ριαρχεῖ στὸ κόμμα. Σιώπηρά τρο-
ποποιεῐ τὶς περιγραφές του, διορ-
θώνοντας ἢ ἀναθεωρώντας ση-
μεῖα, καὶ προσθέτοντας νέα στοι-
χεῖα, ὥστε ἡάπολογία να ἱκανο-
ποιεῖ τὴ «δογματικὴ» ἐκδοχή. Ὁ
ἀνακριτὴς ὅμως ἐξακολουθεῖ να
παραμένει στὴ σκιά, καὶ ἡ ἀπολο-
γία, στὴν τρίτη φάση της, γράφε-
ται πέρα καὶ ἀπὸ τὴν δποιαδή-
ποτε συγκεκριμένη πολιτική, στὸ
ὄνομα τῆς ἀφοσίωσης στὴν ἰδέα
τῆς ἐπανάσταοης, ποὺ καταλήγει
στὸ έκτρωμά mg: πειθαρχία στὶς
«ἀποφάσεις», ὅποιες κι ἂν εἶναι,
ὅσο κι, άν ἀντιφάσκουν μὲ τις
προηγούμενες.

Ἀφοῦ περάσει καὶ αὐτὸ τὸ
τρίτο στάδιο ἀπολογίας, δ ἀφηγη-
τής, κι ἀφού ἔχει ἀκονίσει τὴ λο-
γικῆ του, σὰν σχολαστικὸς τοῦ
μεσαίωνα, ἀποδεικνύοντας δια-
δοχικὰ πότε τὸ φῶς καὶ πότε τὸ
σκοτάδι γιὰ σωστό, αἰσθάνεται τὸ
ἀδιέξοδο τῆς διαλεκτικῆς του.
Ὑποσκάπτοντας τοὺς πιθανοὺς
δρόμους τοῦ ἀνακριτῆ ὑπέσκαψε
τὴν ἴδια τὴν ὑπεράσπισή του.
Ἀλλὰ ταυτόχρονα ἔχει κλονιστεῖ
μέσα του καὶ ἡ ἴδια ἡ δικαίωση
τῶν ἀγώνων του. Φτάνοντας o"
αὐτὴ τὴν ὀδυνηρὴ διαπίοτωση δ
κατηγορούμενος παύει νὰ ἀπολο-
γεῖται, δὲν ὑπάρχει πιὰ λόγος καὶ
δὲν τὸν ἐνδιαφερει. Ἐκεῖνο ποὺ
τοῦ χρειάζεται, ἀνακεφαλαιώνον-
τας τὴ ζωή του μέσα καὶ πλάι στὸ
ἐπαναστατικὸ κίνημα, εἶναι,
ἀποφλοιώνοντας τὸν ἑαυτό του
καὶ τὶς πράξεις του ἀπὸ ὅλες τὶς
νοθεῖες, ἀδιαφορώντας ἂν ὑπερ-
ασπίζεται ἢ καταδικάζει τὸν
ἑαυτό του οτὰ ὃικά του πιὰ μάτια,
νὰ βρεῐ τὶς αἰτίες ποὺ ἐκτροχί-
ασαν τὴν ἰδεολογία. Ἀπὸ κεῖ καὶ
πέρα ἡ ἐξιστόρηση ἀλλάξει μορ· “
φή. Μετατρέπεται σὲ αὐτοβι-
ογραφία. Καὶ ὅπως προσκολλᾶται
ἀπὸ ἑσωτερικὲς ἀπαιτήσεις στὸ
ὑλικὸ τῆς ἀφήγηοης γιὰ τὸ «Κι-
βώτιοὶ) καὶ τὸ ἀναμνηστικὸ ὑλικὸ
ἀπὸ τὰ χρόνια τῆς ἀντίστασης στὴ
χιτλερικὴ κατοχή, ἡ ὑπόθεση
πλουτίζεται μὲ μιὰ κάθετη σὲ βάτ
θος ἱστορικὴ διάσταση. Σιγὰ σιγὰ >
ὅμως, μὲ τὶς διαδοχικὲς ἐπικαλύ-
ψεις πρόσφατοι) καὶ μακρινοῦ
παρελθόντος, ὁ ἀφηγητὴς ὁδηγεῖ-
ται σὲ συνειδησιακὸ ἀδιέξοδο.
Διότι ἀναζητώντας τὴ συνέπεια
ἐκείνη ποὺ δικαιώνει τὶς πολιτι-
κὲς σκοπιμότητες ὀλίσθαίνει ἀπὸ
τὴ συσσώρευση τῶν ἀντιφατικῶν
δεδομένων σ’ ἕνα μηδενιοτικὸ
συμπέρασμαῑ “Ὀλες οἱ πορεῖες
ἔγραψαν φαύλους κύκλους ἐπειδὴ _
δὲν ἀποσκοποῦσαν σὲ μιὰ σαφὴ
καὶ προδιαγεγραμμένη κατάληξη.
Ὅλες οἱ μάχες ἧταν χαμένες ἐξ αῖ-
τίας τῶν λανθασμένων σχεδι-
ασμῶν τους. Οἱ ἄνθρωποι ἀπο-
προσωποποιήθηκαν χωρίςζ μετὰ
τὴν ἀνιδιοτελὴ αὐτή τους παραί-
τηση, νᾲ ἐξασφαλίζονται βαθύτε-
ρες ἀνθρώπινες ἀξίες. Τὸ κιβώτιο,
ποὺ τὸ θέρμαιναν τὰ χέρια τῶν
πιστῶν, ἄδειαζε μεθοδικὰ ἀπὸ τὸ

,περιεχόμενό του, Τὸ ὅραμα ἔχει

παγιδευτεῖ ἀπὸ τὸ ἱερατεῖο, ποὺ
συμπεριφέρεται ἀμοραλιστικά,
ὅπως ὅλα τὰ γνωστὰ ἀπὸ τὴν
ἱστορία ἱερατεῖα. Οἱ κώδικές τους
ἧταν καὶ παραμένουν ἄγνωστοι.
Ὡστόσο τὸ «Κιβώτιο» δὲν εἶναι
ἕνα μυθιστόρημα ποὺ νὰ τὸ βα-
ραίνει ἀνασταλτικὰ ἕνα ἰδεολο-
γικὸ φορτίο, οὔτε οἱ στόχοι του
καταγράφονται ὡς ἀναπόδεικτες
ἀπόψεις. Ὁ συγγραφέας ἀπέφυγε
τὶς παγίδες μιᾶς προγραμματικῆς
τέχνης ποὺ σχεδιάζεται μὲ ἐσκεμ-
μένες καὶ διανοητικὲς συλλήψεις.
T6 ἱοτορικὸ καὶ ἀνθρώπινης
κατηγορίας ὑλικὸ ἐπιλέγεται μὲ
φροντίδα καὶ καλλιτεχνικὸ ένστι-
κτο, ὥστε νὰ ὑπηρετεῖ τὶς σημα-
σίεςποὺ καθεαυτὸ ἔχει, χωρὶς νὰ
ἐκβιάζεται τὸ συμπέρασμα. Ὁ λι-
τὸς ἀλλὰ ἐπαρκὴς λόγος προσφέ-
ρει ἕνα πλούσιο ἀποτέλεσμα, μὲ
έσωτερικὲς τροφοδοτήσεις, ποὺ
συντηροῠν τὸ ἓνδιαφέρον καὶ τὸ
ἀνανεώνουν συνεχῶς. Φράσεις
ἐπάλληλες, ἀντιθετικες καὶ πα-
ρένθετες, ἐξαντλοῦν τὶς ὄψεις τῶν
πραγμάτων, χωρὶς νὰ παρακωλύ-
ουν τὴν ἀνάγνωση καὶ χωρὶς νὰ
διασκορπίζουν τὴν προσοχή. Ἡ
φαινομενικὰ ρεαλιστικὴ γραφή,
ποὺ μοιάζει νὰ ὑπηρετεῖ μιὰ τυ-
πικὴ λογική, παραβιάζει, στὴν
ἀνάπτυξή της, τοὺς κανόνες τῆς
κλασικῆς ὃιατύπωσης, γιὰ νὰ
καταλήξει σε’ μιὰ μοντέρνα ἐκ-
φραοη, ποὺ καθρεφτίζει πολὺ πιὸ _ ,_
αὐθεντικὰ τὴ μαιανδρικὴ καὶ συν-
ειρμικὴ ἀνάδυση τῶν παραστά- .
σεων ἀπὸ τὴ μνήμη καὶ τῶν ἀχρη- w
σιμοποίητων ἀποθεμάτων της.·
Ὁ λόγος προστατεύει τὸ λεγό- ἑ
μενο, καὶ τὸ λεγόμενο ἰσορροπεῖ- '
ται ἀπὸ τὸ λόγο, σὲ βαθμὸ ποὺ τὸ
ἀναγκαῖο νὰ ταυτίζεται μὲ τὸ ἱκα-
νό. Ἔτσι ἡ γλῶσσα συνοδοιπορεῐ
ὀργανικὰ μὲ τὸ προσφερόμενο θε-
ματικὰ ὑλικό, μεταφέρει ἄκοπα
ὃσο φορτίο τῆς ἀναλογεῖ, παρα-
κολουθεῖ καὶ ἐλέγχει τὶς διακυ-
μάνσεις τῶν καταστάσεων, υἱοθε-
τεῑ τὶς ἀντιφάσεις καὶ τὶς ἀναστο-
λὲς τῆς ἀφήγηοης καὶ διαφορο-
ποιεῖ τὶς ἐπαναλήψεις μὲ τ
ὁποῖες πιστοποιοῦνται οἱ πολλ
έδρες τῆς πραγματικότητας. “ ,
Νὰ ἀνακεφαλαιώσω; ΠιστεύωζἽῖ
ὅτι κάθε ἐξήγηση οτὴν, ποίη ’
ναιπροδοσία καὶ κάθε ὃτερί Υη
στὸ μυθιστόρημα εἶναι παραχ
ραξη. Ἀναγκαῑοι ὅροι μιᾶς σῇ
στῆς κριτικῆς εἶναι νὰ δαυλεύόυ
τὰ ἀνακλαστικά τηςκαὶ· νὰ πρ
τείνει «τρόπους ἀναγνώσ
ἀξία ἐνὸς ἔργου τελικὰ
ζεται ἀπὸ τοὺς «ἐπαρκε
γνῶστες ποὺ τυχαίνει-νὰ
«νοήμονες». ,

’Σαλείμ
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Ἐπιμέλεια βιβλιοπαρουσίασης
Ἄντεια Φραντζή

Γ. ΚΑΡΑ ΓΙΩΡΓΑΣ
Ἀπὸ τὸν [A EA an) XOYNTA
(ἢ πῶς φθάσαμε στὴν 21η Ἀπρι-

ῗέὲξόσεις Παπαζήση, Ἀ θήνα

”Αλλο ἕνα, ἀρκετὰ κατατοπι-
στικό, βιβλίο γιὰ τὸ ἀπριλιανὸ
πραξικόπημα καὶ τὴν καταγωγὴ
τῶν δυνάμεων καὶ τῶν μηχανι-
σμῶν ἐκείνων ποὺ τὸ δημιουργη-
οαν. (Ὀλο _ τὸ βιβλίο ἐπιχειρεῖ,
«πρῶτα καὶ κύρια, να ἀποκαλύψει
καὶ να φωτίσει τὸν τρόπο με τὸν
δποῖο οἱ ξένοι «δημιουργοῦσαν
τοὺς ἀνθρώπους τους καὶ τοὺς
προωθοῦσαν στὴν ἐξουσία». Ἡ
ἀναζήτηση τοῦ συγγραφέα στὸ
θέμα αὐτὸ ἀνατρέχει πίσω στὶς
συνθῆκες τῆς Μέσης Ἀνατολῆς
καί, ἀρχίζοντας ἀπὸ ἐκεῖ, φτάνει
μέχρι τὶς μέρες μοις.
Ὁ συγγραφέας τοῦ βιβλίου αὐ-
τοῦ ἔζησε ἀπὸ πολὺ κοντα τὰ
παρασκήνια. Ἡ δουλειά του (εἷ-
ναι δημοσιογράφος) τὸν έμπασε
μέσα στὰ γεγονότα καὶ κινήθηκε
δίπλα στὰ ἐπιφανέστερα πρόσω-
πα,
Στὴν ἀφήγησή του ’δὲ στάθηκε
καθόλου στὴν ἀποκάλυψη κου-
τσομπολικῶν λεπτομερειῶν, ἀλλὰ
θέλησε νὰ παρουσιάσει μιὰ ἀλλη-
λουχία περιστατικῶν ἀκολουθῶν-
τας τὸ βυθὸ τῆς ροὴς, ποὺ εἶναι
ἐντελῶς διάφορος ἀπὸ τὴν ἐπιφά-
νεια.

Κ. Ι. ΔΕΣΠΟΤΟΠΟΥΛΟΣ
Ᾱξελετήματα Πολιτικῆς (PL/10710-
φ ας
Ἐκὸόσεις; Παπαζήση, Ἀθήνα
Τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ βι-
V βλίου εἶναι γραμμένο στὴν περί-
οδο 1967-1974, δηλαδὴ στὸ διά-
στημα ποὺ ὁ συγγραφέας του
ἔμενε ἔξω ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα, καὶ
συγκεκριμένα στὸ Παρίσι καὶ στὸ
V , Νανσὺ τῆς Γαλλίας.
. _. Τὰ ’μελετήματα αὐτὰ συνεχο-
-·’ζουν” καὶ ἐμπλουτίζουν τὸ προ-
ηγούμενο γέργο τοῦ συγγραφέα,
χωρὶς νὰ τροποποιοῦν τὶς πρὶν
ἀπὸ τὸ 1967 σχηματισμένες γνῶ-
μες του. Τὰ δύο πρῶτα μελετή-
ματα έχουν σὰ θέμα τους τὴν πο-
λιτικὴ φιλοσοφία τοῦ Πλάτωνα.
Τὸ μελέτημα «Ἡ ἔννοια τοῦ κρά-
·τόυς δικαίου», πραγματεύεται τὸ

κή του, καὶ ,οτὴ συστημα-
ρία του. Θέματα πο-

μας ἐπικαιρότητα καὶ
μότητα . προβάλλει
τύ· ,ι-,,τὸ μελ

,ῥῷ-ΔΕ.

πσυδαῖο, καὶ οἰονεί κλασικό, αῖ· V
’“ ’ ς ζπολιτικῆς φιλοσοφίας,
νο Γ καὶ στὴν ἱστορικὴ,

σοφίας, μὲ am γιὰ ·

Τέλος, ἀκολουθοῦν τὰ μελετή-
ματα «Ἡ πολιτικὴ εὐθῦνη τοῦ
πνευματικοῦ ἀνθρώπου», «Οἱ
τρόποι τῆς ἐπιστήμης τοῦ δικαί-
ου» καὶ τὸ «Ὁ μονοδιόιστατος
ἄνθρωπος τοῦ Μαρκοῦζε», που
δημοσιεὺτηκε γιὰ πρώτη φορὰ
στὸ περιοδικὸ ARCHIVES DE PHI--
LOSOPHIE DU DROIT (1969).

N. A. ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣ
Ἡ κρίοη τῶν ὸικτατοριῶν
ἑξφὲιέόσεις Παπαζήση, Ἀθήνα

Τὸ 1974 ἧταν μεστὸ ἀπὸ πολι-
τικὰ γεγονότα. Ἡ ἀνατροπὴ τῶν
δικτατοριών τόσο στὴν Πορτογα-
λία, όσο καὶ στὴν Ἑλλάδα κατα-
χωροῦνται στα σημαντικότερα.
(Ὀμως θέτουν σειρα ἀπὸ σημαν-
τικὰ ζητήματα ποὺ ἀκόμη δὲν
ἔχουν διόλου φωτιοτεῖ, καὶ ποὺ
ἀρθρώνονται γῦρω ἀπὸ ἕνα καί-
ριο σημεῖο - σημεῐο γύρω ἀπὸ τὸ
ὁποῖο καὶ στρέφεται βασικὰ ἡ
προβληματικὴ αὐτοῦ τοῦ βιβλίουῑ
Εἶναι ὁλοφανερο ὅτι τὰ καθε-
στῶτα τῆς Πορτογαλίας καὶ τῆς
Ἑλλάδας δὲν ἀνατράπηκαν οὔτε
ἀπὸ μιὰ μαζική, ἀνοιχτή, κατὰ μέ-
τωπο ἐξέγερση τῶν λαϊκῶν μα-
ζῶν, οὔτε ἀπὸ καποια ἐξωτερικὴ
στρατιωτικὴ ἐπέμβαση, ὅπως συν-

- έβη μὲ τὸ γερμανικὸ ναζισμὸ καὶ
τὸν ἰταλικὸ φασισμό. Ποιοί, λοι-
πόν, παράγοντες καθόρισαν τὴν
ἀνατροπὴ τους, καὶ πῶς ἐκφρά-
στηκε, σ’ αὐτὴ τὴ συγκυρία, ἡ πα-
ρέμβαοη τῶν λαϊκὼν μαζὼν;

’ΠΑΝΤΑΖΗΣ ΤΕΡΛΕΞΗΣ
Πολιτικὴ Κοινωνικοποίηση. Ἡ
γένεση τοῦ πολιτικοῦ ἀνθρώπου.
Ἐκὸόσεις.· Gutenberg, Ἀθήνα

Πολιτικὴ κοινωνικοποίηση εἷ-
ναι ἡ διαδικασία μὲ τὴν ὁποία
μεταβιβάζεται ἡ πολιτικὴ κουλ-
τούρα ἑνὸς λαοῦ ἀπὸ τὴ μία γενιὰ
στὴν ἄλλη. Ἡ διαδικασία αὐτὴ
συνὸέεται στενὰ μὲ τὸ γενικότερο
πρόβλημα τῆς σταθερότητας καὶ
δημοκρατικότητας τοῦ πολιτικοῦ
συστήματος, γιατί μπορεῑ νὰ ἑξ-
ελιχτεῑ σὲ παράγοντα προωθητικὸ
ἢ σὲ παράγοντα ἀνασχετικὸ τῶν

-ἁλλαγῶν καὶ τῶν προσαρμογῶν
ποὺ θεωροῦνται ἀναγκαῖες γιὰ
τὴν ὁμαλή του λειτουργία.
Πρόκειται γιὰ πρόβλημα ψυχο-
λογικὸ καὶ κοινωνικὸ μαζὶ καὶ
ἀφορᾱ κυρίως τὴ ὃομὴ καὶ τὴ λει-
τουργία τῆς οἰκογένειας καὶ τοῦ
σχολείου. ’ ,
Τὸ βιβλίο περιέχει τὰ ἀκό-
λουθα έξι κεφάλαιαῑ
1. Κοινωνικοποίησηῖ ἕνας σύγ-
χρονος κλάδος τῶν κοινωνικῶν
ἐπιστημῶν.

2. Ἡ νομιμοποίηση τῆς «πολι-
τικῆς ταυτότητας»; Τὰ κρίσιμοι
χρόνια.

3. Πρωτογενεῖς φορεῖς Πολι- -
τικοποιήσεως; Οἰκογένεια.
4. Πρωτογενεῖς φορεῖς Πολι-
τικοποιησεως; Σχολεῐο. "
5. Δευτερογενεῖς φορεῖς Κοι-
νωνικοποιήσεως; Κοινωνικὸ πε-
ριβάλλον.

6. Γενικὰ συμπεράσματα. V

Γ. B. ΠΛΕΧΑΝΩΦ
Ἡ Ἐξέλιξη τῆς Μονιστικῆς
Ἀντίληψης τῆς Ἱστορίας
Ἐκὸόσεις; Σ. I. Ζαχαρόπουλος,
Ἀθήνα 1975
Μετ.;Γιάννη Βρυχωρόπουλου

‘H μελέτη αῦτὴ δημοσιεῦτηκε
γιὰ πρώτη φορὰ ἀπ’ τὸν Γ. Πλε-
χάνωφ, τὸ 1895, στὴν Πετροὺπο-
λη, καὶ ἦταν ἀπάντηση στὰ ὅσα
έγραφε ἐναντίον τοῦ μαρξισμοῦ ὁ
N. Μιχαηλόφσκι, ἕνας ἀπὸ τοὺς
κυριους θεώρητικοὺς τῶν ναρόν-
τνικων.
Στὴν «Ἐξέλιξη τῆς Μονιστικῆς
Ἀντίληψης τῆς Ἱστορίας» ὁ Πλε-
χάνωφ ἀποπειρᾱται νὰ ἀποδείξει,
ὅτι ἡ μαρξιστικὴ φιλοσοφία εἶναι
τὸ λογικὸ προϊὸν ὅλης τῆς προ-
ηγουμένης ἐξέλιξης τῆς ἐπιστη-
ηΤὸ βιβλίο περιέχει τὰ ἀκό-
λουθα κεφάλαιαῑ
1. Ὁ γαλλικὸς ὑλισμὸς τοῦ δέκα-
του ὄγδοου αἰώνα.
2. Οἱ Γάλλοι ἱστορικοὶ τῆς Παλι-
νὸρθωσης.
3. Οἱ οὐτοπιστὲς σοσιαλιστές.
4. Ἡ γερμανικὴ ἰδεαλιστικὴ φι-
λοσοφία.
5. “O σύγχρονος ὑλισμός.

Ι. M. ΜΠΟΧΕΝΣΚΙ
Ἱστοριά τῆς σύγχρονης εὐρωπαϊ-
κῆς φιλοσοφίας
(2οὸς αἰώνας)
Ἐκὸόσεις.· Δωδώνη, Ἀθήνα 1975
Men: Χρῆστος Μαλεβίτσης

Ὁ συγγραφέας τοῦ βιβλίου, κα-

θηγητὴς τῆς φιλοσοφίας, προσ-
παθεῖ νακατατοπίσει τὸν μὴ εἰ-
δικὸ στα θέματα φιλοσοφίας ἀνα-
γνώστη, για τὶς θεωρίες ποὺ ἀνα-
πτυχθηκαν στὴν Εὐρώπη κατὰ
τὸν 2οὸ αἰώνα.
Ἀρχικὰ ἐκτίθεται τὸ πρόβλημα
τῆς γένεσης τῆς συγχρονης φιλο-
σοφίας, ποὺ θεωρεῖται σὰν συνέ-
πεια τῆς γενικῆς κρίσης στὴ συν-
είδηση τῆς Εὐρώπης τῶν ἀρχῶν
τοῦ αἰώνα μας. Ἀκολουθεῖ ἔκ-
θεση τῆς φιλοσοφίας τῆς ὕλης
(Ρασσελ, Νεοθετικισμός, Διαλε-
κτικὸς ὑλισμός), τῆς ἰδέας (Κρό“
τσε, Μπρουνσβίκ, Νεοκαντιανι-
σμὸς), τῆς ζωῆς (Μπερξόν, Πρα-
γματισμός, Ἱστορισμός), τῆς οῦ-
σίας (Χοῦσσερλ, Σέλερ), τῆς
ὑπάρξεως (Χὰιντεγκερ, Σάρτρ,
Μαρσέλ, Γιάσπερ), τοῦ ὄντος
(Χάρτμαν, Χουάιτχεντ, Θωμι-
σμός). Τὸ τελευταῖο κεφάλαιο εἷ-
ναι ἀφιερωμένο στὴ σύγχρονη
Μαθηματικὴ Λογική.
Στὴν ἔκδοοη αὐτὴ ὑπάρχει εἰσ-
αγωγὴ καὶ ἐκτενὴς οχολιασμὸς
τοῦ κειμένου ἀπὸ τὸν μεταφραστὴ
Χρήστο Μαλεβίτση.

ΑΛΚΗ ΖΕΗ
Ἀρβυλάκια καὶ Γόβες
Ἐκὸόσεις; Κὲὸρος, Ἀθήνα 1975

Τὰ τέσσερα διηγήματα τῆς ’Άλ-
” κης Ζέη, «Ἕνα σταμνὶ στὸ παρά-

θυρο», «Ἀρβυλάκια καὶ γόβεςε,
«Στὸ Μαροῦσι», «Τὰ λιοντάρια
μας δὲν τρῶνε γάτες», γράφτηκαν
πρὶν δέκα χρόνια, στὴ Σοβιετικὴ
Ἕνωση, ὃπου ἡ συγγραφέας ἧταν

amoral: ΚΑΣΤΑΝΩῚΉ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑΣΤΑΝἸ Ω ΤΗ
’ Πανεπιστημίου 39, Ἀθήνα 132 Τηλ. 32.46.633

’ Κυκοφορησε

ΑΝΔΡΕΑ AENTAKH
Πορσκροτικὲς
Οργσνωσεις
Kai Zln ΑΠριλῐου a"
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πολιτικὸς πρόσφυγας. Τὸ κυριό-
τερο θέμα τους εἶναι τὸ πρόβλημα
τοῦ γυρισμσῠ τῶν πολιτικῶν
προσφύγων καὶ ἡ ἀγωνία τους νὰ
μὴν ξεκὸψουν ἀπ’ τὶς ρίζες τους.
Δημοοιευμένα παλαιότερα στὴν
«Ἐπιθεώρηοη _ Τέχνης», ἐξα-
κολουθοῠν νὰ εἶναι ἐπίκαιρα, μιὰ
καὶ τὸ πρόβλημα τοῦ ἐπαναπα-
τρισμοῡ ὀὲν ἔχει λυθεῐ στὴ «Néo»
μας «Δημοκρατία», ἀλλὰ καὶ εἷ-
ναι βαθιὰ ἀνθρώπινα, ἔτσι ποὺ νὰ
μποροῡν νὰ συγκινοῦν πάντα.

Τὸ ἐξώφυλλο καὶ οἱ ξυλογρα-
φίες εἶναι τῆς Ζιζῆς Μακρή.

ΠΑΛΙ
Ἀνάτυπο ἕξη τευχῶν
Ἐκὸόσεις; Σῆμα, Ἀθήνα I 975

Σὲ ἑνιαῐο τόμο ἐπανεκδόθηκε
τό. ὲξαντλημένο ἀπὸ πολλὰ χρό-
νια, περιοδικὸ «Πάλι».
’Ὀπως εἶναι γνωστό, τὸ περι-
οδικὸ «Πάλι» κυκλοφοροῦσε 0'
ἕνα μικρὸ ἀριθμὸ ἀντιτύπων ἀπ’
τὶς ἀρχὲς τοῦ 1964 ὣς τὶς, ἀρχὲς
τοῦ 1967. Στὰ έξι τεύχη τοῦ περι-
σὸικοῦ, ἀνάμεσα στὶς ἂλλες συν-
εργασίες περιλαμβάνονται κεί-
μενα τῶνε Μ. Ἀραβαντινοῦ, Ν.
Βαλαωρίτη, T. Δενέγρη, N. Ἐγ-
γονόπουλου, Ἀνὸ. Ἐμπειρίκου,
Ν. Κάλα, Γ. Μακρή, Γ , Σεφέρη,
Ἀλ. Σχινᾶ, Κ. Ταχτσή, Γ. Τσα-
ροὺχη κλπ.Ί καθὼς καὶ σχέὸια
τὼν; Ἀλ. Ἀκριθάκη, Μ. Ἀργυ-
ράκη, Γ. Γαῐτη, Χρ. Καρᾶ, Γ. Μι-
γάδη, Ἀλ. Φασιανοῦ κλπ.

ΤΖΩΡΤΖ ΟΡΓΟΥΕΛ
Δοκιᾷιια
I. Γιατῐ γράφω, 2. Ὁ Λήρ, ὁ
Τολστόϊ καὶ ὁ τρελός, 3. Τὸ νό-
ημα ἑνὸς πὸτήματος, 4. Μιά κρι-
τικὴ γιά τὸν T. Σ. "Eliot, 5. Τὰ
ὅρια τέχνης καῖ προπαγάνὸας.
Ἐκὸόσεις; Ἔρασμος, Ἀθήνα

Ὁ Ὀργουελ εἶναι ἤδη γνωστὸς
στὴν Ἑλλάδα ἀπὸ τὰ ἔργα του
«Ἡ φάρμα τῶν ζώων», «1984»,
καὶ «Φόρος τιμῆς στὴν Καταλω-
νία», ἔργα ποὺ μᾶς ἔχουν φανε-
ρώσει τὴ βαθύτερη ἠθικὴ ἀνησυ-
χίσι ἀλλὰ καὶ τὴν πνευματικὴ ἐντι-
μότητα τοῦ συγγραφέα,

Τὰ πέντε ὃοκίμια τοῦ ”Οργου-
ελ, ποὺ περιλαμβάνονται a‘ αὐτη
τὴν ἓκὸοση, μᾶς ἀποκαλύπτουν,
δίπλα στὴ γνωστὴ «πολιτικὴ»
γραφή του, τὴν εὐαισθησία καὶ
τὴν καλλιέργειά του σὲ σχέση μὲ
τὴ λογοτεχνία. Τὸ πρὼτο κείμενο,
τὸ «Γιατί γράφω», μᾶς φωτίζει
τὴν ἐσωτερική αὐτὴ συνάφεια καὶ
τὴ δυναμικὴ σχέο-η ἀνάμεσα στὶς
δύο, φαίνομενικὰ ὃιαφορετικές,
ἀπόψεις «γραφῆς», .

ΜΠΕΡΝΑΡ ΝΤΟΡΤ
Ἀνάγνωση τοῦ Μπρὲχτ
Ἐκὸόσεις.· Κέὸρος, Ἀθήνα 1975
Σειρά.’ Θεατρικὲς ὁοκιμὲς
Ἐπιμέλεια.· Νικηφόρος Παπαν-
ὁρέου
M ετάφραση.·
ὁάκη

"A vva Φραγκου-

\\

‘O Ντὸρτ παρακολουθεῖ τὴν ἐξ-
έλιξη τῆς θεατρικῆς δημιουργίας
τοῦ Μπρὲχτ ἀπὸ τὰ πρῶτα νεα-
νικὰ γραφτά του ὣς τὰ κείμενα
τῆς ὡριμότητας, ἐντάσσοντας τὸν
ὃραματουργὸ στίς συγκρούσεις
τῆς ἐποχῆς του καί, ὃείχνοντας τὸν
ἀδιάκοπο προβληματισμό του σε
δύο συγχρόνως μέτωπα, τὸ πολι-
τικὸ καὶ τὸ αἰσθητικό.
Ἡ «ἀνάγνωση» αὐτὴ ἀποτελεῖ
μιὰ συμβολὴ στὴ σύγχρονη κρι-
τικὴ σκέψη καὶ συγχρόνως ἕνα
πολύτιμο βοήθημα γιὰ τὴν κατα-
νόηση τοῦ πολυσήμαντου έργου
τοῦ Μπρέχτ. Συνὸυάζοντας τὴ
διαλεκτικὴ ἀνάλυση μὲ μιὰ γραφὴ
ἀνεπιτήδευτη, ὁ συγγραφέας
ἀπευθύνεται τόσο στὸν ἀναγνώ-
στη μὲ εἰὸικὰ ἐνδιαφέροντα, ὕσο
καὶ στὸ εὐρὺ κοινσ.
Τὸ βιβλίο περιέχει ἐπίσης λε-
πτομερειακὸ χρονολογικὸ διά-
γραμμα, ποιήματα, ἐπεξηγημα-
τικὰ σχόλια, εὑρετήρια, καθὼς
καὶ πλούσια εἰκονογράφηση·
σχέὸια Γερμανῶν ζωγράφων καὶ
φωτογραφίες ἀπὸ μπρεχτικὲς
παραστάσεις τοῦ Πίκκολο Τεάτρο
τοῦ Μιλάνου, σὲ σκηνοθεσία τοῦ
Τζιόρτζιο Στρέλερ.

ΒΙΒΛΙΑ ΠΟΥ ΛΑΒΑΜΕ

- ΡΟΥΛΑ ΚΑΚΛΑΜΑΝΑΚΗ
Σήμερα - Ποιήματα
ξξὲόσειςῑ Διογένης, Ἀθήνα

- ΑΛΕΞΑΝΤΡΟΣ ΔΥΟΙἘΝΗΣ
Ἡ ἐνίσχυση τῆς έκτελεστικῆς ἢ ὁ
φόβος τοῦ Προμηθέα
Κοινωνικὲς Ἐκὸόσεις,
1975

Ἀθήνα

- ΒΑΣΙΛΗΣ ΡΩΤΑΣ
παρὰ προστάτας νᾶχωμεν
Ἀθήνα 1974

— MENEAAOË ΛΟΥΝΤΕΜΗΣ
Θὰ κλάψω αὔριο
ἘκὸόσειςτΔωρικός, Ἀθήνα 1975

-Σ. M. ΠΑΠΑΘΙΞΜΕΛΗΣ
Γιὰ τὸν ἐκδημοκρατισμὸ τῆς έρ-
γατικῆς νομοθεσίας,
Προβλήματα ἐργατικοῦ δικαίου
καὶ πολιτικῆς.
ἘκὸόσειςεΜήνυμα, 1974

—J. BAGGULEY & T. GITLIN
Ἡ στρατηγικὴ τῆς Ἀντεπανά-
στασης.
ΟὉ παγκόσμιος πόλεμος κι ὁ
ψυχρὸς πόλεμος.
Ο Ἀντεπανάσταση στὴν Ἑλλάδα,
Ἐκὸόσειςῑ Σὺγχρονα κείμενα,
Ἀθήνα 1974

—OI ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΕΣ ΑΙΤΙΕΣ
ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ
ΔΡΑΜΑΤΟΣ
Ἔκὸοσις τμήματος Διαφωτίσεως
τῆς K.E. τοῦ Ε.Α.Μ.
Ἀθῆναι 1947 - ἀνατύπωση

- ΓΙΑΝΝΗΣ ΑΠΑΡΘΙΝΟΣ
Χῶρος Εὐθύνης
Ἀθήνα 1975
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·εΠισῖολὲς·
OI ΣΥΜΦΩΝΙΕΣ ΤΩΝ
ΜΕΓΑΛΩΝ

Ἀγαπητέ) «ANTI»
Στὴν «Κομμουνιστικὴ Ἐπιθε-
ώρηση» (τεῦχος 5, Μάης 1975) ὁ
συνεργάτης της Πανάγος Κου-
τοὺλας (ΠΚ), μὲ τὸ ἂρθρο του
«Μιὰ παλιὰ καὶ νέα θεωρία.
“Σφαῖρες ὲπιρροῆς” καὶ “imag-
ὃυνάμεις”» κάνει μιὰ ἀπεγνω-
σμένη καὶ ἀτελέσφορη προσπα-
θεια ἀντίκρουσης τῆς «θεωρίας»
(ὅπως τὴν χαρακτηρίζει) τῶν ζω-
νῶν ἐπιρροῆς, ἀναφερόμενος στὴν
ἐργασία μου ποὺ κυκλοφορησε ὁ
«Διάλογος» μὲ τὸν τίτλο «EA—
AAAA 1940—1974».
ΔΩΔΕΚΑ πυκνοτυπωμένες
σελίδες καὶ ΤΡΙΑΝΤΑ ΕΙἸΤΑ κα-
κόηχοι καὶ ἀστήρικτοι (δῆθεν πο-
λιτικοὶ) χαρακτηρισμοί, μὲ ἕνα
καὶ μοναδικὸ στόχο; Νὰ ἀντι-
κρουστοῦν οἱ συμφωνίες τῶν
Στάλιν-Τσώρτσιλ ποὺ ἓγιναν στὴ
Μόσχοι τὸν Ὀκτώβρη τοῦ 1944!
Στὴ ὃεύτερη ἀπὸ τὶς ἑπτὰ ἑνότη-
τες τοῦ κειμένου, ὁ ἀρθρογράφος
βάζει τὸ «πρῶτο ἐρώτημά» ton:
«Ὑπάρχει κανένα ἐπίσημο ντο-
κουμέντο ποὺ νὰ ἑπιβεβαιώνει ὅτι,
στὶς συνομιλίες τῆς Μόσχας τὸν
Ὀκτώβρη τοῦ 1944... ἀποφασί-
στηκε τὸ μοίρασμα τῆς Εὐρώ-
πης;» Καὶ σπεύδει νὰ ἀπαντήσει
μόνος του, μὲ τὸν πιὸ κατηγορη-
ματικὸ τρόπο, ὅτι «ἕνα παρόμοιο
ντοκουμέντο ἢ κείμενο, ὁὲν ὑπάρ-

ει».
Πρὶν ἀπ’ ὅλα θὰ μποροῦσε νὰ

παρατηρήσει κανεὶς ὅτι συνήθως
ΔΕΝ καταλείπονται ἐπίσημα
ἀποδεικτικὰ στοιχεῖα τῶν βρώμι-
κων συναλλαγῶν ποὺ γίνονται σὲ

. ΕΦΩΝΗΣΑΝ

βάρος τῶν λαῶν, ἀπὸ τοὺς ὑπεύ-
θυνους αὐτῶν τῶν συναλλαγῶν,
Αὐτὸ τουλάχιστο διδάσκει ἡ
ἱστορία. ”Ομως, πέρα ἀπ’ αὐτὸ
ΕΝΑ TETOIO (καὶ ὅχι μόνο ἕνα)
ΝΤΟΚΟΥΜΕΝΤΟ ΥΠΑΡΧΕΙ.
Καὶ μάλιστα εἶναι ΡΩΣΙΚΗΣ
ΠΡΟΕΛΕΥΣΗΣῑ τὸ ὑπουργεῖο
ἐξωτερικῶν τῆς ΕΣΣΔ κυκλοφο-
ρησε τὴ συλλογὴ «AAAHAO-
ΓΡΑΦΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΕΔΡΟΥ
TOY ΥΙἸΟΥΡΓΙΚΟΥ ΣΥΜ-
BOYAIOY ΤΗΣ ΕΣΣΔ ΜΕ
ΤΟΥΣ ΠΡΟΕΔΡΟΥΣ ΤΗΣ ME-
ΓΑΛΗΣ ΒΡΕΤΑΝΙΑΣ ΚΑΙ ΤΩΝ
ΗΠΑ». ‘O A’ τόμος έκὸόθηκε στὴ
Μόσχα τὸ 1947 (προσοχή στὴ
χρονολογία ἔκδοσης). Δέκα χρό-
νια ἀργότερα, κυκλοφορησε στὰ
ἑλληνικὰ (μετάφραση Ν. Ἀλεξί-
ου) ἀπὸ τὸν έκδοτικὸ οἷκο «Μέ-
λισσαὲ. Λοιπόν;
1) ΣΤΟ ΝΤΟΚΟΥΜΕΝΤΟ
ΑΡΙΘΜ, 331 (σελ. 308) οἱ
Στάλιν-Τσωρτσιλ γραφουν στὸν
Ροῡσβελτ ὅτι «πρέπει νὰ ἐξετά-
σουμε τὸ ζήτημα, πῶς εἶναι καλύ-
τερα νὰ ἑναρμονίσουμε τὴν πολι,-
τική μας σχετικῶς μὲ τὰς BAA—
ΚΑΝΙΚΑΣ ΧΩΡΑΣ, περιλαμβα-
νομένων καὶ τῆς Οὐγγαρίας καὶ
τῆς Τουρκίας». (Ημερομηνία ἐπι-
στολῆς, 10 Ὀκτώβρη 1944.
2) ΣΤΟ ΝΤΟΚΟΥΜΕΝΤΟ
371 (σελ. 338) ὁ Στάλιν γράφει
στὸν Τσώρτσιλ ὅτι «ἐπιβεβαιώνω
τὴν ὃήλωσίν σας ὅτι αἱ κυβερνή-
σεις τῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως καὶ
τῆς Μεγάλης Βρετανίας ΣΥΝ-
ΕΙΣ ἹῊΝ ΜΟ-
ΣΧΑΝ ὅπως ὲφαρμόσουν, ἐφ’
ὅσον τοῦτο εἶναι δυνατόν, κοινὴν
πολιτικὴν ἀπέναντι τῆς Γ ιουγ-
κοσλαβίας». Ἡμερομηνία, 14 Δε-
κέμβρη 1944.
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3) ΣΤΟ NTOKOYMENTO
439 (σελ. 395) ὁ Στάλιν γράφει
στὸν Τσώρτσιλ; «Δὲν γνωρίζω ἂν
εἰς τὴν Ἑλλάδα ἐσχηματίσθη
πραγματικὰ ἀντιπρόσωπευτικὴ
Κυβέρνησις καὶ κατὰ πόσον πρα-
γματικα ἡ Κυβέρνησις εἰς τὸ Βέλ-
γιον εἶναι δημοκρατική. ΤΗΝ ΣΟ-
ΒΙΕΤΙΚΗΝ ΕΝΩΣΙΝ ΔΕΝ ΤΗΝ
ΗΡΩΤΗΣΑΝ ὅταν ἐσχηματίζοντό
αἱ κυβερνήσεις αὐταί. H ΣΟΒΙ-
,ΕΤΙΚΗ ΚΥΒΕΡΝΗΣΙΣ ΔΕΝ ΕΙΧΕ
ΔΙΑΤΥΠΩΣΕΙ , ΤΗΝ ΑΞΙΩΣΙΝ
ΟΠΩΣ ΑΝΑΜΕΙΧΘΗ ΕΙΣ ΤΑΣ
ΥΠΟΘΕΣΕΙΣ ΑΥΤΑΣ, ΔΙΟΤΙ ΑΝ-
ΤΙΛΑΜΒΑΝΕΤΑΙ ΟΛΗΝ THN ΣΗ-
ΜΑΣΙΑΝ ΠΟΥ ΕΧΟΥΝ ΤΟ BEA-
ΓῙΟΝ ΚΑΙ H ΕΛΛΑΣ, ΔΙΑ ΤΗΝ
ΑΣΦΑΛΕΙΑΝ ΤΗΣ ΜΕΓΑΛΗΣ
ΒΡΕΤΑΝΙΑΣ ..... Ἡμερομηνία, 24
Ἀπρίλη 1945.
Ἀπὸ τὰ παραπάνω, προβάλλει
τὸ ἐρώτημω «Πῶς ἑρμηνεύσνται
αὐτὰ τα σοβιετικῆς προέλευσης
ντοκουμέντα, ἂν ὅχι σὰν ἀποδει-
κτικα στοιχεῖα τοῦ Μοιράσματος
τῆς Μόσχας;». Τὸ ἐρώτημα εἶναι
καθαρό, συγκεκριμένο καὶ σαφές.
Καὶ δὲν ἐπιδέχεται καμιὰ ταχυ-
δακτυλουργικὴ διαστρέβλωσψ.
Καὶ τώρα, λίγα λόγια σὲ σχέση
μὲ τὰ ἄλλα ζητήματα ποὺ θίγει ὁ
ἀρθρογράφος τῆς ΚΟΜΕΠ;
l) Σὲ σχέση μὲ τὸ ζήτημα τοῦ
χαρακτῆρα τοῦ καθεστῶτος τῶν
ἀνατολικοευρωπαῖκῶν χωρῶν, ὁ
ἀρθρογράφος δικαιοῦται νᾶχει
τῖς ἀπόψεις του καὶ μεῖς τὶς δικές
μας. Ἔτσι αὐτὸς μπορεῖ να ὑπο-
στηρίξει πὼς οἱ λαοί τους «κατέ-
κτησαν τὸ δικαίωμα να γίνουν
ἀφέντες οτὸ τόπο τους», καὶ ὸ
ὑπογράφων να θεωρεῖ ὅτι αὐτὸ
ἀκριβῶς τὸ δικαίωμα ΔΕΝ ΚΑ-
ΤΕΚΤΗΣΑΝ ἀκόμα. Τὸ ποιὸς
ἔχει δίκιο δὲν μπορεῐ ΠΡΟΣ ΤΟ
ΠΑΡΟΝ να ἀποδειχτεῖ, μια καὶ
αὐτοὶ οἱ ἴδιοι οἱ λαοὶ δὲν μποροῦν
να εκφραστοῦν ἐλεύθερα. e[MI
Ἱστορία θα ἀποφανθεῖ κάποτε γι’
αὐτό. .
2) Σὲ σχέση μὲ τὸ ζήτημα τῆς
βοήθειας ποὺ «προσφέρει ἡ
ΕΣΣΔ στα ἐθνικοαπελευθερωτικὰ
κινήματα, κ.λπ,», θα εἴχαμε να
ὑποβάλουμε μια έρώτησηῑ Ποια
συγκεκριμένη βοήθεια πρόσφερε
ἡ «Μέκκα τοῦ Σοσιαλισμοῦ» καὶ
τὰ τοπικα πρακτορεῖα της, στὸ ·
Ἀλγερινὸ EAM (ΠΡΙΝ κι ὂχι
μετὰ τὴν ἐπικράτηοή του), τὸ
Κουβανέζικο Ἀντάρτικο (ΠΡΙΝ
κι ὅχι μετὰ τὴν ἐπικράτησή του),
τὴν Ἰνδονησία (για τὴν ἀποτροπὴ
τῆς σφαγῆς 750 χιλιάδων ἀνθρώ-

· πων), τὸ Σουδαν (για τὴν ἀπο-
τροπὴ τῶν μαζικών σφαγῶν), τὴ
’Βολιβία (για τὸ κίνημα τοῦ Γκε-
βάρα), τὴν Ἰσπανία (ὅπου στὴ δι-
άρκεια τῶν ἀπεργιῶν τῶν μεταλ-
λωρύχων τῆς Ἀστουρίας, ἡ ΕΣΣΔ
βοηθοῦσε ἀποτελεσματικὰ τόν...
Φράνκο, στέλνοντας - ὅπως
κατάγγειλε τὸ ΚΚΙ — κάρβουνο
μέσω Πολωνίας), κα. Μεταπολε-
μικά, ἀν ἐξαιρὲσουμε τὸ ’Βιετναμ
(ποὺ για εἰδικοὺς λόγους ποὺ εἶ-
χαν σχέση μὲ τὸ κύρος, τὴν ἀκτι-
νοβολία καὶ τὴ θέση ὅλων τῶν
«κέντρων», βοηθήθηκε ἀπὸ τοὺς
κάθε ἀπόχρωσης μπολσεβίκους,
ὅσο καὶ ἀπὸ τοὺς μὴ μπολσεβί-
κους), ΔΕΝ ΥΠΑΡΧΕΙ ΚΑΜΙΑ
ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ἐθνικοαπελευθε-
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ρωτικοῠ κινήματος ποὺ νὰ ἐνι-
σχύθηκε στὴν πράξη ἀπὸ τὴν
ΕΣΣΔ.

3) Σὲ σχέση μὲ τὸ ἐρωτηματικὸ
«γιατί δὲν βοήθησεὴ ΕΣΣΔς» ποὺ
ἀπὸ τὸν Π.Κ. θεωρεῖται σαν ὁ
κοινὸς παρανομαστὴς τών ρεφορ-
μιστιῦν, ἀντισοβιετικιῦν κ.λπ., θα
ἥθελα να ὑπενθυμίσω στὸν ἀρ-
θρογραφο ὅτι αὐτὸ ποτὲ δέν τέ-
θηκε σὰν κεντρικὸ ζήτημαῑ Ἠτάν
καὶ παραμένει πάντα ἕνα ἀπὸ τα
ὑπὸκεξέταοη ζητήματα ποὺ θέτει
κάθε ἱστορικὴ κατάσταση. ’Ὀπως
διερευνά κανεὶς τοῦς λόγους τῆς
κυριαρχικῆς παρουσίας τῶν ’Ἀγ-
γλων στὴν Ἑλλάδα μέχρι τὸ 1947
ἢ τὴν ἀμερικάνικη ἐπὲμβαση στὸ
Βιετνάμ, ἕτσι μπορεῖ κάλλιστα να
προβληματίζεται καὶ για τοὺς λό-
γους τῆς σοβιετικῆς εἰσβολῆς στὴν
Τσεχοσλοβακία ἢ γιὰ τὴν ἐπέμ-
βαση ἢ τὴ μὴ ἐπέμβαση τῆς ΕΣΣΔ
στὸ ἕνα ἢ τὸ ἄλλο ζήτημα. Αὐτὸ
ἐπιβάλλει ἡ λογική. Ἐκτός κι ἂν
μερικα θέματα θεωροῦνται «ταμ-
ποὺ» καὶ κάθε ἔρευνα γύρῳ ἀπ’
αὐτὰ θίγει τὸ ἀντικείμενο τῆς πί-
στης μας... Ἀλλά, ὁ ἀρθρογράφος
τῆς ΚΟΜΕΠ δὲν μπορεῖ να ἐννο-
ήσει τὴ δυνατότητα ἀνεξάρτητης
καὶ αδέσμευτης σκέψης καὶ ἔρευ-
νας. Κι αὐτή του ἡ ἀδυναμία εῖναι
ἀπόλυτα κατανοητὴ καὶ αἰτιολο-
γημένη (ὄχι ὅμως καὶ δικαιολογη-
μένη). υΟμως, ’κάποτε, θα πρέπει
ν’ αρχίσει να κάνει διάκριοη ἀνά-
μεσα στὸ ἱστορικὸ πρόβλημα (π.χ.
γιατί δὲν ἐπενέβη ἡ ΕΣΣΔ), στὴν
καλὴ πρόθεση καὶ στήν προσω-
πικὴ εὐχή.
Κλείνοντας θα ἤθελα να παρα-
τηρήσω ὅτι ἡ διερευνηση τῆς ἀλή-
θειας κάθε ἄλλο παρὰ ἐξυπηρε-
τεῖται ἀπὸ τοὺς δῆθεν πολιτικοὺς
χαρακτηρισμοὺς ποὺ ἐκτοξεύον-
ται ὲνάντια σε καθένα ποῦχει
ὃιάφορη γνώμη, καὶ τὸ ὑμνολόγιο
τῆς ΕΣΣΔ καὶ τῶν ὑποστηρικτὼν
της, ποὺ χρησιμοποιεῖται συστη-
ματικα σὰν ὑποκατάστατο τῆς
ἐπιχειρηματὸλογίας, ἀπ’ ὅλους
ἐκείνους ποὺ λειτουργοῦν μὲ βάση
τὴν ἀρχὴ «ὅταν ἡ Θεωρία δὲν
συμφωνεῖ μὲ τὴν πραγματικότητα,
τόσο τὸ χειρότερο για τήν... πρα-
γματικότητα».

Κλεάνθης Γρίβας

ΑΠοΡΙεΣ ΜΕΤΑΝΑΣΤΗ

Ἀγαπητὸ «ANTI»
Θὰ ἤθελα εἰς αὐτὸ τὸ γράμμα
μου νὰ διατυπώσω μερικὲς ἀπο-
ρίες καὶ κρίσεις. ’
α) Κατ’ ἀρχὰς θα ἤθελα νὰ μοῦ
πεῖτε πῶς, ποῦ, πότε, καὶ ἀπὸ
ποιοὺς εκλέχτηκε ὁ κ. Μπ. Δρα-
κόπουλος σαν Γεν. Γ ραμματέας
τοῦ ΚΚΕ (ἐσ.) Διότι ξέρω ὅτι ἡ
ὃιάσπαση τοῦ κόμματος ἓγινε τὸ
1968. Ἀπὸ κεῖ κι ἒπειτα δὲν ξέρω
τί ἔγινε. Ἐὰν θέλετε ἀπαντῆστε
μου εἰς αὐτὴν τὴν ἀπορίαν.
β) Ἡ γραμμή τὴν ὁποίαν ἀκο-
λουθεῖ τὸ περιοδικό μας διὰ τὴν
κυρίαν Βλάχου μήπως εἶναι λαν-
θασμένη; Διότι μὲ τὸν ὅρον «φώ-
τισμένη Δεξιὰ» βέβαια αὐτὴν
ὑπονοοῦμε. Αὐτή ἡ κυρία, ἀπ’ ὅ,τι
κατάλαβα, προσπαθεῖ να πείσει

τὴν κοινὴν γνώμην ὅτι ὅλη ἡ «Νέα
Δημοκρατία» ἀποτελεῖται ἀπὸ
δημοκρατικὰ στελέχη καὶ μόνον
τρεῖς πασίγνωστοι χουντικοὶ εἶναι
οἱ μὴ δημοκράτες εἰς αὐτὸ τὸ κόμα
μα. Μήπως ὅμως ἡ γραμμὴ τοῦ
κόμματος τῆς ἔχει δώσει αὐτὴν
τὴν κατεύθυνσιν; Διότι τώρα φη-
μολογεῖται ἕνας ἀνασχηματισμὸς
τῆς κυβερνήσεως καὶ ὑπάρχει με-
γάλη πιθανότης να ἀπομακρυν-
θοῦν αὐτοὶ οἱ κύριοι, καὶ ἒτσι ἡ
κυρία Βλάχου θα παρουσιάσει τὸ
κόμμα της ὅτι ἀποτελεῖται ἀπὸ
φωτισμένους δημοκράτες. Ἐὰν τὸ
καταφέρει αὐτὸ θα εἶναι βέβαια
πολὺ «φωτισμένο». Ἀλλὰ ἐμεῖς
πῶς μποροῦμε να πείσουμε τὸν
κόσμο ὅτι εἶναι ψέματα καὶ ὅτι
δὲν ὑπάρχει «φωτισμένη δεξιά»,
ὅτι εἰς τὴν πραγματικότητα δὲν
αλλαξε τίποτα.
γ) Τὸ ἀκόλουθο ἀφορᾶ τὸ
ΚΚΕ (ἔα), ἀπὸ τὴν ἡγεσία μέχρι
καὶ τὸν τελευταῐο ὀπαδό του.

'O κ. Δρακόπουλος,καὶ εἰς τὴν
ἀπολογίαν του εἰς τὸ δικαστήριο
(κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς χούντας)
καὶ ἀργότερα, στὴν προεκλογικὴ
περίοὸο, εἰς τὴ Λάρισα, εἷπε πρά-
γματα τα ὁποῖα εἶναι βασικα λάθη
τακτικῆς καὶ ἀνεπίτρεπτα διὰ ἕνα
κομμουνιστὴ ἡγέτη. Ἀκόμα θα
ἤθελα να ἐπεκταθῶ εἰς τὴν φιλίαν
μὲ τὸ KKI. Ὁ κ. Μπερλίγκουερ, ὁ
γεν. γραμματέας, ἐλπίζει μὲ τὰ τε-
λευταῖα ἀποτελέσματα να ἓλθει σε
συμβιβασμὸν μὲ τὴν δεξιάν. Αὐτὸ
μετὰ λύπης μου βλέπω ὅτι προσ-
παθεῖ να κάνει καὶ τὸ ΚΚΕ (ἔα).
Καλά, οἱ ἡγέτες μας ὃὲν ἔχουν δι-
δαχθεῖ τίποτα ἀπὸ τὸ παρελθόν;
Δὲν εἶδαν πόσο κρατᾶνε τὶς ὑπο-
γραφὲς οἱ δεξιοί, δὲν εἶδαν ποῦ
κατέληξαν οἱ συμφωνίες τῆς Βάρ-
κιζας καὶ τοῦ Λιβάνου; Δὲν εἶδαν
τὴν καταστροφήν μας, δὲν εἶδαν
τὴν περιύβρισή μας - «συμμορί-
τες», <<ἐμαβοὺλγαροι>> κ.λπ,; Τί-
ποτα δὲν εἶδαν, δὲν διδάχτηκαν
καὶ θέλουν νέες συμφωνίες μὲ τὴν

” δεξιάν. Ἡ γνώμη μου εἶναι καὶ
θέλω να πιστεύω ὅτι τὸ γραφεῖο
ἐσωτερικοῦ έγινε δια αὐτὸν τὸν
λόγον. Νὰ μὴν ξανακάνουμε τὰ
ἴδια λάθη. Καὶ ὅμως ὁδηγούμεθα
κατ’ εὐθεῖαν εἰς τὰ ἴδια λάθη καὶ
ἴσως κάνομεν τραγικώτερα. “Ὀσο
διὰ τὸν Γεν, Γραμ. τοῦ ΚΚΙ, δὲν
ἔχει ὑπογράψει τὶς συμφωνίες ποὺ
θέλει μὲ τὴν δεξιάν. “Ag τὶς ὑπο-
γράψει πρῶτα καὶ μετὰ θα δοῦμε
ἐὰν δὲν ἀλλάξει γνώμηέ Ἢ μήπως
πιστεύουμε ὅτι ἄλλαξε τίποτα δι-
ότι μᾶς ἕκαναν νόμιμους; Δὲν
μποροῦσαν νὰ κάνουν ἀλλιῶς, δι-
ότι οἱ δικοί μας νέοι πῆραν τὴν
πρωτοπορία τοῦ ἀγῶνος. Πλανώ-
μεθα τραγικὰ ἐὰν πιστεύουμε κάτι
ἄλλο. Ἀλλὰ αὐτὸ θα τὸ δείξει ἡ
πορεία, για τὸ ποιὸς ἔχει δίκιο,
ἐὰν βέβαια πιστεύετε κάτι ἄλλα·

Βασίλειος Τσιμπιρδώνης
Καναδας

OI AI‘NOOYMENOI
ΑΞΙ ΩΜ ATIKOI

Εἴμαστε 4 γυναῖκες ἀγνοουμέ-
νων ἈξΙκῶν στὴν Κύπρο. Τέσσε-
ρίς γυναῖκες ποὺ κάποτε ὑπήρ-

ξαμε εὐτυχισμενες καὶ ποὺ δὲν
μποροῦμε να ποῦμε τὸ ἵδιο για
τώρα. Ἐδιῑ) καὶ ἕνα χρόνο ζοῦμε
ἕνα μεγάλο δράμοι. Ἕνα ὅραμα
ποὺ θέλουμε να τὸ φωνάξουμε α’
ὅλο τὸν κόσμο. Να μᾶς ἀκούσει
καὶ μαζί μας να ζήσει τὴν τραγω-
δία μας. Σκεφθήκαμε πολὺ καὶ
ἀγωνισθήκαμε περισσότερο μὲ τα
αἰσθήματα μας για νὰ καταλή-
ξουμε σ’ αὐτὴ τὴν μεγάλη ἀπόφα-
on: νὰ κοινοποιήσουμε τὸν πόνο
μας.

Ἕνα μεγάλο πόνο που δυστυ-
χῶς πέρασε ἀπαρατήρητος. Ἐνῶ
καθημερινῶς θίγονται καὶ λύνον-
ται ἕνα σωρὸ προβλήματα, τὸ
δικό μας παραμένει ἄλυτο.
’Ἀδικα περιμένουμε ἕνα χρόνο
μια ἐνθάρρυνση, μιὰ ἐλπίδα, ἕνα
χαμόγελο ἀπὸ τὴν Πολιτεία μας.
Κάτι ποὺ νὰ μᾶς δώσει τὸ κουρά-
γιο να ζήσουμε, ὅχι για μᾶς, ἀλλὰ
για τὰ παιδιά μας καὶ για τοὺς
ἄνδρες μας, ποὺ κάποια μέρα πι-
στεύομε πὼς θα γυρίσουν, "Hua-
σταν καὶ ἐξακολουθοῦμε να εἵμα-
οτε ὑπερήφανες για κείνους. ”Οχι
για τα ἰδανικά τους οὔτε για τὰ
πιστεύω τους, ἀλλα για τὴ θυσία
τους. Ἐνῶ ἐκεῖνοι πολέμησαν,
ἄλλοι εἰσέπραξαν τὸ τίμημα τῆς
Δόξας, τὰ παράσημα τῆς ντροπῆς.
Ἄλλοι ποὺ ὅχι μόνο δὲν πολεμη-
σαν μα ποὺ ἀντίθετα τὸ έσκασαν
για να σωθοῡν. Οἱ χθεσινοὶ προ-
δότες σημερινοὶ ἥρωες. Τί θα
ὠφελοῦσε ἄλλωστε να ζητήσουμε
εὐθύνες; Τί μᾶς ἐνδιαφέρει ἂν τι-
μωρηθοῦν οἱ ένοχοι ἢ ὅχι; Τὸ
πρόβλημά μας δὲν εἶναι αὐτό. Εἷ-
ναι οἱ ἄνδρες μας. Εἴμαστε έμεῖς
μὲ τὰ χίλια καθημερινὰ προβλή-
ματά μας. Καίτοι πέρασαν μῆνες,
ἐντούτοις ἐμεῖς δὲν κατορθώσαμε
νὰ μάθουμε τίποτα. “Ὀπου ρωτή-
σαμε, συναντήσαμε ψυχρότητα
καὶ ἀδιαφορία. Αἰσθήματα ποὺ
ποτε μέχρι τώρα δὲν νιώσαμε. Καὶ
ἀντὶ νὰ μᾶς βοηθήσουν, μᾶς ἄφη-
σαν μόνες να συνεχίσουμε τὸν
Γολγοθά μας, τὸν ὁποῖο καθημε-
ρινιῦς ἀνεβαίνσυμε πιστεύοντας
πως κάποια μέρα θα δικαιωθοῡν
οἱ θυσίες μας. Βρεθήκαμε μπρο-
στα σε κλειστὲς πόρτες. Σὲ ἀδι-
άφορη Πολιτεία. Δὲν ὀπισθοχω-
ρήσαμε, ἀλλά, ἀντίθετα, μὲ θάρ-
ρος, πόνο συνεχίζουμε καὶ θα
συνεχίσουμε τὸν ἀγώνα μας για
τὴν ἀνεύρεση τῶν δικῶν μας. Μά-
θαμε πὼς οἱ ἄνδρες μας εἶναι αἰ-
χμάλωτοι. Τί ἔκανε ἡ Πολιτεία για _
νὰ τὸ ἐξακριβώσει καὶ νὰ τοὺς
ἀνακαλύψει; Πόσο μᾶς φρόντισε;
Τί μᾶς ἓδωσε; Τί ἄλλο ἀπὸ τὸ πι-
κρὸ παραπονο ὅτι ἄδικα πολεμη-
σαν καὶ χάθηκαν οἱ ἄνδρες μας;
Γιατί, γιατί, ἕνα ἀτέλειωτο γιατί
μᾶς πνίγει κάθε στιγμή, κάθε λε-
πτό, κάθε ὥρα. Ἀγανακτισμένες ,Ι 3
μὲ ὅλους, μὲ ὅλα, ὑψώνουμε φωνὴ
διαμαρτυρίας καὶ καλοῦμε ὅλους ,
ὅσους μποροῦν νὰ μᾶς βοηθή-
σουν, νὰ τρέξουν κοντα μας. Εὐ-χαριστοῦμε ὅλους ὅσους μᾶς διά·
βασαν καὶ αὐτοὺς ποὺ θὰ μᾶς βο-
ηθήσουν,

Βίκυ Τσιάκα, Τρίκαλα
Μαίρη Κουρούπη, Χολαργὸς
Μαρίκα Χατζηαυγουστίδου, _
Ἡράκλειον ·
Ρούλα Κατούντα, Καλαμάτα
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AOFTEXNIA

1. ZAN ZENE
eHpapoh'wto ἑνὸς κλὲφτη
2. KAAPK / MHPANTMHOYPY xii.
Ἀνθολογὶα ἐπιστημονικῆς φαντασίας
3. ΤΖΩΝ KAEAANT
Φάνυ Χὶλ

ΔΟΚΙΜΙΟ

l. MAPE/ ΕΝΓΚΕΛΣ
Κείμενα για τὴν τὲχνη
2. ΓΙΑΝ KOT
'H ἀρχαία ἑλληνική τραγωδία
3. ΑΝΙΕΣ ΧΕΛΛΕΡ
‘H θεωρία τῶν ἀνθρώπινων ἀναγκῶν
στὸ Μὰρξ '

EAAHNIKH ΙΣΤΟΡΙΑ

1. C. M. WOODHOUSEΤὸ μῆλο τῆς ἔριδος
2. ΗΕΙΝΖ RICHTER1936 - 1946: Δύο ἐπαναστάσεις
καὶ ἀντεπαναστὰσεις στήν Ἑλλάδα,

ΕΛΛΗΝῘΚΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ

1. ΚΩΣΤΑΣ ΒΕΡΓΟΙΓΙΟΥΛΟΣ
Οἱ ἑλληνικοὶ ἐθνικισμοὶ
2. PENA ΠΑΤΡΙΚΙΟΥ

Ἱ-Ι πολιτικὴ ὅψη τοῦ γλωσσῑκοῦ ζητήματος
3. ΝΙΚΟΣ ΒΕΡΝΙΚΟΣ
. ‘H ἑλληνικὴ οἰκονομία, 1950 - 1970

3. ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΡΕΜΜΥΔΑΣ
Εἰσαγωγή στὴν ἱστορία τῆς
νεοελληνικῆς κοινωνίας

RAE—K. ΙΣΤΟΡΙΑ

l. ENRICA PISCHELL — COLLOTI
Ἱστορία τῆς κινέζικης ἐπανάστασης

ΕΞΑΝΤΑΣ / NTOKOYMENTA

1 — 4. ΜΑΡΞ / ΕΝΓΚΕΛΣ / AENIN κά.
Μαρξιστὲς καὶ πολιτικὴ
5. ΓΙΑΝ ΜΥΡΝΤΑΛ
Ἕνα κῑνέζικο χωριὸ στὴν πολιτῑστική
ἐπανάσταση
6. ΚΟΥΡΟΝῘΜΟΝΤΕΛΕΦΣΚΙ
Ἀνοιχτή ἐπιστολή στὸ
Πολωνικὸ Ἐργατικὸ Κόμμα
7. ΔΗΜ. ΓΟΥΣΙΔΗΣ
«ὅπου ζεῖς δὲν πατρίζεῑς...»

ΠΑΓΚΟΣΜΙΟ ’ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ
ΚΙΝΗΜΑ

1. K.E. τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε.
Οἱ μπολσεβίιςοῑ τὸν Ὀκτὼβρη
2. ΦΕΡΝΑΝΤΟ ΚΛΑΟΥΔΙΝ
‘H κρίση τῆς κομμ. διεθνοῦς, Α - Β

OIKONOMIA / ΚΟΙΝΩΝΙΟΛΟΓ IA

l. ΑΡΓΥΡΗΣ ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ
Ἡ ἄνιση ἀνταλλαγή ί
2. ΝΙΚΟΣ ΠΟΥΛΑΤΖΑΣ
Οἱ κοινωνικὲς τάξειςέστὸν σύγχρονο
καπιταλισμὸ '

ΚΙΝΗΜΑΤΟΓΡΑΦΟΣ ·

1. JAY LEYDA
Kivo: ἱστορία τοῦ σοβ. κινηματογράφου

ΣΤΕΛΙοΣ ΣΚοΠΕΛΙΤΗΣ
ΠΥΡΓΟΙ ΜῩΤΙΛΗΝΗΣ

δεύτερος χρόνος 1975-1976
ΕΞΑΝΤΑΣ ΕΚΔΟΤΙΚΗ Ε,.Π.Ε. , __
AeHNA: HANEHIZTHMIQYB9 1ος ὄροφος, τηλ. 3221528
@EZZAAONIKH: ΤΣΙΜΙΣΚΗ 78 τηλ. 279720
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