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Ἡ ἀποδοχή καὶ ἡ ἐφαρμογὴ ἀπὸ τὸ κα-
πιταλιοτικὸ κράτος οἰκονομικῶν σχεδίων,
δημιούργησε νεα προῶλήματα γιὰ τὸν ρό-
λο καὶ τὴν σημασία τοῦ ἀντιπροσωπευτι-
κοῦ συστήματος. Μιά «ὅαθειὰ πολιτικὴ καὶ
ἐπιστημονικὴ ἐκτίμηση τῶν προῶλημάτων
ποὺ συνδεοπαι με τοὺς κοινοῶουλευτικοὺς
θεσμοὺς» καὶ «1100 ἔχουν σχεση μὲ τὴν ἐ-
φαρμοζομένη οἰκονομικὴ πολιτική» ἀπου-
σιάζει, παρ’ ὅλο ποὺ τά θέματα αὐτὰ ἅ-
,τιτονται καίρια στὸ περιεχόμενα-Γῆς δημο-
κρατικῆς κοινοὸουλευτικῆς ἐκπροσῶπη-

Ἡ ἐφαρμογῇ τῆς σχεδιοποίησης στὴν o‘L-
κονομία τῶν κρατῶν μὲ καπιταλιστικὸ σὺ·
στημα, διαφοροποιεῖ ποιοτικά τὴν κρατική
δραστηριὸτητα ὅχι μόνον ἀπὸ τὴνιπατρο-
παράδοτη λειτουργία τοῦ κράτους τοῦ
laissz faire μὰ ἀκόμα καὶ ἀπὸ ἐκείνην
ποὺ ἐφαρμοζὸτανε τὶς τελευταῑες δεκαε-
τίες. Ἡ ἀλλαγὴ 1100 πραγματοποιήθηκε
μεταξὺ κράτους καὶ κοινωνίας δημιούργη-
σε ἕνα πρὸὢλημα. Βρισκόμαστε μπροστά
στὸ φαινόμενο ἀναθεώρησης τῆς ἕννοιας
καὶ τῆς πρακτικῆς τῆς δημοκρατίας, ὅχι
μόνον ἀπὸ τά προῶλήματα 1100 δημιουρ-
γοῦνται ἀπὸ τὴν ἀνάγκη ἑφαρμογῆς τοῦ
προγραμματισμοῡ σὲ ἐθνική ἢ τοπική κλί-
μακα, μὰ ἐπιπρόσθετα γιατί ἡ κρατικὴ
δραστηριότητα, ὅπως ἐκφράζεται σὲ μιὰ
προγραμματισμενη οἰκονομία, ῶᾶζει σὲ
κρίοη ,τὴν παραδοσιακή ἀντίληψη τοῦ ἀν-
τιπροσωπευτικοῦ συστήματος, προῶάλλον-
τας σὲ πρῶτο πλάνο τὸ θὲμα τῆς λαῑκῆς
συμμετοχῆς στὴν ἐξουσία.
‘H μελέτη τῆς σχὲσης τοῦ οἰκονομικοῦ
προγραμματισμοῦ καὶ τοῦ κοινοὸουλευτι-
κοῦ συστήματος, πηγάζει ἀπὸ τὶς ίδιες
τὶς ἀνάγκες τῆς οικονομικῆς ἀνάπτυξης
'H ἐπίδραση τοῦ κρατικοῦ καπιταλισμοῦ
πάνω στὸν διαχωρισμὸ τῆς ἐξουσίας, άν-
τικειμενικά, ἀφήνει περιθώρια γιά τὴν
πραγματοποίηση ἑνὸς δημοκρατικοῦ ἀνοί-
γματος στῆν διοίκηση τοῦ κράτους.

,Εἶναι δυνατὸν κάτω ἀπὸ ὡρισμένες συν-

ΑΙΜ. ΖΔΧΑΡΕΑ

Θῆκες ἡ πολιτικὴ τῆς σχεδιοποίησης và
μπορεῖ νά ὃοηθήσει τὴν δημοκρατικὴ ἀνὰ.
πτυξη τῆς χώρας. ““Ὀμως, κάτω άπὸ ἅλ-
λες, ἡ πολιτικὴ τοῦ οἰκονομικοῦ προγραμ-
ματισμοῦ μπορεῖ νά ἑνισχύσει τὴν ἑπεκτα-
ση τῶν γραφειοκρατικῶν μεθόδων καὶ τῆς
άντιδραστικῆς πολιτικῆςι μπορεῖ νάχει
σάν ἀποτέλεσμα τὴν ἐνίσχυση τῆς οἰκονο-
μικῆς καὶ πολιτικῆς δύναμης τῆς κυρίαρ-
χης τάξης καὶ τὴν παραπὲρα ἀποσύνθεσν
τῶν κοινοὸουλευτικῶν θεσμῶν.
'H μελέτη τῆς ἱστορικῆς ἐξέλιξης τοῦ
καπιταλισμοῦ ἀποκαλύπτει ὅτι, ὅσο ἐπεκ-
τείνεται ἡ κυριαρχία τοῦ κράτους πάνιε
στὴν οἰκονομική καὶ κοινωνικὴ ζωὴ τῆς
χώρας, τὸσο περισσότερο παρατηρεῐται
μία παρακμὴ τῆς αποδοτικότητας τῶν ἀν-

· τιπροσωπευτικῶν θεσμῶν. 'H κυριαρχίσ
τοῦ ίμπεριαλισμοῦ ἀπετέλεσε καί τὴν ἀ-
παρχὴ τοῦ περιοριομοῦ τῆς νομοθετικῆς ἐ-
ξουσίας σὲ σχέση ιιὲ τὴν ἐκτελεστική. 'H
δημιουργία τοῦ κοινοῶουλίου ὑπῆρξε ἀπο-
τέλεσμα σκληρῶν ἀγώνων 1100 ἔκανε ὴ
ἀστική τάξη ἐναντίον τῆς αὺταρχικῆς 110-
λιτικῆς τῆς μοναρχίας στὴν πρώτη περίοδο
τοῦ καπιταλιστικοῦ συστήματος. Ὁ σκο-
πὸς τῆς Βουλῆς ῆταν ὁ ἔλεγχος τῆς κυ-
ῶέρνησης 1100 ἀσκοῦσε τὴν ἐξουσία. Οί κοι-
νοῶουλευτικοὶ θεσμοὶ ἀπεκτησαν το μεγα-
λύτερο κῦρος στὴν περίοδο 1100 10 κρά-
τος δὲν ἐπενεῦαινε στὴν οίκονομικὴ (cab
μὲ ἔντονο τρόπο, δηλαδὴ στὴν ἀκμὴ τῆς
λειτουργίας τοῦ ἀνταγωνιστικοῦ καπιταλι-
σμοῦ. Στήν περίοδο αὐτή, ὅσο μεγάλωναν
οί ἀντιθέσεις καὶ οἰ ταξικὲς συγκρούσεις
ἡ Βουλὴ μετετρὲπετο 0' ἕνα πεὸίο ίδεολο-
γικῆς σύγκρουσης γιὰ τὶς κοινωνικες τά«
ξεις 1100 ἑξέφραζαν διάφορα συμφέροντα
'H ἐξὲλιξη ὅμως τοῦ καπιταλισμοῦ δη-
μιουργεῖ τὴν ἀνάγκη ὕπαρξης ἑνὸς ἰσχυ-
ἓῧϊοδὶἶέτὲἓέξὲνῇῗὲἓέἔὲΐη ἒτὶἒῖτὲἒὲὴ ἐξ(ξὲ-
οίκονομικὴ ζωή, Τὸ ἀποτέλεσμα ὸπὸ αὺ-
τήν τὴν πορεία εἶναι ἡ μείωση τῆς θετικῆς
προσφορᾶς τοῦ κοινοῦουλίου. Κάτὼ ἀπ’
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αὐτές τὶς συνθῆκες, ἡ Βουλὴ ἀναγκάζεται
νὰ ἐγκαταλείπει τὴν μιὰ θέση ὕστερα ἀ-
πὸ τὴν ἅλλη καί ν’ ἀντικαθίσταται ἀπὸ
μια κεντρικὴ ἐξουσία, ποὺ ούσιαστικὰ εἰ-
ναι ἀνεξέλεγκτη. (1)
"E101 παρουσιὰζεται ἡ νομοτέλεια τῆς
ἐξέλιξης τοῦ καπιταλισμοῦ στὸ σημερινό
του στάδιο. 'H παρακμὴ τοῦ κοινοδουλευ-
τικοῦ συστήματος καὶ ἡ ἐπέμδαση τοῦ κρά-
τους στήν οἰκονομία, ἀποτελοῦν δύο ὄψεις
τῆς ἴδιας διαδικασίας, ποὺ συνδέονται μὲ
τὰ κοινωνικὰ καί οἰκονομικὰ χαρακτηρι-
στικὰ τῆς σύγχρονης ἐξέλιξις τοῦ καπιτα- -
λιστικοῦ κράτους.
'H σχεδιοποίηση, σὰν ἀνώτερη μορφὴ
κρατικῆς παρέμῶασης στὴν οἰκονομία, Θα-
θαίνει περισσότερο τὸν διαχωρισμὸ μετα-

x ξύ τῶν ἐξουσιῶνι ἀναπτύσσει μιὰ τάση με-
ταφορᾶς ὁλόκληρης σχεδὸν τῆς πολιτικῆς
ἐξουσίας τῆς Βουλῆς, στὴν κυδέρνηση καὶ
στούς κρατικοὺς ἢ ὴμικρατικοὺς ὀργανι-
σμούς, ποὺ ἐπεξεργὰζονται τὴν τεχνικὴ
τῶν οἰκονο ικῶν σχεδίων. Ἐφ’ ὅσον ὑπεύ-
θυνη γιὰ τὲν καταρτισμὸ τοῦ οἰκονομικοῦ
προγράμματος εἶναι ὴ κυδέρνηση, ὅλη σχε-
δὸν ἡ κύρια νομοθεσία τῆς Βουλῆς, κα-
λύπτεται ἀπὸ τίς πολιτικές της κατευθύν-
σεις. Δεδομένου δέ, ὅτι ὁ οίκονομικὸς προ-
γραμματισμὸς ἀγγίζει ὅχι μόνον τίς οἰκο-
νομικές σχέσεις, ἀλλὰ ἔχει μεγαλύτερη ἔκ-
ταση (ἐκπαίδευση, ἀσφάλιση κ.λ.π.), ὴ
κρίση τοῦ κοινοδουλευτικοῦ συστήματος
γίνεται ὀξύτερη, ὅταν ἡ Βουλὴ εἶναι ὑπο-
χρεωμένη νὰ ὦρίσκεται μπροστὰ σ· ἕνα
ἤδη ἐπεξεργασμένο σχέδιο καὶ δεδομένης
μάλιστα τῆς πλειοψηφίας, ὸ ἔλεγχος γιὰ
τὴν ὰπόρριψη ἢ ἐγκριση τοῦ προγράμμα-
- τος, στὴν πράξη, εἰναι μόνον μια τυπικὴ
διαδικασία.

Ἑπιτιρόσθετα, ὅταν τὸ οἷκονομικὸ σχέ-
διο γίνει ἀποδεκτό, εἶναι πολὺ δύσκολο τὸ
ἕργο τῆς ἐπέμδασης τῆς Βουλῆς, μὲ σκο-
πὸ τήν ἐγκριση ὃ τὴν ἀπόρριψη νόμων,
ποὺ προωθοῦν τὴν ἐφαρμογὴ τοῦ σχεδίου.
'H δυσκολία ὦρίσκεται στὸ ὅτι, σέ συνθῆ-
κες μιᾶς προχωρημένης φὰσης τοῦ σχεδί-
ου, μιά ἐνδεχόμενη τροποποίηση ἢ ἐπέμ-
δαση, μπορεῖ νὰ παραδιάσει τὴν οἰκονομι-
κὴ ίσορροπία.
Τὸ συμπέρασμα ὰπὸ τὰ παραπάνω εἶναι,
ὅτι ἕνα σημαντικὸ μέρος τῆς νομοθεσίαςΖ
που συνδέεται μὲ τὴν ἕγκριση λογαρια-
συῶν, διάφοροι νόμοι, ποὺ ἀφοροῦν τὴν τε-
χνικὴ ὢελτίωση τοῦ σχεδίου, συνδέονται
ὅλο καί περισσότερο μέ τὸν οἰκονομικὰ
προγραμματισμό. Τὸ ἀποτέλεσμα εἶναι1
τῶν κρατικῶν λειτουργιῶν 0‘ ἕνα ένιαῖο
τῶν κρατικῶν λειτουργιῶν 0' ενα ἑνιαῑο
κέντρο, μέσα στὸ ὁποῑο δημιουργεῖται μιὰ
στενώτερη ἐπαφὴ μεταξὺ νομοθετικῆς καὶ
ἐκτελεστικῆς ἐξουσιας. Τὸ φαινόμενο αὐ<

(I) Paul Sweczy: The theory of Capitalist
development.

τό ἐξηγεῖται ἀπὸ τὸν μέγαλο δαθμό ἐπέμ-
ὢασης τοῦ κράτους στὴν οἰκονομικὴ καὶ
κοινωνικὴ ζωή. Κατὰ συνέπεια, κάτω ἀπὸ
τὴν ἱστορικὴ ἀνάλυση τῆς σύγχρονης κρα-«γ
τικῆς ἐπέμὸασης, ὴ ἐκτελεστικὴ καὶ ἡ νο-
μοθετικὴ ἐξουσία δέν διαχωρίζονται ἀπό-
λυτα, ἀλλὰ ἔχουν τὴν ταση νὰ συμπίπτουν
ἐξ, αἰτίας τῆς φύσης τῆς κρατικῆς ἐπέμ-
ῶασ ς, ,ME αὐτὸν τὸν τρόπο τὸ φαινόμενο ύπο-
ἶῗῖἒέτιῗῆς ἅζὲὲῧῖῗὲὲἒςπῖἓοὲῗὲῖὶαᾞέρὲξῖ
οιαζεται στὴν Ἑλλάδα), ἐκτὸς τῶν είδικῶν
λόγων, θὰ πρέπει να ἐζεταστεῖ καὶ ἀπὸ τὴν
πλευρὰ τοῦ οἰκονομικοῦ σχεδιασμοῡ. Στὲ
πλάνο μιᾶς τέτοιας δαθειᾱς κρατικῆς πα-
ρέμδασης στήν οἰκονομία, τὸ κράτος δέν
ὰποδλέπει μόνον στὸ να χαραξει κατὰ γε-
νικὸ καὶ ἀφηρημένο τρόπο τὴ δράση τῆς
άτομικῆς πρωτοδουλίας, ἀλλὰ πολὺ περισ-
σότερο, στρέφεται μὲ συγκεκριμμένες ἐ-
νέργειες, πού κατευθύνονται, στὴν ρύθμι-
ση καὶ τὸν ἔλεγχο τῆς οἰκονομικῆς διαδι-
κασία .’Έτὲς οί τάσεις αύτές, 1100 στὴν Ἑλλὰ-
δα σήμερα διακρίνονται σχετικὰ καθαρά,
καὶ αὔριο (ἀπὸ τὴν ύποχρεωτικὴ ἀνάλη-
ψη ἀπὸ τὴνφιλελεύθερη ἀστικὴ τὰξη, σύμὲ
îä’evîxävîoëmÈääïääyäîïæpaîf’läîâglËËË,
προγραμματισμοῦ, σὰν τοῦ καλύτερου μέ-
σου γιὰ τὴν διατήρηση. τῆς· καπιταλιστικῆς
ἐκμετὰλλευσης) πολὺ καθαρώτερα, τεί-
νουν να ὑπερακοντίσουν τὴν διακριση με·
ταξὺ νομοθετικῆς καί ἐκτελεστικῆς ἐξου-
σίας, μὲ συνέπεια τὴν δημιουργία 601621131).-
-μετασχηματισμῶν στὸ ὑπάρχον κοινοδου-
λευτικὸ σύστημα.
Μὰ ἐπιπρόσθετα καὶ ὴ ουγκεκριμμένη
ἐξέταση τοῦ ἀντιπροσωπευτικοῦ συστήμα-
τος στὶς δυτικὲς καπιταλιστικές χῶρες καὶ
στὴν Ἑλλάδα εἰδικώτερα, δέν δείχνει ὅ-
τι ὅλο καὶ περισσότερο ἡ ἐξουσία συγκεν-
τρώνεται στήν κοινωνικὴ τὰξη, ποὺ κυρι-
αρχεῖ οτὴν χώρα, μετατρέποντας τὴν Βου-
λὶ] σ’ ἕνα ὅργανο, 1100 ἀσκεῖ μόνον τυπικὸ
ε εγχο;
Νὰ λοιπὸν 1100 ἡ Βουλὴ δαθμιαῖα, ἀπὸ
ἕνα ὅργανο δρασης μετατρέπεται ο’ ενα
ὃργανο, ποὺ ἀσκεῖ μόνον ἐλεγχο, Καὶ ὅχι
μόνον αὐτό. Ἀκόμα ’καί ἡ δυνατότητα οὐ-
σιαστικοῦ ἐλέγχου ἐμποδίζεται μέ τὴν με-
ταφορὰ μέρους τῆς ἐξουσίας τῆς Βουλῆς
σέ ἀνεξὰρτητα καὶ αὐτόνομα κρατικὰ ἱ-
δρύματα καί ἐπιχειρήσεις.

Ποιὸ εἰναι τὸ ἀποτέλεσμα;
Μια κρατικὴ ἐπέμδαση τῆς ἕκτασης καὶ
τοῖνῶαθους τῆς οἰκονομικῆς σχεδιοποίη-
σης, πού ἐνισχύει τὴν πολιτικὴ τῶν μονο-
πωλιακῶν συγκροτημὰτων, δοηθώντας τὴν
συγκέντρωση τῆς ἐξουσίας σέ ὄργανα, ποὺ
εἶναι ἐμμέσως ἀντιπροσωπευτικὰ (ὅπως
ἡ κυδέρνηση) ἢ ἀκόμα καθόλου ἀντιπρο-
σωπευτικὰ (διάφοροι κρατικοὶ μονοπω-
λιακοί ὀργανισμοί, ὅπως π.χ. ὁ Ο.Β.Α.,
ὴ ἀνάπτυξη τῆς γραφειοκρατίας κ.λ.π.) θέ-
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τουν 0110 συζήτηση τὸ ἴδιο τὸ δημοκρατικό
κοινοὸουλευτικὸ σύστημα οτὸ σύνολό του.

Τυπικὸ παράδειγμα ἑνὸς τέτοιου φαινο-
μένου ἀποτελεῖ ἡ σημερινὴ Γαλλία. Ἡ σχε-
διοποίηση, 1100 ὲφαρμόστηκε μετά τὸν Β’
Παγκόσμιο πόλεμο, τό τεχνοκρατικὸ περι-
εχὸμενο τοῦ σχεδίου, μακρυά ἀπὸ κάθε
πολιτικὸ καὶ ἱδεολογικὸ περιεχόμενο, ποὺ
πρέπει νά ἔχει ἕνα οἱκονομικὸ σχέδιο, (1)
χωρὶς ἕναν σοὸαρὸ κοινοῶουλευτικὸ ἔλεγ-
χο, χωρὶς ἐπαρκῆ δημοκρατικὴ ἀντιπρο-
σώπευση στά ὄργανα τῆς σχεδιοποίησης,
εἶχε σάν ἀποτέλεσμα νά περιορίσει οὐσια-
στικά τὴν οημασία καὶ τὸν ρόλο τῆς γαλ-
λικῆς Βουλῆς, Δέν εἶναι τυχαῖο, ὅτι ἕνας
γοίκονομολόγος τοῦ κύρους τοῦ Φρανσουά
Περροὺζ ἀπεφάνθη ὅτι; «ὁλόκληρο τὸ
4o Γαλλικὸ σχέδιο, ἐξαρτᾱται ἀπὸ τὴν έκ-
λογὴ τῆς κυρίαρχης τάξης», ὅτι ὁ τρόπος
καὶ ἡ τεχνικῆ τῆς Γαλλικῆς σχεδιοποίη-
σης εἶναι «ἀνεπαρκὴς» καὶ «ἐμπειρική».
Οἱ ἀπόψεις τοῦ Περροὺζ δέν ἔχουν μόνον
σημασία ἀπὸ κοινωνιολογική ἅποψη, άλ-
λά ἀποκτοῦν ἰδιαίτερη ἀξία ἀπὸ τὸ γεγο-
νὸς ὅτι ὑποῶάλλει σὲ κριτικὴ ὁλόκληρη
τὴν τεχνικὴ τῆς Γαλλικῆς σχεδιοποίησης,
ἀναλύοντας τήν ἴδια τὴν φύση τοῦ οἰκονο-
μετρικοῦ μοντέλου, ποὺ χρησιμοποιήθηκε.
Κάθε μορφὴ σχεὸιοποίησης ἀποτελεῖται ἀ-
πὸ πολλὲς φάσεις, ἀνάλογα ἂν ἔχει δοθεῑ
προτεραιότητα οτὸ τεχνικὸ ἢ τὸ πολιτικὸ
στοιχεῖο τοῦ προγράμματος.

Σύμφωνα μέ τς Γαλλικὸ σύστημα σχε-
διοποίησης, τὸ Commissariat duplan , ἀ-
ποτελεῖ τὸ κεντρικὸ ὅργανο τοῦ προγράμ-
ματισμοῦ, πού ἐπεξεργάζεται ὅλες τὶς δυ-
νατὸτ-ητες (pJogections provisoires)
πού ἀποῶλέπουν στῆν αὕξηση κατά διάφο-
ρα ποσοστά τοῦ έθνικοῦ εἰσοδήματος.
Στήν προσπάθεια, ποὺ γίνεται νά έκτιμη-
θεῖ ἡ μελλοντική ἄνοδος τοῦ εἰσοδήματος,
, καθορίζεται ἀνάλογα καὶ τὸ μελλοντικὸ
ἐπίπεδο τῆς ζήτησης καὶ κατά συνέπεια
καὶ προσπάθεια προσδιορισμοῦ τῶν ἐπεν-
δύσεων στούς διάφορους κλάδους τῆς πα-
ραγωγῆς. Στὴν προκειμένη περίπτωση καὶ
μετὰ τὴν ἐπεξεργασία τῶν προσχεδίων ἀ-
πὸ τὸ Commissariat du plan έπεμῦαῐ·
νει ἡ κυὸέρνηση, μέ σκοπό νά έκλέξει τὸ
σχέδιο, 1100 κατὰ τὸ μεγαλύτερο ποσοστό,
συντείνει στὴν αὔξηση τοῦ εἰσοδήματος σὲ
σχέση με τὴν ἀπασχόληση τῆς ἐργατικῆς
δύναμης καὶ τῶν ὑπαρχόντων διαθεσίμων
πορων.

Πρὸς τὸν σκοπὸ αὐτόν, ύπάρχουν οἱ λε-
γόμενες «ἐπιτροπὲς ὦελτιώσεως» ποὺ ἀπο-
τελοῦν μικτοὺς ὀργανισμούς ἀπὸ ἀντιπρο-
σώπους τῆς κυζόέρνησης, ἀντιπροσώπους
τῶν ἐπιχειρηματιῶν καὶ τῶν ἐργατικῶν
συνδικάτων. Οἱ έπιτροπὲς αὐτές, περικυ-

(I) Pietro Ingrao: La 01151 degli istituti
representativi e la lotta per una nuova de-
mocratia (Critica Marxism 3]]963).

κλωμένες ὀτπρ τοὺς τεχνικοὺς τοῦ [Commi-
ssariat du plan , Θρίσκονται σέ ἀμεση
ἐξάρτηση ἀπὸ τὴν κυῶέρνηση καὶ σπανιό-
τατα ἐλέγχονται ἀπὸ τὴν Βουλή. Ὁ τεχνο-
κρατικὸς χαρακτήρας τοῦ Γαλλικοῦ προ-
γραμματισμοῦ, ἀποκαλύπτεται τόσο ἀπὸ
τὴν ἐξέταση τῆς τεχνικῆς του, ὅσο καὶ τῶν
πολιτικῶν του κατευθύνσεων. ιἘνας σχε-
διασμός, 1100 ἀποὸλέπει νά διαγράψει τὸ
μέλλον κατὰ ποσοτικὸ μόνον τρόπο, χω-
ρὶς νά προῶλέπει καὶ ἕνα ποιοτικὸ μετα-
σχηματισμὸ τῆς οἰκονομικῆς ἀναπτύξεως.
Ἐδῶ μπορεῖ νά γίνει καὶ μιὰ γενικὴ
παρατήρηση ἀπὸ τὴν ἀνάλυση τῶν K02111-
ταλιστικῶν οἰκονομικῶν προγραμμάτων.
Συνολικὸς προγραμματισμὸς δὲν ὑπάρ-
χει σ’ ἕνα πρόγραμμα, ὅπου τὰ ἀτομικὰ
συμφέροντα σὲ συνεργασία μέ τὸ κράτος
καθορίζουν τὴν Θασικὴ ἐκλογὴ γιά τὸ τί
Θά παραχθεῖ καὶ πῶς θά παραχθεῖ. Οὔτε
ἐπίσης μέχρι σήμερα, ὑπάρχει έξήγηση ἀ-
πὸ τὴνέφαρμογὴ οὶουδήποτε οἱκονομετρι-
κοῦ μοντέλλου, γιά τὸ ὅτι ol ἑπενδύσεις,
1100 11p06)\é110v1c11 ἀπὸ τά μοντέλλα, πάν-
τοτε ὑπολείπονται ἀπὸ τά προῶλεπόμενσ
ποσοστά τοῦ σχεδίου. _
Στὴν Ἰταλία ὅμως θά πρέπει νά παρα-
τηρήσουμε, ὅτι ὡς ἕνα Θαθμὸ ἕχει δοθεῖ
σημασία στὸ πολιτικὸ περιεχόμενο τοῦ προ-
γραμματισμοῦ, με τὴν ἕνοια ὅτι πολλοὶ ἀ-
πὸ τοὺς σκοποὺς τοῦ προγράμματος (1100
ἃς σημειωθεῖ, ὅτι, σύμφωνα μέ τὴν ἕκφρα-
ση τοῦ ἀντιπροέδρου τῆς έθνικῆς ἐπιτρο-
πῆς τοῦ Ἰταλικοῦ σχεδίου καθηγητοῦ Πα-
σκουάλε Σαῶατσένο, καὶ τὸ τελευταῖο 'l-
ταλικὸ «σχέδιο», χαρακτηρίζεται σὰν ἕνα
σχέδιο ένὸς προσχεδίου, ποὺ θά ὁδηγήσει
σέ πραγματικὸ πρόγραμμα), ἀποῶλέπουν
στή μείωση ἣ τὴν κατάργηση διαφορῶν
1100 ὑπάρχουν μεταξὺ διαφόρων περιοχῶν
τῆς χώρας, (1) στὴν προσπάθεια «ρυθμῐ-
σεως» τοῦ ἰδιωτικοῦ κέρδους κ.λ.π.
Ἠ Βουλή έν προκειμένῳ ἀποτελεῖ τὸ
ὅργανο πού ἀποφασίζει γιά τὸ εἶδος τῆς
ἀνάπτυξης, ἔστω καὶ ἐὰν κατόπι ἡ ἐπεξερ-
γασία τοῦ σχεδίου στά διάφορά του στὰ-
δια, γίνεται ἀπὸ τεχνικοὺς, Τὸ γεγονὸς αὑ-
τὸ περιέχει ,τὰ στοιχεῖα μιᾶς δημοκρατι-
κῆς έγγύησης, γιατὶ ἕνας ἀπὸ τοὺς παρά-
γοντες, ποὺ ἐπιφέρουν τὸν «μαρασμὸ» τῶν
κοινοῶουλευτικῶν θεσμῶν, εἶναι ἡ συνεδρί-
αση τῆς Βουλῆς γιά τὴν ἕγκριση ένὸς ἥδη
ἐπεξεργασμένου καὶ τελειοποιημένου σχε-
δίου. Τὸ σωστὸ εἶναι, ἡ Βουλὴ νά συμμε-
τέχει ἐξ, ἀρχῆς σ’ ὅλα τά στάδια τῆς ἔρευ-
ναςι τόσο γιά τὴν ἐκλογὴ τοῦ σχεδίου, ὅ·

(1) Βλέπε Vera Lulz «ITALY astadv in
Economic development». Στὸ βιβλίο αὐτό
ἀναλύεται καὶ τὸ φαινόμενο τοῦ ὃυαὸισμοῦ
(Duavism Dualismo) πού ὑπάρχει κατά τρό-
πο ἔντονο an)” Ἰταλιά (Ιῖορᾶς-Νότος) μὰ
καὶ σὲ ἅλλες εὐρωπαϊκὲς ιὶνεπτιιγμένες καὶ
ιῖποανάπτυκτες χῶρες.

(Γαλλιά, ' Ελλάδα)
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-00 καί γιά τὴν τεχνική του ἐπεξεργασία.
Ἐδῶ θα πρέπει να ἐπισημανουμε καί
1110 άλλη έλλειψη τοῦ κοινοῶουλευτικοῡ
συστήματος, 1100 συνδέεται μέ τὸν ἐλλει-
πῆ τεχνικοοικονομικὸ ἐφοδίασμό, 1100
χει τὸ κοινοΕιούλιο στὸ σύνολό του. Ἡ ἀ-
πουσία έσωτερικῶν γραφείων ἕρευνας καὶ
ἰόίιῗοῖιιόῖιῂκεὲἰκδ τεέν εόῗαὶῗ
τιστικῶν δεδομένων, 1100 K010 πολύπλοκο
τρόπο τίθενται μπροστα στὶς κοινοῶουλευ-
τικὲς έπιτροπές ἀπὸ τα διάφορα ὑπουρ-
γικα γραφεῖα, ἔχει σαν ἀποτέλεσμα να
,μὴν ἀντι ετωπίζονται ἀποτελεσματικα καὶ
κατὰ τρ πο πλήρη 10 K0650v1111K0 μέτρα,
“Ὀταν 0'1 ἰδιωτικοὶ ὀργανισμοὶ καὶ έπι-
χειρήσεις, δημιουργοῦν γραφεῖα μελετῶν
για τήν άνάλυση οἰκονομικῆς συγκυρίας,
εἶναι ἀπαραδεκτο για τὴ BOY/\H να στε-
ρεῖται τῶν τεχνικῶν ὀργάνων ἐρεύνης τῆς
οἰκονομικῆς καὶ κοινωνικῆς ζωῆς τῆς χώ-
ρας. T0 γεγονὸς ὅτι μὲ τὴν ἐφαρμογὴ τοῦ
οἰκονομικοῦ προγραματισμοῦ καὶ τά ἁ-
πλούστερα νομοθετικα μέτρα ἐντάσσονται
στὸ γενικώτερο πλαίσιο τῆς οἰκονομικῆς
ἀνάπτυξης, δημιουργεῖ μια πρόσθετη ἀ-
νάγκη, ἡ K010 ἀποτελεσματικώτερο καὶ
αναλυτικὼτερο τρόπο, ἐκτίμηση τῶν προ-
σχεδίων, 1100 τίθενται 0110 κοινοῶουλευτι-
K0 ἕλεγχο.
Ἡ ἀνωτερη ἐξουσία για τὸν προγραμμα-
τισμὸ πρέπει v0 εἶναι ἡ Βουλή. Τὸ οἰκονο-
μικὸ πρόγραμμα δέν πρέπει να κατανοεῖ-
ται 00v ἕνας νόμος, ποὺ δείνει γενικές κα-
τευθύνσεις καὶ συμῶουλές, μὰ ἀντίθετα
πρέπει να κατευθύνει καὶ να συνδέει τὴν
δημόσια καὶ ἰδιωτική πρωτοίῇουλία. Ἡ με-
Θοδολογία ένὸς δημοκρατικοῦ οἰκονομικοῦ
προγραμματισμοῦ προϋποθέτει ὅτι ὁ προ-
γραμματισμὸς αὐτὸς ἐξειδικεύεται ὅχι μό-
νον μέ γενικές θέσεις, μα μέ ἔλεγχο στὴν
καθημερινή του εφαρμογή. K0‘1 10 σπου-
60101500 ὅργανο για τὸ σκοπὸ αὐτὸ εἶναι
ἡ Βουλή. Κατὰ συνέπεια, ἡ ἐπέμῶαση τῆς
Βουλῆς στῆν ἀρχικὴ ἐπεξεργασία καί στὴν
τελική φάση τοῦ προγραμματισμοῦ, ἡ ἅ-
σκηση ἔντονου ἐλέγχου στα δημόσια ἱδρύ-
ματα καί ἐπιχειρήσεις, ἡ ἀναθεώρηση καὶ
ἐπανεξέταση τῶν λογαριασμῶν τῆς Δημό-
σιας Λογιστικῆς, ἀποτελοῦν στοιχεῖα ἀ-
παραίτητα για τὴν θετικὴ ἐπέμίῦαση τῆς
Βουλῆς οτήν πολιτικὴ τοῦ οἰκονομικοῦ σχε-
δίου. ’
“Ὀταν οήμερα παρατηροῦμε στὸ Δυτικὸ
κοινοῶουλευτικὸ σύστημα, τὴν μεταφορὰ
τῆς οὐσίας τῆς ἐξουσίας ἀπὸ θεσμοὺς ἀν-
τιπροσωπευτικοὺς τῆς λαϊκῆς κυριαρχίας,
σέ θεσμοὺς ἢ ὄργανα μὴ ἀντιπροσωπευτι-
κα (ἀπὸ τὴν Βουλὴ στὴν Κυθέρνηση, ἀπὸ
11‘1v K06épv11011 στα γραφειοκρατικά τεχνο-
κρατικὰ ὄργανα κ.λ.π.) καὶ ζητήσουμε να
(5000115 ποιὸς παράγοντας σήμερα, [διαί-
:ËÏG σίἑᾟσιίἓ αδηίμτδοκρῐξάτῖιῗῶέ
στήν πραγματοποίηση τοῦ οἰκονομικοῦ σχε-
δίου, θα εἶναι τὸ λιγώτερο αὐταπάτη να

ζητήσουμε τὸν παράγοντα αὐτὸν στὸ ἴδιο
τὸ κοινοῶουλευτικὸ σύστημα.
Ἡ λύση τοῦ προῶλήματος 00100 ôpîaKE-
ται στα χέρια τοῦ ἐργατικοῦ καὶ συνδικα-
λιστικοῦ κινήματος. ,
Οἱ ἀγῶνες τῶν ἐργαζομένων, ποὺ Θρί-
σκονται ὀργανωμένοι πολιτικά, συνδικαλι-
στικά, συνέτειναν σὲ μια 606510 ἀλλαγὴ
τῆς λειτουργίας τοῦ ’ίδιου τοῦ κράτους, ὑὲ
ποχρεώνοντας τὴν κυρίαρχη τάξη να κάνει
σημαντικές ὑποχωρήσεις μπροστα στὸν κίν-
δυνο ἐνὸς ὢοιθύτερου ἐπαναστατικοῦ μετα-
σχηματισμΟῦ τοῦ συνόλου τῶν θεσμῶν.
Μ’ αὐτὸν τὸν τρόπο, ἐγκατελήφθησαν τα
κηρύγματα για τὸν μῦθο τοῦ laissez—faire
καὶ ἀναγκάστη κε τὸ κράτος ν’ ἀσχολη-
θεῐ μέ τήν ἀνάληιυη ὡρισμένων οἰκονομι-
κῶν δραστηριοτήτων.
”1Ξτσι, τὸ δάρος τῆς κρατικῆς παρέμ-
(ὂασης στὸν οἰκονομικοκοινωνικὸ τομέα, ἡ
τεχνικοποίηση τῶν πολιτικῶν λειτουργιῶν,
ή δημιουργία μιᾶς σειρᾶς δημοσίων ἱδρυ-
μάτων καί ἐπιχειρήσεων, ἀποτελοῦν 00601-
ρους παράγοντες, ποὺ εἶχαν σαν ἀποτέλε-
σμα τήν μεταφορὰ τῆς ἰσορροπίας τῶν δυ-
νάμεων, εἰδικώτερα ἀπὸ ἐκεῖνες τὶς θέ-
σεις, ποὺ K010 ἀμεσώτερο τρόπο ἐκφρα-
ζόταν ἡ λαϊκὴ κυριαρχία.
“Ὀσο ἀναπτύσσεται τὸ έργατικὸ κίνη-
μα, θέτοντας έπιτακτικώτερα τὸ πρόίὲιλημο
κατάκτησης ὅλο καὶ περισσοτέρων καὶ
ποιοτικα ἀνωτέρων θέσεων, τόσο 1110 ἀ-
ναγκαία ἐμφανίζεται ἡ κατοχύρωση καὶ
ἡ δημιουργία ΝΕΩΝ ΚΕΝΤΡΩΝ ΕΞΟΥ-
Σ ΙΑΣ μέσα στα ὁποῖα ἡ κατευθεῖαν καὶ
ἅμεση συμμετοχὴ τῶν λα’ίκῶν μαζῶν θᾲ
παγιώνεται κατα ἀμετάθετον τρόπο.
Γιατί, ἀν’ἀποδεικνύεται σωστὴ ἡ θέον
ὅτι ὁ οἰκονομικός προγραμματισμὸς ἀπο-
τελεῖ τήν ἀνώτερη μορφὴ κρατικῆς παρέμ-
600110 στὸν οἰκονομικὸ καὶ κοινωνικὸ το-
μέα, καὶ εἶναι φαινόμενο 1100 θα ἐπεκτεί-
νεται περισσότερο στα καπιταλιστικα κρά-
τη (μέχρι καὶ ἡ “Ισπανία ἐπεξεργάστηκε
ἕνα πενταετὲς σχέδιο), τότε θα πρέπει v0
θεωρεῖται δεδομένη ἡ παραπέρα κρίση με-
ταξὺ νομοθετικῆς καὶ ἐκτελεστικῆς ἐξου-
σίας. "E101 μοιραῖα ὁ οἰκονομικός σχεδια-
σμὸς σαν φαινόμενο μέ ἐμφανεῖς νομοτε-
λειακὲς τάσεις, θα φέρει μέχρι τὶς ἀκραῖ-
ες του συνέπειες τὸ κοινοίίιουλευτικὸ σύ-
στημα.
Τὸ φαινόμενο αὐτό, κατα τὴν γνώμη
τοῦ γράφοντος, ἀποκτᾶ ἐξαιρετικὴ σημα-
σία καί θα πρέπει ἐπισταμένα να μελετη-
θεῖ ἀπὸ τὸ ἐργατικὸ κίνημα τῆς χώρας
μας. Γιατί, ἄν, ἐνῶ κατανοοῦμε τὸν οἰκο-
νομικὸ προγραμματισμὸ μόνον μέσα 010
δεδομένο πλαίσιο τῶν ὑφισταμένων θεσμῶν,
δὲν προσπαθοῡμε να ἀλάξουμε τὶς Θάσεις
του, τότε ὅλο καί περισσότερο θα 0060i-
v51 ἡ ἀπόσταση μεταξὺ τοῦ λαοῦ· καὶ τῆς
πολιτικῆς ἐξουσίας. K010 συνέπεια ἡ έ-
φαρμογή ὁποιουδήποτε οἰκονομικοῦ σχε-
δίου θα πρέπει να συνοδεύεται καὶ μὲ τὴν
ἀποκέντρωση τῆς δημόσιας ἐξουσίας. Ἡ
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αὐτόνομη δράσητῶν Νομῶν καὶ περιφερει-
ῶν τῆς χώρας, ἡ κατοχύρωση τῆς ἀνάπτυ-
ξής τους μέσα 0’ ἕνα γενικὸ πλαίσιο ἑνὸς
δημοκρατικοῦ οἰκονομικοῦ προγραμματι-
σμοῡ, μακρυά ἀπὸ τὴν γραφειοκρατία, ποὺ
προσπαθεῖ νὰ μονοπωλήσει τὴν κρατικὴ
ἐξουσία, ἀποτελεῖ συνθήκη ἀπαραίτητη γιὰ
μιάν ἐπανεκτίμηση τοῦ ρόλου τῆς Βουλῆς
στὴν Ἐθνική μας ζωή.
Ἡ έπιδίωξη μιᾶς δημόσιας ἀποκέντρω-
σης τῆς ἐξουσίας ποὺ θα πρέπει νά κατο-
χυρωθεῖ καὶ νομοθετικά, θά πρέπει νά ἐ-
πεκταθεῖ σ’ ὅλα τά ἐπίπεδα, Δήμους, Κοι-
τότητες, Συνδικάτα, ἐπιχειρήσεις κ.λ.π.
“Ὀσο περισσότερο πολλαπλασιάζονται
τὰ κέντρα, ποὺ ἀναπτύσσουν αὐτόνομη καὶ
ἀνεξάρτητη δράση, μέσα στὸ γενικὸ πλαί-
σιο τοῦ οἰκονομικοῦ προγραμματισμοίλ τό-
’σο περισσότερο θὰ παγιοῡται ὁ χαρακτή-
ρας τῆς δημοκρατικῆς σχεδιοποίησης. Tc‘:
ίδιο θὰ πρέπει νά ἰσχύει καὶ για τὸ ὅρ-
γανο ἐκεῖνο, 1100 θὰ χαράξει τὴν γενικὴ
πολιτικὴ τοῦ σχεδίου καὶ θα ἀποτελεῖ τὸι
κύριο μοχλὸ τῆς σχεδιοποίησης. Δὲν ἐπι-
τρέπεται ἡ ἀντιπροσωπεία ἐνὸς ’Έθνους
ν’ ἀποφοσίζει πάνω σέ μιὰ ὑπσυργικὴ ἀνά-
λυση συντεταγμένη άπὸ διάφορα τεχνικὰ
γραφεῖα, γιὰ τὸ οἰκονομικὸν μέλλον τῆς
χώρας. Τὸ φαινόμενο αὐτὸ ἀπετέλεσε ἀν-
τικείμενο κριτικῆς ἀκόμη καὶ ἀπὸ τὸν
Μωρὶς Ντυῶερζέ, ὁ ὁποῖος ἀνέφερε ὅτι
«ὡρισμένες ὁμάδες ἀπὸ ἀνωτάτους ὑπαλ-
λήλους διοικοῦν τὸ Γαλλικὸ κράτος ἐδῶ
καὶ 30 χρόνια».
'H δημιουργίᾳ ἑνὸς κεντρικοῦ ὀργάνου
τοῦ οἰκονομικοῦ προγραμματισμοῡ, θὰ
πρέπει νά περιλαμῶάνει σάν μέλη του, τήν
μεγίστη δυνατὴ ἀντιπροσωπεία τῶν ἐργα-
τικῶν συνδικάτων, τῶν όργανώσεων, ποὺ
ἐνδιαφέρονται ἅμεσα γιά τὸν προγραμμα-
τισμό, ἀντιπροσώπους τοῦ έπιχειρηματικοῦ
κόσμου, 1100 θὰ ἐπεξεργάζονται καὶ θὰ
παρακολουθοῦν τὴνέφαρμογὴ τοῦ σχεδίου
σ“ ὅλες του τὶς φάσεις. Ἐπιπρόσθετα ἡ
κατευθεῖαν συμμετοχὴ τῶν ἐργαζομένων
στὴ διοίκηση τῶν δημοσίων ἱδρυμάτων καὶ
ἐπιχειρήσεων, ἡ ἐξειδικευμένη ἐπεξεργα-
σία τῶν περιφερειακῶν σχεδίων, ἀποτε-
λοῦν τήν σοθαρώτερη ἐγγύηση (μεγαλύ-
τερη ἀπὸ ἐκείνη 1100 προσφέρει ἡ Βουλὴ)
γιὰ τὴν ἀποτελεσματική ἐφαρμογὴ τοῦ σχε-
δίου.
Σήμερα, ἐν ὅὼει ἐφαρμογῆς τοῦ οἰκο-
νομικου προγραμματισμοῦ πρέπει κατὰ
τρόπο σαφῆ νά καθορισθεῑ ἡ σχέση μετα-
ξὺ ἐκτελεστικῆς ἐξουσίας καὶ άντιπροσω-
πευτικοΰ συστήματος. Ἐπίσης κατὰ τρό-
πο ὁλοκληρωμένο ἡ σχέση μεταξὺ κεντρι-
κῶν καὶ περιφερειακῶν ὀργάνων τῆς οἰ-
κονομικῆς ἀναπτύξεως. Αὐτὸ σημαίνει, ὅ-
τιτὸ γραφειοκρατικὸ ἀντιπροσωπευτικὸ
κράτος, ποὺ μετατρέπει οὺσιαστικὰ τὴν
έκτελεστική ἐξουσία, σέ ἕνα ὅργανσ ἀνε-
ξέλεγκτο καὶ ὑπέρτερο ἀπὸ τὰ ἐκλεγμέ-
να ὄργανα, ποὺ έκφράζουν τὴν λαϊκὴ κυ-
ριαρχία, πρέπει νά δώρει τὴν θέση του o’

ἕνα κράτος οὐσιαστικῆς δημοκρατίας.
Γιατί, ὅταν ίσχυριζόμαστε ὅτι ὑπάρχει·
σήμερα κρίση τῶν ἀντιπροσωπευτικῶν θε-
σμῶν, ταυτόχρονα πρέπει να προῶάλλουμε
τὴν ἀνάγκη δημιουργίας ένὸς κράτους μέ-
σα στὸ όποῖο διευρύνονται άποτελεσματι-
κά οί συνθῆκες για τὴν ἅνοδο τοῦ ἀγώνσ
κατὰ τῆς έκμετάλλευσης τῶν ἐργαζομέ-
νων καὶ τῆς παράλογης γιὰ τὴν ἐποχή
ἓὲςάἶτῖξῖὴῖςέὲέξρὶἓὲῑηὲῗ εκξὲᾉᾞῗῗῑῗξ ’ξὲἕ
οἱκονομικοῡ.σχεδίου, προῶάλλει καὶ ἡ ü-
ποχρέωση μετασχηματισμοῡ τῆς λειτουρ-
γίας τοῦ ὰντιπροσωπευτικοῦ συστήματος.
Ἀπὸ ἕνα σύνολο θεσμῶν ποὺ κατευθύνσυι,ι
τὰ ἀντιπροσωπευτικὰ ὄργανα στὸ νά ἐξα-
σκοῦν μόνο ἕνα τυπικό ἕλεγχο, «εἶναι ά-
νάγκη νὰ μεταθληθοῡν σὲ ὄργανα ἐργα-
σίας». Συνθήκη ἀπαραίτητη γιὰ τὸν σκο-
πὸ αὐτὸ εἶναι ἡ ὁργάνωση, μὲ ἀποτελε-
σματικώτερο τρόπο, τῶν λαῖκῶν μαζῶν.
γιά τὴν κατανόηση καὶ τὴ διεύθυνση τῶι
δημοσίων πραγμάτων. 4
‘H ἀναγκαιότητα αὐτή πηγάζει άπὸ τὰ
νέα καθήκοντα καὶ τὸ νέο πλάνο ἀγώνων.
ποὺ ἐμφανίζονται ἐν ὄψει ἐνὸς προγραμ-
ματισμοῦ, ποὺ θὰ άποὸλέπει στὸ νὰ έκ-
φράσει κατὰ ἀποτελεσματικώτερο τρόπο-
τὴν λαϊκὴ θέληση, ένισχύοντας κατ’ αὐτὸ
τὸν τρόπο τὸ άντιπροσωπευτικὸ σύστημαζ
καταπολεμώντας τὶς τεχνοκρατικές ἀντι-
λήψεις, 1100 ἰσχυρίζονται ὅτι ἡ παρακμὴ
τῶν κοινοὸουλευτικῶν θεσμῶν, ἀναγκαστι-
κὰ πρέπει νὰ συνοδεύεται μέ τὴν γραφειο>
κρατικὴ ένίσχυση τῆς ἐκτελεστικῆς ἐξου-
σιας.
Ὀ άγὼνας γιά τ’ ν ὰνάπτυξη καὶ τὴν ἐ-
πανεκτίμηση τοῦ ρ λου τοῦ κοινοῶουλίου
στὴν Ἐθνικὴ ζωή, δέν ἀποτελεῖ ενα ὄργα-
νο ξένο πρὸς τὸ ἐργατικὸ κίνημα τῆς Ἑλ·
λάδας. Ἀντίθετα, ὴ είδικὴ αὑτὴ στιγμὴ
τοῦ ἀγώνα τῶν ἐργαζομένων για τὴν έ-
πέκταση τῆς δημοκρατίας, ἔχει τέρμα «τήι
δημιουργία μιᾶς ὀργανικῆς κοινωνίας ποὺ
δέν θὰ χωρίζεται σὲ έκμεταλλευτές καὶ
ἐκμεταλλευομένους», για νά χρησιμοποιή·-
σουιιε τά λόγια τοῦ Λένιν.
Σέ γενικές γραμμές αὐτὸ εἶναι τὸ ἀν-
τικείμενο, γιά τὸ ὸποῑο μάχεται σήμερα
ἡ ἐργατικὴ τάξη γιά τὴν οἰκονομική ἀνά-
πτυ,η.
Τὸ ἐργατικὸ κίνημα εἶναι ἀντίθετο στὲ
πνεῦμα τοῦ κράτους τοῦ laissez-faire
Ἀγωνίζεται γιὰ μιὰ προγραμματισμένη
ἑπέμῶαση τοῦ κράτους στήν οἰκονομικὴ
διάρθρωση τῆς νώρας καὶ σέ ὡρισμένους
κοιντ-τνινοὺς κλάδους. Oi ἐργαζὸμένοι, εἴ·
ναι ἀντίθετοι σέ ιιιά «Ιδιωτικὴ» ἀντίληψπ
τῆς οίκονομίας, ένῶ ὐποστηρίζουν μιὰ ol-
κονομική πολιτική, 1100 δίνει πρωταρχικὺ
σπουδαιότητα στὴν ἰκανοποίηση τῶν συμ-
φερόντων τῆς πλειοψηφίας τοῦ λαοῦ.
Εἶναι λάθος ἑπομένως ἠ στενὴ άντίληψν
ὅτι ἡ αὕξηση τοῦ ἐθνικοῦ εἰσοδήματος F
ἡ πλήρης άπασχόληση άποτελοῦν τόν K0»
ριώτερο ἐπιδιωκόμενο σκοπό τῶν ἐργαζο-
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μένων. Στήν πραγματικότητα, ἀποτελοῦν
εἰδικές στιγμές, ποὺ ἀποῶλέπουν στὴν πά-
Ὶρο( πέρα χειραφέτηση τῶν ἐργαζομένων,
ποὺ ἐπιδιώκουν νὰ δώσουν ὁριστικὴ λύση
στα τεράστια κοινωνικὰ προῶλήματα τῆς
χωῐρίεάςγιατὶ ἕνα πραγματικὸ περιεχόμενο
τῆς δημοκρατικῆς ἐφαρμογῆς τοῦ οἰκονο-
μικοῦ σχεδιασμοῦ, ἀποτελεῖ κατι περισσό-
τερο ἀπὸ τὸν δημοκρατικό του όρισμό,
λαμῶανομένης 011' ὅψη τῆς τεραστίας ἐ-
πίδρασης, 1100 ἀσκεῖ ἡ ἐφαρμογὴ τῆς σχε-
διοποίησης στὴν οἰκονομική, πολιτικὴ καὶ
κοινωνικὴ ζωὴ τῆς χώρας.
Ἐνίσχυοη καὶ ἐπέκταση τῆς συμμετο-
χῆς τῶν μαζῶν στὰ διάφορα ἀντιπρόσω-
πευτικά ὄργανα, 1100 ἐκφράζουν τὴν λαϊ-
ῗᾎᾶἓιρὲἓὲἳῐῗᾏμὲοᾛέἑαμῗ ῗξίΝαύἶὲνἚ·
μηγ καὶ ωεξάρτητη δράση του (ὀοηθοῦν
τήν οἰκονομικὴ ἀνάπτυξη, ἀποφασιστικὴ
ἰὲίίέῗὲἔῧοῗῆς τῗὲυέῗὲοδὲἒῖκέἒεὲξὲζὲἕῖῗ
ματισμοῦ μὲ τὴν δημιουργία μονίμῐον ἐπι-
τροπῶν, οτὶς ὁποῖες δίνεται ὰρμοδιότητα
ὅπως ἐκείνων 1100 διεξάγουν διάφορες ἕ-
ρευνες, δημιουργία μιᾶς συλλογικῆς συνεί-
δησης, 1100 στρέφεται ἐναντίον τῶν δυνά-
μεων ἐκείνων, 1100 μονοπωλοῦν τὴν οἷκο-
νομικὴ καὶ πολιτικὴ δύναμη τῆς χώρας,
να ποιές εἶναι οἱ ἀπαραίτητες συνθῆκες
για ἕνα δημοκρατικὸ περιεχόμενο στὴν
προσπάθεια τῆς οἰκονομικῆς ἀνελίξεως
τῆς Ἑλλάδας».
"Oan γίνεται ἀμέσως κατανοητό, μέ-
σα οτὰ παραπάνω πλαίσια ἀξιολογεῐται
ἡ στρατηγικὴ καὶ ἡ τακτικὴ τοῦ ἐργατικοῦ
κόμματος. ”Η’ ὕπαρξή του, ἀποτελεῖ ἕνα
ὦασικὸ παράγοντα, 1100 πιέζει καὶ τὶς ἂλ-
λες πολιτικές δυνάμεις νὰ δημιουργήσουν
δεσμοὺς μὲ τίς μᾶζες, καὶ νὰ οτέκονται
κατὰ τό δυνατὸν στὴν ὺπεράσπιση ἐνὸς
προγράμματος. Τό φαινόμενο αὐτό, κατὰ

τὴν γνώμη τοῦ γράφοντος, δίνει ἕνα ἐπι-
πρόσθετο περιεχόμενο στὴν ἔννοια τῆς
«μαζικότητας» τοῦ κόμματος, ἰδίαίτερα
στὴν σημερινὴ περίοδο, 1100 ἡ ἀνάγκη γιὰ
μιὰ ρημοκρατικὴ ἀλλαγὴ ·σ’ ὅλους τοὺς,
τομεις τῆς κοινωνικῆς, οἰκονομικῆς καὶ
πολιτικῆς ζωῆς, ἔχει ταυτιστεῐ μὲ τὴν πρα-
γματικὴ ἐθνικὴ συνείδηση. “
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Σχετικὸ μὲ τὸ πρόβλημα αὐτὸ ἡ βιβλιο-
γραφία ὂὲν εἶναι ἀρκετὰ ἐκτεταμένη :
1. Umberto Cerroni : Marx eil diritto-'moderno. (Roma 1962)
2. Umberto Cerroni: Parlamento e socie--
ta. (στὸ περιοδικὸ Democrazia ediritto, Ro-
ma 1963) ~
3. Περιοὸικό Democrazia ediritto.
συζήτηση μὲ τίτλο.Μία
«Declino del Parla-mento eorganizzazione di nuovi centri d'L
Potere».
4. Pietro Ingrao: La crisi dein istituti
rapresentativi e la lotta per una nuova de-
mocrazia. (Critica Marxista 11. 311963).
5. Vera Lutz: ITALY astudy {in Econo-
mic development. (London J962)
6. Jean Meynaud: Politique et planifica-
tion. (Ἰταλικὴ μετάφραση pianificazione e-
politice, (Mieavio 1963).
7. Pascuale Sovaceno: Stato e Economia
(Roma).
8. Fvanco ArchibugixaiSiro Lombardini:
Piano Economico e Impresa Publica. (Tori-
no 1963).
9. Albert ILauterbach: Liberta e plani--
ficazione (μετάφραση ἀπὸ τὸ ἁγγλικά 1957).
10. Paul Sweejy: The theory of Capita»
list development.
11. Σχετικά μὲ τὴν γαλλικὴ βιβλιογραφία,
οἱ τόμοι ἀναγράφων-ται cri; ’ὑποσημειώσεις
τοῦ κειμένου.

WWWWWÀWMWM’V ω·
Παρακαλοῦμε Θερμὰ τοὺς συνδρομητὲς τοῦ περιοδικοῦ μας, νὰ
μᾶς γνωρίζουν, σὲ περίπτωση ἀλλαγῆς, τὴ νέα τους διεύθυνση,
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