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TA ΔΝΘΡΩΠΙΝΔ ΔΙΚΔΙΩΜΔΪᾹ ΣΪΗΝ ΕΛΛΔΔΔ

τοῦ κ. ΣΤΡΑΤΗ Δ. ΣΩΜΕΡΙΤΗ

Στὶς 11 Δεκεμῦρίου 1963 ἡ «Ἑλληνικὴ Ἔνωσις ὑπὲρ
τῶν Δικαιωμάτων τοῦ Ἀνθρώπου καὶ τοῦ Πολίυου» ἑώρτα-
ισε στήν αἴθουσα, «Βενιζέλος» τὴν 15η ἐπέτειο ἀπὸ τῆς ὑπο-
γραφῆς τῆς Οἰκουμενικῆς Διακκηρύξεως τοῦ ΟΗΕ.
Κατὰ τὴν συγ-κέντρωση, πλὴν τῆς Προέδρου τῆς Ἑνώ-
-σεως κ. Θάλειας Ν. Κολυὸᾶ καὶ τοῦ κ. Ἠλία Τσιριμώκου
Ἀντιπροέδρου τῆς Διεθνοϋς Ὁμοσπονδίας τῶν Δικαιωμάτων
τοῦ Ἀνθρώπου, ὁ κ. Στράτης Σωμερίτης μὲ τὴν ἰδιότητα
του ὡς ιΙἾενικοῦ Γραμματέως τῆς Ε.Ε.Υ.Δ.Α.Π. ἔκαμε μιὰ
πλήρη ἀνασκόπηση τῆς θέσεως τῶν Ἀνθρωπίνων Δικαιωμά-
των στὴ χώρα, μοις, ἀπὸ τῆς πλευρᾶς τῆς ἐφαρμογῆς των
καὶ τῶν σημειουμένων πωρα6ιάισεών των.
Δημοσυεύομε τὸ πλῆρες *κείμενα τῆς ὁμιλίας αὐτῆς τοῦ
κ. Στρ. Σωμερίτη.

Ἀποτελεῖ καθιερωμένην ἀρχὴν διὰ τὴν Ἑλ-
ληνικὴν Ἔνωσιν ὑπὲρ τῶν Δικαιωματων τοῦ
Ἀνθρώπου καὶ τοῦ Πολίτου κατὰ τήν ἑτησίαν
συγ-κέντρωσιν τὴν ὁποίαν όργανώνει μὲ τὴν
εὐκαιρίαν τῆς ἐπετείου τῆς ὑπογραφῆς τῆς Ol-
κουμενικῆς Διακηρύξεως τοῦ O.H.E., να μὴ
περιορίζεται μόνον είς πανηγυρικοὺς λόγους.
Oi λόγοι εἶναι πάντοτε εὔκολοι, ἀλλὰ ὴ πρᾶ-
ξις δύσκολος. Τὸ ρητὸν τῆς Γραφῆς «τὸ μὲν
πνεῦμα πρόθυμον ἡ δὲ σὰρξ ἀσθενὴς» Ισχύει
δυστυχῶς καὶ διὰ τὰ δικαιώματα τοῦ ἀνθρώ-
που καὶ τοῦ πολίτου. Δι’ αὐτὸ Kai ὴ ’Ἑνωσίς
μας, ή ὁποία ἔχει σκοπὸν της ὅχι μόνον τοὺς
λόγους ἀλλὰ καὶ τὰς πράξεις διὰ τήν ὑ-περὰ-
σπισιν τῶν ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων, ἔχει κα-
θιερώσει κατὰ τὴν ἡμέραν αὐτὴν να συνδυὰζῃ
τὸν ὀφειλόμενον πανηγυρικὸν μὲ τὸν ἀπολο-Ἰ
γισμὸν τοῦ τὶ ἕγινε καὶ τήν ὑπόμνησιν τοῦ τῑ
πρέπει Va γίνῃ καὶ είς τὸν τόπον μας, ὥστε
τὰ ἀνθρώπινα καὶ τὰ πολιτικὰ δικαιώματα νὰ
εἶναι μία καθημερινὴ καὶ ζῶσα πραγματικὸ-
της τῆς δημοσίας μας λειτουργίας. Καὶ εὐτυ-
χῶς ὅτι έφέτος ὁ ἀπολογισμὸς αὐτὸς δὲν
πρόκειται, εῖμεθα ὅὲὅαιοι, νὰ ἀπευθυνθῇ ὅ-
πως ὅλα τὰ προηγούμενα ἔτη είς ὦτα μὴ ἀ-
κουοντων.
Πραγματικὰ ἠ 3η Νπμόρίου συνέπεια τῆς
11ης Ἰουνίου, ὅτε ἔπεσεν ὴ κυὸέρνησις τῆς
Ε.Ρ.Ε. ἦλθε νὰ ἐπιὸεὸαιώση μὲ τὴν ἐλευθέραν
ἕκφρασιν τῆς λαϊκῆς θελήσεως ὅχι μόνον τὴν
δημοκρατικότητα τῆς μεγάλης πλειοψηφίας τοῦ
ἑλληνικοῡ λαοῦ, ἀλλὰ καὶ τὴν ἀπόφασίν του
νὰ κάμῃ τήν ἑλληνικήν Δημοκρατίαν πρᾶξιν
πραγματικὴν, ὴ ὁποία μέσα ἀπὸ τοὺς θεσμοὺς

καὶ τήν ὃλην ζωὴν τῆς Πολιτείας νὰ ὁδηγήσῃ
τὲ ’Ἑθνος μας ικαῑ τὸν Λαὸν μας πρὸς ἕνα μέλ-
λον ἀντάξιον τοῡ παρελθόντος του,
Ἠ 3η Νοεμδρίου ἕτσι ἀποτελεῖ ἀναμφισδήυ
-ιητα ἕνα ὸρόσηιμον οτήν σύγχρονΟν ἱστορίαν
τοῦ τόπου ιμας. ’Ξχρειάσθη ὴ θρασεῖα ἐπιδου-
λή κατὰ τῆς κυριωτέρας τῶν πολιτικῶν ἐλευ-
θεριῶν τοῦ λαοῦ, ἠ ὁποία συνίσταται είς τὴν
διὰ τῆς ἐλευθέρας καί μυστικῆς ψηφοφορίας
ἀνάδειξιν τῶν κυὸερνητῶν του διὰ và ἐπακο-
λουθήσῃ αὑτὸς ὸ ἡρωϊκὸς ἀγὼν διὰ τὴν δη-
μοκρατίαν, ὁ ὁποῖος ἐπὶ ’μίαν διετίαν συνεκλό-
νισε τὸν λαόν μας ’καὶ προετοίμασε τήν νίκην
του τῆς 3ης Νοεμ6ρίου.
Ἀπὸ ἰἠ ἡμέραν αὐτὴν εἶναι γενικὸν τὸ αἷ-
σθημα ὅτι νέαι συνθῆκαι έδημιουργήθησαν διὰ
τὸν τὰπον μας, ὅτι ἠ δία καὶ ἠ φοὸία ἔπαυσαν
ν’ ἀποτελοῦν τὰ ὄργανα τῆς Ικυδερνητικῆς ἐ-
ξουσίας καὶ ὅτι ἀντιθέτως ἠ ἐλευθερία ἐπα-
νῆλθεν πάλιν είς τὸν τόπον, ὅπου τὸ πρῶτον
ἐγεννήθη. ι
Σημαίνει αὐτὸ ὅιτι ἔχουν ἐκλείψει καὶ ὅλα
τὰ amen-pa: ἴχνη τὰ ὁποῖα ἔχει ἀφήσει τὸ πα-
ρελθὸν ἀπὸ τῆς ἀ-πόψεως τῆς παραδιὰσεως τῶν
ἀνθρωπίνων καὶ πολιτικῶν δικαιωμάτων είς τὸν
τόπον μας; Ἀσφαλῶς ὅχι. Kai ἀκριβῶς ἐπει-
δὴ ἡ Ἑνωσίς μας εῖναι σωματεῖσν μὴ κομ-
ματικόν, ἀδέσμευτον πρὸς πᾶσαν Ἰκατεύθυνσιν
καὶ ἕχον τήν ὑποχρέωσιν νὰ ἀγωνίζεται διὰ
τὰ ἀνθρώπινα πολιτιικὰ δικαιώματα μέχρι τῆς
ἡμέρας ὅπου πραγματικά ea ὑψωθῇ λευκή ση-
μαία ’καὶ είς τὸν τόιπον ιμας, ὡς πρὸς τὰς πα-
ραὸιάσεις των, εἶναι ὑποχρεωιμένη σήμερα νὰ
Ἰκόεμῃ τήν ὑπόμνησιν πρὸς τήν κυὸέρνησιν τὴν
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νέαν, ή ὁποία ἑκφράζει είς τὴν ἐξουσίαν τὴν
δημοκρατικὴν θέλησιν τῆς μεγάλης πλειοψη-
φίας τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ, τῶν σημείων ἐκεί-
νων ποὺ θα πρέπει να θεραπευθοῡν ὥστε πρα-
γιματικα να καταστῇ ἄνευ δυνατότητος έπι-
στροφῆς ἡ κατάστασις, ἡ ὁποία ἐπὶ ιμίαν σχε-
δὸν ὁλόκληρον 3οετίαν καὶ Ιδιαιτέρως drrrô τοῦ
1936 Kai ἐντεῦθεν ἔπληξεν τόσον δαρέως τὴν
δημοκρατίαν ικαὶ τήν ἐλευθερίαν είς τὸν τόπον
μαςἶ (Βεῦαίως ἡ νέα κυὸέρνησις ἔχει δείξει ἤ-
δη τας δημοκρατικάς προθέσεις της καὶ δι’
αὐτὸ δὲν ἀμφιδάλλομεν, ὅπως τὸ εἴπομεν ἤ-
δη, ὄτι τὸ κήρυγμά μας δὲν θα ἀπῑυθυνθῇ αὐ-
τὴν τὴν φορὰν τούλάχιστον είς ὦτα μὴ ἀκου-
όντων). Καὶ έαν ἐπὶ ὡρισμένων σημείων τῆς
κυδερνητιικῆς πολιτικῆς, ὅπου ἤδη έξ-εδηλώὲη-
σαν αῐ προθέσεις τῆς νέας κυδερνήσεως, μὰς
χωρίζουν ὡρισμέναι ἀποχρώσεις ἀπὸ τὰ κυ-
δερνητικα μέτρα ὅπως ἑξηγγέλθησαν, δὲν ση-
μαίνει αύτὸ καθόλου δτι δὲν πιστεύομεν είς
τὴν ταυτότητά τῶν σκοπῶν τῆς κυδερνητικῆς
πολιτικῆς μὲ τὴν θέλησιν τῆς παμψηφίας τῆς
δημοκρατικῆς κοινῆς γνώμης καὶ ὅτι διαδλέ-
πωμεν οἱανδήποτε πρόθεσιν ἀπομακρύνσεως
τοῦ Κέντρου ὡς κυδερνήσεως ἀπὸ τα ὅσα προ-
Ἇκλογικῶς εἶχεν ὑποσχεθῇ πρὸς τὸν Ἑλληνικὸν
αον.
Μὲ τὸν ὑπαινιγμὸν αὐτὸν ἐννοοῦμεν κυρίως
τήν θέσιν τῆς νέας ’κυδερνήσεως έπῖ τοῦ τιε-
ριωνύμου θόματος τῶν πολιτικῶν κρατουμένων.
Ὑπεσ-ι-ηρίξαμεν πάντοτε ὅτι οὶ κρατούμενοι
αὐτοὶ δὲν ἦσαν ἁπλοῖ κρατούμενοι τοῦ κοινοῦ
δικαίου. Ὀτι ἀντιθέτως πρὸς τοὺς ῐσχυρισμοὺς
τῆς κυδερνήσεως τῆς ΕΡΕ, ὴ ὁποία διεκήρυσ-
σεν ὅτι δὲν ὑπάρχουν πολιτικοὶ κρατούμενοι
είς τήν Ἑλλάδα, oi 1000 περίπου ὑπόλοιποι
κατάδιικοι δια πράξεις τελεσθείσας, ε’ίτε κα-
τὰ τήν περίοδον τῆς ικατοχῆς λόγῳ τῆς Ἑθνι-
κῆς Ἀντιστάσεως, ε’ίτε μετὰ τὴν ἀπελευθέρω-
σιν κατα τὴν διάρκειαν τοῦ ἐμφυλίου πολέμου,
ἦσαν Kai πραγματικῶς Kai νομικῶς πολιτικοὶ
κατάδικοι, Διότι ὴ φύσις τοῦ ἀδ.κήματός των,
τὸ κίνητρον τὸ ὁποῖον τοὺς ὑπεκίνησεν είς αύ-
τὸ τὸ ἀδίκημα, ἦτο πολιτικόν. Πολιτική πρᾶ-
ξις ῆτο ἠ ’Ξθνικὴ Ἀντίστασις. Ὅπως πολι-
τικὴ πρᾶξις, ἦτο 6 Δεκέμδριος ἢ 6 ἐμφύλιος
πόλεμος τοῦ 1945 -— 45. Kai ὡς πολιτικα α-
δικήματα τα ὁποῖα διέπραξαν οἱ κατάδιτκοι αὐ-
τοί, ἐφ’ ὅσον τα σννδέει μὲ τὴν ἀντιστασιακὴν
ἢ μεταπελευθερωτι-κὴν έπαναστατικήν ὅρασιν
τῶν ὸργανώσεων Kai τῶν κομμάτων, εῐς τα ό-
ποῖα ἀνῆκον, Δι’ αὐτὸ καὶ διαφωνοῡμεν μὲ μίαν
ἐκδοχὴν ἡ ὁποία ἠκούσθη μετεκλογικῶς. Ὀτι
δῆθεν ὅλοι ol καταδικαζόμενοι ἀπὸ τα τακτικα
δικαστήρια εἶναι δικαστικοῑ κατάδικοι. Ὲνῶ τὴν
διάκρισιν ιμεταξὺ πολιτικῶν Kai κοινῶν ἐγκλη-
ματιῶν θα πρέπει να τήν ἀναζητήσωμεν είς τὴν
φύσιν τοῦ ἀδικήματός των. Βεδαίως ὑπάρχουν
Kai ol πολιτικοῑ κρατούμενοι, oi ὁποῖοι κρα-
τοῦνται ἄνευ δικαστικῆς ἀποφάσεως. Τοιοῡτοι
ὑπῆρξαν ἀνέικαθεν ὅλοι ol πολιτικοὶ έξόριστοι.
Ὀταν ὅμως ὁμιλοῦμεν περὶ καταδίκων ἐννο-
οῦμεν πάντοτε ἀνθρώπους οἱ ὁποῖοι ἐπέρασαν
ἀπὸ τὴν κρίσιν τῆς Δικαιοσύνης καὶ κατεδι-
κάσθησαν νομίμως, ὑποτίθεται, δι’ ἀδικήματα
τα ὁποῖα 6 ἴδιος ὁ Ποινικὸς Νόμος χαρακτη-
ρίζει εἴτε κοινα εἴτε πολιτικὰ εἴτε καὶ μικτά.

Πέραν τῆς διαφωνίας Ιμοις αὐτῆς, ὅμως, ὴ
ὁποία ἔχει καθαρῶς θεωρητικὸν χαρακτῆρα,
ἀφοῡ ἐλπίζομεν ότι δὲν ἠμπορεῑ να έπιδράσῃ
ἑπῑ τῆς ἀπολύσεως τῶν σήμερον πολιτικῶν
κρατουμένων, oî ὁποῖοι εῖναι ὅλοι δηκαστιικοῑ
ικατάδικοι, ὑπάρχει ἕνα ἄλλο θὲμα, κάπως πε-
ρισσότερον ούσιαστικόν. ‘H κειμένη νομοθεσία,
δηλαδὴ ὁ νόμος 2058, ὡς ἐτροποποιήθη Kai
ῐσχύει σήμερον, ἐπιτρέπει εἰς τὸν Ὑπουργὸν
τῆς Δικαιοσύνης να ἀπολύῃ πάντα κατάδικον
τῆς κατηγορίας αὐτῆς καί ἂν ἀκόμη ἔχει κατα-
διικασθῇ είς Ισόὸια δεσμὰ καὶ ἂν ἀκόμη ἡ τιπρό- ἢ
τασις τοῦ αριμοδίου σχετιικοῦ Συμδουλίου εἶναι ’
ἀντίθετος πρὸς τὴν ἀπόλυσίν του. Συμφωνοῦ-
μεν Kai ἡμεῖς, Kai τὸ ὑπεστηρίξαμεν ἐγγρά-
φως δι’ ὑπομνήματος, τὸ ὁποῖον εἴχομεν ὑπο-
6άλει εῐς τὸν τότε Ὑπουργὸν τῆς Δικαιοσύνης,
ὅτι ἀρνούμενος οὗτος να ἀπολύσῃ τοὺς έν λόγῳ
καταδίκους ἄνευ πολιτικῶν ἀνταλλαγμάτων ὑ-
πὲρ τοῦ τότε κυὸερνῶντος κόμματος καὶ ἄνευ
τῆς ἀπογραφῆς ὑπὸ τούτων δηλώσεως ἀποκη-
ρύξεως τῶν πολιτικῶν των -φρονηιμάτων, μετέ-
δαλεν τοὺς ικαταδίικους τούτους εἰς π o λ ι τ ι-
ικ o ὺ ς ὀμ ή ρ o υ ς του Kai παρεὸίαζε τὸ
στοιχειῶδες δικαίωμα, τὸ ὁποῖον ἀναμφσδη-
τήτως ἔχει πᾱς ἅνθρωπος τῆς ἐλευθερίας τῆς
πολιτικῆς του συνειδήσεως.
'H λογικὴ συνέιτεια θα έπέδαλεν σήιμερον
εἰς τὸν φέροντα τὸ ἀξίωμα τοῦ Ὕπουργοῦ τῆς
Δικαιοσύνης, ὁ ὁποῖος εἶναι καὶ ἱδρυτιικὸν Kai
διακεκριμένον μέλος τῆς Ἑνώσεώς μας, να ἀ-
παλλάξῃ ὁριστικῶς· πάσης πολιτικῆς δεσμεύ-
σεως τὴν έφαρμογήν τοῦ νόμου 2058 Kai ἐτι-ἶ
τῇ δάισει τούτου να προδῇ είς τήν ἀπόλυσιν
τῶν κρατουμένων, ποὺ ὑπάγονται εῐς τας δια-
τάξεις του, Δυστυχῶς ἀντ’ αὐτοῦ ἐπεκράτη-
σεν ἡ ά-ιτοψις ὅτι ea: ἔπρεπεν να τροποποιηθῇ
προηγουμένως ὁ νόμος 2058 καὶ να ρυθμισθῇ
κατ’ ἄλλον τρόπον ἠ διαδικασία τῆς ἀπολύ-
σεως τῶν κρατουμένων τούτων δάσει ἑνὸς ἄλ-
λου ικριτηρίουῑ ὅτι δηλαδὴ θα ἕπρεπν να ἀ-
πολύεται ἑφεξῆς τῶν φυλακῶν ὑπὸ τὸν ,ὅρον
τῆς μή ὑποτροπῆς του πᾶς κατάδιικος συμ-
πληρῶν ῙΟετῆ φυλάκισιν. Διατί, ὅμως, τὸ
κριτήριον αύτό, δὲν ἠδύνατο ,να τὸ ἐφαρμόσῃ
ὸ κ, Ὑπουργὸς τῆς Δικαιοσύνης, χωρὶς να
προδῆ Υκαί εῐς τὴν τροποποίησιν τοῦ νόμου ’
2058; T6 Λέγομεν αύτό, διότι φοδούμεθα,καῑ
τας τυχὸν περιπετείας τοῦ σχετικοῡ νομοσχε-
δίου ἐνώπιον τῆς Βουλῆς Kai τὴν δραδύτητα
τῆς έπιψηφίσεῶς του. Πράγματι ὅλα αὐτα τα
ὁποῖα τελικῶς θα ἠδύναντο να στραφοῦν καὶ
ἐναντίον τῶν προθέσεων τῆς ἰδίας τῆς KU659-
νήισεως καὶ ἐναντίον τῶν ἰδίων τῶν κρατου-
ιμένων. 01 τελευταῖοι θα ἕδλειτον ἔτσι να πα-
ρατείνεται, ὅχι ἁπλῶς τὸ ῚΟετές, ἀλλα δια τοὺς
περισσοτέρους ἐξ αὐτῶν τὸ ῙΒετὲς μαρτύριον
τῆς φυλακίσεώς των. Ὲαν δὲ εἰς αὐτα προσθέ-
σωμεν Kai τὸν κίνδυνον ἀναδολῆς τῆς ἐπιψηφί-
σεως τοῦ νέου νομοσχεδίου λόγῳ τῶν θρυλου-
μένων νέων ἑκλογῶν, νομίζομεν ὅτι γίνεται πε-
ρισσότερον ακόμη ἔντονος ὴ ἑσφαλμένη κυδερ-
νητιικὴ τοποθέτησις ἐπὶ τοῦ θέματος τούτου.
Δι’ αὐτὸ ἐξ ὀνόματος τῆς Ἑλληνικῆς Ἐνώ-
σεως ὑπὲρ τῶν Δικαιωμάτων ἀπευθύνομεν ἀπὺ
τοῦ δήματος τούτου τήν ἔντονον έκκλησιν πρὸς
τὸν Κον Πρόεδρον τῆς Κυόερνήσεως, καὶ τὸν
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Κον Ὑπουργὸν τῆς Δικαιοσύνης, ὃπως ἀνα-
θεωρήσουν τήν χαραχθεῖσαν πολιτικήν των καὶ
ἐπιτρέψουν ὥστε εί δυνατὸν ἠ 1η τοῦ Νέου
Ἒτους 1964 μή εὕρη κανὲνα πολιτικὸν κραέ
τούμενον εῐς τὰς φυλακὰς τοῦ Ἑλληνικοῦ Δη-
μοκρατικοῦ Κράτους.· ΙΞῐς τὸ σημεῖον αὐτὸ θέ-
λομεν và τονίσωμεν ἐπίσης ὅτι τόσον ὴ διά-
κρισις περί «είδεχθών» ἐγκλημάτων, ὅσον καὶ
ἠ τυχὸν ἐξαίρεσις τῶν καταδίκων δάσει τοῦ
νόμου 375 δὲν ea μᾱς εὕρισκον ἐπίσης συμ-
φώνους. ‘H πρώτη, τῶν είδεχθῶν ἐγκλημάτων,
διότι οὔτε ὅτε κατεδικάσθησαν 01 περὶ ὧν πρό-
κειται κατάδικοι ὴ νομοθεσία ἡ ποινική ἀνε-
γνώριζε τὴν διάκρισιν «είδεχθοῦς» τῆς πράξε-
ως, οὔτε ὁ νόμος 2058 ὡς ôte-ran τὸ 1951
εἶχε δεγθῇ τοιαύτην διάκρισιν, οὔτε τέλος οἱ
ὅροι, μὲ τοὺς ὁποίους έγιναν al δίκαι τῶν κα-
ταδίκων τούτων, ἦσαν τόσον ἁντικενμενικοί καὶ
άμερόληπτοι, ὥστε và ἐπιτρέπεται σήμερον ἡ
εἰσαγωγὴ τοῦ νέου αὐτοῦ στοιχείου, τὸ ὁποῖον
θὰ ἐκινδύνευε νὰ περιορίσῃ τὸν ἀριθμὸν τῶν
ἀπολυτέων καταδίκων. Ὀσον άφορᾱ τήν περί-
πτωσιν τοῦ νόμου 375, πιστεύομεν ἐπίσης ὅτι,
πλὴν τοῦ ὅτι ὁ νόμος οὗτος θὰ ἔδει νὰ καταρ-
γηθῇ ὡς ἀντισυνταγματικὸς, δὲν ὑπάρχει κᾶν
τὸ ἀδίκημα τῆς κατασκοπείας, διὰ τὸ ὁποῖον
προδλέπεται ἡ ἐφαρμογή του, διότι δι’ δλους
τοὺς καταδίκους, περὶ τῶν ὁποίων πρόκειται,
ὑπῆρξε μία ἀπαράδεκτος ἐπέκτασις τῆς ἐν-
νοίας τῆς κατασκοπείας, καῖ μία σύνδεσίς της
μὲ τήν παράνομον δρᾶσιν των ὑπὲρ τοῦ ἐξο-
ρίοτου Κ.Κ.Ε. “Η δρᾶσις ὅμως αῦτη διώκεται
δάσει τοῦ νόμου 509 καῖ ἀποτελεῖ ἕνα τυπι-
κὸν καὶ ούσιαστικὸν πολιτικὸν ἀδίκημα, ἄσχε<
τον τελείως πρὸς οἱανδήποτε κατασκσπευτικὴν
ἐνέργειαν τοῦ ἐνόχου αὐτῆς.
Πέραν τοῦ θέματος τούτου ὑπάρχει μία ἄλ-
λη σειρὰ θεμάτων, ἠ ὁποία ἀναμένει τήν ρύ-
θμισίν της;
1) ΕῘναι ή ἄρσις τῶν οΙκονομικῶν κυρώ-
σεων al ὁποῖαι είχον ἐπιδληθῇ ἐναντίον προ-
σώπων, τὰ ὁποῖα εἶχον θεωρηθῇ κατὰ τὰ ἔτη
1946 - 1949 ὡς ἔνοχα ὑποστηρίξεως τῶν συμ-
μοριτῶν. (Στερήσεις συντάξεων, δημεύσεις γε-
ωργικῶν κλήρων καὶ ἄλλων περιουσιακῶν στοι-
χείων κλπ.). Τὸ θὲμα τοῦτο ἀπὸ μακροῦ ἐκ-
κρεμεῖ καὶ ἡ νομοθετική του ρύθμισις εῖναι
ἐπείγουσα ἠθικὴ ὑττοχρὲωσις τῆς σημερινῆς
κιυδερνήσεως.
2) Δὲν ὑπάρχουν πλέον πολιτικοὶ ἐξόριστοι
είς τήν Ἐλλάδα. ‘O θεσμὸς ὅμως τῆς διοικη-
τιικῆς ἐκτοπίσεως διατηρεῖται πάντοτε ἄθικτος
καὶ εῖναι ὴ Δαμόκλειος σπάθη, ἠ ὰποία ἀπει-
λεῖ πάντοτε τήν ἐλευθερίαν τῶν πολιτῶν. Ἡ
πλήρης ικατάργησις τοῦ ,μέτρου τῆς διοικητι-
κῆς ἐκτοπίσεως ἀποτελεῖ προϋπόθεσιν τῆς δη-
μοκρατίας είς τὴν Ἑλλάδα.
3) Τὰ πιστοποιητικὰ κοινωνικῶν φρονημά-
των Kai ὁ ἀστυνομικὸς ἔλεγχος τῆς ίδεολογι-
κῆς τοποθετήσεως τῶν πολιτῶν ἀποτελοῦν ἐττί-
σης μίαν ά-παράδεκτον ἐπέμὸασιν καὶ πίεσιν
τῶν Ἀστυνομικῶν Ἀρχῶν ἐναντίον τῆς ἐλευ-
θερίας τῆς συνειδήσεως τῶν πολιτῶν, ΙἝνα
ἀπὸ τὰ πρῶτα συνεπῶς νομοθετικὰ μέτρα,
ποὺ ea πρέπει νὰ ψηφίσῃ ὴ νέα Βουιλή εῖναι
καί ἠ κατάργησις τοῦ σατανικοῦ αὐτοῦ μέ-

σου τῆς δίας καὶ τῆς νοθείας ἐναντίον τοῦ λαῖ-
κοῦ φρονήματος.

Σύμφωνα καί μὲ τὴν Διακήρυξιν τοῦ Ο.Η.Ε.
καὶ μὲ τὴν Σύμὸασιν τῆς Ρώμης ὅλοι oi πο-
λῖται Ἕλληνες έχουν δικαίωμα ἐπὶ τῆς ἰθαγε-
νείας των, τήν ὁποίαν δὲν δύνανται νὰ τοὺς
ἀφαιρῇ αὐθαιρέτως τὸ Κράτος δάσει διοικη-
τικῶν καὶ ἀστυνομικῶν κριτηρίων. Χθὲς 15ην
ἐπέτειον τῆς Διακηρύξεως τοῦ Ο.Η.Ξ. ἀνεγνώ-
σοιμεν είς τὰς ἐφημερίδας ὁτι ἐδημοσιεύθη ά-
πόφασις τοῡ Ὑπουργοῡ τῶν Ὲσωτερικῶν διὰ
τῆς ὁποίας στεροῦνται 185 ’Έλληνες εὑρι-
σκόμενοι είς τὸ ἐξωτερικὸν, τῆς ἐλληνικῆς ί-
θαγενείας των, καθιστάμενοι οὕτω σιὰ-πάτρι-
δες», λόγῳ «ὰντεθννκῆς ὁράσεως». Εἶναι θλι-
δερὸν σημεῖον ὅτι, 14 χρόνια μετὰ τὸ τέλος
τοῦ ἐμφυλίου πολέμου, τόσοι πολλοὶ Ἐλλη-
ve'; διὰ μιᾶς μονοκονδυλιάς στεροῦνται τῆς
ἑλληνικῆς ὑπηκοότητός των προφανῶς λόγῳ
τῶν φρονημάτων των Kai ὅτι ἠ πρᾶξις αὐτὴ
ἐδημοσιεύθη τούλάχιστον ἐπὶ τῆς σημερινῆς
ικυὸερνήσεως. Οὕτω άντῐ νὰ άντιμετωπίζεται
,μία κάποια προοδευτική λύσις τοῦ προδλήμα-
τος τῶν «ὰπατρίδων», ποὺ μὰς ἐκληροδότησε
τὸ παρελθόν, προστίθενται ἄλλαι δύο σχεδὸν
νέαι ἑκατοντάδες Ἑλλήνων είς τὰς χιλιάδας,
ποὺ ἤδη ὺπάρχουν àcrôç τῶν ἐλληνικῶν ὁρίων.
5) IH κατὰργησις τῆς λοιπῆς ἐξαιρετικῆς
νομοθεσίας τῶν ἐκτάκτων ,μέτρων τῆς περιόδου
τοῦ ἐμφυλίου πολέμου εῐναι ἐπίσης ἐπείγουσα
ἀνάγκη διὰ τὴν ἐξαφάνισιν καὶ τῶν τελευταί-
ων ίχνῶν τῆς περιόδου τῆς ἀνελευθερίας, τὴν
ὁποίαν ἐπέρασεν ὁ τόπος ,μας. Μεταξὺ τῶν
νομοθετημάτων αὐτῶν κυρίαν θέσιν κατέχει ὰ-
ναμφισδητήτως ὁ ἀναγκαστικὸς νόμος 509.
Ἐφ’ ὅσον ὁ νόμος οὗτος διώκει τήν ὣευθερίαν
τῆς πολιτικῆς σκέψεως καὶ πράξεως ὡριαμὲ-
νης κατηγορίας πολιτῶν εἶναι ἀσφαλῶς ἀντί-
θετος πρὸς τήν ἔννοιαν καῖ τὸ περιεχόμενον
τοῦ δημοκρατικοῦ μας πολιτεύματος. Ἐξ ἄλ-
λου δέν πιστεύομεν ὅτι ἠ ὑπάρχουσα ποινική
νομοθεσία δὲν ήμπορεῖ νὰ καλύψῃ τήν διῐωξιν
καῖ τήν τιμωρίαν πολιτικῶν ἐνεργειῶν, α1 ὁ-
ποῖαι θὰ ἐξήρχοντο τῶν ὁρίων τῆς νομιιμότη-
τος.
6) Πρέπει ἐπίσης νὰ κατοχυρωθῇ ἠ διασφά-
λισις τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνεταιρίζεσθαι, καὶ
τοῦ συνδικαλίζεσθαι, μὲ τήν -κατὰργησιν τῶν
ἀστυνομικῶν ἐπεμδάσεων είς τὰ ἐσωτερικὰ τῶν
άντιστοίχων ὁργανώσεων, καθὼς ἐπίσης καὶ Δμὲ
τήν πλήρη κατοχύρωσιν τῆς ὰνεξαρτησίας τῶν
Συμὸουλίων των ἀπὸ ικάθε έιτὲμδασιν τῶν Νο-
μαρχῶν ἢ καὶ τῆς κεντρικῆς Διοικήσεως είς
τὴν ἄσκησιν τῶν καθηκόντων των, ὴ ὁποία δὲν
ἠμπορεῖ παρὰ νὰ στηρίζεται είς τήν ἐλευθέραν
καὶ ἀνεπηρέαστον ἔκφρασιν τῆς γνώμης τῶν
μελῶν των καὶ πρέπει νὰ εἴναι ἠ κυρίαρχος
εῐς πᾶσαν περίπτωσιν.
7) Ἕνα ἕτερον κατάλοιπον τοῡ παρύιθόν-
τος ἀναμένει ἐπίσης τήν νομοθετικίψ ἄρσιν
του. Ε’ίναι ἡ πλήρης κατάργησις τοῦ δικαιὼ-
ματος τῶν Νομαρχῶν καὶ τοῦ Ὑπουργοῦ τῶν
Ἑσωτερικῶν, νὰ ἀπολύουν ἑκπροσώπους τῆς
τῦπῑκῆς αύτοδιοιικήσεως καθαρῶς δια λόγους
ἀπιθέσεώς των πρὸς τήν γενικὴν πολιτικὴν
’τῆς κύδερνήσεως. “Η τοπική αὐτοδιοίικιησις εἶ-
ναι καὶ αὐτὴ ἕνα ὰναπόσπαστον τμῆμα τῆς
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δημοκρατικῆς λειτουργίας τῆς Πολιτείας. Καὶ
ὅπως ol ἀντιπρόσωποι τοῦ λαοῦ εΙς τήν Βου-
λήν ἔχουν κατοχυρωμένην τήν ἀνεξαρτησίαν
τῆς γνώμης των κατὰ τήν ἄσκησιν τῶν καθη-
κόντων των, κατὰ τὸν Ιίδιον τρόπον πρέπει να
κατοχυρωθῇ ἕνα ἀνάλογον ἄσυλον ὑπὲρ τῶν
αἱρετῶν ἐκπροσώπων τῆς τοπικῆς αὐτοδιοική-
σεως.
Δύο διεθνεῖς πράξεις, στενῶς συνδεόμεναι
μὲ τὰ δικαιώματα τοῦ ἀνθρώπου, ἀναμένουν ἢ
τήν ὸλοκλήρωσιν τῆς ἑφαρμογῆς των εἰς τὴν
Ἑλλάδα ἢ καῖ τήν νομοθετιικήν *κύρωσίν των
ὰπὸ τήν Βουλὴν τῶν Ἑλλήνων.
Ἡ πρώτη εἶναι ἡ ἀποδοχή άπὸ τήν Ἑλ-
λάδα τοῦ δικαιώματος τῶν πολιτῶν νὰ προσ-
φεύγουν ἐνώπιον τοῦ Εὐρωπαῖκοῦ Διικαστηρίου
τῶν Ἀνθρωπίνων Δκκαιωμὰτων, ὅπως τὸ προ-
6λέπῃ ἡ Σύμὸασις τῆς Ρώμης. Ἠ σχετικὴ
διάταξις τῆς συμδὰσεως, καίτοι ἔχει κυρωθῇ
αὓτη ἀπὸ τὴν Ἐλλάδα καὶ ἔχει ἀποκτήσῃ l-
σχὺν ἑλληνιικοῡ νόμου, παραμένει ἀνενεργὸς,
διὸτι ή τότε ἑλληνική κυδέρνησις ἑπεφυλὰχθη
νὰ προσχωρήσῃ ὅραδύτερον είς αὑτήν. Μία δη-
μοκρατικὴ κυὸέρνησις δὲν ἔχει κανέναν λόγον
νὰ φοδῆται τήν διεθνῆ αὐτὴ ἀρμοδιὸτητα, ἢ
ὀποία ἀποτελεῖ ἕνα θετικὸν δῆιμα, τὸ πλέον
θετικὸν ἴσως, τὸ ὁποῖον ἔχει πραγματοποιηθῇ
μετα-πολεμικῶς, πρὸς τήν διεθνοποίησίν τοῦ δι-
καίου τῶν ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων.
Ἐξ ἄλλου, ἀπὸ τοῦ Ὀκτωόρίου τοῦ 1961
ὲχει προσυπογραφῇ εἰς τήν Φλωρεντίαν ἀπὸ
τήν τότε ἑλληνικήν ικυδέρνησιν 6 Κοινωνικὸς
Χὰρτης τῆς Εὐρώπης, 6 ὁποῖος ἦλθεν νὰ συμ-
πληρώσῃ τὸν Χάρτην τῶν Πολιτικῶν Διικαιω-
μάτων, πού διετύπωσεν ἠ ΙΞὺρωιπαῑκὴ Σύμὸα-
σις τῆς Ρώιμης, μὲ τὴν ὰναγνώρισιν καὶ δια-
κήρυξιν τῶν κοινωνικῶν καῖ οῐκονομικῶν δικαι-
ωμάτων ὅλων τῶν ἀνθρώπων. Ἣ νομοθετική κύ-
ρωσις τοῦ Κοιωνικοῡ Χάρτου τῆς Εὐρώπης ὰ-
ποτελεῖ ουνεπῶς ὺποχρέωσιν τῆς νέας Βου-
λῆς, ὥστε νᾶ εὐθυγροιμμισθῇ καὶ ἡ Ἑλλὰς μὲ
τὴν Εὐρωπαϊκὴν ἀντίληψιν alt; τὸ ζωτικὸν αύ-

τό κεφάλαιον. Εἵμεθα ὂέὸαιοι ὅτι ή νέα κυ-
ὅὲρνησις θα περιλάὸη μεταξὺ τῶν πρώτων ςμε-
λημὰτων της καῖ τήν νομοθετικὴν κύρωσιν τοῦ
Χάρτου τῆς Φλωρεντίας, _
Τέλος πολὺ συχνὰ ἕνα γενικώτερον πνεῦμα
ἐλλείψεως σεὸαοιμοῡ πρὸς τὴν ἀξίαν τῆς ἀν-
θρωπίνης προσωπικὰτητος διέπει τὰς σχέσεις
τῶν κ-ρατιικών ἐξουσιῶν πρὸς τοὺς πολίτας.
Εἶναι αὐτὸ ἀποτέλεσμα δύο αἰτιῶνε Ἡ πρώ-
τη ἀνάγεται είς τὴν ὅλην διωοητικὸτητα τήν
ὁποίαν ἰδιαιτὲρως ἑκαλλιέργησεν ἡ μακρὰ πε-
ρίοδος τοῦ κρατιικοῡ ὁλοκληνρωτισμοῦ εἰς πολ-

· λὰ ὄργανα τῶν δημοσίων ἐξουσιῶν. Ἡ δευτέ-
ρα. ὀφείλεται είς ικάποιον αἵσθημα ἠλαττωμέ-
νης ἀντιστάσεως, ποὺ ἐμφανίζει συχνὰ 6 λαός
μας ἀπέναντι είς τὴν ὅίαν καῖ τὴν αὐθαιρεσίαν
τῶν ὀργάνων τοῦ κράτους. Αὐτὸ ὀφείλεται ἵ-
σως καὶ εΙς τὸ συναίσθηιμα τὸ ὁποῖον ἔχουν
οί πολῖται ὅτι ἡ διαμαρτυρία των ἐναντίον τοῦ
αὑθαιρετοῡντος ὀργάνου δὲν θά εὕρισκεν τήν
ἀνάλογον ἀπήχησιν καὶ τὰς ἑπιὸαλλομὲνας κυ-
ρώσεις ἐκ μέρους τῶν προϊσταμένων του καὶ
ὅτι ἐνδεχομένως θὰ ἦτο δυνατὸν να μῦαόλη-
θοῦν ἀπὸ κατηγόρους îîç κατηγορουμένουςέ

ΙΙ*
Θὰ ἐπαναλάδω, διὰ νὰ καταλήξω, ὅτι ὅλος
αὐτός ὁ ἀ-ιτολογισμὸς, 6 ὁποῖος ἕγινε ἔχει σή-
μερον μίαν αἰσιὸδοξον πρὸδλεψιν. ““Οτι ὁπωσ-
δήποτε ἠ ψῆφος τῆς 3ης Νοεμὸρίου ἔκλεισεν
ἀνεπιστρεπτὶ τὸν δρόμον τῆς ἐξουσίας διὰ τὰς
ἀντιδημοκρατιικὰς καὶ ἀνελευθέρους δυνάμεις,
αἱ ὁποῖαι έδέσττοσαν εἰς τὴν πατρίδα μας σχε-
δὸν ἐπὶ μίαν ὁλόκληρον γενεάν. Καὶ ὅτι μέσα
εἰς τὸ πλαίσιον τῆς μεταδολῆς αὐτῆς, ἡ ὁποία
πραγιμα-τοποιεῖται ὅλα θὰ πᾱνε καλύτερα διὰ
τὰ ἀνθρώπινα δικαιώματα εἰς τὴν Ἑλλάδα.
Καὶ ὅτι ὁ ἀττολογιαμὸς τῆς 1οης Δεκεμὸρίου
1964 θά ἔχῃ πολὺ περισσότερα φωτεινὰ στι-
μεῖα, ποὺ Θά τείνουν νὰ ἑξοιλείψουν καὶ νὰ ἐ-
ξαφανίσουν τὰ τυχὸν οικοτεινά, τὰ ὁποῖα πα-
ρελπίδα θά ἑξη-κολούθουν νὰ διατηροῦνται ἕως
τότε.
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