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Στὴν ταχύτατα κινουμένη ἐπιστημονικὴ καὶ
τεχνικὴ ἀνάπτυξη τῆς ἐποχῆς μας τὸ φυλετι-
κὸ πρόῧλημα παίζει ἀπὸ πρώτη ἅποψη μικρὸ
ρόλο. "Av τὸ προσέξουμε ὅμως περισσότερο,
δρίσκσυμε δτι σχεδὸν ἀσυναίσθητα δυσκολεύει
τὶς σχέσεις μεταξὺ ἐθνῶν πολὺ περισσότερο ἀπ’
δσες δυσκολίες παρουσιάζει ἡ τεχνικὴ ἀνάπτυ-
ξη. Σὲ πολλές περιπτώσεις αὐτὸς εἶναι σχεδὸν
ὁ λόγος ποὺ ἐμποδίζει ἔθνη νά ἐλθουν σέ συμ-
φωνία γιά τὴ διομηχανική τους ἀνάπτυξη. Πρα-
γματικά τὸ πρόὸλημα ἀφορά τὸν «ἀνθρωπο»,
ποὺ ῦρίοκεται πίσω ἀπὸ κάθε ἐπιστήμη καὶ τε-
χνολογία, ὅπως καί τὴ γνώση τοῦ ἀνθρώπου.
Κάθε ἀντίρρηση o’ αὐτὸ τὸ ζήτημα πρέπει νὰ
λυθῆ πρὶν οῐ ἄνθρωποι μπορέσουν νά ἐργασθοῦν
μαζὶ γιὰ ἀξιοποίηση τῶν διαφόρων ίκανοτήτων
τους.

Μπορεῖ νὰ φαίνεται παράδοξο γιά ἕνα Γερμα-
νὸ να ὃλέπει τὸ φυλετικὸ πρόὸλημα ὑπὸ τέτιες
προϋποθέσεις, ὕστερα ἀπ’ ὅλη τὴ φρίκη ποὺ
ἔφερε ὁ ἐθνικοσοσιαλισμὸς σὲ μεγάλη μερίδα
τῆς ἀνθρωπότητας καί ίδιαίτερα στοὺς Ἐὃραί-
ους, μέ τὴν διάκριση μεταξὺ τῆς «ὕορειογερμα-
νικῆς ἀνώτερης φυλῆς» καί τῶν ἄλλων ἀνθρώ-
πινων φυλῶν, σύμφωνα μὲ τὴν καλούμενη «θεω-
ρία τῆς φυλετικῆς γνώσηςι στὴ Γερμανία. Ἠ
πεῖρα τοῦ ἑθνικοσσιαλισμοῠ ἔκανε ἀναγκαστικά
τοὺς Γερμανοὺς ἀνθρωπολόγους ίδιαίτερα εὐαί-
σθητσυς καί προσεκτικοὺς σὲ φυλετικὰ προὸλή-
ματα. Βρέθηκαν σέ θέση, ποὺ μποροῦσαν νά με·
λετήσουν τ’ ἀποτελέσματα τῆς καταστροφῆς καὶ
τῶν αἰτιῶν της ἐπάνω στὸν ἑαυτό τους. Ἔτσι
εἶναι σέ εἰδικὴ θέση νά παρατηρήσουν πῶς,
προκαταλήψεις καί συγκινήσεις σὲ ᾰλλες φυλές
προκαλοῦν διαμόρφωση ἀντιλήψεων καὶ ἐνέργει-
ες, ποὺ εἶναι πραγματικά ἀκατανόητες, ὅπως
καί οἱ αίτίες τους καὶ ποὺ προὸαίνουν στὴν
συνύπαρξη τῶν λαῶν στὴν τωρινή τους ἀνάπτυ-
ξη. Αὐτὸ ἐξηγεῖ τὸ γιατί συζητῶ ἐπιστημονικὲς
ἀπόψεις, ὅπως παρουσιάζονται σήμερα στοὺς ἀν-
θρωπολόγους. Παράλληλα, ἀπ’ αὐτὲς τίς ἀπό-
ψεις θά μποροῦσαν νά ἐξαχθοῢν συμπεράσματα,
ποὺ εἶναι σὴμερα οὐσιώδη γιά τίς διάφορες φυ-
λῗς ποὺ διαπραγματεύονται καί ἐργάζονται μα-

Τί σημαίνει φυλῆς
Ἡ ἀπάντηση σ’ αὐτὸ τὸ ἐρώτημα ἤταν άπλή

ΠΡΟΒΛΗ MA
στίς ἀρχές τῶν γνώσεών μας γιά τίς ἀνθρώπι-
νες φυλές, δηλαδὴ ἀρχὲς τῆς ἐποχῆς τῶν ἀποι-
κιῶν. Ἐκείνη τὴν ἐποχὴ ό «λευκός ἄνθρωπος»
συνάντησε ἄλλες ἔγχρωμες φυλές. Ὁ λευκὸς
·ἅνθρωπος, σὲ ἀντίθεση πρὸς τὸν ἑαυτό του, συν-
άντησε ἔγχρωμες φυλές, μαῦρες, κίτρινες, κόκ-
κινες, ὅπως κι’ ἀλλες μικρότερες ὁμάδες διά-
φορων ἐγχρωμων φυλῶν. Ἀκόμη καὶ σὴμερα ὴ
φυλετικὴ θεωρία μιλάει μέ τὴν όρολογία τῶν
γνώσεων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, γιά μαῠρο, κίτρι-
νο καὶ λευκὸ κύριους κλάδους παράλληλα μὲ
μερικὲς ἀλλες μικρότερες φυλετικές όμάδες τῆς
ἀνθρωπότητας. Ὀπως εἶναι γνωστό, τὸ πρακτι-
κὸ ἀποτέλεσμα αὐτῆς τῆς πρώτης συνάντησης
τῶν διάφορων φυλῶν ήταν ὁ ἀποικιοκρατισμὸς
μὲ τὴ συχνά ἀπάνθρωπη καὶ ὠμὴ καί τελικὰ ἐκ·
μεταλλευτικὴ κυριαρχία τῆς λευκῆς φυλῆς ἐπά-
νω στίς ἂλλες. Σαφὴς μαρτυρία εἶναι τὸ κυνή-
γι σκλάὸων στὴν Ἀφρικὴ καί οί πόλεμοι τοῦ ό-
πίσυ στὴν Κίνα. Ιίατά τὴν διάρκεια αὐτῆς τῆς
περιόδου τῆς συνάντησης δέν ήταν δύσκολη ὴ ἐ-
ξακρίόωση συγκεκριμένων διαφορῶν μεταξὺ φυ-
λῶν. Οἱ φυλὲς φαίνονται ν’ ἀντιμετωπίζουν ἡ
μιά τὴν ἄλλη ἀπότομα, μὲ τέτιες τεράστιες δια-
φορές, ὥστε κάθε ἀτομο φαινόταν ν· ἀνήκει κα-
θαρά σὲ μιά όρισμένη φυλὴ καί ἔτσι μποροῦσε
νά καταχωριστῆ σέ κατηγορία. Στὴν ῐδια ἐπο-
χὴ o! διαφορές στὴν πολιτιστικὴ ἀνάπτυξη τῶν
διάφορων φυλῶν χρησιμοποιοῢνται γιά νά δι-
καιολογοῦν τὴν κυριαρχία τῆς λευκῆς φυλῆς ἐ-
πάνω στῑς ἀλλες. Οῑ φυλετικές διαφορές ἔγιναν
ἡ δάση γιά τὴν ἀξιολόγηση τῶν φυλῶν καὶ μὲ
τὴν κλίμακα ἀξιολόγησης, ποὺ καθιέρωσαν οῑ
λευκοί, διακήρυξαν τὴ φυλή τους σὰν τὴν πιδ ἀ-
ξιόλογη καί κατὰ συνέπεια προορισμένη νὰ κυ-
’Ξερνήσει τὸν κόσμο.

* Μέ αἰτία τίς ἀπόψεις του γιά τά ἐθνικοσο-
σιαλιστικὰ δόγματα ὁ συγγραφέας ἀπολύθηκε
ἀπ’ τὴν πανεπιστημιακὴ του Béa-n ἐκείνη τὴν ἑ-
ποχή. Στά 1948 ἀνακλήθηκε στὴν ἕδρα ἀνθρω-
πολογίας καί ἀνθρωπίνης γενετικῆς στὸ Πανεπι-
στήμιον τοῦ Μονάχου. Στά 1963 τοῦ ἀπονεμήθη-
κε τὸ μετάλλιο ΕΡΝΤΛΙΚΑ ἀπ’ τὸ Ἀνθρωπο-
λογικὸ ’Ῑνστιτοῠτο τοῦ Πανεπιστημίου τῆς Πρά-
γας γιὰ τίς ὑπηρεσίες του στὴ μάχη γιά παγκό-
σμια εἰρήνη καὶ τὴν ἰσότητα δικαιωμάτων ὅλων
τῶν ἀνθρωπίνων φυλῶν.
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Ἱστορικὴ ἁνάπτυξη.
Ἥ ἱστορικὴ ἀνάπτυξη ἀπέδειξε πρῶτα ἀπ’ ὅ-
ὖιολογικὴ γνώση, ἐπέφερε μια διαφορετικὴ αν-
τίληψη γιὰ τὴ φυλή, ίδιαίτερα μὲ τὴ μελέτη
ἐπιμιξιῶν τῶν φυλῶν καὶ μὲ τὴν ἀναγνωριση
ὅτι έγχρωμες φυλὲς ἦσαν ἀπόλυτα ῑκανὲς νά
προσαρμοσθοῦν στὸν εὖρωπαϊκὸ πολιτισμό καὶ ά-
κόμη περισσότερο μέ τὴ γνώση τῆς ,νεώτερης
κληρονομικῆς θεωρίας καὶ ψυχολογίας, που ἁ-
σχολήθηκαν μὲ φυλετικὲς διαφορὲς πνευματικῶν
χαρακτηριστικῶν.
Ἡ ἱστορικὴ ᾰνάπτυξη ἀπέδειξε πρῶτ’ ἀπ’ δ-
λα ὅτι, δλες οί ἀνθρώπινες φυλές, ὅταν συναν-
τιόνταν, ἦσαν ίκανὲς νά ἐπιμιχθοῦν καὶ ν’ ἀνα-
παραχθοῢν. Φυλετικοῑ φραγμοὶ δέν ἦσαν φρα-
γμοὶ γονιμὸτητας. Οὔτε σήμερα εἶναι φραγμοί,
ἁκόμη κι’ ἐκεῖ ὅπου νόμοι πολιτικῆς ἐμπνευσης
ἑπιδιώκουν να τὸ καταφέρουν. ’Έτσι δείχτηκε
δτι εἶναι ἀδύνατο να μιλᾱμε για AR'I'FPE“ P.-
HEIT (φυλετικὸ διαχωρισμὸ) τῶν διάφορων
φυλῶν, ὅπως γινόταν ἀπὸ τὸν ἐθνικοσοσιαλισμὸ
μὲ τὸν διαχωρισμὸ ποὺ ἐκανε μεταξὺ «ὃόρειου
ἡρωϊσμοῦ» καὶ φυλετικὰ ξένου εῦραϊκοῦ ἐμπο-
ριοκρατισμοδ. Ἣ ἐπιστήμη περιγράφει ὡς εῑδη
«ὸμάδες όντων», ποὺ δέν μποροῠν νὰ ἐπιμιχθοῦν
καρποφόρα καὶ ποὺ ἑπομένως εἶναι διάφορα.
Οί διάφορες ἀνθρώπινες φυλὲς ἔχουν ἀποδειχθεῖ
ίσότιμες ὅσον ἅφορᾶ τὴν ἀναπαραγωγὴ καὶ ὲπο-
μένως ἀνηκουν στὸ αὐτὸ εἶδος.
Ἀκόμη περισσότερο, ol ἐγχρωμες φυλὲς στὴ
διαδοχὴ τῶν γενεῶν, ἀφ’ δτου ἦλθαν o’ ἐπαφὴ
μὲ τὸν εὐρωπαϊκὸ πολιτισμό, ἔχουν ἀποδείξει
ὅτι ὸχι μόνον εἶναι ῑκανές νά προσαρμοστοῦν
στὴν ἐξωτερικὴ ἐμφάνιση καὶ τὸν τρόπο ζωῆς
τῆς λευκῆς φυλῆς ἀλλὰ καί ὅτι αὐτὸ τὸ κάνουν
μὲ ἑπιτυχία. Γιὰ νά μιλὴσουμε σχετικά, αὐτὸ
δέν ἀφοροῦσε τόσο τίς είρηνικές ἐπιστημονικὲς
καὶ τεχνικές ἑπιτεύξεις τοῦ εὐρωπαϊκοῠ πολιτι-
σμοῦ ποὺ ὒπηρετήθηκε ἀπὸ ξένες φυλὲς γιὰ με-
γάλο διάστημα δσο τὴ διεξαγωγὴ πολέμου. Αὐ-
τὸ ᾰποδείχθηκε γι’ αὐτὲς σὲ γιγάντια κλίμακα
κατά τὴ διάρκεια τοῦ πρώτου καί δεύτερου παγ-
κοσμίων πολέμων, σύγχρονα μάλιστα ἀπόκτησαν
καὶ πεῖρα o’ αὐτούς. Οί ἐγχρωμες φυλὲς εἶχαν
στα χέρια τους σύνθετα δπλα, ποὺ τοὺς ἐδωσαν
οἱ Εὐρωπαῖοι καί ἐμαθαν νά τά χειρίζονται.
Ἔγιναν παράγοντας, ποὺ τὸν ἀναγνώρισαν καί
ἔτσι ἀνάγκασαν τοὺς λευκοὺς κυρίους τους να
συζητοῦν τὰ. ζητήματα μαζί τους κατὰ εὐαίσθητο
τρόπο καὶ νὰ τοὺς δώσουν εὐκαιρίες γιὰ πρόσ-
θετες είρηνικές δυνατότητες τοῦ πολιτισμοῦ,
ποὺ ὴ εὐρωπαϊκὴ κουλτοὺρα εἶχε ἀναπτύξει.

Ἡ γνώση ὅτι, ὅταν διάφορες φυλές ἐρχονται
σὲ ἐπιμιξία, εῖναι ῑκανὲς ν’ ἀναπαραχθοῠν, ἡ
παρατήρηση τῆς ἐπιτυχίας τῶν ἐγχρωμων φο·-
λῶν στὴ ζωὴ τοῦ εὐρωπαϊκοῦ πολιτισμοδ καὶ ἡ
ἑξοικείωση μὲ πολλοὺς δεσμοὺς καὶ ἐπαφές ἀ.-
νάμεσα στίς φυλὲς ποὺ μέχρι τότε φαίνονταν ἀ-
συμὸίδαστοι καὶ ποὺ ἦσαν συνέπειες τοῦ ἀνοί-
γματος ὅλης τῆς ὑδρογείου στα ταξείδια, δλα
αὐτὰ ὁδήγησαν στὴν κατάληξη δτι οῑ διάφορες
φυλὲς ὸέν μποροῦσαν ν’ ἀντιμετωπίζονται σάν
ἀσυμὸίδαστοι ἀντίπαλοι, ἀλλὰ ὅτι ἔπρεπε να
γίνουν δεκτές σάν μιόι δασικὰ. μόνιμη ἂν καὶ
διαφορισμένη κοινότητα.
Οἱ διολογικὲς γνώσεις τῆς ἀνθρωπολογίας
ἦλθαν νὰ ὃαδίσουν παράλληλα μὲ αὐτὴ τὴν l-

στορικὴ ἀνάπτυξη, ἂν καί γιὰ καιρὸ ὑπολείπον-
ταν καὶ προσπάθησαν να προσαρμοσθοῦν σὲ πο-
λιτικὲς καταστάσεις. Στὴν ἀρχὴ μόνο μερικά ἀ-
νεξάρτητα συναφῆ συμπεράσματα ἐπεξεργάσθη-
καν διασαφίσθηκαν σὲ ἐπιχειρήματαΙτοῦ σήμερα.

Ἥ θεωρία τῆς κληρονιμιὲ’κότητας
Ἣ θεωρία τῆς κληρονομικότητας ἦταν κύρια
ἐκείνη, ποὺ ἐφερε τὸ ἀναγκαῖο πλάταιμα στὴν
προηγούμενα καθαρά περιγραφικὴ παρουσίαση
τῶν φυλῶν. Σι’ αὐτό, ῆ θεωρία τῆς κληρονομι-
κότητας έφερε ἀκόμη μιὰ ἀνάπτυξη στὶς ἑρμη-
νειες της. .-
Στὴν ἀρχὴ ἡ ἀντίληψη ῆταν ὅτι, οἱ φυλές
εἶναι ὁμάδες ποὺ διαφέρουν μεταξύ τους ἀπὸ
σταθερὰ κληρονομικὰ χαρακτηριστικά. Τέτια ’
κληρονομικά χαρακτηριστικὰ ὑπάρχουν πραγμα-
τικά. Ἡ ἔρευνα στῑς διάφορες φυλὲς γι’ αὐτὰ
τὰ χαρακτηριστικὰ. ὅμως, π.χ. διάφορες ὸμάδες
αἵματος καὶ ἄλλα χαρακτηριστικὰ αἵματος, έ-
δειξε ὅτι ol διάφορες φυλές δέν εἶναι καθόλου·
διάφορες ἀπὸ αὐτές τὶς ἀπόψεις. Τὰ χαρακτηρι-
στικὰ αὐτὰ εἶναι ὖασικὰ τὰ ἴδια σὲ δλες τίς φυ-
λές, ἀλλὰ ἡ συχνότητα ποικίλει. Δὲν εἶναι φυ-
λετικὰ χαρακτηριστικά ἀλλὰ ἀτομικά, ποὺ εἷ-
ναι κοινὰ σὲ ὅλες τίς φυλές καί δέν ἐμφανίζον-
ται σᾱιν ἀκραῖα ἀλλὰ συνδέονται μεταξύ τους σὲ
μιὰ σειρὰ μεταδάσεων ἀπὸ τὸ ἕνα στὸ ἄλλο.
Ὡς πρὸς τὰ συμπλέγματα χαρακτηριστικῶν,
ὡς πρὸς τὰ ὁποῖα οἱ φυλὲς διαφέρουν, π.χ. χρῶ-.
μα δέρματος ἢ μαλλιόι καὶ εἶδος μαλλιῶν, ἡ ·’
ἔρευνα τῆς ἐπιμιξίας διαφόρων φυλῶν ἐχει δεί-
ξει ὅτι δέν εἶναι κληρονομικά συμπλέγματα,
ποὺ ἔχουν συνδυασθεῖ ὀργανικὰ καὶ κατὰ. τὰ ὁ-
ποῖα οἱ φυλὲς εἶναι ὸργανωμένες σὰν μονάδες
καὶ συμπλέγματα. Εἶναι, μᾶλλον, ἕνας χαλα-
ρὸς συνδυασμὸς χαρακτηριστικῶν, ποὺ προέκυψε
ἀπὸ ἐξωτερικές αίτίες. Στὴν περίπτωση ἀνάμι-
ξης φυλῶν ἀπὸ ἐπιμιξία αὐτὸς ὁ συνδυασμὸς ἀ-
ναλύεται στὰ συστατικὰ του μέρη. Τὰ ᾰτομικὰ
χαρακτηριστικὰ συμπεριφέρονται ἐλεύθερα στὴν
κληρονομικότητα καὶ ἑπομένως συνδυάζονται σὲ
ὑδρίόια πρὸς νέους συνδυασμοὺς ἀνεξάρτητα ὁ
ἕνας ἀπὸ τὸν ἄλλο.

Φαινογεννετική.
Προχωρημενες γνώσεις, ἐνδιαφέρουσες καὶ
γιὰ τὴν ψυχολογία τῶν φυλῶν, ἀποκτήθηκαν
μὲ τὴν φαινογεννετική, δηλαδὴτὴ θεωρία τῆς
ἀτομικῆς ἀνάπτυξης κληρονομικῶν παραγόντων
στα χαρακτηριστικά. Ἀποδείχθηκε ὅτι, δχι μό-
νο σταθερὰ χαρακτηριστικὰ μεταδιδάξονται ἀπὸ
γενεὰ σέ γενεὰ μὲ κληρονομικότητα, χαρακτη-
ριστικὰ ποὺ μποροῦν νὰ συνεχίζονται σὲ κάθε
περιὸάλλον, ἀλλὰ δτι ένοις μεγάλος ἀριθμὸς τῶν
χαρακτηριστικῶν, κύρια ἐκείνων τῶν χαρακτη-
ριστικῶν, ποὺ εἶναι ἀποφασιστικὰ στὴν ἀνάπτυ-
ξη τοῦ ανθρώπινου πολιτισμοῠ -ἐξαρτᾶται ἀπὸ
τίς φυσικές τάσεις ποὺ μποροῦν νὰ. σχηματισθοῦν
στὴν ἀτομικὴ ἀνάπτυξη καὶ ποὺ έτσι ἀναπτύσ-
σονται, σύμφωνα μὲ τὸ ὑφιστάμενο περιῧάλλον,
o’ αὐτὸ ἢ c’ ἐκεῖνο τὸ χαρακτηριστικὸ σέ διά-
φορο δαθμό. Τέτια χαρακτηριστικά, ὅπως ἡ l-
κοινότητα μάθησης καὶ ὁ 6αθμὸς πνευματικότη-
τας, Βρίσκονται κύρια σὰν ψυχολογικὲς ῖκανό--
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τητες καὶ ἑπομένως σὰν ὴ ὅάση, πάνθ) ῢῖῆν ὁ·
ποία καλλιεργεῖται ἀπὸ γενεα σέ γενεά. Αὐτὸ
δίνει τὴν ἑπιστημονικὴ ἐξήγηση, γιατῑ a! ἔγ-
χρωμες φυλὲς δοκιμάζουν μὲ ἐπιτυχία 16v εὐ-
ρωπαϊκὸ πολιτισμό.
Τελικα ἀναπτύχθηκαν οἱ γνώσεις μας για μια
κληρονομικὴ - διολογικὴ Θεωρία ανθρώπινης
προέλευσης. Δείχθηκε ὅτι, δέν ὑπάρχουν τώρα
μόνο μεταδατικὲς αλλαγές μεταξὺ τῶν φυλῶν,
σαν να λέμε ὑριζόντια, ἀλλα ὅτι o! ῦιάφορες
φυλὲς ἔχουν ἐπίσης αναπτυχθῆ ἱστορικά, σαν να
λέμε κατακόρυφα, ἀπὸ τὴν ἴδια ρίζα.
Δὲν εἶναι σταθερές, ἀλλα ὑπόκεινται σέ κλη-
ρονομικὲς αλλαγὲς καί 16 τελικὸ ἀποτέλεσμα
αὐτῆς τῆς παραλλακτικότητας ἐξαρτᾶται απὸ
τὴν ἐπιλογή, απὸ ὑρισμένα περιὸαλλοντα σταθε-
ρῶν κληρονομικῶν χαρακτηριστικῶν καὶ ἀπὸ
τὴν ἐπιμιξία προηγούμενων φυλῶν μὲ νεώτερες.
Κοντα a’ αὐτὸ ὑπάρχει καὶ ἠ πλαστικότητα δια-
φόρων φυλετικῶν χαρακτηριστικῶν στὸ σχημα-
τισμό τους ἀπὸ τὸ περιὸάλλον.
Σύμφωνα με τὶς ἀντιλήψεις, ποὺ περιγράψα-
με, οῐ φυλὲς δέν μποροῦν πια να θεωροῦνται σαν
αμετάὸλητες σταθερὲς όντότητες, στίς ὁποῖες
ὑποδιαιροῠνται οἱ ἂνθρωποι. Εἶναι, μᾶλλον, ἕνα
περιστατικὸ στὴν ἀνθρώπινη ζωή, ποὺ ἀλλάξει
συνεχῶς χωρικα καί χρονικά, ποὺ μπορεῖ να ὑ-
λοποιηθεῖ σέ ἄτομα, ἀλλα ποτὲ δυν ἐμφανίζεται
a’ ἕνα μόνο ἄτομο καί ἑπομένως δέν μπορεῖ να
ὁρισθεῖ μὲ 16 να 16 κρίνουμε μόνο του. Δὲν εἶ-
ναι στατικὲς ἄλλα δυναμικές, όχι μια κατάστα-
ση, ἀλλα ἕνα φαινόμενο σὲ ἐξέλιξη, χρονικὰ
καὶ χωρικα καί πρέπει να κριθοῦν σαν τέτιες.
Ἐπομένως δ,τι σήμερα λέμε «φυλές», εἶναι ἀ-
ναπαραγωγικὲς κοινότητες ἀνθρώπων, ποὺ μέσα
στα ὅρια φυσικῶν ἢ τυχαίων ὁμαδων διαφέρουν
απὸ ἄλλες δμοιες κοινότητες κατα τα λεγόμε-
να φυλετικὰ χαρακτηριστικά. Σύμφωνα μὲ τὶς
ἀλλαγές μέσα στα ὅρια, ποὺ περιὸαλλουν τίς
φυλὲς καὶ μὲ τίς συνθῆκες ἐπιλογῆς καί ακόμη
μέ τίς προσθέσεις ἢ ἀλλαγὲς καὶ -σύγχρονα-
σαν ἀποτέλεσμα τῆς πλαστικότητας πολλῶν χα-
ρακτηριστικῶν, ποὺ διαφοροποιοῦν αὐτές τίς
φυλές, οῐ εἰκόνες φυλῆς κινοῦνται σταθερα μέ-
σα σ’ αὐτα τα ὅρια καὶ μεταῦαλλονται μὲ αὐτά.

Ποιά ἡ σημασία τῶν φυλῶν.
Αὐτὸ 16 ἐρώτημα πηγάζει ἀπὸ 16 γεγονὸς ὖ-
τι ὑπάρχουν φυλές. Μερικα ἔχει δοθεῖ ἀπάντη-
ση ἀπὸ τὴν ἴδια τὴν περιγραφὴ αὐτοῦ τοῦ γεγο-
νότος. Ἐδῶ εἶναι πρόὸλημα ἀξίας καί αξιολόα·
γησης φυλῶν. Καὶ τα δύο εἶναι σημαντικα για
κάθε ίόιαίτερη φυλὴ στα ἐπιχειρήματα της πρὸς
τίς αλλες, ἀλλα τελικα ἡ αξιολόγηστ, για λο-
γαριασμὸ τῆς κοινότητας ὅλων τῶν φυλῶν πρέ-
πει να γίνει αντικειμενικα. ’
Ἠ σημασία τῆς φυλῆς γι’ ἀτομικὲς ὁμάδες
ἔχει κιόλας αναφερθεῖ, ὅταν περιγράφαμε τὴν,
ἱστορικὴ ἀναπτυξη τῶν φυλετικῶν ἀντιλήψεων.
Οἱ αντιλήψεις για φυλετικὴ ὑπερηφάνεια, ὅπως
καί για φυλετικὴ ἀλλαζονία καὶ δυσφήμιση, ἡ
τάση για ὃιαχωρισμό τῶν φυλῶν καί ἡ φυλετι-
κὴ δολοφσνία εἶναι ἰδιαίτερης σημασίας. Ἠ αν-
τίληψη για φυλὴ ταυτίζεται σὲ μεγάλο ῦαθμό
μέ τὴν αντίληψη για 16 ἔθνος, μὲ τό όποῖο στὴν
πράξη συμπίπτει ἀπὸ πολλὲς ἀπόψεις καὶ μὲ αὐ-
τὸ 16 συσχετισμὸ ἔχει γίνει ὄργανο, μέ 16 ὁποῖο

,ὅραῖοι ἐγιναν ὑ ἀποῦιοπομπαῖος τράγος.

τὰ ἐνδιαφερόμενα ἔθνη ἢ τα κοινωνικὰ στρώμα-
τα προσπαθοῦν να δὼοουν μια σοὸαρὴ. ακόμη καὶ
ἑπιστημονικὴ δικαιολόγηση, στὴν προσπάθειά
τους για κυριαρχία.

Ἡ συναίσθηση τῆς προδαλλόμενης δόρειας ἣ
ἄρειας φυλῆς -καὶ οἱ δυὸ αὐτὲς ἐννοιες εἶναι
ἐκτός πραγματικότητας καὶ χωρίς νόημα σήμε-
ρα — ἑκαλλιεργεῖτο συστηματικα σα φυλετικὴ,
ἀλλαζονία ἀπὸ τοὺς ἑθνικοσοσιαλιστές. T6 απο-
τέλεσμα ἠταν φυλετικὴ δυσφήμιση καί σὲ anv-
έχεια φυλετικὴ δολοφονία τῶν Ἐδραίων. Πλη-
ρέστερη αναλυση τῶν γεγονότων, ποὺ ἔγιναν ἑ·
κείνη τὴν ἐποχή, δείχνει ὅτι τα δαθύτερα κίνηὴ
τρα πίσω ἀπὸ τὴν κούφια «διολογικὴ» πρόσοψτυ
ἦσαν στὴν πραγματικότητα ἡ δρεξη για κυριαρ-
χία, 16 ἐπιθετικὸ ένοτικτο, ὁ φθόνος, 16 ἀντάλό
λαγμα ποὺ ζητοῦσαν για δίκαια συναισθήματα
κατωτερότητας καί τελικα ὁ σαδισμὸς καὶ αλ-
λες ἐγκληματικὲς τάσεις, για τὶς ὁποῖες 012‘}:-
τ ν
περίπτωση τῶν καιροσκόπων, τα κίνητρα ἦσαν
ἡ ἑπιῦίωξη εὐκαιριῶν, ὴ πνευματικὴ τεμπελιά,
ἡ ματαιοδοξία, ή ἐλλειψη κοινωνικοῦ θάρρους
καί ακόμη δειλία, ἀλλα για τοὺς πολλοὺς ἣταν
πραγματικὴ ἡ ἐλλειψη ὑλικῆς δύναμης, ποὺ
τοὺς ανάγκασε να συμπεριφερθοῦν, ὃπως συμ-
περιφέρθηκαν. Τα θύματα αὐτῆς τῆς φυλετικῆς
πλάνης, οἱ Ἐὅραῑοι, σχεδὸν ὅλοι τους, όχι μό-
νον ξαφνιάστηκαν μὲ αὐτα τα ξεσπάσματα φυλε-
τικοῦ μίσους καὶ ἔχθρας, ἀλλα σαν μειονότητα
τ’ αντιμετώπισαν χωρίς συναίσθηση ἣ χωρὶς δό-
ναμη, 510: ὣστε, μέ ἑξαίρεση τὴν ἐξέγερση τοῦ
γκέττο τῆς Βαρσοδίας, ποὺ ἀπὸ τήν αρχὴ ἦταν
μια ἐνέργεια χωρὶς ἐλπίδα, ὀὲν τοὺς ἔμενε πα-
ρα να ὑποκύψουν χωρίς ἀντίσταση καί ξεκληρί-
ζονταν, ἐκτὸς ἂν μποροῦσαν να δραπετεύσουν.
Ὅλα τα κίνητρα, ποὺ ἑκόηλώθηκαν μὲ αὐτὲς
τίς ακραῖες ,μορφὲς στὸν καιρό μας, ἔπαιξαν
μάλιστα σημαντικό ρόλο σὲ προηγούμενες διαφι-
λονικεῖες μεταξὺ διαφόρων φυλῶν καί ἐθνῶν,
ἂν καί όχι σὲ τόσο περίπλοκη καί ὑπερθολικὴ
μορφὴ καὶ ἀκόμη παίζουν σὴμερα. Οῐ ἑθνικοσο-
σιαλιστὲς δέν καταδίωκαν μόνο τοὺς Ἐβραίους
ἀλλα καί τοὺς τσιγγάνους. Τελικὸς σκοπὸς δέ·
6αια ἧταν να ὑποτάξουν ὅλη τὴν Ἀνατολὴ για
να ὑπηρετεῖ τὴν“δόρεια ανώτερη φυλή. Ἠ ἐκμε-
τάλλευση τῶν ’ἔγχρωμων φυλῶν ἀπὸ τοὺς λευ-
κούς, ποὺ τοὺς ὁδηγοῦν στὴ σκλαῦιά, ποὺ τοὺς
ἑκτοπίζουν σὲ μέρη μέ ἐλάχιστες εὐκαιρίες για
παραπέρα ἀνάπτυξη, ποὺ τοὺς περιορίζουν μὲ
τὴ 6ία σὲ ὁρισμένα κοινωνικα στρώματα καὶ
ποὺ τοὺς αρνιοῦνται εὐκαιρίες γι’ ανώτιρη ἐκ-
παίόευση, ποὺ ἦταν μόνο για τοὺς ἄλλους, ὃ·
λα αὐτα *ἂν καί πιὸ ἐξευγενισμένες, πιὸ αν-
θρώπινες μέθοδοι- εἶναι ἀκόμη μέθοδοι φυλετι-
κῆς όυσφὴμισης, ποὺ πρέπει 16 tata να κατα-
κριΘῆ. ’Βέδαια τα θύματα o’ αὑτὴ τὴ περίπτωση,
ἀντίθετα ἀπὸ σύγκρουση μεταξὺ ἑθνοσοσιαλι-
σμοῦ καί Ἐὕραίων, ὁὲν εἶναι πια ανίσχυρα xr.’
ας τα λένε ὑποανάπτυκτα. Ἐπαναστατοῦν ἐναν-
τίον αὐτῶν τῶν μεθόδων καταπίεσης μ’ ὅλα τα
ὄιαθέσιμα μέσα καί εἶναι πολὺ κατανοητό, απὸ
ανθρώπινη αποψη, ἂν 16 αἶσθημα κατωτερότη-
τας, ποὺ τοὺς ἑπιὸάλλεται μέ τὴ στάση ἄλλων
φυλῶν καὶ ποὺ εἶναι αἰτία τῶν ἐπαναστασεων,
ὁδηγήσει στὸ να ζητήσουν ν’ ἀποζημιωθοῦν για
ὅλα αὐτα καί ἔτσι προκληθοῦν ῦυσχέρειες. Πολ-
λὲς ἀντιδράσεις μποροῦν να ἑξηγηθοῦν μὲ τὲ-
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τια συναισθὴματα κατωτερότητας, δχι μόνσ ά-
νάμεσα σέ αὓποανάπτυκτες» καί μὲ ἀνώτερο πο-
λιτισμὸ φυλές, ἀλλὰ καὶ ἀνάμεσα σέ ἔθνη τῆς
αὐτῆς στάθμης.Ἔπιστημονικὴ θεώρηση.
Γιὰι να κάνει κανείς τὴ θεώρηση τῶν φυλετι-
κῶν προΰλημάτων αντικειμενικὴ καὶ ὅσο τὸ δυ-
νατὸ πιὸ ἀνεξάρτητη, πρέπει να γυρίσει στὴν έ-
πιστημονικὴ γνώση γιὰ τὴ φύση τῶν φυλῶν καί
τίς σχέσεις μεταξύ, τους.
Τὰ 6ασικόι χαρακτηριστικὰ τῶν ἀνθρώπινων
όντων σέ σύγκριση μέ τὰ ζῶα, ἡ ἱκανότητά τους
νὰ στέκονται ὄρθια καὶ ἡ συναφὴς ἀνάπτυξη τοῦ
μυαλοῠ τους, ὴ ὅλη τους κατασκευὴ, ἡ δομὴ ἀ-
πὸ πρωτεῐνη, εἶναι τὰ ἴδια καὶ κοινά, σέ δλες
τίς φυλές. Σὲ σύγκριση μέ αὐτά, 0.11 φαίνεται
σὰν φυλετικὴ διαφορὰ εἶναι σχετικά ᾰσὴμαντες
λεπτομέρειες. Καμμιᾶ. φυλετικὴ διαφορά δέν
εἶναι μεγαλύτερη ἀπὸ τὴ διαφορὰ ένὸς ἄνδρα
καὶ μιᾶς γυναίκας τῆς αὐτῆς φυλῆς. ’
Ἀνάμεσα στὶς ἀτομικές ἰδιότητες τοῦ ἀνθρώ-
που, ἡ ἀποφασιστικὴ στὴν ἀνθρώπινη κοινωνία
εῖναι ἡ δύναμη τοῦ μυαλοῦ των. Ἐάν καί σὲ 0-
οη ἔκταση ὑπάρχουν διαφορές μεταξὺ ἀτόμων ἢ
φυλῶν, στὴν πραγματικότητα ἔχουν σημασία γιά
τὴν ἀξιολόγηση τῶν διαφόρων φυλῶν σέ σχέση
πρὸς τὴν ἀνθρωπότητα καί τὸν πολιτισμό της.
Πρέπει νὰ λογαριάζονται ἀπὸ τὴν ἀνώτερη ἄπο-
ψη ὅλης τῆς ἁνθρωπότητας καί ἀκόμη σέ σχέση
μέ τίς διάφορες φυλές, τιού ζοῢν μαζί. Ὅμως
δέν θα πρέπει να ξεχνᾶμε 011, στὴ δομὴ τοῦ μυ-
αλοῠ -σύμφωνα μέ τίς σημερινές μας γνώσεις
- δὲν ὑπάρχει μεγαλύτερη διαφορὰ μεταξὺ τῶν
φυλῶν ἀπ’ 0.11 μεταξὺ ἄνδρα καί γυναίκας τῆς
αὐτῆς φυλῆς. Οῑ κύριες δυσκολίες γιὰ. μιὰ τε-
λικὴ γνώμη o’ αὐτὴ τὴ σχέση προέρχονται ἀπὸ
τὴν ἑπίδραση, ὅπως ἀναφέρθηκε παραπάνω, τοῦ
περιόάλλοντος σέ ψυχολογικές προδιαθέσεις.
Ἀκόμη καί 10 «ταλέντοι δέν εἶναι φαινόμενο
ἀνεξάρτητο ἀπὸ τὸ περιδάλλον. "Av ὑπάρχουν
διαφορές ταλέντου στίς φυλές - κατὰ ἀνάλο-
γο τρόπο πρὸς τὰ σωματικὰ χαρακτηριστικά,
ποὺ ἐμφανίζονται κύρια σὰν διαφορές κατὰ συ-
χνότητα καὶ ὸχι σαν ἀπόλυτες παραλλαγές -
μποροῦν να ἀπωθηθοῦν ἣ νά προκληθοῢν ἀπὸ
διαφορετικὰ περιδάλλοντα καί νά ἐπιτευχθοῦν
διαφορετικὰ ἀποτελέσματα. Ἐδῶ πρέπει νὰ
ποῦμε ότι καί ὴ παράδοση ἀνήκει στὸ περιδάλ-
λον. Βέόαια δέν μποροῦμε val περιμένουμε ἢ ν’
ἀπαιτήσουμε 011 μέσα σέ χρόνια ἢ δεκαετηρίδες
«ὑποανάπτυκτσιι λαοὶ θιὶ ἔπρεπε νὰ προσαρμο-
σθοῦν καὶ νεὶ ζὴσουν μέσα στίς ἐπιτεύξεις ἐνὸς
πολιτισμοῠ, πού, γιὰ να ἐξελιχθεῖ, χρειάστηκαν
αἰῶνες. Δέν μποροῠμε νὰ μαντέψουμε πῶς θα
έξελιχθοῦν ἅλλες φυλές οὔτε καὶ ἂν θὰ προχω-
ρήσουν, σέ πεῖσμα ὅλων τῶν ὑφισταμένων διαφο-
ρῶν, πρὸς μιὰ κατεύθυνση ῶφέλιμη γιὰ τὴν ἀ-
νάπτυξη τῆς ἀνθρωπότητας, κι’ ἂν ἀκόμη αὐτὴ
ὴ κατεύθυνση Θὰ συμδαδίζει ἢ ὐχι μέ τὴ δικὴ
μας. Ποιός θάι μποροῡσε νὰ μαντέψει ἑδῶ καί
χίλια χρόνια τὴν ἀνάπτυξη, ποὺ εἶχαν εὐρωπα-
ϊκοί 10101 σὰν τοὺς γερμανικοὺς καὶ σλαδικούς.
Ἐδῶ δέν ἀντιμετωπίζονται μόνον φυλὲς σέ μιὰ
ᾰνιση σύγκριση, ἀλλὰ ἀκόμα καὶ ἐποχές. Ὅπως
εῖναι 1110‘1 φανερό, ὁρισμένες δυσκολίες καί 01110-
τυχίες σχετικὰ μέ τὴν ὑποδοὴθηση τῆς ἑξέλιξης
σχετίζονται μ’ αὐτές τίς συνθῆκες.
Παιχνίδι τῆς φύσης.

Ὄλες οἰ παρατηρήσεις, πού ἐγιναν μέχρι σὴ-

Ιξη στὴ μιὰ ἢ στὴν ἄλλη φυλὴ,

μερα σχετικὰ μέ διάφορες φυλὲς ποὺ ζοῠν μα-
ζί, ὅπου αὐτές οἱ φυλὲς εἶχαν τὴν ἐλευθερία
ν’ ἀναπτυχθοῦν, δείχνουν ὅτι καμμιὰ. φυλὴ δέν
ὑστερεῖ στὸ να μπορεῖ νᾶ. έκπσλιτισθεῖ κατὰ τὴν
ἴδια έννοια ποὺ έκπολιτίσθηκε ἡ Εὐρώπη. Ἔχει
γίνει φανερὸ ὅμως ὅτι, μερικέςφυλές μποροῦν
ἀκόμα ν’ ἀναπτύξουν τὸν πολιτισμὸ κατὰ διάφο-
ρο ἔννοια ἀπ’ 0,11 στὴν Εὐρώπη, δηλαδὴ χωρὶς
ταλέντα, 1101‘) ἴσως λείπουν ἢ δέν εἶναι καὶ 16-
σο ἔντονα στὸν πολιτισμό μας. Αὐτὸ μπορεῖ νά
συμὸαίνει καὶ στόι μουσικὰ ταλέντα, καὶ τὶς καλ-
λιτεχνικές ἱκανότητες σὲ διάφορα εἴδη καὶ ά-
κόμα σὲ διάφορους τύπους τοῦ πνεύματος. οΟπου
αὐτὸ συμδαίνει, δέν μπορεῖ δέῧαια αὐτὸ νὰ με-

’,γαλώνει ἢ νά μικραίνει τὴν ἐκτίμησὴ της γιὰ
τὶς φυλές, ἀλλὰ θὰ πρέπει νόι χαιρετισθεῖ σαν
ἑμπλουτισμὸς τῶν συλλογικῶν ἱκανοτήτων τῆς
ἀνθρωπότητας. Μέ αὐτὸ τὸ συσχετισμό, οῑγφυλές
θα μποροῦσε να κ’ληθοῦν ἕνα παιχνίδι τῆς φύ-
σης, ποὺ ἐμφανίζει στὸν ἄνθρωπο πνευματικὰ-
ὅπως συμὸαἰνει ἀπὸ φυσικὴ ἄποψη μέ τὴν προσ-
αρμογὴ στὶς διάφορες γεωγραφικές περιοχές-
ὃιάφορες καὶ πλατειὲς μορφές, ποὺ τὸν κάνουν
ἱκανὸ νὰ. ἑκπληρώνει τὶς ἐπιθυμίες του σὲ ἀντί-
θεση πρὸς τὸ ζῶο. ”
Μικτοὶ γάμοι.
Ἕνα πρακτικὸ συμπέρασμα πού προκύπτει ἀπ’
αὐτὴ τὴν ἀξιολὸγηση τῶν φυλῶν θα πρέπει νὰ
ἀναφερθεῖ, ἐπειδὴ παίζει ἕνα σημαντικὸ ρόλο
στὴν καθημερινὴ μας ζωή, συγκεκριμένα ἡ ά-
πάντηση στὸ ἐρώτημα ἐὰν ἡ ἐπιμιξία ἀνάμεσα
μέ ἄτομα διαφόρων φυλῶν εἶναι σκόπιμη. B10-
λογικὰ δέν ὑπάρχει κανένας λόγος ν’ ἀντιτασ-
σόμαστε στοὺς μικτοὺς γάμους. Ἀπὸ ἐπιστημο-
νικὴ ᾰποψη καὶ σύμφωνα μέ δλες τίς παρατη-
ρήσεις, ποὺ ἔγιναν σχετικὰ μέ τέτιους γάμους,
ὑπάρχουν 10‘1 ἴδια προὸλήματα, ὅπως μέ ὅλους
τοὺς ἄλλους γάμους. Ψυχολογικόι ὅμως, εἶναι
ᾶκόμη ἀναγκαῐο να ἓχουμε κάποια ἐπιφύλαξη.
‘H ἐπιμιξία φυλῶν μπορεῖ νᾰ σημαίνει τάσεις
γιὰ ἕνα εἰὸσς κάστας. Τὲτιες τάσεις μποροῦν
νὰ εἶναι ώφέλιμες καὶ ἔχουν εὐχάριστα ἀποτε-
λέσματα. Κατ’ αὐτὴ τὴν ἔννοια-φαίνεται val ἒ-
χουν γίνει ἐπιμιξίες διαφόρων φυλῶν στίς ἀρ-
χές τῶν μεγάλων πολιτισμῶν, οἱ ὁποῖες, μέ τὸ
vol δημιουργοῦν πνευματικές τάσεις, προκαλοῦ-
σαν τὴν ἀνάπτυξή τους. Ἀλλά ἢ ἀνάμιξη τῶν
φυλῶν μέ ἐπιμιξία μπορεῖ να εἶναι καί κατα-
στρεπτικὴ, ἂν τὸ ἄτομο εἶναι ἀδύναμο στὸ χα--
ρακτῆρα για νὰ ξεπεράσει τὰ συνεπακόλουθα τῆς
ἐπιμιξίας καί νᾰ τὴν κάνει καρποφόρα. Πρέπει
ἀκόμη να προσθέσουμε δτι οἱ κατὰ ἕνα τρὸπο
κάστες φυλῶν, τῶν ὁποίων οἱ παραδόσεις καί οἱ
πνευματικές τάσεις ἀπέχουν ἀκόμη πολύ, ἔχουν
τὲτιες δυσκολίες στὴν ψυχολογικὴ τους ἀνάπτυ-
’ ὣστε μποροῠν
σὰν συνέπεια νὰ προκαλέσουν ρὴξη ἢ να ξεπέ-
σσυν ἠθικὰ στὴν νεανικὴ κοινωνικὴ ζωὴ.
Γιὰ δσο ἁκόμη θα ὑπάρχουν φυλετικές προ-
καταλήψεις, ἂν καί δέν ἐπιτρέπεται vol ὑπάρχει
ἀντίρρηση στὴν ἐπιμιξία φυλῶν, τέτιες ἐπιμι-
ξίες καλὸ θὰ εἶναι σέ μερικές ἀτομικές περι-
πτώσεις val μὴ ένθαρρύνονται γιὰ ψυχολογικοὺς
λόγους. Αὐτὸ ἰσχύει ἰδιαίτερα ὅπου οἱ ὑπ’ ὸψη
φυλές διαφέρουν αἰσθητὰ καὶ ἀκόμη ὅπου τὸ
περιὸάλλον δέν εἶναι ἀκόμη πνευματικὰ προε-
τοιμασμένο γιὰ τὶς συνέπειες.

1SC1ENT1 FIC WO RLD)
—169-—


	page_168
	page_169
	page_170
	page_171

