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Ἕνα πελώριο ζήτημα -καὶ νομικὸ -άνέ-
κυψε μὲ τὸν περιώνυμο index τῆς φατρίας. Γ ιὰ
τὸ ζήτημα αὐτὸ ἔγραψα nL' ἄλλες φορές. Πρό-
κειται γιὰ τὸ κυὸερνητικὸ «Δελτίο τῶν Ξένων
Προπαγανδῶν», ὅπου ὡρισμένα ἔντυπα δυσ-
φημοῦνται ὡς προϊόντα «ξένης» προπαγάνδας,
ἂν καὶ πρόκειται γιὰ δημιουργήματα καὶ ἐκδη-
λώσεις γιὰ τὰ. ὁποῖα πρέπει νά σεμνύνεται ἡ
χώρα μας. Αὐτὴ ἡ ἀστυνόμευση τοῦ στοχα-
σμοῦ, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὶς ἄλλες πλευρὲς της,
ἔχει καὶ τὴν καθαρῶς νομική. Ἀποτελεῖ μιά
ὅάναυση καὶ ἀπροσχημάτιστη παραὸίαση τῆς
νομιμότητος. ’Έρχεται σὲ ἀντίθεση μὲ τὸ ἄρ-
θρο 14 τοῦ Συντάγματος. Καὶ δημιουργεῖ ὑπὲρ
τῶν ὁπωσδήποτε ὅλαπτομένων, ὑλικῶς μὲν τὸ
ἀγώγιμο δικαίωμα ἀποζημιώσεως τῶν ἄρθρων
297 καὶ 293 A.K., ἠθικῶς δὲ ὡς προσὸολὴ
τῆς προσωπικότητος ἐπισύρει τὰς συνεπείας
τῆς ἠθικῆς ὅλάόης τοῦ ἄρθρ. 299 Α.Κ. Ἀκό-
μη καὶ οἱ ὅροι τῆς ποινικῆς διώξεως συντρέ-
χουν πλήρως. ‘0 index εἶναι μιά ἀπαράδεκτη
πρόκληση κατὰ τῶν δημοκρατικῶν ἐλευθεριῶν
καὶ τῶν ἀτομικῶν δικαιωμάτων. Οἱ πνευμα-
τικοὶ ἄνθρωποι, ὅπου καὶ ἂν ἀ ν ή-
κουν πολιτικά, ὀφείλουννά ἀπαντή-
σουν νόμιμα. Καὶ μὲ ἀγωγὲς ἀποζημιώ-
σεως. Καὶ μὲ μηνύσεις. ‘0 ποιητὴς Νικηφό-
ρος Βρεττάκος ἔκαμε ἤδη τὴν ἀρχή, ὅπως
ἀνακοίνωσε μὲ ἐπιστολή του στὰ «Νέα».
Δυστυχῶς, ἠ π α ρ α ν ο μ ί α ἔχει ἀπο-
δῆ τὸ γνώρισμα τοῦ status quo στὴν Ἐλλάδα.
Ἀλλά δὲν εἶναι, τυχαῖο καὶ συστηματικὸ γε-
γονός. ‘H κρίσις τῆς ν ο μ, ι μ ό τ η-
τος εῐναι ἕνα γενικώτερο φαινόμενο σ’ ὅ·
λες τὶς χῶρες, ὅπου ἔται nL’ ἀλλιῶς ὁ διεθνὴς
ῐμπεριαλισμὸς ἔχει τὸν θλι6ερὸ λόγο, στὴν Ἑλ-
λάδα παρουσιάζεται μὲ μιὰ ῖδιαίτερη καὶ
ἀπαράδεκτη μορφή. Είναι ἐξὸχως χαρακτηρι-
στικὸὸηή ἀποκατάστασις τῆς
νομιμότητος ποὺ σὲ χίλιες δυὸ περιπτώ-
σεις καὶ μὲ χίλιους δυὸ τρόπους παραὸιάζεται
θάναυσα καὶ ἀναίσχυντα ὀρίσκεται στὸ κέντρο
τοῦ αῑτήματος τῆς δημοκρατικῆς ἀ λ λ α-
γῆ ς. Ὀ index τοῦ «Δελτίου τῶν Ξένων Προ-
παγανδῶν» προκαλεῖ ἀδίστακτα καὶ τὴν πιὸ
στοιχειώδη ἀντίληψη νομιμότητος. Γιὰ τὴν ἀ-
ποκατάσταση τῆς τραυματισμένης νομιμότητος
οὶ νομίικοὶ ἔχουν ὑπέρτατα χρέος. Πρῶ-
τοι αὐτο :
II. Νομοθετικ ὴ καὶ Δικαστικὴ
κίνηση. Ἡ νομοθετικὴ κίνηση τῆς τετρα-
μηνίας δὲν παρουσιάζει ὶδιαίτερο ἓνδιαφέρον.
Συνδέεται ἄλλωστε μὲ τὴν κυὸερνητικὴ μετα-
θολή, ποὺ ἀνέκυψε τὴν δραστηριότητα τῶν

προηγουμένων μηνῶν. Πρόφτασε ὅμως νά ἱδῆ
τὸ φῶς ὁ ν. 4312 τῆς 22)29.5.1963 «Περὶ κυ-
ρώσεως τῶν ὑπ’ ἀριθ. 174)2.12.1961 καὶ 38)
25.4.1962 πράξεων τοῦ ’Τπουργικοῦ Συμὸου-
λίου καὶ περὶ συμπληρώσεως καὶ τροποποιή-
σεως τῶν διατάξεων τοῦ Ν.Δ. 4178)1961)> (Φ.
Ε.Κ. Τ.Α’ 75). Ἀφορᾶ τὶς γερμανικὲς ἀπο-
ζημιώσεις τῶν θυμάτων τοῦ Ναζισμοῦ. Μὲ τὸν
νέο νόμο 4312)1963 ἄρθρ. 3 ἐπιτρέπεται εἰς
τὸν ’Τπουργὸ τῶν Οἰκονομικῶν ἡ ὑποθολὴ αἰ-
τήσεως ἀναθεωρήσεως κατὰ τῶν ἀποφάσεων
τοῦ προέδρου Πρωτοδικῶν, καθὼς καὶ προσ-
φυγὴ στὸ Πρωτοδικεῐο. Ἠ διάταξις αὐτὴ κα-
θιστᾶ πιὸ 6ασανιστικὴ τὴν διαδικασία πληρω-
μῆς τῶν ἀποζημιώσεων καὶ ἐπιτρέπει στὸ Δη-
μόσιο νά στρεψοδικῆ. ι
Παρήγορο σημεῖο ἀπετέλεσε μέσα στὴν τε-
τραμηνία ἡ δικαστικὴ κίνηση, ἰδιαίτερα τοῦ
Συμῢουλίου τῆς Ἐπικρατείας. Μιὰ σειρὰ ἄπο-
φάσεις τοῦ Συμόουλίου Ἐπικρατείας ἦρθαν νὰ
ἀποκαταστήσουν τὴν νομιμό-
τητα στὸ χῶρο τῆς παρανομίας τῆς Διοι-
κήσεως. ”Ετσι, στὴν περίπτωση τῆς ἐργατι-
κῆς κατοικίας τὸ Σ.Τ.Ε. ἀπεφάνθη ὅτις «Λό-
γον ὀποκλεισμοῦ ἀπὸ τῆς παραχωρήσεως ἐρ-
γατικῆς κατοικίας δὲν δύναται ὑπὸ τὸΙ ἐκ τοῦ
Συντάγματος ἀπορρέον καθεστὼς τῶν ἀτομι-
κῶν ἐλευθεριῶν ν’ ἀποτελῆ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ
κατ’ ἀρχὴν δικωοῦχος ἐμφορεῖται ὑπὸ ὡρισμέ-
νου εἷδους φρονημάτων ἢ ἰδεῶν δοθέντος ὅτι
τὸ ἄρθρ. 14 τοῦ Συντάγματος προστατεύει τὴν
ἐλευθερίαν τῆς σκέψεως».
Καὶ δὲν εἶναι ἡ πρώτη φορά ποὺ τὸ Σ.τ.
Ε. γελοιοποιεῖ τὸ θεσμὸ τῶν πιστοποιητικῶν
νομιμοφροσύνης ποὺ χωρίζει τοὺς Ἕλληνες σὲ
κοινωνικῶς παραδεκτοὺς καὶ ἀπαραδέκτους.
Ἐπίσης τὸ Σ.τ.Ε. στὸ ζήτημα τῆς ἀστυ-
νομικῆς ἀδείας γιά συγκεντρώσεις, ἀπήντησε
ὅτι δὲν ἀπαιτεῖται εἱδικὴ ἄδεια συγκεντρώσεων
σὲ κλειστὸ ἢ ἀνοικτὸ χῶρο. Φυσικά, ἂν τώρα
ἡ Διοίκηστς ἐξακολουθεῖ νὰ παρανομῆ μὲ αὐ-
θαίρετες καὶ ἀόριστες καὶ ἀναιτιολόγητες ἀ-
παγορεύσεις εἶναι ἐντελῶς ἄλλο ζήτημαε
III. Τὸ διεθνὲς Συνὲδριο «Εἰ-
ρήνης διὰτοῦΔικαίου (Pax
orbis ex jure). Ἀπὸ 30)6 μέχρι 6)7)
1963 συνῆλθε στὴν Ἀθήνα τὸ α’ παγκόσμιο
συνέδριο Νομικῶν μὲ θέμα «ἡ Παγκόσμιος Εἱ-
ρήνη διὰ. τοῦ Δικαίου». ιΗ πρωτοδουλία τῆς
ὀργανώσεως τοῦ Συνεδρίου προῆλθε ἀπὸ τοὺς
Δικηγορικοὺς Συλλόγους τῆς Ἀμερικῆς σὲ συν-
εργασία με τὸν Δικηγορικὸ Σύλλογο Ἀθηνῶν.
Οἱ ἐργασίες τοῦ Συνεδρίου ἔληξαν μὲ τὴ δια-
κήρυξη τῶν ἀρχῶν καὶ τῶν σκοπῶν του. Ἐξε-
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δόθη ἀπὸ τοὺς συνέδρους ἡ «Προκήρυξη τῶν
Ἀθηνῶν», ποὺ ἔχει ὡς ἐξῆς;
«Τὸ Συνέδριο τοῦτο τῶν μελῶν τοῦ νομι-
κοῦ ἐπαγγέλματος ἐξ 105 ἐθνῶν τοῦ κόσμου,
ἔχον πλήρη συνείδησιν καὶ δαθὲως ἐνδιαφερό-
μενον περὶ 16 γεγονὸς ὅτι ἡ παραόίασις τοῦ
κράτους τοῦ δικαίου εἰς τὰς διεθνείς ὑποθέ-
σεις δύναται μόνον νὰ ὁδηγήοη εἰς τὴν δια-
τάραξιν τῆς εἰρήνης καὶ εἰς τὴν καταστροφὴν
τῆς άνθρωπότητος εἰς πυρηνικὸν όλοκαύτωμα,
συνεπέρανε καὶ διὰ τῆς παρούσης διακηρύσ-
σει ὅτι τὸ δίκαιον δέον νὰ ἀντικαταστήση τὴν
δίαν ὥς ρυθμιστικὸς παράγων τῆς μοίρας τῆς
άνθρωπότητος.
ἶΈχομεν τὴν ἄκλόνητσν πίστιν ὅτι κόσμος
διεπόμενος ὑπὸ τοῦ δικαίου εἰναι ἐντὸς τῶν
δυνατοτήτων αὐτῶν πρὸς τοὺς ὁποίους ἀπευθύ-
νεται ἡ προκήρυξις αὕτη -τὰ τρία δισεκα-
τομμύρια τῶν κατοίκων τῆς γῆς.
Ἀναγνωρίζομεν καὶ προθύμως δεχόμεθα
τὴν εἰδικὴν εὐθύνην μας ὡς ἐπαγγελματίαι
εἰδικευμένοι εἰς διαδικασίας διὰ τὴν δικαίαν
καὶ εἰρηνικὴν ἐπίλυσιν διαφορῶν, ὅπως δημι-
ουργήσωμεν καὶ ὑποστηρίξωμεν άποτελεσματι-
κὰ καὶ δίκαια μέσα διὰ τὴν εἰρηνικὴν διευθέ-
τησιν διεθνῶν διενέξεων.

’Έχομεν υἱοθετήσει, κατὰ τὸ Συνέδρισν τοῦ-
το, παγκόσμιον πρόγραμμα ἐργασίας διὰ τὴν
ἀνάπτυξιν καὶ ἐνίσχυσιν τῶν κανόνων τοῦ δι-
εθνοῡς δικαίου καὶ τῶν διεθνῶν νομικῶν θε-
σμῶν καὶ διαδικασιῶν καὶ ἀνα-λαμδάνομεν 6-
λοψύχως τὴν ὑποχρέωσιν ὅπως προωθήσωμεν
τοῦτο μετὰ σπουδῆς, ἐπιστρατεύσντες τὰς κοι-
νὰς προσπαθείας καὶ τὰς κοινὰς δυνάμεις τῶν
νομικῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν. Τὸ ἐπεῖγον τοῦ πρά-
γματος καὶ ἡ στερρὰ ἡγεσία ἣν ἀνέδειξε 16
Συνέδριον τοῦτο, μᾶς πείθουν ὅτι 16 πρόγραμ-
μα τῆς ἐρεύνης, τῆς ἐκπαιδεύσεως καί τῆς
δράσεως θὰ. ὀοηθήση εἰς τὴν ἀντικατάστασιν
τοῦ νόμου τῆς ἰσχύος διὰ τῆς ἰσχύος τοῦ νό-
μου ὡς ρυθμιστικοῦ παράγοντος τοῦ πεπρωμέ-
νου τῆς ἀνθρωπότητος.
. Ποιούμεθα ἔκκλησιν πρὸς τοὺς λαοὺς ὁλο-
κλήρου τοῡ κόσμου, καὶ ἰδιαιτέρως πρὸς τὰς
κυδερνήσεις των, ὅπως ὑπσστηρίξουν τὰς ἀρ-
χὰς τῆς «Προκηρύξεως τῶν Ἀθηνῶν» ἐπὶ τῷ
τέλει ὅπως 16 ἐνταῦθα ἐγκριθὲν πρόγραμμα
μετατρσπῆ ἀπὸ ἰδέαν εἰς πραγματικότητα, [vu
οὕτω δεδαιωθῆ ἡ ἀνθρωπότης ὅτι ὁ ὁλονὲν
αὐξανόμενος ἀνταγωνισμὸς ἐξοπλισμῶν καὶ ἡ
ἀπειλή τῆς ἐκ τοῦ πολέμου ἀφανίσεως θὰ λή-
ξη διὰ παντός».
Τὶοθετήθηκαν ἐπίσης ἀπὸ 16 Συνέδρισ καὶ
οἱ «Γενικὲς Ἀρχές», ποὺ 16 κείμενό
τους εἶναι τὸ ἀκόλουθοε
«Πρὸς 16v σκοπὸν τῆς καθιερώσεως ἁπο-
τελεσματικοῦ διεθνοῡς νομικοῦ συστήματος ὑ-
πὸ τὸ κράτος τοῦ δικαίου, τὸ ὁποῖον θὰ ἀπο-
κλείη -ι-ὴν προσφυγὴν εἰς τὴν θίαν διακηρύσσο-
μεν οτι;
1) Ἀπαντα τὰ κράτη nul τὰ ἄτομα δέον
νὰ δεχθοῦν 16 κράτος τοῦ δικαίου εἰς τὴν παγ-
κόσμιον κοινωνίαν. Ἐπὶ διεδ-νῶν θεμάτων, τὰ
νομικὰ πρόσωπα, τὰ κράτη καὶ οἰ διεθνεῖς 60-
γανισμοὶ δέον ἅπαντες νὰ ὑπόκεινται εἰς τὸ
διεθνὲς δίκαιον, ἐξ οὗ πηγάζωιν τὰ δικαιώμα-
τα καί οἱ ὑποχρεώσεις των.

2) T6 κράτος τοῦ δικαίου εἰς τὰς διεθνεῖς
ὑποθέσεις δασίζεται ἐπὶ τῆς ἀρχῆς τῆς ἰσότη-
τος ἐνώπιον τοῦ νόμου.
3) T6 διεθνὲς δίκαιον καὶ οἱ διεθνεῖς νο-
μικοὶ θεσμοὶ δέον νὰ 6ασίζωνται ἐπὶ δασικῶν
ἐννοιῶν ἰσότητος, δικαιοσύνης καὶ ἀνθρωπίνης
ἀξιοπρεπείας.
4) Τὸ διεθνὲς δίκαιον καὶ οἱ διεθνεῖς νο-
μικοὶ θεσμοὶ πρέπει νὰ ἔχουν δυνατότητα διευ-
ρύνσεως καὶ ἀναπτύξεως, ἶνα ἀνταπεξέρχων-
ται εἰς τὰς ἀνάγκας ἐξελισσομένου κόσμου καί
νὰ συντείνουν εἰς τὴν πρόοδον τῆς κοινωνικῆς,
,οἰκονομικῆς nul πολιτικῆς δικαιοσύνης δι’ δ-
λους τοὺς λαούς.
5) ’Ἀπασαι αἱ ἐκ τοῦ διεθνοῦς δικαίου πη-
γάζουσαι ὑποχρεώσεις δέον νὰ. ἐκπληροῦνται
καί ἅπαντα τὰ ἐξ αὐτοῦ ἀπορρέοντα δικαιώ-
ματα νά ἐκφράζωνται ἐν καλῇ πίστει.
6) Θεμελιώδης άρχὴ τοῦ διεθνοῡς κράτους
δικαίου εἰναι ἡ τοῦ δικαιώματος τῆς αὐτοδια-
θέσεως τῶν λαῶν τοῦ κόσμου, ὡς καθορίζεται
εἰς τὸν Καταστατικὸν Χάρτην τῶν Ἠνωμένων
Ἐθνῶν.
7) Ὓπὸ τὸ διεθνὲς κράτος δικαίου τὰ. ἄ-
τομα δικαιοῦνται εἰς ἁποτελεσματικὴν νομικὴν
προστασίαν τῶν θεμελιωδῶν καί ἀπαραγρά-
πτων δικαιωμάτων ἄνευ διακρίσεως ὡς πρὸς
τὴν φυλήν, θρησκείαν ἢ πίστιν.
8) ’Ὀλοι ὅσοι ὑπόκεινται εἰς 16 διεθνές δί-
καιον δέον νὰ, λύουν τὰς διεθνεῖς διαφοράς
των διὰ διαιτησίας ἢ ἄλλου εἰρηνικοῦ μέσου.
9) Αἱ διεθνεῖς ὑποχρεώσεις, συμπεριλαμ-
6ανομένων τῶν ἀποφάσεων διεθνῶν δικαστη-
ρίων, δέον νὰ ἐπιδάλλωνται διὰ τῆς δεούσης
διεθ-νοῦς κοινῆς ἐνεργείας.
10) ‘O OHE εἰναι ἡ καλυτέρα ἐλπὶς τοῦ
κόσμου διὰ τὴν διεθνῆ εἰρήνην ὑπὸ τό κράτος
τοῦ δικαίου καὶ δέον vu ὺποοτηριχθῆ καί ἐνι-
σχυθῆ δι’ ὅλων τῶν δυνατῶν μέσων».
K1’ ἀκόμη ἀποφασίστηκε ἠ ἵδρυση (Κέν-
τρου Παγκοσμίου Εἰρήνης διὰ τοῦ Δικαίου»,
ἡ καθιέρωση «Παγκοσμίου Ἡμέρας τοῦ Δι-
καίου» καθὼς καί «Παγκοσμίου Ἔτους Δι-
καίου». Ὡστόσο, ὅπως ἄλλωστε φαίνεται καὶ
ἀπὸ τὶς διακηρύξεις του, τὸ Συνέδριο ὑπῆρξε
περισσότερο μιὰ θεαματικὴ ἐνέργεια, παρὰ ὑπη-
ρέτησε πρακτικοὺς σκοποὺς λυσιτελοῦς προστα-
σίας τῆς Εἰρήνης. Εἰναι χαρακτηριστικὸ πὼς
ἀκόμη καὶ θεμελειώδεις ἀρχὲς τοῦ καταστατι-
κοῦ Χάρτου τοῦ Ο.Η.Ε. ὅπως εἰναι ἡ ἀρχὴ τῆς
Αὐτοδιαθέσεωςτῶνλαῶνκαὶέθνο-
τήτων, ἐτέθησαν πρὸς στιγμὴν σὲ ἀμφιόολία
καὶ χρειάστηκε κόπος πολὺς νὰ newborn οῑ
Σύνεδροι, ὅχι ὁμόφωνα ἀλλὰ μὲ πλειοψηφία,
νὰ περιληφθοῦν στίς... «Διακηρύξειφξ Πρέπει
ἐξάλλου νὰ σημειωθεῖ ὅτι nul ἡ «Παγκοσμιό-
της» τοῦ Συνεδρίου ἀπετέλεσε μεγαλόστομη δσο
nul σκόπιμη ὡραιολογία ἀφοῡ ἀπὸ τὶς ἐργασίες
τοῦ Συνεδρίου ἀπουσίασαν οἱ ἀντιπρόσωποι τοῦ
νομικοῦ κόσμου τῆς ΕΣΣΔ καὶ ὅλων τῶν Σο-
σιαλιστικῶν Χωρῶν ποὺ ἀντιπροσωπεύουν τὸ
1)3 τοῦ πληθυσμοῡ τῆς γῆς. T6 γεγονὸς αὐτὸ
ἔδωσε ἀφορμὴ σὲ δριμύτατες ἐπικρίσεις nul
μάλιστα ἀπὸ άμερικανικῆς πλευρᾶς ἐκ μέρους
τοῦ προέδρου τῆς Ἀνεξάρτητης Ἀμερικανικῆς
Νομικῆς Ἐταιρείας Λάρυ Μίντεντορφ ποὺ δέν
παρέλειψε νὰ τονίσει ἰδιαίτερα κι’ ἕνα ἄλλο γε-
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γονὸς ὅτι δηλ. τὸ Συνέδριά χρηματοδοτήῦηκε
ἀπὸ τὸ ἵδρυμα <<Φὸρντ>> καὶ τοὺς «πλούσιους
Ἀμερικανούς». "Eton. φυσικά ἐξηγεῖται ἡ ἀορι-
στολογία καὶ ἡ γενικότητα καὶ ἡ κενὴ καὶ ἀφη-
ρημένη θεωρητικολογία ἔξω ἀπὸ τόπο καὶ χρό-
νο ἀλλά καὶ πέρα ἀπὸ τὰ συγκεκριμένα μεγάλα
διεῦνῆ προῦλήματα τῆς Εἰρήνης - τῶν «Δια-
κηρύξεων». ’Έτσι ἐξηγεῖται ἐπίσης καί τὸ ὅτι
ἐνῶ τὸ Συνέδριο συνῆλθε στὴν ’Λῦήνα πρω-
τεύουσα μιᾶς χώρας ὅπου συντελεῖται ἕνας ἀ-
’νήκουστος ὅιασμὸς τῆς Δημοκρατίας καὶ κάθε
ἔνοιας νομιμὸτητος, κανεὶς ἀπὸ τοὺς Συν-
έδρους δὲν ὕψωσε φωνὴ διαμαρτυρίας..Μολα-
ταῦτα τὸ συνέδριο ὄρῆκε καιρὸ νὰ ἀσχοληθῆ
καὶ νά λάόη μάλιστα ἀποφάσεις σχετικὲς μὲ
τὴν ἀποδοχὴ «προτάσεων» γιὰ’τὴν «ἐνθάρρυν-
σιν τῶν διεῠνῶν έπενδύσεων (κίνηση τοῦ ξένου
μεγάλου κεφαλαίου)>> ἢ τὴν «ἀνάπτυξιν τοῦ
διεῦνοῡς ἐμπορίου καὶ τῶν διεθνῶν οἰκονομι-
κων ο-ιννασπισμῶντ
Θὰ ἦταν μεγάλη παράλειψη ἂν στὶς στῆ-
λες αὐτὲς ἑνὸς ἐλεύθεροι) χρονικοῦ τοῦ Δικαί-
ου, δὲν καταχωροὺσαμε καὶ μιὰ πολὺ ὀρθὴ
παρατήρηση γιὰ τὴ σημασία τῶν ἐργασιῶν
τοῦ Συνεδρίου, ἀπὸ ἄποψη οὐσίας. Ἡ κατα-
χώρησή της έδῶ ’γίνεται αὐτολεξεί, ὅπως εἶ-
δε τὸ φῶς στή «Δικηγορικὴ Γνώμη» (No 34
-35 τῆς 10.9.1963):
«Παρατηρεῖται, ἐπίσης ὅτι ἡ ἐπίτευξις
παγκοσμίου εἰρήνης διὰ τοῦ δικαίου, ὓὰ ἦτο
ἴσως δυνατή, ἐὰν δὲν ὑπῆρχον ὓασικαὶ ἀντι-
θέσεις περὶ τοῦ «δικαίου» εἰς τὴν κοσμοῦεω-
ρητικὴν ἀντίληψιν τῶν δύο κόσμων. Τὸ δίκαι-
ον καθορίζεται καὶ διαμορφοῦται ἐκ τῆς μορ-
φῆς, ἣν ἔχει ἡ οἰκονομία, ἡ κοινωνικὴ συγ-
κρότησις καὶ ἡ πολιτικὴ μορφὴ ἑκάστου τῶν
δύο κόσμων, εἰναι ἐπιστέγασμα ἄλλων δυνά-
μεων διαμορφωτικῶν αὐτοῦ ἣ ἐκείνου τοῦ
κοινωνικοῦ συστήματος καὶ συνεπῶς εἰναι ἀ-
φελὲς νά πιστεύη τις ὅτι οἱ νομικοί, ὡς νο-
μικοί, ἔχουν τὴν δυνατότητα καὶ τὴν δύναμιν
’νὰ διαμορφώσουν κατὰ. τὰς ἀντιλήψεις των
τὸν κόσμον, ἐὰν δὲν πνδυάσουν τὰς νομικάς
των ἀπόψεις μὲ ταύτόχρονον πολιτικὴν δρᾶ-
ow εἴτε ὑπὸ τὴν ἔννοιαν τῆς ἀναπτύξεως καὶ
προῦολῆς τῶν ἰδεῶν των, εἴτε διὰ τῆς συμ-
μετοχῆς των εἰς τὴν πολιτικὴν ζωὴν τῆς χώ-
ρας των, ὥστε δι’ αὐτῆς 'và. ἐπιῧάλλουν καὶ
τὰς ἀντιλήψεις των περὶ τῆς εἰρήνης. ’Ὑπο-
στηρίζεται, δηλαδή, ὅτι οἱ Νομικοὶ ἀνὰ τὸν
κόσμον διὰ νὰ έμφυσήσουν τὴν πνοὴν τῆς ἰ-
δέας τῆς Παγκοσμίου συνεργασίας καὶ τῆς
Εἰρηνικῆς ἐπιλύσεως τῶν διεῦνῶν διαφορῶν
ὓὰ πρέπει νὰ συνειδητοποιήσουν ὅτι πρέπει
νὰ διαθέσουν ὅλας των τὰς δυνάμεις, πέραν
τῆς νομικῆς των δραστηριότητος, ἵνα πείσουν
τὰς κυὸερνήσεις τῶν Χωρῶν των καὶ τὰς
πολιτικάς δυνάμεις τούτων, ὅτι εἶναι ἐπιθε-
6λημένη ἡ διεῦνὴς συνεργασία, μέσω τῶν ὑφ-
ισταμένων διεθνῶν ὀργάνων καὶ τοῦ Ὀργα-
νισμοῦ τῶν “Ι·Ινωμένων Ἐθνῶν, καταλλήλως
ἀνοπτυσσομένων, προσαρμοζομένης καὶ τῆς
διαδικασίας ἐπιλύσεως τῶν διαφορῶν κατ’ έ-
πιτυχῆ πρακτικὸν τρόπον».
Ἀπὸ τὴν πλευρά τοῦ χρονικοῦ ιιας {h}. πρέ-
πει νὰ προσ-θέσουμε - ἀφοροῦν ἐπίσης θέματα
οὐσίας τοῦ Συνεδρίου - καὶ τὶς ἑξῆς οκέψειςε

Γιὰ ποιό «Διεθνὲς Δίκαιο» ὁμιλοῦν οἱ «διακη-
ρύξεις» τοῦ Νομικοῦ Συνεδρίου τῶν Ἀθηνῶν;
Αὐτὸ εἶναι ἕνα πασίγνωστο «δεδομένο». Τὸ
διεῦνὲς δίκαιο τῆς Εἰρήνης καὶ τῆς συνεργα-
σίας τῶν λαῶν ἀποτελεῖται ἀπὸ ὅλες τὶς δι-
εῠνεῖς Συμὸάσεις - Διακηρύξεις τοῦ Μεγά-
λου Ἀντιφασιστικοῦ Πολέμου, ἀπὸ τὴν Οἰ-
κονομικὴ Διακήρυξη τῶν ἀνθρωπίνων Δικαι-
ωμάτων τοῦ Ἀγίου Φραγκίσκου, ἀπὸ· τὸν Κα-
ταστατικὸ Χάρτη τοῦ ΟΗΕ καὶ τὶς ἀποφάσεις
τῶν Συνελεύσεών του καὶ ἀπὸ τὴν διεθνῆ Σύμ
6αση τῆς Ρώμης. Αὐτὸ εἶναι τὸ Διεθνὲς Δί-
καιο τῆς Εἰρήνης. Καὶ τὸ Δίκαιο αὐτὸ ἔχει ἤ-
δη ὓέσει έκτὸς νόμου τὸν πόλεμο, τὸν
φασισμὸ καὶ τὴν ἀποικιιοκρατία.
Τί ἔγινε ὅμως καὶ τί γίνεται στὴν πράξης lH
άνθρωπὸτητα άγωνιᾶ κάτω ἀπὸ τὴν ἀπειλὴ
τῆς θερμοπυρηνικῆς καταστροφῆς. ‘O φασι-
σμὸς ἁπλώνει καὶ πάλι τὰ γαμψά του νύχια.
Ἠδη, σὲ μιὰ σειρὰ χῶρες ὀργιάζει καὶ ἐγ-
κληματεῖ (Ἱσπανία, Πορτογαλία, Ἐλλάδα
κλπ.). Καὶ ἡ ἀποικιοκρατία, ὅπου δὲν κατα-
λύῦηκε μὲ τὰ ὅπλα καὶ τὶς σπονδὲς αἱμάτων
τῶν έξεγερμένων ἀποικιακῶν λαῶν (Ἰνδοκί-
να, Ἀλγέρι κλπ.), ζεῖ καὶ 6ασιλεύει κάτω ἀ-
πὸ νέες καὶ παλιὲς μορφὲς m’ ἃς ἀπεφάοτσε
τὴν κατάργησή της ἡ Γεν. Συνέλευση τοῦ
ΟΗΕ στὶς 14.12.1960. Ἐρώτημα πρῶ-
τος Γ ι’ αὐτὲς τὶς συγκεκριμένες παραὸάσεις
τῶν ὁρισμῶν τοῦ Διεῡνοῦς Δικαίου, δὲν ἔπρε-
πε νὰ εἰπῆ ἔστω μιὰ λέξη τὸ Συνέδριο - τὸ
«Παγκόσμιο» (l) Συνέδριο - τῶν Νομικῶν;
Ἀλλὰ καὶ παραπέρα. ,
Τὸ Διεθνὲς Δίκαιο ἐπιτάσσει τὸ σε6ασμὸ
τῶν ἀτομικῶν δικαιωμάτων καὶ
έλευθεριῶν τῶν πολιτῶν. Σήμε-
ρα στὶς περισσότερες χῶρες τῶν συνέδρων τοῦ
Συνεδρίου, οἱ ἀτομικὲς έλευθερίες καταπα-
τοῦνται ἀδίστακτα μὲ χίλιους δυὸ τρόπους.
Ἐρώτημα δεύτεροι Γιατὶ οἱ ἀμερι-
κανοὶ δικηγόροι ποὺ εἶχαν καὶ τὴν πρωτοὸου-
λίο. τοῦ Συνεδρίου, δὲν κατεδίκασαν εὐθέως
τὶς φυλετικὲς διακρίσεις στὶς ΗΠΑς Γιατί
ὅλοι οἱ σύνεδροι ἔκλεισαν τὰ μάτια τους
μπροστὰ στὸ ὄργιο τῆς καταλύσεως τῶν έ-
λευθεριῶν στὴν Ἑλλάδα; Ποῦ εἶναι ἡ φωνή
τους γιὰ τοὺς πολιτικοὺς κρατουμένους, τὶς
διοικητικὲς έκτοπίσεις, τὰ ἔκτακτα μέτρα καὶ
τὰ πιστοποιητικὰ φρονημάτωνς Ποῦ εἶναι ἡ
ἀποδοκιμασία τους γιὰ τὴν ἀούδοτη καὶ ἀσύ-
στολη παραόίαση τῆς νομιμότητος; Ποῦ εἶναι
ἦ καταδίκη - δὲν ἔπρεπε νά ἐξεγερθῆ ἡ νομι-
κή τους συνείδησης - τοῦ ἀστικοῦ κράτους;
Οὔτε κι’ ἐδῶ εἶπαν ἔστω καὶ μιὰ λέξη. Μέσα
στὶς αῖθουσες τοῦ πολυτελοῦς «Χίλτον» ἐξήν-
τλησαν μὲ ἀφηρημένη ὡραιολογία ὅλο τὸ ἐ-
πίοημο πρόγραμμα φιλοξενίας τῶν «πλούσιων
Ἀμερικανῶν» τοῦ Ἱδρύματος ΦόρντΜ KL’ δ-
μως ἡ εὖκαιρία νὰ ἐπιτελέσουν ἀληθινά, οὖσι-
αοτικά, πρακτικὰ τὸ χρέος των ὡς Νο-
μικῶν - ἰδιαίτερα στὸ χῶρο τῆς σημερινῆς
Ἐλλάδας - ὑπῆρξε μεγάλη. Γιατὶ τὴν ἔχα-
σαν ἢ καλύτερα γιατί τὴν ἄφησαν νὰ φύγῃς
Ἀλλὰ ο tempora ο mores!

iii
Οἱ ἐπερωτήσεις στὴ Βουλὴ ἐκ μέρους ἐκ·
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προσώπων τῆς Δεξιᾱς γιὰ τοὺς ἔντιμους δι-
καστικούς, ποὺ ἀνακρίνουν - μὲ εὐψυχία καὶ
ἀκεραιότητα ἀντάξια τῶν μεγάλων παραδόσε-
ων ἀνεξαρτησίας τῆς Ἑλληνικῆς Δικαιοσύ-
νης - τοὺς ἐνόχους τοῦ ἐγκλήματος τῆς Θεσ-
σαλονίκης ’καὶ ἡ εὐτελὴς καὶ ἀήθης προσωπι-
κή του ἐπίθεση ἐναντίον τους, ἀλλὰ καὶ οἱ
ἀπίθανες «διαδηλώσεις» διαμαρτυρίας τῶν
τραμπούκων καὶ τῶν ἀλητῶν τῶν παρακρατι-
κῶν ὀργανώσεων, μὲ σκοπὸ τὴν παρεμπόδιση
τοῦ ἀνακριτικοῦ ἔργου, προεκάλεσαν ὀργισμέ-
veg ἀντιδράσεις στὸν νομικὸ κόσμο τῆς χώ-
ρας. Τὰ «Σύγχρονα Θέματα» προσθέτουν καὶ
τὴ δική τους ἀμέριοτη συμπαράσταση πρὸς
τοὺς ἀδέκαστους δικαστικοὺς λειτουργοὺς τῆς
Θεσσαλονίκης. Οἱ ἠθικοὶ αὐτουργοὶ τῆς ἄναν-
δρης δολοφονίας τοῦ «γελαστοῦ παιδιοῦ τῆς
Εἰρήνης», ὅποιος m’ ἂν εἶναι πρέπει - εἶναι
ζήτημα τιμῆς γιὰ τὴν Ἑλληνικὴ Δικαιοσύνη-
νὰ συλληφθοῦν καὶ νὰ τιμωρηθοῡν αὐστηρά.

iti-
Πέτρου Γ. Ζήσηε Μελὲται καὶ
ἄρθρα, Τ.Α’ τεῦχος 1.- Ἀ ν δ ρ ἐ o υ X.
T ο ύ σ η : Γενικαὶ ἀρχαὶ τοῦ Ἀστικοῦ Δι-

ῘΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΝΟΜΙΚΩΝ

καίου - ἡμίτομος Β’.- Δ. Γ. Σερεμέτηε
Δικαιοπρακτικὰ καὶ ἄλλα ἔγγραφοι ἐκ τῶν ἀρ-
χείων ιΕὲλλην. Ἰνστιτούτου Βενετίας περὶ
Κυθήρων - ἀνατυπο ἀπὸ τὰ αθησαυρίσματα»
A'.—— NLn. Π. Μὰτσηε Τὸ Οῑκογενει-
ακὸν Δίκαιον κατὰ τὴν νομολογίαν τοῦ Πα-
τριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως, ἐτῶν 1015-
1401 [19G2].—— Τρ. Κουταλίδηι Ναύ-
λωσις ἀεροσκάφους - Ἀνάτυπο ἀπὸ τὴν ’E-
mû. ’ὼμπορ. Δικαίου (ΙΓ’ - τ. 4ον).- Ἰω.
N. Adoa: ‘H δούλησις καὶ ἡ ἐπ’ αὐτῆς
ἐπίδρασις τῶν ψυχικῶν ἀνωμαλιῶν καὶ νόσων
ἐν τῷ δικαίῳ (Διατριὸὴ ἐπὶ διδακτορίᾳ Νομ.
Σχ. Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης).- Στ.
Σταυροπούλουε Μελετήματα Ἰδιωτι-
κοῦ Δικαίου (1963),- Τάσου' -φοπούλουτ ΕγκολἩ ῑθαγένεια καὶ ἡ στέρησις
αὐτῆς (NOB 11.605). Ἐξαίρετη ὅσο καὶ ἐπί-
καιρη ἑπιστημονικὴ ἐργασία. Διεξοδικὴ ἠ δια-
χείριση τοῦ θέματος. Προοὸευτικὸς καὶ φιλ-
ελεύθερος ὁ προσανατολισμός. Μιὰ. σημαντικὴ
προσφορὰ στὴ νομικὴ πλευρὰ τοῦ προδλήμα-
τος τῶν πολιτικῶν προφύγων.

ΔΗΜΟΣ N. ΜΕΞΗΣ

«Η ΠΔῘΚΟΣΜΙΟΣ EIPHNH ΔΙΔ ῘΟΥ ΔΙΚΔΙΟΥ»

Συνῆλθε στὴν Ἀθήνα, στὸ Ξενοδοχεῖο «Χίλ-
Tov», ἀπὸ 10 Ἰουνίου μὲχρι 6 Ἰουλίου, τὸ
Συνὲδριον Νομικῶν, μὲ σκοπὸν τήν κατασφά-
λισιν τῆς Παγκοσμίου Είρήνης διὰ τοῦ Δι-
καιου.
Τοῦ Συνεδρῑου αὐτοῦ εἶχαν προηγηθεῖ μὲ-
σα σὲ 18 μῆνες, 4 Ἠπειρωτικὰ Περιφερειακὰ
Συνὲδρια μὲ τελευταῖο τῆς Ρώμης πὲρυσι.
Προσ-ιτὰθεια τῶν όργανωτῶν τοῦ Συνεδρίου
ἑδῶ ἦτο να καταστῇ αὐτὸ παγκὸσμιον. Διὰ
λόγους ὅμως ἀγνώστους μέχρι τῆς στιγμῆς
ὑπῆρξεν καθολικὴ ἡ ἀπουσία τῶν Σοσιαλιστι-
κῶν Kai Λαῑκῶν δημοκρατικῶν χωρῶν, πλὴν
τῆς Γιουγκοσλαὸίας.
Ἣ κίνησις ὀργανώσεως τῶν Νομικῶν διὰ
τήν προάοπτισιν τῆς Ξίρήνης Kai τῆς Δημο-
κρατίας, ἀπέρρευσε εὐθὺς μετὰ τὸν δεύτερον
παγκὸσμιον πόλεμον Kai ὑπῆρξαν ὀργανῶσεις
ὅπως ἡ Διεθνὴς Ἕνωσις Δημοκραῐῶν Νομι-
κῶν, ἡ ὁποία ἑκδίδει τὸ πιριοδικὸν (Le droit
auseruice de la pain.
Ἡ ’Ένωσις αὐτὴ ἀριθμοῖ μεγάλου ἀριθμὸν
Νομικῶν Kdi ΔικασἻΙκῶν προσωπικᾱηῆτων ἕ·
χει δὲ είς τὰ περισσότερα τῶν κρατῶν καί Ἐ-
θνικὰ Σωματεῖα Kai Ἑνώσεις.
Ἀντίθετα, ἡ κίνησις τῶν Νομικῶν «Είρήνη
δτὰ τοῦ Δικαίου» στηρίζεται είς τοὺς Δικη-
γορικοὺς Συλλόγους τῶν διαφόρων κρατῶν
Kai ἰδίᾳ τῆς Ἀμερικῆς, μέσῳ τῶν ὁποίων ἐπι-

χειρεῖ τήν ὀργάνωσιν τῶν διαφόρων κέντρων ἢ
Τμημὰτων.
Δὲν εῖναι τυχαία ὴ πρωτοδουλία τῶν Ἀμε-
ρικανῶν Δικηγόρων διὰ τὴν όργὰνωσιν τῆς El-
ρήνης διὰ τοῦ Δικαίου. Ὀφεὶλεται είς τὸ με-
γὰλο κίνημα διὰ τὴν Είρήνην τῶν Ἐπισ-τημὸ-
νων ποὺ σημειώνεται ἑδῶ Kai κὰμποσα χρόνια,
Ιδιαιτὲρως στὴν Ἀμερική, ἐναντίον τοῦ πολέ-
μου γενικώτερα καῖ εΙδικὼτερα ἐναντίον τῆς
χρήσεως καταστροφικῶν ὅπλων. Oi ἐπιστήμο-
νες είς τὴν Ἀμερικὴν ἀπελήφθησαν ὅτι ὴ av-
θρωπὸτης ἐκινδύνευε νὰ γίνῃ θῦμα Kai λεία
τοῦ δημιωργήματός των, τῆς ἐπιστήμης Kai
τῆς τεχνικῆς ἑξελίξεως Kai ξεσηκώθηκαν κατὰ
τῆς ἀπαρὰδεκτης αὐτῆς τυρανίας τῆς ἐπιστή-
μης είς τὰ χὲρια ἀσυνειδήτων ἐγκληματιῶν
πολέμου.
Ἠτο λοιπὸν φυσικόν, μὲσα σ-τὸ ρεῦμα αὐ-
τὸ τῆς κινήσεως τῶν Ἐπισ-Γημὸνων τῆς Ἀ-
μερικῆς νὰ προστεθοῡν Kai oi Δικηγόροι καῖ
ἐκεῖ πρὲιτει νὰ τσποθετηθῇ ἡ κίνησις αὐτή, πὲ-
ραν ἀπὸ τῖς τὲτοιες ἢ τὲτοιες προσπάθειες
τῶν όργανωτῶν Kai χρηματοδοτῶν της.
Ἡ κίνησις τῆς ὀργανώσεως ((Παγκόσμιος
Εἰρήνη διὰ τοῦ Δικαίου» ἔχει μία φιλοδοξία,
ποὺ ἀποτελεῖ Kai τήν ἀδυναμία της. Πιστεύει
ὅτι ὴ Εἰρήνη διασφαλίζεται μὸνο μὲ θεσμοὺς
Δικαίου. ”Οτι ὴ δικαιονομική ρὺθμισις τῶν
δημιουργουμὲνων διακραῐικῶν διαφορῶν εἶναι
ἡ πανάκεια διὰ τὴν ἐγκαθίδρυσιν τῆς Είρή-
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