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Ποῦ Βοδίζει ἡ Κομεκὸν

Συναντήσεις ὑψηλοῦ ἐπιπέδου γίνονται στὴ
Μόσχα. Mica σὲ διάστημα λίγων ἡμερῶν οἱ
ὑπεύθυνοι Σοὸιετικοὶ ἱθύνοντες ουναντήθηκαν
μὲ τὸν Ρουμάνο ἀντιπρόσωπο Τσεαουζιὲσπωυ,
μὲ τὸν Τσεχοσλοόάκο Νοὸότνυ, τὸν Γκοιιούλ-
κα καὶ τὸν Οὕλμπριχτ. Ἀπὸ μιὺ. ἄποψη τίπο-
τε τὸ ἐξαιρετικό. ’Λπὸ καιρὸ αὐτὲς οἱ ἀνταλ-
λαγὲς ἐπισκέψεων καὶ οἱ συζητήσεις πῆραν
ἕναν κανονικὸ ρυῦμό, τόσο ποὺ σὲ κάῦε χώρα
καταγράφεται τουλάχιστον μιὰ. κάῡε χρόνο.
Τόσο ἀπὸ τὶς συζητήσεις ὅσο καὶ ἀπὸ τὴν
γεωγραφικὴ προέλευση τῶν ὁμιλητῶν, κατα-
λαῦαίνει navel; ἀμέσως, πὼς αὐτὴ τὴ φορὰ.
τὸ ῠὲμα τῶν συζητῆσεων- ἕνα θέμα πραγμα-
τικὰ ἀξιόλογο κι ἐνδιαφέρον-προέκυψε ἀπὸ
τὴν μὴ πάντα εὔκσλη οῑκονομικὴ συνεργασία
τῶν εὐρωπαϊκῶν σοσιαλιστικῶν χωρῶν, μέσα
o" αὐτὸ τὸ συντονιστικὸ ὄργανο ποὺ ἐπικρά-
τησε νὰ λέγεται ΚΟΜΕΚΟΝ.

Οἱ πιὸ προωθημένες ἐνέργειες πρὸς μιὰν ἑ-
νοποίηση τῶν ἐθνικῶν οἰκονομιῶν τῶν σοι-ηα-
-λιστικῶν χωρῶν, ἔγιναν τὸ 1961 -62 ἀπὸ τὴν
κυῧὲρνηση Χρουστσώφ. ‘O πρώην πρωθυπουρ-
γὸς χρησῑμοποίησε γιὰ. πρώτη φορὰ τὴν λέ-
ξη, ποὺ μέχρι τότε στὸ σοὸιετικὸ λεξιλόγιο
ἦταν {mm-171:1]. Πρότεινε τὴν ῖδρυση ἑνὸς ὀρ-
γανισμοῦ ἐπεξεργασίας κοινοῦ σχεδίου γιά ὅ-
λες τὶς χῶρες, ὥστε στὸ μέλλον νὰ φθάσουν
στὴν κατάρτιοη ἑνὸς σχεδίου μὲ γενικὴ ἰσχύ.
Ὠστόσο, αὑτὴ ἡ σκέιινη κρίθηκε πρώιμη. Συ-
νάντησε, κατ’ ἀρχήν, δηλ. ἀπὸ τὸ 1963, ἀκό-
μη καὶ δημοσίως, τὴν ἀντίδραση τῆς Ρουμα-
νίας, ποὺ ἔὸλεπε σ’ αὐτὸ μιὰ ἀπειλὴ τῶν αὖ·
τονόμων σχεδίιιψ της γιὰ μιὰ γρήγορη ἐκ·
ὀιομηχάνιση. V Χ
Σήμερα nl προτάσεις τοῦ Χρουστσὼφ ἔχουν
ὔασικὰ ἀναθεωρηῦεῖ, ‘O γεν. γραμ. τοῦ Ῑ(.Κ.
Ρουμανίας Τσεαουζέσκου στὴν Μόσχα, ἐξα-
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κολούθησε νὰ ἀσκεῖ ἔμμεση πολεμικὴ ἐναντίον
τῶν ἀπόψεων τοῦ Χρουστσώφ. Ἐπετέθη κατὰ
τῆς ἰδέας τῆς ἑνοποίησης, μὰ ὡοτόσο δὲν τὴν
ἀπέδωσε στὸν ἀπομακρυνθέντα Σοὸιετικὸ ἡ-
γέτη, ἀλλὰ τὶς «μοντὲρνες κοσμοπολίτικες
θεωρίες», οἱ ὁποῐες ὑποστηρίζουν ὅτι «τὰ ἔ-
θνη μὲ τὸν καιρὸ ἐξαπλοῖνν τὸν ἱστορικό τους
ρόλο, εἶναι. συνεπῶς ἀναγκαῖο νὰ ἑνωῦοῦν σὲ
ὑπερεῦνικοὺς ὃργανισμούς». Μὲ λίγα λόγια, ὃ
Τσεαουζέσκου ταύτισε τὴν ἰδέα τῆς ἑνοποιή-
σης μὲ τὶς ἀπόψεις τοῦ σύγχρονΟυ καπιταλι-
σμοῦ, καὶ τὶς σχέσεις τῆς ἐξάρτησης καὶ τῆς
πολιτικῆς ἀνισότητας ποὺ-αὐτὸς δημιουργεῖ με·
ταξὺ τῶν κρατῶν. Ἀρνήθηκε τὴν ἐφαρμογὴ αὒ-
τῆς τῆς ἰδέας στὶς σοσιαλιστικὲς χῶρες, ὅχι.
μόνο γιὰ τὰ λόγο τῆς ἀπόλυτης ἐθηκῆς τουςι
κυριαρχίας, ἀλλὰ ἐπίσης χάρη τῶν «διαφορε-
τικῶν συνθηκῶν», ἱστορικῶν, κοινωνιόιῶν, οἷ.- _
κονομικῶν καὶ πολιτικῶν, τιεοὺγ καθιστοῦν ἀνα-
πόφευκτες τὶς «διαφορετικὲς μορφὲς οἰκοδό-
μησης τοῦ σοσιαλισμοῦ». Γιὰ τοὺς Ρουμᾴνους
ᾖὅπως (panne: ἀπὸ τὰ λόγια τοῦ Τσεαουζέ-
σκου-ἄρνηση τῆς ἐνοποίησης σημαίνει δι-
καίωμα καὶ ὑποχρὲωση γιὰ κάθε κόμμα καὶ
γιὰ κάῦε λαὸ νὰ ἐφαρμόζει «τὶς γενικὲς ἀλή-
θειες» τοῦ μαρξισμοῦ στὶς «ουγκεκριμένες συν-
θῆκες» κάῦε χώρας.
Στὸ κοινὸ ἀνακοινωθὲν, ποὺ δημοσιεύι-ηκε
ὅταν τελείωσαν οἱ ρουμανο-σοῧιετικὲς συζη-
τήσεις, ἔγινε λόγος γιά τὴν χρησψότητα τῆς
Κομεκόν. Ἀμέσως παρακάτω, ὅμως, λὲει,, ὅτι
οἱ σχέσεις τῆς οἰκονομικῆς συνεργασίας μετα-
ξὺ «ἰσοὸιννὰμων, ἢ μὴ ῖσοδιννάμυΝ χωρῶν»
πρέπει. νὰ διέπονται. ἀπὸ τὶς ἀρχὲς «τοῦ ἆ-
μοιῧαίω) συμφέροντος», τῆς «μὴ ἀναμίξεως
στὰ ἐσωτερικὰ τῆς ἄλλης χώρας» καὶ τῆς
«ἀμοιὸαίας ὂοήῦειας». Εἶναι οἱ ἀρχὲς ποὺ ὑ-
ποστήριξαν οἱ Ρουμάνοι- στὸ συνέδριο τοῦ κόμ-



ματός τους, τὸ δεύτερο δεκαπενθήμερο τοῦ
Ἰουλίου, στὸ Βουκουρέοτι. .. ,
Τὸ σχέδιο Χρουστσὼφ εἶναι πιὰ μακρυά, ὅ-
μως ἡ συζήτηση συνεχίζεται. Ἐνῶ ὁ Τσεα-
ουζέσκου όρισκόταν ἀκόμη οτὴν ΕΣΣΔ, ἔ-
φθασε οτὴν σοὸιετικὴ πρωτεύουσα, ἐπικεφα-
λῆς τῆς Τσεχοσλοόάκικης ἀντιπροσωπείας, ὃ
Νοὸότνυ. ‘H κυὸἐρνηοις τῆς Πράγας εἶναι
ἀπὸ καιρὸ ὑπὲρ μιᾶς συνεργασίας πολὺ προ-
ωθημένης στιὶ πλαίσια τῆς Κομεκόν, ἔτσι ὥ-
στε νὰ μὴν ἀποκλείει σχέδια σὰν κι αὐτὸ τῆς
«ἐνοποίησης» διαφορετικῶν οἰκονομιῶν. Ἀκό-
μη καὶ σ’ αὐτὸ τὸ τελευταῐο ταξείδι, ὁ Νο-
6ότνυ πρότεινε, πράγματι, νὰ δημιουργηθοῦν
κοινὲς ἐπιχειρήσεις στὸν κλάδο τῆς ἐξορυκτι-
κῆς διομηχανίας, ποὺ ὓὰ τροφοδοτοῦνται ἀπὸ
πολλὲς χῶρες. Αὐτὴ ἡ τσέχικη πρόταση εἶναι
κατανοητή. Οἱ διαφορὲς μεταξὺ τῆς ρουμᾶ-
νικης καὶ τῆς τσεχοσλοὸάκικης οἰκονομίας
εῖναι πολλές. Ἡ Τσεχοσλοὸακία, χώρα μὲ ὑ-
ψηλὸ ὅαθμὸ ἐκὸιομηχάνισης, ζεῖ κατὰ παρά-
δοση μὲ τὸ ἐξωτερικὸ ἐμπόριο καὶ μὲ τὶς σχέ-
σεις μὲ τὶς ἄλλες χῶρες. ‘H φάση τῆς ἐκὸιο-
μηχάνισης, στὴν ὁποία ὁρίσκεται τώρα ἡ Ρου-
μανία, θα διαρκέσει ἀκόμη ἐπὶ πολύ. Τὸ
πρόὸλημα «τοῦ διεθνοῦς καταμερισμοῦ τῆς ἐρ-
γασίας» γιὰ τὴν Τσεχοσλοὸακία εἶναι ζήτη-
μα ζωῆς ἢ θανάτου. Ὠστόσο οἱ Τσὲχοι δὲν
εἶναι οἱ μόνοι ποὺ ἀπαιτοῦν μιὰ n16 στενὴ
συνεργασία στὰ πλαίσια τῆς Κομεκόν. Οἱ
Πολωνοὶ καὶ σὲ ἀρκετὸ ὀαθμὸ οἱ Οὔγγροι,
θέλουν τὸ ἴδιο.
Τί ἀπάντησαν οἱ σοὸιετικοὶ οτοὺς διαφόρους
ὃμιλητέςς Σὲ ὅλες τὶς περιπτώσεις ὁ Μπρέ-
ζνιεφ ἦταν ἐκεῖνος ποὺ μίλησε μαζί τους.
Στὴν οὐσία, προσπάθησε νὰ μὴν ἔρδει σὲ ρή-
ξη μὲ καμιὰ ἀπ’ αὐτὲς τὶς δυὸ διαφορετι-
κὲς θέσεις. Πάνω στὴν ουγκεκριμένη πρότα-
ση τῶν Τσεχοσλοὸάκων γιὰ τὴν ἴδρυση κοι-
νῶν ἐπιχειρήσεων, ἀπάντησε εὐνοῐκάε Πιστεύο-
με ὅτι ἡ μετακίνηση τῶν πιστωτικῶν καὶ τε-
χνικῶν πόρων ἀπὸ τὴν μιὰ χώρα στὴν ἅλ-
λη, γιὰ μιὰ συλλογικὴ λύση τῶν θεμελιω-
δῶν προθλημάτων, εἶναι κὰτι τὸ ἀναγκαῐο,
κάτι ποὺ ἔχει ὑπὲρ αὐτοῦ τὸ μέλλον». Ἀμέ-
σως ὅμως πρόσθεσε, ὅτι αὐτὴ ἡ ἐπιχείρηση
εἶναι «στενὰ ἐθελοντική», κάὓε σοοιαλιστικὸ
κράτος εἶναι ἐλεύθερο νὰ ἀποφασίσει ἂν θὰ
συμμετάσχει ἢ ὄχι, σύμφωνα μὲ τὰ δικά του
συμφέροντα.
Οἱ τελευταῖοι λόγοι τοῦ Μπρέζνιεφ (ποὺ
’πάνω σ’ αὐτὰ τὰ θέματα εἶναι πολὺ περισσό-

Ὴ Οἱκονομία
Στὶς Η.Π.Α. διατηρεῖται ἀκόμα σταθερὸς
ὃ ρυθμὸς τῆς οἰκονομικῆς δραστηριότητος. ‘H
ὄιομηχανικὴ παραγωγὴ τοῦ Ἰουλίου 1965
σὲ σχέση μὲ -τὴν ἀντίστοιχη τοῦ 1964 παρου-
σιάζει ιιία αὕξηση κατὰ 80)ο ποὺ εἶχε σὰν
ἀποτέλεσμα, νὰ καλύψει τὴν καθυστέρηση τοῦ
δευτέρου τριμήνου τοῦ 1964. Οἱ τομεῖς ποὺ

τερο ἐκτενεῖς ἀπ’ ὅσο ἀφήνει νὰ φαίνεται ὃ
καθημερινὸς τύπος ἐξ αἰτίας τόσων φλεγόν-
των θεμάτων), διακρίνονται γιὸ. τὴ φρόνη-
ση, χαρακτηριστικὰ τῆς μετα· χρουστοωφι-
κ’ῆς ἡγεσίας. Ξεκίνησε ἀπὸ μιὰ διαπίστωοηε
«N6. ὀργανωῦεῖ αὐτὴ ἡ συνεργασία, δὲν εί-
ναι καθόλου εὕκολο πράγμα». Ἀντίθετα, εἶ-
-ναι μιὰ ἐπιχείρηση ποὺ ἀπαιτεῖ χρόνο, ὑπομο-
νή, συνεχεῖς προσπάὓειες. Στὴν σύσκεψῃ μὲ
τοὺς Ρουμάνους, 6 πρῶτος γραμματέας τοῦ
K.K. τῆς ΕΣΣΔ πρόσθεσε ὅτι οἱ σχέσεις
μεταξὺ τῶν σοσιαλιστικῶν χωρῶν -συμπε-
ριλαμὸανομένων τῶν οἰκονομικῶν- δὲν δη-
μιουργοῦν-ται «αὐθόρμητα», ἀλλὰ εἶναι καρ-
πὸς μιᾶς «συνειδητῆς προσπάὓειας» ἀπὸ τὸ
μέρος τῶν ἐνδιαφερομένων.
”Ολο τὸ πρόθλημα γιὰ τὸν Μπρέζνιεφ δρί-
σκεται στὸν «σωστὸ συνδυασμὸ τῶν ἐθνι-
“κῶν καὶ διεῦνῶν σι’μῳερόντωνἩ ἐδῶ ὀρίοκε-
ται τὸ κλειδὶ για νὰ λυῦοῦν πολλὰ. προὸλήμα-
τα τοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ νὰ ὑπερὸληῦοῦν «οὶ
δυσκολίες, ἐναντίον τῶν ὁποίων, (ἱκόμα, ἀ-
γωνίζεται τὸ νέο καθεστώς». Αὐτὴ ἡ θέση
παρουσιάστηκε ἀπὸ τὸν Μπρέζνιεφ σὰν «6a—
θειὰ πεποίθηση» ὅλης τῆς νέας σοὸιετικῆς ἡ-

/ γεσίας. Ἀπὸ τὸ ἄλλο μέρος, στὴν οὐσκεψη
μὲ τὸν Νοὸότνυ, 6 Μπρέζνιεφ τὸν ωιιῦοὐ-
λεψε νὰ μὴν Suite-rat: «ἡ διαδικασία τῆς ol-
κονομικῆς συνεργασίας δὲν μπορεῐ νὰ. προχω-
ρήσει καταναγκαστικά, τεχνητὰ. Θὰ ἦτον λά.-
ὓος -ἀκόμη χειρότερα, ἀπαράδεκτο- ν’ ἀν-
τιπαρατεθοῦν τὰ συμφέροντα τῆς οἰκονομικῆς
ἀνάπτυξης ὁλόκληρου τοῦ σοσιαλιστικοῦ συ-
στήματος μὲ τὰ συμφέροντα τῆς ἀνάπτυξης
.·ξεχωριοτῶν χωρῶν».

”Ετσι, μπήκαμε o’ αὐτὸ ποὺ ὓὰ ὀνομάζεται
αὔριο, τρίτη φάο-η τῆς {'Irmo'ânç τῆς ΚΟΜΕ-
ΚΟΝ. Ἣ πρώτη περίοδος -«ἡ σταλινικὴ- εἶναι
ἐκείνη ὅπου αὐτὸς 6 ὀργανισμὸς λειτουργοῦσε
σχηματικὰ περισσότερο. Τὴν διαδέχῦηκε ἡ.
περίοδος ποὺ ἀρχίζει ἀπὸ τὸ 56. Τὴν δεύτε-
ρη αὐτὴ περίοδο ὁ ὀργανισμὸς γνώρισε μεγα-
λύτερη ἀνόπτυξη, ἀλλὰ παρουσιάοτηκαν πολ-
λὰ φιλόδοξα σχέδια, ποὺ στὴν πράξη o'u-
νάντησαν ἀνυπέρὸλητα ἐμπόδια. ‘H τρίτη πε-
ρίοδος παρουσιάζει μιὰν ἀργὴ πρόοδο, μὲ
τὴν ἐλπίδα ὅτι τὰ ἀποτελέσματά της εἶναι
πιὸ ταπεινὰ στὴν μορφή, ἀλλὰ στὴν πραγμα-
τικότητα πολὺ m6 σταῦερὰ καὶ διαρκῆ. Afi-
τὴ εἶναι τουλάχιστον ἠ ἐντύπωση ποὺ ἄφησε
δημοσίως, τελειώνοντας, ἡ διάσκεψη τῆς Μό-
σχας.

τῶν ΗΠΔ
παρουσιάζουν σοὸαρὲς τάσεις ἀνόδου εἶναι ἡ
ὅιομηχανία αὐτοκινήτων καὶ τὰ ἀεροναυτικὰ
συγκροτήματα ποὺ συνδέον-ται στενὰ μὲ τὴν
πολεμικὴ ὀιομηχανία.
Τὴν ἴδια περίοδο -καὶ τὸ γεγονὸς αὐτὸ
ἐκπροσωπεῖ τὸ μεγάλο νέο γιὰ τὴν ἀμερικανι-
κὴ οἰκονομία- τὸ ῐσοζύγιο πληρωμῶν παρου-
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σιάζει ἔκδηλα στοιχεῖα πρὸς θελτίωση. Γιὰ
πρώτη φορά ὕστερα ἀπὸ πολλὰ χρόνια ἔκλει-
σε τὸ δεύτερο τρίμηνο τοῦ 1965 μὲ ἐνεργητι-
κὸ 528 ἑκατ. δολλ. ποὺ ὀφείλεται σ’ ἕνα μι-
κρὸ μόνω ποσοστὸ ἀπὸ τὶς ἐξαγωγὲς ποὺ συμ-
πληρώϋηκαν στὸ πρῶτο τρίμηνο. Τ’,ἀποτελέ-
σματα αὐτά καθυστέρησαν ἐπιπρόσῦετα ἐξ αἰ-
τίας τῆς μεγάλης ἀπεργίας τῶν λιμενεργα-
των.
Οἱ ἐνδείξεις αὐτὲς μαζὶ μὲ τὴν σχετικὴ
σταθερότητα τῶν τιμῶν (αὐξήθηκαν στὴν πε-
ρίοδο ’Λπριλίου 1964, Ἀπριλίου 1965, κατὰ
μέγιστο ὕαῦμὸ 1,9ο)ο ,καὶ κατὰ ἐλάχιστο
1,5%) εἶχαν σὰν ἀποτέλεσμα ν’ ἀναὸάλουν
τὴν ἐπιδείνωση, ὅσο ἀφορᾶ τὴνἶ προοπτική,’
τῆς οἰκονομίας τῶν Ι·Ι.ΙΙ.Α. Τὴν ἄποψη αὖ·
τὴ ἐξέφρασε 6 πρεδρος τῆς ὁμοσπονδιακῆς
Τράπεζας κ. Μάρτιν. Σημαντικὸς ἀριθμὸς ἀ-
μερικανῶν εἰδικῶν καθὼς καὶ δυτικῶν παρα-
τηρητῶν, ὑποστηρίζουν ὅτι ἡ προοπτικὴ τῆς
οἰκονομίας τῶν Η.Π.Α. εἶναι περισσότερο εὐ-
νοῖκὴ ἀπὸ κάθε ἄλλη φορὰ καὶ προὸλέπουν
ὅτι στὸ τέλος τοῦ 1965 καὶ ὁλόκληρο τὸ 1966,
ἡ ἀκαθάριστη ἐθνικὴ παραγωγὴ θά πρέπει
ν’ αὐξάνεται u}: μέσο ποσοστὸ 4ο)ο. Οἱ παρά-
γοντες ποὺ συνετέλεσαν στὴν πρόσφατη πρόο-
δο τῆς οἰκονομίας τῶν H.H.A., ἐκφράστη-
καν στὶς τελευταῖες ἀποφάσεις τοῦ προέδρου
Τζόνσον, ν’ αὐξήσει τὴν στρατιωτικὴ ἐπιχορή-
γηση τῶν 4 δισεκ. δολλαρίων, στὸ ὕψηλὸ πο-
σοστὸ ἀνέργων (3,3 ἑκατομ. τὸν Μὰϊο τοῦ
1965) ποὺ ἐπιτρέπει μεγαλύτερη ἀντίσταση
τῶν (ὶιομηχάνων στὶς διεκδικήσεις γιά τὴν
ὕελτίωση μισθῶν καὶ ἡμερομισῦίων καὶ τέλος

στὴν πρόοδο τῆς τεχνολογίας.
Μπροστὰ στὶς αἰσιόδοξες αὐτὲς ἐκτιμήσεις
παρουσιάζονται ὅμως σοόαρὲς ἀντιρρήσεις ποὺ
ἐκφράζονται μὲ τὴν διαπίστωση ὅτι πραγμα-
τοποιήῦηκε μιὰ ἐπιδράδυνση τῆς παραγωγῆς
τὸ δεύτερο τρίμηνο τοῦ 1965, ἐξ αἰτίας τῶν
πιστωτικῶν μέτρων ποὺ δὲν ἀπέδωσαν πλήρως
τὸ 1964 καὶ μιᾶς προσεχοῦς πτώσης τῆς ζή-“
τησης ὅσο ἀφορᾶ πρῶτες ὕλες ποὺ παράγουν
οἱ χῶρες τοῦ τρίτου κόσμου. ·
’Έρχεται ἐπίσης στὴν ἐπιφάνεια καὶ. 6 προ-
σωρινὸς χαρακτῆρας τῆς ὄελτίωσης τοῦ ἰσο-
ζυγίου πληρωμῶν, ἀπὸ τὶς ἷδιες ἀἰτίες ποὺ
συνετέλεσαν στὴν 6ελτίωση αὐτή. Οὗσιαστι-
κὰ τὸ ἐνεργητικὸ ποὺ παρουσιάστηκε ἦταν τὸ
ἀποτέλεσμα ἑνὸς σοὸαροῦ περιορισμοῦ τοῦ ὄγ-
κου τοῠ δολλαρίου ποὺ κυκλοφορεῐ στὸ ἐξω-
τερικό, σὲ σχέση μὲ τὴν κίνηση τῶν τραπε-
ζιτικῶν πιστώσεών καὶ τῶν ἐπενδύσεῳν στὸ
ἐξωτερικό. Ἡ πολιτικὴ αὐτὴ χαρακτηρίστηκε
ἀπὸ τὸν ὑπόλοιπα δυτικὸ κόσμο σὰν «οἰκονο-
μικὸς έθνικισμὸς» πράγμα ποὺ ἡ σημερίνὴ ἀ-
μερικανικὴ κυῧέρνηση δὲν μπορεῐ νὰ μὴν λά-
6ει ὑπόψη, καὶ ποὺ δὲν ὑποστηρίζεται ἐπίσης
ἀπὸ τὰ ἀμερικανικὰ μονοπώλια ποὺ δὲν θέ-
λουν νὰ μειώσουν τὶς ἐπενδύσεις στὸ ἐξωτερι-
κὸ καὶ ἰδιαίτερα στὴν Δ. Εὐρώπη. Ἐκτὸς ἀπ’
αὐτό, προὸάλλεται ἐπίσης καὶ ἡ ἀντίρρηση ὅτι

Ἰ 6 περιορισμὸς τῶν ἐπενδύσεων στὸ ἐξωτερικὸ
ὓὰ ἔχει σὰν ἀποτέλεσμα καὶ τὴν μείωση τῶν
ἐξαγωγῶν (ποὺ εὐνοοῦνται ἀπὸ τὶς ἐπενδύ-
σεις) καὶ ,κατὰ συνέπεια θὰ παρατηρηθοῦν καὶ.Δ
ἀρνητικὲς ἐπιπτώσεις 0' ὁλόκληρο τὸ παρα-
γωγικὸ σύστημα οτὸ ἐσωτερικὸ τῶν Η.Π.Α.

“0 Λίμιιερμον σχολιόζει τὸ νέα οῐκονομικὸ μέτρα στὴν ΕΣΣΔ

’Λπὸ τὸ Ἰνστιτοῡτο τοῦ Χάρκοόου, 6 γνω«
στὸς οἰκονομολόγος Λίμπερμαν ἔκανε μερικὰ
σχόλια πάνω στα τελευταῖα μέτρα ποὺ υἱοθέ-
τηαε ἡ Κ.Ε. τοῦ ΚΚΣΕ καὶ τὸ Ἀνώτ. Σο-
6ιὲτ γιὰ τὴν ὕελτίωση τῶν μεθόδων τῆς σχε-
διοποίησης στὴν ΕΣΣΔ.
‘H γνώμη τοῦ Λίμπερμαν παρουσιάζει. ἐξαι-
ρετικὸ ἓνδιαφέρον ἂν ληφϋεῖ ὑπόψη ὅτι ὑ-
πῆρξε ἐκεῖνος ποὺ μ’ ἕνα ἄρθρο του ποὺ δη-
μοσίεινσε στὴν «Πράὸδα» στὶς 12 Σεπτεμ-
(ῖρίου 1962, ἄνοιξε μπροστά στὸέιίρὺ κοινό,
ὅλη τὴν συζήτηοη γύρω ἀπὸ τὰ. οἰκονομικὰ
προῦλήματα τῆς χώρας του. Εἰδικότερα μά-
λιστα, ὁ Λίμπερμαν, ἦταν ὁ πρῶτος ποὺ ὑ-
πέδειξε στὸ ἄρθρο αὐτό, τὴν ἀνάγκη νά
χαρακτηρισθεῑ τὸ κέρδος σάν ἀπαραίτητος δεί-
κτης ἀμοιῦῆς κάθε (ὄιομηχανικῆς ἐπιχείρη-
0n;- .
’Όπως εἶναι γνωστό, οἷ. ἰδέες τοῦ Λίμπερ-
μαν στὴν Δύο-η ἔκαναν πολὺ ὓόρυὸο. Εἰπὼν
ὓηκε, ὅτι τὸ κέρδος ἦταν μιά ἐἰδικὴ καπιτα-
λιστικὴ κατηγορία καὶ χωρὶς νά, παρθεῐ ὑπό-
ψη ὅτι τὸ κέρδος ἔχει ἐντελῶς ἄλλη σημα-
σία 0’ ἕνα καθεστὼς στὸ ὁποῖο ἔχουν κοινω-
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νικοποιηθεῖ τὰ μέσα παραγωγῆς, κατέληξαν
στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ ΕΣΣΔ «ἐπιστρέφει στὸν
καπιταλισμό».
Οἱ μεταρρυθμίσεις ποὺ υἱοθετήθηκαν ἀπὸ
τὴν K.E. τοῦ ΚΚΣΕ στὸ τέλος Σεπτεμὸρίου,
παρ’ ὅλο ποὺ δὲν ἔδωσαν στὸ «κέρδος» τὸν
ρόλο τοῦ κυρίου δείκτου, ὅπως πρότεινε 6
Λίμπερμαν, ἐν τούτοις ἀναγνώρισσν ἓναν σο-
6αρὸ οἰκονομικὸ ρόλο 0’ αὐτό.
μιά συζήτηση ποὺ εἶχε 6 Λίμπερμαν μὲ
ὁρισμένοιις σοῦιετικοὺς δημοσιογράφους στὶς
9 Ὀκτωὸρίου ἀνέφερε ὅτιε «‘H οὐσία τῶν
ἀποφάσεων τοῦ Ἀνωτ. Σοὸιὲτ 6ρίσκεται. στὸ
γεγονὸς ὅτι. τὸ κέρδος συνδεδεμένα στὸ ἴδιο
πλαίσιο μὲ τὶς ἄλλες κατηγορίες τῆς παρα-
γωγῆς, ,γιά πρώτη φορὰ εἰσῆλθε στὴν πρα-
κτική μας σὰν γενικὸ μέτρο τῆς ποιότητας
τῆς ἐργασίας κάθε έπιχείρησης καὶ σὰν κίνη-
τρο γιὰ τὴν ὕελτίώση καὶ τὴν ἀνὰτιῖτυξη τῆς
παραγωγῆς.
’Λπὸ τὴν ιιι-ὰ μεριά, τὸ κέρδος γίνεται. ἕνα
ἀποτελεσματικὸ κίνητρο γιὰ τὴν πραγματο-
ποίηση τοῦ σχεδίου σὲ ἀνώτερο ἐπίπεδο πα-
ραγωγῆς καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη γίνεται. ἕνα στοι-



χεῖο γιὰ τὴν ἐνίσχυσή καὶ ὄχι γιὰ. τὴν ἀπο-
σύνθεση τῶν μεθόδων τῆς οἰκονομικῆς σχε-
διοποίησης. Δὲν πρέπει ἀκόμα νά ξεχνᾶμε
-συνεχίζει ὁ Λίμτοερμαν- ὅτι ὅλη ἡ σοσιαλι-
στικὴ παραγωγὴ ὃασίζεται σὲ οἰκονομικὲς κα-
τηγορίες ποὺ ἔχουν παγκόσμιο χαρακτῆρα
καὶ ὄχι μόνο καπιταλιστικό, ὅπως τὸ χρῆμα,
οἱ τιμές, τὸ κέρδος, ἡ πίστη, οἱ μισθοῖ, τὰ.
θραὸεῑα».

Περνώντας σὲ πιὸ γενικὰ ζητήματα ô Λί-
μπερμαν εἰπὲ ὅτι τὰ. σχέδια ποὺ προτάθηκαν
ἀπὸ τὸν Κοσύγκιν ἀποτελοῦν μιὰ συγκεκριμὲ-
νη προσπάθεια νὰ δοθεῖ μιὰ μεγαλύτερη ἀ-
ναλογία στὴν ἀνάπτυξη τῶν διάφορων οἰκο-
νομικῶν τομέων καί ἐξασφαλίζουν τὴν 8ιεύ-
θυνση τῆς οἰκονομίας στὴν θάση ἀποτελεσμα-
τικῶν·’ οἰκονομικῶν κριτηρίων.
‘O Λίμπερμαν χαρακτήρισε ἐπίσης τὴν δια-
φορὰ ποὺ ὑπάρχει μεταξὺ τῶν νέων σχέσεων,
ἀνάμεσα σ’ ὃρισμένα ἐργοστάσῑα παραγωγῆς
καταναλωτικῶν ἀγαθῶν καὶ τοῦ ἶδιου τοῦ
καταναλωτῆ, καὶ τῶν ἶδιων σχέσεων ποὺ ἐκ·
δηλώνονται σὲ μιὰ καπιταλιστικὴ ὀἰκονομίαι
Στὸν καπιταλιστικὸ κόσμο ἡ παραγωγὴ ρυ-
θμίζεται ἀπὸ τὴν ἀγορὰ καὶ ἕνα ἐργοστάσῑο

Ὴ κρίση στῆν

Στὰ τέλη τοῦ περασμένου Ἰουνίου ξέσπα-
σε, καθὼς εἶναι γνωστό, μιὰ. σοὸαρὴ κρίση
στὴ διάσκεψη τῶν ὑπουργῶν Ἐξωτερικῶν τῆς
EOK στὶς Βρυξὲλλες. ‘H Γαλλία ἦρθε σὲ ὁ-
ξύτατη ἀντίθεση μὲ τοὺς ἄλλους συνεταίρους
της τῆς EOK στὸ ὓέμα τῆς κοινῆς ιάγροτι-
κῆς πολιτικῆς. Ἡ ἐπίσημη ἑλληνικὴ ἐκπρο-
σώπηση“ ἀγωνιζόταν γιὰ. τὴν ἐναρμόνιοη τῆς
γεωργίας μας μέσα στὴν κοινὴ ἀγροτικὴ πο-
λιτικὴ τῆς EOK, ξεκινώντας ἀπὸ τὴν ἐσφαλ-
μένη προϋπόθεοη, ὅτι ἡ πολιτικὴ αὐτὴ ἦταν
κὰτι τὸ συντελεσμένο. Γιατὶ πάντα ἡ ἐπίσημη
ἑλληνικὴ 621011111, σχετικὰ μὲ τὴν EOK, πέρα
ἀπὸ τὴν πολιτικὴ σκοπιμότητα, στηριζόταν σὲ
,μιὰ οὐτοπίαε στὴν τελείως ἀνεδαφικὴ ἅποψη,
ὅτι ἡ EOK ἦταν, ὅπως τὴν περιγράφανε οἱ
προπαγανδιστές της, ἕνα γιγάντιο πείραμα οἰ-
κονομικῆς ἑνοποίησης καὶ ὁλοκλήρωσης τῆς
(δυτικῆς) Εὐρώπης.
‘H τελευταία ὅμως κρίση ἔδειξε, πιὸ καθα-
ρὰ ἀπὸ κὰθε ,προηγούμενη περίττωση, ὅτι μὲ-
σα στὴν EOK τὰ μονοπώλια τῶν κρατῶν-με-
λῶν παλεύουν λυσσασμένα μεταξύ τους γιὰ
τὴν προώθηση τῶν συμφερόντων τους.
”Οπως ξέρουμε, οἱ τιμὲς τῶν ἀγροτικῶν
προῶντων ποὺ ἀγοράζουν οἱ χῶρες τῆς EOK
ἀπὸ τὸ ἐξωτερικό, κυρίως ἀπὸ τὶς ὑπανάπτυ-
κτες χῶρες, εἶναι φτηνότερες ἀπὸ τὶς τιμὲς
τῶν ἷδιων αὐτῶν προϊόντων ,ποὺ παράγονται
στὶς χῶρες τῆς EOK. Οἱ σχετικὲς διαπρα-
γματεύσεις ἀποῦλέπανε ,στὴν ἐξίσωση τῶν τι-

ιπαράγει αὐτὸ ποὺ μπορεῐ νὰ πουληθεῐ στὴν
καλύτερη τιμή.
Στὴν σοσιαλιστικὴ οἰκονομία οἱ σχέσεις αὐ-
τὲς ὑπάρχουν, σὰν μέσο γιὰ τὴν πραγματο-
ηοίηση. μὲ οἰκονομικὰ κριτήρια, τῆς σχεδιο-
ποίησης. Γ ιατί στὴν σοσιαλιστική οἰκονομία
τὸ κοστος ἑνὸς ὁρισμένου προϊόντος καθορίζε-
ται μὲ σχεδιασμένους ὑπολογισμοὺς καὶ μὲ
τὸ σύστημα τῶν διαδοχικῶν ῑσολογισμῶν.
Ἀναπτύσσοντας κατ’ εὐθεῖαν δεσμοὺς ἀ-
νάμεσα στὴν παραγωγικὴ μονάδα καὶ στὸν
καταναλωτή, δημιουργοῡμε μμῗι ἐγγύηοη γιὰ
τὴν καλύτερη ποιότητα τοῦ ἐμπορεύματος, πρὸς
ὄφελος τοῦ καταναλωτῆ. ’Ῑσχυρίστηκε κα-
τόπιν ὃ διάσημος οὶκονομυλόγος, ὅτι δεν ὺ-
πάρχει καμιὰ «μυρωὸιὰ» καπιταλισμοῦ στὶς
ῐδέες του, ὅπως καὶ στὰ μέτρα ποὺ υἱοθετή-
θ-ηκαν ἀπὸ τὸ ’Λνώι Σοῧιὲτ καὶ. τὸ ΚΚΣΕ
τὸ τελευταῖα διάστημα· «Οἱ συνάὸελφοί μου
γνωρίζουν -οιατέληξε ὁ Λίμπερμιινᾖ ὅτι οὐ-
δέποτε ίξπῆρξε Λιμπερμανισμός, ἀλλὰ ὑπῆρξε
μιὰ. ζωνῐανὴ συλλογικὴ ἐργασία καὶ μία μά-
χη ἰδεῶν. Οἰ ἰδέες ποὺ ἐκτέθηκαν στὴν πο-
ρεία τῶν συζητήσεων γιὰ τὴν οἰκονομία, δρί-
σκουν σημερα ἀνταπόκριοη στίς ἀποφάσεις τοῦ
Ἀνωτ. Σοῦιέτ).

Κοινὴ Ἀγορὰ
χ

μῶν τῶν γεωργικῶν προϊόντων ,ποὺ ὓὰ κυ-
κλοφοροῡν στὴν EOK μὲ τὴν πριμοδότηση τῶν
ιὶκριὸῶν γεωργικῶν, προϊόντων ἀπὸ τὰ κέρδη
ποὺ ὓὰ πραγματοποιοῡνται ἀπὸ τὴν ἀγορὰ. τῶν
ίδιων προϊόντων ἀπὸ χῶρες ἐκτὸς τῆς EOK
σὲ φτηνότερες ημές. Τὸ ὓέμα ἔχει τεράστια
οἰκονομικὴ οημασία, γιατὶ τὰ κέρδη αὐτὰ εί-
ναι τεράστια.
‘H Ταλλία εἶναι χώρα μὲ μεγάλη ἀγροτικὴ
παραγωγή. Θυμόμαστε τῑς ἀγροτικὲςδιαδη-
λώσεις καὶ ἀπεργίες ποὺ εἶχαν γίνει, στὴ χώ-
ρα αὐτ-ὴ πρὶν ἀπὸ λίγα χρόνια, Ὑιὰ τὸ ὓέμα
τῶν τιμῶν τῶν ἀγροτικῶν προϊόντων. ‘O Ντὲ
Γκὼλ καὶ τὰ γαλλικὰ μονοπώλια ποὺ τὸν ὖ-
ποστηρίζουν, ὓὲλουν νὰ ἑνιαχύσουν δσο ww-
ροῦν πιὸ πολὺ τὴ {Néon τους μέσα στήν EOK.
Ζητοῦν λοιπὸν νὰ παίρνει ἡ κάθε χώρα τῆς
EOK τὸ μερίδιο ποὺ τῆς ἀναλογεῖ ἀπὸ τὰ

Υκέρδη πάνω στὰ εἰσαγόμενα ἀγροτικὰ προῖόν-
τα. Καὶ ô Γάλλος ὑπουργὸς τῶν Ἐξωτερικῶν
Κοὺῦ ντὲ Μυρὸὶλ ἀπέρριψε στῑς Βρυξέλλες
τὴν πρόταση τῶν ἄλλων συνεταίρων γιὰ τὴν
ἶδρυση κοινοῦ ταμείου τῆς EOK. ποὺ ὓὰ κα-
τεὺίὶυνε τὶς πριμοδοτήσεις καὶ ποὺ ῡὰ ἔμπαινε
κάτω ἀπὸ τὸν ἔλεγχο τοῦ Εἰιρωπαῖκοῦ Κοινο-
ῦουλίρυ. Μ’ αὐτὸ τὸν τρόπο, ὁ Χαλλστάϊν, ὃ
Γερμανὸς· γεν. γραμματέας τῆς EOK, προω-
ὓοῦσε τὴν προσπάῦεια τῶν Γερμανῶν καὶ τῶν
Ἀμερικανῶν γιὰ τὴ δημιουργία μέσα στὴν
EOK μιᾶς (ὡπερεῦνικῆς» οἰκονομικῆς δύνα,
μης ποὺ {hi εἶχε καί τεράστια πολιτικὴ σημα-
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σία. Στὸ θανάσιμο ὅμως ἀνταγωνισμὸ ἀνά-
μεσα στὰ γαλλικὰ καὶ, τὰ γερμανικὰ μονο-
πώλια, γιὰ τὴν κυριαρχία μέσα στὴν EOK,
αὐτὸ Üà. ἐσήμαινε ὅτι, ἡ Γερμανία {hi μποροῦ-
σε νὰ παίρνει, μὲ τὴ ὃοήῦεια τοῦ ὑπερεῦνικοῦ
καὶ, «ἀμερόληπτου» μηχανισμοῦ τῆς ΕΟΚ καὶ
χάρη στὴν ὑποστήριξη τῶν ἄλλων συνεταί-
ρων ποὺ στὸ ᾢεμα αὐτὸ ἔχουν συμφέροντα
ἀντίθετα πρὸς τὰ γαλλικά, ὅ,τι ἀποφάσεις ἤ-
θελε σὲ ὅά ος τῆς Γαλλίας. Αὐτὸ ὓὰ ἐσή-
μαινε ἐπίσης, ὅτι ϋά. προετοιμαζόταν τὸ ἔδα-
φος γιὰ ἐπίθεση κατὰ τῶν γαλλικῶν συμφε-
ρόντων στὶς ἐπικείμενες διαπραγματεύσεις τοῦ
«γύρου Κεννεντυ», ὅπου οἱ ΗΠΑ θὰ ἐπιδιώ-
ξουν νὰ ρίξουν τὰ δασμολογικὰ τείχη ποὺ οἱ
χῶρες τῆς EOK, μὲ πρώτη τὴ Γαλλία, ἔχουν
ὑψώσει γιὰ τὰ άμερικανικά προϊόντα.
‘H διαμάχη αὐτὴ πύθηκε καὶ τὸν «ἰδεολο-
γικό» της μανδύα. Οἱ Γερμανοὶ μιλοῦν γιὰ
μιά πλατύτερη σκέψη, γιά τὴν παραπέρα ἀ-

νάπτυξη τῆς ἑνοποίησης τῆς Εὐρώπης, ἐνῶ
ὁ Ντὲ limb). προόάλλει τὴν ἀρχὴ τῆς ἐθνικῆς
κυριαρχιας, ποὺ καταπατεῖται, ἀπὸ τὶς προτει-
νόμενες λύσεις. Καὶ εἶναι ἀλήθεια’,πώς, ἦ
Ντεγκωλικὴ Γαλλία, ὅπως ἔδειξε στὴ Γ κα-
μπὸν καὶ ἀλλοῡ, δὲν ἀνησυχεῖ καὶ πολὺ γιὰ.
τὴν ἀρχὴ τῆς ἑθνικῆς κυριαρχίας τῶν ἄλλων.
Ἀλλὰ ὑπερασπίζει μὲ πεῖσμα τὰ -δικά της
συμφέροντα. Στὴ δυτικὴ Εὐρώπη ’κατηγοροῦν
τὸ Ντὲ Γκὼλ γιὰ στενοκέφαλο ἐθνικυστή, ποὺ.

. ὃάζει δυναμίτη στὰ θεμέλια τοῦ ὡραίου ἔρ-
γου τῆς ΕΟΚ. Εἷδαμε ποιά εἶναι τὰ κίνητρά
του. Ἀλλὰ τὸ παράδειγμά του εἶναι. πολὺ
χαρακτηριστικὸ γιὰ τὴν ἐπίσημη Ἑλλάδα, ποὺ
εἶναι πάντα πρόθυμη γιὰ κάθε εἴδους περιο-
ρισμὸ τῶν κυριαρχικῶν δικαιωμάτων μας,
προκειμένου νὰ εὐχαριστήσουμε τοὺς φίλους
μας τῆς EOK.

A. Φ.

Ἠ οἰκονομικὴ κατάσταση τῆς ’Δγγλίας πιέζει τοὺς ἐργατικοὺς

‘H Ἀγγλικὴ οἰκονομία ποὺ,στὸ πρῶτο τρί-
μηνο τοῦ 1965 παρουσίαζε ἔπεκτατικὲς τάσεις,
εἰσέρχεται σὲ μία περίοδο στασιμότητας καὶ
πιῠανότατα σὲ σοὸαρὴ ὕφεση. ‘0 δείκτης τῆς
ὖιυμηχανικῆς παραγωγῆς στὸ δεύτερο τρίμη-
νο, ἔπεσε, σὲ σύγκριση μὲ τὸ πρῶτα. Ὀρι-
σμένες διομηχανίες, ἱδιαίτερα στὸν τομέα τῶν
(ιύτυκινήτων καὶ στὴν ῧιομηχανία οἰκιακῶν ἠ-
λεκτρικῶν συσκευῶν, περιορίζουν σημαντικὰ
τὴν δραστηριότητά τους. Περιορισμοὶ τῆς ἑ-
ϋδομαδιαίας ἐργασίας ἐφαρμόστηκαν ἤδη στὴν
Φὸρντ καὶ τὴν Χοῦὸερ. Ἡ ἀνεργία αὐξήῦη-
’κε περίπου κατὰ. 60 χιλ. ἄτομα στὴν περίοδο
’Ῑουλίου — Αὐγούστου 1965.
Κλείνει μὲ τὸν τρόπο αὐτό, ἡ ἐπεκτατικὴ
φάση τῆς Ἀγγλικῆς οἰκονομίας ποὺ ἄρχωε
κατὰ τὸ τέλος τοῦ 1962 καὶ συνεχίστηκε μέ-
χρι τὸ 1964. ’Λκόμα ὅμως, καὶ στὴν περίοδο
αὐτή, ἡ ἐπέκταση περιορίστηκε ἀπὸ τὶς συνε-

\ χεῖς πληῦωριστικὲς ἀπειλὲς στὸ ἐσωτερικὸ καὶ
ἀπὸ τὴν ἀνισορροπία τοῦ ἰσοζυγίου πληρωμῶν
στὸ ἐξωτερικό. ‘H ἀγγλικὴ οἰκονομικὴ πολι-
τική, ὁλόκληρης τῆς μετωτολεμικῆς περιόδου,
καθορίστηκε ἀπὸ τὴν ἀνάγκη, νὰ σταθεροποιη-
’ θεῖ ἡ ἰσορροπία τῶν ἐξωτερικῶν πληρωμῶν.
Τὸν τελευταῖο ὅμως χρόνο, ἡ ἀνάγκη ἔγινε
περισσότερο πιεστικὴ ἀπὸ τὸ παρελθόν. ἐξ
αἰτίας τῆς ἀνησυχητικῆς οἰκονομικῆς κατά-
στασης, ποὺ κληρονόμησαν οἱ ἐργατικοὶ ἀπὸ

'H Glopnxavmñ Παραγωγὴ

Tà_4/5 τῆς παραγωγῆς τῆς Λαϊκῆς Δημο-
κρατίας τῆς Γερμανίας καὶ τὸ 9ῡο)ο τῶν ἐ-
ξαγωγῶν της, ἀποτελοῦνται ἀπὸ ὅιομηχανικὰ
προϊόντα. Τὰ δύο αὐτά στοιχεῖα χαρακτηρί-
ζουν τὴν Λ.Δ. τῆς Γερμανίας σὰν μία ἀπὸ
τὶς πιὸ προηγμένες ὅιομηχανικὲς χῶρες. “Η

τοὺς συντηρητικούς.
Τὸ ἔλλειμμα τοῦ ἰσοζυγίου πληρωμῶν τοὺς
τελευταίους μῆνες ποὺ ἔλα6ε τέτοια ἔκταση,
ὥστε ὑπῆρχε φόὸος νὰ ὑποτιμηθεῖ ἡ στερλί-
να, ὑπεχρέωσε τοὺς ἐργατικοὺς, ν’ ἀφήσουν
κατὰ μέρος τὰ προγράμματά τους καὶ ν’ ἀρ-
χίσουν μὲ τὴν ἐθνικοποίηση τῆς σιδηρουργίας.
Γιὰ. νὰ περιορίσουν τὴν ἐσωτερικὴ ζήτηση γιὰ
καταναλωτικὰ καὶ ἐπενδυτικὰ ἀγαθά, ποὺ αὐ-
ξήῦηκε ἀρκετὰ στήν περίοδο 1963-1964 καὶ
εἶχε σὰν ἀποτέλεσμα τὴν ἄνοδο τῶν εἰσαγω-
γῶν καὶ τὸν περιορισμὸ,τῶν ἔξαγωγικῶν δυ-
νατοτήτων, ἡ ἐργατικὴ κυὸἑρνηστι πῆρε ὁρισμέ-
να περιοριστικὰ μέτρα, ποὺ δὲν ἐμπόδισαν ὅ-
μως τὴν ἐπιδείνωση τῆς οἰκονομικῆς κατά-
στασης, ἐπειδὴ ἔγινε ἀκόμα πιὸ ἔντονη μὲ
τὴν φυγάδευση κεφαλαίων στὸ ἐξωτερικό.
(Τὰ μέτρα αὐτά ἦταν περιορισμοὶ στὶς πωλή-
σεις μὲ δόσεις, αὔξηση τῶν εἰσαγωγικῶν δα-
σμῶν κ.λ.π.).
Ἡ μαζικὴ εἰσὸολὴ χρηματικῶν κεφαλαίων
ἀπὸ τὶς Η.Π.Α. καὶ ἀπὸ τὶς ἄλλος εῦρωπαῖ-
κὲς Τράπεζες, ποὺ ἔθεσαν σὲ διάθεση τερά-
στια χρηματικὰ ποσά, ἔσωσαν γιὰ τὴν ὥρα,
τὴν στερλίνα. ‘H <<6οήῦεια>> ὅμως αὐτὴ ὑπε-
χρέωσε τοὺς ἐργατικοὺς νὰ πάροινν περισσό-
τερα περιοριστικά μέτρα. Μειώθηκαν οἱ δη-
μόσιες δοιπάνες καθὼς καὶ τὰ ἕξοδα τῶν δή-
μων καὶ κοινοτήτων κ.λ.π.

τῆς ’Λνοτολικῆς Γερμανίας

ἐνεργειακὴ ὕάση τῆς διαμηχανικῆς της δύνα-
μης, (ἰασίζεται στὴν χρησιμοποίηση τοῦ λι-
γνίτη, ποὺ ἡ παραγωγή του τὸ 1964, ἔφθασε
τὰ 260 ἑκατομ. τόννους καὶ, εἶναι ἡ πιὸ ὑψη-
λὴ στὸν κόσμο. Χάρις στὴν εὐρεία χρησιμο-
ποίηση τοῦ λιγνίτη ή Λ.Δ. τῆς Γερμανίας
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κατόρθωσε 'v’ αὐξήσει σὲ πολὺ σημαντικὸ 60.-
θμὸ τὰ τελευταῖα χρόνια τὴν παραγωγὴ τῆς
ἠλεκτρικῆς ἐνέργειας καὶ τῶν διαφόρων ἀε-
ρίων. ‘H ὂιομηχανία μετασχηματισμοῡ τῶν
μετάλλων ἀποτελεῖ τὸν πιὸ σοὸαρὸ τομέα τῆς
οἰκονομίας, ἀντιπροσοκτεύοπας τὸ 350)0 τῆς
ὃιομηχανικῆς παραγωγῆς. Ἰδιαίτερα, ἡ κα-
τασκευὴ μηχανῶν ποὺ παράγουν ἐργαλεῖα αὐ-
ξήθηκε κατὰ 5οο)ο ἀπὸ τὸ 1959—1964.
Στὸ ἄμεσο μέλλον ἔχουν προῦλεφῦεῖ ση-
μαντικὲς τροποποιήσεις στὴν διάρθρωση αὐ-
τοῦ τοῦ τομέα, μὲ ἐνίσχυση τῶν αὐτόματων
μηχανῶν καὶ ἐγκαταστάσεων καθὼς καὶ τῶν
μηχανῶν ποὺ προορίζονται γιὰ τὸν μετασχη-
ματισμὸ τῶν πλαστικῶν. (αὐτόματες πρέσ-
σες καὶ μηχανὲς γιὰ. τὴν κατεργασία τῶν πλα-
στικῶν ὑλῶν).
Σημαντικὴ ἐπίσης ἀνάπτυξη, ἀπὸ τὸ 1958
μέχρι σήμερα εἶχε καὶ ἡ χημικὴ 6ιομηχανία.

Ἀ

Σήμερα μὲ 270.000 ὀπασχολουμὲνους, συνεισ-
φέρει τὸ 15,6ο)ο τῆς συνολικῆς ὀιομηχανικῆς
παραγωγῆς καὶ κατέχει τὴν δεύτερη ϋέση
στὸν κόσμο γιὰ τὴν κατὰ κεφαλὴ παραγωγή.
Στὴν πορεία τῆς δημιουργίας ὅρίσκεται ἐπί-
σης καὶ, ἡ ὃιψομηχανία πετροχημικῶν ποὺ τρο-
φοδοτεῐται ἀπὸ τὸ σοόιετικὸ πετρὲλαιο μέσω
τοῦ πετρελαιοσωλήνα «Φιλία».
Χάρις στὴν ὕιομηχανική της ἀνάπτυξη, ἠ
Λ.Δ. τῆς Γερμανίας κατέχει σήμερα τὴν 4η
θὲση στὸν κόσμο μεταξὺ τῶν χωρῶν ποὺ ἐξά-
γουν μηχανές. Μέχρι τώρα, ἔχει ἐφοδιάσει
τὶς σοσιαλιστικὲς χῶρες μὲ περισσότερα ὑπὸ
900 ὀιοιιηχανικὰ. συγκροτήματα. ’Ἔχει κατα-
σκευάσει ἢ κατασκευάζει στὸ ἐξωτερικό, πά-
νω ἀπὸ 130 κεντρικοὺς ὑερμοηλεκτρικοὺς στα-
θμούς. Κατασκευάζει συγκροτήματα γιὰ 6ιο-

,μηχανίες τροφίμων στὶς χῶρες τῆς Λατινι-
κῆς Ἀμερικῆς, Ἀσίας καὶ Ἀφρικῆς.

Γολλίοε ’Δνιοοορροιιίσ κοῑ ἑκλογὲς

‘H Γαλλία άρχίζει νὰ ἐξέρχεται ἀπὸ τὴν
σχετικὴ ῧφεση ποὺ τὴν εἶχε ὁδηγήσει τὸ «σχέ-
δω σταθεροποίησης» τοῦ 1963. Στὸ τέλος τοῦ
περασμένου χρόνου, μὲ τὴν ἀνισορροπία στὴν
δωμηχανικὴ- παραγωγή καὶ τὴν ἐπιδείνωση
τῶν ἐξωτερικῶν ἐμπορικῶν σχέσεων, φαινό-
ταν ὅτι τὸ σχέδιο θα ἐπέφερε παράταῠη τῆς
στασιμότητας, ποὺ φυσικὰ δὲν ἦταν στὶς ἐπι-
διώξεις τῆς κυὸἑρνησης. ”
Τὸ 1965, ô δείκτης τῆς 6ιομηχανικῆς πα-
ραγωγῆς ποὺ ἦταν στάσιμος τὸν Ἰανουάριο-
Φεὸρουάριο, παρουσίασε ἀνοδικὲς τάσεις τὸν
Μάρτιο-Ἀπρίλω, πάντοτε. ὅμως κατώτερες
ἀπὸ τὸ ἐπίπεδο Ἀπριλίου 1964. (Ἀπρίλιος
1964 .1'21,5, Ἀπρίλιος 1965, 119,7).

'H κυὸέανηση Ema/5'61] πρὸς αὐτὴν τὴν κα-

τεύθιννση μὲ μέτρα ποὺ ὁῧήγησαν στὴν αὔξη-
ση τῶν πωλήσεων μὲ δόσεις, ῑδιαίτερα στὰ
διαρκῆ καταναλωτικὰ ἀγαθά. Δόῡηκαν ἐπί-
σης καὶ ὃημόσιες χορηγήσεις σὲ ῑδιωτικὲς ἐ-
πιχειρησεις.
‘H πολιτικὴ αὐτὴ τῆς ἐπέκτασης ὃὲν εἶναι
ἀνεξάρτητη ἀπὸ τὶς προσεχεῇς προεδρικὲς ἐκ-
λογὲς ποὺ ὓὰ γίνουν στὴν Γαλλία.
Τὸ κόστος τῆς «σταθεροποιητικῆς» πολιτι-
κῆς οὐσιαστικὰ πληρώῦηκε ἀπὸ τὶς τάξεις
τῶν ἐργαζομένοΝε Μὲ 140.000 ἀνέρ’γους τὴν
πρώτη ’Ῐουνίου καὶ μικρότερη αὔξηση τῆς (’1-
γοραστικῆς ἱκανότητας τῶν ἐργαζομένων. Ἦ .
ἀγοραστικὴ ἱκανότητα ἀνέὸηκε μόνο κατὰ
2,Ἱο)ο τὸ 1964, σὲ σχὲση μὲ 2,9ο)ο τὸ 1963,
καὶ 7,2ο)ο τὸ 1962.

Δῦξάνοντοι oi τιμὲς στὴ Δυτική Γερμανίο

‘H παραγωγικὴ ἐπέκταση οτὴν Δ. Γερμα-
νία προχωρεῖ μὲ ἐπιδραδυνόμενο ρυθμό, σὲ
σχὲση μὲ τὸ παρελθόν. Τὸν Μάϊο 1965, ὁ δεί-
κτης τῆς διομηκανικῆς παραγωγῆς ἦταν μό-
νο κατὰ l,60)o ἀνώτερος σὲ σχέση μὲ τὸν
ἀντίστοιχο μῆνα τοῦ 1964. Ἥ ἄνοδος τῶν τι-
μῶν μὲ ταχὺ ρυθμό, ποὺ συνοδεύτηκε μὲ αὔ-
ξηση τῶν μισθῶν κατὰ 100)ο περίπου τὸν
χρόνο, δημιουργεῖ πληῦωριστικὲς πιέσεις, ποὺ
προκαλοῦν γιὰ πρώτη φορὰ δυσκολίες μὲ τὶς
ἀπαλλαγὲς στὸ ἐξωτερικό.

ιΗ αὔξηση τοῦ ρπθμοῦ τῶν εἰσαγωγῶν, ποὺ

τὸ 1964 ὑπερεῖχε τῶν ἐξαγωγῶν, συνεχίοτη-
κε καὶ κατὰ τὴν ὃιάρκεια τῶν πρώτων μη-
νῶν τοῠ- 1965. Τὰ πράγματα δείχνουν ὅτι ἡ
Δ. Γερμανία ὃρίσκεται πολὺ μακριᾶ ἀπὸ τὴν
περίοδο ’τοῦ 1961 ὅταν ἡ μεγάλη ὑπεροχὴ τῶν
ἐξαγωγῶν ἐμποδίστηκε τ’υώ τὴν κυὸέρνηση μὲ
τὴν ὑπερτίμηση τοῦ μάρκου.
Τὸ ῖσοζύγιο πληρωμῶν στὸ πρῶ-[ο τετράμη-
νο τοῦ 1965, παρουσίασε διαφορὰ 1 ὃισεκ.
μάρκων ἔναντι ἐνεργητικοῦ 1,3 δισεκ. μάρ-
îmw τὸ 1964. Κατὰ συνέπεια, τὰ χρηματικὰ
αποῡέματα τῆς Δυτ. Γερμανίας, μειώθηκαν
κατὰ 170 ἑκατομ. δολλάρια.
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