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Ἡ Διεθνής Ὁμοο-ιτονδία Γυναικῶν Νομι-
κῶν (Δ.Ο.Γ.Ν.), ποὺ ἔχει 1δρυθεῖ ἀπὸ τὸ
1928 Kai ἑδρεύει στὸ Παρίσι, πραγματο-
ποῖησε τὴν ἐτήσια σύνοδὸ ,της τοῦ 1965 στήν
Ἀθήνα ἀπὸ τὶς 10 ὣς τὶς 15 Ἰουλίου 1965.
Στὴ σύνοδο αὐτὴ ποὺ τὴν ὁργάνωσή της
Τὴν εῒχε ὰναλάδει ὴ Ἐνωσις “Ξλληνίδων No-

μικῶν, ἔγιναν δημόσιες συζητήσεις καὶ ἀνα-
κοινώσεις ποὺ φωτίζουν κατὰ ἕνα πολὺ ἐν·
διαφέροντα τοόπο τῆς γυναίκας σ’ῐήν
οικογενεια και γενικοτερα οτήν κοινωνία Kai
τοὺς σχετικοὺς θεσμοὺς ποὺ ἐπικρατοῦν στὶς
ὃιὰφορες κώρες-

'H διοκὴρυξη τῶν δικαιωμάτων τῆς γυναῖκας

Στή 18η σύνοδο τῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ ΟΗΕ
γιὰ τὴ θέο-η τῆς γυναίκας (Τεχεράνη, Μάρ-
τιος 1965), στῆν ὁποία πῆρε μέρος καὶ ἡ
ΔΟΓΝ, συζητήθηκαν τὰ πολιτικὰ Kai ἀστικὰ
δικαιώματα τῶν γυναικῶν, οἱ πρόοδοι πού ἐ-
πιτελέσθηκαν στὸν τομὲα τῶν πολιτικῶν δι-
καιωμάτων, ἡ ἐφαρμογὴ τῆς συμθάσεως τῆς
Νέας Ὑόρκης (γιὰ τὰ δικαιώματα τῶν γυ-
ναικῶν) Kai ἠ θέση τῆς γυναῖκας οτὸ οῐκο-
γενειακὸ Δίκαιο, τὰ οἰκονομικὰ δικαιώματα
καὶ ἠ ἐφαρμογή τῆς πμὸάσεως 100 γιὰ ἴση
άμοιὸή, γιὰ ἴση ἐργασία, ὴ έπίδραση τῶν
ἀποφάσεων καῖ συστάσεων τῆς Ἐπιτροπῆς
στῑς Ἐθνικὲς Νομοθεσίες, τὸ δικαίωμα νὰ γί-
νουν δεκτὲς ol γυναῖκες σ’ ὅλους τοὺς 6a-
θμοὺς τῆς ἐκπαίδευο-ης, ἦταν τὰ θέματα ποὺ
εἶχαν περιληφθεῖ στὴν ἡμερησία διάταξη τῆς
Ἐπιτροπῆς.
Κατὰ τή σχετική συζήτηση ὰνακοινὼθηκε
ὅτι σὲ 106 χῶρες ὑπάρχει ἀ-ιτόλυτη ἰσότητα
πολιτικῶν δικαιωμάτων ἀνδρῶν Kai γυναικῶν,-
ὑπὸ τήν ἔννοια ὅτι οἱ γυναῖκες ἔχουν ἀπὸ
τοὺς νόμους Kai τὰ Συντάγματα τῶν χωρῶν
τους τὸ δικαίωμα νὰ ἐκλέγουν Kai νὰ ἐκλέ-
γονται Kai νὰ καταλαμδάνουν ὅλες τῖς δημό-
σιες θέσεις α’ ὅλους τοὺς δαθμοὺς τῆς Διοί-
κησης καὶ τῆς Δικαιοσύνης καὶ α’ ὅλα τὰ
δημόσια ἀξιώματα. Σὲ 6 χῶρες οἱ γυναῖκες
ἀσκοῦν τὸ δικαίωμα ψήφου ὑπὸ περιορισμοὺς
πού δὲν ἰσχύουν γιὰ τοὺς ἂνδρες Kai σὲ 9

χῶρες οἱ γυναῖκες δὲν ἔχουν καθόλου δικαίω-
μα ψήφου. Ἀλλὰ τὸ πρόδλημα δὲν ἔχει λυ-
θεῐκμὲ τὴν ὰπονομὴ ἴσων δικαιωμάτων. Πρέ-
πει νὰ ἐρευνηθεῖ ἂν Kai σὲ ποιὸ δαθμὸ οἱ
γυναῖκες κάνουν πραγματικὰ χρήση τῶν δι-
καιωμάτων τους αὐτῶν Kai ἂν Kai σὲ ποιές
χῶρες oi γυναῖκες συναποῡν ἐμπόδια καὶ
ποιᾶς μορφῆς στήν κατάληψη δημοσίων θέ-
σεων Kai οτὴν προώθηοή τους στα ἀνώτερα
κρατικὰ λειτουργήματα.
Oi κυὸερνήσεις ποὺ καλοῦνται ἀπὸ τὸν
OHE να ἀπαντήσουν ατὰ ἐρωτήματα αὐτὰ
δὲν προθυμοποιοῡνται νὰ ἀνταποκριθοῦν. Ἀ-
πομένει λοιπὸν στῑς γυναικεῖες ὀργανὼσεις
Kai στῖς έξωκυὸερνητικὲς ὀργανώσεις γενικὰ
νὰ ἀναλάὸοω τὸ καθῆκον αὐτὸ Kai νᾶ μὴν
περιοριστοῡν μὸνο σὲ θεωρητικὲς ουζητήοῖις
Kai δια-πιστώσεις, ἀλλὰ να ὑποδείξΟυν Ἰ·Ρὸ-
πους Kai νὰ συμδάλουν στὸν ἀγώνα τῆς ἐπι-
ὅολῆς τῶν ἀποφάσεων τῶν διεθνῶν συμὸά-
σεων στῑς χῶρες ποὺ δὲν ἐφαρμόζονται. Πρέ-
πει άκὸμη oi γυναικεῖες ὀργανώσεις νᾶ ἀνα-
λάὸουν τὸ καθῆκον νὰ διαφωτίσουν τὶς γυ-
ναῖκες γιὰ τὴ σημασία ποὺ ἔχει ή ἐνάσκηση
τῶν δικαιωμάτων τους Kai γιὰ τὴν ὠφέλεια
ποὺ θὰ προκύψει Kai γιὰ τὴ χώρα τους Kai
γιὰ τῖς ἵδιες, ἀπὸ τὴν ἐνεργὸ συμμετοΧῆ
τους στήν πολιτική, οἰκονομική Kai πνευμα-
τική ζωή. Oi γυναικεῖες ὀργανώσεις τῶν Ἀ-
φρικανικῶν Kai Ἀσιατικῶν χωρῶν τὸ ἕΧΟῑΝ
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κατανοήσει Kai ἔχουν ἱδρύσει σεμινάρια για
τήν πολιτικὴ δια-ιταιδαγώγηση τῶν γυναικῶν.
Προτάθηκε νὰ μελετηθεί τὸ θὲμα αὐτὸ Kai ὀττὸ
τήν Ὀμσσ-ιτονδία Kai νὰ ληφθοῦν ἀποφάσεις
γιὰ τή μελλοντικὴ δραστηριότητά της στὸν
τομέα αὐτόν.
Κατὰ τή συζήτηση στὴν «Ἐπιτροπή θέσεως
τῆς γυναῖκας» ἡ ἑκπρὸσωπος τῆς Όμοσ-ιτον-
δίας κατέθεσε μιὰ δήλωση, μὲ τὴν ὁποία ἐπι-
σύρει τήν προσοχὴ τῆς Ἐπιτροπῆς Kai ἑκ-
φράζει τὴ λύπη της σχετικὰ μὲ τίς ἑιτιφυλά-
ξεις ποὺ ἀρκετὰ κράτη διατύπωσαν γιὰ τὸ
ἄρθρο 3 τῆς Σύμὸασης τῶν δικαιωμάτων τῆς
γυναῖκας, Ὁρισμὲνες ἀπ’ αὐτὲς τῖς ἐπιφυλά-
ξεις, ἀφήνοντας στὶς άρμὸδιες διοικητικὲς ἀρ-
χὲς τὴν ἐκλογή τοῦ φύλου τῶν ὑποψηφίων,
ἐξαφανίζουν κάθε ἑγγύηση γιά τὴν προώθη-
ση τῶν γυναικῶν στα δημόσια ἀξιώματα.
Ἀλλες πάλι τσνίζσυν, ὅτι ἡ σύμὸαση ea: ἐ-
φαρμοστεῖ ἐφ’ ὅσον oi διατάξεις δὲν ἔρχονται
σὲ ὰντίθεση μὲ διατάξεις τῆς ἑσωτερικῆς vo-
μοθεσίας τῶν κρατῶν ποὺ διατύπωσαν τὶς
ἑιτιφυλάξεις. “
Στὸ κεφάλαιο τῶν ἀστικῶν δικαιωμάτων
τῶν γυναικῶν, ἧταν στήν ἡμερησία διάταξη
τῆς Ἐπιτροπῆς τὰ θέματα; α) Προϋποθὲσεις
Kai νομικὲς συνέπειες τοῦ διαζυγίου, τῆς ά-
κύρωσης τοῦ γάμου καὶ τοῦ πραγματικοῦ
χωρισμοῦ Kai β) Ἡ θέο-η τῆς γυναῖκας στὸ
Οίκογενεισκὸ Δίκαισ, ὅπως ἐμφανίζεται στή
νομοθεσία καὶ στὴν πράξη, καὶ δικαιώματα
τῆς γυναῖκας στή διαχείρηση τῆς κοινῆς πε-
ριουσιας.
Κατὰ τὴ συζήτηση δια-ιτιστώθηκε πῶς σὲ
πολλὲς χῶρες, ὰνάμεσα στῑς διατάξεις τῶν
ἀστικῶν κωδίκων, ,ποὺ καθιστοῦν μειονεκτική
τή θέση τῆς γυναίκας μέσα στῆν-οἰκογὲνεια,
ὑπάρχει άκρμη διαφορὰ στήν ὲσίμηση τῶν
λόγων διαζυγίσυ. Σὲ πολλὲς χῶρες τῆς Δυτ.

Εὐρώπης ἑνῶ ἡ ἁπλῆ μοιχεία τῆς συζύγου
άρκεῖ γιὰ νὰ θεμελιώσει λόγο διαζυγίου είς
δάρος της, γιὰ τὸ σύζυγο ἀτταιτεῖται ὴ μοι-
χεία νά εἶναι κατ’ ἐξακολούθησιν. ‘H ἴδια
διάκρι ὑπάρχει καὶ στὸν ποινικὸ νόμο γιὰ
τὸ ἀδίκημα τῆς μοιχείας. Ἀνισότητα ὑπάρ-
χει ἐπίσης κατὰ τὴ διανομὴ τῆς κοινῆς πε-
ριουσίας μετὰ τὴ λύση τοῦ γάμου, στὰ δι- .
καιώματα Kai τῐς ύιτοχρεώσεις τῶν γονέων
ἔναντι τῶν παιδιῶν τους Kai σὲ πολλὲς άλλες
περιπτώσεις. “
'H Γενική Συνέλευση τῶν Ἠνωμένων Ἐ->Ι
θνῶν εἷχε ζητήσει ἀπὸ τὴν «Ἐπιτρσι-ιὴ θέ-
σεως τῆς γυναίκας» νά μελετήσει καὶ νὰ δια-
τυπώσει σχέδιο διακηρύξεως ποὺ θὰ κατα-
δικάζει «deg δυσμενή διάκριση, ποὺ δασίζεέ
ται στὸ φῦλο. Ζητήθηκε ὴ γνώμη τῶν ἐκπρο-
σὼπων τῶν κυῦερνήσεων Kai τῶν ἑξωκυδερ-
νητικῶν ὁργανισμῶν. Συζητήθηκε πολὺ ὴ χρη-
σιμότητα μιᾶς τέτοιας διακήρυξης, ὅταν ὐ-
πάρχει πλῆθος διακηρύξεων, διαμαρτυριῶν,
ψηφισμάτων Kai συστάσεων ποὺ καταδικάζουν
τήν ἀνισότητα τῶν φύλων o" ὖλες τῖς ἐκδη-
λώσεις της (π.χ. μισθούς, ἐκπαίδευση κλπ.)
Kai παρ’ ὅλα αὐτὰ ol ἀνισότητες ἐξακολου-
θοῦν νά ὑπάρχουν. Ὑπάρχει άκὸμη Kai ἕνα
πλῆθος χωρῶν ποὺ δὲν ὲιτηρεάζσνται ὰπὸ τὶς
συστάσεις. Πολλὲς χῶρες δὲν ἔχουν προσχω-
ρήσει στὶς πμὸάσεις. Ἐπεκράτησε τελικὰ ἢ
ἄποψη πὼς μιὰ νέα διακήρυξη θὰ ἦταν χρή-
σιμη.
Σχετικὰ σχέδιά ὺττὲδαλαν τόσσ ἡ ΔΟΓΝ
δσο Kai ἠ Πολωνική ἀντιπροσωπεία. Τέλος,
ὴ Ἐπιτροπή παίρνσντας ὑπ’ ὅψη αὐτὰ ’τὰ δύο
σχέδιά, καθὼς Kai ἅλλες παρατηρήσεις, συ-
νέταξε τὸ παρακάτω σχέδιο διακήρυξης ποὺ
ὺπέδαλε γιὰ ἔγκριση στὸ Οίκονομικὸ Kai Κοι-
νωνικὸ Συμδούλιο τοῦ ΟΗΕ.

Σχὲδιο διακήριιξης τοῦ ΟΙκονομιιιοῦ καὶ κοινωνικοῦ Συμθουλίου

Τὸ οἰκονομικὸ Kai κοινωνικὸ Συμδούλιο
τοῦ Ο.Η.Ξ.;
1) Σ υν ι στᾱ στίς κυόερνήσεις τῶν κρα-
τῶν- μελῶν νὰ λάδουν ὅλα τὰ δυνατὰ μέτρα
γιὰ τήν ἐξασφάλιση ἰσότητας δικαιωμάτων
τῶν συζύγων σὲ περίπτωση διαζυγίσυ, ἀκυ-
ρώσεως γάμου ἦ χωρισμοῦ.
2) Σ υνιστᾱ γιὰ τὴν κατοχύρωση αύ-
τῆς τῆς ἰσότητας τήν ἑφαρμογή· τῶν ἀκόλου-
θων ἀρχῶν;
α) Νὰ προδλὲιτεται δυνατότητα· συνδιαλ-
λαγῆς τῶν συζύγων.
β) Τὸ διαζύγιο ἢ ὁ χωρισμὸς τῶν συζύγων
vô: ἀπαγγέλλονται άποκλειστικὰ Kai μόνο άπὸ
τὶς ἁρμόδιες δικαστικὲς ἀρχὲς Kai νά δημο-
σιεύονται ὑπὸ τὶς προϋποΘὲσεις ποὺ προὸλέ-
πει ὁ νόμος.
γ) Oi δύο σύζυγοι πρέπει νὰ ἔχουν τὰ
ἴδια δικαιώματα, νὰ μποροῦν νὰ ἐπικαλοῦν-

ται τοὺς ’ίδιους λόγους Kai νά ἔχουν τὰ ἴδια
μέσα γιὰ τὴν ὑπεράσπισή τους στῖς δίκες
διαζυγίου, άκύρωση γάμου ἢ χωρισμοῦ.
δ) Στίς χῶρες ποὺ Ισχύει ὁ θεσμὸς,τοῡ
κατὰ συναίνεση διαζυγίου, πρέπει νά κατο-
χυρωθεῖ ἀπὸ τὸ νόμο τὸ δικαίωμα Kai τῶν
δύο συζύγων νὰ δὼσουν ἢ νὰ ἀρνηθοῶ τὴν
πλήρη Kai έλεύθερη συναίνεσή τους.
ε) Τὸ συμφέρον τῶν παιδιῶν εἶναι τὸ κυ-
ριὸτερσ στοιχεῖο ποὺ πρέπει và λαμὸάνεται
ὑπ’ ὄψη προκειμένου νὰ ρυθμισθεῖ τὸ θὲμα
τῆς ἐπιμελείας των.
στ) Oi δύο διαζευγμένοι πρέ-πει νὰ ἔχουν
τὴν ’ίδια νομικὴ κατάσταση Kai τήν Ιίδια lKa-
νὸτητα δικαίου μετὰ τὸ διαζύγιο, τήν ἀκύ-
ρωση τοῦ γάμου ἦ τὸ χωρισμό.
ζ) ,Ο ἄνδρας Kai ἠ γυναῖκα πρέπει νὰ ἕ-
χουν τὰ ἴδια δικαιώματα μετὰ τὴ λύση τοῦ
γάμου μὲ θάνατο τοῦ ἑνός.
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“Ι“ὸ δικαίωμα τῆς γυναῖκας Αστήν ἐκλογή τῆς ἐργασίας της

“Η ΔΟΓΝ πῆρε μέρος σὲ μιὰ σύσκεψη τοῦ
Διεθνοῡς Γραφείου ’Ξργασίας στή Γενεύη μὲ
θὲμα τήν ἐξέταση τῶν δυσμενῶν διακρίσεων
πού ὑπάρχουν σὲ 6άρος τῶν γυναικῶν στὸν
τομὲα τῆς ἐργασίας. Στήἱσύσκειμη αύτή ἡ
ΔΟΓΝ πρότεινε νὰ μπεῖ προς μελετην Kai τὸ
θέμα ((Δικαῐωμα τῆς ἕγγαμης γυναῖκας οτὴν
ἐλεύθερη ἐκλογή καὶ ἅσκηση ἐπαγγέλματος».
Ἡ ΔΟΓΝ, γιὰ τὴν πληρὲστερη μελέτη τοῦ
θὲματος, ἐζήτησε ἀπὸ τὰ μὲλη της χνὰ τήν
ἐνημερώσουν σχετικὰ μὲ τὸ 'rî ἰσχύει στὴ
χώρα τους, ἀπαντῶντας α’ ἕνα ἐρωτήματολὰ
γιο ποὺ τοὺς ἀπεύθυνε. Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς
ἕρευνας αὐτῆς ἐκτέθηκε στὸ Συμὸούλιο Ἀ-
θηνῶν. Τὸ ἐρωτηματολόγιο περιεῖχε τῑς ἑξῆς
ἐρωτήσεις;
a) ‘H ἕγγαμη γυναῖκα ἔχει τὸ δικαῑωμα
và ἐξασκήσει ἐπάγγελμα χωρὶς τὴ συγκα-
τάθεση τοῦ συζύγου της;
β) Στῑς περιπτώσεις ποὺ ἀπαιτεῖται ἡ
συγκατάθεση, πῶς Siva-ran;
γ) '0 σύζυγος μπορεῖ ν’ ἀντιταχθεῖ στήν
ἐξάσκηω] ἐπαγγέλματος ἀπὸ τὴ γυναῖκα 1ou;
Mè ποιό τράπο ἐκφρὰζεται ἡ ἅρνησή του Kai
τί συνέπειες ἕχει; “
δ) Ὅταν ἡ γυναῖκα ἐργάζεται ἔχει τὸ δι-
καίωμα νὰ διαθέτει ἐλεύθεοα τὰ κέρδη 'rnç;
Στὸ ἐρωτημάτολὸγιο άπάντησαν i3 χῶρες,
δίνοντας τῖς πληροφορῑες ποὺ τοὺς ζητήθη-
καν καὶ παραθέτοντας σχετικὲς δικαστικὲς ἀ-
ποφάσεις. Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς ἕρευνας, ποὺ
δὲν μπορεῖ νὰ χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τήν ἐξα-
γωγή συμπερασμάτων γαικὸτερης σημασίας
ἐξ αῐτῐας τοῦ μικροῦ ἀριθμοῦ τῶν ά-παντή-
crew, εῖναι πὼς στῑς περισσότερες -ἀ-ιτὸ τὶς
χῶρες ποὺ ἀπάντησαν ἡ γυναῖκα ἔχει τὸ δι-
καίωμα νὰ ἐξασκεῖ ἐλεύθερο ἐπάγγελμα χω-
ριστὰ άπὸ τὸ σύζυγό της. Ἡ συγκατάθεσή
του δὲν εἶναι ἀναγκαία Kai εἶναι συνήθως
σιωπηρή. Στῑς χῶρες αύτὲς περιλαμὸάνον-
ται ὴ Πολωνία, ἡ Τσεχοσλοδακία, ἢ Βὸρειος
Ἰρλανδία, ἠ Καλλιφορνία, ἡ Ἀγγλῖα καί ἡ
Ὀλλανδία.
Τὸ ἅρθρο 167 τοῦ Ἀστικοῡ Κώδικα τῆς
Ὲλδετῖας ἀνα-γνωρίζει στή γυναῖκα τὸ δι-
καίωμα vù ἀσκεῖ ἐπάγγελμα ἢ νὰ εῖναι 6ιο-
μήκανος μὲ τὴ ρητὴ ἢ σιωπηρή συναῑνεση
τοῦ συζύγου της. “Η νομολογία, ἑρμηνεύον-
τας τὴ διάκριοη ἀνάμεσα σὲ ρητή Kai σιω-
πηρή συναίνεση, ἀπαιτεῖ ρητή γιὰ τὴν ἐγ-
γραφή τῆς γυναῖκας στὸν κατάλογο τῶν.ἐμ-
πόρων, σιωπηρὴ γιὰ νὰ γίνει ἢ νά ἐξακολου-
θήσει νὰ εῖναι δημόσιος ὑ-πὰλληλος.
Στὸ Βέλγιο καὶ oi δυὸ σύζυγοι μποροῦν
νὰ ἀσκήσουν ὁποιοδήποτε ἐπάγγελμα χωρῑς
6 ἕνας νὰ χρειάζεται τὴ συναίνεση τοῦ ἅλ-
λου.
“ΟγἈστικός Κώδικας τοῦ Ἰσραὴλ ἀναγνω-
ρίζει στή γυναῖκα τὸ δικαίωμα νὰ ἀσκήσει
ἐπάγγελμα ἢ νὰ καταλάδει δημόσια Θέοη,
ἀλλὰ μὲ τὴ συγκατάθεση τοῦ συζύγου, ποὺ
Χρειάζετα· ὲπῑσης, ρητή ἢ σιωπηρή, γιὰ τὴν

ἐγγραφὴ τῆς γυναῖκας στὸν κατάλογο τῶν
ἐμπόρων.
ξτή Ροδεσῑα φαίνεται ὅτι ἡ ’γυναῖκα μπο-
ρεῖ, κατὰ τοὺς νόμους, νὰ ἀσκήσει χωριστό
ἐπάγγελμα. Καθὼς ὅμως στὴν’ Ἀφρική ὴ
κυριαρχὶα τοῦ συζύγου εἶναι ἀπόλυτη, ,αὐτὸς
μπορεῖ νά ζητήσει καί νὰ ἐπιτύχει τὸ διαζύ-
γιο ἂν ἡ γυναῖκα ἀσκεῖ ἐπάγγελμα παρὰ τὴ,
Θέλησή του. ·
Στὴν Ἰταλία δὲν χρειάζεται συγκάτάθεση
τοῦ συζύγου. ’
Στήν Πορτογαλία ἡ νομοθεσία δὲν ἀναγνω-
ρῑζει στή γυναῖκα τὸ δικαίωμα và: άσκεῖ ἑ-
πάγγελμα χωριστὰ άπὸ τὸ σύζυγό της. Μπο-
ρεῖ và γίνει ἔμπορος μὲ τὴ συγκατάθεοη τοῦ
συζύγου της. Μὸνο ἡ γυναῖκα νομικὸς δὲν ἕ-
χει ἀνάγκη ά-πὸ τήν ἄδεια τοῦ συζύγου γιὰ
νὰ ἀσκήσει τὸ ἐπάγγελμα της. ἸΞκτὸς ὅμως
ἀπὸ τήν. μοναδική αὐτὴ ἐξαίρεση, ἡ γυναῖκα
ἐξακολουθεῖ ἀκόμεί νὰ ὑποτάσσεται οτή θὲ-’
ληση τοῦ συζύγου Kai δὲν μπορεῖ νὰ ἐνερ-
γήσει χωρὶς τὴν ἅδειά του. Δὲν εἶναι παρά-
ξενο, ἀφοῦ ὁ Ἀστικὸς της Κὼδικας ἰσχύει
ἀπὸ τὸ 1866.
Ὑπὸ τὸ κράτος τοῦ Ἀστικοῦ Κώδικα, οἱ
γυναῖκες στή Γ αλλῑα δὲν μποροῡσαν νά ά-
σκήσουν ἐπάγγελμα χωρὶς τὴ συγκατάθεση
τοῦ συζύγου. Oi νόμοι δὲν περιεῖχαν γενικὴ
διάταξη, ἀλλὰ ὑπῆρχε διατυ-ιτωμένη στὸ ἄρ-
θρο 4 τοῦ ἸΞμπορικοῦ Κώδικα προκειμένου
γιὰ τὸ ἐπάγγελμα τοῦ ἐμπόρου. Μετὰ τὴν
εἰσαγωγὴ τοῦ ἄρθρου 223 τοῦ νέου Ἀστικοῡ
Κώδικα ἡ γυναῖκα μπορεῖ νὰ ἀσκήσει ἐπάγ-
γελμα χωριστὸ, ἂν ὁ σύζυγος ἀντιτίθεται.
“Av ἡ ἂρνησή του δὲν εἶναι δικαιολογημὲνη,
ἡ γυναῖκα μπορεῖ νὰ καταφύγει στὸ δικαστή-
ριο Kai νὰ ἐπιτύχει τὴν ά-ιταιτούμενη ἄδεια.
'H ΊΞλλάδα δὲν άπάντησε στὸ ἐρωτήματο-
λὸγιο αὐτὸ. Μπορεῖ ὅμως να σημειωθεῖ ὅτι,
παρὰ. τὸ γεγονὸς ὅτι στήν ἑλληνική νομο-
Θεσία δὲν ὑπάρχει· διάταξη ποὺ νὰ ἀπαγοέ
ρεύει ο-ῐή γυναῖκα τὴν ἅστκηση ὁποιουδήποτε
ἐπαγγέλματος οὔτε và ά-παιτεῖ τὴ συναίνεση
τοῦ συζύγου, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ἄρθρο 4 τοῦ Ἐμ-
πορικοῦ Κώδικα, ποὺ ἀπαιτεῖ συναίνεση τοῦ
συζύγου γιὰ τήν ἅσκηση χωριστῆς ἐμπορίας,
ὁ Ἀρειος Πάγος σε μιὰ πρόσφάῐη ἀ-πό-
φασή του, 635)1965, ὲρμηνεύσντας τὸ ἄρ-
Θρο 1387 τοῦ Ἀοτικοῡ Κώδικα (ὁ ἀνῆρ εἶναι
ή κεφαλήτῆς οῐκογενείας καὶ ά-ιτοφασίζει πε-
ρῑ παντὸς ὅ,τι ἀφορᾶ τὸν συζυγικὸν δίον),
ἐθεώρησε τὴ γυναῖκα ὑπαίτια γιὰ σοὸαρὸ
κλονισμὸ τῆς ἐγγάμου πμὸιώσεως γιατῑ ἀρ·
νήθηκε νὰ συμμορφωθεῖ μὲ τὴν ἐπιθυμία Τοῦ
συζύγου Kai và παραιτηθεῖ ἀπὸ τὴ θέση Tm;
σὰν ὑπαλλήλου τοῦ ’Ξλεγκτικοῦ Συνεδρίου.

Στήν ἐρώτηση ποὺ ἀφορᾶ τῖς συνέπειες
ποὺ ἔχει ἡ ἄρνηση τοῦ συζύγου νὰ ἀναγνω-
ρίσει στή γυναῖκα του τὸ δικαίωμα ἐργασίαςῑ
Ἡ Πολωνῑα ἀπαντᾶ πὼς σύμφωνα μὲ τὸ
ἅρθρο 24 τοῦ νέου Κώδικα Οἰκογενειακοῦ
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Δικαίου, ποὺ ψηφίσθηκε στῖς 24 Φεδρουα-
ρίου 1964 καὶ ἴσχυσε ἀπὸ τήν 1η Ἰανουα-
ρίου 1965, οἱ σύζυγοι ἀποφασίζουν ἀπὸ
κοινοῦ γιὰ ὅ,τι ἀφορᾱ τὴν οῐκογένεια Kai μό-
νο σὲ τι-ερίτι-τωση διαφωνίας ἀποφαίνεται τὸ
δικαστήριο, ἀλλὰ πολὺ σπάνια oi σύζυγοι
καταφεύγουν o" αὐτὸ.ν Ὺπῆρξαν ὅμως περι-
πτώσεις ποὺ τὸ θὲμα αὐτὸ κρίθηκε σὲ δίκες
διαζυγίου. Σὲ μιὰ ,τέτοια δίκη τὸ Ἀνὼτατο
Δικαστήριο ἔκρινε πὼς οτῑς οίκογὲνειες ποὺ
ἔχουν παιδιά, ἂν οἱ γονεῖς, ἀ-ιτασχολημένοι
Kai οῖ δυὸ μὲ τὴν ἐργασία τους, δὲν μποροῡν
νὰ ἐξασφαλίσων τὴν προστασία τῶν παιδιῶν
τους, εἶναι δικαιολογημένη μιὰ κατανομή τῶν
ὑποχρεώσεων, ὥστε ὁ ἕνας ἀπὸ τοὺς γονεῖς
Va ἀφοσιωθεῖ σ-ιήν ἐργασία του καὶ ὸ ἄλλος
οτι-ἠν ἀνατροφή τῶν παιδιῶν Kai τῖς οίκιακὲς
ἑργασίες.

Ἡ Βόρειος Ἰρλανδία ἀπαντὰ πῶς ἠ ἆρ-
νηση τοῦ συζύγου εἶναι ά-ιταράδεκτη. Τὸ ἶδιο
ωμὸαίνει Kai στὴν Ἀγγλία καῖ τὴν Ὸλλαν-
δία. ‘H Ὁλλανδία ἀναφέρει Kai μιὰ ἐνδια-
_ φέρουσα δικαστική ἀπόφαση, ποὺ ἀπέρριψε

τὴν ἀγωγή διαζυγίω ἐνὸς δικηγὸρου ποὺ εἶχε
ὲιτικαλεσθεῖ ὅτι ἠ γυναῖκα του, διευθύντρια
ῐνστιτούτου καλλονῆς, ἀσκοῦσε ἐπάγγελμα ἀ-
ο-υμόίὸαοτο πρὸς τὴν ἰδιότητά του σὰν δι-
κηγορου.
Στὸ Βέλγιο, ὁ σύζυγος μπορεῑ νὰ ἐπιτύ-
χει τὴν ἀπσγόρευση τῆς ἐργασίας τῆς γυ-
ναῖκας, ἂν ἐπικαλεσθεῖ Kai ἀποδείξει ὄτι ἠ
δραστηριότητά της ἔχει συνέπειες ἐπιθλαῦεῖς
γιὰ τὰ συμφέροντα τοῦ ἵδιου καὶ τῶν παι-
διῶν. Μόνο ἂν ὴ γυναῖκα ἀσκεῖ δημόσιο λει-
τούργημα ἠ ἐναντίωση τοῦ συζύγου εῖναι ὰ·
παράδεκτη.

Στὴν Τουρκία εῖναι παραδεκτὴ ὴ δικαιο-’
λογημένη ᾶρνηοη τοῦ συζύγου. 'H γυναίκα
ὅμως μπορεῖ νὰ ἐπιτύχει τήν ἄδεια τοῦ Δι-
καστηρίου, ά-ιτοδεικνύοντας ὅτι εῖναι όπταραί-
τητο νὰ ἐργάζεται γιὰ τὸ συμφέρον τῆς ol-
κογένειας.
Στή Γαλλία ὸ σύζυγος διατηρεῖ τὸ δι-
καίωμα νὰ ἀντιταχθεῖ οτήν ἁσκηση ἐπαγ-
γέλματος ἀπὸ τή γυναίκα του, ἀλλὰ ἠ ἄρνη-
σή του πρέπει νὰ δικαιολογεῖται ἀπὸ τὸ συμ-
φέρον τῆς οῐκογὲνειας.

Στὸ ἐρώτημα ἂν ἡ γυναῖκα μπορεῖ νὰ δια-
χειρίζεται ἐλεύθερα τὰ κέρδη της, οἱ περισ-
σότερες ἀπαντήσεις εΤναι καταφατικὲς ἀλλὰ
σὲ ὁρισμένες χῶρες ἰσχύουν πριορισμοὶ τοῦ
δικαιώματος αὐτοῦ.
Στήν Πολωνία ἰσχύει τὸ σύστημα τῆς κοι-
νοκτημοσύνης τῶν ἀποκτωμὲνων κατὰ τὴ διάρ-
κεια τοῦ γάμου, Οἱ σύζυγοι διαχειρίζονται
ὁ καθένας ἐλεύθερα τὸ προϊὸν τῆς ἐργασίας
του καί μάνο ὅταν πρόκειται νὰ ἐπιχειρήσουν
πράξεις πού ξεπερνοῡν τὰ ὅρια τῆς καθημε-
ρψῆςδδιακείρησης, χρειάζετᾱι ή σύμπραξη καὶ
των υο.
Στὴν Ὀλλανδία καί τή Σουηδία ἢ γυναίκα
διαθέτει ἐλεύθερα τοὺς μισθούς της, ἀλλὰ
εῖναι ὑποχρεωμὲνη νὰ συμδάλλει ο-τῑς δαπά-
νες τῆς οίκογένειας, Τὸ ῖδιο συμδαίνει καῖ
στῆν Ἰταλία. ·

Στὴν Πορτογαλία ἠ γυναῖκα δὲν μπορεῖ và
διαθέσει ἐλεύθερα τὸ μισθό της.
Στή Γαλλία ἡ γυναῖκα, ποὺ ἀσκεῖ χωρι-
οτὸ ἐπάγγελμα, ἔχει τὸ δικαίωμα νὰ δια-
χειρίζεται Kai νὰ διαθέτει ἐλεύθερα τὰ κέρδη
της κατὰ τὴ διάρκειαντοῡ γάμου. Στὴν πε-
ρίπτωση ποὺ οἱ περιουσιακὲς σχέσεις τῶν
συζύγων διέπονται ἀπὸ τὸ σύστημα τῆς κοι-
νοκτημοσύνης, ol δανεισ-τὲς τοῦ συζύγου μπο-
ροῡν να ἱκανοποιηθοῦν ἀπὸ τὴν ίδιαίτερη πε-
ριουσία τῆς συζύγου, ἂν τὰ χρέη ἕγνναν πρὸς
τὸ συμφέρον τῆς οίκογένειας,

Στήν ’πέμπτη καὶ ἕκτη ἐρώτησηι

Σὲ ποιά ἄλλα σημεῖα νομίζετε πὼς ὴ ἐρ-
γασία τῆς γυναῖκας Θὰ μποροῡσε ν’ ἀποτε-
λέσει ἀντικείμενο μελέτης τῆς Ὁμοο-ιτονδίας
καί τί θα ἐπιθυμούσατε νὰ κάμει γιὰ τὸ Θέμα
τῆς ἐργασίας τῆς γυναίκας ὴ Ὁμοσιτονδία,
ol περισσότερες χῶρες ἀπαντοῡν πὼς ἐπ;Θυ-
μοῡν νὰ ἀγωνισθεῖ γιὰ νὰ ἐπιτύχει τήν [06-
τητα δικαιωμάτων τῶν συζύγων σὲ ὅλους
τοὺς τομεῖς. Ἡ Ὲλ6ετία εὔχεται Ιδιαίτερα
và μελετηθεῖ τὸ θέμα τῆς μερικῆς ὰ-ιτασχὸ-
ληο-ης τῆς γυναῖκας ποὺ ἔχει οΙκογενειακὲς
ὺποχρεώσεις καί θα ἤθελε ἐπίσης νὰ προὸλέ-
πεται μισθὸς γιὰ τὴ γυναῖκα ποὺ ἐργάζεται
ο-τὴν ὲιτιχείρηση τοῦ συζύγου. ,
Καὶ ἡ Γαλλία ἐπιθυμεῖ τὴν καθιέρωση τῆς
μερικῆς άπαοζχόληοης, τὴν ’ίδρυση Kai τὸν
πολλαπλασιασμὸ τῶν Ιδρυμάτων γιὰ τὰ παι-
διὰ τῶν ἐργαζομένων καὶ τήν καθιέρωση ἴσης
ἀμοιθῆς γιὰ ἴση ἐργασία. Σὲ 6,11 ὰφορᾱ τὶς
δημόσιες ὺπηρεσίες, ἠ Γαλλία εὔχεται τὴν
προώθηση τῶν γυναικῶν ἐπὶ ἴσοις ὅροις καί
οτὶς ἀνώτερες ὃαθμίδες τῆς ὺπαλληλικῆςΧ ἱε-
ραρχῑας-
‘H ἔρευνα αὑτή τῆς Ὁμοσπονδίας ἦταν
ἕνα εἶδος εἰσαγωγῆς στῑς ἐργασίες ἐνὸς σε·
μιναρίου ποὺ ἡ Ὸμοσπονδία όργὰνωσε στή
Λωζάννη τὸν Σετι-τέμδριο τοῦ 1965 καὶ ἀ-
σχολήθηκε ἀποκλειοτικὰ μὲ τὸ θέμα τῆς ἐρ-
γασίας τῆς γυναίκας. Καῑ δίνει πληροφορίες
χρήσιμες ἀπὸ ᾶποψη συγκριτικοῦ δικαίου.
Στήν ἡμερησία διάταξη τοῦ σεμιναρίου γρά-
φτηκε Kai τὸ θέμα τῆς μερικῆς ἀ-ιι-ασχόλησης
τῆς μητέρας, ἂν καὶ μὲ πολλοὺς ἐνδοιασμούς,
γιατί ἕνα μεγάλο μέρος ἀπὸ τῖς ὸργανώοεις
ποὺ ἀνήκουν στὴν Ὁμοσ-ιτονδία δὲν συμφω-
νοῦν γιά τὴν ἑπ)δίωξή της, ὃταν ἡ γυναῖκα
ὅρίσκεται ἀκὸμη στὸ στάδιο ποὺ ἀγωνίζεται
γιὰ và κατακτήσει Kai σταθεροποιήσει τὴ θέ-
ση της οτήν οῐκονομική ζωή. Γιὰ τὸ λόγο
αὐτὸ ἀπαλείφθηκε τήν τελευταία στιγμὴ ἀπὸ
τήν ἡμερησία διάταξη τῆς 48ης καὶ τῆς 49ης
συνόδου τοῦ Δ.Γ.Ε. ἐνῶ ἀρχικὰ ε’ίχε περιλη-
φθεῖ καὶ ο-τῑς δυό.
Τὸ θέμα τῆς ἐργασίας τῆς γυναῖκας ἕ-
κλεισε μὲ τὴν ἀνακοίνωση τῆς δικηγὸρου Ἀ-
θηνῶν ,Κας Παρασκευῆς Στεφανίδου-Ντίνου
ἐπὶ τοῦ Ἑλληνικοῦ Σχεδίου Κωδικοποιήσεως
τοῦ Οίκσγενειακοῡ Δικαίου Kai τῶν διατά-
ξεων ποὺ ὰφοροῡν τήν ἐργασία τῆς γυναῖκας
Kai τοῦ παιδιοῦ.556 ᾖ,



Néo νομοθετήματα οΙκογενειακοῡ δικαίου

Πρὶν ὀςπὸ τῖς άνακοινὼσεις ἐπὶ τῶν νέων
νομοθετικῶν διατάξεων Οῐκογενειακοῡ’ Δικαίου
ὴ Πρόεδρος κ. M. Τόλμαν ἀνήγγειλε ὅτι ὴ Ὁ-
μοσ-ιτσνδία ἵδρυσε ο-τὸ Παρίσι τὸ ((Κέντρο Συγ-
κριτικοῦ Δικαῑου Kai Νομολογίας». Σκοπὸς
του εἶναι νὰ συγκεντρώνει Kai νὰ ἕχει στὴ
διὰθεση Δικηγὸρων, Δικαοτῶν, Καθηγητῶν
τοῦ Δικαίου, μελῶν τῶν νομοπαρασκευαστι-
κῶμ’ ἑπιτροπῶν Kai ὁποιουδήποτε ἄλλου ἑν-
διαφερομένου, ὅλες τὶς νέες νομοθετικὲς διᾳ-
-ι-άξεις καὶ τὰ κείμενα οῐκογενειακοῡ δικαίου
ποὺ θεσπίζονται στῑς διάφορες χῶρες, καθὼς
καὶ διατάξεις Ἐργατικοῦ Kai Ποινικοῡ ’Δι-
καίου, ποὺ κατὰ ὁποιονδήποτε τρὸπο ἀναφὲ-
ρονται στή γυναῖκα Kai τὸ παιδί. Πρὸς τὸ
σκοπὸ αὐτὸ ή Ὀμοο-ιτονδία καλεῖ τὰ μέλη
της νὰ τῆς άποα-τὲλλουν κάθε σχετικὸ κεί-
μενο νόμου μόλις δημοσιευθεῖ, καῖ ὰκὸμη κά-
θε σχέδιο νόμου ποὺ καταρτίζεται Kai ὑπο-
δάλλεται στὰ Νομοθετικὰ Σῶμα-τα, καθὼς Kai
τὶς ἑνδιαφέρουσες δι’καο-τικὲς ἀποφάσεις σχε-
τικὰ μὲ τὰ ,ἀνωτέρω θέματα.
‘H δὶς Denise Boulay, Δικαστὴς ο-τὸ Πρω-
τοδικεῖο τοῦ Chateau sur Marne παρουσία-
σε τὰ κυριότερα σημεῖα τοῦ νόμου «Περὶ ἐ-
πιτραπείας Kai χειραφεσίας άνηλίκων», ποὺ
ψηφίσθηκε στή Γαλλία στῑς 14 Δεκεμδρίου
1964. Μὲ τὸ νόμο αὐτὸ δὲν ἐπέρχεται ἁπλῶς
μιὰ τρο-ιταποίηση τῶν διατάξεων ποὺ ἵσχυαν
προηγουμένως, ἀλλὰ γίνεται μιὰ πλήρης με-
ταρρύθμιο-η, ίδιαίτερα σὲ ὅ,τι ἀφορᾶ τὴ δια-
χείριση Kai τή διάθεση τῆς περιουσίας τοῦ
ὰνηλὶκου, Kai εῐσάγονται νέοι θεσμοί.
Μὲ τὸ νέο νόμο καταργεῖται ὴ μορφή τῆς
ἐπιτροπείας ὅπως ἑμφανιζὸταν στὴν προϊσχὺ-
ουσα νομοθεσία γίνεται πλήρης διαχωρισμὸς
τῶν διατάξεων ποὺ ὰψῦροῡν τὴν κυρίως ἐπι-
μέλεια τοῦ παιδιοῦ Kai ἐκείνων ποὺ ἀφοροῡν
τὴν περιουσιακή του κατάσταση. _
Τὸ πρῶτο σκέλος, ἠ «ἐπιμέλεια τοῦ προ-
σώπου τοῦ τέκνου», ρυθμίζεται ἀπὸ τῖς δια-
τάξεις ποὺ ὰφοροῡν τὴν πστρικὴ ἐξουσία, ἢ
ᾶτι ἔχει ὰπομείνει ἀπὸ τὴν πατρικὴ ἐξουσία
Kai δὲν ἔχει θιγεῖ ὰπὸ τὸ νέο νόμο ποὺ ἀσχο-
λεῖται εῐδικὰ μὲ τὸ δεύτερο, τὴν διαχείριοη
τῆς περιουσίας τοῦ άνηλίκου Kai τὴν νομική
του κατάσταση ἐν σχέσει πρὸς τή διαχείριση

Γιὰ τὴ ρύθμιση τοῦ θέμο-τος αὐτοῦ, ὁ νέος
θεσμὸς δημιουργεῖ τρεῖς διαφορετικὲς κατα-
στάσεις ἐπιτροπείας άνηλίκωνε
α) Τὴν ἁπλῆ νόμιμη διαχείρηση *τι-οὺ ἀφο-
ρᾱ τὸ νόμιμο παιδί, ποὺ ζεῖ κανονικὰ μὲ τοὺς
δυὸ γονεῖς του, ποὺ ἀσκοῡν ὰ-ιτὸ” κοινοῦ τὴν
πατρικὴ ἐξουσία. ·
β) Τή -διαχείριση ὑπὸ δικαο-τικὸ ἔλεγχο,
ποὺ τίθεται σὲ λειτουργία προκειμένου γιὰ

νόμιμα παιδιὰ μετὰ τὸ ed:va τοῦ ἑνὸς ἀπὸ
τοὺς γονεῖς ἢ ὅταν οί γονεῖς διαζευχθοῡν ἢ
ἀκυρωθεῖ ὁ γάμος τους, Kai στὴν περίπτωση
ἐξωγάμων, ποὺ ἔχουν ἀναγνωρισθεῖ ἀπὸ τὸν
ἕνα ἣ Kai τοὺς δυὸ γονεῖς. _ ·
γ) Τέλος, τὴν κυρίως ἑιτιτροπεία ποὺ λει-
τουργεῖ ὅταν Kai oi δυὸ γονεῖς τῶν νόμιμων
παιδιῶν ἔχουν πεθάνει ἤ, πράγμα ποὺ ἀπὸ
ὅτττοψη νομικῶν συνεπειῶν εῖναι-τὸ ἵδιο, ἕ-.
χουν ἐκπέσει ἀπὸ τὴν πατρική ἐξουσία. Ὑπὸ
ἐπιτροπεία, ο-τήν καθαρή της μορφή, εἶναι Kai
τὰ ἐξώγαμα ποὺ δὲν ἔχουν άναγνωρισθεῖ.
Μὲ τὸ νέο αὐτὸ νόμο εἰσάγονται δυὸ σο-
ὅαράτατες καινοτομίεςε a) ἐξομοιώνονται τὰ
νόμιμα παιδιὰ μὲ τὰ ἑξώγαμα ἀπὸ τήν ἅπο-
ψη ἐπιτραπείας Kai β) εἰσάγεταί ὁ θεσμὸς
τοῦ Ἐπιτροπικοῦ Δικαστῆ, πού σἼήν καθε-
μιὰ ἀπὸ τῖς μορφὲς τῆς. ἑπιτροπείας ἔχει
διαφορετικά καθήκοντα Kai ἁρμοδι6τητα.
Στήν πρώτη μορφὴ τῆς ἁπλῆς διαχείρισης
τῶν γονέων ἐπεμὸαίνει μὸνο σὲ περίπτωοη
ποὺ οἱ γονεῖς’δὲν συμφωνοῦν, προκειμένου νὰ
ἑκποιήσουν περιουσιακὰ ο-τοιχεῖα τοῦ ἀνηλί-
κου.
Στὴ δεύτερη μορφή διαχεῖρισης, ή ἁρμο-
διὸτητα τοῦ ἐ-ιτιτροπικοῡ Δικαστῆ εἶναι εὐ-
ρύτερη. “Η ἄδεια του ὰ-ιταιτεῖται γιὰ νὰ ἐπι-
χειρηθεῖ ὁποιᾳδήποτε διαχειριο-τικὴ πράξη.
Στήν τρίτη μορφή, τήν κυρίως ὲιτιτραπεία,
κάνει τὴν ἐμφάνισή του τὸ Συγγενικὸ Συμ-
ὅοὺλιο, ποὺ προεδρεύεται ἀπὸ τὸν ἐπιτρο-
πικὸ Δικαστή. Τὸ Συγγενικὸ ΣυμἘούλιο διο-
ρίζει τὸν ἐπίτροπο, ἔχει γενική ἐξουσία σὲ
ὅ,τι ἀφορᾱ τή συντήρηση Kai τὴν ἀνατροφή
τοῦ παιδιοῦ Kai προσδιορίζει τὸ ποσὸν ποὺ
θὰ δα-ιτανᾰται για τή διατροφή του.
Χωρῑς τὴν ἄδεια τοῦ Συγγωικοῡ Συμὸου-
λίου ὁ ’Ξπίτροπος δὲν μπορεῖ νά ἐκποιήσει
τὴν ἀκίνητη περῑουσία τοῦ ἀνηλίκου οὔτε-τὶς
κινητὲς ἀξίες ποὺ ἐξομοιώνονται πρὸς τὰ
ἀκίνητα.
Ὑπὸ τὸ κράτος τοῦ νέου νόμου ὁ ἐπιτρο-
πικὸς Δικαο-τής ἔχει ἁρμοδιότητα πολὺ εὐ-
ρύτερη Kai πολὺ πιὸ σημαντική ἀπὸ τὴν ἁρμο-
διότητα ποὺ εἶχε ο-τὸ παρελθὸν τὸ Δικαστή-
ριο σὰν προστάτης τῶν συμφερόντων ’τοῦ ἀ-
νηλίκου. ”
Μὲ τὸ νέο νόμο τροποποιήθηκαν Kai οί δια-
τάξεις περῑ χειραφεσίας ἀνηλίκων, ποὺ γίνε-
ται μὲ δήλωση Kai τῶν δυὸ γονέων Kai ἐπι-
κυρώνεται ἀπὸ -τὸν ἐπιτροπικὸ δικαστή.
Ὸ νέος νόμος ἐτσποθέτησῖ στὴ σωστή του
δάση τὸ θὲμα τῆς ἐπικρατείας τῶν ὰνηλίκων
Kai μὲ ντὸ θεσμὸ τοῦ ἑπιτροπικοῡ δικαστῆ
ἐξασφάλισε τήν ὑπὸ τὸν ἃμεσο ἔλεγχο τῆς
πολιτείας προστασία τῶν δικαιωμάτων τῶν
ὰνηλίκων.
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“Ο Νὲος Κώδικας ΟΙκογενειακοῡ Δικαίου τῆς ΠολωνΙας

Στήν Πολωνία ἴσχυσε ἀπὸ τὴν 1η Ἰανουα-
ρίου 1965 ὁ νέος Κώδικας τῆς Οἰκογενείας
καὶ τῆς Ἑπιτροπείας, ποὺ ψηφίσθηκε στίς
25 Φεδρουαρίου 1964. Στὴν έπεξεργασία τοῦ
νέου Κὼδικα συνεργάοθηκε τὸ Τμῆμα Νομι-
κῶν τῆς Ὲνώσεως Πολωνίδων Γυναικῶν, ποὺ
ἀποτελεῖ μέλος τῆς Ὁμοσπονδίας, καὶ συνέ-
δαλε σημαντικὰ στή διαμόρφωση τοῦ νέου
νομοθετήματος, ιμὲ προτάσεις Kai ὑποδείξεις
ποὺ υἱοθετήθηκαν ὅλες ἀπὸ τὴ συντακτική
ἐπιτροπή.
Ὁ νέος Πολωνικὸς μΚώδικας, ποὺ μπορεῖ
νὰ θεωρηθεῖ σὰν πρὸτυπο Κώδικα Οίκογενεια-
κοῦ Δικαίου, δασίζεται σὲ δυὸ θεμελιώδεις
ἀρχὲς ποὺ εἶναι μαζῖ Kai άντικειμενικοῖ σκο-
ποί, Στή σταθερὸτητα τῆς οἰκογένειας καὶ
τὸ συμφέρον τῶν παιδιῶν.

Ἀνεδάζεῐ τὸ έλάχιστο ὅριο ἡλικίας γιὰ τὴ

Τὸ Ἑλληνικὰ. Σχέδιο Νόμου περὶ
περὶ ΥΙοδεσίας

Ἡ Δικηγόρος Ἀθηνῶν Κα Ἁγνή Ρουσο-
πούλου άνακοίνωσε στὸ Συμδούλιο τὸ νέο
σχέδιο νὸμου ποὺ έκπονήθηκε ἀπὸ τὴν ἑπι-
τροπὴ ποὺ συνέστησε τὸ ὑπουργεῖο Δικαιο-
σύνης, ο-ιήν ὁποία συμμετεῖχαν Καθηγητὲς
τοῦ Δικαίου, Δικαστές, Δικηγόροι, έκπρὸσω-
ποι τῶν κοινωνικῶν λειτουργῶν Kai ἑκπρὸσω-
ποι τῆς Ἑνώσεως Ἑλληνίδων Νομικῶν.
'H ὁμιλήτρια ὕστερ’ ἀπὸ σύντομη ἐπισκό-
πηση τῆς ἰσχύουσας νομοθεσίας Kai άνα-
δρομή στὶς προηγούμενες ἀπάπειρες γιὰ τήν
τραποποίησή της, ὅταν κατὰ τὰ ἔτη 1952-
1957 οἱ πολυάριθμες υίοθεσίες Ὲλληνοπαί-
δων ἀπὸ ἀλλοδαποὺς εῖχαν διεγείρει τὸ έν-
διαφέρον τῆς κοινῆς γνώμης γιὰ τὸ θεσμὸ
τῆς υἱοθεσίας, άνέπτυξε τῖς καινοτομίες ποὺ
προτείνονται μὲ τὸ νέο σχέδιο νόμου, μὲ τὸ
ἁποῖο ἐπιχειρεῖται ἡ διόρθωση τῶν κακῶς κει-
μένων τού Ἀοτικοῡ μας Κὼδικα, χωρὶς νὰ
θίγονται οἱ σχετικὲς διατάξεις του, άφοῡ οἵ
προτεινόμενες μεταρρυθμίσεις ἀφοροῡν τήν ulo—
θεσία τῶν μέχρι 18 ἐτῶν ἀνηλίκων.
ΙΜιέ τὸ νομοσχέδιο εἰσάγεται ἡ ἀρχή ὅτι ὴ
υἱοθεσία δὲν ἐπιτρέπεται παρὰ μόνον ἂν ἔχει
σκαπὸ τὸ συμφέρον τοῦ άνηλίκου. ’Έτσι, ὁ
νόμος, εὐθὺς ὰπὸ τὴν ἀρχή, καταργεῖ τήν
παλιὰ ἁντίληψη, κατὰ τὴν ὁποία ἡ υἱοθεσία
ἀπέδλεπε στὸ νὰ διατηρηθεῖ τὸ ὄνομα τῆς
οἰκογένειας Kai νὰ γηροκομηθοῡν οἱ ἄτεκνοι
θετοῑ γονεῖς.
_‘H πρώτη Kai σημαπικὸτερη καινοτομία
τοῦ νομοσχεδίου, εῖναι ὅτι ὑποδιδάζει τὸ ὄ-
ριο ἡλικίας τῶν υἱοθετοὺπων άπὸ τὰ 50 στὰ
35 χρόνια καῖ ἐπιτρέπει σὲ ἐξαιρετικὲς πε-

σύναψη γάμου ατὰ 21 χρόνια γιὰ τὸν ἄνδρα
καὶ ατὰ 18 γιὰ τὴ γυναίκα.
Καθιερώνει άπόλυτη ἰσότητα δικαιωμάτων
Kai ὺποχρεώσεων τῶν συζύγων, τὸσο στῑς με-
ταξὺ τους προσωπικὲς καὶ περιουσιακὲς σχέ-
σεις ὅσο Kai σὲ ὄ,τι άφορᾱ τήν ἐπιμέλεια
Kai ἀνατροφὴ τῶν παιδιῶν.
Ἡ γυναῖκα μπορεῖ νὰ διατηρήσει τὸ οῑκο-
γενειακό της έπώνυμο ἢ νὰ πάρη τοῦ συζύ-
γου, ἢ να προσθέσει τὸ έπώνυμο τοῦ συζύγου
στὸ δικὸ της.
Ὕποχρεωτικὸ περιουσιακὸ σύστημα εἶναι
τῆς κοινοκτημοσύνης τῶν ὀτποκτωμένων κατὰ
τὴ διάρκεια τοῦ γάμου.
Καθιερώνεται άμοιδαῖο δικαίωμα καὶ ὑπο-
χρέωση διατροφῆς τῶν συζύγων, Ισότητα
στοὺς λόγους Kai τὰ ἀποτελέσματα τοῦ δια-
ζυγίου.

Τροποποιήσεως τῶν Διατὰξεων

ριπτώσεις τὴν υἱοθεσία Kai σὲ νεώτερους άκὸ-
μη γονεῖς, ὅπως π.χ. ὅταν ὁ κάτω τῶν 35
ἑτῶν σύζυγος θέλει νὰ υἱοθετήσει τὸ θετὸ τέ-
κνο τοῦ ἄλλου.
Διατηρεῖται σὰν προϋπόθεση τῆς υἱοθε-
σίας ἡ έλλειψη νομίμων παιδιῶν τοῦ υἷοθε-
τοῦντος. Κατ’ ἐξαίρεσιν, ὅμως, γιὰ πολὺ σο-
6αροὺς λόγους, ἐπιτρέπεται ἡ παρέκκλιση ὰπὸ
τήν ἀρχὴ αύὟή.
Ἀλλη σημαντική μεταρρὺθμιση εῖναι ὅτι
ἐπιτρέπεται ἡ διαδοχικὴ υίοθεσία δυὸ ἢ πε-
ρισσὸτερων παιδιῶν.
Ἀπαγορεύεται ὴ νέα υἱοθεσία τοῦ ἵδιου
παιδιοῡ ἀπὸ ἅλλους θετοὺς γονεῖς Kai ἐν
ὅσω ζοῡν oi θετοῑ γονεῖς.
Ἐπιτρέπεται ὴ υΙΟθεσία τῶν έξωγάμων ὰπὸ
τὸν φυσικὸ πατέρα τους. Ἡ διότι-αξη αὐτή
εῖναι ἀπόλυτα σψεπής πρὸς τὴ γενικὴ ἀρχὴ
τοῦ νόμου, ὅτι ἠ υΙΟΘεσία ἐπιτρέπεται πρὸς
τὸ συμφέρον τοῦ παιδιοῡ, ἐφ’ ὅσον ἠ υἱοθεσία
ἐξασφαλίζει 0-τὸ παιδὶ νομικὴ κατάσταση κα-
λύτερη άπὸ τήν ἑκουσία άναγνώριοη.
Διατηρεῖται ἡ διαφορὰ ἡλικίας τῶν 18 ἐ-
τῶν άνάμεσα στὸν υἱοθετούμενο Kai τὸν υἱο-
θετοῡντα καί πάλι ὅμως γιὰ ὅλως έξαιρετι-
κοὺς λόγους, μπορεῖ νὰ έ-πιτραττεῖ ἡ υἱοθεσία
ὅταν ἡ διαφορὰ αὐτὴ εῖναι τουλάχιστο 15
χρονια.
Ἠ συναίνεση τοῦ συζύγου γιὰ τήν υἱοθε-
σία ὺπὸ ἐγγάμου ἐξακολουθεῖ νὰ εῖναι άπα-
ραίτητη.
Στὸ κεφάλαιο τῆς διαδικασίας τῆς υίοθε-
σίας, τὸ σχέδιο νὸμου ὰναγνωρίζει κατὰ τρό-
πο ἑπίσημο τήν ἐργασία τῶν κοινωνικῶν λει-
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τουργῶν καὶ ἀπαιτεῖ τή σύμπραξή τους στήν
υἱοθεσία.
’Ἀλλη σημαντικὴ καινοτομία κατὰ τή δια-
δικασία( εἶναι ὅτι ἀνα-γνωρίζεται ἡ μυστικὸ-
τητα τῆς υἱοθεσίας. Τὸ Δικαστήριο μπορεῖ
và πάρει τὰ κατάλληλα μέτρα γιὰ τήν τήρη-
cm τῆς μυστικότητας. ’
’Ἁλλη θεμελιώδης διότι-αξη τοῦ νομοῦ-χεδίου
εῖναι ὅτι ἡ συναίνεση τῶν γονέων στήν υἱο-
θεσία δὲν μπορεῖ νὰ δοθεῖ πρὶν περάσουν
τρεῖς μῆνες ἀπὸ τή γέννηση τοῦ παιδιοῡ.
Ὡς πρὸς τὰ ἀποτελέσματα τῆς υἱοθεσίας
εῐσάγεται ὁ θεσμὸς τῆς ἀποκοπῆς τοῦ θετοῡ
παιδιοῡ ἀπὸ τή φυσική του οἰκογὲνεια..
Τὸ νομοσχέδιο περιέχει εΙδικὲς διατάξεις
γιὰ τήν υἱοθεσία Έλληνοπαίδων ἀπὸ άλλο-
δαπούς, τήν ὁποία ἑξαρτᾱ ἀπὸ τὴ διενέργεια
ἐπισταμένης ἕρευνας ἀπὸ κοινωνικοὺς λειτουρ-
γούς. Περιέχει ἐπίσης ποινικὲς διατάξεις καὶ
προδλέπει αὐστηρὲς ποινὲς γιὰ ὅσους υ10-
θετοῡν ἕνα παιδὶ μὲ τὸ σκοπὸ να ἑκμεταλ-
λευθοῡν τήν ἐργασία του ἢ νὰ τὸ προαγά-
γουν σὲ πορνεία, γιὰ ὅσους μεσολαὸοὓν σὲ
υἱοθεσίες μὲ σκσπὸ τὸ κέρδος, καὶ γιὰ τοὺς

,γονεῖς ποὺ πουλοῦν τὰ παιδιά τους στοὺς
θετούς. , ,

Τὸ νομοσχέδιο σὲ σύγκριση μὲ τὸ ἰσχύον
σήμερα δίκαιο τῆς υἱοθεσίας, ἀποτελεῖ ά-
σφαλῶς μιὰ σημαντική πρόοδο καῖ έκσυγ-
χρονισμὸ τοῦ ἀστικοῦ δικαίου σὲ ἕνα σημαν-
τικὸ κεφάλαιό του.

’Άλλο θέματα
Ἠ μόνιμη ἐπιτροπή «Ὲνονιτοιήσεως τοῡ Οἰ-
κογενειακοῡ Δικαίου», ποὺ συγκροτήθηκε ὑπὸ
τήν προεδρία τῆς Κας Ρουσοπούλου, συνῆλ-
θε σὲ μιὰ πρώτη σύσκεψη καὶ ἔθεσε τὶς 66:-
σεις ἑπεξεργασίας τοῦ πρώτου θέματος, ποὺ
κατὰ τήν ἐπιθυμία ποὺ ἑξέφρασε ἡ Ἕνωοη
ῚΞλληνίδων Νομικῶν ἦταν ὸ θεσμὸς τῆς υἱο-
θεσίας. _ .
Στὰ πλαίσια τῶν ἐργασιῶν τοῦ Συνεδρίου
δόθηκαν δυὸ ἐνδιαφέρουσες διαλέξειςε ’
I) Τῆς Κας Marlise - Ernst- Hem-ion μὲ
θέμα «Τὸ 1965 ἔτος Διεθνοῡς Συνεργασίας·
καὶ ὁ ρὸλος τοῦ Δικαίου ο-τή Διεθνῆ Συνερ-
γασία>> καῖ τῆς Κας Ἀλίκης Γιωταπούλου-
Μαραγκσιτούλου μὲ θέμα «Ἡ γυναίκα στῆν
πολιτική ζωή».
Ἡ τελευταία μέρα τῶν ἐργασιῶν τοῦ Συ-
νεδρίου άφιερώθηκε οτὴ μελέτη τῶν προὸλη-
μάτων τοῦ τρίτου κόσμου.
Ἀποφασίσθηκε ἡ συμμετοχὴ τῆς “Ομοο-πον-
δίας ο-ιὸν ἑορτασμὸ τοῦ 1968 <<Διεθνοῦς Ἔ-
τους Δικαιωμὰτων τοῦ Ἀνθρώπου».
Ὧρίσθηκε τόπος τοῦ Συμὸουλίου τοῡΝῙ966
ή Γαλλία.
Ἀποφασίοθηκε τὸ προσεχὲς Συνέδριο τῆς
Ὁμοο-πονδίας, ποὺ σύμφωνα μὲ τήν ὀτιτὸφαση
τοῦ Συνεδρίου τῆς Μπολώνια τοῦ ἔτους 1964
và συζητήσει τὸ θέμα; <<Ή προστασία τῆς
Οίκογένειας ἀπὸ τὸ Ποινικὸ Δίκαιο».
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