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‘O καθηγητὴς Τ όμοον εἶναι πλατιὰ γνωστὸς
στὸν τόπο μας. Δενῦπάρχει ἄλλος σύγχρο-
νος ξένος ἐπιστήμονας ποὺ νὰ ἔχει κάνει τό-
σα πολλὰ γιὰ τὴ μελέτη τού ἑλληνικοῦ πολιέ
τισμοῦ ἀπὸ, τὴν ἀρχαιότητα ὥς τὰ. σήμερα.
Ἔχοντας σταθερὸ προοδευτικὸ προσανατολι-
σμό, μᾶς γνώρισε ἀπὸ μιὰ ἐντελῶς καινούργια,
ἐντελῶς σύγχρονη σκοπιά, ἀλλὰ. καὶ. μὲ κα-
ταπληκτικὴ πιστότητα τὴν ἀρχαία Ἐλλάδα.
Εἶναι κλασικά σ’ ὅλο τὸν κόσμο καὶ πολὺ
ἀγαπητά στὴν (Ελλάδα, ὅπου ἐκδόθηκαν σὲ
ἑλληνικὴ μετάφραση, τὰ ὅιὸλία του «Αἰσχύλος
καὶ Ἀθήνα» (1941), «Προϊστορικὸ Αἰγαῖο)
(1949) καὶ «Οἱ πρῶτοι Φιλόσοφοι» (1955).
Οἱ διαλέξεις ποὺ ἔκανε στὴν Ἀθήνα, μιλών-
τας στὴ γλώσσα μας, ἦταν γιὰ τὴν ἑλληνικὴ
ζωὴ πνευματικά γεγονότα πρώτου μεγέθους
καὶ εἶχαν καταπληκτικὴ ἐπιτυχία ὄχι μόνο στὸ
φιλολογικὸ κόσμο, ἀλλὰ στὸ πλατὺ κοινὸ καὶ.
ἰδιαίτερα ἀνάμεσα στοὺς νέους.
‘O Τόμσον, καθηγητὴς τῆς Ἑλληνικῆς Φι-
λολογίας στὸ Πανεπιστήμιο τοῦ Μπέρμιγχαμ,
ἐδίδαξε πάντα παράλληλα μὲ τὴν ἀρχαία
ἑλληνικὴ γλώσσα καὶ τὴ νέα, καὶ ἐμελέτησε
τὴν ἑλληνικὴ σὰν ἕνα ἑνιαῖο ζωντανὸ καὶ
έξελισσόμενο σύνολο ἀπὸ τὴν ὃαθιὰ ἀρχαιό-
τητα ὥς τὶς μέρες μας.
Τὸ ὅιῦλίι) του «‘H ἑλληνικὴ γλώσσα ἀρχαία
καὶ νέα», ’γραμμένο ἀπὸ τὸν ἴδιο ἀπ’ εὐθείας
στὴ νέα ἑλληνική, εἶναι ἀφιερωμένο στὸν '«â-
νώνυμο καὶ ἀναλφάὸητο» ἐλληνικὸ λαὸ «ποὺ
κράτησε ἀδιάκοπα ζωντανὴ καὶ σιννεχόμενη
τὴν ἀρχαιότερη γλώσσα τῆς Εὐρώπης». Τὸ
ὃιόλίο αὐτὸ εἶναι μικρό. Ἔχει μόλις 120 σελί-
δες. Καὶ ὅμως ἀποτελεῖ ὑπόδειγμα ἐπιστημο-
νικῆς μελέτης. Καὶ πολύτιμο ὁδηγὸ ὄχι μόνο
γιὰ. τοὺς φιλολόγους, ἀλλὰ γιὰ κάθε εἘλλη-
να. Γιατὶ γιὰ πρώτη φορὰ κυκλοφορεῖ στῆν
Ἑλλάδα διόλίο ποὺ δίνει τὶς σύγχρονες ἀπό-
ψεις καὶ τὰ σύγχρονα έπιτεύγματα τῆς ἑπι-
στήμης τῆς γλωσσολογίας πάνω στὴν ἱστορία
τῆς ἑλληνῑκῆς γλώσσας. Γιὰ νὰ μᾶς μπάσει.
στὴ μελέτη τῆς ἑλληνικῆς γλώσσας ὁ συγ-
γραφέας κάνει μιὰ γλωσσολογικὴ εἰσαγωγή.
Στὰ κεφάλαια Α ὥς Ζ μᾶς μιλάει γιὰ τὴ
γλωσσολογία, τὴ γέννηση τῆς ὁμιλίας καὶ τὸ

μηχανισμό της, τὶς γλωσσικὲς ἀλλαγὲς καὶ
τὴ γέννηοη τῆς γραφῆς. Στὰ ἑπόμενα κεφά-
λαια ἐξετάζει τὴν ὲλληνικὴ ἀπὸ τὴν πρωτοελ-
ληνικὴ καὶ τὶς σχέσεις της μὲ τὶς προελλη-
νικὲς γλῶσσες τοῦ Αἰγαίου, τὶς πρῶτες δια-
λέκτους της καὶ τὶς φωνητικὲς άλλαγὲς ποὺ
ὁδήγησαν στὴ δημιουργία τους. Προχώρεῖ στὴ
μελέτη τῆς κλασικῆς ἑλληνικῆς μὲ ὅλες τὶς
ἀποχρώσεις της (ἐπική, ἰωνική, δωρικὴ τῆς
χορικῆς ποίησης καὶ ἀττική).

Κατόπιν ἐξετάζει τὴν ἓλληνιστικὴ Κοινή,
ποὺ εἰναι ὁ ἄμεσος πρόγονος τῆς δικῆς μας
γλώσσας καὶ ποὺ α’ αὐτὴν προποπαρουσιά-
ζονται ὁ σημερινὸς τονισμὸς τῶν λέξεων κα-
θὼς καὶ ἕνα σωρὸ λέξεις καί συντακτικὰ σχη-
ματα τῆς σημερινῆς μας γλώσσας. Τὸ δι-
6).ίο κλείνει μὲ τὴν ἑξέταση τῆς ὕυζαντινῆς
καὶ τῆς νέας ’ἑλληνικῆς
Καὶ μόνω αὐτὴ ἡ ἱστορικὴ διαδρομὴ εἶναι
γοητευτική. ”()μ(υς τὸ δύσιμό της ἀπὸ τὸν
Τόμσον εἶναι κάτι ποὺ πολὺ δύσκολα μπορεῑ
κανεὶς νά τὸ περιγράψει. Τίπυτα τὸ ξερό, τὸ
σχολαστικό, τὸ «φιλολογικό». Νομίζεις πὼς
διαόάζεις μ.ιὰ συναρπαστικὴ περιπέτεια ἀνά-
μεσα στοὺς αἰῶνες. Ἀναφέρουμε χαρακτηρι-
στικὰ τὴ σύγκριση άνάμεσα στὴν Ἑλληνικὴ
καὶ τὴν Κινέζικη γλώσσα, τὶς ôuù ἀρχαιότε-
ρες ζωντανὲς γλῶσσες τοῦ κόσμου. Καὶ τήν
παρακολούῦηση τῶν φθογγολογικῶν ἀλλαγῶν
μέσα στὶς λέξεις ἀπὸ τὴ ὃαθιὰ ἀρχαιότητα
ὥς τὰ σήμερα.
“Η μεθοδολογία του εἶναι ὕαῦύτατα ἐπιστη-
μονική. Δίνει πάντα τὴν κοινωνικὴ ὔάση καὶ
έξήγηση τῶν γλωσσικῶν φαινομένων. Ἀλλὰ.
σὲ καμιὰ περίπτωση δὲν ἀνάγει ὐποχρεωτικὰ
ὅλα τὰ γλωσσικὰ φαινόμενα στὰ κοινωνικά.
Χρησιμοποιεῐ τὰ πορίσματα ὅλων τῶν σόγ-
χρονων ἐπιστημῶν, ὅπως λ.χ. τὴν Παυλωφικὴ
θεωρία γιὰ τὸ πρῶτο καὶ τὸ δεύτερο σύστη-
μα σήμανσης. 'O συγγραφέας μᾶς μεταφέρει
πολὺ μακριά ἀπὸ τὴ γνώριμη γραμματικὴ τοῦ
σχολείου. Ἠ διδασκαλία του γιὰ τὰ μέρη τοῦ
λόγου ποὺ τὰ ἀνάγει τελικὰ στὸ ὄνομα καὶ
στὸ ρῆμα, ἡ διδασκαλία του γιὰ τοὺς χρό-
νους καὶ τοὺς τρόπους τοῦ ρήματος, μὲ τὶς
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λεπτὲς καὶ among; της διακρίσεις, φωτίζουν
11‘]- γλώσσα Hug μ’ ἕνα καινούργιο γιά μᾶς
muff) xuflnynn‘lg Τόμσον ἀνακηρύχθηκε μέ-
λος· Τῆς Τσεχοσλοὸακικῆς ’Anaônuia; Ἐπὶ·-

ΓΡ. ΦΑΡΑΚΟΥ, Μηχ.-Ἠλ. EMH:
piq Καὶ HoAItlkfi.

Οἱ ôvvarôx—nn; γιὰ ἀξιοποίηση ἐνεργειακιῖιν
πηγῶν - we σκοπό, φυωκά, τὴν ἀπόληψη
ἐνέργειας ὁποιασδήποτε μορφῆς καὶ ἱῧιαίτερα
ἠλεκτρενέργειαςΙ σὲ ποσότητες ὁλοένα αὐξα-
νόμενες μὲ ἐπιταχυνόμενους ρυῦμοὺς - συν-
δέονται ἄμεαα μὲ τὴν ἀνάπτυξη τῶν παραγω-
γικῶν δυνάμεων καὶ ἀποτελοῦν ἀντικειμενικὴ
ὑλικὴ προϋπύῃεση γιὰ τὴν ἀνύψωση τοῦ 6L0-
τικοῦ ἐπιπέδου τῶν μεγάλων λαϊκῶν μαζῶν.
Ἡ σημασία τῆς δημιουργίας μιᾶς ὁλοέντ
διευρυνόμενης ὲνεργειακῆς ὃάσης, στὴν oi.-
κονομικὴ ζωὴ μιᾶς χώρας, ἀντανακλᾶται στὶς
ἰδιαίτερες προσπάϋειες ὅλων τῶν χωρῶν γιύ.
συστηματικὴ μελέτη καὶ ἀξιοποίηση τῶν ἐνερ-
γειακῶν δυνιι-[οτήτων τους σὲ συνδυασμὸ μὲ
τὰ γενικὰ πρῠῦλήματα τῆς παραγωγικῆς ἀνά-
πτυξης.
”Ομως, ἡ μελέτη τῶν προὸλημάτων τῆς
ἐνεργι·ιακῆς (,[ugvnuiaç καὶ οἱ λύσεις, ποὺ
δίνονται α’ αὐτὰ μὲ τὴν ἐνεργειακὴ πολιτικὴ
μιᾶς χώρας, ὁὲν εἶναι ἀνεξάρτητες ἀπ’ τὶς
πολιτικὲς καὶ κοινωνικὲς συνίὶῆκες, ποὺ ἐπι-
κρατοῦν στὴ χώρα αιίτή. Σὲ συνθῆκες κυ-
ριαρχίας τιῖιγ μονοπωλίων, κάὒε προσπάῠεια
γιὰ ἀνόπτυξη τῆς ἐπιστήμης καὶ τῆς τεχνι-
κῆς ὼτοῦλέηει στὴν αὔξηση τῶν ὑπερκερδῶν
καί ὅχι στὴν ἄνοδο τοῦ ὀιοτικοῦ καί πολιτι-
στικοῡ ἐκπέδου τῶν λαῖκῶν μαζῶν. ‘H ἀνά-
πτνξη, ὡσγύηῃ, τῆς ἐνεργειακῆς οἰκονομίας
μιᾶς χώρας δημιουργεῖ ὃιννατότητες ἀνάπτυ-
ξης τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων καὶ διευκο-
λύνει ιὶντικειμενικὰ τὴν ἀλλαγὴ καὶ τῶν πα-
ραγωγικῶν σχέσεων.
l‘lù. τὴν Ἐλλάδα, ἡ διεύρυνῦη τῆς Ë‘VEQ-
γειακῆς (Scion; καὶ ἡ ὀρῦολογικὴ χρησιμοποί-
ηση τῆς παραγόμενης ἐνέργειας γιὰ παρα-
γωγικοὺς σκοποὺς ἀποκτᾶ ἰδιαίτερη σημασία
στὴν προώῆ-ηση τῆς ὅλης οἰκονομικῆς ἀνάπτυ-
ξης τῆς χώρας καί τὴν ἀναδιάρθρωση τῆς 0L-
κονομίας της... ’Λποτελεῖ προϋπόθεση γιὰ τὴν
ἐκῦιομηχάνιση τῆς χώρας, γιὰ τὸν ἐκσυγχρο-
νισμὸ τῆς ἀγροτικῆς της οἰκονομίας, γιὰ. τὴν
ἀναμόρφωση τῶν μεταφορῶν.
Στίιιερα οἱ ρυῡμοὶ (ἰνάπτυξης τῆς ἑνεργεια-
κῆς οἰκονομίας, ἡ σὲ μέγιστο ποσοστὸ ἑξάρ-
τησή της ἀπ’ τὸ έξωτερικὸ καὶ τὸ ὑψηλὸ κό-
στος τῆς ἑνὲργειας ὁποιασδήποτε μορφῆς (καί
περισσότερο τὸ κόστος τῆς ἦλεκτρενέργειας)
ἀποτελοῦν ἀξεπέραστο ἐμπόδια στὴν ἀνάπτυ-
En τῆς ἐθνικῆς οἰκονομίας. Οἱ ἀναγκαῑες ἔ-
ρευνες καὶ μελέτες γιὰ τὴν ἀξιοποίηση τῶν
ἐνεργειακῶν ἀποθεμόπων τῆς χώρας γίνον-

στημῶν. Στὴν Ἑλλάδα ποὺαῆς ἔχει προσφέ-
ρει τόσα πολλὰ δὲν ἔχει ἀκόμα καμιὰ ἐπί-
σημη ἀναγνώριση. ’Έχει ὅμως τὴν ἀγάπη τοῦ
ἓλληνικοῦ λαοῦ.

A. ΦΟΤΣΤΟΤΚΟΣ

ἘνεργισΚὴ OiKoVo?

ται σὲ μέγιστο ποσοστὸ ἀπ’ τὸ ξένο μονοπω-
λιακὸ κεφάλαιο καὶ τοὺς ἑκπροσώπους του, μὲ
ἀποτέλεσμα τὴν ἀπόκρυψη τῆς πραγματικότη-
τας, γιὰ τὴν ἐξυπηρέτηση τῶν ξένων συμφε-
ρόντων. Παράγοντες ἱδιαίτερης σημασίας καὶ
καθοριστικοῦ ρόλου γιὰ τὴν ἀνάπτυξη τῆς
ἐνεργειακῆς μας οἰκονομίας εἶναι. ἡ ἐπιταχυν-Γ
ση τῆς ἀξιοποίησης τῶν ένεργειακῶν μας πη-
γῶν, ἡ χρησιμοποίηση τῶν συγχρόνων τεχνι-
κῶν τελειοποιήσεων, ἡ ἐξασφὰλιση ὀρθολογι-
κῶν μεθόδων ὂργάνωσης τῆς παραγωγῆς καὶ
μεταφορᾶς ἐνέργειας, ἡ ἐξασφάλιση συμφέ-
ρουσας χρηματοδότησης τῶν ἔργων, ἡ συμ-
πίεση τοῦ κόστους, καὶ γενικὰ ἡ ἑφαρμογὴ
ἐνεργειακῆς πολιτικῆς, ποὺ νὺ. ἐξυπηρετεῑ
τὴν ἀνάπτυξη τῆς χώρας καὶ ὄχι τὰ συμφέ-
ροντα τοῦ «προσελκοομένου» ξένου κεφα-
λαιου...

Στὸ (ἰιῦλίο τοῦ Γ.Φ. ((Ἐνεργειακὴ οἰκονο-
μία καὶ πολιτικὴ» ἀναλύονται ὅλα τὰ πιὸ πά-
νω προῦλήματα σχετικὰ μὲ τὴν ἀνάπτυξη τῆς
ἐνεργειακῆς ὃάσης τῆς Ἑλλάδας, μὲ σαφήνεια
καὶ μὲ ἁπλὲς ἐπεξηγήσεις στὰ τεχνικὰ καὶ
οἰκονομικὰ θέματα, ἔται ποὺ ’νά γίνεται τὸ
περιεχόμενό του προσιτὸ καὶ στὸν χωρὶς εἰδι-
κὴ κατάρτιση ἀναγνώστῃ, χωρὶς καμιά (160.-
ρία στὸν ἑπιστημονικὸ χειρισμὸ τῶν στοι-
χείων. ’Λρχίζει ἐπαγιογικά, εἰσάγοντας στά
ἐνεργειακά προόλήματα τοῦ σύγχρονου κόσμου,
τονίζει τὴ σημασία τῆς ἑνέργειας, καὶ ἰδιαίτερα
τῆς ἠλεκτρενέργειας, δίνει μιὰ συνοπ-τικὴ εἱ-
κόνα τῆς παγκόσμιας ἐνεργειακῆς οἰκονομίας
καὶ τῶν προοπτικῶν γιὰ τὴν ἀντιμετώπιση
τῶν ραγδαῖα αὐξανομένων ἑνεργειακῶν ἀ-
ναγκῶν. “Η ἑξέλιξη τῆς ἀνόπτοξης τῆς ἐνερ-
γειακῆς Grim]; τῆς χώρας μας δίνεται, στὴ
συνέχεια, με συντομία ἀλλὰ καὶ, σαφήνεια,
ἀρχίζοντας ἀπ’ τὴν προπολεμικὴ κατάστα-
cm, σὲ σύγκριση με τὶς ἄλλες εὐρωπαῖκὲς
χῶρες. Παρουσιάζονται οἱ μεταπολεμικὲς ἀλ-
λαγὲς στὴν ἐνεργειακὴ οἰκονομία, εἰδικώτε-
ρα στὴν ἦλεκτροπαραγωγή, ἀναλύονται οἷ
ρυῦμοί τῆς ἦλεκτρικῆς οἰκονομίας καὶ ἐρευ-
νῶνται τὰ ἐνεργειακὰ ἀποθέματα τῆς χώρας
(ὀρυκτὰ καύσιμα, λιγνῖτες, πετρέλαιο, φυσι-
κὸ déçu), οἱ ὑδροδυνσμικὲς πηγὲς ἐνεργείας
καὶ διάφορες ἅλλες πηγές).
Ἀκολουίίεῐ ἡ κριτικὴ τῆς ἑνεργειακῆς πο-
λιτικῆς. Ἐπισημαίνεται ἡ ἐξάρτηση τῆς ἐνερ-
γειακῆς μας οἰκονομίας ἀπ’ τὰ ξένα μονο-
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πώλια, ποὺ ἀποτελεῖ ὃασικὴ άντίφαση στὴν
ἀξιοποίηση τῶν ἐγχώριων ἐνεργειακῶν πη-·
γῶν. «Οἱ ἐγχώριες πηγὲς ἀποτελοῦν μικρὸ
ποσοστὸ στὸ ἐνεργειακὸ ἰσοζύγιο τῆς χώρας.
Ἀλλά, καὶ στὸ ἠλεκτρικὸ ἱσοζύγιο τῆς χώρας,
ἡ παραγόμενη ἐνέργεια άπὸ έσωτερικὲς πηγές,
συμπεριλαμῦανομένης καὶ τῆς ἀπὸ ὑδροδυνα-
μίκὲς πηγὲς παραγόμενης ἦταν (τὸ 1960)
τὸ 600)o μόνο τοῦ συνόλου». Ἀποδείχνεται ἡ
παρεμττόδιση ἢ ἡ ἐπιδράδυνοη στὴν ἀξιοποίη-
ση τῶν. ἐγχώριων ένεργειακῶν πηγῶν καὶ ἡ
ἀξιοποίησή τους πρὸς τὸ συμφέρον τῶν μο-
νοπωλίων. Ἀντικρούεται ὁ ἰσχυρισμὸς γιὰ τὴ
δῆθεν συμὸολὴ τῆς ξένης οἰκονομικῆς καὶ τε·
χνικῆς «ὃοηθείας» καὶ παρουσιάζεται ἡ πρα-
γματικὴ μορφὴ αὐτῆς τῆς «θοήθειας» σαν
μέσου ὑποταγῆς τῆς ἐνεργειακῆς μας οἰκονο-
μίας στὰ ξένα μονοπώλια.
Γίνεται κριτικὴ τῆς «καταναλωτικῆς» κα·
τεύθυνσης τῆς ἐνεργειακῆς πολιτικῆς, ἐξετά-
ζονται τὰ. προὸλήματα τοῦ κόστους καὶ τῶν
Ιτιμολογίων, ἀπ’ τὰ ὁποῖα συνάγεται δτι εῐ-
ναι πολὺ ὑψηλὸ τὸ κόοτος τοῦ ρεύματος καὶ
ὅτι ἦ τιμολογιακὴ πολιτικὴ ἀσκεῖται ὑπὲρ τῶν
μονοπωλίων. Τέλος, ἐρευνᾱται κριτικὰ τὸ
πρόόλημα τοῦ ὀργανισμοῦ-φορέα τῆς ἐνερ-
γειακῆς οἰκονομίας (ἴδρυση τῆς ΔΕΗ, ἐκκό-
λαψη ἀπ’ τὴν ΕΜΠΑΣΚΟ, νομικὸ καθεστὼς
τῆς ΔΕΗ, χρησιιιοπῡίησή της νιὰ ἐξυπηρέτηση
μονοπωλιακῶν συμφερόντων, καὶ οἰκονομικὴ
κατάσταση τῆς ΔΕΗ).
Στὸ τελευταῖο κεφάλαιο τοῦ 6ι6λίου τοῦ Γ.
Φαράκου προὸάλλει τὸ μέλλον τῆς οἰκονομι-
κῆς άνάπτυξης τῆς χώρας μέσα ἀπ’ τὶς προο-
πτικὲς καὶ τὶς προϋποθέσεις ἀνάπτυξης τῆς
ἒνεργειακῆς της οἰκονομίας. Διευκρινίζεται ἀπ’
τὸν ἷδιο τὸ συγγραφέα, ὅτι, δὲν εἶναι σκοπός
του νὰ διατυπώσει κάποιο συγκεκριμένο πλῆ-
ρες «πρόγραμμα» ἀνάητυξης τῆς ἐνεργειακῆς
οἰκονομίας τῆς χώρας. Αὐτὸ δὲν ὓᾶχε ἐξ ἄλ-
λου καὶ νόημα ἂν δὲν ὕασίζονταν σὲ συγκε-
κριμένες πολιτικὲς καὶ οἷκονομικὲς προϋποθε-
σεις, ποὺ ὓὰ ἐξασφάλιζαν τὴ συμφέρουσα στή
χώρα καὶ τὸ λαὸ της κατεύθυνση τῆς ὅλης
ἀνάιττυξης. ”Ετσι, οἱ προτάσεις ποὺ γίνον-
ται ἀπὸ τὸ Γ.Φ., ξεκινοῦν ἀπ’ τὰ τεχνικὰ δεδο-
μένα τοῦ 1961 καὶ ἐντάσσονται πμῦατικιὶ
στὰ πλαίσια τῆς δεκαετίας 1961 -1970.
Ἐξετάζονται οἱ προοπτικὲς· ἀνάτπυξης τῆς
ἠλεκτρενεργειακῆς 6άσης, δίνεται εἰκόνα τοῦ
ἧλεκτρικοῦ ἰσοζυγίου 1961-1970 καὶ λύσεις
σὲ προὸλῆματα ὀργάνωσης τῆς ἐνεργειακῆς
δάσης. Μὲ τὴν σκιαγράφηση τῶν γενικῶν
πλαισίων, μέσα στὰ ὁποῖα ὓὰ ἦταν δυνατὴ ἠ
πραγματοποίηση τῆς διεύρυνσης τῆς ἐνεργεια-
κῆς ὃάσης τῆς χώρας, καθορίζονται καὶ οἱ
γενικότερες οἰκονομικὲς καὶ πολιτικὲς προϋ-
ποθέσεις γιὰ τὴν πραγμάτωση τῶν πιὸ πάνω
προτάσεων γιὰ ἔργα μὲ σκοπὸ ἐτήσια παρα-
γωγὴ 115 δισεκ. ΚΒΩ. Τέτιες προϋποῦέσεις
εἶναι, φυσικά, ἡ ἐξασφάλιση τῶν οἰκονομικῶν
μέσων. 'O κ. Γ.Φ. ὑπολογίζει σὲ 25 δισεκ,
δραχμὲς τὶς ἀνάγκες ἐπενδύσεων στὸν ένερ.
γειακὸ τομέα στὴ δεκαετία 1961—1970. Ἧ
ἐξαστράλιση τῶν κεφαλαίων αὐτῶν εἶναι δυ-
νατὴ καὶ μάλιστα σὲ μέγιστο ποσοστὸ ἀπὸ ἐ-

σωτερικὲς πηγές. (Πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι
στοὺς ὑπολογισμοὺς τοῦ «πενταετοῦς 1960-
1964» καὶ τοῦ «δεκαετοῦς 1962-1971» σχε-
δίου οἰκονομικῆς ἀναπτύξεως, ποὺ ὑποῦλήῧηκε
στὸν Ο.Ο.Σ.Α. προόλέπεται σύνολο ἐπενδύ-
σεων 114 δισεκ. δραχμές. Ἀπ’ αὐτὰ 16,85
δισεκατομ. δραχμὲς γιὰ τὸν ένεργειακὸ τομέα
καὶ μόνο 1,10 δισεκατομ. δρχ. γιὰ τὴ διο-
μηχανίαέ).
Οἱ ἀναγκαῑες ὃημόσιες ἐπενδύσεις γιὰ τὴ
διομηχανία στὴ 1οετία ὓᾶπρεπε κανονικὰ νὰ.
ὑπολογιστοῦν κατὰ 300)o μεγαλύτερες τοῦ ὕ-
ψους τῶν έπενδύσεων στὸν ἐνεργειακὸ τομέα,
δηλαδὴ σὲ 35 δισεκατομ. δραχμὲς περίποο
(μόνο δημόσιες ὲπενδύσεις). ’Ἂν συνδυασθοῦν
μ’ αὐτὰ οἱ προτάσεις τῆς Ἕταιρίας Προ-
γραμματισμοῡ γιὰ 2,3 ὃισεκ. δολλάρια συνυ-
λικὲς ἐπενδύσεις στὴ ὀιομηχανία, συνάγεται
ὅτι οἱ συνολικὲς δημόσιες ἐπενδύσεις στὴ δε-
καετία θὰ πρέπει νὰ. φθάσουν τὰ 160 δισεκατ.
δραχμὲς γιὰ νὰ εἶναι δυνατὴ ἡ ἑφαρμογη
προγράμματος ἀνασυγκρότησης.
Τὸ συμπέρασμα ποὺ ὅγαίνει ἀπ’ τὴ σοῦαρὴ
ἐπιστημονικὴ μελέτη τῆς ἐνεργειακῆς οἰκο-
νομίας καὶ πολιτικῆς, εἶναι ὅτι ἡ σχετικὴ
μεταπολεμικὴ διεύρυνση τῆς ἐνεργειακῆς Gd-
σης τῆς χώρας δὲν ιὶνταποκρίνεται οὔτε στὶς
σύγχρονες ἀνάγκες γιὰ οἰκονομικὴ άνάπ-ιευξη
οὔτε καὶ στὶς άντικειμενικὰ ὑφιστάμενες 6U-
νατότητες τῆς χώρας.
Βασικὴ αῑτία γιὰ τὴν κατάσταση τῆς ἐνερ-
γειακῆς οἰκονομίας εἶναι ἠ ἀκολουθούμενη ἑν-
εργειακὴ πολιτική, ποὺ ἔχει γιὰ άνώτατη ἀρ-
χὴ καὶ κατευῡυντήρια γραμμή της τὴν ἐξυ-
πηρέτηση τῶν ντόπιων καὶ ξένων μονοπωλια-
κῶν κύκλιον. Μὲ τὴ λεγόμενη οἰκονομικὴ καίΙ
τεχνικὴ «ὕοήῦεια» τὰ ξένα μονοπιίιλια κρατοῦν
οὐσιαστικά ὑποδουλιιιμένη τὴν ἐνεργειακὴ οἰ-
κονομία τῆς χώρας στὺ. συμφέροντά τους.
'H ΑΕΗ ἀποτελεῖ ἕνα σοῦιιρὸ Demi) 6ἦμα
στὴν ὁργάνωση τῆς ἐθνικῆς ἡλεκτρικῆς οῑκο-
νομίας, ἀλλὰ ὑποτάσσεται σὲ μεγάλο ὅαῡμὸ
στὶς ἀπαιτήσεις τῶν μονοπωλίων, ἐφαρμόζει
τιμ“ολογιακὴ καὶ γενικότερα ἑνεργειακὴ πολι-
τικὴ ὑπὲρ τῶν συμφερόντων τους καὶ γίνεται
ἔται, οὐσιαστικά, φορέας τῆς ἐνεργειακῆς
πολιτικῆς τῆς οἰκονομικῆς ὀλιγαρχίας, τῶν
κυὸερνήσεών της καὶ τῶν ξένων.
‘H ἐπιδείνωση τῆς ἐξάρτησης τῆς χώρας
μας στὸν ἐνεργειακὸ τομέα μετὰ τὴ σύνδεσή
μας μὲ τὴν Κοινὴ Ἀγορὰ εἶχε ὁμολογηῦεἷ
κι’ ἀπ’ αὐτὸν τὸν Πεζόπουλο. Μιλώντας γιὰ.
τὶς προοπτικὲς τῆς σύνδεσης αὐτῆς ὁ Πεζό-
πουλος ἔγραφετ «Πέραν τῆς ἠλεκτροδοτή-
σεως συγκεκριμένων ὀιομηχανιῶν, αἱ ὁποῖαι
ὓὰ ἱδρυῦοῦν ἐν Ἑλλάδι πρὸς ἐξυπηρέτησιν
τῆς Ειίρωπαϊκῆς Οἰκονομικῆς Κοινότητος, ἦ
ΔΕΗ εἶναι ἱκανὴ νὰ γίνει ὑπολογίσιμος παρά-
γων τῆς ἐνεργειακῆς οἰκονομίας ὁλοκλήρου τῆς
Κοινότητος... Θὰ ἠδυνάμην μάλιστα νά εἴπω
ὅτιαὶ ἐνεργειακαὶ δυνατό-
τητες τῆς Ἑλλάδος είναι
περισσότερον χρήσιμοι εἰς
τὴν ΕΟΚ παρὰ εἰς τὴν Ï.-
δίαν τὴν Ἑλλάδα»ἔέ (((Οῑκονο-
μικὸς Ταχυδρόμος», 14 Σεπτ. 1961).
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~‘O κίνδυνος καταλήστευσης τῶν ἐνέργεια-
κων πηγῶν τῆς χώρας, ὅπως δίνεται ἀπ’ τὸν
Πεζοπουλο πῑὸ πάνυ), ἐπι-(Ξάλλει τὴν ἐφαρμογὴ
ἐϋνικης ενοργειαμῆς πολιτικῆς, καὶ ἡ ΔΕΗ,
μετατρεπυμένη σε ἐΰνικὴ ἐπιχείρηση πραγμα-
τικη μπορεῑ καὶ πρέπει νὰ γίνει ὁ φορέας αὐ-
της ’τῆς πολιτικῆς μὲ τὴ ν πρ οϋπό ὓε ση
του εκδ οκρατισμοῦτης.
Τὸ ὕιῦλίο τοῦ Γ.Φ. πρέπει νὰ διαὸαστεῖ

καὶ. νὰ ὃιαδοῦεῖ ὅσο τὸ’ δυνατὸ πιὸ πλατιά.
Εἰδικὰ γιὰ τοὺς ἀληθινοὺς προοδευτικοὺς ἐπι-
στήμονες πρέπει νὰ ἀποτελέσει ὑπόδειγμα χει-
ρισμοζ] καὶ μελέτης προὸλημάτων σχετικῶν
με την οἰκονομικὴ καὶ κοινωνικὴ ἀνάπτυξη
τῆς χώρας 1w;-

I‘IAN. TOMHPOI‘IANNHZ
Πολ. Μηχανικὸς

OSKAR LANGE: Ekonomia Polrityczna Zagadnienia ogoene I.
(Πολιτικὴ Οἰκονομία, τόμος Ι).

‘ ‘Q διάσημος Πολωνὸς οἰκονομολόγος ἀπὸ
πολυ καιρὸ ἀποοκοποῦσε στὴν συγγραφὴ τῶν
κυριωτέρων προῧλημάτων τῆς πολιτικῆς οἰκο-
νομίας. ι’ τόμος αὐτὸς εῑναι ὁ πρῶτος ἀπὸ
τοὺς ἑπομένους δύο ποὺ ἀκολουθοῦν, καὶ ἀνα-
φέρονται οὲ μιὰ συστηματικὴ ἔκθεση τῆς πο-
λιτικῆς οἰκονομίας μὲ ῧάση τὶς ἀρχὲς τοῦ μαρ-
ξισμου. '0 καθηγητὴς Lange εἶναι Sufi-ii:
κάτοχος τῶν ούγχρονων οἰκονομικῶν θεωριῶν
καὶ τιιυτοχρονο, ἔχει (ὶποκτήσει μιάν τεράστια
épanoui; οτὰ προὸλήματα τῆς σχεδιασμένης
οἱκονομιας, σομμετέχοντας στὸ ἀνώτερο ὄργαζ
νο τῆς κροτιχῆς σχεδιοποίησης στὴν Πολω-
νια.
Στὸνιπρῶτο τόμο τοῦ ἔργου του ἐπιχειρεῖ
»ιὰ ἐκθέσει τὰ προόλήματα τῆς πολιτικῆς οἱ-
χονομιμς, ἀποφεύγοντας τὰ. παλιὰ σχήματα
χοὶ ’τα ὁπωσδήποτε (ὶνεπιιρκῆ πληροφοριακιὶ
κριτήρια τῶν μαρξιστικῶν ἐγχειριδίων τῆς
πολιτικῆς οἰκονομίας, γιά τὸ ὅ,τι ἀφορᾱ τὴν
(ὶγάπτυξη τῆς σύγχρονης μαρξιστικῆς οἰκονο-
μικῆς ανάλυσης καὶ τὴν κριτικὴ ἀντιμετώπωη
τῶν συγχρόνοΝ οἰκονομικῶν θεωριῶν.
Φυσικὰ, ὓά πρέπει νὰ περιμένουμε τὴν ἔκ-
and“ τοῦ συνόλου τοῦ ἔργου γιὰ νὰ διαπιστώ-
οουμε τό μέτρο οτὸ ὁποῐο ἐπέτυχε τὴν πρα-
γματοποιηση αὐτοῦ τοῦ σκοποῦ.
Στὸν πρῶτο τόμο καὶ κατὰ τρόπο ἀρκετὰ
σοστηματικόΓ ἀναλύονται μὲ τὴ μορφὴ «μο-
νογραφιῶν» τὰ παρακάτω προόλήματα γενι-
κῆς πολιτικῆς οῐκονομίαςε ‘H μεθοδολογία καὶ
τὸ ἀντικείμενο τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, ἡ
ὒὲση που κατέχει στὴν ὑλιστικὴ ἀντίληψη τῆς
Ἱστοριας, ἡ σχέση μεταξὺ πολιτικῆς οἰκονο-
μίας καὶ πράξῃς, καὶ προόλήματα σχετικὰ μὲ
τὸν καθορισμὺ καὶ τὸν κοινωνικὸ ρόλο τῆς oi.—
κοᾳομικῆς ἐπιστήμης. Τὸ ἄλλο μέρος τοῦ πρώ-
του τομου ἀναφέρεται, στὴν κριτικὴ ἀνάλυση
τῶν μηι μαρξιστικῶν οἰκονομικῶν θεωριῶν,
καὶ, στους σημερι.νοὺς προσανατολισμοὺς τῆς
οἰκονομικῆς ῡεωρίας τοῦ σοσιαλισμοῡ καὶ τῶν
σύγχρονων μεθόδων τῆς σχεδιοποίησης.
Πρόκειται δηλαδὴ οὐσιαστικά γιὰ τὸ με·
οὓὸολογικὸ περιεχόμενο τῆς πολιτικῆς οἰκονο-
μίας· καὶ ἀπὸ μία ἄποιιιη ὁ πρῶτος τόμος
Εἶναι ’μιιὶ γιῑνικὴ εἰσαγωγὴ (mi θεμελιώδη
προὸληματα τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης ποὺ
μὲ αναλυτικώτερο τρόπο θὰ ἐκτεῦοῦν οτοὺς
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’ἐπόμενους δύο τόμους. Τὸ IV κεφάλαια εἶναι
ἀφιερωμένο στὴ μέθοδο τῆς πολιτικῆς οἰκο-
νομίας. ’Ῑδιαίτερη ἀνάλυση γίνεται στὸ πρό-
θλημα τῆς «ἀφαίρεσης» γιὰ τὴν μελέτη τῆς
οικονομικῆς ἐπιστήμης μὲ ξεχωριστὴ ἀναφο-
ρὰ στα θεωρητικὰ μοντέλλα τοῦ K. Μὰρξ
καὶ τοῦ M. Weber ἕως τοὺς σύγχρονους
συγγραφεις.
Τὸ V κεφάλαιο μὲ ἕνα παρᾶρτημα ποὺ πε-
ριέχει ὃασικὲς μαθηματικὲς γνώσεις γιὰ τὸν
προγραμματισμό, ἀφιερώνεται στὴν ἀρχὴ τῆς
ὁρῦολογιστικότητας τῆς οἰκονομίας.
’Ὀπως ἀναφέρει ὁ συγγραφέας, ὁ δεύτερος
τόμος ὓὰ περιέχει ἁναλυτικὰ τὰ, θεμελιώδη
προῦλήματα τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης. Οἱ
θεωρίες τῆς ἀναπαραγωγῆς καὶ τῆς συσσώ-
ρευσης, ἡ παραγωγὴ τῶν ἐμπορευμάτων καὶ
ὁ νόμος τῆς (ἰξίας, καθὼς ἐπίσης καὶ μιὰ. συγ-
κριτικὴ οἰκονομικὴ ἀνάλυση τῶν κοινωνικῶν
σχηματισμῶν. ‘O τρίτος τόμος θὰ εἶναι μιὰ.
ἀνάλυση τῶν «οἰκονομικῶν νόμων τῆς κίνη-
σης» ποὺ ἔχουν σχέση τόσο μὲ τὸν καπιτα-
λιστικό, ὅσο καὶ τὸν σοσιαλιστικὸ σχηματισμό.
Ὁ ἀναγνώστης εἶναι σὲ θέση νὰ κρίνει
ὅτι πρόκειται γιὰ μιὰ πολύπλοκη καὶ σύνθετη
ἐργασία σὲ μιὰ ὕλη τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστή-
μης ποὺ σήμερα παρουσιάζει τὴν ἀνάγκη μιᾶς
περαιτέρω ἀνόπτυξης καὶ διερεύνησης.Τέλος on“! κεφάλαια VI καὶ, VII ἐξετά-
ζονται ἀντίστοιχα ἡ ὑποκειμενικὴ καὶ ἱστο-
ρικὴ κατεύθυνση τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας,
καθὼς ἐπίσης ὁ κοινωνικὸς καθορισμὸς καὶ δ
ρόλος τῆς ἐπιστημονικῆς γνώσης στὴν οἰκο-
νο ια.ιίἶαρουσιάζει ἐξαιρετικὸ ἓνδιαφέρον ἡ ἀνά-
λυοη ποὺ κάνει ὁ Lange στὴ σχέση δογμα-
τισμὸς-ιὶνόπτυξη τῆς ἐπιστήμης, σὲ μιὰ. ὁρι-
σμένη φάο-η τοῦ σοσιαλωτικοῡ συστήματος,
ποὺ εἶναι γνωστή μὲ τὸν προσδιοριστικὸ τίτλο
«καθεστὼς τῆς προσωπολατρίας». Ἀναφερό-
μενος ὁ συγγραφέας στὴν ἐπίδραοη τοῦ κα-
Ιθέο-ὤνιος αὐτοῦ ἰδιαίτερα στὸν τομέα της
οἰκονομικῆς ἐπιστήμης ποὺ εἶχε σὰν ἀποτέλε-
σμα νὰ τὴν μετατρέψει σὲ ἀπολογητικη, γρα-
φειε «Σὲ ὅρους πολιτικῆς οἰκονομίας ἡ παῖ
ρέχλιση αὐτὴ ἐκφραζόταν στὴν προσπάθεια νο.
μετασχηματισῦεῖ ἡ μαρξιστικὴ ἀνάλυση τῆς
λειτουργίας τῶν οἰκονομικῶν νόμων, σὲ um
ἰδεαλιοτικὴ - ἑθελοντικὴ ἀντίληὶῑή _ Ἓῆὶ
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ξης τῆς οἰκονομικῆς διαδικασίας, ὅπου ἡ κα-
θοδήγηση ἀπὸ τὰ πάνω, ἀπὸ τὴν πλευρά με-
γάλων προσιοπικοτήτων καὶ ἑνὸς ὑποταγμέ-
νου a’ αὐτές, γραφειοκρατικοῦ ὀπαράτ, ἀντι-
καταστοῡσε τὴν διαλεκτικὴ τῶν κοινωνικῶν
δυνάμεων. Σύμφωνα μὲ τὴν ἀντίληψη αὐτή,
ἡ πολιτικὴ οἰκονομία ἔπρεπε vd μετατραπεῐ
σὲ μι-ὰν ἀπολογητικὴ τοῦ καθοδηγητικοῡ άπα-
ράτ καὶ ὁρισμένων μεθόδων μὲ τὶς ὁποῖες
διευῦυνόταν ἡ έθνικὴ οἰκονομία, παρ’ ὅλο ποὺ
δὲν ἀνταποκρινόντουσαν στὴν γοργὴ ἀνάπτυ-
ξη τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων στὸ πλαίσιο
τοῦ σοσιαλιστικοῦ συστήματος». , (σελ. 32],
Ἰταλικὴ μετάφραση).
“Η ὄποψη αὐτὴ τοῦ συγγραφέα, ἔχει, κατὰ
τὴν γνώμη μας, σοόαρὴ σημασία. Ἡ οἰκοδό-
μηση τοῦ σοσιαλισμοῦ σὲ μιὰ χώρα στὴν ὁ-
ποία κυριαρχοῦσαν τὰ. ἀγροτικά καὶ μικρο-
αστικά στοιχεῖα, μὲ μειοψηφία τὴν ἐργατικὴ
τάξη καὶ γύρω τὸν ἱμπεριαλιστικὸ κλοιό, "e!—
χαν σὰν «μεταὸατικὴ ἔκφραση» τὸ καθεστὼς
τῆς προσωπολατρίας. Ἐνισχυτικὸ ρόλο γιὰ
τὴν ἀνάιτιυξη τοῦ φαινομένου αὐτοῦ ἔπαιξε
καὶ ἡ σχετικὴ ἀνωριμότητα τοῦ κοινωνικοῦ
περιόάλλοντος.
'1" ἀποτελέσματα έκφράστηκαν ἰδιαίτερα
στον τομέα τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης (ἀλλα
καὶ ὄχι μόνον αὐτῆς). ‘O ὑποκειμενικὸς καὶ
ἑθελοντικὸς (καὶ κατὰ συνέπεια ἰδεαλιστικὸς)
τρόπος μὲ τὸν ὁποῖο ἀντιμετωπίστηκαν τὰ προ-
ϋλήματα τῆς μαρξιστικῆς ἀνάλυσης στὴ με-
λέτη τῶν φαινομένων τῆς ἐπιστήμης, δημι-
ούργησε τὴν όάση γιὰ μιὰ ἀπολογητικὴ ἐκτί-
μηση τοῦ σοσιαλισμοῦ. «...Δὲν ἐπρόκειτο ὅμως
γιά ἀπολογητικὴ τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἀναφέρει ὃ
Lange. Γιατὶ ό σοσιαλισμὸς δὲν ἔχει ἀνάγκη
ἀπὸ ἀπολογητικὴ ποὺ εἶναι ξένη πρὸς τὶς εὶ-
νάγκες τοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ τὴν ἴδια τὴ φύ-
ση τοῦ μαρξισμοῦ. Ἀντίθετα, ἀναπτύχϋηκε
μιὰ ἀπολογητικὴ τῶν φαινομένων ποὺ εἶχε
σύνδεση ιιὲ τὴν προσωπολατρία, ([-αὶνόμενα ἀν-
τίθετα μὲ τὴν ἰδέα τοῦ σοσιαλισμοῦ, ποὺ έμ-
πόδιζαν τὴν κοινωνικὴ “ἀνάπτυξη». (Lan μ
«Σύγχρονα προόλήιιατα τῶν οἰκονομικῶν ἐπι-
στημῶν στὴν Πολωνία»).
Προσπάῦησαν ἀρκετοὶ vd ὑποστηρίξουν τὴν
ἄποψη ὅτι ό σοσιαλιστικὸς τρόπος παραγωγῆς
εὐνοεῖ τὴν ἀνάπτυξη τέτοιων φαινομένων.
Πρόκειται ὅμως γιά ἐντελῶς ἀντιεπιστημονι-
κὴ ἀντίληψη ποὺ δὲν ἀπέχει σὲ κριτική. "an
ἐξελίσσονται οἱ σοσιαλιστικὲς σχέσεις, καὶ
ἀναπτύσσονται οἱ παραγωγικὲς δυνάμειςἶ τό-
σο περισσότερο μεγαλώνει τὸ γενικὸ καὶ al-
δικὸ ὀάρος τῆς ἐργατικῆς τάξης μέσα στὴν
κοινωνία. Ἀπὸ μειοψηφία τὸ 1917 στὴν ΕΣΣΔ
μετατρύπηκε σήμερα οὲ σιιντριπτικὴ πλειο-
ψηωία. Τεράστιες ποιοτικὲς ἀλλσγὲς συντε-
λοῦνται στὴν κοινωνία ἀπὸ τὴν ἐξέλιξη αὐτή.
“Η κυριότερη στὸν τοιιέα τῆς ἐϋνικῆς οἰκονο-
μίας εἶναι ὅτι ἐξασκεῖται μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ
ἡ μεγαλύτερη δυνατὴ πίεση γιὰ μιὰ σωστὴ
ἀντιστοιχία μεταξὺ τῆς σοσιαλιστικῆς κοινω-
νίας καί τῶν μεθόδων μὲ τὶς ὅποῖες διευθύιέ-
ται ἦ οἰκονομία. ‘H συνείδηση τοῦ ρόλου ποὺ
παίζει ἡ ἐργατικὴ τάξη στὴν οἰκονομική, κοι-
νωνική, πολιτικὴ ζωὴ ἔχει ἄμεσο ἀποτέλεσμα

καὶ στὴν διαμόρφωση τοῦ ἀναλόγου ἐποικοδο-
μήματος. Βέόαια ἡ ἀλλαγὴ στὸ σύστημα τῶν
παραγωγικῶν σχέσεων δὲν συνοδεύεται ταυτό-
χρονα καὶ μὲ ἀλλαγὴ τοῦ ἐποικοδομήματος. Στὸ
σύγχρονο ἀστικὸ κράτος εἶναι καθιερωμένη ἡ
πολιτικὴ ἰσότητα (ὅλοι εἶναι ἴσοι ἀπέναντι στὸν
Νόιιοὶ). ‘H πολιτικὴ ὅμως ἰσότητα εἶναι ὃ-
ρος γιά τὴν πραγματικὴ οΙκονομικὴ καὶ κοι-
νωνικὴ ἀνισότητα ποὺ ὑπάρχει στὸ σύγχρονο
κράτος. Ἐδῶ ὅρίοκεται ἡ μεγάλη ἀντίθεση
ὁ «ἀποχιιιρισμός», γιὰ νὺ. ὓιιμηί)ι·ῦιιε τὰ λό-
για τοῦ Μάρξ, τοῦ κράτους adv ἑποικοδομήμα-
τος ἀπὸ τὴν κοινωνία. Εἷμαστε ἴσοι ἀπέναν-
τι στὸν νόμο (πολιτικὴ ἰσότητα), ἐπειδὴ εἷμα-
στε ἄνισοι στὴ ζωήῐ (κοινωνικὴ ἀνισότητα).
‘H κοινωνικοποίηση τῶν ιιέσων παραγωγῆς
-ὶποτελεῐ τὸ πρῶτο, τὸ θεμελιῶδες, ὕῆμα γιὰ
τὴν κοτὰργηση τῆς ἀνισότητας αὐτῆς ποὺ
ἔχει adv τελικὸ σκοπὸ «τὴν αὖτοκυῧιζρνηση-
τῶν παραγωγῶν» (Μάρξ). “Ὀσο ταχύτερα
ἔπιδρᾶ ἡ κιιινωνικοππίηοη τῶν μέσων παρα-
γωγῆς στὸ ἑποικοδόμημα, τόαο πληρέστερο έμ-
φανίζτται τὸ σοσιαλιοτικὸ σύστημα, τόσο γρη-
γορώτερα χαράσσεται ἡ προοπτικὴ τοῦ κομ-
μοιινισμοῡ. Ὄσο καθυστερεῖ τὸ πλησίασμα αὖ·
τό, τόσο ἀτελεῖς ἐμφανίζονται οἱ σοσιαλιστι-
κὲς σχέσεις. ἸΙ κοινωνικοποίηση τῶν μέσων
παραγωγῆς, ἀποτελεῖ τὴν (ἰάση, τὸ ἕνα σκέ-
λος, ἡ ἀντιστοιχία του nit τὸ έποικοοόιιημα
(πολιτικές, δηιιοκρατικὲς ἕλευῠερίες) τὸ ἄλλο.
'O συνεχῶς αὐξανόμενος ρόλιις τῶν ἔργα·
ζοιιένιιιν στὴν σοσιαλιστικὴ κοινωνία Γίναι ὁ
όασικὸς παράγοντας ποὺ ὓὰ ὁδηγήσει στὴν ἀν-
τιστοιχία αὐτ-ἠ. παρὰ τὶς ὁρισμένες καθυστε-
ρήσεις καὶ παρεκλίσεις ποὺ μπορεῖ νὰ ἐμφανι-
σῠοῡν στὴν πορεία. Καὶ ἒδῶ όρίσκεται τὸ άν-
τικειμενικὸ γεγονὸς ποὺ 3κτοράζει καὶ τὴν ἴδια
τὴν (μύση τοῦ σοσιαλιστικοῦ συστήματος. Δὲν
ὑπάρχει δύναιιη ἀπὸ μακροπρόῦεσμη ἅποψη
ποὺ νά ἐμποδίσει τὸ «πλησίασμα» τῆς οἰκονο-
μικῆς μὲ τὴν πολιτικὴ ἐλευθερία. Γιατί ἡ κοι-
νωνικοποίηση τῶν μέσων παραγωγῆς, ἀνοίγει
τὸν δρόμο γιὰ τὴν χιῑιραφέτ-ηση τῆς ἐργατι-
κῆς τάξης ποὺ τελικὰ (παρὰ τὶς τυχὸν ένδιά-
“meg «παραμορφιῖισεις» μὲ τὸ καθεστὼς προ-
σωπολατρίας) ὓὰ ὁδηγήσει καὶ στὴν, πλήρη
ἀντιστοιχία μὲ τὸ πολιτικὸ ἐποικοδόμημα.
’Λπὸ τὴν ἀνάλυση τοῦ Lange φαίνεται κα-
θαρὰ. ἡ θαθειὰ γνώση του στὰ προόλήματα
τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης, ἀπὸ τοὺς κλασσι-
κοὺς οἰκονομολόγους, στοὺς ὁριακοὺς καὶ στὴ
γερμανικὴ ἱστορικὴ σχολή, καθὼς ἐπίσης καὶ
στὸ νέο πεδίο τῆς οἰκονομικῆς σκέψης, τὸ
θέμα τῆς ἀνάπτυξης καὶ τοῦ σχεδιασμοῦ.
’Ὀλη αὐτή ἡ δύναμη τῆς σύνθεσης τῶν
θεωριῶν τοῦ παρελθόντος μὲ τὴν πιὸ σύγχρο-
νη ἀνάπτυξη τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης κα-
τὰ τρόπο ἀνάγλυφο, παρουσιάζεται σ’ ὁλό-
κληρο τὸ ἔργο. Πρόκειται γιὰ. ἕνα σύγγραμ-
μα πραγματικὰ σύγχρονο, μοντέρνο, ὅπου ἡ
ἴδια ἡ μαρξιστικὴ ’θεωρία δὲν ἀντιμετωπίζε-
ται adv ξεκομμένη ἀπὸ 1:d διάφορα ρεύματα
τῆς οἰκονομίας, οὔτε σὰν ὑλικὸ ποὺ δὲν ἔχει
σχεση μὲ τὰ προὸλήματα τοῦ σύγχρονου κό-
σμου, ἀλλὰ ἀντίθετα, ἀποδεικνύεται στὸ ἔργο
αὐτό, ἡ ἱστορικὴ συνέχεια καὶ ἡ θεωρητικὴ
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ἀξία τοῦ μάρξισμοῦ, μπροστὰ στὰ θεμελιώδη
προῦλήματα τῆς ἐποχῆς μσς. Μπορεῖ στὴν
προκειμενη περίπτωοη νὰ γίνει μιὰ. παρατή-
ρηση ὅσον ἀφορᾶ τὴν ἕκταση τῆς κριτικῆς
τοῦ Lange στοὺς ἐκπρόσωπους τῆς ὁριακῆς
ὓεωρίας. Ἴσως ὓὰ ἔπρεπε — ἐπειδὴ ἡ διαφο-
ρὰ ἀπὸ τὴν ὓέση τῆς κλασσικῆς οἰκονομίας
καὶ τοῦ Μάρξ, στὴ θεωρία τῆς ἀξίας καὶ τοῦ

ΒΑΓΓΕΛΗ ΧΑΤΖΗΑΓΓΕΛΗ :

κεφαλαίου εἶναι πολὺ”6αθειὰ σὲ σχὲση μετ-ὴν
ὓέση τῶν ὁριακῶν — νὰ γίνει μιὰ πιὸ ἐκ·
τεταμένη ἀνάλυση καὶ πιὸ λεπτομερὴς ἀπὸ
ἐκείνην ποὺ γίνεται στὸν πρῶτο τόμο. Περι-
μένουμε ὅμως τοὺς ἑπόμενους δύο. ‘O πρῶτος
τόμος κυκλοφορησε μέχρι τώρα στ’ ἀγγλικά,
γαλλικά, ἰταλικά. ·,

ΑΙΜΙΛΙΟΣ ΖΑΧΑΡΕΑΣ

Τὸ dvtlômtatopmô
Kivnpa τῆς Κρήτης», Χανιά, 1965.

'0 συγγραφέας χαρακτηρίζει μὲ μετριο-
Ἃφροσύνη τὴν ἐργασία τουε ((Χρονικό». Ἀλλὰ
ἔχει ὅλα τὰ στοιχεῖα τῆς ἱστορικῆς συνθέσε-
ως καὶ δημιουργίας. Φωτίζει μιὰ. πτυχὴ ——
τὴν πιὸ σοόαρὴ -- τῆς ἀντιστάσεως στὴν κα-
ταπίεση τοῦ (ρασιομοῦ. Τοποῦετοῦν συνήθως
τὴν Ἐὓνικὴ Ἀντίσταση τυπικὰ ἀπὸ ι’ίποψη
ἀφετηρίας στὸ ἔπος τῆς Ἀλθανίας, Νομίζω
πὼς ἡ ἀρχὴ τῆς ἀντίστασης - τῆς ὁλόπλευ-
ρης ἀντίοτασης —— τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ ὀρί-
σκεται στὸ κίνημα τῆς Κρήτης τοῦ 1938. Ἐ-
δῶ ἔχει τὶς ρίζες της. “Ο φασισμὸς τῆς 4ης
Αὐγούστου ἦταν ξενοκίνητος —- ἔργο κυρίως
τῶν ”Αγγλων. ’Άλλο ζήτημα ἡ ἰδεολογικὴ
καὶ πολιτικὴ συγγένεια μὲ τὸ τερατῶδες κα-
θεστὼς τῶν δυνάμεων τοῦ ’Ἀξονος Αὐτὴ ἡ
συγγένεια ποὺ δημιουργοῦσε τοὺς πρόσθετους
δεσμοὺς μὲ τοὺς ξένους, εἶναι μιὰ ἀκόμη
πλευρὰ τῆς ὑποτέλειας τῆςΙ χώρας. ‘I-I ἀντί-
σταση στὴν 4η Αὐγούστου εἶναι ἀντίσταση
συνεπῶς πρὶν ἀπ’ ὅλα ἐ 0 ν ι κ ή . Ἀπο-
κατάσταση ἐλεύθερου πολιτικοῦ ὕίου ἐσήμαινε
πρῶτα -πρῶτα ἀποδέσμευσή μας ἀπὸ τοὺς ξέ-
νους -— «Δυτικοὺς» καὶ Ἀξονικούς. Ἴ

Ἦ ἐργασία τοῦ κ. Χατζηαγγελῆ εἶναι πο-
λύτιμο κείμενο. ’Έχει τὴν ἀξία ἐπιστημονικῆς
ωμόολῆς στὸ χῶρο τῶν ,ἱστορικῶν σπουδῶν.
Ἀπὸ τὸ «Χρονικὸ» τῶν Χανίων ὕγαίνουν συμ-
περάσματα καὶ διδάγματα. Οἱ ἀπόντες τοῦ
ἀντιδικτατορικοῡ-ἀντιφασῑστικοῦ ἀγῶνος ἦ-
ταν περίπου οἱ ἀπόντες ὅλων τῶν ἄλλων ὀ.-
γώνων τοῦ λαοῦ μας. ”Οπως γράφει ό κ. Χ.
ἠ δημοκρατικὴ Κρήτη ἦταν ἡ πρωτοπορία.
Ἠταν ὁ ἐφιάλτης τοῦ φασισμοῦέ

‘H ἐργασία τοῦ κ. Χ.. περιέχει πολύτιμα
ντοκουμέντα - ἀποφάσεις κομμάτων, διακη-
ρύξεις, λόγους, ἄρθρα τοῦ τύπου τῆς ἐπο-
χῆς, ἔὙΎΩῑῑφᾱ καὶ κείμενα. ‘H συλλογή τους
ἔγινε μὲ πολλὴ ἐπιμέλεια. Καὶ ἡ ταξινόμησή
τους μὲ ἄλλην τόση. Προτάσσεται ἡ εἰσαγω-
γή. ’Έχει πέντε μέρητ 1) ‘H συνωμοσία καὶ
τὸ ἀποτέλεσμα, 2) Αὐτοπροσωπογραφία τῆς
4ης Αὐγούστου, 3) ‘H ἀντίσταση ,τοῦ λαοῦ
καὶ τῶν κομμάτων, 4) Ἀντιδρὰσεις στὸ ἐ-
ξωτερικό, 5) Ἑνότητα στὴν Κρήτη. Καὶ ἀ-
κολουθεῖ τὸ Χρονικό. Ἐξαίρετη ἡ σύν-
ιθεση. Γλαφυρὴ ἡ διήγηση. Παραστατικὰ τὰ
ἐπεισόδια. ‘O κ. Χ. δίνει στὸ κίνημα τῆς Κρή-
της τὶς διαστάσεις μιᾶς λαῖκῆς
γερσης. Τονίζει τὸ στοιχεῐο τοῦ αὐθορ-
μητισμοῡ ποὺ ἔπαιξε ἀποφασιστικὸ ρόλο καὶ
στὴν ἑκὸήλωση τοῦ «Κινήματος τῶν Χανίων»
καὶ στὴν καταστολὴ του. “Η κριτικὴ ἐκτίμηση
τοῦ κ. Χ., γιὰ πρόσωπα καὶ πράγματα στή
ὕάση της σωστὴ καὶ γόνιμη. Τὸ 6ι6λίο ἔχει
καὶ ἕνα ἄλλο προσόν; εἶναι ἐξαιρετικὰ ἐπί-
καιρο. ‘O κίνδυνος ἀπὸ τὸ φασισμὸ καὶ τοὺς
ξένους καὶ ξενοκίνητους ἐγχώριους φορεῖς του
ἀπειλεῖ τὴν Ἐλλάδα. ‘H ἑνότητα τῶν δημο-
κρατικῶν δυνάμεων ἀποτελεῖ οὐσιαστικὸ ὅρο
γιὰ τὴν ἀντιμετώπισή του. Οἱ δισταγμοί, οἱ
ταλαντεύσεις καὶ ἡ συμ6ι6αστικὴ τόση τῆς
E.K. πρὸς τὴν Δεξιὰ μποροῦν νὰ (ΞΔ-ποθοῦν
μοιραῐες ἐκδηλώσεις γιὰ τὴ Δημοκρατια.
Ὅπως ἀκριὸῶς στὶς παραμονὲς τῆς 4ης Αυ-
γούστου ἡ τακτικὴ ,τοῦ Κόμματος τῶν Φιλε-
λευθέρων.

ΔΗΜΟΣ K. ΜΕΞΗΣ
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ΕΚΔΟΣΕΙΣ “ΘΕΜΕΛΙΟ,,

Ἐκυκλοφὸρηοον

ΓΡΗΓΟΡΗ ΦΑΡΑΚΟΥ
ΜΗΧΑΝΟΛΟΓΟΥ - ΗΛΕΚΤΡΟΛΟΓΟΥ

ENEPI‘EIAKH OIKONOMIA
KAI IIOAITIKH

Ο "Eva σὺνχρονο ὀιόλίο vlà ἕνα κρίσιμο δὲμα- Ἡ σημαντι-
κώτερη ἐπιστημονική συνεισφορὰ στή μελέτη τοῦ ἐνερ-
γειακοῡ προβλήματος τῆς χώρας.

Ο Oi μεγάλες προοπτικὲς Kai δυνατὸτητες ἑξηλεκτρισμοῡ.

0 "Eva 6I6Aio ἁπαραίτητο νιὸ τὸν ἐπιστήμονα, τὸν πολιτι-
κὸ, τὸν σπουδαστή, τοὺς δημοτικοὺς ἄρχοντες, νιὰ κὰδε
πολίτη.

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ ΣΤΗ “AEEXH ΒΙΒΛΙΟΥ,,

ΑΚΛΔΗΜΙΑΣ 57 - Τηλ. 630.739
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