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τ δ ν  τ ύ π ο ν  τ ώ ν  ά ν α κ ο π ώ ν  ^ γ ιν ό μ ε ν η *  ά λ λ α  |Αονον έκκα-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΒΡΟΕ.*—ΒΙΒΑ. Η'.

ούσίαν τδ Ικτελουμενον συμβόλαιον (ΑΠ 2 06  του 53) η δ υπερθεματιστής 
ζητεΤτήν απαγγελίαν προσωπικής κρατήσεως κατά του δφειλέτου, ϊνα oS- 
τος παραίτηση τήν διακατοχήν του πράγματος (ΑΠ. 2 6 9  του 55), η δ δανει­
στής ανακόπτει τον τής κατατάξεως πίνακα (Πολ. 951)· άλλ’ ή κατά τής 
επιταγής ανακοπή δέν είναι δίκη περ\ τήν εκτέλεσιν. ΑΠ 2 6 6  του «)4· Ζΐ-
char· II. 384 σημ. 49 . ?δ· καί ΑΠ. 9  του 58.

2 )  Πολ. 871. 873. 910. 911. Γαλ. 607. 608· Κατά τήν γαλ. δικονο­
μίαν at του οφειλέτου α ντλή σ ε ις  κατά του πλειστηριασμου δποβάλλονται εις 
τον πρόεδρον των πρωτόδικων. Καθ’ ήμας δε δ εναντίον τής εκτελέσεως Ινι- 
στάμενος (οφειλέτης ή τρίτος,) δυναται νά προσφυγή είτε εις τον πρόεδρον τών 
πρωτοδικών εΐτε εις τδ αρμόδιον δικαστηριον, εΐρηνοδικεΐον (Πολ. 873) του 
τόπου τής εκτελέσεως* άλλ’ δ εΐρηνοδίκης οδτος δυναται νά διατάξη π ρ ο σ ­
ω ρ ι ν ά  μέτρα καί δταν ή διαφορά δπάγηται δριστικώς εις τδ πρωτοδικεΤον 
(Πολ. 874 , οδ ή περικοπή «ή δ πρόεδρος του δικαστηρίου τών πρωτοδικών» 
Ιπανάληψις εστί πλεονάζουσα των εν τω 871 άρθρω ώρισμένων)* Γαλ. 554. 
Έν Γαλλία δεν είναι πάντες σύμφωνοι. Carré ζ. 1915. Dal. Compét.ClV. 
des trib. d’arr.188, Saisie-exécution άρ. 271,Jugement άρ.558.559.

3) Ό  ήμέτερος νόμος δεν δρίζει προθεσμίαν πρδς εισαγωγήν τής άνακο- 
πης κατά της εκτελέσεως, ώστε αυτή είναι παραδεκτή έως νά περατωθή ή 
Ικτέλεσις, ήγουννά επέλθη ή κατακυρωσις. δ άρειος πάγος είπε (1862) δτι 
ή διαδικασία της εκτελέσεως περατοΰται διά τής εγκαταστάσεως του δπερ- 
θεματιστου εις τδ πωληθεν ακίνητον· ίσως τούτο δποστηρίζει καί δ νόμ. 15 
§ 6  Π. (42 1). Αλλα και μετά τήν κατακύρωσιν δυναται διά τής συνήθους 
(όχι δι ’ ανακοπής κατά τής εκτελέσεως. ΑΠ. του 6 19  COntra 26 τοΐ»
46) διαδικασίας νά προσβληθή δ πλειατηριασμός. τούτο όμως εύλόγως θε­
ωρείται ώς ελλειψιςτής πολιτ. ήμών δικονομίας. Ευρετήρ. ΣΤ' 579 . Περί 
τής γαλ. νομοθεσίας procéd. ciy 728. 729. Carré ζ. 2068  quat·

Ο άνακοπτων δε δφειλετης οφείλει επί ποινή αποκλεισμοί; νά προτείνή
ανακ°πής πασα  ̂τα$ άκυρωτικάς κατά τής κατασχέσεως ενστάσεις» 

ΑΠ 204  του 57*
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θαρισμένας ένστάσεις 5 συγχωρεΐταΓ τω άνακόπτοντι νά 
προτεινη* η δε προς έφεσιν κατά της έκδιδομένης άποφά- 
σεως 6 προθεσμία δεκαήμερος έστιν7. ‘Ο διεκδικών τά κα- 
τασχεθέντα τρίτος δφείλει ν’ άπευθυνη τήν άνακοπήν αύτου 
κατά του δφειλέτου καί του καταδιώκοντος δανειστου, νά 
κοινοποιήση δέ αύτήν προσέτι είς τόν επί τοΟ πλειστηρια-

5) νΗγουν ενστάσεις άποδεικνυομένας εν αυτή του δικαστηρίου τη συνεδριά­
σει καί μή χρηζουσας διαδικασίας άλλης στρος άπόδειξιν (ΑΠ 175 του 51.) 
άρα καί ή Ιπαγωγή δρκου απαράδεκτος εστί (ΑΠ 295 του 55, 295 του 
58. Glück IB'.286. Bayer Summar σ· 106.Seuffert Blätter Δ'. 155).
*Η διάταξις τοΰ 8 72  άναφέρεται εις ενστάσεις παρά του οφειλέτου άντιτασ- 
σομένας, Ιπομένως δεν εφαρμόζεται εις τον τά κατασχεθέντα διεκδικοΰντα 
τρίτον'(ΑΠ 6 0  του 56 , 74  του 59* Carré ζ. 2462  sex. Έν Βαυαρία άπαΐ- 
τοΰσι καί παρ’ αυτοΰ άμεσον άπόδειξιν της αγωγής· SeuffBlättcr0'.257). 
ούτε εις τάς διοικητικάς εκτελέσεις. ΑΠ 163 του 59.

6) ΣυγχωρεΤται ανακοπή κατ’ αυτής ; Άνεκινήθη άλλοτε ολίγον τδ ζή­
τημα τούτο ενώπιον των έλλην. δικαστηρίων* άλλ’ άφοΰ δ άρειος Πάγος διά 
τής 10 άπ. του 1845  καί τής 11 τοΰ 46 ελυσεν αυτό άποφατικως ακολου­
θείται έκτοτε ή νομολογία αυτοΰ1 άλλα τήν γνώμην του άρείου Πάγου έπο- 
λέμησεν δ δικηγόρος Πλάτης εν ιδία διατριβή (Ευρετήρ. Α '.  185) κα\ νο­
μίζω δικαίως* διότι το β 'τμ ή μ α  του Δ ' βιβλίου τής πολιτ. δικονομίας 
περιέχει εν τω ά κεφαλαίο) αυτοί»,ένθα καί τδ 871 άρθρον δπάρχει, γ ε ν ι -  
κ ο ν  ς̂  δ ρ ι σ μ ο υ ς εφαρμοζομένους εις τε τήν αναγκαστικήν έκτέλεσιν 
ΙπΙ τής περιουσίας καί είς τήν προσωπικήν κράτησιν* &ν λοιπδν εσκόπει δ νο- 
μοθέτης ν’ απαγόρευση διά τοΰ ειρημένου άρθρου τήν άνακοπήν εν ταΐς της 
ίκτελέσεως δίκαις, ήθελε βεβαίως πολύ εύλογώτερον πράζει τδ αυτδ καί περί 
των κατά τήν προσωπ. κράτησιν άναφυομένων διαφορών· σκοπδν άλλον άρα 
τδ 2  έδ. τοΰ 8 7 1  άρθρου δέν έχει ειμή μόνον τον περιορισμόν τής προς έφε- 
σιν προθεσμίας, ως καί τδ άρθρ. 1 0 19  τον περιορισμόν των προθεσμιών τής 
ανακοπής καί τής ¿φέσεως. Περί της γαλ· νομοθεσίας πρβ. Carré ζ* 2440· 
2190 bis. 5582.

7) Ή διάταξις αυτή δεν εφαρμόζεται εις τάς διοικητικας εκτελέσεις. ΑΠ·
108 τοΰ 53, 323 τοΰ 57ι contra ΑΠ 31 tow 46· ίδβ καί ΑΠ 91 τοΰ 59*
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Οΰκ εοτιν ον δεν χςεΐοΰον η νόμοι πόλει καλώς 
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ΕΚΔΟΣΙΣ β'. ΗΤΞΗΜΕΝΗ ΚΑΙ ΔΙΟΡΘΩΜΕΝΗ.

ΑΘΗΝΗΣΙ
ΤΥΠ0ΙΣ X. Ν1Κ0ΑΑΙΔ0Τ Φ1ΑΑΔΕΑΦΕΩΣ. 

(Παρά τη Πύλη της ’Αγοράς, «ρ.θ, 420.
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ΕΙΛΗΣΙΣ ΤΟΤ ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΣ.

Παν άντίτυπον [Λη φέρον την ιδιόχειρον υπογραφήν 
[λου είναι ριετατύπωσις παρά την θέλησίν [λου γενο|Λενη 
και υπό του Ί 32  άρθρου τοϋ ποινικού νόρ/,ου κολαζοριένη.
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A') ΠροδίάΟεσίς.

§ 1 ’ I W  καλώς κείμενης κοινωνίας απαραίτητος 
βάσις καί υπόθεσις είναι ή εννομος τάξις *. Αυτή δέ 
χειριζομένη αναγκαίως υπο της πολιτείας 2 διττόν αυτή 
παρέχει άσχολημα του προυζατενειγ τά μήπω προσβλη- 
θέντα δίκαια, του άνορθοϋγ τα ηδη προσβεβλημένα 3. Ή 
περί την άνο'ρΘωσιν ταυτην ένασχολησις αποτελεί την 
άιχασηχήγ της πολιτείας εξουσίαν, ητις ώς η πρώτη των 
εξουσιών δικαίως λογίζεται* δηλαδή ο άνθρωπος υπδ 
παντοίων άρπαζόμενος αιτιών συνεχώς έν τω βίω αύτοΰ

Cicer. Somn. Scip. n. 2.» Concilia coetusque homÍDum jure s<J- 
c ia l i ,  qnae civitates appeîlantur. « Hugo Grotius I, § 44  » Civitas est 
coetus perfectus liberorum hominum juris fruendi et communis m ilita- 
tis causa sociatus. Κατά τον Κάντιον (metaphysische Anfangsgr. §. 
4 4) είτε βίαιοι και παράνομοι , είτε αγαθοί και δίκαιοι υποτεθώσιν οι ά ν­
θρωποι, αναπόφευκτος γίνεται ή άναγνώρισις της αρχής « Ο ύ κ α γ α ­
θ ό ν  φ υ σ ι κ ή  κ α τ ά σ τ α σ ι ς *  α ν ά γ κ η  τ ο ν  ά ν θ ρ ω ­
π ο ν  έ ν  κ ο ι ν ω ν ί α  κ α ι  κ α τ ά  ν ό μ ο υ ς  ¡3 ι o u ν.» Η. 
Α. Zachariae Staatsrecht I. § 12 , 43. II. § 148 . Wendt Civilpro- 
zes I. §. 4.

2) "Ιδ. Reinhardt Handbuch des Ciyilprozesses I. 3. Glück Comment. 
III. 1. Savig. System I. 25. « Το πρώτον άναμφιβόλως και κυριώτερον 
-πρόβλημα τής πολιτείας είναι το νά καταστήση κρατούσαν εν τω κόσμω 
τούτω την ιδίαν του δικαίου.» Heffier Inslit, a, 4. Franke Cirilpr. §. 4 
Uaimerl ¿v τώ Archiv, fur cíyili. Pr. XVIII. 61.ι

3) Ποβ. Weber Paraphrase σ. 4.Ε ίς τήν πρόληψιν των αδικιών σκο- 
πουσι προ πάντων αί ποινικαι και αστυνομικαι διατάζεις, ιδίως εν τ /j 
άστυκή δικαιοσύνη ή εγκαταστασις συμβολαιογράφων, ληζιαρχων, γρα­
φείων υποθηκών* μεταγραφών κλ.

Ει σαγ ωγ ή .
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2 Ε ί σ α γ ω γ  η.

καταφαίνεται αδικών4· εντεύθεν οέ γεννώνταΓέριδες ες 
ανάγκης διχλλαγής χρτ,ζουσαι. Ά λ λ 5 έπιτυχέστερον 4 
και άποτελεσματικώς διενεργεί' την διαλλαγήν ταύτην η 
πολιτεία διά των επί τούτω τεταγμένιον αρχών, των δι­
καστηρίων επειδή αντή προ πάντων δύναται και δικα- 
στάς τελειότερους νά καταστήση και των αποφάσεων 
αυτών την έκτέλεσιν πάντοτε νά καταναγκάζη 6.

Β') Δ'άλυσις των διαφορών ανευ δικαστηρίου
ά) Τΐ] άμοιραία, τώ/ διαφερΌΐιέΐων σνναινέσεί·

§ 2. Ά λλα  καί τοι καταλληλότερα δεν είναι όμως 
και μόνη ή διά τής δικαστικής οδού διάλυσις των διαφο­
ρών απεναντίας, ενεκα του άπαλλοτριωτοΰ των ιδιωτι­
κών δικαίων ι, δύνανται οι διαφερόμενοι καί άνευ δικα­
στικής συμπράξεως νά διαλύωσι τάς διαφοράς αυτών* 
όταν ΘΙΙωσι καί σνμφωνώσι 2. Τρόποι εκούσιας διαλύσεως

4) WeiskeProzess. j .  ’Ενίοτε καί έξ απλής του νόμου άσαιρείας 
γενναται ή ερις.

5) Franke Prozess. §. 2. Sayig. Syst. Ι· 24. Ή αφάνισες, λέγει, της 
αδικίας ασφαλής καί άπο της τύχης ανεξάρτητος γίνεται μόνον έν τή, 
πολιτεία. FrerainTille des Cou rs dappel II. 37.

6) Νόμ. 2 § 3 Ιϊανδ. de orig. jur. . . quantum est enim jus in ciri- 
late esse, nisi sint qui jura regere possinl. Reinhardt I. § 5. σ. ί>· Liude 
Lehrb. §. 8. Heffter Inst. σ. Ί. Weiske § d, 2.

d) Νόμ. 29. K. de paciis. omnes licentiam hahent his, quae pro se 
introducta sunt, renuntiare.

<2) ncffter System § 3. Franke £. «. §. 5. Archiv. XVIII. 66. Πολ. 
ϊικον. άρθρ, d27. ‘Γποθε'σεις κληρονομικοί μεταξύ ενηλίκων, δανεισμός 
χρημάτων η ¿ιραίρεσις των ήδη δανεισμένων καί αλλαι μή άμφισβητού- . 
μεναι υποθε'σεις διεξάγονται άνευ τής συμπράξεως δικαστικού υπαλλήλου



&

εισίν Ο συμβιβασμός, ο έζώδιχος ορχος καί η διαιτησία^ οΐ- 
τινες πλέον η ελαττον προσεγγίζουσι τη δικαστική δια­
λύσει, δεν έχουσιν όμως ώσεπιτοπολύ ισην δύναμιν 3—■ 
Ό συμβιβασμός και δ εξώδικος οοκος εισίν δλως του ά- 
στυκου δικαίου* κατά τούτο λοιπδν τδ κύρος αυτών και 
η ενέργεια κρίνεται 4· ή διαιτησία ανήκει τδ πλεΐστον 
ενταύθα* κατωτέρω δέ εξηγούνται τα περί αυτής.

Ει σαγωγή.

παρά των διαφερομε'νων αυτών. — Μόνον εάν γΕννηθή διαφορά μιταξ!» 
αυτών γίνονται αρμόδια τά δ ικαστή«, έκτος άν ό νόμος διατάσση ρητώς 
τό εναντίον. "Αρθρ., 128. Καί έχφΒν  μή αμφισβητούμενων τά χρήζοντα 
κατά ρητήν του νόμου διάταξιν δικαστικής συζητήσεως, συζητοΰνται εκτός 
του ακροατηρίου. — Μόνον δε άφοΰ άναφυή διένεζις, είσάγεται ή υπόθεσις 
εις τό άκροατήριον έπίμελεία τίνος τών διαδίκων ή διά παραπομπής του 
δικαστικού προσώπου, του διευθύνοντος τήν έκτος ^ου Ακροατηρίου διαδι­
κασίαν.

3) Δικαστικής άποφάσεως δύναμιν έχει παρ’ ήμΐν ο συμβιβασμός καί 
τήν άμφισβητουμε'νην σχέσιν μεταβάλλει εις άναμφισβήτητον καί βέ­
βαιον, εάν φέρη τύπον συμβολαιογραφικής ή άλλης δημοσίας πράξεως 
(Πολ. 477, 478)* άλλως εναλλάσσει απλώς τών διαφερομένων τήν νομι­
κήν σχέσιν, ούχ’ ήττον όμως δύναται νά γίνη διαφοράς αφορμή. Τό αυτό 
ρητέον καί περί τοΰέξωδίκου όρκου. Brackenhc*fi Erörierun:,eu 9.

4) Έπι συμβιβασμού απαιτείται πρός τοίς άλλοις καί πράγμα συμβι­
βασμού δεκτικόν. Πολ. 107, 532 § 5, 588, 640, 643. Göschen Γή

t485. Vanger. Γ'· 488. Linde Lchrb. §. 6. io ζήτημα, ί σ y ύ ε ι σ υ μ ­
β ι β α σ μ ό ς  κ α τ ά  τ ε λ ε σ ι δ ί κ ο υ  ά π ο φ ά σ ε ω ς  γ ε­
ν ό μ e ν ο ς ; λύεται υπό διαφόρων του ρωμ· δικαίου χωρίων c ποφατι- 
κώς, καί μάλιστα μεθ’ Ικανής σαφήνειας, ίσως δέ καί τίνος πλεονασμού. 
Μετά ψήισον έρρωμένην ούκ ίσχυρώς τις διαλύεται, εάν ούν επί τή τοι- 
αύτη διαλύσει τι δώ, αναλαμβάνει. Βασ. ΚΔ', ς·'. 23·

Εί . · ο εγγυητής · . μετά καταδίκην διαλύσηται, τό μέν δοθεν ού συμ­
βάλλεται ποός διάλυσιν, λεπτύνει δε τήν απο ψήφου ικανοδοσίαν. Βασ.

ΐνί,ν. 3  Κώ 5 ; 2 .  ί )  . .  . l u p e c j 'i i i c · * « ·  f r i i y M  l r . n j i g i ,  « t



Ι σ α γ  ω γ  η.

6) Tfj olxsia τον Jtpoafi.fyû/rzoç θε.Ιησει.

§ 3. Έαν [lí¡ κατορθωθώ) έκουσία *ιής διαφοράς δίάλυ- 
σις, αναπόφευκτος καθίσταται ή εις τά δικαστήρια προσ-

opîuionis inceriae —περί . · . τής άποφάσεως μάτην γίνεσθαι διάλυσιν, 
ούκ εστιν άμφίβολον. Βασ. ΙΑ', β', ·49.

Τά αυτά σχεδόν και έν παλαιοτέραις του δικαίου πηγαις άναγινώσκονται
Paul. Sent. Rec. I. i  § 5. post rem judicatam pactum, nisi doDa- 

‘lionis causa inlerponatur, servari non oportet.
Νόμ. Cod. Gregor. (2 .4 1 .)  praeses provinciae aestimabit, utrurn 

,de dubia lite transactio Inter te et civitatis tuae ordinem faeta s it , 
au de re judicata, quià de re judicata pacisci nemo potest.

Ού μόνον δε οι νόμοι άνίσγυρον άποφαίνονται τον μετά Την τελεσίδι­
κον άπόφασιν συμβιβασμόν, άλλα και ή φύσις αυτή του συμβιβασμού απο­
κρούει* διύτι 6 συμβιβασμός ορίζεται α μ φ ι β ά λ λ ο μ ε '  ν ο υ  π ρ ά γ ­
μ α τ ο ς  τ ο μ ή  (Βασ. ΐΑ\ β'. 1, Άρμεν. Α ', ι', 4)* μετά τήν τε­
λεσιδικίαν δε ή σχέσις των δικαζόμενων διατελεΐ ούσα όλως σαφής και 
καθαρά* ώστε ούδεν απολείπεται έκκαθαριστεον πλέον και συμβιβαστικής 
έξομαλύνσεως έπιδεόμενον, ειμή όταν και μετά τήν ψήφον του δικαστου 
μέν/j τι άβέβαιον έτι και αμφίβολον* εάν π. χ. υπόκηται εις εφεσιν ή 
άπόφασις ή προσεβλήθη ήδη δι’ έφέσεως — 6 έ κ κ α λ ε σ ά μ ε ν Ο ς  
ή δ υ ν ά μ ε ν ο ς  έ κ κ α λ ε ' σ α σ θ α  ι κ α λ ώ ς  δ ι α λ ύ ε τ α ι ,  
et post rem indicatam transactio valet, si vel appellatio inlercesserii 
vel appelare potueris (Βασ. ΙΑ' β', 7 ) —, εάν άγνοήται ή έκδοσις τής 
άποφάσεως ή αμφιβολία υπάρχη σπουδαία περί τής ισχύος αυτής— 
Μ ε τ ά  ψ ή φ ο ν ,  κ α ν  μ ή έ κ κ λ η θ  ή, δ υ ν α τ ό ν  δ ι α λ ύ -  
ε σ θ α ι ,  ό τ ε  ά ρ ν ε ΐ τ α ι  ψ η φ ι σ θ ή ν α ι, ή δ ύ ν α τ α ι  
■ά γ V ο ε ί σ 0 α ι ό τ ι  έ ψ η φ ί σ θ η, ή εάν έρρωται ή ψήφος (Βασ 
ΙΑ', β', 4 I. ΚΔ', τ ', 23)· προσέτι Ιάν ή άπόφασις δύναται νά προσβλΟή 
δι’ έκτακτου ενδίκου μέσου, άναψηλαφήσεως ή άναιρέσεως, διότι καί τότε 
ούκ’ είσίν εντελώς βε'βαια τά ψηφισθέντα* τέλος καί ή άσάφεια του δια­
τακτικού τής άποφάσεως καΟίστησι τήν σχε'σιν άμφίβολον καί διατούτο 
συμβιβασμού δεκτικήν.

Ταύτα μέν οί νόμοι περί τού προκειμένου διαγορεύουσι ζητήματος.



<ρυγη. Διά τούτο απαγορεύεται πάσα εν τη πολιτεία χει­
ροδικία ί . Κατ' έξαίρεσιν δέ μόνον  ̂ οπού της πολιτείας 
η αρωγή δεν έξαρκεΐ, δύναται δ πολίτης νά προστατήση, 
αυτοδυναμως των ιδίων δικαίων. *11 προστασία δέ αϋτη 
γίνεται ή δι* άμύνης ή δι' αυτοδικίας. * 2

Ει σαγωγή.  «5

Πλήν περί τήν εφαρμογήν αυτών γέννα σπουδαίου; Ενδοιασμούς άλλος τις 
κανών του δικαίου, επίσης σπουδαίος και ορθός, καθ’ ον παν δικαίωμα 
δσον βέβαιον και σαφές άν ήναι, δυναται νά δωρηθή, άρα και τά έκ δικα­
στικής ψήφου πηγάζοντα* si paciscar, ne judicati . . . agatur, hoc pa- 
ctum valet—post rera judicalam pactum, n i s i  d o n a t i o n i s  
causa interponatur, servari non oporlet (νόμ· 7 § 43 ΓΙανδ. de paciie
2 . 44, Βασ. ΙΛ', ά, 7). Καί λέγουσι μέν τινες ότι άλλο δωρεά καί άλλο 
συμβιβασμός, καί έγουσι δίκαιον* άλλ’ άναμφιβόλου πλέον όντος τήν σή­
μερον οτι ouyí αί λε'ξεις άλλα τό πράγμα ποιεί τάς συμβα'σεις, άγνοώ 
άν θά δυνηθώσι νά κατασκευάσωσι παράδειγμα συμβιβασμοί, περί του 
τελεσιδίκως δεδικασμένου συνομολογηθέντος, όστις νά μή δυναται νά έξη- 
γηθή ώς δωρεά υπό του δικαστηρίου. Διότι πρός κατασκευήν τοιούτου π α ­
ραδείγματος πρέπει νά υποτεθή άπόφασις, μή υποκείμενη είς ένδικόν τι 
μέσον, ώρισμένον έχουσα άντικείμενον καταδίκης καί γνωστή είς τους 
διαδίκους κατά πάντα ταΰτα — sententia indubilata, quae nullo re­
medio attentarí potesl. άλλα τότε είναι δυνατ6ν ν’ άπαλλαχθή ο δικα­
στής τής ανάγκης του νά μή έφαρμόση τόν κανόνα* qui paciscilur, dona­
tionis causa rem ceriam et indubilatam, liberali la le remiilil } ώστε 
κέρδος ου πολύ φέρει τό παρά τινων λεγόμενον οτι ορθον τι και καταλη­
πτόν ©ρίζουσιν οί νόμοι, αρκεί νά γίνηται προσήκουσα διακρισις του συμ­
βιβασμοί άπό του pactum de non pelendo· διότι τοίτο δή τό δύσκολον 
καί δυσκατάπρακτον, ώς καί ή εφαρμογή του κανόνος, ον άλλοι τιθεασιν, 
οτι δηλαδή άνίσγυρος έστίν ό συμβιβασμός, ον τις, μή ών προσηκοντως 
περί του τελεσιδίκως έπιδικασθέντος αύτω δεδιδαγμένος, ϋπολαμβανων 
αυτό αμφίβολον, συνομολογήση πρός κατάπαυσιν υποτιθέμενης αμφιβο­
λίας. Seuffert Blálter Β'. 287. ίδ. Archiv etc. Η'. 304. Θ'. 76, 393. 
Glück Ε'. 34.VaDg. Γ'. 489. Risch'rom Vergleiche σ. 74. Osierloh I. 
223 σημ. 43· — Περί του όρκοι» πρβ. Góschen Γ . 4 i8 . Linde §. 6·
Franke I. 8. ^

I) "loe Σχόλ. είς τόν Νόμ. 48. Βασ. (60.48> Οί δανεισταί τους ίδιους



τ Ε I σ α γ ω γ η.
Ή άμυνα 2 2, ήτοι ή άπόκρουσις παρανόμου επιθέσεων,

εστί πάντοτε θεμιτόν υπερασπίσεων των οικαιων ημών 
μέσον, καθ’ οσον περιορίζεται εντός των ορίων τής απο­
κρούσεων χωρίς νά περιεχή καί αυτή προσβολήν 3.

χρεώστας Ινο^λοΰντες διά των δικαστηρίων οφείλουσιν άπαιτειν όπερ νο- 
μίζουσιν έαυτοίς ypεωστεΐσθαι . . . βελτιόν έστtv, iva, εί νομίζεις εχειν 
τινας απαιτήσει;;, ταΐς άρμοζούσαις άγωγαΐς χρήση ^ερι αυτών. Νομ. 
>176 πρ. ΓΙανδ. de reg jur. (50. >17). Nou est singulis concedendum, 
quod publice per magistratura fieri possit. Linde Zeilschr. I. 392 
Archiv für ; iv iI. Pr. XVIII. 6 0. H A. Zachar. Staalsr. II, 492. Hef­
ter Syst σ. 5. άρ. 4. H.ank'· Givilpr, I §. 2.

2) "Ιδε Ποιν. νόμ. 99 — 407. άρθρ. 125 έ του Ποιν Ν. τής Βαυαρ. καί 
τάς υπό τδ άρθρ. τούτο σημειώσεις (I. 308). Heffier Criminalr §. 44 
ε. Feuerh. Criiniualr. §. 37. Καί τής άμυνης ή γρήσις προϋποτίθησι 
το ανεπαρκές τής δημοσίας συνδρομής. 'Αλλως φρονεί ό Mors ladt Schlüs­
sel σ. 4. — Τήν άμυναν συγyωpεï των ήμετερων προγόνων τδ δίκαιον 
(«'Ραδαμάνθυος νόμος, ος άν άμυνηται των χειρών αδίκων άρξαντα, ά- 
θωον είναι» Hermann Antiquität B'. 334 σημ. 2) καί τδ ρωμαϊκδν, ώς 
άπδ του φυσικού δικαίου αυτήν έκπηγάζουσαν θεωρούν. Νόμ. 3. 4. Βασ 
(60, 3). Ότε αδίκως ¿ δούλος φονευθή χώρα τω (Άκουϊλίω) νόμω* ού 
μήν εάν τις αύτδν άνελη ληστεύοντα καί έπιβουλευοντα αΰτω* ιρ υ σ ι- 
κ ώ ς  γ ά ρ έ φ ε ΐ τ α ι  τ ο ί ς  κ ι ν δ υ ν ε υ ο υ σ ι ν ε α υ τ ο ύ ς  
δ ι ε κ δ ι κ ε ΐ ν  (Ν. 4 Π. fld leg. Aquil. adversus periculum natu- 
alis ratio permittit se defendere). Νόμ. 45  § 4 Π. αύτ. τ»«ι ▼* re­
peliere omines leges omniaque jura permittunt (Νομ. 45 § 4 Βατ· 
αυτ.). Νόμ. 3 . Βασ· (2, 4) (του εθνικού νόμου έστί) καί τδ άπωθεισθαα 
την επιφερομενην βίαν ή uop.iv* ό σ α  γ ά ρ τ ι ς  ε ι ς  φ υ λ α κ ή ν ,  
τ ο ϋ ί δ ι ο υ  σ ώ μ α τ ο ς  π ο ι ε ί ,  ν ο μ ί μ ω ς π ο ι ε ί ,  Νόμ, 
4 § 27. Π. (43, 46). Νόμ. 3, 4 Κώδ. (9, 46) "Αμυνα έστί καί. ή έκ 
του παραχρήμα γενομένη εκβολή του έκβαλόντος ήμ,ας έκ τής νομής 
ακινήτου. Νόμ. 3 § 6 Π, (43, 16) Νόμ. 17. Π. αύτ. Ν, 9 § 6 . Βασ. 
(60, 47). Παραδείγματα ενταύθα άνήκοντα περιέχσυσι καί οί νόμοι Ν, 
4 Π. (44, 2). Ν. 44 πρ, Π (49, 5). Ν. 3 §;7 Π. (47, 9) Νόμ. 7 § 4 Π. 
(43, 24). Ν. 49 § 4 Π. (9, 2). Νόμ. 5 § 40 Π. (39, 4). Πρβ. Linde 
Lehrb. § 2 σημ. 9, 40. Göschen 4 . 378 σημ. 1 .

3) Διά τούτο καλείται υπδ του ρ. Δ. ή άμυνα inculpât* tutel* mode-



Ή αυτοδικία, ήγουν ή αύτογνώμων διάπραξις των 
Ιδίων αξιώσεων, έστι γενικώς αθέμιτος καί απαγορευ­
μένη επί ποινή 4. Κ ζτ’ έξαίρεσιν δέ μόνον επιτρέπεται, 
όταν δηλαδή τής πολιτείας ή βοήθεια δεν δύναται νά 
οθάστ) επίκαιρος καί πρακτική· δπερ συμβαίνει επί παν- * 4 * * 7

Ε I σ α γ ω γ η. Ί

ratio. JS. 1 Κώδ. (8 , 4). IV. 48 Βασ. (50. 3)* ώςτε ¿θεμιτός έστιν ή χρή- 
σις οπλών όπου των χειρών ή ¡Βοήθεια έπαρκεϊ. IV. 3 πρ. 11. (9, 2). IV. 9 
(48, 8). — Ή περί τής ¿μόνης έρευνα δεν ανήκει κυρίως ενταύθα, διότι 
είναι μέσον π ρ ο σ τ α σ ί α ς  και óyi ¿νορθώσεως ιών προσβληθεντων 
δικαίων* περί τής δευτέρας δέ μόνον πρόκειται έντ αΰθα ό λόγος.

4) Ποιν. νόμ. 205. Τό ρ. Δ. κολάζει τήν αυτοδικίαν ού μόνον δημβσία, 
αλλά καί ιδιωτική ποινή. Ή δημοσία ποινή έφαρμόζεται κατά τους όρους 
του ’Ιουλίου νόμου περί βίας. "Ιδε τό σγόλ. υπό τον Ν. 18 Βασ. (60, 18).
Έάν ο δανειστής χωρίς αυθεντίας καί ψήοου δικαστικής πράγμα του χρε­
ώστου αυτού λαβή καί κατάσχη τω ίουλίω νόμ.ω κατέχεται καί είς τό 
τρίτον τής ουσίας δημεύεται καί άτιμούται. IV. 19 Βασ, αΰτ. καί Feuerb, 
§ 189, 402. Ίδιωτικώς δέ κολάζεται α] έκπίπτων τής άπαιτήσιως αύτοΰ 
¿δανειστής, όατις δι’ εαυτού άψαιρέση τόκεγρε οιστημένον α ύτω ή έτερον 
τού όφειλέτου πράγμα (Decretum divi Marci), ή βιάση τον ctp ειλέτην είς 
τούτο. IV. 13 Π. (4> 2), Quisquís probatus. . . fuerit rem u llam debito- 
ris, vel pecuniam debitam, non ab ipso sibi sponte data m, a i n e  
n i l  o j u d i c e, ternera possidere vol accepisso, sibique jus in ea 
re dixisse, j u s c r e d i t i  n o n h a b e  b i t. Πρβ. καί IV. 7.Π. (48,
7 ) Νόμ. 12 § 2 Π. (4, 2). N. 13 Βασ. (10, 2 ), N. 18. Β· (6 0 ,1 8 ),
β] στερούμενος τής ιδιοκτησίας ή τού άντιτίμου α ύτής, όστις βία αιρε_ 
ληται πράγμα παρ’ άλλου διακατεχόμενον ώς ίδιον αύτό ¿ντιποιουμενος.
Νόμ. 7 Κώδ. (8 , 4) συνδ. Ν. 4 Κ. (3, 39), § 6 Εΐσ. (4, 15), Ν. 55 
Βασ. (50. 3). Έάν τις τού δημ,οσίου ή άλλου τινός νεμομενου πράγμα, 
βία άιρέληται αυτό, είμέν δεσπότης έστίν, έκπεσεΐται αυτού, εί δε άλλοτριον 
ήν, ού μόνον αύτό δίδωσιν, ¿λλά καί τήν άποτίμησιν αυτού. Επιθι και Ν.
34 Κ. (4, 63), Νεαρ. 52 κ. 1, Νεαρ 60 κ. Ι,Νεαρ. 134 κ. 7. Vanger 
I. 210, 6 έκδ. Puchta Pand. § 80. Merlin. Lehrb § 8. Τάς ποινάς 
ταύτας τού Ρ. Δ., τάς τε δημ.οσίας καί τάς ίδιωτικάς, κατήργησεν ο ι­
σχύων ποινικός νόμος, είσαγαγών ¿ντ’ αυτών μίαν μ.ονην δημ,οσιαν
ποινήν. "Ιό. τάς σημειώσ, είς τον ποιν. νόμον τής Βαυαρ. III. 284. Seuf- 
fert Comment. I. 33.



s

τέλους διακοπής τής δικαιοσύνης (βικαιοσχασίου—ίιιείί- 
Ηιιγπ) ,5 η δταν ο οφειλέτης καταληφθεί φεύγων 6.

Ή δι’ ιδίας δυνάμεως διαλυθεϊσα αμφίβολος σχέσις 
απαλλάσσει μέν τής ποινής τον χεφοδικήσαντα, άλλά 
δεν καθιστά καί την σχέσιν αύτήν δικαστικών άναμφισβή- 
τητον 7· ώστε καταχρηστικώς μο'νον καλείται μέσον δι- 
αλλαγής των διαφορών. 5 6 7
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5) Τοιοΰτόν τι δύναται νά συμβή έπι πολιτικών ανωμαλιών και τα­
ραχών η άλλων_εθνικών συμφορών, οΐον πολέμου ή νόσων επιδημικών. 
Κατά πόσον δε συγχωρεΐται αυτοδικία εις τοιαύτας εκτάκτους περιστάσεις 
δρ. Mühlenbr. Pand I, 244. σηα. 4, τ0υ ίδιου Entwurf § 49. α. Weber 
Paraphrase σ. 29, Wendt Handb. I 3. Glück Comment. Jf' 5 3 0 . 'Άλλη 
τις έννοια τη λε'ξει Justitium δίδοται παρά Γελλίω (XX, 4) Confessi. . . 
aeris ac debit! juticatis triginta dies sunt^dali, conquirendæ pecuniae 
causa, quam dissolverent : eosque dies Decemviri j u s t o s appella- 
Verunt, velut quoddam ju s  t i t  i urn, id est juris inter eos quasi 
intersiitionem quandam et cessalinnem».

6) N. ΊΟ § 46 Π. (42, 8). Ν. 40 § 44 Βασ. (9, 8) «Εί τον χρεω·
στουντα έμοί. . . φευγοντα κρατήσω, και εξ ών έπιφέρεται χρημάτων 
λάβω το χρέος . . . άργεΐ ή ϊμφακτος. Όμοίως έξεστι τώ πωλητή οίνου, 
μή παραλαμβανομένου έμπροθέσμως, έκχειν αυτόν, εί χρείαν έχη τών 
εαυτού πίθων. Νόμ. 3. 5 Βασ. (53, 7), Νόμ. 4 § 3, 4. Ν’ 2 πρ. Π. 
(48, 6) -  Πρ οςέτι, εάν δένδρον εκ του γειτονικού οίκου επικείμενον τώ 
ήμετέρω οίκω βλάπτη ήμας, δυνάμεθα, εί μή άφέλη ό γείτων, εκτεμνειν 
αυτό έκ ρίζης καί τα καύσιμα ξύλα άφαιρεΐσθαι. Ν. 4 πρ. — § 8 Π. 
(43, 27), Ν. 43 Βασ. (60, 46)—Έάν ξένα κτήνη φθείρωσι τους αγρούς 
ήμ.ών, συγχωρεΐται ήμίν συλλαβεΐν ές αυτών όσα έξασφαλίζουσι τήν ζη­
μίαν (άρθρ. 12, 43 του περί φυλάξεως δενδροφυτειών νόμου καί τό Διάτ. 
περί βλάβης προςενουμένης εις τους αγρούς έκ τής βοσκής ζώων. Eich-, 
horn deutsch. Privatr. §424  άρ. ß.). Κατά P. Δ. είναι αθέμιτος τοι- 
αυτη ζώων σόλληψις. Νόμ. 39 § 4. Π. (9, 2). Glück Comment. X. 302· 
Mühlenbr. Prand. I. § 435 σημ. 6 · Brackeubœft Erörter. <j. 45. —
Περί τών περιπτώσεων θεμιτής αυτοδικίας ορ. Bayer Vorträge σ· 5. Seuff. 
ε. α. σ. 34. Weber ε. «. σ. 29. Mörstadt ε. α. σ. 6 .

7) Brackenœft ε. σ. 9 . ¿ ?> 2.
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ΓΔικαστική δ:άλυσ:ς των δίαφ̂ ρών.
§ 4. Η εξωδίκος διαλυσις των διαοορών (oca εν το?ς 

προηγουμένοις 2 §§ εξηγήθη) δεν επαρκ εΐ επί τοσουτον 
ώστε ν αναόειξη περιττήν την περί τας ιδωτικάς διενέ­
ξεις μέριμναν της πολιτείας. Τουναντίον ή καθημερινή 
πείρα αποδείκνυσιν αυτήν άναγκαίαν καί χρήσιμον. Ή 
πολιτεία δ επι το αντί κείμενον τούτο την μελέτην αυ­
τής στρέφουσα εύθετεΐ αύτδ

 ̂α) εγκαθιστωσα ιδίαν και αυθυπόστατον αρχήν, την 
των όικαστηρίων^ · διότι ή επιστήμη του δικαίου, ώς καί

•1) Συνταγμ. α’ρ. 86. Ή δικαιοσύνη πηγα'ζει άπο του Βασίλειος, ένερ- 
γειται δε δια δικαστών απ’ αύτοΰ διοριζόμενων. Ή έπέμ.βασις του ήγε- 
μόνος εις δικαστικά έργα, ή καλούμενη ανακτορική δικαιοσύνη (Cabinels- 
jusiiz), είναι διατοΰτο παράνομος και άπηγορευμένη. Carré Comprét I. 
28 . 4 44. Henrion de Pansey Autorité judic. Il 219. Mais il n’en est 
pas de mémo de l’application des lois, ou, ce qui est U même chôse, 
de l ’autorité judiciaire. Il (lo pouvoir exécutif) ne peut pas l ’exercer 
lui-même; i l  est obligé de la déléguer . . .  Il ne peut, à la vérité, 
ni s’immiscer dans la connaisance des affaires qui sont pendantes 
devant les tribunaux, ni, après qu’elles sont jugées, les évoquer à lui, 
pour soumettre à un nouvel examen, soit les questions de fait qui 
constituaient le proeès, soit les actes dont l ’intelligence divisait les 
parties. — Bayer Vortràge a. 8 . Linde Lehrb. § 403 σημ. 7. Miihl. 
Ent\v. § 24. Brackenbœft Erôrter. <7. 422. Weber Paraphr. <j. 34. — 
Zachariæ II. 493. Montesquieu de l’esprit des loix VI. 5. ’Ή άπδ τής 
εκτελεστικής εξουσίας άποχώρισις τής δικαιοδοσίας και ή απονομή αυτής 
εις ιδίαν άρχήν, τά δικαστήρια, δεν εύρίσκεται ακριβώς πεφυλαγμενη εν 
τω Ρ. Δ. διότι μέχρις έσχατων άπαντώντ’ έξασκούντες δικαστικήν εξου­
σίαν οί Αύτοκράτορες, άν και πολυτρόπως έσπούδαζον να περιορισωσιν 
αυτήν. Τοιουτους περιορισμούς περιέχουσιν αί του ’Ιουστινιανού Νεαρ. 
86. α. β. γ. Νεαρ. 413. α. β. και Νεαρ. 42θ. Bethmann Ilandb. σ. 98. 
Hefft. Institut, c. 32. Keller Prozess ç. 4.
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πάσα άλλη, απαιτεί προς ευχερή καί ορθήν αυτής μετα­
χείρισή δυνάμεις ιδιαζόντως εις τούτο ήσκημένας2.

β') διοργανουσα τά δικαστήρια, τουτέστι διορίζουσα 
ακριβώς τά περί της συντάξεως αυτών 3, περί της έκτά- 
σεως και των αντικειμένων της ενεργείας εκάστου* διότι 
τοιουτοτρόπως προλαμβάνεται ενδεχόμενη τις των δι­
καστηρίων σύγκρουσις ε’ίτε προς άλληλα είτε προς αλλας 
τ.υ  Κράτους άρχάς 4.

γ') ρυθμίζουσα τάς αμοιβαίας σχέσεις των δικαζόντων 
και δικαζομένων και διατυπουσα την μέθοδον και τον 
τρόπον καθ’ όν εν ταΐς δίκαις πάσα ενέργεια γίνεται. 5

2) Ίδ. Archiv für die civil, etc. XIII. 51. Heffler Systetn. g. 6 . άρ.
Ö. «Ή  έπιστήμη τών νόμων ιδίως περί των διαφορών τήν διάλυσιν είναι 
τήν σήμερον τέχνη, ής ή ορθή καί προςήκουσα εφαρμογή μεγάλην απαι­
τεί προπαρασκευήν, μακράν πείραν, διαρκή σχεδόν σπουδήν καί διάνοιαν 
ύπ' ουδενδς άλλου άντικειμε'νου άποσπωμένην. Όπως ο Ηγεμών, ώς 
τοιοΰτος απλώς, δεν δύναται να κατέχη άλλας τε'χνας π. χ. ζωγραφικήν, 
άνδριαντοποιΐαν κ.τ.λ., ουτω καί τήν τών νόμων κατά τήν σημερινήν τών 
πολιτειών πρόοδον.» Έκτος δε τούτου είναι προςετι καί επικίνδυνος ή ε- 
νωσις άπάσης τής εκτελεστικής δυνάμεως είς το πρόςωπον του Ήγεμόνος.

3) "Ητοι πώς πρε’πει να αυντίθηται το δικαστήριον ϊνα νομίμως ενεργή.
■4) Curré Cjmpét. I, 30. V. 276. Heffter im Archiv für die civil, etc.

XIII. 52, του ίδίου System § 55. Ζήτημα σπουδαΐον έχει να λύση εν­
ταύθα ή νομοθεσία άν πρεπη δηλ. πολυμελή ή μονομελή νά έγκαταστήση 
κατά κανόνα δικαστήρια. Εκείνα μεν έμβριθείας καί συνεσεως πλείω πά­
ρε χουσι τά έχεγγυα, ταυτα δέ τα^ύτητος καί οικονομίας. Περί τών προ­
τερημάτων καί μειονεκτημάτων έκατερων άνάγν, Feuerbachs Oeffen- 
lichkeit u. Mündlichkeit I, 345. Mitterm. Beiträge II. το οίνω 
μνησθέν Archiv XIV. 3 j 8. XVIII. 419. Bluntschli Staatsr. ß ' 245. 
-  Προςετι où/ ήττονος προσοχής άήιον νομοθετικώς είναι καί το περί 
εισαγωγής του όρκωτικοΰ συστήματος είς τάς ίδιωτικάς διαφοράς πρόβλη­
μα, περί ου έπ. Boncenne Théorie de la procédure civile I , 204—258· 
Thomine Commcmaire sur le code de proccd. civile I. 50, τής είςαγ. 
Bluntschli B' 2 (9 .

.£) Bcrriat Cuurs de proiéd. civile I, 11. Rauter G turs de pracéd.
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Τοιουτοτρόπως οε απαρτίζεται ίδιος δικονομικης Οεο- 
μοθεσίας κλάδος, οστις καί ιδιαιτέραν άπαιτεί μελέτην 
κ* επεξεργασίαν.

Δ .) 'Ορισμός καί διδασκαλία τής πολιτικής
δικονομίας00.

§ ο. Το σύνσλον τής άφορώσης την διάλυσιν των ιδι­
ωτικών διαφορών δικονομικης θεσμοθεσίας καλείται πο- 
Μτιχή δικονομία» Είναι δέ αΰτη, κατα τ ’ ανωτέρω, ά­
θροισμά διατάξειον περί της έκδικάσεως ιδιωτικών διαφο­
ρών, ήτοι περί τε τών δικαίων και υποχρεώσεων ~.ών 
δικαζόντων καί δικάζομένων, ώς καί περί του τρόπου

Ε ι σ α γ ω γ η.

cÏT. σ. 3 εν ταΤς σημ. αρ. 7. Αί δικονομικαί διατυπώσει; εσ/Cy τήν Ατυ­
χίαν να έπικρίνωνται ώ ; πάσα νομική διάταξις, εί; έπιTuyiav τίνος σκο 
που άφορώσα, καί ποτέ μεν ώς περιτταί, ποτέ δε ώς του σκοπού άπο- 
τυγχάνουσαι κατηγορήθησαν' ¿λλ’ αί κατηγορίαι αυται είς σπουδαίας 
ανασκευής δοκιμασίαν δεν έγκαρτεροΰσιν. Bonceu. ε. a. I. 6 . έπ. «jasqu' 
à ce que 1·* rêve (de rendre les hommes bons et justes) soit devenu 
une heureuse réalité, il y aura des procès et il faudra des règles de 
procédure. Enfin, comme le disait Frédéric dans le préambule de sou 
Code, puisque (’injustice a créé un art d’embrouiller les affaire·, 
ne faut-il pas que la juelice ait un art de les débrouiller ?» Dalloz
Cassai, άρ. 4340.

a) Bayer σ. 4. Linde Lehrb. § 8. 43. Franke Prozess § 7. 9. Weiske 
Prozess § 4. 34. Heffter Institut, σ. 3» του αΰτου System § 1 .2 . Ή 
λεξις Processus παρά Ρωμαίοις δεν σημαίνει δ,τι τήν σήμερον παρα τοΐς 
Εύρωπαίοις, ήτοι ότε μεν διαδικασίαν έν γενει οτέ δε δίκην, άλλ’ αύτο 
εκείνο οπερ το procedure ου παρα'γετα ι, π ρ ό ο δ ο ν .  Ν. 2 § 4 3 Π. 
or· jur. (4. 2) Post originem juris et p r o c e s s u m  cognitum, con- 
sequens est, ut de magistratuum nominibus et origine cognoscamus 
πρβ. κα.ί N. 44 Π. (24, 1). Tô κανον. δίκαιον ϊσω; εχρήσατο πρώτον της 
λέξει εν τή >Πν αυτής σημασία. Wiiske § 30. Miihlenbr. Eniw· § 4· 
Bayer 3. Ostejjob Civilpr. I, 36. σημ. 6 .



15 Εισαγωγή.
καί τύπου της ένεργείας αυτών κατά την Οίκην. Ωςτε 
περιλαμβάνει ου μόνον την ίδίως καλουμένην διαδικασίαν, 
άλλα και τον οργανισμόν των δικαστηρίων *, ούχί όμως 
και τ ’ αντικείμενα τά καθαρώς της εκούσιας οντα δικαιο­
δοσίας. Διαφέρει δε της ποινικής δικονομίας, διότι αΰτη 
απαρτίζει ανεξάρτητον διαδικασίας σύστημα, περ'ι την 
εφαρμογήν του ποινικού δικαίου και την άνόρθωσιν τής 
απολύτου αδικίας στρεφόμενου * 2. Θεωρία τής πολιτικής 
δικονομίας λέγεται ή συστηματική κατάταξις και ερμη­
νεία των άφορωσών τάς πολιτικάς δίκας διατάξεων.

Οί δικονομικοί νόμοι, άπδ του λογικού καί αυτοί κατά 
μέγα μέρος έκπηγάζοντες, συνέχονται υπό άνωτάτων
καί θεμελιωδών αρχών, μακρά δέ πείρα την ανάγκην 
αυτών και τό χρήσιμον έπεδοκίμασεν 3. δεν πρέπει λοι­
πόν να θεωρώνται ως στιγμιαίας αφορμής ή αυθαιρέτου 
διαθ έσεως προϊόν. Διατοΰτο αναγκαία προδήλως καθί­
σταται ή ενδελεχής αυτών σπουδή καί ή ακριβής γνώσις, 
ώς καί ή διδασκαλία καί επιστημονική άνάπτυξις4.

4) Ο Carré κατατάσσει καί τα περί άρμοδιότητος εις τον 'Οργανι­
σμόν των δικαστηρίων (Carré Compét. I, 4 i.) . 'Η εγχώριος νομοθεσία 
τον μεν των δικαστηρίων οργανισμών, ήτοι τήν διάπλασιν καί τον μηχα­
νισμόν αυτών, εν ίδίω περιέλαβε νόμω, τήν δε αρμοδιότητα τή διαδικασία, 
ηνωσε, ένθα όμως καί τινα τής εκούσιας δικαιοδοσίας κατεστρώθησαν (π.χ.
άρ. 4049—4081).

2) Linde Lehib. § 40. Müblenbr. Enl\y. 4· Cicer, or. pro Caecin« 
omnia judie i a aut disirahendarum controversiarum, aut puniendorum 
maleficiorum causa reperla sunt.

3) Reinhardt Handbuch I § 8. Boncen. E. a. <j. 8. 20. Haimerl im 
Archiv. XMII. 54. έ. Λογικώτατον βεβαίως είναι το μή δίκην δικάσης
πριν αν άμιροΐν μύθον άκουσης (Στοβαίου άνθολ. Β* 2*28) καί ότι οόδεις 
δικάζεται απρόσκλητος κ. λ. Bone. σ. 23. 37.

4) Οί δικονομικοί νόμοι, δεικνύοντες διά των δικαστηρίων τήν άνυπε'ρ-



/
ί

Ε'.) Δ'κονομίκοί νομοί.

1 )  Κ ατάταζις αυτών·

§ 6. 'Η ατελής τής ίδιότητος τοϋ δημοσίου δικαίου 
έξακρίβωσις παρήγαγε τριπλήν των περί πολιτικής δικο­
νομίας νόμων την κατάταξιν, εις τό δημόσιον», εις τό ιδιω­
τικόν,2 έν μέρει εις τό δημόσιον εν μέρει εις το ιδιωτι­
κόν 3 δίκαιον. Όρθοτέρα φαίνεται ή πρώτη κατάταξις· 
διότι αί πλεϊσται των δικονομικών διατάξεων ,βάσιν ε-

Ε I σ αγωγή.

βλητον ανάγκην της κατά νόμους διαβιώσεως των πολιτών, καθιστώσιν 
ενεργόν τήν βαρύτητα και το κράτος των νόμων τούτων* αλλά καί τήν 
κυριωτε'ραν βάσιν της έξασφαλίσεως η της απώλειας των δικαίων ημών 
άποτελοΰσιν, ως υποβάλλοντες κατ’ ανάγκην τους δικαζομε'νους εις τήν 
ακριβή παραφυλακήν των δικονομικών διατυπώσεων’ δθεν δ απηνής κα­
νών, ¿ τ ύ π ο ς  κ α τ ι σ χ ύ ε ι  τ ή ς  ο ύ σ ί α ς. Ή δέ των νόμων 
ισχύς τίς έστιν; λεγει ο Δημοσθένης, άρ’ εάν τις υμών αδικούμενος άνα- 
κράγη, προςδραμοΰνται καί παρέσονται βοηθοΰντες ·, ου* γράμματα γάρ 
γεγραμμε’να έστί καί ού^ί δύναιντ’ αν τούτο ποιήσαι. Τίς ουν ή δύναμις 
έστίν ·, υμείς, εάν βεβαιώτε αύτους καί παρεχητε κυρίους άεί τώ δεομενω. 
Διά τούτο κατά τον Boncenne (σ. 29), sans la procédure, la loi civile 
ne serait qu’une lettre morte. La procédure, en l ’animant, s’unit inti­
mement à ses vues et à ses fins· Gomme la loi civile, elle s’élève 
aux grandes théories du droit naturel, les organisa, et lie par 1* 
autorité des jugements les principes conservateurs de l’ordre et de la 
paix publique. Une pareille matière mérite d etra étudiée. Morstad. 
Materialkritik c . 20. Liude Lehrb. §.37, τού ίδιου Abhandl. I. a. 4. é. 
Dalloz Cassai, ¿cp. 4340.
“ 4)  ^αβ. Σύστ. I. 2G. Gensler Handbuch <y. 23. Heffter Systam § 1.

2) Falk Encyclopâdie §. 27. 38.
3) Linde Lehrb. § 39. Rauler § 2. Franke Prozess. I. § 49. Morstadt 

Materialkritik c. 3Gi, τού ιδίου G^ilprozessehlûss 1 § 39. Brackenhoeft 
Erôrer. a. S0 .

é



χουσί το γενικόν καί δημόσιον συμφέρον* διά τούτο ου 
μόνον υπέρτεραι της ιδιωτικής θελήσεως ΐστανται, άλλα 
καί πολλάκις οικεία της δικαστικής εξουσίας άφορμνί 
την εφαρμογήν λαμβάνουσιν. 3Αλλά ρητέον ίσως ότι ή 
ορθή ή μη κατάταξις ού μεγάλην έχει την σπουδαιό- 
τητα *· μάλλον δέ σπουδαίον παρίσταται τδ ερώτημα, 
κατά πόσον δύνανται ν’ άντικατασταθώσιν υπό των δι­
καζόμενων δικονομικοί θεσμοί, ή να έφαρμοσθώσιν υπό 
των δικαστηρίων καί άνευ αίτήσεως των διαδίκων. Περί 
τούτου δέ τούτο μόνον έν γένει είναι αναμφίβολον ότι 
ουδέποτε τύποι οργανικοί ή χάριν δημοσίου συμφέρον­
τος κείμεναι διατάξεις μεταβάλλονται υπό τής ιδιωτικής 
θελήσεως, νά εφαρμοσθώσι δέ εξ επαγγέλματος δύναν- 
ται μόνον όταν άφορώσι την δημοσίαν τάξιν.

** Ε ί <? α γ  ω γ  η.

4) Επιστημονικών μόνον καί του συστήματος χάριν έχει σημασίαν 
τινά το ζήτημα, είς ποιον δίκαιον πρέπει νά καταταχθή ή πολιτική δι­
κονομία, είς το δημόσιον ή εις το ιδιωτικόν. Οί συγγράφεις είσίν άσύμφω- 
νοι περί του ορισμού των δι/αίων τούτων, διατοΰτο καί περί τής κατατά- 
ξεως τής πολιτικής δικονοράας διχογνωμουντες τυγχανουσιν* άλλα μικρά 
τής διχογνωμοσύνης ή βλάβη. Σπουδαιότητα ικανήν παρουσιάζουσι τά 
δύο ταΰτα ζητήματα, α) δύνανται οί δικαζόμενοι νά διαγοάψωσιν εις τον 
δικαστήν άλλον τύπον διαδικασίας διάφορον του νενομοθετημένου ; β) κατά 
πόσον ενεργεί εξ έπαγγέλμανος έν ταΐς χρηματικαΐς δίκαις ο δικαστής; 
Έκεΐνο μέν τδ ζήτημα συνήθως λύεται άρνητικώς (W. Η Purhta Dienst 
elr. II ιο. B y, r >13. Linde L hrb § 39. σημ. 5. — Ό Panz § Ö5. 
και o Grolmann § 76. λύουσιν αύτδ καταιοατικώς), υπό τον περιορισμόν 
όμως ότι 1) μεταξύ πολλών ειδών διαδικασίας συγχωρεΐται εκλογή* παρ’ 
-ήμΐν εκ δύο διαδικασιών δύναται ν’ άκολουθήση ό διάδικος τήν ήττω επω­
φελή Πολ. 487. π. y . συνοπτικήν δίκην νά είσαγάγη ώς συνήθη, κατά 
τδν Chauveau (sur Carré ζ. 4478 ter) δεν συγχωρεΐται τούτο. 2) δύνα- 
ταί τις νά τροποποίηση διατυπώσεις ή νά μή έπικαλεσθή τ ’ άποτελέσματα 
τής παραβιάσεως αυτών, όταν αί διατυπώσεις αυται τδ ιδιωτικόν αύτοϋ



^έσον κεκτημένχ τω αντιδικώ του άποδεικνύοντος δί­
καια 5 δεν δυναται ν’ άφαιρέσή δ νεώτερος νόμος.

γ) δ νόμος δ κατά τήν δημοσίευσιν των αποφάσεων 
ίσχύων προσδιορίζει^ άν συγχωρώνται κατ’ αυτών ένδικα 
μέσα, ποια καί ένΐός τίνος προθεσμίας 6* η δέ περί τήν 
εισαγωγήν των ένδικων τούτων μέσων διαδικασία κρινε- 
ται κατά τον σύγχρονον νόμον. Τδ αυτό ρητέον έν γένει 
καί περί των εκτάκτων ενδίκων μέσων. Προσέτι δ άριθ- 
¿ιός των βαθμών τής δικαιοδοσίας προσδιορίζεται ύπδ του 
ίσχύοντος νόμου κατά τήν δημοσίευσιν τής άποφάσως 
έχάσζον δικαστηρίου.

δ) δ νόμος δ επί τής εισαγωγής εις δικαστήριον υπο- 
θέσεως τίνος ισχύων δρίζει τήν άρμοδιότητ’ αύτου 7.

ε) ή περί τήν έκτέλεσιν δίκη είναι αυτοτελής καί ανε­
ξάρτητος* διατουτο διέπεται υπό των συγχρόνων νόμων. 
Τδ αυτό ισχύει καί περί των παρεμπιπτουσών υποθέσεων8.

Ή παρ’ ήμΐν ίσχύουσα νομοθεσία υπέβαλε δικονομι- 
κώς εις τον νέον νόμον τό κατά τήν εποχήν δτε ουτος 
έμβήκεν εις ενέργειαν άτέλεστον έτι μέρος των εκκρεμών 
δικών. Έξτιρέθησαν δέ μόνον αί ώριμοι δίκαι ών ή πε- 
ράτωσις άφέθη εις τδν παλαιόν νόμον 9.

Ει σαγωγή.

5) π . y . οτι κοινά τά μέσα τής αποδείξεως* probalio pro exonerando 
conscieniia. Περί τής διεξαγωγής των αποδείξεων, Dalloz άρ. 337 επ.

6) Mitterm^Archiv. X. 444. 442. Garré 4552 bis. Διά το σύντομον 
τής προ6εσμίε^^)ος εισαγωγήν καί των εκτάκτων ενδίκων μέσων παρ 
ήμ.ΐν, δεν ύπα'ρχει λόγος νά γείνν) ώς προς αυτά έζαίρεσις. Dalloz άρ.
346. 355.

7) Πολ. 575 § 2 . κατωτ. § 32 σημ. 8. Carré Compélenos Δ' 40 §
353.

8) Milter. Archír. X 437. 142,
0 ) Διάτ. τής 4 Ίαν. 1835. περί τής έπονής καθ’ ήν έμβαίνει εις ένεο-

2



Ει σαγωγή.
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3 J 'Έκτασις αυτών κατά, τύπον α)·

§ 8. Οί δικονομικοί νόμοι εισί το πλεϊστον δημοσία^ 
τάξεως και ούτε υπό των δικαζόμενων νά τροποποιηθώ- 
σιν ούτε υπό των δικαστηρίων άλλοτρόπως νά έφαρμο- 
σθώσι δύνανται. Διατοΰτο, κατ’ άνα|χοισβήτητον άρχήν9 
ai δίκαι διεξάγονται κατά τούς δικονομικους νόμους του 
δικάζοντος δικαστηρίου, οίουδήποτε έθνους και άν ώσιν 
οί δικαζόμενοι1, η έν άλλοις λόγοις, τα εκ της εισα­
γωγής της δίκης γεννοόμενα τοϊς τε δικάζουσι και τοϊς 
δικαζομενοις δίκαια καί καθήκοντα (ordinatoria litis) ορίζει 
δ εγχώριος νόμος. 'Όθεν κατ’ αυτόν κρίνεται

ά) δ τρόπος (ουχί καί ή ίκανότης 2) τής έπί δικαστη­
ρίου παραστάσεως. β) το τυπικόν των διαδικαστικών 
πράξεων καί τ ’ άποτελέσματα τής επιχειρήσεως 3 η πα- 
ραλείψεως4 αυτών, γ) τδ συγχωρητδν η ασυγχώρητου

γειαν ή νέα νομοθεσία, άριθ. 2 . .  . όλαι αί πολιτικαί δίκαι, αί μη ωριμκπ 
προς άπόφασιν μέχρι της ημέρας εκείνης θέλουν συζητεΐσθαι καί άποφα- 
σίζεσθαι κατά τους ορισμούς της νέας πολίτικης δικονομίας.

α) Β ι β λ ι ο γ ρ α ο ί α. Mitterm. Archiv. XIII. 293. Foelix droit 
international prive 173. 285. Seufferl Commentar I 259. Linde Lehr- 
buc h § *4. V ranke § 24. Mörstadt Schlüssel §. 44. Φεδερ. 5 I .

4) Bayer 42. Glück. Commentar I. 289.
2) ”Λν ο αλλοδαπός διάδικος έ'/η τήν ικανότητα του παρίστασθαι επί 

δικαστηρίου, κρίνεται κατά τους νόμους της πατρίδος αυτοΰ. πρβ. Mörstadt 
c z h  26. Λ<νachter Archiv. KE. 480. Miller. σελ. 304.

π, y , στι ή έπίδοσις της αγωγής καθιστά υπερημερον καί κακής, 
πίστεως νομέα τον έναγόμενον. ίδ· άρ. 456 Πολ., ότι κατά των περί, 
άποδείξεως αποφάσεων συγχωρεΐται έ’φεσις καί προ τής οριστικής άπο- 
ιιάσεως. άρθ. 484 Πολ· Milterm. σ. 304.

4) π. χ. οτι ή επί άκροατηοίου παράλειψις άπαντήσεως εις την άνωνήν 
εμφαίνει όμ,ολογίαν. ίδ. άρθ. 585. Πολ. Μ ¡tierra, σελ. 304.



1 9Ε ι σ ά γ ωγ ω γ ή.

διαδικαστικής τίνος πράξεως * η είδους διαδικασίας 5 6 7. δ') 
ή περί την διεξαγωγήν τών αποδείξεων παρατηρητέα 
διαδικασία, ώς καί ή δυναμις τών άποδεικτικών μέσων^, 
έ) τδ τυπικόν τών κατ’ αίτησιν αλλοδαπού δικαστηρίου

5) π. χ. ή probaiio proexoneranda cOnscienlia (δηλ. ότς ο διάδικος εις 
δν έπάγεται όρκος δύναται, άνΐι νά δώση η άντεπαγάγη αυτόν, ν ’ άπο- 
δείξ-ri άλλως το άμφισβητούμενον γεγονός. Bayir 526), έγγραφος άπάν- 
τησις είς την αγωγήν.

6) π. χ. ή έπ’ άνα'φορα διαδικασία, b Concurs-prozess και ο Executir- 
prozess τής Γερμανίας* απόπειρα συμβίδαίμού είς τάς συνήθεις δίκας.

7) Το βάρος τής άποδείςεως καί το συγχωρητον ή μή αποδεικτικού τί­
νος μέσου (π . χ. μαρτύρων) κρίνεται κατά τους νόμους του τόπου, ένθα 
έλαβεν υπαρξιν τό δικαζόμενον δίκαιον. Merlin Questions de droit, λ. 
manage §. 7 . «° . 1 . Poelix droit intern. 233. Εναντίαν γνώμην άπέ- 
φηνεν ό Mittermiiier (σελ. 315), κατ’ αύτον πρέπει νά εφαρμόζεται ο νό­
μος του τόπου τής δίκης* διότι, λέγει-, διά τών αποδείξεων θέλομεν τον 
δικάζοντα δικαστήν νά πείίωμεν* άλλ’ ούτος τήν εαυτού πεποίθησιν οφεί­
λει κατά τούς εγχωρίους νόμους νά ρυθμίση. Τήν γνώμην αυτού ήκολού- 
θησε καί ό Linde (Lehrbuch § 4Ι·) Πλήν φαίνεται όρθοτέρα ή άλλη 
γνώμη* διότι 6 έπιχειρών πραξιν τινά νομικήν έν ώρισμένω τόπω χρεωστεϊ 
μέν νά εξασφάλιση αυτήν διά τών άναγκαίων άποδεικτικών μέσων, αλλά 
μή δυνάμενος ώσεπιτοπολύ νά προΐδη το δικάσον αυτήν δικαστήριον ϊν* 
άκολουθήση τούς νόμους αυτού, αρκούντως έκπληροΐ το καθήκον του, έάν 
καί μ,όνον τ ’ αποδεικτικά μέσα, τά υπό τών νόμων τού τόπου τής πρά­
ξεως διαγραφόμενα, προμηθευθή.

Προσέτι ώς προς το κύρος τών έν τή αλλοδαπή συνταχθέντων εγγράφων 
ισχύει ό κανών* locus regit actum, άρθ. 38G Ιίολ. Περί τού κανόνος 
τούτου ϊδ. Savig Syst. ΙΓ 348 § 381. Foelix droit intern. § 73 σελ. 
96  έπ .— Ή έν τή αλλοδαπή δοθείσα δικαστική πληρεξουσιότης, ή μέλ- 
λουσα νά χρησιμεύση ένώπιον ήμ,εδαπού δικαστηρίου, διέπετ’ ενίοτε ύπό 
τών εγχωρίων νόμων, όταν δηλ. κ α τ’ α υ τ ο ύ ς  είς τον τύπον τής 
πληρεξουσιότητας άνήκη καί ή σ ύ μ, π ρ α ξ ι ς  τού δικάζοντος δικα­
στηρίου* Dsmol. Cours de C»de civile I, § 107. F®lix 82. Π· Mitter- 
maier £.a, 3 ! 2-. Ευο-τήρ, ΙΛή 168.
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Ιπιχειρουμένων παρ’ ημεδαπού δικασΐηρίου πράξεων^ 
Ή δύναμής όμως αυτών εν τη δίκη κρίνεται κατά τους 
&γχωρίους του δικάζοντος δικαστηρίου νόμους

Τδ αγώγιμον των δικαίων καί το της παραγραφής αυ­
τών κρίνεται κατά τους νόμους του τόπου της έκτελέ- 
σεως τής ένοχης* άλλά τά έλλην. δικαστήρια ουδέποτε 
δύνανται νά έφαρμόσωσι νόμους τής αλλοδαπής άντικει- 
μένους εις την δημοσίαν τάξιν 10. 8 9 10

Ε Ε α α γ ω γ ή.

8) "IS. Fœlix σελ. 307. Linde Lehrb ξ 180. Carré 988 1er. Schmid 
Γ'. 341. Weizell System σ. 324. Αί προς αλλοδαπόν δικαστήριον γινό~· 
μιναι παρ’ ημεδαπού δικαστηρίου αιτήσεις του νά ένεργήση πράξεις τινάς 
τής δίκης, τής παρά τω αίτουντι δικαστηρίω εκκρεμούς, λέγονται Hilera» 
réquisitoriales ή Htlerae mutui compasses, (commissions rogatoires, 
lettres rogatoires). Κατά τήν παραδεδεγμένην μεταξύ των εθνών συνή— 
θειαν τοιαΰται αιτήσεις εισακούονται παρά τών παρακαλουμε'νων δικα­
στηρίων* εΐσί δε συνήθεις τήν σήμερον και ποοστίΦεται αύταΐς ή assertio 
reciproci, ήτοι ή βεβαίωσις δτι και το αιτούν δικαστήριον, άν ποτέ παρα- 
κληθή, θέλει έκτελέσει τήν παράκλησιν. τής ’Αγγλίας τά δικαστήρια καί- 
τών ηνωμένων Κρατών τής Άρ.ερικής δεν καταβαίνουσιν εις τήν χρήσιν 
του μέσου τούτου, άλλ’ ή πέμ,πουσιν εις τήν αλλοδαπήν δικαστήν εντόπιον 
προς έκτέλεσιν τής ποάξεως, ή άνατιθέασιν αυτήν εις τινα αυτόθι ευ­
ρισκόμενον άστδν ή και ξένον. Ή ήμετέρα δικονομία δεν περιέχει ο­
ρισμόν τινα περί τών εις αλλοδαπά δικαστήρια γινομένων αιτήσεων· 
Περί των ξένων νομοθεσιών έπιθ. Foclíx. ε. α. § 243—245.

Ό προσκληθείς ξένος δικαστής έκτελεΐ τήν άνατεθεΐσαν αύτώ πραξεν
κατά τήν έγγώριον διαδικασίαν, ήγουν κατ' αυτήν προσκαλούνται π.χ. οι 
μάρτυρες, ορκίζονται καί συντάσσεται ή περί τών καταθέσεων αυτών έκ- 
θεσις. ΛΙΙ268 του 52, Seuífert ΙΓ’ Ή I. Fœlix § 246 έπ. Milterm. σελ. 
308. ___

9) π. y. τδ άξιόπιστον ή έξαιρέσιμον του μα'ρτυρός, ή αποδεικτική
δύναμις τής έκθέσεως τής αυτοψίας* IVlitterm. σελ. 340. Dalloz Dr. Cir.
¿o. 475.»

10) πρβ. Ας·, νόμ. 6. 8. Seuff. rt Comment. 336. Brackhenhœft E- 
rérter. σελ. 6I. Ώς προς τδ αγώγιμον του δικαίου, κατά μέν τδν Van- 
gerew, καθ’ κ ουτος ποιεί διακρίσεις (I. 52 τής ο Ικδ.)> ¿'¿αρμόζονται οϊ
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ΣΤ) Πη^αι τίς ττολιπκϋς (¡ικονομίας*).
§ 9. Έκ των πηγών του δικαίου παράγονται οί νομι­

κοί ορισμοί. Ή παραγωγή δέ αυτή γίνεται οτέ μέν κατ* 
ευθείαν καί άμέσως άπδ τής πηγής αυτής, άλλοτε δ’ εμ­
μέσως δι* επιστημονικής άναπτυξεως. Του πρώτου εί­
δους πηγάς παρέχει ή νομοθεσία εις πλατυτέραν σημα­
σίαν [νόμοι, συνήθεια), του δευτέρου, ή έπιστήμη.

Α'.) άμεσοι ηηγαΐ. Εις τάς αμέσους πηγάς άνήκουσιν
1) οί νόμοι. Οί κυριώτεροι περί πολιτικής δικονομίας 

ισχύοντες παρ’ ήμϊν νόμοι εισίν α) ο τής 21 Ίανουαρ. 
1834 , περί οργανισμού των δικαστηρίων καί συμβολαιο­
γράφων β) δ τής 2 Άπριλ. 1834, περί πολιτικής δια­
δικασίας. Άμφότεροι οί νόμοι ουτοι έδημοσιευθησαν έν 
ελληνική καί γερμανική γλώσσ·/]· έτέθησαν δέ εις ενέρ­
γειαν από τής 25 ’Ιανουάριου 1835 , άκυρωθέντων πάν­
των των μέχρις εκείνης τής εποχής ίσχυόντων περί του 
αντικειμένου τούτου νόμων καί έθισμάτων* 1. γ) άλλ̂ οι τι-

νόμοι ότε μεν τού δικάζοντος δικαστηρίου, ότε δι του τόπου τής πράζεως, 
κατά δε τον Mittcrmaier (σελ. 306), οί νόμοι του δικάζοντας δικαστηρίου. 
Τούτον άκολουθεΐ ó Linde (Lehrb § 41. σημ. 2.) και ό Weber (von der 
natUrl. Verbindl. §. 95). ίδ. καί Lud. Hopfner Beiträge zur tivilgerichtl. 
Praxis I. l .  — Ώς προς την παραγραφήν έχει τήν έν τω κειμενω εκπε- 
φρασμένην γνώμην ο Σαβινής (Syst Η'. 273.) καί 6 Seuffert (σελ. 337). 
Ενάντιοι είσίν ó Vingerow (ε. α.) o MiUermaier fciX. 307) χαι άλλοι.

α) Linde Lehrbuch ξ 44. 22. 23. Heffiar System § 20 έπ. Jordan im 
Archiv Η'. 191. Φε'δερ. 27.

1) Κατά το άπό 4 Τανουαρ* 1835 Διάταγμα, περί της εποχής καθ 
ήν έμβαίνει εις ενέργειαν ή νέα νομοθεσία, (§ 1) ° οργανισμός των δικα­
στηρίων καί συμβολαιογράφων από 2Ι Ιανουάριου καθώς και ο περί πο­
λιτικές δικονδμίας από 2 Απριλίου παρελθόντος έτους, λαβανουσι κύρος



νες νόμσι ειδικά αντικείμενα κανονίζουτες η τροπολσ- 
γητικάς καί διασαφητικάς των νόμων τούτων διατάξεις 
περιέχοντες, ών έν οικείω τόπω γίνεται είδικωτέρα μνή­
μη. δ) άρθρα τινά του έν ισχύει συντάγματος 2.

2) τά έθιμα. ΛΑν καί τά έθιμα μικράν επί τής διαδι­
κασίας δύνανται ν’ άσκήσωσιν επιρροήν, όταν μάλιστα 
τά περί αυτής αρκούντως διετύπωσεν ή νομοθεσία, δεν 
πρέπει δμως ν' άποκηρυχθή άπο τής δικονομίας πάσα 
αυτών ενέργεια, τουλάχιστον ως συμπληρωτικού βοηθή­
ματος 3.

Β') ψμεσοι πηγαί. Τό πολύμορφον καί παντοίον των 
γεγονότων καί σχέσεων ούχί σπανίως άναδείκνυσιν ατελή 
καί την τε.λειοτέραν νομοθεσίαν. Διατουτο ο νομικός, 
προπάντων δέ̂ ό δικαστής, οσάκις έγκαταλιμπάνεται υπό 
του γράμματος του νόμου, αναγκάζεται νά προσφεύγω

καί έμβαίνουν είς ενίργειαν τήν 2·3 Ιανουάριου τ. ε. (§ 2 .) άπα τής ήμε- 
ρας ταύτη; άχυρουνται δλοι οί υπάρχοντες νόμοι καί δλα τά διατάγματα 
καί έθιμα τά άντιβαίνοντα εις τους ρηθεντας νόμους* (§ 3.) — δλαι at 
πολιτικαί δίκαι αί μή ώριμοι προς άπόφασιν μέχρι τής ημέρας έκείνης 
θέλουν συζητεΐσθαι καί άποφασίζεσθαι κατά τους ορισμούς τής άπό 2 
'Απριλίου πολιτικής δικονομίας.. "Ιδ,. καί άρ. 34 2 του Όργαν. καί άρ. 
Ή  00 τής πολ, δικονομίας.

Τους δυο τούτους νόμους περί οργανισμού των δικαστηρίων καί περί πο- 
λιτικν^ς δικονομίας, πσρ.έοωκεν ήμΐν 6 νομοθίτης γυμνούς αιτιολογιών ή 
άλλου τίνος βοηθήματος* ενώ τα£τα ήσαν άπαραιτήτως αναγκαία, προκει­
μένη; μάλιστα έξηγήσεω; καί εφαρμογής νόμω,ν, ούδεμίαν προς τήν προ- 
ϋπάρχουσαν νομοθεσίαν σχεσιν έγόιντω'. Σύντομόν τινα έξήγησιν αυτών 
ευρίσκει τις έν τώ περί Ελλάδος τριτόμω συγγράμματι τοΰ Μαουρερου
Β'. 3 Í 6 - 3 Í 7  καί 468).

2) π, χ. άΡθ. 86. 87. 8 9 - 9 4 .  9 Í . 96.
3) NÓ;jÚ 37. 38 ΙΙανδ, (1.3), Üslerbh I. 69, Weber Paraphrase c.4 7 . 

Linde Lehrb. § 22. Π po; συμπλήρωσιν κενών τής, δικονομικής νομοθε­
σία; δύναται νά χοησιμεύσγ, καί το ρωμαϊκ- δίκαιον.
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εις τής επιστήμης την συναρωγήν. 'IV  αυτής δέ φω­
τιζόμενος είτε εξάγει τας από τής κείμενης νομοθεσίας 
καί του πνεύματος αυτής αναγκαίας συνέπειας καί πορί­
σματα (ούσις του πράγματος)4, είτε κατασκευάζει καθ’ 
ομοίωσιν νέους νομικούς κανόνας (αναλογία)5. Ή ερ­
γασία όμως αύτη, ΐνα χωρή επιτυχής, άπαιτεΐ επιστη­
μονικήν ευστάθειαν καί κράτος.

Ζ ’)  Β ο η ΰ λ ^ / α τ α “) .

§ 10 Έκτος των άπωτέρων καί εις πάσαν νομικήν 
μάθησιν αναγκαίων βοηθημάτων απαραίτητος προς κα- 
τάληψιν τής πολιτικής δικονομίας είναι ή σπουδή καί 
γνώσις α) διαφόρων γαλλικών νόμο)ν περί πολιτικής 
δικονομίας1, β) των περί πολιτ. δικονομίας τής Βαυα-

4) Mörstadt Schlüssel § 2 ί ,  του αυτου Materialkr 50, Osterloh I 73.
5) Κατά τήν ¿py/jV* ubi eadem ratio, ibi eadem et legis disposilh. 

Ρϊόμ. 12. 43. 27 Πανδ. de leg (1. 3). Γίομ. κγ'. Βασ. (2. 4). έ κ τ ω ν  
ό μ ο ι ω ν  τ έ μ ν ε σ θ α ι  δ ε ι  τ α  π ε ρ ί  ώ ν  ο ύ κ ε ΐ τ α ι ν ο μ ο ς .  
Νόμ. λζ'. Βασ. αΰτ. Linde § 23. Mörstadt Schlüssel § 23. Venger. 
§ 25. Osterl. c .  72. Schmid I. 18.

a) Fallt Encvclop. §. 140. 144. Linde § 2 7 . Weiske § 44. Osterl.
§ . 4 0 .

4) Ενταύθα άνήκουσιν ot περί οργανισμού και άρμοδίοτητος των γαλ­
λικών δικαστηρίων διάφοροι νόμοι* otov a) le décret du 46 24 août
4790 sur rorganisaliou judiciaire, b) la loi du 27 ventôse an 8 (48 
mars 4800) sur l ’organisation des tribunaux, r) le di'cret du 30 mars 
4808, contenant réglement pour la police et la discipline des cours 
et tribunaux* dj le décret du 20 avril 4810 sur l’&rgauisaiion de I* 
ordre judiciaire eide l'administration delà justice, e) le décret du 43 
août 4840, çontenenanl réglement sur l’organisaûou des tribunaux de 
¿rentière instance, f) le décret du 0 juillet 4810» contenant réglenjeat
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ρίζς σχεδίων του 1825, 1827  και ιδίως του 1831 * 2. γ) 
των περί τη; κοινής των Γερμανών δικονομίας γερμανι­
κών συγγραμμάτων 3 και δ) τής των ελληνικών δικα­
στηρίων νομολογίας (usus fori)4.

Ει σαγωγή.

înr l'organisation et le service des cours royales et des eours d'assise·.
τών νόμων τούτων έχρησίμευσαν προς σύνταζιν του περί οργανισμού 

των δικαστηρίων ήμετέρου νόμου 1 ) του δεκρετου a, τά άρθ. 1 . 4 3 .1 4 .
47. 48, 2) τού νόμου b, τά άρθ. 4. 4  5. 7. 8 . 42. 43; 46. 24, 26. 
27, 3) του δεκρετου τά άρθ. 2 —4. 9. 40, 47 .—49, 21. 25. 28 — 
37. 3 9 .4 7 —4 9 .5 3 —69. 64. 63. 66—68 .70 . 74. 79—96. 98.100,
4) του δεκρετου d, τά άρθ. 2. 6. 7. 34. 40. 43 45—65. 5) του δε- 
κρέτου e, τά άρθρ. 19—21. 23. 2 ί .  26—32, 6) του δεκρετου f, τά άρθ. 
22. 24—27. 42—45. 50—59. και τελευταΐον g) le décret du 27 nov.
4790, portant institution d’un tribunal de cassation, et réglant sa 
composition son organisation et ses attributions, Si’ ου ήκυρώθη 
μεν το πλεΐστον αλλά δεν κατέστη περιττόν ολως τά Réglement du 28 
juin 4738 de l ’ancien conseil privé ou des parties. *Ιδ. την ύπά του 
Napol. Bacqua εβδόμ. εκδοσιν των γαλλικών κωδίκων.

2) Τά σχέδια ταυτα μετά των αίτιολ,ογικών αυτών εκθέσεων μέγα 
συμβάλλουσιν είς τήν κατανόησιν της πολιτικής ημών δικονομίας, μάλι­
στα δε οπού άνευ ικανής δεξιότητας έχρήσατο αύτοΐς ο εγχώριος νομοθέ- 
της. Τούτων τών νομοσχεδίων έν τώ οΐκείω τόπω θέλει γίνεσθαι είδικω- 
τίρα μνήμη* πρβ. καί Puchla Rechlspflege u. Gerichtsverfassu ng Bay- 
erns Erlaugen 4826.

3) Προ πάντων το του Hieron. Bayer σύγγραμμα περί πολιτικής δικο­
νομίας καί τά τετράτομον του Souffert υπόμνημα είς τάν Codex juris 
bavarici judiciarii de anno 4753.

4) Του βοηθήματος τούτου λίαν περιεσκεμμένως πρέπει νά γίνηται 
χρήσος* διότι ά δικαστής ού δ ε ι  ά κ ο λ ο υ θ ε ι ν  έ τ έ ρ α ψ ή © ω  
Τ ε γ ε ν η μ έ ν η *  α λ λ ά  σ κ ο π ε ΐ ν  τί  κ α τ ά  ν ό μ ο υ ς  α­
κ ό λ ο υ θ ο ν *  κ α ί  ο ύ τ ω ς  ά π ο ι ρ α ί ν ε σ θ α ι  (Ν. 79 Βασ. 
(9 . 1). νόμ. 43 Κώδ. (7. 4 5 ) .  . omnes judices nostros veriiatem, et 
legum et justitiae vestigia sequi santimus. Schmid c. 16. Ποάς γνώσιν 
τής τών δικαστηρίων ημών νομολογίας χρησιμεύει τά μέγιστα τά έπι- 
μελ ε̂ία του φιλοτίμου καί φιλοπόνου νομομαθούς Λέων. Σγούτα έκδιδόμε-
νον παρά τσΰ άρειοπαγίτου Ν,/Ιωαννίδου Εύρετήοιον τής Ελληνικής νομο­
λογίας.



Κ I ο α  ύ ω γ η,

ΙΓ) Ιστορικά ανμειάμτ.τα.
§ 1 1 .  'Η την σήμερον ίσχύουσα πολίτη 8ικοο «̂/ίαο» 

παρήχθη όχι από των εγχωρίων προνομοθετημάτών, ^οςΝ 
συνήθως έν τή νομοθεσία συμβαίνει, άλλ’ επηλυ£ Ιξω- 
θεν ήλθεν, άνάμιγμα γαλλικών καί γερμανίων θεσ­
μών ούσα* διό ουδέ συγγένειαν τινά προς εκείνα ή σχέ- 
σιν έχει. Και όμως δέν φαίνεται παντάπασιν άπδ σκο­
πού τής παρωχημένης εποχής συνοπτική τις ιστορία, 
χάριν εθνικής τουλάχιστον φιλοτιμίας.

Αλ Ή προ τής ελληνικής έπαναστάσεως του 1821  
κατάστασις τής δικαιοσύνης έν ταϊς έλληνικαΐς τής 5Α ­
νατολής χώραις, διά τής συμπτώσεως ευτυχών περιστά­
σεων, δέν επαυσε διαμένουσα ελληνική καί μετά την 
τουρκικήν κατάκτησιν· διότι οι ήμέτεροι προπάτορες, 
καί έν δουλεία διατελοΰντες, έπίστευον πάντοτε εις τής 
πατρίδος αυτών την άνάστασιν καί άπελευθέρωσιν, Εια- 
τούτο ούδαμώς του πατρίου δικαίου ήμέλησαν. Τα μά­
λιστα δέ εις τούτο συνετέλεσεν δ ελληνικός κλήρος, 
δστις, μή άφαιρεθείς υπό του τυράννου πάσαν πολιτικήν 
σημασίαν, ηύτυχησε κατά μικρόν νά κατορθώστ], ί'να αί 
προσπίπτουσαι μεταξύ των ομογενών διαφοραί διά του 
επισκόπου καί τών προεστώτων διαλύωνται. Έθεωρεϊτο 
δέ μέγα προς τήν εκκλησίαν άμπλάκημα καί εμισείτο 
σφοδρώς παρά τών όμαγενών οστις τής πατρικής του 
επισκόπου ψήφου τήν έζωτεραν προτιμά κρίσιν1. * 45

QD
<ο

4) Μάμουκα. Συλλογή Γ'. σελ. 314. 3 i5 . Courrier de la Grete τής
45 Δεκ. 1829, τής 4 καί 45 Ίαν. 1830. Σουρριελή Καταστασις συνοίΐτ;κη 
'Αθηνών σελ. 50. 54. Maurer das griechische Volk. I 05. 439.



Ει σαγωγή .
Συνδιήλλαττον λοιπόν τάς χρηματικάς διενέξεις έν 

ταις έπαρχίαις μέν οι επίσκοποι καί αρχιεπίσκοποι, εν 
Ιίωνσταντινουπόλει δε ο πατριάρχης, αλλά παρακαθημέ- 
νου αύτοϊς πάντοτε συμβουλίου άνδρών επισήμων εκ τε 
του κλήρου καί των λαϊκών. Κατά των αποφάσεων των 
επισκόπων ή αρχιεπισκόπων καί του πατριάρχου, άπό 
σέβας προς τά έκδιδόντα αύτάς πρόσωπα, σπανίως μέν 
παρεπονοΰντο οι δικαζόμενοι, αλλά καί όταν παρεπονουντο 
προσέφευγον εις την άνωτάτην που κλήρου αρχήν, την 
ίεράν Σύνοδον τής Κωνσταντινουπόλεως, αυτή δέ άπε- 
φαίνετο ως δευτέρου βαθμού τροποντινά δικαστήριον.

ΉκολουΟουν δέ εις τάς αποφάσεις αυτών οί δικάζον- 
τες το ελληνικόν δίκαιον, ήτοι τά Βασιλικά καί τάς 
λοιπάς των βυζαντινών αύτοκρατόρων διατάξεις, προ­
πάντων όμως, ως προχειροτάτην, του 'Αρμενοπουλου 
την Έξάβιβλον. Τούτο δέ άναμφιβόλως πρέπει νά πα.- 
ραδεχθή τις γινόμενον ου μόνον ως προς τάς καλουμένας 
του ουσιαστικού δικαίου διατάξεις, αλλά καί ως προς τάς 
δικονομικάς· πλήν αί δικονομικαί διατάξεις έφηρμόζοντο 
βεβαίως υπό τούς περιορισμούς καί τάς τροποποιήσεις, 
άς ή νεα των πραγμάτων κατάστασις άπήτει. ΥΑξιον δέ 
παρατηρήσεως είναι οτι, επειδή οί επίσκοποι έδίκαζον 
ούχί ως κοσμική άλλ’ ως εκκλησιαστική ’Αρχή, παρει- 
σήχθησαν έν αή διαδικασία καί πράγματα θρησκευτικής 
ολως φύσεως, ώς ή δι’ άφορισμ,οΰ άπόδειξις τά επι­
βαλλόμενα κατά των άπειΘούντων εις τάς έπισκοπικάς 
αποφάσεις εκκλησιαστικά έπιτίμια., κτλ.

Ί )  Γο  είδος τοΰτο τ7(ς άπο5είξεω; δ ^ τη ρ /,& η  καί Ιν  τγί διαδιασία. 
4 8 3 0  "5. χ ε » . '.β'.



E i σ α γ ω γ ή.
Β\ Μετά την έπανάσ τασιν του 1821 μέχρι τής έγ- 

καθιδρύσεως τη; βασιλείας έκυρώθησαν οί έξης περί 
πολίτικης διαδικασίας νόμοι.

α) Τά περί διαδικασίας καί οργανισμού των δικαστη­
ρίων ψηφίσματα της 30 Απριλίου καί 2 Ιανουάριου 
1822  και οι σχετικοί παράγραφοι των συνταγμάτων 
της ’Επίδαυρου (§§ 87— 100), του "Αστρους (§§ 71 —  
Β5), της Τροιζήνος (§§ 133— 146) και του Ναυπλίου 
(§§ 264— 291). Δι* αυτών άνεγνωρίζετο ή δικαστική 
εξουσία αυτοτελής καί ανεξάρτητος άπδ τής νομοθετι­
κής και εκτελεστικής* έκυρουτο ή δημοσιότης τής δια­
δικασίας καί προφορικότης* συνίστώντο ειρηνοδικεία 
κατά κοινότητας καί χωρία, πρωτοδικεία κατ’ επαρχίας, 
προσέτι έφετεία καί εν άνώτατον δικαστηριον* τέλος 
εκανονίζετο ή άρμοδιότης των δικαστηρίων τούτων καί 
τά τής διαδικασίας όπωσοΰν ώρίζοντο.

β) Το από 15 Δεκεμ. 1828  ψήφισμα του Κυβερνήτου 
περί οργανισμού καί αρμοδιότητας των δικαστηρίων*. Δι* 
αυτοϋ στνιστώντο ειρηνοδικεία, πρωτόκλητα δικαστήρια, 
εμποροδικεία καί εν ανέκκλητον. Οί δημογέροντες των 
πόλεων, κωμοπόλεων ή χωρίων εξεπλήρουν καί τά του 
ειρηνοδίκου χρέη* έδίκαζον δέ άνεκκλήτως μεν μέχρι 
7, 5 η 3 δίστηλων, έκκλήτως δέ μέχρι 60 ή 40 ταλ- 
ληρων. Πρωτόκλητα καθίσταντο εις έκαστον τμήμα1 2, 
εχοντα προ'εδρον, γραμματέα, δύο δικαστάς καί δύο πα- 
ρεδρους* αρμόδια δέ ήσαν νά δικάζωσι κατά τελευταίον

1) έλλογη  Μάμουκα Γ\ 505.
2 ) Το ψήφισμα τής 13 Άστοιλ. 1828 διν σ̂εσεν εις 7 ^

Πΐλο-όννΓ,σον καί 0 σάς νήσους. Μάμουκ· Ιί* 401.



βαθμόν μέ/ρις 60 δίστηλων. Έμποροδικεΐον διωριζετο 
μόνον έν Σύρω, έχον πρόεδρον και γραμματέα και 4 έξ 
εμπόρων εκλεγόμενους δικαστάς· έδίκαζε κατά τελευ- 
ταίον βαθμόν μ-έχρις 120  δίστηλων* εις τά λοιπά μέρη 
του Κράτους έδίχαζον τά πρωτόκλητα και τάς έμπορι- 
κάς διαφοράς. Τό άνίλκ.Ιητον είχε πρώτον πρόεδρον, αν­
τιπρόεδρον, δημόσιον συνήγορον, 7 δικαστάς καί γραμ­
ματέα. δι/,ρείτο εις πολιτικόν καί ποινικόν τμήμα καί 
έδίκαζε κατά τελευταϊον βαθμόν τάς εις αυτό είσαγομ,έ- 
νας εφέσεις* τρεις δημογέροντες τής έδρας του ανεκκλή­
του έχρησίμευον ως πάρεδροι αυτού. ’Ακριβέστερου του 
ψηφίσματος τη: 1 5 Δεκ. 1828  ώργάνισε τά δικαστήρια 
τό τής 15 Αύγουστου 1830  ψήφισμα, καθ’ ό καί συνε- 
κροτήθησαν αυτά έν πράγματι3.

γ) το άπό 15  Αύγ. 1830 ψήφισμα περί πολιτικής 
διαδικασίας, Έν τω νομοθετήματι τούτω παρατηρεί τις  
επικρατούσαν την έγγραφον διαδικασίαν, παρασιωπωμέ- 
νην την των συζητήσεων δημοσιότητα, ατέλειαν έν ταίς 
κ$θ’ έκαστον διατάξεσι καί ούχί μεγάλην τάξιν περί 
τής ύλης την διάθεσιν.

Γ'. Μετά την έγκαθίδρυσιν τής βασιλείας συνεστήθη- 
σαν προκαταρκτικώς 3 δικαστήρια, έν Ναυπλίω, έν Θή- 
βαις (κατόπιν έν Χαλκίδι4) καί έν Μεσολογγίω5. Των δι­
καστηρίων τούτων κύριος μεν χαρακτήρ ήτο των αδικη­
μάτων ή έκδίκασις, έκηρύχθησαν ο'μως αρμόδια νά δι- 
καζωσιν ως αιρετοί δικασταί καί τάς ίδιωτικάς διενέξεις®

Ει σαγωγή.

3) Ίδ. Συλλογήν Μαμουκα Γ'. S05. 4) Έφτ,μ. Κυβερ. 4833 σ. 4.
5) Αρ. 7, 8. του Νόμου τή; 9 Φεορ. 4833- Έο. Κυβ. σελ. 23.
6) Διατ. τή; 22 Φε6?. 1833. Κυβ. «λ. 27.



η

$ νά διατάττωσι συντηρητικά μέτρα7. Έκαστον αυτών 
συνέκειτο έκ 4 δικαστών και του προέδρου· ειχεν εισαγ­
γελέα καί γραμματέα. Προσέτι παρεξετάθη ίκανώς των 
υπαρχόντων ειρηνοδικείων η άρμοδιότης*.

Θ') Βιβ/ toypayta.
§ 12. Έκτος της συγγραφής του Φεδέρου, άτελβΰς 

και αυτής καταλειφθείσης, ούδέν λόγου άξιον έχει ν’ ανά­
δειξη εργον ή εγχώριος γραμματολογία, είμή του μα­
καρίτου Χρ. 'Ρουσοπούλου τάς μετά τον θάνατον αύτοϋ 
τυπωθείσας παραδώσεις περί άποδείξεως, ενδίκων μέσων 
και έκτελέσεως. "Οθεν, διά τον εν άρχη του 10  § έκτε- 
θέντα λόγον, άναγκαία γίνεται ή γνώσις των ξενικών 
συγγραμμάτων, ών τά εύχρηστότερα και μάλλον προσιτά 
εισι τα έξης*
[ ά) έκ τών γερμανικών μεν

C. J . Α. Mittermaier, Der gern, deutsche Prozess in Ver­
gleichung etc 4 τόμοι.

Hier. Bayer, Vorträge über den gern, ordentl. Civilpro- 
zess. έκδ. 8 . München 1 8 5 6 .

J . T. B. Linde Lehrbuch des deutschen gern. Civilprozesses, 
Bonn 1 8 4 3 .

A. W . Heffter System des römischen u. deutschen Ci- 
vilprozessrechts. Bonn 1 8 4 3 .

Schmid Handbuch des gern. deut. Civilprozesses, Kiel 1843 . 
1 8 4 5 .

W etzell System des ordentl. Civilprozesses, Leiprig 1854 .

Ε : <j  « γ  <ο γ  η.

7)Διάτ. 11 Ίουν. 1833. Έ-ρ. Κυβ. βελ. 178. 8) Έ»ημ. Κυβ. 1834ι
<3. 1 .



Osterloh Lehrbuch des gem. ordentl. Civilpr. Leipz. 1856 -
F. L. Keller der römisehe Civilprozess. Leipzig 1 8 5 2 .
J . A. Seuffert Commentar über die bayerische Gerichts­

ordnung. Erlangen, 1 8 3 6 — 1 8 44 . υπάρχει και β' εκδοσις.
6λ) έκ των γαλλικών δέ
Bcrriat-Saint-Prix Cours de procédure civile. Bruxelles, 

1 8 3 8 .
Bauter Cours de procédure civile française. Paris, 1 8 3 4 .
G. J. L. Carré les loix de la procédure civile par Chau­

veau Adolphe.
Thomine-Desmazures Commentaire sur le code de procé­

dure civile.
Boitard Leçons de procédure civile. Bruxelles 1840* xat 

vo Complément του C. Colmet-Daage. Paris 1852 .
Rodière Cours de procédure civile, Paris 1 8 5 0 .
γ') προσέτι δε τά νεώτατα ταυτα
A. Daniels System u. Geschichte des francösichen u. rhei­

nischen Civilprozessrechts, Berlin 18 49 . Μόνον το πρώτον φυλ- 
λάδιον έδημοσιεύθη μέχρι τουδε· έξ αύτου δέ φαίνεται ότι ο 
συγγραφευς προτίθεται επεξεργασίαν τής πολιτικής των Γάλλων 
δικονομίας όσον οίάντε άκριβεστέραν.

L. Frey Frankreichs Civil -u. Criminalverfassung, Erlangen 
1851 .

Πληρέστερα καί άφθονος αναγραφή των περί πολιτι­
κής δικονομίας συγγραμμάτων υπάρχει έν τοΐς έγχει- 
ριδίοις του Linde καί Heiïter, ίκανή δέ καί παρά Φεδέρω.

Ε ϊ σ α γ ω γ ή .



ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.

ΒΙΒΛΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ

Ώ ψ  των κατά τας ίδιωτικας δίκας ενεργών
προσώπων.

Τ Μ Η Μ Α  Π Ρ Ω Τ Ο Ν .

ΪΙΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ ΤΟΥ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΥ ΚΛΙ ΤΗΣ
ΕΞΟΥΣΙΑΣ ΔΥΤΩΝ.

ΚΚΦΑ/νΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

Περί των δικαστηρίων εν γενει^ί).

§ 13. ϊίΙΝ  δικαστικήν εξουσίαν ασκεί ιδιαιτέρα καί 
ανεξάρτητος αρχή, ή των δικαστηρίων (§ 4). Ε’σί λοιπόν 
τά δικαστήρια κυρίως αρχή, προς χειρισμόν τής δικαιο­
σύνης και εφαρμογήν των νόμων δημοσίως1 έγκαΟεστα-

«) Carré Compel. I. J | \ î. Linde § 7û. Heffler System. §. 54 έ. 
Bayer εκδ. 8. σ. 157 Φεδ. 81.

1) Νόμ. 81. Π. (5. 1). Νόμ. 74. Βασ. (7. 5). «Où δύναται δικαστής
δίναι ο μήτε δικαιοδοσίαν ε/ων, μήτε άττό βασιλεοίς εςουσιαν λαβών, 
μήτε δοθείς από του δυναμε^ου δούναι δικαστήν, μήτε απο νομού βεβιι- 
οΰμενος, μήτε αιρετός ών » Heffter. Ç 57. σελ. 60. σημ. 10. Ο αιρετός 
δικαστής δεν οε'ρει δημόσιον χαρακτήρα. Νομ. 3. Κωδ· (*». 1 ·>.’· ^ s,er*
L 8 ί .  σημ. 2.
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μένη* σύγκειται δε ώσεπιτοπολύ έκ πολλών' φυσικών 
προσώπων2.— Ή δικαστική εξουσία καΐατάσσεται δικαίως 
μεταξύ των ουσιωδέστερων έν τη κοινωνία εξουσιών διδ ή 
προσήκουσα αυτής καί ακριβής διοργάνωσις, σπουδαιότα- 
τον τής νομοθεσίας τυγχάνει μελέτημα 3. Ή διοργανίςΐκή 
δε του νομοθέτου σύνεσις άναγκαίαν προπάντων σύνοιδεν 
εξωθεν μέν τή ; ανεξαρτησίας των δικαστηρίων την κρα­
ταίωσήν, εσωθεν δέ την δσον ενεστι τελειοτέραν αυτών 
καί σκοπιμωτέραν ενέργειαν. "Οθεν α) έκυρώθη πρώτον 
μέν τδ άμετάβλητον του οργανιστικου των δικαστηρίων 
νόμου4 καί τδ ισόβιον τής θέσεως των δικαστών5, επειτα

2) Περί του βωμ. δικαίου Heffief σελ. 39. L
3) G^rré g. ce. σελ. 30.
4) Πολ. 44. Συντ. 89. Carré I. 421· 494. Οίαδήππτε μεταβολή εις 

τον οργανισμόν των δικαστηρίων μόνον διά νόμου δόναται νά ενεργηθή. Ή 
σόστασις δε δικαστηρίου πρόσκαιρου προς έκδίκασιν είδικώς ώρισμένων μό­
νον διαφορών ο υ δ έ  δ ι ά  ν ό μ ο υ  είναι δυνατή. Ή άπαγόρευσις του 
89 άρθ. του Συντ. δεν εκτείνεται εις τά έκτος του Κράτους ανατιθέμενα 
εις τάς προξενικάς άρχα'ς δικαστικά καθήκοντα (πρακτ. τής έθνοσυν. σελ»
472).

5) Συντ. 87. Το β' έδάφ. του άρθρου τούτου φε'ρει α ά φ’ ή ς ε π ο ­
χ ή ς  ο ί δ ι κ α σ τ α ι ............. κ α τ α σ τ α θ ώ σ ι ν  ι σ ό β ι ο ι
δ ε ν  δ υ ν α ν τ α ι  ν ά  π α υ σ ω σ ι ν  ά ν ε υ  δ ι κ α σ τ ι κ ή ς  ά· 
π ο φ ά σ ε ω ς » .  Διά^τής διατάξεως ταύτης, κατά τήν έννοιαν τής Συνε* 
λευσεως, μετά τήν κύρωσιν του περί ίσοβιότητος νόμου, θέλει άφαιρεθή 
από τής Κυβερνήσεως ή εξουσία οΰ μόνον του παύειν, αλλά και του μετα- 
θετειν τους δικαστάς (πρακτ. τής Συνελ. σελ. 470.)* δεν είναι δέ ορθή ή 
γνώμη του Φεδε'ρου (σελ. 85 ) ότι διά του Συντάγματος καθιερώθη ή ισο- 
βιότης ουχί καί τδ άμετα'θετον των δικαστών (Carré σελ. 434). Άλλ* 6 
νομος τής ίσοβιότητος δεν εκυρώθη άγρι του νυν, ή δέ Κυβε'ρνησις έστιν 
οτε παρεχρήσατο τώ τής παύσεως δικαιώματι. Περί τής ίσοβιότητος ϊδ. 
Cirro Compét. J, 42G ε. D’Eyraud administration de la justice 26. 
Henrion de l ’autorité judiciaire I. 225. Ήρόδοτ. Γ . 34. Ο ί δέ β α · 
σ t λ ή ι ο t δ ι κ α σ τ α ί  κ ε κ ρ ι μ έ ν ο ι ά ν δ ρ ε ς γ ί ν ο ν τ α ι



ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ. 53

§ε η εντ*λη; ελευθερία καί απαλλαγή των δικαστηρίων 
των αποφάσεων αυτών άπο πάσης κυβερνητικής επι- 

δράσεως* 6. β) εκηρυχθη ασυμβίβαστον και ακραιφνές το 
δικασΐικον αξίωμα άπ* άλλων του Κράτους εμμίσθων 
λειτουργιών7.

γ) Ήμπεδώθη πολυειδώς ή εσωτερική των δικαστη­
ρίων ενέργεια· . τήν έμπέδωσιν ταύτην σκοπεί ή έγκα- 
τάστασις ιδίας αρχής, κανονιστικής των δικαστηρίων8, 
ή εισαγωγή βαθμών δικαιοδοσίας, δημοσιότητος εις τήν 
διαδικασίαν καί τής αρνησιδικίας ή καταστολή9, ή ά- 
παίτησις δικαστικής αρτιότητας παρά του προσερχομέ-

Π ε ρ σ έ ω ν έ ς  ο υ ά π ο Φ ά ν ω σ ι ν  η as  ι π α ρ ε υ ρ ε θ ή  t e 
ά δ ι κ ο ν  j x s y p i t o u T O u .  Της ίσοβιότητος όμως δεν απολαύει ή 
είσαγγελική άρ-/ή και οί ειρηνοδίκαι. Carré σελ. 429. Πεο'ι των έμπο- 
ροδικών ΐδ. άρ. 20. Όργ.

6) Carré ε. α. σελ. 4 17. Heffler System § 66.
7) Σ υ V τ. 94. Όρ. 276. Carré.«ùt. σελ. 474. 369. 3 7 3 -3 9 1 . Mit- 

lérm. Beitrage I. 46. Σαριπ. Συντ. δίκ. Β'. 622. Δυναται όμως δ δικα­
στής να ήναι α) κ α θ η γ η τ ή ς έν τω Πανεπιστημίω (είτε τού δίκαιοι) 
είτε άλλης 'τίνος επιστήμης). Προ του Συντάγματος τά δικαστικά έργα 
δεν ήσαν ασυμβίβαστα προς τά διδασκαλικά έν γένει (Διατ. 16. Όκτ. 
4836, περί έρμην· του 276 άρθρ. του Όργ.), β) μ έ λ ο ς ε π ι τ ρ ο ­
π ώ ν  (ΙΙρακτ» Συνελ. 473), γ ) β ο υ λ ε υ τ  ή ς ή γ ε ρ ο υ σ ί α ς ·  η ς. 
(Carré 377), δ) ε π α ρ χ ι α κ έ ς ,  ή δ η μ ο τ ι κ ό ς  σ ύ μ β ο υ λ ο ς  
(άρ. 6—42 του περί έπαpy. συμβουλίων Διατ. άρ. 64 του πεοι δημ. νό ■ 
μου). Carré σελ. 364. Προσέτι οί είρηνοδίκαι δύνανται να εκπληρώσιν 
έργα σ υ μ β ο λ α ι ο γ ρ ά ι ρ ο υ  (Όρ. 168. Διατ., τής 21 Μαιου 4836 
περί συμβολαιογραφιών καί των y ρεών αυτών), π α ρ ε δ ρ  ου παντός 
δικαστηρίου (Όρ. 278.) καί ι α τ ρ ο ύ  (Διάτ. 6. Τουλ'. 1835 περί επι. 
τηδεύσεως τής ιατρικής παρά τών είρηνοδικών). Πρβ. Φεδ. 86, οστις εν 
τισι διαφωνεί.

8) Heffter System. § 33. Mitterm, im Archiv. XV. 300. Φίδ. 92.
Τοιαύτη είναι παρ’ ήμΐν ¿""Αοειος Πα'γος.

9 ; ΙΙολ. 13 .462 . 56. Ποιν. νόμ 480. Carré σελ. 165-
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νου εις το δικαστικόν αξίωμα1®' ή άπαγόρευσις της εν 
τώ αύτω προσώπω ένώσεως τής δικαστικής διάνοιας1-4 
καί τδ τής έπιτηρήσεως δικαίωμα τής κυβερνήσεωςΤ 
ώς καί το τής ποινικής η πολιτικής καταδιώξεως των ά- 
λιγορούντων τά εαυτών καθήκοντα δικαστικών11.

Διά τάς πολιτικάς δικας υπάρχουσι παρ’ ήμίν τά  
εξής δικαστήρια· ειρηνοδικεία, πρωτοδικεία, έμποροδι- 
κεία, έφετεία και ο άρειος Πάγος. Ταυτα δέ ν’ άσκή- 
σωσι δικαστικήν έξουσίαν δύνανται, εάν συνεδριάζωσιν 
εν τοϊς ειρηνοδικείοις, ο είρηνοδίκης μετά του γραμμα- 
τέως, εν τοίς πρωτοδικίοις, 3 δικασταί μετά του είσαγ- 
γελέως καί γραμματέως, εν τοίς έμποροδικείοις, 3 δι- 
κασταί μετά του γραμματέως, Ιν τοίς εφετείοις, 5 δικα- 
σταί μετά του είσαγγελέως καί γραμματέως, καί έν τω
άρειω Πάγιο, 7 δικασταί μετά του είσαγγελέως καί 
γραμματέως111.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ

Πζοι των δικαστικών προσώτων.
Τ Ι Τ Λ Ο Σ  Π Ρ Ω Τ Ο Σ .

Εν γ ί ν ε ι '

§ 14. Τής δικαστικής εξουσίας ή άσκησις. απαι­
τεί κατα νόμον την συμπραξιν πολλών φυσικών προ-

40) Ό?. 4 I. 303. 309.
Α\) Όργ. 273. άρθ. 63 του décret du 20 avril 4810 wr Purgeurs· 
l’ ordre judiciaire. C '" é  σ£?.. 393. Boilrad I. 192 στήλ. 2.

[A 12) Op. 302. Πολ. 56. 204. Νόμ. 13. % 8 Κώ3. 3 1). νόμ. 13 B«®. 
(7. 6.).

13) Πολ. 189. 747. 328 .736 . 805. Δ *τ. 8 Ίουλ. 1838.
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ϋώπων. Τινών δε εξ αυτών ή σύμπραξις έστίν αναγκαία 
και εις την σύνΟεσιν του δικαστηρίου άνήκουσα, άλλων 
δε απλώς τυχαία και επικουρική. Διά τούτο υπάρχουσιν 
•ουσιώδη και επουσιώδη δικαστικά πρόσωπα1. Τα πρώτα 
διαστέλλονται πάλιν απ’ άλλήλων ως εκ της διαφόρου 
αυτών ένεργείας* διότι ή συνεργοΰσιν απλώς ΐνα σαφηνι- 
σθή κατά το τελειον ή διαφορά (είσαγγελεύς, γραμμα­
τείς), ή κεκλημένα είσίν ίνα λύσωσιν αυτήν διά τής 
ψήφου αυτών. "Απαντα δε τά πρόσωπα ταΰτα διορίζον­
ται εις την δικαστικήν υπηρεσίαν παρά τής Κυβερνήσεως 
καί άφου υποστώσι την νενομισμένην δοκιμασίαν2. 4

4) Saypr εχξ. ¡§ν σελ. 57. Schmid I 42.
[ 2 ) Όργ. 41. Κατά το άρθρον τοΰτο πρόεδρος, εισαγγελείς, δικαστές, 
αντεισαγγελείς ή είρηνοδίκης διορίζεται δστις υπεβλήθη εις τάς διά τους 
■δημοσίους υπαλλήλους διατεταγμενας εξετάσεις ·καί ύπηρέτησεν εν του­
λάχιστον έτος ώς δικηγόρος ή πάρεδρος. Προσε'τι ό πρόεδρος, είσαγγελεύς, 
δικαστής και είρηνοδίκης απαιτείται νά εχη συμπεπληοωμένον τδ 25 έτος 
τής ηλικίας αΰτοΰ, 6 δε άντεισαγγελεδς τδ 22. ’Αλλά τά περί τής έξε- 
τάσεως των δικαστικών τούτων υπαλλήλων δεν ώρίσθησαν άγρι τοΰδε, 
πολλάκις δε είσεπήδησεν είς τον ιερόν τής Θεμιδος ναδν αμάθεια καί άνι- 
κανότης, — Περί των λοιπών δικαστικών προσώπων ίσχυουσι τά εξής* ή- 
γουν διορίζονται α) δ ι κ η γ ό ρ ο ι, οί συμπληρώσαντες το 25 έτος τής 
ηλικίας Όυτών, υποστάντες τάς νενομισμε'νας εξετάσεις καί άσκηθε'ντας 
επί ενιαυτόν παρά δικηγόρω (Όργ. 137). Τάς εξετάσεις ταύτας κανο- 
νίζουσι τά διατάγ. τής 27 Ίουλ. 1836 περί έξετάσεως τών δικηγόρων, 
τής 4 Σεπτ. 1836 περί του τρόπου τής εξετάσεως τών δικηγόρων καί το 
τής 15 Νοεμβ. 1847, όπερ ¿τροπολόγησε το 5 άρθρον του πρώτου δια­
τάγματος, β) γ ρ α μ μ α τ ε ΐ ς, οί υπηρετήσαντες τουλάχιστον ενιαυτόν 
¿ ς  υπογραμματεΐς* δεν υποβάλλονται λιοιπόν ουτοι είς εξετάσεις, γ) κ λ η ­
τ ή ρ ε ς ,  οί υποβληθε'ντε; είς τάς νενομισμένας εξετάσεις καί επί ενιαυτόν 
γυμνασθεντες παρά δικηγόρω ή κλητήρι (Όρ· 15 i), δ) σ υ μ β ο λ α ι ο ­
γ ρ ά φ ο ι ,  οί συμπληρώσαντες τδ 25 τής ηλικίας αυτών, υποβληθεντες 
είς τάς νενομισμ,ένας εξετάσει; καί γυμνασθεντες επί ενιαυτόν παρά τινι 
συμβολαιογράφω (Όρ. 170). Καί τά περί τής εξετάσεως τών κλητήρων
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ΤΙΤΛΟΣ ΛΕΪΊΈΡΟΣ

Περί τώτ ούσιωΰών ε?ιχανχικων προσώπωτ . ,

Α'.] ΑιχαστήςΖ'Ι.

§ 15. Δικαστής λέγεται ο 3υνάμενος μένος ή μετ’ 
άλλων νά έξασκή δικαστικήν εξουσίαν, ήγουν νά δικάζή 
όποχρεωτικώς και ώς δημοσία αρχή τάς υποβαλλίμένας 
αυτοί διαφοράς. Διά το σπουδαϊον καί σεμνόν του αξιώ­
ματος απαιτείται νά ήναι δ δικαστής ά) κάτοχος παι­
δείας νομικής* 1 2, β') ηλικίας ωρίμου· κατά το ρωμ. δίκαιον 
ήρκει τδ 18ετος2 , γ ’) άρρην τδ γένος3, δ') υγιής το

καί συμβολαιογράφων δεν ώρίσθησαν εισέτι. “  Περί τής γαλλικής νομο- 
θεσίας'ϊδ. Carré Compét.'A' 303. Γ' 111. 178. Β' 305. 422. Γ'. 13.
άρθ, 64. 65 του décret της 20 Άπριλ. 1810, άρθ. 10 του réglement 
sur l ’organisation et le service des huissiers τ ή ς ΐ 4 ’Ιουν. 1813 .άρθ. 
3 5 —37. του νόμου της 25 re»lûse an XI «ur l ’organi saiion du no­
tariat.

«) Glûck ΣΤ'. 214. Carré Compét. I 356. Rauter. § 65. Linde § 
79. Hrffur System § 84. Bayer ^59’ Relier Prozess. σελ. 47. Müblenb. 
Etifw § 88. Schmid I. 43. Wetzell σ. 276.

1) "Ιδβ τα έν σημ. 2 προηγ. § λεχθεντα. Και παρά Ρωμαίοις ώφει^ 
λεν ό δικαστής νά έχη γνώσεις θεωρητικάς και πρακτικάς του δικαίου* 
Νε'αρ. 72. προοίμ. . . .  ο.ΰ δ έ γ à ρ ο) ή θ η μ ε ν χ ρ ή ν α ι έ χ ε ι ν 
δ ι κ α σ τ ώ ν  τ ι ν α ς  ο ν ό μ α τ α ,  μ ά λ ι σ τ α  μ έ ν  ν ό μ ω ν  
ά ν ε π ι σ τ ή μ ο ν a ς, ε π ε ι τ α  δε ο υ δ έ  π ρ α γ μ ά τ ω ν ε  ύ·» 
τ υ γ ο ΰ ν τ α ς  π ε ί ρ α ν ·

2) Ίδ. Νόμ. 54 Βασ. (9. 3). Νόμ. 57 Πανδ. (42. 1). Πλήν προ τ-οΰ. 
20 έτους άπηγορεύετο ή έγγραφή τίνος είς τον κατάλογον των δικαστών 
(album jndicum). Νόμ. 41 Πανδ. (4. 8.) Ν. 4 Ι. Βασ. (7. 2). H«ffier 
System 88. σημ. 160.

3) ‘Ίδ. Νόμ. 12 Βασ. (7. 5\ Νόμ. 12 § 2. ΓΙανδ. de judic. (5 . 1).. 
impcdiuuiur, · . . moribus femiaae . , . non quia non habeet jadi-



Οώμα και τήν ψυχήν4 καί e) ύποληψεως άκεραίας.5—
Το ρΔ. απαιτεί προσέτι παρα του δικαστοϋ να ηναι νοι- 
στιανος .
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/?'· )  Πρόεδρος^J·

§ 16. Ή ταχυτης και ένότης έν ταις έργασίαις τ&ν 
πολυμελών δικαστηρίων άναγκαίον κατέστησε τον δι-

íium , sed quia receplum est, at cm libus officiis nen funganlnr. Νόμ.
SI· πρ. Πανί. (50. 17).

4) Ίδ. Νόμ. 12 § 2 Πανδ» αυτόθι . · . . Impedí tor . . . .  natura, 
ut aurdus, mulus et perpetuo furiosus et impubes, quia Judirio earuct.
i l  τυφλοτης κατα ρΔ· οεν ητο εμποοιον otee το οικαστικον οεςιωμα. 

Νόμ. 6 Πανδ. (5. 1.), Νόμ. 1 § 5 Πανδ. (3. !) . Περί τής σημερινής 
εφαρμογή των διατάζεων τούτων πρβ. Bayer σ, 1 6 !. Mühleub. Eutw.
S 88.

5) Νόμ. 2. Κώδ. (42. 1). Ñeque famosis et notatis . . . .  et qnos 
¡ufanmia ab houeslorum coda segregat, d i g n i t a t i s  p o r t a e  pa-
d e b  u m.  Νόμ. 2. Π. (1. 9), Νόμ. 2, Βασ. (6* 1). — Έν δε Θήβαΐς 
εικόνες είσίν άνακείμεναι δικαστών άχέιρες* ή δε τοΰ άρχιδικαστοΰ κα · 
ταμύουσα τοΐς ομμασιν, ώς άδωρον άμα τήν δικαιοσύνην καί άνέντευκτον 
ουσαν (Στοβ- Β'. 246),— Είχε δε καί άγαλμα (6 δικαστή;) περί τάν αύ- 
yóva έκ σαπφείραυ λίθου, καί εκαλείτο τό άγαλμα ’Αλήθεια· Έ γύ δε 
ήζίουν μή λίθου πεποιημε'νην καί εΐκασμε’νην την αλήθειαν περιιρέρειν τον 
δικαστήν, άλλ* έν αυτή τή ψυγή έ/ειν αυτήν (Αίλιαν. ιδ’, 34). Όργ. 13. 
κατ’ αύτο ό επί κακουργήματι καταδικασθίίς ή έπί πλημμελήματι εκ 
των έν τοΐς άρθρ. 22 καί 24 τοΰ ποιν, νόμου άναφερομενων, δεν δυνα- 
ται νά διορισθή δικαστή;, είσαγγελευς, γραμματέας, πάρεδρος, ή εις άλ­
λην τινα δικαστικήν υπηρεσίαν, ΐδε κ«ί το διάτ. τής 20 Μαιοο 4836 περί 
μεταβολής άρθρων τινών τοΰ ποινικού νόμου.

6) Νόμ. 14 πρ. Κώδ. (3 .4)..............ommes omnino jud ices .................
non alit**r litiiim primordium adiprre, nisi prius ante aedem jtldicia- 
|«m sacrosanctae deponanlur scripturae. Linde § 79 σημ. 7.

a) C»rré C impel. VI. 425. IWittermai* r Beitrügt I. 63. Schlink C ira-, 
mentar über die französ. C*v>ipröz«*ssord-.tnng I. -48, Frey Frankriichs 
C ril-u. Gfiminalrerfassung ςελ. 179.
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ορισμον προέδρου μεταξύ των δικαστών. Ό πρόεδρος, 
έκτος τής δικαστικής ίδιότητος καθ’ ήν είναι ίσος τοις 
λοιποΐς δικασταις1, εχει και ιδίαν εξουσίαν, μάλιστα δε 
ο των πρωτοδικών. Ή εξουσία δε αύτη είναι

α) δ ίίν θ ύ ϊ'σ εω ς . Ό πρόεδρος διευθύνει του δικαστηρίου 
τάς εργασίας, ήγουν ορίζει την δικάσιμον των υποθέσεων 
ημέραν2* διευθύνει τάς συνεδριάσεις, δημοσίας η εν συμ- 
βουλίω* επί ακροατηρίου δε διατάσσει τον κλητήρα την
έκφώνησιν των συζητητέων υποθέσεων εξετάζει τούς δι- 
αδίκους καί τούς μάρτυρας και άποφαίνεται τής συζητη- 
σεως την περάτωσιν* τέλος δε δημοσιεύει την άπόφασιν3. 
Προσέτι ο πρόεδρος συγκαλεΐ εις σύσκεψιν τό δικαστή- 
ριον, διανέμει την εργασίαν καί διορίζει τον εισηγητήν, 
οσάκις μετά τήν επί άκροατρίου συζήτησιν αναβληθώ ή 
άπόφασις εις περαιτέραν διάσκεψιν4 * * * * * *.

β') έππηρήσεως. Ό πρόεδρος παντός δικαστηρίου εχε& 
δικαίωμα νά υπομιμνήσκη μεν τούς δικαστάς περί του 
άπρεπούς των πράξεων αυτών, νά έπιπλήττ/ι δέ τούς δΐι-

4) primus inter pares. Heffter Inst, σελ, 58· Φέδ. 13;3.
2) Πολ, 576.
3) Όργ. 83, Πολ. δικ. 464.
4) Όργ. 81. 82. 84. Πολ. δικόν. 584 έδ. 3. Κατά τάς διασκέψεις τού 

δικαστήριο'« ο πρόεδρός έρωτα τους δικαστάς περί τής γνώμης αυτών11 συλ­
λέγει τάς ψήφους άρχόμενος άπο του είσηγητοΰ καί προγωρών από του
νεωτέρου είς τον άρ^αιότερ^ν, αυτός δέ ψηφοφορεί τςλ'υταΤος. (Όργ. 
85), ϊνα μή προκαταλαμβανη δια τής ηθικής αυ,τοΰ ΰπερο/ής τήν γνώ­
μην των νεωτέρων και μάλλον συνεσταλμένων* Boncenne Théorie de la 
procédure ets B'. 397. —■ Ό  π ρ ό ε δ ρ ο ς  δ υ ν α τ α ι  ν ά  δ ι ­
ό ρ θ ω σ η  τ ο π α ρ ά  τ ο υ  ε ί σ η γ η τ ο ΰ  σ υ ν τ α χ θ ε ν σ ^ έ -
δ ι ο ν  τ ή ς  ά π ο ι ο α σ ε ω ς ;  όχ ι* διότι ή άπόφασις είναι τοΰ
όλου δικαστηρίου έργον. Schlink I 50.
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χηγόρους, γραμματείς, κλητήρας καί γραφείς* δ πρόε­
δρος δε των πρωτοδικών, και τούς συμβολαιογράφους5.

γ) ¿πιχνρώσεως. Ό πρόεδρός των πρωτοδικών διασφα­
λίζει τά βιβλία και ευρετήρια6 7 8 τινών δημοσίων προσώ~ 
πων  ̂ καί έπικυροΐ κατά τινας περιπτώσεις την γνησιό­
τητα τής υπογραφής ετέρων*.

δ) δικαιοδοσίας. Ή κυριωτέρα του προέδρου, μάλιστα 
τών πρωτοδικών, εξουσία είναι ή περί την δικαιοδοσίαν. 
*0 πρόεδρός τών πρωτοδικών διχ,άζιι προσωρινώς τάς έν 
τω 634 άρθ. Πολ. διαλαμβανομένας υποθέσεις9* προσέτι 
κηρύττει τχτε.Ιεστάς τάς άποφάσεις τών διαιτητών, τών 
πραγματογνωμόνων εις τάς περί την εφαρμογήν του 
σχεδίου τών πόλεων αποζημιώσεις, τών αλλοδαπών ενί­
οτε δικαστηρίων καί τους περί τήν κατάταξιν τών δανει­
στών πίνακας^0. Παντός δέ δικαστηρίου ο πρόεδρος κη­

5) Όργ. 80. art 49. de la loi du 30 »▼ri! 4810, l 's  présidents .
aYertironl d’office ou sur la réquisition du ministère public, tout juge 
qui compromettra la dignité de son caractère ’Ενταύθα ανήκει κα'ι το
δικαίωμα του ποοέδρου του χορηγείν συντόμου; άδειαν. Όρ. 283 και «Π. 
30  du décret>{3 août 1 8 10.

6) Ή διασφάλισιν γίνεται διά μονογραφήσεων καί σελιδώσεων του βι~ 
βλίου. ίδ. Όργ. 8*7. Πολ. 419, καί art 46 du décret du 44 jb*n 48Ί3 
¿>V προν τά ευρετήρια τών κλητήρων. — Γο αύτο πράττει ων προ; τα 
έμπορικά βιβλία του έμποροδικείου ό πρόεδρον. Πολ. 446.

7) "Ιδ. Πολ. 408. § 2. 38, άρ. 37. του Αστ. νόμ. Γαλ. κώδ. άρθ. 44. 
45.

8) "Ιδ. Όρ. 78. 199. »rt 58 de la loi du 25 r e o lô s e  an XI sur lo
notariat. — Προσέτι συγγωρεΐ τήν εκδοσιν αντίγραφων η απογραφων και 
έν θε'μασι μή προβλεπομένοιν ρητών ύπο του νόμου. Ορ. 246· 493 εδ. 
2 , 197. γάλ. δικόν· 844. 854.

9) Τά περί τούτου έξηγηθήσονται πλατότερον έν *ω είδινφ μέρει.
4Θ) Περί πάντων τούτων ίδ. άοθρ. 418 ΙΙολ., άρθ. 27 -où περί προσ

θήκ. είς το σγέδ. ’Αθηνών διατ., άρθ. 859 § 4. 945, 9 9 1·. ΙΙολ.--ΙΙρ-&
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ρύττει είσπράξιμα τά δικαιώματα τινών δικαστικών υπ> 
αλλήλων11, δικάζει τάς έριδας περί τής εις το πινάκιον 
εγγραφής των υποθέσεων, και συντέμνει τάς προθεσμίας, 
τής εις τδ άκροατήριον εισαγωγής αυτών12.

ΓJ  Ε ίσαγγεΛ ζνςα·J .

ξ 17. Ή εισαγγελία εΓναι αρχή, παρά πάσι τοΐς τα- 
κτικοΐς δικαστηρίοις καθεσταμένη ως φρουρδς τών νόμων 
καί του δημοσίου συμφέροντος φυλακτήρ1. Τήν γένεσιν 
αυτής και άνάπτυξιν ζητητέον παρά τοΐς Γάλλοις*. ’Α μ­
φίβολος δέ υπάρχει ή πρώτη αυτής αφορμή καί έμφά- * * * 41 42

ΓΕΝΙ ICON ΜΕΡΟΣ. — ElBA. A'.

έτι 5 πρόεδρος τών πρωτοδικών κηρύττει έκτελεστούς τούς ενώπιον συμ­
βιβασμών γενομένους συμβιβασμούς (Πολ. 124?), και τα κατά τάς λογοδο­
σίας έν τή προδικασία όμολογηθεντα (ΓΙολ. 700 έδ. 2).

41) Ίδ. Όρ. 242. 2 ί3  συνδ. Ό Ρ. 248.
42) "Ιδ. Πολ. 570 έδ. 2. 727. 735 έδ. 2. 769 έδ. 3. 770 έδ. 2. 821-
α) Πρβ. Mitterm. Staalslexicon Iß'. 274. Carré Ompét. II. 19&  

VI. 433. Merlin Répertoire λ. ministère public. Ortolan, le ministère 
public en Erance. Frei Staalsantvaltschart, Erlangen 4850, τού αΰτοΰ 
Frankreichs Verfassung, Erlang. 4854. ArchÎT für civ. Γ. 433. KB’. 
324, Φέδ. 139. D illoz ministère public.

4) Όργ. 95. «Χρεωστεΐ να άγρυπνή περί τών υπαρχόντων νόμων και 
διαταγμάτων, νά φροντίζω περί της έκτελέσεως τών πολιτ. και πο ιν 
άποφάσεων και οσάκις το κοινόν συμφέρον άπαιτεΐ να λαμβάν/] πρόσφορα., 
μέτρα.

2) Ή είσαγγελική αρχή, οία τήν σήμερον υπάρχει είς πολλά τής Ευ­
ρώπης Κράτη, γαλλικής έστι καταγωγής. Παρά τοις ήμετέροις προγο­
νοίς απαντάται μέν τ ’ όνομα, εμφαίνει όμως διάφορον όλ,ως πραγμα* 
δηλαδή ή εισαγγελία ήτο παρά τοΐς Άθηναίοις εΐδός τι έξαιρετικής 
διαδικασίας, είς τήν κατηγορίαν τών γραφών άνήκουσα* άναφέρονται δε 
τρία είδη αυτής, μ ί α  επ’ι δημοσίων αδικημάτων μεγίστων και α­
ναβολήν μή Ιπιδεχομένων, έφ’ ών μ.ήτε αρχή καθειστήκει μήτε νόμο  ̂
εκειντβ τοΐς άρχουα, καθ’ ούς είςάξουσιν, ε τ ί  ρ α έπΐ κακώσεων, καί
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ν ισ ις*  ι<ϊως ο παρά τοις διχαστηρίοις υπερασπίσμος βα­
σιλικών δικαίων καί συμφερόντων προεκάλεσε την έγκα- 
τάστασιν αυτής. ’Α λλ ’ όπως καί άν έχν; τό πράγμα, % 
εισαγγελία εύεργετικώτατον δείκνυται θεσμοθέτημα, ώς

τ ρ ί τ η  κατά των διαιτητών [α]. Προσέτι δε ούτε οι duumviri perduçl- 
lionis των Ρωμαίων, ούτε oí quaestores parr cidii ή της αϋτοκρατορικής 
εποχής oí procurators Cæsaris καί advocaii Fi sei δύνανται να θεω- 
ρηθώσιν ώς αφορμήν είς τήν τού γαλλικού δικαίου εισαγγελίαν δόντες. Οί 
defensores δε civitatum χαί ιδίως oí ειρηνάρχαι, siationnrü, curiosi 
χαί nuneiatores έμιοαίνουσι το πολύ τάσιν άπλώς προς εισαγωγήν δημο­
σίας των αδικημάτων καταδιώζεως (Mitterm, α 272. Frei Staalsanw'. 
c. 3). — Οϋδε αυτοί του βισιγοτθικού δικαίου oí sajones, οι rnissi do- 
rninici ή oí comités των φραγκικών βασιλέων παρέσχον τάς πρώτας καί 
άμεσους βάσεις τής τών Γάλλων εισαγγελίας (Ortolan, iutroduct. K.V. 
Eoncenne, théorie I. 559). Είναι άγνωστον πότε έγκατέστη το πρώτον 
έν Γαλλίφε ή αρχή αυτή· Ευρίσκεται δμο>ς άναμφιοόλως υπάρχουσα περί 
τάς άρχάς του 14 αίώνος (Ortolan αυτόθι ΛΓ. Erei Staalsanw σ. 2. 
Boceen. 570). Τήν συστασιν δε αυτής προεκάλεσε πιθανόν ή άνάγκη της 
προστασίας καί υπερασπίσεως βασιλικών συμφερόντων παρά τοϊς δικαστή 
ριοις (Ortolan αύτ. ΚΤ'. Erei. σελ. 6.). Ή ανάγκη δε αυ-7) ΰπηρχεν ου
μόνον έν ταϊς ίδιωτικαις, αλλά καί έν ταΐς δημοσίαις δίκαις (Millermr 
Staatsl. 275). Bluntschli B'. 227.

Το προσωπικόν τής εισαγγελίας προ τής έπαναστάσεως τού 1789 Sor 
ρεΐτο εις δυο τάζεις, ήτοι τους διά τής γ ρ α ο ί δο ς καί τους διά του 
π ρ ο φ ο ρ ι κ ο ύ  λ ό γ ο υ  ένεργούντας (Bone. ε· α. 575.)^ έκεΐνοι ελε- 
γοντο επίτροποι (procureurs)} ουτοι συνήγοροι (avocats). Παρ’ εκαστφ 
λοιπόν δικαστηρίω υπήρχε καί επίτροπος καί συνήγορος. Οί παρά τοΐς &- 
νωτέροις δικαστηρίοις (conseil du roi, parlements) έπίτροποι ήσαν υπέρ­
τεροι τ ι μ η τ ι κ ω ς  μεν τών συνηγόρων τών ιδίων δικαστηρίων, π ρ α γ ·  
μ α τ ι κ ώ ς δ ε  τών επιτρόπων καί σ.νηγόρων τών υποδεεστέρων δικαστη­
ρίων (baliiages, sénéchaussé es).— Κατά τήν ΐσχόουσαν έν Γαλλία τήν 
■σήμερον νομοθεσίαν παρά τω άκυρωτικώ καί τοϊς έφετείοις υπάρχει εΐί 
γενικός επίτροπος (procureur général) Ιχων ύφ’ εαυτόν ώρισμενον άριθ«-

[α] Πρβ. Άρποκρ. λ. Εισαγγελία, Πολυδευκ. Όνομ. ΙΓ. 54. B«’ffter 
athenische Gerichtsverf σ. 243', Schöinann. der ait. Prozess, σ. 26 . 
Plainer der Proze· u. die Klagen A\ 365, 7QV έμδν πουταν. λόγον του 
4859.
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τα μάλιστα συντελεστικον προς εύόδωσιν των νομών καί 
προαγωγήν της κοινωνικής εύκοσμίας* 3. Ή εισαγγελία 
αποκαλύπτει διαφόρους σχέσεις και αναφοράς, ών αι κυ- 
ριώτεραι είσίν αύται*

α'.) προς τ ψ  Κνβεργηαιν. "ίναώσι τά δικαστήρια εντε­
λώς ελεύθερα ετερογενών εργασιών, άμα δέ καί κα- 
θαρεύοντα πάσης υποψίας ενδεχομένης έξαρτήσεως,4 δι- 
ενεργεϊται διά τής εισαγγελίας το διοικητικόν τής δικα­
στικής υπηρεσίας μέρος* οιον ή μετά τής Κυβερνήσεως 
αλληλογραφία περί δικαστικών πραγμάτων5, αι ποος

μδν γενικών συνηγόρων (arocais généraux), παρά δε τοίς πρωτοδικείο ις, 
εις επίτροπος τοΰ αΰτοκράτορος, υποτεταγμένους έχων ενα η πλείονας 
υποκατάστατους (αντεισαγγελείς). Frei Verfassung. 2. έκδ. 208—2Ί0  
τοΰ αύτοΰ Staaisanw. σ. 7. -iß.

Εις τά λοιπά Κράτη, έκτος των την Γαλλίαν άπομιμηθέντων, δεν υ­
πάρχει αρχή κατά πάντα την εισαγγελίαν όμ.οιάζουσα· Της ’Αγγλίας ¿ 
Attorney general χαι ó Sol I ic i tor general είσίν, ώς λ.έγουσιν οί συγγρα­
φείς, άρχαί ώρισμένα μόνον αδικήματα δικαστικώς καταδιώκουσαι, προς 
δέ τά δικαστήρια οΰδεμ,ίαν εχουσαι σχέσιν (Bonr. 574. Frei Staaisanw 
40. σημ. **.)’ μάλλον ομοιάζει τήν εισαγγελίαν το έν Σκωτία ίιπάρχον 
αξίωμα τοΰ procurator fiscal και Lord-Advocate. Ά λλ ’ εις άμφότερα τά 
Κράτη δεν απαντάται άντίστοιγον τ·7ς εισαγγελίας ώς προς τήν πολιτι­
κήν δικαιοσύνην. Οί Fiscales δέ επικρατειών τινων της Γερμανίας εΐσιν 
επιφορτισμένοι τήν καταδίωξιν ρητών μόνον άδικημ,άτων· Milterm. Straf* 
yerf. I. 262. 266.

3) Carré σελ. -170.
4) Scliliuk, Cammeniar I. GO.
8) Όργ. \i 8 «οί εισαγγελείς ένεργοΰσιν εις διχαστικάς υποθέσεις τήν 

αλληλογραφίαν μετά τών εξωτερικών και εσωτερικών άρχών. Μόνον εν 
τοις ειρηνοδικείο^ και έμ.ποροδικείοις άντεπιστέλλουν οί προϊστάμ.ενρι »· 
ωσαύτως κοινοποιεί εις τά δικαστήρια ή εισαγγελία διορισμούς, παύσεις, 
αδειας δικαστικών προσώπων, δίδει πληροφορίας περί δικαστικών αντικει­
μένων, άνακοινοΐ εγκυκλίους κ. τ. λ. Φέδ. σ. 14 ί.
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αυτήν ανακοινώσεις περί τή; καταστάσεως τής πολιτι­
κής δικαιοσύνης6 καί τά παρόμοιχ7.

β\) πρός τά όιχαστήρκι. "Απέναντι των δικαστηρίων καί 
τών δικαστικών προσώπων φέρει ή εισαγγελία χαρακτήρα 
συμπληρωτικής καί έπιτηρητικής αρχής8· διότι πρώτον 
μέν αυτή ενεργεί, ως προείρηται, το διοικητικόν μέρος 
τής δικαστικής υπηρεσίας· έπειτα δέ, παρακαθημένη εις 
πάσαν δικαστικήν πραξιν τών δικαστηρίων9, δύναται τα­
χέως καί δραστιχώτερον να καταστέλλω τάς προστυγχα- 
νουσας αυτών από του καθήκοντος παρεκβάσεις, ότέ μεν 
σπεύδουσα τήν πειθαρχικήν αύ'ών τιμώρησιν1®, οτέ δέ 
ύποδεικνύουσα τους εφαρμοστέους νόμους. Προσέτι δι­
καιούται νά διερευνά πάσας τάς περί τήν υπηρεσίαν πρά­
ξεις τών γραμματέων, δικηγόρων, συμβολαιογράφων καί 
κλητήρων11, νά συμβουλεύω καί όδηγή αυτούς εις τήν

6) Όργ. 144—4 13. δηλαδή έν τελεί έκαστου έτους πρέπει νά μανθάν/) 
διά της εισαγγελίας το ύπουργεϊον της δικαιοσύνης

α) τον αριθμόν τών είσαχθεισών και Ικδικασθεισών υποθέσεων, τών εγ- 
γράιρως άνακριθεισών δικών, τών έκδοθεισών άποιράσεων, τών πτοιχευσεων 
και κατατάξεων, τών γενομενων διορισμών επιτρόπων η κηδεμόνων και 
τών λαβόντων δικαίωμα πενίας*

β) τά αίτια της μή άποπερατώσεως τών Ικκρεμών δικών, της αυξησεως 
-η ελαττώσεως τών δικών καί ιδίως τών πενήτων* τάς ελλείψεις τών ας-υ- 
κών νόμων έν γενει καί τά κατά τήν έιραρμογήν ελαττώματα αυτών* τα 
Της διαγωγής τών δικαστικών υπαλλήλων κ.τ.λ.

7) π.χ, Όργ. 290.
8) Όργ, 96 « Πας εΐσαγγελευς έχει τήν υπερτάτην έπιτήοησιν πάντων 

τών δικαστικών υπαλλήλων τής περιφερείας του, ώς καί αυτών τών δικά* 
στηρίων.Ί ΡΓ*>ί, 8ΐ3βΐ53ΐι·νν. σελ. 29.

9) Όργ. 400. 10) Όργ. 98. 99.
41) Όργ. 96 έδ. 2. 244. Πολ, 192.
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έκπλήοωσιν των εαυτών καθηκόντων, καί εν ανάγκη νά 
τοΓς επιβάλλτ] πειθαρχικάς τινας ποινάς12.

γ'.) χρύς τους νόμους13. Ενταύθα εξετάζεται μόνον η 
προς τούς άστυκούς νόμους τη; εισαγγελίας σχέσις. Εί­
ναι δέ αύτη δευτερεύουσα καί απλώς επικουρική, διότι 
διά τη; παραβιάσεως άστυκών νόμων προσβάλλονται 
ιδιωτικά ώσεπιτοπολύ δίκαια καί δίδοται μόνον εις τούς 
ίδιώτας αγωγή περί δικαστικής άνορθώσεως. Διά τούτο 
έν ταίς χρηματικαΐς δίκαις κυρίως διαμαχόμενοι είσίν οί 
έρίζοντες ίδιώται, ή δε εισαγγελία προσέρχεται απλώς 
επισκοπούσα, ϊνα υποβληθή εις τό δικαστηρίου καί άνα- 
πτυχθή ή διαφορά όπως αληθώς έχει. 'Ενεκα τούτου ή 
ενέργεια αυτής είναι περιωρισμένη* διότι γνοψοόοτήτε/ς 
απλώς δύναται νά έπιφέρΥ] περί τής λύσεως των μεταζ'* 
των ¿ιαόίχωνΜ αμφισβητούμενων πραγμάτων ή νομικών 42 43 44 *

42) ‘Οργ. 97. §. 4, «να τους έπιπλήττ·η και επιβα'λλ-/) αύτοΐς πειθαρχι- 
κώς πρόστιμα μέχρι 80 δραχμών.

43) Carré C>mpét. B'. 490. Ο tnlan I. 70, Millerm. Staatslex. σελ. 
281. Fr«i, Siaatsanw. σελ. 33. Φεδ. 146. Ό παρά του 95 άρθρ. του 
*Οργ. κυροΰμενος ενταύθα γενικός κανών είναι ότι ή εισαγγελία δεν ενερ­
γεί δι̂  ά γ ω γ ή ς αλλά διά γ ν ω μ ο δ ο τ ή σ ε ω ς· ίδ. Όργ. 4 04 και 
loi du 24 août 4790, tr i. % Au civil, les commissaires du roi exerce­
ront leur ministère non par voie d’action, mais seulement par celle 
de requisition, dans les procès dont les juges auront été saisis, ¿ρθ. 
46. de la loi du 23 avril 4840 (Ortol. ε. «. 94. 98). Bonccn. I. 678.

44) Ortolan. J. 77. Fn-i σ. 34. Ό είσαγγελευς δεν δυναται νά υπο- 
βάλν) αιτήσεις άς δεν ύπέβαλον εις τό δικαστήριον οί διάδικοι, μ.ηδέ νά 
προτείν/). ένστάσεις παραλει^θείσας ύπ’ αυτών, έκτος άν ώσι δημοσίας τα- 
|εω; (C»rré, lois de la procédure ζητ. 444. Vaul* in der Zeitschrift
des AusTandes VI. 434). Ένεκα τής περιωρισμένης ταύτης εξουσίας τοΰ 
εισαγγελε'ως κατηγόρησαν τινές ώς περιττήν τήν έν ταΐς χρηματικαΐς δί- 
καις κατά προσθήκην παρέμβασιν αυτοΰ (π· y . ο Vaulx ε. « . σελ, 446,



ζητημάτων καί ταύτας κατά κανόνα μέν προαιοετικώς, 
κατ’ έξαίρεσιν δέ μόνον άναγκαίως15.

Α λλ ενίοτε, εις υποθέσεις ιοιαζοντως ενδιαφέρουσας 
την κοινωνίαν, δυναται ή εισαγγελία νά αίτηση καί δι α­
γωγής τήν εφαρμογήν των άστυκων νόμων16. Τοιαΰται 
υποθέσεις είσίν 1) ή αιτησις περί διορισμού ή παύσεως 
παντός είδους επιτρόπων ή κηδεμόνιον17, 2) ή αιτησις 
περί άπαγορεύσεως ή έπικυρώσεως βουλεύματος συγγε­
νικού συμβουλίου, εάν αμελή νά είσαγάγη αυτήν εγκαί­
ρως δ επίτροπος ή κηδεμών*'8, 3) ή αιτησις περί προσω­
ρινών μέτρων υπέρ των υπό τήν έπιμέλειαν άλλων δια- 
τελουντων19* ιδίως δέ περί τής άρσεως των προς ένέρ- * 47 48 49
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ο Fray Staatsanw. σελ. 43). Ά λλ’ ή κατηγορία δεν είναι κατά πάντ* 
βάσιμος* διότι μιγάλως δυναται νά »ωτίση το δικασίήριον άγόρευσις βίσαγ- 
γελέως ίκανοΰ και το εαυτού καθήκον συναισθανόμενου. Πολλών δε κατα­
κλίσεων άξιοι είσί τινες των καθ’ ημάς εισαγγελέων οΐτινες παραμελοΰσιν 
ολως το καθήκον αυτών τούτο.

15j Έν τώ είδικώ μερει του εγχειριδίου τουτου έςηγηθήσεται έν εκτασει 
■πότε ή γνωμοδότησις του εΐσαγγελέως είναι αναγκαία, πρβ. άρθρ. 558, 
της γαλ. δικόν, άρθρ. 83. Frey, Staatsanw. σελ. 35.

1G) άρθρ. 404 Όργ. άρθ. 46 του Καταστ. τής ιερας Συνόδου. Φεδ. 
450. Περί της γαλλικής νομοθεσίας ϊδ. Carré Compél. II. 203. Vaulx 
σελ. 4¿2. Schlink I. § 43. Frei, Staatsw· σελ. 37. Ortolan, αελ. 99 
— 366. π. χ. δυναται νά αίτή α) ε ν ί ο τ ε  την διόρθοισιν τών λη­
ξιαρχικών βιβλίων (Demol. I.' 426. §. 333 αρθ. 2), β) έ ν ί ο τ e. 
τήν άκυρωσιν γάμων (Demolí. Γ*. 497 § 309), γ) τήν διάταξιν συντη­
ρητικών με’τρων ύπερ τής περιουσίας άφαντων (Demol. Ν. 37 § 29) κ.τ.λ.

47) Όργ. 402. Πολιτ. 646. 671. 672- Νόμ. Έπιτρ. 22. 24. 54. 
79. 402.

48) Πολ. 656. 658. Νόμ. Έπιτροπ. 145- Ή διάταξις αυτή εφαρμόζε­
ται τόγε νυν εχον έν τώ θέματι μόνον του 55 άρθρ. του νόμου π^ρι 
¿πιτροπείας κλ.

49) Όργ. 102 έδ. 2. Πολ. 1031.
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γειαν του 61 § 3 άρθ. νόμ. 'Τπ. άπαντωμένων εμποδίων* 21·
4) ή ερεσις ή η περί άναφέσεως αίτησες κατ’ άποφάσεως 
^ιαταξάσης την κεκλεισμένων των Ουρών συζήτησιν δια­
φοράς τίνος.11, ώς καί ή αίτησις άν*ιρέσεως υπέρ του νό­
μου, συγχωρουμένη κατά πάσης άποφάσεως22 *, 5) ή αίτη- 
σις του ν’ άφαιρεθώσι του πατρος τά τέκνα κατά τάς 
περί διαζυγίου δίκας’3, 6) ή αίτησις περί διορθώσεως λη- 
ξιαρχ. πράξεως η έπιθέσεως σφραγίδων ενίοτε24 * * *. — Είς 
τάς υποθέσει; ταύτας λαμβάνει ιδιότητα διαδίκου η εισ­
αγγελία εχουσα οσα καί αυτός δίκαια καί καθήκοντα®5.

50) Νόμ· ύποθηκ. 62. Ortolan I. 247. Pallor, ¿p. 193· Δηλαδή δι­
καίωμα νά έγράψη υποθήκην ύπερ του ορφανού έχει καί ο είσαγγελεύς. 
Την κατάθεσιν δε των προς τούτο χρησίμων εγγράφων δυναται ν’ άπαι- 
τήση δικαστικώς παρά του επιτρόπου, άρθ. 62 του νόμ. υποθ.

21) Πολ. 463. 22) Πολ. 845 § 2.
23) Πολ. 683 § 4. ϊδε καί τό έν τώ άρθ. 249. Πολ. θε'μα. Περί των 

δικαιωμάτων τής εισαγγελίας κατά τάς περί άποκαταστάσεως των πτω- 
χευσάντων δίκας,ΐδ. άρθ. 6θ6—640 έμπ. Νόμ. Oriol, σε ,̂ S55· Δεν α­
νήκει κυρίως ενταύθα το δικαίωμα τοΰ είσαγγελέως του νά οίτή ενίοτε 
ενώπιον των πολιτικών δικαστηρίων τήν επιβολήν χρηματικών ποινών
π .χ . πολ. 442. 4 46 § 2—3. 205. 434 έδ. 2 καί άλλα πολλά. Όργ. 476.

24) Νόμ.. άς\ άρθ. 54. Πολ. 1054.
55) Ortolan  ̂ σελ. 81 ε. Δ υ ν α τ α ι  ν ά δ ι κ α σ θ ή  έ ρ ή, μ η ν 

ο είσαγγελεύς} κατά τήν όρθοτέραν γνώμην, οχι* διότι άνευ αυτοί/ 
οεν δυναται να συγκροτηθή τό δικαστήριον’ άρα ε ΐ/at πάντοτε παρών. 
Κ,ατα την ΐσχυουσαν δε νομ.οθεσίαν δεν υπάρχει περίπτωσις, ότε ό είσαγ- 
γελευς δυναται να παρασταθή ως κύριος διάδικος ενώπιον των ειρηνοδι­
κείων και εμποροδικείων. Ortolan, σελ. 82. Hauler procéd. § 84. Φεδ, 
153, contra Schiink I. : 9 .  Frey, Siaatsnw, σελ. 39 . Διά τά εςοδα 
ομ.ως των τοιουτων δικών δεν είναι προσωπικώς υπεύθυνος ό εισαγγελείς
ούδε καταδικάζεται ήττώμενος εις τά νόμιμα πρόστιμα. Πολ. 784. 799.
830 έδ. 2. Φέδ. 154.



δ'.) πρός τους 16ιώτας. Ή εισαγγελία δέν εχει απέναντι 
των ιδιωτών τιμητου σχέσιν διότι μήτε νά έπιτηρή τον 
ιδιωτικόν αυτών βίον, μήτε νά φροντίζη τερί τής ηθικής 
και οικονομικής αυτών διαγωγή; δύναται*6. Μόνον δέ' 
κατ’ έξαίρεσιν, ώς εχουσα τήν ύπερτάτην διευθυνσιν τών 
περί τάς έπιτροπάς καί κηδεμονίας, συγχωρείται νά έπ- 
αγρυπνή υπέρ τών συμφερόντων τών υπό επιμέλειαν δία- 
τελούντων, θεωρούσα τούς λογαριασμούς τών επιτρόπων 
καί κηδεμόνων καί επιτηρούσα τά τής διαχειρίσεως αυ­
τών27, ωσαύτως δέ φροντίζουσα περί τής υπέρ αυτών εγ­
γραφής υποθηκών78.

έ) πρός ¿αντην. Ή εΙσαγ^ιΛίχη άργη περιλαμβάνει έν 
γένει ικανόν προσώπων αριθμόν, εις τά διάφορα δικαστή­
ρια διανενεμημένον καί υπό ίεραρχικής έξαρτήσεως έσω- 
τερικώς συνεχόμενον* 29· Προίσταται πάντων ή εισαγγελία 
τού άρείου ΙΙάγου, επεται ή τών έφετείων καί παρέπε- 
ται ή τών πρωτοδικείων άπασαι δέ υπόκεινται εις τό 
τής δικαιοσύνης υπουργείον.

Περί τήν ενέργειαν τής εισαγγελικής υπηρεσίας κρα­
τεί ό κανών ότι πας είσαγγελεύς α) ενεργεί έλευθέρως
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29) Τοιοΰτο’εΤναι κατά τινας έλλειψις τη; νομοθεσίας. Ϋβοίχ αελ. &ΤΙ· 
27) Όαγ. 102. 28) Νδμ. ύποθ. 61 § 3. Φέδ. 156.
29) Όργ. 93. Πάντες οι επί τής εισαγγελίας ϊστανται εις ίεραρχικήν 

υπαλληλίαν καί έξάρτησιν. — Τοΰ ίεραχικοΰ τούτου όλου προίσταται 
παρά τώ άρε'ω ΓΙάγω είσαγγελεύς. Οίτος λαμβάνει οδηγίας παρά τοΰ 
υπουργείου τής δικαιοσύνης καί δίδει τοιαύτας εις τους παρ' έφέταις εισαγ­
γελείς, λαρ.βάνει δε παρ’ αυτών αναφοράς.

Άλλα καί τών έφετείων οί εισαγγελείς, δύνανται νά λάβωσιν απ’ ευ­
θείας άπδ τδ υπουργείου τής δικαιοσύνης οδηγίας και να πεμψωσιν ανα­
φοράς απ' ευθείας εις αυτό. — Οί τών επετείων εισαγγελείς πεμπουσιν ο­
δηγίας εις τους παρά πρωτοδίκαις καί λαμοάνουσιν άναφορας παρ αυτών.

ν©
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καί κατ’ ιδίαν γνώμην εντός του κύκλου της ώρίσμένης 
αύτω υπηρεσίας, ήγουν δεν χοήζει άδειας προς τούτο 
παρά του ανώτερου αυτου30, β) έαν όμως λάβγ] παρά τού­
του ρητήν εντολήν, οφείλει, καί άντικειμένην εις την 
έαυτοΰ πεποίθησιν, νά εκτελέση ακριβώς καί ταχέως. 
Μολοντούτο ή απείθεια εις την εντολήν δεν καθιστά 
πλημμελή την πράξιν γ) αντιπρόσωπε! έν συνόλω την 
είσαγγελικήν αρχήν καθδ μίαν καί αδιαίρετον.

Λ'\) Γραμματεύς*).

§ 18. Ή ανάγκη τής επί μακρδν χρόνον συντηρή- 
σεως των έν τοϊς δικαστηρίοις συμβαινόντων είσήγαγε 
τήν έγγραφον αυτών σύνταξιν, αύτη δε προ πάντων τήν 
έγκατάστασιν γραμματέων παρά τοΐς δικαστηρίοις. Ή 
κυριωτέρα λοιπόν του γραμματέως υπουργία στρέφετ’ έν 
γένει περί τήν αναγραφήν των ούσιωδεστέρων γεγονό- 
ταν, δσα επί δικαστηρίου ή νπό του δικαστηρίου γίνονται, 
καί περί τήν φύλαξήν τών διαφόρων πραγμάτων καί εγ­
γράφων του δικαστηρίου.

Γραμματείς παρεκάθηντο καί εις τών ήμετέρων προ­
γόνων τά δικαστήρια, επιφορτισμένοι οντες τήν κατά τάς 
συνεδριάσεις άνάγνωσιν τών νόμων καί ψηφισμάτων ή

30) Ό ργ.91 ,94 . ϊ$ε πλατυτερών τά περί τούτου παράΟ^ΓΓό Cômpét. 
II 292. Mangin, traité de l'action publique <j. 86 âp. 105. Faustin 
Hélie, théorie du eode d’initruetion crim. ¿p. *787.794 Schliuk I. 81. 
§. 48. Φέδ. 136.

et) Carré, Corapét. II. 386- Boneenne. I 599 . Frei, Frankreichs 
Staatsr. 249. Schiink I. 87. Bethmann, Handhuch. a. 180. 49 f. 
Bayer 91. Glück Comment. VI. 434. l inde Lehrb. § 83. 84. Φεξ. 168. 
Dalloz greffier.
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τών λοιπών αποδεικτικών εγγράφων1 2. Παρά τοίς Τωμαί- 
οίς δέ ή έν τοϊς δίκαστηρίοις συμπραξις γραμματέως* έν 
πολλοίς ήττον αναγκαία3 4, τουλάχιστον κατά τούς νεω- 
τέρους χρόνους. Ά λλα  και ή διά του κανονικού δικαίου 
εισαγωγή τής εγγράφου διαδικασίας ετι άναγκαιότ<εοον 
απέδειξε τοΟ γραμματέως τδ αξίωμα*.

Κατά την ίσχύουσαν νομοθεσίαν τά καθήκοντα του 
γραμματέως είσιν έν γένει

α) ή έγγραφος πιστοποίησες των ένώπιον ή νπο του όιχα~ 
ντηρίου γινομένων. Εντεύθεν το δικαίωμα του παρευόΖ* 
οχ,ισθαι εις πάσας τάς (επί ακροατηρίου ή έκτος αύ·ζΒυ 
ένεργουμένας) δικαστικάς πράξεις5 καί άναγράφαν 
ίδιαν άντίληψιν καί υπό ιδίαν ευθύνην τά ουσιωδέστερα 
των γινομένων περιστατικά6.

1) Heffter, die athenaïsche Gerichts^, c. 32.
2) Διάφορον εΐχον ονομασίαν οι γραμματκΐς ως έκ τής διαφοράς τής 

ένασχολήσεως αυτών, -π. y . έλε'γοντο s c r i b a e ,  e x c e p t e r a s ,  
c o m r a e n t a r i e n s e s ,  n o t a r i î  καί ιδίως ab  a c t i s .  Νόμ.
45 § 7. Πανδ. (49. 14). Νόμ. 33. § 1. (Πανδ. 4. 6).

3) π. χ. παρεσκεόαζον τάς υποθέσεις προς συζήτησιν, σ.-νε'ττατον τά 
πρακτικά τής συνεδριάσεως, παρευρίσκοντο είς τήν δημοσίευσιν των απο­
φάσεων κ.τ.λ. Νόμ. 7. § 6. Κώδ. (2. 8). Νεαρ. 82. κεφ. 7 § 4. Νόμ. 6. 
Κώδ. (7 45). Rethmann. σελ. 191. Glück σελ. 452.

4) Ίννοκέντιος ό Γ" διέταζε ρητώς, ui tarn in ordinario judicio, 
quam in extraordinario, judex semper adliibeat aut publicam, si potest 
habere, personam, aut duos viros idoneos, qui fideliter omnia juditii 
•eta conscribant. c 11. X. (2. 49). Mühlenbr. Enlr. § 93.

5) πρβ. Ό Ργ. 426. Πολ. 475. 433 § 4. γαλ. δικ. 1040. Carré
Compel. II. 404·

6) '[δ. πολ. 433. 175. 476. 435 § 3. Linde § 84. Ό γραμματείς 
διατοΰτο καλείται, δ ά κ τ υ λ ο ς  του δικασ;7,ριου (Dalloz άρ. 3-0, 
υπεύθυνος δε περί τής ακραίας των γμ'ραμμ~νων, εχει δικαίωμα να κα- 
τα('ράφ<·( τά πράγμα;/ όπως αυ:δς /.x;¿vór4ô v .^íullert. I 266. Baver
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β) ί) άιενθυνσις του άιχαστιχ^υ γραφείου. Οθε\λ ΊΟ 01~ 
καιωμα του γν.Ιάττειν την περιουσίαν του δικαστηρίου* 7 8, 
του διαχηρίΐ.εσθαι τά προς γραφικήν δαπάνην χρησι­
μεύονται χρήματα» και του παρα.Ιαιιβάνειν τάς παρακα­
ταθέσεις9.

γ)  ̂ αν ευ σνμπράξεως τον ΰιχαστηρίον επιχείρησες αΜ ων 
τινών ΰιχαστιχών πράξεων' ήτοι ο γραμματεύς ενεργεί· 
τ/ς προστυγχανούσας τοιχοκολλήσεις εις την αίθουσαν

469. Sflimíd. 1. 53. σημ. 44)' άλλα τούτο δεν εφαρμόζεται εις τάς εκτός 
τού άκοοατηριου συντασσομένας παρά του δικαστού εκθέσεις' ένταύθα μό­
νον το δικαίωμ,α ν’ άρνηθή τήν εαυτού υπογραφήν έχει, εάν τά γεγραμ- 
μενα δεν συμ,φωνώσι προς τά πράγματα. Scliliiik. I . 88. Carré proccd.
3131 bh. ‘ ‘

7) Όρ. 126 $ 2. 3. Ό  γραμματευς π. χ. φυλάττει τους νόμους, τήν 
βιβλιοθήκην και τά λοιπά πράγματα τού δικαστηρίου. Προσε'τι τά πρω- 
τότυπα των αποφάσεων και εκθέσεων (πολ. 188 έδ. 3. 344. 290. 299.) 
καί των έγγραφων προτάσεων των διαδίκων. Των εγγράφων τούτων μό­
νον άπόγοαφα ή αντίγραφα οφείλει νά δίδη ούχί και τά πρωτότυπα, εκ* 
τός αν διατα/θη υπό του δικαστηρίου. Όρ. 426 § I. 246. 192. πολ. 
490.

8) Όρ. 126 § 4. ΤΙ διαγείρισις αυτή γίνεται υπό την έπιτήρησιν τού 
δικαστού. Έγκύκλ. τού 'Τπουργ. της Δικαιοσύνης άπό 22  Μαΐου 1836, 
έκδεδομε'νη έν τοΐς κώδιξι τού Γ. Α. Ράλλ η υπό το άρθ. τούτο.

9) Όργ. 126 § 3. Οΐον εγγράφους προτάσεις η άλλα δικόγραφα των 
οιαδικων' ετι εκθέσεις μαρτυριών, αυτοψιών, γνωμοδοτησεων πραγματο«·
γνωμ.όνιον (Πολ. 555 $ 3. 559 344. 398. 290. 299). δικαστικάς εγ­
γυήσεις (πολ. 842), ‘/ρηματικά; καταβολάς (π. /. πολ. 745 και 4024·. 
<·δ. και άρθ. 888.—Έκ τής διευθύνσεως πηγάζει τό καθήκον τού γραμμα­
τέα); τού διανεμειν τήν υπηρεσίαν μεταζυ εαυτού και τών ύπογραμματε’ων 
(Όρ. 4 24), του κρατείν διάφορα βιβλία (Όργ. 428. 87.), τού βιβλιοδε- 
τεΐυ τά; αποφάσεις καί τά πρακτικά (Όργ. 260. πολ. 489) καί έ-/ειν 
ανοικτόν το γραφεϊον τού δικαστή.οίου καθ’ ολην τήν διάρκειαν τών ε τ ’9· 
σίμων (ορών ή'Τ >ρ. 125).
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του δικαστηρίου10, εγγράφει τάς υποθέσεις εις το πινά* 
κιον11, παραδέχεται τινάς κοινοποιήσεις 12 και δηλώ­
σεις13 κ.λ. \

*ίνα έπαρκώσιν οι γραμματείς έίς την υπηρεσίαν καί 
ε/ωσιν όταν κωλύωνται τον άναπληρώσοντα, δύνανταί 
νά προσλάβωσι τον νενομοθετημένον αριθμόν ύπογρα^ψΛ. 
Γί'ωκΐ’·. Ούτοι δ’ εκτελοΰσιν επί τή ιδία εαυτών καί τώνt *
γραμματέων εύθυνν) τήν άνατιθεμένην αύτοΐς υπηρεσίαν15.

>10) Όο. >126 § δ. πολ. 667. 67>Ι. 672. 677. 679. 6S0. 683. 686. 
692.

11) Πολ. 570. 727 έδ. 2. 7G3 έδ. 3. 821 έδ. 3.
12) Πολ. 150. 13) ΙΙολ. 928. G76.1074 έδ. 2.
14) Όρ. 1 2 2 .1 2 3 . »π 24 du décret du 1g août -1810. le* gref­

fiers . . . seront tenus de présenter au tribunal, et de f.ire admet­
tre au serment, le nombre de commis-greffiers .nécessaire pour le ser­
vice· ’Ώστε κυρίως υπό του γραρ.ματε’ως διορίζονται οί υπογρκμματεΐς, 
έπικυροΰνται όμ.ως υπό του δικαστηρίου, δπερ δυναται νά άρνηθή την έπι- 
κυρωσιν. — Δυναται νά παύση ά ν ε υ  σ υ ν α ι ν έ σ ε ω ς  τ ο υ  δι ­
κ α σ τ η ρ ί ο υ  υπογραμματεα ο γραμματεύς; Ναί* άλλ’ εν απαραίτητο» 
άναγκη πρέπει νά κάμ,νη /ρησιν τής έζουσίας ταύτης. Carré Camp. 392 
^ήτ. 145. Dalloz, άρ. 20 I . Κωλυομένρυ ή μή ύπάρχοντος γραμματε'ο>ς 
μήτε υπογραμματέως, το δικαστήριον ά^απληροι προσωρινως τλν θεσιν 
ταύτην. Όργ. 123 έδ. 2 . περί τής γαλλ. νομοθεσίας ϊδ. Carré ζήτ. 147·

15) Όργ. 124. άρθ. 27 του άνω μνησθε'ντος δεκρέτου «Ie greffier 
est solidairement responsable des amendes, restitutions, dépens et 
dommages-intérêts, résultant des contraventions, délits ou crimes, 
dont ces commis se seraient rendus fQjpables dans l’exeriire de leurs 
fonclienz \ sauf son rc ours contre eux ainsi que de droit.

Άναφέρονταί που εν τω Όργανισμω (άρθ. 237) και γράφεις εν τοΐς 
δικαστηοίοις γωρίς νά έρίζωνται είδικώτερον τά περί αυτών. Ουτοι λοι­
πόν είσ’ιν οί βοηθοί εκείνοι του γραμ,ματέως οί άνευ δρκδυ καί δημοσίου 
τίνος χαρακτήρος ένεργοΰντες. Καταγρηστικώς δε ονομάζει ή συνήθεια 
γ ρ α φ ε ί ς  του; ενόρκου; του γραμματέως βοηθούς καί μόνον κατά το* 
μισθόν υποδεεστέρους του υπογραμμ.»ίίως. Carré C <mp, 289· c 0 Π1 
m i s  e x p é d i t i o n n a i r e s  u'  »U' i  autre choie que d-.s sert?
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ΤΙΤΛΟΣ ΤΡΙΤΟΣ.

Επουσιώδη âtxaarixd πρόσωπα, 

X  j  Λιχηγΰρον,α.].

ά.) Γ ε ν ι χ ά.

§ 19. Ή περί τάς γνώσεις και την πνευματικήν ευ­
φυΐαν άνισότης των δικαζόμενων, ετι δέ τής επιστήμης 
τών νόμων τό ευρύ και δύσκτητον, εσχον ως αναγκαίου 
αποτέλεσμα την κατά μικρόν μόρφωσιν ειδικών άνδρών, 
περί την σπουδήν του δικαίου καί τήν επί δικαστηρίου 
διεξαγωγήν των διαφορών ιδίως ήσχολημένων. Των άν- 
δρών τούτων οί μέν δικαζόμενοι επικαλούνται φυσικω 
τω λόγω τήν συνδρομήν καί προστασίαν, οσάκις προς 
άνίσους δυνάμεις να διαγωνισΟώσι δικαστικώς μέλλουσιν, 
ή δέ νομοθεσία διά το σπουδαίου του επαγγέλματος, 
ώρισεν ακριβώς τά δίκαια καί καθήκοντα.

Καί παρά τοίς άρχαίοις Ί ίλλησι καί 'Ρωμαίοις προσ- 
ήρχοντο έν ταίς δίκαις βοηθοί τών δικαζόμενων καί συμ- 
πράκτορες* άλλ5 ούτοι έβοήθουν αύτοίς μάλλον διά τής 
περί το λέγειν δεινότητος ή διά τών νομικών αυτών

ht*« ou copistes auxquels le greffi-r confie le soin d’écrire les expédi­
tions qui délivre. N’ ayant aucun caractère légal, ils u’assisteut 
j «niais le juge. Dalloz ¿ p . 205.

«) Ku3. IL 6 —8. Bac. Il', 1. Bayer 1 £x8. 185. 8. 1x8. 291. Liiid® 
« 123. Bethniann l9o . Seuff.rt I. 267. Miitcrm. B-itràge I. 137. 
ïlelfter System § 170. Keller Girilprozess § 3 5 . Carré CompéL. B’. 
^16. T . 82. Bouceuuc I, 58 i .  5 j 5· G18. Ramer § 9| — 95 . WeueJl. ©· 
S i .
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γνώσεων1 2 3. Έν 'Ρώμη δέ προσεκαλοΰντο ενίοτε έκτος, 
τουτιυν και βάνοΓαΙι’, ήτοι νομικοί διάσημοι, οΐτινες υπε- 
στήριζον την δίκην διά της βαρυτητος τη; γνώμης 
αυτών*.

Ή άνάπτυξις δέ καί τελειοποίησις του δικαίου κατέ­
στησε προϊόντος του χρόνου άναγκαίαν την ενωσιν τ«ν  
δύο τούτων ίδιοτητιον*. "Ωστε επί της αυτοκρατορίας 
εποχής οι δικηγόροι άπετελουν ιδίαν τάξιν πολλών άπο- 
λαύουσαν προνομίων4* κατετάσσοντο δέ έν αύτη άνδρες 
νομικών γνώσεων κάτοχοι5 6 και γένους οό του τυχόντος”.

ά) Ενέργεια τώκ δικηγόρο»’. Το κύριον του δικηγόρου 
εργον είναι νά συμ,βουλεύη καί υπερασπίζηται τον πελά­
την αυτού έπι δικαστηρίου η νά παρίσταται αντιπρόσω­
πος αυτού* διά τούτο δύναται νά επιχειρώ πάσας τάς 
περί την διαδικασίαν αναγκαίας, είτ* εγγράφους «ίτε προ-

1) Διά του το έλεγοντο ρήτορε;, orators. palroni ransaí. Νόμ. 4 
Κώδ. (2. 6). Kell Γ ένθ. ά. σελ. 237 σημ. Γ>53.

2) Ίδ. Belhmann σελ* 496 σημ. 3. Mühl- Kmw σ. 401. Pseudo-As- 
cor». in Cic divin. 4 Qui défend il alteruft) in judieio aut p a t r o ­
nne  dicilur, si orator est, » n l  a d v  o c a l i i  s, si am jus suggeril, 
aut praeseiitiam suam commodat amico..

3) Νόμ. 1 § 4 Π. de poslirl (3. 1). Νόμ. 1 § 10. ( 5 0 . 43) Killer 
αύτ. σημ. 634.

4) Ή τά£ι; αυτών εκ τη; έσθητο;, ην έφόρουν, έλεγετο lega η corpus 
togatoriim. άλλα καί οι δικηγόροι αυτοί logaii. Προνόμια δε εί/ον διά­
φορα, οΐον Νόμ. 3. 6, Κ. (2. 7). Νόμ. 7 § 6. Κ. (2. 8).

5 ) Νόμ. 26. 22 Βασ· αύτ. . . . έξωμόσεται δε 6 διδάσκαλο; αυτοΰ 
εγγράφω; έν ύπομ.νήμ.ασιν, ά κ ρ ι β ώ ;  α υ τ ό ν  η σ κ ή σ θ α ι τ ο υ ;  
ν ό μ ο υ ; *  — μ,ηδεί; δ’ έν τουτω καταλεγέσθω τώ φορώ, μη τον ωρiff« 
μ.ένον έπί τη μαθήσει ypóvov πληρών. Bethmann αυτ· 200.

6) πρβ. Ν. 11 § 4 Κ. (2 . 7). Κατά ρΔ αποκλείονται τού fiixyjyeanwü 
επαγγε’λματο; αί γυναϊκε; οί τυφλοί και κωφοί, οι άτιμοι και ο: μη ανη- 
κοντέ; τη καθολική του Χρίστου έκκλησισ. IV. 4 § 3. 5, 6. Π. (3 .1 ), IV. 
45. Κ. (4. 4.) X. 8 Κ. (2. 6), Ν. 17. Β1σ. (8 ..(·
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φορικάς, έργχσίας, νά υποβάλλγ] είς το δίκαστηριον τάς 
άνηκούσας προτάσεις *αΙ νά υποστηρίζει αυτάς προφορι­
κές έν. δημοσία συνεδριάσει7. "Αλλ’ ΐνα μη εκπεστ) το 
σπουδαίου τούτο λειτούργημα του αληθούς αύτου προ- 
ορισμου, αναγκαίου νά συναισθανηται ο δικηγόρος οτι πρό­
μαχός ταχθείς της αλήθειας καί του δικαίου, υπέρ αυτών 
μόνον πάντοτε άπαρεγκλίτως νά συνηγορώ οφείλει. "Ιδίως 
δέ καθήκον έχει έπαριίτητον α) νά μή άναδέχηται ύπερ-

7) Όρ. 442. Carré £νθ. άν. Β'. 410. αρ. 430. Γ . 141. «ρθ. 193.
— Ό ,τι παρ' ήμιν έκπληροί έν ταις δίκαις ο δικηγόρο; ένεργείται κατά 
•τήν γαλλικήν νομοθεσίαν διά τής συνδρομής δύο διαφόρων δικαστικών 
-προασπιστών, του avoué καί avocat. Ό ήμέτερος νομοθέτης ήνωσε τάς 
δύο ταύτας λειτουργίας όχι βεβαίως διά τήν σμικρότητα τής επικράτειας, 
¿λλά διότι έθεώρησεν ούτω πως έπιτυγγανόμενον κάλλιον τον σκοπόν τής 
των δικηγόρων συστάσεως. Οί ¡» voué s των Γάλλων επιγειροΰσιν αντί των 
πελατών αυτών πάσας τάς δικαστικάς πράξεις, όσαι προς παρασκευή/, 
εύτρεπισμόν και περάτωσιν τής δίκης απαιτούνται [α], μονονουγι τήν 
προφορικήν αυτής έπί ακροατηρίου συζν'τησιν και άνάπτυξιν. ΤΙ συζήτη- 
οις δ’ έπί άκορατηρίου και άνάπτυζις εΐν' έργον κυρίως του avocat (la 
plaidoirie appartient exclusivement aux avocats. Carré f*. 442· κατ' 
Ιξαίρεσιν δε μόνον εχουσιν αυτήν οί avoués. C»rré Β\ 429. Bonc. 596), 
οβτις πάλιν μένει αμέτοχος άπό πασών τών λοιπών τής δίκης προεργα­
σιών. Τής Γαλλικής ταύτης διχοτομίας λυσιτελεστέρα καί κρείσσων άνα- 
»εικνυται ή εγχοόριος ένωσις' διότι τό δικηγορικόν αξίωμα συνέστη ποο­
πάντων ε ν εκ  α καί ΰ π ερ  τών δικαζομένων. Sclliuk I § 75. Fr.i 
Frankreichs etc. σ·ελ. 305. Φέδ, 494.

[α] I/avnuè, λεγουσιν οί Γάλλοι, a 1« droit exclusif de p o s t u l e  r 
et de c o n c 1 u r e pour la partie, qu’il représente, p o s  t n | e r 
c’est faire tout ce qui est nécessaire à l'instruction d’un procès, 
c ’est-à-dire rédiger tous les actes, et remplir toutes l> s formalités 
prescrites par les règles de la procédure, pour préparer les voies de 
la  juMice. C o n c l u r e  c’est présenter au tribunal l.-s diverses 
questions sur lesquelles il doit pronoucer (Orré H. 410 στυ.. 3 , Boue.
I. 584. «Mî. 189).
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ασπισιν διαφοράς, ην εσκεμμενως εξετάσας ευρε εντε­
λώς άδικον καί προστασίας ενδίκου ένεπίοεκτον8 9, νάέγ- 
καταλιμπάντ] δέ αυτήν ύστερον, άν προϊούσης τής δίκης 
παρατήρησή το άνυπο'στατον αυτής®, β) νά μή υπογράοη 
γνωμοδοτήσεις, άν δεν συσκεφθί? καί συμμετάσχη τηο 
συντάξεως αυτών10 * 12 καί γ) νά ήναι κόσμιος καί φιλαλή­
θης έν τή προς τους εναντίους συμπεριφορά αυτοϋ, άπο- 
φεύγων παν στρεψόδικον μηχάνημα προς παρέλκυσιν 
μονον τής δίκης τείνον^1. "ΟΟεν δικαίως απαιτείται παρά 
του δικηγόρου, έκτος τής πνευματικής καί επιστημονι­
κής ισχύος, τελεία χαρακτήρος άκεραιότης καί ευστά­
θεια* 2.

8) Όρ. Ί 39. 216. Ό  όρκος, ον κατά το άρθρων τούτο ώφειλον να ορ 
χίζωνται οι δικηγόροι,περιει/ε «νά μήν υπερασπίζωμαι ύπόθεσιν, μήτε νά 
δίδω περί αυτής συμβουλήν ή νά πράττω κατ’ άλλον τρόπον ως δικηγό­
ρος, έάν δεν ήμαι εντελώς πεπεισμένος έν γνωσει και εν συνειδησει δτι 
είναι δικαία» (Girré Comp. Γ'. 488)* καί κατά ρωμ. δίκ. ώμνυεν ό δι­
κηγόρος έν αυτή τής δίκης τή προκατάρζει, ιός ούδε παραλειψει σπουδήν 
ύπέρ του οικείου πρόσιουγος, καί βτι καλόν ηγείται το πράγμα, και ου 
συνοιδεν αύτω δικαιολ.ογίαν ψευδή, νόμ. 44. Βασ. (7. C), Ν. 14. § 1. Κ. 
(3. 4).

9) Ν. 44 . § 1. Κ. αύτ____sed et si ceriamine procedente aliquid
tale sibi cognilum fueril, a causa recèdent, sb bujusmodi cominuoioue 
sese penitus separantes·

40) Όργ. 443. Cañé αύτ. σελ. 246.
4 I) Όργ. 447, νόμ. 15 Βασ. (8. 4 . . . μηδέποτε δέ τον δικολόγον 

επίτηδες παρέλκειν τάς δίκας), καί τά εις το τεμάχ. τούτο και το προη- 
γούμενον σ/όλια, Νόμ. 6 § 1, 4 Κ. (2 . 6), Ν 43, § 9 Κ. (3. 4). C iné 
σ. 248 . Μηδέ καταπλήττειν διά παραθέσεων εξε-στι τω δικηγορω. Οργ. 
446. Bone. I 628.

12) Κατά τον C<rré ( σελ. 84) ό δικηγόρος πρέπει νά έχη talent, sci­
ence. courage, discrétion, sagesse, d é s i n t é r e s s e  m e n t ,  et 
furlOul uu g r a n d  f o n d s  de p r o b i t é  (Bouc. 1. 621. 6^5,
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β'.) Σχεσ/ς αντώχ. Έ  σχέσις και τα έξ αύτής πηγά- 
ζοντα δίκαια -και καθήκοντα τσυ δικηγόρου βάσιν γενι­
κώς εχουσι τόν τε δημόσιον αύτοΰ χαρακτήρα καί την 
προς τον πελάτην σχεσιν του. Ιδίως δε ο δικηγόρος α) 
ύπόχίίται είς την κυβέρνησιν* επειδή αυτή διορίζουσα τους 
δικηγόρους προσδιορίζει καί τον παρ εκαστω δικαστη- 
ρίω αριθμόν αύτώνί3. β) δικαιούται ν ασκτ} ελευθεοως 
καί άνεμποδίστως το επάγγελμα αυτου, αρμόδιος ων 
αυτός άποκλειστικώς ν5 άναδέχηται την δικαστικήν των 
διαφορών υπεράσπισιν14 · γ) όφεί.Ιεινζ δεχηταικαί εκτελ^ 
εντίμως και προσηκόντως15 πάσαν παρά του δικαστηρίου 
ή του ιδιώτου άνατιθεμένην αύτω υπεράσπισιν, έκτος άν 
έχτ) άποχρών δικαιολόγημα άποποιήσεως16. προσέτι ν*

$1 i.terra. Archiv etc. K'. 440). "Αρα δυσχερέστατη ή π p o σ ή κ o u σ a 
κ α ί  έ ν τ ι μ ο ς  τ ο υ  δ ι κ η γ ο ρ ι κ ο ύ  έ π α γ γ έ λ μ α τ ο ς έ -  
ξ ά σ κ η σ ι ς, ϊνα μή λεγηται περί αύτών ο,τι άλλοτε* μόνω δΓ ίατρω 
τούτο καί συνηγορώ εξεστ*, άποκτείνειν μεν άποθνήσκειν δε μή· Στοβ. 
Δ'. 2.

43) Όργ 435. 136. 138. νόμ. 3, 5 πρ. Κ. (2. 8), νόμ. 13 Κ. (2.7)
Τινες κατηγόρησαν την διάταξιν ταύτην ώς έπηρεαστικήν της έλευθέρας 
άναπτύξεως ικανών καί άξιων δικηγόρων (Μ¡Herrn. Archiv. IE'. 13&, 
Κ'. 139). Άλλ ή εντεύθεν προερχόμενη ζημία, παρ’ ήμΐν τουλάχιστον, 
ίΐνα ι πολύ μικρότερα της έκ του πλεονασμού των δικηγόρων.

44 ) Όργ. 446.434. ΐδε εξαιρέσεις τινάς κατωτέρω (§ 59), Φε'δερ. 4 83.ι 
4·>) Bayer 8 εκδ. 302. Ενέχεται δέ διά δόλον και βαρεΈαν ραθυμίαν,

ά λ λ α  δ ι ’ έ λ α ι ρ ρ ά ν ^  κατά μεν το 56 άρθρ. Πολ. ό χ ι, κατά 
δε το αρθ.99 § 3, ν α ι *  «λλ ακολουθητέον τό 56 άρθρ. ώς προς τήν περί 
την διεξαγωγήν της δίκης ευθυνην του δικηγόρου καθο ειδικόν* ενάντιος 
ο Φεδ· 204. Κατα ρΔ. και δι έλαοράν ραθυμίαν ενέχεται. kBayer σε ,̂ 
303. Wet zell σ. 39 σημ. 35.

46) 439. 440. Πολ. 224. Ν. 16. Βασ. (8. i) . καί το σχόλ. » ε ι
τις τών δικολόγων, κελευθέις υπο του άρχον,τος δικολονήσαι ύπερ^ενός 
των μερών, παραιτησει χοήσεται μή ευπροσδέκτω, εκβαλλέσθω . , . τοΰ
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απεχτ) απο πααης κατά του πολιτεύματος καί της άσοα- 
λειας του Κράτους προσβολής, τηρων αύστηρώς μετρι­
ότητα καί ευπρέπειαν εις τάς προφορικάς καί εγγράφους 
αυτου εκθεσείς^7. δ) σχίσιν £χει προς τον πελάτην αυτου 
τήν εκ της εντολής, ης αί άρχαί διέπουσι τά αμοιβαία 
αμφοτέρων δίκαια καί καθήκοντα18, ιδίως δικαιούται νά

συνηγορεΐν, Ν. 7. Κ. (2. 6). Ν. 43 $ 9. Κ. [3. 4). Belhmann. σελ. 
202 σημ. 48· 49. — Δεν ώρισεν έ νόμος τί«ες είσίν άποχρώσαι αίτία- 
άποποιήσεως, άλλ’ άφησε τούτο είς τήν χρίσιν του δικαστού. άποχρώσα 
αιτία είναι π . χ. το άδικον τής ύποθέσεως, έ'/Ορα προς τον αίτουντα διά- 
δικον κ.τ.λ. ϊδ. Βασ. ένθ. άν σχόλ. δ ί χ  α π ρ ο φ ά σ ε ω ς  ε ύ λ ο γ ο υ ·

47) Όργ. 447. 448. C»rré Compét Γ . 204. N. 6 S 4 * 4. K. (2 6). 
N· 8. Π. (49. 4)· ante omnia auiem nniversi advorati ila praebeant 
patrociuia jurgantibus, ut non ultra, quam litium poscit m ilitas, in 
licenliam conriciandi et maledicendi temeritatem prorumpanl ; agaot 
quod causa desiderat; tempèrent se ab injuria. Ά λλ’ είναι δύσκολον 
να τεθώσιν εμφανή όρια διακρίνοντα ακριβώς τους προσβλητικούς λόγους 
άπο των μή τοιούτων* ώστε δύναται νά συμβή ή ο δικαστής νά περιορίση 
πέραν τού δέοντος τον δικηγόρον, ή ούτος δι’ άγχινοίας έντεχνου και κε  ̂
καλυμμένης νά υπερπήδηση τνς εύσχημοσύνης τά όρια 'χωρίς νά φαίνηται 
επιλήψιμος ϊδ. Weber Injurien σελ. 159 Seuffert· Commenlar I 279. 
Boncenue I. 622. — Προσέτι oí δικηγόροι άναπληρούσι τους δικαστάς, 
χρεωστουν νά κρατώσι διάφορα βιβλία καί δύνανται νά υποχρεωθώσιν εις
έγγυησιν. Όργ. 2*^8 450 και 452.

4 8 )  Τινές εθεώρησαν ως συνάλλ.αγμα μισθώσεως τήν μεταξύ δικηγόρου 
καί διαδίκου σχε’σιν. έτεροι ως ανώνυμον συνάλλαγμα (do ul facta« η fa­
ció ut des), τήν πρώτην γνώμην έχει ο Struben I. 305, οστις συμφω­
νεί τω παλαιοτέρω νομικω Κρεσσίω, λέγοντι «si rem ex TL're n*t·UΓal, 
jure æslimaimus. nihil plane obstat, quominus localionem bic subesse 
di*as. Nam dicta de operis officialium, item de mercede, non ad rem 
ipsam, sed tantum ad verborum schemata pertinent, τήν δευτέραν o Geu- 
sler Commenter <?. 446. Ή ήμετερα δικονομία (άρθ· 99.) ήκολοόθησε 
τήν όρθοτέοαν γνώμην, χαρακτηρίσασα ώς εντολήν τήν σχέσιν ταυτην. 
Ό τι 6 δικηγόρος άνταμείβεται διά τήν υπηρεσίαν αυτού δεν άπφδει 
έντολή* διότι καί 6 απλούς εντολοδόχος δύναται **άνταμειφ0ή (Νόμ, 4». 
πρ. Πανδ. 17. 4. Γίό.υ.. 4, πο. Π. 41. 6). τ:ρβ. Bayer 8 έκδ. 300. 7. έκδ.
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λάβτ] αμοιβήν διά τήν υπηρεσίαν αυτού19, αλλά το δικαί­
ωμα τούτο είναι δευτερεΰον και επουσιώδες υπ® του νο­
μού καί ούχι τής των μερών συμφωνίας κατά κανόνα ορι- 
ζόμενον19 20 21 22. Ένεκα τούτου άπαγορεύεται’ 1 1) πάσαχατ ά- 
τζαίτησιν δικηγόρου γενομενη αύτώ, προ του τέλους 
τής οριστική; συζητήσεως τής διαφοράς, δόσις ή υπό- 
σχεσις άντιμ^θίας, 2) πάσα προς βλάβτ,ν του διαδίκου, 
έστω και αυτοπροαίρετους γενομένη, συμφωνία περί άντι- 
μισθίας τι] νενομισμέντι δοτέας-Α

19) Πολ. 101. Παρά τοίς Ρωμαίοις ή επί δικαστηρίου ύπεράσπισις 
άλλων εγίνετο τό πάλαι τιμής yâpiv. Προϊόντος όμιυς του ypovou ν.ρ- 
y ισαν ν’ άνταμείβωνται οΐ ύπερασπισταί* όπερ, καίτοι πρότερον άπαγο · 
ρευθεν ύπο του κιγκίου νόμου, άνεγνωρίσθη έσ/άτως υπό της νομοθεσίας.
Νόμ. 7 Πανδ. mandat!. Νόμ. 1 § 10 Πανδ. "(50.13). Ν. 13 § 9 Κ. 
('3. 1). Kelle Γ 237.

20) Κατά ρΔ ό μ,εγιστος όρος της αντιμισθίας του δικηγόρου ήτον 100 
χρυσοί (aurei). Νόμ. 1 § 12. ΙΙανδ. (50. 13). Κάτωθεν δε του όρου 
τουτου προσδιώριζεν ό δικαστής το ποσόν προς το μέτρον τής δίκης, τήν 
ευγλωττίαν και τήν συνήθειαν του φόρου και του δικαστηρίου. Ν. 1 § 10 
II. αυτ. Σχόλ. μ ί σ θ ω σ ι ς  γ ί ν ε τ α ι  Βασ. τόμ. Β\ σελ. 68. Περ 
τής αξίας τοΰ χρυσοΰ όρ. Arcliiv. ΙΒ'. 195. — Παρ’ ήμΐν κανονίζονται 
τά δικηγορικά δικαιώματα υπό τοΰ διατάγ. τής 8 Μαΐου 1835 και είναι 
¿νεξα'ρτητα άπό τής έκβάσεωςτής δίκης. Bayrr 8 έκδ. 309

21) Άκ^ρουμενης δηλαδή τής πράζεως και κολαζομένου πειθαρχικών 
τοΰ δικηγόρου. Νόμ. 5. Κώδ. (2. 6). Φε'δ. 207.

22) Κατά ρωμ. δίκαιον « ελπίδι τοΰ μέλλοντος κέρδους ου δει τ ή ς 
δ ί κ η ς  ή ρ τ η μ έ ν η ς  συμφωνεΐν ή λαμβάνειν ασφάλειαν τον συνή­
γορον. μ ε τ ά μ έ ν τοι τ ό π έ ρ α ς  τ ή ;  δ ί κ η ς  δίδοται ασφάλεια 
και συμφωνεί τα ι υπέρ συνηγορικοΰ και νικητοΰ (palmarium) ου πλέον εφ 
¿κάστη δίκη των 100 νομισμάτων, συναριθμουμένων τοΐς μέλλουσι δι- 
δοσθαι και των ήδη δοθε’ντων. ϊδ. Νόμ. 1 § 12. Πανδ. (50. 13). Ν. 
5. Κώδ.<_(2. 6). Νόμ. 53. Π. (2. 1 ί) .  Περί τής έκτάσεως καί εννοίας 
τής άπαγορευσεως ταύτης παράβ. Jordan im Arehiv. eic. XII. 191 έπ. 
Bayer 8 εκδ. 31 \. Weizelll σ. 39. — fH εγχώριος νομοθεσία ώρισεν εν 
τω U 5  άρθρω τοΰ ’Οργανισμού τάδε’ «δεν δύνανται ο· δικηγόροι νά σκμ-
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Β )Σ  ι̂ ο̂.Ιαιογράγος̂  ).

§ 20. Της συμβαιλογραφικής αρχής ή σύστασις κύ­
ριον έχει σκοπόν την των δικαστικών ερίδων προκατά­
ληψή* διότι αύτη μέν έγκατέστη, ΐνα συντάσση και δη­
μοσίαν παρέχω πίστιν εις τα συναλλάγματα καί τάς 
λοιπός των ιδιωτών νομικάς πράξεις  ̂ τούς δικαστικούς 
δέ άγώνας γέννα ώσεπιτοπολύ των νομικών σχέσεων τό 
ασαφές καί άμ,φίβολον. Διό μέγα τυγχάν·ι νομοθετικόν 
δώρημα ή των συμβολαιογράφων καθίορυσις^.

,1 »/*

ιρωνήσωσt προς βλάβην των διαδίκων του να δοθή αύτοΐς και άλλη αν­
τιμισθία έκτος των νομίμων τελών καί δικαιωμάτων. Τοιαύτη σιμοω- 
νία είναι άκυρος, τδ ληιρθέν έπιστρέιρεται μετά του τόκου, ο δε παραβά­
της δικηγόρος παύεται προσωρινώς. — Ή αύτη ποινή έπιβάλλεται τοις 
δικηγόροις, οϊτινες προτού τελείωση ή συζήτησις τής ύποθέσεως ήνάγκα- 
σαν τον πελάτην αυτών νά δώση ή ύποσχεθή αύτοΐς αντιμισθίαν». Έκ 
τής έννοιας και του πνεύματος του άρθρου τούτου, συνδυαζομένου μετά 
τών διατάξεων του ρωμ. δικαίου, έξ ών έλήαθη, συνάγονται τα εξής* 
α) ό,τι ό διάδικος δ ώ σ η  α ύ τ ο π ρ ο α ι ρ έ τ ω ς τ ώ  δικηγόρω είτε ήρ- 
τημε'νης έτι τής δίκης είτε μετά τό πέρας αυτής, ισχύει, μάλιστα καί 
άν ύπερβαίνη τον νόμιμον όρον, β) ό»τι ό διάδικος ύ π ο σ χ ε θ ή  α ϋ- 
τ ο π ρ ο α ι ρ έ τ ω ς  τώ δικηγόρω δεν ισχύει ύπεράνω τού νενομισμενου^'/ 
όρου, είμή όταν ή ύπόσγεσις δεν βλάπτη τον διάδικον ή γείνη μετά τής 
δίκης τό τελος^Α.ΙΙ.Μ του 54). Καθ’ όμάς λοιπόν*τό pactum d.; quota lilis 
είναι συγκεχωρημένον, όταν δεν ύπερβαίνη τήν νόμιμον αντιμισθίαν του 
δ.κηγόρου. "Αλλως Φέδ. 209. 'Αγνοώ δέ κατά πόσον ή άκριβολογια αετη 
τής νομοθεσίας ευρεν άποδο/ήν εις τήν πρακτικήν τών δικηγόρων.

α) Gagner, ux, Commentaire de la Ini du 2 5  ▼entôse an XI. Taris 
■4 8 3 4 . Marlio Répertoire, )..r,otaire AJiilirmai. r im Staatslex. IX. 7 8 6 · 
Roneenne I. 045. Boitard I. 40. Bethmanu, Handbuch σ. 205· Bayer 
2 l9 .Linde§ 440. Maurer das griechische Yolk, 1 8 9 . φεδ. 2 1 4  Dj Iioz 
notaire.

β) Παλαιός τις νοιχικός ?ό-·'ει πεοί τών συμβολαιονοάυων. ρ ’rϊ ret om*9 » I e 4 I t <
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ά) 9Ο η α  τψ; έΡοισια^ των a vui β ο . Ϊ α ι ο γ ο ή φ ω ν .  *Η Kυβεο-
νηυις οιορί^ουσα τούς συανολα'.ογράφοί/ς, 
έκάστω πρωτοδικείο αριθμόν αυτών καί * 207

6ρίζ"s t το ν παρ 

77,V ε ν τ ό ς  α υ το ύ

η ίι jndiciorum vis, nisi esseiil notarii qui acta conscriberent; peri- 
rel ipsa Tentas et fides in contraciibus et commerciis, périrai om- 
nis ordo in judicio forensium ctusarnm, nisi esset aliqua Fidelia pn- 
blicaqu« persona, cui judex crederel.

Συμβολαιογράφοι ύπαρχον καί παρά Ρωμαίοις, αν όχι επί τη; δημο­
κρατίας (τότε συνε’ταττον πιθανώς τα συμβόλαια αυτοί οι νομικοί ένεκα 
τής περί τους τόπους αύστηρότητος. Mi Herrn, οημ. 5. Spangenbeig, 
Vom Urküudeobew-ise σ. í¿63 σημ.*), ύστερον όμως* μάλιστα δε κατά 
τους χρόνους των αύτοκρατόρων ένησχολεΐτο είς το εργον τούτο ιδία 
τάξις, oí tabelliones ή tabularii (ή λε'ξις notaríus, notaire ελαβε μετα- 
γίνεστερως τήν σημασίαν ήν σήμερον έχει* εν άρχή έσήμαινε τον ταχο­
γράφον είτε στενογράφον. Quintil, instil, oral. VIII. 2. Glück. XVIII. 
280. σημ. 80. Hayer 219. Spangenb. 262 σημ. **), οϊτινες είς τάς ση- 
μαντικωτέρας πόλεις διηρουντο είς σωματεία (acholas) έχοντα έκαστον 
τον προϊστάμενον (primícerius) αυτού, οστις καί protctabellio ή major 
έλεγετο (Spangenb. σ. 266). Το επάγγελμα δε αυτών ήσκουν ώσεπιτο- 
πολυ έν τή αγορά, διό καί forenses, αγοραίοι, ενίοτε και amanuenses ή 
rogaii έλε'γοντο (Belmhann σ. 206. Spangenb. σ. 266), συ μόνον παντός 
είδους νομ,ικάς πράξεις συντάσσοντες, άλλ’ ένίοτε καί δικόγραφα (νόμ.
47 Κ. (4. 21). Νόμ. 2 ί  K. du léstam. (6 . 23). B lhmanu σ. 208).
ΠλΙν άν καί υπό τήν έπιτήρησιν τής άρχής διετελουν (Retlimann <j.
207. σημ. 43. 44), καί τά περί συντάξεως των εγγράφων αυτών ικανώς 
διετυπώθησαν (Bethmann. αύτ. σ. 208 σημ. 20), δεν έφερον όμως δη­
μόσιον χαρακτήρα, ως οί συμβολαιογράφοι τήν σήμερον.

Διατάξεις ρωμαϊκάς άπεμιμήθησαν καί ενταύθα τής εσπερίας Ευ­
ρώπης τά Κράτη. Έκ τίνος δε διατάγματος Καρόλου του μεγάλου του 
805 έτους εξάγεται ότι τους συμβολαιογράφους διώριζον οί καθ’ έκαστον 
άρχοντες. Άλλ’ ύστερον καθιερώθη ώς ιδιαίτερον του αύτοκράτορος τής 
Γερμανίας προνόμιον ό διορισμ.ός αυτών. Έπί αύτοκράτορος δε Λοθάρου 
υπεχρεώθησαν οί συμβολαιογράφοι να όρκίζωνται, quod nullum scriptum 
falsum faciant. 'Ώστε έκτοτε μόνον δόναται νά εϊπη τις ότι κατε’στη- 
σαν δημόσιοι υπάλληλοι (scribae publíci, notarii publici) καί - ¿  ¿γ 
γραφα αυτών δημοσίαν παςεϊχον πίστιν (Spangenberg. ç. 274). Άλλ«
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έδραν έκαστου* 1. Η εκτασις οέ της εξουσίας των συμβο­
λαιογράφων ορίζεται έχ τής περιφέρειας του ειρηνοδι­
κείου πχρ’ ώ καθιδρύονται· αΰτη λοιπον κανονίζει τήντε 
αρμοδιότητα καί το έγκυρον των πράξεων αυτών2.

Άλλα και οΐ Πάπαι διώριζον συμβολαιογράφους μάλιστα δε καί έπίσκο- 
ποι και μοναστήρια. Κατά δε τον μέσον αιώνα καθιερωμε'νον ήτο έν ’Ι­
ταλία ότι οι συμβολαιογράφοι ένήργουν vel regali te l papali auciouiat· 
(Miierin. άνωτ. σ. 788 σημ. 27)

'fl ¡hierrogaiio ir» jure χοΰ ρδ. άνοικείως μετενε/θεϊσα εΐς τήν έκου- 
σίαν δικαιοδοσίαν εγέννησεν ενωρίς ήδη τήν ιδέαν δτι τα παρά συμβολαι­
ογράφου πραττόμενα ϊσχυον ώσανεί έπράττοντο παρά δικαστοΰ* ώστε ή* 
δυνατό και αυτός, ώς judtx ihárlularius, να έπισυνάπτη εις τά παρ’ αυ­
τού συντασσόμενα έγγραφα διαταγήν προς έκτέλεσιν, prafcepmm de sol - 
vando (Mitierm. αύτ. σημ. 37. Briegleb, über executi.rische Uikutul n
I. 67. τα τοιαΰτα έγγραφα έλέγοντο iuslrumeuta guareuiigiae ή gua- 
fenlipiala).

Και έν Γαλλία υπήρχον κατά, toy μέσον αιώνα πολλών ειδών συμβο­
λαιογράφοι. Φίλιππος 6 Καλός πρώτος άπηγόρευσε διά νόμου τοις κατά 
μέρος ^ωροδεσπόταις το διορίζειν συμβολαιογράφους, χορηγήσας το δι­
καίωμα του συντάττειν έγγραφα είς μόνον τους παρ’ αυτού διωρισμενους. 
Κάρολος δέ ο Η” περιώρισε τους υπό τοΰ Παπα και τών επισκόπων διω- 
ρισμένους συμβολαιογράφους είς τά εκκλησιαστικά μόνον πράγματα. Άλλ* 
όμως τών διατάξεων τούτων έγίνοντο συχναι παραβιάσεις, έως ου ο νό­
μος τής 29 Σεπτεμ. 1791 έςωμάλυνε το πράγμα, έγκαταστήσας μόνον 
δημοσίους συμβολαιογράφους (notaires publics). Μετά δε τήν εκδοσιν 
νόμων τινών, ειδικά τής συμβολαιογραφίας αντικείμενα κανονιζοντων, 
έξεδόθη τέλος ο τής 2·!> άνεμώδους έτους 11 τής δημοκρατίας νόμος, όστις 
έν πολλοΐς έμρησίμευσεν ώ ; βάσις τών περί συμβολαιογράφων διατάξεων 
του ήμετε’ρου οργανισμού.

1) Ή Κυβερνησις προσδιορίζει τον παρ’ εκαστω πρωτοδικειω αριθμόν 
τών συμβολαιογράφων, άλλ3 ούτως ώστε εντός τής περιφέρειας έκαστου 
ειρηνοδικείου νά υπάρ'/η τουλάχιστον εις συμβολαιογράφος. Op. 167.1(>8. 
Κατά τήν Γαλλικήν νομοθεσίαν οι συμβολαιογράφοι διορίζονται διά βίου* 
Gagn-raux Ι· 1 [7.

2) Όργ. 1/1. Έάν εντός τής π,ριφερ.ί*; τού αύτού ειρηνοδικείου ήναι 
δ.ωριομένυ: πολλοί συμβολαιογράφοι, απαντ-ς -,σιν αρμόδιοι νά -v¿p,ωσιν
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b'J *E{>ya uvTür. Έργα των συμβολαιογράφων είσΐ
4^ η σ ν ν τ α ζ ι ς  κ α ι  >} γ ν . Ι α ζ ι ς  π α ν τ ό ς  ¿ ί ^ υ υ ς  ν ο μ ι κ ώ ν  π  μ α *  

ξεωνζ· διότι οι συμβολαιογράφοι εισιν ή την έκουσίαν δι­
κ α ιο δ ο σ ία ν  έμπεπιστευμένοι υπάλληλοι. 'Η διά συμβο­
λαιογράφου σύνταξις νομικών πράξεων δεν είναι μεν 
κατά κανόνα αναγκαία3 4, ίκανώς όμως εύχρηστος ενεκα 
των πολλών πλεονεκτημάτων5 αυτής, δι’ ά καί ε£ς βα- 
ρυτάτας υποβάλλεται διατυπώσεις6.

έντος της περιφέρειας ταύτης. Π ώ ς ό ρ ί ζ ε τ α ι  τ ώ ν σ υ μ β ο λ α ι ο -  
γ ρ ά φ ω ν '  Α θ η ν ώ ν  ή ά ρ μ ο δ ι ό τ η ς, ο π ο υ ΰ π ά ρ χ ο υ ο ι  
δ ύ ο ε ί ρ η ν ο δ ι κ ε ι α ;  *Η γαλλική νομοθεσία ώρισε τήν αρμοδιότητα 
των συμβολαιογράφων ώς εξής. art· 5 d- la |<i du 25 ventôse « les 
notaires exercent leurs fondions, savoir, ceux des villes où est établi 
If tribunal d’appel, dans I étendu· du ressort de ce tribunal ; — ceux 
'des villes où il u’y a qu’un tribunal de première instance, dans l’éten­
due du ressort de ce tribunal ; — ceux des autres communes, dans 
l'étendue du ressort du tribunal de paix. *Οθεν υπάρχουσι τριών τά­
ξεων συβολαιογράοοι. ΐδ. Généraux I . 467. Frei FranEreichs Yerf. σελ
344.

3) Όργ. 166· 192· art. 4 delà loi du 25 ventôse. Les notaires sont 
les fonctionnaires publics pour recevoir tous les actes et contrats aux. 
qmls les parties doivent ou veulent faire donner le. caractère d’authen­
ticité Gagneraux. 1 .45. Μόνον έκεΐναι αι νομικαί πράξεις εξαιρούνται 
τής αρμοδιότητας των συμβολαιογράφων, άς ο νόμος ρητώς άνε'θηκεν 
εις άλλην αρχήν π· χ. αι των υποθηκών έγγραφα!, αί ληξιαρχικά! πράξεις.
Ως προς τήν γαλ· νομοθεσίαν πρβ. κα! τα άρθ· 353· 363 και 477 τοο 

γαλλικού κώδικος. Aubry et Rau cours de droit civil fraudais Γ’· 294. 
σημ. 9.

4) Παρ’ ήμΐν αναγκαία είναι π· χ . έν τοις θέμασι του 42 άρθ· 
τοΰ περ! χαρτοσήμου νόμου, των άρθ· 19 κα! 77 του νόμου των υποθηκών, 
τοΰ 93 άρθ τής πολ. δικόν, κα! του 40 άρθ· του έμπ. τόμου. Φέδ· 245 
περ! τοΰ γαλ· δικαίου ϊδ. Gagneraux I. 47—64· Berriat. I. 60 σημ. 62 .

5) δηλ· αί συμβολαιογραφικά! πράξεις είσ! δημόσια έγγραφα κα! δυ- 
νανται νά έκτελεσθώσιν άναγκαστικώς ώς κα! αί δικαστικά! αποβάσεις
( ’Ορ. 191)· διατοΰτο οί συμβολαιογράφοι λέγονται jndices chartularit. 
Bcrriat I 65 πημ. 85.
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2 )  ή βεβαίωσις της χρονοΛογίας ιδιωτικών εγγράφων. Δ ι ά  

τήν υποψίαν του προχρονισμοΰ προς βλάβην τρίτων 
προσώπων δεν εχουσι βεβαίαν χρονολογίαν ώς προς τού­
τους τά ιδιωτικά έγγραφα7* λαμβάνουσι δέ αυτήν προς
τοις άλλοις καί διά τής συμβολαιογραφικής θεωρήσεως.

3) η έχτέ.Ιεσις ά.ΙΛων τινών διχαστικών πράξεων. Δη­
λαδή α) ή ενέργεια δημοσίων πλειστηριασμών, κατά τε 
τάς άναγκαστικάς εκτελέσεις8 καί τάς έξωδίκους ή δι- 
καστικάς απαλλοτριώσεις9, β) ή διεύθυνσις τής περί τήν 
κατάταξιν των δανειστών προδικασίας καί ή προκαταρ­
κτική του πίνακος σύνταξις10. Εις τον συμβολαιογρά­
φον γίνονται καί αί κατά του πίνακος άνακοπαί των δα­
νειστών* 4· γ) ή επί δικαστική; διανομής κοινής περιου­
σίας τακτοποίησις τής δμάδος12 δ) ή σύνταξις δικαστι­
κών άπογραφών13 καί ε) ή πιστοποίησις των εν τώ συμ­
βολαιογραφείς γινομένων τοιχοκολλήσεων14. '

7) Πολ 413.
8) Πολ. 8 91 .  965. οί πλειβτηριασμοί ουτοι δυνανται ν ’ άνατεβώσι κα: 

εις τον είρηνοδίκην.
9) Πολ. 1081 § 1. 1086. 1077· 1092. αί απαλλοτριώσεις αυται δυ· 

νανται ν’ άνατεθώσι καί εις τον εΐοηνοδίκην ή γραμματέα αύτου.
10) ϊδ. Πολ. 937. 939. 987. ί
11)  ΙΙολ- 9 4 9 .9 9 4 .  12) ΙΙολ. 1096. 1097.
13) Πολ, 1071.
14) Όρν. 202.  Πολ. 677. 680 ,683 .  686 .692 .  άοθ.67 το7 έμπ. νό­

μου· Προσέτι τα μεσεγγυηθέντα κινητά δυνανται να παραδοθώσι καί εις το* 
συμβολαιογράφον* διά τον κατά τάς αποσφραγίσεις άπολειπόμενον παρα- 
λαμβάνεται συμβολαιογράφος (πολ. 888. 1065). τέλος τα επι μη απο­
δοχή η μή πλγρωμγ των συναλλαγματικών διαμαρτυρικά συντάσσει ο 
συμβολαιογράφο^, άρθ. 173. του έμπ νόμου’ ίδ. και το 79 άρθ· του αΰ 
του. — Περί της γαλ. νομοθεσίας ιό, Oagnyrauv I. 09 —4-1·3.
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γ ) Καΰήχοντα αύεώκ. Οι συμβολαιογράφοι, οημοσιο  ̂
οντες υπάλληλοι καί κυριώτερον ένασχόλημα έχοντες 
την σύνταξιν καί φύ^αξιν ιδιωτικών συμφωνιών, διάφορά 
εισίν επιβεβλημένοι καθήκοντα. νΗγουν οφείλουσι 1) 
πριν ή άναλάβωσι τά έαυτών έργα να παραοωσωσιν εις 
το γραφείον του πρωτοδικείου καί είρηνοόικειου την υπο­
γραφήν καί μονογραφίαν αυτών 2) να παρεχωσιν εις 
πάντα και περί πάσης πράξεως την έαυτών συνδρομήν 
απηλλαγμένοι του καθήκοντος τούτου είσίν όταν ή συν- 
τακτέα πράξις τούς ένδιαφέρη ήήναι παράνομος καί κατά 
των χρηστών ηθών· 3) κατά τήν σύνταξιν των συμβο­
λαίων νά πληροφορώνται ακριβώς ου μόνον την θέλησιν 
των συμ.βαλλομένων, άλλα καί την γνώσιν αυτών περί 
τής εκτάσεως καί τών αποτελεσμάτων ών άναδέχονται 
υποχρεώσεων, διδάσκοντες αυτούς έν ανάγκη περί αυτών 
τέλος δέ να συντάσσωσιν εύσυνειδήτως καί άμερολήπτως 
τά έγγραφα, έξασφαλίζοντες κατά πάντα τρόπον τούς 
συμβαλλόμενους* 4) νά φυλάττωσιν αυτοί έν πρωτοτυπώ 
οσα συνέταξαν ή παρ3 άλλων έλαβον έγγραφα, νά μη δί- 
δωσιν αντίγραφα αυτών, άνευ δικαστικής άδειας, εις άλ­
λους είμή τούς συμβαλλόμενους, μήτε νά έκδίδωσι πλει- 
ότερα του ένος εκτελεστά άπόγραφα* 5) νά μή λαμβά- 
νωσι μηδέ νά συμφωνώσι πέραν τής νενομισμένης αντι­
μισθίας1 5.

& )  Λιαδοχη εις την σνμβοΛ&ιογραφικήν θεσιτ. ’Επειδή 
τα πρωτότυπα τών συμβολαίων φυλάττουσιν, ώς είρηται,

Π?ρι πάντων των εν τω παραγράφω τουτω λεχθεντων παράβ. Όργ.
n i .  172. 177. 173. *03. 204.  102  έδ. 2· 193εδ· 3. 1 9 ί .  195.
201 .  Νόμ. u  § 3 κώ$. (1. 2). Νάμ. 2 Κ. ( ί .  ·ί·2). Νχα. 1 Κώ§. (1 \ 
53;· B tlimnou. s j .  208. 3γ :α. 18.
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παρ’ έαυτοϊς οι συμβολαιογράφοι, οι μέν ίδιώται διη­
νεκή αυτών εχσυσΐ χρείαν, δ νόμος 3έ ακριβώς διετυ- 
πωσε τά περί άντικαταστάσεως και υποκαταστάσεων 
αυτών1®.

B'J K.h¡Z7¡paJ

§ ¿ίΐ. Τάς υπσδεεσΐέρας των δικαστικών πράξεων έκ- 
^ελοΰσιν έν τοΐς δικαστηρίσις ιδιαίτερα δικαστικά πρό­
σωπα, οί χΛητηηες1. Ή εγχώριος νομοθεσία άνέθηκεν 
αύτοΐς ώρισμένας διχαστικάς πράξεις, ίζανάς όμως και 
σπουδαίας* είοικώτερον δ’ έκανόνισε τά περί αυτών
ούτως*

ά) εχΐασις Της εζοϋσίας τών χ.Ιητήρων. Παρ3 έκάστω 
πρωτοδίκείω διορίζεται δ αναγκαίος αριθμός κλητήρων 
καί δημοσιεύεται2. Έκ τών κλητήρων δε τούτων λαμ·* 
σάνουσι 1) τά δικαστήρια, πολιτικά η ποινικά, τά έντδ|

46) ίδ. Όργ. 203 — 240. 5 i  — 61 d» la loi da 25 tentóse.
Gagneraax Ií. 1 6 2 — 4 8 o-

a) Girré Compcl Γ'. \} B mceane I. 600, Berriat í. S í } Baclct· § 
77. 78, Fri-i Frenkreícbs Verfas. σελ. 265» Φεδ. 172, Dalloz jurispru­
dente géuéfale huissii-r.

4) Και παρά τοΐς αρ/αίοις έθνεοιν άπαντωνται υπάλληλοι δικαστικοί 
ομοιάζοντες τους σημερινούς κλητήρας, παρά τοΐς Ρωμαίοις μίν oí appa- 
ritotes, li^tores, exs· culores, praeconps, παρά τοΐς \Α6ην«ιοις δε oí 
χήρυκες και δημόώιοι (Belhmann σέλ* 490. H<ffter atb<■ naischt- Gerieht- 
sterf. σελ. 32). Παρά τοΐς Γάλλοις έλέγοντο πρότεοον serg«*atsj ων είδος 
‘ήσαν oí hü issirs η hostiarií {hoslium^Búsa), qui adituin dantadma- 
gistratuS) qui arcenl a subseliis litigantes importunos te l turbam irt 
subsellia irruentem pai-emque iudicant auditorio. Την σήμερον όμως 
είναι εις χρησιν μόνον το δεύτερον όνομα.
2) *0 άριθμος ουτος προσδιορίζεται μετά προηγουμενην γνωμοδότησιν του
πρωτοδικείου. ’Οργ. 1·53. 5
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της περιφερείς του πρωτοδικείου έδρεύοντα, τον αναγ-* 
καϊον ποδς την εσωτερικήν αυτών υπηρεσίαν αριθμόν, 2} 
ύΐ διάδικοι, πρδς ένέργειαν των πράξεων, οσαι κατα νο­
μόν απαιτείται νά γίνωνται διά κλητήρων3. Εκείνοι κα­
λούνται κλητήρες του άχροατηρίονΎ ουτοι, κοινοί*· αμφο- 
τεροι όμως εισιν αρμόδιοι νά έκτελώσι τά έργα αυτών 
καθ’ δλην του πρωτοδικείου τήν περιφέρειαν’ αλλα και 
μόνον εντός τής περιφερείας ταύτης5*

β') βΐ’Γώκ. Τούς κλητήρας μεταχειρίζονται τα 
δικαστήρια μέν προς έκτέλεσιν- τών πράξεων τής εσωτε­
ρικής αυτών υπηρεσίας6, οί διάδικοι δέ ΐνα έπιχειρώσι 
δι* αυτών τάς έν ταίς δίκαις προσπιπτούσας χρήσεις, χοι-  

νοποιήσεις καί εκτελέσεις τών δικαστικών αποφάσεων ή άλ­
λων εκτελεστών έγγραφων7.

5) Όργ (55 Boitard. I. 39. στήλ. 1.
4) Ορ. 456. Παρά τοΐς Γαλλοις καλούνται οί μεν huissi.'fs audifn*' 

ci>;rs, ot ôè huissiers ordinaires. Carré σελ. 14. άοθ. 453. Οί του ά- 
κροατηρίου κλητήρες οφείλουν νά κατοικήσωσιν εις τήν έδραν του δικαστη­
ρίου είς ο άνήκουσι, τών λοιπών τήν κατοικίαν προσδιορίζει- το πρώτο-
δικεϊον· Όργ. 455. 137. Carré « λ .  49 άρθ. 459. 160.

5) Όργ. 458 έδ. 4 . 159. ΙΙολ. 140. art. 70. 96 delà loi du 27 
veulôse an VIII, 2 du décret du 14 juin 181’3. Fret σελ. 269 .  Boitard 
1. 39. στήλ. >.

G) π. y .  εις προπαρασκευήν του δελτίου τής συνεδριάσεως (Όργ. 266), 
εις εκφώνησιν τών συζητητέων υποθέσεων (Όργ. 267. ΓΙολ. 464. έδ. 2. 
<-j79), εις τήρησιν τής έν τώ ακροατηρίω ευταξίας (Όργ. 462) κ.τ.λ. 
C*rré αρ0. 165. 466. Frei «ύτόθ. 26β!

i)  Αι πράξεις, τάς οποίας οί διάδικοι διά κλητήρων πρέπει νά ένεργώ- 
σιν, εισι κ λ ή σ ε ι ς ,  κ ο ι ν ο π ο ι ή σ ε ι ς ,  ε κ τ ε λ έ σ ε ι ς .  Εις το 
πρω.ον ειοος ώνήκουσιν αί άγωγαί, άνακοπαΐ, έφεσεις, αιτήσεις άναιρε- 
σεως η αναψηλαφήσεως καί εν γένει πάσα πρόσκλησις προς έμιοάνισιν 
ενώπιον δικαστηρίου ή δικαστοϋ τίνος* του δευτέρου είδους είσίν αί κοινο­
ποιήσεις τών δίκογοάρων τώ'ν γή περι-^όντων κλήσιν εις δικαστήριον,
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"Η μεταξύ των κοινών καί των τού ακροατηρίου κλη­
τήρων διαφορά άναφέρεται εις τά έργα και ούχι την έκτα- 
σιν τής εξουσίας αυτών ηγουν ύπάρχουσι πράξεις  ̂ τάς 
οποίας μόνοι του ακροατηρίου οί κλητήρες δύνανται νά 
ένεργήσωσιν· αυται δέ ε’σίν αί τής εσωτερικής τού ακροα­
τηρίου υπηρεσίας καί αί από δικηγόρου εις δικηγόρον 
κοινοποιήσεις* 8.

γ ) χαθή'Λοντα αννών. Ό κλητήρ δφείλει νά παρέχη 
την συνδρομήν αύτου εις πάντα δστις προσηκοντως9 επι-

π. γ .  τού άπολογητηρίου, των αποφάσεων, των κατασχετηρίων, των μαρ­
τύρων, των αποδεικτικών εγγράφων* τελευταΐον του τρίτου είδους είσίν αί 
κατασχέσεις, οι πλειστηοιασμοί, αί συλλήψεις των οφειλετών κ.τ.λ. Πολ;
886. 893. Q57. 967, 880 § 1 . 3 .  Αλλά καί τάς έ ξ ω δ ί κ ο υ ς  κ ο ι-
ν ο π ο ιή σ ε ι ς, ήτοιτάς μήάναφερομένας είς δίκην τινά εκκρεμή, είναι 
αρμόδιος νά ένεργήση δ κλητήρ (π .χ . ειδοποιήσεις τών εκμισθωτών ή μι ■ 
σθωτώνπερί μή άνανεώσεως τής μισθώσεως, ϊδε καί τήν έν τώ άρθ. 173 το3 
εμπ. νόμου πρσβλεπομένην περίπτωσιν). Είς τούτο δεν άντίκειται το 162 
άρθ.τού Όργ. πρβ. art. 24. du décrit du 14 juin 1813. Carré Comp Γ'* 
4. les huissiers sont des oflu irs ministériels institués pouf assigner 
les parties d vant l^s cours et tribunaux signifier et mettre & exé­
cution les jugements * . . . .  et pour faire en outre, à la requête des 
parties intéressées, toutes sommaiîons significalions oü dénoncés extra- 
judiciaires iqu*· lies jugent nécessaires pour l’exercice oü la coüserva- 
t on de leurs droits. Φεδ. 172; ΑΠ. 1 του 53;

8) Ai άπο δικηγόρου είς δικηγόρον κοινοποιήσεις του άρθ. 1 5 J έδι 2.το3 
Όργ. είσίν αί τών Γάλλων significations d avoué L· avué. Ιίοΐαι είσιν 
αί κοινοποποιήσεις αυται ώρισε παρά τοίς Γαλλοις ο νομος (Berriat I. 54· 
σημ· 31. Φέδ. 176), παρ’ ήμΐν δε μένει τούτο αόριστον (ίδ* μίαν πε- 
ρίπτωσιν έν άρθ. 555 § 2  ΙΙολ.). ώστε, οπώς έχει, είναι άνεφάρμοστο* 
ίταρ’ ήμΐν ή διάταξις αυτή. Dalloz Exploit άρ* 642.

9 ) Οί κλητήρες ενεργούσι κατά παραγγελίαν διδομένην παρά τού ^ α ­
δίκου αύτοΰ ή κατ’ αιτησιν τούτου παρά τού είρηνοδίκου ή τού προέδρου 
-ιών πρωτοδικών; Ή παραγγελία δέ γίνεται έγγραφος καί Ιτλ του κοινο-
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καλείται αυτήν κατά γενικόν δε κανόνα (αητέ νΛ εκτί- 
μ·̂ σ7] τδ ένυπόστατον της επιχειτητέας πράξεως10 [Χ.ητε- 
ν1 άονηΟή άνευ λόγου 11 την υπηρεσίαν αυτού δύναται.

δ ) τύπος xoli d v r ας χων πράξεων των χ.Ιητήρω*. Περί 
των πράξεων αυτών συντάσσουσι πάντοτε έγγραφα οι 
κλητήρες, και ενεργουσιν αυτάς ώσεπιτοπλεεστον συμ,πα- 
ραλαμ,βάνοντες και μάρτυρας. Τά ύπ’ αυτών δε συντασ- 
σόμ,ενα έγγραφα εχουσι δύναμιν δημοσίων εγγράφων^ 
ών τδ τυπικόν ώς προς τάς πολιτικάς δικας διαγράφει ή 
πολιτική δικονομάα*2.

Κατά την γαλλικήν νομοθεσίαν καλείται exploit πάσα

-ποιούμενου δικογράφου (Πολ. 141. 870), Οί κλητήρες όφείλουσι νά ε#- 
τελώσιν α ύ τ ο π ρ ω σ ώ π ω ς  τάς άνατιθεμενας αύτοΐς πράξεις (Ό,ογν 
163. Carré αύτ. 51 άρθ. |76·), και ύπρκεινται εις άποδοκίμασιν αν 
υπεροώσι τήν εντολήν (πολ, 442.  463 § 6 ), Όθεν ε ί ν α ι  ά ν α γ -  
κ α ΐ ο ν ν α  θ ρ ί ζ η τ α ι α κ ρ ι β ώ ς  τ ’ δ ν ο μ α τ ο ΰ π α ρ α γ -  
γ ε λ λ ο  μ ε ν ο ύ  κ λ η τ ή ρ ο ς. — Παρά τοΐς F άλλοις ύπάρχουσι 
περιπτώσεις τινές καθ’ ας δεν οφείλει να ενεργήση ο κλητήρ αν δεν πα-* 
ραγγελθή υπό του δικαστηρίου, ίδ. ταύτας παρά Berriat. ί .  56 σημ. 38* 
Παρ’ ήμΐν δεν ύπάομουσι τοιαΰται περιπτώσεις, ουδέ αί των άρθ. 380 
§ 1 και 1006 Πολ., ώς έν τω περί έκτελέσεως ρηθήσεται.

40) Carré G imp. &ύτ. σελ. GO. 61. 67
11) Ώς δικαιολόγημα άρνήσεως τής υπηρεσίας; αναφέρει ο νόμ,ος (Όρ. 

16 I.) μόνον τήν συγγένειαν κατά τδ 177 άρθ. του Όργ. καί ταύτην 
πρδς άμφοτέρους τους διαδίκους (Carré proccd. ζήτ. 338). ’Αλλά του· 
δικαιολογήμ.ατος τοΰτου δύναται να μ ή κάμ.-/} ο κλητήρ χρήσιν και νά 
ένεργήτ/·, έπίδοσιν συγγενούς έ γ κ  ύρω  ς. Κατά τήν γαλ. δικ. (άρ, 66.) 
η πράξ’.ς του κλητνρος είναι άκυρος. Έκτος τής συγγενείας καί -/ ¡α σθέ­
ν ε ι α  είναι άναμφιβόλως άπομρών λόγος (Carré Compel. F". 66), 
προσέτι τδ ίδιον συμφέρον. C»rrc pr.océd ζήτ. 337 bis.

1^) Ια υπδ των κλητήρων συντασσόμ.ενα έγγραφα είσίν εκθέσεις ή 
μαρτυρικά (ώς π. χ. πολ. 440, 897, 970 έδ. 2), άλλ’ άμφότερα εχουσι 
δυναμιν δημοσίων εγγράφων κατά τά άρθ. 398. 4€θ και 876 § t  Πολ. 
πρΈ Bernat- αύτ. 59. σημ. 59.
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οιχαστική ^ραςις, ί"ην οποίαν οια κλητήρος ενεργεί ο 
Οιάδικος13. Οι κλητήρες εν Γαλλία εχουσι σπουδαιότερα 
των εγχωρίων κλητήρων έργα· διότι αυτοί συντάσσουσι 
τα ουσιωδέστερα των δικογράφων, οιον αγωγός, εφέσεις, 
κατασχετήρια και τα παρόμοια- άλλα δικαίως περιώρισε 
κατά τούτο την αρμοδιότητα των κλητήρων δ ήμέτερος 
νομοθέτης14.

ΤΙΤΛΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟΣ.

Περί των dixaiow χαι χαθηχόντων τ¿5κ διχαστικών 
7ζοοσώπων ίν  γένεια Li 4 /

§ 22. Τα γενικώτερα καί κυοιώτερα των δικαίων καί 
καθηκόντων, των είς άπαντα τά δικατικά πρόσωπα, περί 
ών ανωτέρω ή έξέτασις έγένετσ, άναφερομένων, είσι 
ταυ τα. Δηλαδή έκαστον αυτών οφείλει α) πριν ή ανα-*· 
λάβη τά έργα αυτου νά ορκισθή ενώπιον τής αρμόδιας 
αρχής τον τής υπηρεσίας όρκον1, β) νά μεταβή, άμα δια*

13) πρβ. Curé C impel, αυτ. σελ. 36. Bonceune Π. 24.
44) ποβ. Schliiik Comment. I. 90.
α) Ίδ. Uenrion Autorité judiciaire I . 240, Carré Compél. B'. 4, 

Bcrrial. I. 49.
4) Όργ. 214· Carré I. 404. Ό  παραβιάζων το καθήκον τούτο δικά: 

στικος κολάζεται ποινικώς (άρθ. 449. ποιν. νόμ.) καί προσέτι άχυρών-* 
ται αί πράςειι άς άνώμοτος ένήργησεν (Cirré άν· Ι· 412)* διότι διά τον 
οοκου λαμβάνει δημόσιον χαρακτήρα ο υπάλληλος (ToiiIJinr X. αρ. 334). 
Ταν τύπον του όρκου ώριζεν άλλοτε το 213 του Όργ. σήμερον δε τό Θ 
ψήφισμα τής σεπτεμβριανή; Εθνοσυνελεύσεων, εχοντα" «Όρκίζομαι νά 
» ουλάζω πίστιν είς τήν πατρίύα καί είς τον ρασιλεα, υπακοην εις το συν- 
λ ταγμα, τηρών ακριβώς καί άπαρασαλευτως τους ¿ρους αυτοΰ καί τους 
» νόμους του βασιλείου καί διαχειριζων ευσυνειοητως την εμπιστευθνίσαι*
;> μοι υπηοεσιαν.»t Ji
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ρισθέν $ μετατ=θέν, είς τον τόπον ένθα μέλλει νά έκ- 
τελη τχ της υπηρεσίας αυτοΰ. καί νά μή απόδημη έκεί- 
θεν αν ευ προηγούμενης άδειας4, γ) νά έμφανίζηται κατά 
τήν ώρισμένην ώραν εις τον της συνεδριάσεως τόπον * Il

« Jurabuot ommes, lam majcribus quam medi· cris, tam adrenis 
quant indigents, s in»· ulla accepiione pcrsonarum, jus setuiidum leges 
regni reddere » Carré αύτ. σελ. 4ΰ7.

Ό  δρκος δίδοται ενώπιον τοΰ αρμοδίου να λάβη αύτδν δικαστηρίου ίν 
δημοσία συνεδριάσει κατά του; είδικωτέρους ορισμούς των άρθ. 2 1 7 — 
224 Όργ. πρβ. και το άζό 21 άπριλ. 4833 διάτ. , τον νόμ. της 4 3 
¿χτωβρ. 4843. — 'Ο δ ι κ α σ τ ι κ ό ς  υ π ά λ λ η λ ο ς  π ρ ο β ι β α -  
ζ δ μ ε ν ο ς  ή μ ε τ α τ ι θ έ μ .  ε ν ό ς  χ ρ ε ι ο σ τ ε ι  ν ά  δ ώ d η 
ν έ ο ν  ο ρ κ ο ν *  Ό  Carré σ£λ. 444 λέγει, . . . Pauioriié du juge est 
bornée au teriiioire du tribunal où ii est nomi. Hors de ce ressort, 
il ne peut Lire aucun acte public; il est réputé simple particulier.
Il suit ddà, e t c ’ e s t  a u s s i  ce  q u i  s e  p r a t i q u e  t o u t  
l e s  j o u r s ,  que le juge appelé à exercer les mêmes fonctions dan* 
un tribunal égal ou supérieur doit prêter do nouveuu le serment qui 
lui confiera le sceau de la puissance publique dans le nouveau rerrî- 
toir« Συμφωνεί δε και q Toullier X. άρ. 357. Παρ’ ήμΐν έπεκράτησεν 
ή ε ν α ν τ ί α  π ρ α κ τ ι κ ή  τοΰ νά μη δίδωται δηλαδή νέος δρκος. 
>Αφοΰ ή ώς έκ τοΰ προβιβασμοί ή τής μεταθεσεως άνατιθεμένη τω δι­
καστή νέα υπηρεσία είναι ουσιωδώς ή αυτή τή προτέρα διά τί νά -φολ- 
λαπλασιάζωνται άνευ σκοποΰ οι δρκοι ;

2) Όργ. 480—283. art. 40 du décrer du 30 mars 4808. art. 29 
du décret du 18 août 4840. art. 22 du décret du 6 juillet. 4840. 
(Sacqua 948· 9iih. 965·). Carré II, 4. 46. Έκ των παρέδρων των μεν 
ειρηνοδικείων εΤς τουλάχιστον πρέπει νά κατοική είς τήν έδραν τοΰ ειρη­
νοδικείου, των δέ πρωτοδικείων δυο (Όρ. 5· 6). Περί τής κατοικίας των 
παρέδρων των έφετείων καί τοΰ άρείου Πάγου, τριών δντων κατά τήν 
ισχυουσαν νομοθεσίαν, παρελειψαν νά ορισωσί τι τα διατ. τής 25 φεβρ. 
1836 περί συνθέσεως τοΰ άρείου ΙΤάγου και 48 άπριλ. 1838 περί τοδ 
αριθ. των παρ’ έφέταις παρέδρων. — Το κατοικεΐν τον δικαστικόν υπάλ­
ληλον είς τήν έδραν τοΰ δικαστηρίου διετάχθη, διότι ή προσήκουσα τής 
νπηοεσίας αυτοΰ Ικπλήρωσις απαιτεί τήν παντοτεινήν αυτοΰ παρουσίαν
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καί νά μένη αυτοβι μέχρι τέλους αυτής* 3, δ) νά μή παρα­
βιάζω την περί την υπηρεσίαν άπαιτουμένην έχεμυθίαν4.

\Αφ* ετέρου δέ δικαίωμα εχουσι τά δικαστικά ταυτ# 
πρόσωπα α) αμοιβής διά την υπηρεσίαν αυτών5, β) πο­
λίτικου βαθμού καί εξωτερικής διακρίσεω;6, γ) άποχω- 
ρήσεως μετά πολυετή υπηρεσίαν7.

αυτόθι. Le ministère des juges, λίγε', b Cirré, exige un service con­
tinue,! et assièu, qu'ils doivent faire dans le lieu où la loi place le 
siège de Lur juridiction . . . Un juge pourail résider dans une ville 
voisine de celle dans laquelle siège U tribunal et ne se rendre que 
pour les jours d'audience-, i l  y a d é f a u t  do r é s i d e n c e .

3) Όργ. 252. Carré II. 24. To Tuyov συμβάν αύτώ κώλυμα πρεπει 
ν ’ άναγγελληται εις το δικαστήριον προ τής συνέδριά σεως, εί δυνατόν“ 
Όργ. 254.

4) Όργ. 291. Ό  παραβιάζων το καθήκον τούτο δικαστικός υπάλλη­
λος τιμωρείται ου μ,όνον πει-θαρχικώς άλλα καί ποινικώς (ποιν. νόμ. 452 
453. 455). Ή περί τήν διάσκεψιν των δικαστών μυστικότης σκοπόν εχει 
να καταστήση τον δικαστήν εντελώς ελεύθερον εις τήν εκφοασιν τής γνώ­
μης αύτοΰ. Carré II. 72. — "Αλλα καθήκοντα τών δικαστικών υπαλ­
λήλων κατά τήν γαλλικήν νομοθεσίαν ΐδ. παρά Carré ί ,  λ. 29—58, Παρ’ 
ήμΐν εις τους πλειστηριασμους ακινήτων δεν δύναται να προσφερη ο έπι- 
τετραμμε'νος τον πλειστηριασμδν υπάλληλος- (ΙΙολ, 975 έδ. 4. Ποιν. 
νόμ. 464. Ν. 46. IL 48 4. non l>cet ex officio, quod administrai quis, 
em· re vd per Se vel peraliam personam).

5) Οί δικασταί, εισαγγελείς, αντεισαγγελείς, γραμματείς καίύπογραμ-
μ.ατείς μισθοδοτούνται παρά τής Κυβερνήσεως, Τον μ,ισ,θον αυτών πρότετ 
ρον μ.έν προσδιώριζον τά άρθ. 233 — 237 του Όργ,, νυν δέ ο τής 25
«ρεβρ. 1848 νόμος, ϊδ. καί το διάτ. τής 6 δεκ. 1837 περί μισθοδοσίας 
τών δικαστικών ύπογραμματέων· -— Ο! συμβολαιογράφοι καί κλητήρες 
δέν μισθοδοτούνται παρά τής κυβερνήσεως, άλλα λαμβάνουσιν ώρισμένην 
μερίδα έκ του τταρ’ αυτών δαπανωμε'νου χαρτοσήμου (Όργ. 235- διάτ. 44 
αΰγ. 1836), προσέτι δικαιοδματα πορείας (διάτ· 43 μαΐου 1835). Περί 
τής αντιμισθίας τών δικηγόρων έγένετο ήδη ανωτέρω λόγος.

6) Περί τούτην περ^ουσι λεπτομερείς ορισμούς τά άρθρ. 222—232, 
344 του Όργ. (Jérret du (j juillet 484 0 . ®Ί· ^8. Uarré II 428. 430.

7) Συντ. 97. Όργ. 310. νόμ. τής 3 αύγ. 1804 περί συντάξεως τών 
πολιτικών υπαλλήλων. Carfé Π· 434 — 467.
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, * 1 Οί δέ δικηγόροι, συμβολαιογράφοι, γραμματείς και

κλητήρες Ιχουσι προσέτι τά έξν̂ ς ιδιαίτερα δίκαια και
καθήκοντα.

α) είσίν υπόχρεοι νά κρατώσι διάφορα βιβλία* να όιοω  ̂
σιν αντίγραφα καί άπογραφα των είς χεΐρας αυτών ευρι­
σκομένων πρωτοτύπων, ακριβώς καί εύκρινώς γεγραμ- 
μένα* προστούτοις δέ οί συμβολαιογράφοι, γραμματείς 
καί δικηγόροι υποβάλλονται καί είς έγγυοδοσίανβ.

β) έχουσι δικαίωμα έπισχέσεως των άντιγράφων, α^ς- 
γράφων καί άλλων έγγράοων των διαδίκων, άτινα κατε’ 
χουσι, μέχρις ου καταβληθώσιν αύτοις τά νόμιμα τέλη 
καί δικαιώματα9, Ταΰτα δέ κηρύττονται διά συντομίΟ.τα- 
της διαδικασίας είσπράξιμα10

ΤΙΤΛΟΣ ΠΕΜΠΤΟΣ

Περί ΛΖιθαρχίας*)·

§ 23. Έκτος τών γενικών καί είς πάντα πολίτην κοι­
νών καθηκόντων υποβάλλονται οί δικαστικοί υπάλληλοι, 
ώς άπαντες οί εν άξιώμασι, καί είς ιδιαίτερα, έκ του α­
ξιώματος αυτών έκπηγάζοντα, καθήκοντα1. Πειθαρχία 
λέγεται ή προς τά ιδιαίτερα ταΰτα καθήκοντα συνάδουσα

8) ’Opy. 428. 200. 464,—2 i6 . 2 4 7 .-4 7 4 . 429. 452.
9) ’0 Pr. 240. 40) ’0 Pr. 242. 243-
*) îï?6. Henrion Autorité judiciaire I. 427. La discipline par M.

C . . . (Carnot). Dalloz Jurisprudence etc. VI. 620. $s8, 118,
4) Carré £„6. ¿v. Mais il fut reconnu que les juges pouvaient, soit

d*ns 1 exercice^ suit hors do l ’exercice de leurs fonctions, se livrer à
des écarts qui, sans avoir le caractère de délits, n’en compromettaient
pas moins la magisirature, et exigeraient par conséquent nne répres­
sion particulière 1 r
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διαγωγή του δικατικοΰ υπαλλήλου. Επειδή δέ τής πει­
θαρχίας ταύτης ή απαρέγκλιτος τήρησις μέγα συμβάλ­
λεται πρός τε τοΰ δικαστικού αξιώματος και τής άξιο·» 
πρεπείας αυτού τήν κραταίωσή κ?ί προς εύόδωσιν τοζ} 
τ?,ς δικαιοσύνης χειρισμού, έτύπωσεν ακριβώς τά περί 
αυτής ή νομοθεσία διά πλήρους πειθαρχικών θεσμών καί 
διαδικασίας κώδικος, κατά τινα μ,έν του ποινικού διαφέ-· 
ροντος* έν άλλοις δε συμφωνοΰντος3. "Ιδίως δέ ώρισε 

α) Τά είθιχά των δικαστικών προτώπων καθήκοντα, ων ή 
ραραβίασις έπάγεται πειθαρχικήν τιμώρησιν. Καταλεγονταί 
δέ ταυτα γενικώς μέν έν τοϊς άρθροις 273— 292 τοΟ 
οργανισμού, αλλά καί έν έτέοοις άρθροις αύτου* τε κα| 
τής πολιτική; δικονομίας*, κοινήν άπαντα βάσιν εχοντ« 
τδ περί την έξάσκησιν τής δικαστικής έξουσίας πρεπώ- 
δες6, έξηκριβωμένον και ασφαλές7.

β) τά πειθαρχικά επιτίμια. Τα3τα δε είσίν επίπ.Ιηζις  ̂
πρόστιμον, επιψήφ^σις (καί έξ επαγγέλματος) εις τήν δικά-

2) Κατά τούτο δ/;/, οτι /■ Ικοίκασις αυτών γίνεται κατά γενικόν κανένα 
|ν συμβουλίω. Όργ 299.

3) Δ-.ότι και αυτών η καταδίωζι ς γίνεται διά τή:; εισαγγελειας Οργ. 99,
4) ΓΩς π. y . έν τοΐς άρθ. 24. 410. 127. 138. 141. 143 —145 .449 . 

459—463. 165. 471. 112. 474. 178. 1 8 1 -4 8 4 . 4 87 188, 490. 
4 9 2 -  95· 498. 200—203- 2 4 4 -2 4 7 -  252. 253. 260. 269- 296. 
302. 308*

5) ΓΩζ π. y .  έν τοΐς άρθ. 33. 44. 48- 63. 92. 400. 142. 146, 450. 
459. 169 .174 . 176. 491. 203. 204. 249. 348. 41 1. 466. 557. 
574. 789. 797. 835. 896- 897. 908. 939. 945. 948. ; 960. 975, 
990. 994. 1004. 1006, 1016 .4052 . Περί τ·7,ς ποιν- δικονομίας δέγ 
γίνεται ενταύθα λίγος.

6) πρβ. Όργ. 279. 29 4. 292.
7) πρβ. Όργ- 273. 276, 277,
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π ιχ ψ  δαπάχη*' καί προσωρινή παΰσκ.*. Των πειθαρχικών 
τούτων επιτιμίων το τελευταίον, ή προσωρινή παυσις, 
¿πάγεται πρόσκαιρον στέρησιν παντός δημοσίου ώφελη- 
ματος καί τελείαν ανικανότητα προς έπιχείρησιν όικαστι- 
κών πράξεων.

γ) ΐ7/̂  διαδιχα-ιΊαν. Κατά γενικόν8 9 κανόνα άρμόδιαι εις 
Ικδίκασιν πειθαρχικών παραπτωμάτων άρχαί εισί τά πο­
λυμελή δικαστήρια καί τό υπουργείου τής δικαιοσύνης, 
εκείνα μέν ώς προς τους παρ’ αύτοις δικηγόρους, κλη­
τήρας, ύπογραμματείς καί τό υπόλοιπον προσωπικόν 
του αμέσως υποδεεστέρου δικαστηρίου, τό δέ ύπουργειον 
τής δικαιοσύνης, ώς προς τά μέλη, τόν εισαγγελέα, αν­
τεισαγγελέα-καί γραμματέα του νάρείου Πάγου’0, καί

8) Όργ. 293. Ή έπαγομένη πειθαρ-/ικήν τιμώρησιν πράξής φέρει ενί­
οτε -καί άλλας έπιβλαβείς συνεπείας, οΐον πο ι ν ι κ ή ν κα'αδίαρξιν (Sen- 
rion σ· 435· Ea fègle non bis )n ideyn s’oppose-t-elle à ce qu’un juge, 
après avoir été condamné par les tribunaux ordiuairee à une peine 
•orrectionnelle, soit, à r a i s o n  du m ê m e  f a i t ,  puni dns peines 
de discipline ? Non. Carré II. 1Ί8.), ά κ υ ρ ό τ η τ α  τής πράξεως καί 
υ π ο χ ρ έ ω σ ι ν  είς άποζημίωσιν (Όργ 296). Περί τής άκυοότητος 
καί τής άποζημιώσεως κρατεί 6 κανών α) πάσα πραξις ¿ίκυρο; διά πα­
ρατυπίαν ή ζημίας απλώς πρόξενος υποβάλλει τον ένεργήσαντα αυτήν 
δικαστικόν υπάλληλον, έκτος τής πειθαρχικής τιμωρήσεως, καί εις άπο- 
ζημίωσιν, β) ή άκυρότης καί ή άποζημίωσις δεν δύναται νά επιδιωχθή 
?ια τής πειθαρχικής όδοΰ, άλλα κατ' αϊτησιν των διαδίκων καί επί α­
κροατηρίου (Όργ. 297. Dalloz σελ. 633. άρ. 95 έπ. Φέδ. Η 9).

9) Εξουσίαν πειθαρχικήν έχουσιν έ ξ α ι ρ ε τ ι κ ώ ς  οί εΐρηνοδίκαι, 
οι προεοροι των δικαστηρίων καί οί εισαγγελείς (Όρ. 298), Περί τ(7>γ 
προέδρων καί εισαγγελέων έγένετο ήδη λόγος (§ 16. β, §. 17 β). Οί εί- 
ρηνοδικαι έχουσιν εξουσίαν πειθαρχικήν επί των παρ' αυτοΐς διατελοΰντων 
γραμματέων, δικηγόρων, κλητήρων καί γραφεων (Όργ, 89). Οί μέν 
πρόεδροι και ειρηνοδικαι μόνον έ π ί π λ η ξ ι ν  δύνανται νά επιβάλω; 
οί δε εισαγγελείς καί π ρ ό σ τ ι μ ο ν (Όο 97).

<0) Όργ. 300. 304.

)σιν.
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προσέτι ώς προς πάυτας γενικώς τους δικαστικούς υπάλ­
ληλους*1. Ή διαδικασία διαφέρει ή παρά τοϊς δικαστη- 
ρίοις της παρά τω ύπουργειω.

Ή  διαδικασία ένώπιΟν τών δικαστηρίων έ/ει ώς ά κ θ τ  

^ούθωςι ϊ . Ό παρά πρωτοδίκαις είσαγγελευς, κατ’ αιτη- 
σιν η καί αύτεπ^γγέλτως, διεξάγει την άνάκρίσιν των 
πειθαρχικών παραπτίομάτων, την τ^μώρησιν Ο* αυτών 
επισπεύδει δ τ:ΰ δικάσοντος δικαστικού είσαγγελευς13· 
Το δικαστηρ.ον τούτο, εν συμβουλίω συνερχόμενοι4 κατ' * 43 44

Η ) Όργ. 298 έδ. 4. 42) Carré Compéi. II. 97. έν τ,
43) Όργ. 299. 98. 99.
44) ΤΙ συζήτησις δ/,λ. δεν γίνεται δημοσίως. Όργ. 303. Π ώ ς π ρ ε"

π ε ι  ν α  σ υ ν τ ί θ ε τ α ι  τ ο  σ υ μ β ο ύ λ ι ο ν ^  Εις την Γαλλίαν 
ο λ ό κ λ η ρ ο ν  τ ο δ ι κ α σ τ ή ρ ι ο ν  συνέρχεται έν συμ.βουλίω ΐνα δι · 
κάσ/) πειθαρχικά παραπτώματα. Orre |ν, ά. οελ. 443. D>IIoz Disci­
pline judiciaire ¿p. 55. To 42 άρθ· του νόμου τής 20 Άπριλ. 4840, 
οτζερ παρά τοΐς Γάλλοις είναι σχετικόν εις το προκείμενον ζήτημ.α, çp£Pe1, 
μ l ’application des p ines déterminées par l'art. 50 c* dVssus, sera 
faite en chambre du conseil par Jes tribunaux defpremmièrc instance·., 
par les cours royales en la chambre du conseil. Παο* ήμΐν το 298 
«ρθ. Όρ. ορίζει « Πότε καί πώς ό πρόεδρος έχει το δικαίωμα να έπι- 
u βαλλη πειθαρχικας ποινας, προοδιωρισθη ε<ς το 89 αοθρ. Το αυ.ο
» δικαίωμα έχει καί ο είρηνοδίκης ώς προς τους παρ' αΰτω διωρισμενους 
» γραμματείς δικηγόρους καί κλητήρας (άρ. 89). — ΤΙ πειθαρχική εςου·;- 
» σία των εισαγγελέων προσδιορίζεται εΐδικώτερον έν τοΐς αρθ. ί)7. 141. 
» 464. 172 καί 279. — Κ α θ’ ό λ α ς τ à ς λ ο ι π à ς π ε ρ ι πτ ω­
χ σ ε ι ς  μ ό ν ο ν  τ ά  π ο λ ύ  μ. ε λ ή δ ι κ α σ τ ή ρ ι α κ α ι  ή ε π t 
« τ ή ς  δ ι κ α ι ο σ ύ ν η ς  γ ρ α μ μ α τ ε ί α  δ ύ ν α ν τ α ι  ν α  
» έ π ι β ά λ λ ω σ ι  π ε ι θ α ρ χ ι κ α ς  π ο ι ν ί κ α ς . »  Ωστε 
έπρεπε καί παρ’ ήμΐν ο λ ό κ λ η ρ ο ν  το δικαστήριον να δικαζη τα
πειθαρχικά'. Τά άρθ. 299, 309 καί 303 μιταχειρίζονται μέν τάς λέξεις 
δ ι κ α σ τ ι κ ό ν  σ υ μ β ο ύ λ ι ο  ν, αντί νά εΐπωσι δ ι κ α σ τ ή -  
ρ ι ο ν, άλλα προς δήλωσιν ότι έν συμ,βουλίω γίνεται ή έκδίκασις. Έ ­
πειτα που τής νομοθεσίας εύρηται, ότι συμβούλιον του δικαστηρίου δεν
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«ίτησιν τσυ είσαγγελέως15, άκροάται αυτόν, καί, αν ύ- 
πάο/τΐ περίπτωσις, διατάσσει τήν κλήτευσιν του διωκό­
μενου και ορίζει τήν δικάσιμον, παθ' ήν κατηγορεί ο εισ­
αγγελείς, απολογείται δ διωκόμενος16, το δέ δικαστή­
ρ ιά  αποφασίζει. Κατά τής άποοάσεως ταύτης του δικα­
στικού συμβουλίου ούδέν δίδεται ένδικον μέσον17, είμ,ή 
μόνον ή εις τό ύπουργείον τής δικαιοσύνης προσφυ­
γή, δταν ή έπιβληβείσα ποινή ή ναι ανώτερα τής έπι- 
πλήξεως.

διαδικασία παρατώ νπονργείω της δικαιοσύνης1 .̂ Πά­
σαν άπόφασιν1ι) άνωτέραν τής έπιπλήξεως έπιβαλοΰσαν 
ποινήν οφείλει ή εισαγγελία, προ τής έκτελέσεως αυ­
τής, νά πέμψη εις τό ύπουργείον τής δικαιοσύνης μετά 
τ£$ν αναγκαίων παρατηρήσεων. Τό ύπουργείον δύναται 
νά διατάξτ) νέαν άνάκρισιν ή ν’ άκροασθή εκ νέου τον δι­
καζόμενου. νΕχει δέ εξουσίαν νά μεταβάλη τήν άπόφα- 
σιν του δικαστηρίου, ήτοι νάμετριάση ή αύξηση τήν

ίΐνα ι ολόκληρον το δικαστήριον, άλλ* ωρισμένα μόνον μ,ελη αυτου ; Μετά 
βπουδαιότητος δεν δύναται ν’ avTi~ay0-7i το 247 άρθ. τής ποιν. δικόν, 
?Η πρακτική όμ.ως των δικαστηρίων άλλας ακολουθεί άρ'/άς.

45) δεν δύναται αυτεπαγγελτο>ς το συμβούλιον νά έπιληφΟη τής πει- 
®αΡ7.ικ’θ<» δίκης ( Ορ. 299. έδ. 2· 302). Οι Γάλλοι παραδέχονται το εναν­
τίον. Carré ενθ. άν, άρ. 71.

16) αυτοπροσώπως ή δι* αντιπροσώπου. Carnot, discipline σελ. 48, 
Carré σελ, 38, Dallox άρ. &6.
( 41]  Carré « λ .  103. 414. Dalloz άρ. 423. 175. 284. Δύναται όμως 

το άμεσω, προϊστάμενον δικαστηριον η και το υπουργειον αύτο ν' άιρ·αι— 
Pî J 0 πειθαρχικής υποθεσεοις την εκδικασιν άπο 'το άμ,ελουν συαδοό-· 
ήκ;ν καί νά δικάση αυτό. Όργ. 302. Dalloz άρ. 183.

48) ’Οργ. 395—307. Dalloz άρ. 499.
49) ΙΊγουν είτε αθωωτικήν είτε καταδ'.καστικ/ν. Carré 402 γ τ -

400, -
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Κοινήν, νά άθωώστ, τον δικαστικόν υπάλληλον η άθωω- 
θέντα νά καταδικάστ] αυτόν.

Ά λλα  το υπουργείου της δικαιοσύνης δύναταί* καί 
κατά πρώτον ούτως είπεϊν βαθμόν, νά εξάσκησή πειθαρ-* 
χικήν εξουσίαν καί νά διατάξη προς τούτο τήν δέουσαν 
ανάκρισιν*0.

Έκτος των δικαστικών συμβουλίων καί του υπουργείου 
της δικαιοσύνης δύνανται τά επί ακροατηρίου πραττό- 
μενα η άνακαλυπτόμενα πειθαρχικά παραπτώματα νά 
τίμωρηθώσι καί ύπό του συνεδριάζοντος δικαστηρίου**. 
Το'τε δα η κλήτευσις του πταίστου δεν είναι αναγκαία, 
συγχωρεϊτιι δμως ανακοπή καί άναίρεσις κατά τή; άπο-
©άσεως*2.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ-

Περί toj όργανίσρ υ̂ των δικαστηρίων.
a) Περί τής συντάξεως αυτών.

§ 2·ί. Προς διανομήν τής πολιτικής δικαιοσύνης υ- 
πάρχουσι παρ’ ήμίν ειρηνοδικεία, πρωτοδικεία, έμποροδι- 
κεία, έρετεΐα καί δ άρειος Πά/ος1. Έκτος του άρείου

20) Όργ. 307.
21) Έάν δε παράλειψη τδ δικαστήριον νά έπιβάλη τήν πειθαρχικήν 

ποινήν δύναται ο εϊσαγγελευς νά εΐσαγάγη το πειθαρχικόν παράπτωμά 
6ίς τδ σιιμβούλιον προς τιμώρησιν. Φεδ. 425.

22) πρ. Φέδ. 128. ΑΠ. 40. 87 τόΰ 485Ι. 64 « 3 5 4 .  'Αλλά
πάλιν αί τοιαυται αποβάσεις δεν ύπόκεινται εις τήν επ-κρισιν τοΰ υπουρ-ι
γείου τής δικαιοσύνης.

1) 'Υπάρχει δε καί τδ Ε λ ε γ κ τ ι κ ό ν  Σ υ ν έ δ ρ ι ο  ν, εις 
δίδουσι λόγον οί δημόσια χρήματα διαχειρισαμενοι δπαλ/.ηλο;. άρθ. 40
τ νύ ο: α τ. ' - ελεγκτικοί! Συνεδείν-ι. ̂ ι 1ττίο: συετασεω

οι



ίίά ν ιυ  τά λοιπά δικαστήρια είσί τελειότερα τον άριόμον/* 
ηγουν τρία έφετεΐα, τρία εμποροδικεία* δέκα πρωτοοι- 
χεϊα και ίκάνδς άριθμος ειρηνοδικείων. Ένομοθετήθη δε 
οιι ή Κυβέρνησις οφείλει νά συστήση εν έκαστη επαρχία 
τουλάχιστον εν ειρηνοδικείων, εν έκαστη σημαντική περί 
τό έμπαριον πόλει, εν έμποροδικείσν καί εις άπαν το 
Κράτος δχι πλέον των τριών ΈφετείωΆ

Είρηγοδιχίια2 3 4 5. Τά ειρηνοδικεία συνέστησαν έν Γαλλία 
ΐνα φυλάττωσιν έν ειρήνη καί δμονοία τους ανθρώπους^ 
προλαμβάνωσι τάς έριδας αυτών καί καταπαύωσιν έν 
ανάγκη τάς μίκράς του βίου διενέξεις ταχέως καί άνευ' 
διατυπώσεων*· διά τούτο έοοθη αύτοϊς εξουσία δικαστική 
καί συμβιβαστική. Έν αρχή συνεδρίαζον μετά δυο πα- 
ρέδρων ύστερον κατηργήΟη τούτο καί έδόθη τοΐς παρέ· 
δροις μόνον το τής άναπλήρώσεως του είρηνοδίκου δι­
κ α ί ω μ α Κ α τ ά  τάς βάσεις δέ ταύτας έχουσι καί παρ’ 
ήμίν τά ειρηνοδικεία ένα ειρηνοδίκην καί δύο παρέδρους 
αναπληρωτάς6· ασκοΰσι δέ επί πολιτικών υποθέσεων,>

<75 ΓΕΝΙΚΟΝ ύ Ε Ρ Ο Ι .  —  ΒίΒΛ. Α?.

2) Όογ. 2.
3) πρ6. Gîrré G *mp. VÏ. |. Bonccnne I. 265. Boiturd I. 25 . Mil* 

term. B< ¡tràge II. ^6.
4) πρβ· Bouc. 265. Rcpréssentez-vous, ελεγε όήτωρ τις εις την συν­

τακτικήν συνέλευσιν, un magistrat qui η* pense, qui n’e\rsle que pouf 
.ses concitoyens; les mineurs, les absens, les inte dis sont l’objet de 
s·s sol ici tud<‘s ; <’-st un père au milieu de ses e fantS;  il dit un mol 
et les injustices se réparent, les dirigions s’éliignrnt, le plaintes ces­
sent  ̂ ses soins constants ; ssur^nt |e bonhenr des tousï voila In juge 
de p« ix Ai γλυκεία t αυται υποοχεσεις εύκόλω; μεν λέγονται, δυσκολώ- 
τατον ομωζ πραγματοποιούνται. Ούτε έν Γαλλία ητο δυνατόν να φέρη, 
ούτε παρ’ ήμιν έφερε τοσαΰτα καλά των ειρηνοδικείων ή σύστασή

5) Carré σελ. 12. 43. 27. Bouc. σελ. 267.
6) Όργ. 5· ΓΙολ. 489 έδ, 2.
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έκτος της κυρίως δικαστική; εξουσίας, έργα συιιβιβα·» 
στσυ και τά της εκούσιας δικαιοδοσίας?.

ΠρωτοΛιχίΓα. "Εκαστον -πρωτοδικείου σύγκειται έκ τοδ 
προέδρου, τριών τουλάχιστον δικαστών και τεσσάρων πα- 
ρεδρών δυναται δέ 3ιά κανονισμού νά διαιρεθεί είς τμή­
ματα* 8.

Έηχοροό'ιχεΐα9. Αί υποθέσεις του εμπορίου ού μόνον 
ταχύτητα εις την έκόίκασιν αυτών απαιτούσαν, άλλα καί 
εμπειρίαν περί τά έμπορικά πράγματα έκ μέρους των δι­
καστών. Διατουτο έκ παλαιού ήδη συνεστάθησαν εις 
πολλά έθνη ειδικά δικαστήρια, ε̂ ο̂ροδιχείη̂  ινα δικάζωσι 
τάς έμπορικάς διαφοράς10. Τά έμποροδίκεΐα παρ’ ήμΐν 
ούγκεινται έκ του προέδρου, τεσσάρων δικαστών καί όνο 
παρέδρων. Οί δικασται καί πάρέδρ; ι είσίν έμποροι, υπό τής

1) Πολ. 492. 493. 5 2 4 -5 2 7 ,  Ό?γ. -169 έδ. 2 «ρθ. 870.“ 907, 
■πολ. δικ., άρθ. 10β. 234. 243.· 245- καί 414. του έμπ. νόμου, νόμ. 
τής 24 Μαρτ. 1843. (εφ. Κυβ. σ. 46) οτι οί είρ/,νοδίκαι δύνανται νά 
όναπληρώσι τούς υποθηκοφύλακας. C »β ari. 3 i2 . 321. καί σελ. 326 
—316. Bonc. ί. 247. 288.

8) Περί τής γαλλικής νομοθεσίας ί$. Carré έν. άν. σελ· 315—396. 
Bo.»c. 3 1 2 —360.

9) πρβ. Ciiré Cimpél. Ζ'. 4 —78. Bouc. I. 361—396. Builard. 
I. 26.

10) il faut donc reconnaîtra, λέγει o Carré, que dans tous les temps,
ët dans presque tous les pays sivilisés, le législateur a senti 1 utilité , 
et en quelqe sorte la nécessité, d’une juridiction à party pour pronon­
cer sur les affaires de commerce en général. Ces affaires exigent, en 
effet, des connaissances particulières dans celui qui est appelle à les 
décider*, l ’intérêt des parties, et généralement du commerce, demande 
aussi qu’elles soient jugées atec célérité, et que, par conséquent, 1θ· 
formes de la procédure soi'nt simples er rapides.— fa  ¡ιειονεκτν,ματα 
Τής έξαιρετικής ταύτης δικαιοδοσίας ϊδ. παρά Car;é σελ, 9 16. Περί
των ε π ι μ ε λ η τ ώ ν  του  ε μ π ο ρ ί ο υ  παρα τοις παλαιοί, .Αθη.
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Κυβερνήσεω; έκ των reap’ εμπόρων έκλελεγμένων υιϊό- 
ψηφίων διοριζόμενοι. "Οπου δεν υπάρχει έμποροδικείον^ 
δικάζει το πρωτοδικείον καί τάς έμπορικάς οίκας1'.

’E(pnùA. Τα έφετεΐα etatv ανώτερα δικαστήρια, εις όί 
φέρεται ή έκ νέου έξέτασις τής ήοη όικασθείσης διαφο-* 
ρας. Τήν συστασιν των δικαστηρίων τούτο->ν οικαίολογεϊ 

τε των άνθρίοπινων έργων ατελεια και το κατα προ- 
ληψιν άλάνΘαστον των δικαστικών αποφάσεων. Τ,φετεΐα 
ύπήρχον καί παρά τοΐς άρχαιοις εθ^εσι12, τήν σήμερον 
δε είσί πανταχοΰ σχεδόν καΟιδρυμένα. Παρ’ ήμίν εχουσΐ 
τα εοετεια έκτος‘του προέδρου, πέντε τούλάχι στον δι- 
καστάς καί τρεις παρέδρους'3.

νΑρεως Πάγος. Αί βάσεις των διατάξεων περί του ά- 
ρείου Πάγου έλήφθησον έκ τής γαλλικής νομοθεσίας. 
Παρά τοϊς Γάλλοις la cour de cassation μετασχηματι-

ναίοις πρβ. Mder u. Schömann der attische pr. 84. 86. 541. — Ai
Ιμπορικαί δίκαι άπήλαυον και παρ' αύτοΐς πλεονεκτημάτων τινών, προ­
πάντων ταχείας έκοικάσεως*» αί λήξεις των δικών τοΐς έμπόροις εμμη- 
νοί είσι άπδ του βοηδρομ,ιώνος μέχρι του μουνυχιώνος, ϊνα παραχρήμα 
ιών δικαίων τυχόντες άπάγωνται». Δημοσθ. προς δΑπατοόρ. § 23. Πο- 
λυδ. Όνομ. Η'. 63.

14) Όργ. 7. 12^20. διατ. 16 όκτωβ. 4835. 6 δεκεμ. 1837. νόμ. 
2ί Μαρτ. 181*3. Περί τής γαλλική' νομοθεσίας πρβ. C'iire σ̂ λ- 46. επ·

42) Πολυδ. Όνομ. II. 62. έ φ ε σ ι ς έστίν, δταν τις απο διαιτητών 
ή άρ/όντων η δημοτών επί δικαστήν έυή, ή άπδ βουλής επί δήμον, ή 
απο οημου επι δικοστηριον, η απο δικαστών επι ςενικον δικαστήριον* 
Mfier ». i'chömann σελ. 776. — Παρά τοΐς Ρωυ.αίοις αί εκκλήσεις έγί ■ 
νοντο συνήθως εις το αυτοκρατορικον συνεόριον* Bclimami. σ. 362. Heffier 
§68. Περί τής γαλλικής νομοθεσίας ίο. C ¡γγ6 Η\ 4—89. Boncenne
1 f^ Ä~ 47,0’ Έκ πα?^ ^ λογιών τής ε-αναττάσεως τοβ 89 ητο 
και ή διάταςις καθ’ ήν τά πρωτοδικεία εχρΛσίμευον άμοιβαίως καί ώς 
ειβετεΐα. Carre σε).. 2. έν τ. Β itard, I 24.

43) Όργ. 8. διάτ 40 άπριλ. 4836. v o j  21 Ίουλ. 1848,



σμος έστι του τμήματος του παλαιού συμβουλίου του 
βασιλεως, του λεγομένου conseil des parlies. Εις τό 
τμήμα τούτο εκ παλαιών ήδη χρόνων προσεβάλλοντο 
των παρλαμέντων αί άποίράσεις και διωρΟοΰντο παρ’ αύ- 
του ή ήκυρουντο. Μετά την έπανάστασιν δέ του 89 συν- 
έστηπρός τον σκοπόν τούτον δικαστική αρχή ανεξάρτη­
τος πάσης κυβερνητικής επιρροής, τό Ακυρωτικόν14. Ό 
άρειος Πάγος συγκειται παρ’ ήμΐν εκ του προέδρου άν- ,. 
τιπροέδρου, εξ δικαστών και τριών παρέδρων. Ό άντι-^ 
πρόεδρος άναπληροΐ τον πρόεδρον κωλυόμενον, μετ’ 
του δέ συνεδριάζων έπέχει τόπον δικαστου1Κ. ^

Τών πέντε τούτων δικαστηρίων ή άρμοδιότης διακ^- 
νεται.
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ά) χαζ εχζασιν. Του άρείου Πάγου ή άρμοδιότης εκ­
τείνεται έφ’ άπαν τό βασίλειον, τών λοιπών δέ δικαστή  ̂
ρίων, επί πέντε νομούς τών έφετείων, ένα νομόν τών 
πρωτοδικείων καί έμποροδικείων καί επί μίαν επαρχίαν 
τών είρηνοδοκείων16.

β') χαζ άνζιχείμενον. Τινά μέν δικαστήρια είσίν αρμό­
δια νά δικάσωσι παντός είδους διαφοράς μή έξηρημένας 
ρητώς τής δικαιοδοσίας αυτών17, άλλων δέ ή άρμοδιό-

14) Περί τούτων πρβ. Boncedne σελ. 471 — 494. Boitard. I. 30.
15) Όργ. 9· διάτ. 10 άπριλ· 1836· 8· δεκεμ. 1837. Περί τής γαλλι­

κής νομοθεσίας ϊδ. Carré σελ. 183. Bouceune σελ. 495.
16) Διάτ. της 16 δκτωβρ. 1834 περί του αριθμού τών καθεδρών και της 

δικαιοδοσίας τών δικαστηρίων του βασιλείου.
17) Tot δικαστήρια ταΐΐτα λέγονται τ α κ τ ι κ ¿ι και τοιαυτα είσ\ παρ ή- 

μΤντα πρωτοδικεία. Πολ. 529 . Boncenne σελ. 91. 327. Heffter § 65. Ώ ί 
προς τους δικαζόμενους δέ είναι άδιάφορον είτε τακτικόν είτε έκτακτον εί­
ναι τδ δικαστηριον' διότι οίπαντες ανευ εξαιρέσεως οί ‘Έλληνες υποκεινται 
εις τοι Ιλληνικα δικαστήρια. Όργ. 1 . 2 .  Rauler § 25.

G
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γης περιορίζεται εις έκείνας μόνον τάς δικας, αΐτινες άφαι 
ρεθείσαι άπό των τακτικών δικαστηρίων ύπεβλήθησαν εις
αυτά"18. ι

γ') χαζά βαθμόν. Υπάρχου« δηλαδή δικαστήρια *Ρω-
καί όενζέ^ν βαθ|»0. Κατά πρώτον βαθρ,δν δικάζουσι 

παρ’ Τ(ΐΐν πάγζοζε ¡¿εν τά ειρηνοδικεία καί έμποροδικεια, 
ώσεπιτοπλειστον δέ τά πρωτοδικεία. Όθεν πάσα ^ιαιρορα 
πρέπει νά εΐσαχθή εν πρωτοις εις έν τών τριών τούτων δι 
καστηρίων, εις τδ πρωτοδικεϊον εάν ήναι τής κοινής δίκαιο- 
δοσίας, και εις" τό έριποροδικεΐον ή ειρηνοδικεΐον, &αν ήναι 
τής εξαιρετικής. Κατά δεύτερον βαθμόν δικάζουσι πάντοτε 
μεν τά εψετεΓα19, κατ’ εφεσιν δηλαδή άποφάσεων τών 
πρωτοδικείων καί έμποροδικείων20, ενίοτε δέ τά πρωτο­
δικεία, ήτοι τάς εφέσεις είρηνοδικειακών άποφάσεων. Δύο 
μόνον βαθμοί δικαιοδοσίας ύπάρχουσι παρ’ ημίν24. Πά-

18) Τα δικαστήρια ταυτα λέγονται έ κ τ α κ τ α .  Τοιαΰτα εισί τα εμπορο- 
οικεία και ειρηνοδικεία. Πολ. 718- 490.

49) Τα εφετεΤα δικάζουσιν ενίοτε κατά π ρ ώ τ ο ν  βαθμόν, π. χ. τάς ά* 
γωγοις κακόδικίου (Πολ. 739. 58. 59), κατά πρώτον και τελευταιον ταςπερί 
άποκαταστάσεως τών πτωχευσάντων αιτήσεις (έμ,π. νόμ. 604 — 614.  Carré 
VIII. 48). ιδε και Ποιν. δικ. 564.

20) ’Ενίοτε δικάζουσι τα Ιφετεΐα καί τάς εφέσεις άποφάσεων διοικητικών 
αρχών (ίδ. ψηφίσ. ς'. τής σεπτεμβριανής Έθνοσυνελεύσεως άρθ. Β',)π· χ. 
εφέσεις κατ’ άποφάσεων του ύπουργου τών Οικονομικών ώς προς την εφαρ­
μογήν του νόμου του χαρτοσήμου (άρθ. 48. αύτου) ώς προς την αποκοπήν 
τής τιμής τής σταφίδος, ΐδ. καί το άρθρ. 3. του διατ. άπο 16 οκτωβρ. 
1836 περί εκλογής τών εμποροδικών Κατά τών γενομένων παρά τον dioi- 
νητου διορ&ώαεων δνναταινά γείνη εφεοις εις τό ανμβονλιον της ίπι- 
αρατείας. ‘¿2ς προς τους ένορκους, τάς διορθώσεις τών καταλόγων δικάζουσι 
τα πρωτοδικεία κατά τον νόμ- τής 9 Ιουλίου 1848.
η π 1)^ Ργ' Ι3χρβ· Bonceuner'· * 14· Thomine 1 σελ. 47 τών prelim
4 sV bi I f , “9* 494‘ SeUffer‘ C0mmen‘ L 204< C;,rré Compel. A'. 4*2. Bluntschli II. 222. Oslerloh I 105. P



G&t δε αι υποθέσεις, έκτος τινων εζαιρέσεων^, δύνανται 
νά διέλθωσι καί τούς δύο τούτους βαθμούς.

Ο αρειος Πάγος είναι μεν δικαστήριον άνώτατον πάν- 
των, άλλα δέν αποτελεί τρίτον δικαιοδοσίας βαθμόν* διότι 
κατά κανόνα δέν δικαιοδοτεί, άλλα μηδενίζει απλώς τάς 
προς τούς κειμένους νόμους άντιμαχομένας άποφάσεις 
των υποδεεστέρων δικαστηρίων. "Οθεν άναιρεθείσης άπο- 
φάσεώς τίνος πέμπεται ή περαιτέρα συζήτησιςκαι διάγνω- 
σις της διαφοράς εις άλλο δικαστήριον. Σκοπός τής συστά* 
σεως του δικαστηρίου τούτου είναι ή τήρησις της τε τών 
νόμων ένότητος καί της περί την διαχείρισιν αύτών όμο* 
νοίας των δ ικ α σ τ η ρ ίω ν ^ .  Διά τούτο ή άναγκαιότης αύ- 
του, καταφανες*έρα ουσα έν έπικρατείαις μεγάλης έκτάσεως 
καί πληθυσμού, ένθα ^αδίως άναφύονται διχοστασίαι τών 
δικαστικών άποφάσεων καί άνομοιότητες, ούχ ηττον όμως 
αισθητή καί δικαιολογημένη γίνεται καί έν μικροίς καί ό- 
λιγανθρώποις έθνεσιν. —  Εις την αρμοδιότητα του άρείου 
Πάγου άνήκει προσέτι ή άρσις τών συγκρούσεων καί ό κα­
νονισμός τής άρμοδιότητος, ή παραπομπή άπό δικαστη­
ρίου εις δικαστήριον καί ή άγωγή κακοδικίου κατ’ έφε- 
τών κ.λ.22 23 24.
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22) *Ητοι τα ειρηνοδικεία δικάζουσιν άνεκκλήτως μέχρι 40 δραχμών, 
τά πρωτοδικεία μέχρι 500 και τα έμποροδικεϊα μέχρι 800.

23) Άνδοκίδ. περί μυστηρ. κεφ. κβ\ επιμελεισθω ή βουλή ή εξ αρειου 
Πάγου τών νομών, όπως αν αί άρχαι τοΐς κειμένοις νόμοις χρώνται. Carré 
Η. 138. 131. 137. 171. Boncenne I. 401. Baular §  41. Desaponay manuel 
de la cour de cassation ΰ ε λ .  52. Mitlermaier Beitrage I. 72. — H άρχη 
¿τι δ αρειος ΓΙάγο; δεν δικαιοδοτεί ισχύει παρ’ ήμΤν έν μέρει μόνον κατά τδ 
αρό. 836 τής πολ. δικόν.

24) Συντάγ. α'ρ8. 101,  Πολ. 29. 51. 53. 54· 58. πρβ. καί νόμ, 8 
Ιουλ. 1838. Carré άνο>τ. ̂ σελ. 192. Berriat I* 47·

6*
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β'.) Πέρϊ τής ένεργείας·

§ 2 5 . Τόπος*)· Τα δικαστήρια συνεδριάζουσιν είςτο διω- 
ρισμένον έπί τούτω κατάστηθα* 1, του όποιου το ακροατη- 
piov έν άπασι τοΐς δικαστηριοις του βασιλείου πρεπει να 
Ιχη την αυτήν εξωτερικήν διάκοσμησιν2. Μόνον έξαιρετι- 
λώς έπιτρέπεται και έν έτέρω τόπω συνεδρίασις, ήγουν 
των είρηνοδικων εν τη κατοικία αυτών η κατα τον επιμα- 
χον τόπον3, των πολυμελών δικαστηρίων, οσάκις έκτε- 
λουσι δι* είσηγητοϋ δικαστικάς πράξεις έκτος του άκροα- 
τηρίου ή του καταστήματος του δικαστηρίου4 5.

Χρόνος. Έκαστον δικαστήριον ορίζει έφάπαξ καί δημο­
σιεύει τάς ήμέρας των συνεδριάσεων όίύτου0. ’Οφείλει δέ 
αύτό μεν κατ’ αύτάς μόνον τάς ήμέρας να συνεδριάζη, έκ- 
toç αν ύπάρχη ανάγκη έξαιρέσεως6, οι δέ δικασταί καί

«) πρβ. Carré Compél. II. 69. Berriat 1. 24. Rauler § 35. Heffer System 
$196. "Wetzel I σ 723.

1) Δέν ισχύει παρ’ ήμΤν δ κανών obi judex, ibi judicium. Όργ. 250 
ίδ. 2. γαλ. δικόν. 1040.

2) Όργ. 2 5 5 —258· Λαλοΰσι δέπρδς το δικαστήριον οί λαλοΰντε( ίστά- 
μενοι. Όργ. 100. 259, νόμ. 15 § 2 Βασ. (8.1).

3) Πολ. 161.  έδ. 3, γαλ. δικόν. 8. Berriat I. 25 σημ. 41 · Carré procéd* 
ζήτ. 40. ΑΠ. 121 του 52. άλλα και εν τ9) οικία των δημοσία πρεπει να ήναι 
ή συνεδρίασις. Carré, ζ. 38. Και δ πρόεδρός των πρωτοδικών δύναται νά δι- 
κάση κατ’ οίκον. Πολ. 636.

4) Πολ. 249 .284 . 293 -306 , 3Ι9.  377. Berriat I. 25 σημ. 42.
5) Όργ. 249* Πολ. 161.  Κατά τάς κυριακάς καί άλλας Ιορτας δεν γί­

νεται άνευ κατεπείγοντος λο'γου συνεδρίασις (Όργ. 250). Περί του £δ. ιδ. 
Keller Prozess, σ. 13. Κατά την δωδεκάδελτον ηρχιζον αί συνεδριάσεις προ 
μεσημβρίας καί επαυον προ της δύσεως του ήλιου. Aule meridiem caus- 
sam conjiciunio. quom pérorant ambo præsenles. Post meridiem præsentl 
litem addicito. Sol occasus suprema tempestas esto. Gell. XVII. 2. Carré 
Compèl. II. 58. Berriat 1.25. Seuffert I. 211.

6) Οργ. 250. Πολ. 161 έδ. 2. 636. Αίήμε'ραι α&ται δεν πρε'πει νά ή ­
ναι έκ τών μή έργασίμων. #ρ. κατωτ. § 95. σημ. 22



τα λοιπά δικαστικά πρόσωπα, ών ή παρουσία είναι άναγ- 
καία, να έριφανίζωνται εγκαίρως εις τό άκροατήριον του 
δικαστηρίου και να ριή άποριακρυνωνται αύτόθεν προ του

εάν υπάρχω-
σιν υποθέσεις προς συζήτησιν, πρέπει να διαρκώσι τουλά­
χιστον 4 ώρας8.

Έάν κατά τον χρόνον της συνεδριάσεως άπολειφθη τι 
των προς σύνθεσιν του δικαστηρίου άπαιτουριένων προσώ­
πων9 , άναπληροι τον ριέν πρόεδρον ό αντιπρόεδρος ή ό 
άρχαιότερος δικαστής, τούς δε δικασταςοίπάρεδροι (κατά 
την έν τω διορισριω αυτών ώρισριένην τάξιν), οί είρηνοδί- 
και ή δικηγόροι, και τον εισαγγελέα ό άντεισαγγελεύς, ό 
νεώτερος δικαστής ή ό πάρεδρος, ή έν έλλείψει τούτων, δι­
κηγόρος τις ή ειρηνοδίκης10. Τον γραριριατέα κωλυόριε- 
νον άναπληροι ό ύπογραριριατεύς11.

Προπαρασχενή. Πάσα δίκη είσάγεται εις τό δικαστήριον 
έγγραφοριένη εις ιδιαίτερον έπι τούτω παρά του γραρερεα- 
τέως συντασσόριενον βιβλίον, πιγάχιον καλούρί,ενον. Πίνά- 
κιον παν πολύρεεΧες δικαστήριον πρέπει να εχη12.
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τέλους τής συνεδριάσεως7. Αί συνεδριάσεις,

7) Όργ. 2 5 2 -2 5 4 *  Carré εν9 άν. art. 54. 8) Όργ. 251-
9) Το δικαστήριον δεν δύναται να συνεδρίαση αν δεν υπάρχη πλειονοψηφία 

Ιγ. των τακτικών δικαστών. ΓΙολ. 49. 50. Boitard 1.190. Boucenrre II. 
372. Ιξαίρεσις ώς προ; τον αρ. Π. γίνεται κατά το διάτ. της 8 ιουλ. 4838.

40) Όργ. 27· 278* Ό δικηγόρος δεν είναι άναγκαΤον να δρκιζηταε εκα- 
στοτε. A Π 218 του 56 , 61 του 57 — Έάν χρήζη άναπληρωσεως το,τε 
δικαστήριον και ή εισαγγελία, ό ν ε ώ τ ε ρ ο ς  δ ι κ α σ τ ή ς τ ι ν α  ανα-  
π λ η ρ ο Γ ; Τ ο  δ ι κ α σ τ ή ρ ι ο ν *  απ. άρ· Πάγου 184 του 1850 (σελ. 
601), 446 του 1852. Γαλ. 84, Carré ζ. 415. Dalloz min. public dp. 28.

11) Οργ. 121.
12) ’Οργ. 263. Πολ. 570. 623. 727. 769. 821. Έν πινάκιον εχει V
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πολλών δικών άναγκαιος καθίσταται ό προσδιορισμόςτών 
έκάστοτε εις τό άκροατήριον προς συζήτησιν εισακτέων 
διαφορών. Διό άνά πασαν εβδομάδα σημειοι έπι του πινα­
κίου ό πρόεδρος κατά την χρονολογίαν της έγγραφης την 
ήμέραν της συζητήσεως13. Περίληψις δέτώνοΰτω προσ- 
διωρισμένων δικών τοιχοκολλαται εις τό άκροατήριον, Τνα 
μάθωσιν οί διάδικοι την ημέραν τής συζητήσεως14· αλλά 
συνοπτικαί και κατεπείγουσαι διαφοραι δυνανται νά συζη- 
τηθώσι καί άνευ έγγραφης15. — Πρό τής συνεδριάσεως 
συντάσσει ό κλητήρ του άκροατηρίου δελτίον, έν ω έγ- 
γράφει τάς συζητητέας την ημέραν έκείνην διαφοράς κατά 
την έν τώ 266 άρθρω του Όργ. ώρισμένην τάξιν, καθ’ ήν 
καί εκφωνούνται προς συζήτησιν16.

γ.^Περϊ τών διχαστικών διαχοπώνα).
§ 26. Ή παρά τε του ρωμ. δικαίου1 και τής διαδικα-
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καστον δικαστήριον (ΑΠ 203 του 56)} τα δέ ειρηνοδικεία δεν ε/ουσι πινά­
κων. Πολ. 496·

13) Όργ. 264. ΙΙολ. 576· ‘Υπάργουσιν δμως και δίκαι μή χρήζουσαι 
τοιούτου προσδιορισμού. Όργ. 2G5. — 14) Πολ. 577· 578.

15) ΙΙολ. 578 ¿δ. 2. Όργ. 267 έδ. 3.
1 6 ) τά  εντεύθεν γεννώμενα παράπονα δικάζει τδ δικαστήριον. Όργ. 267 
α) Bethmeno σελ· 224. Hcffter§ 197. Keller Prozess σελ. 15. Cerré

Compel. VI. 453. Berriat I. 24.
1) Κατά £ωμ. δίκαιον αί δικαστικαί εργασίαι διεκόπτοντο δύο μήνας, 

τον θεριστήν κα\ τρυγητήν. Νόμ. 23. 1. 3. Βασ. (7. 17). Κατά τδ 496 
¿ρθ. της διαδικασίας του 1830 «δια νά εχη έκαστος την άπαιτουμένην ευκαι­
ρίαν νά ενασχολήται εις τους αγρούς του, γίνεται κατάπαυσις εις τά δικα-
οτηρια απο 20 ιουλ» μέχρι 30 σεπτεμβριου.» ’Εν Γαλλία αί δια/.οπαι αρ- 
χονται άπδ τής I σεπτεμβριου κα\ λήγουσι την 1 νοεμβρίου. an. 37. du dé­
cret du 18 août 1810. Les chambres chargées des affaires civiles ra ieron t 
depuis le 1 septembre jusqu’?g 1 novembre
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σίας του 1830  άναγνωρισθεΐσα άνάγκη της κατά τό θέρος 
διακοπής των δικαστικών εργασιών έκυρώθη και υπό της 
ίσχυούσης νομοθεσίας, ητις τα περί αυτής ώρισεν είδικώ- 
τερον ώς άκολούθως2.

α) Τα πρωτοδικεία έφετεια καί 6 άρειος Πάγος διάκο- 
πτουσι κατ’ έτος τάς εργασίας αυτών άπό 1 ίουλίου μέ­
χρι 1 σεπτεμβρίου. Του ώφελήματος τούτου δεν άπολαύ- 
ουσι τά ειρηνοδικεία καί έμποροδικεια, οι άνακριταί καί ή 
εισαγγελική άρχή.

β) Εις έκαστον τών σχολαζόντων δικαστηρίων σχημα­
τίζεται κατά τάς διακοπάς τμήμα ενεργόν, τών διακοπών 
καλούμενον, οπερ δικάζει τάς ποινικάς δίκας καί όσας έκ 
τών πολιτικών κηρύξη εν συμβουλίω δι’ άποίράσεως κατε- 
πειγούσας3.

2) *Jî. τον νόμ. τη; 5 ίουλ. 1851.
3) πρβ. νοιχ· 9 Βιχσ. αύτ. Έν ταΤς άπράκτοις τα πραττόμενα εν τυΤς δι- 

καστηρίοις σχολάζει· ούμήν . . . .  ούτε ή τών Ιγκλημάτοιν διάθεσίζ. art. 36 
du décret 18 aoû tl8 l8 . Les chambres de service pour les matières corre- 
ctionelles n’auront point de vacances ; il en sera de même des juges d’in­
struction. Décret du 30 mars 1808. La chambre de vacations est unique­
ment chargée des matières sommaires et de celles qui requièrent célérité. 
*0 Berrial (I. 24 σημ· 39) άναφε'ρει τάς έςής υποθε'σεις ώς κατεπειγουσας. 
Les adjucalions sur expropriation, les paiements de loyers, les main-levées 
provisoires de saisies — arrêts. — Les affaires qui concernent des biens 
péiissables et des prescriptions à interrompre, les nominations et excuses 
des tutelles, alimens, référés urgens, saisies-revendications, etc. Νομ. 23 
Βασ. αύτ. « Και εν τοΐς άπράκτοις δίδονται επίτροποι και οί ραθυμιυς διοι- 
» χούντες δπομιμνήσκονται καί διατροφαί ορίζονται και παραιτήσειςπροτίθεν- 
»> ται καί τά περί τών ήλικιών ζητείται· καί εις νομ.ήν πεμπεται γαστήρ καί 
» δανειστής καί ληγατάριος· καί άπο τής περί μελλουσης ζημίας ασφαλείας 
» καί περί του προκομισθήναι διαθήκην δικαιοδοτεί’ και του δοθήναι κουρά - 
« τορα τοΤς πράγμασι τού αμφισβητούμενου, εΐ μελλει κληρονομεισθαι.. ·. 
» καί του θεαθήναι καί άποτιμηθήναι την τραχειαν υβριν . . .  — Δικαιο- 
δοτεΤται εν τω θερει καί τή τρογνι περί τών μέλλοντος απολλυσθαι τω χρονω
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γ) Κατά τάς διακοπάς ήρεμοϋσιν αί προς διεξαγωγήν 
αποδείξεων ταχΟεισαι προθεσμιαι εις υποθέσεις (/.ή ουσας 
του τμήματος των διακοπών. Ά λ λ ’ αί άρξαμεναι ήδη δι- 
καστικαί πράξεις, ιδίως αί διεξαγομεναι αποδείξεις, περα- 
τοϋνται καί τοι έπελθουσών των οιακοπών* .)

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ,

τίς οίΛα σ η κ γ ,ς  εξο υ σ ία ς.

ΤΙΤΛΟΣ ΠΡΩΤΟΣ.
Λιχαιοόοσία,01).

ά.) Τ ί ί σ τ ί ν.

§ 27. Δικαστική έξουσία καλείται ή διδόμενη εις τά δι­
καστήρια δύναμις του διαλυειν (άνακρίνειν, δικάζειν καί 
έκτελεΐν) κυριαρχικώς τάς εκ τής παραβιάσεως των άστυ- 
κών νόμων έγειρομένας διαφοράς. Ή έξουσία δε αυτή, τε- * 4

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

ή τώ θανάτιρ· θανάτω μέν, ώς επί της περί κλοπής, άκουϊλίου αγωγής, 
περί ύβρεως τραχείας . . . .  Πολ. αρθ. 575 § 3.

4) ^ΟΟεν'έάν ή περί άποδείςεως απο’φασις κοινοποιηθή κατά τάς διακο­
πές, ή προθεσμία άρ^εται την 1 σεπτεμβρίου (ΑΠ 224 του 57), αί δε 
προς χρήσιν ενδίκου μέσων προθεσμιαι τρέχουσι καί κατά τάς διακοπάί. 
ΑΠ 2 2 του 57. Συ ν α ι ν ε σ ε ι τ  ώ ν δ ι α δ ί κ ω ν δ υ ν α ν τ α ι  ν έ δ ι ­
κά σ 6 ώ α ι π α ρ ά  τ ου  τ μ ή μ α τ ο ς  τ ω ν  δ ι α κ ο π ώ ν  κ α ί  υ π ο ­
θ έ σ ε ι ς  μ ή κ α τ ε π ε ί γ ο υ σ α ι ;  Το ρωμ· δίκαιον βρίζει (νόμ. 1. 
Βασ. αυτ.) Έν τω καιρω του θέρους καί της τρυγης ούοείς αναγκάζεται δι- 
κασασΟαι· ει δε κατ’ άγνοιαν η ^αθυμίαν δ δικαστής αύτους προσκαλε'σηται, 
ε ι  μ ε ν  π α ρ ο υ σ ι ν  α ύ τ ο ϊ ς  κ α ί  Ι κ ο υ σ ί ω ς  δ ι κ ά ζ ο μ ε -  
ν ° ι ς  ψ η φ ί ζ ε τ α ι ,  ε ρ ^ ιο τ α ι .  ’Αλλα την σήμερον όρθότεοον είναι 
να λυθή αζοφατικο); τδ ζήτημα Cerré Compét. V i. σ. 456.

α) Glück Comment. Γ' § 184. Mtihlenbr, Enlw. § 79. Heffier System § 31. 
é. Linde § 59. C5 Bayer σελ. 92, 8 εκδ. σελ. 166. Carré Compét. Γ. 
239, Rauler § 19. Denial. I. 14. Φεο. 95·
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χνικώς εκπεφρασμένη, λέγεται δικαιοδοσία (jurisdictio), 
ήτις διάφορα κατ’ εποχάς και έ'θνη περιείχε στοιχεία.

Κατά τόρωμ. πολίτευμα μετά την εισαγωγήν ίδιας δικα­
στικής αρχής, τής του πραίτωρος, ή δικά ιοδοσια παρείχε 
κυρίως1 την δύναμιν του διαμορφουν εν νομικω τύπω2 τας 
είσαγομένας διαφοράς και καθιστάναι δικαστήν προς έκ- 
δίκασιν αυτών3. 'Ώστε, άκριβώς είπεΐν, ή άμικτος κράτους 
(imperium) δικαιοδοσία ούτε ποινικήν εξουσίαν ούτε τήν 
δύναμιν του έκτελεΐν τας δικαστικας αποφάσεις περιείχε. 
Τα δύο δέ ταυτα ήσαν προσόντα των άνωτέρων άρχόντων, 
άπό του κράτους αύτών κυρίως άπο^ρέοντα4. Άλλ* ινα 
μή άποβαίνη εντελώς ανίσχυρος ή δικαιοδοσία προσεμί- 
χθη αυτή καί εξουσία τις εξαναγκαστική (mixlum impe­
rium )5. Κατά τινα δέ πλατυτέραν έννοιαν έθεωρήθη

ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑΣ.

1 )  Έ  κ τ  ά κ τ  ω ς μόνον δ Π ρ α ίτ ω ρ  έδίκαζεν αυτός τ Α ς  διαφοράς (extra 
ordiuem). Ή  άπόφασις αυτού έλέγετο decretum ή interdictum. Π ό τ ε  ή έ κ ­
τ α κ τ ο ς  α υτή  δια δικ α σία  ελάμβανε χώ ρα ν ιδ. Keller Prozess, ο ί λ  70 Puchta 
Institut. I. § 170). Heffler System. § 41.

2 )  Ό  τύπος οδτος εκαλείτο formula. Κ α ι  δ ί κ η ς  μ  εν λ  η ζ t ς εϊη &ν 
δ νυν καλούμενος τ ύ π ο ς .  Π ο λ υ δ · Η  \  2 9 .

3 )  Ό  Π ρ α ί τ ω ρ  jus dicit, δ δ ικ α σ τή ς judicat. π ρ β . Ν ό μ .  1 ,  1 0 .  Π. ( 2 .  
1 ) .  Νόμ. 1·  Π .  ( 2 ·  3). Ν. 1 3  §  4 Π .  ( 3 6 .  1 ) .  Heffler Inst. σ. 4 7 .  B r a c -  
kenbceft Erörl. σ ε λ . 1 5 6 .

4) Ν ό μ .  3 Π .  de jtir■ sd· Imperium autrne.rum est, aut mixtum est. Me- 
rum est Imperium habere gladii potestalem ad animadvertendum in facine­
rosos bomiues, quod eliam potestas appellalur. Mixlum est Imperium cui 
etiam jurisdictio inest. Π α ς  ápyiov έν ‘ Ρ ι ό μ η  είχε π λ η ρ η  κυριαρχίαν 
εις το ν κλάδον τ ή ς  έαυτού άρ*χής. Ώ ς  τοιοΰτος δέ ήδυνατο ου μονον νοι δ ι-  
καιοοοτή ά λ λ α  καί τώ ν εκδιδομενων αποφάσεων τ ή ν  έκτελεσιν να ε κ β ι α ζ η .  
‘ Η  γινόμενη ενίοτε εντολή τ ή ς  δικαιοδοσίας καί ή μεταγενέστερον συστασις 

αρχώ ν μόνον δικαιοδοσίαν έχουσων εγέννησε τ ή ν  άνα γ κη ν τ ή ς  διαγραφής τών 
τ ή ς  δικαιοδοσίας δρίων. π ρ β .  Ν ό μ .  1 §  \ Ν .  5 .  5 1 H .  ( ί ·  2 1 ) .

5 )  Ν ό μ .  2 .  Π. ( 2 ,  1 ) .  C u i  jurisdictio data est, ea quoque concesea
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προσον τής δικαιοδοσίας καί τό δικαίωμα του δέχεσθαι 
καί κ υρο ϋν  πράξεις τινάς μή άμφισβητουμέναςρΓίίίΙ. νο- 
ΙαοΐβΓίβ6 .

Άλλ*επί της εποχής των αύτοκρατόρων, ιδίως δετού 
Διοκλητιανοΰ και Μαξιμιανοΰ ήλλοιωθησαν ουσιωδώς τα 
τής δικαιοδοσίας, διότι ήνώθησαν αύτή άμφοτερα τό, τε 
δικαιοδοτειν καί τό δικάζειν* ώστε ό την δικαιοδοσίαν ε- 
χων ήτο εκτοτ’ έλευθερος ή να διοριζη άλλον οικαστην 
τής διαφοράς, ή ν’ άνακρίνη καί δικάζη αυτήν ό ίδιος7.

"Ομοιαι σχεδόν του ρωμαϊκού άπαντώνται καί εις τό 
παλαιότερον γερμανικόν πολίτευμα διατάξεις. Καί ενταύθα 
ό δικαστής8 δεν έδίκαζεν αυτός, άλλα συνεκάλεΐ δικαστι- 
κάς των συνεπαρχιωτών συνόδους, ή τούς από τούτων έκ- 
λελεγμένους δικογνώμονας9, καί αύτοί μεν εκρινον τάς δια­
φοράς, ό δε δικαστής διεύθυνεν απλώς τάς συνεδριάσεις 
καί έξετέλει τήν άπόφασιν. Μετά τήν εισαγωγήν δε των 
ξένων δικαίων, ιδίως του ρωμαϊκού, ήνώθησαν εις τό αυτό 
πρόσωπον τά έργα του δικαστοΰ καί του τής άποφάσεως 
ευρετου* διότι ή έξάσκησις δικαστικών έργων άπήτει έκτοτε * 5

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

▼identur, eine quibus jurisdictio explican non poluit. quia, κ α τ α  το ν  ν ό μ .
5 .  5 1 (1 · 2 \),  jurisdi clio sine módica coercilione nulla esl. Davor 93.

®) π · X *  χ ίΐρ αφ ε σ ία ς, άπελευΘερυ^σεις, υιοθεσίας. Ν .  2 .  β .  Π .  ( 1 .  16 ^ . 
Η  δοσις επιτρόπου δεν ή το  δικαιοδοσίας προσόν. Ν .  6 .  §  2 .  Π .  ( 2 6 ·  1 ) .  

T u lo ris  datio ñeque im perii est, ñeque jurisdiclionis; sed ei soli corope- 
l i l ,  cui nomina tim dedil vel lex vel Sc lu m  reí princeps, πρβ. G l ü c k  I I I .  9 
σ η μ .  2 3 .  Goschen Í 7 6 .

7 )  Τ ο ύ τ ο  έγενετό διά. του ν ό μ .  2 .  Κ .  ( 3 .  3) του έτους 2 9 He f f l e r  I n ­
etil. 55.

8 )  Ο υ τ ο ;  ελε'γετβ, com es, grayio, G r a f ,  Schulibeissen. P fle g e r" ί δ .  G l ü c k .  
Γ  .  7 2 .  W e l z e l l  σελ. 2 2 5 .

9) Ο & το ι ελεγοντο s cabini,  Schoflen, Schöppen, U r lh e ils G o d e r ,  ν α λ λ .  
échevins.
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νομικών γνώσεων κατοχήν, ής έστεροϋντο οί εκ του πλή­
θους λαμβανόμενοι δικογνώμονες10.

Και παρά τοΤς ήμετέροις προγόνοις, ιδίως τοΐς Άθη- 
ναίοις, διεκρίνετο τών δικαστών ή ηγεμονίαν δικαστηρίου 
Ιχουσα αρχή, ήτις άνέκρινε μόνον τάς δίκας, είσήγεν αύ- 
τάς εις δικαστήριον ήγουμένη καί προεστώσα, καί έξετέ- 
λει τήν άπόφασιν αύτοϋ11.

Κατά τάς ίσχυούσας τήν σήμερον περί δικαιοδοσίας άρ- 
χάς τά δικαστήρια εχουσιν έξουσίαν ού μόνον του άνακρί- 
νειν καί δικάζειν τάς ύποβαλλομένας αύτοις διαφοράς, 
αλλά καί του έκτελεΐν τάς αποφάσεις αυτών'12, προσέτι δέ 
καί εις άναμφισβητήτους πράξεις περιβάλλουσιν ενίοτε 
δημοσίαν κύρωσιν (júrisd. voluntaria). Ώς προς τήν έκτέ- 
λεσιν όμως υπάρχει παρ’ ήμΐ'ν ή έξαίρεσις, ότι τά μεν έμ- 
ποροδικεΐα εχουσιν έλλειπή εκτελεστικήν δυναμιν, τά διαι­
τητικά δέ δικαστήρια, ούδεμίαν'·3.

β\) Είδη αυτής .
§ 28. Ή δικαιοδοσία διαφόρως κατά τάς διαφόρους 

αυτής άναφοράς διαιρείται. Αίκυριώτεραι δ’ αύτής διαιρέ­
σεις είσίν αί ακόλουθοι* * 1

40) πρβ. Glück VI 445. Bayer 95. Wetiel <J. 257.
1 1) Ά ρ π ο κ ρ .  h. v .  « Τ λ ς  επενεχΟείσας (δίκας) at ά ρ χ α ί κ α τ α  το ν αδτον 

έ κ ασ τη  νόμον είσήγεν εις δικαστήριον ήγουμένη και προεστώ σα. » M e ie r  
d e r alliscke T r .  σ.  2 5 .

1 2 )  Κυρίιος εϊπείν π α ρ ’ ή μ ί ν  τ α  δ ικα σ τή ρια  δεν αναμιγνύονται εις τ Ι ς  
¿κτελεσεις τω ν άποφάσειυν· διότι ή εξανάγκασις αυτών γίνεται δια του κ λ η -  
τή ρ ο ς και άλλω ν δ ι κ α σ τ .  προσώιιων· ά λ λ α  μόνον δικάζουσι τ α ;  έριδας τ α ς  
περ'ι τ ή ν  έκτελεσιν άνεγειρομενας. (Hauler § 22). Έ ν  α λ λ α ι ς  επικρατειαις 
καί τ α ς  εκτελέσεις δ ια τά ττο υ σ ι τ ά  δ ι κ α σ τή ρ ια .  G lü c k  Γ ; . 1 9 .

13) Πολ. 854 §  2 . 718. έδ. 3. Η 8 . Διά τούτο τινές λεγουσιν (Bone. I .  
97) δτι τα ΙμποροδικεΤα ε^ουσι minus plenum jurisdicliooem- ή εκιρρασις



92 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— BIB A. Á.

α) ώς έκ της έκτάσεως, λέγεται γενική η ειδική (ju  ̂
risd. ordinaria, extraordinaria). Ή δικαιοόοσια, ή [/.άλ­
λον ή άρμοδιότης των δικαστηρίων, ορίζεται ποτέ [/.εν 
απλώς κατά γεωγραφικά δρια, ποτέ δέ και κατ’ άντικει- 
μενον. Του πρώτου είδους τά δικαστήρια εχουσι γενικήν 
δικαιοδοσίαν, αρμόδια οντα έπι πασών τών εντός τής πε­
ριφέρειας αυτών άναφυομένων έρίδων, του δευτέρου δέ, 
ειδικήν είΥ εξαιρετικήν, περιοριζομένην είς τάςρητώς ύ- 
ποβληθείσας εις αυτά διαφοράς*'.

β) ως έκ τής γενέσεως, λέγεται οικεία η δοτή (jurisd· 
propria, delegata s. mandada). Ό την δικαιοδοσίαν πρω- 
τοτύπως έ'χων ήγεριών άσκει αυτήν, κατά τά σήριερον 
ίσχύοντα τών εθνών πολιτεύματα, διά δικαστών ύπ’ αύ- 
του διοριζοριένων. Οί δικασται δέ ούτοι λέγεται δτι έ'χου- 
σΐν οίκείαν δικαιοδοσίαν, την οποίαν μήτε 6 ήγεμών νά ού- 
δετερώσν) δύναται διάσυστάσεως προσωρινών δικαστηρίων, 
μήτε δ δικαστής ν’ άναΟέσγ) εις έτερον* 2. Έξαιρετικώς δέ

δεν είναι ακριβής. Καί οί εμποροδίκαι κηρύττουσιν Ικτελεστάς τάς έαυτών 
αποφάσεις, άλλ’ ώς ειδικά δικαστήρια δεν δικάζουσι τάς περί την εκτέλεσιν 
γεννωμενας έριδας. Περί της αγγλικής νομοθεσίας πρβ. Boncenne I. 204* 
Rüttiroann der englische Prozes. $ 413— 122 καί 3 2 3 —386.

4) Ranter § 20. Boncenne I. 92. Oí συγγράφεις της γερμανικής δικονο­
μίας διδουσιν άλλην έννοιαν εις την διαίρεσιν ταύτην. νΕκτακτον λεγουσι 
την προσκαιρβν δικαιοδοσίαν, την μετά την έκδίκασιν τίνος ή τινών μόνον 
διάφορων παυουσαν. Αυτή ομοιάζει τη ήμετερα κατά παραπομπήν δικαιο­
δοσία. Bayer 8 εκδ. 171.Linde § 68. Mörstadt Schlüssel σελ. 48. Glück 
Γ '.  161. 189.

2) Πολ· 14. Συντ. 89, Dalloz instruct. (¡¡rilo άρ. 29· *Ωστε παρ’ ήμΤν 
delegatio jurisdiclionis εκ με'ρους τής Κυβερνήσεως, παρά xi ç διατάξεις του 
οργανισμού τών δικαστηρίων γινομε'νη, δεν είναι συγκεχωρημε'νη· ού δ ε ι ς 
α φ α ι ρ ε τ έ ο ς  τ ο υ  φ υ σ  ι κ ο ΰ  αύ  τ ο υ  δ ι κ α σ τ  οΰ. Άλλ’ ή σω ­
τήριος αυτή αρχή ανευ ίσοβιότητος δικαστικής άνεμώλιόν εστι χρήμα.

\
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μόνον συγχωρεΐται νά παραπεμφΟή ολόκληρος ή διαφορά 
άπό του αρμοδίου δικαστηρίου εις έτερον* 3 καί ν’ άναθέση ό 
τακτικός (φυσικός) δικαστής εις έτερον την έκτέλεσιν ει­
δικών τής διαδικασίας πράξεων4 * *.

γ) ώς εκ τής ένεργείας λέγεται άμρσβητονμένη ή έχονσία 
(ρπβιΐ. οοηίεηΐΐοβο, νοίιιηίαηα). Των δικαστηρίων ή ενέρ­
γεια στρέφεται κυρίως περί την λυσιν άμφισβητουμένων 
δικαίων (διαφορών), ενίοτε όμως χρησιμεύει απλώς, ίνα 
εις πράξεις αναμφισβήτητους περιβάλη απλώς δημοσίαν 
κύρωσιν ή πίστιν. Αυτή ή μεταξύ όμοφωνούντων (ίηΐτα 
νοίβηΐβδ) άσκουμένη δικαιοδοσία καλείται έχονσία, ή δ’ ε­
ναντία, αμφίσβητονμένη· Διάφορα είσί τής εκούσιας δικαι­

ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑΣ.

(Foucart Droit public Ι· άρ. 130) — Κατά £ωμ. δίκαιον ήδύνατο δ Πραί- 
τιυρ η δ ’Ανθύπατος να διόση εις έτερον δικαιοδοσίαν (mandare jurisdictio* 
nem). νόμ. 6 § I Π. (1 . 16), νόμ· 5. 16. 17 Π. (2. 1). πρβ. Mübleubr. 
Enlw* § 83. GlUck Γ 7. 282. Bayer σελ. 171 · Heffler System § 77. Oí 
δικονομολόγοι διαφωνούσι περί της σημασίας των δρων jurisdictio delégala 
και mandata’ φαίνεται δτι το £ωμ. δίκαιον ταυτίζει τας δυο ταύτας εκφρά­
σεις· πρβ. N. 1. Κ. (3. 4) Ν’ 3. πρ. Κ· (3· 24). Mühlenbr. σελ. 47.

3) Πολ. 49. Ή  παραπομπή γίνεται δια δικαστικής άποφάσεως και καθ’ 
ώρισμενους τύπους. *0 έκ παραπομπής δικαστής λαμβάνει τήν θέσιν τού φυ­
σικού εχων οσα και ούτος δικαιώματα. is, cui mandata jurisdictio est, fun· 
gelur vice ejus, qui mandayil. νόμ. 16 Π. (2. 1).

4) Πολ. 15. 309. 377. γαλ. δικ. 1035. π . χ . εξετάσεις μαρτύρων, αυ­
τοψίας, δρκοληψίας. Κατά τδ 731 άρΟ. πολ. επί λογιστικών δικών δυναν- 
ται τοι εμποροδικεΐα νά παραπέμψωσιν εις συμβιβαστάς. Boncenne I. 104 
Bayer εκδ. 8 , 177. Carré Compel. IV. 4. Ό  εκ παραγγελίας δικαστής είναι 
περιωρισμενος μόνον εις τας άνατεθείσας αυτω πράξεις, εκ δέ των κατά τήν 
έπιχείρησιν αυτών άναφυομενιον ζητημάτιον μ ό ν ο ν δ σ β  δ νόμος ρητώς 
τώ συγχωρεΐ δύναται να κρίνη. π. χ . Πολ. 294. 314. 3^3— ‘Ο δ ι ω-
ρ t σ μ ε ν ο ς ε ι σ η γ η τ ή ς  π ρ ο ς  δ ι ε ξ α γ ω γ ή ν  α π ο δ ε ί ξ ε ω ν  
δ ύ ν α τ α ι  ν α  δποκαταίτήση I τ ε ρ ο ν ; εάν δικαστηριον δλοκληρον
διωρίσθη εισηγητής, μ ά λ ι σ τ α ·  νόμ. 5. πρ. Π. (1· 21). Carré procéd.
ζήτ. 985.
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οδοσίας5 τά άντικείμενα, τάπλεισταδ’αύτών (τα δημοσίας 
πίστεως προσδεόμενα)άνατεθειμένα παρ’ ήμΐντυγχάνουσιν 
ύς ιδίαν άρχήν, την των συμβολαιογράφων6, των δικα­
στηρίων δέ ή άρμοδιότης, εξαιρέσει των ειρηνοδικείων, 
περιωρίσθη εν γένει εις τάς ακολούθους περιπτώσεις εις 
χειραφεσίας και υιοθετήσεις, εις διορισμούς έπιτρόπωνκαι 
κηδεμόνων, εις αιτήσεις ττερι απαλλοτριωσεως ορφανικών 
κτημάτων ή άλλων προσώπων μη δυναμενων να οια- 
θέσωσιν έλευθέρως την περιουσίαν αυτών, και εις δημοσι­
εύσεις ή έπικυρώσεις διαθηκών7.

Τινών τής εσπερίας Ευρώπης εθνών (προ πάντων γερ­
μανικών) ή νομοθεσία άναγνωρίζει ετι και νυν την ιδιω­
τική? καλουμένην δικαιοδοσίαν (jurisd. patrimonial is), ήν 
6 δικαιούχος ιδιώτης έπωφελεΐται ώς προσοδοφόρον κτή- 
σιν, λαμβάνων ούς άποφέρει καρπούς, άλλα μισθοδοτών 
έξ ιδίων τούς δικαστάς. Το είδος τούτο τής δικαιοδοσίας 
υποδιαιρείται εις προσωπικήν και πραγματικήν (jurisd. pa- 
trim. personalis el realis) καθ’ δσον ή διάρκεια αύτής ο­
ρίζεται εκ τού προσώπου τού κτήτορος ή έκ τών κτημά­
των αυτού8.

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ,— ΒΙΒΛ. A.

5) πρβ. Glück III. 9 ϊ Bayer 8. εκδ. 168. Linde §. 67.Seufferl 1.197. 
Henrion I. 334. Boncennel. 99. Reuter § . 3 1 .  Φεδ. 104. 'Ο opo; ίκουβία 
δικαιοδοσία δέν είναι ακριβής κατά πάντα* διότι ενίοτε και μεταξύ άκόντων 
έξασκειται ή δικαιοδοσία αυτή. Mörstadt Schlüssl σ«λ. 12. Wetiell. σ. 365.

6) Rauter § 45. Και οί τά βιβλία των υποθηκών καί ¡χεταγραφών συντάσ·
σοντες, ώς καί οί ληξίαρχοι άνήκουσιν ωσαύτως ενταύθα, διότι καί αυτοί 
εχουσι jus actorum conßciendorum.

7) Νόμ.2 πρ, Π. (1.16).Π ολ.646.656. 1076. 1082 .Όργ. 195. ψήφ. 
περί διαθηκών άρ. 32. Göschen Vorlesuugcn § 7 59. Bayer7 εκ ο. 98. Heff- 
terSystem. § 39. Henrion ενθ. άν. σελ. 338.

8) Glück ενθ. άν. σελ. 74. Mitlermaier Beitrüge II. 41. Heffter System, 
§ 74. Mörstadt Schlüssel σιλ. 53· Wetzell o. 270.



ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑΣ. 95

γ'.) Α σ κ τ) σ ι ς α υ τή ς“)

§ 29. Της δικαιοδοσίας ή άσκησις στρέφεται προ πάν­
των περί την εφαρμογήν των νόμων εις ειδικά Θέματα* 
"Ινα δ’ αΰτη προσηκόντως ένεργήται, άναγκαΐον α ) να 
ήναι τό δικαστήριον νομίμως συντεθειμένου κατά τε τον 
αριθμόν και κατά την προς την διαφοράν σχέσιν αυτου^.β) 
ν’ άνακρίνη δεόντως την διαφοράν, ήγουν ν’ άκροάται πάν- 
τας τούς δικαζομένους καί περί πάσης, εί καί τό φαινό- 
μενον παραλόγου, αίτήσεως2, νά πληροφορήται δέ νομί­
μως3 περί τήςάληθείας των άπαρτιζόντων αυτήν γεγονό­
των* γ)νά  μή έγκαταλιμπάνη τήν διαφοράν άναποφάσι- 
στον, μήτε αν έλλείπη ή ήναι ασαφής ή έφαρμοστέα νο­
μική διάταξΐς4, μήτε αν ύπάρχουσα φαίνηται άνεπι- * 1

· )  ιδ. Rauler § 70.
1) *Η προς την διαφοράν σχέσις του δικαστοΰ πρέπει νά ήναι τοιαύτη, 

ωυτε να μή γέννα δισταγμόν τινα περί τής άκεραιότητος αύτοΰ. Δια τούτο 
δέν δύναται να δικάση δικαστής εξαιρούμενος, π. χ . ιδίαν διαφοράν* α δ ί ­
κους γ dt ρ τ ι ς  ε α υ τ ω  δ ι κ ά ζ ε ι . Ν ·  17 Βασ. (7 · 5) · Ν· 10 Βασ. 
(7. 3). N. 1. Κ· (3· 5). Άλλα δεν δικάζει έαυτω δ περί τής ιδίας άρμο· 
διότητος δικάζων. Ν. 5· Π. (5. 1). Πολ· 24 . έδ. 2.

2) Είναι άρχή θεμελιιοδης τής δικονομίας οτι δέν πρέπει να δικάζηταί 
τις πριν ή άκουσθή. Carre Compel. I. 232, Bayer 7 . έκδ. 161.

3) θίγουν κατά τους περί άποδείξεως κανόνας. *Ως προς τήν εκπλήρω- 
σιν του καθήκοντος τούτου πρέπει να ένθυμήται δ δικαστής οτι κατά γενικόν 
κανόνα δέν δικάζει αύτεπαγγέλτως. Πολ. 170 — 173*

4) Τα κενά δηλ. τής νομοθεσίας ή τάς άσαφείας αυτής οφείλει νά συμ- 
πληροι δ δικαστής δια τής αναλογίας και έρμηνείας, άλλως δποπίπτει εις 
τής αρνησιδικίας τας ποινάς. Πολ. 57. ποιν. νόμ. 480. γαλλ. δικ. 506* 
Carré ένθ. ά. σελ. 220. Παρά £ωμ. έϊχεν άλλως τδ πράγμα. Νεαρ. 113. 
κεφ. 1. πρ. «Εί μέν τοι γε τις άμφισβήτησις τω δικαστή περί τίνος γενηταί 
» νόμου, μηνυέτιο προς τδ ήμέτερον κράτος, καί την εξ ήμών εκδεχεσθω

TOO πράγματος έγγραφον σ α φ ή ν ε ι α ν  κ α ι  έ ρ μ η ν ε ι α ν  καί κοι^



εικής*»· δ) νά συντάσσηνομίμως τήνάπόφασιναυτου6 καινά 
περιορίζεται εις τό ζήτημα μόνον όπερ έκλεβε voc 7 ,ú rf  
και ε) νά μή έπανέρχεται και δεύτερον έπ'ι τά απαξ 2ικα- 
αβέντα8.

ΤΙΤΛΟΣ ΛΕΥΤΕΡΟΣ.
'Αρμοΰιότης·

ά.)’ Εν γ έ ν ε ι α ).
§ 30. Ή δικαστική εξουσία, ινα ταχέως και ορθώς έ- 

ξασκήται, απαιτεί προς τοις άλλοις και πολλών δικαστη­
ρίων έγκαθίδρυσιν. Πάσα πολιτεία, οσον μικρά και άν η, 
εχει διάφορα δικαστήρια, ώρισμένην έκαστον έ'κτασιν έ-

9 6 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—-ΒΙΒΛ, Á.

» αυτήν τεμνετω τήν δίκην. » Heffter System . § 202. σημ. 89. Beth- 
mann Handbuch σ. 102 σημ. 14.

5) Atóte δεν είναι δικαστής των νόμων αλλά τών δικαζόμενων, πρ. Eîtf.
(4.17). Ν. 1 § 2 II. (49.8). Bayer 7. ενκδ. 163. Boucenne 1Ι· 50. Os­
terloh I. 181 σημ. 3.

6) Περί τουτου πλατύτερον κατωτέρω. ϊδ· Glück VI. 434.
7) πρβ-Berriat I. 20. σημ. 21 Carré. I 279. κα\τα ανωτέρω εν τή 3 

σημ. του § τουτου ρηθεντα. Δια τούτο δεν δύναται να εκδώση γ ε ν ι κ α ς  
διατάξεις (Όργ. 262. Πολ. 808, Carré αυτ. 155· άρθ· 5. του ίδιου PrO- 
céd. I. 11. Henrion B'. 254. 263. Boitard 1. 14. Meier institut, ju­
die. E', 46), άλλα μόνον κανονισμόν τής εσωτερικής αύτοΰ υπηρεσίας (’Οργ. 
249. 262. Πολ. 161.) Τοιαύτη γενική διάταξις ήΟελεν εΤσθαι π· χ . εάν τό 
δικαστήριον ωριζε τον τρόπον τής συντάξεως και καταθέσεως τών εγγράφων 
προτάσεων καί άλλων τοιούτων πράξεων, ιδε και Seuffert Blätter Γ '. 246.

8) Eerriat I. 21. σημ. 21. Μόνον τας μή όριστικας άποφάσεις δύνανται 
νά άνακαλεσωσι τα δικαστήρια καί μετά τήν δημοσίευσιν αυτών. Πολ. 180. 
Carré procéd. ζήτ. 1630.

α) πρβ. Glück ς'· 233. Linde Lehrb. §86, PucbtaInstil. B'. 15. 
Mühlenbr. Entw-σελ. 54. Heffter System. § 151— 167. Frankel. 130 
Seuffert. 1.36. Bayer 8. εκδ. 180. Carré Compét. Γ '.  247. Rauter 
S 66· $ é t .  106. 350.
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νεργείας εχοντα. Ή έκτασις δέ αΰτη όρίζεται ότέ μέν έκ 
γεωγραφικών καθαρώς ορίων, ότέ δέ καί έκ του είδους 
της διαφοράς1. 'Αρμόδιότης λέγεται ή εντεύθεν πηγά- 
ζουσα ίκανότης του δικαστηρίου του να έπιλάβηται καί 
δικάση ώρισμένην διαφοράν2.

Της άρμοδιότητος αντίστοιχόν έστί ή δωσιδικία (forum), 
ήτοι του διαδίκου ή εις τό αρμόδιον δικαστηριον υπο­
ταγή3, ής διάφοροι γίνονται διαιρέσεις. "Ήτοι καλείται 

α) νόμιμος (f. legajo) ή έκ νομικής διατάξεως πηγά- 
ζουσα, ήτις υποδιαιρείται εις γεηχην κα ί είδιχην, καθ’ όσον 
ήναι καί ή νομική διάταξις γενική ή ειδική4.

β) αιρετή κ α ί παρο,τεταμενΐ] (f con ven liona le s. proroge- 
lum), έαν εις τήν θέλησιν των δικαζομένων τήν αρχήν αυ­
τής έχη· τέλος

γ) εχτοιχτος (f. cxtraordinarium), όσάκις εις δικαστικήν 
άπόφασιν στηρίζεται·'1.

1 ) Oîov τδι πρωτοδικεία όικάζουσι παντός είδους διαφοράς περικλειομένας 
εις τήν έαυτών περιφε'ρειαν· rot εμποροοικεϊα και ειρηνοδικεία, ρ η τ 4 <  
μόνον, ιό. και το 58 άρΟ. Πολ. Carré αύτ, 2 4 1.

2 ) lls p i τής διάφορά; μεταςυ δικαιοδοσίας καί άρμοδιόιητος πρβ. C a r r é
Comp. I. 53. Γ'! 242.

3) Τα Βασιλικά ‘/ρώνται τη λεςει φ ό ρ ο ς  ¿κ του λατινικόν ίΟΓΙΙΠ). 
’ A καταλλήλως λεγεται εν τή οικονομία δικαιοδοσία και το forum, ήτοι ή 
σχε’σις του ιδκΑτου προς το αρμόδιον να δικάση αυτόν δικαστηριον· ‘Η δω-
σιδικία ίσως πλησιάζει μάλλον είς το πραγμα.

4) Bayer 18 Ι. *Η νομική διάτα!;·.; είναι ειδική, είσάγουσα Ιξαίοεσιν είτε
y άριν τής διαφοράς είτε y άριν του προσώπου· π· y . τών εμποροοικείων ή 
άρμοδιότης, τό foi’lim contractus, ή άρμοοιότης τών άγωγών κακοδικίας 
κ .τ ,λ . *Η y άριν του προσοίπου ή τής διαφορά; παρεκκλισις τών γενικών 
περί άραοόιότητος àoyôiv λεγεται παρά των γερμανών συγγραφέων forum 
prixilegiatnm. Τοιαυτην ί/ουσι παρ’ ήμΤν οί εις κακοδικίαν υπαγόμενοι 
δικαστικοί·

5) Τούτο λαμβάνει y ώραν παρ' ήμΤν εν τω Οεματι του 49 αρθρ* Πολ*



Είναι δέ προσέτι πρώτου ή δευτέρου βαθμού, άποκλεΐ- 
στική ή συντρέχουσα.

β'.) Γενική εΐτε της κατοικίας δωσιδικία.
1) Γ ε ν ι κ ά.

§■31. Ή άρμοοιότης παρέχει εις ριέν τό δικαστήριον 
την-εξουσίαν να οικάση,.εις δετούς διαφερομένους την ύ- 
ποχρέωσιν να δικασΟώσιν υπό του δικαστηρίου τούτου. 0 -  
θεν άναγκαιον γίνεται να έξηγηθή ποιον κατά πάσαν πε- 
ρίπτωσιν είναι τό αρμόδιον δικαστήριον. Γενικός δέ κανών 
χρησιμεύει ενταύθα ούτος* ή κατοικία του εναγόμενου όρί ■ 
ζει την αρμοδιότητα του δικαστηρίου.

Ό κανών οΟτος ευρηται και εν τω ρωμ. δικαίω κεκυρω- 
μένος3· άλλα κατ’ αυτό, έκτος τής κατοικίας, συνίστησι 
και ή πατρις (origo) δωσιοικίαν γενικήν (forum originis). 
διότι πας'Ρωμαίος ύπετάσσετο εις την δικαιοδοσίαν τής 
ιδίας αύτου πατρίδος (municipiuui) και μή κατοίκων αυ­
τόθι2. Ή πατρις δε ώρίζετο ούχί έκ του τόπου τής γεννη- 
σεως, άλλ’ έκ τής πολιτείας των γονέων3. Πρός τούτοις 
δέ έλογίζετο ή Τώμη ώς κοινή πάντων των 'Ρωμαίων πα-

98 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— BIBÂ.A.

οταν δ αρειος Πάγος αναιρούν r . rJ .v j.r .í\ ) .r :r x την υττοΟεσιν εις άλλο δικαστήριον, 
'ή τδ ειρετεΐον μ.εταρρυΟμ.ίζον εραρμ.όζη το 780 άρΟρον Άλλους δρίζουσι τδ 
íoruiTi cxtraordinaniiin oí γερμ,κνοι συγγραφείς. Bayer 182. Muhlenbr· 
S 100. Morstadt Schiüssel § 09.

1) Noy.. 2. Κωο. (3 13). N. 38 \\j.n. (7 3). cO Ινάγιον ακολουθείτο) 
τω ιρορω του εναγοαενου . . . .  ού μ.ήν δε 6 εναγοαενος τω του ενάγοντος·

2) Νδα. 29. Π· ad municip. (50. 1). Incola et b ismagistratibus 
parère débet, apud quos incola est, et illis apud quos eivis est.

3) E-i γνησίων τέκνων του ττατρδς ή -πολιτεία έςητάζετο, επι vÓGojv 
οε της μητρος· άλλ είχον πόλεις τινές τδ προνο'μ.ιον του να ορίζηται εκ των 
μ-ητερών των τέκνων ή -πολιτεία· Νο'μ.. 1. § 2. Νο'μ.. G- § 1 . Ν. 9. Π. 
(·)0. I.) Νδμ. 3 Κ. (10 .;8). ΊΙ το)ιτεία οε Ικ-.α:ο origine, manu-



τρις4'* διό υπήρχε καί ενταύθα άρμοδιότηςλ "Ωστε κατά 
τό ρ. δ. κοινήν αρμοδιότητα συνέβαινε νά έχωσιν ενίοτε 
τρία διάφορα δικαστήρια, μεταξύ των οποίων ήδύνατο νά 
έκλέξη ό ένάγων6.

Παρ’ ήμΐν δέ υπάρχει μόνον τής κατοικίας ή γενική οω- 
σιδικία (Γοπιιη <]οιηίοΐϊίι*)5 ούχι καί ή τής πατρίδος. Διότι, 
αν καί κατά τό 3 άρθρ. του περί δήμων νόμου έκαστος 
πολίτης οφείλει νά ήναι μέλος δήμου τίνος, δένχρεωστεΐ 
όμως άναγκαίως καί νά έχη αυτόθι τήν μόνιμον αυτού κα­
τοικίαν, αλλά δύναται νά κατοική μονίμως καί εκτός του 
ίδιου δήμου7.

Λ\ »Ρ * 1 \ ίλ) I ι ε σ τ ι κ α τ ο ι κ ι α.
§ 32. Κατοικία τίνος λέγεται ό τόπος, όστις είναι τό 

κύριον καί μόνιμον των οικιακών καί κοινωνικών αύτου 
σχέσεων καί ενεργειών κέντρον^). ’Απαιτούνται λοιπόν
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missione, allectione et adoptionc. Νόμ. 7· Kúó* (10. 39). ¡ST. 1. πρ» 
ΙΤ· (ο0. I).

4) Νομ. 33. II. (30· I). Boma communis nostra patria est. N. 6 
S II· n !  (27. I).

5) Νόμ. T  § 4 Π. (i, 6). Ά λλ ’ εΤ/ον τινε; jus revocandi ri Ο ni U 111

SU am, ήτοι νά ΙπικαλεσΟώσι τήν δικαιοδοσίαν τη« κατοικίας αυτίον. Ν. 2 §
3 - 6  Π· (5. 1). Ν. 2 § 3 ■ 6. Β. (7. ο). Betlmiann Versuche σ. 9.
σημ. 23.

6) Ν. 29. Π. (50. I). Betlmiann. σελ. 6. Bayer 8 εκδ· 190.
7) Τούτο δ’ εςάγεται ικανώς^εκ τού 13 άρθρου του αυτου νομου, καΟ $

r.oh; εςάακ’ΛΟΊν ε κ λ ο ν ι κ ώ ν  δ ι κα ι ο> αάτιον απαιτείται μόνιμός οικησις 1 * * 1 '
εν τω δήυιο. Τδ άοΟ. 9 § 4 τού αυτού εννοεί τήν κτήσιν τής του δημότου 
ιδιότητας δι’ άποκαταστάσεω;, άλλα μετά τήν κτήσιν τ«υτην δύναται νά με- 
τακινηθή ή κατοικία. Παραβ. και άρ. 5. του περί εκλογ. τών βουλευτών 
νου.. oLO. 4. τού περί επαο'/ικιυν συμ6. νομού. Dciliolonilie COUIS de 
code civil I. §310. Bayer 8 εκδ. 190. Seuífert I. 39. «ημ. 5. Gcliik
Σ Τ '. 261.  ̂ . . . . . . .1) Νόμ. 7. K. (10· 39.) . . .  in eo loco singulos habere domici-
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πρ0£ ύερ,ελίωσιν αυτής δύο τινά, ποιάτις οικησις εν τώ 
τόπωί ο̂Γριίβ) καί ποιάτις διάνοια του οικουντος (ηηπη ς̂)· 
δηλαδή ή ριέν οικησις πρέπει νά διαφαίνη τελείαν έγκα- 
τοίκησιν, ή δε διάνοια, προθεσιν σταΟερας και |/.ονΐ{/.ου εγ~ 
κατοικήσεως. Εντεύθεν δε συνάγεται ότι ή κατοικία α̂) α­
παρτίζεται εκ της συνυπάρζεως της τε οίκησεως και της 
προθέσεως ’̂ διό ούτε απλή η Οελησις ή η πρόσκαιρος οια- 
τριβή συνιστα κατοικίαν, ούτε καταργεί την υπαρ^ουσαν ή 
προσωρινή άναγώρησις^, βρ είναι προαιρετικόν τι εκ τήςθε- 
λήσεωςτού άνθρώπου έξαρτωριένη4, γ ) ριία όρους καί απλή5,

lium non ambigitur, ubi quis larcin rcrumquc ac íbrtunarum suarum summam ronstituit, uncle rnrsus non s¡t discessurus, si nihil arocet, undo (jnum proíectus est, peregrinan videtur, quo si rediit. pere­grinan jam destitit. N. 203 Π. (50. 16). camdomum unicuique nostrum debere existiman, ubi quisque sedes et tabulas haberet, snarumque rerum constitutionem fecissct. άρθ· 91 τοΰάς. νόμου.
■ 2) Νόμ. 20· II. 5̂0. I). domieiJinm re et (acto transí'ertur, non nuda contestatione, ut in bis exigí tur qui negant se posse ad muñera, ut incolas, voeari. 3) Noy.. 2 K. (10. 39).

4; 'II Οελησις το? εναλλάσσοντο; κατοικιών y, δηλουται ρητως εις το δη- 
y.op/c'.o της ττοίλ'/ιας και νέας κατοικίας, ή συνάγεται εκ τεκμηρίων (άρθρ. 
92 άς. νόμου). Ίοιαυτα τ.. y. τεκμήρια είσιν ή κτήσις ακινήτων (οικίας) εν 
τω τοπω, διαμονή «.άκρου χρόνου, εξάσκησες ε-ταγγελματος, ή ιδιότης δη­
μότου κ.τ*λ. Νόμ. 27. $ I II. (50. J). Νόμ. 2 Κ. (10. 39), Demolombe 
1. 438. Hone. 11. 197. Το εχειν οικίαν υ.όνον δεν αρκεί. Νόμ. 17 § 13 Π. 
ί.)0. I). — Έςαιρετικώς ενίοτε ή κατοικία είναι αναγκαία, κατοιτ, § 34* 

ο) Κατα τον νεον aç. νομον δεν ουναται τις va iyvj δ υ ο κατοικία;, ώς 
τταραδεχεται το ρωμ. δίκαιον. Νόμ. 6 § 2 ÍL αύτ· Vilis piudentlbus 
placuit, du obu s loe is posse aliquem babero domicilium, siutrubique 
ita sc instruxit, ut non ideo minusapud alteros se collocasse vidcatur« 

Νόμ. 5· Νόμ. 27 S 2 Π. αύτ. Demol. I. 410. lïoncen. B7. 196.
Έάν δε τυχόν συμβή να κατοΐκή τις εις δυο τόττους άλληλοδιαδό/οις, δ δι­
καστής εχει να κοινή τότε ποια τιυν ούο είναι ή κυρία κατοικία του. Dalloz 
Domicile άρΟ. S. Λ/ / '/ και κατά τον νεον νόμον ώς και κατά τον ι̂ομαϊκδν,
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παύουσα διά της άποκτήσεως νέας6. Τήν αρμοδιότητα δέ 
του δικαστηρίου ορίζει ή κατοικία του έ>·αγοαέ,·ον~, ήν εχει 
όταν κινηθή, ήγουν έγγραφη εις τό πινάκιον, ή αγω­
γή8. Εις τό δικαστήριον δέ τούτο δύνανται να είσα- 
χθώσι παντός είδους άγωγαι, έκτος των ρητώς υπό του
νόμου έξηρημένων9.

εϊναι δυνατόν να μη ε/η  τι; κατοικίαν. -  difficile est, sillC domicilio CSSC 
quemqiiam. Puto autem ct hoc procederé posse, si quis domicilio 
relicto navi get, vel iter facial, quaerens quo se conférât, atque ubi 
constituât; n a m 1i u n c p u t o sine d o m i c i 1 i o c s s e. Souffert 
I. 42. Demol. I. 412. Massé -Vergé 1. 120. Dalloz Domicile ip. 17.

6) Νόμ. 20 Π· (50. 1). Κα·ά  τον νε’ονπερί κατοικίας νόμον o ε/ων ήδη 

κατοικίαν που διατηρεί αυτήν με ’/ρισου ά π ο κτ ή » η άλλα/όθι άλλην, ήτοι 

Ιγκατοικήση πραγματικως εις τής νέας κατοικίας τον τόπον οΟεν ή παλαια 

κατοικία ούκ άπόλλυται δια τής απλής εγκαταλείψεις αυτής. Marcadé I. 
240. Dalloz domicile ip. 25 ε π ..—  Ό Οελιυν να εγκαταιταΟή εις τ ή ν  

α λ λ ο δ α π ή ν ;  Dalloz άρ. 20. Demol· 1. 448.
Μ  ετα τον θάνατον του ανθρώπου παύει φυσικοί τω λόγο) καί ή κατοικία 

αυτου, ωςπροςτινας οε μονον οιαιοορας διαμένει επι τινα ypovov· to. τον ^

33, γ '.  Bayer ». 186. Scuffer.ll· 57.

7j Νόμ. 2· Κ · (3. 24). Ν. 2. Κ· (3. 13). Ν. 82. 87. Βασ. (7. 5·)

Κ α ί εν ταΐς περί δεσποτείας . . . άγωγαίς καί έν τάίς προσωπικαις φυλάτ- 

τεται ό κάνουν δ βουλόμ,ενος τ ο ν  ε ν ά γ ο ν τ α  άκολουβε Τν  τ ω  φό ρ ω  

τ ο υ  Iν αγ ο μ ε ν ου. Juris οι dinem converti postulas, ut non actor 
rciforum, sedreus actoris sequatur. N. 38. Βασ. (7- 3). Ιίολ. 16 έδ. 

1. Bethmann Versvche σελ. 5. 10. 14.Bayer 187. Demol. I. άρ. 339.
8) ΓΙολ. 16 $ 2 συνδ* άρΟ. 375’ § 2· Βαυαρ. 2/εδιον του 183 1 § 167- 

Ν. 30. II· (5. Iĵ ubi acceptum est semel judicium, ibiet íiuem
accipere debet. 'Ώστε από τής Ιπιδόσειος τής αγωγής μέχρι τής έγγραφης 

αυτής εις τό πινάκων δυναται ό εναγόμενος μεταβάλλων κατοικίαν να κατα- 

στήση αναρμόδιον τό δικαστ-ηριον, ε κ τ ό ς  α ν  π ρ ά ξ η  τ ο ύ τ ο  ill
f raudem legis, πρβ. Carré procèd. ζ. 254. Compèt. Δ'. 15. 
(άλλ’ δ Νόμ. 2. Κ . (3. 13), δν δ συγγραφευς ουτος πρός ύποστήριςιν τών 

λόγων αυτοΰ επάγεται, άλλην ί / ι ι έννοιαν). Φεο· 354. Λ4 etzcjj ». 333,
9) Bayer 7 όκδ. 120. Glück σ'. 287. ΙΕ)· 19,
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3) Νόαιαος η τεκ ααρτη κατοικία.

ν! 33. Ενίοτε ή κατοικία γίνεται δυσεύρετος ή ελλείπει 
παντελώς. Διατουτο ώρισεν είοιχώτερον τα δυο ταυτα ο 
νόμος.

α) Τα νομικά πρόσωπα, ώς εν τη ίοεα κυρίως υπάρ­
χοντά καί επομένως ούτε θελτ]σιν ούτε κατοικίαν εχοντα, 
λογίζονται, καθ’ όμοίωσιν των φυσικών προσώπων, κα- 
τοικοΰντα, έν ω τόπω υπάρχει τής περιουσίας αυτών ή διοί- 
κησις. "Οθεν τό Δημόσιον έχει κατοικίαν την πρωτεύου­
σαν του βασιλείου, τα δέ λοιπά νομικά πρόσωπα τον τό- 
πον̂  ένθα καθίδρυται τών κτημάτων αυτών ή διεύθυνσις1. 

β) Αί έμπορικαί 2 έταιρίαι έχουσι κατοικίαν τον τόπον,
ένθα είσί καθιδρυμέναι. Διά τούτο εις τό αυτόθι δικαστη­
ρίου ενάγονται παρά παντός συνεταίρου ή τρίτου καί περί

1) Bayer 8 ίκδ.-Ι87. Σαβ· 2urr. ΙΓ. 63. Lindc Lelirb § 88. σημ. 
14. Souffert Comment I. 5G. σημ. |β. Φεδ· 338. Wetzell3i5.

2) πρ£. Dalloz Compét. civile des trib. d’ arr· άρ. 109. γαλ. δικόν, 
άρ. 59 . . . . le défendeur sera assigné . . .  § 3. En matière de 
société, tant qu’ elle existe, devant le juge du lieu où elle est
établie, ^Ωστε ή διάταξις αυτή εκτείνεται και εις τας πολιτικιάς εταιρίας. 
ΙΙαρ ήμΐν μόνον αί εμπορικά! έταιρίαι ε/ουτιν ώς τοιαΰται ίδιαν κατοικίαν. 
Ό δε λόγο; της ειδικής ταύτη; κατοικία; είναι ότι εύκολώτερον και άσφα- 
λεατερον διεξάγονται αυτόθι αί δίκαι. Boitard Ι· 103. Bonccnne II. 26. 
— ’Λλλ’ αί μετοχικά! έταιρίαι δεν ¿πολαύουσι του πλεονεκτήματος ιδίας 
κατοικία:, καΟό μή ε/ουσαι μόνιμόν υπαρξιν. Dcri’iat !· 91 . σηα· 23. On 
a excepté de la règle du texte les sociétés en participation, parce- 
qu’ elles n’ ont pas d’ assiette et cessscnt (Γ exister quand Γ affaire 
qu’ elles ont pour objet est terminée. Carré Compét. E'. 406. Donc. 11. 133. Thomine 1. 96. § 82. Schlink 1. § 196. —Έάν ή έταιρία
ε/3 π°λλά καΟιδρύματα, εξετάζεται ποιον είναι τό κύριον. Έάν οέ ίδιον 
καΟιδρυμα δεν εχη, ουδέ κατοικίαν ίδιαν έχει. Dalloz άνωτ. άρ. | |0.
Carré proc. ζ. 201.
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πάσης προσωπικής και εμπραγμάτου3 άπαιτήσεως.Ή κα­
τοικία δ’ αύτη παύει οιαλυομένης τής εταιρίας1.

γ) ή κληρονομιά παρίστησιν έπί τινα χρόνον του τε- 
θνεώτος τό πρόσωπον διό ή κατοικία αύτου είναι καί τής 
κληρονομιάς κατοικία'5, άλλα διαρκεί μέχρι τής όιακομής

3) πρβ. Carré procéd ζ. 2GI bis.
4) Πολ.̂ Ι-7 § 4 . · . et; το δικα-ττήριον tou τόπου ένθα εΐσί καΟι- 

δρνμέναι- διότι μετά την διάλυσιν τη; εταιρίας παύει ή έταιρική ένότης, 
uxcp η; απεοωκεν ο νομος et; την εταιρίαν ειοικην κατοικίαν— Αλλα κατα 
την παρά τοΐς Γάλλοι; επικρατήσασαν νομολογίαν, συγ/ωρεΐται νά είσα̂ - 
Οωσι, καί μετά τ ή ν δ ι ά λ υ σ ι ν τη ; εταιρίας, εις το δικα­
στηρίου τής κατοικίας αυτής αί εξής άγωγαί, α) ή περί διανομής τής εται­
ρικής περιουσίας, ¡3) ή περί διαρρήξεο); τή; γενομένης διανομής καί γ) ή 
περί εγγυήσεως δια την έκνίκησιν του λαμόντος μεριδίου. Τάς εξαιρέσεις 
ταύτας στηρίζουσιν οί Γάλλοι εις τα άρθρα 1872 καί 822 του γαλ. κώδ.

art. 1872. Les règles concernant le partage des successions, la 
forme de ce partage, et les obligations qui en résultent entre les 
cob éritiers, s’ appliquent aux partages entre associés-

art. 822. L’ action en pat.ra.ge, et les contestations qui s’ élèvent 
dans le cours des opérations, sont soumises au tribunal du lieu de 
Γ ouverture de la succession.

C’est devant ce tribunal qu’il est procédé aux licitations, et que 
doivent être portées les demandes relatives à la garantie des lots 
entre coin partagent s, et celles en rescission du partage- Boitard I. 
108. Bonccnne IL 2G. σημ. I. Carré Compét. T'· 40a. procéd. 
ζήτ. 2G0- _ \

Ai εξαιρέσεις αυται δεν ΐσ'/υουσι παρ’ ήμΐν. διότι τής εταιρίας η κατοι * 
χία, ώς του νόμ.ου ποίησις, δεν δυ\αταινά ΙκτσΟή πέραν τιυν οριιον αυτής. 
Κατά τον Ψέδερον (σελ. 3G0) ή πριότη έξαίρεσις ουναται να ΰποστηριχθή 
καί παρ’ ήμιν.

A? μετά την διάλυσιν τής εταιρίας άλλα προ τής ε κ κ α 0 α ρ ι σ εως 
αυτής γεννώμεναι μεταξύ των συνεταίρων διαφοραί δυνανται κατα τινα;(Car­
ré Compét. Z 387. ‘Ράλλη Έμ-ορ. δικ. I. 249 σημ. 3. Dalloz Com­
pét. civile άρ. 123) να ε’υαηΟωοιν είς το δικαστηρίου τής εταιρίας. ’Αλλά 
καί αυτή ή εξαίρεσις δεν φαίνεται νόμιμός παρ ήμιν.

5) Κατά το βωμ. δίκαιον (Ν· 83 Βασ· 7- ό.) « Ειτις την κληρονομιάν



ή της εις τον κληρονόμον εγχείξίσεως του χΛήρόν· Εις τό 
δικαστήριον δέ της κατοικίας ταύτης, ήγουν της άνοίξεως 
της κληρονομιάς, είσάγονται προ της διανομής του 
κλήρου, πασαιαί μεταξύ των κληρονόμων6 άγωγαί καί'αι
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απαιτούσαν αγωγήν βούλεται κινήσαι, ή όπου την οίκησιν εχει οΛιαγόμενος, 
#Κου ή κληρονομία διάκειται, κινείτω. — Ό μέν κληρονόμ^Η^Ιβούλεται 

πεμφθήναι εις νομήν των κληρονομιαίιον πραγμάτων, Ιν εκείνΐ|^η επαρχία 
αΐτείτω, ίν  ̂ τα πράγματα διάκειται. Bayer 8 έκδ. 194. Linde Lehrb. 5 » 0. Worst ad t Schlüssel § 90. IV.

Κατά το Βαυαρ. Σχέδ. του 1827, § 4· Ά γωγαι προσυιπικαέ κατά του 
κληρονομηθέντο; δύ.νανται, ϊ  ω ς να  π α ρ α δ ο θ ή  ή κ λ η ρ ο ν ο μ ί α  
τ οΤς  κ λ η ρ ο ν ό μ ο ι ; ,  Ά  κινηθώσιν εις το τής κληρονομιά; δικα- 
«τήριον.

§ 5* Αί την νομήν τής κληρονομιάς ή τδ κληρονομικόν δίκαιον εν γένει 
•κοπούσαι άγοιγαΐ, δύνανται να εισαχθώσιν εις τδ αυτό δικαστήριον με/ρι- 
*ού περατιοθώσιν αί περί τής κληρονομιάς διαπραγματεύσεις.

Τδ δέ Βαυαρ. Σχέδ. του 1831 περιέχει ταύτα έν § 2· d·
, Κατά κληρονόμο)·/ έπι αγωγών, άςιιόσεις κα'ά του κληρονομηθέντο; άπο- 

βλεπουσών, £ ω ς να  π α ρ α δ ο θ ή  ή κ λ η ρ ο ν ο μ ί α ,  τδ τής κληρο­
νομιάς δικαστήριον. Τδ αύτδ ισχύει και περί των αγωγών, τον άντικείμε- 
νον έχουσών τδ κληρονομ. δίκαιον ή τήν νομήν, προσέτι κληροδοτήματα έπι 
μήπο> εγχειρισθείση; κληρονομιάς.

Ή  γαλλική δικονομία τέλος ώρισε t i  έςής art. 59 § 6.
En matière de succession — 1 sur les demandes entre héritiers 

jusqu’au partage inclusivement; —2 sur les demandes qui seraient 
intentées par des créanciers du défunt, avant le partage; — 3 sur 
les demandes relatives à Γ exécution des dispositions à cause de 
mort, jusqn’au jugement définitif, devant le tribunal du lieu où la 
succession est ouverte·

’Ex των διατάξεων τούτων των Βαυαρικών σχεδίιυν και τής γαλλικής δι­
κονομίας συνετός εν δ εγχιόριος νομοθέτης τδν § 5 του \7 άρθ. τής ήμετέρας 
δικονομίας, διαστείλας τδ πρώτον έδάφ. τού δευτέρου κατά τούτο, οτι έν 
¿κείνωμεν ή δ ι α ν ομή  τής κληρονομιάς καταργεί την κατοικίαν, έν τούτω 
δέ, ή εις τδν κληρονόμον ε γ χ ε ί ρ ι σ ι ς τής κληρονομικής περιουσίας.

6} ’Ενταύθα υποτίθεται ή ύπαρξις πολλών κληρονόμων· ποοσέτι οτι οί



τών δανειστών7 τού κληρονομηθεντος, προ τής ίγχαρί- 
σεως δ’ αύτου, αί άγωγαΐ περί κληρονομικού δικαίου (hered. 
peti(io), περί κληροδοτημάτων ή άλλης τελευταίας βου- 
λήσεως, καί ή περί τής κτήσεως τής διακατοχής τήςκλη- 
ρονομίας8.

δ) Οί παρά ξέναις δυνάμεσιν έμπεπιστευμένοι διπλω­
ματικοί, δσοι άπολαύουσι τής ετεροδικίας, διατηρουσιν 
ήν καί πρίν άναχωρήσωσιν είχον κατοικίαν, έωσου άπο-
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κληρονόμοι δεν άμφισβητούσιν άλληλοις τήν κληρονομικήν ιδιότητα. 5,Αρα 
ανήκει εις τήν περίπτωβιν ταύτην ή fam. hcrciscnndæ actio, και πασα 
¿x της κληρονομιάς πηγάζουσα. (Dalloz Coiflp. CÍV. άρ. 69) ouy'i δε ή 
hereditatis petitio.

7) Είτε προσωπικά! εϊτε εμπράγματοι. Εξαιρούνται αί πίπτουσαι είς 
τους όρους του 20 άρθ. της πολιτ. διχον. (Carré procéd. ζ. 261 bis, 263)· 
Έαν ήναι εΤς μόνος κληρονόμος αί άγιογα! τών δανειστών πρέπει να κινών- 
ται εις τ̂ ,ν κατοικίαν αυτού (Carré procéd. ζ· 263. Boitard I. 109*—
contra Φεδ. 364).

8) ’Εάν τις ή τινες έγκατασταθώσιν εις τήν κληρονομίαν τού άποθανόντος 
ώς κληρονόμοι αύτου κα! ένώσωσιν οΰτο> τλ,ν κληρονομιάν με τήν ιδίαν των 
περιουσίαν, παύει πλέον της κληρονομιάς ή κατοικία* επομένιος αί περί 
κληρονομικού'δικαιώματος κλ· άγωγαι πρέπει να κινώνται είς τό δικαστηριον 
της ιδίας των κατοικίας* — ‘Η μετάιρρασις τού 2 έδαφ. τού μνησθεντο; 5 § 
δεν είναι ακριβής. Λύτη είναι ή ορθή.

«Το αύτο ίσ·/ύει ώς προς τά; άγωγας περί κληρονομικού δίκαιου, περί 
ΐ) κληροδοτημάτων η έν γένει περί της εκτελέσεως των παρα τού αποθανον- 
» τος διατεθειμένων, ·η περ! διακατο·/ης, τας άναγομένας εις κληρονομιάν 
» μηπω παραδοθεΐσχν.« 'Ο νούς δέ είναι οϊτος. Εις το δικαστηριον της 
άνοίςειος της κληρονομιάς είσάγεται ή liercd· petitio, αί περί κληροδοτη­
μάτων ή άλλιον τελευταίων βουλησειον άγιογα!, ως και ή περί κτήσεως της 
νομής της κληρονομιάς * αλλά τούτο συγ/ωρειται π ρ ο τ ο ύ  δ κ λ ή ρ ο ς  
π α ρ α δ ο θ η  ε ι ς  τ ο ν  κ λ η ρ ο ν ό μ ο ν  κ α ι  έ ν ω θ η  μ ε τ ά  τ η $
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κτήσωσι νέαν* εάν δέ κατοικίαν δέν είχον, υπάγονται εις 
τής πρωτευούσης τα δικαστήρια9.

ε) Οί κατοικίαν [χόνιριον ριή εχοντες υπάγονται εις τά 
δικαστήρια τής πρόσκαιρου αυτών διαμονής10.

4) Αναγκαία κατοικία (ΐΙοίΠ. Π00055&Γίΐ1ΓΠ) <χ)

§ 34. Ή κατοικία δέν έχει πάντοτε βάσιν του προσώ­
που τήν 0έλησιν, άλλα προσοιοριζετ ενίοτε εκ τής κατοι­
κίας έτέρου. Ουτω κατοικίαν εχουσι

α) αί υπανδροι γυναίκες τήν του συζύγου1, τήν οποίαν 
καί διεζευγριέναιή χήραι φυλάττουσι, ριεχρισοΰ άποκτή- 
σωσιν έτέραν, έκουσίαν ή άναγκαίαν2.

β) τά γνήσια (έν γάμω τεχθέντα) καί τά τούτοις ίσό-

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Λ.

9) Πολ. 17 § 1 · Τίνες τίον διπλωματικών άπολαύουσι της ετεροδικίας 
ΐδ· κατοιτ. § 46 σημ. 2 . Klüber Droit des gens § 204. 209. Saal­
feld, Völkerrecht §65- Ileffter. Völkerrecht σελ. 83. 383. Φέδ. 423. 
Dalloz v. agcnt diplomatique άρ. 105 Glück c '.4 2 8 , Διομη'δ. σ. 442.

10) ΙΙολ. 1(5. 22 § I. γαλλ. δ-.κ. 59. Glcük ς'. 262. Seuffcrt Blät­
ter für Rechtsamv. V· 37. Boitard I. 91. στηλ. 2. ’Λνω-ε'ρ. § 32
σημ. ο ·

α) πρβ. Gliiek ς'. 2 43. Lindc § 102. Mühlenbr. Enhv § 106 
Bayer 7 εκδ. 119 8 Ικδ. 181. Dcmol. I. 455· Φεδ. 369.

1) Άστ. νο'μ. 94. Πολ. 18 § 1. Νόμ. 65. Π. (5. Ρ. Ν. 19· πρ II. (2,
1). Ν. 13 Κ. (12. I). N 9Κ. (10. 39). Ν. 5· Π. (23. 2). Mulieres ho­
nore maritorum erigimus... et forum ex eorum persona statuitmus. 
— ’Όχι όμως αί μεμνηττευμεναι ά,τλώς. Νο'μ. 32. 38 §3. II. (50. 1).— 
Λί άπο τραπέζης και κοίτη τ κ ε χ ω ρ ι σ μ ε ν α ι ; Demol. I 457. Dalloz 
domicile άρ. 70 -  αί ε μπορευ ό ρ. ε ν α ι ; Dalloz, άρ. 67 ·

2) Πολ. 18. § 1. 2. ί ’ Εάν δέ μεταβάλουν ou διεζευγμέναι ούζυγοι, αι 
χηραι . . την κατοικίαν των, γίνεται άρμο'διον της νέας κατοικίας τδοικα- 
στηριον. » ^0 — ε ρ τυ μ βαίνει και όταν ή χηοα έ'λΟη εις δεύτερον γχαον. Νοα.
22. § I . Π . (50. I). vidua mulier amissi mariti domicilium retinet.. . 
sed .. . aliis int ervenienlibus mipliis permutatur Dalloz, xp. 63.
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τιμά (ποιητα ή νομιμοποίητα)^ τέκνα, πριν ή χειραορετη- 
θώσι, την των γονέων*· ώσαύτως οί διατελοΰντες υπό 
έπιτροπίαν, την του επιτρόπου5 — Τά νόθα τέκνα έ'χουσι 
κατοικίαν την της μητρός6, τά VΖχθετα, ώς αγνοουμένων 
άμφοτέρων των γονέων αυτών, ένω τόπω εύρεθώσινή άνα- 
τραφώσι* διότι ενταύθα και ώς δημόται κατατάσσονται7.

γ) Οί υπάλληλοι, εκτός των έχόντων υπηρεσίαν ισόβιον 
καί συνεχή, δέν έχουσιν άναγκαίαν κατοικίαν τον τόπον της 
υπηρεσίας αυτών διότι ούτε ό άστυκός νόμος ούτε τά περί 
δικαστικής άρμοδιότητος πραγματευόμενα άρθρα της πο­
λίτικης δικονομίας περιέχουσι διάταξιν τινά περί της κα­
τοικίας αυτών8, τινά δε τούτων μάλιστα τό εναντίον τεκ­
μήριου σιν9.

3, arg Ν. 15. § 3. Ν 17 § 9 Π. (50 1).
4; Άστ. νόα 94·· Demol. 1 460 . Dalloz. άρ. 80. ΙΙολ ·8§ 3. νόι/. 

3 4. 6 § I 11. (50. 1). Byaer. 185. Σαβιν. Συστ Ιί'. 62. GlückV. 268
5 ) Ti κατοικία μεταβάλλεται μεταβαλλόμενης τ ή ς τ ο ΰ ε π ι τ ρ ό π ο υ ;

Dalloz άρ. 87. Demol σ. 462-
6 ) ΙΙολ 1 8  § 4 .Νο>. 9  II. (5 0 . 1)
7) ά;. 9 του περ'ι δη;/, νόυ.. Bayer 8 εκδ. 191. Linde §89. Mörstadt 

Schlüssel σελ. 6 9 . Σαβιν. Συστ. ενΟ άν. σ 1 0 ο.8) Ά στ. νό;/. 93· Γαλ κώό 106. 107. Όβηιοί 1 § 364-  366 Ό
ήμέτερος Φεδερ εκφράζει (σελ. 36/) εναντίαν γνιόμην Αλλ ’ ανοικείους 
προς ΰποστήριςιν τής γνώμης αύτοΰ επικαλείται τά άρ 280. 155 και 157. 
του Όργ. 1) διότι σκοπός αότιον είναι ή διηνεκής παρουσία του δικαστικοί» 
υπαλλήλου εις τον τόπον του διορισμού αύτοΰ, ήτις όμως καί άνευ κ α τ ο ι ­
κ ί α ς  μ ο ν ί μ ο υ  δυναται νά διαπρα-/6ή· 2) διότι καί άν υποτεΟιοσι τά ει- 
ρημενα άρθρα εννοούν τα μόνιμον κατοικίαν, δέν κηρυττουσιν α ό τ ο δ ι­
κά  ί ιο ; εχοντα αυτόθι τον υπάλληλον την κατοικίαν αυτοί», άλλά οιατάτ- 
τουσίν αυτόν απλώς νά μεταοή καί κατοίκηση εκεί, οπερ όμως δυναται και 
νά μή πράςη (’Οργ. 280 εδ 2. 281). 3) καί παρά τοΐς Γάλλοις υπάρχει ή 
δ'άταςις του 280, καί όμως εγε'νετο ανάγκη νά όρίση είδικοκ τό τήτ κατοι­
κίας των υπαλλήλιον ό άστυκός κώδις. πρβ. ΟηΓϊό ΕΟΙϊφΐΗ. 11· 7· 4) Αί 
διατάςεις του ρωμ. δικαίου (\Τ· 23 § 1 II. 50- 1· Ν· 8 Κ· 18. 39,) είσίν 
απλώς έρμηνευτικαί' προ. καί Ν. ΤΙ II· ( ! .  9)· Ν. 1 I. Βασ· (6· 1) .— 
ΙΙεριτόν δλως είναι νά σημειωΟή ενταύθα, οτι ό διορισμός τίνος εις οημοσιαν 
τινά θε'σιν καί ή μετάβασις αύτοΰ αυτόθι άποτελοΰσι λίαν σπουδαιον τεκμ.η - 
ριον περί τής κατοικίας αύτοΰ 9) πρβ. ΙΙολ. 17 § 1. 22 § I,
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Λ'. Περιπτώσεις.

ά.) Α ω σ ι δ ι κ ί α τ ή ς  τ ο π ο θ ε σ ί α ς  του π ρ άγ μ α τ ο ς.“).

(forum reí sitae.)

§ 35 Δίκαι περί ακινήτων πραγμάτων διεξάγονται όρ- 
Οότερον παρά τω δικαστηρίω έντδς τής περιφερείας του ό­
ποιου κεΐνται τα ακίνητα. Διά τούτο έδόθη ως προς αυτά 
άρμοοιότης εις τό δικαστήριον τούτο καί άν ό έναγόμενος 
κατοική έντός τής περιφερείας ετέρου δικαστηρίου1. — Ή 
ειδική δ’αΰτη άρμοδιότης υπάρχει οσάκις τό μεν άντικει- 
μενον τής δίκης είναι Ακίνητοί, ή δέ είσαγομένη αγωγή

α) πρβ. Giiick Comment VI. 324. Mülileubr. Entw. § 108. Linde 
§ 90. Seufferl I. 70.Bctlimann Versuche σελ. 53. Sintcnis Erlauter. 
σελ. 1. Bayer 8. Ικδ. 191. Φέδ. 382 Wetzll σ. 353.

1) *Η ειδική αυτή άρμοδιότης, ώς δ Bethmann φρονεί, είσή·/θη κατά 
πρώτον παρά 'Ρωμαίοις διά του Νόμ, 3 Κ. (3· 19) του έτους 385.

Actor forum rei, sive in rem sive in personam sitactio, sequilur. 
Sedetin locis, in qnibus res, propter quas eontenditur, sitae sunt, 
jubemus in rem actionem adversus possidentem moveri.

Νόμ· 82 Βασ. (7. 5). 'H μεν τοι τάίδια εκδιδουσα άγιογή καλώς και 
οπού τά πράγματα διάκειται δύναται κινηόήναι.

Το άρΟρ. 59 § 3· 4. της γαλληκής δικονομίας ορίζει.
En matière réelle, devantlc tribunal de la situation de l’objet li­

tigieux.—En matière mixte, devant le juge de la situation, ou de- 
vavt le juge du domieile du defendeur.

Τό άρΟρ. 20 της ήμετε'ρας δικονομίας είναι ακριβής αντιγραφή του 3 § 
του Βαυαρ. Σ/εδ· του 1831.

2) Κατά £ιυμ. δίκαιον και επι κινητών πραγμάτων εφαρμόζεται τό foi’Unt 
jei sitæ. Bethmann. ενθ. άν. σελ. 70 σημ. 144.



α)έμπράγματοζ?9 %) μικτή** % y )  προσωπική κατά παντός δία- 
κατοχου apj/,οζουσα (aclio in rem scripta), ήτοι κατά παν­
τός ο στις ώς ενεχόμενος Θεωρείται, διότι κατέχει τό 
πράγμα εις ό ή δίκη άναφέρεται*, και δ) πε?ϊ άιαχατοχης,
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3) Ενταύθα άνήκουσι π. χ. αί έςής άγιογαί, ή l‘ci vindicatio, ή pu- 
blieiana actio, ή confessoria actio, ή actio de superfficie, ή ve- 
ctigalis actio και ή hypotliecaria actio, δι’ ων δηλαδή προστατεύε­
ται ή κυριότης, αί δουλειαι, ή επιφάνεια, ή έμφύτευσις καί ή δποθήκη. Εις 
τδ αΰτό δικαστήριον υπάγεται καί ή περί έςαλείψεως υποθήκης άγοογη· 
ΐδ· άρ. 78 του νόμ. των υποθηκών. —Περί του ι̂ομ. δικαίου πρβ. έκτος του 
Ν. 3 Κ. (3. 19;, Νεαρ. 69 κεφ. α.

, . έκαστον εφ’ ής επαρχία; πλημμελεΐ,
περί δεσποτείας, είτε περί νομής ή υποθήκης . . 
υπεηειν.

είτε περί γης όρίιον, είτε 
. εκεισε καί τά; εύθύνας

Bethmann σελ. 69.-  Ό διά τής rci vindicatio ώς fictns posses­
sor εναγόμενος δέν είναι τής προκειμενης δωσιδικίας. Seilffert. σελ. 70.
σημ. I

‘II περί κληρονομιάς άγωγή, ώς actio HillVCl’salis καί μή άναφερομένη 
είς ώρισμένα πράγματα, ανήκει εις τό foi’lim hefeditatis, περί οδ Ιγε'νετο 
ανωτέρω λόγος. ’Ανήκει δ’ ενταύθα μόνον δταν αίτήται δι’ αυτής ώρισμένον 
ακίνητον. Mühlenbr. Entw § 108· Mörstadt σελ. 71. Scuffet. I. 71. 
σημ. 7.

4) Άνήκουσιν ενταύθα μόνον ή περί διανομής επικοίνου ακινήτου αγωγή 
(actio commvni dividundo) καί ή περί ίνθύσειος δρίων (actio finium rc- 
gundorum). Tl familice hereiscundie actio υπάγεται εις τό forum here-
ditatis.— Διαφωνοΰσιν oí συγγράφεις, 3ίν αί δύο αδται άγιογαί υπάγωνται 
καί κατα ρωμ. δ εις τό forum reí sita*. Ό Bayer λέγει, Í/ι (σελ. 193), 
δ Bethmann, ναι (σελ. 69 .), πρβ. καί Seuffert I. 71 σημ. 3. — ΙΙερί τής 
γαλλ. δικόν, ίδ. Boitard I. 95 — 107.

5) Τοιαυται εϊ*ί π. χ. ή quod metus actio, ή aquas plíiviae arccndaí 
actio, τό interd. quod vi autclam καί άλλαι τινες. Ν. 9. § 8 .  1. 
Π. quod metus (4. 2.) Νόμ. 6. πρ. § 5. 7. Νόμ. 12 Π. de aqua 
ctaqiufi pluvise arcendae (39. 3). Νόμ. 15 πρ. § 1. II. quod vi aut 
clam (43. 24). Saving. System· E'. 25. Ppchta Pandecten § 83 σημ,
1). ScuflVrt I. 71. d·
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ήτοι περί κτήσεως, διατηρήσεως και άνακτήσεως τής νο ·
μ ή ς6·

β\) Δ ο) σ ι δ ι κ ί α τ ή ζ η υ ν α ο ε ί α ςΛ).

§ 36 Άπό τινων του ρωμ. δικαίου κατά τι δε και του 
κανονικού διατάξεων άφορμήν λαβόντες οι τής Γερμανίας 
οικονομολόγοι κατεσκευασαν τήν τής συνάφειας λεγομέ- 
νην αρμοδιότητα (for. connexitatis), καθ’ ήν δίχαι προς 

ις συνεχόμειαι ύποΰιιΜΙονιαι ενεκα τή<. συνοχής μόνης 
εις ζην δικαιοδοσίαν του διά την κυρίαν δίκην άρμούίου δικα­
στηρίου'1. Τήν ειδικήν ταύτην αρμοδιότητα, βάσιν εχουσαν 
τήν ταχύτητα καί ευκολίαν τής έκδικάσεως των πολλών

6) "Ητοι τ ο  interd- adipisccndce, retincndoc και recuperandic pos­
sessionis. πρβ. SeulTei't I. 70. C. — Κατά ρωμ. δίχ. αμφιβάλλεται που 
πρέπει να καταταφΟώσι τα παραγγέλματα ταυτα. Τινές τών συγγραφέων της 
κοινής των Γερμανών δικονομίας κατατάσσουσιν αυτά εις τδ ίοΐ’ΟΠΙ (lclicti
commissi, ίδ. Bayer 8 εκδ. 192. 193. I\Iorstadi Schlüssel σελ. 70.

a) IIpS. Rcinhardt § 27. Lotzcivilist. Abliandlungen ail- 135 îoiw; 
143. Gluck Commentai’ VI. 295. Linde § 94. Bayer 8 e*S. 207. 
Plank Mchrlicit der Rechtsstr. oîX. 3 18, 339, 531. - Carré Com- 
pét. IV. 133. Ranter § 28. Boitard I. 321. Scldink 1. 390. <I>éS. 
385. Wctzell. 359.

1) άρ. 21 ΙΙολ. Τδ άρΟρον τούτο είναι αντιγραφή του 9 § του Βαυαρ. Σ/. 
του 1831. -  Κατά »̂ο)μ. δίκαιον α) ό ενεκεν έκκινήσειυς εναγόμενος πωλη - 
τήςυπάγεται εις τδτή; κυρία; δίκης δικαστηρίου. Ν. 48. Βασ. (7. 5).

Ο πρατης καλούμενο; εις το εκδικησαι τον αγοραστήν, έκνικωμένου του 
πράγματος, ου δυναται τον ’ίδιον επικαλεισΟαι φδρον. νοή.».. 49 πρ. II, (5.1) 
νόμ. I. Κ. (3. I 9).

β ') τδ περί προσωπικής καταστάσεως παρεμπιπτόντως άναι&υόμενον ζή - 
τημα ((JlUCStio Status) ανήκει τ:ο τής κυρίας δίκης επιλαβομένω δικαστή. 
Νομ. 3 Βασ. (7 6.) Ο περί y ρ̂ηματοον δικαζιον μή κιολυεσΟω και τα περί 
καταστάσεως ώ; εν παρακολουΟήματι γάρ y οή κρίνει ν. Νόυ.. 3. Κιυδ. (3.
1). Νόμ. 1 Κ. (3. 8).
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οικών* 2, παρεδεχθή και ό τής πολιτικής ημών δικονομίας 
νομοθετης, ορισας τά περί αυτής είδικώτερον ούτως*

1) μεταξύ των πολλών δικών πρέπει να ύπάρχη συνά­
φεια και εξαρτησις* α) ουνάφεια, άλλα δέν άρκεΐπάσα συν­
άφεια* άπαιτεΐται τοιαυτη, ήτις χωριζομένων τών δικών, 
Οελει φερει βλαβών εις τήν άι-άχρισιν :ή ΰιάγνωσιν αυτών. 
Πότε υπάρχει τούτο άνετέΟη γενικώς μέν εις τήν κρίσιν 
του δικαστου3, είδικώς δ’ έΟεώρησεν ό νόμος ώς τοιαύτην 
ιδιότητα έχούσας τάς προπαρασκευαστικάς τάς περίπροδι- 
καστικών παρεπομένων ή παρεμπιπτόντων ζητημάτων δί-

γ) τόποινικον δικαστηρίου δυναται vi οι/.άση καί τάς πολιτικας απαιτή­
σεις. ¡Noy. 7ί· Βασ. (6. 1). Έςε'στω τω αρ/οντι πεο'ι του πλάστου ζητούντι 
και τα περί δεσποτείας παρεαπίπτοντα τεριεΤν. ¡Soy. I Ιν ( I. 40),νόα. 4§4·  
Π. (10. 1). Plank Mehrlieit σ. 447.

δ) ό αυτός δικαστής πρε'πει να δικάζη τήν περί νομής και τήν περί κδριό- 
τητος δίκην. Noy.. ΙΟ Βατ. (7. 6). 'Ο το παρ’ ένί τυ.ηΟήναι πραγμα δυνά- 
μενον’είς πολλου; διαιρών δικαστάς, παστός έκβαλλέσΟιο δικαστηρίου καί τι- 
μωρείσθω δφφικίω του δικαστού τοιαύτα παρά Βασίλειος αίτιον, ώστε έτε­
ρον ¡λεν περί τής νομής, ετερον δε περί τής δεσποτείας αύτω οικάζειν. 
Νόμ. 10. Κιόο. (3. I) Ν. 13. Κ· (3. 32).  Σύμφωνα καί τδ κανον. δί · 
καιον δώρισε (cap. I. X. 2. 12. cap. 1. X. 2. I 7.),προσε,τι δε οτι τδ περί 
διαζυγίου δικάζον εκκλησιαστικόν δικαστηρίου, άποφαί· ετα καί περί τής 
επιστροφής τής προικός. Cap· 3. Χ· (4· 20).

2) Διότι γίνεται μία διαδικασία καί μία δαπάνη αντί πολλών, άνακρίνεΐαι 
τελειότερον ή διαφορά δ λ όκ λ ή ρ ο ς υπό του αυτού δικαοτδύ εςεταζομελιη 
καί αποφεύγεται ή ,εκδοσίς άντιι&ασκουσών αποφάσεων.

3) Boncennc III· 220. Φε'δ. 389. π. y . δ A ενάγει τον Β περί εκ- 
τελεσεοκ συναλλάγματος τινδς καί δ Β τον A περί άκυρώσειος αύτου. 2) 
δ A διεκδικεΤ κατά τού Β πρανμά τι καί δ Γ Οελει να διεκδίκηση αύτδ τούτο 
τδ πραγμα· 3) δ A ενάγει τδν Β πρδς εκτελεσιν υπο/ρειόσεο>ς τινδς, Οι ήν 
ένήργησε συντηριτικήν κατάσχεσιν καί δ Β ενάγει πρδςάκύρο;σιν τής κα- 
τασχεσευος δια τήν μή υπαρςιν τής υπο·/ρειυσειος (Carré ζ^  730). Εις 
τάς περιπτοδσεις ταυτας υπάρξει προφανής ή συγγένεια-, άλλ υπαρχουσι και 
περιπτώσεις άοφίβολοι, δυνάμεναι να διόσιοσι αφορμήν εις οιενεςεις και
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χας4* τάς παρεμπιπτουσας άγωγάς5 καί τάς περί έγγυη- 
σεως6* τέλος τάς περί δικαστικών έξόδων και των δικαιω­
μάτων των δικαστικών υπαλλήλων7, β) ¿ίάρτησις ήτοι 
σχέσις κυρίου καί παρεπομένου πράγματος. Κυρία λέγε­
ται ή δίκη, έν ή ό κύριος του διαδικου σκοπος έπιοιωκε- 
ται, παρεπομένη δε ή χάριν ή ένεκα αυτής εις τον αγώνα 
συνελκομένη ή άνακύπτουσα. Έάνέκάστη τών δικών φέρη 
χαρακτήρα κυρίας δίκης είσάγεταί εις τό δι’ αυτήν αρμό­
διον δικαστήριον τότε δ’ έλκει με6’ έαυτής καί την έ- 
τέραν8.

βραδύτητας, ώστε κάλλιον ήτο αν ή νομοθεσία αντί ορισμού ώνόμαζε τάς 
συνηθεστεοας τη; συναφείας παριπτώσεις.

4) Προπαρασκευαστικά! δίκαι λέγονται εν γίνει αί οίανδήποτε επιρροήν 
εις την εκδίκασιν της κυρίας δίκης εχουσαι. ’Ιδίως δε λέγονται α) προ-  
π α ρ α σ κ ε υ α σ τ ι κ α ί  κατά στενωτε'ραν έννοιαν αί προδιατιθεΤσαι καί 
ευκολυνουσαι την εκδίκασιν της κυρίας (π. y. αί προκλήσεις, αί περί έπι- 
δείξεω; η προσαγωγής εγγράφων (ΑΠ 83 του 52), αί ¿ςαιρέσεις δικαστών 
κ λ. Seuffert I. 75 σημ. 7. Puchta der Dienst der deutschen Justizä- 
mt. I. 177·), β ) π ρ ο δ ι κ α σ τ ι κ α ί  (præjudicilim), εν αΤς ή άποτυ/ία 
φέρει άν αγ κ αί ω ς καί της κυρίας δίκης την αποτυχίαν (π. y. ή πατρο'- 
της είναι ζήτημα προδικαστικον εν ταις περί διατροφής δίκαις, ή κυριότης 
του δεσπόζοντος κτήματος εν ταΐ; δίκαις περί πραγματικών δουλειών, ή εκ- 
χώρησις, #ταν ζητήται ή εςόφλησις της εκ/ωρηθείση; άπαιτησεοις. Seuf­
fert ενθ. άν. σημ. 6. Lotz αύτ. σελ. 153), γ) π α ρ ε π όμ εν α ι η π α· 
ρεμπ ίπτουσα  ι, αί λοιπαί (π. y. παρατάσεις προθεσμιών, αμφισβητή­
σεις της γνησιότητος εγγράφων, άκυρότητε; της διαδικοοί«; κ. λ.). Glück 
ς'. 512.

5) Π. y. πολ. 465. 472.48!. 229. Berriat. 1.86. άρ. 10. 12. 13, 
Seuffert 1.75. h. δρα καί 78 άρθρ. τοΰνόμ. τών υπθ.

6) Πολ. 228. Έκτος άν υπάρχη απόλυτος άναρμοδιότης. Carré ζ. 771 
hïs, Boitaid I. 3o2. ΑΠ 341 του o5, κατψοτ. § 57 σημ. 6.

7) πρβ. Πολ, 218. 209. Όργ. 140. γαλ. οίκον, 60, Plank Mehrheit 
·§λ. 3Π·

8. Πρβ. Bayer 7. &?. 25. 138. Souffert ϊ· 76. 78.
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2) Συνήθως αναφύεται ή παρεπόμενη δίκη μεταξύ των 

τής xvplaç άίχης άιαόίχων και κατά την έκδίκασιν αυτής ώς 
παρεμπίπτουσα* άλλα τά δύο ταύτα δέν είναι άπολύτως 
αναγκαία προσόντα* διότι ή παρεπομένη δίκη παραλαμ- 
βάνει ένίοτε και τρίτα πρόσωπα9, εις την αυτήν δέ υπά­
γεται αρμοδιότητα και ό'ταν άναφυή προ τής ένάρξεως ή 
μετά τό πέρας τής κυρίας10.

3) Ή συνάφεια ενεργεί'κατά τής προσωπικής ούγι δέ 
και τής λόγω ύλης άναρμοδιότητος11.

γ/.) δωσιδικία τής κατασχέσεο ς̂ καί προσωπικής κρατήσεωςα).
(forum arresti).

§ 37. Ή κατάσχεσις καί προσωπική κράτησις, είτε ώς 
μέσα έκτελέσεως είτε ώς συντηρητικά χρησιμεύουσι, γί- 
νοντ ένίοτε αύταί καθ’ έαυτάς διαφορών άφορμή. Ά λλα  
τάς διαφοράς ταύτας προσφορώτερον καί ταχύτερον έκ- 
δικάζει τό δικαστήριον έντός τής περιφερείας του όποιου 
ένηργήθησαν αί πράξεις έκειναι* διά τούτο καί άρμόδιον 
αυτό ιδίως ό νόμος κατέστησε1. Τής ειδικής δέ ταυτης

9) π. y .  αί παρεκβάσεις, αί περί εγγυήσεως άγιογαί. Dalloz Exception, 
άρ. 207/

J0) π. χ. ή πρόκλησις, ή αι:ησι; περί συντηρητικής άποδείςειος (πολ. 
258), ή αιτηαις περί δικαστικήν εςόδων, μετά την έκδίκασιν τής κυρίας 
δίκης είσαγοαενη, ανακοπή τρίτου, κτλ. Πολ. 90 § 3.

11) πρβ. Ιίολ. 485. 730. Carré Procéd. 126 ter* Bernat I. 29 αημ· 
63.. · la compétence sur la demande primitive n’emporte compé­
tence pour les questions incidentes que devant les tribunaux ordi­
naires. llauter S 28. Thomine $ 624. έδ. 5. Carré Compét Δ'. 378. 
ζήτ. 322. Dalloz Exception άρ. 197. ΑΠ 205 τοΰ 51 ·

a) Bayer 7 ε*κδ. 140.8 ¿δ. 216. Linde $96. Seuffert I. 58 
Φεδ. 380.

\ ΓΙολ. 19 $ 4, 5. ναλ. δικόν. 567. La demande en validité, et la
8



παρα-άρμοδιότητος κυρία ύπόθεσις είναι το κατά τύπον 
νομον ή κατά σκοπόν μεματαιωμένον τής κατασχεσεως ή 
προσωπικής κρατήσεως2, ετι δ* επί κατασχέσεων, και πα- 
ρεπόμεναί τινες αίτίαι3.

Δια τής συντηρητικώς δ’ ένεργηθείσης κατασχεσεως η 
προσωπικής κρατήσεως δέν καθίσταται αρμόδιον και ως 
πρός τήν κυρίαν άπαίτησιν τό δικαστήριον του τόπου ένθα 
αί πράξεις αυται ένηργήθησαν4, είμή μόνον αν ό εναγό­
μενος ήναι φυγάς καί άνευ μονίμου κατοικίας, ή άλλο-
ο r μοαπος5.
δ). Δ ο) σ t δ ι κ ί α τής τ α υ τ ό τ ν] τ ο ς τ ο 0 δ ι κ α ί ο υα.) 

(forum continentiæ causarum)
§ 38. Δια τής αυτής αγωγής δυναντ’ ενίοτε να ένα- 

χθώσι πολλά πρόσωπα, ή να έπιδιωχθώσι πολλά εμπράγ­
ματα δίκαια κατά διαφόρων πραγμ-άτων1. Εντεύθεν δέ 
πηγάζει μεταξύ των πολλών τούτων προσώπων ή πραγ­
μάτων συνοχή τις, δι’ ήν ή επί πάντων άρμοδιότης εις τό

1 ] k ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΑ. À.

demande en main levée, formée par la partie saisie, seront portées 
devant le tribunal de la partie saisie. Carré Procéd. ζ. 1952 ter 
1933. ter.

2) Παράβ. Πολ. 8 7 1 .8 7 2 . 9 1 0 .9 8 5 . 1017- 1 OH. 1048. γαλ.δικόν. 
606. 608., /27. i 9 i .  802. 805. 'Εάν π. y .  ή κατάσηεσΊ; η προαιοπικ·)) 
κράτησι; προσβάλλεται ω ; άκυρο; η διότι εξωφληθη το */ρεος.

3) Πολ. 911. 9 18. 950. 985. 994. γαλ. δικόν. 758.
4) 1 Ιολ. 925. 1042. Boitard II. 325.
5) Κατά τον κανόνα ubi te repci’io ibi te judlCO. 'Αλλ ’ αί δυο αίται  

περιπτιόσει; δεν άποτελοΰοιν έςαίρεσιν' διότι του; αλλοδαπού; παν Ιλληνικον 
δικαττνίριον είναι αρμόδιον να δικάσν·,, οί δέ φυγάδες αλλοδαποί, μή εχοντες 
μο'νιμον κατοικίαν, θεωρούνται διαμένοντες ένθα συλλαμβάνονται.

α)πρβ. Bayer. 8 έκδ. 227. Lindc 5 100. Souffert I. 82. Φε'δ. 371.
I) προβ. 1 Ιολ 70. 535.
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αυτό συνεφέλκεται δικαστήριον. Ή επί της βάσεως λοι­
πόν ταύτης στηριζομένη άρμοδιότης λέγεται ή τής ταντό- 
τψοςτοϋ δικαίου, καθ’ ήν ή κατά πολλών έναγοριένων ώς 
οριοδίκων άπευθυνομένη προσωπική, ή κατά πολλών ακι­
νήτων, του αύτοΰ δ’ εναγόμενου, έριπράγριατος άξίωσις 
δύναται νά είσαχθή εις τό και δί ενα ριόνον έναγόμενον ή 
πράγμα αρμόδιον δικαστήριον2. Ίσχύουσι δέ περί αυτής 
είδικώτερον τά εξής.

1) ’Απαιτείται α) ή μεταξύ τών πολλών εναγόμενων έ- 
πιόιωκομένη άξίωσις νά ήναι ή αυτή (ήγουν άξίωσις δυ- 
ναμένη τουλάχιστον νά ύποβάλη αυτούς εις τον τής ομο­
δικίας3 δεσμόν) και προσωπική' άδιάφορος δέ είναι ή πηγή4 
αυτής* β) ή περί τών πολλών άκινήτων κινούμενη άγωγή

2) ΙΙολ. 22. § 2. 5. § 2. Έαν πρόκηται ν& ενα/Οώσι πλείονές οφείλε­
ται δια μίαν και την αυτήν άπαίτησιν, ύπάγωνται δε εις διάφορον εκαστός 
δικαστήριον, (δ ¿νάγων δύναται να εκλε'ξη) μεταξύ τών διαφόριον τούτιυν δι­
καστηρίων* § 5. επι αγωγών εμπραγμάτων την αΑήν εχουσών βάσιν καί 
κατά του αύτοΰ κινούμενων προσώπου, άφοροισών δε ακίνητα εντός της περι­
φέρειας διάφορον/ δικαστηρίων κείμενα (ό ένάγων δύναται να εκλε’ξη) μεταξύ 
τών διάφορων τούτων δικαστηρίο/ν. πρβ. § 1 I. b· g. του Βαυαρ. Σχ· του 
1831.  *11 γαλ. δικονομία παρεδε/Οη την του §. 2. μόνον περίπτοισιν, άρ. 
59· Sil y a plusieurs défendeurs, devant le tribunal du domicile de 
l un d’eux au choix du demandeur.

‘Εποστηριξιν της ειδικής ταύτης άρμοδιότητος εύρίσκουσιν οι συγγραφείς 
και εις το ρο)μ. δίκαιον (Ν. 8 § 1. Ν. 9. II. 40. 12. Ν· 1 · 2 ΓΙ· II. 2. 
Νόμ. 10 Κώδ. 3. 1. Ν. 2. 5. Κ. 5. 51.) και του μέν § 2 την περίπτω­
ση/ ονομάζουσιν forum continentiæ causarum ex idcntitate personali, 
του δε § 5, forum continentiæ ex identitiate rcali.

3) Δεν απαιτείται δηλ. αδιαίρετον του πράγματος η αλληλεγγύη μεταξύ 
τών πολλών εναγομε'νων· SeuffertI. 85. a. Κατά την κοινήν τών Γερμα­
νών δικονομίαν αμφισβητείται τούτο. Pfeiffer practische Ausf. I. 324. 
Linde σελ. 129 σημ. 8. SeuffertI. 86. σημ. 41.

4̂  π. χ. συνάλλαγμα, οΐονει συνάλλαγμα, αδίκημα κ. λ ·> *
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να ήναι εμπράγματος8, έπί του αύτου νά στηρίζεται λό­
γου και κατά του αύτου να απευθύνεται εναγόμενου6.

2) Έαν έκαστος των πολλών εναγόμενων7 ε των πολ­
λών ακινήτων υπάγεται εις διαφόρων δικαστηρίων αρμο­
διότητα, άπαντα τα διάφορα ταΰτα οικαστηρια εισιν αρ­
μόδια6, 6 δ’ εν άγων έχει δικαίωμα να εισαγαγη την α­
γωγήν αύτου εις οποίον έζαυτών θελήση.

3) Ή άρμοδιότης τών πολλών δικαστηρίων είναι της 
τοποθεσίας μεν επί τών ακινήτων, τής κατοικίας δέ η άλ­
λης τίνος ειδικής επί τών πολλών εναγόμενων9.

έ.) Δ oj σ ι δ ι κ ί α του σ υ ν α λ λ ά γ μ α τ ο  ςα). 
(forum contractus).

§ 39. Απαιτήσεις από συναλλάγματος πηγάζουσαι 
προσφορώτερον πρός τε τον σκοπόν του συναλλάγματος 
Υαϊ πρός την θέλησιν τών συναλλαξάντων έκδικάζονται

5) ^ΟΟεν δεν άνήκουσιν Ινταυθα όλα τά είδη τών αγωγών του foi’lini Γθί 
sitee. πρβλ.ΓΙολ. 20. Scuff. I. 8 ί .  στα. 38.

6) Ό  λόγος του περιορισμού τουτου είναι απλώς ιστορικός · διότι δεν υπάρ­
χει εύλογο; αιτία, διά τί και κατά δ ι α φ ό ρ ω ν  έναγομ.ένυον νά μη κράτη

\ *  /το αυτό.
7 )  νΟ ν τ ο ς τ ι ν δ ς τ ώ ν  ε ν α γ ό μ ε ν ω ν  αλλοδαπού, δ υ ν α τ α'. 

νά ε ι σ α χ 0 ή ή ά γ ω γ ή κ α ι  ε ι ς  τδ δ ι ’ α υ τ ό ν  αρμόδιον δικα- 
στη'ριον; Καθ’ ήμας, μ ά λ ι σ τ α. Οί Γάλλοι παραδε/ονται τδ εναντίον’ 
διότι ή νομοθεσία των είναι διάφορος.

S’il y a plusieurs défendeurs devant le tribunal du domici le 
de l’un d eux. v. Dalloz droit civil, àp. 266.I

Carré Procéd. 257· Την γνώμην αυτών ακολουθεί και 6 Φε'δ. 394.
8) Κατά την κοινήν τών Γερμανών δικονομίαν αρμόδιον γίνεται τδ ε»ε- 

τειον, εις δ υπάγονται τά πρωτοδικεία. Bayer σελ. 147. 148 τής 7 εκδ.
9) ^Οπερ συμβαίνει εις τάς περιπτώσεις τών §§ 1 . 3 .  4. του 22 άρθρου, 
α) ΙΙρβ. Bethmann Versuche σελ. 1—77. Linde § 91. Bayer 7 εκδ.

127. 8 εκδ. 496. Seufferl I. 46. Savig.Svst. VIII. 206. Φε'δ. 394.
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παρά του δικαστηρίου τής τελέσεως ή έκτελέσεως του 
συναλλάγματος. *Οθεν χρήσιμος λίαν δείκνυται ή εισα­
γωγή ειδικής αύτόΟι άρμοδιότητος, ήτις, ώς έκ τής βά- 
σεως αυτής, άρμοόιότης τον συναλλάγματος λέγεται. Ώ- 
ρισε δέ τα περί αυτής ή ήμετέρα δικονομία ώς ακολού­
θως ν Η  άρμοδιότης αΰτη.

1) εφαρμόζεται εις διαφοράς έκ συναλλαγμάτων μόνον2.
2) είναι διάφορος επί των εμπορικών καί διάφορος επί 

των μή εμπορικών απαιτήσεων.
3) επί τών μή εμπορικών άγωγών α) ορίζεται έκ του 

τόπου τής έκτελέσεως του συναλλάγματος, β) θεωρείται 
ώς κατά παράτασιν3 άρμοδιότης (ϊυπιιτι ρΓΟΓοςαΙυηι). διά 
τούτο, προς άποφυγήν πάσης αμφιβολίας περί τής παρα- 
τάσεως, απαιτείται ρητή4 έν τώ συναλλάγματι μνεία του 
τής έκτελέσεως τόπου* γ) περιλαμβάνει πάσαν από του 
συναλλάγματος έκπηγάζουσαν αγωγήν, είτε περί κατα-

1) Πολ. 22 § 4 . 7. Βαυαρ. Σ/. § Μ. ο. Νόμ. 1—3 ΓΙ. (42. 5). 
Νόμ. 19 § 2. Ν. 2 . § 4 Π. (5. ί) . Νόμ. 19 § 2 . Βασ. (7. 5).

2) Φέδ.395. β '. Κατά ρωμ. δίκαιον (Ν. 19 § I. Ν. 36 § I !ί· (δ. 1) 
δυνανται να είσαχΟώσιν εις το αΰτό δικαστηοιον, ώ : τινες παραδέχονται (Ba­
yer 8. εκδ. 197 ένά.  Linde σελ. Μ6σημ .  3 .— Contra Bethmanu. 
σελ. 30), καί άγωγαί ές οίονεί συναλλαγμάτων. Ιίαραδόςιυς παραδέχεται 
την γνώμην ταύτην καί δ Seilflcrt (I. 33. 10.) ώς προς το βαυαρ. δίκαιον, 
ενώ καί δ βαυαρ. vcίμος απαιτεί, ώς δ ήμέτερος, dass die Bezahlung v e r­
möge ausdrückl ichen Gedinges an einem gewissen 
Orte geschehen solle.

3) AH. 396 του 52. Περί της κοινής τών Γερμανών οικονομίας ίο. 
Bayer 7 ενκό. 127. Scuffert σελ. 48.

4) ’Αδικαιολόγητος είναι 6 περιορισμός ουτος τον νόμον, άνευ ικανής 
στάθμη3εμς τών πραγμάτων έκ της βαυαρικής νομοθεσίας ληφΟείς* διότι 
επρεπεν ή διοσιδικία του συναλλάγματος νά ¿φαρμοζηται καί όπου είναι 
άιρ’ έαυτου ώρισμε'νος δ της έκτελέσειυς τόπος* άγοράζο) π. γ .  οικίαν η άλλο
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βολής ή άποζημιώσεως διά την μή καταβολήν, είτε περί
άκυρώσεως ή καταργήσεως5.

4) επί των εμπορικών αγωγών ορίζεται έκτε του τό­
που ένθα έτελέσθη, ήγουν έλαβε νομικήν ΰπαρξιν το συν­
άλλαγμα, καί έκ του τόπου ένθα πρόκειται να έκτελεσθή6. 
περιλαμβάνει δέ καί αυτή πασαν έκ του συναλλάγματος 
προερχομένην άπαίτησιν7.

Μ 8

ακίνητον· ή παράδοσις δυναται να γείνη μόνον εις τον τόπον ένθα κειται 
το πωληΟέν. Καί δμιυς το γράμμα του νόμου ήνάγκασε τον Seuffcrt (I. 49 
σημ. 1 I) να είπηότι δεν έ/ει χώραν ή προκειμένη δωσιδικία, όταν τον 
της Ικτελέσεως τόπον ορίζη ί(1 quod actUUl est· Πρβ. Savig· Syst. VIII. 
212. Bayer 8 εκδ. 198 ΐν τ.

5) Τούτο είναι άμι&ίοολον κατά την κοινήν τών Γερμανών δικονομίαν, 
ποο. Bayer 8. εκδ. 200. 7· εκδ. 120. Gluck VI. 301. Souffert I. 53.ί fc
σημ. 25.

6) '7Ωστε επί εμπορικών διαφορών δυνανται κατά τας περιστάσεις να δ- 
πάρξωσι δυο fül’a COUtl’actUS· Περί τής γαλ· δικονομ. ίδ· τδ 4 2 0 ’ άοΟ. 
αυτής.

Le demandeur pourra assigner à son choix
Deyant le tribunal du domicile du défendeur
Devant celui dans l’arrondissement duquel la promesse a été faite 

et la marchandise livrée ;
Devant celui dans l ’arrondissement duquel le payement devait 

être effectué. Tl ήμετέρα δικονομία είναι ΙλευΟεριιοτέρα τής γαλλικής 
κατά τούτο ο τι μόνον την ΰπαρξιν του συναλλάγματος 6/1 καί του εμπο­
ρεύματος τήν παράοοσιν απαιτεί· Carré PlOCéd. ζ. 1057.

Δυσκολίαν παρουσ·.άζουσιν ενταύθα τα μεταςυ άπόντο>ν δι ’αλληλογραφίας 
συναπτόμενα συναλλάγματα Π ο ΰ π ρ έ π ε ι ν α Ο ε ι ο ρ η Ο ώ σ ι  τ ε λ ε ·  
σ 0 ε ν τ α ; Οί πλεΐστοι Οειορουσιν αυτά τελεσΟέντα ε’ν τώ τοπίο του πα - 
ραδεςαμένου τήν πρότασιν. Carré Procéd. ζ. 1507 l)is. Compét. VU. 
357. Φεδ. 399. Εναντίαν γνώμην έ/ουσιν ό AVachtCT Arclliv . etc. 
XIX. 116 σημ. 3. Alosstadt Schlüssel § 9 I. Arndts pand. § 231 σημ. 
3· Πώς ευρίσκεται δ τόπος τής έκτελέσειος του συναλλάγματος ίο, GosellCU 
Vorles. III. 133. Carré ζ. 1508 bis*

Ί) Carré ζ. 1505 ter
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5) συντρέχει, ένίοτε δέ και συμπίπτει τη γενική της κα­
τοικίας άρμοδιότητι8.

<7 ) Δ (ύ σ ι δ ι κ ί α τ η ; δ ι α y ε ι ρ ί τ ε ω 
(forum geslæ adminislrationis).

§ 40. Ή της διαχειρίσεως δωσιδικία είδος έστί της του 
Συναλλάγματος, καθότι και αυτή εις συνάλλαγμα κατά
ΐινα  τρόπον στηρίζεται. Τα ιδιαίτερα δ’ αυτής άπαιτού- 
μενα είσι τ ’ακόλουθα. Δηλαδή κατά τήν δικονομίαν ημών1.

α) διακρίνεται ή κατά δικαστικήν εντολήν γινομένη 
διαχείρισις2 από τής μή τοιαύτης, καί καθίσταται αρμό­
διον εκείνης μεν τό έντειλάμενον δικαστήριον, ταύτης δέ 
τό του τόπου τής διεξαγωγής τής διαχειρίσεως3.

β) ως βάσις τής ειδικής ταύτης άρμοδιότητος θεωρεί­
ται μάλλον τό περί τάς αποδείξεις καί τήν διεξαγωγήν

8) Bayer 7· εκδ. 130.
α) ΙΙρβ Lindc § 92. Bayer 8 εκδ. 202. Mühlcnbr. Enlw. § HO. 

Ml Seuffert I. 53. Φεδ. 374. Savig Syst. VIII. 216 έ.
1) ΙΙολ. 19 § 2. 22 § 3. Βαναρ. Ση. § 10. c. §11. ( 1 .
2) 'Ως είναι π. y .  ή δια/είρισις των δικαστικώς διιορισμενυ^ν επίτροπων 

(Πολ. 646), ή των κηδομενων άνηλίκιον, άσώτιον, άπο'ντιυν, παραφρο'νων, 
εκκειμένης κληρονομιάς, των μεσεγγυούχοι (Πολ. 1039) κ λ· — ΤΙ τιον 
νομίμων επιτρόποιν δια/είρισις δεν ανήκει ΙνταυΟα - Περί της γαλ. νομοΟε * 
σίας πρβ. «ρθ. 527 γαλ. δικ.

Les comptables commis par justice seront poursuivis devant lesjnges 
qui les auront commis; les tuteurs, deyant les juges du lieu oii la 
tutelle a été déférée ; tous autres comptables, devant les juges de 
leur domicile·

3) 'Η δια/είρισις αΰτη είτε κατ’ εντολήν είτε οίνευ εντολής (ΐΚ^οΟοί’ΙΙΐη 
^οείΐο) εγενετο, ανήκει ενταύθα, αρα και ή τον νομίμου έπιτρο'που. ’Α­
παιτείται δμως εις άμφοτε'ρας τας περιπτώσεις δ ι α / ε ί ρ ι σι ς, ήτοι σειρά 
τις πράςευ^ν μάλλον ή ήττον διαρκής· Ν· 19, § I 11· (5. 1). Νο'μ. Ί. Κ. 
( 3. 21)  Βίΐνοί’ 8. εκδ. 202 αντ. -  Κατα όωμ. δίκαιον μόνον ή αν ευ
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της δίκης ευχερές ή ή κατά πρόληψιν παράτασις* διατουτο 
άρκουσα προς θεμελίωσιν αυτής είναι καί μόνη ή διαχεί­
ρισής.

γ) επιτρέπεται ή εις τό δικαστήριον τούτο εισαγωγή 
πασών των εκ τής διαχειρίσεως τικτομενων αγωγών, 
όστισδήποτε καί άν η ό ένάγων, ιδίως δε ή περί λογοδο­
σίας4.

δ) δεν έξαρταται ή διάρκεια τής δωσιδικίας ταυτης εκ 
τής διάρκειας τής διαχειρίσεως* διότι υπάγονται εις αυ­
τήν καί άγωγαί μετά τό πέρας μόνον τής διαχειρίσεως 
εισαγώγιμοι5

ζ'.) Δ ^ η ι δ ι κ ί χ τ ή ς ά ν τ α γ ω γ υϊ ςα).
(forum reconveufionis).

§ 41. Ανταγωγή λέγεται ή κατά του ένάγοντος α­
γωγή του εναγόμενου, ή εις τό δικαστήριον τής άγωγής 
είσαγομένη, ίνα δικασΟή μετ’ αυτής. Έχορηγήθη δέ εις 
τον έναγόμενον τό τής ανταγωγής δικαίωμα δι* ά'λλους 
τε λόγους, κυρίως δέ ΐνα έ'χη εύρείαν τήν ύπεράσπισιν. 
Διατουτο άπεδόθη εις τό δικαστήριον τής άγωγής άρμο-

δικαστικης εντολής διαχείρισις θεμελιεΐ το forum geslæ aciniîllisti ationis. 
Νόμ. 54 § 1 II. (3. 3). N. 8 ί Βασ. (7. 5)

Ιΐας από διοίκησε«; εναγόμενος εν οί: δ ώκησε τόποι; ενάγεται.
4} yO/t μόνον ή directa, άλλα ζα\ ή contraria actio* Heffter System 

σελ. 181 σημ. 50. Ψεδ· 575. α. ’Αμφίβολον τούτο κατά ρωμ. δίκαιον, Mülilenbr. Elltvv. § 111. Αλλά οεν άνη/ονσιν ενταύθα άγο)ναί μή ε- 
χουσαι σ/μσιν προς την δια/είοισιν. Bayer 8* εκδ. 203. Scilffert I* 56* C.

5) χ. χ. ή περί λογοδοσίας.
α) ΙΙρβ. Linde § 95. Mühlcnbr Enlw* § 414.  Bayer 7 εκδ. 138

8. εκδ. 213. Scilffert II. 299. Carré Compét IV. 4 I. Schlink 111. 23. 
Fréminvillc I. 313. Boncenuc (Bombean) V. 46-188,
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διότης και ως προς την ανταγωγήν1. Έχουσι δέ τά περί 
αυτής είδικώτερον ούτως. Ήγουν ή άρμοδιότης αΰτη, 
δικονομικώς δεκτής’ ούσης τής ανταγωγής και προση- 
κόντως εισαχθείσης^,

α) έξήρτηται έκ τής άρμοδιότητος του δικαστηρίου ώς 
προς την κυρίαν δίκην και του κύρους ταύτης3.

β') άρχεται άπό τής πραγματικής4 κινήσεως τής αγω­
γής, εξακολουθεί δέ υφιστάμενη καί αν τυχόν έπέλθη5 
παραίτησις τής αγωγής. Ή άναγνώρισις όμως τής άγω- 
γής καταργεί αυτήν6, καί

γ) εκτείνεται εις παν είδος άνταγωγικου δικαιώματος, 
μή έξηρημένου έντζΛως τής άρμοδιότητος του δικαστηρίου

1) Πολ. 19 § 3 Βαυαρ. Σ / .§ 1 1. (1. ΤΙ δωσιδικία αΰτη άνεγνωρισμενη 
υπάρχει και εν τω £ωμ. δικαίω. προ. Ν. 22. Π. (5 1). Νόμ· 14 Κ. (7. 
45), ώ; λόγος αναφερεται· cu jus in agendo observât arbitri um (actor), 
eumbabere et contra se judicem in eodem negotionon dedignetur* 
Neap. 96. κεφ. 2 . Βασ.(7· 4).

2) Εις τινας δίκας δεν συγχωρεΤται ανταγωγή, (Πολ. 633), άλλα και 
δταν συγ/ωρήται, υποβάλλεται εις δικονομικάς τινας διατυπώσεις, περί ών
εν τώ είδικώ ιχέοει διά μακοοτερων.

3) ποβ. Baver8 εκδ. 214.  Boncenne V. 103. Mais, si l’instance é- 
tait affectée d’un vice originel qui l’attaquât dans son essence, alors, 
soit que le juge le déclare d’office,comme dans le cas d’une incom­
pétence ratione materiæ, soit qu’il ne statue que sur les exceptions 
proposées par le détendeur, comme lorsqu’il s’agit d’une incomj£- 
tence relative ou d’un moyen de nullité, on conçoit que larecenven- 
tion ne peut survivre à l’anéantissement de l’instance.

4) Ιΐροπαρασκευαστικαι πράξεις δεν άρκοΰσι, 7t. y . απόπειρα συμβιβα­
σμού, συντηρητική κατάαχεσις. Seuffei’t II. 300 σημ. 3.

5) Π.β. Souffert II. 303. 8· Bonc V. 102. ΤΙ προ τής κινήσεως τής 
ανταγωγής γινόμενη παραίτησις καταργείτό forum rcconvciltionis* διότι 
δεν υποτίθεται οτι εγενετο ινα ματαίωση την ανταγωγήν.

6) Πολ. 5 0 ί. Ό  παραδεχόμενος τήν αγωγήν υποτάσσεται εκουσίως και
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της αγωγής7, δθενπολιτιχον δικαστήριον δεν γίνεται αρ­
μόδιον να δικάση εμπορικήν ανταγωγήν και ταναπαλιν8.

ή). Δ ω σ ι δ ι κ ί α τ ο υ  ά δ ι κ ήμ α τ ο ςα).

((forum delicti.)

§ 42. Απαιτήσεις άπό πράξεως ποινικώς τιμωρούμε­
νης πηγάζουσαι δύνανται, μη εκδικασθεΐσαι υπο του ποι­
νικού δικαστηρίου, να είσαχθώσι, δια τό πρόχειρον των 
άποδείζεων, εις τό πολιτικόν δικαστήριον του τοπου, ένθα 
έτελέσθη ή άξιόποινος πραξις1. Ή εντεύθεν πηγαζουσα 
άρμοδιότηςτου δικαστηρίου είναι ή τον αδικήματος] λεγο-

καταργεΐ ουτυ) την δίκην (ΙΙολ·549). ^Οθεν ή άνταγο>γή ιος παρακολούθημα 
καθίσταται άπαοάδεκτος.

7) Δηλαδή κατ ’ άγιο γης προσωπικής δυναται ν ’ άντιταχθή ανταγωγή 
εμπραγμάτου δικαίου· ά λ λ α  π ε ρ ί  α κ ί ν η τ ο υ ,  κ ε ι μ ε ν ο υ ε κ τ δς 
τ η ς  π ε ρ ί φ ε ρ ε  ί ας  τ ου  δ ι κ α σ τ η ρ ί ο υ  τ η ς  ά γ ω γ η ς ;  ’ Αμ­
φιβάλλεται τούτο. Ό Bayer.(8. εκδ. 215) λύει καταφαπκώς το ζήτημα· 
ή λέξις δ’ «εντελώς» του ήμετέρου νόμου υποστηρίζει ετι μάλλον παρ’ ήμΐν
τήν γνώμην ταύτην. Ψεδ. 378. ελ Coutra Seuffertll. 301. 4. Bonccnnc 
Υ. 86. Hcffter lv Archiv. ctcX. 215. XII. 76.

8) ^Οταν εις εμπορικόν δικαστήριον είσαμθή διαφορά τις εκ νομικής πρά­
ξεως (πωλήσειος), άποτελούσης πολιτικήν υπόΟεσιν διά τον εναγόμενον, δύ- 
ν α τ α ι  ο ύ τ ο ς  νά υ π ο β ά λ η  α υ τ ή ν  ε ί ς τ ό  ε μ  π ο ρ ο δ ι κ ε ΐ  ον 
ο ι ’ ά ν τ α γ ω γ ή ς ; Κατά τον νόμον ημών, ο/ι* διότι ή εκδίκασις πολι­
τικών διαφορών είν’ εντελώς άφηρημενη άπό τών εμποροδι <είων. 'Ο Boill'-
l)Cau (παρά BoilOCDOC V. 8/) λύει καταφατικώς τό ζήτημα.

α)ΙΙρβ. Glück Comment. VI. 308. Linde § 93. Scuffert I. 43. τοΰ 
αύτοΰ Blätter für Rcchtsanw. XI. 305. Mörstadt Schlüssel § 93. Ba­
yer 7 εκδ. 133. 8 εκδ. 305.

1) ΙΙολ. 22 § 6. Αμφιβάλλεται αν ή ειδική αυτή οωσιοικία ήτο άνε- 
γνωρισμένη εν τώ ρωμ. δ'.καίω προ τής 69 Νεαρ. τοΰ Ιουστινιανού (Bayer 
8 Ι'κδ. 206. Bethmann Versuche σ. 52. Savig Syst VIII. 239), δπέρ 
τής γνώμης, ότι ήτο γνωστή, άναφε'ρονται οί Νόμ. 24 § 1 ΓΙ* (5 .1). Ν,



μένη, η τις, κατά την δικονομίαν ημών, έχει όρια πολύ 
πλέον στενώτερα ή κατά ρωμ. δίκαιον2.

Β')  Περί τής συηϊρορής πο.Ι.Ιών όεοσιόικιών.
1 ) Σχε ' σ ι ς  της  ε ι δ ι κ ή ς  3 ο) σι Νικίας π ρ ο ;  την  γ ε ν ι κήν .

2 43. Ή ειδική δωσιδικία ποτέ μέν αποκλείει την γε­
νικήν, άλλοτε δε συντρέχει αυτή1. Ιίαι αποκλειστική μέν 
είναι ή δωσιδικία τής τοποθεσίας, τής συνάφειας, τής κα- 
τασχέσεως καί προσωπικής κρατήσεως καί τής κατά δι­
καστικήν εντολήν διαχειρίσεως2* συντρέχουσα δέ, ή τής

ΙΙΕΡΙ ΤΗΣ ΕΙΔΙΚΗΣ ΑΡΜΟΔΙΟΤΗΤΟΣ, 1 23

43 Π· (9. 4). Ν. 1 Κ. (3· 1G.)* άλλ ’ άναντί^ρητον άπόδειξιν παρέ/ει 
αυτή ή Νεαρά τον ’Ιουστινιανού.

. . . ώστε έκαστον εφής επαρ/ίας πλημμελεΐ, ή εφ’ ής /ρημάτων ή 
εγκλημάτιον υπεύθυνος γίνεται . . . .  εκεΐσε καί τάς εύΟύνας ύπέχειν* 
τούτο δή το καί τοΤς προ ημών νομοΟεταις ποικίλιυς μεν, ε ί ρ η μ έ ν ο ν δ έ  
ο μ ω ς. Erackenöft Erört 244.

2) Κατά 'ΐωμ. δίκαιον εις το ίΟΓ. delicti υπάγονται ού μοίνον απαιτήσεις 
εκ δ η μ ο σ ί co ν (delicta publicil), άλλα καί εξ ί δ ι ω τ ι κ ώ ν αδίκημά- 
τιυν (del. privata), μάλιστα δέ κατά τινας καί εξ οίονεί ¿οικημάτων 
(Mörstadt Schlüssel σελ. 74). Διά τί ή πολιτ. δικονομία μ ό ν ο ν  τάς 
υπό του ποινικού νόμου κολαζομένα; πράξεις υπήγαγεν εις τό ίΟΓΙΙΜ delicti; 
ίσιος διότι τά πλε“σ:α αδικήματα είσί παρ’ ήμΐν δημόσια, ήτοι επάγονται
οημοσιαν ποινήν

Οί κατά την εξάσκησιν τής εξουσίας αυτών πλημμελούντες δικαστικοί, 
καί αν ή πραξις αυτών κολάζηται ποινικώ:, δέν υπάγονται εις τό forum de­
licti, άλλ’ εις τό κατά τό 58 άρθρ. ΓΙολ. αρμόδιον δικαστήριον. Φεο. 398.

ΓΙου θειυρεΐται πραξις κολάσιμος ώ ; τελεσθεΤσα, κρίνεται κατά τάς άρχάς 
τής ποινικής νομοθεσίας· Mittermaicr Strafverfahren I. 293 § 52. Wil­
helm Müller Criminalprozcss § 56.

1) Linde Lchrl)· § 104. — Διάτων άρθρ. 19 — 22 ελυσεν ή ήμετερα 
δικονομία πολλά μεταξύ τών συγγραφέων αμφιβαλλόμενα ζητήματα του 
ρωμ. δικαίου.

2) "Οτι αί δο>σιδικίαι αυται αποκλείουσι την γενικήν τής κατοικίας οιο- 
σιίικίαν ¿ςάγεται σαιρώς εκ τής επιγραφής τών άρθρ. 1G καί 19 τής ΙΙολ.
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ταύτότητος του δικαίου, του συναλλάγματος, της ανευ οι- 
καστικής εντολής διαχειρίσεως, τής ανταγωγής και του 
αδικήματος3. Έπι συντρεχούσης άρμοδιότητος έχει ο ε­
ναγών έκλεκτικον δικαίωμα μεταξύ τής ειδικής και γενι­
κής δωσιδικίας ή μεταξύ πολλών δωσιδικιών.

δικόν. « Λ γ ε ν ι κ ή  δ to σ ι ό ι κ ία (δικαιοδοσία)» «Β ' ·  ε ς α t ρ ε σ ε ι ς» . 
^Ηγουν τα αρΟρ. ΊΟ — 18 διαγράφουσιν τήν γενικήν αρμοδιότητα του προ­
σώπου, την πασαν διαφοράν περιλαμβάνουσαν τα άρΟ· 19—21 δριζουσι 
τάς ειδικάς περιπτώσεις, κα6’ ας έςαιρετικώς δεν είναι αρμόδιόν τδ της κα­
τοικίας του εναγομ.ενου δικαστηρίου, άλλ’ έτερον' ότε διατουτο δ εναγιον 
οφείλει εις τούτο μόνον να εισαγάγη την άγιογήν αύτου' τέλος το 22 αρΟ. 
καί ή ε’πιγραφή αύτου αί'ρουσι πασαν άμ.φιβολίαν, διότι το άρΟρον τούτο 
προσδιορίζει πότε συντρέξει ή ειδική δωσιόικία τή γενική. Πρβ. Φέδ. §8 2 . 
σελ· 373. — Κατά ρωμ. δίκαιον α) το ίοΓΙΠΪΙ Γθΐ sitiG δεν είναι αποκλει­
στικόν κατά την έπικοατούσαν γνώμην, στηριζομενην εις τον Νόμ. 3. Κ.
(3. 19). Νόμ. 12. Κ.' (7 .3 3 ), ί'ό. Bayer 8 Ι'κδ. 196. Linde σελ. 115 
σημ. 16. β) τό for. connexitatis materialise ενίοτε (Bayer 8 ε<δ. 212).

3) Περί πασών τούτων ιό. άρΟ. 22. τής Πολ. — II ερί τού £ωμ. δικαίου 
πρβ. Bayer 8 εκδ. σελ. 2 3 1 εν. ά. σελ. 20L  σελ. 201- 3 σελ. 216. 
’Αμφίβολον είναι κατα £ωμ. δ. αν τό forum gestse administrationis συν- 
τρε'χη τω foi’lim domicilii’ κατα την όρ'ίίοτεραν γνώμην συντρε'χει. Τό 
forum COntractUS συντρε'-/ε: καί κατα ρωμ. δ. τω foi’lUKl domicilii
Ν. 19 §4 II. (5. I ) . . . . ul>i domicilium habet aut ubi contraxit*
— To άρθ, 19 § 3 ίίολ. κατατάσσει τής ανταγωγής την δωσιόικίαν εις 
τας εςαιρε'σεις τής αποκλειστικής άρμοδιότητος. ’Αλλά δυνάμει τού 564 
άρθ. . . .  συ γ / ω ρ ε Τ τ α ι ή ανταγωγή παρά τω αύτω όικαστηρίω, πρε · 
πεινά εί'πυην.εν άτι ό ενάγων ούναται νά εκλε'ςη μεταςυ τού δικαστηρίου τής 
άνταγιογής καί τού τής κατοικίας τού ενάγοντος. *¡1 Νεαρά 96 δέ τού Ιου­
στινιανού κεφ. β '. § 1 ώρισεν «ει τις υπεύθυνον οιεται ε/ειν τόν κατ’ αυτού 
τήν αίτίασιν άποθέμενον, μή παρ' ετέρω δικαστή, αλλά παρ’ αύτω εύθυς ές 
αρχής αίτιασΟαι, καί τον αυτόν είναι δικαστήν έφ 51/.ατερας υποθεσεως 
• · μ ν̂ τι σιγησειεν, είτε ύστερον βουληΟειη τήν δίκην παρ’ έτε'ρορ δικα­
στή κινεΐν, ανάγκην εχε-.ν αυτόν άναμένειν τό πέρας τής δίκης τής έπαγο· 
μενης αύτω παρά τού εις δικαστηρίου αυτόν έλκύσαντος, καί έπειδάν πε'ρας 
ή δίκη λάβει, τηνικαύτα αυτόν τήν οίκείαν δίκην παρ’ έτε'ρω δικαστή προ- 
Τίθέναι,
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2) ΠερΙπροτ ιμήσεω ςα.)
§ 44. Επι συντρεχουσης άρμοοιοτητος δυναται κατά 

τον προηγούμενον § νά έκλέξη ό ένάγων μεταξύ πλειόνων 
εξίσου αρμοδίων δικαστηρίων. Ά λλα  τό έκλεκτικδν τούτο 
δικαίωμα, αφού άπαξ καθ’ ώρισμένον τινά τρόπον άσκησηt ^
αυτός μέν δεν δυναται πλέον νά υπαναχώρηση, τό δ’ έκλε- 
χ6έν δικαστήριον γίνεται ό ρ ι σ τ ί χ ώ ς αρμόδιον, προηγούμε- 
νον παντός ετέρου εις την έκδίκασιν της διαφοράς. Τό 
πλεονέκτημα δε αυτού τούτο καλείται προτίμησις (praven- 
tio), ήτις ώρίσΟη παρ’ ήμΐν ως έξης1. Δηλαδή ή προτί- 
μησις.

α) ανήκει εις εκείνο έκτων πολλών δικαστηρίων, παρ’ ώ 
έγγράψη ό ένάγων2 (ούχΐ ό εναγόμενος) πρότερον  την δί-

α) Πρβ. Linde § 103. 106. Bayer 7 έκδ. 134·. 8 έκδ. 238. Seuffert 
I. 187. Mörstadt Schlüssel § 103. 106. Φε'δ. 400.

1) Πολ. 23. Μεταξύ πολλών κατά τδ προηγούμενου άρΟρον επίση; αρμο­
δίων δικαστηρίιυν προτιμαται εκείνο, παρά τώ δποίω δ εναγών φέρει πρώ­
τον την δίκην εις τδ πινάκιον. — ’ Εάν ή αυτή δίκη έγγραφη την αυτήν ημέ­
ραν εις τδ πινάκιον δύο δικαστηρίων, και οι διάδικοι δεν δύνανται νά συμφω- 
νήσωσι φιλικώς περί τή; άρμοοιότητος τίνος τούτων, αποφασίζει έκαστον 
αυτών περ'ι τής άρμοδιότητό; του. —’Εάν έκαστον των δικαστηρίων τούτων 
κηρύξη εαυτό άομόδιον ή αναρμόδιον, αιτεϊται δ κανονισμός της αρμοδιότη­
τα; αυτών. Βαυαρ. Σχέδ.’§ 12. — Παρά τοΤς Γερμανοί; ή προτίμησις λέ­
γεται praeventiO' διότι δρίζεται έκ πράξεων τού δικαστηρίου καί ούχι τού 
διαδίκου, ήτοι προηγείται κατ’ αυτούς τδ δικαστήριον τδ προ των άλλοιν 
ανακοίνωσαν εις τδν έναγόμενον την δίκην. (Νόμ· 4 §  1 Κ. 2. 2 . Ν. 1. 
§ 3 .  κ. 7· 17. Νεαο. 1 12. κεφ. 3 .). Τδ £ήμα piTCYenire άπανταται και 
έν τω ρωμ. δικαίω (\όμ. 7 Π. 5. 1), άλλ’ έχε: έτέραν σημασίαν.

2) Διότι τδ έκλεκτικδν δικαίωμα έχει κατά τδ 22 άρ. Πολ. δ ενάγων· 
αρα ούτος πρέπει νάδηλ.ώση, διά τής εις τδ πινάκιον έγγραφης τής υποθέ- 
σεο>ς, ποιον δικαστήριον προτιμά. ΤΙ έγγραφή ήν δ εναγόμενος ένεργήση 
δεν έ^ει τδ αποτέλεσμα τούτο . COlltl’a Φέδ· 400 εν τελεί.



κηνείζτό πινάκιον. Έγγραφείσης δέ τής δίκ/|£ αυτήν 
ήξεραν και διαφωνουντων των διαδίκων3 περί τής προτιμη- 
σεως, απογίνονται τά δικαστήρια περί τη? ^ίας άρμ,οδιό-
τ ν ;τ ο ς 4 .

β) χορηγεί τω έναγομένω την τής έκκρεμοοικίας εν- 
στασινδ,

γ) έφαρμόζεται μόνον εις τά εχοντα6 πινάκιον δικαστή­
ρια και όταν ό ¿Γ£ρος [/.όνον των δικαζόμενων δύναται νά 
παρασταβή ώς ένάγων. Διότι όταν άμφότεροι Ιχωσι τό 
δικαίωμα τούτο7 και μεταχειρισθώσιν αυτό, δέν εξετάζε­
ται τότε ποιον των πολλών δικαστηρίων είναι αρμόδιον,

4 20 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡ02.—  ΒΙΒΑ. Α.

3) ^Οττερ συμβαίνει, εάν δ ε’ναγόμενο; r.pοτείν/, την εκ της προτιαητεω; 
(pra'vcniio; έτε'ρου δικαστηρίου αναρμοδιότητα του δικάζοντο;.

4) ΙΙρ ε'πει νά ττρόηγηται εις το ιαυτήν περίπτωσιν τδ δικαστηριον, παρ’ ώ 
eTvat σηυ.ε’ωυ.ε'νη ε’ν τω πινακίω και ή ωρα της ε’γγοαφης. Την διαφωνίαν 
δΐ δυναται και δ ε’να'γιυν νά έςομαλύν/} τταραιτών την ετε'ραν των άγιογων.

Ιλλως λαμβάνει χωράν κανονισμό; άραοδιότητο;.
5) eO έναγόμενος καθ’ οδ εισηχθησαν δυο άγωγαι ενιοπιον διαφόρων άο-

O’TKiXbVOi) fci>u ο ί Λ Λ ί ι υ ^ ΐ Α  k r Λ WHW ι,Λλ ν , Ι λιλβ c h ,  tw w  ι α λ /vuu UtXOCO’TVJ■·

ριου την δικαιοδοσίαν Bayer 8 εκδ. 240.
6) yApa ούχΐ εις τά ειρηνοδικεία. Παρ’ αδτυΤ; λοιπόν διατηρεί τδ ¿κλε- 

κτικδν δικαίωμα δ ένάγων μέχρι τη; συζητη'σεω; τη; υποθεσεως.
7) "Οπερ β α ί ν ε ι  έν ίίχα ι; περί ί.ανορ-ς xai 6'ταν χ1ντ,τα. „gr/

ή negatoria actio μ ! confessoria ώ{ - ?ό;  Tj,,
88.  Β.  0 ( τ ή ,  χικνή, Λ ,  Γ«Ρ!« λ ,  ί , ^

y “  την π ; ΡΓ.τ“ °,\ τ"“Γην ίν ™ 9α· Ba)'°r  2 i2 · Taöwo, ¿χώοοβ« X«i S 

.xevovapep.aSxxp^,^, *  ti 22 *>0Pov, ή -
αρί.οδ.ο,ητο. «Λ λων Λχβη,ρ,'ω,  <ν π£ρ1 5 , * . , ^  x o iU  ¿, J ‘
Τ ζΤ ,  « τ,< Μρ* τοο , .  < (|  '■ „  * '
και ουχι εκ της ε-.ς τδ πινάκιον έγγραφης. Τ Τ η ?
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άλλα τις των πολλών έναγόντων πρέπει νά θεωρηθή κυ­
ρίως ως ένάγων8, κατά δέ του ζητήματος τούτου την λύ- 
σιν λύεται και τότής άρμοδιότητος.

δ) Πα ρ έ κ τ α σ ι ς  τής ά ρ ¿λ ο δ ι ό τ η τ ο ςΚ.)
(forum prorogatum).

§ 45. Αί περί οργανισμού καί άρμοδιότητος των δικα­
στηρίων νομικά! διατυπώσεις έν γένει μέν κεΐνται προς 
διευκόλυνσιν απλώς τών διαφερομένων, χάριν τής προς 
την δίκην διαφόρου αυτών σχέσεως, διατουτο καί εις τό 
συμφέρον αυτών κυρίως άποβλέπουσιν* ενίοτε όμως τεί- 
νουσι πρόςέπιτυχίαν γενικού συμφέροντος, ένεκα τής ιδιαι­
τέρας φύσεως τής διαφοράς. Εντεύθεν έπεται ότι τινάς 
τών διατυπώσεων τούτων δύνανται νά μεταβάλωσιν οι δι­
καζόμενοι καινά όρίσωσιν άλλους τά τής άρμοδιότητος. 
Κ α τ ά  π α ο ε χ τ α σ ι γ  αρμόδιον λέγεται τό δικαστήριον, τό από 
τής θελήσεως τών διαδίκων την αρμοδιότητα λαβόνΑ 
Τρία τινά γίνεται άναγκαΐον νά έξετασθώσιν ενταύθα* α)

8)ΙΙολ. 1090. ’ Εάν πολλοί συγ/ρόνως επιμένουν περί τής διανομής, 
θεωρείται ώς ενάγοον εκείνος, του δποίου το τής αγωγής έγγραφον εθεωρήθη 
Κίρώτον παρά του αρμοδίου δικαστικού γραμματειος.

α) ΓΙρβ. Gluck Commentai’ 111. 204. 245. Linde § 101. Bayer 7 
εκδ. 150. 8 εκδ. 233- Souffert I. 199· Brackenhofl Erort. § 101. Ar-
chiy fur etc. XIX. 26_Carré Compét IV. 80. Schlink Comment.
I. § 101, Dalloz y. compétence civile des trib. d’arrondis, àp. 211 
έπ. Φε'δ. 403.

1) Τά περ'ι παρατάσεο>ς ώρίσθησαν παρ’ ήμΐν διά τών αρΟρ. 24· 25. 
491. και 529 § 3 τής Πολιτικής οικονομίας.

νΑρΟρ. 24. Ό παρά τους ορισμούς τών άρΟ. 16—23 εις αναρμόδιον δικά - 
στήριον εναχΟεις, δυναται νά προβοίλη την αναρμοδιότητα αύτοΰ.

Τούτου γενομενου, τό δΐ/.αστήριον αποφασίζει περί τής ιδίας άρμοδιότη- 
τος* πολυμελές δε δν, αφοί» πρώτον άκούση τον εισαγγελλεα.



τίνος Οέλησιν χρειάζεται ή παρέκτασις* β) πώς δηλοϋται 
ή θέλησις αυτή και γ) κατά παντός είδους άναρ[Χθδιοτη- 
τος ένεργεϊ ή παρέκτασις ;

α) προς παρέκτασιν της άρμοδιότητος αναγκαία είναι 
ριόνου του έναγοριένου ούχί καί του έναγοντος^ η του δι­
καστηρίου3 ή Θέλησις.

428 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. λ.

’Εάν δ εναγόμενος, /ωρί; να προτείνη orco πα'σης άλλης ε’νστάσειυς την 
αναρμοδιότητα, απάντηση ενώπιον του αναρμοδίου δικαστηρίου, τούτο καθί­
σταται αρμόδιονδιά παρεκτάσεις της δικαιοδοσίας, καθ’ όσον δέν πρόκειται 
υπόθεσις εμπορική ή περί συναλλαγματικών.

Άρθ. 25. Έάν τδ δικαστήριον ως εκ τής ίδιότητος του αντικείμενου τής 
διαφοράς ήναι αναρμόδιον κατά τα άρθ. 4 καί 19 άριθ. I ή δ εναγόμενος δεν 
εμφανισθή εις τδ δικαστήριον, τούτο άποφαίνεται αύτεπαγγέλτις την αναρ­
μοδιότητά του. Έαν δέ ήναι πολυμελές, άψοΰ άκούση τδν εισαγγελέα, 
καί παραμέμπει τήν ΟπόΟεσιν εις τδ αρμόδιον δικαστήριον.

Άρθ. 491. Καί αν δ είρηνοδίκης, κατα τα εν τω προηγούμενο) αρθρω 
(490) ώρισμένα, είναι άναρμόδιος, δύνανται οί διάδικοι να παρεκτείνωσι 
την δικαιοδοσίαν ή ν’ άναθέσιυσιν αύτω δια συνυποσχετικού την δίκην (άρθ. 
2 4 ,112) άλλα μόνον εάν ολοι οί διάδικοι ζητήσωσι τούτο £ητως, την δήλω- 
σίντων ταύτην δώσιοσιν έγγράφως ή κατα/ωρίσιοσιν εις τά πρακτικά, εν οίς 
έαν δεν γινώσκιοσι γράφειν γίνεται μνεία τούτου (*).

Άρθ. 529, Τδ πρωτοδικείου κρίνει § 3 περί πάσης άγιογής άνευ δια- 
κρίσεο)ςτής ποσότητος καί άρμοδιότητος, εάν δλοι οί διάδικοι ή παρεκτείνιοσι 
την δικαιοδοσίαν του κατά τδ άρθ. 24 , ή καταστήσιοσιν αΰτδ ρητώς διαι­
τητήν. Έν τή τελευταία περ·πτι>)σει ή διαδικασία γίνεται κατά τδ 105 άρΟρ.

2 )  ’Απολύτου ούσης τής άναρμοδιότητος, δύναται καί δ έ ν ά γ ω ν νά 
προτείνη αυτήν. CaiTÓPrOCéd. ζ. 722 Boítai’tl I. 317 στήλ. 2 Sdlf- 
ferts Blatter X. 398.

3) Παρ’ ήμΐν του δικαστηρίου ή συναίνεσις είναι περιττή* (διότι κατά τδ

(*) Ού :ω διώρθωσα την ημαρτημένη ν σύνταξιν του τελευταίου μέρους του 
άρθρου τουτου οδηγηθείς εξ ών λέγει περί αυτου δ Μάουρερ ((las griechi­
sche \olk II. 274)» als. . . prorngirter Richter darf derselbe (der 
Friedensrichter) nur dann handeln, wenn sämmtliche Partheien 
es ausdrücklich und schriftlich oder zu protocoll begehrt haben (art. 491).
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β) ή Οέλησις αυτή δύναται ρητώς·'* ή και σιωπηρώς νά 
δηλωθη. Ώς σιωπηρά δέ παρέκτασις θεωρείται, άν ό ενα­
γόμενος ενώπιον του αναρμοδίου δικαστηρίου έμφανισΟείς5, 
παράλειψη την έγκαιρον6 πρότασιν της περί άναρμοδιό- 
τητος ένστάσεως. *Αλλά δεν αρκεί πάντοτε ή παράλειψις 
αυτή* διότι των ειρηνοδικείων ή άρμοδιότης πέραν των όρων 
του 4.90 άρθρου μόνον ρητώς και κατά τό 491 άρΟρον 
συγχωρεΐται νά παραταθη7.

αρΟ.) εαν ο ε ν α γ ό μ ε ν ο ς  οεν προτεινη της ανορμοοιοτητο; την εν·* 
στάσιν, το δικαστηρίου καθίσταται αρμόδιόν και ο φ ε ί λ ε ι  να δικάση (πρβ. 
Φεδ. -110). Οί Γάλλοι U L  ονται του : ο μόνον to; προς τα ειρηνοδικεία, l o t  

πρυιτοδικεΐα, κ α τ ’ αύτου;, μή ττροταΟείση; της περί αναρμοδιότητας εν- 
στασειο;, δ ύ ν α ν τ α ι  μεν να δικάσςοσι, δεν y ρ ε to σ τ ου σ ι όμως. Carré Proeéd ζ· 33.721. Boitard L 3IS εν ά. II 72. Boncennc III. 251. Dalloz άριθ. 227. Oí συγγοαφεΐ; του κ̂ομ. δικαίου οιαφωνουσι. Τινες ((ilück 111. 2 10. 21*1. HcíTter System σελ. IDít σημ. 130. Franke Ci- vilprOZCSS. I. 133, σημ. 9) Οεωρουσι περιττήν του δικσστοΰ την συναίνε- 
σιν διά τόν Νόμ. 2 § 1 ΙΙ· de judie. icon venire autem iitriim inter privatos suíTicit, an vero etiam ipsius preetoris consensus ncccs- sarius est? Lex Julia judiciorum ait: q u o m i n u s  i n t e r  p ri -  v a t o s  c o n v e n i a t ;  snfficit ergo privatornm consensus), 
άλλ’ εξενίκησεν ή εναντία γνώμη πρβ. Bayer 8 εκδ. 235. Linde σελ, 431 σημ. 12. Senflert I. 196 σημ. 10·

4) π. y . ενώπιον του δικάζοντας δικαστοΰ δηλοΰσιν οί διαφερόμενοι, οτι 
θε'λουσιν να δικασΟώσι παρ’ αυτου, η και προηγούμενο); συνεφώνησαν περί 
τούτου (λ . 18· Π. de jurisd ict. συνδυασμ. ΝΓ· 29 K. de partis). Κατά 
τινα; συγγράφει; τοιαύτη συμφωνία δυναται να μεταίληΟη μέχρι της ενάρ­
ξ ε ις  της δίκη; (Glück 11L 2 1 I). άλλ’ !πιΟ. Bayer 8 « 3 .  235· ΤΙ
πλάνη δήμιος η άλλη τις ελλειψις επηρεάζει την συμ.φιονίαν. Νόμ. 2. IL de
jud· Νόμ. 15. II. de jurisd . Scuff. I. 193 σημ· 2.

5) Wh i μφανισΟέντος δετού εναγόμενου τό δικαστηρίου οφείλει ες επαγ­
γέλματος να κηουςη ίαυτο άναομόδιον. Πολ 2θ·

6) Ή ενστασι; οηλ. της αναρμοδιότητας προτείνεται δεύτερα, ήτοι μετά 
την περί εςαιρεσειος των δικαστών (Ηολ· 582). Ουτιο; εννοητεον το 54ίι 
αρΟρον'<ή άπάντησις επιφερει παρεν.τασιν της δικαιοοοσιας. »

7) ΊΙ παρεκτασι: παρά τοΤ; ειρηνοδικείο1.;, εί μ ν̂ ή αναρμοδιότητα; ει-
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γ) ούτε ρητή ούτε σιωπηρά παρέκτασις συγχωρεϊται έπΐ 
απολύτου (ταίιοηθ ϊϊΐηΐβπ®)'' άναρμοδιότητος. ΓΌ0εν καί 
συναινουντων των οιαδικων οέν δύνανται νά δικάσωσι κατά 
παράτασιντά μεν έμπορο οικεία πολιτικάς υποθέσεις8 τα οέ 
πρωτοδικεία και ειρηνοδικεία, διοικητικάς ή έμπορικάς9,-και 
τά έφετεία ώς πρώτου βαθμού δικαστήρια10.

v»t ή των άρΟ. 1 ί 5 — Ι8· 19 § 2 — 5. 20. 21. 22 § Ι -G  $ύναται \ά
γΐίνη και σιωπή οω; κατά το 24 άοΟρον, εί δε είναι ή του άρθρου 490, 
πρεπει να ¿ηλωυη ρητιος και κατα το <1U 1 αρΟρον. Ιοτε οε η αρμοοιοτης 
αοτων παοεκτείνεται ον μόνον κατά το ποσον, αλλά και κατά το είδος του 
δικαίου π. y . oí ειρηνοδίκαι γίνονται αρμόδιο: να δικάσωσι και εμπραγμά­
του; άγωγάς περί ακινήτων (Φεό, 4 17). 01 Γάλλοι παραδέχονται οτι μόνον 
κατά ποσόν και o jyi και κατ’ είδος δυναται να παρατσ.Οή των ειρηνοδικείων 
ή άομοοιότης. ClTl’é PlOcéd ζ. 26. SclilinJí 1 18/. — Έ à ν μ ή δη* 
λ ω 6 η κ α τ ά  τ ο ν  τ ύ π ο ν  τ ο υ  491 ά ρ θ ρ ο υ  ή π α ρ ε κ τ α τ ι ς ;  
Τδ ειρηνοδικείου δεν γίνεται αρμόδιόν, δυνάμενον και «ύτεπαγγ’ελτιυς να 
κηρύςη την αναρμοδιότητά, του1 ενεκα του του δυναται και κατά πασαν 
στάσιν της δίκης να προταΟή ή αναρμοδιότης αυτή" COlltl'a Φεό. 421· Αί 
γνίυμαι των Γ άλλων διαιρούνται. Cai'l'Ó Pl'Océd ζ 2/· καί 26· Πολ. 512.

8) Κατά το 6 άρΟ. του περί αρμοδιότητα; των εμποροόικείων νόμου 
«όταν κατά του; δρισμους του εμπορικού νόμου αί συναλλαγματικαί δέν λο­
γίζονται είμή άπλα υποσχετικά, η όταν τα εις διαταγήν γραμμάτια δεν φέ­
ρουν ουδενος έμπορου υπογραφήν, ούδ’ άφορίλσιν εργασίας εμπορικάς, κολ- 
λυβιστικάς* τραπεζιτικής, ή μεσιτικής, τδ εμποροδικεΐον χρεωστείνα. πα- 
ραπεμψη την δίκην εις τδ πολιτικόν δικαστήριον, i èι ν δ ε ν α γ ό μ ε ν ο ς  
τδ ζ η τ ή σ η » .  Άρα σιωπήσαντος τούτου, παρατείνεται ή άρμοδιότης 
του εμποροδικείου εις πολιτικήν διαιοοοάν.

9) Πολ. 25. Gayer 8 έ’κδ. 237. Souffert 1. 195. 5 — Παρ&τοΤς Γάλ·. 
λοις έπεκράτησεν ή γνοόμη οτι τα πρωτοδικεία δύνανται να γείνωσι δια πα- 
ρατασειος (ρητής ή σιωπηρά ) αρμοοια εις το να όικασωσιν ευ.πορικας δια·
φορά;. Carié Compét. IV. 80. Vi. 399. Dalloz jnrispr. I. c. άριΟ. 
215 222 Compétence coiïllïicrc. ap. 2;) ’ Εναντίαν γνιυμην άπόφη-
νενδ Boncenne (1. 327), δ Boitard (1. 318.) καί άλλοι.

10) llp. Carré Compét. IV. 96, contra Dalloz Comp, des trib. d’arr. 
άριΟ. 28ο. op. καί Scuff. Γ 105. 7. Τών ποωτοδικείων ου.ως ή άοαο-
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 ̂46. Αί περί της άρμοδιότητος των ελληνικών δικα­
στηρίων ώς προς τούς αλλοδαπούς πραγματευόμενοι δια­
τάξεις της πολίτικης ήριών δικονομίας λύουσιν ού μόνον 
τό ζήτημα, ενώπιον τίνος δικαστηρίου έλληνικου πρέπει 
να ένάγωνται οί αλλοδαποί, αλλά καί τό έτερον, αν εν γέ- 
νει δυνανται τ̂ά ελληνικά δικαστήρια νά δικάσωσιν αλ­
λοδαπούς1. "ώς προς άμφότερχ δέ ταύτα γίνεται ή εξής 
διπλή διάκρισις.

α )  ί ψ ε δ α π ο ς  έ κ ϊ γ ε ι  ά.Ι.Ίοδαπο)··. Εί μέν ό έναγόμενος α­
πολαύει τού τής ετεροδικίας πλεονεκτήματος2, δεν ύπό-

διοτης δύναται δυνάμει τοΰ άρΟ. 5' 29 § 3 να πα ρα τα Οη  εις υποθέσεις τ η  
άρμο δ ιό τη το ς των ειρηνοδικείο)'./, μ ά λ ι σ τ α  οε και σ ι ω π η ρ ώ ν  Φ έ δ .  4 Ι 4 .  
4 I G  A l l .  6 2  του 5 6 .

α) Π ρ β .  Eœlix droit international privé σελ.  193. 2I9 Demolonii 
1. 302 Mangin Traité de l’action publique etc άρ.  73. Φέδ. 422. 
Διομηδ. σ. 13-1.

1 )  Π , β .  Π ο λ .  2 0 - 2 8 .  Β α υ α ρ .  Σ / β  του 1 8 3 1  § 2 .  C.  §  7 .  § 1 1 .
C. Γαλ.’ κοδο 1 1. I ο .

2 j  M o .  άνιοτ.  $ 4 7  σ η μ .  9 .  — Μ Ι  ετεροδικία διάφορα παρέχει τοΐς π ε -  
ριβεβλημένοις α υτ ή  δ ι π λω μ ά τ α ι ς π λ ε ο ν ε κ τ ή μ α τ α ,  εν οΤς και ή εξαίρεσις 
αυτών άπδ τ η ς  δικαιοδοσίας τών πολι τι κών δ ι κ α σ τ η ρί ο υ .  Ά π ο λ α υ ο υ σ ι  δέ 
τ η ς  ετεροδικίας,  α) ο ί π ρ έ σ β ε ι ς  π ά σ η ς  τάςεο>ς.  Σ υν ηθυί ς διαιρούν­
τ α ι  εις τρε~ς τώςεις οί πρέσβεις.  Ο ι  τ η ς  προδτης τάςεο)ς καλούνται  am­
bassadeurs, legati, nuiltii (οίτου π α π ι / ο ΰ  Κ ράτους) ,  οί τ η ς  δευτέρας,  en­
voyés, ministres plénipotentiaires, ministres par interim, καί οί τ η ς  
τ ρ ί τ η ς ,  ministres résidons, résidons,) chargcs-d'aft'aires (Klübcr § 
1 7 9  1 8 2 .  Ilcfftcr Völkerrecht̂  203). β) οι  π ε ρ ί  τ ο υ ς  π ρ έ σ β ε ι ς
(la suite), ήτοι  το προσιυπικδν του γραφείου τ η ς  πρεσβείας,  ή οικογένεια 
των πρέσβειον και ή θεραπεία αυτών ( π.  χ .  υπ ηρέ τ αι ,  οικοδιδάσκαλοι,  ι α -  
τοοι ενοίκιοι) · γ)  ο ί π ρ ό ς ε ν ο ι ,  εάν ώσιν επιτετραμμένοι και διπλοί · 
μ ατ ι / . α  κα θή κ ο ν τα .  Heffter σελ.  383.

9*
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κειται κατά γενικόν κανόνα3 εις τήν δικαιοδοσίαν την ελ­
ληνικήν* άρα ούδεις είναι δεκτός εναγών αυτόν ενώπιον 
των ελληνικών δικαστηρίων. Μη άπολαύοντα οε τον αλ­
λοδαπόν  ̂ τής Ετεροδικίας άρριόδιον είναι να όικαση πάν^

3) Τ ο  2 6  αρθρ.  δρίζεt
« ’ Ε ξαι ρούν ται  τ ή ς  τ α κ τ ι κ ή ς  δικαιοδοσίας όλοι οι ά λ λο δ α πο ί ,  ο ι -  

»τινες απολαμβάνουν εν ' Ε λ λ α ο ι  το εις τ α ς  πρεσβείας ανηκον ο ι κα ιι ομ α. »

' I I  λεξις του νόμου « τ α κ τ ι κ ή ς  » σημαίνει  ότι 6 νόμος π αρ α δ έ χ ε τα ι  καί 
Ιςαιρεσεις.  ' ' Ω σ τ ε  κ α τ α λ λ η λ ό τ ε ρ α  ή - ο  ή λε'ςις « γεν ικής » · Ί  à εγχώρια δέ 
δι καστήρια δύνανται κ α τ ά  τ ή ν  γ νώ μ η ν  των συγγραφε'ων να δικάσωσι α) ά -  
γ ω γ α ς ,  πι πτ ούσ ας εις τ ή ν  δωσιδικίαν τ ή ς  τοποθεσίας του π ρ ά γ μ α τ ο ς ,  β) α ι ­
τήσεις κ α τ ά  του δ ι π λ ω μ ά τ ο υ  ώς ενάγοντο;  ά ν τ ι τ α σ σο με ν ας  ( π .  γ .  δι καστι κή 
δ απ άν η ,  α ν τ α γ ω γ ή ) ,  γ) ένδικα με'σα κ α τ ά  τ ή ς  υπέρ αυτού εκδοθείσης ά π ο-  
φάσεως είσαγόμενα και δ) ά γ ωγ α ς ,  ούδεμίαν προς τον δι πλ ι ομα τι κ δ ν χ α ρ α ­
κ τ ή ρ α  σ/ε'σιν εχούσας.  π .  χ .  πα ρα χθ ε ί σ ατ ε ;  ε μ πο ρι κής τίνος επιχειρήσεως 
του πρεσβειο: .  fklüber § 2 ΙΟ Heffter σελ.  83. Fœlix ε\θ. a .  §  216. 
217. Dalloz agent diplomatique άριθ.  100—119.

’ Α λ λ ά  περί τ ή ν  έκτελεσιν των κ α τ ά  τοιούτων προσώπων έκδοθεισών 
αποβάσεων μ ε γά λ α  θελουσι π αρε μ βά λ λε σ Ο α ι π ρ ο σ κ ό μ μ α τ α ,  μ ά λ ι σ τ α  δ σ ά -  
κις μικρού και ασθενούς κράτους ή άπόφασις πρόκειται  να εκτελε αθ ή,  διότι 
οί κραταιοι σπανίως είσί και ερασται τ ή ς  δικαιοσύνης ! Έ ν  τ ή  ιστορία του 
δικαίου των εθνών και κατασ/ε'σεις π ρ α γ μ ά τ ο ι ν  των πρέσβεων και φυλακί­
σεις αυτών ά π α ν τ ώ ν τ α ι .  Ά λ λ ’ εν τ ή  μ ι κ ρ ά  η μ ώ ν  σήμερον Έ λ λ ά δ ι  τ ί ς  ή ­
θελε τοιούτον πειραθή τ ό λ μ η μ α ,  και  δ ι κα ι ότ α τ α  δίκαια εχων ;

4 )  Ε ι ς  τ ή ν  περίπτωσιν τ α υ τ η ν  η μ ε δ α π ός  ενάγει αλλοδαπόν μ ή  ά πο λ α ύ­
οντα τ ή ς  ετεροδικίας.  Ε ξ ε τ ά ζ ε τ α ι  δε ή ί δι ότης του η με δ α πο ύ κ α τ ά  τ ή ν  ε- 
ναρξιν τ ή ς  δίκης ούχι τ ή ν  γενεσιν του δικαζομε'νου δικαίου.  ^Οθ ε ν δ π ρό τ ε-  
ρον μεν α λλ ο δ α π ός ,  επειτα δέ ημε δ α πό ς υπά γε τ αι  εις τον κ α ν ό ν α - δ πρό-  
τερον μεν ή μ ε ο α π ό ς ,  έπειτα δέ αλλοδαπός δεν υπάγετει εις τον κανόνα.  D a l -  
loz ν. droit civil άριθ.  268. 272· 281.

5)  ‘ Η  διάταξις αύτ η υπέρ των ή μ ε δ α π ών  α ποτελ εί  έξαίρεσιν του γενικού 
περί άρμοδιότητος κανόνος,  οτι ή κ α τ  ο ι κ ί α τού έναγομε'νου, δρίζει τδ 
αρμόδιον δ ι καστήρι ον.  Π α ρ ’ ή μ ΐ ν  είναι αναμφίβολον ποιον τό αρμόδιον δι-
καστ ήριον.  Π ε ρ ί  των Γ ά λ λ ω ν  δ'ρ. Fœlix εν. ά .  άριθ.  2 1 7 -  D e m o l ·  I .  
$ 232.



ΠΕΡΙ ΤΗ2 ΕΙΔΙΚΗΝ ΑΡΜΟΔΙΟΙΗ.ΤΟΣ. 133

οικαστήριον καί περί πάσης6 εντός ή εκτός της Ελλάδος 
γεννηθείσης ,ένοχης7.

β) άΛ.Ιοδαχός ενάγει άΛΑοδαπόΐ. Τά εγχώρια δικαστή­
ρια κατ’ έξαίρεσιν ριόνον δύνανται να δικάσωσι τούτους. 
Ήτοι ριόνον έν τοΐς εξής θέριασι8 X) εάν συνθήκαι του

η\ V » y ^  / A f r > \ 5/ )>■ )Ν' S t Α γυ )  Λ ρ α  Είναι αοιαιρορον αν ο η μ ε ό α π ο ς  εναγή ες ιοιου οικαιου η ιος
κλ ηρονόμος και έκδοχευς δικαιιομάτων αλλοδαπού.  Díllloz V. droit CÍVÍI
ototG. 274-279. contra Demol. I. 304.i

7 )  Ό  νόμος λέγει « τ α  ελληνικά δ ι κ α σ τ ή ρι α  εισιν αρμόδια v i  δικάσιυσιν 
αλλοδαπούς ένεκα π ά σ η ς  υ π  ο / ρ ε ιό σ ε ω ς σ υ ν ο μ  ο λ  ο γ η 0 ε ί σ η ς 
έκτος η εκτός τ η ς  Ε λ λ ά δ ο ς  προς η μ ε δ α π ό ν . »  ’ Ε ν τ ε ύ θ ε ν  δέ γεννώνται τ α  έ­
ξης ζ η τ ή μ α τ α ,  α) μόνον τ α ς  έκ σ υ ν α λ λ α γ μ ά τ ω ν  γεννηθείσ ας όπο - 
χρειόσεις εννοεί δ ν ό μ ο ς  ; —  β) εισιν αρμόδια τ α  ελληνικά δι καστήρι α να δ ι -  
κάσο)σι και ε μ π ρ α γ μ ά τ ο υ ς  κ α τ ά  του αλλοδαπού άγιογάς ; Τ ό  πρώτον 
ζ ή τ η μ α  πρέπει να λυθή άπο' ρατικώς.  Ο ύ  μόνον αι έκ σ υ ν α λ λ α γ μ ά τ ω ν ,  άλλίί 
και αλλοθεν ( π .  γ .̂ ες α δ ι κ η μ ά τ ω ν )  π αραχθε ΐ σαι  υποχρεώσεις του α λ λ ο δ α ­
ποί» υπάγονται  εις τ η ν  εγχώριον δικαιοδοσίαν.  ‘ Η  εκιρρασις συνομολογηθεί-  
σης υποχρεώσεως έλήθφη κ α τ ά  π αραδρομήν εκ τ ή ς  γ α λ λ ι κ ή ς  νομοθεσίας (άρθ.  
14 του γ α λ .  κοόδ) εις σ η μ α σ ί α ν  ούχι τ η ν  σ υν ήθ η.  Demol I. 304« Foclix 
άριθ.  175 Φ έ δ .  434. Dalloz ν. droit civil άριθ.  263. 264.

Ά λ λ α  και τό δεύτερον ζ ή τ η μ α  πρέπει να λυθή καταιρατικώς τ ο ύλ άχι  · 
ώς προς τ α  α κ ί ν η τ α  τ α  έν Έ λ λ ά δ ι  κ εί με να ’ διότι και με τα ξύ αλλοδαπών 
εισιν αρμόδια τ α  ε λλ ηνικά δ ι καστήρι α ν α  δικάσιοσι τοιουτου είδους άγωγάς 
κ α τ ά  τό 2 7  άρθ.  τ ή ς  Π ο λ .  οικονομίας*  Τ ό  π ν εύ μα  δέ του νόμου δίκαιοί τό 
αυτό να ειποιμεν και περί των κινητών ή των έκτος τ ή ς  Ε λ λ ά δ ο ς  κειμένου 
άκι νήτι ον.  Δ ι ’ ένοχας έκτος τής  Ε λ λ ά δ ο ς  γεννηθείσας δυναται να έναχθή 
δ αλλ ο δ από ς ,  δια τί  να μ ή  συγχωρήτ αι  να διεκδικηθή αύτώ τό εςω τ ή ς  ' Ε λ ­
λάδος κείμενον ακίνητον ; '11 δυσκολία τ ή ς  έκτελέσεως τ ή ς  άποιράσεοις 
δεν είναι άποχρών δ ι κα ι ολ ογ η μα .  contra Φ έ δ .  4 3 6 . — ' Ο  εις τ α  ςε'να δ ι ­
κασ τήρ ια  έναγαγών τον αλλοδαπόν ή μ ε δ α π ό ς  έ μ π ο δ ί ζ ε τ α ι  ν α ε ί σ α -  
γ ά γ η τ  ή ν α ύ τ  ή ν ά γ ω γ ή ν ε ΐ ς τ  a έ λ λ  η ν ι κ  à δ ι κ α σ τ ή ρ ι α ;
Dalloz y .  droit civil άριθ.  2 8 4  -  2 8 7 .

8 )  Γ Ι ο λ .  2 7 .  ’ Α λ λ ο δ α π ο ί  δύνανται να καταδιιυχθοΰν π α ρ ’  αλλοδαπών 
εις τ α  ελληνικά δικαστήρια μόνον κ α τ ά  τ α ς  έν τοΐς άρθ.  1 9 ,  2 0 ,  και 2 2  
άριθ.  2  — 7  ώρισμένας περι πτώσει ς,  ή δ'ταν συνθήκαι του κράτους κάμνουν
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Κράτους συγχωρώσι τούτο* 9, 2) εάν ό άλλοοαπος ύπο- 
βάλη εαυτόν έκουσίως εις την δικαιοδοσίαν την ελληνι­
κήν*9 *, 3) εάν εχη την κατοικίαν αύτου εν Κλλασι και ή 
διαφορά ή ναι έμπορική** και 4) εάν ύπαρχη είοική όωσι- 
δικία της τοποθεσίας, της ταύτότητος του οικαιου επι εμ­
πραγμάτων αξιώσεων 12, του συναλλάγματος, της οια- 
χειρίσεως, της ανταγωγής13 14, του αδικήματος και τής 
κατασχέσεως ή προσωπικής κρατήσεως.

Όσάκις κατά τά ανωτέρω είσιν αρμόδια τά έλληνικά 
δικαστήρια νά δικάσωσιν αλλοδαπόν, δέν είναι άναγκαΐον 
νά έ'χη ουτος εν Έλλάδι την κατοικίαν ή διαμονήν αύ- 
τοΰ είμή μόνον έν τω Οέματι του άρθρου 19 2 1 τής πο_ 
λιτικής δικονομίας1 λ

εςαιρεαίν τ ι ν α ,  η 6 εναγόμενος όπε'οαλεν εαυτόν ρητώς ή σιυιπηλώς εις 
τ ά  ελληνικά δι καστήρι α ΙΙερί τ η ς  Γ α λ .  νομοθεσίας ορ.  I ' œ l i x  σ.  Ι 9 3 ,
ΐ$ί(ος τους άριθ 1 6 0  - 1 6 5 .  Deniol. 1 .  3 1 5 .  Dalloz V. droit civil, άρ.  
3 0  I έπ.

9) lipo, τ η ν με ταςυ Ε λ λ ά δ ο ς  κ α ι ’ Α γ γ λ ί α ς  συνθήκην από 4 όκτοιυ.  1 8 3 7  
αρ.  I I  . . .  . θε/.ουν ε/ει  ελευθεραν και ευκολον εισοοον εις τ α  ο ι κ α σ τ η -  
ρια προς καταοίιοςιν καί υπεράσπισιν τών δικαιοιμάτο^ν . . . Θ έ λ ο υν  απολαύει 
καΟ ’  οσον αφόρα τ η ν  απονομήν τ η ς  δικαιοσύνης,  τ α  αυτά π ρ ο ν ο μ ί α ,  δίκαιοί - 
μ α τ α  και άτελείας όποια και οί ιθαγενείς.  Φέ δ.  4 2 8 .

1 0) Μ ή  προτεινομένης,  δ η λ .  τ ή ς  ά ναρμοδι δτητος τ α  ελληνικά δ ι κ α σ τ ή ­
ρια δεν δυνανται να κηρϋ^Οώσιν άφ" έαυτών αναρμόδι α.

1 1)  Ό  Φέδερος θέλει προσέτι και να ή τ ο  ή Ε λ λ ά ς  τόπος τ ή ς  τελε'σεως 
η εκτελέσεως του εμπορικού συναλ λ ά γμα το ς (σελ.  4 2 9 ) ·  ά λ λ ’ ό νόυ.ος δέν 
απαιτεί  τούτο.

1 2 )  ’ Κ α ν  το έτερον των α κ ι ν ή τ ων  κ ή τ α ι  εκτός τ ή ς  Έ ) λ ά ο ο ς  ; 6/ 1. 
Φ έ δ .  4 3 1 .

1 3 )  ό ένα/Οεις α λλ ο δ α πό ς ,  όντος δι’ αυτόν αρμοδίου του ελληνικού δι­
κασ τηρ ίο υ,  δυναται να κίνηση καί αυτός ά ν τ αγ ο ιγ ή ν.

1 4 )  Διαφωνεί έν μέρει δ Φ έ δ .  4 3 2 .  Ά λ λ α  κ α τ ά  τ ή ς  γνοίμης αυτου είναι 
τό άρΟ. I 4 5  § 6 τ ή ς  π ο λ ι τ .  δικονομίας,  καθ' δ ή έπίδοσις γίνεται επί ςε'νων
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ς . )  Α ω υ ι δ ι χ ί α  &. δ ι κ α σ τ ι κ ή ς  ά -  οφ ά σ ε ω ς.1) Α ρ ¡λ ο δι 6 τ η  ς κ α τ ά  π α ρ α -  ο μ π ή να).

 ̂47. Συμβαίνει ενίοτε, άν καίσπανίως, νά ήναι άπρόσ-
·% Λ. * > / Γφορον εις εκοικασιν οιαφορας τίνος το κατα νομον αρ­

μόδιον δικαστήριον τότε δέ αναγκαίος γίνεται ό προσδιο­
ρισμός άντ’ αύτοΰ ετέρου δικαστοΰ* ό δικαστής δέ ουτος 
είναι ό κατά παραπομπήν, όστις, επειδή υπό δικαστηρίου 
ορίζεται, από δικαστικής άποφάσεως τήν έαυτοΰ αρμο­
διότητα έλκει. Τάς περιπτώσεις δέ και τον τρόπον, καθ’ 
δν ό προσδιορισμός ουτος γίνεται, έκανόνισεν ή δικονομία 
ημών ώς ακολούθως1. Δηλαδή ή παραπομπή από του 
κατά.γενικόν κανόνα αρμοδίου δικαστικού εις έτερον μή 
αρμόδιον

α) αποτεΜϊ έξαίρεσιν τής θεμελιώδους δικονομικής αρ­
χής «ούδε'ις αφαιρετέος των φυσικών αύτου δικαστών», 
επομένως τούτο μέν άνετέθη εις τήν δικαστικήν εξουσίαν, 
παρ’ ήμΐν τον άρειον Πάγον2, ή διάταξις αυτή, τούτο δέ

κατά τήν περίπτιυσιν του 27 άρθ. Πολ. s?; τον εΐσαγγελε’α· άρα συγ/ωρει- 
ται ή είσαγιογή εις τα ελληνικά δικαστήρια άγιογής, και κατά του μή δια- 
μενοντος εν Ελλαοι ςενου.

α) Πρβ. Carré Bompét V. 210, Procéd. 11!. 199. Bonccnne (Bour- bcau) V. 384. Bcrriat- I. 233. Colmet-l)aage 100. Dalloz llcnvoi.
1) Πρβ. Πολ. 49 — 55- γαλ. δικόν. άρθ. 358 — 374, ά'περ κανονίζουσι 

μόνον τα τής παραπομπής pour parenté on alliance.
2) Πολ. άρ. 51 « Έαν ή παραπομπή ζητηΟή ενεκεν εςαι ρεσεοος πολυ­

μελούς δικαστηρίου, αποφασίζει περί τούτου ό άρειος Πάγος άρθρ, 53 . . . 
ή αιτησις εγ/ε ιρίζεται εις τον πρόεδρον τ ου άρείου Πάγου- » — Έάν ή πα­
ραπομπή ζητήται από δικαστηρίου ειρηνοδικών δ ιά  λ ό γ ο ν  έ ς α ι ρ ε - 
σ ε ο) ς δικάζει τδ πρυοτοδικεΐον τδ τής παραπομπή:- άρΟο. 47. Πολ.—■ 
Κατά τήν γαλ. νομοθεσίαν αρμόδιον δ'καστήριον είναι τδ άμεσους άνώτε- 
ρον του δικαστηρίου, άφ ’ ου ζητεί: αι ή παραπομπή. Barrîat 1. 236. σημ. 
3. 4 συνδ. 234. σημ. 6.
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ώρίσΟη όσον οίόν τε ακριβώς πότε τούτο επιτρέπεται* ή- 
γουν όταν τό αρμόδιον οικαστήριον ενεχεν εςαιρεσεως, α­
σθένειας ή άλλου τίνος λόγου3, δέν εχη τον προς σύν- 
θεσιν αυτού άναγκαϊον άριθμονλ, ή έκ της εν ωρισμενω 
τόπω έκδικάσεως διαφοράς τίνος γεννάται φοβος, μήπως 
διακινδυνεύση ή δημόσιος ασφάλεια0.

β) δνναται νά αίτΊ]θΐ\ δι’ ασθένειαν μεν κλ. παρ αμφοτε- 
ρων των διαδίκων, διά δημοσίαν δε ασφάλειαν παρά του 
υπουργού της δικαιοσύνης, και δι’ έξαίρεσιν κατά την δια­
στολήν του άρΟ. 38 τής πολ. δικονομίας.

γ) διχάζεται κατά την επ’ αναφορά διαδικασίαν καί τάς

4) π· j  · προσοίρινή παύσις, απουσία, διαιτητικόν δικαστήριον παύσαν 
(Ιίολ. 787 έδ· 2) . Carré Compét. ν ·  211. — Έαν δεν δυναται να 
συμπληρωΟή ή 9 ε σ ι ς x ο υ ε ? σ αγ γ ε λ έ ο) ς, το υ  γ ρ α μ μ α τ έ ω ς, 
η δ έ ν  ε ΰ ρ ισ κ η ο δ ι ά δ ι κ ο ς δ ί κ η  γ ό ρ ο ν μ ή κ ω λ υ ό μ ε ν ο ν ; 
7ί2ς προ; τους γραμματείς δέν δυναται να συμβή τοιούτόν τ:, διότι κιολυο- 
μένων αύ:ών και τών υπογραμματέων δυναται το δικαστήριον ν’ άναπ-λη- 
ρώστ, προσιορινώ; κατά το Γ23 άρΟ. του οργανισμού την Οέσιν αυτών. 
II?; τα λοιπά δυο θέματα ΰπάρμει ά/άγκη, νομίζιυ, παραπομπές, αι 
δέ λέξεις του νόμου « έαν ολόκληρον δ ι κ α σ τ ή  ρι ον  η τόσοι δ ι κ α- 
σ τ α ι  εξαιρεθούν. . . εάν ενεκεν άοΟενείας . . . ό κατά νόμου; άπαιτου- 
μενο; αριθμό; δ ι κ α σ τ ίο ν δέν ί>πάρ·/η· » πρέπει να ληφΟίοσιν εις πλατυ­
τέραν έννοιαν. ΙΙαρατηρητέον δέ οτι δι’ ελλειψιν δικηγόρου δέν πρέπει να 
συγμωρήται παραπομπή,όταν ή υπόΟεσις ήναι απλή η μικρά, και δυναται υπό 
τοο ιοιου Οιαοικου να όιεςα^τη— ι2ς προ; τον αρειον Ιίαγον οεν ία/υουσι τα 
περί παραπομπής, άλλ’ εφαρμόζονται αί διατάξεις τού β / άρΟ* τού από 8 
ουλ. νόμου περί εξαιρέσει»); δικαστών η δλοκλήρων δικαστηρίων.

4) ΙΙοτε υπάρξει τούτο ορίζει το 50 άρΟρον της [Ιολ. οικονομίας, ήτοι 
όταν κωλύωνςαι τόσοι δικασται ο;στε οί πλείονες τών άπαρτιζόντων τό δι­
καστήριο'; ήΟελον ληφΟή έκ των παρέδρων ή άλλων επικουρικών ύπαλ -
.ήλιον.

5) Τούτο σπάνιοι; δυ;αται να συμβή εν ταΤς ιδιωτικά?; διαιοοοαΐ;. Ά λ λ ’ς( *** r * * ^ομιος οεν είναι αδύνατον. Cai l'é Compét. V. 218.
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λοιπας παρά τω άρειω ΙΙαγω παρατηρουμένας διατυπώ­
σεις. Ίόίως δέ ή περί αυτής αίτησις, εάν στηρίζηται εις 
ασθένειαν κ. λ. εγχειρίζεται, προσηκόντως βεβαιωμένη, 
εις τον πρόεδρον του άρείου Πάγου, δστις διορίζει ειση­
γητήν καί την δικάσιμον, γίνεται δέ ή συζήτησης κλη- 
τευομένων των διαδίκων. Ή διά λόγον δημοσίου ασφα­
λείας αίτουμένη παραπομπή είσάγεται κατά τό 54 άρΟρον6, 
ή δέ διά λόγον έξαιρέσεως κατά τά38—48 άρθρα7.

Ό άρειος Πάγος, εάν εύρη βάσιμον8 τήν περί παρα­
πομπής αίτησιν, προσδιορίζει εν τή άποφάσει τό μέλλον 
νά δικάση κατά παραπομπήν δικαστηριον, δπερ πρέπει νά 
ήναι ίσόβαθμον9 καί όμοειδές50.

2) Κ α ν ο ν ι σ μ ό ς  τ  η ς ά ρ μ ο δ ι ό τ  η τ  ο ς“).

 ̂ 48. Ή διάταξις ότι τά δικαστήρια άποφαίνονται τά
λ , ν , Γ  *Ν / γ / /ιόια περί της αρμοοιοτητος αυτών, εφαρμοζόμενη παν-

6) Δεν διορίζεται δηλαδή εισηγητής, άλλα τήν υπόΟεσιν έκτίΟησιν ό ει­
σαγγελείς του άρείου Πάγου.

7) Ακολουθείται δηλ. ή περί τήν εςαίρεσιν των δικαστών ίσχυουσα δια­
δικασία.

8) Τό βάσιμον τής α’ιτήσειος ε/ει δικαίωμα να εξετάση ό άρειος Πάγος 
καί όταν ή παραπομπή αίτήται πασά τής κυβερνήσεως (ΓΙολ· 51 εδ. 3). 
Τούτο αμφιβάλλεται παρά τοΐ; Γάλλοις. Carré ενΟ· ά. σελ. 260 ζητ. 371·

9) π. y . άπο πρωτοδικείου εις πριοτοδικειον, άπδ εφετειου εις εφετεΐον. 
Εαν δεν δπάρ/η πλέον εφετεδον, δικάζει δ άρειος Πάγος. αρ· 1 του ανω 

μ.νησ6εντος νόμου τής 8 Ιουλίου 1838·
10) Άπδ έμποροδικείου δυναται Cvà διατα/Οή παραπομπή εις πριοτοδι- 

κεϊον. ίδ. 2 άρΟ. του άπδ 0 δεκεμ. 1837 διατάγματος. — δυναται τδ δικα- 
στήοιον Γτής παραπομπής, ώς λαμβάνον τήν Οε'σιν του πριυτου, να δικάση 
καί άνταγο>γάς, Sclllllid A '. 65 σημ. 36.

α) Πρβ. ΓΙολ. 29 -  35. γαλ. δικόν. 363 -3 6 7 . Carra Compét. V. 28. Procéd. III 186. Berriat I. 235. Boncnnc (Bombean). V. 305, Balloz Réglement de juges.
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τότε κατά την κοινήν τής διαδικασίας ¿δον*, δύναται να 
περιπλέξη και δυσχερή καταστήση^ τα περίάρμοδιότητος 
ζητήματα. Δια τούτο ή δικονομία ημών, τή γαλλική επο­
μένη, εισήγαγε και άπλουστέραν περί την λύσιν των ζη­
τημάτων τούτων διαδικασίαν, τ ό ν  κ α ν ο ν ι σ μ ό * '  ζής  ό ρ μ ο ό ι ό -  

ζ η ζ ο ς  (réglement déjuges).
Περί τής εφαρμογής δέ τής ειδικής ταύτης όιαοικα- 

σίας σημειωτέον είδικώτερον τα εξής*
α) ό κανονισμός τής άρμοδιότητος λαμβάνει χώραν ο­

σάκις ή αυτή ή καν συναφής3 διαφορά, εκκρεμής ούσα 
παρά διαφόροις μή ύπαλλήλοις* δικαστηρίοις, άμφίβο-

1) Π. χ. δ-.’ l i e  ως. Πολ. 5 ¡5 . 738.
2) Bourbeau σελ. 327.
ο) U vou-ος λεγει η α υ τή ο ι αφ ο ο α, και ισο)ς ηουνατο τις να ειπη 

οτι δεν συγ/ορόίται κανον.σ ?.δς έττ\ συναφών υποΟ/σειον· άλλ 3 ορθότερα εί­
ναι ή εν tío κειμενω γνώμη δυνάμει ίου 553 άρθ. της Πολ. δικόν. 11 
νομοθεσία ή γαλλική δια τοίν λεςευ^ν. «SÎ 1111 différend CSt porté υπο- 
στηρίζει μάλλον την γνώμην ταυτην, ήν πάντες οί γάλλοι συγγραφείς άκο- 
λουθουσι. Πρβ. BülTiîlt σε). 236 σημ. 2. CaiTÓ* PlOCÓd. ζ· 1320. 1Ϊ011Γ- beau ενθ. ά. σελ 35 3 . — οί α JT01 διάδικοι: Sclilink. Β .179 Dalloz Róele-* o
ment «p. 18.

4) ’Απαιτείται δηλαδή ή σγεσις των δυο ή πλειοτεήοιυν δικαστηρίου να 
ήναι τοιαυτη, ώστε του ενός ή απόφασις να μή υπόκηται εις τήν επίκοισιν 
του ετερου. Τοιαυτη π. y .  σ γ ε σ ι ς  ΰφίσταται α) μεταςυ ειρηνοδικείου, προ)- 
τοοικείιον, εμποροδικείοιν καί ε’φετείυιν προς άλληλα,β) μεταςυ ειρηνοδικείου 
και εφετείου, ή μεταςυ ειρηνοδικείου καί έμποροδικείου, γ) μεταςυ πρω­
τοδικείου η εμποροόικείου καί εφετείου άλλης περιφέρειας. Δεν ύπάργει δε 
περιπτο^σις κανονισυου όταν του ετερου των δικάστη&ίιον ή άπόφασις δυ - 
ναται να υ.ι,οόληΟή ετς το ετερον δι εφεσεως. Ιίερί τής γ«λ· νομοθεσίας ΐδ. 
το αρθρ. ο63 τής γαλ. οικονομίας· — Χιορεί κανονισμός υεταςυ τών δικα­
στή ρίιον καί του έλεγκ. συνεδρίου ; A il. του 62.

^Τ.αν ή διαφορά ήναι εκκρεμής παρά δικαστήριο, ελληνικοί καί αλλοδαποί, 
δεν συγηωρήται κανονισμός. Bomb. σελ. 337. Cülmet Daasc σελ. 97.



λον ή άμφίσβήτητον3 καταστήση των δικαστηρίων τού­
των την αρμοδιότητα. Ή άμφισβήτησις δέ γενναται είτε 
διότι τα δικαστήρια κηρύττονται πάντα αρμόδια (conflit 
positif), είτε διότι κηρύττονται αναρμόδια (conf. négatif), 

β) δύναται5 να αίτηθή παρ’ έκατέρου 7 των διαδίκων. 
γ)ή περί κανονισμού αίτησις είσάγεται εις τον άρειον 

ΙΙάγον8 κατά την ακόλουθον διαδικασίαν ό ένάγων 1

ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΕΙΔΙΚΗΣ ΑΡΜΟΔΙΟΤΗΤΟΣ, 139

Ωσαύτως δεν συγ/ιορειτσι κανονισμό; δσάκις τδ έτερον δικαστήριον ε- 
δίκασεν ήδη δριστικώς (Carré Pl'OCcd ζ. 1324. BOUI'I) σελ. 369 ΑΓί. 
252 τον Γ)9). οπερ ομιος δεν εφαρμόζεται επί αποφατικής σ^κροόσειος·

Τδ ζήτημα, οπερ εν άριΟ. 1323 έςετάζει δ Carié, δεν εφαρμόζεται 
παρ’ ήμΐν, ήτοι δ εναγόμενος, ου τίνος ή περί αναρμοδιότητες ένστασις ά- 
περρίφΟη, δεν δόναται δια μόνον τον λόγον τούτον να αιτήση κανονισμόν.Bourb. σελ. 324.

5) Αμφίβολος είναι ή άρμοοιότης προτού τα. δικαστήρια άποφαν^ωοι 
περί αυτής, άμφισβήτητος δέ, άφοΰ δικάσωσι >ηρυττομενα αρμόδια ή α­
ναρμόδια. Carré Compét. V. 29.

6) 'Ο διάδικος δεν είναι υποχρεωμένος να πρ οσφυγη εις την διαδικασίαν 
του κανονισμού, άλλ’ έςήρτηται τούτο από τής Οελήσεώς του' Carré Pl'OCCcIζ. 1322. 1326. Bomb. σελ. 322. Thomine άρ. 414.

7) Π */. επί διανομής του αύτοΰ πράγματος δ εις των συνιδιοκτητών 
ενάγει ε?ς τδ A δικαστηρίου, δ έτερος εις τδ 15. Έκάτεροι οόνανται να αιτή- 
σωσι κανονισμόν. Τδ αύτδ κρατεί καί Ιπί αρνητικής ή καταφατικής συγ ·* 
κρουσεως του 24 άρθρου. Δόναται δ’μιος να αίτηση κανονισμόν δ εναγιον, δ 
ε ι ς  δ ιά  φο ρ α δ ι κ α σ τ ή ρ ι α τ ή ν α ύ τ ή ν  α γ ω γ ή ν  ε ι σ α γ α γ  ιί/ν; 
Τδ άρΟρ. 29 είναι γενικδν «κατ’ αίτησιν τίνος των διαδίκων» καί πρ^κει*" 
καταφατικώς να λυδή τδ ζήτημα" διότι ενδεχόμενον ν ’ άμφιβάλλη *̂ 9ιον 
εκ των δικασ:ηρίο>ν τούτων είναι τδ αρμόδιον, τής αμφιβολίας δέ ταότη^εύ- 
κολυηεραν λυσιν τώ παρέχει δ κανονισμός. Carié PíOCÓd. ζ. 729, την 
προσθήκην του Cliauveau· contra Fiémiiiville Organ, des corns d’ap­pel I. 431.

S) Παρατοίς Τάλλοις δεν είναι πάντοτε τδ ακυρωτικόν τδ περί κανονι­
σμού κρίνον δικαστήριον, άλλα καί τα ε’οοετεΤα καί πρωτοδικεία· ιο· &Ç\ 
3G3 τής γαλ. δικ.
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δι* αναφοράς, προσηκόντως βεβαιωμένης9, έξαιτειται την 
άδειαν τής επι κανονισμω κλητευσεως, τό 6έ δικαστηριον, 
έάν εύρη την αιτησιν βάσιμου10, επιτρέπει αυτήν, άπα- 
γορεΰον έν ανάγκη 11 τα έπιλαβόμενα τής δίκης οικα- 
στήρια τής περαιτέρω προόδου τής διαδικασίας· 2) κοι­
νοποιεί την άπόφασιν του άρείου Πάγου εις τα δικαστή­
ρια 12 μέν ανυπερθέτως, εις τον άντίδικον δέ αύτου εντός 
δεκατεσσάρων ημερών 13 και καλεί αυτόν ένταύτω προς 
σηζήτησιν τής ουσίας, μεθ’ ήν ό άρειος Πάγος άποφασί-

9) 'Η Βεοαίιυσις στρέφεται εις το ότι ή αυτή δίκη είναι εκκρεμής παρά 
διάφοροι? δικαστηρίοις, ή επί αρνητικής συγκρουσειος, οτι τα δικαστήρια 
άπε'φηναν έαυτα αναρμόδια.

10) Έ χει να εςετάση δηλ· δ άρειος Πάγος αν υπάρ^η περίπτωσις κα­
νονισμού, ήτοι α) αν υπά /η ήν δ νόμος απαιτεί σ/εσιν μεταςυ των δικα­
στηρίων. β) μήπως ή υπόδεσις δεν διατελή πλέον εκκρεμής, δικάσαντος ήδη 
όριστικώς του ετερου δικαστηρίου ή άμφοτε'ρων, γ) μήπως ή προτεινομ.ενη 
μεταξύ των πολλών δικών συνάφεια δεν ήναι τοιαυτη, οδστε να δικαιολογήση
τήν ενοίσιν αΰτων. Carré Procóll. ζ. 132V. 1325. 1330. Boui'b. σελ. 
360. 36 I . ’Επί αρνητικής συγκρουσεως δ κανονισμός δυναται να αίτηδή 
και άφου τα δικαστήρια δικάσωσιν όριστικώς, ήτοι άπορρίψωσι τήν ενστα- 
σιν· μάλιστα δε και άφοΰ τό εφετεΐον ή τα εφετεΐα έπικυριυσωσι τας απο­
φάσεις αυτών. BOUI’I). σελ. 368.

1/) Τ όιαυτη ανάγκη δεν υπάρξει επί αποφατικής συγκρουσεως Carré 
Procéd ζ. 1331. Thomine αριδ. 417. Colmet-Daage σελ. 97 άρ. 103.

12) Έ  κοινοποίησις εις τα δικαστήρια γίνεται δια του προέδρου. Είναι 
δε δλιος περιττή επι αποφατικής συγκρούσειος. ’Εάν τα δικαστήρια, και 
μετά τήν κοινοποίησίν εις αυτά τής άποφάσεως τοΰάρείου ΙΙάγου, προοόεύ- 
σωσιν εις τήν εκδίκασιν τής διάφορά:, υπόκεινται εις άποζημίιυσιν και πει- 
θαρχικήν ποινήν (ΓΙολ. 33 ■) Είναι άκυρος καί ή διαδικασία; Νομίζω οχι* 
τουλάχιστον ώς προς το δικαστήριον, τό υπό του άρείου Πάγου ώς αρμόδιον 
κηρυχδεν. contra Boui’b. σελ. 37θ·

13) ’Λ π ό π ό τ ε ά ρ y  ε τ α ι ή π ρ ο δ ε σ μ ί α αΰ τ η ; Ό  νόμος 
σιωπά, τό άρδ. 365 τής γαλ. δικονομίας λε'γει’ Le délai · . . pour assi­
gner sera de quinzaine, à compter du jour du jugement. Καί ©aivç-



ζει κατ’ άντιμωλιαν περί του κανονισμού, όρίζων ποιον 
τό άρμόδιον έκτων πολλών δικαστή ριον1ί\ 3) εάν παρα­
μέληση την προθεσμίαν των δεκατεσσάρων ήμερων, αυ­
τός μεν άπόλλυσι τό περί κανονισμού δικαίωμα τό δε δικα- 
στήριον του εναγόμενου 16 γίνεται αύτοδικαίως αρμόδιον.

Τ Ι Τ Λ Ο Σ  ΤΡΙ ΤΟΣ.

ΠΟΙΝ. ΕΞΟΥΣΙΑ ΤΩΝ ΠΟΛΙΤ. ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ. 4 41

Περ ί  τ ή ς  π ο ι ν ι κ ή ς  ε ξ ο υ σ ί α ς  τ ω ν  π ο λ ι τ ι κ ώ ν  δ ι κ α σ τ η ρ ίω ν .

§ 49. Ίνα φυλάττηται ή κατά τάς συνεδριάσεις άπαι- 
τουμένητάξις καί εύπρέπεια έδόθη εις τά πολιτικά δικας·ή- 
ρια κατ’ έξαίρεσιν ποινική εξουσία1 Ή εξουσία των όμως 
αυτή περιορίζεται εις τάς παρά του νόμου ρητώς προβλεπο- 
μένας περιπτώσεις. Ήτοι τά πολιτικά δικαστήρια δύνανται

1) νά δικάσωσι πταίσματα πλημελήματα (ούχί κακουρ­
γήματα) κατά την συνεδρίασιν αυτών πραχθέντα

C/ λ 3  C ~  Ν ι  '  '  \ 3 Λ « »  > I  A Δ λ  Ν /ται οτι και ζαρ ηαιν το αυτό τριτζει να εφαραοσϋη. Α λ λ α  ο ι ό ο τ α ι  
π α ρ έ κ κ τ α σ ι ς  τ η ς  π ρ ο θ ε σ μ ί α ς  λ ό γ ω  ά π ο σ τ ά σ ε ο ι ς ;  
Τούτο το ζήτημα λυτεον καταφατικως.

Διαδικασία παρά τω άρε toi ΙΊάγω ακολουθείται ή των συνήθων δικών, 
αρΟ. 32.. . κατά τους συνήθεις τύπους και τάς συνήθεις προθεσμίας. » Dal- 
loz Régi. άρ. 11Ο.

14) ’Εάν τις των διαδίκιυν δεν ΙμφανισΟή ;
15) Τούτο το ζήτημα κρίνει δ άρειος Πάγος κατά τάς περί άρμοδιότη- 

τος διατάζεις. Carré Pl'Océd· 1326 ([llinq. —Έαν εκ των πολλών δικα­
στή ρίο3ν, ών αμφισβητείται ή άρμοδιότης, μηδέν είναι αρμόδιον, απορρί­
πτεται ή περί κανονισμού αιτησις. BoiU'beau σ. 353·

16) ’Ίίγουν του εν τή περί κανονισμού δίκη εναγόμενου. Τούτο δεν εφαρ­
μόζεται επί αποφατικής συγκρούσεως (Carré PlOcécl . ζ. 1333 bis), ή ό­
ταν ώς εκ τής φύαεως των πολλών δικών δεν ήναι δυνατόν να εςευρεΟή 
τοιούτον δικαστήριον. Bourbeau σελ. 98. υπδ τδ 366 άρΟρον.

1) ΓΙαράβ. αρθ. 130. 165 -  169 και 207 τήςπολ. οικονομίας γαλ, δικόν.
8 9 -  92.



2) όγι πάντα τά πταίσματα καί πλημμελήματα είσι της 
άρμοδιότητος αυτών, αλλά μόνον όσα έχουσι σχεσιν προς 
τον κατά την συνεδρίασή; ένεργηΟέντα Θόρυβον ή την Αν­
τίστασιν.

3) πλημμελήματα άλλου είδους ή κακουργήματα επί 
συνεδριάσεως πραχΟέντα βεβαιουσιν απλώς οι’ έκΟεσεως 
τά πολιτικά δικαστήρια, δεν δικάζουσιν όμως2).

4) ή ποινική άπόφασις έκτελειταιπαραχρήμα, ύπόκειται 
όμως είςέφεσιν, ανακοπήν ήάναίρεσιν.

5) νά έπιβάλλωσι χρηματικάς ποινάς, οσάκις ή πολι­
τική δικονομία συγχωρεΐ τούτο3.

ΚΕΦΑ ΛΑΙΟΝ ΠΕΜΙΤΤΟΝ.

4 42 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Λ.

ερ: τής προ; τω; τ.ο)ινι/Μν
η Γ λ ν σ τ η ο ί ^ ν “ ) '

'ν) 50. Τά δικαστήρια είσίν απ’ άλλήλων ανεξάρτητα. Ό 
Οεν οίαδήποτε είναι ή αμοιβαία αυτών σχέσις καί ό βα­
θμός ούτε παρατηρήσεις περί τήν όιαχείρισιν τής δικαιοδο­
σίας νά πέμπωσιν, ούτ’ έπιτήρησιν1 νά άσκώσιν, άλλ’ ουδέ 
τήν εξουσίαν αυτών ν’ άνατιΟώσι τό έτερον εις τό έτερον 
δύνανται2'. Μόνον δε είδικαί τής δίκης πράξεις συγκεχω-

2 )  ί3εαίαν Ιςαίρεσιν Ποιν. νο'ια. άρΟρ· 39ί2.
3) ίο. τι. ·/. ΙΤολ. 140 § 2 .  3. 176. 191. 203. 2 0 5 .2 4 3 .4 3 2 . 40 I

και άλλα.α) Προ. ΒαγοΓ 7 εκδ. I /Ο. 178- 8οιιίίβιΊ I. 202 — ΙίοΓΠοΓ 8γ8ίθηι§ 67. Πικ1ο§180. Οαιτό ΟοηιριΗ. IV. 4. Ρΐ’οοόά ύπο -ο άρΘ. 1035. 
Φεδ. 103. 348.

1) Έκτος αονον ¿ττι τω σκοπώ τής τηρ/,σεως της πειθαρχίας. Όργ. 302. 
Βηγοΐ’ 171.

2) Πολ. 14. ί ' .  ανωτέρω σελ. 93 σηα. 4.
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ρημένον είναι ν’ άνατιΟώνται εις ετερον δικαστήριον, οπερ 
τότε οφείλει νά έκτελή αύτάς ακριβώς καί ταχέως3. Ή 
άνάθεσις των πράξεων τούτων γίνεται εις συντεταγμένα 
μεν δικαστήρια οι’ αίτήσεως, ύποτεταγμένα δέ, διά πα­
ραγγελίας.

Κατά τήν κοινήν των Γερμανών οικονομίαν, άνεγνωρι- 
σμένην καί υπό τινων τών μερικών αυτής επικρατειών, 
δύνανται τά δικαστήρια ν’ άναθέσωσιν εις τινα νομικήν 
σχολήν πανεπιστημίου τήν διάγνωσιν τής διαφοράς καί 
νά ύποκαταστήσωσιν έαυτοις ούτως άλλον δικαστήν. Ή 
ύποκατασταθεΐσα δέ σχολή συντάσσει τήν άπόφασιν αντί 
του ύποκαταστήσαντος δικαστηρίου, ήν πέμπει αύτω 
Τούτο δέ δημοσιεύει αύτ^ν ώς ιδίαν4.

3) Πολ. 15. Νεαρ. ’ ίουστ. 17 κεφ. 14. Νεαρ. 134 κ-:φ· 5.Bayer 171· 
Περ'ι των εις αλλοδαπά δικαστήρια παραγγελιών εζιΟ. ανωτέρω σελ· 17 
σηα. 8. Uoffret System § 69. Wctzell σ. 324.

4) Lipo. Bayer I80. Heiïter System 94. Zeitschrift von Linde etc. 
XIV. 219 Carré Proccd. ζητ. 419. wctzell σ. 3 35.
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Τ Μ Η Μ Α  Δ Ε ϊ  Τ Ε Ρ  Ο Ν.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤ03Ν.

ΓΙ5 ο  \ - ώ ν ο ι χ ο ί κ οο ν
ι

« .)  9Ε ν  γ έν ε ι .

% 51. ΑΠΕΝΑΝΤΙ του δικαστηρίου ίστανται ώς ου­
σιώδη της δίκης πρόσωπα, οί διάδικοι των όποιων, ώς 
και των δικαστικών προσώπων 14), διάφοροι γίνον­
ται διαιρέσεις, διότι τινών μέν ή σύμπραξις αναπόφευκτος 
έστι και αναγκαία, άνευ της όποιας ουδέποτε πολιτική δίκη 
να συγκροτηΟή δύναται, άλλων δέ πάρεργος άπλώς και 
επικουρική, προς διασφάλισιν {/.όνον τής δίκης χρησιμεύ- 
ουσα. Οί [/.εν είσίν ο υ σ ιώ δ η ,  οι δέ ε π ο υ σ ιώ δ η  πρόσωπα τής 
δίκης* καλούνται ά ν τ ί δ ι χ ο ι ,  εάν άντικρουόριενα εχωσι συμ­
φέροντα, καί ό ι ι ό δ ι χ ο ι ,  εάν συμμαχοΰντα.

Οί δικαζόμενοι, οίονδήποτε χαρακτήρα φέρουσιν εν τή 
δίκη, απαιτείται νά εχωσι τάς ακολούθους θεμελιώδεις 
ιδιότητας*

α) καθήκον υποταγής εις τήν ελληνικήν δικαιοδοσίαν.
Εατά γενικόν κανόνα πας ιδιώτης, αστός ή ξένος1, καί 

παν νομικόν πρόσωπον ( σωματεία,· κοινότητες, ευαγείς

α) Ποβ. Bayer 7 εκδ 29. 8. εκδ. 57. Linde § 107, τοΰ αύ-ου Zeit— 
schiftXV . 3i3. Seuflert II. 80. Heffret System, σελ. lli.Rauter 
αρθ. 85. I’ranke Civilprozess. I. 182. Mnhlenbr. Entw-σελ· 75.

I) ΙΙοτε τα ελληνικά δικαττηρια είσιν «ραο'δ'.α να δικάσωσιν αλλοδαπού;ι /ειρηται ανωτέρω.



οίκοι, δημόσιον,) ύπόκεινται εις την δικαιοδοσίαν των ελ­
ληνικών δικαστηρίων 2.

β) ικανότητα του παρίστασθαι επί δικαστηρίου (legiti- 
mam personam standi in judicio3). Ή ισχύουσα την σή­
μερον νομοθεσία δεν άναγνωρίζει4 τελείαν ανικανότητα,
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2) Πολ. 1. « Πασα ιδιωτική άπαίτησις . . . κινουμένη παρ’ ένός είτε 
παρά, πολλών ιδιωτών, είτε παρά τίνος σιοματείου ή κοινότητος, είτε παρά 
του δημοσίου, είτε και κατ’ αυτών, υπάγεται εις την αρμοδιότητα των πο­
λιτικών δικαστηρίων » . εσφαλμένως ή μετάφρασις έχει « γινόμενη » αντί 
« κινούμενη ». 'Η έννοια είναι δτι τα ειρημένα πρόσωπα δυνανται καί 
ώς ενάγοντες καί ώς εναγόμενοι να έμφανισθώσιν είς τα ελληνικά δι­
καστήρια.

’Αμφίβολον είναι το ζήτημα, άν υπάγεται είς τά πολιτικά δικαστήρια δ 
βασιλεύς ως προς τήν ιδίαν αυτοΰ περιουσίαν. Ά λλ  ’ άφοΰ καί ή πολιτεία 
ώς προς τάς περί τήν περιουσίαν σχέσεις αυτής (fiscus) υπόκειται είς τήν 
δικαιοδοσίαν ιών δικαστηρίων, εύλογον είναι νά θεωρηθή καί δ βασιλεδςυπα- 
γόμενος είς αυτήν. Τήν αρχήν ταύτην τά πλεΐστα τής Εύροιπης Κράτη άκο- 
λουόουσιν. Seuftert 1. 95. Brackenli. Erôrti23 § 8. Wetzell σελ. 330. 
Έν Γαλλία δ ήγεμών τούτο εχει μόνον το έςαίρετον ότι il plaide par 
procureur κατά τδν άρχαΐον κανόνα* Nul ne plaide en France par pro­
cureur, si ce n’est le roi.

Les actions judiciaires, à la charge du roi, sont exercées, et les 
jugements sont prononcés contre le ministre de sa maison, ou l’in­
tendant par lui commis ; mais les assignations sont toujours don­
nées en la personne du procureur du roi de Γarrondissement. Bonc. 
II. 237. 125. I. 579. Φέδ· 244. Carré Procéd. ύπό τό 69 άρθ.

8) Πολ. 74, Soufferts flatter III. 200. Bayer 00. Wetzell σ. 330.
Άπόφασις κατά του μή εχοντος πλήρη ικανότητα του παρίστασθαι εκδοθεΤσα 
δεν είναι μέν ά π ο λ υ  τ υ> ς άκυρος, παρέχει όμιος το τής αναψηλαφησεως 
ένδικον μέσον (άρθ. 795 § 4· Πολ.) περί του ρωμ. δίκαιου πρβ. Νομ. 1 
Κώδ. (3. 6·) Ν. 9. 45. 54* ΓΙ. ( 42. 1). Νόμ. 14 Κ. (2. 13). Ν. 4* Κ. 
(2. 27). Bayer 64*

4) Κατά το ριομ. δίκαιον εντελώς ανίκανοι ησαν οι οουλοι* CU111 SCI Λ Ο 
nulla actio est. Νόμ. 107. Π. (50. 17). Ν. 0 Κ. (3. 1). αλλά κατά τον 
Νόμ. 53. Π. de judic. oertis ex causis adversus dominos seryis con-

1 0
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εις το παριστασΟαι επί δικαστηρίου, άλλα περιορισμούς 
μόνον αυτής. ’Ήγουν περιωρισμένην ικανότητα έχουσιν οί 
πτωχεύσαντες3* πάντες οί εν έπιμελεία τινί (επιτροπή ή 
κηδεμονία) διατελουντες6, οί υπεξούσιοι ώς προς εκείνην 
αυτών την περιουσίαν, ής ή διοίκησις άνήκει τω πατρι7. 
αί ύπανδροι γυναίκες ώς προς την προικωαν περιουσίαν. 
Διότι καί οί έν έπιμελεία διατελουντες καί οί υπεξούσιοι 
καί αί γυναίκες χρηζουσι, προς την επί δικαστηρίου πα-

sistere pemissum est, καί ιδίως δσά>ας πρόκειται περί της ελευθερίας αυ­
τών Νόμ. 53 Βασ. (7. 5). προσέτι οι εξόριστοι ώς παθόντες μεγάλην κε­
φαλής ελάττωσιν. Νόμ. 2 πρ. Νόμ. 7 § 3 ΓΙ. (4.t5). — Τέλος τα τέκνα 
δεν ήδύναντο ανευ δικαστικής άδειας, να ενάξιυσι τοί̂ ς εαυτών γονείς (νόμ. 4 
§ Ί—3. νόμ. 5 — 8· νόμ. 10 § 5 — 12. νόμ. 13 24 Π. 2, 4), ουδέ οί άρ­
χοντες (magistratlis), διαρκουσης της εξουσίας αυτών, να παρασταθώσιν 
ώς ένάγοντες η εναγόμενοι. Νόμ. 48. Π. (5. 1). Ν. 2. Π. (2. 4). Ν. 32. 
Πανδ. (47. 10).
. δ )Έ μ  π· νόμ. 494· Οί πτιυχευσαντες δεν είναι δλως ¿στερημένοι της 
δικαστικής ίκανόΐητος· άφηρημένοι είσί μόνον τής διοικήσεως τής πε­
ριουσίας αυτών. Pardessus άριθ. 1117. Dalloz Appel άρ. 502.Faillite 
άριθ. 204.

6) Άστυκ. νόμ. 58. 75· 105. Τοιουτοι είσι π. χ. α) οί άνηβοι καί 
ανήλικοι· κατά άνήβου ή άφήλικος χωρίς επιτρόπου ή κουράτορος μή 
γινέσθω ψήφος. Νόμ. 45 Βασ. (9. 3). Νόμ. 45 § 2 Π. (42. 1). Νόμ. 1 
§ 2 — 4 Π. (26. 7). Ν· 1. 2 Κ. (3· 6), 6) οί ά φ ρ ο νες  καί ά σ ω τ ο ι.  
ΓΙολ. 658. 665. 671. Νόμ. 4. Π. (2. 4). Ν. I πρ. Π. (27. 10), γ) 
οί ν ο μ ίμ ω ς  άπηγορευμένοι . άρ. 25 του ποιν- νόμου, Πολ. 672. Carré 
Procéd ζ. 358. bis. δ) οί έχοντες άντιλήπτορα. Πολ. 665. Άστυκ. νόμ. 
121 135.

7) του λεγομένου δμαλοΰ άπροσπορίστου χρηματίου (pecul* advent, 
regulare) την διοίκησιν έχει δ πατήρ· ούχί καί του ανωμάλου ή του στρα­
τιωτικού και οίονεί στρατιωτικοί!, πρβ. Παπαρρηγ. άστυκ. δίκ. των £ωμ.
§ 163. 166. 168. ΐδ. Νόμ. 4 § I. Π. (49. 17). Νόμ. 8 Π. (3. 3). Νόμ. 
8 πρ. § 3 Κ. (6. 61). Bayer 8 έκδ. 62. Vangar I. 502 σημ, 3. 508
σημ. 2 τής ς\  εκδ.



ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ.

ράστασιν, της επικουρίας του έπιμελητοΰ, του πατρός8 ή 
του συζύγου9* μόνον δέ προς αποτροπήν έπικειμένου κιν­
δύνου, άπειλουντος τα δίκαια αύτών, δύνανται αύτοτελώς 
νάένεργήσωσι 1°. τέλος αί κοινότητες και τα άγαθοεργά 
καταστήματα11. ϊ ά  πρόσωπα ταυτα μέλλοντα να ελ0ω- 
&ιν εις δικαστικόν αγώνα, ώς ένάγοντες ή εναγόμενοι12, 
χρήζουσιν άδειας τής διοικητικής αρχής13.

γ) συμφέρον ίδιον και άμεσον, ήγουν άναφερόμενον
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8) Νόμ. 1 Βασ. (45. 4). «Πασαν δέ σπουδήν και επιμέλειαν ποιεισθαι 
περί το πραγμα τους πατέρας, και τάς άγωγάς των τέκνιον έκβιβάζειν έν 
δικαστηοίω και δι’ εαυτών και δι’ έντολέων. » Σχόλ. . . . δηλονότι συ- 
ναινοΰντος του υίοΰ κατά την ή διάτ. του εξής ξά τίτ·

9) Συνεστώτος του γάμου δικάζεται μόνος δ άνήρ περί τής προικδς, ώς 
εξάγεται εκ του νόμ. 98 Βασ. (29. 1 ) συνδ. Ν· I 1 Κόίδ. (5. 12). μόνον 
δέ απόρου αυτοϋ καταστάντος, δυναται ή γυνή νά προστατεύση δικαστικώς 
τήν εαυτής προίκα. Νόμ. 116  Βασ· (29. 1) Ν. 29. Κώδ. (ο. 12). Bayer 
8. έκδ. 62. ‘Ώστε, κατά τό ισγυον δίκαιον, δέν ΰπάρχουσι κτήματα, άπερ 
νά μή δύνανται αί υπανδροι γυναίκες νά διαθέσωσιν ελευθέριος· οΟεν αργεί 
κατά τό παρόν ώς προς τούτο το» 74 άρθρ. τής πολιτικής δικονομίας ή 
διάταξις.

1 0 )  Πολ. 74.
11) Πολ. 75 άρ. 1 19 § Π άρθ. 116 του περί δήμιον νόμου. άρθ. 4. 

5 του από 12 μαΐου 1835 διατ. περί τής εν δικαστηοίω παραστάσεως του 
δημοσίου, των δήμιον κ.λ. Δέν είναι ακριβώς μεταπεφρασμένον τό άρθρον 
του διατάγματος τουτου* ή ακριβής μετάφρασις εχει.

« άρθ. 4. ’Εάν τά έν τω 1 άρθ. άριθ. β, γ καί δ ώνομασμένα πρόσωπα 
θέλωσι ν’ άναδεγθώσιν αυτά τήν διεξαγιογήν τής δίκης, ή ν ’-άναθέσωσιν 
αυτήν εις μέλος τι τής αρμόδιας διαχειρίσεως ή εις δικηγόρον, πρέπει νά 
γνωστοποιήσιοσι τούτο εις τήν προ'ισταμένην αρχήν έν τή περί άδειας προς 
υποδοχήν τής δίκης αιτήσει. ΤΙ αρχή δέ αυτή θέλει άποφαίνεσθαι καί περί 
τουτου καί θειορεΐσθαι ή άπόιρανσις αύτής ώς πληρεξουσιότης του 94 άρθρ. 
τής πολ. δικονομίας.» Περί τής γαλλικής νομ,οθεσίας έπιθ. Foucart Dl’Oit 
public III. 95. άριθ. 4627—1635. Berriat σ· 467.Dalloz jurispru­
dence X. 42 άριθ. 1504 — 1798. Περί τής βαυαρικής, Seuffert 
Comment. Π. 91.

12) Κατά τινα παλαιάν του άρείου Πάγου άπόφασιν (άρ· 66 του 1836) 
ή άδεια τής διοικητικής αρχής είναι περιττή, ό’ταν οί δήμοι έναγωνται. 
‘Η άπόφασις αΰτη άντίκειται εις τό 4 άρθρον του άνω άνενεχθέντος δια­
τάγματος.

13) Ε ί ν α ι  ά ν α γ κ α ι α  ά δ ε ι α  δ ι ά  τ ή ν  κ α τ ’ ε φ ε σ ι ν ή κ α τ



εις τό πρόσωπον αύτο του διαδίκου. Το άστυκόν δέ δί­
καιον διδάσκει τίνα είσί τ’ αναγκαία στοιχεία προς άπό- 
κτησιν δικαιώματος τίνος"14.

β ' . )  έ ν ά γ ω ν ,  εναγόμενος** ) .

§ 52. Αί λέξεις έ ν ά γ ω ν  και ' εναγόμενος*  διττήν εχουσΐ 
σημασίαν, την μεν έμφαίνουσαν την εν τη δίκη θέσιν των 
δικαζομένων, την δέ δν έκαστος αυτών επιδιώκει σκοπόν. 
Διότι ένάγων λέγεται τούτο μέν ό την έναρξιν του δικα­
στικού άγώνος ποιούμενος2, τούτο δέ ό δικαστικούς έπι-
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α ν α ί ρ ε σ ι ν  δ ί κ η ν ;  Μάλιστα· διότι δ νόμος μεταχειρίζεται την γε­
νικήν λέξιν δίκη· Dalloz ενθ. άν. άριθ. 1535. 1539· 1559. 1560.

14) Πολ. 67· AU. 251 τοΰ 54 και 57 τοΰ62. πρβ. Pigeaii I. 98 
αρ* 159. Lindes Zeitschrift XV· 352. Καί δ είσαγγελεύς, όταν παρίστα­
μαι εν τη δίκη ως κύριος διάδικος (partie principale) επιδιώκει ίδιον δι­
καίωμα, ήγουν το τής πολιτείας, ήν αντιπροσωπεύει. Τοΰ καινός ότι δ 
διάδικος πρέπει να έπιδιώκη ίδιον συμφέρον είναι κατά παρέκτασιν εφαρμογή 
ή διάταξις τοΰ αρθ. 1025 § 2, καθ’ ήν δ δανειστής δύναται να άσκηση τας 
τοΰ οφειλέτου αύτοΰ άγωγάς.

α) Πρβ. Bayer 59. Linde § 108. Franke Civilprozess § 70. Mor- 
standt Schlüssel § 108. Wetzell σ. 22.

1) Παρά ρωμαίοις δ ένάγων λέγεται actor, petítor, partes actOl’ÍS. 
Νόμ. 1 2 Π. (44. 4) Νόμ. 6 Π. (40. 14). ενίοτε γίνεται καί τοΰΟηλυκοΰ 
χρήσις actl'ix. Νόμ. 41. Κιόδ. (7. 16). Ό εναγόμενος λέγεται reus, fll-
gieus. Νόμ. 2 K. (*2.59). ñeque actorem ñeque fugientem. Νόμ. 
13 § 2 Κωδ. (3· 1). Νομ. 9 Κ. (7. 39).—Ειςπασαν δέ δίκην πρέπει να 
δπάρχωσιτα δύο ταΰτα πρόσωπα, δ ένάγων καί δ εναγόμενος (νόμ. 61 Βασ. 
(7. 5). ου δύναται δίκη εύλυτοΰσθαι, είμή των δικαζομένων δ μέν ή ένάγων, 
δ δέ εναγόμενος). Διατοΰτο δεν δύναται να κινηόή μεταξύ κοινωνών ή περί 
ϊθύνσεως δρίων αγωγή. Νόμ. 4 §6. 7 Π. (10. 1). π. χ. δ Α καί Β εχουσι 
κοινον αγρόν, εις τον κοινον δέ τούτον συνεχόμενον εχει ίδιον άγρον δ Β. "Iva 
δύναται ούτος να κίνηση τήν finium reglind. οφείλει έκποιησαι η τον ίδιον 
ή τον κοινόν.

2) Νόμ. 13. 14 Πανδ. de judie. (5. 1) . . sed mngis plaçait, eum
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διώκων την άνόρθωσιν προσγενομένης αύτω άδικίας3, ή 
άνόρθωσις δέ αΰτη γίνεται ή κατάδικοςζομένου εις πράξιν 
ή παράλειψίν τινα4 του έναγομένου, ή διατηρούμενης 
σχέσεως τίνος5, ή αναγνωριζόμενου εμπραγμάτου δικαίου. 
Απέναντι δέ του ένάγοντος τόν αγώνα άπεκδέχεται και 
τάς άξιώσεις αύτοΰ άντικρουει ό εναγόμενος, οστ^ς δια- 
τουτο αμυντικήν έπέχει θέσιν6.

Έκ των ρηΟέντων έπεται ότι μήτε να ένωΟή εις τό αυτό 
πρόσωπον ή ίδιότης ένάγοντος καί εναγόμενου δύναται7, 
μήτε να εχη άλλο ή δίκη αποτέλεσμα είμή τήν καταψή-
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videri actorem, qui ad judicium provocassct. N. 13 Βασ. (7. 5), 
Gönner Handbuch I. 304· Tic εστιν ΐνάγων εν ταΐς λογιστικαΐς δίκαις 
επιΘ. Bayer summar. Prozess, σελ. 206.

3) Νόμ· 51. Πανδ. (44.7). Nihil aliud est actio, quam jus, quod 
sibi debeatur, judicio pcrsequendi. Νόμ· 50 Baj. (52. I).

4) Πολ. 882. 883. π, η, δ προκαλούμενος να κίνηση τήν άγιυγήν 
αδτοΰ

5) π. χ. δταν κινήται ή negatoria actio κατά του άντιποιουμε'νου δου­
λείαν τινά, ή προσβάλληται συνάλλαγμά τι ώς άκυρον. Mörstadt, σελ. 89.

6) Διατοΰτο δ ενάγουν ζητεί ώσεπιτοπολυ να βελτίωση δια τής άγιογής 
τά εαυτοΰ, δ δέ εναγόμενος να μή τά χειροτέρευση. Δια τής ανταγωγής λαμ­
βάνει δ εναγόμενος θεσιν εντελώς ένάγοντος.

7) 'Ένεκα τούτου δεν δύνανται να δικασθωσι τα δπεξούσια τέκνα μετά 
του πατρδς αυτών ειμή περί του στραπιυτικοΰ κ. λ. χρηματίου. Νόμ. 16 
Π. (47· 2). Νόμ. 4. ΓΙ· (5. \). Νόμ. 4· Βασ. (7. 5). ΙΙρδς τους δπεξου- 
σίους ημών ού δυνάμεΟα δικάζεσθαι, ειμή επί τω ίδιοκτήτω πεκουλίω. — 
^Οθεν διορίζεται κηδεμών τω άνήβω προς τον επίτροπον αύτοΰ δικαζομε'νω 
§ 3 εισ. (1. 2)· Πολ. 1089· Κατά ριυμ. δίκαιον δεν ήόυναντο άνευ άδειας 
του δικαστοΰ να δικασθωσι τά τέκνα προς τους γονείς. Νομ. 4. 28 Βασ. 
(7. 8). Νόμ. 3 Κώδ. (2. 2). Έ δέ διαδικασία του 1830 (§ 426) υπεβαλε 
τάς μεταξύ συγγενών ώρισμενου βαθμού δίκας κατ αναγκη-ν εις διαιτητας* 
ίο. και τδ ιβ̂  ψήφισμα τής δ r εθνικής 2-υνελευσεως.
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φισιν ή άπόλυσιν του έναγομένου8, ούχί δέ καί του ένά­
γοντος την καταψήφισιν9.

γ  ' Ο ΐ ΐ ό ΰ ί Χ Ο Ι  (ΙίΐίβϋΟ Ο βΟ ΐΊίίβ“ ^,
§ 53. Την θέσιν ένάγοντος ή έναγομένου δύνανται να 

λάβωσιν έν τη δίκη πολλά όμοϋ πρόσωπα, φυσικά ή νο­
μικά, τά όποια τότε καλούνται όμόδικοι καί άποτελοΰσι

8) πρβ. Νόμ. 2 § 2 Πανδ. (44. 1). Νόμ. 2 Βασ. (51. 1).
9) Του κανόνος τούτου δεν άποτελοΰσι βεβαίως έςαίρεσιν αί άνταγωγαί 

(Ν· 14. Κ. 7· 45), ούτε ή εις την δικαστικήν δαπάνην καταψήφισις του 
ένάγοντος, (διότι ή δαπάνη αύτη είναι είδος άνταγιυγής, εκ τής παρανόμου 
αγωγής προσκτηθείσης τω έναγομένω. Πολ. 210. Νομ. 13 § 6. Ν· 15 Κ· 
3. 1), ούτε αί καλούμεναι διπλαΐ άγιογαί (jlldícia dliplicia). Ν. 10 ΙΙανδ. 
(10. 1). Ν. 2 § 3 .  II. (10 .2). judieium fam. herciscundae, finium 
regundorum tale est, ut in eo singulce personee d ú p l e x  j u s  
b a b e a  nt, agenti et ejus, quocum agitur. Bayer 59 έν τ. Savig. 
Syst. VI. 327· Περί του παραγγέλματος Uti pOSSldetlS op. Vangei’. 
§ 336. 4· Morstadt Schlüssel σελ. 90.111.

α) Πρβ. Bayer. 32. 8 έκδ. 115. Linde § 109. Morstadt ScliUisscI 
§ 109. 113- Franke Civilpr. I. 184. Seuffert B' 154, τού ϊδίου Bláttcr 
I. 185 — 190. Mühlenbr. Entw. §204. Lindes Zeitschrift 1E'. 356 
Plank Mchrheit 105. 385. 392 καί Ιδίως 4 26. Wctzcll σ. 668. — Ό 
ορος litis consortes έλήφ6η έκ του Κώδ. (3. 40).

Περί τής δμοδικίας πραγματεύονται τά άρθ. 7 0 —72 τής πολιτ. δικονο­
μίας, συνταχΟέντα τό πλεΐστον κατά τούς §§ 64. 65 τού Βαυαρ Σχεδίου 
τού 1831. Ό δρισμος τής δμοδικίας κατά τον 64 § εχει.

«Πλείονα πρόσιοπα δύνανται προς επιτυχίαν τού αυτού, κοινού και έγγυτά- 
του σκοπού μόνον τότε νά έναγάγωσιν ή ένα/Οώσι κοινώς, όταν ή διατελώσιν 
εν κοινωνία δίκαιου ή υποχρεωσεως, ή άλλους εχο)σι συμοέρον εις την εκ- 
βασιν τής δίκης, έκτης αυτής νομικής πράςεως πηγάζον». Τά όρια τής 
δμοδικίας όπως κατά τον § τούτον τίθενται φαίνονται περιλαμβάνοντα και 
την καλουμενην interventio accessoria· ΌρΟότερον εκφράζεται ή ήμετέρα 
δικονομία, καθ’ ήν έκαστος των δμοδίκιον πρέπει νά έχη ί δ ι ο ν  καί ά μ ε ­
σον  συμφέρον εις την εκβασιν τής διαφοράς καί νά έπιδιοοκη τούτο έν τή δί-
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σύνθετον δικην *̂ Η κατα τον τρόπον τούτον ένωσις πολ­
λών διαδίδων εν γένει μεν είναι άπηγορευμένη, ιδίως δέ 
εις τάς έξης ύπόχειται διατυπώσεις*

α) συγχωρεϊταί ε ν ε ρ γ η τ ι κ ή  μ ε ν  ο μ ο δ ι κ ί α , οσάκις οι πολ­
λοί ένάγοντες Ί\κοινδν  έπιδιώκουσι διά της αγωγής δίκαιον 
(προσωπικόν, εμπράγματον), ή διάφορον μέν έκαστος δί­
καιον, εκ της αυτής δμως ιστορικής καί νομικής αιτίας

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΤΑΔΙΚΩΝ.

κη· άρα δεν άρκεΐ νά υπυστηρίζη απλώς τινά των διαδίκιον, αλλά να υπο- 
βάλλη.εΐςτό δικαστήριον αιτήσεις ιδίας.

Οί συγγραφείς της κοινής των Γερμανών δικονομίας εισιν άσυμφωνοι ώς 
προς την εκτασιν καί τάς προϋποθέσεις της δμοδικίας. Ό Bayer έν τη 7 
εκδόσει των παραδοτέων αϋτοϋ διδάσκει τα αυτά σχεδόν το~ς παρ’ ήμΐν νε- 
νομοθετημένοις* άλλα νεοίτεραι έρευναι, της επιδοκιμασίας διαφόρων συγ­
γραφέων καί αύτοΰ του Βαύέρου (εκδ. 8 σελ. 118) τυχοΰσαι, άνετιυτερον τον 
δεσμόν της ομοδικίας διδάσκουσιν, επειδή συγχωρεΐται κατ’ αύτοϋς ομοδικία 
δσάκις δ έ ν φ έ ρ ε ι  σ υ γ χυ σ ι ν ε ί ς  την έκδίκασιν τής διαφοράς,υποβάλλουσι 
δηλ. καί αυτήν εις τοί»ς αύτους ορούς, εις ούς υποβάλλεται, κατά το 545 τής 
πολ. δικονομίας, ή λεγομένη cuiïiulatio actionuiïl objectiva, άλλα κατά 
τής καινοτομίας ταύτης ισχυροί άντιτάσσονται λόγοι, διότι άν καί φαίνεται 
πιος υποστηριζομένη διά του νόμ. 25 § 4 Π. (10. 2)
Si inter me et te Titiana bereditas communis sit, inter me autem et 
teet Titium Sejana, posse unum judicium accipi intertres, pompo- 
niusscribit (Βασ. MB', β', 2), πλεΐστα ομιος άλλα χωρία ύποθέτουσι συν- 
ά φ ε ι α  V μεταξύ των άγο̂ γών των πολλών εναγόντων ή εναγομένων. π. χ. 
επί εναγόντων συγκληρονόμων. (νόμ. 31 Π· 5, 1, νόμ.· 31 § 5 Π. 
21. Ί, νόμ. 81 §13 Π. 30. 1), επί εναγομένιον συνεπιτρόπο ν̂ (νόμ. 44 
πρ. Π. 5. 1, νόμ. 2, Π. 11. 2, νόμ· 5 Κώδ* 5. 51), επί εναγομένων συ- 
συνοφειλετών (νόμ* 59 §3, 17. 1), επί συγ/.υρίιυν, κινουντων τήν περί ορο­
θεσίου άγοιγήν (νόμ. 4 § 5  Π. 10· 2), πρβ. καί νόμ· 23 § 2 ΓΙ. (40· 12), 
νόμ. 8 § 1. 2, νόμ. 9 πρ. § 1 Π. αυτ. Wctzcll σ. 570.

1) Quinctil. Jnstit. Orator. Γ', 10. Cetcrum causa omnis, in qua 
pars altera agentis est, altera recusantis, aut unius rei controversia 
constat, aut plurium· hace simplex dicitur, ilia conjuncta.



πηγάζον^ παθητική <Π ομοδικία, όσαης οί τυοΧΧοϊ, ενάγομε 
νοι συνδέονται υπό κοινής ύποχρεώσεως ή^υπο ιαφορου 
μεν ύποχρεώσεως, κοινήν όμως νομικήν και ιστορικήν αί
τίαν έχούσηςδ.

β) ή ΰπαρξις των τής ομοδικίας στοιχείων δικαίωμα α­
πλώς παρέχει ούχι δε καί ύποχρέωσιν προς εισαγωγήν 
μιας κοινής δίκης έκ μέρους των πολλών έναγόντων ή 
κατά των πολλών έναγομένων. Τό δικαίωμα δέ αύτου

ι\ 52 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. Α.

2) Πρεπει νάυποφ-/·/) δηλ. communio juris ή causa communis (idem 
flindamcntum agendi)· Το πρώτον, ήτοι κοινωνία δικαίου, Υπάρχει επί 
■πολλών συνιδιοκτητών του αύτου πράγματος, ή πολλών συγκληρονόμων 
τής αύτή; άπαιτήσευις. Ενταύθα δεν εξετάζεται ή πηγή τού δικαιιόματος, 
διότι δύναται να ήναι καί διάφορος, π. χ. δ μέν είναι ιδιοκτήτης εκ δωρεάς, 
b δε εξ άγορασίας* δ μεν ενεργεί, ώς δανείσας αυτός, δ δέ ώς εκδορεύς τού 
δανειστού. Το δεύτερον, ήτοι causa communis υπάρχει, δταν π. χ. δια τής 
βολής ένδ; λίθου βλάψω τήν περιουσίαν πολλών, ή δια τής αυτής λεξεως 
εξυβρίσω πολλούς· δύνανται πάντες ούτοι να κινήσιυσι τήν αυτήν άγιογήν 
προς άποζημίωσιν ή ιχανοποίησιν. Seuffert Comment H* 155. σημ. 6. 
AIL 270 τού 5 i·, τδ αύτδ υπάρχει καί δταν δήμαρχο'ς τις δια τής αυτής 
πράξεως εμποδίση τούς δημότας να βόσκωσι τά κτήνη των εν τ ω δημοτικώ 
λειβαδίω, εάν ούτοι άξιώσιν δτι εχουσι τοιούτον δικαίωμα. Λί περί τήν κα- 
τάταξιν των δανειστών δίκαι άποτελούσιν έξαίρεσιν.

3) Καί ενταύθα πρεπει να ύπάρχη commünio oldigatíoilis ή communis 
causa obligationis. π χ. εάν πολλοί δαειλε'ται εξ οίουδήποτε λο'γου Ι'χωσι 
τδν αύτδν δανειστήν (πρωτοιοειλετης εγγυητής), ή πολλοί κατέχωσιν άπδ 
κοινού τδ διεκδικούμενον πραγμα, υπάρχει κοινή ύποχρεωσις. Έανδέ πολ­
λοί συνάμα κλεψωσιν ή διαταράξωσι τήν νομήν τίνος, όπάρ/ει κ ο ι ν ή αι- 
τ ί α ύποχρεδόσεως. πρβ. καί Νο'μ. 62 § I Π. (21. 2). Savigu. Syst V. 
234. καί Soufferts Blätter 1.201. Όρθώς IS,'*«« τδ τής όμοδ-./.ίας ή U0 
(1847) άπ. τού άρείου Πάγου* άλλ’ ή αιτιολογία δτι Ομοδικία ύπάρχει δ'ταν 
πλείονες κοινωνώσι δίκαιοίματος ή υποχρεδίσεως, ή δέ κοινωνία αυτή πηγά­
ζω εκ τού αυτού πράγματος καί τής αυτής νομίμου αιτίας» δέν είναι ορθή, 
επειδή αρκεί θάτερον. ^Αστοχος δέ ολως είναι ή περί ομοδικίας θε 
ρία τής 34 (1848) άποφ. τού αυτού δικαστηρίου,

ω-
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τούτο δύναται καί νά παραίτηση ό ένάγων4. Ενίοτε όμως 
καταναγκάζεται εμμέσως5 ή της ομοδικίας πραγματο­
ποίησή* ήγουν δταν έκ της προσελεύσεως των μη βου- 
λομένων μεταλαχεΐν της δίκης όμοδίκων έξήρτηται ή δ ι ­
ε ξ α γ ω γ ή  της δίκης ή ή έχτέΑεσις  της άποφάσεως* έπειδή 
τότε δύνανται ουτοι νά προσεπικληθώσιν εις την δίκην παρά 
του ένάγοντος ή εναγόμενου* όπερ γίνεται δταν οί πολ-
λοί δικαιούχοι μόνον διά κοινής συμπράξεως νά διαόέσωσι

.6 ̂tτο κοινον οικαιον ουνανταί, ή όταν ή υποχρεωσις των 
οφειλετών δεν έπιδέχηται μερισμόν, καί διατοΰτο άδυ- 
νατεΐ έκαστος νά έκπληρώση κατ’ ιδίαν τό έπιβάλλον της 
ύποχρεώσεως7.

γ) ή έκ της ομοδικίας παραγομένη μεταξύ των όμο­
δίκων κοινωνία είναι απλώς δικονομική8, καί δεν μετα­
βάλλει κατά γενικόν κανόνα την προς την διαφοράν σχέ- 
σιν αυτών. ΓΌθεν ούτε τά ιδιαίτερα δικαιολογήματα, ούτε 
ή κατά την δίκην επιμέλεια ή άμέλεια τινός όμοδίκου ώ-

4) Πρβ· Bayer 32 Senffert l. 169.
5) Περί τη; ένστάσεως plurium litis consortium άπο στόματος.
6) π. y. δ αγοραστής πράγματος άποθανών κατέλιπε πολλούς κληρονό­

μους. άπαντες πρεπει να συμιρωνήσωσι τίνα αγωγήν να κινήσου', τήν quanti 
minoris ή τήν redhibitoria, ή ο κληροδόχος κατελιπε μετά θάνατον πολ­
λούς κληρονόμους, οθτοι πρεπει να συμφιυνήσιοσιν ο μ ου, δια τίνος αγωγής 
ν’ άπαιτήσιοσι το κληροδότημα, διά τής προσωπικής ή δια τής εμπράγμα­
του· Προ. Νόμ. 31 § 5—10. Π· (21. 1). Νόμ. 84 § Ι3· Πανδ. de lègl. 
Πολ. 603. Bayer 8 εκδ. 125 εν άρχή.

7) ^Οπερ συμβαίνει οσάκις το άντικείμενον τής ενοχής εΤναι φυσικούς η 
νομικώς άνεπίδεκτον διαιρεσεο̂ ς π y. ίππος, δακτύλιον, υπηρεσία, δουλειά,
Νόμ. 1 § 36 ΓΙανδ. (16. 3). Νόμ. 72 ΙΙανδ. (45. 1). Vanger III. 8.

8) νΗτοι γίνεται μ ί α κοινή διαδικασία και μ t « οαπανη. Κατα τα λοι­
πά οί δμόδικοι θεωρούνται ώσ^νει εδικάζοντο κεχιορισμενο ς̂· Plíink Mclll-
lieij; 403. 429.
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φελεΐ ή βλάπτει τούς άλλους9. Έξαίρεσις γίνεται μόνον 
επί αδιαιρέτων δικαίων1 °.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
/

Περί της ποοσάεύσεως τρίτων εις οίχην 
μ ε τ α ίυ  άλλω ν εκκρεμΆ. 

ά.) *Εν γεν η*)·

§ 54. Κατά γενικόν κανόνα δεν χρεωστουσιν οί δικαζό­
μενοι ν’ άνεχΟώσι νέον αντίπαλον άναμιγνυόμενον εις 
την μεταξύ αυτών εκκρεμή δίκην. Κατ’ έξαίρεσιν δε μό­
νον και ενεκεν ειδικών λόγων συγχωρεΐται τοιαυτη άνά- 
μιξις, ήτις ονομάζεται παρέμβασις (ίηΙβΓνβηΙίο) και διαι­
ρείται εις άναγκαστικήν καί έκουσίαν, κυρίαν καί πρόσθε­
τον. Α ν α γ κ α σ τ ι κ ή  λέγεται ή παρέμβασις ή συνεπεία προσ- 
κλήσεως τίνος τών διαδίκων γινομένη, ε κ ο ύ σ ι α  δέ ή έ-

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

9) ηρβ. 368 νόα 9 πρ. (40. Ι2) . . non dcbet alterius conclitionc 
aut inertia alterius jus corrumpi. νόα, 74 (50. 17). Archiv für die 
civ. Γ '. 2 H .Plank 409 Iv τελεί, Seuffcrt II· 224, τοΰ ϊδίου Blätter X. 
28. Zeitschrif von Linde XVI. 112. π. χ. δ μέν δμολογεΐ την άγιογήν,

y i  \ y y a ti > ν yó ου. o μεν ε/ει ενστασιν ην ετερος όεν ε/ει.
10) ΙΙρβ. ΓΙολ. 368 —370. Ό  παρά τίνος των πολλών δμοδίκιον δοθείς

εις τοιαύτην περίπηυσιν όρκος ώφελεΤ και τους λοιπούς----Προσε'τι ή κατ’
έ'ιρεαιν τινός τών δμοδίκων εκδοθεΐτα μεταρρυθμιστική άπόφασις ωφελεί κα 
τους άλλους. ΓΙολ. 78 2.Linde Zeitscll. ενθ. ανωτέρω αελ. 115. 120. 131.

1) Πρβ. Bayer 7 έ'/.ό. 43 Η elfter- System, σελ. 602. Linde § 1 1 0 -1 1 3 .
ΓΓερ'· του αντικείμενου τούτου πραγματεύονται τά άρΟ. 69 ' 7 ! _73. 89.

90· 231. 232. 223. 6 0 2 -6 0 9 . Βαυαρ. Σ/. τοΰ 1831 § 6 5 -7 0 ·  γαλ. 
δικόν. 339—341. 175 —179.γαλ. κώδ· 1727. Wetzele σ. 28. 699.
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ναντια. Προσέτι κυρία παρέμβασις υπάρχει, εάν ό πα- 
ρεμβαίνων έπιδιώκη δι’ αυτής ίδιον και ανεξάρτητον δι­
καίωμα2, πρόσθετος δέ, εάν προσερχηται σύμμαχός τίνος 
των δικάζομένων3.

6 ■) Εκούσια παρέμβασις )*

§ 55. Ή αύΟορμήτως γινόμενη παρέμβασις τρίτου 
εις δίκην μεταξύ άλλων εκκρεμή διέπεται υπό των έξης 
κανόνων*

α) κυρία παρέμβασις (interven tío principalis) συγχω- 
ρειται όταν ό παρεμβαίνων άντιποιήται ιδίας αξιώσεις, 
προσωπικάς ή εμπραγμάτους, επί τού αντικειμένου τής 
διαφοράς, δυναμένας ήδη καί διά κυρίας νά προστατευθώ- 
σιν αγωγής, καί ζητή νά έξέλθη τού άγώνος, καθόλου ή 
εν μέρει, νικητής άμφοτέρων των διαδίκων1. Γ'Οθεν γίνε­
ται ώσεπιτοπλείστον καί των δυο άντίδικος.

ΠΕΡΙ ΤΩΝ Δ1ΑΔΙΚΩΝ.

2) Πολ. 231. «Παρέμβασις συγχωρεΐται προς τε διατήρησιν δικαίων 
(interV. accessoria) και προς πρότασιν νέων αξιώσεων (intev. priuci- 
alis), εάν 'α παρεμβαίνων δύναται ν’ άποδείξη εννομδν τι συμφέρον εις την 
κυρίαν δίκην.

3) Τινες διακρίνουσι και τρίτον είδος παρεμβάσειος, την μ ι κ τ ή ν ,  ήτοι 
την εξ άμφοτέρων τΐον ά’λλιον μετεγουσχν  Άλλα την παρέμβασιν ταυτην 
δικαίιος άπερριψαν την σήμερον των συγγραφειυν οί πλεΐστοι. Bayer 8 εκδ. 
140 Δια μακρών δε υπερασπίζεται αυτήν δ Pfeiffer pract. Ausführ.
Η 622.

α) Πρβ. Bayer8. εκδ. 129. Pfeifferpiact. Ausfuhr II'. 605. Seiii- 
fert N. 313. Carré Procéd. ζ· 1270. Boitard· II. 6. Bourbeau E '. 
109. Bcrriat I. 223.

1). Πρβ. Bayer 131. Ώς παραδείγματα κυρίας^παρεμβάσεως δυνανται 
να γρησιμευσωσι τα εξής. Το παρά του ενάγοντας διεκδικουμενον πραγμα 
διεκδικει παρεμβσίνων και δ Β, όλδκληρον ή μέρος αυτου. Εις την πορι δι­
ανομής ταράγματος κοινού δίκην ρεταςυ του Α και Β παρεμβαίνει δ 1 .
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β) πρόσθετος παρέμβασις (ίηΙβΓν . ηοοβδβοπβ) είναι δε­
κτή, οταν 6 παρεμβαίνων έπικαλήται ίδιον συμφέρον εις 
τήν εκβασιν τής δίκης2, ιδίως δ’ εάν ή βάσις τής έκκρε-

σχυριζο'μενος οτι είναι και αυτός συνιδιοκτήτης.-Εις τήν περί κληρονομιάς 
δίκην παρεμβαίνει δ A ίσχυριζομενος οτι και αυτός είναι συγκληρονομος. 
Ωσαύτως δύναται να παρεμβη δ εκδοχευς άπαιτήσεως τίνος εις τήν μεταςυ 
του εκχωρητου και οφειλέτου Οικην, περί της αυτηζ απαιτησεως* Afilliv 
Δ '. 156 .Bourbeau σελ. 110.

Παρά τοΐς ’Ρωμαίοις δεν ή ro γνωστή ή κυρία παρέμβασις οια τήν ή μ ε ­
ρον δπάρ/ει. Έαν συνε'βαινε να διεκδικήσωσι πολλοί συγχρο'νιυς τδ αύτδ 
πραγμα παρά του κατε'χοντος, ήσφαλίζετο δι ’ εγγυοδοσίας ύπδ του δικαστου 
διαταττομενης δ Ιναγόμενος.

Νο'μ· 56. Βασ. (15. 1)·
« Έαν παρά σου δύο τινες άγρδν εκδικώσι κεχωρισμε'νιυς, οφείλει δ κατά 

πρώτην τάξιν κατά σου ψηριζόμενος λεγειν δο^ηναι σοι παρά του ενάγοντος, 
τούτο τδ πραγμα λαμβάνοντος, ασφάλειαν ή έγγύας ώς άποδίδιοσιν αύτδν έκ- 
δικούμενον παρά του άλλου, Νομ. 57· Βασ. (42. 1). Ostei’loll ¿I. 528*

2) π· χ. οί δανεισται δύνανται να παρεμβαίνιυσιν εις τας δίκας τών οφει­
λετών αυτών, δσάκις ή έν αυταΐς αποτυχία τούτιον θελει υποβάλει εις κίνδυ­
νον τα ίδια συμφέροντα αυτών’ Εις τήν προ'σΟετον παρέμβασιν εδωκεν ή δικο­
νομία ημών πλατύτερα όρια τών παρά τής κοινής τών Γερμανών δικονομίας 
άποδιδομενιον αυτή (Arclliv. ΚΔ', 428. Sèuffei’t Comment B '. 415 σημ. 
b)· Αλλά πάντοτε καί παρ ήμΤν απαιτείται να έχη συμφέρον εις τήν εκβασιν 
τής κυρία; δίκης δ 'παρεμβαίνων.

Πολ. 89. Πας τρίτος, οστις κατά τινα μεταςυ άλλων εκκρεμή . . . .  δίκην 
εχ£ΐ έ ν δ ι κ ο ν  σ υ μ φ έ ρ ο ν ,  δύναται . . . · να παρεμβη εις τήν συζήτησιν 
τής εκκρεμούς ετι υποΟε'σεως . . . »  πρβ. Πολ* 657· 681- 690 έδ. 2. Διά­
χυτο, λέγει δ Bourbeau, on ne devrait pas admettre à intervenir le 
tiers qui, n’ ayant aucun intérêt au procès, se prétendrait injurié 
ou diffamé soit dans les plaidoiries, soit dans les écritures, et réc­
lamerait à raison de ce fait, ou la suppression des écrits, ou des 
dommages-intérêts.— 'Απλή ευνόία προς τινα τών διαδίκων ή προσδοκί^ι 
εκ τήςεκβάσεως τής δίκης ευάρεστοι (π. χ . δ φίλος μου έχει λαμπδν κή­
πον, εν ω σνχνάκις περιπατώ’ τρίτος διεκδικεΐ αυτόν) δεν άρκουσι μο'ναι. 
Baver 138.
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μους δίκης εχη επιρροήν είτε εις την ΰχαρζι** δικαιώ­
ματος τίνος του παρεμβαίνοντος, είτε εις την ϋποχρέωσιν* 
αύτοΰ προς έγγυησιν ή άποζημίωσιν υπέρ τίνος των δι­
καζόμενων.

γ) ή παρέμβασις κοινοποιείται εις άμφοτέρους της 
κυρίας δίκης τούς διαδίκους και είναι δεκτή κατά πάσαν 
τής δίκης στάσιν5, μάλιστα δε και κατά την έκτέλεσιν, 
ή κυρία6. Είσάγεται δε εις τό δικαστήριον τής κυρίας δί­
κης7, με6’ ής, εί δυνατόν, συνεκδικάζεται, ειδεμή, παρα- 
πέμπεται εις ιδιαιτέραν συζήτησιν8. Σημειωτέον δε οτι ό 
πρόσθετον είσάγων παρέμβασιν οφείλει νά εξακολούθηση 
τήν δίκην οϊαν ευρίσκει αυτήν διό δέν δύναται νά διόρ­
θωση τά ήδη ημαρτημένα9.

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ.

3) πρβ. Νόμ. 29 πρ. Πανδ. (5. 2). Ν. 14 πρ. Πανδ. (49. 1). Νόμ* 
25 . Βασ. (39· I.) » Έάν υπονοώσιν οι ληγατάριοι συμπαίξειν τω κι- 
νοΰντι (τω προσβάλλοντι δηλ. ώς άστοργον τήν διαθήκην) τον γεγραμ- 
μένον κληρονόμον, δυνανται παρεΐναι τή δίκη εκκαλέσαοθαι, έάν κατά 
διαθήκης ψηφισθή. πρβ. και Νεαρ. 112 κεφ. I. 'Όθεν δυναται νά 
παρεμβή δ ενυπόθηκος δανειστής είς τήν περί διεκδικήσεως του ένυποθή- 
κου πράγματος δίκην, δ αγοραστής διεκδικουμένου του είς αυτόν πωληθεντος 
πράγματος και δ συζυγος διεκδικουμένης τής μήπω παραδοθείσης αύτω 
προικός. Pfeiffer σελ. 612. Archiv ΚΔ'. 451.

4) Δυναται π. χ. νά παρεμβή δ Υποκείμενος εις αναγωγήν εάν τι; των 
δικαζομένιον ήττηθή, οίον δ συμβολαιογράφος, δ κλητήρ. προσβαλλόμενων 
ώς άκυρων των παρ’ αυτών συνταχθεντων εγγράφων, δ πωλητής, διεκδικου- 
μενου τω αγοραστή του πωληθεντος πράγματος. Νόμ. 63 Πανδ. (42. 1). 
Brauer. Archiv, für ciyil. Κ Δ'. 435.

5) ΓΙολ. 234 § 2 . 741, Bayer 139. έν άρχή.
6) Πολ. 225. 911. 985. Bayer 131 τής 8 έκδ.
η  Πολ. 21 έδ. 2. Bayer 131. 139. Νόμ. 49 πρ. Πανδ. de judie.

(5. 1 ).

8) Πολ. 228. 234 § 3. Bayer 132.
9) Πολ. 741. « . . .  όύδε δυνανται νά κάμωσιν (οί παρεμβαίνοντες) αι-



158 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ.

γ .)  Αναγκαστική παρέμβασις·

1) Δ ι ά π ρ ο σ ε π ι κ λησεω ςα).

^άοίΐαΐίο).

§ 56. Ή παρέμβασις του τρίτου δυναται να έκβιασθή 
διά προσεπικλήσεως. Προσεπίκλησις λέγεται ή δικαστική 
πράξις δι’ ής προσκαλείται παρά τίνος των δικάζομένων 
τρίτος, ΐναπαρεμβή εις δίκην μεταξύ αύτοΰ καί άλλου 
τίνος ύφισταμένην. Διέπονται δέ τά τής προσεπικλήσεως 
ύπδ των εξής κανόνων*

α) δικαίωμα προσεπικλήσεως καί ύποχρέωσις παρεμ­
βάσεως υπάρχει, εκτός των θεμάτων τής ομοδικίας, περί 
ών ανωτέρω (§ 53 β) έγένετο λόγος* 1, οσάκις ό προσε- 
πικαλούμενος προβάλλεται ως δικαιοπάροχος των δικαιω­
μάτων του προσεπικαλουντος ή των υποχρεώσεων τοΰ 
άντιδίκου αύτου, ή τέλος κύριος του παρά του προσεπι- 
καλουντος έξ ονόματος αύτοΰ κατεχομένου πράγματος2,

τησιν νεαν, άλλα προστίθενται εις την αιτησιν τίνος των διαδίκων ». Bayer 
139· Ά λλ ’ οφείλει βεβαίους δ παρεμβαίνων ν’ άναλάβη την δίκην εις ην 
κατάστασιν εδρίσκει αυτήν κατά τον χρο'νον της παρεμβάσεως.

α) Πρβ. Bayer 51. 8 έκδ.]ΐ42. Souffert II. 325. Linde § 113. Κατά
την κοινοτεραν των συγγραφέων] της γερμανικής δικονομίας γνώμην προσε­
πίκλησή συγ'/μορεΐται α) έπ'ι δμοδίκων ώς καί παρ’ ήμΐν, β) επί διανομών, 
αν τδ δικαστήριον παρατηρήσ/, ότι έκτος τών δικαζόμενων υπάρχουσι καί 
άλλοι κοινιυνοί, γ) προκειμένης δίκης περί πράγματος, ώς προς τδ όποιον 
εδίκασεν ήδη τδ δικαστήριον πρδς όφελος τρίτου τινο'ς.

1) Πρβ. Πολ. 71. 72.

2) Πολ, 69. ΈλήφΟη τδ άρ6ρον τούτο εκ του § 67 του Βαυαρ. Σχεδίου 
Κατ’ αύτδ λοιπδν δυναται να προσεπικαλεσν) εις την δίκην δ έ κ δ ο­
χ ε υ ç άπαιτήσεως τινός τδν εκχιυρητήν, δ δανειστής καί ενάγουν πρδς ά-
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ή οσάκις ο προσεπικαλούμενος δύναται, είτε νά παρεμβή 
(διά κυρίας ή προσθέτου παρεμβάσεως), ή ν’ άνακόψη την 
έκδοθησομένην άπόφασιν3.

β) ή προσεπίκλησις πρέπει νά έπιδοθη έγκαίρως, ήγουν 
πρωτοδίκως καί διαρκουσης της προδικασίας4.Κατ’ έ'φεσιν 
δε πρώτον νά παρεμβληθή 6 τρίτος δύναται μόνον εάν 
καληται εις κυρίαν παρέμβασιν, ή προς αποτροπήν τής 
τριτανακοπής5.

πότισιν του δανείου τον διαδεχθέντα τον οφειλέτην αυτού τρίτον, τον οφει­
λέτην τούτον. ΑΠ. 106 τόυ 52.

Κατά το ρωμ. δίκαιον δ άλλοτρίω όνόματι διακατε'χων πράγμά τι και δι’ 
Εμπραγμάτου αγωγής εναγόμενος ώφειλεν εύθυς εν άρχή nominare ailCtO- 
rem (όθεν και ή πραξις UOininatiO η laudatio auctoris). Ό ονομασθείς 
ουτος προσεκαλεΐτο τακτικώς ΰπό του δικαστοΰ καί αν κατά τον ταχθεντα 
χρόνον δεν ενεφανίζετο, επεγινώσκετο, μετά συνοπτικήν συζήτησιν, ή νομή 
τω ενάγοντι, απολειπόμενης εκείνω τής διεκδικήσεως μόνον. Νόμ. 2. Κιόδ. 
(3. 19). Bayer 151. Wetzell σ. 32. Η nominatio auctoris δεν εχει
παρ’ ήμιν τήν δύναμιν ταύτην, άλλα μόνοντήν του 608 άρθ. ήτοι δπροσ-  
ε π ι κ α λ ε σ α ς  Θ ε ω ρ ε ί τ α ι  ώ ς  π λ η ρ ε ξ ο ύ σ ι ο ς  τ ο υ  προσ- 
ε π ι κ λ η θ έ ν τ ο ς  καί διατούτο υποχρεοΰται ούτος υπό τής εκδοθησο- 
μενης άποφάσειος. Ό  Καλλιγας (Συστ. του ρωμ. δικαίου Β 7. 155.) φαί­
νεται εναντίαν εκφράζων γνώμην* άλλ ’ ή μικρά διαφορά, ήνκαί αυτός ανα­
γνωρίζει ύπάρχουσαν μεταξύ τής διατάξέως του Κωνσταντίνου καί τής πολι­
τικής δικονομίας, ανατρέπει ολον τό οικοδόμημα. 3) Πολ. 232.

4) Πολ. 561. «Κατά τήν εν τοΤς άρθ. 540 — 544- ώρισμε'νην προθε­
σμίαν . . . ονομάζει καί προσκαλει δ εναγόμενος . . . τους δμοδίκους του ε- 
νάγοντος καί τούς ίδιους αύτοΰ δμοδίκους καί εγγυητάς». Carré Proced. 
ζήτ. 771 bis. 773. 1677 sex. Talandier Traité del’appel σελ. 376 .—
‘Υπάρχει δ;μως ή άφ ’ έαυτής εννοούμενη έξαίρεσις ό̂ τι δ κλητήρ, δ τήν Î-  
φεσιν επιδώσας, δύναται να προσεπικληθή εφεσίμως κατά πρώτονΐ ίνα υ­
ποστήριξή τό έγκυρον τής επιδόσεως (άλλα καί νά καταδικασθή εις άπο- 
ζημίωσιν ;) Boncenne III. 405. 416.

5) ΙΙολ. 744. Ό  προσεπικαλούμενος εφεσίμως, ί'να υποστήριξή τινά 
ών διαδίκων, δεν δύναται νά προτείνη ότι εστερήθ*/) τών δικαστών του



γ) ή προσεπίκλησις σκοπόν και άντικείριενον εχεί διττόν* 6, 
πρέπει δε, ει δυνατόν, να συνεκδικάζηται ορίου μέ την κυρίαν 
δίκην ό προσεπικαλούρ,ενοςδέ έριφανισΟειςεΓτ’ένουταΐ[χετα 
τίνος των κυρίων διαδίκων κατά τας είδικωτέρας διατά­
ζεις του νόριου7, είτε παρίσταται αντίπαλος ά[/.φοτέρων 
(επί κυρίας παρεριβάσεως). Έάν δριως δεν έμφανισθη, έ- 
φαρρί,όζονται τα άρΟ. 602 § 1. 604 § 2. 608. 609 καί 
232 της πολ. δικονοριίας8.

2) Δ ι’ α ν α κ ο ί ν ω σ ε  ιος λ).

(litis denuncialio.)

§ 57. Τούς προς -έγγύησιν ή άποζηριίωσιν υπόχρεους 
δύνανται οι διάδικοι ή να παρεριβάσωσιν εις την δίκην δια 
προσεπικλήσεως ή ν’ άνακοινώσωσιν αύτοΐς άπλώς την

\ 60 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Á.

πριότου βαθμού, Ιάν τον προσκαλή δ άντίδικος εκείνου, υπέρ ου μέλλει v i 
παρεμβή, διότι δυναται να μή παρεμβή και οδδέν άλλο βλάπτεται ειμή τδ 
δικαίωμα μόνον χάνει του να άνακόψη τήν έκδοθησομένην άπόφασιν.

6) *Η ποοσεπικαλήται ό τρίτος ίνα προστάτευα·/) τα ίδια έαυτοΰ δίκαια, 
ή προσεπικαλήται ίνα δποστηρίξη τον προσεπικαλοΰντα, άλλως v i καταδι- 
κασθή εις άποζημίωσιν.

7) Πολ. δικονομ. 603. 604 § 4. 605. 606. εχει δέ τότε δικαίιυμα vi 
λαμβάνη μέρος εις πάσας της δίκης τας πράξεις, και διατοΰτο πρέπει vi 
ποοσκαλήται εις αύτάς. ΑΠ 251 του 55.

8) νΗτοι δ προσκληθείς καί μή εμφανισθείς. ά) εαν ήναι δμόδικος, θεο>- 
ρεΐται ώς ένιυθείς μετά του κυρίου διαδ'ίκου, β) εαν ήναι έγγυη τής, δεν δι­
κάζεται ερήμην, αλλά παραπέμπεται εις ιδιαιτέραν συζήτησιν ή κατ’ αύ- 
τοΰ περί άποζημιώσεως αγωγή, γ ') εαν ήναι δ κύριος διακάτοχος (laildatus), 
θεωρείται ώς άναθέσας τήν πληρεξουσιότητα τής δίκης εις τον προσεπικα- 
λεσαντα, δ') εαν ήναι δ δικαιοπάροχος του προσεπικαλουντος, ούδεαίαν υφί- 
σταται δικονομικήν ζημίαν, έ) εαν ήναι τρίτος καί προσκαλήται ίνα παρεμβή, 
χάνει τδ τής ανακοπής τής εκδοθησομένης άποφάσεως δικαίωμα.

α) Πρβ. Bayer. 8. έ'κδ. 144.  Linde $ 1Ι2.  Seuffert II. 305 .
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δίκην1. Ή άνακοίνωσις διαφέρει τής προσεπικλήσεως ού 
μόνον κατά την εκτασιν άλλα και κατά τον σκοπόν* διότι 
γίνεται μόνον προς τούς εις έγγύησιν ή άποζημίωσιν υ­
πόχρεους καί μόνον προς τον σκοπόν του νά μάΟωσι τής 
δίκης την ΰπαρξιν, χωρίς καί νά καλώνται νά μεταλά- 
βωσι τής δίκης μήτε ν’ άπευθύνωνται κατ’ αυτών αιτήσεις. 

Είδικώτερον δε ισχύουσι περί αυτής τά εξής* 
α) ή άνακοίνωσις απαιτείται νά περιέχη ακριβή πε­

ριγραφήν τής δίκης καί τής καταστάσεως αυτής, οπερ 
καταλληλότερον έκτελείται διά τής έν αντιγράφω κοινο- 
ποιήσεως των δικογράφων2* νά γίνηται εγκαίρως, ή- 
γουν εις έποχήν καθ’ ήν δυναται ό τρίτος νά ώφελήση 
παρεμβαίνων, επομένως, εί δυνατόν, προ τής εις την αγω­
γήν ή τάς ενστάσεις απολογίας3, ν’ άπευΟυνηται κατά 
του αμέσως προηγουμένου έγγυητου κλπ. καί άν ήναι 
πολλοί, κατά πάντων*.

1) Πολ 73. « Επίσης δυναται δ εναγών και δ εναγόμενος ν ’ άνακόι - 
νούσγι TV  δίκην εις εκείνον ή εκείνου;, παρά των οποίων θέλουν απαιτήσει 
έγγύησιν ή αποζημίιοσιν ένεκα τού διαιοιλονεικουμένου πράγματος ». Βαυαρ. 
Σχ. § 66-

2) Πολ. 532. « Ό  εναγόμενος παραοίδει εις έκαστον των . . . εγγυ­
ητών συγ^ρόνιος μέ την κλήσιν και άντίγραφον της άγιογής και των έπι- 
συνημμένιον αυτή κατά το 539 αρθρον ». Bayer 146.

3) Πολ. 561. Bayer 147 « Επειδή συνήθως είσιν άγνιοστα τα Βοηθή­
ματα, οίπερ δ τρίτος εις δν άνακοινοΰται ή δίκη, ε/ει να προτείνη παρεμ- 
βαίνων, φρόνιμον είναι να γίνηται ή άνακοίνωσις παρά του εναγόμενου 
μέν προ τής ά,πολογίας, παρά τού ενάγοντος δε, προ τής άνταπολογίας». Το 
ρωμ. δίκαιον περιέχει άντιφατικας περί τούτου διατάξεις, διότι ενω δ νόμ. 
29 § 2 II. (21. 2) συγχιυρεΤ τήν άνακοίνωσιν quolibet teiïipore . . . 
dum tarnen ne prope condemnationem id fiat, απαιτεί αυτήν δ νόμ. 
29 § 3 ΙΙανδ. de leg-III, ante acceptationem judieii. Linde § 1 12 
σημ. 7.

4) Πολ. 561. Νόμ. 62 § 1 Πανδ. (21. 2). Bayer 147-
i l



β') Ή ανακοίνωσές μόνον την ενστασιν, οτι ή υπόθε­
σές δέν διεζήχθη προσηκόντως, ματαιοΐ5* ά'ρα ούτε την 
προς έγγυησιν ή άποζημίωσιν ύποχρέωσιν γέννα κατά 
του τρίτου μόνη (διότι ή ύποχρέωσις αύτη πηγάζει μάλ- 
λον έκ της προηγούμενης σχέσεως των μερών), ούτ’ επι­
βάλλει αύτώ την ανάγκην του νά λάβη μέρος εις την δί­
κην, άλλ* αφορμήν απλώς τω δίδει6.

γ) Ή παράλειψις τής άνακοινώσεως μόνον επί έκνική- 
σεων βλάπτει7 τον διάδικον, καθό άπαλλάττουσα τον τρί­
τον τής προς ικανοποίησήν ενοχής, ούχί καί εις τάς λοι-

4 62 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

5) Ιίρβ. Bayer 148. Seuffert II. 308 σημ. 5 Ούδε την ενστασιν
ταύτην ματαιοΐ ή άνακοίνωσις, αν 6 ανακοινωθείς απόδειξη οτι εξ ιδίας ελ- 
λείψεως δ διάδικος άπιόλεσε την δίκην, οτε δεν βλάπτει αύτδν ή-.,εκδθθεΐϊα 
άπόφασις. νόμ. 63 § 2 Π. (21. 2).

6) lipo. Bayer 147. Seuffert ί. C. 'Ο διάδικος εχει, ώς έκτων εν τω 
κειμένω ρηθεντιυν συνάγεται, την εκλογήν μεταξύ τής adcitatio και τής li­
tis denunciatio. ΙΙλήν ενίοτε μόνον την άνακοίνωσιν δυναται να μετα- 
χειρισθή, ώς π. χ. όταν τδ δικαστήριον ήναι καθ ’ ύλην αναρμόδιον ώς 
προς τον εγγυητήν. Carré Pl’OCcd. ζ· 772.7) Γίρβ. Νόμ. 53 § 1 Π. (21, 2). Si quum possit emtor auctori de­nunciare, non denunciassct, idemque vietus fuisset, quoniam pa- rum instructus esset, hoc ipso videlur dolo fceisse, et ex stipulatu agere non potest. Νόμ. 8 Κώδ. (8. 45). Emtor fundi, nisi auctori. . denunciaverit, evicto praedio, ñeque ex stipulatu, ñeque ex dupla, ñeque ex cmto actionem contra venditorcm . .  habet. Νόμ. 7 Βασ. 
(19 19). Κατά τής δρΟότητος τής γνιδμης ταύτης σπουδαίας αντιτάσσει 
παρατηρήσεις δ Fuchs εν τω Archiv f. practishc BtSW. B '. 348·

'l l  παράλειψις τής άνακοινώσειος ούδ’ επί εκνικήσεως βλάπτει ά) εάν 
δ αγοραστής άπηλλάμΟη τής προς άνακοίνωσιν όποχρεισσειυς — SÍ pacto Cl (emtori) rcmissa esset denuneiandi nécessitas· νόμ. 63 πρ. (21.2) 
è) εάν παρελείιρΟη εξ αιτίας του πωλητοΰ — si per venditorcm fiat. qU0- miuus denuneietur, νομ. 5o§ 1. νομ. 5G. § 5. 6· αύτ. καί γ) έανπρο- 
φανώς μηδεμίαν επήνεγκε ζημίαν. Νομ. 11 § 12. Πανδ. ( !9  1), δπερ 
δυσκολον ν’ άποδειγθή. Bayer 149
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πας της ευθύνης περιπτώσεις8. Πλήν άσφαλέστερον είναι 
νά γίνηται πάντοτε ή άνακοίνωσις.

ΚΕΦΑΛΑΤΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

ΪΙαράατοπις ¿π! οι/α/ττ;ρί$υ.
1) Αύζοπρόαωπος.

§ 58. Ού |αόνον το φυσικόν δίκαιον1 άλλα καί ή νοριο-

8) Αυτή είναι ή επικρατέστερα γνώμη· άλλ ’ ύπάρχουσι και διαφιορουν-
τες συγγραφείς· πρβ. Bayer 145. Linde § 112 σημ. 5, Duntze im Al’-1 
chiy. etc· X. 355. Schmid I. 161. TI ήμετέρα δικονομία φαίνεται δε- 
χομένη εν άμφοτέροις τοϊς θέμασι προαιρετικήν την άνακοίνωσιν διο'τι τδ 
73 άρθρον φέρει*

« ’ Επίσης δύναται δ ενάγυ>ν και δ έναγο'μενος ν’ ανακοίνωση την δίκην 
«εις εκείνον ή εκείνους, παρά των δποίων Θέλει άπαιτήσει έγγύησιν ή ά- 
»ποζημίιυσιν ένεκα τοΐί διαφιλονεικουμένου πράγματος·»

Άλλ’ επειδή ή άνακοίνωσις είναι κατά ρωμ. δίκαιον στοι/εΐον του δι­
καιώματος αύτοΰ προς άποζημίωσιν, ήγουν απαιτείται άνακοίνιοσις κ ^  
εκνίκησις, ίνα έγη δικαίωμα άποζημιώσειος δ αγοραστής, αί διατάξεις δε 
του μνηαθέντος άρθρου είσί δικονομικοί απλώς ορισμοί, έπεται οτι δεν 
πρέπει νά Οεωρηθώσιν ώς καταργήιασαι τδ ρο>μ. δίκαιον. Περί του γαλ. 
δικαίου ΐδ. άρθ. 1640 του γαλ. κωδικός·, οπερ κατά τήν μετάφρασιν των

/ /ο φερει
κ ΤΙ ένεκα εκνικήσευις αναδοχή παύει, δταν δ αγοραστής κατεδικα- 

σθη δι’ άποφάσεως, ήτοι ανεκκλήτου ή καθ’ ής δεν είναι πλέον δεκτή ή 
εφεσις, μή καλέσας εις τδ δικαστήριον τδν πιολητήν του, εάν ουτος από­
δειξη, οτι υπήρχον Ικανά μέσα διά ν’ άπορ^ιφθή.»

‘Ώστε κατά τδ γαλλικδν δίκαιον είναι πολύ χείρον του πΐυλητοΰ ή θέ- 
σις ή κατά τδ ρωμαϊκο'ν. Μή δ γαλλικοιτατος τής πολιτικής ήμών δικονο­
μίας συντάκτης επηρεάσθη πως εντεύθεν; Dernblll’g εν τή του Lilido Zeit- 
schr. neue Folge B'. 37.

1) Πρβ. Boncen. I. 585. II. 125. Wciskc Civilprozcss. § 143. 
Heffter System. § 1 6 8 ·

11*
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Οεσία2 αναγνωρίζει την εξουσίαν των διαφερομενων του 
να διεξάγωσιν επί δικαστηρίου τάς δίκας αυτών είτε αυ­
τοπροσώπως οί ίδιοι είτε διά πληρεξουσίου. Ωστε υποχρέω­
σ η ς  προς τό εν ή τό ετερον είδος3 της δικαστικής παρα-
στάσεως δεν υπάρχει.

Όσάκις οί διάδικοι παρίστανται αυτοπροσώπως εις το 
δικαστήριον έπιχειροΰσιν οί ίδιοι τάς πράξεις της οιαοι- 
κασίας, είτε εγγράφους είτε προφορικάς. Ίοΰτο χρηζει 
έξηγήσεώς τίνος ώς προς

α) τούς υπό έπιμέλειαν διατελουντας. Ληλαόή διά τούς 
άνήβους, άφρονας καί άπηγορευριένους ενεργεί μόνος ο 
επιμελητής (επίτροπος, κηδεμών), καί άν έπιμεληταί ώσι 
πολλοί, άπαντες4, οί έφηβοι ανήλικοι, οί κεκηρυγμένοι 
άσωτοι5 καί οί υπό δικαστικήν άντίληψιν ό'ντες ένεργοΰσι 
τη συναινέσει του κηδεμένος6.

β) Τούς υπό πατρικήν ή ανδρικήν εξουσίαν τυγχάνον-

2) Όργ. 131, Πολ. 76 Ιδ. 3. 9 I. Νόμ. 26 Κώδ. (2. 13). In pecu- 
niariis controversiis. . . passim unicuique, si tarnen ita malue- 
rit, per procuratorem respondendi tribuimus facultatem. N. 99. 
Βασ. (8. 2).

3) Εστιν ότε δνείλουσιν αύτοπροσιυπως να ένεργήσιοσιν οι διάδικοι* π. χ. 
11ολ. 362. 691 εδ. 2. Νόμ. 12 § 4 Κώδ. (4. 1). συνδ. Νόμ. 9 §  6· Νόμ. 
42 § 2 Π. (12. 2). Άλλοτε δέ αναιρείται αυτοΐς ή ελευθερία της αυτο­
προσώπου διεξαγωγής τής δίκης, π. χ . όταν δεν φεριονται κοσμίως. Όργ. 
132. Seuffert II. 288. II ερι των έκλαμπροι (illustres) τοΰ ριυμ. δικαίου 
δρ. Ν. 25. Κιόδ. (2. 13) Νεαοτ. 71 κεφ· 1.

4) Έκτος εάν έκαστος ε/v] ιδιαίτερον διοικήσεως κλάδον. Weiske § 147.
5) ’ Αντί των ανηλίκων και άσωτων δύναται να ενεργήση και μόνος δ 

κηδεμιόν* Πολ. 91 «παςδιάδικος ή δ αντιπρόσωπός αύτοΰ ε γ ε ι  . . . το δι­
καίωμα να επιχειρή αοτοπροσιόποκ δ'λας τάς δικαστικας πράξεις. * Νόμ. 1
§2 — 4* 4 ΓΙ (26. 7). Νόμ. 1. Βασ. (37. 7). Non denegari autem ne- 
que tu toril)u s, ñeque curatoribus debet, etiam debitores pupillo- 
rum vel adultorum ex persona sua respectu officii in judicium vo- 
care* Linde § 139. Bayer 8 εκδ. σελ. 365.

6) ΓΙολ. 74 . 665.
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τας* διότι επι των αίρο̂ ρωσών την προΐχα καί τά χρημά- 
τια δικών, αντί της γυναικός ενεργεί ό άνήρ, αντί του 
τέκνου ό πατήρ, ότέ μέν {¿όνος, ότέ δέ μετά του τέκνου7.

γ) τάς πτωχεύσεις* τούτων αντιπρόσωποι εισίν οι σύν- 
δικοι8.

δ) τά νομικά πρόσωπα* ή'γουν άντιπροσωπεΐται τό 
Δημόσιον και τό εκκλησιαστικόν ταμείον9 ύπό του ύπουρ- 
γου των Οικονομικών, οϊ δήμοι10, ύπό τών δημάρχων, οί 
ευαγείς οίκοι και τά σωματεία, ύπό του νομίμου προϊ­
σταμένου τής διοικήσεως αυτών 1 ί .

2.) Λια χΐηρεί',ουσίο'^)

§ 59. Κατά τά εν τώ προλαβόντι παραγράφω ρηΟέντα

7) νΙδ. άνιοτε'ρω § 5 1 . β.
8) Έμπορ. νόμ. 494· — Αί έταιρίαι αι εμπορικά! πως άντιπροσιοπούν- 

ται ; Boncennc II. 130 εν τελεί. Carré Procéd- ζητ. 287 bis. ζητ. 307 370 duodec. Ό  Chauveau λε'γει· il est de principe que tout ce qui est fait au nom de la raison sociale engage les associés solidaires.
9j Ενίοτε άντιπροσωπούσι το Δημόσιον οι Ταμία', και οικονομικοί έφο­

ροι· Έφη μ.. Κυβερ. του 1839 σελ. 120, του 1845 σελ. 62- ΑΙΙ. 208 
του 52, 3 του 54, 224 τού 56· Ευρετηρ. Ε 705· - Τό έκκλησιαστικόν 
Ταμ.εΐον άντεπροσο^πεΐτο πρότερον υπό του προϊστάμενου ίόίας επιτροπής, 
άλλα τό διάταγμ.α της 29 άπριλ. 1843 (ειρημ. Κυβ. του 1843 σελ. 64) 
άνεθηκε και τούτου την διαμείρισ’.ν εις τον υπουργόν πών Οίκο ωμικών·

40) Αι κοινότητες των δήμιον (π. /. τα μωρία) πώς άντιπροσωποΰνται ; Bayer 8. Ικδ. 339. ΑΠ. 306 τού 52.
11) Παράβ^περι ποίντιυν τό διάτ. της 12 Μα'ίου 1835.
α) Πρβ. Bayer 196- 8 Ικδ. 317. Liiidc § 129. Mühlenbr. Enhv. § 

220. Bethman Versuehe σελ. 138. Ilefftcrlnst.it. 517, τού ίδιου Sys­tem § 172. 177-- 1S3. Boncennc I. 585. Κατά τό παλαιότερον ρωμ.
δίκαιον ή-ο άπηγορευμενον να. παρασταΟη επι δικαστηρίου άλλος άντ 3 άλ­
λου· 6 διάδικος ώφειλεν αυτός να εμφανισΟη* αλλα προιοντος τού χρόνου 
και της ρωμαϊκής εξουσίας πλατυνομενης, συνεμωρηθησαν εξαιρέσεις, αι-



δύνανται οι διάδικοι. καί διά πληρεξουσίων νά διεξάγωσι 
τάς οίκας αυτών. Πληρεξούσιοι λοιπόν είσίν οι αντί του 
κυρίου διαδίκου παριστάιαενοι επί δικαστηρίου, περί ών 
ρητέον τα έξης1.

α) ι κ α ν ό τ η ς ’ δικαστικός πληρεξούσιος δύναται νά διο- 
ρισθη οστις πρώτον ριέν έχει αύτός^ ικανότητα δικαστικής 
παραστάσεως, έπειτα δέ ανήκει εις τά πρόσωπα του 
91 άρθρου, ήτοι είναι σύζυγος, συγγενής κατ’ ευθείαν 
γραριριήν επ’ άπειρον, άδελφός καί αδελφού σύζυγος, ό- 
ριόδικος ή δικηγόρος3. Κατά ρωμαϊκόν δίκαιον, εκτός 
τινων εξαιρέσεων4, ήδύνατο πας τις νά διορισθή δικαστι-

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

τινες κπτα μικρόν πολλαπλασιαζόμεναι ήφάνισαν επί τέλους τον κανόνα'
οίατε κατά Γάίον (IV. 82). agere potest quislibet aut suo nomine, aut alieno· alieno vcluti cognitorio, tutorio, curatorio· cnm olim, quamtliu legis actioncs in usu fuissent, alterins nomine agere non liceret. Νόμ. 123 Πανδ. de reg. jur. (50. 17), Εισηγ. (4. 10). 
Θεοιρ. Παράφο. αυτόθι. Bethmann ενθ· άν. σελ· 142 σημ. 3. Keller Prozess, σελ. 232 σημ. 6ί0. 641. Bayer 8 εκδ. 320. Osterloh 1. 484.

Περί των COgllitOl’cov και procuratOl’iov του ρωμ. δικαίου από στόματος
πρβ. Bayer 8 εκδ. 32 I -  326. Φεδ. 186.1) Πολ. 91 -  104. Βαυαρ. Σ γ β .  τοΖ 183 I §75 -  8 9 .νόμ. 1. § 2 Π. (3. 3) usas au tern procurators perquam necssarius est, ut qui re­bus su]s ipsi superesse vcl nolunt, vel non possunt, per alios posse vel agere vcl couyeniri.

2) Arg. ápQ. 1 i o .  2. του νόμ. της 22 Φεβρ. 1847 (Ιφ. Κυβ. 1847 
σελ. 49) . . . άποκατεστημενος εν τινι δημω και ε/ιυν τα του αρΟ. 74 της 
τιολ. δικόν, προσόντα. Linde § 131.

3) Παρά τοίς έμποοοδικείοις δυναται πας ‘Έλλην να διορισθί^πληρεξούσιος 
οικαστικος, παρα οε τοΐς ειρηνοοικειοις εαν μή υπαρ^ιυσι διωρισμενοι παρ' 
αύτοις 5 τουλάχιστον δικηγόροι (Νόμ. 22 Φεβρ. J 847. εφ. Κυβ. σ. 49. 
διατ· 10 νοεμόρ. 1836. A ll 376 του ο5 . του δημοσίου δυναται να διορι- 
σθη δικαστικός πληρεξούσιο; καί υπάλληλός τις του υπουργείου των οικονο­
μικών (άρθ. 3 του διατ. της 12 μαΐου 1835).

4) Έςηρουντο π. χ. α) αί γυναίκες (Ν. 51 πο· ΓΙανδ. 3. 3. Ν· 2. II.
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κος πληρεξούσιος* άλλ’ η δικονομία ημών, ινα προλάβη 
επιβλαβείς συνέπειας ανεπιτυχούς εκλογήςπληοεξουσίου, 
περιώρισε τα προς τούτο ικανά πρόσωπα.

β) τύπος. Κατά ρ. δίκαιον ή πληρεξουσιότης, ώς εντολή 
εις τα συναινέσεως συναλλάγματα καταριθμούμενη, ήδυνα- 
το κατά πάντα τύπον νά δοθή5 Ά λ λ ’ ή ήμετέρα δικονομία 
είσήγαγεν ώρισμένον τύπον* διότι συγχωρεί'τον διορισμόν 
πληρεξουσίου μόνον διά συμβολαιογραφικού εγγράφου, 
φέροντος τά έν τω 2 έδ. του 93 άρθρου προσόντα6 ή διά 
προφορικής έπι ακροατηρίου δηλώσεως καταχωριζομένης 
εις τά πρακτικά* τέλος δι’ εγγράφου άπλοΰ, εάν την πλη­
ρεξουσιότητα δίδη αρχή τις7.— Επίτροποι καί κηδεμόνες,

50. l7.No>. 18 Κώδ. 2 13. § 11 Είσ· 4 13), είμή pro parcntibus 
(Νόμ. 4 1 Π. 3 3)· β) οι στρατιονται (Νόμ. 54 πρ. Π. 3· 3. Νόμ. 8 § 3 Π. αύτ. Ν. 9 13. Κώδ. 2 13), nisi in causa communi sui numeri. γ) 
οι κληρικοί (Νεαρ. 123 κεφ. 6).

5) ΓΙρβ. Bayer 8 εκδ. 332. ΙΙερί του τύπου τη; εν τη αλλοδαπή δι - 
δομενης πληρεξουσιότητος ο ρ  ά ν ω τ ·  § 8 σημ. 7.

6) Πολ. 93 « ή έγγραφος πληρεξουσιότης πρεπει να. περιε/η I ) τδ όνομα 
του εντολεως , του πληρεξουσίου και του άντιπροσυδπου αύτού εν περιπτώ- 
σει κωλύματος. 2) Την περιγραφήν του αμφισβητούμενου πράγματος ή τής 
αμφισβητούμενης υποθε’σεως ( άλλ’ αύτη δεν είναι αναγκαία δταν τις διορί- 
ζηται πασών των διαφορών του εντολοδότου πληρεξούσιος. IΙολ· 96), 3) τδ 
ονοματοΰ δικαστηρίου, παρ’ ω μελλει να συζητηΟή ή διαφορά" 4) τδν χρό- 
νον καί τδν τόπον του πληρεξουσίου εγγράφου καί την υπογραφήν του εν­
τολοδότου. « Bayer 334.

Τδ άρΟρον τούτο άπαιτεΐ να οιορίζηται καί υποκατάστατος πληρεξού­
σιος. Είναι τούτο ούσιώ δες άπαι τούμ.  ε ν ον τής  π λ η  ρεξου σιότη το: ;  
Δεν νομίζω.

7) ΓΙολ. 94* ΤΙ κατά τδν προσήκοντα τύπον συνταχΟεΐσα καί όλα τα ά<- 
παιτούμενα πληρεξουσίου εγγράφου έλουσα παραγγελία αρχής τίνος εις 
δικηγόρον πρδς διεξαγωγήν δποιασδήποτε διάφορά·;, επεχει οι’ αΰτον το στον 
πληρεξουσίου εγγράφου. >■
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και έν γένει όσοι δίδουσιν άλλοτρίω όνόματι πληρεξουσι­
ότητα, όφείλουσι προσέτι ν’ άποοεικνυωσι και την ιδιότητα
των ταύτην, εάν (/.ή η γνωστή τω δικαστηρίω8.

γ) εχιασ.ς της πΑηρεζουσιότητος. Ή πληρεξουσιοτης δυ-
ναται νά δοθή διά πάσας τάς δίκας ή διά μ ία ν  μόνον δί­
κην εκείνη λέγεται γεν ικ ή ,  αυτή μερική. Ή μερική πλη- 
ρεξουσιότης παρέχει κατά γενικόν κανόνα τό δικαιωρια 
τής καθ' δ.Ιην την δίκην άντιπροσωπεύσεως του διαδίκου, 
περιλαμβάνουσα πάσας τάς πράξεις τής διαδικασίας, είτε 
κυρίας, είτε παρέργους, άναφορικώς πρός τε την άγωγήν 
καί ανταγωγήν40, ιδίως δετό έπιφέρειν, δέχεσθαι καί άν- 
τεπιφέρειν όρκον, τό άναγνωρίζειν Ιγγραφα καί ποιεϊν 
ομολογίας. Αί πράξεις δέ αυται εγκεινται' δυνάριει του 
νόμου εις την πληρεξουσιότητα καί δέν είναι άναγκαϊον νά 
μνημονεύωνται ρητώς έν τω πληρεξούσια). Μόνον δέ ό πε­
ριορισμός41 καί ή παρέκτασις των νομίμων τής πληρε- 
ξουσιότητος ορίων ειδικής χρήζουσι μνήμης.

8) Πολ. 98 συνδ. Όογ. 183.9) ΙΙολ. 96. Bayer 346.
10) Νόμ. 33 § 4 ΙΙ·.( 3. 3 ). Ώς είναι π. χ. ή εφεσις κατά τής εκ- 

δοΟησομενης άποιράσεως, ή περί ανατροπής δίκη (Λ Π. 110 του 52) και 
ή έκτελεσίς αυτής- δ πληρεξούσιος δηλ. δύναται νά επίταξη την πλη­
ρωμήν, και τάς μετ ’ αυτήν ακολουθούσα; εκτελεστικές πράξεις να Ιπΐ- 
μεληΟή ' αρα και εις τάς περί τήν εκτελεσιν δίκας να παρασταδή. Carré ζ. 
3426 ter. 'Ώστε δι’ ο λ ας αύτας τάς πράξεις δ πληρεξούσιος πρεπει να 
ήναι εκ των προσώπων τού 91 άρΟρ. (ΑΤΙ 23 τού 57). Παρά τοΤς Γάλ- 
λοις ο της πριοτοδικου δίκης πληρεξούσιος δεν ε^ει τδ δικαίωυ.α να εκ*
καλεση. Carré Proeéd ζήτ. 1581 bis. Au reste, Γ appel étant une nou- 
veîie instance, une procuration spéciale est nécessaire pour pouvoir 
Γ interjeter; celle qui aurait été donner pour présenter la partie en 
première instance ne suffirait pas. ΓΙ-pî τού δω-,·, Zrxv.W) π-.ο. 
Bayer 317.11) Te -r,0. io. 2 δρίζ-.·
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Παρεκτασις των φυσικών ορίων της πληρεξουσιότητος, 
είτε είόική ^^ρεζουσιότης^^9 υπάρχει δταν ό πληρεξούσιος 
εχη κα ί τό δικαίωμα α) του συμβιβάζεσθαι, του διορίζειν 
διαιτητάς ή συνάπτειν συμφωνίας συγκαταβάσεως· β) του 
παραιτεισθαι ρητώς^της δλης δίκης, ενδίκου τίνος μέσου, 
ή από της ορκοδοσίας του άντιδίκου ή μάρτυρος τίνος· γ)

« Α’ά να ε/ουν τα πληρεξούσια έγγραφα αποτελέσματα μάλλον περι­
ορισμένα πρέπει τούτο να ήναι εκπεφρασμένο« ρητως έν τω εγγράφω. 
Καθότι τοιαύτη εξαίρεσες δύναται ν’ άποδειχΘή μόνον δια τοΐί ϊδίου εγγρά­
φου, η διά δικαστικής ομολογίας ή δι’ επαγοίγής δρκου Πρβ. Βαυαρ. Σχ. 
του 1831 § 82. Τίγουν εις την περί άποδοκιμάσεως κατά του πληρε­
ξουσίου δίκην μόνον αυτά τά μέσα της άποδείξεως έγει δ άποδοκιμάζων 
διίδικος· μάρτυρες η ίδιιυτικά έγγραφα ε’.σιν άπαράδεκτα. ’Αλλά τίνος 
δμολογία η τίχρς δρκος ; Του άποδοκιμαζομένου βεβαίως πληρεξουσίου*12) Κατά την κοινήν των Γερμανών δικονομίαν αμφιβάλλεται τίνες πράξεις 
τής δίκης υπάγονται εις την ειδικήν πληρεξουσιότητα. Παραδέχονται δμιυς 
οί συγγραφείς δτι δ πληρεξούσιος δεν έχει ανευ ειδικής πληρεξουσιότητος 
τδ δικαίωμα α) του συμβιβάζεσΟαι ή παραιτεΐσθαι τής δίκης, β) του 
διορίζειν διαιτητάς, γ) του δέχεσΟαι πληροί μάς, δ) του αιτεΐν άποκατά- 
στασιν εις ακέραιον. Παράβ. Νόμ. 60. Π. (3. 3). Νόμ. 59. Βασ. (8. 2). Mandato generali non contineri etiam transactionem decidendi causara interpositam. Νομ. 86 Πανδ (46. 3). Νόμ. 86· Βασ. (26. 5.) IIoc jure utimnr, ut litis procuratori non recte solvatur. Νόμ. 25 
§ 1 Π . ( ί .  4 .) . N. 25 Βασ. (10. 4). Si talis interveniat juvenis, cui praestanda sit restitutio, ipso postulante praestari debet, aut procuratori ejus, cui id ipsum nominatim mandatum sit. ’Αλλά
κατατάσσουσι προσέτι ενταύθα και τό δικαίυψ.α τού δμολογεϊν και επά- 
γειν ορνον. ίδ. Bayer 349. 'Ο γενικήν δίδων πληρεξουσιότητα (π. χ. 
διορίζο) τον Α πληρεξούσιον δΓ ολας μου τάς οικας) δυναται νά δώση 
και γενικήν παρέκτασιν, ήτοι τά δικαιοοματα τής ειδικής πληρεξουσιο- 
τητος. Ιίολ. 97 Ιο. τελευτ· συνδ. αρΟρ. 96.

13) ^Ωστε ή ρητή παραίτησις από τού ενδίκου μέσου ειδικής χρήζει 
πληρεξουσιότητος. ορ. και Ιίολ. 487 § 2. Άπολλυται επομενιυς το ένοικον 
μέσον εκ τής εκ μέρους τού γενικού πληρεξουσίου προελθουσης παραμε- 
λήσεως των τοοσΟεσμιων- Ά>λ’ ή αποδοχή τής ,έποφάσεως και ή ά-
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του προσβάλλειν δι* άναιρέσεως ή άναψηλαφήσεως τήν 
άπόφασιν* δ) του είσάγειν αγωγήν κακοδικίας* ε) του οε- 
χεσ0αι ή δίδειν χρήματα, έγγραφα και άλλα πραγματα* 
ς-) του ένεργεΐν απαλλοτριώσεις.

ό') Σχέσις του πληρεξουσίου· Ή σχέσιςτοΰ πληρεξουσίου 
τριχώς έξετάζεται.

1) προς άλλους τής αυτής δίκης πληρεξουσίους-

Υπαρχόντων πολλών πληρεξουσίων, επεται ό υποκατά­
στατος του κατά πρώτον λόγον διωρισμένου και ό παλαι- 
ότερος του νεωτέρου'14* έάν διωρίσΟησαν πάντες συγχρό­
νως όφείλουσιν από κοινού νά έπιχειρώσι τα τής δίκης, 
έκτος αν συνεχωρήθη διά του πληρεξουσίου τό νά ένερ- 
γώσΐ κοινώς πάντες κα\ ιδιαιτέρως έκαστος (ίη εοΙίάιΐϊΛΐ̂
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πώλεια εντεύθεν του ενδίκου μέσου δεν δύναται να γείνγι υπδ του γενικού 
πληρεξουσίου μηδέ σιυυπηρώ;. Πολ. 486 § 3·

14) Προβ. Νόμ. 31 Βασ. (8. 2) « ‘Ο δύο διδους διάφοροι; καιροΐς 
εντολεΤς (p lO C lU ’a to rc s ), δια τού δευτέρου δοκει κωλύειν τον πρώτον »
Νόμ. 31 § 2 Παν. (3. 3). Bayer 7 Ικδ. 200. Linde § 132 σημ. 7.

15) Πρβ. Νόμ. 32. Βασ. (8. 2). Νόμ. 31 § 2 .  Νόμ. 32 ΓΙ (3.3) .
« Πολλών εις δλοκληοον άμα δοΟεντων εντολέο)ν, δ προλαμβάνονν κρείτ- 
των εστί και ου δύνανται οί άλλοι έντολεΐ; είναι εν αύτώ, δπερ δ πρώτο; 
άπήτησε ». Τδ δέ σ χ ό λ ι ο ν ε ι ς  τον νόμον αύτδν λε·γ£ ^ποΛλίιον κατα
τον αύτδν καιρδν δοθέντουν προκουρατόρων, ούκ επί τώ κοινώς αύτους 
κινήσαι τήν άγιογήν, άλλ’ έκαστου αύ^ών εις τδ μόνον δύνασΟαι κίνεΤν 
προβληθεντος, μόνος εσται προκουράτιορ δ προλαμβάνουν καί μόνο; κινών. 
Κρατεί γάρ ενταύθα δ κανών δ λέγιον βελτίυ^ν έστίν ή τού πρυλαμ- 
βάνοντο; αιρεσις, ΐνα δ μετ’ αύτδν έλΟών μή είη προκουράτωρ επί τώ 
πράγματι, οπερ δ προλαβών απαιτεί, ήτοι περί ου τήν δίκην εκίνησεν δ προλαβών αύτδν προκουράτιορ. Bayer 201. Linde 1. C. Εναντία ε- 
δίκασεν ή δπ’ άρ. 18 ποιν. άπόφ. τού άο, Γίάγου τού 1847 (Ίδ.  καί 
Εύρετ. I. 324; .  Κατ’ αυτήν εάν εις δύο ή πλειοτε'ρους δοθή εντολή, yeopí; 
νά περιορυθή ή εξουσία έκάστο'υ εντολοδό/ου εις ειδικά καί y copiστα
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2) Προς τον ηεΑάζην αυτόν. Μεταξύ πληρεξουσίου καί 
οιαδικου υζρισταται η της εντολής σχέσις, καθ’ ην καί τ ’ 
αμοιβαία αυτών δίκαια καί καθήκοντα ρυθμίζονται16/Ό0εν 
ο πληρεξούσιος α) όψεί.Ηι ν’ άποδώση εις τον έντολέα 
αυτού οσα πράγματα καί χρήματα περιήλθον εις αυτόν 
έκ τής εντολής17, ενεχόμενος διά πάσαν καί τήν έλαχίσ- 
την ραθυμίαν18, β) δικαιούται να αίτήση τήν άπότισιν των 
δαπανών όσας κατά τήν εντολήν έδαπάνησεν, άπολαύων 
υπέρ αυτών τού τής έπισχέσεως δικαιώματος* οι δε δικη­
γόροι δύνανται προσέτι ν’άπαιτήσωσι καί αντιμισθίαν19.

αντικείμενα, έκαστος αυτών θειορεΐται λαβών τελείαν τήν εντολήν και 
πλήρη ε/μι τήν άντιπροσώπευσιν. Ά λλ ’ ή άπόφασις αυτή έναντιοΰται 
πραδήλως τω άνω παρατεθειμένα) τεμαμίω τών Βασιλικών. Παραδόςιος 
δέ άναφέρεται ως σύμφωνος και δ 32 νόμ. ΓΙ. (3· 3). ^Ολην δέ τήν 
δυναμιν τής σκέψεοος αυτοΰ δανείζεται τδ δικαστήριον εκ του ασθενέ­
στερου μέρους τοΰ Νόμ. 46 § 7 ΓΙ· (3. 3). « non enim ol) id mi­
nus procurator intelligitur. quod is quoquc, cum quo agifur, pro­
curator sit. » oTCzp ένεκα τούτου παρελείφθη ολιος έν τοΤς ΒασιλικοΤς 
(Ν. 46. βιβλ. 8 τίτ. 2 . ), Άλλα τήν θεωρίαν τής άποφάσεως απο­
κρούει ού μόνον δ νόμ.. 47 II- (3. 3), άλλα και δ νόμ. 47 Βασ. (8· 2). 
συνδ· μέ Άδν τελ. § του αμέσως προηγουμένου. Οί νομοί δε ουτοι άλλου 
ζητήματος τήν λυσιν κανονίζουσιν. ΙΙρβ· και cap 1 de piOCUtatOl*. ÍU 6
(1. 19). Osterloh I. 488 σημ. 18.

16) ^ΟΟεν και ή άποδογή τής πληρεξουσιότητος δεν είναι καταναγκα- 
στική. Ν. 8· § 1 Π· (3· 3). νόμ 33 § 3 αύτ· Νομ. 17- Κώδ. (2. 13). 
Invitus procurationem suscipcre nemo cogitur. Νόμ. 91 Βασ. έ8’ 2)·
Oí δικηγόροι δμ.οος ώς δημόσιοι υπάλληλοι οφείλουν ν’ άναόεγθώσι τήν 
άνατιθεμένην αύτοΐς εντολήν. ΐδ· ανωτέρω § 19 σημ· 16. Οργ. 139. 
Linde 131 σημ· 9 Bayer 8 εκδ. 332· Ost reí. I. 519 σημ. 9,

Í7) Νομ. 46 § 4 n .  (3. 3). Νόμ. 46 § 4 Βασ. (8. 2).
18) Πολ. 99· 100. Νόμ· 13. Κώδ- (4· 35λ ϊδ. καί άνωτ- § 19 σημ. 

15. Bayer 8 εκδ. 341.  Περί τής εις ακέραιον άποκαταστάσεως ήν εί/μν 
ενταύθα ενίοτε κατά τδ ρωμ.. δίκαιον δ διάδικος πρβ. Bayer 342.

1 9 ;  ΓΙολ· Ι Ο Ι  - νό μ.  2 7  §  4 Π  Π 7 ·  l ) - O s t e r l .  1· 4 9 1  σ η μ .  26·
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3) .reρυς τον αντίδικον· Δια της προκαταρξεως έγινετο 
κατά το ρωμ. δίκαιον ό πληρεξούσιος κύριος τρόπον τινά 
της δίκης (dominus litis), διότι αυτός ητο τό αμέσως ενερ­
γόν καί σχέσεις ένοχικας μετά του αντιδικου συναπτόν 
πρόσωπον. Ένεκα δε τούτου η προς το οικαζομενον δίκαι­
ον σχέσις του άληΟους κυρίου της οικης ουοολως παρηλ- 
λάσσετο έντευθεν, πολλαι δε και σπουδαΐαι παρηγοντο συ- 
νέπειαι, καθόλου ριέν διάφοροι των καθ’ ημάς, αίτινες 
δμως, καί παρά Τωμαίοις εσχάτως ούσιωδώς τροποποιη- 
θεΐσαι, έξέλιπον εντελώς την σήμερον, ότε συγχωρεΐται 
τελεία άντιπροσώπευσις.20

ε') Λανσις τής π.7?7ρ££οϊ;σ6ον??Γο<Γ2^·Ήπληρεξουσιότηςπαύει
1) διά του θανάτου του δόντος ή λαβόντος την πληρεξου­
σιότητα22 κατά ρωμ. δίκαιον ούτε του εντολοδότου ούτε
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20) Κατά τό ρωμ· δίκαιον ή δια του πληρεξουσίου γινόμενη προκάταρξις 
τη; δίκης παρηγε δικαιώματα και ύπο^ρειο σεις δι’ αυτόν μόνον. Τούτο 
δέ ένεκα του κανόνος, οτι ενοχικά! σχέσεις δεν αποκτώνται δι’ άντιπροσώπιον 
(Ν. 11 Π. 44· 7). Διά τούτο α! ή καταδίκη εν τώ τύπω του Ποαίτωρος 
ετίθετο έν ενόματι του πληρεξουσίου· (Gaj IV §86- 87·) ή δε άπόφασις 
εξεδίδετο υπέρ αύτοΰ και κατ’ αύτου προσωπικώς' β) εκ της άποφάσεως 
δικαιώματα και υποχρεώσεις έκτώντο μόνον τω πληοεξουσίω· ουτος ε/.ίνει 
και κατά τούτου έκινεΐτο ή actio judicati. γ) του κυρίου διαδίκου τά δικαι­
ώματα ούδαμώς παρέολαπτεν ή άπόφασις* κατά των εντεύθεν δέ πηγαζόν- 
των άτοπη μάτιον ήσφάλιζεν ή cailtio de rato- 'Ένεκα τούτων πάντοον, 
κατά τον νομικόν Παύλον (Ν II. πρ. Π· 44 4), litis COUtestatioilC l’GS procuratoris fit, eamque suo jam quodammodo nomine exsequitur.
Ί’ά αποτελέσματα δ'μοις ταΰτα κατά μικρόν περιοριζόμενα έξέλιπον επί τ έ ­
λους σχεδόν Ιντελώς· Bayer 8 εκδ. 353. Betlimanu 1· c. 158.

2 l)Baycr 362-
22) Αι μετά θανατον του εντολειυς γενομεναι πράξεις του πληρεξουσίου 

εισιν άκυροι, είτε ε’ν γνώσει, είτε έν άγνοια του θανάτου έγενοντο. Ίσ/ύ- 
ουσι δέ μόνον πρός άποτροπήν επικειμένου κινδύνου του έντελέως η υπέρ 
του χαλη τη πίιτει ε’νεργησαντος τρίτου και εκ της άκυρότητο: Πλα-
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του πληρεξουσίου ο θάνατος Ιλυε τήν πληρεξουσιότητα, 
ένεκα των αποτελεσμάτων, άπερ είχε προς τον πληρεξού­
σιον ή προκάταρξις23· 2) περατωθείσης της δίκης ή της 
πράξεως οι’ ήν έδόθη24. 3) παραΐτηθέντος του πληρεξου­
σίου25* εάν δε ουτος ηναι δικηγόρος παραιτηθέντος αύτου 
της θέ'σεως ή παυθέντος προσωρινώς (ήτοι πλέον των 
τριών μηνών) ή όριστικώς 4) άνακληβεΐσα παρά του έν=- 
τολέως. Τών αντικλήτων ή πληρεξουσιότης παύει δι’ άνα- 
κλήσεως, εάν συγχρόνως διορισθή νέος αντίκλητος26.

Έάν εκ τής υπαιτίου παραιτήσεως (του πληρεξουσίου 
ή δικηγόρου) ή άνακλήσεως ζημιωθή ό δούς τήν πληρε­
ξουσιότητα ή ό άντίδικος αύτου, υποβάλλεται εις άπο- 
ζημίωσιν ό τής ζημίας αίτιος27.

πτομένου (Ν- 26 πρ. § 1 Νόμ. 58 Π. mandati, Ν. 19. § 3 Π 39· 5. § 20 
Ε?σ. de mandato). Carré Compét II. 468.

23)Πρβ. Νόμ- 1. Κώδ- Θ· (2· 12). Νόμ. 23· Κώδ. (2, 13 )· Bayer 363,
2 i)  Κατά τα άρ0· 95· 153 και 476 άποπερατούται ή δίκη διίΐ τής δρι- 

στικής εκδικάσεως τής διαφοράς* ^Οθεν αν άπορριφθή ή αγωγή ώς άκυ­
ρος ή πρόωρός ,ή πληρεξουσιότης δεν παύει· Seufferts Blätter XIII. 48.— 
Μή υπάρ^οντος παρ’ ήμΐν του 496 άρθρ. τής γαλλ. δικονομίας, ούτε τδ 
ζήτ. 3428 τού Carré εφαρμόζεται.

25) Glück XV. 36 \ · Baver 364. §11. Είσ. de mandato- Είναι άναγ- 
καΐον να γνο^στοποιηθή εις τον άντίδικον ή παραίτησις ; .  *Η άπδ της θέ- 
σεως παραίτησις ή παύσις τού δικηγόρου δέν είναι άναγκαΐον να γνωστο- 
ποιηθή (Πολ. 463 § 2). Άλλα τών λοιπών πληρεξουσίου είναι, νομίζο ,̂ 
αναγκαία (arg. 463 § 1 Πολ·).

26) Γαλ. δικόν. 75· Πώς γίνεται και πώς άποδεικνύεται ή άνάκλησις ; 
Carré Procéd. ζ. 385. 386. *11 άνάκλησις γίνεται οπο̂ ς και δ διορισμός, 
κοινοποιείται δέ εις τον πληρεξούσιον και εις τον άντίδικον-

27) ΓΙολ- 103. « Έάν εκ τοιαύτης παραιτήσευχ ή άνακλήσεως προε- 
χυψε διά τον άντίδικον ή δια τον δόντα τήν πληρεξουσιότητα δποιαδη- 
ποτε δικαιώματος βλάβη είτε δια τής επελθουσης βραδυτητος είτε δια 
τής παραμελήσεως προθεσμίας τίνος, εΐτε δια τής απώλειας ένδικου μέσου



ς . )  Νο^ιψοηοίησίζ τον πΐηρεζουσίου (legilino. ad proccs- 
sum28.)O πληρεξούσιος οφείλει, ώς και ό διάδικος ενίοτε, 
νά νομιμοποίηση εαυτόν, ήτοι ν’ απόδειξη την δοθεΐσαν 
αύτω παρά του διαδίκου εντολήν προς ' διεξαγωγήν τής 
δίκης. Ή άπόδειξις δέ αύτη, ένεργουμένη διά τής προσα­
γωγής του κατά τον ανωτέρω έξηγηθέντα τύπον εκδε- 
δομένου πληρεξουσίου έγγραφου, δυναται νά προταΟή 
κατά πάσαν τής δίκης στάσιν και παρά του δικαστηρίου 
αύτεπαγγέλτως ν’ άπαιτηθή. Ά λ λ ’ ή προς νομιμοποίη- 
σιν υποχρέωσές άρχεται μόνον από τής επί ακροατηρίου 
συζητήσεως τής διαφοράς· διότι ώς πρόςτάς προπαρα- 
σκευαστικάς τής δίκης πράξεις και κλήσεις, συμπεριλαμ- 

■ βανομένης και τής εις τό πινάκιον εγγραφής τής ύπο- 
Οέσεως, εικάζεται ή πληρεξουσιότης, ό δέ πληρεξούσιος 
δεν είναι υπόχρεος νά νομιμοποίηση έαυτόν29. —  Τάς 
πράξεις του μή άληΟοΰς πληρεξουσίου (falsus procurator),
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καταδικάζεται δ παραιτούμενος εις την πληρωμήν των έξοχων και ζημιών.» 
Εξετάζεται δηλ- και ενταύθα μήπως εγεινεν ή παραίτησις παρακαίρως.
Νομ· 22 § 11 Π. (Ί7. I). § 11 Είσ· de mandato. Gliick XV- 361.

28) Πρβ. Bayer 224. 8· εκδ· 272.Seuffert 11. 279.Heffter System. § 
184. Linde § 141.

29; ΓΙολ· 92, 96· εδ. 2. Βαυαρ. Σχ. του 1831 § 7 7· Οί επίτροποι καί
κηδεμόνες νομιμοποιούνται διά τής επιδείξεως τού εγγράφου δι’ ού την 
επιτροπήν ή κηδεμονίαν ελαβον* οί νόμιμοι επίτροποι ; μαρτυρική άπό- 
δειξις.

Γ1ο διά τού 92 άρθρου καθιερούμενον τεκμήριον δεν εχ_ει σχέσιν τινα 
προς τδ βάρος τής άποδείξεως, περί ου τδ 248 άρθρον πραγματεύεται, 
αλλα μονον τον πληρεξούσιον απαλλαττει απέναντι τού άντιδίκου τής προς 
νομιμοποιησιν υπο^ρεωσεως* ο οιαδικος δμως δύναται νά άποδοκιμάσ·/) 
και τής προδικασίας τάς πράξεις τάς άνευ πλερεξουσιότητος επιγειρηθείσας.

Κατά βωμ. δίκαιον ήδύνατο πας τις νά παρασταθή τού εναγόμενου υπε­
ρασπιστής (defensor) αυθόρμητος (Νόμ· 33 § 2 Βασ. 8. 2. Ν 33 § 2 II.
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παραλειφθεισης της έξετασεως του της νομιμοποιήσεως 
ζητήματος, δύναται ή ν’ άποδοκιμάση καί μηδένιση ο διά­
δικος ή ν’ άποδεχθή και κύρωση^0.

3) <άι άντιχΛήτυυ^).
§ 60. ’Αντίκλητος λέγεται ο ειδικών μόνον της δίκης 

πράξεων πληρεξούσιος, εκείνος δηλαδή δστις κατά τούτο 
αντιπροσωπεύει τον διάδικον, Ιγα χοινοποιώνται εις αυτόν

3. 3. Ν. 12. Κιόδ. 2. 13), εΐ μόνον ήσφάλιζε τον ¿νάγοντα περί της Ικ- 
τελέσεως των κριθεντων (caut. judicatufl? solví.— Νόμ. 46 § 2 Βασ. 
8. 2· Νόμ. 46 § 2· Νόμ. 51. §2. Νόμ. 52- 53. Πανδ. 3. 3. Νόμ. 1 
Κώδ. 2· 57. ). Τον ενάγοντα όμως άνευ πληρεξουσιότητος ν’ αντιπρο­
σωπεύσουν εΐ^ον εξουσίαν μόνο·# οί κατά τεκμήριον πληρεξούσιοί, ήτοι α) 
συγγενείς τινες (ανιόντες και κατιόντες και οί αδελφοί) του ενάγοντος. (Ν.
35 πρ. 3. Π. 3. 3. Ν. 3 § 3 II. 46. 7· Ν. 12 Κ. 2· 13.)· β) άγχι- 
στεϊς τινες αυτού* ήτοι μέχρι του 2 βαθμού* γ) δ σύζυγος (Ν· 21 Κ. 2 . 
13) και δ) οί δμόδικοι (Ν. 2 Κ. 3. 40). Bayer 378.

30) Κατά τόν κανόνα· ratihabitio mandato comparator (Νόμ. 12 
Βασ. 26. 5. εντολή εοικεν ή του πράγματος αποδοχή). Πολ. 464. 
ΑΠ. 392 τοΰ 61. Νόμ. 1. Κ. (7. 56). Si nepue mandatsi fratri 
tiio deiensienem rei tuæ, ñeque quod gestum est ratum habuisti, 
præscriptio reijudicatæ tibi non oberit. N. 56 Π. (5. 1). N. 12 § 
4 Π. (46. 3). N. 5. ΓΙ. (46. 8). νόμ.55 Βασ. (7. 5). ΙΊαρβ. Bayer 377. 
Seuffert II. 289 Heffter System. § 186. Carré Procéd. ζήτ. 1299.—
Τούτο δεν εφαρμόζεται εις τούς μη δυναμενους είναι πληρεξουσίους. ΑΠ
23 τοΰ 57.

1)Πρβ.Πολ. 148— 153. νόμ6 πρ. Κ. (8. 4). SeuffertII. 212. Dal­
loz Domicile élu ip. 20 έπ. Ό  Seuffert (I. C.) άναφε'ρει διαφόρους τής 
ßaiftp. νομοθεσίας διατάξεις, καθ’ ας, οσάκις οί διάδικοι δεν κατοικουσιν 
εν τω τόπω τοΰ δικαστηρίου, όφείλουιιν, δ μέν ένάγων εν τή άγοιγη, 
δ δ’ εναγόμενος εν τή απολογία, να δ'.ορίσιυσι πληρεςουσιον αυτόθι κα- 
τοικοΰντα, εις ον να γίνονται αί κοινοποιήσεις Ωστε οι ήμέτεροι αν­
τίκλητοι είσί μάλλον γερμανικής καταγοογής, δμοιαζουσίν όμως την των
Γάλλων élection de domicile forcée· Εΰρετήρ. Έλλ. Νομολ. I. 312. 
Carré ζ. 304 qiiat- Ostcrl· Ι· 485·
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άγζ’ εκείνου δικόγραφα?. Εντεύθεν λοιπόν επεται ότι ό αν­
τίκλητος έν μέρει μέν ομοιάζει εν μέρει δε οιαφερει του 
πληρεξουσίου. Διότι

α) άντίκλητος δυναται νά διορισθη καί ό [/.η έχων τα 
προσόντα του 91 άρθρου, αρκεί μόνον να κατοικη εν τη 
καΟέδρατου δικαστηρίου2 3.

β) ό διορισμόςτοΰ άνπικλήτου γίνεται διά των οιαμει- 
βομένων δικογράφων (παρά του ένάγοντος έν τή αγωγή4, 
παρά του εναγόμενου έν τω άπολογητηρίω5 6). Επομένως 
έν τη προδικασία καί ίνα μανθάνη αυτόν ό άντίδικος* εις 
δίκας, μή άπαιτούσας προδικασίαν έγγραφον έκ μέρους 
του έναγομένου (π. χ. έμπορικάς καί συνοπτικάς), έπι- 
τρέπεται αύτω καί έπί ακροατηρίου νά διορίση αντίκλη­
τον7.

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. Α.

2) 'Ο αντίκλητος λαμβάνων τα δικο'γραφα οφείλει να ειδοποιη περί 
τούτου τον έντολέα αδτοΰ. Dcmolombe Code civil I. 477.

3) Διο'τι τδ 148άρθρον είναι γενικόν και ούχί περιοριστικόν, ώς τδ 91 
άρθρον δια τους πληρεξουσίους πρβ. καί άρθ. 463 § 1,

4) Πολ. 148. 533 § 2 . Προσέτι ο έκκαλων διορίζει τδν αντίκλη­
τον αδτού εν τίο έφετηρίω (άρθ. 767 § 5 ) ,  δ άναιρεσείων, εν τω άναι- 
ρετηρίω (αρθ. 8 Ί9 § 4 ), δ άναψηλάφησιν αίτων εν τω περί άναψηλα- 
φησεως εγγράφω (άρθ. 795), καί δ άνακόπτων εν τη ανακοπή αυτοΰ (άρθ. 
598 συνδ· 619).

5) Πρβ. Πολ. 543 § 4. 768 ¡δ. 3.
6) Παρά τοΐς ειρηνοδικείοις απαιτείται διορισμός αντίκλητου; Τδ αΡ-__ 

Ορον 148 είναι γενικδν καί ίσως έπρεπε ν ’ άποκριθη τις κατα&ατικως 
εις την έριότησιν. ’Αλλά σιωπώντως του 494 άρθρου περί τούτου, ορθό­
τερα φαίνεται ή εναντία γνώμη. πρβ. Πολ 533 § 2. 767 § 5. 819 § 4. 
619. 720, εν οίς δεν ηύχαριστήθη δ νομοθετης εις τήν γενικήν του 148 
άρθρου διαταξιν, άλλ’ ώρισεν είοικώς την ανάγκην διορισμού αντίκλητου.

7) Αλλα καί επί ακροατηρίου δεν -/ρειοστει έν τη περιπτώσει ταύτη 
να διοριση αντίκλητον δ εναγόμενος, εάν έκδοθη έν τη αύτη συνεδριάσει
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γ) ό διορισμός αντικλήτου είναι αναγκαίος, ο δέ του 
πληρεξουσίου προαιρετικός. ’Ανάγκη δέ διορισμού Αντι­
κλήτου υπάρχει οσάκις ό διάδικος είσέργεται εις δίκην* 8 
τινα, ή επιχειρεί πράξεις δυναμένας να γεννήσωσι δί­
κην9, καί δεν κατοικεί ούτε διαμένει εις την καθέδραν τού 
δικάζοντος ή δικάσοντος δικαστηρίου. Ή παράβασις δέ 
τής διατάξεως ταύτης10 φέρει επιβλαβείς διά τον παρα­
βάτην συνέπειας* διότι καταλογίζονται εις βάρος αυτού 
αί εντεύθεν προσγινόμεναι δαπάναι καί ζημίαι, αί δέ κοινο­
ποιήσεις επί εμπορικών καί συνοπτικών δικών11 γίνονται 
εις τον γραμματέα τού δικαστηρίου.

δ) ή πληρεξουσιότης τού Αντικλήτου είναι μβοική12, 
περιλαμβάνουσα μόνας (άλλα πάσας) τάς έν τη διάρκεια 
τής διαδικασίας γινομένας κοινοποιήσεις κλήσεων καί δι-

ή δριστική άπόφασις (Πολ· 149). οπερ Εφαρμόζεται και οσάκις ερήμην 
του εναγόμενου εκδοθή οριστική άπόφασις. ’Τίγουν και τότε δ εναγόμενος 
δέν Θεωρείται παραβάτης του 149, ώστε να δυναται ή άπόφασις να έπιδοΟή 
εις τον γραμματέα του δικαστηρίου. Ευρετ.^Ι. 38«5. άρ. 8$.

8) Ενώπιον οίουδήποτε δικαστηρίου και καθ’ οίονδήποτε βαθμόν δικαι­
οδοσίας. Εξαιρούνται τα ειρηνοδικεία, ώς παρει^ρήΘη άνιοτέριο σημ. 6·

9) Τοιαύτας περιπτώσεις προβλέπουσι τα άΟρ. 863. 909· 92.3. 100^. 
1038. 1048. 1054 καί 1061.

10) 'Ήτις δέν άναπληρούται δια του διορισμού πληρεξουσίου· διότι δ 
διοριζόμενος άντίκλητ-ος πρέπει να κοινοποιήται εις τον άντίδικον.

11) Τδ άρΟρον 150 αναφέρει και βραχυπροθέσμους κλήσεις* ’Αλλ* 
αυται εισιν είδος συνοπτικών δικών και διατούτο περιλαμβάνονται εις 
αυτάς.

12) Ή  rot είναι πληρεξουσιότης τού δέγβσθαι κοινοποιήσεις μόνον δικο­
γράφων. ^ΟΘεν δ αντίκλητος δεν δύναται νά συντάξη δικόγραφα, να παρα- 
σταΘή επι δικαστηρίου ή δικαστοΰ τίνος αντί τού δίαδίκου· μόνον δέ προς 
άκ<ρόασιν τής διμοσιευομένης άποφάσεως δυναται ν’ αντιπροσώπευση τον διαόΐ- 
κον (Πολ. 138). οττερ δ’μως σπανιώτατα οόναται να τυχτΐ).—■ Αλλα το 
άρΟ. 555 § 2 ; απρόσεκτος σύνταξις.

1 2
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κογράφων παντός ε’ιδους13. Ή εις τον αντίκλητον δέ κοι- 
νοποίησις ισχύει ώσανει έγίνετο εις τον διάδικον αυτόν14.

ε) ή πληρεξουσιότης του αντικλήτου παύει ώς καί ή 
του πληρεξουσίου* άρα καί διά τής οριστικής έκδικάσεως

13) Μόνον όταν ήναι αναγκαία ή προσιοπική ενέργεια του διαδίκου απαι­
τείται να γίνωνται εις αυτόν και ούχί τον αντίκλητον αί κινοποιήσεις (Πολ· 13). 
π. χ . επί δρκοδοσίας (ΓΙολ. 362) και προσιυπικής του διαδίκου εμφανί­
σει,); (Πολ. 172). Κατά την νομολογίαν των δικαστηρίων και δ κατάλογος 
των μαρτύριον πρέπει να κοινοποιήται εις τον διάδικον (Πολ. 312). Άπόφ. 
ΑΠ. 312 του 1853- Κατά τό άρθρον 865 εις τον διά της επιταγής 
προς πληριομήν διοριζόμενον αντίκλητον δύνανται να γείνωσιν ολαι αί την εκ- 
τελεσιν άφορώσαι κοινοποιήσεις και προσφοραί.

14) Πολ. 152. Παρατηρητέον δέ ότι δ διάδικος δεν είναι υποχρεω­
μένος να κοινοποιή τα δικόγραφά του εις τον αντίκλητον του άντιδίκου* 
άλλ’ εχει εκλογήν μεταξύ τούτου καί εκείνου. Πολ. 138. 143. 593* 619. 
768. AII 52 του 52.

Ό  πληρεξούσιος έχει καί τήν ιδιότητα αντικλήτου, ήτοι δύνανται νά 
γείνο)σιν εις αυτόν κοινοποιήσεις δικογράρφων ; Ή  νομολογία των δικα­
στηρίων λύει καταφατικώς το ζήτημα (Ευρετ. αντίκλητος άρ. 67. 73») 
Άλλα κατά τής νομολογίας ταύτης ίσχυραί άνίστανται άμφιβολίαι· α) τό 

περί επιδόσεων (ήτοι περί τού ζητήματος εις τίνα γίνονται αί επιδόσεις) 
γενικώς πραγματευόμενον 13£ άρθρον φέρει « κλήσεις καί δικόγραφα 
πρέπει να έπιδίδωνται εις τους διαδίκους ή τους αντικλήτους αυτών .» 
β) καί εις τάς ειδικάς περιπτιόσεις κοινοποιήσεως δικογράφου προστί­
θεται πάντοτε, αντί τού διαδίκου, ώς αρμόδιον να παραλάβη τό δικόγρα- 
φον πρόσωπον μόνον δ αντίκλητος, ποτέ δ πληρεξούσιος ( π . χ . Πολ. 
311. 4 8 1 .7 5 2 . 817. 862). γ) κατά τό άρθ. 153 εδ. 4. δ διορίσας
αντίκλητον διά τήν ίκκλητον δίκην, εάν θέλη νά εχη αυτόν πληρεξού­
σιον μέ τά δικαιώματα του 95 άρθ. οφείλει νά διορίση αυτόν ιδιαιτέρως* 
ώστε τά έν τω 95 άρθρω δικαιιόματα δεν εμπεριέχουσι καί τήν ιδιό­
τητα αντικλήτου, δ) τό άρ. 221 έδ· 2 « δ είσαγγελευς . . . διορίζει διά 
τον πένητα δικηγόρον τινα ώς αντίκλητον καί πληρεξούσιον αυτού· ε) ή δίκη 
δικόπτεται κατά τό 463 άρθρον διά τού θανάτου τού αντικλήτου, ούχί καί 
τού πληρεξουσίου* ενώ άν δ πληρεξούσιο; ήτο καί αντίκλητος επρεπε 
καί δ θάνατος αίιτού νά διακόπτη τήν δίκην. 'Ώστε κατά τό σύνολον 
τών διατάξεων τούτων εις τόν μή εχοντα ειδικήν πληρεξουσιότητα τού
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της διαφοράς* άλλ’ ή οριστική άπόφασις δύναται νά κοι­
νοποιηθώ εις τον άντίκλητον, ούχι δέ καί ή κατ’ αυτής 
έφεσις'15.

4^ Νομψοτΐο'ησιςα).
(legitimalio ad causam).

§ 61. Έν πάση δίκη αναγκαία γίνεται ή δικαιολόγησις 
δτι ή διάφορά είναι των δικαζόμενων ιδία, του ένάγοντος 
μέν ως δικαίωμα, του έναγομένου δέ ώς ύποχρέωσις (άνω 
§65.  γ). Ά λλ ’ ή δικαιολόγησις αυτή πάντοτε τής βά- 
σεως τής άγωγής άπαρτίζουσα1 μέρος καί μετ’ αυτής 
έκδικαζομένη, ότέ μέν συμπίπτει αυτή ότέ δέ εξ ιδιαιτέ­
ρων άποτελεΐται γεγονότων. Εις την τελευταίαν περί- 
πτωσιν ιδίως καλείται ή προς την δίκην δικαιολογία του 
ένάγοντος νομ ιμοπο ίησή .  Ή νομιμοποίησις διαιρείται εις 
ένεργηζιχην  καί παθητικήν*)  ή μέν άποδεικνύει την νομιμό­
τητα του ένάγοντος, ή δέ του ένα γομένου.

παραλαμβάνειν έγγραφα πληρεξούσιον δεν δύνανται κατά γενικόν κανόνα να 
ενεργηθώσιν εγκύριυς επιδόσεις. ΑΠ. 281 του 58 . Εξαιρέσεις του κανόνος 
τούτου καθιερούσι τά άρθ. 129. 555. § 2. 578. 624 καί το από 12 μαίου 
1835 διάτ. περί της παραστάτεως του δημοσίου, των δήμων κ. λ. αρ. 
1 εδ. 3.

Πρβ. Carré Procéd. ζήτ. 353 bis. Seuflerts Blatter Z'.316 X. 202.
15) Πολ. 862. Ευρετ. αντίκλητος· άρ. 40. 71. 80. Πολ. 752 § 2*
ΑΠ 324 του 55* εναντία ή 58 του 54 καί ή 168 τού 47.
α) Πρβ. Bayer 38. 8 . εκδ. 65. Linde § 115,  116. Seuffert II. 

141. Betlimann Versuche σ. 78- Brackenöft Erört. σελ· 323. Mörstadt 
σελ. 103«

1) Πολ. 533 § 3.
2) Και την παθητικήν καί τήν Ενεργητικήν νομιμοποίησιν άποδεικνύει δ 

ενάγων. Διά τής ενεργητικής άποδεικνύει ότι αυτός-δικαιούται vát παρα­
σταθή ώς ενάγων, και δια τής παθητικής, οτι κατά τού εναγόμενου δύναται

12*
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Ιδίως os παρατηρητέον περί αυτής τα εξής' ^  
α\ ή νομιμοποίησις είναι αναγκαία μόνον εις δυο περι­

πτώσεις, όταν ή εν τή δίκη αμφισβητούμενη ένδικος σχε- 
σις α) πρωτοτύπως άνήκουσα εις έτερον, περιήλΟε οια 
γενικές ή ειδικής διαδοχής εις τον διαδικον (έναγοντα η 
έναγόμενον3), β) προϋποτιΟη παρά τω διαοικω ώρισμενην 
ιδιότητα ή σχέσιν προς τό πράγμα* * 3 4- 5 6.

β) τα τής νομιμΟποιήσεως διατουτο και μόνον χρήζουσι 
παρ’ ήμϊν ιδιαιτέρας έξηγήσεως5, καθ’ οσον ή άμφισβή- 
τησις των άπαρτιζόντων αυτήν γεγονότων ου μόνον κατά 
πάσαν στάσιν τής δίκης να έπενεχθή δυναται, άλλα καί 
υπό του δικαστηρίου αύτεπαγγέλτως να έξετασΟή0.

ν’ άπευθύνη την αγωγήν αύτου.— Και 6 εναγόμενος οφείλει να νομιμο­
ποίηση έαυτόν ως προς τας ενστάσεις αυτου. Πολ. 552 § 3· Bayer 8 εκδ. 
65. Mörstadt 1· c. σελ. 104 IV.

Παρά τοΤς ^ωμαίοις ή interi’Ogatio in jure εχρησίμευεν ενίοτε προς
διασάιι,ησιν του τής νομιμοποιήσεως ζητήματος. Deurer im Archiv etc 
XXV.‘ 204.

3) Π. η. κατά κληρονομιάν δι’ εκ^ιορήσεως. Bayer 66* *Ηγουν δια τήν 
άπαίτησιν του A ενάγω τον όφειλε'την εις δικαστήριον ώς κληρονο'μος ή Ικ- 
δο/ευς τίυν δικαιιομάτων τον Α. — Αια την οφειλήν του A ενάγω τον κληρο­
νόμον ή τον όπεισελθο'ντα εις τήν θε'τιν αυτου (π. χ. excercitOl’ia actio
κατά του προστήσαντος). Εις άμφοτερας τας περιπτώσεις είναι αναγκαία ή 
νομιμοποίησις.

4) Π. χ· δ διεκδικών δουλείαν πραγματικήν πρέπει να ήναι κύριος του 
δεσπόζοντος κτήματος (Ν. 2 § ί Π· si servit, vindic·). δ δια τής διεκδι- 
κητικής αγωγής Ιναγο'μενος απαιτείται να κατε'χη το πραγμα (Ν. 9 Π. de 
rei vindic·) πρβ. N. 1 § 12 Π. si ijuadrupes (9· 1). — CH ταύτο '·  
τ η ς τ ο ΰ  π ρ ο σ ώ π ο υ  α ν ή κ ε ι  ε ι ς  τ ή ν  ν ο μ ι μ ο π ο ί η σ ι ν ;  
Νομίζω, μάλιστα, έαν μή ε’πηρεάζη δμολογία τις του διαδίκου. ’Ίδε όμως 
B ayer 8 εκδ. 66 έν τελ.

5) Τό έτερον ζήτημα αν πρίπη τό τής νομιμοποιήσεως, να έξετάζηται 
παρά του δικαστηρίου χωριστά καί προ τής ουσίας τής ύποθε'σεως, ¿φε'θη 
εις τήν εκτίμησιν του δικαστου, δστις σπανίως πρε'πει να χοιρίζη τά §̂ ο 
ταΰτα (Πολ. 533). Περί τής των Γερμανών δικονομίας πρβ. Bayer 67

6) ΓΙολ. 69. « ci l  άπόδειςις δ'τι οί διάδικοι ε'χουν δικαίωμα νά υπερα-
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γ) ή παράβλεψής της έξετάσεως του της νομιμοποιή- 
σεως ζητήματος παρέχει μεν τοΐς οικαζομένοις δικαίω­
μα προς χρησιν ενδίκων μέσων, άλλα δέν δύναται καί να 
καταστρέψη τδ μεταξύ αυτών τελεσιδίκως δεδικασμένον7. 
οπερ άλλως των αληθών δικαιούχων τα συμφέροντα ού- 
δαμώς παραβλάπτει, ώς res inter alios acta8.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

Πιά τϊζάυ.οβ'Λ%\ σχέσής των 5ί*5ίκων.
Ί ) ’Εν γενε  ̂).

§ 62 .Ή εν ταί'ς δίκαις σχέσις τών διαδίκων, είτε προς 
άλλήλους είτε προς τό δικαστηρίου, στηρίζεται έπί της

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΛΙΑΝΙΚΩΝ.

σπισθώσι την δικαζομένην ίιπόθεσιν ώς ένάγοντες η εναγόμενοι ένώπιον του 
δικαστηρίου, δύναται ν’ άπαιτηθή και ές επαγγέλματος κατα πασαν στάσιν 
της διαδικασίας’ και ή περί τούτου άπόφασις δέν είμπορεϊ vi έπιφέρη βλά­
βην εις τον αληθώς εχοντα τδ δικαίο)μα η την υπο/ρειοσιν. άροι εσφαλμένη
ή άπ. 84 ΑΠ του 45.

/) Έαν τδ δικαστηριον παράλειψη την έξέτασιν και διασάφησιν του της 
νομιμοποιήσεις ζητήματος (π. χ . σκέπτεται ούτις «επειδή υποδεικνύεται 
οτι δ Α έδάνεισε τδν έναγόμενον την ποσότητα X. δια ταυτα καταδικάζω αύ- 
τδν να πλήρωσή τδ ειρημένον δάνειον εις τδν ένάγοντα Β »), δύναται να εκ- 
κληθή ή προσβληθή δι’ αναιρέσεις ή άπόφασις αυτοΰ υπό τού εναγόμενου, 
ε σ τ ι ο κ α ι μ ή ά ν τ ι τ ά ξ α ν τ ο ς  τ η ν  ε λ λ ε ι ψ ι ν τ ή ς  ν ό μ ι μ ό ·  
π ο ι ή σ ε ω ς  e ί ς τ δ κ α τ ώ τ ε ρ ο ν  δ ι κ α σ τ η ρ ι ο ν ,  Μ ετα την πα- 
ρέλευσιν δ’μ ις  τών προθεσμιών προς γ ρήσιν τών ενδίκων τούτιυν μέσων, ο­
φείλει δ εναγόμενος να υποκύψη εις τα εν τή άποφάσει διατεταγμένα. 2η- 
μειωτέον δέ δτι τδ εφετεΐον δύναται να απόρριψη την έφεσιν, έαν πεισθή περί 
τής υπάρξεις τής νομιμοποιήσεις έξ δμολογίας τυχόν του έναγομένου έν τή 
πρωτοδίκω δίκη γενομένης.— Ή  ελλειψις τής νομιμοποιήσεις, ίταν ύπαρ- 
χη και έν τή αγωγή, δύναται και ώς ενστασις άκυροτητος τής αγωγής να 
προταθή.

8) Πρβ. Bayer 8. εκδ. 69. έν τέλ* Seufferls BläterIV. 65· 384.· 
Zeitschrift von Linde 111. 297.

1) Bayer 70. Linde § 118.



αρχής της ίσότητος* επομένως τά δίκαια και καθήκοντα 
αυτών είσίν εν γένει τά αυτά2. Διατοΰτο άμφοτεροι 

α) chxcuovrzai, τούτο μέν να παρευρίσκωνται εις πα- 
σας τάς δικαστικάς ή έξωδίκους πράξεις, είτε μυστικώς 
είτε δημοσίως ένεργουμένας3, τούτο οέ να έπιχειρώσιν 
αυτοπροσώπως ή διά πληρεξουσίου, τάς έν τη δίκη προσ- 
πιπτούσας δικαστικάς πράξεις (εγγράφους ή προφορικάς).

Πλήν κατ’ έξαίρεσιν ενίοτε κρείσσων έστί του έναγο- 
μένου ή αιρεσις** διότι εκ της κατοικίας αύτοΰ ορίζεται 
του δικαστηρίου ή άρμοδιότης5* άπολύεται της δίκης, εάν 
μή απόδειξη ό ένάγων την βάσιν της άγωγης αύτοΰ6, δύ- 
ναται νά είσαγάγη ανταγωγήν είς τό τής άγωγης δικα- 
στήριον καί αναρμόδιον ον7* δυναται νά αίτηση ενίοτε ά- 
σφάλειαν παρά του ένάγοντος καί νά υποχρέωση αυτόν 
εις τό κινήσαι αγωγήν8.
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2) Πολ. 76. Νόμ. 41 πρ. Π. (50. 17). Νόμ. 41 Βασ. (2. 3). «Ούκ
οφείλει τω ενάγοντι έξεΐναι, δπερ τω εναγομένωούκ επιτρέπεται».

3) Πολ. 129. 162. 682 έδ. 2. Προσέτι δύνανται ν ’ άπευθύνωσιν epoj- 
τήσεις εις τον ¿ντίδικον ή τοί>ς μάρτυρας και ν 5 άπαιτήσωσι την άνάγνωσιν 
έγγραφων. Πολ. 171 έδ. 2. 337.

4) Πολ. 77· Πολ. Νόμ. 125 Π. de reg. jur. (50. 17). Νόμ. 125 Βασ. 
(2. 3). «Θάλπονται μάλλον οι εναγόμενοι ήπερ οι ένάγοντες.» Mörstadt 
Schlüssel σ. 111.

5) Πρβ. Νόμ. 2 . Κ .(3. 13). Νόμ· 82 . 87. Βασ. (7. 5). ΐδ. άνωτ. §
31 σημ. 1.

6) Κατά τδν γνωντόν κανόνα· actore non probante reus absolvitur. 
Νομ. 4 Κό)δ. de edend. (2. 1). N. 9. Κώδ· de excep. (8. 36), Νόμ. 
8 K ( 4. 19). νόμ. 17. Βασ. (7 18). Νόμ. 26. Βασ. (51. 4). Πολ. 77. 
Ό  κανών όμως έννοεΐ το δρισπκδν της δίκης αποτέλεσμα, διότι ώς προς 
τας ενστάσεις εδρίσ'.εται και δ εναγόμενος εις την αυτήν κατηγορίαν. Fl'anke
Civilpr. I. 206.

7) Πρβ. Νόμ* 14 Κώδ, (7. 45). Νεαρ. 96. κεφ. 2. Πολ. 19 § 3 .  564.
Ϊδ. άνωτ. § 4 1 .

8) Κατά τό 302 άρΟρον δ̂ λαι <χ\ κατά του αύτοΰ προσώπου απαιτήσεις, των 
δποίιυν έ'φθασεν ήδη ή προθεσμία, πρέπει νά είσάγωνται συγ/ρόνως. Τ στέ-
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6) καθήκον  Ιχουσι νά λέγωσι τήν αλήθειαν, νά μή 

παρελκύωσι παραλόγως τής διαφοράς τήν διαπεραίωσιν 
και νά ήναι κδσριιοι και ευθείς πρός τε τό δικαστήριον καί 
προς τούς άντιδίκους. Ή παράβασις δέ του καθήκοντος 
τούτου ου ριόνον στερεί αυτούς τής αυτοπρόσωπου διε­
ξαγωγής τής δίκης10, άλλα καί εις ποινάς διαφόρους τούς 
υποβάλλει11.

γ) άπολαύουσιν ίσης αξιοπιστίας 12.
2) δ ικ α σ τ ικ ή  δ α π ά νη α) .

§ 63. Των δικών ή διεκπεραίωσις άπαιτεί έν γένει ούχί

ρα αγωγή περί τίνος τουτιον είναι τότε μόνον δεκτή, όταν άποδεικνυηται εγ- 
γράφιος, οι’ όρκου ή δια δικαστικής δμολογίας.

Κατά τήν κοινήν των Γερμανών δικονομίαν παραδέχονται συγγραφείς τι- 
νες και κατά τούτο χείρονα του ενάγοντος τήν αΫρεσιν ότι οφείλει επιδει - 
κνυειν τά έγγραφα αυτου τω έναγομένω* Bayer 7 l .  Mörstadt σελ. 1I2.  
σημ. * · ’Αλλά τούτο παρ’ ή μ t ν δεν υπάρχει (ΙΙολ. 430.)·

Ό νόμος εννοεί δίκαιά τινα. διατοΰτο καί δ ενάγιον ευνοείται παριστάμε- 
νος υπερασπιστής αυτών. Νόμ. 10 ΓΙ. de inoffic· (5. 2). Νόμ. 85. II. 
(50. 17) ΚαΘ’ήμας επί εμπορικών δικών δυναται δ ενάγιον νά ζητήσγ, τήν 
συστασιν διαιτητικού δικαστηρίου. Πολ. 108·

10) Όργ. 132. 146. γαλ. δικόν. 85.
1 \) Πολ. 205 206. 62. 169. 432. 448. 461· 599. Archiv τόμ 33

σ. 192.—Κατά £ωμ. δίκαιον εις διαφόρους υπεκειτο ζημίας δ παρά τό προ- 
σήκον στρεψοδικών διάδικος* παλαιότερον υπεβάλλετο εις τό calumiliae JU - 
dicium (Gaj. IV. 174 — 181), ύστερον δέ δ εν γνώσει άρνουμενος τους 
ισχυρισμούς του εναντίου α) άφηρεΤτο τής νομής του πράγματος (Νομ. 80 
Π. 6 1), β) εστερεΐτο ωφελειών άς είχε, π· y . το¥ ευεργετήματος τής ευ­
πορίας, ενστάσεων, τής απαλλαγής από του Βάρους τής άποδείξεως (Νομ. 6/ 
§ 3 Π. 17. 2. Νόμ. 10 § 1 Π. 46. 1. Νόμ. 25 Η. 22. 3), γ) κατεδικά- 
ζετο εις τό διπλοΐίν τής δίκης (lis illíltiando Cl’escit in dliplurn). Νομ. I 
§ 1 .411. (16. 3). § 1 Είσ. (4. 16). Τινές τών διατάξεων τούτων δεν I -  
φαρμόζονται τήν σήμερον π. χ. ή ά και γ '.

12) Έξαίρεσις λαμβάνει χώραν κατά τό 380 άρΟρον επι οικαστικοΰ είτε 
αναγκαίου όρκου,

α) Πρβ. Bayer 69. 8 ίκδ. 76. Linde § 119. Mörstadt σελ. 114. Sen-
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μικράν. χρηματικήν δαπάνην, την όποιαν δαπανώσιν οί 
δικαζόμενοι είτε προς τό δημόσιον είτε προς άλλας τής 
όίρα]ς άνάγκας. Ή πρώτη λέγεται δικαστηριακή, ή δευ- 
τέρα ίζ&δικος δαπάνη. Περί άμφοτέρων δε ώρισεν ή εγ­
χώριος νομοθεσία ταυτα1,

α) Ή δικαστική δαπάνη βαρύνει κατά γενικόν κανόνα2 
τον ήττηθέντα3 οιάδικον4, καθό γενόμενον αίτιον αύτής3

ifert IV. 206. Bethmann Handbuch 239- Sehlink Comment II. I89. 
Dernbnrg. Abhandlungen σελ. ΙΟΙ* DallozX. Frais et dépens» Donc. 
II. 523.

ί) ΙΙολ. 2 0 S -2 I 9 ·  Βαυαο. Σ/. τού 1831 § 1 2 1 -1 3 2 . Γαλ. δικόν. 
1 3 0 -1 3 3 .

2) Κατ’ εςαίρεσιν μόνον κτααδικάζεται εις την δικαστικήν δαπάνην δ vt- 
κήσας διάδικος, π. y . ΙΙολ. 45 έδ. 2. ΓΙολ. 198. Moi’Stadt σελ. 1 15. IV.

3) Ώς ήττοόμενος θεωρείται καί δ άπολεσας την αγοογήν κατά τό μ.ή δ- 
μολογηθέν παρά του εναγόμενου μέρος. ΓΙολ. 210 έδ. 2. ήγουν άπήτησα 
1000· ώμολόγησεν δ εναγόμενος 5 0 0 ’ άπε^ρίφθη ή άγυ)γή ως προ; τα ε­
πίλοιπα 500 ’ καταδικάζομαι εις την δικαστικήν δαπάνην.

4) Πολ. 2 ΙΟ. Νόμ. 13 § 6 Κοδδ. (3. 1) · . . judiccs . . . sciant, 
l'ictum in expensarum causa victori esse comdcmnandum. —Κατα­
δικάζεται ή εισαγγελία εις την δαπάνην οσάκις ώς κύριος παρίσταται διά-
ικος , 11. ις την οικαστηριακην μεν ο/1 * αλλα οεν υπαρ/ει λογος Οια τι να μη 

καταδικασΟή εις την δαπάνην του άντιδίκου. contra CaiTC Pl'OCcd. 552. 
Boncenne II. 51 \. Ό Boitard λεγει ( I - 219) Sauf encore une exce­
ption (εννοεί την προκειμενην περίπτωσιν) sur laquelle 1 CS textes SOllt 
muets, mais que cependant un usage immémorial, quoique peut-être 
assez mal fondé, a depuis longtemps consacré.

Κατά γενικόν κανόνα μόνον οί διάδικοι καταδικάζονται εί; την δικαστικήν 
δαπάνην Ινίοτε δ’μως καταδικάζονται κατ ’ εζαίρεσιν και τρίτοι, οΤον δικη­
γόροι, δικαστικοί γραμματείς, κλητήρες, επίτροποι. Τούτο δέ όταν δ νόμος 
ρητως τό διατάττη (π. χ. ΓΙολ. 150. 159* 203. 201. 348) ή κηρύττη 
αύτους υπο/ρε'ους εις άποζημίωσιν. Boitard I. 254. Carré ζ. 562 — 563. 
Άλλα πρεπει να υποβληθή αίτησις περί τούτου εις τό δικαστήοιον καινοί 
κλητευθωσι τα ε’.ρημενα πρόσιοπα. ϊδ CaiTÔ Pi’OCéd. ζ. 574. ανώτερο) § 
23. σημ. 8.

5) Τινές συγγραφείς θεο)ρουσι τήν δικαστικήν δαπάνην ώς ποινήν έπιβοίλ-
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Αια τον αυτόν οε λογον συμψηφίζεται^ ή δαπάνη, οσάκις 
οί δικαζόμενοι φέρουσιν υπαιτιότητα τινα* όπερ κατά 
την δικονομίαν ημών7 υπάρχει 1) εν δικαις ανιόντων καί 
κατιόντων, αδελφών γνησίων8 καί συζύγων 2) ό'ταν άμ- 
φότεροι προξενήσωσι την δαπάνην9 ή νικήσωσι καί νικη-
θώσιν ένταυτώ10.

λομενην εις τον ήττυόμενον. Έσφαλμε'νιος· ουτος καταδικάζεται εις τήν δα­
πάνην δια τον κανόνα τον λε'γοντα* δ αίτιος αδίκου ζημίας οφείλει ν’ άνορ-
Οώση αύτην. ΙΊρβ. Bayer 70. 8 εκδ· 78. Mörstadt σελ ! Ι4. Corré Pro- 
céd. I. 156. XCII. Boitard. 1. 2Í9.  Dernburg 119. ’Αλλά μικράν ε/ει
παρ’ ήμΤν σπουδαιότητα το ζήτημα τούτο, δρισθεισών ίκανώς δια του 241 
άρθρου τών περιπτώσειυν του συμψηφισμού τής δαπάνης.

6) Συμψηφίζειν την δικαστικήν δαπάνην σημαίνει καταλογίζειν εις 
έκαστον διάδικον ο,τι κατά την δίκην εδαπάνησε, Cai'l’C PlOCéd· ζ.
557. Bone· II. 526. Boitard I. 251. Dalloz άριΟ. 74. Ι· Mörstadt,
σελ. 115.

7) Πολ. 211- « *Ολα ή εν μερει δυνανται νά συμψηφισΟώσι τά εςοδα 
1) επι δ αφοο'ον μεταξύ άνιόντιον, κατιόντιον, συζυγών, γνησίιυν αδελ­
φών, 2) εάν άμ,φότεροι οί διάδικοι ευρεΟώσιν υπαίτιοι και 3) εάν έκα­
στος διάδικος εν μερει μεν νικήση έν μερει δε ήττηθή». γαλ. δικ. 131· 
Δεν είναι ομο)ς υπο*/ ρεο>μενον το δικαστήριον νά συμψηφίζη πάντοτε εις 
τάς περιπτώσεις ταύτας* άπόφ. ΑΓΙ. 21 του 1847·

ΣυμψηφισΟεντιυν απλώς και άνευ τίνος διαστολής των δαπανημάτων, εις 
βάρος τίνος πίπτουσιν αί τώ δικαστήριο) γενόμεναι προκαταβολαι ; Του
καταβαλόντος αύτάς. Carré Procéd ζ. 560, 561. Dalloz άρ. 76. 77.

8) V0/1 ποιητών ή φυσικών, ή άλλου βαθμού συγγενών. Carre Pl’OCéd.
ζ. 558 bis.

9) Τούτο συμβαίνει εις τάς περί διανομής δίκα , ή όταν ως εκ τβυ 
νόμου ή των αμφοτεριυθεν προσα-/θεισών άποδείξειυν είχον εύλογον αφορμήν 
οί διάδικοι ν ’ άμφ:βάλλυ)σι περί τής εκβάσειος τής δίκης· Νεβρ. 82 κεφ. 
10. « Εί μεν τοι συνείδοι (δ δικαστήι) μη δεΐν μηδετερον των μερών τω 
των δαπανημάτιον δποθ είναι λόγω διά το τής υποΟεσεο)ς ποικιλον, αυτό 
τούτο διοριζεσΟαι ψήφω· Νόμ. 69 Βασ. (9. 3). Bayer 81.

ΙΟ; Πρβ. Carré Procéd. ζ. 550. 558. π. χ. αΐτώ 1 0 0 0 · Επιδικά­
ζονται 500. Απορρίπτεται ή αγωγή του ενάγοντος, αλλά και αι ενστάσεις
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β) [/.όνον την αναγκαία? δικαστικήν δαπάνην χρεωστεΐ 
ν’ άποδώση ό ήττηθείς. Άναγκαίαν δέ δαπάνην θεωρεί11 
ό νόμος τα εις τό δικαστήριον διδόμενα δικαιώματα (δι­
καστηριακή δαπάνη)12* τήν κατά τήν διατίμησήν αμοιβήν 
του δικηγόρου13* τα χρειώδη ταχυδρομικά και ^πεζοδρό­
μων έξοδα- τα δικαιώματα των δικαστικών υπαλλήλων14, 
των διαδίκων, των μαρτύρων και πραγματογνωμόνων15· 
ωσαύτως τα διά τήν προσαγωγήν ετέρων άποδεικτικών 
μέσων δαπανηθέντα.

του εναγόμενου. Επιδικάζεται ή 
τι παρεμπίπτον.

αγιογη, αλλ δ ¿\άγιον ητταται εις ζητημα

11) ’Άλλαι νομοθεσίαι άφησαν αόριστον ποια δαπανήματα εισίν αναγκαία. 
*Η ήμετερα όρθώς ποιήσασα ώρισε τούτο. Bayer 86·

12) Ταύτα ώριζε πρότερον τδ άπδ 15 αύγούστου 1830 δ'.άτ· του 
Κυβερνήτου ύπ’ άριΟ. 154. άλλα κατήργησεν αύτδ δ περί χαρτοσήμου 
νόμος δρίσας,

άρθ. 1. Άπδ της ενάρξειυς του παρόντος νόμου καταργούνται όλοι αΐ 
δικαστικοί, συμβολαιογραφικοί . . . διατιμήσεις και ό’λα τά άλλα δικαι­
ώματα, τά δποΐα ελαμβάνοντο μέχρι τούδε διά καταχιυρίσεις, έγγραφος, 
επικυριοσεις εγγράφου και πράςειον προς όφελος του δημοσίου ταμείου, 
ή διάφοροί υπάλληλων καί δημοσίιυν υπηρετών.

άρθ. 2· ’Αντί τών δικαιοιμάτοιν τούτων είσάγεττι εΤς γενικδς φόρος 
υπό τδ ονομα χαρτόσημον.

13) Πρβ. τδ άπδ 8 μαίου 1835 διάτ. περί τών δικαιιυμάτιυν τών 
δικηγόροι.
— Δύναται νά αίτηση δικηγορικά δικαιιόματα δ διεςάγοιν αυτοπρόσωπους 
τήν δίκην αυτού; Ό Busch (im Archiv, etc. XVI. 271.) λεγει, ναί. Παρ’ 
ήμιν μόνον λόγω άποζημιιόσεοκ δύναται νά υποστηριχθή ένεκα του άρθ. 
215. § 2 τοιαύτη γνώμη· Bayer 311. ΑΓΙ 159 του 57.
14) Ταΰτα ώρίσθησαν υπό τού άπδ 13 μαΐου 1835 διάτ. περί τών πο­
ρείας δικαιωμάτων τών δικαστικών υπαλλήλων εις πολιτικάς υποθε'σεις.

15) Περί αυτών ορα τδ άπδ 25 μαρτ. 1835 διάτ. περί τών εις 
λιτικάς υποθέσεις δικαιιομάτων τών μαρτύρων, πραγματογνωμόνο^ν κτλ.

πο-
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Δέν αποδίδονται λοιπόν ώς [λή αναγκαία τα εξ άπει- 
θείας16, απροσεξίας^17, τα εξ αιτίας του διαδίκου 18 ή έξ 
ύπερβαλλούσης αύτου προνοίας δαπανηθέντα19.

γ) τό περί τής δαπάνης άποφασίζεται έν τη οριστική 
άποφάσει* διότι πρότερον είναι άδηλον τις εσται ό ήττη- 
θείς20. Δικάζονται δέ δι* αυτής ου f/,όνον τα τής κυρίας, 
άλλα καί τα τής παρεριπιπτούσης δίκης έξοδα21, καί εάν

Τα δδοιπορικα έξοδα των διαδίδων δέν είναι πάντοτε χρειώδη. Το περί 
τουτου κρίνει το δικαστήριο'/.

16) Διά τούτο τά έξοδα της ερήμην δίκη; μέχρι της συζητήσεως 
της ανακοπής πρέπει νά μένωσιν εις βάρος του άνακόπτοντος. Bayer
7 εκδ. 282. Berriat I. 284. Carré ζ. 556 bis.

17) Π. χ. ’Ακυρότητες της διαδικασίας, Πολ. 348.
18) Πρβ. π· χ . τά ÄpO. 159. 2 1 8 .2 3 0 . 237 έδ. 2· 538 § 2. 544. 

556. 559. 593.
19. Τοιαΰτα είσι π. χ . τα έςοδα άπερ δ διάδικος εδαπάνησε προ- 

σκαλέσας πλείονας των 3 μαρτύρων (Πολ. 318) ή λαβών πολλούς δικη­
γόρους, η τυπιόσας δικόγραφα. Πολ. 216. Διάδικοι δ'μως διάφορον έκαστος 
εχοντες συμφέρον δύνανται να λάβωσιν ίδιον έ’καστος δικηγόρον, π . χ . 
οί δμόδικοι, οί παρεμβαίνοντες κατά προσθήκην.

20) Πολ. 209. Bayer 72. 8. έκδ. 83.— Έ καταψήφισις εις τήν δι­
καστικήν δαπάνην γίνεται πάντοτε κατ’ αίτησιν του διαδίκου, ούχι αύτε- 
παγγέλτιος. a rg . αρθ. 217. Παρά τοΤ; Γαλλοις αμφισβητείται τούτο.D a l l O X  
άρ. 32. 33 Carré Procéd* ζήτ. 555. Bone. II. 546·

*Η νομολογία των παρεδεχεται ότι και αύτεπαγγέλτως δυναται νά δι- 
κασθή το τής δαπάνης* πρβ. και Bayer 85· Νεαρ. 82 κεφ. 10·

21) 'Υπάρχει διαφωνία περί τουτου παρά τοΐς Γάλλοις. Carré Pl'Océd ζ. 
554· Άλλα μόνον κατά τήν έκδοσιν τής δριστικής άποφάσειος εΤναι 
εις Θέσιν δ δικαστής να κρίνη ποιος διάδικος και κατά πόσον ενίκησεν 
ή ενικήθη, ινα καθαρίση δεόντιος τα των δικαστών εξόδων ζητήματα. 
Και δ Bayer διαφωνεί εν μέρει σελ. 83 τής 8 έκδ. Περί τής εξουσίας 
του δικαστηρίου κατά τον προσδιορισμόν των έξόδιον όρ. Πολ. 219. Dalloz 
άρ. 36 επ.

*Η διαδικασία περί τήν εκδίκασιν των δαπανημάτων έχει ουτιος.
άρθ. 217. « Προς διορισμόν τής ποσότητος τών άπυδοτέων εξόδων
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πλειονες είς τήν δικαστικήν δαπάνην καταδικασθώσιν, ούτε 
άλληλεγγύως, ούτε άναλόγως του συμφέροντος ενέχον­
ται, άλλα μόνον κατά κεφαλήν22, εκτός έάν τό δικαστή- 
ριον όρίση άλλως τούτο23.

Προσωρινώς δέ και μέχρι τής έκδόσεως τής οριστικής 
άποφάσεως προκαταβάλλει τά χρειώδη δαπανήματα ό

οφείλει έκαστο; των διαδίκων να κοινοποίησή το ¡δραδύτερον τήν παρα­
μονήν τής Ιν τω ακροατήριο) συνεδοιάσεο>ς, και, επί συνοπτικών, υπο­
θέσεων, τουλάχιστον διαρκούσης τής εν τω άκροατηρίω συζητήσεο)ς, εις τον 
έτερον των διαδίκο>ν κατάλογοί εξόδο)ν *>.

« Έν τω άκροατηρίω μετά τήν τής κυρίας δίκης συζήτησιν συζητοΰνται 
και οί ενδεχόμενοι περί τοΰ καταλόγου των εςόδιον δισταγμοί, και δρίζονται 
αμφότερα εν τήαύτή άποφάσει».

Έάν δ περί τής δικαστικής δαπάνης κατάλογος δεν κοινοποιηθή εγκαί­
ρους κατά τδ ανώτερο) άρθρον, ή τδ δικαστήριον άφήση άδίκαστον τήν 
περί αύτής αίτησιν, δεν χάνει δ διάδικος τδ δικαίο>μα αυτοΰ να αίτηση 
και άκολούθο>ς τήν δαπάνην (Πολ. 218. 209 εδ. 2). Εις τήν πρώτην πε- 
ρίπτωσιν είσάγεται κυρία αΐτησις εις τδ αύτδ δικαστήριον κατά τδ 2 I άρθρον, 
μάλιστα και αν τδ ποσδν ή ναι κατούτερον τής άρμοδιότητος τοΰ δι­
καστηρίου. Εις τήν δευτέραν περίπτο)σιν είσάγεται επανάληψις τής δια­
δικασίας (άναψηλάφησις) κατά τα άρθ. 785 έπ. Παρά τοΐς. Γάλλοις αμφί­
βολον τούτο. Carré Pl’OCcd ζ. 556. Dalloz άρ. 34. 35. Κατά £οψ.. 
δίκαιον ιδιαιτέρα άγοιγή περί των δαπανών δεν υπάρχει· Νόμ. 3 Κοδδ. 
(7. 51). Νόμ. 67 Βασ. (9. 3)· « Έάν άπαξ τμηθή ή περί τοΰ πρωτοτύ­
που πράγματος δίκη, ούκέτι περιλέλειπται περί των δαπανημάτο>ν Ινα- 
γωγή». ν Ωφειλε δε νά πλήρωσή έξ ίδίεον τήν δαπάνην δ δικαστής, άν 
παρέλειπε νά δικάση περί αυτής. Νόμ. 13 § 6 Κοδδ. (3. 1.)

Dernburg σελ. 143. 224.
22) Πολ. 212. pro numero succubentiunv Boncenne II. 529. Car­

ré  ζ. 553.
23) Οΐ Γάλλοι παραδέχονται άτι δυνανται oí διάδικοι νά καταδικασΟώ- 

σιν άλληλεγγύως εις τήν δαπάνην α) εάν χρησιμευη ώς άποζημίωσις, β) εάν 
καί ή κυρία καταδίκη ήναι αλληλέγγυος, πρβ. Dalloz άριθ 93 έπ. καί 
τήν υπό τδ 553 ζήτ. προσθήκην τοΰ Chauveau. Schmid I. 140 σημ.

Brackenh. Erort. 295 βημ. 62.
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προκαλών πράξεις του δικαστηρίου άπαιτούσας αυτά24, 
έκτος εάν προκηται οικη. περί οιατροφής, οτε προκαταβάλ­
λει πάντοτε ό εις διατροφήν υπόχρεος25.

3) Πενίας ευεργέτημα̂ ).
§ 64. Ό διά πενίαν μη δυνάμενος νά φέρη τής δικαστι­

κής δαπάνης τό βάρος, αδυνατεί φυσικω τω λόγω καί 
νά έπικαλεσΟή των δικαστηρίων την προστασίαν. Ά λ λ ’ ή 
στέρησις τής πολυτίμου ταύτης προτασίας διά μόνον τού­
τον τον λόγον προφανής φαίνεται άδικία. Διά τούτο ή 
νομοθεσία απονέμει εις τούς ένδεεΐς διαδίκους τό τής πε­
νίας ευεργέτημα. Ά λ λ ’ ίνα τό ευεργέτημα τυγχάνη του 
αγαθού αύτου σκοπού και μή έξοκέλλη εις κατάχρησιν, 
δέον νά έχωσιν άκραν τιμιότητα και ευσυνειδησίαν οΕ έπΐ- 
τετραμμένοι τήν έ'κδοσιν των προς άπόκτησιν αύτου άνα- 
γκαίων πιστοποιητικών.

Τά περί του ευεργετήματος δέ τούτου ώρίσθησαν παρ* 
ήμιν ούτως2.

α) ό θέλων ν’ άποκτήση αυτό πρέπει νά φέρη τούτο 
μεν πιστοποιητικόν τής αρμόδιας διοικητικής αρχής, 
οτε ή χατάστασες χαΐ αε πρόσοδοε αύτου δέν άρχοϋσε πρός 
πληρωμήν τής δεχαστεχής δαπάνης, χούρίς νά περεορεσθώσεν 
εντεύθεν τά προς διατροφήν αυτού χαΐ τής οικογένειας τον ά- 
παραετήτως άναγχαΐα, νά βεβαιώση 8έ τουτ’ αυτό καί δι* 
ορκου*, υποσχόμενος συνάμα ότι θέλει πληρώσει αυτήν,

24) ΙΤολ. 208. omnia Hunt sumtibns petentis Bayer εκδ. 7 σελ, 
73 εν. ά.

25) ΓΙρβ. Ν, 7 Κώδ. (7. 19).
1) Πρβ. Bayer 8 εκδ. 22. Linde in seiner Zeitschr I. 57.
2) Ιίολ. 220—224. Βαυαρ. Σχ. § 133—136.
3) Π ε ρ ί τοΰ δβκου τούτου So, Alhrecht in Lindes Zeitschr. XI. 89 

— 123.



έάν είς τό μέλλον βελτιωθή ή κατάστασή αύτου* τούτο 
δέ, μαρτυρικόν δικηγόρου, ότι ή δίκη δεν φαίνεται προ­
φανώς παράλογος, προφανώς άδικος και άστηρικτος.

β) τό της πενίας ευεργέτημα παρέχει ό είσαγγελεύς 
του αρμοδίου δικαστηρίου, έτι δε ο ειρηνοόικης και ο 
πρόεδρος τών έμποροδικών, δι’ έγγραφου έπι τουτω έκ- 
διδομένου, δι’ ου διορίζεται συγχρόνως και δικηγόρος ώς 
πληρεξούσιος και άντίκλητος του πένητος4 5, προσέτι δέ 
συμβολαιογράφος και κλητήρ

γ) Το ευεργέτημα τής πενίας άπαλλάττει τών δικα­
στικών προκαταβολών5, έάν δ’ έπι τέλους καταδικασθή 
είς την δαπάνην ό άντίδικος του πένητος, ύποχρεουται ού- 
τος είς την πληρωμήν τών τε του χαρτοσήμου τελών, ώς 
και τών δικαιωμάτων δικηγόρων, κλητήρων κ. τ. λ. ένω 
ό πένης καταδικασΟεις απαλλάσσεται προσωρινώς  μεν 
τής πληρωμής τών είς δικηγόρους κλπ. όφειλομένων δι­
καιωμάτων, δ ιά  παντός  δέ τών τελών του χαρτοσήμου6*
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4) Ό  άπολαύων του ευεργετήματος τής πενίας δέν στερείται του δικαιώ­
ματος του να διορίση έτερον πληρεξούσιον άντ'ι του ύπο του εισαγγελέως διο- 
ρισθέντος* μόνον υπόχρεος δεν είναι ουτος να υπηρέτηση αμισθί. Seuff. 
Blätter XVII. 378. To έγγραφονδι’ ου διορίζει δ είσαγγελεύς πληρεξού­
σιον του πένητος εσφαλμένους ονομάζει ή συνήθεια άντικλητήριον και τον 
πληρεξούσιον, αντίκλητον, διότι και ουτος έχει τά αυτά δικαιώματα ώς 
πας πληρεξούσιος. Scuffei'ts Blätter VI· 193 .— *Αν έ^ορηγηθησαν όρθιος 
ή μή £τά της πενίας δικαιώματα δεν είναι αρμόδιον νά εζετάση τό δικα- 
στήριον. A ll 208 του 56.

5) Άμφοτέρους τούς διαδίκους. Πολ. 2*23.
6) Παράβ. άρ. 37 του περί χαρτοσήμου νόμου « ‘'Οταν δικάζεται τις έ- 

χωντά διαλαμβανόμενα είς το 223 άρθ. της Πολ. δικονομίας δικαιώματα 
πτωχού . . . συγχο>ρεΐται νά μή έπιβληθώσι τά τέλη του χαρτοσήμου 
καθ’ όσον αφόρα τον πτωχόν . . . πριν τής δλικής άποπερατιόσεως τής ΰ- 
ποθέσεως.— *Αν δ άντίδικος του πτωχού . . , καταδικασθή, τότε ή πλη-
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άλλα του άντιδικου αύτοΰ τάς δαπάνας όφείλει παρα- 
χρημα ν’ απότιση., διότι τούτων ούδείς νόμος τον άπαλ- 
λάττει7.

4) ΙΙροφυΛάζεις κατά προπετών χρισοΑογιώια) .

§ 65. Κατά των προπετών και άπερισκέπτων κρυο­
λογημάτων εισήγαγον αί νομοθεσίας εκτός των ανωτέρω 
(§ 62. 63) έξηγηθέντων γενικών μέτρων, και άλλας ει- 
δικωτέρας προφυλάξεις. Τοιαυται δε εισ'ιν

Α) αί άσφάΜιαι (οαιιΙιοηθΒ). Κατά ρωμ. δίκαιον ύπεβάλ- 
λοντο οί δικαζόμενοι διαφόρωςκαί εις διαφόρους ασφαλείας! ·

ριυμή των τελών γίνεται παρ’ αυτοΰ δι’ δ’λας τάς πράξεις με τδ μέσον ση- 
μειιυσειος πεμπομένης . . . άπδ τον γραμματέα του δικαστηρίου εις τον 
άνήκοντα ταμίαν της διοικήσειος* . . — Άλλ’ αν ή άπόφασις άποβή εναν­
τία εις τδ μέρος του πτιοχοΰ . . .  τα τέλη του χαρτοσήμου τότε ούτε ση- 
μειουνται οΰτε είσπράττονται».

‘Ώστε περιττεύει ή εν ταΐς άποφάσεσιν άναγινιυσκομένη συχνάκις διά- 
ταξις, δτι δ πένης απαλλάσσεται επί του παρόντος των τελών της ση · 
μάνσεως.

7) Πρβ. άπόφ. All. 3 του 1841. Seufferts Blatter III. 203» 
α) ΒαγβΓ8έκδ. 87. Linde § 121.
1) Εις ασφάλειαν ΰπεχρεοΰσο κατά £ωμ. δίκαιον ποτέ μέν δ ενάγιυν ποτέ 

δέ δ εναγόμενος καί άλλοτε δ πληρεξούσιος των διαδίκων. Ό  ενάγουν ώ- 
φειλε νά διόση εγγυητήν άξιόπιστον, δμολογοΰντα « δτι περ και μέχρι πέ- 
ρατος τής δίκης προσεδρευει και τάς ιδίας έναγωγάς ή δι’ εαυτοΰ ή διά νο­
μίμου έντολέως εγγυμνάζει, και εί μετά ταΰτα οειχθείη αδίκως την δίκην 
κινήσας, όνόματι άναλωμάτυ>ν και δαπανημάτων δέκατον μέρος τής πε- 
ριεχομένης τω βιβλίω ποσότητος άποκαταστήσει τω αίτιαθέντι» Νεαρ. 112. 
κεφ. β· ‘11 διττή αυτή ασφάλεια έλαβε καί δυο ονομασίας παρά των συγ­
γραφέων* ή μέν ώνομάσθη cautio de lite prosequenda, ή δέ, cautio 
pro expensis. Προσέτι δ ένάγων, άν ήθελε νά έκτελέση άπόφασιν έκκλη- 
θεΐσαν, δπεχρεοΰτο νά παράσχη εγγύας αξιόπιστους τοσαυτης ποσοτητος, 
οση ήτο ή καταδίκη « ώς εί μετά ταΰτα άναψηλαφησεοις νομιμω τροπιρ 
προϊουσης ή ψήφος άνατραπείη, τά πράγματα αυτορ μετά τών νομίμων ε-
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άλλ’ ή ήμετέρα δικονομία ώρισεν άλλως τά περί του αν­
τικειμένου τούτου2. Διότι κατ’ αυτήν,

α) ύποχρεουται εις ασφάλειαν ό περ'ι πολιτικής άπαι- 
τήσεως ένάγων ημεδαπόν αλλοδαπός3, επειδή δέ ή άσφά-

παυξήσεων άποκαθίστασθαι». Νέαρ. I Ι9. κεφ έ. 'II ασφαλεία αυτή εί­
ναι ή των συγγραφέιον cautio de festituendo, ή'τις ομοιάζει τήν ήμετέ- 
ραν του 186άρθ. τη; πολ. δικονομίας. Bayer 9 9 —Ί03·

Αί τω έναγομένω επικείμεναι άσφάλειαι ήσαν ή cautio judicio SÎSti 
και ή cautio jlicicatum solví. Δι’ εκείνη; μέν ύπέσχετο δ εναγόμενος «δτι 
παραμένει ε’ν τω δικαστήριο) μέχρι τέλους της δίκης», ή cautio δέ judi- 
catum solví εύχρηστο; πρότερον επί εμπραγμάτου ¿γωγων, κατηργήθη ε- 
σχάτοκ υπό του’Ιουστινιανού. Θεοφ. Παράφρ. Α7. ιά. Bayer 93 — 98.

Τέλος αί παρά του πληρεξουσίου διδόμεναι άσφάλειαι ήσαν ή cautio de 
rato, ratam rem dominum babiturum, και ή cautio judicatum solvi. 
*H μέν ήσφάλιζε τον άντίοικον «ώς κυρία και βέβαια τα παρά του πληρε­
ξουσίου πραττδμενα δ δεσπότης ήγήσεται της δίκης», ή δέ, «δτι τοι κρι- 
θησόμενα παντί τρόπω καταβαλεΐ δ πληρεξούσιος». Θεόφ. αυτόθι. Bayer 
104—109. άνιοτέρω § 59 σημ. 20.

2) ΙΙολ. 7 8 - 8 0 .
3) Πρβ. γαλ. δικόν. 166. 167. γαλ. κώδ. 16. ‘ Γπάοχ ει λοιπόν υπο- 

χρέωσις προς δόσιν της προκειμένης ασφαλείας α) εάν μόνον δ ενάγιον 
ήναι αλλοδαπός, ούχΐ άμφότεροι· Gönner Comment, üb· d- Gesetz vom 
12 jul. 1819 σελ. I 18. i. Οί Γάλλοι ένεκα της γενικότητος του νόμου 
αδτων παραδέχονται τό αυτό καί δταν άμφότεροι οί διάδικοι ωσιν αλλο­
δαποί. CarréProcéd. ζ· 702. Boirard I. 312. Boncenne 111. 183.
β) tkv ή διαφορά ήναι πολιτική" διότι αί εμπορικά! εξαιρούνται. ΙΊολ. "/9 § 
3. 728. γαλ. δικόν. 423. γ) ή προς ασφάλειαν δποχρέωσις υπάρχει καί 
αν δ αλλοδαπός μετεβάλη ιδιότητα κατά τον δεύτερον τής δικαιοδοσίας 
βαθμόν" ήγουν δ κατά πρώτον βαθμόν ενάγων αλλοδαπός, εάν μή έξαρκή 
ήν εόωκεν ασφαλείαν, οφείλει και κατ έφεσιν να δοόση τοιαύτην, είτε 
εκκαλών είτε εφεσίβλητος έστί. Διαφιονοΰσιν εν μέρει οί Γάλλοι συγ­
γραφείς. Caire ζ. /00. Bone. 111. 179« δ) κατά τό πνεΰμ,α του νόμου 
χρεωστεΤ ασφάλειαν και δ κυρίαν εισάγων παρέμβασιν αλλοδαπός· Τό 
166 αρθ. τής γαλ. δικόν, δρίζει τούτο βητώς. Carré ζ. 697 bis. 3) τέλος 
είναι αδιαφορον, αν δ αλλοδαπός προσκληθείς ενήγαγεν. Seuffert II. 328 
σημ. 2. Linde § 121 σημ I. Heise η. Gropp, jurist. Abbandl. 1.314.
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λεία αυτή δίδοται δι’ ένδεχομένας ζημίας καί δαπάνας4, 
απαλλάσσεται αυτής ό αλλοδαπός, εάν έ'νη εν Έλλάδι 
ικανά5 ακίνητα, ή ώμολογήΟη άνάλογον προς έξασφά- 
λισιν μέρος τής άγωγής6.

Ημεδαπός είναι υπόχρεος προς ασφάλειαν απέναντι 
ημεδαπού μόνον οπού διατάττει αυτό ή πολιτική δικονο­
μία7..

β) έπιβάλλεται ή ασφάλεια παρά του αρμοδίου δικα­
στηρίου ή του προέδρου, συνήθως μεν κατ’ αίτησιν, ενίοτε 
δέ εζ επαγγέλματος8* ή δέ διατάττουσα τήν δόσιν αυτής 
άπόφασις πρέπει νά όρίζη τό ποσόν καί τον χρόνον τής 
δόσεως9.

4) Έίθεν άτόπως καλουσιν αυτήν οι Γάλλοι caülio juclicatllM solvîj 
Ινώ είναι cautio pro expensis.

5) Δυνάμενα δηλ. να τον ασφαλίσοισιν. Δυναται δ εναγόμενος να εγ- 
γράψη υποόήκην έπ'ι τών ακίνητων τουτιον ; Διαφωνουσιν οι συγγραφείς!
Carré Procécl. ζ· 708 bis. Boncenne III. 193. ’Ορθότερα φαίνεται ή 
αποφατική του ζητήματος λυσις* διότι το 79 οίρθρον φερει. υποχρε'ωσις προς 
εγγυησιν δέν υπάρχει, όταν δ ξε’νος εχν) εν Έλλάδι άποχρώντά ακίνητά 
κτήματα. γαλ· δικόν, άρθ. 1G7.

6) Το αυτό Εφαρμόζεται και δταν δ ενάγουν εχη κατά του Ιναγομε'νοϋ 
Ιτεραν άπαίτησιν, ικανήν προς ασφάλειαν καί άναγνιυριζομενην υπό του 
εναγόμενου· Carré ζ. 707.

7) Π. χ. εν τοΤς αρθροις 18G· 621. 723 733. Εδ. 2, 892. 966. 
1005. 1030· 1041 καί 1047. Πολ. 80 « Κατά τάς μεταξύ ημεδαπών
διαφοράς τότε μόνον δυνανται ν ’ απαιτηθώσιν εγγυήσεις, όταν τούτο διατά- 
τεται £ητώς παρά του παρόντος νόμου». ΙΙαρατηρητεον δέ ότι ή διάταξις 
αυτή άναφε'ρεται εις τάς περί τήν δίκην στρεφομενας εγγυήσεις καί δεν 
τροποποιεί ποσώς τάς περί εγγυοδοσιών διατάζεις του άστυκοΰ νόμου.

8) Κατ’ αίτησιν όιαττάττεται εν τοΤς αρθροις 78.733. 892. 966. 1041, 
αίτεπαγγελτως δέ εν τοις αρθροις 18G. G21. 723. 1005. 1030. 1043. 
Carré ζ. 703. Bayer 112 εν τ.

9) Πολ. 811. *0 χρόνος πάντοτε αναγκαίος ; Carre ζ. 1824*

1 3
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δικα-γ) ή ασφάλεια δίδοται παρά τώ γραμματει του 
στηρίου υπό του διαδίκου αύτου ή δι’ έγγυητοΰ, άλλα μο- 
νον εις μετρητά, ενέχυρου ή υποθήκην'10. Κατά τά λοιπά 
δέ τηρούνται οι ορισμοί των άρθρων 842— 8 4 8 11.

β') τά ΰιά την χρησιν ένδικων μέσων καταβαλλόμενα πα­
ράβολα. Κατά ρωμ. δίκαιον 6 χρώμενος τώ ένδίκω τής 
έφέσεως μέσω εάν ήττάτο, διαφόρους έζημιοϋτο ζηυ,ίας, 
καταδικαζόμενος πρότερον μέν εις τό τετραπλάσιον τής 
γενομένης δαπάνης 12 ή τό τρίτον τής δίκης13, ύστερον 
δέ εις ποινήν την άρμόζουσαν 1 λ  Α λλά  παρ’ ή μίν ού μό­
νον ό έκκαλών ήττώμενος ζημιοΰται ζημίαν δεκάδραχ­
μου, αλλά και ό άναιρεσείων καί ό την άναψηλάφησιν αι- 
τησάμενος καταδικάζεται εις έκατοντάδραχμον παράβο­
λον. Επίσης ό εν τή τριτανακοπή άποτυχών προστιμάται 
δραχμαΐς 50— 1 0 0 1λ

10) ίίολ. 810. α\ ατά τ') άρΟρον 848 δυναται ν’ άρ'Λεστ) και προσωπική 
άκ/ώ; εγγυχσις. Ίο ρω ¡a. δίκαιον συνεχοιρει ενίοτε καί έςωμοσίαν ή δι’ 
απλής υποσχε'σεως Ιγγύησιν. ΙΙρβ. Νο'μ. 1 § 18 Ν· G § ί Π. (39. 3). 
Νίμ. 8 Κωδ (12. ’Ί'ΐ). Ν. 1 2. πρ· Κώο. (12. 1(J). JNojjl. 26. § 6 Κωδ. 
(I . 4) Ν. 1. Κ. (5. 2 ¡. Eavér 110.

11) Ιίρβ. καί τα αρΟ· 517—522 τής γαλ. οικονομίας καί Bayer 113.
12) Jul. Pauli rcc· sent. (V. 37).
13) Jul. Pauli αύ-. (V. 33).
11) Noy.. 6 §4 Κώο. (7. 62). . . . arbitranuir, cum, qui rnalam 

litem fuerit pcisecutus, mediocriter pcenam a competente judice 
sustinere. — Είς άποζημίω*·.ν ’ Carré ζ. 54i ter·

1 a ; 11 ρο *1ολ· 7/2. / 9.). o 2ο. 2 43. Ο εκκαλετας άποφασιν ε’ρη- 
νοοικου καί /,ττηΟείς καταδικάζεται εις 5 δραχμών πρδστιμον. (ΓΙολ. 5 ! 8 
εδ. 2). Προσέτι 6 άποτυχών α) εν τή περί έςαιρε'σεως δικαστοΰ τίνος δίκη 
ύπόκειται ε’ις ποινήν 20 - ! 0 0  δραχμών, β) Ιν τή αγωγή κακοδικίας κα- 
ταοικαζετα: εις ποινήν 200 δραχμών, γ) εν τή περί πλαστογραφίας οίκγι



ΠΕΡΙ ΤΩΜ ΔΙΑΔΙΚΩΝ.

Γ) υ τή ς  σ υ κ ο φ α ν τ ία ς  δρκος'^.

195

ζημιουται 200 δραχμαΥς. δ δέ άρνηΟεις την γνησιότητα της υτογραιρης 
αΰτοΰ και άποτυχων καταδικάζεται εις πρόστιμον 100 δραχμών ( ίολ. 45'
¿δ. 2. 04 έδ. 2 -4 6 1 . 44S )

δ’ρ.10) Παρ’ ήμΐν δεν υπάρ'/ει δ ορκος ουτος. Περί του ριυμ. δικαίου 
Bayer 87- Keller C ivilpr. 249. Καί παρά τοΤς ’Αθηναίοι; ώιρειλον τδ
πάλαι νά όμνυυίσι κατά την εναρξιν της δίκης οί δικαζόμενοι, δ μέν ενά­
γουν περί της άληΟείας της αγωγής αύτου, δ δ’ εναγόμενος περί της αλή­
θειας τών ενστάσεων αΰτου. rü  εκατε’ρυιθεν διδόμενες ουτο; ορκος έλεγετο 
συνήθως διωμοσία. Schömann der alE Proc. 621.

13*
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ΚΕΦΑΛΑ.ΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

ΐίερι των ί5ίωτΓ/.ων οινΜν καΟ ίχυτά*)-
ά) Έν γενει.

§ 06. Έκτος των πολιτικών δικαστηρίων ύπάρχουσίν 
έν τη πολιτεία και άλλαι (δικαστικά! και μή) άρχαι, την 
εφαρμογήν των νόμων και έκτέλεσιν έπιτετραμμέναι. Ά -  
ναγκαΐον λοιπόν γίνεται να όρισΟη ποιον είναι τό άντι- 
κείμενον της ένεργείας των πολιτικών δικαστηρίων, ίνα 
έπιδειχθή τοιουτοτρόπως ή σχέσις αυτών προς τάς λού­
πας έν τη πολιτεία άρχάς και διαχωρισΟή κατά τό δυνα­
τόν ό κύκλος της ένεργητικότητος έκατέρων. Ά λ λ ’ ό δια­
χωρισμός ούτος καθόλου μεν δεν ορίζεται έξ αρχών του 
λογικού και της επιστήμης* επειδή ώσεπιτοπλεΐστον τό

α) Mittermair im Archiv für die. civil IV. 305. XII. 393. XXI. 
209. Pfeiffer Pract. Ausführungen III. 181. VI. 2. II. A. Zacha- 
riæ deutsches Staats-u. Bundesrecht II. 167. Bayer 8 εκδ. 44. Lin­
de § 46. 47. Mühlenbr. Entw. § 27. Weber Paraphrase σελ. 107. 
Heffter System § 98. Mörstadt Schlüssel 27. Souffert I. U 5 . Bra- 
ekenhöft Erört. σελ. 101. Φεδ. 211. Bluntschli II. 233. Atchiv f. 
practisdic Rechtsw. B '. 1, Γ '. 206. Schinid I. 31.



ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟΥ ΤΩΝ ΙΑΙΩΤ. ΔΙΚΩΝ. 1 97

θετόν δίκαιον χρησιμεύει ώς οδηγός προς τούτο* 1· άλλα 
δεν πρέπει πάλιν και ν’ άμοιρη αυτών παντελώς· διότι τ’ 
ανθρώπινα έργα σπανίως φέρουσιν έν έαυτοΐς το αυτάρ­
κες και άμώμητον2. Πλήν και ασχέτως προς τάς λοιπάς 
δημοσίους άρχάς αναγκαίος είναι των ιδιωτικών διαφο­
ρών ό διορισμός, ϊνα εύγνώριστοι γίνωνται καί καθ’ έ- 
αυτάς έζεταζόμεναι. ’Ασφαλέστερα δέ περί το άντικείμε- 
νον τούτο ή έ'ρευνα γίνεται εάν, προς άναζήτησιν του 
αληθούς τών ιδιωτικών διαφορών γνωρίσματος, στραφή 
προ πάντων περί τα τρία ταυτα* α) περί τό είδος του άμ.- 
φισβητουμένου δικαίου, β) περί τον καταρτισμόν αύτου 
καί γ) περί τά δόντα αφορμήν εις την διαφοράν γεγονότα.

6) Στοιχεία ιδιωτικές διαφοράς.

§ 67. Ή πεταξύ δύο ή πλειόνων προσώπων εγειρόμενη 
διαφορά λέγεται ιδιωτική καί υπάγεται εις τά πολιτικά 
δικαστήρια, μόνον οσάκις είναι Ιρις περί δικαίων κατά τούς 
έπομένους είδικωτέρουςορισμούς· ήγουν τό δίκαιον, περί δ 
στρέφεται ή Ιρις πρέπει νά ήναι1.

ct) ιδιωτικόν (jus privatum). Αύο ειδών είσίν έν γένειτοΰ 
πολίτου τά δίκαια, δημόσια καί ιδιωτικά. Τά μεν πρώτα 
ορίζει ώσεπιτοπλεΐστον τό δημόσιον δίκαιον, τά δέ δεύ­
τερα τό ιδιωτικόν (παρ’ ήμ,ΐν τό ρωμαϊκόν.) Του οευτέ-

COV.
Ο Πρβ Seuffert I. 116. Mitterm, im Archiv XXI. 276.
2) Haimerl im Arcliv XVIII. 55.
1) Ηολ. 1 «Πασα ιοιιοτική άπαίτησις περί άποκτηΟίντιον η δη δ: καί

κινούμενη είτε παρ’ ένδς είτε παρά πολλών i o i c o t o j v , είτε παρά τίνος 
σωματείου η κοινο'τητος. είτε παρα του δημοσίου, είτε καί κατ ’ αύτίυν, 
υπάγεται συνήθως εις την άρμοδιο'τητα των πολίτικων δικαστηρίων » 
Πρύ. άντ. § 51 σημ. %
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ρου είδους δίκαιά είσιν έν συνάψει τά επόμενα, α) εμπράγ­
ματα δίκαια, β) προσωπικά δίκαια από συναλλαγμάτων ή 
άλλων ένοχες λόγων πηγάζοντα, γ) οικογενειακά δί­
καια, σχέσεις των οικείων ρυθμίζονται (γάμον, πατρικήν 
έξουσίαν, επιτροπήν, ως και τάς εντεύθεν προερχομένας 
χρηματικάς σχέσεις), και δ) τά έκ του θανάτου ή τής κλη- 
ρονομήσεώς τίνος τικτόμενα δίκαια (κληρονομιά, κληρο­
δοσία)’. "ΟΟεν μόνον τά δεύτερα ταΰτα δίκαια δύνανται να 
γείνωσιν ιδιωτικής δίκης αντικείμενου2'. Επομένως εξαι­
ρούνται τής άρμοδιότητος των πολιτικών δικαστηρίων αί 
περί δημοσίων δικαίων διαμφισβητήσεις3 καί των άδικη- 
μάτων ή τιμώρησις (άνωτ. §49).

β) χεχτ ιψ ίγον  (jus quaesilum). To άστυκον δίκαιον δι­
δάσκει διά τίνων γεγονότων συνδρομής και συνυπάρξεως 
κτώνται τά δίκαια λ

2) Seiifiert Γ- ! 17. 2. Bayer 46 ίν
3) Μολυ πλέον εόρυτε'ραν εςουσίαν ει/ον τά δικαστήρια παρά τοίς ΆΟη- 

νχίοις το πάλα'.’ διότι ού αόνον εδίκαίί,ον και πεοι δνυ,οσίων δικαίων, 
άλλα και την νομοθεσίαν ενίοτε περιώριζον(!ΙθΓ(Ίθ1’ atllCMiaïSClie Gei’iclltsV. 
CtA. I 1 ;. ιίαραπ/ησιαν σ^εοον εςουσιαν v j  ου σι την σήμερον εν Αμερική 
τα δικαστήρια (VIittOl‘111. Archiv. XXI. 274·) Έν Γαλλία τα κατά 
των εκλογικών καταλόγων,των συντασσομένιον δια τάς βουλευτικές εκλογάς, 
παράπονα εδίκαζον άλλοτε εις δεύτερον βαθμόν τα ειρετεδα· Fl'éniinvillc 
(1rs COlll'S. d’ appel I. 411.— Έκ των σημερινών της Εοριόπης νο­
μοθεσιών τό Βελγικόνΐσως σύνταγμα άςιοπρεπέστερον ώρισε της δικαστικής 
έςουσίας την δικαιοδοσίαν. Κατ ’αυτό α) πάσαι αι περί ιδιωτικών οικαίιον 
οιαιρορχι είσιν απο/λειστικώ; της δικαιοδοσίας τών πολιτικών δικαστηρίων 
β) ωσαυτιος άε και αι περί οημοσιων οι/αίων, εκτός τών υπό τών νόμων 
προυλεπομένων ¿'αιρέσεων* γι τάς γενικός, έπαρχικάς η τοπικός διατά­
ζεις και κανονισαους της Κυοερνησειος ειοαρυ.οζουσι τά δ'καστνίο'α âv«X, 7 ‘ ' « Γ * ' I
ιόσι σύμφωνοι πρός του; νόμους· Βελγ. Συντ. άρΟρ. 92. 93■ 107 MiUcrmaii'r 
αάτ. XXI. 255. Φέδ. 255.V Μ*;:. 261. Βγουν ποεπε’ α υπαργωσι παρά τω εναγοντι α* π coy·
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γ) απαιτητόν (jus prsesens, 6yi fuiurumj, ήγουν άνεξάρ- 
τητον από πάσης αίρέσεως .ή προθεσμίας5. Κατ’ έξαίρεσιν 
δέ μόνον συγχωρεΐτ’ ενίοτε καί επί μή απαιτητών δικαίων 
προσφυγή εις τά δικαστήρια6.

δ) αμφισβητούμενο ν' διότι άνευ αμφισβητήσεις δεν υ­
πάρχει έ'ρις, ούτε αναγκαία διά τούτο ή δικαστική μέσο- 
λάβησις7·.μάλιστα δέ ή επί δικαστηρίου γενομένη άνα- 
γνώρισις περιττήν καθίστησι πάσαν δικαστικήν άπόφα- 
σιν8.

ε). προσδεβ.ίημένον' προσβάλλει δέ τις τά δίκαια ημών 
καί όταν, καί τοι άναγνωρίζων αυτά, δεν τά ίκανοποιή9, 

’'Αξιόν έξετάσεως παρίσταται ενταύθα το ζήτημα,
εάν προσΰοΛαι των ιδιωτικών δικαίων, νπο τής νομοθετικής 
εξουσίας η τής κυβερνήσεως πραγθεϊοαι, τιαρίγωαι δικαίωμα 
αγωγής περί άηοζη:<ιώσεως ενώπιον των δικαστηρίων. Τό

ποΟεσεις Ικεϊναι, δυνάμει των οποίων δικαιούται νά 
δικαίιομ.α (A ll 278 του 52)· προί τούτο δε δέν είναι 
ειδικός τι; τίτλος. Mitten!!· αυτ. XXI. 402.

όνομάση ίδιον τδ 
πάντοτε αναγκαίο;

5) Εις τδ ειδικόν με;ο; έςηγηθησετ 
λείμα άγιογη προώρως κινηδείσα.— Ν 
τητόν δίκαιον δεν παύει μόνον ό.ατουτο τ 
σαηθη εις δικαστή ¡οι ον προτού γείνη 
ρημενον. Νόμ. 35 Π. (ο . 1). Νόμ.

αι, αν δυναται να ιρε'ρη άποτε- 
ημειωτεον δε ότι τδ μ μ πω απαι- 
ου να 7 ναι ιοιωτικον αλλα να ει- 
άπαιτητόν δεν είναι συγκεμω*
186 ΓΙ. (50. Π).  Ν. 9. πο.

II. (12. 1). Bayer 47.
6) ΙΙολ 993, Έμπορ. νόμ. 448. Προσέτι συντηρητικά μέτρα δυνανταί να 

ληιρΟωσι καί περί μελλόντιον η αιρεσίμιον δ·καιωμάτιον (ΙΙολ, 1025.) , 
η νά κινηΟη αγωγή περί αυτών, ¿αν π·ρθηγν(0η πρόκλησις εις αγωγήν.
Eil ver siini mar. Prozess. σελ· 130 σημ. 18- 7. ΙΙολ. 127.

8) ΙΙολ, 478. 549. Νόμ. 9 Βατ. (·). 4). « Ό έν βηματι δμολογη- 
σας ó); δ καταδικασΟείς έστί, καί καταβαλεϊν άναγκαζεται » Ν· 1. Ν. 6. 
§2 Π. (42. 2). Ν. 1 Κ. (7. 50). Seuffert Common. 1. 309 σημ. 36. 
Bayer 105. 9) Linde § 1 σημ. 2.
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πρώτον μέρος του ζητήματος τούτου πρέπει άναντΐ(&ρήτως 
να λυθή ά π ο φ α ζ ιχ ώ ς ’ διότι ή δικαστική εξουσία, ως υπο­
δεέστερα τής νομοθετικής και δικάζοησα ούχι περί των 
νόμων, άλλα κατά τούς νόμους, δεν δυναται να έπικρινη 
τάς πράξεις αυτής "1°· εκτός δέ τούτου ή άποζημιωσις 
προΰποτίΟησιν αδικίαν* άλλ’ ή νομοθετική εξουσία οεν αδι­
κεί νομοθετούσα.

Των πράξεων δέ τής Κυβερνήσεως τό νόμιμον ή παρά-

10) Δημοσθ. κατά Μελιού σελ. 63 «χοή δε όταν [xàv τιΟήσΟε τους 
νόαους, δποέοίτινες είσι σκοπεΐν, έπειδαν δε ΟήσΟε, φυλάττειν καί χρήσΟαι» 
Νόμ 1 § 2 Π (Ι9· 8). πρ. Εισ. (4· 17). άρ· 476 του ποιν. νόμ. . . ή ά- 
ναβάλλοντες τήν έκτέλεσιν νόμου τινός. BOQCCnne II. 50· Ilefftcr System 
§ 99. Ό Pfeiffer, παρατιθέμενος τον Schlïud λ ξγεε (III. 279) «δ δικα­
στής δεν δικάζει κατά το δίκαιον οΤον έπρεπε να ήναι, άλλα κατά τδ 
δίκαιον οΤον είναι. ’Οφείλει λοιπόν να εφαρμόζη καί νόμους κατά τήν πε· 
ποίθησιν αυτου αδίκους* τδ κύρος δε των άποφάσεομν αύτοΰ εςήρτηται εκ 
τής συμφωνίας αυτών προς τον νόμον«.— *11 περαιτέρα όμως παρατήρη- 
σις (σελ. 283) του αύτοΰ συγγραφέομς, οτι έχει δ ιδιοότης άγυμγήν ενυί- 
πιον των δικαστηρίιον περί άποζημιομσεομς, εάν δ νόμος προσβάλη κεκτη- 
μένον αύτοΰ δικαίομμα, ούδεμίαν εύρεν αποδοχήν ( Scuffci’t BlattCl’ XI. 
328· Φέδ. 264.) Bluntschli I. 490. 497· εξαίρεσες πρέπει να γείνη ώς
προς τα δια τοΰ συντάγματος προστατευόμενα δίκαια, π· y  . αρθρ. 12 του 
ήμετέρου Συντάγματος.

ΥΕχουσιν ομο)ς δικαίομμα τα δικαστήρια να εξετάζομαι τήν ΰπαρξιν του
εφαρμοστέου νομού, ηγουν την προσηκουσαν και νόμιμόν αυτου καταρ- 
τισιν' διότι διορισμένα να ε’φαρμόζομσι τους νόμους, δυνανται φυσικοί τω 
λόγω να. εςετάζωσιν αν ύπάρχη δ κατά τήν συγ/εκριμένην περίπτομσιν εφαρ­
μοστέος νομος. Pfeiffer αύτ. σελ. 280. Σαριπ· Συντ. δίκαιον 612. 
άποφ. ΛΠ· 198 του 1847. Blunts. I. 489.

Προσέτι ουνανται τα δικαστήρια να επικρίνομαι τών διαταγμάτοιν τής Κυ- 
βιρνησεομς την βαρύτητα και ν αρνηΟομσι τήν ίσγύν αύτομν καί Ιιοαρμ.ογήν, 
εάν κατά τήν κειμένην νομοθεσίαν τδ δι’ αυτών κανονισΟεν άντικείαενον
έπρεπε δια νόμου να δρισΟγ. Seuffci’t Ι· 27. τοΰαύτοΰ BlättCl’ V. 15 Ε Pfeiffer αύτ- 111. 302. Φέδ· 268’ Dalloz Compét. admin, άρ. 15.



νομον δύναται να έξετασΟη υπό των πολιτικών δικαστη­
ρίων, και να δώση δικαίωμα εις άποζημίωσιν, μόνον οσά­
κις αί πράξεις αυται και των πολιτών κεκτημέα δίκαια11, 
προσβάλλουσι, και να έπιχειρώνται απλώς κατά την δό­
ξαν της Ιίυβερνήσεως δέν επιτρέπεται11 12. 13

Δυνάμει τών μέχρι τουδε έκτεθέντων κατασκευάζεται ό 
της πολίτικης δίκης ορισμός ουτω πως* ίδιωπική δίκη λέ­
γεται ή διαφορά δύο η π.Ιειοζερων τίροσώfor, καθ' ήν τό jièv 
Λαρίοζαζαι ώς προσβαΜν κεκζημεγα και ά^αιζηζάζοΰ έζερου 
ίδιωζικά δίκαια, ζονζο δε άπαιζονν ζην άτόρθωσιν αϋζ&γ^.
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11) Π. χ . δ μετακλητό; δπάλληλος δεν εχει δικαάομα κεκτημένβν ν’ 
άπαιτή την έν τω δημοσίω δπουργήματι διατήρησιν αυτοΰ · δ γαιοκτήμο^ν 
δέν δύναται να παραπονεΟή οτι ή διά των κτημάτων αυτοΰ διερχομένη 
δημοσία δδδς κατηργήΟη και εστερήΟη ένεκα τούτου πολλών ωφελειών, 
η δτι άπηγορεύΟη ή ποΆησις είτε ή έςαγοιγή είδους τίνος τών προϊόντος 
του. Pfeiffer αδτ. I. 246. Φέδ. 265-

12) Πδτε τούτο υπάρχει, κρίνεται κατά την νομοθεσίαν έκάστου έθνους. 
Παραδείγματα παρέχουσι τά εις κινδύνους εχθρικής εισβολής, πυρκαϊας ή 
πλημμύρας λαμβανόμενα διοικητικά μέτρα, δι’ ών βλάπτεται τυχόν τών 
ιδιιυτών ή περιουσία. Εις τοιαύτας περιπτιυσεις αγωγή περί άποζημιώ- 
σεο̂ ς δέν υπάρχει· Νόμ. 7 Βασ. (58· 23) « Ό  άρχοιν καλώς δ ι’ εμπρη­
σμόν καταλύει τόπον » Νόμ. 7 § 4 Π· (43. 24)· πρβ. άρΟ. 14 § 35· 38 
39 του διατ. τής 29 ιουν. 1836 περί τής άρμοδιότητος τών διοικητιυν καί 
δποδιοικητών κτλ· άρΟ. 50 § 3. 9, άρΟ· 56 § 4. 5 και 9, άρθ. 58. 
αρΟ 59 § 1, αρΟ. 70 του άπδ 3 δεκ. 1836 διατ. περί δημοτ. αστυνομίας, 
αρ. 13 § 31 34. 35 του νόμου περί καθηκόντοιν τών νομαρχών. Pfe-* 
iffcr αυτ. I. 247. Scufferts Blatter XII. 185. 2G9, τοΰ ίδίου Comment· 
ί .  148. b. Φέδ. 265. Linde Zeitschr. Ν· F* ΙΑ '. 303.

νΑλλως όμως έχει το προΐγμα, όταν δ νόμος όρίζη είδικιυς τάς προϋπο­
θέσεις και τον τρόπον τής ένεργείας τών διοικητικιον αρχιυν. Η παρα- 
βίασις τότε τών νόμων τούτων εκ μέρους αυτών χορηγεί δικαιοψ.α απο- 
ζημιιυσεο)ς εις τον βλαφΟέντα ιδιώτην.

13) ‘II δυσκολία τής λύσεως τοΰ ζητήματος, πότε αί πράξεις τών διοι­
κητικών αρχών δπόκεινται εις την έξέλεγςιν τών δικαστηρίου, παρηγαγε
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Κατά τον ορισμόν λοιπόν τούτον έν πάση ϊοιωτικη οικη 
απαιτείται τουλάχιστον ούο προσώπων ή παρουσία, του 
ένάγοντος και του έναγομένου* άλλα καταχρηστικώς ενί­
οτε καλείται δίκη και ή άνευ διαδίκου άντιλέγοντος υπο­
βαλλόμενη εις τό δικαστηριον ύπόθεσις (δίκη επ’ άναφορα).

γ .)  ’Εξαιρέσεις α).
§ 6δ. Υποθέσεις τινές, φέρουσαι, κατά τάς άρτι έκτε-

και περί τον δρισμον της ίοιυκικής δίκης δυσχέρειαν. Κατά τον Mülllcnbr. 
EntW σ· 17 ίοιιυτική δίκη ϋπάργει «οσάκις μεταξύ ώρισμένων και αντί­
θετον συμφέρον ε^οντο)ν οιαοίκων λύεται υπο του δικαστού όιαφορα εκ τηι 
επόψεοκ μόνον του δικαίου». Ό Scilffcrt (Comment· Ι· 117) αντί τής 
περικοπής « εκ της έπόφευις απλώς του δ'.καίου» ελαβεν εις τον δρισμον 
ταύτην «επί τη βάσει υπάργοντος νομικού δρισμού». Ά λλ 5 έκατέρα τών 
περικοπών τούτιον περιττεύει· επειδή δ πολίτικος δικαστής οιιυρισμένος 
προς εφαρμογήν τών διατάξεων του άστυκού δικαίου εις ειδικά θέματα, 
κατ’ αύτας άναμφιβόλως οφείλει πάντοτε να δυθμίζη τάς πράξεις αυτού και 
να μή άποβλέπη εις τδ κοινωφελές ή τδ τήν δημοσίαν ευημερίαν προάγον 
άλλα τούτο ισιοί δεν εξηγεί άπο/ρώντιος τήν δυσκολίαν. Τδ πράγμα πα - 
ρίσταται άπλούστερον εξεταζόμενον ουτιος· ή δικαστική εξουσία προσκα­
λείται να επικρίνη τδ νόμιμον ή παράνομον διοικητικής πράξειυς, δύνα- 
ται νοι πράξη τούτο ; ΤΙ άπάντησις εις τήν έρώτησιν ταύτην πρέπει να 
γείνη κατά τήν ακόλουθον διαστολήν’ α) δεν υπόκειται εις τήν εξελεγξιν 
τών δικαστηpíoJV πραξις διοικητική, ήν κατά τήν κειμενην νομοθεσίαν 
δικαιούται ή διοικητική άρ/ή να έπι/ειρήση ούτως ή άλλοις, όπως αυτή
S· Ι Υ  ^ 4  ’ Λ —  ■* \ ν  ~  > <·ν \ ο / , ç / .  ,οοςη* Αν ορίω; η μη ?.οοςε τ*/] αρ·ηη να ενεργηση εν ιορισμενφ τινι Os- 
μάτι, δεν δύνανται να εξετάσωσι τα δικαστήρια· π. y .  ή άιοαίυεσις τής 
ιδιοκτησίας τού ίοιιότου. δια δημοσίαν ανάγκην* άν υπάργη τοιαύτη ανάγκη, 
ανήκει εις τήν διοικητικήν αρχήν να κρίνη· Bluntschli {· 198- β) ύπόκει- 
ται εις τήν επίκρισιν τών δικαστηρίων πραξις διοικητική, ής τάς προϋ­
ποθέσεις καί τον τρόπον τής ένεργείας δρίζει είοικώς δ νόμος- π. y .  ό νό­
μος λέγει- ■ εκ τών δημοσίων δασών συγχωρεΐται νά ςυλευωνται ο'ί πολΐ- 
ται 2 φορτία ςύλων ανα πασαν ημέραν- δ δασονόμος εμποδίζει τούτο' ή 
άπαλλάττονται τού φόρου τα καυσόξυλα’ νο'μ· 14φεβρ. 1844. πρβ. και άρθ. 
26 του περί δδοποιίας νόμου.

α) Πρβ. Carré Compel. V· 79· Forçai t Droit public HI. 315* Ar-



θείσας βάσεις, χερακτήρα ιδιωτικής δίκης και ύπαγόμε- 
ναι εις τά πολιτικά δικαστήρια, άφηρέΟησαν αυτών και 
ύπεβλήΟησαν εις την διοικητικήν αρχήν. Τούτο δ’ έγέ- 
νετο, διότι των υποθέσεων τούτων ή ταχεία έκδίκασις έ- 
θεωρήθη μεγάλως προάγδ**^ την τακτικήν τής κυβερνη­
τικής μηχανής κίνησιν. Προ του Συτάγματος ήτο μέγας 
ο αριθμός τών έξηρημένων τούτων υποθέσεων1* αλλά πε- 
ριωρίσθη ίκανώς διά του θεμελιώδους τούτου νόμου και 
του ΣΤ ψηφίσματος τής τελευταίας έθνοσυνελεύσεως. 
Διότι

α) ύπεβλήΟησαν εις τά πολιτικά δικαστήρια αί ύπό των 
καταργηθέντων διοικητικών δικαστηρίων δικαζόμεναι πρό- 
τερον διαφοραί2'.
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cliiv fur die civil. Γι\ 111· 371. Hauler § 29· Heffter 32. 33. 35. 36 
Dalloz λ. compétence administrative, τόμ· 10. σελ. 430. Φεδ. 269. 
Κατά δ έ ον  κανόνα· quod contra rationem juris introducturn est, 
non est producendlim ad consequcntias, αί εξαιρέσεις αυται πρε'πει 
στενώς vác εφαρμόζωνται. Scuff· I. 169·

1) Προ. τδ από 7 μαΐου 1837 διάτ. περί τής άρυοδιότητος τών τακτικών δι­
καστήριο)'; ώ ; προςτας άμ/ρποητουμένας υποδέσεις* Ί,ό 1 άρθρον τού διατάγ­
ματος τούτου ορίζει «εις την αρμοδιότητα των τακτικών δικαστηρίων οεν 
υπάγονται τα εξής αντικείμενα, άλλ ’ άποιρασίζονται κατά το 3 apQ. της 
πολ· δικονομίας άπδ τας διοικητικός άργάς κατά τας δδηγίας των κείμε­
νων καί εκδοθησομε'νον; νόμο)ν καί διατάξεων» . ’Απαριθμεί δε εις 8 §§ τας 
εξηρημ.ενας της άρμοδιότητος τών τακτικών δικαστηρίων υποδέσεις. νΕ - 
πειτα εν τω 2 άρδιω διατάττει τούτα· «Τ 'λα ι αί διάφοροι, αιτινες ούτε 
δια των εν τώ I aοθ· Ç 8 οηΟεντων νου.ων καί διατάσεων, ούτε δια του 
παρόντος νόμου ώς διοικητικά! Ισηυ.ειιυθησαν, υπάγονται ές εναντίας εις 
τα τακτικά δικαστήρια. Εντεύθεν λοιπόν επεται ότι κατ’ εςαιρεσιν και 
οπού ό νόμος ρητώς ορίζει δικάζουσιν αί διοικητικά! άρχαι διαφοράς τού ιδιω­
τικού δικαίου.

2) ΛΟται εισ'ιν (κατά τον από 9 ?ουλ· 1838 νομ. περί συσιασ. διοικη-
γ  y  i . · . ' !  ο'Όαστη ε μ..'·'1 νι,ο’ τον α^ό ο αυν. νομ. τ-οι υπαγωγής των
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β) Το ΣΤ' ψήφισμα εταξεν εις την αρμοδιότητα των 
τακτικών δικαστηρίων πάσας του άμφισβητουμένου διοι­
κητικού3 τάς διαφοράς, έξηρημένων εκείνων μόνον, οσας 
τό ά αύτου άρθρον ύπέβαλεν εις την διοικητικήν αρχήν. 
Άναφέρονται δ’ εν αύτω αί περί φόρου οικοδομών^ καί επι­
τηδευμάτων5, αί περί στρατευσίμου6, αί περί δημοτικών

δημοτικών διαφορών εις τά διοικητ. δικαστήρια) δλαι αί εκ της φορολογίας 
των έγκτητικών και επί των ζώων φόραιν προκύπτουσαι διαφοραί α) με ■ 
ταξυ δημοσίου καί φορολογουμένιον, β) μεταςυ φορολογούμενοι καί ενοι­
κιαστών η υπενοικιαστών, γ) μεταξύ ενοικιαστών, υπενοικιαστών, συνενοι- 
κιαστών καί εγγυητών προς άλλήλους, δ) πασα περί δρίων μεταςυ δια­
φόρου ενοικιαστών η υπενοικιαστών διαφορά, ε) αί εκ της ένοικιάσειος δη­
μοτικών φόριον γεννώμεναι διαφοραί κατά την αυτήν διάκρισιν καί έκτασιν.

3) Διαφοραί τουάμφισβητουμένου διοικητικού (le contentieux de l’ad- 
ministration ή Γ administration contentieuse) λε'γονται αί υποθέσεις 
εκεΤναι, αίτινες καί τοι τα στοιχεία ιδιωτικής δίκης φέρουσαι, είσί τής άρ- 
μοδιότητος τών διοικητικών αρχών αί μή τοιαυται υπάγονται εις την λε- 
γομένην administratiou pure.

4) Πρβ. άρθ. 9 του από 31 ίουλ. 1836 διάτ. περί του φόρου τών οι­
κοδομών (εφ. Κυβ. του 1836. σελ. 183).

5) Πρβ. άρθρ. 12 του από 6 ίουλ. 1835 διατ. περί του φόρου τών επιτη­
δευμάτων^ εφ. Κυβ. 1836. σελ. 157·), συνδ. άρθ. 12. 13 του από 4 νοεμβ. 
1837 νόμ. περί του αυτοΰ αντικειμένου (εφ. Κυβ. 1837. σελ. 154). ^Οσοι 
τών εμπόρων ή βιομηχανιών δποθέτουν οτι εφορολογήθησαν πλέον του δέον­
τος, θέλουν φέρει τα παράπονά των εις τον διοικητήν εντός 12 ημερών 
μετά την εις τό δημαρχεΐον έκθεσιν τών φορολογικών καταλόγων».

«Τα παράπονα θέλουν έςετάζεσθαι από τον διοικητήν, τον δήμαρχον καί 
τον πρόεδρον του δημοτικού συμβουλίου».

6) Πρβ. άρ. 12τουπερί άπογραφής νόμου (εφ. Κυβ. 1837. σελ. 169). 
« Οσοι νομίζουν οτι κατεγράφησαν εις τον αριθμόν τών στρατολογουμένων 
ενάντιον του ορισμού του νόμου, ώς καί οσοι έχουν παράπονα, οτι δεν κα- 
τεγραφη εις τους ελέγχους άτομον, τό όποιον δπόκειται εις τήν άπογραφήν, 
έχουν το δικαίωμα να διευθύνουν τα παράπονά τιονείς τον άνήκοντα διοικη­
τήν . . . Εναντίον τών άποφάσειον του διοικητοΰ δύνανται να καταφύγιο - 
Çtv εις τό υπουργείον τών εσιοτερικών».



και έπαρχικών αρχαιρεσιών7* αί περί χαρτοσήμου8,λαθρεμ­
πορίων καί παντός έμμεσου δημοσίου φόρου9* τελευταΐον 
όσαι άλλαιτής αυτής φύσεως θεωρούνται ώς διοικητικά!, 
ήτοι κηρυχθεΐσαι διά τής νομοθεσίας ώς διοικητικά! όμοιά- 
ζουσι τάς έκει παραδείγματικώς άριθμουμέναςίο.

Υ) κα! τούτων των υποθέσεων ώρίσθησαν, άντ! τοΟ συμ­
βουλίου τής επικράτειας, τα έφετεΐα μέν ώς δευτέρου 
βαθμού δικαστήρια, ο άρειος Πάγος δέ ώς ακυρωτικόν.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.

δ]* Σύγχρονσκ; καθηκόντων7·).
\) Έν γίνει.

§ 69. Έάντά δικαστήρια, έν τή ασκήσει τής δικαιοδο­
σίας αυτών, παραγνωρίσωσι τά τεθειμένα αύτοΐς προς έ-
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7) Περί των δημοτικών αρχαιρεσιών ορ. τά άρΟ 66 κά'ι 66 του περί 
δήμιον νόμου, περί των επαρχικών, το 24 άρΟ. του περί επαρχικών συμ­
βουλίων διατάγματος· Κατά τών αποφάσεων του διοικητοΰ συγχωρείται 
κατά τδ άρΟρον τούτο προσφυγή εις τδ συμβούλιον τής επικράτειας (νυν εις 
τδ αρμόδιον έφετεΐον).

8) Πρβ. άρΟ. 4S του περί χαρτοσήμου νόμου « ιδιώτης, οστις εις την 
επιβολήν του τέλους του χαρτοσήμου. . . νομίζει έαυτδν ήδικημε'νον, εχει 
ΐδ δικαίωμα να διευΟυνη . . . άμεσον έςαίτησιν πρδς τήν γραμματείαν τών 
οικονομικών, και αν αυτή άπορ^ιφθή, να έκκαλέση . . . εις τδ συμβουλών 
τής επικρατείας (νυν τδ εφετεϊον)»

9) Πρβ· 3 1 .9 4 . 104 του περί τελωνείων νόμου (εφ. Κυβ. 4843* 
σελ. 26).

40) Φέδ. 273, πρβ. κα'ιάρ. 33. 108- 109. Ι Η . 122, του περί δή­
μων νόμου.— ιδ. και άρ. 55 του περί έξυβρ. και περί τυπου νόμου* Περί 
τής άρμοδιότητος* του ελεγκτικοί», συνεδρίου επιΟ. § 16 του περ'ι συστα- 
σεως αύτοΰ διατάγ. ετι ά.τόφ. ΑΠ 138 του 54.

α) Πρβ. Carre Compel· V. 50. 92. Foucart droit public III. 274* 
Dalloz Conflit XII. 402. Frémiuv. des cours d’appel 1.440.
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νέργειαν όρια καί άμαρτήσωσι περί τούτο, γεννάται τοι­
ουτοτρόπως σύγχρονοις εξουσίας, ήτις προς την εξουσίαν 
άλλων δικαστηρίων γενομένη, καλείται σύρκρονσις ôtxcuo- 
όοσίας (conflit de juridiction), προς την εξουσίαν δε των 
διοικητικών αρχών, σύγκρουσις καθηκόντων (̂ conflit d altri- 
Lulion). Περί του δευτέρου ριόνον είδους γίνεται ενταύθα 
ή έξέτασις1.Σύγκρουσις λοιπόν καθηκόντων έστίνή μεταξύ 
της δικαστικής καί διοικητικής εξουσίας γινόμενη περί ο­
ρίων άμφισβήτησις καί καλείται καταφατική μεν, έαντάτε 
δικαστήρια καί αί διοικητικαί άρχαί άντιποιώνται ώς ιδίαν 
δίκην τινα, αποφατική δε εάν άμφότεραι αί άρχαί αυταί ά- 
ποποιώνται αυτήν ώς άλλοτοίαΆ

2)  Περί xazayy.Tixïjr σνγκρονσεω(;\)-

£70. Καταφατική σύγκρουσις υπάρχει άμα διαφορά τις, 
νομιζομένη διοικητική, εισαχΟή εις πολιτικόν δικαστήριον2 
καί τούτο, κατά πρότασιν των διαδίκων του είσαγγελέως 
ή καί αύτεπαγγέλτως, δέν κηρύξη εαυτό αναρμόδιον. Ή 
διαγωγή του δικαστηρίου αυτή αποτελείέπέμβασιν εις άλ- 
λότρια καθήκοντα καί δίκαιοί τήν διοικητικήν άρχήν να 
διαμαρτυρηθή κατ’ αυτής. Περί τής διαμαρτυρήσεως δέ 
ταύτης καί των κατ’ αυτήν ίσχύουσιν αί έξης διατάξεις.

1) ΓΙολ. 4—9. Έάν αί διο-κητικαί άρχαί υπερβωσι τά όρια τής εξου- 
σίας tojv δεν ύπάρχει συγκρουσις, διότι αί αποφάσεις αυτών είσι πάντοτε 
μεταβληταί. A llb l’y Γ \  356 ση;χ. 19.

%  Foncart αυτ. § 1S00. 1801- Πολ. 5. « Ή  σύγκρουσις είναι κα­
ταφατική ή αποφατική, καΟ ’ οον άμφότεραι αί άρχαι άποι&αίνονται έαυ- 
τας άρμοίίας ή άναρρ/.οδίας·

1) Dalloz Conflit XII. 119. Φε'δ. 282.
2) Καί ε’ς τά ειρηνοδικεία ή εαποροοικεΐα εϊσαχΟείσης της ίιποθεσεως, 

χώρανή άρ;ις τής συγκρουσεως· διότι το 4 ά'ρθ. τής πολιτ. δικόν, εΐ-



ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟΥ ΤΩΝ ΙΔΙΩΤ. ΔΙΚΩΝ. 207
α) τό προς οιαμαρτύρησιν δικαίωμα της διοικητικής αρ­

χής 1) ένεργεΐται διά του αρμοδίου* 3 νομάρχου* ουτος δη­
λαδή γνωστοποιεί διά του είσαγγελέως τό δικαστήριον 
έγγράφως, ότι ή παρ’ αύτω εκκρεμής δίκη δεν τω ανήκει 
καί πρέπει ν’ άναστείλη τήν έκδίκασιν αύτής* 2) άρχεται 
άμα τό δικαστήριον έπιλαβόμενον οπωσδήποτε τής ύπο- 
Οέσεως δεν κηρύξη έαυτό αναρμόδιον διαρκεϊ δε έφ’ όσον 
διατελεΐ εκκρεμής επί δικαστηρίου ή δίκη, ήγουν μέχρι τής 
έκδόσεως οριστικής άποφάσεως, είτε υπό του κατά πρώτον 
βαθμόν δικάζοντος δικαστηρίου, είτε υπό του έφετείου4*

vote γεν»/.ον. ΙΙαρα τοί'ς Γάλλοι; αμφισβητείται τούτο. FoUCQI't αύτ. σελ.
285. § 1812. Carré Corapét. V- 203 -Dalloz ενΟ. άν. άριθ. 61. 62. Φέδ.
2 8 6 . — 'Η συντηρητική άπόοειςις και επί διοικητικής διαφοράς ανήκει εις 
τα τακτικά δικαστήρια. A ll 285 του 56.

3] Πρβ. dtp. 3 έδ. 2 του περί καθηκόντιυν των νομαρχών νομού τής 5 
δεκεμ. 18Î5. Αρμόδιος νομάρχης είναι δ τής περιφέρειας του δικαστηρίου 
παρ’ ω είσήχθη ή υπόθεσις. Foucart αύτ. σελ. 280. Dalloz ενθ άν. 
ά . θ. 35. 36. Φέδ. 238· Κατά τήν νομολογίαν του συμβουλίου τής επι­
κράτειας εν Γαλλία δαύτδς νομάρχης αίρει τήν σύγκρουσιν, και αν ή ύπό- 
θεσις εκληθεΐσα μεταβή εις τδ έφετεϊον ετέρου νομού. Τήν νομολογίαν 
ταύτην κατακρίνουσι συγγραφείς τινες και κάλλιον να μή άκολουΟήται.

4) Τούτο εξάγεται σαφώς εκ του συνδυασμοΰ των άρθρων 6 - 8 .  διότι ή 
εφαρμογή αυτών υποθεσίν εχει το εκκρεμές τής δίκης καί σκοπδν τήν επί- 
σχεσιν πάσης ένεργείας των δικαστηρίων* άλλ ’ άμφότερα ταΰτα εκλεί- 
πουσι μετά τήν εκδοσιν οριστικής άποφέσειος* Πρβ. Φέδ. 289— Foucart 
αύτ. § 1814. Dalloz ενΟ. άν. άριθ 67 — 88. Fréminvillc I. 445 άριθ. 
460. Έάν τδ δικαστήριον εύθυς κατά τήν πρώτην συνεδρίασιν έκδojav) την 
άπόφασιν αύτου ; Φε'δ. 292. Δεν είναι ακριβές οπερ αυτόθι λέγει δ Φέ- 
δερος, ότι τα. δικαστήρια δέν άποφαίνονται δι’ ιδιαιτέρας άποφάσεως περί 
τής αρμοδιότητας τιον, διότι τδ εναντίον ορίζει αύτδ τδ 583 άρθρον, οπερ 
επικαλείται· Δυναται ομιος να συμβή, πραγμα σπανιώτατον εις τήν πρα­
κτικήν τών δισαστηρίυνν, εύθυς μετά τήν άπορριψιν τής περί άναρμοδιό- 
τητος ένστάσεως να εκδώσν) δριστικήν άπόφ ασιν τδ δικαστήριον, Τότε 
άπανταται τδ ατόπημα, έίπερ εξετάζει δ Φέδεοος.
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3) προσηκόντως5 έξασκηθέν αποτέλεσμα φέρει, ότι επι­
βάλλει τό καθήκον εις τό οικαστηριον και την διοικη­
τικήν αρχήν του ν’ άπόσχωσιν εν τοσούτω πασης ε­
νέργειας. Ή παραβίασις δέ του καθήκοντος τουτου ού μο- 
νον τον παραβάτην ζημιοί6, αλλά και τάς ένεργηθεισας 
πράξεις επηρεάζει, ύποκειμένας εις άκύρωσιν αύτάς καθι- 
στώσα7.

β) κατά τήν ισχύουσαν νομοθεσίαν αρχή αρμόδια νά 
δικάση περ'ι τής άρθείσης συγκρούσεως είναι ό άρειος Πά­
γος8. Διαδικασία δέ παραφυλάττεται ή καί προ του Συν­
τάγματος ίσχύουσα κατά τήν τροποποίησιν ήτις έκτης 
έναλλαγής του δικαστηρίου άναγκαίως έπήλθεν. 'Όθεν 
καί τήν σήμερον ό νομάρχης αιρων τήν σύγκρουσιν, πέμ-

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. Α.

5) νΙ1τοι κατά τον προσήκοντα τύπον. cO τύπος είναι .έγγραφος τοΰ νο­
μάρχου ώς τοιούτου γνιοστοποίησις,' περιερχομένη δια του είσαγγελέιος εις 
τδ δικαστηριον. Foucart αότ. § 1823. Dalloz ενθ. άν. 9 i  — 06· Frcniin- 
yille 1. ο.σελ. 450. άριθ. 463. Φέδ. 296.

0) Πρβ. άρΟ. 4/6 § 2· 477 ποιν. νο'μου. Φέδ. 29Ô·
7) Έ ανή υποΌεσις παραπεμφθή εις το πολιτικόν δικαστήριον, οπερ καί 

μετά τήν Ικ μέρους του νομάρχου άνακηρυ^θεΤσαν σύγκρουσιν εξηκολού- 
θησε δικάζον, αί πράξεις αύτοΰ δεν φαίνεται όρΟδν να Θεωρώνται άκυροι, 
άφοΰ τδ 8 άρθρον δεν κηρύττει αυτάς ρητώς άκύρους. *1δ. όμως FOÛ
cart § 1822. 1829. Carré Procéd. ζ. 1331. Φεδ. 295. Dalloz άριθ. 
158— 160.

8) Είναιδύσκολον νομοθετικώς τδ ζήτημα, ποια αρχή καταλληλότερα 
φαίνεται εις τήν Ικδίκασιν των συγκρούσεων, ή δικαστική ή ή διοικητική; 
Πλ είονας εγγυήσεις παρέχει ή δικαστική αρχή. Κράτη τινα εγκατέστη­
σαν μικτδν εκ διοικητικών και δικαστικών άρχόντιον συγκείμενον δικα- 
στήριον πρδς ίκδίκασιν των συγκρούσειον (π. χ . ή Βαυαρία). Περί τοΰ αν­
τικειμένου τούτου πρβ. Mittermaici’ έν τω Archiv, etc. X lll. 95. XV. 
300. XVII. 317. Eoucart § 1803. 1804. Bayej εκδ. 8 σελ. 49 
Iv τ. Φέδ· 92 281* Τί ισχύει σήμερον έν Γαλλία ορ. DiÜlöZ άριθ. 
195. επ.



πει τα έγγραφα δια του αρμοδίου είσαγγελέως είς τον 
του άρείου πάγου εισαγγελέα. Το δικαστηρίου δέ τούτο, 
εν ελλείψει ειδικών διατάξεων, έξετάζει και αποφασίζει 
την ύπόΟεσιν κατά την παρ’ αύτω διαγεγραμμέτην διαδι­
κασίαν 9. Οι διάδικοι ούτε να κλητευύώσιν ούτε να λάβωσι 
μέρος είς την δίκην είναι αναγκαίου1 °* διότι κυρίως είπεΐν 
ή δίκη γίνεται μεταξύ δικαστικής και διοικητικής άρχής 
και άφορα τό δημόσιον συμφέρον* διά τον αυτόν δέ λό­
γον καί ή κανονιστική του άρείου Πάγου άπόφασις μό- 
νον τούτο τό ζήτημα λύει, ςν δηλ. ή διαφορά ήναι διοε- 
κητικής ή δικαστικής άρμοδιότητος, ούχί δέ καί άλλους 
άναρμοδιότητος λόγους14.

’Εάν ό άρειος Πάγος εύρη βάσιμου τήν άρόεΓσαν σύγ-> 
κρουσιν, καταργεί τήν άναρμοδίως έκδοΟεΐσαν άπόφασιν 
τού δικαστηρίου καί παραπέμπει τήν ύπόΟεσιν είς τήν δι­
οικητικήν αρχήν* άλλως άναπέμπει αύτήν είς τό δικαστη­
ρίου12.
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9) Το άρθρ. 48 του περί συστάσεο)ς του συμβουλίου τής Ιπικρατειοίς νό­
μου ώριζε τήν ενώπιον του συμβουλίου τούτου διαδικασίαν κατά τοις περί 
συγκρούσεων δίκας.

ΙΟ) Foncart III. 2 8 1. Dalloz 1· c- άριθ. 37. Φέ5· 278. Aèv Ιμπο- 
δίζον ται όμως να παρεμβώσι κατά τδ 89 άρθρον τής πολ. δικονομίας. A ll 
285 του 56. Παρά τοΤς Γάλλοις ουδέ τούτο συγχωρεϊται. Dalloz Ι· C· 
άριθ. 207.

H ) Πρ. Foucart 1. c. § 1828· Carré Compel, χ. 140 αρ.Ο. 313. 
Dalloz 1. c άριθ. 221. 226.

12) Πολ. 9 ¿δ. 2. Dalloz 1 c- άριθ. 217 Ιπ. 222 Ιπ. Ό Φε'δε- 
ρος’ (σελ. 299) ευρίσκει πλημμελή τήν σύνταξιν του 9 άρθρου, άλλ’αδίκως· 
διότι τδ άρθρον αύτδ άναφερεται είς άμφότερα τής συγκρούσεως τα είδη* 
τής τε καταφατικής και τής αποφατικής. Δηλαδή εγκριθείσης τής καταφα­
τικής συγκρούσεως, άκυρουται ή άπόφασις τής δικαστικής άρχής· έγκρι-· 
θείσης δε τής άποφατικής, άκυρουται ή άπόφασις είτε τής διοικητικής είτε

14
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3) Περί αποφατικής συγκρουσεως  ̂).
ξ 71. ’Αποφατική σύγκρουσις υπάρχει οσάκις και τα 

δικαστήρια και αί διοικητικά! άρχα'ι κηρύττονται αναρμό­
διοι νά δικάσωσιν ύπόΟεσιν τινά. ΙΙερι τής συγκρουσεως 
ταύτης πραγματεύονται μόνατά άρθρα 5 και 9 τής Ιϊολ., 
το μέν δίδον τον ορισμόν αυτής, τό δέ προσδιορίζον την 
δικάσουσαν αρχήν. Δυνάμει δέ των άρθρων τούτων και 
τής φύσεως αυτής τής αποφατικής συγκρουσεως συνά- 
γονται τά εξής0

α) δεν γίνεται ένταυθα προσωρινή άρσις, ούδ’ ένδιαφέ- 
ρεται εις τον οριστικόν κανονισμόν τής άρμοδιότητος ή 
διοικητική αρχή. ΓΌθεν εις τούς δικαζόμενους εναπόκει­
ται νά φροντίσωσι περί τούτου5.

β) Έάν ούτοι άποπεμφθώσι μετακλήτως ή έμετακλή- 
τως υπό τε των δικαστηρίων και των διοικητικών αρχών, 
δικαιούνται νά είσαγάγωσιν εις τον άρειον Πάγον τήν περί 
κανονισμού άρμοδιότητος αίτησιν, ήτις επομένως και 
μετά τήν τελεσιδικίαν τών άποφάσεων3 μέχρι τής παρα­
γραφής του δικαιώματος* είναι δεκτή.

της δικαστικές αργής·. επειδή ενταύθα άμφόιεραι αί άρχα'ι εκηρύγΟησαν α­
ναρμόδιοι. Dalloz 1. C. άριθ, 231. Το μόνον έλάττιομα του άρθρου είναι, 
οτι ο εν ορίζει τί γίνεται έάν μή έγκριθή ή άρΟεΐσα συγκρουσις· άλλα τούτο 
εννοείται άφ’ εαυτού' ήγουν .γίνεται το αντίθετον.

1) Προ. Carré Gompét. V. 13l.Foucart Hi. 3 i 1 · Fréminville I. 
460. Dalloz αύτ. «piO. 1G9. Φέδ. 300. 2) Dalloz άριΟ. 17J. 228.

3) Ai προϋποθέσεις λοιπόν της αποφατικής συγχρουτειυς είσιν α) εΐσα· 
γωγή της αυτής υποΟέτεως εις αμφοτέρας τας άρχάς, τήν διοικητικήν καί 
την δικαστικήν, β; άρμοδιότης τής έτέρας των αρ·/ο>ν τούτων και γ) άπό- 
φανσις άμιροτέρο)ν θετική (όχι υποθετική)· δ'τι εισιν αναρμόδιοι, FoilCai’t 
αυτ. σελ. ο 12. Dalloz αριΟ· 172— 180· I .ελεσιόικία τιον αποβάσεων δεν. 
είναι αναγκαία. "Οθεν άμα τή έκδόσει τής άποφάσεως του πρωτοβάΟμου δι­
καστηρίου, δυναται να ζητηΟή άρσις τής συγκρουσεως, εάν μή προτιμά δ διά-, 
δικός να προσβαλη τήν άπόφασιν δια των ενοίκων μέσιυν. Foucart αύτ. σελ.
313. Dalloz άρ-.Ο. 18Γ Φέδ. 302· 4) Dalloz αύτ. άρ-.Ο. 230 .



-γ) καί άν ό άρειος Πάγος, ώς ακυρωτικόν δικαστήριον 
δικάσαν, άπεφήνατο γνώμην περί της ύποΟέσεως, ούχ’ 
ήττον συγχωρεΐται προσφυγή εις αυτόν περί κανονισμού 
τής άρμοδιότητος* διότι τότε [/.όνον δικάζει ώςύπερτέρα 
τής τε διοικητικής και τής δικαστικής έξουσίας αρχή, καί 
ύποχρεοΐ άμφοτέρας5.

δ) εάν τό δικαστήριον του άρείου Πάγου εύρη βάσιμον:,_ 
τήν αποφατικήν σύγκρουσιν, καταργεί τήν έσφαλμέντ^  
δικαστικήν ή διοικητικήν άπόφασιν και παραπέμπει τήν 
ύπόθεσιν εις τήν άρμοδίαν διοικητικήν ή δικαστικήν άρχήν6#
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ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ,

ΐ ά  τ?,ς ά μ ο ι £ α ί ζ ;  τ /μ σ ζ ω ς πολλών οαώίλ

ά.) Προς α.Μας τίοΛιχιχας όίχας’*·).

§ 72. Αί πολίτικα! δίκαι σχετίζονται προς άλλήλας* 
γίνόμεναι εκκρεμείς είτε παρά διαφόροις είτε παρά τώ 
αύτώ δικαστήρια)· ενταύθα δε πάλιν ότέ μέν κεχωρισμέ- 
νως ότέ δέ ήνωμένως. Άναγκαιον λοιπόν γίνεται νά ε­
ξεταστή τίνα επιρροήν περί τήν εισαγωγήν αυτών και έκ- 
δίκασιν έχει ή τριπλή αυτή σχέσις. Τητέον δέ γενικώς

5) Διότι άλλο ¡j-εσον νά ΰποηρεωΟωσιν αί όιοικητικαί άρχαί νά επιλη- 
φΟώσι της διαφοράς δεν υπάρχει. Σπανίως βέβαια Οελει συμβή νά κηρυχΟή 
αναρμόδιος διοικητική αρχή, άφου ήδη τά δικαστήρια και αδιος δ άρειος 
Πάγ^ς έκήρυςαν αρμόδιας τάς · ρικητικάς άρχάς· Contra Φεδ· 302.

6) Foucart αύτ. σελ. 3 II 5 1832. Dallo? αυτ.άριΟ. 234.
α) Πρβ. Gönner Handb Ι· 520. Bayer 24. 8 εκδ. 50· Linde § 53 

¿π. Müblenbr. Entw- § 102. § 1. 47— 150. Brackenhöft Eört. σ. 126·
14*



5τι ή έπι^ροή αυτή προέρχεται ώσεπιτοπολύ έκ της συγ­
γένειας ή άλλοτριότητος των δικών, καί ορίζει ποτέ (Λεν 
τοΟ δικαστηρίου την άρμοδιόσητα, ποτέ οέ την ταξιν της 
έκδικάσεως αυτών ή την εκβασιν. Και περί (Λεν της αρ- 
[Λοδιότητος έγένετο ήδη άνωτέρω (§ 36^λογος, περί των 
δύο δ’ έτέρων ίσχυουσι τά έξης·
. Α) έάν είσαχθώσιν εις πολλά δικαστήρια διάφοροι δί- 
και, εντελώς άλλότριαι1 προς άλλήλας, ούδεμίαν έπενερ- 
γουσιν έπι^οήν ή έτέρα προς την έτέραν. Έάν δ(Λως 
αί δίκαι αύται συνδέωνται ύπο του δεσμού είτε της ταύ- 
τ^τητος είτε τής συνάφειας, παράγουσιν υπέρ τών δικα­
ζόμενων την τής ταύτότητος ή τής συνάφειας ενστασιν2* 
πρός δέ ή προδικάζουσα δίκη κρίνεται συνήθως προτέρα3 4.

Β'.) έάν είσαχθώσιν εις τό αυτό δικαστήριον κεχωρι- 
σμένως πολλαί δίκαι, έξεταστέον καί ενταύθα έάν εχωσι 
προς άλλήλας συγγένειαν τινα ή ήναι άσχετοι δλως καί 
ανεξάρτητοι* έν τή δευτέρα περιπτώσει αί δίκαι έρχονται 
εις άμοιβαίαν έπαφήν μόνον ως προς την σειράν τής έκ­
δικάσεως αυτών, ήτοιαί προγενέστεραι συζητοΰνται κατά 
κανόνα προ τών νεωτέρων, έξηρημένων τών συνοπτικών, 
αίτινες καί νεώτεραι προηγούνται*. Κατά ρωμαϊκόν δί­
καιον έγίνοντο άλλαι τινές προτιμήσεις 5. Έάν δμως τάς
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1) Διότι π. χ . εχουσι διάφορον αντικείμενου ή διαδίκους διαφόρου?.
2) Πολ. 553 § 2. γαλ. δ.κον. 471 ·

3) Πρβ. άρθ. 787. 730. 463 § 4 της πολ. δικονομίας. ΗοίΠοί* 8γ8ΐθΙΠ. 
§ 150 καί σελ. 126 σημ· 413.

4) Πρβ. Όργ. 265, 266. Πολ. 576. 578. 5) Πρβ. Ν. 104. Π. (50.
47). Νόμ.104 Βατ. (2. 3). «Έαν δυο άγωγαί πρόκεινται, ή μέν ποσότητα 
μείζονα ε/ουσα, ή δε άτιμοποιος, προτιμαται ή άτιμοποιος.



πολλας οικας συνεχή εσωτερική συνάφεια, επιφέρει αύτη 
αποτέλεσμα ποτέ μεν την ενωσιν αύτών^, ποτέ δε τήν 
διαδοχικήν συζητησιν^, και άλλοτε τό άπαράδεκτον τής 
νεωτέρας8.

Γ'.) ή ηνωμένη εισαγωγή πολλών διαφορών ε?ς τό αυτό 
δικαστήριον, ένεργηΟεΐσα μεν ευθύς κατά τήν έ'ναρξιν τής 
δίκης, άπαρτίζει σώρευαν άγωγωι (cumulatio aclionum), 
έπελθουσα δ’ακολούθως, γέννα παρεμπίπτουσαν δίκην.

Σώρενσις άγθ)γώτα).

§ 73. Σώρευσις ήτοι ένωσις πολλών αγωγών εν τώ 
αύτώ δικογράφω επί σκοπώ κοινής συνεκδικάσεως συγ- 
χωρεΐται ά) του αύτου ένάγοντος κατά του αύτου έναγο- 
μένου (cumulatio aclionum objectiva) πάντοτε, εάν αι 
πολλαί αξιώσεις μή άντιφάσκωσιν1, ήτοι μή άποκλείωσιν

ΠΕΡΙ TOT ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟΥ ΤΩΝ ΙΔΙΩΤ. ΔΙΚΩΝ. 21 3

6) Πρβ. Carré Procéd. 7 3 1. Tliomine άριθ. 205.
7) Π· χ. ή περί άποδοκιμάσεοκ δίκη κρίνεται προ της κυρίας, ή περί 

ανατροπής της εφε'σεως, προ τής έφεσεως αυτής. ΙΙολ. 465 § 3· ΑΠ. 229 
του 54. Wetzell 701.

8) Πολ. 475 § 1.
α) Πρβ. Bayer 304· 8 εκδ. 542. Pucbta Dienst etc. II. 87.,Souf­

fert II. 152. Glück. IV. 1. Linde § 193. Wetzell C68. — Τής σω- 
ρεύσεως των αγωγών (cumulatio acliOllUni) διάφορος έστίν ή συρροή αυ­
τών (concursus actionum). ΤΙ μεν σημαίνει τήν δια του αύτου δικογρά­
φου (libellas actionis) εισαγωγήν εις δικαστήριον πολλών απαιτήσεων επί 
σκοπώ κοινής συνεκδικάσειυς* συρροή δε λε'γεται το δικαίωμα, #περ τις ϊ/ζι 
ενίοτε να κινήση περί του αύτου πράγματος πολλάς άγωγάς* άρα ή συρροή α­
νήκει είς τδ άστυκδν δίκαιον. Savig. System V. 204 επ* Arndts Pandc- 
cten § 105. Archiv f. pract, Reehtsw. I. 32. Windscheid die actio 
σ. 31. Wächter Private. B'. 455.

1) Τοιαύτη είναι π· χ. ή actio redhibí loria καί ή quanti minoris’ η 
μεν σκοπεί τήν διάρρηξιν τής πιολήσειος, ή δε τήν μείωσιν του τιμήματος·
αρα άντιφάσκουσι πρδς άλλήλας. Göschen Vorlesungen Γ 358.



άλλήλας2, ύπάγωνται δέ εις τό αυτό δικαστήρ.ιον και 
την αυτήν διαδικασίαν3, και [χή περιπλέκωσι την δίκην4 5- 
β) πολλών έναγόντων ή κατά πολλών εναγόμενων (πι- 
ηιυΐβΐίο αοΙίοηιιΐΏ βιιΐ^'θοίίνα), μόνον εάν ύπάρχη μεταξύ 
αυτών ομοδικίας δεσμός3.
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2) ‘Γπάρχουσι περιπτώσ3ΐς τινες κατά ρωμ. δίκαιον, καθ’ άς μεταςυ ota- 
φόρων δικαίων καί τιΤ)ν προς έπιδίιοςιν αυτών αγωγών δίδοται εκλογή μόνον* 
ώστε τής μιας αγωγής εκλεχθείσης αποκλείεται ή ετέρα. Τοιαύτας περι­
πτώσεις άναφέρουσιν οί συγγραφείς τάς έςής α) εάν εις πώλησιν τινά προσ- 
τεθή ή lex commissoria καί παραβιασθή* δ ποολητής δυναται ή την επιστρο­
φήν του πωληθέντος πράγματος νά αίτηση ή το τίμημα. Ν. 7. II. (18. 3). 
Φ εάν εν τή διαθήκη υπάρχη ή clausula codscillaris, δ εκ διαθήκης κλη­
ρονόμος δυναται κατ’ εκλογήν νά παρασταθή ή ώς κληρονόμος ή ιός κληρο­
δόχος. Νόμ. 8 Κώδ. (6 .36)· γ) δ κληροδό/ος ε/ει προς άπαίτησιν του 
κληροδοτήματος ή τήν εμπράγματον ή τήν προσωπικήν αγωγήν. Νόμ. 76 
§ 8 Π* de légat 11. Νόμ. 81 § 13 Π. de légat I. δ) κατά τό 629 άρθ.
τής πολ· δικονομίας δεν δύνανται νά ενωθώσιν αί περί διακατοχής καί κυριό- 
τητος άγιυγαί. — ‘Γπάργουσι καί άλλαι τινές πε.ί.ττιυσεις άνευ πρακτικής 
σημασίας παρ’ ήμΐν. Πρβ. Savíg. V. 256.

Ώς προς τά άρθρα 535 καί 537 τής πολιτ· δικονομίας παρατηρητέον τά 
έζής. Κατά τον 1 § του 535 άρθ. δύνανται νά ενιυθώσι πολλαί απαιτήσεις 
εις τήν αυτήν αγωγήν, Ιάν κατά τήν ούυίαν των μή άντιφάσκωσι προς άλλή- 
λα<. Κα τά δε τον § 2 του 537 άρθ. δεν συγ/ιυρειται ή ένωσις πολλών αγωγών 
εάν διετάχθη ρητώς, ότι διά τής εκλογής τής μιας αποκλείεται ή άλλη· 
Αί δυο αδ ται εκφράσεις των άρθ* τούτων ταυτίζονται. Επομένως πρέπει νά 
θεωρηθή παρέλκουσα ή ετέρα αυτών. νΕλαβε δ’ αύτάς κατά παραδρομήν δ 
νομοθετης τήν μεν πρώτην εκ του βαυαρικού σχεδίου (§ 154), τήν δε δευτέ- 
ραν εκ του Βαϋέρου (σελ. 307 εν άρ·).

3) ΟΟεν άγιογή τής άρμοδιότητος του εμποροδικείου καί άλλη τής άρμο- 
διοτητος του πρωτοδικείου δεν δύνανται νά ενωθώσι* προσέτι εις διαδικασίαν 
συνοπτικήν δεν δύνανται νά Ινιοθώσιν άγιογαί συνοπτικής καί συ/ήθους δια­
δικασίας* τό εναντίον όμως επιτρέπεται. Bayer 305

4 )  Τ.ουτο εκτίμα δ δικαστής· ’Εάν δε κρίνη ό’τι ή σύγχρονος συζήτησις 
φερει συγχυσ.ν, δεν πρέπει ν’ ακύρωση τήν διαδικασίαν, αλλά νά διατάξη τήν 
διαχώρισιν αυτών. ΙΙολ. 537 § 3. Mörstadt σελ. 171. έν άρ.

5) ΙΙολ. 537 § 1. Soufferts Blätter IX. 332.
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Παρεμπίπτουσα όίκη·ι).

(causa incidens).

§ 74. Σπανίως αιδίκαι παρίστανταιτοσοΰτον άπλαΐ καί 
τοσοΰτον άσφαλώς περιπεφρουρημέναι ώστε να διαπεραί- 
νωνται ανευπροσκομμάτων καί-περιπετειών. Παρεμ'-Ιπτον 
καλείται πάσα εν τη πορεία της δίκης μέχρι και αυτής της 
έκτελέσεως έπιπροσΟουσ’ ανωμαλία, ήτις οιακωλύει, δια­
κόπτει, ή εντελώς καταργεί την δίκην, ή άλλην τινά με­
ταβολήν φέρει'*. Τα παρεμπίπτοντα εχουσι διαφόρους ά- 
φορμάς και αιτίας, μολοντούτο υπό κοινών σχεδόν διέ- 
πονται αρχών2. ' ΙΙαρατηρητέον δέ γενικώς περί πάντων 
τα έξης· δηλαδή τα παρεμπίπτοντα

ά) άπαιτοΰσι πάντοτε κυρίαν δίκην προς ήν εχουσιν οί- 
ανδήποτε επιρροήν, καί ένα τουλάχιστον διάδικον εις τήν 
έκδίκασιν αυτών ενδιαφερόμενον3.

γ') διαιρούνται 1) εις παρεμπίπτοντα ζητήματα, τα ό­
ποια, εί μέν χρησιμευουσιν ώς άναγκαία προϋπόΟεσις τής 
κυρίας δίκης, καλούνται προόικαστικά (præjuaicia, προκρί- 
ματα), είδε απλώς εύκολύνουσι τήν έκδίκασιν αυτής, προ- 
παρασκευαστικάλ ’Έχουσι δέ άντικείμενον ποτέ μέν απο­
δείξεις, ποτέ δ’ ενστάσεις διαφόρου φυσεως5, καί άλλοτε

α) ΙΤρβ· Linclc § 53. 57. Carré Procéd. Il- 102.111. 124. Bour- 
beau (Bonccnnc) V. 1 επ. Boitard 11. 1. Hcfftcr System § 117. Bernat 
1. 183. 1) Πολ. 225.

2) Περί των πκρεμπιπτοντων πραγματεύονται τα αρΟ· 225 —214.
3) Πολ. 226· 4) ^Ορα άνιυτ. § 36 σημ. 4.
5) Πολ. 227. π. χ . ενστάσεις κατά των προσώπων της δίκης (δικαστών, 

διαδίκιον), κατά της διαδικασίας η κατά του δικαζόμενου δικαίου.6 Πρβ. Berriat I. 183 σημ. 7. — 11.



¿λλο τι περιστατικού6,2) είςπαρερτιπτούσαςάγωγάς* Ταυ 
τας δέ δύνανται νά κινήσωσιν είτε τρίτοι κατά τών  ̂ δια- 
Βίκων7, είτε οί διάδικοι κατά τρίτων8 ή κατ’ άλλήλων9. 
?Αλλά διά νλ γέίνωσι παραδεκταί άπαιτεΐται νά εχωσιν αί 
άγωγαΐ αυται ού [/.όνον πάντα τά προσόντα αγωγής10, 
¿λλά καί συνάφειαν προς τήν κυρίαν δίκην11, εκτός δετου-
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7) Οίαι είσί π. y . αί παρεμβάσεις. ΙΙολ· 89. 90· 23 I . Boitaid 11· 6.
$) Τοιαΰται εϊσί π. y . αί προσεπικλήσεις, αί περί έγγυήσεως άγωγαί.

Πολ. 228. 71—73.
9) Ταύτας καλοΰσιν οί Γάλλοι ιδίως demandes incidentes. Περί τούτων 

το 229 άρί. λέγει ι  Παρεμ.πίτττουσα άγιυγή μεταςυ των αυτών διαδίκιον 
προϋποτίΟησι πάντοτε έπιγενομένην τινά αίτησιν του ετέρου των διαάίκιον, 
ιδίιος οτι πρέπει να προστεΟή τι εις τήν κυρίαν πρότασιν, να διαταχθή προσ- 
0)ρινόν τι μέτρον, νά άκυρωθώσι προσαχθέντα δικαιόγραφα ή ή διαδικασία 
κτλ, » Κατά τον Berriat une partie peut former une demande inci­
dente pour ajouter à la demande principale (p. e. des dépens ou des 
intérêts oubliés; certains droits échus depuis la demande), pour 
la repousser, pour prendre une mesure conservatoire, pour reclamer 
une provision, pour anéantir ou rendre sans effet les titres de son 
adversaire etc.

Εις τάς παρεμπιπτούσας λοιπδν άγιυγάς των διαδίκων κατ’ άλλήλων άνή- 
κουσιν α) αιτήσεις του ένάγοντος περί άνορθώσεως ζημία; ήν κατά τήν δί­
κην υπέστη* περί προσωρινής έκτελέσειος τής άποφάσεως ή προσιυπικής κρα- 
τήσεως του έναγομένου· .περί τόκων ή καρπών (A II .'229 του 57) τής κυ­
ρίας αΐτήσεως, ας ¿λησμόνησε να ζητήση διά τής κυρίας αγωγής. ‘Ώστε 
καί οί προγενέστεροι τής αγωγής τόκοι δύνανται να αίτηΟώσι παρεμπιπτόν­
τως. β) αιτήσεις του εναγόμενου άνταγωγικαί ή περί άποζημ.ιιυσεως. Boi­
tard 11.2. Bourbcau V. 21.

10) Ήγουν νόμιμον λόγον, ίστορικήν αιτίαν καί αϊτησιν. Πρέπει δε νά 
γίνωνται εγγράφω; καί να κοινοποιώνται πρότερον εις τον άντίδικον, τουλά­
χιστον διά των εγγράφων προτάσεων (ΓΙολ. 559). Carré Procéd. 1^67 
1268.

Η ) Π. χ. Ιν δίκη περί κυριότητος οικίας δέν δύναμαι παρεμπιπτόντως νά 
διεκδικήσω δουλείαν τινα επί ετέρου πράγματος του έναγομένου* έν δίκη
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του των διαδίκων αί άγωγαί κατ’ άλλήλων, άναγκαΐονκαί 
νά είσάγωνται συγχρόνως πάσαι1*2. Συζητοΰνται δέ προ- 
φορικώς, και άν περ'ι της κυρίας δίκης διετάχθη έγγρα­
φος διαδικασία13.

γ') έκδικάζονται ορίου ριετά της κυρίας δίκης. Γίλήν 
έάν ριή γένωνται συνάρια ώριριοι η τε παρεριπίπτουσα δίκη 
και ή κυρία, τα ριέν παρεριπίπτοντα ζητήριατα προεκοι- 
κάζονται, άναστέλλοντα τήν κυρίαν δίκην, αί δέ παρεριπί- 
τττουσαι άγωγαί, γενοριένης πρότερον ώρίριου της κυρίας 
δίκης, δεν άναστέλλουσιν αυτήν, άλλα παραπέριπονται εις 
κεχωρισριένην συζήτησιν 1 ί .

δ') τα παρεριπίπτοντα είσί συνοπτικαί δίκαι, χαίροντα 
πάντα των συνοπτικών δικών τα πλεονεκτήριατα· δύναν- 
ται δέ κατά πάσαν τής δίκης στάσιν νά εισαχθώσι, ριά-

περί γωρισμου κτημάτων, να αίτήσο) διαζυγιον. Boui’bcail V. 24. Κατά 
τήν ήμετε'ραν δικονομ. (αρΟ. 561) ή άνταγιογή συγγιορεΐται να είσαχθή καί 
εάν μη εχη συνάφειαν προς την άγιογην. Άλλους Boitard 11. 3· στηλ. I. 
ιδ. ου.ως Boui’beau σ. 71.

12) Άλλα τούτο δεν διατάττεται επί πανή αποκλεισμού. *11 δαπάνη 
μόνον επιβάλλεται εις τον παραοιάσαντα την διάταςιν ταύτην. Πολ. 230. 
Carré Procéd. ζ. 1268 quinq. Boitard 11. 5 στηλ. 1. Bonrbeau σελ. 
2.8· Berriat. 185 σημ. 8. To 1346 άρθ,,τοΰ γαλλ. κωδικός, ό̂ ς μετέ­
φρασαν αυτό οί ο\  φερει « Πασαι αί μή καΟολοκληρίαν εγγράφους άποδει- 
κνυόμεναι αιτήσεις, εφ’ δποιωδήποτε δικαίω και αν ώσι, Οελουσι γίνεσθαι 
δι’ ενός και του αυτού εγγράφου (άγιογής), μεΟ’ δ αί λοιπαί αιτήσεις, περί ών 
δεν δπάρχουσιν έγγραφοι αποδείξεις, δεν είναι δεκταί. Το άρ6. τούτο ούκ οϊ- 
δα πως ευρίσκει συγγενές προς τό προκείμενον δ Boitard (11.5. στ. 1.)· 
άλλ’ όπως καί άν εγχ\ τδ πραγμα, ανεφάρμοστα είσί παρ’ ήμΤν δυνάμει του 
302 αρθ. της πολιτ. δ ικονομίας #σα αυτόθι λεγει. ΙΙερί της σημασίας του 
1346 άρθ. δρ. Aubry et Rau 111. 334. σημ. 44.

13) Πολ. 234. § I.
Η) Πολ. 227. 228. Ένν οεΐται δμιος δτι άν ή ανταγωγή ώριμάση προ της 

άγοιγής άποφασίζεται πρότερον. Ά φ  ’ έτερου δεν δυναται δ δικαστής ν’ άνγ-



λίστα δέ καί παρ’ έφέταις, έάν μή περιέχωσιν αυτοτελή 
άξίωσιν, άλλ’ υποστήριζαν [χόν ο ν των π ρ ο τ ά σ ε ω ν  των κυ · 
ρίων διαδίκων, έξηρημένης τής κυρίας παρεμβάσεως11

6 '.)  ΓΤοος π ο ;η κ ά ς  ό ίκ α ς ν ) .

§ 75. Πολάκις αί πολίτικα! δίκαι έρχονται εις συνά­
φειαν και μετά ποινικών δικών. Τότε οε, ως προς την 
πολιτικήν δικονομίαν, γεννώνται τά έξής τρία ζητήματα· 
ά) τίνα ούναμιν έχει τό εκκρεμές τής μιας οικης προς τό 
τής ά λλη ς; β) δύναται τό πολιτικόν όικαστήριον νά εξέ­
ταση και τά ποινικά ζητήματα, τά κατά την πολιτικήν 
δίκην άναφυόμενα; γ) τίνα επιρροήν ή ποινική άπόφασις 
προς την πολιτικήν δίκην εχει;'1.

Πρώτον ζήτημα. Έάν τυχωσιν εκκρεμείς παρά ποινικω 
καί πολιτικώ δικαστηρίω δίκαι συναφείς, τό αποτέλεσμα 
τό εντεύθεν ορίζεται εκ του είδους τής συνάφειας* ή'γουν 
είμέν άμφότεραι αί δίκαι στηρίζονται επί τής αυτής αθε­
μίτου πράξεως καί σκοπουσιν ή μεν την τιμώρησιν του 
άδικήσαντος, ή δέ την άνόρθωσιν τής γενομένης ιδιωτι- 
κής ζημίας, ή πολιτική διαφορά αναστέλλεται μέχρι τής. 
έκδικάσεως τής ποινικής2. Έάν όμως ή πολιτική διαφορά
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στείλη την εκτε'λεσιν τής αποιράσεως τής επιδικατάσης την αγωγήν, ίνα εκ-
κα0αρισθή και ή άνταγοιγή.

Ιο) Πολ. 234. § 1. 2. / 4 1. Προσέτι δέ εν στάσεις καλυιρΟεΐσαι δεν δυ* 
νανται να προταθώσι πλε'ον. Πολ. 202. 345.

α) Πρβ. Mangin traité fiel’ action publique σελ. 138. Linde § 58. Mülenbr. Entw. σ. 32. Bracken h oeft Erört.-σ. Í54. Hcfftcr System § 129. Plank σ. 230. 516. Langenn ii. Kori Erört. 1. 193. Φέ?. 305.
\) Περί των τριών τούτων ζητημάτων πραγματεύονται τής πολ. οίκον, 

τα αρΟ. 10 — 12, τής ποιν. δικόν, τα άρθ. 6 — 12.
2) Ποιν. δικ.8. « Έδν είσαχΘή ή πολιτική αγωγή προτού ¿p/ícrvj ή διαρ-
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άποτελή απλώς προδιχαστικόν ζήτημα της ποινικής δίκης, 
αναστέλλεται τότε ή πρόοδος της δευτέραςμεχρίσοϋ δι- 
κασθη τό προδικαστικόν ζήτηρια παρά του πολίτικου δι­
καστηρίου3.

Δεύτερον ζήτημα. Έάν έπι πολιτικής δίκης άναφυώσι 
ζητήματα ποινικόν φέροντα χαρακτήρα, παραπέμπονται

κουσης της ποινικής διαδικασίας, αναβάλλεται 
δο’σεως τήςποινικής άποφάσειος, κατά τους πε 
της πολίτικης δικονομίας.»

Πολ. 10 εδ. 2. «ΣυνηΟιος αναβάλλεται ή 
σεως της ποινικής. *

ή πολιτική δίκη μέγρι τής εκ- 
ρι τουτου είοικοηέρους δρισμ,ους

πολιτική δίκη με'/ρι περατώ-

Προ. άρθ. 3 τής ποιν. δικονομίας των Γαλλο)ν «Elle (1’ action publi­
que) peut aussi Γ être séparément; clans ce cas, Γ exercice en est 
suspendu tant qu’ il n’ a pas été prononcé définitivement sur Γ ac­
tion publique, intentée avant ou pendant la poursuite de l’ action 
civile.

Περί του ρωα. δικαίου δ’ρ. Νο’μ. 4· Κώδ. (3. 8). Ν· 36. Βασ. (7. 3). 
Plank § 32.

Άμ.φότερα τά άρθρα ταυ τα προϋποτιθε’ασι συγ/poV ος εκκρεμείς παρ’ άμ- 
φοτερ'οις τοις δικαστήοίοις τάς συναιρείς δίκας. Τίστε το πολιτικόν δικαστή- 
ριον υπο'/ρεοΰται εις τήν αναβολήν τής ενώπιον α·ίτοϋ υπαργούσης εκκρε­
μούς πολιτικής αγωγής μώνον άφοΰ πληροφορηΟή δτι είσή·/θη και ύπάρχει 
εκκρεμής παρά τω ποινικοί δικαστηρίω ή ποινική άγοογή (action pu­
blique)· tfOu ενδε’/εται να εισα^Οή ή ποινική άγοιγή, δεν είναι λο’γος ανα­
βολής τής πολιτικής. Mangin άριΟ. 163.

3) ΙΙολ. 11. «Μ ο’νον δσάκις ή πολιτική δίκη περιε’χει ποοδικαστικδν ζή- 
τημ.α διά τήν ποινικήν, άποφαίνονται κατ’ εςαίρεσιν πρώτον τά πολιτικά δι­
καστήρια περί τής πολιτικής άγοιγής». Φεδ. 324 — ^ΟΟεν υπαρχουσης π. 
'/. εκκρεμούς παρά ποινικοί μέν δικαστηρίω κατηγορίας περί υπεςαιρέσεο)ς 
παρακαταθήκης, περί διγαμίας, περί οολίας χρεοικοπίας διά πλαστάς ζη­
μίας, παρά πολιτικοί δέ δικαστηρίω δίκης περί ίιπάρςεοκ τής παρακαταθή­
κη ς, περί κυρουςτου προδτου γάμου του κατηγορουμένου, περί αλήθειας των 
ζημιών του πτογεύσαντος, το ποινικόν δικαστήριον οφείλει ν’ άναβάλη τήν 
εκδίκασιν τής κατηγορίας με·/ρισοΰ δικάση το πολιτικόν όικαστ-ήριον·

Έάν τοιαυτα ζητήματα γεννηθώσι παρεμπιπτο’ντο̂ ς ενώπιον ποινικού όικα-
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τότε μόνον εις τό ποινικόν δικαστήριον πρός έκδίκασιν, 
άναστελλομένης της πολίτικης διαφοράς, όταν τα ζητή­
ματα ταυτα. άπαρτίζωσι προδικαστικον ζ/]τ/]μα τής πολί­
τικης δίκης4.

Τρίτον ζήτημα. Έαν το ποινικόν δικαστήριον λύση (κα- 
ταφατικώς ή άποφατικώς) ζήτημά τι ποινικόν, το οποίον 
φέρει χαρακτήρα προδικαστικου ζητήματος διά τήν πο­
λιτικήν δίκην, δεν είναι αμφιβολία κατά τήν ήμετέραν δι­
κονομίαν, ότι του ποινικού δικαστηρίου ή άπόφασις εχει 
ίσχυν δεδικασμένου εν τή πολιτική δίκη0. *Αν το αυτό 
κράτη καί όταν τό λυθέν ποινικόν ζήτημα δεν φέρη 
τον χαρακτήρα τούτον, είναι άμφισβητουμενον6. Όρ-

στηρίου καί δεν ήναι εκκρεμή παρά πολιτικοί δικαστηρίω ; Τότε εξετάζει 
και ταυτα το ποινικόν δ.καστήριον. Κατά τήν γνώμην τουλάχιστον των 
ποινικολόγων. Έξαιρε'σεις υπάρχουσι παρ’ ήμΐν αί εν τοΐς άρΟ. 333. 359 
και 360 του ποιν. νόμου. Φε'ο. 330. Περί τής γαλ. νομοθεσίας πρβ. ΜίΙΠ- 
gin άριθ* 167 έπ.

4) Πολ. 455. Φε'δ. 3Í3. Plank 243. 521. Dalloz Quest, préjudic 
άρ. 10·5) Πολ. 12* « Άποφασισθεντος (άπαξ του προδικαστικου ζητήματος παρά 
του αρμοδίου δικαστηρίου, δεν δυναται πλέον τδ άλλο δικαστήριον, είτε πο­
λιτικόν είτε ποινικόν, να επιχείρηση τήν άνάκρισιν του αύτου ζητήματος ». 
^Οθεν τδ παρά του ποινικού δικαστηρίου κηρυχθέν πλαστδν έγγραφον, δεν 
δυναται vi χρησιμευση πλε'ον εις πολιτικδν δικαστήριον, διότι εΤναι τελεσι- 
δίκως δεδικασμε'νη ή πλαστότης. αύτου. ΓΙολ. 785. § 5 .— Άλλα τδ εναν­
τίον 5 ΑΠ 229 του θ2. 317 του 55«

6) Κορυφαίοι αντίθετων γνωμών παρi τοΐς Γάλλοις είσίν δ Τουλλιερος καί 
Μερλΐνος. Ό  μεν απορρίπτει τήν τελεσιδικίαν, διότι δεν ευρίσκει εις τας δυο 
δίκας ταυτότητα αντικείμενου καί προσιόπιον κατά τδ άρΟ. 274 τής πολιτ. 
δικονομίας, δ δε παραδέχεται αύτδν, διατεινόμενο; ότι άμφοτε'ρυν; των δικών 
τα αυτά γεγονότα χρησιμεύουσιν ως βάσις, δ δέ δια του αδικήματος ζηαιω1- 
θείς ίδιοίτης αντιπροσωπεΐται παρά τω ποινικω δικαστηρίω δια τής εισαγγε­
λίας. Ή γνώμη του Μερλίνου φαίνεται επικρατήσασα παρά τοΐς Γάλλοις. 
Ρρβ. Mangin άριθ. 413. έπ. Dalloz chose jugée άριθ. 514 έπ· Ά λ λ ’ Ο-
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θοτέρα δε φαίνεται ή γνώρ//] ή μή δεχομένη το δεδικα- 
σριένον7.
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πάρχουσι και μεταξύ των νειοτέρων άντιδοξοΰντες. Carré PlOcéd. ζ. 943. 
Περί του ^ωμαι'κοΰ δικαίου to. Keller Litiscontestation σ. 281. Savig. 
System VI. 452. Vanger I. 3 16 εν τ. (τής 6 εκδόσεως). Kierulff. Ci- 
vilreclít I. 268. Biiclika Einfluss des Prozess etc. I. 312. Oí τρεις
πρώτοι συγγραφείς φρονοΰσιν δτι κατά τδ £ωμ. δίκαιον εάν εκ του αύτοΰ αδι­
κήματος πηγάζωσι δυο άγιογαι, ή actio reí persecutoria καί ή actio poe- 
nalis, αιρουσιν άλλήλα;· ώ ιτε αν τδ δικαστήριον άττο̂ ρίψ·̂  τήν μίαν, ή ά- 
πόφασις αποτελεί δεδικασμένον κατά της έτέρας (arg. Ν. 13 § 2 Νόμ. 28 
§ 6.7. Π. de jurejur). Τήν γνιόμην ταύτην πολεμοΰσιν οί δύο τελευταίοι 
συγγραφείς καί ή γνώμη τούτιυν φαίνεται συμφοονοτερα πρδς την ήμετέραν 
δικονομίαν.

7) ΙΙοιν. δικόν. 12. « ΤΙ άθοκοτική ή καταδικαστική άπο'φασις δεν εμ­
ποδίζει την έπιδίωξιν των ιδιωτικών απαιτήσεων ενώπιον του πολίτικου δι­
καστηρίου·'. Mitcrm· Strafverfahren I. 32. Müller Strafverf. § 88 εν 
τ. ‘Η εγ/ώριος νομολογία δεν εστερεώθη είσέτι. (Εόρετήρ. II '· 73 Ιπ. ΑΠ 
152, 184 τοϋ 54, 133, 266 τοΰ 5 9 .-5 1  του 45, 76 του 51, 354 cou 
52, 314 του 61). Σύγχυσις προέρχεται μεγάλη εκ της μή προσηκούσης 
διακρίσευις των προδικαστικών ζητημάτιον. Τδ ζήτημα, αν επράχθη κλοπή, 
λυΟέν υπδ τοΰ ποινικού δικαστηρίου καταφατικώς ή άποφατικώς, δεν δύναται 
ποτδ να Οεωρηθή προδικαστικδν ζήτημα ενώπιον των πολιτικών δικαστη­
ρίων, οπού ζητείται ή άπόδοσις των κλαπέντιον. Προδικαστικδν ζήτημα εί­
ναι τδ εκ πραγματικού και νομικού μέρους σύνθετον ζήτημα, ούτινος ή λύ- 
σις ε'/ει επιρροήν εις τήν λύσιν ετέρου, εξ εκείνου εξαρτιομένου ζητήματος. 
Πρβ. περί τοΰ ζητήματος τούτου τα γεγραμμένα εν τω Σόλων, (σελ. 257)· 
και τή νομική Μελίσση (σελ. 877. 957. 1005).
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ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΙΙΡΛΞΕΩΝ.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

Τ'*/;/* I «i-3 π  ολΓίΥ,νί;

ο ι κ ο ν ο μ ί α ς .

ά .) 'Λζιόψατα διχονομιχά7·).
§ 76. Ενεκα του άπαλλοτριωτοϋ των ιδιωτικών δικαίων 

και έπι σκοπώ ταχείας και ορθής έκδικάσεως τών πολιτι­
κών διαφορών καθιερώθησαν έν τη πολίτικη διαδικασία 
θεμελιώδεις τινές βάσεις ή αξιώματα, τον τρόπον της 
ένεργείας των δικαζόντων και τών δικαζόμενων γενικώς 
ορίζοντα. ’Αξιώματα δε τοιαυτα είσι τά ακόλουθα*

\) Τό αζίωμα ζοΰ μη διχάζειν αύζεπαγγέΐζως^). 
judex ne procedat ex officio.

§ 77. Τό^άξίωμα τούτο, δικαιολογούμενον ύπ’ αύτου

α) Πρβ. Mitterm. Beitrage etc- I. 91. 123. 177. 187. Linde § 143 
£π. Bayer 31. Scuffert I. 299. Mörstadt j . 129. Φέδ. 16.

1) Πολ. Γ27. 154. Ι5θ· 170 —173. «Καί ή εν τώ άκροατηρίω διαδι­
κασία δεν γίνεται ες επαγγέλματος. *ΟΟεν αρχεται ή ενέργεια του δικαστοΰ 
μετά τήν αϊτησιν και προ'τασιν τών διαδίκων. —Νόμ. 4 Βασ. (7. 19).
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του σκοπού τής συστασεως των πολιτικών δικαστηρίων^), 
σημαίνει ότι ο δικαστής μήτε νά επιλαμβάνεται των δια­
φορών, μήτε νάδικάζη αύτάς δυναται, πριν ή προσκληθή 
καί καθ’ όσον προσκληθή υπό τών διαφερομένων. ’Ιδίως δέ 
οφείλει Ο δικαστής y άρχΐζη καί νά έζακοΛουθή την δίκην 
κατ αϊτησιν μόνον, νά πζριορίζηται εις τάς αιτήσεις των δια- 
δίκων (ne oat ultra petita partium^3, και νά μή Λαμβάνη 
ϋκ οψιν .περιστατικά μή τιροταθεντα, και αν τυχόν ως ίά ίώ της 
γνωρίζη αυτά (quod con in acl is non in mundo'4).

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΠΡΑΞΕΩΝ.

«θύσεις ojie χρηματικήν δίκην κινεΐν, ουδέ έγκλημα εγγυμνάζειν αναγκάζε­
ται, μή βουλόμενος». Νόμ. 1 Κώδ· (3. 7). ϊδ· άνιοτέρυ.) § 2 σημ. 2. ΓΙθί- 
fter System § 7 σημ. 12. Puchta grenzen des Richteramts, Nürnb. 
1819· ’Αλλά δεν τηρείται ακριβώς το άςίοηυ,α τούτο εν τώ ριομ· δικαίω. 
Νόμ. 9. Βασ. (7. G). « Μετά τήν ακριβή του πράγματος ζήτησιν πυνθανέ- 
σΟω πολλάκις ό δικαστής τών μερών, εί τι αύτοΐς πέριλέλειπται, καν επι- 
κρίνειν αυτός μέλλη, καν άναφέρειν εις έτερον <>· Νόμ. 9 Κώδ. (3. 1).— 
Αντίθετον του αξιώματος τούτου είναι τδ έν Ιΐριυσσία ίσχύον ζητητικόν άξίιο- 
μα (Untersuchungsprincip), οπερ παρέχει μεν τινάς ώφελείας, άλλα 
μειονεκτεΐ έν τοΐς καιριωτέοοις. GartUCl’ KritLk des Untersuchungsprin- 
cip. des preussis. Civilpr. Berlín 1832. Bayer33.

2) Διότι τά πολιτικά δικαστήρια δικάζουσι περί δικαιωμάτιον, παρ’ οίς 
ΐσ-/ύει προ πάντων δ κανών. cuiiibct liect bis, quae pro se introducta sunt, renunciare, καί δ έτερος· jus civilé vigilantibus scriptum est. 
Νόμ. 24 εν τ· II. (ί·2. 8).

3) ΓΙολ. 170. «Μή προταθέντα πράγριατα καί αι επ’ αυτών στηριζόμεναι 
απαιτήσει:, δεν δύνανται συνήθιυς ν ’ άναπληοιοΟώσιν εξ επαγγέλματος. Νόμ.
18 ΓΙ. (10. 3). . . ultra id quod in judicium dcductum cst, excedere potestas judiéis non potest. Tó Σ/όλιον ΰπό τδν Νόμ. 18. Βασ. (12. 2).
. . ού δυναται παρεξιέναι τά φερόμενα εις το δικαστήριον πράγματα δ δΐ- 
κάζων.

4) Ίσοκράτ. περί άντιδόσ. σ. 109 « άξιώ υμάς τοΐς μεν λόγοις οίς πρότε- 
ρον άκηκόατε περί μου τών βλασιρημεΐν καί διαβάλλειν βουλομένιον μή 
προσέχειν τδν νουν, μη δέ πιστεύειν τοΐς μήτε μετ’ ελέγχου μήτε μετά κρί- 
οεως είρημένοις, μηδέ ταΐς δόξαις χρήσΟαι ταΐς αδίκους υπ’ εκείνων υμΐν εγ- 
γεγενημεναις, άλλ’ δποΐός τις αν έκ τής κατηγορίας τής νυν καί τής άπολο-·



Ά λ λ ’ ή έξάρτησις αδτη τσΟ διχαστοΟ άπά των προ­
τάσεων των διαδίκων εις ικανούς ύποκειται περιορισμούς 
διότι 1) άφορδ μάλλον το πραγματικόν ή τά νομικόν μέ­
ρος της δίκης’· δηλαδή ¿νομικός χαρακτηρισμός τής δια- 
φοράς και ή υπαγωγή αυτής εις τάς νομικάς διατυπώσεις 
είναι του οικαστου αποκλειστικόν δικαίωμα ανεξάρτητος 
Χοιπόν από των προτάσεων των διαδικων εφαρμόζει τον 
προσήκοντα νόμον και κατά την έννοιαν ην νομίζει όρ- 
θοτέραν* 5. 2) και ως προς τό πραγματικόν τής δίκης είναι 
ό δικαστής ενίοτε ανεξάρτητος* ήγουν αυτός διευθύνει την 
συζήτησιν, δικαιούμενος νά διατάσση παν δ,τι χρήσιμον 
φαίνεται προς διευκρίνισιν. των προταΟέντων περιστατι-
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γίας φαίνυψαι, τοι οΰτον είναι as νομίζειν β · — Έςαίρεσιν τουτου αποτελεί 
το πασίδηλον και το γνυ>στόν τω δικαστηρίω, άπερ δύναται οΐκοθεν νά λάβη 
υπ ’ δ'ψιν δ δικαστής. Bayer 35.

5) ΙΙρβ. Νόμ· 43. Βασ. (8. I). « ‘Όσα παρά των δικαζομενιον η των 
συνηγόρων παραλιμπάνονται, ταυτα παρα των δικαζόντιον άναπληρουσθιο- 
σαν «. Σ/όλ. «Τά παραλελειμμενα τοΐς με'ρεσι νόμιμα δηλονότι καί ου φά- 
κτα άναπληροΤ δ δικάζιυν». ΙΙόλ. Ί73. . . Νομικοί κανόνες δεν πρε'πει μεν 
άναγκαίοχ, δυνανται όμως ν’ άναφε'ρωνται ρητώς η διά παραπομπής πρός 
τινα νόμον. Bayer 35. Seilffert. I. 3 10. — Άγυιγήν π. χ. υ π ’ ούδενδς νό­
μου υποστηριζομε'νην οφείλει δ δικαστής αότεπαγγε'λτιυς νά άποβάλη, και άν 
δ εναγόμενος τδ πραγματικόν μόνον αυτής ήμφισβήτησε.

‘'Οταν δ νόμος ήναι ασαφής δ δικαστής οΐκοΟεν εφαρμόζει αυτόν κατά τήν 
όρθοτεραν σημασίαν, μάλιστα δέ και άν δ διάδικος υποστηρίζγ] τήν επ ιβ ά ­

την σημασίαν ταυτην, αλ­
λά προτείνει οτι ή παράλειψις τής μνείας του οίκη'ματος του διαΟε'του δέν δια-
ταττεται επί ποινήη ακυροτητος· δ δικαστής δυναται νά παραδεχΟή οτι οικία εν 
τω είρημενω αρΟρω δηλοι κατοικίαν ((ΙοηΐΐοίΐΗΐηι). Πρεπει όμως νά ση- 
μειωΟή ότι όταν δ δποστηρίζων τήν έπιβλαβή αύτω σημασία^ του νόμου 
Οποβάλλη καί σύμφωνον πρός ταυτην αιτησιν, δ δικαστής όφείλει νά κρίν>ϊ
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κών ή των εφαρμοστέων νόμων. Διά τούτο δύναται ό δι­
καστής και άνευ αίτήσεως ν’ άπευΟυνη ερωτήσεις εις τούς 
διαδίκους, νά διατάσση εμφανίσεις αυτών, να έπιβάλλη 
αποδείξεις τάς πρόσφορους και να κηρύττη περατωμενην 
τήν συζήτησιν6. 3) ό δικαστής οφείλει αυτόκλητος να 
φροντίζη περί τής τηρήσεως των διατάξεων εκείνων, όσαι 
είσί δημοσίας τάξεως7. Τον χαρακτήρα οέ τούτον, οπού 
ό νόμος σιωπά, χρεωστεΐ ό δικαστής αυτός νά άνευρη 
έξερευνών τό πνεύμα καί τον σκοπόν τής διατάξεως. Ση- 
μειωτέον δε ότι αί δικονομικαί διατυπώσεις είσίν εν γένει 
δημοσίου συμφέροντος8.

κατ ’ αυτήν (νο'μ. 26 Π· 42. 1), έκτος αν δ εφαρμοστέος νομος ήν«ι δήμο* 
σίας τάςειος Bayer 8. έκδ. 35. Osterloh I. 188.

6) Πολ. 164. 172.283. 379· 380. γαλ. δικ. H9. Carré Procéd.
j .  420. Seufferts Blatter IV. 24 1. 268----Κατά τήν εκτίμησιν των απο­
δεικτικών μέσιον ενεργεί αυτεςουσίως δ δικοστής. Π. /. ουναται να Οεωρή- 
ση πλαρη τήν προσα^ΟεΤσαν άπόδειξιν, αν και δ άποδεικνυων έπεκαλέσΟη 
άναπλα,ρωτικδν δ'ρκον. SeilffeiU’lS Blätter IV. 402.

7) Και ίοίιος να ενεργή ές επαγγέλματος οπού δ νο'μος ρητώς επιτρέπει αυ­
τό'* π. χ.  Πολ. 2. 13. (ΛΓΙ 4 τού 54). 25. (A li. 350 τού 52). 68. 92' 
2 1 9 .323 . 503-526 5 3 1 .5 3 7 .5 9 2 . 664. 6 6 5 .7 3 1 .7 5 5 . 7 7 2 .7 9 5 , 
823. 910. 1030. 103 I. 1036. 1039. Souffert. 1. 313. Κατά τινας 
ποφάσεις τού A ll. 314 τού 40 και 17 τού -16 ή προσιοπική κράτησις δια- 
τάττεται αυτεπαγγέλτιος παρά τίυν έμποροδικείων. Άλλα οέν είναι ορθή ή
γνιόμη αυτή. Carré Procéd. ζ. 540. A Π. 169 τού 54.

8) Διατούτο οφείλει να φροντίζη ές επαγγέλματος δ δικαστής περί τής 
τηρήσεως των δικονομικων διατυποδσεων, και &ν οΐ διάδικοι εκ συμφώνου 
θέλωσι να τροποποιήσουν αύτάς. Π. y .  Εις τα πριοτοδι/εΐα δεν δένανται voe 
εμφανισΟωσιν οί διάδικοι ανευ εγγράφου προδικασίας, και εις τα έφετεΤα πα- 
ραλείποντες τον πρώτον βαΟμο'ν. Άπο'φ. All. 97. 183 τού 1853. Dalloz 
Exception άρ. 545, Degès de jiirid. άρ. 491, Conipét. civile άρ. 285. 
Ά λλ’ υπάρχουσι και έςαιρέσεις. c,Öpa άνιοτέρο) § 6 σημ. 4·
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2 )  Τό αξίωμα του αη,υ έιικουρίας διχαζεοθαι )·

§ 78. Κατά τό αξίωμα τούτο οφείλει έκαστος διαδι- 
κος, άμα περιέλΟη εις αυτόν ή σειρά προς ένεργειαν, να 
έπικαλεσΟή συγχρόνως και διά μιας άπαντα τα ένδικα αυ- 
του βοηθήματα, και άν τυχόν φρονή ότι εν /] τινα εξ 
αυτών άρκουσιν έπι του παρόντος* Γο αξίωμα τούτο έ- 
κύρωσεν έν μέρει και ό τής εγχωρίου πολιτικής δικονο- 
νομοθέτης* διότι πρέπει νά γίνωνται κατ’ αυτήν έπι ποινή 
αποκλεισμού κατά την πρώτην τό βραδυτερον έπι άκροα- 
τηριου συζήτησιν πάσαι αί προτάσεις των διαδίκων και 
πάσαι αί ένστάσεις του εναγόμενου ή αντενστάσεις του 
ένάγοντος. Εξαιρούνται δε μόνον προνομιακαί τινες εν­
στάσεις δυνάμεναι κατά πάσαν τής δίκης στάσιν νά προ- 
ταθώσινλ Δεν εκτείνεται όμως τό αξίωμα τούτο εις τάς 
αποδείξεις,3 ούτε εις την έπι ακροατηρίου συζήτησιν καί

1) Πρβ. Mittermaier Beiträge I. 177. Bayer 36. Linde § 144. Hef- 
fter System § 2 I0 . Brackenhöft Erört <?. 375. Scuffert I. 316. To 
αξίωμα τοϋτο καλουσιν oí Γερμανοί Evcntualmaxime. ήτο δέ άγνωστον 
παρά 'Ρωμαίοι; (Ν. 4 . 8 Κ. 8 ' 36.) καί εν τή γαλλ. δικονομία λίαν πε- 
ριωρισμένον αναγνωρίζεται. Rauter σ. 120· σημ. α. Mitterm. σ. 184.

2) Πολ. 160. « Τδ βραδυτερον εν τω άκροατηρίω γίνονται, επί ποινή ά- 
ποκλείσειυς κατά την εκκρεμή δίκην (οΟεν ενστάσεις δυνάμεναι καί δι’ αγω­
γή; νά έπιδιοκ/Οώσι, δεν είναι απαράδεκτοι μεταγενέστερον εις δικαστηριον 
είσαγομεναι. Langenn. U Koi’i I. 106.) νέαι προτάσεις, αί παλαιαί έπα- 
νορΟοΰνται, καί προτείνονται ολαι αί ενστάσεις, άναβλητικαί τε καί άνατρε- 
πτικαί, εξαιρούμενων εκείνων, αί δποΤαι δυνανται νά γείνουν εξ επαγγέλυια- 
τος ή, κατά ρητήν διάταξιν του νομού, κατά πασαν στάσιν τής δίκης ».

3) ΓΙολ. 253· « Ο αποοεικνυιον όέναται νά Ικλέξη ελευθέριος δποιονδή- 
ποτε αποδεικτικόν μέσον. — Δυναται δέ νά μεταχειρισΟή τά μέσα ταυτα 
καί)’ εκαστα ή πλείονα συγχρόνως ». Ώ ; προ; τον ορκον ίδ. άρΟ. 351. ώ 
προς τά εγγραιρα, αρΟ· 538 § 2. 746. εξαιρεσιν διά τά έγγραφα περιέχει τδ
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έκδίκασιν τής διαφοράς· διότι τό δικαστήριον δύναται, 
κατά τήν εγχώριον νομοθεσίαν να συζητήση καί δικάση 
κεχωρισμένως των ενδίκων βοηθημάτων τινά* 4.

3 )Τ υ  αξίωμα τον μηόΐνα όιχάζε'.ν άγήχουστον.

faudialur ct altera pars'*).

§ 79. To άξίωμα οτι ό δικαστής δέν πρέπει να δικάζη 
πριν ή άκροασθή άμφοτέρων των δικαζόμενων, ού μόνον 
■υπό τής-ίσότητος, ής οί δικαζόμενοι κοινώς άπολαύουσι, 
δικαιολογείται, άλλα καί επί τής άναντιρρήτου στηρίζεται 
άληθείας, οτι ορθή καί δίκαια άπόφασις μόνον άπό τής 
άμοιβαίας συζητήσεως καί άκροάσεως των διαδίκων δυ- 
ναται να προέλθη2. Ά λλα  του αξιώματος τούτου ό σκο­
πός επιτυγχάνεται καί αν ό διάδικος κλητευΟείς προση-

439 αρθ. Κατά το 338 άρόρον μάρτυρες άποοείςεως και άνταποδείςεως πρέ­
πει νά εξετάζωνται σύγχρονο)?.

4) Τήν συζήτητιν και έκδίκασιν των ενστάσεων δρίζει τδ 583 άρθρον, των 
παρεμπιπτόντιον ζητημάτιον, τα αρθ. 227. 228. ιδ. άνιυτέρω §. 91. γ\

1) Πρβ. Bayer 3 I. Carré I. 232. Νόμ. 61 Βασ. (9. 1). « ΤΙ άπόφασις
ή εξενεχθ^Τσα κατά των μή εκ προπέτειας άπολιμπανομένιον, μήτε κλη- 
Θέντιον, ανίσχυρος έστίν.» Ν. 3 Κojδ· (7. 43.) Νόμ. 1 πρ. Π. (48. 17). 
πρβ-Πολ. 129. 5 0 3 .5 3 9 . 578. 595. 6 1 9 .7 7 4 .8 2 7 . 2 6 1 -Έ κτου
συνδυασμού των άρΟριον τούτων εξάγεται προφανώς, οτι ούδεμία πρδςις έν 
τή δίκη γίνεται χιορίς να προσκληθώσιν εις αυτήν οί διάδικοι, ινα δποβάλιοσι 
τάς παρατηρήσεις αυτών.

2) Bayer 31. Στοβ. Β ' 228, « Πως γάρ αν τις ή δίκην καλώς δικά- 
σαι ή άνθροδπους κατά τρόπον κρΐναι δυνατό, μή άμφοτέριον των άντιδίκων 
άκούσας ; τους γαρ λόγους παραβαλλόμενους, ώςπεο τήν πορφύραν καί το 
χρυσίον, αμεινον κρίνεσΟαι* ή τίνος ένεκεν ή χρόνον άμφοτέροις διδόσΟαι τοΤς 
άντιδίκοις ή δμνύειν τους δικαστάς άκροάσασΟαι ομοίως άμφοτέρων, εί μή 
υπελάμβανεν δ νομοΟέτης τάς δίκας δικαιότερον αν καί βέλτιον κρίνεσΟαι 
υπό των δικαστών ; καί σελ. 212. 213.



κόντως δεν έμφανισΟή3 Μόνον κατ’ έξαίρεσιν γίνεται 01- 
κη άνευ άκροάσεως του ετέρου των διαδίκων4.

β1.) Περί τής εγγράφου χαι προφορικής̂  δημοσίας 
και μυστικής διαδικασίας**).

§ 80. Ό φυσικώτερος και άπλούστερος τύπος οι μεν 
διαφερόμενοι νά παραστήσωσιν εις το δικαστήριον, τούτο 
8έ ν’ άκροασΟή την διαφοράν είναι χωρίς αντιλογίας ό 
προφορικός λόγος καί ή δημοσιότης. 'Ένεκα τούτου αί 
διαδικασίαι παρά τοις άρχαίοις ΙΟνεσιν έγίνοντο, καί μέ­
χρι σήμερον παρά τοΐς άπολιτεύτοις γίνονται, ού μόνον 
προφορικώς άλλά καί δημοσίως. Την χρήσιν δέ τής γρα­
φής εν ταΐς δίκαις καί την έπακολουΟήσασαν μυστικότητα 
των συζητήσεων παρήγαγον μεταγενέστεροι χρόνοι. Ά λ λ  
ούδέτερος των τρόπων τούτων, ακραιφνής εφαρμοζό­
μενος, επιτυγχάνει δεόντως του προς δν τείνει σκοπού* 
διότι έκάτερος έχει ίκανάς ελλείψεις. 'Όθεν ή πρόσφο­
ρος ένωσις άμφοτέρων, ή'τοι τής μυστικής καί έγγραφου 
διαδικασίας μετά τής δημοσίας καί προφορικής, έΟεωρήΟη 
ως ή επιτυχέστερα του ζητήματος λύσις. Την ένωσιν 
δέ ταύτην άπεδέξατο καί ή εγχώριος δικονομία. Άναγ- 
καιον λοιπόν γίνεται νά έξετασΟή τίνες τής δίκης πρά­
ξεις γίνονται έγγράφως καί τίνες προφορικώς, τίνες δη­
μοσίως καί τίνες μυστικώς.

228 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

3) IIoX. 594. 774. 827.
4) II. X- IIoX. 260 iS. 2. 62i. 637. 641. 921 iS. 2. 1822. 1038. a) Mittermaier Beitage I· 123. 187. Linde § 145« Bayer 39. <J>sS.

21. Ilolzschuher der Rechtsweg a. 3 4. Dernbnrg Abhandlungen 
243. Rauter § 101. Boitard I. 17P> Boncenne II. 299. Carré 
Compét. I. 271.
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α) έγγράφως και μυστικώς γίνονται αί πράξεις δσαι 
έκτος του ακροατηρίου ένεργουνται είτε προς έξακρί- 
βωσιν καί προπαρασκευήν του αντικειμένου τής διαφο­
ράς (δίΛ οαυ88ε), είτε προς έξιχνίασιν του πραγματικού 
αυτής1. Προσέτι δέ έγγράφως συντάσσονται τα πρακτικά 
του δικαστηρίου καί αί άποφάσεις1 2, έ'γγραφοι δέ καί αί 
προτάσεις των διαδίκων έν τω ακροατήρια) γίνονται3.

β) προφορικώς καί δημοσίως γίνεται ή έπί άκροατηρίου 
συζήτησις τής ύποθέσεως4, ή'γουν οί μέν διάδικοι δύναν-

1) Πολ. 13*2. « ΊΙ προ της δημοσίας συνεδριάσειος καί ή έκτος του α­
κροατηρίου διαδικασία είναι πάντοτε έγγραφος. ^ΟΟεν πρέπει να συντασσιον- 
ται περί πασών των εκτός του ακροατηρίου γινομένων δικαστικών πράξειυν 
ή δικόγραφα η εκθέσεις ».

ΆρΟ. 129. « Έ  εκτός του άκροατηρίου διαδικασία καί ίδιαιτέριυς ολη 
ή προς παρασκευήν καί άνάκρισιν τή. δτοΟέσειυς διαδικασία δεν είναι δημο­
σία ». Άλλα καί από των μυστικώς άνακρινομένων πράςεων ουδέποτε ά- 
ποκλείονται οί διάδικοι. Πολ. 129. 261. 279. 310.

άρΟρον 285· a Έαν γείνη αυτοψία y ιορίς να συμπαραληφθώσι πραγματο- 
γνιυμονες, πρέπει, εάν αυτή ενεργηΟή εκτός του άκροατηρίου, να συνταχθή 
εκθεσις . . . »  Πρβ. Πολ. 297. 339 ..

2 ) Πολ. 173— 175· γαλ. δικ. 138.
3  ΓΙολ. 173. « 'II έν τίο άκροατηρίω διαδικασία είναι προφορική. Έ - 

κάστη όμως πρότασις διαδίκου γίνεται εγγράφους . . . »  11ολ· 580. 581. 
εις τα ειρηνοδικεία προφορικώς γίνονται καί αί προτάσεις. Πολ. 499.

4) Πολ. 162. 173. γαλ. δικ. 87. ΆρΟ. 162. «11 έν τω άκροατηρίω 
συζήτησις είναι δημοσία δια τους διαοίκους καί τον λοιπόν λαόν. . . » Περί 
του ρωμ. δικαίου ίδ. Brinkmann Urthcilrgründe σ. 24 σημ. 5. G. L in­
de § 14G.

Κατ’ έςαίρεσιν μόνον, όταν οηλ. ή όηυ.οσιότης ήΟελεν εισθαι επιβλαβής 
εις τα χρηστά ήθη καί τήν κοινήν εύταςίαν, γίνεται μυσιική ή έπί άκροα­
τηρίου συζήτησις. Αλλα καί τότε πρέπει να. προηγηΟή άποφασις του δι­
καστηρίου διατάττουσα τούτο καί απαγγελλόμενη δημοσίως (Carré Pl’Océd 
ζ. 424.) Συντ. άρΟ. 90. Πολ. 162. § 2. 3. 163. -Συζήτησις κεκλεισμέ-
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ται ν’ άναπτύξωσι διά του προφορικού λόγου την διαφο­
ράν αυτών, ό δέ λαός5 νά εισέλΟη έλευθέρως εις το άκρο- 
ατηριον και νά παρευρεΟή εις την άνάπτυξιν ταυτην. Δη­
μοσία προς τούτοις γίνεται και ή της άποφασεως του δι­
καστηρίου απαγγελία6«

γ) μυστική γίνεται ή μεταξύ τών οικαστών περί τής 
έκδοτέας άποφασεως διάσκεψις7, ό0εν δυνανται ουτοι η ν 
άναχωρήσωσιν εις τό τών διασκέψεων οωματιον5, ή ν απο- 
μακρύνωσιν από του ακροατηρίου τόν λαόν.

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ.Α

νων των 6υοων δύναται vcc διαταγΟή ιδίως εν δικαις περί διαζυγίων (Πολ. 
682 εδ. 2. 686) και απαγορεύσει·); (Ιίολ. 662).

5) Κατά το βαυαρ. Σχέδιον του 1831 § 90 δεν είναι δεκτά! εις τα; δη τ 
μοσίας συνεδριάσεις γυναίκες καιπαΤδες. ΓΙρβ. και Motive ZUD1 ΓθΥΪ(1ΪΓΐθΙ1 
Entw- der Processordnung von 1827 σελ· 87.

6) Πολ. 180. 162. εδ. 3. 'Η άπο'φασις πρε'πει πάντοτε δημοσίως ν ’ ά- 
παγγελληται και όταν δηλ. ή συζήτησις γίνεται μυστικως. ^Οο. την 4 
σημ. του § τούτου. Κατά την γαλλικήν νομοθεσίαν ύπάρχουσιν εςαιρε^εις
τινες. Carré Procéd· ζ. 426. 487 bis. 2923.

7 Πολ. 162 § 1. Συγγραφείς τινες Οε’λουλουσι δημοσίαν και την διάσκε­
ψή ταύτην (Mitterm. Beitrâge I 125. Meier Origine etc. V. 141. 
Brinkmann Urtheilsgruudc σ. 66). Sans doute, λεγεί o Carré I. 
c. (II. 72 ;, il serait plus beau pour l’humanité que chacun eut 
le courage de voter hautement sur chacune des actions qui lui 
serainet soumises ; mais les essais d’un pareil mode de délibération 
ont prouvé qu’il n’était qu’une déception. Πολλάκις ή γνωμοδότησή 
του δικαστοΰ χρειάζεται μακράν συζήτησιν, ητις δεν είναι εύττρεπες να γίνη- 
ται οημοσιο.ς* μαλισττα δε το αυτή δημοσία συζήτησις δύναται μεγάλιος να 
βλαψη οττερ πρε'πει νά φε'ρωσ.ν αί δικασ:ικα! αποφάσεις αψευδές κα! άσπι­
λον Bluntschli Β'. 207.

8) Δυνανται να ελΟυ>σιν εις το οιοματιον των οιασκε'ψειυν και να παοευ- 
ρεθωσιν εις την διάσκεψιν ό εισαγγελείς και ό γραμματεύ;; Ό είσαγγελεύς, 
δ/μ, άλλ’ ό γραμματεύ; δύναται. Όργ. 100. 86. Κατά τούς ] άλλους* ο>Κ 
nul autre que les juges ne peut entrer avec eux dans la salle des dé­
libérations. Carré Procéd. 488 bis.
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ΙνΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ,

Περι τω; ττρί'ζων ιών δι«3ί/*ων,
ά )  Έ ν  γίνει'*).

§ 81. Άτι;’ αρχής μέχρι τέλους τής δίκης ένεργοΰνται 
παρά των δικαζόμενων διάφοροι δικαστικαί πράξεις, ών 
ένταΰθα έν τω γενικώ μέρει εξετάζονται αί γενικώτεραι 
ιδιότητες.

1) είδη. Ή σημαντικωτέρα των δικαστικών πράξεων δι- 
αίρεσις είναι ή των επιθετικών καί αμυντικών1, ειλημ­
μένη εκ τής προς άλλήλους πολέμιας τών διαδίκων σχέ- 
σεως. Τής επιθετικής πράξεως ουσιώδη στοιχεία είσί ^ρία, 
νό μ ιμ ο ς  Λόγοι:, ισ τορ ική  βό ισ ις κ α ί α ϊτη σ ις ' διότι, ίνα προσ- 
βάλη τις έτερον δικαστικώς, πρέπει νά έπικαλήται υπέρ 
έαυτοϋ γεγονός τι, εις δ ό νόμος άποδίδωσιν ως αποτέ­
λεσμα την αίτησιν. Διατουτο ό νόμιμος λόγος καί ή 
ιστορική αιτία έ'χουσι προς την αίτησιν σχέσιν αίτιου καί 
αίτιατοΰ.

Αί άμυντικαί πράξεις ή στρέφονται απλώς περί την άμ- 
φισβήτησιν του αίτιολογικοΰ συνδέσμου τής έπιθέσεως 
διά τής άντικρούσεως τίνος τών στοιχείων αυτής, ή περιέ-

α) Γ Ι ρβ .  Linte § 1 4 8 ·  Heffter System. § 1 9 5 .  1 9 9 .  Bayer 2 3 2 .  8 .  
εκδ.  3 8 8 .  Weber Paraphrase σ .  2 8 2 .

1) Τινές παρεδε'χονααι και τρίτον είδος δικαστικών πράξεων τάς παρα­
λείψεις, ήτοι την απραξίαν. *Εχουσι δίκαιον κατά τούτο uo'vov οτι και ή 
απραξία εν ταΐς δίκ.αις ε/ει επιβλαβείς πολλάκις συνέπειας, οσάκΐί^δηλ. δι- 
κονοριικάς παραβιάζει διατυπώσεις. :,Αλλο τι πλε'ον δεν είναι άναγκαΐον vot 
παρατηρηΟη ενταύθα περί του είδους τουτου των (εάν πρεπη νά ονοαασΟω-
σιν οΰτιο) πράξειον.  Mörstadt Schlüssel· 1 3 5 .  Brackeuböft. σ.  3 9 7 .



232 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

χουσιν αυθύπαρκτους ισχυρισμούς, ανίσχυρου ή κατηρ- 
γημένον τό δίκαιον της έπιθέσεως καθιστώντας.

2) τύπος. Τών δικαστικών πράξεων ό τύπος είναι η ε­
ξωτερικός. ή εσωτερικός Ό εξωτερικός τύπος τών πράξεων, 
μάλιστα δέ τών έν τη προδικασία έπιχειρ ου μενών, ειν έγ­
γραφος2.Τά δικόγραφα, ήτοι αί έγγράφως ένεργούμεναι οι- 
καστικαί πράξεις, πρέπει να περιέχωσι κατά γενικόν κα- 
νόνατ όνομα τών διαδίκων και τήν κατοικίαν αυτών την 
ονομασίαν του δικαστηρίου παρ’ ω δικάζεται ή διαφορά· τό 
αντικείμενου τής διαφοράς, οριζόμενων ακριβώς τών γε­
γονότων καί τής αίτήσεως, καί τήν χρονολογίαν καί υπο­
γραφήν του διαοίκου3.· Ό εσωτερικός δέ τύπος τών δικα­
στικών πράξεων διαφέρει έκ του διαφόρου αυτών είδους· 
ήτοι πάσα επιθετική πράξις πρέπει νά φέρη έν έαυτή τα 
στοιχεία συλλογισμού, ού τήν μείζονα μεν καί έλάσσονα 
πρότασιν άποτελοΰσιν ό νόμιμος λόγος . καί ή ιστορική 
αιτία, τό συμπέρασμα δέ ή αίτησις* αλλά τών μερών 
τούτων ή θέσις έν τω δικογράφω δέν είναι άναγκαίως ή. 
συλλογιστική'συνήθως προτάσσεται ή ιστορική αιτία, ό δέ

2) Πολ. 132. *ί! προ τή; δημοσίου συνεδριάζω; και ή έκτο; του ακροα­
τηρίου διαδικασία είναι έγγραφοί. — £/()0εν πρεπει νά συντάσσυ;νται περί 
ολιον των έκτος του ακροατηρίου γινομε'νοΐν δικαστικών ποάξεων η διχο- 
γραφα η εκθέσει;.»— Ενίοτε επιχειρεί προφορικω; τήν δικαστώήν πρα- 
ξιν 6 διάδικο; καί συντάσσει εκΟεσιν περί αυτή; δ δικαστή; π. χ· άοΟ. 93·
928· 919.

3) 11ολ· 136. 137. ο 10.49 Κ 522. Gi l .  — Άλλα πρεπει νά σημειωΟή 
οτι όσάκι; διά τινο; δικογράφου δέν προσκαλείται δικαστήριο'ν τι νάδι* 
κάση δέν είναι άναγκαΤον το'τε φυσικω τω λο'γω καί νά γίνεται μνεία δικά- 
στηρίουτινο; έν τω δικογράφω. Τοιαυτα π. χ. είσί τά κατασχετή.ο·α ει; 
χεΐρας τρίτου, αί δηλοποιήσει; του 4 G3 άρθρου, ή γνωσ ;οποίησι; των υ.α·- 
τυρων καιά το 3 12 άρΟρον κνλ. Λ Π 99 του 32.
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νόμιμος λόγος δυνατοί και νά παραλειφθή εντελώς*.
Αί άμυντιχαι δε 'πράξεις, εάν ώσιν άπλαΐ απαντήσεις, 

ούδενός ετέρου εσωτερικού χρήζουσι τύπου είμή ώρισμέ- 
νης και ακριβούς δηλώσεως περί τής αλήθειας ή αναλή­
θειας των άντικρουομένων γεγονότων5.

3) αριθμός. Πολλάς και διαφόρους πράξεις όφείλουσι 
κατά τήν δίκην νά έπιχειρήσωσιν οί δικαζόμενοι. Γενικός 
δε περί τούτου κανών ισχύει ότι κατά πάσης επιθετικής 
πράξεως συγχωρειται πάντοτε άμυνα, επειδή διά τής 
αμοιβαίας άναπτύξεως επιτυγχάνεται τελειότερα τής δια­
φοράς ή διάγνωσις6. Μόνον δε εις υποθέσεις τινάς πρόσ­
καιρου αποτελέσματος γίνεται άπόφασις και άνευ άπαν- 
τησεως7.

4) ενέργεια. Αί πράξεις των διαδίκων ένεργουσι μόνον 
εν τή δίκη δι’ ήν έπεχειρήθησαν* διατουτο δεν δύνανται συν­
ήθως νά χρησιμεύσωσιν έν έτέρα δίκη8.

4) Πολ, 137. Bayer 391· Linde § 149. Γλωσσά εν τοΐς δικογράφοις 
είναι ή εγηιυριος ελληνική, περί τήν χρήσιν δε αυτής ούδεις έτερος κανών 
επιβάλλεται το~ς οικαζομενοις ειμή ό τής σαφήνειας και κυριολογίας, όνπερ 
δμιος σπανίους οί δικηγόροι παραφυλάττουσιν. IlefftCl’ System §195.

5) Πολ. 545. 546. Bayer 391 έν τ.
6) Πολ. 533 §6· 567. 569. 580. 581· Bayer 392.
7) Πολ. 637. άνωτε'ρ. § 79 σηα. 4. Carré Procéd ζ. 378. «juridi­

ction gracieuse.»
8j ΙΤρβ. Bayer 393. Δύνανται δμιος όμολογίαι άλλης δίκηςνάληφΟώ- 

σιν υπ ’ οψιν παρά του δικαστηρίου και εκ μάρτυραν προγενεστερας δίκης 
νά εςα-̂ Οώσι τεκμήρια. ΙΙολ. 265. ΙΝο'μ. 5 § 2 Κ· (2· 56). Carré Pl’OCéd 
ζ. 973 qua ter, ιδίως τας υπο τό ζήτ. τούτο ωραία; του Chauveau π α ­
ρατηρήσεις. Το ρωμ. δίκ· διετταττεν «ο προαγαγών μάρτυρας εν τινι δίκη,
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6 ' ) .  ’Α γ ω γ ό * ) ·

\ )  ’E y  γ ί ν ε ι .

§ 82. Α γω γή καλείται ή πραξις, οι’ ής επιδιώκεται 
δικαστικώς ή άνόρθωσις προσβ?οτ]θέντων οικαιων1. Παν 
δίκαιον, άνεγνωρισριένον υπό των νό[/.ων, εχει αναγκαιως 
συνοπαδόν τήν αγωγήν^’ οθεν συμβαίνει πολλακις να 
κατονοριάζωνται αί άγωγαι εκ του προστατεύουν ου δι­
καίου3 Έκ των ρηθέντων λοιπόν καταφαίνεται ότι των 
έπιθετικών πράξεων σηριαντικωτάτη έστίν ή άγωγή. Έ ­
χει δε καί αυτή, φυσικά τω λόγω, τα στοιχεία επιθετικής 
πράξεως, ήτοι τήν βάσιν καί τον σκοπόν αυτής. Ή βά- 
σις τής άγωγής (fundamenlum agcndi) συγκειται έκτου 
νοριικοΰ λόγου, τής ιστορικής αιτίας καί τής προσβολής4,

α) Πρβ. Linde § 151. Sayig. V· 4. Vanger. I. 213. Arndts Pande- 
ctcn§ 96 έπ. Heffter System § 113 έπ. Berriat I. 72. Rauter σ. 53. 
Φεδ. C6. Wächter Privatr. B'. 411-

1) Ό  δρισμδς ούτος ελήφ6η εκ τής οικονομικής σημασίας τής λε'ξεως, 
άλλ’ ή άγιογή σημαίνει και τδ δικαίωμα του άπαιτεΤν εν δικαστηρίω τδ επο- 
φειλόμενον. Νόμ. 50 Ρ>ασ. (52. 1). Νόμ. 37 πρ. Νόμ. 51 Πανδ. (44·
7). Νόμ. 178 § 2 Πανδ. (50 16). ορ. άνω- § 52 σημ. 3· Ό οφειλέτης 
δεν εχει σννή6ο)ς δυκαίωμα άγιογής, άλλα προκλήσεως ενίοτε. ΑΠ331 
του 55. ιδε όμιος Wächter Β 413 σημ. 5. 7·— Οί κοινιυνοι δικαιώ- 
ματός τίνος ούκ εισι και τής εξ αύτου πηγαζουσης αγιογής κοινωνοί. Wetzell. 
σ· 23 εν τ.

2) Περί των φυσικών ενοχών του £ωμ. δικαίου ορα Weber voll der 
natiirl. Verbindlichkeit σ. 143. Seil Jahrbücher I. σ. 122. Schwan 
ert die Naturalobligation σ· 33.

3) π. χ. actio emti vcnditi, actio locati conducti,actio depositi etc.
4) Αυτή εστιν ή λεγομένη clausula monitoria, ήτις παρ ’ ήμιν δύναται 

και νά παραλειφΟή. ?δ. άνωτ. § 67 σημ. 9. ΙΙερΙ τής κοινής τών Γερμα­
νών δικονομίας πρβ. Bayer 298-Sintenis Erläuter. σ. 281. Linde § 152 
σημ. 8. Mörstadt Schlüssel σ 141 IV. Bayer σ. 533
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διαιρείται δε εις απωτεραν, εγγύτεραν χαΐ διάμεσον βά- 
σιν5. 'Ώστε ή αγωγή τότε μόνον λέγεται και είναι βά­
σιμος, όταν περιεχη εν εαυτή απαντα τά περιστατικά 
ταυτα* ήγουν εξ αυτής πρέπει νά πηγάζη επακριβώς δτι 
τό έπιδιωκόμενον δίκαιον ανήκει εις τον ώς ένάγοντα έμ- 
φανιζόμενον κατά του ώς έναγομένου διωκομένου. Ό 
σκοπός δε τής άγωγής, έν τή α ι διαδηλουμενος, 
είναι διπλούς, α) κύριος, άποβλέπων επί εμπραγμάτων 
μέν δικαίων τήν άναγνώρισιν του δικαίου καί τήν κατα- 
ψήφισιν του έναγομένου εις τήν άπόδοσιν του πράγμα­
τος, έπί προσωπικών δέ, τήν καταψήφισήν του έναγομένου 
είς χορηγίαν τινά (dare, facere, pr&stare)6, β) πάρεργος, 
στρεφόμενος εις παρεπομένας τινάς δόσεις, ών αφορμή έ- 
γένετο ή διαφορά.7

ΙΙΕΡΙ TÜN ΔΙΚΑΣΤΙΚΟΝ ΠΡΑΞΕΩΝ.

5) Οί δκονομολο'γοι διαιρουσι την βάσιν της άγο>γής εις fundam. age- 
ndi remotum,fund. ag· proximum. και fund· ag. intermedium. πρβ. 
Morstadt 1. c. σ. 139. ’Απωτεραν βάσιν καλοΰσι τον vou.ipi.ov λο'γον, 
εγγύτεραν, τήν ίστορικήν αιτίαν, καί διάμεσον, τήν μεταβιβαστικήν πραςιν 
(π. χ. εκχώρησιν), όταν τις εξ άλλοτρίων άρχικώς ενάγη δι και θαμάτων. 
Έν ταΐς εμποαγμάτοις άγοιγαΐς καλείται ενίοτε ή εγγύτερα βάσίς fllll-
damendum agendi speciale (Morstadt 139· εν τ. Linde σ. 201. σημ.
9), ήτις παρ’ ήμΤνπρεπει πάντοτε νά ΙκτίΟηται εν τή άγο^γή. 1Ίολ.(533 § 3 .

6) ΙΙρβ. Savig. System Υ· 90. Linde § 133 .— Έ πί των λεγομε'νιον 
μικτών άγο γ̂ών δ τόπος του Πραίτωρος περιείχε κατά £>ωμ. δίκαιον διπλοΰν 
χαρακτήρα προιηοπικής καί εμπραγμάτου άςιυόσεως. Τό εμιραΤνον τήν δευ · 
τε'ραν με'ρος του τόπου εκαλείτο adjlldicatio, περί ής τάδε λε'γει Γάϊος
(IV § 12) adjudicatio est ea pars formulae, qua permittitur judiei 
rem alicui ex litigatoribus adjudicare. Savig. Syst· V- 89 Τό δι- 
καίοιμα τούτο οέν εχει παρ ’ ήμΐν δ δικαστής. 1Ιολ· 1091. 1092 Καλλιγ. 
I. 261. Έπί των προδικασμάτιυν (praejudicia) ή αίτησις περιορίζεται α ­
πλώς εις τήν άναγνώρισιν του δικαίου. Wíicllter 1J ή 421. Windscll. 
die actio σελ. 16· 18 σημ. I 9, § 8 3 σημ. 1 του έγχ. τούτου.

7) Τααυται παρεπο’μεναι αίτήαειτ εισί π. / . καρπιόν, τοκοον, άποζημιοο-
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2)  Ε ’ίάη ιών άγ(ύγώνα)·

§ 83. Των άγωγών διαφόρους ποιεί διαιρέσεις το άστυ- 
κόν δίκαιον. Αί την σήμερον άξιολογωτεραι είσιν αί άκό-
λουθοι.

a) ai 'εμπράγματοι καί χροσωπιχαΐ άγωγαί rem acl io­
nes, in personam actiones). Ή διαιρερις αυτή έληφθη έχ 
του προστατευορ,ένου δικαίου· εμπράγματοι καλούνται έν 
γένει * αί άγωγαί, δι’ ών εμπράγματον δικαίωμα δικαστι- 
κώς επιδιώκεται, καί προσωπικαι, δι’ών προσωπικόν2.

σειος, δικαστικής δαπάνης κ, τ. περί ών κατά ριομ. δίκαιον δεν υπήρχε 
χοιριστή αγωγή· άλλ’ έπρεπεν εν τή περ'ι του κυρίου πράγματος δίκη νά 
δποβληΟώσιν εις δικαστήριον. Νόμ. 74 Βασ. (23. 3). . . «άτοπον έστι, 
τής πριοτοτύπου αγωγής άναιρεΘείσης, περί τόκων ή καρπών φιλονεικεΐν.» 
Νόμ. 67 Βασ. (9· 3). «εάν άπας τμηθή ·ή περί του πρωτοτύπου πράγ­
ματος δίκη, οΰκετι περιλελειπται περί των δαπανημάτων εναγιυγή ». Νόμ.
37. Βασ. (13. 2). Νόμ. 3 Κ. (7 .51). Νόμ. 13. 26 πρ. Κ. (4. 32). 
Νόμ. 4 Κ. (4. 34). Νόμ. 49 § 1 II. 19. 1). Glück Comment- XXI. 
58. Göschen III. 110. Linde§ 153 σημ. 8. Bayer 406. Sartorius εν 
τφ  Archiv AA \ 93 σημ. 2. *11 άκριοολογία αύτη δεν φυλάττεται παρ’ ή- 
μΐν τήν σήμ,ερον. Άπόψ. ΑΠ. 6 και 152 τού 1852.

α) Έκτος των εν τω κειμενω ΙςηγηΟεισών διαιρέσεων των άγιογών υπάρ- 
χουσι και αλλαι τινες κατά ρωμ. δίκαιον, ιστορικήν μόνον παρ ’ ήμΐν αξίαν 
εχουσαι.Έν ταΐς παραδόσεσι δέ τού ρωμ.. δικαίου γίνεται και τούτιον ή προσ­
ήκουσα εξέτασις. Arndts 1. c. § 100. Wächter Privatr Β'. 418.

1) Εις τάς εμπραγμάτους άγωγάς κατατάσσει τδ ρωμ,. δίκαιον και τάς 
περί καταστάσειος, α'ίτινες καλούνται ιδίως prejudiciales actiones [§ 13 
Είσ. (4. 6). prejudiciales acticnes jnrem esse videntur, quales sunt 
per quas queritur, an aliquis líber, an libertos sit, vel departo ag- 
noscendo· Savg. Syst. V. 19J. προσέτι την περί κληρονομιάς αγωγήν· 
Νόμ. 27 § 3 Πανδ. (6· 1). Νόμ- 25 § 18. Π (5. 3). Νόμ. 27 § 3 Βασ. 
(Ι5 . 1). ¡̂[ομ· 2θ § IS Βασ. ^ 2 . 1). « Ει και ετιι τοίς πράγμ,ασίν εστιν ή 
περί κληρονομιάς αγωγή, όμως εχει προσωπικάς δόσεις. . . . »

2) Πρ β § 1 Εισ. (4. 6). Νόμ. 23 πρ. Π. (44· 7). Γαϊ IV. 1. 2. 3.
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Διατουτο έπι εμπραγμάτων αγωγών έναγόμενος γίνε­
ται συνήθως πας ό προσβαλών τό δικαίωμα ημών, ένω 
επί προσωπικών, μόνον ό διά τής ένονής ύπονρεούμενος3. 
Τών προσωπικών άγωγών τινες εχουσι δύναμιν κατά τινα 
τρόπον εμπραγμάτων, καθ’ δσον άρμόζουσι κατά παν­
τός διακατόχου (aclioin rem heriría)*.

Μίκταϊ άγωγαΐ factiones místae) είσί κατά^ωμ. δίκαιον 
τρεις μόνον, ή περί διαιρέσεις έπεποίνου πράγματος, ή 
περί οροθεσίων καί ή περί διανομής κλη^ονομία;-. Á.Í ά-

Θεοφ. Παράφρ. § I «Των δό άγωγων.-. . ή ακγςι^δικίρεσις et'·, δυο γένη 
ταΰτα κατάγεται, Τών γάρ αγωγών αί μεν είσιν ΙΠ. Γ2Τ", αί δε περσονάλιαι. 
Κινεί γάρ είς έκαστος κατ’ εκείνου, δν ενονον έχει, η uico -.υν'^λςγματος ή 
άπδ αμαρτήματος" και λέγονται περοονά}\ΐαι, επειδή :;ς'.τ5 του συνςλλάξαν- 
τος προσώπου η του άμα^τησσ.ντΟς Κινούνται · . ·

*Η και κινουμεν κατ’ εκείνου, οστις ούκ εστιν ήμιν ένοχο.·:, περί τίνος δέ 
πράγματος σιοματικου υπό την εαυτού τελουντος κς-τοχήν, έπαγομεν αύτω 
ζητησιν* έπινενόηται δ5 ενταύθα ή ΙΠ ΓΟΓ.Ί άγωγη* εί γλρ κατέχεις r’ ,-ρον ή 
οικίαν, άπερ εγώ λέγυ, της Ιμαυτοΰ δεσποτείας είναι, συ δέ τ<λ σύτα λέγεις, 
δεσπότην σεαυτδν άποκαλών, κίνησή κατ^ cou την 12 fCIll.»

3) 'Τπάρχει και τούτο τδ γνιόρισμα, τδ διΓκρίνο” τά<ς προΓ^πικδίς άγω- 
γάς άπδ τών εμπραγμάτων. Προσωπικού οντ~ς δ-λ, τ^υ δι-.σίχ1, μ,όνος δ 
οφειλέτης δύναται να προσβάλη αυτό και κατ’ σύτοΰ μόν^υ ά£τα γενικόν 
κανόνα δίδοται άγο^γή. Αλλα τα εμπράγματα δίκαια, ώς απόλυτα και εις 
τδ πραγμα άμέσιος άναφερόμενα, πας άνθρωπος δύναται ν<Η προσβάλη· ώστε 
δ έναγόμενος παρ 5 αύτοΐς δεν γίνεται γνωστός ειμη μετά την προσβολήν. 
Savig, V. 16. 24. Arndts 1. C· 5 97. Άλλ& τδ γνώρισμΟ τούτο είναι έξω- 
τερικδν απλώς, μή εξηγούν την ουσίαν αυτήν της διαφοράς τών άγωγών, 
περί o)V δ λόγος. Εκτός τούτου ώπάρχουσιν άγωγαί εμπράγματοι, καθ * ώρι- 
σμένιον μόνον προσώπων κινούμεναι. SaYlg.-l. C· σ. 26. Καλλιγ. I. 252. 
άριθ. 250. Wächter. Β 7, 292.

4) Πρβ. Savig. 1. c. σ. 24. Arndis Le. § 97. σημ. c. Καλλιγ. I. 
σ. άριθ. 251. ορ. καί άνιοτέρ. § 35 σημ. 5. Siïitenis Priyatr. 1, 256.

5) Περί αυτών τάδε λέγει Θεόφιλος (4 .6 )  § 20· «Είσί τινες άγωγαί, 
αίτινες καί της in rem καί της personalis τήν φύσιν £χουσιν εν Ιαυταις.
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γωγαΐ αδται, επειδή σκοπόν έ'χουσι τόν κανονισμόν έμ- 
πραγμάτων δικαίων, είσίν έμπράγματοιμαλλονθ· ούδεμίαν 
δέ παρ’ ήμΐν πρακτικήν σημασίαν εχει καθ’ έαυτήν ή δια­
στολή αυτών από των λοιπών έμπραγμάτων αγωγών?.

6) ai άιατηρητιχαΐ και αϋζητιχαΐ άγωγαΐ (acliones reí per- 
secutoriae, acliones rjoenales). Ai μεν σκοπον εχουσι να 
διατηρήσωσι τήν περιουσίαν του ένάγοντος έν τή προ 
τής προσβολής καταστάσει, αί δέ και ν’ αύξήσωσιν αυ­
τήν8, ’Αλλά τών άγωγών τούτων ή αξία, μεγάλη μέν

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Á.

Τοιουτόν ε’στι το iimiflta herciscuildæ, δπερ αρμόζει μεταξύ τών συγκλη- 
ρονόμων ένεκα τής διαιρέσειος τών κληρονομιαίων ποαγμάτιον* εχει γάρ 
και της in rem το ιδίωμα, καΟό περί πραγμάτον κινείται (έκαστος γάρ 
συγκληρονόμος εν μέρει δεσπότης εστί*), εχει δε και περσοναλίας αποτελέ­
σματα* εξετάζεται γάρ επί αύτου και κατάγεται εις καταδίκην κεφάλαια, 
¿ίτινα personalis, ου μ.ήν της in rem εστιν οικεία. πρβ· και § 20 E?j. 
αύτόθ Savig 1. C. σ. 36. Arndts I. C σ. σχόλ. 5.

6) Κατά £ο)μ. δίκαιον δρθότερον είναι να ΟειορηΟώσιν ώς προσονπικαί αί 
άγο^γαί αυται. Νόμ. \ Βασ. (58. 9). « Το περί ορών ίθυντέων προσωπι­
κόν Ιστι, εΐ καί πράγματος Ικδίκησιν εχει.» Νόμ. 1 Π· (10. 1). PllC- 
hta Inst· Ιί. 131 σημ. h. Savign. 1. c. σ. 36 σημ. 1 Arndts 1. c. σ/. 
5* Wàclder B ', 420. ’Αλλά κατά τήν ίσχύοϋσαν δικονομίαν δέν συγχι»)- 
ρεΐται επιδίκασις καί προσωπικαί δόσεις προς άντιστάθμησιν αύτής (πολ. 
1091. 1092). άρα καταλληλότερον είναι να ονομάζονται εμπράγματοι. 
Παρά τοις Γαλλοις συγγραφευσι μεγάλη επικρατεί συγ^υσις περί τον δρι* 
σμον τών μικτών άγβγών. Boitard I 95. Carré Procéd. I. 218, καίζήτ. 
259. Benech Traité des justices de paix et. σ. 295. Φέδ. 72.

/) ΙΙερι τής διανομής κοινού πράγματος ή κληρονομιάς διαγράιρουσιν ιδίαν 
διαδικασίαν τα άρθ. 1088 —1099 τής πολ. δικονομίας.

8) Θεοιρ. Δ . 7 § 16 « Δεύτερα των άγωγων διαίρεσι; αυτή, οτι τών ά-
γωγών τάς μέν κινουμεν adrei pei’secutionem, τουτέστι ψιλόν τό πρά­
γμα άπαιτοΰντες, τινάς επί άπαιτήσει ποινής, τινές δέ εισί μικταί, ε/ουσαι 
καί rei persecutionem, ούσαι δέ καί poenales. >' ’Απαριθμεί δέ είδικώτε- 
ρον εν τοΐς έπομενοις 17— 19 §§ τάς άγωγάς ταύτας. ΙΙρβ. Savig. 1. C σ.
37 έπ. Arndts § 9 8 . Wächter, σ. 424.
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ουσα παρά Ύωμαίοις, έξέλιπε σχοδόν έντελώς τήν ση- 
{Λερόν9 * * 12.

γ) Α ί ε ίθ ίΓ α ι χαϊ ¿irriarpocpot άγωγαί (action, direcfae, 
act. conlrariac). ενίοτε εκ τίνος νομικής σχέσεως ύποχρε- 
ουται κυρίως τό ετερον μόνον των ένεχομένων μερών, 
άλλα δυνατόν είναι κατά τάς περιστάσεις να γεννηθώσικαί 
υπέρ αύτου δικαιώματα εκ της αυτής σχέσεωςΐ0. Ή άγώ- 
γή τότε κατ’ αύτου μέν κινούμενη λέγεται ένύεϊα, παρ’αύ­
του δε, άιτίστ^οφος ή αντίθετος.

δ) Ai χινηται xal άχί/ηζοι άγωγαί (aslions mobilières,
actions immobilieres)/H διαίρεσις αυτή είναι του γαλλικού 
δικαίου, αναφέρει δέπου αύτήν καί ή πολίτικη ημών δικο- 
νομίαΐΐ. Ή ονομασία έλήφθη έκ του πράγματος, εις δ ή 
αγωγή άναφέρεται* δηλαδή αί περί κινητών πραγμά­
των άγωγαί καλούνται κίνηταί, αί περί άκινητβον δέ, άκί-
νητοι^2.

ε) αί άναχοπαί. ’Ανακοπή εν τή δικονομία λέγεται πάσα 
έναντίωσις, άντιτασσομένη κατ’ άποφάσεως δικαστηρίου 
ή έτέρας δικαστικού τίνος προσώπου πράξεως, καί σκοπόν 
έχουσα νά ματαιώση τήν εξ αύτών έπικειμένην εις τα δι­
καιώματα του άνακόπτοντος βλάβην. Πρέπει δέ νά φέρη 
τα στοιχεία επιθετικής πράξεως, ιδίως τά τής άγωγής.

9) Διότι το ποινικόν μΙρος των αυςητικών άγωγων μετετράπη εις δημο-J 
αίαν ποινήν κατά τους ορούς του ίσχυοντος ποινικού νόμου εφαρμοζομενην.

40) Τοιαυτη σχεσις γενναται π. γ .  εκ της εντολής· δ δους τήν εντολήν
εχει τήν ευθείαν αγωγήν, δ εντολοδόχος, τήν αντίστροφον. Τδ αύτδ υπάρχει 
και επι τής παρακαταθήκης, του χρησιδανείου κτλ. Arndts 1. C. § 99· σημ. 
b . Wächter σ. 426- 11) [Ιολ. 490. 530.

12) Πρβ. Barriat I. 78. Rauter αριθ. 54. Boitard I, 92. στ. 2.
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και είναι απαράδεκτος άν ο άνακόπτων συνήργησεν ή προσε- 
κλήθη εις τήν άνακοπτομένην πράξιν10

γ . )  Ύ . ’τ ε ρ ά σ ' Λ ί σ ί ζ α ) ·

§ 84. Κατά της αγωγής δύναται ν’ άντιτάξη 6 εναγόμε­
νος υποχώρησή, αποδεχόμενος όλοσχερώς τήν αγωγήν, 
ά ρ νη σ ιν  (Ίηίΐΐίαΐίο) καί εγ ο τα σ ιν  (εχεκρίίο). Περί τήν χρή- 
σιν δέ πάντων των ειδών τούτων έχει τελείαν ελευθερίαν, 
μάλιστα δέ τά δύο τε?^ευταΐα δύναται να έπικαλεσΟή και 
συνάμα/:.

Α) όμοΛογία. Τό ασθενέστατου ύπερασπίσεως μέσον ή 
μάλλον τήν άπορίαν πάσης ύπερασπίσεως αποτελεί ή ο­
μολογία. Δι’ αύτής ού μόνον περατουται εντελώς ή δίκη, 
άλλα καί του δικαστου ή μεσολάβησις περιττή δλως ά- 
ποβαίνει* άλλά τήν δύναμιν ταύτην έχει ή ομολογία ο­
σάκις καί ψιλή έτέρας ύπερασπίσεως ύπάρχει καί εις τ<3

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

13) Περί ανακοπών εν γένει πραγματεύονται τα άρΟ. 235 — 237. πρβ. 
Poncet Traité des jugemens σ. 193. Εΰρετ. A '. 1 6 7 .— ’Αποφάσεις
διχαστικάς δύναται ν’ άνακο'ψη 1) ο ερήμην δικασΟεις διάδικος, 2) πας τρί­
τος, ου τίνος τά νο'μ.ιμα συμφέροντα προσβάλλονται οι’ αυτών. Άμφότερα 
τά είδη ταΰτα της άνακοπής εξηγούνται εν τω είδικω μ.έρει Έςιυδίκων 
πράξειον άνακοπάς αναφέρει ή δικονομία έν τοΐς άρΟ. 123. 125. 87 ί - 910 
911. 9 8 5 .90 9 .9 3 2 . 949. 994. 1060. 1031. 1068. 1073. 1082. 
1088. 1008. Κατά της επιταγής προς πληρωμήν συγχωρειται ανακοπή; 
Τδ εν Άθήναις εφετεΐον άπήντησεν επανειλημμένως, oyi. άλλ’ άνηοεΟησαν 
αί αποφάσεις αύτοΰ- £'Ορ. άποφ. ΑΠ. 376. 381 του 1832. Carré ζ. 2212 
tel’, 2 7 j I. ‘Ρουσοπ. ενό· μέσα σ. 2 7 '”* £1Ι εντεύθεν άναφυομένη δίκη δεν 
εΐναι]δίκη περί τήν Ικτέλεσιν. ΑΠ. 2C6 του 51.

α) Πρβ- Savig. Syst V. 152. Hefftcr System § 130 — 141. Bayer 
566. Wächter B '. 492. “ s * ·'■

1)Πολ. 552 §4*
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διοιμφισβητούμενον δίκαιον άναφέρεται2* άλλως χρησι­
μεύει απλώς ώς μέσον άποδείξεως3.

Β) άρτησις Η αρνησις του εναγόμενου αποβλέπει ποτέ 
μέν το νομικόν ποτέ δέ τό πραγματικόν τής αγωγής μέ­
ρος* εν τη δεύτερα περιπτώσει, εάν έξελεγχΟη ψευδής, δια­
φόρους επιφέρει τώ έναγομένω ζημίας5.

Γ)ένσΓασΐζΓά Ένστασις καλείται ή επιθετική πράξις, ή- 
τις, βάσιν ιδίαν ώς και ή άγ«γή έ'χουσα, εμποδίζει την 
γέννησιν του διά τής αγωγής έπιδιωκομένου δικαίωμά-· 
τος, αναστέλλει ή εντελώς καταστρέφει αυτό6. Τών έν-

2) ΓΙ®λ. 519· « Έάν δ εναγόμενος, χωρίς να προτείνν) ενστάσεις, δμο- 
λογήση τάς άςιιόσεις του ενάγοντος, δύναται ουτος νά ζητήσν) παραχρήμα 
(δηλ. κατά την τών αναγκαστικών έκτελε'σεων προθεσμίαν, νόμ. 2 1 Π. 5 .
1) την άπόδοσιν του εις αυτόν άνήκοντος·— Άρνηθέντος δέ του εναγόμενου 
την άπόδοσιν δυναται νά εκτελεσθή ή δικαστική εκείνη δμολογία» Bayer 
485 τής 7 εκδ. νΑλλης γνώμης είναι δ Σαβινής (Συστ. VII. 44.).

3) ΓΙολ. 252. 2 6 4 -2 7 0 . Πλείονα περί δμολογίας εν τω είδικω μέρει.
4) ^Ορ, άνωτέρ. § 62 σημ 1 1. Arndts 1. C. § 98 not. f.
5) Πρβ. Savig. V. 160 Wächter Β ', 494. Arndts § 101.— Ό  £χων 

αγωγήν εχει και ενστασιν. νόμ. 156 § 1 Π (50. 17)* CUÍ damusac tioneS, 
eidem et exceptionem competeré multo magis quis dixerit. Schiva- 
nert Oblig. natur. σ. 171.

6) Κατά Θεόφ* (Δ λ 13) ενστασίς εστι δικαιολογία τις άρμόζουσα τω 
£>εω (εναγομένω) κατ’ αγωγής ερρωμενηςμέν τίρ νόμω, άδικον δέ τή φύτ 
σει (τω φύσει δικαίω) προβαλλομε'νης ίσχύν. ‘Όθεν ή ένστασις κατά τον 
ορισμόν τούτον περιέχει δικαίωμα αντίμαχον τω τής αγωγής δικαιώματι 
καί επικρατούν. Ά λ λ 5 ή δικονομία ήμυίν εδωκε πλατύτερα δρια εις τάς 
ενστάσεις, χαρακτηρίσασα ώς ενστασιν και τήν τής εςοφλήσεως πρότα- 
σιν (exceptio solutionis). Διότι κατά τδ 551 άρθρον ενστασίς εστι πδσα 
πρότασιςτού εναγόμενου, δι’ ής ή άςίωσις τού ενάγοντος καταργειται Ιπί τού 
παρόντος ή  διαπαντδ; ή καί αναβάλλεται μόνον ή εις τήν αγωγήν άπάν- 
τ η · ις  (Arndts· §  101 not C. Wächter σ. 503 σημ· 19).Έν τή πλατυτέρα, 
ταύτν) εκδοχή άπανταται ή λεξις καί παρά τοΤς ΒυζαντινοΤς. Σύνοψ.
2 1 .  Ιίαραγραφ ή· . . καλείται, δ'ταν δ εναγόμενος δμολογή μέν <5περ δ ενά-
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στάσεων ύπάρχουσι οιαφορα ειόη̂ * οιζονομικώς δε άζια 
λόγου είναι ή διαίρεσις αυτών εις άναβλητικάς και ανα- 
τρεπτικάς. Τό πρώτον όνομα οιόοται ζατα τήν εγχώριον 
δικονομίαν εις τας ενστάσεις έχεινας, αίτινες απαλλατ- 
τουσιν έν γένει τον έναγόμενον της εις τήν αγωγήν απαν- 
τήσεως* άνατρεπτικαι δ’ ενστάσεις εισιν αι έπηρεαζουσαι 
(προσκαίρως ή διαπαντός) τό τής αγωγής δίκαιον (mé­
rita causæ)8.

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ, Α.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

Πεά τύν τ.ρσ'ίβων του ηι%ααττ ί̂ου.
Α\) Λιεόθννσις.χ),

§ 85. Έ  ενέργεια του δικαστηρίου περί τήν έκδίκασιν 
τών διαφορών τριπλή έν γένει ύπάρχει* διότι τό δικα­
στήριο ν «ν,ΐ'ίυν-ι τλς διχαστικάς έργασίας, πιστο­
ποιεί τά γ ίνό**·’\ν*. £:;;γιν'χρηεί τήν διαφοράν. Τάς δι- 
χαστηάΓ ¿ργΓ.σί::?· Αν?.ργουμέν::ς εκτός μέν τοΟ ακροα­
τηρίου ο- έ·~'Λ"τρο·ιγ,ένοτ αΚ'άς δικαστής,, επί
ά::ροΰ\η: ;:-υ υλ : ,.γόεερος. χΑμφότςρ σι δ& ουτοι, ίνα μέν

γων eyr.cXït ΓΙ'·;’ γ ’ τον, Α 'τιτίίγ~i δέ ετερ/̂  re, ΐδι’ ου ¿νεέΟυνύν Ιαυτδν 
Tîapto:';. &?çp iV οΙ·: ’γ:::ΛΛΪτ:.; zc:vjcr: i-;ip2i;fv· olov εάν
δμολογΓ— χρΓ:·'-Γν·0·7.ι κη-Γτ^η~Γ, fri ::*t w  χ^ ο ; àt*$«;tsv..

*7) r‘. \ cv̂ v̂ îc-'pr cc-u actvrjy &*.·/·(«: Πέη τ£ν ενί.·τάσεων ειβΊν «! ex­
cept. c net perer*iov:c3, προσέτι αί oxcgo. rei ccvaerer.tos καί
<T~?· r — c:haor:r'3S. LP6. Savig V. 177.AmdCs Q 102 Wü- 
c ! f

C) .“lAr.iow:. '·*;6νσοντ.Γ; αν t;j 'ΐοικφ μέρει.»
e) pc. _.ΑΚ.ε »  »61. Sayer 395, 8 έκΑ iAi.Aer C js ic n  r0 230.
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τηρήται προσηκόντως ή δικαστική ευταξία, εχουσι πει­
θαρχικήν εξουσίαν1, ΐνα δέ άνακρίνηται όρθώς ή ύπόθεσις, 
οδηγόν πρέπει να εχωσι τό θεμελιώδες οικονομικόν άξί- 
ωαα οτι τά δικαστήρια δεν δικάζουσιν αύτεπαγνέλτως, 
καί κατά τούτο νά ρυθμίζωσι τόν τρόπον και τήν Ικτασιν 
τής ένεργείας αυτών2.

Β'.) Πεηϊ τώ}' δικαστικών έχθεοεωγ^).

5 86. Ή ενέργεια του δικαστηρίου περιορίζεται ενίοτε 
εις τήν πιστοποίησιν απλώς τών γινομένων. Τότε δε τό 
οικαστήριον έπέχει τόπον μάρτυρος, αλλά μάρτυρος δη­
μοσίου· επειδή τά παρ’ αύτοΰ έγγράφως πιστοποιούμενα 
άποτελουσι τελείαν απόδειξιν2. Τά κατά τήν περίστασιν

1) Πολ. 130. 131. 164. 165. ό'ρ. άνωτ. § Ι6. α. Linde § 166. άρβ. 
310. « ’Εάν εν τ'.νι τόπω, ένθα δικαστής ή εισαγγελευς ETztyε>.ρεΤ δημοσίαν 
τινά πραςιν έκτος του ακροατηρίου, ε7ς η πλείονες άνθριοποι ταράττωσι καθ’ 
δποιονδήποτε τρόπον τήν v¡ συ/ (αν καί εύταςίαν ή άνθιστανται εις τάςγενο- 
μενας διαταγάς, ε/ειδ δικαστής η δ είσαγγελευς τό 'δικαίωμα να εκδώση 
κατά του θορυβρόντος ή παραβάτου ένταλμα συλλήψεως και να διατάζη τήν 
επι 24 ώρα; εις κράτησιν απαγωγήν αυτοΰ. » άρΟ. 165· « ΤΙ οιαχείρισις 
τής έν τω άκροατηρίω ευταςίας ανήκει κατά μεν τά ειρηνοδικεία εις τους 
είρηνοοίκας, κατά δέ τά πολυμελή δικαστήρια εις τόν πρόεδρον αυτών. ’Αμ,- 
οότεροι έχουν κατά τούτο τά εν τίο άρΟ. 130 διαλαμβανόμενα δικαιιόματα. « 
Πρβ. άνωτ. § 49. γαλ. δικόν. 88. 89.

2) 'Όρ. ανωτέρω § 77. 1) Bayer 395. 8 Ικδ.
2) ΓΙολ· 134. Δημοσίαν πίστιν παρέχει ή εκθεσις μόνον περί τών γ ε - 

γονότων, οσα βεβαιουνται εν αυτή « ώς παρά του δικαστηρίου αύταις αϊσδή- 
σεσι κατανοηΟε'ντα- » Πολ. 400. Τήν αποδεικτικήν δύναμη/ τής έκθεσεως 
μόνον διά τής επί πλαστογραφία προσβολής δυναται νά πολεμήση δ διάδι­
κος, εκτός άν έλλείπη τι των ουσιωδών άπαιτουμένων του κόρου; αυτής* 
διότι τότε στερείται παντός δημοσίου χαρακτήρας (Πολ. 135). Περιπτιό- 
σεις συντάςεω; εκδόσεων άναφέρουσι π. y . τά άρθ. 285. 339. 377. 525. 
707. 708. 875. 887. 928. 918. 994. 1007.' 1037. 1054. 1067—

16*
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παύσην συντασσόμενα υπό που διχασπηριου έγγραφα κα­
λούνται εκθέσεις (πρωτόκολλα)3 και πρακτικά. Ουσιώδη 
δέ προσόντα πάσης έκθέσεοκ, ών ή παραβίασις φέρει ακυ­
ρότητα της πράξεως*, ειοί α' ή επί παρουσία των πραττόν- 
των καί κατά την πράξιν αυτήν3 σύνταξις τής εκθεσεως,
β) ή εις τούς πράττοντας άνάγνωσις καί έπικύρωσις αυ­
τής παρ’ αυτών, γ) ή ρητή μνεία τού τόπου και του χρό­
νου τής πράξεως καί των ονομάτων των πραττόντων καί 
δΝι ή υπογραφή πάντων των συμπραξάνπων6. Πρακτικά

Γ Ε Ν Ι Κ Ο Ν  Λ ΙΕ Ρ 0 2 .— Β ΙΒΛ .  Α.

'Έπάρμει αία πεοίπτωσις, ή του 87G άρθ. οτε δ διάδικος δύναται να πο- 
λευ.ήση ττ;ν εκθεσιν, αντί της πλαστογοαφείας, διά της άποδείςεως του 
εναντίου, ΙΙεεί της των Γερμανών δικονομίας oc. Bnvor 241. 8 έ'κδ. 396. 
(.¡Κιciv Vi· 133.

3) Περί της σημασίας των πρωτοκόλλων παρά 'Ρωμαίοι; to. ΙΝεαρ. Η .
κεφ. 2. . τους συμβολαιογράφου; μή είς έτερον μάρτην καθαρόν γράφειν
συμβολαίου, πλήν ειμή εις εκείνον, δς προκείμενον τό καλουμενον προιτό- 
καλλον εμει, φέρον την του κατά καιρόν ένδοςοτάτου κόμ.ητος τ-ίον θείων 
ημών θησαυρών προσηγορίαν και τον y ρόνον, καθ ’ ον δ μάρτης γέγονε και 
δπόσα επί των τοιούτων προγράιοεται, και τούτο τό πρωτόκολον μή αποτέ- 
μνειν, άλλ εγκείμενον εαν. ¡Nόμ. 1 Βασ. (22. 2). καί σμόλ. Εντεύθεν οϊ- 
μαι νομοθετεΐν την νεαράν, οτι οφείλουσι τά συμβόλαια εν ξυλομαρτίοις 
γράφεσθαι’ έν γάρ αύτοΐς καί μόνοις ευρίσκονται τά πριοτόκολλα Glück 
Comment. 3 ί σελ. 393.

4) Πολ. 133. 201. Bay ec 396. Seufíci’t Comment If. 172. Ostcrl. 
1. 192

5) ΙΙολλάκις ή φυσίς της πράςεως, δι ’ ην ή εκθεσις συντάσσεται, καθισ­
τά άναγν.αίαν την εις πολλά μέρη περ-.έλευσιν του δικαστικοί» προσώπου,ώ; 
επι αότοψιων, κατασμεσεο>ν ακίνητων. J οτε συγμοιρεΤται ή συνταΗις μετά 
την ενέργειαν ταυτην. Scuffcrt II. 172- έν. ά.

6) Ταυτα πρέπει νά έςάγηται έκ της εκθέσεως αυτής οτι ετηρηθησαν.
Εαν τις των μερών δεν ουναται η οεν θελη νά ύπογράψη, σημ,ειουται καί

τούτο έν τη εκθέσει. Μόνον αί γενικαί προϋποθέσεις του κύρους της εκθέσεως 
περιττόν είναι κατά γενικόν κανόνα ν ’ άναφέριυνται έν τη Ικθε'σει· π. χ. ή 
νομική ίκανότη; των πραττόντων. LaOgClin 11. Κοί’ί I. 204.
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λέγονται αι συντασσό|/.εναι επί ακροατήριου κατά τήν συ- 
ζήτησιν και περί τής συζητήσεως εκθέσεις, συντάσσονται 
δέ παρά του γρα.ρ.ρ.ατέως και υπογράφονται υπ’ αυτσυ ριό-
νον και του προεορου7.

Γ  .) l le ç t ζώ ν  ά ίχασζίλ 'ώ ζ àrco' j>àutujr(-).

I )· O (J ( σ /■' ύ c X a \ ί ΐ â η.

87. Ή κυρία του δικαστηρίου εργασία στρέφεται περί

Ενίοτε οί κλητήρες συντάσσουν μαρτυρικά προ; απόδειςιν πράςεώς τίνος 
π. y . επιδόσειος (ορ. άνο>τ. § 2 !. σημ. 12). Τα μαρτυρικά ταυτα δεν είναι 
άναγκαΐον να συντάσσιονται τη ιδία του κλητήρος y ε ! ci (ΛΠ. 271 του 56, 
333 του 55. Dalloz. Exploit, άρ 343), ουδέ καθ’ o λ η V τή ν  α κ ρ ί ­
βε ιαν  των  εκΟ ε σειον,  άλλα τα μεν επιδοτήρια κατά τδ 140 άρθρον, 
τα δέ λοιπά μαρτυρικά κατά τδ 970 άοΟρον ( Άπόρ. ΛΠ. 21 του 1842· 
και 123 του 1848).

7) Ίο· τά ειδικώτερα περί των πρακτικών εν τοίς άρΟ. 173 — 175· Έν . 
τδς 3 ημερών άπδτής συζητήσεως πρέπεινά ώσι συντεταγμένα τά πρακτικά, 
παρά 'Ρωμαίοις (ertia vel lardissinie quai’la vel ceric quinta die acta 
eoníícienda erant. Bctlnnann. Handbuch σ. 238. σημ. 35·

Ενίοτε συντάσσονται εκθέσει; και επί ακροατηρίου π y. 477. 478· 525 
yApO. 477· « ()ί διάοικοι δυνανται νά συμ.βιβάέωνται κατά πάσαν στάσιν 

τής δίκης, εάν ε/ωσι, κατά. τά. έν τώ ποκιτι/.ω νόμω ώρισμενα, το προ< συμ­
βιβασμόν δικαίωμα.

. ί'.Λ.ΙΙεοί του γενου,ένου συυ,ίυιοασαυυ και των /.¿πτου.εεεστεοω·! ου·Λνθ>ν.:ΐϋν αυ-k * » t I » V I *

του συντάσσεται δικαστική εκΟεσις ή ποάεις συ^βολαιονοάτ-ου. >■I  ̂ 1 V ' I 4 * 4
ΆρΟ. 478. «Η έκθεσις πρέπεινά έ/η τά έν τω άρΟ. 133 διαλαμβανό­

μενα προσόντα, καί εκτός τουτου, νά ήναι υπογεγραμμένη παρ ’ όλων των 
παρευρεΟέντων εις τήν συζήτησιν δικαστών 'καί τότε είναι άνευ περαιτέριο 
διατυπώσειος εκτελεστή κατά πάσαν τήν έάτασιν του Κράτους.»

α) ΓΙρβ. Bctlmiann Handbuch· σ. 271. Euch ta Instit II 250. 
Bayer 242, 8 £κδ. 397- Seufl'ert 111. 341. 35 ί. HeiTter System· §200. 
Linde § 167.— Beniit 1. 174. Boitard M80. Boncenne II. 3Î9. 
ih.ulcr § 135. 136. 1 ί 1· 143. -145. 227. 223. ITcininvillo 11. 170·
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τήν λύσιν τής διαφοράς. Ή προς τούτο άγουσα πράξις 
αύτου λέγεται άπόφασις*

Των αποφάσεων διάφοροι γίνονται διαιρέσεις* αι κυριω- 
τεραι δέ αυτών εισιν αυταΓ

α) ώς εκ του περιεχομένου αυτών οιαιροΰνται αί απο­
φάσεις εις ύρισζιχάς  ̂και οριστίκαζ0, '/¡τοι προπαρασκευ- 
αστικάς και παρεμπιπτούσας.

'Οριστική (τελειωτική) λέγεται έν γένει ή άπόφασις ή 
περατουσα τήν δίκην καί τον δικαστήν πάσης περαιτέρω 
έξουσίας άπεκδύουσα, ήτις διατουτο, διωκόμενης μέ­
χρι τέλους τής διαφοράς, είναι ή τελευταία του δικαστη­
ρίου άπόφασις*. "Οθεν οριστική άπόφασις είναι ή δεχο-

1) < Έν τοι; Βασιλικοί; συνηθεστερα /ρήσιΐ γίνεται τής λε'ςεως ψ ή φ ο C· 
II* pi τοϊς Γάλλοις ή λεςις jugement σημαίνει εν γενει τήν άποφασιν παν­
τός δικαστηρίου, συνήθοις ό’μιυς καλούνται ούτως αί αποφάσεις των ειρηνοδι­
κείο)';, πρωτοδικείων καί έυ.πΛ·οοδι/.£!ο>ν. Των άνωτεοοιν οικασττοίων αί άπο- 
φάσεις λέγονται arrêts. Boitard I. 181. ’ίί άπόφασις δεν παράγει δικαίωμα, 
άλλ ’ άνακηρυττει απλώς αυτό, νόμ· 8 § 4 II ¡8.5)·

2) Πα ρα τοΐς ‘Ρωμαίοις ή οριστική άπόφασις καλείται SClllentia dc- 
iiilitiva ή καί απλώς senlOlllia* Νόμ. 3. I I. Κώδ·(7. 45), εν τοίς Βασιλι­
κούς, άπόφασις τ ε λ ε ί α  κα ί  α υ τ ο τ ε λ ή ς .  Νάμ. 77. '81 Βασ. (9.1).

3) Ταυτας καλοϋσιν οί 'Ρυομαιοι συνήθως μεν interlocutioues, άλλ ’ ενί­
οτε κάί artieulos ή praejudicia. Νόμ. 5 Κ. (7. 65). Νόμ. 2. 25. 40. 
Κιόδ. Θεοδ. (2. 30). τα Βασιλικά ώσεπιτοπλεΐςον, διαλαλιας π. χ.Ν. 126. 
Βασ. (9. I). Liflde Uechtsmit. I. 79.

4) ΙΙολ. 180 .< Όρ ιστικαί αποφάσεις, άφοΰ δημοσιευθώσιν εν τώ άκρο· 
ατηρίω δεν δύνανται ν’ άνακληθώσι παρά του άπαγγγείλαντος αυτας δικα- 
στου* — Έκ του εναντίου προπαρασκευαστικοί! καί παρεμπίπτουσαι αποφάσεις 
δύνανται καί μετά τήν οημοσίευσίν τιον, με/ ρι τής δ η μ ο σ ι ε υ σ ε ω ς  τής 
δριστικης ά π ο φ α σ ε ω ς ,  ν ’ άνακληθώσι παρά του α υτου δικαστου· »

α. Κατά το άρθρον τούτο με/φισοΰ τό δικαστηρίου δημοσίευση τήν δριστι- 
κην αυτοΐί άποφασιν, δυναται ν’ άνακαλε'ση τα; προ αυτής εκδοθείσας κατά 
τήν οικην αποφάσεις. Εκ τ'οντσυ ό* συνάγεται οτι οριστική άπόφαςίις είνα
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(ΐένη την άγωγήν ώς νόμιμόν, ή ή άπο^ρίπτουσα την 
αγωγήν ώς παράνομον, αναπόδεικτον ή διά βάσιμου εν- 
στάσεως άντικρουσθεΐσαν.

Πάσα δε άλλη απόφασις μη φέρουσα τάχαοακτηρις-ικά 
ταυτα άνήκει εις την τάξιν των μή οριστικών. Τοιαυται

εκείνη, μεΟ’ ήν οεν θελει εκδοΟή άλλη, ήτις επομένως άποφαίνεται περί του 
δ ιά  τη ς  α γ ω γ ή ς  υποβαλλο  μενου ε ι ς  το δ ι κ ασ τ ή ρ ιο ν  δικαι ιυ-  
ματος.  π. ·χ. δτι ή πρόκλησις είναι βάσιμος και κινητεα ή αγωγή, δ ι’ ήν 
εγε'νετο. CODtra All· 155 του 51. — Τούτον σταθερώς τον δρισμον δίδουσι 
νυν τα ήμετερα δικαστήρια εις τάς δριστικας αποφάσεις (Πρβ. άποφ, ΑΠ. 
74 του 1850 και 2. 266. 277 του 1853.). άλλοτε ή εγχώριος νομολογία 
ήτον αμφίβολος, ίσχυρώς υπό τή; συγχυσεως τής γαλλικής νομολογίας επη­
ρεαζόμενη. 'Όρ. Εΰρετήρ.Γ'. 140 —156.

Ενίοτε ή άπόφασις είναι δριστική καί τοι μή ούσα τελευταία εν τή δίκη. 
Άλλα τούτο είναι ε’ςαίρεσις του κανόνος εφαρμοζόμενη οπού δ νόμος κυροΤαύ- 
τήν. π. χ. δριςική είναι ή άπόφασις 1) ή καταοικάζουία α) εί; άποζημίωσιν, 
β) εις τήν δικαστικήν δαπάνην, γ) εις τήν άπόδοσιν των καρπών, καί τοι μή 
δριζομενου του ποσού τής καταψηφίσειος (ΙΊολ. 849* 850· 853. άπόφ. ΑΠ 
283 του 1852 και 327 του 1853, ιό. contra Carré ζ. 1616· σελ. 50 στ. 
1 του 4 τόμ ), ο) εις λογοδοσίαν (ΙΙολ. 695. 702 συνδ. 707. ΑΓ1 216 του 
57. Carré Procédé. 1626. verb. Mais si la contestation portait sur le 
point desavoir s’il y avait lieu au compte, le jugement qui ordonne 
sa reddition est. . . . définitif. Dalloz Jugement- àp. 18·), ή άναγνω-
ρίζουσα κεφάλαιά τινα του λογαριασμού, καί τοι μή Ικκαόαρίζουσα τον ολον 
λογαριασμόν (ΑΠ 352 του 55, 267 του 56)· 2) έν ταις άναψηλαφήσεσι καί 
τριτανακοπαΤς, ή δεχόμενη τήν ανακοπήν ή άναψηλάφησιν (Πολ· 800. 241).
3) ¿ή διατάττουσα συντηρητικόν ή προφυλαχτικόν τι μέτρον (Πολ. 627. 
Carré Procéd. ζ 1617 bis. Boitard I. 184· στ. 1). 4) ή άποφαινο- 
μένη περί διανομής (ΙΙολ. 1091. Dalloz., άρ. 16)· 5) ,ή λυουσα χωριστόν 
παρεμπίπτον ζήτημα, εις ο και τρίτα πρόσιοπα λαμβάνουσι με'ρος. [Πολ. 46. 
443· 465 §3 .

β 7· 01 συγγράφεις τής των Γερμανών κοινής δικονομίας λαμβά­
νουσι ·ννή6ως τον δρισμον των δριστικών αποφάσεων ουχί έκτου περιεχο­
μένου αύ ώ ', άλλ ’ εκ τής συμπράςειυς ή μή των διαδίκο>ν εις τήν εκδοσιν
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Είσιν αί κατά την δίκην έκδιδόμεναι' αποφάσεις, οι ων ή 
διατάττεται προπαρασκευαστικόν τι μέτρον (άπόόειξις5, 
εγγυοδοσία κ. τ.) ή απορρίπτεται ενστασίς τις6.

Της διακρίσειος ταύτης των αποφάσεων αναγκαία είναι 
ή γνώσις* επειδή τάς μή όριστικάς άποφάσεις τά μεν 
δικαστήρια ούνανται ν’ άνακαλεσωσι και όημοσιευθεισας, 
οί δέ διάδικοι όοείλουσι να προσβάλλωσι διά των ένοικωνι I

■ϊής άποφάσεως. καί όνομάζουσιν δρισπκάς αποφάσεις (Docisixdcci'elej τάς 
μετά την άκρο’ασιν άμφοτεριον των μερών εκδοΟείσας. Εις τον δρισμον τούτον 
κυριωτεραν αφορμήν, φαίνεται, περεσ^εν δ Νόμ. 5 Κιόδ· (7. 57). Jlldcx, 
qui disceptationi locum dederat, partium allegatioues audire et 
examinarc debuit. Nam subscriptionem ad libellum datam talem, 
quæ diversam partem in possessionem fundi mitteret, vicemrei 
judicatæ non obtinerc, non ambigetur. » Νδμ. 91). 101 Βασ. (9. 3). 
Παλαιότερον ώρίζοντο αί μή οριστικά! αποφάσεις ουτιυ. Dicebautlir intCL*- 
locutioncs, jussus, mandata abaque décréta, quæ causam princi- 
palem non definiebant, sed xiam tantum ad deeisionem eausæ 
principalis præparabant, et quac ad directioncm processus pertinere 
videbantur, determinabant. ΈπιΟ. Linde Bechtsmittel 1. 91. Bayer 
242. 8 εκδ. 401. Heffter System  ̂200.

γ. Παρά τοίς Γάλλοις ικανή επικρατεί σύγ/υσις περί τον ορισμόν των ο­
ριστικών αποφάσεων. Κατά την κοινοτεραν γνώμην οσιστική λογίζεται πχσα 
«πο'φασις, λυουσα οιονδήποτε τής δίκης ζήτημα διαιειλονεικηΟεν μεταςυ των 
δικαζόμενων. c/OG;v κατά τδν Dalloz 1. ο. άρ. Ί2. Les jugements dé­
finitifs . . • sont tous ceux qui ne se bornent pas à préjuger, mais 
qui jugent un point, une question quelquonque du procès, non pas 
seulement lorsqu ils statuent sur le fond, mais aussi lorsqu’ ils pro­
noncent sur les incidents, sur les exceptions, sur les nullités, sur les 
fius de non recevoir etc. ΐδ. καί Carré Procéil. ζ. 1G i G. Dalloz άρ. 
13 — 15.

Oj Π. χ. Εμμάρτυρος άποοειςις, πραγματογνο)μοσόνη, αυτοψία, άρκο; 
κ. τ. Carré 501.

6) *Η δεχόμενη Ινστασίν τι. α άποτ-αοι: ν.αι à 
ε?ναι όριστική, διότι άποπερατο \ί οι/τν'

όιπτουσα την άνωγ/ν
αλλ ή άπορρίπτουσα ενστάσεις,

xu. υ:α τυυτυ u-; k , · · · . r  :  > ο'.κ' ι · ) ο εν îlV-u τΟιαυτ̂ *,· é ,  y.· ή άπςφ-
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της έφεσεωςή άναιρεσεως μέσων συν τή οριστική άποφά- 
σει7, ούχί δέ πρότερον και [λόνας, έξηρημένων τών περί 
άποδείξεως παρεριπιπτουσών αποφάσεων8.

β) ώς εκ τής δίκης, εάν η αντιμωλία ή έρήριη, διαι­
ρούνται και αί αποφάσεις εις κατ αντιμωλίαν και κατ έρη- 
υην (jug. par defaul). Άντιριωλία καλείται ή δίκη, δταν 
άρ,φότεροι οι διάδικοι έριφανισθώσιν εις την συζήτησιν τής 
διαφοράς καίυποβάλωσι τά δικαιολογήριατα αυτών, έρή­
ριη δέ ή εναντία.

γ) ώς έκ τών βαθρ,ών τής δικαιοδοσίας διαιρούνται 
τέλος αί αποφάσεις εις εφέσιμους καί ανέκκλητους^ καθ’ Ο­
σον υπόκεινται ή ου εις τό ένδικον τής έφέσεως ριέσον.

2)  Καταρτισμός τών αποφάσεων.
2 88 Μ άποφάσεις καταρτίζονται διά τής προσηκού- 

σης συνθέσεως του δικαστηρίου καί τής συριπράξεως τών 
άπαρτιζόντων αυτό δικαστών. Περί τής δευτέρας1 ταύτης 
παρατηρητέον τά εξής.

ρίπτουσα την της παραγραφής ενστασιν (ΑΠ 82 του 57) η άποφαινομενη 
περί εγγυοδοσίας αλλοδαπού. ΑΠ 228 του 56— ή διατάττουσα αναβολήν 
της δίκη:; Carré ζ. 1622. — ή άπορρίπτουσα τινοις ακυρότητας εκ των 
πολλών, την βάσιν της άγιυγής άποτελουσων, είναι δριστική κατά την 67 
του 57 άπ. άρείου Πάγου.

7) Εξαιρείται ή περίπτωσις του άρθ· Ί63 εδ· 3. Πολ. δικόν.
8) Πολ. 180. 181. Semper judici ab interlocutorio discedere 

licet. Bayer 400 (τής 8 έκδ.)· Carré Procéd. ζ. 1616. V (τόμ. 4 . 
σ. 55.) ζ. 1630· Τας δριστικας αποφάσεις δημοσιευΟείσας δεν δυνανται 
πλέον να μεταβάλωσι τα δικαστήρια. Νόμ. 14. 55. 62 Παδ. (42 1). νόμ, 
16 Π (39. 1). Νόμ. 52. Βασ. (9· 3). » ‘Ο ψηφισάμενος παύεται είναι δικα>- 
στής,καί όϋκέτι οιορόοΰται την ψήφον.» νόμ· 42 (42· 1). Dalloz Jugement 
¿p. 317. Schmid. Γ'· 365 σημ. 4.

1 ) ΙΙερι τής συνΟε’σεως έκάστου δικαστηρίου ορα ανωτέρω § 13t



250

α) έκαστος τών πρός σύνθεσιν του δικαστηρίου συνε- 
δριασάντων δικαστών £χει δικαίωμα νά λάβη μέρος διά 
της ψήφου αύτοΰ εις τον σχηματισμόν τής άποφάσεως2.

Έάν δ’ αί γνώμαι τών δικαστών διαιρεθώσι, κρατεί 
ή ψήφος τών πλειόνων (ήτοι του μείζονος μέρους τών 
είς σύνΟεσιν του δικαστηρίου άναγκαίων μελών)3. Εις 
περίπτωσιν σχηματισμού πλειόνων τών δύο γνωμών, ή 
άσΘενεστέρα μερίς όφείλει να έν.ωθή μετά τίνος τών έ- 
πικρατεστέρων4, Ίσοψηφίας δε ούσης προσλαμβάνεται

ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

2) Νόμ. 37. Βατ. (9· 3). «Τότε πάντες δοκοϋσ: κρίνα:, οτε και πά- 
ρεισιν. Carré Procéd. ζ· 486. bis. Περί της ψηφοφορίας ίδε ανωτε'ρω 
§ 1 8  σημ. 4.

3) Πολ. 177. «Εις #λα τά πολυμελή δικαστήρια υπερισχύει ή ψήφος 
τών πλειόνων. Νόμ· 39 Βασ. (9. 3). Εί εκ τριών δικαστών δ είς άπε- 
στιν, οί δύο ου δικάζουσιν-* εϊ δέ παρόντες διαφιονούσιν, ή τών δύο ψήφος 
κρατεί Νόμ. 36 — 39 11.(42. I). Γαλ. δικ. άρ. 116. Les jugements 
seront rendu à la pluralité des voix. Boitard I· 195 στ. 1. Bon- 
cenne IL 373. Cette pluralité (exigée par Γ art. 116) est toujours 
une pluralité absolue ; elle se compose de la moitié des voix, 
et d’ une voix en sus, pour le moins.

4) Πολ. 178. Γαλ. H7.S ’il se forme plus de deux opinions, les luges 
plus faibles en nombre seront tenus de se réunir à Γ une des deux 
opinions qui auront été émises par le plus grand nombre. Τούτο
παρ’ ήμΤν δεν δύναται νά συμβή εν τοΐς προιτοδικείοις’ επειδή οσάκις οί τρεΤς 
,πρωτοδίκαι οί ,άπαρτίσαντες το πρωτοδικεΐον Ιχουσι διάφορον έκαστος γνώ­
μην, υπάρχει ίσοψηφία και εφαρμόζονται τα του 179 άρθρου. Δύναται λοι­
πόν ν ’ άπαντηθή ή περίπτωσις του 178 άρθρου εν τοΐς έφετείοις και τω ά- 
ρείψ Πάγορ* αλλά και ενταύθα μόνον εάν αί ψήφοι διαιρεθώσιν α) εν τοΐς 
έφετείοις ούτω. 2· 2. 1· π· χ. την αίτουμενην ζημίαν 2 δικασταί άναβιβά- 
ζουσιν είς 100, 2 ετεοοι εις 80 και δ πε’μπτος δικαστής είς 60' ουτος οφεί­
λει να προσχώρηση εις τινα τών ίσ/υροτέρων γνιυμών. β) εν τω άρείω ΙΙά- 
γω ουτω* 3. 3. 1. π. χ. τρεις δικασταί-εχουσι τήν γνώμην A τρεις έτεροι 
τήν γνιυμην Β ή και ό έβδομος τήν γνώμην Γ \  CaiTé Pl’Océd. ζ. 490.
Bonc- IL 376.



και έτερος διχαστής καί συζητεϊται έκ νέου ή διαφορά“, 
β) εάν εν τή αυτή δίκη πολλαι έκδοθώσιν αποφάσεις,
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Ιΐλ ίΐστα δμιος προλαμβάνει προσκόμματα περί την ψηφοφορίαν ή προσή­
κουσα των ζητημάτιυν άνάλ,υσις. Πρέπει δηλ. οσον το δυνατόν νά μή υπο­
βάλλονται σύνθετα τα ζητήματα’ π. γ .  προσβυ.λλομένης διαθήκης τίνος ώς 
άχυρου δια 3 λο'γους, ή γνωμοδότησις πρεπει να γίνηταί περί έκάστου λόγου 
χιοριστά, ού/ι δε ου:ω’ ή διαθήκη είναι άκυρος; Boitard I. 198-στ. 2. 
Thomine άρ. Γ29. contra Carré Procéd. ζ. 490 σημ. 1. Boncen IL 
400, οστις όμως αναγνωρίζει επί τέλους (σ. 405) καί αυτός δτι ή εναν­
τία γνιυμη, ήν υπερασπίζει, μένει άνευ σπουδαιότητος, υπογ ρέων βντων των 
δικαστή ρέουν να αίτιολογώσι τάς αποφάσεις αυτών, άρα (εν τω άνωτ- παρα- 
δείγμασι) να εκιοράσωσιν είόικώς τον λόγον της άκυρότητος τής διαθήκης.
Toul. Ε'. άρ. 473.

ΙΊαρα ‘Ρωμαίοις εάν εκ 3 δικαστών δ είς έψηφίζετο δούναι 15 νομίσμα­
τα, καί ο άλλος 10, καί δ τρίτος πέντε, τα πέντε έπρεπε νά δοθώσιν εις αυ­
τά γάρ οί 3 συνήνίααν. Νόμ. 27 § 3 Βασ. (7. 2).

5) Ηολ. 179 Γαλ. δικ. 1 18· En cas de partage, on appellera pour 
le vider, un juge; à défaut de juge, un avocat attaché au barreau; 
et à son défaut, un avoué; tous appelés selon Γ ordre du tableau: 
1 ’ affaire sera de nouveau plaidée. Περί τής προγενεστέρας νομοθεσίας 
τών Γάλλων ίδε Bone. 1· C- σ. 4 1 ! .  Dalloz Jugemeut άρ. 109.

Ίσοψηφία δέ υπάρχει ου μόνον όταν εις δυο ισα μέρη διαιρεθώσιν αί ψή* 
φοι (δπερ παρ ’ ήμΤν σπανίως ουναται να τύχη δια την έν περιττω άριθμω 
συνΟεσίν τών δικαστηρίιον), άλλα καί όταν δεν ήναι δυνατόν να κατορθωθή 
πλειονοψηφία (Carré ζ· 493. Boitard Ι· 199.). Τούτο δέ συμβαίνει εάν 
μερισθώσιν αί ψήφοι ουτω.

α) έν τοΐς πριοτοδικείοις 1. 1. 1, β) έν τοΐς έφετείοις 1· 1· 1· 1*1» 
(πέντε δικ.ασταί, έκαστος ιδίαν γνώμην), ή 2. 1· 1. 1, γ) έν τω άρείω Πά­
νω 1. 1. 1 . 1 .  1. 1. 1. (άν δυναταί ποτέ να συμβή τοσαύτη γνιομων ποι­
κιλία), ή 1. 1. 1. 1. 1. 2, ή 1. 1 . 1 .  1. 3,  ή 1. 2. 2. 2, ή 1. 1. 2. 3, 
ή 2. 2. 3. Πάντες οδτοι οί συνδυασμοί είσί μάλλον αριθμητική πολυπραγ- 
μοσυνη, ήτις σπανιιυτατα έν τή πρακτική εΰρήσει έφαρμογην· επειδή, δσον 
εγώ γνοίρίζο ,̂ δεν έλαβεν άχρι τουδε γ ιό ρ αν έν τοΐς εγχιυριοις δικαστή· 
ρίοις ίσοψηφία, Τνα έφαρμοσθώσιν αί διατάξεις του 178 άρθρου.

Η ίσοψηφία κηρύττεται δι ’ άποφάσεως, νεαι μέν προτάσεις δεν συγχω- 
ρεΐται να γείνιυσιν, άλλ 3 οί οι/ογνιομουντες δικασται δυνανται να μεταβάλωσι
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δέν είναι αναγκαίον εις πάσας τάς αποφάσεις ταυτας ν.ά 
λάβωσί (χέρος οί αυτοί δικασταί6.

Ή άπόφασις πριν ή όημοσιευθή δέν είναι αμετάβλητος. 
"Οθεν δύνανται οί δικασταί μέχρι της εποχής ταύτης νά 
μεταβάλωσι γνώμην7. Ένεκα δέ τούτου ανάγκη ή μέν 
ύπόθεσις νά συζητήται εκ νέου, άν εν τω μέσω χρόνω έκ­
λειψη τι των μελών του δικαστηρίου, ή δέ άπόφασις νά 
δημοσιευηται υπό των αυτών δικαστών των άποφηναμέ- 
νων αυτήν8.

γνώμην. Πρβ. Carré Procéd· ζ. 493 quat. 496. Bouc. 1. c. σ. 41 ί. 
Dalloz I. c· άρ. 103— 107.

Έαν μετά την κήρυςιν της διγοψηφίας άποθάνη η προβιβασθ'δ τις τών δι­
χαστών ; Οί Γάλλοι λέγουσιν ίτ ι πρε'πει να παραληφθώσι τότε δύο δικασταί 
νε'οι· Dalloz Jugement άρ. 135. Carré Procéd. ζ. 497. Bouc. 1. c- σ. 
416. Ά λ λ ’ ενίοτε όρθότερον είναι να συγκροτήται εν τοιαυτη περιπτιόσει τδ 
δικαστήριον ως εάν δεν υπήρχεν ή διηοψηφία-

Περί τής διχοψηφίας των δικαστών ώρισε ταΰτα τδ ρωμ. δίκαιον, * Ει 
εζ ίσων δικαστών εναντίαι γενωνται ψήφοι, επί μέν ελευθερίας, τα υπέρ αυ­
τής κρατεί’ επί δέ τών άλλων, καν εγκλήματα ώσι,.τα υπέρ τοΰ φεύγοντος. 
Εΐ δέ εις διαφόρους ποσότητας κατεδίκασαν, ή έλάττων κρατεί». ¡Νο'μ. 38 
Βασ. (9. 3), δρα καί Νόμ. 9 Βασ. (39. 1). Glück Υ1. 438.

6) Πρβ Carré Procéd- ζ. 486 bis. Boitard I. 191.— ΰ) ΙΙόλ. 180.
8) Πολ. 14· 581 έδ. 3. 164. Dalloz 1. c άριθ. 51. Carré ζ. 487. 

Boitard I 201 στ. 2· TllOfaine άριθ. 128. — ΙΊαρ ήμίνάνευ ενδοιασμού 
τίνος δημοσιευουσι συχνάκις τας άποφάσεις άλλοι δικασταί η οί άποφηνάμε- 
νοι αύτας, καί τδ παραδοζότατον, άποφάσεις ενδς τμήματος δημοσιεύει ενίο­
τε ετερον τμήμα. Άλλ’ ή πρακτική αυτή είναι εντελώ, παράνομος καί ε­
σφαλμένη. Καί όμως επεδοκίμασεν αυτήν άλλοτε δ ήμετερος άρειος Ιίάγος 
δια διαφόροιν άποφάσεων (Εΰρετ. Γ '. 102. ΑΠ· 305. του 52 .). Ουδεμία, 
λεγει τδ δικαστήριον τούτο, διάταςις του νόμου άπαιτεΐ, επί ποινή άκυρο- 
τητςς, τήν δημοσίευευσιν τής άποφάσευ>ς υπδ τών αυτών δικαστών τών συν - 
ταξάντων αυτήν. Περίεργον πραγμα ! ' l l  δημοσίευσις τής άποφάσεως του 
δικαστηρίου, ήτοι ή έκδήλωσις τής δικαστικής αύτου έςουσίας, δέν άπκ ; -- 
ρενεται παρά τοΰ νόμου ν ’ άνατεθν·) εις έτερον δικαστήν. Καί όμως ίο 1ί
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3) Σ ύνταξις των άποφάοεων*).

I 89. At αποφάσεις πρέπει νά συντάσσωνται έγγρά- 
φως καί νά περιέχωσιν ώς αναγκαία στοιχεία τα έν τω
2 έδ. του 182 άρθ. άναφερόριενα προσόντα1* νά ύπογρά- 
φωνται δε παρά του προέδρου καί του γραμματέως έντός
3 [/.ερών2* Εις τάς αποφάσεις όιακρινονται τρία κύρια 
ριέρη, το ίστοριχον (rubrum), τό αιτιοΛογιχον καί τό όιατα· 
χτιχσν (nigrum'. Του ιστορικού ή άκρίβεια έξήρτηται έκ 
της περί τό γράφειν δεινότητος του συντάσσοντος αυτό

άρθρον ώς θεμελιώδη κυροΐ αρ^ην, οτι δ άρμόοιος δικαστής δεν δυναται vie 
επιτρε'ψη την άπόφασιν εις άλλον δικαστήν. Τδ δε 270 άρθ. του Όρ. δρίζει 
« +Λν εκ τίνος περιστάσεως κιολυθή δ πρόεδρος να υπογράψω . . .  την άπό- 
φασιν, ύπογράιρεται αυτή . . . παρά του αρχαιότερου των εις την συζήτησιν 
τής υποθε'σεως και εκδοσιν τής άποφάσεως παρευρεθε’ντιον δικαστών (ή 
μετάφρασις εν τω έλληνικω κείμενο) εΤναι ημαρτημένη)». ‘Η συνήθεια νλ 
πογράφιονται δ'ις αί αποφάσεις (πρώτον υπό τό «εγένετο . . . »  καί επειτα 

υ-ό τό « εοημοσιευθη . . . ») δεν έχει νομικήν τινα υποστήριξιν.
a) Dalloz 1. c. άρ. 2 0 2 —310. Linde § 168.
1) ΓΙολ. 182 εδ. 2. «Ουσιώδη μέρη έκάστης άποφάσεως είσΐ α) τά 

ονόματα των παοόντιον δικαστών, του είσαγγελέως καί του γραμματέως. 
β) τα ονόματα των διαδίκιον ή των πληρεξουσίων αυτών μέ τήν παρατήρη- 
σιν άν ουτοι ενεφανίσθησαν ή όχι, γ) ή σημείωσις της υπό δίκην δποθέσεως, 
δ) ή πρότασις (αΐτησις) Ικάστου διαδίκου, ε) αι αΐτιολογίαι, ς) τό διατακτι­
κόν με'ρος.

‘II παράλειψις τίνος εξ αυτών φερει ακυρότητα εις τήν άπόφασιν. ‘Η χρο­
νολογία; CarréPfocéd. ζ. 593 bis. Dalloz l. c. άρ. 212·

‘H έγγραφος σύνταξις τής άποφάσεως καί υπό του £ωμ. δικαίου διατάσσε- 
ται· Νόμ. 65. 66 Βασ. (9. 1). «Έαν ή άπόφασις λεχθή μόνον, μή μέν τοί 
γραφεισα πρότερον άναγνωσθή, άχρηστος έστω».

2) Πόλ. 173. 174. Έ κ του συνδυασμοί των αρθ· τούτων μετά του
άρθρου 581 εδ. 3 συνάγεται ότι ή άπόφασις δυναται ν’ άπαγγβλθή καί προ- 
φορικώς, όταν εύθυς μετά την συζήτησιν δημοσιευθή* τότε δέ τό περιεχόμβ- 
νον τής άποφάσεως οφείλει να σημειώσν; δ γραμματείς Ιν τοΐς πρακτικοίς



γρ&μματέως^* Μόνον 6έ το οιιτιολογικον κ<χ& το δι&τ&κτί- 
κόν είσί του δικαστηρίου εργον, βαρύ μέν και οεινόν τό 
πρώτον, σπουόαιοτατον όμως δια τοίς συνεπείς αυ^ου 
τό δεύτερον.

Αίτιολογικόν. ϊό  αίτιολογικόν εις τάς αποφάσεις εί­
ναι άναγκαιον ού μόνον διότι αί ητιολογημεναι αποφά­
σεις δύνανται να τυχωσι της επιδοκιμασίας των δικαζό­
μενων καθό άποκλείουσαι τό αυθαίρετον, άλλα καί διότι 
αί δικαστικαί αποφάσεις, ώς έφαρμογή νομικών διατάξεων 
είς ειδικά θέματα ούσαι, πρέπει να στηρίζωνται εις αύ-
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καΐ εντός 3 ήμερων άπδ τής δημοσιευσειος να αυνταχθή ή άπόφασις α,τή, 
ςίπως διαγορεύει το 182 άρΟρον. Έάν δεν συνταχΟη παντάπασιν άπόφασις 
έγγραφος; Κατά το 174 αρθρον φαίνεται δτι προστιμαται μόνον δ γραμμα­
τείς, ή δέ άπόφασις ούχ ήττον. ύπαρχε'.. Ά λλ ' άφοΰ άπόφασις εγγράφως 
βυνταχθεΐσα καί κατά το αϊτιολογικδν μόνον έλλειπής μηδενίζεται αναι­
ρούμενη (Πολ. 807 § 6), παράδοξον λίαν ήΟελεν είσθαι να ΟεωρηΟη ισχύου- 
σα άγραφος ολως άπόφασις. *Επειτα που ή άπόδειξις τής ταυτότητας αυτής;
Carré Procéd. 589· Dalloz 1. c. άρ. 208.

’Ενίοτε ΰπογράφουσι την άπόφασιν πάντες οί δικασταί, ήτοι όταν ολό­
κληρον τδ δικαστήριον κηρύττη εκτελεστήν την άπόφασιν άλλοδαπου δικα­
στηρίου κατά τδ 859 αρθρον*

3) Πολλά κατά τούτο τδ μέρος δύνανται να κατηγορηθώσι των δικαστι­
κών αποφάσεων. νΙσως πλειοτέραν επρεπε να καταβάλλωσι προσοηήν περί 
τήν σύνταξιν του ιστορικού οί πρόεδροι των δικαστηρίιον, μάλιστα των άνωτέ- 
ρων. του ιστορικού μέλλει νά μάθη δ τήν άπορασιν άναγινώσκο^ν, ποία 
είναι ή δποβληθεΐσαείς τδ δικαστήριον διαφορά καί κατά τί διαφωνουσι περί 
C-υηήν οί δικαζόμενοι. ’Πν δέ ταΤς άποφάσεσι των άνωτέριον δικαστηρίων 
ί.·ρτ;;ι προσέτι νά εκτίθενται καί οί λόγοι δι * ους εδίκασ£ν οπιος έδίκασεν δ 
κατώτερος δικαστής.

- '""ιι T’.¡v γαλλικήν δικονομίαν τδ ίστορικδν τής άποφάσεως συντάσσεται 
κροϊι.ρ';·? -Γτ^ τιτ:: ωρισμένην διαδικασίαν μεταξύ των διαδίκων, ήν διαγρά- 
£\ϋσι'Λ " ι -'· * 4 r— 145. io  τοιουτοτρόπιυς συνταχθέν ίστορικδν λαμβάνε- 
τβι ως βασις επειτα ε’ν τ·/) παρά του δικαστηρίου συντασσομε'νη άποφάσιε.
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τάς*. Είναι δέ τό αίτιολογικόν πλήρες καί όρθόν, πρώ­
τον μέν εάν εχη προς το διατακτικόν αληθώς σχέσιν α ί­
τιου καί αποτελέσματος, ήτοι περιέχη συλλογιστικώς τάς 
ήγουμένας προτάσεις του συλλογισμού, εις ας έπετα; ώς 
συμπέρασμα τό διατακτικόν* Ιπειτα δέ, έάν αί ήγούμεναι

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΙΚΟΝ ΠΡΑΞΕΩΝ.

*0 Dalloz λέγει* αρ. 205. D’ après le code de Procédure . . . la re. 
dactioft de jugements se divise en deux parties; Γ une est faite par 
le juge; elle comprend, les motifs et le dispositif· L’ autre est f œuvre 
des avoués et renferme les qualités c’ est-à-dire les noms, profes­
sions et demeure des paraties, leurs conclusions, les points de fait 
fit de droit. Τον τρόπον τούτον της συντάξεως του Ιστορικού των άποφάσεων 
κατακρίνσυσιν οι πλεΐστοι συγγραφείς. Carré Procéd. OUI. το 142
ap6. Mitterm· Beitr I. 67 <jï)[j.. 50. Bonc IL 432.

4) ripé. 2ovr. 91. Meier Origine ete. V. 148. «Le juge qui fait 
son devoir, qui n’ excède point les bornes de son autorité; qui 
n’admet d’ autre règle que la loi, qui ne s’ écrate jamais de ses 
dispositions, aime à rendre compte de ses motifs; sûr de mériter 
T approbation de ceux qui examinent avec impartialité, de convain­
cre ceux qui doutent de sa capacité ou de sa droiture, de confondre 
ceux qui osent l’ inculper, il trouve dans le dévelopement des raisons 
qui 1’ ont porté à rendre son jngement une récompense honorable 
et une justification complète; il sent tonte ea supériorité sur le vul­
gaire des hommes; c’ est pour lui une véritable jouissance, comme
c’ est un frein ü ia m?lv  ̂ w 1 szrllcΛ a'.ion des motifs de son
jugement. Uz val r̂isbman Urthsilsgr. -Η Ζ,*

ν Dalloz îugeme;'.î iptô*
947. "once: ÏT. 43·:. C' ΛΓΓ * *■» c*. / .

i .  Li J  ijUO l
ÎKCΙυυι V T * * * /-r — 111.67

σημ. llayer ♦ 4 A } 8 ένυ.
Κατά far .. δίκαιον μόνοv πρί'ς τοί' ; £φότι ι·

V* *.1/Λΐr.;;Cν . j i v i w.  " . ■.■:τώ?:ρΓ,
δικαστήρια vh δικάιο/.ογά:,: τάς ύποράσεις α6το)ν t  r γΓ λ #*>OCv.y.ti ws : "c:-cvv-rc. ΙΪςμ.
40? τσ. (g. ί) eé μη προ^δίζ^μ .νο' eufaν (την “V S * Λ /u-.ius “ ? ïCi UV
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προτάσεις εύσταθώσι κατά τε το νομικόν και πραγματι­
κόν στοιχεΐον αύτών^.

Διατακτικόν. Τό διατακτικόν είναι κυρίως ή ουσία της 
άποφάσεωςθ. Απαιτείται δέ α) νά ηναι σαφές και ώρι- 
σμένον, ώστε νά μή γεννάται ά'Λ,φιβσλια τις περί της έν­
νοιας και εκτάσεως αύτοΰ’7’, ιδίως δ’ αι καταδικαστικαι α-
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5) Brinkmann 1. C. σ. 84. Ή  ορθή τοΰ νόμου ερμηνεία και ή πρσσή 
κουσα των πραγμάτιον εκτίμησή καθιστασι πλήρες και άκράδαντον το αίτιο 
λογικόν. Σημειωτέον δέ είδικώτερον τα έξης* α) έκαστον χωριστόν κεφά 
λαιον της δικής -χρειάζεται ιδίαν αιτιολογίαν— tot Capita tOt sententiæ 
άλλ ’ ο/ιτά επι/ειρήμάτα των διαδίκιυν (Dalloz άρ. 952). β] ή αίτιολο 
γία δεν πρέπει να ήναι τό συμπέρασμα άλλα τό δι’ δ τό συμπέρασμα γίνεται 
άρα ούχί ουτω· «επειδή ή αΐτησις είναι νόμιμος» ή «επειδή ή άγιογή άπε 
δείχθη» (Bone. II. 440. Dalloz άριΟ. 9 9 5 .)’ γ) δ πολιτικός δικαστής δεν 
οφείλει νά καταχιορίζη έν τω αίτιολογικω κατά γράμμα τον εφαρμοζόμενον 
νόμον ή δλόκληρον τό περιεχόμενον των αποδεικτικών μέσων (Πολ. 183. 
Dalloz άριθ. 955, 1010)* δ) μόνον αί κατά τήν συνεδρίασιν, έφ’ ής έκδί- 
δοται ή άπόφασις, υποβληθεΐσαι προτάσεις άναγκταίον είναι να αιτιολογών­
τας ούχί καί αί προηγουμένων συνεδριάσεων, αί μή επαναληφθεΐσαι (DallOZ 
άριθ. 974. ΑΠ. 273 του 52 ,), εκτός αν εκουσίιος τό δικαστήριον, μηδενός 
των διαδίκο>ν άντιτείναντος, λάβη αύτάς υπ’ οψιν (ΑΠ 380 του 62). ε) δεν 
εΤναι αναιτιολόγητος άπόφασις εφετείου, επικαλουμένη τάς αιτιολογίας τής 
εκκληθείσης άποφάσειος (Boncenne II, 441. BeiTÏat 178 ση μ, 34. 
Seuffert Blätter Y. 287, του αύτοΰ Comment III. 368. Carré ζ. 595. 
ΑΠ. 246. του 1838. καί 2υ του 1342. Dalloz άριθ. 1029. 1030- 1033 
— 35). ’Αλλά νέαι προτάσεις γενόμεναι κατά πρώτον εις τό έφετεΐον χρήζου- 
σιν ιδίας αιτιολογίας (Dallez άριθ. 988· 990.). ς) ού μόνον ή εκπεφρασμένη 
άλλα καί ή έξυπακουομένη β ιολογία  άρκεΐ (Dalloz άριθ. 1041 Ιπ). ϊδε εν 
γένει Carré ζ. 595. 6) Dalloz άριθ. 950.

7) ’Αόριστος άπόφασις μήτε νά εκτελεσθή δυναται μήτε τελεσιδικίαν 
γεννδ. Seuffert Comment III. 365. Δεν άπαιτεΐται ή χρήσις ώρισμένων 
λεςεων ή τύπων εν τω διοιτα^τικω, αλλ άοκεΤ οίαδήποτε εκφρασις, σαφή 
καί Αναμφίβολον έννοιαν ένου^ . ^όμ. £9· πρ. Γ1.. (42. Α). lu sententÜS 
suíficiet, si eipresserit jude*.' Summain ïri sententia, solyique jusseritj
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ποφάσεις πρέπει νά όρίζωσι προσηκόντως το της κατα- 
ψηφίσεως άντικείμενον8* άλλα δεν θεωρείται έλλειπές τό 
διατακτικόν, τό εις τάς αιτήσεις των διαδίκων άναφερό- 
ριενον9, ήτό απλώς περί του δικαιώματος μόνον άποφαι-

τοί præstari, vcl quo alio verbo hoc significaverit. Osterloh I. 201.
Πλήν πάλιν δεν πρεπει άνευ ανάγκης ν’ απομακρύνονται τα δικαστήρια από 
των είθισμενον και δ'ά μακρου χρόνου κεκυριομε'νων εκφράσειον. *Η από- 
φασις αποτελεί μεταςυ των διαδίκων νόμον, αλήθειαν άδιάσειστον* υΐστε κα­
θίσταται άναποφευκτως άναγκαΤον v i καταβάλληται πασα σπουδή, ινα μή 
μόνη τι ασαφές και δισήμαντον εν τή άποφάσει.—Πολλοί ο y. ου καταδικα­
ζόμενοι ενεχοντες συμμετρο>ς. νομ. ΊΟ § 3 Π (49. 1). νόμ. 1 Κ. (7· 55). 
—Osterloli I. 218. ή άδύνατόν τι διατάττουσα; Σαο. Συστ. ς 7. 380*

8) Πρ. Νόμ. 8ο. 86 Βασ. (9· 1). «Έαν δικαστής ουτιος καταδικάζει, 
κατάβαλε τό κεφάλαιον μετά των τόκον, μή δείκνυται δε εν τινι μερει των 
πεπραγμενον, πόση ήν ή ποσότης περί ής εκινειτο ή αγωγή, άχρηστός εστιν 
ή τοιαυτη άπόφασις ». νόμ. 5 § 1 1ϊ· (42. 1).

Πεοι προικός δικάζον τις οότως είπεν οπερ εδεζω, πίστει αγαθή κατάβα- 
λε ουκ ην οε ο ήλον οτι εόεςατο, Λαι λεγει η οιαταςις, οτι τοιαυτη αποφασις 
άδηλός εστι και δια τούτο άνίσ/υρος».

Θεοφ. ΙΙαράφρ § 32. Δ 7 G. Και παρανουμεν τω δικαστή, καθ’ οσον αδ - 
τω δυνατόν, εις κερταν (ώρισμενην) ποσότητα ήτοι εις κερτον πραγμα ποιεΐ- 
σθαι τήν καταδίκην, ει και ίνκε’ρτα εστιν ή παρ’ αυτω κινούμενη εναγοιγή 
ν.α'ι λέγειν, Καταδικάζυ) τόν δε εις 100 νομίσματα, ή, Καταδικάζω τον δε 
εις τόοε τό πραγμα’ ου μήν άποφαίνεσθαι, όσον άν ευρεθή εποφείλων* ευρε- 
Οήσεται γαρ ή τοιαυτη καταδίκη ου πέρας γινόμενη φιλονεικίας, άλλ’ έτε'ρας 
φιλονεικίας και δίκης άρ/ή.

Έπι εμπραγμάτων άγιογών ή καταψήιρισις πρεπει v i περιεχη δυο τινά, 
τήν άναγνώρισιν του δικαίου και τήν δπο'/ρειοσιν του εναγόμενου εις τήν ά- 
πόδοσιν τοΰ πράγματος, περί δ τό δίκαιον (ορ. άνωτ. § 82). Ά λ λ ’ ή πρα­
κτική των δικαστηρίων δεν είναι πάντοτε ακριβής κατά τούτο. Bayer 405*

Παρά τοΐς ‘Ροιμαίοις, οιονδήποτε και αν ήτο τό άντικείμενον τής δίκης, 
ή καταδίκη επρεπε πάντοτε να ήναι χρηματική* οπερ όμως μετε’βαλεν δ 
Ιουστινιανός. Γάϊ. Δ. 48. 5 2. Νόμ. 63· Πανδ (0. 1). Bayer 408* 
Wächter Erört. B 7. 15

9) Oí οικονομολόγοι λόγου r. idem est esse certiim per se, vel per17
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νόμενον χωρίς νά όρίζη καί τήν χ ο ρ η γ ία ν  ποσότητα1**, 
β) εί δυνατόν νάμή γίνηται υπό όρον11* άλλα δεν άποδο- 
κιμάζονται απολύτως τοιούτου είδους οιατακτικα, μάλι­
στα δε όταν λύεται δι’ όρκου ή διαφορά* ότε απαιτείται νά 
τυεριέχη συνάμα ή άπόφασις καίτάς συνέπειας του όρκου12.

γ') άν ύποβάλλωνται εις τό δικαστήριον διάφοροι αιτή­
σεις, ν’ άποφαίνηται περί πασών τούτων13* έπειδή ή σιω-

relationem ad aliud certum. Carré Procéd· ζ. 979. Πρβ. Νόμ. 5. 56. 
Βασ. (9. 3)· Ν· 3. Κώδ· (7. 46). « ’Αρκεί τδ ρητόν ποσδν ψηφίσασΟαι κα- 
τ»βληΟήναι. Εί δε και ή ψήφος μή εχει ποσδν, του δ’ ενάγοντος ειπόντος 
ψηφισθή, *0 απαιτεί σε δδς, κρατεί ή ψήφος». Νόμ. 59 § 1 Π. (42. 1). 
Linde Rechtsm. B'. 423.

Κατά τδν Νόμ. 83 Βασ. (9· 1)νομίμιος άποφαίνεται δ δικαστής, εάν 
κελεύση τον εναγόμενον καταβαλεΤν τινα υπέρ κεφαλαίου, και επαγάγη» ίνα 
ίω ς  δτε καταβάλη τα άπδ τής καταδίκης, τόκους αυτών παράσχη» Τούτο δί 
σύνηθες είναι εν τή πρακτική των ήμετέρων δικαστηρίιον* άλλ ’ δ τύπος áv 
μεταχειρίζονται (καταδικάζει εις την πληρωμήν του κεφαλαίου και των τό­
κων αυτόν μέχρις έξοφλήσεως) δύναται να παραγάγη άδικον τελεσιδικίαν, 
δπερδιπλασιάζουσαν δηλ. τους τόκους. Τ2στε άσφαλέστερον είναι να δρίζη· 
ται ή αρχή μόνον άφ ης πρέπει να καταβάλλωνται οί τόκοι·

10) Νόμ. 84. Βασ. (9. 1). Πολ. 849. 850· Καί τής δικαστικής δαπά­
νης ή έκκαΟάρισις συγ/ωρεΐται να παραλειφθη. Νόμ. 3. Κ. (7· 51).

11) Νόμ. 33· Βασ. (9. 1· «Άπδ τής άναγνιυσεως τής ψήφου αί 1Q ή - 
μέραι τής εκκλήτου άριθμοΰνται· εί καί υπό αι.εσιν εψηφίσΟη. εϊ καί τα 
μάλιστα ού δει τάς ψήφους αίρετικάς είναι* Bayer 409.

Αί αποδείξεις πρέπει να προηγώνται τής καταδικαστικής άποφάσεως. Εί­
ναι δέ άνευ αποτελέσματος ή άπόφασις ή κατοδικάζουσα υπδ τήν αιρεσιν τής 
προσαγοιγής των διαταττομένων άποδείξειον. ΙΙαρά τοΐςγερμαν. δικαστηρίοις 
γίνεται τούτο ενίοτε· Bayer 410 εν τ.

12) ‘ Π παράλειψις τούτου κατά βιομ. δίκαιον καΟίστα άκυρον τήν άπόφα- 
σιν. Νόμ. 77 Βασ, (9, 1). «Ό τε δικαστής κελεύσει έν αύτοτελει άποφάσει 
δρκον δοθήναι, μή επαγάγη δέ, τί βούλεται γενέσΟαι μή πάρε/ομένου του 
δρκου, ανίσχυρος εστίν ή τοιαύτη άπόφασις » . Γ'0περ όμως δεν εφαρμόζεται 
παρ’ ήμΐν κατά τά άρθ- 352 καί 354 τής πολ. δικόν. ΑΠ. 314 του 1840.

13) Ό χ ι μόνον περί των κυρίιον προτάσεων των διαδίκιον πρέπει νά δικά-
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πή θεωρείται ώς άπόρριψις* διατοΰτο παρέχει δικαίωμα εις 
χρησιν ένοικων μέσων κατά της άποφάσεως 4̂ προς απο­
τροπήν τής τελεσιδικίας13.

ί.)  Λημοσίενσις των αχοφίισεων και άχοτζ.Η' ι̂ατα αυτών.
§ 90. Ή  δημοσίευσις διαφέρει τής κοινοποιήσεως. Αη- 

μοσίευσις μέν λέγεται ή έπι ακροατηρίου δημοσίως γι- 
νομένη παρά του προέδρου απαγγελία τής άποφάσεως1· 
κο'ινοποίησις 8έ, ή οι* έπιδόσεως υπό δικαστικού κλητήρος 
ένεργουμένη γνωστοποίησις τής άποφάσεως εις τον δί- 
άδικον αυτόν2. Α λλά  παρόντος εν τω άκροατηρίω τοΰ

ζν] ή άπόφασις, άλλα και περί των παρεπομένων, ώς και περί των ένστά- 
σειον. Bayer 4Ö6. 407. Ενστάσεις άποσιιοπηΟεΐσαι εν τή άποφάσει δεν χά­
νονται, όταν δύνανται και δι’ άγώγής να έπιδιω/Οωσι π. χ . ενστασις συμ­
ψηφισμού Νόμ. 7 § 1 Π. (16. 2). Si ralionem compensationis judèx 
non habuerit, salya manet petitio; nec enim rei judicatæ exc$Hi@\ 
objici potest. Langenn. u. Kori I. 166. Bayer 413. V

14) νΗτοι εφέσειος ή άναψηλαφήσειος ΙΙολ. 745. 785.
15) ΓΙρό τασις υποβληΟεΤσα τω δικαστήθεωρειται ώς άπορ^ιφΟι^Ε και αν 

δ δικαστής σιγή παρέλθη αυτήν. ^Οθεν δεν ούναται πλέον να εισαχθή εις δι- 
καστήριον’ επειδή άντίκειται ή του δεδικασμένου ενστασις. Carré PlOCCd. 
ζ· 1749 ter. Άλλως φρονοΰσιν οί συγγραφείς τής των Γερμανών κοινής δι­
κονομίας, στηριζόμενοι εις τους Νο'μ· 74 πρ. Π. (5. 1), 19 § 1 Π. (4. 8 ). 
Bayer 4 13· Linde Becbts. II. 4 2 2 ΐδ όμως Linde im Archiv το'/.. 
33· σ. 333 σημ. 2.

1) Πολ. 161 §2. 180, Ό ργ. 83. 84. ’Αναγκαία ή τούτου μνεία έν τή 
άποφάσει ; Dalloz jug. άρ. 192. Κατά £ωμ. δίκαιον δ δικαστής ώφειλε να 
άπαγγέλλη τήν άπόφασιν έπι παρουσία των διαδίκιον, publice ΠΟΠ in secre­
to loco, et officio ejus præsente. Νόμ. 6. K. (7· 45). Νο'μ. 1.2 Κ. (7. 
44). Heffter System § 206 σημ. 107. Bayer 421. Linde αύτ. σ. 420. 
—Ποιον μέρος τής άποφάσειυς πρέπει να δημοσιεύηται; Το αιτιολογικδν καί 
τδ διατακτικόν. Κακώς δέ ποιούσι τινα δικαστήρια δημοσιεύοντα μόνον τδ δια­
τακτικόν. Carré Proeéd. ζ. 595 bis. 487 bis-Dalloz jugement άρ. 179.

2) Πολ. 138. —
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διαδίκου κατά την δημοσίευσήν, αΰτη χρησιμεύει ένταύτώ 
και ώς κοινοποίησίς.3 Το διάφορον της διακρίσεως ταυτης 
είναι δτι ή δημοσίευσις μέν ορίζει τά δικαιώματα του δι­
καστηρίου προς την δίκην ,̂ ή κοινοποίησίς δε κινεί εν γε­
ν ει τάς προθεσμίας περί την εισαγωγήν ένοικων μέσων ή 
την έκτέλεσιν των αποφάσεων5.

Αί αποφάσεις των δικαστηρίων γενικόν εχουσιν απο­
τέλεσμα, ότι ύποχρεουσι τούς διαδίκους ν’ άναγνωρίσωσι 
καί έκτελέσωσι τό εν αύταΐς διαταττόμενον6. Ιδίως δε αί

3; Πολ. 138. 862- Άλλα τούτο δέν εφαρμόζεται εις τάς δριστικας απο­
φάσεις, αιτινες πρέπει πάντοτε να κοινοποιούνται. ’Απόφ. A ll. 244 του 
1838· tfOp. § 235 σημ. 9.

4) νΠτοι ότι ό δικαστής μετά την εκδοσιν της οριστικής άποφάσεως απεκ­
δύεται πάσης έςουσίας επί της δίκης και δεν δυναται πλέον να μεταβάλη 
τα δικασΟέντα. Άΐο. ανωτέρω § 87 σημ. 8. Bayer 425· Dalloz άρ. 318. 
Νόμ. 55. 62. ΓΙ· (42. 1). Μ* 97. Βασ. (9. 3). « Έαν δικαστής μετά τδ 
παρασχεΐν άπόφασιν ύστερον υπέγραψε τι ετερον εναντίον τή άποφάσει αυτου, 
Ουκ ισχύει» Έςαίρεσιν άποτελοΰσι τα λογιστικά λάθη και ή άναψηλάφησις. 
Wetzeil System σελ. 498. Και τάς προφανείς γραφικας παραδρομας δύνα- 
ται να ι̂ορΟώση. Νόμ. 46 II. (42. 1).-Ν α εξηγήση; Wetzel σ· 499. 
Dalloz Jiigem. άρ. 325. 332. Carré Compét A λ 451. Περί των Νόμ. 
42· 41. Π. (42. 1) πρβ. Bayer 426. 427. Osterl.I. 210.

5) Επειδή ώς προς τον διάόικον ισχύει κατά τούτο τδ λόγιον· paria SUllt 
non esse et non significan. ^ΟΟεν προτού κοινοποιηθώ αυτω ή άπόφασις, 
μήτε να εκτελέσν) αυτήν είναι υπόχρεος (A ll. 55 του 60), μήτε αί προθε- 
σμίαι των ενδίκων μέσων τρέχουσι. Πολ. 752· 791. 816. Boitard I. 216 
στηλ. 2. Boncenne Π. 450. Αναφορικώς στρος άλλα ζητήματα ή άπόφα- 
σις υπάρχει και πρδ τής κοινοποιήσεως αυτής. CaiTC Pl’ücécl. ζ. 609. 61 I. 
ΑΠ. 136 του 52.

6) Παράγουσι δηλ. υπέρ του νικήσαντος τήν actio judicati, ήτις διαρκει 
30 ετη. Dalloz 1. c. άρ. 315. 356. Windsclieid die actio σ. 113 σημ. 
4 . ‘II ίσχυς των μή οριστικών άποφάσεων άνατρέπεται μετά τριετίαν. Πολ. 
483. -  Περί του ζητήματος, τίνας νόμους οφείλει να εφαρμόση δ δικαστής
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τελεσίδικοι όριστικαί αποφάσεις άποτελοΰσι δεδικασμέ- 
νον, παρέχουσι τίτλον εις εγγραφήν υποθήκης7 καί άναι- 
ρουσι τήν εκ τής εκκρεμοδικίας προελθοΰσαν διακοπήν 
τής παραγραφής8.

Τελεσιδικία*.)

§ 91. Διά τής δικαστικής άποφάσεως τέμνεται ή δια­
φορά τελειωτικώς καί άμετατρέπτως* επειδή των δικαστη­
ρίων ή έγκατάστασις δεν έπετυγχανε του σκοπού αυτής, 
αν μή έκυρουτο εν τω νόμω ή αρχή* τά κρινόμενα αντί 
αλήθειας παραλαμβάνεταιΑ ’Αλλά τήν σπουδαίαν ταύτην 
αρχήν, εκτός τής νομοθετικής κυρώσεως, έσπούδασεν

κατά τήν σύνταξιν τής άποιοάσεως, και τίνα πραγματικά περιστατικά να λα ­
βή υπ ’οψιν Ϊ3. Schmid ini Arclliv. XXX. 195. Κωτωτε'ριο §238 σημ·11.

7) Πρβ. άρ. 1 ί .  του περί υποθ. νόμ. «Αί τελεσίοικοι αποφάσεις των πο­
λίτικων, των εμπορικών και των διοικητικών δικαστηρίων παρέχουν δικαίω­
μα προς άπόκτησιν υποθήκης». Pigeail άριθ· 525. BeiTÎat 179. Dcllloz 
Jugement άριθ. 313. Γαλ. κώδ. 2123.

8) Γίολ. 157- Γαλ. κο)δ, 2247. Dalloz I. c. άριθ. 314- Ecrriat 1. c. 
Rauter άπιθ. 145. - Περί του ζητήματος, αν ή τελεσίδικος άπόφασις δύνα- 
ται να χρησιμεύση ώς τίτλος προς χρησικτησίαν, ¿σύμφωνοι διατελουσιν οί 
συγγραφείς (Vanger. Ι· 679 τής 5 εκδ., Arclliv τόμ. 37. σελ. 121)— ■ 
*11 άπολύουσα άπόι&ασις άι&ίνει ©υσικήν ενο/ήν Wâcbtcr El’Ôl’t Γ , . 135.

α)Πρβ. Savig. VI. 257—466. Vangcrl· 304 (τής 6 εκδ). Bayer 426 
(τής 8 εκδ.). Arndts § 113. Aubry III· 354. Καλλιγ. Γ'. 516. ‘Ρουσ. 
363. Τοn 11. άρ. 65 έπ.

1) No μ. 207 Βασ. (2. 3). Νόμ. 20 Βασ. (46. 1). Νόμ. 25 Π. (1. 5). 
Νόμ. 207 Π. (50. 17). îngcnuum accipere debemus etiam eum de 
quo senientia ïata est, quamvis fuerit libertinus, quia res judicata 
proveritate accipitur. Τδ εκ τής τελεσιδίκου άποφάσεως πηγάζον ύπερ 
τής αλήθειας τεκμήριου δεν δύναται να προσβληθή οι’ άνταποοειςεως· είναι 
τεκμήριου juris et de jlll’C (ΙΙολ, 273 § 3). 'Ώστε ί) παρχούσης τής τελε­
σιδίκου άποφάσεως, δεν εοωτάται πλέον ail sit YCrum, S(*d an sit jlldica-
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ή νομοθεσία καί νά καταστήση δσον οΐδν τε γνησίαν της 
αλήθειας έκδήλωσιν. Διατοΰτο δεδικασμένου δύναμιν εχει 
μόνον τό ota τεΛεσιδίχου όρίστίχής ά.αο̂ ράσεως μεταξύ των 
διαδίχων διχαοθεν

Ή τελεσιδικία έχει δυο κυρίως ένεργείας την άναγκα- 
στικήν έκτέλεσιν των εν τη άποφάσει διατασσομένων3, καί 
την ενστασιν του δεδικασμένου. Ή ενστασις δε αυτή, δυ- 
ναμένη καί ώς άντένστασις νά προταθή4, ανήκει συνήθως 
τω έναγομένω,καί τούτο όταν άπο^ριφθή ή αγωγή* άλλ’ 
εστιν δτε παράγεται καί εκ καταδικαστικής άποφάσεως, 
δύναται δε καί υπό του ένάγοντος νά προταθή^. Τής τε­
λεσιδικίας δε άναγκαΐα προσόντα είσίν άπόφασις, ταύτό- 
τητος τών προσώπων καί ταύτότης τής διαφοράς. "Οθεν 
άναγκαΤον έστί νά έξετασθώσι είδικώτερον τά τρία ταυτα.

turn [Νόμ. 65 § 2 ΓΙ· (36. 1). Νόμ, 12 § 3 Π. (38. 2). Νόμ. \ § 4 Π. 
(43. 30:]· διότι άλλως, άνευ του τεκμηρίου τούτου, modus litium multi- 
plicatus sum mam atquc inexplicabilem faeict difficultatem, máxi­
me si diyersapiOnunciarentur· Νόμ. 6 II. U Í. 2). Σαβ. Σύστ. ς '.2 5 9 .

2) Νόμ. I Π. (í2. I). Res judicata dicitur, quae íinem controver- 
siarum pronunciationc judicis acccpit, quod vel condemnationc 
vei absolutione contigit.

3) ΙΙρός τούτο χρησιμεύει ή actio judicati, ής εν τω περί εκτελέσεως
γενησεται ιδία εξηγησις.

ύ) Νόμ. 22· Βασ. (51. 2). «Έάν άλλοτρ:ον άγοράσας πραγμα εναχθώ 
παρά τού δεσπότου και νικήσω αυτόν, καί ε’κπεσόντος μου της νομής επι- 
λάβηται αυτής, και εναγόμενος παρ’ έμού χρησηται παραγρφη λε'γων άλλ’ 
είμή οεσπότης είμί- άντιπαραγράφομαι λε'γων· άλλ ’ εί μή κεκριται τά 
περί τούτου ».

5) Νομ, 13 Βασ· (ο1 .2 ). <<. Εαν φιλονεικιαν έ^ιομεν περί κληρονομιάς, 
και έκάτερο; ήμων νεμηται αύτης πράγματα, καλώς κινούμεν κατ ’ άλλη - 
λων. Εί δε εψηφίσΟη την κληρονομιάν εμήν είναι κινούντά σε εκβαλώ τη περί 
,εκριμενων άγωγη (παραγραφή?)». Διότι αί επιδικάζουσαι εμπράγματόν τι 
ίκαιον αποφάσεις άποοικάζουσιν αυτό ώς προς τον ε’νογόυ.ενον (νόα. 15 11.

κε
ο
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Α'. άπόφασις. Δεδικασμένον άποτελοΰσί μόνον των η­
μεδαπών δικαστηρίων αί τελεσίδικοι οριστικά!6 αποφάσεις, 
και αοται κυρίως οσάκις αμφισβητούμενα δίκαια τέμνουσι 
κατ’ ουσίαν δικάζουσαι7, πλήν και αποφάσεις τα της 
εκούσιας δικαιοδοσίας πράττουσαι, εχουσι κατά τινα τρό­
πον ίσχύν δεδικασμένου8.

44. 2). ό'περ ούκ ισχύει επί υποθήκης* νόμ* 30 § 1 αυτ. νόμ. 27 § 1 
Βασ. (51.2).

6) Τίνες άποφάσεις είσιν δριστικαι κατά την ήμετεραν δικονομίαν ορα ά- 
νιοτερω § 87· Και τών μη οριστικών άποφάσεων τάς διατάςεις υπόχρεοι 
εΐ7ΐ να έκτελε'σιοσι και α κοντές οί οιάδικοι. Άλλα ταυτας δύναται να μετα- 
βάλη τδ δικαστηριον και μετά την δημοσίευσιν αυτών, μεχρισοΰ διά τη; εκ- 
δόσεως της δριστικής άποφάσεως άποπεράνη εντελώς την δίκην. Πολ. 180. 
Toul. άρ. 96 Berriat 179 σημ. 40. Περί τών προσωρ. μετριον ίδε τδ εί- 
δικδν μέρος.

Τελεσίδικος λεγετ*ιή άπόφοσ:ς, καθ’ ής δενσυγ/ωρεΐται πλε'ον τακτικόν τι 
ένδικον μέσον (ανακοπή ή εφεσις)· Είναι άδιάφορον πόθεν προήλθεν ή τελε­
σιδικία, διότι π. χ δ διάδικος παρήτησε την γενομενην εφεσιν, ή παρητήΟη 
του πρδς εφεσιν δικαιώματος, ή άνετράπη ή κατ’ εφεσιν δίκη, ή παρήλθεν ή 
προθεσμία. ΙΙρβ. Bayer σ. 442 τής 8. εκδ. Toul. άρ. 100. wetzcll 
420 σημ. Μ .

Αί αποφάσεις τών αλλοδαπών δικαστηρίιον δεν άποτελοΰσι δεδικασμένον 
είμή εάν και άφου κηρυχθώσιν εκτελεστά! παρά τίνος δικαστηρίου ήμεδαποΰ 
κατά τδ άρθ. 858 τής πολ. δικονομίας. Νόμ. 6 Κ· (7. 53). Περ! τής γαλ. 
νομοθεσίας δ'ρ. Aubry et Rau 111. 354- §. 769 σημ. 3. Dalloz, chose 
jugée άριθ. 26 7) Νόμ. 17 Π (44. 2).

oj Γ/πι της εκούσιας όικαιοοοσιας ο δικαστής οεν λύει κυρίως αμφι­
σβητήσει, άλλα τδ δημόσιον αυτοΰ κύρος παρεμβάλλει. ^ΟΟεν ενταύθα 
δεν δυναται να γείνη λόγος περί τελεσιδικία,* άλλ’ δπιυσδήποτε και τότε 
κατά τι ενεργεί τδ δικαστηριον ώστε καθ’ δ;σον ενεργεί γενναται και τελε­
σιδικία κατά την διάταςιν του 645 άρθρου. Παρά τοΐς Γάλλοι; υπάρχει δια­
φωνία. Aubry et Rau III. 355 σημ. 5. Dalloz 1. c. άρ. 15, όστις είς 
την άπόφανσιν «αί άποφάσεις τής εκούσιας δικαιοδοσίας δεν παράγουσι δε- 
δικασμενον» έπιφεοει* mais cela pé'che par trop ele généralité, car il 
ne nous parait pas douteux que les parties qui ont íliguré dans ces
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Β'. Ταύτότης προσώπων. Μόνον οι διάδικοι, μεταξύ των 
οποίων έξεδόθη ή απόφασής, όφείλουσι ν’ άναγνωρίσωσι 
τό εν αύτη δικασθέν ως αλήθειαν9. Ά λλα  και οι διάδοχοι 
των δικαιωμάτων αυτών τη αύτη ύπεικουσιν άναγκη10.

décisions ne fussent repoussées par Γ autorité de la chose jugée, si 
elles en demandaient l’annulation. Εόρετήρ. 1. 253 άριΟ. 9.

9) Νόμ. 1 Bασ· (51. 2). «Toi μεταςυ 1τίρο>ν κρινόμενα άλλοις ού προ­
κρίνει ». πεβ. και Νόμ. 3« 7* 20. 26 . Βασ. αυτόθι Νομ. 60. 94. Βασ. (9. 
3). νόμ. ΙΟ Π (44. 1). νόμ. 25 § 2 . Π (44. 2). Sarig. syst. VI. §301. 
Έξαίρεσις δπερ της ελευθερίας· νομ. 29 πρ. ΙΊ. (44· 2). Αί αποφάσεις ό­
μως, αί κατά των οφειλετών έκδοΟ είσαι, υποχρεουσι και τους χειρογραφι- 
κους αυτών δανειστας (\Π 175 του 56). μόνον διά δόλον δύνανται να προσ- 
βληΟώσι παρά τούτιον. Νόμ 3 § 1 II (4 2. 8). Ώς τίτλος όμως (π. χ. ότι 
ήγόοασαο διεκδικώ) αντιτάσσονται και κατά τρίτων. (ΛΠ 80 του 59). Aubry 
et Rau 11Ι· 358 σημ. 27. 28. Carré Proséd. ζ. 1713·—Άδιάφορον δ ’ ε-
στίν αν αυτοπροσιυπιος η δια πληοεξουσίου καί αντιπροσώπου έδικάσΟησαν.
Νόμ. 4. Μ § 7 ΓΙ (44. 2).

Ί0j Ού μόνον κατά των γενικών άλλα κατά των ειδικών διαδόγιον ισχύει 
ή τελεσιδικία. Νόμ. 9 § 2 ΓΙ. (44. 2). Juhanus scribit, exccptionem 
rei judicatæ a persona auctoris ad cmtorcm transirc soierc, rclro 
anteni ab emtoi’e ad au cto rem rcvcrti non deoerc· Νομ. 11. § 3 .  9. 
10· Π. αυτόθι. Νόμ.. 25 Βασ. (51. 2). «Και δ διαοεμόμ,ενος τον ήττηΟεντα 
εκβάλλεται τή περί των κεκριμένων παραγεαφή». Νόμ. 28 Γίανδ. αΰτ. 
Νόμ. 2 Κώο. (8. 36). Λ !I 220 του 56. άλλα 2 1S του 55; - ίσ μ υ ε ι τδ
αυτό και όταν ή διαδοχή λάβη χώραν διαρ/.ουσης τής δίκη ; Αμφίβολον.Vanger. I. 323 (τής 6 ε*δ). Bayer 454. Langcnn u- Kori Erort li. 187- Ilopfncr Comment § 857 σελ. 7 19. Carré Procéd· ζ. 1283 ter. 1710. 1710 ter. Rauter σ. 122. σημ. c. Οί συγγραφείς ουτοι λυουσι κα­
ταφατικές το ζήτημα. Εναντίαν γνώμην εχουσιν δ Σαβινής (VI. 470 C.), Hclftei System. 2/4 σημ. 63. 6/. Ιοπαοαοοςον είναι δ’τι και οί μεν και 
οί δε στηρίζουσι την γνώμην αύ:ών επί τών αυτών νόμων, ήτοι Νόα. 3 § 1 
II (-20. I). N*,. 11 § 10. Χόα. 29 § I 1!. ( ί 'ι.2!.' <ο § |0. T<s  11 νό;.·.., 
οστις κυρίως άναφε'ρεται εις τδ προ κείμενον, ε/ει ούτως·

Item si rem, quam a te petierat, Titius pignori Sejo dcdcrit, ilein- 
de Scjus pignoratitia adversus te ulatur, dinstinguendum crit.
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Τρίτους δέν ύποχρεοΐ κατά γενικόν κανόνα τό δεδικα- 
σ|Α ένον"1 *,

qiiando pignori dédit Titius; et si quidem antequam pcteret, non 
oportet ci noeere exccptionem, nam et illc peterc debuit, et ego 
salvam habere dcbeo pignoratatiam actionem; sed si posteaquam 
pctiit (περ'ι τής σημασία; του pc tilt πρβ. voll. 40 πρ. Π 5. 3, νόμ. Π§ 
9 II 44.2) pignori dédit, magis est, ut noceat exceptio rci judicatæ.

'Ο άρειος Πάγο; εςέδωκε περί του ζητήμάτο; τούτου αντίθετου; αποφά­
σεις ΰπ’ άρ. 218 (του 185!) και 537 (του 1852';. δια της δευτέρας παρεδέ- 
ξατο οτι ή τελεσιδικία γωρζί  και κατά του διαρκουση; της δίκης γενομένου 
διαδό/ου* ή άπόφασις αυτή φαίνεται συμ.φυν/οτέρα προς το ανω τυπιοθεν τε- 
μάχιον του Πανδέκτου. Πρβ- και Scuffei't Γ '· 476. BrackeilllÖft jdentität 
1· 195 σημ. 24. Wctzell 443.

11) 'Υπάρχουν δμιος εξαιρέσεις τινές. Διότι α) ή περί της πολίτικης 
καταστάσεοο; τίνος, μετά του αρμοδίου άντιδίκου íjustus contradictor) και 
ανευ συμπαιγνία; δικασθέντος, εκδοΟεΐσα άπόφασις υπομρεοΤ πάντα;. Νόμ. 
1 § 16 Βζσ. (31. 6). «Ει δέ οιαγινώσκων ό δικαστή; περί του, ει έξ αυ­
τού εγκυμονεί, άποιοήνηται ές αυτοΰ έγκυμονεΐν, γίνεται γνήσιος ήτοι δπε-
ξουσιο;» πρβ. Νόμ. I § 16. Νόμ. 2. 3. ΙΙ· (25. 3) συνδ· Νόμ. 3. 1 .2  
πρ. ΓΙ· (40. 16). Vangcr 1. 324. Savig- Syst. 1· c. σελ. 471 · Carré 
Procèd.. ζ 1721. Wächler Privat. B '. 571 σημ. 83. — Και αί αποφά­
σεις, αϊ έπι δημοτικών αγωγών (actio popuiai’is) εκ διδόμενα»., είχον παρά 
'Ριομαίοις γενικήν ίσγυν. Νόμ. 3. πρβ. Π. (47. 23)· β) δ γνιορίζων οτι δ 
δικαιοδότης αυτοΰ δικάζεται και ήσυγάζων ΰπομρεοΰται υπό τής εκοοθησομέ- 
νη; άποφάσεο);. Νόμ· 63 II. (42· 1)· Νόμ. 60 Βασ. (9 3). « Ει χρεώστης 
περί ών ήνεγυρααεν, ή πενθερό; ή γυνή, περ'ι ών δέδωκε προικ'ι, δικάζεται, 
και οίδεν ό δανειστής ή δ άνήρ, πρόκριμα πάσ/ει" δοκεΐ γαρ παραχουρεΐν τό 
εκ προσώπου αυτοΰ άομ.όζον αυτοί δίκαιον. » \anger σ· 323- Savig. 
4/6. Έ κτης διατάΕεως τοΰ 89 άρΟ. Πολ. φαίνεται τροποποιηθεν τό ρω­
μαϊκόν δίκαιον* γ) ή κατά τοΰ εκ διαθήκη; κληρονόμου εκδοθεΐσα άπόφα- 
σις ε/ει ισ/υν δεδικασμένου και απέναντι των κληροδόχων, είμή κατά συμ­
παιγνίαν εξεδόθη- Νόμ. 8· § 16. Νόμ. 17 § 1 II. (5· 2). Νόμ. 3 πρ· Η. 
(20- 1) συνδ. Νόμ. 50 § 1. de légat. I. Νόμ. 1. II. (44. 2). Ν· 14. ΓΙ. 
(49. I). Savig. 474. δ) ή άπολυσασά τινα των αλληλέγγυων οφειλετών 
άπόφασις ωφελεί και τους λοιπού;" άλλ’ ούχι και ή καταδικάσασα· Νόμ. 42 
Βασ (22. 5). «Τοΰ έναγομένου (οφειλέτου) όμνυοντος (ΐοηθεΐται δ εγγυητή,·
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Γ'). Ταύτότης της διαφοράς. Ός τρίτον προσόν τής 
τελεσιδικίας απαιτεί ό νόριος την ταυτότητα τής διαφοράς. 
Υπάρχει δέ αυτή οσάκις ου ριόνον τό δικαίωμά έστι τό 
αυτό, άλλα και τα γεγονότα έξ ών τούτο πηγάζει, και τό 
άντικείριενον εις δάναφέρεται Αδιάφορος οέ είναι ή

καί ή υπέρ ένόςγαρ αυτών ψήφος ετέρω συμβάλλεται». Vangcr σ· 325. 
Dalloz chose jugée άρ. 267. Carré ζ. 1718 Ϊ8ε ό'̂ χως Merlin Quest, 
chose jugée § 18. Toul. άρ. 202. — Ή τον πρωτοφειλέτην καταδικά- 
σασα άπόφασις αποτελεί δεδικασμενον κατά του έγγυητού; *Οηι· Savig.
Obligationenrecht 1. 191. Aubry et Bau III. 360 σημ. 40. ßracken- 
hœft Identität etc. σελ. 202. σημ. 47. Dalloz chose jugée άρ-,0. 266 
Άπόφ. A Π. 395 του 1852. ε) ένεκα τοϋ άδιαιρέτου τών πραγματικών 
δουλειών ή μετά τίνος των συγκυριών έκδοΟείσα άπόφασις ωφελεί η βλά­
πτει και τους άλλους* Νόμ- 4 § 3· 4. Νόμ. 10 II. (8. 5). ς) κατά τα άρ0. 
511, 602 § 1 . 3 ,  606 και 608 ή άπόφασις αποτελεί δεδικασμένον κατά 
του προσκεκλημένου δμοδίκου, η του μή έμφανισΟέντος διαδίκου, η του ά · 
ναγγελέως τής δίκης, ή του κυρίου διακατό^ου. ‘ Ωσαύτως μεταξύ προσεπι- 
καλούντος καί προσεπικαλουμένου· All 202 του 57· Dalloz chose jugée 
άρ. 248. Schmid 1. 161 σημ. 6. Προ αέτι κατά το άρ0. 782 ή μεταβρυθ- 
μιστική του εφετείου άπόφασις ε/ει τα αυτά άποτελέσματα και υπέρ τών μή 
¿κκαλεσάντων δμοδίκιον, τών δια τους αυτούς λόγους υπό του πρωτοδικείου 
καταδικασθέντων. Πρβ. Νόμ. 10 § 4 II. (49. 1). Νόμ. 10 Βχσ. (9.
1). Bayer 653.

12) Νόμ. 7 § 1 Π. (44. 2). Et quidem ita definiri potest, totics 
eandem rem agi, quoties apucl judicem posteriorem id quœritur, 
quodapud prîorem quaesitum est. Νόμ. 7 § 4 ΓΙ. αότ. Et generaliter. 
• •exceptio rei judicatæ obstat, quoties inter easdcm personas ca­
dena quæstio revocatur. Νόμ. 11 Βασ· (51. 2). «Τότε άντιτίΟεται ή 
παραγραφή, οτε το αυτό σιομα έ®:ίν, ή αυτή ποσότης, τό αυτό δίκαιον, ή 
αυτή αίτια τής κινησεως καί ή αυτή τών προσώπιον αίρεσις». Αιατοΰτο «δ 
κινησας την περί παραγγελία: (νομή:) άγοιγήν καί ήττηθείς, ού κωλύεται κι- 
νησαι την τα ιοια εκδικουσαν άγωγήν» καί «δ περί τής δδοΰ (iter) κινησας 
δύναται κινεΐν ύστερον περί τής πλατείας (actus)»* τέλος «δ κινησας τήν 
τα ΐδια εκδικουσαν άγοιγήν καί ήττηΟείς ούκ εκβάλλεται τή περί τών κεκρι- 
p.evojv παραγραφή κινών ύστερον τήν περί χρε'ους παραγγελίαν (προσωπι-
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ονομασία της άγωγης, δι* ής ή διαφορά εισάγεται, ή ο τ ύ ­

χην αγωγήν». Noy.. 12. 10. 28 Βασ. (51.2)· 'II ένστασις τού δεδικα- 
σμένου δεν ^ιορεΐ εις τα παραδείγματα ταΐίτα, διότι δεν υπάρχει ταύτότης 
τνς διαφοράς (Savig. 420), ώς και όταν αίτήσας τις μέρος του ολου 
και επιτυχών αίτή έπειτα το παραλειφθέν* νόμ. 20, νόμ. 21 πρ. Π (44.
2)· — δ νόμ. 30 πρ. αύτ. ισχύει την σήμερον ;

νΕν0α δέ υπάρχει ταότότης της διαφοράς λαμβάνει πάντοτε εφαρμογήν ή 
τελεσιδικία. Διατοΰτο α) δ αίτήσας ςλον τι καί άποβληθείς, άντικρούεται 
διά τής τελεσιδικίας αϊτών ύστερον μέρος του όλου· επειδή in loto et pars 
COntinetlir. Νόμ. 7 Βασ. (5 !.  2 .) « Ό  κινήσας περί ολοκλήρου πράγματος 
ου δύναται κινεΐν ύστερον περί μέρους αότού' ου δε δ κινήσας περί δυο πραγ­
μάτων ύστερον δυναται περί του ενός κινεΐν ». Νόμ. 7. πρ. Νόμ. 21. § 1. 2 
Π. (44. 2). Savig. σ. 4 Ι8· 6') δ αίτήσας μέρος του ολου καί ήττη- 
θείς, εάν ύστερον αίτήση τό ó7ov, αποκρούεται δια τής τελεσιδικίας μόνον 
κατά τό αίτηθεν μέρος’ εκτός άν συνέχωνται άμφότερα. Νόμ. 24 Βασ. (51. 
2). « ’Εάν κινήσιυ κατά σου, ώς ε/ιυν δίκαιον επί 10 πόδας υψουν τον οΐ- 
κόν μου, καί μετά ταυ τα κινώ, ώς έχον δίκαιον επί 20 πόδας υψοΰν· εκβάλ­
λομαι τή περί τών κεκριμένων παραγραφή»' διότι, κατά τον Νόμ. 26 Π. 
(44. 2), aliter superior pars jure haberi non possit, quam si inferior 
quoquc jure habeatui*. Savig. σ. 440. γ ') δ προσβαλών έγγραφόν 
τι ώς άκυρον καί άποτυχών, αποκρούεται προσβάλλο)ν πάλιν τό αυτό έγγρα­
φον ώς άκυρον, καί προτείνων νέον λόγον άκυρότητος (Aubry III. 366 σημ. 
70.). Εις τάς ακυρότητας όμως τών νομικών πράξεων δεν εφαρμόζεται πάν­
τοτε τό αυτό ίνόμ. 47 Π. 5 .3 .  Aubry αύτ. Marcadé 165. Του£1.,αρ· 
166 , 167. Mangin άρ. 405.). δ') δ μέρος επικαρπίας αίτήσας καί ήττη- 
θείς, δυναται νά αίτηση ακολούθως έτερον μέρος, προσαυξηθέν αμτώ ύστερον.
Νόμ· 12 Βασ. (51· 2). Νόμ. 14 § 1 π! (44.2)· νόμ. 33 § 1 Π (7. 1). 
— Ό επικαρπίαν αίτήσας, δυναται να αίτήση κατόπιν κυριότητα ; Becker 
Consumtion 233. έ) δ ί  πί τή βάσει (ίητοΰ τίτλου όιεκδικήσας πραγμά τι 
καί ήττηΟείς, δυναται να διεκδικήση πάλιν τό αυτό πράγμα επικαλούμενος 
έτερον τίτλον. Άπόφ. ΑΠ. 182 τού 1853. Οί συγγραφείς τής κοινής τών 
Γερμανών δικονομίας διαφιονοΰσι. Πρβ. Savig. σ· 453. Bayer 451 
(τής 8 εκ.) Vanger 1. 321 (τής 6 έκδ.)· *11 διαφοινία αυτών στρέφεται π ε­
ρί τήν ερμηνείαν τού Νόμ 14 § 2 Γ1. (44. 2)· Aubry et Rau HI. 568- 
ς ')  δ κυριότητα αίτήσας καί έπειτα επικαρπίαν; νόμ. 21 §3 (44. 2). ίσ^ύε1 
τήν σήμερον;
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πος καθ’ δν τό δικαστήριον άποφαίνεται* διότι και άλλως 
όνο[/,ασΟείσης13 της άγωγης αρμόζει ή τελισιδικία, και 
τα παρεμπιπτόντως ή προκριματικώς λυθέντα ζητήματα 
γίνονται τελεσίδικα

13) 'ί*παρ·/ούσης εν άμφοτερας ταΤς δίκαις τη; αυτής διάφορά; αδιαφορον 
είναι οτι εγενετογρήσις άλλου είδους άγωγης. Νόμ.. / § 4 II. (44. 2). ^Ο- 
θεν ά) δ κινήσας την περί κληρονομιάς αγωγήν και άποτυχών εκβάλλεται 
τη του δεδικασμενου Ινστάσει διεκδικών ύστερον λόγω κληρονομικοί πράγ­
ματα τής κληρονομιάς, διότι εδικάσθη ήδη οτι δ ενάγων δεν είναι κληρονό­
μος. Νόμ. 3 Βασ. (51. 2). 6') à δια τής διεκδικητικής αγωγής άποτυχών 
αποκρούεται τη του δεδικασμενου Ινστάσει κινων ύστερον την τής νομής νόμ. 
8 Βασ. (51. 2 .). γ 7)δτήν δϋκδικητικήν κίνησα; καί ήττηΟείς, εάν ύστερον 
εναχθείς δια τής πουβλικιανής άντιτάξη τήν νυριότητα αυτού, πολεμεΐται 
δια τής του δεδικασμενου ενστάσειος. Νόμ. 24· ΙΊ· (44. 2). δ^τό αυτό καί 
επί διαζευκτικών άγιογών· νόμ. 2/5 § 1 (44. 2).

14) Έν ταϊς δίκαις πολλάκις αναφύονται διάφορα ζητήματα, κατά το 
μάλλον ή ήττον επιρροήν εις τήν δίκην εχοντα, άτινα ή εξετάζονται ώς τοι- 
αΰτα εν τη δίκη, ή εξητάσθηταν ήδη εις έτεραν δίκην οος κυρία ζητήματα. 
Γενναται λοιπόν ή εροδτησις, αν ή άπόφασις ή άποφηναμένη περί αυτών, άπο * 
τελή δεδιζασμενον καί ως προς αυτά. £Η άπάντησις είναι συνήθως καταφα­
τική. (ΑΓΙ 123 του 58, 1 15 του 59)· επειδή ά) προταθελπος συμψηφισμού 
καί άπο(5ριφθεντος δια τό ανύπαρκτον τής άνταπαιτήσειος, γενναται εντεύθεν
τελεσιδικία. Νόμ. 7 § 1 Π. ( I 6. 2). Νόμ. 7 Β. (24. 10). Νόμ. 8 § 2 Π. 
(3· 5.) Νόμ.· 1 § 4 Π. (27. 4·) βή) δ αίτήσας τόκους δανείου τίνος καί 
ήττηθείς, διότι εκρίθη υπό τού δικαστηρίου ανύπαρκτον τό δάνειον, εκβάλλε­
ται τη των κεκριμε'νοον Ινστάσει, αϊτών ύστερον τό κεφάλαιον αυτό ή τόκους 
άλλου χρόνου. Arnold Erörter σ. 268. Savig. σ. 451. yanger I. 
321 (6 εκδ.). Aubry et Rau III. 364. γ Χ) αί αποφάσεις άποτελούσι δε- 
δικασμενον καί ώς προς τα προδικαστικα ζητήματα, άπερ έλυσαν. λΑν τούτο 
ίσχύη καί κατά £ο>μ. δίκαιον, διαφωνούσιν οί συγγααφεΤς. Ποβ. νόμ. 5 § 
8· 9 11.(25. 3), νόμ. 18 (44: 1). Vanger 1. 317 τής 6 Ικδ,. Savig, σελ. 
431, δ') τελεσίδικοι γίνονται καί αί αίτιολογίαι τής άποφάσειος, άλλα μόνον 
καθ’ οσον περιε'χουσιν εν εαυταις στοιχεία τού κρινομενου δικαιυοματος.Savig. 
σ. 350. Vanger-1. 314 (τής 6 Ικδ·). Bayer 434. (τής 8 Ικδ.) Seüfert 
Comment 111. 378, τού αυτού Blätter XI. 183. Xïl. 139. Aubry et 
Ran III. 355. σημ. 11, Tou 11. άρ.228 .Linde Zeitschr.N.F' 1 Β ',2 ί7 , 
καί τήν Ιμήν πραγματείαν εν τω ά φυλλ. τής νομικής Έπιθειορήσεως.
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ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

1 '
. ο ι ν α  των ο ι γ .αττικών πράσων. '

κ ο ινοπ ο ιή σεω ν«).

§ 92. Έξηγήθη ανωτέρω ως θεμελιώδες αξίωμα τής 
πολιτ. οικονομίας ή των δικαζόμενων προ τής άποφάσεως 
άκρόασις1. Διατοΰτο εχουσιν ούτοι δικαίωμα να καλώνται 
εις πάσαν επί άκροατηρίου ή έκτος αυτού ένεργουμένην. 
πράξιν καί νά λαμβάνωσιγνώσιν πάντων τών έν τή δίκη γι­
νομένων2 Ή γνώσις δέ αΰτη περιέρχεται εις αυτούς κατά 
γενικόν κανόνα3 δι’ έπιόόσεως, περί ης ταΰτα διετυπωσεν4 
ή εγχώριος νομοθεσία, ιδίως ως προς τα τέσσαρα ταυτα* 
διά τίνος γίνεται ή έπίδοσις, εις τίνα  γίνεται, πώς γίνεται 
καί πώς άποδεικνύεται.

πρώτον. Ή έπίδοσις γίνεται διά δικαστικού κλητήρος* 
αρμόδιος δέ κλητήρ είναι ό τής περιφέρειας έν ή κατοικεί 
ή διαμένει ό προς δν ή έπίδοσις μέλλει νά ένεργηθή5. Δί-

(α) Πρβ. Linde § 470. Glück III. 378. Bayer 420 (της 8. εκδ.). 
Seuff. IL 206. Dalloz Exploit άριΟ. 193 επ. Ευρετ. Z'. 83.

1) Τδε άνωτέοω § 79.
2 ) c,Op. άνιοτερ. §. 79 σημ. 1.
3) ΤΙ δημοσίευσις μή οριστικών αποφάσεων επι παρουσία του διαδίκου 

επεχει τοτον κοινοποιησεως. tfOp. άνο)τ. § 90 σημ. 3.
4) Περί ε’πιδο'σεων πραγματεύονται τά αρΟ* 138— 147 της πολ. δικόν, 

προ. γαλ δικόν, άρ. 4* 63· 68, 69. ΠρωτοΤυτον του δικογράφου είναι κυ­
ρίως το επιοιδο'μενον και οχι το παρά του επιδίδοντος προσαγο'μενον εις τδ 
δικαστηριον. ΑΠ 26 του 62·

5) Πολ. 140. « ΤΙ έπίδοσις γίνεται διά του κλητηρος Ικείνου του δικά-



δοται δε τω κ7.ητηρι ή προς έπίδοσιν π α ρ α γ γ ε λ ί α  έν τω
έπιδοτέω εγγράφω9. ^

δεύτερον. Τό έγγραφον έπιδίδοται εις τον διαόικον η
τον αντίκλητον αύτοΰ'7’. Ιδίως όε επι των νομικών ή των 
υπό έπιριέλειαν διατελούντων προσώπων, εις τον αντιπρό­
σωπόν^, και έπι των πτωχεύσεων, εις τινα πράκτορα 
σύνδικον9. Ενίοτε εφαρμόζονται ειδικαι όιαταςεις περί τας 
επιδόσεις. Ήγουν αύται γίνονται 1) έπι εμπορικών ή

270 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒϊΒλ. Α.

στηρίου, εις του δποίου την περιφέρειαν κατοικεί η διατρίβει δ διάδικος, sic 
8ν πρέπει να γείνη ή επίδοσις.» *Αλλης περιφέρειας κλητήρ δεν δύναταινοι 
επιδώση έγκύρως. Όργ. 159.

6) *Όρ. άνωτέρ. § 21 σημ. 9 Ό άρειος Πάγος είπεν (άπ. 27 του 1846) 
«αν εις τήν-προς έπίδοσιν παραγγελίαν δεν άναφέρεται βητώς τό ονομα τού 
παραγγελλομένου κλητηρος, ή παραλειψις αυτή οεν καθιστα, κατα τας διατά­
ξεις των άρθ· 141 και 146 της πολ. δικόν., άκυρον την ε’πίδοσιν. » Ό κλη­
τή ρ ενεργεί κατ’ εντολήν άρα ουσιώδες είναι να προκύπτη εκ του πεοι εντο­
λής εγγράφου, τίς δ έντολεύς καί τις δ έντολοδόχος. "Έπειτα δια τής νομολο­
γίας εκείνης μένουσιν άνεφάρμοστοι δλως αί διατάξεις του 163. άρθ. του 
’Οργανισμού.

7) Περί του ζητήματος, αν δύνανται να γείνοισιν επιδόσεις εις τους πληρε­
ξουσίους, ορ. άνιυτε'ρ. § 60· σημ. 14· Ευρετήρ. Ζ 144.

8) Τίς εστίν δ αντιπρόσωπος ουτος ίδ. άνωτ. § 58 σημ. 9 — 1 |. ’Αντί 
του υπουργοί) των Οικονομικών δύνανται να επιδοθώσιν έγγραφα εις τον επί 
της διεκπεραιιοσεως υπάλληλον, επιτετραμμενον οντα παρά τού υπουργού 
τήν παραλαβήν δικογράφου. Άπόφ. ΑΠ. 97 τού 1845. Ευρετήρ. Ζ '. 131 
σημ. 1.

9) Ο Chauveau (Cane Pioccd. 370 tl’cdec.) φρονε?, δ’τι υπαρχόντων 
πολλών πρακτόρων ή συνδίκων, ή Ιπίδοσις πρέπει να γείνη είς πάντας! Στη­
ρίζει δε τήν γνώμην αδτού επί ταύτης της σκέψεως. Pourquoi, λέγει, V a t-
ilplusieuis syndics? C est pour que toutesles aflaircsqui concernent la 
faillite soient traitées avec plus de maturité. C’ est pareeque plusi­
eurs avis valent mieux qu’ un. Si on signifie à un seul, if est possi­
ble que les autres n’ aient pas connaissance de la signification, et 
que Γ affaire qu’ elle concerne soit décidée par celui-là seul qui aura
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άλλων εταιριών, εις τον προϊστάμενον της εταιρίας, τον 
διαχειριστήν, τον γραμματέα, τον έπί των βιβλίων, ή 
άλλον τά αυτής επιτετραμμένοι1. τέλος, έν ελλείψει 
τοιουτων, εις τινα έταΐρον '12, 2) επί έμπορων, έργοστα- 
σιαρχών ή βιομηχάνων παντός είδους, εις αυτούς τούτους 
ή εις τούς διαχειριστάς αυτών 3) επί αξιωματικών καί 
στρατιωτών έν ένεργεία, εις τον στρατιωτικόν διοικητήν 
του τόπου τής έφεδρείας13* 4) επί άξιωματικών καί στρα-

reçii la signification. Alors le but que la loi s’ est proposé en ordon­
nant la nomination est manqué. Les créanciers qui en ont nommé 
plusieurs, pour une plus grande garantie, voient leur intention mé­
connue Ta αυτά φρονεί και δ Dalloz (Exploit άριθ.392.). Ά λλ ’ ή γνώμη 
αυτή άντίκειται εις τον νόμον* διότι τδ άρθ. 145 φέρει* « ΤΙ έπίδοσις γίνεται 
§ 5 έπί ππυχεύσεων, εις τινα πράκτορα η σύνδικον», σκοπεί δηλ. ή διάτα- 
ξις αυτή, ώς και αί των λοιπών §§ του 145 άρθρου, την ευκολίαν του έπιδι- 
δόντος διαδίκου. ^Επειτα ή άνο>τέρω έκτεθείσα σκέψις του Chauveau δεν 
δικαιολογεί τδ συμπέρασμα αυτού. ’Επειδή αληθές μεν είναι οτι τα τής 
πτιοχεύσειος πρέπει να ένεργώσιν άπδ κοινού οί σύνδικοι* άλλ ’ εκ τούτου δεν 
έπεται οτι και τα δικόγραφα πρέπει εις πάντας να κοινοποιώνται* καθότι καί 
δ γραμματευς εταιρίας τινδς δεν δύναται να ενεργή τα τής έταιρίας· και όμως 
επιδόσεις δύνανται να γείνωσιν εις αυτόν.

10 ) νΑρα καί ώς πρδς τάς πολιτικάς έταιρίας τα αυτά ίσχύουσιν* ^Ορ. τδν 
§ 104. c. του βαυαρ. Σ*/εδ. τού 1831, ομοιον οντα τω 4 § τού ήμετέρου 145 
άρθρου. Παρά τοίς Γάλλοις έχει άλλοος τδ πραγμα* διότι τδ άρθ. 69 § 6 ανα­
φέρει μόνον έμπορικάς έταιρίας. Dalloz άριθ. 434.

1 1) Μεταξύ πάντων τίον προσιοπιον τούτων δύναται νά έκλέξη δ κλητήρ· 
Ευρετ. Ζ 129 § 74·— ’Εάν εν τώ καταστήματι τής έταιρίας δεν εδρίσκη- 
ται δ διευθυντής ευρίσκεται δ’μως δγραμματευς,απαιτείται εις τούτον νά ένερ- 
γηθή ή κοινοποίησις καί ού/ί νά τοί'/οκολληθή τδ δικόγραιοον.

12) Εις τους έταίρους συγγωρείται νά γίνωνται επιδόσεις μόνον δ’ταν 
ή έταιρία δεν έχη αντιπρόσωπον, π. /. διευθυντήν,γρμματέα κ· λ.

13) *Η έςαίρεσις αύτη στηρίζεται εις λόγον δημοσίου συμφέροντος (ΑΠ. 
391 τού 1852)-αλλά δίν εφαρμόζεται επί στρατιωτικών έν άδεια διατελουν- 
των, καί έπί στρατηγών, διοικητών συνταγμάτιυν, ταγμάτων καί φρουρίων·



τιωτών τής ξηρας ευρισκομένων επί πλοίου, ώς καί επί 
ν α υ τ ικ ώ ν  αξιωματικών ή  ναυτών έν ένεργεία, εις τον πλοί-μ > λ > ^ Α  Λ .αρχον η τον τοποτηρητην αυτου .

Οι έν τη αλλοδαπή οιατρίβοντεςί3 ημεδαποί ή ξένοι16 
λαμβάνουσι τά δικόγραφα κοινοποιούμενα εις τον εισαγ­
γελέα1 7 του δικαστηρίου, παρ’ ώ η όικη εστιν εκκρε­
μής1 δ. Εις τον αυτόν εισαγγελέα έπιοιοονται τα δικο-

«'72 ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Α.

'Όθεν επεται οτι συντανματάργαι, άντισυν ταγματάρμαι καί ταγματαρχαι, μή 
βντες άρ/ηγοί στρατιιοτικού σώματος, υπάγονται εις την έξαίρεσι\. Άποφ. 
ΑΠ. 269 του Ί851- Περί της γάλ. νομοθεσίας ορ. Carré PlOcèd. ζ. 351. 
Dalloz Exploit άρεθ. 240.

14) Εις τους εν άδεια ναυτικούς, άξιωματικούς ή ναύτας έφραμόζεται ω­
σαύτως δ γενικός κανών. Τα της γαλλ. νομοθεσίας έπιθ. παρά Carré Pl’Océd. 
ζ. 352.Dalloz 1. c· άριθ. 243· πρβ. cod. de procéd. civ. art. 419. Toutes assignations données à Lord à la personne assignée seront valables.

15) Κατά την νομολογίαν των δικαστηρίων-είναι άδιάφορον, αν δ αποδή­
μων έκτος του Κράτους ημεδαπός εχφ κατοικίαν (π. y . οικογένειαν) έν Έλ- 
λάδι η μη. ‘II έπίδοσις πρέπει πάντοτε να γίνηται εις τον εισαγγελέα. Ά ποφ.
ΑΠ· 3 του 1817, 25 του 1818, 55 καί 212 του 52.

16) Έαν δ ξένο; εύρίσκηται εν Έλλάδι, επιδίδονται αυτω προσιοπικώς 
τα δικόγραφα (ΓΙολ· 542. Carré Procéd. ζ. 371 ter. Dalloz 1. c. άριθ. 
469. 481·) Άλλ’ εις τούς εν Έλλάδι ξένους διπλιυματικούς κοινοποιούνται 
δια τοΰείσαγγελέως. Dallozl. C. άριθ· 486.

17) Ό εϊσαγγελεύς δέ ούτος οφείλει να πέμψν} τάχιστα το δικόγραφον εις 
το ύπουργεΐον των έξιυτερικών, ίνα άποσταλή περαΐτέρυ.) (Πολ. 145 § 6 ) . 
Μόνον τότε δύναται δ εϊσαγγελεύς ν’ άρνηθή την παραλαβήν τού δικογράφου, 
δταν δέν προκαταβάλλωνται αύτω τα άναγκαια δια την άποστολήν δαπανήμα- 
τα* Ορ. αρθ. 2 του απο 19 οκτ. νομ. περί τιον ταγυδρ. εξόδων διά τα έκτος 
τού βασιλείου πεμπόμενα δικόγραφα. Κώδ. Γ. Α. ‘Ράλλη σελ. 175 (τής ά
εκδ. )----Έάν ήναι τού εϊσαγγελέως το έπιδοτέον δικόγραφον ; καί τότε δια
τής εισαγγελίας ένεργεΐται ή έπίδοσις. Carré Pl'Océd· ζ. 374 bis. Dalloz 
I. c. άριθ. 450.

18) Έν τω άρθ. 145 § 6. 7 κατά παραδρομήν άναφέρεται « είσαγγε- 
λ̂ ευ, πρωτοοικών », ες ου ηουνατο να υποτεθη οτι πάντοτε τα δικόγραφα 
πρέπει να κοινοποιώνται εις τόνΥισαγγελέα των πρωτοδικών, παρ ’ οίωδήποτε
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γραφα καί όταν ο διάδικος ηναι άγνώστου19 διαμονής.
τρίτον. Ή έπιδοσις εκτεΧεΐται διά της έγχειρίσεως του 

δικογράφου (βιΐ ΐϊΐηηηβ)20. 'Όπου και άν εύρεθή ^  ό διά­
δικος συγχωρεΐται νά έπιδοΟώσιν αύτω έγγραφα. Ά λλα
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δικαστήριο) και αν ή εκκρεμής ή διαφορά. Τδ γερμανικόν κείμενον · εχει 
Staats-procurator εν τή γενικυντέρα τής λέξεως εννοία, σημαινούσης εισαγ­
γελέα εν γένει. ^Ορα την επιγραφήν του 9 1 αρθ. του Όργανισμ,ού. καί
Πολ. 146 §3. Dalloz άριθ. 473. Εόρετήρ· Ζ '. 137 § 8 8 .9 1 .  ΑΠ 68 
του 52·— Δικόγραφα εις είρηνοδικεΤον ή εμποροδικεΐον επιδίδονται εις τον 
είσαγγλέα του αυτόθι πριυτοδικείου. Carré ζ. 374. Dallos άρ. 449.

19) ^Αγνιοςος είναιή διαμονή τίνος,όταν ου μόνον ή μόνιμος αυτού κατοικία 
άγνοήται,άλλα και ή προσιορινή ένδιατριβή,ή,γενικιδτερον,δταν δον εδρίσκη - 
ται το οίκημα, το συνδέον το πρόσυ)πον μετά τόπου τίνος είτε μονίμως είτε 
προσκαίριυς. Έπομένιος έαν δ κλητήρ εύρη μεν τον διάδικον, άλΧ ” ουτος δεν 
θέλη να παραλαβή τδ δικόγραφον,άφ’έτέρου δΗξετάσας δεν ήδυνήθη να εύρη 
τήν οικίαν τής μονίμ.ου ή προσκαίρου οίκήσεως αυτού, νομ-ίμως κοινοποιεί τδ 
δικόγραφον εις τδν εισαγγελέα. Ευρετ. Ζ 133. Dalloz άριθ. 451 — 454.

20) Glück Γ'. 379. Bayer 423. ΤΙ επίδοσιςτών δικογράφου κατά δυο 
τρόπους δύναται να γείνη ad manus ή ad donuilïl. Τδ φυσικώτερον είναι 
ή παράδοσις του δικογράφου εις τας ιδίας ηεϊρας του διαδίκου* άλλα τούτο 
δεν είναι πάντοτε εΰκολον· διότι δ παρηγγελμένος τήν επίδοσιν κλητήρ θέλει 
διευθυνθή κατά φυσικόν λόγον εις τήν οικίαν Ικείνου, πρδς παραγγέλλεται 
να επιδώση. ’Ενταύθα δέ δύνανται νοι συρ.βώσι 3 τινα, ή ευρίσκει αυτόν, ή 
αύτόν μέν δεν ευρίσκει άλλα τους συνοίκους αυτού, ή τέλος ούδένα ευρίσκει 
εν τή οικία. Εις τας δύο τελευταίας περιπτώσεις ή έπρεπέν ή νομοθεσία νά 
δποχρεώση τδν κλητήρα να φροντίση δπυ)σδήποτε ν’ άνευρη τδν διάδικον, 
εις 3ν παραγγέλλεται να επιδιυση, ή να έπιτρέψη τήν εν τή οίκί̂ ρ αυτού επί- 
δοσιν. Τδ πρώτον ούτε εΰκολον ούτε δίκαιον ήτο να νομοθετηθή- ένομοθετήθη 
άρα τδ δεύτερον, νόμ. 4 § 6 Π (39. 2). toties autem praetorem exigere 
denuntiationem intelligendum est, si sit cui denuntietur; ceterum si 
non sit, veluti quod hereditaria insula est̂  necdum hereditas adieta 
siheresnon extet, nec inbabitetur, cessathaec pars edicti.Esttamên 
tuitius, libellum adipsasaedes proponeré. Demol. I. 431.

21) ΙΙρβ. Carré Procéd. ζ. 346, 350 Boncenne II. 193. Dallos 
άριθ. 202. Δεν εφαρμ.όζονται ενταύθα αί εξαιρέσεις του 1006 άρθρου

18
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τας έν κυριακαΐς ή έν έτέρα voj/ψω εορτή 22 η την νυ-

(γαλ. δικόν. 781). Άλλ ’, ώς λέγει δ Chauveau (δπδ τδ ζ. 346), δ προσ­
εκτικός και φρόνιμος κλητήρ θέλει αποφεύγει το να ενεργή επιδόσεις εις 
τοιούτους τύπους' διότι ένοεχου.ενον νά συμβώσι ταραχαι, ων τας συνέπειας 
θέλει ύποστή και αυτός·— Και εν φυλακή κρατουμένου τινδςδύνανταινά έπι- 
δοθώσι αυτω έγγραφα. Carré Pi’océd. ζ· 358· A ll 3ο8 του 55. Dalloz Ex­
ploit άρ. 248.

22) ΙΙολ. 147 Νομ. 11 Κώδ. (3. 12). 'Ρητορικώτερον πως εκφράζεται 
τδ ρωμ.δίκαιον περί τής κατά τας έορτάς παύσεως τών δικών.Nulla quem-
quam urgeat admonitio, nulla fidojussionis flagitetur exactio, ta- 
ceat apparitio, advocatio delitescat . . . præconis hórrida vox siles- 
cat, respirent a cóntroversiis liligantes, habeant foederis intervallum. 
Wetzell 727 .Dalloz άρθ. 351.

Έορταί εκτδς τών κυριακων εισίν άν εγνι^ρισμέναι α) κατά μεν τδ ^ωμ. 
δίκαιον αύται' τδ γενέθλιον του σιυτήρος· ή των έπιφανείιον' αί 7 προ του 
πάσχα και αί 7 μετά τδ πάσχα ήμερα1.· των αγίων άποστύλιον· ή 31 δεκεμ- 
βρίου'ή γενεθλιακή έκατέρας 'Ριυμης’τδ γενέθλιον και ή άναγορευσιςτούβασι* 
λέως(Νύμ.5 '19 .23 .24  και 27 Βασ. 7· Ι7,ίδ.καί τήν Νεαρ. 67 Μανουήλ του 
Κομνηνού εν τή έκδ των Νεαρών ύπδ Ζαχαοίου σελ.473. Σύνταγμα κανόνων 
δπδ Ράλλη και Ποτλή A '· 137). β) κατά δετήν διαδικασίαν του 1830 
υπέρ τάς30. ίδ. § 495 τής διαδικασίας ταύτης* Αί περί εορτών διατάξεις 
αδται, του τε £ωμ. δικαίου καί τής διαδικασίας τού 1830, δεν ίσχύουσι την 
σήμερον ένεκα τού άρθ. 1 100 τής πολιτ. δικονομίας. Έφαρμύζουσι δετά 
δικαστήρια κατ ’ αναλογίαν τα διατάγματα άπδ 22 νοεμβ. 1833 καί 4 άπριλ. 
1843 (άποφ. A Π. 45 I τού 1852). Κατά τδ άρθ. 3. τού πρώτου διατάγμα­
τος, εκτδς των κυριακων,

α) τδ νέον έτος, β) των Θεοφανείων, γ) τού Ευαγγελισμού (όταν μετατί­
θεται; ΑΠ 114 τού 57, δ) ίήν δευτέραν τού πάσχα καί τήν δευτέραν τής 
Πεντηκοστής, έ) τού άγιου Γεωργίου, ς ')  τής Άναλήψεως, ζ) των αγίων 
’Αποστόλων, η) τής κοιμήσεως τής Παναγίας, θ) τού αγίου Δημητρίου καί ι) 
τας δύο ήμέρας τής τού Χριστού γεννήσεως, περιορίζονται αί εργάσιμοι έν 
τοΤς γραφείοις ώραι εις τέσσαρας. Κατά δέ τδ δεύτερον διάταγμα καθ’ ολην 
τήν μεγάλην Ιβδομάδα τής αγίας καί μεγάλης τεσσαρακοστής αί εργάσιμοι 
ώραιέντοΐς γραφείοις περιορίζονται εις τέσσαρας.—Αί βασιλικαί έορταί;
Seuffert Blätter VI. 32.

Παρά τοις Γαλλοις παραδεδεγμεναι έορταί, εκτδς των κυριακων, εισί τήί
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κτα 23 γινομένας επιδόσεις δύναται να μή παραλαβή 2\  
Έάν εκείνος, εις όν μέλλει να έπιδοθη δικόγραφόν τι, 

ά) άρνηται να παραλαβή αυτό, ότέ μέν λαμβάνει χώραν 
τοιχοκόλλησές, ότέ δε έπίδοσις εις έτερον πρόσωπον 25, * 23 24 25

έήφεως, της κοιμήσειος της Παναγίας, των άγίιον Πανιών και τα γενέ­
θλια του Χρίστου. Carré Procéd. ζ. 3423.

*Αν ημέρα τις ήναι εορτάσιμ.ος η μη, εςετάζεται άναμφιβόλυις ώς προς 
το ποόσωπον, είς ο γίνεται ή επίδοσις.* Ιο. § 10ο του Βαυαρ. Xy. του 183 Ι·
B latter X 1 10.

Έάν επίκηται κίνδυνος εκ της αναβολής, δύναται δ πρόεδρος του δικαστη­
ρίου να συγχιορήση την επίδοσιν και εν εορτή .Το 63 άρθρον της γαλ. δικονο­
μίας λέγει ρητως τούτο’ άλλα και παρ ’ ήμ!ν ισχύει τδ αύτδ δυνάμει του 
621 άρθρου.

23) Ο νομος οεν προσοιοορισε παρ ημιν τα oiay ορίζοντα την ημέραν απο 
της νυκτδς δ'ρια. Είστε εςετάζεται τδ πραγμα κατά τα φυσικά όρια’ περί της 
διαιρε'σεως του ημερονυκτίου παρά 'Ριομαίοις ορ. νόμ. 8 Βασ; (7. 17). 
Κατά τδ 1037 άρθ. της γαλ. δικονομίας επίδοσις δεν δύναται να γείνη άπδ 
μεν της 1 οκτοιβρ· με/ρι της 3 I μαρτίου πρδ της 6 πρωινής ώρας και μετά 
την 6 εσπερινήν, άπδ δέ τής 1 άπριλ. μέχρι τής 30 σεπτεμβρίου, πρδ τής 
4 πριυϊνής ώρας και μετά τήν9 εσπερινήν.

24) Έάν δ διάδικος παραλάβη άνευ άντιρ^ήσειος τδ δικόγραφόν, ή έπίόο- 
σις είναι ισχυρά καί τοι εν έορτασίμω ημέρα ή εν νυκτι γενομένη. Ευρετήρ. 
Ζ '.93 § 7. Scilffert BUittcr ΙΥ.51 . Oí γάλλοι συγγράφεις διαφοινουσιν. άλ­
λα διαφέρει τδ γράμμα του νόμου αύ:ών. CarréProcèd’ ,ζ-330. 3426.

25) Πολ. 146. «Οί εν τοΤς 3 προηγουμένοις άρΟροις 143—145 άναφερό- 
μ.ενοι, λαβόντες τδ εις αυτους επιδοΟεν έγγραφον, υπογράφουν τδ διά του άρθ* 
140 διατεταγμένου αποδεικτικόν. »

Ιΐ,αν ουτοι δεν ουνανται η οεν θελοισι να υπογραψωσι, πρεπει
α) κατά την περίπτυ^σιν των άρθ. 143 και 145 § I 3. 4 και 5, νά κολ- 

λάται τδ έγγραφον εις την θύραν κατά τά εν τώ άρθ· 143 ώρισμένα, και τδ 
είρημένον άποδεικτικον νά υπογράφεται παρά των προσκεκλημένοι γειτόνων.

β) εν τή περιπτυίσει του άρθ. 144 καί 145 § 2 8 καί 9, νά υπογράφεται 
δ είσαγγελευς διά τους εκεί άναφερομένους στρατιο^τικους διοικητάς καί πλοι­
άρχους καί τους τοποτηρητάς αυτών καινά πέμ.πηται εις αυτους τδ έπιδοθέν 
έγγραφον
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β) ηναι απών, έπιδίδοται το δικόγραφον εις τούς συνοίκους 
αύτοΰ, συγγενείς ή ύπηρέτας 26, και εν ελλείψει τούτων 
εις τούς λοιπούς συνοίκους27· άλλα πάντων των εν τη οι­
κία άπόντων, γίνεται τοιχοκόλλησή 28* γ) διατριβή έπΐ 
πλοίου και δέν εύρεθη εν αύτω, κοινοποιείται τδ έγγραφον 
εις τον πλοίαρχον ή τον τοποτηρητήν αύτου29.
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γ) εν τη περιπτυίσει του άρθ. 145 § 6 . 7 οφείλουν να ύπογράφωνται διά 
τους παρά πρωτόδικα;? εισαγγελείς οι παρ’ εφέταις* άρνουμένιον δέ τούτων, 
δ επι τής δικαιοσύνης υπουργός.

26) Εις τούς εν τή οικία εύρεθέντας συγγενείς ή ύπηρέτας τότε δύναται 
να επιδώση έγκύρως δ κλητήρ το έγγραφον, όταν ούτοι ιοσι σύνοικοι του διά- 
δίκου και ού/ι τυ/αίως αυτόθι εύρεΟεντες.Seuffert Blätter VI 142. Οι γάλ- 
λοι συγγράφεις δεν είναι ακριβείς κατά τούτο ένεκα τής γενικότητος τού 68 
άρθ.τής δικονομίας αυτών. Carré Procétl ζ. 360 bis ζ.360 ter Έαν εύρε- 
θωσιν εν τω οικω πολλοί συγγενείς ή συγγενείς και ύπηρέται, δύναται δ κλη­
τήρ να επιδώση εις οντινα εξ αυτών βέλη. Εύρετ. Ζ\ 127 § 65.

Εννοείται δέ άφ’ έαυτού ότι οι λαβόντες άντι τού διαδίκου το δικόγραφον πρέ­
πει να ήναι πραγριατικώς συγγενείς ή ύπηρεται αυτού" διότι άν άποδειχθ? το 
εναντίον άκυρούται ή επίδοσις. Carré PlOCed ζ. 362.

Προσέτι ήλικίαν πρέπει να εχιοσι τοιαύτην, ώστε να ενεργώσι μετά συ- 
νειδήσεως. Carré PlOcéd. ζ. 359. Εύρετήρ. Ζ '. 129. Dalloz Exploit 
αρ. 2ο 5.

Ό  Carré (ζ 361) λύει καταφατικώς το ζήτημα* un clerc, un secré­
taire, un commis, sont-ils considérés comme des serviteurs?

27) Μόνον εάν μη εύρεθώσι συγγενείς ή ύπηρεται, δύναται. δ κλητήρ νά 
ίπιδώση Ιγκύρως εις τούς λοιπούς συνοίκους. Πρέπει δέ τούτο να εξάγηται 
εκ τού επιδοτηρίου (Εύρετήρ. Ζ '. 126 § 65). —Έαν ούτοι ε/ουσιν αντίθετα 
συμφέροντα προς τον διάδικον, ού ή επίδοσις ; Carré Pl’OCéd* ζ. 360·

28) ‘Ώστε ταύτην τήν τάξιν οφείλει να τηρήση δ κλητήρ. Κατά πρώτον 
λόγον να έπιδιόση εις τόν ίδιον διάδικον* μή εύρεθέντος τούτου εν τη οικία, 
εις τους συγγενείς η ύπηρέτας αύτου* μή ύπαρχόντιον ή μή εύρεθέντιυν συγ­
γενών ή ύπηρετών, εις τούς λοιπούς συνοίκους* εν ελλείψει καί τούτοον λαμ­
βάνει χώραν τοιχοκόλλησις. Dalloz άρ. 2 9 7 .— Πολλαι οικίαι ; εις πάσας 
συγχωρείται επιοοσις. ΑΓΙ. 257 του ο 7 .— Που λογίζεται τις εχιον τήν ot - 
κίαν του ; ΑΠ. 231 τού 60.

29) Πολ. 144. γαλ. δικ. 419. Εάν δέν εύρεθ^ τις εν τίο πλοίω j Τούτο
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Ή τοιχοκόλλησές ένεργεΐται διά της ενώπιον ενός ή δύο 
γειτόνων * 30 κολλήσεως του εγγράφου έπι της Ουράς του 
δωριατίου ή της οικίας31 32.

τέταρτον. Περί της έπιδόσεως συντάσσει όκλητήρ έπι- 
δοτήριον, εν ώ σημειοι ακριβώς το έπιδοθέν έγγραφον, τον 
τόπον και τον χρόνον της έπιδόσεως, καί τον άνθρωπον 
εις δν έπέδωκε32, χρονολογεί δε αυτό καί υπογράφει αυτός

δυσκολον να συμβη ένεκα των άρθ. 75 και 83 του περί άστυνομ. της εμπορ. 
ναυτιλίας διατάγματος. Έάν μολοντούτο συμβ  ̂ καί Ιπείγη ή επίδοσις δυ- 
ναται ίσως να εφαρμοσθή κατ’ αναλογίαν ή διάταξις του 203 άρθ. του εμπορ. 
νόμου. Boitard Β'. 223.

30) Πότε λεγεταί τις γείτιον ; Τούτο σ/ετι/όν εκ τής εκτιμήσεως του 
δικαστηρίου εςαρτιυμενον. Carré Procéd. ζ. 368. Εΰρετήρ, Ζ\ 160. 170. 
§ 128. 141. DallOZ άρ. 300. Ζητήσαντος του κλητήρος καί μη ευρόντος 
γείτονας, συγχωοείται να προσληφθώσι καί άπλοι μάρτυρες (Ευρετηρ. Ζ 7. 
170 § 142. ΑΠ 71τοϋ 52).Οί προσκαλούμενοι γείτονες όπόκεινται,νομίζω, 
εις την ποινήν του άρθρ. 164 του ποιν. νόμου, εάν άρνηθώσι την εαυτών συν­
δρομήν.

31) Ή  οικία αυτή δεν απαιτείται αναγκαίους νά ήναι μόνιμος κατοικία 
του διαδίκου, άλλ’ αρκεί καί προσωρινή, ’Απαιτείται όμως πάντοτε νά οίκη 
πραγματικως εν αύτη δ διάδικος. Carré Pl’Océd. ζ. 350. 354. άπόφ. ΑΠ. 
262 του 1853. — ’Εάν κατά την διάρκειαν τής δίκης μεταβάλη κατοικίαν 
δ διάδικος, χοσρίς νά ειδοποιήση τον άντίδικον αυτοί?, δυναται κατά τάς περι­
στάσεις νά θευιρηθή έγκυρος ή τοιχοκόλλησις εν τή παλαια κατοικία γενο-
μενη. Carré ζ. 355.

Κατά την νομολογίαν των δικαστηρίων δ άμφισβητων οτι δέν κατορκει 
εις την οικίαν ένθα εγε'νετο ή τοιχοκόλλησή οφείλει ν’ απόδειξη αυτός τούτο. 
Εδρετήρ. Ζ '. 100· ζ 7.

32) Περίτονί επιδοτηρίου ίδ. άνωτεριο § 86 σημ. 6· Ως προς τό επιδοθεν 
έγγραφον, τόν τόπον καί τον χρόνον τής έπιοόσειυς αποτελεί πλήρη άποδει- 
ξιν τό έπιδοτήριον καί δεν δυναται κατά τούτο νά πολεμηθη είμή διά τής επί 
πλαστογραφία προσβολής, διότι τά περιστατικά ταΰτα προσπίπτουσιν εις τάς 
αισθήσεις του κλητήρος καί αντιλαμβάνεται αυτών ίοίαις| αίσθήσεσι (Dalloz 
Expl. άρ· 34). Τό αυτό κρατεί καί ιίις προς τόν άνθροσπον, εις 6ν επε'δωκε
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τε καί ο παραλαμβάνων ή οί μάρτυρες επί τοιχοκολλή-
ν -  33σεως

Περί προθεσμιών'1).

α) Έ ν γ  έ ν ε ι.

§ 93. Ή έκδίκασις των διαφορών προβαίνει εύρύθμως 
και ταχέως, όταν αί καθ’ έκαστον δικαστικαί πράξεις των 
δικαζόμενων ή και του δικαστηρίου"1 έπιχειρώνται ού μό­
νον κατά την προσηκουσαν τάξιν, άλλα καί εν τω οέοντι 
χρόνω. Έτέθησαν λοιπόν εν τη πολιτ. δικονομία διατυπώ­
σεις, όρίζουσαι άκριβώς τον χρόνον της έκτελέσεως ταυ- 
ή εκείνης της δικαστικής πράξεως2· τό ρωμ. δέ δίκαιον 
προσδιώρισεν όρια καί εις της δλης δίκης την διάρκειαν3.
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(περί της ταυτότητος δηλ η της συνοικίας αυτου ,̂ και τους γείτονας, οβς εις 
τήν τοι^οκόλλησιν παρέλαβεν, εάν βέβαιοι δ κλητή ο οτι τίο ήσαν γνυ)στοί. 
“"Αλλως πολεμεΐται το επιδοτήριον και δια τής απλής αποδείςεως του εναν­
τίου. Άπόφ. A ll. 123. 178 του 1848, 216 του 50, 213. 301 του 56. 
Dalloz άρ. 334. 4 6 1·

33) ΙΙολ. 140. 143. 146 .— ’Εάν δ κλητήρ δεν εύρη μάρτυρας γινι*>- 
σκοντα; γράφειν ; 'Ο άρειος Πάγο: (άπο'φ. 72 του 1851) είπεν οτι τδ επι­
δοτηρίου είναι έγκυρον και μή υπογραφέν παρά των μαρτύρων. 'Í1 νομολο- 
λία αυτή δυναται να δικαιολογηθώ μο'νον, όταν ένεκα παρελευσειυς τής προ­
θεσμίας ή επίδοσις ήναι άναγκαΐον να ενεργηθή τήν αυτήν εκείνην ή μέραν. 
“"Αλλως πρέπει ν ’ αναβληθ*; ή επίδοσις. Κατάτδ 68 άρθρ» τής γαλ. δικόν., 
όταν δ γείτο>ν ήναι αγράμματος, παραδίδοται τδ δικογράφου εις τον δήμαρ­
χον. Dalloz ¿ρ. 313.

α) ΙΙρβ. Glück 111· 539- Bayer 461. Linde § 173. Seuffert 11-267. 
Hefíter System. § 198. Berriat 102 Schlink Comment 1 .526 .

1) Πολ. 57. 174. 939. Bayer 463.
2) Περί προθεσμιών'Iv γενει πραγματεύονται τα αρθ. 193— 200 Πολ. § 

1 0 9 -1 1 6  του Βαυρ, Σχεδ. το7 1831. γαλ. δικ. αρθ. 1033. 1034-
3) Παρα Ρωμαιοκ, ενόσω ΐσχυεν ή συνήθης τιυν διαδικασιών τάςις (ordo 

judiciorum privatorum), τα καλούμενα judicia ipiperio continentia
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Τάς προθεσμίας χορηγεί συνήθως μέν ο νόμος ή ό δι­
καστής· άλλ’ ενίοτε καί οί διάδικοι αυτοί δύνανταί κατά 
θέλησιν να τάξωσι προθεσμίας4. ‘Υπάρχουσι δε αυτών 
δύο είδη, ή χρονικά διαστήματα, ένζός τών όποιων, ή χρο­
νικά σημεία,κατά τά όποια ή πράξις πρέπει νά ένεργηθή5.

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΠΡΑΞΕΩΝ.

διήρκουν δσον και ή εξουσία του δόντος αυτά αρχοντο:, τα δέ judicía legí­
tima, 18 μήνας (Gaj, IV § 104. 105.)· Καταργηθείσης ύστερον τής δια­
δικασίας ταύτης, είσήχθησαν άλλαι άρχαί περί τής διαρκείας των δικών. 
Κατά τινα διάταξιν του αύτοκοάτορος Κιονσταντίνου αί ιδιωτιχαι διαφοραί 
έπρεπε να περατώνται εντός δύο ετών, ύπεξαιρουμένων των του δημοσίου, 
αίτινες εις βραχύτερον χρόνον περιεκλείοντο. Ό  δε ’Ιουστινιανός ωρισεν 
(Νόμ. 13 Κ. 3. 1)» ίνα διά διετίας τα εγκληματικά περατώνται δικαστή­
ρια· επί δε των χρηματικών, όσης αν ειη ποσότητος, εξ οίουδήποτε προσιο- 
που, εφ ’ οίαςδήποτε αιτίας, ύπεξηρημένης μόνης του δημοσίου, τών δημο­
σίων λειτουργιών, μόνη τριετία τα τής δίκης τέμνωνται επί παντός οίουδή­
ποτε δικαστοΰ,» Ιό. καί 'Αρμεν. § ϊ 4 ( Λ . 4) «Πασα χρηματική δίκη, υ ­
πεξαιρούμενων τών εις δημοσίαν αιτίαν άνηκουσών, περαιτέρω 3 ετών ούκ 
οφείλει μηκύνεσ9αι. » Νόμ. 13 Βασ. (7. 6.) Bcthmann Handbuch σ. 
231· Keller Litiscontest. σ. 133. Bayer 462. Παρ’ ήμΐν δέν ϊσχύουσι
ταυτα, άλλα μόνον ανατροπήν τής δίκης δύναται να επενέγκη τών διαδίκων 
ή απραξία· άλλιος δύνανταί να παρατείνωσι την δίκην αυτών οί δικαζόμενοι 
δσον χρόνον ευαρεστούνται. 'Υπάρχει δμιος ή έξης ειδική διάταξις, οτι δ 
τή ςκατατάξειος τών δανειστών πίναξ πρέπει να ήναι εντός (5ητής προθε­
σμίας συντεταγμένος. Πολ. 939. 945. 989. 994.

4) Διατοΰτο υπάρχουσι προθεσμίαι νόμιμοι, δικαστικαί καί κατά συμφιο- 
νίαν, ddationes legales, judiciales, conyentionales. Πολ. 193. Συνη- 
θέστεραι εισίν αί νόμιμοι καί αί δικαστικαί προθεσμίαι, άλλα καί αί κατά 
συμφωνίαν άπαντώνται,π.χ. Πολ. 498 540. 620 721. 768. 795. 820.'Η
κατά συμφωνίαν (.ορισμένη προθεσμία πρέπει νά γνιοστοποιηθή εις τον δικα­
στήν καί νά εγκριθή παρ’ αύτοΰ, δταν ήναι αναγκαία καί ή τούτου σύμπρα- 
ξις. Arg. Νόμ. 45 Π. (42. I). Bayer 467..

5) Προθεσμία (dilatio. délai) κυρίιος λέγεται τό χρονικόν διάστη­
μα, δταν δύναται δ διάδικος νά ενεργήση εντός αύτοΰ έν οίαδήποτε ήμερα 
θελήση* π. χ_. ή προς έφεσιν τριακονθήμερος προθεσμία· ήμερα δε 
ή τακτή ήμερα (terminus) λέγεται χρονικόν τι σημεΤον, καθ’ ο πρέπει



280 ΓΕΝΙΚΟΝ MEPOS.— ΒΙΒΛ. Â.

β)Περι του ύ ο̂Λογιο ι̂οΰ των Λξ>οθεσ<ι ιών·
§ 94. Ώς προς τον υπολογισμόν των προθεσμιών έξη- 

γήσεως χρήζουσι τά έξης*
α) ό μήν κατά τήν πολιτικήν οικονομίαν είναι χρονι­

κόν διάστημα έκ 30 ημερών. "Οθεν ή κατά μήνας προσδιω- 
ρισμένη προθεσμία περιέχει πάντοτε χρόνον πολλαπλάσιον 
του 30 άριθμου1.

6) ή προθεσμία άρχεται ποτέ μεν από τής κοινοποιή- 
σεως δικογράφου τίνος, ποτέ δέ από τής ύπάρξεως ετέ­
ρου γεγονότος2. Τό πρώτον είναι συνηθέστερον καί έχει 
ούτως· ή προθεσμία 1 )άρχεται ούχί από τής στιγμής τής 
κοινοποιήσεως, άλλ’ από τής έπιούσης ημέρας3, καί λήγει

να γείνη ή πραςις, οίστε προ αύτοΰ ή μετ’ αυτό να μή συγχιορήται 
τούτο, π· χ . δ προσδιοριζόμενος εις διεξαγιογήν άποδείξεως χρόνος. Οί διιο- 
ρισμε'νοι υπό των νόμων χρόνοι είσί συνήθως προθεσμίαι.

Ενίοτε δμως διατάττεται υπό του νόμου ή επιχείρησις πράςεως τίνος προ 
τής ενάρξεως ή μετά τήν παρε'λευσιν προθεσμίας τίνος* π. χ. Πολ. 678.
685 .6  86. 893. 967.

1) Πολ. 194 εδ. 2. « Έαν προθεσμία τις ήναι κατά μήνα προσδιορισμέ­
νη, έκαστος μήν λογίζεται ανα 30 ημέρας. Νόμ. 22 § 1 · 2. I I . II. (6. 
30).Νομ. 28 .31  § 2 Π. (21. 1). Περί τινων αμφίβολων χιορίων πρβ. 
Arndts Pandecten σ. 102 σημ. 5. Παρά τοϊς Γάλλοις il est reçu que les 
mois, dans la supputation des délais, doivent être comptés de quan­
tième à quantième et non d’après le nombre de jours dont ils sont 
composés ; qu’ ainsi un mois commencé.le 2 juin finira le 2 juillet. 
Dalloz Délai- άριΟ. 17. Berriat 106 σημ. 16. Carré ζ. 1555.

2) Πότε είναι το εν και πότε το έτερον ; 'Όταν ή κοινοποίησή δικογρά­
φου κινητήν προθεσμίαν, λαμβάνει χώραν τό πρώτον* όταν δέ έτερόν τι γε­
γονός, εφαρμόζεται τό δεύτερον. Ά λλ ’ ενίοτε τής κοινοποιήσεως του δικο­
γράφου τ ’ αποτελέσματα άρχονται άμ« τή κοινοποιήσει, π. χ.·8· 33. 44.
890. 927. 963.

3) Τούτο εκφράζει τό (ΐητόν dies assignatiouis non computatur in
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την 6 ώραν μ. μ. της τελευταίας ημέρας *· αί μεταξύ 
μέν παρεμπίπτουσαι έορται υπολογίζονται, δεν υπολογί­
ζεται δμως ή κατά την τελευταίαν ημέραν τυγχάνου- 
σα, άνθ’ ης προσλαμβάνεται τότε ή επομένη εργάσι­
μος3. 2) τρέχει υπέρ του κοινοποιήσαντος τό δικόγρα- 
φον και κατά του άντιδίκου αυτού* ήγουν ούτος μό­
νον ύποχρεουται νά επιχείρηση έμπροθέσμως δσας πρά­
ξεις τό κοινοποιηΟέν έγγραφον απαιτεί6, άλλ’ ή προ­
θεσμία προς έμφάνισιν ενώπιον δικαστηρίου ή δικαστου 
τίνος τρέχει κατ’άμφοτέρων των διαδίκων7* 3) άποθανόν- 
τοςτου διαδίκου προ της παρελεύσεως της προθεσμίας,

termino, παραχθεν παλαιόθεν η δη εκ της ερμηνείας του Νόμ. 1· Π (2. II ) . 
Bayer 476. Ό αντίθετος υπολογισμός λέγεται computatio de momento 
ad momentum. *Ενεκα της δυσχερείας περί την εφαρμογήν τουτου υπερί- 
σχυσεν εκείνος. Dalloz άρ. 25*

4) Πολ. Í93 § 1. Ενίοτε εξαιρείται τής προθεσμίας ή τελευταία ήμερα 
(dies ad quem), π. χ· πολ. 3 ΙΟ έδ. 2. 893. 967. Dalloz άριθ. 38 έπ.

5) Νόμ. ΐ3Βασ. (7· 17...............»μη  υπεξαιρούμενων των απράκτων ήμε­
ρων εκ του χρόνου τής προθεσμίας» . . . arg· Νόμ. 11 § I Κ. (3. 12). 
Bayer4"/9. Seuffert Blätter 1Χ· 91. ’Αμφίβολον τούτο παρίι Γάλλοι«. 
Carré Procéd. ζ. 65 I bis. 990 ter. Dalloz άριθ. 54, του ϊδίουjugement 
par défaut άρ. 253. Wetzeil 729. Έαν και ή επομένη ή μέρα ήναι έορτή, 
προστίθεται ή μετ’ αυτήν εργάσιμος. ΑΠ 7 του 55.

6) Πολ. 193 § 2. π. χ. ή προθεσμία δεν τρέμει κατά του κοινοποιή- 
σαντος τήν άπόφασιν, τήν επιβάλλουσαν αύτω ορκον· άπόφ. ΑΠ. 40 του 
1848, και 217. 244 του 1850.01 Γάλλοι εχουσι το ρητόν. Ulli ne se 
forclot soi môme, οπερ όμως δεν πηγάζει εκ νομικής τίνος διατάξεως, ώς  

παρ’ ήμΤν, άλλ’ υπο του χρόνου έκυρώθη. BeiTÏat 103 σημ. 5. Schiink 
Ι· 538·— Περί τής έννοιας του 338· άρθ. τής πολ. δικονομίας έν τω 

περί άποδείξεως.
7) Ώς συμβαίνει π. χ. εν ταΤς περιπτώσεσι των άρθρων 50/· 591· 623

έδ. 2. 728, 774. 798· 827. 707· 708. 261· 616. Άπόφ. ΑΠ. 228, 
του 1853·



άρχεται διά τούς κληρονόμους αύτου νέα, λογιζομένη άπό 
τής αποδοχής τής κληρονομιάς8 .

Κατ’ έξαίρεσιν, εις τάς παρά του νόμου ρητώς προβλε- 
πομένας περιπτώσεις, κινεί την προθεσμίαν ούχι ή κοινο- 
ποίησις δικογράφου, άλλ’ έτερόν τι γεγονός, τότε δε εις 
την προθεσμίαν λογίζεται και ή ήμερα του γεγονότος 
τούτου 9.

γ) ΈπΙ των έκτος τού ακροατηρίου κατά τακτήν ήμέ- 
ραν έπιχειρητέων πράξεων άναγκαιον νά όρίζηται ου μό­
νον ή ήμερα αλλά και ήώρα'*0, δπερ και διά τάς πράξεις 
του ακροατηρίου άπαιτεΐται ενίοτε

γ) Περί τής έχτάσεως αυτών.

§ 95. Αύξησις. Την έ'κτασιν των προθεσμιών προσδι­
ορίζει είτε ό νόμος είτε τό δικαστήριον. Ά λ λ ’ αί νόμιμοι 
προθεσμίαι, τεταγμέναι ουσαι άφηρημένως καί ούχί σχε- 
τικώς προς ώρισμένην πραξιν, χρησιμεύουσιν απλώς εις 
προπαρασκευήν τών διαδίκων. Διατουτο, όταν έκτος τής 
προπαρασκευής άπαιτήται καί οδοιπορία προς έκτέλεσιν 
δικαστικής τίνος πράξεως, αυξάνει ή προθεσμία* δπερ λαμ­
βάνει χώραν,
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8) Πολ. 194. Νόμ. 6· Κυ7δ. (7. 60). Συνδυάζοντε; το άρθρον τούτο προ; 
τ& άρθ. 756 § 3, 79 I § 5 και 816 πρέπει να ειπωμεν οτι ή διδομ.ένη τοΐς 
κληρονόμοι; νέα προθεσμία τρέχει άπδ τη; αποδοχή; μεν της κληρονο­
μιάς, άλλα μετά την παρέλευσιν τη; προς σύνταξιν άπογραφης τετράμη­
νου προθεσμία; του άρθ, 560.

9) Τούτο π. χ. λαμβάνει χιοραν εν τοΐς θέμασι των άρθ. 174* 89 I · 938· 
εδ· 2· 939- 667 .678 . 681· 685 της Πολ. δικονομίας, Πολ· 479;

10) Πολ· 307. 310- Bayer 477· 11) Π- χ . Πολ- 494.
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α) μονον επι νομίμων προθεσμιών και έν τοΐς παρά του 

νόμου ρητώς προβλεπομένοις θέμασιν1.
β) όταν διάδικός τις οφειλών να έμφανισθη καθ’ώρι- 

σμένην προθεσμίαν εις δικαστήριον δεν κατοική μήτε δια- 
μένη 2 εις τήν έδραν αύτου* ή οφειλών να πράξη τι πρός 
τον άντίδικον αύτου, κατοική εις ετερον ή αύτός τόπον 3. 

γ) ή αύξησις γίνεται ούτως* έπι άποστάσεως 4 σχοί-

ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΠΡΑΕΕΩΝ.

1) Πολ, 195- Έν τοΐς ârrorjLevoti αρθροις συγχωρεΐ ^ητίος ή πολιτ. δικο- 
νομία παρε'κτασιν τη; προθεσμίας, οίον 61. 3 I 1· 433· 497· 506· 540.565 
598. 620. 679. 685. 702 7 2 1 753. 768. 792. 795- 816. 820. 871. 
92 ). 1060. 1068 καί 1089· Άλλα το αυτό πρεπει να παραδεχθωμεν καί 
εν τοΐς Οεμασι των ακολουθούν άρθρων, οΤον 32, 52. 472* «κλητεύεται δ άν- 
τίδικος κατά τους συνήθεις τόπου; καί τας συνήθεις προθεσμίας». ’Αμφίβολον 
ΐσυυςδύναται να φανή, αν συγ/υυρήται παρε'κτασις και εν τοΐς αρθροις 84.
260 262. 279. 465. 9 ΐ 1  928 938 καί 9 4 9 .’ Α λλ’ ούδείς όπάρχει σπου­
δαίος λόγο ;7να μη συγχυυρηθη καί αΰτο'θι ή παρεκτασις.

2) ΑΓΙ· 325 του 55. Γ,Οτανδ πληρεξούσιος ενεργή άντί του διαδίκου ; ΑΠ 
65 του 57.

3) Πολ. 196. DallozDéiai άριθ· 73. 79. 89. L’augmentation du délai 
ordinaire a lieu en raison de la distance de l'endroit d’où l’assigné 
doit partir à celui où il doit se rendre, oiwlu lieu où il doit renyoiyer 
un acte à celui où cet acte doit être signifié, ou bien à celui où la 
preuve de i enyoi et de la signification doit être faite. Έ)θεν δ κα­
λούμενος να έμφανισθη εις το πρωτοδικεΐον εν συνοπτικαΐς δίκαις, ή εις τδ 
ειρηνοδικείου, καί μή κατοίκων εις τήν έδραν του δικαστηρίου τούτου, εχει 
δικαίωμα αυξήσεως τής προθεσμίας. Το αύτδ δικαίιυμα Ιχει καί δταν οφεί­
λουν να επιδυυση εντός προθεσμίας δικογράφου (π. χ- άπολογητήριον, εφεσιν 
ανακοπήν) εις τον άντίδικόν του, δεν κατοική εις τον αύτδν μ ετ ’ αύτου τό­
πον. Τδ| 196 άρθρον τής ήμετερας πολιτ. δικονομίας είναι Ιλλειπές- διότι 
φαίνεται συγ/υυρουν αύςησιν μόνον εις τήν πρόυτην περίπτωσιν. Τήν ελλει- 
ψιν ομους ταύτην άνεπλήοουσεν ή νομολογία των δικαστηρίων, καθότι δ αυ­
τός υπάρχει λόγος ίνα συγ/ο)ρηθή αύςησις καί όταν οφείλη τις νοι ενεργήση 
πραςιν τινα απέναντι τουάντιδίκου αυτοΰ. Άπόφ. ΑΠ. 1 I, 39, S9 τοΰ 46, 
73 του 47, 17 του 48 (Εδρετ. Γ'. 24), 140, 200 του 52. 209, 242, 
καί 264 του 54.



νων προστίθεται μία ημέρα εις την νόμιμον προθεσμίαν, 
Ιπι άποστάσεως 8 σχοίνων, δύο ήμέραι 4 και εφεξής.

Παρέχζασις. Οί διάδικοι δύνανται κατ’ άμοιβαίαν συναίνε- 
σΐν να παρεκτεινωσι τάς προθεσμίας, άλλα καί τάοικαστή- 
ρια6. Εις την δευτέραν περίπτωσιν γίνεται αίτησις περί τού­
του εις τό δικαστήριον, δπερ δι’ άποχρώντας5 λόγους, καί 
έάν ή αίτησις είσαχθη προ της λήξεως της προθεσμίας6,
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4) Πολ. 195. Ή  Ιλληνική μετάφρασις του άρ. τούτου είναι εσφαλμένη, 
εχουσα αντί «διά τέσσαρας σχοίνους» δι* έκαστον σχοΤνον* τα δε δικαστήρια, 
έζ υπέρμετρου προς τδ γράμμα του νόμου σέβας, φοβούνται να διορθωσιοσι 
τδ παρόραμα τούτο (άποφ. ΑΠ. 92 του 1846). Ά λλ ’ έάν ένθυμηθώσιν δτι 
καί τδ γερμανικόν κείμενον έχει όσην τδ ελληνικόν ισχυν και ώφεληθωσιν 
Ικ του βοηθήματος, οπερ παρέχουσι τα άρθρα 625 και 925 (έάν ή κατοικία 
του τρίτου, εις χεΐρας τού δποίου εγένετο ή κατάσχεσις, άπέχη ύπερ τους 
τέσσαρας σχοίνους της του δανειστού . .), εύρήσουσιν ίσως μέσον να λυτρω- 
θωσι τού αδικαιολογήτου τούτου φόβου. νΑλλα^|^ί ποιητέον* π. χ. τα «δεν» 
των άρθρων 513. 5 2 0 ;—Έάνή άπόστασις ηναι δύο π. χ . σχοίνων; Bone· 
II. 30- Dalloz άριθ. 101. Carré Procéd. ζ. 3414·

6) Τδ 197 άρθρ ον φέρει «Οί διάδικοι έχουν τδ δικαίωμα νά επεκτείνουν 
τάς παρά του νόμου η του δικαστηρίου ώρισμένας προθεσμίας.— Τα δέ δικα­
στήρια δεν δύνανται ν’ άπομακρυνθωσι παντάπασι άπδ τδν νόμον και τήν ά- 
πόφασιν, εϊμή μόνον συναινέσει των διαδίκων.» Εντεύθεν δε συνάγεται οτι 
τα δικαστήρια δεν δύνανται να παρεκτεινωσι τάς προθεσμίας. Ά λ λ ’ ή στενή 
καί κατά γράμμα εφαρμογή τού άρθρου τούτου ήθελε προξενήσει πολλάς 
αδικίας, διατούτο διέστειλε τήν έννοιαν αυτού ή νομολογία, δεχομένη δι ’ 
άποχρωντας λόγους αιτήσεις παρατάσειον. Άπόφ. ΑΠ. 72, 73 τού 1845, 
5 ,1 7 6  τού 1848. Φαίνεται οτι περί τήν σύνταξιν αυτού δεν συνήρμοσε δε­
όντως δ νομοθέτης τους §§ 110—115 του βαυαρ. Σχ. τού 1831, καθ’ ους 
τάς προθεσμίας τούνόμου δεν δύνανται νά μεταβάλοισι τά δικαστήρια, ού'/ί 
καί τάς δικαστικάς ή τάς κατά συμφιονία*. Των τελευταίων τήν παρέκτασιν 
συγχωρεΐ διά τους εν τω § 113 μνημονευόμενους λόγους, ών δ κυριώτερος 
είναι τδ περί τήντήρησιν τής προθεσμίας αδύνατον.

6) ‘Ως άποχρίοντες λόγοι δύνανται νά θεωρηθώσι π· χ . ασθένεια, χειμών, 
εμποδίζων τήν συγκοινωνίαν ; θάνατος τινδς των στενωτάτιον συγγενών τού
Αδίκου, κτλ· Νόμ, 2 § 3· 8. (1. 11). Si<juisjudicio se sisti promise-
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παρεκτείνει αυτήν7. Ή παρέκτασις δέ αρχεται άπό 
τής έκπνεύσεως τής πρώτης προθεσμίας καί άν δοθη 
πρότερον8.

ό) Περί τής παραμεάήσεως αυτών.
§ 96. Τής παραμελήσεως των προθεσμιών διάφορα 

είσι τ ’ αποτελέσματα ώς εκ του διαφόρου σκοπού των 
καθ’ έκαστον διαδικαστικών πράξεων, δι* άς αί προθεσμίαι 
δίδονται. Γενικώς δ’ είπεΐν τριχώς δύναται νά ζημιωθή ό 
παραμελήσας προθεσμίαντινά· ή υποφέρει μόνον την έκτης 
παραμελήσεως προξενηθεΐσαν ζημίαν* ή στερείται τοϋ 
δικαιώματος του έπιχειρήσαι πλέον την πράξΐν, δι* ήν ή 
προθεσμία ώρίσθη* ή τέλος εξηγείται ώς ομολογία ή 
απραξία αύτοΰ Α Αί ζημίαι όμως αυται έκλείπουσιν, οσά­
κις άμφότεροι οί διάδικοι παραμελήσωσι την προθεσμίαν 
(terminus circumducitur2).

Σημειωτέον δέ είδικώτερον ταΰτα* 
ά) ή κατά την προδικασίαν παράλειψις τής άπαντή- 

σεως ή τών ενστάσεων δεν άποκλείει μεν αότάς, δυνα-

rit, et vaietudine vei tempestate, vel vi flnminis prohibits, se si- 
sterenon possit, exception adjuyatur· Νόμ. 4. § 2 Π; αύτ. Νόμ. T5 
Π. (5. I). Νόμ. 60 Π. (42. 1). Νόμ. 2 Βασ. (7. 16). Bayer 488. Bra- 
ckenkóft Erört σ. δ06· 7) Πολ. 198. Bayer 489.

8) Ή προθεσμία δύναται να παραταθη καί πλέον  ̂ οίπαζ. ’ Αλλά proro­
gations prorogationuiïl αν ευ σπουδαιότατων λόγων δεν πρέπει νάχο- 
ρηγη δ δικασηίς. Bayer 490· Glük Comment. III. 549;

9) Πολ. 198 Ιδ.2. Βαυρ. Σχ. § 115.
1) Πρβ. Bayer 492. ’Ενίοτε ή παραμέλησις της προθεσμία; εχει ¿λλα 

ήττον ουσιώδη αποτελέσματα π. χ· Πολ. 527. ίδ. και αρθ· 678. 685* 686. 
893 967. 261 Ιδ. 1. 280. 406 Ιδ. 2. 433 Ιδ. 3. 437 Ιδ. 2 . 439. 925 
Ιδ. 3. 938*

2) Πολ. 200. Παρ * ήμιν δεν ισχύει δ κανών c o n tu m a c ia  ΠΟΠ aCCU- 
sata non nocet. Bayer 513·
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μίνας και έπι ακροατηρίου νά προταΟώσιν, άλλ’ή έντεΰΟεν 
προξενηθεΐ'σα δαπάνη επιβάλλεται τω έναγομένω 3.

β') ή κατά την συζήτησιν της ύποθέσεως απουσία του 
εναγόμενου δίκαιοι τον δικαστήν νά θεώρηση ως άναμ- 
φισβήτητον τό πραγματικόν τής άγωγής καίνά καταδι- 
κάση αυτόν, πλήν διά τής ’ ανακοπής επανέρχονται τά 
πράγματα εις την προτέραν αυτών κατάστασιν*.

Ή παράλειψις άπαντήσεως εν τω άκροατηρίω θεωρεί­
ται ώς ομολογία* 5 6. Έπι ποινή δέ αποκλεισμού πρέπει νά 
προτείνωνται κατά τήνπρώτην τό βραδυτερον συνεδρία- 
σιν και κατά την προσήκουσαν τάξιν? άπασαι αί ενστά­
σεις κ. λ.

γ') ή προς διεξαγωγήν των αποδείξεων τεταγμένη παρά 
του δικαστηρίου προθεσμία δεν είναι κατά γενικόν κανόνα 
άνατρεπτική7.

δ') έπι των ένδικων μέσων ή παραμέλησις τής προς

3) Πολ. 543. 544. 4) Πολ. 594 595. 507.
5) Πολ. 585. Πλείονα περί τούτου εν τω ειδικοί με'ρει.
6) Πολ. 160. 583.
7) ^Ορκοι να επαχθώσι και έγγραφοί να προσα/Οώσι δύνανται κατά πά­

σαν στάσιν της δίκης (Πολ. 351. 538 § 2 .  75G). Έ  τεταγμε'νη δμως 
προς δήλωσιν περί του επ'.βαλλομενου δρκου προθεσμία φερει αποτέλεσμα, 
Ιάν παραμεληθή, του νά θειυρήται ώ; ώμολογημενον του όρκου το θέμα (Πολ. 
352).— Έ  παρέλευσις τής προς διεςαγο)γήν μαρτυρικής άποδείςεως, πραγ- 
ματογνιομοσύνης ή αυτοψίας τεταγμε'νης προθεσμίας επιφερει την απόκλειαν 
των αποδεικτικών τούτων μεσυ^ν (arg. Πολ. 261 έδ· 2 . 538 § 2. 746) 
Ά λ λ ’ ή αυτοψία και πραγματογνωμοσύνη δύνανται νά ενεργηθώσι και μετά 
*ίην λήξιν τής προθεσμίας, όταν άνευ αυτών δεν όύ;αται νά κατανόηση τδ 
πραγματικόν τής διαφοράς ο δικαστής. Ilcfftcr System § 375.

Εαν την προς αποοειςιν ιορισμενην προθεσμίαν παραμελήσωσιν άα- 
φάτεροι οι διάοικοι; 'Ο άρειος Πάγο ς (άποφ. 270 του 1853) είπεν, δτι μό­
νον δάποδειχνύων βλάπτεται καί δεν υπάρχει circumductio termini, άλ-
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εισαγωγήν αυτών ¿ορισμένης προθεσμίας φέρει άποκλει-

' Λσ [ χ ο ν ° .

Γ*)  ΙΙερϊ άιχονομικώτ ¿ιχνροτήζων<χ).

§97. Αί περί τον τύπον των διαδικαστικών πράξεων 
διαγραφόμεναι διατυπώσεις πρέπει να τηρώνται άκριβώς* 
διότι ή παραβίασις αυτών, έκτος άλλων ζημιών, δύναται 
κατά τάς περιστάσεις καί νά καταστήση άκυρον την πρα- 
ξιν. Αι ακυρότητες εν τή πολιτική διαδικασία επέρχονται 
έκ τήςπαραβιάσεως τών κειμένων νόμων καί ούχί τής κρί- 
σεως του δικαστοΰΑ Είδικώτερον δε ίσχυουσι περί αύ-

λ’ ίσως ακριβέστερα ερευνά πείσ·ρ περί του εναντίου, Bayer 516. ΑΠ 
100 του 58-

8) Πολ. 752 § 2. 791. 792. 816· Το εντεύθεν δέ προκύπτον απαράδε­
κτο ν δύναται νά εςετάσιρ τδ δικαστηριον και αύτεπαγγέλτω;. Πολ. 755. Ά λ -  λ ’ εάν ανώτερα δύναμίς εμποδίση τον διάδικον νά εισαγάγρ εμπροθεσμως τδ 
Ινδικόν μέσον, δεν αποκλείεται τούτο καί μεταγενέστερον εισαγθέν. Άποφ. 
ΑΠ. 73 του 1847.

a) Carré Procéd. Ç. 3392. Berriatl. 98. Rauter § 148. 187* Dal­
loz Nullité. Boncenne III. 265. Schlinck II. 55. Aubry et Raa I. 
36. Solon Théorie sur la nullité. II. Paris 1835.

1) Les parlements, Uyst 6 Boncenne (<r. 269.) avaient pris pour 
devise la formule romaine, touchant l’autorité du préfet du prétoi­
re·.» Qni vice sacra judicabat, qui deiicta provinciarum et judicum 
puniebat, cujus reverentia potebat negotia sine appel latione finire». 
Leur souveraine justice s’ était élevée au dessus des édits; elle mo­
dérait les amendes, relevait des déchéances, faisait grâce des nulli­
tés. Car les dispotions pénales de la loi étaient réputées simples me­
naces ou comminations, auxquelles la prud’ homie des magistrats 
donnait force et vertu, suivant leur semblait bon être.

Alors on disputait beaucoup sur cette thèse: à savoir si les meil­
leures lois sont ce'ies qni laissent le plus, ou celles qui laissent le 
moins à Y office des tribunaux.

Les uns disaient que le mieux était de choisir des juges sages et
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των ταΰτα2 *
ά) ή άκυρότης λαμβάνει χωράν οια δυο αιτιας? /] διότι 

ο νόριος διατάσσει αυτήν ρητώς 3? ή διότι ή παραλειφθεΐσα 
διατυπωσις ορα ουσιώδες ριέρος τής πράξεως 4· άλλα και

instruits, et <T en faire des lois vivantes plus efficacement assor­
ties aux exigances des procès, que les lois écrites et inanimées, 
plus ibiboni mores, qnam alibi bonæ leges.

Les autres donnaient la préférence à la fermeté de la loi, esprit 
sans passion, limite régulière et constante, gage de sécurité, ga­
rantie tout acquise et moins décevante que le vague espoir d’une 
prefectibiiité jurisprudentielle.

Ce dernier système a passé dans le code de procédure '«Aucune 
des nullités amendes et déchéances qu’ il prononce n’ est commi­
natoire. »

T V  αυτήν δε και ή ήμετέρα πολιτ. δικονομία ήκολούθησεν άρ/ήν εν τω 
201 άρθω. « Άκυρότης δικαστικής πρέςεως υπάρχει μόνον όταν ή πραςις 
ήναι διατεταγμένη είτε επ\ ποινή άκυρότητος ή ώς ουσιώδης. » La loi Ε 
parlé, il ne nous reste plus que la gloire de lui obéir. Quand ses 
motifs nous seraient inconnus, nous devrons tonjours respecter son 
autorité, εΤπεν δ d’Aguesseau.

2) Πόλ. 201—203. 3 4 5 -3 4 8 . γαλ. δικόν. 1029. 1030.
3) Π. χ. Ηολ. 40 έδ. 2. 63. 122. 135. 1 9 9 .'3 1 2 . 467. 538 § 1. 

678. 890. 896. 925 ¿δ. 3. 963. 971. 1016.
4) Δύναται να γεννηθίϊ αμφιβολία, τίνα μέρη πράξεώς τίνος εισιν ούσιιυ- 

δη. Έ  αμφιβολία αυτή εύκολοι; διασκεδάζεται οπού δ νόμος αυτός δρίζει τοι 
ουσιώδη τής πράξειος μέρη (π. χ . Πολ. 133‘ 162). Σιιυπώντος δέ τού νό­
μου, κρίνει δ δικαστής περ'ι τούτου, δδηγούμενος έκ του κανόνος, ότι τα κατά 
τον νόμον άπαραιτήτως αναγκαία τής πράςεως στοιχεία εισιν ουσιώδη μέρη 
αυτής. Boncenne (l. c. 274.). Les formalités substantielles sont les 
conditions d’ existence qui constituent tel ou tel acte, qui le font 
ce qn’ il doit nécessairement être pour le but qu’ on se propose; el­
les sont son principe et sa fin; sans elles il est nul de non esse. Cet­
te nullité n’ a pas besoin d’ être gravée sur les tables de la loi; elle 
est dans la nature des choses comme une conséquence inflexible. 
C est le néant h définir. Π. χ . τό 136 άρθ. τής πολ. δικονομίας λέγει
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έκ της παραβιάσεως απαγορευτικού τίνος νόμου δύναται 
να πρόκυψη άκυρότης8.

«Τλ παρά διαδίκου εις διάδικον έγχειριζόμενα, ή εις τδ οικάστήριον διδό­
μενα δικόγραφα, πρέπει να διαλαμβάνουν επί τη; πρώτη; σελίδος τδ Óvou.oc 
τδ έπίθετον και την κατοικίαν του ένάγοντος καί του εναγόμενου, την ονομα­
σίαν του δικαστηρίου η του δικαστοΰ, ενώπιον του δποίου συζητεΐται ή υπό- 
θεσις, προσέτι του υπό δίκην αντικειμένου, ιόίιος δέ τίνα σκοπδν εγει  τδ δι- 
κόγραφον (εάν δηλ, ήναι αγωγή, ένστασις κ τλ .) ί. Έκ του άρθρου τουτου 
ευκόλως δυναται να διακριΟή τίνα μέρη των δικογράφων είσίν ούσιοιδη1 ήτοι 
όταν πρόσκλησίς τις εις δικαστήριον γίνηται, απαιτείται να έξάγηται έκτου 
δικογράφου τίς δ προσκαλών, τις δ προσκαλούμενος, ένιόπιον τίνος δι- 
καστηοίου προσκαλείται καί περί τίνος πράγματος προσκαλείται. Έ)0εν 
τα 4 ταυτα είσίν ούσιιυδη μέρη τής προσκλήσεως. ’ Επουσιώδης ομιος είναι ή 
ιάταςις ότι πρέπει έπί τής πρώτης σελίδος v’ άναφέρηται τ’ όνομα, έπίΟε - 
τον κ. λ. των διαδίκιον, ώς καί δ χαρακτηρισμός του δικογράφου, αν ήναι 
δηλ· άγιογή ή ένστασις.

5) Τδ £ωμ. δίκαιον κυροΐ περί τουτου τδν κανόνα « μηδέν παρά την τ©  
νόμυιν έννοιαν πραχόέν έρρώσθω, άλλ ’ άχρηστον έστω, καν μή του·^$δι*^ 
κώς δ νομοΟέτης επήγαγεν. » Έκ του κανόνος δε τουτου κατεσκεύι^χν οί 
νομικοί τδν έτερον, negativa præposita verbo potest, to"it pot t̂iam 
uris et facti, et inducit neccssitatempæcisam, designans actum im- 
pOSSibitcm.» Ά λ λ ’ εις τδν κανόνα ιουτον άναγκαΐον να παραρτηΟή δ διττοί 
ουτος περιορισμός, ότι δεν πρέπει να παραδέχηται δ δικαστής εύκόλιος ακυ­
ρότητα επί προφανώς έπουσιιοδών απαγορευσεονν, ή επί άπαγορευσεοιν άλλιος 
τιμωρούμενων. Factum contra legem prohibítoriam ipso jure nullum 
est, si tarnen lex aUam poenam addit aut imponit, non indneetur 
nullitas (Fréminy. II. 310. Carré Procéd. VI. 530. III. ΑΠ. 2H
του54). Δια τούτο δεν φέρουσιν ακυρότητα αί απαγορεύσεις π. χ . των άρ­
θρων 147. 263 έδ. 2. 451. 513. 517. 569 ¡δ. 2. 593. 623. 908. 915 
(άμφισβητουμενον Bone. III. 270. Carré ζ. 2114). 946 έδ. 3. Άλ- 
λ ’ αί απαγορεύσεις των άρθρων 2. 3· 8 (ίδ. όμιος ανωτέρω §70 σημ. 7). 
12 13 έδ. 2. 14. 74 έδ. 2 . 114 έδ. 2. 170. 180. 187 έδ. 1. 197 
έδ.2 (ίδε όμως άνιυτ. §95 σημ· 4.). 210 έδ. 1. 242. 250* 2ο9. 264. 
έδ. 2. 300. 303-306. 402. 505 έδ. 2. 53 1.537. 600. 629 § 3. 4.
633. 756. 886. έδ. 2 σπουδαιότεραι είσίν ή ώστε νά μή χηρυχθώσιν άκυ­
ροι αί άντιβαίνουσαι εις α-Υτλς πράξεις. Είναι δέ ¿διάφορον πώς έξέφρασεν δ
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β') ούοεις ούναται να προσβάλη ώς άκυρους τας 
ίδιας αύτου πράξεις^, εΐ|Αη otà λόγον δημοσίας τάξε-

Voutoç τήν άπαγόοευσιν, ^ητώς δι άρνήσειος ή κατ εννοίαν οι ισοδυνάμου 
θρασέος· Το δεύτερον υπάρξει π. χ· εν τοΐς αρθροις 24 εό· 3· 44· 132. 
155. 162. 173. 273. 548- Κατά δε τδν κανόνα unius inclnsio exlusîo 
est alterilis απαγόρευσές περιεχουσι καί τοί άρθρα 15,93, 141 Ιδ. 2. 
181 Ιδ. 1. 184. 20 I. 207. 276." 377 588- 611. 729. 762. 816. 854. 
8G9. 872· 885. 954· Τήν περί απαγορευτικών νόμον Οειορίαν επολε'μησεν ό 
Τουλιερος, άντε'κρουσε δ’αυτόν ανδρείος δ ΜερλΤνος. BoucenUC 1· C* 281.

6) Πολ. 202 εδ· 2. 81 1 § 1, επειδή δ εξ οικείου αμαρτήματος ζημιού- 
μενος ού δοκεΐ ζημιουσΟαι. νδμ. 203 βασ. (2. 3). DalloZ Nullité άρ*. 
38. Solon Nullité II. 133 sixième règle. Επιρροήν εις τδ προκείμενον 
εχει και ή οιαίρεσις τών άκυροτήτιον εις σ/ετικας και απολύτους. Les nul­
lités sont absolues ou relatives. Les premières sont celles qui peu­
vent être proposées par tout intéressé·, les secondes, celles qui ne 
peuvent être invoquées que par certaines personnes. Aubry 138. 
στ· 2. Boncenne 267· Κατά το άρ0ρον4Ο της πολ. δικόν, «εάν ή ε’ξαί- 
ρεσις (του δικχστοΰ) γείνη δεκτή, δύνανται, άλλα μόνον κατ ’ αίτησιν του 
εξαιρουντος, να κηρυ/θουν άκυροι εκεΤναι αι πράξεις τής προηγηΟείσης δια­
δικασίας, αΐ δποΤαι εγειναν, άιροΰ προεκυψεν δ περί εξαιρε’σεως λόγος, καί 
εις τας δποίας συνε'πραξεν ό εξαιρούμενος δικαστής. » Άρα ή άκυρότης είναι 
σχετική·‘’Οπου ό νόμ,ος δεν εκφράζεται ρητώς περί του σχετικού ή απολύ­
του τής άκυρότητος, οφείλει δ δικαστής ν’ άποφασίσ-/] τούτο κατά τδ πνεύμα 
καί τδν σκοπδν τής νομικής διατάξειυς. Aubry Ι· 38 οημ. 15. Ό  άρειος 
ΙΙάγος είπεν (άπόφ. 251 έτους 1853) ό’τι συναινοΰντος του καταδιώκοντος 
δανειστου ή εκποίησις του κατασχεΟεντος ακινήτου εγκύρους γίνεται.

Άλλα σημειωτεον ότι ή σχετική άκυρότης δεν περιορίζεται εις τδ πρό·* 
σο^πον, υπέρ ου διετάχΟη, όταν τδ άντικείμ,ενον τής πράξεως ήναι αδιαίρε­
τον. Dalloz άριΟ. 40. Rodière de la solidarité σελ. 388. Nous n* 
éprouvons d’embarras, que lorsqu’il j a solidarité ou indivisibilité 
entre les parties dont une seule peut aannnder la nullité. Yaut-il 
mieux alors valider la procédure pour le tû t% ou faut-il l’annuler 
P°UI in tout?— Προβαινιυν δε δ συγγραφευς ουτο, ^υει τήν ερώτησιν ού· 
τω. S-il y a, λεγει, solidarité, on si l’indivisibilité permettait à la 
paitic qui a fait la preuve de n’actionner qn’un des défendeurs, vis 
-a vis duquel la procédure est régulière, on doit valider *a procédu-
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ως^.Ένίοτε δέ και ή ελλείψεις ιδιωτικού συμφέροντος κα6ί  ̂
στησιν άπαράδεκτον της άκυρότητος την πρότασιν 8.

γ') αί οικονομικά! ακυρότητες δεν επέρχονται κατά 
γενικόν κανόνα αυτοδικαίως, άλλα πρέπει νά κηρυχθώσιν 
.υπό του δικαστηρίου9, καλύπτονται δέ μή προταθεισαι 
κατά τόν προσήκοντα χρόνον10, έξαίρεσιν άποτελουσιν αί

re vis à vis de tous, ¡parce que tous ont été représentés si non par 
eux mêmes, au moins'par leur litiseonsort· Κατά τήν ήμετεραν δικονο­
μίαν δεν όυναται να υποστηριχθη τούτο’ ΐδ. άνιοτ. § 9 I. σημ. 10 ς '.

Mais si l’indivisibilité était de telle nature que chacune des par­
ties intéressées avait un intérêt tout à fait distinct,comme cela peut 
arriver en matière d'état, de servitude, de distribution ou d’ordre 
etc-, nous pensons que la nullité devrait être prononcée pour le 
tout.7) IL /. ή ελλειψις άποπείρας συμβιβασμού, ή εισαγωγή τή; αγωγής εις 
τδ εφετειον ε·45υς α π ’ αρχής (7 homilicl. 203, άνυιτε'ρ. § 45 σημ, 10), ή 
απόλυτος άναρμοδιότης δύνανται νά προταΟωσι και παρά του ενάγοντας, καί 
τοι γενομενου αιτίου τής άταςίας ναύτης, άπόφ. A11 350 του 52. Carréζ. 722.'

8) Τδ εκ τής ελλείψει·); του συμφ εροντος άπαράδεκτον πρέπει δ δικα­
στής μετά περισκέψεως νά παραδέχηται, προπάντυ)ν δσάκις δ νόμος κη­
ρύττει ^ητως τήν ακυρότητα. Dalloz 34- L ’infraction aux formalités 
prescrites à peine de nullité, ne peut être tolérée, sous prétexte que 
la partie assignée ne justifie pas en avoir éprouvé un préjudice.

Άναμφιβόλως πρέπει v ’ άποβάλληται άκυρότης εκ καΟαρας κακοβουλίας 
και χωρίς νά υποστή ζημίαν τινά δ διάδικος προτεινομένη* llinhciis U011 CSt
indulgcndum. Solon 1. c. I. 275.

9) Ό  τής πολιτ. ήμών δικονομίας νομοΟέτης παρεδε^Οη αναμφίβολοι; 
ώς πρδ; τούτο τά παρά τοΤς Γάλλο ις ίσχυοντα-Αΐ^. Ιίολ. 963. εδ 2 .«Γ/Ολαι 
αί παρ’ αυτου άπδτής εποχής ταυτης ΙπιχειρηΟεΤσαι άπαλλοτριώσεις καί υ- 
ποΟήκαι είσίν αυτοδίκαιο); άκυροι καί μή ούσαι, χωρίς ν’ άπαιτήται ν’ άπαγ- 
γελΟή ή άκυρότης παρά του δικαστηρίου.« άοα εις τάς λοιπάς περιπτύξεις 
απαιτείταιV  άπαγγελΟή. Allbry I. 38 σημ· 16. 17. DallOZ άρι9. 56. 
έπ. ’Λ λλ ’ ή άκυειοΟε'ίσα πραςις Οειορεΐται ώσανεί ούόεποτε υπαρςασα. All~
bry ί .  39 στ. 1.

40) Πολ. 202. 345. 58?. § γ«λ δι·/. 173, Dalloz 1. c- άριΟ. 54· λ.
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της δημοσίας τάξεως ακυρότητες, αΐτινες ούνανταί κατά 
πάσαν της δίκης στάσιν να προταθώσιν

δ') αί άκυροι πράξεις καί παν τδ έξ αυτών ήρτημένον12 
θεωρούνται ώς ριή ύπάρχουσαι καί ούδερααν εχουσιν εν 
γένει δύναρ/,ιν13. Ά λ λ ’ δριως 6 κανών utile per inutile non 
viliatur λαμβάνει καί ενταύθα εφαρμογήν1A Χορηγουσι

Exploit άριΟ. 395· Οί Γάλλο', συγγραφείς διακρίνουσιν ώς προ; τούτο τας 
δικονομικας ακυρότητας από των του άστυκου δικαίου, και λεγουσιν οτι αί 
δεύτεραι δυνανται νά προταΟώσι καταπασαν στάσιν της δίκης. Carre Ρΐ’Ο* céd. ζ· 739 bis. § 2. La controverse n'est plus permise sur l’assimi­lation que quelques praticiens avaient essayé d ’introduire des nulli­tés d’exploits ou d’actes de procédure aux nullités de titres, dccon- ventions, d ’obligations. cO δε Boncennc λέγει (11!· 266) il est d’au­tres espèces de nullités, qui sans affleurer la forme des actes, s’at­taquent au fond des choses, au titre générateur de I\ ctiornà la qua­lité, à la capacité, à l’intérêt de la personne qui l ’exerce. — Mais ces nullités ne sont plus seulement des lins de non-procéder, des barres mises en travers, quasi cancclli qui circumscribunt, elles sont des fins de non recevoir, de véritables défenses, arietes qui infrin- gunt, qui battent et détruisent à la fois et sans retour l’instance et l ’action ; elles peuvent être proposées en tout état de cause· Boi­tard I. 332· Carré ζ. 751. Παρ’ ήμϊν δεν δύναται να υποστηρ’χΟγ| ήγνώ- ρ.η αυτή δυνάμει του 160 άρΟ. της πολ. δικν·, οπερ οί Γάλλοι δεν έχουσιν. 
ίο. άνωτέρ. §78, σημ. Γ άλλ ’ ενίοτε τα έλλην. δικαστή ρια παρασυρονται 
υπό των γαλλ. ιδεών. Ευρετηρ. Θ 7, 201.

11) ΙΕ /. ΙΙολ. 2. 531, άο0· 1 του από 8 ίουλ. 1838 διατ. περί άγιο- 
γης κακοδικίου. Carré Procéd ζ· 739 bis § 6.

12) Dalloz 1. c. άριθ. 69.13) Κατά το £ητόν. quod nullum est nullum producit effectum. Dalloz I. c. ap. 6 1 .Aubry 1. 39. σημ.. 20 Άλλα πραςίςτις άκυρος ουνα- 
ται ναίσχυαη μετατρϊπομενη εις άλλο είδος,οΟ φέρει τ’ αναγκαία προσόντα. 
ΙΙολ. 135. 402. Dalloz I. c. άριθ. 62. Goschen I. 313..14) Dalloz 1. C. άριΟ. 65. Solon II. 19. Διατοντο έκΟεσις κατασ/έ- 
σζως ακίνητων, περιε/ουσα ελλείψεις ώς προ; τινα μόνον ακίνητα, μόνον 
ώς προς αδτά δύναται καί ν’ άκυρωΟη (Solon Ε C* II. 101)· προσέτι ή ά-
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δε δικαίωμα άποζη[/.ιώσεως κατά του προξενήσαντος αύ- 
τας δικαστικού προσώπου15 και δεν εκτείνονται είς τρί­
τους16.

ταςία ή άκυρότης μαρτυρίας τίνος δεν συνεπιφέρει κατά το 346 άρθρον ακυ­
ρότητα των άλλων μαρτυρίων, οσαι δεν £χουσι τα ελλείμματα εκείνης.

15) ΙΙολ. 203. 34ο'. « Έαν αυτή (ή άκυρότης) ευρεΟη βάσιμος, επανα­
λαμβάνεται ή παρά τους τόπους γενομε'νη πραςις δια δαπάνης του προξενή- 
σαντος αυτήν δικαστικού υπαλλήλου, οστις καταδικάζεται εις την πληριομήν 
των εξόδων, εις άποζημίωσιν και, εν άσυγγνιόστω παραδρομή, εις χρηματι­
κήν ποινήν 2 0 —200 δρα/μών». ('r0p. άνιυτε'ρ. § 23 σημ· 8 S o lo n  I. C. 
II. 202 — 230. DallOZ άριΟ. 70. 71). Τής πρός άποζημίωσιν εύόυνης 
απαλλάσσεται δ δικαστικός υπάλληλος οσάκις ή άκυρουμένη πραςις δεν εί­
ναι αύτου μόνου εργον, ή των δικαστηρίιυν ή νομολογία αμφίβολος διατελεΐ 
(Carré Procéd ζ. 3395 bis). Έαν μόνος δ διάδικος ήναι αίτιος τής άκυ- 
ρότητος, δεν επαναλαμβάνεται ή πραςις. ΑΠ. 279 του 57.

16) Solonil. 134. Dalloz άριΟ. 72.





ΤΗΣ

ΥΠΟ

Β Α Σ ΙΑ Ε ΙΟ Τ  Τ. ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΟΓ;

Ονκ  ί'οτιν κςείοαον η νόμοι πόλει καλώς
τε&εντες' ότε « ο&ενεΰτερος ο πλονΰιο’ς τ ε  
την δίκην ΐβην εχει̂  νίκα δ’ ό με ίων τον μεγαν 
δίκαί εχων. Ενριπ· * Ικέτιδ.

Τ Ο Μ Ο Σ  Λ Ε Υ Τ Ε Ρ Ο Σ .

ΕΚΔΟΣΙΣ β '. ΗΥΞΗΜΕΝΗ ΚΑΙ ΔΙΩΡΘΩΜΕΝΗ.

ΑΘΗΝΒΣΙ

ΐΥ ίίΟ ΙΣ  X. ΝΙΚΟΛΑΙΔΟΥ ΦΙΑΑΔΕΛΦΕΩ2.

(Παρα τη Πύλη της 'Αγοράς άριΟ. 420).

1863.





ΕΙΔΙΚΟΝ MEPOS
ΒΙΒΛΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

Περί ν7,ς ταχτι/Ζς είτε συν/βους διαδικασία:.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

Πρ ο δ ι κ α σ ί α .

Προδικασία Λέγεται ή προ τής εισαγωγής τής νποθέ· 
σεως εις το ακροατήριων γι> ομένη μεταξύ τών δια- 
φερομένων έγγραφος διαδικασία , ήτις σκοπόν εχει 
τον προσδιορισμών και την έξακρίβωσιν τον αντι­
κειμένου τής διενέξεως. Προηγοννιαι δέ αυτής συνή * 
θως προπαρασκευαστικαί τινες πράξεις, ήτοι ή τοΰ 

συμβιβασμόν απόπειρα καί ή αΐτησις θζραπζίας.

Α! προπαρασκευαστικαί πράξειςΤ) ’Απόπειρα συμβιβασμόν*)

§ 98. Ή έξηκριβωριένη και προσήκουσα τών ιδιωτικών 
διαγορών άνάκρισις και τοριή ού {/.όνον χρόνου {/.άκρου, 
άλλα και δαπάνης δεΐται ού σριικράς. Πολλάκις δέ δίκαι

(«) Qpoê. Archiv für civil· etc XIX. 211. XX. 308. Mittermaier Beiträge I. 163. Holzschuherder Rechtsweg. <r. 165. Linde § 165. Bonccnne I. 288 II. 1—63. Rauter <?. 180. Boitard I. 43. Berriat I. 129. Dalloz 1 ,  Conciliation. E&pe-nip. IV. 328.



2! ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.*—ΒΙΒΛ. δ '.
υπό των δικαστηρίων δικαιότατα διαγνωσθεΐσαί βλαβεραί 
τοϊς δικαζομένοις άπέβησαν. Διό προκριτωτέρα συχνάκις 
άναδείκνυται ή των διαφορών φιλική διάλυσις τής οιά των 
δικαστηρίων γινοριένης/Γήν φιλικήν λοιπόν ταύτην διάλυ- 
σιν,ϊνα ύποβοηθήση,κεΐται τό περί απόπειρας συμβιβασμού 
επαινετόν μεν άλλ’ άκαρπον ώσεπιτοπολύ νομοθέτημα1.

1) Έν τώ ‘Ρο)μ. δικαίω άπαντώνται διατάξεις Ttvàc, τούς συμβιβασμούς 
των διαδίκων υποβοηθούσαν. Οί 12 πίνακες η δη υίριζον Endo via ΓΘΙΪΙ uti 
paicunt, Ol'atO (οπερ εντή νεωτέρα φων-75 μεθερμηνεύεται ουτω· si, dum 
in jus veniunt, de re transactum fuerit inter vocantcm et vocatum, 
ita jus esto)· κατά δε τον ^νόμ. 4 § 1 Π. (2. 4) « ούτε γονείς, ούτε πά­
τρωνας, ούτε παίδας πατρώνων, ανευ τού αίτήσαι συγγνιί>μην παρά τού 
πραίτωρος, έξην εις δικαστήριον καλειν» (Νόμ. 4 Βασ. 7. 8). Τέλος εκ τού 
νόμ. 7. Κ. (7. 45) συνδ. Νεαρ. 124 κεφ. δ ', συνάγεται, οτι συχνάκις πα- 
ρεκίνουν οι δικασται τούς διαδίκους εις συμβιβασμόν.

Έ κ των νεωτερων νομοθεσιών δ λεγόμενος jüngster Rcichsabsebied 
(εν §110) της Γερμανίας ύπεχρεου τον τού πρώτου βαθμού δικαστήν, 'ίνα 
ού μόνον προ της ενάρξειος τής δίκης, άλλα και μετά ταύτα επιμελήται 
δια παντός τρόπου συμβιβάζειν τούς διαφερομενους. Άναφερεται δέ επιστο­
λή τις τού Βολταίρου, εν ετει 1745 γεγραμμενη και περιέγουσα την έξης 
περί των εν ‘Ολλανδία συμβιβαστών περικοπήν. La meilleure «loi, le 
plus excellent usage, le plu s utile quej aie vu, c’est en Hollande. 
Quand deux hommes veulent plaider l’un contre l’autre, ils sont ob­
ligés d’aller d’abord au tribunal des juges conciliateurs, appelés fai­
seurs de paix. Si les parties arrivent avec un avocat et un pro­
cureur, on fait d’abord retirer ces derniers, comme on ôte le bois 
d’un feu qu’ on.veut éteindre. Les faiseurs de paix disent aux par­
ties, «Vous ôtes de grands'fous de voioir manger vôtre argent à 
vous rendre mutuellement malheureux; nous allons vous accom­
moder sans qu’il YOus en coûte rien. » Si la rage de chicane est 
trop fort dans ces plaideurs, on les remet à un autre .jour, afin que 
le temps adoucisse le symptôme de leur maladie; ensuite les juges 
les envoient chercher une seconde, une troisième fois: si leur folie
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ό'περ £χει παρ’ ήριΐν ούτως 2.

est incurable, on leur permet de plaider, comme on abandonne à
l’amputation des chirurgiens des membres gangrenés ; alors la jus­
tice lait sa main.

Έν Γαλλία προ της νυν ίσχυούσης ζολιτ. δικονομίας ώρυαν δ μεν voit. 
της 24 Αύγ, 1770.

Art. 1. Dans toutes les matières qui excéderont la compétence du 
juge de paix, ce juge et ces assesseurs formeront un bureau de paix 
et de conciliation.

Art 2. Aucune action principale nesera reçue au civil,devant les ju­
ges de district, entre parties qui seront toutes domiciliées dans le 
ressort du même juge de paix, soit à la ville, soit à la campagne, 
si le demandeur n’a pas donné, en tète de son exp oit, copie du 
certificat du bureau de paix, constatant que sa partie a été inutile­
ment appelée à ce bureau ou qu’il a employé sans fruit sa médiation* 
‘Ο δε νόμος της 2 7  Map. 1 7 9 1 .

Art. 16. Aucuns avoués, greffiers, huissiers, et ci-devant hom­
mes de loi ou procureurs, ne pourront représenter les parties aux 
bureaux de paix;les autres citoyens ne seront admis à les représenter 
que lorsqu’ils seront revêtus des pouvoirs suffisants pour transiger.

Περί της χρησιμότητας του περί απόπειρας συμβιβασμού νομοθετήματος 
πολύ οιαφέ ρουσαι είσί των συγγραφέυον αί γνώμαι Τό αληθές όμως είναι ότι 
ολίγιστα δυναται να συντέλεση ή νομοθεσία εις το να καταστήση αυτό ωφέ­
λιμον. Μάλ.ιστα δε ή εςανάγκασις του συμβιβασμού νομικόν έστιν ατόπημα. 
Μόνον ή επιτετραμμένη τους συμβιβασμούς αρχή τό παν να διαπράξη ισχύει. 
Έαν ο! δήμαρχοι καί πάρεδροι των ^ιορίων ήσαν δποΐοι έπρεπε, πόσαι δίκαι 
οικογένειας ολας άρδην καταστρέψασαι, δεν ποοελαμβάνοντο ! Άλλα δυστυ­
χώς αί οημαρ/ίαι πλάττονται παρ’ ήμΐν εχθρικώταται προς παν εις ό’,τι δ 
νόμος καί τό συμφέρον τής πατρίοος ώρισεν αύτάς. Όρθώς αρα ποιήσας δ 
νομοθέτης τής Γενεύης κατήργησε την εΕανάγκασιν ταύτην.

Art 5. Aucune demande entre époux, ou entre descendants et 
ascendats, ne sera formée devant un tribunal sans l ’autorisation 
du président, qui ne l’accordera qu’ après avoir cherché à conci­
lier les parties.

Art· 6. Pour toute autre demande l’essai préalable de la conci­
liation sera purement facultatif. Boitard 1.  4 3 2 .

2) IM . 531. 532- 5 2 1 -5 2 7 . Γαλ. δικόν. 4 8 -5 8 .



4
ά) ούδεμία αγωγή είναι δεκτή εις τά πρωτοδικεία πριν 

ή προηγηθή περί αυτής απόπειρα συμβιβασμού. Οθεν εις 
τήν απόπειραν ταυτην ύπόκεινται μόνον αι τής αρμοδιο- 
τητος των πρωτοδικών υποθέσεις3* άλλα και αυται έάνώσι 
κύριαι εντελώς νέαν έγείρουσαι δίκην·*, ως εκ του αντικει-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.·—ΒΙΒΛ. δ '.

3) Εξαιρούνται λοιπόν αί της άρμοδιότητος των Ιμποροδικών και των ε’ι- 
ρηνοδικών υποθέσεις. Πολ· 531 532  ̂ J. 494. DullOZ αριθ. 483· Προσέτι 
α1 των έφετείιον και του άρείου Πάγου. DallOZ αριθ. ί 49 — 153. Τέ­
λος αί της άρμοδιότητος του προέδρου των πρυηοδικών. Πολ. 532 §
6.640.

4) ’Λπαιτεΐται δηλ. ή αγωγή να ήναι κυρία και εισαγωγική δίκης. Οί δυο 
οροί ουτοι δεν Ιμφαίνουσι τδ αυτό, ουδέ περιττολογίαν περιέχουσιν. Έκ- 
φράζουσι δέ τδ του 68 άρθ. της Γαλ· δικόν. Demande principale et 
introductive d’instance, ήτοι αίτησιν κυρίαν δί ής ιδία δίκη ανοίγεται. Ό 
Dalloz λέγει (άριΟ. 82) toutes les demandes introductives d’ instance 
sont nécessairement principales, mais toutes les demandes principa­
les ne sont pas introductives d’ instance π. y .  ή αγωγή του αγοραστού 
κατά του πιολητοϋ, δί ής αιτεί να παρεμβή ο&τος καί να τον υποστήριξή εις 
τήν δίκην, εν ή διεκδικεΐται παρά τρίτου τδ πιολη6έν πραγμα, κυρίαν μέν 
περιέ/ει κατά του πιυλητοΰ αιτησιν, άλλ’ ούχί καί εισαγωγικήν νέας δίκης. 
Δεν -χρειάζεται λοιπδν απόπειραν συμβιβασμού.

Δια τούτο απόπειρα συμβιβασμού είναι περιττή επί παρεμπιπτουσων άγω· 
γων (Πολ. 53 I. § 2· 4 .),ώς π· χ. επί ανταγωγών, επί παρεπομένων ή επι- 
βοηθητικών αιτήσεων, επί αγωγών περί διακοπής ή άποπερατώσειος τής δί­
κης (ανατροπή) κ .τ .λ . Κατά τους Γάλλους συγγραφείς αί άνταγο^γαί είσίν 
έξηρημέναι τής απόπειρας, όταν χρησιμευιοσιν ώς υπεράσπισις κατά τής 
άγωγής, άλλως όχι. Carré ζ. 20G § 1. άρ· 1. § 2 άρ. 2· Dalloz 1. 
C. άρ. 108. 115. Boncenne II. 5· Ο&τος άναφερει τδ εξής παρά­
δειγμα. Je réclame, λέγει, en justice le paiement d’ un billet; le 
débiteur reconnaît son obligation, mais il m’ oppose qu’il a droit de 
passer sur un champ que j ai fait clore, et il codut à la suppresion 
de ma clôture. Evidemment c’ est une instance détachée du procès,
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μενού5 δέ καί των δικαζόμενων προσώπων6, δεκτικαί συμ-

qni ne peut être introduite devant le tribunal, soit directement soit 
indirectement, qu’ apres avoir passé par le bureau de paix. Παρ’ ή -
μΐν εξαιρεί άνευ διαστολής δ νόμος τάς άνταγο)γάς τής απόπειρας του συμβι­
βασμού. (Ευρετ. IV. 345 άρ. 26). Μολονότι εν τω παραδείγματι του 
Boncenne και παρ’ ήμιν απαιτείται απόπειρα, άλλα οι άλλον λόγον διότι 
δηλ, δμολογηθείσης τής άγωγής, ή άνταγωγή είναι άπαράδεκτος κατά τδ 
apQ. 564 και πρε'πει να κινηθή ώς κυρία άγωγή.

‘Ωσαύτως άπόπειρα συμβιβασμού δεν είναι άναγκχία ώς προς τάς παρεμπι- 
πτούσας αιτήσεις του ενάγοντος, είτε κυρίας είτε παρεπομενας, άρκεΐ μόνον 
νά εχωσι τα προσόντα παρεμπιπτούσης άγωγής (ίδ. άνωτ. § 74 σελ 216 
σημ. 1 I) και να συνεκδικάζωνται μετά τής κυρίας δίκης. Αί διακρίσεις, ας 
οί γάλλοι συγγράφεις ποιοΰσιν άποχρουονται υπό του γράμμαΐος του ήμετερου
νόμου (Πολ· 531- §2). πρβ. Dalloz άριθ. 92 — 107·

5) νΗθελεν εϊσθαι άντίφασις ν’ άπαιτήται άπόπειρα συμβιβασμού οπού τδ 
άσιυκδν δίκαιον άπαγορευει τδν συμβιβασμόν. ^Οθεν εξαιρούνται τής άποπεί- 
ρας αΐ του 588 άρθρου § 3 —12 πεοιπτιόσεις. Τίνες διαφοραι δεν δυνανται 
να διαλυθώσι δια συμβιβασμού, διδάσκει τδ άστυκδν δίκαιον. Πρβ. Πολ. 
107, τα περ'ι διαιτησίας κατωτε'ρω και Καλλιγ. Γ 513· άριθ· 534 -

6) Αιά τούτο τα θέματα των § 1 . 2  του 588 άρθ. είσιν άπηλλαγμενα τής 
απόπειρας, π. y . δίκαιπερι άποδόσεοίς προικός. άπόφ. ΑΠ. 147 του 1851· 
Ευρετήρ. Β '. 357 άριθ· 34.

Επίσης άναγκαία δεν είναι ή απόπειρα εν δίκαις
α) Των εξ άπογραφής κληρονομούν, καθδ άνικάνυ^ν να διαθετο^σιν έλευ- 

θε'ροκτήν κληρονομικήν περιουσίαν. DallOZ άριθ. 137· Carré ζ· 207 bis.
β) Των πτωχεύσεοίν (Dalloz άρ. 141). Περιττόν ολοχ είναι να σημειοι- 

θή οτι των άλλοδαπών αι δίκαι υπάγονται εις την άπόπειραν, εάν ε/ωσι τα 
λοιπά προσόντα (Dalloz άρ. 142. 76. Carré ζ. 207 quat).

Έάν των διαδίκοιν τινες μέν ε^ωσιν ικανότητα του συμβιβάζεσθαι τινες 
δ ’ ου; Έπι άδιαιρετοιν δικαίου/ δεν άπαιτεΐται άπόπειρα, επί διαιρετών ά- 
παιτειται μόνον ώς προς τους ικανούς συμβιβάζεσθαι. DallOZ άριθ. 118
—124. Carré ζ. 207 quinqu. Ευρετήο. Β'. 339. άριθ. 20. 21.

Παρά τοΤς Γάλλοις (art, 49, 6, sont dispensées du préliminaire de 
la conciliation les demandes tonnées contre plus de deux parties, 
encore qu’ cUes aient le même intérêt. Τούτο παρ ’ ήμΐν δέν ΐσ/ύει·
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βιβασμου, καί της συνήθους διαδικασίας7.

β) ή του συμβιβασμού απόπειρα δύναται νά ένεργηθή 
ενώπιον των συριβιβαστών, ους οί διαφερό{χενοι έκλέξω- 
σιν8? ή ενώπιον του άρριοδίου9 ειρηνοδικου'10.

7) ‘Όλαι αί συνοπτικά! υποθέσεις δεν δπόκεινται παρ ’ ήμΐν εις τήν του 
συμβιβασμού άπόπειραν (ΙΊολ- 532 § 3· « επί συνοπτικών και κατεπειγου- 
σών δποθέσεων». Παρέλκει ή λεξις «κατεπειγουσών» ώς εμπεριεχομένη 
εν τη λέξει «συνοπτικών»* διότι κατά τδ άρθρον 618 § 1 αί κατεπεί - 
γουσαι υποθέσεις είσί συνοπτικαί). Ευρετήρ, Β 7· 345 αριθ, 25· 29 31 · 
ΑΠ 6 1 του 54.

Παρά τοΐς Γάλλοις δεν άπαλλάττονται της του συμβιβασμού απόπειρας 
πασαι αι συ'Λπτικαί υποθέσεις, άλλ εκειναι μονον qui requièrent céléri­
té. Dalloz άρ. 159. 168 -  170.Carré ζ. 209 ter. 1177.

Έκτος των συνοπτικών και αί τής κατ 5 αναφοράν διαδικασίας υποθέσεις 
εισ'ιν εζηρημέναι της απόπειρας (Πολ. 642),ώς και εν αις οφείλει ν άγορευν] 
6 είσαγγελευς. ΑΠ. 146 του 54.

Ή  μετά την πρόσκλησιν κινούμενη αγωγή υπόκειται εις απόπειραν; Αί 
τοιαΰται υποθέσεις πρέπει να θεωρώνται, νομίζω, κατεπείγουσαι, τουλάχιστον 
ώς προς την εναρςιν αυτών, και δια τούτο άπηλλαγμέναι τής άποπείρας. Τήν 
αυτήν γνώμην άπέφηνε και δ αρειος Πάγος (άπόφ. 177 του 1 848), άλλ ’ επί 
άλλου λόγου εστήριςεν αυτήν, ορ. και A Π. 267 του 5 1. Contra Ευρετήρ. 
A λ 48. άριθ. 29.

8) Πολ. 531. 124.
9 —10) νΗγουν κατά τους περί άρμοδιότητος γενικούς κανόνας τών άοθ. 

16-22. ιό. ανοντερω § 3 1. 35- 38 —40. 42. 'Η Γαλλική δικονομία ώρισεν
είδικώς (έν τω άρ. 50) τα τής αρμοδιότητας ενταύθα. Κατ’ αυτήν δέ εις τον 
είρηνοδίκην τής κατοικίας του εναγόμενου πρέπει νά γίνηται ή προς απόπειραν 
κλήσις και όταν πρόκηται περί ακινήτου, κειμένου πέραν τών ορίων τής άρ­
μοδιότητος του είρηνοδίκου τούτου (Carré υπό τδ 50 άρθρον. Dalloz άριθ. 
24 I). Παρ’ ήμΐν εφαρμόζεται και ενταύθα ή δωσιδικία τής τοποθεσίας (for* 
rei sitae). Τδ Ευρετήρ. (Β7- 378, άριθ. 53) κατά παραδρομήν αναφέρει ώς 
ίσχυον και παρ’ ήμΐν ό',τι παρά Γάλλοις· ούτε είναι ακριβές ένεκα του 524 
άρθρου ό'τι δ ειρηνοοίκης δεν έχει νά ένεργήση άνακριτικήν τινα ποάςιν, διότι 
και μάρτυρας δύναται νά εζετάζγι και αυτοψίας νά έπιχείρη.
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γ.) ή ενώπιον του είρηνοδίκου διαδικασία^, είτε αύτό- 
κλητοι είτε προσκληθέντες έριφανισθώσιν οί διάδικοι, γί-

Αύτόκλητοι οί διάδικοι δυνανται να εμφανισθώσιν ενώπιον οίουδήποτε δικα­
στηρίου, διότι, ως λεγει ό Boncenne (Π 32) dès qu’on peut proroger la 
juridictiou territoriale d’un tribunal qui juge,on le peut,à plus forte 
raison, lorsqu’ il ne s’agit que d’un essai de conciliation. Boitard 
I. 62 στηλ. I. Dalloz άρ. 238. Thominel.àp. 202. les parties peuvent 
volontairement comparaître en conciliation devant tel juge de paix 
qu’ il leur convient de choisir. Εύρετήρ. B'. 378. άρ. 52.

Ό ενώπιον αναρμοδίου είρηνοδίκου καλούμενος δύναται η να παρεκτείνη 
τήν αρμοδιότητα αυτού σιωπών, η να προτείνη την αναρμοδιότητα του είρηνο­
δίκου. Το δεύτερον σημειοΰται εν τη περί αποτυχίας εκθεσει· Boitard Ι· 
490 υπό το 54 άρΟρον. Carré ζ. 219 quat- Boncenne II. 34.Dalloz άριθ* 
254-260. Εύρετήρ. σ. 379. άρ 56·

Είναι το καταλληλότερον πρόσωπον δια τούς συμβιβασμούς δ είρηνο- 
δίκης;—Ιίρο της ενάρξειος της δίκης η μετά ταύτα πρε'πεί να γίνηται ή 
περί συμβιβασμού δοκιμή; Άπο στόματος. Πρβ. Mittermaier Bei­
träge I. 465. 174· Puchta im Archiv XIX. 214· Dallo? άριθμ. 
6-45.

1 4) Τα περί της διαδικασίας ταύτης δρίζουσιν είδικιυτερον τα άρθρα 521 — 
524. Παρατηρητεον δε ίδιους ότι κατά το άρθρον 521 οί είρηνοδίκαι δύναν- 
ταινα εξετάσωσι μάρτυρας, να λάβωσι την γνώμην εμπειροτεχνών,να ένεργή- 
σιοσιν αυτοψίας καί άλλας αποδείξεις να ε'κτιμήσωσι, διότι τοιουτοτρόπως θε- 
λουσι δυνηθή κάλλιον να πείσωσι τα μέρη περί τού συμβιβασμού. Κατά 
τούτο είναι τελειότερα ή ήμετερα νομοθεσία της γαλλικής, μή επιτρεπού- 
σης ταύτα.

Προσέτι οί είρηνοδίκαι κατά την συμβιβαστικήν διαδικασίαν δεν χρεωτ· 
στούσι ν ’ άκολουθώσιν ούτε το υφιστάμενον δίκαιον ούτε τας νομίμους δια­
τυπώσεις, άλλα πρε'πει μόνον να προσπαθώσι να συμβιβάσωσι τούς oiaoir 
κους.

Το εν τη κλήσει άναιρερόμενον δίκαιον δύναται να τροποποίηση δ εναγών, 
άλλα μόνον κατά τούς όρους τού άρθρου 158 § 1. γαλ. δικόν. 54. Carré § 
XLV. Boitad I. 73 στ. I εν τ.

Οί επαγόμενοι τυχόν ενώπιον τού είρηνοδίκου όρκοι καί αί γινόμεναι δ·
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νεται προφορικώς, άλλ’ ούχί κατ’ ανάγκην κ α ί  δημοσίως1  ̂
Οί διάδικοι δύνανται καί διά πληρεξουσίων νά παραστα- 
θώσιν13.

Έρ/ρανισΟέντων των διαδίκων καί κατορΟωθέντος ή ριή 
του συμβιβασμού, συντάσσεται περί τούτου δικαστική εκ- 
0εσις1*. Μη έμφανισθέντος δε τίνος διαδίκου, δεν συντάσ- 
σεται έκΟεσις,άλλά σημειουται τό περιστατικόν τούτο εν τε 
τοίς πρακτικοις τής συνεδριάσεως καί εν τη κλήσει του 
έμφανισΟέντος. Τω μη έμφανισΟέντι δε διαδίκω ουδέ κα- 
ταβαλόντι το τής απείθειας πρόστιμου αποποιείται πά­
σαν οίανδήποτε άκρόασιν ό δικαστής15.

μολογίαι ε/ουσι δύναμιν εςιυόίκυ:>ν ποάςεων κατά την £ητήν διάταξιν του 
524 άρθ. Περί της γαλλικής νομοθεσίας επιθ. BcJTiat I 132 σημ 24. 
Boncenne II. 42. Carré ζ· 229. 235— 239.

12) Carré ζ. 226. Dalloz άριθ. 284.
13) *Η γαλλική δικονομία λέγει τούτο £ητώς (άρθρ. 53)· άλλα καί ή 

ίίμετέρα δεν απαγορεύει αυτό· Εννοείται δε ότι ή πληρεςουσιότης πρέπει 
να ήναι ειδική και κατά τον τύπον του 93 άρθρου δεδομένη (άντιφιυνία τις εύ- 
ρηται εν Ευρετ. Β\ 376 άρ. 46- 48)· Carré ζ. 224. 225. contra Dal­
loz άριθ. 287.

14) Κατάτδ 478 άρθ. πρέπει νάσυντάσσηται ή εκθεσις.’Εάν δ συμβιβασμός 
δεν κατιορθιοθη εις τήν περίπτωσιν ταύτην, σημειούται τούτο συντόμως εν 
τή εκθέσει, ήγουν δεν είναι άναγκαιον νά καταχιορίσθωσιν Ιν αυτή δσα οί 
διάδικοι υπέρ εαυτών ή προς άντίκρουσιν των λόγων του άντιδίκου εϊπον. Τά 
ουσιώδη όμως, π. γ .  ομολογίας, δρείλει νά καταχιορίση δ είρηνοδίκης. Car­
ré ζ. 228. Dalloz άριθ. 360 - 3 6 7 .  ßonccnnc II. 33.

15.) Πολ. 526. 'II γενικότηςτής έκφράσεως τού άρθρου τούτου δίκαιοί 
νά παραδε-/θώμεν ότι εις το πρόστιμον υποπίπτει δ μή εμφανισθεις, εΐτε ε­
ναγών είτε εναγόμενος είναι, και ότι άρνειται αύτω τήν εκρόασιν ου μόνον 
τδ ειρηνοδικεΐον αλλά καίτδ προ τ̂οδικεΤον. Carré ζ. 240 .Dalloz άριθ. 3 1 1·
Αλλως έδίκασε τδ έν Ναυπλίω εφετεΤον (άπόφ. 56 τού 1840. ίδ. Ευρε- 

τήρ. Β '. 390. άρ. 67).
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δ .) η περί του κατορθωθέντος συμβιβασμού συντα- 
χΟεΐσα έ'κΟεσις έχει δύναμιν δημοσίου εγγράφου και δυ- 
ναται νάέκτελεσθη άναγκαστικώς 16. Ή δέ προς απόπει­
ραν κλήσις, μή γενομένου συμβιβασμού, φέρει τ ’ αποτε­
λέσματα της έπιδόσεως της άγωγης, εάν αΰτη κινηΟη 
εντός μηνός από της προς απόπειραν ώρισμένης ημέρας17.

Έαν τό πρωτοδικεΐον άρνηθέν ν’ άκροασθή τον μή έμφανισθέντα προβή 
εις την ουσίαν της υποθέσευ>ς ; ‘Η άπόφασις είναι ερήμη καί υπόκειται εις 
ανακοπήν. Carré ζ. 24 Ibis. Da'ioz άριθ. 317.

Έ  του τροστίμου ποινή επέρχεται παο ’ ήμΐν αύτοδικαίιος, παρά το?ς 
Γάλλοις πρέπει ν ’ άπαγγελθή παρά του πρωτοδικείου (γαλ. δικ. 56. Carré 
ζ. 241. 241. ter. Dalloz άριθ. 319. 320·)

16) Ό παρά των συμβιβαστών όμως συνταχθείς συμβιβασμός πρέπει voc 
κηρυχθή πρότερον εκτελεστός παρά του Προέδρου (Πολ, 125). ΓΙαρα τοΤς 
Γάλλοις δεν εχει ποτέ δυναμιν εκτελεστού τρίτλου ή έκθεσις. Carré ζ. 230 
231. Boncenne II. 45. Dalloz άριθ. 368 !π .

17) Ιίολ. 527. Το αποτέλεσμα τούτο τής κλήσεως προς απόπειραν εξήρ- 
τηται εκ τής έντδς μηνός εισαγωγής τής αγωγής· Ό  μην, δσάκις ή απόπειρα 
γίνεται ενώπιον συμβιβαστών, <xpy εται άπό τής βεβαίας χρονολογίας τής παρ’ 
αυτών συνταχθείσης εκθέσεως κατά τό 125 άρθρον. ‘Η τριακονθήμερος δέ 
προθεσμία αυτή τρέχει απ’ αυτής τής ήμέρας του μη κατορθωθέντος συμβι­
βασμού και ουχ'ι τήςεπιουσης. ϊδ. άνιοτ. § 91 σημ. 2 .9 . νΑξια σημειιυ- 
σεως είσί καί τα εξής 2 ζητήματα.

α) επέρχεται τό αποτέλεσμα τούτο καί όταν αυτόκλητοι έμφανισθώσιν 
εις τον εΐρηνοδίκην καί οέν συμβιβασθώσιν ; Οί συγγραφείς αποκρίνονται 
καταφατικώς εις την ερώτησιν ταυτην. Carré ζ. 219. BoUCCline II. 59. 
Ί homine άριθ. 76. Καλλιγ. I. 30ο.

β) ή περί συμβιβασμού προκαταρκτική διαδικασία υπόκειται εις άνατρο-
πήν ; yCtyt— Carré ζ. 250. Boncenne 1. c. σελ. 60. Banter άρ. 169. 
Dalloz άριθ. 41. 'Γποβάλλουσιν ομο̂ ς αυτήν οί συγγραφείς ουτοι εις τήν 
τριακονταετή παραγραφήν, δ δέ Chauveau λέγει, nous pensons donc 
que le préliminaire de conciliation ne tombe jamais en péremtion. 
Παράδοξος αύστηρότης ! *0 ποό 3 ή 10 ή καί 30 έτων μή συμβιβασθείς δια-
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έ). ή απόπειρα του συμβιβασμού ένομοθετήθη χάριν δη­

μοσίου συμφέροντος και δύναται αύτεπαγγέλτως να έξε- 
τάση το δικαστήριον, άν ελαβε χώραν, μάλιστα δε κατά 
πάσαν στάσιν της δίκης18.

δικός κατέστη άρα σκληρός ώσει πέτρα καί εις συμβιβασμόν αλύγιστος! Όρ- 
θότερον, μοί φαίνεται, είναι να θειυρηθη το πραγμα ώς quaostio facti.

18) Ού μόνον εντόπιον των πρωτόδικων, άλλα και ενώπιον τών^εφετών καί 
του άρείου Πάγου δύναται να προταθη κατά πρώτον ή ενστασις δτι δεν 
προηγήθη απόπειρα συμβιβασμού η δτιδεν κατεβλήθη τδ τής μη εμφανί- 
σεως πρόστιμον* διότι κατά τήν £ητήν διάταξιν του 531 άρθρου οφείλουσι τά 
δικαστήρια να εξετάζωσιν αύτεπαγγελτως, αν ελαβε χώραν απόπειρα σνμ- 
σιβασμοΰ· ενστάσεις δε εξεταζόμεναι αύτεπαγγελτιος εξαιρούνται τής απο­
κλειστικής διατάξεωςτου 160 άρθρου* άρα προτείνονται καί κατ ’ εφεσιν τδ 
πρώτον. Έκ τής διατάξεως δε του άρθρ. 811 § 2  συνάγεται δτι καί παρά 
τώ άρείω Πάγω παραδεκτή κατά πρώτον είναι ή πρότασις αύτη. Ούτιος εν 
γενει άποφασίζουσι καί τά έλληνικά δικαστήρια. Ευρετήρ. Β /. 332. άριθ. 
2 . ά. άποφ. ΑΓΙ·201. 366 του 52, 348 τού 53, 164 τού 56, 293 τουβί·

Ό  ενάγων δύναται να προτείνη τήν ελλειψιν τής απόπειρας; Ό  άρειος 
Πάγος εΤπεν, οχι (άπόφ. 342 του 40, του 48), εφαρμόσας τήν αρχήν, 
δτι ούδείς δύναται νά προσβάλη ώς άκύ ρους τάς ιδίας αυτοΰ πράξεις καί να 
παραγάγη εντεύθεν λόγον άναιρεσεως. Ά λ λ  ’ δτι δ δικαστής αότεπαγγελτυχ 
οφείλει να εξετάζη, άδιάφορον είναι άν δύναται ή μή να προτείνη αυτό δ δι - 
άδικος.

Οί Γάλλοι, σιοιπώντος του νόμου αυτών, άμφισβητουσιν άν τά περί τής 
άποπείρας ήναι δημοσίας τάξειος* έπεκράτησε δέ ή αποφατική γνιυμη (δρ. 
Dalloz άριθ 44 — /Ο·)" άλλ ’ υπάρχουσι καί άντιδοξουντες συγγραφείς. ΒΟΠ- 
cenne II. 47. Carré ζ. 243.

Διαφορά τις εϊσαχθεΐσα ώς συνοπτική καί παραπεαφθεΐσα κατά τδ άρθρ. 
624 εις τήν συνήθη διαδικασίαν, δύναται, εάν εχη άνάγκην άποπείρας συμ­
βιβασμού, νά δποβληθ/) εις αυτήν τότε, ή γενικώτερον, συγχωρεΐται νά κι- 
νηθήπρότερον ή άγιογή καί επειτα νάγείνη απόπειρα συμβιβασμού ; Φρονώ, 
ναι. Πολ. 531» ·. όεν όυναται νά εϊσαχθη ενώπιον δικαστηρίου πρωτοδι­
κώ ν. . .» ,  άρα δταν πρόκηται νά συζητηθη εξετάζεται άν υπάρ/η άπόπει - 
ρα· ηϋΐΐϊΐαΐββ ΓθδΙπ^βηάαβειιηΙ.
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2) Αϊτησις θερατΐίίας**·).
\

§ 99. ’Ανάλογου της απόπειρας του συμβιβασμού προ­
εργασίαν επιβάλλει ενίοτε ό νόμος την αιτησιν θεραπείας, 
ήτοι την ύποχρέωσιν του ένάγοντος, πριν ή κίνηση την 
αγωγήν αύτοΰ, να αίτηση παρ’ αυτοί» τρόπον τινά του έ- 
ναγομένου θεραπείαν τής άδικίας. Τά σημειωτότερα δέ 
του νομοθετήματος τούτου είσί ταΰτα'1.

ά.) αίτήσεως θεραπείας χρήζουσι μόναι, άλλα πάσαι 
αί κατά του δημοσίου3 χαι των υπό την εφορείαν αύτου

(a) nP6. Seuffert Commentai* II. 103. Gönner Comentar über das 
Gesetz von 22 Juli 1819 <reX. 121. Foucart Droit public II. 34. ap. 
730- 739. 111. 104 ¿piô. 1633. 1634. Schiink I. §209. Thomine 
I. 8 tCov instructions préliminaires. Dalloz X Domaine de l’état <xpi9. 
329 - 364. X. Commune api6. 1541 etc. d>éS. 246· Euper/ip. fH. 139. 
E'661. 702.

1) Πρβ. ΠοΧ. 2. 60. διάτ. της 12Μαΐου 1835.
2) Πρβ. Gönner 1 c. σεΧ. 125. 127. άρ. 6. 7. Seuffer 1. c. σ. 106.

e. ^λινήθιος τοιαύτης φυσειος παράπονα των πολιτών απευθύνονται κατά των 
οικονομικών υπάλληλων αλλά και της λοιπής δημοσίας δπηρεσίας οι υπάλ­
ληλοι δυνανται νά διοσωσιν αφορμήν πρός ταΰτα.

3) Πολ. 2. κ Άγιογή κατά του δημοσίου είναι τδτε μόνον παραδεκτή, 
δταν 6 εναγών,απευθυνθείς προς τήν άμέσιος άνωτεραν διοικητικήν αρχήν καί 
ζητήσα; τήν άπο'δοσιν των οιx.aiojv του, ελ αβεν αρνητικήν άπόφασιν, ή εντός 
έξ έβδομάδιον από τής παραδόσειος τής άναφορας δεν έλαβεν ουδεμίαν άπό- 
φασιν. » — Έν τή Βαυαρική και γαλλική νομοθεσία ευρίσκονται αί έξης σχε­
τικά! διατάξει-'.

Κατά τον § 9 του βαυαρ. νόμου τής 22 Ίουλ. 1819 » όστις θειυρεΐ Ιαυ- 
τδν ήδικημένον υπό του δημοσίου -/ρειυστεΐ, προ τής δικαστικής επιδιιόξειος 
των δικαιιομάτιον αυτοΰ, νά στραφή εις τινα, και μάλιστα τήν αμέσως άνω- 
τέραν διοικητικήν άρ^ήν, έξαιτουμενος θεραπείαν. Έάν ή θεραπεία αυτή 
δεν επέλθη εντός εξ έβδομάδιον, εισάγεται ή ενώπιον των δικαστηρίων αγωγή.
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οιατελούντων νομικών προσώπων4 άγωγαι? ως και η α­
γωγή κακοδικίας5, άλΧα και αόται όταν εν κυρία δικν] ει-

Ή ανώτερα διοικητική αρχή πρέπει να έκδώση προθύμως καί δωρεάν από ■ 
δειξιν παραλαβής τής περί θεραπείας αίτήσειυς.» Έ κ τής άναγνώσεως του 
§ τούτου συνάγεται δτι κατά το πνεύμα αυτού συνετάχθη το 2 άρθρον τής 
ήμετέρας πολιτ. δικονομίας.

Κατά το 45άρθρ. τού γαλλικού νόμου τής 5 νοεμβ. 1790 les particuliers, 
qui se proposent de former une demande contre Γ Etat, doivent en 
faire connaître la nature par un mémoire qu’ils sont tenus de remet­
tre au directoire du département avant de se pourvoir en justice.

4) νΗτοι τών δήμων, των αγαθοεργών και άλλυυν δημοσίων καθιδρυμά- 
των. ^Οτι αί κατά τών νομικών τούτων προσώπων κινούμεναι άγιυγαιχρή- 
ζουσιν αΐτήσεως θεραπείαςάποδεικνύει εναργώς το 2 άρθ. τού άνω μνησθέντος 
διατ. τής 12Μαΐου 1835, όπερ εχει ούτως.

» Ή  εν τώ πραηγουμένω άρθρω άναφερομένη κλήσις (άγιυγή) δεν 
θέλει λαμβάνεσθαι υπδ τών είρημένων προσιυπων (άρα και τών δη­
μάρχων), είμή εάν υπάρχη εις αυτήν έπισυνημμένη, καθ’ & τ'ο άρθ. 
2 και 3 τής πολ. δικονομίας διατάσσει, ή νόμιμος άπόδειξις τήςάρ- 
νητικής άπαντήσεως τής άρμοδία; διοικητικής αρχής προς τον ένά- 
γοντα, ή τής σιωπής αΰτήι:». ^Ορ· και άρθ. 4 τού αύτοΰ.

Και όμως εΤπέ ποτέ δ άρειος Πάγος ότι αί κατά τών. δήμων άγωγαι δεν 
δπόκεινται εις τήν αίτησιν θεραπείας* διότι λέγει, εκ τού ειρημένου 2 άρθρου 
δεν δύναται να εξαχθή δ σκοπός τού νομοθέτου τού να επεκτείνη καί εις τούς 
δήμους τα εις τήν πολιτ. δικονομίαν περί τού δημοσίου διαταχθέντα ! (Ευρετ. 
Ε '· 662 § 20). Ό  σκοπος τού νόμου δεν πρέπει να ζητήται όπου ή θέλησις 
αυτού είναι σαφής. *Ιδ και άπόφ. A Π 104 τού 1847.

Το 51 άρθ. τού γαλλικού νόμου τής 18 Ιουλίου 1837 ορίζει Quiconque 
voudra intenter une action contre une commune ou section de com­
mune, sera tenu d’ adresser préalablement au préfet un mémoire 
exposant les motifs de sa reciamantion. Il lui en sera donné récépis· 
se. La présentation du mémoire interrompra la prescription et 
toutes decheances. ΙΙερι της προγενεστερας νομοθεσίας Ôp. Foucart 1. C. 
III. 104. άριθ. 1633·

5) Πολ. 60 .« Όενάγων, πριν κινήσητήν άγωγήν, ζητεί δί άναφορας παρά
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σάγωνται* 6.

β'.) ή αί'τησις θεραπείας γίνεται, έπι μέν του δημοσίου 
ή τίνος των ύπ’ αύτου έφορευομένων νομικών προσώπων, 
παρά τη αμέσως ανώτερα του άδικήσαντος υπαλλήλου

των δικαστών εκείνων και τών δικαστηρίων, παρά των δποίων φρονεί £αυτόν 
ήόικημένον, την Θεραπείαν του πράγματος. ’Οκτώ δέ ημέρας μετά την επί- 
δοσιν τής άναφορα. ταύτης δύναται να γείνη ή αγωγή, άνευ απόπειρας συμ­
βιβασμού, παρά τώ κατά τδ 58 άρθρ. άρμοδίω δικαστήριο), εάν έως τότε 
δεν έπέλθη Θεραπεία. »

6) ‘Όθεν είναι περιττή ή αίτησις θεραπείας όταν τδ δημόσιόν προσεπικα- 
λήται εις εκκρεμή δίκην ή. άντενάγηταί * προσέτι δταν προκαλήται εις αγω­
γήν (SeuffertII- 104* ά. Φεδ. 247· Εύρετήρ. Er. 702. άπόφ. ΑΠ. 435 
του 1847 και 413 του 1852. νομ. Μελίσσ. σ. 1148. Περί τής γαλλικής 
νομολογίας op. DallOZ Domaine de Γ Etat άριθ. 337 έπ·). Τδ αύτόίσχύεί 
άναμφιβόλως και επί των δήμων και των λοιπών δημοσίου καθιδρυμάτων$ 
του αύτου ύπάρχοντος λόγου. Οι γάλλοι συγγραφείς διαφωνοΰσιν έν μέρεύ 
Dalloz Commune άριθ. 1543.4545.

‘Η αγωγή κακοδικίας ύπόκειται εις τήν προκαταρκτικήν τής περί θερα­
πείας αίτήσεως διαδικασίαν δταν είσάγηται παρεμπιπτόντως ; Τδ ζήτημα 
πρέπει να λυθή άναμφιβόλο)ς άποφατικώς· Τδ 66 άρθ. τής πολ. δικονομίας 
φέρει « ΤΙ διαδικασία τών άρθ. 58 — 65 λαμβάνει χιοραν καί δταν νόμος τις 
άποφαίνεταί τινα τών έν τω 56 άρθρω άναφερομένων προσώπων ήτδδικα- 
στήριον αύτδ υπεύθυνον, και εν τή περί τής κυρίας δίκης άποφάσει παρελείφθη 
ή κατ’ αύτου προσυνπική καταψήφισις». Τδ εν Ναυπλίω εφετεΐον εναντίαν 
άπέφηνε γνδ)μην (Ευρετήρ.Η 141)· άλλ’ είναι εντελώς εσφαλμένη ή αιτιο­
λογία, δτι τών άρθρων 56 — 65 ή διαδικασία δεν λαμβάνει χώραν μόνον δταν 
κατά ρητήν διάταξιν τού νόμου δύναται να καταδικασθή δ δικαστικός υπάλ­
ληλος, χωρίς νά κινηθή κατ’ αυτού άγιογή και χυ)ρις νά κλητευθή ούτος εις 
τδ άκροατήριον, άλλα δικαζομένης απλώς τής κυρίας ύποθέσεως μεταξύ τών 
κυρίων διαδίκων' διότι τοιοΰτόν τι παρ’ ήμΤν δίν συγχωρεΐται ποτέ να γείνη. 
Όργ. 297. δρ. άνωτέρα)· § 2 3  σημ. 8* ’Ασαφώς εκφράζεται ή άπόφ. 224 
τού ΑΠ. τού έτους 1848. φαίνεται δμιος εναντία τή τών έφετών άποφάσει. 
Κατά τδν Chauveau ή άγο)γή κακοδικίας έχει πάντοτε άνάγκην αίτήσεως 
Θεραπείας, άκυρότητες δμως τής διαδικασίας κατά τού προξενήσαντος αύτάς
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διοικητική αρχή7, έπι δέ άγωγών κακοδικίας, παρ’ αύτω 
τω μέλλοντι έναχθηναι δικαστικω προσώπω 8.

γ'.) εάν ή περί θεραπείας αίτησις δέν είσακουσθη εντός 
της νοριίριου προθεσμίας, κινείται τότε ή αγωγή9.

δ'.) ή παράλειψις τής αίτήσεως θεραπείας δόναται νά 
προταθή κατά πάσαν τής δίκης στάσιν καί νά έξετασθή 
αύτεπαγγέλτως υπό του δικαστηρίου10.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Δ'.

δικαστικού προσώπου άπευθυνόμεναι, ίνα καταδικασθή εις άποζημίωσιν, δυ- 
νανται άνευ αίτήσεως θεραπείας να υποβληθώσιν εις το δικαςήριον κατά τήν 
έκδίκασιν τής κυρίας δίκης (CaiTG ζ· 1807 bis. 1 135 bis). Γ1ήν διάκρισιν 
ταυτην δέν υποστηρίζει ή ήμετέρα πολ. δικονομία, καθ’ ήν και τδ δεύτερον 
αγωγή κακοδικίου έστί κατ’ ουσίαν, ιδ. άο. 56.

7) Gönner 1. C. σ. 125 « Ό άδικηθείς γρεωστεΐ μόνον μίαν, ήτοι την 
άμέσως προϊσταμένην διοικητικήν αρχήν νά παρακαλετή περί θεραπείας του 
παραπόνου, προτού πατήση τήν δικαστικήν οδόν. 'Η εσφαλμένη γνυόμη, οτι 
δήθεν έπρεπεν δ άδικηθείς νά διέλθ·/| πάντας τους διοικητικούς βαθμούς άνα- 
τρέπεται διά του νόμου», Scilffert JI. 105. cl· Φέδ. 248.

Έάν λοιπόν ή πραςις ή ή διατάξεις, δι’ ήν παραπονειται ό ιδιώτης,προήλ- 
θεν από τίνος 'Υπουργείου, δέν εχει χώραν τότε αίτησις θεραπείας, καθό μ.ή 
υπαρχουσης άνοστέρας διοικητικής αρχής. Gönner 1. C- σελ. 125. Seufíei’t 
σελ. 105. d. Φεδ. 248-

8) Πολ. 60, άνωτέρ. σημ 5.
9) Δηλαδή εάν ή αίτησις άπορβιφθή παρά τής διοικητικής αρχής ή δέν 

δοθη άπαντησις εντός 6 έβδομάδων εις τον αιτουντα, ουναται ουτος νά κίνηση 
τήν αγωγήν αύτοΰ (ορ. άνιυτ. σημ. 3).

Έάν κινηθή πρότερον ή αγωγή καί έπειτα υποβληθή αίτησις θεραπείας; 
Δέν βλάπτει τούτο, νομάζοσ, έάν τήν άγιογήν παραλάβφ δίνευ άντιρρήσειος δ 
ενεγόμενος. ορα τό Διάτ. έν τή 4 σημειιυσει.

Σημειωτέου δέ ότι από τής αίτήσεως θεραπείας άρχονται κατά του δημο­
σίου τ’ άποτελέσματα του 156 άρθ. τής πολιτ. δικονομίας* διότι ή πραςις 
αυτή φέρει έν έαυτή άπαντα τά προσόντα μηνυσεως καί καθίστησιν υπερήμερου 
τό δημόσιον (άπόφ. ΑΠ. 243, 286 του 53· Καλλιγ. L άρ. 315). ΓΙερί τής 
γαλλικ. νομοθεσίας ίδ. DallOZ άριθ. 361 έπ· FoucaU II. 36 άριθ. 378.

10) Ίην αιτησιν θεραπείας ου μόνον έπί άγωγών κακοδικίου άλλά καί έπι
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Β) A y u y r i .

ά) Γενικά α).

§ 100. Πρώτη και κυρία της δίκης πράξις, περί ήν ά- 
πασαή διάφορά στρέφεται, είναι ή άγωγή, ήτις διά τούτο 
ώς σηριαντικωτάτη των επιθετικών πράξεων δικαίως λο­
γίζεται. Συντάσσεται δε ή αγωγή έγγράφως καί παρί- 
σταται αξία σπουδής κατά δυο κυρίως επόψεις.

ά.) Ώς πράξις επιθετική. Ώς τοιαύτη πρέπει νά περιέ- 
χη νόμιμον .ίόγον, τουτέστι νοριικήν διάταξιν ύποστηρί- 
ζουσαν αυτήν"1 · Ιστορικήν αιτίαν  ̂ ήτοι εκθεσιν ευκρινή άπάν-

τών λοιπών θεμάτιον ,προέκάλεσεν άνιυτερον συμφέρον και ούχί μόνον το των 
δ.καζομένων. ^Οθεν δύνανται τα δικαστήρια να έξετάζωσιν αυταπαγγέλτως αν 
προηγήθη αυτή. ΑΠ. 345 του 52. Φέδ· 2 Í8 . Εναντία ευρίσκεται άπό- 
φασις έν Εδρετηρ. Η 142 §4. Παρά τοις Γάλλο tç αμφισβητείται τούτο 
Dalloz άρ. 352 Ιπ. Foucart II. 39. άριΟ. 739.

aJ^Op. άνωτ. § 82.83. Bayer σ. 525 της 8 εκδΧϊηάβ § 188,Seufíert 
11. 138. Berriat 134. Rauter άρ. 171 έπ. Boncenne II. 64.

1) Διότι άνευ νόμου δικαίι^μα δεν υπάρχει* νόμιμος λόγος είναι π. χ. το 
του Δημοσθ. (κατά Διονυσοδ.§ 2) «όσα άν τις έκών έτερος έτέρω δμολογήση, 
κυρία έστω». Πολ. 533 § 4 . Ι37. Bayer σ. 526. Ό  νόμιμος λόγος δεν 
είναι άναγκαΐον νά υπάρχη εκπεφρασμένος εν τη αγωγή* άρκεΐ νά παρέχη ή 
νομοθεσία διάταξιν τινά δυναμένην να χρησιμευση προς υποστήριξιν τής αγω­
γής (ίδ. άνωτ. § 77 σημ. 5, § 81 σημ. 4·). 'Ρητής μνείας χρήζουσι μόνον 
α) αλλοδαποί νόμοι, β) τοπικά εθίσματα καί γ) οί παραχωρήσεις όλως προ- 
συκιτικάς περιέχοντες νόμοι (π. χ . παραχωρεΐται διά νόμου τεμάχιον γής 
Ιθνικής εις την χήραν του Νικηταρα* δ νόμος οδτος είναι δ τίτλος αυτής, 
αρα πρέπει νά τον άναφέρη εν τή αγωγή). Kierillff Ι· 53. 54. Linde § 
152 σημ. 7.
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των των πραγματικών γεγονότων, όσα κατά νόμον εισιν 
άναγκαία προϋπόΟεσις του άξιουμένου δικαιώματος τά

’Αμφιβόλου ούσης της νομικής διατάξεως, ήτις χρησιμεύει ώς νόμιμός λό­
γος, ωφέλιμος γίνεται σύντομο; αυτής εν τη αγωγή ερμηνεία.

2) Ή  ιστορική αιτία αποτελεί την ελασσόνα πρότασιν του εν τή άγιογή 
συλλογισμοί!· άρα και αυτή στοιχεϊον τής άγιυγής ουσιώδες· Ώς προς τήν 
άπαιτουμένην ακρίβειαν του ιστορικού ^ητέον ταΰτα*

ά) επί εμπραγμάτων δικαίων άναγκαΐον ν ’ άναφέρηται εν τή αγωγή ού 
μόνον το δικαίιομα αυτό, άλλα και τα τήν κτησιν αυτοΰ άπαρτίζοντα περιστα­
τικά (modus adquirendi). Κατά τό £ωμ. δίκαιον το δεύτερον είναι περιττόν 
(Νόμ. 12 Βασ· 5 1 .2 . «δ διά τής τά ίδια έκδικούσης άγιογής έκδικών πρά­
γμα, και μή τήν αιτίαν έκφωνών, ες ής εστιν αυτοΰ τδ πραγμα, πάσας 
τάς αιτίας περιλαμβάνει)· υπάρχον ομίυς εν τη άγιογή διάφορον εφερεν απο­
τέλεσμα, τουλάχιστον κατά τήν γνώμην των πλειοτέρων συγγραφέοιν. *Ηγουν 
δ κινήσας εμπράγματον άγιογήν, causa adjecta, και ήττηΟείς δεν άπεκρούε- 
το, τή του δεδικασμένου ένστάσει, ενάγουν ακολούθους CX alia causa* δπερ 
δμως ελάμβανε χώραν εις τήν εναντίαν περίπτο^σιν. c,Op. άνωτ. § 9 1 σημ
4 1 έ- άπόφ. ΑΠ. 56 τοΰ 50, ητις άτόπο)ς εφαρμόζει εις τδ εκεί προκείμενον 
έμα τάς διατάςεις τοΰ ρο)μ. δικαίου. Hcfftcr System § 343. Puchta Vor­
lesungen Ι· 211. Bayer σ. 530, δστις φρονεί δτι κατά τδ σήμερον ϊσχύον 
δίκαιον και παρά τοις Γερμανοΐς άναγκαία εστιν ή προσθήκη τής αι­
τίας έν τή άγωγή. Dalloz chose jugée άρ. 193. Wächter Privatr. B '. 
446 σημ· 17·

6')  επι προσωπικών δικαίων πρέπει νά περιγράφηται άκριβώς ή νομικ* 
σχέσις ή τδ άμφισβητούμενον δικαίωμα άπαρτίζουσα. Δεν άρκεΐ λοιπδννά 
ειπη δ ένάγων δτι τω χρεωστεΤ δ εναγόμενος τδ αΐτούμενον δικαίωμα, άλλά 
και πόθεν (εκ τίνος νομικής πράςειος χρεωστεΐ ν’ άναφέρη* π. χ . εκ πιολή- 
σεοις, εκ δανείου, εκ παρακαταθήκης κ. λ ). Souffert II. 147· III.

γ ') πόσα και ποια πραγματικά γεγονότα εισιν άναγκαία προϋπόθεσις τοΰ 
αίτουμένου δικαίου γενικώς δεν δύνανται νά δρισθώσιν* δ νόμος και ή συγ­
κεκριμένη υπόθεσις προσδιορίζει αυτά. Ενίοτε καθίσταται άναγκαιον νά 
σημειωθώσιν έν τή άγωγή και τοπίκαι ή χρονολογικά! περιστάσει;, ή νά 
γείνη χρήσις ρητών λέξεων (SeuffertS Blätter IV. 30). ‘Όθεν άςία με­
γάλης προσοχής έκ μέρους τοΰ ένάγοντος ή έξακρίβωσις τοΰ είδους τής ά·
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γεγονότα δέ ταυτα καλόν μέν είναι να διατυπώνται καί 
παρίστανται υπό νομικήν μορφήν, άλλ’ ούχί καί άναγ- 
καΐον3, καί αΐτησιτ-

ΑI αιτήσεις είσί κυρίως ή ουσία τής αγωγής, ώς τό δι­
ατακτικόν ή ουσία τής άποφάσεως* διαιρούνται δέ εις κυ­
ρίας καί χαρεπομένας*' άλλ’ άμφότεραι3 άναγκαΐον να ύ-

γωγής, ήν προτίθεται είσαγαγεΐν εις δικαστηρίου. Bayer σ. 529. Wíl· 
chtcr σ. 447*

δ') Έάν τις ένάγη ώς διάδο/ος άλλοτρίιον δικαιωμάτων (ώς κληρονό­
μος, έκδοχευ;), η ενάγη τινά ώς διάδοχον άλλοτρίιον υποχρεώσεων, οφεί­
λει και τά περιστατικά ταυτα νά έκτιθή εν τη αγωγή, ώς και παν ο,τι υπο­
στηρίζει την εν τη δίκη νομιμοποίησιν αυτου. ‘’Ορ. άνιυτ. § 6 1 .

έ) Ή clausula monitoria, ήτοι ή μνεία άτι «δ εναγόμενος καί το£ 
προσκληθείς, δυστροπεΐ νά εκπλήρωσή εκουσίιος τήν ύποχρέωσιν αυτου» 
σπανίως μέν λείπει εν ταΐς άγωγαΤς, αλλά καί λείπουσα, δεν καθιστάνει αύ- 
τάς άτακτους ( Άνιοτερω § 82 σημ. 4). 'Ο άνευ τοιαύτης προειδοποιήσεως 
εναχθείς, άν έξιοδίκως ικανοποίηση τον ένάγοντα, δύναται ν’ απαίτηση 
ήνπερ υπεστη ώς εκ τούτου δικαστικήν δαπάνην. Bayer 534 σ. Wachtcr 
σ. 413 σημ. 4.

3) ΙΙολ. 53 1. «Τά έγγραφον της αγωγής πρε'πει νά περιεχη § 3·.· τά 
περιστατικά, επί των όποίιον στηρίζει ουτος (ό ενάγων) τάς αξιώσεις του».
Bayer σ. 528. Scuffert II. 151. Brackenhoeft in der Zeitschr. \on 
Liude XI. 220.

4) c,Op. άνιυτ. § 82 σημ· 8.
o) Έξ εσφαλμένης ερμηνείας της του ρω μ. δικαίου ρήσεως «o ffieío 

jlld ic is »  (α), ουδόλως έμφαινούσης το ήμέτερον «έξ επαγγέλματος», πα- 
ρασυρθεΐσα τών γερμανικών δικαστηρίων ή πρακτική λαμβάνει υπ ’ οψιν 
αύτεπαγγε'λτυνς καί επιδικάζει τους μετά την αγωγήν τόκους, καρπούς κ. λ-

(α) Νόμ. 49 § I Π· (19. 1) pretii sorte, licet post moram soluta, 
usurae peti non possunt, quum hace non sint in obligatione, sed 
officio judiéis pracstentur. Νόμ. 54 π:· Π. (19. 2), Νόμ. 25 § 8 Π, 
(21. 1), Νόμ. 43 § 6 Π. (21 I), δν άλλως ένάησεν δ Göschen. 360.

·>
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πάρχωσιν έν τη αγωγή, διότι άλλως, [/.ή δυναμένου του 
δικαστου ν’ άναπληρώση αύτάς οικοθεν 6, ή αγωγή άπο- 
βήσεται άσκοπος. ’Απαιτείται δέ νά ήναι αί αιτήσεις ώρι- 
σμέναι7 και άπλεόναστοι 8, και νά έχωσι προς το ίστορι-

( Bay er σ. 537. Linde § 153 σημ. 5. Seuffer t 1Ι· 150 VI.) ’Αλλά τού 
άπαρτηματος τούτου είσίν άυ.ετοχα, οσον γνωρίζω, τα ήμετερα δικαστήρια,

6) ’ Làv εκ των προσα/θεισών π· χ. άποδείςευ>ν προκύψτ] οτι ο εναγών 
δικαιούται να λάβη πλέον τού αιτηθε'ντος, ό δικαστής δεν δύναται να επι- 
δικάση αύτδ (ΙΊολ. 158 .785  § 1.) Άλλα κινουμε'νης τής μειούσης τδ 
τίμημα άγοιγής, εάν τδ πραγμα φανή άχρηστον δια τδ ελάττωμα αυτού, 
δύναται να αιτηθή ύστερον ή επιστροφή τού τιμήματος (ϊΝόμ. 3δ § 6 Βασ. 
(19. 10) Καλλιγ. Γ '. 246). Παρά τοΐς Γερμανοϊς δεν φυλάττεται τοσαύτη 
ακρίβεια ένεκα τινών διατάςειον τού {5ωμ. δικαίου· § 34 Είσηγ. 4. 6. 
Θεόφ. αύτ. «Κινών τις κατ’ εμού δικαστηρίου minus ερεπετίτευσε'δε'κα 
γαρ εποφειλόμενος έκίνησε περί πε'ντε’ ή δεσπόζων εις ολόκληρον τού 
ύπ’ εμού κατε/ομενου, περί τού ήμίσεος έποιήσατο τήν εναγωγήν* ούδείς 
αύτω κίνδυνος εντεύθεν συμβήσετα·.· εις γαρ τήν λοιπήν ποσότητα ό δικα­
στής έν αύτω τω δικαστηρίω ούδέν ήττον καταδικάζει με ». Νόμ. I § 3
Κ. (3. 10). Langenn ιι. Eori Erörter. I. 152. Bayer 541.

7) Πολ. 137. 533 § 5. Άγωγαί περί άποζημιοοσεως ή περί άποδόσεως 
όμάδος πραγμάτυ)ν (κληρονομιάς) δύνανται, κατά τάς περιστάσεις, νά θειο- 
ρηθώσιν έγκυροι, καί τοι γενικώς έκφε'ρουσαι τήν αΐτησιν π· γ .  «Ιςαι- 
τούμαι να καταδικασθή δ εναγόμενος εις άποζημίωσιν ορισθησομενην διοι 
πραγματογνοψ,όνιον» ή «εςαιτούμαι να καταδικασθή εις τήν άπόδοσιν τής 
κληρονομιάς, όσην άποδειχΟή ¿'τι κατέχει». ‘Όρ. Πολ. 849 έπ. Scuf- 
lert Comment. IL 149. Bayer, σ. 409 .— Συγχωρούνται αιτήσεις δια­
ζευκτικά·!; Franke Civilpr. I 320 § 123.

8) Πλεονασμός εν τη αιτήσει είτε υπεραπαίτησις (pliis petitίθ).τετραχώς 
δύναται να λάβη yojpαν, ήτοι

ά) πράγματι’ αίτούνται πλε'ον των οφειλομενων, 
β')χρόνω· κινείται προώρως ή αγωγή,
γ ) τόπω* τ όφειλομενον ε’ν ρητω τόπω καταβληθήναι έν έτε'ρω 

απαιτείται τόπο),i '
5 δ ') α?τιΥ τ° |ν Υενει (in genere) ή κατά διάζευςιν όφειλομενον 

αίτειται έν είδει în speeieí ή κατά τδ έ'τερον άπλώς ζεύγμα·’
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κόν σχέσιν αιτίου καί αποτελέσματος9.
β') 'Ως όιχόγραφοτ. Έκ της αγωγής πρέπει νά έξάγων- 

ται αναμφίβολα τά τε πρόσωπα της δίκης καί τό άντικεί- 
μενον αυτής10, οθεν άναγκαιον νά όρίζη ή αγωγή τό δι- 
κάσον δικαστήριον11, τούς διαδίκους12 καί νά περιγραφή

Έ ν τω παλαιοτέρω £ωμ. δικαίω, ένεκα τής περιωρισμένη; εξουσίας του 
δικαστού, όφείλοντος δι/άζειν αύστηρώς κατά τον δεδομένον αύτω τύπον, ί- 
σηυεν δ κάνουν «qui plus petit causa cadit». Έμετριάσθη μέν ύστερον ή 
αύστηρότης αυτή, άλλα δεν άφέθη ό'λοις άτιμιυρητον το υπεραπαιτεΐν Θεόφ.§ 
33 (4. 6). Bayer σ. 5 3 9 .— Πλήν τήν σήμερον άλλοι ακολουθούνται κανό- 
νες· διότι τω πλέον του οφειλομένου αίτήσαντι επιδικάζεται μόνον τό όφειλώ- 
μενον, τδ δε λοιπδν απορρίπτεται πρδς καιρδν Ιοισού ελθη ή προθεσμία (ιδ· 
κατωτ. § 106. σημ. 30).

9) Bayer σ. 538. Πρέπει ν’ άπορριφθή π. γ .  ή άγιυγή του διεκδικούν- 
τος ίππον καί μή αίτούντος αυτόν άλλα την άξίαν αυτοί». Έ φετ. Άθην. 
8212.

10) Linde § 195. ßoocennc IL 27.
1 1) Δεν είναι άναποφεύκτιος άναγκαιον νά δρίζηται τδ δικαστήριον διά 

του ονόματος αυτού (ενώπιον τού εν Άθήναις πριυτοδικείου)- δύναται καί δι ’ 
άλλων λάςεων νά σημειιοθη, άρκεί νά μή γενναται σπουδαία αμφιβολία περί 
της ταύτότητος αυτού (ένιυπιον τού εν Σαλαμΐνι δικαστηρίου). Ά λλ  ’ άμφί- 
βολος καί ήμαρτημένη θεωρείται ή εκφρααις « ένιοπιον τού έν Άθηναις αρ­
μοδίου δηκαστηρίου.>; Ό  ένάγων αύτδς οφείλει νά εύρη τδ αρμόδιον δικα^ 
στηριον καί ού/ί δ έναγόυ.ενος. Carré ζ. 313. 313 bis, DaUoz Exploit 
άρ. 5 2 5 -5 2 8 .

12) "ΙΙτοι νά άναφέρη τδ όνομα, τδ έπώνυμον καί την κατοικίαν αυτών- 
διότι δι’ αυτών θειυρεΐ δ νόμος άρκούντιος σημειούμενον τον διάδικον, ώστε 
νά μή γενναται αμφιβολία περί τής ταύτότητος αυτού. Κατά τήν γαλλικήν 
δικονομίαν (άρ. 61 § 1) άπαιτειται καί τδ επάγγελμα (Dalloz άρ. 100).
Σ / <s\ \ \ημειωιεον οε και τα εςης.

ά) δ άνθρωπος διακρίνεται συνήθως άπδ των λοιπών διά τού ^απτιστιν.ού 
καί τού οικογενειακού ονόματος. Τού πρώτου άρκούσιν εν τή άγωγη καί μό - 
να τ 1 αρκτικά στοιχεία, όταν δεν γενναται άβεβαιότης εντεύθεν. Carre ζ.
285. 308· Dalloz άντ. άο. 80. 174. Boncenne IL 107.

o*
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α κ ρ ιβ ώ ς  το αντικείμενον της διαφοράς13* προσέτι άπαιτει-

β ;) b υπό δη¡/.όσιον χαρακτήρα η £ητήν ιδιότητα παριστάμενος εν τή 
οίκη ίκανώς δρίζεται και διαμονής της μνείας της ίοιότητος ταυτης* π. χ. 
ub δήμαρχος.δ Αθηναίων». Cerré ζ. 286. Dalloz αύτ. άο. 86. Bonccnnc 
II. 113 Ιν τ.

γ ') αΐ έμπορικαι εταιρίαι δρίζονται άρκούντιος, άναφερομένης μόνον τής 
Ιμπορικής έπωνυμία;. Carié ζ. 287bÍS. Dai>OZ άρ. 97 - Περί των πολι · 
τικων εταιριών ίδ. DallOZ άρ· 99.

δ') ως προς την κατοικίαν άρκεΐ ν’ άναφέρηται ή πόλις ή τδ χωρίον, 8+ 
περ χρησιμεύει ώς τδ κέντρον των υποθέσεων του διαδίκου. II σημείωσις 
της οικίας, ένθα ούτος οίκε“, δέν είναι μεν αναγκαία, καλόν ομο)ς vi μή 
παραλείπηται, μάλιστα εν μεγάλαις πόλεσι (π. χ . Άθήναι). διότι ώς λέ*
γει δ Boncenne, Γ ajourné doit recevoir toutes les indications pro­
pres à lui donner le plus facile accès auprès de la personne qui le 
traduit en justice,afin qu’il puisse s’expliquer et s’accorder avec elle, 
προσέτι δε πρέπει να γνιορίζη που εχει να κοινοποίηση τδ άπολογητη'ριον 
αύτου, η τάς λοιπάς εν τη δίκη προσπιπτουσας επιδόσεις, άς δικαιούται vi 
άπευθυνη εις τδν εισαγγελέα, αν ζητήσας δεν εύρη την οικίαν του ενάγοντος.
Carré ζ. 298. Dalloz άρ. 117. Bone. II. 118·

13) *ΙΙτοι ή περιγραφή πρέπει να ήναι τοσοΰτον πλήρης ιοστε vi μήγεν- 
ναται αμφιβολία περί του αντικειμένου τής διαφορϊς. Νόμ. 6 Βασ. (15. 1).
« *0 εναγών οφείλει λέγειν, εί δλον απαιτεί, ή ήμ,ισυ, και πόσον.καί μή μό­
νον τδ ονομα λέγειν, άλλ ’ επί μέν ύλης άνεργάστου, τον σταθμόν, επί δέ αρ­
γυρίων, τδν αριθμόν* επί δέ τή,' ειργασμένης, τδ είδος, καί επί των μετρου- 
μένιον, τδ μέτρον* καί 6 άπαιτων εσθήτα.. . καί τδν αριθμόν καί την χροιάν 
λεγετο/ ού μην ει παλαιά ή νεα εστι" και επι των σκευών, τδ είδος· τυχόν 
δίσκος* ού μην καί τα λοιπά γνωρίσματα* καί επί δούλου, τδ ονομα, καί εί 
παΐς ή νέος ε’στι· ό δέ ονομα άγνοων δει λέγειν την διά γνωρισμάτων φανέ* 
ρωσ-.ν* οΤον τδν εκ τήςδε τής κληρονομιάς ή τδν από τήςδε τεχθέντα* καί ε’πί 
αγρού καί τδ ονομα καί τδν τόπον» (Carré ζ. 312). ’Εάν τδ άντικείαενον 
τής διάφορά; ήναι ακίνητον, δι ’ εμπραγμάτου ή μικτή; αγωγής αΐτουιαενον 
πρέπει νά περιγράφηται άναφερομενού ε’ν τή άγωγί του δήμου, τής θέσεως 
(του ονόματος τής τοποθεσίας καί των γειτόνων) καί ίδιότητος αύτου τ  
άμπελος, οικία. (Πολ. 534. γαλ. δικ. 64). ’Αλλά καί κατ’ άλλ™ '
γενομενη ή περιγραφή, «ν ές αυτής προκυπτη «πονβώντως ~--0) ~',1Λ » ,’ "~γ ιΐ|,ος ακινη -
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ται νά προσδιορίζη τώ έναγομένω προθεσμίαν1 1 είς άπο- 
λογίαν καί νάηναι προσηκόντως χρονολογημένη15 καί υ­
πογεγραμμένη (Α.Π 220 του 54).

’Αξία δέ ικανής προσοχής καί έπιμελείας έστί καί ή 
έσωτερική είτε γραμματική τής αγωγής διασκευή16.

του πρόκειται, είναι Ισχυρά. Carré ζ. 33 1 . .. Lnc nombreuse jurispru­
dence décide que le voeu de la loi est rempli en faisant connaître 
suffisamment l’immeuble qui est Γ objet du litige. Κατά τινα παλαιάν
συνήθειαν, έν Γαλλία ίσχυουσαν, δ ενάγιυν ώφειλε να υπάγη επί τόπου και να 
δακτυλοδεικτήση το ακίνητον δ'περ διεξεδίκει. Τήν συνήθειαν ταύτην κατήρ- 
γησεν ή νειοτερα νομοθεσία* εντεύθεν δε προήλθεν ή ε’ν τω νόμω ειδική 
μνεία περί τής περιγραφής των ακινήτων. Boncenne Π. 15Ι· Dalloz άρ. 
589 Ιπ.

14) Περί τής προθεσμίας ταυτης ορ· κατωτέρ. § 11 1 σημ.1 — Έάν εν τη 
άγιογη δεν δρισθη ή προς τήν απολογίαν προθεσμία, ή δεν δριοθή άκριβώς ή 
όρθώς, εχει τότε δ εναγόμενος τήν δεκαπενθήμερον προθεσμίαν του νόμου 
(Πολ. 540).'Ώστε ή άγιογή δεν είναι άκυρος δια τήν έλλειψιν ταυτην· Άλλα 
παρλ τοίς Γάλλοις αμφισβητεί:αι τούτο, εςενίκησεν δμως, ώς λέγει ό Dalloz 
(άρ. 540), ήγνιυμη, ή μή παραδεχόμενη τήν ακυρότητα, Προ. Carié ζ. 
314 bis—321. Boncenne 11. 172. Dalloz άρ. 5 3 6 -5 4 3 .

15) 'Ο χρόνος τής συντάςεω: τής αγωγής σπανίως εχει παρ’ ήμίν συνέ­
πειας. Ώθεν άγωγή άχρονολόγητος δεν είναι άκυρος. ΓΙρδ τής έπιδόσεως 
ή άγωγή εχει δυναμιν ιδιωτικού εγγράφου άνευ βεβαίας χρονολογίας και ού- 
δέν παράγει δικαίωμα. Παρά τοίς Γάλλοις τδ exploit d'ajournement, 
ώςπραςις του κλητήρο:, πάσας τας συνέπειας τής έπιδόσεως τής άγιογή ς 
εχουσα, πρέπει επί ποινή άκυροτητος να ήν*ι χρονολογημένη. Cai’l’é ζ·
283. 284. 284 bis. Dalloz άρ. 49 έπ. Boitard 1. 116.

16) Ίδ. άνιοτέρ. § 81. 2. Γενική παρατήρησις δυναται να γείνη ώς προς 
τούτο, δτι ή άγιογή πρέπει ναήναι σύντομος, πλήρης, σαφής. ’Ιδίως δε άτα- 
κτον, μάλιστα δέ καί επιβλαβές, Φαίνεται να προλαμβάνηται εν τή άγωγη ή 
άπόκρουσης ενδεχόμενόν; ένστάσεων (οπερ υποφοράν οι αρχαίοι έ’λεγον), 
έκτος αν άνήκη εις τήν βάσίν τής άγωγής. Baver σ. 535. Moi’Sfad Sclljiis- 
se* σ. 168.
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Ι'ί ) 'Επουσιώδες τής αγωγής περιεχόμενον.

§ 101. Περί τήν σύνταξιν της αγωγής έπιβάλλει 6 
νόμος, εκτός των ανωτέρω διατυπώσεων, χαι αλλας τινας 
ήττον ουσιώδεις. Αυται δέεισι 

ά.) ό διορισμός άντικλήτου1. 
β'.) ή έπισυναψις έγγραφων τινών2. 
γ'.) ή εν τω αύτω δικογράφω ένωσις πολλών αγωγών, 

άλλα τούτο είναι δικαίωμα καί ούχί ύποχρέωσις του 
ένάγοντος3.Μόνον δε τούτο τό χρέος επιβάλλεται αυτώ οτι 
έάν αί πολλαί άγωγαί εκ διαφόρων πηγάζωσι λόγων καί 
επί διαφόρων στηρίζωνται περιστατικών, οφείλει να εκ- 
θέση χωριστά το ιστορικόν έκάστης Α

1) ‘Η παράλειψις τού διορισμού αντίκλητου είναι επουσιιόδης και δεν έπη- 
ρεάζει τό κύρος της άγιογής. Ιίολ. 150· άνωτε'ρ. § 6 0 · γ /· II ερι του γαλ. 
δικαίου ΐδ. Carré ζ. 301—304· Dalloz άρ. 615 έπ.

2) Πολ. 538 § 1. γαλ. 65· *0 ένάγων οφείλει να ε’π:σύναψη τη αγωγή α) 
αντίγραφον της περί άποτυμίας του συμβιβασμού εκθεσειυς, η του μ.αρτυρικού 
του ειρηνοδίκου βτι δεν ενεφανίσΟη τις των διαδίκιον εις την περί συμβιβα­
σμού απόπειραν (πώς συντάσσεται το μαρτυρικόν τούτο ίδ. άνιοτ. § 98 γ '.) .  
*11 παράλειψις θατερου των άντιγράφιον τούτων είναι λόγος ά υροτητος της 
αγωγής.— Έάν δ ένάγιον δεν ενεφανίσΟη εις τον είρηνοδίκην, οφείλει νά 
έπισυνάψη μαρτυρικόν της άπουσίας αυτού ; Μάλιστα, δηλ. άντίγραφον τού 
πρακτικού τού εϊρηνοόίκου' β) άτίγραφον των αποδεικτικών εγγράφων. *11 
παράλειψις της επισυνάψειος τού αντιγράφου τούτου δεν φερει ακυρότητα. Των 
δε εις ςενην γλώσσαν γεγραμμενων εγγράφων είς τήν αυτήν γλώσσαν πρεπει 
να επισυνάπτηται αντίγραφον.Carié ζ· 33G ter. Dalloz άρ. 608·

Tí σημαίνει τό «επισυνάπτειν» τού νόμου; καταμ οιιρίζειν εν τή αγιογη ή 
παραρταν αύτη τ ’ αντίγραφα; Τό δεύτερον μάλλον. Carié ζ. 333. 334 
Dalloz άρ. 610. ΓΙολ. 622 εδ· 2.

3) Ίδ. άνωτε'ρ. § 73.τ Bayer 5Í3.
4) Linde Lein b. § 195 σημ. ί· Bayer σ. υ!8 .
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γ'.) Επίόοσ(ζ ζής αγωγής.
» >
\ι 102.Ή  αγωγή, ως ή βάσις τής δίκης, πρέπει νά γνω­

στοποιηθώ; τω έναγομένω1. τούτο δέ γίνεται διά κοινο- 
ποιήσεως κατά τά περί επιδόσεων (ορισμένα. Ή έπίδο-

1) ‘Όπυ^ς δ εναγών παρεσκεύασε την άγιογήν αυτού καί τά προς υποστή- 
ριξιν αυτής μέσα εμελετησεν, ούτιο καί δ εναγόμενος δίκαιον είναι να μάΟη 
της άγιογής τδ περιεχόμενον, ί/α την υπερά^πισ'ν αυτού παρασκευάση. ΤΙ 
κλήτευσις λοιπόν του εναγομενού είναι θεμελιοδδης τής διαδικασίας διάταςις, 
ήν παρά τοις άρ/αίοιςκαί παρατοΤς νεωτεροις εθνεσι κεκυρωμενην εΰρίσκομεν,

Παοα τοΐς ’ΑΟηναίοις τό πάλαι ώφειλεν δ εναγών να προσκαλεση εις οι- 
καστήριον παρόντων μαρτύρων (ουτοι ελε’γοντο κλητήρες και κλήτορε;) τον 
εναγόμενον· καί να οιόση αύτω προθεσμίαν προς τούτο. Έχτάκτοις δέ μόνον, 
ίσως επί ξένων, συνεχωρεϊτο ή άμεσος εις τον άρχοντα απαγωγή τού εναγό­
μενου. Μετά την πρόσκλησιν επεδίδετο τω άρμοδίω άρχοντι τό τής άγιογής 
έγγραφον (ληςις, εγκλημα)·ουτος οε, αν εκρινε παραδεκτήν την οικην, ωριζε
τά πεοαίτεοα. Meier der att. Pfozess σ 57V

I I

Έ ν ‘Ριομη, κατά τους ορισμού: τής δωδεκαδέλτου, δ ένάγων εκάλει προ - 
φορικ'Τ'ς εις δικαστήριον τον άντίδικον αυτού· ουτος δέ ώιρειλε ν ’ άκολουΟήση 
τον Ινάγοντα, άλλως ήδύνατο δ α τής βίας ν’ άπα/Οη—si in jllS VOCat,ni if ,  
antestator*. igitur cm capito. Si ca'vitnr pcdcmvc struit, m an m n
eudojacito — Τής υποχρειόσειος ταύτης άπηλλάσσετο παραστάτην (vindcx) 
διοούς. 'Μ αύστηρότης ομιος αύτη εμετριάσθη ακολούθως υπό τού πραιτιο - 
ρικού εδίκτου καί των αύτοκρατορικων διατάξεων δια τής εισαγωγής ήπιοι · 
τε'ροιν διατυπό)σεων. Bettmann Handbuch des Civiiproz σ. 246. Zim- 
mei’Q Hechtsgcscbichte 111. σ. 32G.

Παρόμοιαι διατάξεις περί τα; κλητεύσεις απαντιόνται καί εις την άρχαίαν 
γαλλικήν διαδικασίαν. L’ajournement, λε'γει δ Boncenne (11. c. 74), 
fut <Γ abord appelé mannition chez les Francs. Le demandeur, de 
sa propre autoritér se rendait avec plusieurs témoins à la maison de 
celui qu’ il voulait mannir, et parlant à sa personne, ou à sa femme, 
ou à quelqu’un de sa famille, il le sommait de comparaître tel jour 
devant le juge. Celle des parties qui ne comparaissait pas était cou- 
dammée à payer à i’ autre quinze sous d’ amende, à moins qu’ elle 
n eût été retenue par un empêchement légitime.
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σις τής αγωγής φέρει τας έξης μεταβολάς μεταξύ των 
διαδίκων2.

ά.) διακόπτει την παραγραφήν τής αγωγής, ήτοι την 
καλουμένην αποσβεστικήν3.

β') ποιεί έπίδικον τής διαφοράς τό αντικείμενου, άπα- 
γορευομένης επ’ αυτού πάσης καινοτομίας και μεταβολής·*·

2) ΙΙολ. 156. Βαυαρ. Σχέδ. § 167. Επιδίδεται τω έναγομε'νω αντίγρα­
φου τής.άγυιγής, ίσχύον ως πρωτότυπον, άνυιτ. § 9 2 .—Περί του ζητήματος 
κατά ποίαν εποχήν εξετάζεται το ίδάσιμον τής αγωγής, πρβ· Vailger I. 281. 
Savig VI. 64. Archiv fur diecivi'. etc XXX. 204* Schmid Handb.ll, 
123 σημ. 2* Arndts σ. 159·

3) Νόμ. 3 Κώδ. (7. 40) . . . qui ohnoxiiim suum in judicium cla- 
maverit et libcilum conventionis ci transmiserit · . . videri jus su­
um omne in judicium deduxisse, et esse interrupta temporum curri­
cula. Νόμ. 3 Βασ. (50. 15) — ΤΙ κτητική λεγομε'νη παραγραφή δεν δια­
κόπτεται κατά ρ. δίκαιον διά τής προκατάρξειος τής δίκης, αλλά δυναται 
και διαρκουσης αυτής νά συμπληρυώή (Archiv τόμ- 37 σελ. 1 19 σημ. 73)· 
αλλά τούτο δεν ωφελεί τον εναγόμενου όφείλοντα ν’ άποκαταστήση τά 
πράγματα όπως έν τω -/ρόνω τής προκατάρξειος ήσαν (Νόμ. Ι4πρ. II. 10 
2. Νόμ. 9 § 6 II. 10. 4·— Νόμ. 18. 20· 21 Π. 6. 1). At διατάξεις αυ- 
ται δεν φαίνονται τροποποιηθεΐιαι υπό του ’Ιουστινιανού (Νόμ. 8· Κ· 7. 
39. Νόμ. 2. Κ. 7. 40-) Άλλιος προς τί κατε/ωρίσθη εν τω Πανδέκτη 
ό νόμ. 2. § 21 (41.4) και εν τοΐς Βασιλικοΐς (50. 4) ε/ων ουτιος «ου 
διακόπτει διά του'/ρασΟαι δεσποτείαν ή κατά του νεμομενου προκάταρξις. »
Πρβ. Vailger Ι· 280· Contra Payer σ. 559.

Ά λλ ’ ή εις αναρμόδιον δικαστηρίου είσαχΟεΐσα άγιογή δεν διακόπτει τήν 
παραγραφήν. Νόμ. II Βασ. (48.' II)· Νόμ". 7· Κώδ. (7. 21). Σαβιν. V· 
321. Καλλ. I. 305 .A ll. 228 του 51* Κατά τδ γαλ. δίκαιον (άρθ. 224ß)Ia 
citation en justice donnée même devant un juge incompétent, inter­
rompt la prescription.

4) Τδ ρωμ. δίκαιον απαγορεύει τήν άπαλλοτρίωσιν πραγμάτιυν, ών περί 
οεσιτοτειας ζητησις εν οικαστηριω κινείται (αρα oOy'i παντός επιοίκου δικαίου 
IVlïlhlenbr. Cession σ. 335·). και ου μονον άκυρον τήν τοιαυτην απαλ­
λοτρίωσή άποφαίνεται, άλλα κα'ι τον παραβάτην ζημιοι-Νόμ. 2. 4· Κώδ.
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γ') μεταβάλλει εις εντόκους τάς χρεαπαιτήσεις^ καί

(8. 3/). Νεαρ. 112, κεφ. α· Bayer 561. \anger I. 287. *Η νεωτάτη 
περί του αντικειμένου τούτου πραγματεία έστίν ή του Zimmermann εν 
τίο Archiv fur etc. XXXV· 431. XXXVI* 49 Bachofen Ausgew.Lchr. 
σ· o9

Παρ’ ή μ:V φαίνεται ορθότερου να είπωμεν οτι αί διατάξεις αδται του βωμ. 
δικαίου δέν ίσχύουσι πλέον δ»άτου;έξή; λόγους* I) δ νομοθέτησα; την πο­
λιτικήν ήμών δικονομίαν επεμελήθη νά άναφέρη όνομαστί καί ακριβώς 
τ ’ αποτελέσματα τη; προκατάρξεως της δίκης των ‘Ρωμαίιον( Πολ. ’ 56. 
575. 545 εδ. 3). σιωπήσας δε περί της άπαγορεύσεως της άπαλλοτριά»- 
σει»; εν γνιόσει έσιιόπησε. 2) at λέξεις του άρθ. 156 § 3 «απαγορεύεται 
πασα εν τω αντικειμένω της δίκης καινοτομία και μεταβολή* * *" δεν 
εννοουσι βεβαίως άπαλλοτρίυισιν* 3) εν Βαυαρία παραδέχονται συγχωρου- 
μένην των επιδίκων τήν άπαλλοτρίωσιν (Scufferts Blätter X. 177. — ιδ. 
όμως τού αυτού Comment II. 210), ήν και Gönner εν τίρ περί πολιτ. 
δικονομίας σχεδίω αυτού (Motive Ι· 229) εγκρίνει.'» Την τού βωμ. δι­
καίου άπαγόρευσιν της απαλλοτριώσεις; των επιδίκων πραγμάτων άπεσιιο* 
πησα, λέγει δ συγγραφευς ουτος, καθό δπ ’ οΰδενος νομοθετικού λόγου δ- 
ποστηριζομένην και άνάρμοστον προς τάς σημερινά; σχέσεις ούσαν. ‘Ο μή 
άρεσκόμενος εις δίκας, και δια τούτο την εν δίκη ευρισκομένην οικίαν αδτού 
προτιμών νά πώληση μάλλον, η νά κράτη ΰπδ το βάρος τη; δίκης, τίνα 
βλάπτει ; και τίς δύναται κατά της τοιαύτη; πράξεως νά παραπονεθη ;» 4) 
και εν Γαλλία ή άπαγόρευσις δεν ισχύει (Carré ζ. 1283 ter). Σύμφωνον 
άπέφηνε γνιόμην καί δ άρειος Πάγος (άπόφ. 218 τού 5 I — Εναντία ή 39 
τού 1841. Εύρετήρ. Ζ '. 82. Καλλιγ. Γ '.4 0 8  κα'ι σημ. 82 ).— Το 463 
§ 3 άρθ· ΙΙολ. δεν εγει σ·/έσιν τινάπρδς τδ προκείμενον ζήτημα* διότι πα- 
ραπέμπον εις τά άρθρ. 74 και 75 εννοεί μεταβολήν ούχι τού αντικειμένου 
τής δίκης, αλλά περί τήν ικανότητα τού παρίστασθαι των διαδίκων. πρβ.
Carré ζ. 1283 ter. Langenne u. Kori H. 187.

5) ΓΙασα προσωπική άπαίτησις, ής το άντικείμενον είναι χρηματική 
δόσις, γίνεται τοκοφόρος μετά τλν επίδοσιν τής αγωγής. ΤΙ έπίδοσις δηλ. 
έπέχει τόπον μηνύσεως καί καθιστάνει δπερήμερον τον εναγόμενου. Νόμ. 
35 Βασ· (23 3). «Καί μετά προκάταρξιν τρέ/ει δ τόκος » συνδ. Νόμ. 34 
αύτ. «Οι τόκοι τάξιν έπέχουσι καρπών». Vauger. I* 284 (6 έκδ.) Bayer 
σ. 564 — Είναι δπό^ρεος δ εναγόμενος εί« πληρωμήν τόκων μετά τήν επί- 
δοσιν τής αγωγής καί δταν τδ αντικείμενου τή; δίκης ήτον (¿νεκκαθαριστον.
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καθίσττ;σι τον έναγόμενον κακής πίστεως νομέα .
Άλλα τ’ αποτελέσματα ταΰτα τής έπιδόσεως αναιρούν­

ται πάλιν, άπορριφθείσης ύστερον τής αγωγής, παραιτη- 
Οεισης ή καταργηθείσης τής δίκτ,ς7.

26 ΕΙΛίίακΧ \1EB0X.~Β1ΒΛ. λ'.

?i όταν δ εναγόμενος είχεν εύλογον αιτίαν να προκαλε'ση την δίκην;» Ό ... 
εναγόμενο; ού ποιεί ύπέρθεσιν, είπερ δικαίαν αιτίαν έχει.» Νόμ. 24 Βασ·
(23. 3). Scuff. Comment II. 217. σημ. II. Άπόφ. ΑΠ. 148 τοΰ 52, 
422 τον 55. Καλλιγ· Γ 7. 462. ’Αλλά τής διατάςειυς ταυ της λίαν φειδι»- 
λώς πρέπει να γίνηται -/ρησι;’ διότι ενδεχόμενον να παρεμβάλλωνται προς 
το φαινόμενο* και ινα παρατείνιυσι την δίκην αί του εναγόμενου άντιδικίαι. 
μάλλον δε ώς κανών πρεπει ν’ ακολουθηται, #τι «ύπέρθεσιν ποιεί και ό 
θελησας δικάσασθαι ή περ άποκαταστησαι». Νόμ. 79 Βασ. ( 43. I).

6) Ή επίδοσις οηλ. της διεκδικητικης αγωγής μεταβάλλει τον καλής 
πίστεως νομέα εις νομέα κακής πίστευκ, οστις ένεκα τούτου '/ρεωστει ν ’ ά- 
ποδώση τους εκτοτε συναχθέντας καρπούς (fl’UCtUS pd'CeptOS). τόκους αυ­
τών ; νόμ. 51 § 1 Π (ο. 3). Άλλα fl’UCtUS percipicudos ; Κατά £ιομ· 
δίκαιον καί τούτους τους καρπού; οφείλει ν ’ άποδώση (Νόμ. 2 Κιυδ. 7. 5f. 
§ 2 Εισηγ. 4 17. Vanger I. 746. Seufferts Biàtcr VI. 337). Το άρθ. 
456 § 4  της πολ· δικονομίας φέρει» ύπομρεοΰται εις άπόδοσιν των εξαχθέν- 
το)ν καρπών». Σύμφωνον ε’στί καί το Βαυαρ. σχέδιον τοΰ 1831 § 167. I'. 
Φαίνεται λοιπον #τι κατηργηθη κατά τούτο τδ ρωμ. δίκαιον. Κατά την 167 
τοΰ 56 ΑΠ δ καλής πίστεως κάτοχος μετά την έπίσοσιν της αγωγής τούς 
συνα/θέντας μόνον καρπού; άποδίδωσιν.

7) Πολ. 157· γαλλ· κώδ. αρθ. 224/· Είναι άδιάφορον αν κατά τύπον 
(π. χ· ώς άκυρος) η κατ’ ουσίαν άπορριφθη ή αγωγή, τδ αποτέλεσμα εις 
άμφοτέρας τας περιπτώσεις είναι τδ αύτδ ώς πρδς την κατάργησιν των απο­
τελεσμάτων της έπιδόσεως της αγωγής. Allbl’y et Bail Coill'S (le droit 
civil 1. 214 σημ. 8



ΜΙΟΛΟΠΛ.

α) Γενικά α)

J 103. Ιίοινοποιη θείσης τής αγωγής, εχει δικαίωμα 
ό εναγόμενος ή ευθύς τότε ν’ άπολογηθή κατ’ αυτής, ή ν’ 
άναβάλη τούτο δια την εν τω άκροατηρίω διαδικασίαν1. 
Δύναται δε τριχώς ν’ άπολογηθη, α) πολέμων την νομιμότ 
τητα της αγωγής2, β) άμφισβητών την αλήθειαν τής ι­
στορικής αυτής βάσεως, και γ) άντιτάσσων ενστάσεις. 
Ώς ύπεράσπισις δ’ έμμεσος χρησιμεύει αύτω και ή άν- 
ταγωγή3.

Ή εν τή προδικασία γινομένη ύπεράσπισις, περί ής 
ενταύθα πρόκειται, ένεργεΐται διά δικογράφου άπολογη- 
τηρίου καλουμένου, εν ω πρέπει να ύπάρχωσιν έπι ποινή* 
άπασαι αί ενστάσεις (άναβλητικαι καί άνατρεπτικαί), ή 
άπάντησις εις την αγωγήν, ή ανταγωγή καί 6 διορισμός 
αντικλήτου3.

α) Πρ. άνωτερ. § 84 σηυ.. α. Liutlc Loin*]). § 2 0 1 έπ. Millcrmaier 
Beitrage IL 85. Boitard I. 153. Carré 1. 349. Rauter do i3. 178 έπ. 
Plaak Jteweisurlheil σ. 281.

1 )  Πολ. 54-4.566 γαλ.' 7 7 - 8 2 .
2) l à  προς τούτο βοηθήματα λαμβάνει 6 εναγόμενος εκ του άοτυκοΰ δι­

καίου. Δι’ αύτοΰ του μέρους της υπερασπίσεως πειραται οότος ν’ απόδειξη, 
δτι τδ ιστορικόν τής άγιογής στοι^εΐον, οπιυς άναφερεται εν τή αγωγν), 6εν 
έ/ει εννομον υποστηοι£ιν. Baver σ. 576· Lilldc §207.

3) ΙΙολ. 543-
4) Ή ποινή είναι δτι τα εντεύθεν προξενηθέντα έξοδα βαρυνουσι τον έ- 

ναγόμενον. Πολ. 159* 5 4 ί .  3) ’ Ιο· άνιυτέρ· § 00 γ ’·



28 £ ΙΛΪΚΟΝ MEOOS.— Β1ΒΛ. Λ .

β )  ά π ά ν τη σ ις  α . )

 ̂ 104. Άπάντησις καλείται ή άπόκρισις του έναγομένου 
εις την ιστορικήν βάσιν1 τής άγωγής, ή μή περιέχουσα 
έντελή αυτής όμολογιαν^.Διά τής άπαντήσεως λοιπόν μαν­
θάνει κυρίως ό δικαστής τα έριστά τής δίκης μέρει. "ΟΟεν 
*να θεωρηθή προσήκουσα και πλήρης ή άπάντησις απαιτεί­
ται να ήναι 3,

α) ειδική, ήτοι ό εναγόμενος όφείλει να έξηγηθή είδι- 
αώς περί έκαστου ουσιώδους γεγονότος του ιστορικού τής 
άγωγής 4.

ο) Πρβ. Bayer σ. 577.'Η άπάντησις ώς επιφέρουσα παρά τοίς ‘Ριομαίοις 
τήν εναρζιν τής δίκης λέγεται litiscontestatio (προκάταρςις παρά τοις Βυ- 
ζκντινοΐς)· αντί τής άπαντήσεως δεν είναι δυνατόν νά μεταχειρισΟώμεν σή­
μερον την προκάταρξιν (αν καί μας κατήγορε“ διά τούτο δ Ζαχαρίας. Dc'iliea - 
ÍÍO llistoriae juris etc VI), διότι ή άπάντησις είναι μόνου του εναγόμενου 
•πραξις.

1) Δηλ. εις εκείνα τά περιστατικά καί γεγονότα, άτινα άποτελοΰσι τδ 
ίιλικόν του ιστορικού στοιχείου της άγωγής. *1δ. άνωτερ. § 100 σημ· 2 γό
Puffert Comment. B'.237. b. c. d.

2) Πολ. 549. t Εάν δ εναγόμενος, χιορίς νά προτείνη ενστάσεις, δμο- 
^ογήση τάς άξιώσεις του ενάγοντος, δυναται οδτος νά ζητήση παραχρήμα 
τήν άπόδοσιν τού εις αυτόν ανήκοντος». 'Ώστε δεν δυναται νά δνομασθή κυ- 
ριολογικως άπάντησις ή μή δ(δουσα άφορμήν εις δικαστικόν άγώνα καί διά 
τούτο καθιστωσα περιττήν του δικαστηρίου την απόφασιν. Bayer σ· 589. 
Seuffert Comment. II. 236· Ούτιυ λοιπόν πρέπει νά έννοηθή δ διδό­
μενος παρά του άρθ. 545 δρισμός τής άπαντήσεως» άπάντησις είναι κατάφα- 
σις ή άρνησις των παρά του ενάγοντος προς ΰποστήριξιν τής άγωγής του άνα- 
φερομένων, καί δεν περιέχει νέους πραγματικούς ισχυρισμούς ». Επομένως 
δεν φαίνεται ορθόν δτι ή άπάντησις είναι γενικωτέρα τής άντιλογίας, ιός 
λέγει δ Καλλιγας (Β '. 278).

3) Πολ. 515 — 550. 'II άπάντησις διαιρείται εις καταφατικήν ή αρνητι­
κήν, καθαράν ή υποθετικήν καί άληθή ή τεκμαρτήν (ficta).

4) Bayer σ. 501. Ή είδικότης τής άπαντήσεως δεν πρέπει νά ληφθη
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β) χατηγορητιχι), ρητή καί &,,εσ0ς9 ήτοι 6 έναγόμενος δέν 
συγχωρειται ν απάντηση ένδυάζων^ ή ύποΟετικώς®, ούτε 
τοιουτοτρόπως ώστε διά συμπεράσματος να συνάγεται ή 
διάνοια αύτου7. Πλήν ή ρήσις «δεν γνωρίζω» ή «δεν πι­
στεύω» αντί άρνήσεως έστίν8.

Η άπάντησις φέρει παρ’ ήμΐν αποτέλεσμα μόνον ότι 
παρεκτείνει του δικαστηρίου την άρμοδιότητα9.

εντελώς κατά γράμμα, άρκεΐ δε νά ήναι τοιαύτη ώστε νά έζάγηται σα­
φώς εξ αυτής, τίνες ισχυρισμοί του ε'νάγοντος άμφισβηρούνται ή δμολογούν- 
ται. εάν π. χ . εν δίκη περ'ι λογοδοσίας δ δεξίλογος απάντησή « άρνοΰμαι 
πάντα τά κεφάλαια των δαπανών τών εν τώ λογαριασμώ» αρκούντως άπήν- 
τησεν* ή αϊτούμενός τις τήν πληρωμήν δανείου εν ώοισμένω χρόνω γενο- 
μενην, εϊπη «ποτέ δεν έλαβον δάνειον παρά τόΰ ενάγοντος» τακτικήν άπάν-
τησιν έκαμεν· von der Pfordten in den Blättern von Seuffert Z\ 22. 
23. 1 Γ 6 1. Ά λλα δεν είναι πάντοτε έπιδοκιμαστέος δεν τη πρακτική 
τών δικηγόριον ειθισμένος τύπος «άρνοΰμαι πάντας τούς ισχυρισμούς του 
άντιδίκου, δσους £ητώς δεν συνομολογώ». Τοιαύτη άπάντησις πολλάκις θέ­
λει κριΟή ατελής καί αόριστος* ‘'Οσα τις γενικώς μ ετ ’ άλλων γεγονότων 
άρνεΐται, έστιν οτε συστέλλεται ν’ άρνηθή ειδικώς έκαστον.

5) Διατών λέξεων «νομίζω, ίσως, ενδεχόμενον κ. τ. λ· »
6) Μόνον όταν προτείνωνται άναβλητικαι ενστάσεις συγχωρεΤται δποδετι- 

κή και τυχαία άπάντησις. Πολ. Πολ. 545 εδ. 2.
7) II. X. εναγόμενος τις διά τήν πληρωμήν δανείου, άπαντά «δέν ήμην 

εν Άθήναις δτε δ ενάγων λέγει δτι μ ’ έδάνεισεν»’ ή δ εναγόμενος διά της 
άρνητικής άγωγής ώς διαβαίνων διά τού κτήματος τού ενάγοντος, άπολο- 
γειται «το κτήμα δι’ ου διαβαίνω είναι ¿δικόν μου», ή εναγόμενος διά τής 
δ’.εκδικητικής άπαντα» δ ενάγων πρέπει νά κίνηση αγωγήν περί παραδο· 
σειυς τού κτήματος κατά τού παρα'^ωρήσαντος αύτο εις αυτόν»* ή άπάν- 
τησις αύτη συμπερασματικώς φέρει εις τήν έννοιαν δτι δ εναγόμενος άρ- 
νειται γενομένην τώ ένάγοντι παράδοσιν.

8) Πολ. 5Ί7. ώς συμβαίνει εις τούς περί πράξεοον άλλοτριιον δικαζόμε­
νους. νόμ. 4*2 Π. (50 17).

9) Πολ.515 έδ 3 .« *Η άπάντησις Ιπιφέρει παρέκτασιν τής δικαιοδοσίας8. 
Περί τής Utiscontestatio τών 'Ρωμαίων πρβ. VailgerOW Α \ 277 τής 6 
Ικδ. Bevor σ. 592.
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γ)  ένστάσικ; α)·

§ 105. Ένστασις καλείται ή κατά τής αγωγής αντι­
τασσόμενη επιθετική πράξις, ήτις, βάσιν ιδίαν ώς καί ή 
αγωγή εχουσα, καταστρέφει προσωρινώς ή διαπαντός τό

α) 'Όρ. ανωτ. §. 84 Γ '. Linde § 208 έ.Bayer σ. 569. 598. Scuf- 
tcrt Comment. II 239. Boncenne III. 159—448· Boitard 1 .308. 
Berriat 151. Dalioz, Exception. Ευρετη'ρ. ΣΎ\  654·

Κατά το ^ ια . δίκαιον ένστασις (exccptio, παραγραφή) λέγεται ή ύπε- 
ράσπισις εκείνη του εναγόμενου, οι’ ής εις το δίκαιον της άγιογής άντιτάσ- 
σεται έτερον δίκαιον αντίμαχον και επικρατούν, άλλα μη αναιρούν αύτδ 
ipso jure (ίδ. άνιοτ. § 84 σημ. 6). ‘Ώστε αί ενστάσεις άποτελουσιν ε- 
ξαίρεσιν της εφαρμογής του τής αγωγής δικαίου, υπό του Πραίτιορος ώσε- 
πιτοπλεΤστον ex aequitate ει«αγόμ.εναι· ώς τοιαυται δέ παρίστανται και 
εν τω Πραιτωρικω τύπω. c Si inter Aulum Agerium et Numerium Nc- 
gidium non convenit, ne ca pecunia peleretur. Διαιρούνται δέ κα! 
κατά ρωμ. δίκαιον αί ενστάσεις εις άνατρεπτικάς καί άναβλητικάς* άλλ ’ έν 
άλλη γενικώς έννοια. Νόμ. 4 Βασ· (51. 1) «Των παραγραφών αί μέν είσί 
πρόσκαιροι, μέχρι φανερού χρόνου άντικείμεναι, αίτινες καί ύπερθεσιν πα- 
ρέχουσιν, <̂ς αί άναβαλλόμεναι την αγωγήν, δποΐαι εισίν αί περί συμφώνων 
παραγραφαί· αί δέ διηνεκώς άντικείμεναι τω ενάγοντι, άεί την υπ ’ αύτου 
κινουμένην άγιογήν άναιρουσαι'οίον ή του δόλου παραγραφή καί ή του φόβου»·

Καί παρά τοΐς Άθηναίοις συχνή ήτο των ενστάσεων ή χρήσις· έκαλ.ουντο 
δέ διαμαοτυρίαι καί παραγραφαί. « Παραγραφή δ ’ ήν, λέγει δ Πολυδευ/.ης, 
ή αυτή καί παραμαρτυρία, όταν τις μή εισαγώγιμον λέγη εΤναι τήν δίκην 
ή ώς κεκριμένος ή διαίτης γεγενημένης ή ώς άφειμένος, ή ¿)ς τών χρό­
νων έξηκόντων έν οίς εδει κρίνεσΟαι . . . οϊον ούκ εισαγγελίας άλλά παρανό­
μων, ου δημοσία, άλλ’ ιδία, ή ώς ού παρά τούτοις κρίνεσΟαι δέον, οϊον ούκ 
εν άρείορ Πάγω άλλ 5 επί Παλλαδίω». Έκιυλυον δέ τήν πρόοδον τής κυρίας 
δίκης αί ενστάσεις καί έδικάζοντο χωριστά καί προ αυτής. ΤΙ δέάνευ ενστά­
σεων διεκδίκασις τής διάφορά; εκαλείτο ευθυδικία. Πρβ. Scliomann del’ 
attische Proc. σ. 631- 649.

Παρά τοΐς γερμανοϊς συγγραφεΰσιν ή έςής θεωρία περί τών ενστάσεων 
φαίνεται επικρατεστέρα. Τδ πραγματικόν με'ρος τής υπερασπίσεως του ε­
ναγόμενου κατά τής αγωγής διαιρείτο/ εις δυο, ή είναι άπόκοισις απλή εις
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του ένάγοντος δικαίωμα, ή και απλώς αναβάλλει την εις

τ' άποτελούντα την ιστορικήν βάσιν τής αγωγής γεγονότα, ή σχηματίζει α ­
νεξάρτητον πραγμάτων ιστορίαν, υποστηρίζουσαν τον έναγόμενον. Το 
πρώτον λέγεται άπάντησις εις την αγωγήν (Streiteinlassung), το δεύτε­
ρον, ενστατις. ’Επειδή δέ δύσκολος πολλάκις εστίν ή εύρεσις των άπαρ- 
τιζόντιον τήν ιστορικήν βάσιν τής άγο^γής γεγονότιον, διαφόρως και δ δρι- 
σμός των ένστάσειον εκτίθεται· τούτο εχει μεγάλην σημασίαν ώς προς το 
βάρος τής άποδείξεως. Μάλιστα δέ συγγράφεις τινές υπό ταύτην τήν επο- 
ψιν τα περί ενστάσεων ήρεύνησαν* Όλιγιοτέρους μολοντούτο ένδυασμους 
παρέχει δ ακόλουθος των ένστάσειον ορισμός (Bayer σ. 351 τής 7 εκδ. 
von der Pfordten in Seufferts Blättern Γ'. 17. 33).

Ένστασις είναι ή πρότασις γεγονότος, δπερ, και υπάρχον τό τής α­
γωγής δίκαιον, καταστρέφει ή άν'σχυρον καθίστησί·

Τον δρίσμόν τούτον παρεοέχθη και ή ήμετέρα δικονομία (άρθρ. 551), καθ’ 
δν ή ενστασις ε·/ει πλατύτερα πολύ δ7ρια τής C X C e p tiO  των 'Ριομαίων, διότι 
περιέχει και τας δικαιολογίας τού έναγομένου τάς αυτοδικαίως τήν αγω­
γήν άναιρούσας. tfOpa άνιοτ. § 8 4 , σημ. 6· WetzeM σ. 96·

Παρά τοΤς Γάλλοις διάφοροι άπαντωνται όνομασίαι καί διάφοροι γίνονται 
διακρίσεις των ενστάσεων. Μάλιστα δέ αμφισβητείται τή λέξει CXCeptiO ή 
τιμή τού να περιλάβη έν Ιαυτη πάσας. T) BeiTÎat (σ. 149) λέγει «Les ex­
ceptions ou fins de non recevoir sont les moyens qui, sans toucher 
au fond, établissent que le demandeur ne doit pas être admis à 
.proposer, ou à faire instruire, ou juger sa demande. ‘Ώστε παραλαμ-
βάνει έν τω δρισμω πάντα τα είδη τών ενστάσεων Στενοδτερον δρισμόν δί­
δει δ Boitard (σ. 309)» l’exception. . ne tend point à nier, à combat­
tre, à détruire la prétention du demandeur, mais seulement à en 
retarder l'examen, à en critiquer la forme. Ai εύχρηστότεραι διαιρέ­
σεις είσίν

exceptions dilatoires $fins de non-procéder 
exceptions peremtoircs ή fins de non recevoir 

υποδιαιρούμεναι αί μέν πρίοται εις
exceptions dilatoires proprement dites 
exceptions déclinatoires ou des renvois

f  M  > / -yαι ο- όευτεραι εις
exceptions peremtoircs déformé (cxc. de nullité)· 
exceptions peremtoircs du fond.



τήν άγώγήν άπάντησιν1. Των ένστάσεών διάφοροι γίνον­
ται διαιρέσεις* άπασαί όμως υπό των αυτών εν γένει δίτ 
έπονται κανόνων, των έξης2.

α) πασα ενστασις, ως επιθετική πράξις, πρέπει να φέρη 
τα στοιχεία τής αγωγής* άρα καί αίτησιν3.

β) αί ενστάσεις είσίν ανεξάρτητοι από τής άπαντήσεως 
προτάσεις καί δέν άναπληροΰσιν αυτήν παραλειφθεϊσαν4.
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Ή ήμετέρα δικονομία δύο ειδών ένστάσεις παραδέχεται, τές αναβλητι­
κές (περιλαμβανούσας και τας excep. décliuatoires) και τάς ανατρεπτικές 
(περιλαμβαναύσας και την τής άκυρότητος τής διαδικασίας ένστασιν* ήτις 
όμως δέν Ιχει κατέ πάντα τήν δύναμιν ανατρεπτικής ενστάσεως, π. χ. δέν 
Ινοΰται ή συζήτησις αδτής μετέ τής ουσίας τής »ποθέσεως. Πολ. 583 έδ. 3).

1)Ί8ε περί του δρισμοΰ άνωτέρ. § 84 σημ. 6. Bayer σ. 599. 609 τής 8 
εκδ.— ’Ανατρεπτική ενστασις υπάρχει, κατ’ αύτδν, όταν δ εναγόμενος προ- 
τείνη α) οτι τδ δικαίωμα του ένάγοντο; δπήρχε μέν ποτέ, άλλα κατηργήθη 
έπειτα* ή β) δτι υπάρχουσιν εξαιρετικοί λόγοι εμποδίζοντες τήν ενέργειαν 
τής αγωγής επ\ του προκειμένου. Περί των αρνητικών ενστάσεων ΐδ. Sar- 
toriusin der Zeitschr. von Linde 1Γ'. 416. 2) Πολ. 552.

3) Al των ενστάσεων αιτήσεις Vtaiv ούχι καταψήφισις του εναγόμενου, 
άλλ ’ άπόρ^ιψις τής άγιογής αύτοίί. ΑΙ ενστάσεις λοιπόν δέν πρέπει νέ θεω- 
ρηΟώσιν ελλείπεις αιτήσεων και αν τήν άπόρ^ιψιν τής άγιογής ώς αίτησιν 
περιέχιοσι. π. χ . δ εναγόμενος λέγει.

Παρήλθαν 30 ετη άφότου ήδύνατονακινηθη ή αγωγή* άρα παρεγράφη. 
Έςαιτουμαι λοιπόν ν ’ άπορ^ιφθή.

ή ‘Ο ενάγων Ικ τής δεινός παρακαταθήκης μέ ‘/ρεωστεΐϊσην ποσότητα 
τή διέ τής αγωγής αίτουμένη. Επομένως συψηφισμοΰ γενομένου 
εξαιτουμαι τήν άπόρ^ιψιν τής αγωγής.

Μάλιστα δέ δύναται δ εναγόμενος ν ’ άντιτάξη πολλές συνάμα ενστάσεις 
κα\ νέ ζιποβάλη επειτα ώς κοινήν άπασών αίτησιν τήν άπόρρ-.ψιν τής άγιογής.

Bayer σ. 623. Sintenis Erläuterungen, σ. 599.—Μόνον όταν ή ουσία 
τής ενστάσεως ήναι τοιαύτη, ώστε νέ φέρη εις άλλο αποτέλεσμα ή τήν ά- 
πόρ^ιψιν τής αγωγής, χρειάζεται ειδική αίτησις (Άπόφ. A ll. 205 του 
52). οπερ δύναται νέ συμβη έν ταΐς άναβλητικαις ένστάσεσιν.

4) Ό  Ιναγόμενος, ο στις Αποβάλλει ενστάσεις χωρίς ν’ άπαν-ήση είς
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γ) ° εναγόμενος, ώς έχων τήν ελευθερίαν του ύπερα- 
σπίσαι εαυτόν κατά πάντα τρόπον, δύναται νά προτείνη 
ενστάσεις άντιφασκούσας προς άλλήλας ή πρός την α­
γωγήν5.

δ) απαράδεκτοι είσιν ένσνάσεις έκ δικαιώματος τρίτου 
ex jure lerlii)* διότι ή ενστασις, ώς δικαίωμα του ενα­

γόμενου κατά τής αγωγής, πρέπει ν’ άνήκη αύτω6. Οί

την αγωγήν, δεν δύναται νά θεωρηθή μήτε ως άρνηθείς μήτε ώς ομολο- 
γήσας αυτήν —qui CXCipit Π01Ί fatctur (Νόμ. 9 Βασ. 5 ! .  1 · «Ou πάντως 
δ παραγραφόμενος οοκεΐ συντίθεσθαι τή Ιπιτάσει του άντιδίκου»). Τήν περί 
τής ορθότητας του κανόνος τούτου εριν των γερμανών οικονομολόγων ελυσεν 
δ εγχυοριος νομοΟετης, τήν βασιμωτε'ραν άκολουθήσας γνιόμην (Γδ· Baver
σ. 632. Zeitschrift von Linde V. 33. VI. 4Ú7. Archiv etc. XI. 52). 
Εφάνη μ α  παράδοξον άλλοτε πώς δ Καλλιγας (A ;.279 . τής ά εκύ.ή,’,δυνήθη 

να εύρη ε/.^φρχσμενην εν τω χρ. ó D ¿  3 4 την γνώμην αυτου « οτι αν ο 
εναγόμενος προτείνη μόνον ενστάσεις, y to ci ; να Ιςηγηθή περί τού ιστορικού 
τής άγιογής δια τής άπαντήσεως, ουδόλως προσβάλλει τους εις αυτό εμπερι­
εχόμενους ισχυρισμούς (άρα ομολογεί αυτούς κατά τήν γνιόμην ταύτην), 
αλλ αναοεχεταί ο ι  άλλων να του; κατ:οτρε’|η; » Ιχνω το αρϋρον λεγει αν- 
τικρυς το εναντίον «ή άπάντησις δεν άναπληρουται δια τής προτάσεως ενστά­
σεων», Μόνον όταν επι ακροατηρίου συζητουμεώης τής υποθεσεως παραλείψη 
δ εναγόμενος τήν άπάντησιν,Οεοιρεΐται κατά τδ 585 άρθρον ώς δμολαγών τήν 
αγωγήν Jo. την b « κ ο .  του 2.υστ/)ματος αυτού σ. oui·

5) Χομ.· 6. 9 Βατ. (51.  1) « Ού κιυλύεταί τις χρήσασθαι πολλαΤς
παραγραφαΐς, καν εναντίαι ώσιν ». Νομ. \  3 Βασ· (2· 3)· « 'Ο ά ρ -  
νησάμενος y τεωστεΤν, ού κωλύεται και ετεήα δικαιολογία γρήσασθαι, Ξι μή  

νόαος εαποοίζει». Bayer σ· 623. 632. II. X. δ εναγΌυ.ενος λεγει, «εόα- 
νείσθην, άλλ ’ επλήρωσα, εκτός τούτου μ.οι εχάρίσες το δάνειον», ή «δεν ε- 
δανείσθην, άλλα και άν εοανείσθην επλήρωσα.»

6) Καθώς δ ένάγιυν δεν δύναται δια τής άγιογής να υποστηρίςη οι ’ εαυτόν 
δικαίωαα άλλότριον, ούτω και δ εναγόμενος δεν δύναται να επικαλεσθή εν- 
στασιν άλλοιρίαν. reus excipiendo lit actor (Νόμ. 111.  Ή . 1). Baver 
σ. 623· Souffert II. 250. Mörstadt Schlüssel σ· 153. , Αλλά περί τήν 
εφαρμογήν τού κανόνος τούτου πρεπει καλιος να οια/.οινωνται αι ενστάσει ** \ ci π ο
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έγγυηται ριόνον ούνανται να |χεταχειρι^θώσι Ί<χζ εν
στάσεις του πρωτοφειλέτου'7.

ε) ώς 6 εναγών την αγωγήν οφείλει και ο εναγόμενος
ν’ απόδειξη τάς ενστάσεις αυτου.

1 Ενοτάοείζ άναβ,Ιητικαι.
§ 106.Α.Ι άναβλητικαι ένς-άσειςάνας-έλλουσιτήν έκδίκα-

τής άπαντήσευ>ς· 'Όστις ττ· χ· αντιτάσσει κατα της οιεκοικητικης αγωγής, 
της επί άγορασία; στηριζομενης, οτι δεν έπληρώθη τδ τίμημα, η δεν παρε- 
δόθη το πραγμα, η ¿’τι δ τίτλος είναι άκυρος (όπερ ¿σφαλμένες εθειορησεν 
ώς εκ δικαιώματος τρίτου τδ έφετ. Ναυπλίου, απ. 648 του 56), η οτι ή 
διαθήκη εφ ’ ής δ ενάγουν στηρίζεται, εϊναι άκυρος. (ΑΠ. του 61), δεν προ­
τείνει ενστασιν, αλλ ’ άμφισβηστεΐ στοιχεΐον τής βάσειος της αγωγής, επο­
μένους δεν εφαρμόζεται εις αυτόν δ § 3 του 552 άρθρου, Ωσαύτως δόνα- 
ναται δ εναγόμενος νά επικαλεσθή πρδς υπεράσπισίν του δικαιιυματα τρίτων, 
ες ών ϊδιαι πηγάζουσιν αξιοοσεις* π. χ. οτι τδ οιεκδικουμενον πραγμα εοώ- 
ρησεν δ ενάγων εις τρίτον καί επαυσε νά ήναι κύριος (όπερ εσφαλμε^ως ε- 
θεώρησεν ώς εκ δικαιώματος τρίτου προτεινόμ,ενον ή δπ ’ άρ. 108 του 1841 
άπόφ. των εν Ναυπλίω εφετών) η τών μη εξοφληθεισών υποθηκών τον εκ­
πεσμόν δύναται νά αίτηση δ αγοραστής του ενυπόθηκου πράγματος, ενα­
γόμενος πρδς πληρυψήν του τιμήματος. Bayer σ. 624. Seuffei’t II. 251 
σημ. 7. ΑΠ. 169 του 54.

7) Τάς ενστάσεις τινδς δυνανται καί οί δικαιοδο^οι κμί εγγυηταί αυτου νά 
επικαλεσθώσιν. Ώσαυτιος τάς ενστάσεις μου κατάτινος δύναμαι καί κατά τών 
διαδόχου αυτου νά προτείνω, (νόμ. 6. 44· 1). Έξαίρεσιν άποτελουσιν αί 
ήνωμεναι τω προσώπω ενστάσεις (except- personae COliaei’e n t e s - ιδ· 
ανωτερ. § 84 σημ. /), ας μονον το προσο>πον, δι 5 δ εδόθησαν, δυναται νά 
προτείνη. Τοιαύτην ενστασιν χορηγεί π. χ . τδ εύεργετημα τής ευπορίας 
(Νόμ. 8 πρ. Βασ. 51 1. Νόμ· 24 · 25 Βασ. 9 . 3) (α) καί τδ pactum

(οι) με'ντοι προσοδποίς ήνωμεναι άγωγαί ουχ άρμόζουσιν άλλοις- οΐον 
ή του^εναγεσθαι ™ν κοινωνόν. . . καί τον άνδρα περί τής άποδόσεως τής 
πρω.κδς μεχρις^εύπορίας·οδ γάρ χρήσεται αυτή δ εγγυητής». -  « 'Ο εγγυητής 
του είς ό'σον̂  εύπορεϊ καταδικαζόμενου ου βοηθεΐται. Ό  δέ κληρονόμος]του 
άνδρδς εις δ'λον καταδικάζεται* μόνος γάρ δ άνήρ βοηθεΐται».
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σιν της ουσίας της ύποθέσεως1, άπαλλάττουσαι διά τούτο 
τον εναγόμενου της προς άπάντησιν ύποχρεώσεως. Έν 
αύταΐς καταριθμούνται έν τη πολίτικη ημών δικονομία 

α) αί το β~ημα χάμπτονσν.ι ( ί̂οπ θοι*1ΐηαΙθΓ.) ενστάσεις.

de non petendo in personam (Νόμ· 21 § 5 Νόμ. 22— 26. Νόμ. 32
Βασ. Ή· 1). Ίδίο)ς δε δ εγγυητής δεν δύναται να επικαλεσθή ενστασιν, ής 
τήν άπόκρουσιν εσκόπει ή εγγύησις αυτού, π. /. ή άπδ της εκστάσεο); τών 
δπαρχόντοκν ενστασις (§ 4 Εισηγ. 4· 14). Savig V. 177· Vanger III. 
142. Bayer σ. 618. Καλλιγ. Γ/. 352. — Κατα τήν όρθοτε'ραν γνοδμην 
πας δανειστής του θελοντος να παραχο)ρήση την περιουσίαν αυτού δύναται να 
προτείνη το ε/. του 688 άρθρου πηγάζον απαράδεκτου. Carré ζ. 3055.

1) 11ρβ. Boitard ί. 332. l ’exception dilatoire . ·. désigné une ex­
ception qui tend à obtenir un délai, à ajourner, à différer pendant 
un temps plus ou moins long, l’examen de la demande contre la­
quelle est invoquée l’exception.

‘Ο προτείνας αναβλητικήν ενστασιν δέν δΰναται μεν ν’ απαίτηση τδ.yk 
δικασθή αυτή χωριστά και προ των λοιπών κατά την σειράν τής συζητήσεω; 
δπομένιυν ενστάσεων, δύναται ο’μως ν ’ απαίτηση την εκδίκασιν των άναβλη - 
τικών ενστάσειον προ τής ουσίας τής υποθε'σεως και ν ’ άρνηθη εντοσούτω 
την εις την άγιογήν άπάντησιν. Γ,Οπερ δεν δύναται να πράξη επί των ανα­
τρεπτικών ενστάσεων, έξηρημε'νης τήσ άκυρότητος. Τούτο εξάγεται ασ­
κούντο); εκ τού συνδυασμού των άοθ· 563 ¿δ. 2 και 583 εό · 2 ΓΙολ. Κατάt 1
το πρώτον αί άνατρεπτικα'ι Ινστάσεις άποφασίζονται συνήΟο)ς προ τής ουσίας 
της υποθε’σεο);* άρα δύναται κατ ’ έξαί.εσιν τδ δικαστήριον να ενοδση αυ- 
τας και άποφασίση συν τή ουσία τής υποθε^εα);. Κατά τδ 2 εο. του 583 
άρθρ. εάν τδ δικαστήριον εύρη μή βάσιμον την προδτη'1, οευτε'ραν κ· λ. εν- 
στάσιν συζητούνται ολαι δμού, κα'ι τδ δικαστήριον άποφαίνεται περί πα­
σών δια μιας καί τής αυτής αποφάσειος. Άρα μόνον τα; ενστάσεις δύναται 
να συζητήση καί δια μιας άποφάσεο); να δικάση το δικαστήριον, ουχι και 
την ουσίαν τής ΰποΟεσεο);. Ταύτην. μή προκειμενου περί ανατρεπτικής εν- 
στάσεως, καί άντιτείνοντας τού εναγόμενου, μονον αφού απόρριψη τας εν - 
στάσεις συγχο>ρεΤται να έξετάση. Πρβ. άνο)τ. § 70 σημ. 4. ΟΟεν ¿σφαλ­
μένο); είπεν δ άρειος Πάγος (άποφ. 64 τού 185 I), ότι προταθεισης εν. 
στάσεο); άναρμοδιότητος τδ δικαστήριον δεν δύναται να προοή εις την εκδι - 
κασιν έτερας ενστάσεο); πρίν ή άποφανθή περί τής ίδιας αυτού αρμοοιοτητος.
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τουτέστιν ή τής άναρμοδιοτητος^, η τής εκκρεμοδικίας και 
ή τής συνάφειας της δίκης, αΐτινες, εάν κριθώσι βάσι­
μοι, έπιφέρουσιν αποτέλεσμα ού μόνον την εις τό αρμόδιον 
οικαστήριον παραπομπήν τής ύποθεσεως, αλλα χαίτην α- 
πόρριψιν τής αγωγής3.

2) Τα περί τής αρμόδιότη το; των δικαστηρίων έξηγήθησαν άνωτόρο) § 30 
— 48. Το. προσέτι το άρΟρον 490 της ΓΙολ. δικονομίας, και περί της άρ- 
μοδιότητος των Ιμποροδικειάον την περί εμπορικού δικαίου Πραγματείαν 
του Κ. Γ. Λ. 'Ράλλη I. 10.

‘Υπαρ/ουσι δυο είδη οωαρμοδιότητος, ήτοι το δικαστηρίου είναι άναρμό- 
μιον ή ώς έκτου είδους της διαφοράς (l’atione materiac), η δι’ άλλον τινά 
λόγον κατά τα εν τοΐς §§ 30— 48 t ανώτερο) είοικιυτερον εςηγηΟεντα. ΤΙ 
διάκρισις αυτή έψει σημασίαν- διότι το πρώτον είδος της άναρμοδιότητος 
δυναται κατά πασαν στάσιν της δίκης να προτείνη δ εναγόμενος, ενω ή προ- 
σιοπική άναρμοδιότης καλύπτεται μή προταΟεΐσα εγκαίρως. ΓΙολ. 24. 23. 
Γαλ.δικόν. IG9. I“0- Dalloz Exception άρ.111-Compétence άρ.33 .Boi­tard I. 3 15. Bonccnnc ΙΙί. 215 .—Έαν ή άναρμοδιότης προε'ρχηται εκ της 
τοποθεσίας του ακίνητου, οπερ άποτελεΤ της δίκης τό αντικείμενου, και δ 
εναγόμενος ίσ/υρίζηται ότι κεΐται εκτός της περιφερείας του δικάζοντος δι­
καστηρίου, τί πρε'πει να πράςη τούτο; Κατά τον Cl'.auveau (Carré ζ. 709) 
η τα όρια τη; κοινότητος αυτά δεν είναι ακριβώς αερισμένα, οτε ή διοικη­
τική αρχή ε/ει νά εςακριβώση τούτο πρότερον, ιστοψενης εντοσουτω τής 
οικης. ή δ εναγιον διά του κτηματολογίου άποδεικνυει τήν περιφέρειαν του 
οικαστηριου. ’Εάν τότε δ εναγόμενος ϊσ/υρίζηται ν 5 απόδειξη ότι τό επίδι- 
κον κτήμ.α κειται εκτός, ουίέν ε’μποοίζει νά άποδειχΟή τούτο διά μαρτύρων 
ή αυτοψίας.

3) ΙΙρβ. Carré ζ· 720. Boitard I. 314 στήλ. 2. Bonceune III. 212. Un tribunal lorsqu’ il reconnaît son incompétence ne renvoie point l’ai faire devant tels autres juges qu’ il désigne; il se borne à décla­rer qu il n’a pas le pouvoir de statuer. C’est comme si l’action n’ avait pas été intentée; il faut un nouvel ajournement pour saisir de nom CdUX juges, /ιποφ. AU. 2 ’28 του 51, /3 του 54. Διάκρισιν τινά 
ποιεί ή 13206απ. των έν Άθήν. Έφετών. οο. και Dalloz Exception άρ. 
109. Δια της ΰπι αο. 2 του 48 άποφάσεως φαίνεται τό εναντίον εκφρά-
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Της εκκρεμοδικίας η ένστασής εχει χώραν δταν ή αυτή 
διαφορά διατελή εκκρεμής παρά δυο διαφόροις δικαστή^ 
ρίοις4. Ή εκκρεμοδικία δέ άρχεται από τής έν τώ πινακίω 
έγγραφης της ύποθέσεως5.

Ή της συνάφειας ένστασις προτείνεται, όταν, εισηγ-τ 
μένης ήδη ουσης εις δικαστήρίον τής κυρίας δίκης, είσα-

ζων δ άρειος Πάγος ως προς την της εκκρεμοδικίας ενστασιν (δ εναγόμενος 
εχει δικαίωμα να προτείνη την ενστασιν της εκκρεμοδικίας και να ζητήση 
την αναβολήν τής δίκη:)· άλλ’ επρόκειτο άλλου ζητήματος ή λυσις καί δεν 
δυναταινα δοθή μεγάλη βαρυτης εις τήν ειρημένην ε^φρατιν.

4) Επειδή δεν είναι υπόχρεος δ εναγόμενος ν’ άνέμηται συρόμενος περί 
τής αυτής ύποΟέσειυς ενώπιον πολλών δικαστή ρίιυν, υποβαλλόμενος εις δ; - 
πλας δαπάνας καί διπλούς κόπου;. DaOOZ άρ. 170*

5) Επομένως προτείνεται εις εκείνο το δικαστήρίον παρ’ ω είσήγθη (ενε- 
γράφη εις το πινάκιον) νεώτερον ή διαφορά (Πολ. 23. 575 § 1 .c'Op. άνωτέρ, 
§ 4 I)· διότι το άλλο δικαστήρίον προτιμαται να δικάση. ''ΟΟεν δεν είναι ά·'· 
κριβές δ,τι ώς προς τούτο λέγει ή 7233 άπόφασις των. εν ΆΟήναις εφετών 
(Εδρετήρ. ΣΤ'· 541. § 8)· Bayera. 560. ΙΠ. Οί Γάλλοι παραδε/ονται 
υπάρχουσαν τήν εκκρεμοδικίαν από τής έπιδόσεως τής αγωγή.·, rÿ  γνώμη 
του Βοετίου επόμενοι, λέγοντος COCpta enim CSSG, atíJUG ita pciiclcrc 1ÎS 
alibi censetur, non modo si litis contcstatio jam facta sit, sed sola 
citatio, sen in jus vocatio. Bonccnne HI. 219. Carré ζ. 727. Dalloz 
Exceptions άριθ. 181.

Παρατηρητεον δε προσέτι καίταυτα. ‘II ένστασις τής εκκρεμοδικίας ά) ίνα 
επιτυχή,απαιτείται να ήναι ή υπόΟεσις εκκρεμής ενώπιον έγ/ωρίων δικαστή -
ρίων (Boncen. αύτ. 223.Aubry ct Rau ί 33 σημ. 2. Bcrriat 159 σημ. 
32. 3.Carre Compétence V 25· Foclix droit international άρ. 182 — 
184-Dalloz αύτ. άριθ. 778. 179- Άπόφ· A IJ. 39θ του 4 Γ Ευρετήρ. ΣΤ '.
498 § 4)----Δυνάμει του άρθ. 859 § 1 πρέπει να δε/Οώμεν εξαίρεσιν, όταν
οί διάδικοι ήναι άμφότεροι αλλοδαποί, β ') δεν προτείνεται εκκρεμοδικία άλ­
λα τδ εκ του άρθ· 475 § 1 άπαράδεκτον (ό'περ ουκ εστι δημοσίας τά- 
ξεωςΑΓΙ. 95 του 56), δαάκις εισα/Οή εις το αυτό δικαστήρίον δίς ή αδτή 
υπόΟεσις (Dalloz, άριθ. 177. Boitard I. 325 στήλ. 2 .Carré ζ. 731. Ευ- 
ρετήρ. ΣΤ'· 501 § 7. Soufferts Blätter V. 160). γ ') ματαιουται διά τής
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χθώσιν εις Ετερον δικαστηρίου αί ρετ* αυτής συναφείς υ­
ποθέσεις6). f ä

β) ή τής ¿γγυοάοσίας των άΜοδαπών- Ο παρ άλλοοα-
ποΰ έν αγόρι ενός ηριεοατυος όικαιοΰται ν απαιτ^σ/) &γγυη- 
σιν και ριεχρισου δοθη αύτη ν άρνηθη πασαν εις την αγω
γην άπάντησιν7.

J·) ή τής £.ιή xoLyojtotr¡(τε&ς τών dκχδlx&o z LY.ù)y 
Πας διάδικος» έχει δικαίωμα να λάβη γνώσιν των εγ­
γράφων, άτινα αντιτάσσονται αύτω εν τη δίκη υπο του αν-

άπό τής προτέρας δίκης παραιτήσειυς (Dalloz αυτ. άριθ. 184· ΑΠ. 2 του 
48 xotl 371 του 55)· δ') εάν άπορ^ιφθη, δύναται ο διάδικος η να έκκαλεση 
την υπόθεσιν (όταν τούτο ήναι δυνατόν) η να αίτηση κανονισμόν άομοδιότητος
(ιδ· άνιυτε'ρ. § 48. ά .Carré ζ. 728· Dalloz' άριθ. 193.) ί) δεν αποκρούεται 
δια του ίσ/υρισμου, οτι είναι αναρμόδιον τδ πρότερον της υποθέσεως έπιλα- 
βόμενον δικαστηρίου. Ά λ λ ’ επί προδήλου άναρμοδιότητος του δικαστηρίου 
τουτου, καλόν είναι, αίτοΰντος του ένάγοντος, ν ’ άναβάλληται της ύποθεσευ>ς 
ή έκδίκασις με^ρισου προταθείσα εις τό δικαστηρίου εκείνο ή άναρμοδιότης 
γείνη δεκτή (Dalloz αύτ. άριθ. 192. 193). ς ') τό δικαστηρίου, παρ’ ω ή 
ενστασις προτείνεται, εξετάζει απλώς τό εκκρεμές τής δίκης, ουχι δέ και 
τό βάσιμου τής αγωγής. A ll. 212 του 54.

6) Τα είδικώτερα τής συναφείας προσόντα έξηγήθησαν ανώτερο) (§ 3Ó- 
Πρβ. καί Dalloz Exception άριθ. 195—218). Προτιμαται ο ενταύθα να 
δικάση άμφοτε'ρας τας δίκας τό δικαστηρίου, παρ’ ώ είναι εκκρεμής ή κυ- 
ρία δίκη. ‘Όθεν ή ενστασις προτείνεται ενώπιον του δικαστηρίου τής πα­
ρεπόμενης δίκης, εστο) καί πρότερον είσα/θείσης (ΙΙολ. 553 § 2 συνδ·
2 l) .  Dalloz αυτ. άριθ. 212. Carré ζ 726. Boncenne 111. 220 εν τ·
Πρέπει όμως αί δίκαι να ήναι εκκρεμείς εις δικαστήρια του αύτοΰ δικαιοδο­
σίας βαθμού. Dalloz άριθ. 209.

7) Τα περί τής ε’γγυήσεως ταυτης έξηγήθησαν άνωτε'ο. § 65 ά. Πρβ· 
Dalloz, αυτόθι, άριθ. 25—108.

8) ΙΙολ. 5 5 4 -5 5 9 . γαλ. δικόν. 1 8 8 -  192. Dalloz άνω- άοιθ. 484— 
527. Boncenne Γ '. 427.

Χ 9) *ΑΡα 6 εναγών δυναται να προτείνη τήν ενστασιν ταότην ώς π[ός 
την κοινοποίηοιν τίυν εγγράφουν του άντιδίκον αυτου,
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τιδίκου10, μεχρισου δέ τώ*κοινοποιηΟώσιν αυτά να αίτηση 
την αναβολήν τής συζητήσεως τής δίαφορας11.

10) 'Γης έρωτήσευκ Tivojv εγγράφων την . κοινοποίησιν δυναται ν’ απαί­
τηση δ διάδικος προτείνουν την προκειμένην αναβλητικήν ενστασιν, αύτη 
μέ φαίνεται πρέπει να ήναι ή άπάντησι:. Ού μόνον τα δικόγραφα (ήτοι τα 
δια την δίκην συνταχθέντα έγγραφα) τού άντιδίκου μου, άλλα καί δ'σαπρο- 
τίθεται (έπικαλεσάμενος ή κοινοποίησα; μοι εν αντιγράφω) να μεταχειρι- 
σθή προς άπόδειξιν τών ισχυρισμών αυτού έγγραφα έχιυ δικαίιυμα να ε­
ξετάσω, ίνα Ιν γνώσει του περιεχομένου αλτών παρασκευάσου την έμήν δ- 
περάσπισιν. ^Οθεν την ενστασιν, περί ή ; δ λόγος, δεν δύναμαι να έπικα- 
λεσθώ ώς προς τα έγγραφα άπερ εγώ μέλλω να έπικαλεσθώ προς άπόδει- 
ξιν τών ισχυρισμών μου, καί τα δποΐα δφείλει να μοι επίδειξη δ άντίδικος. 
*0 περιορισμός ουτος δικαιολογείται έκ του σκοπού αυτού τής ενστάσειος 
καί υπό του γράμματος του νόμου υποστηρίζεται «την κοινοποίησιν τών δια­
δικαστικών εγγράφων», έπομένως δεν πρέπει να συγχέηται ή παρούσα ενστα- 
σις μ.ετα τών περί έπιδείξεως εγγράφουν διατάξειον τής πολιτ. δικονομίας. Οι 
γάλλοι συγγραφείς δεν μαίνονται άκριβολογοΰντες περί ταΰτα· Carré ζ. 788. 
Dalloz άρ. 501 επ·

11) *0 εις κοινοποίησιν διαδικαστικού τίνος εγγράφου υπέχρεος δυναται να 
προλάβη την τυχόν δυναμένην ως έκ τούτου να τώ προταΟή ενστασιν, κατα · 
τιθείς το έγγραφον εις το φραφεΐον του δικαστηρίου 24 τουλάχιστον ώρας 
προ τής εν τώ άκροατηοίω συνεδριάσειυς, ή άμα τη κοινοποιήσει τού αντιγρά­
φου (Πολ. 559 συνδ.' 395).

Ή  κοινοποίησις τών εγγράφων γίνεται κατά τρεις τρόπους (άριΟ. 555). 
α) δι έπιδόσεως, β 7) δι’ έγχειρίσειος εις τον άντίδικον ή αντίκλητον επί α­
ποδείξει παραλαβής, γ 7) δια καταθέσεως εις το γραφεΐον τού δικαστηρίου. 
Μεταςυ τών τριών τούτιον δυναται να έκλέξη δ διάδικος (Carré, ζ. /90 
bis. Dalloz άριθ* 512). Δι’ εγχειρίσει»); πρέπει να κοινοποιώνται αναμ­
φίβολο)ς τα ήττον σπουδαία ^έγγραφα.

Σημειιοτέον δέ προσέτι καί ταύτα· α) πολκών άντιδίκων υπαρχόντων, 
ανάγκη εις έκαστον ιδιαιτέρως να γείνη ή κοινοποίησις (Dalloz άριθ. 514). 
β 7)δ κοινοποίησα; έγγραφόν τι εις τον άντίδικον οφείλει καί να καταθέσηαύτο* 
εις το δικαστήριον προ 24 ωρών; Μάλιστα (Πολ. 559» κατά πασανπε- 
ρίπτωσιν κατατίθενται δλα τα έγγραφα. . . .»)* διότι ενδεχόμενον κατά τας 
περιστάσεις να κρίνη εύλογον το δικαστήριον την πρότασιν τού άντιδίκου
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ô) ή του ευεργετήματος της ctrογραρής'1̂ . Ot κληρονόμοι 

τίνος ε/ουσι προθεσμίαν τετράμγ)νον, άπο του θανάτου13 
αυτοΰ άργομένην, ινα συντάξωσιν άπογρα©ήν και διασκε-

οτι ε/ει ανάγκην vi ir/] πάλιν τδ έγγραφον (εάν π . χ. ήναι έκτεταμε'νον ή 
πρόκηται νά παραοληΟή μετ’ άλλων·)· γ ') τδ κοινοποιηΟεν έγγραφον πρέπει 
να επιστραφή μετά παρέλευσιν 3 ή αέρων, αν δεν ώρίσθη άλλη προθεσμία 
(ή'τις δύναται να παοεκταί)?] ύττο του δικαστηρίου· Dalloz άριΟ. 518. CaiTÓ 
ζ. 793.) *Αλλως διατάττει τδ δικαστήριον, κατά την επ’ άναφορα διαδικα­
σίαν την επιστροφήν αυτού (πολ. 558). Κατά της άποφάσευΚ συγ/ωρεΐταί 
ανακοπή (πολ. 558 γαλ. δικ. 192), είσαγομένη κατά την διαδικασίαν των 
συνοπτικών δικών. ( ’;Αλλο)ς οί Γάλλοι. Dalloz άριΟ. 526· CaiTÓ υπό τδ 
792 άρΟρον). Ιίαρά τοις γάλλοι;, ένεκα της άοριστίας του νόμου αυτών, 
αμφισβητείται πότερον δ πρόεδρο: η τδ δικαστήριον είναι τδ αρμόδιον να δια- 
τάςη την επιστροφήν. Dalloz άριΟ. 522. CaiTÓ ζ. 704·

12) 11ολ. 560. γαλ· δικόν· 174. Dalloz άριΟ. 3 6 2 —375. Boiicenue
Γ 5  3 17 .— Ό νομοΟετήσας τήνήμετέραν πολιτικήν δικονομίαν ετκόπει,φαί­
νεται, να υιεταγγίση ήμίν τον άστυκδν κώδικα των Γάλλων* δια τοϊτο τδ 
560 άρΟρον, ώς και πολλά άλλα εν τή πολιτική δικονομ.ία,, δποτίΟησιν εν 
χρήσει παρ’ ήμΐν την τε συζυγικήν κοινοκτημοσύνην καί τήν δύση y ή επί- 
ληψιν (κατά του; δ ;) των κληρονόμων. ^Οθεν ώ; πρδς τήν κοινοκτημοσύνην 
αργεί τδ άρΟρον καί ίσιο; αργήσει εσαεΐ.Άλλά καί ως πρδς τους κληρονόμους 
αύτου; μικρόν í y  ει τήν εφαρμογήν* διότι κατά τδν άστυκδν Λ,μών νόμον οί 
αναγκαίοι κληρονόμοι (sui heredes) γίνονται αυτοδικαίως κληρονόμοι, οί δε 
εκούσιοι, προτού άποκτήσωσι τήν κληρονομιάν, δεν είναι κληρονόμοι, επό­
μενό); ουδέ νά ένα/Οώσιν ώς τοιουτοι δύνανται, ΐνα /ρειάζωνται τήν τε- 
τράμηνον προθεσμίαν τού άρθρου, εκτός αν έδέχΟησαν τήν κληρονομιάν 
ές άπογραφής. Ε,Ωστε μόνοι οί αύτοκληρονόμοι, ώς δυνάμενοι άποστήναι 
τή; κληρονομιάς, Οέλουσιν ευρεΟή έν ανάγκη νά επικαλεσθώσι τήν προκει­
μένη·/ ενστασιν.

νεται,

■_) ♦ 5τ*ν + *  f  ¡ y  «ν. f \ Τ '  C *  Λ  ' r Λ. i Υ  / <\Λ /
■>) Ι'ητο); οριέεται τούτο υπο του aoü άρθρου. Λυσεςηγητον σε φαι- 

πώς ήδυνή(/ήθη δ άρειος Πάγο; νά είπη οη ή διά τού άρθρου τούτου 
^βριζόμενη τετράμηνο; προθεσμία, άρχομενη άπδ τής ενάρςεως (ένοίξεως) 

τή; κληρονομιάς, δεν τρέμει αυτοδίκαιο); κατά τού κληρονόμου (άποφ. 88 
τού 1847)· Τήν ιδέαν ταύτην φαίνεται άσπαζόμενος καί ό Καλλιγάς( Ε '. 
425), άπαιτών καί ούτο; κοινοποίησιν (αγωγής;) πρδς εναρςιν τής προΟε-
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φΟώσι περί της αποδοχής ή αποβολής της κληρονομιάς14, 
προ της παρελευσεως δε της προθεσμίας ταυτης δύνανται

σμίας· άλλ ’ ουδόλως υποστηρίζουσι την γνοεμην αυτών άπερ επικαλούνται 
άρθρα 5ί)3 § 5 και 759 § 3· Έ κ του είναι την ένσταισν του 5G0 αναβλητι­
κήν, πώς συνάγεται οτι το τετράμηνον άρ/εται άπό τής κοινοποιήσευκ; 
Κατά δέ το άρΟ. 759 § 3 προς εναρξιν τής προθεσμίας προς εφεσιν α­
παιτείται κοινοποίησις τής άποφάσευκ εις τον κληρονόμον.

Έ κ τών ι̂ηθεντιον λοιπόν εςάγεται οτι μετά την παρε'λευσιν τών τεσσάριον 
μηνών του 560 άρθρου εναγόμενος δ κληρονόμος δεν έχει την περί διασκε- 
ψεονς κ. λ. αναβλητικήν ενστασιν. Ιίλήν άλλα αποτελέσματα δεν έχει ή διά- 
ταςις του άρθρου τουτου.

14) ίΝά εκφράσιοσι δηλ.άν άφίστανταιτής κληρονομιάς ή εμμ.ένιοσιν αυτή. 
Τούτο, ώς άνιοτέρω είοηται, άποβλέπει μόνον τους αύτοκληρονόμ,ους. Περί 
του ρωμ.. δικαίου πρβ· Arndts § 51 1.

Ά λ λ ’ οί εκούσιοι κληρονόμοι ;
Ουτοι εναγόμενοι μέν προ τής κτήσευκ τής κληρονομιάς άποκρούουσι 

τήν άγοογήν προτείνοντες, ό'τι μήπον υπεισελθόντες τήν προσιρερομένην κλη­
ρονομιάν δεν άντιπροσιοπουσι τον άποθανόντα καί διά τούτο ο’;κ είσίν ένα- 
γώγιμοι- μετά τήν κτήσιν δέ αυτής εναγόμενοι, ούδεμίαν έ/ουσιν άντίρρησιν, 
καθό γενόμενοι ήδη κληρονόμοι. Είστε ώς προς αύτους μένει νά εςετασθή 
ή ε’ριότησις μόνον αυτή*

Δυνανται οί απαιτήσεις κατά τής κληρονομιάς έχοντες (δανεισταί, κλη­
ροδόχοι κ. λ.) νά βιάσιοσι τους έκουοίους κληρονόμους,ίνα έκφρασθώσιν εντός 
ώρισμενου‘/ρόνου περί αποδοχής ή αποβολής τής κληρονομιάς;

Κίς τήν εριότησιν ταυ την άπαντα καταφατικώς το ρωμ. δίκαιον. Κατ’ 
αυτό, αιτήσει τών δανειστών καί κληροδό'^οεν, τών υποκατάστατων καί τών 
μ,ελλόντοεν νά προσβάλοεσι διά τής μέμψεως τήν διαθήκην, δίδοται τω κεκλη- 
με'νω κληρονομώ προθεσμία διασκέψεοες* νόμ. 5. 6. II, (II. 1). νόμ. 9 Κ. 
(6· 30). —νόμ.1 69. Π. ( 2 9 . 2 ) ·  συνδ. νόμ. 10 II· ( 2 8 .  8) — νόμ. 36 §2 
Κ. (3. 2 8 ) .  Παρελθουσης δέ απράκτου τής προθεσμίας ταυτης, λογίζεται δ 
κληρονόμος ποτέ μέν όες άποδεζάμενος, ποτέ δέ όες άποβαλων τήν κληρονο­
μιάν. Αλλά καί ες οικείας προαιρέσεως δυναται νά αίτήση προθεσμίαν δια- 
σκέψειυς δ κληρονόμος, ής ή παραμέλησις έχει τάς αύτάς καί τότε συνέ­
πειας*
u Προθεσμία διασκέψεοες υπό του νόμου τεθειμένη δ§ν υπάρχει κατά την
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ν’ άποκρούσωσι πάντα δικαστικόν αγώνα περί κληρονομι­
κών πραγμάτων15?προτείνοντες κατά της αγωγής την 
προκειμένην άναβλητικήν ενστασιν 16? οι* ης έπιτυγχάνου- 
αι τής έκδικάσεως τής διαφοράς την αναβολήν17.

ε) ή τής έγγυήσεως καί όμοάι-κίας^. Τής έγγυήσεως 19.

γνώμην των σπουδαιότερων συγγραφέων. 'Göschen V. 383. Puchta Lelll’- 
huch § 498, τοΰ αύτου Vorlesungen II* 424. Arndts Pandecten § 509. 
Καλλιγ· Έ . 417.

Έις τάς διατάξεις ταυτας τοΰ ρο)μ. δικαίου ώς προς τους εκουσίους κλη­
ρονόμους ούδεμίαν, νομίζω, τροποποίησιν επήνεγκε τδ 560 άρθρον, διότι αυτό 
εννοεί κληρονόμους εγκύρο)ς εναχθε'ντας (εδ. 3· «Μετά την παρελευσιν της 
προθεσμίας ταυτης, άρχονται αι προς έγχείοισιν της απολογίας τοΰ εναγό­
μενου έν τοΐς άρθροις 5 5 0 —544 ώρισμέναι προθεσμίαι»), νΑλλοις εκτίθησι 
τδ πραγμα δ Καλλιγας (Ε· άριθ· 355) και δ τοΰ Ευρετηρίου συντάκτης 
(Β 40 § 43).

15) Συγγωρεϊται παοεκτασις της προθεσμίας ταυτης; Μάλιστα, δι’ άπο- 
χρώντας λόγους π. χ. δι’ άγνοιαν τοΰ θανάτου (c,Op. ανώτερο) § 95 σημ· 4· 
Γαλ. κώδ. 798. Καλλιγ. αΰτ. σ. 425)

16) ’Εάν προταθείσης της ενστάσεο>ς ταυτης εν τη προδικασία δια τοΰ ά- 
πολογητηρίου άμφισβητηθή ή δρθότης αυτής υπό τοΰ ενάγοντος, δύναται 
οδτος να φερη τδ ζήτημα τοΰτο διά παρεμπιπτούσης αιτήσεο)ς εις τδ άκροα- 
τήριον. Πολ. 560 εδ· 2 .

17) Μέχρι τής παρελεύσεο>ς των τεσσάρο^ν μηνών. Μετά ταΰτα δε άρ- 
χονται αι πρδς άπάντησιν ειςτήν άγοιγήν προθεσμία*, των άρθρ. 540 — 544. 
Rauter άριθ. 189 . . Sur cette exception, il est sursis à la procédure 
jusqu’ après l’expiration du délai, toutes choses demeurant en état.
Εν τίρ μεταξύ τουτω δ κληρονόμος ά) ή άποδεχεται την κληρονομιάν, ότε 

προβαίνει κατ’ αύτοΰ <5ς κληρονόμου ή δί/.η, β) ή άποβάλλει αυτήν, δτε α­
πορρίπτεται ή άγο γ̂ή και αί συνέπειαι αυτής άναιροΰνται. κατά τδν Boi­
tard (I. 336 στ. 2 εν. τ.) ή διακοπεΐσα παραγραφή δεν καταργεϊται, γΟ 
ή τέλος σιωπά· δυναται εν τή περιπτυίσει ταυτη και κατόπιν ν * άπο βάλη 
τήν κληρονομιάν. Boitard I. 337 στ· 2.

18) ΓΙολ. 561. 562. Γαλ. δικ. 175 —185. Boucenner'. 373. Dal - 
Ioẑ Exceptton άριθ, 376—483. Seufferls Blätter VIII. 252.

19) ‘Η λέξ ις «εγγύησις» σημαίνει ενταΰθα τήν σχέσιν τρίτου πρός τινα
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Εναγόμενοι, οιτινες δικαιούνται ν’ άποατήσωσι παρά τρί­
των προσώπων ύποστήριξιν20, καθό υποχρεών εις έγγύη- 
σιν, εχουσι δεκαπενθήμερον προθεσμίαν, παρεκτεινομένην 
ενεκεν άποστάσεως 21, ΐνα προσεπικαλέσωσιν εις την δί­
κην τούς έγγυητάς αυτών τούτους22* ούτοι δε οί προσεπι- 
κληθέντες εχουσι την αυτήν προθεσμίαν ίνα άπολογη- 
θώσι καί όμοίαν ίνα προσεπικαλέσωσι τούς ίδιους έγγυη­
τάς23. Έάν λοιπόν, ποιησαμένων ή'δη χρήσιν των έναγο-

τών δικαζόμενων, ένεκα τής οποίας ενε’χεται δ τρίτος δια την εν τή δίκη α­
ποτυχίαν τούτου. Οί Γάλλοι διαιροΰσιν εις δύο εΐδη την εγγύησιν. εις garan­
tie formelle καί garantiesimple. La garantie, λε'γει δ Boncenne, est 
formelle (luand elle se rapporte à une action reélle ou hypothécaire 
—La garantie est simple, lorsqu’ il s’agit d’une action personnelle.
Ποίας σχεσεις ευθύνης περιλαμβάνει τδ εν καί ποιας το έτερον είδος, εί­
ναι παρ ’ ήμΐν άνευ τίνος σημασίας, διότι πάντοτε παο’ ήρΤν δ εγγυητής 
δύναται ν ’ άναλάβη εις εαυτόν τον δικαστικόν αγώνα, οίουδήποτε είδους καί 
αν ήναι ή εγγύησις αύτοΰ (ΙΙολ. 604· 3. 4), ενω παρά τοΐς Γάλλοις μό­
νον le garantformel peut prendre le fait et cause du garanti, γαλ. 
δικ. 182. 183.

20) Π. X. δ αγοραστής παρά του πιυλητοΰ, εάν οιεκδικήται τό πιοληθέν 
πραγμα ή άντιποιήταί τις υποθήκην επ ’ αύτοΰ. Ωσαύτως ό κληρονόμος 
παρά του συντάςαντος τήν ώς άκυρον προσβαλλομε'νην διαθήκην, Πρβ.
άνυιτέρ. § 55. σημ. 4. Boitard Ι· 340 στ. 2,

21) 'Η προθεσμία αύτη άρχεται άπό τής επιδόσειυς τής αγωγής. Είναι
δε ποτέ μέν ΐαη τή προθεσμία προς απολογίαν κατά τής αγωγής, ποτέ δέ 
μακροτερα* διότι ή προσθήκη τής προθεσμίας ήν λαμβάνει λογω άποστα- 
σειος δ ε’ναγόμενος, προδιορίζεται εκ τής κατοικίας αύτοΰ προς τον προσε- 
πικαλούμενον* Τούτο δρίζει ρητώς τό άρ. 175 τής γαλ. δικονομίας, άλλα και 
εκ του άρθρ. 561 τής ήμ.ετερας ίκανώς προκύπτει.

22) 'Η περί εγγυήσεως αγωγή δεν δικάζεται υπό του δικαστηρίου τής 
κυρίας δίκης, άντό δικαστήριον τούτο ?ναι rationc materiae αναρμόδιον ώς 
προς τήν εγγύησιν. ^Οστε τότε ή προσεπίκλησις μεταπίπτει εις απλήν ανα­
κοίνωση/.'Όρ. άνωτερ. § 36 σημ· 6. 11. Carré ζ. 771 bis § I. Boncenne
402. Boitard I. 352. ΑΠ. 341 τοΰ 55.

23) Γ,Ωστε δια να εισαχθή έν τοιαύτη περιπτιυσει ει$ το άκροατήριον ή
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μενών του δικαιώματος τούτου, είσαχθη εις τό ακροατή­
ριων ή δίκη προ τής λήξεως των είρημένων προθεσμιών, 
αντιτάσσεται ή τής έγγυήσεως αναβλητική ενστασις^λ 

Τής ομοδικίας· Γ0  προσεπικαλεσας εις την δίκην ομο- 
δίκους διάδικος εχει την αναβλητικήν τής ομοδικίας εν- 
στασιν, κατά τούς αυτούς ορούς, ώς ή προηγούμενη, έ-
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ύπόθεσιςγωρις να δύναται ν’ άντιταγθη αυτή ή προκειμένη ενστασις, πρεπει 
να παρέλθν] ήτε δια την προσεπίκλησιν δεκαπενθήμερος προθεσμία και ή προς 
απολογίαν τού προσεπικληθέντος επίσης δεκαπενθήμερος προθεσμία· Εις 
τας 30 δε ταύτας ήμέρας προστίθεται και ή άπόστασις, όταν ύπάρχη περί- 
πτωσις. Π· X. ó Α, κάτοικος ’Αθηνών, ενάγει τον Β, κάτοικον και τού­
τον’Αθηνών. Ό Β  προσεπικαλεΐ εις την δίκην τον Γ, κάτοικον Ναυπλίου 
και δ Γ τον Α, κάτοικον Καλαμών. 'Ίνα έγγραφη λοιπόν ή δπόθεσις εις το 
πινάχιον και συζητηθή πρέπει να παρέλΟωσι 15 ήμέραι

α ήμέραι (τής άποστάσειος από ’Αθηνών εις Ναύπλιον)
-J- β ήμέραι ( τής άποστ. άπδ Ναυπλίου εις Καλάμας)
-f- 15 ήμέραι (προς απολογίαν του 1S—{— 15—J—ex—J—β ήμέραι.

24) ^Οταν δ εναγόμενος προσεπικαλή τρίτον τινα εις την δίκην, καλόν 
είναι να γνιοστοποιήση τούτο δια του άπολογητηρίου τω ενάγοντι, ινα υ.ή 
επιταχύνη ουτος την συζήτησιν τής ύποθέσειος· διότι άλλως, είσαγθείσης 
προιόρως τής άγιογής και ένεκα τούτου άναβληθείσης τής εκδικάσεως αυτής, 
ή εντεύθεν προξενουμένη δαπάνη επιβαρύνει τον ε’ναγόμενον κατά τα άρθ. 
561. 544. Κατά την γαλ. δικονομίαν (άρθ. 179) τούτο είναι άναγκαΐον και 
γίνεται par acte d’avoué à avoué· BoitardI 217 στ. Boncenne F '.382 .

Σημεΐιοτέον δέ και ταύτα. ν
α) δ προτείνουν την ενστασιν ταύτην εν τι~) άκροατηρίω πρέπει να ίσ^υ- 

ρισθη και αποοειςη ότι προσεκάλεσεν ήδη, ού^ι οτι μέλλει να προσκαλέση 
εις την δίκην τον έγγΰητήν (ΙΊολ. 56 !. « κατά την εν τοΐς άρθρ. 540 — 544 
«ορισμενην προθεσμίαν . . . προσκαλει δ εναγόμενος . . . τούς εγγυητάς ... 
Ranter § 191 .)· ό'περ γίνεται δια τής προσαγωγής του επιδοτηρίου τής προ ■ 
σεπικλήσευκ.

β ) εαν δ ειδοποιηθείς περί της προσεπικλήσεο); ενάγουν άμφιοβητήση τδ 
προς επίκλησιν δι - αίωμα (π. χ. διότι τδ διεκδικούμενον πράγμα κατέ/ει ε’κ 
διορεας ο εναγόμενος. \'angei‘. Γ 313), δύναται να φέρη τούτο εις τδ 
ακροατήριου ριοι παρεμπιπτούσης αγωγής.Πο). 225 226. γαλ- δικόν. 180.
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φαρμοζομένην23.

ς) 4Η τής διαιρέσεως^ ή τής ΰιζήυεας κα\ ή του μή έμπρο- 
θεσμού τής αποατήσεως 26. εάν έκ πολλών εγγυητών ή αλ­
ληλέγγυων οφειλετών του αύτου χρέους έναχθη εις μό­
νον προς άπότισιν του όλου, δύναται ν’ άντιτάξη την της 
διαιρέσεως άναβλητικήν έ'νστασιν 27.

Της όίζήσεως την ενστασιν έχει ό προ του πρωτοφει- 
λέτου έναχΟεις εγγυητής28, ώς και ό τρίτος διακάτοχος

γ') ε’άν συναντηθώσιν ή του ευργετήματος της άπογραφής ενστασίς και ή 
παρούσα, ή προθεσμία της δευτέρας άοχεται μετά την παρέλευσιν της 
προθεσμίας της πρώτης. Πολ. 561 έδ. 2. γαλ. δικόν. 177.

δ') ζαρελθούσης της προθεσμίας δια την προσεπίκλησιν των εγγυητών, 
άπδλλυται μ&ν ή προκειμένη ενστασίς, oùyi δ'μιος καί τδ της προσεπικλή-
σεως δικαίωμα. Cerré, ζ. 761. 766* Dalloz 1 c· άριΟ* 409. 410. c,Op.
άνωτέρ. §56· σημ. 4.

25) Πώς είναι δυνατόν δ προσκληθείς δμδδικος να εχη ίδιους δμοδίκους, 
ώς λέγει τδ 561 οίρθρον (. . . έκαστος δε τουτιον αυθις εν τη αυσή προθε­
σμία τους περαιτέρω δμοδίκους καί εγγυητές έαυτοΰ); φαίνεται κατά πα­
ραδρομήν κειμένη ή λέςις «δμοδίκου» καί παρέλκουσα.

26) Τδ άρθ. 553 λέγει «άναολητικαί ενστάσεις είσίν ή προ'τασις § 7 τής 
νομίμου ώφελείας τής διαιρέσεως ή τής διζήσειυς επί διακατόχυνν υποθήκης 
ή έγγυητών, ή του μη εμπροθέσμ.ου τής άπαιτήσειος κ·λ. κατά τα εν τώ 
πολιτικώ νόμω ώρισμ.ένα». Εντεύθεν συνάγεται οτι πασα ενστασίς άναβλη­
τικήν έμουσα ούναμιν κατά τδ άστυκδν δίκαιον είναι καί δικονομικώς α ­
ναβλητική, ήτοι ανήκει εις τές αναβλητικές ενστάσεις τής πολιτικής δι­
κονομίας (Bayer σ. 572. π· χ. πολ. 629 § 4 ) . Τούτο αμφιβάλλεται παρά 
τοΐς Γάλλοις. Πρβ. Dalloz άριθ. 370. Carré ζ. 785· Boncennc. 111. 
306. Berriat I. IGO. σημ. 30.

27) Π:. § 4  Είσ. (3· 20)· Θεο'φ· αυτόθι’ « Ά λ λ ’ εξ ε’πιστολής Άδρια- 
νου του βασιλέως αναγκάζεται δ κρεδίτιορ έκαστον εγγυητήν, ευπορον οντα 
εν καιρώ προκατάρςειυς, τδ αναλογούν άπαιτεϊν». Νεαρ. 99 κεφ. ά. Gös­
chen Τ'. 15. Θέμις Β '. 128. Puch ta Lehrbuch § 235.

28) Πρβ. Νεαρ Ίουστ. 5 κεφ. 1· «Εΐτις δανείσειεν καί εγγυητήν . . . 
προσλάβτ·’, ουτοςμήτήν πρώτην ε.θυς κατά του , . . εγγυησαμενου · · , ·
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του ενυπόθηκου ακίνητου29.
Ά γω γαι περί απαιτήσεων [/.ή ληξιπροθέσμων κινου- 

μεναι αποκρούονται διά της αναβλητικής ένστάσεως του 
μη εμπροθέσμου30.

χωρείτω, άλλα γωρείτω πρώτον έπι τον τδ χρυσίον είληφότα και το δά* 
νεισμα πράξαντα. Και είμέν εκεΐθεν άπολάβοι, των άλλιον άπεχέσθω.... ειδέ 
ούκ ΐσ^ύσειε παρά του δανεισαμένου λαβεΐν η εις μέρος ή εις δλόκληρον,κάθ ’ 
οσον αν παρ’ αυτού μή δυνηθείη λαβεΐν, κατά τοσούσον έπι τον εγγυητήν... 
χιυρείτιυ, και παρ ’ εκείνου τδ λειπόμ.ενον κομιζέσθω . . . »  ΓΙρβ. Göschen 
Γ 7. 517. Καλλιγ. Γ 7. 354. άρ;0. 353. — *Αν το ευεργέτημα τούτο έ'χωσι 
καί oí correi debencli ïo.Vanger Γ '. 80. Περί του γαλ. δικαίου cp. άρθ. 
1022-25 του γαλ. κώδ. Aubry et Rau Π. 76·

29) Την ενστασιν ταύτην εχει δ τρίτος μόνον αν την υποθήκην έδιοκεν à 
εγγυητής και oùyi δ πρωτοφειλέτης (Νόμ. 'Υπ. 41) Καλλιγ. Β 7 550· ΙΙερι 
του *Ρυψ.. δικαίου ΐδ. Νεαρ. 4 κειρ. β 7. Vangei“ I. 10 15.Gócchcn 11.407.

30) Νόμ. 35 II. (5. 1).... Nam neminem puto dubitaturum, quin fidejussor ante Obligationen! rei accipi possit, judicium vero, ante- 
quam aliquid debeatur, non possit. Βασ. (28.8.) Σχόλ, ’Ανώνυμου (Γ7 
266)· « ‘Ο ypocooTojv in diem ή υπό αΐρεσιν προ του καιρού επι τη κατα- 
βολή ού καταδικάζεται, ά λλ ’εις τδ παρασ·μεΐν ασφαλείας εξ εύλογου αιτίας·
Ν. 16 Βασ. (41. 1) Νόμ. 9· πρ. Β. (23. 1). Νόμ· 1· Κ· (4 9).

Και των τριών τούτιυν ένστάσειυν τοάποτέλεσμα είναι οτι απορρίπτεται επί 
του παρόντος ή άγυ>γή. ν1δ. δ’μιος άπόφ. Έ φ. ’Αθηνών 6 ,025 (1849). Κατ’ 
αυτήν ή ενστασις τής διαιρετέους, toς αναβλητική,δεν ^ ε ι  άλλο αποτέλεσμα 
είμή ν’ άναβάλη τήν επι τής ουσίας τής ύποθέσειυς άπόφασιν του δικαστη­
ρίου. Τινε; δνομάζουσι μ.ικτας τινας των αναβλητικών ενστάσεων, ώς τήν 
τής διζήσεο)ς. ΙΙλήν δεν ε/ουσ; δίκαιον διότι άπαλλάττεται υ.εν ενίοτε δ ενα­
γόμενος δριστικώς προτείνας αυτήν, άλλα τούτο συμβαίνει ένεκα τής μέσο· 
λαβήσεως άλλιον περιστατικό-ν (π. y . διότι κατέβαλε τδ y ρεος δ πριυτοφει- 
λετης). Bayer σ. 5 7 1 .— Κατά ρυψ.. δίκαιον άμ,φιβάλλεται, άν ή ενστασις 
της διαιρέσεως φέρη αποτέλεσμα τήν προσυ)ρινήν ή τήν παντοτεινήν διαίρε-
σιν τού χρέους (Πρβ. Wcniiig in der Zeitschr. τού Linde IV. 382. 405. 
Θεμις B 7. 1 30.). Κατά τήν ήμετέραν δικονομίαν πρέπει να θεωρηθή δρθοτέρα 
ή γνώμη, οτι προσκαίρως άπαλλάττεται δ εναγόμενος, άλλως ή ένστα­
σή επρεπε να καταταχθή ε’ς τας άνατρεπτικάς (Καλλιγ. Γ 7. 357), ως
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’Ενστάσεις άνατρζπτιχαί a).

§ 107. ’ Ανατρεπτικού ενστάσεις είσι δικαιολογήματα

φαίνονται κατατάσσοντες αυτήνοί Γάλλοι. Dalloz Cautionnement άριθ.205.
’Εάν παρελθη εν τοσούτω (ήτοι προ τής εκδόσεως τής οριστικής άπο- 

φάσεως) ή προθεσμία; Ό Bayer λεγει (σ. 540). « εάν ή προθεσμία ή ή 
αΐρεσις επε'λθη εν τή δίκη προ τήί άπορρίψεως τής αγωγής, δεν λαμβά- 
νεται πλέον υπ ’ οψιν ή προ'ωρος είσαγιογή αυτής. Συμφωνεί δε αύτω
ό Linde (Lehr. § 196. σημ. 4), ό Seiiffeit (Comment—II 150 σημ· 
2.) και άλλοι (Keler Litiscontest. σ. 185. Soufferts Blätter I. 413-1V. 
80). Ή γνώμη αυτή Υποστηρίζεται και υπό του ριομ. δικαίου (νόμ. 17· 
Παν. mandat!· νόμ. 17 Βασ. 14 1 « Έάν εντείλιυμαί σου y ρεος απαι- 
τήσαι (εΐσπραςαι) και πριν ή άταιτήσης, κινήσω κατά σου την περί εντολής 
αγωγήν, και προ  ψ ή φ ο υ ά π α ι τ ή σ η ς ,  καταδικάζη». Έ τι σαφε'στερον 
εκφράζεται δ νόμ. 16. ΙΙ· (ο 3.) Quod in diem sit debitor vei sub 
conditipnc, a quo petita est hercditas, non deberi eum damnari; 
rei plane judicatae tempus spcctandnm esse secundnm Octaveni sen- 
tentiam, utapud Pomponium scriptum est, an dies venerit. νόμ. 30 
πρ. Π (15. 1). νόμ· 27 § 1 Π. (6. 1). Σαβιν. VI. 75· Scbmid Hand- 
bucb II. 127. σημ.. 14. Δια τούτο ακολουθητέα και παρ’ ήμΐν. 01 τήν 
εναντίαν ΰπερασπίζοντες γνιομην ένοχοι αδικαιολογήτου γίνονται άκριβο- 
λογίας, άπαδούσης δ’λως προς τάς σήμερον κρατουσας περί τήν μεταχεί- 
ρισιν των τύπων άρχάς, π. χ. δ Sclimid im Archiv XXX. 205 καί δ α- 
ρειος Πάγος εσγάτιος (άπόφ. 271 του 54). Όρθώς λεγει τδ Έφετεΐον 
’Αθηνών (5117 του 48) οτι δ ύπδ προθεσμίαν οφειλών δεν δύναται να ζη- 
τηθή προ τής λήςειος τής προθεσμίας (αν και ούδεις των νόμιον ούς επικα­
λείται υποστηρίζει τον λόγον αύτου). άλλ ’ δ7,τι κατόπιν προστίθησιν «καί 
είναι άδιάφορον άν μετά τήν άγο)γήν συνεπληρώθη ή προθεσμία» ουδαμώς 
δικαιολογεί. Ευρετήρ. Η 7. 241* 'II νειοτε’ρα του άρείου Πάγου νομολο­
γία ακολουθεί τήν ορθοτεραν γνώμην.

Τδ προν.είμενον ζήτημα δεν πρεπει να συγ^εηται μετά του Ιτερου, αν 
μετά τήν προκάταρξιν αποκτηθεν τδ διά τής άγιογής επιδιωκόμενον δίκαιον, 
δύναται νά έπικαλεσθη προς στήριξιν αΰτής δ ενάγιον’ οπερ λύεται άποφα- 
τικώς. Πρβ. Σάοιν. VI. 64· Yailgcr. 1. 281 τής 6 εκδ. άνωτερ. § 102 
σημ.2. Wächter Erört- Γ7. 120.

α) Παράβ. Bayer σ. 598 τής 8 εκδ.



του εναγόμενου άπό του άστυκου δίκαιου λαμβανομενα1, 
ώςπ. χ. ή παραγραφή, ό συμβιβασμός, ή τελεσιδικία, ο 
συμψηφισμός Ά λλα  και ή διαοικασια παραγει τ /jv τής 
άκυρότητος άνατρεπτικήν ενστασιν, έαν συμβή κατ αυτήν 
άκυρότης3*

3J τά άιαχριζικά ζών ενστάσεων τούτων.

§ 108* Τρία είσι κυρίως τα διακρίνοντα τάς άναβλητι- 
κάς ενστάσεις των ανατρεπτικών.Αι αναβλητικαι ενστάσεις 

α) προτείνονται προ τής εις τήν άγωγήν άπαντήσεως 
καί καθ’ ήν τό 582 άρΟρον ορίζει τά ξ ιν  βραδυτερον είσίν
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1) ' ΑνατρεπτικαΙ ενστάσεις ώνομάσΟησαν άνυηέριο (§ 84 Γ ^ α ί  ε’πν]- 
ρεάζουσαι προσκαίριυς ή δία παντός τδ τής άγυιγής δίκαιον* 'Η λέςις 
«πρόσκαιρους» παρελήφΟη εν τω δρισμίυ-/άριν τής ενστάσεως τής άκυρο- 
τητος, ήν κατατάσσει τδ 563 άρΟρον εις τάς άνατρεπτικάς. Κατά πόσον 
μετέχει τούτων βλέπομεν κατιυτέρω (σημ. 3).

Κυρίους ενστάσεις άνατρεπτικαί εΐσιν αί δικαιολογία; έκεΐναι του έναγο- 
μένου, αίτινες εκ του ταμείου του άστυκου δικαίου λαυ.βανόυ.εναι ματαιουσι 
διαπαντός τήν αγωγήν, είτε έμποδίζουσαι τήν ε ν ε ργ ε ί  αν ή γέ νεσι ν  του 
δι’ αυτής διωκομένου δικαίου (exceptioncs αί πρωται του £υ)μ. δικαίου, π. 
χ. exc. doli, excep.metus,exc. Scti maccdoniani etc.),είτε καταργούσα 
αύτδ εντελώς (exccp. solutionis, novationis,compcnsationis etcÔOOev 
επεται οτι μέγας έστί των ένστάσειυν τούτων δ αριθμός, Bayer σ. 610.
Wetze» σ· 97.

2) Αποδεδειγμένης οΰσης τής βάσεως τής αγωγής και αναμφισβήτητου, 
δεν πρέπει, δ δικαστής νά δέχηται ευκόλως συμψηφισμούς, μακρας και πε­
ρίπλοκου άνακρίσεως δεομένους — multis abagibus innodatis. νόμ. 14 
§ 1 Κώδ. (ί. 3 I). Vanger. Γ '. 353. Senfferts Blättr IV. 129. Καλλιγ. 
Γ '.  566. ΙΙαπαρψηγ. Ένοχ. δίκ. Γ '. 312.



ΑΠΟΛΟΓΙΑ. 49
άπαράδεχτοιΊ· τούτο δεν εφαρμόζεται πάντοτε εις τας ά-

ουσία αυτής κατά τα άρθρα 202. 345. 563- 582 και 583, ευρίσκετε 
μΚλλον των αναβλητικών μετε'χουσα ενστάσεων· διότι α) συζητειται καί 
δικάζεται χωριστά και προ της ουσίας της υποΟε'σεως (Πολ. 583 εδ. 3), β) 
καλύπτεται εάν προταΟη βραδύτερον η δπιος δ νόμος δρίζει (ΓΙολ· 202. 
345,. 582 εδ 2), γ) δεκτή γενομενη απαλλάττει προσωρινώς μόνον τον 
Ιναγόμενον. Τας τρεις δέ ταύτας ιδιότητας εχουσι και αί άναβλητικαί εν­
στάσεις (δρ. κατωτ· § 108). ‘Ώστε οέν μένει κατ’ άλλο μεταλαμβάνουσα 
των ανατρεπτικών ενστάσεων ή τής άκυρότητος ενστασις, είμή οτι και μετά 
την εις τήν αγωγήν άπάντησιν να προταθη δύναται. Π. χ· δ εναγόμενο« 
άπαντα δια του άπολογητηρίου εις τήν αγωγήν εν τώ ακροατήριο) προτεί­
νει ακυρότητα τής αγωγής, ενώ αναβλητική τις ενστασις κατ’ αυτόν τον τρό­
πον προταΟεΐσα εστίν απαράδεκτος (ΓΙολ· 553 έό. 2. . · . 'Όλαι αυται αί 
ενστάσεις επάγονται προ τής απαντήσεως* μετά δό ταΰτα είσίν άπαράδε - 
κτοι). Ίδ· και άνωτέρ· § 105 σημ. ά. εν τ. περί δό τής γαλ. νομοθε­
σίας Carré, υπό τό άρ. 173, ιδίως ζητ. 739 bis, 740, 745, 748. Dalloz 
αύτ· άριθ· 352.

Σημειωτεον δμως δτι αί ακυρότητες αί άναφερόμεναι ούχί εις τήν διαδι­
κασίαν, άλλ’ εϊς τήν βάσιν τής άγο)γής (π· χ . άκυρότης τής σημβάσεως). 
εισί καθ’ εαυτό άνατρεπτικαι ενστάσεις· επομένως δεν εφαρμόζονται εις αύ- 
τας τα άρτι ρηθέντα. άλλα τα περί των κυρίως ανατρεπτικών ενστάσεων» 
(Ίδ . άνωτ. §91 σημ. 10 Carré ζ· 751). Τό ζήτημα όμως, αν αί ενστά­
σεις αυται δυνανται να προταθώσι καί κατ’ έφεσιν τό πρώτον, ώς oí 1 άλ­
λοι συγγραφείς παραδέχονται, εςετασθήσεται εν τώ περί εφέσεως κεφα­
λαίο). (Í8. κατωτερ. § 112. σημ. 5).

1) Νόμ. 40 § 3 Π· (3. 3). Νόμ. 13 Κώδ. (8. 36). Περί τούτου
e r \ρητεον τα εςης

a) αί ενστάσεις τετραχώς δυνανται κατά τήν δικονομίαν ημών να προτα- 
θώσι παρά του εναγόμενου α) δια του άπολογητηρίου, β) δια μεταγενέστερου 
δικογράφου, γ) δια τών εγγράφων προτάσεων κατατεθεισών εγκαίρο)ς καί δ) 
δια τών εγγράφων προτάσειον μή κατατεθεισών εγκαίρως (Πολ. 544. 559. 
580). Μόνον δ πρώτος τρόπος έκπληροΐ εντελώς τον σκοπόν του νόμου καί 
οδδεμίαν φέρει ζημίαν τω εναγομένω* οί τρεις άλλοι τρόποι είσίν επιζήμιοι 
αυτώ* διότι δ άντίδικος δυναται να ζητήση αναβολήν τής συζητήσεως, τά 
δ ’ εκ τούτου γινόμενα έςοδα επιβάλλονται τώ εναγομένω. Περί τής γαλ. δικο­
νομίας ίδ. τα άρθρα. 172* 186. 4
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νατρεπτιχάς ενστάσεις2.
β) συζητουνται και αποφασίζοντας εάν αίτηση ο εναγό­

μενος3, χωριστά και προ της ουσίας της ύποΟέσεως*· ένω 
αι άνατρεπτικαί δυνανται νά ένωΟώσι και άποφασισθώσι 
μετ’ αύτης3.

γ) έπιτυγχάνουσαι δεν έπιφέρουσι συνήθως την άπό^ριψιν
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b) εις το άπολογητήριον, τάς εγγράφους προτάσεις κ .λ . πρέπει να υπάρχω 
έκτος των ενστάσεων, και ή άπάντησις εις την αγωγήν* άλλ’ ή κατάταξις 
αυτών εν τοις δικογράφοις τούτοις εΐναι αδιάφορος. Καλόν όμως να καταχω- 
ρίζωνται πρώτον αί ενστάσεις (αυται δε κατά την σειράν, ήν ωρισεν αύταΐς το 
582 άρθον) και έπειτα ή άπάντησις (Bayer σελ· 644)· Ή διάταξις λοιπον 
του άρθρ* 553 ότι «αί άναβλητικαί ενστάσεις επάγονταιπρο της απαντήσεων 
μετά δε ταΰτα είσίν άπαράδεκτοι» και ή ετέρα του άρθρου 582 οτι «αί άπό 
τοΰάριθ. 1—3 ενστάσεις αποβάλλονται ως απαράδεκτοι, εάν γείνουν βραδύ­
τερου » δέν άφορα την εν τψ δικογράχω αύτώ κατάταξιν, αλλά κυρίους την επί 
ακροατηρίου συζήτησιν και την δί αλληλοδιαδόχων δικογράφων πρότασιν των 
ενστάσεων ή της άπαντησεως (Πολ. 543. 544 συνδ. 582). ^Οθεν δ άπαν- 
τησας εις την άγωγήν δια του άπολογητηρίου η άλλου εγγράφου είναι απα­
ράδεκτος επικαλούμενος επειτα δια μεταγενεστέρου δικογράφου η εν τώ ά- 
κροατηρίω αναβλητικήν τινα ενστασιν.

C) δεν πρέπει νά άπαβληθη ώς απαράδεκτος ενστασις αναβλητική καί τοί 
βραδέως προτεινομένη, εάν ήγνόει αυτήν πρότερον δ εναγόμενος. Carré ζ·
786. Boitard I. 366. Bayer σ. 573*

2) Έκτος τής περί άκυροτητος ένστάσεως,περί ής ορ. άνωτ.§107·σημ.3·
3) Ένεκα τούτου συνήθως ένουνται έν τη πρακτική των δικαστηρίων αί 

άναβλητικαί ενστάσεις μετά τής ουσίας και διά μιας άποφάσεως δικάζονται, 
δπερ εν τή περί άναρμοδιότητος δεν πρέπει νά γίνηται. Carré ζ. 735. 
786. bis-

4) Διά τούτο αί άναβλητικαί ενστάσεις άπαλλάττουσι τής προς άπάντη- 
σιν δποχρειοσειος, δυναμενου του εναγόμενου και εν ταΤς έγγράφοις αδτοΰ 
προτάσεσι νάπαραλείψη τήν άπάντησιν. Ίδ . και άνωτ. §106- σημ. 1. 
Bayer σ. 574·

5) Πολ* 563. «Αι ενστάσεις αυται (αί άνατρεπτικαί) άποφασίζονται συν­
ήθως προ τής οδσίας τής ύποθέσεως»· άρα δύνανται ν’άποφασισθψσι καί 
δμοΰ. Περί τής των Γερμανών δικονομίας Ba^er« σ. 634.
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της αγωγής, άλλα την άναβολήν της έκδικάσεως αύτηςβ* 
απεναντίας δέκτης γενομένης ανατρεπτικής τίνος ένστά- 
σεως, απορρίπτεται ή αγωγή.

<}) ’Λνταγωγήί α).

§ 109. ΓΌτί τό δικαστήριον τής αγωγής,αρμόδιόν έστι 
να δικάση καί την ανταγωγήν είρηται ήδη. Εις τό δικα- 
στήριον δε τούτο δύναται πασαν κατά του ένάγοντος ά- 
παίτησιν, καί την άσχετον- ολως προς την άγωγήν, να υ-

6) νΟχι άπορβιψιν τής αγωγής, άλλ’ αναβολήν της εκδι κάσεοις αυτής 
επιφέρουσιν αί ενστάσεις α) τής εγγυοδοσίας τών αλλοδαπών, β) τής μη 
κοινοποιήσεο)ς τώνδιαδικαστών εγγράφων, γ) του ευεργετήματος τής ά- 
πογραφής καί δ) τής εγγυήσεως καί δμοδικίας. (Πολ. 78 . . . καί μεχρισου 
δοθή αυτή δεν υ.τοχρεοΰται δ ήμεδαπδς ν’ άπαντήση εις την αγωγήν άρθ. 
554 . . . καί ν’ άρνηθή προ αυτής πασαν εις την επί ακροατηρίου συζήτησιν 
τής υποθέσεο ς άπάντησιν. άρθρ. 560. μετά την παρέλευσιν τής προθεσμίας 
ταυτης άρχονται.... αί προς απολογίαν προθεσμίαν άρθ. 561. 562· Boit. I. 
335). Απορρίπτεται δέ ή αγωγή (πρόσκαιρους βέβαια) εάν προταθη καί επι­
τυχή ή ενστασις ά) τής άναρμοδιο'τητος,τής εκκρεμοδικίας καί συναφείας (ίδ. 
άνωτ.§ 106 σημ. 3 ) , ê r) τής διαιρέσεως καί διζήσεοκ, του μή εμπροθέσμου 
τής άπαιτήσεως, ως καί παντδς άλλου ισχυρισμού, αναβλητικής ενστάσεως 
κατά τδάστυκον δίκαιον δύναμιν ε^οντος* διότι των τοιούτων ενστάσευιν 
τδ αποτέλεσμα, σιωποίισης τής πολιτικής δικονομίας, κρίνεται κατά τον 
άστυκδν νο'μον.

α) tfOp. άνωτ. § 41. Πολ. 564. 633* Bayer, σ. 638 (8 Ικδ.). Heiltei* 
Syst. § 143 έπ. Schmid Handbuch des Civilpr. 11.66- Άνταγο^γαί άπαν- 
τώνται συνήθεις καί εν τη τών παλαιών ’Αθηναίων διαδικασία, άντιλήξεις καί 
αντίγραφά! καλούμεναι, ακτίνες φαίνεται οτι άνεκρίνοντο καί έδικάζοντο 
κεχωρισμέναι καί ούχί μετά τής άγοογής (Meier der attische Pr. σ. 651) 
#tt δέ καί παρά 'Ρωμαίοις ήσαν εν χρήσει εΐρηται ανωτέρω ( §41.  σημ. 
!)■-. Μάλιστα δε κατά την Νεαρ. 96 κεφ. 2 δπεχρεοΰτο δ εναγόμενος νά 
ύποβάλη την ανταγωγήν αδτοΰ εις τον τής άγο^γής δικαστήν, άλλως o j-  
φειλε νά περιμείνη τής αγωγής τήν τελείαν Ικδίκασιν- ’Αλλά την λεςιν

r
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ποβάλη ό εναγόμενος’1. Κρατοΰσι δέ είδικωτερον ταυτά.
α) ή άνταγωγή πρέπει νά φέρη τα στοιχεία αγωγής^ 

γίνεται δέ παραδεκτή εάν είσαχθή έγκαιρως, ηγουν πρω- 
τοδίκως και διαρκοίισης ετι της προδικασίας διά τοο άπο- 
λογητηρίου3.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. δ'.

«Γβοοηνβηΐΐο^μετεχειρίσθησαν πρώτοι οί γλωσσογράφοι· Bayer 639 εν 
τ . Savig. Syst. VI. 330* σημ. d.

Κατάτήν ήμετέραν δικονομίαν ή άνΐαγιογή διάφορος ε’στί α) της του 
συμψηφισμού ενστάσευκ, ήτις σκοπεί μονον της αγωγής την άπόρριψιν, 
έστιυ καί Υπερτερούσα αυτήν (π. χ . εις αγωγήν 1000 δραχμών αντιτάσσεται 
£νστασις συμψηφισμού 1500 δραχμών). Boncenne (Bonrbeau) V. 96, β') 
των διπλών λεγομένων άγονγών, ένθα μόνον εΤς Ινάγων καί είς εναγόμενος 
Υπάρχει καί γ ')  τής αγωγής του εναγομένου, τής χωριστά είσαγομένης,
Schmid ι. c. σελ. 67. Lauk im Archiv etc. XII 71.

1) Πολ. 564. « Όσάκις εχει δ εναγόμενος άξιιυσεις κατά του ε’νάγοντος* 
συνεχομένας ή μή μετά τής άγιογής, σ υ γ χ ιυ ρ ε ίτα ι.Ο ύ τε  κατά (5λ απαι­
τείται συνάφεια (Bayer. 215. 642). Παρά τοις Γάλλοις αμφίβολον είναι 
τούτο. Οί πλεΤστοι φρονουσιν δτι δέν απαιτείται μέν συνάφεια μεταξύ αγω­
γής καί ανταγωγής, άναγκαΤον δμως νά εχη ή άνταγωγή τά προσόντα 
συμψηφισμού. Fréminville I. 514. Pour qu’il y ait lieu à une deman­
de réconventionelle, il faut que cette dernière demande constitue 
une défense à>a demande originaire; c’est—à-dire q’u elle n’est ad­
missible qu’autant qu’elle est de nature à aboutir à une compensa­
tion· Boncenne(Bourbeau) V. 64. Ευρετήρ. A'. 288. άρ. 9. Schlink. 
II. 103. 3-

Παρατηρητέον δέ προσέτι ότι ό ένάγων δυναται νά άντεναχθϊ] καί βταν 
παρίσταται ως έκδοχευς άλλοτρίων δικαιωμάτων (Schmid I- 253), ούχί 
ομιυς ώς παρεμβαίνων ή εκ μέρους του παρεμβαίνοντος. Schmid II. 69. 
Kara τον Seuffcrt («ΙΙ· 300·) δ κυρίαν εισαγων παρέμβασιν δυναται νά 
αντεναχθή. 2) Schmid αύτ· σελ. 68.

3) ΙΙρβ. Πολ. 564 § 1, άπόφ. Α Π. 184 του 50,Schmid σελ. 71. Bayer 
σ. 641 εν· τ. Συνήθως άναφέρεται ώς προαπαιτουμενον τής παραδοχής τής 
ανταγωγής καί τδ ν^άνήκωσιν αμφότεραι αί δίκαι εις τδ αυτό είδος τήζ 
διαδικασίας. Τούτο είναι αληθές παρ’ ήμιν μόνον ώς πρδς'τά€ συνοπτικά 
δίκας (πολ. 633), ήτοι είς άγωγήν συνοπτικής διαδικασίας δεν δυναται/
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β) συνεκδικάζετοα μετά της κυρίας δίκης 4· άλλ’ ωρί­
μου ταυτης πρότερον γενομένης, παραπέμπετε εις χω­
ριστήν ή ανταγωγή συζήτησήν6.

γ) άνταγωγή μή άπευθυνομένη κατά πάντων των ένα- 
γόντων δεν είναι μεν απαράδεκτος, ευκόλως όμως δύνα- 
ται νά δώση αφορμήν εις χωρισμόν τής διαδικασίας6, 

δ) άνταγωγή ανταγωγής δέν συγχωρεΐται7.

άντιταχθή άνταγωγή συνήθους διαδικασίας (άλλ’ ίδε ΑΠ. 371 του 61). Το 
εναντίον δμως συγχωρεΐται. Lailk in Archiv etc IB'. 77. ΤΙ γαλλική 
δικονομία άφήκεν άόριστον τον ypóvov τής εισαγιογής τής άνταγοσγής. δια 
τούτο συγχιορούσι τα δικαστήρια εκεί τήν ανταγωγήν καί μετά τήν απο­
λογίαν γενομε'νην (Bourbcail άνωτ. σελ. 107 Carré Compét Δ '. 55. 
Schiink II. § 284). Δεν είναι άναγκαιον να γείνη δια του απολογητή- 
ρίου ή άγυογή· Άπόφ. Α. Π. 213 του 47.

4) Δυο ε’ισί τα κυρία τής άνταγιογής άποτελε'σματα, ήτοι δ καλούμενος 
effectue prorogations καί δ effectus simuHanei processus (το πρώ­
τον δεν είναι κυρίως τής άνταγιογής αποτέλεσμα. Bayer 643). ‘'Ενεκα του 
δευτέρου τούτου αποτελέσματος ή άγωγή καί ή άνταγωγή συζητειται καί ά- 
νακρίνεται συνάμα, έκτος αν ή άγοογή εχη προς τήν άνταγιυγήν προδι- 
καστικοΰ ζητήματος σχέσιν. οτε δύναται το δικαστήριον ν ’ άποφασίση 
πρότερον τήν άγοογήν, μάλιστα αν γρήζη μακρας διαδικασίας ή άνταγοσγή, 
Ίδ . άνωτ. § 74 γ '.  Schmid σελ. 72. Bayer σ. 642.

5) ίίολ. 223. Bourbeau σελ. 77· νΑλλυκ κατά (ΐδ· Νόμ. 44* Βασ.
(9. 1)· « Έάν εγώ καί σύ άλλήλοις επί άτόκω χρέει άντενάγιομεν, κάγώ 
σου πρώτος καταδικασθώ, ούκ εκβιβάζομαι (ούκ άναγκάζομαι έκτελε'σαι), 
έως άνκαί τά περί τής εμής έναγωγής σκοπηθή»·

6) Schmid σ. 69. Archiv für pract. Bechtsw. I. 3 8 . Εςαίρεσιν ει­
σάγει το άρθρ· 564 έδ. τελευτ. τής πολιτ. δικόν, μόνον διά τήν περίπτιοσιν 
του 561 άρθρου* τήν έξαίρεσιν δε ταύτην οχι ευλόγως εκφέρει ώς κανόνα 
δ Φέδερος (σ.. 377).

7) Rcconventio reconyentionis nondatiir (Πολ. 568·), διότι εΰκολον
νά πηγαση εντεύθεν περιπλοκή εις τήν διαδικασίαν· επειτα δ ένάγιον ή- 
δύνατο, αν ήθελε, νά ένωση ευθύς έν αργή διά τής άγωγής τήν άπαίτη- 
σιν, ήν άντιτάσσει ήδη κατά τής άνταγωγής· ένεκα μόνης δε τής άμελειας
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&.) άν-α-οΐογίχ*:)'

§110. Τήν απολογίαν του εναγόμενου δύναται και έν 
τη προδικασία ν’άντικρουση δ ένάγων. Τδ προς τούτο γι­
νόμενον δικόγραφον καλείται άνζαποΛογητήριοτ, ου τδ πε- 
ριεχόμενον εκ του είδους τής απολογίας ρυθμίζεται1, 
ήγουν

α) πολεμηΟέντος έν τή άπολογία του νομίμου τής άγω- 
γής, υποστηρίζει αυτήν ό ένάγων δι’ ίσχυροτέρων έπιχει- 
ρημάτων,

β) γίνονται αί δέουσαι παρατηρήσεις κατά τής εις τήν 
αγωγήν άπαντήσεως,

γ) προταΟεισών ενστάσεων, άπαντα εις αύτάς ό ένάγων 
καί αντιπροτείνει άς έχει αντενστάσεις 2. άλλ’ έάν άνα-

αύτου δεν πρεπει νά περιπλεκηται ή δίκη (Lank 1. C’ 78. Schmid αυτ. 
70. Boiirbcau V. 75). Έςαίρεσις του κανόνος τούτου δικαιολογείται μόνον 
ώς πρόςτάς συνεχόμενα; μετά της άνταγυ)γής επανταγωγάς* Schmid εν.
av.Seuffert Comment- II. 304. Liudc in seiner Zeitsehr. I. 3$5 Gön­
ner Handbuch I. 526. Bayer σ. 666.

α) Πρβ. ΓΙολ. 5 6 7 -5 6 9  γαλ. 78· Bayer σελ· 663. Schmid αύτ. 11. 
80. Kauter άρ. 117. Heffter System άρ. 146.

1) Προ. Bayer σελ· 664· Περ'ι τήν εσωτερικήν του άνταπολο'γητηρίου 
διαρρύΟμισιν τηρούνται αί διατάξεις του 543 άρθρου.

2) ’Αντενστάσεις καί άντιποιραγραφαί λέγονται αί κατά των ενστάσεων 
προτε.ινόμεναι ενστάσεις, replicationcs παρά τοΤς 'Ροιμαίοις (ή άντιπαρα- 
γραφή ούδέν έτερον έστίν ή παραγραφή άντιτι3εμένη τή παραγραφή του ενα­
γόμενου. Ν. 3. Βασ. 51. 1· Νομ.. 22 § 1 II. 44 1). «'Ώσπερ ταΤς άγω- 
γαΤς, λε'γει δ Θεο'φιλος (Δ λ ιδΧ), άντιτίΟενται παραγραφαί, ούτω καί ταΤς 
παραγραφαΐς, ερρωμεναις μέν κατά τδ αληθές, άδίκοις δέ νομιζομε'ναις τή 
φύσει, άντιτίΟεται δικαιολογία ύπδ των εναγο'ντοιν, ή'τις λεγεται replicatio.·. 
τακτόν εποιησα τιρ Ιμώ δεβίτωρι, οτι ούκ άπαιτήσιο αυτόν τό χρέος' μετά
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γνωρίζτ) ως όρθάς άναβλητικάς ενστάσεις, καλόν νά ύπο -τ 
κόψη άπό του δε εις αύτάς.

δ) προτείνονται αί κατά της τυχόν γενομένης άνταγω- 
γης ένστάσεις καί γίνεται άπάντησις εις αυτήν* ’Αλλά  
reconventio reconventionis non datur3.
Έγγραφος άπόκρουσις των έν τω άπολογητηρίω δύναται 
μεν νά γείνη, αλλά δεν άποδίδοται ή δι’ αυτήν γενομένη 
οαπανη*.

Ε'.) /χεχρί της εν τω άχροα-
τηρίφ οι/ζητησεως.

§111. Μετά την έπίδοσίν τής αγωγής εχει 6 εναγό­
μενος δεκαπενθήμερον προθεσμίαν προς άπολογίαν. Ή

χρόνον τινά ο δεβίτωρ εν ευπορία γενόμενος χρυσίου... πάκτον εποίησεν, 
εν ω επέτρεψε μοι ποιήσασθαι τήν του χρέους άπαίτησtv». To πρώτον συμ- 
φο̂ νον παράγει ενστασιν, τδ δεύτερον άντένστασιν. Νόμ. 27 § 2 II. (2 14).

Αί αντενστάσεις παρ’ ήμΐν εχουσι πλατυτέραν έννοιαν ή αί replicationes 
των ‘Ρμαίο^ν· διότι περιλαμβάνουσι και εκείνα του ένάγοντος τα αυτοτελή 
δικαιολογήματα, άτινα καταργουσιν αυτοδικαίως την ενστασιν (^Ορ. άνωτ. § 
105 σημ· ά. Bayer σελ. 664.) π. χ. προταθέντος συμψηφισμού δ ενάγων 
αντιτάσσει τήν έξόφλησιν τήςσυμψηφιστέας άπαιτήσεοίς. Πρέπει δμως νά 
σημειωθη οτι είναι απαράδεκτος άντένστασις δι’ ής λαμβάνει νέαν βάσιν ή 
αγωγή. ΟΤον δ εναγόμενος προτείνει εξόφλησιν* δ ενάγων αντιτάσσει άπό- 
δοσιν των πληρωΟέντων χρημάτων.’Ενταύθα ή πληρωμή κατήργησε την 
πρώτην άπαίτησιν' ή δέ άπόδοσις των πληρωΟέντων συνέστησε νέαν ενοχήν,
Bayer 666. Wetzel System des Civilpr. 102. § 18.

3) JOp. άνωτέρ· § 109 σημ. 7.
4) Πολ. 569. γαλ. δικ* 81· ‘Ώστε δ εναγόμενος κατά των αντενστάσεων 

εχει δικαίιομα ν’ άπολογηθη καί εν τή προδικασία, αλλά τά έξοδα εισιν 
εις βάρος του. ’Εν τω άκροατηρίω δέ προτείνει καί ά; εχει επαντενστάσεις. 
ΙΙερι τής γερμανικής δικονομίας ϊδ. Bayer σελ. 667. 67 1.
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προθεσμία δέ αΰτη παρεκτείνεται δικαιώματα άποστά- 
σε(ος1, ή έάν ύπάρχη περίπτωσις του ευεργετήματος της 
άπογραφής 2 ή προσκληθώσιν όμόδικοι και έγγυηταί 3. 
Ά λ λ ’ ή απολογία δυναται ν’ άποβληθή και διά την επί ά- 
κροατηρίου συζήτησιν4. *Οθεν, παρελθούσης τής προθε­
σμίας ταύτης καί μή άπολογηθέντος του εναγόμενου, δι­
καιούται ό ένάγων ή ό όμόδικος αύτου να εγγράψη την ύ- 
ποθεσιν εις τό πινάκιον5. Γενομένης δέ απολογίας, δίδοται 
τω ένάγοντι 8 ημερών προθεσμία προς άνταπολογίαν, ήν

I) ‘'Ορ. άνιυτ. § 95. 6'  γ /. Πολ’ 5-10. *0 ένάγο)ν δύναται κατά το 
άρθρον τούτο να όρίση εν τή άγιογη μακροτέραν προθεσμίαν, ούχι δμω; 
βραχυτέραν (Carré ζ. 322—324). Ταχθείση; εν τη αγωγή προθεσμίας 
μακροτέρας τη; νομίμου, δυναται δ έναγόμενος ν’ άποποιηθή αυτήν, την νό­
μιμον επικαλούμενο; προθεσμίαν* διότι μόνον αύτη τέτακται προ; τδ συμ­
φέρον άαφοτέριυν των διαδίκων* ή δέ προσθήκη θεωρείται γενομένη υπέρ 
μόνου του έναγομένου (Carré ζ. 225. και 93 sex·). Παρ’ ήμΐν εν τοιαύτη 
περιπτώσει δ εναγόμενος αρκεί να γνωστοποίηση τω άντιδίκψ αότου, οτι θέ= 
λει να δικασθή κατά τα; προθεσμία; του νόμου·

ΈΗαν δ εναγόμενο; ή τις των προσκεκλημένων δμοδίκων κατοική έκτο; 
τή ς ‘Ελλάδος, εμειάντιτής Ιδημέρου προθεσμία; την δπό του 541 άρ­
θρου δριζομένην (γαλ. δικόν. 73)· Έάν ευρίσκωνται οί είρημένοι έν Έλ- 
λάδι και έπιδοθή αυτοί; αυτόθι ή αγωγή, εμουσι τότε τήν συνήθη προθεσμίαν 
(ΤΙολ. 542. γαλ. δικόν. 71). Τήν προσθήκην του γαλ. άρθρου «sauf au 
tribunal à les (les délais ordnaircs) prolonger s’il y a lieu» παρέλειψεν
δ ήμέτερος νομοθέτητ, διότι βραδύτητα μάλλον τοιαύτη παρεμπίπτουσα αι- 
τησι; ήθελε προξενεί. ’Εάν δ εναγόμενος αδύνατή να ύπερασπισθή κατά 
τής αγωγής ώς έχιυν τα έγγραφα αυτού έν τή άλλοδαπή, δύναται έν τω 
άκροατηρίω να αίτήση αναβολήν τής συζητήσεω; ινα προμηθευθή αυτά.

2) Πολ. 5(30 εδ· 3 «Μετά τήν παρέλευσιν τή; προθεσμία; ταύτης (τή; 
τετραμήνου προ; σύνταξιν άπογραφής) άργονται αί προς έγ/είρισιν τή; απο­
λογίας τού εναγόμενου έν τοΐς άρθροί; 540—544 ώρισμέναι ποοθεσμίαι».

3) Πολ. 50ΰ· 562. 4) Πολ. 544. 506.
5) Ιΐρδ τής παρελεύσεω; τή; προ; απολογίαν προθεσμίας δ μέν ένάγων
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ά|/.ως δυνατι να παράλειψη και αυτός και να έγγράψη α­
μέσως τήν υπόθεσιν εις τό πινάκιον6.

Ή έγγραφή τής ύποθέσεως εις τό πινάκιον του δικα­
στηρίου, γινοριένη προσηκόντως έπιφέρει άποτέλε-

δέν δυναπαι να έγγράψη την υπόθεσιν εις το πινάκιον· άλλ’ δ εναγόμενος; 
ουδέ αυτός διότι είναι κοινή άμφοτέρων των διαδίκων ή προθεσμία αυτή ώς 
έκτου 570άρθρου Ιξάγεται«. . . . εάν ή αγγελία εγεινε πρόθυρα απεναν­
τίας των έντοϊς άρθ. 566 — 569 ώρισμένων τήν διαγράφει πάλιν εξ ’ αυτού» 
Ό Carré υποστηρίζει εναντίαν γνιομην (ζήτ. 396), ήν δ'μως άνασκευάζει δ 
Chanveau.

Αλλα και δ εναγόμενος δυναται μετά τήν παρέλευσιν τής προς απολο­
γίαν προθεσμίας να εγγράψη τήν υπόθεσιν (Πολ· 570. « άναγγείλαντος τήν 
δίκην διαδίκου τίνος, δ γραμματευς . . .» ) .  Το 566 άρθρον αναφέρει μό­
νον τον ενάγοντα, ώς τδ πρόσωπον τδ κατ’ εξοχήν επισπεύδον τήν εκδίκα- 
σιν τής διαφοράς. 6) Πολ. 567.

7) *Ητοι κατά τα άρθ. 570~ 584 (άνωτερ. § 25 σημ· 12). 
άρθ. 570. ’Επί τή αγγελία διαδίκου τινδς, δ γραμματευς του δικαστη­

ρίου εγγράφει τήν δπόθεσιν εις τδ πινάκιον, σημείων τα εν τω άρθρ. 571 
άρ. 1 καί 2 διαλαμβανόμενα* και αν ή αγγελία εγεινε πρόιορα απεναν­
τίας των εν τοΐς άρθ. 566—569 ¿)ρισμενων(τήν διαγράφει πάλλιν εξ αύτου.

Περί των κατά τήν περίστασιν ταυτην γενομενιον διασταγμών αποφασί­
ζει δ πρόεδρος του δικαστηρίου (άνωτερ. § 16. δ '. σημ· 12·)

άρθρ. 571. Τδ πινάκιον είναι β'βλίον παρά τού προέδρου κατά σελίδας 
ήριθμημένον καί μονογραφήμένον, εν ώ εγγράφονται κατά συνέχειαν καί 
άνευ διαλειμμάτίυν 1) ή ήμέρα καί ιυρα τής άγγελλίας,2) τδ όνομα των δια- 
ώίκο)ν, των πληρεξουσίου αύτών καί τδ άντικείμενον τής δίκης 3) ή ήμέρα 
τής εν τω ακροατήριο) συζητήσεο)ς.

άρθρ. 5 7 2 .  Μετά π α σ αν  συζήτησιν διαγράφει δ πρόεδρος εκ τού πινακίου 
τήν υπόθεσιν δσάκις δέ αυτή πρόκειται να συζητηθή έκ νέου, εγγράφεται 
αύθις Ικάστοτε κατά τδ 5 7 0  άρθρ. εις τδ πινάκιον.

άρθρ. 573. Τδ πινάκιον κεΐται πάντοτε άνεωγμένον τοις δικαζομένοις, τοΤς 
πληξ εξουσίοις αυτών καί τω είσαγγελεΤ.

άρθρ. 574. Άταξίαι περί τήν σύνταξιν τού πινακίου τιμωρούνται μέ 
πρόστιμον 10 μέ·/ρι 50 δραχμών, επιβαλλόμενον ε ς τον γραμματέα.

Ό εισαγγελευς βεβαιόνει τάς αταξίας δ'-’ έκθέσειος καί φροντίζει περί 
τής τιμοφήσξως.
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σμα8,τήνπροτί[/.ησιν μεταξύ πολλών έξίσου αρμοδίων δικα­
στηρίων9, τό άμετάβλητον της άρμοδιότητος, και άν ό έ- 
ναγόμενος άλλάξη μετά ταυτα κατοικίαν"10, και τήν εις 
τούς κληρονόμους μεταβίβασιν πασών των άγωγών πλήν 
των αχώριστους προσωπικών"1̂ .

ΈτΛ τέλους έκάστης έβδομάδος σημειοΐ έν τώ πινακίω

8) Πολ· 575. Βαυαρ. σχεδ. § 167.
9) tfOp· άνιοτέρ.§ 44· ά Bayer σελ.560· 10) ‘Όρ.άνιοτ. § 32 σημ,8.
11) Πολ. 575. Ό  γενικός κανών, ότι αί άγιογαι μεταβαίνουσιν εις τους

κληρονόμους καί κατά των κληρονόμων (actioues heredi et ÍÜ heredero 
COinpetunt),πάσχει τινάς εξαιρέσεις. *Ηγουν

α) είς τους κληρονόμους δεν μεταβαίνουσιν αί δημοτικά! άγωγα! (act· po­
pulares) και αι άγωγα! aímeram vindictam spirantes— δ ι’ ών φιλοτι­
μίας ίκανοποίησις και ούχι χρηματική επιδιώκεται —.Ενταύθα ανήκει ή 
μέμψις διαθήκης ή διορεας (Νόμ. 6 § 2 Νόμ. 7 Βασ. (39· 1)· Νόμ· 12 
Βασ· αύτ. Νόμ. 5 Κώδ. 3. 28), ή αγωγή περί άνακλήσεως δωρεάς δι’ αχα­
ριστίαν (Νόμ. 10 Βασ. 47. 2«··.· μέχρι δέ των πρώτιον προσώπων τούτο 
κρατεΤ, ού μήν και εις κληρονόμους διαβαίνειν δύναται»), και αγωγή περ! 
των εξ υπαιτίου διαζυγίου κερδών (Νόμ. 15 5 1 , Π. (24· 3·), άπόφ· ΑΓΙ. 
439 του 50.). Τά λοιπά του ^ωμ. δικαίου θέματα είσ'ιν άχρηστα παρ’ ήμΤν. 
Puclite Lehrb. § 88. Vanger. I. 239. Arndts Lehrb. § 104.

β) κατά των κληρονόμων δεν κινούνται αί εμπράγματοι άγωγαι,καθό προ- 
ϋποτιθεΐσαι ωρισμένην σχέσιν του έναγομένου προς τό πραγμα (διακατοχήν), 
Κατά £ωμ. δε δίκαιον αί από άξιοποίνυ^ν πράξεων πηγάζουσαι άγωγα! κι­
νούνται κατά του κληρονόμου μόνον καθ’ όσον ο&τος ώφελήθη εκ του αδι­
κήματος (Vanger I. 242 σημ. 2. Arndts 1. c. σελ. 131 σημ. 2). ’Αλλά
κατά τήν ίσχύουσαν νομοθεσίαν ενέχονται είς δλόκληρον διά τάς πολιτικάς 
απαιτήσεις οί κληρονόμοι του έγκληματίου (άρθρ. 9 τής ποιν. δικόν. Au- 
bry et Rau II. 93 σημ. 10). δπερ κα'ιτό βοψ. δίκαιον ώς προς τήν COU* 
dictionem furtivam άνεγνώρισε. Νόμ. 7 § 2 Π. 13. 1.

Αυται λοιπόν αί άγωγαι, αί μή μεταβαίνουσαι είς τους κληρονόμους ή μή 
δυνάμεναι νά κινηθώσι κατά των κληρονόμων, άπαλλάττονται τοΰ περιορι­
σμού τούτου αμα έγγραφώσιν είς τό πινάκιον* κατά £ωμ. δίκαιον, αμα τή 
κατάρξει τής δίκης. Νόμ. 58 Βασ. (52. 1),
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ό πρόεδρος του δικαστηρίου τας συζητητέας κατά τήν πα- 
ρεποριένην Α2 εβδομάδα υποθέσεις, ών άπόσπασμα τοιχο- 
κολλάται εν τη αιθούση του ακροατηρίου καί μένει εκεί 
έκτεθειμένον επί 8 ήμέρας. Μετά παρέλευσιν δέ της προ­
θεσμίας ταύτης γίνεται ή επί ακροατηρίου συζήτησις άνευ 
έτέρας κλήσεως'13.

«Έ κ πάσης αιτίας αι προκαταρχθεΐσαι δίκαι παραπέμπονται κατα κλη­
ρονόμων και των όμοιων».

Εξαιρεί δέ του πλεονεκτήματος τούτου ή πολιτική δικονομία τας άχω- 
ρίστως προσωπικός άγωγάς, ήγουν τας άναφερομένας εις τοιαύτας σχέσεις, 
αιτινες ώς ε’κ της φύσεώς των συναποθνήσκουσιν άναγκαίως μετά του προ­
σώπου (jura pei’SOnalissilïia) π. χ . προσωπικά! δουλεϊαι, προνόμια προσω­
πικά,. Ιταιρία, εντολή κ. τ. VaDger I. 239.

Τά αποτελέσματα ταυτα εκλείπουσι πάλιν αν ή άγιογή άπορ^ιφθί; ήτοι 
εφαρμόζονται και ενταύθα του 157 άρθρου αί διατάξεις; Το ερώτημα έχει 
δπωσοΰν σπουδαιότητα μόνον ώς προς το τρίτον αποτέλεσμα. ’Ορθοτέρα φαί­
νεται ή καταφατική άπάντησις* δ νόμος συγχωρεΐ τας τοιαύτας δίκας να έ- 
ξακολουθώσι και ο υχ ιν5 άρχίζωσιν οι κληρονόμοι.

12) Τδ άρθρ. 576 έχει « . . .  τας συζητητέας κατά τήν έρχομένην Ιβδο­
μάδα...» Ά λλ ’ αφού δ προσδιορισμός τής ήμέρας τής συζητήσειος γίνεται 
παρά του προέδρου εν τελεί τής έβδομάδος και τοιχοκολλώμενος μένει 8 
ημέρας, μετά παρέλευσιν δέ τούτων γίνεται ή συζήτησις, έπεται οτι αί σε- 
σημειωμέναιαύται υποθέσεις δέν δύνανται νά συζητηθώσι τήν έπομένην,άλλά 
τήν παρεπομένην εβδομάδα.

13) Πολ. 575—578 άνωτέρ. § 25. Παρά τοΐς Γάλλοις μετά τήν παρέ-
λευσιν των ώρισμένιον διά τήν προδικασίαν προθεσμιών, είσάγεται ή υπό- 
θεσις είς τό ακροατήριον sur un simple acte d’avoué à avoué. άρ. 80.
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εηϊ ά χ ρ ο α τ ο ο ίο υ  α )

ά.) έν γενει.

§ 1 12 . Τυπικόν > Ή επί άκροατηρίου διαδικασία δεν γί­
νεται άνευ εγγράφου προδικασίας1. 5,Αρχεται δε εκφω- 
νουντος του κλητηρος τάς συζητητέας υποθέσεις κατά τήν

α) Toc Ιν τη προδικασία γινόμενα, σκοπόν εχοντα τήν προπαρασκευήν 
των διαδίκων διά τον εν τω άκροατηριφ αγώνα, έκτελουνται άνευ τής συμ- 
πράξειος και εν άγνοια του δικαστηρίου. Μόνον τήν εγγραφήν τής υποθε'σεως 
εις το πινάκιον ¡Λανθάνει δ γραμματευς καί τήν ήμε'ραν τής συζητήσεως δ 
πρόεδρος. 'Ώστε κατά τήν επί ακροατηρίου συζήτησιν πρώτον λαμβάνει 
γνώσιν τής διαφοράς καί των κατ’ αυτήν το δικαστήριον. ΤΙ συζήτησις δέ 
αυτή, επειδή παρ’ ημΐναί συζητήσεις γίνονται προφορικώς, είναι ή κυρία 
διαδικασία· (Πολ, 158. ορ. άνωτ. § 80. Mitterm. Beitr. 1. 68). ΙΙαρά 
τοΐςΓάλλοις ή προδικασία εχει ούτως* 1) δ ενάγουν κοινοποι εισαγωγήν (ajour­
nement) τω εναγομενω, 2) εντός 8 ήμερων κοινοποιεί δ εναγόμενος τω 
Ινάγοντι τίνα διιυρισεν avoué, 3) εντός 15 ήμερων μετά ταυτα επιδίδει 
τήν απολογίαν αυτοΰ κατά τής αγωγής, 4) εντός πάλιν προθεσμίας 8 ήμε­
ρων αποκρίνεται εις τήν απολογίαν δ ενάγων καί οιίτω κλείει ή προδικα­
σία. Μετά ταυτα φέρεται διά κλήσεως (par acte davOllé à avoué) εις 
τό άκροατήριον κατά τους είδικυ,ιτερους δρισμούς του 80 άρθρου. Boi­
tard I. 162.

1) Μάλιστα τό άν προηγήθη ή έγγραφος προδικασία δυναται καί ες επαγ­
γέλματος νά εξετάση δ δικαστής* ορ. άνυντέρ. § 77 σημ. 8. Boitard II. 
72. Enfin, les parties peuvent elles, devant un tribunal civil,comme 
devant un juge de paix, comparaître volontairement sans ajourne­
ment préalable ? Nous ne trouvons rien qui consacre, qui autorise 
cette faculté, et l’ajournement est généralement considéré comme 
le seul acte introductif d’instance devant les tribunaux ordinaires.

Σημειωνεον δέ ότι διά τήν επί ακροατηρίου συζήτησιν μόνον ή αγωγή 
αρκεί να υπαρχη επιοεδομενη, ου^ι και άπολογητήριον από μ.έρους του
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ώρισμένην έκαστη σειράν2. Έκάστης δέ ύποθέσεως ή συ­
ζήτησή γίνεται άναγινωσκόντων των διαδίκων δημοσίως 
έγγραφους προτάσεις ας άναπτυσσουσιν ακολούθως καίπρο- 
φορικώς3.

Άπόντων κατά την έκφώνησιν ύποθέσεως τίνος άμφο- 
τέρων των διαδίκων, διαγράφεται ή ύπόθεσις έκ του πινα­
κίου και μένει ηρεμούσα μεχρισου έγγραφή πάλιν*.

Λωρθώσεις*. Κατά την πρώτην τό βραδύτερον συνεδρί- 
ασιν έν τω άκροατηρίω πρέπει νά γίνωνται έπι ποινή απο­
κλεισμού αί διορθώσεις των έν τή προδικασία ημαρτημένων5·

εναγομένου* διότι δ εναγόμενος δυναται ν’ άντιτάςη την άπολόγίαν αδτου καί 
εν τω άκροατηρίω πρώτον, ίδ. άνωτ* § 114 σημ.3.

2) Πολ· 579· ορα άνωτερ. § 25. σ. 86.
3) Πολ. 580. Ή  προφορική της δποθε'σεως άνάπτυξις είναι δικαίωμα

των διαδίκων και ουχι υποχρέωσις* άρα δυναντοΐι καί νά παραλείψωσιν αύ-, 
την. (Πολ. 581). CarréC. 418 bis·

4) Πολ. 590. 200. art. 28. 29 du décret 30 mars 1808. Si au jour 
indiqué, aucun avoué ne se présente, ou si celui qui se présente 
refuse de prendre jugement, la cause sera retirée du rôle.

α) Πρβ. Gônner I. 425. Glück VI. 205. Linde § 197· Bayer 549. 
Sckmid II. 117. Seuffert 11. 164. Schlink I. 248. Berriat 168. 
Dalloz λ. Conclusions.

5) Έν τώ ρωμ. δικαίιο δεν υπάρχει δ περιορισμός ουτος(Ν. 2 Κώδ.7.50· 
Νόμ.53 Βασ. [22.»1]καΙ τό σχόλ.),ούδέ παρά τοΤς Γάλλοις.^Οθεν τα δικά-* 
στήρια και οΐ συγγραφείς εν Γαλλία εισιν έλευθεριώτεροι κατά τούτο (DallOZ 
άρ. 52 επ). μάλιστα δέ τας εναντίον της βάσειυς της άγοιγης άντιτασσο- 
μενας ενστάσεις δεωρουσι παραοεκτας και κατ’έφεσιν τό π pôkov.Dalloz Ex­
ception άριθ-531. έπ.ΤοηΙΙΐβΓ IV. 509. δρ. άνωτερ.§ 97 σημ. 10). δπερ 
ώςπρος την παραγραφήν £ητώς συγχωρεϊτό 2224 άρθροντου γαλ.κωδ4και 
προς την ενστασιν του συμψηφισμού τό άρθρ. 464 της γαλ. δικόν. Τά εν 
Γαλλία γινόμενα δεν πρε'πει να είσχωρήσωσι παρ * ήμιν, διαρρήδην 6,το 
του 160 τής πολιτ. δικονομίας ήμών άποκρουόμενα. Bayer σελ. 624· 
Εξαιρούνται προνομιακαί τινες ενστάσεις, αΐτινες δυνανται και μετά τούτα
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Άλλα καί τότε ούχΐ πασα διόρΟωσις νόμιμός έστι και πα­
ραδεκτή. Ό νόμος συγχωρεΤ μόνον έκείνας τάς διορθώσεις 
ή νέας προτάσεις, αΐτινες περιέχονταί σιωχγιρ&ςΫιέμμεσως 
είςτήν αρχικήν αίτησιν, ή εισιν απλώς έΛΐ6οη0ηζιχαβ'',Ο§ζν 

ά) ό ένάγων δέν δύναται να μεταβάλη ουσιώδη μέρη τής 
άγωγής, ήγουν ούτε την βάσιν ούτε τό άντικείμενον αύ-

νά προταθώσι. Τοιαύται είσΐ πδρ’ ήμΤν μόνον δσας αδτεπαγγέλτως δικαι­
ούται νά λάβηυπ’ οψιν δ δικαστής ή £ητδς νόμος χαρακτηρίζει ώς τοιαύ- 
τας. π. χ. του £ωμ. δικαίου αί ενστάσεις Scti Macedoniani και Scti Vel- 
lejani. Νόμ. 11. Π. (14. 6), Νόμ. 8 § 2 Π. (16. 1) συνδ. Νόμ. 10 Βασ. 
(18. 4).

6) Πολ. 158. Berriat σελ. 169. il faut cependant observer, en 
premier lieu, qu’on n’est pas obligé de s’en tenir aux conclusions lit­
térales prises dans la demande ou devant le bureau de paix; il est 
permis au coutraire, de les modifier dans la suite, pourvu toutefois 
que les conclusions modifiées se trouvent comprises au moins taci­
tement ou indirectement dans les conclusious primitives. Benech 
Traité des justices de paix etc σελ. 81.

Πότε εις τινα πρότασιν έγκειται αωπηρώς ή εμμέσως έτέρα είναι ζή< 
τήμα πραγματικδν, οπερ τδ δικαστήριον λύει Ικάστοτε κατά κανόνας συλ­
λογιστικούς. Εις τδ μεΐζον έγκειται τδ Αασσον* έπομένως δ αΐτήσας διά 
τής άγιογής ολον τι δύναται ύστερον περιορίζων τήν πρότασιν αδτού νά 
αιτήση μέρος τού δ’λου. ‘Ομοίως δ αϊτών τδ κύριον πραγμα αιτεί σιωπη- 
ρώς και τά παρακολουθήματα αυτού (π. χ . τόκους, καρπούς, ενοίκια). Συγ­
γράφεις τινες (Talandier traité de l ’appel σελ· 379, άπόφ. ΑΠ. 216 τού 
38 καί 218 του 50.) εξαιρουσι τους τόκους* άλλ 1 αστήρικτος εστιν ή έ- 
ξαίρεσις, ήτις και διά τούτου τού λόγου άντικρούεται, οτι και ώς παρεμπί- 
πτουσα πρότασις δύναται νά γείνη επί ακροατηρίου τδ πρώτον αίτησις περί 
τόκων, καρπών κ. λ. ‘Όρα άνωτέρ. § 74 σημ. 9· 10. Πρβ. Dalloz λ. de­
mande nouvelle άριθ. 111 Ιπ. Carré ζ. 1677 ter.

‘Όταν πρότασίςτις δέν δύναται να επιτευχθη άνευ τής παραδοχής έτέρας 
διαμέσου προτάσεως, λέγομεν δτι αύτη περιέχεται έν εκείνη π. χ. ζητώ 
νά μοέ επιδικασόή δουλεία τις πραγματική* δύναμαι ακολούθως νά αιτήσω 
ϊνα αναγνωρισθώ κύριος τού δεσπόζοντος κτήματος* ή ζητώ τήν άπόδοσιν
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τής7* δυναται δμακ να ύποβάλη προτάσεις άφ’ εαυτών έν-

καρπών* δύναμαι κατόπιν νά αιτήσω λογοδοσίαν. Seuf. Comm. (2 Ικδ*)
Γ '. 448.

Έπιβοηθητική είτε επικουρική πρότασις λεγεται ή εν δευτερω λόγω 
και υπό τον όρον της άπορ^ίψεως τής πρωτευούσης καί κυρίας προτάσεως 
γινόμενη, απαιτούσα δε όλιγώτερα προσόντα προς παραδοχήν ή ή πρωτεύ­
ουσα. Carré ζ. 206· I. (σ. 177 στ. 1·)... toutes les demandes subsi­
diaires qui, d’ordinaire, ne sont que des restrictions de la demande 
principale· *0 διάδικος επιθυμεί προ πάντων να κερδήση τήν κυρίαν αιτη - 
σιν· εν αποτυχία δε προσφεύγει εις τήν επιβοηθητικήν· π. χ . δ ενάγων ισχυ­
ρίζεται ότι απέδειξε τήν βάσιν τής αγωγής, επιβοηθητικώς επάγέι όρκον* 
ή ισχυρίζεται ότι είναι έγκυρος ή διαθήκη, επιβοηθητικως ζητεί νοι θεωρηθή 
ως κωδικύλος. ̂ Dalloz instr. civile άρ. 60.

7) Έαν ή μεταβολή άναφέρηται εις ουσιώδη μέρη λεγεται IïlUtatio l i -  
belli, εάν δε άναφερηται εις επουσιώδη, emendatio libelli. Emendare 
est aliquid addere vel detrahere manente eodem actionis genere; 
mutare est sublato prions actionis généré, novum in judicium dedu- 
cere. Παρά τοΐς ‘Ρωμαίοις, ενόσω ίσχυεν ή έντυπος διαδικασία ήτο μάλ­
λον περιωρισμενη ή μεταβολή τής αγωγής- όστερον ομ^ς δπέκειτο αύτη 
εις μικρότερους περιορισμούς* § 34. 35 είσηγ. (4. 6).

Ουσιιόδη μέρη τής αγωγής είσιν . όλα εκείνα τα περιστατικά τά άπαρτί- 
ζοντί τα κύρια στοιχεία τής διαφοράς, ήγουν τήν ιστορικήν καί νομικήν 
αιτίαν τής αγωγής καί τήν αιτησιν (π. χ. δάνειον δέν δύναται vol μετά* 
βληθή εις παρακαταθήκην, πώλησις ίππου εις πώλησιν ήμιόνου).

Δύνανται όμως να διορθωθώσιν επουσιώδη τής αγωγής μέρη* ήγουν α) 
νά εξηγηθώσιν άσάφειαι (π. γ .  ζητώ τδ τίμημα του πωληθέντος τω ενα- 
γομενω -πράγματος εκ δραχμών 2000* δ εναγόμενος αντιτάσσει, ότι I- 
πλήρωσε δραχ. 500* δύναμαι άναπτύσσων τήν αγωγήν, να εΐπω οτ* τδ 
τίμημα ήτον 2500 και άφηρέθήσαν εν τη αγωγή 500’ ή ζητώ τήν κλη­
ρονομιάν ες αδιαθέτου ώς τεκνον του άποθανόντος* έςηγώ τούτο ακολούθως 
λέγων ότι είμαι θετδς παΤς (ίδε και άποφ. Α. Π. 134 και 248 του 53· 
Seut’ferts Blàtter IX. 190. X. 312. 315). άλλα διά τοιαύτης διορθώσεως 
δεν δύνανται να θεραπευθώσιν ακυρότητες τής αγωγής, β) vot χαρακτηρι- 
σθή νομικώς όρθότερον ή αγωγή, π. γ .  δ ενάγων λεγει «εδως,Λ πβτ^ π α -  

ράκλησιν τδν αγρόν μου τώ εναγομένω ίνα καλλιεργή αυτόν ϋΆ  Γ“0̂  ί̂δη
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νοουμέναςδ η έπικουρικάς· ωσαύτως
β') ό εναγόμενος δύναται νά προτείνη έν τω άκροατηρίω 

ενστάσεις άς παρέλειψεν έν τη προδικασία ή νά διόρθωση 
τάς ηδη προταθείσας, άλλ’ υπό τον αυτόν ως ό ένάγων 
περιορισμόν9’

γ') αί γενόμεναι διορθώσεις δεν μεταβάλλουσι τά έν 
τη προδικασία τυχόν όμολογηΟέντα'10 και, άν δώσωσιν 
ά<ρορμήν εις άναβολήν της δίκης, ή έντευΟεν προσγενο- 
μένη δικαστική δαπάνη έπιβαρύνει τον ποιήσαντα τάς δι­
ορθώσεις διάδικον

6') αντιμωλία. δίχΊ\.* V

§ 113. Λιάΰιχοι. Αντιμωλία καλείται ή συζήτησις, έν 
ή παρίστανται πάντες1 οί διάδυίοι και ύποβάλλουσι τά

64

κατ’έτος 10 δραχ.» δύναται νά χαρακτηρίση ακολούθως ώς μίσθωσιν τήν 
σύμβασιν ταύτην· ή

«συνεφώνησα μετά του εναγόμενου να σύναξη εκ των ελαιοδενδρων μου 
τάς ελαίας, να εξαγάγη α π ’ αυτών τδ ελαιον καί να μοί δώση εξ αυ- 

αύτοΰ ΙΟΟόκάδας·»  ̂ , <
δύναται να χαρακτηρίση άνιονυμον συνάλλαγμα την συμφωνίαν ταύτην (δ 
Α· Π. εν τη άποφ. 11 του 35 ώνόμασεν αυτήν μίσθωσιν). Scuffert Blät­
ter V. 333.

8) Δηλ, σιωπηρώς ή έμμεσους ώς Ιξηγήθη ανωτέρω σημ. 6.
9) Δύναταί τις απορών νά ερώτηση, πώς την έ'λως παραλειφθεισαν εν 

τή προδικασία |νστασιν συγχωρεΤται νά προτείνη δ εναγόμενος άνευ περι­
ορισμού, την δέ προταθεΐσαν ήδη νά μή δύναται νά διόρθωση άν ή διόρ­
θωσες δεν εννοήται σιωπηρώς ή εκ πλαγίου; Ή  απορία δεν εχει πολλήν 
σπουδαιότητα· Δεν είναι απαράδεκτος διόρθωσις δι’ ής μεταβάλλεται ου- 
σιωδώς ή προταθεΐσα ενστασις, άλλ ’ δ διορθών ούτω την ενστασιν αυτοΰ δ- 
ποβάλλεται εις τάς ζημίας του 159 άρθρου.

10) Bayer σ. 311 (7 εκδ.). Έκτος άν δύναται ν ’ άνακληθή ή δμολο-
γία κατά τδ άρθρ. 269. 41) Πολ. 159.

1) ’Εάν διάδικός τις καλε'ση εις τήν δίκην δμοδίκους ή εγγυητάς και αυ-
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δικαιολογήματα αυτών. νΑρχεται δέάπότης άναγνώσεως 
των εγγράφων προτάσεων“2. Προηγείται ό ένάγων καί 
6 προσκεκλημένος όμόδικος αύτου, επεται ό εναγόμενος

τδς μέν δεν έμφανισθή, έμφανισθιώσιν όμως οί δμόδικοι, ή δίκη θεωρείται 
γινομένη και ώς προς αύτδν κατ’ άντιμωλίαν, τδ αΰτδ κρατεί και δταν 
έμφανισθώσι μο'νον οί προσεπικληΟέντες έγγυηταί και άναλάβωσιν αυτοί τον 
δικαστικόν αγώνα (Πολ. 592. 601 § 3.)· ωσαύτως αντιμωλία έστίν ή δίκη 
καί δταν έμφανισθή δ διάδικος, άπολειφθή δ προσεπικληΟείς δμο'δικος η 
δ κύριος διακάτοχος του έπιδίκου πράγματος (πολ. 602 § I 608* ορ. άνωτ* 
5 56 σημ. 7)·

2) Αί έγγραφοι αυται προτάσεις πρέπει νά περιέχωσι κατά τδ αρθρ. 
580 εδ· 3 ολας τάς διορθώσεις η νέας αιτήσεις, περί ο5ν ανωτέρω (§ 11Í 
σημ* 5 —9) έγένετο λο'γος* δθεν αί μεν του ένάγοντος προτάσεις πρέπει νά 
περιέχιοσι τά τής άγιογής καί τάς αντενστάσεις, αί δέ του εναγόμενου, τά<: 
ενστάσεις καί έπαντενστάσεις. Την άπάντησιν είς την αγωγήν; 'Ο ενα- 
γο'μενος δύναται αλλά δέν οφείλει (τουλάχιστον εγώ δεν γινώσκω διάταςιν τίνά 
τής πολιτ. ήμών δικονομίας, έπιβάλλουσαν αύτω τοιουτον καθήκον) ν’ άπαν- 
τήση εις την αγωγήν διά των εγγράφων αδτου προτάσεων εςεστιν αύτω καί 
προφορικώς έν τω άκροατηρίω άπαντήσαι (Πολ. 544. ίδ. άνωτέρ. § 108. 
σημ. 4)' Ό του Ευρετηρίου συντάκτης (Γ \ 161) δεν είναι ακριβής λέ* 
γων, δτι «ή νομοθεσία ήμών απαιτεί . . . .  νά γίνωνται προτάσεις καί ώς 
πρδς τήν ουσίαν«· άν έννοή δτι αί έγγραφοι προτάσεις του εναγόμενου πρέ­
πει νά έχωσιν άπάντησιν εις τήν αγωγήν λέγει τι σφαλεροί* άν δέ εννοή, 
κατά τήν έν τω άκροατηρίω συζήτησιν πρέπει νά πράττηται τούτο, έχει 
δίκαιονάλλ’είς τήν λύσιν του ζητήματος, δπερ έκει έςετάζει,δέν τδν ωφελεί.

Έ κ τών έκτεθέντιον καθίσταται, φρονώ, ούχί τοσουτον δυσχερής ή λύ- 
σις του ζητήματος « δ προτείνας άναβλητικήν ένστασιν, άν άποτυχών άπο- 
χωρήση, θεωρείται ώς κατ’ άντιμωλίαν καί έν τή ουσία δικασθείς ; » Δια- 
κριτέον, είμέν αί έγγραφοι αυτοΰ προτάσεις, άς άνέγνωσεν έπί άκροατηρίου, 
εχωσι καί τήν είς τήν αγωγήν άπάντησιν, έδικάσθη κατ’ άντιμυιλίαν, είδέ 
μή, κατ’ ερήμην (περί τήν διαστολήν ταύτην δεν φαίνεται άκριβολογουσα ή 
168 του 47 άποφ. του Λ. Π·). 'II προφορική τών προτάσεοιν άναπτυξις 
δεν είναι άναγκαΐον προσδν τής συζητήσει.^ κατά τδ άρΟρον 581 (αποφ. Α. 
Π. 25 I του 52). *Οταν πρδ τής ένάρξεονς τής συζητησεως προτεινη την α ­
ναβολήν αυτής δ διάδικος, καί άποχωρήση μή είσακουσθείς παρα του δικά-
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και 6 εγγυητής ή όμόδικος αύτου3. Μετά ταυτα γίνεται η 
προφορική άνάπτυζις των προτάσεων* λαμβάνει δ έκαστος 
των διαδίκων τοσάκις τον λόγον, οσάκις τό οικαστηριον 
κρίνει άναγκαΐον προς διασάφησιν τής διαφοράς4.

Ή προφορική δε συζήτησις διατείνεται ούτώ* πρώτον 
συζητουνται αί ενστάσεις, έκάστη χωριστά, και ει μεν 
εύρεΟώσιν άνυπόστατοι άπο^ρίπτονται πασαι όμοΰ διά 
μιας άποφάσεως5, είδε παρίσταται βάσιμος αναβλητική 
τις ή ακυρωτική ενστασις, άπαγορεύεται ή περαιτέρα συ-

στηρίου, ή έκδοθησομένη μετά τήν άναχώρησιν αύτου άττοφααις είναι βε­
βαίως έρημη (άπόφ. έφετ. ’Αθηνών άρ. 5035, εν τώ Ευρετ Σ Τ 7. 272) 
Περί της γαλλ. νομοθεσίας πρβ. BonceiMC Γ 118 · é 257. Carré. ζ. 
6 1 4 - 6 1 5 - 3 )  Πολ. 580

4) Πολ. 172. 58Γ. έδ. 2. Δυναται τδ δικαστήριον να δώση τον λόγον εις 
τους διαδίκους και πλέον η δίς' δπερ μάλιστα είναι άναγκαΐον όταν δ ενα­
γόμενος προτείνη επαντενστάσεις (triplicationcs). Ά φ ’ ετέρου δύναται νοι 
περιορίση τδ δικαστήριον την προφορικήν συζήτησιν εις μίαν μόνον άγόρευ- 
ίτιν* οπερ λαμβάνει χώραν δταν εις την πρώτην του ενάγοντος άγόρευσιν απάν­
τηση απλώς δ εναγόμενος χωρίς ν’ άντιτάξη ενστάσεις. 'Ώστε τδ πλέον ή 
έλαττον των άγορεύσεων κεΐται εις τήν εκτίμησιν καί ορθήν κρίσιν του δι­
καστηρίου* μόνον ν’ απαγόρευση εντελώς τήν προφορικήν συζήτησιν, δταν 
άίτώσιν οΐ διάδικοι, δεν έχει εξουσίαν. Carré ζ. 418 bis. —Οι διάδικοι δυ- 
νανται επι τής συζητήσεως ν ’ άπευθυνωσιν έριοτήσεις εις τοδς άντιδίκους 
αυτών (Πολ. 171), δπερ και παρατοΐς άρχαίοις απαντάται συγχιορουμενον 
(Δημοσθ. κατά Στεφάν* Β ' § 10 .... τοΐν άντιδίκοιν επάναγκες είναι άπο- 
κρίνασθαι άλλήλοιν τδ έρωτώμενον, μαρτυρεΐν δδ μή)* ή γαλλική οϊ  δικο­
νομία, ιδίαν διετύπωσε διαδικασίαν περί τας ερωτήσεις ταυτας εν τοΐς άρθρ. 
324—336. Τδ άσκοπον και ανεπιτυχές τής διαδικασίας ταυτης, ήν δ ή- 
μετερος νομοθέτης δικαίως παρέλειψεν, άναγνωρίζουσι και αυτοί οί γάλ 
λοι συγγραφείς' Πώς είναι δυνατδν να επιτευχθή τι δι’ ερωτήσεων, κοινο- 
ποιουμένων πρότερον εις τδν έρωτηθησόμενον ; Boncenne IV. 510· Toill- 
lier X. άρ. 274 (V. 331. τής έκδ. Βρυξ.).

5) Πρβ. άνωτέρ· § 106 σημ. 1 Λ, Π, 168 του 47.
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ζήτησ'.ς τής διαφοράς και άποφασίζονται τα τή ένστά- 
σει προσήκοντα 6. Των ανατρεπτικών όμως ενστάσεων ή 
συζήτησις δύναται να ένωΟή μετά τής ουσίας7.

Ή άπάντησις εις τήν αγωγήν γίνεται κατά τούς ανω­
τέρω (5 104) έξηγηθέντας κανόνας, άλλ’ ή παράλειψις 
αυτής έντω άκροατηρίω ισχύει ως ομολογία®.

ΙΙαρηιβχίνοηες. Συνθέτου ούσης τής δίκης διά τής πα­
ρεμβάσεως ή προσεπικλήσεως τρίτων προσώπων ούδεμία 
εντεύθεν επέρχεται μεταβολή εις τήν συζήτησιν είμή μό­
νον δτι οί έγγυηταιή προς άποζημίωσιν υπόχρεοι δυναν- 
ται ν’ άναλάβωσιν αυτοί τήν Οέσιν τού προσκαλέσαντος δι-

> rαοικου ή καί ν* άμφισβητήσωσι τήν προς έγγύησιν ή άπο- 
ζημίωσίν ύποχρέωσιν, τα δε άναφυόμενα ώς εκ τούτου προ-

0) Λ Π 177 του 56* 7) Πολ. 583. 563. γαλ. δικονο. 172. 173. 180.
8) Πολ. 585. « 'II εν τω ακροατήριο) άρνησις ειδικής, οριστικής, αμέ­

σου καί ρητής άπαντήσεο); θεωρείται ώς κατάφασις»· Τά ήμέτερα δικαστή- 
ρια ευρον πρόσκομμα εις την λέςιν «άρνησις» τού άρθρου τούτου και ¿να- 
μισαν οτι μόνον τότε εφαρμόζεται αυτό «όταν δ διάδικος προσκληθείς ρή- 
ΐώς εις άπάντησιν σιοιπηση (άπόφ. Α. Π. 78 τού 46. και 223 τού 50)· ή 
γνώμη αότη, εσφαλμένη ουσα, έγκατελείφΟη πλέον υπό τής νομολογίας 
τής εγ/ιορίου, ού μόνον ώς έμβάλλουσα αύθαιρέτως διαστολήν εις τον νό­
μον, άλλα και διότι ή λεςις «άρνησις» κειται εν τω νόμω ταυτοσήμαντος 
τή λεςει «παραμέλησίς» ώς έναργώς προκύπτει εκ τού συνδυασμού των
apGpojv 585 καί 273. άπόφ· τού ΑΠ· 64 τού 52, 219 τού 54, 249 του 
55. Τήν αυτήν ιδέαν εκφράζει τδ δικαστήριον τούτο καί διά τής 195 
άποφ· του 48, άν καί ούχί τοσούτο; εύκρινώς* πρβ. καί άπόφ 323 τού 40.

Έκ των ρηΟέντοιν επεται οτι τδ μεταςυ των συγγραφέο>ν τής κοινής τιον 
Γερμανών δικονομίας έπίμαχον ζήτημα «πως πρέπει νά εςηγηθή ή άπείθεια 
τού έναγομένου εις τδ ν’ άπαντήση, άρνησις ή ομολογία»; έλυσεν δ ήμετε- 
ρος νομοΟίτης, παραδεςάμενος τδ δεύτερον (δμολογίαν), ώς εποαζαν και οι 
συντάκται τών σ/εοίων τής Βαυαρικής δικονομίας (§ 178 τού σχεδίου του 
1831, § 335 τού σ/εδ. τού 1825. PuclUa Rechtspflege Bayerns σελ.

 ̂*y



68 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Δ'.

δικαστικά ζητήματα δικάζονται πρότερον9.
Εισαγγελία* Άφοΰ κηρυχΟή παρά του δικαστηρίου τε­

τελεσμένη μεταξύ των διαδίκων ή συζήτησις έρχεται ο 
λόγος εις τον εισαγγελέα,ίο δστις,ώς άντιπρόσωπος δημο­
σίου συμφέροντος καί των πραγμάτων αμερόληπτος ερευ­
νητής, δικαιούται να έκτιθή την γνώμην αύτου εις πάσαν 
δίκην11 , μάλιστα δέ ενίοτε οφείλει νά πράξη τούτο 12. 
ΓΌΘεν έχει δικαίωμα νά λαμβάνη γνώσιν τών εγγράφων 
τής δίκης καί νά αϊτή την αναβολήν αυτής, έάν ταυτα 
δεν τω έκοινοποιήΟησαν προσηκόντως 13.

Μετά τήν άγόρευσιν του είσαγγελέως δύνανται μέν οί 
διάδικοι νά παραδώσωσι τω δικαστηρίω έγγράφους παρα-

42.)· ΓΙρβ. περί του ζητήματος Bayer σελ. 619. Archiv fiir die civil. 
Ote. Vül. 395. IX. 139- X. 4 IG.

Ί1 γαλλ- κή νομοθεσία αλλας άκ ολουθεΐ apyocç. Κατά το αρΟρ· 252 
τη; γαλ. δικονομίας les faits dont une partie demandera a faire 
preuve seront articulés succinctement par un simple acte de conclu­
sion, sans écritures ni requête, ίο. και αρθ. 330 της ιδία;· Ils seront 
également par un simple acte, déniés ou reconnus dans les trois 
jours ·, sinon ils pourront être tenus pour confessés ou avérés. 'Έ­
νεκα τουτου οι του Ζαχαρίου υπομνηματισται (Γ7. 277) λέγουσι 1β 
simple défaut de dénégation, de la part de l’une des parties, d’un 
fait articulé par l’autre, n’équivaut point, en général, à un aveu. 
11 en est cependant autrement lorsqu’une partie, ayant été légale­
ment interpellée de s’expliquer un fait, a omis ou refusé de le 
faire· TouHier X. dp. 299 (τομ. 5 σελ, 338 άο. 634 της έκο. τών 
Βρυξ.). Carré ζ. 971.

9) Πολ. 601 § 4 605 - 60/. ιο. άνιοτερ. § 74 ν
10) Πολ. 5 8 1 Ιο. 3.
Π) Πρβ* ανωτερ. § 17. γ '  Frei Frankreiclis C ivilverfassung σελ· 

225* 12) Π δ. τον £πο7μενον 114 §.

13) Πολ· 536. Ό  εισαγγελευς έ'νει δικαίωμα vos εκφρα'ζη στροφορικως
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τηρήσειςπερι των μη όρθώς έννοηΟέντων παρ’ αύτοΰ πραγ­
μάτων, ούχί όμως χαΐ να όμιλήσωσιν 4

Αίχασττ\^ιογ και διαρκουσης της συνεδριάσεως παρί- 
σταται ενεργόν τό δικαστήριον ή κυρία όμως αύτοΰ ε­
νέργεια άρχεται μετά τό πέρας της συζητήσεως. Ενεργεί 
δέ ή έκδιδόν αμέσως την άπόφασιν αύτου, ή άναβάλλον 
αυτήν εις περαιτέραν διάσκεψιν, ή τέλος διατάσσον εγ-

κΐς το δικαστήριον την γνιυμην του εις ο λ ας τάς διαφοράς* ^ΟΟεν δύναται καί 
προ της ¿ττΐ ακροατηρίου συνεδριάσεως να εςετάση την δικογραφίαν, η νά ζη - 
τήση επί τούτω την αναβολήν κατά τα εν τίυ 559 άρθρω ώρισμένα «*

Έ  κοινοποίησις των εγγράφουν εις τον εισαγγελέα γίνεται παρ ’ ήμΐν δια 
καταθέσειος εις το γραφεΐον του δικαστηρίου (ίίολ. 559)· Περί της γαλ. νο­
μοθεσίας ορ. αρθ. 83 du décret du 30 mars 1808.

14) Πολ. 587· Βαυαρ. Σ/έδ. τοΰ 1831 § 197. art 87* du décret da 
30 mars 1808. Le ministère public une fois entendu, aucune par­
tie ne peut obtenir la parole après lui, mais seulement remettre sur 
le champ de simples notes, comme il est dit à Γ article 101 du code 
de procédure. Τό άρθρον 100 της δικονομίας της Γενεύης συγ/ιορεΐ τήν 
άγόρευσιν τοΰ διαδίκου μετά τον εισαγγελέα, άλλα μόνον pour rectifier 
un fait, ou repondre à un moyen nouveau. Όποτέρα τών διατάςεων 
είναι νομοθετικώς δρθοτέρα ίδ· ßoncennc Π· 291. Bellot exposé des 
motifs de la loi sur la pr. civ. pour le canton de Genève σελ. 51* 
Milterm. Beiträge I. 65 σημ. 4 6 .— Δυναται δμως το δικαστήριον αύτο 
να ζητήση πληροφορίας άπδ τοΰ; διαδίκους καί μετά την άγόρευσιν τοΰ εί- 
σαγγελέως. Carré ζ* 4 14.

15) Ιο δικαστήριον δυναται κατά τήν συζητησιν ν’ άπευθύνη ερωτήσεις 
εις τους Οιαοικους, να διατάττη τήν άνάγνο>σιν εγγράφων ή τήν προσιοπικήν 
εμφανισιν διαδίκου τίνος καινά επι^ειρή εν γένει παν ο,τι δυναται να συν­
τέλεση προς δ'.ασάφησιν τής διαφοράς ( πολ. 171. 172. γαλ 1 Ι9· ίδ ά- 
νο)τερ. § 77 σημ. 6. ). Έ κτης έκτιμήσεως δέ αύτοΰ κρέμαται να κρίνη, 
αν υπαρχη άνάγκη νjt διατα/θή ή προσωπική εμφάνισις τοΰ διαδίκου, μάλιστα 
δε και όταν υποβάλη δ άντίδικος αίτησιν περί τούτου (Carré ζ. 502 tCl’. άποα>. 
A Π· 74 τοΰ 1847. ) .— *Αν δ διάδικος διατα^Οείς παρά τοΰ δικαστηρίου
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γραφον διαδικασίαν16. To πρώτον καί τελευταιον σπανιως
συμβαίνει έν τη πρακτική των δικαστηρίων17.

Περί την λυσιν δέ των υποβαλλόμενων ζητημάτων πρέ­
πει νά τηρώνται οι έξης κανόνες 18.

ά) προ πάντων εξετάζεται τό βάσιμον της αγωγής ή
ενστάσεως* actio, exceptio an sil fúndala1^

β) συζητηΟεισών όμου αναβλητικών ενστάσεων καί 
της ουσίας της ύποΟέσεως 20, ειμέν είσίν έκκεκαθαρισμέ- 
ναι αί ένστάσεις γίνονται δεκταί ή απορρίπτονται, συγ­
χρόνως δέ διατάττονται τα δέοντα καί περί της ουσίας* 
είδε είσίν άνεκκαθάριστοι, διατάττεται άπόδειξις αυτών* 
δυναται δέ συνάμα καί της ουσίας ή άπόδειξις νάέπιτραπη 
έπιβοηθητικώς, μάλιστα όταν παρουσιάζηται άπλη.

να ερ.φανισΘή εις το ακροατήριου άπειΟήση; Et υ.έν ή διατάττουσα τήν $μ- 
φάνισιν άπόφασις ¿όρισε τα γεγονότα, περί ών εαελλε να ΙροηηΟή, δυναται 
ή σιιοπή αυτού να εςηγηΟή ώς δ'λολογία κατά τό 585 άρθρον. Ειδεμή, ή 
απείθεια ουδεν συυ.πε'ρασμα ώρισμε'νον δυναται να δικαιολογήση. Ίο. Gar­
lé  ζ. 502 his· Boncenne 11. 467· Thomine I. άρ. 133. εδ. 6.

16) ΙΙολ· 581 εδ. 3. ’Οργ. 8Í. γαλ· 1 16. 93. Ί1 αναβολή τής άπο- 
οάσεω; εις περαιτε'ραν διάσκεψήν γίνεται παρ’ ήραν προιρορικώς υπό του δι­
καστηρίου. Ό πρόεδρο; δε διορίζει κατόπιν τον εισηγητήν δικαστήν, ινα 
εκΟεση τήν υπόθεσιν ε’ς τό δικαστήριον κατά τήν ήιαε'ραν τής διασκε'ψεως.— 
^Λυ.α ή διάγνωσις τής ΰποΟε'σεως άναβληΟή εις διάσκεψιν, δεν δυνανται πλέον 
οι διάδικοι να υποβάλωσιν εις τό οικαστήοιον : νε'ας προτάσεις ή νέας αποδεί­
ξεις. Παρά τοις Γάλλοι; υπάρξει διαφο^νία ώς προς τούτο. Cari’é ζ* 441·
488. Boitard I. 187 στελ. 1. Boacenne II. 3 15· Dalloz Instr. par 
écrit άρ. 31.

1/) Ανισως οι [λεν όικαζοίΑενοι ήσαν ευθύτεροι και ακριβέστεροι περί τήν 
οιεξαγιογήν των δικών αυτών, ή δέ εισαγγελία τελειότερον έςεπλήοου τοι 
ο.αυτης καΟη/οντα και οι όικασται κατει^ον υ.είζονα ευ.πειρίαν, ήδυναντο 
συ/νοτερον ν 5 άποφασίζωνται αί διαφοραι εύΆς υ.ετα τήν συζήτησιν.

18) Προβ· B.iyèr σ. 676· Linde Lehrh. § 223 — 226· Schmid Hnnd- 
hnch II 123· 10) Schmid Ilandbucli ΐί· 123 σηυ.. 2.

20)'Ότι τούτο υύναται να γείνη ορ.άνωτ. § 108 σηυ.· 3. ΛΠ. 352 του 53*
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γ') συζητηθεισών μετά της ουσίας καί ανατρεπτικών 

ενστάσεων, είμέν άμφότεραι εύρεθώσιν έκκεκαθαρισμέναι 
η καί μόνον αί ενστάσεις, έκδίδοται οριστική άπόφασις δε- 
χομένη ή άπορρίπτουσα την αγωγήν. Άνεκκαθαρίστων ό­
μως ούσών των ενστάσεων, ή αυτών τε καί τής αγωγής 
διατάτεται άπόδειξις.

*Αφ’ έαυτής δ’ έννοεΐται ή παρατήρησις δτι τα αυτά 
ισχύουσι καί δταν τό έκκεκαθαρισμένον ή άνεκκαθάριστον 
τής ύποθέσεως άναφέρηται εις μέρος μόνον αυτής21.

'Αγόρευσις του είσαγγεΜως α).
§ 114 . Ό είσαγγελεύς οφείλει ενίοτε κατ’ ανάγκην 

ν’ αγόρευση. Αί περιπτώσεις, καθ’ ας τοιουτο καθήκον ε­
πιβάλλει αύτώ 6 νόμος, βάσιν γενικώς έ'χουσι τό δημό­
σιον συμφέρον* οιον

ά) όταν πρόκηται λόγος περί τής κοινής ευταξίας1,

21) Νόμ. 21 Π (12. 1). Ν. 21 Βασ. (23. 1). 
α) Παρβ. ΙΙολ. 588. γαλ. δικόν. 83. Carré I. 361. Erei Staalsan- 

waltscliaft σ. 34. Dalloz minis. public άρ. 1 1 5 .-  Είναι άκυρος ή άπό- 
φασις, αν δεν άναφε'ρη οτι ήγόρευσεν δ είσαγγελεύς ; *Οχι πρεπει να ε’ίπυ)- 
μεν ήμεΤς· διότι το 182 άρθρ. της ήμετερας δικονομίας δεν διατάττει τούτο 
ώς το 141 της γαλλικής (la rédaction des jugements contiendra les 
noms... du procureur du roi, s’ il a été entendu...). επειτα ή ελλει«·
ψις της άγορεύσειος, έαν μελλη να / ρησιμεύσ’/j ως λόγο; άναψηλαφήσειος, 
δύναται ν’ άποδειχθή δια των πρακτικών (αορίστως εκφράζεται δ Φεδερ σελ. 
149)’ δπερ παρά τοΤς Γάλλοι; δεν είναι δυνατόν, καθότι εν τοΐς πρακτικοΤς 
αυτοί; (feuille d’audience) καταχωρίζεται το πρωτόγραιρον της άποφάσεως 
(la minute). Aubry I. 20 σημ. 3. ‘'Ενεκα τούτου κηρύττουσιν οί γάλλοι 
συγγραφείς άκυρον την άπόφασιν, την μή άναφε'ρουσαν αν ήγόρευσεν η μή
δ είσαγγελεύς. Carré ζ. 593 ter. Boitard I. 212 στηλ. 2. Schlink I. 72
Ortolan le ministère public. I. 80. Vaulx in der Zeitcbr. für Reell fs- 
λχ is. des Ausl. VI. 413.

1) ΙΙασα νομική διάταξι; πρδς επιτυχίαν άνωτε'ρου κα\ κοινωνικού σκο ·
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οΤον περί δικαιωμάτων της Κυβερνήσεως η τ^ς εθνικής 
περιουσίας2, δήμων ή άλλων δημοσίων ιόρυματων.

β#) έπί δικών του δημοσίου, των όημων η άλλων δη­
μοσίων ιδρυμάτων, ώς καί των υπό έπιμελειαν τινα δία— 
τελούντων προσώπων.

γΛ) εν ταΐς έπ’ άναφορα δίκαις* ιόίως περί διορισμού 
έπιτρόπων ή  κηδεμόνων, π ε ρ ί  χωρισμού κτημάτων ή άπό 
τραπέζης καί κοίτης καί περί διαζυγίων3.

δ') προτεινομένης έξαιρέσεως όικαστου τίνος, μάρτυ- 
ρος ή έμπειροτέχνου4.

έ) επί άγωγών κακοδικίας ή άποδοκιμάσεως των πρά­
ξεων δικαστικού προσώπου 5.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΔ. Δ'.

που, και or/1 y άριν συμφέροντος ίδιιοτικοΰ και ατομικοί» κυριοθεΐσα, είναι 
δημοσίας τάξεως (Carré Compôt· 11.245. la disposition ou arrange­
ment suivant lequel la société civile est constituée avec les moyens 
de se maintenir dans l’etat où la place cette constitution). Συμφέρον
λοιπόν εχει προ; εφαρμογήν αυτής ού μόνον δ ίδιά»της, άλλα και το Κράτος, 
συντελούν προ; τούτο δια του οργάνου αυτου, τής εισαγγελία;.

2) Και εμμέσως ήτοι ο/t ό); διάδικος άν ενδιαφερηται ή Κυβέρνησις ή 
του έθνους ή περιουσία, οφείλει ν ’ άγοοευση δ είσαγγελευς. Seuf· Γ3
438  2 Ι*δ.

Δημοσία; τάξεως ε’σι προσέτι αί δίκαι περί προσωπικής καταστάσειος 
(l’état des personnes ), περί προικώων δικαιωμά-ojv (reipublicae inte­
rest mulieres dotes suas salvas habere. N. 2. Π. dejur. dot. [23.3]· 
N. 2 Π. 24, 3), περί εγγυήσεως των γυναικών, περί άποκινήσεως εστιτρό- 
ποινή κηδεμόνο>ν (Carré ζ. 40Ι)> περί άναομοδιότητος του δικαστηρίου 
(Πολ. 24. 25. Carré ζ. 402) και άλλαι.

3) Πολ. 588 § 3. 6. 7· 8. Πολ. 643.
4) ΠοΤον δημόσιον συμφε'ρον έγκειται εν τή εξαίρεσε: μάρτυρος τίνος ή 

πραγματογνώμονο; ; Δυσευρετον. νΙσως ινα μή παρε/ωσιν αποδείξεις τω δι­
καστή άνθρωποι ανάξιοι πίστεως. Παρά τοΤ; Γάλλοις μόνον εις εξαιρέσεις 
πραγματογνωμόνων (art. 311) οφείλει να δμιλήση δ είσαγγελευ;,

5) Γαλ. δικ. 359. ‘Όταν ή περί άποδοκιμάσεως άγωγή δέν κινήται κατά
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ς̂ ) επί υποθέσεων, δυναμένων νά καλύπτωσι κολασί­
μους πράξεις, ώς δταν προσβάλληται έγγραφόν τι ώς 
πλαστόν ήνόθον6.

ζ') έπί δικών περί της προσωπικής έλευθερίας του άν- 
θρώπου7*περι κατατάξεως των δανειστών8, και 

ή) έπί άναψηλαφήσεων 9.

γ )  έρημη δίχη α)>

§115 . Έπί ακροατηρίου εκφωνούμενης της ύποθέσεως 
συμβαίνει ενίοτε νά μη έμφανισθή τις τών διαδίκων, συνη- 
θέστερον μεν ό εναγόμενος, σπανιώτερον δέ ο ένάγων. 
Τότε λοιπόν λαμβάνει χώραν έρημοδικία'1·

ά) απουσία τοϋ έναγομίνου. Κατά τό ρωμ. δίκαιον ό μη 
έμφανισθείς εναγόμενος εκαλείτο κατ’έπανάληψιν τρις* άν 
δέ καί κατά την τρίτην κλησιν παρήκουε, προέβαινε τό 
δικαστήριον εις την έκδίκασιν της ύποθέσεως, έπιτρέπον 
τώ ένάγοντι την άπόδειξιν της αγωγής αύτου. κατά της 
άποφάσεως δέ αύτου ούτε έφεσις ούτε άλλο τι ένδικον μέ­
σον ητο δεκτόν2. Ή γαλλική νομοθεσία, ώς καί ή ήμετέ-

κλητηρος η δικηγόρου, άλλα κατ’ άλλου πληρεξουσίου (π- χ . δμοδίκου, 
συγγενούς), δεν είναι αναγκαία του εισαγγελέα); ή αγόρευσες.

6)Πολ. 588 § 10. 12, γαλ. 2 5 !. -  7)Πολ. 1018. 1021. γαλ. 782· 
795. 805,

8) ΓΙολ· 588 § II . γαλ. G68. 762. *Π ανάγκη άγορεύσεα); του εισαγ­
γελέα); δικαιολογείται ενταύθα εκ τούτου, οτι εν ταΐ; περί κατατάξεακδίκαις 
συναποφασίζονται συχνάκι; πολλών δμοΰ συμφέροντα.—9) Πολ. 804. Γαλ. 
δι/ον. 498.

α) Linde’s Zeitschr. XVII. I. Boitard I. 2 7 2 .— 1) Έρημη γίνεται ή
δίκη όταν δεν ηναι άντιμο>λία κατά τα ανώτερα) (§ 113 σημ. 1) εκτεΟεντα.

2) Νόμ. 6 8 - 7  I. ν ! 73 § 3  Π. (5. 1). Νόμ. 23 §3 Π. (19. 1). Ν. 
13§ 4 Κώδ. (3. 1). N. 1 Κώδ. (7. 65; Άρμεν. § 11 (Α .δΤ  Ενίοτε καί
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ρα, συγχωροΰσιν εύκολώτερον τήν ερημοδικίαν, αλλ εις 
τήν έκδιδομένην άπόφασιν μικράν τυαρεχουσι δυναμιν* 3, 
Είδικώτερον δέ ισχύουσι παρ’ ήμΐν ταΰτα*

ά) κατ’ ερήμην δικάζεται ο έναγομενος εαν μήτε αυτός 
έμφανισθή, μήτε τις των προσκεκλημένων ¿μοδικων η 
έγγυητών αύτοΰ4.

6') ί'να συγχώρηση ερημοδικίαν οορειλει το οικαστηριον 
να έξετάση πρότερον, μάλιστα και αύτεπαγγελτως, άν ή 
αγωγή έπεδόθη προσηκόντως και παρήλθον αί τής προ­
δικασίας προΟεσμίαι5.

ΕΙΜΚ.ΟΝ ΜΕΡΟΣ.*—ΒΙΒΛ. Δ'.

μετά μίαν μόνον πρόσκλησιν ήδύνατο να δικασθη ερήμην δ εναγόμενος (edi- 
ctum unum pro omnibus). Νόμ. 72 Π. αυτ. Όμοια σχεδόν διαδικασία 
ήκολουθεΐτο τό πάλαι και εν Γαλλία. Και αύτοΰ τρεις εγίνοντο κλητεύσεις του 
εναγόμενου· μετάπαρε'λευσιν δέ άνυ)φελή αυτών ελάμβανε χιυραν ερημοδικία* 
Boncenne III. 7· Bayer σελ, 647· και 1032. Lindes Zeitschr. εν. ανωτ.
<τ. 8 σημ. 28.

3) Διότι δύναται ν ’ άνακόψη αυτήν δ ερήμην δικασθεις, ^ιορις καν να 
χρεώστη να δικαιολογήση την απουσίαν αυτοΰ. Πολ. 596. διάτ. τής 18 
σεπτεμ. 1836. πρβ. δμως ΙΙολ. 316.

4) "ίδ. άνοστερ. σημ· 1 του παρόντος παραγράφου. Πολ· 592. 594·
5) Τούτο ε’ξάγεται αρκούντως εκ του συνδυασμοί» των άρθρ. 592, 593, 

5 9 4 ,5 0 3  και 504 ( γαλ* 151* 152). Αί λε'ξεις του 592 άρθρου «** .  άν 
ή κλήσις εςεδόθη κατά τά άρθρα 540 — 542 κατά τον προσήκοντα ypóvov» 
Ιννοοΰσι την προς απολογίαν κλήσιν, ήτις πρεπει νά δρίζηται εν τη αγωγή 
κατά τό άρθρ. 533 § 6. Τό δικαστηρίου λοιπόν εχει νά εξετάση, ά) άν προσ- 
διιορίσθη όρθιος εν τή άγυ>γη ή προς απολογίαν προθεσμία και άν παρήλθεν 
αυτή τε και δ λοιπός προς εισαγωγήν τής υποθε'σειος εις τό άκροατήριον νε- 
νομοθετημένος χρόνος. ορ· άνωτε'ρ. §* 111* Βαυαρ. Σχεδ· § 178» Έάν 
δ εναγόμενος δεν εμφανισθη αύτοπροσιοπως ή διά πληρεξουσίου του, μήτε 
άπολογηθή εις τήν αγωγήν, άποδεικνυεται ό'μως δτι ή αγωγή π ρ ο σ ή ­
κ ο ν τ α )  ς ε π ε δ ό 0 η α ύ τ ω κ α ι ή π ρ ο θ ε σ μ ί α π α ρ ή λ θ ε ν . * ) .  
ΆποδειχΟείσης ελλείψεως ώς πρός τούτο, καταδικάζεται δ ενάγων εις τήν 
ραπάνην και διατάττεται νεα κλήσις (Πολ. 592 εδ. 2 .). προσε'τι 6 ') άν,



γ) ή συζήτησις γίνεται όπως καί έν τη αντιμωλία δί­
κη* άναγινώσκεται δέ καί 6 τυχόν έκοινοποίησεν άπολο- 
γητηριον ό εναγόμενος 6.

δ) αί προτάσεις του ένάγοντος επιδικάζονται καί άνευ 
άποδείξεως, εάν νομικώς εξεταζόμενοι εύρεΟώσι βάσιμοι 
καί δεν άντίκηται αύταις ενστασίς τις, εξ επαγγέλμα­
τος έξεταζομένη ή διά του άπολογητηρίου άποδει- 
κνυομένη 7.

έ) αν εκ πλειόνων εναγόμενων τινές μόνον άπολίπων-
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υπαρχόντων πολλών εναγόμενων διάφορον Ιχόντιυν κατοικίαν, παρήλΟεν ή 
τη; άπιυτε'ρας κατοικία; προθεσμία* διότι πρε'πει περί πάντων μία άπόφασις 
να εκδιδωται (Πολ* 593). ΤΙ παραβίασις δμιυς τη; διατάξεως ταύτης 
δεν φέρει ακυρότητα εις την διαδικασίαν (άποφ. A Π. 5*2 του 53. COntra 
Carré ζ. 621 ter. Boncenne FT 37)· γ ;) αν ή αγωγή έπεδόθη προ- 
σηκόντω; και όρίζηται εν αύτιρ αρκούντως του εναγόμενου τ’ όνομα. ‘'Οτι 
την ακυρότητα τής επιδόσεως δύναται αυτεπαγγελτιος να εξετάση παρ’ ή- 
μιν τό δικστήριον, λέγει ρητως το 59ί άρθρον. Έ κτω ν άκυροτήτιον τής 
άγιυγής, νομίζω, μόνον αί εις το πρόσωπον του έναγομε'νου άναγόμεναι συγ- 
χιορειται να ληαΟωσιν έξ έπαγγε’λματος υπ’ οψιν. Έλευθεριώτερος είναι 
κατά τοΰτο δ Chauveau (Carré) ζ. 616 ter. ζ. 748. 6) Πολ. 594. 595

7) Πολ* 595. Βαυαρ. Σ/εδ. § 178. Κατά το 150 άρθρ. τής γαλ. δι­
κονομία ; αί προτάσεις του εναγόμενου επιδικάζονται si elles SC trouvent 
justes Ct bien vérifiées. 'ΌΟεν εξάγεται ότι χρεωστει τό δικαστήριον 
να ζητη αποδείξεις παρά του ένάγοντος* άλλα δεν άκριβολογουσι κατ& τούτο 
τα γαλλικά δικαστήρια. Le demandeur ne trouvant pas de contradic­
teur devant lui, λέγει δ Boitard (I. 254), ses conclusions au pre­
mier apsect paraîtront presque toujours justes et bien vérifiées· 
Dalloz, jugement par défaut άρ. 10—70. 'Ρουσοπουλ, περί ένδικων 
μέσιον σ· 3 ( εν Θεμιδ* τομ. 6). ^Οόεν έγκατέλειψεν αυτό ότε την της Γε­
νεύης πολιτ. δικονομίαν (BeUot exposé etc σ. 75) και δ τήν ήμετε'ραν 
συντάξας, επιτρέποντες τω δικαστή να μή άπάιτή αποδείξει; παρά τού ε- 
ναγοντος. Άλλα καί κατά ^ωμαϊκόν δίκαιον επί έρημοοικιου (.οφείλε να 
εςεταζη τας αποδείξεις δ δικαστής. Νυμ. 13 § 3 Κώδ. (3. 1) *.. ClicUlA



76

ται, δικάζονται ωσαύτως έρήριην8. ΠροσκληΟεντων δε εις 
τήν δίκην εγγυητών και ριή έριφανισθέντων, παραπε[χπε-

ΕΙΔΙΚΌΝ ΜΕΡΟΣ.—Β1ΒΛ. Δ'.

abseute eo eremodicium contrahatur, etjudex .·. ex una parte 
cum oiuni subtilitate causam requirat, et si obnoxius fuerit in- 
ventus, etiam contra absentem pronaere condemnationem non 
cesset. Νεαρ. 69 κεφ. γ\

8) Κατά τήν γαλλικήν δικονομ., δσάκις εκ πολλών εναγομε'νων τινες 
εμφανισθώσι και άλλοι άπολίπωνται, το δικαστηριον πριν η αποφασίσει την 
ουσίαν διατάττει δευτέραν κλήτευσιν των μή εμφανισΟεντων, οιτινες εαν 
καί μετά ταυτην δεν εμφανισθώσι, δικάζονται ερημην αλλα δεν δυνανται
v’ άνακόψωσι τήν εκδοΟησομε’νην άπόφασιν (άρ9· 153). Προβ. Dallo/ja- 
gement par defaut άρ. 53 έπ. ‘Ο λόγος τών διατάςειυν του 153 άρθρου
είναι οικονομία εξόδων καί αποφυγή αντιφατικών άποφάσειον. Ό νομοθέ­
τησα; τής Γενεύης τήν πολιτ* δικονομίαν ήκολούΟησε φυσικωτεραν δδον* 
συγ/ιυρει να δικασθώσιν ερήμην οί άπολιπόμενοι* ή ανακοπή όμως αυτών 
ώφελεΐ ε ν ί ο τ ε  καί τους άντιμιυλία δικασΟε'ντας (άρθ· 135. 148). Ό 
ήμετερο; νομοΟε'της σιωπά ολως τήν προκειμενην περίπτωσιν’ έπομενως 
εφαρμόζονται παρ’ ήμιν αί γενικαί άρ^αί. Τ ί ν ε ς  δέ ε ί σ ί ν  ανται; οί 
εμφανισθε'ντες δικάζονται κατ’ αντιμωλίαν, οί άπολιπόμενοι κατ’ ερήμην· 
ή ανακοπή τούτων οΰδαμώς ώφελεΐ εκείνους. Άποφ* Λ II. 41 του49· εφετ. 
*Αθην. 9052 του 52 (Εδρετήρ. Ι\ . ' 202. § 52. 56). Boitard I. 277· 
Au premier aspect, et en Γ absence de tout texte et de tout arti­
cle précis sur la question, voyons quelle serait la marche na­
turelle, la consequense des principes généraux, en les apliquant 
à la matière.
L ’un comparait, Γ autre fait défaut; or le défaut de Γ un la com. 
parution de Γ autre sont ... des faits essentiellement personnels, 
qui ne peuvent ni profiter ni nuire à Γ autre.

Κατά τινα του άρείου Πάγου άπόφασιν (371 του 40), « εάν Ικ πολ­
λών ^συνεναγομίνων τινες εμφανισθώσι καί άλλοι μή, οί παρόντες θεωρούν­
ται ώ ; πληρεξούσιοι των άπολιπομενων». *Η άποιοασις αυ:η είναι ποο-

μειωτεον δε άτι τδ ζήτημα, ό'περ κυρίως εΤχει νά λύση δ αρειος Πάγος, ήτο 
« «εν πολλώ άνακοψάντων άπόφασιν τινά καί μή ε’μφανισΟέντων πάντων,
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ται εις χωριστήν συζήτησήν ή κατ’ αυτών, άγωγή^.
%) απουσία του έϊ-άγονζος. Άπολιπομενού εν τω άκροα- 

τηριω του ενάγοντος, επιδικάζονται πάντοτε και άνευ τίνος 
περιορισμού αι κατά τής άγωγής προτάσεις του έναγο- 
μένου *0.

οΐ εμφανισθεντες πρεπει να θεωρηθωσιν ώς πληρεξούσιοι των άπολιπομένων», 
Άλλα και το ζήτημα τούτο δεν επρεπε καταφατικώς να λυθίξ, Ουδέ ήδυ- 
νατο ί  εξαιρετική διάταξις τοΰ782 άρθρου να χρησιμευση ως επιχείρημα.

Tot αυτά ισχυουσι φρονοΰμεν, και όταν τής δίκης το άντικείμενον είναι 
αδιαίρετον—9) Πολ. 60 \ §2*

10) Πολ’ 59 I . Κατά ^ωμ· δίκαιον δ άπολιπόμενος εναγών ΙκαλεΤτο 
υπό του δικαστοΰ τρις, ινα έμφανισθή και εξακολούθηση την δίκην* εάν πα- 
ρήκουεν εις την πρόσκλησιν καί δεν ενεφανίζετο, έδίοετο αυτω έτέρα Ινός 
ενιαυτού προθεσμία, ής άπράκτως παρερχομενης « εξήν τω δικαστή καί 
άπόντος τοΰ ενάγοντος τάς του προσεδρεύσαντος μέρους δικαιολογίας κατά 
τους νόμους εξετάζειν καί τής αλήθειας άκριβώς(ζ$φουμενης νόμιμον προ- 
φερειν ψήφον». Εί δε ενεφανίζετο μεν εντός τής ενιαυσίου προθεσμίας, 
έγκατελίμπανε δε ύστερον την δίκην, εγίνετο εκπτιοτος παντός δικαιώ­
ματος. Νομ. 13 § 2 Κώδ· (3 I). Νεαρ. 112 κεφ. γ\

Παρά το~ς Γάλλοις αμφισβητείται, άν ή ερήμην τοΰ ενάγοντος έκδιδο- 
μενη άπόφασις Í/r¡ αποτελέσματα καί ιός προς την ουσίαν τής υποθεσειος, 
ή μόνον άπλήν absokltionem ab instantia περιε'χη. To άρ9ρ. 145 τής 
γαλ. δικόν, φε'ρει». Le défendeur qui aura constitué avoué pourra... 
prendre défaut contre le demandeur qui ne comparaîtrait pas»· 
Πρβ. Boncenne 111· 14. Dalloz jugcmeut par défaut άριθ· 22 έπ 
Carré ζ. 617 (τήν προσθήκην τοΰ Cbauveau).

Κατά την ήμετεραν δικονομίαν είναι αναμφίβολον καί υπό τής πρακτικής 
των δικαστηρίων άρχήθεν κεκυριομενον, οτι ή άπόφασις εις τήν προκειμενην 
περίπτωσιν δικάζει τήν ουσίαν τής υποθεσειος. Πρεπει δμως νά σημειιοθη 
οτι κατά τό άρθρ. 591 δ έμφανισθείς εναγόμενος συζητεϊ τήν υπόθεσιν κατα 
τα άρθρ. 580—583· Άρα οφείλει νάπροτείνη π ά σ α ς  α υ τ ο ΰ  τ ά ς  
ε ν σ τ ά σ ε ι ς *  άλλως εφαρμόζονται τοΰ άρθ· 160 αί διατάξεις. Η νομο­
λογία δμιος των δικαστηρίων δεν άκριβολογεΐ περί τούτο (Ευρετηρ* Σ Ι 
6/4. § 42- 45 .). Έκ τής περικοπής δε τοΰ άρθρου 591 <ι επιδικάζονται 
8 λ α ι αί προτάσεις του, καί αν δεν ήθελεν Ιπιδώσει άπολογητήριον εγγρα-
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d ;). έ γ γ ρ α φ ο ς  (h a^ tx a a i c t  α)·

§ 116 . Υποθέσεις της συνήθους διαδικασίας παρουσιά­
ζονται ενίοτε τοσουτον δύσκολοι και πολύπλοκοι, ώστε 
δεν δυνανται νά διασαφηθώσι δια μονής τής έντωακροα· 
τηρίω προφορικής άναπτυζεως, και τοι κατ ανατιμωλιαν 
άμφοτέρων των διαδίκων γινόμενης. Ίοτε οε συγχωρεϊται 
να διατάξη τό δικαστήριον έγγραφον διαοικασιαν, ητις 
διά τούτο χρησιμεύει ώς άναπλήρωσις εκείνης1. Ινα οια- 
ταχθή λοιπόν έγγραφος διαδικασία ^απαιτείται ύποθεσις

φον» ôcV δύναται, φρονώ, vot συνα^θή συμπέρασμα, δτι εινοίί δεκτή και άν- 
ταγωγή, αν και προταΟεΐσα τδ πρώτον επί ακροατηρίου. Ίο αρθρ. έννοε“ 
δτι αί προτάσεις του εναγόμενου γίνονται δεκτά! και αν ούτος δεν ήθελεν <2- 
πολογηθή (προτείνει ενστάσεις και άπάντησιν) εν τη προδικασία, ίδ. Βαιιαρ. 
ση. § 187· Έαν Ικ°ί8^λων εναγόντων τινές εμφανισθώσι και άλλοι άπο- 
λίπωνται, εφαρμόζονται τα ανωτέρω σημ.8. Carré ζ* 634.

α) Πρβ. Carré I. 383.Boncenne II.|313.326· Thomine 1.142. Col- 
met—Daage σελ. 1. Dalloz Instr. par écrit. Schlink 111 9. Mitterm. 
Beitrâge I· 196.

1) Περί τής εγγράφου διαδικασίας πραγματεύονται τα άρ6ρ· 581 εδ· 
3. 611—617. γαλ. δικόν. 95—116. Βαυαρ· 2 χ .  § 200. 202. 201. 
206. 207. L’ instruction par écrit, λέγει δ Boncenne (1. c. σελ. 326) 
est une modification du système de la publicité; car ce n’ est pas 
seulement la prononciation du jugement à Γ audience, c’ est mieux 
encore cette lutte des plaideurs à ciel découvert, et cette partici­
pation de toute Γ assistance aux débats d’une cause, qui constitu­
ent la plus essentielle de nos garanties judiciaires. Mais force est 
bien d'instruire en écrivant lorsqu’ il n ’est pas possible d’insrtuire 
en parlant, et la plaidoirie orale n’a plus rien qui serve là ou les 
juges et le public ne sauraient rien comprendre

p) H διατάττουσα την έγγραφον διαδικασίαν άπόφασις πρέπει v i διορίζη 
και εισηγητήν δικαστήν δια τήν επι ακροατηρίου εκθεσιν της δποθέσεως. *Αν 
παραλείψη τούτο τδ δικαστη'ριον δυναται νά τδ άναπληρώση κατόπιν δι’ 
άλλης άποφάσεως (Carré ζ. 437·)· 'Ο εισηγητής πρέπει ν* λαμβάνηται ε’κ
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δυσχολος και πολυπΧοχος3? συνη0ης4 καί κατ* άντιμω- 
λίαν τ&ν διαδίκων συζητηθ,εΐσα *.

Προόι**ΐο:ία?* Έ'ντος 15 ημερών από της διαταττουσης 
την έγγραφον διαδικασίαν άποφάσεωςβ κοινοποιεί ό ενα­
γών τω έναγομένω έγγραφον των άξιώσεων αύτου άνά- 
πτυξιν, ό δ’ έναγόμενος έντός ίσης προθεσμίας άπολο-

Των συνεδριασάντο>ν δικαστών* άλλ ’, ώς οί συγγράφεις παραδέχονται, τούτο 
δίν είναι άναποφευκτως άναγκαΐον. Carié ζ* 446 bis. TllOmilie. άρ. 116. 
Dalloz άρ. 60.

3) Ποτέ τούτο υπάρχει άφησεν δ νόμος εις την εκτίμησιν του δικαστου 
της ουσίας. Επειδή δε παρ’ ήμΐν τα δικαστήρια διαγινώσκουσί πάντοτε 
σχεδόν τας υποθέσεις, αφού ίδο)σι και μελετήσο>σι την δικογραφίαν, σπα- 
νιοηατα ευρίσκονται εις τήν ανάγκην να διατάξωσιν έγγραφον διαδικασίαν,
Dalloz αριΟ. 47.

4) Τδ άρθρ. 611 £>ητώς εξαιρεί τας συνοπτικας καί εμπορικάς δποθε- 
σεις, αιτινες ώς εκ τής φύσειυς τιυν είσίν άπλαΤ και ταχεΐαν τήν εκδίκασιν
δεδυ.εναι, Carré 448. Boncenne II. 328. Dalloz ¿p. 48. Colmet 

Daage. άρ. 6.
5) 'Υπόδεσις ερήμην τίνος των διαδίκων συζητηθεΐσα δεν είναι δυνατόν να 

παρουσιάση δυσκολίας και περιπλοκάς δυνάμει των διατάξεων των άρθρ,
691—5Θ5. Ίδ. άνιοτέρ. § 115. Boncenne IIÍ, 30. Dalloz άρ. 50.

‘Η περικοπή του 6 Μ άρθρου «άλλοι μόνον εις περιπτιυσέις, καθ’ ας οχι 
μόνον δ εναγόμενος έδωκεν άπάντησιν εις τήν άγωγήν, άλλα και δ'λοι οί 
διάδικοι ενεφανίσθησαν εις τδ άκροατήριον» φαίνεται έκ πριυτης οψεως α­
παιτούσα, iva διατα/θή έγγραφος διαδικασία, άμφότερα, ήτοι καί έγγρα­
φον άπάντησιν είς τήν άγωγήν και εμφάνισιν είς τδ άκροατήριον πάντων των 
διαδίκων' Ά λλα δεν εννοεί τοβτΟ άναμφιβόλυις το άρΟρον, δ̂ περ ηθελεν 
εΤσθαι καί άδικαιολόγητον. ΤΙ έννοια μάλλον είναι αυτή* ίνα διαταχθή έγγρα­
φος διαδικασία άπαιτεΤται εμφάνισις πάντιυν των διαδίκων είς το ακροατη- 
ριον (αντιμωλία δίκη), ήν δεν άν απλή ροϊ ώς πρδς τδν Ιναγομενον το γενό- 
μενον τυχδν άπολογητήριον.

6) Πολ. 612. γαλ. 96* Ά ν  οί διάδικοι ήσαν παρόντες εν τω ακροατή­
ριο) κατά τήν δημοσίευσιν τής άποφάσεο)ς, ή 15ήμερος προθεσμία άρχετα» 
άπδ τής δημοσιευσειος, ειδεμή άπδ τής κοινοποιήσεοις τής άποφάσΐο;ς
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γίαν εις αυτήν* 7. Πλειοτέρων έγγραφων διαμοιβή δέν 
γίνεται8, άλλα μετά τήΐγχ&ωοποίησιν τής άπολογίας ή 
την παρέλευσιν τής προς τούτο προΟεσμιάςΠχέί^οικαιωμα 
έκαστος διάδικος νά κατάθεση εις τό δικαστήριον τά έγ­
γραφα αύτοΰ καινά έγγράψη την ύπόθεσινεΐς τό πινάκιον9.

Τά κατατεΟέντα έγγραφα διαβιβάζονται υπό του γραμ- 
ματέως ανυπερθέτως εις τον εισηγητήν. Ουτος δέ εντός 
15  ήμερων σχεδιάζει εξ αυτών έγγραφον Ικθεσιν των

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—-ΒΙΒΛ. δ'.

tlç τον έτερον των διαδίκων. Carré ζ. 450. Dalloz άρ. 65. 66. Συγχο)* 
ρεΐται παρέκτασις της προθεσμίας ταύτης ; Άναμφιβόλως, ναι.

7) Δια των δικογράφων τούτων αναπτύσσονται και υποστηρίζονται άκριβέ- 
στερον α'ι εν τώ άκροίχτηρίω γενόμεναι προτάσεις* επομένως δέν συγχιορεί- 
ΐα ι να γείνωσι δι’ αυτών διιορθωμέναι ή νέαι προτάσεις (ΓΙολ. 158. 160.
580 έδ. 3. ίο. άνωτ. § 113 σημ, 2). Έν Γαλλία συγχωρούσι ταύτας* 
DallOZ. άρ. 68. Boitard I. 187. Κατάτδάρθ. 612 έδ· 2. « εις πάσαν 
άνάπτυξιν επισυνάπτονται αντίγραφα των αποδεικτικών εγγράφων η παρα­
κατατίθενται προς άνάγνωσιν τά πρωτότυπα εν τώ γραφείω του δικαστηρίου 
Ιντδς της αότής προθεσμίας, καθ’ οσον ταύτα δεν υπάρχουσιν ήδη μεταξύ 
τών πρώτων εγγράφων.»—8) ΙΙολ. 613.

9) Πολ. 614 έδ. 1. *Η έγγραφος λοιπδν διαδικασία έκτελεΐται δια τής 
διαμοιβής δύο δικογράφου, πλειότερα εάν διαμειφθώσιν έγγραφα δεν κατα­
λογίζονται εις την δικαστικήν δαπάνην. Εάν όμως οί διάδικοι δ ι α μ ε ί­
ψ ω  σ t ν δ λ ι γ ά > τ ε ρ α  έ γ γ ρ α φ α ,  ή ο ύ δ έ ν ;  Τούτο δύναται vi 
συμβν] ούτιος* μόνον δ ενάγων κοινοποιεί τήν άνάπτυξιν αυτού, ή μ ό ν ο ν 
δ εναγόμενος κοινοποιεί τήν άπολογίαν αυτού, ή ο ύ δ ε ι ς τών διαδίκων 
κοινοποιεί τι. Κατά τα συνδυασμ. άρθ. 612. 614 κ α ί'617 πρέπει νά εί- 
πωμεν οτι καί εις ΐοις τρεις ταύτας περιπτώσεις δύναται ή υπόθεσις να ελθτ) 
εις το άκροατήριον καί νά συζητηθή· δια τήν δευτέραν το λέγει £ητώς τδ 
614 άρθρον (χοινοποιηθ. του άπολογητηρ. έγγράφου ή π α ρ ε λ θ ο ύ σ η ΐ  
τη^ς π ρ ο ς  τ ο ύ τ ο  ώ ρ ι σ μ έ ν η ς  π ρ ο θ ε σ μ ί α ς ,  εχει . . . .) , ή 
πρώτη αρκούντως εξάγεται έκ τού 6!2αρθρου, καθ’ δ ή άπολογία τού έ- 
ναγομένου γίνεται και αν δ ενάγων δέν κάμη τήν άνάπτυξιν αυτού (γαλ. 
98). Άμφιβολωιέρα είναι ή τρίτη περίπτωσις, δταν δηλ. μηδείς τών δια­
δίκων κοινοποιήσω δικόγραφόν τι. Οί γάλλοι συγγραφείς παραδέχονται, ίιτ
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πραγματικών καί νομικών διαμφισβητήσεων (status ca­
usae)10.

Άπόφασις. Έν τώ άκροατηρίω άναγινώσκει την εκθε- 
σιν αύτοΰ 6 εισηγητής καί ύποβάλλουσι προφορικώς τάς 
παρατηρήσεις 11 αυτών οί διάδικοι, έαν έμφανισθώσιν. Ή  
συζήτησις λοιπόν αΰτη γίνεται άνευ άναγνώσεως έγγρα­
φων προτάσεων, μάλιστα δέ καί έν απουσία άμφοτέρων 
τών διαδίκων12. Κατά πής έκδικομένης άποφάσεως έν ού- 
δεμια περιπτώσει συγχωρεΐταί ανακοπή13.

εις τοιαυτην περίπτωσιν δεν δύναται ή υπόθεσις να είσαχθή εις τδ άκροα- 
τήριον, ήγουν οτι είναι αναγκαία προϋποΟεσις της είσαγιογής αυτής κ ο ι- 
ν ο π ο ί η σ ι ς εκ μέρους του εγάγοντος η εκ μέρους του εναγόμενου. 
Chauveau sin· Carré ζ. 462. Dalloz άρ. 99. 107. Έ γνόίμη αυτή ευ-»
λογος είναι καί σπανίως Θέλει άπαντηθή παράβασις αυτής εν τη πρακτική' 
καθότι ή εγγραιοος διαδικασία διατάσσεται παρά του δικαστηρίου προ£ 
πλείονα αδτου φωτισμδν καί ούχί χάριν το,ιν διαδίκυ^ν οθεν πρέπει να εκ- 
τελήται. Μολοντούτο δεν νομίζω ¿παραδεκτόν την ύπόθεσιν, την είσαχθεΐ- 
σαν εις τό άκοοατήριον χοιρίς να προηγηΟη διαμοιβη τις εγγράφουν, άφοΰ υ ­
πάρχει τι δυνάμενον να φωτίση τον δικαστήν, ή έκθεσις του εισηγητου. 
Τούτο δέ υποστηρίζει τδ 617 άρθρον (. · . καί άν τις (άρα μηόείς) τών δια- 
δίκων δεν επέδωκεν δλοτελώς δικόγραφον . . .) καί τδ άρθον 469 §2*

10) Πολ. 614 έδ. 2 , 615-
; 11) Ή γαλλική δικονομία (αρθ. 1 Μ) δεν συγχιορεΐ τούτο, άλλα μονον
: εγχείρισιν σημειιόσεως δηλωτικής τών γεγονότων, άτινα άτελώς ή μή ά- 
- κριβώς εςέθηκεν δ εισηγητής· οπερ κατακρίνει δ Boncenne II. 347. ÎÔ.Dal- 
: loz άρ. 117.

12) Πολ. 6 16. Ε ί ν α ι  ά ν α γ κ α ΐ ο ν  να συνεδριάσωσιν οί αυτοί οι- 
;·. κασταί οί διατάξαντες τήν έγγραφον διαδικασίαν ; ΌρΟότερον φαίνεται νά

λυθη άπ οφ α τ  ικ ώ  ς τδ ζήτημα· Dalloz άρ. 120· COUtl’a CaiTC ζ· 
479. Πρβ. Dalloz, jugement άρ. 58.

13) Πολ. 6 17. άμφίβολον τούτο παρά τοΐς Γάλλοις. Carré ζ· 481. Dal- 
; loz Instruct, par écrit άρ. 121.Roncennc lï.35i.Co'met Daage άρ. 14 ·
ν . 6



B I B A 1 0 SI I I E  Μ T 0 fl.
/ nτων οΓ/.γ.νλνο'ί/των r/iv ταχτΜην προοοοιι

τγ,ς ourtç ari',)V.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

ll.pt à - c d î l h ' j ;  et).

T l  T A O  I  Π Ρ Ω Τ Ο Ι .

Γεν ικά.

A') όζίσμοc n/ç άποόείζεωç xal ειάη «èrr/c.

§ Ï17.  AI έν ταΐς έπιόετικαΐς πράξεσιν αιτήσεις έ- 
ξήρτηνται άπό της ορΟότητος του νομίμου λόγου καί της

«)Α. D. Weber über die Verbindlichkeit z. Beweisführung inCi- 
vilpr.Halle 1832. Glück Commentai’.XXII. 2 2 5 .Bayer σ.681.(8 ixi']· 
Linde Lehrb § 233 Ιπ. Schmid Ilandbncli II. 131. Seuffert Com- 
mentar Γ'. 1.—Bonnier Traité des preuves endroit civil etc. Paris 
1813, ï/.b. γ '.  1862. Gabriel essai sur la nature des preuves, nou­
velle édition par Solon. Taris 1815. Aubry et Rau Γ'. 270. § 749. 
ToilUier IV- 264. Xp. ‘Ρουσο-ούλου περί άποδείςειος (Θε’μιδ. ΣΤ/· 8?) 
E'jpiT-'p- B' G2. Rizy die Verbinde zur Reweisf. Wien 1841. Ende* 
mann die Beweislehre Heidelb. 18C0. Maxen über Reweislast etc. 
Gotting. 1861.

Ιίηγαί. Πανο. de piobationibus (22. 3).Koic. de probation. (4. 19).
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ιστορικής αυτών βάσεως Τ Έν έκαστη λοιπόν δίκη δύ- 
νανται νά έγερθώσικαί εγείρονται συνεχώς δύο ζητήματα, 
τό μέν περί τής εφαρμοστέας νομικής διατάξεως, τό δέ 
περί τής αλήθειας των άναγκαίων προς εφαρμογήν αύ- 
τής γεγονότων. Εκείνο μέν τό ζήτημα διαγινώσκει και 
άνευ τής βοήθειας των διαδίκων ο δικαστής2* άλλα τούτο, 
ήτοι την ^λήθειαν των αμφισβητούμενων γεγονότων, δι* 
αύτών μόνον νά πληροφορηθή δύναται 3. Άπόΰει&ς κα­
λούνται αί προς τούτο φέρουσαι πράξεις των διαδίκων 
και ενέργεια^. Των αποδείξεων διάφοροι γίνονται διαι­
ρέσεις* αί κυριώτεραι δέ αύτών είσίν αύται*

ά) χνρία ά,τΐόόειί,ις, άγταπόόειζις. Κυρία ή πρώτη λέγε­
ται ή άπόδειξις εκείνων τών γεγονότων, ών ή αλήθεια 
πρωτίστως έστιν άναγκαία προς παραδοχήν αίτήσεως 
τινός* αντίθετος δέ ή άνταπόδειξις ή κατά τής κυρίας ά- 
ποδείξεως άγωνιζομένη καί τό αντίθετον ή αυτή θέμα

Βασ. (22 1',. — t)*Io. άνωτέρ. § 8 1 . 1 .— 2) Πολ. 137. ιδ. άνωτέρ. § .77 .
3) Ίδ. άνωτέρ. § 77 σηα. 4 . Weber Paraphrase σ. 356. Zachariae 

Δ \ 432 αημ. 7.
4) Νομ. 2. 3 Π· (22 3). άεί δ ενάγιον βαρεΐται ταΐς άποδείξεσι (Νομ* 

21 Βασ. &ΰτ.)* *Η λέξις ε·/ει καί άλλας σημααίας* ενίοτε δηλοΤ r/jv ε­
νέργειαν και τδ άποτέλεσμα, οπερ δ άποδεικνύιυν εφερεν εις την διάνοια# 
του οικαστοΰ* διά τούτο λέγομεν «τελεία άπόδειζις» «ατελής ¿πόδειξις«. 
Νομ. 24 Π. (22. 3 ) . . .  quam manifestis probationibus crcditor *.* 
Κατ’ αυτήν τήν έννοιαν δρίζει τήν άπόδειξιν δ Τουλλιέρος λέγιυν la  preu­
ve est tout ce qui persuade l’esprit d’une vérité. νΑλλοτε άπο'δειξις 
σημαίνει αποδεικτικόν μέσον, οίον όταν λέγιυμεν «φέρετάς αποδείξεις σου»· 
Νομ. 2 § 1 Π. (27. 1). ή δε ηλικία δείκνυται ε’κ παιδογραφιχων ή έξ έ- 
τέριον νομίμων άποδείξευ^ν. Σ /ok. δείξει (υπδ τον 25 Βασ. 22 1) . . .  ο>ς 
περ επί των άλλων εξ απορίας τών αποδείξεων δρκος δίδοται, ούτως καί 
ώδε οφείλει γίνεσΟαι. Martin σ. 254,



σκοπόν εχουσα

84 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. Ε.

5) Probatio, reprobatio. Κυρία άπόδειξ'.ς λέγεται εκείνη, ήν φέρει δ 
διάδικος, δ κατά τοις άρχάς της πολιτ· δικονομίας περί του βάρους της ά- 
ποδείξεως υπόχρεος εις άπόδειξιν* άρα ή άπόδειζις της βάσεως της αγω­
γής, ήν δ ένάγιον προσάγει, λε'γεται κυρία. ‘Ομοίως κυρία λε'γεται καί ή 
άπόδειζις της βάσεως των ενστάσεων, ή τω εναγομένω ^πικειμένη. tfO0£v 
ή άπόδειζις οτι εγένετο το δάνειον, είναι κυρία· ή άπόδίΐ^ς^δτι δεν εγε- 
νετο το δάνειον, εΤναι αντίθετος. Διά τούτο καί ή πολιτ. ήμων δικονομία 
δνοιχάζει την άνταπόδειξιν «άπόδειξιν του εναντίου παρ’ δ,τι χρεωστεί νά 
δείξη δ άποδεικνύων » (ΙΙολ. 251. 248 έδ. 2.)· νομ. 14 Βασ. λγ;, 5.·, 
τούτο νυν διορθούμεθα, ώστε τοιυυτον, εΐτι ευρεθείη, πιστεύεσθαι πάντως, 
εΐ μή τδ εναντίον μέρος δείξει, οτι ου παρήσαν άμφότεροι, οτε συνηλλα- 
ξαν, δι ’ εναργών άποδείξειον.

Άλλοτε οί συγγγραιρεΤς της κοινής των Γερμανών δικονομίας εδιδον πλα­
τυτέρα όρια εις την άνταπόδειξιν, περιλαμβάνοντες έν αΰτή π ά σ α ς  του I·« 
ναγομένου τάς άποδείξεις, καί της άποδείξεως των ενστάσεων μή εξαι­
ρούμενης. διήρουν δε αυτήν εις άμεσον και εμμεσον άνταπόδειξιν, ονομά­
ζοντας άνταπόδειξιν εμμεσον την των ένστάσειυν άπόδειξιν· άλλα την σή­
μερον έγκατελείφθη σχεδόν ή θεωρία αυτή και δρίζεται ή άνταπόδειξις 
δπως και ή δικονομία ήμων ώρισεν αυτήν. Περί ταυτης λοιπόν τής κυρίως 
λεγομένης άνταποδείξεΐυς ίσχυουσι τα εξής·

α) ή άνταπόδειξις στρέφεται περί αυτό τής κυρίας άποδείξεως τό θέμα, 
άλλ* ά ρ ν η τ ι  κ ώ ς  τεθειμένον. ώστε δεν είναι άναγκαίον νοι ταχθΐ) περί 
αυτής ίδιον θέμα έν τή περί άποδείξειυς άποφάσει, ούτε χρείαν δικαστι­
κής άδειας προς τούτο εχει δ άνταποδεικνυων (Πολ. 2 5 1 γαλ. 256. Bayer 
σ· 768« Carre ζ. 989.)· Φέρεται δε του άρνητικοΰ Θέματος ή άπόδειξιίΜ 
μονον αμεσιυς ( π* χ. δ εναγόμενος άποδεικνυει οτι δεν έδανείσθη στροσάγων 
μάρτυρας, μαρτυρουντας ότι καθ’ όλην τήν ημέραν’ έν ή δ εναγών ισχυρί­
ζεται ότι έδάνεισεν,ήσαν μετά του έναγομένουχωρίς να χωρισθώσι διόλουάπ 
αύτοΰ καί δεν είδον να λάβη χώραν τό δάνειον), άλλα καί ε μ μ έ σ ω ς  ώά 
τεκμηρίων (π. χ. δ εναγόμενος άποδεικνυει τό άλλοθι). Carré ζ. 990. 
Seufferts Blatter Δ '. 96.

€) κατα πασης άποδείξεως και δια παντός άποδεικτικου μέσου συγχί̂ ρ11' 
ται ανταποάειζις (ενεκα τής παρ ή μίν άγνωστου probatio pro exonérait 
conscientia δέχονται εξαιρέσεις τινας οί γερμανοί συγγραφείς. Bayer«· 
769)· έκτος αν ή άπόδειζις παράγω τεκμήριον juris et de jure π· χ·
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6') άτεχνος, έντεχνος άχόόειξις. ’Άτεχνος καλείται ή ά- 
πόδειξις ή άναφερομένη εις αυτό αμέσως τό άποδεικτέον 
θεριά* έντεχνος δε ή άποδεικνύουσα ετερα γεγονότα, έξ 
ών διά συλλογισμοί) τό άποδεικτέον συνάγεται θεριά, ή 
συντοριώτερον, έ'ντεχνος καλείται ή διά τεκμηρίων άπό- 
δειξις6.

γ') τεΐεία απόδειζις, ϋ,τε.Ιης ά-τόόειξίς7. Ήδιαίρεσις αυτή 
έλήφθη εκ του άποτελέσριατος της προσαχθείσης άποδεί- 
ξεως* διότι τελεία έστίν ή άπόδειξις ή πείθουσα εντελώς 
τον δικαστήν, ατελής δέ ή έναντιά^Λκ^γενίζόν κανόνα 
ή έφαρμογή νοριικών διατάξεων άπαιτεϊ τελείαν άπόδει- 
ξιν, αλλά κατ’ έξαίρεσιν άρκεΐ ένίοτε καί απλή πιθανότης, 
ήγουν βεβαίωσις8. ά'λλως άτελους ούσης τής προσα-

Πολ. 273 § 2. 357· ’Α ν α γ κ α ί α  δμως ή άνταπόδειζις δεν εΤναι, ειμή 
αν δ άποδεικνύων προσήγαγεν ήδη αποδείξεις, διότι άλλως actore ΠΟΙΙ pro­
bante reilS absolVÍtur, ή αν ένεκα νομίμου τίνος τεκμηρίου ή άνταπόδει- 
ξις λαμβάνη χαρακτήρα κ υ ρ ί α ς  άποδείξεως.Πολ. 248 εδ. 2· Bayer 767. 
Schmid. II, 140 σημ. 25.

γ) reprobatio reprobationis non datur, ήγουν άπηγορευμένον εστί 
τω άποδεικνύοντι, μετά την προς άπόδειξιν ταχθεΐσαν προθεσμίαν, να Ιπικο- 
μίση αποδείξεις νέα; των δποίων εγένετο ένεκα τούτου έκπτοπος. Bayer
σ. 77 t. - 6 )  Πολ. 272, Bayer σ. 716.

7) Probatio plena, probatio minus plena. Τήν δευτέρανοί άκριβολο- 
γοΰντες συγγραφείς και τας αποδείξεις άνατέμνοντες υποδιαιρούσιν εις prob, 
semiplena, plus quam semiplena, minus quam semiplena (Gönner II. 
281). Παρ’ ήμΤν ή υποδιαίρεσις αυτή ούδεμίαν έχει σημασίαν, απεριορί­
στου οντος κατά γενικόν κανόνα τού δ'καστικοΰ εις τήν εκτίμησιν των απο­
δείξεων (Πολ. 256).

8) Πολ. 255. «,Εάν δ νόμος άπαιτη απλώς βεβαίωσιν, αρκουσι τοιαΰται 
αποδείξεις ή ένδείγματα, δι’ ών δύναται να σχηματισθή, κατα το δοκουν τω 
δικαστηρίω, πιθανότης ώς προς τα αμφισβητούμενα πράγματα».

Μέχρι τίνος βαθμού πρέπει να προχρ)ρήσρ>σι προς τήν αλήθειαν αί προσαχ-



86 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Ε.
χθείσης άποδείξεως, δύναται τό δικαστήριον προς συμ­
πλήρωσήν ή εξασθένησήν αυτής να έπιβάλη όρκον9*

δ') ταχτική, έκτακτος άπόόειξις 1 °.  Ώς έκ του χρόνου τής 
προσαγωγής διαιρούνται αί αποδείξεις εις τακτικάς καί 
έκτακτους, καί τακτικαί μεν λέγονται αί κατά την υπό 
του δικαστηρίου τεταγμένην προθεσμίαν προσαγόμεναι, 
έκτακτοι δε αί προγενέστεραι, οίαι είσίν ή προαπόδειξιςκαι 
ή συντηρητική άπόδειξις.

\ ) ειζις α).
probatio anlicipata.

§ 118 . Ιίατά γενικόν κανόνα ό διάδικος δεν οφείλει νά 
προσαγάγη τάς αποδείξεις αύτου πριν ή διαταχθη παρά 
του δικαστηρίου* μόνον των εγγράφων αποδείξεων άναγ-

θεισαι αποδείξεις, ινα θεωρηθη τι ως πιθανόν, δενήτο δυνατόν vot δρίση δ 
νόρ,ος, αλλ ’ αφή/.εν εις τον δικαστήν. ^Ο,τι προ'/ειρος ερευνά των πραγμά- 
τιον και εξακρίβοισις παρουσιάζει ώς άναρφίβολον και παραδεκτόν δυναται 
να Οεωρήσ?, ώς πιθανόν ό δικαστής. Bayer σ. 774· Wetzell System § 
29. Brauer im Archiv XXV. 322. Kleiner über die Bescheinigung. 
Regensb. 1855.

*H πολιτ. δικονορ,ία συγχυ)ρεΐ βεοαίωσιν εν τοΐς αρθρ. 30. 41.42.53 
257. 282. 431. 526. 556. 621 .630 . 869·. 879. 883. 1012. 1022. 
1028. 1036. 1047. 1048. 1050

9) 378. 379 Περί τής αρχής εγγράφου άποδείξεως, ήτις είναι και 
αυτή ατελής άπο'δειξις γίνεται ίδιαιτε'ρα εξετασις κατωτε'ρω § 14 1.

10) Probatio ordinaria, prob, extraordinaria. Bayer σ. 777. Sch* 
mid II. 154 § 120.

α) Mittermaicr Archiv etc. I. 1 20. 181. Bayer a.755.Seuffert Γ.34. 
Sehmid II. 154 Αί διατάξεις του £ωμ. δικαίου (Ν. 14. II. 22. 3. Ν. 39. 
Π. 40.12 συνδ. Νόμ. 14 Βασ. 22. 1. Νόμ. 39 Βασ. 48. 8), αί άναφε- 
ρόμεναι ώς σχεσιν προς τήν προαπόδειξιν εχουσαι, άφορώσι ααλλον τδ 3«· 
fo; της αποοειςειος.
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κάίον είναι νά έπισυνάπτωνται εις την αγωγήν ή τό άπο- 
λογητήριον αντίγραφα1, πλήν άν ώς καθήκον δέν έπι- 
βαλληται, συγχωρεΐται όμως ώς δικαίωμα ή προαπό- 
δειξις2. Έκτελεΐται δέ κατά τήνήμετέραν δικονομίαν είτε 
ονομαζόμενων 3 απλώς των αποδεικτικών μέσων,είτε ύπο- 
βαλλομένου καί του περιεχομένου4 5 αυτών. Τό ζήτημα 
«τίνα μεταβολήν εις τα περί τήν άπόδειξιν φέρει ή προα- 
πόδειξις» έ'λυσεν ό εγχώριος νομοθέτης, κατά τήν γνώ­
μην τήν έπικρατεστέραν τών συγγραφέων, ούδεμίαν παρα- 
δεξάμενος^. Διατουτο δύναται τό μέν δικαστήριον νά ορίση

1) Πολ. 250. Ι59· 538. 'Γπάρχουσι δέ ¡cat άλλαι τινές περιπτιυσεκ', 
ο τ ε  επιβάλλεται ως καθήκον ή προαπόδειξις, π. χ. Ιν τη επ’ άναφορα δια­
δικασία (άρΟ. 642. ί ο ·  2), οσάκις δ νόμος απαιτεί ß ε βα ί ω σ ι ν προς πα­
ραδοχήν αίτήσεως τίνος (πρβ. άνιοτέρ. § I 17 σημ. 8 ) και τε'λος εν ταίς π ε -
ριπτιόσεσι τών άρΟριυν 258. 295. 328. 405. 438· 442. 1048.

2) Κατά τήν περίπτωσιν δηλ. ταυτην δ διάδικος αρχεται τής διεξαγωγής 
τών αποδείξεων αυτοΰ είτε ε’ν τή προδικασία είτε κατά τήν έν τω ακροατή - 
ρίω πρώτην συζήτησιν τής υποΟε^εως.

3) Ό προαποδεικνύιυν π. y . ονομάζει τους μάρτυρας ή πραγματογνώμο- 
νας προς άπόδειξιν τών ’γυρ ισμ ώ ν αυτοΰ ή επικαλείται αυτοψίαν προς τοΰτο 
ή έπάγει όρκον.

4) Ύοΰτο λαμβάνει χιόραν όταν έγγραφος προσάγηται άπόδειξις, ή πρου- 
πήρξε συντηρητική άπόδειςις διά μαρτυριον^ αυτοψίας, πραγματογνωμο­
σύνης κτλ.

5) ΕΤπον τινές οτι ό έκουσίιος άναδεχόμενος τήν άπόδειξιν πριν ή τδ δι - 
καστήριον υποχρέωση αυτόν, εκφράζει άόιστάκτιυς οτι άναλαμβάνει είς ε­
αυτόν τής άποδείξεως τό βάρος καί άν τυχόν τούτο έπίκηται τω άντιδίκω 
αυτοΰ* αρατά περί του βάρους τής άποδείξειος μεταοαλλονται δια της προα- 
ποδείξεως (Gönner Comment. II. 323 § 6). αλλά τήν γνώμην ταυτην ού ■ 
δόλιος υπό τών νόμ· 14. (22* 3), 39 πρ* (40. 12) στηριζομε'νην, άπεκρουσαν 
πάντες σχεδόν οί, συγγραφείς, ώς καί ή ήμ,ετερα πολιτ. δικονομία. Mitterm.
σελ. 135,



88 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡ02.— ΒΙΒΛ. B'.
άλλως τό άποδεικτέον θέ[χα ή τό βάρος της άποόείξεως, 
η νά διατάξη τήν προσαγωγήν κρειττονος άποδειξεως, 
ο δέ προαποδεικνύων νά έπικοριίση και άλλα |χέσα άπο- 
δείξεως ή Οέσις δέ του άντιοικου αυτοΰ ούδαρ,ώς 
£χ τής προαποδείξεως άλλοιοϋται 7.

%) συντηρητική αΛόόειί,ις α). 

ρ Γ ο Ια ίίο  ίη  ρβΓρβΙϋαπι γοι π ιβΓ ηοποπι.

§ 119 . Ή προ του καιρού διεξαγωγή τής άποδείξεως, 
ή επί σκοπώ συντηρήσεως αποδεικτικού τίνος ριέσου γι-

6) Διατοΰτο είναι εσφαλμένη τινων των εγχιορίων δικαστηρίων ή γνώμη, 
#τι ή πρότασι-ς, ήτις δεν Ιπιτρε'πεται ν’άποδει/Οή δια μαρτύρων, εάν δ διάδι­
κος δεν προσηγαγεν έγγραφα προς υποστήριξιν αυτής, πρεπει ν ’ άπορ̂ ιίπτη- 
ται άποτοΰδε χωρίς να διατάττηται άπόδειξις* διότι μενει αύτω δ όρκος, δν 
κατά προαπόδειξιν δεν ε/ρειόστει να επαγάγη* επειτα ενδεχόμενον να 
μή προσηγαγεν έγγραφα φρονων ότι επίκειται τω άντιδίκιο ή άπόδειξις· π·
χ. A ll. 1 του 53.

7) 'Ο άντίδικος του προαποδεικνυοντος δεν υπογρεουται να προαπόδειξη 
καί αυτός, ούτε να προκείνη ας εχει κατά της προαποδείξεις αντιρρήσεις, 
άλλά δυναται να περιμείνη τήν τακτικήν ανοιξιν τής περί τήν άπόδειξιν δι· 
αδικασίας. εξαίρεσες ύπάργει ώς πρός τα έγγραφα. άρ9. 396 Πολ.

α) Gesterding Nachforschungen II 329. Linde Lebrb· § 247. 
Bayer σ· /78. Schmid. II 159· — Περί τής γαλ. νομοΟεσίαςίδ· Bonccnnc 
IV. 259. Carrée. 992. Dalloz Enquête άρ. U . 55. 151. 152. Έν
Γαλλία έΟεωρήθη ώς επικίνδυνον τό μέσον τούτο τής συντηρήσειος των α­
ποδείξεων, προπάντων των μαρτύρων (examen à futur), δια τούτο κατηρ- 
γηθη υπο του διατάγματος του 1667· Ά λλ ’ ή ενδεχόμενη κατάγρησις δεν 
ητο δυνατόν να κατίσχυση της εκ των πραγμάτιον αυτών επιβαλλόμενης 
αναγκης της εφαρμογής ενίοτε τής συντηρητικής άποδείξειυς. Ιπομενως 
απαντιόνται και εν Γαλλία παραδείγματα συντηρητικών άποδείξειον, με­
ταγενέστερα του ^ηΟεντος νόμου. Da)|0Z άριΟ. 152. Bonnier άρ. 167. 
Tborainc άρ. 305.
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νομένη λέγεται συντηρητική . ’Έχουσι δέ τά περί θύτης, αυ­
τής είδικώτερον ούτως1 . Ή συντηρητική άπόδειξις

ά) συγχ^ρειται, εάν βεβαιωΟή δτι άναβαλλοριένης τής 
διεξαγωγής των αποδείξεων κινδυνεύει ν’ άπολεσΟή άπο-

Κατα ρωμ. δίκαιον, υπάρχοντος κίνδυνου απώλειας αποδεικτικοί! τίνος μέ­
σου, ιδίως μαρτύρων, συνεχιορεΐτο να είσαχθή ευθύς τότε ή δίκη εις δικα- 
στήριον, καίτοι έξ αίρέσεως η προθεσμίας τυχόν έξαρτιομένη. ή έκτέλε- 
σις όμως της άποφάσεως άνεβάλλετο επί του παρόντος. Νόμ. 40 Βασ· (60
3) «’Εάν γραμματεΐον χρέους άπαλείψης, καί δειχθή τούτο δια τεκμηρίου 

μ α ρ τ ύ ρ ω ν  τ ώ ν μ ή  δυ ν α μ έ ν ω ν  ε ί ν α ι  τ ή ς  α ΐ ρ έ σ ε ι υ ς  
ξ ι ού σ η ς, καταδικάζη μέν, ούκ άλλως δε άπαιτη, ειμή εξέλθη του

χρέους'ή αιρεσις». 11ρβ. Ν. 40 Π. (9, 2.) Ν. 32 § 1 Π. (47. 2). Ν. 3 § 
5 Π. (37. 10) συνδ. Νόμ· 32 Βασ. (60. 12). Ν· 3 § 5 Βασ. (40. 5).

Έπί Ίου ςινιανού προεγώρησεν ή νομοθεσία περαιτέρω συγγιυρούσα συν­
τηρητικήν τών μαοτύριον εξέτασιν κατά τον σήμερον τρόπον (Νεαρ· 90 κεφ. 
9·)· τουλάχιστον οί μετά τον αυτοκράτορα τούτον νομικοί ταύτην την έν­
νοιαν εδιυκαν εις την Νεαράν· Πρβ. τδ υπό τον Ν. 46 Βασ. (21. 1) σελ· 
426 τούβ^ όμ . σ/όλιον. « Μή νόμιζε τδ προκείμενον νόμιμον τα αυτά 
λέγειν τώ έ κειρ· άλλ’ εκείνο μέν νόει επί τών έναγόντων καί προκαταρξα- 
μένων, καί εις αποδείξεις άπολυθέντιυν· τδ δέ παρδν έπί τών μή κ ί ν η ­
σα ν τ οι ν, μ ή τ ε  π ρ ο κ α τ α ρ ξ α μ έ ν ω ν  καί εις αποδείξεις άπολυ- 
θέντιον .... εξεστι γαρ τούτοις καί πρδ τού κινήσαι ή λίβελλον ( έγγρα­
φον αγωγής) δούναι, προσέρχεσθαι δικαστή καί ζητεΐν ... αύτους έρωτη- 
θήναι τους είδότάς τδ γεγονός- καί τούτο ή χρήσις αυτή συμμαρτυρει* 
καί σήμερον γαρ πολλαί γίνονται ερευνά», περί αταξιών γεγονειών καί πρδ 
δόιεως λιβέλλου καί προκατάρςεω «. » . Hcffter System άρ. 493. Instit 
σ. 527. contra Bayer σ. 779.

Άλλακαίτδ κανονικδν δίκαιον επέτρεψε τήν συντηρητικήν τών μαρτύρων 
πρδ τής ενάρξεως τής δίκης εξέτασιν (c. 4. X 2. 30). NOS igitill* at- 
tendentes ... ut quando periculum tcstium formidatur, et iam 
l i te non contestata testes valetudinarii, et alii, dequi- 
bus ex aliqna racionabili causa timetur, ad testimonium admi- 
tantur Linde Abbandl. II. 14

1) Πολ. ά'ρθ. 257—260. 271. 282- 333. 397.
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δεικτικόν τι μέσον ή νά καταστή δύσκολος ή χρήσις αύ- 
του 2· επιτρέπεται δέ επί παντός μέσου άποδείξεως, εκ­
τός του ό'ρκου3.

β') ή περί αυτής αίτησις, είτε υπό του ένάγοντος 
είτε υπό του έναγομένου γίνεται, είσάγεται εις τό τής 
κυρίας δίκης δικαστήριον, ή, εν ανάγκη, καί είς τό δυ- 
νάμενον νά λάβη τάχιον την άπόδειξιν4, δεκτή δέ είναι 
ού μόνον διαρκούσης τής κυρίας δίκης, άλλα καί προ 
τής ένάρξεως αυτής ,Γ>· άλλα πρέπει νά όρίζη άκρι- 
βώς τά γεγονότα, περί ών μέλλει νά διεξαχθή ή άπόδει- 
ξις6 καί νά κοινοποιήται, εί δυνατόν, είς τον άντίδικον, 
καλούμενον συγχρόνως νά έμφανισθή7.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. δ '.

2) Ό αίτιον τήν συντηρητικήν άπόδειςιν πρέπει νά βεβαιιυσν*, ά) επί 
συντηρητικής μέν ομολογίας και μαρτυρίας τα του 271 άρΟρ., ήτοι οτι 
ο μέλλιον να όμολογηση η μαρτυρήση νοσεί βαρέιος η είναι υπέργηριο;' 
οτι πρόκειται να εκστρατευση η να κλεισΟή είς πολιορκουμένην πόλιν, να 
θαλασσοπλοήση ( θαλασσοπλοΐαν βεβαίως μακράν και δια τούτο επικίν­
δυνον), η να ε’πι/ειρήση κινδυνώδη κατά ςηράν δδοιπορίαν οτι ε’πι- 
κρατεΤ θανατηφόρος επιδν,μία. β ') επί συντηρικής δέ αυτοψίας τ α του 
282 άρθρου, ήτοι οτι τδ δια της αυτοψίας πιστοποιηΟησόμενον πραγμα δύ- 
ναται, παρερχομένου του χρόνου η ες άλλης τίνος αιτίας, νά κατασταΟη 
άγνιόριστον καί γ ') επί εγγράφων τά του 397 άρθρου, ήτοι οτι τδ έγ­
γραφον, ιδίως εάν ήναι εις άρχει ον κατατεθειμένου, πρόκειται νά μετα- 
κομισΟή είς άλλην πόλιν, η οτι ή άναγνώρισις αύτου θέλει κατασταΟη δυσ-

\ ■i *) *\ /χερης r, αουνατοζ ·

3) Bayero.787. Schmid I I .  Ι59σημ. 29.Linde Adhandl· σ.  7 σ η μ . 1 .
4) 1 δ όικαστηριον τούτο, ακόυσαν τήν γνώμην του εισαγγελέως (εάν 

ήναι εκ τιον εχοντων εισαγγελέα δικαστήρίοον), κηρύττει εαυτδ τότε μό­
νον αναρμοοιον, όταν εκ της εις τό αρμόδιόν δικαστήριον παραπομπής δεν 
ήθελε προσήλιο; βλαφΟη ό αϊτών την συντηρητικήν άπόδειξιν Πολ. 239* 
Laver σ. /S3. -  5) Πολ. 257·—G) 1Ιολ· 258. Seuffert 111.110.

/) Ενεκα του κατεπείγοντος διαδικασία παραφυλάττεται ή των συν0'
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γ') συνίσταται εις τούτο, ήτοι εξετάζονται άποτοΰδε 
οί μάρτυρες8 ή ένεργεΐται ή αυτοψία καί πραγματογνωμο­
σύνη* επί εγγράφων, λαμβάνεται άντίγραφον αυτών ή υπο­
βάλλονται εις τον άντίδικον προς άναγνώρισιν9, καί επί 
ομολογιών, προσκαλείται ό άντίδκος να καταθέση ομο­
λογίαν αύτου.

δ') ή συντηρητική άπόδειξις, ώς προαπόδειξις, ουδό­
λως τροποποιεί τό βάρος τής άποδείξεως, ουδέ άλλην με­
ταβολήν εις τά τής άποδείξεως φέρει10.

έ) δέν επιβάλλεται παρ’ ήμΐν προθεσμία τις τω ένάγοντι 
προς εισαγωγήν τής ύποθέσεως εις δικαστήριον μετά τήν 
συντηρητικήν άπόδειξιν11.

Β ') περί του α ντ ικ ε ίμ ενο υ  τη ς ¿ιποδείζεως α ).

§ 120. Είρηται ήδη δτι τό πραγματικόν μέρος τής Ιί-

IS V
ΟΖΊπτικων δικών, αλλά και κατά τύπον άναιοορας αν είσα/θη ή αιτησις 

“ ■>είναι απαραοεκτος·
8) Εντεύθεν δύναται να πηγάση τδ άτοπη μα οπερ Οίλει να προλάοη το 

338 άρθρον, άπαγορεύον τήν πρότασιν νέων μαρτύρων μετά τήν εναοξιν 
τής εξετάσευ);. ^Οθεν ανάγκη νά ήναι ΐκανως προσεκτικά τά δικαστήρια 
ει' τήν εςελεγςιν τού προτεινομενού κινδύνου, όταν ζητήται συντηρητική 
έςεταης μαρτύρων. διότι τούτο κυρίως τδ άτοπον ήτον ο κύριος των λόγων, 
οί ούς κατηργήθη εν Γαλλία ή συντηρητική άπόδειξις. BoiICCnilC IV, 259.

9) Πότε γίνεται τδ εν και πότε τδ έτερον ορίζει τδ άρΟ. 397 εο. 4.
10) ^Ορα άνωτερ. § 1 18 .— 1 I) νΛλλαι νομοθεσία'. υποχρεουσι τον ενά­

γονταν ά κιντση εντός ενιαυτού τήν άγωγήν αυτού, άλλιος γανει η συν- 
τηρητικώς ληιρθεΐια άπόδειξις πασαν σημασίαν. τούτο μονον ώς προς 
του; μάρτυρας δύναται νά εχη βασιμότητα τινα. ΙίίΙΥΟΓ σ. 780 εν ά1
Seuffert III. σημ 7·

α) Πρβ· Weber Beweisluhr: σ 13- Bayer σ· 6 8 1. Seuffert Com­
ment. 111. 12 (σ 19 της 2 ¿κδ.)· Schmid II. 136. Linde Lelirb. 
§ 240. Vangcr. 1 § 161. Goselien I. 48G. Bonnier σ. 38.
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κης οφείλει παρά των διαδίκων καί κατά την διαδικασίαν 
της άποδείξεως νά [λάθη ό δικαστής. 1 'ΌΟεν άντικειμε- 
νον άποδείξεως δύνανται νά γείνωσι μόνον πραγματικά 
«περιστατικά2 3, πλήν όχι πάντα τά πραγματικά περιστατικά 
χρήζουσιν άποδείξεως, αλλά μόνον τά ονοισιώδη έπιρροην 
£ÍC την διάγννσιν της διαφοράς εχοντα και άμφιβαΛΜμενα 
εισέτι. Εις τον διορισμόν λοιπόν του άντικειμενου τής α- 
ποδείξεως πρέπει νά όδηγήσωσιν αι 3 αόται ιοιοτ7]τες, δη­
λαδή το άποδεικτέον περιστατικόν πρέπει να ήναι πραγμα­
τικόν  ̂ ουσιώδες  ̂ και αμ<ρ ιοβητ ον μεν ον' διότι έν ταΐς χρημα" 
τικαις δίκαις το άναμφισβήτητον ίσοδυναμεΐ τω άποδε- 
δειγμένω.

Έκ των ρηθέντων συνάγεται ότι δεν δυναται νά διατα- 
χθή άπόδειξις4 5 * * *

ά) νομικών κανόνων* διότι τον νόμον, ήγουν την τε 
ϋπαρζιν9 καί σημασίαν αύτου οφείλει οίκοθεν και άνευ τής

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. Δ*.

1) Γ,Ορ. άνυηε'ρ. § 117 σημ. 3. — 2) ΓΙολ. 214 .
3) Δηλ· γεγονός το όποιον είναι αναγκαία προϋπόθεσις τής εφαρμογής

της προτεινομένης νομικής διατάξεις. — 4) Πολ. 245·
5) Κατά τ'» διαταγμα της 1 φεβρ. 1833 περί δημοσιεύσει»); νόμων,, 

οι νομοί χαι τα οιατάγματα λαμβάνουσι νόμιμόν ύπαρςιν δια της δημοσιεύ- 
σεως αυτών εν τη εφημερίδι της Κυβερνήσει»);, ώστε σπανίως δυναται 
να γεννηθή παρ ήμΐν ζητημα περί τής υπάρξευ); νόμου τινός. 'Η μόνη 
σπουδαία κατα τινα τροπον αμφιβολία ενδεχ^όμ.ενον είναι νά γεννηθή « αν 
της εφημεριδος της Κυβερνησευ); τό πε ρ ι εχ_ό μ εν ον εγενετο γνωστόν
εις επαρχίαν η όήμον τινα » περί τουτου δέ οφείλει αμφισβητούμενου νά διά­
ταξη το δικαστηριον,αποδειςιν,ής την άπόκτησιν εύκόλυνεν ίκανώς δ άςυχ.νό­
μος τής 29 οκτωβ. 1856 εν I άρθρο). Επίσης αναγκαία καθίσταται ή άπό- 
δειςις της δπαοξεως νόμου, δί ου π ρ οσ ο) π ι κό ν παραχο)ρεΐται προνόμιον* 
διότι δ τοιούτος νόμος ή το διάταγμα ισχύει καί άν μή δημοσιευθή. νομ.
5 Βασ. (22* 1). σ/ολ.» δ λεγων τον άντίδικον αύτου από νόμου ϊδικρν
τι πραττειν κεκιυλυμε'νον, αυτός αναγκάζεται δειξαι,
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βοήθειας των δικαζόμενων να γνωριζη δ δικαστής6. Μόνον 
άΛΜαπών7 νόμων και τοπικών ή τής συνήθειας εγχωρίων

6) ‘'ΟΘεν τό γνωστόν j l l l ’a DOvit CUl'ia.

7) Mitermaier im Archiy etc 1H'. 67, MA'. 429. Seuffert Com­
ment. A 235 (σ. 306. β 7 έκδ.). ^Οσον τέλειος και λν υποτεΘ| δ δι­
καστεί, δεν δυναται ν’ άπαιτηΘη παρ’ αυτου εύλόγως ή γνώσις πασών τοΰ 
κόσμου των νομοθεσιών. δ'Οεν ή ανάγκη τής άποδε ίξ εω ς  των αλλοδα­
πών νόμων. Αλλα διότι οί αλλοδαποί νόμοι χρήζουσιν άποδείξεως, πρέπει 
άρα γε νά θεωρώνται κ α ττ ι πάν τ α ώς πραγματικά γεγονότα; Ό Bayer 
(σ· 683) διδάσκει υπάρχουσαν ταυτην την διαφοράν* α) δ δικαστής δεν δια- 
τάττει άπόδειξιν, εάν τυχαίως η κατά προηγουμένην ερευνάν κέκτητόίι ά- 
κριβή και τελείαν της τε υπάρξεως και του κειμένου του άλλοδαπου νόμου 
γνώσιν* β) εάν ευρεθή εις την ανάγκην νά ζητήση πληροφορίας παρά των 
διαδίκιυν, δυναται νά πράξη τούτο κατά πάντα χρόνον, ο·. δόλιος περιοριζό- 
μενος υπό της προς διεξαγωγήν τών αποδείξεων τεταγμένης προθεσμίας. 
Ούδετέρα των διακρίσειον τουτιυν δυναται νά ύποστηριχΘή παρ’ ήμΐν, δια - 
τάττοντος ρητώί του έγχιυρίου νόμου (Πολ. 245 § 3) νά πληροφορηται 
δ δικαστής την ΰπαρξιν τών αλλοδαπών νομών διά της ά π ο δ ε ίξ ε oj ς. ί ·  
πομένως πρέπει νά επικαλεϊΘ?( τον αλλοδαπόν νόμον δ διάδικος, δ εξ αυτου 
δικαίωμά τι παράγων, καί ν’απόδειξη αυτόν*

Ώς προς τό έτερον ζήτημα, πώς πρέπει νά εχη τό Θέμα της άποδεί- 
ξειος του αλλοδαπού νόμου, καί διά τ ί ν ω ν  μ έ σ ιυ ν δυναται ν’ άποδειχΘη, 
φητέον τά έξης* ά) δ δικαστής Θέλει νά μάθη διά τής άποδείξεως ποΤος είναι 
δ αλλοδαπός νόμος* επομένως τό Θέμα τής άπρδείξεως άναγκαΤον νά π§ρι- 
λαμβάνη πάντα τά περιστατικά, τά δποΐα, ώς έκτών ισχυρισμών τών διοιδ(- 
κων, άποτελοΰσι τό κ ε ί μ ε ν ο ν  του άμφισβητουμένου νόμου* ήγουν ά- 
ναγκαΐον ν’ άποδειχθώσιν οσα στοιχεία εΐσίν ο υ σ ι ώ δ η  κατα τον ισχυ­
ρισμόν τών δικαζομένων, προς άπόδειξιν ού μόνον τής υ π α ρ ξ ε ι ο ς  αλλά 
καί του περιεχομένου του νόμου. Έάν π. χ . ίσχυριζομενου τίνος των 
διαδίκιυν ?οτι αί δπανδρευόμεναι κοραι κστα τον αλλοοαπον vojaov αποκλεί­
ονται τής κληρονομιάς τών γονέων» δ άντίδικος αυτου άντιτάξη, ό'τι τοιοι}- 
το; νόμος υπάρχει μ ό ν ο ν  ώς προς τάς προικιζομένας, άπαιτετται εις τό 
θέμα τής άποδείξεως νά τεθή καί τό περιστατικόν τούτο. Ή  δ ι ά ρ κ ε ι α 
το υ  ν ό μ ο υ ;  ΠεισΘείς δ δικαστής περί της δ π α ρ ξ ε ω ς  (γενεσεως) 
ου νόμου Θέλει άναμφιβόλως συμπεράνη καί τήν διάρκειαν αυτου, άν
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συγχωρεΡται να οιαταχΟη άπόδείξις 8?

προσαγάγη αύτώ δ άντίδικος του αποοεικνυοντος αποδείξεις περί του ενάντιου.
β ') Τίς προς* τ α  μ έ σ α τής άποδείξεως συγγραφείς τινες άποκλείουσι 

τους μ ά ρ τ υ ρ α ς  και τον ό ρ κ ο ν .  Ούδεμία διάταξις νόμου δικαιολογεί 
παρ' ήμΤν τον τοιοΰτον αποκλεισμόν· επομενως πρεπει να παραδεχθωμεν 
ότι ου μόνον δ μ ο λ ο γ ία ι και έ γ γ ρ α φ α  (π. χ . τδ κείμενον του νόμου 
προσαγόαενον εν αναμφισβήτητο) γνησιοτητι), αλλα και ο ρ κ o t και μ ά ρ ­
τ υ ρ ε ς  (άπ. Ά ρ. Πάγου 373 του 40, 408 του 41 και 206 του 54) 
και π ρ α γ μ α τ ο γ ν ώ μ ο ν ε ς (έμπειροι περί του; νόμους της αλλο­
δαπής y ώρας), μάλιστα δέ και έκ  μ α ρ τ ύ ρ ι α  (ώς τεκμήρια) αλλο­
δαπών αρχών η νομικών (φετφάοες) είσι δεκτά.

8)Τοπικα\ διατάζεις και Οεσμια πρεπει να εννοηθώσιν εκείνα, ών ή ισχύς 
ού δεΐται της κυροδσεως της νομοθετικής εξουσίας ούτε τής έν τη εφημερίδι 
της Ινυβερνήσεως δημοσιεύσειος'διότι ή άπόδειξις τοπικού νόμου η καθεςώτος 
(statlltum),προσήκοντα); έκδοθέντος και δημοσιευΟέντος, ολως περιττή εςίν.

Ιίερι τής άποδείξεο); τού εθίμου Πρβ. Glück ΟοΐϊϊΤΏent 1,470. Göschen 
ϊ ,  96. Scuffert Comment. 111. 20. Schmid II, 11'· σημ. 13. Τδ άγρα-
φον δίκαιον έκ τής κοινής και δμοφιόνου συνειδήσεως εκπηγάζον, διαδηλουται 
εξωτερικό:; ο ι’ δμοιομόρφου και γενικής ασκήσει»); καθ’ ή ; ούδεις άντιλεγεε 
Ουδέ άνΟίσταται, οια νόμος νομοΟέτην καλδν επιγεγραμμένος, την των χρω* 
μενών απάντων εύαρέστησιν (Στοβ. Β ', 63). Ά λλ ’ ινα τδ δίκαιον τούτο 
και εςιυτερικον κύρος απόκτηση, άντιτάσσον άναμ.φίβολον την εαυτού γένεσιν 
κατα των ίσιος και εν γνώσει δυστροπούντο)ν, άναγκαΐον νά διαδηλωθή ασκού* 
[λενον επι μακρον χρονον και ομοιομορφως, ήτοι νά καταστή συνήθεια. Έάν 
η συνήθεια ηναι τοσουτον κοινή και γενική ώστε νά λαμβάνη χαρακτήρα 
πασιοηλου, ο δικαστής βέβαια); οεν ευρισκεται εις τήν ανάγκην νά διατάξη 
την a^oo¿i;iv αυτής. αΛλα τούτο σπανιιος συμβαίνει" Συνήθως δ δικαστής 
áj'voii ιην προτεινομενην συνήθειαν και χρεία ν ’ άποδείζο)σιν αυτήν οί διά* 
δικοί. ’Α λ λ ά  π ώ ς  I χ ε ι ν’ ά π ο δ ε ι χ θ ή ; Ό  Πούχτας (Ge- 
•\volip.licistr.^ II, 151) άρκεΤ, λέγει, νά έπικαλεσθή δ διάδικος τήν 
συνήθειαν και νά υποβάλη τω δικαστή τά πρδς άνίχνευσιν αυτής μέσα, 

λοιπά\τα
ανιχνευσιν αυτής μέσα, 

ενεργεί δ δικαστής οΐκοθεν (ίδ. και Savig. Syst" I, 181), 
II οιοασκαλία αυτή δεν δύναται νά έγκριθή παρ’ ή μΐν, οπού βητώς 

6  ̂ νομος υπόχρεοι τον δικαστήν νά μανθάνη τήν ύπαρξιν τής συνήθειας 
οια τής αποοείςεως (ορ. άνωτέρ. σημ. 7 του § τούτου- Καλλιγ. 157). 
Ίο  ζητημα άν τδ έΟιμον ούναται νά ποοταθη έφεσίμως τδ πρώτον, ουτω
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τικών,
έπουσιωδών πραγμάτων, ήγουν τοιούτων περιστα- 
ών ή ΰπαρξις ή ανυπαρξία ούδεριίαν επιρροήν εις

γενικώς τεθειμένον, δεν δύναται να δεχθή την προσ.ξκουσαν λύσιν, ώς καί 
περί του νόμου του γραπτού αν ήθελε τεθή. Τδ εθιμον, ώς και δ νόμος, 
χρησιμεύει η ώς βάσις της αγωγής η ώς βάσις της ενστάσεως. εάν δ διά­
δικος υπέβαλεν ήδη πριοτοδίκως τδ π ρ α γ μ α τ ι κ ό ν  σ τ ο ι χ ε ΐ ο ν  
της βάσειυς της αγωγής ή της ενστάσεως, άφείς μόνον τδν νόμιμον λόγον 
(τδν διά του ε’θίμου δικαιολογούμενον), αναμφιβόλους δύναται να έπικαλε- 
σθή τδ εθιμον κατά πρώτον έφεσίμιος. άλλιος οχι. *Αρα έσραλμένως 
ειπεν δ *Αρ. Πάγος (άπόφ. 163 του 47) «οτι δύναται τις κατά πασαν της 
δίκης στάσιν νά επικαλεσθή την ίσχυν εθίμου ίσοδυναμουντος μέ νόμον». 
Εϊχ ε δηλ. προταθή κατά πρώτον ενιυπιον του έφετείου ή διά συμβιβασμού 
κατάργησις της άπαιτήσεως του ένάγοντος, την ίσχυν δε του συμβιβασμού, 
γενομενου υπό της μητρδς ώς επιτρόπου υπεστήριζε Ót ’ εθίμων δ εκκαλών. 
Ώστε τδ ζήτημα ή το αν δ σ υ μ β ι β α σ μ δ ς  ήδύνατο νά προταθη κατά 
πρώτον ενώπιον τών έφετών* δπεο επρεπε νά λυθη άποφατικώς κατά τδ 
Ι60άρθρον. ν1δ· και την άπόφ. 439 του αύτοΰ δικαστηρίου, πλησιάζουσαν 
εις τήν αλήθειαν διά της σκέψεως «καί διότι ή προτείνασα αυτό ή το έφε* 
σίβλητος ».

Ώς πρδς τδ θέμα της άποδείξεως καί τά α π ο δ ε ι κ τ ι κ ά  μ έ σ α  
σημειιοτέον ταυτα’ ά) επειδή ή συνήθεια είναι πραςις κατά τδν αυτόν τρό­
πον καί επί μακρδν χρόνον επαναλαμβανόμενη, επεται ότι κατά ταύτην 
την έννοιαν πρέπει νά συνταχθή τδ' θέμα τής άποδείξεο^ς. Mcvii Decís. A ', 3 σημ. 6. ad consuctiidinem probaadam articulare ct probare decet actus plures . Martin σ. 132 σημ. ί .  Συνήθως τίθεται εν άρχή γενικδν 
θέμα περί τής υπάρξειος τής συνήθειας καί κατόπιν επεται ή άπσρίθμησις 
τών θεμάτων εν οΤς ε&ηομόσθη. Ώ τοι ούτιος (άπόφ. Άρ. Πάγου 33 του 
41 καί 162 του 51).

Ό  . . . υπο/ρεουται ν’ απόδειξη οτι κα τ ’ εθιμον παλαιόν εν Άθήναις 
αποκλείονται τής έξ αδιαθέτου κληρονομίας τών γονέιυν αί προικισθεΐσαι 
κόραι* δτι τδ εθιμον τούτο έφηρμόσθη εν ετει X r εις την κληρονομιάν του 
Α, εν έτει Ξ ' εις την κληρονομιάν του Β. καί έν ετει Ν/ εις την κληρονο­
μιάν του Γ (καί οσα άλλα παραδείγματα άνέφερεν δ επικαλούμενος το ε - 
Εθιμον). Τοιουτοτρόπιυς δε πρέπει \ά αίτιολογήται καί ή παραδεχόμενη αυτό
άπόφασις. ΑΠ 28 του 57· νόμ. 1 Κ (8. 53), νόμ. 3 Κ (8, 10) . . . pl’ac-
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την έφαρ|/.ογήν του νό[/.ου εχει Ή επουσιωδών πραγ­
μάτων την άπόδειξιν διατάξασα άποφασίς ουδέποτε ά-

ses provincial probatis his quae in oppido frequenter in eodem controversiarum genere servata sunt, causacognita statuet. —Oí I- 
πιπολαιότεροι των παρ’ ήμΐν δικηγόρων, επικαλούμενοι εθιμον τι δεν ανα­
φέρουν καί τα παραδείγματα, εις ά έφηρμόσθη. την παράλειψιν ταύτην, 
δυναμένην ίκανώ; να βλάψη τον άντίδικον, άγνοοΰντα δια τίνων παραδει­
γμάτων μέλλει ν’ άποδειχθή το εθιμον, ινα παρασκευάση καί αυτός τάς 
άνταποδείξεις, χρέος έχει τδ δικαστήριον να μή συγχωρή.Contra Seuffert’s Blätter XIV. 173. β) εις άπόδειξιν του εθίμου εισί πάντα τα μέσα τη; άπο- 
δείξεω; συγχιορητά. οί άποκλείοντες τον δ ρ κ ο ν  συγγραφείς δεν εξετί- 
μησαν προσηκόντως τα έν ταΤς δίκαις του άστυκου δικαίου δικαιιυματα 
των διαδίκων’ διότι δ πολιτικό; δικαστής κρίνει κατά την σχετικήν μόνον 
αλήθειαν, έπειτα αν έν τινι διάφορά έθεωρήθη δικαστικώς δπάρχον έθι- 
μόν τι δεν έπεται εκ τούτου οτι τό εθιμον τούτο ισχύει δ ια  π ά ν τ α  ς. 
ουδέ θέλει δοθή εν μεταγενεστέρα δίκη βαρύτης ούδεμία εις άπόφασιν, 
παραδε^/θεΐσαν τήν ύπαρξιν εθίμου έπί τή βάσει δοθέντος ή μή δοθέντος
έρκου. Glück A 7, 490. Vanger. Α^ 51. ΙΙρβ. άποφ. Άρ. Πάγου 168 
του 38 καί 35 του 41. — *11 162 άπόφασις τού αυτού δικαστηρίου φαί­
νεται άπορ^ίπτουσα τα εκμαρτύρια. άλλα τί άλλο εισί τα εκμαρτύρια ή 
άνώμβτοι μαρτυρίαι, άρα τεκμήρια δυνάμενα να συνδυασθώσι μέ άλλας 
αποδείξεις καί να πείσωσι τον δικαστήν ;

Έν Γαλλία άπεδεικνύοντο άλλοτε τα έθιμα διά των λεγομένων actes de notoriété, περί ών ϊδε Dalloz h. ν . άρ· 1—5’
11)Πολ. 244, 249· "Οθεν τό νομικόν λόγιον frustra probatur quod probatum non relevat.Tiva περιςατικά είσίν ούσΐιυδη καί τίνα ε’πουσιώδη 

εχει να κρινη δ δικαστής κατα τους περί του αμφισβητούμενου δικαιιόματος 
κειμένους νόμους. Νόμ. 55 Βασ. (22, 1). Σχόλ· Θαλελ.« . . . περιττώς 
κάμνει περί τήν άπόδειξιν βουλόμενος δεικνύναι νούμους αυτού καταβεβλη- 
κέναι τον αγοραστήν, περιττός γαρ αύτω εστίν δ περί τούτου πόνος* ού γάρ 
ή καταβολή τών χρημάτων, άλλ * ή παράδοσις τού πράγματος μεταφέρει 
τήν δεσποτείαν»· Bcrriat. 201. -  "Αν ζήτημά τι ήναι ούσιώδες ή 
επουσιώδες άνήκει εις τά δικαστήρια της ουσίας νά κρίνωσιν. ’Αλλά παρά­
πτωμά τι αύτών περί τήν κρίσιν ταύτην δίδωσι χά,ραν είς άναίρεσιν. Ά -  
άπόφ. Άρ. Πάγου 15 του 48. 504 τού 52.
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ποτελεΐ δεδικασμένον /*2.
γ') πραγμάτων δικαστικώς ώμολογημένων 4 3, πασί­

δηλων ή γνωστών τω δικαστηρίω, καί τέλος τοιούτων, 
υπέρ ών υπάρχει νόμιμον τεκμήριον 4 4. Των νομίμων τεκ­
μηρίων τινα δέχονται άνταπόδειξιν (præsuml. jnris). ε­
πομένως έπ’ αυτών δέν καθίσταται εντελώς περιττή ή 
διεξαγωγή άποδείξεως*

I J t p i  τίασιδτ\1ου χα\ γνωστού τω δίχαστηρ'.ω α).

§ 121. Τό πασίδηλον, σπουδαΐον κατά θεωρίαν και δυ-

Δεν εξαιρούνται τής άποδείξεως πραγματικά περιστατικά, άλλο); ουσι­
ώδη, μόνον και μόνον διότι είσιν α ρ ν η τ ι κ ά  ή ά π ί 0 α ν α. άλλα τά 
φ υ σ ι κ ώ ς αδύνατα ούδεμίαν βέβαιοι; άπόδειξιν επιδέχονται, Bayer
σελ. 685 φ  εκδ·) Bonnier σελ. 39 άρ. 45· 46· ToullierlV, 270 άρ.
634. Carré ζ. 975 bis. Ο

12) Πολ. 180· 'Ρουσοπ. σελ. 89. ΙΙαρά τοΤς συγγραφευσι της κο ινή ^  - 
των Γερμανών δικονομίας αμφισβητείται τούτο.Οί πλεΐστοι παραδέχονται £kf , 
γίνεται τελεσίδικος ή περί άποδείξεο>ς άπόφασις, αν δεν προσβληΟ*^^* 
καίρως δι ’ ενδίκου τίνος μέσου- “Ώστε κατά τήν γνώμην ταυτην ό φ ε^^ ε ι
ν’ άπορ^ίψη την αγωγήν δ δικαστής καίτοι βλέπων προφανώς ότι ή διαταχ- 
ΘεΤσα άπόδειςις περιεΐχεν ολο:>ς επουσιιυδη περιστατικά. Τήν άτοπον ταυ­
την αυστηρότητα δικαίυ>ς άπεκρουσεν δ εγχώριος νομοΟέτης. Πρβ· Bayer 
σελ. 399 Ç  lao.).Plank Beweisurthcd σελ. 300.Gnyet im Archiv IE '
401· von Pape αυτόθι A ' 107. Ilolzschuher dcrRechsiw  σελ. 391.

13) Διότι ή δικαστική δμολογία διά τών πρακτικών του δικαστηρίου ή οιά 
των διαμειβομένοιν δικογράφου άποδείκνυομένη αποτελεί τελείαν από* 
δειξιν και ούδεμιας άλλης δειται Ινισχυσεοκ το δι ’ αυτής πιστοποιουμενον 
περιστατικό';. Είναι δέ αδιάφορου πώς εγένετο ή δικαστική ομολογία βη- 
%τώς ή σιο^πηρώς ( όρ. άνοντ. § 113 σημ. 7).

Ά λλ’ ή εξοιδικος δμολογία δέν καθιστα περιττήν τήν δ ι ε ξ α γ ο ^ γ ή ν  
άποδείξεως’ διότι ή υπαρξις αυτής δύναταιν’ άμφισβητηθή και να γείνν) α ­
νάγκη διεξαγο>γής άποδείξεως περί αυτή . Πολ. 265.

14) Πολ. 245 § 2, 4. 273. Windschcid Die Actio σ. 118.
15) Πολ. 248 έδ. 2 . 275t
α) Πρβ. Bayer σελ. 719. Schmid Π, 209. Linde § 254. Cesterdíng Nachforschungen II, 357. Wetzell σ. 112.

/



σχερές δίδαγμα, σπάνιον έν τη εφαρμογή και μικρας χρη- 
σιμότητος δείκνυται. διά τούτο αί πρακτικώτεραι των νο­
μοθεσιών άγνοουσιν αύτδ έντελώς·άλλ η ήμετέρα πολτ. δι­
κονομία έκύρωσεν αυτό, τα έν Γερμανία περί αυτου διδα­
σκόμενα άκολουθήσασα. * IV,

^8 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Ε#.

Τα περί πασίδηλου εϊσιν αγνότατα τώ βωμ. δι*αίω. ευρηταί μεν που ή 
λέξις «notoria», άλλα δηλοϊ διάφορον ολως πραγμα, ήτοι τάς μηνύσεις α­
δικημάτων, τάς υπό δημοσίου προσιοπων η υπό κεκρυμμένον τινα τρόπον 
γινόμενα;· νόμ. 6 § «5 Π· (48, 16), νομ· 7 Κωδ. (9 , 2).Βασ. νομ· 15 εδ. 4 
(60, I ) ... oí ποιοΰντες πιττακοίματα (notoria) άπαιτοΰνται αύτοΐς σύστηνα'. 
Πλήν και το βωμ. δίκ. εδωκέ τινα σημασίαν εις τδ πασίδηλον, εν άλλαιςο- 
μως του βίου σ/εσεσι, π .χ . επί τής άγνοιας του δικαίου καί της μεγάλης 
βαθυμίας (lata culpa)· νό*μ. 9 § 2 (22, 6) νόμ· 213 § 2, νόμ. 223 πρ· (50
16). Τό δέ κανονικόν δίκαιον των Δυτικών έκύρωσε τον κανόνα «notorium 
non egtít probatione» επίτών εγκληματικών μόνον. Έ ξ αυτοί! εισηγαγε 
των γερμανικών δικαστηρίιον ή πραξις καί άνέπτυξαν οί συγγραφείς τάς 
περί πασίδηλου διατάξεις.—

ΤΙσαύτιος καί εν Γαλλία δεν παρεδέχθησαν τα περί πασίδηλου. T o il l l lC l ’

IV, 269 άρ. 630). ‘Η ήμετέρα δέ δικονομία ώρισε περί αύτοΰ τάδε, συμ- 
φώνως τώ Βαυαρ. Σχ. του 1831 (§ 212)·

Ώς πασίδηλον θεωρείται παν ο,τι είναι ουτιο κοινώς γνωστόν ώστε δεν 
δπάρχει έλλογος αιτία διά να άμφιβάλλη τις περί αύτοΰ.— Έάνήναί τι γνω­
στόν μόνον είς επαρχίαν η τόπον τινα, η εάν ά μ φ ι σ β η τ ή τ α ι τ ό  
π α σ ί δ η λ ο ν  (ή περικοπή αυτή λείπει έν τώ Βαυαρ. σχεδιω) αύτοΰ, 
πρέπει νά οιαταχθή άπόδειξις. —

Αλλ όπως εχει ή διαταξις αίίτη ήδύνατο εντελώς νά λειψή χωρίς vi 
αίσθανΟή διόλου τήν έλλειψιν αυτής ή κοινωνία. Διότι, εί μέν άμφισβητεΐται 
το πασίδηλον, λεγει ο νομος, διαταττεται άπόδειξις αύτοΰ. Είσπολλάτη! 'Ο- 
ταν το πασιόηλον λοιπον είναι άναμφισβήτητον δεν διαταττεται άπόδειξις 
αύτοΰ. άλλά παν γεγονός άναμφισβήτητον δέν χρήζει άποδείξεως (Πολ. 248, 
244 § 1),ουχί μόνον τό πασίδηλον! Τΐστε τό διά του άρθρου 245 § 4 τεθει- 
μ.νον κα έστρεψε το 2-t6 αρθρον δια της περικοπής « άν άμφισέητήτοΐι 
τό πασίδηλον, πρέπει νά διαταχθή άπόδειξις,. Μήπως έννοεΤ τό αρθρον 
τοΰτο, οτι διαταττεται άπόδειξις, ούχί άν ε'λαβε χώραν τό ώς πασίδηλον 

παρισταμενον γεγογός, άλλ ’ & ν ή ν α ι π α σ ί δ η λ ο ν :  Τοΰτο μαίνεται
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ΪΙασίδηΛον χαλεΐται παν γεγονός, δπερ' τοσοΰτον γε­
νικώς γνωστόν είναι, ώστε δεν υπάρχει έλλογος αίτια ϊνα 
άριφιβάλλη τις περί αύτου1.

έννοούν, ώς Ικ της άναγνώσεοις του γερμανικού κείμενου καταφαίνεται 
«So muss dieselbe (d. h. die Notoriiität)nach gewiesen werden. 
Aubry et Rau Γ ', 271 σημ. 7. Seuffert Γ ', 273 άρ. 4. Linde 
§ 254 σημ· l l (ενάντιος έστίν δ Bayer σελ· 722)· άλλα ποιον το εκ τού­
του κέρδος ; Ενδεχόμενον ή άπόδειςις του πασίδηλου να ήναι δυσχερέ­
στερα της άποδείςεο^ς αυτού του γεγονότος.

‘'Ινα δοθή λοιπόν βαρύτης και πρακτική σημασία εις την άνιο περικο­
πήν, πρέπει νά έννοήσιομεν αυτήν όπως έννοοΰσι και οί συγγράφεις τήν 
έκ μέρους τών διαδίκο)ν άμφισβήτησιν του πασίδηλου. Ό Bayer λέγει 
(σελ. 721) «πράγματα πασίδηλα σπανίους αμφισβητούνται, εάν ομιυς άμ·» 
φισβητηθώσιν, έςεταστέον πότερον γεννώνται τώ δικαστή σπουδαΤαι έκ τής 
άμφισβητήσεοις άμφιβολίαι περί του πασίδηλου ή ου. Ει μέν τό πρώτον 
συμβή, διατάττει άπόδειςιν, ε ιδ εμ ή , δεν λαμβάνεται υπ ’ οψιν ή άμφι- 
σβήτησις«. Σύμφωνοι εισίν δ GestCl'ding (11,360) και δ Seuffert Γ /,273.

1) Πολ. 286.Quod ita publicum est vel manifestum et evidens, lit 
tergiversatione aliqua CClari nequit. Μένει δέ εις τον δικαστήν έν τοΤς 
ε'ίδικοις θέμασι νδε εκτίμηση και κρίνη άν γεγονός τι, ένεκα τής σημαντί- 
κότητος ή συνεχούς αύτου εμφανίσεως, διήγειρε τοσούτον τήν προσοχήν των 
ανθρώπων, ώστε ή άμφισβήτησίς τής ύπάρξεοίς αότού νά θεωρήται προ­
φανής κακοβουλία (άπόφ. ΑΠ. 80 τού 56). Συγγραφείς τινές ήθέλησαν 
νά περιορίσου τό πασίδηλον εις παγκοσμίου σημασίας συμβεβηκότα πο­
λιτικά ή φυσικά (π. χ. δ Gönner Haildb. II. 259). Πλήν δεν εύρεν άποδο- 
χήν ή γνώμη αυτών διότι και μικροτέρας σημασίας συμβαμάτοιν ή άμ- 
φισβήτησις δυναται πολλάκίς δικαίους νά θεωρηθή ώς αδικαιολόγητος (π . 
χ . παρ’ ήμιν ή 3 σεπτεμβρίου τού 1843). ’Αλλά πάλιν πρέπει νά δια— 
κρίνηται καλώς τό πασίδηλον από τής ασταθούς και απατηλής φήμης 
(fama, rumor). Schmid II. 210 σημ. 7. Διακρίνονται δέ συνήθους τρεις 
τάξεις πασίδηλου, ά ) τ ό  π α σ ι  τ ο ΐ ς  ά ν θ ρ ά > π ο ι ς γ ν ο ) σ τ ό ν ( ή  
των Γερμανών Menscbenkundigkeit)· οίον αί γνο>στόταται τού έτους μ ε- 
ταβολαι (εαρ, θέρο;), αί άπλουσταται τού άνθριόπου γνώσεις (π. χ. 2 καί 
2= 4· ότι τον χειμώνα δ κατά θάλασσαν πλούς δυσχερής* οτι τό ένδυμα 
φθείρει 30ετής χρήσις ΑΠ. 347 τού 55, 304 τού 57), και αί καθημερι-



1 0 0

Πραγμάτων πασίδηλων δεν διατάττεται αποδειξις, ειμη 
δταν άμψίσβητήται τό πασίδηλον η γινωσκωνται αυτα 
εν τινι επαρχία μόνον * 2 3 4.

Γνωστόν τω όιχαστηρίω *. Ούχι παν γεγονός, οπερ ό δι­
καστής γινώσκει, εξαιρείται τής άποδειξεως* άλλα μόνον

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Ε'.

ναί αυτού χρεΤαι. Τοιαύτά γεγονότα, ώ ; ορθω; ποίρατηρεΐ δ Πούχτας (II, 
360), αν οχι ποτέ, σπανιώτατα όμως εχουσιν επιρροήν εν ταΐς δίκαις. 
β ') τ ό π ο λ λ ο ί ;  έ θ ν ε σ ι γ ν σ τ ό ν. Οία είσί μεγάλα παγκόσμια 
συμβάντα, π. χ . ή εν Λειψία μά^η, του Λουδοβίου Φιλίππου ή φυγή· δ πό­
λεμο; των δυτικών δυνάμεων Γαλλία; και ’Αγγλία; κατά τής 'Ρωσσίας· 
ή κατά τή; τουρκική; τυραννία; άνάστασι; τιυν Ελλήνων έν ετει 1821. 
y ' )  τ δ £ ν ι μ ό ν ο ν  6 θ ν ε ι γ ν ο ι σ τ ό ν ,  π. χ . ή 25 μαρτίου ώς ή­
μερα τή; εθνεγερσία; ήμών* ή 3 σεπτεμβρίου* αί άνδραγαθίαι τοΰναυάρ­
χου ΙΙαρκέρου εν Πειραιεΐ' ή στρατιιυτική Κατοχή Πειραιώ;· ’Αλλά 
και περισσότερον νά καταβη δυναται κατά τά; περιστάσει; δ δικαστής 
(π. χ . τδ εν πόλει τινι γνο^στόν). Bayer σ. 722.

Έκ των ^ηθέντων συμπεραίνεται ότι τδ πασίδηλον δεν είναι μόνιμος 
του γεγονότο; χαρακτήρ, ούτε τή; αυτή; πάντοτε έκτάσεως. Διατούτο τδ 
πρδ χρόνων πασίδηλον ενδεχεται νά μή ήναι σήμερον τοιούτον, και τδ εν 
τόπω τινι πασίδηλον αλλαχού νά στερήται τού πλεονεκτήματος τούτου.

2) ιδε τήν σημ· ά του παραγράφου τούτου. ^Οθεν δυναται δ δικαστής, 
άν γεγονότος τινδ; δεν εγενετο ειδική άμφισβήτησι;, νά μή διατάξη άπόδει- 
ξιν αυτού, εάν τδ θεωρή ως πασίδηλον.

3) Ό  δικαστή; δμιο; τής επαρχία; εκείνης δυναται νά θεωρήση αυτά 
ώς πασίδηλα.

4) Λύτη φαίνεται ή όρθοτέρα έννοια του άρθρου 247, εί; 8 πιθανώς 
παρεισέφρησε σύγχυσί; τις. Τδ άρθρον τούτο συνετά^θη κατά τδν §212 
εο. 3 τού Βαυαρ. Σχ. του 1831, οπερ έστοχάσθη νά συμπλήρωσή δ εγ­
χώριος νομοθέτη; κατά τήν διδασκαλίαν του Bayer αλλά περιέπλεξε τδ 
πραγμα. Τδ ήμέτερον άρθρον εχει ούτως.

Ω̂ς γνωστδν τω δικαστηρίου θεωρείται 0,τι τδ δικαστήριον γινώσκει 1κ
των έν τή παρούση δίκη πεπραγμένων κ α ι  δ έ ν i σ χ ύ ε ι ώ ς άλή- 

3 θ ε ί α  μ ε τ α ξ ύ  ω ρ ι σ μ έ ν ω ν  μ ό ν ο ν  π ρ ο σ ώ π ω ν .
Έν πρώτοι; γενναται ή απορία, πως εΤναι δυνατόν τά ενν τινι δίκη πραττό- 
μενα νά^σχύωσιν ώς γενική καί απόλυτο; άλήθεια, ί'να θεωρήση αότά δ
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καστής ώς γνωστά αύτώ εν τη δίκη εκείνη και μή δεόμενα άποδείςεως; Τρ

Ιστορικόν της υποθέσειυς περιέρχεται εις την γνώσιν του δικαστοΰ ή δια 
των έγγράφιυν της προδικασίας η δια της επί 'ακροατηρίου συζητήσεως, 
Δεν δύναται λοιπόν δ διχαστής να λάβη υπ ’ οψιν δμολογίαν δια των δι­
κογράφου τής προδικασίας γενομένην ή επί ακροατηρίου κατατεθεΐσαν, διότι 
ή δμολογία αυτή αποτελεί αλήθειαν μεταξύ ώρισμένιον ανθρώπων ; Ο ύ- 
δ ε ι ς  θ α δ ι σ τ ά σ η  β ε β α ί ω ς  ν ’ ά π α ν τ ή σ η  κ α τ α φ α τ ι κ ώ ς  
(Ζαχαρ.Δ', 432 σημ. 7, Seuffert Blätter ΙΓ', 365. Zum Bach σ. 14, 
ΑΠ. 226 TOU 56)· νΑρα πρέπει να υπάρχη ελλειψίς τις εν τώ άρθρω, 
ήτις πιθανολογείται έτι μάλλον εκ τής άναγνώσεοις του Βαϋέρου (σ. 422 τής 
7 έχδ.) καί του Βαυαρ. Σχεδίου. *0 Bayer διδάσκει.

Ώς γνωστόν τω δικαστηρίω ούδεμιας πλέον δε~ται άποδείξεο^ς τδ 
γεγονδς, περί τής αλήθειας του δποίου κατά νόμιμον -τρόπον επείσθη 
ήδη δ δικαστής ε ν  τ ο ύ τ η  τ η  δ ί κ η .  Ώ τι δμοις καί ε ν  I * 
τ έ ρ α  δίκη σχηματισθεΐσα πεποίθησις καθίστησι περιττήν τήν ά- 
πόδειξιν, τοΰτο άντίκειται εις τον κανόνα ότι τό έννομον άποτελεσμ,α 
των δικαστικών πράξεων περιορίζεται εις τήν δίκην μόνον δι’ ή νε -  
νηργήθησαν. Τόσον μόνον δύναται να συγχο^ρηθή ότι δ διχαστής δεν 
πρέπει να διατάττη άπόοειξιν πράγματος, οπερ άλλοτε έπισήμως επε·» 
χείρησε (πρβ. καί σ. 723 τής 8 εκδ· των παραδόσεων αυτοΰ).

Ώστε κατά τον Bayer εις δυο περιπτώσεις δύναται να μή διατάξη άπόδει- 
ξιν γεγονότος τίνος δ δικαστής, ώς γνιοστού αύτω, α) όταν εν τη προκειμένη 
δίκη ευρίσκητά στοιχεία τής πεποιθήσειος αύτοΐί (Seuffert Blätter Z \ II 1) 
β) οταν άλλοτε επεχείρησεν δίδιος έπισήμως τήν άμφισβητουμ.ένην πραξιν. 

Τό Βαυαρ. Σχ § 212 δρίζει.
Γνωστόν τώ δικαστηρίω εστίν ό\τι τό δικαστηρίου γινώσκει εξ ιδίοιν 
αυτοΰ πράξεων καί δεν ισχύει ώς αλήθεια σχετικώς προς ¿ορισμένους 
μόνον άνθριοπους.

Ώ στε τό Βαυαρικόν Σχ. παραδέχεται τήν δευτέραν μόνον τοΰ Bayer πε - 
ρίπτωσιν προσδιορίζον αυτήν άκριβέστερον. ΤΙ πρώτη περίπτιοσις ώ ςά φ ’ 
Ιαυτής έννοουμένη παρελείφθη. ‘Ο εγχώριος νομοθέτης ήθέλησε ν’ άκο- 
λουθήση τον Bayer άλλα δεν εξέφρασε τήν γνώμην αυτοΰ σαφώς. Τό 247 
άρθρ. επρεπε καθ’ ή μας να έχη ούτο)ς.

Γνωστόν τω δικαστηρίω ερτίν δ,τι τό δικαστήριον γινώσκει |κ των εν
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λήθειαν κατά πάντων5.
Γ') κερί τον βήρονς τής άχοδείζετύς α)·

§ 122.Τά αμφισβητούμενα γεγονότα χρήζουσιν άποδεί 
ξεως* διότι επί δικαστηρίου άπολαύουσιν ίσης αξιοπιστίας 
οί δικαζόμενοι1 Αναγκαίος λοιπόν γίνεται ό προσδιορι­
σμός του βάρους της άποδείξεως.

τή προκειμένη δίκη πεπραγμένιον η και ά λ λ ο θ ε ν, εάν το γίνω · 
σκόμενον μή άποτελή αλήθειαν ώς προς ώρισμενους μονον ανθρώπους. 

^0τι αυτή έσΐίν ή διάνοια του άρθρου εξάγεται αρκούντως έκτου 98 άρ­
θρου, καθ’ δ οί επίτροποι η κηδεμόνες, διορίζοντες τινα πληρεξούσιον επί 
δικαστηρίου, δεν εχουσιν ανάγκην να παρουσιάσωσι την άπόδειξιν της 'ιδιότη­
τάς το>ν, έ ά ν α υ τ η  ή ν α ι  γ ν ω σ τ ή  ή δ η  τω δ ι κ α σ τ η ρ ί ω .  άρα 
όχι εκ των εν τη.παρούση δίκη πεπραγμένοιν, άλλ’ ά λ λ  οθ εν .

5) ‘Ότι π. χ. εν άλλη δίκη ¿κήρυξε τινα εις κατάστασιν άπαγορευσεως 
ή ςθεσεν αυτόν υπό κηδεμόνα ή επίτροπον Εντεύθεν επεται οτι δεν δυ- 
ναται να θειυρήση ώς γνωστόν αυτω ό δικαστής ο,τι ως ιδιώτης γινώ- 
σκει, ή να στηριχθη εις πεποίθησιν, ήν εν άλλη δίκη (περί τίνος π. χ. 
εθίμου) εσ/ημάτισεν. Schmid Β\ 209 σημ. 2, Carré ζ. 975 tel’, 
Seuffert Blätter //. 396, Aubry et Rau Γ '. 2 7 1 σημ. 5. c'()p. κατωτ. 
§ 130 σημ. Il *A λλιυς ot αρχαίοι. Δημοσθ. κατά Μειδίου σ. 59, Λυσίας 
κατά Θεομνήστου σ. 68·

α) Weber non der Verbindlichkeit z. Beweisführung. Halle 1832 
(υπάρχει καί 3 εκδ. του 1SV5) σελ. 1 10. 25ΰ· Holhvcg Versuche σελ. 
319. Bayer σελ. 725. Mühlenbr. Entw. σελ. 137. Linde § 242 
Wächter Privatr. B'. 447. Savig. Syst. 153 Sclnr B'. 173, Pucbta 
Vorlesungen I. 221. Toullier Δ '. 269. Bonnier σ. 28. Mareado 
Droit civil Ε', 2 (5 έ'κδ. 1855). Aubry et Rau, 111,272. Τουσοπ. σ 90.

I) Op. ανωτερ. § G2. γ Έαν ό ένάγων λέγη τι καί ό εναγόμενος άρ- 
νηται αυτό, ή δ εναγόμενος λέγη τι και δ ένάγων άρνήται αυτό, δ δικαστής, 
υπόχρεός να θει»ρήση αύτους εξίσου αξιόπιστους, οφείλει εξ άλλης πηγής 
και ουχι εκ των λόγων των όιαόικιον ν 5 άντληση τα προς σχηματισμόν τή>
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Το βάρος τής άποδείξεως οΰτε ή έν τη δίκη θέσις τών 
δυαδικών ούτε δ τύπος τών αμφισβητήσεων όρίζει, άλλ’ ή 
σχέσις,ήν προς τό άμφισβητούμενον δικαίωμα εχουσι. Τής 
σχέσεως δμως ταύτης δυσχερής πολλάκις παρίς-αται ή εΰ- 
ρεσις και <5 διορισμός. Τό ρωμ. δίκαιον έναντιουμένας φαί-* 
νεται περιέχον διατάξεις*ό6εν διάφοροι και περί του βάρους 
τής άποδείξεως έπήγασαν θεωρίαΐ 2. άλλ’ εζ αυτών 6ε* 
ωρειται την σήμερον έπικρατήσασα ή τον κανόνα «ό ένα-

δ ’ αύ επαινέουσιν, οί μεν τά Ιόντα μαρτυρέοντες, οϊ δέ παρά τδ αληθές χα- 
ριζόμενοι. Άριστον ιόν εν τοΐσι τοιούτοισι καί ιδιώτη και άρχοντι μήτε 
αυτόν πιστευειν μήτε άπιστέειν παντελείς, εκ δέ τών πρηγμάτων εξετα^ 
ζομένων όπως χρή περί αυτών διανοέεσθαι και τό άτρεκές αυτών μανθά- 
νειν (Ευσεβίου). BeiTÍat σ. 116 σημ. 12. Διατουτο λέγουσινοί νομικοί pai'iß, 
sunt non esse et non apparere. Mevii Decís· A', 123 σημ. 6.

2) Τό ρωμ. δίκαιον που μέν λέγει «αεί δ εναγών βαρεΐται ταΐς άποδεί- 
ζ-εσι», που δέ «δ λέγουν, ου μην δ άρνουμενος άποδεικνυει» κςμ άλλοτε 
«εν ω πρόληψις υπέρ τίνος δείκνυται, δ τουτου άντίοικος βαρεΐται ταΐςά* 
ποδείςεσι». (εννοεί τό χωριον τας δικαστικός προλήψεις).

Νόμ. 2. 11. (22, 3). Ν· 2. 42· Β (22. -I. και 2χόλ· Θαλελ. Οπό τον Ν, 
41 Βασ. (8, 1 ).

Νόμ. 21 Π. (22. 3.)·Ν . 21 . Βασ. (22. 1),νόμ. 10 Κ. ( i .  30). 
Νόμ. 25. 11.(22. 3).
Νόμ. 42. Βασ. αύτ. 'Ο εναγόμενος άποδείςεσιν ού βαρεΐται.
Εντεύθεν ¿σχημάτισαν οί Νομικοί τρεις θειορίας περί του βάρους τής ά- 

ποδείςεως, υποστηρίζοντας ως δρθότερον τούτον η εκείνον τών άνω £ηθέντων 
τριών κανόνων. Αλλα μεγαλητέραν αποδοχήν και πλείονας οπαδούς εθρον 
οι δυο πρώτοι κανόνες. Πλήν άφοΰ πλέον εγκατελείφθη την σήμερον ώς ε­
σφαλμένος δ κανών «άρνήσεως ούκ εστιν άπόδειξις« φαίνεται έπικρατήσασα 
ή γνιυμη οτι δ εναγών άεί βαρεΐται ταΐς άποδείςεσι, λαμβανομένης τής λέ- 
ςειος «εναγών» ούχι εις την δικονιμικήν αυτής σημασίαν.

’Α λ λ ά  τ ί ς  ε ί ν α ι  δ ε σ ώ τ ε ρ ο ς  τ ο υ  κ α ν  ό ν ο ς  τ ο υ τ ο υ  
λ ό γ ο ς ;  Εύλογωτέρα φαίνεται αυτή ή άπάντησις. Ό  τήν π α ρ ο ύ σ α ν  
κ α τ ά σ τ α σ ι ν  ά ν α τ ρ έ ψ α ι  ζητών άποδεικνυει [Σχόλιον υπό τους 
Ν. 8. 14. 18 ,54 . (22* 1) Βασ.]. Δηλαδή ΐα  δικαιώματα είσί παραγόμενα
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γων αεί βαρεΐται ταΐς άποδείξεσι » κατά την ορθήν αύτοΟ

έξιυτερικών συμβάντιον (γεγονότιυν η μεταβολιυν). Ο επικαλούμενος λοιπόν 
δικαίωμά τι καί άναφέρων υπέρ εαυτοΰ το συμβάν είτε την μεταβολήν, εξ ής 
τδ δικαίοψ-α παρήχΟη, οφείλει φυσικω τω λογω ν αποδειςη οτι τωόντι 
ελαοε y toe αν τδ συμβάν είτε ή μ.ετα βολή, ούχι δε ο αντιόιχος αυτου, δ μή ι- 
σχυριζόμενός τι άλλά μόνον άρνουμενος" καθότι δ δικαστή?, ίνα επιδικάση 
τδ δικαίωμα, χρίο; εχει να πεισΟή αν τωόντι συνέβη ή αμφισβητούμενη 
μεταβολή, καί ού/ι, αν δεν συνέβη. Πρβ. Hefftei* έν ττ, έκδ. του περί άπο- 
δείςεως συγγράμμ,ατος του Weber σ. 2G0.

Άλλως δικαιολογεί τδν κανόνα δ Hollweg (άνωτ. σ· 337). Οδτοςλε· 
γει. Αί περί του βάρους τής άποδείςεως άρχαί εϊσί προϊδν τής φυσεως των 
πραγμάτων καί oOyí Οεταί· ή βάσις δέ αυτών μάλιστα εκτείνεται καί πέ­
ραν των νομικών σβέσεων. Δεν θέλομεν λοιπόν πλανηθη, έαν εγκαταλει· 
ποντες πρδς στιγμήν τήν Νομικήν θειυρήσωμ,εν τί συμβαίνει εις τάς σχέ­
σεις του κοινού βίου. Τί γίνεται π. χ. φιλονεικίας άνεγειρομένης περί τίνος 
ιστορικού συμβάντος ή φυσικοΰ φαινομένου* Έάν τις ϊσχυρίζηται τοιουτον 
τι καί ημείς άρνιυμεΟα αυτό, θέλομεν ε’πεί οτι εκείνος οφείλει ν ’ απόδειξη* 
δπερ επί τής προφανούς στηρίζεται αλήθειας οτι παρά του Οέλοντος νά μας 
πείση ζητοϋμεν τους τής πειΟους λόγους, καί αμφίβολον Οεωροΰμεν τδν ισχυ­
ρισμόν αύτου μεχρισου δποβάλη ήμ.ίν του; λόγους τουτους. *0 κανών δέ 
ουτος ταύτοσήμαντος ε’στί τώ λέγοντι, « Ό  θετικόν τι ισχυριζόμενος ήτοι 
διαβεβαιουμενος οφείλει τήν άπόοειξιν, ο',χί δ άρνουμ.ενος αυτό», Πάντοτε 
μέν τούτο δεν εφαρμόζεται, π. χ. επί αμοιβαίας διαβεβαιιυσεοκ, άλλα τότε 
λέγομεν οτι ουδέτερος π ρ ο π ά ν τ ω ν  οφείλει ν ? άποδείξη. Έ< των σχέ­
σεων λοιπόν του καθημερινού βίου άποοεικνύεται όλο)ς φυσικός δ κανών, οτι 
δ λέγων ου μήν ό άρνουμενος άποδεικνυει». Ταΰτα επί των πολιτικών δικών 
εφαρμοζιυν ούτως εκφράζεται, δ αυτός συγγραφευς.« Ό  κανοον έστί βεβαίιος 
εφαρμοστός μονον όπου οι άμοιβαίοι ισχυρισμοί ουνανται ν άναχΟώσιν εις 
β ε β α ι ο) σ ι ν και ά ρ ν η σ ι ν. ’Αλλά τούτο επί πολιτικών δικών πάντοτε 
συμοαινει, οιοτι η ερις ενταύθα περί δικαίων αεί, άπερ 6 μεν ισχυρίζεται δ 
οε αρνεΐται. Άρα δ κανών επαρκεΐ».

ίίοσιτον οικαστήν μεχρισου δέ τούτο γείντρ, άναγκαίον νά Οεωρή αμφίβολον
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έννοιαν έρμηνεύσασα 3. Δηλαδή κατ’ αυτήν

ά) ό εναγών δφείλει ν’ απόδειξη τα γεγονότα, τα άνα- 
ποφεύκτως αναγκαία προς ΰπαρξιν του δικαιώματος, δπερ 
άξιοι (Α.11 200 του 55).

β') ό εναγόμενος, εί μεν άρνεΐταί απλώς τούς ίσχυρι» 
σμούς του ένάγοντος, άπηλλαγμένος έστί πάσης άποδεί- 
ξεως4. είδε άντιτάσσει ένστάσεις, λαμβάνει Οέσιν ένά­
γοντος καί ύποχρεουται ν’ απόδειξη τα προς ύποστήριξιν 
αότών αναγκαία γεγονότα5.

*05

έκάτερον ισχυρισμόν. Έπειτα δέν καταφαίνεται ή δικαιολογία τής μετα- 
βάσεως εις τον κανόνα» δ λε'γυιν ού μήν δ άρνουμενος κτλ·

3) Πρ. Bayer. σ· 726·
4) Έκτος αν Οελν) να φε'ρη άνταπόδειξιν. Έφορμόζεται δέ τότε δ κανών 

«του ένάγοντος μή άποδεικνύοντος, δ εναγόμενος, εί και μηδέν αυτός πα- 
ράσχη, τουτε'στιν απόδειξη, πάντυις νίκα. » Νόμ. 17. Βασ. (7· 18.) Νόμ. 
4 Κ. (2. 1). Πολ. 77 § 1. Πείρα σ. 186. Καν τό αλλότριόν τις νεμηται, 
δμιος δ εναγών ε’ μή άποδείκνυσιν ίδιον είναι νίκα δ εναγόμενος. tfOp. ά-
νοηερ. § 62 σημ. 6 Soufferts Blätter XIV. 416.

5) Maxen σ. 161. Νόμ. 19. Βασ. (22. 1). « *0 εναγόμενος Ιν ταίς πα* 
ραγραφαΤς (ώς προς τάς ενστάσεις) ένάγιον εστι, και υπόκειται ταίς απο*·
δείξεσιν». Νόμ. 19 πρ. § 3. 4 Π. (22. 3), Ν· 36 Βασ. αύτ. Ν* 1 . Π( 44*
1). Agere etiam is videtur, qui exceptione utitur; nam reus in ex- 
ceptione actor est π. χ . ότι ή πώλησις άφορα κατεσχημένα πράγματα, 
και είναι άκυρος (ΑΓ1 63 του 57). Τό αυτό ισχύει και περί τής της καταβο­
λής ενστάσεως. νόμ. 25 § 2 (22. 3), νόμ. 1 Κ. (4. 19), νόμ. 7Κ  (8· 
36), νόμ·-2 5  Κ (8. 42).

Δυσκολίαν παρε'χουσιν ενταύθα αί την διαδικασίαν δρώσαι ενστάσεις’ οΤαι 
εΐσί π. χ .ή  exceptio fori incompetentis, exe. diTicientis legitimationis 
ad processum, ad praxin etc. Τίς άποδεικνύει τήν πραγματικήν αυτών 
βάσιν άμφισβητουμένην ; ’Ορθότερα φαίνεται ήμίν ί  γνώμη του ΥΟΠ der 
Pfordten (in Seuffcrts Blätter III. 378), ότι ή ισχύς των διαδικασιών 
εςήρτηται, ως και ή του ουσιαστικού δικαίου,εξ ώρισμενων πραγματικών καί 
νομικών προϋποθέσεων, και καταργείται πάλιν υπό παρεμπιπτόντων εμποδίων. 
Ό  εναγόμενος λοιπόν άμφισβητών τό πρώτον υποβάλλει αρνητικήν τρόπον



γ )  τά αυτά ίσχύουσι καί ώς προς τάς περαιτέρω αντι­
προτάσεις των διαδίκων (τριτενστάσεις).

Τά λεχθέντα δικαιολογούνται έκ της αναμφίλεκτου α­
λήθειας, δτι ό επικαλούμενος μεταβολήν τινα, νομικά ε- 
χουσαν αποτελέσματα, χρεωστεΐ την άπόδειξιν τής μετα­
βολής ταύτης, και χρησιμεύουσιν εις κατασκευήν του εξής 
γενικού κανόνος περί του βάρους τής άπςδειξεως, ον και 
ή εγχώριος πολιτ. δικονομία έκύρωσεν

» Ό έπάγων αυτοτελή προσβολήν ή άντιπροσβολήν 
οφείλει ν’ απόδειξη τά γεγονότα, τά προς θεμελίωσιν αυ­
τής ούσιωδώςκαί πρωτίστους αναγκαία6 ».

Ά γάητυζις ΐοϋ κανόνος.

§ 123. Προς άσφαλεστέραν εφαρμογήν του κανόνος 
τούτου σημειωτέον είδικώτερον τά εξής*

{06 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ' ε '.

Ttvát άπάντησιν καί είναι άπηλλαγμένος πάσης άποδείςεως, άμφισβητών δε 
το δεύτερον, προτείνει ένστασιν καί οφείλει ν’ απόδειξη. Αί άνιοτέρω όνο - 
μασθεΐσαι ενστάσεις είσί του πρώτου είδους, ήτοι άρνητικαί απαντήσεις καί 
άποδεικνύει την αλήθειαν αυτών ό ενάγων (ιό. Ι1ολ· 25. 68 92). Ενάν­
τιος ως προς την αναρμοδιότητα óHoH\YCg σ. 343. ‘Η exceptio ομοις 
ileficientis personae standi in judicio, judiéis suspecti, litis alibi pen- 
dentis καί αί παρόμοιαι είσί καθ 5 εαυτό ενστάσεις καί άποδεικνύει την βά- 
σιν αυτών ¿ εναγόμενος νόμ. 19 § 1, 2 II. (¿2  3 )·

6) Πρβ. Ba} er σ. /28· Weber σ. 111.  1 ου κανόνος τούτου ευρίσκο- 
μεν εφαρμογήν εν τω περί αποόειςειυν κεφαλαίο) τών πηγών τού ρωμ. 
δικαίου, εις τά εξής θέματα.

α) Νομ. 4. Β· αυτ.» Ο αγοραστής Οεικνύει τον δουλον προ τής πράσειυς 
φευγεναι«. ϊποτιθεται οηλ1 οτι κινεί τήν άντιστρεφουσαν αγωγήν διά 

το ελάττωμά τούτο του δουλου* οπερ επομε'νιυς αποτελεί τήν βάσιν τής 
αγωγής αύτοϋ. Πρδ. καί Νόμ. 6, 7, II. (Glück ΚΑ', 297), 44, 18, 21.

εν γνώσει ληγατεύσει ξένον πραγμα έγκυρον ποιεί κληροδότημα'ωστε 
ή γνωσις αποτελεί τήν βάσιν τής αγωγής περί άποτίσεως του κληροδοτή-

πε
X ^ /
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1) άδιάφορον έστίν ώς προς τό βάρος της άποδείξεως 
τις των διαδίκων άνέφερε πρώτος εν τη δίκη τ’ αποδει­
κτέα περιστατικά1, ή άν ταΰτα παρίστανται υπό αρνη­
τικόν τύπον 2.

ΠΕΡΙ ΑΠΟΔΕΙΞΕΩΝ.

ματος, ίδ. και νόμ. 12 § 2 (46. 3), νόμ. 6 (26. 7), νόμ. 67 Π. (5· 1)” ), 
23, 43, 50*—· Κατά περίεργον τρόπον δρίζει τό βάρος της άποδείξεως δ 
Νόμ· 15 Βατ. αύτ. ύπεισήλθε τις την κληρονομιάν του άποθανόντος ώς 
υιός αύτοΰ και κατε'βαλε κληροδότημα εις τον από πατρός Οεϊόν του Πέ­
τρον, παρ ’ ου ελαβεν έγγραφον τοιοΰτον» επληρώθην παρά του υίου του 
αδελφού μου τό κληροδότημα». ’Εάν κατόπιν προσβάλη την γνησιότητα 
του κληρονόμου λόγων ότι δεν είναι υίός του κληρονομη θεντος, οφείλει αυτός 
ν’ απόδειξη τούτο.

β 7) Ν. 3 Βασ. αύτ. » ^Οτε δοθή τω μή δυναμενω κατά νόμους λαβεΐν 
ληγάτον... και περί αύτοΰ εναγόμενος (δ γραφείς κληρονόμος) έτερας γενό- 
σθαι τον διαθε'μενον γνώμης αυτός δεικνύει». Δηλ, τό Δημόσιον, εις δ πε­
ριέρχεται τό τοιοΰτον κληροδότημα, ενάγει* δ εναγόμενος αντιτάσσει, 0τ* 
μεταβαλών γνώμην ό διαθέτης κατήργησε τό κληροδότημα* αρα προτείνει
ενστασιν. Νόμ. 19, 22, 35, 45 Βασ· (22. 1), νόμ* 2 Κ (2. 3), νόμ. 
12 (22. 3), νόμ· 27 πρ. Π. (6· 1).

1) Πρβ· Bayer σ. 732. Gönner II. 207. Weber σ. 155.
2) ‘Ο άνωτέρω μνησΟείς κανών, άπαντώμενος ενια/οΰ εν τω ρο)μ. δι- 

καίω, οτι ά ρ ν ή σ ε ω ς  ο ύ κ  ε σ τ ι ν  ά π ό δ ε ι ξ ι ς ,  εγενετο εκ 
παλαιοΰ ήδη θέμα μακρών καί ζωηρών συζητήσευ^ν* μάλιστα δ 5 έφ 5 ικα­
νόν χρόνον άπετελεσεν ιδίαν περί τοΰ βάρους της άποδείξεως θεωρίαν. Οί 
οπαδοί αύτής επε/.αλε'σθησαν υπέρ εαυτών τάς διατάξεις προπάντων τοΰ βωμ. 
δικαίου (Νόμ. 23 Κ. (4. Ι9·) ν ! 10 Κ. (4 3 0 ) - )  καί τήν U  της φύσεως 
τών πραγμάτων πηγάζουσαν γνώμην τών γλωσσογράφοι, καθ’ ήν quod 
aífirmatur est et ita potest probaii per differcntias et species. 
Sed illud, quod negatur, non est, et sic non potest probari, 
quum non babeat species vel differentias (Hollweg, σελ. 327).
προς είδικοιτε'ραν δε ε’φαρμογήν της θευ:>ρίας αυτών διε'κρινον τρεις τάξεις αρ­
νητικών προτάσεο^ν, ήτοι ή άρνησις, ελεγον, εστί negativa jurist qua- 
litatis η facti· Αί δύοπρώται αρνήσεις υπόκεινται κατ’ αύτους εις άπό- 
δειξιν, ή τελευταία μόνον εάν ή praegnans ή determinata. Περί τών δλως 
αορίστων άρνήσειον ποιείται την ορθήν παρατήρησιν παλαιός τις συγγριχ-
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2) ό Ιχων υπέρ έαυτου νόμιμον τεκμήριον απαλλάσ­

σεται της άποδειξεως3, ώς και όταν ό νόμος κατ’ έξαί- 
ρεσιν όρίζη άλλως τό της άποδειξεως βάρος 4.

3) ό έπικαλούμενος δικαίωμά τι οφείλει την γένεσιν 
αύτου μόνον ν’ απόδειξη, ούχ'ι καί την διάρκειαν διότι ή

φευς ταύτην. Multis propositis casibus vix aliquis invenitur, quo ne- 
gatio non possit probari, nisi, si negatio prorsus sit infinita ; ye- 
Juti non accepi mutuum, quae tarnen ipsa, licet aliquo modo pro­
bari possit, confessione seil, adversarii, Tel jurejurando, hue tarnen 
proprie non pertinet, quia actiones humanae, exquibus lites oriun- 
tur, certo loco, tempore, et aliis circumstantiis limitantur. Weber 
σελ. 181 σημ. 40. Ά λλ ’ ή θεωρία αυτή τήν σήμερον κατελείφθη σχεδόν 
Ιρημος, διότι οΰδεμίαν αληθώς υποστήριξιν εν τω £ωμ. δικαίω εόρίσκει· δ- 
περ εν τοΐς άνω παρατεθεΐσι τεμαχίοις τον άρνουμενον τήν β ά σ ι% τη ς  
ά γ οι γ η ς εναγόμενον άπαλλάττει του βάρους τής αποδείςειος, άλλαχοΰ 
δέ καί άρνήσεως επιβάλλει άπόδειξιν. Νόμ. 15 Βασ· 22. 1. Ν 10 Π. 
(45. 1). ήδέβήρις» άρνήσεως ουκ εστιν άπόδειξις» εκ των πραγμάτων 
αυτών εσφαλμένη εξελέγχεται. Weber σελ. 132. Linde in seiner Zei- 
tschr 1, 94· Bayer σ. 685. Toullier IV. 370 άρ· 634. Bonier άριΟ. 31· 
Boncenne IV· 238· Π. χ . δτιαιτησίς τις δένυπάρ/ει εν ταΐς έγγράφοις 
προτάσεσι του άντιδίκου άποδεικνύω προσάγων αότάς ταυτας τάς προτάσεις· 
δτι τδ αίτούμενον δάνειον δεν ελαβον άποδεικνυιο επικαλούμενος τδ άλλοθι. 
Πρβ. δμως Rizy σ· 155.

3) ΙΙολ. 248· Νόμ. 9 . 12. 24. 26. Βασ. (22 1) .. Έάν γένηταί μοι 
σύμφωνον μή μνημονευων κληρονόμου π ρ ο λ ή ψ ε ι γενικδν εστιν, είμή 
δείξει δ ένάγων, προσυιπικόν αύτδ είναι. Δηλ. δ δανειστής είπε τω έαυτου 
δφειλέτη» ούκ άπαιτώσε τδ χρέος». Την άφεσιν ταυτην του χρέους δυνα- 
ται να έπικαλεσθή και δ κληρονομ.ος του οφειλέτου* άλλ ’ εξεστι τω δανει­
στή άποδείςαι δτι προσωπικόν ήν τό σύμφωνον.

4) Π. χ . Νομ. 25 πρ. § 1 . 4 *  ΓΙ. (22· 3) Νόμ· 25 Βασ. αύτ. Τής πε- 
ρ\ «χρειοστητου αγωγής κινουμένης, εί μέν δμολογεΐ λαβεΐν δ εναγόμενος,
TOT£ 6  £VfltVf»w r i n  ν / τ τ λ  At. — .1___  *  "V__τότε δ εναγών αποδεικνυει, οτι κατά όολον του δεξαμ,ένου ή άλλην εύλογον 
αιτίαν κατέβαλεν εί δέ τήν αρχήν δ δεξάμενος άρνη'σεται λαβεΐν καί απο­
δείξει τούτο δ ενάγουν, τότε δ εναγόμενος δείκνυσιν οτι κενρεωστημένον ε- 
λαβεν. Bayer σ. 732,
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κατάργησις του δικαιώματος, ώς ενστασις, άνήκει τω Ινα- 
γομένω 5.

4) τα προς γένεσιν των δικαιωμάτων άπαιτούμενα 
στοιχεία ού μόνον διάφορα είσί κατά την ιδιαιτέραν έκάστου 
δικαίου φύσιν, άλλα καί να τροποποιηθώσι δύνανται υπό 
των ειδικών περιστάσεων. Ά λ λ ’ ό άποδεικνύων δέν όφεί- 
λει βεβαίως ν’ απόδειξη πάντα άνεξαιρέτως τα προς γέ- 
νεσιν του δικαίου οπωσδήποτε χρησιμεύοντα γεγονότα, 
άλλα μόνον τα κατά την ιστορικήν αύτου εκΟεσιν ουσιώδη 
και κύρια. Τούτο δμως χρήζει είδικωτέρας διευκρινήσεως. 
Δηλαδή

ά) προσωπικά δίκαια. ΈπΙ νομικών πράξεων άρκεΐν* άπο- 
δείξη ό ένάγων δτι ελαβε χώραν ή πράξις κατά τά ουσι­
ώδη και κύρια αυτής στοιχεία καί, αν άπαιτώνται ειδικοί 
τύποι6, την παραφυλακήν καί τούτων. "ΟΟεν ό έναγόμενος, 
προσβάλλων τό κύρος ή την ίσχύν ή την ένέργειαν τής
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5) Bayer σ. 729. SchmidII. 177. σημ. 8. Heffter zu Weber σ. 279 
Hollwega. 346. Νόμ. 12. 25. § 2 Π. (22. 3;. Νόμ. 1 Κ. (4. 19). ΑΠ. 
152 του 58 — ΈπΙ πραγματικών όμως σχέσεων π. χ. νομής, δέν 
αρκεί ή άπόδειξις οτι έσχε ποτέ δ εναγών την νομήν, άλλ ’ απαιτείται ή 
κατάτήν ά μ φ ισβη  τ ο υ μ έ ν  ην  εποχήν υπαρζις αυτής. Δύναται όμως 
τδ δικαστήριον, δ·.α κοινού τεκμηρίου (praesiimtio hominis), να συμπε- 
ράνη εκ τής προϋπαρςάσης νομής την κατά τον άμφισβητούμενον χρόνον
υπαρξιν αυτής. Hollweg 347. Savig. Besitz σ. 461 -

6) Π. χ. οτι ή πυιλησις του ακινήτου εγένετο κατά τδ 42  άρθρον του 
νόμου περί χαρτοσήμου’ οτι εις την πραςιν του άνήβου παρενέβαλε τήν αύ- 
θεντείαν αυτοΰ δ επίτροπος. Νόμ. 13 Βασ. (15. 2), » Ό  άγοράζων άπδ ά­
νήβου δεικνυειν οφείλει, συναινέσει του επιτρόπου νομίμως ήγορακέναι». — 
Ά λ λ ’ δσάκις ή πραξις κατά τήν εςυ>τερικήν αυτής επιφάνειαν έγκυρος πα- 
ρίσταται, θεωρούνται και τά λοιπά, τά μή φαινόμενα, ώς κατά νόμον γεγε- 
νημένα (δοκει πάντα τά ειωθότα πεπραχθαι). ^Ωστε δ άμφισβητών αυτά
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πράξεως, άποδείκνυει αυτός, έπειδή ή άκυρότης7, και τό 
άνίσχυρον8 της πράξεως άποτελουσινενς·ασιν ή δετής ενέρ­
γειας αυτής ά|/.(ρισβήτη<πς, ήτοι οτί συνέστη υπό αιρεσιν 9

ΐΊ0

υποδεικνύει· Πρβ. § 17 Εισ. (3. 20). Si scriptum iu instrumento, pro- 
misisse aliquem, perinde habetur atque si interrogatione praecc- 
dente respousumsit. § 8 Είσ. (3. 21) Νόμ. 30 Π. (45. 1)Νόμ. 5§ 1. 
11.(22. 3) Mevii Decís. Δ ', 12. Έξαίρεσις της εφαρμογής του είρημε- 
νου τεκμηρίου δπάρχει δπου διαγορεύει τούτο ρητώς δ νόμος, π. χ. Πολ* 
134 § 4. Ψ ημ. περί διαθ άρ. 3 —7. Έπιθ. Bayer σ. 7 31. Seufferts 
Blätter ΙΓ '. 220 Heffter zu Weber 279.

Έαν ομιος ή άκυρότης νομικής τίνος πράξεως χρησιμεύη ώς ιστορική 
βάσις αγωγής τίνος, άποδεικνύει αυτήν δ ένάγων κατά τον γενικόν κανόνα. 
Bayer αύτ.

7) Έάν δ εναγόμενος προσβάλλη τό κύρος τής νομικής πράξεως διά φρενο- 
βλάβειαν ή άνηλικότητα, οφείλει αυτός ν’ απόδειξή αυτήν. Τούτο είναι τό 
γ ωλαΐνον μέρος του κανόνος περί του βάρους τής άποδείξεως του εν τω κεί­
μενο) ώ ί του ορδοτέρόυ θεοιρηΟεντος. Διότι δ εναγόμενος, προτείνων τήν 
φρενοβλάβειαν π. γ . ή τήν ανηβότητα, δεν επικαλείται κυρίο)ς ίίνστασιν, 
άλλ ’ αμφισβητεί τήν ΰπαρξιν στοιχείου αναγκαίου προς γ ε ν ε σ ι ν  του 
δικαιώματος, αρα ά π α ν τ α  εις τήν άγο>γήν. ‘'Ωστε δ περιορισμός, οτι 
δ/ενάγων μόνον τα ουσιώδη και κύρια στοιχεία τής βάσεο)ς τής άγο)γής

Υποδεικνύει, υποστηρίζεται διά τής των προλήψεων θεο)ρίας, εν με'ρειδεκαί
διά τού θετοΰ νόμου. Νόμ. 5. Κώδ.(6 36). Bayer σ. 730. Hollweg, 353 
Heffter zu Weber σ. 277. Seufterts Blätter 111. 355.

8) 'Όστις προτείνει τό ανίσχυραν τής πράξεως ώ ς έ κ β ί α ς ,  π λ ά ν η ς  
ή ά π ά τ η ς προελθούσης Επικαλείται ενστασιν και δφείλει άναμφιβόλο>ς 
ν’ απόδειξη. Νόμ. 14 § 3 Βασ· (10 2). Νόμ. 18 § 1 Βασ. (22. 1 ) .’Αλλά 
και την π ρ ο σ π ο ι η σ ι ν  ή ε ι κ ο ν  ι κ ό τ η τ α  τής πράξεως δ προτείνων 
άποδεικνύει διά τον έν τή προηγούμενη σημειώσει εκτεθειμε'νον λόγον· διότι 
ή σπουδαιότης των πράξεων εστιν δ κανών, τό εικονικόν ή ή-παιδιά, ή εξαί-
ρεσις. Heffter άνωτ. σ. 277. Bayer σ. 730. Arnold Π. 522.

9) Ο εναγομινος ισχυριζομενος οτι το συνάλλαγμα συνεστη υπό αιρε- 
σιν οίανδήποτε, οφείλει κατά τήν επικρατεστεραν γνώμην ν’ απόδειξη αυτός 
τούτο. Διότι κατά τήν ιστορικήν εκθεσεν τής αγωγής, &ιαν δ ε’νάγων δπο- 
βάλλει εις τό δικαστήριον, δεν εΤναι απαραίτητον στοι/ειον τής βάσεως τής
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η προθεσμίαν10, όρα μή ουσιώδες της άγωγηςστοιχεΐον11.

αυτής ή ελλειψις αίρέσεως· II* χ. δ εναγών λέγει εν τή άγωγή» έπιυλησα 
τω εναγομένω τον δείνα ίππον αντί τιμήματος δραχ· 1000, ζητώ να κατα- 
δικασθή εις την πληρωμήν αυτοΰ». *0 εναγόμενος άπαντα » ήγόρασα τον 
ίππον άντ'ι 1000 δραχμών, άλλ’ υπδ αίρεσιν την εάν διορισθώ διευθυντής της 
άστυνομίας ’Αθηνών και Πειραιώς». Ή  έκθεσις τής υποθέσεως ή υπό του 
ενάγοντος γινόμενη αρκεί προς υποστήριξιν αυτής, δ δέ μελλέποσις τής 
Άστυνομίας οφείλει ν’ άποδείξη την αίρεσιν αυτοΰ. Hollweg 355. VOÜ der 
Pfordtcn in den Blättern von Seuffert III. 359. Kierulff Civilrecht 
I. 299. σημ. *. Heyer Ilbhandltingen σ.66. Bayer 739 Zeitschryon 
Linde N. F. A'. 387. B\ 165. Contra Seuffert Blatt. XIII. 251 Ίδ.
και τδ θέμα εν τή 106 (54) άποφ. του Α. Π. Επίσης, επί μισθώσεων, 
την θεομηνίαν άποδεικνυει δ μιαθιυτής, τά δ' εόφορα έτη, δ κύριος. Σχόλ.
Βασ. νόμ. 70 (20. 1). 10) Πολ. 553 § 7.

1 1) ’ Αντικείμενον συζητήσεως ώς προς το βάρος τής άποδείξεως έπί προσ- 
ιοπικών δικαίων εγενοντο και τά εξής θέματα ά) ή exceptio ΠΟΠ adilïl- 
pleti contractuel') ή exc. legis Anastasianae γ ')  ή κακή ή καλή πίστις 
ή όπαιτιότης (Kierulff 292) και τδ τυχηρδν (casus).

ά) Exceptio non adimpleti contractus. ’Επί τών συναινε'σει δμολο- 
γουμένων άμφοτεροβαρών συναλλαγμάτιον παράγεται εκατέρωθεν άγιογή 
άμα τή συστάσει του συναλλάγματος. Ά λλ ’ εάν τις κίνηση άγωγήν εκ τοι- 
ουτου συναλλάγματος πριν ή εκπλήρωσή τδ καθ’ έαυτδν άς άνέλαβε καί αύ- 
τδς υποχρεώσεις, άντιτάσσεται αύτω ή exc· Ρ Ο Π  adim. C O n tl’a c tU S  (Νόμ. 
25 II. 19. 1. Νόμ* 5 § 4 Π. 44. 4)· Γίνεται λοιπόν ενταύθα ή ερώτησις, 
δ ένάγων οφείλει νά άποδείξη ότι εξετέλεσε τδ καθ’ έαυτδν τδ συνάλλαγμα, 
ή δ εναγόμενος τδ εναντίον ; Οί συγγραφείς ενώ διαφωνοΰσιν είσέτι περί 
του χαρακτηρισμού τής προκειμένης ενστάσεως (αν εμφαίνη άληθή ενστα- 
σιν ή αρνητικήν άπάντησιν), συμφιονοι είσί περί τήν λυσιν του παρόντος 
ζητήματος, ότι δ ενάγουν άποδεικνυει τήν εκπλήρωσιν του συναλλάγμα­
τος. Πρβ. Heerwart im Archiv etc Z ', 349. Seuffert Blatter Γ ', 85 
1Γ', 408. Vanger Γ ', 286, Schmid B, 6. τήν σημ. — Τδ αύτδ κρατεί 
καί ώς ποδς τήν λεγομένην except no il rite adimpleti contractus ’Ίδ.
Heervvart σελ. 353.

β') Exceptio legis Anastasianae. ’Αμφίβολος ώσαυτιος είναι δ χα· 
ρακτηρισμός του δικαιολογήματος, δ'περ έκ του Άναστασιανοΰ νόμου άντι-
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β) ¿μπράγματα δίκαια· Ό περί κυριότητος ένάγων άφείλει 
V* άποδείξη ού (/.όνον τον ίδιον τίτλον άλλα καί τον του

τάσσει κατά της έκχιορηθείσης άπαιτήσεους δ εναγόμενος Η επικρατέστερα 
γνώμη, ήν φαίνεται ύποστηρίζον και το γραμμα του νομού (SGUffci’t Com­
ment Γ', 48), θεωρεί υπόχρεον τον ένάγοντα εις τήν άπόδειςιν, ότι προς 
άποκτησιν της έκχωρηθείσης άπαιτησεως έδιυκεν όσα οια της αγωγής αϊ­
τέ". Νόμ. 84 Βασ. (14 1) « . . . Ούτως με'ν τοι ινα . . . έως κατ’ αυ­
τής μόνης της των καταβληθέντιυν χρημάτιυν ποσοτητος και των τόκων 
αυτής τας άγιογας εκγυμνάζειν επιτραπείη » νΑρα εκ τη? εκχιορησεως 
άποκτα δ έκδοχευς δικαίωμα ούχί νά αίτηση την « καταβολήν της εκχω­
ρηθείσης άπαιτησεως, άλλα την καταβολήν των προς άποκτησιν αυτής δο- 
θεντων χρημάτων »' οθεν τής βάσεως τής άγωγής αυτοΰ είναι ή ποσότης 
(ήν δυναται καί δι’ εγγράφου του έκχιυρητοΰ ν’ άποδείξη. Seuffei’t Com­
ment Γr. 49) των δοθέντων χρημάτων. ΙΙρβ. Vanger Γ', 129. Seuf- 
fert Blätter Γ', 65. Ε', 377* Έναντίοι είσίν Burchardi in Archiv etc 
1H', 8. Hollweg 357. Kierulff σ. 291 ε’ν σημ. Maxen σ. 158.

γ ;) Κακή πίστις. δπαιτιότης κ. λ. Έ πί τής χρησικτησίας ή άπόδειζις 
του τίτλου περιέχει εν έαυτω καί τήν τής καλής πίστευυς* Έαν δ εναγόμε­
νος ϊσχυρισθη, οτι καί του τίτλου υπάρχοντος ή το έν κακή πίστει δ ένά- 
γιον, άποδεικνύει αυτός τούτο, arg· Νόμ* 33 § 1 II. (41* 3). Göschen 
Vorles· Γ', 113. άρ. 6. άπόφ. ΑΠ. 57 τοΰ 54, Arndts § 160, Römer 
Beweis d. Jrrthums σ. 69, Dalloz propriété άρ. 345* ‘H κακή πί- 
στις εξετάζεται κατά τας άτομικάς τοΰ άνθρώπου γνώσεις, οθεν ωφελεί 
αυτόν ενίοτε καί ή τοΰ νόμου άγνοια, νόμ. 25 § 6 Π. (5. 3).

Έάν ισχυρισμός τις έπί δικαστηρίου στηρίζεται εις τήν υπαιτιότητα 
(δολον ή βαθυμίαν) τοΰ διαδίκου, εί μεν δ ισχυρισμός ουτος χρησιμεύει 
ως βασις της αγουγης, αποδεικνυεται υπό τοΰ ενάγοντος, είδε άποτελει 
ενστασιν, υπο τοΰ εναγόμενου. Π. χ . εάν ζητώ άποζημίωσιν δια βλάβην 
προξενηθεισαν εις τον αγρόν μου παρά τοΰ εναγόμενου, ουτος δέ άντιτάσση

τελώς ϊσχυριζόμενος οτι τυχηρώς μετεβλήθησαν τά πράγματα,* αύτός δ- 
φείλει ν’ άποδείξη τοΰτο καί ούχί εγώ, οτι ή μεταβολή προήλθεν εκ δό­
λου ή βαθυμίας ού;οΰ. διότι εγώ άποδείξας τήν βπαρξιν τοΰ συναλλάγματος,
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προίκτήτορός, έάν επί παραγώγου κτήσεως τήν άγωγήν 
αύτου στηρίζη'*2. Ό τήν αρνητικήν δέ κινών άγωγήν [/.όνον 
τά τήν κυριότητα αύτου στηρίζοντα γεγονότα άρχει ν’ α­
πόδειξη* έάν δέ ό εναγόμενος ίσχυρισθή δτι έχει δουλείαν 
επί του πράγματος, άποδεικνυει αυτός τούτο, καθό ένστασιν 
κατά τής αγωγής άπαρτίζον'13.

Τά αυτά εν γένει κρατουσι καί επί των λοιπών έμπραγ-

άπε'δειξα σύγχρονο); και δτι δφείλει ή παράδοσις του πράγματος να γείνη 
κατ’ αυτό, '’Ωστε δ ισχυρισμός του εναγόμενου είναι £νστασις· Νόμ· 11
II. (18. 6). Ν. 9 § 4 IL (19. 2) Ν. 5. Κ (4· 24). ΙΙρβ. Weher 172 
§ 21. Mühlembr. Fntw. § 278. Göschen Vorles Γ '. 71. Kierulff. σ. 
292. Iv σημ. Glück Comment Δ ', 361. 396 1Ζ'. 487. Holzechu- 
her Casuist. Γ\ 257 . Wächter Handb. B '. 793. Arndts σ· 405 σημ*
4 .— Κατά τον αυτόν τρόπον κανονίζεται τό βάρος της άποδέίξευ); και επί 
του εμπρησμού της μισθίου οικίας. Παπαρρηγ. εν Έφ. Δικαστ σ. 34.

12) Εναντίαν γνυδμην υπεστήριξεν άλλοτε δ Thibaut (εν Archiv etc*
. Γ ’ . 3 Η). Κατ’ αυτόν δ διεκδικων αρκεί τον τίτλον αύτου τον άμεσον ν 1 
απόδειξη, και άν δ εναγόμενος άντιτάξη δτι δ μεταβιβάσας εις τον ενάγοντα 
δεν ήτο κύριος αυτός, άρα ούτε δ ένάγο>ν εγένετο (Νόμ. 20 πρ. ΓΙ. 41*
1), τον ισχυρισμόν τούτον, λεγει δ Thibaut, οφείλει δ εναγόμενος ν’ α ­
πόδειξη. Τήν γνυδμην ταύτην, μόνον παρ’ ολίγων τινών υποστηριχθεΐσαν, άν- 
τέκρουσαν ίσχυρώς δεινοί συγγραφείς, διά λόγο)ν άμαχήτων τήν εν τω 
κειμένω εκτεθεΐσαν γνοψην εμπεδιοσαντες. Πρβ. Uuterholzner im Ar­
chiv etc. VII. 233. Falkenstein Χ· 226. ιδίως Vangerow I. 727. 
Arndts σ. 253. σημ. 3. έπι παραδόσεως δ επικαλούμενος αυτήν άποδει- 
κνύει οτι ήν vacua ή possessio ΑΠ· 43 τού 58.

13) Αύτη είναι ή ορθότερα γνυδμη, ήν οί διασημότεροι πρεσβεύουσι συγ­
γραφείς. ’Επειδή αναμφιβόλου πλε'ον τήν σήμερον οντος, οτι ή αρνητική ά- 
γο)γή χρησιμεύει εις προστασίαν ειδικών, από τής κυριότητος εκπηγα- 
ζόντο)ν, δικαιιομάτων (επικαρπίας, χρήσεως κ. λ·), τά δποΐα ώς προς τόν 
κύριον ούδόλιυς εισιν αυθύπαρκτα και από τής κυριότητος κεχιορισμένα δί­
καια (νόμ. 5 πρ. Π. 7. 6), επεται ort ή άγιογή αύτη βάσιν εχει τήν κυ - 
ριότητα, και διατούτο δ κινών αυτήν μόνον τά τήν κυριότητα στηρίζοντα 
γεγονότα οφείλει ν ’^απόδειξη. Θεόφιλ. (4. 6) § 2. Παράβ. άντι πάντο)ν

8



Ι^άτων δίκαιων14- Έπί των πραγματικών όμως δουλειών 
6 ένάγων έχει ν’ απόδειξη προς τοΐς άλλοις και ότι είναι 
κύριος του δεσπόζοντος κτήματος15.

γ') χΐηρονομίαι- Ό τό φαλκίδιον τέταρτον άξιων οφείλει 
ν’ απόδειξη δτι τά κληροδοτήματα ύπερβαίνουσι τά 3[4 
τής κληρονομιάς16, ό δ’ έξ αδιαθέτου κληρονόμος, μόνον 
δτι είναι συγγενής του άποθανόντος κατά βαθμόν χορη- 
γουντα κληρονομικά δίκαια17.

4') Περί των αποδειχτικών μέσων α).
§ 124. Παν δ, τι δύναται νά πείση τον δικαστήν περί

\ \ 4 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒίΒΛ. Ε.

Vangerow I, 877. Heffter zu Weber σ. 284 . Schmid II. 489· Witte 
in Lindes Zeitschr. N.F. ΙΔ ', 131. Ύπάρχουσιν όμως και άντιδοξοΰν- 
te ;. Τινες τούτων φρονοΰσιν οτι δ εναγών έκτος της κυριότητος οφείλει 
•προσέτι ν’ απόδειξη οτι δεν έχει δ εναγόμενος ήν επικαλείται δουλείαν. 
’'Αλλοι ποιοΰσι διάκρισιν. Ει μεν δ εναγόμενος, λέγουσιν, διατελει εν νομή 
της δουλείας, Ιούδεμιδ αποδείξει βαρειται (Seufferts Commentar Γ'. 45· 
*οΰ αύτοΰ Blätter©', 363. Sintenis pract.' Civilr. A ', 522)· άλλως
άποδείκνύει αυτός ήν επικαλείται δουλείαν. Lindes Zeits- Ν· F. IB ·

14) ’Αμφισβητείται μεταξύ των συγγραφέων, αν δ διεκδικών δουλείαν
τινα τίτλω χρησικτησίας οφειλή ν ’ άποδείζη se non VI, non clam, DOO 
precario possedisse. Κατά την όρ9οτέραν γνιόμην, στηριζομένην εις τον 
Νόμ. 10 πρ. Π. (8· 5) και αύτη ή άπόδειξις έπίκειται τω ενάγοντι, ήτοι 
ή άπο'δειξις » οτι ένήργησε πράξεις μή φερούαας χαρακτήρα βιαιότητος, 
ούτελαθραίως ή κατά παράκλησιν γενομένας». Heffter ZU Weber 283*
Schmid IL 190. Vanger. I. 872. Busch imArchiv etc AA', 254.

15) Vangerow I. 884. 16) Νόμ. 17 Βασ. (22. 1).
47) Διότι προς θεμελίιυσιν τής αγωγής αύτοΰ άρκοΰσι τοι περιστατικά 

ταΰτα. °Όθεν δεν εχει ανάγκην ν’ απόδειξη ότι δεν υπάρχει διαθήκη ή οτι 
είναι αυτός δ πλησιέστατος συγγενής. Glück Ζ', 510. Göschen Ε', 444, 
Kierulff. I. 294 έν σημ. Seuffert Commentar Γ ',  49. Maxen σ, 116. 
125. Εναντίαν άπέφηνε γνώμην δ Hollweg (Versuche σ. 362) καί άλ­
λοι τινες. Κατ έκτασιν εξετάζει το ζήτημα τούτο δ Linde εν τή αύτοΰ 
Zeitschrift etc I. 1 6 0 . -  Ό ένάγων δέτινα ώς κληρονόμον όφείλειν’ ά- 
ποδείξη την δπειαέλευσιν τής κληρονομιάς ΑΠ. 225 του 54.

α) ΓΙρβ. Genslerim Archir. etc I. 29. Bayera. 450. σ. 787 τής 
8 εκδ.Linde § 235. Schmid B', 133. Martin Lehrb. 257.



τής αλήθειας των άποδεικτέων πραγμάτων καλείται άπο- 
δεικτικόν μέσον. Ακριβώς δέ είπεΐν έπρεπε νά θεωρή α­
ληθή ό δικαστής μόνον όσα διά των ιδίων έαυτου αισθή­
σεων αντιλαμβάνεται Ί* άλλα τό μέσον τούτο τής άποδεί- 
ξεως λίαν ανεπαρκές έστί καί σπανιώτατα έν ταις δίκαις 
χρήσιμον 2. Αιό ή νομοθεσία έξωμοίωσε τή άνθρωπίνω αλή­
θεια βαθμούς τινας πιθανότητος καί έκύρηξεν άρκοΰσαν τω 
δικαστή καί την δικανικήν λεγόμένην αλήθειαν συγχρόνως 
δέ προςδιώρισε τάς προϋποθέσεις καί τά μέσα δι’ ών δι- 
κανική παρέχεται πίστις. Ταΰτα λοιπόν τά μέσα καλούνται 
άποδεικτικά μέσα έν τή πολιτική δικονομία, καί ύπάρχουσι 
παρ’ ήμίν τά επόμενα 3

ή ομολογία, τά τεκμήρια, 
ή αυτοψία, ή πραγματογνωμοσύνη, 
αί μαρτυρίαι, ό όρκος καί 
τά υπομνήματα.

Περί πάντων των αποδεικτικών μέσων ρητέον ταΰτα* 
ά) δύνανται ν’ άναχθώσιν εις τέσσαρας κατηγορίας* είσί 

δηλ. ϊΐΜιροφορίοΛ τρίΐύ)ν^ έ£ήγησις του όιαδίκου, άντΜηψις τον 
όιχαστοϋ καλ τεκμήρια του νόμου.

ΠΕΡΙ ΑΠΟΔΕΙΞΕΩΣ. 4 \ &

1) Καθ’ ο®3ν δύναται καί δια τούτου του μέσου να εςερευνηθν] ανθρωπίνων 
ή αλήθεια. Προσέτι δύναται να πεισθή περί τή; ύπάρξεως πράγματός τίνος, 
άντιλαμβανόμενος ετέρου πράγματος, όπερ κατά την άθρώπινον πείραν αδύ­
νατον νά υπάρςη άνευ εκείνου. ^Οθεν κύρια μέσα άποδείξεως εΐσίν ή αυτοψία
καί τά τεκμήρια. Β α ν β Γ σ ·  787. Τ ο ί ΐ Π ί β Γ  Δ 7, 264. άρ. 619. 
βθ5ίϋΓ(1- Δ '. 39.

2) II. γ· ώς προς πράγματα παρελθόντα καί ούδέν ί/νος έγκαταλιπόντα. 
Τοιαύτα δέ ειαί τά πλεϊστα εν ταις δίκαις άπαντώμενα.

3) 'Ως προς τά αποδεικτικά μέσα πρέπει νά γείνη αύτη ή γενική παρατή- 
ρησις. Διακρίνονται εν αύτοΐς δύο τινά3 ή π ε ι σ τ ι κ ή  δ ύ ν α μ ι ς  καί τ 
έ ν δ υ μ αείτε δ φ ο ρ ε υ ς α ύ τ ή ς. Π. /. ή μαρτυρία είναι ή πειστική

δ*

Ο'



β') ή δύναμις αύτών αΰτη έστί* δι’ αύτών δύναται νά πεί- 
σθή ό δικαστής, άλλα δεν ύποχρεουται, ήτοι εχει το ελεύ­
θερον να μόρφωση κατά συνείδησιν τήν πεποίθησιν αύτου, 
έκτιμών κατά τδ προσήκον τήν αξίαν των αποδείξεων4. 
Κατ’ έξαίρεσιν δμως ύποχρεουται ενίοτε δ δικαστής νά δεχ- 
θή ώς πληρη τήν άπόδειξιν^. Τοιαύτην άπόδειξιν παρέχει 
ή δικαστική ομολογία, ό δρκος, ή περί αύτοψίας εκθεσις, 
των έριπειροτεχνών ή κρισις 6 καί των δημοσίων εγγράφων 
ή άνεγνωρισμένων ιδιωτικών ή δύναμις7.

4 4 6 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Ε'.

δύναμις, δ μάρτυί οέ δ φορεύς αυτής.' ‘Η πραγματογνωμοσύνη είναι ή ■πει­
στική δύναμις, δ πραγματογνώμων δέ δ φορευς αυτής. Τ4 δύο ταύτα διαστέλ- 
λουσιν οί Γερμανοί δια των λέξεων Beweisgrund και Beweismittel. Mör­
stadt Schlüssel σ. 190.

4) Τούτο εννοεί το άρθρ. 256 λέγον, οτι τά πολιτικά δικαστήρια δέν εΐνα{ 
υποχρεωμένα vit ακολουθούν νομικήν περί άποδείξευ)ς θεωρίαν, ήτοι δεν εί­
ναι περιωρισμένα παρά τού νόμου ώ; προς τήν εκτίμησιν των αποδείξεων. 
Θειορία περί αποδείξει»; —Beweistheorie — είναι άόριστος παρ’ ήμιν έκ- 
φρασις, είθισμένη ο μι»; παρά τοις Γερμανοί; προς δήλωσιν τής δ υ ν ά- 
μ ε ω ;  των αποδεικτικών μέσων (Bayer σ· 788). Παρ ’ αυτοί; δηλ. ισχύει 
ή θεωρία περί αποδείξει»);, ήτοι δ δικαστή; εκεΤ οφείλει να θευ)ρήση ώς α­
ληθές το διά τινο; αποδεικτικού μέσου πιστούμενον, και αν ώς άνθρωπος ϊ -  
χη λόγου; σπουδαίου; ν’ άμφιβάλλη περί αυτού.

Ό εγχώριο; νομοθέτη; ώ ; κανόνα κυροι τήν κατάργησιν πάση; περί απο­
δείξει»); θειοριας. Αλλ αν εξεταση τις άκριβέστερον το πραγμα, θέλει μάλ­
λον ιδεΐ οτι μικτήν καθιερωσεν ή ημητερα δικονομία θεο)ρίαν. Δηλαδή ώς 
πρός τινα μέσα άποδείξεω; οφείλει δ δικαστής ν’ άκολουθήση τήν περί απο­
δείξει»; θεωρίαν, και ταύτα εισι τά πλειότερα. Ό ; πρός τινα δέ άλλα, 
ήτοι του; μαρτυρας,τα δικαστικά τεκμήρια και τήν εξιοδικονδμολογίαν, εΤνα* 
απεριόριστο; εις τον σχηματισμόν τής πεποιθήσεως αυτού. Πρβ. Πολ. 322. 
Carré Proced. 11 · 316.

5) ΓΙολ. 259 εδ. 2· « Έξαίρεσις γίνεται μόνον είς τά; έν τω παρόντι νό- 
μω ^ητώς ώρισμένα; περιπτώσεις (άρθρ.264,289,298,357,36*3,400,412)·

6) ’Εκτός τής περιπτώσεως τού 3 εδ. τού άρθ. 298.
7) Η αποδεικτική δύναμις τών έγγραφοί δέν πρέπει νά συγχέηται μετά



m

γ\) τά άποδεικτικά (/.έσα δεν άποκλείουσιν άλληλα,ούδέ 
διατάττεται διαδοχική τις αυτών χρήσις- απεναντίας ό έχων 
πλείονα άτοδείξεως μέσα δύναται να μεταχειρισθή όσα 
καί όπως θέλει8, μόνον ή έπαγωγή όρκου μετ’ άλλων α­
ποδείξεων γινομένη, θεωρείται ως επικουρική 9·

δ') αί αποδείξεις είσί βοηθήματα τοί} έχοντος αυτάς, 
ούδέν δικαίωμα δ’ έπ’ αυτών έχει· 6 άντίδικος10, άλλα μετά 
τήν χρήσιν γίνονται κοιναί καί δικαιούνται άμφότεροι οι δι- 
άδικοι να έπικαλεσθώσιν αυτάς ύπέρ εαυτών11, ήτοι τάς

ΠΕΡΙ ΑΠΟΛΕΙΞΕΩΞ.

του περιεχομένου του εγγράφου. Το περΐ|χόμενον έχει άπεριόριστον εξουσίαν 
να έρμηνεύση δ δικαστής. Έάν δ δικαστή; ειπγ) « τδ έγγραφον Λ περιέχει τδ 
γεγονδς Β, άλλα δεν τδ πιστεύω,* παραβιάζει τδ άρθρ. 256 εδ. 2. Έαν 
δμως είπη «εν τφ εγγράφω A δεν περιέχεται τδ γεγονδς Β» δεν προσκρούει 
είς τδ εϊρημε'νον άρθρον. Gensler im Archívete I. 59 εν τ.

8) ΙΙολ. 253. Βαυαρ. Σχ. § 2Ι3  ε’δ. 1. § 218 Ιδ· 2· ^Οσονπολλά μέσα 
άποδείξεως καί αν έχη ό διάδικος, δύναται πάντα να μεταχειρισθή. Κατά- 
Χρησις του κανδνος τούτου δυνατδν είναι να γείνη μόνον ώ ; πρδς τους μάρ­
τυρας. Περιορίζει δε αυτήν εμμέσως τδ 318 αρθρον, καθ’ ο δ καλέσας περί 
του αυτου πράγματος πλείονας των 3 μαρτύρων δεν δυναται να άπαιτήση κατά 
του ήττωμένου τήν άπόδοσιν τής δι ’ αυτούς γενομένης δαπάνης. Κατά £ωμ· 
δίκαιον ήδύνατο δ δικαστής να μετριάση τδν άριθμδν των προσαχθέντιον μαρ­
τύρων Νόμ. 1 § 2  Βασ. (21. I). — Έν τω περί μαρτύρων δ ’ έξηγηθήσεται 
δτι ή εμμάρτυρος άπόδειξις λίαν περιωρισμένηέστίν (κατωτέρ.§ 136— 142).

9) Πολ. 253 έδ. 3· Bayer σ. 552. (7* έκδ.). Schmid. Β', 196· Mör­
stadt Schlüssel § 248· Διότι δ ορκος, ώς τδ έπισφαλέστερον δια τδν άπο- 
δεικνύοντα μέσον, θεωρείται καί ώς τδ έσχατον του διαδίκου καταφύγιον. 
Έκτος δε τού του δια του όρκου παρέχεται πλήρης άπόδειξις' ήθελον λοιπόν 
αποβαίνει όλως περιττά τα λοιπά άποδεικτικά μέσα, άν δεν εθειορεϊτο έπι - 
κουρική του όρκον ή έπαγιογή.

10) Εκτός μόνον όταν δπάρχωσιν αί προϋποθέσεις τής επιδείξειοςεγγράφιον.
11) Πολ· 254. Βαυαρ* Σχ· § 213· *Η έναρξις τής των άποδείξεοιν διε- 

ξαγιογής φέρει πρδς τοΤς άλλοις καί τούτο τδ άποτέλεσμα, δτι καθίστησι 
κρινάςτάς διεξαχθείσας άπόδειξις. instrumenta productionefiunt COmmu-
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καταθέσεις των μαρτύρων η , τάςένεργηθείσας 7,3 αύτοψίας 
και πραγματογνωμοσύνας και τα προσαχθέντα έγγραφα Η

Ε') διαδικασία, πε^Ι την άπόδειζ\ν.

§125. Άμφισβητουμένων μεταξύ των διαδίκων γεγο­
νότων, εις την λύσιν της διαφοράς ουσιωδών, διατάττεται

nia. Τον κανόνα τούτον ειση'γαγεν εν Γερμανία και ανέπτυξε κυρίως ή 
διδασκαλία, μικρόν παρά των νόμιον τδ ένδόσιμον λαβούσα. Π. χ. Ν· 26 
§ 2 Π. (22· 5)· Ν. 17 Κ. (4. 20). Νεαρ. 49 κεφ· 2· Bayer σ. 556. 
Linde in seiner Zeitschr. VI- 383. XVII. 107 Hopfner Beiträge 1.4 49·

12) Κατά την κοινήν τών Γερμανών δικονομίαν οί μάρτυρες γίνονται κοινά 
μέσα άποδείξειος δια τής απλής π’ρόσαγιογής· testes productione fiuDt 
communes (Bayera. 570· Linde in seiner Zeitschr. VI. 383· XVII).
'Ένεκα τούτου θεωρούσιν ότι δ διάδικος δεν δύναται να παραίτηση πλέον μάρ­
τυρας, ους ήδη προσήγαγεν εις έξέτασιν. 'Υπάρχουσιν δμιος ώς προς τούτο καί 
εναντίαι γνώμαι. νΙδε Archiv. etc. ΚΓ7, 1· ΚΑ7, 77. Περί του ΰαυαρ. 
δικαίου πρβ. Souffert Comment· Γ 7, 63. Κατά την ήμετε'ραν δικονο­
μίαν, σύμφωνον ούσαν μέ τον 213 § του Βαυαρ. Σ'/., οι μάρτυρες 
άφ’ ου έξετασθώσι γίνονται κοινόν μέσον αποδείξει»;, οπερ εστιν αί κατα­
θέσεις αΰτών (πρβ. Motive τούΣχεδ. τού 1827 σ. 133)· Carré ζ. 1035bis,

13) Κατά παραδρομήν παρέλειψε τδ άρ. 254 τήν πραγματογνωμοΐύνην. 
‘Η παραδρομή προήλΟεν εκ τού 213 § τού Βαυαρ. Σχ·, δπερ μή άνα· 
φέρον ώ ; χιοριστον μέσον άποδείξεως τους πραγμ.ατόγνιυμονα; ■ (§ 218), 
δεν ήδύνατο ν’ άναφέρη αύτους έν τω 214 § /α)ριστά.

14) Bayer σ. 577. Τα έγγραφα γίνονται κοινδν μέσον άποδείξεως άπο
τής καταΟέοεως (ήτοι κοινοποιήσεως κατά τδ αρθ. 555) ή άπδ τής δια τών 
διαμειβομένων δικογράφιυν έπικλήσει»; αντών (Πολ· 430 § 1). Π. χ. δ πά­
γιον λέγει έν τή αγωγή « τήν βάσιν τής αγωγής μου άποδεικνύω δια τού εγ­
γράφου A 7 »· m
Αμα γεινη το έγγραφον κοινον μέσον αποδείξει»); δύναται να έπικαλεσΟή αύτο 

δ αναοικος του προσαγοντο; ιυς προς τά ώφελούντα αύτδν /ιυρία’ διατούτο εκ· 
τότε άποδεικνυει και υπέρ αυτού καίτοι εκδότου οντος · II. χ· γράφω εί; τινα 

* ’Αληθώς έόανείσθην παρά τού άποΟανόντος πατρός σου δραχ· 2000 το 
1845. Άλλα τω τάς άπέδωκα τδν δεκέμβριον τού αυτού έτους»·

Ο Seuffert (Blätter etc. V· 58) αναφέρει τδ_παράοειγμα τούτο και άποδο*
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άπόδειξις1’ ή άπό^ειξις δέ αυτή αναγκαία έστί καί δταν 
προηγηθη προαπόδειξις.2

Ή περί άποδείξεως απόίρασις έχει να πρσδιορίση3, τό 
βάρος της άποδείξεως, τό άποδεικτέον θεριά, τον χρόνον 
καί τον τόπον τής διεξαγωγής τής άποδείξεως. Έάν δέ 
αΰτη ριέλλη να ένεργηθή εκτός του άκροατηρίου, διορίζεται 
προστούτοις και εισηγητής δικαστής4. — Περί του βάρους 
τής άποδείξεως έ^ρέθησαν ήδη τα χρειώδη5. Ίδιάζουσαν 
δέ προσοχήν άξιοι ό προσδιορισριός του άποδεικτέου θέ- 
ριατος, ό'περ ριέλλον να χρησιριεύση ώς βάσις τής έκδοθη-

κιμάζει αυτό, άλλα δυνάμει του άρθ. 415 § 1 Πολ. άνήκει άναμφιβόλυ); 
και αυτό ενταύθα.

1) Πολ. 244· Linde Lebrb. § 239·
2) Ή . άνωτέρω· § 118 σημ. 6. contra ΑΠ 125 του 51.
3) Πολ. 249. Schmid Β ', 165.
4) Ό  δικαστής ουτος καλόν μεν είναι να λαμβάνηται εκ των συνεδρια- 

σάντων δικαστών* διότι δ τοιοΰτος, γνωρίζιον εντελώς τήν σημασίαν και τον 
σκοπόν τής διαταχθείσης άποδείξειος, τελειότερα; θέλει διεξαγάγει καί τας 
αποδείξεις, άλλα τούτο δεν εΤναι άναποφευκτοις άναγκαΐον. Carré ζ. 983. 
Thomine άρ. 298. Boitard I. 389. — Κωλυόμενου του διορισθέντο; εϊ- 
σηγητοΰ, διορίζεται άλλο; παρά του δικαστηρίου. Οί γάλλοι συγγραφείς πα­
ραδέχονται, επιχείρημα εκ του άρθ. 110 τής δικονομίας αυτών λαμβάνοντες, 
οτι καί δ πρόεδρος του δικαστηρίου δυναται ν’ άντικαταστήση τον εισηγη- 
τήν· Carré ζ. 984. Boitard I. 389. Παρ’ ήμΐν δεν δυναται να υποστη- 
ριχθή τούτο — ‘Η διεξαγιογή τής άποδείξεως δυναται ν’ άνατεθη καί εις δι- 
καστήριον άλλης περιφερείας (Πολ. 15 .309 . 377 έδ. 2). Τό δικαστή- 
ριον δέ τούτο εχει εξουσίαν να διατάξη τήν εκτός του άκροατηρίου ενέρ­
γειαν. τής άποδείξεως, δνομάζον προς τούτο δικαστήν τινά. Άλλα καί τό τής 
κυρίας δίκης δικαστήριον δυναται άπευθείας να διορίση δικαστήν εκ των με­
λών του ετέρου δικαστηρίου. Carré ζ· 985. — Τον ειρηνοδίκην, διορισθέντα 
εισηγητήν, δυναται να άναπληρώση . δ πάρεδρος αδτοΰ κοΜυόμενον* Car­
ré ζ· 984 bis. Άνωτέρ. § 28 σημ· 4.

5) νΙδ. άνωτέρ· § 122.
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σομένης οριστικής άποφάσεως, άναγκαΐον νά ήναι έδραΐον 
και ευσταθές. Προς ορθήν δέ αύτοΰ ύποτύπωσιν χρησιμευ- 
ουσιν αί έξης παρατηρήσεις6*

ά) τό άποδεικτέον θέμα μήτε εις τό διαμφισβητούμενον 
δικαίωμα πρέπει ν’ άναφέρηται, μήτε νά περιλαμβάνη γε­
νικώς καί άορίστως τήν βάσιν τής αγωγής ή των ενστά­
σεων 7· άλλ’ απαιτείται νά έκτιθώνται έν τή άποφάσει εις 
έ'καστος οί άποδείξεως χρήζοντες πραγματικοί ισχυ­
ρισμοί8. Οί πραγματικοί ουτοι ισχυρισμοί δύνανται βεβαί­
ως,όπου υπάρχει τεχνικός δρος έν τή συνήθεια εύχρης-ος9, 
νά έκφραθώσι συλλήβδην δι’ αύτοΰ, ή νά έξενεχθώσι δια­
ζευκτικούς, εάν έκαστος καθ’έαυτόν έπιφέρη τήν έπιδίκασιν 
τής αίτήσεως10.

6') γινομένης διά τεκμηρίων τής άποδείξεως, απαιτείται 
προπάντων αυτό τό άποδεικτέον γεγονός νά τεθή εις τήν 
άπόδειξιν* άλλ’ άναγκαΐα είσί προσέτι, μάλιστα διά τήν άν- 
ταπόδειξιν, καί τά προτεινόμενα τεκμήρια

γΊ συζητηθεισών όμοΰ συν τή ούσία τής ύποθέσεως καί

6) Πρβ· Planli Beweisurtheil σ. 272 Bayer 741.
7) Διότι εύκολον είναι τότε να συμβόσιν ελλείψεις εΐτε παραλαμβανομένυΝ 

εις τήν άπόδειξιν γεγονότων έπουσιιοδων, είτε παοαλειπομένιον ο.σιιυδιον 
(Plank σελ. 275). Διατούτο

8) κατά τό 249· άρθρ. ττοεττει νά εκφράζονται καθαρός και σαφώς ο1 
κατά μέρος πραγματικοί καί προέχοντες ισχυρισμοί, οί όποιοι διαφιλονει- 
κοΰνται καί εκ τής αλήθειας των δποίιον έξαρταται κυρίως ή επιδίκασις τή; 
επ’ αυτών στηριζομένης άξιιοσεως. Bayer σ. 742. BciTÍat σελ* 200.

9) Π. y . ποόλησις, όο>ρεά κ.λ. Plank σελ. 276. Bayer σ. 743.
10) Ειδικότεροι περί τούτου κανόνες δεν είναι δυνατόν νά τεθωσι. Τό ερευ­

νητικόν καί όξυ του δικαστού βλέμμα εόρήσει τήν κατάλληλον προς παρά- 
στασιν σύντομον καί σαφή του αποδεικτέου θέυ.ατος λέςιν·

Π) Bayer σ. 743. Plañid, σελ. 279.



ΠΕΡΙ ΑΠΟΑΕΙΞΕΩΣ. 121

ένστάσεων, δύναται νά διαταχθη συνάμα ή άπόδειξις άμ· 
φοτέρων, άλλ’ ούτως ώστε νά θεωρηται ή των ένστάσεων 
άπόδειξις ως έπικουρικώς {/.όνον επιβαλλόμενη12.

Προθεσμία. Ή προθεσμία της διεξαγωγής της άποδεί- 
ξεως πρέπει νά όρίζηται καθ’ ημέραν καί ώραν13. "Υπολο­
γίζεται δε κατά τάς περί προθεσμιών γενικάς άρχάς14, 
καί ήπαραμέλησις αυτής επιζήμιους εχει συνέπειας15.

διαδικασία. "Οπου καί αν διεξάγηται ή άπόδειξις, έπί α­
κροατηρίου ή εκτός αύτοΰ, έχουσιν έλευθέραν πρόσοδον οι 
διάδικοι* διά τούτο, δημοσιευθείσης έν άπουσία αύτών της 
περί άποδείξεως άποφάσεως, πρέπει νά προσκληθώσιν16. 
Ή κλησις γίνεται υπό του διαδίκου αύτου, καί όταν ή ά-

12) Bayer σ. 744.
13) ^Οταν τά δικαστήρια διατάττιοσι τήν έκτος του ακροατηρίου διεξαγιο- 

γήν τής άποδείξειυς και διορίζοισιν εισηγητήν προς τούτο, άντι. να δρίσωσιν, 
ως θέλει δ νόμος,τον χρόνον τής διεξαγωγής καθ’ ημέραν και ¿Spav τάττουσι 
προθεσμίαν μηνών ή ήμερων, άφίνουσι δέ τω εισηγητή ΐνα ε ν τ ό ς  τής προ­
θεσμίας ταυτης δρίση την ή μ έ ρ α ν κ α ί ω ρ α ν. *Η αταξία αυτή πολλών 
ατοπημάτων γίνεται πρόξενος και όφείλουσι ν’ άποφευγωσιν αυτήν τα δι­
καστήρια. ουδέ υπάρχει λόγος τις δίκαιων τήν τοιαυτην παρεγκλισιν άπό 
του γράμματος του νόμου. Έν Γαλλία γίνεται τούτο, διότι ή γαλ. δικονο­
μία τό καθιεροΤ π. χ . άρθ. 259* Έν τω περί μαρτύριυν πλείονα (§ 145.
σημ. 8. 9).

14) Ίο. άνωτέρ. § 94* Ί1 προθεσμία κατά τον αυτόν υπολογίζεται τρό­
πον όταν ήναι έρημη ή διατάττουσα τήν άπόδειξιν άπόφασις. arg. Πολ. 185* 
506. Άλλως παρά Γάλλοις (art· 257 procéd) Boncenne Δ '. 245.— Ή
χρήσις τακτικού τίνος ενδίκου μέσου κατά τής άποφάσειος ίστα τήν προθε­
σμίαν. Carré ζ. 991. 992. Dalloz Enquête άρ. 153.

Ιο) νΙδ· άνωτέρ. § 96 σημ* 7. Bayer σ. 253 (τής 7 εκδ.).
16) Πολ. 261. Ί\ περί άποδείξειος άπόφασις «είναι άναγκαϊον να κοινο- 

ποιηθή κατά τύπον έκτελέσευ^ς» (έν άπογράφω) και «μετ’ επιταγής προς έκ- 
τελεσιν;» νΟχ. ’Αρκεί άπλοΰ άντιγράφου κοινοποίησις. Έκ τής του 862 
άρθρου περικοπής « των δέ προπαρασκευαστικών ή παρεμπιπτουσών άπο-
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πόδειξις διαταχΟή παρά του δικαστηρίου αύτεπαγγέλ- 
τωςΐ7. — Έάν ό διάδικος, κλητευθείς προσηκόντως ή πα­
ρών κατά την δηριοσίευσιν της άποφάσεως, δεν έμφανισθή 
εις την διεξαγωγήν τής άποδείξεως, αυτή μεν ένεργεΐται 
και άπόντος αύτοΰ, ό δέ άπολιπόμενος στερείται του δικαι­
ώματος νά πράξη κατόπιν δ, τι παρών ήδυνατο καί ώ- 
φειλεν'18.

Εισηγητής. Έάν κατά τήν εκτός του ακροατηρίου διεξα- 
γομένην άπόδειςιν άναφυώσι διενέξεις, ας ό νόμος δεν υ­
πέβαλε ρητώς εις τήν αρμοδιότητα του είσηγητου19, 
καταχωρίζονται αυται εις τήν έ'κθεσιν καί παραπέμπονται 
εις τό άκροατήριον ή περί αυτών δέ συζήτησις πρέπει συ­
νήθως νά μή χωρίζηται από τής συζητήσεως τής κυρίας 
ύπο0έσεως20.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Ε'.

φάσειον τότε μόνον, όταν δ άντίδικος δεν παρευρεθη έν τω άκροατηρίω» ε­
ξάγεται ότι τδ 863 άρθρον άναφερεται εις τάς δ ρ ι σ τ ι κ ά ς μόνον α­
ποφάσεις· Boncenne Δ'. 255.

17) Πολ. 262. Καλών διάδικος εΤναι ενταύθα βεβαίους δ άποδεικνύιυν.
18) Έάν δηλ. δ άντίδικος του άποδεικνυοντος δεν εμφανισθή εις τήν διε­

ξαγωγήν τής άποδείξεως, στερείται των δικαιιομάτιον ά ειχ^ν αν ενεφανί- 
ζετο· π· χ. να προτείνη έξαίρεσιν μάρτυρος, ν ’ άπευθυνη ερωτήσεις εις τους 
μάρτυρας, να πράξη τα του 294 άρθρου κ.λ· άλλα και τών αποδείξεων, άς 
τυ/δν ώφειλε νά φε'ρη καθίσταται έκπτωτος· Mitterm. Beiträge II, 126,

Και δ αποδεικνυων αν δεν εμφανισθή, διεξάγεται οο  ̂ ήτον ή άπόδειξις*
αίτουντος του άντιόίκου.

19) Τής αρμοδιοτητος του εισηγητου εΐσ'ι μόνον δσα ρητώς δ νόμος ά- 
ίθησιν αΰτω ζητήματα· π. χ. Ιίολ. 294, 314, 316, 343, 709.νατιθη
20) Πολ. 263.
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ΤΙΤΛΟΣ ΛΕΎΤΕΡΟΣ.

Τ ά κ α θ’ έ κ α σ τ ο ν  α π ο δ ε ι κ τ ι κ ά  μ έ σ α .

Α) ΟΜΟΛΟΓΙΑ α).

Λ ') γενικά.

§ 126. 'Ομολογία καλείται ή έκθεσις ή αποδοχή1 επι­
βλαβών τω όμολογουντι πραγμάτων (γεγονότων ή δικαι­
ωμάτων), βάσιν εχουσα τό άπαλλοτριωτόν μάλλον των ιδι­
ωτικών δικαίων ή τό άξιόπιστον του λέγοντος2. Τό κύρος 
δε αυτής έξήρτηται εκ τής προς τό όμολογεΐν ίκανότητος 
του προσώπου, εκ τής σπουδαιότητος αυτής (animus con-

«) noX. 264—27I, Bauap. 2 * . 183! § 219-225, yaX xu>S. 1354 
— 1356, BaaiX. (9. 4), n<xv$. (42. 2), KwS. (7-59). Holhveg Ver­
suche «T. 250. Sayigny Syst Z', 6 Bayer <r. 691 (7 1x8. 402)· Bon­
nier <7. 255. Aubry et Rau F'. 277. 'PouaoTC. a. 324. Eupe-nip. IA7. 
206. Endemann Beweist. s. 119.

1) 05 μόνον δ δεχόμενος τάς του εναντίου προτάσεις (αγωγήν, ενστασιν) 
δμολογεΐ, αλλά και δ λέγοιν πρώτος τι τω αντιδικώ ωφέλιμον.Bayer σ·692.

2) Κατά τρεις τρόπους ήΟέλησαν οί συγγραφείς νά έςηγήσωσι τήν άπο- 
δεικτικήν δυναμιν τής δμολογίας· οί μεν είπον «δεν είναι πιθανόν νά ψευ- 
δηται δ καθ’ έαυτου λεγιυν άρα πιστευτείς » οί δε υπεστήριςαν « ή δίκη 
απαιτεί διαφοινίαν δ δμολογων δεν διαφοινεΐ' άρα ή δμολογία ενεργεί, καθδ 
συμφωνίαν των βουλήσεων εν έαυτή περιεχουσα »· Τρίτη γνιόμη ευρίσκει 
τήν ισ^υν τής δμολογίας εν τω άπαλλοτριωτίυ των ιδιωτικών δικαίων. Κατ’ 
αύτήν ή δμολογία άποδεικνυει, και αν προς τά πράγματα δεν σύμφωνη· διότι 
ίσιος ήθελε νά δω ρήση δ δμολογων. *11 τελευταία αΰτη γνώμη φαίνεται 
μάλλον υσοστηριζομένη υπδ των διατάξεων τής ήμετερας δικονομίας. Περί 
τούτων, πάντων Πρβ. Brackenliöft εν τίο Archiv etc. XX. 248 έπ. Schmid 
11. 215. σημ. 1.



fitendi), καί έκ της ίδιότητος του όμολογουμένου πράγ­
ματος 3.

Αί όμολογίαι διαφόρως διαιρούνται. ’Άξιαι δέ σημει- 
ώσεως είσίν αί δικαστικαι καί έξώδικοι, αί άπλαΐ καί σύν­
θετοι Α Δικαστικαι λέγονται αί όμολογίαι αί παρά τω δι­
καστή τής ύποθέσεως γινόμεναι, έξώδικοι δέ, αί μη τοι- 
αυται. Σύνθετοι όμολογίαι είσίν αί περιέχουσαι προσθήκην 
ή περιορισμόν ωφέλιμον τώ όμολογουντι, και αποτελοΟσι 
τό έναντίον των απλών.

Των δικαστικών όμλογιώνύπάρχουσι 2 είδη κατά ρωμ.δί- 
καιον, ή confessio injure καί ή confessio in judicio.

Coufessio in jure ήτοι ή παρά τώ άρχοντι άνα γνώρι­
σες πασών τών άξιώσεων του ένάγοντος. Ή ομολογία αΰτη 
καθίστανε περιττόν τον διορισμόν δικαστου, ως εχουσα 
ισην τή δικαστική άποφάσει Εύναμιν 6**ένεκα δέ τούτου, ε̂ 
μεν ή δίκη είχεν άντικείμενον ώρισμένον 7 (cerium), έξετε- 
λεΐτο άναγκαστικώς ή ομολογία· είδε ειχεν αόριστον (incc 
rtum), διωρίζετο μέν δικαστής, ούχί όμως εις τό ψηφίσα- 
σθαι άλλ’ εις τό άποτιμήσασθαι8.

Είδος τής ομολογίας ταύτης ήτο καί ή εξ έπερωτήσεως

J24 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΑ. Ε'.

3) Bayer σ· 692· Η συμφφιονια τιον διαδίκιον περί τίνος νομ.ικης δια- 
τάξεο>ς δεν δεσμεύει κατα γενικόν κανόνα τον δικαστήν. 'Όρ. άνοηερ. § 
77. σημ. 5.

4) Λατ. conf. jadicialis, extrajudicialis. confes. simplex, qnalifi- cata. Archiv τόμ. 40. σ. 146.
5) Πρβ. Savig. Syst Z\ 7. Bayer c. 693.
6) Νομ· 1. 9, Βασ. (9. 4). « Ό δμολογών αντί κεκρίαενουέστίν*» Νόμ. 

6 § 2 Π. (42, 2). Νόμ. 1 Κώδ. (7. 59).

/ρ71 !Ητΐ χρη!Αατικ'',ν άπαίτγισ,·ν· Ν^·· 6· πρ. Π. (42. 2). Νομ. 4 Κ.(6. 31). —αβιν. σελ. 8 σημ. g .
® Νόμ. 25 Βασ· (60. 3). Σαβιν. σελ. 9 σημ. m .
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jn ]*ιΐΓβγινο[/,ένη. Δηλαδή ό ένάγων ήδύνατο ένίοτεπρό τής 
ένάρξεως τής δίκης ν’ άπευθυνη τω αντιδικώ αύτου έρω- 
τήσεις τινάς παρά τω Πραίτωρι, εύκολυνούσας τής παθη­
τικής νομιμοποιήσεως9 την άπόδειξιν* ή άπόκρισις εις τοί- 
αύτας ερωτήσεις είχε δύναριιν όΐκαστικής ομολογίας ώς 
προς τδ προδικαστικόν ζήτημα, εις ό άνεφέρετο

Confessio in judicio. Ή παρά τω δικαστή κατατιθέμενη 
ομολογία, ενόσω jus και judicium διετέλουν κεχωρισμένα έν 
τή των 'Ρωμαίων διαδικασία, έχρησίμευεν απλώς ώς μέσον 
άποδείξεως, εις τήν έκτίμησιν του δικαστοϋ ύποκείριενον. 
αλλά μετά τήν συγχώνευσιν των δύο έκείνων τμημάτων 
τής δίκης έκτήσατο ή δικαστική όμολογία δσην ή Confes­
sio in jure δύναμιν1'1.

Β') διχαστική όμοΛογία.
§ 127. Αί κατά τήν δίκην και παρά τω δικαστή τής υ- 

ποθέσεως γινόμεναι όμολογίαι είσι δικαστικαί 4. ΑΣ όμσ- 
λογίαΐ αύται εχουσι δύναμιν έξαιρετικήν καί ούδεμιάς άν-

9) Π. χ. *Αν δ ερωτώμενος ήναι κληρονόμος του δεινός· άν άνήκη αύτίρ 
τό βλάψαν άνδράποδον. Πρβ. Βασ. (42. 4). Πανδ. (11* 1).

10) Τα εϊδικώτερα δια στόματος. νΙδ. Σαβιν. 1· σελ. 20, — Ερω­
τήσεις εις τους διαδίκους δυνανται και κατά τήν ισχύουσαν πολιτικήν δι­
κονομίαν ν ’ άπευΟυνθώσιν ού μόνον παρά του δικαστοϋ, άλλα καί παρά τών 

δικαζόμενων αυτών (Πολ. 171)* άλλ’ ή σιωπή ή ή ψευδής άπόκρισις δέν ε -  
χει τάς επιβλαβείς του βωμ. δικαίου συνεπείας, ά< ιδ. παρά Σαβιν. σελ. 
27. Περί τής γαλ. δικονομίας πρβ. άρθ. 324 — 336 καί άνωτερ. § 1 13· 
σημ 4 .—11) Βαγβΐ’ σ. 699.

1) Πολ. 264» Όμολογίαι, γενόμεναι διά των διαμειβομενων εγγράφων, 
έγγεγραμμεναι εις εκθεσιν ή προφορικώς εν τω άκροατηρίω άπαγγελθεΤ- 
σαι. . . . »  ‘'Ωστε δικαστική δμολογία δεν είναι ή ενιυπιον δικαστηρίου οί- 
ουδήποτε καί δποτεδήποτε γενομένη* άλλ ’ ή παράτω δικάζοντι δικΛστηρίι^
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τικρούσεως δεκτικαί είσί* διατουτο ρΓοΒθΐίοηββ probalissi- 
ιυββ υπό των δικονομολόγων έκλήθησαν2.

Του κύρους της δικαστικής ομολογίας στοιχεία είσιν ά) 
ίκανότης του όμολογούντος.άρκεΐ δέ τοσαυτη ίκανότης όση 
καί προς δικαστικήν παράστασιν3* β') ίκανότης του πράγ­
ματος εις ο ή ομολογία άναφέρεται. ήγουν απαιτείται νά 
ήναι τό πραγμα τούτο δυνατόν κατά τούς κανόνας του δι­
καίου ή τής φύσεως, καί μή έξηρημένον τής ιδιωτικής αύ- 
τοβουλίας4. γ') σπουδαιότης περί την κατάθεσιν καί ελευ­
θερία. ή μεν σπουδαιότης εικάζεται επί τής δικαστικής ο­
μολογίας· ό φόβος δέ καί ή πλάνη, έπηρεάζοντα την ελευ­
θερίαν, ματαιοΰσι τής ομολογίας τό αποτέλεσμα5, δ')προ. 
σήκουσα δήλωσις. ή ομολογία δηλοΰται έγγράφως ή προ-

*αί κατά τήν δίκην κατατεθεΐσα. ^Οθεν έξώδικοι είσιν αί δμολογία αι γε - 
νομεναι ενώπιον συμβιβαστοΰ δικαστοΰ (Πολ. 524 εδ. 2), ή ενιυπιον δι· 
καστοΰ αναρμοδίου και διατουτο μή δικάσαντος την διαφοράν. Bayer σ. 705. 
"Άλλως παρά Γάλλοις. Aubl’y et RailT', 278 σημ. 8.

2) Bonnier σ. 254.
3) Διατουτο οι διατελουντες ύπδ επιμε'λειαν τινά μονον δια τής συμπρά- 

ξεως του επιμελητου (επιτρο'που, κηδεμόνος) δύνανται νά δμολογήσωσιν έγ­
κυρον δμολογίαν. Νο'μ. 6 § 5. Βασ. (9. 4). ΑΠ. 116 του 53.4) ΠοΧ. 264 » . . . .  εαν δ δμολογων δυναται νά διαΟεσν) ελευθερως τδ 
πραγμα περί ου ή δμολογία γίνεται » Νόμ· 24. 38 Βασ- (48· 20). ‘Ό- 
θεν επι γαμικών διαφορών, επι ορφανικιυν ή προικωιον ακινήτων, ανί­
σχυροι είσιν at δμολογίαι. Πολ. 679 εδ. 3. 685 18. 2, Bonnier άριθ. 247.

Κατάτδν Νόμ. U  Βασ. (43.4) «αί καταθέσεις το'τε ε^ωνται, Iks 
κα\τω νόμψ και τή φύσει συμβαίνουσιν.» ‘Όθεν συνάγεται ή και άφ’ έαυ- 
τής εννοούμενη άρ/ή, άτι τδ απολύτως αδύνατον νομω ή φύσει δεν λαμ-

ο* ^ ^ ° ^ ιας υπ*ρξιν· Π. χ · άγωγαι έκ παιγνίων. Bayer σ. 
709. Seuffert Comment. Γ ', 215 σημ. 21 ·5) Λιατοΰτο ίΟ,ατα, vi x p o M r ,  δ δ,άδ,χο« δμολογίαν, ij» β,«.0«!{ &-
μολογησεν. Bayer σ. 710. r
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φορικώς6, αυτοπροσώπως ή διά πληρεξουσίου7. γίνεται 
συνήθως μεν ρητή, άλλα καί εκ τής σιωπής8 του διαδίκου 
ενίοτε συνάγεται* έ) αποδοχή τής ομολογίας δεν χρει­
άζεται9.

Ώς προς την δύναμιν τής δικαστικής ομολογίας δια- 
κριτέον,εί μέν ή ομολογία άναφέρεται εις άπασαν την άγω- 
γήν καί περιέχει ολοσχερή αυτής αποδοχήν, περατουται ή 
δίκη* ή ομολογία ενταύθα αντί δικαστικής άποφάσεως έστί 
καί έκτελεϊται άναγκαστικώς 4°· εί δε περιορίζεται'είς τό 
πραγματικόν μόνον τής άγωγής μέρος, ή προτεινονταί 
συνάμα καί ενστάσεις, δέν καθίσταται μέν περιττή ή δικά.- 
στική άπόφασις, άλλ’ ή ομολογία άποτελεΐ κατά του όμ#-

6) Τούτο εννοεί το 264 αρθρον λέγον «δμολογίαι γενόμεναι διά των δια- 
μειβομένιυν εγγράφων (ήτοι εγγράφω;) η προφρρικώς συντασσομένης <|κ*· 
θέσειο; είτε έπι ακροατηρίου άπαγγελθεισαι». ‘ Η μετάφρασις είναι πλημ­
μελή; εν τω κειμένω του νομού* ‘Υποτίθησι δηλ. δυο τύπου; δηλοδσεως 
τη; δμολογία;, ά) έγγραφον δμολογίαν, δια τής αγωγή;, άπολογητηρίου κλ. 
έκπεφρασμένην, κ α ιβ ')  προφορικήν δμολογίαν, εκφραζομένην έπι ακροα­
τηρίου. Ή  έκτδς τοΰ ακροατηρίου δηλουμένη προφορικώς δμολογία εχει 
ισχυν, εάν γείνη ενώπιον δικαστού επιτετραμμένου να ενεργήση πράξεις 
τη; δίκη; και συνταχθή περί αυτή; εκθεσις. π. χ . Πολ. 709. Bayer«. 706 Zum Bach σ.' 8.7) Πολ. 95» . · .νοι εξομολογήται επί δικαστηρίου . . . »  νΙδ. άνωτέρ. § 59 γ r. Δια πληρεξουσίου δμολογίαι δεν ήσαν ισχυραί κατά £ωμ. δίκαιον 
Νο'μ. 6 § 4 Π. (42. 2) Άνωτέρ. §59 σημ. 12. Bayer σ. 705.

8) Πρβ. 273 § 1 και οσα άνωτέρ. § 113. σημ. 7 έγραψα. Ενάντιος 
κατά τι φαίνεται δ 'Ρουσοπ. σ. 327 έν τ ., τον τα πάτρια διδάσκοντα Βάϋε· 
ρον (σ. 706) ακολουθών.9) Πολ. 264 συνδ. 266. Κατά τδ πρώτον αρθρον ισχύει ή δμολογία 
άμα γενομένη, κατά τδ δεύτερον αί έξώδικοι δμολογίαι χρήζουσιν αποδοχή;, 
ϊνα έχωσι τελείαν ενέργειαν. Bayer σ. 707* Hollweg Uersuche ff. 
302. σημ. 120.

10) Πολ 549 » δ Ιναγόμενος, χωρίς να προτείνη ενστάσεις, δμο-



λογοΟντος τελείαν άπόδειξιν καί παράγει αλήθειαν άναμ- 
φίσβήτητον και άδιάσειστον

Ουδέ áyáy.^T)ffiQ  ̂̂  τής προσηκοντιος κατατεθεισης ομο­
λογίας συγχωρεΐται, είμή κατ’ έξαίρεσιν μόνον^3* ήγουν 
α)έάν έγένετο εκ πλάνης περί πραγματικά γεγονότα 1 ί ­
ο έπικαλουμένος την πλάνην πρέπει ν’ απόδειξη αυτήν άμ- 
φισβητουμένην, τουτέστιν οφείλει να προτείνη και άπο- 
δείξη τοιαυτα περιστατικά, οια κατά την κρίσιν του δικα­
στηρίου έ'πρεπε νά γεννήσωσιν αύτω έσφαλμένην περί του 
ομολογηθέντος πράγματος γνώσιν15' β) εάν άποδειχθή

428 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. Ε*.

λόγήση τάς άξιιοσεις του ενάγοντος, δύναται οδτος να αίτηση παραχρήμα 
τήν άπόδοσιν η και να δώση έπι τούτω προθεσμ,ίαν. Κατά ρδ. δυναται καί 
τό δικαστηρίου να διόση μετρίαν προθεσμίαν, Ν. 21 Π (5. I), Ν. 21 Βασ. 
(7. 5), Ν. 71 § 2  Π (30). Άρνηθέντος δέ του εναγόμενου την άπόδοσιν... 
δυναται να έχτελεσθή ή διχαστική εκείνη δμολογία. Άνωτέρ. § 84 σημ. 
2. 01 συγγραφείς τής κοινής των Γερμανών δικονομίας διχογνωμουσι περί 
τούτου. Bayer σ. 701. Savig. 1. c· σελ. 16. 44.

11) Πολ. 2/3 § 2. Δεν συγ^ωρεΐται δηλ. ή άπόδειςις του εναντίου. ^0- 
θεν δ διαδικος δεν δυναται να προσβάλη τήν ομολογίαν αυτου, προτείνων ν ’ 
άποδείξη ότι ψευδή πράγματα ώμολόγησεν Νόμ. 1 1 § 2 Βασ. (42. 4). Bayer σ. 696. Savig Ζ '. σ. 29· 31.

12) Η απαζ γενομενη δμολογία ε^ει πλήρη ίσ^υν και δεν δυναται ν ’
άναχληθή, έστω και αν δ άνακαλών προτείνη ν ’ απόδειξη τό μη αληθές αυ­
τής (ορ. τήν αμέσως προηγουμενην σημ. 1 I), ή ήναι έτι εις καιρόν vot διόρ­
θωσή τας προτάσεις αυτου (ΓΙολ. 158 εδ. τελ). ’Εν τη περιπτιόσει συγ- 
χωροΰσιν οίγερμανοί συγγράφεις τήν άνάκλησιν. Bayer σ. 704. b.Schmid II. 221 σημ. 41. 43.

13) Πολ. 269- Bonnier σ. 259 άρ. 249. Schlink Comment. Η, 
236 426.

Ι4)Νομ. 2 Βασ. (9. 4). «Ουχ δμολογεΐ δ πλανισμένος, εϊμή νόμον 
αγνοεί». ‘Η πλάνη δέν πρέπει νά ήναι ασύγγνωστος. Νόμ. 11 § 11 Βασ. 
(42. 4)» . . .  είμή πλησιάζει δόλιο ή αμέλεια».

15) II. χ. Νόμ. 11 § 8 Βασ. (42. 4)· « Ό  είπών κληρονομειν τοΰπα-
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δτι έγένετο παρά δικηγόρου ή ετέρου δικαστικού πληρεξου­
σίου εναντίον των δοθεισών αύτω διασαφήσεων και υπο­
στηριγμάτων16.

Γ’) έζώΰί'/,ος ομολογία.
§128. Έξώδικος καλείται ή ομολογία ή μή γένομένη 

παρά τω δικαστή τής ύποθέσεως, άλλ’ ή γενΰμένη ή παρ* 
έτέρω δικαστή, ή παντάπασι παρά δικαστή Ή όμολο-

τρδς, εάν ύστερον φανή απόκληρός γεγονώς, συγγινώσκεται* έπι δδ τοΐς μετά 
ταυτα συμβαίνουσι βοηθουμεθα· ώσπερ εάν μετά τδ ειπεΐν με κληρονομειν 
ευρεθή πλαστή ή διαθήκη ή άκυρος, ή δια τής κατ’ αυτής μέμψεως άκυ- 
ροιθή». Savig σελ. 31 σημ. d. Seufferts Blätter ΙΑ '. 353. Toullier Ε ', 
342 *ρ 645.

16) 'Ο § 2 του 269 άρθρου άντεγράφη άπδ του § 224 τοΏ Βαυρ. Σχ; τοϋ 
1831, αναφέρει δε δμολογία« παρά δικηγόρων γενομένας· άλλάνομίζώ #τί 
τδ αύτδ εφαρμόζεται και αν ή δμολογία γείνη παρ’ έτέρου δικαστικού πλη­
ρεξουσίου (π. χ . δμοδίκου)· διότι και τούτων αί πράξεις ένιοπιον των δικα­
στηρίων την αυτήν ισχυν έχουσι (Πολ. 95. 463 § 6).

‘Ο άνακαλών τήν δμολογίαν του πληρεξουσίου αυτοΰ διάδικος, ινα έπι- 
τυχ_η, πρέπει ν ’ απόδειξη οτι άντίκειται αυτή εις τάς πληροφορίας και βοη­
θήματα άπερ εόωκε τω πληρεξούσιον π. χ . δτι εξώφλησε τδ χρέος, οτι πα- 
ρεγράφη ή άγιυγή. Πρέπει δέ να σημειωθή 8τι τδ 269 άρθρον ετροπο- 
ΐτοίησεν ως πρδς τούτο τήν γενικήν του άρθρ. 95 εδ· 2 διάταξιν, οτι δ περι­
ορισμός τής πληρεξουσιότητος μόνον διά του πληρεξουσίου εγγράφου, δι’ ορ- 
κου ή δικαστικής δμολογίας δύναται ν’ άποδειχθή· διότι ενταύθα συγχιο- 
ροΰνται κατά τάς περιστάσεις και άλλα μέσα άποδείξεως.

*Η περί τήν άνάκλησιν διαδικασία εΤναι ή τής άποδοκιμάσειος των άρθρ.
464 £π. Scblink II. 234. Εδρετήρ. ΙΑ '. 218 § 38 β '.

Κατά βιομ. δίκαιον (Νόμ. 3 Κυίδ. 2. 10) ητώ ν δικολόγων πλάνη τοΐ; 
δικαζομένοις ούδεμίαν βλάβην ποιεί, ήνίκα παρών δ διάδικος παραχρήμα, 
τουιέστιν εντ^ς 3 ήμερων μετά τήν δικαιολογίαν, άντείπη τή του δικο- 
λόγου πλάνη. ν1δ. Νόμ. 42 Βασ· (8. 1). Bayer σ. 703.

l)Bayer σ. 710 § 224. ΓΙ. χ. ή ένιυπιον του είρηνοδίκου ως συμβιβα- 
στου γένομένη δμολογία (Πολ. 524 έδ· 2), ή ενώπιον ποινικού ή Ιτέροι» δι­
καστηρίου (Εύρετήρ. ΙΑ '. 215. § 26. 27 30).

9



430

για αΰτη, εάν η έγκυρος κατά τε τό άντικείμενον και την 
ικανότητα του όμολογοϋντος 2, άποδεικνύει ού μόνον κατ’ 
αύτοϋ, άλλα και κατά των μετά ταυτα διαδεξαμένων αύ- 
τόν 3. Είναι όμως έν πολλοΐς υποδεέστερα της δικαστικής· 
καθότι

ά) χρήζει άποδείξεως* ή ΰπαρξις αύτής* ή άπόδειξις 
αΰτη προσάγεται δι* εγγράφων 5, όρκου και μαρτύρων οπού 
συγχωρουνται.

β') αποτελεί τελείαν άπόδειξιν μόνον όταν,καίά τον προ­
σήκοντα τρόπον δηλωθεισα, ρητώς δεκτή γένηται παρά του 
άποδεικνύοντος· ότε συμβάσεως τύπον και δύναμιν λαμ­
βάνει και ως τοιαύτη κρίνεται6. άλλως,

γ') μη ουσης αναμφιβόλου τής διανοίας και τής σπου­
δαιότατος των λόγων του όμολογοϋντος (animus confl· 
tendí), ό δικαστής έχει νά εκτίμηση τήν βαρύτητα τής ό-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. Ε'.

2 )  ’Εξετάζεται δηλ. αν το πραγμα, εις δ ή δμολογία άναφέρεται, δυνα- 
ται να διάθεση δ δμολογών καί αν οδτος ίχτ\ Ικανότητα τοΰ ενερ* 
γεΤν νομικά ς πράξεις. Ή  έξώδικος δέ δμολογία, ώς αποδεικτικόν απλώς 
μέσον, επομένως μαρτυρία ουσα υπαρχόντιον ήδη πραγμάτιον, δυνατό» 
κατα τάς περιστάσεις να εγη σημασίαν τινά, καί δπδ ανικάνου κατατεθεΐεα 
προσώπου, μάλιστα δε αν σύμφωνη προς τάς λοιπάς αποδείξεις· HollWCgVers σ. 308. 5.

3) Πολ. 263· 268, άπόφ. ΑΠ 13 του 42 καί 132 του 53.
4; Πολ. 265. Bayer, σ. 715. 3. άπόφ. ΑΠ. 262 του 50, 125 του 52 

καί 173 του 54.
5) Περί τής εγγραφιος εκφρασθείσης έξωδίκου δμολογίας πλείονα εν τω 

περί εγγράφων.
6) Πολ. 266. Εν τή περιπτιόίει τούτη ή δμολογία μετατρέπεται, άν:1 

μέσου αποδειςεοις, εις νομικήν πραξιν. *Ι1γουν ή περί τίνος νομικής πρα;εω( 
εξοίδικος δμολογία, εαν δηλωθη κατά τον διά τήν νομικήν ταύτην προις'ν 
απαιτουμενον τύπον και δε^θη αύτήν τδ πρόσωπον, δπέρ ου γίνεται, 
είναι άλλο τι ή συμβασις, δυναμιν εχουσα καί αποτελέσματα τά τών ffuj*’
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μολογίας, διασταθμώμενος κατά το προσήκον τά συνο- 
δεύοντα αυτήν περιστατικά7, άναμφιβόλως δέ θεωρήσει 
τήν προς τον άντίδικον αυτόν ή ενώπιον αρχής τίνος ή 
έγγράφως κατατεθεΐσαν ομολογίαν σπουδαιοτέραν τής 
προς τρίτον ή ενώπιον ιδιωτών8 ή προφορικώς γενομένης. 
Ένεκα δέ τούτου

δ') έπιτρέπεται άνταπόδειξις κατά τής έξωδίκου ομο­
λογίας, επομένως καί ή άπόδειξις τής αναλήθειας του

βάσεων* Ιπομένιος κρίνεται εντελώς κατά τάς περί τούτων ισχυούσας αρχάς 
καί ιδίως ώς προς το ζήτημα, αν δύναται και πότε να προσβάλη αύτήν ώς 
άνίσ/υρον δ δμολογήσας.

7) Bayer σ. 712. Ιίολλάκις οί άνθρωποι είτε ματαίαν γενναιοφοσύνην I- 
πιδεικνύμενοι, εΐτε δια φιλαργυρίαν τήν περιουσίαν αυτών ΰποκρύπτοντες, ανύ­
παρκτα περί έαυτών εκφράζουσι πράγματα, οί μεν ότι πλεΐστα οσα κατ’έτος 
τοΐς πτωχοις δο>ροΰνται, οί οέ ό'τι υπερήραν τήν κεφαλήν αυτών τα χρέη. 
’Αλλα καί άπροσε'κτως ενίοτε ριπτονται λέξεις παρά των δμιλούντων, ^ιυρίς 
να γίνηται ή προσήκουσα τής σημασίας αυτών έςε'τασις. Touiller V. 340. 
άρ. 637. Quant aux aveux cxtmiudiciaires, surtout ceux qui ne sont faits que verbalement, ils peuvent être faits par legéreté et sans reflexion; en un mot sans cette maturité qui peut seule leur donner dn poids. Δια τόΰτο άναγκάίον επί τών εξιυδίκιον ομολογιών να 
εξετάζηται έπισταμένω; παρά του οικαστου ή πρόθεσις του δμολογοΰντος,καί 
κατά τδ 267 άρΟρον οφείλει νά ερευνά ό δικαστής ά) αν ή δμολογία έγεινε 
κατά Οελησιν εντελώς ελευθεραν καί με άταράχους φρένας, β ') εκ τών περι­
στατικών καθ’ ά, καί τών εκφράσεων οι’ ών εγεινεν ή δμολογία, οτι (τδ 
οτι τούτο είναι σύνδεσμος καί ού/ί άντιονυμία » ôf,n  » ώς εν άποφά- 
σεσί τισιν άναφερεται π. γ .  Ευρετήρ. ΙΑ § 86. 89) ήθελε καί τί ήθελε 
νά δμολογήση δ λεγιον. ^ΟΘεν τών έξιοδί'ων δμολογιών, τών μή κατα- 
στασών διά τής άποδο/ής συμβάσευιν, ή αποδεικτική δύναμις έςήρτη- 
ται μόνον καί μόνον εκ τής υπάρξειος π ρ ο θ ε σ ε ι υ ς  του δ μ ο λ ο γ ή- 
σ α ι .  'Υπαρχούσης ταύτης τελείαν παρεχουσι πίστιν, ελλειπούσης δέ αυ­
τής, ούδεμίαν.Τά ήαέτερα δικαστήρια δεν Φαίνονται έ/οντασαφή πεοί τούτου
l t o » . E 6 P „ . ù ' . S * 4 . S 8 . e 5 .  ‘ 1 1

8) Seufferts Blâtter Ι ΔΧ, 32. μάλιστα έν συμποσίω.
9*
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όμολογηθέντος πράγματος 9.
έ) ή έξώδικος ομολογία, μετατραπείσα εις συνάλλα­

γμα, ουδέποτε άνακαλείται, άλλως δε ανακαλείται μόνον 
διά πραγματικήν πλάνην1 °.

*

4 ') αδιαίρετον τής ομολογίας α).

§ 129. Ό παραρτώμενος εις τάς συνθέτους ομολογίας 
περιορισμός, ό τον όμολογοΰντα ώφελών, χρήζει άπο- 
οείξεως οσάκις υπό του άντιδίκου άντικρούεται* άλλ’ ή 
άπόδειξις αΰτη συνέχεται στενώς μετά του ζητήματος του

4 32

9) Πολ. 273 § 1, οπίρ παραλείπει τάς έξοιδίκους δμολογίας. Νόμ. 19§ 1. 
Πανδ. (46. 4). ’Αποδεδειγμένης όμως θύτης της έξωδίκου δμολογίας καί 
της προΟέ σ ε ι ο ς  x ου δ μ ο λ ο γ ή σ α ι  αναμφιβόλου,δεν δυναται πλε’ον, 
φρονώ, ν ’ άποοειχθή το μή αληθές του δμολογηΟεντος πράγματος. *11 τοιαυτη 
δμολογία παράγει ενοχήν. ‘'Οταν π. γ .  έν γνιυτει οτι δεν χρεωστώ,ομολογώ 
οτι έδανείσθην παρά του A 1000 δραχμας, άναμφιβόλως ποιώ τούτο χοφι* 
ζόμενος τω A '.^ΟΟεν δεν δύναμαι ν’άποδείς ωδτι ψευδές γεγονός ώμολόγηβα. 
c,i2at8 ή άπόδειξις της αναλήθειας του ό μολογη θε'ντος πράγματος συγχωρεΐτοιι 
μόνον ινα χρησιμεύση προς πληροφορίαν του δικαστού ότι ελλείπει δ aniïïlilS 
COnfitendi. ^Οτι ούτιος εχει τό πραγμα εξάγεται άρκούντο ς̂ εκ του άρΟ. 
270, δπερ συγχωρεΐ τήν άνάκλητιν της εξιοδίκου δμολογίας μ ό ν ο ν  διά 
π ρ α γ μ α τ ι κ ή ν  π λ ά ν η ν .  νΑρα πλάνης μη υπαρ/ούσης, ή ήμολογίαΰ- 
ποχρεοΤ τον όμολογοΰντα.

10) Πολ. 270. νΙδ. άνωτερ. § 127 σημ. 15. Δεν φαίνεται ακριβέ; το 
εν τή συγγραφή τού Γ Α. ‘Ράλλη περί εμπορικού δικαίου άναγινωσκόμενον 
(Α . 414) ότι προ τής αποοοχης δυναται ν’ άνακληθή ή έξώδικος δμολογιοι' 
διότι το 270 αρΟρον συγχωρεΐ, ώς εΐρηται, άνάκλησιν μόνον δια πραγριατι 
κήν πλάνην. ΑΠ 368 τού 55.

α) Mittermaier im Archiv etc. XVI. 84. Franke das qualificirtc 
Gestiindniss, Kiel 1852. Duttlinger in seinem Archiv I. 176.376. 
Kettennackcr αυτόθι 59 1. Wolf αυτό. <r.619.Hilgard in seinen Annalen 
IE 241. Merlin Questions λέξει Confessiou § 2. Toullier Ε7, 351. «ρ· 
6/0. Boncenne Η, 470. Bonnier ip. 250. Gcsterding Nachforsclnm-
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διαιρέτου ή αδιαιρέτου της τοιαύτης ομολογίας. 'Όθεν άνα- 
γχαΐον να έξετασθωσι τα περί αύτου. ΙΙαρατηρητέον δ’ 
έκ προοιμίων δτι τό ζήτημα ίκανώς δυσχερές έστιν1, ουδέ 
έξωμάλυναν εντελώς την λύσιν αύτου αί την διαίρεσιν 
των ομολογιών άδιαστίκτως άπαγορεύουσαι νομοθεσίαι. 
Παλαιότερν έδιδάσκετο κοινώς 6 κανών

» ή σύνθετος όριοάογία, ή ΛεριέχονοΌ, συναφ% λ^άΛαια,

gen II. 127. ‘Ρουσοπ. 330. Ευρετήρ. ΙΑ'. 222, Παπαχρ. εν τή Νομική 
Έπιθειορ. σ.

1) Έκ του ρωμ. δικαίου άναφέρεται ώς σ/έσιν προς τδ ζήτημα τούτο εχιυν 
¿ Νόμ. 26 § 2 Π. (16. 3)» Έγραψα σοι εχειν σου χρήματα και σέ εχειν 
μου* άπδ μεν της επιστολής ούδεμία τίκτεται ένοχη* αρκεί δε προς άπό- 
δειξιν του εχειν μέ σου την παραΟήκην* «του δε δικαστοΰ έστι δοκιμάσαι, εϊ 
ώφειλον εγώ δειξαι περί ών έγραψα εποφείλεσθαι παρά σου.» (Νόμ. 26. 
Βασ. (13. 2)* άναφερεται δε προσέτι και δ νόμ. 5 § 1 Π. (22. 3)· Franke 
σ· 1 1). Ές ου ούδέν πλέον συνάγεται ειμή τδ του Σχολιαστοΰ» οτι δσα μέν 
τις καθ’ Ιαυτου γράφει, εϊς άποοειξιν συμβάλλεται ταυτα τώ άντιδίκω* ούκ 
εστι δε πιθανός υπέρ Ιαυτου γράγων·» Περισσότερον ν ’ άκριβολογήση δεν ε- 
θεώρησεν άναγκαΤον δ πρακτικδς των ¡Ρωμαίων νομικών νου;. Linde Abha- 
ndl. I 88 σημ. 1.

Παρά τοΐς Γλωσσογράφοις άπανταται υπό τδν Νόμ.9 Κο>δ· (8·36) ή εςής 
Ιροηησις. Quid si lite contcstata ponat actor in causa, quod reus ei 
promisit 10.Reus respondet se promisisse sed sub conditione.—Quae- 
ritur, an reus videatur confessus pure, nisi probet conditionem, an 
econtra videatur negasse, nisi actor probet puritatem vel conditio- 
nem extitisse. *H αμφιβολία της γλώσσης αυτή άναφερεται εις τδ βά­
ρος της άποδείςειυς* έγένετο ομιυς αιτία εις τδ να κατασκευασθή δ όρος C011- 
fessio conditionalis, όστις επειδή ή αυτή άμφιβολία και επι άλλιον άνέ- 
κυπτε θεμάτιυν, επλατυνΟη, ήγουν ώνομάσΟη, πασα δμολογία, περιορισμόν 
τινα εχουσα, Confessio qilâlificata. Αυτή λοιπόν ή περιωρισμένη δμολογία 
πράγματα πολλά τοΤς νομοδιδασκάλοις παρέσ/ ε και παρέχει είσέτι, και υπο­
κείμενον μακρών έγένετο συζητήσεων. Τα μάλιστα δε τήν έρευναν έδυσ/αί- 
ρανεν ή έπαρίστερος του ζητήματος έςέτασις, έξ ής δή και ορισμα του αδιαι­
ρέτου τής δμολογία; δυσδιάγνωστον έπήγασεν, τα)εγόμενα capita COnnexa 
καί separata. ílilgard σ. 217.
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αδιαίρετός εστιν' α ν ά γ κ η  ο ν ν  η δ . Ι η ν  ά τ ί ο δ ε ^ ε ο θ α ι  η  ο Χ η γ

ά χ ο ρ ρ ί χ τ ε ί τ  »
’Ασυμφωνία δέ μόνον έπεκράτει περί τον διορισμόν 

τών συναφών κεφαλαίων πλήν κατά τούς πλείστους τά 
σύγχρονα καί συνεχή κεφάλαια ώνομάζοντο συναφή 3. Έν 
Γερμανία δέ την σήμερον άλλως τίθεται του αδιαιρέτου 
τής ομολογίας τό γνώρισμα· δηλαδή εί μέν ή ομολογία 
περιέχει όσα γεγονότα άρκοϋσιν εις νποστηρ'.ζιν τή; αγωγής 
ή ένστάσεως, διαιρείται, ειδεμή, λαμβάνεται αδιαίρετος4.

2) Coufcssio qualificata, continens capita connexa, non est diyi- 
denda,scd veltotaaccipienda,vel lota rejicienda.Gesterding. σ. 130.

3 )  -Merlin 1, c. Gesterding σ. 140. Κατά τον Βοέτιον, si omnia 
confcssione comprchensa inter sc connexa sint et unius quasi actus 
continui factum contineant, non Tidetur circa eundem actum admit- 
tenda SCparatiO· Παράδειγμα δ’ εφαρμογής του κανόνος τούτου αναφέρει* 
si quis fateatur sc dcbere sub certa conditione. Δέν δύναται, λέγει, νά 
παραδεχΟή δ ενάγουν την ομολογίαν και ν ’ απαίτηση παρά του έναγομένου 
τής αίρέσειος την άπόοειςιν. ’Απεναντίας δέ, si confcssione COntineantlir 
connexa quae non eodcm, sed alio tempore gesta sunt, διαιρείται ή δ- 
μολογία’ ιυς π. χ. εάν δμολογή δ εναγο'μενος ότι τδ συνάλλαγμα έν αρχή 
μέν συνομολογήΟη καθαρόν, δ'τι δέ κατο'πιν προσετέθη αύτ «ο αΐρεσις η pa- 
Ctum (III noil pelendo Τλστε κατά τον συγγραφέα τούτον τδ συναφές πρέ­
πει νά ή ναι και σύγχρονον. Τά αυτά φρονεί και δ I.autCl'bacll. ConilCXa 
dicuntnr, λέγε-., quae veluno tempore simul, vel successive quidem, 
sed in continenti cxpediuntur, v. c· promisi, scdsub conditione; sed 
1,1 diem; sed sub hoc modo, ut ipse niihi insulam acdificet. Διαιρετά 
δε κα.: α,τον /.ειάλν. α εισ'.ν, quae divcrsis temporibus Hunt, vel quae 
in ('onlinenli quidem seqnuntur, nnuin tamcn ad alterius dctcrmi- 
nalionem non lacit; ant quae quidem se invicem determinant, non 
tanien in continenti opponuntur.

Αλλα μακρότερον προχωρεί δ ΙΙοτιερος· διότι δέν φαίνεται άπαιτίυν ώς 
προτδν του αδιαιρέτου της ομολογίας τδ σύγχρονον. Κατ’ αύτδν δ εναγόμενος 
λεγων εδανεισΟην αλλ’ ¿πλήρωσα αδιαίρετον πο-.εΐ δμολογίαν.

d) Bayer σ. 73 Λ Λύτη εστιν ή λογικοιτέρα του πράγματος έποψ-.ς, ήν
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Ή γαλλική νομοθεσία, κατ’ αυτήν δέ καί ή ήμετέρα, πε- 
ριώριοαν ετι πλέον τής δικαστικής ομολογίας το διαιρε­
τόν, καθότι έκύρωσαν ώς κανόνα τό αδιαίρετον5, δθεν 
πρέπει να ύπάρχωσιν άποχρώντες λόγοι ίνα δικαιβλογηθν) 
έξαίρεσις του κανόνος. Ός οδηγός δέ προς τούτο δύναται 
νά χρησιμεύσή αυτή ή αρχή.

»νόιαίρετός έσην ή ομολογία, εάν ό έν αύτ[ι νκάρχύ)ν πε­
ριορισμός όρα γεγονότα, είτε τη βάσει της άγωγης άνή· 
κοντά, εΐτε ενστασιν όιά την αγωγήν μόνον χρηβιμενου* 
σαν άποτε.Ιοϋντα»6 .

*θθεν διαιρείται ή ομολογία
ά) ή άναφερομένη εις διάφορα και αυτοτελή δικαιώ­

ματα έν τω αύτω δικογράφω ήνωμένα7,
β') ή περιέχουσα γεγονότα ανεξάρτητα απ’ άλλήλων 

και ετερογενή, μή άποτελουντα ενστασιν κατά τής άγ(ι)’ 
γής (ή ένστάσεως) μόνον χρήσιμον, αλλά δικαίωμα ίδιον

#μως δεν δυνάμεθα κατά πάντα ν’ άκολουθήσωμεν ένεκα τη; αύστηρότητος 
του έγ/ωρίου νόμου.

5) Γαλ. χώδ. 1356. . . .  il (l’aveu) ne peut être divisé contre lui. 
Πολ. 264, «Δεν δυ>ανται at δμολογίαι αυται να γείνουν δεκτάι εν μέρει, 
αλλ5 δλοκλήρως και άδιαιρέτως......

6) Πρβ. Hilgard σ. 247—249. Οδτος με φαίνεται δ ασφαλέστερος καί 
προς τήν ίσχύουσαν νομοθεσίαν συμφωνότερος κανιόν. Διότι πάσα απολογία 
του εναγόμενου η είναι ά π ά ν τ η σ ι ς  εις την αγωγήν ή είναι ε ν σ τ α- 
σις. Εύκολώτερον δ ’ εδρίσκονται, νομίζω, αΐ απαντήσεις και ενστάσεις ή 
το συναφές της δμολογίας (ίδε τδ παράδ.έν τή 1 14 του 47 άποφ. του A ll). 
*H εγχώριος νομολογία βαδίζει έτι κατόπιν τών δυσεύρετων γνωρισμάτων 
της συνάφειας και ένότητος. Ευρετήρ. ΙΑ' .  222 -  238· ΑΓΙ. 240 του 55.

7) Π. χ. αΐτεΤται δάνειον 100, παρακαταθήκη 100. ΌμολογεΤται το 
δάνειον, αμφισβητείται ή παρακαταθήκη* ή δμολογία διαιρείται* Ζαχαρ.
Δ', 474. Uilgard 1. ç. σ 247. *ημ· *· Aubry et Rau Γ', 282 σημ, 26.
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και αυτοτελές8.
γ') εάν 6 περιορισμός άπαρτίζη έ'νστασιν αναβλητικήν, 

διότι αί ένστάσεις αύται πρέπει νά συζητώνται και δικά- 
ζωνται χωριστά και προ τής ουσίας τής ύποΟέσεως9, άρα 
δεν συνέχονται μετά τής λοιπής ομολογίας, τής τή άπαν- 
τήσει άνηκουσης. Αί άνατρεπτικαι όμως ενστάσεις κρί- 
νονται κατά την προηγουμένην διαστολήν

^ <
Έπι τέλους δε σημειωτέον ότι τό αδιαίρετον τής ομο­

λογίας καθιερώθη μόνον, ίνα μή βαρήται ό όμολογών τή 
άποδείξει των γεγονότων άύπέρ έαυτοΰ επικαλείται^, διό 
δύναται νά πολεμήση αυτά ό άντίδικος, άντιτάσσων νόμι- 
μό^τι τεκμήριον ή άποδεικνύων τό εναντίον *2, ή καιπρο- 
σάγων αντί τής ομολογίας έτέρας άποδείξις των ίσχυρι-

8) Π. χ. ενστασις συμψηφισμού. ή ενστασις αυτή δυνατοί', και δι’ άγο>- 
γής να έπιδιωχθή* επομένως δεν είναι ενστασις κατά της άγο)γής μόνον χρη - 
σιμεύουσα, άλλα τυχαίους μονον μετ’ αυτής σχετισθεισα. Ένώ ή εξόφλησες, 
το σύμφο)νον του μή άπαιτήσαι, είσιν ενστάσεις μόνον δια την αγωγήν καί 
συν τή αγωγή υπάρχουσαι* άρα συναφείς προς αυτήν* Aubry et Rau Γ\ 
281 σημ. 24.

9) Πολ. 58 "Ορ. άνοντέρ. § 1 0 8  σημ 4. Ούδένα γνωρίζυ) συγγραφέα 
άμφιβάλλοντα περί τούτου.

10) Αί άνατρεπτικαι ενστάσεις τότε μόνον θεωρούνται ώς μέρη τής δμο* 
μολογίας αναπόσπαστα, όταν ώς εκ τή; φύσεως αυτών ενστάσευ)ς απλώς 
ού/ι και αγωγής στοιχεία φερο)σιν (ΐδ. άνωτέρ. σημ. 8 του § τούτου). Δυ­
νάμει όμως τιον κατώτερο) (σημ. 13 του § τούτου) εκτιθεμένο)ν ώς προς 
την επαγωγήν του ορκου ούδέν ωφελεί τον δμολογουντα δ κανών ̂  οτι αί 
βνατρεπτικαι ενστάσεις είσι μέρη της Ομολογίας αναπόσπαστα.

11) Ο νομος άπαγορεύει τήν διαίρεσιν τής δμολογίας, ίνα προφύλαξη 
τον ομολογοΰντα άπο τής επικείμενης αύτώ εκ τής διαιρέσεοίς βλάβη , 
ουχι ομο)ς ίνα και ώφελείας περιποίηση αύτώ* άρα ή άπαγόρευσις βλά­
βης απλώς έστιν αποτρεπτική, ούχί και ώφελείας περιποιητική.

12) Aubry et Rau σ. 282 σημ. 27,



ΠΕΡΙ ΑΠΟΔΕΙΞΕΙΣ.— ΟΜΟΛΟΓΙΑ. 137

13σμων αυτου
Άλλα των έξωδικων ομολογιών ή διαίρεσις ήττον έστί

13) Aubry et Rau σημ. 30. Bonnier σ 459 της γ '.  έκδ. La réglé de 
l’indivisibilité ne reçoit d’application que là où la partie adverse, ne 
pouvant alléguer d’autre preuve que l’aveu,est obligée d’accepterou 
de rejeter en entier la déclaration sur laquelle elle se fonde. Il en est 
autrement si cette partie a d’autres moyens legaux de prouver son 
droit (rej. 18 et 26 février 1851).άπόφ. ΑΓ1. 335 του 53« ’Επειδή κατά
το 264 άρθ τής πολ.δικ. οφείλει μεν δ δικαςής να λαμβάνη δπ ’οψιν δλόκλη- 
ρον τήν δικαστικήν δμολογίαν και να εκτίμα αύτήν'άδιαιρέτως'ή διάταξιςομως 
αυτή εφαρμόζεται όταν έκ μόνης τής δμολογίας πρόκηται να σχηματίση 
τήν πεποίθησιν αυτου δ δικαστής, ούχι δε και όταν, ώς επί του προκειμέ- 
νου, άλλα αποδεικτικά μέσα έπεισαν αυτόν περί του μή αληθούς τής προ­
σθήκης, τής δια τον δμολογοΰντα επωφελούς· ότε δυναται τό πρώτον μέρος 
τήςτοιαύτης δμολογίας να παραδεχθή, τήν δέ προσθήκην ν’ άπορ^ίψη·»

’Ενταύθα άνήκει και τό έξής ζήτημα·» υπαρχουσης αδιαίρετου δμολογίας, 
δ επαγόμενος παρά του άντιδίκου του δμολογοΰντος όρκος πρέπει έφ ’ όλης 
τής δμολογίας να εκτείνηται ή μόνον επί των τήν βάσιν τής άγιογής (ή έν- 
στάσεω;) άπαρτιζόντων περιστατικών; » Ή άπαγόρευσις τής διαιρεσεως των ·■ 
δμολογιών βλάβης, ώς εΤπον (σημ. ( 1 του § τούτου), απλώς εστιν άποτρε-4^ 
πτική, ουχί καί ώφελείας τώ δμολογούντι περιποιητική, άρα δ ό'ρκος μά^- 
νον επί των τήν βάσιν τής αγωγής άπαρτιζόντιον περιστατικών δυναται ν?? 
επαχθή* άλλους ή ειρημενη άπαγόρευσις ήθελε φέρει τήν παράδοξον ωφέ­
λειαν εις τον δμολογοΰντα τού να χρειοστή δ άντίδικος αυτού ν’ άποδεικνύη 
καί περιστατικά, ών τήν άπόδειξιν δ νόμος δεν τω επιβάλλει, διότι επί τής 
δμολογίας ταύτης τού εναγόμενου «εδανείσθην, άλλ ’ επλήριυσα » δποχρε- 
ούντε; τον ενάγοντα να επαγάγη δ’ρκον αύτώ » οτι έδανείσθη, άλλ ’ έπλή- 
ρωσε » τί άλλο πράττομεν ή επιβάλλομεν τω ένάγοντι τήν άπόδειξιν τής 
μή έξοφλήσειυς; έπειτα εάν δεν άρκή δ δ’ρκο; δ επαγόμενος επί μόνον των 
άπαρτιζόντων τήν βάσιν τής αγωγής γεγονότων, ουδέ έγγραφα"; άρκούσι, 
ταύτα μονον άποδεικνύοντα· επειδή άμφότερα μέσα άποδείξε'ω; είσίν. Έ ω- 
σού λοιπόν εύρη πειστικωτέρους λόγου; δ Wolf (σ· 641), προτιμητέαν νο­
μίζω την γνώμην τών κατ’ αυτόν άπλουστέριυν δικαστών. *1δ. Mitterm. 
Archiv etc XVI. 100. 105— *11 εγχώριος νομολογία διαιρείται* αι μεν 
άποφ- τού άρείου ΓΙάγου 290 τού 49 καί 230 τού 51, ώς καί αί τού εν ’Α-
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περιωρισμένη
β') ΤΕΚΜΗΡΙΑ α).

§ 130.Όσάκις τό άποδεικτέον γ ε γ ο ν ό ς  εχει προς ετερον 
γεγονός τοιαύτην συνάφειαν και σχέσιν, ώστ’ έκ της ύπάρ- 
ξεως τούτου νά συνάγηται και εκείνου ή ύπαρξις, δύναται 
6 άποδεικνύων νά πείση τον δικαστήν και άν, άντί του ά-

I

ποδεικτέου γεγονότος, άποδείξη τό ετερον εκείνο Ί. Ή 
τοιαύτη άπόδειξις καλείται έντεχνος καί τό έκ γνωστού 
πράγματος περί άγνωστου συμπέρασμα τεκμήριον2. Τά 
τεκμήρια τοσούτω βεβαιότερα εϊσίν, όσω στενώτερος καί 
αναγκαιότερος ό μεταξύ γνωστού καί άγνωστου υφιστά­
μενος δεσμός* ώστε άπόδειξιν πλήρη άποτελουσι μόνον 
βταν τό γνωστόν γεγονός φέρη ως άπαραιτητον καί άνα-

θήναις Έφετείου Η 080, 14923, 16021, 17310 καθιέρωσαν τήν ενταύθα 
αποδοκιμαζομε'νην γνιυμην, αι δέ άποφ. του ΑΠ. 187 του 47 και 161 του 
55, ώς και ή του έφετείου ’Αθηνών 13,880, την ορθήν. Αΰτη βεβαίως 
θε'λει έσικρατη'σει.ΑΠ.49 του 58, 238 του 60. Νομικ.Με'λισσα φυλλ. λβ\ 

14) Merlin Questions λ. confession § 3. 4. ‘Ρουσοπ. σ. 335. άπόφ. 
ΑΠ . 7 του 50 και 2 του 52. *Η άπαγόρευσις της διαιρεαεως άναφερεται 
εις τάς δικαστικας μόνον δμολογίας. £,Οθεν επι των εξωδίκοιν εΤναι πλε’ον 
έλευθερος δ δικαστής, δστις δ’μ.ως εν γενει οφείλει τους αύτου; κανόνας νοι 
συμβουλευηται, οΰς περί του αδιαίρετου τών δμολογιών έξεθηκα ήδη. ιδίως 
δ επι εςωδικων ομολογιών εγγράφιυς γενομένων υττο^ρεουται £>ητώς παρά 
του νόμου είς τοΰτο (Πολ. 415 §1). ν1δ. άνωτε'ρ. §124. σημ. 1 4· 

α) Πρβ. 2 7 2 -2 7 6 . γαλ. κώδ. 1 3 4 9 -1 3 5 3 . Bayer σ. 716. Seuflert 
Commentar Γ ', 223. Weber Paraphrase σ. 392. Heffter System άρ· 
257. Schmid I. 146, 212 Bonnier σ. 597, Toullier E', 190,Aubry et 
Rau Γ , 275. ‘Ρουσοπ. σ. 362.

1) Π. y  , προς άπόδειξιν της εικονικότητος πωλήσεως τίνος άποδεικνυω 
τήν δεινήν πενίαν του αγοραστού.

2 )  1Ιολ. 272·> Τεκμήρια εισι συμπεράσματα, τα δποΤα δ νόμος ή δ δι­
καστής συνάγει έκ γνωστού πράγματος περί αγνώστου, γαλ-κώδ< 1349.
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γκαίαν τήν παραδοχήν του άγνώστου 3, άλλως απλήν πα- 
ρέχουσι πιθανότητα. Περί των τελευταίων τούτων πραγ­
ματεύεται τό 276 άρθ. τής πολ. δικονομίας.

Τα τεκμήρια διαιρούνται εις νόμιμα (praesumtio legis 
s. juris) καί δικαστικά (praes. facti, s. hominis) καί νόμιμα 
μεν είσίν όσα ό νόμος κυροΐ όρίζων τό συμπέρασμα καί υ­
ποχρεών τον δικαστήν νά παραδεχθή τι ως αληθές. Τούτο 
δε γίνεται διττώς, ή ύποχρεουται ό δικαστής νά θεώρηση 
τι ως αληθές μέχρις άποδείξεως του εναντίου, συγχωρου- 
μένης ουτω τής έπικρίσεως τής όρθότητος του τεκμηρίου* 
ή απαγορεύεται πάσα έπίκρισις καί άποκλείεται ή άνταπό* 
δειξις. Τά μεν λέγονται praesumt. juris simplices, τά δέ* 
praesumt. juris et de jure 4.

Τά νόμιμα τεκμήρια, ως είδικώτερα καί έξαιρέσεις των 
δικαστικών, ύπάρχουσι μόνον όπου £ητώς ό νόμος καθιε- 
ροι αυτά, ήτοι διατάττει νά θεωρήταί τι ως δικαστικώς α­
ληθές· ιδίως δέ praesumt. juris simplex ύπάρχει όταν ό 
νόμος όρίζη ότι γεγονότα τινά πρέπει νά ύπολαμβάνωνται 
αληθή καί νά μή διατάττηται αυτών αλλά του εναντίου ή

3) ‘Ο ευρισκόμενος π. γ .  εν Ναυπλίω αδύνατον είναι νά υπογράψω συμ­
βολαίου ε ν ’Αθήνα'.; αυντα^Οέν. Άποδεικνυων λοιπόν τό πρώτον συναποδει- 
κνυε'. άναγκαίως καί τήν πλαςότητα του έγγραφου. Toilllicr άρ. 358(23).

4) 1 εκμηρια juris Ct de j 11 I*e εϊσι μόνον οσα αναφέρει τό 273 αρθρον.
Ίΐτοι ή δικαστική δμολογία, δ δικαστικός όρκος (νόμ. 34 § 9 ΙΙ· 12. 2·) 
και ή τελεσίδικος απόφασις παράγουσι τεκμήριον καθ’ ου ούδεμία συγ^ο)ρ«Τ- 
ται άνταπόδειςις· ε’πισης υπάρ/ει τεκμήριον juris Ct de jure δσάκις δ νό- 
μος εκ τής σκεπής του διαδικουή τής παραμελήσεως προθεσμίας τινός συνά­
γει δμολογίαν οΤον έν τοΐς αρ6. 552, 360, 3 81, 406, 437, 439, και
585, άπιρ £ητω; άναφε'ρει το 273 αρθρον. ’Αλλά τό αυτό πρε'πει νά π^. 
ραδε/Οώμεν και έν τοΐς Οε'μασι τωναρθρ. 353, 355, 433 έδ. 3,
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άπόδειξις 5, ούχί δέ καί όταν κυροΐ κανόνας ερμηνευτικούς 
αμφιβόλων πραγμάτων6, ή άναφέρη τό συνήθως έν τω 
βίω συμβαινον7, ή τέλος όρίζη τό αποτέλεσμα πράξεως 
τίνος ή παραλείψεως 8. Τοιούτου είδους τεκμήρια αναφέρει 
καί ή πολιτική δικονομία9, άλλα καί τό άστυκόν δίκαιον10· 

Πάν μή νόμιμον τεκμήριον λέγεται δικαστικόν. Των

5) Λεκτικώς παρίστανται τα νόμιμα τεκμήρια δια των λέξεων «θεωρεί­
ται, υποτίθεται, εικάζεται κ. λ. *> άλλα το γνιυρισμα τούτο δεν είναι πάν­
τοτε άλάνθαστον. π. χ. Πολ. 253 εδ. 3 (ίδ. την επομ. σημ. ) 92» Έ- 
νόσο) πρόκειται λόγος περί των προπαρασκευαστικών πράξεων καί κλήσεων 
μέχρι της εις το πινάκιον έγγραφης προϋποτίθεται οτι οί εις το προηγού- 
μενον άρθρον άναφερόμενοι έχουν πληρεξουσιότητα. » Δια του άρθρου τού­
του δεν είσάγεται βεβαίοίς τεκμήριον κατά την έννοιαν του 248 άρθρου 
Τ)ρα άνωτερ· § 59 σημ. 21.

6) Π. χ· Νόμ· 31 § 3 Βασ. (8· 2). » Ό  δύο διδους διαφόροις καιροΐς 
εντολεΐς δια του δευτέρου δοκεΐ κωλύειν τον πρώτον ». Νόμ. 6 § 3 Κώδ· 
(6. 61) verb.· hoc obtinente, etsi in emancipations sibi parentes hoc 
minime scrvaverint· Νόμ. 2 § 6 Βασ· ( 51 . 4)> Ό  του μέλλοντος χρόνου 
λαβών τόκους δοκεΐ συμφιονεΐν μή ένάγειν προ συμπληρώσειος του τοιούτου 
χρόνου . .· » . Πολ. 253 εδ. 3" »Έπαγυιγή ορκου μετ’ άλλων προς άπόδειξιν 
μέσων γινόμενη θεοιρεΤται ώς απλώς τυχαία »· άριθ· 8 τού περί του άρμ. 
των εμποροδοκείων νόμου « Τα γραμμάτια τα παρ’ Ιμ,πόρων υπογεγραμμέ­
να θειορουνται ώς ένεκεν του εμπορίου αότών γενόμενα εάν άλλη τις αιτία δεν 
υπάρχη £ητώς εκπεφρασμένη εις αυτά ». Ν· 74 Β. (42.3).

7) II. χ· Νόμ· 3 § 1 Π. (I. 15)... Et quia plerumque incendia cul­
pa fiuntinhabitantium... Νόμ. 31 §21 Π. (21. i). Martin σ.282σημ.ί.

8) Π. χ· ΓΙολ. 261 εδ. 2, 280, 281, 315.  461 Ιδ· 2, 461 εδ. 2,602, 
605, 608, 931, Ο άρειος ΓΙαγος είπεν (άπόφ. 54 του 53) ότι δια του 931 
άρθου καθιεροϋται τεκμήριον juris et de jure Άσφαλεστέρα φαίνεται ή του 
κείμενου εποψις. αλλα και του άρείου II. ή γνώμη ίσχυρώς υπό του άρθρ. 
273 § 1 δποστηρίζεται.

9) II. χ. Πολ. 388. 389· 436. Νομ.. 24 Βασ. (22· 1) » 'Εάν χιιοθήτό 
γραμματέων, δ χρεώστης ήλευθέρωται κατά πρόληψιν είμή δείξη δ δανει­
στής ετι κεχρειοςεΐσθαιο.ΛΠ 258 του 54. Archiv f. ρΓ· RectSW. A ', 111

10) II· χ· Νόμ· 25 πρ. Π· (22. 3), Νόμ. 51· II (24· I), Ν· 2 § 1 Π
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δικαστικών τεκμήριων ό άριθριος είναι απροσδιόριστος* ε­
πειδή πάσα κατά τούς κανόνας τής εμπειρίας ή του λογι­
κού άνευρισκομένη συνάφεια μεταξύ δύο πραγμάτων δύνα- 
ται να χρισιμεύση τω δικαστή ώς τ ε κ μ ή ρ ι ο ν Έν ε κ α  δέ 
τούτου είσίν ύποπτα τα δικαστικά τεκμήρια ώς καί ή μαρ­
τυρική άπόδειξις* διό καί τούτων τήν χρήσιν περιώρισεν δ 
νόμος άπαιτει δέ προσέτι νά ήναι σπουδαία, ώρισμένα

(2. 14), Νόμ; 6 πρ. Π·(Ι2· 4), Νόμ. ΙΟ § I Π (34. 5), νόμ. 29 Βα<τ. 
(5G. 8). νόμ. 27 Βασ· (22. 1), νόμ. 1 Βασ. (44*29).»’Εάν τις καταλείψη 
τινί ληγάτον υπό α'ίρεσιν τήν? ε®ν δ κληρονόμος άπαις τελευτή ση.τελευτήση 
δε ούτος επί εκγόνων από θυγατρος, ήτόνησεν ή αί7ρεσις. Επειδή γάρ έπί 
παισίν ετελεύτησε και άχρηστον έιτι το ληγάτον. ει μή άλλη του τελευτήσαν- 
τος βούλησις φανερώς άποδειχθή».Νόμ.· 12Π· (I 5). συνδ. 6Π·(1.6)«νό- 
μιμος εστίν δ εξ εννόμου γάμου και εν τω έβδόμω μηνί τικτόμενος ». Νόμ. 
1 Βασ. (29. 1— Τόμ. Γ7. 351)» Ό κουρατορεύων τής αυτεξούσιας αυτου 
θυγατρος, εάν προίκιση αυτήν δοκεΤ τούτο ποιεΤν ώς πατήρ και ούχ’ ώς κου- 
ράτωρ » . άριθ* 10, β 7 του περί ίθαγ. νόμου »Τα εμπορικά καταστήματα θέ­
λουν θεωρεΐσθαι <5ς συσταθεντα μετά προθέσειος παλινοστίας» · άρθ. 11 του 
Άστ. νόμου. ».·. εν αμφιβολία δε άν εγεννήθη ζών ή νεκρόν, υποτίθεται τό 

πρώτον»· Martin σ. 283 σημ. ρ.
11) Aubry et Rau Γ7, 351 § 766* Δικαστικόν τεκμήριον είναι συμπέ­

ρασμα, οπερ δ δικαστής εκ γνιοστου πράγματος περί αγνώστου ποιεί (Πολ. 
272). Ώς προς τούτο έχει νά δδηγηθή οδτος υπό κανόνιον τής λογικής καί 
τής ανθρωπίνου εμπειρίας (Sclimid ΙΙ· 146 σημ. 14‘)' διότι ή πολιτ· δικο­
νομία (άρθ* 276) τήν στάθμησιν των δικαστικών τεκμηρίοιν άνέθηκεν άλως 
είς τήν κρίσιν του δικαστηρίου. '’ΟΟεν οδ μόνον μαρτυρίας έτέρας δίκης νά 
λάβη ύπ’ οψιν καί έκτιμήση δυναται (Carré ζ. 975 quat. Ευρετήρ· Θ 7. 
366 § 11* ‘Ρουσοπ. σ. 86. άνωτέρ· § 81 σημ. 8 . —ή άντικειμένη πως διά- 
ταξιςτών Βασ. έν νόμ. 44 (21. 1) δεν ίσ/ύει βεβαίως πλέον παρ’ ήμ ιν-Τ ής 
άνατραπείσης δίκης; Διά τί οχι! άλλην γνιόμην εκφράζει δ του Ευρετηρ.[Β7. 
72] συντάκτης), πλήν βεβαίως δεν θέλει άποδιόσει αύταΐς τήν βαρύτητα εκεί­
νην, ήν εν τή έτέρα δίκη είχον. άλλά καί οθεν δήποτε άλλοθεν συμπερά­
σματα ν ’ άντλήση, π· χ. άπόφ* All. 192 του 53, 227 του 54, 2 του 55,

12) Πολ. 276 » Μόνον καθ’ δ7σον ή διά μαρτύρων άπόδειξις είναι παρα­
δεκτή συγχωρουνται καί τά δικαστικά τεκμήρια (έπομένιυς λαμβάνονταί
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^αΐ σύμφωνα13.

Τά τε νόμιμα καί τα δικαστικά τεκμήρια πρέπει νά στη- 
(ιιζωνται επί βεβαίας καί αναμφισβήτητου προϋποθέσεων, 
ίτ ις  χρησιμεύει ώζ ή βάσιν αυτών1 .̂ άλλων διαταττεται 
άπόδειξις άύτής.

Γ') ΑΤΤΟΨΙΑ α)

§ 181 .Αυτοψία λέγεται ή πραξις,ήν ό δικας-ής ώς τοιοΰτος 
επιχειρεί, ινα πληροφορηθη ίδίαις αίσύήσεσι περί των απο­
δεικτέων πραγμάτων1, ώστε τό άποδεικτικόν τούτο μέσον
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δπ ’ οψιν όταν s; εγγράφων άποδεικνυιονται* ΑΠ374 του 55 )—Πρέπει δε vi 
ήναι ταΰτα σπουδαΐα’ ώρισμένα και σύμφωνα προς άλληλα (présomptions 
graves précises et concordantes, oí τρεις ουτοι χαρακτήρες της βαρύτητος 
των τεκμηρίων άναφέρονται εις την αναγκαιότητα του συνδέσμου μεταξύ γνο>* 
στοΰ και αγνώστου).—Κατά τα άλλα ή στάθμησις αυτών ανατίθεται εις τήν 
xpíotv του δικαστηρίου * . γαλ. κώδ. 1353*

13) Τινές φρονοΰσιν οτι απαιτείται ή συνυπαρξις πολλών τεκμηρίου ?να 
στηριχθή επ ’ αυτών δικαστ. άπόφασίς κατά το £ητόν, εΤς μ ά ρ τ υ ς  
ο ύ δ ε ί ς .  Άλλ1’ δπω; τούτο έσφαλμένον εστι κατά τό άρΟρ. 256 ώς προς 
τους μάρτυρας, επεται οτι καί δ Ιξ ένός μόνου τεκμηρίου πειθόμενος δικα­
στής ούδενα νόμον παραβιάζει. Bonnier σ. 603 άρ· 644. Aubry et Rau 
Γ ', 351 σημ· 6*— Contra Toullier άρ. 21. ’Ρουσοπ· 373.

14) Πρέπει το χρησιμεΰον ώς βάσις του τεκμηρίου στοιχειον vi ήναι 
γνωστόν ήτοι άναμφισβήτητον, π. χ . οτι τό τέκνον, ο£» αμφισβητείται ή 
γνησιοτης, «έγεννήθη έν νομίμω γάμω καί εντός του χρονικοί» διαστήματος 
της εικαζόμενης γνησιότητος». Ά λλως διατάττεται άπόδειξις του περιςατικοΰ
ToÓTou.ScbmidlI. 213 or,μ. 6. Baver o.717*Martin σ.274.Weber σ.92.

α) Bayer σ. 819. Seuffert Commentai1 Γ ', 242. Schmid II, 309. 
Wetzell σ. 376. Rauter άρ. 217. Bonnier σ 46. Dalloz Descente sur 
les lieux. Ευρετήρ. E'. 235. 'Ρουσοπ. σ. 374. -Π ολ. 2 7 7 -2 9 0 . γαλ.
δικόν. 295-301— inspectio ocularis, ή εν § 9 Είσ. (3 .6) oculorum 
inspectio.

1) Ωστε Ϋνα διαταχθη αυτοψία άπαιτεΤται v i ήναι δια τών αισθήσεων άν-
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ευχρηστόν έστι μόνον έπί παρόντων και είς τάς αισθήσεις 
του ανθρώπου προσπιπτόντων πραγμάτων* διατουτο λίαν 
περιωρισμένον 2. Συνήθως μέν παρίσταται ενεργόν έν ταις 
αύτοψίαις τό αισθητήριον της όράσεως, άλλα καί οι* ετέ­
ρων αισθήσεων δύναται να ένεργηθή αύτοψία3.

Περί την μεταχείρισιν του Αποδεικτικού τούτου μέσοΟ 
κρατοΰσιν είδικώτερον τα επόμενα.

ά) απόφασή, ή αύτοψία ένεργεΐται έπί Ακροατηρίου 
ή έκτος άύτοΰ* άλλα πάντοτε δυνάμει δικαστική«! άποφά- 
σεως4, έκδιδομένης είτε κατ’ αίτησιν τίνος των διαδίκων 
είτε καί αύτεπαγγέλτως* όπερ κατά πάσαν στάσίν της 
δίκης μέχρι τής οριστικής άποφάσεως δύναται να λάβη 
χώραν5. Ή συγχωρούσα δέ τήν αυτοψίαν άπόφασις, έκ­
τος των λοιπών Προσόντων των περί άποδείξεως άποφά- 
σεων6, διατάττει έν άνάγκη τήν προσαγωγήν ίχνογρα-

τιληπτδν το άΐϊοδεικτέον πρδγπα —factUDCl periîlàneDS ΠΟΠ pl’aeteritUDÎ. 
Linde- §. 292 σημ. 2.

2) Άφ’ έτερου οιχιος εΤναι το άσφαλεστερον μέσον άποδείξεως. ^Ορ. άνω- 
τερ. § 124 σημ. 1 . 2*

3) Πολ, 277· Bayer σ. 819· π. χ . άτι δ οίνος ώζύνισεν.
4) Τδ δικαστήριον εχει νά εξετάση αν τα άμφισβητούμενα 'Πράγματα 

ναι τοιαύτα, ώστε δύνανται να διευκρινηθώσι δι* αυτοψίας*
5) Πολ. 283. Έάν δ διατεταγμένος ν’ απόδειξη τι δι’ αυτοψίας διάδικός 

άφήση vi παρε'λθη άπρακτος ή προθεσμία; Άπόλλυται τδ άποδεικτικδν 
τούτο μέσον, εκτδς αν χ ω ρ ί ς  α υ τ ο ύ  δεν δύναται νά κ α τ α ν ο ή σ η 
τδ πραγματικδν της δίκης δ δικαστής. ‘’Οτε επαναλαμβάνεται ή περί αύτο­
ψία; διάταζις* νΙδ. άνοιτε'ρ. §. 96 σημ. 7· Carré ζ. 4148 bis* Dalloz 
άρ. 40. Bayer σ· 821.

6) Πολ* 2-49. 284. δρ. άνο>τερ. § 125· πρεπει δηλ* ή άπο’φασις αύτη vi 
προσδιορίζη τδ άποδεικτε'ον θε'μα (Carré ζ. 1145. Dallzo άρ. 32), τδν το'- 
πον και τδν χρο'νον της ένεργηθησομενης αυτοψίας και νά διορίζη εισηγητήν 
δικαστήν, δταν ή αύτοψία με'λλη νά εκτελεσθή εκτδς τού άκροατηρίου. rfOxi



φημάτων, διαγραμμάτων, σχεδίων τοποθεσίας ή άλλων 
βοηθημάτων7, προσέτι δε, οσάκις προς ένέργειαν τελεί­
ας και πλήρους αυτοψίας άπαιτεΐται ίδιάζουσα έμπειρία, 
τέχνης ή επιστήμης γνώσεις, συμπαραλαμβάνονται καί 
πραγματογνώμονες8* ότε ή αυτοψία συμπληροΰται οιά 
τής πραγματογνωμοσύνης.

β') διεξαγωγή, εις τήν ένεργηθησομένην αυτοψίαν προ­
σκαλούνται9 ού μόνον οι διάδικοι, άλλα καί τρίτοι οϊ-

444 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Ε\

ΐής αυτοψίας ή ενέργεια πρέπει εν άπολυτω άνάγκη να διεξάγηται έκτος τού 
ακροατηρίου, εννοείται άφ’ εαυτου καί ή λέξις αυτή « αυτοψία » το άποδει- 
κνυεί;* δια τον αυτόν λόγον ανάγκη να λαμβάνηται και δ εισηγητής εκ των 
μελών του δικαστηρίου, ορ. άνιοτέρ. §. 125 σημ. 4. Δυνάμει του αρθρ* 15 
τής πολ. δικόν* είναι αναμφίβολον ότι δυναται να άνατεθή ή αυτοψία και εις 
δικαστήριον άλλο (π. χ. πρόκειται να ένεργηθή αυτοψίοί επί κτήματος κειμέ­
νου εντός τής περιφερείας ετέρου δικαστηρίου). Carré ζ* 1 144· Dalloz άρ. 26.

Δυναται ολόκληρον τό δικαστήριον να διορισθή εισηγητής; Οί γάλλοι συγ­
γραφείς λύουσιν έν γένει καταφατικώς τδ ζήτημα τούτο (Carré ζ. 1141. 
Dalloz άρ. 1 9 - 2 1 .  Ranter σ. 234). Τοιοΰτόν τι εάν συμβη καιπαρ’-ήμΤν 
δεν άντίκειται τοσοΰτον εις τον νόμον (άρθ. 250 έδ· 2 ^Οργ. 161 έδ. 3. 
Πολ. άνωτέρ. § 25 σημ. 1.), ώστε να έπιφέρη ακυρότητα είς τήν διαδικα­
σίαν. Μολοντούτο καλόν είναι να μή προσφεύγουσιν είς αυτό τα δικαστήρια 
άνευ σπουδαιοτάτων λόγων.

7) Πολ. 284· οπερ καθίσταται άναγκαΐον δσάκις έκ τής απλής περι­
γραφής του εισηγητου δεν είναι δυνατόν να κατανοηΟή ή δυσκόλως κατα- 
νοεΐται τό άποδεικτέον, ώς συμβαίνει είς έριδας περί όρίων. Pucllta in 
Lindes Zeitschr Γ 47 άρ. 9.

8) Οταν δηλ. το εςεταστεον πραγμα δεν κατανοήται εντελώς δια μόνης 
της βοήθειας των ανΟρωπινοιν αισθήσεων, άλλα 'χρειάζονται και άλλαι γνώ* 
σεις. π. y . οτι εκαη δ οικος και ποσον μέρος αύτου, άρκεΐ ή αυτοψία* άλλα
πόση ή εντεύθεν ζημία, πραγματογνώμονες δυνανται να δρίσωσιν Pucllta 
αύτ. σελ. 59. Α.

9) Παρά του άποδεικνύοντος δηλαδή.
10) Πολ. 279. π. χ . ίδιοκτήται ή διακάτοχοι (δ κατέχων τό Ινέχυρον
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τινες μή έμφανεζό^χενοι ̂  στερούνται άς ειχον τυχόν χάτά 
της αυτοψίας ενστάσεις. Τα περί την ενέργειαν δέ της 
αυτοψίας άπαντώμενα εμπόδια τίΟησιν εκποδών τό δι- 
καστήριον, διατάττον είτε την διά βίας άνοιξιν θυρών ή 
άλλων δοχείων, είτε την επί ποινή έπίδειξιν του θεωρη- 
τέου πράγματος/*2.

ο ) έ'κθεσις. ή ένεργηθεΐσα αυτοψία πιστοποιείται δι’ έκ- 
θέσεως του είσηγητοΰ ή διά των πρακτικών της συνεδρι- 
άσεως. πρέπει δέ νά περιγράφηται οσον οίόν τε ακριβώς 
τό θεωρηθέν πράγμα καί ή κατάστασις αύτοΰ. Συμπαρα- 
ληφθέντων εις την αυτοψίαν καί πραγματογνωμόνων, ση- 
μείουται εν τοΐς πρακτικοΐς (ή εν τη εκθέσει του είσηγη^ 
του), εκτός τών ονομάτων τών πραγματογνωμόνων, γέ  ̂
νικώς μόνον ό τρόπος της έκτελέσεως της αυτοψίας* οΐ
πραγματογνώμονες δέ συντάσσουσι την γνωμοδότησή 
αυτών 43.

δανειστή;) του θειορηθησομένου πράγματος ή άλλιος ενδιαφερόμενοι, οίον
άγρογείτονες Pucllta αύτ σ. 4 4 § 4.

Η ) *0 διατα'/θεί; παρά του δικαστηρίου ν’ απόδειξη τι δ ι’αυτοψίας οφεί­
λει προπάντιον να προσκαλεση ά) τον άντίδικον αύτοΰ, β') τρίτα πρόσωπα 
ενδιαφερόμενα εις την αυτοψίαν. Μετά την πρόσκλησιν δυναται να συμβη ά) 
να μή εμφανισΟή μηδεις των διαδίκων τότε terminus circumducitar, β') 
νά μ.ή εμφανισΟή δ άντίδικος του άποδεικνυοντος* ενεργεΐται τότε και άπόν- 
τος αύτοΰ ή αυτοψία (όρ. άνωτερ. § 125 σημ. 18), γ 7) να μή εμφανισΟή δ 
άποδεικνύων* ΙνεργεΤται ή αυτοψία αΐτοΰντος του εμφανισΟέντος, ή πιστο­
ποιείται απλώς ή εμφάνισις αύτοΰ, δ') να μή εμφανισΟή δ κατε'χιον τδ θε-
ωρηθησομενον πραγαα, πράττονται τα τών άοθριον 280, 281.

42) Καί ο.ταν ήαύτοψία εκτελήται εκτός τοΰ ακροατηρίου, τδ δικαότή-
ριον και ούχι δ εισηγητής διατάττει τοι τών άρθριον 280 και 281 ’ διότι ή 
άρμοδιότης τοΰ είσηγητοΰ είναι περιωρισμένη εις εκείνα τα ζητήματα μόνον, 
όίπερ £ητώς ή δικονομία άνατίθησιν εις αύτόν' *10. άνιοτερ. § 125 σημ. 
49 και § 283 τοΰΒαυαρ. Σ / .  τοΰ 1831.

43) Πολ. 285· 286. Dalloz άρ. 52. υπογράφει τήν εκΟεσιν τής αυτοψίας10
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Ή περί τής αυτοψίας έκθεσις ή τά πρακτικά άποτε-* 
λουσι πλήρη άπόδειξιν περί των έν αύτοις ένδιαλαμβανο* 
μενών πραγμάτων 1
; έ) νοξητησις. εί μέν ή αυτοψία έκτελεσΟη έν τω ακροα­
τήρια), Προβαίνει άμέσως το δίκαστήριον είς την συζήτη- 
σιν της ύποΟέσεως, ει δέ έκτελεσΟη έκτος αύτου, μετά 
παρέλευσιν 3 ήμερων από τής καταθέσεως τής έκΟέσεως 
πόφάτω γραμματεΐ του δικαστηρίου 45.

Δ') ΠΡΑΓΜΑΤ0ΓΝΩΜ0ΝΕ2 α). 

α) όρισμός^ )'

‘§.'1-32. ΙΙολλάκις τά χρήζοντ’ άποδείξεως γεγονότα 
δεν δύναται νά καταλάβη ό δικαστής ¿Ινευ τής βοήθειας 
γνώσεων τινών άλλοτρίων τής νομικής, ούτε μάρτυρες 
άπλοι νά καταΟέσωσι δύνανται 3. τότε άναγκαία γίνεται ή

446

γ^αμματεύς ; Το ¿ρθρ. 285 δεν απαιτεί τούτο. *Ιδ. δμως Dalloz ip. 48. 
,. Η) Πολ. 289. 'Ο Colttlet-Daage λεγει (σ. 75 )» le tribunal n’est 
pas nécessairement lié par le procès verbal du juge commissaire et 
pourrait prendre une décision contraire,pourvue qu elle fût motivée.

15) Πολ. 290. Dalloz ¿p. 53.
a) Bayer σ. 822. Seuffert Commentar Γ'. 257. Seeger das Verfah­

ren mit Sachverständigen, Stuttgart 18 41.Puchta in Lindes Zeitsclir. 
Γ'· 54. Walther im Arciliv etc. XXVI. 58. 249. Bonnier σ 62. Boa- 
cenne IV. 451· Dalloz Expertise *Ρου»οπ. σ. 310.

1) Πρβ. Πολ. 291—299. γαλ. διχον. 302 - 3 2 3 .—Έν τω £ωμ. διχαίω 
¿λίγα περί πράγματογνωμόνων εόρίσχονται* διότι φαίνεται, ύποθεσίιψν τί· 
χνιχάς απαιτουσων γνώσεις άνετίθετο ή διάλυσις εις διχαστας έμπειρους.
χ. Νόμ. 8. Π. (10. 1), Νόμ. 3 § Π. (1 ί .  6), Νόμ. 3 Κ· (3. 39). Ν««ρ· 
73 χεφ. 7. Bayer σ. 831.

2) Π. /. δτι ή πωληθεϊσα λίθος είναι άδάμας, ή τδ πωληθίν μέταλλο»
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σύμπραξις των κατεχόντων τάς γνώσεις ταυτας ανθρώ­
πων. Ουτοι δε είσιν οι πραγματογνώμονες (ατΜ’β ρθπΐί, 
βχρθΠι), οΐτινες ή αντιλαμβάνονται απλώς δ, τι ο δικα­
στής άνευ αυτών αδυνατεί3, ή κρίνουσι περί τής δυνάμεως 
και των άποτελεσμάτων του αμφισβητούμενου πράγμα­
τος4; "Ωστε αναγκαίοι είσιν οι πραγματογνώμονες οσάκις 
ή κατανόησις ή έκτίμησις του πραγματικού τής διαφοράς 
εξήρτηται έκ γνώσεων ιδιαιτέρας εμπειρίας, τέχνης ή επι­
στήμης5, δπερ έν έκάστω Οέματι προσδιορίζει ό δικαστής6.

χρυσός, ή ότι ή οικοδομή εκτίσθη κατά τους κανόνας της τέχνης κ. λ. L, 
expert, λε'γειδ Boncenne (σ. 452.) mesure, apprécie. 11 donne son 
avis, suivant la spécialité de ses connaisances et la pratique de sa 
profession ou de son art, sur la valeur d’une terre, sur la solidité 
d’une construction, sur la façon d’un onvragc, sur la qualité d’une 
marchandise ; il estime les dégradations et les améliorations, les ré­
parations et les restitutions, les dommages, les profits et les pertes; 
il fournit à la justice les notions particulières qui luimanquenLpour 
fixer sa décision dans certaines affaires.

3) Π. χ. ότι τό δακτύλιον εΤναι άδαμάντινον.
4) Π. χ. πόσον διά της συστάσεως νε'ου φαρμακείου εις πόλιν τινα θε'λουσι 

ζημιωθή οι υπάρχοντες φαρμακοποιοί. Διατούτο οί πραγματογνώμονες κα­
λούνται judices facti

5) Πολ. 278.291 .^Οθεν ύπάρ/ουσι δύο ειδών πραγματογνώμονες, οί μαρ- 
τυρούντες και οί κρίνοντες. Bayer σ. 822.

6) Boncenne σ. 457. Dalloz άρ. 33· 38. Carré ζ. 1155. ^ΟΟεν ¿λευ- 
θεριώτερός πως κινηθείς δ άρειος Πάγος (άπόφ. 135 του 53) άνήρεσε την 
9577 άπόφασιν των εν Άθήναις εφετών διότι το δικαστηριον τούτο δια- 
τάζαν τον άναιρεσίβλητον ν ’ απόδειξη διά πραγματογνυ>μόνιυν πόσους καρπούς 
συν έλ εξ εν ή άναιρεσίβλητος εκ των επιδίκων κτημάτοιν, ενόει βεβαίως, πό­
σους καρπούς παρηγον ετησίως τά επίδικα κτήματα* άλλα δικονομικώς α ­
κριβέστερα εστί τού άρείου Πάγου ή άπόφασις· — Αύναται το δικαστηριον, 
κατέχον τυχαίως τάς προς την πραγματογνωμοσύνην άπαιτουμενας γνυίσεις 
νοι ενεργήση αύτδ ταύτην ; Ήδύνατο ν’ απάντηση τις εις το ζήτημα τούτο

10"



6') /¡ιε\αγωγή.

§ 133. Ή πραγματογνωμοσύνη ένεργείται επί άκροα- 
τηρίου ή εκτός αύτου, άλλα πάντοτε δυνάμει δικαστικής 
άποφάσεως· ή άπόφασις πρέπει προσέτι να περιέχν] τούς 
διορισθέντας πραγματογνώμονας, τον τόπον και χρόνον 
της διεξαγωγής της πραγματογνωμοσύνης καί τον μέλ­
λοντα να διευΟύνη αυτήν δικαστήν, εάν ένεργήται έκτος 
του άκροατηρίου

Οίπραγματογνώμονες ά) διορίζονται2, προ τής έκδό- 
σεως μέν τής άποφάσεως υπό των διαδίκων, άλλως 
υπό του δικαστηρίου εν τή άποφάσει3, τό όποιον οφείλει
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καταφατικώς, σκεπτόμ.ενος οτι ή πραγματογνωμοσύνη δεν είναι άλλο ειμη 
αυτοψία'τι;, εκτελουμένη δια τελειότερων η των συνήθων παρά τοΐς αν 
θριόποις αισθητηρίων όταν λοιπδν δ δικαστής εχη αύτδς τά τελειότερα ταυτα 
αισθητήρια, διά τί νά μή δύναται νά κάμη χρήσιν αυτών, αλλά νά προσφεύγω 
εις άλλου; τή; αυτής κατά τούτο τελειο'τητος ; δεν μεταχειρίζεται οφθαλμού; 
υελίνους δ μύοσψ δικαστή; αυτοψίαν τινα ενεργών ; *Η σκέψις αύ:η είναι ορ­
θότατη καί ούδέν άλλο ϊ/ω ν ’ άντιτάξιο είμή τδ άρθ· 291, ό ε̂ρ θελει c:i 
πραγματογνιομόνιον νά ενεργή εν τοιούτω θεματι δ δικαστή;· ChaUVCíUl
sur Carré ζ. 1155 bis, Dalloz άρ. 34—41. 67. Ρουσ. 311, όστις εναν­
τία cocovêT. άποΏ. ΑΠ, 293 του 53.ti « >

Ύπάρχουσιν όμως κατ’ εςαίρεσιν περιπτώσεις ό'τε οφείλει δ δικαστής να 
διορίση πραγματογνώμονας· οίον Πολ. 1066. 1076. 1084. 1091. ΒθΠ- 
cenne σ. 457. Dalloz άρ. 51.

1) Πολ. 293. γαλ· δικόν. 302· CH άπόφασις αύτη πρέπει νά δρίζη κ>ι 
τδ άποδεικτέον θέμα κατά τδ 249 άρθρον.

2) Ανίκανοι να διορισθώσι πραγματογνώμονες είσίν οι καταδικασθεντ?; 
εις εγκληματικήν ποινήν (Ποιν. νόμ. άρθρ. 23 § 4). Οί ξένοι ; αί γυ­
ναίκες ; οί ανήλικοι ; Ούδείς νόμος αποκλείει αύτους (Colmet Daage ¿?· 
88 , Dalloz άρ. 64 - contra Carré ζ. 1163·) Ενίοτε μάλιστα εΐσί *«' 
ταλληλοτεραι αί γυναίκες Νόμ. 1 πρ. Π, (25 4).

3) Πολ. 292 εο. 2, γαλ. οικ· 196· Η γαλλική δικονομία (άρθ. 30θ·)



κατά κανόνα να διορίση τρεις, ένω οι οιάδικοι δύνανται 
καί ένα μόνον4.

β') οι έξ επαγγέλματος5 διορσΟέντες εξαιρούνται οι’ 
ους λόγους και οι μάρτυρες6, ή περί έξαιρέσεως αίτησις
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διαφέρει κατά τούτο· συγχιορεΐ να έκλέγωσιν oí oidcotxoi τους πραγματογνώ- 
μονας και μετά την εκδοσιν της άποφάσεως του δικαστηρίου, λαμβάνοντες 
προς τούτο προθεσμίαν τριήμερον παρά τη; άποφάσειος. Τήν διαδικασίαν 
ταυ την άκολουθοΰσι συνήθως, έξ απροσεξίας βεβαίως, και τα εγχώρια δικα­
στήρια- ητις όμως μή πραγματοποιηθεΐσα ποτέ, δεν έγένετο άντικείμενον 
σπουδαίας έξετάσεως. Άλλα καί αν πραγματοποιηθή, άκυρότης εντεύθεν 
δεν παράγεται κατά το άρθρ. 202 έδ· 2· ‘Ρουσοπ, 3 Ι2 . 313. CODtra 
Carré ζ· 806.

4) Πολ. 292. ’ Ενίοτε καί δ δικαστής δύναται να διορίσγ, ολιγωτέρους των 
τριών πραγματογνιυμονας, π /y. Πολ. 3Í0. 312. 957 έδ. 2 . 1006. 1072. 
10/6. 1084· άλλα καί όταν θέλη απλήν πληροφορίαν του πράγματος, ούχί 
τελείαν άπόόειξιν (ιδ κατοιτερ. § 134 σημ. 3), διορίζει δλιγωτερους των 
τριών, π. χ. να εκτιμήσωσι μικράν τινα άμπελον. Κατά τδ ρωμ. δίκαιον 
b αριθμός τών πραγματογνωμονων άναβαίνει άπδ I—3. Νόμ.. 5 §  25 Π. 
(25. 3). Νόμ. 1 § 25 Π· (37. 9). Νόμ. 3 Κ. (3. 39). Νεαρ. 7. κεφ. γ '  
§ 2. Νόμ. 1 Βασ. (21. 7)» Περί τής γαλ, δικόν, ϊδ. Dalloz άρ.νί76 — 82, 
Carré ζ. 1158.

5) Πολ. 296. Άρα οί παρά τών διαδίκων έκλεχθέντες πραγματογνώμο- 
νες δεν υπόκεινται εις έξαίρεσιν (Dalloz άρ· 126* 13 1)·άλλά πρέπει να ση- 
με;υ)θή δ παρά τής γαλλικής δικονομίας (άρθ. 308) βητώς προβλεπόμενος 
περιορισμός οτι καί οί τοιουτοι πραγματογνώμονες έςαιρουνται δια λόγους 
μεταγενεστέρους τής εκλογής (... à moins que les causes 11’en soient 
survenues depuis la nomination et avant le serment). Ό  περιορισμός 
ουτος ισχύει καί παρ’ ήμΐν κατ’ αναλογίαν τής διαταςεως του άρθρου 113. 
Έάν δ λόγος τής εξαιρεσεως ή το μέν προγενέστερος, εμαθεν ομοίς αυτόν 
μετά την εκλογήν δ διάδικος ; Καί τότε δεκτή εστίν ή έξαίρεσις (Πολ. 40. 
Carré ζ· 1172 bis. Berriat 212 σημ. 11. Dalloz άρ 135)— Κατάτήν 
γαλλ. δικονομίαν ή περί έξαιρέσεως αίτησις ενταύθα είναι απαράδεκτος, γε- 
νομένη μετά τήν ορκοδοσίαν. Παρ’ ήμΐν καί εις αυτήν τήν περίπτοισιν, τριή­
μερον προθεσμίαν εχει δ έξαιρών.

6) Γαλ, ίικ, 310· Άλλαι νομοθεσίαι π. χ. ή τής Βάδης (§543) έφαρ-
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μετά των αποδείξεων πρέπει να είσαχθή έπί ποινγ) άπαραδέ* 
κτου εντός 3 ήμερων άφοΰ μάθη 7 τον διορισμόν ό έξαι-. 
ρών8. ή περί αυτής άπόφασις είναι ανέκκλητος9.

γ') δεν είναι υπόχρεοι, ώς οΐ μάρτυρες, να δεχθώσι τον 
διορισμόν10, δεχθέντες όμως (όπερ άποδεικνυει κοςΐ ή 
ορκισις αυτών) υποβάλλονται εις άποζημίωσιν, εάν μή 
έκτελέσωσι την πραγματογνωμοσύνην11.

δ') αντικαθίστανται υπό του είσηγητοΰ, μή συμφωνούν- 
των περί τής άντικαταστάσεως των διαδίκων* όπερ γίνεται 
όταν δέν δεχθώσι τον διορισμόν οι πραγματογνώμονες, 
ή δέν έμφανισθώσι κατά την ήμέραν τ ή ς  ενεργείας τής

μόζουσι τους λόγου; τής έξαιρέσεωςτών δικαστών· Περί των Γερμανών ϊ$. 
Seegcr σ. 66.

7) Δια νομίμου τρόπου, ήτοι κατά τό 138 άρθρ. τής πολ. δικονομίας. 
ΈπΙ Ικουσίας εκλογής των πραγματογνωμόνιυν αρκεί και άλλοία γνώαις.
Carré ζ. 1175· 1175 bis· Dalloz άρ. 137— 144.

8) Ή διαδικασία περί την εξαίρεσιν είναι μικτή τις μεταξύ της έπ’ άνα­
φόρα διαδικασίας και της συνοπτικής (Πολ. 295 ¿δ. 2. 3. 296 έδ. 1) ‘Έ­
νεκα της πριυτης υπάρχει δποχρεωσις εις προαπόδειξη» (Garré ζ· 1175 
quat.), ένεκα της δευτέρας, ή αναφορά πρέπει να κοινοποιηται πάντοτε εις 
τον άντίδικον, κατά δέ της εκδοθησομένης άποφάσεως συγγωρειται άνακοπν;. 
Ενίοτε την εξαίρεσιν του πραγματογνώμονος δικάζει δ εισηγητής δικαστής·
ΓΙολ. 343 εδ. 3.

9) Πολ. 296- 'Η γαλ. δικονομία (άρ. 312) συγχωρεϊ εφεσιν, άλλ’ αν ευ 
ανασταλτικής ενεργείας.

10j Πολ. 294· γαλ, δικόν 316. διότι ευκολωτέρα ε*ναι ή άντικατάστα- 
σις του πραγματογνιόμονος ή του μάρτυρος. Carré ζ. H 89. DallOZ αρ· 
115. Bayer σ. 82ό άρ* 4. Μονον δταν δέν ΰπάρ^ιοσιν έτεροι εμπειροτε- 
χναι οικαιολογεΐται ή εξανάγκασις των δίορισΟέντων* Seeger σ· 75. Wal­
ther σ. 262.

4 1) Άλλα και τότε απαλλάσσεται των 
τία εμπόδισεν αυτόν, π. χ . βαρέΐα ασθένεια
Ιοζ άΡ· 116. Carré ζ. 1191.

ζημιών τούτων, εάν εύλογος αι- 
i βπηρεσία δημόσιος κ. λ. Dal-
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πραγματογνωμοσύνης1
Ή πραγματογνωμοσύνη έκτελεΐται οΰτως·ά) όταν'^ίνή- 

ται επί ακροατηρίου, ορκίζονται12 13 * 15 οί πραγματογνώμόνες 
καί ακολούθως άποχωροΰσ'ιν εις ιδιαίτερον δωμάτιον, δπου 
συντάσσουσι την γνωμοδότησίν αύτών, την οποίαν έπι~ 
στρέφοντες παραδίδουσιν εις τον πρόεδρον διά του πρε- 
σβυτέρου1*. β') δταν γίνηται έκτος του άκροατηρίου, καί 
^ναι δυνατή ή θεώρησις του άντικειμένου τής πραγματο­
γνωμοσύνης, συνενοΟται μετ’ αυτής καί αυτοψία13, ήγουν 
μεταβαίνει μετά των πραγματογνωμόνων έπιτοπίως ό εί-

12) Πολ. 294 β Μή εμφανισθέντος τίνος των εμπειροτεχνών εις τον προσ- 
διωρισμένον τόπον και χρόνον, η μή θέλοντος να δεχθή τον διορισμόν αό- 
τοΰ, εάν οί διάδικοι δδν δύνανται να συμφωνήσυισι περί άλλου, οφείλει δ 
εισηγητής ναδιορίση αύτδς άλλον». Έάν δεν έμφανισθώσι πάντες ; Καί τό­
τε τδ αύτδ γίνεται* διότι ή εκφρασις του νόμου «μή εμφανισθέντος τίνος των 
Ιμπειροτεχνών» περιέχει δια του « τίνος η καί πάντα;.

Ό  εισηγητής δμως δεν δύναται ν ’ άντικαταστήση δτερον πραγματογνώ- 
μονα, δταν δ παρά του δικαστηρίου διορισθείς δεν υπάρχη (άπόφ. Λ. Π. 5. 
τοΐί 52) ή εδέ/θη ήδη τον διορισμόν καί άποποιήται τήν έκτέλεσιν αΰτοΰ 
(άπόφ. Α·Π· 179 του 48. — ή λύσις του ζητήματος εν τή άποφάσει ταύ- 
τη είναι ορθή, ή αιτιολογία ομιος απρόσφορος* διότι, καί άν εκλητεύοντο οί 
διάδικοι, άκυρος ήθελεν εΤσθαι δ παρά του εΐσηγητοΰ, άνευ τής συναινέσεως 
των διαδίκων, γενόμενος διορισμός του πραγματογνιόμονος).

13) Ό  δρχος των πραγματογνωμόνων είναι δ των μαρτύρων κατά τδ 288 
άρθρον, ήτοι του άρθ- 335. ’Αλλά συνήθως αί λέξεις « θέλω ειπει τήν α ­
λήθειαν καί μόνην τήν αλήθειαν» αντικαθίστανται διά των λέξεων αθέλω
ενεργήσει τιμίως καί εύσυνειδήτως τήν άνατεθεΤσάν μοι πραγματογνιομο- 
σύνην». — 14) Πολ. 287.

15) Πολ. 297 εδ. 2· Τήν εκφρασιν του άρθρου τούτου « εάν ήναι δυνα­
τή ή θεώρησις των αντικειμένων, έκ της δποίας έξήρτηται κυρίως ή κρίσις, 
γίνετα συγχρόνως ςιύτοψία* ενόησεν δ άρειος Πάγο; (άπόφ. 58 του 50) ως 
•ημαίνουσαν θεώρησιν του πράγματος υπό των πραγματογνωμόνων. Άλλ ’ ή 
*ύτοψία είναι πρδξις του δικαστηρίου κατά τδ άρ. 277. Ιπειτα τήν διεξάγω-
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σηγητής, ορκίζει αυτούς, καί αυτός μεν συντάσσει γενικήν 
αυτοψίας εκθεσιν, οι δέ πραγματογνώμονες γνωμοδότν]- 
σιν έγγραφον16, ήν παραδίδουσι τω εισηγητή17. Μή ού-'

γήν τής πραγματογνωμοσύνης διευθύνει δ εισηγητής (Πολ· 293)· αρα όταν 
ήναι θειορητδν τδ πράγμα,απαιτείται να ήναι πάρουν αυτός ίνα δίδη τας αναγ­
καίας δδηγίας εις τους πραγματογνώμονας καί να εξομαλύνη τας άναα,υου.έ­
νας μεταξύ των διαδίκιυν διενέξεις, σημείων εν τή εκθέσει τα σημειιυσεως 
χρήζοντα. Τ)θεν συμφωνότερα προς τον νόμον θειυρώ τα εν τω κειμένω 
εκτεθειμένα, ών ή παραφυλακή πολλας ακυρότητας τής, διεξογομένης πρα­
γματογνωμοσύνης δυναται να προλάβη και είικολιοτέραν την εκτέλεσιν αύ-, 
τής καθιστά* π. χ. εάν ή πραγματογνωμοσύνη έκτελεσθή παρόντος τοΰ είση- 
γητου, άπόντος δμως τοΰ ετέρου διαδίκου, ουτος κατά τδ 264 αρθρ. δεν 
δυναται να προτείνη έπειτα δτι ή πραγματογνωαοσυνη δεν ένηργήθη επί τοΰ 
άμιρισβητουμένου πράγματος, ενω δυναται να πράξη τούτο μόνον τών πραγ·' 
ματογνωμόνων ενεργησάντιυν. Γ,Ωστε ή παρουσία τοΰ εισηγητοΰ περιττή 
εστί μόνον όταν αύτδς μεν ούδεν έχη να Ινεργήση, περί τοΰ αντικείμενου δε 
τής πραγματογνωμοσύνης ουοεμία μεταξύ τών διαδίκιον διαφιυνία ύπάρχη,
Seuffert Comment. Γ', 261.

Ι6) Έντδς πόσου χρόνου δφείλουσιν οί πραγματογνώμονες να συντάξωσι 
καί παραδώσωσι την γνιυμοοότησιν αυτών ; Καθ’ ήμας άνευ αναβολής χρε- 
ωστοΰσιν οί πραγματογνώμονες ν’ άρχίτωσι τα; εργασίας τιον καί να παρα- 
δώσιυσι την γνωμοδότησιν άμα τελειώσωσιν αυτήν. Άλλα δυνανται επί 
σπουδαίων επιστημονικών ή τεχνικών ζητημάτων να αιτήσωσι καιρδν προς 
διάσκεψιν. ^Οθεν όρθώς ποιοΰντα τα δικαστήρια τάττουσιν εν τή άποιράσει 
αυτϊΐ χρονον οιασκεψεως (Bayer σ, 827 εντ .). * 11 παραμέλησις τοΰ χρό­
νου τουτου καθιστα τους πραγματογνιυμονας υπευθύνου; εις τα έξοδα καίτας 
ζημίας (Γίολ. 29 ί Ιο. 2) Αλλα νομίζω οτι καί μετά ταΰτα παραδίδοντες 
την γνωμοδότησιν αυτών οι πραγματογνώμ,ονες άπαλλάττονταί τής ευθύ­
νης ταυτης* διότι ή παρά τοΰ δικαστηρίου οριζόμενη πρδς εγχείρισιν της 
γνωμοοοτησειος προθεσμία, μή καθιερωμ.ενη παρά τοΰ νόμου, δεν είναι α­
νατρεπτική. Τδ ζήτημα τοΰτο δεν ετυχε σπουδαίας εξετάσεως παρά τοις ή- 
μετεροις δικαστηριοις, η δε πρακτική αύτιυν είναι εναντία των ένταΰθα λε­
γομένων. ΙΙερί τής γαλ. δικονομίας ϊδ. τδ 320 άρθρον.

17) ΤΙ παράδοσις εις έτερον η τον εισηγητήν δεν εΤναι έγκυρος, απόφ. 
Α· Π. 89 τοΰ 48,
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σης δυνατής της Οεωρήσεως του άντικειμένου, υποβάλλε­
ται εις τούς πραγ|/.ατογνώ|/,ονας ή νοριίριως εις την δικο­
γραφίαν περιελθουσα περιγραφή αύτου μετά των άνα- 
γκαίων οδηγιών^8.

γ  )  Γ ν ω μ ο δ ό τ η σ ι ς .

§ 134. Την γνωμοδότησιν αυτών συντάσσουσιν έγγρά- 
φως οί πραγματογνώμονες και ύπογράφουσι πάντες* 1.

18) Πολ. 297 εδ. 3. Bayer σ. 824. άρ. 3.
I) Και δταν διαφωνώσι μίαν γνυψοδότησιν πρέπει νά συντάσσιοσι. Carré 

ζ. 1200.
Έάντις των πραγματογνωμόνων δεν θ έ λ η ν οι Υ π ο γ ρ ά ψ η ;  Υπο­

τίθεται δηλ. δτι συνέπραξε καί συνεσκέφθη εις τον καταρτισμόν τής γνωμο- 
δοτήσεως. Ό  Chauveau λέγει (Carré ζ. 4198 bis) ή Υπογραφή των 
πλειόνων ισχύει. Καί παρ’ ήμΐν δύναται [να υποστηριχθή τούτο* άλλ’ ή 
τοιαύτη γνωμοδότησις δεν αποτελεί πλήρη άπόδειξιν ώς μή υπογεγραμμένη 
παρά πάντων των πραγματογνωμόνων (ορ· τήν 3 σημ. τού § τούτου).

Έάν τις αυτών ήναι α γ ρ ά μ μ α τ ο ς ;  ’Ακριβώς είπεΐν δεν ισχύει γνω- 
μοδότησις μή ούσα Υπογεγραμμένη παρά πάντων των πραγματογνωμόνων 
κατά το 286 άρθρ. Τί πρέπει λοιπόν να γείνη εις τοιαύτην περίπτιοσιν; ’Ε ­
πειδή ή παρά των πραγματογνωμόνων γινόμενη έγγραφος σύνταξις καί Υπο­
γραφή τής γνυιμοδοτήσεως δεν διατάττεται παρα του είρημένου άρθρου ώς 
τ ύ π ο ς  τ ή ς  ά π ο φ ά ν σ ε ι ο ς  αυτών, άλλ’ ώς δ άσφαλέςερος τ ρ ό π ο ς  
τ ή ς  δ η λ  ώ σ ε  ως  αύτής, επεται δτι καί κ α τ ’ ά λ λ ο ν  τ ρ ό π ο ν  
επίσης ασφαλή δύνανται να δηλώσωσι τήν γνώμην αΥτών οίπραγματογνώ- 
μ,ονες (π. χ. εις τας συνοπτικας δίκα; καί τάς παρά τοΐς είρηνοδίκαις γνω- 
μοδοτουσι π ρ ο φ ο ρ ι κ ώ ς  ενώπιον του δικαστηρίου. ΙΙολ. 499 έδ. 2. 
625). “̂Οθεν έγκυρος είναι ή γνωμοδότησις των πραγματογνωμόνων, ή . 
π α ρ ά  τ ι ν ι ο ν  μόνον εξ αυτών ΥπογραφεΤσα, παραδοθεΤσα όμως τώ ειση­
γητή π α ρ ά  π ά ν τ ω ν  αυτών ώς ιδία γνωμοδότησις· Ούτω φρονώ δικαι- 
ολογουμένην τήν λύσιν ταύτην, ήν καί ό άρειος Πάγος πολλάκις παρεδέχθη 
(άποφ. 72 τοϊ 46. 184 [σ. 598] του 50 καί 59 του 53). Δεν εϊναι δμ®ς 
ορθός δ λόγος εφ’ ο& τό δικαστήριον τούτο εστηρίχθη ο οτι δήθεν δ νόμος^εν 
άπηγόρευσεν εις τα δικαστήρια να διορίζοισιν άγραμμάτρυς πραγματογνώμρ·»



[/.όνον επί διαφωνίας καταχωρίζονται έν αυτή οΐ υποστηρι- 
ζοντες έχάστην γνώμην λόγοι* 2. Ή παρά τριών πραγ- 
ματογνωμόνων και κατά πλειονοψηφίαν προσηκοντως εκ- 
δοθεισα γνωμοδότησις άποτελεϊ πληρη αποδει£ιν καί 6- 
φείλει ν’ άκολουθήση αυτήν τό δικαστήριον* άλλως χρη-
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νας»* διότι των νόμων αί άπαγορεύσεις γίνονται ενίοτε σ ι ω π η ρ ώ ς* ού- 
δαμου δέ δ νόμο; απαγορεύει καί τον διορισμόν ¿ γ ρ α μ μ α τ ο υ  δ ι κ ά  σ­
τ οΖ. καί ομω; δεν πιστεύω νά είιρεθή δικαστής εγγράμματος νά υποστή­
ριξή άπόφασιν υπό τριοίν αγραμμάτων πρωτόδικων εκδεδομενην, και αν 
δπάρχνι άλλοθεν άποδεδειγμένον επισήμω; ότι ή άπόφασις είναι το αποτέ­
λεσμα των διασκέψεων των.

Ή  γνωμοδότησις των πραγματογνιομόνων δέν εΤν’ έκθεσις* Ιπομένως πε­
ριττόν είναι ν ’ άναφερη τον τόπον καί τον χρόνον ότε ενηργήθη. Ό  άρειος 
Πάγος τήν αυτήν άπέφηνε γνώμην (άπόφ. 191 του 47)· άλλα φοβηθείς νά 
εϊπη ότι ή γνωμοδότησις δεν είναι Ικθεσις,επίεσε τό άρθ. 133§ 3 τής πολ·Δ.

Ή γνωμοδότησις είναι δη μ ό σ ι ο ν  έ γ γ ρ α φ ο ν ;  Δεν είναι αμφιβολία 
0τι δημοσίου εγγράφου δύναμιν εχει επί των εν τω άκροατηρίω ενεργουμένων 
δοκιμασιών ή όταν πάντες οί πραγματογνιόμονες παραδώσωσιν εις τον ει­
σηγητήν τήν γνωμοδότησίν τών* διότι εις τοιαυτην περίπτωσίν δ ια  δ η ­
μ ο σ ί ο υ  π ρ ο σ ώ π ο υ  πιστοποιείται του εγγράφου τουτου ή γνησιότης.
Αλλ’ όταν είς μόνον πραγματογνιυμων παραδυίση τήν γνο)μοδότησιν εις τον 

εισηγητήν, δέν υπάρχει τότε ή αυτή εγγύησις περί τής γνησιότητος. *Οά- 
ρειος Πάγος είπεν οτι π ά ν τ ο τ ε  ή γνωμοδότησις είναι δημόσιον έγ­
γραφον (άπ. 161 του 47)· άλλ ’ άνευ άπο/ρώσης καί, ως προς τό αρθ. 
399 § 4, οπερ έπάγεται, εσφαλμένης αιτιολογίας.

2) Δέν είναι ουσιώδες προσον της γνωμοδότησειος τό νά αίτιολογώσιν οί 
πραγματογνώμονες τήν γνώμην των* διότι δεν απαιτεί τούτο δ νόμος (άπόφ. 
Α. Π. 23 του 44). Τό άρθρ. 286 θέλει μόνον εις περίπτωσίν διχοψηφίας 
νά άναφέρωνται Ιν τη γνωμοδότησει οί υπέρ καί κατά λόγοι. Πλήν καί 
τούτο παραλειφθεν δεν φέρει άκυρότητα κατά τήνήμετερς:ν νομοθεσίαν* κ®· 
θοτι δ δικαστής είναι δεδεμένος ύπό τής πλειονοψηφίας τών πραγματογνω- 
μονων* δέν χρησιμευουσι λοιπόν οί λόγοι της μειονοψηφίας καί οί λόγοι τής 
πληονοψηφίας είμή ώς άπόδειξις ότι μεθ’ ώριμον σκέψιν άπεφήναντο οί 
?τραγματογνό)μονες.
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σιμεύει ώς άπλη γνώμη είς την έκτιμησιν αύτου υποκεί­
μενη3. Ή συζήτησις της ουσίας της υποθέσεως μετά την

3) Πολ. 298. ^Οθεν παρ ’ ήμΤν τελείαν άπόδειξιν Αποτελεί ή γνωμοδό- 
τησις, ά) εάν παρα τριών πραγματογνωμόνων, β ') κατά πλειονοψηφίαν (δεν 
Απαιτείται δμοφωνία πάντων τών πραγματογνωμόνιυν), και γ ') κατά τον 
προσήκοντα τύπον έκδοθή. *Οθεν δσάκις το δικαστήριον διορίζει δλιγιοτέ- 
ρους τών 3 πραγματογνώμονας (ορ· άνωτέρ* § 133 σημ. 4), ή ύπάρχει 
ϊσοψηιοία μεταξύ τών διορισθε'ντιυν (π, χ. δ μέν αναβιβάζει το εισόδημα τονί 
κτήματος εις 1000, δ δέ είς 1500, δ δέ εις 2000) έχει δικαίωμα το δικα- 
στήριον να εκτίμησή την γνώμην αυτών. Κατά την 4π’ άρ. 6 άπόφ. (53) 
του άρείου Πάγου δσάκις ίδιάζουσα εμπειρία η γνώσις ιδιαιτέρας τέχνη; ή 
επιστήμη; δεν είναι άναποφεύκτως αναγκαία, ή άπόφασις τών πραγματογνω- 
μόνων δεν είναι υποχρεωτική δια τοι δικαστήρια. Άλλα πώς είναι δυνατόν 
νά διορισθώσι πραγματογνώμονες είς ταύτην περίπτωσιν (Πολ. 291);

’Εάν ή γνωμοδότησις ήναι άκυρος; Άντιφασκούσας περί τούτου έξε'δωκεν 
αποφάσεις δ ήμέτερος άρειος Πάγος* δια τής 49 τού 46 εΐπεν #τι τα δικα­
στήρια λαμβάνοντα υπ’ οψιν άκύρους γνωμοδοτήσεις δέν παραβιάζουσι διά- 
ταξιν τινά τού νόμου περί άποδείξειος, άλλα μάλιστα συμμορφούνται μέ το 
3 εδ. τού 298 άρθρου τής Πολ. δικονομίας. Κατόπιν παρεδε'χθη (άποφ. 97 
τού 50, 6 τού 53, 69 τού 54) οτι άκυρος άπόφασις τών πραγματογνωμόνων 
δέν δύναται ουδέ ώς απλή γνωμοδότησις νά χρησιμεύση, διότι θευιρεΐται ώς 
μή ούσα κατά τδ 135 άρθρον'ή παράθεσις τού άρθρου τούτου, περί δικαστι­
κών εκθέσεων πραγματευόμενου, άπρόσφορός εστιν’οί πραγματογνώμονες δέν 
συντάσσουσιν εκθεσιν. ϊδ. τήν 1 σημ. τού § τούτου). *Η πριυτη γνώμη συμ- 
φιονεΤ μάλλον προς τδ γ '  εδ· τού 298 άρθρου («κατά πασαν άλλην περίπτω- 
σιν χρησιμεύει ώς απλή γνωμοδότησις«* άλλη περίπτίοσις δέ είναι καί ή μή 
έγκυρος σύνταξις τής γνωμοδοτήσεως), οίκονομεΤ δέ καί δαπάνας ή βραδύ­
τητα;, άς ή έπανάληψις τής πραγματογνωμοσύνης ήθελεν έπενέγκει. *Ρου · 
σοπ. 324.

Κατά τήνγαλ. δικονομίαν (άρθ. 323) δ δικαστής δέν χρεωστεΐν’ άκολου- 
θήση τήν γνώμην τών πραγματογνωμόνων, εάν ή πεποίθησις αυτού ήναι 
έναντία* διατούτο άναγκαΐον εν Γαλλία νά αΐτιολογώνται αί γνωμοδοτήσεις 
τών πραγματογνωμόνων, (άρθ. 318.)

Έν Γερμανία διδάσκουσιν άλλας άρχάς περί, τής Αποδεικτικής δυνάμεως 
της των πραγματογνωμόνων γνωμοδοτήσεως οί συγγράφεις· Διακρίνουσι



περαίωσιν της πραγματογνωμοσύνης γίνεται δπως και έπι 
αύτοψίας 4.

Ε') ΜΑΡΤΥΡΕΣ α)
Α') γενικά.

§ 135. Μάρτυρες εν τη πολίτικη δικονομία λέγονται 
τρίτα πρόσωπα, εκτός των διαδίκων και του δικαστοΰ, τά
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μεταξύ συμφωνίας και διαφωνία; τών πραγματογνωμόνων. Συμφωνούντων 
των πραγματογνωμόνων, θεωρείται ώς υποχρεωτική ή γνωμοδότησις (Νόμ. 
15 Κ 4· 38. δ Gönner (Β\ 44) συγχωρεΐ προσβολήν τής γνωμοδο- 
τήσεως όπως και αΐ αποφάσεις των δικαστηρίων προσβάλλονται δι ’έφέσεως.), 
έκτος αν ήναι ασαφής ή τοσούτον σπουδαίας καθ ’ Ιαυτής διεγείρω υπονοίας, 
ώστε δ δικαστής δέν εγκρίνει να έπαναπαυθή εις αυτήν (Bayer σ. 831). 
Διαφωνούντων δμως αυτών, έπι μεν εκτιμήσεων λαμβάνεται ώς βάσις δ 
μέσος δρος (διαιρείται δηλ. το άθροισμα των διαφόρων έκτιμήσεων δια τού 
αριθμού των έκτιυητών), έπι δε άλλου είδους γνωμοδοτήσεων, κρατεί 
κατά τήν έπικρατοΰσαν γνιομην ή ψήφος των πλειόνων. 'Υπάρχει και έτέρα 
γνιυμη, καθ’ ήν πρέπει έπι διαφωνίας να υπερισχύη ή κάλλιον ήτιολογημένη 
ψήφος. Οί τήν γνώμην ταύτην ε/οντες υποδιαιρούνται" οί μέν άναθέτουσιν 
εις τον δικαστήν τήν έπίκρισιν των αιτιολογιών (Danz § 356 σημ· b), οί δε 
εις άλλους πραγματογνώμονας (Martin § 2 1 8  σημ. 1. Walther 287) 
πρβ. Bayer σ. 825. 'Ρουσ. 318.— 4) Πολ. 299.

α) Bayer σ. 793. Seuffert Commentar Γ '. 53. Schmid ΙΙ· 232. 
Toullier Ε ',Ι . Aubry et Rau Γ ', 324. Marcadé E '; 100. Bonnier 82. 
Dalloz Obligations άρ. 4601. ‘Ρουσ. σ. 121.Εΰρετήρ. λ. μάρτυρες.— Ή 
δια μαρτύρων άπόδειξις, καί τοι λίαν περιωρισμένη παρά του νόμου τήν σή­
μερον παρ’ ήμΐν τυγχάνουσα, σπουδαίαν μολοντούτο και σύντονον απαιτεί με­
λέτην καθότι ή πραγματογνωμοσύνη μεν καί ή αυτοψία σπανίως εισιν εύ­
χρηστοι, οί δρκοι δε έπισφαλή μέσα άποοείςεως* άλλα και τα άγγραφα συνε­
χώς δια τής μαρτυρικής άποδείςεως ένισχύονται ή έξασθενοΰνται, π· χ. 
προσβαλλόμενα ώ; εικονικά ή πλαστά καί μή γνήσια. νΑρα το τά μέγιστα 
σημαντικόν μέσον αποδείξει.); είσίν οί μάρτυρες.

Πηγαί. Βασ. (21. 1). Άρμεν (1 .6 ). Πολ. 3 0 0 -3 4 8 . γαλ. δίκον. 252 
—294. γαλ. κώδ. 1341 -  1348.



όποια καταθετουσιν επί δικαστηρίου ό,τι ίδίαις αίσθήσεσιν 
άντελάβοντο περί των αποδεικτέων περιστατικών. Τοιου- 
των λοιπόν προσώπων τοιαύτη κατάθεσις είναι μαρτυρία*. 
Πας άνθρωπος άνευ διακρίσεως βαθμού ή φύλου οφείλει να 
μαρτυρη επί δικαστηρίου προσκαλούμενος, ή δε παραβία- 
ασις της ύποχρεώσεως ταύτης επιφέρει τας ζημίας του 
λειπομαρτυρίου, ύποβάλλουσα εις χρηματικήν ποινήν καί 
αποζημίωσιν τον άνευ άποχρώντος λόγου άπειθουντα μάρ­
τυρα2. Ά λ λ ’ άφ’ ετέρου δικαιούται ό μάρτυς ν’ άπαιτή:· 
ση τας δαπάνας, ών έγένετο αύτω πρόξενος ή μαρτυρία3.

1) ΙΤολ. 332. Schmid II. 232 σημ. 2. Bayer &· 793.
2) Πολ. 3 1 3 -  316γαλ· δικόν. 263 — 266.Βαυαρ. Σχ. § 255 .Νόμ. 40 

Βασ. (21. I) η‘Η διάταξις κελεύει ¡¿ή μόνον εν τάΓς εγκλή ματικαϊς δίκαις, 
άλλα και έν ταΐς γ ρηματικαΐς έκαστον άναγκάζεσ θαιμαρτυρεΤν μεθ’ ορκου 
δόσεως άπερ επίσταται...» Νόμ. 21 § 1 Π (221 5)· Νεαρ. 90 κεφ·ή. διότι 
είναι δύσκολος και πολλάκις αδύνατος του μάρτυρος ή άντικατάστασις. Ba­
yer. 793. Seuffer Comment. Γ', 60. Carré υπό το 263 άρθ. Bencenne 
A', 295· Bonnier άριΟ. 177.— Ό προσηκόντως κλητευθεις και άνευ εύ­
λογου αιτίας μή εμφανισθεις μάρτυς, η εμφανισθεις μέν άλλα μή Θελων 
να μαρτυρήση α) προστιμαται δραχμαΐς 5 — 100. εάν και μετά τήν τ ι­
μωρίαν ταύτην επιμενη άπειθών, δ δέ προσκαλε’σας αυτόν διάδικος ήττήθη 
δι’ ελλειψιν άλλων άποδείξεων, β) καταδικάζεται παρά του δικαστηρίου εις 
άποζημίιοσιν και εις τα έξοδα. *Ητοι περατωθείσης της δίκης, ή καί παρεμ­
πιπτόντως δύναται δ διάδικος να στραφη κατά του μάρτυρος ζητών άποζη- 
μίωσιν. Την άγωγήν αυτού προστατεύει ή διάταξις τού άρθ-315 εδ. 2, 
καθ’ ήν «υποτίθεται οτι δ μάρτυς ήθελε καταθε'σει καθ’ δν δ προσκαλέσας 
αυτόν εΤχεν άναφερει τρόπον» (περί τής σημασίας τής διατάξεως ταύτης 
?δ. άνωτερ. § 130 σημ. 8). Άλλα καί τήν ποινήν τού 267 άρθ. τού ποιν» 
νόμου δύναται να επισύρη εις εαυτόν δ μάρτυς οδτος (Πολ. 314 ¿δ. 2). 
Κατά την γαλ. δικονομίαν καταδικάζεται δ άπειθών μάρτυς πρώτον εις πρό- 
στιμον έως 100 φράγκων, επειτα εις πρόστιμον 100 φράγκων, εάν προσ­
κληθείς εκ νέου εμμε'νη άπειθών, δύναται δέ να διαταχθή τότε καί ή διά βίας 
προσαγωγή αυτού (άρθ. 264).

3) ΓΙολ. 317. Διάτ. τής 25 μαρτ. 1835 περλτών εις πολιτικοις υποθέσεις

Î1EPI ΑΠΟΔΕΙΞΕΩΣ.—ΜΑΡΤΥΡΕΣ. \ 57



4b8 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒϊΒΛ. ë \

Όί μάρτυρες ώς έκ της χρησιμότητος και βαρύτητος 
-τών καταθέσων αυτών διαιρούνται εις μάρτυρας δηχάνονς 

¿χάνους̂  δοκίμους η εξαιρετέους καί υπόπτους 4 .

Β'). Περιορισμός τής μαρτυρικής άποδείξεως α).

§ 136. Ό περιορισμός τής μαρτυρικής άποδείξεως σχο- 
πον εχει νομοθετικόν ού μόνον την ψευδομαρτυρίαν νά 
-καταστείλη, άλλα καί τάς δίκας όσον οιόν τε μάλλον νά

‘δικαιιομάτων των μαρτύριον κ. λ . γαλ. διΧόν. 277· Νομ· 1 1 Κιυδ. (4.
20)·Νόμ, 6 § 2 κώδ. (7. 62), Νόμ. 35 Βασ. (21. 1). § 46 Άρμεν. (Λ '.
ς ') .  «Ό  . . .  θελιόν Ιπισχεϊν τους μάρτυρας δαπάνα; αύτοΐς διδότιο » .
Boncenne σ. 296. Seuffert Corattiënt. Γ ', 59.

Περί της εκκαθαρίσει·!; των δικαιωμάτιον των μαρτύρων ίσχύουσι τά έξης· 
ά) δ μάρτυς-εύθυς μετά το τέλος της εξετάσει·); αδτού εριυταται παρά τού 
δικαστού «άνάπαιτη δικαιοίματα καί ποια:»· ή άττόκρισις αυτού καταγρά­
φεται εν τοΤς πρακτικοί; η τη έκθε'σει τού είσηγητού’ β ' ) τ α  δίκαιιόματα ταύ· 
τα εκκαθαρίζονται καί κηρύττονται εκτελεστά παρά τού προέδρου ή τού εί­
σηγητού επί της επιδοθείσης τω μάρτυρι κλήσεως* γ ') δπόχρεος εις πληρώ· 
μήν αυτών εΤναι δ καλέσας τον μάρτυρα διάδίκος (Πολ. 317 Ιδ. 2 . 3. άρθ· 
7 εδ· 2 τού μνησθε'ντος διατάγματος, γαλ. δικόν. 275. 277. Carré ζ· 
1072*— ‘Η απλή έκκαθάρισις επί της κλησεως [ανευ τύπου εκτελεσειος] 
δύναται νά ¿κτελεσθη άναγκαστικώς. Carré ζ. 1086.

4) Testes classici ή omni exceptione majores* οί μή τοιούτοι καλούν­
ται testes SUSpecti' οί παντελώς ανίκανοι καί άχρηστοι, testes inhabiles. 
Sehmid II. 232 § 132.

α) *1 ποπιον καί τρεπτδν χρήμα εισίν οί μάρτυρες· #σον μάλλον έξα«· 
πλούται των γραμμάτων ή γνώσις τοσούτον μάλλον τον περιορισμόν των 
μαρτύρων απαιτεί ή νομοθετηκή σύνεσις. Τά γράμματα εισίν άκαμπτοι καί 
αψευδείς μάρτυρες’ δ άνθρωπος απεναντίας εύστροφος και εξίτηλος γνώμων. 
Διατούτ® τδ παλαιόν απόφθεγμα « ή μαρτυρία κατισχύει των γραμμάτων » 
δίν ήδύνατο Ιπί μακρδν χρόνον νά διατηρηθή. Τδ ^ωμ. δίκαιον ού μόνον 
Ισοδύναμα ταΐς μαρτυρίαις κηρύττει τά έγγραφα, αλλά και υπερτερούντα ενί­
οτε. Νόμ. 74 Βασ· (22* I)· '<Έν ταΐς γυμναζομέναις δίκαις την αυτήν έ- 
χουσι δύναμιν ήτε πίστις των συμβουλαίων καί αί κατεθε'σεις των μαρτύρι»>ν*
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έλαττώση*, άναγκαζόμενων τοιουτοτρόπως των πολκών 
εις τό συντάσσειν έγγραφους τάς εαυτών σ^μ&άσεις. άλλα 
σημειωτέον ότι ό περιορισμός ουτος, καί τοι «^υπερβο­
λήν [ ι έ γας, άποδεικνύει όμως ότι αύτός μέν είναι έξαίρε* 
σις, τό συγχωρητόν δέ τής μαρτυρικής άποδείξεως κα­
νών 2. Αμφισβητείται άν έχωσι δικαίωμα οί διάδικοι νά 
παραδεχθώσιν έν τή δίκη τήν μαρτυρικήν άπόδειξιν, όπου 
άπαγορευει αυτήν ό νόμος. Τινές Οεωρουσι τάς διατάξεις

-  I

eî δέ δημοσία εϊσ'ιν υπομνήματα, προτιμώνται της των μαρτύρων φωνής ». 
’Αλλα κατά τήν Νεαρ. 73 κεφ* γ ' δύναταί ποτέ καί τους μάρτυρας νά 
προτίμηση δ δικαστής* Αί δέ νεώτεραι νομοΟεσίαί £τι μάλλον τήν βαρύτη­
τα τής μαρτυρικής άποδείξεως έστένωσαν. Εϊσ'ιν άρά γε πλέον διεφθαρμένοι 
τήν σήμερον οί άνθρωποι; ν1σως ουχί* Άλλ’ δ περιορισμός τών μαρτύρων 
περιορίζει καί τάς δίκα(. Αύτη είναι βεβαίως άποχρώσα του περιορισμού 
αυτών δικαιολόγησις, ον καί τδ £ωμ· δίκαιον εν μέρει Ι*ύρο)σεν. Νόμ. 48 
Κιόδ. (4. 20). Νόμ. 42 Βασ.(2Ι. 1.) « Οί έγγράφιος δμολογήσαντες χρε- 
ιοστειν ούκ εύχερώς ακούονται λέγσντες ή ολον τδ χρέος ή μέρος αυτού κα- 
ταβεβληκέναι άγράφως επί μαρτυρίοιν. εάν ουν μή 5 μάρτυρες αξιόπιστοι 
παρήσαν έν τή άγράφω καταβολή, καί ένωμότως κατάθωνται, ώς παρόντων 
αυτών κατεβλήθη τδ χρέο;». Linde in seiner Zeitschr. I. 241.

Έν Γαλλία ενωρίς ήδη έξεδόθησαν νόμοι περί τούτου* *Η λεγομε'νη Ογ-  
donance de Moulins τού 1566 ώρισε que dorénavant,de tontes choses 
excédant la somme ou valeur de cent livres, pour une fois payés, 
seront passés contrats par-devant notaires et témoins, par lesquels 
contrats seulement sera faite et reçue toute preuve des dits matiè­
res- Τά αυτά σχεδόν μετά ένα περίπου αιώνα έπανέλαβεν ή Ordonance 
τού 1667. Seront passez actspar- devant notaires, ou sous signature 
privée, de toutes chosses excédant la somme, ou valeur de cent liè­
vres mesme pour dépôts volontaires . . . Ί1 διάταξις δέ αυτή περιήλ* 
θεν απαράλλακτος εις τδν γαλ. κώδικα, τής ποσότητος μόνον μεταβληθείσης 
εις 150 φράγκα(άρθ. 1341).

4) Aubry Γ ', 324 § 761. Bonnier άρ. 96. Marcadé σ. 400.
2) Toullier σελ. 8 άρ. 19. 20. 27. Bonnier άρ, 95. Contra Aubry 

etRau σ. 324· σημ. 2. Dalloz Oblig. άρ. 4639— ’Αλλά σπουδαίας
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ταύτας, οι Γάλλοι 3 μάλιστα στηριζόμενοι έν μέρει καί 
εις το γράμμα του νομού αυτών 4, ως της δημοσίας τά- 
ξεως, κάί1 Ιφαρμόζουσα τον κανόνα* οι’ ιδιωτικού συμφώ­
νου τό κοινόν νόμιμον ούκ εναλλάσσεται* οι δε δοξαζου- 
<χιν ότι μάλλον τό συμφέρον τό ιδιωτικόν άποβλέπουσιν 
αί είρημέναι διατάξεις και άποφαίνονται ίσχυράς τοιαύτας 
συμφωνίας6. Κατά την ήμετέραν νομοθεσίαν φαίνεται 
όρθοτέρα ή δεύτερα γνώμη* διότι ό κυριώτερος λόγος του 
περιορισμού της μαρτυρικής άποδείξεως είναι άναμφιβό- 
λως ή καταστολή τής ψευδομαρτυρίας, έφ’ ής προς βλά­
βην των δικαζομένων ενδέχεται να στηριχθή δικαστική 
άπόφασις* άλλ’ αυτό τούτο σκοπουσι και αί περί έξαιρέ- 
σεως καί όρκίσεως των μαρτύρων διατάξεις, καί όμως δύ- 
νανται να παραιτηθή αυτών ό διάδικος7. Δεν υπάρχει

ΐΐρακτικ&ς συνεχείας ή διαφυ>νία α8τη δεν εχμι εν γένει· άρκεΐ 'b έρμηνεία 
ίου νόμου καί έφαρμογή να έκτελήται προσηκόντως Ιν τοϊς καθ ’ έκαστον. 
*Ιδ. έίμως κατωτ. σημ. 2 του 137 §· *0 περιορισμός της μαρτυρικής άπο- 
δειξεως δεν εφαρμόζεται εις υποθέσεις προγενεστέρας της πολιτ. δικονομίας, 
άνωτ. § 7 σημ. 4. Dalloz άρ. 4632.

3) Toullier άρ. 3 7 -4 1 . Boncenne Α\ 224, Aubry et Rau, Γ ', 324 
σημ. 4. Ρουσοπ. σ. 122. ’Αλλά και ενάντιοι υπάρ·/ουσι, Dalloz άρ·
4614. 4615.

4) νΑρθ. 1341 του κώδ. « . . . .  il n’ est reçu aucune preuve par 
témoins . . .». Ονομος, λεγουσιν, αποτείνεται εις τον δικαστήν και ά” 
παγορευει αυτω την εμμαρτυρον άποδειζιν εις ας δρίζει πεοιπτώσεις* ή 
συναινεσις των μερών δέν δυναται ν ’ άπαλλάζη αυτόν τής απαγορευ- 
σεως ταύτης·

5) Νόμ. 38 Βασ. (11. 1). Ν. 38 Πανδ.(2.14).
6) Carré ζ. 976.Thomine άριθ. 295. Boitard I. 387. Bonnier άρ.

115. *Ράλλη Έμπ. δίκ. A '. 403 άρ 466. Rauter Droit Crim. σ. 146 
σημ. 2.

7) Πολ. 325. 327. 334.



λοιπόν εύλογος αίτια διά τι νά μη έφαρμοσθώσι τ’ αυτά 
και επί του προκειμένου ζητήματος 8. Έν τοΐς επόμενόις 
δ’ εξηγείται είδικώτερον πώς εχουσι τά περί του παρα­
δεκτού τής μαρτυρικής άποδείξεως κατά την ήμετέραν 
νομοθεσίαν.

4) πρώτος κανών.

§ 137. Αντικείμενα 4 άνωτέρας των 50 δραχμών ά-
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8) Εις ταύτην την γνώμην φαίνεται κλίνουσα και ή νομολογία των εγχω­
ρίων δικαστηρίων άπόφ. A ll. 2 5 9 του 53, 333 του 55.

1) Δηλ. οχι μόνον συμβάσεις (ηγουν ή σύστασις ή κατάργησις αυτών), 
άλλα και παν γεγονός, εξ ου δικαιώματα η υπο/ρειυσεις παράγονται κα\ 
άξίαν άνιοτέραν των 5 δραγμών ε/ει, υπάγεται £ις τον κανόνα τούτον 
(ίδ. τδ παράδ. της 114 του 47 άποφ. του άρείου Πάγου και τάς διάφορους 
και ποικίλας εφαρμογάς παρά Dalloz άρ. 4640 — 400). Ά λ λ ’ ώς προς τήν 
ορθήν και προσήκουσαν του κανόνας τούτου εφαρμογήν πρέπει νά γείνη ή 
εξής παρατήρησις, Λΐ νομικαί πράξεις και τά άτλα γεγονότα εχουσιν ενερ- 
γείας συνήθεις και φυσικάς, ενίοτε όμως και ενδεχομενας ή των περιστά­
σεων. 'Ο άνθρωπος υποτίθεται κατά γενικόν κανόνα οτι τάς συνήθεις καί 
φυσικάς ένεργείας γνοορίζρ.ι, οογ\ δέ και τάς τυχαίας ή ενδεχομενας. Τ)θεν 
ώς προς τό ζήτημα, αν ήούνατό τις και ώφειλε νά εχη περί αυτών έγγρα­
φον άπόδειξιν, ινα οιατουτο άποκλεισΟη τής έμμαρτύρου,λαμβάνονται ύπ ’ ο- 
ψιν μόνον αι συνήθεις και φυσικαι ένέργειαι· ΓΙ. χ· καταβάλλω 40 δραχ- 
μάς τω Α. ώς τόκον του προς αυτόν χρέους μου. ‘Η συνήθης τής πράςεως 
ταυτης ενέργεια είναι ή εξόφλησις τής περί τόκοιν άπαιτήσειυς' ενδεχόμενον 
όμως νά χρησιμεύση κατά τάς περιστάσεις, καί ώς αιτία διακόψασα τήν 
κατά του δανείου τρέχουσαν παραγραφήν. Διά τον κύριον σκοπόν τής π λ ε ­
ρωμής των 40 δραχμών δεν ήτο άναγκαιον έγγραφον άλλ ’ ουδέ διά τον τυ- 
χαΐον καί παρεπόμενον άπαιπειται. ΤΙ γνώμη αύτη δικαιολογείται υπο ταυ­
της, νομίζω, τής σκέψειος. Ό νόμος περιορίζει τους μάρτυρας, ίνα ύπο- 
χρεώση τους άνθρυκπούς γά προμηθεύωνται εγγράφους άποδείςεις περί των 
πράξειον αυτών. Άλλ>^|#αι δυνατόν ή πιθανόν ποτέ νά υπόθεση τις οτι ή 
διάταξις αύτη τού νόμόΰ αποβλέπει παν οίονοήποτε ζήτημα, εις δ ενδεχό­
μενόν οπωσδήποτε νά εχη επιρροήν πραξίς τις ; Τοιαυτη έρμηνεια τού νο-

11
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ξίας δεν άποδεικνυονται2 δια μαρτύρων, άλλα δι* έγγρά-

μου και άτοπος φαίνεται και εις τα αδύνατα υπόχρεοι τον άνθριοπον. Διότι 
τίς δύναται ποτέ να προΐδη οτι εξερχόμενος της οικίας του, η ένδυόμενος φό­
ρεμά τι, η άγοράζιον βιβλίου τι, τίνων ίσως νομικών ζητημάτων θέλει γένη 
ποτέ υπόθεσις; ‘'Οθεν άποκρυνομε'νη σφοδρά του νομού φαίνεται ή γνιυμη τι* 
νών συγγραφέιυν (Rai'Cadé σ. KH. Allbl'y σ. 330 σημ. 25 Dalloz άρ’ 
465 1) λεγόντων οτι κινηθείσης άγιογής περί πληρ οσμής δανείου εκ 2000 
δρ. και προταΟείσης ένστάσεως παραγραφή -, δ ενάγουν δεν δυναται ν ? από­
δειξη δια ραρτυριον ότι τω έπληρώθησαν λόγω τόκου δραχμαι τεσσαράκοντα 
και διεκόπη ή παραγραφή (ί·ό. και το παραο. του Dalloz αρ. 46j4)« Δυ· 
ναται ποτέ να ειπη ευλόγως αύτω το όικαστήριον, ^ωφειλες δτε σοι επλη* 
ρόνοντο οί τό/.οι να λάβης έγγραφον παρά του όφειλε'του περί τής πληριομης 
ταύτης» ; Διότι εκ τής έριοτήσευσς ταύτης έξήρτηται ή λύσις του ζητή­
ματος, ¿σς και οί ΰπομνηματισταί του Ζαχαρίου (αν και επι άλλου θέμα­
τος) δικαίως παρατηρούσι (σελ. 329 σημ. 23.) Dalloz άρ. 6452,

’Απεναντίας τα άπλα γεγονότα άποοεικνύονται και διά μ,αρτύροσν. Dal- 
Ιοζ άρ. 4661 ·

2) Έάν τδ άντικείμενον τής δίκης δέν συνίσταται εις χρήματα δύ* 
ναται να διαταχθη άπόδειξις περί τής αξίας αυτού, αν άμφισβητήται.
Marcadé σελ. 103 II. Aubry et Rau σ. 331 σημμ 30. Dalloz άρ. 4680· 
Ρουσοπ· σ. 129 — A '. Σχετικώς προς το ζήτημα τούτο έξεφράσθη ιίος εξής 
δ αρειος Πάγος (άπόιο. 101 του 52).

*»Έπ ειδή ή άναιρεσείουσα ούτε εις την άνακοπήν της ¿όρισε την άξίαν τού 
διεκδικουμ.ενου οίνοδοχείου, ούτε εις τδ πρωτοδικείου εδιοκεν άφορμήν διά 
να προσοιορισθη ή αξία και έκ ταύτης ν’ άποφανθή, αν ήτο δεκτή ή δια 
μαρτυρυσν αποδειςις’ άορίστου δέ ούσης τής άξίας του πράγματος, όρθώς τδ 
πρωτοδικεΐον οεν επετρεψε τήν δια μαρτυρούν περί τής κυριότητος ά.τοδει- 
ξιν, θειορησαν οτι το υπο οικην άντι/είαενον δπεοέβαινε τήν άξίαν τών'50 
δραχ μών ».

Κατα την αποφασιν ταυτην αορίστου ούσης τής άξίας του πράγματος, ήτοι 
μ.η συνισταμενης εις χρήματα, δ ζητιυν να τω συγχοιρηθή ή έμμαρτυρος ά- 
ποοιίςις οφείλει να οριση εις χρημ,ατα τήν άξίαν τού πράγματος, ίνα διόση 
αιτίαν &ις τον αντιόικον ν αποφανθη περί τούτου καί εις τδ δικαστήριον vi
κρινη άλλως το δικαστηρίου παραδέχεται οτι τδ ποαγικα αξίζει πλε’ον των 
50 δραχμών.

Η όρθοτης η μή τής άποφασεως ταύτης έξήρτηται έκ τής λύσεως τού 
ζητήματος τούτου « αί περιορίζουσαι τήν μαρτυρικήν άπόδειξιν διατάξεις
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φων, όρκου ή δικαστικής ομολογίας 3. Σκοπός της διατά- 
ξεως ταύτης είναι, ώς είρηται, ή ύποχρέωσις της συντά­
ξεως έγγραφων περ'ι των αντικειμένων τούτων* διά τούτο 
πρός εφαρμογήν του κανόνος έξετάζεται ή άξια τής άπαι- 
τήσεως ποτέ μεν κατά την γένεσιν αυτής ποτέ δέ κατά 
την δικαστικήν επιδίωξιν. 'ΌΘεν υπάγονται εις τον κανόνα 

* ά) απαιτήσεις εν αρχή μέν μικρότεραι των 50 δραχ­
μών ή ίσαι, αύξηθεισαι δμως ύστερον διά των τόκων κατά 
τήν κίνησιν τής αγωγής4.

β') απαιτήσεις άνώτεραι πρότερον καί διά τής άγωγής 
ούτως είσαχΟεΐσαί, αλλά περιορισθεΐσαι ύστερον 5. Έξαί-

κανων είσίν η εζαίρεσις ;» ’ Εανείπιομεν τδ πρώτον, ορθή του άρείου Π ά­
γου ή άπόιοασις, άν είπιομεν το δεύτερον, εσφαλμένη· ϊδ. άνωτέρ. § 
436 σημ. 2.

oj Δια τ ι οχι εςωοικου ομολογίας ; Διότι μη αποοεικνυομενη αυτή εγγρα- 
φιος, δι ’ δ’ρκου ή δικαστικής ομολογίας μένει άνευ αποτελέσματος, μή δυ- 
ναμένη ν’ άποδειχΘή δια μαρτύρων.

4) Πολ. 300 έδ· 2. γαλ. κιόδ. 4342·Π. y . κεφάλαιον 45 δραχμών, τό­
κοι 40 δρα/μών, τδ όλον 55 δρα/μαί1 δεν συγχωροΰνται μάρτυρε·. Διά τί 
τούτο ; Διότι άμα οί τόκοι δια του κεφαλαίου εφθασαν τας 50 δραχμας, δ 
δανειστής ήούνατο και ώφειλε\α προμηΟευθήεγγραφον άπόδειζιν μή πρό­
ζας τούτο παρεβίασε τον νόμον. Οί μετά τήν αγωγήν τόκοι δεν υπολογίζον­
ται (Anbry σ. 330 σημ. 26. Marcadé σ. 112. Dalloz άρ. 4G83), ώς 
και οί τής υπερημερίας (Dalloz άρ. 4685). Εφαρμόζεται τούτο καί εϊS 
άλλου είδους παρακολουθήματα; II. y . ζητείται άμπελος καί δ καρπός 
αυτής, ή τδ κύριον άντικείμενον τής ενογής καί ή συμφιονηθείσα δια τήν 
υπερημερίαν ποινική ρήτρα. Το ζήτημα πρέπει να λυΟή καταφατικως, του 
αύτοΰ υπάρ/οντος λόγου. Aubry σ. 331. parla même raison, lorsqu’ 
une clause penale acté stipulée pour simple retard dans l’exécu­
tion d’une obligation, c’est eu égard à la valeur réunie du princi­
pal et de la peine réclamée que se résout la question relative à l’a­
dmission ou au rejet de la preuve testimoniale. Καί ôToullier (σ. 
12 άρ. 28) παραδέχεται τήν κατ’ άναλόγίαν εφαρμογήν.

5) ΙΙολ.30 1 § 1 γαλ. κώδ. 1343 άπόφ. Α. Π. 417 του 52. ‘Η άπαγόρευ-
1 Γ



ρεσις υπάρχει δταν ό περιορισμός στηρίζηται εις πλάνην 
ισχυρώς άνακληθεΐσαν6. διότι τότε συγχωρεΐται μαρτυρική 
άπόδειξις τής περιορισθεισης άπαιτήσεως.

γ') απαιτήσεις μικρότεραι των 50 οραχμών, αναφαινο- 
μεναι δμως ώς μέρος ή λείψανον μείζονος άπαιτήσεως7.
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σις αυτή ε/ει μεν ύπερ Iαυτής τήν τυπικήν δικαιολογίαν, ό'τι ύπερβουνούσης 
εν αρχή τής άπαιτήσευις το ποσόν τιυν 50 δραχμών, επρεπε ναύπαρχη περί 
αυτής έγγραφος άπόδειξις' ή κατόπιν γινόμενη καταβίβασις αυτής είς 50 
δραχ. σκοπεί προφανώς του νόμου τήν καταδολιευσιν’ αρα απαράδεκτος. 
Κατ’ ουσίαν όμως φαίνεται ήμΐν αδικαιολόγητος ολως ή άπαγόρευσις* διότι 
προς τί ό νομοθετης περιώρισε τήν μαρτυρικήν άπόδειξιν; τήν ευκολον ψευ­
δομαρτυρίαν βεβαίιυς φοβούμενος. Ό  λογισμός αύτοΰ λοιπόν είναι ουτος, 
¿πειδή εύκολος ή ψευδομαρτύρων άπόκτησις, θελοο, όπου τούτο είναι δυνατόν 
να συντάσσωνται έγγραφα' άλλα δεν θεωρώ τοσούτον διεφθαρμένους τους αν­
θρώπους ώστε καί επί μηδαμινών ποσοτήτων (ήτοι άξίας 50 δραχμών) ν ’ α­
παιτήσω έγγραφα. 'Ο νομοθετης λοιπόν δεν υποπτεύεται τούς μάρτυρας επί 
ποσοτήτιον 50 δραχμών εξεταζόμενους. νΕπρεπεν άρα πάντοτε περί 50 
δραχμών τΐροκειμένου λόγου να γίνωνται δεκτοί, διότι αν δύσκολους διαφθεί- 
ρωνται μαρτυρούντες περί δανείου 50 δραχμών, επίσης δυσκόλως διαφθεί- 
ρονται μαρτυρούντες καί περί δανείου 60 δραχμών, τού όποιου ό'μιος μόνον 
50 δραχμαί ζητούνται* διότι τό αυτό έλατήριον εις άμφοτερας τας περιπτώ­
σεις υπάρχει. ΟΟεν δικαίως Οειορεΐ λίαν αύστηραν τήν διάταξιν ταύτην όToullier (σ. 21 άρ-θ. 42). Dalloz άα. 4689.

6) Ιό. ανωτερ. § 127 σημ. 14. Τούτο παρ’ ήμιν συγχωρεΐ ρητώς δ νό­
μος’ αλλακαι οί γαλλοι συγγράφεις τα αυτοί φρονούσιν (Aubry σ. 359. 
σημ. 19baica(lc σ· 1 13)’ o loullicr μολοντούτο εκφέρει Ιναντίαν γνώ* 
μην (άρ. 43).

7) Πολ. 301 § 2. γαλ. κωο· 1344. Και ή άπαγόρευσις αύτη εχειτας αύ- 
τα; ελλείψεις ώς ή άμεσος  προηγούμενη- διαφέρει δέ αυτής οτι ενταύθα ό ε ­
ναγών διά τής αγωγής του δεν ζητεί πλέον τών 50 δραχμών άλλ’ άνακρινο- 
μενης της υποθεσεως προκύπτει (π. χ. εκ τιυν καταθεσεοιν τών έξετασθέν- 
τοιν μαρτύρων) οτι ή άπαίτησις είναι μέρος (π. χ. δάνειον 1 ΟΟ δραχμώ ν'δ 
οανειστής αποθνήσκουν καταλείπει δύο κληρονόμους, ούτοι δεν δύνανται ν ’ 
άποδείξωσι διά μαρτύρων τό μέρος του έκαστος· Toull άρ. 5 1 * Dalloz άρ. 
4694) ή λείψανον (π. χ. 60 δραχμαί* επληρώθησάν *\ τριάκοντα' αί μέ-
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Εξαιρείται ή περίπτωσις δτε ή ριειωΟεΐσα άπαίτησις ριετε- 
βλήθη δι* άνανεώσεως 8,

2) δεύτερος κανών.

§ 138. Και κατωτέρω των 50 δραχμών δεν συγχω- 
ρειται μαρτυρική άπόδειξις ^

ά) απαιτήσεων διαφόρου ριέν αιτίας άλλα διά τής αυ­
τής αγωγής έπιδιωκοριένων, εάν αί απαιτήσεις αυται λο- 
γιζόριεναι ορίου ύπερβαίνωσι τάς 50 δραχριάς. Έξαί-

νουσαι 30 δεν δυνανται ν ’ άποδειχθώσι δια μαρτυρούν) μείζονος άπαιτή~ 
σεως. Aubry σ. 329 σημ. 15—18. Massé Vergé Γ', 520 σημ. 11. 12. 
Διαφορά τις μεταξυτοΰ ήμετερου νόμου και του 1344 άρθ. του γαλ* κώδ. 
Ιγέννησεν εν Γαλλία την γνώμην, οτι ή άπαγόρευσις περί ής ενταύθα πρό­
κειται, λαμβάνει χιοραν μόνον όταν έκτης άγιογής προκυπτη οτι τό αι* 
τουμενον είναι με'ρος η λείψανον μείζονος άπαιτήσειος. άλλα την γνώμην 
ταυτην οί πλεϊστοι συγγραφείς άποδοκιμάζουσι τήν σήμερον. Toull· άριθ.
45. εδ. 2. Anbry σ. 329 σημ. 15 Marcadé σ. 115 IV. Dalloz άρ. 4696.

8) Ου μόνον δια της καθ’ εαυτό άνανειυσεως άλλα καί δια πάσης άναγνιο- 
ρίσεως του χρέους οπεο άποτελεΐ τής δίκης τό άντικείμενον, καθίσταται πα­
ραδεκτή ή εμμάρτυρος άπόδειςις. II. X. δ όφείλων 100 δραχμας φε'ρει τώ 
δανειστή 50 καί υπόσχεται αύτω ενώπιον μαρτυριυν να φερη αύτω εντός 
ολίγου καί τάς λοιπάς, συγχιορεΐται τότε ή μαρτυρική άπόδειξις. Aubry σ.
329 σημ· 18. Toull άρ. 46. Marcadé>. 114. Dalloz άρ. 4695.

1) Πολ. 301 § 3. γαλ. κώδ. 1345. 'Η συσσιυρευσις των πολλών άπαι- 
τήσεων, καθιστώσα σπ’ουδαιοτερας αύτας φαίνεται ύποπτος εις τον νόμον, 
δπιυς καί αν δλαι δ μου ή σαν μία άπαίτησις. Ά λ λ ’ήδυνατο να διασκεδασθή 
ή υποψία ενταύθα εάν άπήτει δ νόμος να προσάγωνται δι’ έκάστην άπαίτη- 
σιν ιδιαίτεροι μάρτυρες. Τήν άπαγόρευσιν ταυτην κατακρίνει διά πολλών δ 
Touiller (άρ. 48). ΓΙαρατηρητε’ον δε οτι ή προκειμένη άπαγόρευσις δεν ε­
φαρμόζεται δσάκις αί πολλαί άπαιτήσεις, εΐτε τινές ές αυτών, δυνανται δι ’ 
ειδικόν τινα λόγον ν ’ άποδειχ^θώσιν εμμαρτύρυχ. Π. X. εοάνεισα τω Α. 50 
δραχ. επειτα έπροξενήθη μοι παρ ’ αύτοΰ ζημία 50 δραχμιυν. Τό πρώτον 
ουναμαι ν ’ άποδείξιο δια μαρτύρων, ώς καί τό δεύτερον* ή επιολησα τω A 
άραγμα τι 60 δραχμών εδάνεισα τώ ίοίω 50 δραχμάς. Απαρχουσης αρχής
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ρεσις υπάρχει όταν ό ένάγων εχη τάς πολλάς απαιτήσεις 
παρά διαφόρων προσώπων διά κληρονομιάς, δωρεάς ή 
άλλως * 2.

β') άπαιτήσεως, ληξιπροθέσμου οΰσης δτε ό ένάγων 
είσήγαγεν εις δικαστν^ιον έτέραν πρότερον έκδικασθεΐσαν3. 

γ )  περιστατικών εναντίων εις τό περιεχομενον εγγρά­

εγγράφου άποδείξέως δια τδ πρώτον, δύναμαι v’ αποδείξω άμφότερα εμμαρ·

τύρως (Marcadé σ. 1 ΐ8).Έ αν δ εχων άπαίτησιν άνωτε'ραν των 50 δρ.κατα 
του A άφήση άποθανών πολλούς κληρονόμους ; Dalloz αρ. 4/02. Masse 
Yergé σ. 521 σημ. 16.

2) ‘Η εξαίρεσις αύτη δικαιολογείται καί εκ τής σκεψεως οτι εις τοιαύιην 
περίπτωσιν δυνάμει του νόμου δεν ήτο'δυνατδν να εχη δ ένάγων εγγραιρον 
άπόδειξιν. π.*/, δανείζυιν τω Α. 50 δραχ. δεν χρειαστεί νά ε/η έγγραφον 
άπόδειξιν. Ααβών δια διορεας κατά τού ΐδίου άπαίτησιν 50 δραχμών, ούτ* 
αυτός ούτε δ δωρητής ήσαν υπόχρεοι να προμηθευθώσιν έγγραφα.

3) Περί τούτου δρίζει τδ 302 άρθ. ταύτα· «κατά πασαν περίπτωσιν πρέ­
πει δλαι αί ήδη κατά τού αυτού άνΟριυπου ληξιπρόθεσμοι απαιτήσεις, να 
εϊσάγοινται συγ/ρόνιος. ‘Υστερα άγιυγή περί μιας των τοιούτων άπαιτήσευιν 
είναι τότε μόνον δεκτή όταν δύναται ν ’ άποδειχθή δι ’ εγγράφιον δι’ όρκου 
(παρά τοΤς Γάλλοις, μή εκφραζομ.ενου ώρισμενιος του 1346 άρθρου, διαφο)- 
νούσίν οί συγγραφείς άν συγχοίρήται ή επαγιογή ορκου. ToillI. άρ· 49. 
Aubry Γ', 334 σημ. 44) ή διαδικαστικής δμ,ολογίας.» ,7Αμα κατά του 
αυτού προσώπου σιυρευθώσι πολλαί απαιτήσεις τού αυτού δανείότού, πρέ­
πει να φροντιση ούτος να εξασφάλιση αύτας εγγράφως (ο/ι βεβαίως πάσας 
άλλ εκεινας μόνον, αιτινες ενούμ,εναι μ.ετα των ΰπαρχουσών ήδη «ποτελού- 
σιν άθροισμά ανιυτερον των 50 δραχμ.ων)' Έπομενιος εισάγων αύτάί εις 
δικαστηριον είτε συναμα είτε τήν μίαν μετά τήν άλλην, δεν δύναται να τάς 
απόδειξη δια μαρτύρων. ‘Η άπαγόρευσις αύτη δεν εφαρμόζεται εις τδ θε'μα 
της προηγουμ,ενης 2 σημειιυσεως, όταν τις οηλ' πα.α διαφόροιν απέκτησε 
τας πολλας απαιτήσεις. Ιοτε είτε συναμα είτε αλληλοδιαδόχους επιδιώκει 
α,τας δικαστικούς Οεν αποκλείεται τής εμ.μ,αρτύρου άποδείξειος. Προσέτι δεν 
ε/.ε! '/Α0(Χν ή παρούσα άπαγόρευσις, όταν δι’ ειδικόν τινα λόγον παραδε­
κτόν είναι των μαρτύριον τδ με'σον (π. χ . διότι υπάρχει αρχή εγγρά­
φου «ποδείξεως). "'Οτι ταύτα ούτως εχουσι παρ’ ήμίν άποδεικνύει σαφώς
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φου τινός *. Ή διάταξις αυτή εφαρμόζεται όταν πρό- 
κηται ή ν’ άποδειχθη τι κατ’ ευθείαν5 άντικείμενον εις τό 
περιεχόμενον του εγγράφου, ή να τροποποιη0η τό περιε- 
χόμενον αύτοΰ διά της άποδείξεως γεγονότων ή συμφω­
νιών, λαβουσών χώραν προ της συντάξεως κατά την σύν­
ταξιν ή μετά την σύνταξιν αύτοΰ 6. αλλά δεν εφαρμόζε­
ται εις γεγονότα, ή συμφωνίας μή άντικειμένας εις τό 
έγγραφον, ούτε τροποποίησιν τινά αύτοΰ έμφαινούσας, άλ-

το άρθ. 304 «έξαίοεσις του έν τοΐς άρθ. 300 -3 0 3  κανο'νος γίνεται . . .»  Έν 
Γαλλία παραδέχονται κοινώς, οτι δ έχων πολλας ληξιπροθέσμους απαι­
τήσεις και μή εισαγαγών συνάμα εις δικαστήριον άπάσας, μο'νον τας έγγρά- 
φιος άποοεικνυομένας ¿ύναται να έπιδιιυξη και μετέπειτα, τας λοιπας άπόλλυ-
σι· Aubry σ. 333 σημ. 39.40-Marcadé σ. 122. Bonnier άρ.105·ΤΙ δι­
δασκαλία αυτή, ίσως υποστηριζομένη υπο τής γαλλικής νομοθεσίας, είναι 
άπαρέδεκτος παρ’ ήμΤν.-Είς τας μετά την πρώτην αγωγήν άποκτηθείσας α­
παιτήσεις δεν εφαρμόζεται ή άπαγορευσις. DallOZ άρ. 4710.

4) ΙΙολ. 303. γαλ. κώδ. 1341· Δηλαδή κατ’ εγγράφου άποδείξεο>ς δεν 
συγ/ωρεϊται έμμάρτυρος άνταπόδειξις οσον μικρόν και αν ήναι τδ ποσο'ν. 
^Αμα δοθή εις τα έγγραφα ή δύναμις τελείας άποδείξειος, έπεται άφ’ έαυ- 
τής ή υπεροχή τούτιον κατά των μαρτύρων. Νομ. 25 Βασ. (2Γ  2). «Κ ατ’ 
εγγράφου μαρτυρίας άγραφος μαρτυρία ού προσφέρεται»§. 57. 'Αρμ. (1 .6)* 
Σύνοψις A ι θ Bonnier άρ. 8. έπ.

5 )  Π .χ . οτι τδ εμφαΐνον πώλησιν έγγραφον καλύπτει διορεάν' οτι έπιο- 
λήθη δλόκληρος ή οικία και κατά παράλειψιν άναιρέρεται ή ήμίσεια. Allbl’y 
σ. 335 σημ· 2 .— ^Οτι τδ δάνειον περί ου τδ έγγραφον καλύπτει αθέμιτον 
αιτίαν ; Διαφιονουσιν οί συγγράφεις. Ναι, λέγουσι του Ζαχαρίου οί υπομνημα- 
τισταί (Aubry σ. 348 σημ. 29)· ο/ι λέγει δ Ranter (droit criminel σ. 
148 άρ. 215). Ή  γνώμη τούτου άναμφίοόλως είναι ορθότερα· όιοτι δεν ου* 
ναται να θευηοηθή Τεύλόγως οτι ή το εν τοιαύτη περιπτιυσει άδύνατος ή ά- 
πο'κτησις εγγράφου. ’ Α. Π· 247 του 52. Dalloz άρ. 4947.

6) II. y . οτι τδ συνάλλαγμα έγένετο δπδ αιρεσιν ή προθεσμίαν, ή ώρίσθη 
τόποςκαταβολής· οτι τδ άτοκον έν άρ/ή δάνειον μετετράπη εί; έντοκον κ. λ .
Aubry σ. 335. Marcado σ. 105. ‘Ρουσοπ. σ. 133·
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λά μάλλον έκτέλεσιν και κατάργησιν ή διασάφησιν αμ­
φιβόλων αύτοΰ χωρίων7,

3)  εκτασις των ανωτέρω 2 κανόνων.

§ 139. Οί περιορίζοντες την μαρτυρικήν άπόδειξιν κα­
νόνες, περί ών άρτι έγένετο λόγος, δεν εφαρμόζονται εις 
τάς έξης τρεις περιπτώσεις, εν αίς διά τούτο άφέΟη πάντη 
ελεύθερα των μαρτύρων ή χρήσις* ήγουν ά) εις τάς έμπο- 
ρικάς υποθέσεις, β') έάν ύπάρχη αρχή εγγράφου άποδεί- 
ξεως’ γ') έάν ήτο αδύνατος έγγραφος άπόδειξις.

α) Έμποριχάι υποθέσεις α).

§ 140. Ή ένταΐς έμπορικαΐς πράξεσιν άπαιτουμένη τα- 
χύτης καί οικονομία δεν συγχωρεΐ τήν έγγραφον αυτών 
πίστωσιν. Διατοΰτο νομοθετικώς μεν άφέθη απεριόριστος 
ενταύθα ή μαρτυρική άπόδειξις* μόνον δε εις τον δικα­
στήν έπεβλήθη τό καθήκον του σταθμίζειν ακριβώς τάς 
περιστάσεις έκάστης ύποθέσεως καί κατ’ αύτάς έπιτρέπειν 
ή μή των μαρτύρων τό μέσον. Τήν εξουσίαν δε ταύτην 
έχει ό δικαστής ου μόνον κατά τά εν τω έμπορικω νόμω

7) Πρβ. Bonnier άρ. 9 2 .Aubry σ. 336 σημ. 6.7. lO.Marcadé σ. 106. 
Dalloz αρ. ή7’29· 4733. *0 ίσχυριζόμενος δ:ι κατέβαλε το χρέος ή ελα- 
βε χώραν συγχωρητικδν συμφιυνον, εχει τήν μαρτυρικήν άπο'οειςιν. Ίΐσαυ- 
τως παραδεκτή είναι ή μαρτυρική άποοειςις, 6'ταν,. εκ δυο εγγράφων δημο- 
σιων τής αυτής ημέρας, άμφισβητήται ποιον συνετάχΟη πρότεοον (Aubl’y 

12. 1 OU 11 - άρ. 223, Dalloz αρ. 4/2ύ) ή άμαφισοητώνται τα σύνορα 
κτήματος, περί ών σούπα το έγγραφον (Aubry σ. 336 σημ.. 11. Ευρετήρ. 
1 . 1θ§ 126. αποφ. AU. 264 του ο2)· ΙΙερι του ρωμ. δικαίου ώς προς 
τας εςοφλήσεις εγγράφων δανεόον ορ. άνωτε'ρ. § 136 σημ. α.

“) Aubry σ. 337. Ρουσ. 134. ΤοιιΙΙ άο. 230. Dalloz άρ. 49g8t
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ρητώςΐ προβλεπόρ,ενα θέματα, άλλα καί είς πάσαν εν 
γένει εμπορικήν διαφοράν,2 και μάλιστα είτε περί ποσό- 
τητος άνωτέρας των 50 δραχμών, είτε κατά του περιε­
χομένου εγγράφου τίνος πρόκειται ν’ άκουσθώσιν οι μάρ­
τυρες 3· Έξαίρεσις γίνεται μόνον όπου είόικώς ό εμ­
πορικός νόμος απαιτεί έγγραφον άπόδειξιν άποκλείωντούς 
μάρτυρας4.

1) Έμπ. νόμ. 49. 109.
2) Πολ. 304 § 1, οπερ γενικώς, ήτοι δια πασαν εμπορικήν υπόΟεσιν, άνα- 

τίΟησιν εις του δικαστοΰ την κρίσιν το συγχιορεΐν ή μή την εμμάρτυρον
άπόδειξιν (Aubry σ· 337 σημ. 1 Toull. άρ. 231. 232. Bonnier άριθ.
1 12* και κατά τούτο ή άπόφασις αυτοΰ δεν υπόκειται εις την επίκρισιν του 
άρείου Πάγου. Dalloz άρ. 4970). Παρά τοΐς νΓάλλοις γενναται αμφιβολία 
τις περί του προκειμένου ζητήματος, καθόσον δ κώδιξ (άρ. 1341) παρα- 
πε'μπει είς τας τδ εμπόριον διεπούσας διατάξεις* δ δέ κατόπιν εκδοθείς’εμπο- 
ρικδςνόμος μόνον εν τοΐς άρΟ. 49 καί 109 συγ/ωρεΐ την έμμάρτυρον άπό- 
δειςιν (Dalloz άρ. 4959) Παρ’ ήμΐν όμως ή άνάγνιοσις του αρΟ. 304 § 1 
ουδαμως την άμφιβολίαν ταυτην γέννα. ‘Ρουσοπ. 134. *Ράλλ. 401. 405. 
Άλλ’ εις ποσότητας μικροτε'ρας των πεντήκοντα δραχμών δεν δυναται, νο- 
μίζυο, ώς λεγει δ συγγραφευς ουτος, ν’ απόρριψη τδ εμποροδικεΐον την εμ­
μάρτυρον άπόδειξιν. Την εξουσίαν να δε'χιονται ή μή τους μάρτυρας κατ’ οί- 
κείαν κρίσιν εχουσΐ τα έμποροδοκεΐα μόνον ό'που τα πολιτικά δικαςήρια όφεί- 
λουσι ν ’άπορρίψωσιν αυτήν. Aubry σ. 338 σημ. 5 εν τελεί. —αί εμπορι­
κά! πράξις αΐ μή ουσαι τοιαυται δι ’ άμφοτερους τους διαδίκους; Dalloz άρ.
4972. Acte cle Comm. άο. 21·

3) Είναι αναμφίβολον τούτο παρ’ ήμΐν δυνάμει του 304 άρθρου. Παρά 
τοΐς Γάλλοις αμφίβολον· Aubry σ. 337 σημ· 2· 3. Bonnier άρ· 93. 
Dalloz άρ. 4962.

4) Τοιαυτας’ έξαιρε’σις περιεχουσι Π. χ. τα άρθ* 39 — 41. 195. 273. 
3 I I καί 332 του εμπ. νόμου ( Aubry σ* 338 σημ* 4. Dallo2 άρ. 4974). 
Εις τας εξηρημένας ταυτας περιπτώσεις σ υ γ χ ο ι ρ ε ΐ τ α ι  μ α ρ τ υ ρ ι ­
κ ή  ά π ό δ ε ι ξ ι ς, εάν ήναι τδ ποσδν κατυηερον τών 50 δράχμιον, ή ύπάρ- χη “ p‘/7¡ εγγράφου άποδείξεςυς ;  Εις τδ ζήτημα τούτο ήσχολήθησαν προπάν­
των οί του εμπορ. δικαίου συγγραφείς (δρ. ‘Ρ ά λ λ. A '· 406), TJ έξης
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6) Άρχη έγγραφον άποδείξεως ̂ .)

§ 14 1 . 'Αρχήν εγγράφου άποδείξεως αποτελεί παν έγ­
γραφον συντεταγριένον κατ' αποδε ικ τ ικόν τύπον κα ι πιθανό- 
ζητα π&ρέχον περί του αποδεικτέου γεγονότος 2. "Οθεν, ΐνα 
συγχωρηθή επί τω λογω τούτω ¿[Αμάρτυρος άπόδειξις, ά- 
ποίιτεΐται

ά) να ύπάρχη έγγραφον. Δεν άρκεΐ παν έγγραφον καί 
παντός προσώπου έγγραφον* άλλ’ άναγκαίον τό προσαγό- 
μενον και έγκυρον νά ηναι κατά τάς περί εγγράφων δια­
τάξεις και αποδεικτικήν δύναριιν νά παρέχη απέναντι του 
προσώπου καθ’ ου προσάγεται. Γ,Ωστε ο,τι άπαιτεΐται κατά

διαστολή πρεπει, νομίζυ), να. γείνη. Εΐ μεν το έγγραφον χρησιμεύει 
ώς στοιχεΐον του κύρους τής πράξεως, δεν συγχωρούνται μάρτυρες (π. χ. 
άρ. 40). ει δέ μή, συγχιορούνται (π. χ. άρΟ. 39). Dalloz άρ. 4974,Société 
άρ. 848, Droit marit. άρ 89 επ·, 802 Ιπ·, 1245, 1458, έπ.

1) Πρβ. Toull· άρ. 53 έπ. Aubry σ. 339. Marcadé σ. 126. Bon­
nier άρ. 107. ‘Ρουσοπ. 163- Εύρετήρ. Ε 160. Dalloz άρ. 4741.

2) Πολ. 305 «. άρ^ή εγγράφου άποδείξειυς όπάρχει τότε, όταν έγγραφον 
συντεταγμένου κατ’ άποδεικτικδν τύπον καθιστα πιθανόν, αν και δεν άπο- 
δεικνύη εντελώς τό προτεινόμενον ». Γαλ. κώδ. 1347 « . . .  καλείται 
δε ούτο) παν έγγραφον προ ερχόμενον εξ εκείνου, καθ’ ού έγένετο ή αιτησις 
(έκινήθη ή άγωγή), ή εξ εκείνου, 8ν ουτος παριστα, και ποιούν πιθανόν τό 
προτεινόμενον»·

Δύο τινα άπαιτούνται και κατά τον ήμέτερον και κατά τον γαλλικόν νόμον, 
ινα ύπάρχη εγγράφου άποδείξεως άρ/ή, 1) έγγραφον κατ ’ άποδεικτικόν τύ­
πον συντεταγμενον— έγγραφον προερχόμενου άπό τού άντιδίκου τού άποδει- 
νύοντος (κατά τον γαλ. νόμον),2) δπερ καθίστησι πιθανόν τό άποδεικτέον γε­
γονός. Διαφέρει δε τής ήμετέρας νομοθεσίας ή γαλλική κατά τό πρώτον 
μόνον στοιχείου, απαιτούσα έγγραφον προερχόμενου άπό τού άντιδίκου τού 
άποδεικνύοντος, ένω ή ήμετέρα θέλει έγγραφον κατ ’ άποδεικτικόν τύπον συν­
τεταγμένου. Ή διαφορά αύτη φέρει διάφορον και τήν εν τοΐς καθ ’ έκαστον 
$εμασι λυσιν ώς φαίνεται εν τή επομένη σημειιυσει.
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νό[/.ον νά εχη το έγγραφον δταν προσάγηται ώς άποτελέ- 
σον πλήρη άπόδειξιν, αυτό τούτο πρέπει νά εχη και δταν 
ώς άρχή έγγραφου άποοείξεως χρησιριευη 3.

3) Παρ’ ήμΤν λοιπδν έγγραφον μή συντεταγμένον κατά του; νομίμους τύ­
που; και δΆ τούτο ακυρον δεν δύναται να χρηιιμεύτ/] ώς άρχή εγγράφου άπο- 
δείςεο); (Πολ. 402. 409). Οί Γάλλοι παραδε'χονται ώς άρχήν εγγράφου άπο- 
δείςεως έγγραφον άνυπόγραφον μεν γεγραμμένον δμως δια y ̂ tpoç εκείνου καθ’ 
ου αντιτάσσεται,διότι, λέγουσιν, προέρχεται παρ’αυτού. οπερ άρκεΤ κατά τον 
γαλ. νόμον (Aubry σ. 340 σημ. 13. Marcado σ. 129. 1ΙΙ·). Παρ’ ήμΐν 
δεν εγ/ωρεΐ τούτο (άπ. ΑΠ· 210 τού 53’ έξαιρεΐται ή περίπτωσις δτε το 
έγγραφον άποδεικνύει και άνευ υπογραφής. π· χ . Πολ* 415 § 2* ΤΟΙίΠ. 
άρ· 70. Aubry σ· 342 σημ. 25. Ευρετήρ. I' 22 § 166), ώς ούδε τδ έτε­
ρον, δπερ γάλλοι τινές συγγράφει; διδάσκουβιν (Marcadé σ. 132 σημ* 2), 
οτι δηλ. αποτελεί άρ/ήν εγγράφου άποδείξειυς έγγραφον, άμφιβαρή συμβασιν 
έμφαινον, αλλά μή συνταχθεν καθ’ â τδ 410 άρθμον δρίζει. Τδ τοιούτον έγ­
γραφον, μή θεραπευθεν κατά τδ 411 άρθρον, είναι ακυρον* άρα άχρηστον 
πρδς σύστασιν αρχής άποδείξεοκ (Bonnier άρ· 563* Aubry σ. 344·*· σημ. 
26)* Τδ αύτδ ^ητέον και περί των αντιγράφων, δσα κατά τδ 426 άρθρο» δέ.ν 
εχουσιν ίσχυν πρωτοτύπου (ΙΙολ. 425. contra Alibl’y σ. 343 στ· 2).

Ά φ ’ έτέρου όμως άποτελούσιν εγγράφου άποδείξεως «ρχήν, ά) τά δημό— 
σια έγγραφα ώς πρδς τάς εν αύτοϊς ΰπαρχούσας Ιτερογενεΐς εκφράσεις καί 
αναφοράς (Παλ. 401 έδ· 2). 6') τα έγγραφα, τα έκδοθέντα ού μόνον παρά 
τού άντιδίκου, άλλα και εκείνων, ών αύτδς έπέχει τήν θέσιν (ούς άντιπρο- 
σωπεΐ) Aubry σ. 342 εν άρχή. Ώς πρδς τούτο ισχύει δ κανών ουτος «οδ 
τίνος ή δμολογία μέ υπόχρεοι, τούτου και τα έγγραφα δύνανται νά χορηγή- 
σωσιν εναντίον μου άρχήν άποδείςειυς *Οθεν ή έγγραφος δμολογία τινδς υπέρ 
εαυτού δέν δυναται να χρησιμευσν) ώς άρ/ή άποδείξεως (ΑΠ 280 τού 52)· 
γ ') άλλα και πδν έγγραφον, οστισποτ’αν ή δ έκδοσης αυτού, δπερ άποδεικνύει 
τδ τήν βάσιν τής πιθανότητος άπαρτίζον γεγονδς' π . χ· δ οφειλέτης μοι κα­
ταβάλλει τόκους, και όίδο> τής καταβολής ταύτης έγγραφον άπόδειξιν. ένα- 
ναγόμενος δέ πρδς πληριυμήν τού δανείου προτείνει παραγραφήν· δύναμαι τήν 
έν τοΐς χαρτίοις αυτού ευρεθεΐσαν άπόδειξιν μου (εάν οδτος δμολογή τήν 
ΰπαρξιν αυτής) να έπικαλεσθώ ώς άρχήν εγγράφου άποδειξειος· διότι τοιού- 
τ^υ γεγονότος τοιαύτη έγγραφος άπόδειςις δύναται να υπάρξη· άλλα και διά 
τδ αδύνατον τής άποκτήσεως εγγράφου δικαιολογείται ενταύθα ή εμμάρτυρο^
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β') τό έγγραφον νά καθιστά πιθανόν το άμφισβητούμε- 
νον γεγονός.* 4 Τούτο δέ συμβαίνει όταν έν τω εγγράφω 
δέν πιστοποιηταιμέν απ’ ευθείας αυτό τό άμφισβητούμενον 
γεγονός, άλλ’ άναφέριονται γεγονότα καί περιστατικά 
άλλα, ών δύναται μετά πιθανότητος νά συναχθη συμπέ­
ρασμα περί της ύπάρξεως του άμφισβητουμένου· όπερ 
έστίν εάν δι* εγγράφων 5 άποδεικνυωνται τεκμήρια πιθα­
νόν καθιστώντα τό άποδεικτέον θέμα, δύναται τό δικαστή- 
ριον νά συμπληρώση διά μαρτύρων την άπόδειξιν6. Πότε

άπόδειξις. Α. Π. 301 και 312 του 55. Ί  δε καί το παράδειγμα παρά 'Ρου- 
σοπουλω σ. 165.

Οί γάλλοι συγγραφείς δεν παραδέχονται τά τοιαΰτα έγγραφα ώς άποτε- 
λοΰντα αρχήν άποδείξειος, διότι δέν προέρχονται, ώς δ νόμος αυτών Θέλει, 
παρ’ εκείνου καθ’ ο& αντιτάσσονται. Marcadé σ« 128« Attbry σ. 340 σημ. 
10· πρβ. ομοος Toull· άρ· 99.

4) Τίνα έγγραφα φέρουσι τον χαρακτήρα τούτον δέν είναι δυνατόν να ίρι- 
σθη. Μόνον τούτο δύναται γενικώς να είπη τις οτι παν έγγραφον τοιαΰτα συλλο­
γισμού ττεριε/ον στοιχεία, έξ ών πιθανόν συνάγεται συμπέρασμα περ'ι τήςί>· 
πάρξειυς τοΰ αποδεικτέου θέματος, είναι ικανόν να γ ρησιμεύση ojç αρχή εγ­
γράφου άποδείξειος. ’Αλλά τούτο, <5ς υπό κανόνων της λογικής και εμπει­
ρίας καί ούχί νομικών διεπόμενον, είναι πραγματικόν ζήτημα (All· 10 τοΰ 
54). Ούτω π. χ . εθεωρήθησαν ώς πιθανότητα παρέ/οντα καί τήν εμμάρ- 
τυρον άπόδειξιν δικαιολογοΰντα ά) έγγραφα, δι ’ ών άναγνιυρίζει τις τήν ο 
φειλήν αυτοΰ, αλλά δέν αναφέρει τό ποσόν. 'Υπάρξει πιθανότης <5; προς 
τό παρά τοΰ δανειστοΰ δριζόμενον ποσόν. β ') επιστολαί, δι ’ ών παρα/ΐα- 
λειταί τις νά πληοώση χρήματα ή άλλο τι νά πράξη υπέρ τοΰ επιστέλλοντος. 
Υπάρχει πιθανότης οτι έξετελέσθησαν τά εν ταΐς έπιστολαΐς παραγγελλό- 
μενα* γ ) αποκρίσεις του διαδικου εν οικαστηρίω ασαφείς καί υπεκφευγου- 
σαι Πρβ. Toull άρ· 1 0 6 -1 1 8 . Aubry σ. 344. σημ. 38 -  45. Dalloz 
«ρ· 4748. 4827.

5) Ου μόνον ες ενός εγγράφου, αλλά καί έκ πολλών δμοΰ συνδυαζομένων 
δύναται νά άπάρτισθή αρχή εγγράφου άποδειςεως. Έ®. Ά θ. 5453 (Ι849) 
ΑΠ. 374 τοΰ 55.

0) 'Οσάκις έκ των £ν τοΐς έγγράφοις τεκμηρίων σχηματίζεται απλή π[-
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εκ τίνος έγγραφου προκύπτει πιθανότης άφησεν εντελώς 
ό νόμος εις την έκτίμησιν του δικαστοΰ, ή δέ άπόφασις 
αύτοΰ δεν ύπόκειται κατά τούτο εις άναίρεσιν7.

7*,) 'Αδύνατον εγγράφου άποδείζεως. α)

§ 142. ΓΌπου ή έγγραφος άπόδειξις είναι αδύνατος, ε­
κεί άργει και ή άπαγόρευσις της μαρτυριακής* διότι διά 
της άπαγορεύσεως ταυτης ήΟέλησεν ό νόμος ούχί μέν νά 
στέρηση τούς δικαζόμενους του αποδεικτικού τούτου μέ­
σου, αλλά νά καταστήση συνηθεστέραν την χρησιν των 
εγγράφων* εντεύθεν ό και άνευ ρητής κυρώσεως εννοού­
μενος κανών, ο τι οι μάρτυρες είσίν άνευ περιορισμού δε­
κτοί, οσάκις ενε^α των περιστάσεων ητο ά:χοδεδειγμεν ως αδύ­
νατος ή άπόκτησις εγγράφου. Αδυναμία ενταύθα δεν απαι­
τείται πάντοτε απόλυτος,  ̂ άλλ’ αρκεί καί σχετική2* μά­
λιστα δέ κατά τάς περιστάσεις δύναται καί ενεκα ηθικής 
αδυναμίας νά έπιτραπή έμμάρτυρος άπόδειξις3.

θανότης, διατάττεται συμπλήριοσις δια μαρτύρων, οσάκις δε σφοδρά π ι-  
θανότης, επιβάλλεται άναπληρωτικός ορκος, και οσάκις πλήρης άπόδειξις 
εκδίδοται οριστική άπόφασις. Toilll dp. 124·^

7) Toull άρ. 57. Aubry σ. 345 άπόφ. ΑΠ. 51 του 46. 221 του 50. 
Dalloz Cassat· άρ. 1632.

α )Toull άρ, 134 Ιπ. Aubry σ. 345. Marcadé σ. 134. 'Ρουσοπ. σ. 
136. Dalloz άρ. 4872.

1) Συμβάντων φυσικών, π, χ. δτι εβρεξεν, είναι αδύνατον απολύτως νά 
εχη τις έγγραφον άπόδειξιν.

2) Ώς εκ του τόπου και των περιστάσειον. π. η. ευρίσκομαι εν θαλάσση 
ή εν ερηυία, ένθα ελλείπουσι γραφικά με'σα. Bonnier άρ. 110. Ίδε καί
το θέμα ΑΠ 301 .  3 1 2  του 55.

3) Εις τήν ορθήν και εμφοονα διάγνοισίν του δικαστοΰ κεΐται να εξετάση 
τάς περιστάσεις και να κρίνη αν ήτο δυνατή ή αδύνατος ή άπόκτησις εγ-
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Ό νόμος παραδέχεται είδικώς άδυναμιαν αποκτησεως 
¿γγράφου κα'ι συγχωρει διατουτο μάρτυρας* 

ά) επί νομικών σχέσεων πηγαζουσών 
έζ οίονεί ουναΛάαγμάτων' ως είναι π. χ. η διαχειρισις αλ 

λοτριων υποθέσεων 4 και ή του άρχεωστήτου άπαίτησις. 
έπι της δευτέρας όμως μόνον ή πλάνη ούχι και ή κατα­
βολή άποδεικνύεται διά μαρτύρων 5*

έ ζ ά ό ι χ η μ ά ενταύθα μόνον ή άδικος πράξις άποδει- 
κνύεται διά μαρτύρων, ούχι και ή προϋπάρχουσα τυχόν 
σχέσις του άστυκου δικαίου, μεθ’ ής ή πράξις εκείνη συν­
δέεται6.

έξ οιονεΧ αδικημάτων' ένίοτε κατά ρητήν του νόμου δΐά- 
ταξιν ενέχεται τις διά τάς παρανόμους πράξεις άλλων θεω­
ρούμενος τρόπον τινά ως άδικήσας αυτός7. Αί πράξεις

γράφου Toull* αρ. 139- 200 καί 2Ô3. Dalloz άρ. 4874 Ιπ· Allbl’y σ< 
345 σημ. 3. 4. le juge, λέγει ο&τος, est souverain appréciateur de Γ 
existence ou de la non-existence de l’impossibilité, de sorte que sa 
décision sur ce point ne saurait donner ouverture à cassation· άπόφ. 
AU 162 του 51. 92. του 52·’Αλλα δεν δυναται να θεωρηθή βεβαίως ύ ί δι­
καιολόγησα της συγχωρήσειος μαρτυρυ)ν τδ δτι δεν συνειθίζονται έγγραφα 
ή οτι δεν ήτο πρεπον να ζητηθώσι (Aubry σ· 315 σημ. 5), άπόφ. ΑΠ. 7. 
191, 192 και 159 του 54. ίδε ορ.ως Rauter droit Crim σημ. 147 σημ·3·

4) Toull άρ. 141. Dalloz άρ, 4 8 8 0 .-  Αί καταβολαί του διαχειριστοΐ; 
ορ. κατιοτ § 197 σημ. 5· Dalloz 4883 — 84.

5) Διότι περί της καταβολής ήτο δυνατόν ν ’ απόκτηση δ διάδικος έγγρα­
φον άπόδειςιν Aubry σ. 345 σημ. 6· Dalloz άρ. 4879.

6) Ποιν. δικόν. 94. Aubry σ. 346. Toull άρ. 142 -  157. Dalloz άρ. 
4888. π. χ . υπεξαίρεσις τής παρακαταθήκης· ή υπαρξις παρακαταθήκης άπο- 
δικνύεται δι’ άλλων με'σων καί ού/ί μαρτυρούν, εκτός fa  ί)πάρ-/η άλλος λ ό- 
γος της συγχιορήαεως αυτών.

7) Νομ. 31 Βασ. (53. 1)· Νομ. 7 Π. (4. 9·)Έ αν κλαπή τι εν πλοίο), 
ή καπηλείω, πανδοχείω, παρά των οντοιν ε’ναύτοΤς... εξουσίαν ε/ει δ κλα-



αύται άποτελοΰσι τά καλούμενα οιονει άδικήριατσ, περί 
ων, ώς καί περί τών αδικημάτων, είναι αδύνατος ή έγ­
γραφος άπόδειξις· αλλά δέν συγχωρεΐται μαρτυρική ά- 
πόδεις γεγονότων ούδεμιαν προς τό οιονεί άδίκημα σχέ- 
σιν έχόντων, π. χ. ότι κατετέθη τι εις τό ξενοδοχειον8.

β') έπι των κατηναγκασμένων παρακαταθηκών9. Τό μέ­
γεθος του έπικειμένου εις τοιαυτα συναλλάγματα κινδύνου 
καθιστα άδύνατον την άπόκτησιν εγγράφου* απαιτείται ό­
μως ν’ άποδειχθή ου μόνον ή παρακατάθεσις αυτή, άλλα 
και ή προκαλέσασα αυτήν έκτακτος άνάγκη'Ι0.
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πεις την περί κλοπής εις το διπλάσιον (την σήμερον το άπλουν) απαιτούσαν 
άγυ>γήν κινήσαι κατά του κλέπτου, η κατά του προεστώτος του πλοίου ή του 
καπηλειού ή του πανδοχείου ». Νόμ. 1 Βασ. (60. 4)· Έάν εκχυθή τι ή 
£ιφθή κατά δημοσίας παρόδου, η οπού τινές κατά συνήθειαν ΐστανται καί γέ- 
νηται ζημία, ενάγονται οί ένοικοΰντες εις τό διπλοΰν (παρ’ ήμΐν άπλουν) 
της ζημίας .·· είτε εν τω κρεμασθαι είτε μετά τό κρέμασθήναι πέση, χώρα 
τώ νόμιο.» Ποιν. νόμ. 623. Πολ, 4Θ0 § 1 β 7.

Τά οιονει αδικήματα άλλως ορίζονται παρά τοΐς Γαλλοις· ήγουν ονομά­
ζονται ούτω τα εξ άμελείας ( sans Γintention de nuire) πραττόμενα αδι­
κήματα. Άλλα και τό γαλλικόν δίκαιον κηρύττει ενίοτ£ υπεύθυνον τόν άν­
θρωπον δια τάς πράξεις άλλιον (γαλ. κά>δ. 1384. Aubry II. 94).

8) Ό  γαλ- νόμος (άρθ. 1348. 2) θεωρεί την τοιαύτην παρακατάθεσιν 
κατηναγκασμένην και επιτρέπει την εμμάρτυρον άπόδειξιν.

9) Depositum necessarium. Αί γινόμεναι παρακαταθήκαι επί θορύβου, 
εμπρησμού, συμπτώσεως και ναυαγίου λέγονται κατηναγκασμέναι. Νόμ. 1 
§ I Νόμ. 18 Βασ. (13. 2). Αέγεται δέη τοιαύτη παρακαταθήκη και de- 
positum miserabile (Göschen Γ', 315.) Dalloz άρ. 1908—Αί παρακα- 
τοθήκαι εις όμοιας ανάγκης θέματα; Dalloz άρ. 4911.

40) ΤοιιΙΙ. άρ, 196' 197. Είς τόν δικαστήν εναπόκειται νά κρίνη εάν ή 
παρακατάθεσις εγένετο υπαρ^ούσης τής άνάγκης ταύτης ή παρελθούσης αυ­
τής. π. χ. έσωσα πράγματά μού τινα εκ τήςπυρκαϊας, άλλ’ ήδυνάμην νά 
φυλάξω αυτά δ ίδιο;· άποκλείομαι τής μαρτυρικής άποδείξεως, άν ζητήσω 
αυτά παρά του Α, ώς παρακαταθέσας αύτίο.
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γ') επί της τυχηρας απώλειας του άποΒείκνυοντος την 
άπαίτησιν εγγράφου 11.Ή υπό του τυχαίου συμβεβηχότος 
δικαιολογούμενη ενταύθα μαρτυρική άπόοειξις έπέχει τον 
τόπον του άπολεσθέντος έγγραφου, διατουτο άναγκαίον 
είναι ν’ άποδεικνύηται δι’ αυτής προπάντων μεν τό τνχαΐο? 
σνμ6ε6ηχός1 ή χατ αυτό άπώ.Ιεια τον έγγράφον χαλ το εγχν- 
ρονανζον, έπειτα δέ τά εν τω εγγράφω περιεχόμενα12.

11) ’ Ενταύθα δπάρχει αδυναμία περί την διατήρησιν του εγγράφου. £j'¡- 
y ωρεΐται λοιπόν μαρτυρική άπόδειξις ώς και επί τής αδυναμίας προς από- 
κτησιν εγγράφου. Marcadé σ. 135. Dalloz άρ. 4917.

12) Νόμ. 18 Π (4·· 20) Νόμ. 42 Βασ. (21. 1). Ό  διάδικος υποβάλλει
τοιαυτην δικαιολογίαν εις το δικαστήριον «Είχον λεγεε, έγγραφον άπόδειξιν 
των ισχυρισμών μου. τήν άπόδειςιν ταυτην έκ τυχηρας αιτίας άπώλεσα και 
δεν έχω πλέον* ζητώ λοιπόν ν’ αποδείξω δια μαρτύρων ο,τι δια του άπολε- 
σθέντος εγγράφου ήθελον αποδείξει, ή -αδυναμία τής συντηρήσεως του εγ­
γράφου μέ δικαιοϊν’ άπαιτήσιο τούτο». Επειδή δ νόμος, συγχωρών επι τυ­
χηρας άπωλείας του εγγράφου τήν έμμάρτυρον άπόδειξιν, σκοπεί ούχι να 
καλητερευση τήν Οέσιν του διαδίκου, άλλα να καταστήση άβλαβες ώς προς 
αυτόν τό τυχηρόν συμβεβηκός, τό τήν άπώλειαν έπενεγκόν, επεται ότι πρέ­
πει να άποδειχθή, ά) ή τυχηρα άπιόλεια του εγγράφου (A ll 152 του 56)· Δίν 
είναι άναποφευκτιυς άναγκαία ή άπόδειξις καταστροφής του εγγράφου* π. χ· 
δ διάδικος ισχυρίζεται ότι άπ’ ’Αθηνών εις Ναύπλιον άναχωρήσας ελαβε τό 
έγγραφον μεθ’ έαυτου. άλλ ’ ότι άμα φθάσας εις Ναύπλιον έζήτησεν αύτο 
καί δεν τό ευρε πλέον. συγχωρουνται, φρονώ, μάρτυρες, εάν έκ των κατα­
θέσεων αυτών προκύπτει άριδήλως ότι δεν ελαβε χιοραν άπόκρυψις του εγ­
γράφου. ‘Ο Touiller (άρ. 206) φαίνεται ενάντιος, ϊδ. καί τήν 108 (του
48) άπόφ. του άρείου Πάγου* β ') τό έγκυρον αυτοΰ (ιδ. άνιυτ. 123 συμ.
6)· διότι άκυρον, καί αν υπήρχε, δεν έχρησίμευε, καί γ ')τό  περιεχόμενον 
του εγγράφου.

Οί συγγράφεις δίδουσιν οδηγίας τω δικαστή πώς ένει νά ψερθή περί τήν 
2_!____  _Ϊ..Έ__  -- 11 >. ftnr. „ . Τ Γ 1
τυρική 
στη
390· Toull άρ. 220).



δ') προσβαλλομένου συναλλάγματος τινόζ ως ¿χ β[ας 
ή ά.τάτιις χ> οεΛθό>'τος, ώ<: ιΐχονιχον η πΛαστογραφημένου* 
διότι κατά των άπαρτιζόντων τήν βίαν βιαιοπραγιών καί 
τήν απάτην μηχανημάτων, κατά τής είκονικότητος κάΐ 
πλαστογραφίας ητο βεβαίως αδύνατος έγγραφος άπόδει- 
ξις Τ3. Ός προς τήν είκονικότητα όμως υπάρχει άδυνα- * 6
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Είρηται άνυκερω . ότι εκτός τής τυχηρας άπιολείας τού εγγράφου πρέπει ν ’ 
άτΓοδει·/0ή προσέτι το περιεγόμενον καί το κύρος αυτού ‘Υπάρχουσιν ομυις 
περιπτώσεις, καθ’ άς άρκεΐ θάτερον μόνον. ήγουν υπαοχούσης άρχής έγ­
γραφου άποδείζειος, ή του άποδεικτε'ου περιστατικού μή ύπερβαίνοντος τάς δίΓ 
δραχμές, άρκεΐ ή άπόδειςις του περιεχομένου. άπολεσθέντος δε του ¿γγρά- 
οου εςαιτίας του άντιοίκου, άρκεΐ ή άπόδειξις του κύρους α,τού· Νόμ. 20 
Κιόδ·(4. 19). Bayer σ.^9'2 (τής 7 εχδ ) -Λύτη είναι νομίζω ή έννοια του 390. 
άλλως φρονεί' δ Ρουσόπ. (σ. 146). Κατ’ αυτόν εκ τής άμφισβητήσεωςτο»3 
άντιδίκου βρίζεται, αν πρεπη ν άποδει/θώσιν άμφότερα ή το έτερον μόνον· 
άλλα τούτο, άφ ’ εαυτού εννοούμενου, ήτο περιττόν να είπη δ νόμος. 
Παρατηρητεον δέ ότι τό άρθρον τούτο ήδύνατο και παντελώς να λειψοί,κατα- 
χωρισθέν εν τή ήμετέρα δικονομία μόνον και μόνον διότι ευρέθη ύπαρχον 
εν τω τής Βαυαρίας σ/εδίιυ (§ 233).

13) Επειδή ού/ιπασα πραςις βιαιότητος άπαρτίζει βίαν, ουδέ πασαπα- 
ράστασις ψευδής των πραγμάτιον, άπάτην ή δόλον, έπεται ότι δ επικαλού* 
μένος τήν Βίαν ή τήν άπάτην οφείλει να δρίση τα γεγονότα, τοι τήν βίαν ^ 
άπάτην" επενεγκόντα, ινα συνδυάζων ταύτα δ δικαστής προς τάς διατάζεις 
τού νόμου, κρίνη (ή κατά τούτο κρίσις αυτού δεν δπόκειται εις τον έλεγχον 
τού άρείου ΓΙάγου. Dalloz άρ. 4657) περί τής σπουδαιότητος αυτών (Toull 
άρ. 177· Dalloz άρ. 4935). π. */. ά) επι δίας, αν δ φόβος ήναι σοβαρός 
και επικείμενος, δυνάμενος και γενναΐον να καταπτοήση άνθρωπον (Νόμ. 5.
6. 7. 9. Βασ, 10. 2). ζ ' )  επι δόλου, άν αι ψευδείς παραστάσεις (όχι υπο­
σχέσεις έπαγοιγικαί Dalloz άρ. 4939), ών εγένετο χρήσις, δύνανται νά πα- 
ραπείσωσιν άνθρωπον νουνεχή και σκεπτόμενον. Νόμ. 46 Βασ. (10. 3) »ού 
δίδοται ή περί δόλου άγωγή είμή άπό μεγάλης και προφανούς πανουργίας » . 
Ή έξέτασις δέ και διαστάθμησις τών προτεινομένων !ν άμφοτέροις τοις 
θέμασι γεγονότων είναι δ'λως πραγματικού ζητήματος έρευνα, διαφεύγουσ« 
τήν άραοδιότητα τού άοείου Πάγου. (Α Π. 63 τού 52), οΐον αν ή έπι συμβο-12
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μια έγγράφου άποδείξεως μόνον απέναντι τρίτων προσώ­
πων, ούχί καί άπέναντι τίνος των συναλλαξάντων14.

έ) κατά του μή συντάξαντος ην ώφειλε κατά νόμον νά 
σύνταξη άπογραφήν* ^  κατα ρ. Δ. συγχωρεΤται τότε έκ-

λαιογράφου συνομολογηθεΐσα πραςις δύναται να προσβληΟή ώς εκ βίας γε- 
νοαζνν). 'l'o!ot'jTYj προσβολή πιθανή οεν είναι, αλλ ουχι ®δυνατος· Νου.·
23 Π. (4. 2). Τοιιΐΐ άρ. 174. Ρουσ. 153. Dalloz άρ. 4936.

Ί4) ΟΟτοι επομένως πρέπει νά εχιυσιν έγγραφον άπόδειξιν τής είκονικο- 
τητος· διότι in contractibus rei veritas potius, quam scriptura pers- 
pici debet (νο'μ. 1 K. 4. 22 - νόμ. 2 «υτ.). ‘Ο τρίτος όμως, δστις προο- 
βάλλει ώς εικονικά; του οφειλέτου αυΐου τας πράξεις, διατεινόμενος οτι 
α&ται καλύπτουσιν είκονικότητα προς βλάβην των δικαιιομάτιον τών δανει­
στών, δεν δύναται να έχη έγγραφοί μή λαβών μέρος εις τας πράξεις ταυ- 
τας (Aubry σ. 347. σημ. 22. 23. Dalloz άρ. 4942). Άλλα του μέιοιι
τών μαρτύρων δυναται να γείνη ενταύθα κατάχρησις, ή εξής, δ A πωλεΐ 
τήν οικίαν αυτοΰ’τώ Β, και λαμβάνει το τίαηυ,α, συντάσσεται δέ και το 
περί τής πιολήσεως συμβόλαιον. ύστερον παρουσιάζεται δ συνεννοηθείς 
ίσως μετ ’ αύτου I, δανειστής του, καί προσβάλλει ώς εικονικήν τήν πώ- 
λησιν. ‘Ο αγοραστής Β ευρίσκεται εις δεινήν ενταύθα θέσιν. Το εντεύθεν 
πτγάζον ατόπημα έοοκίμασε να θεραπεύση δ άρειος Πάγος είπών (άποφ. 
228 του 54), οτι δσάκις συναγωνίζονται έν τή δίκη ο,τε προσβάλλο>ν το έγ­
γραφον καί ουτινος τδ έγγραφον προσβάλλεται, δεν συγ/ωρουνται μάρτυρες, 
δσάκις μάχονται, συγχωροΰνται. Άλλοι δεν επέτυχε, φρονώ, διότι ευκολον εί­
ναι αύτοϊς ν’ ά/.ολουθήσιοσι τδ δεύτερον.

Εαν ο διαόικος ίσχυρίζηται 'οτι τδ συνάλλαγμα υποκρύπτει αθέμιτον αι­
τίαν ή παράνομους τοκους ; ’Εάν τδ συνάλλαγμα άποδεικνύηται εγγράφω;, 
δ τοιούτος ισχυρισμός άντίκειται εις τδ περιεχόμενον του εγγράφου καί δεν
δύναται ν ’ άποδειχθή έμμαρτύρως. νΙδ. άνωτέρ. § 138 σηα· 5. Dalloz 
άρ. 4947.

15) Οι κατα τον αστυκδν νόμον υπόχρεοι εις άπογραφήν (π. χ· επί­
τροποι, κηδεμόνες) εχουσι μέσον, τήν περί άπογραφής εκΟεσιν, ν ’ άσφα* 
λίσωσιν Ιαυτους και τα συμφέροντα των προσιδπιον, ών τήν περιουσίαν δια­
χειρίζονται, αποόεικνυοντες οια της απογραφης τδ ποσδν καί τα είδη των έν 
τή περιουσία υπαρχόντων πραγμάτων. Ή ελλειψις τής άπογραφής καθίστησιν 
αδύνατον τήν έγγραφον άπόδειξιν άπδ μέρους τών κυρίων τής περιουσίας. 
Αρα έχουσιν ουτοι τήν εμμάρτυρον άπόδειξιν.
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τιμητικός έφκος*16.

Γ') ίκανότης προς μαρτυρίαν.

ά) περί ά,γιχανότητος*

§143. Μάρτυρες εντελώς ανίκανοι, οΐτινες ανεξέταστοι 
αποβάλλονται καί παρά του δικαστηρίου αύτεπαγγέλ- 
τως1, είσίν οί έξης2,

ά) οί έστερημένοι όντες του αρμοδίου αισθητηρίου ότε 
συνέβη τό άποδεικτέον γεγονός 3* δύνανται δμως οί τοι- 
οΰτοι να μαρτυρήσωσι περί πραγμάτων συμβάντων δτε 
είχον άρτιας τάς αισθήσεις αυτών4.

β') οί φρενοβλαβείς καί ά'κρως μεθυσκόμενοι* άλλ’ εάν 
έχεφροσύνης διαλείμματα εχοντες ή υπό μικρότερου βαθ-

16) Νόμ. 4 Βασ. (38. 15)· « Ό  επίτροπο; μη ποίησα; άπογρΐφά,ν δπό- 
κειται τω ενοίκιο (έκτιμητικω) ορχω». Νόμ. 4 Κώδ (5 . 53). Νόμ. 6 Βασ· 
(37. 8). Νόμ· 7 πρ. Π. (26. 7). Τα; διατάξει; ταύτα; του *Ριομ. δικαίου
εσφαλμένοι; έθεώρν.σεν εφαρμοζόμενα; και παρ’ ήμϊν άπόφασίς τι; των εν 
Ναυπλίω έφετών (Ευρετηρ. Β 7. 47 § 5 1 ) .Τ ο γαλ. δίκαιον συγ/ωρεΐ εις 
τοιαύτην περίπτο)σιν, έκτο; της μαρτυρική; άποδείξειος, και τήν καλουμέ- 
νην preuve par commune renommée, ήτοι μαρτυρία; εξ άκοης(γαλ. κώδ. 
1415). Aubry σ. 325 στήλ. 2.

1) Πολ. 323· *Η διαφορά μεταξύ των λόγιάν της άνικανότητος καί των 
ωντης έξαιρέσεο)ς του μάρτυρος είναι αυτή, οί ανίκανοι μάρτυρες, απο­

δεδειγμένου ¿ντο; του λόγου τη; άνικανότητος, αποβάλλονται παρά του δικα­
στηρίου αύτεπαγγέλτο);, οί εξαιρετέοι δέ, μόνον κα τ ’ αίτησιν του διαδίκου.
CarréC. 1055. 1062. Dalloz Enquête άρ. 252. Boncenne IV. 331.

2) ΙΙολ. 321. Βχυαρ. Σχ. § 246.
3) Π χ. κωφοί, τυφλοί, οτι ηκουσαν η ειδον.
4) Πρβ. Seuffert Comment Γ 7,)65. άρ. 3. Glück KB7, 14* άλλά

ναται να χρτ,σιμευση ώς μάρτυ; δ τυφλός περί ακουστών πραγμάτιον καί 
δ κωφός περί δρατών.

5) Ήτοι μανιακοί, παράφρονες καί βλάκες. 12*
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μου μέθης κατεχόμενοι άντελάβοντο τών αποδεικτέων γε­
γονότων, εξετάζονται μεν ανανηψαντες, είναι όμως ύπο­
πτος ή κατάΟεσις αυτών 6.

γ )  κληρικοί ώς προς την έξομολόγησιν τών αμαρτιών- 
πρέπει δμως πρότερον νά βεβαιώσωσιν επί τη ίερωσυνη 
αυτών δτι προσβαλλουσι τα απόρρητα τής εξομολο^ηοεως 
μάρτυρουντες.

‘Η νεανική ή προβεβηκυί'α του μάρτυρος ηλικία δέν 
είναι παρ’ ήμί'ν λόγος άνικανότητος. Μονον τούτο ώρισεν 
6 νόμος, δτι παιδες ήττονες τών 14  ετών έξεταςονται 
ανωμοτί 8* μέχρι δέ τίνος έτους κατωτέρω τών 14  οννα- 
ται νά καταβή ό δικαστής, άφέΟη εις αύτον να εξακρι- 
β'ώση εκ τής καταστάσεως τών νοητικών δυνάμεων έκα-

I

στου μάρτυρος9.

6) περί έζατρετί&ν μαρχύρω)' α)

2 144. .Κατ’ αίτησιν τών διαδίκων αποβάλλονται τής 
μαρτυρίας μόνον1 οι έξης μάρτυρες2.

. 6) Glück σ. 142 σημ. 6·
7) Glück σ. 445 σημ. 22* Souffert σ. 69 σημ. 17. Carré ζ. 1037.
8) Γίολ· 334 § 4. I αλ. οίκον. 285. Κατά ριομ. δίκαιον είσίν άνίκανοι 

προς μαρτυρίαν οί άνηβοι. Nom. 3 § 5 Bas. (22 I) «Μερί βίας ού μαρτυρεί 
απελεύθερος . . . ούτε άνηβος . . .  » Bayer σ, 806. Glück σ· 443.

9) Carré ζ. 1 122. άλλα τούς την νηπιακήν ήλικίαν (ήτοι το έβδομον ενο ) 
μήπω υπερβαντας σπανιώτατα βεβαίους θελεt κρίνει άξιους άκροάσεως. 

a)Schmid II 244 § 134. Seuffert Comment Γ', 69.
1) Εκτος τών υπο του 324 άρθρου άναφερομενων λόγων εζαιρεσεως εισί 

οεκτοι και έτεροι ; Η εγχώριος νομολογία άπαντα άρνητικώς εις τήν ερώ- 
τησιν τάύτην , καί δικαίως* διότι ούδαμου έν τοις ρυθμίζουοι τας εξαιρε:εις 
των μαρτύρων αρθροις υποδεικνύεται πως ύποστήριςις τής εναντίας γνώμης* 
δπερ άναγκαιον ήτο, άφού εν αύτοις άπαριθμουνται ειδικές οί τής εςαιρε'σειος
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α) οΙ οιμφέρογ τι εχοντες ¿ί τή δίκη' ήτοι όσοι έλαβαν 
αμοιβήν είτε ύπόσχεσιν αμοιβής επί τω μαρτύρησα^ ή μή 
μαρτυρήσαι3, ή προσδοκώσιν εκ τής έκβάσεως της δίκη^ή 
της μαρτυρίας αυτών άμεσον καί βεβαίαν ωφέλειαν ή 
βλάβην 4,

6') οι έχεμυθίαν όφείΛοντες ενεκα τής πρός τινα των διαδί- 
χων σχέσεως αυτών. "Οθεν δεν δύνανται νά ριαρτυρήσωσίν 
ιατροί, χειρουργοί και μαΐαι περί γεγονότων άναφερομένων

λόγοι ( 'Ρουσόπ. 177). Παρά τοΐς Γάλλοι; έπίμαχον εστι το ζητημα τούτο (Carré ζ. 1101. 1 102· ΪΟΙίΙΙ- άρ. 291). Κατ’ αυτούς αί διατάξεις τοίί 
283 άρθρου εισιν ενδεικτικά! άτλώς· Εναντίαν άποφαίνουσι γνώμην δ Bon­
nier άρ. 190, δ Bernat σ. 206 σημ. 42, δ Boitard I. 416 στ. 1 xçl 
δ Dalloz (λ. Enquête άρ. 456).

Οί συγγράφεις της κοινή; των Γερμανών δικονομίας οιδάσκουσιν βτι δ 
δικαστής, έκτος των παρά του νόμου ποοβλεπομενιον εξαιρέσεων, δύναται 
να παραβεχθή και άλλους, τούτο ε’νδέ/εται κατά την νομοθεσίαν αυτών 
νά ήναι ορθόν Sciiniid § 134. Bayer σ. 806.

Εκ τούτου επεται ότι του £ωμ. δικαίου εξαιρέσεις, υπό τής ήμετέρας δι­
κονομίας μή αναγνωριζόμενα1., είσ'ι παρ’ ήμΐν απλώς λόγοι άναξιοπιστίας' 
π. χ ή φιλία ή εχθρα, ή άσημότης και τό φαυλόβιον του μάρτυρος (¡Νόμ.
3 -p. Ν 4 1 ,3  § ο, Ν. 46 Βασ. 21. 1). Dalloz άρ. 5 3 3 -5 3 5 .

2) Πολ. 324.
3) Νόμ. 3 § 5 Βασ. (21 1) . « . . δ ελεγχθεί; ή καταδικασθεις λαβεϊν 

χρήματα έπι τω μαρτυρήσαι ή μή μαρτυρήσαι » Νόμ. 1 § 2 Π. (48. 10). 
Ή  του τοιούτου μάρτυρος μαρτυρία ητο κατά ^ωμ. δίκαιον εν πάση δίκη ά- 
προσδεκτος, παρ’ ήμίν μόνον εν τή δίκη δι ’ ήν τήν αμοιβήν ελαβεν. — Ή  
γαλ. δικονομία θεωρεί έξαιρετέον τον μάρτυρα, οστις μετά τήν εκδοσιν τής 
περί άποδείξεως άποφάσειυς έφαγεν ή επιε μετά του διαδίκου άναλώμα- 
σιν αυτού.

11ώς έπι τω μή μαρτυρήσαι;— ‘Ο νόμος εννοεί μάρτυρα λαβόντα χρή­
ματα ή άλλην αμοιβήν,ΐνα κατά τή; α λ ή θ ε ια ς  μαρτυρήαη, ότι δεν συνέβη 
τι. 11. χ. δ μάρτυς έδιοροοοκήθη ινα κατάθεση κατά τό άρθ. 331 !δ 3.

4) Έ  ωφέλεια ή ή βλάβη πρέπει να ήναι κτηματική· 'Ο νόμος μή δρι- 
ζών είδ ικώς τάς πεοιπτώσεις, έν αΤς νπάργει τοιαύτη του μάρτυρος σχέσ*;
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ί ΐ ς  την χορηγηθεΐσαν τώ διαδίκω βοήθειαν 3* οι βοηθούν - 
τες ή βοηθήσαντες τω διαδίκω εν τή διάφορά περί ής 
πρόκειται διά των νοριικών αυτών γνώσεων ,̂ οι δ'/]{/,οσιοι

προς την δίκην, άφήκε τούτο εις την κρίσιν τόΰ δικαστου της ουσίας. Άλλα 
δεν πρέπει νά περιορίστ, οδτος τον νόμον μόνον εις εκείνα τα θέματα, ένθα 
πρόκειται εντελώς περί ιδίας του μάρτυρος υποθεσειυς καί ή έκδοθησομένη 
άπόφασις αποτελεί δεδικασμ-ένον καί υπέρ η κατ’ αύτοΰ. Τούτο εξάγεται 
αρκούντως εκ του 2 εδαφ. του 2 § του 324 άρθρου. Περιπτιυσεις ενταύθα ά- 
νήκουσαι είσί π. χ. δ υποθηκικός δανειστής εξαιρείται να μαρυρήση εις την 
διεκδίκησιν του υπόθετου πράγματος, δ εγγυητής εις τήν δίκην του πρωτο- 
φειλέτου (καί δ οφειλέτης εις τήν κατά του έγγυητου. Scuff Blätter Γ', 
112.)‘ δ κληροδό/ος εις τήν δίκην περί ά/.υρώσεως τής διαθήκης· δ τρίτος 
καθ’ ου δ διάδικος ε/ει αναγωγήν κ. λ. Seuffert σ. 66 άρ. 5· Glück XXII 
160-Seuff. Blätter 41. 93. 111. 126 158. 236, Linde Zeitsclir 1,285.
Ή γαλ. δικονομία δεν αναφέρει τδ συμφέρον ώς γενικόν λόγον εξαιρέσεως, 
άλλ ’ εξαιρεί απλώς τον επίδοξον κληρονόμον καί τον διυρεοδόχον. Οί συγ­
γραφείς όμως εξέτειναντοΐίτο. Dalloz άρ· 5 1 6 —532. Carré ζ. 1101 Lis. 

■Προσέτι κατά το γαλ. δίκαιον εξαιρείται celui qili a donné des certifi­
cats sur les faits relatifs au procès (Πρβ. Carré ζ. I II 0 — 41 14. Dal­
loz Enquête άρ. 476— 493). Παρ’ ήμΐν δεν υπάρξει δ λόγος ουτος τής 
Ιξαιρέσεως.

Τα μέλη συστήματος τίνος ή κοινόιητος δεν εξαιρούνται προσκαλούμενα 
ώς μάρτυρες παρά τής κοινότητος ή του συστήματος* ή κατάθεσις όμως αυ- 
τιυν είναι ύποπτος (Πολ. 324 § 2 έδ. 2). Παρά τοΤς Γάλλοις καί Γερμανοίς 
αμφιβάλλεται τούτο. Carré ζ MOI ter. Bayer σ, 809 εν τελεί.

5) Αεν Δυνανται οί τοιουτοι να εξετασθώσι περί πραγμάιαον, άπερ εξ ανάγ­
κης άπεκαλυφθησαν αυτοΐς ένεκα τής βοήθειας ήν προσεκλήθησαν να / ορηγή- 
σοιτιν. Άρα πράγματα ουδεμίαν προς τήν ασθένειαν σ/έσιν έ/οντα, καί 
τοι περιελθοντα εις γνωσιν αυτών κατά την περίστασιν ταυτην, δεν εμποδί­
ζονται νά καταΟέσωσιν. Spangenberg in Lindes Zeitsclir. Γ ', 70. Scuf- 
fert Γ', 62.

Ισως καί εις τους φαρμακοποιούς πρέπει νά εκτανθη ή εξαίρεσες, διότι 
καί εις αύτους επιβάλλεται καθήκον έ/εμυθίας (άρθρ. 447 Ποιν. νόμ. άρθ. 
2 του διατάγ. περί τής άδειας του έπαγγέλλεσθαι τήν ΐατοικήν κ. λ.)· Car­
ré ζ. 1037.

6) Νρμ. 24 Βασ. (2|. 1 ). λ Ο συνηγορήσας ή έκβιβάσας έν υποθέσει, çv»



υπάλληλοι, άνευ άδειας τής Κυβερνήσεις, π^ρΐ των α­
ποίητω ν τής υπηρεσίας7, 

γ )  συγγενείς τινες τουάποδεικνύοντος8. 
δ') οί εχοντες προς τον άποδεικνύοντα ίδιάζουσαν σχέ- 

σιν υπηρεσίας ήέξαρτήσεως9.
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μαρτυρεί εν αύτη». (Άρμ. A 46). Linde Zeitschl’. I, 284* Ο̂σα
Κμαθον oí δικηγόροι η άλλοι νομικ βοηθοί ένεκα της ύποθέσεως και χάριν 
της ύποθέσεως τίνος πολίτου δεν δύνανται να φανερώσωσιν επί δικαστηρίου ώς 
μάρτυρες. ^Οσα ομιος άλλιος έμαθον, δύνανται. Seilffcrt Γ 1. Chauveau 
sur Carré ζ 1037. 7) Seuffert σ. 61.

8) Ύΐτοι σύζυγοι, ει και διεζευγμένοι* προσέτι μεμνηστευμένοι* τέλος α­
νιόντες και κατιόντες συγγενείς η άγ^ιστεΐς τού άποδεικνύοντος· οί εκ πλα- 
γίου συγγενείς εξαιρούνται μέ'/ριτοΰ 4 βαθμού.— ιρυσικά τέκνα ; Carré ζ. 
1056. Ή 0 6 .—Τίνες εισίν άγχιστεΐς, και πως παύει ή άγ/ιστεία κρίνεται 
κατά τον άστυκόν νόμον, δστις αγνοεί την καλουμένην συγγένειαν έκ τριγε-
νείας. Göschen I. 193. Carré ζ. 1104. ΑΠ. 204 τού 47, 325 τού 5 7 ,— 
‘ Η συγγένεια προς τινας δμοδίκους αποτελεί λόγον έξαιρέσεως μόνον ώς 
πρός αυτούς* Lindes ZeitschrXV, 117. Plank Mehrheit σ.412 σημ. 25 .

Κατά βωμ. δίκαιον ακιον ούδεις μαρτυρεί . .. κατά τού ίδιου πενθεροΰ ή 
γαμβρού η προγόνου η πατριοού η ανεψιού η άνεψιας r¡ των εξ αυτών τεχθέν- 
Tcov η τών εγγυτέρου Βαθμού οντων* προσέτι υιός πατρί η πατήρ υίω* -τέλος 
οί ανιόντες και κατιόντες και οί σύζυγοι κατ’ άλλήλων· Νόμ. 4. 5. 9 Βα». 
(21.1). § 35. 40.14 Αρμ. (Λ '. ς'·}· Συμφώνως καί ή γαλ. δικονομία άρθ-. 
268 ανικάνους εις μαρτυρίαν εκήρυξε τούς ανιόντας η κατιόντας συγγενείς 
η άγ'/ιστεις τού διαοίκου η τού συζύγου αυτού. Carré ζ. 1 055. Εύρετήρ. 
Γ . 96.

9) Νόμ. 6 Βασ. (21 I)· Ενταύθα άνήκουσιν οί πάσης τάξεως καί είδους 
υπηρέται η θεράποντες τού άποδεικνύοντος· η οσοι ένεκα της πενίας αυτών 
η οι’ άλλους λόγους εξηρτηνται ολως άπ’ αυτού. ν1δ. την παρά Carré είδικω- 
τέραν άπαρίθμησιν έν ζ. 11 15. Dallo/ Enquête άρ· 494-509. Σημειιο* 
τέον δέ οτι εις την κρίσιν τού διχαστού της ουσίας κεΐται ή έκτίμησις αν 
σχέσις τις μεταξύ τού διαδίκου καί τού μάρτυρός ήναι τοιαύτη ώστε νά ό- 
νομασθη ίδιάζουσα υπηρεσίας η έξαρτήσεως σχέσις· SpUfferts Blïiter Γ Λ, 
224· Ρουσπ. (87*
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έ) οι ¿σπιλωμένης ύπολήψεως10.
Περί των έξαιρετέων μαρτύρων σημέιωτέον έν γένει 

ταυτα* την αποβολήν αυτών δικαιούται να προτείνη μό­
νον εκείνος ό διάδικος, υπέρ ού ένομοΟετήΟη ό τής έξαιρέ- 
σεως λ ό γ ο ς * προσέτι εξετάζονται και συγγενείς-ή άγ- 
χιστεΐς έάν εχωσι τον αυτόν βαθμόν συγγένειας ή άγ· 
χιστείας προς άμφοτέρους τούς διαόικους ή μελλωσι 
νά έξετασΟώσι περί γάμων, γεννήσεων και θανάτων της 
οικογένειας, ή περ'ι γαμικών διαφορών, μή δυναμένων ν’ 
άποδειχθώσιν άλλως /,3> τέλος- δεν όύναταί τις νά προ­
τείνη την έξαίρεσιν μάρτυρος όν αύτός προεάόμισεν^.

Λαμβάνεται δε δπ’ οψιν ή παρούσα και ού/1 ή παρελθοΰσα σχε'σις υπη­
ρεσία; ή Ιςαρτησεω;. Carré ζ· 1 Η6· Seufterts Diäter XII. 79. Tho- 
mine άρ· 33 3.Εΰρετνίρ. 1 '. 102.

10) νΙΙγουν εξαιρούνται ώ ; μάρτυρες οι επί κακουργήματι η πλημμελή- 
μάτι τινί των άρθ. 22 και 23 του ποιν. νόμου καταδικασθεντες. Νόμ. 2 
§ 5 Βασ· (21. 1) « . . . ούτε δ εν δημοσίω δικαστηρίω καταδικασθείς καί 
μή άποκαταστάς ...»  Νόμ. 14 Βασ< αύτ· Νίόμ.20 § 5 II· (2 8 .1)· Dalloz άρ. 
5 1 0 -5 1 3 .

1 1) Λί εξαιρεθείς είσίν απόλυτοι ή σ/ετικαί· Και απόλυτοι μέν είσίν, ίυ- 
ναμεναι παρά παντός διαδίκου νά προταθώσιν, αί του 8 § του 324 άρθρου (ορ· 
τήν προηγ. σημ. 10), σ/ετ'καί δε άναμφισβητήτως σ.ί τιον 9. 7, 5 (περί 
της σεγγενείας άλλιος σκέπτονται οί Γάλλοι. Dalloz Enquête άρ. 464). 
Αλλα και at τών §§ 1--4 , 6 επίσης σμετικαί είσίν" Άπόιρ. All· 28 τ&ΰ 
54·Ία; σ/ετικα; εςαιρεσεις ουναται νά έπικαλεσθη εκείνος ό διάδικος, κατά 
του δποίου «ραίνεται διατεθειμένος ό'τι Οελει μαρτυρήσει ό μάρτυς, π· y· εκεί­
νος καθ’ ου μά/εται του μάρτυρος τό συμφέρον κ· / · 1>ουσ· σ· 183. CaiTÓ ζ 1063.

12) Πολ. 336. Dalloz αρ· -ΐ63. Ίουτο ες αναλογίας καί τ'· ρωμ. υποστη­
ρίζει δίκαιον. Νόμ. 67 § 1 Π. (23 2). Bayer σ. 811.
( 13) "Ενεκα της Ιλλείψεως π . y. ληξιαρχικών βιβλίων διότι, ώς λεγει ό 

νομος (Ν 8 § 6 Κ. 5 17), non lacilc, quae cloini gcruiitur, peí* alíe­
nos poternnt confiten.Toull. άρ. 316.

14) Πολ. 325. Carré ζ- 1064* ’Εκτός civ «ΐποδειχθή οτι ¿μάθε κατόπιν
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Λ') διεξαγωγή τής μαρτυρικής άποδείξεως-

ά) άχόφασες περί τούτον.

§145 . Προς διεξαγωγήν μαρτυρικής άποοείξεως είναι 
πάντοτε αναγκαία άπόφασις του δικαστηρίου συγχωρούσα 
αυτήν '1. ή άπόφασις δέ αυτή, έκτος των λοιπών προσ­
όντων πάσης περί άποδείξεως άποφάσεως2, πρέπει νά 
όρίζη προσέτι

ά) τον τόπον τής διεξαγωγής. κατά γενικόν κανόνα οφεί­
λει το δικαστηριον νά έξετάζη τούς μάρτυρας έπί άχ^οα- 
τηρίου χαι εν δημοσία συνεδριάσει^. Έξαίρεσίς τούτου γίνε­
ται ή εξής* ά) οι βασιλόπαιδες και επίσκοποι εξετάζονται 
κατ’ οίκον4, β') των μακράν τής έδρας του δικαστηρίου

τον λόγον τής έςαιρε'σεως" διότι δεν υπάρχει τότε ή υποτιθέμενη παραίτη- 
σις, ή τον λογισμόν της άπαγορευσευκ αποτελούσα (Dalloz άρ. 457)· ‘H 
διάταςις αυτή, ένεκα των άνιυτέρω (§ 124 σημ, 12] είρημένιυν, εφαρμόζε­
ται δσάκις άμφό :εροι οί διάδικοι προσκαλέσωσι τον μάρτυρα.

1) Πολ. 306.
2) Μάρτυρες εςετασθέντες περί γεγονότιυν,περί ών δεν οιελάμβανε τδ θέμα 

της άποφάσειος, δεν λαμβάνονται υπ ’ όψιν. CaiT0 ζ. 980. άπόφ. A. ΓΙ. 84 
του 46, 1 18 του 47· 12, 194 ,252, 36 4 του 53. 203 του 54. Ή ; τεκ­
μήρια όμως δυνανται ενίοτε κατά τδ άρΟ. 270 και αί τοιαΰται καταθέσεις νά 
ληφθώσιν όπ ’ οψιν αν ήναι δεκτοί μάρτυρες·

3) ΓΙολ. 307· Μεγα συμβάλλει εις εΰρεσιν της ά/.ηθείας τδ αύτήκοον των 
μαρτυριών γίνεσθαι τδν δικαστήν* 'Γην αλήθειαν ταυ την πας δικαστής ευσυ­
νείδητος σύνορα" άλλα δυστυχώς ή περί τούτο ατέλεια του ήμετέρου νόμου 
γίνεται συνεχώς αφορμή νά παραμελήται ή ούσιωδεστάτη αυτή διάταζις. 
Mitterni. Bditrage I. 69. 'Ρουσοπ. 204.

4) ΙΙολ. 3 19. άρθ. 24 του Καταστατικού τής ίερ. .̂υνοοου. «Πας δ εκ 
του Ιερού καταλόγου καλούμενος νά οώση μαρτυρίαν εις δικαστικήν ύποθε- 
σιν δεν δυναται ν’ άρνηθή τήν μαρτυρίαν του. άλλ οι αρχιερείς Ορκίζονται 
και εξετάζονται εν τή κατοικία αυτών, ή δέ μαρτυρία των, γενομενης αίτη-
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χατοικούντων μαρτύρων ήέξέτασις δύναται ν’ άνατεθή εις 
τό έπιτόπιον δικαστήριον * 5 6 · τούτο δέ ώς προς τά έν τω 
320 άρθ' άναφερόμενα δημόσια πρόσωπα πρεπει πάντοτε 
να γίνηται6, γ') εάν εις συνήθεις δικας οί μάρτυρες ήναι 
τοσουτον πολλοί ώστε δεν δυνανται και αυτοί να έξε- 
τασΟώσι και ή συζήτησις τής ύποΟέσεως νά γείνη έν τη 
αυτή συνεδριάσει, συγχωρεΐται ή εκτός του ακροατηρίου 
έξέτασις αυτών7.

σΐίος, άναγινόόσκ.εται εν τω άκροατηρίω ···». Νεαρ. 123 κεφ* ζ '· «ΟΰςενΙ 
δε των άρ/όντιον έξεσται, τους θεοφιλέστατους επισκόπους άναγκάζειν εις oV 
καστηριον παραγίνεσθαι υπέρ του νεΐμαι μαρτυρίαν, άλλ’ δ δικαστής πεμπέ- 
τω προς αυτούς τινας ε’κ των προσώπων των υπηρετουμένυον αύτω, ινα προ- 
κειμε'νων; των άγιων ευαγγελίου κατά τδ πρε'πον ίερεύσιν είπωσιν, όίπερ 
γινοοσκουσιν» ·

5) Πολ. 309. 15. γαλ δικόν. 255. ^Ορ. άνοοτε'ρ· § 125 σημ. 4·-
Τ)τι και αλλοδαπόν δικαστήριον δύναται νά παρακληθη προς έξε'τασιν μαρ­
τύρων ϊδ· άνυηέρ. § 8 σημ· 8 —  Τούτο καλεΐ έκμαρτυοίαν ή. οικονομώ. 
Έκμαρτύριον δ 'Αρμ,ενόπουλος λεγει #,τί και χήν σήμερον ή συν/·θειοι,
ήτοι τα μαρτυρικά έγγραφα- ταύτα μόνον ώς τεκμήρια δύνανται νά έ/ωσι 
βαρύτητα τ ινά— Κατά τον ΙΙολυδεύκην (II. 35) μαρτυρία εστιν, όταν τις 
αυτός ιδών μαρτυρη, εκμαρτυρία δε όταν παρά τού ιδόντος άκούσας λε'γη·

6) Πολ* 320. «1 ραμματεΐ; (υπουργοί)·*. στρατάο-/αι, εισαγγελείς, νο- 
ί*αΡΖαι και ττρεσβεις η άλλοι παρά ξεναις αύλαίς διοορισμένοι διπλωματικοί 
πράκτορες η πρόςενοι, εάν πρόκηται νά έξετασθώσιν ώς μάρτυρες έκτος τό 
τοπου, έν ώ καθεδρεύουν η κατά σύμπτυοσιν διατρίοουσιν, εξετάζονται εις τό 
τόπον της διατριβής τονν. και

α) οΐ μεν υπουργοί, στραταργαι, εισαγγελείς και νου,άρχαι, παρά 
τουτω παραγγελθεντοον δικαστηρίου τού τόπου η της επαρχίας.

β j οί δε πρέσβεις η άλλοι παρά ξέναις αύλαΐς διορισμένοι διπλωματι­
κοί πράκτορες η προςενοι, υπο τοον παρά τού υπουργείου της δικαιοσύνης δι- 
ορισθησομένοον».

7) ΙΙολ. 30/ Μονον τότε λοιπον ί γ ζ ι  εςουσιαν τό δικαστήριον νά διάτα­
ξη τήν έκτός τού ακροατηρίου εξέτασιν των μαρτύρων. ’Αλλά δύσκολος είναι 
ή εκτελεσις τής διατάξεως ταύτης. διότι 0τε ή περί άποδείξεως άπόφασι;

ου
όν

των επί



β) τίν χρόνον της διεξαγωγής.^' ό χρόνος ουτος π ρέ­
πει νά ηναι (ορισμένος καθ’ ημέραν xai ώραν9,χρησιμεύει 
όέ ώς προθεσμία έζετασεως των μαρτύρων ού μόνον τής
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εκδίδεται δ δικαστής αγνοεί πόσοι μάρτυρες θέλουσι προσαχθή, iva κρίνη 
αν άρκή μία συνεδρίασις πεό; έξετασιν τών μαρτυρούν και συζήτησιν της 
υποθέσευ^ς · ^Οθεν και παραμελειται ώς επιτοπλεΐστον ή διάταξις· Έλή- 
φθη δέ απρόσεκτους έκτου Βαυαρ. Σχ. § 295, ό’που είναι δυνατή ή πραγ- 
ματοποίησις αυτής ένεκα του § 278. ft.

8) Ώς προς τούτο διαφέρει ή γαλλική νομοθεσία τής ήμετέοα;· Κατά 
τήν γαλ. δικονομίαν (αρ· 257 — 259. 278 — 280) ή εςέτασις των μαρ­
τύρων πρέπει ν’ άρχίση κατά γενικόν κανόνα τήν όγδόην μετά τήν κοινοποί- 
ησιν τής άποφάσευις ημέραν και να τελείωση εντός οκτώ ημερών (ή προθεσ­
μία αυτή είναι υπό του νόμου ώρισμένη. όταν ή εξέτασις ενεμγήται έ κ τ δ ; 
τής έ’δρας του δικαστηρίου, δυναται τούτο να τάξη μακροτέραν προθεσμ-ίαν. 
άρθ. 258). ’Αλλα δυναται να αίτηθή παρέκτασις τής προθεσμίας ταύτης 
τής οκταημέρου παρά τω εισηγητή δικαστή, και τδ δικαστήριον οφείλει μίαν 
μόνον παρέκτασιν να χορηγήση. ‘Η γαλλική λοιπδν νομοθεσία και νομολο­
γία δεν δυναται εν γένει να χρησιμεύση παρ’ ήμΐν εις λυσιν τών περί τήν διε­
ξαγωγήν τής ματυρικής άποδείξευκ άνεγειρομένιον ζητημάτοιν. 'Ο εγχώρι­
ος νομοθέτης ήκουλούθησεν άπλούστερον σύστημα- ώρισε μόνον τήν προθε-\ *>■' ^σμίαν τής ένάρξεως, ούχι καί τήν τής διάρκειας τών έςετάσειον τών μαρτύρων*

9) Πολ. 307 « *.. Κατά πασαν περίπτο^σιν προσδιορίζεται εν τή αυτή ά- 
ποφάσει ή ^μέρα και ή ώρα τής εξετάσειος ». ^ΟΟεν ούκ όρθώς είπε ποτέ δ 
οίρειος Πάγος « οτι ή διεξαγωγή τών μαρτύρυιν τής άποδείξειος και τών τής 
άνταποδείζεως δυναται ν’ άπαρτίση δύο διακεκριμ,ένας διαδικασίας υποθέσας 
οτι κατά τδ 338 άρθρον δ χρόνος πρδς έξέτασιν τών μαρτύρων ορίζεται καθ’ 
όρια εντός τών δποίιυν γίνεται ή εξέτασές (άπόφ. 20 του 44* 'Ρουσοπ. 220).

Είναι νόμιμον τδ μέν δικαστήριον νά τάξη τήν προθεσμίαν, ν ’ άναθέση 
δε τώ εισηγητή τον εντός αύτής προσδιορισμόν τής ημέρας και τής ώρας; 
Ή πραξις τών δικαστηρίου ουδέποτε εδίστασε νά θεώρηση νόμιμον τούτο, έ- 
πενεγκοϋσα τοιουτοτρόποκ ουσχέρειραν μεγάλην περί τήν εφαρμογήντοΰ άρθ­
ρου 338,εις τήν Ιρμηνείαν του δποίου άπειροι δσαι αποφάσεις ενησχοληθησαν.
Αν ή'ολουθεΐτο ακριβώς ήοιάταδις του 307 άρθρου και εν τη περί αποόειςεο>ς 

άποφάσει ώρίζετο π ά ν τ ο τ ε  ή ήμερα και ώρα τής εξετάσεοκ τών μαρτυ=- 
ριον, οί άγώνςς τών δικαστήρίο^ν έξέλειπον παντελώς. 0)υδεμιαν δέ διορω



άποδείξεως άλλα χαιτών τής άνταποδ,είξεως 1ο. Κατά το
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οις προς εξετασιν τών μαρτυρούν » δρίζη π. /· την προυτην δευτε'ραν ώραν 
δεκάτην π. μ. μετά παρέλευσιν 30 ημερών άπό της κοινοποιήοεως της 
άποφάσεως », οί διάδικοι δεν ε/ουσιν άλλο τι νά πράςουσιν ειμή νά γνωστο­
ποιήσουν έαυτοΐς τους ιδίους μάρτυρας έκαστος και νά ειδοποιήσου τον ει- 
βηγητήν περί της εςετάσεους. Ένω απεναντίας, όταν το δικαστήριον λεγη >, 
τάττει δίμηνον προθεσμίαν άπδ τής κοινοποιήσεους τής αποφασεους λ.ογιζομ/- 
νη ν  εντός δε τής προθεσμίας ταότης 0έλε'. ορίσει δ εισηγητής την ήμεραν 
και ώραν», οφείλουσιν οί διάδικοι νά προκαλε'συυσι προτερον τον παρά του ιι· 
σηγητοΰ προσδιορισμόν τούτον και έπειτα νά ένεργήσουσι τά μετά ταΰτα.

Και ό μ ω ς  δεν νομίζου ολω; άτακτον και άναιρετέαν την τοιαυτην της 
πρακτικής συνήθειαν διότι τδ δικαστήριον, τάττον την δίμηνον προθεσμίαν 
και δυνάμενον νά όρίση αυτήν και είδικώτερον καθ’ ή ¡χέραν καί ώραν, δεν 
σφάλλει βεβαίως σφάλμα ουσιώδες άνατιθέν τούτο εις τό ενίοτε ίσως χα· 
ταλληλότερον πρόσουπον, τον εισηγητήν (καί αυτή κυρίους ή ιδεοε έπήνεγχε 
τήν από του νόμου παρέγκλισιν).’ Αλλά καλόν είναι σπανίως νά πράττη τούτο,

Τουτου δέ τεθεντος, ανάγκη νά εςηγηθώσι τά έςής ώ ς  προς τον παρά του 
είσηγητοϋ προσδιορισμόν τής ημέρας κκί τής ώρας, ά) πώς γίνεται ή περί 
τουτου αϊτησίς ; 6') πώς όρίζεται ή προθεσμία ;

&(1. ά. Μή όρίζοντός τι του νόμου, ό αϊτών διάδικος εγει νά ίκλεζτ, με­
ταξύ άναφορας εις τον εισηγητήν ή χλήσεους εις τον διάοικον. Ά λλ’ εϊς 
τήν πρώτην περίπτουσιν καλόν είναι ν’άκούη πρότερον ό εισηγητής καί 
τον άντιδικον του άναφερομ ε ν ο ύ .  Συνήθους ό;μους τούτο δεν ακολουθείται εν 
τή πρακτική, άλλα τήν παρά του εισηγητου όριζομενην ήμεραν κοινοποιεί έ­
πειτα δ διαοικος εις τον αντίοικον. Τήν κοινοποίησιν δέ ταυτην οφείλει νά 
ενεργή προτερον ή προ εϊκοσιτεσσάρουν ουρών, ίνα ¡χένη καί τώ αντιδικώ ε­
λεύθερα ή /ρήσις τιον διατάςεουν τών άρθοουν 310—312. ΟΠίΟΉ ‘Ρ&υσ. 
σ· 22*2.

£1(1 β . Η προθεσμία πρεπεινά όρίζηται εντός του γρόνου δν εταξε το 
δικαστήριον καί μάλιστα μία διά πάντας τους μάρτυρας, διά νά μή παρα· 
βιαζηται η διαταζις του 2 εδ. του 338 άρθρου. ^Οπερ αναγκη νά γίνητσι 
και όταν εν διαφόροις τόποις διάφοροι διορίζουνται είσηγηταί. Ή  από του νό- 
μ.ου παρεγκλισις εις τά έπουσιουδη δεν πρεπει νά φέρη άθετησιν καί τ;»ν 
ουσιουόών οιαταςειον, οια η του 2 εδ. του 338 άρθρον. Τούτο παραγνιορι- 
ζουσαι αί αποφ. 38 (σ· 170) και 210 (σ. 822) ·ςου άρ. Πάγου έτους 184/, 
άλλους άπόφαίνονται.

ίΟ) ΙΙολ. 338 εδ. 1, ήτοι καθ ήν ήμεραν μελλουσι νά Ιξετασθώιτιν οί 'τήί
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χρονικόν δέ τούτο σημειον απαιτείται ν αρχίση μόνον ή' έ’- 
ξέτασις, ή διάρκεια δέ αυτής έξήρτηται έκ τοΟ άριθμοΰ 
των μαρτύρων. 'Ωστε δύναται ό διεξάγων την άπόδειξιν 
δικαστής, άνευ παρεκτάσεως τής προθεσμίας, να έξετάση 
εις τάς έπομένας ημέρας δσους μάρτυρας δεν έφθασε 
να έξετάση την ημέραν εκείνην, και να όρίση άλλην η­
μέραν προς έξέτασιν των άπειθώς μή έμφανισθέντων11.

"Αμα άρξαμένης τής έξετάσεως των μαρτύρων δεν συγ- 
χωρεΐται πλέον,άνευ συναινέσεως άμφοτέρων των διαδίκων, 
ή πρότασις νέων,είτε τής άποδείξεως είτε τής άνταπο δείξεως, 
μαρτύρων12,έπειδή παρόντων κατά την έξέτασιν των διαδί­
κων καί μανΟανόντων τάς μαρτυρίας είναι φόβος μήπως κα- 
τασκευασθώσι τότε μάρτυρεςπρός συμπλήρωσιν ή άντίκρου 
σιν των κατατεθειμένοι*Έκ τής διατάξεως δέ ταύτης έπεταί 
ό'τι ή προθεσμία τρέχει εναντίον του κοινοποιησαντος την 
άπόφασιν κατά τοσουτον μόνον, ό'τι οφείλει ούτος τούλά-

άποδείξεως μάρτυρες, κατ’ αυτήν τούτην εξεταστέοι είσί και οί τής άμεσου 
άνταποδείξευις. Τούτο απλώς δρίζει το 1 εδ. τού 338 άρθρου* ούδαμώς δέ 
δύναται νέ συναηθή εξ αύτού οτι ή προθεσμία τρε/ει καί κατά τού κοινο­
ποιούντο; την άπόφασιν. ‘'Οτι τριάκοντα π. γ .  ήμε'ραι δρίζονται προς έξε- 
τασιν των μαρτύριαν τής άποδείξειυς καί των τής άνταποδείξεως, δέν επε- 
ται δ'τι άμα άρχίση να τρεχη ή προθεσμία καθ ’ ένδ; των διαδίκοίν τρέχει καί 
κατά τού Ιτέρου. Μο̂ ον τδ 2 εδ. τού είρημενού άρθρου εχει επιρροήν εις τδ 
ζήτημα άπερ ή γαλ· δικονομία (άρθ. 257) ρητώς λύει » . . .  ces délais 
courent également contre celui qui a signifié le jugement.

11) Πολ. 314 .315  («νωτ. § 135 σημ. 2). ΛII 274 tÆ 56. Τ ήνο !-
κονομίαν ταύτην τού νόμου παραγνιορίζουσιν ώσεπιτοπολύ τα εγχώρια δικα­
στήρια καί εις περιπλοκές δύσκολους ύζοβάλλουσι τους δικαζομε'νους. dOç. 
Ευρετήρ. 1 '. 81 -  85.

12) Πολ. 338 έδ. 2. Νεαρ. 90 κεφ. δ 7 § 1.» Εκείνο μέν τοι των ά- 
νωμολογημε'νων εστίν, ώς εΐ καί άπας παραγαγών τις μάρτυρας. , εκλά-
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χιστον κατά τήν ημέραν τής έξετάσεως νά γνωστοποίηση 
τούς μάρτυρας αυτού13.

6',) διαδικασία.

1 )  '¿Μισιςτών διαδίκων και μαρτύρων.

§ 146. Ό προτιθέμενος να προσαγάγη μαρτυρικήν ά- 
«πόδειξιν άρχεται αυτής κλητεύων τούς μάρτυρας και τον 
άντίδικον. ή κλήσις συντάσσεται κατά τό 310άρ6ρονκαΐ 
περιέχει προς τοΐς άλλοις τδ τής άγωγής αντικείμενου, 
έπιδίδοται δέ εις τόνκαλούμενον τουλάχιστον 24 προ τής 
έξετάσεως ώρας, αίτινες παρεκτείνονται λόγω άποστά- 
σεωςΊ.Κατά τήν αυτήν δέ ταύτην προθεσμίαν των 24 
ωρών οφείλει προσέτι ό άποδειχνυων να γνωστοποίηση 
προσωπικώς 2 εις τον άντίδικον τούς κλητευθέντας μάρ-

βοι τας μαρτυρίας καί κατώσ/εψεται... κακείθεν μάθοι τα μεμαρτυρημενα, 
Ουχ εςει παντελώς αοειαν ουοεμ α περαιτέρω / ρησασθαι μαρτυρο)ν παρα­
γωγή χ. Gönner Handb. IL 327. Bayer σ. 949. Linde § 245 σημ. 12. 
—άποιο· ΑΠ. 521 του 52, 1 10 του 53, καί 84 του 57- ΈβΦαλαενωί
άλλοτε ε φρονούν τα ελλην. δικαστήρια, οτι ή διάταξις του 338 άρθρου αφό­
ρα τον προσαγαγόντα ήδη μάρτυρας oóyí και τον άντίδικον αύτου.

13) Εναντία είναι των ήμετε'ρων δικαατηρίιυν ή νομολογία (ΑΙΙ· 41 
του ο2, 2/0 του 53)· άλλα νόμιμον υποστήριξιν άσφαλή δέν δυναται ν’ ά· 
ναδειςη 'II Ιν τώ κειμενω εκτεθεΐσα γνώμ,η ε^ει άσθενή πλευράν τήν λυαιν 
του ζητήματος περί τής εφαρμογής των άρθρων 3 10— 312. Άλλ’ ή α­
σθένεια ουκ εστι θανάσιμος, διότι ή κατά τήν ημέραν τής εξετάσεως γνο>- 
στοποιουμενοι μάρτυρες εξετάζονται τήν άκόλουθον ήμε'ραν καί οίίτω τη­
ρούνται αί διατάξεις των άρθρων τούτων. Πρβ. καί Ευρετήρ. Γ . 60. Με· 
σην τινα οδόν φαίνεται παραδεξαμενη ή του A ll. 142 άπόφ. του 54.

1) Πολ. 31 Ι.γαλ. 260. Carré ζ. 1016.1019. 1020, ΑΠ.268 τοΰ54.
2) ‘ Η νομολογία είναι διηρημε'νη ώς πρός τούτο, υπέρ τής εν τω κειμενω

γνώμης είναι ή άπόφ 312ΑΠ. τοΰ53, έναντίαι αί άποφ. A ll ‘ 145 του 
49 καί 368 του 55.
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τυράς (ήτοι το ονομα, το έπάγγελμα καί την κατοικίαν 
αυτών), έκτος άν περιείχοντο εις την περ'ι άποδείξεως ά- 
πόφασιν και ό αντίδικος παρήν εν τω άκροατηρίω κατά 
την δημοσίευσιντής άποφάσεως3.

Ό μάρτυς μή έμφανισθείς ή μή θέλων να μαρτυρήση 
καταδικάζεται εις χρηματικήν ποινήν καί εις τα έξοδα- εί 
δε και μετάτήν ποινήν επιμένει απειθών, ή μεν δίκη προ­
βαίνει καί άνευ τής μαρτυρίας αυτου, αυτός δέκαταδικά­
ζεται εις άποζημίωσιν, εάν δι’έλλειψιν άλλων αποδείξεων 
ήΐτήθη όάποδεικνύων 4. κατά τής άποφάσεως έχει δικαί­
ωμα άνακοπής εντός 14  ήμερων5.

ΈηνάποΛίπωνται οί δυαδικοί', τούτο δυναται νά συμβή 
άπολιπομένων ά) άμφοτέρων των διαδίκων, β') του άπο- 
δεικνύοντος μόνου, γ') του άντιδίκου μόνου. Έν τοΐς δυο 
τελευταίοις θέμασιν ή διεξαγωγή τής άποδείξεως προβαί­
νει καί έν άπουσία του μή έμφανισθέντος^* έντω πρώτω δέ 
ΙβΓηιίηυε ciΓcumducituΓ7.

3) Πολ. 312.
4) *0Ρ. άνωτ· § 135 σημ· 2. Δεν είναι ανάγκη νά κοινοποιηδή τω μάρ - 

τυρί ή περί άποζημιώσεως αιτησις· διότι ενυπάρχει αυτή είζ την προς μαρ­
τυρίαν κλήσιν.

5) Πολ. 316. γαλ. δικόν. 265. Έ  ανακοπή αυτή έ/ει τδ ιδιάζον δτι 
οφείλει δ άνακόπτιον νά δικαιολογήση την μή εμφάνισιν αυτου. — έφεσις 
συγχιορειται;6) Πολ. 26 I εδ. 2. Bayer σ· 948 άρ. 6.

7) Πολ. 200. Dalloz σ. 456. σημ. (*). Bayer σ. 948 άρ. 6. Εναν­
τίαν εςε'φρασε γνιυμην δ άρειος Πάγος (άπ. 270 του 53), σύμφωνον τδ 
ΈφετεΤον ’Αθηνών (Ευρετη'ρ. 1 '. 66· § 285)· Νομίζο) δτι καταδεικνύ­
εται τδ εσφαλμε'νον τής του άρείου Πάγου γνώμης εκ τής έςής παρατηρή- 
σεως. Τδ άρΟ. 200 άναφε'ρει δύο περιπτώσεις τής εφαρμογής αυτου. ά) εάν 
άμφότεροι οί διάδικοι δεν εμφανισθώσιν άπειθοΰντες, β') εάν άμφότεροι πα-



4 92 ËTÀIKON ΜΕΡΟΣ.— BIBÀ. Ë.

2) άχρόαοις ζων μαρτύρων α).
0* 147. Προ της άκροάσεως προτείνεται ή έξαίρεσις των 

μαρτύρων, περί ής αποφασίζει πάντοτε ολόκληρον το οι- 
καστήριον* ή- βραδύτερου προτεινομένη έξαίρεσις, εάν μή 
άποδεικνύηται έγγράφως, είναι απαράδεκτος'1, ή εξέτασες* 
εΐναι γενική καί ειδική* ή πρώτη άναφέρεται εις τά του 
334 άρθρου, ή δεύτερα εις τό άποδεικτέον θέμα* ή έξαί- 
ρεσις δε του μάρτυρος εμπρόθεσμος είναι καί προ τής ει­
δικής έξετάσεως άν προταθή2.

Μετά τήν γενικήν έξέτασιν ορκίζεται3 ό μάρτυς καί 
κατόπιν έρωταται είδικώς περί του αποδεικτέου θέματος. 
Ός προς τήν έξέτασιν ταύτην κρατουσιν αί έξης διατάξεις, 

ά) έκαστος μάρτυς εξετάζεται κατ’ ιδίαν, τουτέστιν άπο-

ραμελήσώσι προθεσμίαν τινά. ‘Ο άρειος ΙΤάγος προς άπόδειξιν της βχ πε- 
ριπτιοσειος αναφέρει παράδειγμα εκ της πρώτη;, άφίνει λοιπόν άνεξήγητον, 
πότε εφαρμόζεται το 200 εις θέμα της δευτέρας περιπτιοσειυς, ε.νω περί τού­
τον εκεί ητο λόγος. Κατά τήν άπόφασιν του άρείου Πάγου, δσάκις έπι ακροα­
τηρίου μέλλει νά διεξαχθή ή άπόδειξις, εάν δεν έμφανισθώσιν άμφότεροι οί 
διάδικοι, εφαρμόζεται τό 200 άρθρον, όσάκις δέ διεξάγεται εκτός του ακροα­
τηρίου, δεν εφαρμόζεται τό άρθρον τούτο' διάκρισις εντελώς αδικαιολόγητος. 
ΑΠ. 100 του 58 και 88 του 59,

α) νΙδε μίαν άκρόασιν μαρτύρων κατά £ωμ.δίκαιον έν τώ Archiv' VI.213
1) Πολ. 327. γαλ. 282. ‘Η έγγραφος άπόδειςις απαιτείται διά τήν ταχύ­

τητα τής εκδικάσειος του παρεμπίπτοντος τούτου. CaiTC ζ. 1100. Του* 
σοπ. σ. 189·

2) Αιότι τότε κυρίως άρχεται τού μάρτυρος ή εξέτασις. μάλιστα και μετά 
τήν ορκισιν τού μάρτυρος προταθεΐσα ή έξαίρεσις δεν είναι απαράδεκτος. Dal- 
loz Enquête άρ. 545. Περί τής τών Γερμανών κοινής δικόν. ?δ· Bayer 
σ. 940. Συγχιορεΐται νά έπιφυλαχθή δ διάδικος τήν πρότασιν τής εξαιρέσεω; 
μετά τήν έξέτασιν; Lindès Zeitschr. XIV· 33.

3) Τον τύπον του ορκου δρίζει τό 335 άρθρον. ^Οστις προσκληθή ώςμάρ- 
τνς άποδείξεως και άντα^τοδείξεως ένταύτω δεν είναι ανάγκη νά 
δίς. Linde Ahhandl. σ. 65 σημ. 21.

δρκιαθη
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κεχωρισμένος των λοιπών μαρτύρων· άλλ' επί παρου­
σία των διαδίκων4. Μόνον δ’ έν τω άκροατηρίω γινόμενης 
της έξετάσεως συγχωρειται άντιπαράστασις, ην δύναται 
τό οικαστήριον να διατάξη και αυτεπαγγέλτως 5.

β') ό μάρτυς οφείλει νά μαρτυρήση προφορικώς καί 
ούχί έγγράφως6,εχουσι δε δικαίωμα ν’άπευΟυνωσιν αύτω 
ερωτήσεις τότε δικαστήοιον (δικασταί, είσαγγελεύς) καί 
ο.ί διάδικοι7.

γ ) ό τής ελληνικής γλώσσης αμαθής εξετάζεται δι*

4) Πολ. 336. Νόμ. 77 Βασ. (22. 1). Νεαρ- 99 κεφ. 0 5 Γαλ. δικόν. 
265. Κατά την γαλ. δικονομίαν (άρΟ. 893) επί απαγορεύσεων δύναται νά 
διατάξη το οικαστήριον την έξετασιν των μαρτύρων εν απουσία τού άπα- 
γορευτέου (Garré ζ· 1031). ί1αρ’ ήμΐν δεν συγχωρεΐται τούτο (Πολ. 
665). — Παρά τοΐς Γερμανοί; έπεκράτησε παλαιόν εΟιμον να έςετάζωνταί 
άποντιον των διαδίκιον οί μάρτυρες. Bayer σ. 945. Sell 111 id II. 261 σημ.4.

5) Πολ. 336 εδ· 2· Κατά το 308 άρΟρον» οί διάδικοι έχουν δικαίωμά 
νά καλέσουν εκ δευτέρου ιδία δαπάνα, εις την έπι ακροατηρίου διαδικασίαν 
ένα η πλείονας των έκτος τού ακροατηρίου έςετασΟέντιον, διά ν ’ άποτείνυΐ- 
σιν αύτοΐ; και άλλας έριοτήσεις, άναπτυσσούσας λεπτομερέστερον την υπά- 
Οεσιν, άναφερόμενοι ει; τάς ήδη γενο,μένας καταθέσεις». Βαυαρ. Σχέδ· § 
295. Bayer σ 919. Αιά τής διατάςευ); ταύτης άναπληρούται έν μέρει ή 
εκ τής έςετάιεως των μαρτύριυν έκτος τού ακροατηρίου προερχόμενη έλλει- 
ι ι̂ς (ορ. άνιοτέρ- § 145 σημ. 3). Αλλά δεν πρέπει άφ’ ετέρου νά καταντδ 
ή διάταξις κύτη μέσον περιγραφής τού 2 έδ· τού 538 άρθρου' άιατούτο ή ά- 
νάπτυξις τού μάρτυρας οφείλει νά περιορίζηται εις την κατάΟεσιν αυτού,
την ένιυπιον τού ε ίση γη τού γενομένην.

6) ΓΙολ. 337. γαλ. 271. Διότι αναξιόπιστος ολιος δ μάρτυς δ γεγραμ- 
μένην ε/ων την μαρτυρίαν αυτού και κατ’ αυτήν άποκρινόμενος, διότι το 
άληΟές άμελέτητον (Στοβ. Α ', 247). Dalloz αρ. 306 ε. "Οτιδ μάρτυς 
δεν κατέΟεσεν έγγράφυις είναι «ναγκαΐον νά σημειιοΟή εν τή εκθέσει; Οχι»
fcarrc ζ. 1068. 1069.

7) Πολ. 337 .— Λί ερωτήσεις πρέπει νά γίνωνται πάντοτε έπί των απο­
δεικτέοι θέματος. Bayer σ. 946. 1. Carrc ζ- 1078. 1079·

13
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έρμηνέως, 6 δέ της ακοής ή λαλιάς έστερημενος έρωτα, 
ται καί άπαντα έγγράφως, ή, [¿ή γνωρίζων γραμματα- 
δι’ έρμηνέως8.

γ )  σνζήτησις μετά την όιείτ,αγούγην.

§ 148. Ή ορκισις των μαρτύρων καί αί καταθέσεις αυ­
τών πιστοποιούνται δι’ έκΟέσεως του είσηγητοΰ δικασΐοΟ 
ή διά των πρακτικών της συνεδριάσεως* 1. αί μαρτυρίκι & 
πρέπει να καταγράφωντάΐ δσον οιόν τε πιστότερον κα\ 
εί δυνατόν αύται του μάρτυρος αί λέξεις2.

Μετά την έξέτασιν των μαρτύρων, εί μέν ή άπόδειζις 
διεξηχθη επί ακροατηρίου, προβαίνει αμέσως τό διχα- 
στήριον εις την συζήτησιν της ύποΟέσεως, εί δε διε 
έκτος αύτου, μετά παρέλευσιν 3 ήμερων άπό τής κατα- 
Οέσεως των μαρτυριών παρά τω γραμματεϊ του δικα­
στηρίου3.

8) Μολ. 340 -344 . Carré ζ. 1031 bis. 1007. Το 340 ¿pGp. περιέ­
χει την άνεκτέλεστον διάταξιν του νά γράφηται ή μαρτυρία και εις την μη­
τρικήν του μάρτυρος γλώσσαν! ΈλήφΟη ε’κ του Βαυαρ· Σχ.  § 208. ορ. καί 
δικόν. τής Βάδης § 489.

1) Πολ. 339. Βαυαρ. Σχ.  § 299. Γαλ. δικόν. 274. 275. -  ΊΙ ÉX-
θεσις συντάσσεται κατά τάς γενικάς περί εκθέσεων διατάξεις (ορ* άνωτ* 
§ 86). Αι εν τω περιΟωριωπρ οσθηκαι η διορθώσεις πρέπει να υπογράφων- 
ται και ού/t να μονογραφώνται (Carré ζ. 1081)· διαφορά μονή υπάρχει 
οτι οί μάρτυρες ύπογράφουσιν έκαστος εις τδ τέλος τής καταΟέσεως αυτού. 
Κατά την γαλ. δικονομίαν (αρΟ. 275) ή έκΟεσις πρέπει να μνημονεύη πολλών 
πραγμάτων επί ποινή άκυρότητοτ, δπερ παρ’ ήμιν δεν είναι τοσουτον ου- 
σιωδώς άναγκαΤον. Dalloz Enquête άρ-θ. 393 έπ.
c ®> ß a5’ey ·· 946. Carré ζ. 1070·' 1071. Ό ο «  i m S o ^ u m i a  « ίιΐ, 

οί εισηγηταί έκεΤνοι, οίτινες προσπαθοΰσι συνήθως να τρέπωσιν ' εις τδ ελλη- 
νικωτερον των μαρτύρων τάς καταθέσεις.

3)11ολ. 344, Μετά τρεις ήμέρας άπδ τής καταΟέσεως των μαρτυρώ»
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Προπάντων συζητουνται εν τώ άκροατηρίω αί τυχόν 
κατά τής διεξαχθείσης άποδείξεως προτεινόμεναι ενστά­
σεις, ιδίως αί εξαιρέσεις των μαρτύρων και αί ακυρότητες 
τής διαδικασίας4. Κηρυχθείσης όμως άκυρου τής διαδι­
κασίας δικαιούται νά αίτηση ό διάδικος την εκ νέου έξέ- 
τασιν των μαρτύρων3* είναι δε άδιάφορον πόθεν προήλΟεν 
ή άκυρότης, εξ αυτού ή έκ του δικαστοΰ6.

δύναται να συζητηθή ή υπόθεσις εις το άκροατηριον, άλλ’ ού/ί άναγκαίως 
και συζητεΐται* διότι ενδε/όμενον να υπάρχωσιν άλλαι υποθέσεις εγγε- 
γραμμεναι εις το πινάκων πρότερον και διατούτο προηγούμενοι. Ό  νό­
μος έννοεΐ μόνον τούτο, δτι ή υπόθεσις μετά τας 3 ήμε'ρας έγγράφεται ίΐς  
το πινάκων κο\ λαμβάνει την σειράν τη; δια την εις τδ άκροατήριον ε ξ α ­
γωγήν. Άλλως φρονεί τών δικαστηρίων ή πρακτική.

4) Πολ. 345. 202. Κατά τήντάςιν δηλ. ήν τδ άρθρ. 582 δρίζει* ϊδ. 
άνωτερ. § I 07 οημ. 3. 5) Πολ. 34G.

6ί Κατά την γαλ δικονομίαν (άρ. .292· 293) αΐ άκυριοθεΤσαι μαρτυρίαι 
Επαναλαμβάνονται τότε μόνον όταν της άκυρότητος αίτιος εγε'νετο δ ειση­
γητής δικαστής, παρ’ ήμιν ή διάκρισις αυτή δεν γίνεται, άλλ * απλώς εις 
τά δαπανήματα τής άκυριοθείσης διαδικασίας καταδικάζεται δτήςάκυρότη- 
το; αίτιος (Πολ. 348)· άπόφ. ΑΠ 349 του 40. 'Ρουσοπ. 223. Άλλα 
μάρτυρες νε'οι εκτός τών εςετασθέντιον δεν είναι δεκτοί· Carré - ζ. 1131. 
1134. Thomine άρ. 344. Bonccnne IV. 318. contra Bonnier άρ. 174. 
—— Έαν ομιυς άμφότεροι οί διάδικοι θελήσιοσιν εκ συμφώνου να εςετάσωσι 
και νέους μάρτυρας, ούδείς λόγος υπάρ/ει έμποδίζων τούτο.

Έάν τις τών εςετασθεντων μαρτύρων δεν ήναι δυνατδν να εςετασθή 
πάλιν ; ΙΙολ. 347. Έαν ή εςε'τασις τών μαρτύρων εκπροθέσμως ενερ- 
γηθή ; Δεν υπάρχει τότε άκυρότης τής διαδικασίας, άλλ ’ απώλεια τής 
μαρτυρική; άποδείςεως. οπερ εφαρμόζεται εις τε την εκπρόθεσμον κλή- 
ΐευσιν τών μαρτύριαν καί διαδίκων, και εις την εκπρόθεσμον γνωστοποίησιν 
τών μαρτύρων. 'Ρουσοπ. 2*27. Άλλοτε δ άρειο; Πάγος όϊπεν (άπόφ. I 
τού 43) ότι όταν οί διάδικοι παραμελήσιοσι την διατα/θεΐσαν μαρτυρικήν 
ά.τόδειςιν, αυτοί μεν αποκλείονται αυτής, τδ δικαστήριο'/ όμως ε/st δΐ- 
χάίωμα, εις τδ 172 άρθρον στηριζόμενον, να διατάςη αύτεπαγγελτως και 
πάλιν τήν άτι;ό$*ιξιυ τμύτην, 'Η παρανόησις τού 172 άρθρου τοσούτοΰ'βρο-

13*



Το αξιόπιστου των μαρτύρων και ή βαρύτης των μαρ­
τυριών κεΐται εις τήν κρίσιν εντελώς του δικαστηρίου7, 
άλλ’ άπόδειξιν παρέχουσι μόνον σαίρεΤς και ωρισμεναι§ 
μαρτυρίαι, εις ιδίαν του μάρτυρος άντίληψιν στηριζόμεναι9 
και υπό του λόγου τής γνώσεως βεβαιουμεναι^9. Πλτ]ν 
κατ’ έξαίρεσιν συγχωροΰνται και οι εξ ακοής μαρτυρούν-? 
τες (test, ex auditu), δταν δηλ. μάρτυρες αύτήκοοι ήναι 
αδύνατον να ύπάρχωσιν^.
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φανής εστιν, ώστε βίβαίιος και δεύτερον δεν θέλει όποπέσει Ιις «ύτήν τδ 
ειρημένον δικαστήριον. Τα δικαστήρια δύνανται αύτεπαγγέλτοϊς νά διατάτ- 
τωσιν άποδείςεις* άλλα μή προσαχθείσης τη; άπαξ διαταχθείσης άποδιί- 
ξεως, εφαρμόζεται δ κανών actore non probante reus absolvitiir (Πολ. 
77)· Περί του ζητήματος ΐό. και Carré ζ. 977 bis. Εδρετήριον 1 67.

7) Πολ. 332, νόμ. 21 § 3 Π (22. 5).
8) Testes debent deponere sic esse vel non esse ; non autem se 

credere aut non credere (Toull. άρ. 258. 259. 'Ρουσοπ. 203). Τό α­
σαφές η αόριστον της καταθέσεως δύναται να διορθωθή, προσκαλούμενοι» 
κατά τδ άρθρον 308 εις τό ακροατή ριον του μάρτυρος προς διευκρίνησιν 
τών λεγομένων. Bayer 802* d·

9) Νεαρ. 90 κεφ. β'. Bayer 799, Dalloz Oblig. άρ. 4606· ΔημοσΘέν. 
κατα Στεφαν. Β § 6 .— οι δέ γε νόμοι— ά άν είδη τις και οΤς άν παραγέ-ι 
νηται πραττομένοις, ταΰτα μαρτυρεΤν κελεύουσιν— άκοήν δέ ούκ εώσι μοφ·* 
τυρεΐν ζώντος άλλ ’ άποθανόντος·

10) 1 oull. αρ. 260. Ρουσπ. 190. Λόγος της γνώσεως έστιν ή έξη* 
γησις του μάρτυρος, ή εις ιδίαν άντίληψιν τδ κατατιθέμενον άνάγουσα. ’Ε­
νίοτε έναίιτή τη καταθέσει ενυπάρχει δ της γνώσεως λόγος, ώς τδ του Δη·* 
μοσΟενους (κατα Κονωνος) « Διοτιμος, Αρχιβιάδης, Χαιρήτιος μαρτυροΰ- 
σιν άπιεναι απο δείπνου μετά Κονωνος,καί προσελθέΐν εν άγορα μαχομένοις 
Αριστοινι και τω υιεϊ τω Κονωνος, και μή πατάςαι Κόνωνα ^Αρίστων**· 

At μή στηριζομεναι εις ίδιαν αντιληψιν μαρτυρίαι καταδικάζονται εις τήν 
τάςιν των απλών τεκμηρίων. ΑΠ 32 του 57.

11) Πολ. 332 εδ. 2. «οί μαρτυρουντες περί πραγμάτων, τά δποιΛ 
εμαθον κατά οιηγησιν, λαμδάνονται υπ ’ δψιν μόνον κατά τάς περιστά^
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'"Αν καί εχη εξουσίαν απεριόριστον 6 δικαστής περί την 

έκτίριησιν των μαρτυριών, δφείλει όμως να όδηγήται είς 
τούτο έκ των έξης προπάντων περιστατικών* ά) μάρτυ­
ρες μη εξαιρετέοι μέν ύποπτοι όμως δλίγον εισίν αξιόπι­
στοι12. ωσαύτως β') οι παλαιά καί απίθανα κατατιθέν- 
τες13* γ') ή ακριβής καί ώρισμένη μαρτυρία πιστοτέρα 
έστί τής γενικής καί αορίστου14· ομοίως ήπαράπλεΐό- 
νων15 συμφώνως μαρτύρων γινόμενη,

βεις, ιδίως δε εις παλαιός υποθέσεις ». § 13 *Αρμεν. (Α '. ς- r.) « Περί #ρων 
ζητήσεως και καινοτομίας χτίσματος και έξ ακοής μαρτυροΰντας δεχόμεθα 
μάρτυρας», οΐον επί τής του άμνημονευτου χρόνου παραγραφής. Νόμ. 28 
Βασ. (22, I). Ν. 2 § 8 Πανδ. (39, 3). Rayer 799* Toiillier áp. 234, 
Pfeiffer pract.Ausf.Z', 193 Seufferts Blätter Z' .3 3 9 —Είςπασαν άλλην
περίπτωσιν αί καταθέσεις των εξ ακοής μαρτυρουντων μόνον ώς άπλα δι·. 
καστικα τεκμήρια δυνανται το πολύ να χρησιμευσωσι τίρ δικαστή. Νόμ- 3 
§ 2 Βασ· (21. 1) « . . .  άλλοτε δια τής συμφώνου φήμης ..· » . Bayer 800, 
Toullier άρ. 253- 'Ρουσοπ, 197.

12). π. χ. μάρτυρες φίλοι, εχθροί, συγγενείς είς βαθμόν μή δικαιοΰντα ε- 
ξαίρεσιν· Έν γένει δέ ζητείται ή άξία και ή πίστις καί τα ήθη και ή στερ- 
βότης του μάρτυρας. Νόμ. 2 Βασ. (21. 1). Toull· άρ. 328, 330, 331,

43) Toull- άρ. 239 -247 . Dalloz. Oblig άρ. 4605.
14) Toul άρ. 257.
15) Πρβ. Έπαναγιογής ιβ '. § 33« . . τους δικαστάς . . .  δει . . .  εκβάλλειν 

τας τοιαύτας μαρτυρίας τοΐς παρά των άξιοπιστοτεριον και πλειόνων προσέ * 
χοντας». Νεαρ 90 κεφ. γ. Βασιλ· XXI. 1. σελ· 420.

Ά λ λ ’ή συμφιονος κατάθεσις των μαρτύρων εξασθενει ενίοτε τήν άςιοπι- 
στίαν α ,τώ ν οτε ώς έκ μελέτης δοκοΰσι μαρτυρεΐν. Νόμ. 3. Βασ· (21. 1), 
Σχόλιον ει μίαν μεμελετημένην δμιλίαν] Σημείωσαι, οτι εάν πολλοί τοις 
αύτοΐς εν τή μαρτυρία χρήσιονται ^ήμασιν, ώς έκ μελέτης δοκουντες μαρ- 
‘τυρεΤν, παρέχουσι καθ’ εαυτών ψευδομαρτυρίας υπόνοιαν. Τδ γάρ αληθές 
«μελέτητον.

Ό  του βωμ* δικαίου κανών «εις μάρτυς ουδεις μάρτυς » δέν είσχυειπλέ-
çv παρ’ ήμΤν. §21 ‘ Αρμεν- (Λ, ς ') .  Νόμ. 3 Βασ. (21. 1). Bayer 797.
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ΣΤ') ΟΡΚΟΣ α).

Α') ορισμός xat (ΐΰη.

§ 149. Ή καθ’ώρισμένον τύπον γινομένη θρησκευτική’ 
διαβεβαίωσις1, ότι αληθή τις λέγει ή υπόσχεται2, καλεΐ-. 
ται όρκος· οστις διατοΰτο την αποδεικτικήν αυτού δύναμιν 
λαμβάνει προπάντων έκ τής θρησκευτικής του όμνύοντος, 
πεποιΟήσεως, οτιτό έπιορκεΐν βαρύ έστιν αμάρτημα, ού 
μόνον υπό τού άνΟρωπίνου αλλά και υπό τού θειου νόρ.ου 
κολα£όμενον. Επειδή δε τό αποδεικτικόν τούτο μέσον ό-» 
πάρχει τό πάντων άσθενέστατον διά τον άποδεικνύοντα, 
καστέστησεν όσον οΐόν τε εύχερεστάτην την χρήσιν αυτού 
έν ταϊς δίκαις ή νομοθεσία3.

Παρά Τωμαίοις συνετέλει ό όρκος πρότερον μενπρός'

Toullicr «ρ. 317. Bonnier άριΟ. 201. llolzscluiher der Rcclilswcg 
399. CaiTC ζ. 1099. 'Ρουσοπ. 2 0 1 .— Εύαγγε'λ. Ίιυάν. ή, 17 δύο αν­
θρώπων ή μαρτυρία αληθής έστι.

«) Πολ. 3 4 9 -3 8 3 . Βαυαρ. Σχ. § 2 5 9 -2 7 3 ·  299. Γαλ. κώδ· 1357 
- 1 3 6 9  Βατ. (22. 5). Σαβιν. Συστ· Ζ '. 47· Bayer σ. 863. Souffert 
Comment. Γ ',  319. Toullicr K', 355. Bonnier σ. 306 Marcadé 
Ε ', 2 18 .Ρουτοπ. σ. 338. Εόρετήρ. IΛ 283. Dalloz Oblig άρ· 5178.

1) Εις τί συνίσταται ή θρησκευτική «ύτη διαβεβαίωσις ορα κατώτερο)' 
σημ. 10 του § τούτου· δ ι5 αυτής επικαλείται ό δμνύων μάρτυρα τον Οεον' 
και τ ιμ ω ρό ν.-respecta divini numinis ju rât, νόμ. 3311 (Ι2· 2).

2) *Ως εκ τούτου διαιρούνται και οί δρκοι, et: β ε βα ιο)τ ικ ο υ ς (jlUV
assertorinm), δταν -ις ό:κ·ζηται προς ενίτ^υσιν τιον λόγιον αότου (π. // 
οί μάρτυρες, οί πραγματογνυιμονες, οί δικαζόμενο·), και εις υποσ/ετικού? 
(jur. promissorilim\ δταν τ:ς δμνύη προ; Ινίσ·/υσιν ών υπόσχεται (π . y·' 
οι υπάλληλοι, οί συναλλασσονες)· Τίνα δύναμιν εις τ&ς συμβάσεις παρέχει 
δ υποσχετικό; δρκος ΐ$. Toull· άρ. 35t I. yangei’OVV 1. § 170· ΙΤαπαρ, 
çvoy. δίκαιον σ, 270. 3) Ιΐοή. 351, "»
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διάλυσιν έξώδικον των διαφορών έπειτα όμως και ώς 
μέσον άποδείξεως. Κατά την πολιτ, ημών δικονομίαν πο(<- 
ρίσταται εν γένει

ά )  ώς επακτός εϊτε εκούσιος ( ]πγ. νοίιΐηΐβπιπϊΐ, Ιίΐί -̂ίΐο  ̂
ώβοπιια)), δταν ό διάδικος άπαρτήση την έ'κβασιν των ι­
σχυρισμών αύτοϋ από του όρκου του άντιδίκου μέρους4 5.

β )  ώς δικαστικός εϊτε αναγκαίος (¡ιΐΓ. ηοοοΞδηπιιη)  ̂όταν 
ατελών ούσών τών προκομισθεισών άποδείξεων, έπιβάλη 
ό δικαστής αύτεπαγγέλτως όρκον Οάτέρω τών διαδίκων, 
είτε προς συμπλήρωσίν είτε προς άναίρεσιν τών προκειμέ- 
νων αποδείξεων.

Υ )  ώς ένδικος εϊτε έκτιι.ιΐ]τικός ( ί υ β]' ί η Ι ί Ι θ Π ΐ ) ,  όταν 
αναμφιβόλου ούσης ή αποδεδειγμένης τής ύπάρξεως δι­
καιώματος τίνος, ή άξία μόνον αυτοΰ κατέστη αδύνατον 
ν’ άποδειχθή άλλοΟεν* οτε ό δικαστής επιβάλλει τώ ζη- 
μιωθέντι όρκον περί τούτου6.

Περί παντός όρκου κρατοϋσιν εν γένει αί ακόλουθοι, 
άρχαί.

ά) άνίκανοιπρός ορκοδοσίαν είσίν οι μή συμπλήρωσαν- 
τες τό 14  έτος τής ήλικίας αυτών7.

4) Πρβ. Göschen § 551 επ.
5) Ό  επακτός ορκος ε\/ ε παρα τοΤς παλαιοΤς και άλλην τινα σημασίαν. 

Κατα τον 'Αρποχρατίιονα, επακτός ορκος Ιστίν, Ον αυτός τις έκών αδ ( Ο

έπάγεται.
6) ‘ Επάρ'/ουτι λοιπδν ορκοι βεβαιυηικοί, υποσ/ετικοί* επακτοί η εκού­

σιοι’ δικαστικοί η αναγκαίοι· ένδικοι η εκτιμητικοί. Παρα τοΐς παλαιοίς α ­
παντιόνται καί άπώαοτοι η κατώίλοτοι ορκοι, οί γινόμενοι δηλ. περί αρνητι­
κών \ καταφατικώνισ/υρισαίον.

7) Πολ. 358. Κατα τον 2 § τον άρθρου τουτου ανίκανοι προς δρκοδοσίαν 
εισί καί οί επί κακουργηματι η ώ ; επίορκοι καί ψευδοαάρτυρες καταδεδικα- 
<Χ|Λ6νοι. Την ανικανότητα ταυ την κατηργησεν όνου.. της 1() Ίουν. 1861 καί
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β') οί όρκοι δίδονται κατά γενικόν κανόνα περί της 
αλήθειας ή αναλήθειας του πράγματος, εις δ άναφέρον- 
ται ( ¡ · ιγ . νοπ’ΙαΙιΆ). μόνον δε οσάκις ό όμόσων δεν έχει ι­
δίαν τούτου γνώσιν, συγχωρεΐται αύτω να όρκισθη τον 
της είδήσεως όρκον ( ¡ ιιγ. ί " η θ Γ « π Iίηβ ν. εαοηΐίαο), όπερ 
συμβαίνει ώσεπιτοπολύ έπι άλλοτρίων πράξεων, ούχί .ό­
μως πάντοτε * 8

εΟεράπευαΐ μεν άτοπίαν τινά, άλλ’ εισηγαγε μείζονα άλλην. Οί κιοιροί 
καί άλαλοι δρκίζονται, οί μέν άναγινώσκοντες, οί δε 6ττογι αφοντες τον τύ­
πον του ορκου. Gllick 1Β*, 196. Wetzel 1 σελ. 162·

8) Δεν δύναται δ διάδικος ν’ άποποιηΟη τον επαγόμενον η επιβαλλομενον 
αύτω ορκον επί τη προφάσει οτι εΤναι ά?Ιλοτρία ή πραςις εις ήν δ ορχος ά.α- 
φερεται. Κατά το 363 άρΟρον, δ’ταν ούτο; δεν γινώσ/.η δ ίδιος τδ πραγμα, 
συγχωρείται αύτω να δρκοΟη τον της άγνοιας,ορκον,ηγουν ούχί περί της αλή­
θειας η αναλήθειας τού άποδεικτε'ου πράγματος, άλλα περί της γνώσεως, ήν 
αυτός περί αύτοΰ ε/ει. *0 κληρονόμος π. y . δρκίζεται οτι δεν γνωρίζει την 

υπογραφήν του διαθέτου (πολ·372).— '.Ο της αλήθειας δ’ρκος απαιτεί factum 
proprium ,η facet, alienum quidem,scd pereeptum· δ δε τηςΆιδησεως, 
factum plane alienum, ηγουν παρ’ ω ουδόλως συνεπραςεν δ όρκισΟησόμε- 
νος. ΑΠ 293 του 53· ^Ορκους περί άλλοτρίυ,ιν πράςειον επαγομενους συγ· 
χιορεΤ καί τδ £ωμ. δίκαιον, όας συνάγεται έκτου νόμ. 10 Βασ. (10- 5). Ν. 
3. 54 (σχολ. 2). Βασ. (22. 5)· άλλα καί έςαιρεσεις τινάς παραδεγεταί 
(π · Ν· 11 § 2 η .  25· 3* πρβ. Ν. 1 I Βασ. 28. 1 I. — νΑλλως μένει
αάικαιολογητον, δ·α τί καί δ κλ.ηρονόμ.ος να μή άναγκάζηται να ομοση ; Ά λ ­
λην γνώμην εκφράζει Bayer σ. 886. Barth Lehre vom Eide σ. 46 σημ. 
52). Το γαλ, δίκαιον (άρ. 1359) φαίνεται αύστηρότ.-pov. ΙΙαραδε/ονται 
δμ.ιος οί συγγραφείς toc ε’πιτρεπόμενον καί κατ’ αύτδ τδν της ε'.δησεω: όρκον.
’lo u llie r  άρ. 372. Marcadô σ. 220.

νί.αν ο οιαοικος οεν ε/η ιοιαν γνωσιν του πράγματος, επιτρεπει μεν αυτφ 
6 νομοςνα βεβαιιόση ενόρκως την άγνοιαν του ταύτην, ού/'ι όμως απλώς καί 
ο), &,υχεν. Οφείλει να κατα.οαΛη προτερον πασαν ενέργειαν καί σπουδήν ίνα 
πληροφορηΟη περί αύτου καί μετά την προσπάθειαν ταύτην να δοκιαΟη. Διά 
toj.o το (Εμ.α του ορκου τουτου εχει ουτω « δρκίζου.αι οτι καίτοι πεοσπαΟη'· 
σα, ν αυακαλυ |;ω την αλήθειαν δςν ηουνηΟην να ευ ρω λόνον να πξίσΟώ
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γ') εάν προ της δηλώσεως ή δόσεως του δρχου άπο- 
Οάνη ό διάόιχος, ό φελλών νά όρκισθη, δίδοται τοΤς κλη 
ρονόρ.οις αύτου νέα προς δήλωσιν προθεσμία9.

ί ! τ ι . . · »-(Motive zn Layer Entw. τοΰ 1827 σ. 188). Tb άρθρ. 363
προστίθησιν «η ν’ άμφιοάλο).» ’Ενίοτε δηλ. αντί το» « νά πεισθώ» πρέπει 
να τίθηται «ν’ άμψιοάλο)» . Τοΰ πριότου μεν γίνεται χρήσις όταν δ δρκιζο- 
μενος άρνήταιτι, π. χ . οτι ή υπογραφή τοΰ Λ εΤναι γνήσια. τοΰ δεύτε'ρου δέ 
όταν παραδέχεται τι, π. η. ο τι ή υπογραφή τοΰ Α είναι γνησία. ’Αλλα τ& 
ήμέτερα δικαστήρια δεν άκριβολογοΰσι περί τοΰτο. Motive σ. 188.

‘'ϋστις όμως στηρίζει τήν άγυ>γήν αύτοΰ ή ένστασιν εις άλλοτρίαν πραξιν 
(είκονικο'τητα , δδλον) δύναται να δώση τον τής άγνοιας opxov; νΟχι· διότ* 
τους ίδιους ισχυρισμούς ούδείς υποτίθεται εύλόγως άγνοών.. Νόμ. 42 Βασ. 
(2. 3). Ν. 42 Π. (50. 17) καί Βατ. Β'. 56 I σχολ. ού πάντως δέ. Contra 
ΑΠ. 305 τοΰ 56.

Έκτος τοΰ τής είδήσειος ορκου εφεΰρον οί δικονομολο'γοι καί το λ.εγο'με- 
νον juram . credulitatis,oi’ ου βέβαιοι δ δρκιζο'μενος τί φρονεί ή τί πιστεύει 
περί τίνος πράγματος. Ά ν  πρέπει καί τοΰ ορκου τουτου νά συγχωρηθη εν 
ταΐς δίκαις ή χρήσις, άμφισβητοΰσιν οί συγγράφεις. Ό  εγχώριος βμως νο- 
μοθέτης άπεδοκίμασεν αυτόν, άκολουθήσας τήν γνιόμην τοΰ Βαϋερου (σ. 521· 
δ’στίς εν τή 8 έκδ- μετέβαλεν εν μέρει γνώμην σ. 890) καί των βαυαρικών 
σχεδίων (Motive τοΰ 1827. σ. 187). Τοΰτο εξάγεται σαφώς έκ τοΰ τύπου 
τοΰ ορκου τής άγνοιας, ον το αρΟρ. 363 ωρισεν, άν καί ή επιγραφή αύτοΰ 
κατά παραδρομήν φέρει «περί τοΰ πιστεύειν καί μή γινώσκειν.» .Καί δ ορχος 
τοΰ 189 «ρΟρ. τοΰ εμπ. νόμον είναι δ τής άγνοιας όρκος καί ούχί δ τής πί- 
στεως ώς έςωτερικώς φαίνεται. Περί τοΰ ορκου τουτου επιθ. RÚhl in Lin- 
dés Zeitsclir A '. 317.

Έ)ταν δ διάδικος προτείνη οτι δεν ενθυμείται το γεγονός περί ου επάγεται 
αύτω ό'ρκος; Παρ’ ήμΐν άδιάφορον τοΰτο- οφείλει νά δρκισθή τον τής αλή­
θειας δρκον, άν τό γεγονός είναι f. proprium ή alienum quidem, sed- 
perceptum. Schmid II. 350.

9) Πολ. 372. ‘O άποθανών ούτε ως δώσας οΰτε ώς άποποιηθείς τον ορ- 
κον ΟειορεΤται, άλλ ’ ότι έγένετο επαγωγή (ή άντεπαγωγή ή επιβολή) νέα τοΰ 
ορκου εις τους κληρονο’μους. ‘'Οθεν επεται οτι ό'ρκον, 8ν δεν ήδύνατο Ιίνεκα 
τής αποδοχής ν’ άνακαλέση δ διάδικος (ΓΙολ. 356), δικαιοΰται νά άνακα- 
λέτη μετά τον θάνατον τοΰ άντιδίκου, καί νά προσαγάγη, αντί τοΰ ορκου,
4τέρας αποδείξεις, ή νά διόσγ, αυτός τον έπαχΟέντα ορκον, 8ν εΤ̂ τεν άντεπα^άμ



$02 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. Ε.

ο ) 6 τύπος του όρκου, κατά τό θρησκευτικόν μέρος 
αύτου, συνίσταται εις τούτο ότι διοοται έπι του ευαγ­
γελίου διά της λέζεως «ομνύω »· εν τώ τυπω οέ τουτω 
έγκειται ή προς θεόν αναφορά ώς μάρτυρα καί της επι­
ορκίας τιμωρόν'10. Έάν ή θρησκεία του όμνύοντος όρίζη 
¡άλλον τύπον όρκου ^  ή άπλην διαβεβαίωσιν δύναται * 10 11

y i i .  Τούτο εξάγεται αναμφίβολον έκ του συνδυασμ.ού των αρθρ. 372 και 356* 
ίδε και § 275 του βαυαρ σχεδίου. ΊΙ περίπτωσις αυτή αμφισβητείται παρλ 
τοΐς συγγραφεύσι της κοινής των 1 ερμανών δικονομίας. Περί της γαλ. νομο­
θεσίας πρβ. TouIIier άριΟ. 385· Marcadó σ. 225 Alibi y I i 288 αρ·5,

10) Πολ. 373. C irre ζ. 5 1 8 .1028 . Aubry σ. 283 σημ. 4 -8 .
ΠαρατηρεΤται διαφορά τις μεταξύ του ορκου τιυν μαρτυριών ( αρΟρ. 335) καί 
του των διαδίκιυν. cO μεν των μαρτύρων εγει «ομνύω . . . οτι · · . ούτωί 
εΐη μοι δ Οεδς βοηθός και το ιερόν αύτου εύαγγε'λιον, » δ δε των διαδίχων«ο;χ- 
νύω . . . »παρελείφθη δηλ. ή τελευταία περικοπή ούτως ειη μοι κλπ. Ή πα- 
ράλειψις αύτη προήλΟεν έκ παραδρομής βεβαίιυς, και καλόν είναι τα δικα­
στήρια να προσθέτιοσιν έπι τέλου; την ε’ρημένην περικοπήν διότι δι’ αυτής 
καταφανέστερα γίνεται του θεού ή έπίκλησιτ. Arnold in Seil fier ts Blättern 
XVI. 97. To ΈφετεΤον Ναυπλίου είπεν, οτι ή παράλειψις δεν φέρει ακυ­
ρότητα. Εΰρετήρ· 1Α\ 331 άριθ. 109.

11) Ή θρησκεία αυτή πρέπει νά ήναι έκ των γνωστών θρησκειών κατά το 
1 άρθρ. του Συντάγματος. Ό  ορκος των Όθυνχανών συνίσταται κυρίους εις 
τάςτρεις ταύτας λε'ςεις «Βαλλαχή, Μπιλλαχή, Ταλλα/ή (Tornauw Mos­
lemisches Recht σ. 186). Κατά τινα εγκύκλιον του υπουργείου τής Δι­
καιοσύνης προσθετέαι είσί και αι λέξεις αύται» μ π ο υ γ κ ί ο ΰ ν  Ν τουνιά , 
γ ι ά ρ ο υ ν  Ά χ ρ ε 'τ . «Ευρετήρ. σ. 332.

Οί Ιουδαίοι δρκιζονται συνήθως έν τή συναγο>γή, παρόντος ραββίνου καί 
υπο διαφόρους διατυπώσεις καί προπαρασκευας θρησκευτικός, δια των λέξε­
ων» δμνύω εις’Ιεχοβα, τον θεόν τού Ισραήλ οτι . . .» . ΓΙροβ Glíicli ΙΒ,# 
198- Schmid II. 3/6 σημ. Ι8. *Ιδε καί τόν έν ΝεαραΤ; Ζαγαρίου (αελ. 
442) ιουδαϊκόν ορκον εχοντα ούτυ)ς·» Εν πριυτοις ίνα ζυίσηται την βάτον 
και κράτηση εν ταϊς χερσιν αυτού το μεγαλειον καί εϊπη ούτοις· Ευλογητός

της και καταπίετω με ζώντα ώς Ααθαν καί Άβειριόν. »
J2) All 6 I τον 52. Ιόν όρκον π. χ· απαγορεύει επιτρέηον απλήν §ια
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ουτος νάόρκισΟή κατά τούτον τον τύπον*3.

.  .   ̂ :;Η β
1>.)περ1 τον επακτόν ορκον. 

ά) γενικά)
§ 150. ‘Ο έκούσιος όρκος, διδόμενος παρά του άντι- 

δίκου του έπαγαγόντος* αυτόν, αποτέλεσμα έχει άναγ- 
καΐον την άπόρριψιν της αγωγής ή ένστάσεως διατουτο* 
άποκαλεΐ αυτόν ό νόμος είδος συμβιβασμού3, άλλα συγ­
χρόνως χρησιμεύει τω δικαστή χαι ως αποδεικτικόν μέ-

βεβαίωσιν των Κουακέροιν, των Μεννονιτών χαι των Άναβαπτιστών τδ θρή­
σκευμα. Scuffert Comment. Γ ', 107.

Κατα τον καταστατικόν της ίερας Συνόδου νόμον (άρθρ* 23) οί κληρικοί 
παρ’ ήμιν δεν δρκίζονται, άλλά διαβεβαιούσιν, οί μέν αρχιερείς επί τη άρχιε- 
ρωσύνη αδτών, οί δέ ιερείς καί ίεροδιάκονοι, επί τη ίερωσύνη αδτών. ^Ενεκοε 
τούτου έπρεπε νά μή γείνη χρήσι; έν τω μνησθέντι άρθρω της λε'ξεως άδι­
κος.« — Δια του νόμου τούτου Ισιγάσθη έρις δεινή άνά μέσον τινών τώνήμε- 
τέρων κληρικών υπάρχουσα πρότερον, ήν βεβαίως ούδετέρωθεν εκίνησεν αγνή 
προς την πάτριον θρησκείαν αγάπη.

13) ’Εάν δ διάδικος προτείνη οτι δεν έ^ει θρησκείαν ; ’Οφείλει τότε, φρο­
νώ, να δρκισΟή κατά τον τύπον τού 373 άρθρου* κατά τον Rauter (σ. 1421. 
σημ.. c) πρέπει νά θεωρηΟή ώς αποποιούμενος τον δ’ρκον. Κατά βωμ. δίκαιον« 
δ κατά ¿δοκίμου θρησκείας ομνύμενος δρκος ού φυλάττεται* νόμ· 5 Εασ (22..
5)* κατά δέ τδ σ/όλ. (αυτόθι) αδόκιμος θρησκεία εννοείται ή δεισιδαιμονία* 
ένθα τις ούτως ώμοσε* μά την ψυ/ήν τού πατρός μου.

1) Ό άποδεικνύιον εις τον άντίδικον αυτού έχει δικαίωμα νά επαγάγη δ’ρ* 
κονό/ι καί εις εαυτόν. Νόμ. 3 πρ. Βασ. (22. 5) λ *0 μηδενδς επάγοντος 
όμνύς ούκ ωφελείται.» 'Υπάργουσιν #μως εξαιρέσεις τινές, π. η. Πολ·
432. 929.

2) Διότι δ επάγο>ν τον ορκον άπαρτα άπή τής δόσεο̂ ς ή μή δόσεως αυτού 
τήν επιτυχίαν ή άποτυχίαν των ισχυρισμών του. Διατούτο τδ άρθρ. 357 λέ­
γει «δ γενόμενος δ’ρκος άποτελεΐ . . . εντελή άπόδειξιν,» καί μετ’ αύτδν δέν 
ζητείται πλέον, άν υπάρχη τδ */ρεο:, άλλ’ άν εδόθη δ #ρκθί· Ν· ί> β?®»
(22. 5). -  3) Πολ. 349. 350."
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σον, καθότι ή δόσις ή μη δόσις αύτου δικαστικήν παρά­
γει αλήθειαν. Έκ τής διττής λοιπόν ταύτης φύσεως και 
του χαρακτήρος του επακτού ορκου απο^ρεουσι τα εξής, 
Δύναται να επαχθή

ά) παρά του διαδίκου μόνον^, του εχοντος ικανότητα 
εις νομικάς πράξεις, ή καν εις τό παρίστασθαι έπι δικαστη­
ρίου. δθεν οί διατελοΰντες υπό κηδεμόνα ή επίτροπον ά- 
δυνατοι είσιν είς τό έπαγαγειν όρκον άνευ τής τούτων 
συμπράξεώς^. άλλ* ή προς ορκοδοσίαν άνικανότης ουδό­
λως περιέχει και τήν προς επαγωγήν άνικανότητα6.

β') εις πάντα (άλλα μόνον εις τον ) διάδικον. άρα καί 
εις νομικά πρόσωπα7,μή εξαιρούμενου καί του Δημοσίου8,

4) Αυτοπροσιόπως η δια του πληρεξουσίου αυτοί». Ή  γενική πληρεξου- 
■σιότης παρέχει παρ * ήμΐν το δ'.καίοψ.α εις επαγωγήν δοκού. *1δε 
άνωτ. § 59 γ\

ΰ) ΓΙολ. 35Ι· «Πας ό εχιον δικαίυιμα εις διεςαγοιγήν δίκης. . · ». Νόμ· 
17· 35 Βασ (22. 5) α . .. μόνοι επάγουσιν δρκον οί δυνάμενοι συμφωνειν ή 
ααταβάλλειν ή δικάζεσΟαι». Νόμ· I Βασ. (3 1. 6). Bayer α. 873· Ο̂Θεν 
.καί οί συνδικοι των πτωχεύσεων δυνανται να έπαγάγιυσιν δρκον* διότι α'.τοί 
-παρίστανται αντί τής όμάδος των δανειστών (άρΟρ. 49ί)* οί επίτροποι δμιος, 
είτε περί κινητών είτε περί ακινήτου είναι ή δίνη, δεν δυνανται να επαγά- 
γωσιν δρκον άνευ άδειας του συγγενικού συμβουλίου (άρθρ. 77 του περί επι­
τροπείας νόμ.)* άλλα καί τότε, αν καίτοι εχοντες αλλας άποδείςεις επήγαγον 
δρκον, δίοοται τω όρφανω το ένδικον τής άναψηλαφήσεως μέσον (Γ1ολ· 785 
§ 4. Ν· 35 πρ. Βασ. αύτ.). Περί του γαλ. δικαίου ορ. Carré ζ. 515. Μ&Γ- 
cadô σ. 220 ε’ν τ. Aubry Γ', 285 σημ. 2. 3.

6) Πολ. 359. « . . .  επίσης δε ειμπορεΐ να επαχθή δ̂ ρκος καί παρά τίνος 
προς όρκοδοσίαν άνικάνου .. .» yBaci’ σ. 874. Gbick IB', 260.

7) Πολ. 364. Νόμ. 95 Π (35. \) Bayer* 877-Linde Lcbrb. § 302 σ. 
380 σημ. 9. -  Οί Γάλλοι συγγραφείς φρονουσιν εναντία. Carré ζ. 514. 
Bonnier άρ, 305, Aubry σ. 285 σημ. 5.

ρ )  Προ- Seuíícrt Comment. Γ ', 156. 'Ρουσοπ· 342. άπόφ. ΑΓΙ 110
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χαι εις ανικάνους προς ορκοδοσίαν έπάγεται ισχυρώς ορ- 
κος9. εκτός δέ δύο εξαιρέσεων εις έτερον ή τον διάδικον 
δεν συγχωρεΐται νά επαχθή /)0.

του 53. 9 Επειδή καί εις το Δημόσιον δύναται να επαχθή ή παρά του δι­
καστηρίου να έπιβληθή ορκος, διότι ούόείς νόμος εξαιρεί αυτό τής υποχρειο- 
σεω; ταύτης, όπως βητώς γίνεται ώς προς άλλα αντικείμενα εν τοΐς άρ- 
θροις 106, 486 και 487 τής πολιτ· δικονομίας. Έάν δέ τδ Δημόσιον 
δεν ήναι απολύτως ικανόν εις τό συμβιβάζεσθαι, δεν επεται εκ τούτου και 
μόνου άναγΧαίιος τό συμπέρασμα οτι δεν δύναται νά ΰποβληθή καί εις όρ­
κον καθότι και εις σωματεία, ιδανικά οντα πρόσωπα ως τό Δημόσιον, 
και εις ανηλίκους δύναται νομίμιος (άρθ. 361. 364 πολιτ. δικόν.) νά επα­
χθή όρκος περί παντός αντικειμένου* ενώ και τά πρόσοιπα ταύτα δέν ε ί­
ναι απολύτως ικανά προς τό συμβιβάζεσθαι. Επίσης εκ των διατάξεων των 
άρθρ. 364 καί 367 τής πολιτ. δικονομίας, πραγματευόμενων περί τής 
δρκοδοσίας μόνον των σωματείων και παραλ?.ιπου*ών τό Δημόσιον, δέν 
δύναται νά έξα/θη οτι εξαιρείται τούτο δ ι’ αυτών σιιυπηλώς* διότι τά άρ­
θρα ταΰτα σκοπόν κυρίως εΤχον τήν διευρίνησιν τού αμφιβόλου ζητή­
ματος, πόσοι και τίνες των μελών τού σωματείου πρέπει νά δρκίζωνται, 
0περ ως πρός τό Δημόσιον και τά λοιπά ιδανικά πρόσωπα, τά δφ * ένός 
μόνον φυσικού προσώπου εκπροσωπούμενα, δέν υπάρχει ». Συμφώνωςέξε- 
φράσθησαν καί αί αποφάσεις 103 τού 45 καί 98 τού 46 τού αυτού δικα­
στηρίου. Τό έν Ναυπλίω εφετεΐον ήκολούθει άλλοτε εναντίαν νομολογίαν 
Ευρετήρ· ΙΑ'. 296.

9) Πολ. 339. « Κα\ εις ανικάνους πρός δρκοδοσίαν δύναται νά επαχθή 
ή άντεπαχθή ορκος... » Εις άνηβον δέν δύναται νά επαχθή όρκος κατά βιομ. 
δίκαιον. Νόμ. 34 Βασ. (22· 5). « Γ,Ορκος ούκ έπιφέρεται άνήβω.» Περί 
τής φαινομένης άντιφάσεως τού Ν. 26 πρ. Βασ. τού αυτού τίτλου ορ. τό 
ά σχόλιον και τό υπό τον Νόμ. 34 και Bayer σ. 876.

10) Εις τρίτον μή διάδικον νά επαχθή όρκος δέν συγχιορεΐται, διότι δ 
τρίτος δέν εχει δικαίωμα νά συμβιβασθή περί τής επιδίκου σχέσειος. Έάν 
όμως οί δικαζόμενοι συναινέσωσι νά λυθή ή διαφορά κατά τον όρκον τρί­
του τίνος, ή τοιαύτη συμφωνία εχει μέν ίσχυν, άλλ ’ δ ορκος τούτου δέν 
είναι δ επακτός. Ουδέ εις τον δίκαιοπάροχον τού διαδίκου μή παρεμβάντα 
είς τήν δίκην, δύναται παρ’ ήμΐν νά επαχθή ορκος· Ί.ών γερμανικών δικα­
στηρίων ή πραξις δέχεται εξαίρεσιν ενταύθα δυνάμει τού Νομ. I § 2



γ') έπί πάσης γενικώ ς ιδιωτικής διαφοράς και περί 
Ξαντός γεγονότος. *Ορκος λοιπόν δύναται να επαχθή, οί- 
ονδήποτ’ άν ή τό δικαζόμενον δίκαιον —  εμπράγματον, 
προσωπικόν, περί καταστάσεως του προσώπου11— · ό'θεν 
και περί ιδιωτικών απαιτήσεων, εκ κολασίμων πράξεων 
προερχόμενων12, έξαιρουνται αί γαμικαι δίκαι καί οσαι άλ- 
λαι είσί συμβιβασμού άνεπίδεκτοι13).

&06 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— Βί^Λ. ΐΛ

Π. (44.5). Νόμ. 1 Βασ· (51. G) '· Έάν έκ προτάσεως του Ινάγοντός ¡xoi 
περί άγρου ομόση δ πωλήσας μοι, ίδιον πιολ.ήσαί (-tot, εχω τήν παραγρα­
φήν »· Πρβ. Bayer σ. 875· Schmid II* 334. Mitterm· im Archiv 
XXIII. 379.

Εις δύο περιπτώσεις συγ/ωρεΤται παρ’ ήμίν να επιβληθή ορκος εις τρίτον, 
¿V τοΐς θέμασι δηλ. τών άρθρ. 361 και 37 I έδ. 2, καΟ * ά άντι του ενη­
λίκου δύναται να αίτηθή δ ορκος του επιτρόπου ή κηδεμόνος, επι εμπορικών 
δε έταιριών έκτος τών μελών της εταιρίας δρκίζεται, κα τ ’ αιιησιν του 
άντιδίκου, και δ επ\ της συντάξεως τών βιβλίων. *Οχιδρθ7;ς λοιπον λέ­
γει το 362άρθρον, δ'τι μία περίπτωσις υπάρχίι ή του 361 άρθρου. 'Ρου- 
σοπ. 341.

II) Νόμ. 3 § 1 Βασλ. (22. 5) « εφ ο'ιαδήποτε άγωγη δμνύςτις έλευθε- 
ροΰται, και περ\ καταστάσεως, ένθα του ένάγοντος επιφε'ροντος ώμο»α μή 
είναι αύτοΰ υπεξούσιος» δρ. και τό ά. σ/όλιον, ετι Νόμ. 31 πρ. Νόμ. 3 
S I, 2 Π ( 12. 2). Νόμ. 25 § 3 Π (22. 3). Bayer». 881. Toullier άρ. 
379· Aubry σ· 387 στηλ. I. GlückXII. 263.

1$) Πόλ. 107. Νόμ. 13 § 2. Νόμ.. 28 § 5-7 Βα». (22. 5).Bayer 882. 
Schmid σ· 344. Endemaim Bevveisl. σ 406- Dalloz άο. 5203.. Massé- 
VergéT', 542 σημ. 5.

13) Πολ. 6/9. 685. 686. Toull. άρ. 3/8* *Αν ενγαμικαΐς δίκαις, 
&Ç» φς προς το προκειμενον ζητημα, μονον ή περί διαζυγίου και ή περί 

χωρισμού άπδ τραπεζης κα\ κοίτης άνήκουσι, συ/αιρήται επαγο>γη δρκου 
άμφιβητειπαι παρά τοΐς γερμανοις συγγραφεΰσι. Ίδ. Bayer». 882- Glück 
g, 270* Schmid σ. 345. Seufferts Blätter VII. 225. ΑΠ. 8 τοΰ 57*

ΤΟ̂ .Νομ» 6 Βασ. (11* 2) « περί των εκ οιαθηκης φιλονεικίαν εξάν­
των ούτε διαλύεσΟαι δυνατόν, ούτε το αληθές ζητεΐσθαι, μή προκομιζο- 
μένων τών της διαθήκης βημάτιον »· πρβ. Νόμ. 1 § I Π. (29, 3). Έντεΰ-
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Άλλα τό θε[χα, περί ου 6 ορκος έπάγεται, πρέπει vac 

ηναι πραγματικόν14 γεγονός και ούσιώδες* διότι άντί-

θεν συμπεραίνουσι τινές (Schmid σ. 342 σημ. 1), fot xott ορκος δέν δύ· 
ναται να επαχθή τότε. Περί της βαρύτητος της διατάξεως ταύτης διαφί- 
ρονται οι συγγραφείς, ΐδ. Glück Ε ', 25 Göschen § 555 σ’ 491. ‘Ω­
σαύτως κατά τον Νόμ. 25 Βασ. (11. 2) περί μελλουσων διατροφών 
χωρίς πραίτιορος η άρχοντος παρεντεθεΐσα διάλυσις οΰδεμια αυθεντία νο­
μίμου κρίνεται ήτοι βεβαιούται’ apa, λε'γουσι τινές, καί δρκος απαράδεκτος. 
Ά λλ’ εν άμφοτε'ροις τοΐς θε'μασι τούτοις νομίζω λίαν τολμηρόν εκ της ά* 
παγορεύσεω; του συμβιβασμού να έξα^θη και του ορκου άπαγόρευσις.

14) Πολ. 351 «πας δ εχων . .  . δύναται νά επαγάγη δρκον περί παντός 
γεγονότος». Bayer σ, 884.

Έ κ τούτου έ'πεται οτι δεν δύναται νά επα/θη δρκος περί νομικών πραγμά·* 
των, ουδένά περιλαμβάνονται οί εν τω περί αίτού θε'ματι νομικοί οροι,Ικτός 
άν ήναι τετριμμένοι και συνήθεις μεταξύ των άνθριόπων (Savig. System Ζ ;· 
86. Schmid 11. 318 σημ. 2. Seuffert. Γ', 371, τοΰ ϊδίου Blätter Θ', 
394. 1Γ', 383). Απαράδεκτος διά τον λόγον τούτον είναι δ ορκος, οτι δίκη 
τις αφόρα εμπορικήν πραξιν. νΟχι λοιπόν διά τον λόγον, δν τδ Εδρετηριον 
(ΙΑ\ 303 § 3η) αναφέρει οτι επί άναρμοδιότητος συμβιβασμός δεν συγχω- 
ρεΐται. Διόπ κατά τά αρθ. 1 (2 και 529 § 3 δύναται αμοιβαία συναινεσει 
ν’ άνατεθη οίαδηποτε διαφορά εις οίονδηποτε δικαστηριον’ δπερ τότε δικάζει 
ώς διαιτητής. — Έν τω ρυψ.. δικαίω άπαντώνται και δρκοι περί δικαίων* 
π.χ.Ν .9 § 7 Βασ. (22 .5).« Έάν δμόση δ ένάγων α υ τ ο ύ  ε ΐ ν α ι τ ό  πράγ­
μ α . . .  »Νόμ. 11 Βασ. αύτ — Έάν ομοος δ επαχθείς περί νομικού τίνος 
πράγματος ορκος δεκτός γενηται παρά τού άντιδίκου καί διρθη, §£ν υπάρξει 
αποχρων λόγος διά τί νά μή θεωρηθη εχιον άντοτελε'σματα δ τοιούτος δρκος,
Bayer σ· 885. contra Savig σ. 86.

Περί π α ν τ ό ς  πραγματικού γεγονότος, λίγει τό 35 I «ρθρον, δύναται νά 
επαχθή δρκος. Ώ ς προς τούτο πρεπει νά γείνη ή έξης ειδικυιτε'ρα Ιξ^γησης*

ά) ε’άν δ νόμος, διά τό κύρος πρά|εο#ς τίνος,άπαιτη την σύνταξιν εγγράφου, 
ό δρκος δεν δύναται νά επαχθή μόνον «οτι ελαβε χιοραν ή πραξις» άλλ ’ ά- 
ναγκαιον νά προστ,εθη καί τούτο «και οτι συνετάχθη περί αυτής έγγραφον 
όποιον δ νόμος διαγοά-,οει (π. χ . επιδοτηριον, διπ^ότυ”9ν Χ̂ ; ) * Β ΑΠ. 16f 
τού 50, 2· 329 τού 52. Seufterts Blätter X. Dallo? άρ. 5Ι95,

$') καί άλλας ά*^δε(ξεις εάν εχη δ διάδικος δύναται νά επαγάγη δρκον. 
*Acp ’ έτερου δσας αποδείξεις των ισχυρισμών ®ύτού καί άν αντετάζν) δ αντίδι-
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κείμενον άποδείξεως πραγματικά μόνον και ούσιώδη 
περιστατικά γίνονται, δυναται οέ να περιλαμβανη είτε ό 
λόκληρον την έπίδικον σχέσιν είτε κεφάλαια μόνον αύ- 
της16, νά ηναι πραξις του όμόσοντος ίδια ή άλλοτρία17.

κος, δεν δυναται ν ’ άποποίηΟη τον επαγόυ,ενον όρκον* έκτος αν υπάρχν; υπέρ 
οιύτου τεκμηριον juris Ct de jure* π. y . όσα Ιπι δικαστηρίου ώμολόγησα 
δεν δύναμαι ν’ απαιτήσω παρά του άντιδίκου να βεβαίωση ο ι’ όρκου. Mar­
cad ô σ . 2 Ι 9 .  Dalloz άρ. 5194.  Osterloh 1, 410.  Εδρετηριον ΙΑ'. 306 
§ 50. Περί της των Γερμανών νομοθεσίας ΐδε Bayer σ 896·

γ 7) δέν υπάρχει λόγος παρ’ ήμΐν να Οεωρηθη απαράδεκτο; δ ορκοςεπί 
τη< του άμνημονεύτου ypóvou νομής* διότι δυναται τότε να δοΟη δ τήςεΐίδ(·
σεως όρκος. Contra Seufierts Blätter A7, 117.

δ 7) ίδε την περίπτωσιν εν τη 305 του 53 άποφάσει του άρ. Πάγου, 
e) πωζ ττρεπει να eyr¡ το Οεαα τοι- ορκου επι εΰιαου ιοε ανωτερ.  ̂\¿\)

σημ. 10· Εδρετηρ. ΙΑ 7. 304 § 38.
15) νΙδε άνωτε'ρ. § 120 σημ.. 11. ‘Ώρκος περί επουσιωδών πραγμάτων; 

Ό  Bayer λεγει (σ. 885), εάν κατ ’ άμοιβαίαν συναίνεσίν των διαδίκων εςαρ- 
τηθη ή λυσις της διαφοράς από τοιούτου όρκου, τδ επουσιώδες αδτου δεν 
βλάπτει. Συμφωνεί δέ αύτω δ Reinhard (II. 328* § 384), δ Schmid (II. 
348 σημ. 1) και άλλοι, επικαλούμενοι τον νόμ. 39 Βασ. (22. 5). Έαν 
συγχιορησωσοι χρέος υπό αιρεσιν την, εάν ομόσης τόδε ποιεΐν η μή ποιεΤν,κοιι 
ομόσης, εχεις παραγραφήν, καί καταβαλών αναλαμβάνεις. Ό τοιουτος όρ­
κος εχει ολως την δυναμιν καί τ’ άποτελε'σματα εξωδίκου όρκου. 'Ώστε καί 
παρ’ ήμΐν ακολουθητέα εστί των ^ηΟεντοίν νομικών ή γνώμη. ΑΠ. 337 
του 55.

16) Νόμ. 54 Βασ. (22. 5) « . . .  εΐ δε ε’κεΐνος παραιτησεται ομ.όσαι τον εκ 
της άντεπιφορα; όρκον, και ούτως ή δίκη πασα ήτοι τδ κεφάλαιον εκείνο, 
περί οδ δ όρκος επηνε'χΟη, τεμνε'σθω, . . . »  Baver 885. Schlllid σ. 349
σημ. 5.

17) *11 διαφορά είναι οτι δ περί άλλοτρίων πράςεων 
δέν εχη γνώσιν αυτών, δυναται να δρκισΟη τον της ει 
άνωτ. § I 49 σημ. 8.

δρκισΟησόμενοί, εάν 
δησειον όρκον. 'Ώρ.
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6 )  διαδικασία, 

1 )  επαγωγή.

§ 151. Όόρκος δύναται νά επαχθή πάντοτε καί κατά 
πασαν της δίκης στάσιν1, είτε ύπάρχουσιν είτε μή ετε- 
ραι αποδείξεις περί2 του δι’ όρκου αποδεικτέου πράγμα­
τος. Ή επαγωγή δέ

ά) ώς προς μεν τον έπογαγόντα (ή άντεπαγαγόντα) 
ούδέν φέρει αποτέλεσμα* διότι ούτος (ούχί όμως καί ό 
συνδικαζόμενος αλληλέγγυος3 δανειστής) ούνατ&ΐ έλευ- 
Οέρως ν’ άνακαλέσητον όρκον μέχρι τής αποδοχής αύτου4..

1) Πολ· 351· γαλ. κά>3. 1360. ΤοίίΙΙ. άρ. 382. Αοιπδν καί -Ttcep9 Έφε-
ταις’ άλλα παρά τω άρείιρ Πάγφ ο/ι, είμή αν δικάζη ώς δικάστήριον ου­
σίας (π. y .  προτεινομένιόν ενστάσειον κατά του παραδεκτού τής άναιρέσεως).

2) Εΐτε υπέρ τοο αποδεικτέου πράγματος υπάρ^ουσιν αί άλλαι άποδείςεις. 
είτε κατ’ αύτου, είναι άδιάιρορον, δ δ'ρκος ίσ/υρώς επάγεται. 'Όρ. ανωτέρω 
§ 150 σημ. 14. β '. — 'Ö αλλά; άποδείςεις προτείνων, συνάμα δε επάγιον 
και όρκον, θεωρείται κατά νόμον (άνιοτερ. § 127 σημ. 9) ώς έπιβοηΟητί- 
κώς τον όρκον επαγαγιόν. ‘'Οπερ εστί χρήσις αύτοΰ πρέπει να γείνη μόνον 
εάν δεν άρκέσωσιν at λοιπαί άποδείςεις να πείσωσι τον δικαστήν. Γ,ΟΟεν 
επεται ότι δ δικαστής δεν δυναται να επιβάλη άναγκαΤον ορκον εις τοιαυτην 
περίπτωσιν. Aubry Γ ', 287 σημ. 17. contra Gönner II, 524 § 6. Rau- 
tcr σ. 142. Ό άρειος Πάγος (άπ. 197 του 53) είπεν ότι είναι άδιάφορον. 
Ά λ λ ’ δ έπάγων ορκον δέν εχ_ει συμφέρον του να ήναι δυνατή ή άντεπαγιογή *
Bayer 982. Lindes Zeits. N. F. Z ή 322.

3) Πολ. 369 εδ. 2. «T ’ άνάπαλιν δέ στερούνται και όλοι ο'ι άλληλέγγυ* 
δικαιώματα ε/οντες τα δικαιώμ,ατά τιον, εάν τις αυτών επήγαγεν ή άντεπή- 
γαγεν όρκον καί δ άντίδικος ώμοσεν. »

4) Πολ. 356 13. 1. Εόρετήρ. ΙΑ' .  314 § 77. Νόμ. 53 Βασ. (22. 5)*
ο’Εάν τις επαγαγών ορκον, πριν ομοΟήναι τον ορκον μηκέτι βουληθείη τον 
όρκον δοθήναι, ώς εύπορήσας ετε'ριυν άποδείςεων, μηκετι έςέστιυ αύτω εκ 
δευτέρου τον'όρκον επιφέρειν, επειδή άπαξ άπηγόρευσε.» Έκ του νόμου τού-
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άνάκλησις όμως της άνακλήσεω£> 'ίτ01 έπανέλευσις εις 
τδν άπαξ άνακληθέντα δρκον, 8έν συγχωρειται5.

β') τον άντίδικον δέ αύτου ύποχρεοι ή νά δεχΟη τον δρ­
κον, ή ν’ άντεπαγάγη αυτόν6, άλλα τα προς ορκοδοσίαν 
ανίκανα πρόσωπα μόνον τό δεύτερον νά πράξωσι δύναν- 
ται7, Ή άποδοχή αποκλείει8 την αντεπάγωγήν, ούχί δ­
ίχως καί αυτή εκείνην. Σημειωτέον δέ δτι πάντοτε του ε­
πακτού δρκου συγχωρειται άντεπαγωγή, ήτις επιβάλλει 
τω διαδίκω εις δν ό δρκος άντεπάγεται την ύποχρέωσιν 
του νά δώση ή άποποιηθν) αυτόν9.

γ') ό κατά την τεταγ|χένην προθεσμίαν 10 μη δεχθείς

210 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. Ε'.

του φαίνεται £τι μέ/ρι τής δόσεως ήδυνατο ν’ άνακληθή δ δρκος. Bayer 
σ. 893. Schmid ». 560. Aubry III. 288.

5) Πολ. 356 εδ· 2. Ό  περιορισμός ο τ̂ος δεν υπάρχει εν τω γαλ. δΐ' 
καίω. Toullier άρ. 367.

6) Κολ. 352 έδ. 1. Κατά την των Γερμανών κοινήν δικονομίαν ίχει καί 
τρίτον τι δ διάδικος, εις δν δ δρκος Ιπάγεται, τήν καλουμένην probatÎO ρΓΟ* 
exoneranda conscientia, περίήςπροφορικώς. Bayer».. 896.

7) Πολ. 360.
8) *Αλλην γνώμην άπέφηνε τδ εν Άθήναις Έφετειον (άπόφ. 11 176 του 

53). Ά λλ ’ ή άποδοχή του επαχθέντος ορκου καταρτίζει τήν συμβασιν, ήτις 
δεν δυναται πλέον μονομερώς ν ’ άνατραπή.

9) Ή  άντεπαγωγή τοΰ δρκου είναι παρ ’ ήμΐν πάντοτε συγχωρητή. Τδ 
£ωμ. δίκαιον δέχεται εξαιρέσεις τινάς, μή ίσχυουσας παρ’ ί|μΐν πλέον. Νόμ. 
Π § 1 . 3 .  νόμ. 12. 13 Βασ. (28. 11). Bayer σ. 893. Καί παρά τοΐί 
Γάλλοις περιωρισμένον εστι το προς άντεπαγωγήν δικαίο>μα. Διότι κατά το 
1362 άρΟ. τοΰ κο'ιδ. αυτών le serment ue peut être référé quand le fait 
qui en est Γ objet n’ est point celui des deux parties. Εφαρμόζονται 
δμως κα\ ένταΰθα αί διατάξεις περί τοΰ τής άγνοιας ορκου. Πολ. 363 « . . .  
επηχθη η αντεπηχθη δ δρκος . . .  » . δπερ και οί γάλλοι συγγραφείς πα» 
ραδέχονται. Aubry Γ ', 288. Marcadê ». 225.

Ο άντεπαχθείς δρκος δέν δυναται να επαχθή εκ δευτέρου. Ά λλ’ δ διά­
δικος οφείλει ή νά δώση αύτδν ή νά άρνηθή. Πολ. 353. Bayer σ. 895.

10) Έαν κατά τήν ήμέραν ταυτην δέν αυνεδριάζη τδ δικαοτήριον J ΑΠ 3 
του 52 . Εύρετηρ. ΙΑ '. 3 18  § 94.



ή μή δώσας ή μη άντεπαγαγών τον όρκον διάδικος θεω­
ρείται, κατα νόμιμόν τεκμηριον, ως ομολόγησας τό πράγ­
μα, περί ου ώφειλε νά όρκισθη τό αυτό αποτέλεσμα 
φέρει και ή άρνησις ή σιωπή του διαδίκου, εις δν άντεπη- 
χθη ό όρκος, όταν μήπεριέχη προσθήκην ή άντεπαγωγή^.

2) ορκοδοσία.

π ε£ι ΑΠ0ΔΕ1ΞΕΩΣ.— ΟΡΚΟΣ. 2 ί ί

§ 152. Ώς προς τήν ορκοδοσίαν ίσχύουσι ταυτα. 
ά) εάν ό διάδικος, εις όν έπήχθη ό όρκος, εύρίσκηταϋ 

παρών έν τω άκροατηρίω, χρεωστεΐ νά δηλώση αμέσως 
καί δώση τον όρκον τούτον1, άλλως ορίζεται παρά του 
δικαστηρίου τό θέμα2 του όρκου καί ό χρόνος τής περί 
αύτου δηλώσεως, μεθ’ ήν προσδιορίζεται πάλιν ή ημέρα

11) Πολ. 352 15. 2. 355. Νόμ. 34 § 6. 7 Βασ. (22. 5). Νόμ. 34 § 9 . 
Ν. 38 ΤΙ. (12· 2). Κατά του νομίμου δέ τουτου τεκμηρίου δέν συγ^ωρειται 
άνταπόδειξις· op. άνιοτέρ. § 130 σημ. 4. — Εις τας περιπτώσεις των αρθρ. 
365 — 367. 371. 361 φέρει το αυτό αποτέλεσμα ή σιωπή η αρνησις των 
αυτόθι άναφερομένυ)ν προσώπων. Seuffert 396.

12] Πολ. 353· 351. Ή  προσθήκη εις τον άντεπαχθέντα δ'ρκον, ή τήν 
αρνησιν αυτου άζήμιον καθιστώσα, πρέπει ν ’ αναφέρηται εις τδ άποδεικτέον 
θέμα, καί ού/ί εις τήν ώς εκ τής άντεπαγυ^γής άναγκαίαν μεταβολήν· διότι 6 
άντεπαγόμενος δρκος είναι τδ αντίθετον του επακτού. Ν· 34 § 8 Βασ. (22. 5) 
καί τδ σ/όλιον ού πάντοκ δέ. Bayer σ. 896.

1) Πολ. 376. Άλλα δι ’ άποχρώντας λόγους, π, χ . επί παλαιας καί πο­
λύπλοκου ύποθέσεοκ» δύναται τδ δικαστήριον να />opyiY'/l<T‘ii “υτω και τοτϊ 
προθεσμίαν πρδς τούτο.

2)Α υ ν α τ α ι τδ δικαστήριον να διόρθωση τδ θέμα του ορκου; Ία  δικαςη- 
pta άπαντώσι καταφατικές (Ευρετήρ. ΙΑ ,. 286. 316.). Διότι περί επου- 
σιιυδων πραγμάτιον καί αν δοθη δρκος 6εν ey ει επιρροήν εις την οιαγνωσιν 
της υποθέσεως, δ δέ δικαστής οφείλει κατά τδ 244 άρθρον νέι φροντίζη^ςε 
ουσιών 
(2 2 .

ιης υποσεσεως, ο οε οικαστης οφεικει ^
)ύσιώδη περιστατικά να περιέ^η τδ θέμα τής αποόειξεως. Ν. 34 § 5 Βασ. 
22. 5)· «Έαν άμφιβάλλωσι τα μέρη περί τής του ορκου ποιότητος, δ 5ι-
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καί ο τόπος της δόσεως αύτου3. Ώς τόπος της ορκοδοσίας 
χ ρ η σ ιμ ε ύ ε ι  συνήθως τό άκροατήριον του δικαστηρίου, άλλα 
βεβαιουμένου κωλύματος ή κατοικουντος μακράν του δ- 
μόσοντος συγχωρεΐται ή δι’ είσηγητου ή επιτετραμμένου 
δικαστοϋ ορκοληψία4·.

β') τον δρκον οφείλει να δώση αυτός ό διάδικος, ούχί 
άντ αύτου άλλος, εάν δέ ώσι πολλοί διάδικοι, ορκίζονται 
πάντες5. έξαίρεσίς τις γίνεται επί των σωματείων6 καί 
των έμπορικών εταιριών7. Α ντ ί δέ του προς ορκοδοσίαν 
άνηλίκου δύναται, συναινέσει του έπαγαγόντος τον δρκον, 
νά όρκισΟή ό επίτροπος αύτου8. Τά νομικά πρόσωπα,έκτος 
των σωματείων, ορκίζονται διά του νομίμου αντιπροσώ­
που αύτών, ήτοιτό Δημόσιον διά του υπουργού των Οι­
κονομικών, τά αγαθοεργά καί άλλα φιλάνθρωπα καθιδρύ- 
ματα, διά του προϊσταμένου τής διοικήσεως αύτών. Περί 
τής ορκοδοσίας δέ τών σωματείων, συμπεριλαμβανομέ-

2 ΕΙΑΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. ΐ ! .

καστής αυτόν τυπεΐ.» Σαβιν. Σΐυστ. Ζ '.62  σημ. ee. Wetzeil σ. 174 σημ· 
18. Μόνον τότε δέν δύναται να πράξη τούτο τό δικαστήριον, &ταν δ διάδικος 
δεχθή τον 'όρκον όπως τω έπάγεται* op. άνωτέρ. § 150 σημ. 15.

3) Πολ. 352. 353. 374. 375. Toc δυο ταΰτα πρέπει κατά την δικονο­
μίαν να γίνωνται δια δυο αποφάσεων. Άλλ ’ ή πρακτική τών δικαστηρίων ε·· 
νόνει αυτά και κατά γενικόν κανόνα καλώς ποιούσα.

4) ΓΙολ. 377. 15. Γαλ. δικόν. 121. Mevii Decís. Γ ', 421. Souffert 
Blätter Z ', 161. Wetzella. 162 σημ. 21.

5) Πολ. 368. Bayer σ· 830.
6) Πως δρκιζονται τα σιοματεΤα, ήτοι τα εκ πολλών άνΟρώπιον συγκείμενα 

νομικά πρόσοίπα, περιέχουσιν ακριβείς διατάξεις τα αρ6. 365 — 367, δι ’ ών 
καθαρίζονται αί παρά τοΐς συγγραφευσι τής Γερμανίας υπάρχουσαι περί τοΐί 
αντικειμένου τούτου άμφιβολίαι και διενέξεις (Seilffci't ComeÙt. Γ ', 357- 
Bayer σ. 878). Έλη'φθησαν δέ πασαι έκ του Βαυαρ. Σγ. ΤΟυ 1831 § 270- 
Περί του γαλ- δικαίου ιδ. Carré ζ. 514, καί τό θέμα τής άποφ. ΑΠ 368 
τοΰ 5 5 . - 7 )  Πολ. 3 7 1 .- 8 )  Πολ. 361. ΑΠ 159 του 53.
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ν ω ν  καί των δήμων, συντάσσεται βούλευμα περί τής α­
ποδοχής, άποποιήσεως ή άντεπαγωγής του δρκου9.

γ ) αποδεικτική δύναμις.

§ 15 3 . Ό δοθείς δρκος αποτελεί εν τή δίκη πλήρη 
*άπόδειξιν, άποκλείουσαν πασαν άνταπόδειξιν, καί αυτήν 
τής ψευδορκίας1, την αυτήν δέ βεβαίως δύναμιν έχει καί 
6 συγχωρηθείς δρκος2. Ή αποδεικτική δέ αυτή δύναμις 
εκτείνεται καί εις τούς διαδόχους των διαδίκων, γενικούς 
καί ειδικούς3* προσέτι επί αλληλεγγύης ό παρά τίνος των

9) Πολ. 364.δημοτ. νόμ. 50 § 19. Bayer σ. 878.
1) Πολ. 357 «δ γενόμενος ορκος αποτελεί... εντελή άπόδειξιν. πασα 

άνταπόδειξις, και αυτή προσέτι ή περί ψευδορκίας άπόδειξις, είναι απαρά­
δεκτος, επιφυλαττομε'νης τής ποινικής καταδιώξεως». Γαλ. κώδ* 1363. 
νόμ. 5 § 2 Βασ. (22· 5) «μετά τον ορκον ου ζητείται, ει ήν χρέος ». νόμ 
15Π (44. 1). Σχόλ. του Έναντιοφανοΰς υπό τον 31 νόμ. «ή τμ.ηθεΐσαί>- 
πόΟεσις δι’ δρκου Ις επαγωγής του άντιδίκου ή συναινε'σεως των μερών 
ούκ άναψηλαφαται προσ/ήματι επιορκίας, είμή £ητώς δ νόμος τούτο υπε- 
ξεΤλε». νόμ. 43 Βασ αύτ. Ν· 1 Κώδ. (4. 1 )· Εξαιρεί δε το ρωμ. δίκαιον 
την περίπτωσιν του 13 νόμ· Κοιδ* (4 1), ούσαν νόμ. 55 Βασ αύτόΟι. Ba - 
yer σ’905. Bonnier άρ· 312. Schmid 1Ι· 388. Marcadé σ. 226. III.
Καί μείζονα κατά τι δύναμή τής τελεσιδικίας εχει· Ό  δρκος ούκ άναψηλα- 
φαται δια την άνεύρεσιν νέων εγγράφων (νόμ.. 31 Π. 12. 2), ενω ήάπόφα- 
σις δπόκειται εις άναψηλάφησιν. Πολ. 785 § 6·

Επειδή ή άπόδειςις τής ψευδορκίας δεν συγχο)ρεΤτα κατά τλ άρΟρ* 357 
ειμή μ,όνον διά τήν ποινικήν καταδείιοξιν, επεται οτι δ άντίόικος του επι 
ψευδορκία κατηγορουμένου δεν δυναται νά παρασταθή ως πολιτικός ενάγουν 
καί νά ζητήση άποζημίωσιν* Aubry Γ \ 289 σημ. 24. Dalloz chose ju­
gée άριθ. 510. Instr. Crimin. άρ. 113. Obligat, άρ. 4894. 5376. Mar- 
cade l.c Bonnier 1. e. ΑΠ· ποιν. άπ. 128 του 58.

2) Νόμ.9 § 1 .Νόμ. 28 § 3 Βασ. (22 5). Bayer *. 908· Σαβιν.Ζ'. 62 .
3) Κατά τον νόμ. 3 § 3 Βασ' (22 5) δ Ιτέρου δρκος άλλον ούκ’ ωφελεί 

ρμτε βλάπτε^ άήλ5 εις τονς διαδόχους των διαδίκων, μη όντας τρίτους} ή
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Οφειλετών δοθείς όρκος ωφελεί καί τούς λοιπούς συνο*· 
φειλέτας, καί 6 παρά τίνος των δανειστών επαχθείς καί 
υπό τού άντιδίκου δοθείς όρκος βλάπτει καί τούς λοιπούς 
συνδικαζοριενους δανειστάς*. ωσαύτως ό υπό του πρώτο- 
φειλέτου δοθείς όρκος ωφελεί καί τόν εγγυητήν, καί πά­
λιν ό όρκος τούτου ωφελεί τόν πρωτοφειλέτην5. Άλλα 
τούς απλούς ¿[¿οδικούς ούτε ωφελεί ούτε βλάπτει ό όρκος 
Ρ εις τούς λοιπούς επαχθείς ή παρά τούτων δοθείς6.

Γ )  τεερί ζον αναγκαίου δρχον α)·

§ 154. Όσάκις αί παρά των διαοίκων προσαχθείσαί 
αποδείξεις δεν έπαρκούσιν εις [¿όρφωσιν δικαστικής πε- 
ποιθήσεως περί τών άριφισβητουριένων πραγμάτων, ινα 
έχη τότε ό δικαστής ριέσον προς άρσιν τής άριφιβόλου
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διάταξις αυτή δεν εφαρμόζεται, ώς και τό 357 άρΘοον άναγνοιρίζει* ίδ. καί 
νόμ 9 § 7 αύτ. ‘Η διάταξις όμως αυτή ώς προς τους δικαστικούς όρκους 
εχει παρ’ ήμΤν σημασίαν μόνον επί τών διαρκούσης της δίκης λαμβανουσών 
χώραν διαδοχών, διότι μετά ταΐίτα εχουσιν εφαρμογήν αί τής τελεσιδι­
κίας άρχαί.

4) Πολ. 369. Νόμ. 28 πρ. Βασ. (22. 5). Ό  όρκος τίνος τών αλληλέγ­
γυων οανειστών ωφελεί και τους λοιπούς ; Ούχί. διότι δεν υπάρχει δ αυτός 
και ενταύθα λογος’ ς,Οτι υπάρχει το δάνειον, π. χ. απέναντι του δρκισθεντος 
οανειστοΰ δεν επεται ότι υπάρχει καί δάνειον άλληλεγγυον Sayig· Oblï- 
gationenrecht I. 187. Παπαρ£γ· Ένοχ. δίκαιον σ. 32.

ο) ΓΙολ· 3/0 ΙΝομ· 42 § 1. 3. Ίου εγγυητοΰ δ ίίρκος δεν ώφειλεΐ τον 
πρωτοφειλετην, εάν ό εγγυητής ώς μή εγγυησάμενος ώμοσεν.

Περί του'γαλ· δικαίου ώς προς πάντα τα Οε'ματα ταΰτα ιδ* αρΟρ. 1565 
του κώδικος. Aubry Γ ', 289 σημ. 27. 28. Marcadé σ. 228·

6) Πολ. 368. Ισχύει οηλ. καί ενταύθα δ κανών τα μεταξύ έτεριον γινό­
μενα Ιτερους ού βλάπτει. Ν· 10 Βασ. (22. 5)·

α) Πολ. 3 7 8 -  382. γαλ. κώδ· 1 3 6 6 -  1368. Bayer 910. Schmid- Η, 
409. Marcadc σ.230. Aubry Γν, §51, ‘Ρουσοπ, 365.
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ταύτης καταστάσεως, παρέσχεν αύτώ ή νομοθεσία τό 
δικαίωμα του επ ιβάλλει αύτεπαγγέλτως όρκον. ‘Ο όρκος 
ούτος καλείται άναγκαΐος, καθό πλείονα περιορισμόν τι- 
θείς τω διαδίκω ή 6 επακτός, καί εί μεν έπιβάλλεται τώ 
άτοδεικνύοντι ονομάζεται είδικώτερον άναπληρωτικός (¿μ*. 
βιιρρίοΐοπιΐιη), εί δέ τω αντιδικώ αύτου, απαλλακτι­
κός (ρι·. ριι^αΙοΓίιΐίΐι). Έχουσι δέ παρ’ ήμΐν τα περί αύ­
του ούτως* ό .αναγκαίος όρκος επιβάλλεται

ά) παρά του δικαστηρίου κατ’ αίτησιν ή καί άνεπαγ^
9

β') οσάκις αί κατά διαταγήν1 αύτου προσαχθεΐσαι απο­
δείξεις περί τής άγωγής ή των ενστάσεων δεν άπέτυχον 
μέν εντελώς2, είσίν όμως ατελείς εις άπαρτισμόν δικα  ̂
νίκης αλήθειας*

Υ) τω άποδεικνύοντι μέν ως άναπληρωτικός, όταν αι 
ύπάρχουσαι αποδείξεις καθιστώσιν, ώς λέγει ό νόμος, 
σκόδρα πιθανούς τούς ισχυρισμούς αύτου, ήτοι όταν ύ-

I ) *Ωστε δ άναγκαΐος 3ρ*ος δεν δυναται να επιβληθή πριν ή εκδιοση άπό- 
φτισιν περί άποδείζεω; και παρέλθη ή δια την προσαγωγήν αυτής προθεσμία. 
Εάν αι κ α τα π ρ ο α π ό δ ε ιξ ιν  προσαχθεΐσαι αποδείξεις ώσιν άτελεΐς,διατάτ- 

τεται ή προσαγωγή κρείττονος άποδείξεως κατά το 250 αρθρον· Bayer 
σ. 912.

2) *Αν άπέτυχον εντελώς εφαρμόζεται δ κανών actOi'G non probante 
reus absolvitor.Πολ. 77. 378. εδ. 2. Κατά βωμ. δίκαιον ήδύνατο και τότε 
να επιβαλη ορκον δ δικαστής· ώφειλε μόνον να ερευνήση αν τιοοντι έλλεί- 
πουσιν έτεραι αποδείξεις. Ν. 31* 45 Βασ. (22. 5) και το σχόλ· υπό τον 
δεύτερον νόμον.

ΙΙαρ *ίμ ΐν δπάρχει τδ θέμα τού 17 άρθρου τού έμπ. νομού, καθ’ δ εάν ε­
κείνος, τού δποίου τα βιβλία προβάλλονται ώς παρεκτικα πιστεοις, δέν θελη 
να τα εμφάνιση, δυναται δ δικαστής νά έπιβάλη 6'ρκον εις τον αντιόικον* αλ­
λά *αί εντοίίθα δεν ελλείπουσιν εντελώς αποδείξεις δπερ τού δρκιζομενον.
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πάρχωσι πλείονες λόγοι υπέρ τής ύπάρξεως αυτών τώ 
αντιδικώ δέ αύτοΰ ώς απαλλακτικός, δταν ασθενή μόνον 
πρόκηνται τεκμήρια. Πότε αί προσαχθεισαι αποδείξεις 
δικαιολογουσι την επιβολήν του άναπληρωτικου καί πότε 
•την του άπα?^λακτικου, άφήκεν ό νόμος εις την έ'μψρονα 
του δικαστικού τής ύποθέσεως έκτίμησιν3 4,

δ') επομένως δεν δυναται ν’ άντεπαχθή ώς ό εκούσιος, 
άλλα τ’ αποτελέσματα τής μή δόσεως αύτοΰ είσί τα αυτά 
ώς καί τά εκείνου* την αυτήν προσέτι δύναμιν έχει καί 
6 δοθείς άναγκαΐος όρκος4, διότι παρέχει καί αυτός πλήρη 
άπόδειξιν, άποκλείουσαν πάσαν άνταπόόείξιν5. καί ό μέν

3) Πολ. 380. Ό  δικαστής ενταύθα, έκτος τής σταθμήσειος των αποδεί­
ξεων καθ’ εαυτάς, οφείλει ν’ άποβλέψη εις τήν μείζονα αξιοπιστίαν του δια- 
δίκου και εις τήν κρείττονα του πράγματος γνώσιν' επομένως νά έπιβάλη τον 
ορκον εις τον άξιοπιστότερον διάδικον ή τον ε^οντα ιδίαν γνωσιν του πράγμα­
τος και διατουτο οφείλοντα νά ορκισθή τον προσωπικόν ορκον και ουχί τον 
τής ε’δήσειος. Bayer σ. 913. Προσέτι δυναται νά έφαρμόσγ, και τάς έξης 
διατάξει; ό δικαστής, διάκις αμφιβάλλει τίνας αποδείξεις νά Οειυρήση ισ/υ- 
ροτέρας, του άποδεικνύοντος ή του άντιδίκου, ήτοι τον νόμ, 85 πρ. Βασ. (2, 
3) και τον έτερον νόμ. 125 Βασ. αυτ.

εν τοΐς άμφιβόλοις υπέρ τής προικδς άποκρινόμεθα. 
θάλπονται μάλλον οί εναγόμενοι ήπερ οί ένάγοντες.

4) ΙΙολ. 38 I · 382. Και ενταύθα άποκλε ίεται τής ψευδορκίας ή απόδειξις* 
διότι τδ 2 εδ· του 382 άρθρου παραπέμπει εις τδ 357 άρθρ. Κατά τήν 
γαλ. νομοθεσίαν συγχωρεΐται τούτο. Bonnier άρ. 327· Allbl’y σ. 353 
οημ. 16.

Περιττόν ίσιος είναι νά σημειυιθή, οτι τδ ΈφετεΤον δυναται νά εκτίμησή 
άλλως τάς αποδείξεις και νά επιβάλη αντί του άναπληρωτικοΰ τδν άπαλλακτι- 
κδν ορκον ή τ ’ άνάπαλιν, καί ουτιυ νά καταστρέψη τήν εκ τής παρά τω 
Πρωτοδικείω δόσειος του ορκου παραχθεΐσαν δικανικήν αλήθειαν

5) Δεν είναι λοιπδν δρθδν τδ έν τή συγγραφή του Γ* Α. 'Ράλλη (41Tf 
άρ. 489) άναγινωσκόμενον η οτι δ δικαστής δεν υπο^ρεοΰται νά συμμαρφωθή 
μέ τδν δοθέντα ορκον άν veott αποδείξεις τδν πείσωσιν ν 5 άποφασίση άλλως»«
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άναπληρωτικός συμπληροΐ τάς ύπαρχούσας άτελεΤς άπο- 
δείξεις, ό δέ απαλλακτικός καταστρέφει αύτάς εντελώς6.

Έπί τέλους σημειωτέου ότι και έπι του αναγκαίου όρ­
κου εφαρμόζονται κατ’ άναλογίαν αί περί των εκουσίων 
διατάξεις της πολιτ. δικονομίας, καθ’ όσον ή φύσις καί ή 
ουσία αύτου επιδέχεται7.

d ' )  χερί ζοΰ έχζιριηνιχοΰ δρχον α).

§ 155. Ό ένδικος του ρωμ. δικαίου όρκος καί ό υπό 
Ζήνωνος του αύτοκράτορος θεσπισθείς, έτι δέ τό jura- 
iDenum quanlitatis των δικονομολόγων έχουσιν ικανήν

Διότι,ως εν τη προηγουμένη σημειιόσει είρηται, εφαρμόζεται καί ενταύθα το 
357 άρΟρον.— ΙΙλήν μετά την αποδοχήν του ορκου μέχρι της δόσειος αβτου 
δυναται ν’ άλλάξη γνιόμην δ δικαστής (ΛΠ 58 του 47), οπερ έπ'ι του έκου- 
σίου όρκου δεν συγχιορεΐται κατά τα ανώτερο) (§ 151 σημ. 8) λεχθέντα* 
Κατά ρωμ. δίκαιον δυναται να πολεμηθή ενίοτε ό όρκος δι ’ αποδείξεων Ιπειτα 
ευρεθεισων. Ν. 31 Βασ. (22. 5). ν1δ. § 153 σημ. 1 και § 242 σημ. 10*

6) Πολ. 382 Ιδ. 1·
7) Κατά το άρθρ. 382 εδ* 2 εφαρμόζονται καί επί του άναγκαίου 8ρκου 

αι διατάξεις τών άρθρ. 351. 357.363 και 372 -3 7 7 , αί εις τοίις Ικουσίους 
όρκους άναφερόμεναι. Ίσως ερωτήσει τις δια τί το άρθρ. 382 δεν παρα­
πέμπει και εις τα λοιπά άρθρα; Διότι το 349 άρθρ. ιδιάζει μόνον εις τον ε­
κούσιον ορκον, ώς και τα άρθρα 351—354 καί 3 5 6 ,3 6 1 , 362. το 355 
άρΟρον αντικατέστη διά του 381 άρθρου. Τα άρθρα δέ 358 καί 364— 371 
κατά παραδρομήν, νομίζω, παρελείφθησαν. έκομένιος πρέπει να θεωρηθώσιν 
εφαρμοζόμενα καί εις τους αναγκαίους όρκους κατ5 άναλογίαν, ήγουν εάν 

το δικαστήριον έπιβάλη δρκον εν άγνοια; εις τινα προς δρκοδοσίαν ανίκανον, 
οφείλει πληροφορηθέν ύστερον τούτο, ν’ άνακαλέση τήν άπόφασιν καί να 
λύση άλλως τήν διαφοράν, ίσιος έπιβάλλον εις τον άντίδικον τον ορκον. Προ­
σέτι προτιθέμενον να επιβάλη όρκον εϊς τινα κοινότητα, χρειοστεΐ νά συμμορ- 
φωθή προς τάς διατάξεις τών άρθρ. 365—367·

α) Bayera. 915.ScbmidII. 389. Vangerow S 171»



συγγένειαν προς τάς περί έκτιμητικοϋ δρκου διατάξεις 
της πολιτ. ημών δικονομίας, ώστε άναγκαΐον γίνεται νά 
προταχθώσιν δλίγα τινά περί αυτών.

•Ενόιχος ópxoc (jusj. in litem), επί δικών τινων, άντι- 
κείμενον έχουσών άπόδοσιν ή παράστασή πράγματος^, 
εί μέν ό καταδικασθείς εναγόμενος καθίστανεν έκ ο όλου ή 
μεγάλης ραθυμίας1 2, αδύνατον την εν αύτώ τώ πράγματι 
(in natura) έκτέλεσιν τής άποφάσεως, άνετιθετο παρά του 
δικαστου αύτώ τώ ένάγοντι3, είτε υπήρχον είτε μη απο­
δείξεις ετεραι4 5, ό δι’ δρκου προσδιορισμός τής αξίας του 
πράγματος* τον προσδιορισμόν δε τούτον έποίει κατ’ οΐ- 
κείαν δλως γνώμην ό όμνύων®.

Ζη̂ ώνειος ορκος (jurara. ZenonianumJ. ό διά βιαιοπρα­
γιών άπολέσας πράγματα κινητά ή άλλως ζημιωθείς δυ- 
ναται, κατά τινα διάταξιν του Ζήνωνος, εάν την γενο- 
μένηναύτώ βίαν φανεράν καταστήση, μόνον δε περί τής ζη­
μίας ή τών άπολεσθέντων πραγμάτων άπορή άποδείξεων, 
νά προσδιορίση ενόρκως, επί τής παρά του δικαστου γε-

2 \ 8 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ·— ΒΙΒΛ. S'.

1) Où/Ι δηλαδή απλήν παράδοσιν, άλλλ restitutionem ή exhibitioneiTi*
2) Νόμ· 2. 4 § 4. Ν. 5 Β*σ. (22. 6). νόμ. 67 Β*σ. (15. 1). *Αν καί 

τλ χωρία ταυται δέν άναφερυ>σι την μεγάλην ^αθυμίαν, Ιννοεΐται ομο)ς καί 
βυτη διά τβν κανόνα τον λέγονται culpa lata dolo aequiparatuf op. xal 
νόμ. 2 K (5. 53).

t )  At καλουμενακ arbitrariae actiones κα\ όσαι των τής καιλής πίστεως 
¿στρε'φοντο εις άπόδοσιν ή παράστασιν πράγματος ήοαν, εν αΤς έλάμβανε 
χιόροιν ένγενιι δ ίνδικος δρκος. Vanger σ .299 .

4) *Ωστε είς τον ένδικον δ^χον ¿γίνετο προσφυγή ού/ι μόνον επί απο­
ρίας άλλων αποδείξεων, άλλλ κ*\ άλλοτε. Bayer σ. 917.4.Schm id 11.399

5) Ήδυνατο όμως νλ δρίση άνώτατον ποσον ό δικαστής. Νόμ. 18 πρ. 
Βασ. (10. 3). Ν.4 § 2  Ν. 5 Βχ»· (22 6). ΙΙερί τινων φαινομένων αντινο­
μιών έν τοΤς νόμοιςδ'ρ Vanger σ. 301.
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νομένης έκτιμήσεως, τήν ζημίαν ή τό είδος καί τήνάξίαν 
των πραγμάτων6.

¿υΓαΐΏθπΙιιΐϊΐ ηυαηΐίΐαΐίδ- ό όρκος ουτος, περί ου άσύμ- 
φωνοι τής γερμάνιας οι δικονομολόγοι διατελοϋσι, λαμ­
βάνει εφαρμογήν οσάκις ό λόγος και ή ΰπαρξις άπαιτή- 
σεως τίνος άποδειχθή, περί τήςποσότητος δμως αύτής 
και του μεγέθους έλλείπουσιν εντελώς αποδείξεις, επι­
βάλλεται δηλ. τότε δρκος περί τούτου τω αίτουντι7.

Καί ταΰτα μέν τό ρωμ. δίκαιον καί οι συγγραφείς. 
Κατά δέ τήν νομοθεσίαν τήν εγχώριον 8*

« Εάν ό Λόγοι χα\ ή ντνχρζις απαιτήσεων τινός ή παρανό- 
μως γενομένης ζημίας άποδειχθή̂  ήναι δέ άδννατον νά εζαχρν 
όωθΐή ή ποσότης και το μέγεθος τής άπαιτήσεως ή τής ζημίας 
δι ά.ΙΛων άποδειχτιχών μέσων, έπιβάΛ.Ιει τό δϊκαστήριον 
έχτιμητιχόν όρκον εις τόν εχοντα τήν απαίτησιν \ τόν ύπο-  

στφ,ντα τήν ζημίαν.—  Κατά τήν έκτίμησιν Λσμβάνεται ώο β ά ~  

σις ή ά.Ιηθής άζία και ονχι ή κατά φαντασίαν' όθεν τάττει ό 
δικαστής τόν ύπέρτατον όρκον, 0ν δεν δυναται νά νπερδή ό ό- 

μνυων».
Παρ’ ήμίν λοιπόν συνεχωνεύθ'/]σαν εις εν τα τρία είδη 

του έκτιμητικοϋ δρκου τής κοινής των Γερμανών δικονο­
μίας, ως θεμελίου τεθέντος του τρίτου* Είδικώτερον δέ 
ρητ έον τα εξής, ό έκτιμητικός όρκος 
ά) υπάγεται εις τήν τάξιν τών αναγκαίων όρκων* έπιβάλ- 
λεται δέπαρά του δικαστηρίου πάντοτε εις τόν ένάγοντα9·

219

6) Νόμ. 9 Κ. (8· 4). Νόμ. 57 Βασ. (50. 3). 'Ώστε δ Spxo; ουτος ήδύ* 
νατό να έπιβληθη περί του μεγέθους μόνον τη; ζημίας, χα\ 3ΐν ελειπον ¿λ^αΐ 
αποδείξεις· Bayer. 920.

7) νΙδ. Bayer σ. 920- Schmid II. 403. 8) ΙΙολ. 383,
9) Ένάγων δέ είναι και δ άντενάγων.
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διαφέρει όμως έν πολλοΐς του άναπληρωτικοΰ 10 11.
β') περιλαμβάνει τά τε του ενδίκου όρκου και του ζη- 

νωνείου τά θέματα, ως και τά του έκτιμητικοΰ τών Οι­
κονομολόγων. άλλ’ εφαρμόζεται μόνον εν ελλείψει άλλων 
αποδείξεων ^ καί εντός του υπέρτατου ορού δν ό δικαστής 
τάξη.

I

γ') διέπεταιένγένει υπό τών αυτών αρχών τών του α­
ναγκαίου όρκου'12.

40) Προπάντων ινα επ(βλν)θή άναπληρωτικδς δρκος απαιτείται νά υπάρ­
χω σφοδρά πιθανότης περί τε της ύπάρξεως της άπαιτήσεως και περί του 
μεγέθους αυτής, δ δέ εκτιμητικδς ορκος επιβάλλεται οσάκις ή μέν άπαί- 
τησις είναι εντελώς αποδεδειγμένη ή αναμφισβήτητος, τδ μέγεθος δέ αυτής 
εντελώς αναπόδεικτον. Επειδή δε δ άποδείξας την άπαίτησιν αύτοΰ μόνον 
ούχί καί τδ ποσδν ή τδ μέγεθος αυτής δεν απέδειξε σχεδδν τίποτε, μεγάλη 
περίσκεψις και προσοχή απαιτείται εκ μέρους των δικαστηρίων περί την 
χρήσιν του έκτιμητικοΰ όρκου.

11) Έάν δ ενάγουν ήτο αίτιος του νά μη υπάρχωσιν άλλαι αποδείξεις, δεν 
πρέπει νά γίνηται χρήσις του ό’ρκου τούτου (Glück, IB r, 473). άρα ούχί άν 
δέν δπάρχωσιν, άλλ’ άν δεν ήτο δυνατδν νά υπάρχιυσιν άλλαι αποδείξεις, 
ωσαύτως εάνδι’ άλλων αποδεικτικών μέσιυν δύναται νά ευρεθή ή ποσότης 
ή άμφισβητουμένη* π.χ. δι’ εμπειροτεχνών, αϊτουμένης αντιμισθίας διά χορη- 
γηθείσας υπηρεσίας χωρίς νά προσυμφωνηθή δ μισθός* Πρβ. και Πολ· 
880. 881-

42) Ιδίως πρέπει νά ειπιυμεν οτι και δ εκτιμητικδς ορκος δέν δύναται 
ν’ άντεπαχθή, δοθείς δέ πα'ράγει τεκμήριονδικαστικδν άνεπίδεκτον άντα- 
ποδείξειυς· Τά δύο ταΰτα συνάγονται αρκούντως εκ του συνδυασμού τών 
άρθρ. 378 και 384 , άτινα περιλαμβάνουσι και τδν εκτιμητικδν δρκον, μετά 
του 266 αρθρ. του ποιν· νόμου, καθ’ δ επί έκτιμητικοΰ δρκου είναι απα­
ράδεκτος κατηγορία περί ψευδορκίας.

Κατά £ωμ. δίκαιον ήδύνατο δ δικαστής εξ εύλογου αιτίας νά μεκυση τδ διά 
του ορκου δρισθέν ποσόν* Νόμ. 4. 5 Βασ. (22. 6) και σχόλ. τού Νόμ. 41 
φΛ ®ytqv τίτλου,
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Ζ ) ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΑ, α)

I )  γεηχά.

§ 156. ‘Υπομνήματα έν τη πολιτ. δικονομία καλοΟν- 
ται εκείνα του άνθρώπου τά έργα, δί ών παρωχημένων 
πράξεων ή συμβεβηκότων διατηρείται ή μνήμη1* καί είμέν 
διά γραμμάτων (έντυπων ή χειρογράφων) γίνεται ή ύπό- 
μνησις, όνομάζονναι είδικώτερον έγγραφα, είδε δι’ άλλων 
σημείων, μνημεία2. Των εγγράφων, καΟό αποδείξεων ά- 
ψευδών καί ήκιστα αμφιβόλων,3 συχνοτάτη έν ταΐς ιδί- 
ωτικαΐς δίκαις γίνεται ή χρήσις, σπανία δέ των μνημείων

ΐΟ περί ίγγράφωτ.

Α') ένγενει.

5 157. Τά έγγραφα κατ’ είδος μέν έξεταζόμενα είσί ά) 
δημόσια ή ιδιωτικά, έν οις καί τά έμπορικά βιβλία κα­
τατάσσονται, β') πρωτότυπα ή αντίγραφα, καί γ') συ- 
σχετικά,άναφέροντα καί άναφερόμενα *. Κατά τό περιεχό-

α) Bayera. 833. Schmid. II. 266. Aubry a. 289 Marcadé E', 7. 
*Ρουσοπ. 228. Ευρετηρ. Σ Τ '. 355. Dalloz Ohlig. άρ. 2995*

Πηγαί. Βαα. (22. 1). N. 3 0 -3 4 .  Άρμεν. (A'.·/)). Πολ. 384 — 461. 
Βαυαρ. Σχ. § 2 2 9 -2 4 5 . 280. 2 8 6 -2 9 2 . Γαλ.' κώδ. 1 3 1 7 -1 3 4 0 .

1) Το ^ωα. δίκαιον μεταχειρίζεται συνηΟοις την λεξιν ¡nstllimentuiíl 
εις εύρυτε'ραν όμως σημασίαν, ώς και οί Βυζαντινοί τδ δικαίωμα. Ν· 30 Βασ. 
(22. 1). «Τω ονο'ματι των δικαιιομάτιον δηλουνται πάντα τα τήν δπόθεσιν 
δεικνύοντα· διδ και τα ε/μαρτύρια, και οί μάρτυρες τάξιν δικαιωμάτων επέ- 
χουσιν.»—2) Πολ. 384. Bayer 1· c·

3) α δ’ εις eptv πίπτουσιν άνθρώποις κακά, 
δε’λτος διαιρεί κ’ουκ εα ψευδή λέγειν. Στοβ. Γ '. 110.1) Πολ. 398. 407. 408. 423. 393, Bayera. 835. Κατά £ωμ, δίκαιον
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μενον δέ, έμφαίνουσιν ότε μέν γνώμην τινά του έκδο­
του, ότέ δέ μαρτυρίαν αύτου περί έαυτου ή τρίτου, καί άλ­
λοτε διάθεσιν τ̂ινά των έαυτου. Ή τριπλή αυτή διάκρισις 
σημασίαν έχει ώς προς την αποδεικτικήν των έγράφων 
δυναμιν *·

Περί πάντων των έγγραφων κρατουσιν έν γένει οί ά- 
κόλουθοι κανόνες.

1) 6 τύπος αυτών κρίνεται κατά τούς νόμους του 
τόπου καί του χρόνου τής συντάξεως3.

2) άποδεικτικήν δυναμιν έχουσΐ μόνον τα κατά νόμιμον 
τύπον συντεταγμένα, έτι δέ ακέραια καί εύανάγνωστίι 
έγγραφα, δθεν έπηρεαστικά τής ισχύος των εγγρά­
φων είσίν έλλείψεις περί τον τύπον, παραλύσεις ασύνδε­
τοι καί φθορά παντελής ή μερική αυτών4.

3) τό άνίσχυρον τών εγγράφων δεν επηρεάζει κατάγε-

$22

δπάρχουσι καί το οίονει δημόσια έγγραφο, ήτοι τα δια της υτΐογραφης τριών 
Ιυυποληπτων μαρτύρων βεβαιούμενα. Νόμ. 61 Βασ. (23. 1)· Ν. 38 
Βασ. (25. 5). Bayer σ. 836.

2) Bayer σ. 838. Sclimid II. 268. 272.
3) Πολ. 386. Το άρθρον τούτο περιεγει οικονομικήν απλώς διάταξιν* ά* 

ναφέρεται δηλ. εις τ& έγγραφα ώ ; μέσον άποδείξεο>ς μόνον εξεταζόμενα, το 
κύρος δέ τών δι * αυτών Υποδεικνυόμενων νομικών πράξεων κρίνεται κατί 
τον κανόνα locus regit actum. Ίο . ávorn'p. § 8 σημ. 7. Σημειωτεον 
ίτ ι  ή διάταξις τοΰ 386 άρθρου κεΐται προς ευκολίαν μάλλον τών ήμεδαπών, 
τών εν τη αλλοδαπή ευρισκόμενων, JxaiJoôyi πρός^ περιορισμόν αυτών. Ó- 
•εν δύνανται o&TOt ν ’ άκολουθησο^σιν εν τη αλλοδαπή και τον τύπον της εγ­
χωρίου νομοθεσίας, ώς αναγνωρίζει και τό 7 άρθρον του Ά στ. νόμου. *Ρου· 
σοπ. 232. Demol. Ι· 1 2 1 .-4 )  ΓΙολ. 385. 387. 388.

5) Glück XXII. 17. Aubry I. 366 σημ. 5. 6. Arndts σ. 374. ’Ε­
ξαιρέσεις υπάρχουσι παρ’ ήμΐν at τών άρθρων 93, 111, 477 της πολ. δικο­
νομίας καί γενικώς ολα τ& θέματα τα υπαγόμενα εις τό 132 άρθρον αυτής* 
?τι νόμ. Χαρτόσ. άρθ. 42 (ΑΠ 60 του 53·) ‘Ρουσοπ, 250) και νόμ^'Τποθ.
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νικόν κανόνα την έν αύτοις μαρτυρουμένην συμβασιν8* 
διότι τά έγγραφα γίνονται συνήθως είς τό £αδίως πα- 
ρέχειν τάς αποδείξεις6.

Β') καταρτισμός των ¿γγρά<ρωΐ. 

ά) των ΰημοσίωτ.

§ 158. Δημόσιον έγγραφον καλείται τό υπό δημόσιας 
άρχής συντεταγμένοι. Δημόσια έγγραφα ένγένέι μέν 
είσί τά από των διοικητικών ή δικαστικών άρχών προερ­
χόμενα2, ιδίως δέ, ως προς τάς ίδιωτικάς διαφοράς,αί συμ- 
βολαιογραφικαί,πράξεις, αί έκθέσεις καί τά μαρτυρικά των 
κλητήρων, αί πράξεις τών υποθηκοφυλάκων, τά ληξιαρ­
χικά έγγραφα, τά φορολογικά και τών μεταγραφών τά 
βιβλία και τά κτηματολόγια3.

19. Παπαρ^ηγ. σ. 211. Περί της γαλ. νομοθεσίας ίδε Aubry Γ', 326 
σημ. 3. χαί τά άρθρα 334, 931, 969, 1250, 1394, 1690, 2074, 2075 
και 2127 του γαλ. κωδικός. Dalloz oblig. αρ. 4637.

6) Νόμ. 33 Βασ. (22. 1) t . . .  τα γάρ έγγραφα Si* άπόδειξιν γίν*♦ 
τ α ι . . . »  νόμ. 5. Κ (2. 4).

1) ΙΙολ. 398· γαλ. κώδ. 1317.
2) Ή πολιτεία ενεργεί δια τών διαφόρων αυτής άρχών  ̂ ¿ξασκουσα τήγ 

δημοσίαν αύτης εξουσίαν διά νόμων, διαταγμάτων ε?τε απλών διαταγών, ή 
Πιστοποιούσα τά ενώπιον αύτης συμβαίνοντα. Τά έγγραφα καί της πρώτηζ 
καί τηςδευτερας κατηγορίας δημόσια είσί. Σπουδαιότερα όμως διά τάςάπο* 
δείξεις είσίτά δεύτερα. — Και τών £ενων άρχών τά έγγραφα δύναμιν δήμο« 
σίων Ιχουσιν.

3) ΙΙρβ. Ό . 191.  -  Πολ. 140. 875 . 876  (άνωτε'ρ. $ 21 σημ .12 .§92  
σημ. 32). — Νόμ. *Γποθ. 8 6 . — Νόμ· ληξιαρ. 16. — Πολ. 399  § 1. 
Άστυ. νόμ. 39. 50 . νόμ. Μεταγρ. 5 . Κτηματολογ. 14 . Τά περί κτη· 

ματαλογίου δέν ετεθησαν ακόμη εις ένεργειαν, έπομένως καί τό είδος τούτο 
τών δημοσίων εγγράφων δεν υπάρχει.
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Εις τά δημόσια έγγραφα συγκατέταξεν ο νόμος τά έν 
δημοσίοις άρχείοιςή καταχωρίσεσι4 κατατεθειμένα ιδιωτι­
κά έγγραφα, εάν ώσι παλαιά καί υπό έτέρων σχετικών 
βοηθημάτων ύποστηρίζωνται ετι τάς σημειώσεις των 
γονέων περί της γεννήσεως ή του θανάτου των τέκνων
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4) Παρ’ ήμίν ή y ρησις των αρχείων μικρά έστί* διότι καί ή ήλικία τής 
Ιθνικής ημών ύπάρξεως ού πολλούς αριθμεί χρόνους, εχει μέν άναμφιβό- 
λο)ς έκαστη αρχή τα έγγραφά της και φροντίζει περί της φυλαξεως αύτών* 
άλλα δεν δύναταί τις να ειπη έκ τούτου και μόνου δ'τι υπάρχει παρά τή αρ­
χή ταύτη άρχειον. ώς οί περί άρχείιον άσχοληθέντες συγγραφείς παραδέ­
χονται* τότε πρέπει να ειπο)μεν δτι αρχή τις δημοσία εχει άρχειον, οτανυ- 
ϊιάρχη παρ’αύτή ίδιος υπάλληλος, καθήκον έχων την παραλαβήν καί φύλαξιν 
ιώ ν εις τδ άρχειον κατατιθέμενων εγγράφων, ως είναι π* χ. δ του ελεγ­
κτικού συνεδρίου (διάτ. 23 όκτιοβ. 1836) άρ. 3. Δ ιάτα άρχίζοντα άπδ τα

1822 και ήνωμένα εις τδ ελεγκτικόν συνέδριον αρχεία διορίζεται εΤς 
άρχειοφύλαξ παρ ’ αύτώ, ό'ςις είδικώς είναι επιφορτισμένος τήν διαφύλα- 
ξιν των άρχείων τούτιον, τήν τάςιν τιον, καί τήν εκδοσιν άντιγράφιον* 
τά δποΐα ζητούνται ή άπδ δημοσίους άρχάς ή άπδ ίοιιυτας.

νΑλλαι άρχαί, οσον έγυ> γνωρίζω, δεν εχουσιν αρχεία κατά τήν νομικήν 
σημασίαν τής λέξειυς. ώσαύτιος δέ γραφεία καταχωρίσειυν παρ 9 ήμίν δεν 
ύπάρχουσιν. Οί συμβολαιογράφοι φυλάττουσι μόνον τά παρ’ αύτών συνταχ- 
θέντα ή παρά τού προκατόχου συμβολαιογράφου περιελθόντα εις αύτους έγ­
γραφα. Ώ στε τά εις χείρας αύτών ευρισκόμενα τυ/όν ιδιωτικά έγγραφα 
(Πολ. 426 § 2) δεν έχουσι jus archiyi ούτε άλλως δημοσίαν πίστιν χαίρου- 
σιν. *Αλλως Aubry III. 291 σημ. 8.

Περί αρχείων άνάγν, Spangenberg die Lehre von Urkundenb.il. 
40. Scufferts Blätter· Z', 257. 273, τού ίδίου Comment. Γ', 150.

5) Τά εν τοίς άρχείοις κατατεθειμένα ιδιωτικά έγγραφα, ίνα λάβωσι δύνα- 
μιν δημοσίου εγγράφου καί άπαλλάξιοσι τδν προσαγαγόντα αύτά τής δυσχε­
ρούς καί μ,ακρας διαδικασίας περί τήν άπόδειξιν τής γνησιότητος αύτών, ήτις 
Ινταύθα ετι δυσχερεστέρα τυγχάνει, απαιτείται νά ήναι παλαιά, νά υπάρχω- 
σι καί ενδείξεις τινές ύποστηρίζουσαι τήν γνησιότητα αυτών. 'Ώστε δεν έξω*
μοιώθησαν κατά πάντα τοίς δημοσίοις έγγράφοις* τής γνησιότητος μόνον αύ; 
των ή άπόδειξις εύκολιυτέρα κατέστη.
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αύτα)ν,.:.έάν έλλείπωσι δημόσια έγγραφα, και αναμφίβολον 
ήναι όχι παρά των γονέων τωόντι έγράφησαν 6. 

Ουσιώδη προσόντα παντός δημοσίου εγγράφου είσί* 
ά)-όημόσιος χαρακτήρ παρά τω συντάσσοντι τό έγ­

γραφον-προσώπω. όθεν υπάλληλος μήπω εγκαταστα­
θείς εις τό αξίωμα αύτου ή πεπαυμένος ανίκανος έστίν 
εις τό-συντάξαι δημόσιον έγγραφον7, τό αυτό κρατεί καί 
περί του ψευδώς περιβαλλομένου δημόσιον χαρακτήρα 
ανθρώπου8,

β').άρμοδιότης του υπαλλήλου κατάτε τόπον καί άντι-

Πόιίών Ίτων πρέπει va ήναι το έγγραφον και διά τίνιυν σχετικών βοηόη- 
μάτυώ vi ύποστηρίζηται, άφήκε παρ’ ήμΐν δ νόμος εις την κρίσιν των δικα­
στηρίων. Έν Γαλλία παραδέχονται κατ ’ αναλογία y του άρΟ. I 335 την 
τριακονταετίαν (ΤοίΐΙΙΐ’θΓ άριΟ. 107)' οί γερμανοί δέ συγγραφείς όνομάζουσιν 
άρ/αΐα έγγραφα τα προγενέστερα .του 18 αίώνος, ήτοι τα προ του 1700 έτους 
συνταχόέντα. Seuff. Blatter Z ', 2G0. Spangcnb. Erkundenb. B '. 7.

G) Αν σημειώσεις αύται, ών ή χρησις σπανιιυτέρα θέλει άποβή αφού έμβοΰν 
εις ενέργειαν'τα ληςιαο^ικα βιβλία, κατά τούτο μετέ/ουσι των δημοσίιυν i y -  
γράφων lnt. άποδεικνυουσι καίτοι άνώμοτον μαρτυρίαν περιέχοντα, μειονε- 
κτουσι δε κατά τούτο ό'τι πρέπει ν ’ άποδει/Οη ή γνησιότης αυτών, ήτοι o-c 
παρά τών γονέοιν τωόντι έγράφησαν. GÔnncr II. 472 § 9.

Νόμ. 1G Βασ. (22. 1) « ΊΙ άπογραφή της μητρδς καί παππού συμβάλλε­
ται τψ-παιδι’ « Σ^όλ. «. . . ό'τι τυ^δν έν τήδε τη ημέρα έτέ/Οη.» 'Υπαρχου- 
σης διαφωνίας έν ταΐς σημειώσεσι π. y .  του πατρδς καί της μητρος, έκτιμα 
δ δικαστής, ώς τδ αύτδ σ/όλιον λέγει.

7) .Ή έγκατάττασις του δημοσίου υπάλληλου συνίσταται παρ ’ ήμΐν εις την 
δρκοδοσίαν αύτου. Δι ’ αυτής λαμβάνει δημόσιον χαρακτήρα καί δύναται νά 
ένεργη πμάς^ιςτης υπηρεσίας αύτου έγκυρους. ΓΙρβ. άνιυτέρ. § 22 σημ. 1·

295. « Πασα πραςις γενομένη παρά τίνος πεπαυμένου πρόσω - 
ρινώςίηυ^ρβεβλημένου της υπηρεσίας δικαστικού υπάλληλου η υπηρέτου. . 
μ£τ* αύτδν έπίσημον της προσυιρινής παύσεο)ς η αποβολής κοινο-
ποιησιν^ογ;ζεται άκυρος καί μή ούοα. Allbry Γ ', 290 σημ. 2 .

8) Πολ. 759. —'Ο διωρισμένος μέν υπάλληλος, μή εχιον δμιυςτά προσ-
15
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κείμενον. 6 έκτος των ορίων τής εξουσίας αύτοΟ, ή περί 
ποΟέσεων άλλοτρίων αύτω ενεργών υπάλληλος άχρηστα 
πράττει9.

γ') κατά τάς νομίμους διατυπώσεις, σύνταξις του έγ- 
γράφου. Ειδικής έξηγήσεως χρήζουσι κατά τούτο τά 
συμβολαιογραφικά εγγροίφα /*°.

Τά συμβόλαια όφείλουσιν επί ποινή άκυρότητος ά) νά 
συντάσσωνται παρά συμβολαιογράφου, μη ενδιαφερομέ­
νου κατά νόμον 11, καί επί παρουσία ετέρου συμβολαιο­
γράφου ή δυο επιτηδείων προς την πράξιν μαρτύρων^Η') 
νά περιέχωσι τ ’ονομα καί έπώνυμον του συμβολαιογράφου 
καί την έδραν αύτου* τ ’ όνομα καί έπώνυμον, έτι την κα­
τοικίαν των συμβαλλόμενων καί των μαρτύρων'13* τέλος

(ma τά άπαιτούμενα διά την θεσιν, εις ήν διο)ρίσΟη, έγκυρους Ινεργεΐττεδί- 
ξεις* διότι τούτο είναι ελλειψις της Κυβερνήσει»)?, ες ής δεν πρέπει νά ζη- 
μιώνται οι πολΐται. Ν. 3 Ι3ασ. (6. 7)· «Έάν δούλος λαθών γένηται πραίπορ, 
ούκ άκυρου νται τά παρ’ αδτου πραχΟε'ντα. » Νόμ. 3 ΓΤ. (1. 14). *0 νόμο; 
oCro; εκ των αρκτικών λε'ξεων ονομάζεται Baibai'illS Philippus, ϊδ. καιΝ. 
68 Βασ. (9. 1)· νόμ. 57 Π (42. 1). Aubry r r, 291 σημ. 4·

9) ΙΙολ. 398. Όργ. 159. 171. Aubry σελ. 291 σημ. 5. 6·—Ab I-
νεργει εντός της άρμοδιότητος αυτοΰ δ συμβολαιογράφος π . χ . δ ψηφοφο­
ρίας βουλευτικής εκλογής δεχόμενος, η δ κλητήρ δ άνευ προηγούμενης επι­
ταγής ενεργών εγκαταστάσεις· ’Ίδε και τδ θέμα τής 234 του 54 άποφ. τοβ 
A ll. Toullier άρ. 145.

10) Περί α!;τών πραγματεύονται τά άρθρα 177—191 Ό ., άνταποκρινό- 
μένα εις τά άρΟ. 8— 16 και 19 του περί συμβολαιογράφοι νόμου της Γαλ­
λίας άπό 25 ventôse an 1 1 11 ) Όργ. 177. — 12) Όργ. 178. 179.

13) Όργ 180.  -  Ό ταν οί συμβαλλό μενοι ήναι άγνωστοι τ2> συμβολαιο- 
γράφω, χρεοιστεΐ οδτος κατά τδ I 82 άρΟ. νά βεβαιθ)0ή περί τούτου ύπδ δυο 
μαρτυρο)ν. Εάν δ συμβολαιογράφος άγνοη την γλώσσαν των συμβαλλόμε­
νο ι, διορίζεται έρμηνευς κατ’ αναλογίαν των άρΟ. 340. ΠοΑ, χαΐ 46 του 
Άστυκόυ νόμου. Toullier άο. 99.1 I
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το πότε καί που συνετάχΟησαν1*· γ') νά γράφωνται κατά 
τρόπον |/.ή γεννώντα αμφιβολίας περί της ακρίβειας καί 
όρθότητος του περιεχομένου αυτών 1£{· καί δ') νά υπογρά- 
φωνταιπαρά πάντων των συμβαλλομένων, των μαρτύρων 
καί του συμβολαιογράφου* μή δυναμένων δέ ή μή Οελόν- 
των των μερών και τών μαρτύρων νά ύπογράψωσι, νά 
γίνηται μνεία τούτου εν τώ εγγράφω16.

Έγγραφα έλλείποντα τίνος τών τριών (άβ'γ') ανωτέρω 
έκτεθέντων προσόντων ούδεμίαν έχουσιν ίσχύν, ουδέ ώς

14) *Ητοι ήμέραν καί μήνα, τόπον καί οικίαν. ‘Η ήμέρα καί δ μήν Ινέ« 
τής σημειώσειος του έτους μενουσιν αόριστα. Ιπομενως καί το έτος πρέ­
πει ν * άναφέρηΐΚΐ.

15) Περί τούτου περίεχουσιν ακριβείς δρισμους τα άρθρα 184. 186 — 189» 
Αί παρεμβαλλόμεναι είς τδ συμβόλαιον, είτε υπεράνω των στίχων είτε με­
ταξύ τών λέξεων, λέξεις λογίζονται <5ς μή υπάρχουσαι (νομ. 12 Κ* 6. 23)» 
και αν άποτελώσιν ουσιώδες μέρος του συμβολαίου, έπιφέρουσι τής όλης πρά- 
ξεως άκυρότητα. Ξύσματα όμως ή μή άναγινωσκόμεναι διαγραφαί καθιδτώ- 
σιν άνευ διακρίσεως δ λ ο ν τδ εγγαφον άχυρον.ΓΙλήν σημειωτέου δτι δ νόμος 
έννοεϊ τάς παρά του συμβολαιογράφου επί τής συντάξεως του εγγράφου καί 
¿πίτηδες γενομίνας διαγραφές ή τα ξύσματα- ούχί τας παρά τρίτου ή κατά 
παραδρομήν. ’Αμφιβολίας περί τούτου υπαρχούσης, άποδεικνύει δ επικα­
λούμενος τδ έγγραφον.

Άλλας άρχάς διδάσκει δ Touiller (άρ. 114 -  128), αί δποϊαι δμως ένε­
κα τη; £ητής διατάξεως του άρ. 187 Όργ. δέν είναι δυνατδν να ΰποστηριχ- 
Θώσι παρ’ήμϊν ώς προς τα συμβολαιογραφικά έγγραφα. Τδ άρίρον τούτο λέγει 
■ τα ξύσματα καί αί ολως ακατάληπτοι διαγραφαί απαγορεύονται επί ποινή ά- 
κυρότητος του όλου εγγράφου. » ('Ρουσοπ. σ· 238). ‘Ως πρδς τα λοιπά όμως 
έγγραφα δύνανται νά ΙφαρμοσΟώσι δυνάμει τών άρΟ. 385 § 3, 388 καί 389 
τής πολ· δικονομίας* ήτοι εξετάζεται άν τα ξύσματα ή αί διαγραφαί άναφε- 
ριυνται εις ούσιιυδη μέρη του εγγράφου ή εις επουσιώδη, εν τή πρώτη περι­
ζώ σ ε ι άκυροΰται δλόκληρον τδ έγγραφον, εν τή δεύτερα, τδ έξεσμένον μο- 
νον ή διαγεγραμμένον μέρος.

16) Φαίνεται ώς πρδςτήν δπογραφήν τών μαρτύρων άντινομία τις μεταξύ

1 5 *



αρχή άποδείξεως να χρησιμεύσωσι δύνανται17. πλήν εάν 
φέρωσί · τήν υπογραφήν πάντων των οι* αυτών ύποχρεου- 
{χένων ίσχύουουσιν ως ίδ'ωτικά έγγραφα18.
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θ') των ¿άιωτικών.

 ̂ 159. Ιδιωτικόν 
χθέν υπό δημοσίας 
αυτόν1, ή υπογραφή

έγγραφον καλείται τό μή συντα- 
άρχής, άλλ’ υπό ιδιώτου καί οι’ έ- 
δέ άποδεικνύει τίνος έστί τό εγγρα-

ίου άρθρου 179 καί του άρθρου 135 του όργανισμοΰ* το μεν Οε'λει οί μάρ- 
τυοες,να ειμπορούν να υπογράφωνται, το δε ορίζει, αν οί μάρτυρες δέν δόναν- 
ται . .  . να υπογράψουν, να προστίθεται τούτο εις το τε'λος. . Είστε ήδύνατο 
να συμπεράνη τις, ότι εκείνο μεν τδ άρθρον άπαιτεΤ εγγραμμάτους μάρτυρας, 
τούτο οε άρκεΐται καί εις αγραμμάτους. 'Η αντινομία εκλείπει εάν παρα· 
όε/θήτις ότι τδ άρθρον 185 εννοεί αδυναμίαν του ύπογράψαι άλλοθεν προερ- 
yoμενην η εκ τής άγνοιας του γράφειν Δεν είναι πιθανόν δ νομοθετης, το* 
σούτον αυστηρός δεικνύμενος περί τους τύπους των συμβολαιογραφικών εγ­
γράφων, να θειυρή ικανούς εις πιστοποίησιν αυτών τους αγραμμάτους μάρτυ­
ρας.— 17) ΓΙολ. 402 εδ. I.

18) Πολ. 402εδ. 2. 135 15. 2. Όργ. 190. Toullier άρ. I 3 Î - I 4 2 . 
Aubry. III. 299. Έαν τα έγγραφα ταυτα περιε^ωσιν άμοιβαίαν υπόσηεσιν; 
Κατά τήν γνώμην τών πλείστιυν συγγραφέων ισχύουσι καί .τότε ως ιδιωτικοί, 
καίτοι μή συντεταγμένα κατά τδ 410 άρθρον, φθάνει μόνον να φε'ριοσι τήν 
υπογραφήν του οημοσίου προσώπου, καινά μή ήναι τούτο άπολύτιυς άνάρμο-
οιον. (lionilier αρ 37/. 378. Aubry σ. 299 σημ. 53.54·) 'II γνιυμη αυ:η
ούναται καί παρ’ ήμΐν να ΰποττηριχΟή· διότι εκτός τών λόγων, ούς οί συγ­
γραφείς άναφε'ρουσιν, υπάρχει καί ούτος, '¿τι τδ άρθ. 402 έδ. 2 παραπέμ­
πει μ,όνον εις τδ 409 άρθρον, ούχί καί εις τ δ 4 ΐ0 . *Ρουσοπ. 249 σημ. 1·

1) 1!ολ. 4 0 / .— Ό έγγραφον τι συντάσσιον πράττει τούτο ή δι’ εαυτόν, \ 
οι άλλον. Ο νομος θειορει οrι έγγραφόν τι ανήκει εις εκείνον, ούτινος τήν 
υπογραφήν φερει. Επομενιος ή [ϊαρυτης παντός ίδιιυτικού εγγράφου συγ- 
κεντρουται εις την εν αυτω υπογραφήν. Δια τούτο δεν ζητείται τίς έγραψε 
το έγγραφον, αλλα τις υπεγραψεν αύτο. ^Εγγραφα δε ανυπόγραφα ούδεμίαν 
κατα γενικόν κανόνα εχουσιν ώς τοιαυτα σημασίαν, τό πολύ δύνανται νοι χρη-
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ίρον* όθεν iva εχτ) κύρος τό ιδιωτικόν έγγραφον άρχει 
έν γένει μονή του έκδιδόντος αύτδ ή υπογραφή2.'

Έν τοϊς ίδιωτικοΐς εγγράφοις κατατάσσονται και ά) 
τά εμπορικά βιβλία, β') τά υπό ιατρικών συνταγών βε- 
βαιουμενα βιβλία τών φαρμακοπωλών, ώς και τών υπό 
τής Κυβερνήσεως άνεγνωρισμένων ιατρών, μαιών και ξε­
νοδόχων τά βιβλία, γ') τά ευρετήρια και ημερολόγια τών

σιμ.ευσοισιν, '¿που η μαρτυρική αποοειςις συγ/ωρείται, ώς "καημόν μονον. Tou Hier άρ. 260·ιΥπογραφή συνθη ματικού ονόματος ; ΛII I I του 62.
2) Κατά το 409 άρΟρον ή υπογραφή πρε'πει vit γράφηται ολόκληρος με 

αλφαβητικά aTOlycîa. Τούτο δ'μ.ως δεν πρε'πει vit εκληφΟή εντελώς κατά 
γράμμα* δ νόμος θελει απλώς μονογραφας ν’ «"αγόρευση, ιόν εύκολους δυνα- 
ται vit γείνη κατά·/ρησ'.ς. Συνήθως οί άνθρωποι το [δαπτιστικόν ονομα και 
τό του πατρός δεν γράφουσιν ολόκληρον, άλλα τό πρώτον μ.όνον στοιμεΐον. Dalloz Oblig. άρ. 3519 έπ· Έν-οτε δε και οί σχοινοτενείς επιυνυμίας ε- 
^οντες συγκόπτουσι τινας αυτών συλλαβας εν τε'λει. Ούτε οί μεν ούτε οί δε 
παεαβιάζουσι, νομιζομεν, τον νόμον, όσης θελει τούτο μόνον, ή υπογραφή, 
όπως έκαστος άνθρωπος συνειθίζει αυτήν, vit γράφηται οι’ αλφαβητικών στοι- 
y d o y .  άλλα δεν πρεπει πάλιν ή συγκοπή τής υπογραφής vit έςοκε'λλη εις μο­
νογραφήν, ώς καταντώσιν αυτήν ενίοτε πολυφρόντιοες τινες υπουργοί καί εισ­
αγγελείς εις ιερογλυφικόν μελάνωμα τήν υπογραφήν αυτών διαστρε'φοντες !Aubry Γ \  § 6G6. A ll. 83 του 46. Vergé IV, 499 σημ. 3. Dalloz Ob­
lig άρ. 3839·

Έκ τών βηθεντων επεται, οτι επί τών ιδιιοτικών εγγράφων ούτε ή ‘/ρινο­
λογία ούτε δ τόπος τής συντάςεως είναι άναγκαΐον στοιγείον Ν. 31 § 1 Βασ. 
(25. 2). Έςαίρεσιν άποτελουσιν αί διαθήκαι (άρθ. 21 καί 3 1 τοΰ περί δια­
θηκών ψηφίσματος), καί τα άρθρα II0· 137. I 88 καί 332 του Έμπ. νό ·
μου. Aubry, σ. 301 σημ. 10 — Ιΐροσετι ή δι’ «λλιον σημείων η γραμ.- 
μά-ων υπογραφή δεν είναι έγκυρος. . Allbl'Y σ· 33 σημ. 6· σ. 300 σημ. 3. Bonnier σ. 517. All- 26 του 53. Dalloz Signature άρ. 6 I t ,  Chiffres 
εν τελε*, Obligat· άρ 3821· 3310- —Με μολυβδοκόνδυλο';; Dalloz Oblig. 
άρ. 3823. Κατά τους Γερμανούς συγγραφείς καί ή δια του σημ.είου του ςαυ * 
ρου υπογραφή ίσχυει- Bayer σ· S 5 1. Boppin Lindès Zeitsclii’. l V· 29/· 
Παρ ήμιντοΰτο μόνονδυναται vit παραδε/Οή τ ις ’ άποδεικνυομενου οτι δ A π .χ .
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δικαστικών γραμματέων, των δικηγόρων, των συμβολαιο­
γράφων,των κλητήρων και των κολλυβιστών3.

Ενίοτε άντι τής υπογραφής ή προς τη υπογραφή 
έπιβάλλει ό νόμος και έτέρας ουσιώδεις περί την σύντα­
ξιν του ιδιωτικού εγγράφου διατυπώσεις,τάς μέν διά τήν 
μείζονα του εκδότου άξιοπιστίαν, τάς δε ίνα μάλλον α­
σφάλιση τάς ίδιωτικάς συμβάσεις. νΗγουν ά) τά εμπο­
ρικά β ιβλ ία4 άποδεικνύουσι καί άνευ υπογραφής* άλλα 
μόνον έάν προ τής χρήσεως αυτών βιβλιοδετηΟώσι χαι 
διασφαλισθώσι παρά του προέδρου τών έμποροδικών, γρά- 
φωνται δέ ελληνιστί καί καταχωρίζωνται έν αύτοΐς άνά 
πάσαν ημέραν άνευ κενών διαστημάτων, άνευ προσθήκης 
ή άφαιρέσεως φύλλων, άνευ παρεγγραφών ή ύπεργρα-

£θηκε τον σταυρόν υπό το άντιτασσόμενον κατ’ αυτού έγγραφον,εμπορεΐ το δι- 
καστήριον νά έξηγήση τούτο ώς άναγνάφισιν του περιεχομένου του εγγράφου. 
Το αύτο κρατεί χαι ό'ταν τις ΰπογράφηται δι’ άλλου. ^Οθεν ή μέν άπόφασις 
ΑΠ 159 του 48 εΤναι αυστηρότερα του δέοντος, ή δέ τών εν Σύρω Πρωτοδικών 
(2 13 του 1843) ήπιωτέρα· ορ. Εύρετήρ. ΣΤ ,. 369.

Περί τοΰ bon pour η approuvé τού γαλ. δ-.καίου ?ρ. Aubry σ. 307.
3) Πολ. 408.
4) Πολ. 416. Έμπ. νόμος 8 —17.—Αί πολλαι κα\ ποικίλαι πράξεις, â; 

δ έμπορο;, £νεκα τού επαγγέλματος αδτού, επιχειρεί άνά πασαν ήμέραν, ε* 
γέννησαν τήν ανάγκην τής συντάξεως β-.βλίυ>ν προς εγγραφήν τών πράξεων 
τούτων, διοτε τοιουτοτρόπως τίθεται εις κατάστασιν δ έμπορος να μανθάνη έν 
τε'λει Ικάστης επιχειρήσει·»; εμπορικής τό επιοφελές αυτής ή επιζήμιον. Ά λ ­
λα καί ακρίβειαν ενεκα τούτου οφείλει νά τηρή περί τήν σύνταξιν τών βιβλίων 
αυτού δ έμπορος. Αια τήν ακρίβειαν ίσως ταύτην άπεδόθη εις τίι εμπορικλ 
βιολιά παλαιοθεν ηδη αποδεικτική δυναμις, επιδρασάσης ούκ ολίγον καί τής 
βωμ. νομοθεσίας διά τών περί τραπεζιτών διατάξεων αυτής. Περί τού βκθ- 
μου caw; της αποδεικτικής ταυτης ουνάμεως διαφιονούντες τυγχάνουσιν οί 
συ^ραφεΐς. Αλλ δ εγχώριος νομοθετης ίλυσε πασαν περί τούτου άμφιβο- 
λίρν, τελείαν άπόδειςιν εις τα εμπορικά βιβλία παρασχών. Πρβ. G1 ÜcK
XXII 61. Wetzell System <τ. 439. Seuff Comment· V', 173,



ΠΕΡΙ ΑΠ^ΔΕΙΞΕΩΣ.— ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΑ. 23 1

φών, πασαί του έμπορου αί πράξεις, αί άναφερό[χεναι εις 
συναλλαγματικάς, εμπορεύματα ή χρήματα5· Προσέτι τα 
ευρετήρια και ημερολόγια δικηγόρων, συμβολαιογράφων, 
δικχστικών γραμματέων, κλητήρων, κολλυβιστών, φαρ- 
μακοπωλών, ιατρών, μαιών και ξενοδόχων άποδεικνύουσι 
και αύτάάνευ υπογραφής, εάν βιβλιοδετηΟώσικαι διασφα- 
λισΟώσιν υπό του προέδρου τών πρωτοδικών όπως τα εμ­
πορικά βιβλία6.

β') τά περιέχοντα άμοιβαίαν ύπόσχεσιν έγγραφα 7 
όφείλουσιν, έπι ποινή άκυρότητος, προς τή υπογραφή 
τών συναλλασσόντιον8, ά) να συνταχθώσιν εις πολλά

5) Τρία βιβλία /ρεωστεΐ να συντάσση κατά νόμον ό έμπορος (8. 9 Έ μ . 
νομού), το ήμερολόγιον, το τής άπογραφής και το τών επιστολών. Αίολον του 
ήμερολογίου την αποδεικτικήν δύναμιν δρίζει ή πολιτικ. δικονομία, καί ταυ* 
την ώς προς τα τρία είδη απλώς τών πράξεων, άπερ αναιρεθεί το άρΟρον 4 16. 
ήτοιτάς περί εμπορεύματασυναλλαγμακικας καί -/ρήματα εμπορικά; πράξεις· 
έπομενωςούχί πάσας τας του 8 άρθρου του εμποπικού νόμου. Souffert Com­ment. σ. 474· Φάλλη Λ '. 102. -6) ΓΙολ- 408· § i  3.

7) Ή  θεωρία τών διπλών εγγράφιον γαλλικής εστί καταγωγής, χρονολο­
γείται δε από τίνος άποφάσειος τής 30 αύγ. 1736 του παρλαμέντου τών ΓΙα- 
ρ σίων. Ή  θεωρία αύτη δικαιολογημα ε/ει την σκε'ψιν, '¿τι οί διά τίνος νομι­
κής πράξεως δικαιιόματα καί υπο/ρεώσεις συνάμα άναδε/όμενοι ανάγκη ν ’ α ­
σφαλίζονται δι* άποδείξευιν. ισοδύναμον ή. σύνταξις δε ενός μόνου εγγράφου 
περί τοιούτων πράξειον δεν όρκε? διότι μόνον τον κάτο/ον αύτοΰ εξασφαλί­
ζει· Ή δικαιολογία όμιος αύτη αυστηρότερα; του δελντος επήνεγκε διατά­
ξει; διότι το μεν παρλαμε'ντον τών ΙΙαρισίον την παραβίασιν τής περί δι­
πλών θεωρίας έκόλαζεν υποφαινόμενον άκυρον αυτήν τήν σύμβασιν δ γαλ. 
δε νόμος, ώς.καί ή ήμετε’ρα δικονομία, δεν αρκείται εις τήν σύνταξιν διπλών 
εγγράφων, άλλ ’ απαιτεί καί να μνημονεύηται αύτη εν εκάστω αυτών. Αΐΐ- 
bry I1', 301. Marcadô σ. 43· Toullicr άρ· 309 επ.— Περί τών 6 δ οντο)- 
τιλν εγγράφων (diaria partita, δ'θεν τό cliartc-pavtie) ίδ. Bonnier άρ. 
500. Spangenb. Urkundenb. II. 30.

8) Κατά το 4 !0  άρθρον (γαλ- κυ')δ, 1325) τα εμφτίνοντα άμοιβαίαν υπό-
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πρωτότυπα, ηγουν οσα εισι ,τα [Λερή τα εχοντα totov καν 
αντίθετον προς τα λοιπά συμφέρον9, β') να σνΐ[ΛειωΟγ}

σχεσιν έγγραφα, προπάντων άμφοτεροβαρες συνάλλαγμα, ές ου δι αμφοτερα 
τα με'ρη γεννώνται εύΟυί ές apy^î δικαιώματα και υπο-/ρειοσεις, υποκεινται 
εις την ανάγκην της συντάςειυς πολλών πρωτοτυπιον* π. /. αι ττωλησεις, μι- 
σθιυσεις, εταιρία:, τ’ ανώνυμα συναλλάγματα (Α ΓΙ 267 του 53), καΐ'ενγε- 
νει πασα σύμβασις ε/.ατέρωΟεν αγωγήν παράγουσα (π .χ . συνυποσχετικόν 
[TouII· άρ. 332], συμβιβασμός, όταν οι ’αυτού δ μεν αναδεύεται τούτο, δ δε 
ΙκεΤνο). ^Οθεν δεν υπάγονται εις τον κανόνα.

ά) αί συμβάσεις εν αίς CX post laclo παράγεται αντίθετος αγωγή’ οια ή 
εντολή, παρακαταθήκη, άν ό'μως συμφωνηΟή άπ ’ αρχής αντιμισθία δπερ 
τυΰ εντολοδόχου ή~ θεματοφύλακος, όρΟότερον ¿Τναι να ouvxayQojïi διπλδ έγ­
γραφα. Çontra Aubry σ. 302 σημ. 15.

β') συναλλάγματα αμφοτεροβαρή, καταστάντα προ της συντάςεο)ς τ-ου εγ­
γράφου ετεροβαρή δια τή; εκ μέρους Οάτερου των συναλλαςάντων καταβολής,
Aubry σ. 303 σημ. 2!· Tou Hier άρ. 327·

γ ') συμφωνία*., δι’ ών παρέχονται εις τον έτερον των συναλλασσόντοίν ώ- 
φελειαι δι’ απλής ένστάσευ>ς ίσχυρώς προστατευόμεναι’ π y . έγγραφον δι ’ ου 
άναγνιυρίζεται τδ χρέος, συγ/ρόνως δε παpαy ιορεΐται προθεσμία ’προς εςό- 
φλησιν. αρκεί ενταύθα το διοόμενον εις τον δανειστήν έγγραφον, διότι ή 
προσαγωγή τουτου συναποοεικνύει και τής προθεσμίας την παοα/ώρησιν. 
Aubry σ, 302 σημ. 16. 20.

9) Π. χ· δ À πωλει την βιβλιοθήκην αυτού τω Β· υπápyoυσι δυο συμφέ­
ροντα αντίθετα, λοιπόν δύο πρωτότυπα πρεπει να συνταχΟωαιν; · άλλα 
και όταν ο A και δ Β πωλωσί τι τω I1, υπάρφουσιν ωσαύτως ;.]όύο συμφε - 
ροντα. Ηγουν οεν εςεταζεται ο αριθμός τών συναλλασσόντιον, άλλα των αν­
τίθετο)'; συμφερόντων. Aubry. ¿03· Marcado σ. 46- A ll. 253 τοΰ 53. 
Εΰρετήρ. Σ Τ '. 377.

Cav εκ τιον πολλών συναλλαζαντοιν, το>ον iyovtcov αντίθετον συμφέρον, τι-
νές μόνον υπέγραψαν τδ έγγραφον; Θεωρείται ή συμβασις ώς μή περατω*
Οεισα, και οια τούτο ουοέ τους '̂ “αγράψαντας υπόχρεοι. Tüllllici' άρ. 348.

Σημειωτεον δε οτι δεν είναι αναγκαίων πάντα τα  πρω τότυπα Va φε'οωσιν
ολων^τών μερών τας δπογραφάς· αρκεί τδ έγγραφον, οπερ λαμβάνει έκαστος,
;α φερη τάς υπογραφάς τών λοιπών. Allbry σ< 303 στυ.. 27. ToullitT 
ε. Ί ι Η
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έν έζάστω αυτών ό αριθμός των συνταχΟέντων πρωτοτύ­
πων» άλλα τήν ακυρότητα ταυτην δεν δυναται νά έπικα- 
λεσθή ό μετά τήν σύνταξιν του εγγράφου έκτελέσας τό 
καθ’ εαυτόν τήν σύμβασιν, ή καν συμπράξας εις τήν έκτέ-* 
λεσιν αυτής  ̂Κ

Τα ρηθέντα δεν έφαρμόζονται κατά γενικόν κανόνα 
έπι εμπορικών πράξεων"*2.

Τό κύρος τών οικιακών λεγομένων βιβλίων κρίνεται 
κατά τούς γενικούς περί ιδιωτικών εγγράφων κανόνας· 
εξαιρετικοί περί αυτών ορισμοί δεν ύπάρχουσιπαρ’ ήμΐν"13.

10) Τήν αυστηρότητα ταυτην του νόμου μετριάζουσιν οί συγγραφείς παρα­
δεχόμενοι ότι έκπληρουται δ σκοπός των διατάξειυν αύτοΰκαίανέν τω έγγρά- 
oto σημειωθη ότι έγένοντο τόσα πρωτότυπα, οσα ίιπάρχουσι τα ένδιαφερόμε- 
να πρόσαψα, ή κατατεθη τδ έγγραφον αμοιβαία συναινέσει παρά τρί^ω, ίδιους 
συμβολαιογραφώ. Touiller άρ·325. Allbrv σ. 303 στήλ. 2, και σ· 306.

1 I) ΔΑ τής έκτελέσειος τής συμβοίσεως κυρουται τδ έγγραφον, είτε του 
1 § είτε του 2 § του 4 10 άρθρου τήν ακυρότητα cp£ρει. Τδ αύτδ παραδέχον­
ται και οί γάλλοι συγγραφείς, αν και τδ εναντίον φαίνεται λέγον τδ γράμμα 
του νόμου αυτών· Toullicr άρ· 333· — ^Οστις έςετέλεσε τήν συμβασιν ή 
συνεπραςεν εις τήν έκτέλεσιν αυτής μετά τήν συνταςιν του έγγραφου, δεν δυ- 
ναται να προτείνη τήν ακυρότητα αύτου" π· /· δ αγοραστής καταβάλλει τδ 
τίμημα, δ πουλητής λαμβάνει αυτό- δ μέν εςετελεσε τήν συμβασιν, δ δέ συ­
νεπραςεν εις τήν έκτέλεσιν αυτής* ουδέτερος δυναται να προσβάλγι τδ έγγρα­
φον Aubry σ· 305· — ^Οτανόμιος εί/ε συμφωνηθή δια του εγγράφου τδ 
τίμημα να ττληρο̂ Οή εις τρίτον καί έπλήριοσεν εις αυτόν δ αγοραστής, τότε 
αυτός μεν δεν δυναται να προσβάλη τδ έγγραφον, καθδ έκτελέσας τήν συμβα- 
σιν τδ καθ’ εαυτόν, δ πιολητής όμως δυναται. Marcadê σ· 45. ΤοίΐΙΙΐθΓ άρ. 
33ί· 335- 337-3Μ.

42) Touiller αρ· 342. 313. Aubry σ. 306 σημ· 43 —Έςαίρεσις γ ίνε­
ται ώς πρδς τας δμορ^υθμους ή ετερορρύθμους έταιρίας, τας συνισταμένας δι* 
ιδιιοτικών εγγράφιον, διότι πρέπει τα.ΰτα κατά τδ 39 άρθρον του Έμ· νομού 
να συντάσσιονται εις πολλά αντίτυπα* *Ράλλη I. 386.

13) Πολ. 420· All 106 του 1853. — Περί τον γαλ. δίκαιον πρβ. τς



¿34

γ) περί πρωτοτύπων καΧ άντιγράφων. α)

§ 160. Τό έγγραφον δύναται νά γραφή δις ή καί πολ- 
λάκις καί νά γείνωσιν οΰτω πολλά αύτου αντίτυπα ή Γσα. 
Έκ των πολλών τούτων £σων πρωτότυπα μέν καλούνται 
δσα φέρουσι τάς προς το κύρος αυτών αναγκαίας διατυ­
πώσεις, ή, κατά την εκφρασιν του νδριου, παρ’ οις ή 
πρώτη καταστατική πραξις . έπαναληφΟή υπό τών αυ­
τών κυρίων προσώπων, άντίγραφα δέ, τά μη τοιαυτα, 
ήτοι αΐ άπλαΐ μιμήσεις του πρωτοτύπου, αί μή φέρουσαι 
τής καταστατικής πράξε(ος τά στοιχεία1. "ΟΟεν επεται οτι 
μόνον οί δυνάμενοι νά συντάξωσιν έγκυρόν τι έγγραφον 
δύνανται νά κατασκευάσωσι και πολλά αύτου πρωτότυπα, 
πας δέ άλλος αντίγραφα μόνον αύτου νά ποίηση δύναται

Τών αντιγράφων ύπάρχουσι δύο είοη, απλά και άντιπε· 
φωνηρένα· τήν δευτέραν όνομασίαν φέρουσιν οσα αρχή τις, 
έχουσα προς τούτο δικαίωμα, παραβάλη προς τό πρωτό­
τυπον καί βεβαιώση τήν προς τούτα συμφωνίαν αύτών2.

Τά αντίγραφα, ούδ’ αύτά τά άντιπεφωνημένα, άναπλη- 
ροΰσι κατά γενικόν κανόνα τά πρωτότυπα3, είμή μόνον 
εν τοις έπομένοις Θέμασιν.

ΕΙΔΙΚΌΓί ΜΕΡΟΣ.»—Β1ΒΚ. Ε·

ápOp- 1331 του κοιδικος κα\ το ¿ρθρον 1352 τού αυτού· Toullicv άρ 399 
£π· Aubry § 758- Mercadé σ· 6 1 . .  .

ά) Aubry 323 Gliicli KB', 36. Souffert Γ', 181.
1) Πολ· 423. 424.
2) Πολ· 424 έδ· 3. Αντίγραφα άντιπεφωνημενα δυνανται να έκδώσωσι 

(ϊυνηΟως οίσυμβολαιογρα'φοι, διχαστικοί γραμματείς, δικηγο'ροι και κλητήρες·
Οργ. 246. 151. 193- Τά τοιαυτα αντίγραφα καλούνται COpiao vidematae 

(vidimus) ή fidematac (fides)- Spangenb. Ukrundenb. I. 60.
3) "Οπου συγχωρεΤται ή μαρτυρική άπόδειςις δύναται b δικαστής, και ανευ 

• τών προϋποθέσεων του 427 άρθρου, να δωσγι βαρύτητα τινα εις τ’ άντίγραφ*·
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ά) έάν οΐ διάδικοι Αποδώσωσιν αύτοις Αποδεικτικήν δύ- 
ναμιν4, είτε £>ητώς είτε σιωπηρώς (χρησάμενοι αύτοις 
υπέρ εαυτών).

β) εάν έκδοθώσι η) παρά συμβολαιογράφου, δικαστικού 
γραμματέως, δικηγόρου ή ετέρου δημοσίου προσώπου,έξ- 
αχΟέντα έκ πρωτοτύπου δπερ αυτά ταυτα τά δημόσια 
πρόσωπα συνέταξαν ή εχουσιν έν παρακαταθήκη8, 5) παρά 
συμβολαιογράφου, δικαστικού γραμματέως ή δικηγόρου, 
κατ’ αίτησιν καί συμπαραληφθέντων τ&ν ενδιαφερομένων 
φέρωσι δέ συνάμα την βεβαίωσιν, δτι τό μεν πρωτότυπον 
έξετασθέν εύρέθη κατά πάντα άβλαβες καί ακέραιον, τά 
δέ αντίγραφα παρεβλήθησαν προς αυτό καί είσίν απαράλ­
λακτα6.— Πλήν καί τά τοιουτοτρόπως7 έκδοθέντα Αντί­
γραφα ούχί απολύτως ίσχύουσιν ως πρωτότυπα, αλλά 
μόνον εάν ύπάρχωσι καί αί λοιπαί απαιτήσεις του νόμου8.

4) Πολ. 425. 436§ I.— Ενταύθα ιΤναι ¿διάφορον το εΤδος του άντιγρά- 
φου* διότι και το άπλα αντίγραφο λαμβάνουσι διά της θελήσεως τών διαδίκων 
πλήρη αποδεικτικήν δύναμιν.—5) Πολ. 426 § 2.

6) Πολ· 4 26 § 3- 397  ̂ 1. Τούτο έστ'ιν ή καλούμενη excmplificatio* 
—Ενίοτε δε, ως δ § 4 του αυτού άρθρου λέγει, και αντίγραφα αντιγράφων, 
κατά τον αυτόν τρόπον κατασ'.ευασθεντα, τήν αυτήν εχουσι δύναμιν.

7) Δη), κατά τάς περιπτώσεις a και b
8) *Ητοι, κατά το 427 άρθρον, εάν το πρωτότυπον «ποδεδειγμένοις ά· 

πήρχε κ*'1 ®πωλεσθη, ή εξηφανίσθη παρ’ εκείν.υ, καθ’ ου έμελλε vàt χρησι- 
μευσ·/;, ή κατακρατήται παρ’ αυτού, ύπο'/ρεου etc επίδειξιν όντος, ή τέλος ελ- 
λείπη παντελώς, τα δέ αντίγραφα εισίν apyaTa και ανύποπτα, ευρισκόμενα ένι 
δημοσίοις άρχείοις ή καταχωρίσεσιν.

Σημειιοτε'ον δέ δτι τα άντιπεφωνημένα αντίγραφα, κα\ δσάκις φερουσι τα 
άπαιτουμενα του νόμου îta άναπληρώαιοσι τα πρωτότυπα, δέν ίχουσι φυσίκω 
τω λόγω πλείονα ή τά πρωτότυπα δύναμιν’ έπομένιος τ’ αντίγραφα ίδιιυτι- 
χοιν έγγραφων δέν άπαλλάττουσι τον προσάγοντα αυτά του βάρους ν’ άποδεί- 
ξϊ) τήν γνησιότητα τ<?υ πρωτοτύπου (Seufi(ÎL’t Commeqt Γ ', 181 a). ’Εξ-



n  'Αποδειχτική δύναμις των εγγράφων! a), 

a) εν γενει.

§ 16 1 . Κατά της εγγράφου άποδείξεως διττής φύσεως 
.αντιρρήσεις δύνανται γενικώς ειπειν ν αντιταχΟώσι, τούτο 
χ̂,έν κατ’ αυτής άπευΟείας τής ύπάρζεως του έγγραφου, 

■προσβαλλομένης τής υιότητος αύτου, τούτο δε κατα του 
■περιεχομένου του εγγράφου, αμφισβητούμενης τής εν τή 
δίκη βαρύτητος καί σημασίας αύτου. Διό καί ή περί τής 
αποδεικτικής δυνάμεως των εγγράφων ζήτησις, ίνα θεω- 
ρηθή πλήρης, οφείλει περί τα δύο ταυτα άναγκαίως να 
στραφή, ήτοι πρώτον περί την εύρεσιν του εκδότου αυτών, 
επειτα περί την εύρεσιν τών εν αύτοις χρησίμων προς 
την δίκην αποδεικτικών στοιχείων, εν τούτω δε κεΐται προ­
πάντων ή κυρία διαφορά, ή διακρίνουσα τα δημόσια έ'γ- 
γραφα άπό τών ιδιωτικών* διότι τα μέν παρέχουσιν άπό- 
δειξιν ού μόνον του περιεχομένου αυτών άλλα καί εαυτών 
(probant se ipsa), ενώ τα ιδιωτικά μόνον τό περιεχόμενον 
άποδεικνύουσι, τής γνησιότητος δέ αυτών ή άπόδειξις 
πρεπει άλλοΟεν να προσαχΟή'1. Καί περί μέν τής έρεύνης 
τής τών εγγράφων γνησιότητος γίνεται κατωτέρω ή έξή~
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αίρέυι; πρεπει να γείνη εν τή περιπτιόσει τής éxcmpliíícatiO· Schlllid ll 
5 *4ί «. 27ο Bayer σ. 84'2·

ά) Πολ. 400 402. 412. — Bayer 837. Gönner II. 4G-1- Gester- 
ding Nachforschungen II. 440. Aubry Γ\ 295. 3 1 1.

1) Πολ· 435. 436— —ηαειωτεον ενταύθα ολίγα τινα περί τίον καλουν.ε- 
νων άσοιφων έγγραφων (documenta indiscreta) και περί τής ενστάσεως τής 
άναργυρία; (CXC· non num cratac pccuniac). Άταφε; λεγεται το έγγρα­
φον το \j.f\ ή/)λουν τ/,ν αιτίαν του ηρεου;. οιτις προς υποττήριξιν τής άγω- 
^ής a j.o j (iV ν αναφερηταιή είοική αιτία του χρέους, ορ. άνιυτ.



γησις2, περί τής αποδεικτικής δέ αύτών δυνάμεως, τής εις 
τό περιεχόμενον άναφερομένης, ρητέον ταυτα.

Τά έγγραφα, τα τε δημόσια καί τα ιδιωτικά, προσηκόν- 
τως καί έγκύρως συντεταγμένα, παρέχουσι πλήρη άπό- 
δειξιν, ήτοι καθιστάσι δικανικώς αληθές τό έν αύτοις πε­
ριεχόμενον3, είτε σύμβασις έστί τούτο είτε άλλο τι πράγ­
μα, άλλ’ υπό τον έξής είδικώτερον προσδιορισμόν. Ήγουν 

ά) άποδεικνυουσι τάς συμβάσεις καί τά γεγονότα όπως 
έξωτερικώς παρίστανται, ούχί δέ καί την προς τά πράγ­
ματα καί την άλήθειαν ταυτότητα αύτών. οθεν δυνανταί 
νά προσβληθώσιν ως εικονικά ή εκ βίας καί δόλου προελ- 
θόντα'*.

β') τό περιεχόμενον αύτών είναι ή κύριον καί ουσιώδες,

ΠΕΡΙ ΑΠΟΔΕΙΗΕίΙΙ— ΤΠόΜΓίΗΜΑΤΑ. ^37

§ 100 σημ. 2. β ') επικαλείται τοιούτον έγγραφον, δφείλει ν’ άποδείζ·/] ¿λλ(Ϊ- 
Θεν την αιτίαν της άπαιτήσεως. Νόμ· 35 Βασ· (22. 1).

η .. εάν λέγ/) τις, μη χρεωστών ποιήσαι γραμματεΐον, καί εστιν ασαφές, 
δ λαβών αυτό δείκνυσι ‘/ρειοστούμενον »· Glück XXI. 389. Schmid 11-273. 
Frankel § 102. *Η διάταξις αυτή του £ωμ, δικαίου, μή ουσα δικονομική, 
ισχύει και την σήμερον μετά την εκδοσίν τής πολιτ, δικονομίας, SeuffertS 
Blatter A', 305.

Την ενςασιν τής άναργυρίας εχει εντός ώρισμένου χρόνου δ εναγόμενος κατά 
£ωμ. δίκαιον εναντίον παντός εγγράφου, δι’ ού δμολογεΐ ό'τι ελαβε'τι (π. χ . 
δάνειον). Νομ. 76 Βατ. (23. I). *11 ενστασις αυτή, πηγάζουσα άπδ τής 
“ΡΧ̂ ιί τ0  ̂ ^ωμ. δικαίου, ότι τα τοιαΰτα έγγραφα δεν άποδεικνυουσιν ευθύς 
απο τής εκοοσεως των την άρίΟμησιν, κατηργήθη διοι τής ίσχυούσης πολιτ. 
δικονομίας, καθ ήν τα έγγραφα άποδεικνυουσιν άμα έκδοθέντα· ΙΙαπαρ^ηγ. 
Ινοχ. οίκ· σ. 193 σημ. 8. Περί του £ο>μ. δικαίου επιθ. VailgeiOW § 166, Seiiffeit Blätter Γ ' , 2 14·

2) ΓΙρβ. § 185. 186.

3) Πολ· 400 εδ· 2. Υποτίθεται δηλ. οτι ή γνησιότης αύτών είναι αναμ­
φισβήτητος ή άποδεδειγμε'νη.4) Bayer σ. 844 έν τ· Aubry Γ ' , 296·



ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— BIB A. ε '.

•ή πάρεργον χαΐ έπουσιώδες. κύριον ριέν καί ούσιώδες λέ­
γεται αυτό τούτο δι’ δ έγγραφόν τι συντάσσεται. πάρεργον 
δε και έπουσιώδες, παν άλλο* επειδή δ’ έν τοΐ'ς παρέργοις 
πράγμασι συμβαίνει ταπολλα πάρεργον και προσοχήν 
να καταβάλλωσιν οί άνθρωποι, άσθενεστέρα έστι φυσιχώ 
τω λόγω περί τα πάρεργα ή αποδεικτική δύναμις των έγ- 
γράφων. ήγουν τα έγγραφα άποτελουσι πλήρη άπόδειξιν 
καί των πάρεργων δηλώσεων, .οσάκις αυται άμεσον έχουσι 
συνάφειαν προς τό κύριον περιεχόμενον, άλλως αρχήν 
άποδειξεως μόνον5.
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5) ΙΙολ. 401. 412 έ$. 2. Γαλ· κώδ. 1320. — Είναι εύκολον vi εδρίθή 
Ttoíav πραςιν oí συντάςαντες έγγραφοί τι ήθελον v i πιστοποιήσωσι δια του εγ­
γράφου τούτου (π. χ . πώλησιν, μίσθωσιν κλ·), φθάνει τδ έγγραφον να ήναι 
σαφές και εύληπτον. Πολλάκις όμως έκτος της κυρίας πράξευχ, πωλήσιως, 
μισθώσεως, άναφέρουσι καί άλλα πράγματα οί συναλλάσσοντες, τα όποΤα 
ούτε μέρη ούτε οροί τη; κυρίας πράξεως ε!σί. Ταύτα δύνανται vi ονομασθώσι 
τά πάρεργα τής κυρίας πράςεω;, ή, κατα την δικονομίαν, τα διηγηματικως 
(ίστορικώς) άναφερόμενα (per verba enunciativa)· II. χ. δύο συνιδιοκτή- 
ται αμπέλου εμφανίζονται εις τον συμβολαιογράφον ίνα συντάξωσι πραςιν δια· 
νομής τής αμπέλου ταύτης και εκφράζονται οΰτω « την κοινήν άμπελον, ή ς 
μέ χρ ι  του δε ε λ α μ β ά ν ο μ ε ν  ά π δ  κ ο ι ν ο ύ τ ο υ ς  καρπό υς, διανέ- 
μομεν ώς έζής κλπ » Αί άραιώς γεγραμμέναι λέξεις εΐσι τδ διηγηματικδν τής 
πράξεως. Ώ ς πρδς τδ διηγηματικδν τούτο, τδ όποιον δια τού εγγράφου δέν 
άναφέρεται ώς γιγνόμενον, άλλ ’ ώς γενόμενον, γενναται ή αμφ ιβολία άν πραγ- 
ματικώς έγένετο, καί επομένως άν άποδεικνύη και την υπαρξιν αυτού τδ εγ* 
γραφον. *0 νόμος άπαντα εις την άμΐριβολίαν οΰτιος* ει μέν τά πάρεργα, λέ­
γει, έ/ουσιν άμεσον συνάφειαν μέ την κυρίαν πραςιν, άποδεικνύει και αυτά 
έντελώς τδ έγγραφον άλλως παρέχει ώς πρδς αυτά άρχήν άποδείξεως, δυνα- 
μέντιν να συμπληρωθρ δι i  μαρτύριαν.

Άλλα πώς ευρίσκεται, άν περιστατικά τινα διηγηματικως εν τω εγγρά­
φω άναφερόμενα εχιοσιν ή δέν έχωσιν άμεσον συνάφειαν μέ τήν κυρίαν πρα- 
ξιν ; Παρατηρητέον έν πριοτοις, οτι τδ ζήτημα τούτο είναι πραγματικόν, orto 
τού δικαστηρίου τής ουσίας κατά τήν ειδικότητα τών περιστάσεων Ικάστοτβ
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γ') πρέπει νά διαστέλληται *αλώς ή αποδεικτική δύ- 
ναμις των εγγράφων άπό της νομικής ίσχύος καί ένερ- 
γείας του περιεχομένου αυτών, τά έγγραφαάποδεικνύουσιν 
απλώς την ΰπαρξιν τών έν αύτοΐς ένοιαλαμβανομένων 
πραγμάτων καί ταύτην κατά πάντων (contra omnes), 
ή έννομος δέ αυτών ενέργεια διάφορος έστί κατά την 
διάφορον φύσιν του περιεχομένου, δπερ ή όμολογίαν ή 
άλλην τινά νομικήν πράξιν εμφαίνει* έξ ών έπομένως κρί- 
νεταί κατά πόσον ύποχρεοΰνται έκ τίνος έγγράφου τρίτα 
πρόσωπα6.

λυόμενον. Ώς κανών δε δυναται να χρησιμευση, νομίζομεν, δ έξης. *Αμε* 
σον συνάφειαν προς τήν κυρίαν πραξιν έχει το διηγηματικόν, όπερ περί τών 
δικαιιομάτων και υποχρεώσεων τών μερών ώς προ; αυτό α π ’ ευθείας τό άν- 
τικείμενον της πράξεως εξηγήσεις περιέχει. II. χ . δ δφειλέττς λέγει «το Ικ 
ΙΟΟΟ δραχμών χρέος μου προς τον A ', ου:ινος τον τόκον οίτος μοί κατεβί* 
βασεν εις 8 τοΐς εκατόν, θελιό πληρώσει την 1 του ερχομένου μηνός.» καί 
τό άνιοτέρω άναφερθέν παράδειγμα ενταύθα ανήκει, ώς και τοΰτο· Ιδανείσθην 
πέρυσι 1000 δραχ. παρά του Α, ο>ν τους μέχρι τοΰδε τόκους μοι εχάρισει 
θέλο) δέ αποδώσει αυτός εις προθεσμίαν ένός έτους άπό σήμερον.

Ξένον δέ και άσχετον διηγηματικόν υπάρχει εις τοΰτ· τό παράδειγμα. Τό 
έκ 10000 δραχ. τίμημα της οικίας, ήν παρα του A ήγόρασα θέλω πληρώσε( 
αύτω άμα μοι αποδώσει &ς μοι οφε&ει 10,000 δραχ., ών οΐ μέχρι τουδε τό­
κοι επληρώθησαν ήδη. Προβ. Toullier άρ. 157— 160. Marcadê σ 29· Aubry Γ ', 297. 'Ρουσοπ. 258, Dalloz Oblig. 3128.

G) Τα γεγονότα δ̂ τως εν τινι εγγράφω εκτίθενται οφείλει να θεώρησή ώς 
άληθη δ δικαστής, είτε μεταξύ τών συνταξάντων τό έγγραφον δικάζει είτε καί 
μεταξύ τρίτων, διότι τα έγγραφα, είτε δημόσια είσιν είτε ιδιωτικό, probant contra omnes. Ά λλ ’ ότι γεγονός τι δπάρχει και δφείλει πας άνθρωπος νά 
τό αναγνώριση ώς αληθές, δεν έ'πεται εκ τουτου και μόνου άτι χρεώστε! έ­
καστος να υποβληθή και εις τας νομικός ένεργείας αυτου. Δηλαδή όποχρεοΰ· 
ταί τις μόνον δια τών ιδίων αυτου πράξειυν ή δια τών πράξεων εκείνων ους άν - 
τιπροσιοπεΐ* πράξεις τρίτιον ουδόλως βλάπτουσιν αυτόν. Διατοΰτο κατό τό 
άρθρον 400 (412 Ιδ. 2) τό έγγραφον υπόχρεοι τους διαδίκου; καί τους αντί-



Περί αντέγγραφο)}'' α)

§ 162. ‘Ηεννομος ενέργεια του περιεχομένου των εγ­
γράφων, των τε δημοσίων καί των ιδιωτικών, ουναται να 
μεταβληΟη (τροποποιουμένη ή καί δλως καταργουμένη) 
διά συγχρόνου ή μεταγενεστέρας άλλης πράξεως. το 
περί ταύτης συντασσόμενον έγγραφον καλείται συνήθως 
άντέγγραφον (contre-lettre). Ai διά των άντεγγράφων γινό- 
μεναι μεταβολαί, είτε εις την σπουδαιότητα είτε εις άλλο 
μέρος του μεταβαλλομένου εγγράφου1 άναφέρονται, σκο 
πόν συνήθως προτίθενται ούχί εύσχήμονα καί επαινετόν* 
ενεκα τούτου φυλάττονται μυστικαί καί απόκρυφοι2, εις
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προσώπου; αυτών, ώ ; προς του; τρίτου; άποδεικνυει μονον το αντικειμενον 
του εγγράφου, επομένως εχει βαρύτητα κατά του τρίτου μόνον όταν άρκτί 
τούτο, ινα επιτυχή τ ι; κατ ’ αντου. Π. γ.  διεκδικώ κτήμά τι κατά του κατί- 
χονιό; αύτδ Α, και προς απόδειξιν της κυριότητός μου προσάγυ) το έγγραφον 
του πιυλήσαντός μοι τδ κτήμα Πέτρου, δ εναγόμενος A οφείλει ν’ αναγνώριση 
ώ ; γενομένην την πιόλησιν όπερ μοι αρκεί δια να κερδήσιο την δίκην. ’Αλλ* 
έοιν δ πουλητής Πέτρος ελεγεν εν τω πιολητηρίω δτι το πωλούμενον κτήμα 
εχει δουλείαν τινα επι του γειτονικού αγρού, δεν με αρκεί τούτο δια νάδιεκδι- 
κήσωτήν είρημένην δουλείαν, διότι είναι δμολογίαυπερ τοΰδμολογουντος, ήτις 
οδδεμίαν έχει ενέργειαν. Bayera. 840. b. Marcado σ. 32. Aubryσ. 
297 σημ. 46. Dalloz i p .  3077. 3133.

α) Πρβ. Πολ. 404.  γαλ. κώδ. 1321. — Plasman Traite des contre —lettres. Paris 48Í9. Aubry Γ',298 σημ. 49.Dalloz Oblig. i o .  3175.
1) Π. χ . δια φανερού εγγράφου γίνεται πιόλησις οικία; τίνος, ε’ν τω 

μυστικω εγγράφω δμολογείται ότι ή πιόλησις είναι εικονική ή συνήφΟη υπό 
αίρεσιν τινα. ή τδ τίμημα τδ εν τω φανερώ εγγράφω δε ; είναι τδ αληθές 
κλπ. —Δύναται δ επικαλούμενος τδ άντέγγραφον ν’ άντιτάξη, ο τι τούτο δέν 
Ιφυλάττετο μυστικόν; Οόχί’ φθάνει εκείνος, καθ’ oG αντιτάσσεται τδ άντέγ- 
γραφον να ηγνοει την υπαρ;ιν αυτου. ti μυστικοτη; του αντεγγράφου δεν είναι 
κατά τδ 404 άρθρ. ορος ουσιώδης.

2) Και επι συμβολαιογράφου εαν γεινη το άντέγγραφον εις την αυτήν υπά­
γεται κατηγορίαν. Toulb σ. 3θ0.
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κινδύνους συχνάκις τά συμφέροντα των άλλων ανθρώπων 
έμβάλλουσαι3. διά τούτο κατά νόμον αί μεταβολαι αύται 
μόνον τούς έργάτας αυτών και τούς τούτων άντιπροσώ *
πους υποχρεουσι 4, τρίτα οέ πρόσωπα, οι' άγνοιαν αυτών 
ζημίαν κινδυνεύοντα, ούδαμώς παραβλάπτουσιν5.

(>') τών ΰηιιοσίων.

5 163. Ούχι πάντα τά εν δημοσίω εγγράφω γεγραμ- 
μένα δημοσίας άπολαύουσι πίστεως, άλλ’ απλώς δσα τό 
συντάξαν δημόσιον πρόσωπον αναφέρει ώς ύπ’ αύτου ένερ- 
γηθέντα ή ενώπιον αύτου γενόμενα*·τά δεύτερα μάλιστα 
μόνον άν ησαν εκ τών διά τών αισθήσεων αμέσως κατα- 
νοουμένων πραγμάτων. ΌΟεν τά μή πραχθέντα ή μή κα- 
τανοηΟέντα αμέσως υπό ίου δημοσίου προσώπου, καί τοι

Λ  J  ν

3) ^Οστι; πωλεΐ ΐήν οικίαν αύτου και λαμβάνει άντεγγραφον οτι ή πώλη- 
σι; είναι εικονική, βλάπτεται βεοαίω; εάν δ εικονικό; αγοραστή; πώληση εις 
τρίτον ή ύποΟηκεύση τήν οικίαν, άλλ’ επνοη; .βλάπτεται καί δ τρίτο;, εάν το 
άντεγγραφον ΘεωρηΘη ισχυρόν /αί απέναντι Ό$;ου. Μεταξύ λοιπόν τών δύο 
τούτων δικαιότερον είναι να προστατευθώσι τα συμφέροντα τού αθώου τρίτου.

4) ΐοιούτοι εΐ3ΐν οί κληρονόμοι ή άλλοι γενικοί διάδοχοι τών μερών.
Dalloz, Oblig.àp. 3199.

5) Τρίτοι είσί πάντε; όσοι απέκτησαν δικαιιυματα δυνάμει τού μεταδεβλη- 
με\ου εγγράφου* π. χ. δ παρά τού εικονικού αγοραστού άγοράσα; τήν εικο­
νικά»; πουληθείταν οικίαν ή το εικονικώ; συναφθεν δάνειον, επειδή δ’μω; ή 
δ.άταςις τού 404 άρθρου σκοπόν εχει, νομίζιο, νά προφυλάςη τού; τρίτου; 
κατά Θετικών ζημιών, δεν εφαρμόζεται επόμενό»; ει; χαριστικά; πράξεις 
(π. χ. δ εικονικό; αγοραστή; όωρεΐ τήν οικίαν), ούτε εί; τού; απλού; χειρο 
γραφικού; δανειστά; τού εικονικού αγοραστού; τού; επιβαλόντα; κατάσχεσιν 
επί τής ο ί'ία ;. Contra Marcado σ. 36.

1) Τοιαύτα είσί π. χ. ή χρονολογία τού εγγράφου, δ τόπο; τής συντάξεως 
αυτού, ή πρόσληψις μαρτύρων, ή υπογραφή τού δημοσίου προσώπου. ^Ολα 
ταύτα είσί περιστατικά, άπερ α;·τό τό δημόσιον πρόσωπον επιχειρεί. ’Αλλά

16
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έν τώ εγγράφω περιεχόμενα, στερούνται τής χαριτος δη­
μοσίας πιστοποιήσεως .

γ) τών ιδιωτικών.

§ 164 . Αί νομικά! πράξεις, είτε διά δημοσίου είτε οι’ 
ιδιωτικού εγγράφου άποδεικνύονται, υποχρεο^υσιν, έκτος 
των ένεργησάντων αύτάς προσώπων, προσέτι τούς κλη­
ρονόμους και λοιπούς δικαιοδόχους αυτών, ώστε τό 412 
άρΟρον τής δικονομίας περιέχει διάταξιν ούχί μόνον τά 
ιδιωτικά έγγραφα διέπουσαν. Ίδιάζοντες δε αυτών προ­
πάντων εισι μόνον οί δύο ούτοι κανόνες.

ά) scrlpturae privatac non faciunt fidem dal) sui contra 
terlios i, ήτοι κατά τών τρίτων τά ιδιωτικά έγγραφα ούκ * 2

\  c) > /  c/ ν  _ -ϊ λ  *  ν · \  9 \  f  Ρ  **  ^  λ * 9 j  ,και οσα αναφέρει οτι ηκουσεν, ειοεν η άλλους αντελαυεεο, της αυτής îici κα­
τηγορίας, π. χ αί δηλιυσεις τών [αέρων, ή ενιόπιον του μέτρησις χρηαάιων 
και τα παρόμοια. Allbl’y. Γ ', 295 σημ. 36. B ernat <j. 117 σημ. 13. 1 ί ·

2) Π. χ. δ κλητήρ λέγ^ - j επιδοτηριω «Ιπέδιοκα ε’ ; τον αδελφόν 
του οιαδίκου, η παρελ^αβο^βρ^.ήν τοιχοκόλλησιν τους γείτονας A. Β. » 'Η 
ϊδιότης αδελφού η γείτονος οεν είναι πραγμα προσπίπτον εις τα; αισθήσεις, 
επομένιος δ κλητήρ πιστοποιείαύτο ούχί ώς εξαγόμενον άντιλήψεως άμεσου, 
ώστε δεν είναι ανάγκη να προσβληθή κατά τούτο επί πλαστογραφία τδ έαι- 
δοτήριον· ΑΠ. 123 τού 48, 186 τού 49 καί 216 τού 50. 'Η άπόφααΐς 
του αυτού δικαστηρίου 43 τού έτους 45, άποφαίνεται τδ εναντίον, άλλ’ είνα{ 
προφανώς εσφαλμένη. Ευρετήρ. Ζ '. 98. — 'Ωσαύτως δεν είναι άναγκαιον 
να προσβληθή ώς πλαστή ή δημοσία διαθήκη ώς προς τήν μνείαν οτι δ δια- 
θέτης είχε σώας τας φρένας (Boucenne Δ '. 35. A ubry σ· 295 σημ 37). 
Τδ αύτδ κρατεί καί ώς προς τήν προσβολήν τών δημοσίων εγγράφων δι’ ei- 
κονικοτητα ή βίαν. Aubry σ. 296 σημ. 42.

1) ΓΙολ. 413. Γαλ. κιυδ. 1328. — ΊΙ διάταξις αύτη δεν εφαρμόζεται ε’ς 
τας εμπορικας υποθέσεις. Toull. άρ. 244- Dalloz O b.39 l I-Aubry σ.318 
σημ. 112. Ραλλη άρ.447· ΑΠ. 88 τού 53 . Ενίοτε ή χ ρονολο γ ί  α μόνη 
τού ιδιωτικού εγγράφου, δι ’ ου τις παραχωρεί δικαιώματα εις άλλον ή άπαλ-



έχουσι βεβαίαν χρονολογίαν. Ό κανών ουτος νομοθετικόν 
μέν έχει λογισμόν δτι ευκόλως προχρονίζονται τα ιδιω­
τικά έγγραφα προς βλάβην τρίτων, κεΐται δέ ινα προ­
φύλαξη αυτούς άπό τής βλάβης ταύτης* νΑρα εντεύθεν 
πρέπει να οδηγήταί τις προς λύσιν του δυσχερούς ζητή­
ματος τίνες είσίν οι τρίτοι ούτοι2 .

’Αλλά και κατά τρίτων δύνανται νά λάβωσι βεβαίαν
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λάττει άπό ίιποχρεώσεως τίνος αυτόν, δύναται να η ναι έπηρεαστίκή τών δι* 
καιωμάτυιν τρίτων, εάν δηλαδή ή χρονολογία αυτή μεταβληθή ούτοις ώστί 
οί τρίτοι νά ύποχρεώντάι διά τής εν τω εγγράφω πράξεως, γινόμενοι τοιου­
τοτρόπως δικαιοδό/οι του παραχωρήσαντος τδ δικαίιομα ή του άπαλλάξαν- 
τος άπδ τήν 6ποχρέω§ιν. Π. χ· δ Λ ενεργεί κατάσχεσή εις χεΐρας τρίτου, 
του Β, επί 1000 δραχ. ως οφειλομένιον τω δφειλέτη αυτού Γ· κατόπιν πα­
ρουσιάζεται δ X, αντιποιούμενο; τήν κατασχεθεΐσαν άπαίτησιν ώς έκχω- 
ρηθεΐσαν αυτω παρά του Γ, καί προ; άπόδειξιν προσάγουν ιδιωτικόν έκχω- 
ρήσεως έγγραφον. Έ κ τή; γρονολογίας του εγγράφου τούτου έςήρτηται 
ενταύθα ή λύσις τού ζητήματος, άν τό έγγραφον τού Γ προς τον X ΰποχρεοΐ 
τον κατασ/όντα δανειστήν, ήγουν εί μεν φε'ρει χρονολογίαν προγενέστε­
ρα·; τής κατασ/εσεως, ΰτο/ρεοΐ αυτόν, είδε μη, οχι· ¿άν λοιπόν φέρη τό 
έγγραφον -/εθνολογίαν τωόντι προγενεστεραν, γενναται ή άμφιβο/ία, μή- 
πιος τό έγγραφον τούτο συνετά/Οη μετά την /ατάσχεπν, καί προεχρονολο- 
γήθη επίτηδες ΐνα ματαίωση αυτήν;

2) Τάς καταχρήσεις λοιπόν τού προχρονισμου τών ϊδιιοτικών εγγράφων ά- 
βλαβεΐς νά καταστήση δ εγχώριος νομοθέτης διέταξε διά τού 4 13 άρθρου, 
οτι τά ίδιθ)τικά έγγραφα θεωρούνται απέναντι τών τρίτιον <υς άνευ χρονο­
λογίας. Αλλά ποιοι είσίν οί τρίτοι οΟτοι ; Οί συγγραφείς δεν εδωκαν εϊσέτι, 
νομίζιο, άττάντησιν ήσυχάζουσαν πασαν αμφιβολίαν. Ή μάλλον εύπρόσ- 
δεχτος φαίνεται ή έξης* « τρίτος εσ:ί πας ειδικός διάδοχος τού έκδόντος 
το έγγραφον, οστις έξ ίδιου δικαίου καί ο όχι έκτου προσώπου τού δίκαιο* 
δοτού παρίσταται, ή, ώς είπε τις, δ χρώμενος τή ευθεία καί ουχί τή πλά­
γιά αγωγή προς επιδίωξιν τού αντικειμένου τής αμφισβητήσει*);. Κατά τήν 
γνοιμην ταύτην ούκ είσί τρίτοι ά) οί κληρονόμοι τού πολιτικώ; νεκρού ή 
τού άπηγορευμένου οί κηδεμόνες, καθ’ ών αντιτάσσονται έγγραφα προγε- 
νεστέραν τού πολιτικού θανάτου ή τής άπαγορεύσεως φέροντα χρονολογίαν

1 6 *
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χρονολογίαν τα ιδιωτικά έγγραφα. Τρεις [/.όνον 3 περι­
στάσεις δύνανται κατά νόριον να φέρωσι τό αποτέλεσμα 
τούτο* ά) ή συμβολαιογραφική Οεώρησις, β') ό θάνατος 
τίνος των μερών, γ') ή έν οημοσίω εγγράφω μνεία του ι­
διωτικού κατά τδ ουσιώδες αύτου περιεχόμενον4, 

β ) scrip!urae privatae pro scribentenon probant, ήτοι 
κατά του έκδοτου υποχρεώσεις μέν τά ιδιωτικά έγγραφα

β) οι οανεισται του πτωχεύσαντος ώςπρδςτας -κράξεις, ας ούτος δι’ ίδ.ω- 
τικοΰ εγγράφου βέβαιοι οτι έςετέλεσε πρδ τής πτιοχεύσειος· γ ') δ evep- 

γών εις χ εΤρας τρίτου κδττάσχεσιν δανειστής ώς προς τα< παρά του τρίτου 
προσαγομένας ίοιωτικάς άποοείςεις τής έςοφλήσειος. Aubry σ. 313. 
Mareadé σ. 52. Bonnier άο. 567. έπ. Carré ζ. 4967. Revue delà 
legislation étrangère III 532. Φουσοπ. σ. 288. Dalloz Obi. άρ. 3914.

Έάν τεθή δ κανών* τα ιδιωτικά έγγραφα δεν εχουσι χρονολογίαν απέ­
ναντι πάντων, ί'σους δύναται να βλάψη ενδεχόμενος προχρονισμδς, αποτέ­
λεσμα θε'λει είσΟαι του να δφείλη δ λαμβάνων ϊδιιυτικδν έγγοαφον νά φρον- 
τίζη σ χ ε δ ό ν  π ά ν τ ο τ ε  νά δί$η εις αυτό βεβαίαν χρονολογίαν διά 
τής υπό συμβολαιογράφου τίνος θεωρήσειος- Τοιοΰτος κανών νομοΟετικώς udv 
άριστος είναι, κατά την γνώμην ημών, αν μόνον ώρίζετο να γί\ηται άνε· 
ςόδιος ή συμβολαιογραφική Οειόρησις- διότι δι’ ούτοΰ έκόπτετο έ κ  £ίζης 
πασα διά των προχρονισμών κατάχρησις. άλλα δεν είναι τοσουτον εκτετα- 
με'νη ή έννοια του 413 άρθρου ώστε να περιλαμβάνη παν είδος βλαβερόν 
προχρονισμοΰ.^Οπως βμο)ς έχει αύτο αμφιβολίας και αντιρρήσεις θελει γέννα 
•βέβαιοι; πάντοτε. ’Αναμφίβολον οέ μόνον είναι οτι τρίτους δεν εννοεί τδ 
αρθρον, ώς θάλει δ Toullier άρ. 245, τους pcnitus extrancos, άλλα τινάς 
αντιπροσώπους του εκδόντος το έγγραφον, καθιστάμενους ένεκα τής χρονο­
λογίας τοιούτους. Aubry σ. 314 σημ. 94. Mareadé σ- 54.

3) Πολ. 413. 4 1 4 .—Μόνον οί τρεις ουτοι τρόποι τής βεβαιώσεως τής 
χρονολογίας των ιδιωτικών εγγράφων ύπάρχουσιν, ούχι άλλοι. Allbl V <r. 
.117 ®ημ. ΐθ9· Maicade σ. θ5 . Dalloz Obi· αρ. 3880. Εναντίαν γνώμην 
άποφαίνεται δ Toilllier άρ. 242.

4) ‘ Η χρονολογία δηλ. του ιδιωτικού εγγράφου άρχεται τότε άπδ τής θε- 
ωρήσεως του συμβολαιογράφου, ή άπδ του θανάτου του εκδότου ή άπδ τής 
χρονολογίας του δήμο3ίου εγγράφου, έν ώ τό ig.WTtxov άναφέρεται. — Άντ'ι
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παράγουσιν, ώφελείας όμως ούχί ΰ.Ό κανών οΰτος συν- 
ηθέστερον μεν απαντάται έπι των ιδιωτικών εγγράφων, 
άλλ’ εφαρμόζεται ούχ ήττον και έπι των δημοσίων6, δέ­
χεται δέ εξαιρέσεις τάς δύο ταύτας* ά) έγγραφον, γενό- 
μενον έντή δίκη κοινόν μέσον άποδείξεως, δύναται νά έ- 
πικαλεσθή και ό έκδοτης αύτου7, ά) τά εμπορικά βιβλία 
και τα βιβλία των δικηγόρων κ. τ. λ. άποδεικνύου,σιν υπέρ 
του εκδότου δ. άλλα τά μέν εμπορικά βιβλία άποτελουσι 
μεταξύ εμπόρων πλήρη άπόδειξιν περί τε τής ύπάρξεως 
και περ'ι του μεγέθους των απαιτήσεων9, απέναντι δέ των 
μη εμπόρων άποδεικνύουσιν, εντός έτους και ήμέρας, μό­
νον πόσα εμπορεύματα έχορηγήθησαν* ή χορήγησις δέ 
αυτή όφείλει οι* άλλων μέσων 10 ν’ άποδειχθή. Τό αυτό

η ι6

του’ συμβολαιογράφου δύναται να θεώρηση και ό ειρηνοδίκη; το έγγραφον επι 
του Οε'ματο; του 12ο άρθ. της πολ· δικ.

5) ΓΙολ. 4Ι5· \ . 39 -41 Βασ. (2*2. I) « οί λόγοι (λογαριασμοί) του 
τελευτήσαντο;, εν οί; κατεγραψεν εαυτόν y ρεωστεΐσΟαι, πρδ; άποδειςιν ουκ 
άρκοΰσιν »>. Νεαρ. 48 κεφ. ά §  I. Bayer σ. Β39. Seuffert Coinnieul. 
Γ'. 169, τοϋ ίδιου Blätter Λ'· 3 9 Gerau ία Lindes Zeitsclir. λΧ, 
76. Heise u. Cropp Abbandl. I. 113·

6) Ούδεν ωφελείται π. χ . δ εχων συμβολαιογραφικόν έγγραφον άποδει- 
κνύον 5τι α ύ τ δ ;  εμφανισθεις εις τον συμβολαιογράφον ¿οηλιυσεν οτι ¿δά­
νεισε τον Δ 1000 δραγμάτ.

7) Ίδ. άνωτε'ρ. § 124 σημ. Η- Bayer σ· 577 (7 εκδ·). Έν τη 8 ε κ -  
δύσει (847.933.935) φαίνεται πω; μεταβαλών γνιομην δ συγγοαφεύ; ουτος.

8) Πολ. 415.
9j ΙΙολ. 417. Τδ άρΟρον τούτο περιε/ει την οιάταςιν, οτι γενομενη; α ι­

τήσει«); οι έμποροι πρεπει να έρκισθίοσι κατά τδ άρί)ρ· 37 ί · ή διάτας'.; κύ­τη. εςαγομενη εκ του 351 άρθρου, ήτο περιττόν νά έπαναληφΟή· Έληφδη 
δε κατά παραδρομήν εκ του §239 του Βαυαρ. ένθα ήτο αναγκαία ένεκα 
του § 260, μή συγ^ιοροΰντο; επαγωγήν ορκου κατ’ εγγράφου. Seilllerl: 1 · 1/9. Περί του γαλλ. δικ. Aubry Γ r, 3 18. Bonnier άρ. 633.

10; Πολ. 4 18· 'Η εν τιο άρΟρω τούτω περικοπή « ή ή έκτελεσι; τή; υ -
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ισχύει καί περί τ<&ν βιβλίων των δικηγόρων κ. λ., ήγουν ά- 
ποδεικνύουσι και αυτά, εντός έτους και ημέρας, μόνον την 
ποσότητα των χορηγηθέντων πραγμάτων ή της χορηγη- 
θείσης υπηρεσίας11,

ό') των ¿ινπγράφω? καί ουσχεζικώνεγγράφων.

ΠΕΡΙ ΑΠΟΛΕΙλΕΩΣ.—ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΑ.

§ 165. Τα αντίγραφα άποδεικνύουσιν όσον καί τα πρω­
τότυπα, όταν θεωρώνται κατά νόμον ως άναπληρουντα 
αυτά1.

Σνσχεπκα2, λέγονται τα έγγραφα ώντό έτερον μνήμην 
ποιείται του έτέρου, καί ιδίως τό την μνήμην ποιούμενον, 
καλείται άναφέρον (referons), ου δέ μνήμη γίνεται άναφε- 
ρόμενον (relalum). Περί τής αποδεικτικής δυνάμεως των 
εγγράφων τούτων ισχύει ό κανών* referons sine reíalo ni­
hil probat, ήτοι χωρίς του άναφερομένου ούδέν υποδει­
κνύει τό άναφέρον 3· διότι συχνάκις αί άναφοραί γίνονται

πηρεσίας» παρελκει* διότι οΐ εύποροι υπηρεσίας δεν εκτελοΰσιν άλλ’ έμπο· 
ρεύματα χορηγοΰσιν. ’Ανήκει δε κυρίιος εις τδ 4Ι9 αρΟρον.

11) Οί φαρμακοπώλαι και ξενοδόχοι χορηγοΰσι πράγματα* οΐ ιατροί, ράι- 
αι, δικηγόροι, κλητήρες κ. X. χορηγοΰσιν υπηρεσίας. οΟεν τδ 2 έδ· του 4 19 
αρ9ρ. επρεπε να εχη ούτως* εάν τά βιβλία ταυτα Ιγράφησαν κατά νόμιμον τυ- 
πον> έχουν τήν αυτήν αποδεικτικήν ίσχυν, καθώς τά εμπορικά βιβλία κατά 
τών μή εμπόρων, εάν ή χορη'γησις του πράγματος ή ή εκτε'λεσις τής υπηρε­
σίας ήναι άλλιος άποδεδειγμε'νη. Εις τήν παραδρομήν δέ ταυτην αφορμήν πά­
λιν εδωκεν δ 239 § του Βαυαρ. σχεδίου.

1) Ή . άνωτερ. §. 160.
2) Πρβ. Heise u. Cropp Abbandl 11. 40ί. Baycra*. 8ί9. Scuffcrt

Comment. Γ '. 197, τοΰ ίδίου Blätter Δ '. 372. 1Γ'. 141._Bonnier
άρ. 736. Tonllier dp. 473 επ. Marcadö σ. 82. 'Ρουσοπ. σ. 302-

Β
3) Πολ· 393· 394. Γαλ. κώδ. 1337. 1338* Νεαρ. 119 κεφ. γ '.  Βασιλ.
. 525* « Καί τούτο προς τουτοις παρακελενόμεΟα, ώστε ε?περ τις εν τινι
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άνευ της προσηκούσης ακρίβειας καί περισκέψεως. άλλα 
του κανόνος τούτου εΐσήγαγεν ό νόμος τάς δύο ταύτας εύ­
λογους εξαιρέσεις* ηγουν τό άναφέρον άποδεικνύει και μό­
νον, εάν ά) εξ αύτου έξάγηται δτι έγένετο ίνα άντικατα- 
στήση τό άναφερόμενον, ή β') τό ούσιώδες τούτου περιε- 
χόμενον έπαναλαμβάνηται έν τω άναφέροντι** πλήν και 
τότε υπαρχούσης μεταξύ αυτών διαφοράς ύπερισχύει τό

συμβολαίω Ιτέρου ποιήαεται μνήμην συμβολαίου, μηδεμίαν εκ ταύτης τής 
μνήμης άπαίτησιν γίνεσθαι* πλήν εί [/.ή καί το έτερον συμβόλαιον, ου Tifa; 
μνήμη κατά το δεύτερον γέγονε, προκομισθείη. ή έτέρα παρασχεθείη $Κτά·: 
τους νόμους άπόδειξις, δτι περ και ή ποσότης, ής μνήμη γέγονε, ταΐς^λη- 
θείαις έποφείλεται. Τούτο γάρ και εν τοις παλαιοις ευρίσκομεν νόμοις,£> ^

^Οταν εν τινι εγγράφω άναφέρηται έτερον έγγραφον, γενναται ή άε^ιβολία 
μήπως ή αναφορά δεν εγενετο μετά τής προσηκούσης ακρίβειας, επομένως δεν 
είναι δίκαιον διά μόνου του άναφέροντος ν’ άποδεικνύηται του άναφερομένου τδ 
περιεχόμενον* αρα εύλογος δ κανών, referens sine reíalo nihil probat· 
tfO:av δμως εν αύτω τω άναφέροντι υπάρχιοσι τ’ αναγκαία στοιχεία προς ά/τό- 
δειξιν αύΟύπαρκτον τής άναφερομένης πράξεως,περιττή αποβαίνει τού άναφε- 
ρομένου εγγράφου ή προσαγωγή. Τοιαύτην άπόδειξιν αύθύπαρκτον παρέχει 
κατά νόμον τδ άναφέρον, δταν ή συνετάχθη διά ν’ άντικαταφήση τδ άναφε­
ρόμενον ή τδ ούσιώδες τούτου περιεχόμενον έπαναλαμβάνηται έν τω άνα- 
φέροντι Π'· χ.

ά) Τάς 10000 δραγμών,άς έδανείσθηνπαρά τούΧ και εδωκα αύτω τδάπό. . 
έγγραφον, δμολογώ και διά τού παρόντος δτι έλαβον δανειακάς καί υπό­
σχομαι ν’ άποδώσιο.

Τοιούτο έγγραφον προφανώς συνετάχθη προς άντικατάστασιν τού πρώτου, 
β') δανεισθείς πέρυσι 10000 δραχμών παρά τού X, δι’ άς εδιοκα αύτω 
τήν άπδ . . . ίμολογίαν μου, έδανείσθηνπαρά τού ίδιου σήμερον καί 
άλλας χιλίας.

Έν τω εγγράφω τούτω περιέχεται κατά τά ούσιιυδη αύτού μέρη τδ πρώ­
των έγγραφον.

4) Εννοείται δέ δτι αΐ δύο αυται έςαιρέσεις λαυβάνουσι χώραν, δταν τδ 
αναφερον έγγραφον συντάξη αύτδς δ τού άναφερομένου εκδότης ή δ διάδοχος 
αύτού, ούχι τρίτος. 'Ρουσοπ, 302·
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άναφερ ομενον .̂

Λ') ΰιεζαγωγη τήςΰ ι ¿γγράφο)*' άπο0Μ',ίω<;. 

α) γεπχά.

I 166.^ο^κπ;α)ΐ·. ή εναρξις της δι’έγγράφων άποδεί- 
ξεως, είτε προ της περί άποδείξεως διαλαλιας είτε μετά 
ταϋτα ένεργεΐται, δύναται κατά την εγχώριον νομοθεσίαν 
νά γείνη τριχώςΐ, ή κοινοποιουσιν άλλήλοις οί διάδικοι 
αντίγραφα των αποδεικτικών εγγράφων, ποιουντες συγ­
χρόνως γνωστόν2 τω αντιδικώ καί τό πρωτότυπον, ή προ- 
σάγουσι τά έγγραφα επί ακροατηρίου τό πρώτον, ή τέλος * 1

5) Πολ· 394* — ‘Υποτίθεται δηλ. ¿τι τδ άναφε'ρον συνετάχθη χάριν του 
άναφερομενου, επομε'νυ); τδ κ ύ ρ ι ο ν  έγγραφον είναι τδ άναφερόμενον. και 
επί διαφυινία; μ.ετα;ύ τών δύο υπερισχύει τούτο. Κατά παραδρομήν βεβαίως 
λεγει ό 'Ρουσόπ· (σ. 303) οτι υπερισχύει εν τοιαύττ, περιπτυδσει τδ άναφε'ρον, 
ώς την τελευταίαν Οελησιν τού εκδότου εκφράζον. τούτο εφαρμόζεται μόνον 
όταν δια τού νε'ου εγγράφου ήΟε'λησαν τα μέρη να μ ε τ α β ά λ ω σ ι  τδ πρώτον, 
οπερ δεν εικάζεται, άλλα πρε'πει να εξάγηται εκ τού εγγράι&ου* Marcadé
Ε\ 83.

1) Ιίολ. 395- Ό κατά νόμ,ον τακτικιυτερος τρόπος τής διεξαγωγής τής 
εγγράφου άποδείςεοις είναι ή προαπόδειςις (Ι1ολ·250. § 1 18)-ήτοι όφείλουσι, 
προ της περί άποδειςεως άποφάσειυς, να επισυνάψωσιν άντίγραρα τών απο­
δεικτικών εγγράφων, δ μεν ενάγων τή άγωγν) ό δ ’ εναγόμενο: τω άπολο- 
γητηριω (Ιίολ- 153. 159. 538. 565). επειδή δ'μως ή υποχρεωσις αυτή 
6εν Ιπιβαλλεται επι ποινή αποκλεισμού, δυνανται καί μετά την περί άπσ- 
δείςεως άπόφασιν να προσαγάγojti τας εγγράφους αυτών αποδείξεις οί οιάδι · 
κοι. Ί1 προσαγωγή αύτη δύναται κατά τρεις τρόπους να γείνη. —Καί τών 
εις ςενην γλώσσαν γεγραμμένων πρωτοτύπων άντίγραφον πρε'πει νά επι- 
συναπτηται* αλλά καί μ,ετάφρασις αυτού αν επισυναφΟη, εκπληρούται δ 
σκοπδς τού νόμου. SeulTert Blätter Z '. 124.

2) Καθ’ δν ορίζει τδ άρθρ. 555 τρόπον* ορα άνωτερ. § (06 »ημ. 11«



κατατιθέασιν αυτά παρά τω εισηγητή, τω διεξάγοντι έκτος 
του ακροατηρίου την άπόδειξιν3 4 5.

Ή τοιουτοτρόπως δέ γενομένη προσαγωγή τότε μό­
νον θεωρείται ισχυρά καί ύποχρεοί τον άντιδικον ν* άπο- 
φανθή περί των εγγράφων, όταν ταυτα προσαχΟώσιν 

ά) εν πρωτοτύπου καί ολόκληρα, μέρος μόνον αυτών ή 
περίληψις είναι απαράδεκτος, εξαιρούνται δέ τά διάφο­
ρον ύλην περιέχοντα έγγραφα, ών αρκεί νά καθυποβλη- 
θώσι τά σχετικά προς την διαφοράν μόνον χωρία*· 

β') συνδεδεμένα καί έξησφαλισμένα* διότι άλλως ό άν- 
τίδικος δύναται ν’ άποβάλη τά ανυπόγραφα φύλλα6.

γ') άβλαβή καί άκήρατα. ό προσάγων έσχισμένα, δια- 
τετμημένα ή διαγεγραμμένα έγγραφα όφείλει ν’ άποδείξη 
ότι τό σχίσμα κ. λ. έγένετο τυχηρώς ή εκ πλάνης7.

δ') αμετάβλητα καί ευανάγνωστα* διότι μεταβληθέν- 
των ή μη άναγινωσκομένων των έγγράφων, άναγκάζε
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3) Οδτοί δέ κατατίΟησιν αύτδ ε’.ς τδ γραφεΤον τού δικαστηρίου. Τδν τρό­
πον τούτον της προσαγιογης των εγγράφων δεν άναφε'ρει βητώς ή δικονομία, 
άλλ’ δ επιτετραμμένος να έξετάση τους μάρτυρας δικαστής αρμόδιος βεβαί­
ως είναι να παραλαβή καί όσα τυχόν τω παραδώσωσιν έγγραφα οΐ διάδικοι.

4) Πολ. 391. 425. Βαυαρ. Σχ. 2 12 . 2 44 . Ν. 20. Βατ. (7. 23) « . « 
έν δικατττ,ρίοις ού πιστεύεται τδ άντίγραφον, άλλ’ αυτών τών αυθεντικών 
δικαιωμάτιον δεόμεθα » Νόμ. 3 I Βατ. (22. 1).

5) ΙΙολ. 392 « εάν πρόκηται νά διεξα·/θη ή άπόδειζις διά μερικών τε· 
μα/ίων, ε’ζηγμε'νων έκ τίνος Βιβλίου ή άλλου εκτεταμένου εγγράφου, πε- 
ριε'χοντος πλείονα αντικείμενα, ούδεμίαν £χοντα συνάφειαν μέ τήν δί­
κην, πρε'πει νά χαθυποβληθη ές αυτού παν δ,τι Ιχει συνάφειαν μέ τδ άν- 
τικείμενον τη; διάφορά;». Διαφωνίας περί τούτου ύπαρχούσης, άποδειχνύει 
ό άπαιτών καί £τερα ακόμη τού βιβλίου τεμάχια νά προσαχθώσιν.

6) ΙΙολ. 385 § 2 . 3- 387. Βαυαρ. § 229,^231- άνωτ/$ Ι57σημ· 6 ,
7) Πολ. 388. Βαυαρ. Σχ· § 232. 0ρ. ανιυτέρ. § 130 σημ. 9. *0 νόμος 

δηλ. ε’κ τού σχίσματος κ. λ.  τεκμαίρεται πρόθεσιν έξαφανίσεως τού Ιγγάιρου,
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ται 6 προσάγων να συμπληρώσν) δι’ άλλων άποδείξεων τάς 
ελλείψεις ταύτας8.
* Άκζίΰίκυς. 6 διάδικος καθ’ ουπροσήχθησαν οπωσδήποτε 
έγγραφοι άποδείξεις δφείλει νά έξηγηθή περί τής γνη­
σιότατος αυτών, ή νά προτείνη δσας τυχόν έχει κατά 
τής προσαγωγής ενστάσεις9* Τούτο δέ ύποχρεουται νά 
πράξη κατά την έπί ακροατηρίου συζήτησιν τήςύποθέσεως 
ούχΐ πρότερον'10. Τό δικαστήριον συζητει αργότερα1 * 
ταυτα συνοπτικώς και άποφασίζει, όταν εύρεθώσιν εκκα­
θαρισμένα, συν τή ουσία τής ύποθέσεως. άλλως διατάττει 
άπόδειξιν12.

6 ) προσαγωγή Ιδιωτικού έγγραφον.

§ 1 67. Είρηται ήδη ότι των ιδιωτικών εγγράφων ή 
γνησιότης χρήζει άποδείξεως4. την άπόδειξιν ταύτην έπι-

8) Πολ· 389· 385 § 4. Βαυαρ. Σχέδ. § 232 έδ. 2.
9) Τάς ενστάσεις κατά τής προσαγωγής των εγγράφουν λαμβάνει δ χα9’ 

ο£> ταΰτα προσάγονται εκ των άρτι έξηγηΟεισών διατάξειυν, καΟ 5 άς ή προ­
σαγωγή δφείλει νά γίνηται. Ή παραβίασις τίνος αυτών χορηγεί ενστασιν τω 
αντιδικώ του άποδεικνύοντος* π. χ . οτι τδ έγγραφον δεν προσήχθη εν πρωτο­
τυπώ ή δλόκληρον, δέν προσήχθη εγκαίρως κ· λ. Πολ. 559*

10) Πολ· 396 « εν τή σ υ ν ε δ ρ ι ά σ ε ι  εξηγούνται οί διάδικοι περί τη< 
γνησιότητος των καθυποβεβληρ,ένων αποδεικτικών και άνταποδεικτικών εγ­
γράφων, και εισάγουν τάς ενστάσεις τιον ».

11) Πρότερον φυσικοί τω λόγω συζητουνται αί κατά των εγγράφων στρο- 
ταΟεΤσαι ενστάσεις, και κατόπιν τδ περί τής γνησιότητος αυτών. Έάν αί εν­
στάσεις κριΟώσι βάσφ.οι, ή αναβάλλεται ή πρόοδος τής υποΟεσεως (εις την 
περίπτοοσιν π. χ . του -559 άρθρ·) ή κηρύττεται ά/ρηστον τδ έγγραφον. 
Bayer σ. 952. *12) Πολ. 396. Ιδ. 3.

1)Πολ. 435. *Ιδ. άνοοτέρ. § 161. Ν* 58 Βασ, (22. 1)« εάν τις ττροφέρη 
τινά γραφήν οφείλει αύτδς ταύτην δεικνύειν αληθή ».
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βάλλει ό νόμος εις τον επικαλούμενου αύτά2, Διό προσα- 
χθέντος εν τη δίκη εγγράφου τίνος, όφείλει ό άντίδικος 
του προσαγαγόντος νά δηλώση άν άναγνωρίζη ή άρνήται 
την υπογραφήν αύτου, ή καν, όταν ήναι άλλοτρία, νά είπη 
ότι δέν γνωρίζει αυτήν3* άλλως έν τή σιωπή αύτου τεκ- 
μαίρεται ό νόμος την άναγνώρισιν4. ‘Η άναγνώρισις δέ 
τής υπογραφής επιφέρει άναγνώρισιν και τού περιεχομέ­
νου του εγγράφου, εκτός άν ό άναγνωρίσας άποδείξη 
κατά τούτο νόθευσιν ή άπάτην ΰ.

Έπι άρνήσεως τής υπογραφής λαμβάνει χώραν ή περί 
γνησιότητος αυτής παρεμπίπτουσα διαδικασία, ήτις ώσε- 
πιτοπολύ ίστα την πρόοδον τής ουσίας τής ύποθέσεως, 
άλλα συνήθως μετ’ αυτής και διά μιας άποφάσεως έκδι- 
κάζεται 6. ’Έχουσι δέ τά περί αυτής είδικώτερον ούτως*

I) ό^προσαγαγών τό αμφισβητούμενου έγγραφον οφεί­
λει ν’ άποδείξη την γνησιότητα τής υπογραφής, άρχόμε- 
νος τής άποδείξεως έν τή αυτή συνεδριάσει και παραχρή- 
μα7. έπιτρέπονται δέ αύτω τά συνήθη άποδεικτικά μέ-

Τήνπερί άποδείζεω; της γνησιότητος διαδικασίαν διαγράφει ή γαλλική δι* 
κονομία έντοΐς άρ6ρ. 193 -  213· εί ναι δέ αυτηΓ ακριβέστερα μέν τής ήμε- 
τεμας,άλλα λίαν πολυτελής,άνοιγομένη δι’ αγωγής κυρίας ή περεμπιπτουσης.

2) Πολ. 438 18 2 .
3) Πολ. 437* Γαλ. δικ. 194. 195. Γαλ· κώδ. 1324. Carré ζ. 803

bis. T/jV δήλωσιν δέ ταυτην οφείλει να κάμν) ουτος κατά το 396 άρΟρον εν 
τή πρώτη επί ακροατηρίου συνεδριάσει, καθ’ ήν γίνεται χρήσις του εγγράφου. 
. Πολ. 427 έδ. 2 . Το τεκμήριον δέ τούτο του νόμου είναι κατά το αρΟρ. 
273 § 1 έκ τών μή επιδε^ομε’νιον άνταπό^ειξιν.

5) Πολ. 438 έδ. I. Glück KB', 52. Seuffert Blätter. Ε '. 15.
6) Πολ. 4 5 0 -4 5 2 .
7) Πολ, 438 εδ. 2, ήτοι ονομάζει τους μάρτυρας,εμφανίζει τά έγγραφα

>ι’ ών μέλλει ν ’ άποδείςη τήν γνησιότητα του αμφισβητούμενου εγγράφου.



σα8.ίδίως ά)μάρτυρες,ίδόντεςτό έγγραφον ύπογραφόμενον 
ή συνυπογράψαντες αυτό συντασσόμενον9, άλλα χαΐ μάρ­
τυρες άλλως γνωρίζοντες τήν άμφισβητουμένην υπογρα­
φήν εξετάζονται10· 6') έγγραφα, δημόσια εί δυνατόν 
(διότι τά Ιδιωτικά ύπόκεινται καί αυτά εις άμφισβήτησιν), 
άποδεικνύοντα οτι ό άντίδικος άνεγνώρισενήδη τήν γνη­
σιότητα του εγγράφου11’ γ̂ ) όρκος δν ό άντίδικος όφεί- 
λει έν τη αυτή συνεδριάσει να δεχΟή ή άντεπαγάγη 12 ·
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8; Πολ. 440. — Ή  ττρος ¿πόδειξιν της γνησιότητος διαδικασία elv’ ivre- 
λΰι< περιττή κατά τδ 441 αρΟρον, #ταν τδ έγγραφον,δια ξύσματος ή δι’ άλ­
λου π ρ ό γ ο ν ο υ ς  τ ρ ό π ο υ ,  ήναι επί τοσούτον μεταβεβλημένον, orne b 
δικαστή; δυναται ν4 γνώρ'ση έκ πρώτης δψεως τήν μή γνησιότητα (Seilffert 
Comment. Γ /· 341)· Τδ αύτδ κρατεί αναμφίβολοι; καί δταν προταΟή κατδ 
του εγγράφου ίνσ ταβιςάκυρότητος και κριύή βάσιμο; ( Carré 803 ter).— 
Εις άλλην περίστασιν; Δυνάμει του 441 άρθρου δ δι/αστή; δέν δυναται εξ 
Ιδίας εμπειρίας ν’ άποφανθη περί τής γνησιότητος* ιδίως δε φαίνεται μοι εσ­
φαλμένη ή γνώμη (ΛΠ. 893 του 53) ότι τδ δικαστήριον δυναται μόνον vi 
Ιπιηειρήση τήν συμπΐραβολήν, διότι τότε ενεργεί ώς πραγματογνιόμων όπερ 
άσυγηοι ρητόν (ορ, άνωτ. § 133 σημ. 6). Rauter άρ. 198 σημ. b. COntia 
Carré ζ· 803 ter. Aubry σ. 312 σημ· 83. Bonccnne Γ'. 485·—Κατά 
τήν δικονομίαν τής Γενεύης (άρθρ. 250) la vérification par comparaison 
<T écritures sera faite par les juges eux mômes, après avoir entendu 
les observations des parties- Νομ,οΟετικώς εξεταζόμενη ή διάταξις αυτή 
αξιέπαινος εστιν. 9) Νεαρ. 73 κεφ. ά. β ',

10) Γαλλ· δικ. 211. Toullier άρ· 214. Scbmid. 11. 301· Baver σ.__ » »
865. ΑΠ* 25 τού 1842. Carré ζ* 854 bis. τουλάχιστον τήν δύναμιν τεκ­
μηρίων δλν δυναται ν’ άρνηβή τις τής τοιαύτης μαρτυρία;. Contl’a Gonnei’ 
Iland. II. 480· Bayer σ. 502. τής 7 εκδ.

11) loullier αρ. 213. Eiv προς άπόδειξιν τή; γνησιότητος τού αμφι­
σβητούμενου εγγράφου ΙπικαλεσΟή ιδιωτικά έγγραφα ό άποδεικνύων, δυναται 
χαι ταυτα ν άμφισοητηση δ άντιΟικο;· ώστε τδ τοιαύτα εγγραιοα μρησιμεύ- 
ουσι μονον, όταν τή; γνησιοτητο; αυτών εΤ/αι εύκολυιτέρα ή άπό$ειξ'·;· 
Bayer σ. 854.

21) Ό όρκο; ούτο; κατά γ φ  £ητήν διάταςιν του 410 άρθρου είναι 6 έπα-
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δ') έμπειροτέχναι, διά συ μπαρ άβολης της υπόγραφες προς 
άλλας αναμφισβήτητους υπογραφάς ή έγγραφα (compa- 
ratio ülerarum) άποφαινόμενοι43.

2) τό δικαστηριον, εάν κρίνη άπρόσφορον ή άδύνατον 
την εν τη αυτή συνεδριάσει διεξαγωγήν των αποδείξεων, 
ορίζει, επί τούτω άλλην συνεδρίασιν. κατ’ αυτήν λοιπόν 
δίδοται ό έπαχΟείς τυχόν όρκος, ή έξετάζονται οι προτα- 
Οέντες μάρτυρες, γίνεται συζήτησις περί τ<Βν καθυπο- 
βληθέντων έγγράφων, ή τέλος ένεργειται ή συμπαραβολή 
υπό των διωρισμένων ήδη εμπειροτεχνών^.

Προς συμπαραβολήν δύνανται νά χρησιμεύσωσιν αναμ­
φισβήτητα (κυρίως δημόσια) μόνον έγγραφα, άτινα πρέ­
πει νά κοινοποιηΟώσι τω αντιδικώ προ τής ώρισμένης διά
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κτός. Περί της των Γερμανών δικονομίας ίδ· Bayer σ. 857— Έάνδ εις δν 
¿πάγεται δ δρκος δεν είναι παρών, οφείλε: δ πληρεξούσιο; αύτοΰ νά δηλώσ^ 
περί του δρκου, αν δεχηται ή άντεπάγη αυτόν.

13) Bayer 860. Touiller άριθ. 219 έπ. Οί πραγματογνώμονες συγκρί- 
νουσιτήν αμφισβητούμενη» υπογραφήν προ; άλλας αναμφισβήτητου:, ίνα ευ- 
ρωσιν δμοιότητας μεταξύ αυτών καί άποφανθώσι περί τής γνησιότητος. Coift- 
paratio literarum nihil aliud est nisi argumentum a simili et veri - 
simili.Πόσον επισφαλές όμως είναι το επί τοιουτων θεμελιούμενον συμπέρα­
σμα ! μάλιστα δσάκις πολύ μεμαχρυσμένης εποχής είσί τά συμπαραβαλ- 
λόμενα έγγραφα, πολλάκις δ ι’ ήλικίαν, άλλοιε διά νόσον καί άλλην τινά 
αιτίαν ανόμοια γίνονται’  του αύτοΰ ανθρώπου τά γράμμ®τα Ο» γάρ &ν ου- 
τω γράψειε’ τις νεάζων καί σφριγών,καί ίσως τρεμων (ΐΐεαρ.73 εν ΙΙροοιμ.)· 
Ωστε σπανίως βεβαίως εμπειροτε^ναι εύιυνείδητοι θόλουσιν άποφαν·η 

μετά θετικότητος περί τοιουτων ζητημάτων,μάλιςα Ιπρεπεν ή γνωμοδότησις 
αυτών νά μή ήναι υποχρεωτική διά τά δικαστήρια, ίπερ Ινεκα του 447 
άρθρου δεν δυνάμεΟα νά είπιυμεν. Οί γερμανοί συγγράφεις θεωρουσιν αυτήν 
ώ; δικαιολογούσαν τοπολΰ τον άναπληρωτικόν όίρκον. Bayér σ. 864* Περί 
too γαλλ. δικ. ϊδ. Toullier άρ. 233—237· Carré ζ. 853.

Η) Πολ. 443. 442 έδ. 3.



τήν συμπαραβολήνσυνεδριάσεως15. μή ύπαρχόντων δετοί- 
ούτων, δικαιούται δ άποδεικνύων ν’ άπαιτηση παρ’ εκεί­
νου, ουτινος αμφισβητείται ή υπογραφή, ινα γράψτ) τι επί 
ακροατηρίου16.

3) άποδειχθείσης τής γνησιότητος, καταδικάζεται 6 
άρνησάμενος την υπογραφήν είςπρόστιμον 100 δραχμών, 
εις άποζημίωσιν καί τά έξοδα17.
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15) Πολ. 444.  446. Νόμ. 1 Βασ. (22. 3). νόμ. 20 Κ (4. 21). Τά. 
Six. 200. Bayer σ. 8 6 2 .— Ιδιωτικά έγγραφα άμφισβητηΟε'ντΜ δεν δύ* 
νανται να χρησιμεύσωσιν εις συμπαραβολήν ούδ’ εάν προτείνη 6 δίάδιχοο’ 
απόδειξη τήν γνησιότητα αύτών. διότι άλλιος τδ καθ’ εαυτό επιαφαλές μέ­
σον της συμπαραβολής ήθελε κατασταΟή ετι επισφαλέστερον. ΑΠ 288 τόΰ 
50· Carré ζ· 8 2 8 .— ΈπΙ άρ/αίων εγγράφων δύναται κατά τό 449 άρθρον 
να ενεργηΟή πραγματογνιομοσύνη και άνευ συμπαραβολής.Βαυαρ,Σχ. § 237.

16) . Πολ. 445. Γαλ. δικ. 206. ΓΙαρά τοις συγγραφεΰσι τής κοινής των 
Γερμανών δικονομίας άμφ.βχλλεται τούτο· Ίδ . Zeitschrift VOnLiDdeΓ,, 
468. Δ ', 33 Ι .-Έ ά ν  δ υποχρεωθεί; vit γράψη άρνήται vit πράξη τούτο; 
Κατά τό άρΟρ 248 τής δικονομίας τής Γενεύης le refus (le faire C e COl’pS 
d’écriture pourra entraîner la reconnaissance de la pièce* U τήςάρ-
νήσεως ταύτης δύναται και παρ’ ήμΐν να ποοισθή δ δικαστής τεκμήριονά- 
ναγνοφίσεως τής υπογραφής δυνάμει του 276 άρθρου. Carré ζ· 848.

1/)1Ίολ. 448· Γαλ. δικόν. 213. Νόμ. 75 Βασ. (22. 1). Έάν δ άρνη­
σάμενος τήν υπογραφήν παραιτηΟή τής άρνήσεως ταύτης προτού άποφανόή 
τό δικαστήριον ; Άπαλλάττεται του προστίμου. ^Οτι τούτο ούτως 
παρ’ ήμΐν προκύπτει αρκούντως, νομίζω, εκ τής άναγνιυσεως του 448 άρ­
θρου. Έν Γαλλία δέχονται τό εναντίον (Carré ζ. 857 ter. Boncenne Γ', 
535)· άλλα διαφέρει πιος τό γράμμα τού νόμου αυτών. Τό άρΟ. 448 φέρει
«εάν επιτύχη ή άπόδειξις και ά ν α γ ν co ρ ι σ Û ή ή υπογραφή ώς γνησία... 
Συμχρόνιος κ α τ α δ ι κ ά ζ ε τ α ι  δ άρνηθε'ις τήν γνησιότητα εις πρόστι- 
μον κ .λ ...»  ενώ τό γαλλ. άρθ. δρίζει, s’il est prouvé que la pièce est 
écrite ou signé... έπομε'νως δύναται να Οεωρηθή περιλαμβάνον και τήν 
προκειμε'νην περίπτωσιν. ή καταδίκη εις τό πρόστιμον γίνεται αύτεπαγγίλ- 
τως. ΛII. 125 τού 51.

Ο κληρονόμος τού προσιόπου, ού τίνος ή υπογραφή άμφισβητηθεΐα άσπε*
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4) έρμψεία του 439 άρθρου. ημαρτημένη έστίτοΰ άρθρου 
τούτου ή σύνταξις "*8· εφαρμόζεται δέ μόνον όσάχις κοι-

δείχθη, υπόκειται εις τδ πρόστιμον ; — ν°χι . Διότι ουτος δέν άρνείται τήν 
γνησιότητα, άλλα προτείνει απλώς άγνοιαν αυτής. Των ζημιών δμιος καί 
εξόδων ούδαμώς άπαλλάττεται* ßoncenne Γ ', 534. ΑΠ 2*20 του 52.

18) 'Ομοιάζει εν μέρει μέ τάς διατάξεις του άρθρου τουτου τδ 194 άρ- 
θρον της γαλλ. δικονομίας, χωρίς όμως να εχη και τά ελαττώματα αύτου. 
Κατά την δικονομίαν ταυτην εκείνος, καθ ’ οδ μέλλει ν’ άντιταχθη εν τη δίκη 
ίδιοηικον έγγραφον, προσκαλείται εις τδ δικαστήριον, ινα αναγνώριση ή άρ- 
νηθη αυτό, εάν εις τήν πρόσκλησιν ταυτην άπειθησας δεν εμφανισθη, θεω­
ρείται τδ έγγραφον κατά τδ 191 άρθρ. ώς άνεγνωρισμένον.

Ωσαύτως εύεκτέλεστος είναι και ή του § 29 I του Βαυαρ. Σχ* διάταξις. 
άλλα και οσα δ Bayer διδάσκει (σ. 951) ουδεμίαν παρουσιάζουσι δυσκολίαν 
Λέγει δε ουτος ταΰτα.

«Μετά τήν εναρξιν της άποδείξεως προσκαλεΐ δ δικαστής τδν μέν άποδει- 
κνύοντα εις τδ νά παρουσιάση τά προιτότυπα έγγραφα, τδν άντίδικον δέ 
αντου ad recognoscendum vel diffidendum- ή άπείθεια έχει δι’ άμφοτε'- 
ρους επιζήμιους συνεπείας. διότι άν δέν έμφανισθή δ άποδεικνυιον, χάνει τδ 
δικαίωμα νά μεταχειρισθή πλέον εν τη δίκη τδ έγγραφον, έκτος άν υπήρ^εν 
ήνη εν τή δικογραφία τδ πρωτότυπον. ιΟ άντίοικος δι του άποδεικνύοντος 
επισύρει εις Ιαυτον τήν ποινήν τής άναγνωρίσεως, δηλ. δεν δυναιαι πλέον 
νά προσβάλη τδ έγγραφον».

*Η έρμηνεία δέ του ήμετέρου άρθρου 439 διαφόρους παρουσιάζει αμφι­
βολίας και άσαφείας. καί πρώτον ώς πρδς τήν περικοπήν «εάν έν τή πρδς 
άναγνυάρισιν ή άρνησιν του εγγράφου π ρ ο σ δ ι ο ρ ι σ θ ε ί σ η  σ υ ν ε ­
δ ρ ι ά σ ε ι  . . . . »  ζητείται, ποια είναι ή συνεδρίασις αυτή καί ποιος προσ­
διορίζει αυτήν; Μετά σπουδαιότητος δεν δυναται βεβαίως νά υποστηριχθή 
ή γνιόμη οτι τδ δικαστη'ριον ή δ διάδικος προσδιορίζει τήν συνεδρίασιν (Α 
II. 39 του 46. Ευρετήρ. ΣΤ. 388). Ούδεμία διάταξις τής Πολιτ. Δικονο­
μίας δπάρχει βοηθούσα, έστω καί διά των άπωτάτων συνδυασμών, τοιαύτην 
τινά έρμηνείαν. Δέν μένει λοιπδν άλλο είμή νά παραδεχθη τις, δυνάμει των 
395 καί 396 άρθρων τά έν τω κειμένω ειρημένα. Δευτέρα απορία γεν- 
ναται εκ τής περικοπής « . . .  έκτδς εάν το πρωτότυπόν καθυπεβληθη προτερον 
καί ευρίσκεται είσέτι έν τή δικογραφία ή τω δικαστικω γραφειω #τε προ- 
χιορεΤ ή δ ί κ η  καί έν απουσία του προσάγοντος.« Ιίοια δίκη προχωρεί
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νοποιηθή έν τη προδικασία 19 άντίγραφον έγγραφου τί­
νος, κατατεθή. δέ συγχρόνως τό πρωτότυπον έν τω δικά- 
στικω γραφεία) ή έγχειρισΟη τω άντιοικω* όηλαδη τότε, 
εί μεν κατά την αμέσως έπομένην συνεδριασιν απολιπηται 
6 άποδεικνύων, στερείται του δικαιώματος του νά μετα- 
χειρισΟή πλέδν έν τη δίκη τό έγγραφον, έκτος αν υπάρχη 
έν τη δικογραφία* εί δε άπολίπηται ό άντιδικος αύτου, Θεω­
ρείται ώς άνεγνωρισμένον τό έγγραφον20.

ΙίΕΡΙ ΑΠΟΑΕΙΞΕίΙΣ.— ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΑ.

γ ) κροσαγωγη δημοσίου έγγραφον,

§ 168. Των δημοσίων έγγραφων, όταν φέρωσι πάντα 
τά γνωρίσματα νομίμου έκδόσεως εικάζεται ή γνησιότης* 
οθεν ό άντιδικος του άποδίικνύοντος έχει μέσον κατά της 
γνησιότητος αυτών μόνον την επί πλαστογραφία προσβο­
λήν Την άπόδειξιν δέ αυτής οφείλει αυτός νά φέρη καί 
νά έπιχειρήση άμέσως, ήγουν νά όνομάση τά τής άποδεί- 
ξεως μέσα, ων τό παραδεκτόν δικάζεται συνοπτικώς καί 
παραχρήμα. συγχωρουνται δέ καί ένταυΟα αί αύταί άπο-

ή «ερι γνησιότητος η ή κυρια; *Η συνάφεια του λόγου απαιτεί να «ιποίαεν, 
δτι προχωρεί ή περί γνησιότητος δίκη· άλλα πώς ουυ,β’.βάζεται τότε τοντο 
¡χιτάτοΰ 591 άρβρου.— ‘Ώστε δ-.ορΟωτε'ον τό 439 άρθρον.

19) Είτε προτού εκδοθή άπόφασις περί άποδείςεως είτε καί αετα ταΰτα.
20) Τό τεκαήριον δέ τοΰτο του νόυ,ου είναι juris et de jure· Πολ. 

273 § 4.
1) Πολ. 403. 435. 436. -  ‘Η ¿πΐ πλαστογραφία προσβολή έγγραφο« 

τινός γίνεται ή ά) διά νά τιμωρηθή ποινιχώς δ πλαστόγράφο;, ή β') διά νά

Γ . :  ' , " / , νβι το τής δίκης άντιχεί*ριενον, εν τω τελβυταιω όέ παρεαπιπτον άπλώε  ̂ r ♦
, ι  λ  Λ a c t  t a t  τ ι  \ ν Λ „ β ζήτημ α  (περί ου πραγμα­τεύονται τά άρθρ. 457 — 461 ΙΙο λ , άοθ. 320 321 Π \ ^
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δείξεις καί παραφυλάττεται ή αυτή διαδικασία, ή περί 
την άπόδειξιν τής γνησιότατος των ίδιωτικών εγ­
γράφων διαγραφομένη* προσέτι καί ή περί πλαστογρα­
φίας παρεμπίπτουσα διαδικασία ίστα ώσεπιτοπολύ την 
πρόοδον τής ύποθέσεως, άλλα πρέπει, εί δυνατόν, μετ' 
αυτής καί διά μιας άποφάσεως να έκδικάζηται2.

Παρατηρητέον δέείδικώτερον ταυτα. 
ά) παν έγγραφον ^δημόσιον3 ή ιδιωτικόν, νέον ή πα­

λαιόν) δυναται να προσβληθή ως πλαστόν, τα ιδιωτικά δέ 
μάλιστακαί άφου διά συμπαραβολής άποδειχθώσι γνήσια4.

β'} άποδιδομένης τής πλαστογραφίας ειςώρισμένον άν- 
Ορωπον, ήτοι γινομένης κατηγορίας επί πλαστογραφία, 
επειδή περί αυτής αρμόδιον είναι νά δικάση τό ποινικόν 
δικαστήριον, οφείλει τό πολιτικόν, παρ’ ω έγένετο αυτή,
ν’ άναβάλη τήν έκδίκασιντής διαφοράς μεχρισου περατωθή 
ή ποινική δίκη, εάν θεώρηση τό προσβληθέν έγγραφονώς 
άπαραιτήτως άναγκαΐον προς διάγνωσιν τής ύποθέσεως.

’Εναντίον του γενικού κανόνος, καθ’ δν δ εκ τίνος κολασίμου πρά£εω< 
ζημιωθείς δυναται κατ ’ άρε'σκειαν νά κίνηση τήν περί άποζημιώϊεως άγω* 
γήν αδτου είτε εις τδ ποινικόν είτε εις τδ πολιτικόν δικαστήριον, επί πλα­
στογραφίας ή πολιτική άγιογή περί άποζημιιόσεω; είσάγεται π ά ν τ ο  τ έ  
παρεμπιπτόντιος εις τδ ποινικόν δικαστήριον Πολ. 45G. llotv. /.RfUltCt* 
σ. 2IG. Σόλων ιά, 317. 2) Πολ. 453 έό. 2.
. 3) Καί αί αποφάσεις των δικαστηρίων δυνανται να προσβλη^ωσιν. CíUTfi

ζ. 859. Boiinier ¿p. 492.
4) Πολ. 453 .— 'Γπάργει άπόφασις του άρείου Πάγου, ή 125 του 1851, 

καθ’ ήν δυνα:αι να προσβληθή ώς πλαστδν ιδιωτικόν έγγραφον ού μόνον 
άταν δ·.ά συμπαοάβολης άπεδείγΟη ή γνησιότης αύτου, άλλα και όταν δι 
άλλων αποδεικτικών μεσυιν. Κατά τδ 440 άρΟρον ή γνησιότης των ιοιωτι- 
κών εγγράφων άποδεικνυεται ά) δ ι ’ εγγράφου δμολογιας, β ) οι όρκου, 
Ακουσίου ή άναγ^καίου, γ*) διά μαρτύριον και ο ) οια συμπαραβολής εμπει-



‘Η κατηγορία δέαΰτη δεκτή έστιν ού μόνον πρωτοδί- 
κως άλλα και κατ’ εφεσιν τό πρώτον γενομενη6.

γ )  μή αποδιδόμενης δε εις ώρισμένον άνθρωπον τής 
πλαστογραφίας, άλλα του εγγράφου απλώς προσβαλλό­
μενου, ήτοι προτεινομένης ένστάσεως πλαστογραφίας, 
δικάζει τό πολιτ. δικαστήριον τό ζήτημα τούτο6 κατά την 
άνωτέρω έξηγηθεΐσαν διαδικασίαν όπερ όμως, αναφανει- 
σών εν τώ μεταξύ ενδείξεων κατά ρητών ανθρώπων, οφεί­
λει και τότε ν’ άναστείλη την πολιτικήν δίκην7. ‘Η ενστα-

I

σις αύτη άπαράδεκτός έστιν έφεσίμως τό πρώτον γινό­
μενη8, είμήγε κατ’ εγγράφων εις τό έφετεΐον έν πρώτοις

258 ΤΙΕΡ1 ΑΠΟΔΕΙΞΕΙΣ.—  ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΑ.

ροτεχνών. Έάν έννοή δ άρειο; Πάγός, οτι και το οι’ δμ,ολογίας ή δ’ρκου του 
διαδίκου αποοειγβεν ως γνήσιον έγγραφον δυναται νά προσβληΟή επειτα έπ\ 
πλαστογραφία, πλαναται άριδήλιυς. διότι κατά τής δμολογίας και του όρ­
κου άνταπόδειςις δεν επιτρέπεται (ορ. άνο)τ. § 128 σημ. 9. § 153 σημ.1 
§ I 51 σηυ.. 4). Μένουσι λοιπόν οΐ μάρτυρες, ώς προς τούς δποίους νομο- 
Οετικώς ήουνατο νά εχη δίκαιον τδ είρημένον δικαστήριον* άλλα τήν σαφή 
διάταςιν του 453 άρθρου δεν ήουνήΟησαν, νομίζομεν, νά χάμψωσι τά άρί- 
οηλα αυτού επιχειρήματα. Τδ άρΟ* 455 εννοεί τήν προσβολήν τού π ε­
ρ ί ε y ο μ ί ν  ο υ·

5) ΙΙολ. 451. 455. Ενώπιον τού άρείου Πάγου μόνον τά έγγραφα, άπερ 
προσαγονται παρ αύτώ κατά πρώτον ( π. χ· τδ έπιδοτήριον τής άναιρέ- 
σεω;), δυνανται νά προσβληΟώσιν ώς πλαστά. CaiTü ζ. 863 δίς. Bonnier 
άρ. 494. A ll • 3 τού 46.

0) Πολ· 4ο7. 11 παρεμπιπτουσα αυτή διαδικασία ματαιούται, εάν δ
προσαγαγών τδ έγγραφον οηλώση κατά τήν πρώτην έπι ακροατηρίου συ- 
νεδρίασιν, ¿τι δεν μεταχειρίζεται αυτό. Πολ. 458* Γαλ. δικόν. 2 Ι7·

/) Ποα. 459. 1 αλ· "δικόν. 239. 240. Εάν δηλαδή δ αύτουογδς ζή και τδ
έγκλημα οεν ηναι παραγεγραμμενον.

8j Δυνάμει τιον άρθρων 160» 396 και 405 πρέπει νά ε?πο)υ.εν άτι ή 
προσβολή έπι πλαστογραφία ανάγκη νά προτείνεται κατ’ εκείνην τήν έπι α­
κροατηρίου συνεδρίασιν, καθ’ ήν προσάγεται τδ πρώτον τδ προσβαλλόμενον 
έγγραφον Τοιαύτην γνώμην εξέφραοέ ποτέ και δ αρειος Πάγος (άποφ.
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προσαχΟέντων9.
δ ) 7] περί πλαστογραφίας διαδικασία, εί μέν επιτυχή, 

αποτέλεσμα φέρει τήν έξαφάνισιν του εγγράφου^0, είδέ 
άποτύχη, τήν καταψήφισιν χρηματικής ποινής και άπο- 
ζημιώσεως κατά του τήν πλαστογραφίαν προτείναντος. 
‘Η ποινή δ’ έπιβάλλεται αύτφ και αν παραίτηση τήν περί 
πλαστογραφίας πρότασιν^.

έ) παρατηρήσεις εις το 409 άρθρου, τδ άρΟρον τούτο το- 
σουτον εστι συγκεχυμένον καί προς τάς λοιπάς περί τής 
έγγραφου αποοειζεως διατάζεις «σύμφωνον, ώστε ούδέ-

33 του 46) ειπών α.·. επρότεινεν άμέσοις ν ' άποδείξη αυτός το άκυρον ψεϋ- 
δες και π λ α α τ δ ν της άποφάσειος ταύτης· όίστε τδ εν Ναυπλίω εφετεΐον 
δεν εκαμε κακήν έφαρμογήν των άρθρ. 160 και 747 τής πολ. δικόν, άπορ- 
£ίψαν τήν παρ& του άναιρεσείοντο; κατά πρώτην φοράν γενομενην ενστασιν 
ταύτην»'. —Έν Γαλλία, συμφώνιος τοΐς εν § 112 σημ. 5 είρημε'νοις, άκο- 
λουΟουσι τδ εναντίον, ήτοι θεωρουσι δεκτήν τήν πλαστογραφίαν και εν τώ 
εφετείω κατά πρώτον γινομένην. ΙΙρβ. Carré ζ· 863· Dalloz faux inci­
dent άρ. 36. Boncennc Δ'. 34* 9) Πολ. 746.

10) 11ολ. 460. Γαλ. δικόν. 241. ’ Αναβάλλεται όμως ή εκτελεσις τής 
άποφάσεως, τής διαταττούσης τήν έξαφάνισιν, μεχρισοΰ ή νπόΟεσις διελΟη 
καί τδ ένδικον τής άναιρε'σεως με'σον (Πολ. 818). ‘Όταν ή πλαστότης τοΰ 
εγγράφου ήναι μερική, διατάττεται του πλάστου μ-όνον με'ρους ή εξαφάνισις 
είτε διαγραφή. 'Η Γαλ. δικονομία διακρίνει διαφο'ρους τρόπους ιξαφανίσεως 
του εγγράφου la suppression, la lacération ou radiation, la informa­
tion ou le rétablissement, περί ών ΐδ. Carré 6πδ τδ 241 άρΟρον, Bon- 
cenne Δ '. 131.

1 I) Πολ. 461. Γαλ. 246. 247. Ή μίν ποινή Ιπιβάλλεται αύτεπαγγε'λ- 
τιος, ή δέ άποζημίυ^σις κα τ ’ αιτησιν του επικαλεσαμενου το προσβληθέν 
έγγραφον διαδίκου. Carré ζ. 950· 951* ’Εννοείται δτι άποζημίωσις επι­
δικάζεται ού/ι πάντοτε άλλ’ αν ελαβε χώραν ζημία. Δυνάμει δε των περί 
άποζημιόίσεοις διατάξεων του άστυκοΰ νόμου πρεπει να ειπωμεν, ότι απο- 
ζημίιυσιν δύναται ν’ άπαγγείλη τδ δικαστήριον και όταν το τής πλαστογρα­
φίας παρεμπίπτσν καταργηΟή διά παραιτήσεο)ς. Caire ζ· 953. Dalloz17*



m

ποτέ βεβαίως θέλει εύρεθή περίστασις έφαρμογϊ,ς αύτοδ 

παρ’ ήμΐν^2.

Ε') χερ\ έπιόείζεωο έγγραφων, α)

§ 16 9 . Των έν τη δίκη χρησίμων αύτω έγγραφων δι­
καιούται ν’ απαίτηση ενίοτε την παραστασιν είτε επιδειξιν 
ό διάδικος παρά του κατέχοντος αυτά άντιδίκου ή τρί­
του, την προς τούτο άγουσαν παρεμπίπτουσαν διαδικασίαν 
εκανόνισεν ή δικονομία ημών ως έξης'*.

ά )  ν . τ ο χ ρ έ ω σ ι ς  π ρ ο ς  έ π ίό α Ρ ,κ ν .  χρεωστεΐ να επιοειξη ¡ή  6 

αντίδικος παν έγγραφον, γενόμενον εν τη δίκη κοινόν μέ­
σον άποδείξεως2, πας διακάτοχος τά έγγραφα, τά συν- 
ταχθέντα διά τό πρόσωπον, τά δίκαια ή τάς νομικάς πρά­
ξεις του άποδεικνύοντος, είτε μόνου είτε και άλλουτινός 
συνάμα3, ε) ό τρίτος δια κάτοχος παν Ιγγραφον ουτίνοςή
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αρ. 256 — ̂ Οταν πολλοί προτείνωσι την πλαστογραφίαν Ιπιυάλλονται καί 
πολλά πρόστιμα j Dalloz άρ. 250. Carré ζ· 952.

12) ΓΙαρή γαγε την σύνταξιν του άρθρου τούτου απρόσεκτο; συνδυασμοί 
των §§ 279 εο. 2, 286 και 291 εδ. 1 του Βαυαρ. Σ/. Ύποτίθησι δηλ* 
τδ άρθρον τούτο ό'τι εν τη προδικασία προσε'βαλεν δ διάδικος ώ ; πλαστόν τδ 
κατ αυτού προσαγομενον δημόσιον έγγραφον ονομάσας συγχρόνως καίτοί 
μέσα τής αποοειξεως (οπερ ουδέποτε συμβαίνειαι κατά τδ 405 άρθρον). 
οτι ο εν τω ακροατηριω συζητουμενης της δποθέσεως άπολιμπάνεταί τί< 
των οιαόικιον, είτε δ αποοεικνυων είτε δ προτείνας την πλαστογραφίαν' 

α) Πρβ Gliiek KB', 108. Bayera. 955. Schmid II. 279.-Περί τού 
γαλ δικαίου ϊδ. Sclilink Comment· II. 282· Carré ζ. 738-

1) ΙΊολ. 4 2 9 —434.  Ρουσοπ. 30ο. 2) tf0p . άνωτέρ.  ̂ 124 αημ. 14«
3)Λθ(π>ν δύναταί τις ν’ άπαιτήση την έπίδειξιν ά) εγγράφων ιδίων καθό­

λου ή εν μ έ ,ε ι·

Νόμ. 3 § U  Π. (10. 4). Ν. 3 Π (29· 3). Ν. 3 Βασ. (15. 4).
« Έδν δ δούλος τής γυναικός μου γράψη τους λογισμούς μου, καί l'y εις
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εττίδειζις ουσολως βλάπτει αυτόν (ΐ) παν δημόσίον προ-' 
σωπον, διωρισμένον είςφυλαξιν εγγράφων* οιοι είσι π. γ. 
οι συμβολαιογράφοι δικηγόροι, δικαστικοί γραμματείς,

αύ:υυς. είμέν έμδς έστίν δ χάρτης £/ι·) καί επί τη διεκδικη'σ-ι και έπί 
τη παραττάσει αύτοΰ άγωγην. ειδέ άλλότριος έστίν δ χάρτης, ούδετε'ραν 
αυτών εχοι, άλλα την ίμφάκτουμ".

aipsi tarnen lieredi vindicatio tabularum (tcstamenti), sicut eete- 
rarum hercditariarum reruni, competit, et ob id ad exhibendum 
quoque agerc potest, ίδ. και Νόμ. 5 11(10 12). Νόμ. 5 Βασ. (42. 3). 
Schmid II. 280 σημ.2.ΓΙολ. 188. * 'Όλα τα έγγραφα και δικόγραφα, τα δ- 
ποια έκοινοποίησαν άλληλοις οί δ-αδικοι . . .  γίνονται ιδιοκτησία του δια» 
δίκου, εις Ôv έκοινοποιηθησαν».

ΙΙερί της ιδιοκτησίας των επιστολών άνάγν. την πραγματείαν του Sell έν 
τώ Archiv AK', 130.

i 1
β ') εγγράφων συνταχθεντοίν διά τδ εν τη δίκη άμφισβητουμενον δικαί­

ωμα. Τοιαΰτα έγγραφα καλοΰσιν οί δικονομολόγοι documenta communia· 
Schmid σ. 280 σημ· 3.

γ ;) έγγραφον/ άφορώντων τδ αμφισβητούμενου δίκαιον. Ν. 48. 52 Π* 
(19. I).

δ ') Ιγγράα-ων & χρεωστεΐ δ εναγόμενος νά έπιστρε'ψη ένεκα ειδικού ένο­
χης λόγου. Νόμ· 9 Βασ. (7· 18). Ν. 8 πρ. Βασ. (14· I) N. 1 § 3 Βασ. 
(38.3). ΓΙολ. 99 § 2. Περί του δικαίου του δανειστοΰ εις έπίδειζιν τη; 
άποχ-ης (εξοφλητικού) πρβ. Lindes Zeitschr. I, 220.

4) ΙΝόμ. 80 Βασ. (22. 1) Έάν τις άπαιτούμενος εν δικαστήριο) παραγα- 
γεΐν δικαίωμα (χάρτην) ού καθ ’ έαυτου, άλλ ’ έτε’ρου τίνος, συμβαλλόμενου 
δε έτε'ρω, παραιτεΐται τούτο προαγαγεΐν, ό)ς έκ τούτου βλάβην ευλαβού­
μενο;,δ δέ άπαιτών τδν χάρτην προσενεχΟηναι λεγει αυτόν μηδέν άδικεΐσθαι.. 
βούλεται ή διάταξις τδν εχοντα τδ δικαίωμα προφέρειν αυτό, εί μηδέν εκ της 
προκομιδης αυτού με'λλει καταβλάπτεσθαι».— Δύναται ν * άρνηΟη δ τρίτος 
τήν έπίδειζιν, προτείνο)ν ότι τδ έγγραφον είναι έμπιστευτική επιστολή; Τδ 
ζητημα τούτο άσχετον 0λο>ς είναι μέ την διάταξ ν τού Συντάγματος περί 
τού απορρήτου τών επιστολώννομίζω δέ βτι δέν ¿καθάρισαν αύτδάκόμη προσ­
ήκοντος οί συγγραφείς. *0 έγχώριος νομοΟέτης έζοιμοίωσε κατα τινα τρό­
πον τδ προς έπίδειζιν καθήκον τού τρίτου μέ την προς μαρτυρίαν υπόχρεοι* 
CIV αν:ού (νόμ. 22. 5 4 Κ. 4. 21). καΟω; δέ δ μάρτυς_δέν δύναται v ’ ά π ο -
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κλητήρες, κολλυβιστα^.
β1) διαδικασία' η περί επιοειζεως οιιτησις, εν η πρεπει να 

περιγράφηται ακριβώς τό έπιδεικτέον ΙγγρΛφον6, εισάγε- 
ται εις τό της κυρίας δίκης δικαστήριον ώς παρεμπιπτου- 
σα7, καί δικάζεται συνοπτικώς. Έν τώ άκροατηρίω όφεί- 
λουσιν ό ένάγων μεν νά βεβαίωση τό προς επιδειζιν νό­
μιμον αύτου συμφέρον8 ή τό έπί του εγγράφου δικαίωμά

ποιηθη την μαρτυρίαν διατεινο’μενος βτι έμπιστευτικως γνοιριζει τα περί ών 
εριοταται, οΰτω δέν πρέπει ν’ άκούηται λέγο>ν, $τι το έγγραφον είναι επι- 
βτολή, περιέχουσα έμπιστευτικάς ανακοινώσεις. rl á  εν I αλλια 8έ διδασκό­
μενα δυσκόλως ευρίσκουσι παρ’ ήμίν υποίτήριζιν. Dälloz Icttl’G missive
αρ. 17. !π . Aubry Γ 290- 'Ράλλ. Α', 396, Uolzschucr civilrecht 
Β', 174. Γ', 723,

5) Τδ αύτδ καθήκον επιβάλλει τδ ριομ. δίκαιον εις τους άργυροπράτας 
καί τραπεζίτας. Νο'μ. 9. 10· Βασ, (2, 13), διο'τι τδ δφφίκιον αυτών δη· 
μοσίαν αιτίαν ε/ει·— ’Εννοείται δτ? τδ καθήκον τούτο δπάρχεί ώς προς ε­
κείνα μονον τα έγγραφα, άπερ δ συμβολαιογράφος ώς έκ της θέσεώς του 
κατέχει, ούχί δέ και ώ ; ποδς άλλα.

6) Bopp in Lindes Zeitschr. Ε, 140.
7) Είτε κατά του άντιδίκου είτε κατά του τρίτου διακατο/ου κινείται ή 

περί έπιδείςεως εγγράφου αγωγή είσάγεται κατά τδ 21 άρθρον τής Πολ· 
δικονομίας εις το δικαστήριον παρ ώ είναι εκκρεμής ή κυρία δίκη, Τούτο 
εςαγεται άρκουντιος εκ των άρθρ. 433 και 434. Κατά τδ πρώτον εάν δ ... 
τρίτος διακάτοχος... δεν πείθεται εις έπίδειςιν, καλείται ε?ς τδ α κ ρ ο α τ ή ­
ρι ου ,  ώς έν ταίς συνοπτικοί; δίκαις. κατά τδ δεύτερον περί τής πρδς έ- 
πιδειςιν υποχρειοσεοκ καθώς καί περί των κατά τοΰτο γενομένιον ένστάσεοιν 
και λοιπών άντιρρήσειυν, γ ίν ε τ α ι έ ν τ ώ ά κ ρ ο α τ η ρ ί ω ώς εν τάίς 
συνοπτικοί; δίκαις συζήτησις και άπόφασις.

Κατα τον Bayer (96/) ή αγωγή κατά τρίτου κινούμενη είσάγεται εις 
το τής κατοικίας αύτου δικαστήριον. τούτο εφαρμόζεται παρ’ ήμίν όταν ή 
αγωγή αυτή κινήται ώς κυρία, χωρίς νά ήναι συναφή; πρδς άλλην.

8) Οταν δηλ. ή αγωγή κινήται κατά τρίτου· όταν <>μως κινήται κατά του 
αντιοικου, απαιτείται να §πικαλεσ(!η δ ενάγιυν δικαίωμά τι έκ τών τον 
430 άρθρου.
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του, ο έναγομενος όέ νά ύποβάλη τάς αντιρρήσεις αύ- 
του9. Ό τρίτος διακάτοχος, καλούμενος εις έπίόειξιν εν 
τω θέματι ο, άπαλλάττεται τής δίκης, έάν όμόση δτι ή 
έπίόειξις βλάπτει αυτόν10, μή εμφανιζόμενος δέ εις τό 
ακροατήριου, θεωρείται ώς παραιτήσας τάς εναντίον τής 
έπιδείξεως ενστάσεις αύτου1 *.

γ)' άπόγασις. δεκτής γενομένης τής αίτήσεως, ύποχρε- 
ουται ό εναγόμενος εις έπίόειξιν, ήτις δύναται νά έκβια- 
σθή διά προσωπικής κρατήσεως και προσέτι ενίοτε διά 
προστίμου 1 0 — 100 δραχμών, εάν δέ διά των καταναγ- 
καστικών τούτων μέτρων δεν έπιτευχθή ή έπίδειξις, ή μέν 
δίκη προβαίνει, αυτός δέ καταδικάζεται εις άποζημίωσιν,
έάν δι’ έλλειψιν άλλων αποδείξεων ήττήθη ό άποδει  ̂

Η  * 11κνυων

9 Μεταξύ των άλλων άντιρρήσεοιν δύναται νά προτείνη και ταύιην '¿τι 
δεν κατεγει τδ έγγραφον· δτε υποχρεουται ό εναγών ν’ άποδείςη τδ περι- 
στατικόν τούτο. Πολ. 431· ή παρεμπίπτουσα δέ αυτή διαδικασία άνα- 
στε'λλει κατά τδ 227 άρθρ. τής πολ· δικονομίας την πρόοδον τής κυρίας 
δίκης. Bopp in  LilldÓSZcít-sclir- Ε '. 240. Άνωτε'ρ· § 74· γ '.

10) ΓΙολ. 432. νόμ. 80 Βχσ. ( 22 1) .. είδε δ του συμβολαίου δεόμενος 
διαβεβαιοΰται, μηδέν αυτόν άδικεΐσθαι, ορκον οιοότω μόνον, οκ νομιζων 
βλάβην περί την ιδίαν ουσίαν υπομε'νειν εκ τής του συμβολαίου προκομι- 
δής, διατουτο παραιτεΤται προκομίσαι.

11) Πολ. 433 εδ. 3 .— Έάν ά νακόψη έπειτα την άπόφασιν, την κα · 
ταδικάσασαν αύτδν ερήμην ; Νομίζω δτι τότε μονον δυναται να προτεινη 
τάς ενστάσεις, ά; δυνάμει του νόμου άπωλεσεν, όταν αποοειξη νο μ ι μ ο ν 
κώλυμα, εμπόδισαν αυτόν νά εμφανισΟή εις το ακροατηριον.

12) Πολ.. 432. Νόμ· 8 Βασ. (7. 4 8 )... Ό  μή εκοούς μοι ένε/εται εις
υ διεφερε μοι, οτε διελαλήΟη περί τής εκδόσεως. —Έάν δ αίτών την επί- 
δεις·.ν άντίγραφον του έπιδεικτεου εγγράφου, δύναται’νά απαίτησα, κατά
τδ άρθρ, 427 § 3 , νά ΟεωρηΟή τοοτο ισοδύναμον τω πρωτοτυπώ /Ορα
j  .1.60 8.
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III) περί μηψείώΎ.

ς 170. Των μνημείων ύπάρχουσι δύο είδη, τα σκυ- 
ταλα καί τά ιδίως μνημεία.

ΣχύταΜι. σκύταλον έστί ξύλον κατά μήκος, άλλ’ ούχί 
μέχρι πέρατος, οιεσχισμένον, ου τδ Ετερον σκέλος τε- 
μνεται βραχύτερον καί σφηνοειδές τά κάτω, έκ των δύο 
δέ αύτοΰ σκελών τό μακρότερον μέν καί περικεκομμένον 
καλείται σκύταλον, τό βραχύτερον δέ καί έγκεκομμένον, 
έγκοπίς. Του ατελούς τούτου τρόπου της σημειώσεως των 
συμβάσεων, σπανίως την σήμερον καί εν ταϊς μικραΐς του 
καθ’ ημέραν βίου συναλλαγαίς αντικαταστατών πραγμά­
των1 εύχρηστου, τοιαύτη τις γίνεται χρήσις. ό χορηγη- 
τής τού πράγματος λαμβάνει το σκύταλον, ό λήπτης αύ- 
του την έγκοπίδα. άνά πάσαν δέ χορήγησιν συναρμόζονται 
άλλήλοις τά δύο ξύλα καί χαράσσονται επ’ αυτών ίσαι τω 
αριθμώ τών χορηγηθέντων πραγμάτων έντομαί.

Τά σκύταλα εχουσι δύναμιν ιδιωτικών εγγράφων2, άλλα 
μόνον την ποσότητα τών χορηγηθέντων πραγμάτων ά- 
ποδεικνύουσι, τί δ’ έχορηγήθη, πρέπει ά'λλοθεν ν’ άποδει- 
χθή3. Ιίλήν καί αύτη τών σκυτάλων ή αποδεικτική δύνα- 
μις έξήρτηται από τής προσαγωγής καί συμφωνίας αυτών 
προς άλληλα. μή προσαγομένου τίνος ξύλου, άποδεικνύει

α) ΙΙερι αυτών πραγματεύονται τα άρθρα 399 § 4 . 403 § 4· 42Ι. 422* 
428. 449 έδ. 2. ΙΙολ — Βαυαρ. Σ/, § 236- (1· § 240 -  Γ«λ· κώδ. Ι333 
—ΙΙρβ. Toullier άρ. 406. Aubry Γ ', 322. Marcadè σ. 72. ‘Ράλλν,ν 
Α '. 400. 'Ρουσοπ. 297. Sentïerts BlàtterX.385 Dalloz Oblig. ¿ο.4262 

1) Προπάντων εδωδίμων, π. χ. άρτου, οΐνου, κρέατος κ. λ. Touiller 
«ρ. 407. 2) Πολ. 408 $ 4.

3) Γδ σκύταλον, προσαγομένου έπι δικαστηρίου παρά του ένάγοντος, ου-
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Το προσαγομενον*. ασυμφωνίας δέ μεταζύ τών προσα- 
χΟέντων ύπαρχουσης και νοθευσεως μή καταφαινομένης, 
άποδεικνύουσιν αί συμφωνοΰσαι έντομαί* άλλως άποδει 
χνύει τό άνόΟευτον * 4 5

Μκημίΐα. τά μνημεία εισι δημόσια καί ιδιωτικά* δημό­
σια λέγονται τά υπό τό κύρος της αρχής άνεγηγερμένα6. 
Τά μνημεία, τά τε δημόσια και τά ιδιωτικά, άποδεικνύ- 
ουσι μόνον τούτο, ¿Υε ?);’«; θ η σ α ν7 ' αλλά παράτίνων ήγέρ- 
θησαν και προς τινα σκοπόν, όφείλει δι’ άλαλων άποδεί-

δέν άλλο δεικνύει τώ δικαστή εί μή αριθμόν τινα έντοκων, έξ ών ούτε τι 
ε/ορηγηθη ούτε μεταξύ τίνων έχορηγήθη δύναται νά συναχθή μετά βεβαι- 
ότητος. οθεν οτι μεταςυ των διαδίκων ελαβε χοάραν συμφωνία ν’ άποδεικύ- 
ηται δ ιά  σ κ υ τ ά λ ο υ  ή ποσότης τής χορηγίας τών πραγμάτων (π. χ . 
άρτου, ελαίου κ λ·) ιον η αςια αιτειται, οφείλει ο εναγιον ν αποοειςη το 
περιστατικδν τούτο δι’ άλλων μέσων, έςεταζομένιον και μαρτύρων, οπού τούτο 
συγχωρείται.

4) Άπόδειξιν παρέχουσιν άμφότερα δμοΰ τά ξυλά, ου/1 τδ έτερον μόνον 
αλτών, αναμφισβήτητου όμως ούσης η αποδεδειγμένης της διά σκυτάλου άπο- 
δείςειος τη; φιλονε.κουμένης εν τη δίκη συμβάσεως, εάν τις των διαδίκων, 
είτε δ εναγιον είτε ό εναγόμενος, δεν παρουσιάζη τδ ξύλον αότου, παρέχει 
τότε άπόδειξιν μόνον τδ προσαγόμενον.— Έάν δ εναγόμενος προτείνη οτι 
έχασε την έγκοπίδα ; ToulliCF άρ. 409.Marcad0*73. Bonnier άριθ· 616.

5) Πολ. 421.  » Έάν τά σύμβολα και αί έγκοπίδες δεν συμφιονουν μ ετ’ 
άλήλων, έχουν δύναμιν άποδείςευ)ς 1) αΐ μή νενοΟευμέναι, εάν ήναι κατά­
δηλος νόΟευσις επί τι^ος αυτών. 2) μόνον αί συμφιονουσαι έντομαί, έάν δεν 
ήναι καταφανής νοΟευσις.« ν Η γουν υπαρχούσης διαφωνίας έντομών, όφειλει δ 
δικαστής νά εξετάση πρώτον, μήπως κάνέν τών ξύλων ένοθευθη. έάν ανα­
κάλυψη νόΟευσιν, παραδέχεται ώς αληθείς τάς συμφωνουσας έντομας* ώστε 
και άν ή έγκοπις φερη πλείονας έντομάς, αί περισσεύουσαι απορρίπτονται.
Marcade. σ. 73 II. 6) Πολ. 399 § 4,

7) *Ηγουν άποδεικνύουσιν ότι άνηγέρθησαν καί έν τίνι τοπω ανηγερθησαν. 
Χρησιμεύουσι δέ συνήθως ώ«ς οροθέσια παρακειμένων αγρών ή παρακειμένων 
δήμων.



ξεων νά πιστωθή8. όθεν μνημεία ιδιωτικά τότε δύνανται 
νά χρησίμ&ύσωσιν ώς άπόδειξις κατά τίνος, όταν συναι- 
vig« α Ο τ ή  γινώσκοντος άνηγέρθησαν9.

Τ Ι Τ Λ Ο Σ  Τ Ρ Ι Τ ΟΣ .

Έ λ ε γ χ ο ς  τ ω ν  α π ο δ ε ί ξ ε ω ν  α).

§ 1 7 1 ·  Τάς διεξαχθείσας άποοείξεις όφείλει νά βασα­
νίση ό δικαστής με6’ όλης τής δυνατής ακρίβειας καί πε- 
ρισκέψεως, ίνα εδραίαν πορισθή εξ αυτών1 διά την από­
φασήν αύτου βάσιν. κανόνας περί την εργασίαν ταύτην

266 ΠΕΡΙ ΑΠΟΔΕΙΞΕΠΣ.— ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΑ.

8) Ός προς τα δημοσία μνημεία είναι εύκολωτέρα κατά τούτο ή άπόδειξι:. 
Ινίοτε άναγράφεται ε π ’ αυτών δ σκοπός της άνεγέρσειυς, άλλοτε συντάσ· 
σεται ίδιον περί τούτου έγγραφον.

9) Κατά το 422 άρθρον τα ιδιυίτικά μνημεία άποδεικνυουσι μόνον εάν 
ήγέρθησαν ώς τοιαΰτα συναινέσει του άντιδίκου η του δικαιοπαρό/ου αύ· 
τοΰ, ή τουλάχιστον υπάρχουσι γινιυσκοντος αύτου καί μή άντιλέγοντος. — ‘Η 
γνώσις αυτή ε ι κ ά ζ ε τ α ι ,  εάν το μνημειον, καταφανές 8ν εις το κοινόν, 
χηται εντός 2 μυριαμέτρων περί τον πόπον, £νθα κατοικεί δ άντίδικος η δ 
Ϊικαιοπάροχος αύτου,ή κατιρκει προ'τερον, άλλα μετά τήν ενηλικότητα, εκ* 
τδς της περιστάσεις ταύτης, ή γνώσις πρέπει ν’ άποδεικνύηται παρά τοΰ 
Ιπικαλουμένου αύτήν.

ΑΙ διά των μνημείων αποδείξεις προσάγονται κατά τδ 428 άρθρον είτε 
δι * αυτοψίας δικαστικής, είτε παρουσιαζομένου διαγράμματος αυτών.

α) Πρβ. Gensler im Archiv a '. 285. Linde § 317. 321. Schmid 
11.497. Bayera. 986 Toullier àp. 38. 'Ρουσ. 112.

1) 'Ότι δ δικαστής χρεωστεΐ νοι περιορισθή εις δσας εκ των αποδείξεων 
λαμβάνει γνώσεις περί τών αμφισβητούμενων πραγμάτων, καί δεν δύναται 
νά δωση βαρύτητα εις β,τι αυτός προσωπικως γνωρίζει,είναι άναμφισβήτητον
πλε^ν τήν σήμερον δικονομικόν αξίωμα (Όρ.άνωτέρ. § 117 σημ. 3. Toill* 
lie r αρ. 39. Ρουσοπ. σ·113). αλλ δ περιορισμός ούτος τοΰ δικαστοΰ κείται 

έπιτυ^ιαν ακριβούς και δρθης της αλήθειας άνερευνήσεως, oóyí pç πρό
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ολίγους μέν παρεχεί αυτό) ή δικονομία^, τούς πλείστους 
δέ ή λογική καί ή ανθρώπινη Εμπειρία.

Ά λλα  δεν είναι Γσως αλυσιτελές δλως νά έκτεθώσιν εν­
ταύθα γενικαί τινες παρατηρήσεις, αί εξής.

ά) προκειμένών αποδεικτικών μέσων περί τής κυρίας 
μόνον άπσδείξεως, Εξετάζει δ δικαστής απλώς τό άποτέ- 
λεσμ’ αυτών και κατά τούτο άποφαίνεται3.

β') προσαχθεισών αποδείξεων καί άνταποδείξων, ισόπα­
λοι ή ίσχυρότεραι άνταποδείξεις άναιρουσι τήν κυρίαν 
άπόδειξιν, καί κατά τόν κανόνα, τον ¿^άγοντος μή άποόπ~ 
χνύυντος κ. λ., Απορρίπτεται ή αγωγή* ίσχυρότεραι απε­
ναντίας αποδείξεις φέρουσιν Αποτέλεσμα τήν Επιβολήν 
άναπληρωτικοΰ ή απαλλακτικού όρκου.

Α λλά  περί τήν διαστάθμησιν τών Εκατέρωθεν άντιτασ- 
σομένων αποδείξεων πρέπει νά ¿νΦυμήται ό δικαστής, ότι 
όρκοι μέν καί δικαστικαί όμολογίαι ύπερνικώσι κατά νό­
μον πάσαν εναντίαν άπόδειξιν, Εγγραφοι δέ άποδείξεις (Εν 
αις καί αύτοψίαι καί πραγματογνωμοσύναι υπάγονται), 
τούς μάρτυρας καί τά τεκμήρια4.

γ') προκειμένων αποδείξεων τής Αγωγής καί τών εν­
στάσεων, ό δικαστής βασανίζει πρότερον τάς]] άποδείξεις 
τής αγωγής, καί Επειτα τάς τών Ενστάσεων, καί εί μέν

κατακάλυψιν αυτής'διατουτο δέν αμαρτάνει βεβαίως δ δικαστής, 6 αμφιβόλου; 
και ασαφείς άπαδείξεις δια τών ιδίων φώτων εν έαυτυί διασαφιον·

2) ‘Όρ. άνο)τ· § 12'* β .§ 148 σημ. 7 -  15* -  jugement des bûchettes. 
Bonccnne B '. 493.

3) ’Εάν τάς άποδείςεις ευρίσκν) πλήρεις δ διχαστής, παραδέχεται τήν 
άγοιγήν, εί δε μή, προσφεύγει είς τον άναπληρωτιχδν ή απαλλακτικόν όρκον 
κατά τά ανώτερο) (§ 154) εκτεθε'ντα.

4) Τίνας’κανόνας οφείλει ν* άκολουθή δ διχαστής περί τήν Ικτίμησιν τοι[
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εύρη β) άνακόδειχτον Μως την αγωγήν, απορρίπτει αυτήν, 
χωρίς νά έξετάση τάς ένστάσεις* 5, εί δέ εύρη 6) άποδεδει- 
π ένην έντε.Ιώς τήν αγωγήν, αα) αλλά συγχρόνως καί τάς 
ενστάσεις άποδεδειγριένας, απορρίπτει αυτήν ομοίως, 66) 
αναπόδεικτους δέ τάς ενστάσεις, παραδέχεται αυτήν, γγ) 
άτελώς δέ άποδεδειγ[/.ένας τάς ένστάσεις, επιβάλλει άνα- 
πληρωτικόν ή άπαλλακτικόν όρκον περί αυτών, εί δέ τέ­
λος εύρη ε) άr^Jώc άποδεδειγμεκην τήν αγωγήν, αα) εντε­
λώς δέ τάς ενστάσεις, άπο^ρίπτει αυτήν6, ββ) άναποδείκ- 
τους δ’ δλως τάς ένστάσε'ς, επιβάλλει άναπληρωτικόν ή 
άπαλλακτικόν δρκον, γγ) άτελώς δέ τάς ενστάσεις, επι­
βάλλει άναπληρωτικόν ή άπαλλακτικόν δρκον, ενίοτε καί 
άριφοτέρους7.

περιεχομένου των εγγράφων έπιθ. ανωτερ. § 161— 164 § 124 σημ·7. ~*Η 
βαρυτης των τεκμηρίων xoet των μαρτυριών έκτιμώνται κατ’ οικείαν κρίσιν 
παρά του δικαστοΰ. ΙΙερί των έξιοδίκων δμ.ολογιών άνάγν. § 128.

5) Διότι κατά τό άρθ. 77 § 1 δ εναγόμενος άπαλλάττεται, εάν δ ενάγων 
δεν απόδειξη τήν βάσιν τής αγωγής, και άν τυχόν δεν ήθελε δυνηθή δ ενα­
γόμενος ν ’ απόδειξη τό καθ’ εαυτόν τάς ενστάσεις. Νόμ. 17 Βασ. (7. 
18) « του ένάγοντος μή άποδεικνυοντος, δ εναγόμενος, εί και μηδέν αυτός 
παράσχη, τουτέστι μηδέν απόδειξη, πόντιος νίκα ».

6 νΗ προσφυγή εις τον δικαστικόν όρκον εΤναι περιττή ενταύθα, εκτός 
¿άν, εχουσης τής ένστάσεως του εναγόμενου τά προσόντα άγιογής, απαίτηση 
τούτο δ εναγόμενος. Bayer σ. 999 εν ά.

7) Έάν αί αποδείξεις τής τε άγιογής χαιτών ενστάσεων ά) φανώσι σφόδρα 
πιθαναί, επιβάλλεται εις άμφοτε'ρους τους διαδίκους άναπληρωτικός ό'ρκος, 
άν ένταΰθα δεχθή δ εναγόμενος και διόση τον δρκον, τον έπιβληθε'ντα αΰτω, 
καθίσταται περιττός δ τοΰ ένάγοντος* β) άποτελε'σιοσιν ασθενές τεκμήριον, 
έπιβάλλεται εις άμφοτε'ρους τους διαδίκους απαλλακτικός 'όρκος* έάν δ ενα­
γόμενος δεχθή καί δώση τόν έδικόν του όρχον, ματαιοΰται δ τοΰ ένάγον­
τος· ’Ανάλογοι διατάξεις εφαρμόζονται καί όταν αί αποδείξεις μέν τής α­
γωγής κριθώσι σφόδρα πιθανοί, των ενστάσεων δέ ασθενείς, ή χ ’ άνάπαλιν.
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ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.

Πιρι οηκοτης και ετταναληψ̂ /ς της ΰίν.ης.

Α) π ε ρ ί δ ι α. κ ο π ή ς α).

 ̂ 172. Ή δίκη διακόπτεται, ηγουν παύει προοδεύουσα, 
πρώτον μέν εκούσια ζουλήσει των δικαζόμενων, επειτα δε 
άκόντων αυτών.

Εκούσια διακοπή υπάρχει όταν οι διάδικοι (καί ιδίως 
ό δικαιούμενος κυρίως νά ένεργήση), ούδενός άναγκάζον- 
τος, άπρακτώσι περί τήν έξακολούθησιν τής δίκης*

Τής ακούσιας διακοπής τρεις είσίν αί αίτίαι, μεταΰοΜ) 
τις εις τον διάδιν,ον  ̂ μεταβοΐη τις εις τον άντίχΛητον αντον9 
μεταβοΑη τις εις την δίκην, δηλαδή διακόπτου σι κατ’ ανάγ­
κην τήν δίκην.

ά) ό Θάνατος του διαδίκου ή άλλο τι συμβεβηκός, έπι£- 
£>οήν εις τήν ικανότητα τής επί δικαστηρίου παραστάσεως 
ΙχονΕ

β') ό Θάνατος του αντικλήτου* προσέτι, εάν ουτος

Bayer σ· 1000. LindeZeits; N. F. H 350.
α)Πολ.462.463:467 Γαλ. δικόν. 342. 314.345. Boitard IL 11.Bd- 

nöene E '; l74.Bcrriat σ· 237.Εύρετήο. Σ Τ .120.Dalloz τόμ.39 σελ.217*
1) Έκτος του θανάτου του διαδίκου διακόπτει τήν δίκην κατά τον 3. § 

του 463 άρθ· πασα μεταβολή εκ τών υπό του αρθρ. 74 τής Πολ. δικονομίας 
προβλεπομένων, συμβασα είτε έίς αυτόν τον διάδικον είτε εις τον αντιπρό- 
σοιπον (Επίτροπον, κηδεμόνα) αύτοΰ, π. χ . δ δι ’ επιτρόπου ή κηδεμόνοςπα- 
ριστάμενο; διάδικος άπαλάττεται αύτο~, ή αυτεξούσιος ών τίθεται υπό κη­
δεμόνα, ή δ επίτροπος ή κηοεμων αυτός τίθεται υπό κηδεμόνα. — Έάν 
άποθάνη δ κηδεμών ή επίτροπος; Και τούτο νομίζω διακόπτει τήν δίκην.
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ναι δικηγόρος, ή παραίτησις, άπόλυσις ή άποβολή αύτοΟ 
από τής Οέσεως

γ )  τά έν τή δίκη άναφυόμενα προδικαστικά ζητήματα, 
τά υπό άλλου δικαστηρίου δικαστέα3*ίτι οΐ κατά δικαστου 
τίνος ή όλοκλήλου δικαστηρίου προτεινόμενοΐ κατά τό 
άρΟρ. 29— 55 δισταγμοί4, .καί τέλος ή περί άποδοκιμά· 
σεως αγωγή.

Bcrriat σ. 338 σημ. 5. <6. Carré 1276, <283 bis, ζ. 1646 quat. 
307 bis.

Το άρΟ· 463§ ^ άναφίρε* «a l τδ 75 ίρθ. της δικονομία;· επομένιος 
πρέπει ναι είπωμεν, Sn καί 6 θάνατος ή άλλαι μεταβολαί, λαμβάνουσαι y οι- 
ραν εις τους άντίπροσώπους των νομικών προσώπιον, διακόπτουσι κατ’ ανά­
γκην τήν δίκην, δπερ δμιος είναι άνευ σπουδαίας σημασίας, διότι συν­
ήθως τα τοιαΰτα πρόσωπα ίχουσιν αμέσως και πολλάκις δυνάμει του νόμου 
άλλον άντιπράίύίπον. άρα κατά τδν § 3 του 471 άρΟρ. δεν είναι αναγκαία 
έπανάληψις. 'Ένεκα δό τούτου δρθή έστί κατ’ ουσίαν ή 248 άπόφ. του 
άρ. Πάγου του 49.

2) ‘Ο αντίκλητός, πληρεξούσιος ών του διαδίκου είς τδ παραλαμβάνειν
μόνον άν αυτού δικόγραφα (οσάκις 6 κοινοποιών αυτά άντίδικος προτιμά του 
διαδίκου τον αντίκλητον, #ρ. άνωτέρ. C0 δ/. σημ. 14), δεν είναι τοσοΰ- 
τον ουσιώδες πρόσωπον της δίκης, ώς των Γάλλιυν οι avoués, ώστε να φέρη 
διακοπήν τής δίκης 6 θάνατος αυτού. Έ θεν άτόπως, νομίζω, Ιφήρμοσεν 
δ εγχώριος νομοθέτης είς τους ήμετέρους αντικλήτους τας περί διακοπής 
τής δίκης ώς Ικ τού θανάτου κ. λ . των ÜVOUÔS διατάξεις τής γαλλ. δικό - 
νομίας, αΪτι^ες παρ’ ήμΐν στρεψοδικίας μάλλον πρόφασις δύνανται νάγεί- 
νοισιν ή νά θεραπεύσωσι κοινωνικήν ανάγκην, διότι δ του αντικλήτου θάνα­
τος κ. λ. ζημίαν δύναται είς τον διάδικον οδ εΤναι αντίκλητος ναι φέρη ταύ- 
την μόνον, τδ νά έπιδοθώσι τυχόν δικόγραφα είς τδν άντί/λητον μετά τδν 
θάνατον κ λ . αυτού, και νά μή λάβη τούτων γνώσιν δ διάδικος, άλλα τδ
κακόν τούτο διορθούται άπλούστατα, άν κηρυχΟή ά κ υ ρ ο ς  παρά τού νό­
μου πασα τοιαύτη κοινοποίησις καί ούδέν πλε'ον.

3) ώς συμβαίνει π . χ . έν τοΤς θέμασι των άρθριον 454, 455 καί 730. 
κα\ άρ. 8 της Ποίν, δικςν.

4) *Ητοι αίτειται κανονισμός άρμαδιόιητος ή παραπομπή τής υποθέσεως
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Ή διακοπή άρχεται έν τω θέματι του ά από τής εις τον 
άντίδικον γνωστοποιήσεως * 5 του θανάτου κ.λ., έν τω του 
β' αμέσως, εάν ήναι δικηγόρος ό αντίκλητος6, είδεμή, 
από τής γνωστοποιήσεως του Θανάτου 7, κα! έν τω του 
γ', από τής εποχής καΘ’ ήν συμβή ή μεταβολή8.

Ή έκουσία διακοπή καθ’ έαυτήν (ήγουν είμή έπέλθη 
άνατροπή) ούδέν φέρει αποτέλεσμα, αι κατά τήν διάρ­
κειαν όμως τής αναγκαίας διακοπής ένεργηθεΐσαι δικα­
στικά! πράξεις είσ'ιν άκυροι και μή ουσαι9.

2 1 \

Εις άλλο δικαστήριον. προσέτι ενταύθα ανήκει ή ιςαίρεσις των δικαστών, 
αλλά τήν έξαίρεσιν δικαστού τίνος δικάζει αυτό τδ ίδιον δικαστήριον, καί 
£νεκα τούτου είσί γνωστά εις τούς διαδίκους τα τής παρεμπιπτούσης ταύτ^ς 
διαδικασίας· ώστε δέν φαίνεται άποχρυ)ντως δεδικαιολογημένη ή διακοπή 
τής δίκης ενταύθα.— Έλήφθησαν δέ τά περί τούτου άπο τον Βεργιάν σελ.
238 σημ. 7.

5) Τίς γνωστοποιεί τον θάνατον; *0 ¿V ΐή  δίκη πληρεξούσιοί του άποθα- 
νόντος ή και δ κληρονόμος, ή γνιοστοποίησις γίνεται διά δικογράφου, αλλά 
καί διά δηλώσεως επί ακροατηρίου. Εύρετήρ. Σ Τ '. 127 § Ι5.

6) *Η διάταξις αυτή δεν εχει παρ’ ήμΐν τήν ακρίβειαν ήν παρά τοΤςΓά- 
λοις εχει* προεκάλεσε δέ αυτήν ή ιδέα, δτι δ θάνατος δικηγόρου τίνος ευκόλως 
γίνεται γνωστός εις τον δικαστικόν κόσμον αλλά παρ’ ήμΐν ενδεχόμενον δ 
διάδικος νά παρίσταται επί δικαστηρίου αύτοπροσιοπως, δτε,μή συνδιατρίβων
μετά των δικηγόρων εν τοΤς δικαστηρίοις, ενδεχόμενον νά μή μάθη, #τι ά- 
πέθανε τού άντιδίκου αυτού 6 αντίκλητος δικηγόρος. 7) Πολ. 463 § 1. 3.

8) *Ηγουν ή διακοπή ενταύθα άρχεται ά) επί προδικαστικών ζητημάτων, 
από τής κοινοποιήσειος τής άναβαλλούσης τήν έκδίκασιν τής δίκης άποφάσε- 
ως· 6') επί κανονισμού άρμοοιότητος, κατά τό 31 άρθρον. γ Χ) επί εξαιρέ- 
σειυς δικαστού, από τής κοινοποιήσει^; τής αίτησεως εις τον έςαιρούμενον 
(Πολ. 41). δ') επί παραπομπής, από τής κλητεύσεως τού άντιδίκου 
Πολ. 53), καί έ) επί άποδοκιμάσεως, άπό τής κοινοποιήσεως τής περί 
τούτου άγιογής. Πολ. 495 § 3.

9) Πολ. 467. Π3σα δικαστική πραξις, λέγει τό άρθρον τούτο, ε’πιχει- 
ρηθεΐσα μετά τινα των έν τω άρθρω 463 ώρισμ.ενων διακοπών, εΤναι άκυρος



272 ΠΕΡΙ ΑΠΟΔΕΙΞΕΙ«.— ΕΛΕΓΧΟΣ.

Β') ε π α ν ά λ η ψ ή ς  τ ή ς  δ ί κης ,  α)

173. Ή οιακοπεΐσα δίκη, μεχρισοΰ άνατραπή διά πα­
ραγραφής, δυναται νά έπαναληφθή, μάλιστα όέ αναγκαία 
έστίν ή έπανάληψις, διότι δεν συγχωρεΐ ό νόμος την έγ- 
κατάλειψιν αυτής και την εναρξιν νέας1. Έπί αναγκαίας 
δέ διακοπής περιττή καθίσταται ή έπανάληψις, εάν ή δια­
κοπή συμβή ωρίμου ήδη ούσης τής δίκης2* ώριμος 6εω-

καί μή ουσα μ ε y ρ ι τ ή ς ί π α ν α λ ή ψ ε ω ς  της δίκης. *Η τελευταίο« 
περικοπή ξενίζει την φράσιν. 'Ο νους αυτής εστίν, ό'τι αν 6;λη δ διάδικος 
μετά τήν άναγκαίαν διακοπήν νά επιχείρηση πραξιν έγκυρον, πρε'πει νά 
επαναλάβη πρότερον τήν δίκην.— Περί τής άκυρότητος ταυτης σημειοιτέον 
ταΰτα· ά) δυναται κατά γενικόν κανόνα νά επικαλεσΟή αυτήν, δυνάμει τοο 
202 άρΟ. τής ΙΙολ. δικονομίας, δ διάδικος μόνον, εκ με'ρους του δποίου ελα- 
οε χώραν ή διακοπή (Cirré ζ. 1280. Boiirbeau Ε ' 193), β ') είναι παρά­
λογον, ώς ανωτέρω εΐρηται (σημ. 2), το νά φερη παρ’ ήμΤν διακοπήν εις 
δ λ ό κ λ η ρ ο ν  τήν δίκην δθάνα-ος του αντικλήτου, τδ ατόπημα δέ τοΰτο 
¿η καταφανεστερον γίνεται εκ του εξής παραδείγματος (οπερ εδίκασε τδ εν 
Ναυπλίω Ιφετεΐον Ευρετ. Ζ*. 79 § 14). « δ ενάγουν Α διορίζει εν τή αγω­
γή άντίκλητον αύτου τον δικηγόρον X, δστις £ιος νά ελ,θη ή όπόΟετις εις τδ 
άκροατήριον αποθνήσκει, ή υποΟεσις δεν δυναται νά δικασΟή πρδ τής επαναλή* 
ψεως,έάνδ ενάγων παρών εις τδ άκροατήριον άντιτείνη».άποντο< του ενάγον- 
τος δεν δυναται αυτεπαγγελ,τιος νά εξετάση τούτο τδ δικαστήριον, ώς εσιραλ- 
μίνοις επραξεν έπί του προκειμε’νου παραδείγματος τδ έιρετεΤον. γ) αί μετά 
τήν άναγκαίαν διακοπήν έκδοΟεΐσαι άποιράσεις εισι και αυται άκυροι1 άλλ’ 
ή άκυρότης αυτών δυναται διά των ενδίκων μέσων απλώς τά προταΟή.
Carió ζ. 1282, Bourbeau σ. 194· Osterloh I, 264 σημ. 8.

α) ΙΙολ. 4 6 8 -4 7 4 . Bayer 154. Schmid II. 112. Linde § 231 . —Ό 
Ιγχώριος νομοΟε'της ήκολούθησεν εις τά περί έπαναλήψεως τής δίκης τήν δι­
δασκαλίαν του Βερρια (σ 237).

1) Πολ. 4/5 § 1. Η δια της οιαταςεως ταυτης γορηγουμενη τω ενα- 
γομενω ¿νστασις άπαραδεκτου τής δεύτερα; άγωγής δέν είναι δημοσία: τά- 
ξεως* ώστε λαμβάνεται ύπ ’ οψιν παρά του δικαστηρίου μόνον άν προταΟή 
παρά του εναγόμενου. ΑΠ· 5 του 56. 2) Πολ. 468. 469.
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ρεΐται ή δίκη ά) έπι διαφορών προφορικώς συζητουμένων
μετά τήν άποπερατωσιν3 τής εν τώ ακροατηρίω προφορικής 
συζητήσεως, β') έπι έγγραφου διαδικασίας, μετά τήν κοι- 
νοποίησιν των έγγράφωνή τήν παρέλευσιν τής προθεσμίας 
προς κοινοποίησιν αυτών 4, γ') παρά τώ άρείω Πάγω,μετά 
τήν κοινοποίησιν του άπολογητηρίου5*

Ός προς τήν. έπανάληψιν δέ αυτήν ισχύουσι ταυτα. 
α) έπαναλαμβάνει τήν δίκην ό διάδικος, έξ ου ή δια­

κοπή6* ήγουν α) έπι εκούσιας διακοπής, ό κατά τάς δια-

3) — ύυ,φωνα ώρισε και ή δικονομία της Γενεύη?, σ.ρ. 274· Les circon­
stances énoncées dans l’article précédent ivarrétcront ni les conclu­
sions du ministère public ni la prononciation du jugement.si la plai­
doirie est terminée. Κατά τήν Γαλ. δικονομίαν (à'pO. 343) l ’affaire est 
en état lorsque la plaidoirie sera commencée· δπερ κατακρίνουσιν o 
γάλλοι συγγραφείς. Carré και Boitard υπό το 343 άρΟρον. Πότε ή συζή- 
τησις θεωρείται τελεία ορίζει το 581 αρΟρον ή λε'ςις « συνήθεις » εν τι7> 
αρθρω 469 § 1 κεΐται προς αντιδιαστολήν των έγγραφο); άνακρινου.ε'νων’ 
οίρα περιλαμβάνει και τοις συνοπτικά;. Boitard 11. 14 στ. 1·— Έαν ομο); 
μετά το πε'ρας τής προφορικής συζητήσεως το δικαστήριον δεν έκδοδση ορι­
στικήν άπόφασιν, τα μετ ’ αΰτήν δίν δυνανται να ενεργηθώσιν έγκυρο); 
πριν ή επαναληφθή ή δίκη, Boillb 203- SclllinkB/. 147.

4) Διότι ή προφορική συζήτησις των εγγράιοως άνακρινου.ε'νων υποΟε'σεων 
δεν είναι ουσιώδης· προηγήΟη ήδη προφορική συζήτησις και ή έγγραφο; 
διετάχθη προς συμπλήρωσιν εκείνης. Carré ζήτ. 1279 quai·

5) Bcrriat 241 σημ. 2 5 . Έ κ  τούτου επεται, δ'τι αν δ άναιρεσίβλητος 
δεν άπολογηΟή εν τή προδικασία ή δίκη δεν γίνεται ώριμος ο.δε παρά τω 
αρείω Πάγω προ τής περατόόσειος τής προφορικής συζητήσεως. διότι ε’ν 
τοιαύτη περιπτοόσει δ άναιρεσίβλητος ΟεοιρεΤται οτι άνεβαλε τήν απολογίαν 
αδτοΰ δια τήν επι ακροατηρίου συζήτησιν κατά το 82 I αρΟρον.

6) Πολ. 470- 471.  Bcrriat σ. 239. Ώς προς το ζήτημα, τίς εκ των 
διαδίκιον είναι δ δυνάμενος να επαναλάβη τήν είτε εκούσιο); είτε αναγκαίο); 
διακοπεΐσαν δίκην, αυτή φαίνεται μοι ή ακριβέστερα απαντησις·» εκεΤ- 
νος εις ον ανήκει δ τήν διακοπήνεπενεγκών λόγος ο. ‘Όθεν επι εκούσιας μεν1$
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τάξεις τής δικονομίας όφείλων νά ένεργήση την παρά- 
μεληΟεΐσαν πράξιν, Β) επί αναγκαίας διακοπής α) ό κλη­
ρονόμος του άποθανόντος διαδίκου ή ό αυτεξούσιος γε- 
νόμενος διάδικος,β')ό διάδικος, ου τίνος άπέΟανε κ. λ. ό αν­
τίκλητος,γ.) ό έγείρας τό προδικαστικόν ζήτημα,ή τήνπερί 
άποδοκιμάσεως αγωγήν ή προτείνας την έξαιρεσιν κ. λ. 7.

β) ή έπανάληψις γίνεται έκουσίως ή άναγκαίως* ή εκού­
σια έπανάληψις έκτελεϊται άνευ του δικαστηρίου, καί τής 
μεν έκουσίως διακοπείσης δίκης, διά μόνης τής έξακο- 
λουΟήσεως αυτής χωρίς άλλης διατυπώσεως, τής δέ 
κατ’ ανάγκην διακοπείσης, διά γνωστοποιήσεως εις τον 
άντίδικον, γινόμενης υπό του έπαναλαμβάνοντος καί Βια-

διακοπής, εκείνος, εις ον ήλΟεν ή σειρά να ένεργήση και δεν ένήργησέν, 
επί ακούσιας δε, δδ'.άδικος εις ΐδ με'ρος του διΛοίου ελαβε χιόραν ή διακό- 
ψασα την δίκην αιτία.— Ά λλ ’ εν τοΐς καθ’ έκαστον άπαντώνται δυσ^ερειαι 
τινέ; άναφορικώς προς την έκουσίαν διακοπήν* διότι ενταύθα Οειυροΰνται ώς 
Ιπιτοπλεΐστον άμφότεροι οί διάδικοι ώς παραμελήσαντες καί εγκαταλείψαν- 
τε< την δίκην, έπομε'νως πρέπει να είπιομεν οτι εκάτερος αυτών δυναται νά 
έπαναλάοη έκουσίυις α>τήν και σπανίως είναι αναγκαία ή έξανάγκασις τής 
επαναλήψεις. II. χ. μετά την παρέλευσιν τής προς απολογίαν εις τήν άγω. 
γην ποοΟεσμίας, δεν έγγράφεται εις τδ πινάκιον ή υπόθεσις. ή δίκη 2νε*α 
τουτου διακόπτεται* αλλ επειδή την εγγραφήν ήδυνατο νά διαπράξη ού μό­
νον δ εναγών, άλλα και δ εναγόμενος (άνωτέρ. § I Μ σημ. 5), επεται οτι 
εκάτερος αυτών δυναται νά έπαναλάβη έκουσίως τήν δίκην τδ αύτδ κρα­
τεί και άν ή υπόθεσις διαγραφή άπδ του πινακίου (Πολ. 590. 5“ 2), ή το 
δ'.καστήριον έκδώση άπόφασιν περί άποδείξεως, ής τήν έκτέλεσιν παρημε- 
λησαν οί διάδικοι. 'Ένεκα δέ τουτου καταντα ανευ αποτελε'σματος και ά­
χρηστο; δ 1 § του Ϊ7 I άρθρου.

7) Άλλα και δ άντίδικος αυτοΰ δυναται, νομίζω, νά έπαναλάέλ/, τήν δί­
κην κοινοποιών τήν παυσιν του κωλύματος, του επενεγκόντος τήν διάκο · 
πήν. 'Ώστε και ενταύθα καθίσταται περιττή τής επαναλήψεις ή εξανάγ­
κασα, και ό § 4 του 471 άρθρου σπανίως θάλει ευρει ε’φαρμογήν,
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λαμβανούσης οτι έξέλιπεν ή αιτία της διακοπής και θέ­
λει νά εξακολούθηση την δίκην8.

I

Ή αναγκαία έπανάληψις χρήζει δικαστικής συμπρά- 
ξεως9* δηλαδή ό άντίδικος του μή βουλομένου έπαναλα- 
βειν έκουσίως την δίκην εισάγει αίτησιν περί τούτου εις 
το τής κυρίας δίκης δικαστήριον κατά τάς διατυπώσεις
καί προθεσμίας των συνοπτικών δικών10. Είμέν ό εναγό­
μενος έμφανισθείς εις τό άκροατήριον έπαναλάβη έκου­
σίως την δίκην, δεν γίνεται περί τής έπαναλήψεως συ- 
ζήτησις, άλλα τό δικαστήριον προβαίνει εις την έξέτασιν 
τής ουσίας τής ύποΟέσεως* ει δέ μή έμφανισΟή11, κηρύτ­
τεται μόνον ή έπανάληψις καί ή τής κυρίας δίκης έξακο-

8) Πολ. 470. Δηλαδή α) δ κληρονόμος του άποθανόντο.(ό κληροδόχος του 
υπό δίκην πράγματος ; Boiirbcail Ε*. 220. CaiTC ζ. 1288 δίς), η δ αυτε­
ξούσιος γενόμενος διάδικος, η δ νέος αντιπρόσωπος αύτοΰ είδοποιπεΤ τον άν- 
τίδικον, οτι θέλει εξακολουθήσει αυτός τήν δίκην. β) δ δίάδικος γνο>στοποιεΤ 
τω αντιδικώ οτι διώρισε νέον αντίκλητον, ή οτι έξεδικάσΟη τό τήν αναβο­
λήν τής δίκης έπενεγκόν παρεμπίπτον ζήτημα τής άποδοκιμάσειος κ. λ» 
των § 4 — 6 του 463 άρθρου.

9) Εις τήν δίκην ταυ την είναι ήναγκασμένος να προσφυγή δ διάδικος, 
καθ’ & ανωτέρω (σημ·* 6 . 7) έξέθηκα, μόνον είςτ^ς περιπτάισεις των § 2 καί
3. ΙΙερί του έλαττοιματος τή; ήμετέρας δικονομίας ώς προς τήν διακοπήν 
τής δίκης δια τον θάνατον κ· λ· τοΰ αντικλήτου, οπερ επαναλαμβάνεται καί 
Ιν τω 2 § του άρθρου τούτου, ορα άνωτ. § 172. σημ. 2·

10) Πολ. 472. Carré ζ. 1286 ter. ‘II αίτησις περί έπαναλήψεως τής 
δίκης, ώς παρεμπίπτουσα, είναι συνοπτική κατά τό 234 άρΟρον. οθεν μή 
ακριβείς είσιν αί λέξεις « . . . .  κατά τάς συνήθεις διατυπ. καί προθυμίας .. .»  
τοΰ άρθ. 472, καί άνευ σκοπού τό 1 έο. τοΰ 474 άρΟ·, δυνάμενον ίσως τό 
πολύ εις τάς έκουσίας επαναλήψεις να έφαρμοσθή. ΙΙερί τοΰ γαλ. δικαίου
ίδ. άρ. 348 καί Carré ζ. 1289.

11) Έαν έκ πολλών έναγομένων τινές μόνον εμφανισθωσιν ; Εφαρμό­
ζονται τα άνιοτέρι»)· (§ 115 σηα. 8) ρηθέντα. καλόν όμως είναι να άνα- 
βληθή ή ουσία τής υποθέσεως καί ώς προς τους έμφανισΟεντας.Περι τοΰ γαλ,18*



λούΟησις12. Κατά της άποφάσεως συγχωρεΐται ανακοπή13, 
γ) οιά τής έπαναλήψεως έπαναφέρονται οί οιάδικοι έν
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ή στάσει ήσαν κατά την διακοπήν14.

Γ'.) π ερ ί άπ ο δ ο κι [X ά σ ε ω ς. α)

§ 174. Τό δικαίωμα του έκτελεΐν άντι του διαδικου 
πράξεις διαδικαστικάς περιώρισεν ή νομοθεσία εις ευά­
ριθμα πρόσωπα, προ πάντων δημόσια, διά τούτο δμωςά* 
πένειμεν εις τάς πράξεις αυτών τό πλεονέκτημα του νά 
ύπολαμβάνωνται γενόμεναι κατ’ εντολήν και ύποχρεώσι 
τον διάδικον. τό τεκμήριον δέ τούτο του νόμου όψείλει 
νά πολεμήση ό διάδικος δι’ ειδικής διαδικασίας1, τής περί 
άποδοκιμάσεως, περί ής ώρισε τά εξής ή πολιτική δικο­
νομία ημών.

δ-.καίου ορ. Carré ζ. 1292. Bourbcau Ε'. 238.
12) Γ1ολ· 473. Γαλ. δικ. 349·
13) Πολ. 473 έδ. 2 . Γαλ. δικ. 3 5 1 .— Τδ δ ικαστήριον κατα τήν Ιτί 

ανακοπή συζήτησιν δικάζει μόνον τδ της έπαναλήψεως, ού/ι και την ουσίαν 
τής υποΟέσεως (Carré ζ. 1294). Δια τής ανακοπής δέ υποβάλλει είς τδ δι­
καστηρίου δ άνακο'πτων δ'σας τυχόν έχει κατά τής έπαναλήψεως άντιρ^ή-
σες. Carré CCXC και ζ. 1291. Bourbeau Ε '. 233. Μετά την παρέλει*·
σιν τής πρδς ανακοπήν προθεσμίας, φέρεται ή υπόθεσις εις τδ ακροατήριου 
και δικάζεται κατ’ ουσίαν. Δι/ασΟεις δέ και τότε ερήμην δ εναγόμενος έ­
χει τδ ένδικον τής ανακοπής μέσον. Carré ζ. 1293 ter. Boillbeau σ· 239.

14) Πολ. 4/4. 1 αλ· δικ. 349* Ίοιως αι προΟεσμίαι άρ^ονται έκεΐθεν, 
οΟεν διεκόπησαν. Carré ζ. 1293·

α) Πολ. 463 § 6. 464— 466.. Γαλ· δικόν. 352 362. Boitard ΙΙ· 20· 
Bourbeau Ε '. 243. Dalloz Désaveu. Ευρετήρ. Β'. 171.

1) Ίο περί αποδοκιμασειος ζητημα, επειδή περιλαμβάνει και τδν άπο* 
δοκιμαζόμενου πληρεξούσιον, προτείνεται εις τδ δικαστήριον πάντοτε δι’ α­
γωγής ουχί δι ’ ένστάσεως.
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ά) Περιπτώσεις, ή περί άποδοκιριάσεως αγωγή αναγκαία 
έστίν δταν προσβάλλωνται ως άκυροι διαδικαστικού πρά­
ξεις δικαστικών πληρεξουσίων2, αντικλήτων, κλητήρων3, 
ή άλλων έπιτετραριμένων τήν έπίδοσιν* δικογράφων, καθό 
γενόριεναι άνευ ούδεριιας εντολής, ή πέραν των ορίων αυ­
τής5. είναι δε άδιάφορον που άνήκουσιν αί πράξεις αυται, 
εις τήν γενικήν ή τήν ειδικήν πληρεξουσιότητα* διότι καί 
αί δεύτεραι όφείλουσι διά τής περί άποδοκιμ. άγωγής νά 
προσβληΟώσιν6.

6') άιαδιχασία. ή άγωγή κινείται παρά του διαδίκου,

2) Κατά το 46 ί άρΟρον εις πληρεξουσιότητας παντός είδους αναγκαία εσ- 
τιν ή περ'ι χποδοκιμάσεως άγιογή. επομένους είτε δικηγόρον τινα, είτε άλ­
λον εκ των του άρθρου 91, είτε και πολίτην οίονδήποτε (οπού τούτο συγχω- 
ρεΤται* ορ. άνωτέρ. § 59 σημ. 3) διορίση δ διάδικος πληρεξούσιον, δια της 
περί άποδοκιμ. διαδικασίας οφείλει να προσβάλη τας πράξεις αύτοΰ. Παρά 
τοΤς Γάλλοις οι δικηγόροι (avocats), μή οντες κυρίως πληρεξούσιοι του 
διαδίκου, δεν υπόκεινται εις άποδοκίμασιν. —*Ενεκα της γενικότητος του 
464 άρΟρ. « εις πληρεξουσότητας παντδς είδους » πρέπει να ΟειορηΟη ανα­
γκαία ή άποδοκίμασις και κατά των συμβολαιογράφοι η ειρην οδικών, των 
τους πλειστηριασμους ε\εργούντων. διότι και ουτοι κατ’ εντολήν του διαδί­
κου ενεργοΰσι. Πολ. 891-965. Dalloz άρ. 16. Carré ζ· 1295.

3) Dalloz άρ. 11. Bourbeau σ. 259.
4) Τίνες είσιν οδτοι; Ού/ί βεβαίο^ ί τών άρθρ. 202 Όργ. και 679 τής 

πολ. δικονομίας* διότι δ νόμος εννοεί επιτετραμμένους επίδοσιν δικογράφων»
Οθεν 0 εωρουμεν περιτιεύουσαν τήν περικοπήν «ή άλλου επιτετραμμένου 

τήν κοινοποίησιν δικαστικών πράξεων».
5) Πολ. 463 § G . . .  ένεκεν ελλείψεως πληρεξουσιότητος ή υπερβάσεως 

αυτής (ΛII. 1. του 1852)’ παρά τοΐς Γάλλοις αμφίβολων τούτο, DallûZ άρ· 
33. Carré ζ. 1301. Bourbeaa σ. 255. Boitard Π. 23.

6) ‘Ο γενικήν έχωνπληρεξουσιότητα,εάν επιχείρηση πράξεις ειδικής πλη- 
ρεςουσιότητος, ενεργεί πέραν τών δρίων τής εντολής, έπομενως δια της 
περ'ι άποδοκιμ, άγιυγής πρέπει νά. προσβληΟώσιν αί πράξεις αυτου αυται*.
Πολ. 463 § 6,
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δι’ ον έγένετο ή προσβαλλόμενη πραξις, κατά του ενεργή- 
σαντος αυτήν πληρεξουσίου* εάν όμως ή άποδοκιμαζομένη 
πραξις άναφέρηται εις δίκην τινά,πρέπει νά λαμβάνηται ώς 
εναγόμενος και ό άντίδικος7. είσάγεται ειςτό δικαστήριον 
τό δίκασαν ή δικάζον8 την κυρίαν διαφοράν, ή εις τό τής 
κατοικίας του πληρεξουσίου, άν ή πραξις ούόεμίαν εχ>] 
σχέσιν πρός τινα δίκην9, δέν ύπόκειται εις εξαιρετικήν

ΕΙΛΙΚΟΝ ΜΕΡ02.—ΒΙΒΛ. Ε*.

7) Πολ. 4G5 § 2. Έάν δ άντίδικος δέν ζή πλέον, κινείται κατα τοιν κλη» 
ρονόμων αυτοΰ ή περί άποδοκιμάσεοις αγωγή. Τδ ζήτημα τούτο ήτο άλλοτε 
αμφίβολον εν Γαλλία (Dalloz άρ. 6)· άλλα και ή γαλ. δικονομία (άρΟ. 355) 
και ή ήμετέρα άποφαίνονται ότι μεταβαίνει και κατά των κληρονόμοι ή 
άγωγή.

8) Πρέπει να έςετασϋή δηλαδή άν ή προσβαλλομένη πραξις άνήκη εις δίκην 
τινα εκκρεμή ή άπετέλεσε μέρος διαφοράς έκδικααθείσης ήδη. εν άμφοτέροις 
τοΐς θέμασιν αρμόδιόν έστι τό δικαστήριον τό δικάζον ή δίκασαν την κυρίαν 
δίκην.Έάν δέ ή προσβαλλομένη πραξις ούδαμώς συνέχηται μετά χινος^δίκης, 
αρμόζει ή άγιυγή εις τό δικαστήριον τής κατοικίας το» έναγομένου. Π* χ· 
θέλω ν ’ άποδοκιμάσω δμολογίαν του πληρεξουσίου μου, γενομένην παρά τω 
πριυτοδικειιυ· την αγωγήν μου οφείλω να εισαγάγω εις τό πρωτοδικείου, εάν 
διατελή παρ ’ αύτίο εκκρεμής είσέτι ή υπόθεσις, ή είς τό έφετειον, έάν γε- 
νομένης έφέσεως, κατέστη εκκρεμής παρά τω ε’φετείω ή διαφορά. —Κατά 
την γαλ· δικονομίαν, άρΟρ. 356, και τότε εις τό πρωτοδικειον είσάγεται 
ή αγωγή. Εάν όμως ή κυρία διαφορά έξεδικάσΟη ήδη όριστικώς και δέν 
ήναι πλέον τροπος νά κατασταΟή πάλιν έπίδικος ; Κατά τό λέγειν του άρΟρ. 
465 § 1 και τότε εις το οικαστήριον τής κυρίας διαφοράς, τής έκδικασΟείσης 
ήδη, είσάγεται ή περί άποδοκιμάσεως άγωγή· ‘ II διάταξις αυτή δεν έ/ει 
παρ ήμΐν αποχφώσαν δικαιολογησιν* διότι τότε μόνον άποζημίωσις δύνα· 
ται να αιτηθη παρα του αποδοκίμαζομένου πληρεξουσίου, ooyt δέ και ή κα- 
ταρΓησις τής αποφασεως (ιο. κατωτερ. σημ. 16 του § τούτου. Περί τής 
γαλ. νομοθεσίας Carré ζ. 1310).

9) I αλλ. Οικ. 358 Carré ζ. 1315, Π· y , δ κλητήρ Λ άνευ, εντολής 
ενεργεί έν ονόματί μου κατάσχεσιν, ήτις δύναται νά μέ υποβάλη εις ευθύνην 
αποζημιώσει»;· οφείλω νά κινήσω τήν περί άποδοκιμάσεως άγωγήν εϊς τό δι* 
κασι^ρ'ον τής κατοικίας του κλητήρος, έάν όμως δ κύριος τής xaxaayo08t^ç
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τινα παραγραφήν* 10 * 12, είναι όμως απαράδεκτος, αν ό ενα­
γών άνεγνώρισε τήν άποδοκιμαζόμενην πραξιν, έκτελέσας 
αύτήν^'όθεν έξετάζεται τόπεριεχόμενον του πληρεξουσίου 
έγγραφου12, άν δε ό εναγών προτείνη ότι έ'δωκε περιωρι- 
σμένην πληρεξουσιότητα, δύναται ν’ απόδειξη τούτο οι* 
όρκου ή δικαστικής ομολογίας13 14.

ϊ ' Ρ  ποτέΛεσμα. ή έπίδοσίς της περί άποδοκιμάσεως α­
γωγής αναστέλλει τήν πρόοδον τής κυρίας δίκης 1 λ ό'Οεν 
πασα πραξις δικαστική μετά ταυτα γενομένη ανίσχυρος 
έστί. Το δικαστήριον β) δεχόμενοντήν αγωγήν άκυροι τήν

περιουσίάς εκίνησεν ήδη αγωγήν περί άποζημιώσεως, ή άποδοκίμασις πρέ­
πει νά γείνη εις το δικαστήριον της κυρίας δίκης.

10) Carré ζ· 1037.
1 1) Πολ. 464 έδ. 2. Π. y . ελαβε τα χρήματα παρά του πληρεξουσίου, 

τά προς Ικτελεσιν τής άποφάσειος δοθε'ντα.
12) Ό άποδοκιμαζόμενος πληρεξούσιος οφείλει ν ’ απόδειξη δ'τι τω έδοΟη 

πληρεξουσιότης, καί αν ή πραξις άνήκη εις τήν ειδικήν πληρεξουσιότητα, 
¿τι τω εδόΟη καί τοιαυτη, Άλλο μέσον άποδείξεως δεν εχει προς άπόδει- 
ξιν των περ· στατικών τουτιον είμή μόνον το πληρεξούσιον έγγραφον, διότ1 
το έγγραφον ενταύθα ανήκει εις τον τύπον τής πράξειος (Πολ 03.ϊδ. άνιοτε'ρ. 
§ 150. σημ. 14. ά. § 157 σημ. 7)' δ α των διατάξεων τούτων έξωμαλόν - 
Οησαν πολλαί δυσχερειαι καί αμφιβολίαι άπαντιόμεναι παρά τοΐς γάλλοις 
ώς προ τα άρια τής Ιντολής του πληρεξουσίου. Carré ζ. 1297.

13) ’ ί'.χτδς του πληρεξουσίου εγγράφου δυναται να μεταχειρισθή προς 
άπόδειξιν 6 διάδικος καί δρκον ή δικαστικήν ομολογίαν του πληρεξουσίου, 
^Ορ. άνωτερ. § 59 σημ. 11*

14) ΓΙολ· 465 § 3. Γαλ· δικ· 3 5 7 — Έαν ή άποδο/ιμαζομίνη πραξις 
ούδεμίαν εχη επιρροήν εις τήν εκβασιν τής χυρίας δίκης; Carré ζ. 1312. 
Αί εναντίον τής διατάξειος του άρθρ. 465 § 3 ενεργηθεισαι πράξεις ε’σίν ά- 
κυρωτε'αι. εάν δ’ εςεδόθη ήδη καί άπόφασις του δικαστηρίου, προσβάλλε­
ται δια των προσφορών ενδίκιον μ : ίων. Παρ ’ ήμιν άναψηλάφησις δεν επιτρε'-
πεται. Carré ζ. 1313 δίς.
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άποδοκιμαζομένην πράξιν 15 καί καταδικάζει τον πληρε­
ξούσιον εις άποζημίωσιν και την δικαστικήν δαπάνην άγ 
δέ ήναι δημόσιον πρόσωπον, καί εις πειθαρχικήν προσέτι 
ποινήν56. \>) άπορρίπτον δέ αυτήν, επιβάλλει εις βάρος 
του ένάγοντος τά έ'ξοοα και τάς ζημίας.

ΕΕΦΑΛΛΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

7, '/Λα οί

τ η ;  ό ί χ - ' . ς .

Λ') γ έ ν ι  κ ά.

ν 175.Έ κ των δικών γεννώνται δίκαια καί καθήκοντα 
μεταξύ των δικαζόμενων, άπαρτίζοντα τό δικαστικόν λε­
γόμενον συνάλλαγμα, τό συνάλλαγμα δέ τούτο κυριωτέ- 
ραν βάσιν έχει τήν ταχείαν καί εύρυθμον τής διαφοράς 
κατάπαυσιν διά τής του δικαστοΰ ψήφου. Ά λ λ ’ εκτός του 
τακτικού, καί ως είπειν φυσικού τούτου τρόπου τής 
περατώσεως των δικών ύπάρχουσι καί έκτακτοι άλλοι* ή-

νν;σ:'· ς ya: αττ&ττίρα :οοσ~α.ςρ  '1 j ¿ p í

Ιο) Πολ. 466. — Έάν επι τή βάσει της άποδοκιμασΟείσης και άκυρω- 
Οεισης πράςειος έξεόόΟη άποφασις τελεσίοκος η δη ου ία; Κατά τήν γαλ. δι­
κονομίαν (ά'ρΟ. 360) ά/.υρουται και ή άπόφασις, μάλιστα δέ αυτοδικαί­
ως (Carié ζ,’ 1316. Bourbcau σ· 293). ΙΙαρ’ ήμΐν τδ δεδικασμένον μένει 
απρόσβλητόν, και ού/ί όρθως λεγει τδ εναντίον του Ευρετηρίου (Β 7. 178 § 
39) ο συντάκτης· ΙΙαρ 5 ήμΐν αί αποφάσεις των δικαστηρίων, έκτος του Θέ­
ματος του άρ. 759 § 2 τής Πολ., μόνον δ ι5 ενδίκων μέσιυν καταργοΰνται. 
Contra Έφετ. ΆΟ. 4782. πρβ. Tonll. X. άρ. 2 9 ? .296.

10)Carié ζ· 13 J 7 δίς.
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γουν ά) ή άπόσβεσις του έπιδίκου δικαίου, β7) τδ συνυ­
ποσχετικού καί ό συμβιβασμός, γ') ή ανατροπή, δ') ή πα- 
ραίτησις κ&ί έ) ή αποδοχή!·

Άποσβέννυται τδ δικαζόμενου- δίκαιον διά τής παντε­
λούς καταστροφής του πράγματος περί δ ή δίκη στρέφε­
ται2, διά του θανάτου ενίοτε του δικαιούχου 3, ή διά κα­
ταβολής*.

Περί τής έκκρεμμοΰς δίκης δύνανται κατά πάσαν τής 
δίκης στάσιν νά συμβιβασθώσιν οί δικαζόμενοι, εάν έχω- 
σιν ικανότητα πρδς τούτο καί ή διαφορά έπιδέχηται συμ- 
βιβασμόν. περί του γενομένου συμβιβασμού συντάσσεται 
δια*αστική έκθεσις ή συμβολαιογραφική πράξις5.

4) Πολ. 476. Linde Lchrb. §232. Osteríoh I, 31*
2} 132. Βατ- 9· 1) « Έαν . . καί ήρτημενης τη; έκκλήτου τε»>

ιευτηση το ανοραποοον, ου λύεται η εκκλητο;, αλλ επαναγκες εστι την 
δί*ην μέχρι τελου; έξετάζετΟαι δια τδ πεκούλιον της δούλη;· ίο. και Νόμ.
1 I. ΒασΓ(9. 10). Νόμ. 42 πρ· II. (9. 4).

3) Έ π ί  καΟαρώς δηλ, προσιοπι/ών δικαίων,π. χ . διαζύγιον, επικαρπία.· 
Δύναται δ’μω; να έςακολου^ήση ή δίκη δια τα παρακολουθήματα αυτής.' 
Garre ζ. 1277. Bcrriat σ. 237 σημ. G. Linde Lclir. σ. 294 σημ. 42. 
ΑΙΙ 30 τοΰ 1853. Demol. Δ '. 536.

4) Έαν δ εναγόμενο; καταβάλη τδ άντκείμενον της δίκης, εξαλείφεται 
τδ δικαίμα και ή δίκη επόμενοι; καταργεΐται. Διατοΰτο ελεγον oí *Ρω-
μαΤοι omnia judicia absolutoria essc. Γάϊ. Δ'. 4 14. Ν. 5 πρ. Π. (39. 
4) ... sed absol vendos est etiam, qni post acccptum judicium resti- 
tuere paratus est. Kcller Prozess σ. 293.

5) Πολ. 477. 478 άνωτ. § 2 σηα· 3. — Συ μβιβασμδς δι’ ιδιωτικού 
έγγραφου γενόμενο;; Ανίσχυρο; έστίν, ειπεν δ αρειο; Πάγος (άπόφ. 219 
του 30. 1 06 τοΰ 53). Πολύ δύσκολο; φαίνεται μοι ή παραδοχή τής αύστη · 
ροτητος τούτης. Και τδ συνυποσ*/ετικον καταργεί την δίκην* και όμως 
συνυπόσχεσις κατα τδ αρθρον 1 1 1 γίνεται καί δι’ ιδιωτικού έγγραφου, τδ 
άρθρ.477 έδ. 2 δεν είναι περιοριστίκδν, δεικνύει μόνον τδν άσφαλέστερον 
τύπον τοΰ συμβιβασμού, επειτα άν δεν καταργγ, την δίκην δ δι’ ιδιωτικού
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Β') Περί άνατροπής. α)

§ 176. Των προσόντων καλής διαχειρίσεως της δι­
καιοσύνης έστι και ή ταχεία των δικών περάτωσις. ενεκα 
τούτου ύποχρεοΐ ό νόμος τούς δικαζομένους, μάλιστα 
δέ τον ένάγοντα, να σπεύδη την έκδίκασιν τής διαφοράς, 
τό δέ £. δίκαιον περιώρισε των χρηματικών δικών την 
διάρκειαν πρότερον μεν εις βραχύν χρόνον, ύστερον δε 
είς τρία ετη* εάν εντός του χρόνου τούτου δέν έξεδικά- 
ζετο ή διαφορά, κατηργειτο ένίοτε ή δίκη και τό δίκαιον 
παρεγράφετο1. Ή ίσχύουσα νομοθεσία έκύρωσε διάτων 
περί άνατροπής διατάξεων ήπιωτέρας άρχάς.

’Ανατροπή λέγεται ή έκ τής έγκαταλείψεως τής δίκης 
προελθουσα κατάργησις αυτής2. Άναγκαΐον δέ είναι περί 
αυτής νά έξηγηθώσι τά έπόμενα·

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ =~ΒΙΒΑ. Ε'.

έγγραφου γενόμενος συμβιβασμός, iàv εχει καν άλλο τι αποτέλεσμα; άλλ’ 
δπως καί &ν ίχη, το άρΟρον αύτδ έφορμόζεται εις τους κυρίυ>ς συμβιβασ­
μούς. ΑΠ 218 του 56. Περί τοΰ βαυαρ. δικαίου ίδ. Seuffcrt Comment.
Δ'. 198.

α) Πολ. 479—48t. Γαλ. δικ. 3 9 7 —404. ßerriat σ. 245. Bourbeau 
É, 534. Boitard II, 32. Dalloz Péremtion.

1) Ίδ. άνιοτερ. 93 § σημ. 3. Ileffter System § 207. Bourbeau σ. 
535— Μετ4 τήν κατάργησιν της συνήθους των 'Ριομαίιον διαδικασίας 
(ordo judiciorum privatorum) έςέλιπεν εν γε'νει κατά την ορΟοτέραν 
γνώμην ή παραγραφή αΰτη των δικών, άνΟ’ ής υπήρχε πλέον ή του έπι- 
ΐίκου τεσσαρακονταετής παραγραφή (Vanger. Α '. 269- Bucllka Einfluss 
des Professes etc II. 5 2 ) .— H παραγραφή αυτή ισχύει παο * ήμΐν τήν 
σήμερον ; Πώς ούχί ; Μετά 40ετ(αν δηλαδή άπο τής επιδόσεως τής αγω­
γής δύναται δ έναγο'μ-,καί αν δεν κινήσ/; αγωγήν περί άνατροπής, να προτείνη 
τήν παραγραφήν του έπιδικου δικαίου. Osterloh I, 3 2 .-Π ερί τοΰ γαλ. δι­
καίου ίδ. Carré ζ. 1413. Dalloz άρ. 146.

S) Ο Carré λεγει la péremtiou d* instance est Γ anéantissement



ά) περαιώσεις, πασα δίκη3, παρ’ οίωδήποτε δικαστή­
ρια)4 έκκρε|/.ής, ύπόκειται είς άνατροπήν.
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de Γ instance par la discontinuation des poursuites pendant le 
temps réglé par la loi.

3) 'Ένεκα της γενικότητος του νόμου πρέπει νά εϊπιυμεν Ατι εις Ανατρο­
πήν υπόκεινται και at περί της καταστάσεως του προσώπου δίκαι (Carrés 
ζ. 1426. Bourbeau Ε', 570. Dalloz Αρ. 88), at περί διαζυγίων (Dalloz 
αυτόθι), at κατ* Ανακοπήν δίκαι (Carré ζ. 1422. Dalloz Αρ. 314), at 
άναψηλαφήσεις (Dftlloz Αρ. 92.), αί περί απατροπής άγιυγαί (Carré ζ. 
1428 δίς, Dalloz Αρ. 428), at υπό του Αρείου Πάγου μετ& τήν Αναίρε- 
σιν παραπεμπόμεναι δίκαι. Dalloz Αρ. 92 ,του αύτοΰ Cassation Αρ. 2485. 
Carré ζ. 4421 ter. 1G86 oct.— 'Όρ. καί ζήτ. 1440 δίς. Ανωτ. § 
98 σημ. 17. β'.

Έπι δμοδι/ίας πώς εχουσι τλ τής Ανατροπής; Ot γάλλοι συγγραφείς 
δμοθυμαδόν σχεδόν διδάσκουσι τδ Αδιαίρετον τής διαδικασίας (l’indivisibilité 
de Γ instance), Ιπομένως και τής Ανατροπής. Λε'γουσι λοιπδν ότι δσάκις 
έκ πολλών εναγόντιον διακόψη εΤς μόνος τήν παραγραφήν τής δίκης, θεω­
ρείται αυτή διακεκομμένη καί ώς προς τους λοιποί»; συνενάγοντας. Ανα­
κόλουθοι όμως εις τήν Αρχήν των ταύτην οντες δέν παραδέχονται πάντες 
¿Γτι ή παρά τίνος των πολλών έναγομένων κινηθεϊσα Αγωγή περί Ανατροπής 
ωφελεί και του; λοιπού; συνεναγομένου;. Δια τί όχι ; Αφοΰ ή δίκη είναι 
Αδιαίρετος! 01 συγγραφείς οίιτοι (CarréC· 1427. Bourbeau σ. 652. 
Dalloz Αρ 344. επ. Rodièrc De la solidarité σ. 382, τοΰ αύτοΰ procéd. 
11, 253) ούτε νόμον τινα προς ύποστήριξιν τής διδασκαλία; αυτών Ιπικα- 
λοΰνται, οΰτε δικαιολογίαν άλλην πείθουσαν. οθεν Ασφαλέστερον εΤναι καί 
προς tit ανωτέρω (§ 53· γ ;) έκτεθέντα συμφιυνον να παραδεχθή τις ότι μό­
νον επί Αδιαιρέτων δικαίων ή άντικειμένιυν ή Ανατροπή καταργεί καθ’ δλο- 
σχέρειαν τήν δίκην ώς προς όλους του; δμοδίκους, ε’κτδς αν δ δμόδικο; Ινερ- 
γηση τήν έπενεγκουσαν τήν διακοπήν πραξιν καί ώς πληρεξούσιος των 
άλλων κατά τδ 92 άρθρον (Schmid I, 14 1 σημ. 11). Τά Ιλλην. δικαστήρια 
κλινουσι πρδς τας γαλ· ιδέας. εφ· *Α0. 1/825. 18164. ΑΠ 238 τοΰ 61.

4) *Οτι παρα πασιτοΤς δικαστηρίοις, ε’ρηνοδικείοις, προ»τοδικαίοις, έφε· 
τείοις,έμποροδικείοις και τω ΑρείωΠάγω,λαμβάνει χιυραν ή Ανατροπή τής δί­
κης, εξάγεται παρ ’ήμιν αριδήλως ε’κ τής επιγραφή« του πρώτου τμήματος 
τοΰ τρίτου βεβλίου« γενικοί δρισμοι εφαρμοζόμενοι εις ο λα  τοι είδη τ(βγ



β') ΧΡ^ος*. ή δίκη άνατρέπετοα έγκαταλειφΟεΐσα Ιπ\ 

τρία Ιτη-έάν ό μ ω ς  παρεμπέση άκουσία διακοπή6 της δίκης, 
αυξάνει ή προθεσμία αυτή κατάεξ (χήνας7,και εν τοΐς είρη- 
νοδικείοις είναι [χόνον έξάριηνος8. νΑρχεται δε απο τής δι­
ακοπής των δικαστικών πράξεων9, τρεχει κατα παντός
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δ-ικαστηρίο^ν» .το jjuoc δέ τούτο διαιρείται εις 11 κεφαλαία,ιον το τελευταΐον 
περιέχει τα της ανατροπής (ΑΠ. 77 του 48)· — Παρά τοΐς Γαλλοις υπάρχει 
άμφισβήτησις ώς προς τάς δίκας τάς εκκρεμείς παρά τοΐς εμποροοικείοις 
και τώ άρε top. Πάγιο. Dalloz άρ. 95. 101, του αυτου Cassation άρ. 1113. 
Carré ζ. Η 11. 1421 ter. Bonrbeau. σ. 559- 569.— \Αλλ’ αί ενώπιον
των διαιτητών δίκαι δεν άνατρέπονται,διότι δ νόμος (Πολ. 111 έδ. 3) ώρισεν 
άλλιυς το πέρας τών διαιτητικών δικών. Dalloz άρ. 98. Carré ζ. 1412. 
Bourbcau σ. 569. 5) Πολ. 479. 480. Γαλ. δικ· 397·

6) Το άρΟρ. 480 έδ. 2 λέγει «μόνον τότε έπεκτείνεται ή ε’ρημένη 
προθεσμία επί 6 είσέτι μήνας, όταν ήναι άναγκαία έπανάληψις της δίκης ή 
διορισμός νέου άντικλήτου». ’Επειδή κατά τα άρΟρ. 470 καί 471 άναγκαία 
ή έπανάληψις είναι και επι εκούσιας και επι άναγκαίας διακοπής, ήδύνατο 
να συμπεράνη τις ότι πάντοτε προστίθεται ή Ιξάμηνος προθεσμία· άλλα δεν 
είναι αυτή βεβαίως ή διάνοια του νόμου, εις ήν φέρει απρόσεκτος σύνταξις 
αυτου; δ νομος Θέλει την προσθήκην ές μηνών επί άναγκαίας διακοπής, 
ώς καί ή γαλλική δικονομία (άρ. 397 έδ. 2).

2ημειιοτέον δέ ότι ώς προς τήν προσθήκην τής εξαμήνου προθεσμίας 
αδιαφορον έστίν εκ μέρους τίνος διαδίκου ή πότε έλαβε χιόραν ή κατ’
άνάγκην διακοπή (Carré ζ· 1425. 1423. Dalloz άρ. 161. 165). ού:ε 
ή κοινοποιησις του τήν διακοπήν έπενεγκόντος γεγονότος άπαιτεΐται. Carré
ζ· 1423 δέ». Dalloz άρ. 1G8. Bourbeau σ. 629. έφ- Αθ. 13782.

7) Παρεκτασις δίκαιιυματι άποστάσεως δεν συγχιυρεΐται. Carré ζ. 1409 
ter. Dalloz άρ. 156· ΑΠ. 77 τοΰ 1848.

8) Αλλη συντομιοτερα παραγαφή δεν υπάρχει παρ’ τμιΐν. Περί του γαλ. 
λ'.κου δικαίου ΐδ. Carré ζ. 1414.

9) Ουτω π· χ. απο τής επιδοσειος της άγιογής, άπδ τής εγγραφής εις 
το πινακιον, απο τής συζητήσειος τής υποΘέσεως εις τδ άκροατήοιον (ΟαΠ’έ 
ζ.̂  1416), απο τής κοινοποιήσεως τής περί άποδείξειος διαλαλιας ή ετέρας 
μη οριστικής άποφάσεως, ή άπδ τής έπιχειρήσεως άλλης τίνος πράξεως
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προσώπου άνευ διαστολής 10 και λήγει έκπνευσάσης τής 
τελευταίας ημέρας1*.

γ) διαδικασία, ή ανατροπή δεν επέρχεται αυτοδικαίως 
ει μη έν τοις είρηνοδικείοις12. μόνον δε δικαίωμα να ζη- 
τήση τήν ανατροπήν τής δίκης παρά του δικαστηρίου ά- 
ποκταό έν τή δίκη εναγόμενος13, άφοϋ παρέλΟη ό τής 
παραγραφής χρόνος. Ή περί τούτου αγωγή έπιδίδοται 
είς τόν άντίδικον ή τον άντίκλητον αύτου καί είσάγεται 
εις τό τής κυρίας διαφοράς δικαστήριον ώς παρεμπίπτου-

άνηκούσης εις τήν δίκην (π. χ» Carré ζ* 1417) αρχεται ή παραγραφή τής 
δίκης.— *Πήμέρα τής διακοπής υπολογίζεται είς τήν τριετίαν; Ούχΐ, 
άπαντώσιν οί γάλλοι συγγραφείς. Dalloz άρ. 150. Carré ζ, 1415. Παρ’ 
ήμΐν φαίνεται δρΟοτέρα ή εναντία γνώμη* διότι ή παραγραφή αυτή δεν άρχε- 
Tat άπό τής κοινοποιήσέως δικογράφου τίνος (Ιίολ. 193), άλλ’ άπό τής εγ- 
καταλείψεως τής διαδικασίας. Puchta Voi’lesung. I. 171. ιδε καί 
Thomine II, 201 σημ. 3.

10) Πολ.480. Γαλ. δικ. 398. Dalloz άρ. 64. Ιπ. Ό Carré λέγει 
(ί»πό τό 398). Autrefois la péremtion ne courait point contre toutes 
personnes indistinctement. On exceptait par exemple, les causes de- 
Γ État, par la raison que ses biens étaient inaliénables; mais le 
code civile ayant, dans Γ art. 2227, établi quel’ on pouvait pre­
scrire contre Γ État, on a considéré qu’ il convenait, pour être con­
séquent, de décider ainsi relativement â la péremtion. Τοιαύτη 
εςαίρεσις παρ’ ήμΤν δεν προϋπήρχεν* ώστε περιττολόγον διάταξιν περιέχει 
τό 480 άρθρον — Καί αν δ ανήλικος δεν είχεν αντιπρόσωπον ή παραγραφή 
τρεχει. Bourbeau σ. 577. Dalloz άρ. 70. Carré ζ. 1433.

11) Νόμ. 30 Βασ. (60. 37) «Και ή έςηκοστή ήμέρα εις τα έςήκοντα 
ψηφίζεται »

12) Πολ. 48 I. 482. Γαλ. δικόν. 399 —Έάν παρεγράφη τό έπίδικον 
(Uerjàhrung der Litispendenz); 'Όρ. άνωτέρω σημ. 1 του § τούτου.

13 ) Τίς δύναται νά κίνηση τήν περί ανατροπής άγοιγήν: Οι γαλλοι συγ­
γραφείς διδάσκουσιν δτι δ εναγών (εκκαλών κ.λ·) εν τη κυρία δίκη δέν 
δύναται νά κίνηση τήν άγοιγήν ταύτην. Ίήν γνώμην δέ Λυτών υπο-
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σαΗεΤναι δέ ¿παραδεχτός, έάν προ τής έπιδδσεως αύτής, 
δ αμελήσας διάδικος έπιχεφήση πραξιν τινά έγκυρον καί 
ίσχυράν, έξακολουθησιν τής δίκης έμφαίνουσαν 1ΰ.

δ') άΛ οΜ εσμαΎ  ανατροπή τής δίκης μόνον την διαδι­
κασίαν καί τά παρεπόμενα αυτή εξαφανίζει, ούχί δέκαίτό

στηρίζει ίκανώς το άρθρ. 401 της δικονομίας αύτων «Eil CAS de pércm·· 
lion, le demandeur principal est condamné à tous les frais de la 
procédure périmée, carré ζ. 1427 sex. Dalloz άριΟ. 51 !π. Bourbcau 
σ. 647. Συνήθως μίν δ ένάγων δεν εχει συμφε'ρον να αίτηση τήν ανα­
τροπήν τής δίκης* άλλ’ ή ήμετε'ρα δικονομία δέν φαίνεται περιορίζουσα τήν 
άγυιγήν περί ανατροπής εις μόνον τον έναγόμενον. Π. χ. αί διεξαχθεϊσαι 
ά/ιοδείξεις εϊσί κατά του Ινάγοντος. εχει λοιπδν συμφε'ρον οϋτος τότε νά 
έπιτύχη τήν ανατροπήν τής δίκης.

14) Dalloz άρ· 299. Έαν κινηΟή προώριος ή αγωγή, απορρίπτεται, λέ- 
γουσιν ot συγγράφεις,και αν συνεπληριοθη κατόπιν ή τριετία’διότι #τε έκινήΟη 
ή άγο>γή, δικαίωμα κεκτημένον παρά τω ένάγοντι δεν υπήρχεν. Carré 
ζ. 1410 Dalloz άρ. 155. Τήν γνώμην ταυτην δυνάμεΟα καί ήμεις ν’ άκολου- 
θήσωμεν, μή άντικειμένην τοίς άνωτε'ρω (§ 106 σημ. 30) εΐρημένοις.

15) Ενταύθα είναι άζιον νοι σημειωΟώσι τα έζής* ά) ποΤαι πράξεις δύ- 
νανται να θεωρηθωσιν ώς τοιαυται ; (Carré ζ. 1437. Dalloz άρ. 180 έπ). 
*Οτι τοιοΰτον χαρακτήρα φε'ρουσι παααι at πράξεις,at άναγκαϊαι ουσαι κατοι 
τάς διατάξεις τής πολιτ. δικονομίας εις τήν πρόοδον τής δίκης, ούδεμία υπάρ­
χει αμφιβολία. ‘'ΟΟεν διακόπτει π. χ· τήν παραγραφήν τής δίκης το άπο- 
λογητήριον του εναγόμενου και to άνταπολογητήριον του ενάγοντος* ωσαύ­
τως ή έγγραφή τής δποθέσεο>ς είς τδ πινάκων διότι ταΰτα πάντα είσιν 
ίσχυραί τής διαδικασίας πράξεις. Dalloz άρ. 187· 191. Cari‘0. ζ. 1440.-

’Λλλ’ αί πράξεις at μ ά τ α ι α ι  κα\ π ε ρ ι τ τ α ί ;  Κατά τήν δρθοτε- 
ραν γνώμην και αυται διακόπτουσι τήν παραγραφήν, διότι ή δικονομία δεν τάς 
απαγορεύει, άλλα μόνον τήν δαπάνην ε’πιβάλλει εις τον ένεργήσαντα
αύτάς διάδικον (Πολ, 569. Dalloz άρ. 189. 204. (Carré ζ. 1438).— Ό 
άρειος Πάγος εΤπεν (άπόφ. 230 του 54) οτι διακόπτει τήν παραγραφήν ή 
αιτησις εις τον εισαγγελέα περί απολαυσειος των της πενίας δικαιωμάτων 
(εναντία πιος έστιν ή 278 του 57)* ούχι όμως τδ έγγραφον τής διοικητι­
κ ή  «ρχής, τδ έγκρΤνον δαπάνην προς έξακολούθησιν δίκης τινδς του δήμου



ΠΕί*1 ΑΝΑΤΡΟΠΗΣ.
δίκαιον αυτό "Οθεν τό (χέν δίκαιον δύναται, άν |/.ή πά- 
ρεγράφη*7 έν τω μεταξύ η άλλως άπωλέσΟη, να έπιδι- 
ωχ6η διά νέας άγωγής, πάσαι δέ αί δίκαστικα'ι πράξεις 
καί άποφάσεις προπαρασκευαστικαί ή παρεμπίπτυυσαι 
άποβάλλουσι πάσαν δύναμιν καί δέν δύναται ακολούθως 
νάγείνη χρήσις αυτών *8. Ό ήττηΟείς καταδικάζεται εϊς 
τά έξοδα της τε άνατραπεισης καί της επ’ ανατροπή δί-

Μ

(ΑΙΙ 42 το« 56).δμοίως συμβιβαστικοί διαπραγματεύσεις, μή παραγαγουσαι 
συμβιβασμόν, δέν διακόπτουσι την παραγραφήν κατά το άρΟρ. 550 έδ. 2 της 
Πολ. δικονομίας, άλλως σκέπτεται άπόφασίς τις των έν Ν. ¿φετών. νομ· 
Μέλισσα σ. 720 .Περί του Γαλ.δικαίου tó.Dalloz dtp.245 έπ.€ΒΠ’ό ζ· (419.

β') τίς πρέπει νλ επιχείρηση τάς είρημένας πράξεις, tvα διακόψωσι τήν 
παραγραφήν; Ό άμελήσας διάδικος, λέγει δ νόμος. *Αρα καί δ κινών τήν 
περί ανατροπής άγωγήν. διότι κατά τήν δικονομίαν ήμών δκάτερος των 
διαδίκων δύναται να επίσπευση τήν έζακολούΟησιν τής δίκης, ή διακοπή 
λοιπόν αότής θεωρείται ως άμφοτέρων εγκατάλειψις. οθεν έκαστος αυτών 
έπιχειρών πραξιν εμφαίνουσαν έξακολούθησιν τής δίκης διακόπτει τήν παρα­
γραφήν καί καταργεί τό δι’ απραξίας καί αύτου σχηματιζόμενον τεκμήριον 
τής έγκαταλείψεως. Ούτω θεωρώ δικαιολογουμένην τήν 79 τοίί 50 άπόφ. 
του άρείου Πάγου, τήν άναιρέσασαν τήν 6489 άπόφασιν των εν Άθήναις 
¿φετών.—Αί πράξεις του δικαστοΰ; Dalloz άρ. 497. 202. 205.

γ') υπάρχουσιν αϊτίαι άναστέλλουσαιτήν παραγραφήν; Μάλιστα'ή άνοστέ-
ρα βία Ĉarré ζ. 1420, Dalloz άρ. 257 έπ.), δ χρόνος καΟ’ δν μένει έν 
τω πινακίω ή ύπόθεσις (ΑΠ 290 του 55). Αί προθεσμίαι τών αποδείξεων; 
Dalloz άρ! 449. 228. 46) Πολ. 484. Γαλ. δικ. 401

17) Άνατραπεισης τής δίκης καταργεΤται ή διακόψασα τήν παραγραφήν 
τής άγωγής αιτία καί δ'λος δ τής διαδικασίας χρόνος ψηφίζεται εϊς τον πρδ 
τής κινήσεως τής άγωγής χρόνον τής παραγραφής. Π. χ. προ τής άγωγής 
εΤχον παρέλθει 27 έτη παραγραφής, ή διαδικασία διήρκεσε τρία, μετά τήν 
άνατροπήν τής δίκης προστίθενται εις τα 27 έτη καί τα3 έτη καί ούτω συμ- 
πληροΰται ή παραγραφή τής άγωγής. ώστε αν αύτη κινηθή έκ νέου, άντίκέι.* 
Tat αυτή ή ενστασις τής παραγραφής. Daïloz αρ. 303 επ· Carré ζ. 1448«

48) Δέν ισχύει πλέον δ κανών probata remanent, ήτοι ή άνατροπή κα-· 
ταργεΤ καί τάςίντή άνατραπείση δίκη άποκτηθεισας αποδείξεις. Ίουτο εχει
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κης. Άνατραπείσης τής εφέσιμου οΐχν]ς γίνεται τελεσί­
δικος ή πρωτόδικος άπόφασις ριή υποκείμενη πλέον εις 
εκκλησιν19.

Γ') Περί παραιτήσεωςα.
§ 177. Παραίτησις καλείται ή πραξις, δι’ ής ό διάδι-

παρ’ ήμϊν σημασίαν μόνον ώς προς τα; μαρτυρία; καί τον όρκον.τά μέσα 
ταύτα της άποδείξεως χάνουσι την δύναμιν ην εν τη άνατραπείση δίκη είχον, 
καί δύνανται τό πολύ vot y ρησιμευσιοσιν εν άλλη δίκη ώ; τεκμήρια απλώς 
δικαστικά. Αί δμολογίαι τής άνατραπείιης δίκη; ίσχύουσι μεν άλλ’ ώς έςιό- 
δικοι (ιδ άνιοτ· § 128). Οί Γάλλοι συγγραφείς διδάσκουνιν εν μερει άλ- 
λας apyà;. Carré ζ. 1451. Callo2 άρ. 307 έπ. liourbcau σ. 548. 
Roifatd B', 40.

19) Παρατήρητε'ον ότι ή πρωτόδικος άπόφασις γίνεται τελεσίδικος καί 
αν ίιπάρχη ετι προθεσμία προς εφεσιν. CaiTÔ ζ. 1686 sex. Dalloz άρ* 
321). Καί περί άπ^δείξεω; άν ήτο ή πριυτόδικος άπόφασις γίνεται τελεσίδι­
κος, ήτοιδεν υπόκειται πλε'ον εις εφεσιν. Carré 1689.δίς. Dalloz άρ. 334·

‘Η περί άναψηλαφήσεως δίκη άνατρεπομενη καταργεί ενίοτε καί την 
κυρίαν δίκην. DaUoz άρ. 337.

Ή επ’ ανακοπή δριστιτικής άποφάσειος εγειρόμενη δίκη ποΐαε/ει άπο- 
τελε'σματα; Διά της τοιαύτης άποφάσεως περατουται ή δίκη (Πολ. 476 §
1). άραή άνακοπη άνοίγει ν έ α ν  δί κην* καί επειδή δια τής άνακοπη; 
ουδόλως καταστρεφεται ή άνακοπτομένη άπόφασις (ΓΙολ. 507), ή νέα αυτή 
δίκη υπόκειται εις κεχιορισμένην άνατροπήν. ’Αληθές μέν είναι οτι ή άπό- 
φασις δεν υπόχρεοι τον άνακόπτοντα είμή αν άπορριΟή ή άνακοπη αυτού, 
άλλα τή άπορρίψει την άνακοπη; ίσοδυναμεϊ βεβαίως καί ή παραίτησις ή 
άνατροπή αυτής (Πολ. 476 § 7. 5). Sans doute, λέγει 6 Chauveau 1· C.,  
si Γ opposant, au lieu de demander la péremtion, se désistait de 
son opposition, le jugement par défaut réprendrait son empire. ‘Il
άνατροπή δεν είναι κατά πρόληψιν παραίτησις; Οί συγγράφεις εισίν εναντίας 
γνώμης (Carré ζ· 142*2. Dalloz άρ. 314. Bourbeau 600. Dernburg 
Abhandl. ζ. 182 σημ. 75). άλλ’ ούδαμώς δικαιυλογούσι τήν βάσιν αυτής 
δτι Γ opposition anéantit le jugement de défaut- Σύμφωνα τοϊς συγ- 
γραφεΰσι τούτοι; άπεφήνατο καί ό άρειο; Πάγος (άπ. 53 τού 1845), ίδε 
όμως Ιφ. AQ. 19595. All 127 τού 63. 

α) Πο>. 487. 488 Γαλ. δικόν. 402. 403. Βαυαρ. 2y . § 120-122.-
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κος άφισταται τής εκκρεμούς δίκης*· έχει δε διαφόρους αι­
τίας2 καί γίνεται συνήθως μέν ύτζό του ένάγοντος, άλλ’ 
ενίοτε καί υπό του εναγόμενου ·̂ εκτείνεται δέ εις άπασαν 
τήν δίκην ή εις μέρος μόνον αυτής4. Έστι δέ έγκυρος 
καί αποτελεσματική ή παραίτησις,

ά) εάν ό άφιστάμενος έχη απεριόριστον τήν διαχείρι- 
σιν τής περιουσίας αύτουλ

β') εάν συνταχθή έγγράφως καί υπογραφή παρά του 
διαδίκου ή του ειδικού6 αΰτοΰ πληρεξουσίου. Έπιδίδοταί

Dalloz Désistement. Rourbcau σ. 671. Reniât σ. 255. —Περί του 
^οιμ. δικαίου ιό. Plank Melirheit σ. 23. 291· Riielika Einllussll. 
i 02. Schmid R', ΙΟΙ.

1) Ενίοτε ή παραίτησις άναφ/ρεται ίΐς ένεργηΟησομε'νην δικαστικήν 
πραξιν (π. χ. ΙΙολ. 750, 813 § 1), ή περιέχει πχραίτΓ,σιν και του δικαιώ­
ματος αύτοΰ (π. χ . τής αγωγής, τής εφε'σειυς), οτε κρίνεται κατά τα; δια­
τάξει; του άστυκοΰ νόμου.

2) Π. χ ακυρότητες τή; διαδικασίας, ενστασις άναρμοδιότητο; κ. λ. 
δυνανται να προκαλεσωσι τήν παραίτησιν. Pigeail I. 254 άρ. 41G.

3) ‘Ο εναγόμενο; π. η . παραιτεΐται των ενστάσεων ή τής ανταγωγής.
4) ^Οταν π. χ . δ εναγών πχραιτήται μόνον διαδικαστικής πράξειο; ή δ 

εναγόμενο; ενστάσεως τινός, ή παραίτησις δεν εκτείνεται εις ολην τήν δίκην.
Carré. 1445.

5) Πολ. 487 §. 1 Dalloz άρ. 15 έπ. Carré ζ· 1452.— Αλλά δόναν -
ται τα μή έ/οντα απεριόριστον οια'/είρισιν τής περιουσίας αυτών πρόσωπα 
να παραιτηθώσι τηρουντες του; τόπου; εις ους αί πράξεις αυτών υποβάλλον­
ται. ήγουν δ ανήλικο; ή άπηγορευμενος παραιτεΐται έγκυρο); δια του 
επιτρόπου ή κηδεμόνο; τή συναινε'σει του συγγ. συμβουλίου (άρΟ. 75 
του άστ νόμ), τα φιλανθρωπικά καταστήματα και αί κοινότητες τή άδεια 
τή; αρμόδιας άρ/ής.— Ό Ά’πουργος τών Οικονομικών; Ούδενδ; έτε'ρου 
αδεία; y ρήζει, νομίζιο. Πλήν πάντων τών προσώπων τούτων αί παραιτήσεις 
δυνανται να πολεμηΟώσιν οσάκις ,επηρεάζουσι καί τδ δίκαιον αυτό·

6) 'Τνα παραιτηθή τής όλης δίκη; δ πληρεξούσιος χρειάζεται ειδικήν 
πληρεξουσιότητα, προς παραίτησιν ομω; μερικών διαδικαστικών πράξεων

19
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δέ τώ άντιοίκω ή τώ άντικλήτω αύτου. άλλ’ έπί ακροατή­
ριου δύναται νά γείνη καί προφορικώς ή παραίτησις 7* 
οτε καταχωρίζεται εις τα πρακτικά της συνεδριάσεως.

γ') περιττή έστι του άντιοίκου του παραιτούμενου ή 
συγκατάΟεσις8* οΟεν ουδέ συγχωρεΐται άνάκλησις αύτής9. 
άλλ* ό άντίδικος του άφισταμένου δυναται ν’ απόκρουση 
παραίτησιν, κεκτημένα αύτου δικαιώματα προσβάλλου- 
σαν *°.

ο)αποτέλεσμα^ φέρει ο) άποπεράτωσιν τής δίκης,κα­
θολικήν ή μερικήν* ήτις λαμβάνει χώραν ώς προς τον

άρχει ή γενική πληρεξουσιο’της. Πολ.487 § 2. 97 §2-Dall0Z άρ 39 Seilfert 
Blatter ΙΑ7. 290.— ‘il παραίτησις της όλης δίκης άνευ ειδικής πληρε­
ξουσιότητας υπόκειται εις άποδοκίμασιν. Οί γάλλοι συγγραφείς δεν άπαιτου- 
σιν άποδοκίυ,ασιν. Dalloz άρ. 141. Carré ζ. 1456· 1461.

Και δια σιωπηρας παραιτήσειυς περατουται αναμφίβολο); ή δίκη ώς 
συνάγεται εκ του 2 § του 97 άρθρου « δια να γίνηται ρητή παραίτησις ... 
“. Dalloz άρ. 72 έπ. 7) Carré ζ. 1458. Dalloz άρ. 132.

8) ‘Η διχαστική επιδίωξις διαφοράς τίνος είναι δικαίοιμα του ενάγοντος, 
ου δυναται ουτος να μή κάμη χρήσην ή και να παραιτηθή μετά τήν χρήσιν. 
*0 νο'μος ΟειυρεΤ οτι κατά γενικόν κανο'να εκ τής παραιτήσεως άλλη ζημία 
δέν προσγίνεται εις τον άντίδικον του παραιτούμενου ειμή τα δικαστικά έξοδα. 
Γ/ΟΟεν προς έγκυρον παραίτησιν απαιτεί ώς προς τον άντίδικον τούτο μο’νον, 
τήν άπο'δοσιν τής δικαστικής δαπάνης. Κατά τήν γαλλικήν δικο’.ομίαν (άρθ·
402) απαιτείται συγκατάΟεσις. Carré ζ 1458 δίς. Dalloz άρ. 97 έπ.

9) Έν Γαλλία, ένεκα του 402 άρθρου, διδάσκεται τδ εναντίον. Carré ζ. 
14GG. Dalloz άρ. 107. Bourbeau σ. 685.

10) ’Αφού ή δίκη προχωρήση έπι τοσουτον ώστε ν’ άποκτήση εξ αυτής 
δικαιο)ματα και δ έναγο'μενος ώς προς τήν δριστικήν τής διαφοράς λυσιν, ή 
παραιτησις του ενάγοντος επηρεάζει τα δικαιιόμ,ατα ταυτα και δυναται νά 
τήν άποκρουση. π. χ. δ ένάγων παραιτεΐται τής δίκης, οτε ήδη εΤ/ε παρε'λ- 
Οει απρακτιος ή προς άπο'δειξιν τής άγωγής προθεσμία. Carré ζ. 1453. 
ΛΠ. 2G του 1848. Plank Bewcisurtheil σ. 254 σημ. 2.

11) Dalloz άρ. 163 έπ.
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άφιστάμενον μόνον, ούχί τούς όμοδίκους,τον άντενάγοντα 
ή άντεκκαλοΰνταΙ^.Διάτής παραιτήσεως δέ ουδόλως άπόλ- 
λυταικαί τό δικαίωμα αυτό. δΟεν ή μέν αγωγή δύναται νά 
κινηΟή έκ ν έ ο υ 13 αί δ’ ένστάσεις, αντενστάσεις καί ά^τα- 
γωγαί νά είσαχΟώσιν ώς κυριαι δίκαι, εάν μή ώσι οι’ άλ­
λον λόγον απαράδεκτοι 1·*. b) ύποχρέωσιν του άσισταμέ- 
νου εις τήν άπόοοσιν τής δικαστικής δαπάνης, έκτος άν 
συνεφωνήΟη άλλο τ ι 1

Δ') περί αποδοχής αή

§ 178. ’Αποδοχή καλείται ή εγκρισις πράξεων διαδι­
καστικών, ώφελίμων τω άντιοίκω1, καί εκτείνεται είτε εις 
ολόκληρον τήν δίκην είτε εις μέρη μόνον αυτής* ’Έγκυρος 
δέ καί ισχυρά γίνεται ή αποδοχή

12) Πολ. 19 § 3. Carré ζ. 1ί53. 1434· Bourbeau c. G92 εν τ. 
Dalloz άρ. 43. Sclimid B'. 10G.

13) έκτο; âv έ·,ενετό και αυτή; παραίτησι;. νομ. 4 Κώο. (2. 3).
14) Carré ζ. 1451 δις. ζ. I 408. ΌΙγουν ένεκα παραγραφή;, άπωλεία;

του αντικειμένου κ. λ. 'Ο παραιτούμενο; ένστάσεω; τινδ; άπάλλυσιν αυτήν 
ενίοτε δριστί'ώς. διότι δ χρόνος και ή επο/ή οτε ωφειλε να προτείνη αυ­
τήν παρήλΟον. π· χ. εςαίρεσι; μάρτυρο; έκτος του ακροατηρίου έςετασΟεντοτ. 
Εόρετήρ· Γ \ 221 §35· 'II παραίτησι;, λέγουσιν οί συγγράφει;, ε/ειτοι 
αυτά αποτελέσματα, à και ή ανατροπή· παρ’ ήμΐν μάλιστα, ώ; ή ανατροπή 
τή; έφεσίμου δίκης καΟίστησι τελειίδικον τήν πρωτόδικον άποφασιν, ουτω 
ναι μετά τήν παραίτησιν τής έφέσειο; απαράδεκτο; έςί οευτέρα εφεσις. τούτο 
£ητως διατάττει το 75Οάρ0ρον. Παοα τοις Γάλλοις αμφίβολον. Carré 1408. 
Fréminville II. 256 άρ. 848.

15) Μολ. 488 § 3. AIL G5 τοΰ 49. GI του 5G (εναντία ή 208 τοΐΐ 
f 7 ). Ευρετήρ. ΙΓ . 215 § 4 .  Dalloz άρ. 180 Ιπ.

α) Berriat σ. 250. Pigcau I. 257. Schlink H. 512· Rau- 
tcr άρ. 164 -Dalloz. Acquiescement.Plank Mehrbeit σ.23 .Carré ζ. 1584.

1) Le défendeur, λέγει δ Pigcau, se détermine à prendre ce parti
19*
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ά) εάν 6 αποδεχόμενος ικανός η εις τό διατίθεσθαι έ- 

λευθέρως τά έαυτοΰ2, ή δέ διαφορά δεκτική άποδοχής3· 
β') εάν δηλωΟή έλευΟέρως4 και προσηκόντως. προσή­

κουσα οέ λογίζεται ή δήλωσις, ή παρά του διαδίκου ή του 
ειδικού 5 πληρεξουσίου- γινομένη, ρητώς ή καί σιωπηρώς 
διά πράξεων σαφών καί αναμφιβόλων6.

quand il n’ a pas des moyens valables à proposer; quand les mo­
yens qu’ il pourrait proposer sont douteux, et qu’il ne veut pas 
courir les risques du débat; quand ayant de bons moyens, il 
préfère son repos à Γ embarras d’ un procès.

2) Και ενταύθα εφαρμόζεται ο,τι επί παραιτήσεο); ειρηται (§ 177 σημ. 
b). Τα πρόσο)πα δηλ. των άρΟρον 74 και 75 δύνανται ν ’ άποδεχΟώσιν 
έγκυρο); εάν συμπράξο>σιν sic την αποδοχήν εκείνοι, ών ή σύμπραξις ανα­
γκαία έστί και δια την επί δικαστηρίου παράστασιν. Οί ανήλικοι ομω; έχουσι 
το μέσον τή; εΐ; ακέραιον άποκαταστάσεο);. οί γάλλοι συγγράφει; άλλα; 
έν μέρει άκολουΟοΰσιν άρχά;. Pigeail σ· 257. DallûZ άρ. 140. 1 ί7. 
4ίΟ· 152· 156.

3) Dalloz άρ'.Ο- 171 1. Εφαρμόζεται δηλ. και ενταύθα δ κανών jllS 
publicum pactis privatorum mu tari non potest· Carré ζ. 1584 αρ. 10.

4) ^ΟΟεν 6 ήναγκασμένο); ή κατ* πλάνην επιχειρών πράξεις αποδοχήν 
έμφαινούσα; ού δοκεΐ άποδέχεοθαι" π. χ· έκτελεΐ άπόφασιν, προσο)ρινώ; 
εκτελεστήν ούσαν, μετά τήν επιταγήν προ; πληρο)μήν. ΑΠ. 180 του 53. 
Berriat σ. 254 σημ. 18. Dalloz άρ. 31 επ.

5) 'Ο πληρεξούσιο; τού διαδίκου πρέπει vi εχη ειδικήν εντολήν ίνα 
άποδεχΟή έγκυρο); τήν δίκην, άλλο); υπόκειται εί; άποδοκίμασιν (DallOZ

-^êo. 134). Άλλα δυνάμει τού άρΟ. 97 § 2 πράξεις μερικός τής διαδι- 
δικασίας δύναται ν ’ άποδεχθή καί άνευ ειδικής εντολής.

G) Αί πράξεις ές ών μέλλει να συμπεράνη τήν αποδοχήν δ δικαστής πρέ­
πει να ήναι τοιαύται κατά τδ 48G άρΟρον, ώστε να σημαίνο)σιν ά ν α γ- 
κ α ί ο) ; τον τή; αποδοχή; σκοπόν (ΑΙΙ 299 τού 33). Πότε τούτο υπάρχει 
είναι ζήτημα καΟαρώ; πραγματικόν, εί; τήν έκτίμησιν τού δικαστού τή; 
ουσία; αφειμενον (DaDoZap. 245). αλλ υπάρχουσι καί εξαιρέσει; π. χ· 
Ν.7 3 Βασ. (9. 3)

»Ίον προς καταβολήν υπερΟεσιν αίτουντα έφησυχάζειν τή άποφάσει 
»φανερώ; άποδείκνυται».
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γ;) περιττή έστι του άντιδίκου ή συγζατάΟεσις* διότι 
ή αποδοχή προτάσεων απλώς παραδοχήν περιέχει7.

δ') αποτέλεσμα φέρει τήν όχυρωσιν τής έγκριΟείσης 
πράξεως κατά πάσης'μελλούσης προσβολής και διά τούτο 
τήν οριστικήν κατάπαυσιν ενδεχομένων δικαστικών ε­
ρίδων8. άλλ’ ύποχρεοΐ τον αποδεχόμενου μόνον, ούχί 
και τούς όμοδίκους αυτού9 ή τρίτους10. "ΟΟεν άναγνωρι- 
σΟείσης τής αγωγής περατούται ή δίκη όριστικώς καί ά- 
μετακλήτως 11.

Άρμεν. Λ '. δ ' § 7 3 — Τδ ζήτημα ποΐαι πράςεις εμφαίνουσιν άποδο-/ήν, 
άπαντα τα ι συνήΟιο; εν τή πρακτική ως προ; τας αποφάσεις,'καΟ ’ών γίνεται 
χρήσις ενδίκου τίνος μέσου* δ έφεσίβλητος π. y . προτείνει τδ άπαράδεκτον 
τής έφεσεως ίιχυριζο'μενος οτε δ εκκαλών άπεδεςατο τήν άπόφασιν, 
εκτελε'σας αδτήν ή άλλην άποδο/ής πραςιν ενεργήσας. £/ΟΟεν καταλλη- 
λότερον φαίνεται να έςηγηΟωσι τα περί τού ζητήματος τούτου εν το~ς 
περί ενδίκων μεσtov. κατωτ· § 228 σημ. 6. Πρβ. Carré ζ. 1584· 18G4 
Dalloz άρ. 256 επ.

7) Πολ. 486 έδ. 2. Pigeau σ. 258. L’acquiescement n’a pas besoin 
d’étre accepté : l’un demande, l’autre consente à la demande; ces 
deux opérations suffisent pour former le contrat judiciaire et lier 
les parties.

8) ‘Ο άποδεςάμενος δικαστικήν τινα πραξ'.ν δεν δύναται πλέον να έγείρη 
ώς προς αυτήν διχαστικάς έριδας, και αν ήναι άπόφασις ή εγκρ'.θεΐσα, κα­
θίσταται τελεσίδικος και άπρο'σβλητος · 11ολ. 750. 813 § I. Dalloz άρ. 
8 16- 822.

9) Είτε συμμέτρου είτε άλληλεγγύιος οφείλοντας. Dalloz 839 - 84G·
10) Dalloz άρ. 860.
1 1) ^Ορα άνωτέρ* § 127 σημ. 10.— 'Η άποδοy ή λοιπδν διαφέρει τής 

ανατροπής καί τής παραιτήσεις, οτι επηρεάζει καί τδ δι^αίοιμα αυτό',
Pigeau σ. 259 άρ· 453.
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Ι Π Β Λ 1 0 Ν  Ε k ΤΟΝ

ϊ ί  t ε::γ.ϊ: οιοτϊ'.'/νία:.

Ε ί σ α γ ω γ ι κ ά α).

" 179. Ηέν τώ προηγουμένω βιβλίω έξηγηθείσα δια­
δικασία περιβεβλημένη έστ'ι πάντα τά δυνατά έχέγγυα 
πλήρους και εξακριβωμένης διεκδικάσεως των διαφορών, 
και παρίστησιτύπον διαδικασίας τον τελειότερον* διατουτο 
ή διαδικασία αυτή αποτελεί τον γενικόν κανόνα, άλλα δι­
άφοροι λόγοι προεκάλεσαν την εισαγωγήν καί εξαιρε­
τικών είτε ειδικών διαδικασιών, cxlraordinariae cognili- 
oncs. αύται παρεγκλίνουσι του τύπου τών συνήθων υπο­
θέσεων, τινές μέν κατά τό διαδικαστικόν άπλώς, άλλαι 
οέ καί κατά τήν δικάζουσαν αρχήν* του πρώτου είδους εί- 
σίν αί συνοπτικαί καίαί επ’ άναφορα δίκαι, του δευτέρου 
αί παρά του προέδρου (τών πρωτοδικών),τών είρηνοδικών, 
τών έμ,ποροδικών και τών διαιτητών δικαζόμεναι διαφο- 
ραί. γενικόν διακριτικόν τών του πρώτου είδους υποθέσεων 
έστί τούτο, αί συνοπτικαί είσάγονται εις δικαστήριον καί 
έκδικάζονται μετά προηγούμενην κλήτευσιν του εναγό­
μενου, ενώ εις τάς επ’ άναφορα δίκας ή κλήτευσις δεν

*) '̂cC' 5 3 3̂· Haycr SiimiMnsplip Prezessp § f,
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είναι κατά κανόνα αναγκαία1. Περί πάντων λοιπών των 
ειδών τούτων τής έξαιραιτικής διαδικασίας γενήσεται εν 
τώ παρόντι βιβλίω ή έξέτασις.

ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟΝ.

ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΩΝ ΠΡΩΤΟΔΙΚΩΝ

ΚΕΦΑΛΑΙΩΝ ΠΡΩΤΟΝ 

Συνοπτικοί'. ΟΓ/.α’ α)

Α ')  γ ε ν ι κ ά .

§180. Ό πολύπλοκος καί βραδύς, τής συνήθους δια­
δικασίας τύπος άναφαίνετ’ ένίοτε εν τή έφαρριογή, ενεκα 
τής ιδιαιτέρας (ρύσεως τής διαφοράς, πολυτελής ή του 
σκοπού άποτυγχάνων. Τότε δέ αναγκαία γίνεται ή πε- 
ριαίρεσις τινών διατυπώσεων καί ή χρήσις συντοριωτέρας 
καί ευκινήτου διαδικασίας. Αΰτη έστίν ή τών συνοπτι­
κών δικών, ήτις καί παρά Τωριαίοις ευρηται άνεγνωρι- 
σριενη*, ώς έξαιρετική δέ λαμβάνει χώραν δπου ρητώς 
ό νόριος καΟιεροί αυτήν. Ή συνοπτική διαδικασία είναι δύο 
ειδών, διότι ποτέ ριέν διαγράφονται υπό του νόριου τά

1) Πολ. GH. « πασα άναιρορα συντάσσεται . . . .  δεν επιδίδεται i’p/uoí εις
τον άντίδικον, ε’κτδς αν ή επίδοσις διατα^Οη παρα του δικαστοΰ r, του δικα­
στηρίου*'.

α) Πρβ. Bayer Summarische Prorcsse· München, 1846· Mittermaier 
Beiträge Δ '. Berriat σ. 2 5 8 . - Πολ. GI8-G33· Γαλ. δικ. 4 0 4 -4 4 3 .

I) Προ. Nó¡¿. 3 §9. 13 Π. (10. 4)» Judex igitur summatim debe- 
hit cognosccre, an cjus intcrsit,[non aaejus [res sit, ct sie jubcrc,
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(jTotyEis αυτής κ&ι οιι οΐΛΐιπϊ(ι)5εΐζ γενι/wç p̂roc, sum» 
marius indeterminatus)V^è δε είδικώς (proc, summarius 
delcrminalus,3.

B ) l i f t τών v a :  a  γ έ ν ο ς ΟΓ/.ÙV.

Α’. Τίνες είυίν.

§ 181. Τρεις είσ!ν οι λόγοι, δι* ούς αί κατά γένος συ­
νοπτικά! υποθέσεις έχαρακτηρισθησαν ώς τοιαΰται, ήτοιή 
απλό της της διαφοράς, ή ευτέλεια του αντικειμένου αυτής 
και τό κατεπειγον της έκδικάσεως 1. Διά τούτο άνήκουσιν 
ενταύθα

ά) αί προσωπικά! άγωγαι οίαςδήποτε αξίας, αί στηρι-

vcl exbibcri λ ci non..« τδ summatim cognosccre εδωκεν αφορμήνvà 
ονομασΟη ή διαδικασία αυτή παρά των συγγραφέων processus SlimiTiariUS).
Νόμ. 5 § 8 Π. (2o. 3). N. 3 $ 4 Π. (37. 10), N. 1 § 14 Π. (37. 8). 
IN. 15 S 4 II. (42. 1) N. 1 § 9 II. (46. 5). Bayer Summ. σ. 2 σημ. 
3. Muhlenbr. Entw. σ. 204.

2) Ίίγουν εν τοΐς Οέμασι του G18 άρθρου. Το περί της συνήθους διαδικα- 
σίας πραγμ.ατευόμ.ενον κεφάλαιον «εν ορίζει τας υπαγόμενα; εις την διαδικα­
σίαν ταυτην υποθέσεις· διότι ή διαδικασία α’ότη αποτελεί τον κανόνα και δια 
τούτο περιλαμβάνει πάσα; τα; υποθέσεις τα; μη  £ η τ ώ ς εςηρημενας άπ’ 
αύτης. Έν τη συνοπτική δέ διαδικασία ώς εξαιρετική άναγκαΐον ήτο να όρίση 
το G 18 άρθρον τας εις αύ:ην άνηκουσα. υποΟε'σεις. SclllinK Comment. Br. 
s 3. néflier άριΟ. 403.

3) Ιίερί της σημασίας των οριον τούτοιν άσυμφιονοι τυγ/άνουσιν οί γερμα- 
νοι συγγράφει . Ίδ. Bayer Summ σ. 16. Sebmid IJandb· Γ'. 3. 
ΙΙαρ ’ ήμΤν y ρησις αυτών δυναται να γείνη της κατατάςεως απλώς ηάριν.

i) Seuffert Comment. Il- 15. Bourbcau VI. 12. Les matières sont 
réputés sommaires,—à raison de la simplicité des questions du pro­
cès; -de la modicité de l'interèt ;-ou de l’urgence de lu deipuude.
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ζόμεναι εις έγγραφα σαφή, άποδεικτικα καί απρόσβλητα 2· 
¡3') cd προσωπικαί άγωγαί αξίας 500 δραχμών 3. έν-

2) Το έγγραφον λοιπόν, δι’ ου ή προσωπική άπαίτησι; Υποδεικνύεται, 
πρέπει να φέρη τρία προσόντα. Τίγουν να ήναι

ά) σαφές, ή δ'.άταξις αΰτη ελήφθη εκ του Βαυαρ. Σχ. του 183 t (§ 316. 
klare Briefe), ώστε δυνάμεθα εύλόγως προς ερμηνείαν αυτής να έπικαλε- 
σθώμεν τον 317 § του αυτού σχεδίου. Κατ’ αύτδν

» σαφή έγγραφα.............. οπού οί νόμοι δεν δρίζουσιν άλλως, Οεωρουντα1
πάντα τα έγγραφα, τά κατά τον άπαιτούμενον δια την πραςιν τύπον συντε­
ταγμένα και υπογεγραμμένα, έμφαίνοντα δέ τον τόπον καϊ χρόνον τής συντά­
ξεως, τ ’ ονομα του δανειστού και οφειλέτου, το είδος και τδ ποσδν του χρέους 
και την νομικήν πραςιν ές ής τούτο έπήγασεν* ετι προθεσμίαν πληρωμής 
παρελΟούσαν και, προκειμένου περί αίρέσεως ή χορηγίας τινός, άναντίρ^ητον 
και αναμφίβολον αυτών εκπλήρυ)σιν». Rayer Summai*. Pi*, σ. 13 εν άρ·
Souffert B ', 54. Schmid Γ\ 173.

ß r) αποδεικτικόν, ήγουν κατ’ αποδεικτικόν τύπον συντεταγμένον καί 
προσηκόντιος προσαγόμενον. ποία πρέπει να ήναι ή προσαγοιγή ιό. άνωτέρ. 
5 166. Bayer σ. ΙΟΙ.

γ ')  απρόσβλητον, ήτοι μή άμφισβητούμενον κατά τήν νόμιμον αύτου ύπαρ- 
ξιν. Τδ προσδν τούτο ελήφθη εκ τής γαλ. δικονομίας (<κρ6ρ. 404 ■ . . quand 
il y a titre, pourvu qu’il ne soit pas contesté). Τδ έγγραφον παύει τού 
να ήναι απρόσβλητον, έαν κατά τής ισχύος και νομίμου ύπάρζεως αυτού προ- 
ταθώσιν αμφισβητήσεις (δεν άναγνοιρίζεται π. χ. ή γνησιότης αυτού, ή προσ­
βάλλεται ώς πλαστόν, ώς δια βίας ή απάτης γενόμενον. Carré ζ. 1470. 
1470 ter. Bourbeau VI. 20. Boitard II. 48. Dalloz matières sommai­
res άρ. 24). ‘Ώστε τδ έγγραφον τότε δύναται να καταστήση συνοπτικήν τήν 
ύπόθεσιν, όταν άποδεικνύη ε ν τ ε λ ώ ς  και π α ρ α χ ρ ή μ α  τήν βάσιν τής 
αγωγής. Schmid Γ \ 171 § 406.

3) Συνδυάζοντες τα άρθρ. 618 § 3 και 530 § 1 πρέπει νά είπιομεν oTt 
ούχι πασαι αί ύπδ των πρωτοδικείων ανεκκλήτους δικαζόμενοι ύποΟέσε ς είσΐ 
και συνοπτικοί, δεν είναι δηλ. συνοπτικοί αί περί κινητών εμπράγματοι 
αγιογαι καί τοι μή ύπερβαίνουσαι τήν αξίαν 500 δραχμών, έκτδς εάν 
υ7ϊαΡ7.?1 έτερος λόγος καθιστών αυτας συνοπτικός. Motive von 1827 σ, 
231. Παρά τοις Γάλλοις, δυνάμει του νόμ· τής 1 1 άπριλ. 1838, πασα ανέκ­
κλητος ύποθεσις είναι συνοπτική. Dalloz άρ. 20. RourbcaU σ. 24· caiTÓ
ζ. 1471,



ταΰΟα δεν άπαιτεΤται έγγραφον, διότι τό ταπεινόν της 
διαφοράς καΟίστησιν αυτήν συνοπτικήν4.

γ') διά τό κατεπεΐγον ΰ τής έκδικάσεως αι μισθώσεις 
πραγμάτων, αί μή άνήκουσαι εις τούς είρηνοδικας 6· αί 
περί νομής δικαι (περί διατηρήσεως, άνακτήσεως τής ά- 
φαιρεθείσης ή καταργήσεως τής κατά παράκλησιν ασκού­
μενης διακατοχής) 7* αί έφέσεις είρηνοδικειακών απο­
φάσεων* αί παρεμπίπτουσαι δίκαι8* τά προς αποτροπήν έ- 
πικειμένου κινδύνου διαταττόμενα προφυλακτικά μέτρα9, 
καί τελευταϊον αί διαφοραί όσας ό νόμος ώρισεν 10 ή
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4) Πρβ. Bourbcaii σ. 26. Boitard σ. 49· Dalloz άρ. 20. Contra 
Carré ζ· U70 bis. Schiink II. — 11 άρ. 5.

5) Bourbeau σ· 40.
6) λ ί άπδ τοο συναλλάγματος της μισθώσεως πηγάζουσαί διαφοραί εΐσίν 

απασαι (ήγουν παν δ,τι δυναται να α’ιτηθη δια της actio locati ή COnducti) 
συνοπτικά» και δικάζονται υπδ των προιτοδικεάον, εξαιρούμενων των διά του 
9 § του 490 άρθρου εις τους είρηνοδικας παραπεμφθεισών, Seilίfci’t Γ 18· 
Κατά ριομ. δίκαιον ή περί εκκενοιαειος του μιοθωθεντος πράγματος δίκη 
ήδύνατο καί συνοπτικώς να εκδικασθη. arg. Ν· I § 2 Π. de migrando 
(43. 32). Bayer. σ· 11 σημ. 3l. HcffterSyst. σ. 485 σημ. 268·—Κατά 
την γαλ. δικονομίαν (άρ. 4 04) της συνοπτικής διαδικασίας είσί les demandes 
en payement de loyers, fermages et arrérages de rentes. Thominc 
II. 228. Dalloz άρ. 48-50.

7) Τάς περί νομής δίκας δικάζουσιν έν Γαλλία τα ειρηνοδικεία, γαλ. δικ.
άρΟ. 3. Boitard. II. 8 ί .

8) Π. y . ΙΙολ. 234. 296. 330. 346. 4 6 5 .4 7 2 . 481. 474. νΙδ. 
ανωτ. § 173 σημ. ΙΟ, § Ι76σημ. Ι4· Παρά τοΐς Γάλλοις ούχί πασαι αί 
παρεμπίπτουσαι υποθε'σεις εισί συνοπτικαί. Dalloz άρ. 11,39.

9) Γαλ. δικ. 404 § 4· Ίδ . κατωτ. §. 183.
10) Εκτος των υποθέσεων του 618 άρθρου υπάρχουσι καί άλλαι ώς 

τηζ συνοπτικής διαδικασίας £ητως ΰπο της πολ. δικονομίας ή άλλων νομών 
χαρακτηριζόμενα!· ήγουν

i )  τΐί< πολ. δικονομίας ίδε τα άρθρ. 190 εδ. 2, 296. 433- 638 έδ. 3,
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τρ δικαστήριον κρ(νη ως κατεπειγούσ^ς11,

Β .) Κατά τί όιαφερουσι των συνήθων.

§ 182. Κατά τέσσαρα διαφέρουσι των συνήθων αί συ­
νοπτικά! υποθέσεις.

684, 812 ¿ο. 3. 871, 910, 911, 934, 900 ε’δ. 2, 966 Ιδ. 2, 983, 
994, 1018, 1021, .1041, 1060 ¿8. 2, 1061 ίο . 2 , 1068 ¿8. 3 , 1089. 
(Dalloz àc. 56) Πρβ. Carré ζ. 1473. Bourbeau σ. 4 2 .— Κατατό 934 
άρΟρ· είναι συνοπτική παρ’ ήυ.Τν ή περί κύρους της κατασχέσεως άγυιγή, 
παρά τοις Γάλλοις αμφίβολον. Boill’bcau σ· 44. Dalloz αρ. 43. —‘ H ανα­
κοπή διαιτητικής άποφάσεως κατά το 123 άρΟρον ; Συνήθης, εάν υπέρ· 
βαίνη τάς 500 δρα/μας ή διαφορά. ΙΙολ. 236 έδ. 2 . Dalloz άρ. 42, 4° 
— ‘II περί εξαλείψει»; υποθήκη; αγωγή ; ’Εριν μή ΰπάρχωσιν ιδιαίτεροι 
λόγοι, κατά γενικόν κανόνα είναι συνήθης. ΑΠ. 60 του 54 καί 188 του 
55. ‘Ο Troplong (privilèges et hypotheques άρ. 744 δίς) εναντίαν εκ-
ςρερει γνώμην· άλλα την γνιόμην αύτου πολεμεΐ αυτός δ λόγος 8ν επικαλεί­
ται* parecque, λέγει,.dans une telle matière il est rare qu’il n’ y ait 
pas urgence.

β r) του οργανισμού των δικαστήριο)'/ ιδε τό άρΟ. 246 έδ. 3.
γ ') κατά τό 2 αρΟ- του ς ' ψηφίσματος της εν ’ΑΟήναις ά συνελεύσεις; αί 

παραπευφθεΐσαι ε’ς τα τακτικά δικαστήρια διοικητικά! διάφορά! εισ! κατε- 
πείγουσαι* άρα συνοπτικαί.— ΐο. κα! τό 13 άρΟρ. του περ! δδοποιίας νόμου. 
Ιίερι της γαλ. νομοθεσία; ορ· Carré ζ. 1473.

Σημ. Τό παρά τοΤ; γάλλοίς συγγραφεύσιν έπίμα/ον ζήτημα, αν πρεπη 
να Οειορήται συνοπτική υποθεσις περ! ή ; ή δικονομία αυτών λέγει, ότι δικά­
ζεται συνοπτικ' ς, είναι δλιος άνευ σημασίας παρ’ ήμΐν. Πρβ Carré ζ. 1475. 
1476. Bourbeau σ. 48. Dalloz άρ. 8.

1 I) Κατά τόν 1 § του 618 άρθρου αί κατεπείγουσαι* διάφορά! [εισ! τής 
συνοπτικής διαδικασίας, ήγουν εκεΤναι â ; ο δικαστής τής)ουσίας κρίνει ώς 
τοιαύτας εκτιμών τήν φύσιν κα! τάς ιδιαιτέρας αυτής περιστάσεις. II. y . 
άγιογα! περ! διατροφής, περ! άποζημιιόσειος ε’π! παρανόμου πράξεις; στηρι- 
ζομένης, δύνανται κατά τάς περιστάσεις να ΟεωρηΟώσι κατεπείγουσαι. CaiTé 
ζ. 1472. Bourbeau σ. 43 σημ* 1 Dalloz άρ. 37.

ί ϊ  πρ*ίιΐ του προέδρου, ή συγ^ο>ροΰσα κλήσιν" βραχυπρόθεσμον, πο\%
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ά) xciTu ζην xpodixcLoiciv· ctiÎCCiT6ÎT0tt χαι ενταύθα οιΐτΥ]σΐ£

ί/ ι ι  αποτελέσματα ; άπαλλάττει της απόπειρας του συμβιβασμού; καθιστηβ·. 
την υπόθεσιν συνοπτικήν; Το ζήτημα tTvat λίαν αμφισβητούμενου παρ& τοΐς
γάλλοις (Carré ζ. 208. Bourbcau σ. 70. Dalloz. Conciliation άρ. 161 
έπ.). ΙΙαρ’ ήμΐν λύεται συνήθιος καταφατικώς (ΛΠ 200 του 47 και 57 τοΰ 
54. Ευρεττρ. Β '. 486). Κατά της λύσεως ταύτης δύνανται κατά την ήμε- 
τεραν νομοθεσίαν τα έςής ν ’ άντιτα^θώσιν Επιχειρήματα* α) ναι μεν h πρό­
εδρος εκτίμα κα\ κρίνει περί του κατεπείγοντος τής διαφοράς, άλλα προς 
«ιόν σκοπδν μόνον του να συντάμη την προθεσμίαν τής εις το άκροατήριον ά- 
φίξεως αυτής, άρα μόνον ή συντετμημένη και ταχεία αύτη είσαγιογή εδι· 
κάσθη παρά του προέδρου δριστικώς και άμετατρέπτοκ* άμα ομοις φθάτη ή 
διαφορά εις το άκροατήριον και εκτελεσθή ή το πρρσοιρινόν τούτο μέτρον σκο­
πούσα του προέδρου άπόφασις, τα πράγμοίτα λαμβάνουσι τήν άρχικήν των 
θέσιν το δικαστήριον ούδόλιος κωλύεται του να εςετάση και κρίνη, 4ν ή υ· 
πόθεσις φερη χαρακτήρα κατεπείγοντος ή στερήται τούτου, και νό θειορήση 
αυτήν συνοπτικήν και άπηλλαγμένην άποπε’ρας ή το εναντίον, β ') κατά το 
6 ÎI άρθρον συντέμνει 4 πρόεδρος τήν προθεσμίαν επι εγγυήσει δια τήν δι­
καστικήν δαπάνην* προς τί άλλο /ρησιμεύει ή εγγύησις αύτη ειμή δια τήν 
ενδεχομένην ακυρότητα τής κατεσπευσμένως εΐσα/θείσης διαδικασίας;

Ά λλ ’ όμως νομίζι») όρθοτέραν, και υπ’ αυτών τών εκτεθέντιον επιχειρη­
μάτων υποστηριζομένην, ταύτην τήν γνώμην, ή πραςις του προέδρου, συγ­
χωρούσα τελειωτικώς και άπροσβλήτως τήν σύντομον εισαγωγήν τής υποθέ- 
σεοις, καθίστησι τήν εισαγιογήν ταύτην νόμιμον και κατά πάσης προσβο­
λής εςησφαλισμένην. *Αφου λοιπόν, ένεκα τής πράξεως του προέδρου, μέ­
νει άναμφισβήτητον πλέον οτι νομίμιυς εφθασεν ή διαφορά εις τό άκροα- 
τηριον, έπεται άναγκαίιος άτι είναι απαράδεκτος δ ισχυρισμός τής ελλείψεοις 
απόπειρας, ως εις τήν νομιμότητα τής είσαγυ>γής ταύτης άναφερόμενος·

Αλλ ως προς τήν μεταταΰτα διαδικασίαν, αν δηλ. τό δικαστήριον πρέ- 
πη ν ανακρινη και άποφασίση τήν διαφοράν κατά τήν συνοπτικήν ή τήν 
συνηθη διαδικασίαν, ουδεμίαν επιρροήν ούναται να ε^η του προέδρου ή πρα* 
ζις. Ιο δικαστήριον ουναται κατά τό 621, αν ϊδη άτι ή διαφορά δεν φέρει 
πλέον χαρακτήρα κατεπείγοντος, να παραπέμψη αυτήν εις τήν συνήθη δια­
δικασίαν· Ενεκα λοιπον της ενδεχόμενης ταύτης παραπομπής, ήτις δαπά­
νης εσεται πρόςενος, απαιτεί τό 621 άρθρον εγγύησιν. Chauveau Slir 
Carré ζ. 1472... l’ordonnance du président portant permission 
d’assigner à bref délai n’est pas un caractère infaillible pour re-
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θεραπείας 1 , ούχΐ όμως απόπειρα συμβιβασμού 2. Ή α­
γωγή συντάσσεται και έπιδίδοται όπως καί έν ταΐς συνή- 
θεσι δίκαις ( § 100— 102), έκτος μόνον ότι ένταΟθα, άντί 
άπαντήσεως, δίδοται τώ έναγομένω προθεσμία προς έμ- 
φάνισιν εις τό άκροατήριον 3. νΑλλο έγγραφον έν τή προ­
δικασία δεν γίνεται 4, άλλ’ ευθύς μετά τήν έπίδοσιν τής 
αγωγής έγγράφεται ή ύπόθεσις εις τό πινάκιον των συνο­
πτικών δικών καί έπειτα φέρεται εις τό άκροατήριον προς 
συζήτησιν μετά τήν παρέλευσιν τής τών συνοπτικών δικών 
προθεσμίας5. Ή προθεσμία δέ αύτη είναι τριών ήμερών, 
παρεκτεινομένη λόγω τής άποστάσεως ή κατά θέλησιν τοΰ 
ένάγοντος6. Να συντάμη δέ αυτήν δύναται ό πρόεδρος μό-
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connaître à une cause la qualité de sommaire, cette ordonnance 
pouvant être nécessite par un motif accidentel d’urgence, à l’é* 
gard d’une affaire qui ne serait pas urgente par sa nature. Έφημ. 
Δικαστηρ. λ ;, ζήτ. 259.

1) νΙδ. άνωτέρ. § 9 9 .— Έαν δ πρόεδρος συγχώρηση κλήσιν βραχυπρό­
θεσμον; Δύνανται, νομίζω, v i εφαρμοσθώσι και ενταύθα f i  εν τη τελευταία 
σημειιόσει τοΰ άμέσιος προηγουμένου § λε^θεντα.

2) ν1δ. άνωτερ. § 98 σημ. 7. Πολ· 619 « ... και εκτός ¿κείνιον οσα δίε- 
τάχθησαν δια τοΰ άρ. 538 άριθ. 1 περί τών συμβιβαστικών πράςεων...»

3) ΓΙολ. 619. Έαν παραλειφθη ή σημείυιαις της προθεσμίας ταύτης, 
ισχύει ή τριήμερος τοΰ νόμου. Πολ. Q20.

4) Έαν θελη δ εναγόμενο; δυναται v i κοινοποίηση άπολογητήριον κατά 
τον τύπον τών συνήθων κ α ιν ’ άντιτάςη εν τη προδικασία άς τυχόν εχει εν­
στάσεις η ανταγωγάς. Ά λλ ’ ή πραξις αύτοΰ αυτή ούτε τήν πρόοδον τής δ ί­
κης ανακόπτει, ούτε εις τήν δικαστικήν δαπάνην v i καταλογισθή συγχωρεί* 
ται (ΙΙολ. 569. Carré ζ. 1178)—Μόνον τάς προτάσεις αύτοΰ τάς εγγρά­
φου; δφείλει κατά τα άρθ. 623 καί 580 vi κατάθεση εις τό δικαστήριον προ 
24 όηοών. Έν ταΐς προτάσεσι ταύταις πρεπει v i υπάρχιοσιν άναγκαίως αί 
ενστάσεις αύτοΰ και άνταγωγαί. 5) Πολ. 623.

6) Πολ. 620. Κατάτό άρθρον τοΰτο ήμερα τής εμφανίσειος είναι ή μετά 
τήν έπίδοσιν τρίτη ήμε'ρα· επειδή δε ή ήμερα τής έπιδόσεως δεν υπολογίζε-
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νον υπάρχοντος κινδύνου7.

β  ) χατάτην ¿πι άχροατηρίον όιαδιχασιαν εαν διάφορά τις, 
είσαχθεΐσα ως συνοπτική, εύρεθή συνήθης, αποβάλλεται 
6 εναγών τής συνοπτικής διαδικασίας 8 και καταδικάζε­
ται εις τήν δαπάνην9, * II. * * * * * * 18 ‘Η απολογία του έναγοριένου γίνε­
ται εν τω άκροατηρίω καί σύγκειται εκ των αυτών εν γέ- 
νει ριερών  ̂°. ‘Η διαδικασία δέ αύτη εν γένει ριέν όριοιά- 
ζει τήν των συνήθων δικών, διότι ίσχύουσι καί ενταύθα τά 
ανωτέρω έκτεθέντα Διαφέρει δέ (/.όνον κατά τήν διεξα­

ται εις τήν προθεσμίαν, άγιογή επιδοΟείσα τήν τετάρτην τή; εβδομάδος δύ·
ναται να ίυζητηθή το σάβ^ατον» — Περί τή; γαλ. νομοθεσία; ιδ· Boitfllll
II. 52· Thomine άρ. 475.

7) Πολ. 621. Γαλ* 72. ^Οταν ό πρόεδρο; συγχώρηση βραχυπρόθεσμον
κλήσιν, δφείλει δ ένάγων να επισυνάψω εϊ;τήν αγωγήν, τήν κοινοποιηθησο-
μένην εις τον έναγόμενον, τήν πραςιν του προε'δρου. Πολ. 622 εδ. 2.

8) Τούτο δύναται να συμβή προπάντων όταν τδ άντί/είμενον τής διαφο* 
ρας εδρεθή άξίζον πλέον των 500 δραχμών, ή άμφισβητηΟή ό τίτλος εφ ’ ου
στηρίζεται (άνωτ. § 181 σημ. 2). M iteini. Bcitr. Δ '. 68. — ‘ II οΰτω
παραπεμπομένη διαφορά υπόκειται ει; απόπειραν; ^Ορ· άνιοτ. § 98 σημ·
18. § 181 σημ. 11.

9) Πολ. 624 (Βαυαρ. Σχ. § 327 εδ. 2}. Κατά τδ 2 εδ. του άρθρου του· 
του δίν απαιτείται να επιοοθη έκνεου ή αγωγή, άλλ* άοχονται αί των συ­
νήθων δικών προθεσμίαι άπδ τής κοινοποιήσεως τής παραπεαπούση; ά.το- 
φάσεως.

10) Ό  εναγόμενο; απολογείται διά των εγγράφων αυτου προτάσεων (ορ. 
σημ. 5 του § τούτου). ΤΙ απολογία περιεχει και ενταύθα οσα και ε’ν ταίς 
συνήθεσι δίκαις (άνωτ. § 103). Μόνον τδ πρδς ανταγωγήν δικαίωμα εΤναι 
περιιυρισμενον. Πολ. 633. Βαυαρ. Σχ. §330. 331.

1 I) Εφαρμόζονται και ενταύθα τά άνωτε'ρω εν τοΐ; § § 112 —1 15 έ- 
ζηγηθε'ντα, ήγουν αί διατάξεις των άρθρων 5 8 0 -  6 11 Πολ. 623 εδ. 2. — 
Πως προτεινεται η της εγγυησεο»; και δμοοικια; ενστασις ; ν(_)χι, ώ ; επι 
συνήθων δικών, οτι προσεκλήθησαν εγγυηταϊ ή δμόοικοι, άλλ’ οτι Οελουσι 
προσκληθη· οιοτι 6 νόμο; δεν χορηγεί τω εναγομενω iv προδικασία
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γωγήν των αποδείξεων, ήγουν οι δρκοι πρέπει, εί δυ­
νατόν, να δίδωνται εν τη αυτή συνεδριάσει* οί μάρτυρες*2, 
και οι πραγματογνώμονες, εάν μή κατοικώσι άπώτερον 
των 4 σχοίνων, νά έξετάζωνται επί ακροατηρίου καί νά 
μή συντάσσηται,έπί ανεκκλήτων διαφορών,έκΟεσις τής έξε- 
τάσεως αυτών, αλλά μόνον ν’ άναφέρωνται έν τη άποφά- 
σει τά ονόματα τών μαρτύρων καί τό εξαγόμενον τών κα­
ταθέσεων αυτών* τέλος δέ τά άναφυόμενα π^ρεμπίπτοντα 
νά δικάζωνται παραχρήμα έν τώ άκροατηρίω *3.

γ') κατά την άπόΰπζιν. κατά γενικόν κανόνα απαιτείται 
καίένταις συνοπτικαις δίκαις πλήρης άπόδειξις, διά τών * 4

προς τούτο προθεσμίαν, όπως εις τάς συνήθεις δίκας γίνεται διά του 561 
άρθρου* αρα δια των εγγράφων προτάσειον επικαλούμενος τήν ένστασιν ταύ- 
την, μόνον δτι μέλλει νά προσκαλέση δμοδίκους ή έγγυητάς δύναται νά ειπη·
31^. ΙΙολ. 502. ^Ορ. άνωτέρ. § 106, έ σημ. 24·.

Έν δίκαις δέ περί την έκτέλεσιν αί προτεινομεναι ενστάσεις πρέπει νά 
ήναι εκκαθαρισμέναι. ΓΙολ 872.

12) Τά πρυντοδικεία, ίνα τηρώ σι τήν ούσιιοδη ταύτην διάταςιν του νο­
μού, όφείλουσιν οΰτοι νά διατάττωσιν « οί μάρτυρες οί κατοικοΰντες έντδς
4 σχοίνιυν Οέλουσιν έξετασθή επί ακροατηρίου, οί λοιποί ένιόπιον του είση- 
γητου . . . . »·

13) Πολ. 625· Γαλ. 407. 409. 410 .— 'II διάταξις του νόμου, ότι επί α ­
νέκκλητοί διαφορών δεν πρέπει νά συντάσσηται έκΟεσις τής έξετάσεως 
τών μαρτύροιν (ήγουν δέν πρέπει νά σημειοΰταί τι περί αυτών έν τοΐς πρα­
κτικοί; τής συνεδριάσεως. 0ρ. άνοιτ* § 148 σημ. I) εφαρμόζεται μόνον εις 
την επί ακροατηρίου έξέτασιν. Περί τών έκτο: του ακροατηρίου εξετάσεων 
ανάγκη καί ενταύθα νά συντάσση’ αι έκΟεσις. Σημειοντέον δέ ότι ή άπαγόρευ- 
σις οικονομίαν δαπάνης σκοπεί, καί παραβιασΟείσα αποτέλεσμα έχει ότι 
δέν επιβαρύνονται οί διάδικοι τή δαπάνη ταύτη*

’Εάν δέν συντα^Οώσι πρακτικά τής εςετάσειος, καί τοι έφεσίμου τής δί­
κης ούσης; επειδή τδ εφετεΐον εις δ μεταβιβάζεται ή διαφορά, δέν έχει τάς 
καταθέσεις τών μαρτύριον έγγράφοις άποδεικνυομένας, ίνα στηρίξη έπ ’ αύ- 
τών τήν άπόφασιν αυτοΰ, ανάγκη νά διατάξη νέαν έξέτασιν καί νά έπιβάλν)



συνήθων αποδεικτικών μέσων προσαγομενη1* αλλα κατε- 
ξαίρεσιν ένίοτε άρκεΐ και άπλή βεβαίωσις15.

ίΓ) χχτά την άιν,αστιχην δαπάνην. τα οικαιωματα των οι- 
κηγόρων εν ταΐς συνοπτικαΐς δίκαις είσί κατά τό ήμισυ 
μικρότερα των έν ταΐς συνήθεσιν 16.

Γ'» Eiôixà ûeptara.

I) fiept προσωρινών ράτρων.

§ 183. Προσωρινά μέτρα λέγονται έκεΐναι του δικα­
στηρίου αί διαταγαί, δι’ ών ένεκα κινδύνου επικειμένου 
κανονίζεται προσκαίρως ή ασφαλίζεται ή διαφορά1. Tot

àOÎ ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— MBA. ΣΤ*.

τ& εζοδχ εις βάρος τον πρυποδικείου (Πολ. 348)· ^Αλλως εν μέρει σχε- 
πτονται οι γάλλοι συγγράφεις, άλλα τδ συναγόμενον'των σκε#ψεων απών 
είναι σ/εοοντο αυτό. Carré ζ. 1484 quinq. Bourbeau σ. 1Ö2.

14) Και ενταύθα τα με'σ* της άποδείξεως £ισ\ τα αυτά, και περί τήν διε­
ξαγωγήν των αποδείξεων οί αυτοί εν γένει ίσ/ύουσι κανόνες. Έν ταΤς περί 
τήν εκτελεσιν δίκαις, επειδή προτείνονται ¡/όνον έκκαθαρ ισμε'ναι ενστά­
σεις, υποχρεοΰται δ άνακόπτων φυσικω τω λόγω εις προαπόδειξιν.

15) Τί εστι βεβαίωσις* ίδ· άνωτ. § 1 17 σημ. 8. Παραδείγματα, εν οίς 
αρκεί άπλή βεβαίωσις, ορα εν τοΐς άρ. 45 . 6 3 0 .8 8 3 . F lanke CivilprO- 
zess II. iG.

16) ν1δ. τδ διάταγμα τής 8 μαΐου 1835 περί δικαιωμάπον των δικηγο­
ριών άρ. 2·»> . . .  Εις συνοπτικας υποθέσεις. . . δίδοται μόνον τδ ή'μισυ των 
προαναφερθεντων δικΛιιομάτιον . . . »

α) Gönner llandb. Δ '. 291. Mühlenbr. Entw. § 439- Scuiflcrt 
Comment. II. 38· Πρδ πάντων Puch ta in Linde ’s Zcitschr. V. 1ü7‘ 
Pigeau I. 270. Schiink 11.9. Carré ΰπδ τδ 13 ί άρθρον και Boitard.

1) carré ζ. 1472. Les demandes provisoires sont celles, qui lais­
sent le principal intact et pendant à jugez. Άχριβε'στερον εκφράζεται δ 
συγγραφείς ουτος έκ τίρ άρ. XCV1 le législateur n’entend qualifier de 
demandes provisoires que celles là seulement dont l’objet estd’ 
obtenir, avant la décision d’un procès né ou à naître, la jouissance
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αυτα δε μέτρα δύναται νά οίατάςη ού μόνον τό πρωτοδι­
κείο ν έν τη συνοπτική διαδικασία, άλλα και ό πρόεοοος 
αύτοΰ 2 και ό ειρηνοδίκης λ  Ενταύθα γίνεται λόγος μό­
νον περί του πρώτου είδους των προσωρινών μέτρων, τά 
όποια, διά τδ κατεπεΐγον της φύσεως αυτών, κατατάσσον­
ται εύλδγως εις την συνοπτικήν διαδικασίαν. ΙΤαρατηρη-
τέον δέ είοικώτερον περί αυτών ταυτα*

ά) είσί πάντοτε άναγκαίον παράρτημα άλλης κυρίας 
δίκης καί δύνανται εις παντδς είδους διαφοράς ν’ άπαν-
τηΟώσι λ  προτίΟεται δέ οι’ αυτών ό ένάγων ότέ μέν την
επιτυχίαν ωφελημάτων τινών διά του προκαταρκτικού κα­
νονισμού τής οιαφορας, ότέ δέ την διευκόλυνσιν τής δίκης 
καί την έξασφάλισιν του αντικειμένου αυτής.

on détention, on totalité on en partie, de. la chose contestée, on de 
faire ordoncr, pour en prévenir la perte on le divertissement, des 
mesures pins on moins urgentes, suivant le circonstances.

To TTOoaor ινόν μέτρον δύναται νά. αίτηση και δ εν τη κυρία δίκη εναγόμε­
νος. Σκοπος δε αύτοΰ είναι ή 1) εςασφαλισις του αντικειμένου της διενέςεως, 
ινα καταστή εφικτή ή έκτέλεσις τη; εκδοΟησομένης οριστικής άποφάσεως, η 
2) Ιπιτυ-/ία προσωρινή του κυρίου σκοπού της δίκης. Του πρώτου είδους 
είοί π. y . αί επιθέσεις σφραγίδων, ή συντηρητική κατάσ'/εσις τοΰ διεκοι- 
κουμε’νου πράγματος ή τής περιουσίας του οφειλέτου, ή άπαγόρευσις καινο­
τομιών έτι'ι του πράγματος, του δευτέρου είδους ή αΐτησις τής συζύγου περί 
διατροφής κατά την περί διαζυγίου δίκην, ή τοΰ τέκνου περί προσιορινής δια­
τροφής έν τή κατά τοΰ πατρδς περί διατροφής κυρία δίκη.

2) Πολ. G31 § I. "Ένεκα τούτου σπανίως είσάγονται αιτήσεις περί προσιυ- 
ρινίΰν μέτριον εις ολόκληρον τδ δικαστήριον διότι διά τοΰ προέδρου επιτυγ­
χάνονται τα^ύτερον άλλ’ δ πρρεορος πρέπει να συγ/ωοή αυτά ε’πί έσ/άτου 
κινδύνου.

3) Πρδλ. Πο). 190. τ ' ,  87-1, 103Γ» έδ· 2. 10Γ>0.
4; ΐ'.ιτε προ της εναρεεως είτε και μετά τν,ν εναρειν αυτών. Δικαστή ριον 

άρυόδιον είναι τδ ναι διά την κυ:ίαν δί ην τοιοΰτον. επί απολύτου ου.ως
I I J  ̂ t <
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G') πρέπει να συγχωρώνται οσάκις υπάρχει άποδεδειγ 

μένος κίνδυνος καί να μη έπηρεάζωσιν άνευ απαραιτή­
του ανάγκης την αρχήν «lile pendente niliil est innovan· 
duup)î;5* διά τούτο πρέπει νά έπιτρεπωνται μονον όσα αρ- 
κοίΓσι προς αποτροπήν του κινουνου, μεταζυ δε πολλών 
τής αυτής ένεργείας τό ήττον οχληρον καί επιβλαβές τω 
έναγομένω 6* ουδέποτε όμως πρεπει να μεταβαλληται η 
οιακατοχή7, άλλα μόνον να περιοριζηται8.

γ^ εχουσι προσωρινόν μόνον άποτέλεσμ,α, οπερ παύει 
άμα κανονισΟη οριστικώς ή κυρία δίκη ή έκλειψη όπωςδή-
ποτε ο κίνδυνος 9.

ο") καί ή περί καταργήσεως αυτών διαδικασία συνο­
πτική εστίν10.

II )  Περί των τψ. άιακαζοχής âtx&r,

ά) ‘Ο ρ ι σ μ ό ς κ α ί ε ί δ η α).
2 184. Έκτος τή^κυριότητος καί των λοιπών εμπραγ-

ανάγκης δύναται να γείνη και εις ε:ερον δικαστηρίου προσφυγή* arg. Πολ· 
258. Souffert σ. 43 d p .  C. 5) Seuffert σ. 4 ! .  6) Souffert σ. 42.

7) Έκτος των συντηρητικών κατασ*/εσεο)ν κατά το αρΟρ. 1039 Πολ., 
η αν ήναι αδύνατον ν ’ άποτραπή άλλως δ κίνδυνος.

8) At’ απειλής π. y . ποινής ή υπο*/ρειόσεεος εις εγγύησιν.
9) Κατά το 627 άρθρου τοιαυται αποφάσεις άργοΰσι ά) μετά την εκδοσιν 

τελεσιδίκου άποφάσεως εν τη κυρία δίκη κατά του îTuyôvTOç τδ προσιορι- 
νδν με'τρον, β ;) έκτελεσΟείοης της υπέρ αύτου έκδοΟείσης δριστικης άποφά- 
σεως (π. y . Soil ff. Blatt· XVI· 3 29), γ) επελθοντος συμβιβασμού περί του 
φιλονεικουμενου πράγματος και ο ' )  άπομακρυνΟελ/τος του κίνδυνου δι’ έγγυη- 
σειος η κατ’ άλλον τρο'πον. (Βαυαρ. Σχ. § 334. Souffert σ. 44). ‘Υπάγον­
ται δέ και αί τοιαυται δίκαι είς τους δυο βαθμούς. ΛII. 314 του 57 .— Ό 
Ί’οΐΐΐΐ. (άρ. 95) οέν αποδίδει îsyiiv δεδικασμε'νου είς τας τοιαύτας αποφά­
σεις. άλλ ’ ορθότερου είναι να είπιομεν οτι το δεδικασμενον ενταύθα εχεί
π ρ ο σ ω ρ ι ν ή ν  ισ/ύν- Seuffert Comment· Γ ', 472 σημ. 13.

10) Πολ. 628. Βαυαρ. Xy. § 335.
α) Bayer σ. 154. Schmid III. 78. —Boitard II. 8ί· Dalloz, Action 

possessoirc- Duttlinger Archiv I, 687.
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μάτων^δικαίων προστατεύει ό νόμος και την απλήν δια- 
κατοχήν των δικαίων τούτων*, προς τούτο χρησιριεύουσι 
τά περ'ι διακατοχής παραγγέλματα, άτινα σκοπόν έχου- 
σιν είτε την κτήσιν, είτε την διατήρησιν, είτε την άνάκτη- 
σιν τής κατοχής* δια παραγγέλματος δέ διώκεται καί ή 
κατά παράκλησιν μεταβιβασθεΐσα εις άλλον οιακατοχή2. 
Κατά τό Ρ. Δ ένόσω|ίσχυεν ή κοινή τάξις των διαδικα­
σιών (ordo judiciorum privalorum), ή έν τοιαύταις δια- 
φοραϊςπαρατηρουμένη ¡διαδικασία ήτον. όλως έκτακτος 
καί εξαιρετική* διότι ό Πραίτωρ ενταύθα, μετά την ενώ­
πιον αύτοΰ άνάπτυξιν τής ύποθέσεως, δεν έκάθιζεν ευθύς 
δικαστήν, άλλ’ έλυε προσωρινώς αυτός τήν διαφοράν διά 
παραγγέλματος προς τον έναγόμενον έκδιδομένου, καί 
εί μέν ούτος ύπήκουεν εις τό παράγγελμα, έπερατοΰτο ή 
δίκη, εί δέ μή, διωρίζετο δικαστής καί ή δίκη έλάμβαν£ 
τήν συνήθη αυτής πορείαν, αλλά κατά τινας Γσως τροπο­
ποιήσεις. Μετά τήν κατάργησιν τής κοινής διαδικασίας έ-

ΠΕΡΙ ΕΞΑ ΙΡ. ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ

1) Τά μεν λέγονται interdicta adipiscendae, τά δί retinendac καί 
τά τελευταία rt'CUperandac possessionis. Το ττερι διατηρήσεο»; τη; νομή; 
παράγγελμα λέγεται παρά τοϊςγάλλοιςίη complainte,καί το περί άνακτήσεω;, 
la réintegrande-άλλοι περί τών προσόντων καί τής εκτάσεο); αυτών ¿σύμ­
φωνοι είσίν οί συγγράφει; αΰτών. Ό DallOZ π. y. (¿ρ 52) λέγει περί τών 
άγωγών τούτων, c’est n’est point l’étendue du trouble, mais son cara­
ctère qu’il faut considérer pour déterminer à laquelle de ces deux 
actions on peut avoir recours; si le trouble ou la dépossession, môme 
totale, n’a point été accompagné de voies de fait ou de violence 
l ’action à excercer est la complainte ; dans le cas contraire, il y a 
ouverture à la réintégeande, bien qu ’ ij n’ y est pas eu depossession 
totale* άλλο); δ Boitard σ. 86· Καί τα ήμέτερα δικαστήρια πολλάκι; συγ- 
ηεουσι τά; δύο ταύτα; άγο)γά;.

2) Το παράγγελμα τούτο καλείται precarium iiiterdietuni ή de pré· 
cario. Νόμ. 15 § 3. N. 19 § 1 II. de precario (43 26).

20"
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Β λ ' . Γ ^  φ υ σ ικ ω  τ ω  λ ό γ ω  κ α ι  6 δ ι ά  του Πραίτωρος γινό­
μενος π ρ ο κ α τ α ρ κ τ ι κ ό ς  τής ύποΟέσεως κανονισμός, οιέ- 

μ ε ιν ε ν  ό μ ω ς  κ α ί  ύ σ τ ε ρ ο ν  ή συνοπτικότης3 τής διαδικα­
σίας ου μ ό ν ο ν  έν τ ή  οικη περί άνακτήσεως, άλλα καί εν τηί I »  ̂ ·» / > Ψ9

ΚΙΛΠνΟλ' ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

• Ί  '  - .......... — ------ ^  4 * '  "

κατοχής παράγγελμα δεν είναι κατά γενικόν κανόνα τής 
συνοπτικής διαδικασίας^.

ρ )  Το παράγε.Ιμα προς διατήρησα' ιή ς νομής, α),

] 85. Τό παράγγελμα τούτο κινείται οσάκις διατα-

3) ΙΙρβ. Miihlcnbr. Entw σ· 20G· Bayer σ. 15G σημ. 4. — Περί τού­
του δεν είναι πάντες οί συγγράφεις σύμφωνοι· Bayer αυτόθ. Sclunill σ. 8. 
ση;,·. 5. 4) Bayer σ. 1 θ5 σ η μ .  2·

ο) Κατά του; συγγραφείς τής κοινής των γερμανων δικονομίας και τοΰτο 
τδ παράγγελμα συνοπτικά)ς δικάζεται. Linde Lehrb § 342 σημ. 9. 
Millllenbr, § 4.)0. ‘ II ήμετερα οικονομία (άρθ. G'29) δεν κατατάσσει αΰτδ 
εις τάς συνοπτικάς δίκας, ως και ή τής Βάδης (§ 843). ‘Ώστε μόνον όταν 
φ-’ρη yαρακτήρα κατεπείγοντος ανήκει ενταύθα.

«' Ο'· συγγραφείς τής κοινής των γερμανων δικονομίας οιαιρουσι τδ πα­
ράγγελμα τούτο εις δυο δίκας, τδ pOSSCSOrium SUmmarÜSSimiim και τδ 
possessorium ordinarinm* σι εκείνου μ,έν κανονίζεται προσωρινοί;, διά 

ίριστι/.ώς ή περί διακατοχής £ρ«.ς (Bayer σ. 1C0. 180)· Παρ’ 
το possessorium snmmai iissinuim δικάζουσι τά ειρηνοδικεία (Πολ. 

490, ςή,  τδ δε Ordinarilim τά πρωτοδικεία ''Αλλως φρονεΤ δ Καλλιρ*» 
(σ So), άλλα, νομίζω, ουμ'ι ορθως. Ιο 631 άρΟρον εννοεί τούτο* εάν εχ 

δ·ες7.-/0-Γΐσων άττοδείςεων, ας τδ οικάζον τδ poSSCSSOrilim ordinarilim 
Γοοικειον οιεταςε, πρόκυψη υτι αμφοτεροι οί διάδΐΌΐ διακατε/ουν, άπο- 

γχίνεται τδ οικαστήριον υπέρ του άποδείξανχος νεωτεραν, άνεπίληπτον καί 
',c'J/rjV δ'α/.ατο/ής π.αςιν, τούτο δε άποφαινόμενον δικάζει δ ρ ι σ τ ι κ ώ ς 

''•■μγς καί δ ήττηθείς οφείλει νά προσφυγή πλέον εις τήν τής χ υ- 
;ότ- δεν υπάρχει άλλο possessorium. Συντηρητικά

■ν' ^■ου'ου οε
o το

ων
τοω:

Λ -'Ίί ν '··; 

δ 7 C.I V ν ,ν
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ράττεται απλώς ή δια κατοχή χεορις ν' άφαιρεθή ~ηοζ- 
παιτεϊ 8έ τήν συνύπαρξήν των εξής περιστατικών

ά) νομικήν διακατοχήν παρά τω ένάγοντ; -· άδιάφοηες 
δ’έστιν ή εποχή τής ένάρξεως τής διακατοχής ταυτχς, 
αρκεί μόνον νά υπάρχω κατά τον χρόνον τής οιαταοά- 
ξεως. 3.

β') πραξιν τινά διαταράξεως έκ μέρους του εναγόμε­
νου. πλήν δεν αρκεί οίαδήποτε διατάραξις* άλλ' απαιτεί -

καί προσωρινά μίτρα δύναται και ό προ}τοδίκης β.εοαι'ω; να διατά;-/,. ά//« 
τότε ενεργεί κατά το 62G άρΟρον και ου/1 /.ατά το G 3 I.

1) Νόμ. I § 1 Π. (13. 17)... hoc iníerdiclum liielur ne amilíaliu 
pOSSesSlO. — II ο'.ατοφας'ς ουναταί να γε ΐ/r, ετη κινητήν η 
συνηΟεστερα άπανταιαι επί ακινήτων. Κατά το ρ. δίκαιον υπάρ/ουσιν ίο·'/ 
δι’ εκάστην των δ-αταράςεων παραγγέλματα, το illlCl’tl. lliiubi περί κινη- 
των καί το inlCl'd. lili possidetis περί ακινήτων. ΙΙερί άμφοτερων op. 
Σαβινή Besitz σ. 486. 492. — Άγωγαί περί νουν,; κινητών δεν ΰπάρ/οw  
παρά τοΐ;γάλλοις, δια τον παρ ’ αυτοί; ίσ/ύοντα κανο'να· <Μ1 lai lile  meu­bles, possession vaut litre (op. 2279 του γαλ. κώδ.\ Boitard Π 9!· Dalloz άρ. 190 £. Τοιαύτην γνώμην φαίνεται έ/ων καί περί τη; δ κ ονο­
μίας ημών ό Φεδεμο; σ. 77 «.. μολαταύτα αναγόμενα ει; την νομήν 
ακινήτου κτήματος.... ». άλλα δεν συνάγεται τίποτε άπδ το 20 άρΟεον ό 
επικαλείται.

2 ) Επειδή, αν ό ενάγων διακατε/η διανοία κυρίου ή μή, είναι ζήτημα 
εκ των οιαοορων πράςειον των προ; τούτο παρ 5 αύτοΰ ένεργουμένων συναγο- 
μενον, επεται οτι αρκεί εν τή άγιογή ν ’ άναφίρη απλοί; οτι διακατέχει διά­
νοια κυρίου το πράγμα, χωρίς να οφειλή ν’ άναφίρη καί τα; μερικά; 
πράςει; τής διακατο/ής ο̂ υτοΰ. Scultci’ts Blätter ΙΓή 56·

ΙΙδτε ό ενάγων έχει διακατοχήν κατοι τήν νομικήν σημασίαν τή; λέςεω;, 
είναι ζήτημα του άστυκοΰ δικαίου. Έκτο; του ώ; κυρίου κατε/οντο; το 
πραγμα ε/ουσι νομικήν διακατο/ήν ό ίμφυτευτή; καί δ ενεχυρικο; δανει­
στή; (Σαοιν. Besitz σ. 336). Το παράγγελμα τούτο έχει χώραν, είτε το 
ίίλον κτήμα, είτε μέρος, είτε εξ αδιαιρέτου ΐσ/υρίζεται διακατέχειν αυτό ό 
ενάγων. Νόμ. 1 § 7 Π. 11. t. Dalloz άρ. 2 10·3) Mójjl. 1 § 4 II. iiti possidetis (13. 17) » . ■ · iníerdiclum .. . uii



ται διατάραξις, τής νομής τήν ¿ξάσχησιν επηρεάζουσα*. 
Ενστάσεις κατά τής αγωγής δυνανται ν’ άντιταχΟώ- 
σΐ'> ή τής ένιασσίου παραγραφής 5 ή οτι ο έναγων 8ια-

3|0 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΚ. ΣΤ ·

possidetis . .. rcdJitnr, ne vis fiat ci, qui possidet ·.. hoc inter* 
dictum tuctur, ne amittatur possessio ; dcnique praetor possidcnti 
vim ficri vetat».

"'OOev τής βάσεως της αγωγής εστι, και οφείλει ν ’ απόδειξη δ ε’νάγων, 
^τι i ν ε [Λ ε τ  ο κατά τον χρόνον της διαταραςειος (περί της αποόειξεως 
ταύτης ορ. άνωτ. σημ. 5 του 123 §). Savig. B e s itZ  σ. 487 σημ. 3. Καλ- 
λιγ, Β· 86. Πόσον ypovov πρότερον ¿νε'μετο ¿διάφορον εστι κατα βωμ. δί­
καιον. Λ 1Ϊ· 180 του 50. Κατά την γαλλικήν δήμιος δικονομίαν (άρ. 23) at 
περί νομής άγιογαι δεν γίνονται δεκτα'ι ειμή εάν κινηθωσι παρ ’ εκείνων,
qui depuis une année au moins étaient en possession pàisiplc par 
eux OU les leurs . . . »  — Έαν ό εναγόμενο; προτείνη οτι σ υ γ κ a τ c- 
y s ι μετά του ενάγοντος ; ΆρνεΤται αύτω την αποκλειστικήν νομήν* αρα 
οφείλει δ εναγών ν’ απόδειξη αυτήν· Savig σ. 485.

4) Ού/1 πασα πραξις παρενο/λουσα ήμας εν τή νομή του κτήματος δί- 
δωσι δικαίωμα εις χρησιν του παραγγέλματος, άλλ' αί παρενο/λήσεις ε’κεΐ- 
ναι, αιτινες έ μ π ο δ ί ζ ο υ σ ι ν  ήμΐν τήν έξάσκησιν των τής ν ο μ ή C δ ι-
κ α ι w μ ά τ ο) ν. Νόμ. 3 § 2. 3.9. ΓΙ. h- t. (43. 17). Hoc interdictum 
sufficit ei, qui aedificarc in suo prohibetur ; eteninv videris mihi 
possessionis controversiam facerc, qui prohibes me iiti mea posscs*
sioilC· Αλλα δεν απαιτείται πάλιν δ παρενο*^λών ήμας ν * άντιποιήται αυτός 
νομήν επί του πράγματο:, υ>ς φαίνεται Οίλων δ V a n g e r O W  (εν οίς λε'γει [σ. 
768. 774.] «κατ εκείνου μόνον δυναται να κινηθή το παράγγελμα, δίστις 
πραγματικά»; διαμβισβητεΐήμΐν καΟ ’ δλου ή εν μερει τήν νομήν), και ό B o i ­
t a r d  I I .  89, διότι κατά τον 3 § το» αύτοΐί νόμου q i i u m  i n q u i l i l H lS  (ό μι­
σθωτής οίκιας) d o m i n u m  a c d e s  r c fic e r e  v o l c n t c m  p r o h i b e r e t  acqu e 
e o m p e le r e  i n t e r d i c t u m  u t i  p o s s id e tis  p l a c u i t .  ενταύθα δεν δυναται, βε-
6α tôt;, vi ειπη τις ότι ο μισθωτής αντιποιείται νομήν. Κατά τον Σαβινήν (σ. 
479) αρκεί πασα οίαδήποτε παρενό/λησις. Πρβ. Dalloz άρ. 55 έπ. Καλλιγ* 
Β , 69. Arndts σ. 213 σηα. 2.

αγραφή αΰτη5) Πολ. 629 § I. Νόμ. 1 πρ. Π. h· t- (13. 17). Ή παρ
η ενιαύσιος ίπειδή δεν αρ/εται άπδ τής κοινοποιήσεο-ς εγγράφου τίνος, άλλ* 
« -ό ·-.< ο.α.αρα,εο); (Πολ. 193 συνδ. 629 § I), τρε^ει άπο τής ήμεροί
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κατέχει βία, λάθρα ή παρακλήσει0,
γ') σκοπός της αγωγής έστί τό νά ύποχρεωΟή ό ένα- 

γόριενος επί ποινή νά παύση του λοιπού οιαταράττων και 
ν’ ανόρθωση την γενοριένην ζημίανΛ Κατά τό Ρ. Δ. τό 
παράγγελμα τούτο ητο διπλής (ρύσεως, ήτοι άμφότεροι οί 
οιάδικοι έ'φερον ένταύτω χαρακτήρα ένάγοντος καί ενα­
γόμενου δ< αλλά παρ’ ήμίν μόνον τούτο ισχύει, ότι 
επί αμφιβόλου νομής προστατεύεται εκείνος των όιαδίκων, 
όστις έχει υπέρ έαυτου την άνεπίληπτον καί ήσυχον δια- 
κατοχής πράξιν.

της διαταράςειος, ήγουν κ«ί ή ήμερα αΰτη ψηφίζεται εις το έτος. νΑλλυ)ς 
φρονουσιν οί γάλλοι ένεκα του 2260 άρθρου του κωδικός αυτών (Carré ζ· 
410 bis. Dalloz άρ. 581). Γαλλικά δέ καί ό Κσλλιγατ φρονεΐ (Β ' άρ. 61). 
— Άττοζηυ-ίωσις δια τλν διατάραξιν δΰναται να αίτηΟή καί μ.ετα το έτος, 
Νόμ. 4· II. (le interd, (13. I). Νόμ. 4 Βασ. (58. 1 4)· «Τα ε’τήσια παραγ­
γέλματα καί μετά ταΰτα εις το περιελΟόν διηνεκώς κινούνται».

6) Νδυ.· I πρ. § 5 h. t- Ait Praetor,uti cas acdcs, quibusde agitiir, 
nec vi, nccclam, nec precario alter ab altero possidetis, quomiiiu,s 
ita possidcatis vim fieri veto. ΤΙ υπεράσπισις του έναγομε'νΟυ, οτι ή δια- 
κατομή του ένάγοντος φέρει τό έλάττωμα της βίας κ.λ , αποτελούσα ¿/στά­
σιν κατά της αγωγής (έκτος του λάθρα), αποδεικτέα εστί παρ’ αύτοΰ. Έάν 
λοιπόν το δικαστήριον πεισΟή περί της υπάρςεως τίνος των έλαττιυμάτιου 
αυτών, απορρίπτει την αγωγήν μάλιστα δέ κατά το 631 όφπλει καινά 
έπιδικάση την διακατο/ήν τω έναγομε'νω. Savig. σ. 4 9 1 .— Ά λ λ ’ ή βία, 
το κρυφιον καί ή παράκλησις απαιτείται να ελαβον y ιόραν προς τον έναγό- 
μενον, ου/ί προς τρίτον. Νόμ. 1 § 9. Ν, 3 § 10 II. 11. t-

7) Πολ. 630. Göschen Γ'. 594 άρ. 3. Carré ζ. 124.
8) Πρβ. § 7 Είσηγ. (4. 15). Θεόφ. αύτ. «Λια τούτο δε δίπλα λε’γονται, 

επειδή ίση των δικαζόμενων εκατερου εστίν ή αιρεσις' καί ούδείς κατεςαί- 
ρετον βεος (εναγόμενο ) ή άκτωρ (ενάγων) εστίν εν αυτοΐς, άλλ * έκαστος 
αυτών καί £εου καί άκτωρος τάςιν έπέ/ει». διότι έριδες περί νομής στρέ­
φονται ώς επιτοπλεΐστον εις άμοιβαίαν διακατο^ής άντιποίησιν ήγουν έρί- 
ζουσιν οί διάτικοι επειδή έκάτερος αυτών άςιοΤ νομευς είναι. Ί οΰτο εατί, νο- 
ρ.ί;ο), ή διπλή του παραγγέλματος του του φυσις. Ν· 3 § 1 II 11. I. Νόμ.



3 I i ε ι λ ι κ ο .\'μγ;ι ό 2 .— ΒΙΒΛ. ΣΤ .

v y  Το χ α . > λ γ γ ϋ μ α  τ ; ο υ < ;  à r à j c n f i r  τ ψ ;  r o ' n ) ç  ( a ) .

ή Î8G. Αίάτου π α ρ α γ γ έ λ μ α τ ο ς  τούτου αιτεΐται ή α­
νάκτησή της βιαίωςΐ άπολεσΟείσης νογ.ης ακινήτου, ούχι

2 πρ. II. (13. ί). ~  *Λν ο·et το διπλοφυες τόυ πνοαγγΓλυ.ατο; επικειται 
κατα ριου. δίκαιον ά[Λ'Χ/θτ = ρο'ΐ τοις δια-τΐΌΐ, ή αποοειςις τής νομής, ασυυ/φιο ■ 

νοι ειοίν oí Συγγραφείς. Upo· Sa\ ig. 13 CS i l Z σ· 182, 48l.  \ailgCI\ I. 
763. Σ υμφωνοτερα προς την ήμετέραν οικονομίαν του Σαβινή εστίν ή γνώμη* 
διότι κατά το 630 άρΟρον αύτής κρατεί καί ενταύθα ô κανών flctoi’G DUH pi'obanle reus absolv iíur. μόνον τούτο δύνχται να υποστηριχΟη παρ’ ή;1ιν, 
ότι δϊάκις εκ των έκατε’ρωΟεν “po^et/Oíic^v άποίείςεων προκ,ύπτουσιν ενερ- 
γηΟείσαι παρ ’ όμφοτε'ρων των διαδί/.ων διακατο/ής πράςεις, δυναται να επι· 
δικασΟή εις τον εναγόμενον ή νομή εάν αί πράςεις ούτου παρίστανται νεώτε- 
ραι και ανεπίληπτοι (Iίολ. 631) η τού άντιοίκου ή κατο/ή φερη τι των 3 
ελαττωμάτων ípossidct VI, chilli, precario), ’Ίό. άνωτε'ρ. σημ. G· τού § 
τούτου. Carré ζ. Il l, Καλλιγ. !>'. 71.

α) Upo. Linde Zeitsclir. M U. 238. Vanger Τ ' .  623.
I) Ίόε Σ'/ ο). υπό τον 7  νόμ. Βατ* TO. I/).  .\εγει δ ΙΙραίτωρ. ‘'ΟΟεν 

ου τον δε κατά pvav απήλασα :, η ή φ αμ ίλ ια  σου άπήλασεν αυτόν περί τού­
του τού πράγματος και περί ών εϊ/ε τότε εν ε ιεί'.ω  τω τόπω εντός ενιαυτού, 
ρ.ετα δε τόν ενιαυτόν εις όσον περιήλΟεν εις τόν εςελάσαντα, διόσιο την άγιο - 
TV'S ήτοι το ίντεροικτον. ΜΙ αποβολή δε γ ίν ε ια ι διά σω μ ατική ς pía: η δια 
φοβτυ εμποιηΟεντος τώ νευ.ου.ενω. Μεν τώ  δευτεεω Οε’υ.ατι απα ιτε ίτα ι κατά-

* * * » » « i t

ληψις τού κτήματος ε’κ μέρους τού τόν φόβον εμποιήσαντος. — Ν· 7 § 29 
Βασ. (GO. 17). X I § 29 II. (13· 16). Καί 6 κατά φόβον θορύβου ταρα/Οε'ις 
και φυγών pía εκβ.ίβληται, εί οι επελΟόντες φυγόντος αυτού Βία κατάσφ ωσί· 
Ν anger. Λ 3 13 1. — Γον εκβαλόντα ήυ.ας δυνάμεΟα εν αυτή τη συμβολή 
άντεκβαλεΐν. c'()p. άνωτε'ρ. §. 3 σημ. 2. -  ΜΙ διαστολή τής ενόπλου και 
κοινής Βίας, vis armato, vis qiiotidîana, ή άλλοτε δπάρ/ουσα εν τώ ρωμ. 
δικαίω, έςέλιπεν επί τέλους. Vanger Γ'.625.

Αλλοτε ποτέ ο Αρ. Ιίαγος. (43 τού 41) είπεν ότι αρκεί προς γρησιν 
τού παραγγέλματος τουτου απλή αποχριυσις οιαταράςεως τής νομής.

Αδιαφορον δ εστιν, αν εςεβλήΟη τις ευρισκόμενος ήδη εν τώ χτήματι 
η εκωλυθη ρουλόμενος εισελθειν εις αυτό (Νομ. 1 § 2 3 - 2 3 .  Βασ· αύτ.), ή 
ανεισελΟών δ [Βιαστής ε$εσεν αυτόν καί ήνάγκασεν εις εργασίαν (§ 47 αυτ.)·
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κινητού Κινείται δέ παρά του οιανοία κυρίου3 νεριοριέ- 
νου καί από της οιακατοχης βιαίως άποβληΟέντος*, κατά 
του άποβαλόντος ή έντειλαμένου την άπο βολή ν5,ούχί κατά 
του ειδικού διαδόχου 6, του κληρονόμου 7 μόνον εις τό

2) Ν. 7 § 3 G Βασ. (60· 17)"·.. και δτε έκβάλλεταί τις άπο της νο*
μής ακίνητου πράγματος, ου περί κινητών περί τούτιον γαρ ή περί κλοπής, 
ή ή περί αρπαγής άγιογή αρμόζει, ή ή περί άποκρυβέντων πραγμάτιον κινού­
μενη αγωγή. Εί δε ε'ίσί πράγματα εν άγριο καί οίκω, όΟεν έςευλήΟη τις, καί 
υπέρ τούτων το νόμιμον παράγγελμα κινεί». § 7 αύτ. *0 άπο πλοίου έξιο- 
θηίίείς ή άπο ό/ήματος έλκυσΟείς ούκ ε/ει το νόμιμον τούτο παράγγελμα. § 
8. ^Ετερον εί άπο ξύλινων οίκων έξεβλήΟη.

3) Νόμ. 7 § 9 . 10, Ν· I \ 1>ασ. « εκείνος ε’κβάλλεται δ νεμόμενος ή πο- 
λιτικώς ή φυσικώς.» άλλα καί οι κληρονόμοι τού έκβληΟέντος ε^ουσι τδ πα­
ράγγελμα τούτο (§ 41 αρμόζει δε καί κληρονόμοις καί διαδό/οις).

4) Καί των οι’ ών νεμόμεΟα εκβληΟεντων ε/ομεν τδ παράγγελμα. Ν. 7 
§ 22 Βασ.» "Ο κατέ/ει δούλος ή διοικητής, ή μισθωτός, δ δεσπότης κρατεί, 
καν έκβληΟώσ.ν, αϊτός έκβέβληται τής νομής, καν ήγνόει τδ γεγονός* εί δε 
καί άλλος τις, δι’ ου ένεμόμην, εςεβλήθη, εγώ κινώ».

5) Ν. 1 § 11 - 1 3 .  15. Νόμ· 3 § 10. 11 Π. (43. 16)· Ν. 152 § I
11. (50. 17) dejicit et qui mandat. N. 7 § 12 Βασ.» Έξωθείν δοκεί καί
δ ε’ντειλάμενος ή κελεύσας ετερω τινί ή τή οικία φαμίλια τούτο ποιήσαι«. 
Νόμ. 9 § I 1 β ασ .— '£2; έντειλάμενος δέ θεωρείται καί δ άποδεςάμενο; 
τδ πρα/Οέν. Νόμ. 7 § 1 ι βασ·» εί δε άλλου εςωΟήσαντος εγώ δεκτόν ήγή- 
σομα·, ενάγομαι».

Έαν δ εκβαλών δεν κατε/η πλέον τδ πραγμα ; Ενάγεται εις τδ 
διαφέρον (Νόμ. 7 § 42. Ν. 21 βασ.) άλλα τότε δεν είναι βεβαίως συνο­
πτική ή δίκη.

G) Νόμ. 13 βασ. Ν. 3 § 1011. Utipossid. (43. 17). Non yideor vi 
possidere, qui ab co, quem sckcm vi in posscssione esse, fundum 
aceipiam. Göschen Γ'· 597 σημ. 8. Savig. Besitz σ. 518 σημ. 3. —-
Κατά τού ειδικού διαδόχου ïyzt βεβαίως τήν του φοβου αγοιγην. (act. qiiod 
metus causa), καΟό in rem scriptam. N. 9 § 8 Βασ. (10. 2).» Ού κατά 
μόνου τού ποιήσαντος τον φόβον ytópa^ δια τον φοβον αιτιασει, αλλα κατά 
παντός έντείΟεν ωφελούμενου. . .»  Ν* 16 § 2 Π. (4* 2).

7) Νόμ. 8. 9 πρ. Ν. 15 πρ. Βασ. αύ-.» κληρονόμοι είς τδ περιελΟόν 
τή ίμφάκτόυμ|ένάγονται, ή είς είτι δόλω αυτών έήαττρν πε^ιήλΟεν»,



περιελθόν αύτώ ένεχομένου (in quantum ad eum pervgpit), 
¿πι σκοπώ άνακτήσεως της νομής και άποζημιώσεως 8· 
και ενταύθα ό εναγόμενος εχει την ένστασιν ένιαυ- 
σίας παραγραφής9, ούχί δε και την τής viliosac pos- 
íeesionis y,°.

ό)Τό παράγγελμα de precario (α).

§ 187. Ό λαμβάνων την διατατοχήν πράγματος ή δι­
καίου έπιτω έπιστρέψαι αυτήν ότεδήποτε άρεση τω δι- 
δόντι νέμεται κατά παράκλησιν ό τοιοϋτος οε όφει-

3 Η  ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ.ΣΤ\

8) Νόμ. 7 S 31 - 3 8 .  41. Ν· 15 § I. Ν. 16. Βατ. Και 2σα κατά τήν
αποβολήν άπώλεσε κινητά 6 Ινάγοιν δυναται ν ’ απαίτηση δια του παραγγέλ­
ματος τούτου* άνάγ. τους §§ 34 έπ· Κατά τδ 630 αρθρ της πολιτ. δικονο­
μία; διατάττει τδ δικαστηρίου την έγκατάστασιν του |νάγοντος είς την νο­
μήν του κτήματος, άπαγγε'λλον ποινήν χρηματικήν κατά του έναγομε'νου αν 
ήΟελεν άντισταβή.

9) Νόμ. 1. πρ. § 39 Βασ. (60. 17). Μετά τδ έτος κινείται κατά £<·>μ. 
δ. τδ παράγγελμα εις τδ περιελΟδν μόνον. Savig σ· 544 Arndts Lelllb §· 
173. Παρ’ ήμΐν μόνον ή κατοι τήν αποβολήν γενομε'νη ζημία δυναται να αί · 
τηίτΐ καί μετά τδ έτος. Καλλιγ. Β '. 83.

10) Δηλαδή δεν δυναται ν ’ απόκρουση τήν άγιογήν π^οτείνιον, βτι VÍ,
clam ή precario ένε'μετο δενάγων 5 6 Είσηγ. (4. 15)... interdictum. 
Unde vi per quod is, qui dcjecit, cogitur ei restitucre possessionem, 
licet is ab eo, qui vi dcjecit, yi vcl clam vel precario possidebat (Sa­
vig . σ· 510. Vanger. 1 626 σημ. 2)· — Ό Καλλιγας (B '. 79) συγ/ιο-
ç iî εις τον ¿ναγομενον τήν ινιτασιν τής λαθραίας και τήν τής παρακλητικής 
νομής* αλλ οί λογοι αυτού ούδόλως εισι, κατ’ εμέ, πειστικοί. .

») Πρβ. Savig Besitz « 555. Vangcr Γ '.  § 691. ΙΙαπαρδηγ. Ένο/. 
οελ. 978.

1) Νόμ. I. πρ. Ν. IS πρ. Π. de precario (43. 26). prccariura est, 
qnod precibus petenti utendum conceditur tamdiu, quamdiu is qui
Concessit, patitur. ‘Ο κατά παράκλησιν νεμόμενος e/ει νομικήν διακατο- 
χήν και παραγγέλματα προς ύπεράσπισιν αυτής* δι’ αΰτίυν δέ νίκα πάντα 
/^λον, μονον ούχι τδν δεσπότην. Νόμ. 17. 11= αύτ. Κ α ft α ρ 7 ή σχε'σις
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λει άμα αιτούμενος ν’ άποδώση τό πράγμα άλλως κι­
νείται κατ’ αύτου τό ΐηΐοηΐ. ϋβ ρΓοβαπο* οπερ

ά)ώς ένάγων δύναται νά μεταχειρισθή ού μόνον ό πα­
ραχωρητής άλλα και ό κληρονόμος αυτού 3.

6') απευθύνεται εναντίον του κατά παρακλησιν (ιδίαν ή 
άλλοτρίαν) λαβόντος 4 το πράγμα καί άρνουμένου την 
άπόδοσιν αύτου* ωσαύτως εναντίον του κληρονόμου, του 
διατελοϋντος έν νομή του πράγματος β.

της παρακλησεως του £ωμ. δικαίου σπανίως απαντάται τήν σήμερον, ¿πΐ 
ακίνητων Ïju>ç ενίοτε* ώς π· χ. δ αγοραστής παρακαλεΐ τον πωλητήν να το» 
ά^ηση τδ πραγμα ¿ω ς της καταβολής δλοκληρου του τιμήματος- Νο'μ. 20. 
Ν. 6 S 4 NÓul. 1 1 ΙΙ· h. t. Πίπτει δε μεταςυ του χρησιδανείου καί της δω­
ρεάς· N, I § 2. 3 Π. (43. 26). Έν τοϊς Βασιλιχοις μιχρά τινα περί παρα- 
κλησεως ευρίσκονται (58. 24, Ν· 10 [51. 3], Ν. 37 [25· 2])· ίσως διά 
τδ ολιγόχρηστον α/ιής. Παπαρρηγ. Ένοχ. Β'· 284.

Παρά τοις γάλλοις άλλως βρίζεται ή παράχλησις. χατ’ αΰτους νε'μονται 
κατά παρακλησιν οί άλλοτρίω δνοματι κατε'χοντες (sine animo domilli) 
 ̂ κατά τδν Boitard (II. 97) ceux qui détient au nom, pour le compte 

et dans l’intérêt d’autrui, τοιοΰτοι είσί κατά 2236 άρΟ. του γαλ. κώδι- 
χος οί μισθωτά!, οί θεματοφυλακες, οί επικαρπιοταί, οϊτινες κατά βωμ. δί­
καιον άπλ&Τ είσί detcntores. Savig-σ. 322.

2. Νο'μ. 2· πρ. (43· 26.)Quod precario ab illo habes, aut dolo malo 
fecisti ut desinercs haberc, qua de re agitur, id illi restituas.

3) Νόμ. 2 § 2. N. 12 § 1 Π· (43- 26) precario rogatio et ad here- 
dem ejus, qui concessit, transit, ad hcredcm autem cjus, qui pre­
cario rogavit, non transit, quippe ipsi duntaxat nou etiam heredi 
concessa possessio est.

4) Νομ. 4 S 2. Νο'μ. 6. § 1 Π. αυτ. Si procurator meus, me man­
dante vel ratum babente, precario rogaverit, cjo precario babero 
propie dicor.

5) Νόμ. 8 § 8 Π. αύτ. Νόμ. 2 K. h- t· (8. 9)· Habitantïs precario 
heredes ad restituendum babitaculum teneri. . . . manifeste decía*
ratur. — Ό κληρονόμος του κατά παρακλησιν νεμομε'νου δέν κατε'χει καί 
αυτός JU^ario τδ πραγμα (ορ τήν 2 σημ·)' άλλ ’ δρω; ε’ναγεχαι jçai αυτός^
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γ') σκοπόν έχει τήν εις τον ένάγοντα αποκατάστασή 
του πράγματος μετά των καρπών αύτου από τής άγω 
γης 6. Ο εναγόμενος ενταύθα δεν εχει τήν ένιαυσίαν πα­
ραγραφήν7, ενέχεται όμως διά τον προ τής αγωγής χρό­
νον μόνον ένεκα δόλου και βαρείας ραθυμίας8.

έ) Κοινά των παξαγγεΛμάτων τούτων·
§ 188. Περί πασών των τής διακατοχής δικών ίσχύουσι 

τά ακόλουθα.
α) τά υπό του είρηνοδίκου διαταττόμενα προσωρινά 

μέτρα δέν προδικάζουσι τήν είς τό πρωτοδικεΐον είσαγο- 
μένην περί διακατοχής δίκην *.

β') απαγορεύεται ή ένωσις τής αγωγής περί διακατο- 
χής τή αγωγή περί κυριότητος 3.

εάν εχη το πράγμα ή δόλω επαυσεν έ/ων — . . . llCITS · . . t O O C t l i r , q u C -
madmodum ipse, ut sivc habet, sive dolo fecit quominus haberet 
vel ad sc peryeniret, teneatur— N. 8 § 8. ‘Ώστε κυρίως δ κληρονόμος 
ενάγεται έ< των ιδίιον αυτού πράξεων (διότι ε/ι ι  τδ πράγμα, η δέν τδ εχει 
μέν, άλλα εκ δόλου αύτου προήλθε τδ νά μή τδ εχη ή να μ.ή τδ λάβη). εάν 
τοιούτό τι δέν δυναται ν’ άποδοΟή τίρ κληρονομώ, τδ παράγγελμα δέν χωρεί 
κατ αύτου. Ούτω νομίζω αίρεται ή φαινομένη άντίφασις τούνόμ. 8§ 81). t. 
πρδς τον νόμ. It Π· (44. 3). Πρβ και Vangcr. Γ 636 έντ. — Έ* 
του δόλου δέ του άποθανόντος ενέχεται εις τδ περιελθόν’ Ν. 8. · .  ex dolo 
auteui dcfiincti, quatenus ad eum pervenit tenetur.

6) Arg Νόμ· 8 § 4 Π. αύτ· e rgo ct friictus cx die intcrdicti editi 
praestabuntur.

7) Ιίολ. 629 § |. Νόμ. 8 S 7 Π. αύτ. Λ. Π. 202 του 1852.
8) Νόμ. 8 § 6 Π· αύτ. Ν. 23 II (50. 17). in restitutionem venire 

dolum et culpam latam duntaxat, cetera non venire· μετά τήν 
επίδισιν δ'μως τής άγονης OpOl tcbit Ct dotan), Ct CUlpaill, Ct Omiicm 
causam venire. Vanger. α. 635. ’Ιούτο αποτελεί έξαίρεσιν τής επί των 
συμβασειον κρατούσης αρχής δ’τι δ εκ τίνος συμβάσεως ωφελούμενος ένέ/ε- 
ται και δι ελαφράν ραθυμίαν. I) Πολ. 410 ς .

2) Al περί διακατοχής εριδες γεννωσιν ο)ς· έπιτψπολυ φόβον συγκρούσεων
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γ') απαράδεχτος έστίν άγωγή περί διακατοχής 
εναρξιν 3 της περί κυριότητος δίκης είσαγο|χένη

μετά τήν 
4, ειμήγε

καί βιαιοπραγιών μεταξύ τών διαφερομε'νιον. δ νόμος λοιπόν Οε'λει, εις το 
συμφέρον άμφοτε'ριον τίυν διαδίκιον αποβλέπιον, vit οιεκπεραιώνται οσον οίόν 
τε τα*/ύτερον αί περί αυτών δίκαι· διδ απαγορεύει την άνάμιςιν τής κύριό* 
τητος εις δίκην περί νομής, ώς μέλλουσαν να βραδύνη τήν έκδίκασιν ταύτης. 
’Αλλα κατά τήν δικονομίαν ημών (άγιογαί περί διακατο/ής καί κυριότητος 
δεν δυνανται νά γενώσι συνάμα) τα δυο ταύτα μόνον απαγορεύονται* ά) δ 
άποβληθείς π. χ . τής νομής δεν δύναται νά κίνηση συνάμα καί διά του αυτού 
δικογράφου το περί ανακτήσεις τής νομής παράγγελμα καί τήν διεκδικητι- 
κήν άγιογήν* β ') δ εναγόμενος δεν δυναται άνταγιογικώς νά διεκδίκηση τδ 
επίδικον πραγμα* 31 άπαγόρευσις τής ένώσεως έν τω πριότω Θεματι φαίνε­
ται μοι αδικαιολόγητος νομοΟετικώς* αλλά δεν απαγορεύεται τω ενάγοντι νά 
κίνηση y οιριστά δύο άγωγάς, τήν μέν περί νομής, τήν δέ περί κυριότητος, 
διότι τότε ή διεκδίκησις ο’.δεν πρόσκομμα φέρει εις τήν περί νομής δίκην. Ό  νόμος απαγορεύει ciimülationem actionum. Tí δ ’ εστί ciimulatio 
ιδ. άνωτ. § 73* α. Οί γάλλοι φρονοΰσιν δτι εις τήν άπαγόρευσιν le posse- 
ssoiro et le pétitoire ne seront jamais cumulés τού 25 άρθ. υπάγεται 
καί ή προκειμένη περίπτωσις. Carré ζ. 116. *1δε παρά Carré (ζ. 118 
— 120. 123—124) διάφορα ζητήματα σ/έσιν Ιχοντα με τήν προκειμένην 
άπαγόρευσιν. Παρατηρητέον δ’ δτι οί γάλλοι συγγραφείς φαίνονται ενίοτε 
λίαν αυστηροί περί τήνλύσιν τοιούτων ζητημάτων, ένεκα βεβαίιος της άναρ- 
μοδιότητος τού ειρηνοδικείου εις ζητήματα κυριότητος. — ’Αλλά πρ^ς τον 
σκοπόν τής νομής, ήγουν ώς προς τό ζήτημα άν δ ένάγων νέμηται, δύναται 
τό δικαστή ριον νά έκτιμήση καί τ ί τ λ ο υ ς  κ υ ρ ι ό τ η τ ο ς .  Carré ζ.
101 bis.ζ. 112. ΑΠ. 202 τού 52.

3) Κατά τήν κοινήν των Γερμανών δικονομίαν συγχωρεΤται ή ένωσις 
άγοιγής περί νομής καί κυριότητος (Bayer σ. 194). Απλή απόπειρα πρδς 
συμβιβασμόν δεν φε'ρει τό άπαράδεκτον τούτο* άλλ’ απαιτείται νά προβή 
ή δίκη μέ/ρι τής έπιδόσεως τής αγωγής. Carré ζ. 127 bis. Dalloz 
άριΟ. 623.

4) Προτιμήσας δ ένάγων τήν διά τής διεκδικήσεις τακτικήν καί ήρεμον 
της διαγόρας διάλυσιν δεν πρέπει νά έπανέλΟη εις τήν συνήΟιος έντάραχον 
δίκην περί νομής. Γα). 26. Carré ζ. 127.— ’ Εάν παρα τηΟή τής περί κυ- 
ριότητος αγωγής ; Dalloz αρ. 620. -Σ ύστα ιι; διαιτητικού δικαστηρίου; 
Dalloz σο. 027. Μετά τήν εναρξιν τής περί κυριότητος δίκης ουδέ δ έναγό-



& 18 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ. —ΒΙΒΛ. ΣΤ*.

περί μεταγενεστέρας διαταράξεως β*
δ') ό εναγόμενος δεν δύναται ν’ άντιτάξη άνταγωγήν, 

η νά χινήση την περί κυριότητος δικν]ν προ της άποπερα- 
τώσεως τής περί διακατοχής διαφοράς, ή, άν καταόικα- 
σΟή, προ τής έκτελέσεως τής άποφάσεως 6.

έ)αί περί διακατοχής αποφάσεις μένουσιν άνίσχυροιμετά 
την έκδοσιν τελεσιδίκου άποφάσεως περί τήςκυριότητος7.

μένος δύναται vi κίνηση αγωγήν περί διαχατοχής, π . γ . ίτ ι διεταράχθη 
■rrotpi του Ινάγοντος ή νομή αυτοΰ* τούτο προκύπτει έχ τής περικοπής του νό­
μου «έκτος αν εγενετο νέα διατάραςιςν άναφερομένης εις τον Ιναγόμενον* μό· 
vW ¿v τω σπανιωτάτω Θεματι (δπερ κατασκευάζει δ Carré ζ. 121, π. χ. 
6 Δ ' ¿κβάλλει τής νομής τον Β και δια να στέρηση αυτόν τοΰ παραγγέλ­
ματος unde VI κινεί xat ’ αύτοΰ* ματαίως άναμφιβόλως, διεκδιχητιχήν 
άγωγήν) συγ/ωρεΐται έςαίρεσις. Καλλιγ. Β\ 91. Dalloz άρ. G30 ί·

Β) ‘Ο εναγόμενος δηλ· δίαταράσσεται διαρχούσης τής περί κυριότητος δί­
κης· *δ Λυτό πρε'πει vi εϊπωμεν καί αν άποβληΟή αυτής παρα του ένά· 
•ροντος. ‘Ο ένάγων έπ\ διεκδιχήσει, ώς μή κατε'χων, δέν εΰρίσκεται εις τήν 
¿νάγκην ταύτην.

6} Γαλ. 27. ΊΙ άπαγόρευιις αυτή Ιφαρμογή εστι τής àp/ής spoliatllS 
inte omnia restituendus και δεν εκτείνεται εις τον ενάγοντα, τον άκοτν- 
χόντα έν τή περί νομής δίκη (Carré ζ. 129), ούδε εις τον ε’ναγόμενον, τδν 
ήδη ίισηγμένην αγωγήν περί κυριότητος έπισπεύδοντα (Cari é ζ. 130- Dalloz 
άρ. 8(7· 819, ένθα και ίναντίαι άναφέρονται γνωμαι).— Πάσας Tiç διατά­
ζεις τής άποφάσεως τδς καταδικαστικας οφείλει να έκτελέση δ εναγόμενος ; 
Μόνον ως προς τδ κύριον τής δίκης άντικείμενον, νομίζω* ούχ\ λοιπδν τας 
άποζημιιόσεις κα\ τήν δικαστικήν δαπάνην. Τδ βήμ« τής γαλλ. δικονομίας 
φαίνεται έναντίαν νποστηρίζον γνιόμην δια τούτο έκεΤ ανάγκη vi δρίση τδ 
διχαστή ριον προθεσμίαν προς εχκαΟαρισιν. — Παραγραφή τής αγωγής 
¿πικειμενη ; Carié ζ. 130 bis.

7) ΙΙολ. 032. Carré ζ. Η3.
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Γ ) ΙΤερΙ τών x.ar ειόος σννοητιχών όιχών.
Α) Πρόχ.Ιησις εις αγωγήν (α). 

ά) έ ν γ έ r ε ι.

§ 189. Έταντίον τής αρχής τής έν ταιςδίκαις ίσότη- 
τος των διαδίκων καί του κανόνος nc quis invitus agoré ea- 
galuH εισήχθη κατ’ έξαίρεσινή διάταξις οτι ό ένάγων δύ- 
ναται νά ύποχρεωθή δικαστικώς ένίοτε ινα καίάκων κίνηση 
την αγωγήν αύτοΰ. ή διάταξις αΰτη έλήφθη τό πρώτον 
εκ δύο του Ρ. Δ. χωρίων, έσφαλμένως έρμηνευθέντων *. 
άλλα κυρωθεΐσα ύστερον διά τό χρήσιμον αυτής υπό τής 
πρακτικής των γερμανικών δικαστηρίων περιήλθεν είς 
πολλάς τών νεωτέρων νομοθεσιών, έν αΐς και ή ήμετέρα.

α) Πρβ. Franke im Archiv etc. IH 22í .  Linde Lehrb. § 335, 
Bayer Summar. σ. 123. Scbmid Γ ' , ΐ ΐ .  Mittcrmaier Beitr. Δ '. 167. 
Gluck ΣΤ'. 480. Seulfert Comment. B'. 155. Dalloz Action ¿p. 
123 .—Πολ. 81—88.Βαυρ. Σχ. § 56-63. Motive του 1825 σ. 267
— ‘H πρόκλησις δικανικός εστι χαΐ παρά τοΤς άρ'/αιοι; #ρος, ίτεράν^τι 
#μω; σημαίνον. Κατά Πολυδευκην (H 62) πρόκλησις έστί λύσις της δίχ̂ ης 
επί Ttvt ωρισμε'νω ορχω ή μαρτυρία η βασάνω η άλλω τινι τοιουτω. *Ορ· 
και Άρποκρ.

1) ν1δ. άνωτέρ. § 6 2 .—At κατά τας περί τήν κατάταξιν τών δανειστών 
γινόμεναι προσκλήσεις τούτιον παρί» του διευΟύνοντος τήν κατάταξιν υπάλλη­
λου δεν άνηκουσιν ενταύθα.

2) Ήτοι του Νόμ. 5 Κ. (7. 1 i)  και Νόμ. 28 Π. (4G. 1). Το χωρίον 
του κωδικός, εξ οΖ παρη/θη ή piOVOCatio ei lege dUfamaii, δμιλεΤ περί 
ε’ρημοδικίας του εναγόμενου εν τη περί ελευθερία; δίκη.

Νόμ. 11 Βασ. (48. 10).
« Έαν άπολειφθη δ εναγόμενο;, λε'γοντος έαυτόν τίνος εύγενη, καί παρα· 

νολουθηση ή άπό'ρασις υπέρ εκείνου εύγενη αυτόν είναι βουλομε'νη, ούκέτι 
μετά την άπόρασιν 0/ληιις παρακολουθεί«. Ά λ λ ’ επι τών γλωσσογράφων 
ακόμη εδόθη έννοια προκλησεω; εις το χωρίον τούτο. Ιο παράδειγμα δέ
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Πρόκλησις ε?ς αγωγήν (provocalio ad agendum) λέγεται ή 
δικαστική πραξις ή πρός τούτο το τέλος φέρουσα, ήτοι 
τήν ύποχρέωσιν του προκαλουμένου εις τό κινήσαι τήν 
άγωγήν αύτου. ύπάρχουσι δε δυο είδη προκλήσεως, εκ των 
αρκτικών λέξεων των χωρίων του Φ. Δ. όνομασθεΐσαι, 
η provocalio ex lega diffamari καί f¡ provocalio ex lege si 
cóntcndal.

fí) E t ΰ η.
a) provocalio ex lege diffamari,

§ 190. ‘Η διάδοσις ψευδών πραγμάτων περί της κτη­
ματικής τίνος καταστάσεως 4 ου μόνον δυσάρεστος αύτω 
έστίν άλλα καί επιβλαβής πολλάκις. ό'Οεν παρέσχεν ό νό­
μος τώ τοιουτοτρόπως δυσφημιζομένω τό εννομον της 
προκλήσεως μέσον, δι’ ου επιτυγχάνεται αύτω ή δικαστική 
έξέλεγξις τών δίαδιδομένων ψευδολογιών 2. Λαμβάνει Ιϊ

αυτών ή/.ολούΟησ£ καί τών οικαστηρίυ>ν ή νομολογία' ώστε ε’ν Γερμανία 
¿νοιρις ήδη ¿κύρωσε τα της προκλήσεο),* ή νομοθεσία. Bayer σ. 125 σημ. 
4· Schmid σ. 30 σηα. 2.

νΕτι ολιγώτερον στηρίζεται ίιπο του ο. ή piOVOCatio CX lege SI
contendat. Ό  Νόμ. 28 cit. ε/εt.

Si contendat fidejussor, ccteros solvendo esse, etiam cxceptionem 
ei dandam, si non etini solvendo sint.

To etiam του χωρίου εγεννησε τήν προ'κλησιν, οπ.-ρ ομο>; εν τοΐ; Βασι­
λικοί; (Ν. 28. 26. I) ώ; ασήμαντου σταρελείφθη ολως. Άλλ ’ ούοε ή γλώσσα 
παρενε'βαλεν ενταύθα τήν αύθεντείαν αυτής (Bayer σ. 144 σημ· I)· Γ,ί2σ:ε 
πηγή αυτής μο'νον τών Οικαστηρίιον ή πραςις Ιγε'νετο.

Έν Γαλλία είσιν άγνωστοι αί στροκλήσει; εΐς αγωγήν* op. Mitterm· ff. 
478. Dalloz I. e.

Ο Έττ-.ο. οιάρορα παραδείγματα εν τ&Τς Soiifferts BI;U. II'. 401. 
ΙΑ'. 273.

2) Έαν η αγωγή ήναί εκκρεμής παρ’ άλλλοοαπω δικαστηρίω ; Άπαρά- 
οεκτος ή πρόχλησις. Seufferts Blätter 40.
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ιοίως χώραν ή πρόκλησις ενταύθα, όταν τις, μή ών δια- 
κάτοχος, καυχάται δτι έχει αξιώσεις, χορηγούσας αύτώ 
αγωγήν κατ’ άλλου, διά τούτο δυναται νά προκληθή εις 
αγωγήν μόνον ό μή διατελών εν νομή του πράγμα­
τος3, καυχώμενος δέ ενώπιον άλλων 4 ότι έχει ΰ άξίωσιν

3) ’Ίΐτοι ή νομή του πράγματος παρά τώ εναγομενω παρέχει ενστασιν 
¿παραδεκτού της προκλήσεως· οπερ λαμβάνει χώραν οσάκις το δικαίωμα, 
περί â ή πρόκλησις στρε'φεται, δεκτικόν ε’στι διακατοχης, οΤα τα εμπράγ­
ματα δίκαια. 'II λε'ςις «διακατοχή» κεΐται εν τω νάμω ώς ορος προσδιο- 
ριστικδς ουχι των περιπτιυσεων της εφαρμογής της προκλήσεως, άλλα της 
άποτελεσματικότητος αυτής· ήγουν ο προκαλουμενος εςε'ρχεται νικητής εάν 
κατέχη τδ πραγμα οι’ δ προκαλεΐταί* διότι καΟδ κατεχων δέν υποχρεουται 
εις αγωγήν (Bayer σ· 129’) άλλυ>ς ήΟελεν άφαιρεθή αύτω εμμεσως τδ boilO-

ficïum possessionis, qnod ab onerc agcndi et probandi eximit pos- 
SCSSOl’cm . (Franke civilpr. II. 58 σημ. 1).’Έπειτα η λέξις εχ^ι ενταύθα 
έννοιαν ευρυτέραν τής συνήθους, σημαίνουσα έξάσκησιν εν γε'νει δικακυμα- 
τος* π. χ. δ λαμβάνων τόκους δανείου τίνος διακατέχει τδ δικαίωμα του δα­
νείου. Scuff. Comment II. 161 σημ. 5. Στενήν έννοιαν δίοουσιν εις τήν 
λέςιν αί άναφερόμεναι εν τω Ευρετηρ. (Λ ή 48 § 3 1 .3 2 ) αποφάσεις.

4) Καυχρησις μή διαδοΟεΐσα δεν δίκαιοί εις πρόκλησιν· άλλα δεν είναι 
άναγ/.αΤον ε’ς πολλούς να καυχηΟή τις, ΐνα ή δεκτή κατ’ αυτου ή πρόκλησις. 
αρκεΐ αν επραςε τούτο VldgO, YCl ill COCtll, YCl COl’am pUiribllS, YCl coram pancis. Bayer, σ. 127.

5) Μόνον δ καυχώμ.ενος (ότι εχει άςίωσιν αύτδς, ούχι τρίτος. Glück σ. 
490 σημ. G8) ούμι και οί κληρονόμοι αύτοΰ δόνανται να προκληθώσιν* δ 
ήμε'τερο; νομοόε'της οιε'γραψε τήν τδ εναντίον παραοεχομενην περικοπήν του 
56 § του Βαυαρ. σχεδίου, ά/.ολουΟ'ήσας τήν δπδ των σπουοαιοτεριον συγγρα­
φέων οιδασκομενην γνιυμην. Bayer σ· 137 σημ. 2 Sclllllid σ. 46. Glück 
σ. 496. — Ά λλ ’ ή κινηΟεΐσα ήδη πρόκλησις μεταβαίνει εις τους κληρονό­
μους ; νΙσως ναι κατά τδ άρΟ. 575 §3 (άνιοτ. § 111 σημ. 11)) contra 
Schmid σ. 47. Κατά τινας ουδέ ή παρά του δικαστηρίου επιβαλλομε'νη 
τω προκαλουμένω υποχ ρεάοσις εις τδ να κίνηση εντός 10 ήμερων τήν αγω­
γήν μ,εταβαίνει εις τους κληρονόμους. Seuffoi’t II. 159 σημ. 4.

ΙΙλείονες πεο\ κοινού δικαιώματος καθ’ (ορισμένου προσώπου καυχιυμενοι21



οίανοχποτε 6 καθ’ ώρισμένου προσώπου 7, διδουσαν αύτω 
δικαίωμα αγωγής8.

β) provocatioexlegesicontendaf.
§ 191. Τής προχλήσεως ταυτης γίνεται χρησις όσά-
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δύνανται μεν να προκληθώσιν, άλλ ’ ούχί εις το να κινήσωσι κοινήν αγωγήν. 
Senffevt Blätter. IB'. 182, τού αύτού Comment II. 158 σημ. 3.

6) Προσωπικήν ή εμπράγματον. Ύπάρχουσι δυο αποφάσεις του άρ-ίου 
Πάγου περί τούτου (200 και 236 τού 1850) άντιφατικαί· ή δεύτερα άττο- 
φαίνεται οτι μόνον επί εμπραγμάτιον δικαίοιν χωρεΐ ή προ'κλησις. αλλά ßs- 
βαίιυς παρερμηνεύει τον νο'μον τδ δικαστήριΟν τούτο, τδ κυριώτερον αυτού 
ε’πι^είρημα λαμβάνει εκ τής τού άρθρου 81 § 1 περικοπής «χωρίς να εχγι 
τήν διακατο·/ήν<-, ές ής συμπεραίνει οτι «πρόκλησις συγχιορεΐται επι δικαιω- 
μάτιον έφ ’ ών είναι δυνατδν να δπάρχη διακατοχή ή νομή καί τοιαύτα είσί 
κατά τδ άστυ-κδν δίκαιον ή κυριότης και τ ’ α π ’ αυτής άποσπιυμενα άπο'λυτα 
δικαιώματα». Οί συγγραφείς όμως τής κοινής των Γερμανών δικονομίας, 
ένθα είσήχθη καί άνεπτύχθη ή περί προκλήσεως θεσμοθεσία, έτε'ραν δίδουσι 
σημασίαν εις τήν λεςιν «διακατοχή» (ορ. τήν 3 σημ. τού § τούτου)· συγχω- 
ρούσι δε αδιακρίτως τήν πρόκλησιν καί επί εμπραγμάτων καί επί προσωπι­
κών δικαίων. (Si aliqiiis diffamaverit se babere aliquod jus super 
bonis mois. Bayera· 126 σημ. 4. σ. 120)· μάλιστα δε άμ.φίβολον εθε ώ- 
ρησαν το συγχωρητον αυτής επί εμπραγμάτων αγωγών, καί κατά τής αμφι­
βολίας ταύτης ιδίαν εγραψε διατριβήν δ Franke (Archiv III ',2 2 4 ). Έκτος 
της αυθεντίας ταυτη; τιυν συγγραφέων υποστηρίζον υπάρχει καί τδ γράμμα 
τής εγχωρίου νομοθεσίας, ή περικοπή «καυχαται οτι εχει άςίωσιν, ένεκα 
τής οποίας δύναται να εναχθή άλλος» άλλο τι βεβαίως δεν δύναται να ση- 
μαίνη ειμή άξίωσιν, δ υ ν α μ έ ν η ν  να π ρ ο σ τ α τ ε υ θ η  δι’ άγονης 
(«γώγιμον άςίωσιν) καί κεΐται εις άπόκρουσιν τής γνώμης δτι συγ/ωρεΤται 
piovocatio ad probandum, θα ήτο δε δλιος περιττή αν περιωρίζετο ή 
πρόκλησις εις τα ε’μπράγματα μόνον δικαίο'ιματα. Bayer σ. 132. Seilffei’t 
σ. 157. — ΙΙρο'κλησις επί αρνητικής άγοιγής ; Franke im Archiv σ. 
236. Souffert Comment. Π. 157 σημ. 1 c.

7) Και οι κληρονόμοι του ουσφημιζομενου εχουσι τδ ένδικον τής προκλή­
σεως με'σον. Schmid σ. 4 ! σημ. 2. 4. C.lùck Σ Τ ', 497.

8) Συγ/ωρεΤται πρόκλησις, υπό αι'ρεσιν ή προθεσμίαν ούσης της άπαι·



κιςένστασίς τις ουσιαστική (καί προ πάντων ή τής διαιρέ- 
σεως ή διζήσεως) κινδυνεύει, παρερχομένου του χρόνου, 
νά μείνη άνευ αποτελέσματος ήγουν τότε δικαιούται ό 
τήν κινδυνεύουσαν έχων ενστασιν * 1 2 ν’άναγκάση τον άν- 
τίδικον αύτου εις κίνησιν τής άγωγής 3, καθ’ ής ή εν- 
στασις χρησιμεύει 4.

γ )  Λιαόιχασία

§ 192. Ή πρόκλησις, συντασσομένη κατά τάς περί δι­
κογράφων γενικάς διατάξεις απαιτείται ιδίως ά) να 
περιέχη ακριβή σημείωσιντου αντικειμένου τής προκλήσεως,
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τήσειος ; Ναι, άπανιώσιν οί συγγραφείς (Bayer σ. 130 σημ. 18. Seuffcrt 
σ, 159. άνωτ. § 0 7  σημ. 6). της αιρέσεως καί της προθεσμία; υπέρ του 
προκαλούντος ούσης5 ούδεν εύλογον δύναται κατά της τοιαύτης προκλήσεως 
ν ’ άντιτάξη δ προκαλούμενος.

1) Μόνον δύο ενστάσεις υπάρχουσιν, όσον ήμεις γνιορίζομεν, υποκείμεναι 
εις τον κίνδυνον του νά κατασταθώσιν, ένεκα της μεταβολής των περιστά­
σεων, άχρηστοι, δηλ. ή ενστασις τής διαιρέσειος και ή της διζήσειος, αιτινες 
άργοΰσι, μη παρόντος η άπορου οντος τού πρωτοφειλέτου ή συνεγγυητού. 'Η 
exceptio nonnumeratae pecuniae δεν ΰπάρ/ει παρ’ ήμΐν (ΐδ. άνωτε'ρ. 
§ 161 σημ. 1). οΟεν έπεται οτι έν τω άρ6. 8 I § 2 « . . .  ενστασίς τις η τδ 
αποτέλεσμα αυτής» περιττεύει τδ πρώτον.

2) Έαν δ κίνδυνος άναφέρεται εις άλλου είδους ζημίαν και ού/1 εις άπο> · 
λείαν ένστάσειος π. ·/. αποδεικτικού τίνος μέσου (συντηρητική άπόδειξις) 
απαράδεκτος εστίν ή πρόκλησις. Bayer § 60

3) Δεν συγχωρεΐται ή πρόκλησις εάν ή άπαίτησις, Οι’ ήν προκαλεΐται 
τις νά κίνησή αγωγήν, ήναι ύπδ αιρεσιν ή ήμεραν. Bayer σ. 150 
σημ. 12.

4) νΙ1γουν δ προκαλούμενος δύναται νά υπο^ ρειοΟή να κίνηση την αγω­
γήν αυτού κατά τού προκαλούντος και ού/ι τρίτου, π. . τού πριοτοιρειλετοο'., 
(Bayer σ· 148)· διότι σκοπός τής προκλήσεως ταύτης είναι νά δοΟή ευ­
καιρία είς τον προκαλούντα νά ε’πικαλεσΟή τήν ενστασιν αυτού.

1) ν1δ· άνωτέρ. §81·
21*
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νίγουν ή τής άξιώσεως, περί ής καυχάται 6 προκαλού- 
μενος 2 ή της κινουνευούσης ένστάσεως 3* β') νά όρίζη 
προθεσμίαν προς κίνησιν της αγωγής ούχι βραχυτεραν 
των τριάκοντα ημερών4. Έπιοίοοται δέ τω προκαλουμενω 
κατά τάς γενικάς περί επιδόσεων διατάξεις, καί είσάγεται 
εις το της κυρίας διαφοράς δικαστηριον 5 εν γένει μέν κατά 
την συνοπτικήν διαδικασίαν ούχί δμως προ της παρε- 
λεύσεως τής τριακονθημέρου προθεσμίας.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ·— ΒΙΒΑ. ΣΤ'.

2) Έν τη περιπτιυσει ταυrvj τα στοιχεία της προκλησειος, τα το ιστορι­
κόν αυτής άποτελούντα, είσι οί) καύχησις εκ μέλους του προκαλουμενου και 
(ί) διακατο^ή του δικοΐαοματος εκ μέρους του προκαλούντος, εάν το δι­
καίωμα, δι’ δ γίνεται ή πρόκλησις, ήναι δεκτικόν κάτοψης. Άμφότερα 
ταύτα αμφισβητούμενα οφείλει ν ’ απόδειξη δ προκαλών, ήτοι οτι δ προκα- 
λούμενος καυχαται οτι ε/ει άξιιυσεις επι τού παρ’ αυτού κατε/ομε'νου πράγ­
ματος. Seuffert σ. 162 II σ. ICC VI, του αυτού Blatter Δ 7. 29, II 
28. Ζ'. 4 Π.

3) ΊΙ άπόδειξις του κινδύνου της ενστάσεως επίκειται ενταύθα τω 
προκαλούντι. Seuffert σ. 170-

4) Παρεκτείνεται ή προθεσμία αύτη ενεκεν αποστάσεως ; Ναί. ΑΠ· 1/0 
του 1S50, άνοιτερ. § 95 σημ. 1. Seuffert Blätter 409.

5) Πολ. 84. ’ iLav διά την κυρίαν υπόθεσιν ώσιν αρμόδια πολλά δικα­
στήρια, δ προκαλών εκλε'γει μεταξύ τούτιον, άλλ5 ή pi’OVOCatiO ενταύθα
non parit praeventionem. Πολ. 83. Bayer σ. 136 σημ. 8. — Έντη
διά της προκλησεως εγειρόμενη δίκη ή διένεξις στρε'φεται περί το ζητημα, 
άν 9 προκαλούμενος οφείλει επι ποινή νά κίνηση νυν η δη την αγωγήν αυ­
τού- επομε'νως αύτη ούδεμίαν η μικράν μετά της κυρίας δίκης συγγε'νειαν 
εηει και διά τούτο δρθότερον ήτο νά ε’φαρμοσθη και ενταύθα δ κανών actOf 
sequi tu r foiuni rci. αλλ δ εγ^ο^ριος νομοθετης ήκολούΟησε την παρα 
των συγγραφήν άποδοκιμαζομε'νην γνώμην της νομολογίας, οτι ή πρόκλησις 
απολογία τις εστι κατά της δυσφημίσεως, δ δε diffamatUS l’CUS piOVOCa* 
tus ad causam. Ίδ . Bayer σ. 134. Schmid σ.“ 48. Seuffert Com­
ment. 1. 251.—

6) 1 ο άρθρ. 8 1 ¿0. 2 της πολ. δικονομίας λεγει απλώς « ε’ς τήν παράδο- 
σιν της προκλησεως και την περί αυτής συζη'τησιν ε’φαρμόζονται τά εν γίνει
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Μετά την έπίδοσιν * 7 της προκλήσεως καί εντός της 
τριακονθημέρου προθεσμίας τρία τινά δύναται να επιχεί­
ρηση ό προκαλούμενος, ή 
. ά) κινεί την αγωγήν, δι* ήν προκαλεϊται8 9, ή

β') επιφέρει άναντιρρήσεις 9 κατά τής προκλήσεως10 II), ή 
τέλος

γ') ουδέτερον τούτων πράττει'1'1. Κατά την διάφορον 
δέ διαγωγήν αύτοϋ ρυθμίζεται καί ή περαιτέρα διαδικα­
σία. διότι εί μέν κίνηση τήν αγωγήν άνευ τίνος άντιλό­
γιας, περατουται δι* αυτής ή περί τήν πρόκλησιν διαδι­
κασία* είδέ αμφισβήτηση τήν πρόκλησιν, γίνεται συζή-

περί παραδοσειυν καί δικαστικών συζητήσεων ιονισμένα, άλλ 5 οί συγγραφείς 
κατατάσσουσι τήν δίκην ταύτην εις τήν συνοπτικήν διαδικασίαν καί ήήμε- 
τέρα δικονομία θειυρεΐ αυτήν δια του 84 άρθρου ώς jucliciu.ni pracparalo- 
rilim , άρα συνοπτικώς δικαστέαν.

7) 'II έπίδοσις τής προκλήσεως εξασφαλίζει τήν ενστασιν, υπέρ ής γίνε­
ται, κατά πάντδς μεταγενεστέρου κίνδυνου, άλλ ’ ή άπόρριψις αυτής αναι­
ρείπάλιν τδ αποτέλεσμα τούτο. ΙΙολ. 85. άνωτέρ. § 102.

8) Έν τη προκλήσει si COütcndat εκπληρουται ό σ/.οπδς τής προκλή- 
σειυς καί αν ό εναγόμενος κινήση αγωγήν κατά του πρωτοφειλέτου ή έναγάγη 
κατά τδ επιβάλλον τον συνεγγυητήν.

9) Γάς αντιρρήσεις του προκαλουμένου ονομάζει καταγρηστι/.ώς ενστά­
σεις ή δικονομία, άλλ’ αυται οδδέν άλλο εισίν είμή άμφιοβήτησις'τής βάσειος 
τής προκλήσεως·

10;ΓΙ./. άρνεϊται τήν καυ/ησιν, ισχυρίζεται ότι κατέχει αύτδς τδ πραγμα 
δι’ ο προκαλεϊται, ή επί τής προκλήσεοις si COnlClldut προτείνει ότι δεν 
κινδυνεύει ή ενστασις ή άπιυλέσΟη ήδη.— Άντιπρόκλησις συγ/ωρεΐται ; Ναι, 
λέγει ό Scilffci t lilaltci* X, 94. άλλ’ άν καί εν ταϊς συνοπτικαΐς δίκαις 
συγχιυρεϊται κατά γενικόν κανόνα ανταγωγή (Πολ. 633), νομίζω ουσκολον 
ενταύθα τήν β υ ν ε κ δ ί κ α σ ι ν.

II) νΗ καί άμφότερα, ήγουν καί ενστάσεις κατά τής προ <λήσεως επιφέ­
ρει καί τήν αγωγήν αύτοΰ επιβοηθητικώς κινεί.



326 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—Β1ΒΛ. ΣΊ\

τησις π ε ρ ί  τούτου ΐ2, και ή· παραδέχεται αυτήν τό δικά- 
στήριον (οτε χορηγεί νεαν οεκαημερον προθεσμίαν προς 
κίνησιν τής αγωγής), ή τήν απορρίπτει τέλος έαν μήτε 
αμφισβητήσω εγκαίρως τήν πρόκλησιν, ^  μήτε τήν αγω­
γήν αύτου κίνηση εντός τής πρώτης τριακονΟημερου ή 
τής δευτέρας δεκαημέρου προθεσμίας, κηρύττεται υπό 
του δικαστηρίου κατ’ αιτησιν του προκαλοΰντος, άπεσβε- 
σμένον τό δικαίωμα, δι’ δ έγένετο ή πρόκλησις, ή διαρ­
κής ή ένστασις κατά τής μή κινηθείσης αγωγής. * 1

42) Έαν δ προκαλων δεν εμφάνισή εις τδ άκροατήριον, παύει, λέγει, τδ 
άρθρ. 85 έδ. 2, τδ άποτέλεσμα τής επιδόσεις τής προκλήσευς ώ; προς τήν 
κινδυνεύουσαν ενστασιν ι?δ. άνω". σημ. 6). 'Υποτίθεται δηλ· δτΓ εμφανί­
ζεται δ προ/.αλουμενος και συζητει ερήμην τήν υπόθεσιν. αλλά τότε τδ απο­
τέλεσμα τούτο φέρει και ή άπόρ|όιψις τής προκλήσειος ! πρδς τί ήπολυτέ · 
λεία αυτή ; Μόνον τούτο ημείς τδ δικαιολόγημα ισχύσαμεν να ευρωμεν* 
έαν δ προκαλων άνακοψη τήν άπόφασιν, δεν επανέρχονται τα πράγματα εις 
τήν προτέραν των κατάστασιν έκ μόνης τής ανακοπής, άλλ’ οφείλει δ άνα- 
κόπτων ν’ άποδείςη ν ό μ ι μ ο ν  κ ο δ λ υ μ α , εμπόδισαν αύτδν να εμφανι- 
σθή είς τδ άκροατήριον, ΐνα έπανορΟιόση τδ έκ τής μή έμφανίσειός του άπο- 
τέλεσμα του άρθρου 85. c,Op. άνωτέρ. § 169 σημ. I I.

13) Έάν τό δικαστήριον απόρριψη τήν πρόκλησιν, εχει δικαίωμα δ προ- 
καλουμενος, κατά τδ 86 άρΟρον, να άνακαλέση ήν τυ/δν εΤ/ε κινήσει άγω- 
γήν. Εις τήν άνάκλησιν ταύτην δεν έφαρμόζονται αί περί παραιτήσεις άρ- 
χαι, ίδιοις ώς πρδς τήν δικαστικήν δαπάνην" διότι ταύτης ενταύθα δ προκα- 
λών. αίτιος έγένετο.1 4) Τό άρθρον 87 εισάγει ενταύθα έςαίρεσιν του γενικού κανόνος, Sri αι 
ένστάσεις δυνανται νά προταθίϋσι καί έπί ακροατηρίου κατά πρώτον (ιό. 
άνο)τ. §> 111) οθεν ο προκαλουμενος οφείλει έπί ποινή άποκλεισμ.οΰ νά προ- 
τείνη διά του απολογητή ρίου τάς κατά του π α ρ α δ ε κ τ ο ΰ τής προκλή · 
σεοις ένστασεις αυτου (Ευρετηρ. Α 4/ § 25. εναντία φαίνεται άπόφασίς 
τις παλαια του ΛII 22 του 41 * αλλ’ ιοε τήν 44 του αύτου έτους). Τάς ενάν­
τιον της διαδικασίας άκυρωτικάς ενστάσεις δύναται δ προκαλουμενος νά προ- 

:·'ν'ίι κ>χί επί ακροατηρίου τδ πρώτον. ΑΤΙ Π5 ..του 62.
Ιο ; Ηγουν ο;ν ουνανται ν αντιταχθω^ι κατ’ α υτή ; αντενστάσεις, έκ
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Β>) περί ζής έξαιρέσεως ζών δικασζών α).

ξ 193. Ή όρΟή τής δικαιοσύνης απονομή απαιτεί παρά 
τω δικάζοντι άμεροληψίαν καί ίσην προς άμφοτέρους τούς 
διαδίκους διάθεσιν δθεν οσάκις ούτοι εχουσιν εύλογον περί 
τούτου αμφιβολίαν δύνανται να αίτήσωσι του δικαστοί) 
τήν έξαίρεσιν 4. Περί τής έξαιρέσεως δέ ταύτης ώρίσθησαν 
τά εξής*

Α') δικαίωμα έί,αιρέοεως ου μόνον πας διάδικος αλλά 
καί ό δικαστής αυτός δύναται νά προτείνη τήν έαυτου έ- 
ξαίρεσιν, ίνα τοιουτοτρόπως άφαιρέση από τής γνώμης, 
τών δικαζόμενων πάντα περί τής άμεροληψίας αύτου 
δοιασμόν2. ^

Β') εξαιρούμενος, παντός δικαστηρίου δικαστής δύν^αι 
νά έξαιρεθή* προσέτι δέ" οι άναπλήρωταί των δικαστών

νεωτερων συμβεβηκότιον ύπαρξιν λαβοΰσα·, π. */. έκ μεταγενεστέρας άφε^ 
ρεγγυοτητος του οφειλέτου. έαν όμως ή άντένστασις υπήρ/ε κατα τον χρό  ̂
νον ηδη της προκλήσειος, αυτή δίν σώζει βέβαιοί; τήν ενστασιν και αν επ ι­
τυχή. Bayer σ. 151 σημ. 4. 5.

α) Bayer σ. 251. Schmid. I. 46. Boiirbeau Ε' 452. Thomine I. 
74. 11. 179. Εδρετήρ. Ζ\ 6. -  ΙΙολ. 36-48. Βαυαρ. Σχ,  § 18-31· 
Γαλ· 44— 47· 378—396.

1) Πολ. 38. Ν· 16 Κ. (3. 1)... quia sine suspicione ommes lites 
procederc Nobis cordi est, liceat ci, qui suspcctum judieem pntat...
cum recusare, .

2) Πολ. 36. Ο παρεμβαίνοιν δύναται να εξαίρεση ; Ναι, λέγει δ ΐΛίκΙβ 
(ΒβίπΊ) σ. 104 ε’ν ά)· δ (ΝαεΙιΓ. Ι· 110) αναγνωρίζει τδ δι­
καίωμα τούτο μόνον εις τον κ υ ρ ί αν είσάγοντα παρέμβασιν. '!2ς προς τήν 
πρόσθετόν παρέμβασιν άπανταται τδ ζήτημα διττώς. α) δ κύριος διάδικοζ 
ε̂ τει τον λογον της έξαιρέσεως, δύναται σιοκττώντος αύτοϋ να προτείνη τήν 
έξαίρεσιν δ παρεμβαίνων ; β) ή συγγένεια, ή φιλία, καί οί λοιποί λόγοι του 
35 αρθρ ου άναφέρονται εις τον πσρεμβαίνοντα, δύναται να έξαιρεθή δ δικά-
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(πάρεδροι, δικηγόροι), οί εισαγγελείς (αντεισαγγελείς) και 
γραμματείς των δικαστηρίων 3* άλλ’ οί εισαγγελείς δέν 
ύπόκεινται εις έξαίρεσιν οσάκις παριστανται εις την δί­
κην ως διάδικοι4.

Γ') Λόγοι έζαιρέσζως’ λόγοι έξαιρέσεως είσι μόνον οί έν 
τω νόμω έπαριΟμούμενοι ήτοι ά) χρηματικόν συμφέ-

στης ; Άμφότερα τα ζητήματα πρεπει νά λυθωσι καταφατικώς ενεκα τού- 
στενού συμ-φε^οντος, του μεταςυ του διαοίκου καί του παρεμ.υαίνοντος υφι-
σταμε'νου. ’Ίδε Lank in Seuffcrts Blättern Γ'. 297. Bonrbeau σ. 513.

3) ΓΙολ. 36. «πας πρόεδρος, δικαστή?, πάρεδρος, εισαγγελευς, αντεισαγ­
γελείς η δικαστικός γραμμ.ατευς δυναται να εξαίρεση εαυτόν η να εςαιρεΟη 
παρα των δ1.αδίκων...»

4) Τδ 6εμα τούτο προζλεπει ρητίυς τδ 381 αρΟρον της γα). δικονομία?, 
άλλα τό αυτό ισμύει και παρ’ ήμΐν· διότι τδ συγχωρουν την εςαίρεσιν του 
ξίσαγγελειος αρθρον 36 εννοεί αύτδν παριστάμενον ως άρμην εισαγγελικήν 
και ούχιώς διάδικον.

Ai εξαιρέσεις των άρειοπαγιτων περηορίσΟησαν ίκανώς διά του της 8 ιουλ, 
1S38 διατάγματος, καθ’ ο

α) απαγορεύεται ή παρά των διαοίκων εξαίρεσις πάντων των .άρειο· 
παγιτών

[}) δεν συγχιορεΐται να προτείνιοσιν οί διάδι/οι την εςαίρεσιν τοσούτων 
δικαστών, ώστε να μη μένωσι τέσσαρες άνεςαίρετοι, ηγουν οκτώ οντιον 
τών άρειοπαγιτων, μόνον 4 δυναται νά εξαίρεση δ διάδικος· αλλά και ό 
αριθμός ουτος περιορίζεται οσάκις τύ/η νά ¿ςαιρεΟωσιν άιρ’ εαυτών τινες 
άρειοπαγΐται.

5) Κατά ρωμ. οικαιον τον δικαιοδοτουντα άρχοντα νά εξαίρεση οενήδυ- 
νατο δ διάδικος· ώς προς τους δικαστάς δε ουδόλως ελ/ε y ρείαν της εξαιρε- 
σεως, διότι ό διορισμός αυτών επηγαζε κατά μεγα μέρος εκ της συμπρά- 
ςεως αυτοΰ' ο εναγών προετεινε τον όικαστην, 6 εναγόυ.ενος άπεοεμετο αύ­
τδν η άπεκρουε κατ’ αρέσκειαν-eje ΙΌ in i (¡iius mini cst. Τά αυτά σχεδόν 
ίσ/υον και μετά την κατάργησιν της συνήθους τών δικών τάξεως (Ν· IG Ι8 
Κ. 3. 1· Νεαρ. 58 χειρ. γ . Νεαρ 96 κε-ρ. β '  § 1), μόνον τούτο Οεσπίσαντος 
τού Ιουστινιανού, ϊνα, οσάκις ό διάδικος υποπτεύεται τον άρ/οντα, προσλαμ- 

βανηται ως συνδικαστής και ό επίσκοπος τού τόπου '¡Νεαο. 86 κειο- β').
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ρον 6 του εξαιρούμενου εις την εχβασιν της δίκης, τό συμ­
φέρον ενταύθα λαμβάνεται εις την πλατυτάτην αύτου 
σημασίαν, περί),αμβάνον πάσαν ωφέλειαν άμεσον ή έμ­
μεσον, έστω και πόρρωθεν 7. β') συγγένεια, φυσικήτε 
και ποιητή 8, ή αγχιστείαπρός τινα των διαδίκων. ή συγ· 
γένεια και αγχιστεία κατ’ ευθείαν μ,έν γραμμήν εϊσι πάν­
τοτε λόγος έξαιρέσεως, έκ πλαγίου δέ μέχρι του δ7 βαθ-

Zimmern Recbtsgescli Γ', 29. Puchta Inst. Β', 52. Bayer σ. 251.
Διοριζομένων την σήμερον των διχαστών υπό της πολιτείας δεν είναι δυ­

νατόν βεβαίως ν’ άφεθή άπεριόριοστον εις τους διαδίκους τδ της έξαιρέσεως 
δικαίωμα* διότι άλλως ου/1 σπανίως ήθελε συμβαίνει καί την σήμερον ο,τι 
διηγείται παλαιός τις νομομαθής, in t C I ’d l i m  v i d i ,  λέγει, r e c iis a i’i q i i e m -  
d a m  j n v e n e m  ju d i c c m  l u x u r i o s u m  i n  c a u s a  p u l c h c r r i m a e  m u li e r i s -  
fa e ik : c a d e n tis , δραστικήν μέν ισι»)ς ενίοτε εις επαγυ»γήν αιτίαν, ού/ί ομιος; 
γενικώς αποδεκτήν, ώρίσθησαν λοιπόν υπό τής νομοθεσίας λόγον εξαιρέσεως- 
καί παρ ’ αυτους έτεροι είσίν απαράδεκτοι. C a iT C  ζ. 1364.

6) Δεν δυναται νά έξαιρεθή π. y  ό δικαστής ό διά συγγράμματος η άλ ­
λους άποφήνας γνυίμην περί τίνος νομικού ζητήματος, μή συμφέρου<?®ν· τω>
εςαφούντι.

7) Τό συμφέρον εξετάζεται και ενταύθα όπως επί τής εξαιρέσει»); μαρτύ­
ρων (όρ* άνι»)τ. § 14 4 σημ. 4). αλλά πλατύτερα ή έκεΐ έχει όρια, περιλαμ- 
βανον π. y . καί τά εξής θέματα ά) ό δικαστής ή τις των στενών συγγενών 
αυτού έχει δίκην όμοιας φύσει»); τή προκειαίνη (Γαλ. 378 § 3), β ') δ 
δικαστής δικάζεται έν άλλη δίκη παρά τού ενταύθα δικαζόμενου (Γαλ.
§ 4)· Soufferts Blatter ΙΑ ', 33. Carré ζ. 1370. 1371, γ ')  ό δικαστής 
διατελεΐ δανειστής τίνος των διαδίκων. Cai’l’é ζ· 1373. 1374. δ') δ έχι»)ν 
μ. ε τ ο χ ά ς τής εθνικής Τραπέζης τής Ελλάδος; Ησο); ενίοτε. Bourbeau 
σ. 473. έ) ό δικαστής μέλλει νά κληρονομήση τινά των δικαζόμενων. Βθ11Γ- 
bcau σ. 4/5. ς' )  δικάζεται φυσικόν τού δικαστού τέκνον- Carré ζ. 1368. 
bis. Bourbeau σ- 486. Σημειωτέου δε δτι τά παραδείγματα ταύτα, μή ο­
νομαζόμενα παρ 5 ήμίν ρητώς υπό τού νόμου, υπόκεινται πάντοτε εις την εκ- 
τίμησιν τού δικαστού τής ουσίας.

8) Μεταξύ τού θετού πατρός καί τού θετού υίου υπάρχει ο λογος ουτο; τηξ 
ε’ξαιρέσεως, ούχί μακρότερον'
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μου ή συγγένεια και μέχρι του β' η αγχιστεία 9. προσέτι 
έξαιρέσιμος έστι και 6 σύζυγος η μνηστήρ™· γ>χέσις 
πρόζ τινα των διαδικων ιδιαζουσης (ριλιας η οικιακήν κοι­
νωνίας ίδιαζόντων καθηκόντων 12 ή έξαρτήσεως ^
εριδος 14 η έ'χθρας <3* δ') ότι ό δικαστής έν τή αυτή δίκη 
έχρησίμευσεν ή μέλλει νά χρησιμευση ως μαρτυς η πραγ- 
ματογνώμων είργάσθη ή εδωκε γνώμην ως συμβου-

ΕΙΔΙΚΌΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ .

9) Συγγένεια η αγχιστεία ΐσόβαΟμος έχατέροιΟεν ; Είναι και τότε λόγος 
έςαιρέσεως. Carré ζ. <367.— Μετά την διάλυσιν του γάμου παύει ή αγχι­
στεία κατά τον έγχώριοννόμον, ώστε δεν δύναται να χρησιμευση πλε’ον ώς 
λόγος έξαιρέσεως. ειςτοιαύτην περίπτιοσιν μένει εξεταστέος πλέον δ της οι- 
κειότητος και φιλίας λόγος. *Αλλα ίσχύουσι παρά γάλλοις δια τον § 2  του 
378 ÆpOpou.carré ζ. <369. Bourbeau σ. 4 8 7 .'Όρ. άνωτέ. §<44σημ.8.

ΙΟ) Ού μόνον δ υπάρχων, άλλά και δ υπάρςας σύζυγος ή μνηστήρ. Πολ· 
36 § 2. Περί του Γαλ. δικαίου ίδ· Bourbeau σ. 487 έν τ.

11 ) Έόν δηλ. δ δικαστής κατοική έν τη αότή οικία μετά τίνος διαδί- 
κου καί έκ της συνοικήσεις ταυτης έγεννήθη μεταξύ αυτών στενή οίκε'ότης.

<2) Π· χ. δ δικαστής διατελεΐ έπίτροπος ή κηδεμών, ή πνευματικός πα­
τήρ τοΰ διαδίκου· έτι administrateur de quelque établissement, société 
ou direction partie dans la cause. Γαλ. 378 § 7. Εύρετήρ. σ. <3. § 8.

13) Π. χ. δ δικαστής είναι δφειλέτης του διαδίκου ποσότητος τοιαύτης, 
έζ ής παρήχβη σχέσις έξαρτήσεις, ή δ διάδικος διετέλεσε διδάσκαλος του 
δικαστού, δια δε τήν διδασκαλίαν ταύτην ιδιαίτερον δφείλει αύτω δ δικα­
στής σέβας, προσέτι δ δικαστής δεν δύναται να δικάση τον δπηρέτην ή τον 
άλλως απ’ αύτοΰ έςαρτώμενον. Carré ζ. 1377. Bourbeau σ. 476·

14) Δικαστικής ή έξιυδί κου* II. χ. δ δικαστής κρισολογεΤται μετά τού 
διαδίκου εις πολιτικόν ή ποινικόν δικαστήριον, ή άλλως διαφε'ρεται προς αυ­
τόν* Ενίοτε καί δίκη προϋπάρξασα δύναται να χρησιμευση ώς λόγος έξαι­
ρέσεως. Carré ζ. 1375. 1376· Bourbeau σ. 493.

<5) Bourbeau σ· 490· Carré ζ. <381, 1385.
<6) Βαυαρ. Σχ. § 18. f. Motive τού 1827 σελ. 24. Lindes Zeitsclir. 

I, 286. Σημειωτεον δέ δτι κατά τό 38 άρΟρον ο προτείνας τον δικαστήν 
ως μάρτυρα δεν δύνατα| να τον εξαίρεση αυτός άλλ' ό άντίδικος αυτού· ώστ?
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λευτής, δικηγόρος ή διαιτητής *7* έ) δτι συνήργησεν ύφ’ 
οίανδήποτε ιδιότητα είς την σύναψιν ή έκπεραίωσιν τής 
νομικής πράξεως,έξ ής ή δίκη έπήγασε, συνέταξε τό προσ- 
βαλλόμενον έγγραφον ή έξέδωκε την προσβαλλομένην 
άπόφασιν18, και ς·') υποψία μεροληψίας, δηλωθεΐσα διά 
τής κατά την δίκην παραδοχής δώρων *9, δι άσυγγνώ- 
μελήσεως ή άλλης τοιουτοτρόπου πράξεως20.

Τον μεν πρώτον καί δεύτερον λόγον δύνανται νά προ- 
τείνωσιν άμφότεροι οί διάδικοι, τούς λοιπούς μόνον έ-

έκλείπει οΰτω πασα προς στρεψοδικίαν χρήσις τοΰ λόγου τούτου της Ιξαι- 
ρέσεως.

17) Διότι δ τοιοΰτος διχαστής προσκλινέστερος διατελεΐ τώ διαδίκω δπέρ 
ου είργάσθη ή έγνιομοδότησε. Κατά τον § 4 τοΰ 36 άρθρου τούτο λαμβάνει 
χώραν, δταν ή γνωμοδότησις ή εργασία ελαβε χώραν προ τοΰ διορισμοΰ του 
διχαστοΰ εις την διχαστικήν δπηρεσίαν ό'θεν επεται άτι οί δικασταί πρέπει, 
άσον τδ δυνατόν, ν ’ άπέχωσι τοΰ άποφαίνεσθαι γνώμην περί ειδικών νομι­
κών θεμάτων. Και κατά τδ γαλ. δίκαιον (§ 8 τοΰ 378 άρθρου) εξαιρείται δ 
δικαστής qui a donné conseil, plaidé ou écrit sur le differerend·— Γε­
νικώς, είτε ώς λέγομεν άκαδημαϊκώς, γνο>μοδοτήσας δ δικαστής (έγγράφυις 
ή προφορικώς)δεν εξαιρείται.Chauveau sur Carré ζ. 1381-Bourbau σ.497· 

Νόμ. 15 πρ. Βασ· (8· I)« ή διάταξις φησί, μηδέποτε τδν αύτδν και συν- 
ηγορεΐν καί δικάζειν» Ν. 14 K. de assessori (1. 51). Νόμ. 17 II.de jurid.
(*■ «)·

18) ^Οθεν εξαιρετέος έστίν δ συντάξας τδ έγγραφον συμβολαιογράφος, δι- 
ορισθείς διχαττής καί καλούμενος να δικάση περί αύτοΰ, ή δ διχάσας ώς 
προτοοίκης χαί καλούμενος να δικάση τήν αυτήν ΰπόθεσιν ώς έφέτης. CaiTé
ζ. 1379.

’Αλλα τούτο δέν εφαρμόζεται εις τας μή δριστικάς αποφάσεις, είςτδς άνα- 
κοπας καί άναψηλαφήσεις · ΓΙολ· 1 8 0 ,5 0 7 .7 8 5 . Carré ζ. 1380. 1381. 
Bourbeau σ. 408.

19) Καί τα δώρα τα εις τήν σύζυγον ή τα τέκνα τοΰ διχαστοΰ δοθέντα κα- 
θιστώσιν αυτόν έςαιρετέον' Carré ζ. 1383.

20) II. χ. εάν δ δικαστής, εκκρεμούς ούση; τής δίκης, συμπρσιάση πα- 
ρα τίνι των δικαζόμενων. Carré ζ. 1382·
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κείνος, υπέρ ου διεγράφησαν ήγουν το ίοιον του δικά- 
στοΰ συμφέρον ^ και ή συγγένεια είσΐ κοινοί άμφοτέρων 
των διαδίκων λόγοι έξαιρέσεως* ή συγγένεια υποκρύπτει 
ενίοτε σφοδρά μίση ή ενδέχεται ν’ άποβή επιβλαβής ενε- 
κεν άκριβο)^όγου συνειδήσεως του δικαστου

J ια ό ίν ,α σ ία .

§ 194. Ή π ερί τήν αίξαίρεσιν των δικαστών διαδικασία 
διάφορος έστί καθόσον υποβάλλει τήν έζαιρεσιν ο οικαστής
αυτός ή ό διάδικος.

Α#. Πας δικαστής κτλ. συνειδώςέαυτώ λόγον τινά έξαι- 
ρέσεως, οφείλει να προτείνη αυτόν εγκαίρως εις τό αρμό­
διον δικαστήριον, δηλαδή ό ειρηνοδίκης εις τό πρωτοδι­
κείων, πας δε άλλος δικαστής είςτό'συμβούλιον του ίδιου 
δικαστηρίου, τούτο δέ, άκροασάμενον τόν εισαγγελέα, ά- 
ποφαίνεται περί τήςέξαιρέσεως *.

21) *0 Bïp̂ tôtc (σ. 230) μόνον τήν συγγενειαν θειορεΐ ώς κοινόν άμφο- 
τερυ ν̂ των διαδίκων λόγον εξαιρεσειος, ούχι και τό συμφέρον* δμοίως καί ό 
Bourbcau (σ. 483). ’Αγνοώ δε πόΟεν παρακινήσει; ο εγχώριος νομο- 
θετης κατέταξε και το σ υ μ φ έ ρ ο ν  εις τους κοινού; λόγους, εγώ του­
λάχιστον δεν ευρίσκω δικαιολόγησιν τουτου.

22) Carré ζ. 1368. Thomine άρ. 426.
1) Πολ.37. Γαλ. 3 8 0 — ΙΙερΤ τή< εςαιρε'σεω; τσύτης ρητεον ταυτα* ά) ή 

εςαιρεσις του γραμματεος του ειρηνοδίκου, όταν δεν υπάρχη ο άναπληρώσιον 
αυτόν (δπερ σπανιώτατα δυναται να συμοή δυνάμει του άρΟ. 123 του Όρ.) 
δικάζεται, νομ-ΐζό.), ό); και ή του ειρηνοδίκου" &') ό ζητών παρά του συμ­
βουλίου τήν άδειαν του άποσχμϊν δικαστή«, όταν υπάρχη εύ κολος ή άναπλή - 
ρο)σι; αυτου πρεπει ελευόεριωτερον ν 3 απαλλάττηται, μάλιστα και αν δεν 
προτείνη λόγον τινά ή 6 προτεινόμενος δεν ήναι εκ των νομίμων (Carré ζ· 
1387. 1388)· άλλα κ υ ρ ί α ν  εςαιρεσιν δεν δυναται τό συμ.βουλιαν νά συγ- 
χωρήση δια λόγον, μή περιεχόμενον εις τό 3G άρθρον (Πολ. 37). γ ') τήν 
απαλλαγήν αυτου όυναται να' ζητηση ο οικαστής κα'ι μετά τήν εναρςιν τής 
οικης, μή όρίζοντος ώς προς τούτο προθεσμίαν τινά του νόμου.Εαίτύ' ζ. 1390.
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Β'. Ή  παρά του διαοίκου υποβαλλόμενη έξαίρεσις 
ά) προτείνεται εις τό δικαστηρίου προ της ένάρξεως του 

δικαστικού άγώνος· ήγουν παρά μέν του ένάγοντος πρό 
της έπιδόσεως της αγωγής, παρά δέ του εναγόμενου προ 
της εν τω άκροατηρίω ένάρξεως της δικαστικής συζητή- 
σεως^, ήτοι μέχρι της πρώτης συνεδριάσεως του εξαι­
ρούμενου δικαστου 3 . Ή μετά ταυτα προτεινομένη έξαί- 
ρεσις έστιν απαράδεκτος, εάν μή βεβαιωθη δτι 6 λόγος 
της έξαιρέσεως άνεφύη ή έγένετο γνωστός τω διαδίκω 
μετά την εναρξιν της δίκης 4.

β') είτε επί ακροατηρίου (ως ενστασις) είτ* εκτός αύτοΰ

8') το συμβούλων προς εκδίκασιν της έξαιρέσεως συντίθεται κατά το 46 άρ- 
Ορον. Carré ζ· 1392 bis. ε) δεν είναι άκυρος ή διαδικασία εάν μήτε οί διά- 
δικοι μήτε δ δικαστής, καί τοι γνωρίζων εαυτω λόγον εξαιρεσεως, προτείνή 
την εξαίρεσίν του* arg. Πολ. 30. 40. Carré ζ» 1392. ς') ή άπόφανσις του 
συμβουλίου, δτι δ δικαστής δυναται να δικάσν], δεν εμποδίζει τον διάδικον του 
να προτείντ, αυτός τήν εξαίρεσίν. Carré ζ. 1389 και CCCXV.

2) Πολ.’ 39. Γαλ. 382. Νόμ, 12. 18Βασ. (7. 6 .). Δ ιότι οστις εκουσίου
υποτάσσεται εις τήν δικαιοδοσίαν δικαστου τίνος θεωρείται ώς παραιτούμε­
νος του κατ’ αύτοΰ δικαιώματος τής εξαιρε'σεως (Bayer σ. 257). άλλ ’ ή 
διάταξις αύτη δε'ηεται τον εξής άφ ’εαυτοΰ εννοούμενον περιορισμόν, οτιδεκτή 
εστί και μ ε τέπ ε ι τ α γινόμενη εξαίρεσις, εάν δ εξαιρούμενος εκτάκτιος 
προσλαμβάνηται (π. χ. δικαστής άλλου τμήματος ή πάρεδρος ή δικηγόρος) 
εις τήν συνθεσιν του δικαστηρίου* arg Πολ. 40.— ι,ΟΟεν μετά τήν εκδοσιν 
διαλαλιας ή κατ ’ εφεσιν απαράδεκτος εστίν ή ε’ξαίρεσις. άλλως φρονεί ώς
πρός τό πρώτον δ Chauveau ζ. 1392 bis. Carre ζ. 1393 ter.

3) δ δικαστής δ λαμβάνων με'ρος τό πρώτον μετά τήν διεξαγωγήν των 
αποδείξει.)ν ή τήν διάταξιν εγγράφου διαδικασίας, δύναται να εξαιρεΟή τότε, 
ώς και δ διορισΟε'ις δια τήν διεξαγωγήν των αποδείξεων εισηγητής. Περί 
τήν εςαίρεσιν του είσηγητου και τήν επί εγγράφου διαδικασίας δρίζουσιν ιδίαν 
προθεσμίαν τα άρΟ· 382 καί 383 τής γ?·λ, δικονομίας, ήτις ε’ν τφ ήμετερω 
νόμο» δενύπάρ·/ει.

4) Πολ. 40 Carré ζ· 1394. Bayer σ. 253 εν ά,
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γίνεται πρέπει νά περιέχη τούς λογους της εξαιρεσεως και 
βεβαίωσιν αυτών* εγχειρίζεται δε έπί έξαιρέσεως είρηνο- 
δίχου είς τον πρόεδρον τών πρωτοδικών, έπι έξαιρεσεως 
δέ άλλου δικαστου είς τον πρόεδρον του οικαστηριου, παρ’ 
ω διατελεΐ ό έξαιρούμενος. Ό πρόεδρος διορίζει εισηγη­
τήν δικαστήν, ορίζει τήν δικάσιμον ημέραν και διατάτ- 
τει τήν είς τον εισαγγελέα κοινοποίησιν τής αίτήσεως. 
'Αρμόδιον διά τήν έξαίρεσιν δικαστήριον είναι έκεΐνο, είς 
δ ανήκει ό έξαιρούμενος ή το πρωτοδικεΐον επί έξαιρεσεως 
είρηνοδίκου. τό δικαστήριον λοιπόν τούτο κατά τήν πρώτην 
δικάσιμόν, άναγινώσκοντος έκθεσιν τοΟ είσηγητού καί 
άκουσθέντος του εισαγγελέως, εξετάζει μόνον τό παραδε­
κτόν τής αίτήσεως 5* έαν ή αιτησις αυτή εύρεθή άπαρέ- 
δεκτος, άπο^ρίπτεται άπό τοΰδε, είδε μή επιτρέπεται ή κοί- 
νοποιησις6 αυτής είς τον έξαιρούμενον δικαστήν προς ά- 
πολογίαν, φέρεται έπειτα, έπιμελεία του αίτουντος, είς 
τό άκροατήριον, όπου άκουσθέντων τών διαδίκων 7 καί 
του εισαγγελέως, άποφασίζεται άνεκκλήτως 8 τό τής 
έξαιρέσεως.
wm i.iunnn rnt . . .  r ....... >n .i ri ......—  n

5) Etc τήν συζητηαιν ταυτην περί του παραδεκτού δεν εΐναι αναγκαία ή 
παρευρεσις του αιτοΰντος τήν έξαίρεσιν. ο6εν ουδέ υπόκειται εις ανακοπήν 
ή αποφασις, ερήμην αύτου έκδοΟεισα. Πολ. 42.

6) Δεν είναι αναγκαΤον να γει νη δι ε π ι δ ο σ ε ω ς ή  κοινοποίησις αυτή· 
το γερμανικόν κείμενον τοο αρό. 43 φέρει «αναχοινουται αυτή . . » . Βθ11Γ- 
beau σ. 515 Le juge recusé, auquel communication|a été donnée par 
la voie du greffe etc.

7) yApa πρέπει νά κλητευόη δ άντίδικο; του έξαιρουντος. Τούτο περιττόν 
κατα τήν γαλ. δικονομίαν. Bourbeau σ. 5IG.

8) Πολ. 46. 47« Οθιν έπεται ότι και αν ή κυρία υπόθεσις υπόχηται είς 
Ιφεϊΐν, το ζήτημα τής έξαιρέσεως δέν δύναταινά χρησιμευση ώς λόγος έφέ- 
«ιος· (0ρ· κατωτ* § 233 σημ. 23). Ή  γαλ- δικονομία συγ/ωρεΐ (ή * , 371)

ΕΙΔΙΚΟΝ MEPOS.— ΒίΒΑ.ΣΤ.



γ )  φέρει τά έξής αποτελέσματα*άμα κοινοποιηθώ είς 
τον έξαιρούμενον επιβάλλει αύτω διττήν ύποχρέωσιν, πρώ­
τον του όμολογήσαι δν γνωρίζει περί έαυτοΟ λόγον έξαιρέ- 
σεως, καί δεύτερον του άπέχειν τής έκτελέσεως των τής 
υπηρεσίας αύτου έργων9, τδ δικαστήριον δεχόμενον την 
έξαίρεσιν διατάττει τον έξηρημένον ν’ άπέχη κατά την δί­
κην πάσης ένεργείας και, αιτοΟντος του διαδίκου, άποφαί- 
νεται άκυρους τάς μεταγενεστέρας του λόγου τής έξαι- 
ρέσεως πράξεις, έν αις συνέπραξεν ό έξηρημένοςΐ0* ό έξαι- 
ρώνφέρει πάντοτε11 τής δίκης την δαπάνην, υποκείμενος 
προς τουτοις καί είς τάς λοιπάς ζημίας του νόμου12.

Γ*1) περί διαΐομής α).

§ 196. Οί κοινωνίαν πραγμάτων έχοντες δικαιούνται
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εφεσιν, δποβάλλει όμως αυτήν Ιις σύντομον διαδικασίαν δ lot των άρθ.
392 — 396.

9) Πολ. 43. 48* Ό  ψευδως άρνηθείς τδν λόγον ίή$ εξαιρέσεως δικαστή* 
κολάζεται πειθαρχικως, και καταδικάζεται εις άποζημίωαιν καί τήν δικαστί* 
κήν δαπάνην, αλλά τούτο βεβαίως δεν δύναται να γείνη διά της δικαζούσης 
την εξαίρεσιν άποφάσεως άναγκαΐον είναι νά εϊσαχθή ι δ ί α  κατά του δι- 
καστοΰ διαδικασία, διά την πειθαρχικήν μέν τιμιόρησιν ή ανώτεροι ¿ν § 23 
εξηγούμενη, διά τήν άποζημίιοσιν δέ και τήν δικαστικήν δαπάνην, αγωγή 
κατ’ αϋτοΰ κινούμενη.

Διατί νά καταδικασθή εις τήν δαπάνην δ δικαστής ; Διότι ή άρνησις αύ- 
τοΰ επήνεγκε μείζονα δαπάνην.

10) Τάς τελεσιδίκου; αποφάσεις; δεν πιστεύω. —II) *Ηγουν είτε νικήση 
είτε ήττηθή'δπερ Ιςιν εξαίρεσις του κα νάνος δτι δ ήττηθειςδιάδικος φερει τά 
οαπανήματα (ορ. άνωτ. § 63 σημ. 2), και δικαιολόγημα ί χε ι  δτι δ εναγό­
μενος ενταύθα δεν δυναται νά θειορηθή αίτιος τής δικαστικής δαπάνης.

12) Πολ, 45.
α) Πολ. 1087-1099. Γαλ δικ. 966- 986. Γαλ. κο')δ. 815-842. — 

Πανδ* I ' ,  β '. γ ' .  Berriat σ. 405 Auhry ct Ban 1. 191. Η. 495, 
Arndts σ. 491. Ευρετήρ. ΣΤ. 140·



ν’ άπαιτήσωσι την παΰσιν * της κοινωνίας ταύτης, τουτέ- 
στι την διανομήν των κοινών πραγμάτων, προς τούτο δι- 
έγραψεν ιδίαν ό νόμος διαδικασίαν* 2 ής τά κεφαλαιωοέ- 
στερα ταυταείσίν.

ά) άνάγκη τής διαδικασίας ταύτης υπάρχει, όταν τις των 
κοινωνών δεν στέργη εις έκουσίαν διανομήν ή στερήται 
τής έλευΟέρας διαΟέσεως τής περιουσίας αυτου ή τέλος ή- 
ναι απών καί άνευ αντιπροσώπου 3. ή περί διανομής ά-

3^6 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ -ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

4) Διότι εις άπεραντον κοινωνία κατά νόμον ού συνίσταται. Νόμ. 66 Βασ. 
(12. 1). Γαλ. κώδ. 815* Glück XI. 127. Πλειόνων ον των κοινωνών του 
αυτου πράγματος ή της αυτής περιουσίας ουνανται τ ι νέ ς μόνον να ζητή- 
σωσιτήν διανομήν του μέρους αυτών; Zimmermann im Archiv etc ΛΔ', 
192, 323* Πολλών κληρονομιών κοινωνοί; Linde Zeitschr. I. 3 13■

2) Ί1 περί διανομής κοπών πραγμ.άτιον ή κοινού κλήρου δίκη, ή παρά 
τής πολ. δικονομίας διαγραφομένη εν τοΐς αρΟρ. 1087—1099, κύριον ïyzi 
σκοπόν τήν κατάπαυσιν τής Sisvtilsojç τών κοινωνών, την περί τήν σωματι­
κήν διαίρεσίν τών επικοίνυ,ιν πραγμάτιον στρεφομενην άλλα κατά δεύτερον 
λόγον δύνανται ν’ άποφασισθώσιν εν τή αότη δίκη καί ετεραι σχεσιν προς 
τδ κοινόν πραγμα εχουσαι παρο^αί (ΙΙολ· 1097. Νόμ. 4 § 3 Βασ. 12. 2. 
Glück σ. 138; • προσέτι δε ου μόνον διανομή του τής κυριότητας δικαιώμα­
τος, άλλα καί ά'λλιον εμπραγμάτων δικαίων δυναται να αίτηΟή. Νόμ. 7 §
10. 12. Νομ. 10 § 1. Νόμ. 19 § 1 II. (10. 3). Νόμ. 1 § 8 Π. (13. 18).

3) Πολ. 1087· 1088. Γαλ. κώδ- 838. Aubry ΙΙ· 499. —‘Ο άπών συγ-
κοινο)νός|καθίστησιν ένεκα τούτου άδύνατον πασαν άπόπειραν προς έξοδοι- 
κον διανομήν, όπως ε/ει ά/_ρι τούδε ή έγ/ώριος νομοθεσία ( μή υπαρχουσών 
διατάξεων περί άφάντων) άπών θεωρείται ο άγνωστου διαμονής άνθρωπος.— 
Εν τη περικοπή του 1088 άρθρου «απιυν ή δίν άντιπροσο>πήται προσηκόν- 
τως» άναγνωστεον βεβαίως σύμφωνα προς τό προηγούμενον άρθρ. «άπών 
και όεν αναπροσωπηται · .»· ΙΙροσην.οντως οε αντιπροσιυπούαενος έστίν 6 ά· 
πών, δ άφήσας πληρεξούσιον ικανόν εις τό έπιχειρήσαι διανομήν. Alibi V 
σ. 500 σηυ. 2·

Άναγκαίαν τήν δικαστικήν διανομήν θεωρείτο 1088 άρθρον καί όταν «ΰ- 
πάρ-yoyv δανεισταί οιτινες κατε'σχον τήν περιουσίαν η έκαμαν ανακοπήν», 
τι σημαίνει η περικοπή αυτή ; Ισιος τούτο· Κοινήν ενάντιον οικίαν του A καί
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γωγή είσάγεται 4 εις το άρ[/.όοίον 0 πρωτοοίκεΐον 0 κατά 
την συνοπτικήν 7 δια διχασίαν.

β') τό δικαστήριον, εάν οιατάξη τήν διανομήν 8, διορί-

Β, δανειστής τίνος ες αυτών κατεσμε τό ιδανικόν μέρος του οφειλέτου,οί συν- 
ιδιοκτήται δφείλουσι διά του δικαστηρίου να διαιρεσωσι τότε το κοινόν κτλαα· 
το αυτό ισχύει και όταν π τοτιΟεμενων του Λ και |> να διανειμωσι την κοινήν 
οικίαν, δ δανειστή; τίνος αυτών κοινοποιεί αυτοί; διαμαρτυρίαν (ανακοπήν) 
κατά τής τοιαύτης διανομής. Άνάλογόν τι ευρίσκεται εν τω 826 άρθρ. του 
γαλ· κωδικός, ίδ. Aubry 11.505 στήλ. 1.

Ό υπό δικαστικόν άντιλήπτορα διατελών ούκ εστιν ικανός είς έςώδικον 
διανομήν κατά τό 665 άρθρ. τής πολ. δικονομίας. Carré ζ, 3214. 3215.

4) Δύναται να κίνηση αυτήν έκάτερος τών συγκοινιονών. Νόμ. 29 § 1 
Βασ· (42. 2). Οίοσοήποτε τών κοινωνιών κινείτο διαιρούν τά επίκοινα στράγ- 
ματα δικαστήριον.— Έαν κινήσωσιν άμφότεροι ; c,Op. άνωτε'ρ. § 4 4 σημ. 
7. 8. Νόμ. 2 § 4 Π- (10. 3),Ν όμ-13.14 ΓΙ. (ο .Ι).Γ αλ. δικ! 9G7. Carré 
ζ. 3189 bis. Colmet - Daage σ. 622.

5) 31 άρμοδιότης τού πριοτοδικείου δρίζεται επί διανομής κληρονομιάς 
εκ τής άνοίξευος τής κληρονομιάς ίί'ρ. άνωτ. § 33. γ ') , επί διανομής ακι­
νήτου εκ τής τοποθεσίας αΐτοΰ (δρ. άνωτ. § 35. σημ· 4), επί πάσης άλλης 
περιπτυόσεως εκ τής κατοικία; του εναγόμενου Carré ζ. 3187.

6) ^Οταν το διανεμητε'ον πράγμα εμη άςίαν ήττονα τών 300 δραμμών; 
lex uon distinguit. ΙΙολ. 4089.
• 7) νΑ ρα δεν είναι αναγκαία απόπειρα συμβιβασμοί!. ^Ορ· άνωτ. § 98 

σημ· 7 § 182 σημ·2.άλλως φρονουσιν οί γάλλοι συγγραφείς Carré ζ. 3 ΐ88·
8) Κατά τής περί διανομή; αγωγής δύναται ο εναγόμενο; ν 3 άντιταςη, εκ­

τός άλλων δικαιολογημάτων (π. /. ότι δεν παρηλΟεν ό ypovo; δ’ ον
συνεφοινήΟη να μή διαλυΟη ή κοινωνία),καί ο~ι ό ενά.γυιν δεν είναι κ ύ ρ ι ο ς  
του πράγματος, ου αιτεί τήν διανομήν. Ί'ί γίνεται τότε ; Τό ρωμ. δίκαιον 
(Νόμ. 1 § 4 II· 10 2'·) ποιεί διαστολήν ει μεν ό ενάγιον νεήυ.εται τόδιανε- 
μητέον πράγμ.α, εςετάζεται εν τή αυτή δίκη καί τό τής κυριότητο; προοι- 
καστικον ζήτημα, ει δεμ.ή ούχί· Νόμ. 4 Βασ· (42. 3).

« . . .  ει οέ δ νεμ.όμενος αρνεΐται αυτόν (τον ενάγοντα) είναι κληρονόμον, 
άντιτίΟησι παραγραφήν, μή πρόκριμα τή κληρονομιά γενεαΟαι- ει δέ νεμε- 
ται δ λεγόμενος μή είναι κληρονόμος, δύναται δ τής υ,τοΟεσεως δικαστής 
καί τα περί τούτου σκοπείν». Glück X. 420. GôsclU'ïl 5  ̂ 6/0 σημ. 8· 
Archiv etc ΑΔ ', 200.



ζει έν τη αυτή άποφάσει εισηγητήν προς διεύΟυνσιν τής 
περαιτέρω διαδικασίας και πραγ|/.ατογνώ|Λονας9, γνωρ,ο- 
δοτήσοντας περ'ι του δυνατου και εφικτού σωματικής 8ι- 
αιρέσεως και περ'ι των γενησοριένων μερίδων καικληρων 4°.

γ )  ή γνωριοδότησις των πραγριατογνω(χόνων κατατί­
θεται εις τό δικαστήριον παρά του εισηγητοΰ, και αν πε­
ρί των δικαιωμάτων των διαδίκων ούδεμιάς υπαρχουσ>]ς
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Κατά την ήμετέραν δικονομίαν ούκ εστι τοσουτον περιωρισμενη του δικα- 
στοϋ ή εξουσία* διότι έν τοιαυττ, υποθέσει αναφύεται εις το δικαστήριον ώς 
παρεμπίπτουσα πρότασις"τό περ'ι κυριότητος προδικαστικόν ζήτημα (Πολ. 
227. 229 ’, δπερ υπαγόμενον και αύτό εις τήν συνοπτικήν διαδικασίαν (Πολ, 
234) δυναται εν τή αυτή να έξετασθή και δικασθή δίκη* ΑΠ 102 του 47· 
176 του 51. Ευρετήρ. Δ 7, 139. Σ Τ 7. 150. Παρά τοΤς γάλλοις lorsqu’ 
il y a contestation sur le fond du droit, le tribunal doit, au contrai­
re, statuer comme en matière ordinaire. Aubry II. 504 σ. 2. Bour- 
beau Σ Τ 7. G3·

9) Δυναται το δικαστήριον vit κρίνη αυτό το αδύνατον τής διανομής καί 
να μή διορίση πραγματογνιυμονας, άλλα να διατάξη εύθυς άπ ’ αρχής δ η- 
μ ο π ρ α σ ία V ; Έαν έν μόνον πραγμα πρόκηται εις διανομήν, και τούτο, 
κατά τήν κοινήν πάντων των ανθρώπων πείραν, δέν δυναται να διαιρεθη σω· 
ματικώς (π. χ . ίππος, χιτών), καθίσταται ολιος περιττός τότε δ διορισμός 
πραγματογνωμόνων αν και τό άρθρ. 1091 φαίνεται θεωρουν ώς ανευ έξαι- 
ρεσεως κανόνα τον οιορισμον πραγματογνιομόνιον* άλλα γελοίαν και άτοκον 
εφαρμογήν του νόμου δέν ήθέλησε βεβαίως δ νομοθέτης· ‘Όρ. άνωτ. § 132 
σημ. 6. Κατά τό άρθρ. 970 τής γαλ. δικονομίας (νόμ. 22 juin 1841) 
είναι άναμφίβολον τοντο. Colmet-Daage σ. 623.

1 0) ΓΙως εςεταζεται το εφικτόν της διανομής και πώς καταρτίζονται αί 
μερίδες : Περί τούτου βητέον τα εξής.

α) προχειμενης οιανομης κοινών πραγμάτων, έκαστος των συνιδιοκτητών 
ε/ ει δικαίωμα εξ έ κ ά σ τ ο υ πράγματος νά λάβη τό επιβάλλον μέρος (Πολ. 
1092· 1 αλ. κώο. 826). § 5 Είσηγ* 3 17. Quod si de una re, velutj 
fundo, si (juidem isteíundus commodo regionibus divisionem recipi* 
at, partes ejus singulis adjudicare debet (judex), πλήν άταν τλ δια- 
ν^μητ^α ¡-ματα καθ έκαστον μεν ώσιν άνεπίδεκτα σωματικής διαιρέ-
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άμφισβητήσεως, εφικτή κρίνεται ή διανομή καί συνετάχ- 
Θησαν αί μερίδες, άίτεΐται δι* αναφοράς παρά του δικα­
στηρίου ή έπικύρωσις τής γνωμοδοτήσεως καί έπειτα γίνε­
ται ή κλήρωσι ς ενώπιον του είσηγητου 11. ανέφικτου δέ 
κριΟείσης τής διανομής, διατάσσεται δημοπρασία ,2·

σεως, άπαντα ομω; δμοΰ δέχονται διαμερισμόν άνευ Βλάβης τινός οιαδίκου, 
συγχωρητή  ̂εστί, νομίζω, τοιμύτη tou όλου διανομή και ούκ αναγκαίος δ 
πλειστηριασμός. πρόκειται π. χ . διανομή ποιμνίου εκ 500 μεταξύ δυο 
συνιδιοκτητών ή δυο αγρών ίσης αξίας μ.ή δυναμένων κατά μ.όνας να διαι - 
ρεΟώσι. γίνονται δυο μερίδες εκεί μεν έξ 250, έδώ δέ έξ έκαστου άγρο~. 
Göschen Γ. G71 σημ. IG. Colmet-Daage σ G24. εν τ.

β ') των άλλων εμπραγμάτου δικαίων ή διανομή πρέπει να γίνηται τοι- 
-αύτη ώστε έκαστο; των μετόχου να λαμβάνη άνάλογον έξ αϊτών ιόφέλειαν. 
‘ Οδηγίας περί τουτου παρέχουσιν δ νόμ. 7 § 10. 12, νόμ. 10 § I, νόα.
19 § 4 .

γ ')  αί μερίδες πρέπει να καταρτίζωνται ϊσαι iva έκτελήται αβλαβής ή 
κλήρωσις. τούτο παρουσιάζει δυσχέρειαν επί άνίσων δικαιωμάτων των μετό­
χων,π, χ . δ μέν είναι κύριος του ήμίσεως, δυο δέ ετεροι 1 \ί έκαστος, τινές 
προτείνουσιν ενταύθα άπ ο ν έ μ η σ ι ν (partage par Voie d’attribution) 
αντί διανομής, ήτοι σχηματισμόν άνίσων μεριδίων, ας τό δικαστήριον απο­
νέμει εις τον άνήκοντα Ικάστην μέτοχον. Ά λλ ’ ¿ τρόπος ούτος ούδόλιος έστί 
νόμιμο; καί ανάγκη να καταβάλληται καί ενταύθα προσπάθεια εις σχημα­
τισμόν ίσων μερίδιυν δια διαιρέσεων καί υποδιαιρέσεων (π. χ . επί του θέ­
ματος A 1|2, B 1 ( i ,  Γ Ι| 4, γίνονται πρώτον 2 μερίδες καί κλήρωσις με­
ταξύ A άφ ’ ενός καί Β Γ ácp ’ ετέρου* έπειτα του λαχόντος τω Β καί Γ γ ί­
νεται υποδιαίρεσις καί σχηματισμός νέιον κλήριον)* οπού δέ το μέσον τούτο 
αποβαίνει άχρηστον, διατάσσεται πλειστηριασμός. Alibi y II, 507. ColniCt- 
Daage σ. 055 άρ. G31.

11) Πολ. 1095. Γαλ. 980 — 983--- Έσ.ν έκνικηθή τό μερίδιον τινές
ενέχονται οί λοιποί συμμέτοχοι δια τήν εκνίκησιν. νομ. /Ο Βασ. (12.3). 
νόμ 1 Βασ. (12. 3). Aubry 1. 508 σημ.Ι. Arndts σ. 493 σημ. 3.

12) Κατά ρωμ. δίκαιον ήδυνατο εν τή περιπτώσει ταυτη να έπιδικασθή 
δλόκληρον τό πραγμα τω ετέριο των συγκυρίιον. νομ.· 1 Κ (3. 37)* νομ., 
37 Βασ. (12. 2). tfOp* άνωτέρ* § 83 σημ. 6.

‘Η διαΐάττουσα τόν πλειστηριασμόν απόφασις διορίζει προς τούτο συμ-

22*
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ο )  εάν άμφισβητώνται τά δικαιώματα των συγκοινω- 

νών, διορίζεται συμβολαιογράφος προς διακάΟαρσιν της 
όμάδος. παρ’αύτώ λοιπόν γίνονται αί άμοιβαιαι προτά­
σεις καί άντιλογίαι των μερών ας παραπέμπει σι’έκ- 
Οέσεως ό συμβολαιογράφος εις τό άκροατήριον του πρω­
τοδικείου προς έκδικασιν, μεθ’ ην συντασσονται υπό των 
ποαγματογνωμόνων αί μερίδες καί γίνεται ή κληρωσις 
κατά τόν ανωτέρω έξηγηΟέντα τρόπον

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— Β1ΒΛ. ΣΤ'.

ΚΕΦΑ ΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.

Λ ‘ίγιστιχγ) oócv? a).
α) γ  ε V ι κ ά.

§ 190). Οί άλλοτρίαν διαχειρισάμενοι περιουσίαν όφεί- 
λουσι άλογον της διαχειρίσεως αυτών Ε τοιουτοι δέ εισίν

βολαιογράφον. ώς προς τα λοιπά τηρούνται αί διατάξεις των αρθ. 1093. 
1094. — Κατά παραγγελίαν τίνος εκτελεΐ δ κλητήρ τας προ/ηρύξεΐςτου πλει- 
ςηριασμου; Του συμβολαιογράφου βεβαίως. Πολ. 1092 εδ. 2. 1086. 1077· 
Carré ζ. 3170. 'Υπάρχει εναντία τις άπο'φασις τίον εν Άθήναις εαετων. 
Ευρετήρ. σ. 155 § 15.

13) ΊΙ συζητά,τις ενώπιον του συμβολαιογράφου στρε'φεται εις τον προσ­
διορισμόν ά) του ποσού της διανεμητε'ας περιουσίας, ήγουν εξετάζεται τί πρέ­
πει ν άφαιρεΟή απ’ αυτής, ώς άνήκον ίδίως εις τούτον η εκείνον των μέτο­
χον, η τί πρεπει να προστεΟή εις αυτήν (π. χ. ή προΐξ, τα παρ’ ενός μό­
νου τίον μετόχων συναχΟεντα εισοδήματα), β ') του μεγε'Οους τής μερίδος 
ίχαστου μετό/ου, εαν υπάρχή ασυμφωνία περί τούτου. ΓΙολ. 1097.

14) Πολ. 1096. 1 0 9 8 .1 0 9 9 .’
α) Πρβ. Bayer Simimarisslic σ. 204. Scufferl Comment* Γ ' , 333. Bernat 352. Dalloz Compte.
Πολ· ( 9 5 - 7 K). Γαλ. 5 2 7 - 542. Βαυαρ. Σχ. § 2 0 1 -2 0 7 .
J) ΙΙολ, 095· ' l l  διαχείρισις, ϊνα προς λογοδοσίαν Οποχρεώση πρε'πει vet
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οι επίτροποι και κηοεμόνες, οί καταόικασΟέντες εις άπό- 
δοσιν καρπών και οι  μεσεγγυούχοι κατεσχημένων πραγ­
μάτων2. Ή διαχειρισις παράγει διττήν ύποχρέωσιν υπέρ 
του κυρίου τής διοικηθείσης περιουσίας, τήν λογοδοσίαν και 
τήν άπόδοσιν του εξ αυτής λοιπάσματος· διό καί περί άμ- 
φοτέρων τούτων δυνατόν νά γεννηΟή αμφισβήτησές3.

β  ) έχονσία Λογοδοσία· *

§ 197. Αυτή λαμβάνει χώραν οσάκις ή διαφωνία στρέ-

περιέχη άθροισμα διαφόρων ε ισ π ρ ά ξ ε ω ν και δ α π α ν ώ ν  (/ρημα ­
τικών η άλλων) ώς πρός άλλοτρίαν περιουσίαν άλλ ’ άρκεΐ και δια/είρισις 
περί εισπράξεις μ.όνον στραφεΤσα. των δια/ειρίσεων καθίσταται πολλάκις α­
δύνατος σ/εδόν ή εκκαΟάρισις και του εξαγομένου αυτών ή ευρεσις, εάν δεν 
καταστρωθώσιν εγγράφω; και μία προς μίαν αί διάφοροι δαπάναι και εισ­
πράξεις. έκτος δέ τουτου είναι λίαν δυσ/ερές*είς τον κύριον της οίοικηΟείσης 
περιουσίας να γνωρίζη τα αύθεκαστα της δια/ ειρίσεως, ίν’ απαίτηση παρά 
του δοσιλόγου τήν άπόδοσιν του λοιπάσματος. έντεΰθεν ή κυριοσις ιδίας περί 
τας λογοδοσίας διαδικασίας·

2) Νόμ. 1 § 3 Βασ. (33- 3). N. 4G § 4 Βασ. (8 · 2). Ν. 2 Π. (3. 5). 
Πολ. 853. 889. 9S2. 1079. Dalloz άρ. 24. Pigeau II. 226. — Οί δια-
χειρισταί δημοσίων /ρημάτων καίοί τών δήμιον εισπράκτορες; άρΟ. 15 του 
διατ. περί Έλεγ. συνεδρίου. άρ6. 1 1 1 του περί δήμ. Νόμ.· άλλα ΙΙολ. 713;

3) Bayer σ. 204. Δηλαδή ή δ υπόλογος άναγνοίρίζει εαυτόν υπό/ ρεον εις 
τό δούναι λόγον ή ό/ι· έν τή πρυότη υποθέσει εί μέν οί διαφερόμενοι συμ- 
φωνήσωσι περί τής όρΟότητος του λογαριασμού, δεν υπάρ/ ει διένεςις καί ε­
πομένως ουδέ δίκης αφορμή, διαφωνίας δμιος άναφυείσης, γίνεται οικη προς 
διάλυσιν αυτής. ^Οθεν υπάρ/ουσι δυο είδη λογοδοσίας ή εκούσια και ή α­
ναγκαία είτε |διαία. ή εκούσια δέ υποδιαιρείται πάλιν εις έξωδικον καί εις 
δικαστικήν άι διατάξεις τής δικονομ-ίας (άρΟ. 697— 700) ρυΟμίζουσι μο- 
νον τα τής δικαστικής, τής εκούσιας μέν δικαστικής λογοδοσίας γίνεται μρή- 
σις συνήΟιος δταν ο λογοδοτών φρονή οτι έκ τής λογοδοσίας Οελει εςελΟει αυ­
τός δανειστής, τής άκουσίας δε, εις τήν εναντίαν υτοΟεσιν. — Εις τας περί 
λογοδοσίας δίκας δύνανται νοι παρευιοωσι καί οί οανεισται των ο;α.οικο)ν
Πολ. 716.



<ρετα'. περί τό αποτέλεσμα μόνον του λογαριασμού, ή- 
γουν ό λογοδοτών συντάσσει ενταύθα χατα τον τύπον τών 
δικογράφων λογαριασμόν1 2, περιεχοντα λεποτομερώς τας 
εισπράξεις και δαπάνας και τό εκ της άντιπαραθεσεως αυ­
τών εξαγόμενον λ  ό λογαριασμός ουτος επιδιόοται τώ
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δεξιλόγω μετά τών αποδείξεων, αυτός δ’ αποκρίνεται κατά
τάς διατυπώσεις και προθεσμίας τών συνήθων δικών 3* ά-

1 ) Ό  λογαριασμός επιδίδοται εις τον δεξίλογον διά κλητηρος, περί αυ­
τόν δέ στραφησεται μεταταΰτα ή δίκη ενώπιον του δικαστηρίου- άρα δ λο­
γαριασμός ουτος οφείλει κατά τδ 136 άθρον νά περιέχη εν άρ/η τδονομάτων 
διαοίκων και του ̂ δικαστηρίου. αντί αίτησεως ‘χρησιμεύει ενταύθα τδ έκτης 
αντιπαραΟε'σειυς τών δοσοληψιών ε ξ α γ ό μ ε ν ό ν ,  ου σιοιπηρώς αίτεΐται 
την επικύρωσιν δ δοαίλογος.

2 ) Ή γαλ. δικονομία δεν περιέχει διατάξεις περί της εκούσιας λογοδο­
σίας* C.irre ζ· 1854. Πολ. 696. Γαλ. 533. —Κυρίως εκ δύο κεφαλαίων 
σύγκειτα: πας λογαρισμδς, έκτου κεφαλαίου τών εισπράξεων (δούναι) και εκ 
του κεφαλαίου τών δαπανών (λαβεΤν)· εν τώ κεφαλαίο) δέ τούτω υπάγονται και 
τά οφειλόμενα. εάν ιοσιν ισαι αί δαπάναι και αί εισπράξεις, συμψηφίζονται 
άμοιβαίιυς και ουδέτερον τών μερών άναδείκνυται οφειλέτης* άλλως άνω* 
τεραι μέν ειςπράξεις καΟιστώσιν οφειλέτην τδν δοσιλογον, άνώτεραι δέ δα­
πάναι, τδν δεξίλογον. Καλείται ά ν τ ι ζ υ γ ο ν  (Saldo) ο,τι προς εξίσιοσιν 
προστίθεται εν τώ κεφαλαίο) τών εισπράξειον η τών δαπανών.

3) Πολ. 697— 699. Παρατηρητέον ειοικώτερον ταΰτα* ά) φιλόνεικουσιν 
οί συγγραφείς τίς έστιν ενάγοκ; ενταύθα (Bayer σ. 206 § 81). δικονομικώς 
μέν ενάγοντος.Οέσιν επέχει δ δοσίλογος, άλλα κατ’ ουσίαν, ως πρδς τάς ει­
σπράξεις μέν ένάγων εστίν δ δεξίλογος, ώς πρδς τά δαπάνας δέ δ δοσίλογος* 
κατάταύτην λοιπδν την διάκρισιν κανονίζεται και τδ της άποδείξεως βάρος’β') 
περί τον αρμοδίου δικαστηρίου ΐδ. άνο)τ. § 40. και οί έκτελεάταί τών δια­
θηκών, έναγο'μενοι πρδς λογοδοσίαν, υπάγονται εις τδ δικαστ^ριον της δι- 
αχειρίσεως η της κατοικίας αυτών. Ευρετηρ. Θ '. 314 § 12. γ ') ή ύπο'θε- 
σις κατά γενικόν μέν κανο'να υπάγεται εις την συνηθη διαδικασίαν, επο- 
μ.ένιος της επιδοσεως του λογαριασμού πρέπει νά προηγηθη άπο'πειρα συμ­
βιβασμόν, άλλ ’ δ'ταν τδ άθροισμα της δοσοληψίας (εισπράξεων και δαπα­
νών) δεν υ,τερβα'νη τάς 500 δρα/μάς, φρονώ οτι δύναται το'τε ν’ ακολουθηση
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κολοόΟως έγγράφεται ή ύπόΟεσις εις τό πινάκιον του δι­
καστηρίου4-.

Ή έν τώ άκροατηρίω διαδικασία γίνεταιώς εν ταΤς συν- 
ήΟεσι δίκαις* άλλ’ άνακρίνονται καί δικάζονται μόνον τ’ 
αμφισβητούμενα κεφάλαια 5. διότι τό έν τη προδικασία ό- 
μολσγηθέν μέρος του λογαριασμού κηρύττεται παρά του 
προέδρου εκτελεστόν 6.

δ λογοδοτών την συνοπτικήν διαδικασίαν. Bayer σ. 209. δ ;> τάς παρατη­
ρήσεις του δεξιλόγου όνομάζουσιν οί δικονομολόγοι mónita. Mörstadt 
Schlüssel σ. 230.

4) Πολ. 699· ’Εφαρμόζονται και ενταύθα τα άνιοτ. § 111 εκτεθέντα.
5 ) Τδ δικαστήριον αναγνωρίζει εν τη άπβφάσει τά δεδικαιολογημίνα κεφά­

λαια, τά μή τοιαύτα απορρίπτει, και περί τών άναποδείκτιυν διατάσσει ά- 
πόδε ιξιν· διότι πρέπει και επι της εκούσιας λογοδοσίας ν’ άκολουθή το 712 
αρθρον. Bayer σ. 2 1 0 .— Κατά την άνωτέρ. τρίτην σημείωσιν τδ βάρος 
της άποδείξεως ώς προς τάς δαπάνας μέν επίκειται εις τον δοσίλογον, ώς 
προς τας εισπράξεις δε εις τον δεςίλογον. Scuffert Comment. Γ '3 3 3  δ 
λογαριασμός δέ, δν συνέταξε και παρέδωκεν δδοσίλογος, αποτελεί εν συν- 
όλω δμολογίαν σύνθετον (Langennu. Kori Ι· 205), κρινομένην κατά 
τάς περί αδιαιρέτου τών δμολογιών expy άς (άνιυτέρ· § 129). άλλ ’ δδοσί­
λογος οφείλει ν’ απόδειξη ού μόνον τήν αλήθειαν τών δαπανώνάλλά και την 
αναγκαιότητα αυτών (δτι ε γ έ ν ο ν τ ο  και δτι έ π ρ ε π ε  νά γείνωσιν)· 
μεταχειρίζεται δέ προς τούτο και έγγραφα τών προσιοπυιν, μεθ’ ων συν- 
ηλλάξατο· π. χ . άπόδειξιν πληριομής δοθεΐσαν παρά του εργάτου του 
καλλιεργήσαντος την άμπελον· διότι τοιούτου περιστατικού τοιαυτην έγγρα­
φον άπόδειξιν δυναται ν ’ απόκτηση* άλλα και ή ένορκος μαρτυρία του ερ­
γάτου εύπρόσδεκτος εστ'ιν, καθό έχουσα ού μόνον ίσην άλλα και μείζονατής 
εγγράφου άποδείξεως βαρύτητα * δπερ παρορώσιν ενίοτε τά ήμέτερα δι­
καστήρια. Ευρετηρ. Θ'· 399 —Π ερι μικρών και άσημάντιον δαπανών (π. γ .  

έν τινι δδοιπορία) δεν πρέπει ν’ άπαιτη τό δικαστήριο'), ώς παρατηρεί δ Scuf- 
fert (σ 333 σημ.2), άκριβεϊς και τελείας άποδείξεις. ή κοινή παντός άνθρού- 
που πείρα (πασίδηλον) δυναται πολλάκις νά δδηγήση αυτό εις την εύρεσιν 
τού μεγέθους τής δαπάνης, έστινότε δυναται και εις έκτιμητικόν νά προσφύ - 
γη ορκον. SchÜDk Γ ' .  49 άρ. 7.

6) Πολ· 700  εδ. 2· Γαλ. 5 35 . Τούτο εννοείται μόνον ώς πρός τό δλικόν
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γ 'J  α να γ κ α ία  .Ιογοόοα'.α.

'“198. Αυτή ένεργεΐται οσάκις ή διαφωνία εκτείνεται 
καί εις τήν προς λογοδοσίαν υποχρέωσήν* τότε οέ γίνεται
ή έξης διαδικασία.

ά) ό κύριος της διοικηΟείσης περιουσίας κινεί άγωγήν* 1 2 
περί λογοΟεσίας κατά τήν συνήθη ή συνοπτικήν διαοικα- 
σίαν?'* το δε δικαστήριον, εάν εύρη βασικόν τήν αγωγήν3, 
οιατάσσει λογοδοσίαν, όρίζον συνάμα τόπον καί χρόνον 
προς έγχείρισιν του λογαριασμού καί εισηγητήν προς δι-

εςαγόμενοντου λογαριασμού, ουχί οέ τα καθ’ έκαστον κεφάλαια, π. χ. κατά 
τον δοσίλογον τδ έξαγο’μενον τον λογαριασμού είναι λοίπασμα εκ 1000 

οραγμων* δ δεξίλογος αναβιβάζει αύτδ εις 1500 δρα/μ. ώς προς τας 1000 

λοιπόν συμφώνου ;ιν αμιρότεροι και ταυτας δυναται νά κηρύςη εκτελεστά; 
δ προ'εδρος.— Κατά της πράςειος του προέδρου, ως εκδιδομένης εν xyj επ’ 
άναρορα διαδικασία, δεν συγ/ωρεΐται ανακοπή (ΙΙολ. 614), συγ/ωρειται 
όμως κατά τη; επί τη 3άσει αυτής άρςαμενης εκτελεσειος. Πολ· 126 (ορ. 
κατωτ. § 215 σημ. 1 1.).

1) Διά της άγιογής ταιίτης έςαιτεΤται δ ενάγων «ΐνα υπο'/ρεωΟή δ ενα­
γόμενο; εις λογοδοσίαν»· περιττόν είναι να όρίζη καί ποσδν, εις δ, ως εςα- 
γο'μενον του λογαριασμού, να- καταδικασΟή δ δοσίλογος. επειδή δε ή εκτελε- 
σις της υποχρεούσης εις λογοδοσίαν άποιράσεως εξαναγκάζεται δια κατασχε- 
σειος τής περιουσίας του δοσ:λόγου ή προσονπικής αύτοΰ κρατήσεοος (άρθ. 
695), ανάγκη να υπάρμη καί περί τούτου αΐτησι; δριζομενου του καθ’ ό· 
ποΌεσιν λοιπάσματος· ΙΙολ. 703.

2) Πολ. 701. 702. Τδ συνηΟες ή συνοπτικόν τής δίκης κρίνεται κατά 
τας γενικά; περί τούτου διατάξεις τής πολ. δικονομίας. Carió ζ. 1818. 
1849. Ευρετήρ. § 21* 22 γ'·

8) Διότι ενδεχόμενον είναι ν ’ άμιρισβητήση δ εναγο'μενος τήν προς λο- 
γουοσιαν υπομρεωσιν (αρνουμενος π. μ. την oiay είρισιν), ο τ ι  γίνεται y ρεία 
να προαποΦασισΟή τούτο — ’ Εάν Ουιυς δ έναγο’μενο; αναγνώριση τήν πρδς 
λογοδοσίαν δπο/οεωτίν του, καί αντί απολογίας εις τήν αγωγήν, κο ινο π ο ίη ση  

τ<;) ενάγοντι τον λογαριασμόν τής δια/μιρίσεως αυτου, παύει τότε ή περί 
’ ,ν κν/γ/ο.ιαν λογουουιαν υικη (ίΙΓίς. ΙΙολ. 0 19), καί άομεται ή εκούσια
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εύθυνσιν τής διαδικασίας* τελευταίον δέ τα τής εξαναγ- 
κάσεως [Λεσα*.

6') δ ια δ ικ α σ ία  π αρά  τώ  εισηγητή , κατά τον τεταγ[/.ένον 
χρόνον και τόπον έριφανίζονται5 εις τον εισηγητήν οίδιάδι- 
κοι, ό ριέν δοσιλογος ίνα παραοώση τον λογαριασμόν μετά 
των αποδείξεων, ό δέ δεξίλογος ϊνα έπενέγκη (αμέσως 
ή βραδύτερου) οσας τυχόν εναντίον αύτου έχει παρατηρή-
σεις°* ό εισηγητης Οε συντάσσει περί των γενορ.ένων έκ- 
Οεσιν 7.

Σημειωτέου δέ είδικωτερον καί ταυτα* άπολιπομέυου

δέ

λογοδοσία, ήτίς έκτελεΐται κατά τα εν τώ προηγουμενω § έξηγηθέντα· Luce- 
τη ρ· § 20. ΙΤερί του γαλ. δικαίου ορ. CaiTÓ ζ· 1854·4) Πολ. 702· Γαλ. 530’ Ή αυτή άπόφασις διορίζει τον εισηγητήν και 
διαταττει την κατάσ^εσιν ή προσωπικήν κράτησιν. παρ ημΤν είναι αναμ­
φίβολον τούτο. »διατάττεται δέ σ υ γ y ρ ό  ν ο) ς δια τήν περίπτιυσεν . .» .  
άλλα και οι γάλλο: συμφωνοΰσι (CaiTÓ ζ. 1870). παράλειψίς τις ως προς 
τούτο άναπληροϋται ο.à δευτέρας άτοφάσεως. CaiTÓ ζ. 1852 bis — ΙΙερί 
του ικανού να οιορισΟή εισηγητής και περί τής προθεσμίας ίσ/υουσιν αί γε­
νικά! άρ/αί.Όρ. άνωτ/ρ 125. Carré ζ· 1853 bis. 1855. I860, Dalloz 
άρ. 68. 59. Gl·

Έ  υπο/ρεουσα εις λογοδοσίαν άπο'φασις είναι οριστική; άνωτ § 87 σημ.
4. Περί τής έκ/λήσεως των τοιουτων αποφάσεων περ’έ/ ει έξαιρετικάς τινας 
διατάξεις τδ άρθ· 528 τής γαλ. δικονομίας* άλλα παρ’ ήμϊν εφαρμόζεται καί 
ενταύθα το 780 άρθρον τής ήμετε'ρ. δικονομίας. Δυναται να έγγραφή δυνά­
μει αυτής υποθήκη; ’Ορθότερα φαίνεται ή γνώμη των καταφατικώς άποφαι-
νομενιον. Πρβ. Carré ζ. 1844 sex· Καλλιγ. Β '· 425 άρ 434.5) Αύτοπροσώπιυς ή δια πληοέξουσίου* κατά τα συνδυασμένα άρθρα 95. 97 αρκεί καί γενική πληρεςουσιότης. τδ 534 άρθ. τής γαλ. δικονομίας 
άπαιτεΤ ειδικήν πληρεςουσιότα· Schüllk σ· 38. Dalloz, αρ. 1080) ΓΙολ. 704,705·— Κατά τδ 534 άρθ. τής γαλ. δικονομίας 1θ ren­dant présentera et affirmera son compte, άλλ’ ή aífirmation αυτή 
κατά τους γάλ· συγγραφείς δεν σημαίνει πλέον βεβαιωσιν ένορκον· CaiTé ζ.
1867. Dalloz άρ. 108. 7) ίίολ. 707. 708·
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του δοσιλόγου κατά τήν προθεσμίαν της άποφάσεως, ση- 
μεωυται τούτο εν τη εκθέσει καί έκτελουνται κατ’ αύτοΰτα 
διαταχΟέντα εξαναγκαστικά -μέτρα 8. άπολιπομένου του 
δεξιλόγου κατά τήν πρώτην προθεσμίαν ή Οατερου των 
διαδίκων κατά τήν δευτέραν9,ή τέλος μενόντων κεφαλαίων 
του λογαριασμού φιλονεικουμένων /,°, σημειοΐ ταυτα έν 
τή εκθέσει δ εισηγητής καί παραπέμπει τήν ύπόθεσιν εις τό

' ) ·1 φυλάχισις δηλ. του δοσιλωγου ή ή κατάσχεσις της περιουσίας αυ­
τού. _,· ·1'/] ■· ypvjot; των μέτριων τούτων σκοπεί τήν ε ξ α ν ά γ κ α σ α  
τήςλονί ·,οί έπεται οτι δ δοσίλογος δύναται ή να προτίμηση να υποσπ] 
αυτί και vù μή δώση λόγον, ή ν’ άπαλ.λαχθή αύτών λογοδοτών και [ΐεταταΰ- 
τα, οτε τα τυχόν είσπραχθέντα εκ του πλειστηριασμοΰ πραγμάτων αύτου 
χρήματα καταλογίζονται εις τδ λοίπασμα ή επιστρέφονται. Çan’C-ζ· 1868.
4868 bis. Dalloz άρ. 104—107.

9) Ή μή εμφάνισις του δεξιλόγοο εις τας δύο ταύτας περιπτιόσεις πα­
ρέχει τδ δικαίοιμα ε’ς τδν δοσίλογον να ενεργήση τας του 715 άρθ- δια­
τάξεις. Γαλ. 542.

10) Ό εισηγητής οφείλει κατά τδ άρΟρ. 706 να προσπαθή καθ’ δλην 
τήν διάρκειαν τής ενιοπιον αύτου διαδικασίας να συμβιβάση τά μέρη (Carré 
ζ· 1884). δύναται δέ να κηρύξη έκτελεστδν τδ δμολογηΟέν μέρος τοΰ λο­
γαριασμού (Πολ- 709. Γαλ. 535. ίδ. άνιυτέρ- § 197 σημ. 6). Ζητείται, 
αν εχη δ διάδικος ένδικόν τι μέσον κατά τής πράξεως ταύτης του είσηγη- 
του; Καθ ’ ήμας αύτη ή άπάντησις φαίνεται όρθοτέρα. ^Ο,τι μέσον προσ­
βολής δπάρχει κατά τίτλων εκτελεστών δύναται να χρησιμεύση και εν­
ταύθα, ήγουν ανακοπή κατά τής επιταγής ή τής άρξαμένης ε’κτελέσεως, 
κατά τα συνδυασμένα άρθ-709, 120, 235 και 87 1. Ίων γάλλων συγγρα­
φέαν τινές συγχωροΰσι ανακοπήν, άλλοι έφεσιν* Cañé ζ. 1873. 1874· Dal·
1θΖ· άρ. 111.

Δύναται vi γραφή δποθήκη δυνάμει ταυ εκτελεστηρίου τούτου του είση- 
γητου; *Οχι κατά τδ 1 4 αρθ. τοο Ν. των Τποθ. Καλλιγ. Β', 457 άρ 
435· Τδ αύτδ ισχύει και περί του εκτελεστηρίου του προέδρου (άνωτ. § 197 
σημ. 6). Οί γάλλοι συγγραφείς ε’ναντίαν άποφαίνονται γνώμην ένεκα τών
άρ· 2 1 17 .  2 123  του άστυχου αδτών κά)δ· Carré ζ. 1872-Dalloz.àp. 114.
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άκροατήριον, όριζων συγχρόνως την δικάσιμον ημέραν 11.
γ ) διαδικασία ¿πι ακροατηρίου, ή συζήτησις άρχεταί ά- 

ναγινώσκοντος Ικθεσιν του είσηγητοϋ περί των άμφισβη- 
τουμένων κεφαλαίων έπειτα γίνονται αί προτάσεις καί 
αναπτύξεις των διαδίκων κατά τάς διατυπώσεις της συνή­
θους διαδικασίας 12. Το δικαστήριον άποφαίνεται διά μιάς 
άποφάσεως περί πάντων των κεφαλαίων, καί τά μέν δεδι- 
καιολογημένα παραδέχεται, τά δ’ εναντία άπο^ρίπτει καί 
περί των αναπόδεικτων διατάσσει άπόδειξιν 13. έν τη άπο- 
φάσει καταχωρίζονται αί εισπράξεις καί αί δαπάναι καί ο­
ρίζεται ακριβώς τό εξαγόμενον αυτών μετά του τυχόν ύ- 
πάρχοντος λοιπάσματος14 15. Τό δικαστήριον όύναται ένίοτε 
νά έπιβάλη προσωπικήν κράτησιν κατά του όφειλέτου ά- 
ναδειχθέντος διαχειριστου 1δ.

δ') Λάθη Λογιστικά α).

§ 199. Ό τελεσιδίκως κριθείς λογαριασμός δεν ύπό- 
κειται εις άναθεώρησιν ώς παν δεδικασμένον πράγμα1.

II) Πολ* 7 0 5 .708.Γα>.538. 539· 12) Πολ. 7 1 1 .Ώρ. άνωτ. § Π3.
13) Πολ. 712. Bayer Summ. 210. ‘Η άπόφασις αυτή είναι δριστική

κα\ δεν δύναται πλε'ον ν’ άνακληθη ώς προς τά κεφάλαια των εισπράξεων ή 
δαπανών, τα δποΤα αναγνωρίζει % απορρίπτει. ΑΠ. 352 του 1855.

14) Πολ. 712 έδ. 3.Γαλ. 540. *Η άπόφασις αυτή κανονίζει δριστικώς 
τα τοΰ λογαριασμού, μεχρις αυτής πάντα τα προηγούμενα μέτρα φε'ρουιΐ 
προσωρινόν χαρακτήρα. Carré ζ. 1885 bis.

15) Πολ. 713. 10 0 0 § 1 .Γ α λ . 126 § 2 .
α) Merlin Quest A' § 1. Σαβιν. Συστ. ΣΤ'. 369 — Πολ. 714.' 

Γαλ. 541.
1) 'Ώστε ή διάταξις του 714 άρθρου, ή άπαγορεύουσα την άναθεώρη- 

σιν του ολου λογαριασμού δεν εισάγει νε'ον τι, άλλα μόνον τδ του άρθρου 273 
§ 3 τεκμηριον « τδ δεδικασμενον άντ\ άληθείας παραλαμβάνεται» Ιπανα* 
λαμβάνει, έπομένωςχό δικαστήριον δίν δύναται να λάβν) υπ’ οψιν αύτεπαγ-
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άλλ’ ο [/.ως καταδήλων αμαρτημάτων τής άποφάσεως συγ- 
χωρεΐται διόρθωσις % γινόμενη παρά του αύτοϋ δικαστη­
ρίου3, πλήν μόνον ά) διά λογιστικά λάθη,δπερ έστίν άμαρ-

γελτιος τήν άπαγόρευσιν ταυτην, ουδενός δημοσίου συμφέροντος αναμιγνυόμε­
νου εις αυτήν. Οί γάλλοι συγγραφείς κλίνουσι προς την εναντίαν γνιόμην Chauveau sur Carré ζ· 1886 ter. Dalloz άρ. 151, ώς y-αι oí γερμανοι. Bayer σ. 426 εν ά. Linde Rechtsmitt I. 33.

2) Ώς προς τα τοιαϋτα αμαρτήματα ή άπο’φασις δεν γίνεται τελεσίδικος 
(Πολ. 753 § 1). και δυναται να ζητηΟή ή διόρθωσις αυτής εντός τρια­
κονταετίας ( Πολ. 756 § 2). Chauveau sur Carré ζ· Ι886 quinq. Dal­loz αρ* 199.—Άλλα γεννηΟείσης φιλονεικίας περί του. λογιστικού λάθους 
και άποφηναμένου του δικαστηρίου, απαράδεκτος είναι πλέον πασα περί 
διορθιόσεως πρότασις* Dalloz άρ. 178.

Το να συγγιορήται ή διόρθωσις άποφάσειος τελεσιδίκου είναι έξαίρεσις 
του κανόνος καθ’ δν αί τελεσίδικοι αποφάσεις άποτελουσι τεκμήριου του νό­
μου ασάλευτου* οθεν πρέπει ή έςαίρεσις αυτή να περιορίζηται ακριβώς εις τα 
θέματα του 714 άρθρου.

Σημειοιτέον δε οτι τδ 714 άρθρου εφαρμόζεται κατ’ αναλογίαν και εις 
τας εςοιδίκους λογοδοσίας· οπερ και υπό του ρ. δικαίου υποστηρίζεται Ν· 
61Βασ. (11 .2 ) .

'( Ί1 διάταζις ¿νομοθέτησε την πλάνην αήν περί ψήφον (λογαριασμόν) γε · 
νομενην, είτε ε’ς ενός συναλλάγματος είη τα χρεωστουμενα, είτε άπδ πολ­
λών, τή αλήθεια προκριμα μή ποιεΤν. επειδή τούτο πολλάκις νενομοθέ-’ 
τηται, οτι και τους μ.ετα τίνος γενομένους πολλάκις λοξούς έςεστι πάλιν 
αναψηλαφαν, ει μή άρα έκρίθη τα περί toutojv άπας ή καί διάλυσις (συμ­
βιβασμός) παρηκολούθησεν».

3) Το Δικαστηρίου δηλ. το εκόόν τήν περί του λογαριασμού άπόφασιν, 
δικάζει και την περί θιορθο;σεο)ς των λογιστικών λαθών αίτησιν, είτε πρω- 
τοΟ κιΐον είναι τούτο είτε έφετειον, εκτός άν δεν υπάρχη πλέον (π. y. δι­
αιτητικόν όικαστηριον), ή αιτηται διόρθωσις εςιοδίκου λογαριασμού. Carré ζ. 1886. quinq. 1887 bis. Dalloz άρ. 188 επ..

Am τής επ άναφορα αιτησειος έγει δ διάδικος, εντός τής προς έφε- 
σιν προθεσμίας, και το ένδικον τής έφέσειος μέσον. Πολ· 759 § 1 «ή έ- 
φεσις είναι π ε ρ ι τ τ η επι απλών λογιστικών σφαλμάτιον» Ν· 44 Βασ. 
(9· 1) «εί δε περί συμψηφισμόν (συναψιν) ό δικαστής έπλανήθη, διορ-
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τήματα περί μαθηματικήν τινα εργασίαν4, β) διά παραλεί­
ψεις κεφαλαίων άνεγνωρισμένων υπό τής άποφάσεως5, 
γ )  διά διπλήν εγγραφήν του αύτου κεφαλαίου, καί δ') δι* 
έσφαλμένην εγγραφήν άποδοκιμασΘέντων κεφαλαίων0.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ ΤΡΙΤΟΝ.

AizdiKvcia ε~ άνζΌοον*1 V <
Α') γ  ε V ι κ ά α).

ά) όρισμός.

§ 200. Αιτήσεις μή περιέχουσαι στοιχεία αγωγής,ήγουν

Οοΰται ή ψήφο; καί χωρίς εκκλήτου». COntl’a Carré ζ. 1887.
4) ΓΤ. χ. πρόσΟεσιν, άφαίρεσιν κ. λ. το όικαστηριον δηλ σκέπτεται ουτω 

(Ν. 44. Εασ. 9. 1) « εφάνη μοι δ Πέτρος χρεο)στων άπδ της δε της αι­
τίας 50 .νομίσματα, και από της δε 25, και διατοΰτο συνορώ αυτόν οοΰ-
ναι τα εκατόν νοαίσαατα. »

5) Ή παράλειψις κεφαλαίου δαπάνης η είςπράξεως δυναται να συμβή 
τριχως, α) δεν καταχωρίζεται διόλου εις τον λογαριασμόν τό κεφάλαιον 
τούτο, β) καταχωρίζεται μεν άλλα τό όικαστηριον άφίνει αυτό αναποφάσι­
στον, γ) τό δικαστήριον αναγνωρίζει την-ορθότητα του κεφαλαίου και εγ­
κρίνει αυτό άλλ’ εν τη καταστρώσει του λογαριασμού παραλείπει να τό υπο­
λογίση. Έρωταται ήδη, καί τας τρεις ταύτας παραλείψεις περιλαμβάνει δ 
νόμο; ; Μόνον την τρίτην κατά την ορΟοτε'ραν γνώμην (Carré ζ. 1886 quat . . .  les omissions cl’ articles admis par le jugement· Dalloz άρ. 
178). ή δεύτερα παράλειψις διορΟοϋται διά του ενδίκου τής άναψηλαφή- 
σεως μέσου, ή δέ πρυότη ουδόλως ανήκει ε’νταυΟα, καΟό μή άπαρτίζοντος 
μέρος του λογαριασμού του παραλειφθεντος να καταχωρισΟή εν τω λο­
γαριασμό) κεφαλαίου. Άλλως φρονεί δ συγγρζφευς τής εν τω Εδρετηρίω 
(Θ\ 339} πραγματείας.

6) Π. /. ενω τό όικαστηριον Οεο>ρεΐ άπορριπτόον κεφαλαιον π δ τολογί- 
ζει αυτό μολοντούτο έν τω λογαριασμό).

α) Πολ· 610—655. Έν τή γαλλική δικονομία έλλείπουσι γεν:Χχι δια­
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δικαστικής άνορθώσεως δικαιώματος υπό £ητου προσώπου 
προσβληθέντος ί,  Εικάζονται έπί τη άπλήπροτάσει του εν­
διαφερομένου, τουτέστι κατά την έπ’ αναφορά διαδικασίαν. 
Αί τοιαϋτοααιτήσεις άναφέρονται ώσεπιτοπολυ εις πράγ­
ματα της εκούσιας δικαιοδοσίας και υποβάλλονται ποτέ 
εις ολόκληρον τό πρωτοδικεΐον* ποτέ δέ εις τον πρόεδρον 
μόνον αύτοΰ. Τό πρώτον λαμβάνει χώραν έάν αίτήται2

ά) διορισμός επιτρόπου, κηδεμόνος ή δικαστικού άντι- 
λήπτορος, β) έπικύρωσις βουλεύματος συγγενικού συμ­
βουλίου, γ') άπαγόρευσις, δ') προσωρινή έγκατάστασις εις 
την νομήν της περιουσίας άφάντου, έ) διόρΟωσις ληξιαρ­
χικής πράξεως, ς·) άδεια παρά γυναικός ύπάνδρου εις τό 
κινήσαι αγωγήν, ζ') χωρισμός κτημάτων, η') χωρισμός 
άπό τραπέζης και κοίτης (διάστασις), β7) διαζόγιον και ί) 
εκστασις υπαρχόντων.

Ά λ λ ’ έκτος τών θεμάτων τούτων ύπάρχουσι και άλλα 
κατά τήν αυτήν διαδικασίαν δικαζόμενα3, προσέτι ή αιτη- 
σις άδειας προς εισαγωγήν δίκης κακό δίκιου 4.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒίΕΛ. ΣΤ'.

τάξεις, κανονίζουσαι την επ* άναφσρα διαδικασίαν, είιρίσκεται ομιος αυτή 
απαράλλακτο« σχεδόν ώ; και παρ’ ήμΤν εν τισιν είδικοΤς Οε’μασι* π. χ. αρ8.
855, 856, 859, 860, 861, 862. Πρβ. Rauterc. 440. Schiink I. 501* 
Berriat σ. 146. Ευρετηρ. A'. 262,

I) Ιδε ανωτερ. § 82 σημ· 1. Πολ. 640 ηπασα προς.... τδ αρμόδιον 
δικαστηριον αποτεινόμενη, και μή περιεχουσα άληΟη αγωγήν αιτησις, 
συντάσσεται εν είδει αναφοράς»· Ν. 51 II. (U. 7) Nillil aliud est actio, 
quam jus, quod sibi dcbcatur, judicio persequendi. 2) Πολ· 640.

3) Τοιαυτα εισι π. χ τά Οε'ματα των άρΟρ. 41, 42, 295,557, 879, 997 
(\Π. 122 του 52), 1032, 1041, 1076, 1083, 1095 και 1099 της πολ· 
δικονομίας*

4) Πρβ.αρ. 2 —4 του Διατ. της 8 ίουλ. 1838 περί αγωγής κακοδικίου. 
τδ θέμα τούτο της επ’ αναφορά διαδικασίας εχει τδ ίδιάζον, δτι ή διαδικασία
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β ) διαδικασία.
§ 201. Ή αναφορά πρέπει νά φέρη τον τύπον δικογρά­

φου* είσάγεται δε άνευ απόπειρας συμβιβασμού και χω­
ρίς νά κοινοποιηύη εις τινα ώς άντί5ικον,εκτός άν τό δικα- 
στηριον διατάξη τούτο *· δτε μετατρέπεται ή δίκη εις 
συνοπτικήν2. Είναι όμως υπόχρεος εις προαπόδειξιν ό ά- 
ναφερόμενος. διατουτο οφείλει νά έπισυνάπτη τή αναφορά 
ή νά σημείο! έν αυτή τ’ αποδεικτικά αύτου μέσα 3. Επειδή 
δ’ ένταΰθα ή δίκη γίνεται συνήθως άνευ έναγομένου, 
προσδιορίζεται άλλοΟεν του δικαστηρίου ή άρμοδιότης 4.

Ό πρόεδρος διορίζει επί τής αναφοράς εισηγητήν δικα­
στήν, ορίζει την δικάσιμον και διατάσσειτήν εις τον εισαγ­
γελέα χοινοποίησιν τής αναφοράς ΰ.

γ ) απόφασις.

§ 202. Ή συζήτησις, γινομένη και άπόντων των δια- 
δίκων, άρχεται άναγινώσκοντος εκθεσιν του είσηγητου καί

γίνεται εν συαβουλίω και άπόντων των διαδίκων, επομένως ούτε εισηγητής 
διορίζεται. 1) Πολ. 6 4 i. 642 εδ.

2) *Η επ’ άναφορα διαδικασία επί δυο στηρίζεται βάσεων καί προς 
δύο  τείνει σκοπούς, ήγουν τούτο μέν του να εύκολύνη τον άναφερόμενον είς 
την έκδίκασιν της αίτήσεώς του άνευ αντιδικίας προς άλλον τινά, τούτο οέ 
του voc υποχρέωση αυτόν να μή έμπλέκη εις δίκην πρόσωπα αμέσως μή 
ενδιαφερόμενο (μόνον δετό δικαστηριον ε/ει εξουσίαν ν ’ άποφανθή περί τού­
του). Εντεύθεν επεται οτι δεν δύναταί τις δίκην επ’ άναφορα να μετατρέψη 
αυθαιρετώ; εις συνοπτικήν δίκην, καλών άπ ’ ευθείας τόν κατ’ εικασίαν I-
ναγόμενον. Contra Chauveau sur Carré ζ. 2895 bis. Εδρετήρ. ». 
264 § 13.

3) Πολ. 642 έδ. 2. Γαλ. 859. Τί έσιΐ προαπόδειξις ορ. ανωτέρω § 118.
4) Κατοιτέρω εξηγείται ποιον εν τοις καθ’ έκαστον θέμασ.ν είναι το άρμό^

διον δικαστηριον (§ 2 0 3 —214). 5) ΓΙολ. 643 έδ. 1.
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άκουο[/.ένου του εισ&γγελεως κ&ι του ποίρόντος οιαοιχου .̂
Κατά της άποφάσεως, ήτις συνήθως πρέπει νά γίνη- 

ται επί ακροατηρίου^ καί αμέσως, οεν συγχωρείται ανα­
κοπή άλλα ριόνον έφεσις 3. και η εφεσις 4 εισαγεται δι α­
ναφοράς, εκτός άν πρωτοόίκως παρεστη 7] καν εκλητευθη 
καί άντίοικος, ότε τηρείται ή των συνοπτικών δικών δια­
δικασία <Η έκδοΟεΐσα άπόφασις αποτελεί δεοικασριε- 
νον ριόνον ριεταζύ τών κεκληριένων διαδικων6.

4)Π ολ·6ί3εδ. 2,
2) Έν Γαλλία γενναται ενίοτε αμφιβολία αν πρεπη να διεςάγηται δημο­

σίως ή επ’ άναφορα διαδικασία, και ιδίως αν ή άπόφασις όφείλη ν ’ άπαγ-
γε'λληται επί ά κ ρ ο α τ η ρ ί ο υ (Carié ζ. 3003, 3027. Railter § 4 19)■ 
την αμφιβολίαν ταύτην ελυσεν ή ήμετερα δικονομία, παραδεχθεΐσα δια του 
613 άρθρου την δημοσιότητα, εςαιρεΐται ή ανώτεροι (§ 200 σημ. 4) μνη· 
μονευΟεΐαα περίπτιοσις,

3) Πολ. G44. ’Ανακοπή δέν συγχιορεΐται, διότι την απουσίαν του διαδί- 
κου άναπληρο" του εισηγητού ή εκθεσις" ώστε δεν είναι φόβος μήπο)ς τδ δι- 
καστήριονδέν άντελάβετο δρθώς των πραγμάτων.

Άπδ πότε άρχεται ή προ; εφεσιν προθεσμία; Τδ ζήτημα τούτο í/si ση­
μασίαν εάν παρεστάθη εν τη δίκη μόνος δ άναφερόμενος. νΑρ/εται δέ τό­
τε ή προθεσμία άπδ τής παρά του εισαγγελε'ως κοινοποιήσεις τής άποφα- 
σεως (arg άρ. 3 του διατ. περί .άγιογής κακοδικίου). Κατά την γαλ. δικο­
νομίαν (άρθ, 858) η προθεσμία τρέχμι άπδ τής 'χρονολογίας τής άποφάσεως. 
Colmel-Daage σ. 539.

4) ΤΙ εφεσις ενταύθα είναι πάντοτε δεκτή, ώς στρεφομε'νης τής υπο- 
θε'σεωςπερί αόριστον άντικείμενον. Carié ζ. 3012.

5) 11ολ. 644. Ιίίσάγεται δηλ. εις τδ εφετεΐον ή υπόθεσις ώς συνοπτική 
δίκη, ότι καί άναίοεσις συγχωρεΐται είναι αναμφίβολον (RaoteΓ § 422. 
Ευρετηρ. σ· 268 αρ· 18). εςαιρεΐται ή περίπτωσις τής άγιογής κακοδι* 
κιου* άρ. 3. του περί τούτου Διατάγματος.

6) Πολ. Glü. Κατα πριυτον λογον υ,τογρεούται διά τής άποφάσεως δ τήν 
αναφοράν ε’σαγαγών διάδικος, επειτα δε καίοί κατά οιαταγήντού δικαστη­
ρίου κλητεοθεντες εις την δίκην, αλλ ή τήν άπαγόρευσιν οιατάςασα άπόφα- 
σις ισ/υει έφ’ όσον υφί«?τανται οί λόγοι τής απαγορεύσεις- δ'Οεν κατά τδ
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Β ) είδιχαϊ περιπτώσεις.
Α) διορισμός επιτρόπου ?} χηδεμόνος α).

§ 203. Οί αυτεξούσιοι, ήτοι οι από της εξουσίας του 
πατρός λελυμιένοί; χρήζουσιν ενίοτε προστασίας, ό άστυ- 
κός νόμος προέβλεψε περί αυτής όιατυπώσας τά περί της 
νομίμου καί κατά διαθήκην επιτροπής* άλλ’ αί διατυπώ­
σεις αύται άνεπαρκεϊς είσίν ενίοτε, διατουτο έδόΟη καί εις 
τά δικαστήρια εξουσία τοΟ διορίζειν επιτρόπους καί κηδε­
μόνας. Κατά την ϊσχύουσαν νομοθεσίαν τοιαύτη ανάγκη 
παρίσταται όταν δεν ύπάρχη επίτροπος νόμιμος ή κατά 
δόσιν του πατρός, ή ό υπάρχων άπηλλάγη, παρητήΟη ή 
έπαύθη τής επιτροπής

670 άρθρον δυναται v’ άνατραπη. Π αρα τοΐς Γάλλοις αμφίβολό« ε στι τυίν ά- 
ποφάσειον τούτιον ή τελεσιδικία, ορ. άνωτε'ρ. § 0 I er,μ. 7. Railler § 422.

Την δια δικαστικής άδειας γενομε'νην πώλησιν ορφανικού κτήματος δυ- 
ναται να προσβάλη κατά £ωα. δίκαιον δ ό.ιραιος, εάν συναρπαγεντα δείςη 
αυτόν τον πραίτιορα. Νόμ, I. 4G Βασ· (38. 9)· Νόμ. 5 § Ιό αύτ. Rlldorff 
Vormundschaft B'· 429.

Τρίτος μ.ή λαβών με’ρος εις την επ’ ά/αφόρα δίκην δυναται κατά τδ 
645 αρθρον V ’ ανακοπή την εκδοΟεΐσαν άπόφασιν, διότι ό>ς προς αυτόν είναι 
res inter alios* δπερ ίσ/υει και όταν ή άπόφασις εκδοΟη ε’π'ι τη αιτήσει 
του άναφερομ,ενου μόνον, τούτο παρ’ ήμΐν ου δόλιος παρε^ει σπουδαίας άμ.- 
φιοολίας* Ευρετηρ. Α\ 326 άρ. 17.

Την επ ’ άναφορα αΐτησιν δικαιούνται ενίοτε πολλά προσιοπα να υπο- 
βάλιοσι (π. y. ΙΙολ. G46. 658)* γενναται δε τότε το ζητημα, εάν άπορ- 
ριφΟη ενός ή αϊτησις, δυνανται να την επαναλάοωσιν οί λοιποί, η άντίκειται 
αύτοΐς τό δεδικασμενον ; Κατά τον Dcmolombc (Il '. 337) δυνανται. άλλ’ 
δρΟότερον είναι να έφαρμοσΟωσιν αί περί δημοτικών άγιογων άρχαί του ροιμ. 
δικαίου, καθ’ άς si ex eadcm causa saepius agatur, quum idem fa­
ctum sit, exceptio vulgaris reí judicatac opponitur.

α) Π,ολ· 64G—G49. Γαλ, κώδ. 4 0 5 -4  I7. Demol Z\ Il G. Zachar. 
I* 101. Arndts § 444. Goschen Λ', § 751. ΙΙαπαρρηγ. § 2G8*

1) άρ. 22 του άστ. νόμου, οι ’ ου τροποποιείται τδ G10 της πολιτ. δι-

23
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ΓΓόν διορισμόν επιτρόπου κλ. δύνανται να αίτησωσιν οι 

συγγενείς παντός βαθμού, οί δανεισταί ή άλλοι εχοντες 
συμφέρον, ή ό είσαγγελεύς ές επαγγέλματος5. Ή αίτησις 
είσάγεται είς τό πρωτοδικεΐον^ της κατοικίας του εις ε­
πιμέλειαν θετέου· επισυνάπτεται δε αύτη γνωμοδότησις 
του συγγενικού συμβουλίου, ητις επι ανήλικων η κυοφο- 
ρουμένων απαραίτητός έστι. την γνωμοδότησιν ταυτην 
παραλειφΟεΐσαν δυναται καί αύτεπαγγέλτως να διατάξη 
τό δικαστηριον4.

Β) έπικύρωσις βουλεύματος συγγενικού 
συμβουλίου.

ά) Συγγενικόν συμΟούΛιον α).

§ 204. Τό συγγενικόν συμβούλιον συνέστη κυρίως επί 
τω έφορεύειν τάς πράξεις των επιτρόπων υπέρ των έ- * 2 3 4

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ —*ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

κονομίας. πρβ. και άρ. 405 του γαλ. κωδικός. Κατα τον αυτόν τρόπον δι­
ορίζεται και δ ειδικός επίτροπος του άοΟ. 9 εδ. 3.

2) άρΟ. 22. άστ. νόμ. Πολ. 64G. Γαλ. κώδ 40G. Demol άρ. 193 — 
•196. Zacliar. σ. J02 σημ. 3, 4. ϊινές τών συγγενών δι&είλουσι να ό- 
ποβάλωσιν εις τδ δικαστηριον τοιαυτην αΐτησιν. Ν. 2 § 1 Π. (26. 6)* εισί 
τινες, οίς επάναγκες εστίν αίτεΐν επιτρόπους, οΤον μητηρ και απελεύθεροι.
Νου.. 2 § 29—31 II. (38. 17). Noy.. 4G Βασ. (45. 1). ΙΙαπαρρηγ. σ. 79. 
Bemol αρ. 193. Arndts § 446.

3) Εις κατεπειγουσας περιπτύξεις δύνανται καί οί ειρηνοδίκαι εισαγ­
γελείς να διαρίσωσι προσωρινούς επίτροπον ί\ κηδεμόνα. ΙΙολ. 649. άστ. 
νόυ.. άο. 22.t V

4) Πολ. 647. Έάνδ διορισΟείς επίτροπος, κηδεμών κ· λ. δένήτο παρών 
κατα τον διορισμόν, ειδοποιείται περί τουτου παρά του αίτήσαντρς τον 
διορισμό̂  όιαδίκου. ΙΙολ. 648. Γαλ. 882.
. α) ΙΙολ. 6 5 0 -6 5 4 . άστ. νόμ. 3 0 - 3 3 .  Γαλ· κώδ. 4 0 6 -4 1 6 .  Bemol. 

Ζ . 1 ιΟ. Zaehar. I. 92. υγκαλεσις συγγενικού συμβουλίου δυναται νά
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πιτροπευομένων. Ιχει δέ καί τινα άλλα έργα* ενεργεί 
δε τά έαυτου καθήκοντα διά γνωμοδοτήσεων και βου­
λευμάτων * περ'ι διαφόρων αντικειμένων 2* δέν είναι αρχή 
διαρκής, άλλα συγκροτείται έκάστοτε εκ των έχόντων δι­
καίωμα προσώπων 3. Είδικώτερον δέ ίσχύουσι περί αύ· 
του ταυτα*

ά) σύνθεσή, τό συγγ. συμβουλιον συντίθετ* εκ του εί- 
ρηνοδίκου, ως προέδρου, και 6 έως 8 τό πολύ έκ των 
πλησιεστέρων συγγενών ή άγχιστέων4. ή κατοικία (του 
προσώπου δι’ δ τό συμβουλιον συγκαλειται) έν περιμέ- 
τρω 2 σχοίνων προσδιορίζει τις ειρηνοδίκης και τίνες συγ­
γενείς είσΐ προς τούτο αρμόδιοι* 1 2 3 4 5, μή ευρισκομένων συγ­

χριασθη καί επί ενηλίκων* Κατωτερ· § 228 σημ. 6.
1) Demol. σ. 106 άρ. 320 Ιπ. Zachar. σ. 96. Παρ ’ ήμΐν έπί τού 

παρόντος γνωμοδοτήσεις απλώς δίδουσι τα συγγενικά συμβούλια, ούχί δέ καί 
βουλεύματα. Έσφαλμένως δέ ή συνήθεια δνομάζει βούλευμα πασαν 
τού συγγενικού συμβουλίου πραςιν.

2) νΙδ. π. χ. τα άρθρ. 546, 660, 67 I, 672, 673 και 1085 τήςπολ. 
δικ. και αρθ. 22. 24. 36. 42. 51. 53— 5 5 .6 1 .6 3 .  64. 6 6 .7 0 .  
7 3 —77. 99· 100.103. 107. τούάστ. νόμ. Έμπ. νόμ. 2.

3) Δια τούτο δύναται νά τύχη νά συνεδριάσωσιν άλλα πρόσωπα εις μίαν 
και άλλα εις άλλην συνεδρίασιν. Demol · άρ. 273·

4) Αστ. νόμ. 30. κατά τό άρθρον τούτο τό συγγενικόν συμβούλων 
συγκροτείται εξ ήμισείας εκ τε των προς πατρός καί εκ των προς μητρός 
συγγενών ή άγ ι̂στε'ων.

5) Έάν άνθρωπός τις εχη συγγενείς εις διάφορα μέρη, έκεϊνοι έζ αύ·* 
των συγκροτουσι τό συγγενικόν συμβούλων, οϊτινες κατοικούσιν ή διαμενονσιν 
¿ν τη περί την κατοικίαν του ανθρώπου τούτου περιμέτρω 2 σχοί- 
νιον, ήτοι 4 ώρών. ή κατοικία δέ αυτού εδρίσκεται έκ τών περί κατοικίας 
διατάξειον τού νόμου, δύναται δέ νά ήναι κατοικία αυτών καί ή τού επι­
τρόπου κατοικία* οτε γενναται τό ζήτημα, άν διά τής μεταβολής τής 
κατοικίας τού επιτρόπου, άλλάζει καί τό συγγεν. συμβούλων. Demol
Ζ\ 146 άρ. 241. 23*



γενών εντός της είρημένης περιφέρειας παραλαμβάνον-
ταικαί φίλοι της οικογένειας6. ’Ανίκανοι νά χρησιμεύσω- σιν ώς μέλη συγγ. συμβουλίου εισιν οι και προς το έπι-
τροπεύειν ανίκανοι ^

β) ΰιάσχεψκ·' το συγγενικόν συμβούλιον συγκαλειται 
παρά του είρηνοόίκου κατ’ αίτησιν τίνος των έν τω 646 
αρθ. άναφερομένων 8 ή και εξ επαγγέλματος, ή πρόσκλη- 
σις ποέπει νά η ναι έγγραφος 9 και νά προσδιορίζν) τον 
τόπον καί τον χρόνον της συνελεύσεως /,°. Αί αποφάσεις 
του συγγεν. συμβουλίου είσίν έγκυροι, εάν παρευρε- 
Οώσιν εις την σύσκεψιν 4 τουλάχιστον μέλη καί 6 είρη-

:Γ)() ΚΙ ΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ. ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

(■;) Νόμ. 215 Βασ. (2.2). Φίλους /./γομεν Ου τους ψιλώς εγνωσμέ­
νους ή μϊν, άλλα τους έχοντας τι οίκα.ον μεΟ ’ ήμών εκ δικαίου λογισμού
κ α ί  προφάσεως εύλογου.

7 Οί ανιόντες συγγενείς δυνανται νά προσληφθωσιν εις τδ συγγενικόν 
συμβούλων και άν ήναι ανήλικοι η γυναίκες, π. χ· ή μητηρ, μάμμη κ. λ.
Εο>λ. κώό. 442· Άστ. νόμ. 30. 40.

8/ Ιίολ. 662. 1 αλ. κώο. 406. Ποίϊΐοΐ. άρ. 282 — 286« Λοιπόν καί 
παρά του εϊσαγγελάος. Τούτο παρά τοις Γάλλοι; αμφίβολον. ίώ]ϊ1θ1.άρ.287.

9) Ό τακτικός σε τρόπος της προσκλησεως ή διά κλητηρος κοινοποίη­
σή εστίν* άλλ. ’ όταν ο είρηνοοίκης δεν υποπτεύη απείθειαν Ικ μέρους των 
προσκαλούμενων, δύναται νά προσκαλέση αυτούς προαορικώς η δι’ απλής 

τότε ή μη εμφάνισις αυτών δεν επιφέρει τάς ζημίας του:π ισ · .  ο ) .η ς ·  
1 \

ά λ λ 7. ΤΟ

ν υ υ . ο υ .  ϊ>01Πθ1 - ά ρ .  288 — 290. Ζ η ο Ι ί α Γ .  I. 9δ. σημ. 7.
10) 'Ό τόπος της συνελεύσεως, εάν εν τη προσκλησει  δεν δρισθη άλ­

λ ο ς ,  ε ί ν α ι  τ ο υ  ε ι  

24· ω ρ ί λ ν  ο ε ν  σ υ

οοικου ή κατοικία, χρονος δέ νά δρισθη βραχύτερος των 
γηωρεΐται. δ προσκαλούμενος οφείλει ιδία δαπάνη νά εμ- 

φανισθη, δύναται όμως νά πέμψη και ειδικόν πληρεξούσιον* άλλα δεν δύναν- 
ται να οιορισωσι πολλοί ο υ .ου τον αυτόν πληρεξούσιον* δ δέ άδικαιολογητως 
άπολιπόμενος προστιμαται παρά τού εϊρηνοδίκου δραχ. 5—30. Πολ. 652«
6 5 3 .  Γ α λ .  κ ώ ο .  1 1 2 -4 1 4 . ϋαηοΒ άρ. 2 9 1 - 3 0 1 .
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νοδίκης 11 · συντάσσει δέ ουτοςί3 π ε ρ ί  της δ ια σ κ έ ψ ε ω ν  έ κ -  

θεσιν, έν η, εάν υπήρξαν διαφωνοΰσαι ψ ήφ ο ι,  ά ν α φ έ ρ ε τ α ι  

ή γνώμη ενός έκαστου 13.

β') Έπικύρωσις των βουλευμάτιυν κ α ι  μ έ σ α  

προσβολής αυτών α\

§  205. *Εχιχύρωσις* τ ά  β ο υ λ ε ύ μ α τ α  το υ  σ υ γ γ ε ν ικ ο ύ  

σ υ μ β ο υ λ ίο υ ,  δι* ώ ν  τ ο ύ τ ο  ε ίτ ε  ε γ κ ρ ίν ε ι  π ρ ά ξε ις  τ ι ν ά ς  τ ώ ν  

Ε π ιτ ρ ό π ω ν  ή  κ η δ ε μ ό ν ω ν  ή  ά λ λ ο  τ ι  α π ο φ α σ ίζ ε ι ,  χ ρ η ζ ο υ σ ιν  

έν£οτε δ ικ α ο 7 ά κ 'β£ κ υ ρ ω σ ε ω ς

Την περί επικυρώσεων α ν α φ ο ρ ά ν  ε ισ ά γ ε ι  ό ε π ί τ ρ ο π ο ς  

ή κηδεμών έντός 15 ημερών ά π ο  της β κ δ ο σ ε ω ς  το ύ  β ο υ ­

λεύματος εις τ ό  πρωτοδικείων τ ο υ  τ ό π ο υ .  π α ρ ί λ Ο ο ύ σ η ς  

δέ απράκτου της προθεσμίας ταύτης, όύναται έ κ α σ τ ο ν  μ έ ­

λος του συγγενικού συμβουλίου η καί τ ι ς  των έν τώ 0-ί(» 
άρθρω άναφερομένων να ε π ίσ π ε υ σ η ,  δ α π α ν η  τού ά μ ε / ,η' 
σαντος επιτρόπου ή  κ η δ ε μ ό ν α ς ,  τ η ν  έ π ικ ύ ρ ω σ ιν

11) Πολ. 6 5 4 .—-Δι/οψηφίας σύμβασης; Άσυμφωνο: c-.-tIv οί ουγγρ ' 
(Demol* άρ· 312. 317). παρ5 ήμϊν εφαρμόζονται αί διατάςεις τών α'ρΟρ. 
178· 179. της πολ. δικ. Άστ. ν. 33.

12) Μετά του γραμματεως. Πολ. 439. 492  ̂ 3· ίΚ'Πΐυΐ. σρ, 308. 
ΑΠ. 289 του 59.

13) Πολ 654 εδ. 3· Γαλ. 833. Carré ζ. 2994 .
α) Πολ. 6 5 5 -6 3 7 . Γαλ. 8 8 3 -8 3 9 . Uodière P ro m l. civ.  1Π. 3ίΓ> 

Colmet -Daage σ. 558·
1) Έπικυρώσεως (homologation) μρηζουτι κατά τον γαλλικόν κώ­

δικα τα βουλευμ.ατα των συγγενικυίν συμβούλιο» εν τοις Οεμασι των σρΟρ.
448. 458. 467. 509. 5ΙΙ (Demol. Ζ-. 199 cb. 325). καθ’ ή μας τού­
το υ απαιτείται εν τίο Οεματι του 55 αρΟρ. του ’Αστ. νόμ.

2) Πολ. 656· Γαλ. 885. 837. Το ποιοτοδικεϊον, όταν κατ’ αιτησιν 
άλλου ή του επιτρόπου και κηδεμόνος προσκαληται να επικύρωση το βού­
λευμα, καλόν είναι να. διατάττη καί την κλητευσιν του επίτροπου η κν,οε-



Πξ>οσ6οΛφ. το βούλευμα του συγγενικού συμβουλίου, 
οσάκις μέν χρήζει δικαστικής έπικυρώσεως, προσβάλλε­
ται διά παρεμβάσεως ή ανακοπής τρίτου 4· άλλως δε, δια 
συνοπτικής αγωγής ΰ. Προς παρέμβασιν η ανακοπήν οι- 
καίωμα εχει παν μέλος του συγγενικού συμβουλίου, μη 
συμφωνουν εις τήν έπικύρωσιν^, προς αγωγήν δε προσέτι 
καί 6 επίτροπος ή κηδεμών· ή αγωγή αυτή κινείται κατά 
των έχόντων οιαφέρουσαν 7 γνώμην μελών, ό δέ ήττη- 
Οεις καταδικάζεται έξ ίδιων εις τήν δικαστικήν δαπάνην.

Γ ) Άπαγόρευσις α). 

α)Τί έστίν·
 ̂ 206. Άπαγόρευσις έστίν ή από του προσώπου άφαί- 

ρεσις τής έξουσίας του διοικεΐν καί διατιθέναι τα εαυτου.

358 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ,

μόνος* ot Γάλλοι μάλιστα θειοροΰσι τήν κλήτευσιν ταύτην άναγκαίαν.
Carré ζ· 3005.

3) Το βούλευμα δύναται να προσβληθή είτε δια τυπικές είτε δι ’ ουσι­
αστικές Ιλλείψεις.ϋβπιοί· Ζ 200 άρ. 327—336. Zacliar. I. 97 άρ.96.

4) Πολ. 657. Γαλ. 887. Επειδή τέ έναντιούμενα εις τήν επικύριο- 
σιν του βουλεύματος μέλη δύνανται να παρεμβώσιν ή καί ν * άνακόψιοσι τήν 
άπόφασιν, τακτικόν είναι δ αϊτών τήν επικύριοσιν να προσκαλή αυτά εις τήν 
δίκην. Τότε δέ μή εμφανιζόμενα στερούνται του δικαιώματος παντδς εί­
δους άνακοπής. Πολ. 64 I. Carré ζ. 3008.—5) Πολ. 055 Γαλ, 883.

6) ‘Επομένως και όσοι εδικαιούντο ν * άπαρτίσωσι μέρος του συγγεν 
συμβουλίου, και δεν προσεκλήΟησααν. Carré ζ. 2995. 3 0 10 .— Οί γνωμο- 
δοτήσαντες υπέρ του βουλεύματος δέν δύνανται να προσβάλω σιν αυτό. 
Demol. σ. 209 άρ. 338.

/) Διατοΰτο δπαρχούσης δμοφωνι'ας δέν συγ/ωρεΐται προσβολή'. Carré 
ζ. 2996. Contra Zachar* 1.67 σημ. 6.

°) Πολ 6 5 8 -6 7 2 . Γαλ. 890 -8 9 7 . Γαλ- κώδ. 4 8 9 -5 1 2 .  Πανδ. 27, 
10. Κώδ· 5. 70. Βασ. 38.10· Παπαρρηγ· σ. 7§.Bci’t’iat σ,475. RodÎCl tJ 
Troc· IJI. 352. Zaçjiar I. 122,
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ύπάρχουσι δέ δύο είδη άπογορεύσεως, ή δικαστική και ή 
νόμιμος1. Ενταύθα γίνεται λόγος μόνον περί εκείνης* 
διότι ή νόμιμος άπαγόρευσις επέρχεται αυτοδικαίως έκ 
τής εις ειρκτήν ή πρόσκαιρα δεσμά καταδίκης καί ουδέ- 
μιας χρήζει έτέρας- διαδικασίας^.

Ή άπογόρευσις διατάσσεται ένεκα φρενοβλαβείας, ή­
τοι παραφροσύνης, μανίας καί βλακείας3, δικαίωμα δέ 
προς εισαγωγήν τής περί τούτου αίτήσεως^χουσιν οι συγ­
γενείς καί ό σύζυγος 4, ούχί οι άγχιστείς5, προσέτι ό είσ-

1) Δικαστική μέν λεγεται ή εκ διατάςεως του δικαστηρίου προεργομενη, 
νόμιμός δέ ή εκ διατάςεοχ του νόμου. Demol. Ζ/. 301·

2) Ποιν. νόμ. 25 « 'Ο εις ειρκτήν ή πρόσκαιρα δεσμά καταδεδικασμέ- 
νος εύρίσκεται, καΟ ’ οσον χρόνον διαρκεΐ ή ποινή, είς κατά στα σ ιν νομίμου 
άπαγορεύσεως* οΟεν δταν ήναι ανάγκη προς διοίκησιν τής περιουσίας του, 
διορίζεται κηδεμων κατά τήν διάταξιν τής πολιτ. δικονομίας». — T Í vidv 
δικαιωμάτων τήν εξάσκησιν εμποδίζει ή νόυιμος αυτή άπαγόρευσις ίο.Demol. A '. 208. Zacliar· I, 158 § 1G7.

3) Τής φρενοβλαβείας, σημαινούσης παν πάθημα τίον φρένων, είδη εισιν ή μανία, ή παραφροσύνη και ή βλακεία, είς τήν ιατρικήν ανήκει ή εςε- 
τασις καί διευκρίνησις τού ζητήματος, άν περιλαμοάνουσι τάς διαφόρους 
των φρενών παθήσεις οί τρεις οροί βλακεία, παραφροσύνη καί μανία.Πρβ. Demol Η '. 306.

Είς τούς άσιοτους διορίζεται άντιλήκτιυρ. διαδικασία είναι ή αυτή ώ; καί 
επί άπαγορεύσειος ( Άστ. νόμ. 135. 13G). "Ασωτον δέ καλούσιν οί νόμοι 
τον άνθρωπον εκείνον,qui ñeque tempos, ñeque finem expensarum habet, sed bona sua dilacerando et dissipando piOÍundit.oaT^ δηλαδή ούτε με'τρον 

ούτε καιρόν επίσταται δαπάνης, ούδεμίαν αναλογίαν των εξόδων προ; τά είσοδήμ,ατα αύτού φυλάττων. ]Νόμ. 1 πρ.Π. (27· 10). Glück Com­ment. τόμ. 33. σ. 182.
4) Πολ. 658. Γαλ κοίδ. 490. Επειδή δε δ άπο τραπεζης καί κοίτης 

χιυρισμος δεν διαλύει τον γάμον, επεται ότι καί ό εν διαστάσει διατελιον 
σύζυγος δύναται νά αίτηση τήν άτΐ«γόο;υσιν τού£:ερου. Demol. 11 ή 334 
άρ. 456. 457.5) Zacliar,!. 123 -τη μ. 2. Demol ΙΓ. 1 άρ. 498 έπ. A ll. 28 τού50.



αγγελεύς εξ επαγγέλματος6.

β) διαδικασία κα\ αχόγασις.
ί* 207. ‘Η άναφορά, έν η πρέπει νά έκτίθώντάι άκριβΦς 

και είδικώς τά περιστατικά έξ ών Συνάγεται ή φρένο- 
βλάβεια, νά έπισυνάπσωνσαι οέ τ’ άποοεικτικα μέσα καί 
γνιυμοδότησις του συγγενικού συμβουλίου7, εισαγεται εις 
τδ πρωτοδικείου της κατοικίας του άπαγορευτέου8.

Το δικαστηρίου έάν εΰρηπαραδεκτήν τήναιτησιν9, 
ά) διατάσσει έν τή πρώτη συνεδριάσει την έξέτασιν του 

άπαγορευτέου, χρείας δε καλούσης, και των προταθέντων 
μαρτύρων καί ορίζει προς τούτο χρόνον καί τόπον, ή έξέ- 
τασις,οσάκις ένεργειται επί ακροατηρίου, γίνεται κεκλεισ- 
μένων των Ουρών, άλλ’ ό είσαγγελεύς έχει πρόσοδον καί 
εις την έκτος του ακροατήριου εςετασιν 1 ,

300 ΕΙΔΙΚΟΝ 31ΚΡ02-— B l B A . i T .  ^

()) 11ολ· G58. Όρ. 102. ΊΙ έςουνία του είσαγγελέυ>ς κατά τον γαλ. 
κώο. (αρΟ. 4 0 1) είναι μάλλον περίωρισμένη. Διότι επί μανίας όυναται 
αυτός νά αίTriar, τήν απαγόρευσήν, εάν δεν αίτήσωσιν αυτήν οί συγγενείς 
ή δ σύζυγος, καί επί παραρροούνης ή βλακείας, έάν δεν e/η γνωστούς 
συγγενείς ή σύζυγον. Demol σ. 335.

7) Μολ.059. G60. Γαλ. 800- 892. Γαλ.κιόδ. 493.494. Έ  παράλειψις
τής έκΟέσειυς τίϋν τής φρενοβλαβείας περιστατικων ή τής έπίσυνάψεως των 
αποδεικτικών μέσιον δύναται να επιφέρη τήν απόρρ ψιν τής αίτησε ως, εάν 
τδ Οικαστήριον θεώρηση αυτήν ένεκα τούτου προπετή (Domo!. ΙΓ. 354· 
Carió ζ· 30 !3  bis)· επίση ς δύναται ν’ απόρριψη τδ δικαστήριον άποτουδε 
τήν αίτησιν, εάν τα. έν τή άναροτσ εκτιθέμενα γεγονότα δεν οέρωσιν ώς 
συμπέρασμα τήν ρρενοβλάοειαν. CaiTÓ ζ. 3014.

8) Έκ του συνδυασμού τών αρΟρ. G58 καί 667 έςαγεται οτι ή απα­
γόρευσή αΐτείται παρά του δικαστηρίου τής κατοικίας του άπαγορευτέου, 
διότι τροποντινά αυτός έστίν έν τή δίκη 6 ε’ αρόμενος. Cnrré ζ. 3013·
Bemol. ΙΓ. 351 áp. 482.

J) ιν7.:ατα ¿v τη / σην.'Γ.σε'.
19) Πυ) GG1 - G93.IV/. /.ώδ. 496 198.-, "Οταν ή ; ρενοβλάζεια παρί-
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β'; δύναται άποτοϋδε νά διορίση πρσσιυρινον διαχειρισ­
τήν, ινα φροντίζη περί του άπαγορευτέου και περί της συν- 
τήρήσεώς ^ής περιουσίας αύτού i ! .

Μετά τήν διεξαγωγήν των αποδείξεων έχδίδοται ή ορι­
στική άπόφασις, οι’ ής κηρύττεται ή άπαγόρευσις, ή απορ­
ρίπτεται ή πιρί αυτής αίτησις, ή διορίζεται άντιλήπτονρΐ3.

Κατά τής οριστικής άποφάσεως συγχωρείται έ'φεσις !:ί. 
εχει δέ δικαίωμα προς εφεσιν έκτος των διαδίκων (του 
αίτοΰντος τήν άπαγόρευσιν καί του καθ’ ο0 αίτείται] καί 
παν μέλος τού συγγενικού συμβουλίου.

Ή εφεσις, εί μεν έγένετο δεκτή ή άπαγόρευσις ή διου- 
ρίσθη άντιλήπτωρ, απευθύνεται κατά του προκαλέσαντος 
τήν άπαγόρευσιν, εί δέ μή, κατά τού άπαγορευτέου 1Ο

καταφανή;, ή εςετάσι: των μαριυρων ουναται να παρα) etcpör,♦ 
Curré ζ. 3 0 -1 .— Άλλ ’ ν. άποοαινον.εν?. τν ν άπα*··όοευσιν «ποοαυ(ς 
«πιαγγε'λλεται πάντοτε coto-r. lío ). 0 0 2 . 1 0 2 . ά^ωτερ. S HO V r«;. 4
turró ζ. 3027.

! I) ΓΙο). GG i. ä αλ. κωο. i J 7. Γον προΐωεινδν τούτον ν. / ¡  ιι σ ./  /i;v.· 
Tat και ει; μεταγ'ενεστεραν συνεδριασιν va διόρισα, το δικασ τ/ριον. "¡I 
έςουσια οε αυτνυ περιορίζεται εις τάς άναποιοευκτου; προ; συντήρτ,σιν τής 
περιουσία; και επιμε'λειαν του άπαγορευτε'ου πράςεις. Deiliol.ll k-ίΟΗ άρ.5 Ι3 ·

1 2 ) Πολ. 005. Γαλ. κώ5. 409. Carro ζ. 3029. Περί τής εςουτίχ; 
του αντιλαπτορο; όρ. άνωτ. 203 σημ. (}. — Το δικαστήριο./ απορρίπτον 
τήν περί απαγορεύσει-);· αιτα,σιν ουναται να καταδίκασα, τον αιτουντ-α ει;
αποζημίιοσιν και τήν ΰ'/'/στίκήν δαποίνγν. C UTÓ ζ 30'2't !)¡S. 3030 bis. 
Demol. ΪΙ 0 378 άρ. 525.

13) ΪΙολ. fji)G· ()ύ/ί -ανακοπή (Πολ. 6 ί ί .  άλλα τριτανακοπή συγ/ω;..ί- 
ται. IIολ. 6 Ιό. contru C*..irj*c ζ. 3033). o í γαλ. συγγράφει; διαφωνουτι. 
CUITÓ ζ. 3030. — Κα:ά τής διοοιζουση; διαχειριστήν άποφάσεω; συγ/ω. 
ρειται εϊ-εοιε; <2; διατάττουσα υ.ετοον προσωρινόν καί διά τούτο όοιστι/ήΎ  ̂ I ) ι · *
ουσα δυναται, νομίζω, νά εκκληΟή προ τή; οριστική: άποφάσεως. Demol σ. 
3G8 αρ. 518. Civriut σ. 477 cay.· II .

Π) Πολ. 00(5. Γαλ. 89 ί. Τα υ,άλν, τον ;υγγ·νν η * /

-*+j



36â ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.'— Β1ΒΛ. ΣΤ'.
γ ) άτίοτέΛέσμαζα της άτο<ράο,εω(?.

§ 208. Ή*άποφηναμένη την άπογόρευσιν ή διορίσασα 
άντιλήπτορα άπόφασις απαιτείται, έκτος της έπι ακροα­
τηρίου απαγγελίας, να δημοσιευΟή την υπό του 667 άρ­
θρου διαγραφομένην περαιτέραν δημοσίευσιν. 15 Φέρει 
δέ τά εξής αποτελέσματα*

ά) καΟίστησι τον άπηγορευμένον ανίκανον του διαΟέ- 
τειν την περιουσίαν αύτου. ή άνικανότης δ’ αυτή άρχεται 
από τής δημοσιεύσεως τής άποφάσεως /*6.

β') τελεσίδικος καταστασα, δίδει δικαίωμα του νά αι-

χουσι δικαίωμα έφέσεως κατά την γαλ. δικονομίαν εναντίον της κηρυςάσης 
τήν άπαγύρευσιν άποφάσευνς. Carré ζ. 303 I. Dcmol. Η. 374 άρ. 537 — 
542— *11 άποδο/ή της άποφάσειος εκ μέρους του άπαγορευθέντος δεν στερεί 
αύτδν του προς έφεσιν δίκαιιυματος. Carré ζ. 3031 his.

Ή εφεσις εισάγετβι και εκδικάζεται κατά την συνοπτικήν διαδικασίαν 
(Πολ. 644). Δύνανται δέ και οί εφέται να έξετάσιοσι τον άπαγορευτέον ή 
και μάρτυρας περί νέων γεγονότιον. Γαλ. κώο. 500. Πολ.· 746· Carré ζ 
3033. 3034 .Dcmol. <τ 376 άρ. 543 έπ.

15) *Ηγουν τοιχοκολλαται έντδς 10 ημερών άφου καταστή τελεσίδικος 
εν τε τω συμβολαιογραφείου και εν τώ άκροατηρίω του πρωτοδικείου, ε’ν- 
τδς τής περιφέρειας των δποίων κατοικεί 6 άτταγορευΟεις, καί δημοσιεύεται 
διά τίνος έφημερίδος (Γαλ. κώδ, 501·). Ταΰτα πάντα γίνονται ίνα μάΟρ 
το κοινδν-την μεταβολήν τής καταστάσεως του άπαγορευθέντος. — Τδ άρΟ. 
667 φαίνεται πεοιοριζο'μενον εις τας των πρωτοδικών αποφάσεις, τας 
άποφαινομένας τήν άπαγδρευσιν ή διοριζούσας άντιλήπτορα. άλλα τδ αύτδ 
πρέπει να είπωμεν καί όνς προς τας αποφάσεις τών εμετών τας άπαγγε* 
λουσας άπαγο'ρευσιν ή διοριζουσας άντιλήπτορα.

16) Πολ. 663. Γαλ. κωδ. 502-50ί. Dalloz άρ. 631. Ή ενέρ­
γεια αΰτη τής άποφάσεως επέρχεται καί &ν δεν τηρ ηΟώσιν œ  διατάξεις 
τον 667 άρθρου (DciTlol· Η . 3/8 αρ. 550). άλλ’ οί ζημιωθέντες ένεκα 
τούτου τρίτοι δύνανται ν’ άπαιτήσωσιν άποζημίωσιν παρά τών παραλειψάντων 
τήν εκτέλεσιν τών του 667 άρθρου. Carré ζ. 3041·

^Αν δ απαγορευμένος δύναται, διαρκούσης τής άπαγορεύσες, ω να έπι/ει-
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τηθή διορισμός επιτρόπου, και τά καθήκοντα του προσω­
ρινού διαχειριστου καταπαύει17.

γ') διαρκει ή άπαγόρευσις μεχρισοΰ δι* άποφάσεως 
καταργηθή. ή προς την κατάργησιν ταύτην παραφυλατ-
τομένη διαδικασία είναι ή αυτή ώς και ή τής άπαγορεύ- 
σεως 18.

J") προσωρινή εγκατάσζασις εις ζην περιουσίαν
áyárzGV. a).

§ 209. Ή προσωρινή ειςτήν νομήν τής περιουσίας ά­
φαντου έγκατάστασις διατάττεται, δπουό νόμος συγχωρεΐ 
αυτήν1, υπό του δικαστηρίου των πρωτοδικών τής κατοι-

ρήση πράξεις τινάς και τίνας, είδικώς κατά τά lucida intervalla, είναι 
ζήτημα του άστυκου δικαίου, δηλ. κατά τάς διαυγείς ώρας δύναται δ φρενο­
βλαβής κατά τον £ωμ. νόμον νά επιχείρηση εγκνρως πασαν νομικήν πραξιν* 
αλλά κατά την δικονομίαν διατελεΐ υπό επίτροπον, ώστε αί διαυγείς ώραι 
δεν ώφελουσιν αυτόν δφείλοντα νά ενεργή τή συμπράξει του'επιτρόπου* πλήν 
πράξεις τινές εις ας δεν είναι δυνατή ή αυμπραξις αύτοΰ (π. χ. γάμος, 
υιοθεσία, διαθήκη) έκτελοΰνται παρ’ αύτοΰ εγκυρως εν llicidis ÍDtervallis.
Demol. ΙΓ. 416.

Αί προ τής άπαγορεύαειος γενόμεναι πράξεις δυνανται ν’ άκυρωθωσιν, 
εάν ή αίτια τής απαγορεύσει»; υπήρξε κοινώς γνωστή ή 6 συναλλαχθείς μετά: 
του άπηγορευμενου έγίνιοσκεν αυτήν. Άστ. νόμ. 12·5. Deiliol. Η '· 433. 
— ήφρενοβλαοεια άποδεικνύεται μετά θάνατον; Άστ. νόμ. 126.

17) Πολ. GG7 έδ. 2. G9G. Γαλ. 895. ’Από τής τελεσιδικίας δε 
τής αποφάσει»; άρχεται ή προς λογοδοσίαν ΰπο'/ρέιοσις του προσι»ρινοΰ δια - 
χειριστοΰ.

18) Πολ, G70. Γαλ. 896. Γαλ· κώδ. 512· Διαφορά δέ υπάρχει, #τι 
δόναται καί δ άπηγορευμε'νος αύτδς νά αίτηση τήν άρσιν τής απαγορεύσει»; 
(CaíTe. ζ. 3036.), ή οϊ άπόφασις ή αίρουσα τήν άπαγορευσιν δςν εχει 
άναγκην τής του 667 άρθρου δημοσιεύσει»; CaiTÓ· ζ· 30·39ι 

α) Γαλ. κώδ· 112. 120. Γαλ.' 859.'„860.
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κίας τού άοάντου2.7 \
Ε ’ )  δ ί ό φ θ ω σ ι ' ς  . Ι ή ^ α ^ χ ι ν . ί ’ι ς  Λ ζ>άζε(ύ ( ,  α ) .

210. Η προσωπίκή τοΰ ανθρώπου κατάστασις ού μό­
νον επί της περιουσίας αύτου έπιρροήν ϊχέι, άλλα και τ?) 
πολιτεία ίκανώς διαφέρει, διό και τα σπουοαιοτερα αυτής 
στοιχεία, ή γέννησις, δ γάμος #αι 0 θανατος, διά οη- 
μοσίων πιστουνται εγγράφων, των λη^αρχίκών ρΐυΛιων*· 
Ανάγκη λοιπόν να συντάσσωνναιτά βιβλία ταυτα προση- 
κόντωςκαί όρθώς,καί δικαίωμα εχουσιν οί ενδιαφερόμενοι ,̂ 
νά αίτώσι τήν διόρθωσιν των έναύτοϊς ημαρτημένων,του- 
τέστι των τε παραλείψεων και λαθών την έπανόρθωσιν καί 
των παντελών ελλείψεων την άναπλήρωσιν 3.

11 επί διορθώσει αναφορά είσάγεται, ώς κυρία αίτησις 
εις τό πρώτο οικεί ο ν του ληξιάρχου 4· τούτο δέ, πριν ή ά-

snysfrm

1; ΙΙαρ’ ήμΐν δεν ΰπάργει άκόμη νομοθεσία περί άφάντί/JV, έίστε καί 
ή διαδικασία, ήν τό άρθρ. 610 § 4 αναφέρει περί της εις την περιουσίαν 
αύτων έγκα.ταστάσειος, μένει επί του παρόντος ανεφάρμοστος· μόνον δ’ επί 
του θέματος του 167 σρΟρ* της ποιν. δι/.ονομίας δυναται να έφαρμοσθή.2) Carré ζ. 2007. 2904·

ο) ΓΙολ. 673. 674. ’Λ στ. κώδ. 5 4 - 5 7 .  Γαλ. 8 5 5 -8 5 8 ·  Γαλ. χώδ. 09-101. Dcmol I: 422. Zachar. [ . 71.  1) D ém oli. 337.
2) ΙΙας δ εηιον εννομον συμφέρον ιδιώτης δυναται κατά το 54 άρθρ. τοΰ 

άστ. κωδικός να αίτηση την διόρΟωσιν. συμφέρον y ρηματικόν δεν απαιτεί­
ται άναποφευκτως,ώς εάν τις άναφέρηται εν τη ληςιαρ/ική πράςει ώς φυσι­
κός πατήρ η ώς père adultérin ou incestueux τοΰ τέκνου. Demol σ. 
426.— Ό είσαγγελευς δυναται να αίτηση την διόρθωσιν μόνον εάν ή δη­
μοσία τάςις τό άπαιτή. π· η. ή διδόμενη εν τη της γεννήσεως πράςει ηλικία 
προσβάλλει τόν της άπογραφής νόμον. Zacliar-I.72 σημ·7· Cai'1'é ζ.2896·

3; Ίίγουν ή αιτησις δυναται ν’ άφορα η συμπληρώσω ατελείων της πράξε- 
<<):, η έπανόρθωσιν κακώς έγγεγραμμένιον πραγμάτων, η τέλος εγγραφήν 
ληςιαρ/γκής πράςειος εντελώς παραλειφθείσης. Dcmol. I . 424 άρ* 33 2. Cane ζ. 2898. 2899.

i Ως τιαρεμπίπτουσα δέ είσάγεται ή αιτησις εις τό δικαστήριον τής
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ποφασίση, δυναται κατ’ αίτησιν ή και αύτεπαγγέλτως νά 
διατάξη τήν κλήτευσιν των έχόντων συμφέρον ΰ καί τήν 
προσαγωγήν γνωμοδοτήσεων του συγγενικού συμβου­
λίου 6. Ή άπόφασις αυτού ύπόκειται πάντοτε εις έ'φεσιν7.

Ή τήν διόρθωσιν διατάττουσα άπόφασις, κοινοποιου- 
μένη τω ληξιαρχικω, έγγράφεται παρ’ αύτου ευθύς εις 
τα ληξιαρχικά βιβλία καί σήμειουται έν τω περιθωρίω 
τής διορθωθείσης πράξεως. άντίγραφον δέ ταύτης ουδέ­
ποτε δίδοται άνευ τής διορθωτικής άποφάσεως 8·

Σ Τ ' ) âôeici παρά γυναιχος ύπάνάρου αίτονμένη 
προς Υ,ίϊ'ησιν ¿ιγωγής.

§ 211. Κατά τό ίσχύον δίκαιον αί ύπανδροι γυναίκες 
είσίν δλως έλεύθεροι εις τό έπιχειρείν νομικάς πράξεις ή 
παρίστασθαι επί δικαστηρίου, έαν δέποτε περιορίση αύτάς 
κατά τούτο ό νόμος καί εις τήν τού άνδρός εξουσίαν ύ-

κυρίας υποθέσεως, οτε δικάζεται ως συνοπτική δίκη. Dciliol. άρ. 334. Carré ζ. 2893.5) Πολ. 673. Γαλ. 856. Τίνες οί ενδιαφερόμενοι ; Ce SOllt CCS, λέγει δ Carré (ζ· 2894), qui auraient intérêt à attaquer ou à défendre Té 
ta t  deΓ individu ou l’acte qu’il rapporte: le père, la mère, le frère, la soeur OU tout autre parent. Δυναται δ διάδικος να κλητεόση ές αρ­
χής τα πρόσωπα ταύτα; Ναΐ, λέγει δ Chauveau SU1’ Cari é ζ· 2895 Lis’ 
άνωτέρ. § 201 σημ. 2 εθεωρήθη το εναντίον ώ< όρθότερον.

6) Έ γνωμοδοτησις συγγενικού συμβουλίου δυναται να αίτηθή ενταύθα 
καί αν ήναι ενήλικος και ουδεμιας προστασίας χρήζων 6 άνθρω π ο ς, εις ον 
ή ληςιαρ/ική πραςις άναφέρεται' διότι κατά τδ 650 άρθ. (.... ή τού περί 
ου συγκροτείται τδ συμβουλών) τδ συγγενικδν συμβουλών οέν είναι αρχή μο- 
νον δια τους προστασίας δεομένους. Dcmol· άρ. 334 έο· 3.

7) Διότι τδ άντικείμενον τής διαφοράς είναι άνεπίδεκτον χρηματικής δια- 
τιμήσεο ς̂. κατωτ. § 233 σημ. 20.

8) . ΙΙολ. 674· Γαλ. 87. Έγουν όταν δ ληςίαρχος ε’κδίδη άντίγραφον τής
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ποτάξη, θέλει γεννηΟή τότε αφορμή εφαρμογής του 675 
άρθρου

Ήγουν κατ’ αυτό,εάν πρόςέπιχείρησιν νομικής τίνος 
πράξεως ή παράστασιν επί δικαστηρίου χρήζη κατά νόμον 
της άδειας του άνδρός ή σύζυγος, ό δέ άνήρ άποποιήται, 
ή ενεκεν απουσίας 2 ή άπαγορεύσεως αδύνατη νά δώση 
αυτήν, δύναται ή σύζυγος νά προσφύγη εις το δικαστή- 
ριον, ίν’ άποφανθή αυτό περί τούτου, ή αίτησις είσάγεται 
είς τό τής κατοικίας του άνδρός πρωτοδικεΐον 3, οπερ, 
πρίν ή άποφασίση, διατάττει την κλήτευσιν του άνδρός, 
εάν ήναι παρών καί μη άπηγορευμένος.

Ζ) χωρισμός κτημάτων α).

§ 212. Ή έλάττωσις τής περιουσίας του άνδρός έμ-

ΕΙΛΙΙίΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ.ΣΤ'.

διορθωθείσης πράξεως, οφείλει να επισυνάπτη αυτό» και άντίγραφον τη; 
διορθωτική; άποφάάεως, ή καν να σημειοϊ εν αύτω οτι δια τής δεινός άπθ- 
φάσεως διωρθιίίθη ούτως ή πραξις. Carré ζ· 2900.

1) Κατά τον γαλ. κώδικα ή ΰπανδρος γυνή δέν δύναται νά παρασταθή επί 
δικαστηρίου άνευ τής άδειας του άνδρός, ουδέ νά επιχείρηση άνευ τής συν- 
αινέσεως αύτοΐί νομικάς τινας πράξεις (ίδ. αρθρ. 2 1 5 — 224. 1427. 4538. 
1555 I. 1576)· 4Οσακις δέ δ σύζυγος άρνεΐται ή δέν δύναται νά παράσχη 
τήν άδειαν ταύτην, έχει κατά τήν γαλ. νομοθεσίαν τδ δικαίωμα ή γυνή νά 
αίτηση παρά του δικαστηρίου τήν άδειαν* διατοΰτο ώρίσθη καί ή προς τούτο 
διαδικασία εν τοις άρθρ. 86 1 -  864 τής γαλ. δικονομίας.Κατά ταΰτα δέ συνε- 
τά/θη καί τδ 675 άρθρον τής ήμετέρας δικονομίας, τδ δποΤον προύποτί- 
θησιν άτι δ συνταχθησόμενος άστυκ. νόμος θέλει περιορίσει των εγγάμων γυ­
ναικών τήν ικανότητα. Μεχρισοΰ λοιπδν συμπληρωθή τδ κενόν τούτο, εάν 
ηναι κενόν, τβ 675 άρθρον μένει άνεφάρμοστον, ώς και ή του § 2 του 683 
άοθρ. περίπτο>σις· έκτος εάν υποθέσωμεν γαλλίδα τήν αιτούσαν τήν άδειαν, 
[ϊερί τρο γαλ. δικαίου £πι§. PemqJ'A'. 136 Dalloz Mariage άρ. 771 έπ,

2) ’Απουσίαν Ιννοεΐ δ νόμος τήν άφάνειαν, εΐτε του πρώτου είτε του δευ- 
τε'ρου σταδίου. Γαλ. 863. Carré ζ. 2925 bis. 3) çarré ζ. 2909-

α) Πολ. 0 7 6 -6 8 1 .  Γαλ. ?ιώδ. 1443 ίπ. Γαλ. 8 6 5 —874 .J>alloz COU-
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βάλλει ενίοτε εις κίνδυνον και της γυναικός την περιου­
σίαν, την παρά του άνδρός δηλαδή διοικουριένην * . έπί 
κινδύνου λοιπόν τοιουτου δικαιούται ή γυνή να αίτηση 
παρά του δικαστηρίου χωρισμόν κτημάτων,ϊνα λάβη αυτή 
των ίδιων τήν επιμέλειαν καί διοίκησιν2. 4Η προς τούτο 
φέρουσα διαδικασία διαιρείται εις δύο τμήματα, τήν έπ ά- 
ναφ ορ ά  καί τήν χατ αντ ιδ ικ ίαν-, περί ών ίσχύουσιν είδικώ- 
τερον ταυτα.

ά) ή αναφορά είσάγεται παρά τής γυναικός 3 είς τό 
πρωτοδικειον τής κατοικίας του συζύγου * καί χρησιμεύει

367

trat de mariage άρ. 1625.Zachar II. 222. Berriat σ. 469* Παπαρ^ηγ. 
σ. 46.

1 )Μή ¿πάρχοντος παρ ’ήμΐν του συςήματος της συζυγικής κοινοκτημοσύνης, 
μόνον ή π ρ ο ι κ ω α περιουσία της γυναικός δυναται να κινδυνευση εκ τής 
κακής καταστάσεως των πραγμάτο ν̂ του συζυγου. έπομένως ταυτης μόνον 
τον χωρισμόν δυναται να αίτηση δια της προκειμένης διαδικασίας* αλλά και 
της προγαμιαίας διορεας αναμφιβόλους· διότι τόάρθρ. 676 της πολ. δικ. 
αναφέρει μέν μόνον τήν προίκα, άλλ’ ή δύναμις αύτοΰ και των έπομένων 
διαδικαστική απλώς ούσα δεν δυναται να Οεωρηθή ευλόγοίς ώς καταργήσασα 
τδ £ωμ. δίκαιον, νόμ. 116 Βασ. (29· I) καί τδ σχόλ. του Έναντιοφα- 
νουζ δπδ τδν νόμ. 24 (28. 8).Νεαρ. 97 κεφ. 6 — Kat τής π α λ ι ν ό σ τ ο υ  
προικδς (dûs îeceptitia) δ χωρισμός δυναται να αίτηθή κατά τήνδρΟοτέραν
γνώμην. Vanger I. 456- Holzshuher Casuistik I. 606.

2) Άλλα δεν δυναται να εκποίηση τα πράγμ,ατα ταυτα ή γυνή* δι’ ούδέν
γάρ έτερον λαμβάνει αυτά, είμή μόνον ίνα καρπώται καί άποτρέφη Ιαυ- 
τήν καί τδν άνδρα καί τους κοινούς αυτών, εί £χειεν, παΐδας. Νόμ.. 116
Βασ. (29. I ). .

3) Οί δανεισται τής γυναικός δυνανται νά αΐτήσωσι τον χιορισμόν; *0 
γωρισμδς σκοπδν ε/ει ν’ άπαλλάξη τήν προίκα άπδ των κίνδυνων, οδς δια­
τρέχει μένουσα παρά τω άνδρΐ, άπόρω οντι και δανεΐστας εχοντι· έαν 
λοιπδν ειγον δικαίωμα εις χιορισμόν οί δανεισται τής γυναικός, ή προίς ή­
θελε μεταπέσει άπδ £νός κίνδυνου εις ετερον* άρα τδ άνω ερώτημα πρέπει
να λυ6ή άποφατικώς. Dalloz άρ. 1682.

4) ΓΙολ. 677 έδ. 2 «... εις του δποίου τήν περιφέρειαν κατοικεί δ σύ­
ζυγος», Dalloz άρ. 1714. Carré ζ. 2927.
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ώς ττροπαρασκευή τής περί χωρισιού κτημάτων αγωγής, 
τό πρώτο δικείον, εάν κρίνη βάσιμον 5 την έν τη αναφορά 
αίτησιν, οιατάττειτήν κατά τάς νομίμους διατυπώσεις δη- 
μοσίευσιν αυτής 6.

6') την περί χωρισμού κτημάτων αγωγήν δεν δυναται 
νά κίνηση ή σύζυγος είμή μετά παρέλευσιν μηνδς από τής 
δημοσιεύσεως τής αναφοράς.7 ή παραβίασις δέ τής προ­
θεσμίας ταύτης ως καί των περί την δημοσίευσιν τής 
αναφοράς διατυπώσεων επιφέρει ακυρότητα τής διαδικα­
σίας®. ή αγωγή είσάγεται καί δικάζεται κατά την των 
συνοπτικών δικών διαδικασίαν9, καί επειδή τό άποτέλεσμ’

5, Δηλαδή εάν ευρίσκη Πιθανήν τήν ελάττωσιν τής περιουσίας του συζύ­
γου καί κινδυνεύουσαν ενεκα. τούτου την προίκα ή τα εισοδήματα αυτής (ΒθΓ- ríat σ. 171 σημ· 18. iîalloz άρ. 1630', συγ/ωρεΐ τήν δημοσίευσιν κ. λ. 
τής άναφορας. Κατά την γαλλικήν νομοθεσίαν ή προκαταρκτική αυτή εςε- 
τασις ανήκει είς τον προ'εδρον των πριοτοδικών' άλλα δεν -δυναται ουτοςν’
ά.τορρίψ/, τήν αίτησιν. Carré ζ. 2930· Dalloz άρ. 1719.

6 ) Τάς διατυπώσεις ταυτας διαγράφει τδ άρΟρ. 677. σκοπδς δε αυτών εστίν 
η γνωστοποιησις τι.;ν οανειστων του ανορος, ών τά δικαιωυ.ατα δυναται να 
επηρεάση ο οιαταφ Οησόμενος /ωρισμος.

7) Ιίολ. 0/8. 1 αλ, 8 6 6 — 8 0 8 .— Έ  ήμε'ρα τής τελευταίας πράςειος 
(τοι/οκολλητειος ή καταγ υ^ρισειυς) ψηφίζεται εις τήντριακονΟημερίαν (άνωτ· 
 ̂ 91 σημ. 9. άλλως οί γάλλοι· Carré ζ. 2937. Dal'iOZ άρ. 1711)· ουδέ 

δίδοται παρεκτατις ένεκεν άποστάσεως. Dalloz άρ 1742. Carré ζ* 2938.
Αλλα συντηρητικά και ασφαλιστικά μέτρα συγγωρουνται νά ληφΟωσι 

και προ τής παρελευσεως του μηνος λεγει τδ 078 άρΟρον. ΙΙοΐα δε εισί 
ταυια; Οι συγγράφεις άπαντώσιν* επιΟεσεις σφραγίδων, συντηρητικά! κα· 
τασμεσεις, καταΟεσες είς -ο δημόσιόν τ/μειον. Dalloz άρ. 1761 — 1763.
Carré ζ. 2939.

8 ) Ίήν άκυρότητα ταυτην δυνανται, έκτος του συζύγου, νά προτείνωσι 
κατά τδ 677 άρΟρ· καί οί δανεισταί αυτΟυ* άλλ’ ου/ί καί ή γυνή, ή αιτία αύ-Dalloz άρ. 1739.Γιον.

9 Ό. -. ) -, !> - 1 ν ' 1 'ι ~-λ  pi r  *|υνη να ε π: σύναψη τη αγωγή μαρτυρικόν των οικαστι*
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αυτής δύναται νά έπηρεάση,πλήν τών συζυγικών σχέσεων, 
καί άλλων συμφέροντα, ή ομολογία των συζύγων δεν 
άποδεικνύεί μόνη *0.

γ') ή άποφαινομένη τον χωρισμόν τών κτημάτων ά- 
πόφασις άπαιτεΐται, έκτος τής επί ακροατηρίου απαγγε­
λίας, νά δημοσιευθή καί γενικωτέραν άλλην δημοσίευσιν 
44. προ τής δημοσιεύσεως μεν ταύτης δεν συγχωρεΐται 
νά έκτελεσΟή ή άπόφασις, αλλά τ’ άποτελέσματ’ αυτής 
άρχονται από τής αγωγής 42.
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χών γραμματέων (πρωτόδικων, έμποροδικών, είρηνοδικών) και του συμβο­
λαιογράφου (κατά παραδρομήν το 679 άρθρ* σιωπά περί τοΰ μαρτυρικού τοΰ 
συμβολαιογράφου, οπερ όμως είναι επίσης άναγκαΤον* διότι καί ή παράλει- 
ψις τής εν τώ συμβολαιογραφείο) τοιχοκολλήσεως έπάγεται άκυρότηαα* ή 
παραδρομή φαίνεται ίιροήλθεν έκ του γαλ· ’άρθρ. 867, καθ’ δ τά μαρτυρικά 
εκδίδονται par les greffiers (τών δικαστηρίων) et parles secrétaires des 
chambres [τών συμβολαιογραφικών συμβουλίιον]) περί τής τοιχοκολλήσειος 
τής άναφορας, καί άντίτυπον τής έφημερίδος, ένθα εγένετο ή καταχώ - 
ρισις αυτής.

10) Πολ. 679 εδ. 3. Γαλ· 870. Καί αν δίν παρίστανται δανεισταί εν τή 
δίκη, ή δμολογία του άνδρδς δεν άρκεΤ μόνη* διότι άλλως ήδύνατο να υπο- 
κρύπτη Ικουσίαν τής κροικδς άπόδοσιν, οπερ απαγορεύεται (Vangcr. I. 455 
σημ. 2. Dalloz άρ. 1689. 174 3. 1744). ήάποδοχή όμως τής άποφάσεως 
ή ή παραίτησις τής γενομένης ανακοπής ή εφέσεως εΤναι συνήθως ισχυρά.
Dalloz άρ. 1699 Ιπ.

11) Πολ. 680. Γαλ. 872. Γαλ. κώδ. 1445· Dalloz άρ. 1768 επ.
*Η παράλειψις τίνος τών περί τήν δημοσίευσιν ταύτην διατυπώσεων επά- 
γεται άκυρότητα τής ί κ τ ε λ ε σ ε ιο ς. παρά τοΤς γάλλοις ή άκυρότης αΰτη 
φέρει δυνάμει του 1444 άρθρ. τού κώο· αυτών καί τού χωρισμού τών κτη­
μάτων άκυρο'τητα. Dalloz Contrat de mar.âpiO. 1786. Carré ζ.2946 bis.

12) Πολ. 680 έδ. 3. Γαλ. κώδ. 1445.— Διά τούτο οί μεταγενέστεροι 
τής άγωγής καρποί ή τόκοι τής προικδς άνήκουσι τή γυναικί καί δέν δύ- 
νανται νά επιληφθώσιν αυτών τού άνδρδς οί δανεισταί (ΑΠ 183 τού 56). οί 
τόκοι όμως άρχονται άπδ τής παρελεύσεως έτους· νόμ 1 § 7 Κώδ. (5. 13), 
νόμ. 119 Βασ. (29. 1). Dalloz άριθ· 1912-1944.

24
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δ') οι οανεισταί του άνδρός 13 δύνανταί Χατά πασαν 
στάσιν της δίκης νά λάβωσι γνώσιν των διαδικαστικών 
έγγραφων, νά παρεμβώσιν εις την δίκην ή καί ν’ άνακό 
ψωσιν ως τρίτοι την άπόφασιν* άλλ’ ή ανακοπή αυτών, 
εάν δημοσιευθη προσηκόντως ή άπόφασις, απαράδεκτος 
έστι μετά ενιαυτόν

Η) Πζρι διαζυγίου καί διαστάσεων α).

§ 213. Τό διαζύγιον έπάγεται λύσω του γάμου, ήοι- 
άστασις παΰσιν απλώς τής των συζύγων συμβιώσεως. τας 
προϋποθέσεις δε καί τ’ αποτελέσματα έκατέρων ορίζει ό 
άστυκός νόμος "*· άλλ’ ή προς έπίτευξιν αυτών διαδικασία 
ή αυτή έστιν άμφοτέρων καί διαιρείται, ως καί ή περί χω- 
ρισμοΟ κτημάτων, εις δύο τμήματα, την έπ Αναφορά  καί 
την κατ' Αντιδικίαν.

13) Κατά παραδρομήν, φαίνεται, τδ 681 άρθρον λεγει « οί δανεισταί 
των συζυγών »· διότι τί συμφέρον εις τον χωρισμόν τών κτημάτων δυναν- 
ται να εχιυσι τής γυναικόςοι οανεισταί;

14 )  ΙΙολ. 681* Γαλ.87Ι· 873. Γαλ. κώδ. 1447.
‘Η περί χωρισμού άπόφασις διατάττει συνήθως δύο τ:να , τον χωρισμόν 

τών κτημάτων και τήν έκκαθάρισιν τής άποδοτεας προικός. κατά τήν επι­
κρατούσαν έν 1 αλλία γνώμην ή ενιαύσιος προθεσμία τής ανακοπής τών δα­
νειστών περιορίζεται μόνον εις τήν πρώτην διάταςιν, τήν τού χωρισμού τών 
κτημάτων* ούχί και εις τήν δευτε'ραν (Dalloz Contrat de mar. dp. 1889 
επ. /adiar, II* 224 σημ, 16). άλλ’ δ νόμο: δμιλει γενικώς και ανευ 
τίνος διακρισεοις* διατούτο φαίνεται μοι αδικαιολόγητος ή γνώμη αυτή, 

α) Πολ. 682--686. Γαλ* 875 -  882. Demol Δ'. 462.
I) II τιον καθολικών ’Εκκλησία απαγορεύει τδ διαζύγιον επιτρεπει δε 

την οιαστασιν μονον, ήτις εστι δύο ειδών διαρκής και προσωρινή, παρ’ ή- 
μΐν τουναντίον τδ διαζύγιον μεν συγχωρεϊ δ νόμος, τήν διάστασιν δέ αγνοεί 
Ινα λοιπόν εύρη εφαρμογήν και ή περί όιαστάσεως διαδικασία τής πο< 

λιτικής δικονομίας, πρε'πει πρότερον να κυρυιση δ άστυκδς νόμος τήν διά-



‘Η ¿ft’αναφορά υποδιαιρείται πάλιν ε?ς πράξεις τινάς 
παρά τω επισκοπώ έκτελουμένας, και άλλας παρά τω δι- 
καστηρίω. 6 επίσκοπος προσπαθεί εντός προθεσμίας τρι­
μήνου νά συμβιβάση τούς συζύγ&ς καί άν άποτύχη ά- 
ποφαίνεται τούτο επί τής αναφοράς, μετά δε την άπόφαν- 
σιν ταύτην του επισκόπου ή την παρέλευσιν τής τριμή­
νου προθεσμίας, εισάγει ό έπιδιώκων την διάζευξιν σύζυ­
γος εις τό πρωτοδικεϊον τής κατοικίας του άνδρός 2 αίτη- 
σιν περί έκτελέσεως τών προπαρασκευαστικών τής δίκης 
πράξεων 3. Τό δικαστήριον, άν κρίνη βάσιμον την αίτη- 
σιν, διατάττει την κατά τούς νομίμους τύπους δημοσίευσιν
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στάσιν και να διατύπωσή τα κατ’ αυτήν. ές αναλογίας νά εκταθώσι τα περί 
διαζυγίου και εις τάς διαστάσεις δεν είναι δυνατόν* διότι άγνωστου όντος τί 
εστι διάστασις, πώς θά ευρεθή δμοιότης. AIL 191 του 47. Εδρετήρ. Ε\ 
421. Περί τής διαστάσεως παρά τοΐς Γάλλοις ϊδ. Demo! 463, παράΕερ- 
μανοις, Glück ΚΣΤή 3/6.

2) Carré ζ, 2965. Berriat σ. 472 σημ. 2. Demol Δ '.559. ’Αλλά τών
συζύγων αλλοδαπών οντων> τά ελληνικά δικαστήρια εΐσιν αναρμόδια νά 
δικάσωσιν αγωγήν αύτώνπερί διαζεύςεοις. tfOp. άνιοτ. § 46, ¡3 Demol.
Δ'. 544.

3) *Αρθ. 17 του καταστατικού τής 'Ιερας Συνόδου. *0 θέλουν νά αίτηση 
την διάζευξιν απευθύνεται περί τούτου δι’ άναφορας εί; τον αρμόδιον (ήγουν 
τον τής κατοικίας τών συζύγων) επίσκοπον, οδτος προσκαλεΤ τους συζύγους 
καί προσπαθεί διά τών προσφορών πνευματικών μέσων να συμφιλίωση αυ­
τούς* δύναται δε, εάν κρίνη πρόσφορον, νά συγχώρηση τη γυναικί νά μετοι- 
κήση εντοσούτω εις άλλην οικίαν* εάν έντδς τριμήνου προθεσμίας δέν κατορ- 
θώση την συμφιλίωσιν άποφαίνεται τούτο έπι τής άναφορας. Μετά ταΰτα δ 
αϊτών την διάζευξιν άναφέρεται εις τδ πρωτοδικείου, ινα τούτο διατάξη τήν 
ενέργειαν τών του 683 άθρου. οπερ γίνεται και όταν δ επίσκοπος δέν ά- 
ποφανθή έντδς τής τριμήνου προθεσμίας, αλλά διά τί έκάτερος τών συζύ­
γων δύναται νά πράξη τότε τούτο;— Έν τη πρδς τδν επίσκοπον άναφορα 
δέν ε*ϊναι αναγκαίου νά Ικτιθώνται ειδικώς οι λόγοι τής διαζευξεως.
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τής αναφοράς4 5* ετι δέ καί τά έξης συντηρητικά' μέτρα· ά) 
συγχωρεί τη γυναικι την εις άλλην οικίαν μετοίκησιν 
οτε ύποχρεοΐτδν σύζυγον ναοωση αυτή τ αναγκαία ττραγ- 
ματα και άνάλογον σύ^αξιν. β') ορίζει τα περί οιατροφής 
των τέκνων, εάν έγκρίνη την αίτησιν ν’ άφαιρεΟώσι ταυτα 
του άνδρός 8.

Ή περί διαζυγίου ή διαστάσεως αγωγή δεν δύναταί νά 
κινηΟή 6 προ τής παρελευσεως μηνος από τής δημοσιευ-

4) *Εν τή πρδς το δικαστήριον άναφορα εκτίθενται ακριβώς τά περί·· 
στατικά εφ’ ών στηρίζεται αυτή· τδ δικαστήριον δ ’ ε’άν εύρη οτι τα περι­
στατικά ταυτα δίδουσι δικαίωμα εις διάζευξιν κατά τον άστυκδν vójxov(Demol 
Δ\ 578 άρ. 472), διατάττει την δημοσίευσιν της άναφορας κατά τάςδια- 
τυποδσεις του 677 άρθρου. Ίο . και τδ διάταγμα τής 24 άπριλίου 1836.

5) Πολ. 683. 684. Γαλ. 878· Γαλ. κώδ· 267—270* ΙΙερι των προ­
σωρινών τούτων μέτρον παρατηρητέον και ταυτα* ά) δύναται κατά τάς 
περιστάσεις νά υποχρεοιΟή ό σύζυγος νά μετοικήση εις άλλην οικίαν, ή ν ’ α­
παίτηση α ύ τ δ ς την άνα/ωρησιν τής γυναικός του (Demol. Δ 565.  577). 
την μετοίκησινδέ δύναται, εις λίαν κατεπειγούσας περιστάσεις, νά επιτρέψη 
και 6 πρόεδρό;· πολ. 634 § 1· 6') ή σύνταζις δίοοται τη γυναικι, εάν δεν εχη 
ιδίαν περιουσίαν (Demol σ· θ66·) άλλ’ δ άνήρ δεν δικαιούται παρ’ ήμΤν νά 
ζητήση παρά τής γυναικδς διατροφήν* Contra Demol Δ '. 577. γ ') αί- 
τησιν του ν’ άφαιρεΟώσι τά τέκνα άπδ τού άνορδς την εξουσίαν δύναται νά 
κάμη ή μήτηρ ή των συγγενών τις ή και δ εΐσαγγελευς (Πολ. 683 § 4. 
Γαλ. κώδ. 267) μετά την άφαίρεσιν όμως, και δ πατήρ. Demol. άρ. 454. 
ο') άλλα προσωρινά μέτρα, μή οντα έκ τών τού 683 άρθρου, πρέπει νά 
υποβληΟώσιν εις τδ δικαστήριον διά τακτικής άγοιγής, κατά τήν συνοπτικήν 
διαδικασίαν εΐσαγομένης* π. χ. αΐτησις περί άφαιφέσεο>ς και καταΟέσεως 
παρά τρίτο) πραγμάτιον προικώων, όταν διά τής σφραγίσεως δεν εξασφαλί­
ζονται άπδ τώ; επιβουλών τού άνδρο'ς. Demol Δ ', 574.

6) Την περί διαζεύςεως αγωγήν δύναται νά κίνηση ή δ σύζυγος ή ή σύ­
ζυγος.— 'Ο κηδεμών τού άπηγορευμένου ; Ναι, λέγει δ Demol Δ '. 535__
Οι κλ^ρονομοι ουνανται να εςακολουΟησιοσιν αυτήν κινηΟεΤσαν  ̂ δ .̂ άνωτ.

17.) σ/,μ· 3. Demol σ. 5 j 6 αρ. 429.— *0 εναγόμενος δύναται νά αϊ- 
τ/,ση ανταγωγιχ ος οιάζευςιν; ίσιος, o y  i '  οιοτι πρέπει εις εκάστην τών ούό δι-
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σεως της αναφοράς. ή ομολογία των συζύγων δεν απο­
τελεί καί ενταύθα μόνη άπόδειξιν 7· δύναται όμως νά εξ- 
ετασθώσιν ώς μάρτυρες οι των διαοίκων ύπηρέται καί 
συγγενείς πλήν των κατιόντων δ. ¿ίατά τα λοιπά εφαρμό­
ζονται τά έν τω προηγούμενα) § β', γ', δ' ειρημένα 9,

Θ)  ϊχ α τα ο Ά  ύπ α ρ χ ό ντ ων α) .

§ 214. Έκστασις υπαρχόντων καλείται ή παρά του ό- 
φει7νέτου γινόμενη προς τούς οανειστάς έγκατάλειψις της

κών να τηρηθώσιν δλοι οΐ τύποι των διαζεύςεων, ου ενεκα αδύνατος καθί­
σταται ή ενωσις. Εύρετη. Ε 7· 422.Contra Demol Δ'. 553. ‘II περί δια- 
στάτεως αγωγή δεν ήόύνατο το πάλαι εν Γαλλία να κινηθή παρά του άνδρός. 
Domol Δ'. 534—Έκτος των εν τη άναιρορα έκτεΟειμε'νιυν γεγονότων, εφ * 
ων στηρίζεται ή αϊτησις δύνανται να προστεΟώσιν εν τη άγωγή η μετ’ αυ­
τήν και ετερα ; *Η επικρατούσα γνώμη εν Γαλλία, στηριζομε'νη εν με'ρε 
και εις το γράμμα του 85 άρθρου της γαλ. δικόν, sommairement, άπο- 
φαίνεται καταφατικώς (Garré ζ 2966· 2967. Demol Δ7, 583 άρ, 481 
έ.)' δ ήμετερος νόμος είναι αυστηρότερος (ΓΙολ. 682 α... και ν’ άναφερη 
εν αυτή ά κ ρ ι β ώ ς τα περιστατικά, έπι των δποίο>ν στηρίζεται») και πρέ­
πει με μεγάλην φειδυιλίαν και εςαιρετικώς μόνον vi cl·/οινται νεα γεγονότα 
τάήμετερα δικαστήρια (Απ. 311 του 53, Ευρετήρ. Ε7 419). *Η άπορρί- 
πτουσα τήν άγωγήν άπόφασις αποτελεί, κατά τον Arnold (Lrortei1· σ» 
299), δεοικασμενον εναντίον νε’ας άγιογής, επι του αυτού λόγου της διαζεύ- 
ζεω; στηριζομε'νης, ει και επι ά λ λ ο ι ν  γεγονότοιν.

7) Άραούδέ δ ορκος· Demol σ. 579. άνωτ. § 212 σημ. 10. . § 150. 
σημ. 13. ΑΠ. 8 του 57. Carré ζ 2981.

8) Πολ. 685. 326· Γαλ. κώδ· 251. δρ. άνωτ. § 144 σημ. 13.
9) Πολ. 685 έδ. 4· Οί δανεισται δηλ. τού συζύγου ε/ουσι και ενταύθα 

δικαίυψ.α παρεμβάσειυς η ανακοπής τρίτου, παρά τοίς Γάλλοις αμφισβη­
τείται τούτο. Carré ζ· 2980. Dcmol· Δ 7. 535 άρ. 427.

α) Πολ. 6 8 7 -6 9 4 . Γαλ. 8 9 8 -9 0 6 , Γαλ. κώδ. 1265-1270. Πανδ.42 
3, Κώδ. 7. 71. Βασ. 9. 5· —Zac.har. II. 395. Toull. Ζ7. άρ· 236. Bor­
nât σ· 478. Gosclicn Γ 7. 280. Arndts σ. 336. Καλλιγ. Γ7. 588. Ε0·



περιουσίας αυτου*. εχουσι οέ το ευεργέτημα τούτο μονον 
οι τίμιοι ¿φειλέται, οι ενεκεν τυχαίων απλώς συμφορών 
άδυνατουντες να ίκανοποιήσωσι τούς δανειστας αυτών2, 
αλλά στερούνται αυτού οί ξένοι 3, οι επίτροποι και κηδε­
μόνες και γενικώς πάντες οι υπολογοι* τελευταΐον οε οί 
δι’ άπάτ/]ν κακαδικασθέντες^
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ρετηρ. ΙΒ '. 167— At παραχωρήσεις των εμπόρων δφειλετών γίνονται 
κατά τας του έμπορ· νόμου διατάξεις, περί ών πρβ· *Ράλλη 1 269*

1) Γίνεται δέ ή εγκατάλειψις αυτή ή τη αμοιβαία των δανειστών καί του 
οφειλέτου συγκαταθε'σει (εκστασις εκούσια) η άκόντων αυτών (ίκστασις 
αναγκαία), δ τύπος δε ήτο παρά τοΤς ρυιμαίοις αδιάφορος.

Ν. 9 Βατ. αύτ. 'Εκστασις και εξυ) δικαστηρίου γίνεται’ και αρκεί τι)
δια μέσου τινδ; η δι ’ επιστολής τούτο σημανθηναι. 

παρ’ ήμιν της αναγκαίας είτε δικαστικής παραχωρησευις την διαδικασίαν 
διαγράφει ή πολιτ. δικονομία, και ταυτης ή εςηγησις γίνεται εν τω παρόντι 
§ .— Πρεπει δε να εγ/αταλειφθη ή περιουσία άπασα, πλην της ¿κατασχέ­
του. (Zachar σ. 397 σημ. 17. 18). Αίαν δέ αύστηρώς κρίναν τδ εφετεΐον 
’Αθηνών είπεν οτι οί άκτημονες αποκλείονται του εύεργετηματος τουτου. 
Ευρετηρ. ΙΒ '. 172 § 6.

2) Δεν είναι άναποφευκτο)ς άναγκαΐον νά ζητηται παρά του εςισταμίνου 
ή αποδειξις δ υ σ τ υ χ ή μ α τ ο ς  τ ί ν ο ς ,  π. χ.  πυρκαϊας, ναυαγίου κ. λ 
ίνα συγχο)ρηθη αυτω ή παπαχιόρησις. άρκεΤ, νομίζω, ν’ απόδειξη οϋτος 
δτι ή κατάστασις εις ήν ευρίσκεται δεν προήλθεν εκ δόλου η άσυγγνιόστου 
άμελ ειαςς αυτου* οι ρωμαίοι δε ήσαν ΐ~ι ολιγώτερον ακριβόλογοι περί τήν 
αΐτίαν της απορία; του εξισταμε'νου.νόμ. 6 Κιοο. (7· 7 1 ) ... in Omni cessi- 
onesufficit voluntatis sola professio. Zachar σ. 396 σημ. 10. Άπό-
κειται δε εις τον δικαστήν της ουσίας να εκτίμηση, αν ΰπάρχο)σιν εν έκάστί) 
συγκεκριμένη οικη αι προς παραχιορησιν προϋποθέσεις του νόμου, Zac· 
liar« σημ. 16.

3) Εκτος αν ελαοον παρα του βασιλεως κατά το 16 άρθρ. του άστυκοΰ 
νόμου πληρη των άστυκών δικαιωμάτων την άπόλαυσιν· Carré ζ. 3057.
Zachar* σ. 396. σημ. II.

4; Ιίολ. 688. 999 § 3 — 5. ΙαΛ. 9 0 3 — 1δ ζητημα ¿ν τδ εκ του 688 
άρθρου πηγάζον άπαράδεκτον δυνανται να προτείνωσι π ά ν τ ε ς  οί δανει- 
σταί, πρεπει κατά την δρθοτεραν γνά>μην, να λυθη καταφατικώς* διότι βά-
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Ή περί παραχωρήσεως αναφορά είσάγεται εις τό πρω- 
τοδικείον της κατοικίας του όφειλέτου 5. επισυνάπτονται 
δέ αύτη πάντα τα προς ύποστήριξιν άναγκαια έγγραφα 6. 
άλλ’ έξηρηριένης της προσωρινής αναστολής 7 των κατα­
διώξεων, ίνα διαταχθη ή οριστική παραχώρησις παρά 
του δικαστηρίου, απαιτείται να κλητευθώσιν 8 οι δανεισταί 
καί έπαναληφθή παρά του οφειλέτου αύτοπροσώπωςήπερί 
παραχωρήσεως θέλησις αύτου κατά τάς νο{Λΐριους διατυ-

σις τών περί παραχωρήσεως δικών εΐσίν ή τιμιότης καί καλή πίστις, αι- 
τινες έλλείπουσι παρά τω υπολόγω, τω άπατεώνι κ. λ. οφειλέτη, την 
ελλειψιν δε της καλής πίστειος έκαστος δανειστής δικαιούται νά επικά- 
λεσΟή. Carré ζ. 3055. Contra Zacliar. σημ. 14.

5) Πολ· 689. Γαλ. S99- Και έμπορος άν ήναι ό οφειλέτης και τα /ρεη 
του πάντα εμπορικά, το πριοτοδικειον δικάζει (Carré ζ· 3044). εφαρμο* 
ζονται δμως τότε'τα άρθρ· 566 — 575 του έμπορ. νομού.

6) Δηλαδή συνοπτική περιγραφή τής καταστάσειος τής περιουσίας (υπάρ­
χοντα και χρέη) μέ τα αναγκαία δικαιόγραφα βιβλία καί άλλας αποδείξεις. 
Έπί τής άναφορας ταύτης ορίζει ό πρόεδρος εισηγητήν καί τήν δικάσιμον 
ημέραν, ετι δε τήν εις τον εισαγγελέα κοινοποίησιν τής άναφορας (Πολ. 
689 εδ. 2. 690 εδ· 3. 643). κατά τήν πρώτην δέ συνεδρίασιν εκδίδει το 
δικαστήριον άπόφασιν, διατάττον τήν αναστολήν τών καταδιώξεων (εάν εύρη 
βάσιμον τήν περί τούτου αιτησιν), τήν ενέργειαν τών τού άρθρ. 691 καί 
τήν κλήτευσιν τών δανειστών.

7) Προ; ταύτην, λέγει τδ 690 αρΟρον, δεν είναι άναγκαιοννα κοινοποιηθή 
ή αναφορά εις τούς διαδίκους, τουτέστι τούς επισπεύδοντας τήν έκτέλεσιν, 
ής ή αναστολή αιτεΐται, δανειστάς. ώστε κατά τήν ήμετέραν δικονομίαν 
μόνον τής περί παραχωρήσεως άναφορας διατάττεται ή κοινοποίησις εις 
τούς δανειστάς καί τον εισαγγελέα, ούχί δέ καί τής περί αναστολής τών 
καταδιώξεων παρεμπιπτούσης αϊτήσεως· ή γαλλική δικονομία (άρθρ. 900) 
απαιτεί καί ενταύθα κοινοποίησιν εις τούς διαδίκους. Το δικαστήριον δέ δύ- 
ναται να διατάξη αναστολήν τών καταδιαιξεων. άλλ’ ούχί καί να καταργήσν) 
τα; γενομένας ήδη εκτελέσεις Carré ζ· 3046*

8) Carré ζ. 3045.
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πώσεις9 *· ώστε κατά την πρώτην συνεδρίασή τά δύο ταΰτα 
διατάττει τό όικαστήριον 1°.

‘Η έπιτρέπουσα την παραχώρησήν άπόφασις δημοσιεύ­
εται όπως και αί άποφαινόμεναι τον χωρισμόν των κτη­
μάτων αποφάσεις11, άπαλλάττει δέ τον ¿φειλέτην, μέ- 
χρις αποκτησεως νέας περιουσίας, πασης καταοιωςεως12, 
ιδίως της πρωσωπικης κρατήσεως. οί δανεισται δε αύτοΰ 
δεν γίνονταικύριοι τηςπαραχωρηθείσης περιουσίας13,άλλα 
νά πωλήσωσι μόνον αυτήν δικαιούνται κατά τάς διατυπώ­
σεις των πωλήσεων των εξ άπογραφής κληρονόμων11.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

9) Τάς διατυπώσεις ταύτας διαγράφει τί* 691 άρθρ. της πολ. δικονομίας 
ορ. και το 90 I άρθρ. της γαλ. δικονομίας, δ νόμος δεν ορίζει προθεσμίαν 
προς την επανάλησιν της περί παραχωρήσεως δηλώσεις* έπομένως ά- 
φηκεν αυτήν εις την κρίσιν του δικαστηρίου, οπερ δύναται εάν δ οφει­
λέτης άναβάλλη αυτήν αδικαιολογήτους, ν’ άνατρέψη ήν τυχόν διάταζε» α­
ναστολήν των καταδιώξεων. άλλοΤον τι συμβουλεύουσιν οί Γάλλοι (Carré
ζ. 3049 bis.)— Έάν ό οφειλέτης διατελή εν φυλακή; Πρέπει να έφαρ- 
μοσθώσι κατ’ αναλογίαν ή τα του 1005 αρθρ. τής πολ. δικονομίας ή τα 
τοΰαρθρ. 572 του εμπορ· νόμου·— Μή δυναμένου του οφειλέτου νάέμ· 
φανισθή εις τδ εμποροδικεΐον; Carré ζ. 3050 bis.

40) ''Opa τήν 6 σημείωτιν του § τούτου· 1 1 ) Πολ. 692 συνδ 677.
12) Επομένους ουδέ άγωγαι δύνανται να κινηθώσι κατ’ αύτοΰ πλέον ως 

προς τήν περιουσίαν δε, ήν μετά ταΰτα απόκτηση, απολαύει τοΰ τής ευ­
πορίας ευεργετήματος (νόμ. 4 Βατ. 9. 5), πλήν κατά τήν γνώμην πολλών 
συγγραφέων μόνον εναντίον προγενεστέρων τής παραγωρήσειυς δανειστών· 
Vailgcr I. 332. Καλλιγ. γ· σ. 593 σημ· 43. Στέρησιν δέ ικανοτήτων, 
είτε πολιτικών είτε άστυκών, ούδεμίαν έπάγεται ή εκστασις, ούσα εύερ- 
γε'τημα απλώς (Ηρακτ. Συνελ.σ.624 τής γ '  Σεπτ.) Contra ‘Ράλλ. ύ. 281.

13) Ν· 3* Βασ. αύτ. ^Ωστε δύναται καί' μετά τήν παραγυύρησιν κατα- 
βαλλων τα χρέη αυτου νά εμποδίση τήν διάπρασιν καί ν’ άναλάβη τήν πε­
ριουσίαν του. Ν. 1 I Βατ. αύτ. .

1 f) Πολ . 693. Έμπ· Νομ· 568. Γαλ. κώδ. 1269· Τδ προϊδν δέ τής 
απαλ.νΐίρκοσεως υυς και τών εϊσοοηματιυν υπολογίζουσιν οί δανεισταί εις τάς
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ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

διαδικασία χαρά τφ χροέδρω τών χρωτοδιχών α).

§ 215. Όσάκις διαφοράς τίνος ή έκδίκασις εξαιρετι­
κής δεΐται ταχυτητος, ριή επιτυγχανόμενης δι’ ένεργείας, 
Ιστω και κατεσπευσμένης ολοκλήρου του πρωτοδικείου, 
δύναται' 6 διάδικος νά προσφυγή εις τον πρόεδρον μόνον 
αύτου*.

Η,ατά την νομοθεσίαν ημών αρμόδιός έστιν ό πρόεδρος 
των πρωτοδικών

ά) νά διατάξη προσωρινά μέτρα επί λίαν κατεπειγού- 
σης ύποθέσεως 2· £τι την φυλάκισιν αλλοδαπού ή ήμεδα-

απαιτήσεις αυτών, αιτινες εξαλείφονται κατα λόγον τΰυΓπαρ * έκαστου αυ­
τών λαμβανομενου. Ν· 10 Βασ· αύτ. Καλλ. 590· Zachar σ· 397 σημ. 21.

Περί την εΐσπραξιν τών όφειλομένων και την άπαλλοτρίιυβιν τών πραγ- 
μάτων τοΰ εκστάντος Ινεργοΰσιν από κοινού οί δανεισται, διαφιυνούντων δέ 
αυτών αποφασίζει το δικαστήριον. arg. Πολ' 603. Carré ζ· 3052. Toull· 
V .  άρ. 268.

α) Boitard. II. 340. Rauter σ. 383. Pigeau Ι· 78. Carré Vi, 
88· —Ευρετήρ. Ε\ 776. Πολ. 634~639· Γαλ. 806—8 i 1.—Σημειωτέου 
δέ οτι δ πρόεδρος δύναται κατά το 634 άρ0ρ. ν ’ άναΟέση εις τινα πρωτοδί- 
κην την εξουσίαν αύτοΰ ταύτην*—ΆπαρίΟμησιν τών περιπτώσειυν τής άρμο- 
διότητος τοΰ προέδρου κατά την γαλ. νομοθεσίαν όρα Dalloz Compct. ci­
vile des trib. d’ arrond. ap. 279 έπ· xal Jugement ¿p. 697· 698.

1) Τίς είναι αρμόδιος πρόεδρος ; Το ζήτημα τούτο πρέπει να λυθή κατα 
τους γενικούς περί άρμοοιότητος κανόνας. Ά λλ’ όταν ή δποΟεσις κατεπειγη 
άρμ.όδιος έστι καί δ πλησιέστερος πρόεδρος· arg. Πολ. 874· 258. Carré 
ζ. 2764 bis.

2) ΤΤάρμοδιότης τοΰ προέδρου δρίζεται ένταΰθα έκ τοΰ κατεπείγοντος 
τής αιτήσεοκ και εκ τοΰ προσιυρινοΰ τών άποτελεσμάτιυν αυτής· 00εν άπειροι 
υποθέσεις εισ\ τής κατηγορίας ταύτης· διότι πασα αίτησις περί αντικείμενο^
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που οφειλέτου 3.
β') να δικάζτ) τάς έπι αναγκαστικών εκτελέσεων άνα- 

φυο[λένας ουσχερείας 4.

οίδυδήποτε , φερουσα τα δυο ταυτα προσόντα,' υπάγεται εις τήν άρμοδιότητα 
του προέδρου* επειδή δέ τδ κατεπεΤγον και το προσωρινόν εισι λεςεις, ιον 
ευκόλως δυναται να γείνη κακή χρήσις, απαιτείται α κ ρ α προσοχή και πε- 
ρίσκεψι; εκ μέρους των κυρίων προε’δριυν περί την εφαρμογήν αυτών εν τοίς 
καθ’ έκαστον Οεαασι' διότι δ νόμ.ος άπενειμεν αυτοί; προ; τούτο απεριόρι­
στόν εξουσίαν και άνεπίκριτον ίδίο>; δε περί του δικαιώματος αυτου y είτε 
προσιυπικου είτε εμπραγμάτου) ουδέποτε δυναταινα δικασν) δ προεοροζ, εστοζ 
και προσωρινοί;.

Ό Chauveau sur Carré ζ.2574 bis αναφέρει διάφορα παραδείγματα 
αρμοδιότητο; του προέδρου, τής διδασκαλία; δε αύτου ταυτης μετάφρασις 
ευρηται εν τω Ευρετηρίω (Ε /· 776). δυναται δε εν πολλοί; να εφαρμοσθή 
αυτή και παρ’ ήμιν.

3) *3 να κατά του ημεδαπού οφειλέτου άπαγγείλη προσωπικήν κράτησιν 
ό πρόεδρο; απαιτείται να ήναι δ ημεδαπό; ύποπτο; φυγής ή να ώρμήθη 
ήδη εις φυγήν. Κατά τα λοιπά τής περί την φυλάκισιν ταυτην διαδικασίας 
εφαρμόζονται τα άρΟρ. 1045 - 1048.

4) ’Ενταύθα τδ κατεπεΐγον ενυπάρχει εις τήν φυσιν αυτήν τής αίτήσεως, 
και δεν είναι άναγκαΐον να ίσχυρισθή καί υποστήριξή «ύτδ δ άναφεοόμενος· 
Τούτο παρά τοΐς Γάλλοις αμφίβολον. Carré ζ* 2754 bis -

Δυσχερεία; δε κατά τής έ/.τελεσεοις δυναται να προβάλη ή δ δφειλε'τη:, 
καθ * οδ ή εκτελεσι; γίνεται, ή τρίτοι οιεκδικοΰντες τα κατασχεθεντα (IIολ· 
9 10· 911). Ά λλ ’ οί τρίτοι διεκδίκηταί όφείλουσι κατά τδ άρθ* 91 1 να εΐ* 
σαγάγιοσι τήν ανακοπήν αΰτων εις δλόκληρον τδ δικαστήριον, καί ου/ί είς 
μονον τον πρόεδρόν, οστις αναστολήν απλώς του πλειστηριασμου δικαιούται 
να οιαταςη ενταύθα (Εύρετήρ. σ. 772 εν τ·), Τ2στε μόνου του οφειλέτου 
τας αντιρρήσεις δυναται να δικάση δ πρόεδρος, στρει&ομενας είτε εις αταξίαν 
τής διαδικασίας είτε εις γενομένην ήδη πληρωμήν* καί μάλιστα δικάζει ε’ν- 
ταυθα κατ έςαιρεσιν περί του οικαιωματο; αύτοΰ, μή Αν περιωρισμενος εις 
την αποφασιν απλώς περί τής προοοου ή τής αναστολής του πλειστηρια-
σμοϋ (sur la conüiiuantion ou la discontinuation des poursuites)' 
οπερ αρκούντως εξάγεται εκ τής άναγνώσειυς του .910 άρθρου «εάν δ οφει­
λέτης κάμη αντιρρήσεις ενεκεν αταξίας τής διαδικασίας, ένεκα γενομένης
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β') επί των ρητώς υπό τής πολιτ. δικονομίας παραπεμ- 
πομένων εις αυτόν διενέξεων* 5

Ή διαόιχασία ενταύθα άπλουστάτη έστί καί συντομω- 
τάτη* ό εναγών δηλαδή εγχειρίζει αναφοράν τω προέδρω* 
ουτος 6 δέ σημειοΐ έπ’ αυτής τόπον καί χρόνον τής συζη- 
τήσεως καί κλητήρα τινά προς έπίδοσιν. επί δέ υποθέσεων 
υπερβαλλόντως κατεπειγουσών δυναται νά δικάση καί 
άνευ κλητεύσεως του έναγομένου7.

Ά λλα  καί χωρίς προδικασίας τινός δύνανται νά έμφα-

ήδη πληροηυής κλ·, γίνεται ή εν τοΐς άρθροις 87 I επ. ενδιαλαμβανομένη 
διαδικασία (ήγουν αιτησις εις τον πρόεδρον ή ανακοπή εις το δικαστηριον), 
εςακολουθειται όμως έν τοσούτι») ή εκτέλεσις, μεχριςότου κατά την περί- 
πτο>σιν του άρθρου 634 ό πρόεδρο; τιΤιν πρωτόδικων. . παρα^ιυρήση ανα­
βολήν (ήγουν υπάρ^οντος κινδύνου συγ-/ο)ρε~ τδ προσωρινόν μέτρον τής ανα­
στολής του πλειστηριασμού) » * άλλην γνιυμην εκφράζει δ ChaUVCílU Ευρε- 
τήρ. σελ. 780 έν τ.

5) Τοιαύτα είσί τά θέματα π. γ.  των άρΟρ. 62 i, 844,  845, 877, 1008, 
1022, 1060, 1063, 1066 § 2, 1071 § 8, 1073 τής πολ· δικονομίας, 
και των άρΟ. 193 έδ. 2 , 246 έδ. 2 τού Όργ.

6) ’Εάν δ πρόεδρος ευρίσκη την αίτησιν μή υπαγόμενη·.» εις αυτόν, ή 
δεν τολμά ν’ άποφασίση αυτήν μόνο:, παραπέμπει αυτήν εις το άκροατή- 
ριον (ΙΙολ. 635· Carré ζ· 2764 quat·)· δια τήν είς τό «κροατήριον είσ«~ 
γοιγήν δεν χρειάζεται άλλη προδικασία, έκτος τής κοινοποιήσεως τή; πρά- 
ξεα>ς ταύτης εις τον άντίδικον και τής κλητεύσει»); αυτού άν δεν ήτο παρών. 
Κατά τής άποφάσεως τού δικαστηρίου σ υ γ χ ι υ  ρ β ύ ν τ α ι  ένδικα μέσα ; 
Ό  άρειος Πάγος (άρ. 261 τού 53) άπήντησε καταφατικιος· και, νομίζω, 
ευλογώζ’ τό δικαστηριον προσκαλείται τότε να δικάση κατά τό άρΟ. 6 Ι8 § 
1 περί προσιυρινού με'τρου. Άλλους φρονούσιν οί Γάλλοι Carré ζ· 2773»

7) ΙΙολ. G i6. 637· Γαλ. 807. 808· Παρά τοιςΓάλλοις ύπάρ/ουσι τα · 
κτικαί ήμέραι συνεδριάσεως τού προέδρου, μόνον δέ εις τάς εκτάκτους συνε­
δριάσεις είναι ανάγκη \α δρισθή παρ’ αυτού ό τόπος καί δ χρόνος τής συνε* 
δριάσεως (Carré ζ· 2765). Παρ’ ήμΐν γίνεται τό δεύτερον πάντοτε, περί δ 
απεριόριστος έστίν άλως τού προέδρου ή εξουσία. Carré ζ· 2767.
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νισΟώσιν αυθόρμητοι ή διάδιχοι εις τον πρόεδρον και νά 
ύποβάλωσιν αύτω την διαφοράν αυτών 8.

Ή όπόγασίζ9 του προέδρου πρόσκαιρον μόνον έχει α­
ποτέλεσμα, ουδόλως έπηρεάζουσα την ουσίαν της ύπο- 
βέσεως *β· άλλα πάλιν ούδέν συγχωρεΐται κατ αυτής έν­
δικον μέσον ούτε ανακοπής ούτε έφέσεως^. Έκτελεΐται δ’

8; Πολ. 637 εδ. 2. *Γπάρχουσι δε καί περιπτώσεις τινές, £τε ούδεμία 
μεταξύ των διαφερομένων προδικασία γίνεται· π . χ . Πολ. 1C08, 4066 
§ 1 έδ· 2, 1074 § 8. Οί Γάλλοι θέλουσι και τότε προδικασίαν. Carré 
ζ. 2766 bis-

9) Είναι άναγκαΤον να αίτιολογήται ; At άποφάσεις των προε'δρων, ως al 
των δικαστηρίων, λύουσιν ώσεπιτοπολύ αμφισβητούμενα πράγματα, ήγουν 
δικάζουσιν· επομένως άναγκαΤον να αιτιολογώντας ϊνα προκύπτη ές αυτών 
ίτ ι ot πρόεδροι έξασκουσιν ούχί αυθαιρεσίαν άλλα δικαιοδοσίαν τήν αλή­
θειαν ταύτην, καίτοι μή έκπεφρασμένην εν τω νόμω, συναισθάνονται βε­
βαίως οι κύριοι πρόεδροι και ήτιολογημένα; έκδίδουσιν αποφάσεις· άλλα 
δυστυχώς at αΐτιολογίαι είσΐ πολλάκις αναιτιολόγητοι δλιος και διάκινοι 
(Carré ζ· 2771). ‘ Γπογράφει αυτας δ γραμματεύς ; Carré ζ· 3431 Lis.

10) Πολ. 638. Γαλ. 809. Les ordonnances sur référés ne feront 
ancun préjudice au principal. Πάντοτε ή άπόφασις του προέδρου είτε 
περί προσωρινών μέτρων δικάζουσα, είτε και περί δικαιοιμάτων (π. χ. εις 
τήν περίπτωσιν του 910 dtpOp.) προσωρινόν έχει αποτέλεσμα, ήγουν απο­
τέλεσμα διαρκούν μεχρισοΰ τδ δικαστήριον δικάση περί τής ουσίας τής Οπο- 
6έσεως· ϊσχύουσι δηλ. και ενταύθα τα τοΰ άρθρου 627- Είς την προσω­
ρινότητα ταύτην δεν υπάγονται, νομίζω, τα θέματα των αρθρ. 1066 5 i 
iS. 2. και 1074 § 8 .

11) Πολ. 638· ¿ο 2 . Ευρετήρ. Ε '. 787 § 10. *Η γαλ. δικονουία (άρΟ. 
809). συγχωρεΐ ένιοτε εφεσιν* ή εφεαις και ή ανακοπή απαγορεύεται παο5 
ήμΐν ού μόνον εις τα; περιπτώσεις του άρθρου 634, άλλα και είς τας των 
λοιπών τής πολ. δικονομίας (ίδ. σημ. 5 του § τούτου)· βπερ άναμφίοολον 
μεν εΤναι δια τα θέματα των άρθ. 621 (άρθ. 022), 1008, 1022, 4060 καί 
4073* άλλα το αυτό δητέον καί περί των επίλοιπων, διότι τα άρθ. 634 — 
639 δρίζουσιν τήν εξουσίαν του προέδοου επί πασών των υπαγόμενων εις αυ­
τόν δποθέσίο.ν (άρθ. 634 α ενώπιον του προε'δρουτών πρωτοδικών . . δύνα- 
fÇU vi γείνη έκτρς τών έν τω παρόντι νόμω διωρισμένων περιπτώσεων [ώ-
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ενίοτε καί έν πρωτοτύπψ *%.

Τ Μ Η Μ Α  Δ Ε Υ Τ Ε Ρ Ο Ν .

ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ ΠΑΡΑ ΪΟΙΣ ΕΙΡΗΝΟΔ1ΚΕΙΟΙΣ «). 
ά.) άρμοδιόττβ.

§ 216 . Των είρηνοδικών ή δικαιοδοσία, ώς έ£αιρετΟίη, 
περιορίζεται εις έκείνας μόνον τάς διαφοράς, άς ό νόμος 
ρητώς προσδκόρισεν ώς της άρμοδιότητοςαύτών. ό προσ­
διορισμός δέ ουτος βάσιν έχει τοΟτο μέν την σμικρότητα 
τούτο δέ τό είδος της διαφοράς. Διά τούτο δικάζουσιν οί 
ειρηνοδίκαι

στί και τών περιπτιοσειον τούτων ή διαδικασία αυτόθι κανονίζεται], συζή- 
ΐησις και να εκδοθή άπόφασις . . . »)· εναντία εδίκασεν άπόφασίς τις των 
ίν Ναυπλίιυ εαετών. Ευοετηρ. Ε \ 788.

Τά λεχθεντα δέν εφαρμόζονται εις τα; πράξεις του προέδρου, τάς εν τοις 
θεα. τών άρΟρ. 123 και 949, 994 εκδιδομε'νας.

’Ανακοπή τρίτου ; ’Εκείνοι περί ών ή άπόφασίς δικάζει, δέν δύνανταινά 
άνακόψωσιν αυτήν, και αν δεν έκλητεύΟησαν (1Ίολ· 637 έδ· 1)· τρίτοι δμιυς 
δύνανται, νομίζω, κατά τα άρθ. 89 και 235. κατά τον Chauveau (Carré 
ζ. 2773 bis) la personne à qui Γ ordonnance rendue est de nature 
à occasionner un préjudice immédiat doit se pourvoir elle même 
en référé.

Τδ ένδικον τής άναιρε’σειυς μέσον ; Τελεσιδικία, ενεκα. τής πρβσωρινό- 
τητος, δεν υπάρξει εις τάς αποφάσεις τών προέδριον* άρα κατά τδ 812 αρ- 
θρον δεν ύπόκεινται εί; άναίρεσιν, Carré ζ. 2 i 70 quinq.

*0 πρόεδρός αύτδς δύναται ν ’ άνακαλεση τήν άποφασίν του ; ”Οχι, εί- 
πεν 6 άρειος Πάγος δι* άπ. 345 τού 55. νόμ. 14 Π. (42· 1).

12) Πολ. 639. Γαλ. 810 81 1 ,π. χ . Πολ. 1008 εδ. 2 . 'Αλλως τδ πρω­
τότυπον κατατίθεται εϊς τδ γραφεΐον τού δικαστηρίου, δπερ εν τοΤς αρΟ.
1066 § 1 εδ. 2, 1071 § 8 δέν συμβαίνει. Carré ζ. 2777. 

α) Πολ. 490. 494- 502. Γαλ. 1 - 4 7 .  Βχυαρ. Σχ.  § 3 2 -3 4 .
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ά) ενεκατης σρ,ικρότητος, πάσας'* τάςπροσωπικας (ουδέ 
των εμπορικών έξαφουμένων) και τάς περί κινητών εμ­
πραγμάτους άγωγάς 2, τάς μή ύπερβαινουσας την αξίαν

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ*.

1) Έκτος μικρών τινων εξαιρέσειον. π. χ . Όργ. 242*
2) Ό  νόμος λέγει « περί ολιυν τών προσωπικών και τών περί κινη­

τών κτημάτων άγο^γών», παραλαβών την εκφρασιν ταυτην εκτήςγαλ. νο­
μοθεσίας. Το άρθ. 9 του άπό 24 αΰγ. 1790 νόμου φέρει le juge de paix.
. . connaîtra . , de toutes les causes purement pessonnelles et mo­
bilières (Bonncene I, 279.Dalloz, Comp. des tribun, de paix άρ. 13 
σημ. 1)· δμοίιος και το 2 άρθρ. της γαλ. δικονομίας en matière pure­
ment pessonnelle OU mobilière- περιλαμβάνει δε δύο περιπτιυσεις, ά) ά­
γωγάς προσωπικάς (το επί άγυ)γής προσοιπικης άναφυόμενον προδικασπ* 
κώς ζήτημα Ιμπραγμάτου δικαίου περί ακινήτου εξαιρείται της άομοδιό- 
τητος του ειρηνοδίκου, Dalloz άρ. 31), β ') άγωγάς περί κινητών. ‘Ως 
προς την πριυτην επρεπε, κατά τάς άρχάς του £ιομ. δικαίου σκεπτόμενοι, 
νά ειπιομεν ό’τι της άρμοδιότητος του ειρηνοδίκου εΐαί και αί περ'ι άκικήτων 
προσοιπικα'ι άγοιγα'ι μέχρι των 300 δραχμών, άλλ * δ περ'ι μεταγραφής νό­
μος (άρθ 4) ετροποποίησεν αύτάς κατά τσΰτο ότι εκ ποΑησεως 7, άλλης ενο­
χικής συμβάσεως, άντικείμενον έχούσης μεταβίβασιν ακίνητου, δεν δυνατοί 
νά αΐτηθή δικαστικώς πλέον η παράδοσις του ακίνητου- έπομένως εφαρμό­
ζονται ακόμη μόνον εις τάς προγενεστέρας του νόμου της μεταγραφής σχέ­
σεις και τάς εξ άλλιον αιτιών (π.χ, μισθυόσευκ) άγωγάς περ'ι άκινητων. Λοι­
πόν αί προσο^πικαί άγυ^γαί του νόμου περιορίζονται τό πλειστον μόνον εις
κινητά. Carré Compet. ΣΤ'. 33. Procéd I. 46* Dalloz action άρ. 79.
— Καί τάς περί την έκτέλεσιν δίκας μέχρι της αυτής ποοότητος εισίν αρμό­
δια νά δικάσιοσιν τά ειρηνοδικεία (Πολ. 873)· οί Γάλλοι συγγραφείς, δι’ ελ· 
λειψιν £ητης διατάςεο^ς, παραδέχονται τό ε’ναντίον. Boitard II. t;8.Bonccn- 
ne 1. 272. Dali. άρ. 335.

Τά ειρηνοδικεία δικάζουσι και τάς έμπρικάς υποθέσεις μέχρι των 300 
δραχμών ( ν1δ. νόμ. της 1 φεβρ.-1838 περί τροπολογίας του άρθ. 490 έδ. 
1 καί § 1 τής πολ. δικονομίας)* ότε εφαρμόζουσι καί αυτά τά άρθ. 729 — 
734. 735 εδ· 1·τήν εξουσίαν ταυτην δεν εχουσιν εν Γαλλία τά ειρηνοδι­
κεία* επί τής συζητήσεως του νόμου του 1838 εν τή άνω βουλή έγενετο 
τοιαύτη πρότασις, άλλ ’ άπερ^ίφθη. Dalloz άρ. 22.

‘Η δε δευτέρα περίπτωσις, ήτοι αί περί κινητών άγοιγαί, άναι&έρεται
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πών 300 δραχμών 3.
β') ένεχα του είδους της ύποΘέσεως, μη εξεταζόμενης 

της αξίας, τάς εν τώ 490  άρΟρ. άπαριθμουμένας διαφοράς
1)περί μεταχινήσεως ορίων, περί βλάβης ά) γενομέ- 

νης εις δένδρα, αμπέλους, καρπούς αγρών καί κήπων, 
αίμασίας, τάφρους καί άλλους περιβόλους, ή β') προ- 
ξενηθείσης δι’ άροτριάσεως, άμαξηλασίας, αμητού, χιλο- 
τομίας, Θερισμού, βοσκής Θρεμμάτων, τρυγητού καί των 
τοιούτων 4. Έν ταις δίκαις όμως ταύταις δεν δύνανται

εις τα; εμπράγματους άπαιτήσεις, ώς εκ του συνδυασμόν τών άρθ. 490 
και 539 συνάγεται, δ 2 § του 530 άρθρου αναφέρει μόνον τάς περί ά κ ι- 
ν η τ ιο ν εμπραγμάτους άγωγά," άρα ή εν τώ J § αύτοΰ εκφρασις «περί 
προσωπικών και εις κινητά πράγματα αναγόμενων άγιογών» συμ,περιλαμβά- 
νει και τάς περί κινητών εμπραγμάτους. Carré Conipét. σ. 35. Dalloz 
Compét. des trib. de paix άρ. 17· Berriat. σ. 37 σημ. 41.

3) Πώς δρίζεται ή άρμοδιότης όταν ένώνται πολλαίάγιυγαί δρ. άπόφ.ΑΠ. 
4 .του 54 και τδπερί εφεσειυς κεφάλαιον* ιδίως την αρμοδιότητα τόΰ είρηνο- 
SiVou δρίζει τδ μεγεθος της αίτησεώς περί ής ουτος καλείται να δικάση··. ο- 
Οεν δυναται να δικάση αιτησιν 300 δραχμών, λείψανον ουσαν άνιυτε'ρας πο- 
σότητος, η αιτησιν 400 δραχμών, περιορισΟεισαν κατόπιν εις 300 η ής 
τάς 100 άνεγνιορισεν ό εναγόμενος. Dalloz άρ· 35, 3G. 40· 41. — Έάν δ 
ένάγο>ν την εκ 500 δραχμών άπαίτησίν του διαίρεση εις δυο και ζητή ήδη 
δικαστικώς μόνον τάς 300 ; Dalloz άρ. 37. — Μη οΰσης ώρισμενης τής α­
ξίας (π. χ. ίππος) καί αμφιβαλλόμενης διατάσσει δ ειρηνοδίκης άπόδειξιν.
AIL 191 του 53. Οί Γάλλοι διαφωνοΰσι· Dalloz άρ, 45. 46. 58. Αί 
περί προσιοπικής κρατήσεως εριοες, όσον μικρόν καί άν ήναι το ποσον, δι ’ β 
ενεργήΟη ή κράτησις, είσί τής άρμοδιότητος τών προ^τοδικών. ΑΠ. 379 
του 55.

4) ‘Απαντα τά θε'ματα τής βλάβης, τά ε’νταυΟα καταριθμούμενα ελήφΟη- 
σαν Ικ τοΰ Βαυρικοΰ Σχ. (§ 32· g . 11. i·)* υπάρχει δε καί ενταύθα καί εν 
τω 4 § του 490 άρθρου τής ήμετερας δικονομίας κακή τών λεςεων τοποθε- 
τησις «περί βλάβης ή μετακίνήσειος τών ορίων . . » πρεπει νά μετατεθώσι 
οηλ. αί λεξεις αυται καί νά διορθωθή το επόμενον «γινόμενης διά τής εν τω
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γειοργεΤν καί άμαξηλατεΤν παρεκβσσεω;»* ώστε ο § να εχη ουτω n7C£p\ με­
τακινήσεων ορίων % βλάβης γενομένης δι’ άροτριάσεως, άμαξηλασίας, άμη-f 
του κλπ. »· ή διόρθωσες οέ αυτή εγενετο ήδη εν τω βαυαρ. νόμω της 17 
Νοεμβρ. 1837 (5 1, 7), τω εττιγραφομενω von dem Verfahvea in 
Untcrgerichtcn.

Ά  μ η τ ο « και θ ε ρ ι σ μ ο ς εΐσ\ λέξεις παρά τοϊς αρχαίοι; σχεδόν συν· 
ώνυμοι* δ νΟμ/οθέτης τη; δικονομία; ήμων εννοεί αμητόν γενικώτερόντι, ή- 
τοι άποτομήν σπάρτων δτεδήποτε γινομένην’ τρυγητό'; εστιν ού μο'νον των 
άμπελίνων καρπών άλλα καί παντός ειοου; όπιορας ή συλλογή.— ‘Η βλά­
βη εΐ; λειβάδιον υπό ζώιον γενομένη είναι, ώ ; εϊπεν 4 δίρειος Πάγος (άπ. 
226 του 51), ! βλάβη εις καρπούς αγρών’ διότι και τό χόρτον, εϊπεν, καρπό; 
είναι αγρού. άλλ’ δρθο'τερον υπάγεται ή τοιαύτη βλάβη εΐ; τον 5 4 του 490 
άρθρου «βοσκης‘Ορεμμάτιον».

Λί περί του αντικειμένου τούτου ανάλογοι διατάξει; τη; γαλ· νομοθεσία; 
(άρ. 10 του νόμ· 24 αυγ. 1790) φέρουσι.

Il connaîtra de même (ό είρηνοδίκης) 1) des actions pour domma­
ges faits, soit par les hommes, soit par les animaux, anx champs, 
Iruits et récoltés (Ηοε ειδικυηέραν τούτων άπαρίθμησιν παρά Carré 
Compét σ. 57). 2) des déplacements de bornes, des usurpations de 
terre, arbres, haies, fossés et autres clôtures... Dalloz άρ. 105.

Ai τοιαύται άγωγαι είσάγονται εις το δικαστηρίου του αδικήματος. rfOp. 
άνωτ. § 42. Εΰρετήρ. Δ '. 396.

5) Πασαι αι Οικαι, περί ών ενταύθα προ'κειται, δύνανται να γεννήσωσι ζη- 
τηματα κυριοτητος (π. χ. δ εναγόμενος άρνεΤται βτι δ ενάγων είναι κύριο; 
του άγρου, Ιφ ου ή βοσκησι; εγενετο, η προτείνει οτι έχει τήν επικαρ­
πίαν αΐτου) ή άλλων εμ.πραγμ.ατων είτε προσωπικών δικαιωμάτων. Δύ- 
ναται νά εςεταση και ταυτα δ ειρηνοοικηςς Οί συγγραφείς άπαντωσιν, oyt· 
μο'νον π ό σ η  ζημία και υπο τ ί ν ο ς  έπράχθη, εξετάζεται υπ’ αυτού’ περί 
παντδς Ιτε'ρου ζητήματος είναι αναρμόδιος. Seuffert Comment B'· 20. 
Boitard II. 67. le juge de paix est appelé ici pour déterminer le 
montant, le quantum de l’indemnité, lorsqu’ il est d’ailleurs cons­
tant, reconnu entre les parties qu ’il n’y a pas eu jouissance,et qu’en 
concéqucncc il est dù indemnité. Έκ της γνώμης δ'μως ταύτης δεν έ- 
πεταιότι άνευ τίνος περιορεσμού έξήρττ,ται ολως άπδ της θελήσεω; τού
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2) περί τής εις βδούς ή ατραπούς γενομένης βλάβης 
ή παρε^ποδίσεως*3 περ'ι τής χρήσεως του ρέοντος ύδα- 
τος6.περί των έμποδίων ή μεταβολών, των γενομένων εις

έναγομένου v i έξαίρεθή τής του ειρηνοοίκου δικαιοδοσίας, άμφισβητών το 
δικαίωμα του ένάγοντος’ όπερ δεν φαίνεται πιθανόν να ή το ή διάνοια του νο- 
μοθέτου. Όρθότερον λοιπδν εΤναι vi ειποιμεν μάλλον δτι οί§§ I -  5 του 490 
άρθρου προβλέπουσιν ειδικά θέματα δ ι α τ α  ρ ά ξ ε ω ς ν ο μ ή ς ,  καί έ - 
πομένως αρκεί δ ενάγιον v i βεβαίωση δτι νέμεται τδ πραγμα, έφ’ ο£» ή βλά­
βη έγένετο, ίνα γβίχ;η δεκτή ή άγιογή αυτοί» uapi του ειρηνοδίκου (contra 
Ευρετήρ. Δ '· 308;· διατοΰτο, ουσηςτής αγωγής περί μετακινήσεως δρίιον, 
δ εϊρηνοδίκη; δόν δικαιούται μεν ν ’ άποφανθη περί κανονισμού αυτών (fin· 
l’Cgund. actio), δύναται όμως v i διατάξη την άποκατάστασιν των μετα- 
κινηθέντων, &ν έκτης σύμβασης τυχόν συγχύσει«); Siv κατέστη τούτο αδύ­
νατον. Seufterts Blatter Δ'. 187. Carré Compét ΣΤ\ 66. Περί τής 
actio finium regundorum έπιθ. Linde’s Zcitschr XIII, 35.

5) Τών δδών ή χρήσις, των μή ιδιωτικών δλως, κοινή τοίς π ϊσιν έστίν, 
δποιανδήποτε ονομασίαν ή διεύθυνσιν ή δδδ; έχει· διότι καί αί έθνικαί καί at 
έπαρχιακαί καί αί δημοτικαί δδοί εις κοινήν πάντο>ν χρήσιν πρόκεινται (Ν. 
περί δδοποιιας άρ. I . Ν. περί διακ. κτημ. άρ· 15)* ου μόνον αδται άλλα 
καί πασα πάροδος, δύο τόπους σννάπτουσα καί άπδ μακροΰ χρόνου ήνεω- 
γμένη τοις πασι διατελοΰσα, κοινής έστί χρήσεο>ς (Ν. 2 § 20 — 22 Π. 
43. 8). έκαστος λοιπόν δικαίωμα εις χρήσιν τής δδοΰ έχων, δικαιούται ν ’ 
απαίτηση δικαστικώς τήν άνόρθωσιν πάσης βλάβης (νόμ. 7 Βασ. (58. 8) 
βλάβη έστί τό τήν χρήσιν τής όδαΰ φθαρήναι, εί τυ^όν κοίλη γένηται ή 
τραχεία ή στενή ή ξηρά— καί ή γέφυραν ή οπήν ε’ν δημοσία δδώ ποιων 
ενάγεται ώ ; βλάπτοιν) τής δδοΰ καί τήν άρσιν παντός κωλύματος τής ελεύ­
θερα; διόδου. ‘Ώστε ή αγωγή ή εντεύθεν φέρειτα στοιχεία δημοτικής άγο)- 
γής (act. popularis).

Ά λ λ ’ εκτός τών ειρηνοδικείων δύνανται ν ’ άρο)σι τοιαΰτα εμπόδια καί αί 
διοικητικαί άρχαί (Διάτ. περί δημοτ. άστυν. άρ. 52· Διάτ. τής \ δικεμ- 
1836 περί έπιτηρήσεως τών δημοσ. δδών. Νόμ· περί καθηκ. τών Νομαρ.' 
αρθρ. 43, λέ), ώστε εις δπωσοΰν εύχρηστους δδους σπανίως θέλει εδρεθή 
δ ιδιώτης εις τήν ανάγκην vi προσφυγή εις τό είρηνοδικειον. Πρβ. )¿ttí
Reinhard im Archiv XXXII. 199. &ΐ'

6) Τό βέον ύδωρ καλείται είδικώτερον π ο τ α μ ό ς ,  β ύ α ξ ,  χ ε ί μ α ρ *
25
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υδραγωγεία ποτιστικάς παρασκευάς και έκροάς7.
3) περί προσωρινών [/.έτρων εις παντός είδους διενέ­

ξεις περί νοριης 8* διότι όριστικώς δικάζουσι τάς διαφοράς 
ταύτας τα πρωτοδικεία.

£ ο ς· κατά τον ίσ/ύοντα νόμον (ττβρι διακρ. κτημ. άρ. 15) οί πρώιμοι τίό- 
ταμοί είσί δημόσιον κτήμα και δύνανται να έπιβληΟώσι περιορισμοί περί 
τήν ypr,otv αυτών y dtp·ν του καΟολικω :έρου συμφέροντος προς 8 οί ποτά, 
μοί ούτοι ουνανται να ήναι χρησιμώτεροι τή κοινωνία (π. χ . προς ναυτιλίαν, 
κίνησιν μηχανών χ. τ·).

Έ πί παντός ρέοντο; ύδατος, και α',τών των δημοσίων ποτάμιων.μή εξαι­
ρούμενων, εφαρμόζονται έν γένει αί εξής άρχαί έκ τής ίδιότητος αυτοΰ της 
γευστικής ούτως εϊπεΐν πηγάζουσαι (ΚθΠ ini Arclliv XVIII. 38. Schwab 
αύτ. XXX.  20).

ά) ούναται πας τις ν ’ άντλησα; έξ αυτοΰ δσον θέλει καί χρειάζεται ύδωρ, 
εάν δ’ εχη κτήματα παρακείμενα, καί να μετά-/ειρισΟη τόάναγκαΐον προς 
άρδευσιν αυτών ή να έγείρη υδρόμυλον. Ν, 10 Κ. (3. 34) Ν. 2. Π (43,
21). Ν. 1 S 11. Ιο 11 (39 3). Kori σ. 44·

Ρ ') οι ένβεν καί ένθεν τοΰ ποταμού κεκτημένοι άγροΰς δύνανται ν α  με- 
ταχειρισθώσι προς τον αυτόν καί αυτοί σκοπόν τό υδιορ, άλλ’ εξίσου άμ 
φότεροι*

γ ') ό κύριος, εν τω άγρω τοΰ όποιου πηγάζει ύδωρ, δύναται να ίδιοποι- 
ηθή οσον εξ αυτοΰ δυνηίιή δπιυςδήποτε vot κατάσχη. Ν. 6 Κ (3. 34). 
Kori σ· 41 σημ. 12·— Περί τοΰ γαλ. δικ. ίδ. Deniolomhc XI 147 επ.

Αί άρχαί αύται κανονίζουσιν εν γένει τα περί της y ρήσεως των ρεόντοιν 
υδάτων· άλλ ’ οί ειρηνοδίκαι εισίν αρμόδιοι vi κρίνωσιν τας περί τούτου δι­
ενέξεις, μόνον εάν δ ενάγουν στηρίζη την αγωγήν αυτοΰ εις ν ο μ ή  ν. ΑΠ.
72 τοΰ 54. Carré Compel. σ. 74.

7) Carré αύτ. σ. 77 σημ. 2.
8) Ό νόμος λέγει δ είρηνοδίκης δύναται να διατάξη προσυ^ρινά μέτρα- 

εις παντός είδους διενέξεις περί νομής, ώστε ή άρμοδιότης αύτοΰ δρίζεται 
απλώς έκ τής προσυ^ρινότητος τοΰ μέτρου, οπερ διατάττει, καί περιλαμβάνει 
πασαν διαταράξεως τής νομής πραξιν. ή προσωρινότης δέ αύτη υπάρχει είτε 
εντή φύσει αυτή τοΰ διαταττομένου μέτρου (π. χ . άπαγόρευσιςπρ άξεωςτι- 
νος, άροτριάσεοις τοΰ άγροΰ) είτε έν τή διαρκεία των αποτελεσμάτων τής 
άποφάσειυς (π χ. φιλονεικίας υπαρχούσης περί τής νομής άγροΰ τίνος, δ
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4) περ'ι οιατηρήσεως της κατ’ οιχον ησυχίας και τά- 
ξεως. 9

5) μεταξύ χειροτεχνών και των παρ’ αύτοΐς εργαζο­
μένων τελειομαθών ή μαΟητευόντων |0, μεταξύ εργολά­
βων και των έργατών 11 αυτών, μεταξύ κυρίονν και τών

τον αποοεικνυοντα τηνε’ρηνοδίκης επιδικάζει αυτήν επί του παρόντο; s’; 
νεωτέραν ανεπίληπτου νομής πραςιν. pOSSOSSOrium sum m ariissim uiïl. 
ν1δ· άνωτέρ. § |8θ σημ· α. — Ά λ λ ’ αποβολής από τής νομής έπελΟουσης, 
παύει του είρηνοδίκου ή άρμοοιότης, καθότι τότε οιατελεΐ εν τή νομή ά ν ε -  
γ ν οί ρ ι σ μ έ ν ο) ς πλέον ο εναγόμενος, επομένιος δεν y οορεΐ προσωρινόν 
μέτρον, εκτός αν επίκηται κίνδυνος έπαναλήψ'εως βιαιοπραγιών.

3) 31 οιάταςις αυτή εόρίσκεται απαράλλακτος και εν τω Βαυαρ. Σ γ . του 
1831 (§32 , β). τό σ/έδιον του 1827 παραλλάσσει ολίγον (§ 373, 2,3. 
έριδας, την οικιακήν ησυχίαν καί τάςιν τών οικογενειών άφορυύσας). εν τη 
αιτιολογικη δέ αυτου εκθέσει άναγινώσκονται ταυτα. «ή διαφορά πρέπει να 
υπάρχη μεταςυ ¡αελών οικογένειας,διατελουντιον προς άλλη).α εν οίκιακώ δέ­
σμιο.— ή πολιτεία περί πολλοί! ποιούμενη κατά π τίντα τρόπον την οικιακήν 
ειρήνην καί δμονοιον, οφείλει να μή άνέ/ηται την υπαρςιν μακροχρονίων 
δικών μεταςυ τών συζιοντυιιν μελών της αυτής οικογένειας· οΟεν επεται 6Τ[ 
εκεΤναι μεταξύ τών συζώντων μελών της αυτής οικογένειας αί δί/αι υπάγονται 
εις τους ειρηνοοίκας, ών ή κατάπαυσις συντείνει, προς διατήρισιν της ε ν  τ η  
ο ι κ ί α  ειρήνης καί τ ά ξ’ε ιο ς. π .χ . περί διατροφής, καλής μεταχειρίσειος 
κ.λ.δύναται να διατάςη τον άπειΟουντα παΐδα,ίνα τοΐς γονευσιν αυτου τον προσ­
ήκοντα άπονε'μη σεβασμόν, comminari etiam et tcrrcre l’ilium a pâtre 
oblatum qui non, ut oportet, conversari dicatur. K. 9 § 3 II. ( I.
16). Νόμ. 4 K. (8 .47 ). Seuff. Blatt. Δ3 168.
ί_ 10) Τας σχέσεις τών βαναυσοτέ/νων προς τους υποτεταγμενους αύτοΐς 
κανονίζει ενταύθα ό νόμος, ούχί δέ τών έλευΟέραν τινα τέχνην άσκούντιυν 
(Carré Comp. —Τ /, 284 io .  4 Î9)· —Συνεργάτην λέγει ή πολ.δικομία τον 
εν τώ κειμένω τ ε λ ε ι ο μ α Οη κληΟέντα, ον ή συνήθεια κάλφαν ονομάζει.

11) ’ Εργάται (gClIS de travail) λέγονται οί διά της βοήθειας τών χεί- 
ρών καί τών σωματικών αύτιυν δυνάμειον συνδρομήν παρέχοντες, ιόν είδος 
είσίν οί ήμερομίσΟιοι, ήγουν οί καθ’ 7,μέραν εργαζόμενοι (Carré σ. 2/6). 
ή σχ έσις αυτών προς εκείνους, παρ’ οίς υπηρετουσιν, υπάγεται εις τους

ί>  r  *
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υ π η ρ ε τ ώ ν 1 2 ,  τάς έκ του συναλλάγματος της μισθωσεως 
πηγαζούσας.13.

0) μεταξύ εκμισθωτών και μισθωτών πραγμάτων1 * περί 
του μισθώματος ή περί έπιχειρητέων επισκευών εις τόμίσ-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Στ'.

είρηνοδίκας, εάν άναφερηται εις βιομηχανικήν έπιχείρησιν· οχι λοιπονπαν- 
το; εργάτου πασα εργασία’ οια 7t. χ. αύ:η· σύμφωνο) μετά τίνος να καλλί- 
εογήση καί σπείρη τον αγρόν μου κοκκινογούλια. Al l .  298 του 53·

1 7¿) ΙΙαντδς είδους οίκοσίτους θεράποντα; περιλαμβάνει ή λεςις. CíUTC σ. 
277· 285· δ IMittcrm. (Beitr. Δ λ 71) εξαιρεί τούς επιστημονικά; η τε­
χνικά; εργασία; παρε'χοντας. Dalloz άρ. 157.

13) ‘Η σχε'σις μεταξύ των ενταύθα άναφερομενων προσώπιον, εαν εκ 
συμβάσειος πηγάζη, είναι ή τη; μισΟώσεως. π5σα λοιπόν εκ τού συναλ­
λάγματος τούτου προερχόμενη άπαίτησις, είτε τού ΙκμισΟωτού είτε τού ριι- 
σΟωτού, ανήκει εί; τού; είρηνοδίκας, ο!ον περί πληρωμής τού μισθού, περί 
όιαρκεία; της μισθώσεως περί τού είδους και της ποιότητος της υπηρεσία; 
κ. λ. (Mitterm· σ. 70 )’ άρα καί ή περί αποζημιώσει«); εάν δ κάλφας cVτ/j 
άπεργασία προξενήση βλάβην τινά (π· χ. δεν ειργάσΟη προσηκόντως το ΰ- 
πόοημ.α). 'Η άρμοδιότης τού ειρηνοδίκου όιαρκεΐ καί μετά την τταυσιν της 
υπηρετικής κ. λ. σχεσεως* διότι ένεκα τού ε ί δ ο υ ς  της διαφοράς καί οδχί 
της σχ εσειυς των διαφερομενων άπεδόΟη εις τά ειρηνοδικεία αρμοδιοτης.
Άλλως Seiiifcrt Comment. Β'· 17, τού αυτού Rlätt. Δ'. 168.

Έάν τις παράσχη υπηρεσίας η εργασίαν εις ετερον άνευ συμφωνίας μισθώ­
ματος, δύναται μ.έν ν ’ απαίτηση αμοιβήν, εάν δεν επραξε τούτο χαριζόμενο;’ 
άλλ ’ ή ύποθεσι; δεν υπάγεται εις τούς είρηνοδίκας, δταν υπερβαίνη τα; 300 
δραχμ.άς· ΑΠ. 56 τού 48.

1 A) At λεςεις « μεταξύ ενοικιαζοντιον καί ενοινιαστων » τού νόμου εχουσι 
πλατυν/ραν έννοιαν, περιλαμβάνομαι τάς μισθώσεις ού μόνον οικιών αλλά 
παντός πράγματος loCíltlO COlHllICtlO ΓΟΓΙΙΠΊ· ή άνάγνωσις τού γερμα- 
νικού κείμενου ούδεμίαν άφίνει περί τούτου αμφιβολίαν, δ νεώτερος νόμο; 
τής Βαυαρίας (τού 1837) περιώρισε τήν εκορασιν εις μισθώσεις οικιών. Scilf- 
fert Comm. Β '. 1 8 -  Δύο Sk άπαιτήσεις μόνον, ε’κ τού συναλλάρυ.ατος τι; 
μισθώσεως πηγάζουσαι, άνήκουσιν εϊς τούς είρηνοδίκας (περί'των ώ;' προ; 
τούτο διατάξεων τού νε'ου νόμου (τού 1838) τής» Γαλλίας ó'p.j Dalloz áp. 
51 έπ·), ή περί πληρωμής τού μισθώματος ε’κ μέρουςτού]1κμ,σ0ωτού, ·χ«ι 
ή περί επι/ειρητεας επισκευής ε’κ μέρους τού μισθωτού ή τού εκμισΟωτον
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Οιον πράγμα, τάς έκ του συναλλάγματος της μισθώσεως 
προερχομένας.

7) τάς έπι εμπορικών πανηγύρεων χαΐ αγορών έγει- 
ρομένας /|6.

8) των οδοιπόρων προς ξενοδόχους, άμαξηλάτας χαί

(δπάρ'/ουσι π· y . ελλείψεις εις την οικίαν καί δ ενοικήτο^ρ ζητεί την Stop - 
θιοσιν, η δ ένοικήτωρ επροξε'νησε ζημίας εις την οικίαν καί δ οικοδεσπό­
της ζητεί την επισκευήν αυτών)— ‘ II γαλλική νομοθεσία υποβάλλει εις τήν 
των εϊρηνοδικων αρμοδιότητα les réparations locatlVCS, ήγουν ταςεπιβα- 
ρυνούσας τον μισθωτήν έπ.σκευα.ς, &ς δ κώδις καί προχείρου συντηρήσειος 
επισκευάς ονομάζει καί απαριθμεί έν τω 1754 άρθρω* Dalloz άρ. 138 έπ.

15) c,06sv δεν ανήκει ενταύθα ή άπαίτησις μισθώματος μη στηριζομενη εις 
συνάλλαγμα μισθιυσεως, άλλ’ εις εποχήν μετά τδ πέρας αύτοΰ άναφερομέ- 
νην. AU. 213 του 5 1 .— Έ κ τής περικοπής του άρθρ. 3 § 4 τής γαλ. δι­
κονομίας des indemnités prétendues par le fermier ou locataire,pour 
non-jouissance, lorsque le droit ne sera pas contesté παρασυρθεντα
άλλοτε ίσως τα ελληνικά δικαστήρια ενόμισαν, οτι ή άρμοδιότης του ει­
ρηνοδικείου παύει άμα ή μίαθιοσις ά μ φ ι σ β η τ η θ ή παρά τού εναγόμε­
νου (Ευρετήρ. Δ 7. 40 ί ,  β 7)· άλλ’ εκτός οτι καί οι γάλλοι δεν άποδίδουσι 
την έννοιαν ταύτην εις τον νόμον αυτών (Carré Gomp. Σ Τ 7· 564), παρ7 
ήμιν προστούτοις ούδε υπάρξει δ είρημενος περιορισμός, ώστε τήν σήμε­
ρον σπουδαίους δεν δύναται να υποστηρί'/Οή πλέον τοιαύτη γνιόμη. ΛΙί.
350 τού 55, 32 τού 58.

16) ’Εν ταΤς έμπορικαΐς παν'ηγύρεσι καί άγοραίς δ ι α π ρ ά σ ε ι ς  κυρίως 
γίνονται, διαφοροον προϊόντοιν καί πραγματειών. τούτιυν τινες δύνανται να 
φέρωσιστοιχεία εμπορικής πράξεως* εκτός δε τούτου οί εςωθεν εις τήν πα- 
νήγυριν ή τήν αγοράν ερχόμενοι χρειάζονται κατάλυμα καί τροφήν. Γεννα- 
ται λοιπον το εριυτημα, δικάζουσιν οί είρηνοδίκαι καί ά) τάς εμπορικας υ ­
ποθέσεις των πανηγύρειον καί αγορών, β 7) τάς περί ενοικίου καί διατροφής 
απαιτήσεις; Εις τό ερώτημα τούτο πρεπει ν ’ άπαντήσωμεν, φρονώ, άπο 
φατικο^ς. αί δποβαλλόμεναι εις τα ειρηνοδικεία ύποθε’σεις άφαιρούνται,' ο ­
πού δ νόμος δεν λεγει (ίητώς τό εναντίον, από των πριοτοδικείων, ώς τήν γε­
νικήν δικαιοδοσίαν έχόντων άρα δ νόμος λεγων «διαφοράς επί πανηγύρεων 
και αγορών ν εννοεί τάς μή εμπορικάς· αί περί ενοικίου δε καί διατροφής ά-
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γεινοτέχνας περί των επί της οδοιπορίας γεννηθεισώνά- 
παίτήσεων διά τροφήν, αγώγι ον ή έργασίαν17.

9) περί απειλούμενης ζηράας έξ έτοισορροπούν οίκοδο-

παιτήσεις £έν δύνανται να ΟειορηΟώσιν ώς διαφοραι έκ της πανηγύρεως 
προελΟούσαι. Souffert σ. 19 σημ. 12.

’Ιδιαίτερα δε προσόντα της «ρ'υ.οδιότηΌ; του είρηνοδίκου ενταύθα είσί 
τα δύο ταύτα ά) ή αγωγή πρέπει να κινηΟή διαρκούσης τής πανηγύρεως 
ή άγορα:, ouy'i μετά ταύτα και β ') εισάγεται εις το ειρηνοδικείου τής κα­
τοικίας τού εναγόμενου ή τού συναλλάγματος (op. άνωτ. § 31. 39)· ώστε 
ϊνα παρέχη ωφέλειαν τι·να ή διά.ταςις τού αρΟρ. 490 ί, άναγκαίον το ε’ρηνο- 
δικεΐον τού τόπου τής πανηγύρεως ή άγορας να ή ναι και λόγο) προσώπου 
αρμόδιον. Souffert σ. 80 (J. C.

17) Αί τοιαύτης φύτειυς απαιτήσεις σπανιώτατα, εν Ελλά οι τουλά­
χιστον, υπερβαίνουσι τάς 300 δρα/μώς* ώστε δ είρηνοδίκης είναι αρμόδιος 
και ένεκα τού ποσού, αλλά το ούσιιοδεστεοον πεοί των τοιούτων απαιτήσεων 
παρελειψεν 6 νομοΟέτης δ έγγώοιος να νομοθέτηση, ήγουν να κηρύςη άρ- 
μ.όδιον τον ε’οτ.νοδίκην τού τόπου, ένθα ή δια'oocà ενείοεται’ διότι κατά 
τάς γενικας περί δωσιδικίας αρ·/ας αί τοαύται υποθέσεις δεν υπάγονται εις 
αυτόν, δ δέ στρεψοδικων οδοιπόρος, αν μάλλιστα λειψαργυρίαν νοσή, δεν 
θέλει λησμονήση να προτείνη την αναρμοδιότητα ταύτην. Περί τού γαλ. 
δικαίου ίδ. Dalloz άρ· 198 έπ.

¿¿ς προς την ερμηνείαν οετου νομού ειρησθωσαν τα εςης a) ούοιπορος 
είναι ού/ί μόνον.ο περιηγήσεως yàp.v ή δι ’άλλον σκοπόν ταςειδεύων, άλλα 
και οί y ρησιμεύοντες «ύτω άμαςηλάται, οδηγοί κ. λ. β ή επειδή ή ευχή 
τού νομοΟετήσαντος τήν πολ. ημών δικονομίαν τού να ’ίδη άμα τή δημοσι­
εύσει τού νόμου δ.ασχιζομένην πασαν τήν Ελλάδα υπό άμαςηλάτιυν ο­
δών, μένει ay ρι τούδε απραγματοποίητος, οί οδοιπόροι δε ημών δδοιπο· 
ρούσιν έςο’ ίππου ή και πολλάκις επί ήυ.ιόνου καΟεζόυ.ενοι, τού προνου.ίου 
τών αμαξηλατών πρέπει ν ’ άπολαύσωσι, νομίζιο, καί οί τών πτοryiov ίππιον 
καί ήμιόνων άγωγιάται· γ 9 ε ν α γ ό μ ε ν ο ς  είναι δ δδοιπόρος, ενά·  
γ ω ν δε δ ςενοδό/ος ζητά ν τα δια τροφήν καί κατάλυμα άναλιυΟέντα, ή δ 
αγωγιάτης τό άγώγιον, ή δ χειροτέχνης (υποδηματοποιός, ράπτης, σιδη­
ρουργός), τόν μισθόν δ') ή άπαίτησις πρέπει να προέργηται έκ τού παρόν­
τος ταςειδίου, καί ούχί εκ προηγουμένων ή ές άλλης αίτιας· ί) απαιτείται 
ή άγιυγή, να κινηΟή διαρκού'ντος τού ταςειδίου; δ Seilifei’t (Coilim. BV 
18. Blatt Δ'. 183) λέγει,.ναι* ήμεΐς ίσιος πρέπει να ε'ίπωμεν, ο / ι .
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|/.ών ή εκτεθειμένων και άπηρτημένων πραγμάτων

18) ΊΙ διάταξής αυτή ελήφθη έκτου liotuotp, Σχ. του 1831 (§ 32, 1) 
και καθίστησι τδν είρηνοοίκην αρμόδιον ε?ς το να διατάςη μέτρα άποτρε- 
ποντα την ές ετοιμόρροπων οικοδομών η άπηρτη μενών καί εκτεθειμένο)') 
πραγμάτιυν επικειμε'νην εις την περιουσίαν ημών βλάβην. Οΐ ες ετοιμορ- 
£όπυ)ν οικοδομών, η εκτεθειμένοι καί άπηρτη μ ενο)ν πραγμάτων κίνδυ­
νοι δυνανται ν ’ άποτραπώσι καί διά της διοικητικής όδοΰ (άρΟ. 54 τον 
περί άστυν. νόμ. άρθρ. 13 § 3 5  του περί καθηκόντ. τών νομαρχ. διατ» 
καί το διάτ. περί κατεδαφίσει»); επισφαλών οικοδομών της 20 σεπτεμ, 
1852 . — ετι άρθρ. 51 του περί άστυν* νόμ). Παρά, του ε’ρηνοοίκου δε δυνα- 
ται ά) έτοιμορρόπο)ν μεν οϊ/.οδομ.ών νά αίτηθή άντί της ασφαλείας τής περί 
μελλούσης ζημίας (dß damn· infecto) του ρωμ. δικαίου, τδ νά υποχρε- 
ωθη ό εναγόμενος εις επισκευήν τής οικοδομής ή εις κατεδάφισιν αυτής, 
την αγωγήν ταυτην κινεί ού μόνον δ κύριο; του απειλούμενου κτήματος, 
αλλά καί δ επικαρπωτή; καί δ επιφάνειας δικαίιομα κεκτημένος, προςδε 
καί δ προσιοπικώ δικαιώματι τδ κινδυνευον πραγμα κατέχων. Ν. 18. πρ·, 
Ν. 13 § 8 , Ν 39 § 2 Ν· 5 § 2, Ν. 13 § 5 Ν· 21 Π. (39. 2). νομίζω
δε οτι δ ειρηνοδίκης δεν ^ρεωστει, ουδέ εςουσίαν ε/ει νά έςετάση ενταύθα 
τδ τής κυριότητας, επιφάνειας κ· λ. δ ι κ ά  ί ο) μ α του ε’νάγοντος, άλλ’ 
αρκεί νά πεισΟή ότι οότος διατελεΐ ε ν  ν ο μ ή  τών δικαίιον αυτών (όρ. 
καί Καλλιγ. BV 193 άρ. 198 έπ)., β ') περί τής εκ τών άπηρτημένο>ν ή 
εκτεθειμένοι ενδεχόμενης βλάβης ώρισε τδ ριομ. δίκαιον υπέρ π α ν τ δ  ς 
δ η μ ό τ ο υ  ζημίαν 10 νομισμάτιον κατά του δεσπότου ή οίκήτορος τής 
οικίας, ες ή ; τδ άπηρτημενον ή εκτεθειμένον. νόμ 5 § 6 Βασ. (60. 4). 
« ‘Ο εχων έν έςυίίστη κρεμάμενόν τι ένθα πάροδός εστι του πλήθους ή τινες 
ιττανται, οπερ πίπτον δυναται βλάψαι, ενέχεται... εις 10 νομίσματα »* ορ, 
καί § / του αύτοΰ τεμ.α^ίου. Άντί τής ποινής τών δέκα νομ.ισμ.άτο)ν δυ- 
ναται νά διατάςη τήν σήμερον δ ειρηνοδίκης τήν άπομάκρυνσιν του εκτεθει­
μένου ή άπηρτημένου πράγματος κατ’ αΐτησιν παντδς εκ τής πτο>3εο>ς πι- 
θα νώ ς βλαφθησομένου άνθριυπου. αλλά καί ή αστυνομία έχει, ώς'ειρηται, 
τδ δικαίο)μα καί άκοποιτέρα υπάρξει ή πρδς αυτήν óóóc (Glück Ccmnicnt. 
X. 411). Δεν θεωρείται εκτεθειμένου ή άπηρτημενον τδ διά κιγκλίδιον 
ή $ις τδν τοίχον εςη σφαλισμένου πραγμα’ άρθρ.51 του περί αστυνομίας νομού
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$') διαδικασία, 

ζ 217. Ή παρά τοίς είρηνοδικείοις διαδικασία είναι δ- 
λως σύντομος και απλή. ήγουν

ά) π ρ ο δ ι κ α σ ί α '  εί [/¿ν οι διάδικοιέμφανισθώσιν έκουσίως 
;είς τον ειρηνοδίκην, ούδεμία έγγραφος προδικασία γίνεται1, 
«ίλλως δέ συντάσσεται κλήσις 2 καί κοινοποιείται δι* έπι- 1 2

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

1) ΤΙολ. 496 έδ· 4. Γαλ 7 . Τότε δε δυνανται οίδιάδικοι να έμφανισθώσι 
και εις ά ν α ρ μ ό δ ι ο ν είρηνοδίκην, οστις οφείλει νά δικάση την διαφοράν 
αυτών (Carré ζ 33. ¿Thominc άρ. 28 εναντίαν έκφέρει γνώγην). γίνε­
ται δε αρμόδιος δια της απλής δηλώσειο; των μερών και δεν είναι ανάγκη 
νά τηρηθή δ τύπο; του -̂9 I άρθρου (ορ. άνωτ. § 45 σημ. 7). άλλως φρο- 
νοΰσιν ο*, γάλλοι συγγραφείς (Carré ζ· 26 .27 . Boitard II. /3). διότι άλλως 
εχει τδ γράμμα του 7 άρθρου της δικονομίας αυτών, καθ ’ δ μόνον ή έχ 
του προσιοπου άναρμοδιότης παρεκτείνεται κατά τον τύπον αύτοίί.

2) Κατοι τδ παράδειγμα της γαλ. νομοθεσίας δνομάζεται κλήσις (citation) 
ή εις τα ειρηνοδικεία είσαγομένη άγυιγή, ήτις επομένιος πρέπει να φερη 
τα στοιχεία ταυτης (ορ. άνιυτ· § 82· 100), ιδίως δε να περιέχη τδ άντίκεί- 
μενον της διαφοράς, αϊτησιν ακριβώς ώρισμενην και σύντομον εκΟεσιν τών 
λόγιον, εφ’ ών αυτή στηρίζεται, τέλος δέ σημείιυσιν τήςήμέρας και της ώ­
ρας της συζητήσει»; (ΓΙολ. 494· Γαλ. \) — Δύναται δέ, κατ’ αιτησιν τοΰ 
διαδίκου, να συντάςη την κλησιν και δ είρηνοδίκης αυτός. ΓΙολ. 495’

Εις τάς άγιογάς της συνήθους διαδικασίας πρέπει να δρίζη'αι τω ένα* 
γομένω προθεσμία πρδς απολογίαν (άνωτ· § 100 σημ. 44), εις τάς της συν­
οπτική;, προθεσμία πρδς έμφάνισιν εις τδ άκροατηριον (άνι»τ. § 182 σημ. 
4). προθεσμία δέ πρδς έμφάνισιν εις τδ άκροατηριον είναι αναγκαία και εις 
τα; δια τα ειρηνοδικεία κλήσεις, ήτις δμυις ενταύθα, έπειδή υποτίθεται οτι 
μέλλει νά έμφανισθη αυτοποοσιόπως δ διάδικος, «ί συνεδριάσεις δέ τών είρη- 
νοδικών δέν είναι συνήθιος αί τακτικαι, οφείλει να ήναι άκριβέστερον ¿βρι­
σμένη, ήτοι καθ ή μ έ ρ α ν και ώ ρ α ν (Carré ζ. 3. 3 bis)· Άλλα την 
πρόνοιάν του ταυτην υπέρ του εναγόμενου κατέστρεψε πάλιν δ ήμέτερος νο- 
μοθετης διαταςας δια του 497 άρθρου, ίνα, όταν παραλειφθή η κα/ώς δρι ■ 
σθη έν τη κλησει ή προθεσμία, ισχυη τότε ή νόμιμος, ήτοι ή τρίτη μετά 
την κοινοποίησιν- ώστε παρ’ ήμιν τακτική έστιν ή τοιαύτη κλήτευσις του 
έναγομένου « καλείται να έμφανισθη εις τδ ειρηνοδικεΐον κατά την νόμιμον 
προθεσμίαν»· οπερ οι γάλλοι άποδο/ιμάζουσιν.
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δόσεως είς τον έναγόμενον 3? μεθ’ ην άνευ έτέρας έγγρα­
φων διαμοιβής φέρεται ή ύπόθεσις εις τό άκροα ι̂ήριον και 
συζητεΐται κατά τον έν τη κλήσει ώρισριένον χρόνον, ή­
τοι την τρίτην τουλάχιστον ριετά την έπίδοσιν ημέραν *· 
την προθεσμίαν ταύτην όένάγων μεν δύναται νά παρε-
κτείνη, ό ειρηνοδίκης δέ νά συντάμη έν ανάγκη

¡3') σνζήτησις έκι Ακροατηρίου^' τούς διαδίκους, έάν έμ-
φανισθώσιν άμφότεροι, δοκιμάζει ό είρηνοδίκης νά συμ- 
βιβάση ή προτρέπει είς εκλογήν διαιτητών7. έάν δέ άμ- 
φότερα ταυτα άποτύχωσιν, άρχεται ή αντιμωλία συζή- 
τησις, ής τό ίδιάζον ενταύθα είναι δτι αί προτάσεις των 
διαδίκων γίνονται χροφοριχώς, αί δ’ έμμάρτυροι ή διά πραγ- 
ματογνωμόνων αποδείξεις διεξάγονται κάποτε  έν τώ ά- 
κροατηρίω 8.

3 —5)Πολ. 496—498* Γαλ·4- 6. Carré ζ. 17. Ή προθεσμία προς έμ- 
φάνισιν, ήτις παρεκτείνεται δικαιιοματι άποστάσεως (άνωτ· § 95· όταν δ εϊ- 
ρηνοδίκης συνεδριάζη Ιν τω έπιμαχω τόπω, ή προθεσμία λογίζεται εκεΐ- 
θεν. Carré ζ· 20,',.είναι ή τρίτη μετέ τήν έπίδοσιν ήμερα, επειδή δε ή τής 
επιδόαεως ήμερα δέν ψηφίζεται, κλήσις κοινοποιν,Οεΐσα τήν δεντέραν τής έ- 
βδομάδο; δυναται να συζητηθή τήν πέμπτην* ώστε ή προθεσμία είναι ή
αυτή τή των συνοπτικών δικών. Άνιοτ. § 182 σημ. 7·

6) Οι ε'.ρηνοδίκαι ΰπό/peoi είσί νέ δικάζωσιν ού μόνον κατέ τάς ώρισμέ- 
νας των «υνεδριάσεων ήμέρας, άλλα καί εκτάκτως μάλιστα και εν έορταΐς 
(ΙΙολ. 161. Γαλ· 8)* ούδέν δέ πρόσκομμα πρέπει να παρεμβάλλωσιν ως 
προς τούτο τοΤς δι/.αζομένοις, άλλα νέ παρέχωσιν αυτοΤς πασαν ευκολίαν, 
δεικνυόμενοι πάντοτε πρόθυμοι είς το ν’άκροάζωνται καί καταπαύωσιν ως 
γονείς έμπειροι και συνετοί τών πολιτών τα; διενέξεις.

7) Πολ. 500. ’ Ενταύθα δέ άναδείκυται ή «οραιοτε'ρα υπηρεσία, ήν έμ-a 
πείρος καί Ικανός είρηνοδίκης δυναται να παράσ/η είς τήν κοινιονίαν* διότι 
δ κύριος τών ειρηνοδικείων προορισμός δέν δρα τόσον είς τήν ακριβή κα\ 
πλήρη τών νΛ,μων εφαρμογήν, ίσον είς τήν είρηνοποίησιν τών πολιτών. *Ορ, 
άνωτ. § 24 σηα. 3.

8) Μολ. 499. Γαλ* 9. Άλλλ δέν είναι άπηγορευμένον ν ’ άναγνιοσιοσιν
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Ήάπολογία τού έναγομένου, ενστάσεις και ανταγω­
γ ή  γίνονται έπι ακροατηρίου, και κατά την πρώτην συν- 
εδρίασιν9, εν αυτή δέ όνομάζει 6 εναγόμενος τούς ¿[/.οδι­
κούς του ένάγοντος και τούς ίδιους εαυτού όμοδίκους καί 
έγγυητάς καί δυναται να αίτηση την προσεπίκλησιν αυ­
τών 1°.

Αί αποφάσεις 11 πρέπει νά δημοσιευωνται ευθύς μετά 
την συζήτησιν ή τό βραδύτερου εν τη επομένη συνεδριά­
σει12. Εις τάπερί την ερημοδικίαν δέ καί την λοιπήν δια­
δικασίαν εφαρμόζονται καί ενταύθα τα περί των συνήθων 
δικών ώρισμένα13.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Στ'.

εγγράφους προτάσεις ο' διάδικοι. μόνον τα δι’ αντας έξοδα δεν όυνανται 
ν * απαιτήσωσιν. Carré ζ. 4S.—‘Ως προ; τας διορθώσεις των εν τή προδι­
κασία ήμαρτημένων ΐσ/ύουσι τα ανώτερο) (§ I 12) έξηγηθέντα.

9) Περί τήν τάξιν της συζητήαεως πρέπει ν’ ακόλουθή δ είρηνοδίκης, εί 
δυνατόν, τα έν τη συνήθει διαδικασία ώρισμένα (ορ. άνιοτ* § I 13)·— Δύνα- 
ται να διατάξη άπόδειξιν περί γ ν η σ ι ό τ η τ ο ς ή  π λ α σ τ ο γ ρ α φ ί α ς  
εγγράφου ; Ίο 2 έδ· του 499 άρθρον φέρει « μάρτυρες και έμπειροτε'χναι 
εξετάζονται πάντοτε έν τω ακροατήριο), κατά τα λοιπά εφαρμόζονται εις τ& 
προς άπόδειξιν μέσα και τήν άπόδειξιν έν γένει τά έν τω άρθρ. 244 κ.έπ. κα­
θόλου ώρισμένα».*Αρα τδ ζήτημα πρέπει να λυθή καταφατικώς· κατά το 
14 άρθρ. τής γαλ. δικονομίας δ είρηνοδίκης εΤναι αναρμόδιος να διαταξη 
τοιοΰτόν τι* Carré Compét. Σ Τ '. 300.

40) Πολ. 502. Επειδή προδικασία έκ μέρους του εναγόμενου δεν γί 
νεται, επεται οτι οδτος δυναται τήν προσεπίκλησιν δμοδίκιον ή εγγυητών να 
προτείνη έπι ακροατηρίου ζητών τήν αναβολήν τής συζητήσεως. Όρ. άνο>· 
τέρω § 182 σημ. 12.

11) Ό  είρηνοδίκης κατά τήν συζήτησιν έχει τα δικαιώματα των λοι­
πών δικαστηρίων κατά τα άρθρ. 171. 172/Άνωτέρ. § 113 σημ· 14 καί
Πολ. 501.

12) Πολ. 501. I αλ. 13— Ως προς τας περί άποδείξευις αποφάσεις και 
τήν διεξαγωγήν τών αποδείξεων ίδ. τα άρθρα. 513. 514.

13) ‘Ως προς τήν ερημοδικίαν τα άρθρ. 5 0 3 -5 1 2  προβλέπουν τήν πε-
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ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟΝ.
ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ ΠΑΡΑ ΤΟΙΣ ΕΜΓΙΟΡΟΔΙΚΕΙΟΙΣ α)

ά) αμμοδιότης.

£ 218. Τά έμπορο οικεία είσίν αρμόδια προς εκδίκασή 
εμπορικών μόνον διαφορών, ήτοι διαφορών εξ εμπορι­
κών πράξεων άναφυομένων *· αί έμπορικαι δέ πράξεις 
ορίζονται τούτο μέν εκ της ίδιότητος τών πραττόντων, 
τούτο δέ εκ της ίδιότητος της πράξεως κατά τούς είδι- 
κωτέρους ορισμούς του περί άρμοδ. τών έμποροδικείων νό­
μου 2. άλλα καί εκ τών εμπορικών διαφορών εξαιρούνται 
πάλιν αί εις τα ειρηνοδικεία δνομαστί ύποβληθεΐσαι3. 00εν

ρίπτιοτιν μόνον της άπουσίας του εναγόμενου καί σιυνπώσι περί της απουσίας 
του ενάγοντας. νομίζω τούτο έκ παραδρομής προελΟον και εφαρμοστε'ον καί 
υπό τών ε’ρηνοδικών το 591 άρθρον. ΜΙ γαλλική δικονομία δεν ε/ει την ελ 
λειψιν ταύτην άρ. 91 «Si ... l’une des parties ne comparait pas.

α) Πολ. 717—735. Γαλ. 414-442. Boitard II. 117. Bourbeau 
(Boncenne) VI. 115.

1) Γά εμποροδικεΐα είσίν, ώς καί τα ειρηνοδικεία, εξαιρετικά δικαστή­
ρια. ώς τοιαυτα δε δικάζουσι μόνον οσας υποθέσεις παρέπεμψε ρητώς εις
αυτά δ νόμος, ΙΙολ. 718. Dalloz Compétence Commerciale άρ. 16—
18. ΊποΟεσεις σύνθετοι (εξ αίτήσειος εμπορικής ι&υσεως και άλλιον πο­
λιτικής συνιστσμεναι); Dalloz άρ, 19. εάν ένεκα τής συναφείας ωσιν ά- 
όιαχωριστοι, άνήκουσι, νου.ίζιο, εις τα πρωτοδικεία, ο>ς γενικήν έ/οντα δι­
καιοδοσίαν.

II αυτή πραξις ουναται να ήναι διπλοφυής, εμπορική ώς τιρος τον ενα 
τών συναλλασσόντιυν και πολιτική ώς προς τον ετερον. τότε, ως λεγου- 
σιν οί συγγραφείς ( Dalloz άρ. 2 I), ή άρμοδιότης του δικαστηρίου δρίζεται 
έκ τής πραςεως εξεταζόμενης υ̂ ς προς τον εναγόμενου.

2) Ό  νόμος ουτος είναι ο άπδ 2 Μαιου 1835 περί άρμοδ* τών εμπορο- 
δικείων. Πρβ. καί *Ράλλη· Α '. 11. Dalloz Acte de commerce καί com­
pétence commerciale.

3) Διά του άπο 1 Φεορ. 1838 νόμου, ίδ. περί άρμοδ. τών είρην. άνωτ· 
§ 216. σημ. 1 16.
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αί μή ρητώς ως έμπορικαί χαρακτηρισθεΐσαι υποθέσεις 
άνήκουσιν εις τά πολιτικά δικαστήρια, ιδίως δε αί περί 
τήν έκτέλεσιν εμπορικής άποφάσεως έγειρόμεναι Ιριδες 4.

διαδικασία.

§ 219. Ή διαδικασία παρά τοΐς έμποροδικείοις εχει ώς 
ακολούθως.

ά) προδικασία, συντάσσεται άγιυγή κατά τον τύπον των 
συνοπτικών δικών* επομένως καί ενταύθα αντί προθεσμίας 
προς άπάντησιν δίδοται προθεσμία προς έμφάνισιν εις 
τδ άκροατήριον 4. ή-προθεσμία δέ αυτή είναι ή μετά τήν 
έπίδοσιν τής αγωγής επομένη ήμερα* 1 2, ήτις παρά του ένά- 
γοντος μέν δύναται νά παρεκτανθή, παρά του προέδρου 
δέ τών έμποροδικών νά συντμηθή εν ανάγκη.3— *Αλλη έγ­
γραφος προδικασία δεν γίνεται, άλλ’ ευθύς μετά τήν έπί- 
δοσιν τής αγωγής έγγράφεται ή ύπόθεσις εις τό πινάκιον

4) Πολ. 718 ε’δ. 3. 873. Γαλ. 442. 553.
1) Πολ. 720. Κατατόάρθρ. τούτο εφαρμόζονται και εις τας εμπορικας

υποθέσεις αί διατάξεις των άρΟρ. 533, 535—53/, 538 εδ· 2 και 539 .— 
Έαν δ εναγόμενος κατοική εν τη  α λ λ ο δ α π ή ;  Τό άρθ. 720 δεν 
παραπέμπει εις τό 541 άρθρον καί νομίζιυ οτι εφαρμόζονται αί περί άπο- 
στάσευ^ν γενικαί διατάξεις. Ό  Carré (ζ. 1489) εναντίαν άποφαίνετΛι
γνώμην.

2) Πολ· 721. νΗγουν άγιογή επιδοθεΤσα τήν δευτεραν τής έβδομάδος, 
επειδή ή ήμερα αυτή δέν λογαριάζεται, δυναται να συζητηΟή τήν τετάρ* 
την. Κατά τό άρΟρ. 4 16 τής γαλ. οικονομίας le délai sera ail moins 
d’un jour, επειδή δε ή ήμερα αυτή μ,ενει ελεύθερα, επεται οτι υπάρξει 
τό αυτό άποτε'λεσμα. CaiTC ζ· 1492.

3) Πολ. 721 ¡δ. 2. 722—721. Ό  πρόεδρος τών εμποροδικών δυναται 
καί κατάσχεσιν τής περιουσίας του δφειλε'του νά συγχώρηση· Γαλ· 417* 
Κατά τής άποφάσειος του προέδρου ή ήμετε'ρα δικονομία ούτε ανακοπήν ούτε 
Ιφεσιν συγηωρει, ή γαλλική δέ άμφότερα. Cgn’ß ζ. 1492 bis.
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του έμποροδικείου 4.
6 ) διαδικασία, έτΛ ακροατηρίου. ή έπι ακροατήριου διαδι­

κασία και τά κατ’ αυτήν δικαιώματα των διαδικων είσί 
σχεδόν τά αυτά ως εν ταΐς συνοπτικαις δίκαιη 8. μό­
νον τούτο τό ίδιάζον υπάρχει ενταύθα <5τι ά) έν δίκαις 
περί συναλλαγματικών ή γραματίων είς διαταγήν ¿πα­
ραδεκτοί είσιν ενστάσεις, αντενστάσεις κτλ. μή άποδει- 
κνυόμεναι έν τή αυτή συνεδριάσει ή μή δυνάμεναι νά προ- 
ταθώσιν αύτεπαγγέλτως* 5 6, β') τά περί γνησιότατος ή 
πλαστογραφίας των εγγράφων ζητήματα παραπέμπονται

Κατά το άρθρ. 726 επι ναυτικών υποθέσεων, οτε πλοΐόν τι δρμόται εις 
άπόπλουν η επικειμένου άλλου κινδύνου ως έκ της αναβολής, συγχωρβϊται 
κλήσις βραχυπρόθεσμος (συντομωτέρα δηλ. της του 72 I άρθρου) άνευ προ- 
ηγουμενης διαταγής του προέδρου· Ναυτικαι δε υποθέσεις λέγονται αί περί 
την ναυτικήν έμ.πορίαν στρεφόμεναι. Γαλ. 4 Ι8· 4) Πολ. 727.

5) Πολ. 728· Εφαρμόζονται δηλ. και ενταύθα τά άρθρ. 580 
— 611 και τα άρθρ. 625, 626 και 633 (ορ. άνωτ. § 182. β\ καί σημ. 
12. Carré ζ. 796 bis). Διαφοραί όμως υπάρχουσιν οτι άπολογητηρια 
ενταύθα δεν γίνονται, εισαγγελείς δέν εφεδρεύουσιν, εις εγγυοδοσίαν ο ί. έ- 
νάγοντες αλλοδαποί δεν υποχρεούνται κ. λ . βρ. άνωτ, § 65 σημ. 3·

6) Πολ. 729. Προς ερμηνείαν τού άρθρου τούτου παρατηρητέον ταύτα* 
ά) το ελληνικόν κείμενον αναφέρει μόνον συναλλαγματικές οΰχΐ καί γραμ­
μάτια, άλλα τό γερμανικόν Wecbselsachen περιλαμβάνει άμφότερα. 6 ά- 
ρειος Πάγος προετίμησε τό βήμα τού έλληνικού κειμένου εξαιρέσας τέ 
γραμμάτια. ΑΠ 269 τού52. 139 τού 54. β ') τό άνεκκαθάριστον της 
ένστάσεοκ λαμβάνεται υ π ’ βψιν παρέ τού δικαστηρίου μόνον Φνπροτβίνη 
αυτό δ διάδικος ούχι αυτεπαγγέλτο>ς, γΟ καί αί άντενστάσεις πρέπει κατά 
νόμ.ον νέ 7]ναι έκκαθαρισμέναι* διότι και δ εναγόμενος, δ εκ*αθαρισμ.έ- 
νην κατά της συναλλαγματικής προτείνουν ενστασιν, πρέπει ν ’ άπαλλαχθή 
από τών βαρειών συνεπειών της συναλλαγματικής άμ.α κατέ της ένστάσεως 
αυτού δεν προταθή άντένστασις ώσαύτοκ εκκαθαρισμένη, δ7) αί μή έκκαθα- 
ρισμύναι ενστάσεις δέν απορρίπτονται άλλα παραπέμπονναι εις τήν τακτικήν
διαδικασίαν.
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εις τό πολιτικόν οικαστήριον, ίστωμένης έντοσούτω τής 
κυρίας δίκης 7. γ') λογιστικαι οίκαι δύνανται να πεμψθώ-

7) ΓΙολ. 730. Γαλ. 427. Ί\ επί πλαστογραφία προσβολή του εγγρά­
φου, ϊνα άναστείλη την κυρίαν δίκην ενώπιον του έμποροδικειου, πρεπει να 
•'είνη π ρ ο σ η κ ό ν τ ω c, ήτοι είδικως και τιον μ,εσιον της αποδείςεο); 
προτεινομένιυν αμέσως (*Ορ. άνωτρ. g 168 C ane ζ. 1o28)‘ 'Η ανα­
στολή δέ αυτή είναι αναγκαία καί όταν πρωτοδίκαι δικάζιοσιν ώς εαπορο- 

δικεΐον (άνωτέρ. § 24 σημ.. 11). άλλη ή ούνΟεσις τού δικαστηρίου εις τήν 
μίαν καί άλλη είς τήν άλλην περίπτωσιν Carré ζ· 1529· Boitard 
II. 131 έντ.

Είναι αναρμόδια τά εμποροδικεια προς εκδίκασιν ε τ έ ρ ιο ν ενστάσεων 
του πολτ. δικαίου έκτος των του 730; ‘Ο Carré καί ιδίως δ υπομνηματι­
στής αύτοΰ Chauveau εςετάζουσι το ερώτημα τούτο εν ζ. 1527. Ό δεύ­
τερος δ ’ εκφράζεται ούτως* τα εμποροδικεια, λέγει, εγκατέστησαν προς 
εκδίκασιν εμπορικών διαφορών, καΟ * όσον εν α',ταϊς δεν παρουσιάζονται 
εριδες άλλότριαι του έμ,πορικού δικαίου, τοιαύται δ'εριδες άνακύπιουσαι 
πρέπει να παραπέμπωνται εις τους φυσικούς αυτών δικαστάς. Παρακατιών 
δε, άλλα δεν πρέπει, επιφέρει, να συμπεράνωμεν εντεύθεν ότι παν είδος 
ενστάσεως ανάγκη νά σταματήση τήν εμπορικήν δικαιοδοσίαν, εισί τινες 
τή ουσία τής εμπορικής δίκης συνεχόμεναι καί τήν βάσιν τής ΰποχρεώσεως, 
*ής ή εκτέλεσις αΐτεϊται παρά του έμποροδικείου, προσβάλλουοαι· ταύτας ού 
μόνον δύνανται, άλλα μάλλον οφείλουσι να δικάσοισιν οί εμποροδίκαι. τοι- 
Λυται εισί π. χ. ή άμφίσβήτησις τής εμπορικής ίδιότητος του διαδίκου, τής 
σπουδαιότητος ή εκτάσεω; τής παραγγελίας* ή άποδοκίμασις των πράξειον 
του πληρεξουσίου (agréé), ή επί δόλω ή άπάτη προσβολή τής συμβάσεως. 
Ινα 0 εκποοων Θέση τήν σπουδαίαν άιχφίβολίαν, καί εις ποιαν εαποσικήν 

δίκην όεν ουναται να εύρη δ στρεψοδικών εναγόμενος ενστάσεις του πολιτ. 
δίκαιου, οφείλει πάντοτε δ εμ.ποροδικης να παραπέμπη;— ταύτην ποιεΤτήν 
διαστολήν, προτεινομένας, λέγει, ενστάσεις του πολτ. δικαίου, άλλας ή 
των αρ. 429 και 427 της δικονομκας ή εμποροδίκαι δεν δύνανται μεν να ο ι* 
κα  σ ω σ  ι ν, δύνανται όμως να απομακρυνιοσιν αύτάς σκεπτόμενοι οτι είναι 
ανευ επιρροής η προπετιυς και προς παρέλχυσιν τής δίκης προτείνονται ίδ· 
καί Dalloz Compét. commerc. άρ. 347.

Η θεωρία αύτη δεν είναι εντελώς άκράδαντος* ιδίως παρ’ ήμΐν δύνανται 
να διχασωσι τοι εμποροδικεια πάντοτε ταςπερί άποδοκιμάσεως άγυ.γας (τα 
ίρθ. 127—488 εφαρμόζονται εις #λα τα εϊδη τών δικαστηρίων κατά τήν
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σιν εις συμβιβαστάς 8.

ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

ΠΕΡΙ Δ1Λ1ΤΠΣΙΛΣ α).
Α') γενικά.

'2 220. Οί διαφερόμενοι εχουσι δικαίωμα ν’ άναΟέσωσι 
την διάγνωσιν της διαφοράς εις δικαστάς της ιδίας αυτών 
εκλογής, οί δικασται ουτοι ονομάζονται διαιτηταί καί ή
περί της εκλογής αύτώ σύμβασις συνυποσχετικόν2 . Το 
συνυποσχετικόν κατατάσσει ό νόμος εις τούς συμβιβα-

επιγραφήν του A ' τμήματο; του Γ ' βιβλίου), ώ ; καί τήν ενστασίν τή; νο­
μίμου ώφελεία; τής άπογραφή; ( Πολ· 728 οπερ παραπέμπει εϊ; το 
582 αρθρον).

8) ΓΙολ. 731. Γαλ. 429. Τα πολίτικα δικαστήρια δεν εχουσι τήν εξου­
σίαν ταυτην (Carré ζ. 1533), άλλ’ ουδέ τοι έμποροδικεΐα εϊ; υποθέσεις μή 
λογιστικά; (Πολ. 14· 57). contra Chauveau ζ· 1533 bis.

α) Glück ΣΤ'. 65. Göschen Γ '. 468.Puchta § 296. Àrndtso.420. 
Seuffert Comment. A'· 203. Boncenne ΣΤ'. 421. Carré Compét. E'. 
302. Dalloz Arbitrage. Ευρετήρ· ΣΤ'. 62. Παπαβ^ηγ. σ. 412

Πηγαί. ΙΙολ. 1 0 6 -1 2 3 ·  Γαλ 1003 -  1028. Βαυαρ. Σχ. § 3 5 - 5 1 .  
Πανδ. de receptis (4. 8). κιόδ. de receptis (2. 56). Βασ. (7. 2).

1) VI5. ανωτέρω § 2 . Λέγονται καί αιρετοί δικασται, arbitri, I'CCepti 
arhitri, compromissarii* τα βασιλικά δνομάζουσι του; διαιτητας ενίοτε 
καί διαγνιομονα;· αιρετός δικαστή; δέ κατ ’ αυτά (Ν. 13 arc.) εστίν «δδι- 
καστοΰ τάςιν άναδεζάμενο; καί άπαγγειλάμενο; ψήφω τεμειν το φιλονεικου- 
μενον» καί διαστε'λλεται του άπλου σ υ μ β ι β α σ τ ο ΰ ,  του παρεμβάλλον- 
τος Ιαυτδν Ιφ’ ω πειραόήναι συμβουλή τήν δίκην άπαλλάξαι. Κατά τήν ϊσ/ύ- 
ουσαν δικονομίαν (αρΟ· 124) οί παρά τών διαφερομενων έκλεγο'μενοι συμβι- 
βασταί συντάσσουσι τον γενο'μενον συμβιβασμόν καί υπογράφουσι μετά τών 
μερών’ εκτελεΐται δέ άναγκαστικώς αν δ προ'εδρο; των πρωτοδικών περιάψή 
αύτω τον τύπον τής έκτελε'σεω;.

2) Compromissum. Ν. 17 § 5. 6. Π. h t. puto. ,. tale com* 
promissum non valere.
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σμούς, καθό περιέχον καί αυτό έκποίησιν δικαίων 3.

Ή εκλογή διαιτητών είναι κατά γενικόν κανόνα δι­
καίωμα των διαφερομένων, καί μεταχειρίζονται αυτό ό­
ταν θέλωσι καί συμφωνώσιν. ένίοτβ όμως είσίν ήναγκασ- 
μένοι είς Εκλογήν διαιτητών. 00εν ύπάρχουσιν έκουσίαι 
καί άναγκαΐαι διαιτησίαι.

Μη δντων τών διαιτητών υποχρεών εις τό νά δεχΟώσι 
την έντολήν καί δικάσωσιν άπαίτεΐται, ίνα τό συνυπο* 
σχετικόν φέρη αποτέλεσμα, προσέτι καί έτέρα σύμβα­
σή  μεταξύ τών δια^ερομένων καί τών διαιτητών, δι’ής 
ουτοι άναδεχονται την διαίτησιν ^ Κατά ρωμ* δέ δίκαιον 
αναγκαία ήτο καί ή προσθήκη ποινικής μήτρας έν τώ συνυ­
ποσχετικά*6.

3) Πολ* 105. *ΟΟεν κρίν^ται καί το συνυποσχετικόν κατά τάς περί συμ­
βιβασμών <£ρχάς του άστυκού νόμόυ. ιδίως εζήρτηται κοίτέι γενικόν κανόνα 
(έκτος τής αναγκαίας διαιτησίας) εκ της θελήσεως ολως τών διαφερομενων 
ή εκλογή διαιτητών·

Οί παρίι τών διαφερομενων Εκλεγόμενοι διαιτηται δέν παρεχουσιν, ώς οί 
δημόσιοι δικασταί, ικανά Ιχέγγυα ακριβούς καί πλήρους απονομής τής δι­
καιοσύνης* ώστε οί διορίζοντας αυτούς εις κίνδυνον πάντοτε εμβάλλουσι τέ 
Ιαυτών δικαιώματα* διατοΰτο τδ συνυποσχετικόν λέγεται είδος συμβιβασμού, 
μάλιστα δέ £τι πλέον ύποπτον φαίνε-tai αύτο ώς εκ τού αβέβαιου τών αποτε­
λεσμάτων αυτού.

Α) Πολ* 113 «εκαστςς διαιτητής εχει τδ δικαίωμα ν * όποποιηθή τήν Οε- 
σιν τού διαιτητού -/ωρίςν’ ^αφέρη του; λόγους», νόμ. 3 § 1 Π (4· 8). 
Ν. 3. Βασ. (7· 2). Ούκ άναγκάζει δ πραίτωρ τινέι αίρετώς δικάσαι.

5) ‘Η σύμβασις αυτή καλείται recipere r̂bitrilllll* νόμ. 13 § 2 Π· 1ΐ· 
t. Récépissé arbitrium Yjdetur . .. qui judicis. partes suscepit, fi- 
nem que se sua sententia coutroversiis impositurum pollicetur)·
δυνατοί δέ vi έκτελεσθή καί σιωπηρώς δια τής ενάρζεως τών εργασιών υπο 
τών διαιτητών (Glück. σ· 75 σημ* 68)* κατά τήν τής Γενεύης δικονο­
μίαν (ίρ. 3 ί2 ) l’acceptatipn desa/bitrcs 6er& constatée par écrit.

6) Νόμ* 2. Π, b. t. ex compromisso placet cxceptionem non nasci
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Β )  έχουοία διαιτησία, 

ά) προαπαι:οναε> α.

§ 221. Προς σύστασήν διαιτητικού δικαστηρίου απαι­
τείται ΐνα ώσιν ικανοί προς τούτο

ά) οι διαφερόμενοι. ικανοί εϊς διορισριον διαιτητών είσιν 
οί εχοντες έξουσίαν του διατίΟεσθαι έλευθέρως τά εαυ­
τών"1 * ενεκα δέ τούτου στερούνται τής ίκανότητος ταύ-

(ενστασις δεδικασμενου), sed pocnae petitionem. N. 2. Β«ί. αυτ. Arn­
dts σ. 421 σημ. 1 «Τροποποιήσεις της αρχής ταυτης ΐδε κατωτ- §226 σημ. 
10. Φαίνεται οτι οί ‘Ρωμαίοι civ ΙΟεώρουν τα; τών αιρετών δικαστών άπο- 
φάσεις δυναμενκς να στερήσωσι τον πολίτην της του δημοσίου δικαστοΰ δι­
καιοδοσίας, έπομενως ένο'μιζον βαρδ να δώσωσιν αΰταΐς ίσ/υν δεδικασμέ-
νου. Goldschmidt Abhandl σ. 135. Piichta York's. II. 158. Dal­
loz άρ. 380.

N. 39 . Βασ. (7. 3).
*11 των ιδιωτών συναίνεσις δικαστήν οο ποιεί τούτον, ¿ίστις βυδενος 
προεϊτηκε δικαστηρίου, ούδε $περ ουτος δρίσει καταδίκης ίχουσιν 
ισγόν.

1) Πολ. 106. Γαλ. 1003. Toutes personnes peuvent compromet­
tre sut les droits dont elles ont la libre disposition. Boitard II. 349. 
Dalloz άρ. 219. ^Οθεν οί δανειστχί τίνος δέν δύνανται να συστήσωσι διαι­
τησίαν περί διαφορδς του ¿φειλέτου των. Οί αλληλέγγυοι ; Dalloz άρ. 27β. 
*Η άνικανότης του έτερου μβνον των διαφερομενων καδίστησιν ίκυρ·ν το 
συνυποσ/ετικ·ν ώς προς άμφοτε'ρους Ν· 35 ΓΙ. 11. t.

Si pupillus sine tutoris auctoritate compromiserit, non est arbi­
ter cogendas pronunciare, quia si contra cum pronuncietur, poona 
non tenetur. Brandis in Lindes Zeitschr. Z' 167. Bourbeau σ. 478. 
Dalloz άρ. 222. Carré-ζ. 3258. 3259. Παρα τοις Γαλλοις υπάρ/ουσι καί 
έναντίαι γνώμαι (Dalloz άρ. 288 ί·}* άλλα κ&ν ενώπιον τών διαιτητών δέν 
δύναται ό ενήλικος διάδικος ν ’ αμφισβήτηση τήν εις το παρίστασΟαι άνικανό- 
τητα τοΰ ανηλίκου άντιδίκου αδτου ; —Όρθδν #μως εΤναι κατά το άρθ. 202 
της Πολ. τήν διαιτητικήν «πο'φασιν δίν δυναται vit προσβάλη ώς άκυρον
δ Ινήλικος. Bioche Arbitrage άρ. 65.

26
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της πάντα τά νομικά πρόσωπα2, πάντες οί υπό επιμέλειαν 
τινά όιατελουντες 3, οί υπεξούσιοι παΐδες ώς προς τό κα- 
λούμενον ομαλόν άπροσπόριστον κτημάτων4 (άλλα καί 
του έπιμελητου ή του πατρός συναινουντος δεν δύναται 
να γείνη διαιτητου εκλογή) β. δ') οί συνδικοι πτωχευ-

Οί έξ άπογραφής κληρονόμ,οι δύνανται να έκλε'ξωσι διαιτητας, -/άνουσιν 
όμως το της άπογραφής ευεργέτημα. Carié ζ. 3253· Dalloz άρ. 255. 
Bouib. σ. 469.

*Η ύπανδρο; γυνή ; Πλήρη ελευθερίαν εχει κατά ταν ήμετε'ραν νομοθεσίαν.
Περί της γαλλικής ιοε Carré ζ.325 ί  bis, 3264 bis· Dalloz άρ. 228.

2) Τοιαυτα ε'ίσι κατά το 75 άρΟ. τής πολ. δικινομίας τβ Δημόσιον, αί κοι­
νότητες, τα σωματεία καί τα φιλανθρωπικά καταστήμ.ατα. ΙΙολ. 106 έδ. 2.
107. έδ. 2 Dalloz άρ· 22θ!

3) Ενταύθα άνήκουσιν οί ¿χειράφετοι ανήλικοι, οί παράφρονε;, ή άσωτοι 
καί οί άπηγορευμενοι. Dalloz άρ. 221 — 227. 279. Carré ζ. 3255, 3256. 
3256 bis· Bourbeail σ· 464 έ. Εις όλων τούτων τάς υποθέσεις αγορεύει i 
εΐσαγγελευς. άρα απαράδεκτος ή διαιτησία· το αύτδ ^ητεον καί περί του μή 
διατελοΰντος τυχόν ί»πό κηδεμόνα εφήβου αυτεξουσίου, καθό χρήζοντο; κη- 
δεμόνος διά την επί δικαστηρίου παράστασιν- Ν. 2 Κ. (3. 6). N. 11 Κώί.(5· 
34). § 2 Ε’σηγ. (1. 23). Οί Γάλλοι διαφο>νο~σι (carré ζ· 3252. Dalloz 
άρ. 224. Bourbeau σ. i ô i ) .  Εξαιρείται έμπορος άνήλικος. Carré ζ. 
3251 bis. Dalloz άρ. 225, Pardessus άρ.1388. —Οί τυχόντες συγγνώμης 
ηλικίας ; 'Ως προς τά άκίνητα μόνον περιωρισμε'νη εστίν ή εξουσία αυτών* 
επομε'νως, νομίζω, ώς προς την λοιπήν περιουσίαν δύνανται να εκλεξωσι 
διαιτητάς. Ν. 2 § 1. Ν. 3· Κώδ (2. 45). Gluck Β\ 226. Göschen 
Λ '. 138.

4) Το peculium adventitium vulgare. Του άνωμάλου καί των στρα- 
αιωτικών εχει τήν διοίκησιν καί διάθεσιν ολην (σχεδόν) ό παΐς· £>θεν &ν ή- 
ναι ενήλικοςδύναται να συστήση διαιτητικόν δικαστήριον περί αυτών, μή υ­
παγόμενος εις τας διατάξεις του 74 άρθ· τής πολ. δικονομίας. Περί των χρη- 
ματίων τούτων επιθ. Παπαρ^ηγ. οίκογ, δίκαιον § 162- 163. 166. 168- 
Vanger. A '. 496 έπ.

5) Διότι είς δ'λας αύτάς τάς δίκας άγορεύει b είσαγγελευς (Πολ. 107)* 
Carré ζ. 3251. Dalloz άρ 245 έπ. Boitard· 11. 349. Carré Com- 
pét. E 340· Επομένως και δ κηδεμ.ών άφάντου δεν δύναται να συστήσν)



ΠΕΡΙ ΕΞΑΙΡ. ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ. 403

σεων 6.—Τούς διαιτητάς δ’ έκλέγουσιν είτε αυτοί οι διά- 
δικοι είτε οίπληρεξούσιοι αυτών, ρητώς τό δικαίωμα τού­
το λαβόντες 7.

β') οί έχΑεχθεντες. διαιτητής νά έκλεχθή δύναται πας 
ημεδαπός, μή εξαιρούμενων των δικαστών ουδέ τών δ̂  
καστηρίων ώςτοιουτων 8. άνίκανοι δε είσιν αλλοδαποί9,

συνυποσ·/ετικόν. Carré ζ. 325/.DalIoz dp. 252. Κατά δίκαιον δ συναί- 
νεσει του επιτρόπου ή πατρός διορισμός διαιτητοϋ έγκυρός εστι* ο'ρ. τον εν 
χγί 1 σημ. του § τούτου £ωμ· νόμον και Ν· S § 5 Κ. (6. Gl).  Glück 
ΣΤ\ 77. — Δύναται δμιος ό την επικαρπίαν του χρηματίου εχο)ν γονευς να 
συνομολογήση διαίτησιν ώ ; προς αυτήν. Dalloz dp. 243·

0) Dalloz dp. 283. carré ζ 3251 ter, Compét. F/. 378. ßonrbeau 
σ. 469. — Και δ πτον/εύσας ή εχστας τής περιουσίας αυτου ανίκανος είναι 
να συνομολογήση συνυποσχετικον περί τής περιουσίας ταύτης (Ν. 17 πρ. II. 
11. t, Dalloz dp. 278)· άλλα ,τερι δποΟε'σεως ασ/ε'του προς αυτήν δύναται 
βεβαίους, π . χ· εξεμίσθωσε την εργασίαν αυτοΰ.

7) Ιίολ. 10G 97 S 1· Dalloz άρ. 259-270. ‘11 ¿ξουσία τουσυμβι-
βάζεσΟαι ή διδόμενη τω πληρεξούσιο) δεν περιε/ει και τήν του έκλέγϊιν 
διαιτητάς. Γαλ. κο)δ· 1989. ^Ορ. άνωτ. § 59 σημ. 12.—Οί διαχειριστάί 
εμπορικής έταιρίας εχουσιν εξουσίαν νά έκλεξοισι διαιτητάς ; Διαφιονουσιν οί 
συγγράφει.* ορθότερα φαίνεται ή καταφατική άπάντησις (Carré ζ. 325Iter, 
ßonrbeau σ. 477· Dalloz dp. 271). ‘Ο έκκαΟαριστής όμως τής έταιρίας 
δεν έχει τήν εξουσίαν ταύτην. Dalloz dp. 273. ‘Ράλλη A/. 155.

8) Πολ. 112. 491. 529 § 3. Glück ΣΤ. 68. bomb. σ. 495-509. 
Boitard. 11. 360. Carré ζ· 32G0. Ή γαλ. δι κονομία σιωπά εντελώς περί 
του ζητήματος τίς δύναται να εκλεχΟή διαιτητής. Dalloz dp, 328. -  Κατοι 
βωμ. δίκαιον δ αρχών (δικαστής) περί πράγματος υποκείμενου αύτω κεκώλυ- 
ται έπιτρέπειν γίνεσΟαι αιρετόν δικαστήριον εις εαυτόν (Νόμ. 9 § 2 Βασ. 
αύτ. ΙΙρβ. και Ν. 3 § 3, Ν- 4 Π. Il t.). Κατά τήν δλλανδ. δέ δικονομίαν 
(§ 29) aucun magistrat ne peut être nommé arbitre· εν Γαλλία διδά­
σκεται on μόνον τα δικαστήρια ώς τοιαυτα δεν δύνανται να έκλε^Θώσι διαι-
τηταί. Carré Comp. Δ '. 109. Ε\ 397 .Dalloz dp. 349.356.

9) Διότι καί ή διαίτησις δημόσιόν έστι λειτούργημα, αφ’ ου αποκλείονται 
οί αλλοδαποί (Carré Comp. Ε '. 392)· αλλά νομοΟετικώς έπιδε'/εται αμ-26*
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γυναίκες, άνήλικοι *° κα! ο! τοΐς άνηλίκοις βμσιοι, ώς 
οί φρενοβλαβείς**. ‘Ο. αριθμός των διαιτητών -ορίζεται
υπό των διαδίκων *2. ..... ·.■

γ') ή διαφορά. Κανών, πάσα διαφορά συμβιβασμού δε­
κτική δύναται νά διαλυθή διά διαιτητών.*3. Τίν,ες διά­
φορά! είσ! δεκτικά! συμβιβασμού, διδάσκει ό άστυκός νό­
μος14·. ενταύθα δέ σημειοΰται ιδίως οτι ώς συνέπεια του 
κανόνος άναφέρονται τά έξης*

φισβήτησιν ή διάταξι; αυτή. Carré 3260. Bourbeau σ. 503. Dalloz 
άρ. 3 i 0. 11απα(1. 4Ι8· Εναντία εν Ευρετηρ. ΣΤ. 71.

10) Τάς γυναίκας καί το £ωμ δίκαιον αποκλείει της διαιτησίας* Ν· 6 
Κώδ. 1ι. t. (2· 56)· Saiicimus nnilieres suae pudicitíae memores. 
.. . ab.omni judiciali agmine separan, utex earum electione nulla 
poena, nulla pact! exceptio · . babeatur. εν Γαλλία ε’λλειπουσης νομο­
θετικής διατάςειυς, διαιρούνται αί γνώμαι. Dalloz άρ. 332. Όμείζωντών 
20 ετών ανήλικος διορίζεται διαιτητής* άλλ ’ εάν προπέτώς άνάσχηται γε· 
νέσθαι αιρετός δικαστής, βοη,Οεΐται (¡V. 41 !3ασ. αύτ.)* Καί περί τών ανη­
λίκων διαφωνουσιν οί Γάλλοι. Dalloz άρ. 330.

11) To 1 12 άρΘ· κηρυττον ανικάνους διαιτητικής εξουσίας τους όμοιους 
τοΐς άνηλίκοις εννοεί δμοιότητα κατά τας διανοητικά; δυνάμεις* οθεν ε’χτος 
τών φρενοβλαβών καί τιον κωφαλάλων (ενίοτε) άλλοι δεν αποκλείονται, π· γ. 
δ πτωχεύσας, δ. κληρικός, ό αγράμματος, δ άσωτος καί δ καταδικασθείς 
εις ατιμωτικήν ποινήν έ/.λεγονται όιαιτηταί Carré CoiUpét· Ε'. 396. 
Dalloz άρ. 333. 334. 336-338.357· Το βυ^μ. δίκαιον (Ν. 9 § 1 Βασ,
αυτ·) τους κωφούς καί άλάλους θεωρεί άνευ διαστολής τινός ανικάνους 
διαιτητάς.

12) Οί διαδικοι έκλεγουσιν δσους προαιρούνται διαιτητάς· ο νόμος δεν 
επιβάλλει αύτοΐς κατά τούτο περιορισμόν* ο’θεν δυνανται καί άρτιον αριθμόν 
διαιτητών νά εκλεξωσιν* οί βο>μ. νομικοί εδρον πρόσκομμα κατ’ άρχάς εν 
τώ άρτίω αριθμώ· άλλ’ ομοιις παρεδεχΟησαν καί αύτόν.Ν. Μ  § 6 Π. lit- ΤΙ 
δλλανδ. δικονομία (αρ.623) απαιτεί περιττόν άριθμόν, ιός καί ή τής Γενεύης 
(άρ. 339). Bourbeau σ. 527. Dalloz άρ. 535.

13) Πολ. 107. 1αλ· 1004. Glück σ. 78. Bourbeau σ. 482. Dal­
loz άρ. 3 0 1.

U ) Glück Ε ' 49. — Έάν τό δίκαιον, περτ δ ή διαίτησις υ>ρίσθη, ηνα, 
άναμφισβήτητον κ» ί καθαρόν; Carré ζ .3265*Dalloz άρ. 55.
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ά) αί από κολασίμων πράξεων πρεερχόμεναι ίδιωτί- 
καί απαιτήσεις είσί διαιτητικής διαλύσεως οεκτικαί, διότι 
καί συμβιβασμός περί αυτών συγχωρεΐται

β') ανεπίδεκτοι δέ διαιτησίας είσίν 1);αί γαμικαί δια­
φοραί 16, ως άνεπίδεκτοι καί συμβιβασμού, διότι κατ’ 
αύτάς ένδιαφέρεται μεγάλως ή πολιτεία, είσί δέ γαμικαί 
διαφοραί, ή περί διαζυγίου, ή περί χωρισμού από τραπέ- 
ζης καί κοίτης καί ή περί, χωρισμού κτημάτων1?, 2) αί 
περί διατροφής απαιτήσεις. περιλαμβάνουσι δέ αυται ού 
μόνον τα πρός. τό τρώγειν καί πίνειν, αλλά καί τά προς 
τόένδύεσθαι καί κατοικείν αναγκαία18, καί έ'χούσιν ώς 
αρχήν τελευταίαν βούλησιν, νόμον ή σύμβασιν. αλλά 
περί του πρώτου μόνον είδους απαγορεύεται συμβιβα­
σμός19, άρα καί διαιτησία· 3) αί διαφοραί καθ’ ας όφείλει

465

15) Παρά τοις 'Ρωμαίοις συνυποσχετικδν δεν επετρεπεεο επί δημοΐίων 
εγκλημάτιυν καί επί Ιδ'.υοτιν.ων, των ατιμίαν έπαγομενιον. Ν. 32 § C Π. h. 
t. Glück ΣΤ7· 78 σημ· 85. Κατά τον γαλ. κώδικα (άρ. 2046) QU peut 
trq,Dsiger sur l ’ intérêt civil qui resulte cT un dc'it, δ-ερ oí $/ ού,κ 
οιδάπω; κατοίρΟωσαν να έςελληνίσυιτι «δυναταί τις να συναλλάττηται περί 
των εκ τίνος παραπτιοματος προερ./ομε'νιυν π ο λ ί τ ι κ ω ν  τ ο κ to ν ».Carré compt. IV. 382. Dalloz άρ. 326. 16) Gluck Σ Τ '. 7í). IV. 49.

17) Πολ 679 έδ· 3. 588 § 6 —8. ’Αμφίβολον φαίνεται 3kv ¡ καί ή περί 
χωρισμού κτημάτων δίκη πρεπη νά ονοματΟη γαμική διαφορά, άλλ ’ άφ’ου

. και κατ αντήν οφείλει ν ’ άγορευοη δ είοαγγελευ ", είναι φανερόν οτι δεν 
χ,ωρεϊ συνυποσ/ετικο'ν. Carré 3262. Dalloz άρ. 3 12. Boitard. II. 351.

18) No'μ. 6 Βασ. (il. 14.) » ταΐς διατροφαΐς καί ή τροφή καί ή ετΟής
καί οί^ησις ¡περι^εται » qiiia sine his ali corpus non potest (N· 6. II. 
34. I). Ίδί είδ ικώτερον περί του σημαινο μενού τή; λ ά ς e co ς WaUllCl' LU 
Linde ’s Zeitschf· XX. 343. προ. καί Ν· 8 5 2 Bar, (I I ..2 ), ως καΐτδ 
eût. «r/όλ. περί οίκήτεως.,

10 )/«Ηtoi τής εκ διαθήκης, κωδικυ.λου,ή δεα δωρεάς αιτία θανάτου κατα- 
λειπομενης διατροφής (Ν. 8 Bou. 1 1 .2  ), περί αύτήςλοιπδν άναμφιβδλως
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ίπ\ ακροατηρίου ν’ αγόρευση ό είσαγγελεύς 20,
β') προσόντα τον σνννποσχετιχον.

§ 222. Το συνυποσχετικόν πρέπει νάφέρη τα προσόντα 
του νόριου κατά τε τον τύπον και κατά τό περιεχό^ενον1. 
Ιδίως.

δενχυ)ρεΐ συνυποσ/εσις, άλλ ’ ε?ς τη'* εκ του νόαου ή εκ συμβάσειος δίατρο- 
φήν δεν δύναται ή άπαγο'ρευσις να εκταΟη. Dalloz άρ. 319. Ό Glück (Κ '· 
53) φρονεί οτι και περί της νομίμου διατροφής δεν χωρεΐ συμβιβασμός, 
κατά την γαλ. δικονομ.ίαν (άρ. 1001) δεν δυνανται να υποβληθωσιν είςδιαί· 
τησιν αί δωρεαί και κληροδοσία», διατροφής, οικήσεως και ενδυμασίας (lés 
(Ions Ct legs d ’ aliments, logement et vêtements), έπομε'νως υπάνοντα'· 
εις την άπαγόρευσιν και αί μεταςυ ζώντων δωρεαί. Dalloz άρ. 313* 314.
Carré ζ. 3203. —

Λλλ η απαγόρευα»; αναφερεται ου/ι εις τα εκ παρελθόντος/ρονου λό­
γω διατροφής ο φ ε ι λ ώ μ ε ν α ,  περί ών συγ^ωρεΐτα» βεβαίως κί συμβι­
βασμός και συνυποώ/ετις.

Νομ. 25 Βασ. ( ¡ 1 . 2 ) .
Περί διατροφών παρελθουτων, εάν ζήτησις έπιφε'ρηται, διαλυεοθαι δυνα- 

ται.Carré ζ· 3264· Dalloz άρ. 317. Glück Ε'. 54. Il ne faut néanmoins 
prendre ceci à la lettre, επιφε'ρει δ Carré, car si celui qui doit les ali­
ments avait été mis en demeure de les payer ct que celui auquel ils 
sont dus prouvât qu’ il eut été obligé d ’ emprunter pour vivre, il 
serait juste que les arrérages passés conservassent alors tout leur pri­
vilège. ΊΙ διαστολή αυτή oèv φαίνεται μοι δεδικαιολογημένη·

20) tfOp. άνωτ· § 114 σημ.1 2. Dalloz άρ. 320 έπ. Carré ζ 3264 bis.
Ενταύθα άνηκουσιν ιδίως τα περί προσωπικής καταστάσεως ζητήματα, άπερ 
ρητίος εςαιρει της οιαιτήσεως ό £ωμ. νο'μ. 32 § 7 Π. h t.

>> Κωλύεται δ ’ αίρ,ετδς δικαστής ψηφίζεσθαι . . . περί κατα- 
στάσεως ελευθερίας ή εύγενείας · . . » 

καί ή γαλ. δικονομία On ne peut compromettre sur . . .les questions 
d ’ état· εννοεί δί ό ΜερλΤνος πολιτικήν κατάστασιν (état Civil) το είναι τον 
άνθρωπον φυσικόν ή θετόν τεκνον, του δεινός πατρδς ή δεινός μητρο:, γνή­
σιον ή νοθον, έγγαμον ή άγαμον, διεζευγμένον ή άδιάζενκτον, ζ»ΐ>ντα ή άττο* 
θανοντα φυσικώς είτε πολιτικώς. Dalloz άρ. 303 έπ. Carré ζ. 3267.

I) Ως συμβασις εν γίνει ούσα ή συνυπο^μεσις υπάγεται εις τ&ς περί
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ά) χατά τύπον, δύναται μόνον έγγράφωςνά συνταχθη2. 
μάλιστα δέ 6 τύπος ούτος απαρτίζει στοιχείον του κύ­
ρους της συμβάσεως αυτής 3.

συμβάσεων γενικάς διατάζει;· ίδιο); δυναται να προσβληθη δια δόλον η βίαν.
Dalloz άρ. 376.

2) 'Η έγγραφο; σύνταξις του συνυποσχετικού, ήν ώ; τύπον αυτού άναγ- 
καιον διαγράφει το 111 άρΟρον, απαιτείται μόνον επί εκλογή; διαιτητών 
ού*/ι και παρεκτάσεω; τη; άρμοδιότητο; των δικαστηρίιυν, γινομένη; είτε 
κατα το 24 άρθρον είτε κατά το 491.

Προς ερμηνείαν του 11 I άρθρου ρητέον ταυτα. ά) αί λέζετς αυτού « οι’ 
εγγράφου συμβολαίου» δεν έννοοΰσι μόνον συμβολαιογραφικήν πραςιν, άλλα 
καί ιδιωτικόν έγγραφον διότι άλλω; τό εγγράφου ηθελσν είσΟαι περιττόν, 
τόγερμανικόν δέ κείμενον φέρει durch einen scliriftUclicn Vertrag (δι* 
εγγράφου συμβάσεως)* ώστε συνυποσ-/ετικόν εγκύρως συντάσσεται δι’ εγγρά­
φου δημοσίου η ιδιωτικού. Τό ίδιον ικόν δ’ έγγραφον άναγκαιον να συντα- 
χΟη διπλουν. Άνωτ. § Ι09σημ· 7· Carré ζ. 3272.Dalloz άρ. 403 .15οι- 
tard. II. 355.

ρ αλλα και οι εκΟεσεω?, κατα το αυτό άρθρον, ουναται να συττα 
6·/) διαίτησι;, ήτοι δια δηλώσει»); των διαδίκο)ν, περί ή ; τό δικαστικόν προ- 
σιοπον παρ ’ ιρ αυτή γίνεται συντάσσει έκΟεσιν* ή εκΟεσι; αυτή οφείλει να 
φέρη τα προσόντα των εκθέσεων (ίδ. άνι»)τ. § 86). *0 νόμο; δεν ορίζει παρά 
τίνι δικαστικω προσώπω πρέπει να γείνη ή δήλωσις* έπομένο); δυνάμεΟα να 
εϊπο)μεν, οτι καί τό δικαστήριον, παρ 5 ω διατελει εκκρεμής ή διαφορά, καί 
παν δικαστικόν πρόσωπον, σ/ετιζόμενον όπωσδήποτε προ; την δίκην, αρμό­
διον έστί να δεχΟη τοιαυτην δήλωσιν, π. ■/· δ ειρηνοδίκη; εί; ον εμφανίζον­
ται οί διάδικοι προ; συμβιβασμόν (11ολ· 500), δ εισηγητή; δ επιτετραμμέ­
νο; πραςίν τινα άνακρίσειο; τή; δίνη;, δ συμβολαιογράφο; παρ’ ω γίνονται αι 
κατά του πίνακκο; τή; κατατάςεω; άνακοπαί κ· λ· Dallo* ερ. 425 £·γ/) 
κατά τήν γαλλ-δικονομίαν (άρ. 1005) και οί εκλεγόμενοι διαιτηται δυνανται 
να συντάξωσι τήν περί συνυποσχετικού έκΟεσιν, οπερ παρ’ ήμΐν δεν εγ/_ωρει. 
Dallo* άρ. 402 έπ. δ ;) εάν περί του συνυποσ/ετικοΰ συνταχθη ίδιο>τκόν 
έγγραφον, ή έλλειψις τή; χρονολογία; δεν επηρεάζει έν γένει τό κΰρο; του 
εγγράφου, αν αλλλου; δεν γενναται αμφιβολία περί τής εμπροθέσμου έκδό- 
σεω; τής διαιτητικής άποφάσεως. Ίδ. άνωτ. § 159 σημ. 2. Dallo* άρ. 422.

3) Πολ. 1 \ 1 ασυνυποσχετικόν ουναται να γείνη μ ό ν ο ν  δι’ εγγράφου
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β') κατά περιεχόμενον, τινά μεν είσίν ουσιώδη, τ.ινά δ’ 
επουσιώδη του συνυποσχετικού μέρη.. Ουσιώδης μέν είναι 
ό προσδιορισμός των εκλεγόμενων διαιτητών και-.της.ύ- 
ποβαλλομένης αύτοίς διαφοράς* ό προσδιορισμός δε οδτος 
άποχρών λογίζεται εάν εξ αύτου προκύπτη αναμφίβολον 
riVfc o¿ δ ι α ι τ η τ α ϊ  κ α ι  ríe ή  α ν α τ ι θ έ μ ε ν η  α υ τ ο ί ς  δ ι έ ν ε ζ ι ς ^ ,  

Επουσιώδης δέ και διατοΰτο εκ της θελησεως των δια-

συμβολαίου η δι’ εκθέσεω; »* οΟεν rrpoφορική συνυπόσχεσις ούδεν ε/ει απο­
τέλεσμα και αν άποδειχθη ή ύπαρςις αύτής* διότι ή γραφή ενταύθα αποτε­
λεί στοιχείου τής συμβάσεω; αυτής (ορ· άνωτ· § 157 σημ. 7). επομένως 
άκυρος εστι και μή ου7α ή διαιτητική άπο’φασις, ή στηριζομένη εις συνυ­
ποσχετικών παρά τα; διατάςει; του 11 I άρθρου συνταχθέν (ΓΙολ· 122 5
1). Dallo/ άρ. 388-30 !. Carre ζ 3270 Boitard. Π. 353.

4) *0 νόμο; ( ip.  1 11 έδ/. 2) λέγει μόνον, οτι εν τώ συνυποσχετικό) ση- 
μειουνται ακριβώς οι'τε διαιτηταί και το αντικείμενου τής διαφοράς. VaX*
1006 Le compromis désignera les objets en litige et les noms des ar­
bitres· ΙΙαρατηρητέον δε περί τής σημειώσει«;*

ά) τών διαιτητών, οτι τακτικώτερον είναι v i χαρακτηρισΟώσιν ουτοι διά 
του ovó μ α τ ο ς α ϊτώ ν αλλά παραδεκτή εστί πασα άλλη έςίσου ακριβής 
καί σαφή; περιγραφή α'-τών, π· χ. εκλέγσμεν διαιτητήν τον δήμαρχον τον 
’Αθηναίων, τον διευθυντήν τής αστυνομίας ’Αθηνών καί ΙΙειραιώ;, τον συν­
τάκτην του Ήλίου. Carré ζ. 3275. Dalloz άρ. 486. Bourbeau σ· 526. 
— hav εν τω μρταςυ αλλαςη ο οημαρχος, ο αστυνόμο; κλ.; Ο διαόοχο; 
τότε μόνον άναπληροΤ εν τή διαιτησία τον άπελθοντα, όταν, έκ του συνυπο­
σχετικού σαφώς προκύπτη οτι ή ίδιο της έχρησίμευσεν ώ; a I τ ί a τής εκλο­
γή; καί ούχι ώ; τ ρ ό π ο ς σημειώσει»); του εκλεγομένου προσώπου· Ιν άμ- 
φιβολία εικάζεται το δεύτερον. Νόμ. 45 11. h· t. In COmpromissis ai’bi- 
triurn personae insertnm personam non egreditur. Carré ζ· 3276. 
Glück σ. 103 σηυ. 88.

ß ) τή; διάφορά;, οτι εκ του συνυποσχετικού ορίζεται ή άρμοδιότη; καί 
εςουσία τ'V διαιτητών Νόμ· 32 § 15 Π. II. t· De officio arbitrí tractaíl 
tibus sciendum est, omnem tractatum ex ipso compromisso sumen- 
dum -, ncc cnim aliud îlli liccbit, quam quod ibi, ut cfficere possiti 
cautum est- Non ergo quodlibet stahicrc arbiter poterit, ncc in qui
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δίκ(ον εξήρτητ«!; ό προσδιορισμός ά)της διαρκείας της δι­
ακτήσεως, ήτις άλλως είναι κατά νόμον τρίμηνος 5,

re libel, nisi de qua re compiOmissum est et quantum compromis-
su 111·2θεν ανάγκη να ήναι τούτο όσον olov τε άκριβεστερον περί τήν ση- 
μείιυσιν τής υποβαλλομε'νης εις τους διαιτητάς διαφοράς, και ν " άναπληροΐ 
ούτως είπεΤν τον τόπον της αγωγής εν τάί; ενώπιον των δικαστηρίων δίκαιο. 
Άρκουσα δ’ εθεωρήθη ή τοιαυτη της διαφρας σημείιοσις· ή ενιόπιον του δει­
νός δικαστηρίου εκκρεμής δίκη Carré ζ. 3274)· ή εν τοΐς δείνα έγγραφοι; 
άναφερομένη διαφορά (Dali. άρ. 437)· *ΐδ. καί άλλα παραδείγμασα παρά 
Dali. άρ. 433—443. *0 έναγόμενοςδυναται, και άν δεν εσημειώθησαν εν τω 
συνυποσχετικά»,να προτείνη ολας τάς εναντίον τής άγοιγής ενστάσεις αΰτοΰ.—

Ενταύθα ανήκει ή εςε'τασις του σπουδαίου ζητήματος τής λεγομένης 
διαιτητικής μήτρας (clause compromissoire). Ζωηρά υπάρχει διενεςις με- 
ταζυ των γάλλοιν συγγραφέοιν καί των γαλλικών δικαστηρίων, άν πρέπη να 
θεωρηθη ισχυρά αυτή ή βήτρα, τεθεΐσα εν τινι συμβάσει» αί άπδ της συμ- 
βάσεως ταύτης άναφυόμεναι εριδες θελουσι δικσσθή υπό διαιτητών». ’Αναμ­
φίβολον δε είναι δτι τδ ζήτημα τούτο ε/ει σημασίαν τινά όταν, εγερθείσης 
τής εριδος, άρνήται τις των διαφερομενιον να συμπράςη εις τήν εκλογήν των 
διαιτητών· οί άνίσχυρον τήν μνησθεΐσαν μήτραν άποφαινόμενοι ευρίσκουσιν 
αυτήν παραβιάζουσαν^ τον κανόνα, οτΓεν τω συνυποσχετικά) πρεπει νά δρί- 
ζο)νται τά τε ονόματα των διαιτητών καί ή διαφορά ((liourbcau σ· 520). 
Ή γνώμη δε αΰτη μή κλονιζομε'νή υπδ τής εξαιρετικής διατάςεο)ς του 33î  
άρΟ· του ε’μπ. νόμου, φαίνεται Οεωρητικώς άκριβεστε'ρα, διότι κατηρτισμε- 
νον το συνυποσχετικόν λογίζεται ά φ ο ΰ συμφωνήσιοσι τά μέρη περί τε 
τής διαφοράς, ήν θελουσι νά υποβάλωσιν εις διαιτητάς, καί περί τών διαιτη­
τών αΰτων ή £ήτρα δ’ εκείνη μή δρίζουσα τά ονόματα καν τών διαιτητών 
αποτελεΤ ε ν α ρ ξ ι ν συνυποσχετικού, ούχί τετελεσμένον συνυποσχετικόν* 
άλλ εςενίκησεν ή εναντία γνιόμη. |Dalloz άρ. 454 έπ. Fi'éminv II. 42. 
Carré ζ. 3 2 7 4 .-  Κατά £ωμ· δίκαιον έγκυρόν εστι τδ συνυποσχετικόν, τδ 
περί πασών τών φιλονεικιών συντασσόμενον.νόμ. 21 § 6, Ν. 46 Π. 11. t. Τδ 
τοιοΰτον λε'γεται plcnumgcompromissum. Gliick Σ Τ ', 73.

5j Πολ. ΜΙ εδ. 3. Γαλ. 1007- , II διάρκεια τής εξουσίας τών διαι- 
τητών είναι πάντοτε ώρισμενη ειιε παρά τών διαδίκιον είτε παρά του νό-

ιολον είναι νά παραγνω- 
ίκασιν τής άνατε-

I ---- — ·  I . W . .  · «  ·  w  W  ρ 1 " V  u  M j  k b  > b  ( b  k W  f  V b V b V ·  # » V /  Ψ

Η·°υ» οί οιαιτηταί, μή οντες δημόσιοι λειτουργό^ ευκολον ι 
ρισωσι τά καθήκοντα αυτών καί νά παρατείνωσι, τήν έκδί»
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β') επιδιαιτητοΰ οι* ενδεχομένων διχοψω9ιαν6> Τ ) 
δικασιας καί των νόμων, ους όφείλουσι να έφαρμόσωσιν 
cl διαιτηται· έλλείποντος δε τοιουτου προσοιορισμου ί- 
φαρμόζονται οί κείμενοι νόμοι καί ή των είρηνοοικών διαδι-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΑ. ΣΤ'.

θείοης αύτοΐς ύποθέσεως ίσιος καί δια πλάγιους λογους. δ νομος δεν εθε- 
ώρησεν επαρκούν το φόβητρον της άγιογής κακοδικίου, αλλ ηθελησε να ε­
νίσχυση αυτό και δια του εις χρονικά όρια περιορισμού της οιαιτητικης δι­
καιοδοσίας. Dalloz άρ. 683. Και το βωμ. δίκαιον ορίζει, εΐ μή Ιντεθη 
εν τοΐς αίρετοΐς δικαστηρίοις προθεσμία, δ αιρετός δικαστής αυτήν δριζει 
συναινούντων των μερών. ει δέ τούτο παροφθή, πάντοτε άναγκαζεται ψηιρι- 
σασθαι (Ν. 11 Βασ. αύτ). Την ελλειψιν δηλονότι της προθεσμίας εθερα- 
πευεν δ πραιτιορικός άναγκασμός. Σημειιοτέον δέ ειοικώτερον και ταυτα. 
Ή  προθεσμία

ά) τρέχει άπδ της χρονολογίας του συνυποσχετικού, συνυπολογιζομενης 
και ταυτης (ορ· άνωτέρ. §94σ η μ . 9 . COfltra ΑΠ. 1/7 του 38), διότι 
ή έναρςις της προθεσμίας ενταύθα δεν ορίζεται άπδ της κοινοποιησεως δικο­
γράφου τι νός. Παρά τοΐς Γάλλοις δεν υπάρχει ακρίβεια κατά τούτο. DàllOZ 
άρ. 710. Carré ζ. 3381 bis εδ· τελευτ.

β ') έπεκτείνεται ύπό των διαδίκιον μεν δπως καί δταν άρέση αύτοΐς 
(Dalloz άρ. /21). άλλ ’ ύπό των διαιτητών;Κα'ι ύπό τούτων εάν δοθή αύτοΐς 
τοιαυτη εξουσία παρά των μερών (Ν. 25 Βασ. αύτ.)· άλλά τδ ρωμ. δίκαιον 
είναι ελευθερώτερον, παραχιοροΰν και τω διαιτητή έν άνάγκη τοιαυτην εξου­
σίαν (νομ. 32 § 11 Βασ. αύτ·). ’Εάν δ’μιος οι διαιτηται δεν συμφωνώσιν 
εις τον προσδιορισμόν της προθεσμίας ταυτης, πρέπει νά εΐπο>μεν κατά το 
111 αοθρον δτι ισχύει τότε ή τρίμηνος του νόμου. Δεν υπάρχει δέ λόγος 
διά τί νά μήθειορηθώσιν οί διαιτηται δυνάμενοι νά δρίσιοσι και μακροτέραν
των 3 μηνών προθεσμίαν, άλλιος οΐ γάλλοι* Dalloz άρ.707. Carré ζ- 3282·

γ ') ίσταται διά τίνος παρεμπίπτοντος άναστέλλοντος τον δρόμοναύτης, 
π. χ. εαν προτεινηται εξαίρεσις διαιτητου τίνος, η πρόκηται νά έςακολου- 
θησωσι τήν δίκην οί κληρονόμοι τίνος των διαδίκων. Arg. Πολ. 4G3 § £ 
5. Dalloz άρ. 697.

6) Επιδιαιτητής λέγεται δ διαιτητής εκείνος, οστις εκλέγεται παρά τί.ν 
οιαδικων προς αρσιν της ίσοψηφιας τιον οικαζόντιον διαιτητών· δ επιδιαιτη­
τής κατα το 115 αρθρον δυναται νά διορισθη διά του συνυποσχ ετικου ή και 
μετά ταυτα. άναγκαΐος δέ δ διορισμός αύτου γίνεται και #ταν εν περιττ»
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κασια 7, δ') του ανέκκλητον είναι την έκδοΟησομένην ά- 
πόφασιν8.

άρι9μώ το διαιτητικόν συστηΟή δικαστηρίου, διότι και τότε δυνατόν να συμβή 
διχοψηφία. *Η γαλλική δικονομία (άρ. Ί0 12 § 3. Carré ζ. 3341 l’iis) συγ- 
χωρεΐ το ν ’ άνατεθή εις τους διαιτητα.ς αύτου; ή εκλογή επιδιαιτητοΰ* δύ- 
ναται καί παρ ’ ήμιν να γείνη τούτο; Ί1 καταφατική λύσις τής απορίας 
ταύτης υπ 5 ούδενος νομίμου λόγου άντικρούεται, απεναντίας δε υπδ του βυψ.. 
δικαίου υποστηρίζεται (νόμ. 17 § 5. 6 Π. b. t. Glück ΣΤ λ 82)· άλλα 
ταύτην εχει τήν ελλειψιν ή τοιαύτη άνάθεσιτ, οτι Οελει μείνει άνευ απο­
τελέσματος, αν οι διαιτηται διαφωνήσωσι περί τήν εκλογήν, δπερ προεβλε- 
ψεν ή γαλ. δικονομ-ία (άρΟ. 1017).

7) Πολ. 114.  Γαλ. 1009. 1019. Οί διαφερόμενοι δύνανται να διαγρά- 
ψωσι τοΐς διαιτηται; τον τύπον τής διαδικασίας ή να περικόψιοσι τινάς των 
διαδικαστικών διατυπώσεων, άλλα και ή φύσις αυτή τής διαιτησίας καθί- 
στησι περιττά; καί ανεφάρμοστους τ'ινας διαδικαστικά; πράξεις, π. χ . τδ 
έγγραφον τής αγωγής, ενίοτε τήν συζήτησιν ενώπιον των διαιτητών. CaiTO
ζ· 3288. Dalloz άρ. 894 I. Bourbeau σ. 580.

Καί άπδ τής εφαρμογής των διατάξεων του άστυκοΰ νόμου δυνανται ν 5 
άπαλλαχθώσιν οί διαιτηται. ή απαλλαγή αύτη γίνεται είτε ρητώς είτε δ*. ’ 
άλλης ϊσοδυνάυ,ου φράσεως. π. χ , εχουσι τήν άδειαν οί διαιτηται να δικά- 
σωσι κατ * επιείκειαν, δπερ δηλοΐ κατά τα; ιδίας αυτών περί δικαίου ιδέας.
Carré ζ. 3296.

8) Πολ. 116. Γαλ. 1010. Dalloz άρ. 1267. Κατά το 116 άρΟρ. συγ-
χωρεΐται εφεσις κατά των διαιτητικών αποφάσεων «εάν γ ι ν ό μ ε ν η ς  τής 
συνυποσχεσειος δεν συνεφωνήΟη άλλο τ ι» . Τούτο βεβαίιος δεν σημαίνει άτι 
μονον δια του συνυποσχετικού δυνανται να παραιτηΟώσιν οί διάδικοι του προς 
εφεσιν δικαιώματος* ούδείς λόγος υπάρχει του να μή θεωρηΟή έγκυρος καί 
ά) μεταταΰτα γινόμενη συμφιονία περί τούτου, άλλ’ Ικτος τής εκ συμ,φώνου 
παρ ’ άμφοτερων των μερών γινόμενης παραιτήσειος (Carré ζ· 3293, Dgl- 
1θΖ άρ. 1267 Ιπ·) ισχυρά εστί καί ή παρά του έτερου μόνον αυτών γινο · 
μενη} ώς καί ενώπιον τών δικαστηρίιον συμβαίνει (Πολ. 750 συνδ. 318 
¿δ. 3· 1 14). μάλιστα δε καί μετά τήν εκδοσιν τής διαιτητικής άποφάσεως 
(Carré ζ. 3293 bis. Dalloz άρ. 1278). Κανών λοιπόν είναι παρ ’ ήμ“ν 
το εφε'σιμον τής διαιτητικής άποφάσειος,έξαίρεσις το ανέκκλητον* άλλά κατά 
βωμ. δίκαιον αί αποφάσεις των διαιτητών ήσαν ανέκκλητοι.νόμ. 1 Κώδ. {%
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γ )  άχοτεΜσμαζα τής σννυποο'χεηζως.

§ 223. Διά του συνυποσχετικού και της αποδοχής τής 
διαιτησίας παρά των διαιτητών γεννώνταιτοΐς τε διαφερο- 
μένοις και τοΐς διαιτηταις δικαιώματα και υποχρεώσεις. 
"Ηγουν.

ά) οι διαφερόμενοι δικαίωμα εχουαι ν’ άπαιτήσωσι παρά 
των διαιτητών την έκδίκασιν της διαφοράς, και καθήκον 
νά ύποταχθώσι τη άπαφάσει αυτών, μόνον δε δι’ άνακλή- 
σεως της διαιτησίας ή έξαιρέσεως τίνος τών διαιτητών 
παύει τό αποτέλεσμα τούτο.

Ή άνάχΑησις πρέπει νά γείνη παρά πάντων των διαδί- 
κων καί προ τής έκτελέσεως τής διαιτησίας, ρητώς ή καί 
σιωπή ρώς

Ή έζαίρεσις τών διαιτητών συγχωρειται διά τούς αυ­
τούς λόγους καί δικάζεται ώς ή τών τακτικών δικα­
στών2. άλλ’ είσί δεκτοί μόνον οί μεταγενέστεροι τού συν-

56) ex sententia arbitri, ex compromisse) jure perfecta aditi, appel· 
lari non posso, saepe rescriptum est.

1) ΙΙολ· 113. 121 § 4. Γαλ. 1008. πάντες οί διάδ'.κοι εδιο/αν 
την εντολήν, παντες πρεπει και ν * ανακαλε’σιυσιν αυτήν, δ νόμος δεν ορί­
ζει τον τύπον τής άνακλήσεως, έπομενως δυναται να γε(vvj αυτή κατά παντα 
τρδπον (Carré ζ. .328 ). Dalloz dtp. 680), ρητώς ή καί σιιοπηρώς, π. ■/· 
διοριζόμενων άλλων διαιτητών περί τής αυτής διαφοράς (Ν. 31 § %· Π. 
3. 3), ή συμβιβασμού έπερχομε'νου (Ν. 32 § 5 Π. 1). t . ) ‘ άλλα μετά την 
εκδοσιν δριστικης αποφασεως παύει ή εξουσία τών διαιτητών άρα μετά 
τοΰτο ανακλησις δεν χ̂ οιρεΤ (Dalloz άρ, 6/7). Δυναται ενίοτε ή τοιαυχη 
ανάκλησις να εξη/ηθή ώ ; περιε'/ουσα εν έαυτή έτεοας συμβάσεως <?τοι- 
χεΤα, π. η· καταργησιν τών αποτελεσμάτων τής διαιτητικής ά7ϊοφάσει>Κ· 
Dalloz άρ. 681. Carré ζ. 3286.

2) IIoX. H3 36 èu. (6'p. àvojTep. § 193). TaXX. 1014... ils ne pour­
ront être récusés, si ce n’est pour cause survenue depuis le compro*
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υποσχετικού λόγοι έξαιρέσεως * 3. οικάζουσι δέ τό της έ- 
ξαιρέσεως ούχι οί οιαιτήται άλλα τό δικαστήριον 4. 

β') ή ριεταξύ των διαφεροριένων και των διαιτητών νο-

mis. -  Δηλαδή δ διάδικος άμα γεννηθή δ λόγος τής εςαιρέσεως υποβάλ­
λει αιτησιν έςαιρέσευ); εις τον πρόεδρον του αρμοδίου δικαστηρίου, ουτος 
οϊ οιατάσσει τα περαιτέρο) κατά τα εν τή περί εςαιρέσεως δικαστών δια­
δικασία έςηγηθέντα, περιττόν εΤναι να κοινοποιηθη άποτουδε ή αιτησις εις 
τον έςαιρούμενον διαιτητήν. ^Οτΐ ταΰτα ουτυ>ς έχουσιν, είναι αναμφίβολον 
παρ’ ήμΤν, διότι τό 113 άρθρ. παραπέμπει είς τό 36 αρΟρον τόπερί έξαι- 
ρέσεως δικαστών πραγματευόμενον. Την αυτήν γνώμην υποστηρίζει δ Cliau- 
veail καί περί τής γαλλ. νομοθεσίας (Carié ζ. 3318), άλλ’ υπάρχουσιν 
εκεί καί εναντίαι γνώμαι. PallOz άρ. 660.

3) 'Ο περιορισμός οδτος δικαιολόγημα νομοθετικόν ε/ει δτι εικάζεται 
εύλόγως παραίτησις ώς προ τους προγενέστερους του συνυποσγετικου λό­
γους. δΟεν παραδεκτοί είσί λόγοι, προγενέστεροι μεν του συνυποσχετικού, 
γινόμενοι ομοίς μεταταυτα γνο)στοί τω διαδίκω· ή γενικώτερον, ή εξαί- 
ρεσις δεκτή εστί μεχρισου δ διάδικος επιχείρηση πραξιν τινά ε μ φ α ί- 
ν ο υ σ α ν  π α ρ α ί τ η σ ι ν  αυτής. Dalloz άρ. 655 — 657, Carré ζ. 
3317 .3317  bis. Boitard II* 366 στ. 2 .— ‘ίίς  πρόςτότής άποδείξεως 
βάρος τής γνυισεως ή άγνοια; του λόγου τής εςαιρέσεως πρέπει να γείνη ή 
διάκρισις αυτή* των προ του συνυποσχετικού λόγων εικάζεται ή γνώσις, 
των μετά ταυτα, ή άγνοια, άρα Ικεΐ άποδεικνυει δ Ιξαιρών, ενταύθα δ άν- 
τίδικος αΰτου* διότι έν άμφοτέροις τοΐς Οέρασιν ή άγνοια αποτελεί κυρίως 
στοιχεΤον ένστάσεως, έν τω πριοτο) μέν\αυτης· άλλ’ήγνόουν τον λόγον 
τής εςαιρέσεως εν τω δευτέρω δέ· άλλ’ εγίνωσκες τον λόγον τής εςαιρέσεως. 
Έ ντωνόμ . 21 Π. (22. 3) ή γνώσις αποτελεί στοιχειον τής αγωγής καί 
διατουτο ή άπόδειξις έπιβάλλε-.αι τω ένάγοντι, ^Ορ. άνυντέρ. § 122, 
σημ. 7. ά.

4) Οί διαιτηταί δεν δυνανται να δικάσωσι τήν έξαίρεσιν, διότι δ Ιζαιρου- 
μενος δεν λαμβάνει μέρος (πολ. 49), οί λο·ποί δε άνευ αύτου οδδεν ενεργου- 
σιν έγκυρο);· επειτα εις τάς εξαιρέσεις τών δικαστών οφείλει ν ’ άγορευση 6 
εισαγγελεύς (άνωτ. § 1 14 σημ. 4. § 194 β ;). Dalloz άρ. 666. — ’Αλλά 
ποιον δικαστήριον ; Τινές λέγουσιν εκείνο, οπερ αν υπήρχεν ή διαιτησία, 
ητο^τό άρμόδιον τής διαφοράς δικαστήριον )Cari'é ζ. 3321)* άλλα σιωπών« 
τος τοίί νόμου, καί τής περί τήν έξαίρεσιν διαδικασίας δμόίαζουσης έν 1ϊολ*



|Λΐχή σχέσις ή τής εντολής έστιν ». όθεν μόνον μετά τήν 
αποδοχήν τής διαιτησίας άναλαμβάνουσιν οί διαιτηταί 0- 
ποχρεώσεις^ καI δεν δυνοινται εχτοτε? |/./] υποιρχοντος νο­
μίμου κωλύματος 7, ν’ άποποιηθώσιν ά ζ ψ ί ω ς  τήν έντο- 
λήν, άλλ* ¿φείλουσι νά έκτελέσωσιν αυτήν αποτινόμενοι 
περ'ι τής διαφοράς8.

d*)  περί της έζουσίας τών ΰίαιτητών.

§ 224. Ή εξουσία των διαιτητών χαί των πράξεων αυ­
τών ή ισχύς προσδιορίζεται υπό τών εξής αρχών. Οί δι- 
αιτηταί

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—BIBΑ. ΣΤ.

λο"ς τήν επ ’ άναφορα, δρθοτερα φαίνεται ή γνώμη οτι τό δικαστηρίου του 
τόπου της διαιτησίας εΤναι το αρμόδιον. Dalloz άρ. 667— Δύνανται οί διά- 
δικοι ν ’ άναθέσωσιν το τής εξαιρε’σειος εις τους διαιτητάς αυτούς. *Οχι, 
όφείλοντος τού εϊσαγγελεως ν ’ αγόρευση. CODtl'a Carré ζ. 3320 bis.

5) ^Ορ. άνιοτίρ. § 220 σημ. 4.
6) Ν. 3 Βασ· (7. 2) ουκ αναγκάζει . . .  6 πραίτωρ τινα αίρετώς δικά­

σει· τον άρςάμενον δε συνωθεΐ πληρώσαι* διότι, επιφερει δ νόμος, άδικον 
είναι, τών απορρήτων της ύποθεσεως άποκαλυφθεντων, ν’ άποποιώνται οί 
διαιτηταί είτε χαριζόμενοι είτε δώροι; δποφθαρεντες. ’Εφαρμόζεται λοιπον 
καί ενταύθα τό volun tatis est suscipcre m andatum , necessitatis con- 
SUmmare. N. 17 § 3ΓΙ* (13· 6). — Κατά τήν γαλ. δικονομίαν (άρ. 4014) 
συγχωρεΐται να παραιτηθή δ διαιτητής καί μετά τήν αποδοχήν μέ/ρις όμως 
τής ενάρξεως τών εργασιών* τούτο καλείται d ép o rt (Dalloz άρ. 617), 
καί ζημιοΤ τον διαιτητήν άν ήναι άδικαιολόγητον. C arré ζ. 33 12. Dal· 
loz άρ* 622.

7) Ως τοιουτο θεωρείται π. χ . εχθρα βαρεία μεταςυ διαιτητοΰ καί δια* 
ΰικου, ασθένεια του Οιαιτητου ή οόοιττορια σπουδαία καί κατεπείγουσα* ένίο* 
τε δέ καί δημόσιον λειτούργημα άνατεθεν τώ διαιτητή, νόμ. 9 §· 4 . 5.

*°· Π · ^  Π. h. t. (4. 8). Carré ζ. 3312.“ 3313. Dalloz άρ. 
622—62/.

8) Ο απειθών να εκπλήρωσή το καθήκον αυτού διαιτητής ήναγκάζετο 
εις τούτο παρά τού πραίτωρος καί αμέσως άλλα καί δι ’ επιβολής προστίμου.
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ά) έκτελουσι τά τής διαιτησίας αύτοπροσώπως καίπάν- 
τες όμου \  ακολούθου ντες, έν ελλείψει εναντίας έν τω 
συνυποσχετικω ρήτρας, τούς κειμένους νόμους καί την 
των είρηνοδικών διαδικασίαν5. νΗτοι δύνανται ν’ άπαιτή- 
σωσι την ένώπιόν των συζήτησιν τής ύποθέσεως, να δια- 
τάξωσιν άποδείξεις 3 καί διεξαγάγωσιν αύτάς κατά τούς 
τύπους· άλλα ποινάς νά έπιβάλωσιν ή εξαναγκαστικά μέ­
τρα κατά τρίτων 4 νά διατάξωσι δεν δύνανται, εάν μή

Νόμ. 45 sententiam se arbitrum dicerc coacturum. N. 32. § 42 Π.
11. t. ΙΙαρ’ ήμίν κατά του τοιούτου διαιτητου άλλο μέσον δεν εχει δ διάδίκος 
είμή τήν άγυ)γήν κακοδικίας. Πολ· 56· 57· Dalloz άρ. 609. 635. Carré 
ζ. 3314. Boitard II. 364 στ. I.

1) ‘ II διαιτησία είναι εργον εντελώς εμπιστοσύνης, διά τούτο λεγουσιν οί 
‘Ρωμαίοι incompromissis arbitiium persona? insertum. personam non 
Cgreditlir (νόμ. 45 11. 11. t), καί προσέτι «είδε και πολλοί «ίσίν αίραιτοί 
δικασταί, ή πάντες αναγκάζονται ή ούδεί,». Νόμ. 17 § 2 Βασ. (7. 2). Τήν 
αυτήν άρχήν κυροΐ καί το 1011 άρΟ. τής γαλ. δικονομίας' οθεν δεν δύναν- 
ται οί διαιτηταί ν ’ άναθέσιοσιν εις έτερον την διάγνοισιν τής διαφοράς ή την 
ένε'ργειαν πράξεων διαδικαστικών '.Carré ζ. 3299. Dali. άρ. 925 καί 
περί τής διασκέψεως αυτών άρ. 1076 έπ). ’ Αλλα την αρχήν ταύτην εχουσιν 
¿ξουσίαν οί διάδικοι να τροποποιήσωσι δια του συνυποσχετικού, οπερ ώς προς 
τάς πράξεις τής διαδικασίας £ητώς αναγνωρίζει ή γαλλική δικονομία S1 1θ 
compromis ne les autorise à commettre Γ un d’ eux, άλλα καί έκ τοΰ 
άρΟ. 114 τής ήμετέρας δικονομίας σιο^πηρώς εξάγεται* διότι τοιαύτη έν τω 
συνυποσχετικό} £ήτρα εις ούδένα κανόνα δημοσίας τάςεως άντίκειται. Δύναν- 
ται κατα το 15 άρΘ. ν’ άναθέσωσι τήν διεξαγωγήν άποοείξευ^ν εις δικαστήν 
ά λ λ ο υ  τ ό π ο υ  ; ’Αφού οί είρηνοδίκαι δύνανται, δύνανται καί οί διαιτη- 
ταΐ, νομίζο), άν μή δρίζη άλλως το συνυποσχετικόν. Carré ζ· 3298. 
Dali. άρ. 920.

2) “Ορα άνο̂ τε’ρο) § 222 σημείιοσιν 7.
3) Π. χ . δια μαρτύρων, δι ’ έμπειροτε/νών, εγγράφους, δι* δρκων κ. λ,

Dali. άρ. 9 13. 914. 921. Carré ζ. 3290.
Αί συνεδριάσεις των διαιτητών γίνονται συνήθους εις του πρεσβυτε^ου αδτων 

τήν οί/.ίαν. Carré ζ. 3334.
4) ’Αλλά κατά των διαδίκο ν̂ αυτών δύνανται ν’ άπαγγείλωίιν έςαναγκα-



446 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—BIB Λ. ΣΤ .

ώσι περ¿βεβλημένοι Εικαστικήν εξουσίαν5.
6') άποφασίζουσι την διαφοράν κατά πλειονοψηφίαν, 

προσλαριβάνοντες επί διχοψηφίας τον επιδιαιτητήν6, μεΟ’ 
ου συζητουσιν έκ νέου τήν ύπόΟεσιν 7. Όφειλουσι δέ νά

στικά μέτρα (π. χ . προσιυπ. κράτησιν· Carré ζ. 3334 Dalloz αρ,998) 
ποχνάς προς έ κ τ  έ λ ε  σ ιν  τής άποφέσιως* διότι ενταύθα δριζομένων α­
κριβώς των περιπτώσεων δεν είναι φόβος καταχρήσειος τής εξουσίας αυτών, 
μάλιστα δε όταν δεν δικάζωτιν ανεκκλήτους· ό νόμος άπαγορευων το"; διαι- 
τηταΤς το έπιβάλλειν ποινάς, εννοεί βεβαίως τάς του 204 άρθ. και οΰχϊτας 
των άρθ. 630. 883. 88ί, αΐτινες άντί άποζημιώσεως εισ'ι και δπέρτΟυδί- 
αδίκου απαγγέλλονται* CdlTG ζ. 3333· Dalloz αρ. 1005·

5) Πολ- 114 εδ. 2· Βαυαρ. Σχ. § 40, C· Κατά των μαρτύρων εξαναγ­
καστικά μέτρα ε/ουσι τά δικαστήρια τα του 3 14 άρθρου," κατά των εν ταΐς 
αύτοψίαις προσκομμάτων, τά του 280 άρθρου, κατά των εμπειροτεχνών, ου- 
δέν (Πολ 294 έδ· 2)* δθιν περιττεύει ή μνεία τούτων εν τώ 114 άρθρω.— 
Τί πρέπει να γείνή αν δ προσκληθείς μάρτυς κλ· άπειθεΐ ; προσφυγή εις 
τδ δικαστήριον προς εφαρμογήν των άρθρων 414 καί 280· Carré ζ· 
3290. Dalloz άρ. 913.

Κατά τδ 1 14 -άρθρον δύναντάι οΐ διΚιτηταί καί ποινάς νά Ιπιβάλωσι καί 
εξαναγκαστικά μέτρα ν? άπαγγείλιοσιν, εάν ήναι συγ/ρόνως οί τακτικοί καί 
άρμόδιοι τής υποθέσεως δικασταί. Είσίν αναγκαία ά μ φ ό τ ε ρ α ; καίτα· 
κτικδς καί αρμόδιος πρέπει να ήναι δ δικαστή;; Τδ δεύτερον φαίνεται περιτ­
τόν διότι δέν δπάρχει λόγος, διά τί, δικαστήριον αναρμόδιον έκλεχθέν διαι- 
νητής, νά μή δύναται νά επιβάλη ποινάς κλ.

6) Πολ. 115. νόμ. 17 § 7, νόμ. 27 § 3. Τρ ιών οντων αιρετών δικαστών 
άρκουσιν οί δύο συναινοΰντες, εϊγε καί δ άλλος πάρεστι. Dal. άρ. 759. 761. 
Πότε υπάρχει οιχοψηφία #ρα ανωτέρω §88, Carré ζ. 3345. 3345 bis.

7) Η γαλ· δικονομία διαφέρει ενταύθα τής ήμετέρας* κατά τήν ήμετέ- 
ραν επί όιχοψηφίας τών διαιτητών γίνεται ο,τι καί επί διχοψηφίας των δι­
καστών, δηλ. προσλαμβάνεται δ επιδιαιτητής καί σ υ ζ η τ ε Τ τ α ι έκ νέου 
ή υπόθεσις κατά τδ 179 άρθρον δ'τι τούτο ούτως ¿χε ι έξάγεται άρκούντως 
έκ του 115 άρθρου, καθ’ δ υπάρχοντο; έπιδιαιτητού ή δίχοψηφία τών δ·.αί*
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περιορισΟώσιν εις την διάγνωσιν εκείνων μόνον τών πραγ­
μάτων, άτινα διά του συνυποσχετικού άνετέΟησαν αυτοίς8.

δύνανται νά έξετάσωσιν, έκτος του κυρίου της- δί­
κης άντικειμένου, και τά παρεπόμενα ή παρεμπίπτοντα 
ζητήματα, δσα έκ τής φύσεως αυτών εννοούνται περιε­
χόμενα έν τη συνυποσχέσει 9 καί είσί δεκτικά διαιτητικής 
διαλύσεως *°.
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λαμβάνει μ ε ρ ο ς εις την συζητησιν άρα δεν δικάζει μ ό ν ο ς '  ούδεμία ο έ  6- 
ττάρχει ενδειξις οτι δ νομοθε'της ήκολουΟησεν άλλην αρχήν έ/.ι της έκουσίας
διαιτησεως. ΛΠ. 89 και 147 του 1850. Ευρετηρ. ΣΤ. 95.

Κατά τήνγαλ. δικονομίαν (άρ- I 017- 1018) οί δίχογνωμουντες διαιτη-
ται συντάσσουσιν έκαστος ήτιολογημενην την εαυτοί»γνώμην και άκολουΟω? 
συνέρχονται μετά του επιδιαιτητου οπού άποφασίζεται ποίσ. ή ορθότερα γνώ­
μη* εάν 8εν συνελθωσιν οί διαιτηται, σκέπτεται και αποφασίζει περί τούτου
μόνος δ επιδιαιτητής. Boiatard 11.370. Carré ζ- -ϊ 3 4 G. 1) a 1. α ρ - S 1 4 — 893·

8) Νομ. 32 § 15 ΓΙ. 1) » t. arbiter nihil extra compromissum facere 
potest. rioioiv και πόσων πραγμάτιον την διάγνωσιν άνέθηκαν οί διαφερόμε- 
νοι τοις διαιτηταδς, εΤναι ζητημα Ιρμηνείας του συνυποσχετικού, επομένως 
ολυκ πραγματικόν. Dal. άρ- 982.

9) Carré ζ· 3274* 11 est tels incidents, tels points accessoires, dont 
les parties ne parlent pas, mais qui sont tellement dépendants de la 
convention souscrite par elles, que leur intention de les soumet­
tre au pouvoir des arbitres n’ est pas susceptible de doute. II. χ.
ενστάσεις συμψηφισμού, παραγραφής, αιτήσεις καρπών, τόκων (ού/ι άντα- 
γωγάς. llcfftcr Syst. σ. 167 , περ'ι γνησιότητος εγγράφων, δικαστικής 
δαπάνης κλ. Carré. ζ· 3291· 3332. Dal. άρ.913. 995. 1061. Δύνανται 
οί διαιτηται να δικάσωσι περί της ά ρ μ ο δ ι ό τ η τ ο ς  αυτών ; fIl ερώ- 
τησις αΰτη ΙσοδυναμεΤ τη ερωτησει, αν δύνανται οί διαιτηται να έρμηι»ευσο)σ{ 
τδ συνυποσ/ετικόν* έπομένως ούδεμία αμφιβολία οτι πρε'πει να λυύη κατα- 
φατικώς (Dal- άρ. 984, Carré ζ. 3281) άλλ ’ εάν δια κακής ερμηνείας 
του συνυποσχετικού ύπερβώσι τα ¿'ρια της ε’ξουσίας αυτών, εκδίοουσι τότε
άπόφασιν άκυρον, υποκειμενην εις τδ ένδικον μέσον του 123 άρθρου.

10) Π. y .  ζητήματα δημοσίας τάςεως (περί πλαστογραφία:) ¿;aipouv:at
της άρμοδιότητος των διαιτητών νόμ. 32 § 7 Βασ. (7. 2.). Dalloz, 
άοιθμ. 977. 943.

27



έ )  τίαΰσις τής διαιτησίας.
Γ* 225. Ή εξουσία των διαιτητών παύει"1. 
ά) παρελθόντος του χρόνου, ον τα μέρη η ο νομος ώ- 

ρισαν αύτη*
β'} σύμβασης διχοψηφιας μη δυναμενης ν’ άρθη2, 
γ'} άποθανόντος τίνος των διαιτητών* διότι ή διαιτη­

σία ανατίθεται εις πάντας όμου τούς διαιτητάς3. έχ του 
θανάτου δέ τίνος τών διαδίκων παύει ή διαιτησία μόνον 
έάν ύπάρχωσι κληρονόμοι ανήλικοι4.

418 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. ΣΤ .

\) Πολ. 121. 1Va.1 0 I2 .voV.2I S 8,ν.32 g 3 Π. h- t. νόμ. 1 Κώΐ. (2,
26). Sed si ultra diem compromisse) comprehcnsum judicatiim est, 
sententia nulla est,nee ullam pœnam eommitlit qui ci non paroerit.
— '() 1  ̂του 131 άρθρου φε'ρει «παρελθόντος του παρά τών οΓα,δί x ων 
κατά το άρθ. Π i ώρισμενου χρόνου*-· ε’κ ~ης ανακριβ-ίας δε ταυτης τον 
νόμου δεν πρεπει να συμπεράνγι τις οτι ή διαιτησία δεν παύει μετά τήνπα- 
ρελευσιν της νομίμου προθεσμίας· διότι κατά τδ 1 1 1 αρθρον μή δριαθιίΐης 
προθεσμίας παρά τών διαδίκοιν, ή διαιτησία δεν διαρκει πλέον των τριών 
μηνών αρα παύει μετά τους 3 μήνας' οίστε εν τώ είρημενιο παραγράφω 
παρελκει το «παρά τών όιαδίκων » ' έληφΟη δε κατά παραδρομήν εκ του βαυ- 
αρικοΰ Σ'/. (§ 50· Γ*),οπου ήτο άναγκαΐον, ώς μη όπ,αρχουσης Χατά το 
σ/εδιον αύτδ νομίμου προθεσμίας.

2) Ληλ. έάν δεν δπάρχη επιδιαιτητής ίνα συμπράςη πρ«·ς αρσιν τη; ισο- 
ψηοίας ή αν και του επιδιαιτητου λαβοντος μέρος ομοψηφία υιρίϊταταΐ. 1Γ. 
/. οι 2 διαιτηται και δ επιδιαιτητής ε/ουσιν ε/.αστός ιδίαν γνοίμην·

Ή διχοψηφία δηλοΰται παρά τών διαιτητών κατά πάντα τρόπον, μη δρι· 
ζοντος τύπον τινα του νομού, άλλα καλόν είναι να γίνεται ίγγρά̂ ι«)?
οι’ άποφάσευ)ς ενίοτε. Boitard 11. 370. Dal. ác. 751 έπ.

3) Dal. άρ. 536. là η δη δεδικαςςμενα κειοάλαια μενουσι· arg. νόμ. SI* 
Βασ. (7. 2). Callé ζ 33(>4·, Dal. άρ. 589. fü θάνατος τίνος οιαιτητου ο,εν 
καταπαύει την άιαιτησιν, αν εν τω ουνυποσ/ ετικώ εΤ/ε συμφωνηΟη να δι­
κάζουν οί υ.ενοντες. Οταν σιομριτεΤον τι (το πριοτοδικεΐον ’Αθηνών, ή νθ· 
μικη σχολή του Πανεπιστημίου) έκλεχθη διαιτητής, ¿ θάνατός τίνος των 
μελών αυτου οεν’φερει πέρας εις την όιαίτησιν. Glück σ. 102-

4) Boitard II. 3(η . Bourbeau σ. ο65. Κατά τό ¡δωυ., δίκαιον (νόμ. 27

«
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ο') άνακληθείσης της εντολής, άποποιηΟέντος, κωλυ- 
Οέντος ή έξαιρεθέντος τίνος των διαιτητών 6.

έ) έκδοΟείσης τής οριστικής άποφάσεως,ει και προ τής 
εκπνευσεως τής προθεσμίας6.

ς·') ύπάρχουσι καίτινες άλλαι αίτίαι έν τώ νόμω μέν 
μη άναφερόμεναι, ούχ ηττον όμως την διαιτησίαν κατα- 
παύουσαι7.

§ 1. Π. h. t·) ou διαβαίνει το αίρετον οικασίήριον εις διαδόχου;, ε’μή γε- 
γονεν αυτών μνήμη* κατά τήν ήμετέραν οικονομίαν καί την Γαλλικήν ή διαι­
τησία μεταβαίνει και «ΐ; του; κληρονόμου; των οιαδίκιυν* εςαίρεσις τούτου 
γίνεται δταν μεταξύ τών κληρονόμων δπάρχωσιν ανήλικοι (γαλ. 1013)* 
διότι καΟώς.δ ανήλικο; όέν δύναται να σ υ « τ ή σ η διαιτητικόν δικαστήριον, 
ςύτω καί το συστηθεν ανίκανος εστινα *ξακολου6ήσν;, τίΰ αύτου ΰπάρ-/οντο< 
και ενταύθα κινδύνου. -  όιρίμου γενομενης προ τού θανάτου της δίκη; ; Δύσ­
κολοι; δρίζεται τούτο παρά τη διαιτητική διαοικασία'έπομε'νως πρέπει να ε?- 
πωμεν ότι και τότε παύει ή διαίτησι; (ίδ. μολοντούτο Dal. άρ. 599). — εναν* 
τία συμφωνία δεν ισχύει. Dal. άρ. 6 0 4 .— Έάν δ διάδι/.ος εξ ·κανοΰ κα- 
ταστη, μετά τδ συνυποσχετικδν ανίκανος, κατά τον Bourbt'ail (σ· 572) 
παύει και τότε ή διαιτησία* εναντίο; εν μερει δ Dali άρ. 580.

5) νΟρ· άνωτέρυ) § 224 σημ. 1—3. 7.
6) Πολ. 42 I § 7. νόμ. 21 πρ. Π. h. t. (4· 8)· νόμ. 20 Βασ. (7. 2) 

«ψηφισάμενος γαρ (δ διαιτητή;) πέπαυται είναι δικαστής« Dal. άρ. 1126. 
Υπαρχόντων πολλών κεφαλαίων επικοινωνούντυιν άλλήλοις, ισχύουσι τά 
του νόμου 21 Βασ. (7. 2.), ήτοι εϊ μεν εδοξεν αμα πάντα τμηθήναι, δύνα- 
ται ίναλλάσσειν (γνώμην), ειδεμή πολλά είναι δοκεϊ τα αιρετά δικαστήρια, 
και οσον προς τδ τμηδεν πέπαυται είναι δικαστής. Dal. άρ. 1044. — Κατά 
τον Rourbeau (σ·629) εντός τή; προθεσμία; δύνανται να συμπληρώσωσιν οξ 
διαιτηται τήν άπόφασιν αυτών. Ίδ. όμως Dal. άρ. 1132. Carré ζ. 3311.

7) Τοιαΰται αιτίαι είσι π. χ. ή καταστροφή του επιδίκου πράγματος 
της επιδίκου άξιώτεω;· νόμ. 32 § 5 Π· h. t. νόμ* 32· Βασ. αύτ. ου* 
αναγκάζει (δ πραίτωρ) τον αιρετόν δικαστήν άποφήνασ&αι είτε... ήτονησεν 
ή ποινή... προκατάρξει εις εμβαΟμον δικαστήν, ή συμφιυνω λυόέντος του αι­
ρετού δικαστηρίου, ή διαλύσεω; γενομένης, ή του δούλου τελευτήσαντος, 
περί ου εδικάζοντο. Εφαρμόζονται κατ’ άναλογίαν καί ΙνταΰΘα αί διοιτά-27*

$



7') περί τής όιαιζητιχης άποφάσεως και τών 
κατ αυτής ένδικων μέσων.

(( 226. ‘Η διαιτητική άπόφασι! άποτεΐελεσμένη 
έστιν ά(ΐα συνταχθή 4 και υπογραφή 2 παρά των διαιτή-

¿20 ΕΙΔΙΚΟΝ JVlEPOÏ.*—ΒΙΒΛ.ΧΤ*.

ίέις του αρΟ. 47G Πολ. Carré ζ. 3301. Rauter άρ. 4 0 7 .— 'Η παρα- 
•/ιόρησις της περιουσίας; Κατά £υ>μ. δίκαιον, (νόμ. 17 Π. 11. t,) ε’άν δ eTç 
τών δικαζόμενων εκστη, επειδή ενάγειν ή ενάγεσθαι ού δύναται, ουκ αναγ­
κάζεται ψηφίζεσΟαι ό αιρετός δικαστής· άρα παύει ή διαιτησία· τούτο πρέ­
πει να εΐπιομεν δτι ισ/υει και την σήμερον* διότι αν καί την περιουσίαν 
του εκστάντος άναλαμβάνουσιν οί δανεισταί, ή εξουσία ομιος αυτών είναι 
λίαν περιορισμένη (Πολ· 603). COlltra Dal· αρ. 5/9«

1) Κατά γενικόν κανόνα αί διαιτητικαί αποφάσεις πρέπει να συντάσσων- 
ται εγγράφω; καί οπω; αί τών δικαστηρίιυν (Πολ. 182« επιό. άνωτ.§89 
Carré ζ. 3337). ή δικονομία ήμών δέν εκφράζεται ρητώς περί τούτου, 
άλλ ’ εξάγεται αρκούντως εκ του συνδυασμοΰ τών άρΟ. 114 καί 119, xaft’ Ä 
οί διαιτηταί άκολουΟοΰσι τήν διαδικασίαν των είρηνοδικων (λοιπόν καί ώς 
προς την σύνταξιν τής άποφάσεως)* ή άπόφάσις δε αυτών κηρύττεται έ κ· 
τ ε λ ε σ τ λ παρά του προέδρου των προίτοδικών* άρα πρέπει να ήναι έγ­
γραφος (η προφορικώς ένιόπιον τών διαδί/ιον άπαγγελΟεΐσα έχει άποτέλί- 
σμά τι;)· Το 1016 άρΟρ της γαλ. δικόν, έ/ει σαφέστερου ώς προς τήν έγ­
γραφον σύνταξιν της άποφάσεως le jugement sera signé par chacun des 
arbitres. 'Έπεται λοιπον έκ tojv ̂ ηθέντοιν δτι καί εν ταΐς διαιτητικαΐς άπο- 
φάσεσιν άναγκαιαι εισίν αίτιολογίαι καί διατακτικόν, άλλα κατά της α­
ναιτιολόγητου άποφάσεως τών διαιτητών, όταν ήναι άνέκκλητος, ούδέν μέσον 
προσβολής έχει ό διάδικος. Πολ. 122. 123. Glück σ. 9 I .Dalloz άρ. 1.051. 
10.)5.—Χρόνος καί τόπος της συντάξεο^ς αλτών; Dalloz άρ. 1065. 1071.

2) Ή διάταξις της γαλ. δικονομίας (1016), οτι άρκοΰσι της πλειονοψη­
φίας αί ΰπογραφαί, όταν άρνηται νά υπογράψη ή μειονοψηφία, ούκ έστιν α­
κολουθητέα παρ ημΐν ώς μη ύπαρχουσα* άρα πρέπει πάντες οί διαιτη- 
ταί να υπογραφώσιν, η καν ν ’ άποδεικνύηται άποχρώντως, δτι συνδιεσκέφθη 
καί συνέπραξε καί δ μή Οέλων να ύπογράψη (ΛΠ 309 του 57')· ή άρνησις 
Οε τίνος αυτών, ουσα άποποιησις της εντολής, καταπαύει τήν διαίτησιν (Πολ. 
121 § 5. άνωτ. § 223 σημ. 6 — 8). δέν φαίνεται λοιπόν ¿ρόή ή Ιν τω 
Ι,δρετηρ, (ΣΊ . 72 § 29) έκτιθεμένη νομολογία τών εν Ναυπλίω έφετών·—"
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ιώ ν3,έχει ¿έ την αυτήν $ύνα[/.ιν4 ώς και των τακτικών οι- 
Χαστηρίων οίί αποφάσεις* ή'γουν αποτελεί δεδικασμένον τε­
λεσίδικος κατασΐ<£<ία5? άφου δέ περιβληθή τδ έκτελεστή-

Έάν τις των διαιτητών ήναι άγράμμ,ατος; Πρέπει τότε, φρονώ, να ε’κθέ- 
σωσιν οί διαιτηται εις συμβολαιογράφον ή είρηνοδίκην τήν άπόφασιν αυ­
τών, καίοΟτοινα συντάξωσιν έγγραφον περί τούτου. tf0p. όμως Dalloz άρ.
357- 358. Bourbeau σ. 624. 625-

3) Ή  άπόφασις των διαιτητών θεωρείται ώς ε’κδεδομένη και διατοΰτο 
¿μετακλητός άμα περατωθή το περί αυτής έγγραφον. άνάγνο>σις αίτής 
έπι παρουσία των διαδίκων καλόν μεν είναι να γίνεται, ά λλ ’ ούχί άναγκαΐον 
ώς παρά ‘Ριομαίοις (νο'μ. 27 § 4. 5. νόμ. 47 πρ. § I. νόμ. 49 § I II. 11. 
f i—Carré ζ. 3338. Bout. σ· 626), δίδει δε ύπαρξιν ενίοτε εις την άπόφα- 
σΐν κ«ί τοι ούπο> συντα/θεϊσαν. Dalloz άρ. 1093.

4) ΙΙαρε/_ ει πίστιν δημοσίου εγγράφου ή άπόφασις των διαιτητών ; Οί δι- 
αιτηταί εϊσ\ν ίδιώται παρά των διαφερομένων προς διάγνιοσιν τής διενέςεως 
αυτών εχλελεγμένοι, ή δε δικαστική τής πολιτείας Ιςουσία παρέ/ει δύ- 
ναμιν ενεργόν εις την δικαιοδοσίαν αυτών την ιδιωτικήν διά τής περια- 
φής του τύπου τής εκτελεσεως. επομένως πρέπει να είπωμεν ότι ή  άπο- 
φασίς των, έως να περιβληθή τον τύπον τής εκτελεσεως, δύναμιν ιδιω­
τικού μο'νον εγγράφου εχει,άρα άποδεικνύει μόνον τα π ρ α χ 6 έ ν τ α οϋ/ι 
καί τα μ α ρ τ υ ρ ο ύ μ ε ν α  παρά των διαιτητών ( Roill’beaua σ. 652). 
*Η νομολογία καί οί συγγραφείς φαίνονται ήπιώτεροι περί την λύσιν των εί; 
τδ προκείμενον άναφερομένων ζητημάτων, άποδίδοντες εν πολλοις είς τάς 
διαιτητικάς αποφάσεις δύναμιν δημοσίου εγγράφου, άλλ’ ό συλλογισμός του 
Chauveau (SUT Carre ζ. 3337 bis), οτι ώς δικαστικόν χαρακτήρα περι- 
βεβλημένοι οί διαιτηται άςιοπιστοι εισί υ.ε/οισου ποοσβλν,Οιοσιν επί π/α- 
στογραφία τα λεγάμενα παρ’ αΰτών, στερείται όλως νομίμου [όάσεως (Dal. 
άρ. 1111 επ.), άμφιοάλλω δί μάλιστα άν καίπερί τής γρονολογίας αυτής 
αποτελή άποδειςιν ή διαιτητική άπόφασις. δ άρειος 11 άγος έθεοίρησεν άλ­
λοτε (άποφ. 29 τού 43) ώς αναμφίβολον τδ πράγμα καί άνευ ένδυασμού 
παρεδεχθη, οτι ή διαιτητική άπόφασις καΟδ δ η μ ό σ ι ο ν  έγγραφον α ­
ποτελεί πλήρη πίστιν περί τού περιεχομένου αυτής. ^Ορ. καί Εύρετήρ. σ. 
93 καί § 20.

5) ΙΙολ 1 Ι8· νόμ. 27 5 2 Βασ. αύτ. είτε οικαία είτε άδικος ή τού 
αιρετού ψήφος Ιστιν, εμμένειν αύτη §ε7, νόυ.. 19 πρ. Π. ll. t. Dal- 
άρ. 1123.
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ριον ® παρέχει τίτλον προς έγγ(>οίίρν]ν υποθήκης και εκ- 
τελεΐται άναγκαστικώς 8.

ΙΙαρά τοΤς Τωριαίοις ούχί της διαιτητικής άποφάσεως 
ή έκτέλεσις άλλα της συμφωνηθείσης ποινής ή άπότισις 
ήδύνατο κυρίως να αιτηθτί .̂6 Ιουστινιανός οε πρώτον συν-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ. -*-Β1Β Λ. ΣΤ .

6) Περί του εκτελεστή ρίου τουτου βητέον ταΰτα· α) είναι περιττόν εάν 
διαιτητής εΊ/εν έκλε/Οή δικαστηρίου δλόκληρον τότε κηρύττει εκτελεστήν 
την άπόφασίν του κατά το άρΟρ. 856 αυτό τούτο τδ οικαστηριον. Το εκτε- 
λεστήριον κατ’ αΐτησιν του οιαδίκου (Dal. άριΟ. 1167),

ß ') πεοιάπτεται υπό του προέδρου των πρωτόδικων δποιαδηποτε και Αν 
ήτο ή διαιτητική άπόφασις (δηλ. εϊτε πρώτου είτε δευτέρου βαΟαοΰ). αρ­
μόδιο; δε πρόεδρος εστίν δ του τόπου τής ¿κδόσεως (τούτο πιθανώς ήθελη- 
σεν δ νομοθετης να σημάνη εϊπών εν τω I 18 άρθ. ένάρθρως- « δ πρόεδρος 
του δικαστηρίου των προιτοδικών) * άλλα μή οντο; εντελώς σαφούς του 
γράμματος του νόμου, δεν θέλει άκυρο)θή έκτελεστήριον παρ’ άλλου προ­
έδρου περιαφθέν. ή γαλ. δικονομία (δρ. 1020) είναι σαφής κατά τούτο και 
οί συγγραφείς αυτής αυστηρότεροι (Carré ζ· 3356, bis· 3359 bis Dal· άρ. 
1 Π5)· άλλα παρ’ ήαίν ακολουθητέα είσί μάλλον τά έπι του νόμου τής 24 
αύγ 1790 ίσ/υοντα, δτε rien n’ obligait les parties ni les arbitres à 
réclamer l’ordonnance plutôt à Γ un qu’ à l’autre de ces tribunaux, 
et qu’il suffisait qu’ elle eut été apposée au bas de la sentence par 
le président d’un tribunal civil quelconque.

Y ) ΥΡα? εται *α~ωθι τής άποφάσεως και συνίσταται εις τήν λέςιν απλώς 
έ κ τ ε  λ ε  σ τ  η, ήτις σημειουμένου του τόπου και χρόνου τής έκδόσεως 
υπογράφεται παρά του προέδρου και του γραμματέως και σφραγίζεται (Πολ. 
169). Παρα τοΤς γαλλοις αμφίβολον αν ή υπογραφή -ου γραμματέιος ήναι 
άπολ υ̂τως αναγκαία. Dal. dp. 1168. To « εντέλλεται προς πάντα μέν κλη­
τήρα X. λ», περιττόν· Ledru Hollín Arbitrage îc . 934· contra Εύοετ. 
σ. 112.

ο) εανήάπόφαιις των διαιτητών ε/η ακυρότητα:, χρεωστεΐ να μήκη· 
ρΰςη αύτήν ¿/.τελεστήν δ πρόεδρος (Πολ. 123)· αλλας'έλλείψε« αυτής δεν 
ε/ει ίικαιΐύμα να εςετάση. Τ«ν 1 αλλία διαφωνοΰσιν. Bourbesil σ' G66· 
Dal.áp. 118). Boitard II· 375. Carré ζ- 3368-

7) Νόμ. ΰποθ. 14 . Dal. άρ. 1139 Carré ζ. 3368. 8) ΙΙολ- 118,
9) Νόμ. 2· Π. h .t. νόμ 33 Βασ. (7. 2). νόμ. I Κώδ. (2- 56).
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εχώρησεν και τήν απευθείας έκτέλεσιν της άποφάσεως, 
έάν αΰτη Ιφερε των διαδίκων τάς ύπογραφάς ή εμενεν επί 
10 ημέρας απρόσβλητος10.

Κατά των διαιτητικών αποφάσεων τρία κυρίως ένδικα 
μέσα συμχωρουνταΗ1, ή εφεσις, ή άναψηλάφησις καί ή 
περί άκυρώσεως αγωγή.

ά) "Εφεσις. τό ένοικον τής έφέσεως μέσον είσάγεται καί 
έκδικάζεται ενώπιον των τακτικών δικαστηρίων κατά τήν 
παρ’ αύτοΐς ίσχύουσαν διαδικασίαν. ’ Αξια δέ σημειώσεως 
ενταύθα είσί ταυτα. ά) τα διαιτητικά δικαστήρια δικά- 
ζουσιν άνεκκλήνως μόνον έάν δοθή αύτοΐς τό δικαίωμα 
τούτο παρά τών διαδίκων άλλως, όσον μικρόν καί αν ήναι 
τής διαφοράς τό άντικείμενον, ή άπόφασις αυτών ύπόκει-

10) Νόμ. 4. 5. Κ (2. 56), Puch ta Fand. S Goschen
Γ'. 474. Glück *. 92.

11) Ή ανακοπή λοιπον και τό μέσον τή; αναιρέσει»); 3:ν ουγηωρούνται, 
éôtv και δ ■ ερήμην δικασθεί; ούόεν ά)λο μέσον εχει ε’.μή τα τρία, τα συγ- 
χωρούμενα. αλλι»>ς έν μέρει οί Γάλλοι άποφαίνονται (^Ορ. κατωτ. σημ. 
20 του § τούτου). άλλα και τα τρία ένδικα μέσα, τα βυγηο»ρούμενα, άπο- 
κλείονται, ΰπαρ/ούσης κατ’ αυτών ενστάσεω: τίνος απαράδεκτου (τα εί- 
δικώτερα περί τούτου ϊδ, παρά Dal· άο. 12 44 —1252). ' ί ΐ  χρήσι; αυτών 
ούδόλο>; εςήρτηται Ικ τής περιαφής του εκτελεστήρίου* διότι ή άποφασι; 
ούναται νά προσζληΟή και πρότερον (Dal. άρ. 1164·. Foil rheaU σ. G80. 
contra Carréζ. 3370 q u a i . ) .-  Tp Éyiι ή προΟ'τμια, έάν κο·νοποιη6ή 
ή άπόφασις προ της περιαφής: Έ κτου 1 18 άρΟρ. συνάγεται καταφατική 
άπο'κρισις. κατά τινα τού ακυρωτικού τη; Γαλλίας άπόφασιν, υπό τού Μερ- 
λίνου (Quest- λ. hypothèque § 2) άναφερομένην, είναι άκυρος ή κοι­
νοποίησή άποφάσει»)ς διαιτητικής μή περιοεβλημένης τον της έκτελέσεως 
τύπον άλλ’ ή νομολογία αύτη άντίκειται εις το άνω μ.νησ5εν άρΟρον.

Έ  τάςις της χρήσεως τών ένδίκιυν τούτων μέσων είναι αύ:η. προηγεί ­
ται ή εφεσις ,'&τεται ή άναψηλάφησις, παρέπεται ή ανακοπή του εντάλ­
ματος αλλ ενίοτε συντρέ^ουσιν ή άνακοπή τού έντάλμ.ατος και ή ανηύη



ται εις έφεσιν 6') αρμόδιον πρός έκδίκασιν της έφέσεως 
εστίν αυτό έκεΐνο τό δικαστηριον, δπερ ήθελεν ειαΟαι άρ- 
jxóot,ον αν έδίχαζον τα τακτιχα οικαστϊ]ρια, apa το πρώτο- 
δικειον αν ή ύπόθεσις κατά πρώτον βαθμόν ύπήγετο εις 
ειρηνοδικείου, εις πάσαν οέ άλλην περιπτωσιν, το εφε- 
τεΐον ί3.

¿■¡i ΕΙΔΙΚΟΝ MEPOS.—Β1ΒΛ. 2Τ\

λάφησις (π. /· αν ό της άκυρότητος λόγος δύναται vot χρ-ησιμεύσγι χαί 
ώς λόγο; άνα-Ιηλαφήτεως}— νΛν υπάρχωσι λόγοι χαι εφέσεως χαί άναχο- 
πης, ό διάδικος δύναται να εκλίξη η την εφεσιν επικαλούμενος δι’ αυτής 
και τας ακυρότητας, η ν’ άφήση αυτας δια την ανακοπήν, άλλως οι γαλλοι,
Dal. áp. 1264 Οαιτόζ- 338*2.

12) ΐή ν  έςουσίαν αυτών λαμβάνουσιν οί διαιτηταί παρά των διαφερομέ- 
νων, και αν ό νόμος έσιώπα περί των ενδίκων μέσων κατά των άποφα*. 
σεων αδτών ήΟέλομεν είπεΐ οπ  ούδεν μέσον ένοικον κατ’ αυτών υπάρχει, 
άρα ουδέ εφεσις, ως ώρισε και το βωμ. δίκαιον (νόμ· 1 Κιόδ. h· t)· άλλ’ 
ή δικονομία (άρΟ. 1 16) σ υ γ γ  ω ρ e Τ εφεσιν κατά των αποφάσεων αυτών, 
όθεν ανάγκη να δεχΟώμεν οτι π ά ν τ ο τ ε ,  όσον μικρόν και αν ηναι τό 
αντικείμενου της δίκης, εισιν εφέσιμοι, διότι τό ανέκκλητον αυτών, σιοιπων- 
τος του νόμου, πόΟεν άλλοΟεν δυνάμεΟα να πορισθώμεν ή εκ του συνυπο-

τικου* τα άρ0’ 490 και 530 κανονίζουσι την αρμοδιότητα των ειρηνο­
δικείων, άλλά καί Οετικαί άποδειςεις υπέρ τής γνώμη; ταύτης υπάρχουοί, 
τούτο μεν ή του I 16 άρθρου περικοπή >'άν δεν συνεφωνήθη άλλο τι»· έπειτα 
δέ τα άρΟρ. 529 καί /37, καθ’ ά άνευ τινός διαστολής αί αποφάσεις των 
οιαιτητών τής άρμοδιότητος των ειρηνοδικείων ή πρω·^Θ^|ιείων έκκαλουν- 
ται εις τά πριοτοοικεια ή εφετεια. Έν Γαλλία δέν υπάρχει περί τούτου αμ­
φιβολία τις, διότι όριστικωτερον το άρθρ. 1023 τής δικονομίας αυτών έκ·
φράζεται (Dal. άρ. 1294. Carré ζ· 3370bis. Boitard I I . '359. 380). Ό 
αρειος Πάγος απεφήνατο άλλοτε εναντίαν γνώμην δια τής 332 άποφ· του 
1840 έτους. ’Ίδ. Γΰρετήρ. σ. 106 § 46.

13) ΙΙολ. 1 I 6 ¿δ. 2. — Άλλα ποιον πρωτοδικεΤον ή ποιον εφετειον; οί
γαλλοι απαντώσι, εκείνο έν τω γραφείο* του όποιου κατετέθη ή άπόφασις 
(Dal« αρ 1260. Callé. ζ· 3370 ter). Παρ’ ήμ7ν κατάθεσιν τής άποφα- 
σεως εις δικαστικόν γραφειον οέν διατάττει δ νόμος άς εν Γαλλία (αρ9. 
10_·) . . j -.ο*, ακολουθούντες τας γενικας περί άρμοδιότητος άρχάς, πρέπει
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β') ΆναγηΜφηστς. καί τό ένδί^όν τούτο μέσον συγχω- 
ρεΤ'τδε'ι έπί ΐδΓ£ &ύτοΐς λόγοις καί έκδικάζεται κατά τάς 
αύτάς διατυπώσεις, όπως και κατά των αποφάσεων των 
τακτικών δικαστηρίων είσάγεται δέ εις τό παρά του ά- 
ρείου Πάγου σημειούμενον δικαστήριον καί συντρέχει τη 
περί άκυρώσεως αγωγή

γ ) 'Αγωγή Λψ άχνράσιως, είτε άνακοπή κατά του εν­
τάλματος τής έκτελέσεως. ’Αντί του ένδικου τής άναι- 
ρέσεως μέσου συγχωρεΐται κατά των διαιτητικών άπσ* 
φάσεων ή περί άκυρώσεως άγωγή ήτίς δίΚονομίΚωι* 
παρίσταται ως ανακοπή κατά του έντάλματος τής έκ­
τελέσεως.‘Η άνακοπή δέ αυτή

νά ειπωμεν ό’τι δικάζει τήν ίψέσιν Ικεϊνοτδ πρωτοδικεΐον ή Ινεΐνο το ¿φε- 
τεΐον, ¿ντο; τής περιφερεία; του δποίου εδρίσκεται τδ κατά πρώτον βαθμόν 
αρμόδιον δικαστήριον.

Έκ συμφώνου δύνανται οί διάδικοι να φε'ρωσι την εφεσιν καί 8?; ά/.λο 
rati one loci αναρμόδιον εφετεΐον καί εϊ; διαιτητάς δευτέρου βαθμοί·. Dal.. 
<ίρ· 1263. Carré ζ. 3370 ter. Boitard I I380. ’Αλλά τρίτου βαθμού ετ-ε- 
τεΐον δ}ν δύνανται να συστήσωσιν. Carré ζ· 3292. Dal. ip . 1297.

Η) ΙΙολ. 117. Ι'αλ. 1026.— Άλλα λόγοι τινίς άναψηλαφήσεως, οίοι 
είοιν οί του § 4 και 7 του 785 άρθρου, μενουσιν ενταύθα ανεφάρμοστο’..

15) ΙΙολ· 122 § 5· Αφού έκδώσωσι την δριστικήν αυτών άποφασιν οί
οιαιτηταί παύει ή εξουσία των κατά τό άρθ. 121 § 7 ’ επομένως ή περί άνα.· 
ψηλαφήσεως δίκη δενδύναται νά δικασθή παρ’ αυτών καί άναγκη να όρίση 
ό άρειος Πάγος δικαστήριον άλλο (ΙΙολ. 787). κατά την γαλ. δικονομίαν 
(άρθ. 1026) ή άναψηλάφησις φε'ρεται εις τδ και δια τήν έφεσιν αρμόδιον 
διχαστη'ριον.

16) Ίής αγωγής ταύτης δενδύναται κατά γενικόν κανόνα να παραιτηθη δ 
Οιαδικος εκ προοιμίων (Carré ζ. 3374. Dal. άρ· 1337). ‘Υπόκειται δέ εις 
τήν συνήθη των αγωγών 30ετή παραγραφήν* άλλα και ή εκτελεσις τής ά- 
ποφασεως δύναται να γέννηση ενίοτε λόγον άπαραδεκτου. Carré 3381. Boi­
tard II. 386.
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1) βάσιν Ιχει τήν άκυρότητα της διαιτητικές άπο- 
φάσεως, ύπάρχουσαν έν τοΐς έξης Οέμασι1?, ά)έά^το συνυ- 
ποσχετικον συναφθη μεταξύ ανικάνων (νά έκλέξωσι ή 
νά έκλεχΟώσι διαιτηται), περί διαφοράς έξηρημένης της 
διαιτησίας ή παρά τούς τύπους β ) έάν οι διαιτηται ύ- 
περβώσι τά όρια της εξουσίας αυτών ή έκδωσωσιν από­
φασή μετά τό πέρας της διαιτησίας 19. γ') έάν ύπάρχη

Π ) ’Άλλοι λόγοι υπάργουσιν ; *Οχι* Dell· άρ. 1312. Οφείλει ο δια- 
δικος νά περιλάβη πάντα; έν τή ανακοπή ; Carré ζ* 3382 bis. Oq|. έρ. 
1301. 'Όρ. άνωτ. § 9 I σημ. II.

18) *0ρ. ανωτέρω § 221· 222.
19) Προς έρμηνείαν των § § 2 και 3 του 122 άρθρου βητεον ταΰτα.ά) χατλ 

τον 2 § υπέρβασις έςουιία; υπάρχει οσάκις οΐ διαιτηται έζε'ρχονται τών δ- 
ρίο>ν της έςουσίας των κατά χ ρ ό ν ο ν  και έ κ τ α  σι  ν. ‘Υπέρβασις κατλ 
χρόνον οπάργει άναμφιβόλως άναφορικώς προ; την διάρκειαν της εξουσίας 
των διαιτητών (έάν δηλ. οί διαιτηταί λαβόντε; έςουείαν να δικάσωσιν εντός
3 μηνών, δικάζωσι μετά ταϋτα)* άλλα την αυτήν άκυρότττα επιφέρει κατά 
τον ξ 3 του αΰ:ου άρθρου ή μετά παρέλευσιν τής προθεσμία; του συνυποσχε 
τικου ίκδοσιςτής άποφάσεως, ώστε ή αυτή άκυρότης νομοθετείται δι; κατλ 
παραδρομήν βεβαίου;, προελβοΰσαν έκ του ίτι·τό μεν έλήφθη εκ του Βαυαρ. 
Σχ. $ 44 άρ. 2, το δε ε’κ του τής γαλ. δικονομίας 1028 άρθ. s’ il 1 * a été 
eor compromis. .  . expire A ll. 164 του 38.

ϊπερβασις κατ ’ εκτασιν υπάρχ ει δταν οί διαιτηται δικάζιοσι περί πράγ­
ματος μ,ή υποβληθεντο; αύτοΤς δια του συνυποσχετικού. Τί διαρρερει τούτο του
4 § του αυτου άρθρου (περί πραγμ.άτιον μ.ή αίτηθέντων) ; Ό  § 4 άναφέρε- 
ται εις πραγματα μή βητίΰς εκπεφρασμένα έν τω συνυποσ/ετικω, εννοού­
μενα £μως ο)ζ περιεχόμενα έν αύτω εκ τής όλης αύτοΰ υφής, περί αυτών 
πρεπει vi βπάρχή αιτησις διά να δικάσωσιν οί διαιτηταί. Carré ζ. 3386 
bis Dal. άρ· 1304.

ß ) διά τι το αρθ. 122 § 3 οεν παραπέμπει καί είς τους g § 3 καί 6; 
Θεωρώ ελλειψιν τούτο* διότι καθώς έξαιρεθέντος τίνος διαιτητου άκυρος εΤναι 
η άποφασι-, η παρα τιον Λοιποιν εκοοθεΤσα, το αυτό πρέπει v i συμβή καί επί 
του θανάτου ή του κωλύματος τίνος διαιτητου* πλήν *ν καί έλλειπής εΤναι 6 3 
$ του 122 άρθρου ούχήττ^ν άκυρος είναι ή άπόφασις καί είς ταςπεριπτώ-
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λόγος άναψηλαφήσεως 20-
2) άπευθύνεται κατά του εντάλματος τής έκτελέσεως 

του παρά του προέδρου των πρωτοδικών εις την άπόφα- 
σιν περιαφθέντος* διότι ό νόμος υπόχρεοι τον πρόεδρον 
νά μή κηρύξη εκτελεστήν άπόφασιν άκυρον 21, του καθή­
κοντος δέ τούτου ή παράβασις χορηγεί τό τής ανακοπής
Δ  9 «>0οικαιωμα **.

3) εισάγεται εις τό πρωτοδικεΐον εκείνο, ου ό πρόεδρος 
έκήρυξεν εκτελεστήν τήν άπόφασιν και δικάζεται συνο- 
πτικώς 23.

σεις των καί 6 του 12Ι άρθρου δυνάμει του 759 ίρΟρου της αυ­
τής δικονομίας.

20) ^Ενικα τούτου περιττεύει δ  ̂4 το  ̂ 12 2  άρθρου, διότι λόγος άνα- 
ψηλαφήσεως είναι ή παρ’ αύτοΰ προβλεπομένη περίπτωσις.— "Ότι δ διάίικος 
έδικάσθη ερήμην δέν είναι παρ’ ήμιν λόγο; άναψηλαιήσεως* «1 Γάλλοι 
ουγηωροΰσι και τότε άναψηλάφησιν δυνάμει του 480 άρθ· δ 2. Carré
ζ. 3*387. Dal- άρ. 1314.*

2 1 ) Πολ· 123. — "Όταν ή άκυρότης έκτείνηται ε ί ς  μ έ ρ ο ς  μόνον τής 
αποφάσεως, τί τρ'πει νά πράζη δ πρόεδρος; Ni κηρύςη εκτελεστόν μόνον 
τό έγκυρον μέρος (ίδ. κατωτέρι») σημείωσιν 23 του § τούτου), contra Εδ- 
ρετήρ. ». 1 13 § 56· -  Άποποιουμένου του προέδρου τήν περιαφήν του 
¿κτελεστηρίου ; ’ Επειδή ή άπό»ασις αύτοΰ είναι προσωρινή κατά τήν γενικήν 
διάταζ IV του 630 άρθρου, δύναται δ διάδικος, δ νομίζων ίαυτόν ήδικημένον, 
vi φέρη τήν αυτήν αϊτησιν εις δλόκληρον τό πρωτοδικεΐον, δπερ και τό 120  
άρθρον επιτρέπει (0ρα ανωτέρω § 2 15  σηα. 10)·

22) Άλλα και προ τής περια&ής δύναται να ζητήση τήν άκύρωσιν τής 
άποφάσεως δ διάδικος. ^Ορα άνοη. σημ. 11 τοΰ § τούτου.

23) *Η ήμετέρα δικονομία σιωπδ περί τοΰ αρμοδίου vi δικάση τήν ανα­
κοπήν δικαστηρίου* μόνον δέ τό περιστατικόν ότι δ νόμος (άρ. 123)0atXtj 
ένάρθρω; «και γίνεται περί τούτου άπόφασις παρ,α τοΰ δικαστηρίου των πρω­
τοδικών* υποστηρίζει τα ¿ν τφ κειμένω· ή γαλ, δικονομία εΐναι σα^ής les 
parties sc pourvoiront par opposition à Γ ordonnance d ’ éxecution 
devant le tribunal qui Γ aura rendue·
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Γ') αναγκαία διαιτησία.

§ 227. Ενίοτε επιβάλλεται παρά του νόμου αναγκα­
σμός τις προς σύστασιν διαιτητικού δικαστηρίου, είτε εις 
άμφοτέρους τούς διαδίκους είτε εις τον ετερον αυτών, αί 
περιπτώσεις δτε τούτο γίνεται άποτελουσι την καλου- 
μένην άναγκαίαν διαιτησίαν, την οποίαν ρυθμίζει τ&ΰτο 
μέν ή πολιτ. δικονομία, τούτο δέ ό εμπορικός νόμος*. 
Ιδίως δέ ισχύουσι περί αύτης τά εξής.

ά) ό ΐίϊάγω ν είς δίκαστήρίον άγωγήν άφορώσαν την 
εμπορίαν ή τάς (ϊυναλλαγματικάς (είτε ημεδαπός εί̂ ε άλ* 
λοδαπός) εχει δικαίωμα * 2, κοινοποιών3 αυτήν, ν’ άπαιτήση

Έλν 6 λόγος της άκυρό,τητος δεν εκτείνηται i f  ¿ίλην την άπόφασιν ; ‘Η 
άπόφασις ούχ ή:τον πρέπει ν ’ άκυρωθή δλόκληρος, αποκρίνεται δ Carré 
(ζ. 3383) καί τινε; άλλοι συγγραφεΤς* άλλ’ υπερίσχυσεν ή εναντία γνώμη 
(ό'ρα Dal., άρ. 1033· 1036), ή έφαρμόζουσα και ενταύθα τον κανόνα tot 
Capita to i sel)tentiae. την γνώμην ταύτην υποστηρίζει παρ’ ήμΐν και ου* 
τος δ ίσχυρ'δς λόγος* όπαρ/οντος εν τή άποφάσει αμαρτήματος, ‘δίδοντος δι­
καίωμα εις άναψηλάφησιν, t/v. δ διάδικος κατ’ εκλογήν είτε τδ ένδικον τού­
το μέσον, είτε την περί άκυρώσέως αγωγήν (ΙΙολ. 122 § 5)· ήθελεν ιίσθ«*. 
λοιπον δλιυς ατοπον να δε/θη τις, οτι ή μέν άναψηλάφησι; κατά τδ 790 
αρθρον φέρει μερικήν άκύρωσιν τής άποφάσεως, ή δέ περί άκυρώσεό)ς αγω­
γή, δλικήν. A ll· 355 του 55. Ευρετήρ. σ. 114,

1 ) Πολ. (08— 110. Έμπ. νόμ. 5 ( —63. Επομένως δέν ισχύουσι πλέον 
αί διατάξεις του άρθ. 426 της διαδικασίας του 1830 και του ιο ' ψηφίσμα­
τος της εν ’'Αργεί εθνικής Συνελεύσευις. ΑΠ. 243 του 35 και 255 του 39.

2) Τδ δικαίωμα τούτο, λέγει δ Μάουρερ (das Cîriecll. Volk· II. 472), 
επρεπε κατά προτίμησιν να δοθη τω ενάγοντι, διότι έν ταΐς εμπορικαίς. δι· 
καις αι αγιογαι συνήθως στηρίζονται επί εγγράφιον αποδείξεων' άρα ε̂ ου- 
σιν δηέρ έαυτών τήν προληψιν άτι είσί δίκαιαι. έκτος δέ τούτου τδ δικαι 
ωμα αυτό εν χερσί του έναγομένου ήθελε γείνει πρόξενον βραδυτήτων, λίαν 
Ιπιβλαβών εις τδ έαπόριον.

3) "Αρα μέχρι τής έπιδόσεως τής άγα>γής έχει εξουσίαν δ ένάγων νέ 
χ®μί) χρηβιν Του δικαιώματος τουτου, μετά ταΰτα είναι απαράδεκτος.
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την διά διαιτητών διάλυσιν τής διαφοράς, ό δ’εναγόμενος 
όφείλει 4 νά παραδεχθη τούτο.

β') τον αριθμόν των διαιτητών ορίζει ό ένάγων, έκασ­
τος δέδιάδικος έκλέγει Γσον ποσόν. ό πρόεδρος δετών έμ- 
ποροδικών διορίζει τον επιδιαιτητήν.

γ')κατά τά λοι.-.ά Εφαρμόζονται και ένταυθα οσα περί 
τής έκουσίας διαιτησίας έλέχθησαν5.

δ') έάν ή εμπορική διαφορά ύφίσταται μεταξύ συνεταί­
ρων, ή προς σύστασιν διαιτητικού δικαστηρίου ύποχρέω- 
σις επιβάλλεται εις άμφοτέρουςτούς διαδίκους κατά τούς 
είδικωτέρους ορισμούς του εμπορικού νόμου6

4 )  Έάν δύστροπη 6 εναγόμένος νά ίκπληρά>ση την ύτο/ρέωσίν του ταυ* 
την; Συμφώνως προς τό άρδ. 5ο του εμπ· νόμου δυναται το εμποροδιΛεΤον 
νά έχλέςη αυτό άντι του δυστροποΰντος διαιτητήν* αλλά συγχωρεΐται νά ενερ­
γή Οη και κατά τό άρδ. 882 § 2.

5) ΓΙρβ. τά εν τοΐς §§ 2 2 1 —22Ö. Διαφοραί τινες υπάρχουσιν έντάΰδα* 
π. χ. δ εναγόμενο; αρκεί νά έχη τήν προς τό παρίστασδαι έπι δικαστηρίου 
ικανότητα* μετά τήν παΰσιν της εξουσίας τών διαιτητών, καθίσταται ενίοτε 
άναγκαΐον νά διορισδώσιν άλλοι.

6) Ό  άρειος Πάγος εΤπεν άλλοτε (άπόφ.97 του 37 και 2 10  τοΰ 38)*0τι αί 
περί αναγκαστικής διαιτησίας διατάζεις τοΰ εμπορικού νόμου κατηργηδησαν 
υπό της Πολ. δικονομίας, αλλά δεν πρέπει εύκόλιος μήτε νά τίθενται μήτε 
νά καταργώνται οι νόμοι, δ Μάουρερ αναφέρουν την Ιστορίαν τών άρδρ. 1 0 S — 
1 10  της πολιτ. δικονομίας (II* 417) λέγει οτι τό εν Μυκόνω κρατούν εδι- 
μον του νά κρίνωνται υπό διαιτητών αί εμπορικά! διαφοραί κατέστησε διά 
τών είρημενων άρδρων νόμον καθολικόν όλου τοΰ Κράτους. Ύπηρχον λοι­
πόν προτερον, συνάμα ισχυοντες, δ τ ο π ι κ ό ς  νόμος της Μυκόνου κα  ̂
δ ε ι ό ι κ ό < τοΰ «μπορ. κωδικός* δ πρώτος ¿γένετο καδολικός ολου τοΰ 
Κράτους νομος* άλλ’ δ καθολικός οϊτος, δ ύποβάλλοιν εις διαιτητάς πά­
σας τάς έμπορικάς διαφοράς (γενικός νόμος), δεν δυναται νά δεωρηδη κα- 
ταργησας τον ειδικόν, τό περί έταιρικών διαφορών τών Ιμπόριον πραγμα- 
τευομενον· αί διατάξεις τοΰ έμπορικοΰ νόμου είσ\ lex Specialis, αίτηςπολ* 
δικονομίας, generalis.
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ΠΕΡΙ ΕΝΛΙΚΩΝ ΜΕΣΩΝ β).

γ ε ν ι χ ά.

§ 228. Αι διχαι διαγινώσκονται τελειότερον καί προς 
τήν δικαιοσύνην συμφωνότερον, όταν έπανειλημένως καί 
παρά διαφόρων άνακρίνωνται καί έλέγχωνται δικαστών'*, 
διό&ί των πρώτων δικαστών αποφάσεις δέν άποτίλοόοι 
κατά γενικόν Κανόνα αλήθειαν άψευδή καί άσάλευτον, 
άλλά τουναντίον ό νοριίζων έαυτον ήδικημένον διάδικος 
δύναται νά προσβάλη αύτάς έπικαλούμενος τήν έκ νέου 
τής ύποθέσεως έξέταοιν. τά πρός τούτο χορηγούμενα αύ- 
τώ παρά του νόμου βοηθήματα καλούνται Μ ικ α  μίσχ *.

«) Linde die Lehre von d. Rechtsmitteln, Giessen 1831. Bayera. 
1005. Seuffert Comment. Γ· 1. έπ .-Poncent Traiié des jngements. 
18 t .  Berriat »·277· *Ρουσοπ· περί ενδίκων με'σιον.

4) èkvi εΤναι #μως αδύνατον, άν και σπάνιον βεβαίως, νά μεταβολή ¿ni 
το χείρον δ άνιότϊρος διχαστής ¿ρΟήν χα'ι διχαίω; έλουσαν άποφασιν* neque 
enim utique melius pronimciat, qui novissimus sententiam laturus 
est. νόμ. 4 πρ. Π. de appel (49. 1)

2) Ή εκφρασι; μετηνε'χβη ήμϊν Ix της γερμανικής γλώσσης. Rechts­
mittel, remidium jtiris σημαίνει παρά ταΐς Γερμανοί; καί άλλο μέν, κυρίως 
ίμως τά κατά τών δικαστικών άποφάσεοιν Ιννομα οτΐλα ιού διβδίκου. καί 
»Μΐρ’ ήμϊν δ £ρο< «άδικον μέσον*» Ιχει τήν άνοιαν ταύιήν, ίηλοΐ άμωςγ«*
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Τα ένδικα μέσα ύπάρχουσιν ώρισμένατόν άριθμόν* είσί 
δέ ή ανακοπή, ή έ'φεσις, ή άναψηλάφησις, ή αίτησις άναι- 
ρέσεως 3 καί, κατά τινα τρόπον, ή αγωγή κακοδικίας, καί 
διαιρούνται εις τακτικά καί έκτακτα, μεταβιβαστικά καί 
μή μεταβιβαστικά, άνασταλτικά καί μή άνασταλτικά*. 
Έκτακτα καλούνται τά μάλλον περιωρισμένης όντα χρή* 
σεως ή τά τακτικά, μεταβιβαστικά δέ τά εις άλλο δικά- 
στήριον τήν διαφοράν μεταβιβάζοντα, καί άνασταλτικά τά 
έμποδίζοντα τής προσβαλλομένης άποφάσεως τήν έκίέ- 
λεσιν.

Ό διάδικος όφείλει νά μεταχειρισθή αυτά καθ’ ώρισμέ» 
νον τύπον καί εντός ώρισμένου χρόνου* προσέτι δέ άπαξ 
μόνον, ούχί συγχρόνως ουδέ κατ’ αρέσκειαν δ, ή άν άπ§·

νικώτερον κ«ι πδσαν ήν ¿κ του νόμοϋ î y  et τις προστασίαν (π. χ. αί ¿yto- 
*;at, αί ένστάσει; είσιν £νδικα μέσα, Bayer σ. 100b). Ή άγωγή καχοδί·' 
χίας ούκ ίστιν ένοικον μέσον εν τή στενωτέρα σημασία, καθό μή έπαγο- 
μένη τήν μεταβολήν τής άποφάσεως. κατετά^Οη δ! και αυτή Ινταυόα του 
συστήματα; */άριν και διότι κατά το αποτέλεσμα ίσοδυναμεΐ ένδίκω μέσω.

3) ^ΟΟεν ό διάδικο; έχει κατά τά; περιστάσεις τέσσαρα ένδικα μέσα ν * άν- 
τιτάςη κατά τής δικασάση; αύτδν άποφάσεως, ήν νομίζει αόιχον. άλλέ καί 
τρίτοι, ών τ4 διαιώματα επηρεάζει ή άπόφασις, δύνανται νοι προσοάλωσιν 
αυτήν· τδ μέσον οπερ ο̂ ίτοι μεταχειρίζονται καλείται τριτανακοπή. "Όθιν 
ουτιο; ηύςημένα τα ένδικα μέσα γίνονται πέντε* ‘Ρουσόπ. 9 . 2·

*0 ορο; τής Πολιτ. δικονομία« «επανάληψις τή; διαδικασία; » κατασκευ- 
ασθει; έκ τής κατά λέςιν μετσφράσειος του γερμανικού Wiederaufnahme 
dos Verfahrens άποββιπτέο; εστί βέβαιο);, ώ ; συδέν εκφράζων και διότι 
έ/ομεν καλού; έλληνικου; ορούς, τήν άναψνλάφησιν και τήν άναδικίαν ή 
παλινδικίαν. *Ημεΐ; προεκρίναμεν τον πρώτον, ώς παρέχοντα καί £ήμα 
εύχρηστο'τερον, τδ άναψηλαφαν.

4) Τακτικά μέσα είσίν ή ανακοπή και ή έφεσις, έκτακτα ή άναψηλάφη* 
σι;, ή άναίρεσι; και ή τριτανακοπή. — ’Ανασταλτικήν δύναμιν έχουσιν ή 4« 
νακοπή κα'ι ή εφεσι; μόνον* σπανιώτατα ή ά^αίρεσις.

5) Πολ. 752. 756.789. 812*837. Berriat 9. 278* Pate Juge·
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432 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ,
ment par défaut άρ 163. 166 -  Ά λ λ ’ δσάκις 4 διάδικος ¿μφύάλλει 
περ'ι του παραδεκτού ενδίκου τινο; μέσου, δύναται ν& μεταχειρισθή το έ· 
πόμενον ε π ι κ ο υ ρ ι κ ά  < μόνον, π. χ. εκκαλεΐτην αποφχσιν, εαν οέ φο- 
6ήται.μήπο>ς ήναι άνέκκλητο; αύτη, δύναται επικουρικώς να κοινοποίηση 
συγχρόνως κατά της αύτής αποφάσεων και αΐτησιν αναιρεσεως ή αναψηλα· 
φήσεως (Dalloz Cassation άρ. 89). Επίσης προσωρινώς Ικτελεστής ου- 
σης της έρημην άποφάσειος, δύναται δ διαάικος ή εφεσιν η ανακοπήν νά 
κάμη (Πολ. 752). Γενομένης Ζ\ συνάμα Ιφέσεω; και άναιρέσεώς, απο- 
φαίνεται πρότερον το έφετειον (ΑΠ. 97 του 58)· προσέτι κατ’ αποφά­
σεων ανέκκλητων δύναται δ διάδικος, εάν προσβάλη αυτά; δι ’ αναρμοδιότη­
τα ύλης, νά μετά*/ειρισθη κατ’ εκλογήν εφεσιν ή άναίρεσιν. Πολ. 738. 
8 08$  2 .

6) *0 άποδεξάμενος £ητώς ή σιιοπηρώς άφόφασιν τινά άπόλλυσι τό δι · 
καίωμα να προσβάλη αυτήν πλέον δι’ ενδίκου τίνος μέσου (Πολ. 750· 787 
813). αλλά δέν ισχύει τδ αυτό και περί της παραιτήσεις;, ής τ’ αποτε­
λέσματα δύναται ν& περιορίση ό διάδικο; εις εν μόνον ένδικον μέσον.

Περί της σιοιπηρ&ςτων αποφάσεων αποδοχής ισχύει δ γενικός κανών (#ρ. 
άνωτ. $ 178 σημ. 6 Carié ζ. 1584) δτι αοτη πρέπει νά συνάγηται εκ 
πράξεων του διαδίκου έ μ φ α ι ν ο υ σ ώ ν  ά ν α γ κ α ί ω ς  τον τής άπο · 
δοχης σκοπόν, άλλα του κανόνος τούτου, εφαρμοζόμενου κατά τον αυτόν τρό­
πον ¿πΐ πάντων των ενδίκων μέσων, χρεία να δοθή ενταύθα είδικωτέρα 
τι; άναπτυξις. Παρατηρητέον δ ’ εκ προοιμίων ίτ ι ή άνάπτυζις αύτη /ρη- 
σιμευει άπλώς προς δ δ η γ ί αν τού δίκαστού τής ουσίας, διότι διέπεται δλη 
δπό ζητημάτων πραγματικών ( Dal. Acquiescement άρ. 307).

α) πραςεΐί προηγουμεναι της άποφάσεως. Δέν εμφαίνει άποδο/ήν τής 
έκδοθησομένης άποφάσεως 1) ¿'τι δ διάδικος άναφέρεται εις τήν κρίσιν τού 
δίκαστού* διότι εννοεί τήν προς τοό; νόμου; σύμφωνον κρίσιν (Dal. άρ.266). 
ούτε 2) ή παρουσία αύτού είς τήν δόσιν άναγκαίου τινός «ρκου* διότι ή σιω­
πή αυτού ενταύθα διττήν δέχεται εξήγησιν. σιωπά δηλ. είτε ώς νομίζων δρ- 
θήν τήν αποφασιν, είτε ως σκοπών νά προσβάλη αυτήν συν τή δριστική ά* 
ποφασει -κ τής σιιοπής του λοιπον δεν συνάγεται αναγκαίους άποδο/ής 
σκοπος (ή γαλ. νομολογία φαίνεται εναντία. Dalloz άρ. 634). Τό Ιναντίον

» Μ  ίρχου' νί·“· 12 $ 1 Κώί. (4. 4). BetbmannIlandb. ». 353 «ημ. 13.
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γουνται των εκτάκτων, ιδίως 8έ ή έξης παραφυλάττεται

J3') πράξεις μεταγενέστερη τής άποφάσεω;. Πασζ πραςις του καταοικα- 
σθε'ντος έ κ ο υ σί ω ς και προ; έ κ τ ε λ ε σ ι ν  της ά.τοφάσεως γινόμενη 
δηλοϊ άσοδο*/ήν αυτής* άλλ ’ ώς εκουσίιυς ενεργών δεν πρε'πει να θεότητα1 
ευκόλως ¿'στις έκτελει άπόφασιν ανέκκλητον ή προσυιρινώς εκτελεστήν, μά­
λιστα μ ετ ’ επιταγήν προς πληρωμήν (Dalloz ρ. 3Í4 £π. 603 επ. 372. 
ΑΓΙ 180 του 53, 65 του 50). Έκτελεσις δε τής άποφάσεως γενικώς είπεΤν 
ίιπάργει οσάκις δ καταδικασθείς πραγματοποιεί δ,τι ή άπόφασις τον δια- 
τάττει (Dalloz άρ. 276· 282 — 284. 290), π. χ . καταβάλλει τήν ποσότη­
τα εΐ; ήν κατεδικάσθη ή παραχωρεί το πραγμα, είς ου τήν άπόδοσιν υπε- 
χρεώθη, ή άλλως συμμορφουται προς τά εν τή άποφάσει διατεταγμένα (ΑΠ 
3 τοΰ 47, 242 του 53. Dalloz άρ. 298 επ. ιαίοις 301), ή τε'λος καταβάλ­
λει τήν δικαστικήν δαπάνην (DallûZ άρ. 441). ωσαύτως άποδεχεται τήν 
άπόφασιν εάν ζητήση προθεσμίαν προς καταβολήν. Ν 5. Kojo. (7.52), 
άνωτέρω § 178 σημ. 6. DallOZ άρ, 503.—

’Αλλά και ό νικήσας διάδι/ος άποδε'/εται τήν άπόφασιν, εάν ε’πιδιώζη 
τήν εκτε'λεσιν αυτής, π . χ. κοινοποιεί επιταγήν προς πληρωμήν, δέχεται 
το επιδικασθεν αύτω κ· λ. (Dalloz άρ. 422). ή άνευ επιταγής κοινοποίη­
σή τής άποφάσεως δεν εμφαίνει αποδοχήν αυτής (ΑΠ 21 του 47, 70 του 
51), διότι ενδέχεται να πράττη τούτο ο κοινοποιών, ίνα δια τής παρελευ- 
σεως τών προθεσμιών άποκλείση τον άντίδικον αύτοΰ τής ‘/ρήσεως ε’νδίκοιν 
μέσων* άλλ’ υπάρχουσι κα'ι έναντιόφρονες (Dalloz άρ. 375 έπ.), ων ή γνώ­
μη φαίνεται επικρατήσασα εν Γαλλία DaliΟΖ άρ. 385. Carré ζ. 1564, 
— Ή  δικαστική δαπάνη λαμβανομένη παρ’ αυτου επάγεται άποδοχήν ; Νο­
μίζω, ναί* διότι οστις π. χ. άπαιτεΤ 1000, τώ επιδικάζονται δΐ 500 καί τδ 
ήμισυ τών δικαστικών αύτοΰ δαπανημάτων, εαν δε/Οή τα δαπανήματα εγ­
κρίνει τήν άπόφασιν καί ώς προς τήν κυρίαν άπαίτησιν, ένεκα του μετρια- 
σμοΰ τής δποίας εμετριάσθησαν καί αυτά. Dalloz άρ. 435.

γ ') άποφάσεις μή δριστικαί. Αυται δυνανται να προσβληθώσιν ενίοτε πρδ 
ή μετά τής οριστικής άποφάσειος* άλλα καί τότε δ εκτελών αύτας ε’νδέχεται 
να πράττη τούτο, διότι σκοπεί να προτβάλη αύτας μετά τής δριστικής* 
άρα άποδοχή αύτών δεν όυναναι να συναχθή εντεύθεν ( A11 48 του 47, 100 
του 50). Τά γαλλικά δικαστήρια δεν είναι πάντοτε σύμφωνα κατά τούτο· 
Dalloz άρ. G60. 666. Fréminv. II. 17.

δ ;) αποφάσεις κεχωρισμί\α καί μή συναφή εχουσαι κεφάλαια. *Η άπο·

’ 28
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τάξις* ή άνακοπή κωλύει την έ'φεσιν, ή εφεσίς την άνα- 
ψηλάφησιν, και αύτη την αίτησιν άναιρέσεως7.

ΜΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

n¿p'; τακτικών èvoUuv p.iauv*

Λ ') ΑΝΑΚΟΠΗ α)

α) όρισμος καί προσόντα.

% 229. Το ένοικον της ανακοπής μέσον έχει 6 έρημον 
και διά τούτο ανυπεράσπιστος καταδικασθεις διάδικος λ

δο·/ή τίνος η τινών εξ αυτών ούδόλιος επιφέρει αποδοχήν καί των λοιπών.
Πολ 789.Dalloz άρ. 557.

έ) κατά των ‘πράξειον, των δυναμένων να εξηγηΟώοιν ώς αποδοχή προ- 
φυλάτεται συνήθως δ διάδικος δι ’ ε π ι φ υ λ ά ξ ε ω ν .  Καλόν δέ είναι «δ* 
ται οπανιιοτατα να παραλείπωνται, διότε άνιοφελεΐς δπάρχουσι μόνον δσάχις 
actui contrariae είσί- Dal. άρ. 362.

7) ‘Όρ. άνοπ. σημ. 5 του § τούτου. Πολ. 811 έδ. 4 .
ά) Πολ. 503 511. 596-6C0. Γαλ. 20-22, 157- 165. Berriat 

α. 279 . Rautcr σ. 273. Dal. Jugement par défaut άρ. 163 έπ.
Κατά τής ερημοδικίας συνεχώρει καί τδ αττικόν δίκαιον ένδικον μέσον, 

τούτο έβτι τδ άντιλαχεϊν δίκην. « άντιλαχεϊν δε δίκην έξην, δπότε τις μή 
παρών έν δικαστηρίω, κατακηρυχθείς και μή υπάκουων ερήμην οφλη* αντί* 
λαχειν δε εντός 2 μηνών υπήρχεν εΐ δέ μη τούτο αχοίη, τ· Ιγγεγραμ- 
μίνον ώφλε καί άτιμος ήν».Πρβ· Schömann der at. Pr. «λ. 756- 
Hefíter athen. (ierichtsv. σ. 358.

1) Ο μη εμφανιζόμενος εις τδ άκροατήριον κατα τήν συζήτησιν τής υπό- 
θεαεως αυτού διάδικος πράττει τούτο εϊτε α π ε ι θ ώ ν  ιΐτε μή δ υ ν ά μ »* 
V ο ς. πιθανιότερον φαίνεται τδ δεύτερον, ήγουν δ νόμος τεκμαίρεται ί
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υποβάλλει δέ δι’αύτου είς τό διχαστήριον τά όικαιολογή- 
ματά του, ΐνα τούτο άμφοτέρων ήδη άχροώμενον άνατρέ- 
ψη τά έχ μονομερίας άποφασισθέντα. Τά είόιχώτερα του 
ένδικου τούτου μέσου άπαιτούμενα είσί ταΰτα*

ά) μόνον ό διάδικος 6 έρήμην 2 δικασθεις ούναται ν’ 
άνακόψη* προσέτι δέ οί διάδοχοι των δικαιωμάτων αύτοϋ3.

β') πασα άπόφασις δικαστική έν έρημοδικία έκδοθεΐσα 
ύπόκειται εις άνακοπήν *· διότι τό ένδικον τούτο μέσον

μή έμφανισθείς ούχί έκουσίως και δυστροπών άπελίπετο, άλλδ διότι δέν 
περιήλθεν είς γνώσιν αύτοΰ ή κλήσις ή κ&ν άλλοθεν άπεκωλυθη. διατουτο 
διά της ανακοπής παρέχει δ νόμος τω άπολιπομένω διαδικώ τδ μέσον του 
νά προτείνη εις τδ δικαστηριον όσους λόγους προς υποστήριξιν των δικαιωμά­
των του ίχει. μάλιστα δέ ουδέ να δικαιολογήση την απουσίαν αύτου χρεώ­
στε" δ άνακόπτων* διότι πολλάκις θέλει δαπανηθή περί τδ παοεμπίπ,ον 
τούτο χρόνος ίσος πρδς εκδίκασιν της υποθέσεως αυτής επαρκεΤ (τδ άπει* 
θουντε* λοιπδν τΟυ άρθρου 591 περιττεύει). rfOo. «νωτέρ. § 1 ΐ5 σ η μ . 3. 
Mitterm. Beitr. II. 12i .

2) ΙΙότε λέγεται τις #τι εδικάσθη έρημη ν ιδ. avomp. § 113 σημ. Ι· 2 . 
ίθεν οί προσκεκλημένοι δμόδικοι, μή έμφανιζόμενοι δεν όύνανται νά άνα* 
κόψωσι τήν άπόφασιν, ώς οΰοέ δ κύριος διακάτοχος του έπιδίκου πράγματος 
(Πολ. 511. 610), διότι ή δίκη κ α ίω ; πρδςαντουςάντιμωλίαήτον

3) Είτε γενικοί είτε ειδικοί. Pigeail I. 306 άρ. 530* Dal· άρ. 234. 
Δυναται νά παραιτηθή 4 διάδικος του τής ανακοπής ενδίκου μέσου; Δύναται, 
νομίζω, άλλ’ Ιφεσιν εντός τής πρδς άνακοπήν προθεσμίας δεν r/ει δικαίωμα 
νάκάμη. Πολ. 752 § I. Dal. Appel, dp. 247.

4) Παντδς δικαστηρίου αί αποφάσεις ΰπόκεινται κατά γενικόν κανόνα 
*?; ανακοπήν,ήγουν τών ειρηνοδικείο» (εκτός τών θεμάτων τώνάρθρ. 1060· 
1068 Πολ.), των πρωτοδικείων (καί όταν κατά παραπομπήν του προέδρου 
δικαζωσιν. ΑΠ 200 τοΰ 55), τώγ εμποροδικείιον, τών έφετείο» καί του α­
ραιού Πάγου, ί;α ν δέν δικάζη ω ; ακυρωτικόν. Πολ. 505. 596. 728. 7 7 ί. 
827. Αιατ. 8 ίουλ, 1838 περί έξαιρέσεως δικαστών ή όλοκλήρο» δικα­
στηρίων.—

Τών προέδρων «1 αποφάσεις δέν ΰπόκεινται είς άνακθπήν(δρ. ά νω τ . $2 ΐ 528*
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ώς ταχτικόν δεκτόν έστιν οπού £ητώς δέν απαγορεύεται®·, 
άπαγορεύει δέ αυτό ό νόμος κατά των διαιτητικών άπο- 
φάσεων 6, κατά των εν τη επ’ αναφορά 7 και τη έγγράφω 
διαδικασία 8 η ερήμην του άνακόπτοντος έκδιδομένων 

γ')ή προς ανακοπήν προθεσμία10 είναι κατά γενικόν

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Στ'.

σημ. 11), τώ» εισηγητών όμως, τ^ν επιτετραμμένων τάς άποδείςεις, δ- 
πόκεινται ενίοτε. Πολ. 31615. 2.

Προσέτι πασαι αι αποφάσεις, είτε δριστικαί εισίν είτε προπαρασκενα· 
στικαί καί παρεμπίπτουσαι δυνανται νά προσβληθωσι δι’ ανακοπής.

5) Berriat σ. 280 έν άρ/ή, Dal. άρ. 173.— Είς δίκα; περί την e’x- 
τέλεσιν; Έν τω πίρι έκτελέσεως. 6) *Ορ. άνωτ. § 226 σημ· Π.

7) Πρβ. άνωτ. § 202 σημ. 3, νΙδε μίαν έξαίρεσιν έν τω άρ. 558 Πολ* 
καί περί της γαλ. δικονομία; Carré ζ. 060, Dal. άρ. 175.

8) 'Όρ. άνωτ. § 116 σημ. 13.
9) Πολ. 507 έδ. 2. Γαλ. 22. 165. Ό  άνακόπτων καί μή εμφανιζόμε­

νος, έπομένως καί πάλιν ερήμην. δικααθεί;, δέν εχει δικαίωμα νοι χάμη 
δευτέραν ανακοπήν.τούτο έστί το λεγόμενον Opposition SUV Opposition De 
vau t, ήτοι ανακοπή επ’ ανακοπής ούκ ερ^ωται.

Το 507 άρΟρ. τής δικονομίας φέρει « εάν δ άνακόπτων δεν έμφανισθή χαί 
αυθις έν τω άχροατηρίω, δέν συγ/ωρεϊται πλέον άλλη άνακοπή»* οθεν ?- 
πεται α) δτι δ άντίδικος του άνακόπτοντος μή εμφανιζόμενος δύναται ν’ ά- 
νακόψη (Carré ζ. 695 bis. Dal. άρ. 200. Boncenne Γ'. 156). β)οτι 
xon δ άνακόπτιον αυτός ε/ει δευτέρας άνακοπής δικαίοιμα έαν έμφανιοόνι 
μέν κατά τήν συζήτησιν τής άνακοπής αδτου, άλλα διαταχθεισών αποδεί­
ξεων παρά του δικαστηρίου άπολείπεται εί; έπομένην συνεδρίασιν. Carré ζ· 
ζ. 094. Thomine άρ. 196. Dal. άρ. 198- ‘Ο Chauveau έν τω ζητήμ.
του Carré υποστηρίζει εναντίαν γνώμην, άλλα π ρ ο ς  τήν ήμετέρανδικονο­
μίαν συμφωνοτέρα έστί του Carré ή γνώμη' Τό γαλ. κείμενον διαφέρει
(άρ-.θ. 155)L ’opposition ne pourra jamais être reçu contre un juge­
ment qui aurait débouté d’ une première opposition.

Άναιρεθείσής άποφάσεως του ε’φετείου, παραδεξαμένης ανακοπήν, 2ό· 
ναται δ άνακόπτων, εάν ενώπιον του έτέρου έφετείου δικασθή ερήμην, > 
άνακόψη τήν άπόφασιν ; Μάλλον, οχ ι· Carré ζ. 695 tel’. Dal. άρ. 201.

10) Περί τής προθεσμίας ταυτης σημειωτέον ταυτα ά) δ δ’.άδικο; δόνα- 
ται και προ τής χοινοποιήσεως τής άποφάσεως να κάμη ανακοπήν* μόνον
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κανόνα Ί * οκταήμερος, παρεκτεινομένη ενεκεν άποστά- 
σεως 13, έχει δέ δύναμιν ανασταλτικήν *3. άλλα των

δε ή προθεσμία άρχεται από τής κοινοποιήσει»);· arg. Πολ. 757· Carré 
ζ. 94. Dal. άρ. 8Μ · β ') περί του υπολογισμού αυτής ίσχύουσιν αί γένι· 
καί περί των προθεσμιών άρχαί (ορ. άνωτε'ρ. § 94). ιδίως δέ/άριθμειται 
ή τελευταία ήμερα εάν τύχη Ιορτή* γ ') εάν εκ πολλών όμοδίκων εΤ; μό- 
νον κοινοποιήση τήν άπόφασιν ή κάμη κατ * αυτή; εμπρόθεσμον ανακοπήν, 
ωφελούνται οι λοιποί; Έν τώ περί εφεσεως. CaiTC ζ. 655. 656. δ ) οτι 
ή ανακοπή εγε'νετο εκπροθε'σμως δεν δύναται να εξετάση αύτεπαγγε'λτι»); 
τδ δικαστήριον. Carré ζ. 653· Dal. άρ. 334 και Exception άρ. 551.552.

Παρά τοΤ; γάλλοις υπάρχει ενώπιον των τακτικών δικαστηρίιον διττή 
ερημοδικία, défaut faute de comparaître — όταν δέν διορίση b διάδικο; 
avoué, défaut faute de conclure—όταν διορίση μέν avoué, άλλα δεν Εμ­
φανίζεται εις τδ άκροατήριον. διατοΰτο τδ γαλ. δίκαιον 'χορηγεί και διττήν 
πρδ; ανακοπήν προθεσμίαν, οκταήμερον εάν ύπάρχη πληρεξούσιος (avoué) 
διωρισμένος* άλλο)ς ή άνακοπή συγχωρεΐται με'/ρι τής εκτελε'σεο); τη,- α­
ποφάσεων Λόγος τής διαφοράς ταύτη; ή περί τας κοινοποιήσεις εύκολος 
κατάχρησις δι * ύποκλό,των έπιδόσει»)ν (souffler Une copie). τήν διαστολήν 
ταύτην ήθε’λησε και ο εγχώριος νομοθέτης νά κυροίση δια των άρθρ· 596 
και 597 τής πο). δικονομίας, άλλα περιεπεσεν εις άντίφασιν ανυπέρβλητον 
ώς πρδς τάς δριστικά; αποφάσεις· διότι αυται προτού γείνωσι τελεσίδικοι 
δέν δύνανται να ε-.τελεσθώσι (άρθρ. 185), λοιπδν και αί ερήμην αποφάσεις 
είσιν έκτελεσεως ανεπίδεκτοι ώς υποκείμενοι εις ανακοπήν* οθεν κατά τδ 
σύστημα τού άρθρου 596 § 2 ο εχο)ν ερήμην άπόφασιν δεν ήδύνατο πο τέ 
νά υποχρέωση τδν άντίδικόν του νά τήν άνακοψη. Τδ ατόπημα τούτο δέν 
άπανταται ένΓαλλία, μή υπάρχοντος ε’κει τού Ι85 άρθρου και συγχω- 
ρούντος μετά 8 ήμερα; τήν εκτέλεσιν τής άποφάσεως τού 155 άρθρ. τής 
γαλ. δικονομίας. Διώρθωσεόέ αυτό και παρ’ ήμιν το Διάτ. τής 18 σεπτεμ. 
1836. οπερ δμως κατεστρεψε και τσ,ς ασφαλείας κατά τώ.ι ΰποκλόπο)ν 
επιόοσει»)ν, δι ών καί παρ’ ήμΐν ενίοτε περιούσιοι δλαι ασεβώς κατεβροχθί- 
σθησαν. επρεπε καν να διαταχΟή ινα αί ερήμην αποφάσεις κοινοποιώνται 
δια κλητηρο)ν υπο τού δικαστηρίου διοριζόμενων (Γαλ. 156)·

1 I) ’Εξαιρέσεις Πολ. 316 ,1019 .
12) Διάτ. τής 18 σεπτεμβρ. 1836. carré ζ. 9Ι·ΑΠ  119 τού 1853.
13) Πολ.;506 i$. 2 συνδ. 598 έδ. 2. Γαλ. 155. Τδ Ανασταλτικόν α­

ποτέλεσμα Ενυπάρχει, εάν ή άπόφασις ήναι προσο>ρινώς εκτελεστή'
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ε ιρ η ν ο δ ικ ε ίω ν  ά ι ά π ο φ α Φ ε ις  ά ν α κ ο π τ ο ν τ α ι  έ ν τ ο ς  ο  ή μ ε ­

ρ ω ν 1 * .

β) βιαόιχααία χαί άπό<ραοι<;.

§ 230. ‘Η ανακοπή συντάσσεται κατά τόν τύπον τ<δν 
συνοπτικών αγωγών πρέπει όε ιδίως να περιεχγ) τούς 
λόγοΟς2 έφ’ ών στηρίζεται και νά είσαχθή εις το έκδον3 
την άνακοπτοριένην άπόφασιν δικαστήριον κατά την των 
συνοπτικών δικών διαδικασίαν. Προσηκόντως δέ και εγ­
καίρως * γενομένη διττόν φέρει αποτέλεσμα’

14) ΙΙολ. 405. Γαλ. 20. ,Γίνετα· /.αί ενταΰήα παρεκτασις ένεχεν άη- 
στάσεως ( Dal. άρ. 315) ’Αλλα και όταν ό διάδικο; κατοική ε’< τον owtcv 
τόπον, παρεκτείνεται έως 15 ήμερα: ή προθεσμία, εάν δ άνακόπτων άπο· 
οειξη ασθένειαν η αποδημίαν (Γα). 21). τότε δηλαδή δυναται vi γείνν, ήί· 
νακοπή καί μετά τας 5 ήμερα;. Carte ζ· 98· Dal, άριΟ. 319 ’

1) ΙΙολ.593. 618 § 1. ‘Ως άντικείμενον δέ τής διαφοράς Ινταυόα «ναι ή 
προσβαλλόμενη άπόφασις. οφείλει λοιπον τδ έγγραφον τή; ανακοπής vi 
περιε/η ά)  τδ όνομα τώνδιαδίκων καί του δικαστηρίου, β ’) την σημείωσιν 
τής άνακοπτομενης άποφάσεως, γ'δ τους λόγου; τής ανακοπής καί δ') κλή· 
σ-.ν προς έμφάνισιν είς το ακροατήριου — ‘Ο άνακόπτων δφείλει vi ίκπλη· 
ρώση προσέτι καί τα του ά̂ Ορ. 599. Γαλ. 163 .164 .

2) Λόγοι ανακοπής είσίν αί ελλείψεις καί τ& παραπτώματα, ίίπβρ δ ί· 
νακοπτων κατηγορεί τής άποφάσεως* πρε'πει δέ να ήν«ι οί λόγοι οΟτοι σα­
φείς και ωρισμενοι, ή οέ παράλειψις αυτών φερει ακυρότητα· Dal. «ρ·
279 !π . Carré ζ. 672. 673· ΑΠ· 49 του 42, 515 τοΰ 52. — Δόναν 
ται δέ και o?i μεταγενέστερου εγγράφου να προστεΟώσι νε'οι ανακοπής 
λόγοι. ΙΙο).237 εδ. 2.

•ή ΙΙολ. 50/ εο. 1. 598 εο. 2. Dal. άρ. 34/. Καί όταν παρεμ.πιπ·ον 
τως γίνεται. Pigcau 1. 311.

0 Ανακοπή άκυρο; ή άκΰρω; καί εκπρόθεσμό;; επιδοΟεΐσα ούδέν φερε1 
¿ποτίλ^σμα. επομένως η ανακοπιΤτα άπόφασις, έανήναι ανέκκλητος, δόνα* 
ται να εκτελεοθή και ΰπαρχουσης εκκρεμούς τής ανακοπής, διότι κατατό 
.>07 άρθρου ή π ο ο ί η κ  ο ν τ ω  ς επιδοθεΤβα ανβςκοπή άνα στελλει τήν 
ό/.τόλε j.v τής άποφάσεως. Dal. αρ. 333. Carré ζ. 674.
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ά) την αναστολήν τής έκτελέσεως (ούχ'ι την μηδένισινί 
τής άποφάσεως 8.

β') νέαν τής ύποθέσεως έξέτασιν. 6 άνακόπτων εχει 
άκέραια πάντα τά δικαιώματα αύτου και δύναται να προ- 
τείνη δ,τι και κατά την συζήτησιν τήν έρήμην ήδύνατο 6. 
άλλα του άντιδίκου αύτου απαράδεκτοι εϊσι προτάσεις κατά

5) Έπρεπε vi υπάρχη διάταζε (ϊητή του νόμου, ίνα παραδε/θη τις ότι 
ή ανακοπή μ η δ ε ν ί ζ ε ι  την άπόφασιν την άνακοπτομένην* ή ανακοπή 
είναι καθ ’ έαυτήν άπλούν μέσον άντιστάσεως, έναντιώσειος aaTi τής άπο­
φάσεως, άνα/αιτίζον κατά τδ 507 άρθρον την έ κ τ έ λ ε σ ι ν  αυτής. c,0~ 
Οεν φαίνεται μοι μόνη του Rauteî  γνώμη (σ. 274) ορθή, καθ’ ήν Γ op­
position . . .  est suspensive· . ., mais elle n’est que cela ; ainsi le 
premier jugement reste entier jusqu’ à'sa rétractation parle juge­
ment SUT l’ opposition* ÍÓ. καί την νομολογίαν πα pi Dali. άρ. 351. 
Carré ζ. 661* δ Chauveau ( αυτ·) έ/φράζει εναντίαν γνώμην* ορα καί 
Dal. άρ. 336. 350.

ΊΙ προσωρινώς εκτελεστή άπόφασις, μένει τοιαύτη καί μετά τήν ανακο­
πήν ; Οί Γάλλοι ένεκα του 155 άρθρου τής δικονομίας αυτών αποκρίνονται 
καταφατικώς’ αλλ ’ ήμεΤς πρέπει v i λύσωμεν τδ ζήτημα άρνητικώς* διότι 
ή προσωρινή εκτέλεσις κατα τδ άρθρον 186 ΙΙολ. ενεργεί κατά του ανασταλ­
τικού αποτελέσματος τής π ρ ο θ  ε σ μ ί α ς  πρδς ανακοπήν, ου/\ καί τον 
τής ανακοπής αυτής. Ούτως άποφαίνονται καί οί Γάλλοι ώς πρδς τα ειρη * 
νοδικεΤα καί έμποροδικεΐα, δπου δεν ισχύει τδ £ηθέν 155 άρθρον. Carré ζ· 
1549bis ζ. 78. Bourbeau ΣΤ'. 381. Thomineάρ. 481. Cadrés code 
de procéd. commerciale σ· 107. Σύμφωνα έδί/.ασε καί τδ εν Άθήναις 
έφετεΐον (άπόφ. 7590)* άλλ ’ δ άρειος Πάρς άνήρεσε τήν άπόφασιν αυτόν 
(άπ. 75 του 52). Εδρετ. 1 Γ ' .  270. Ά λ λ ’ εάν τδ του 733 άρθρου «μ ή

λαμβανομένης ΰπ’ οψιν τής τυχόν γενησομένης ανακοπής ή ¿φέσεως» έσή- 
μαινε «γενομένης ή γενησομένης» πρδς τί τδ άρθρον 735 λέγει ή εφεσίς 
ουδέποτε είναι ανασταλτική ;

6) Δια τδν άνακόπτοντα ή συνεδρίασις αυτή είναι ή πρώτη, έπομένοίς 
δύναται v i πράζη δ’,τι κατα τήν πρώτην συνεδρίασιν συγχωρεΐται τώ δια- 
δίκω (όρα ανωτέρω § 112)· άρρε καί οτι κακώς έςεχιμήθησαν αί άποδεί-
ζϊΐς. ΑΠ 21 κοΰ 50,
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την πρώτην συζήτησή παραλειφθεισαι 7 ή διά τής άπο- 
φάσεως άπο^ριφθεΐσαι8.

Τό δικαστήριον εξετάζει πρότερον τό παραδεκτόν τής 
ανακοπής και ακολούθως τούς λόγους αυτής* άλλ’άποφαί- 
νεται περί άμφοτέρων διά μιας άποφάσεως και ή απορ­
ρίπτει την άνακοπήν ή ανατρέπει την προσβαλλοριένην ά- 
πόφασιν 1°.

Β') ΕΦΕΣΙΣ α'.
ά) γ ε νι χ ά.

§ 2 3 1 . ’Έφεσις καλείται τό ένδικον μέσον δι* ου φέρε­
ται εις δικαστήριον άνώτερον ή εκ νέου άνάκρισις και διά- 
γνωσις διαφοράς έκδεδικασμένης ήδη καθ’ όλην αυτής 
την δικονομικήν ακρίβειαν υπό δικαστου υποδεεστέρου

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— Β1ΒΛ. ΣΤ'.

7) II. γ ·  περί προσιυπικής κρατήσεως ή προσωρινής εκτελεσεοις τής ά­
ποφάσεως· τοιαΰται προτάσεις είαιν απαράδεκτοι, ώς μή άποτελουσαι κατλ 
το 507 άρθρον νεαν τής ΰποΊεσεως άλλα νέας υποβε’σειυς συζήτησιν. ’Ε­
ναντίαν νομολογίαν ίο. παρά Dal. άρ. 3 47* — ‘Ομοίως δ κατ’ αντιμωλίαν 
δικασΟεις εναγο'μενο; δεν δύναται να προτείνη κατά την επ’ ανακοπή συζή- 
τησιν ενστάσεις, α. παρελειψεν εν τή πρώτη συζητήσει. Da!, άρ. 348. 
#ρ. άνιοτ. § ΙΙ5σημ . 10

8 ) ‘Ρουσόπ. σ. 5· ΑΠ. 91, 198 τοΰ 50. contra Chauveau Carré 
ζ. 620 bis. ‘Ο κατ’ άντιμιολίαν δι/.ασθείς οφείλει να προσφυγή εις 
τδ ένδικον τής έφεσεως μέσον. Carré ζήτ. 6 35 bis. Dalloz άρ. 203. 
Thomine άρ. 171.

9) Arg ΙΙολ. 778. 829· Häuter άρ. 217.
40) Π λήν τίον δικαστι ών δαπανημάτων. Déniât σ. 281 σημ. 28.
α) Linde Hechtsmittcl L 75· επ, Bayer σ. 1009. Schmid Γ'. 363. 

SeulTert Δ', !. —Tatandier Traité del' appel. Paris 18 9 Rivoire 
Traité de l ’appel Paris 1814. Frcminville Traité de Γ orgamiatian 
et de la compétence des cours d’ appel· Paris 1848. Dal. Appel.— 
‘Ρουσοπ, περί ενδίκων μέσων. Ευρετήρ· 7 / .  280.

Γ) Ίδ. τδ σγόλ. υπδ τον νόμ. 159 Βασ· (9. 1)· «¿/.κλητό; ¿στ'ιν αιτία-
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όθεν μόνον ή εφεσις ανοίγει δεύτερον δικαιοδοσίας βαθμόν, 
ουσα διατοΰτο τό εύρύτερον καί σπουδαιότερον των λοι­
πών ενδίκων μέσων2. Ό την εφεπν είσάγων λέγεται έκ- 
καλών, ό αντίοικος αύτου, έφεσίβλητος.

Τό της έφέσεως ένδικον μέσον εύρίσκεται καί έν τω άτ- 
τίκω δικαίω άνεγνωρισμένον 3, άλλα περισσότερον άνε- 
πτύχθηπαρά τοις Τωμαίοις. Η αρρβίΐβΐίο, έπάγουσα εν 
αρχή παρέμβασιν απλώς άρχοντος τίνος ίσου ή άνωτέρου, 
τήν έκτέλεσιν της άποφάσεως μόνον διεκώλυεν, ηγουν ητσ 
βοήθημα ακυρωτικόν, τω έναγομένω κυρίως χρήσιμον 
κατόπιν όμως, επί των αύτοκρατορικών χρόνων, έλαβε δύ- 
ναμιν καί ιδιότητας δευτέρου δικαιοδοσίας βαθμού διά 
τήν επί τον αύτοκράτορα σώρευσιν πάσης εξουσίας*.

141

σις και με'μψις άποφάσεο>ς· ά λ λ ω ς  εκ/λητος έ»τιν από δικαστηρίου οίου- 
δήποτε έφ ’ ετερον μεΤζον δικαστήριον αγωγή». tapian. de edentO τίτλ.
de appel. Appcllare nihil aliud est, quam judiéis sententiam iniquam 
ostendere- Noy.· 1. Bao. αύτ. Ν· 17 1Ι· (4· 4).

2) Έ  ανακοπή του ερήμην δικασΟεντος χρησιμεύει προς συμπλήρωσιυ 
της δια τήν απουσίαν αύτου ατελούς άνακρίσειος της διαφοράς, έπομε'νω; 
ουδόλως έπάγεται νεαν αυτής άνάκρισιν και διάγνοισιν· ή δέ άναψηλάφησις 
και αιτησις άναιρεσεως συγχωροΰνται δ:à ψ η τ ο ύ ς  μόνον λόγους και κατά 
τελεσιδίκων άποε,άσειον. Dal. i o .  HG6.

i ·

3) yH. 'Αρποκρατ, λ. εφεσις. « έφίσις ή ές ετέρου δικαστηρίου ε’ς έτε­
ρον μεταγοιγη· το δέ αυτό και εκκλητος καλείται· ΔημοσΟένους λόγος έστίν 
έπιγραφόμενος εφεσις προς Εύβουλίίην* εν δέ τω λόγο) τούτω πολλάκις 
Ιστίν ή εφεσις και το έφείναι £ήμα». Ευ/ρηστοι δροι ενταύθα άνήκοντβς, 
ήσαν το έφιέναι, έκκαλεισΟαι ή εκκαλεΤν ε’ς έ’τερον (εφ’ έ'τερον) δικαστη­
ρίου, άλλα και καταφ/ρειν εφ ετεφον δικαστηρίου. ΙΙολυδευχ .Η 62. Στοβ. 
A '· 2ο2. πρεσβϋτις δικαζόμενη έπι Φιλίππου, ώς έώρα νυστάζοντα, έπειτα 
μέλλοντα άποφαίνεσΟαι, έδεΐτο συγ/ιορήσαι αυτή έφεΤναι' δ δέ έπι τίνα; 
εϊπεν. Έπι Φίλιππον, άπεκρινατο, έγρηγοροτα.

4) Σαδιν. Συσ:· ΣΤ'» 485. Keller der röm· Ciyjlpr σ. 350.



Το προς £φεσιν δικαίωμα άρχεται άμα δημοσιευθή ή 
άπόφασις 5.

$') ΛεξΙ ζώγ όιαδίχων.

§ 232. Έχχα.ίών- πας διάδικος (ένάγων, εναγόμενος, 
παρεμβαίνων, είσαγγελεύς) δύναται νά έκκαλέση την ά- 
πόφασιν1* προσέτι ό πληρεξούσιος ® ή αντιπρόσωπος3

442 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Στ'.

τ η ς  Ισ το ρ ία : του Ινδικού τούτου μ έ σ ο υ  Ιν  τ η  έσπερία Ε υ ρ ώ π η  ¿πιθ. Boil 
cenne I. 408. 438. Τ ο  έκκαλείν έλέγετο π αρ ’  αύτοΐς blaspheraare judi 
dura, blasraer de faux jugement, das Urtheil schelten.

5 ) Π ο λ -  7 5 7  εδ. 2 .  Ά λ λ α  τ α ς  ε ρ ή μ η ν εκδεδομένας αποφάσεις δέν δύ- 
να τα ι να εκκαλε'ση δ έ ρ ήμ ην δικασθείς προ τ η ς  παρελεύσεως τη ς προς α­
νακοπήν προθεσμίας έκτος αν ή ν α ι π ρ ο σ ω ρ . έ κ τελε σταί ( Π ο λ .  7 5 2  §  I ) .  Ό  
άντίδικος #μως του Ι ρ ή μ η ν  δικασθεντος ώς και δ ε ρ ή μ η ν  διχασθεις άνα· 
κόπτω ν δεν υπάγεται εις τον περιορισμόν το ύ τ ο ν . Π ρ β .  Dal* Appel άρ.
2 4 7 - 2 6 3 .

I —3) Πολ. 740, 743· νόμ. 35 Βασ· αυτ. Μόνος ΙκκαλεΤταί ώτινι δια­
φέρει. Carré ζ. Ι58Ι b is .—Έαν ήναι πολλοί διάδικοι δυνανται ή πάντες 
ή τινές μόνοννα Ικκαλέσωσιν. Ν. 3. Βασ. (9. I)... ει δέ τουναντίον έκ 
πολλών ήττηθε'ντιυν τινών τα ονόματα τή εκκλήτω έγγραφή, αυτοί μόνο1 ' 
ον μήν καί οί άλλοι δοκοΰσιν εκκαλε'σαθαι.

‘Ως προς τους παρεμβαίνοντας πρέπει να σημειωθή, o n  εάν παρεμβώ- 
σιν (είτε εκουσίους είτε, προσεπικληθέντες) πρίςδποστήριξιν απλώς τίνος των 
διαδικιυν, τότε μόνον έ^ουσι δικαίοιμα αυθύπαρκτου εφέσειυς, όταν άνα* 
λαβωσιν αυτοί τον δικαστικόν αγώνα, άλλως ουδόλως υπό τής άποφάσεο)ς 
βλαπτόμενοι, ουοε δικαιοιμα αυτοτελούς εφέσεως ϊΐ'/ουσιν, άλλα μόνον πα­
ρεμβάσεως. καταδικασθεντες όμως εις άποζημίωσιν δυνανται να έκκαλέ* 
σοισι το κεφαλαιον τούτο. Ευρετήρ. σ. 361 § 108. Οί γάλλοι συγγραφείς 
διαφυ>νουσιν |ν μέρει. ΙΙρβ. Dal· άρ. 567 έπ. Carré ζ. 1581 quat§I· 
Talandicr άρ. 19 καί Soufferts Blatter IB'. 96, τουίδίου Comment. 
Δ \ 6 σημ. 3.

II δοθείσα δια την πρωτόδικόν δίκην πληρεζουσιότης παρέ/ει καί τό 
τη; εφέσεως δικαίωμα, ίδ. άνωτ* § 59 σημ. 10 καί πεεί το~ ναλι δίκαιον 
Dal. άρ. 5S5·
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του διαδίκου και οι οιαόοχοι, γενικοί * ή ειδικοί δ , των 
δικαιωμάτων αύτου.

Οί όριόδικοι δε των έκκαλεσάντων διαδίκων δύνανται νά 
παρεμβώσιν έν τη έκκλήτω δίκη προς ύποστήριξιν απλώς 
των έκκληβέντων κεφαλαίων, καί τούτο αν κατεοικάσθη- 
σαν δι’ δν λόγον καί οι έκκαλέσαντες 6.

Έ ^εσίβΛ φος7' την έφεσιν αύτου δικαιούται ό έκκαλών 
ν’ άπευθύνη είτε κατά πάντων των έν τι) πρώτοδίκω δίκη

Τοιοίίτοι ά νππρόσιο πο ι νό μ ιμ ο ι ε ι σ ί π .  ·/. οί επίτροποι και κηδεμόνες, 
οί άντιπρόσυ>ποι τών νομικών π-ροσώπων ( δ η μ α ρ / o t ,  υπουργός τών Οίκονα 
μ ι κ ώ ν ) ,  οί συνδικοι των πτο>χευσεων ( D a l .  ά ρ . 4 7 8 — 5 1 9 ) .  ά λ λ ’ δ α π α ­
γορευμένος δυναται να εκκαλεση τ ή ν  άπαγορευσασαν αυτόν άπόφασιν ( Ι Ι ο λ .  
6 6 7 .  Carié υπό το 8 9 5  άρθρ. B e r r i a t  σ. 2 9 3  σ η μ  3 7 ) ,  ως και δ π τω  
χε ύσ α ς τ η ν  κηρύξασαν αυτόν π τ ω χ ό ν .  D a l .  ά ρ. 5 0 3 *

4) Π .  γ .  οί κληρονόμοι του άποθανόντος διαδίκου, ή το ν π τω χ ε ύ σ α ντα  
διαδεςαμε'νη ¿ μ ά ς των δανειστών. Dal. d p . 538·

5) Έ χ  ίΤνοι οηλ· εις ο£»ς μ ε τ ά  rijv  εκδοσιν τ η ς  άποιράσεως μετεβιβα ■ 
σεν δ διάδικος δ ικ α ιώ μ α τα  επί του επιδίκου π ρ ά γ μ α τ ο ς .  Talandicr άρ’ 12 
Dal. άρ· 54.3. 552- οί δανεισταί του διαδίκου ; Talan. άρ· 22. 23. D a l .  
άρ. 555 —Οί συνέταιροι; Dal· ά ρ . 562.

G ) Π ο λ .  7 4 2 .  Ν ό μ .  Ι Ο  Β α σ .  (9 ·  1 ) .  « Έ α ν  πολλοί εκ τ η ς  αυτής α ιτίας 
δ ι η ρ η μ ε ν ω ς  κ α τα δ ικ α σ θ ώ σ ι, πολλών ¿κκ λη τω ν -/ ρ η ζ ο υ σ ιν . . .  εΐ δΐ 
λογισμοί κ α τ ά  π ολλώ ν ¿κ τ η ς  αυτής αιτίας προσα^Θώσι καί κ α τ α δ ι κ α -
σθώ σιν, άρκεΐ α . τ α ϊ ;  μ ία  ε κ χ λ η τ ο ς .  L a i l g e n i l — Κ θ Γ 1  Γ  ^ O G ----- Ο ί  Γ ά λ λ ο ι
μ η  ^ /ο ντε ς τ η ν  διάταζιν του 742 άρθρου δε'/ονται τ α  π α ρ’ ή μ ΐν  ίσχυοντα 
έπί άδιαιρετο>ν μόνον καί άλληλεγγύων σ·/εσεο)ν. Dal. ά ρ . 582 £π. Rodi- 
ère de la solidarité άρ. 488- Talandicr σ .  272. carré ζ. 1565. Tail 
Iandier Les causes indivisibles σ .  1 έπ.

Έ α ν  i x  δυο δμοδίκιον έρημην καταδικατΟε’ ντο^ν δ είς άνακόψη καί κα ■ 
τα δ ικ α σ θ ιίς  π ά λ ιν εκκαλεση άμφοτερας τ α ;  ά π ο φ ά τε ·;,  δεν δυναται να π α -  
ρεμοη κ α τ ’ ειρεσιν ô ¿τερος δμόδ’ κος h  μ η  ά ν α κ ο ψ α :,  διότι ούτε ή άπο- 
φασις ούτε δ λόγος τ η ς  κ α τα δ ίκ η ς είναι δ α υ τ ό ς ,  εναντία εοίκασε π α λ α ια  
τ ι ς  του άρε ίου Π ά γ ο υ  ά π ό ι α σ ι ς  1 8 4  του 1 8 3 8 '

7) Πόλ. 744. Dal. άρ. 601 Ιπ. Carré ζ· 1581 ter
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άντιδίκων είτε κατά τινων μόνον έξ αυτών», άλλ’ έστιν 
£τε, ινα εχη άποτέλεσμά τι ή έφεσις, όφείλει V άπευθυνθη 
άναγκαίως κατά πάντων τών αντιδικών του εκκαΧουντος* 
όπερ υπάρχει έπι των διεκδικήσεων των κατεσχτ;μένων 
πραγμάτων9, των άλληλεγγύων ένίοτε ενοχών και των 
αδιαιρέτων δικαίων *°.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

8 ) Έ α ν  έπιΟυμή τ ή ν  διόρθοισιν τ η ς  άποφασεως κ α τ α  π ά ντω ν των αντιοι 
κων αυτού οφείλει h εκκαλών να σ υ μ π α ρ α λ ά β η  π ά ν τ α ;  το υ τ ο υ ; εν τ η  ε̂ ρεσει 
άλλως ή  άπόφασις γίνεται τε λεσίδικο; ώς προς τ ο υ ; μ ή  σ υ μ π α ρ α  ληφθεντας 
Α Π  2 0 0  τού 5 9 — ' Γ π ά ρ / ο υ σ ι  περιπ τώ σ ε ις, οτε εφεσις εμπρόθεσμος καθ’ ί 
νός ώφελεΐ τον έκκαλούντα και κ α τ ά  των λοιπών άντιδίκιο ν, ώστε να δυ 
να τα* να Ικ κ α λ ε σ η  κ α τ ’  αυτών τ ή ν  άπόφασιν καί μ ε τ ά  τ ή ν  προθεσμίαν 
Ό  νόμος ή μώ ν σιοιπα. Κ α τ ά  β ω μ . δίκαιον ( Ν .  3 §  I Π .  α ύ τ .  Ν ό μ .  3 

Β α σ .  α ύ τ . ) »  ούδεν βλά π τε ι το μ ή  εξειπεΐν το  ονομα του άντιδίκου (εφεσι 
β λ η το υ )* εί δέ πολλών τ η ν  α υτήν εΐπόντων δ ί κ η ν ,  τινών μνημονεύσει δ 
εκκαλεσάμενος, κ α τ ά  π ά ν τ ω ν  εκκαλεισθαι οοκει. Ά λ λ ’ ή  διάταξις 
αυτή δέν ίσ/υει βεβαίως πλέον π α ρ ’  ή μ ι ν .  ή  σημείω σις του ονόματος 
του εφεσιβλήτου είναι κ α τ ά  τ ή ν  δικονομίαν ουσιώδες τ η ς  έφεσεο»; προσόν 
#σοι δεν άναφερονται έν α υ τ ή ,  κ α τ ’ αυτών f, άπόφασις λ ο γ ίζε ται ο»; μ ή  εκ- 
κληθεΤσα. εςαίρεσις δυναται κ α τ ά  γ ε ν ικ ά ; α ρ χ α ς να ύποστηρι·/θή μόνον» 
ίπ ο υ  ή εφεσις ουδόλο»; ώφελϊϊ τον έ κ κ α λ ο ύ ντα , εάν μ ή  Οειορηθή ίσ/υουσα 
και κ α τ α  το»ν λοιπών άντιδίκων αυτού, τών μ ή  συμπαραληφ θέντω ν έν το» 
Ιφ ε τ η ρ ίω » . π .  χ .  το  προ»τοδικεΤον άναγνιορίζει δουλείαν π ρ α γ μ α τ ικ ή ν  εις 
τον A  και Β  κ α τ ά  του Γ ·  ουτο; έκκαλεΤ τ ή ν  άπόιοασιν εμπρόθεσμό»; κατα 
του A μ-όνον. ΓΙερί τών Γ ά λ λ ω ν  Dal. ά ρ . 621 έ π . Rodiêre σ .  3 9 2  άρ.

Α π ο θ α ν ο ν τ ο ; του όιαδικου, ή εφεσις απευθύνεται κ α τ ά  τώ ν κλήρο 
νόμων αύτου. D a J .  άρ. 6 1 6 .  6 1 8 .  6 1 9 κατο»τ §  2 3 7  σ η μ .  4

9 )  Carre ζ .  24G2ter. D a l .  άρ. 6 1 2 .  Α Γ Ι  ! 3 8  του 4 8 .  2 5 9  του 
1 8 5 4 ·  Ε υ ρ ε τ .  Z r. 4 4 1 .

1 0 )  Ε π ι  Tivojv αλληλέγγυων svoyiov ή άδιαιρετιον δικαίων ή εφεσις δέν 
ί/ ν .  άποτε'λ εσμα, ε’ άν μ ή  γείνη κ α τ ά  πά ντω ν τών άντιδίκων του ε’ κκαλούν 
τ ο ς ,  κρίνεται κ α τ ά  τον h  τή  προηγούμενη 8  σημειώσει τεΟεντα κ α νό να . Τ α  
σπουδαιότερα το ν ενταύθα άνηκόντων θεμάτω ν εισί τ α ύ τ α *  δυο .αλληλέγγυοι 

|α ν ε ισ τ α ί  ένάγομτι τον κοινόν οφειλέτην καί νικώ σιν, ή δυο αλληλέγγυοι ό -
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Άλλα και τρίτους, μή όντας μέν άντιδίκους οίυτοϋ, έ­
χοντας δμως δικαίωμα τριτανακοπής, δύναται νά συμπα- 
ραλάβη έν τη έφέσει ό έκκαλών 

Παρεμβαίνοντες. τρίτοι, μή οντες Ειάδικοι κατά την 
πρωτόδικον δίκην, δικαίωμα παρεμβάσεως εχουσι μόνον, 
είτε κυρίας είτε προσθέτου, ούχι και ανεξαρτήτου έφέ- 
σεως12. Προσεπίκλησις δέ προςυποστήριξιν τοΟ προσεπι-

φειλέτοκ ενάγονται &rfb του xoivou δανειστού και απολύονται* ή Ζψεσις κ α -  
6 ’  Ινός μόνου δανειστου Ιν  τω  ά π α ρ α δ ε ίγ μ α τι έχει α π ο τέ λ ε σ μ α , διότι ή 
άπολύουσα τον έκκαλούντα άπόφασις τού ε’ φετείου άποτελεΐ δεδικασμένον καί 
Υπερισχύει τ η ς  του πριοτοδικείου κ α τα δ ικ α σ τ ικ η 8 . afg· ν ό μ .  4 2  § 3  Π. (12. 
2 ) ,  ά λ λ ’  ή εφεσις καθ’ Ινός των άλληλεγγύω ν οφειλετών ·ν τω β '  π α ρ α - 
δείγ μα τι εστίν ά ν ε υ α π ο τ ε λ έ σ μ α τ ο ς ,  διότι ή κ α τ α δ ικ α σ τ ικ ή  του εφετείου α ·  
πόφασι; υποχωρεί εις τ η ν  ά π ο λ υ τικ ή ν του πρωτοδικείου* Π ε ρ ί τω ν Γ ά λ λ ω ν 
ορα Dal. ά ρ . 621 έπ. Rodiére de la Solidar, ά ρ . 114.

Έ π ι  τω ν αδιαιρέτων δικαίων, οίον τώ ν π ρ α γ μ α τ ικ ώ ν  δουλειών, ή  εφεσις 
καθ’ ένδς μόνου άντιδίκου ουδέποτε ωφελεί τον ε κ κα λ ο ΰ ντα . * Ο ρ α  ανω ­

τέρω  §  9 1 σ η μ .  1 0 ,  έ.
1 1 )  Ο ί  τρ ίτο ι  ουτοι δέν δύνανται να ισχυρισθώσιν οτι στερούνται του π ρ ώ ­

του βαθμού' διότι δύνανται να μ ή  λάβωσι μέρος εις τ η ν  δίκην καΐ ά λλη  ζ η ­
μ ί α  δέν προσγίνεται α ύ τ ο ΐ;  ειμή οτι δέν εχουσι δικαίω μα α να κο πή ς τρίτου 
κ α τ ά  τ ή ς  άποφάσεως τού εφετείου. Π ο λ .  2 3 2  § 2 .  άνωτέρο> § .  5 6  σ η μ .  7. 
Carré ζ· 1682. Taland. ά ρ . 290. Dal. Intervention άρ. 147.

1 2 )  Π ο λ .  7 4 1 ·  Κ α ι  τδ  £ ω μ . δίκαιον δ έ /ε τα ι τον κανόνα τούτον* διότι καί 
κ α τ ’ αύτδ ( ν τ μ .  5. π ρ .  Π .  h* t.) a sententia inter alios dicta appellari 
non potest' άλλοι κυρ οι καί τινα  εξαιρέσεις, ν ό μ *  4 .  5« Β α σ .  ( 9 .  1 ) .  π .  χ .  
δ ά γ ο ρα σ τής και δ κ λ η ρ ο δ ό / ο ; δύνανται να έκκαλέσωσι τ ή ν  κ α τ λ  τού π ιο * 
«λητού ή ' τού εκ διαθήκης κληρονόμου έ*δσθεΐσαν άπόφασιν. Κ α θ  ’  ή μ α ς  τούτο 
δέν συγ/ω ρ ε ιτα ι* διδ φαίνονται μοι αμφίβολα οσα «νιοτέρω (§ 9 1  σ η μ .  I I »  
*(') π ε ρ ί  τού δεδικασμένου ε ΐρ η ντα ι*— Τ ο  άρθρ. 4 6 6  τ ή ς  γ α λ .  δικονομίας 
περιέ/ει' μ ά λ λ ο ν  περιοριστικάς διατάξεις τών τ ή ς  ή μ ε τέ ρ α ς ώς προς τ ή ν  
κ α τ ’  έφεσιν π α ρ έ μ β α α ιν . διότι κ α τ  * αύτο μονον δ εχων οικαιω μα τ ρ ιτα ν α ­
κοπής δύναται νοι π α ρ ε μ β η .  Da*, jnterv. ά ρ . 63 έ π .

01 δυνάμενοι να παρεμβώσιν ε’ φεσίμυ>ς δφείλουσι να πράξωσι τούτο δι’ ί*
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καλοϋντος απαράδεκτος έστι κατ’Ιφεσιν, ως αφαιροϋσα τον 
πρώτον της δικαιοδοσίας βαθμόν13.

γ ) περί τών Ιφεσψων αποβάσεων.
§ 233. Τό έφέσιμον των άποφάσεων προσδιορίζεται ¿χ 

των δύο τούτων, ήτοι -ίου είδους τής άποφάσεως κάι τοΰ 
μεγέθους τής διαφοράς.

Πρώτον. παντός δικαστηρίου, κατά πρώτον δικάζοντος 
βαθμόν αί αποφάσεις ύπόκεινται είςέφεσιν1, μάλιστα δί 
καί άκυροι έάν ώ σ ιπ ερ ιο ρ ισμ ό ς δέ τις, οια τό εύκολον

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ----ΒΙΒΛ. ΣΤ'.

φεσεως κατά τής πρωτοδίκου άποφάσεως και κοινοποιησωσιν αυτήν, ώς 
και δ κύριος διάδιχος, εις τον Ικκαλουντα. 'II γαλ. δικονομία δέν άπαιτεΐ 
τοΰτο. Carré ζ. 1680.

13) Πρβ. Carré ζ. 1677 sex. ζ. 771 bis § 2. ζ. 773 bis. Boncenne 
Γ'. 405.

1) Εις εφεσιν ύπόκεινται τών ειρηνοδικείων, πρωτοδικείων, Ιμποροδικείων 
αί αποφάσεις, δμοίιος και αί των διαιτητών ενίοτε δΐ και αί των έφετείων
καί το£ άρείου Πάγου (Πολ. 515. 530. 719, 116. 59. 737. 739). Ίων
εν πολυμελε'σι δικαστηρίοις κατά μάνας δικαζόντων αί αποφάσεις δένΰπο- 
κεινται εις δεύτερον δικαιοδοσίας βαθμόν· τοιαυται είσίν αί τίον προέδρων 
καί των Ιπιτετραμμενων τσς άποδείςεις δικαστών. Περί τών άποφάσεων 
των προέδροιν λέγει τούτο βητώς δ νόμος (Πολ. 638· άνωτέρ. § 215 σημ.
11), αλλά καί περί τών εισηγητών τό αυτό συνάγεται έκ tou συνάυασμοΰ τών 
άρθρ. 515 καί 737. Περί του γαλ. δικαίου επιθ. Pal. Appel, άρ. 366 έπ.

Αί άπλαΤ π ρά-ς ε ι ς τών δικασηηριιον, αί μή φερουσαι τά φαρακτη* 
ριστικά άποφάσεως, ουδέποτε ύπόκεινται εις Ιφεσιν. Dal. άρ. 123. 131—*. 
133. Poncet άρ. 289. Π. /. δ προσδιορισμός τών δικασίμιον ήμερων, τδν 
του ακροατηρίου κλητήρων κ· λ.

Αί κατ’ ερήμην εκδεδομέναι άποφάσειςς Δέν δόνανται, εάν δίν ήναι προί- 
σωρ. Ικτελεσταί (άλλως οί Γάλλοι. Dal. Appel άρ. 1079 vâi ε’κκληθώσι 
προ τής παρελεύσεως τής πρός άναχοπήν προθεσμίας. 'Όρ. κατωτ. §235 
σημ. 12.

2) Πολ. 748. Κατά τ· £ωμ. δίκαιον αί άκυροι αποφάσεις 8kv ίλάμβα* 
νον ί?/υν διδικασμένου πράγματος, άλλ’ ήδύναντο πάντοτε νά προσβληθώσι
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της καταχρήσεως, υπάρχει περί τάς (/.ή οριστικάς άποφά- 
σεις 3* διότι εξ αυτών {/.όνον αί αποδείξεις διατάττουσαι δυ-

χ ccl το ci * αυτών δι/ασθέν εϊς νέαν νάύποβληθ/ι έξέτασιν. vôf/. 19 Βασ.
(9, I), Ν. 19 Π. (19. 1).

Έαν προφανώς ή εκπεφωνημένη ψήφος παράνομο'; έστιν, ούκ ισχύει* 
και άνωθεν χωρίς έκκλήτου λέγεται ή δίκη, κ ίν  δ καταδικασθείς έκκαλε· 
σάμενος έξεβλήθη δια παραγραφής. Ν. 2· Κ. (7. 64).

Πρβ· Goldschmid Abbandl. σ. 111. Bayer σ. 1082· Παρ* ήμΐν δέν 
ισχύει ή άρχή αύτη. και αί άκυροι αποφάσεις Ιχουσιν υπαρξιν και δεδικα- 
σμένον άποτελοΰσιν. ώστε προς αποτροπήν της τελεσιδικίας οφείλει b 
διάδικος, δ αδικούμενος, να προοβάλη αύτας δια των ένδικων μέσων, της ί -  
φέσεως, εάν ωσιν εφέσιμοι, της άναψηλαφησεως και άναιρέσεως, έαν ωσιν 
ανέκκλητοι, μόνον αί του έξωτερι*ού τύπου έστερημέναι άποφάσεις εισίν 
εντελώς ανίσχυροι καί δύνανται πάντοτε καί ενώπιον παντός δικαστηρίου νά 
προσβληθώσιν (Πολ. 759 § 2). Άλλα ποΤα ελαττιυματα πρέπει νά φέρη 
άπο'φασίς τις, ?να θευ^ρηθή ως στερούμενη τού εξωτερικού τύπου ; Ό  νόμος 
αναφέρει δύο μόνον θέματα όνομαστί, ά) έαν Ιδίκασεν άνθρωπος μη £χων 
δικαιοδοσίαν, ή ß ') δ διαιτητής μετά παρέλευσιν τού δοθέντος αύτώ χρό­
νου' άλλ * άμφότερα μίαν ελλειψειν άποτελούσιν, την τής δικαιοδοσίας (dö- 
iecetUS jlirisdictionis). εκτός #μως αυτής δύναται να παραδεχθώ) δ δικα­
στής (εις τό τέλος τού § 2 τού 759 άρθρου παρελείφθη έν τη έλληνική με­
ταφράσει τό «κ. λ. π . » τού γερμανικού κειμένου) καί άλλα; ελλείψεις κα- 
θιστώσας τήν άπόφασ.ν εντελώς άνίσχυρον. προτιμότερον βεβαίως ήτο, &ν 
ώριζεν αύτας 6 νόμος. Φρονώ δε οτι ή άλλειψις τών αναγκαίων υπογραφών 
έν τή άποφάσει ή τής επί ακροατηρίου δημοσιεύσευ>ς αυτής (A ll. 139 τού 
58) δύναται νά χαρακτηρισθη ως τοιαύτη, Ιτι ή ελλειψις τού αναγκαίου 
αριθμού τών δικαστών (π. γ .  έν τώ προτοδικείω συνεδριάζουσι δύο πρωτο- 
δίκαι αντί τριών), άλλα καί ή άλως άόριστος ή αδύνατόν τι διατάττουσα άπό- 
φασις ανεπίδεκτος ε’στιν τελεσιδικίας* νόμ. 69. 46. Βασ. (9. 1). Ν. 3 Π. 
(49, 8). Ν. 3 Κ. (7· 45). άνωτέρ* § 89 σημ. 7. 8. Περί τού βωμ. δικαί­
ου ίδ. Bayer σ. 1083> περί τού γαλλικού Dal. άρ. 145- 149. Berriat 
σ. 177 σημ. 29. Carré ζ* 1562 'Ρουσοπ. 86·

3) Πρό τής δριστικίς λύσεως τής διαφοράς έκδίδουσι συνήθοις τά δικά* 
στήρια διαφόρου; τήν λύσιν τούτην παρασκευαζούσας ή εύκολυνουσας άπο 
φάσεις, ή Ικκλησις τών τοιούτων άποφάσεων πρό τής δριστικής ευκόλως
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νάνται χωριστά καί προ της έκδό.σεως της οριστικής 
ποφάσεως να έκκληΟώσιν4.

δεύτερον, αΐ άνεκκλήτως άπαγγελθεΐσαι ή τελεσίδικοι

ElAIKOtf ΜΕΡΟΣ.*—BIBA. ΣΤ'.

δύναται vi έξοκείλη είς κατά/ρησιν, δια το~το αί νομοθεσίαι ολίγον έύνύοΓσιν 
αύτήν ή ^ωμαϊκή δέ σχεδόν άπηγόρευσεν ολιυς

Ν· 30 Κ. (7 .6 2 ) .
Χρή μετά π α σ α ν την δίκην τότε τήν Ικκλητον έπιδοθήναι (ουδέ 
γαρ βλάπτεται τις, εοιν έν τω μεταξύ εγένετο διαλαλια άπαρνουιχενη 
αύτω δίκαιον αρμόζον αύτω, τούτέστιν ή μαρτύρων παραγωγή*, ή 
άνάγνωσιν συμβολαίου δύναται γαρ έν τή εκκλήτω πάντα γυμνάσαι), 
ίίνα μη κατά τής μέσης διαλαλιας επιδιδόμενης εκχλήτου μήκος δι- 
δώται ταις ύπερΟέσεοί, πολλάκις εν τή αυτή υποθέσει επιδιδόμενης 
εκχλήτου και έξεταζομένης* πάλιν άλλου κεφαλαίου γυμναζόμενου, 
και πάλιν καί κατ’ αύτοΰ παρερχομένης εκχλήτου. ίο. εξαιρέσεις τινάς
¡V νόμ. 2 ΓΙ. (49. 5),Ν . 39 πρ. Π. (4, 4). Ν. 16 Κ .(3. 1), Ν. 
16 κ ! (7. 45(, Ν. 30 Κ. 7. 62).

Τδ κανονικόν δίκαιον των Δυτικών δλιγώτερον μεν έδείχθη αυστηρόν, 
άλλα δυσεφάρμοστα ¿νομοθέτησε, διότι συγχαίρει appcHationes a sen ten - 
tia definitiva vel a definitivae vim haben te, et cuius gravamen per 
appellationema definitiva rcparari nequeat. διότι.τδ δεύτερον είδος 
τών αποφάσεων δυσεύρετου έστίν. Bayer σ· 1013. Scmid· Γ /. 486 .τδ αυτδ 
σ/εδον ελάττωμα φέρει καί ή γαλλική δικονομία, συγ/ωρουσα έφεσιν προ 
τής δριστικής εκείνων των μή δριστικών αποφάσεων, δ ι’ ώντδ δικαστήριον 
διατάττει, avant dire droit, une preuve, une yérificatien ou une in­
struction qui préjuge le fond. ΓΙρβ. CarréC 1617· 1618—1621 ter,
ιδίως ζ. 1616*

4) Πολ 181 515 .749· 'Ώστε ή ήμετέρα δικονομία είναι άκριβεστίρα 
κατά τοΰτο τής γαλλικής, πρέπει δέ να σημειωθή δτι τας αποδείξεις τής ου* 
σιας ή α ν α τ ρ ε π τ ι κ ώ ν  ενστάσεο>ν διαταττούσας αποφάσεις εννοεί δ 
νόμος, καί ότι αί κατά μέρος όρισςικαί αποφάσεις κατά μέρος καί εις 
εκκλησιν υπόκεινται.— Έκκαλουμένης τής περί άποδείξεως δύνανται καί αί 
π ρ ο π α σ κ ε υ α σ τ ι κ α ί  ν» εκκληθώσιν ; Κατά τδν Chauveau (ζ. 1627 
quat.) δύνανται. ή γνώμη αύτη έναντιοΰται εις τδ γράμμα του νόμου (Dal· 
Appel· άρ. II18) καί δύναται νομίζω να υποστηρι/θή τότε μόνον, όταν ή 
λύσις του δια τής προπαρασκευαστικής άποφάσεως άποφασισθέντος ζητή-
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γενόμεναι-5 αποφάσεις ανεπίδεκτοι είσίν έφέσεως. Άνεκ- 
κλήτως δέ αποφασίζοντας καί διά τούτο ενα μόνον δι­
καιοδοσίας διέρχονται βαθμόν, αί [χικράς χρηματικής αξίας 
διαφοραί, οίαι είσί των ειρηνοδικείων μεν μέχρι 4 0  δραχ­
μών6 των πρωτοδικείων δέ μέχρι 500 δραχμών αί προσω-

ματος επιρροήν ε/η εις την εκβασιν της περί άποδείςεως άποφάσεως, π. χ 4 
άπορ^ίπτεται ή παραγραφή, το εφετεΐον εύρίτκει αυτήν βάσιμον καί περιτ­
τήν διά τούτο τήν άπόδειςιν.

Δεν δύνανται να εκκληθώσιν αποφάσεις τελεσίδικοι γενόμεναι et ’ άνατρο ■ 
πήςτής έφε'σεοκ, δι ’ άποδο/ής τής άποφάσεως, διά τής παρελεύσεως τής 
προς εφεσιν προθεσμίας,τέλος δια παραιτήσεως τής γενομένης εφε'σεως (οθεν 
δ έκκαλέσας άπόφασιν τινα και παραιτηθείς τής εφε'σεως, δεν δυναται να εκ- 
καλέση καί δεύτερον τήν άπόφασιν, έστω και αν εχη προθεσμίαν άκόμη· ά- 
νο>τέρ. § 177 σημ· 13. νόμ. 119 Βασ. (9. I). άλλως εχει, άν ή εφεσι$ 
άπορ ι̂φθή δια τυπικούς λόγοι. ς· Dell. Appel, άρ. 932. Carré ζ. 1562 ter) 
ή του προς εφεσιν δίκαιιοματος (Πολ. 750. νόμ. I § 3 Π. (49 2). Si quis 
ante sententiam prolessus fuerit, se a judice non provocaturum, in- 
dubitate provocandiauxilium perdidit). Bayer σ. 442. Τήν τελεσι­
δικίαν όμως ταύτην δεν δυναται να έςετάση αύτεπαγγέλτως το εφετεΐον αλλιώς 
είαή αν. στηρίζεται εις το εκπρόθεσμον (Πσλ. 751, 755)* Άσύμ- 
φωνοι περί τούτου είσιν οι γάλλοι συγγραφείς. Carré ζ. 1595. 739 bis § 4 
Dal. άρ. 1150. Taland άο. 177· 178. ΐδ. και Lindes Zeitschr. X. 170.
Ούτε ότι ή άπόφασις έςεδόθη ανέκκλητος δυναται να λάβη ύπ ’ οψιν αύτε- 
παγγέλτως το εφετεΐον. All. 31 του 57, 91 τοΰ 60. Παρά τοΐς Γάλλοις 
αμφίβολον τούτο.Carré ζ· 1633 bis .F réminv. I. 510. Dal. 2 18, τού αυ­
τού compét. civile άρ. 284.

6) Περί των βλαβών εις σπαρτά ή δενδροφυτείας άποφασίζουσιν άνεκκλή- 
τως· οί είρηνοδίκαι περί πάσης ποσότητος· άρ. 14 τού Διατ. τής 31 δεκμ. 
1836 περί φυλάξεως των δενδροφυτειων. ΛΠ. 366 τού 40 ’— ‘Η άρμο- 
διότης τού ειρηνοδίκου, όταν εΐσάγωνται συγχρόνως και δμού πολλαί άγω- 
γαι, κρίνεται κατά τούς αυτούς κανόνας καθ’ ούς και το εφεσιμον ή άνέκ- 
κλητον των άποφάσεων. όρ. τάς σημ. 8 —23 τού § τούτου. Έν Γαλλία 
διδάσκονται εν μέρει αλλαι άρχαί διά το διάφορον τής αυτόθι νομοθεσίας^
Dal. Compét. des trib de paix «p. 295, 305 309. — Αί περί τής δι-

29
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πικαί7 καί αί περί κινητών εμπράγματοι άγωγαι. αί δέ 
περί ακίνητων εμπράγματοι, εάν τό ετήσιον του ακίνητου 
εισόδημα μή ύπερβαίνη τάς 25 δραχμάς* τέλος αί των έμ- 
ποροδικείων μέχρις 800 δραχμών.

Εις εύρεσιν δέ του κατά ποσόν έφεσίμου ή ανεκκλήτου 
τής άπο(ράσεως όδηγουσιν οι εξής κανόνες 8.

ά) υπολογίζεται ολόκληρον τής διαφοράς τό άντικεί- 
μενον, δηλαδή ά) ή πρώτη αίτησις 9, άλλ άνευ τών έπι-

καστικής δαπάνης δίκαι όσον μικραι και αν ώσιν εισάγονται πάντοτε εις τδτης 
κυρίας δίκης δικαστηριον.

7) Πώς ορίζεται δ βαθμός της δικαιοδοσίας, όταν το δικαίωμα συνίστα· 
ται εκ πολλαπλοί» δόσειον (π. χ. κληροδοτούνται τώ Α 30 δραχ* μηνιαίον 
ενο'σω ζη) ορ. Bayer σ. 1037, Senfí· Comment. Δ' 62. Dal. άρ· 267. 
Arnold Erörter. σ· 329·

8) Πρβ. Linde Rechtsm. I. 293. 299· Bayer σ. 1033. Schmid. Γ' 
377. Pfeiffer prakt. Ausf. VI.211.Wetzellσ. 555.—Dal.Degrés de ju­
ridiction. Boitard II. 152. Frémiv. I. 482.Beneeh Traité des justice 
de paix et C· σ. 62. Εδρετηρ. Δ ' 4 5 — Άπεκλείσθησαν δπδ του νόμου του 
δευτέρου βαθμού αί μικραί υποθέσεις ούχΐ μέν κυρίιος ένεκα της απλότη- 
τος αυτών, άλλα μάλλον δια τό'προς την αξίαν του αντικειμένου της δίκης 
δυσανάλογον της δικαστικής δαπάνης, ήτις θα εγίνετο εάν αί υποθέσεις αυ- 
ται διηρχοντο δυο βαθμούς. Τδ εκ του ποσού ανέκκλητον ήτο άγνιοστον τοις 
'Ροομαίοις. Bethmann σ. 351 σημ. 20. Bayera. 1035. Linde σ. 399. 
Ν. 20 Κά)δ. (7. 62).

9) Δεν προσοιορίζεται το μέγεθος της διαφοράς εκ τού ποσού δπερ Ιπεδί- 
κασεν η απεοικασε το δικαστηριον, άλλ’ εκ τού ποσού δπερ ητησεν δ δια— 
οικος (ΓΙολ· 530 § 1 ΑΤ. 19 § 1. Π· 2. I . Ν. 19 § 1 Βασ. αύτ. «δτε ζη* 
τουμεν περί ποσοτητος, έφ ’ ή τις δύναται δικάζειν, τδ ποσδν δπερ δ ενά· 
γων απαιτεί σκοπούμεν, ου τδ τη αλήθεια χρεωστούμενον. Eoiicenne I. 
333. Dal. Compet. des ribunaux de paix άρ. 34, Degrés de jurid. άρ. 
80 ' 83. ΑΠ 186 του 48). Αοιαφορον δέ είναι αν τδ άντικείμενον της 
διαφοράς εδικάσθη εν τη δίκη διηρημένιος διά χωριστών αποφάσεων* Dal. 
Λ?. 87«— Εαν χρέος εκ 1000 δραχμών απαιτήσω διά δύο χωριστών άγιο— 
γων ; FremiilV. I. 497.— ’Εάν τδ δικαστηριον έπιδικάση πλέον τού αιτη*
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γενομένων *0 παρακολουθημάτων ή καί έπιβοηΟητί-

θεντος (αΐτούνται 500, επιδικάζονται 600); Carié ζ. 1/47 bis.
Πρώτη αιτησι, λογίζεται και ή επί ακροατηρίου κατά το 158 άρθ. περι- 

ορισθείσα η αύςηθεΐσα. π. χ . αιτώ δια της άγυιγής 800 δραχμάς, περιορίζω 
την αίτησίν μου εις 500, η δ έναγόμενος αναγνωρίζει έαυτόν οφειλέτην 300 
καί ή άμφισβήτησις στρέφεται περί τδις 500, ή άπόφασις του πριοτοδικείου 
έκδίοεται ανέκκλητος. Τδ εναντίον συμβαίνει, εάν οιίτήσας δια της αγωγής 
500 δραχμάς προσθέσω επί ακροατηρίου καί αιτησιν περί τόκων έκ 300 
δραχμών (Dal* Degrés et c. άο· 94. IOC- 114. All. 111 του 53. Fré- 
miny I. 498. άρ. 485), η εάν δ εναγόμενος αμφισβήτηση τδ περαίτερον 
δίκαιον, εξ ου τδ της αγωγής απορρέει, π. χ. έκμισΟώσας επί πενταετίαν 
τον αγρόν μου, αιτώ το καθυστερούμενον ένοίκιον 2 ετών εκ δραχμών 500« 
δ εναγόμενος αμφισβητεί την ύπαρξιν της μισθώσεως. Benccll σ. 111. Dal. 
Degrés άρ. 246.

'Η ανακοπή τρίτου, γενομένη κατ’ άποφάσειος πρωτοδικείου, εις δεύτε* 
ρον δικάσαντος βαθμόν, υπόκειται εις εφεσιν, εάν ή άςία τής δίκης υπέρ- 
βαίνη τάς 500 δρα/μάς. Carré ζ· 1729.

10) rfO0cv τα προηγούμενα τής άγιογής παρακολουθήματα υπολογίζονται* 
οίον τόκοι, καρποί τού πρδ της επιδόσεως τής αγωγής χρόνου. (Dal. άρ. 
169— 171. ΑΠ. 53 τού 53. 186 τού 48). άλλ ’ οί μετά την επίδοσιν τής
άγωγης ή τής άποπείρας τού συμβιβασμού τόκοι δεν ψηφίζονται εις τδ κε- 
φάλαιον (Dal. άρ. 175. Frém illy. Ι· 489), ώς ούδε τα δικαστικά έξοδα ή 
περί άποζημιιόσεως παρεπόμεναι αιτήσεις (περί ών ιδ. Dal.Degrés etc. άρ. 
200 έπ.). Έάν ταύτα υπερβαίνωσι καθ’ έαυτα τδ ανέκκλητον ; Ούδε τότε 
είναι παραδεκτή ή εφεσις, λέγουσιν οΐ συγγραφείς' άφού, διατείνονται, τδ 
κύριον πραγμα, ου άναγκαία συνέπεια είναι τδ παρακολούθημα, δεν ύπό- 
κειται εις νέαν εξέλεγξιν, κατ ’ άναπόιοευκτον ανάγκην δεν δύναται καί τδ 
παρακολούθημα να ύποβληθή (Bay Cl’ σ. 1037. Linde Reclltsm. 1. 315. 
Benech σ. 493. ΑΠ. 252 τού 55. Dal. Degrés de jur άρ. 182). άλλ ’ 
ή ανάγκη αύτη δέν φαίνεται μοι τοσούτον άναπόφευκτος. υπάρχουσι πολλά 
ζητήματα, είς τα παρακολουθήματα άναφερόμενα, άπερ άνεξάρτητα είσίν άπδ 
τής λύσει^ς τής κυρίας δίκης, π. χ . οτι έπρεπε νοι συμψηφισθή ή δικαστική 
δαπάνη. Seuff. Comment. Δ'. 44 σημ. 110.

‘Ο Boitard φρονεί (II. 157) οτι καί τα προγενέστερα τής άγωγής πα­
ρακολουθήματα δεν πρέπει να συνυπολογίζωνται, υπάρχει δέ καί νομολο­
γία σύμφωνος (Dal· άρ. 172). ευρίσκεται καί παρ’ ήμίν τοιαύτη ώς ποδς
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κώνΗπροτάσεων* β') άπαντα τής αγωγής τά κεφάλαια τά 
έκ τής αυτής αιτίας12 πηγάζοντα. όθεν πολλαι άγωγαι13 ή 
άγωγή καί ανταγωγή [χή εχουσαι την αυτήν αιτίαν, 
δεν συνυπολογίζονται* γ') εάν διά τής αυτής αγωγής έ- 
νάγωσιν ή ένάγωνται πλείονες συγχρόνως καί συμμε- 
τρως'15, δεν γίνεται συνυπολογισ^ός* διότι ή ομοδικία,

τα; εμπορικά; δίκα, (A ll. 29 του 54. Εΰρετήρ. 7/ 383. άλλα και παρ* 
τοΐ; Γάλλο-.;. Dal. άρ. 189 -  I 99)· πλήν όρΟο'τερον είναι ν ’ άκολουθήται 
και έν τα?; έμπορικαι; δικαι; ο αυτό; κανών. A l!. 189 του 56.

I I) Dal. άο. 80, 3°. 2Ι8 . Soufferts Rlätter ΙΔ'. 399, Linde im 
Archiv CtC XI.T 10,3 .Ά λλά τά παρεμπίπτοντα συνυπολογίζονται. Arnold 
Erörter. σ, 272 σημ. 30. All 2SG τοΰ 59. Layer σ. 1037.

12) N. 10 § 1 1Ι· (10. Π. Si (luis, qmim una actione agerctur, quae 
plures species in se liaberet, pluribus summis sit condemnatus, 
quarum singulae notionem principis non faciunt, omnes autem con- 
junctae faciunt, poterit ad principcm appcllare. Bayer σ. 1038. 
Linde Uechtsm. 1. 324. Scuff Comment. Δ '. 48.

13— I 4) Νόμ. 1 I Βασ. (7. 3) « Έαν πολλά; άγιογάς έχω κατά σοΰ, 
και το ποσον δλον πασών τών άγιογών ΰπερβαίνη την άκρόασιν του. δικα- 
στου, ου μην το Ικάστη; αγωγή;, καλώς ενάγω παρ' αύτω» π. χ. είαάγο) 
εις τον ειρηνοδίκην σύγχρονο); άγυ)γήν περί πληρυιμή; δανείου ε'κ 250 
δραχμών καί παρακαταθήκη; έκ 200 δραχμών, άρμοδίο); δικάζει δ είρη*
νοδίκη;· Linde Uechtsm. I. 3 i0 . Mitterm. Beiträge Δ '. 64. h- Έν 
Γαλλία μετά του; περί αρμοδιότητα, τών πρωτοδικείων νόμου; του 1838 
άκολουΟεΤται δ ενάντιο; κανών. Dal. Degrés etc άρ. 138 Ιπ-

ΙΙερι τη; ανταγωγή; ίδ. Linde Uechtsm. I. 339. Bayer σ. 1038 έν τ. 
AH· Μ Ι, 352 τοΰ 53. 177 του 5 ' ,  Dal. άρ. 353 έπ. SeuffertsBlät­
ter. Δλ 410, ΙΑ' 43. Pfeiffer XT'. 329. Scuff. Comment Δ'. 46. Tö
αύτο δε πρέπει άναμφιοόλω; να ειπώμεν, και όταν ή έτέρα τών αγωγών 
ΰπερβαίνη την ανέκκλητον ποσότητα. Contra Seufferts Blätter U'. 39·

15) Προο. A ll. 25ο του 54, 52 τοΰ 53 (εναντία φαίνεται ή 84 άπόφ. 
τοΰ 45). Boitard IL 159. Plank Mehrheit σ. 415 άριΟ. 15· ΤΙ γαλ. 
νομολογία διαφωνεί έν μέρει. Dal. άρ. 145-  164. Τινέ; δέχονται έξαίρε 
σιν επί απαιτήσεων τής αυτής αιτίας (Pfeiffer 314. πλλν κατ’ ¿uè το'τε
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σκοπόν έ'χουσα [/.όνον την ταχείαν καί ολίγοδάπανον έκ- 
δίκασιν τών διαφορών, ουδόλως μεταβάλλει τούς βαθμούς 
τής δικαιοδοσίας /|θ.

β') εις δίκας επί κατασχέσεων άναφυομένας προσδιο­
ρίζει τούς βαθμούς τής δικαιοδοσίας ότέ μεν ή άπαίτη- 
σις, υπέρ ής ή κατάσχεσις γίνεται, ότέ δέ τά κατασχεθέντα 
πράγματα, καθ’ όσον δηλαδή ή διένεξις στρέφεται περί 
την άπαίτησιν αυτήν ή περί τά κατασχεθέντα πράγμα­
τα17. προσέτι επί κατατάξεων των δανείοτών, είτε περί 
τής αλήθειας των αμοιβαίων άπαιτήσείον είτε περί τής 
τοποθετήσεως αυτών έν τώ πίνακι έρίζουσιν οι δανεισταί, 
ό βαθμός τής δικαιοδοσίας ορίζεται κατά τήν όρθοτέραν 
γνώμην έκ του ποσού πάντοτε, δι* όπερ άξιοι έκαστος δα­
νειστής νά καταταχθή 18* άλλως εχει τό πράγμα εάν ή

μόνον δικαιολογειται ή έςαίρεσις αύτη, όταν ό ζη*ώ/ π· /. 800 δρα/μ'ς 
¿νιόπιον τών προ)τοδικών άποθάνη οιαρκούση; της οίκη; εγκαταλιπών π λ ε ί- 
ο ν α ς  κληρονόμου; (Scholz im Archiv etc XXI· 362). ‘ II προς 
Ιγγύησιν ή άποζιμίωτιν προσεπίκλησις τρίτου κρίνεται ώς προς το α­
νέκκλητον η εφε’σιμον,γ ιοριστα καί κατά τήν ιδίαν αυτής άςίαν. Dal.άρ. 165.

46) Λ Π 200 του 54.
17) Αί από τών κατασγ εσειυν γεννώμεναι δίκαι είσί συνήθοις ή περί 

κύρους τής κατασχε'σειος, ή ανακοπή κατά τής δηλιόσεω; τού τρίτου, ή περί 
άκυρώσεω; τή; κατασ/εσεω; ανακοπή τού όιρειλε'του, καί ή διεκοικητική 
ανακοπή τού τρίτου· Έν τή πρώτη καί τρίτρ, ορίζει τού; βαθμού; ή άπαί- 
τησις, ύτέρ ή; ή κατάτχετις εν εν ε το, εν τή δεύτερα ή κατασχεθεισα ποσό- 
της καί εν τή τρίτη τα κατασ/εθεΝτα πράγματα (Dal- άρ. 291 .305·3  I 4.
318. 324. ßen ec h σ. 156. 166. 167- 263. Frémin I. 528 άρ. 505. 
Carré ζ. 1980 bis. Εύρετήρ. Δ'· 79). X); προ; τα: κατασχέσεις τών ακι­
νήτων υπάρχει διαιρωνία παρά τοϊ; Γάλλοι:· Dal. άρ· 326. 329

18) Δεν δπάο/ει λόγος δια τί να μή ερ-αρμοσθη καί ενταύθα ό κανών 
Τθύ άρθρου 530, καθ ’ ον αί τών δ ι α ο ί κ ο) ν α ι τ ή σ ε ι ς  προσδιορίζου·-1 
τούς βαθμούς τής δικαιοδοσίας, καί εν ταμ κατατάςεσιν έκαστος δανειστής
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οίχη ύφίσταται μεταξύ δανειστών και οφειλέτου19.
γ') ζιαφοραι άνεπίδεκτοι χρηματικής οιατιμήσεως υπά­

γονται πάντοτε εις τον δεύτερον τής δικαιοδοσίας βαθμόν 
ώς άποτελουντα τον κανόνα 20.

δ') απροσδιορίστου 21 ούσης τής αξίας τής δίκης χάι

άναγγέλλεται, ίνα κατατα/Οη εις τον πίνακα δ ι5 ώρισμένον ποσόν. το πο- 
σδν τούτο δεν δύναται βεβαίους να ήναι μήτε της απαίτησε ιός του μήτε της 
διανεμητέας ποσότητος άνώτερον* ενδεχο'μενον όμως να ήναι μικρότερον 
Έαν λοιπδν οι λοιποί δανεισταί άμφισβητώσι την αίτησιν αυτου περί κα* 
τατάςεως, εΐτε την ΰπαρςιν της άπαιτησεως εΐτε την θέσιν αυτής εν τίο 
πίνακι άποκρούοντες, προς τί άλλο πράττουσι ταΐίτα ειμή #πιος μή λαβ’η 
δ δανειστής ουτος ο,τι ζητεί εκ των διανεμητεων '/ρημάτων άρα τούτο έστί 
πάντοτε το άντικείμενον της έριοος.

3Α λλ ’ άλλοι άλλως σκέπτονται περί του προκειμένου ζητήματος, οί μεν 
φρονουσιν οτιλαμβάνεται δπ’ οψιν πάντοτε της άπαιτησεως τδ μέγεθος, οι 
δε πάλιν τδ των διανεμητεων /ρημάτων, κατά την γνώμην του BgQCcIi ά) 
δταν τα διανεμητεα /ρήματα ώσι κατώτερα της ανέκκλητου ποσο'τητος, δ- 
ρίζεται δ βαθμός της δικαιοδοσίας, αμφισβητούμενης μεν της υπάρξειοςτης 
άπαιτησεως, εκ ταυ:ης, αμφισβητούμενης δέ της τοποΟετησειος αυτή-, έχ 
τών διανεμητέιον χρημάτων* β ') όταν δέ τα διανεμητεα χρήματα ώσιν ανώ­
τερα της ανέκκλητου ποσοτητος, δ βαθμδς δρίζεται πάντοτε εκ του μεγέ­
θους της άπαιτησεως. Πρβ. Dal. Degrés άρ. 336 ί π .  Fréminv L520 
άρ. 503. Carré Compét. A'SlôjProcéd ζ· 2192. 2594. Benecb σ. 168. 
Berriat σ. 431 σημ. 18a.

Έάν άμφισβητηται ή υπαρςις πολλών άπαιτησεων, δεν συνυπολογίζονται 
αυται εις ευρεσιν του εφεσίμου η άνεκκλη'του της διαφοράς. Bcoecll σ. 
176. Linde Recbtsm. I. 326. Pfeiffer σ. 333.

19) Τότε τον βαθμόν της δικαιοδοσίας ορίζει πάντοτε τδ μέγεθος της άπαι 
τησεως. Benecll σ. 183.

20) Πολ. 13. Linde Zcitsclir. X. 200. Ιοιαυται είσί* π. χ. αί 
δίκαι περί καταστάσειυς του προσώπου, περί προσωπικής κρατησεως (ΆΓΙ· 
169 του 56 , περί άπαγορευσεως, περί διαζυγίων, πασαι αί επ ’ άναφορα. 
Carré ζ. 30 45 bis. Dalloz άρ. 400 επ. Seuff. Commeut. Δ '. 51. ιδ. 
καί άπο'φ. 393 του A Π του 53.

^ 1 · \ττΛοσοιοΐ5?στου άτίν; itw» ί, % ' " *
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αμφισβητούμενης διατάττεται άπόοειξις· καταλληλότερον

άπαίτησιν, π. */. αιτεΐται ή άπόδοσις ίππου, ωρολογίου κ λ. Ό  επ ι­
καλούμενες το άνέκκλητον της άποφάσεο)ς προτείνει ενστασιν και οφείλε1 
κατατόάρθρ. 552 της ΙΙολ. δικονομίας ν ’ απόδειξη αυτήν. Bayer σ. 
1039. Lindes Zeitschr. X 193. ΑΠ. 191 του 53. Mitterm, 

66 (2 εκδ· σ. 96). Puctlui Rechtspflege σ. 354. Schmid 
Γ '.  390.

Oí γάλλοι συγγραφείς εναντία όιοάσκουσι* κα τ ’ αυτους όταν τδ άντικεί- 
μενον της δίκης δεν υρίζηται εις χρήματα, ή ύπόθεσις ώς απροσδιορίστου α ­
ξίας ΰπόκειται εις δ υο  βαθμούς (Benccl)T. 120. Dalloz, άρ. 416)· 
προήλθε δε ή γνώμη αυτή πιθανώς εκ του 5 άρΟρ. του IV τίτλου του νόμου 
του 1790, καθ’ ο pour toute affaire - · . d’une valeur indéter­
minée les tribunaux d’arrondissement sont encore competents... 
mais ne sont compétents qu’en premier ressort* δ νόμο; οδτος κατηρ- 
γήθη μεν δια του νεωτέρου της 11 άπριλ. 1838, άλλ’ ή διδασκαλία και ή 
νομολογία διαμένει ή αύτή, στηριζόμεναι εις τα κατά την επιψήφισιν του 
νομού τούτου συζητηθέντα εν τοις νομοθετικούς σώμασι. ΙΙρβ. B C 11 C C 11. 
σ. 120, ου τδ τελικδν συμπέρασμα εχει ουτο̂ ς*

» εάν ή άξια της αγωγής δεν ήναι καθ’ έαυτήν καθαρά η ώρισμένη, καθ’ 
6ν ειπομεν η δη τρόπον, οί δε δικαζόμενοι δεν συμφωνώσι περί της άξίας αυ - 
της, αδεκτός έστιν εις προσδιορισμόν του βαθμού της δικαιοδοσίας η τε του 
δικαστου και ή τών έμπειροτε'/νών εκτίμησις, ώς και δ προςδιορισμδς της 
άςίας δ παρά του ενάγοντος μετά η άνευ αίρετισμοΰ (ήτοι εξουσίας δεδομέ­
νης τώ έναγομένω του να δυδση αντί του πράγματος τή·ν δρισθεΐσαν αξίαν), 
ετι δε όλιγώτερον δ παρά του εναγομένου μόνου γενόμενος. τότε πρέπει να 
θεωρηθή ή δίκη ώς απροσδιορίστου αξίας καί εις δυο βαθμούς υπα- 
γομένη». άλλ’ υπάρχουσι καί διαφιυνίαι. FrémiilV· I. 493. Dal l oz* 
άρ. 439·

Συμφιονα πρδς ταυτα επραττον άλλοτε καί τινα τίυν ελληνικών δικαστη­
ρίων, υπό γαλλικών ιδεών επηρεαζόμενα (Ευρετήρ. Δ*. 284. Νόμ.
Μέλισσα σ. 46). δ λόγος δ νομοθετικός, δΓ ον φοβούνται οί συγγρα­
φείς την συγχώρησιν άποδείξειυς της αξίας του πράγματος, είναι ή περιπλοκή 
καί παρελκυσις τής δίκης εκ του παρεμπίπτοντος τούτου, άλλα [δεν βλέπω 
τίνα μικροτέραν περιπλοκήν φέρει ή πρότασις του εφεσιβλήτου, οτι τδ επι- 
δοτήριον τής έφέσεο^ς είναι άκυρον, ή άλλο τι άπαράδεκτον παρ' αύτου προ · 
τεινόμενον δ νόμος δέ δ βαυαρικός ούδένα δισταγμόν έσ/εν ϊνα παραδε*χθη
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δέ μέσον άποδείξεως ενταύθα είσίν οι εμπειροτέχνη Μ 
έ) αί παρεμπίπτουσαι ή παρεπόμεναι υποθέσεις ακολου­

θούσε την τύχην της κυρίας 23.
ΰ') .περί των Λόγων τής έφέσεως α).

§ 234. Αί αποδιδόμενα», εις την πρωτόδικόν άπόφασιν

τήν δ'.' εμπειροτε^νών έςευρεσιν τη; αςιας ταυτας (Soufferts Β1ϋ{- 
ter Δ 7. 107). Έ π ί  ακίνητον; συγ^ο)ρεΐ και ο γαλλικό; νομος τήν άζδδει- 
ξιν τοΰ εισοδήματος en rentes ou par prix de bail. Dalloz άρ. 4,17.

22) Bayer ». 1039. Souffert Comment. Δ', 57.
23) ’Εάν δηλαδή ή κυρία δίκη ήναι έφε'σιμος, εφέσιμα είσί και τα και 

αυτήν άναφυόμενα παρεμπίπτοντα ή παρεπόμενα ζητήματα' accessoi’ilini 
sequitur principale (Dalloz Degrés άρ. 245 ί~ Benech σ. 95). π.
χ . ή περί άποδείςεως άπόφασις ή ή άπορρίπτουσα ενστάσεις εκκαλεϊται, εάν 
το πρωτοδικεΐον δικάζη κατά πρώτον βαθμόν. Τοΰ κανόνος τουτου δπάρχου- 
σιν αί εςής τρεις αναμφίβολοι εςαιρεσει;' α) αί των άρ. 46 και 29.6της 
πολ. δικονομίας, (3) ή τοΰ άρΟρ. 73S τής αυτής, καθ’ δ τδ τής άναραοδιότη- 
τος δικάζεται υπό των π ρ ω τ ο δ ι κ ε ί ο) ν, έμ  π ο ρ ο δ ι κ  ε ί ω ν  καί 
ειρηνοδικείο)'; (ε’ναντία Α Π. 231 τοΰ 56) π ά ν τ ο τ ε  κατά πρώτον βαθαόν, 
είτε εδε^θησαν τα δικαστήρια ταΰτα είτε άπέρριψαν τήν αναρμοδιότητα
(Dalloz Appel άρ. 170. 178. Carré ζ. 1635. ΑΠ 373 τοΰ 40. 
Ευρετήρ. Ζ 382). άλλα τό εφ^τεΐον δικάζει τό τής αρμοδιοτητος ¡;.όνον, 
ούχί και τήν ουσίας, τής ύποθε'σεως. Carré ·ζ·β 1635tCl*, ζ. 1072 § 8· C0I1- 
tra Dal loz Degrés άρ. 605. Τής εκκρεμοδικίας και συνάφειας αί εν­
στάσεις ά π ο λ α ό ο υ σ ι  τ ο ΰ  α ύ τ ο ΰ  π ρ ο ν ο μ ί ο υ ;  Ναι, λέγει δ
Chauveau sur Carré ζ. 1635 quat. καί δ Dal loz άρ. 176. 
ΈμεΤς έπεχομεν. γ ') αί περί προσωπικής κρατήσειος άποφάσεις ύπόκΐΐν- 
ται π ά ν τ ο τ ε  (και παρεμπιπτοντο)ς εάν δικάζο)σι τό τής προσο)π. κρα* 
τήσεως) εις εφεσιν. Α ΓΙ 379 τοΰ 55, 169 τοΰ 56, 73 τοΰ 57. DallOZ 
Contrainte par corps άρ·71 έπ. Appel άρ. 169. Degrés άρ. 223. Carré 
ζ. 1633· 267ο. Κατα τινας συγγραφείς ή περί άποδοκιμάσειος παρεμπι· 
πτουσα δίκη υπάγεται πάντοτε εις δυο βαθμού; (Dalloz DésaVCU άρ- 
1 1 f. Deglès αρ. 2 |8. Callé ζ. 131/4. άλλα δεν φαίνεται μοι άπο/ριόν- 
τιος δεδικαιολογημε'νη ή έςαίρεσις αυτή.

a) S c h m i d 1 . 410. B a y e r ». 1017.— D a 11 o z demande
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έλλείψεις, αί τήν νόμιμον της έφέσεως βάσιν άποτελοΰ- 
σαι, καλούνται λόγοι έφέσεως. αί ελλείψεις αύται, αίτι- 
νες δύνανται καί άνευ έφέσεως ένίοτε 1 να διορθωθώσιν, 
είσίν ώσεπιτοπλειστον παραδρομαί του δικαστοΰ· άλλ’ έ- 
στιν δτε καί ίδια αύτοΰ αμαρτήματα δύναται οι’ έφέσεοις 
να θεραπεύση ό διάδικος 2.

Αί μέν του δικαστοΰ παραδρομαί, αί παρέχουσαι δικαί­
ωμα προς εφεσιν, τεσσαρες είσιν, παραβιάσει*;■ δικό νομικών 
διατάξεων  ̂ κακή ερμηνεία του νόμον, κακή των πραγμάτων 
έν.τίμι̂ σις καί έγκατ¿ι.Ιειψις αίτήσεως τίνος άδικάοτου 40  
διάδικος δέ συγχωρείται νά διόρθωση τα πρωτοδίκως η­
μαρτημένα άνασκευάζων νομικώς τό προκείμενον της δί­
κης πραγματικόν, προσεπαγόμενος νέας αποδείξεις πλήν 
μαρτύρων 4 καί ύποβάλλων νέας προτάσεις  ̂ τήν βάσιν τής 
αγωγής ή των ένστάσεων μη μεταβ αλλού σας, 5 ήάφορώ-

nouvelle. F r é m i  n ν  B '. 392. C a r r é  υπό το 464 άρΟρον.— 
' Ρ ο υ σ ο π .  16.  Ε υ ρ ε τ ή ρ .  1Δ'. Ιο3·

1) Π. χ. επί λογιστικών λαθών, άτινα διορθοΐ τδ ίδιον πριοτοδικείον, μά ■ 
λίστα κατά πάντα ypóvov. ίδ. άνωτ. § 199. σημ· 2. ΙΙολ. /59. 714. Εαλ. 
541. Carré. 1886 quinq. 1887·'

2) Οι έιρέται εςετάζουσι προπάντων, άν δ δικαστής δ πρωτόβαθμος δδί- 
κασεν δ ρ θ ώ ς ή I σ ο α λ μ ε ν ω ς, an bene,au male judicatum sit. 
κατ’ ίςαιρεσιν δε μόνον συγγωρείται καί ή τών του διαδίκου σιραλμάτων διορ- 
θιοσις, 4'περ καλοΰσιν οί δικονοαολο'γοι beneficium iiondum deducta de- 
dueendi et nonduin probata probandi, το προνόμιον τοΰτο δικαιολογεί 
γενικώς ή σκέψις οτι τα εφετεία δεν συνεστήθησαν μόνον προς διόρθωσιν 
τών σφαλμάτιον τών κατωτέρων δικαστηρίων, άλλα καί προς απονομήν τ ε- 
λ ι ι ο τ  έρ  ας  δικαιοσύνης. Mitterm. Beitr- Γ '· 73.

3) Πολ. 745. 776. Bayer *· 1018. Dalloz άρ. 74.
4) Πολ. 746. Baver σ. 1026. Έ * . Άβ. 14519. Mevii Pecis. Δ ',5 .
5) Το τών νε'ιην προτάσεων δικαίωμα του διαδίκου πλείονας παρουσιάζει 

δυσκολίας καί αναγκαία γίνεται ακριβέστερα τις άναπτυςις αυτου*
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σας καρπούς, τόκους και άλλα μεταγενέστερα της άπο-

Α '. Κατά το £ωμ· δίκαιον (veία. 132 Βασ. 9· 1) της εκκλητου γυμναζό­
μενης εξουσία ήνέωκται προς τω εκατέρω μέρει, κ α ι ν  α ΐ  ς χρήσασθαι δι- 
καιολογίαις,αίς ούκ εχρήσαντο εν τω προτέρω δικαστηρίω και πα  ραγρ α­
φοί ΐς ·  εάν μόνον είς κεφάλαιον ώσιν ήδη κινηΟέν εν τω προτέρω δικαστηρίω.

Αοιπδν συγ·/ωρουνται κατ’ αυτό τ ί ί  έ ν ά γ ο ν τ ι μ έ ν νέαι προτά­
σεις μή μεταβάλλουσαι την [ϊασιν τής αγωγή;· τ ώ έ ν α γ ο μ έ ν ω δ έ  νέαι 
ένστάσεις άπεριορίστως (Bayer σ. 1023). Έ κ τής διατάξεω; ταυτης 
του £ωμ. δικαίου, περιελθούσης καί εις το κανονικόν δίκαιον καί υπό τής έγ 
y οορίου νομοθεσίας αυτών τροποποιηθείσης κατά τι, πορίζονται του; έξης κα­
νόνας οί τίς κοινής των Γερμανών δικονομίας συγγραφείς.

ά) δ εναγών δεν δυναται να υποβάλη δια της εφέσεως νέας προτάσεις, αΐ- 
τινες μ ε τ α β ά λ λ ο υ σ ι ν  ο ύ σ ι ο ο δ ώ ς  την βκσιν τής αγωγής. Ba-verl·  c .  Shmidr'. 4 1 7  σ η μ .  2 3 .
«j

ß ') δ εναγόμενος δυναται να προτείνη εκ  ν έ ο υ  άλλ 5 ούχί ν έ α ς εν­
στάσεις' περί των ενστάσεων όμως δεν είναι πάντες σύμφωνοι* ή ασυμφω­
νία προέρ/εται έκτης διαφόρου ερμηνείας των § 37 καί 73 του jüngster 
Reich sab· Ό 37 § δρίζει ο.τι καί τδ 160 άρθρον τής ήμετέρας πολ. οι- 
κονομ. οτι δηλ. επί ποινή αποκλεισμού πρέπει να προτείνωνται αι τε άνα- 
βλητικαί καί αί άνατρεπτικαί ενστάσεις κατά την προοτην προς απολογίαν 
προθεσμίαν (ία primo termÍDO). *0 GÖrmer καί δ Bayer φρονοΰσιν δτι 
του κανόνος τούτου είσάγεται έξαίρεσις δια του 73 § , οςπερ συγχυ>ρ3Ϊτω ένα- 
γομένω να έπικαλεσθή κατ ’ έφεσιν τδ πρώτον ενστάσεις, άς ήγνοεε ή δεν 
έθεώρησεν ά ν α γ κ α ΐ ο ν  να προτείνη πρωτοδίκως. Οί λοιποί συγγραφείς
διαφωνουσιν. Ίδ. Bayer σ. 1024- Schmid Γ'. 418.

γ) δ την νεαν πρότασιν εισάγοιν οφείλει να όμόση, δτι ήγνόει αυτήν πρω- 
τοδίκιυς ή οτι δεν ήδυνήθη ή δεν ένο'μισεν άναγκαΐον καί -χρήσιμον να προτείνη 
αυτήν, ήδη δέ νομίζει τούτο άναγκαΐον καί χρήσιμον.

Β '. Κατά δε τδ 464 άρθρ. τής γαλ. δικονομίας il lie sera formé, Cil 
cause d’appel, aucune nouvelle demande, â moins qu’il ne s’agisse 
de compensation, ou que la demande nouvelle ne soit la défense à 
1 action principale· Έκ των διατάξεων του άρθρου τούτου παραδέ/ονται 
άπορ^έοντας οί γάλοι συγγραφείς τους εξής είδικωτέρους κανόνας.

α) Ο εναγιυν, είτε εκκαλων είτε εφεσίβλητος είναι, δεν δυναται μεν 
νέας προτάσεις νοι είσαγάγη έφεσίμως κατά πρώτον, άλλ’ αί συνυπακουόμε- 
ναι ενταΐς προηοδίκοις προτάσεσιν αιτήσεις αυτοί» ώς καί τα νέα νομ'·*«
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Επιχειρήματα, μή όντα προτάσεις νεαι κατά τήν έννοιαν τού νόμου, εισί 
δεκτά παρ ’ εφεταις εν πρώτοι; προτεινόμενα.

β ') δ εναγόμενος δύναται να υποβάλη εφεσίμως πασαν πρότασιν, y pVi- 
σιμεύουσαν ώς απολογίαν καπά τής άγιογής· άρα καί Ενστάσεις ανατρε­
πτικός της άγοιγης, άς πριοτοδώως παρελειψεν.

Γ. Τέλος ή εγχώριο; δικονομία ώρισεν οτι ή πριοτοδίκως γενομενη αί- 
τησις δύναται και κατά την εκκλητον δίκην να περιορισθί) καί τροπολο- 
γηθή, Εάν ή βάσις τη; άγιογής δεν μεταβάλλεται ótá τούτου (άρ. 745). 
υπό τον περιορισμδνδέτουτο^συγ/οιροΰνταινεα νομικά Επιχειρήματα(άρθ. 
746). άλλά νέοι πραγματικοί ισχυρισμοί και προτάσεις είναι τότε μό­
νον δεκται Εν τη έκκλήτω δίκη, όταν συντελούν προ; απολογίαν 
κατά της εφε'σεως (άρθρ. 747)·

Έκ των άρθρων τούτων Εξάγεται αναμφίβολον.
ά) ότι δ ενάγιον, είτε εκκαλών είτε εφεσβίλητος είναι, ούτε τό ά ν τ ι -  

κ ε ί μ ε ν ο ν ούτε την ß ά σ ιν της άγωγής δύναται να μεταβολή* διότι 
ουδέ κατά την πρώτη ν επί ακροατηρίου συνεδρίασιν ήδύνατο να πράξη τούτο 
(άνωτερ. § 112). όθεν, ώςποόςτό άντικείμενον, δ πριοτοδίκως αϊτήσαςτήν 
άκύριοσιν της συμβάσεως, απαράδεκτος εστίν επικαλούμενο; εφεσίμως την 
διάρβηξιν αυτή:, η την περί διαταράξεως άγοογήν να μεταβάλη εις interd* 
de precario (Dal. Demande nonv. άρ. 34 επ.)· άλλα δύναται ή πρωτό- 
δικο; αίτησις νά περιορισθή εφεσίμως, πλήν κατά ποσότητα μόνον ούχί και 
κατά ποιότητα- οΤον δ εκ τίνος συμβάσειος κυριότητα άντιποΐούμενος δεν δύ- 
ναται εφεσίμως επικαρπίαν η χρησιν να αίτηση καί την δουλείαν δδοΰ νά 
μεταβάλη εις δουλείαν διαβάσεως. διότι ταύτα καί κατά την βάσιν καί τατά 
τό άντικείμενον διαφερουσιν* 7Λλλως οί Γάλλοι. Dal· άρ. 108· El’éminv. 
II. 393 άρ. 984.

*11 μεταβολή τής βάσεως τής άγιογή; άπαγορεύεται· νεα όμως ν ο μ ι ­
κ ά  Ε π χ ε ι ρ ή μ α τ α  συγ/ιορούνται. Αλλά των δύο τούτιον πραγμάτων 
πρεπει νά γίνηται ή προσήκουσα διάκρισις, μάλιστα διότι οί γάλλοι συγγρα­
φείς αλλας |άκολουθούσιν άρ^άς καί εύκολον νά πλανηθωσιν οί άπειροτεροι 
των παρ’ ήμϊν. Βάσις τής άγιογής, εκτός τού νομικού αότής μέρους, κα­
λείται τό σύνολον των γεγονότων, άπερ υπέρ τής αιτήσεως αυτού επικα­
λείται δ ενάγιον (Bayer σ· 535. άνωτ. § 82 σημ· 4)· δια να επιτυχή δέ 
ουτος, άπαιτείται νά ήναι άληθή τά γεγονότα ταύτα και να υπαρχη νομι­
κή διάταξις, δρίζουσα ώς συνέπειαν αυτών τήν αίτησιν* -ςά γεγονότα λοι­
πόν δεν δύνανται κατά τά ούσιιοοη αυτών μέρη ν’ άναλλαχθώσιν εφεσίμως 
(κληρονομιά Εκ διαθήκης, κληρονομιά εξ αδιαθέτου· ΑΙΪ· 24 4 τού ο3, 178
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του 541, και ή ίδιότης υφ ’ ήν παρίστανται οί δ.άδικοι δέν δυναται νά μετα­
βλητή (ClUTC ζ. 1677 bis. Dal. άρ· 66), άντί όμως της νομικής δια- 
ΐχζεω ;, ήν πρωτοδίκως επεκαλεσθην, δικαιούμαι νά επικαλεσθώ εφεσίμω; 
άλλην, ήτοι άλλο νομικόν επιχείρημα (π. χ. ενάγω την διευΟυνσιν τών 
άτμοπλοίιυν ίνα μοι παραδώση πραγμά τι, στελλομενόν μοι εκ Ναυπλίου, 
πρωτοδίκως ¿στήριζα την αγωγήν εις σιωπηράν εκχωρησιν, δύναμαι ερ$ 
σίμως να επικαλεσθώ του; τής εντολ,ης κανόνας (HÔpfncr im Archiv τομ. 
36. σ. 119). Έν Γαλλία, μή υπαρχούσης τής άπαγορευσεως του 715 
άρλρου, είσίν έλευΟεριώτεροι οί συγγραφείς περί τήν παραοοχην νε^ν νο­
μικών επιχειρημάτων' κατ’ αυτους συγχωρουνται αύτα, ει και εις ν ε α 
δλως γεγονότα στηρίζονται, ό πρωτοδίκου αίτήσας την ακυρότητα τής δια­
θήκης, διότι π· /. μάρτυς τις δεν ή το ‘Έλλην, δύναται, λεγουσιν, Ι' ι̂- 
σίμυχ να επικαλεσΟή άλλην ακυρότητα. Dal. άρ. 151 έπ. brcilllDV. II. 
398. Taland. σ. 3 6 3 .— Γ'Οτι τδ άντικείμενον τής δίκης ή ή (ϊάσις της 
αγωγής μετεβλήΟη έζετάζουσιν αύτεπαγγΟπυκ τα εφετεΤα; Ναι1 A Π· /Ο- 
του 30. Taland. σ< 3 6 1.Dal. Degrés άρ. 494·£'Ορ.άνωτ.§ 77 σημ. 8. Αι­
τήσει; σιωπηρώς ή Ιμμε σως περιεχόμενα·, εις τάς πρυιτοδίκους προτάσεις *υγ· 
χοιρουνται εφεσίμ.ως ; Oy. ι. οί Γάλλοι παραδέχονται τδ εναντίον εν ελλείπει 
εναντίας του νόμ,ου διατάξεωςΤ)π1· Dem II Ο 11 V. άρ. 11 1. Carré ζ. 1677tcr. 
8μ. καί ΑΠ· 160 του 49.

&') οτι δ εναγόμενος ό)ς εκκαλων μεν αποκλείεται να προτείνη ενστάσεις, 
άς παρίλειψε πρωτοδίκοχ, εξαιρούμενων τών κατά πασαν στάσιν τής δί· 
κης προτεινομενο^ν (οτε δυναται να υποβληθή κατά πρώτον ι ’ς τδ ίφετειον 
καί τδ άπαρτίζον αύτάς πραγματικόν. ΑΠ. 126 του 56). Κατά τούτο δια- 
φερει ούσιιοδώς ή ήμετερα νομοθεσία τής γαλλικής, συγ^ωρουσης π 2- 
σ α ν  ν ε α ν πρότασιν (άρα καί ενστάσεις ανατρεπτικάς τής ουσία;) προς 
άποκρουσιν τής αγωγής χρήσιμον ('Όρ. ανωτ. § 79 σημ. 10, § 107 
σημ. 3, § 112 σημ. 5). τά ελληνικά δμως δικαστήρια εκ τής περικοπής 
του γαλλικού νόμου, à moins que la demande nouvelle ne soil la dé­
fense à l’action principale δελεοζόμενα, ίσως δε καί ίς άγνοιας -ών πραγ- 
ματο ν̂ κλινουσι προς τας γσλλικάς '.δεας μάλλον, άλλ’ άςίαν λόγου αιτιο­
λογίαν ύπερ αυτών, καταπολεμούσαν τά άρθρ. 100 καί 747 § 2, ουδόλως 
φερουσι. μόνον ή 301 άπόφ. του άρείου Ιϊάγουί του έτους 1839 ήθελησε 
να δο̂ ση αιτιολογίαν περί τουτου πειθουσαν, άλλό απλή άνάγνιοσις άρκεΐ νά 
Οειςη το έωλον αυτής.

»κατα το 747 άρθ τής πολ. οικον., λεγει,νέοι πραγματικοί ισχυρισμοί 
και νεαι προτάσεις εΤναι δεκταί εν τή έκκλήτω δίκη, όταν αδται συντε- 
ήο?'·' εις απολογίαν κ α τ α τ ή ς e φ έ σ ε ο) ς* έπομενως κατά την διά*
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φάσεως παρακολουθήματα 6.
έ) περί τής προθεσμίας.

§ 235.‘Η προς εφεσιν προθεσμία, κατά παντός £ιαδί-

ταζιν ταύτην επιτρέπεται άναμφισβήτως εις τον έναγόμενον, βταν ήναι 
έφεσίβλητος, το δικαίωμα να προτείνη νέας ενστάσεις* δΟεν προκύπτε» 
άτι τδ άρθρ. 544 της πολ. δικόν., κατά τδ δποΤον αί ενστάσεις πρέπει 
να προτείνωνται συγ/ρόνως εις την. πρώτην ε’πί ακροατηρίου συνεορία- 
σιν, τροπολογείται δια της εΐδικιοτέρας διατάξεως του 2 έδ. του 747 
άρθρου άναφορικώς εις τδ δικαίωμα της ε φ έ σ ε ω ς (τούτο ούδόλυις 
Ικ του 747 άρθρου προκύπτει, άλλα προκύπτει ή τροποποίησις των 
άρθρων 160 καί 544 όσον αφόρα την ά ν τ ί κ ρ ο υ σ ι ν  καί ούχί τήν
ύποστήριξιν της έφέσεως)καί ότι δ σκοπδς του νομού είναι να χορηγηθη 
εις τδν έναγόμενον εν τη εκκλήτω δίκη άκέραιον τδ δικαίιομα τής Οπερα- 
σπίσεως (ήγουν επειδή δ εναγόμενος ε^ει δικαίωμα νά υπερασπισθή κατα 
τής έφέσειος δια νέυ>ν ενστάσεων,Ιπεται οτι ¿χει τδαύτδ δικαίωμα υπέρ 
τής έφέσεως,τουτέςι ή πρόθεσις κατα εχει καί την σημασίαν τής υπέρ)« 
εντεύθεν δ’επεται οτι αί λέξεις του νόμον «όταν συντελούν μόνον προς 
άπολογίαν^κατά τήςέφέσεως» ίρμηνενόμεναι κατά τδ πνεύμα τού νόμου 
ισοδυναμούν μέ τδ «όταν συντελούν προς απολογίαν κατά τής αγωγής».

Τινές είπον οτι τού 160 άρθρ. 6 αποκλεισμός περιορίζεται εις τήν πρω­
τόδικον μόνον δίκην* άλλα ποίαν βαρύτητα θά εΐχεν δ αποκλεισμός τότε ! 
επειτα άπρεπε νά εϊπωμεν τδ αυτό καί ώς πρδς τάς άναβλητικάς ενστάσεις. 
Δεν είναι αμφιβολία λοιπόν οτι παρ’ ήμιν, ϊσ/ύοντος τού αξιώματος τού 
άνευ επικουρίας δικάζεσθαι (άνωτ. § 78), ό νομοθέτη; ήκολούθησε τήν διδα­
σκαλίαν των τής Γερμανίας συγγραφέων, ή δε άνω εκτεθεΤσα νομολογία 
θέλει κατ’ ολίγον έγκαταλειφθή υπό τών δικαστηρίου. *Ιδ* Έφ. Άθ. 13865. 
A ll. 317 τού 57. 210. 247 τού 59.

Έ κτων έκτεθέντων συνάγεται δτι δ ε’ναγόμενος, ιός έ φ ε σ ί β λ η -  
τ ο ς, δύναται νά προτείνη κατά πρώτον ε’φεσίμως ν έ α ς  ενστάσεις πρδς 
άποκρουσιν τής έφέσειος καί ύποστήριξιν τής προιτοδίκου άποφάσεως. δέν 
δύναται νά κατηγορηθή δ Ιναγόμενος, έίστις εις άδύνατον προσβολήν αδύνατον 
άντέταξε καί υπεράσπισιν, ουδέ νά θεωρηθή άδικος, άν κατά τής Ινδυναμω- 
θείσης έφεσίμως προσβολής ενΐσ·/υμένην καί αυτός άντιπαρατάξη Οπερά·* 
σπισιν.

6) Πολ. 747 $ 1. Γαλ. 464· Dal. Demand, ποιίν. άρ.124·*Η ανάγκη
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ανεξαιρέτως ίσχύουσα 1, είναι κατά γενικόν κανόνα τρι- 
ακονθήμερος2, αυξανόμενη ενεκεν άποστάσεως3 ή κατάτό 
541 αρΟρον, εάν ό έκκαλών διατριβή έν τη αλλοδαπή*· 
Μη κοινοποιηθείσης δέ της άποφάσεως, τό προς έφεσιν

τοιαύτης αιτήσεως περί καρπών, τόκων κ· λ. υπάρχει, όταν ή πρωτόδικος 
άπόφασις επιδικάσω αυτά μέχρι τής εποχής της εκδοσεως αυτής.

1) Δηλαδή δεν υπάρ/ει προνόμιόν τι ώς προς τάς προθεσμίας, αλλά κα| 
τά φυσικά καί τά νομικά πρόσωπα ύπόκεινται εις αυτήν, π. χ. το δη­
μόσιον, αι κοινότητες, τά φιλανθρωπικά καταστήματα, οί ανήλικοι, οί άπη- 
γορευμενοι κ· λ. (Πολ. 755. Carré ζ. 1585. Γαλ· 444). *Η διάταξις του 
755 άρθρου δέν εχει παρ ’ ήμΐν, ώς εν Γαλλία το 444 αρΟρον, τοσαύτην 
σημασίαν* διότι εκεί άπήλαυον πρότερον πρόσωπα τινά προνόμιον μαχρο- 
τερας προθεσμίας, όπερ κατήργησε τό είρημε'νον άρθρον ( Carré υπό τό 
444 άρθρ. Boitard 11· !76.Taland. σ. 140), αλλά παρ’ ήμΐν μόνον ίσως 
τό τής άποκαταστάσεως δικαίωμα των ανηλίκων(νόμ. 7 § 1 Ι.Βασ. 10. 4» 
και μή εκκαλεσάμενος εμπροθέσμως υποκαθίσταται » * ου εςαίρεσιν άπετελει 
όπερ τής ελευθερίας δ νόμος. 9 Βασ. 9. 1) κατηργήθη. τό τών δήμιον υ­
πήρχε προκατηργημενον. άρ. 16 του δημ. Νόμ. — ’Αλλά τά νομικά πρό­
σωπα, οι άφήλικες καί οί άπηγορευμένοι εχουσι δικαίωμα αναγωγής κατά 
τών αντιπροσώπων αυτών, παρ’ ών άποζημιοΰνται, εάν δείξωσιν ότι προ­
φανώς άδικον άπόφασιν δεν εξεκάλεσαν ουτοι. Carré ζ. 1586. Dal. Appel
άο· 969.

«

2) Πολ· 752 § 2, 515. § 4. Ό  υπολογισμός αυτής γίνεται όπως πάσης 
προθεσμίας (άνωτ. § 94). κατ’ εξαίρεσιν ή προς εφεσιν προθεσμία είναι συν- 
τομωτερα ενίοτε, οΐον εν δίκαις περί] τήν εκτέλεσιν, δτε μεν δεκαήμερος 
(άρθρ. 872 ¿δ. 2. 910 .911 , 951," 985. 994), δτέ δε τριήμερος (άρθρ. 
1019). ’Εν Γαλλία ή τής έφεσεως προθεσμία είναι τρίμηνος, αμφισβητεί­
ται δά αν καί ή τελευταία ήμε'ρα (dies ad quem) υπολογίζεται^Ι. άρ.872.

3) Πολ. 753· ‘Η γαλλική δικονομία δεν συγχωρεΐ παρεκτασιν. Carré ζ· 
1554 εδ. 2, ζ. 3410 σ. 548. Talandáp. 167* Dal. άρ. 882.

4) Πολ. 754· 1 αλ· 445. 446. Είτε Έλλην είτε αλλοδαπός είναι. Carré 
ζ. 1600.— Έάν δικασθή ε’ρήμην δ εκκαλών εχει δ ι π λ ή ν τήν προθεσμίαν 
ταύτην; Ναί, κατά τους εν Ναυπλίω εφε'τας (άπ. 907 του 54), ογ ι, κατά 
τους τών’Αθηνών (άπ. 15358). Νομ, Μέλισσα φυλ. με.
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δικαίωμα παρα γράφεται μετά τριακονταετίαν 
Ή προθεσμία αυτή
ά) άρχεται από της εις τον διάδικον 6 ή τον νόμιμον 

αύτοΰ αντιπρόσωπον 7 εγκύρου 8 κοινοποιήσεως 9 τής ορι­
στικής άποφάσεως. ’Αποφάσεις λοιπόν μή όριστικαί ύ- 
πόκεινται εις εφεσιν ενόσω και ή οριστική άπόφασις ύπό-

5) Πολ. 756 § 2 . *Η τριακονταετία εφαρμόζεται επί τε της μή κοινο- 
ποιήσεως της άποφάσειος και επί της άκυρου κοινοποιήσειος· το αυτό δέ­
χονται καί οί Γάλλοι, αν καί σιωπά περί τούτου δ νόμος αυτών. Carré 
ζ. !563.TaIand σ. 141· Ό  Τουσόπουλος (σ. 28) φρονεί οτι μετά 40ετίαν 
παραγράφεται \ό προς εφεσιν δικαίωμα, επικαλούμενο; τάς περί παραγρα­
φής των έπιδίκων δικαίου διατάξεις τού ^ωμ. νόμου, (ορ. άνοοτερ. 176 
σημ. 1)’ άλλα δεν φαίνεται μοι ορθή ή γνώμη αύτη. ή δικονομία λέγει» τό 
προς εφεσιν δικαίωμα δπόκειται εις τήν σ υ ν ή θ η  παραγραφήν»· συνή­
θης δέ παραγραφή ή τριακονταετία εστί' επειτα ή τεσσαρακονταετία τού 
£ωμ. δικαίου “εφαρμόζεται εις τάς εκκρεμείς δίκας.

6) άντί τού διαδίκου δύναται νά κοινοποιηθή ή άπόφασις καί εις τον 
κατά τήν πρωτόδικον δίκην ά ν τ ί κ λ η τ ο ν  αυτού. A Π. 324 τού 55. 
ή 168 τού 47 άπόφασις τού αυτού δικαστηρίου φαίνεται πως τό εναντίον 
άποφαινομένη, άλλα προφανώς ήμαρτημένη έστί καί εις τό άρθ. 752 5 
2 άντίκειται. Τό αυτό πάσχει καί ή 184 τού 50 (αίτιολ. 4), ορ. άνιοτ. 
§ 60 σημ. 15. 7) Carré ζ. 1560 bis.

8) Ή  κοινοποίησις γίνεται δ ι3 επιδόσειος κατά τάς είδικωτερας διατυπώ­
σεις, τά; άνωτέρω (§ 92) έξηγηθείσας. πρέπει δε νά κοινοποιήται άντίγρα- 
φον ο λ ο σ χ ε ρ έ ς  τής άποφάσεως. Carré ζ. 1557. Dal. άρ. 929. 
9 3 5 .9 3 7 .9 5 1 .

9) Κ β ί άν δ διάδικος έμαθεν άλλως καί άκριβώς γνωρίζη τής άποφάσεως 
τό περιεχόμενον, ή προθεσμία τής εφέσεως δέν τρέχει κατ’ αυτού πρίν ή 
ε π ι δ ο θ ή  αύτω ή άπόφασις (Carré ζ· 1562 bis). Έάν όμως ττο πα­
ρών εν τω άκροατηρίω κατά τήν δημοσίευσιν τής άποφάσεως ; ΤΙ παρευ- 
ρεσις αύτοΰ εν τω άκροατηρίω επέχει τόπον κοινοποιήσειος (Πολ. 757, 
δπερ παραπέμπει εις τό 138 άρθρ·)· δθεν τό άνωτερω (§ 90 σημ. 3) £η- 
θέν περιοριστέον εις τήν άναγκαστικήν εκτέλεσιν. contra Εύρετηο. Ζ .
409 § 324. ΑΠ 68 τού 58.
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κειται 10. Ά λ λ ’άποθανόντος του διαδίκου, εχουσιν oI κλη­
ρονόμοι αύτοΰ νέαν προθεσμίαν, άρχορ,ενην πάντοτε άπο 
τής είς αυτούς κοινοποιησεως τής άποφάσεως  ̂*

β') ηρεμεί διαρκουσης τής προς άνακοπήν δκταημέρου

Έαν ί>παρ·/0Λτων πλείονων όμοοίκων είς μόνον κοινοποίηση ίη μό­
νον κοινοποιηθή ή άπόφασις; Κατά γένι/ον κανόνα τρεχειή προθεσμία μό­
νον υ π έ ρ  του κοινοποιηήσαντος ή μόνον κ α τ ά  του ώ ¿κοινοποιηθώ ή άπό- 
φασις (Carré ζ· 1559. Dal· άρ. 953* 959. 960). Δυσκολίαν όμως παρε- 
yrouoiv ή αλληλεγγύη και τα αδιαίρετα δίκαια. Φρονώ ομο)ς οτι εφαρμόζον­
ται και ενταύθα τα άνοηερω (§ 2 32 σημ. 8. 10) εκτεθειμένα* ΙΊοΤαι άρχαΐ 
ακολουθούνται Ιν Γαλλία ορ. Rodière Solidarité áp. 112. 120. Carré 
ζ. 1555.

10) Πολ. 752 §2. 756 § 2. Γαλ. 451. Αί μή δριστικαί άποφάσειςδυ· 
νανται να εκκληθωσι καί αφού παρε'λθωσι 30 ήμεραι από της κοινοποιησεως 
αυτών* διότι προ της Ικδόσεως της οριστικής άποφάσεως ή κατ’ αότών ϊ- 
φεσις εΤναι προαιρετική, καθίσταται δε α ν α γ κ α ί α  άπό τής έκδόσεως καί 
κοινοποιησεως τής δριστικής άποφάσειυς* πασα δέ κατά τής άποφάσεο); 
ταύτης ύπάρχουσα ενστασις απαράδεκτου έπηρεάζει καλτήν κατά των μή 
οριστικών αποφάσεων εφεσιν (Dal. αρ. 1 I 3 1). Τό 2 έδάφ. του 181 άρθρου 
τής πολ. κατέστησε παρ’ ήμΐν αναμφίβολον οτι καί αί περί άποδείξεως 
άποφάσεςς δύνανται να εκκληθωσι μετά την εκδοσιν τής δριστικής καί δ- 
μοΰ με αυτήν (υπέρ παρά τοΐς Γάλλοις αμφιβάλλεται (Carré ζ· 1629 
Dal άρ. 1133), ουδέ κωλύει ποσώς ή κατά τήν εκτελεσιν αυτής σύπραξις 
τού εκκαλούντος, ορ. άνωτέρ. § 228 σημ. 6 γ Ρουσοπ. 29.

II προθεσμία τής εφέσειος, επί άποφάσειυν άποφαινομενων δριστικώς 
υπο τον ορον της δοσεως δ ρ κ ο υ  τ ί ν ο ς ,  άρχεται άπό τής δόσειυς τού 
όρκου τούτου καί τής κοινοποιησεως τού πρακτικού τής δρκοδοσίας (ΑΠ 
74 τού 49, 270 τού 50, 215 τού 56. Εδ ρετήρ. ΙΑ 339) καί τής μετά τήν 
δόσιν τού ορκου κοινοποιήσειυς τής άποφάσεως (ΑΠ 275 τού 60). Κατά 
^ωμ. δίκαιον « άπό τής άναγνώσεως τής ψήφου αί 10 ήμε'ραι τής Ικκλή- 
του αριθμουνται ει καί υπό αϊρεσιν εψηφίσθη». Οΰτο) φρονουσι καί εν Γαλλία
Carrée. 1561· Dal. άρ. 917. Osterloh 1.203 σημ. 10.

11) Πολ. ;5 6  § 3* Γαλ. 447. Η κοινοποίησις τής άποφάσεως γίνε­
ται εις τήν κατοικίαν τού άποθανόντος καί μία πρόςπάντας του κληρονόμους, 
ουδέ είναι άναγκαΐον νοι άναφε'ρωνται είδικως καί κατ’ δνομαοί κληρονό-
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ή έπηυξημένης προθεσμίας12 καί του της διασκέψεως χρό­
νου13, ή άνωτέρας βίας έπελθούσης *4.

ς ) χέρι των ηΛοζε.Ιεσμάτωϊ' τής έφέσεως.

§ 236. Ή έφεσις έχει ώς προς τούς διαδίκους τρία κυ­
ρίως άποτελέσματα,

ά) άνασταΛζιχόν' θίίβοΐϋβ 8ΐι$ρβηβίγΐ]8*. ή έφεσις υπο­
βάλλει εις την έπίκρισιν των έφετών την ορθότητα της 
έκκαλουμένης άποφάσεως και δύναται αποτέλεσμα νά έχη 
την διόρθωσιν αυτής, τδ είναι λοιπόν τής άποφάσεως κα­
θίσταται μετά την εφεσιν εκκρεμές καί άμφίβολον ένεκα 
δέ τούτου ούτε νά έκτελεσθη κατά την διάρκειαν τής έ-

μοι οίτοι. Carré ζ. 1602. 1603. Dal. άρ. 1018 Ιπ. 'Ρουσ. σ. 31.—
Κατά την ήμετέραν δικονομίαν, είτε είχε κοινοποιηθή εις τον άποθανόντα ή 
άπόφασις είτε μή, οι κληρονόμοι αυτοί) εχουσιν δλόκληρον τήν τριακονθήμε- 
ρον προθεσμίαν, άλλοι κατά την γαλλικήν, μόνον το Ιναπολειπόμενον. Dal.
άρ. 1024. Εόρετήρ. Ζ '. 4 Ι 0 §  324*.

12) Πολ. 752 § 1 756 § 1. Γαλ. 4 5 5 .— Άλλ*έοιν ή άπόφασις, ή έ­
ρημη, ήναι προσωρινώς εκτελεστή, ή προς εφεοιν προθεσμία άρχεται άπο 
τής κ ο ι ν ο π ο ι ή σ ε ω ς  τής άποφάσεως. ώστε τότε τρέχουσι σ υ ν ά μ α  
ήτε προς εφεσιν καί ή προς άνακοπήν προθεσμία, τούτο εξάγεται άρκούν- 
τως εκ του συνδυασμοί) των άνω παρατεθέντων άρθρ. 756 § 1 καί 752 § 1 
(«ή προς εφεσιν προθεσμία δεν τρέχει § 1 διαρκούσης τής προς άνακο­
πήν προθεσμίας κατά το άρθρ. 752 § 1 ».ήγουν όταν ή άπόφασις δέν ήναι 
προσωρινώς εκτελεστή* λοιπόν τρέχει όταν ήναι προσιορ. εκτελεστή ή από- 
φασις), υποστηρίζεται δ’ ετι μαλλαν καί υπό του άρθρ. 735 Ιδ. 3, δπερ, ώς 
προς τήν εχκλησιν των εμπορικών άποφάσεων, παραπέμπον εις τά άρθρ.
741—759 εξαιρεί τον § 1 τώνάρθ. 752 καί 756* ΑΠ. 34 του 60. εναν­
τία εγραψεν δ Παπαχρήστος εν τή Γεν. Έφ. τής ‘Ελλάδος άρ. 196· 197.

13) Πολ. 756 § 3 .  4.
14) Carré ζ. 1598. Dal. άρ. 902, Cassation άρ. 1134.
1) Πρβ. Bayer σ. 1057. Schmid Γ. 438. Dal. άρ. 1203 I*. Ber- 

riat σ. 300.
30
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φεσίμου δίκης δύναται*, ούτε εις τελεσιδικίαν μεταβαίνει3· 
δπερ έστίν ή εφεσις έχει ανασταλτικήν ουναμιν"*, ητις αρ- 
χεται μεν από τής έπιδόσεως αυτής, άλ7̂  ανατρέχει καί 
εις τό παρελθόν μέχρι, τής δη[/.οσιευσεως τής αποφασεως5.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΪ.— ΒΙΒΛ, ζ\

2) Ν. 43 Βασ. (9. 1) «είτε δεχθη ή Ικκλητος είτε καί μή, ou&èv 1ν τω 
μεταξύ καινίζεται, εωςοΰ εςετασθη ή εκκλητος η δοκιμασθη % οφείλει οε- 
χθήναι» Ν’ 97 αυτ. Νεαρ. 134 κ ε φ .γ ' έκκλητου δεδομε'νης κατά τον νόμον 
μηδε Ικβιβασμους γίνεσθαι, μηδέ νομάς πραγμάτιον μετατίθεσθαι μέχρι 
τελείας επ’ οίύτών κρίσειυς. ή παραβίασις της αρχή« τοϊυτης φε'ρει ακυρότητα 
εις τα; πράξεις, τάς μετά την εφεσιν ενεργηθείσας, έστω καί âv απορ̂ ιφθη 
ή εφεσις (Carre ζ. 1655).

3) Κατά τδ £ωμ. δίκαιον (Ν· 13 § 2 Π· 28. 1) SÍ (JUÍS ID capitali 
crimine damnatus appellayerit, et medio tempore pendente appel* 
latione fecerit testamentum, . etita decesserit, valet ejus testamen- 
tum. άλλα κατοι την ήμετέραν δικονομίαν επι δικαστικής άπαγορίυσεω; 
ή άνικανότης του άπαγορευθέντος άρχεται άπδ τήςδημοσιεύσεως της δριστι- 
κης άποφάσεως του πρωτοδικείου (Πολ· 668· Γαλ. κώδ. 502 -  504. Dal- 
άρ. 1233. Carré ζ. 1652 sex). ^Οθεν αν ή άπόφασι; επιβάλη ΰποχρε* 
ιοσιν τινά, εντός προθεσμίας εκπληρωτεαν, ή εφεσις ίστα τήν προθεσμίαν 
ταύτην μεχρισου κοινοποιηθη ή έπικυρωτική των i f  ε τ ώ ν  άπο'φασις. Carré
ζ. 1653.Dal. άρ. 1211.

4) Πολ. /60. Γαλ. 457. Και όταν ή εφεσις ήναι άτακτος η εκπροθε· 
σμο;^ Carie ζ· 1655. Dal. αρ· 1229* Προσωρινά ομιος μέτρα δυναται 
νά διατάξη τδ πρωτοδι/.εΤον. Πολ. 761 έδ. 2. Ν. 21 § 3 Π, (49. I.)

θ) Πολ· /61 · Επειΰη δυνάμει του 185 άρθρου άνασταλτική είναι, ω< 
προς τας δριστικας αποφάσεις, και ή πρδς εφεσιν προθεσμία (οί γάλλοι συγ­
γραφείς, μη εχοντες την διαταξιν του 185 άρθρου, εναντίαν άποφαίνονται 
γνώμην carré ζ. 1652 bis· Dal. άρ. 1204), έ'πεπαι άτι σπανία έστίν 
ή ¿φαρμογή του /61 άρθρου, π. χ . άταν το διατακτικδν της δριστικης *' 
ποφάσειυς χρηζη περαιτέρω συμπληρώσει,;; (Πολ. 702-850.)* τότελοι- 
πδν οφείλει δ διάδικο; νά μή προβη εις τήν εκτε'λεσιν της άποφάσεως πρίν 
\ παρε'λθη ή πρδς ε'φεσιν προθεσμία (Bayer 1058. άλλαι Ικτίθενται άρχαΐ 
δν τω Εδρετηρ. Η '. 29)* άλλ ’ ή άναδρομική δδναμις του άνασταλτικου άπο- 
τελέσματος δέν εκτείνεται βεβαίως ε?ς τάς περί άποδείζεως άποφάσεις* η-
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Του ανασταλτικού αποτελέσματος στερείται ή έφεσις6 
έν ταΐς έμπορικαις δίκαις7 και εν ταΐς περ'ι νομής, ή αν τό 
πρωτόβαΟμον δικαστηρίου κηρύξη προσωρινώς έκτελε- 
στήν ή όνομάση ανέκκλητον την άπόφασιν αύτοϋ. "Α­
μάρτημά τι περί τούτο δύνανται νά διορθώσωσιν οι έφέ- 
ται και προ της συζητήσεως της κυρίας δίκης 8.

γουν αί προ τής εφέσεως διεξαχθεΤσαι αποδείξει; δέν άκυροΰνται, Ιάν κατό­
πιν γείνη εφεσις* διότι δ νομός συγχιορει τήν έκκλησιν των περί άποδείξεως 
αποφάσεων και μετά τήν έκδοσιν τής οριστικής· καθώς δε τότε δένάκυροΰν- 
ται αί μαρτυρίαι ούτω και νυν.—Άλλα τα εκπρόθεσμα; Π. χ. τάττετα 
ΙΟήμερος προθεσρία προς εξέτασιν μαρτύρων ή δόσιν ορκου, δ διάδικο;, ώ 
επέκειντο αί αποδείξεις αυται, ΙκκαλεΤ τήν άπόφασιν #τε ήτο πλέον εκπρό­
θεσμος εις το προσαγαγεΤν τάς αποδείξεις. Quid juris! τό ανασταλτικόν απο­
τέλεσμα της εφέσειος α ν α τ ρ έ χ ε ι ,  επομένως θεωρούνται αί προθεσμιαι 
ως μή διατρέζασαι, εοιν ή άπόφασις μετα^υθμίσθή δπό του εφετείου. ΑΠ 1. 
του 60. ‘Ρουσοπ. σ. 38· Εύρ&τήρ· Η '. 32. ’Εναντία άποφαίνονται οί γάλ- 
λοι συγγραφείς· Carré ζ. 1005, 991. Dal. Enquête άρ. 147* Boncenne 
Δ '. 255. 6) Πολ. 763 Γαλ. 457. 458. Dal. Appel άρ. 1241 έπ.

7) Πολ. 735.
8) Πολ. 764—766. Γενομένης δηλαδή Ιφέσεως δυναται δ διάδικος νά 

υποβάλη αιτησιν (δι’ άναφορας προς τον πρόεδρον των εφετών, δστις δρίζει 
τήν δικάσιμον ήμέραν) εις τό εφετεΤον, ίνα τούτο καί πρό τής συζητήσεως 
τής κυρίας δίκης, κηρύξη προσωρινω; Ικτελεστήν τήν πριοτόδικον άπόφα- 
σιν (εάν τό πρωτοδικεΤον άπέρ^.ψε τήν περί τούτου αιτησιν. Carré ζ. 1656 
Dal. άρ. 1257} ή χαρακτηρίση αυτήν άνέκκλητον ή καί τό άντίστροφον, ίνα 
τό εφετεΤον μεταρρύθμιση τήν περί προσιορινής Ικτελέσεως ή άνεκκλήτου 
διάταξιν τής πριοτοδίκου άποφάσεως. Εις άλλην περίπτωσιν καί δι’ άλλους 
λόγους άπαγορεύεται τοΤς εφέταις τό κωλύειν τήν εκτέλεσιν των πρωτόδι­
κων άποφάσεων (Πολ. 766 έδ· 2. Γαλ. 460). Άλλα τής ως πλαστής προσ- 
βαλλομένης άποφάσεως ή Ικτέλεσις άναστέλλεται δυνάμει του νόμου (Πολ.
403. Οργ. 191. Carré, ζ. 1667).

"Η εφεσις άναστέλλει καί τήν των περί άποδείξεως άποφάσεων Ικτέ- 
λεσιν (Carré ζ. 1655 bis. Dal. άρ. 1221). Δυναται νά διαταχθη ή προ­
σωρινή Ικτέλεσις των αποβάσεων τούτιον; Οίγάλλοι συγγραφείς τό γράμμα

30*
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6') μίτα6ι6ασζιχόν. οίί. «Ιβνοΐϋΐΐνιιβ  ̂ δια της ε̂ ρεσεως α- 

«ραφεΐται ή ύπόθεσις της δικαιοδοσίας .του κατωτέρου δι- 
καστου και μεταβιβάζεται εις τό έφετεΐον. τούτο λοιπόν 
τδ δικαστήριον άρμόδιον είναι να κρίνη περί τε του πα­
ραδεκτού της έφέσεως/,° καί περί του βάσιμου αυτής, ή 
δέ περί τούτου γνώμη των πρωτοδικών ούδεμίαν εχει ση­
μασίαν. Ά λλ ’ εις τδ έφετεΐον μεταβιβάζεται μόνον όσον 
μέρος της άποφάσεως έλκαλεΐται,ηγουν εις δευτέραν φέ-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ-— ΒΙΒΛ. Ζ .

του γαλ. νόμου (procéd· 457) υπέρ έαυτών Ιχοντες,άπαντώσι καταφατικως* 
ήμείς δμως υπό εναντίας οιεπόμενοι νομοθεσίας (Πολ. 185. εκτός εαν εν 
τή οριστική άποφάσει, οι’ ής άπεφασίσθη ή κ υ ρ ία  δ ίκ η  ώρίσθη ή 
προσωρινή Ικτέλεσις), εναντίαν πρέπει και άπάντησιν vi δώσωμεν. άλλ’ ή 
νομολογία των εγχωρίων δικαστηρίων ε«ναι παραδόξους εναντία. 'Υπέρ αυτής 
ήδυνατό τις να επικαλεσθή τούτον τον λόγον. άφού των οριστικών αποφάσεων 
συγχωρείται δι’ ώρισμένας αιτίας ή προσωρ. Ικτέλεσις, διά τί vi μή συγ- 
χωρηθή δια τας αύτας αιτίας, ιδίως επί κίνδυνου επικειμένου, και των 
περί άποδείξεως αποφάσεων, των προπαρασκευαζουσών τήν δριστικήν; Ή 
σκέψις αυτή άντικρούεται ευκόλως· διότι επικειμένου κινδύνου εις τήν διε­
ξαγωγήν των αποδείξεων ζητείται συντηρητική άπόδειξις. έπειτα είναι ο· 
λως Ισφαλμένον, δτι μετά τάς διεξαχθείσας αποδείξεις δύνανται τό κα- 
τιυτερον δικαστήριον vi προχωρήση είς τήν δριστικήν εκδίκασιν τής δ* 
ποθέσεως, καθότι αΰτη μετεβιβάσθη είς τους εφέτας καί οφείλει ένεκα 
τουτου άπεχειν π ά σ η ς περαιτέρο) άποφάσευ ς̂ δ κατώτερος δικαστής 
(Πολ. 762). διότι τό μεταβιοαστικόν τής εφέσευις άποτέλεσμα δεν κατα­
στρέφει η προσωρινή εκτελεσις, άλλα μόνον τό ανασταλτικόν. ΑΠ· 75
του 61. Ευρετήρ. Η'. 41 S 484. Contra Carré ζ. 1655. 1655 qiiat.
περί του ζητήματος τούτου πρβ. Σόλωνα σ. 535 καί τας εναντίας αναπτύ­
ξεις τού Παπαχρήστου έντήΓεν. Έφημ. τής ‘Ελλάδος άρ· 1 4 1 — 143 
1 8 8 -1 9 1 ·  τα ατοπήματα τής εναντίας νομολογίαςίδ. ε’ν τή 16918 άποφ. 
τού εφετείου ’Αθηνών.

9) Bayer σ. 1061, Souffert Comment Δ '. 110. Fréminv. 1.571. 
Dal. άρ. 1166.
 ̂ 10) Πολ. 737. εδ. 2. 762. ’Ήγουν είς τό Ιφετεΐον άνήκει ν’ άποφανθή 

«ν ή αποφασις υποκηται είς έφεσιν, αν ή εφεσις έγεινεν εγκύρως. ή Ιμ-
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ρεται εξέτασιν1*. δθεν υπαρχόντων πολλών κεφαλαίων εν 
τή άποφάσει καί τινών μόνων έξ αυτών έκκληθεντων, 
τα λοιπά μένουσι παρά τώ πρωτοβάθμιο δικαστή, είμή 
μετ’έκεινων συνδέωνται ή άπ* αύτών άρτώνται ^ ’διατουτο 
και δταν μόνη ή οριστική άπόφασις έκκληθή, δύνανται 
οί έφέται νά έξετάσωσιν ένιοτε και ζητήματα δι’ αποφά­
σεων μή οριστικών λυΟέντα 3̂.

/) imxoirmixov. eff. communicativus1 λ ή έφεσις, άγω- 
γή τις κατά τής άποφάσεως ούσα, τον έκκαλοΰντα μόνον 
ωφελεί, καθό δυναμένη νά βελτίωση απλώς ούχί δέ καί 
νά χειροτέρευση την αιρεσιν αύτοΰ. άλλ’ δταν ή έκκλη- 
Οείσα άπόφασις βλάπτη άμφοτέρους τούς διαδίκους, ή ε-

προθέσμως κ· λ. ouyl καί εις το πρωτοδικειον, έστω και αν συναινωσιν
ot διάδικοι· Dal. άρ. 1229. 1197. 1194·

1 1) Κατά το λογιον tantum dcvolutum quantum appellatum- έκ του 
εφετηρίου δε κρίνεται τίνα και πόσα μέρη της άποφάσεως έφεσιβολουνται. 
Dal. άρ. 1184. 1185. 1191. 1192.

12) ΟΪα ε’σί π· χ. τα παρακολουθήματα, τόκο·, καρποί. Seuffei't 
Comment Δ'. 120. Berriat σ· 808 σημ. 116.

13) tfOrav δηλ. τά ζητήματα ταυτα επιρροήν έχωσιν εις την ουσίαν της 
ίιποθέσεως, την δια της έκκληθείσης όριστικης άποφάσειος δικαζομένην (π. 
/ . άπόφασις μη έκκληθεΐσα ώρισε κακώς τδ βάρος της άποδείξεως). Si le 
tribunal supérieur, λέγει δ Merlin, s’est trompé en regardant com­
me décisif le fait prouvé par une enquête, il peut, en revenant aux 
autres moyens de l’appelant, que le premier juge avait négligés, 
réformer le jugement définitif, et prononcer au fond par un juge­
ment nouveau, quoique d’ailleurs, il n ’y est point d’appel du juge­
ment interlocutoire (νόμ. 12 § 2 K 4· 1. Wetreil σ· 503 σημ. 28. Dal­
loz άρ. 1177)· ^Οθεν ενστάσεις άπ«ρριφθείσας δι’ άποφάσεως μή έκκλη- 
•είσης δεν δυναται να έςετάση τδ εφετεϊον. ΑΠ 12 του 46.

14) ΙΙολ. 758. Γαλ. 443 Bayer σ. 1063· Schmid Γ'. 450.Eréminv 
I. 564. Dalloz Appel incident.



470
<ρεσις γίνεται κατά τη>α τρόπον κοινόν μέσον, #αι δυναται 
νά προσβάλ*/), ηγουν άντεκκαΧεστ] αυτηνκαιο εφεσιβλη- 
τος',ΰ. τό δικαίωμα δέ αύτου τούτο, άναγνωρισθεν τελευ- 
ταιον καί υπό του ρωμ. δικαίου 6̂, εχει παρ5 ημΐν ούτως, 
ή άντέφεσις έξήρτηται από'της κυρ'.ας εφέσεως ώς ή άν- 
ταγωγή από της αγωγής 17, και περιορίζεται μόνον είς τά 
|ν τω δευτέρω βαθμω φερόμενα εφέσεως κεφάλαια 18·

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΑ. Ζ\

45) Ό μή εκκαλών άπόφασιν, βλάπτουσαν και αυτόν και τον άντιίικον 
του διάδικος,πράττει τούτο βεβαίως, ινα μή ύποστή τας περιπετείας και βρα­
δύτητας νέας και δαπανηρότερα; δίκη;, παραιτεΐται λοιπόν της ε’φε'σεως, 
διότι προτιμά να μένωσι τα πράγματα όπως εκανόνισεν αυτά ή πρωτόδικος 
άπόφασις* άλλ5 όταν ο άντίδικος αύτου, μή ευχαριστούμενος εις τα πρώτο- 
¿ίκως άποφασισθέντα, εκκαλή την άπόφασιν, εύλογον και δίκαιον είναι να 
δο 9η και τω εφεσιβλήτω ή αδειανά παραπονεθή κατά της άποφάσεως, καί 
αν παρήλθεν ήδη ώς προς αυτόν ή προς έ'φεσιν προθεσμία, και να φερτ, ούτω 
μεταρβύθμισιν τής άποφάσεως υπέρ έαυτού (reformatio in pejus). Πολ. 
779. Archiv etc- KH'. 78. ΛΑ', 83. ΑΓ', 149.

16) Νόμ. 39. Κώδ. (7. 62.) . .  . Sancimus . . .  si appellator scmel 
in judicium venerit et causas appellatiouis suae proposuerit, habere 
licentiam et adversarium ejus.si quid judicatis opponeremaluerit,... 
hoc facere et judiciale mereri praesidium. N. 128 Βασ. (9. 1).

47) Επομένως μή ύπαρχούσης εφέσεως κυρίας, άντέφεσις δεν ειν·. δυνα­
τόν να εισαχθη. άλλ’ αν ή έφεσις γείνη ¿κύριος ή εκπροθέσμως ; ’Αμφι­
σβητείται το ζήτημα. ’Ορθότερα φαίνεται ή καταφατική άπάντησις, διότι το 
/58 άρθρον δύο απαράδεκτα μ ό νο ν  κυροΐ κατοι τής άντεφε'σεως, ά) οτι δ άν- 
τεκκαλών δεν παρητήθη του προς εφεσιν δικαιώματος, ουδέ άπεδέχθη την 
αποφασιν, ß ) οτι η αντε-φεσις περιορίζεται εις τα Ικκαλούμενα κεφάλαια· 
’Όχι λοιπόν καί την ακυρότητα ή τό εκπρόθεσμον τής εφέσειος (ΑΠ. 251 
τού 52. ΙΙρβ. Carré ζ. 1580· Dal. Appel incid.àp. 45.FréminvI. 568. 
’Άλλως σκέπτονται εν Γερμανία Scuff. Comm. Δ '· 42 ί σημ. 33) 
δρ. και Ευρετηρ. I] . ϊ 3 § 428« Ιο αυτό ρητεον καί περί τής εκ μέρους 
του Ικκαλούντος παραιτήσεως τής εφέσεως. Schmind Γ '. 464 σημ. 57· 
Seuff- Comment· Δ 12-1 σημ- 3,^a. Αν ή παραίτησις γείνη προ τής άν- 
τεφέσεως ; Dal. άρ. 51. 52.

18) Βαυαρ. Σχ. S 372, τού 1827 § 514· Παραδείγματα εις έιοαρμο*



471

άλλ’ εστι χατά τύπον άπλουστέρα αυτής και δεν ύπόκει  ̂
ται εις τήν προς εφεσιν προθεσμίαν19.

ζ')  περί τής διαδικασίας,
\)  προδικασία.

§ 237. Τδέφετήριον, συντασσόμενον χατά τον τυποντών

ΠΕΡΙ ΕΝΔΙΚΩΝ ΜΕΣΩΝ.

γην της διατάζεως ταύτης δύνανται να χρησιμεύσου ταΰτα (Archiv, etc· 
KH' 82). ά ) αΐτοΰνται 1000. επιδικάζονται 500, εκκαλεΤ δ ενάγουν διά 
τα άπορ ϊ̂ιφθέντα 500, άντεκκαλεΐδ εναγόμενος διάτα επιδικασθεντα 500, 
ή αιτεΐται κεφάλαιον και το'κοι. δ εναγόμενος Ικκαλει δια το επιδικασθέν 
κεφάλαιον, δ εναγών άντεκκαλεΤ διά τους άποδικασθέντας το'κους. Εναντία 
προς τους το'κους άπειρα®ισαν ποτέ οί εν Ναυπλίω εφε'ται. Ευρετήρ. Ζ '.327.

β') ή αγωγή στηρίζεται εις δυο λόγους (παρατυπία τής διαθήκης, ελλει- 
ψις εγκαταστάσεως κληρονόμου), εγκρίνεται δ είς, άποδοκιμάζεται δ έτε­
ρος ή παραλείπεται, δ ενάγοιν δυναται να υποβάλη δι ’ άντειρέσειος και τον ά- 
ποδοκιμ.ασθεντα ή παραλειφθε'ντα λόγον.

γ') απορρίπτονται τινες ενστάσεις ή πασαι, άλλ’ απορρίπτεται και ή 
αγωγή. *0 εναγόμενος δυναται δι5 άντεφέσεως να έπικαλεσθή τας άπορ- 
βιφθείσας ενστάσεις. El'émiilV II. 272 άρ. 861. Mitterm. Γ'. 80 σημ. 
78-ΑΙ1.142 του 58. Όάρειος Πάγος ειπεν (άποφα. 17του 54) δ'τι άπορ- 
βιφθεισών δια /ωριστής άποφάσεως των ενστάσεων, χρεία κυρίας εφέσεως. 
άλλ’ εις τί θά χρησιμεύση τω εναγόμενο) τοιαύτη εφεσις άφου εκε'ρδησε τήν 
ουσίαν τής δποθέσεως; δ νόμος λέγει, δ'τι ή άντέφεσις περιορίζεται εις τα 
παρέι του εκκαλοΰντος προβληθέντα αεφεσεως κεφάλαια ». όταν δέ ή άπο;3- 
βίψασα τήν αγωγήν <ί)ς άναπόδεικτον άπόφασις εκκληθή παρά του ενάγοντος, 
τδ τής εφέσεως κεφάλαιον είναι αν πρέπη να καταδικασθή δ εναγόμενος* 
δ'θεν δυναται ουτος να επικαλεσθή τήν δια προγενεστέρας άποφάσεο>ς άπο|5- 

ι̂φθεΤσαν ενστασιν τής παραγραφής. Dal. άρ. 14 επ.
Οί Γάλλοι συγγραφείς, ή τουλάχιστον οί πλεΐστοι αυτών, θετουσι τα δ'- 

δρια τής άντεφεσεως πολύ πλατύτερα των παρ’ ήμιν, διότι νενικώτερα Εκ­
φράζεται δ νόμος αυτών. Carré ζ . 1574.Taland. άρ. 407. Dal· άρ. 31 έπ.

19) Έν μέν ταΐς συνήθεσι δίκαις ή άντέφεσις γίνεται δια του άπολογητη- 
ρίου (Πολ. 768 έδ. 3), εν δέ ταις συνοπτικαΐς δυναται ν& γείνη καί διά 
των εγγράφων προτάσειον· Carré ζ· 1572. Dal* άρ. 143 !π. ΑΠ 321 
τρυ 40, 130 του 53.
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δικογράφων1, πρέπει νά περιέχη προς τοΐς άλλοις 2 τούς 
λόγους της έφέσεως 3. κοινοποιείται 8έ ζΐς τον άντίδι-

Και μετά τήν παρέλευσιν της προς εφεσιν προθεσμία?, ήγουν άφοΰ κοινο- 
ποιηθή ή άπόφασις εις τον εφεσίβλητον και παρέλθωσιν αί 30 ήμερα»., δόνα- 
ται οδτος να άντεκαλέση. Dal. άρ· 158.

1) ΙΙολ. 516· 767 .Γαλ. 456. 462·Δύνανταιδιά του αύτοΰ έφετηρίου πολ­
λά! αποφάσεις νά έκκληθώσι, μάλιστα δε και διαφόρων δικών εάν ήναι. 
Carré ζ. 731. une cour peut joindre les appels de deux jugements 
dans une affaire connexe. Peu importe que les jugements dont est 
Γ appelaient été rendus par differents tribunaux. AIL 76τοΰ50. 
Dal. Appel άρ. 715, Exception άρ. 208. —Κατά το 181 άρθ. τάς προ­
παρασκευαστικά; αποφάσεις δύναται (άρα δεν οφείλει) δ διάδικος νά εκκαλε- 
ση δια του αύτοΰ εγγράφου. Dal· Appel άρ. 1117 .

Έπι ερημοδικίας, εάν ή ανακοπή άπορ ι̂φθή, ποία άπόφασι; πρέπει νά 
έκκληθη, ή ερήμην ή ή άπορ ί̂ψασα την ανακοπήν ; Τδ ζήτημα φιλονικεί* 
ται* άλλ’ επεκράτησεν ή γνώμη, ή διαστέλλουσα την κατά τύπον άπόρρφν 
τής κατ’ ουσίαν, και άποφαινομένη άναγκαίαν την ειρεσιν έν τή πρώτη μεν 
υποθέσει κατά τή; πρώτη; άποφάσειος, εν τή δεύτερα δε, κατά τή; δεύτερα;« 
Carré ζ· 1645. Dal. άρ. 263. Ιπ. Rivoire άρ. 61. Ευρετήρ. Ζ;. 314.

2) Νόμ. I $ 4 Βασ. (9. 1) «δ λίβελλο; τής εκκλήτου οφείλει έχειν τδ 
όνομα του έκκαλεσαμένου και του δικαστοΐή καθ’ ου έκκαλεϊται, και εκ ποιας 
άποφάσειος». νΗρκει δε κατά δωμ. δίκαιον τδ έν τοΐς πεπραγμένοι; (πρα· 
κτικοΐς) εΐπειν τδν διάδικον έκκαλουμαι* ο;δέν δ’ έβλαπτε τδ μή εζειπεΤν 
τδ ονομα του άντιδίκου.

Περί των διατυπιόσεων του έφετηρίου έν γένει ΐδε άνωτέριο § 100· 182. 
και τδ άρθ. 644 εδ. 2 ώς πρδς επ’ άναφορα δίκας. Carré ζ· 1645ter. 'II 
σημείιοσις της προσβαλλόμενης άποφάσειος πρέπει νά γίνεται ούτως ώστε νά 
μή γενναται σπουδαία αμφιβολία πβρι αυτής. ΣυνήΟιος και συντομώτερον ση- 
μειοΰνται αί προσβαλλόμεναι αποφάσεις διά του αρ ιθμ ού και τής χρονολο­
γίας αυτών, άλλά καί πας άλλος τρόπος ώσαυτιος σαφής παραδεκτός έστίν.
Dal. άρ. 706. έπ. Exploit- άρ. 523. Carré ζ. 16IS bis. ATI* 84 τοΰ 49·

3) ΙΙολ. 767 S 4. 5 16 .7 7 0  . Κατά την γαλ. δικονομίαν δεν είναι άναγ- 
καΐον νά περιέχη τδ έφετήριον λόγους εφέσειο;· ουτοι κοινοποιούνται εις τδν 
έφεσίολητον διά μεταγενεστέρου εγγράφου. Carré ζ. 1648. Dal. άρ. 720, 
Exploit, άρ. 521. Παρ’ ήμϊν λόγοι εφέσειο; ανάγκη νά ΰπάοχωσι πάντως
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κον* δι’ έπιδόσεως. Ή άλλη προσδικασία γίνεται όπως καί 
πρωτοδίκως, των συνήθων [/.έν δικών συνήθης, των λοι-

έν τώ έφετηρίώ, δύνανται ομο>ς να κοινοποιηθωσι βραδύτερου και άλλοι κατά 
το 517 άρθρου* πάλαι ποτέ είπεν δ άρειος πάγο; (άπ. 78 του 1837), οτι 
ή ελλειψις λόγων άναιρέσεο); δεν καθιστα άκυρον τδ άναιρετήριον.—Πρέπει 
δμως να διακρίνωνται προσηκόντως απ’ άλλήλων οΐ λ ο γ ο ι τη; έφέσεως 
τού ά ν τ ι κ  ε ι μ έ ν ο υ αυτής. οί μεν λόγοι τη; έφέσεως άποτελουσι τοι τη 
άποφάσει άποδιδόμενα σφάλματα, τδ δέ αντικείμενου αυτή; την περί τας 
αιτήσει; του διαδίκου αδικίαν τη; άποφάσεω;' εκείνοι άναφέρονται εις τδ 
αίτιολογικδν, τούτο εις τδ διατακτικδν της άποφάσεω;* ή διάκρισις αύτη 
λίαν σπουδαία έστίν ως πρδς την ορθήν εφαρμογήν του 517 άρθρου και τήν 
λύσιν του ζητήματος, άν πρέπει να ύπάρχωσιν α ί τ ή σ ε ι ς έν τή εφέσει· 
διότι συηνάκις έν τή πρακτική αναμιγνύεται εις τδ αίτιολογικδν τής έφέ- 
σεως (όπου μόνον έφέσεως λόγοι επρεπε νά υπάρχωσι) καί τδ αντικείμενου 
αυτής* π.χ. εκκαλώ τήν άπόφασιν γ , διότι κακώς άπερριψετήν περί τόκων 
αΐτησίν μου* τδ κ α κ ώ ς είναι κυρίως δ λόγος τής έφέσεως, τδ λοιπδν μέ­
ρα; τής αιτιολογίας αποτελεί τδ αντικείμενου αυτής. Τδ άρθ. 517 λοιπδν εν­
νοεί τους ακραιφνείς λόγους έφέσειυς oùyi καί του; άναμεμιγμένους. Αιτή ­
σει; δέ τδ εφετήριον οφείλει βεβαίως, καθδ δικόγραφον, να περιέχη* άλλ’ αυ- 
ται ενυπάρ^ουσιν ώσεπιτοπλεΐστον έν τιρ τής εφέσειο; αντικείμενο). Π. χ. 
δ λίγων

εκκαλώ τήν άπόφασιν /, διότι κακώς άπέρβιψε τήν περί τόκων αι- 
τησίν μου,

υποβάλλει ούτως εις τδ έφετείον τήν έκδίκασιν τή; περί τόκων αιτή­
σει·);’ έπομένο); είναι τακτική εφεσις καί τοι μή εχουσα έπί τέλους 
έξαιτούυ,αι κ. λ. π·

4} Εις τδν έν τή πρωτοδίκω δίκη αντίκλητον δεν δυναται να κοιυοποιθή 
έγκυρο); ή εφεσις κατά τής οριστικής άποφάσεο);* διότι ή οριστική έκδίκα- 
σις τή; ύποθέσεως καταπαύει του άντικλήτου τήν πληρεξουσιότητα (Πολ. 
102 §2). ΑΠ. 168 του 47, 47 τοΰ58. Ισφαλμένη όμως είναι τής ετέρας 
άποφάσεως ή σκέψις, οτι καί ή κατά των περί άποοείξεοκ άποφάσειυν έφε- 
σις δέν όύναται να επιδοθή εις τδν άντίκλητον·

Λποθανόντο; του διαδίκου δυναται να έπιδοθή ή εφεσις εις τους κληρονό­
μου αύτου κατά τδν τύπον του άρθρου 756 § 3; εύλογο)τερα φαίνεται μοι 
ή κατ’ άναλογίαν έφαρμόζουσα έπί του προκειμένου τού άρθ. 756 γνώμη. 
ΓΙρβ. Dal. άρ. 775. Exploit, άρ. 366. Carré ζ. 1603.
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πών δέ συνοπτική 5. άλλ’ εκτός του απολογητή ρ ίου, 6- 
περ πρέπει νά περιέχη και τήν.άντέφεσιν 6, άλλων έγγρά 
φων διαμοιβή δεν γίνεται άναγκαίως. δθεν μετά την απο­
λογίαν ή την παρέλευσιν της προς αυτήν προθεσμίας έγ- 
γράφεται ή ύπόθεσις εις τό πινάκιον του έφετείου.

Αί άποφάσεις των ειρηνοδικείων έκκαλουνται εις τά 
πρωτοδικεία, τών πρωτοδικείων και έμποροδικείων εις τά 
έφετεΐα και τών έφετείων ενίοτε εις τον άρειον Πάγον7. 
*Υπό την δικαιοδοσίαν δέ τών πρωτοδικείων μέν υπάγον­
ται πάντα τά ειρηνοδικεία του νομού, τών έφετείων δέ, 
τά πρωτοδικεία τών νομών τής περιφερίας έκάστου 8.

5) Πολ. 768—779. Αί εφεβεις των αποφάσεων των ειρηνοδικών δικά­
ζονται κατά τήν συνοπτικήν διαδικασίαν. (Πολ. 516· ανωτέρω g 181). Αί 
εφέσεις κατά τών διαιτητικών άποφάσειον ; Δικάζονται, φρονώ κατά τήν εις 
τδ είδος της διαφοράς άρμόζουσαν διαδικασίαν, δηλαδή εις τά πρωτοδικεία 
είσαγόμεναι, πάντοτε συνοπτικώς, εις τά εφετεΐα δέ συνοπτικώς μέν, εάν 
ήνα» συνοπτικαί, άλλως δέ τατά τήν συνήθη διαδικασίαν. Dal. Matières 
sommaires άρ·42. 3°.

6) "Op. ανωτέρω § 236 σημ. 19·
7) Πολ. 518. 736. 719· 59. ^Οταν ο άρειος Πάγος δικάζη κατά πρώ­

τον βαθμόν, ή εφεσις εναντίον τής άποφάσεως αύτου εισάγεται κατά 
τδ 59 άρθρον εις τδ παρά του υπουργείου τής δικαιοσύνης προσδιωρισμέ- 
νον εφετεΐον.

Δύνανται οί οιάοικοι νά φέρωσιν εκ συμφώνου τήν ύπο^εσιν εις εφε · 
τεΐον άλλης περιφερείας ; π. χ. άπδφασις του πρωτοδικείου ’Αθηνών νά 
έκκλθή εις τδ εφετεΐον Ναυπλίου ; Ό νο'μος δεν απαγορεύει τήν διά διαι­
τητών διάλυσιν διαφοράς, δικασθείσης ήδη πρωτοδίκως, διο'τι και συμβιβα· 
σμδς περί αυτής χιορεΐ* διατηταί δέ δύνανται και δλο'κληρα δικαστήρια νά 
έκλεχθώσιν· άρα τδ ερώτημα πρέπει καταφατικώς νά λυθή. Dal.Arbitrage 
άρ. 1263. Carré ζ.3370 ter.eoutra Fremin. 1,509.11, 273.Dal. Com- 
pét. civile άρ. 290.

8) tfOp. άρθρ. 11 του άπδ 16 δκτωο. 1834 διάτ. περί του αριθμού τών 
καθεδρών καί τδ διάτ. τής 18 αυγ. 1861. Κατ’ αυτά τδ εν Αθήναις εφετεΐα
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2) Λιαδιχαοία επί άχ,ροαΐιιρίον.

§ 238. Της συζητήσεως προηγείται ή άπόδειξις της 
καταθέσεως του νοριίριου παράβολου, ου τίνος άπηλλαγ- 
ριένοι εισιν οί των της πενίας δικαιωμάτων άπολαυοντες 
καί οί εισαγγελείς *· ή συζήτησις δε αυτή γίνεται των

περιέχει εις την δικαιοδοσίαν του τους νομού; οί) Άτιμης κάί Βοιωτίας, β ') 
Εύβοιας,γ;) Φωκίδος και Λοκρίδος, και δ ;)Κυκλάδων.τδ έφετειον Ναυπλίου, 
τούς νομούς ά) ’Αρκαδίας,β’)Άργολίδος και Κορινθίας, γ ’) Αακυινίας και $'} 
Μεσσηνίας* καί το έφετειον Πατρών τούς νομούς οί) Αιτωλίας καί’Ακαρνανίας 
καί β') Άχαίας καί νΗλιδος.

1)Πολ. 772. 773· 783. 784. 518. Γαλ. 471* Προς αποφυγήν απε­
ρίσκεπτων καί στρεψοδίκων εκκλήσεων ΰποχρεοΐ τον έκκαλούντα δ νόμος 
να καταβάλη ποσόν τι χρηματικόν (5 ή 10 δρα*/μων), δπερ εάν ή εφεσις 
άπορβιφθή περιέρχεται εις το δημόσιον ταμεΐον (άνωτέρ. § 65 β'). Ό 
περιορισμός ουτος της χρησεως του ένδικου της έφέσεως μέσου δύσκολος 
δικαιολογείται νομοθετικώς. αφού ή νομοθεσία, ύποπτεύουσα την ορθότητα 
τής πρωτοδίκου άποφάσεως, συγχωρεΐ τον δεύτερον της δικαιοδοσίας βαθ­
μόν, διοι τί, εις έαυτήν άντιφάσκουσα, δυσκολεύει διά τού παράβολου την 
χρησιν αυτού ς Gotz im Arcbiv etc. Ε '. 121. Dal. Appel αρ· 1325. 
1326. Φ« ίνεται οτι καί κατά τό αττικόν δίκαιον κατέβαλλεν δ έκκαλων 
ποσόν τι χρηματικόν παραβολών καλούμενον. Πολυδεύκ. Η'. 63. Τό δε 
παρακαταβαλλόμενον επί των έφεσεων, οπερ οί νύν παραβόλιον καλούσι, 
παράβολον ’Αριστοτέλης λέγει».

Αςια οε σημειωσειος ενταύθα εισι τα εςης.
ά) πότε καί πού καταβάλλεται. Κατά την επί ακροατηρίου συζήτησιν της 

ύποθέσειος πρέπει να ήναι καταβεβλημένου τό παράβολον (Πολ. 772. περί 
της γαλ νομοθεσίας op-|DaI- άριθ. 1337 έπ.[θ11Τ0 ζ. 1692). ή καταβολή 
δέ, σιωπωντος τού νόμου, γίνεται είτε εις τον γραμματέα τού έφετείου, είτε 
είςτό δημόσιον ταλεΐον. ΑΠ. 97 τού 50.§(Dal. Cassation αρ. 611.

β ') πόσα παράβολα καταβάλλονται; Ό νόμος όμιλεΐ περί της καταβο­
λής έ ν ό ς μόνον παράβολου* διατούτο εάν εΤς μόνον έκκαλη καί μίαν μόνον 
άπόφασιν προσβάλλη, δεν είναι αμφιβολία οτι εν παράβολον κατατίθεται, 
άλλα τό αυτό ισχύει καί όταν πολλαί αποφάσεις, της αυτής '̂μως δίκης, 
εκκαλώνται, εστοι καί διά/ο>ριστων έφετηρίο)ν, Πολλά̂  λοιπόν παράβολα
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συνοπτικών μεν εφέσεων συνοπτικώς, των συνήθων δέ 
κατά την συνήθη διαδικασίαν2* άλλα δεν περιορίζεται ά- 
ναγκαίως εις τούς έν τω έφετηρίω περιεχομένους λό­
γους, διότι εξετάζονται καί λόγοι βραδύτερον προτα- 
θέντες 3. Οί εισαγγελείς των πρωτοδικών, έάν ώσι κύριοι 
διάδικοι, παρίστανται υπό τών παρά τοις έφέταις 4.

Παρατηρητέον δέ είδικώτερον καί ταύτα.
ά) ενστάσεις, αί παρά του έφεσιβλήτου προτεινόμεναι 

κατά τής έφέσεως ένστάσεις είσί καί ενταύθα,ως καί πρω- 
τοδίκως, δύο ειδών, άναβλητικαί 3 καί άνατρεπτικαί* άμ.-

κατατίθενται κατ’ έ ξ α ί ρ ε σ ι ν  μόνον* ηγουν δ;ταν πολλο'ι έκκαλώσι και 
επί διάφορον; καί αντικειμένου άλλήλοις δικαιωμάτων και ουμφερόντων 
στηρίζωνται. II. χ. δ Αδιεκδικεΐ οικίαν τινα κατά του Β, δ Γ παρεμβαί­
νει διεκδικών και αυτός την οικίαν* άμφοτέρων αΐ άγωγαί απορρίπτονται* 
εάν άμφότεροι έκκαλέσωσιν, ανάγκη νά καταθέσωσιν άμφότεροι παράβολον.
Dal. Cassation άρ. 621.

γ) αποτέλεσμα της μή καταβολής* Τό δικαστήριον άρνείται την συζή- 
τησιν τής υποθέσεως, άλλα φρονώ, εις άμφοτέρους τους διαδίκους* ηγουν 
τό έφετείον δεν πρέπει να συγχώρηση την συζήτησιν τής έφέσεως, αν 
δεν υπάρχη καταβεβλημένον, είτε παρά του εκκαλοΰντος είτε παρά του 
έφεσιβλήτου, τό παράβολον* διότι δ νόμος απαγορεύει την όληνσυζή- 
τησιν και ούχί την συζήτησιν ως προς τον έκκαλλοΰντα, καθώς απαιτεί έν 
τω 526 άρθρω. *Αλλως φρονεί ή νομολογία τών δικαστηρίων. Dal. Ap­
pel άρ. 4337— 1341.

2) Πολ. 774. Αί έγγράφιος άνακριθεισαι παρά τοίς πρωτοδίκαις υπο­
θέσεις δικάζονται κατά το άρθρον τούτο προφορικώς ενώπιον τών έφετών* 

δύνανται όμως καί αυτοί νά διατάξωσιν έγγραφον διαδικασίαν (Γαλ. 461), 
έάν εύρωσιν υπαρχούσας τάς προϋποθέσεις του 64 1 άρθρου. Carré ζ. 1669.

3) Αογοι έφέσεως (κατά την άνοη. § 237 σημ.3.έζηγηθείσαν εννοιαν)συγ- 
χωροϋνται να προστεθώσι καί δια μεταγενεστέρων δικογράφων, μάλιστα δέ 
καί δια τών έγγράφων προτάσεων (Πολ. 517· 769. Νόμ. 3 § 3 Π* (49* 
1). Ν- 3. Βασ (9. 1)» είδέ τις αιτίαν εκφωνήσει, δι’ ήν Ικκαλείται, δύ- 
ναται καί έφ’ έτέρα αιτία την εκκλητον εγγυμνάζειν». 4) Πολ. 743. 775.

Ό'< Έφεσίμως δύνανται να γεννηθώσι κατά πρώτον καί νά προταθώ-
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φοτέρας δέ δύναται νά μεταχειρισθή ενίοτε ώς έφεσίβλη- 
τος καί ό ένάγων* πλήν ούχί πάσαι αί άναβλητικαί εν­
στάσεις είσί χαί έφεσίμως χρήσιμοι, αί άνατρεπτικαί δέ 
υποδιαιρούνται εις άνατρεπτικάς της έφέσεως (ενστάσεις 
¿παραδεκτού) 6 καί άνατρεπτικάς τής ούσίας. τάς τελευ­
ταίας δέ δύναται νά προτείνη ό εναγόμενος προς ύποστή- 
ριξιν τής άποφάσεως καί παρά τοΐς έφέταις τό πρώτον 7.

β') έρ?ψοδιχία. του έκκαλοϋντος άπολιπομένου, απορρί­
πτεται πάντοτε ή εφεσις* άλλ’ έν απουσία του έφεσιβλή-

σιν άναβλητικαί ενστάσεις αυται* ά) εξαιρέσεις δικαστών κ. λ. του εφετείου, 
β') άναρμοδιότης του δικαστηρίου, ή καθ’ ύλην, γ') ή της εγγυοδοσίας των 
άλλοδαπών, αν δ εκκαλών, ώς κληρονόμος τίνος διαδίκου παριστάμενος, 
ήναι αλλοδαπός, δ') ή της μή κοινοποιήσεως των διαδικαστικών της εφέ­
σιμου δίκης εγγράφων, έ) ή τής νομίμου ώφελείας τής άπογραφής, εάν 
μετά τήν έκδοσιν τής πρωτοδίκου άποφάσεως άποθανόντος του διαδίκου, κοι- 
νοποιηθη ή εφεσις εις τους κληρονόμους αύτοΰ προ τής τετράμηνου προθε­
σμίας, καις') τής εγγυήσεως, εάν έγεινε χρήσις αυτής καί πρωτοδί- 
κως. Ή τής εκκρεμοδικίας και συναφείας ενστασις σπανίως αναφύεται εφε- 
σίμως κατά, πρώτον, π. χ. κατά τής αυτής άποφάσεως υπάρχει εκκρε­
μής ανακοπή ενώπιον του πρωτοδικείου και εφεσις ενώπιον του εφετείου  ̂
ή εφεσις ενώπιον του εφετείου και άναίρεσις ενώπιον του άρείου Πάγου. 
Έάν προταθή εις τό έφετεΐον τό άπαράδεκτον τής ανακοπής ή εις τον ά- 
ρειον Πάγον τό τής έφέσεως, δυναται νά άντιταχΟή τότε ή τής εκκρεμοδι­
κίας ενστασις.

6) Π. χ. δτι ή εφεσις έγένετο άκυρως ή εκπροθέσμως* ότι ή άπόφασις 
είναι ανέκκλητος ή κατέστη δι ’ αποδοχής κ. λ. τελεσίδικος ( όρ· άνωτέρ. 
§ 233 σημ. 5. Carré ζ· 1582)· ότι εγένετο ή εφεσις διαρκουντος του 
προς ανακοπήν δικαιιόματος εναντίον του άρθρου 752 § 1 (άνοιφελής ή τής 
ανακοπής παραίτησις. ΑΠ 161 του 59). διότι κατά τό άρθρον τούτο, 
ενόσω εχει τις τό ένδικον τής άνακοπής μέσον, δεν έχει τό τής εφέσειος 
(Dal. αρ. 247 έπ* 1069 !π.)· εξαίρεσις υπάρχει παρ’ ήμΐν επί προσω­
ρινής εκτελέσεως τής άποφάσειος, όπερ παρά τοΐς γάλλοις φιλονεικεΐται.
Dal. άρ. 1079. Carré ζ. 1641.

7) tfOp. τά περί τούτου άνιοτέρ. § 234 σημ· 5·
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του άπο($ρίπτεται αΰτη μόνον έάν εύρεθή βάσιμος ή ά- 
πόφασις κατά τε τό νομικόν και πραγματικόν 8 αυτής 
μέρος.

γ) άπόφασις. τό του δευτέρου βαθμού δικαστηρίου εξε­
τάζει πρότερον τό έγκυρον και ταραδεκτόν της έφέσεως, 
ειτα δέ την όρΟότητα της άποφάσεως, και εί μεν εύρη πα­
ραδεκτήν και βάσιμου την έφεσιν, δέχεται αυτήν, ειδεμή 
τήν απορρίπτει καταδικάζον τον έκκαλοΰντα εις τό κα- 
τατεΟέν παράβολον 9.

Τα έφετεΐα δικαστήρια του τε τόπου και τής ουσίας όντα 
περί τής παραφυλακής άμφοτέρων τούτων κρίνουσι, και 
τάς μεν δικονομικώς ήμαρτημένας αποφάσεις άκυρουσι, 
τάς δέ κατ’ ουσίαν, μετα^ρυΟμίζουσιν >,°· άκολουθουσι δέ 
προς τούτο τούς ίσχύοντας κατά τήν έκδοσιν τής έκκα· 
λουμένης άποφάσεως νόμους άλλ’ έκκληθείσης άπο-

8) ΑΠ. 86 του 46, 15 τοΰ 51 καί 19 τοΰ 53. Boitard I, 275. 
ΊΡουσοπ. σ. 42* ’Αλλά τήν απουσίαν τοΰ έφεσιβλήτου πρέπει να θειορώ- 
ffiv ισχυρόν τεκμήοιον κατ’ αίιτοΰ οί εφέται και σπανίως να δέχωνται υ­
πέρ αυτοΰ των αποδείξεων το εξαγόμενον, προπάντων των μαρτυρικών, το 
άρθρ. 774 παραπέμπει εις το 595, επομένως και οι εφέται οφείλουσι κατά 
γενικήν κανόνα να παραδέχωνται υπέρ του έκκαλλοΰντος τδ πραγματικόν 
τής δίκης·

κα·9) Πολ. 776. 7/7· /78. εδ. 1. 781. 783.— Είςτό παράβολον
ταοικαζεται δ εκκαλών εϊτε ώς απαράδεκτος είτε ως ανυποστήρικτος άπορ- 
£ιφΟή ή ειρεσις αυτοΰ, διότι εν εκατέρα τή υποθέσει ήτταται κατά τδ 783 
άρθρον (Dal. άρ. 1351— 1353 . Carré’ ζ. 1694 bis. Taland σ. 480). 
’Αναλαμβάνει #μως αύτδ, εάν κεροήση εν μέρει, παραιτηθή τής εφέσεως 
ή συμβιβασθή (Dal.àp. 1347. 1351· —1356· carré ζ. 1694, 1693.1693
Ι^,-Τδ δε παράπονου αυτοΰ οτι κακώς κατεδικάοθη εις τδ παράβολον, Sh 
υύναται να χρησιμευση ως λογος άναιρεσεως κατά τοΰ άντιδίκου. διότι οίϊτος 
οδδόλως ωφελείται Ικ τής τοιαύτης καταδίκης. Carré ζ. 1694 quat. Dal· 
¿ρ· 1346. 10) Πολ. 778. Berriat σ. 309.

1 ly Πολ, 776· Νεαρ. 115 πρ. κεφ. ά . , θεσπίζομεν, είποτε περί τίνος
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φάσεως (ΐή άποφηναμένης κατ’ ούσίαν, τό έφετεισν δεχό- 
μενον την εφεσιν ού μόνον τα πρωτοδίκως δεδικασμένα 
καταστρέφει, άλλα δύναται κατά γενικόν κανόνα καί είς  

της ούσίας τήν έκδικασιν νά προβή /,a.

ύποθέσεως προελθεί ψήφος αυτοτελής και εχκλητος επακολουθήσει,τους τήν 
εκκλητον εξετάζοντας κατά τους νόμους,οίτινες κατά τον καιρόν της αυτοτε­
λούς ψήφου εκράτουν, πέρας διδόναι τω πράγματι,τούτου αύτοΰ δηλονότι πά- 
ραφυλαττομένου και εν τω άναψηλαφασθαι τάς τών ενδοξοτάτιον επάρχων 
ψήφους καί Ιπί ταις άναφοραΤς τών δικαστών, δτε άμφότερα τ& μέρη πά­
σα ις ταίς ΐδίοέις άποτάξονται δικόΐιολογίαις, και ο! δικασταί δ'/ οικείων ά- 
ναφορών Ιρωτήσουσι, τί άραώφειλε διατυπωθήναι. εν πασι γάρ τοις ειρη- 
μένοις Οέμασιν εκείνους τους νόμους παρά τών διαγνωμόνιον φυλάττεαθαι θε- 
σπίζομεν, οί'περ κατά τον χρόνον τής ψήφου ή δηλαδή τής άναφορδς I- 
κράτουν, καν ή συμβαίη μετά ταΰτα νόμον φοιτήσαι νέον τι διατυποΰντα, 
καί τήν Ιαυτου δύναμιν και εις τα π α ρε λ η λ υ θ ό τ α πράγματα άναφέ- 
ροντα. 1Ώστε ή διάταζις τής τε ήμετέρας δικονομίας και του £ωμ. δικαίου, 
ότι οί εφέται Ιφαρμόζουσι τους κατά τήν έκδοσιν τής πρωτοδίκου άποφά- 
σεως ίσχύοντας νόμους, σημασίαν εχει, δταν δ νέος νόμος Ιπιβάλη τήν I- 
φαρμογήν αύτοΰ καί είςτδ παρελθόν* και τότε δηλ. οί εφέται τον παλαιόν 
Ιφαρμόζουσι νόμον (Σαβινή Σύστ. Η'. 510.Schmidim Al’chlY etc. XXX. 
202·£Ρουσοπ. 43). *0 περιορισμός ο&τος δέν εκτείνεται άναμβιβόλιος εις τούς 
ερμηνευτικούς νόμους. Νεαρ. 19 προίμ... ού προσεθήκαμεν, ως άπασι φα- 
νερυιτατον ον, χρήναι τά προστεθέντα δι’ Ιρμηνείας επ’ Ικείνων κρατειν, έφ’ 
ών καί τοίς ΙρμηνευθεΤσι νόμοις γίνεται χώρα. Schmid 1· C· σ. 203·

*Η ρρθότης ούχί του αίτιολογικου τής άποφάσεως άλλα του διατακτικοί*
εξετάζεται. Πολ. 776 Ιδ, 2.Carré ζ. 1581 sex.Dal- Appel άρ.139—144. 
Seuff. Comment Δ', 3 σημ. 2 f

12) Όσάκις ή δίκη δικασθή δριστικώς υπό του πριοτοδικείου χωρίς νά 
Ιξετασθώσιν όλα τήςύποθέσεω; τα ζητήματα ή ή ουσία αυτής, π. χ. προτεί- 
νονται κατά τής αγωγής δύο ενστάσεις και άπο^ίπτεται αύτη διοι τήν μίαν 
μόνον, σιωπά δέ τό δικαστήριον περί τής έτέρας* ή τό δικαστήριον απορρί­
πτει τήν αγωγήν ώς ακυρον ή άποφηνάμενον §μντό αναρμόδιον* Εεννδται 
τότε τό ερώτημα, εχουσιν εξουσίαν οί εφέται νά δικάσιοσι τ£ Οπό τών πρω­
τοδικών μή εξετασθέντα ζητήματα, ή πρέπει νά παραπέμψωσιν αύτα ειςτοΐ*ς
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‘Η (Λετα υ̂θ[Αΐστική του έφετείου άπόφασις ,ώφελει και

πρωτοδίκας, ϊνα τηρηθώσι και επ’ αυτών οί δύο της δικαιοδοσίας Βαθμοί; Έν 
τω ρο>μ. δικαίω σπανίως κατά μή δριστικών αποφάσεων εκκλησιν Ιπιτρέ- 
ποντι (άνιοτέρ. § 233 σημ. 3) δεν έχει την σημερινήν βαρύτητα τδ ζήτημα, 
ευρίσκεται δε καταφατική αυτού λύσις έν τω νόμ · 6 Κώδ. (7· 62). Ν.
ΙΟΟΒασ. (9. 1).*

Πας δικαστής, προς ον άναφέρειαι ή εκκλητος, ούκ οφείλει πάλιν παρα- 
πέαπειν τήν δίκην τω προτέρω δικαστή, άλλ’ αυτός έςεταζειν. BetlimailD 
366. Bayer σ. 1061.

To κανονικόν δέ δίκαιον των Δυτικών, ίλευθεριώτερον περί τας εφέσεις 
κατά τών μή δριστικών αποφάσεων δει^θέν, έκύρωσε ταύτην τήν διαστο­
λήν ήν και ή ήμετέρα παρεδέχθη δικονομία, ήγουν κατ’αύτδ, εάν τδ εφετεϊον 
μεταρρύθμιση τήν πριυτόδικον άπόφασιν, δύναται να προβή εις τήν περαιτέρω 
έξέτασιν και διάγνωσιν τής διαφοράς, αλλιος οφείλει να παραπέμψη τήν υπο'* 
Οεσιν εις τδν κατιότερον δικαστήν. Cap. 59 X (2. 28). . .

Et si minus rationabiUter eum appellasse constiterit, ilium ad 
inferiorem remittat, et in expensas alteri parti condemnet· alioquin 
ipse procedet* cap. 61 X. αύτ. Lindein Archiv XV. 157, του αυτού 
Handb* II. 314. Τήν διαστολήν ταύτην τού κανονικού δικαίου παρεδέξατο 
και ή γαλλική δικονομία διά τού 473 άρθρου* άλλα περιωρισμένως ώςπρδς 
τας εφέσεις κατά τών μή δριστικών άποφάσειον* διότι κατ’ αύτδ lorsqu’il 
y aura appel d’ un jugement intorlocutoire, si le jugement est infir­
mé, et que la matière soit disposée à recevoir une décision défini­
tive, les cours royales: . pouront statuer en même temps sur le fond 
définitivement et par un seul et même jugement, (τδν περιορισμόν 
τούτον κατά τδν Holzchuher Rechtw. σ. 497 δεν έχει τδ περί πολ. δι- 
κονομ.ιας σχεάιον των Κάτω Χιυρων). ^Ωστε δεν αρκεί απλώς μεταρ̂ υθμι* 
στική άπόφασις κατά τδν γαλλικδν νόμον, άλλ’ άπαιτεΐται να ήναι τοιαύτη 
ή της υποθεσεως καταστασις, ώστε να δυναται τδ εφετεϊον, μεταρ υ̂θμίζον 
τήν εκκληθεϊσαν άπόφασιν, να δικάση συνάμα δ ρ ι στ ι κ ώ ς τήν διαφοράν. 
Διά τούτο διδάσκουσιν εν Γαλλία τδν κανόνα, δ'τι τδ εφετεϊον δύναται ναπρά- 
ξη ο,τι ώφειλον να πράξωσι και δέν έπραςαν οι πρωτοδίκαι, επομένοκ, λέ- 
γουσιν, εάν δέν συνεζητήθη πρωτοδίκως ή ουσία δέν δύναται να προβή εις αύ* 
τήν τδ εφετεϊον.

11 ήμετέρα δικονομία ήκολούθησε δια τού 780 άρθρου τδ σύστημα του 
κανονικού δικαίου* κατά τδ άρθρον λοιπδν τούτο, εΐτε δριστική εϊτε περί ά-
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ποδείςεως ήτο ή εκκληθεΐσα άπόφασις, ή μ ε τ α ρ ^ ύ θ μ ι σ ι ;  αυτής μόνη 
καθίστησι το εφετεΐον αρμόδιον εις το να Ιξετάση και λύση ολα τά πρώτο- 
δίχως υποβληθέντα και προς διάγνωσιν δριστικήν τη; διάφορά; αναγκαία 
ζητήματα*semei gravans semper gravans. All 188 τοΰ 53, 15 του 58. 
^Οθεν εάν τδ πρωτοδικεΐον

ά) άπέρ ι̂ψεν ώς άκυρον η δι ’ ελλειψιν απόπειρας συμβιβασμοί! την άγω- 
γήν, δυναται τδ εφετεΐον, μεταρ^υθμίζον τήν πρωτόδικον άπόφασιν, να κρά­
τηση κα\ δικάση αυτήν, είτε άπόδειξιν τινά δ'.ατάττον είτε δριστικώς άπο- 
φαινόμενον εΤναι δε όλως άδιάφορον, αν συνεζητήθη ή μή πριοτοδίκω; ή 
ο υ σ ί α  τής υποθέσεως, διότι την διαστολήν ταύτην, εν άποφάσεσι τισιν ά- 
ναγινιοσκομένην (ÀH. 168 του 47. ΕΝ 235 του 42), δ νόμο; αγνοεί.

β') Ικήρυξεν Ιαυτδ αρμόδιον ή αναρμόδιον, τδ εφετεΐον εχει και ενταύθα 
τδ αδτδ δικαίωμα, ήτοι δυναται να δικάση ολην τήν διαφοράν ή νομολογία 
ποιεί καί ενταύθα τήν εν ά άποδοκιμασθειταν διαστολήν. (ΑΠ 3 το~ 44 καί 
65 του 45λ Παρά τοΐς Γάλλοι; υπάρχει διαφωνία περί τούτου. άλλ’ εξενί- 
κησεν ή ενταύθα εκτιθεμένη γνώμη. Dal. Degrés άρ. 605. Taland. άρ. σ. 
426. Contra Carré ζ. 1702 § 4. Berriat σ. 307 σημ. 113.—Δεν δύνα- 
ται όμως vot κράτησή τήν δπόθεσιν τδ εφετεΐον, εάν τδ α ρ μ ό δ ι ο ν  πρω- 
τοδικεΤον υτίάγηται εις άλλου ΙφετείοΟ περιφέρειαν. Dal. άρ. 616.
Carré ζ. 1705.
y') παρεδέχθη τινά των προταθεισων ενστάσεων και άπέρ ι̂ψε τήν αγωγήν* 

νομίμως πράττει τδ εφετεΐον, Ιάν μεταρ^υθμίζον τήν άπόφασιν άπορ ί̂ψη Ιπι 
έτέρα ενστάσει τήν άγωγήν. Linde im Archiv XV. 187·

ö ') διέταξεν άπόδειξιν, έχει έζου ί̂αν τδ εφετεΐον ν’ άποφανθή κατ’ ουσίαν* 
ή και διόρθωσαν απλώς τδ άποδεικτέον θέμα νά κράτηση αύτδ τήν περαιτέ- 
ρο) τής διάφορά; έκδίκασιν.

έ) άλλα δύνανται Ιν τοΐς θέμασι τούτοι; καί να παραπέμψωσιν εις άλλο 
πρωτοδικεΐον τήν υπόθεσιν οί εφέται, μάλιστα δέ όταν τδ πρωτοδικεΐονπεριο- 
ρισθδν εις προδικαστικδν άπλώς ζήτημα άπέρριψε τήν άγο)γήν, ή παραπομ­
πή πρέπει Λ  φυλάττηται ως κανών. Εις τδ αυτό ποιοτοδικεΐον συγχωρεΐ- 
ται παραπομπή ; Έ νομολογία ή Ιγχώριος άπαντα καταφατικώς. Ή έν­
νοια του 780 άρθρου δεν είναι μεν πιθανώς αύτη, αλλά δέν δυναται και νά 
υποστηρι/θή μετά θετικότητος τδ εναντίον. Carré ζ· 1698.

Έ ν Γβρμανί^ διδάσκουσιν έν γένει άλλας άρχάς. CucumilS ijn Archiv.
31
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σθέντας ό μ ω ς  δι’ όν λόγον 'χοά' οΐ έκκάλέσαντβς 13# ή fa» 
τέλεσις δέ αυτής, οσάκις χρήζει περαιτέρω συμπληρώ­
σει») ς, άνήκει εις τό έφετεΐον 14.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΙ.

Περί των εκτάκτων ενδίκων μέσων.
Α) Περί. ίΐναψηΛαφήσεως α).

ά) κ α ί

§ 239. Αί τελεσίδικοι αποφάσεις παρέχουσι δικαίως 
τεκριήριον αλήθειας ίσχυρότατον* αλλά δεν πρέπει νά ύ- 
περτερωσι και τής άληθείας αυτής* διό συγχωρεϊται καί * 2

XXVI. 243, XXVII. 57. Seuffert Comment. Δ \  145. άλλ’ ουδόλως 
βίσί πάντες σύμφωνοι. Lili (le Handb. IL 296. 313.

13) Πολ. 782. νόμ.ΙΟ. Βασ. (9· 1) «επί κοινής δίκης τότε δ μή ixx«* 
λεσάμενος ωφελείται δια του εκκαλεσαμένου καί νικησαντο; όταν $ί «ώταί 
δικαιολογίαι έκατέρω ήρμοζον o j μην όταν διάφοροι· ώς επί δύο επιτρόπων 
Ιναχθέντων, τοδ μέν άπο του μή χειρίσαι, του δε από του ^ειρίσαι* ουδέτε­
ρος γ&ρ αυτών δια του έτε'ρου βοηθεΐται» * νόμ. 10 § 4 II. (49. 1), Ν. 1·
2 Κώδ. (7· 68). Bayer σ. 653 (7. έκδ.). Plank Mehr. σ. 424. ΑΠ 
359 τοΰ 55. Osterloh I, 248 σημ. 9.

14) Έν τοΐς θε'μασι π. χ. των άρθ. 840. 849. 852. Garré ζ. 
1698 bis.

α) Πολ. 785—804. Γαλ. 480 — 504. Poneet. Traité des jugements 
σ. 333. Boitard II. 242. Berriat σ. 347. ΓΤο ένδικον τούτο μέσον *·
νηκει κυρίως τη γαλλική νομοθεσία, εν τω άττιχω δικαίω ( ‘Αρποκρ. λ. 
άναδικάσασθαι) φαίνεται άπαντοίμενον άνάλογόν τι.

Άναδικάσασθαι τό άνωθεν δικάσααθαι* ούτως Ίσαΐος* εντεύθεν καί 
τδ άνάδικοι κρίσεις αί άνωθεν δικαζόμεναι, όταν άλώσιν οί μάρτυρες ψευ­

δομαρτυριών άλλα τας ειδικότητας οώτού άγνοοΰμεν. Παρλ τοΤς Τωμβίβις
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¿ύίτοίΐ ίώ  Μ γονη ·*ά προσβάλλωνται, Ιδίως δέ όσά- 
κις τδ πλημμελές αύτών εύδηλον καταφαίνεται* τό προς 
τούτο χρησιμευον ένδικον μέσον καλείται άναψηλάφησις, 
ή#ς εν πο,λλοΐς ομοιάζει την κατά δικαστικών άποφάσεων 
αποκατάστασιν β{ς άκέραιον του £· δικαίου, καί ούτε με*· 
ταβιβαστικήν ούτε άνασταλτικήν δύναμιν έχει, άλλ’ εί- 
σάγεται εις αδτδ τό δικαστήριον τό έκδδν την προσβαλ* 
λομένην άπόφασιν, καί τήν έκτέλεσιν αυτής ούδαμώς δια- 
κωλύει*.

Ύπρρχρυσι δύο άναψηλαφήσεως, ή κυρία καί ή 
ποφ/μπίπτου.σα* καί τής μέν κυρίας γίνεται χρήσις άσά̂  
κις άσχέτως προς άλλην δίκην προσβάλλεται ή άπόφα- 
σις, τής οέ παρεμπιπτούσης εν τη εναντία υποθέσει 2. .

β ) πε$ϊ των §ιαόίχων.
§ 240. Πας διάδικος, έχων συμφέρον \ δύναται να α(-

δέ ίν τισι των θεμάτων της άναψηλαφήσεως εδίδετο άποκατάστασις ϊΐς ά- 
x#p*iQv (Bayer σ. 4099. Mitterm. Beitr. Γ'. 85). Οί Γάλλοι όνομάζου- 
σι τήν περί άναψηλαφησεως αίτησιν requête civile, διότι, ώ< λέγουσιν, 
la réelamatiou doit être présentée avec civilité.

\) Πολ. 785. 786. 797. Γαλ. 490. 4 9 7 .-  Ής έκτακτον ένδικον μέ­
σον δέν έχει ανασταλτικήν δύναμιν ή άναψηλάφησις, μάλιστα δέ ούδέτό δι- 
χαστήριον αυτό δύναται ώς έπι τής τριτανακοπής (Πολ. 24 1 ) νά διατάζη 
τήν αναστολήν. ’Ανασταλτικήν δύναμιν άποδιδουσιν οί συγγραφείς εις τήν ά- 
ναψηλάφησιν δταν αύτη α’ιτήται διά το αντιφατικόν των αποφάσεων (Πολ. 
785 § 2· 3) ή κατ’ άποφάσειος κηρυςάσης άκυρον γάμον τινα. Carré
ζ. 1786. 1786 bis· Boitad. 11. 260.

2) Πολ. 786. 787. Γαλ. 491. Άλλα και ή παρεμπίπτουσα περ\ ένα-
ψηλαφήσιως αίτησες είσάγεται εις τδ εκδόν τήν άπόφασιν δικαστήριον, διότι 
το |v§mQV τ&υτο μέσον ουδέποτε είναι μεταβιβαστικόν ή διαφορά δέ δπαρχίι 
μόνον εν τή διαδικασία, ήγουν αι παρεμπίπτουσαι άναψηλαφήσεις, αί εις το 
τής κυρ(ας δίκης δ«ιαστήρισν είσαγόμεναι, δικάζονται κατά τήν συνοπτι­
κήν διαδικασίαν.

1) Πολ·7§8. π. χ. δ Ινάγων, δ εναγόμενος, οί παρεμβαίνοντες, ως καί
31*



τή σ η  ά ν α ψ η λ ά φ η σ ιν  τ ή ς  α π ο φ ά σ εω ς*  π ρ ο σ έ τ ι 6 αντιπρό­

σ ω π ο ς  ή  ό π λ η ρ ε ξ ο ύ σ ιο ς  2 το υ  δ ια δ ίκ ο υ  κ α ίο ί  διάδοχοι 

( γ ε ν ικ ο ίή  ε ιδ ικ ο ί)  τ ω ν  δ ικ α ιω μ ά τ ω ν  α ύ τ ο ϋ . ά λ λ ά  στερούν­

τ α ι  τ ο υ  έ νδ ικ ο υ  το ύ το υ  μ έσ ο υ  οί ε φ η σ ύ χ α σ α ν τ ε ς  τή ά π σ -  

φ ά σ ε ι3 κ α ι ο ί χ ρ η σ ά μ ε ν ο ι ά π α ξ  α ύ τ ώ  έ ν τ ή  παρ ο ύσ η  δίκη4. 

‘Η  π ε ρ ί ά ν α ψ η λ α φ ή σ ε ω ς  α ιτ η σ ις  ά π ε υ θ υ ν ε τ α ι κα τά  των

έν  τ η  δ ίκη  ά ν τ ιδ ίκ ω ν  ή  τ ω ν  δ ια δ ό χ ω ν  α υ τ ώ ν  5.» *

γ) 'περίτώτ ύποχημέπύΥ είς άναψήΜφηοιν άχοφάσεας,

§  2 4 1 .  Τ ώ ν  ε ιρ η νο δ ικ ε ίω ν , έμ π ο ρ ο δ ικ ε ίω ν ,π ρ ω το δ ικ ε ίω ν , 

έ φ ε τ ε ίω ν  κ α ί δ ια ιτ η τ ικ ώ ν  δ ικ α σ τ η ρ ίω ν  4 α ί δρ ισ τικα ί άπο*
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6 εισαγγ'ελευς, 1&V ήτο διάδικος* Carré ζ. 4740· 174Ö blS· Poncet αρ. 
438· Thomine ép. 535, Berfîat σ. 318: — Ό μή ων διάδικος εχει τήν 
τριτανακοπήν και ούχί τήν άναψηλάφησιν. Berriat σημ. 6.

2) ’Απαιτείται δηλαδή ειδική πληρεξουσιότης διά τήν άναψηλάφησιν* 
*Ορα ανωτέρω § 59·

3) Καθολική άποδοχή φέρει καθολικόν άπαράδεκτον, μερική μερικόν* 
Berriat I. c. σημ. 9· Poncet άρ. 446.

4) Πολ. 789. 803. Γαλ. 503· Δηλαδή ού μόνον ή προσβληθεΤσα έ- 
πο'φασις δέν υπόκειται είς νέαν άναψηλάφησιν,αλλά και ή επί τή άναψηλαφή- 
αει έκδοθεΐσα. διότι ί  νομοθέτης, χάριν τής τελεσιδικίας, λίαν φειδωλές 
είναι περί τήν χορήγησιν των εκτάκτων ενδίκοιν μέσων (Carré ζ· 1797. 
1798. Berriat σ. 319 σημ. 48)’ άλλ’ δάντίδικος του αίτήσαντος τήνά* 
ναψηλάφησιν δεν δπάγεται εις τήν άπαγόρευσιν ταύτην. Έν Γαλλία διαφω- 
νοΰσιν οί συγγραφείς, ως έκφραζομένου γενικώς του 503 άρθρου, aucune
partie ne pourra etc. Carré ζ. 4799. Poncet άρ. 455.502.

5) Κατά τρίτων δεν δυναται ν 3 άπευθυνθή ή περί άναψηλαφήσεως αίτη*
αις (Carré ζ. 1766). άλλά μετά τήν άκύρωσιν τής προσβαλλόμενης άποφά" 
σεως καί την αποκαταστασιν των διαδίκων, δυνανται, φρονώ, νά προσεπι* 
Χληθώσιν ή καί αύθορμήτως νά λάβωσι μέρος είς τήν συζήτησιν τής οδβίας 
τής υποθεσεως καί τρίτα πρόσωπα* διότι ή άποκαστάστασις έπανήνεγκε τά 
πράγματα ίν τή προτέρα αυτών στάσει.

4) Οολ» 785* Τοΰ γαλλικού νόμου μή άναφέροντος τά ειρηνοδικεία μ \
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φ ά σ ε ις  ύπ ό κε ιντο «  ε ίς  ά ν α ψ η λ ά φ η σ ιν ,  ο τ ιδ ή π ο τ ε  κα ι ά ν  ή - 

ν α ι τ ή ς  δ ια φ ο ρ ά ς τό  α ν τ ικ ε ίμ ε ν ο ύ  α ίμ ή  ό ρ ισ τ ικ α ι α π ο ­

φ ά σ ε ις  μ όνον μ ε τ ά  τ ή ν  εκ δ ο σ ιν  τ ή ς  ο ρ ισ τ ικ ή ς  κ α ι σ υ ν  α υ ­

τί} δ ύ ν α ν τα ι νά  π ρ ο σ β λ η θ ώ σ ι 3. Ά λ λ *  α π α ιτ ε ίτ α ι  ν ά  ή ν α ι 

τ ε λ εσ ίδ ικ ο ς  ή ά π ό φ α σ ις , ή τ ο ι, δ τ ε  κ ιν ε ίτ α ι  κ α τ ’ α υ τ ή ς  τό  

ένδ ικο ν  το ύ το  ρ ιέσον, ν ά  μ ή  ύ π ό κ η τ α ι π λ έ ο ν  ε ις  α να κ ο π ή ν  

* ή έ κ κ λ η σ ιν  άδ ιάφο ρον δε ε ίν α ι π ό τ ε  έ λ α β ε  χ ώ ρ α ν  ή  τ ε ­

λ ε σ ιδ ικ ία , κ α τά  τ ή ν  εκ δ ο σ ιν  τ ή ς  ά π ο φ ά σ ε ω ς  ή έ π ή λ θ ε ν  ύ ­

σ τερ ο ν  δ ιά  τ ή ς  π α ρ ε λ ε ύ σ ε ω ς  τ ω ν  π ρ ο θ ε σ μ ιώ ν , δ ιά  τ ή $  

π α ρ α ιτ ή σ ε ω ς , ή  τ ή ς  α ν α τ ρ ο π ή ς  τ ή ς  έ φ έ σ ε ω ς  4.
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εμποροδικεία διαφονονσιν ώς προς αυτά οί γάλλοι συγγραφείς.Carré ζ· 1736 - 
Kchliuk Γ 485 . — ’Αλλά του Άρείου Πάγου at αποφάσεις, δικάζοντος 
ώς ακυρωτικοί) δικαστηρίου, δεν δπόκεινται εις ά/αψηλάφησιν. Πολ. 837· 
Chauvean sur Carré ζ. 1736. Le seul moyen pour reven ir contre 
les décisions de la cour de cassation est la prise à partie il a ’ y  
en a  pas d’ autres.

2) Άδιάφορον δηλ. είναι τδ ποσδν τήί δίκης ή τδ είδος της διαφοράς.
Carré ζ. 1736 bis.

3) Πδσαι αί κατά τήν έννοιαν τής ήμετε'ρας δικονομίας μή όριστικαι àr 
ποφάσεις (¿ρ. άνωτ* §87} δύνανται ν ’ άνακληθώσιν ύπό του εκδόντος αυ- 
τάς δικαστοΰ* άρα προ τής εκδόσεως τής δριστικής άποφάσεοις δεν υπόκειν- 
ται καθδ μή τελεσίδικοι εις άναψηλάφησιν. Μετά ταυτα δμως δΰναται νά 
ζητηθή και αυτών ή άναψηλάφησις, εάν υπάρχη κατ’ αυτών λόγος άναψη* 
λαφήσεως έπηρεάζυιν τήν ουσίαν τής ΰποθέσεως. μόνον δ ’ εκ τών § 4* 
και 7 του άρόρου 785 δύνανται να ευρεθώσι κατ5 αυτών λόγοι άναψηλα- 
φήσεως. Περί τουγαλ. δικαίου δ'ρ.· Carré ζ· 1737. Poncet, άρ. 445.

4) Πολ. 785. 790. Ή ήμετε'ρα δικονομία διαφέρει κατά τούτο τής γαλ. 
λικής. κατά τήν ήμετέραν δηλ. άπόφασις υποκείμενη εις ανακοπήν ή ε- 
φεσιν (άρα μη τελεσίδικος κατά τήν εκδοσιν τη;) δύναται νά προσβληθή 
δι’ άναψηλαφήσεως, αφοί) γείνγ, τελεσίδικος, ήγουν άφου δι ’ δποιονδηποτε 
λόγον άπολέση δ διάδικος τά τακτικά ένδικα μέσα (ΑΠ 92 του 46), ενώ ή 
γαλ· δικονομία συγχαίρει τήν άναψηλάφησ.ν κατά των α ν ε κ κ λ ή τ ω ν  
ήτοι τών |ν τελευϊαίω βαθμώ έκδιδομένων αποφάσεων· CaiTC ζ. 1738
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ό’) ΛίρΙ των Μγωγ της άναψηΑα,φήσεως.

§ 2421* Τάς έλλείψεις της άποφάσεως, τάς δικαιολο* 
γούσας την άναψηλάφησιν αυτής, και τούς εντεύθεν πη­
γάζοντας λόγους ορίζει είδιχώς ό νόμος και παρ’ αυτούς 
¿λλοι άπαράδεκτοι εΐσίν V  ηγουν άναψηλαφαταν ή άπό- 
φασις

ά) έάν δικάση πέραν των αΐτηθέντίον 2 ή παράλειψη ά·» 
δίκαστον αιτησιν τινά 3.

4741. Poncet, άρ. 448.Boitard II 244. Έάν το δικαστήριον ονομάσω, την 
άπόφασιν αύτοΰ ανέκκλητον, χωρίς να ηναι τοιαυτη απαράδεκτος ή άνβφ]-
λάφησις. Carré ζ· 1739. Schliuk. 487·

4 ) Πολ. 785* Γαλ 480, Carré ζ. 1741 Ιδ. 4. Poncet άρ. 4§&
2) Τδ δικαστήριον άποφαίνεται ultra petita διττώς ή αύξάνον την γένο· 

μένην αϊτησιν (π. χ. αίτουντο« 500, επιδικάζονται 600), η άλλο τι προς 
τω αΐτηθέντι επιδικάζον (π. χ. αΐτεΐται κεφάλαιον, επιδικάζονται κ«1 τό- 
κοι)* εν τω πρώτω θέματι, δικάζει πέραν τής αίτήσεως, εν τω δεϋτέρω 
παρά τήν αιτησιν. Ά λ λ ’ εν άμφοτέροις παρανομεί* διότι παρεζι&βι là φε* 
ρόμενα εις τδ δικαστήριον πράγματα δ δικαστές ού δυναται* νόμ. 18 Boiff. 
42.2). Sententia debet esse conformis libello λε'γουσιν ot δικονο- 
μολόγοι, Poncet άρ. 472· Carré ζήτ. 1745. 1746. Τά δικαστήρια 
δικάζουσι κατά τά άρθρα. 173 καί 580 επί των εγγράφων προτάσεων των 
διαδικων* διά των έγγράφιον λοιπδν προτάσεων άποδεικνύεται, αν τδ δι- 
καστηριον άπεφασισεν ultra petita ή άφησεν άδίκαστον πρότασιν τινά. Βθί· 
tard II. 248 not. b.

3) π. χ. αιτεΐται τοκος και το δικαστήριον σιωπά η τα δικαστικά- δαπ*“ 
νήματα καί ουδείς περί αυτών γίνεται λόγος έν τή άποφάσει. "Ορ. άνωτέρ· 
S 63 σημ. 21 Carré ζ. 1749 τήνπροσθήκην του Chanveàu - ‘Hk«' 
ραλειψις αίτήσεως έπιβοηθητικής δυναται νά χρησιμευεη ώς λόγος άναψη- 
λαψήσεως, ε’άν άπορ ι̂φθή ή κυρία αιτησις, άλ)ως oy\ Carré ζ. 4749 
bis. Δυναται ή παραλειφθεισα αιτησις νά είσαχθή διά κυρίας αγωγής ε* 
νέου εις δικαστηριον, ή μονον ή Ιπαναληψις επιτρέπεται ; άνωτέρ. §89  
σημ. 15.

Αί των διαδίκων αιτή σεις, ώ< Ικ του σκοπού πρδς &ν γίνονται, είσί δύσ
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C) èàv τό'&«τακτικόν αυτής άντι-φάσκη προς εαυτό *9 
ή έτέραν «πόφασιν του άύτου δίκαστηρίου, [χεταξύ 
*0vecteów δχαδίκμχν χαχ έν τη αύτή διαφορά έκοοθεΐσαν8, 
- γ') διάτας έξΐ^ς έΧλείψεις περί την ύπεράσπισιν· ί )  έάν

ειδών, η αυτοτελείς δι’ εαυτας μόνον γινόμεναι, ή Ιτεροτελει; χάριν εκεί­
νων καί προ; επιτυχίαν αυτών άπλώ; χρήσιμοι* ταύτας δυνάμεθα να όνομά- 
βωμεν δ ι ά μ ε σ ο υ ;  αιτήσεις. Ζητείται λοιπόν ήδη, αν δίδη δικαίωμα εις 
άναψηλάφησιν ή παρασιιυπησις προτάσειος τίνος διαμέσου. Οί γάλλοι συγ­
γράφεις κλίνουσιν εΐ; την αποφατικήν λύσιν του ερωτήματος· ιδίως δέ διδά- 
σκουσιν δτι ή παράλειψις ένστάσειος τίνος ή τής αίτήσεως του νοι έπιτραπή 
άπόδειξί; τις, δεν δίδει χώραν εις άναψηλάφησιν, άλλοι δια του ενδίκου τής 
άναιρέσεως μέσου μόνον θεραπεύεται· υποστηρίζει δέ την γνώμην τ«ύ- 
την ίκανώς τδ κείμενον αύτδ τής γαλ. δικονομίας s’ Π a été omis de 
prononcer sur F un des chefs de demande (Carré ζ. 1748 τελ. έδ. 
ζ. 4749. Dal. Jugement ip. 968, Cassation άρ. 1482· άλλ’ υπάρχουσι 
και έναντίαι γνώμαι και αποφάσεις. Carré A. 503 ρημ. 4. Δ'. 49 στ. 2)' 
ή ήμετέρα δικονομία εκφράζεται γενικώτερον (δεν εγεινεν άπόφασις π ε ρ ί  
τ ί ν ο ς  τον γενομένων αιτήσειον) και πρέπει να εϊπωμεν οτι πασα αιτη- 
σις, εί; την ουσίαν τής δίκης επιρροήν εχουσα, δίδει χώραν εις άναψηλά- 
φησιν, εαν άποσιωπηθή ύπδ του δικαστηρίου.

4) Δηλ. εαν δπάρχο>σιν εν τή α’̂ τή άποφάσει διατάξεις άντιφατικαί και 
διατόύτο έμποδίζουβαι έκατέρα τήν έκτέλεσιν τής έτέρας, οπερ είναι βεβαίως 
σπανιώτατον. ή άντίφασις εξετάζεται έν τω διατακτικω καί ούχί έν τω αί- 
τιολογικω, καί πιθανωτέρα δύναται να συμβή ή σίοιπηρ«· π. χ. τδ δικα- 
στήριον απορρίπτει την αγωγήν καί μετατοΰτο παραδέχεται τήν του έναγο- 
μένου περί έγγυήσεως κατά του τρίτου άγοιγήν· Pigeau ί· 344· Carré ζ. 
1757 Berriat 322 σημ. 31·

5) Τό δικαστήριον δηλ. Ικδίδει δυο αντιφατικά; αποφάσεις περί τής 
αυτής υποθέσεως καί μεταξύ των αυτών διαδίκιον* τότε ή δευτέρα άπο- 
φασις προσβάλλει τήν δια τής πρώτης καταρτισθείσαν τελεσιδικίαν. Προς 
εφαρμογήν δε του λόγου τούτου τής άναψηλαφήσεως απαιτούνται κατα την 
δικονομίαν ήμών δύο τινα ά) ταύτότης των διαδίκων καί ßr) ταύτότης τής 
διαφοράς (ήτοι τού αντικειμένου καί τής νομικής βάσεως, les mêmes mo­
yens. C arréζ. 1753. Berriat σ. 321 σημ. 28) ή άκριβέστερον ή ταυ-
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δημόσια καταστήματα 6, τό Κράτος, ανήλικοι και άλλοι 
6πό επιμέλειαν διατελουντες άνθρωποι ή πανταπασι. δέν 
άντεπροσωπεύθησαν ή δέν άντεπρόσωπευθησαν προσήκον­
τος. άπαιτειται λοιπόν ή παντελής έ'λλειψις 'άηιπροσο- 
πεύσεως 7 ή έλλειψις απόχρωσης αντιπροσωπεύσει*)?8, 2) 
εάν δέν ήκούσθη, τουτέστι δέν ήγόρευσεν ό είσαγγελευς

τότης εχείνη, ή την ενστασιν της τελεσιδικίας Θεμελιουσα. Carré ζ·
1751. 1752.

Αί διαφόρων τμημάτων δικαστηρίου τίνος αποφάσεις λογίζονται ώς α­
ποφάσεις του αύτοΰ δικαστηρίου. Carre ζ· 1754.— Εαν ή άντίφαςις των 
άποφάσειον προέλΟη εκ σφάλματος του δικαστου (π. χ. προταόεΐσα ή της 
τελεσιδικίας ενστασις άπερβίφΟη), τό σφάλμα τούτο διορόοΰται δι’ αίτήοεως 
άναιρε'σεως ου/ ι άναψηλαφήσεως* Carré ζ. 1756. Dal■ Cassation άρ.1509.

6) At κοινότητες; Κατά παραδρομήν βεβαίους άφεθησαν εν τφ νόμω, ένω 
το άρθρ. 481 τής γαλ. δικονομίας αναφέρει αύτάς βητώς· άλλα δυνάμεβα 
ν& Θεωρήσωμ3ν και ημείς περιλαμβανομενας εις την εκφρασιν «δηυόαια 
καταστήματα» του νόμου.

7) yH γουν παντελής ελλειψις Αντιπροσωπεύσεις υπάρχει εάν οί ανή­
λικοι ή άπηγορευμενοι παρέστησαν αυτοπροσώπιος επί δικαστηρίου ανευ 
βυμπράςειυς επιτρόπου, κηδεμόνος ή άντιλήπτοοος. προσέτι Ιαν δ επίτρο­
πος αυτών κ. λ. δέν παρέστη καί έδικάσθησαν ερήμην, το πρώτον, ήτοι 
αυτοπρόσωπος παράστασις, δέν δυναται να συμβή επι των δικών τόΰ δη­
μοσίου και των δημοσίων καταστημάτων. Carré ζ. 1768· Boitard 11.253.

Τους άπηγορευμένους δέν άναφε'ρει ή γαλ. δικονομία βητώς άλλ’ οί συγ­
γράφεις εννοουσι και αύτους περιλαμβανόμενους. Carré ζ. 1772.

8) Το ελληνικόν κείμενον δέν μεταδίδει ακριβώς τήν έννοιαν του γερ­
μανικού. διότι αυτό μέν φέρει «εάν ανήλικες δέν εΤχον παντάπασιν αντιπρό­
σωπον, ή δέν είχον τον προσήκοντα» Ινώ το γερμανικόν εχει «εάν ανήλικοι.· 
ή ουδόλως η ούχί προ σηκ όντως (ώς έπρεπε) άντεπροσωπευΟησαν». Ήγουν 
ê •/■¡.¿rip« νο,αο9£'τη{ ή'ΙΟν,σε ,4 ίχψρ^σν, τ>,ν sV,o«v τοϊ γ Μ χ χ ύ  if. 
β?ου 481. s’ils (Γ Etat etc) n’ ont été défendus, ou s’ ils ne l ’ ont etc



ένθα ό νο|ιος άπαΐτδΐ τούτο αναγκαίων, ή δέ άποφάσις 
βλάπτη εκείνον περί ου ώφειλε ν’ άγορεύση 9.

δ') διάτας εξής ελλείψεις περί την άπόδειξιν·1)έάν'έςτ)ρί* 
χθη επί ψευδών καταθέσεων δωροδοκηθέντων μαρτύρων
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λείψε ναι προτείνη ο ύ σ t ώ δη μέσα ύπερασπίσεως, π. χ. ενστάσεις η ά- 
ποδείξεΐίΓτόιαυτας αιτινες ήθελον δώσει βεβαίως άλλοίαν λυσιν εί< τήν δια­
φοράν. Carré ζ. 47£7· 1771. Boitard II. 253. Schiink Γ'. 498. Con- 
Ira, *Ρουσοπ· σ. 57.

Κατά £ωμ. δίκαιον ό μηδόλως η παρά του μή προσήκοντος επιτρόπου 
η κηδεμόνος άντιπροσωπευθεις ανήλικος δεν είχε χρείαν άποκαταστάσεως, 
διότι η σαν αυτοδικαίως ακυρα τα πεπραγμένα (Ν. 4 Βασ. 10 · 9. Ν· 4 
Βασ. 10. 23). ή άποκατάστασις δέ ητο αναγκαία, εάν προσήκουσα μέν άλλ’ 
ελλειπης εγίνετο ή άντιπροσώπευσις (Ν. 29 Βασ. 10· 4), Bayer σ.
1100· Linde Rechtsmit II. 687.

9) ^Οθεν επεται οτι όταν ή άγόρευσις του εισαγγελέως διατάττηται υπδ 
του νόμου ούχι χάριν τίνος των διαδίκων, αλλά χοίριν της δ ι α φ ο ρ α ( 
αύτής και υπέρ του δημοσίου σημφεροντος, ή παράλειψις της άγορευσεως 
δίδει χώραν εις άναίρεσιν καί ούχι άναψηλάφησιν* ώστε ό προκείμενος λό - 
γος άναψηλαφήσεως εφαρμόζεται κυρίως εις τα θέματα των § § 2 και 11 
του 785 άρθρου καί του άρθρου 1018 (Carré ζ. 1741 IV). άλλ ’ ύπάρχουσι 
και συγγραφείς διδάσκοντες δτι ή ελλειψις της άγορευσεως πάντοτε δι’ ά- 
ναφηλαφησεως διορθούται. ποιούσι δέ ταύτην την διαστολήν* εΐ μέν, λέ· 
γουσιν, ή άγόρευσις διατάττεται ύπέρ θατέρου των διαδίκων, ούτος μόνος ε- 
χει την άναψηλάφησιν, ειδέ διατάττεται ύπέρ τού δημοσίου συμφέροντος, 
άμφότεροι. Dal. Ministère puhlicáp. 119Boitard 11.251.Ortolan 1.293.

10) Ό λόγος ούτο; τής άναψηλαφήσεως δέν υπάρχει εν τή γαλλική δι­
κονομία άλλ’ ελήφθη εκ τού £ωμ. δικαίου και των γερμανικών δικονο- 
μολόγων. Νόμ. 33 Βασ. (9. 3.) ει ψευδείς έπι δόσει παραγαγών τις μάρ­
τυρας νικήσει, τοι κριθε'ντα ού κρατεί. Νόμ* 33 Π. (42· 1) Προς εφαρ­
μογήν δέ αυτού δέν αρκεί ή άπόδειξις δτι o't μάρτυρες εδωροδοκήθησαν αλλά 
και δτι ¿ψευδόρκησαν — Άπόφασις επι ψευδούς ορκου τού δι αδίκου στη- 
ριχθεΤσα; Ούκ άναψηλαφαται. ‘Όρ. άνωτ. § 153σημ. 1 Ν· 2 1 .2 2 . Βασ* 
(10. 3)» εΐ δέ έπιφε'ροντός μου ώμοσας καί ουτω τής δίκης ήλευθερώθης, 
αργεί (ή τού δόλου ενστασις.) καν ύστερον ή επιορκία έλεγχηται. άρκεΓ 
γάρ ή ποινή τή< |πτορκί<*ς ( Ĵ indO ïtecktSJJ}. IL 096). Έξαίρεσιν ποιεί
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ή ¿τί\ πλαστών έγγραφων 1Ι, ήγουν άν άΐ μαρτυρία*, 
η τά έγγραφα έχρησίμευσαν ώς βάσις τής άποφάσβ- 
ως 4?. άπαιτεΐται δέ ο τήν άναψηλάφησίν αϊτών νά 
έχη ήδη της ψευδομαρτυρίας ή της νοθείας τοΟ εγγρά­
φου τάς άποδείξεις, έξ άποφάσεως ή δικαστικής άναγνω- 
ρίσεως του άντιδίκου πηγαζούσας 13* 2) εάν άνακαλυ- 
φθώσι μετά τήν άπόφασιν νέα κρίσιμα έγγραφα έπισχε- 
θεντα παρά του άντιδίκου, ή δ’ έπίσχεσις άποδεικνύηται 
έγγράφως δι? ορκου ή διχαστικής ομολογίας14.

-το £ωμ. δ. επι των παρά τού δικαστού επιβαλλόμενων όρκων (πρβ· άνω:, 
JÍ 454 ·ημ. 5), ήν και έν Γαλλία παραδέχονται. Carré ζ. 4759 bíS. 
Toull. άρ. 426.

Ι1)°Όρ.καί Ν όμ.2-4  Κώδ. (7. 58). N. 1 0 3 - Ι 0 3  Βασ. (9.3). 
νόμ. 41. Π. (44 1 ).

12)Νόμ· 104 Βασ. αύτ. ή διάταξή κάλλιστον λέγει νόμιμον, ότι καν 
τα μάλιστα δύνηταί τις . άποδεεξαι πλαστόν δικαίωμα (έγγραφον) προενί- 
χθεν ιν τίρ δικαστηρίιρ, &μως ούκ άλλοι; ανατρέπει τήν άπόφασιν, είμή ά- 
ποδείξει, #τι δ δικαστής άκολουθήσα; εκείνω τω δικαιώματα κατεδίχασεν
«δτόν. Carré ζ. 1759.

13) Ό νόμος περιορίζει τά μέσα τής άποδείςεοχ ενταύθα, δηλαδή ό τήν 
άναψηλάφησίν αίτών δεν δύναται νά άποδείςή τήν ψευδομαρτυρίαν ή του 
εγγράφου τήν πλαστότητα άλλως ειμή δι’ άποφάσεω; δικαστικής, άποφαι- 
νομένης αύτήν, ή δι’ άναγνο>ρίσεοϊς του διαδίκου.

Όποϊαι πρέπει νά ήναι αί άποδείξι; αύται ; Οί γάλλοι συγγράφεις 
άπαντώσι μ ε τ α γ ε ν έ σ τ ε ρ ο ι  τής άποφάσεο);, ής αιτεΐται ή άναψη- 
λαφησις, ή ψιυδομαρτυρία δέ ή ή πλαστότης δι’ ιδιαιτέρας καί προϋπαρ· 
/Όυσης άποφάσεοι; εκπεφρασμένη, ή ήμετέρα δικονομία δεν εχει, ως ή γαλ­
λική, si l ’on a jugé sur pièces reconnues ou déclarés fausses depuis 
ίβ jugement, επόμενοι; παρ ήμΤν δυνανται εις εςαιρετικά; περιστάσεις να 
®υΥΧωΡ*1®ω®* τα δικαστήρια άναψηλάφησίν καί τοι προγενεστέρας ούση; 
τής τήν ψευδομαρτυρίαν ή πλαστότητα άποφαινομένης άποφάσεω;·

14) Πρ°ί εφαρμογήν του λόγου τούτου τής άναψηλαφήσεμκ απαιτούνται 
Tf4* άπόκρυψις του ¿γγράφου ΰ̂ ιρ του άντιδίκου* κρισιμότης αυτού, ή*



nm ΕΝΔΙΚΩΝ ΜΕΣΩΝ. m
ε) περί της χρο&εότμίας.

^ 2 4 3 .  ‘Η  π ρ ο θ εσ μ ία  τ ή ς  π ρ ό ς  ά ν α ψ η λ ά φ η σ ιν  α ιτ ή -  

ά εω ς  ε ίν α ι κ α τ ά  γ ε ν ικ ό ν  κ α νό να  τ ρ ίμ η ν ο ς , α υ ξ α ν ό μ ε ν η 1 

δ ικ α ιω μ α τ ι ά π ο στάσεω ς  ή  κ α τ ά  τό  5 4 1  άρθρ ον, ά ν  ό α ϊ­

τ ώ ν  δ ιατρί-βη έν  τη ά λ λ ο ο α π ή . ά λ λ ’ ε ις  ο π ο ιο σ δ ή π ο τε  λ ό ­

γ ο ν  και* ά ν  σ τ η ρ ίζ ε τ α ι ή ά ν α ψ η λ ά φ η σ ις ,  δ έ ν  ε ίν α ι π λ έ ο ν  

δ εκ τή  .μ ετά  τ ρ ια κ ο ν τ α ε τ ία ν  ά πό  τ ή ς  έκ δ ό σ εω ς  τ ή ς  ά π ο - 

φ ά σ ε ω ς  *.

Ή  π ρ ο θ εσ μ ία  α ΰ τη  ά ρ χ ε τ α ι *

ά ) άπό  τ ή ς  ε ις  τ ο ν  δ ιά δ ικο ν ή  ιό ν  νό μ ιμ ο ν  α ύ το υ  ά ν   ̂

τ ιπ ρ ό σ ω π ο ν  έ γ κ υ ρ ο υ  κ ο ινα π ο ιή σ εω ς  τ ή ς  ά π ο φ ά σ ε ω ς  *·, 

εά ν  ή  ά ν α ψ η λ ά φ ή σ ις  α ίτ ή τ α ί ,  δ ιό τ ι έ ξ έ δ ω κ ε ν  &>τι^ρ£σΧΛυ- 

σ α ς  α π ο φ ά σ ε ις  τό  δ ικ α σ τή ρ ιο ν , τ ή ς  τ ε7 ^ ευ τα ία ςά π ο 'φ ά σ εω ς  

ή  κ ο ινο π ο ίη ά ις  έ ξ ε τ ά ζ ε τ α ι .  Ά λ λ *  ά π ο τ ε λ ο ΰ σ ιν  έ ξ α ίρ « σ ιν  

ή  ά ν η λ ικ ό τ η ς  κ α ι ό θ ά ν α τ ο ς  το υ  δ ιαδ ίκου· δ ιό τ ι ά ν η λ ίκ ο υ  

δ ντο ς  το υ  δ ια δ ίκ ο υ , ή  ά π ό φ α σ ις  δέν π ρ έ π ε ι να  κ ο ινο π ο ιη θ ή  

ε ί ς  τ ο ν  έ π ιμ ε λ η τ ή ν ,  ά λ λ ’ ε ις  α υ τ ό ν  τ ο ν  δ ιά δ ικ ο ν  ε ν ή λ ικ ο ν  

γ ε ν ό μ ε ν ο ν  4,  ά π ο θ α νό ντο ς  δέ το υ  δ ια δ ίκ ο υ , ε ίς  τ ο ύ ς  κ λ η ­

ρονόμ ους α ύ τ ο υ , ο ιτ ι ν ε ς  ε κ τό ς  τ ή ς  τρ ιμ ή νο υ  π ρ ο θ ε σ μ ία ς

γονν περιεχόμενον άποδείξεων ουσιωδών, και άπόδείξι« τηζ έπισχέσεως έγ- 
γρραφος, ένορκος ?| διά δικαστική< δμολογιας· Carré ζ. 1762. 1763. 
Poncet ά ρ .  463.— ’Εννοείται δέ οϊκοθεν δτι ουχι παν έγγραφον κατεχό- 
μενον υπο του αντιοίχου, έστω κα\ άποκρυπτόμενον, δύναται ν& Ιπικαλεσθ ,̂ 
δ ένάγων, ¿λλα μβνον #σα έγγραφα κατέχει αύτδς vj όσων δικαιούται ν’ ά- 
παιτήσν) τήν Ιπίδιιζιν. *Η άνακάλυψις τοπικών θεσμίων; *Οχι, πρέπει 
vk ίιπωμεν ήμει; διότι άπόκρυψις δέν δύνάται να λάβ$ χιόραν ευκόλως παρ ’ 
αύτοΤς. Άλλως Seuffcrt Blätter ΣΤ'. 385.

1) Πολ. 792-794. Carré ζ. 1776. 2) Πολ. 791. Γαλ. 483-489.
3 )  HoVÎ91«} 1.2. Carré ζ. 1774.
4) *Η έζαίρ**ις αδτη δέν εκτείνεται βίς -άλλους ύπο επιμέλειαν διατ?·



m
εχουσι καί τόν τ*)ς διασκέψεως χρόνον.

S ') άπο της δικαστικής άναγνωρίσεως ή  κηρύξεως τή ς 

ψευδομαρτυρίας και πλαστογραφίας, ή από της άνευρέσεως 
των έπισχεθέντων εγγράφων, όταν εις τούς λόγους τού­
τους ή άναψηλάφησις στηρίζηται ΰ. ή άπόδειξις των περι­
στατικών, τούτων πρέπει να γεινν) έγγραφως ένορκως η 
διά δικαστικής ομολογίας6.

γ') ηρεμεί διαρκούσης της προς ανακοπήν καί εφεσιν 
προθεσμίας 7.

ς') περί τής διαδικασίας.
1)  προδικασία,

§ 244. Τ0 περί άναψηλαφή'Γεως δικόγραφον συντάσ- 
σεται ώς καί τό έφετήριον καί κοινοποιείται εις τον άν̂  
τίδικον δι’ έπιδόσεως. Ή  περαιτέρω διαδικασία κανονίζει

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—EISA.

λουντ«;. όπερ γενικώς έξεταζόμενον φαίνεται αδικαιολόγητον. Carré ζ. 
1777 bis. Poncet άρ· 496. Οι δμόδικοι του ανηλίκου δεν άπολαύουσι τοίί 
προνομίου τούτου. Carré ζ. 1777·

8).Ή ήμερα άφ’ ής υπολογίζεται εις τήν προθεσμίαν; "Οταν ή «ροδί' 
σμία δίν τρεχη άπο τής κοινοποιήσεω; εγγράφου τίνος υπολογίζεται καί 
ήήμε'ρααύτη.

6) Τίς άποδεικνύει; Ό αϊτών τήν άναψηλάφησιν. διότι κοινοποιηθείς 
της άποφάσεως και παρελθόντων τριών μηνών άπο της κοινοποιήσεως, αυ­
τός οφείλει ν’ απόδειξή ότι ή άνακάλυψις του εγγράφου εγε'νετο μετά τους 
τρε·ς μήνας και ούτω να δικαιολογήση το εμπρόθεσμον της αίτη'σεως αυτου. 
Carré αρ. CCCC1I. b i s . . .  il peut arriver en effet que cette présom­
ption établie i^i contre le demandeur (en requête c iv ile) disparaisse 
devant des fa it^ ju i la  rendent manifestement impossible, et qüi 
constituent à son égard . ·, la preuve par écrit qui lu i est imposée 
par 1’ art. 488.

/) Δέν βυγ̂ οιρεΤται κατα το /90 άρθρον άναψηλάφησις . αποφάσεων δ- 
ποκειμενων εις άνακοπήν ή εφεσιν’ επεται λοιπόν ότι διαρκούσης της προς
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ται έκτου συνήθους ή συνοπτιχοΰ τής δίκης ής αίτειται ή 
άναψηλάφησις. άλλ’ αί παρεμπίπτουσαι άναψηλαφήσεις 
είσι πάντοτε συνοπτικαί , αί δέ εις τά έμποροδικεια καί 
ειρηνοδικεία . είσαγόμεναι, τής διαδικασίας των δικαστη­
ρίων τούτων.— Εκτός τοΟ άπολογητηρίου άλλων έγγρα­
φων διαμοιβή δέν γίνεται. δθεν μετά την άπολογίαν ή 
την παρέλευσίν τής προς αυτήν προθεσμίας έγγράφεται 
ή ύπόθεσις εις τό πινάκιον.

Ή έκτέλεσις τής προσβαλλόμενης άποφάσεως δέν πα­
ρεμποδίζεται διά τής χρήσεως του ένδικου τούτου μέσου, 
καθό μη εχοντος κατά γενικόν κανόνα δύναμή άνασταλ- 
τικήν 2. Έκ τής έκτάσεως δε τής αίτήσεως κρίνεται κατά 
πόσον φέρετ’ εκ νέου εις έξέτασιν' ή ύπόθεσις.' δθεν συν-1 
ισταμένής τής άποφάσεως έκ πολλών κεφαλαίων, έάν 
τινών μόνων ζητήται ή άναψηλάφησις ταυτα μόνον γί-

άνακόπήνή εφεσιν προθεσμίας δέν τρέχει ή πρ ς̂ άναψηλάφησιν κατά τδ
αξίωμα coutra non .yalentem  agerc non currit praescriptio. Tho- 
mine άρ. 540. Carré CCCCI. ΑΠ. 3 î  του 46.

4) Πολ. 795 συνδ. 767—771. ’Αλλά συμβιβασμού άπόπειρα δέν α­
παιτείται εις τας συνήθεις άναψηλαφήσεις. Πολ. 532 § 6. 804. Carré ζ. 
1784 bis.— Συγχωρεΐται άναψηλάφησις παρεμπίπτουσα, οπιος άντέφε- 
σις ; 'Οχι, λέγει ¿Chauveau ζ. 1780, διότι ή διάταξις του 758 άρθρου 
είναι 3λως εξαιρετική.

2) Πολ. 797. Γαλ. 497 .— Έξαίρεσις υπάρχει, ix  της φύσεως αυτής 
των πραγμάτων υπαγορευόμενη, επι αντιφατικών αποφάσεων ή άντεφατι- 
κών διατάξεων της αυτής άποφάσεως. διότι ενόσω υπάρχει ανοικτή ή τής 
άναψηλαφήσεως δδδς, δπάρχουσιν ισχυρά! άμφότεραι αι αποφάσεις καιάμ- 
φότεραι α\ αντιφατικοί διατάξεις, κα\ διατουτο ούδετερα δυναται να εκτε- 
λε*θη. Carré ζ . 1786. Boitard II. 260 .—Άπόφασις άπαγγείλασα διαζύ- 
γιον ; *0 επίσκοπος δέν Θέλει συγχωρήσει βεβαίιος δεύτερον γάμον προ τής 
¿κδιχάσίως τής άναψηλαφήσεως. Carré ζ. 1786. bis.



νογται της νέ#ς δίκης άντικείμενον, έκτος άν καίτά λοιπέ 
άπ εκείνων άρτώνται 3.

'Αρμόδιον προς έκδικασιν της άναψηλαφησεως διχοκτ -̂ 
ριον έστί τΛ έκδόν την προσβαλλομένην άπόφασιγ, μάλι­
στα δέ καί όταν ή αίτησις είσάγηται ώς παρεμπίπτουν 
ενώπιον έτεροι* δικαστηρίου. Λύνονται δέ να δικάσω# 
και αυτοί οι δικασταί οί την προσβαλλρμένην άποςρομΗΥ 
έκδόντες *. εάν τό δικαστήριον τούτο δεν υπάρχω 
όρί.ζει Ιτερον δ αρειος 'Πάγος '5.

2)οϋ£ϊ?χγικς ¿ρτί ακροατήριου.
$245. Της συζητησεως προηγείται ή -άπά$εί|ΐί τής 

κατθ6έσεως τοΟ νομίμου προστίμου, ης άπ̂ Κλαγ̂ ιένΟί 
εισίν οί των τής πενίας δικαιωμάτων άπολα&ρντες καΐ 
οι εισαγγελείς *. ‘Π συζήτησις δέ αύτή γίνεται των αννο-
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3) Πολ. 790. Γαλ,482. Όσάκις τα διάφορα της άποφάσ.ίως,κυράλβία (? 
χουβι Ιδίαν εκαςον καί αυτοτελή βάσιν,αΐτησις άναψηλχφήσεω; άπευΘυνομένη 
χ*0 * ίνοςη κατά τινών μόνον έζ αύτων δεν Ιπηρεάζει τα λοιπέ, π. χ· ίπΊ 
λογιστικής δίκνς τέ διάφορα κονδύλια του λογαριασμοί/ είσι συν^ως -ανε­
ξάρτητα κεφάλαια (Carré ζ· 1773. ΑΠ. 399 του 41). Αν ή άποφαστς 
του εφετείου Ιπικυροΐ τήν του πρωτοδικείου, τής πρώτης αίτεΐτα* ένάψη* 
λάφησις. Dal. αρ. Η·

4) Δέν είναι άναγκαΐον, άλλα δύνχνται νοι δικάσωσιν οί αύτοί διχοσταί. 4 
νόμος λέγει μόνον #τι αρμόδιον εστίτδ. αυτδ δικαβτηριον, #περ μένει τδ 
αυτδ, καν πάντες οί δικασταί κατά μέρος Ιναλλαγώσι, καί μηδίΐς των πρώ­
των υπεστιν. νόμ· 69 Βασ. (7· 5). Qarré υπδ τδ άρΘρ 49 ί.

5) Πολ. /86, 787· ίαλ· 490. 4 9 1 .-  'Η άρμοδιότης κατά τον αύσδν
τρόπον δριζεται καί δταν οί πρωτοδίκαι δικάσωσι, κατοι συναίνεσιν τών 
μερών, άνεκκλήτως. Carré ζ 1777 quinq.— 'Ότι μή υπάρχοντας τ<&6*·ι 
§οντος τήν άπόφχοιν δικαστηρίου, προσδιορίζει δ άρειοζ Πάγος άλλο πα- 
Pfδέχονται καί οί Γάλλοι, καί τοι ^ωηώντος τον νόμον AwVX, 
ζ; 1778. Berriqt σ. 326 ®$.μ. 49.

1)Πολ. 795, ¿δ. %. 17%. 799. Το πρόστιμον του?© προσδιώριοεν



πτικών μέν άναψηλαφήσεων συνοπτικώς, των συνήθων δέ 
κατα τήν συνήθη διαδικασίαν* άλλα δύναται καί έγγρα­
φος διαδικασία να διαταχθή. ή συζήτησις δεν περιορίζε­
ται άναγκαίως εις τούς εν τω της αναψηλαφήσεως εγ­
γράφω περιεχομένους λόγους, άλλ’ εξετάζονται καί λότ 
γοι νεώτ^ρον προταθέντεςΛ Ό είσαγγελεύς όφείλει πάν­
τοτε ν’ αγόρευση 3.

Πρώτον συζητεΐται άν ή αίτησις ήναι παραδεκτή 4 χαι 
περί αυτής έν πρώτοις άποφαινεται μόνον τό δικαστήριον^ 
οπερ είμέν άπο^ίψη τήναιτησιν καταδικάζει τον ένάγοντοι 
εις άποζημίωσιν υπέρ του έναγομένου 200 τουλάχιστον 
δραχμών καί εις το πρόστιμαν 5, είδε παραδεχθή αυτήν

ΠΕΡΙ ΕΝΑϊΚΩΝ ΜΕΣΩΝ.

100 δραχμές το διάταγμα της 10 αύγ. 4836. εφαρμόζονται δέ καί εις 
αυτό οσα άνοχτέρω (§238 σημ. I) ερβέθηβαν. Κατά την γαλ. δικονομίαν 
(apôp. 494. 495) πρέπει να προκαταβληθώσιν ώ< πρόστιμου 300 φρ. κα 
150φρ . ώς άποζημίωσις του άντιδίκου, προσέτι δέ νέ πρειβαχΟή γνωμαδά,- 
τησις 3 δικηγόριον περί του Ινυποστηρίκτου τής αιτήσεις. τοιαύ,τη γνωμοτ 
δότησιςπαρ’ ήμΐν μικραν ήΟελεν εχει βαρύτητα, και όρθώς ποιήσας δεν 
άπήτησεν αυτήν δ εγχώριος νομοθέτης.

2) Πολ. 798 έδ· 1 συνδ* 774 και 517. Πρέπει να γείνη και ένταυάα 
διάκρισις του αντικείμενου τής άναψηλαφήσεο>ς άπδ του λόγου icp οΖ αυτή 
στηρίζεται* νέοι λόγοι αναψηλαφήσεως συγχωρουνται καθ’ οσον δι’ αϊτών 
δεν εισάγεται νέον αντικείμενου άναψηλαφήσειος (£ρ. άνωτ. § 237 σημ.
3), ‘Τπό ταύτην τήν έννοιαν συμφωνεί τή ήμετέρα καί ή γαλλική δικο­
νομία, λέγοοσα (άρ. 499) aucun pioyen autre que les ouvertures de 
requête civile énoncées en la consultation, ne sera discuté à l’audi­
ence ni par écrit. 3) Πολ. 884. Γαλ. 498.

4) Εφαρμόζονται δέ προς τούτο τα των αρθ. 7 8 5 — 796. ήγουν εξε­
τάζεται αν ή αϊτησις εγένετο εμπροΟίσμως. αν κατετέΟη τδ πρόστιμου· αν 
ή άπόφασις δπόκηται εις άναψηλάφησιν αν δ αϊτών έχη το τής άν$ιψη^- 
φήσεως δικαίωμα’ αν οί λόγοι τής αναψηλαφήσεως ήναι νόμιμοι- Pp^CCj
άρ. 498.

5) Πολ* 798. 799. Γαλ. 500. *Η άποζημίωσις των 200 δρ. ή’τις etv«l



(judie, rescíndeos) καταργεί την προσβληΟεΐσαν άπόφασιν 
έφ* όσον εκτείνεται ή άναψηλάφησις, αποκαθιστησι τα 
ριέρη ε£ς ήν ήσαν προ της άποφάσεως καταστασιν καί 
διατάττει να γείνη ένώπιον αύτου του ίδιου νεα συζη- 
τησίς της ουσίας κατά την αυτήν ή τινα των αμέσως ε­
πομένων συνεδριάσεων κατά την δευτεραν δε ταυτι ν̂ 
συζήτησιν έκδίδοται του δικαστηρίου ή Ουσιαστική άποφα- 
σις (judie. rescissorium). "Ωστε οσάκις άποφαίνεται το δι- 
καστήριον δεκτήν την έπανάληψιν γίνονται άναγκαίως 
δυο πάντοτε συζητήσεις και δύο άποφάσεις έκδίδονται. 
μόνον όταν ή άναψηλάφησις ζητήται λόγω αντιφατικών 
αποφάσεων 7, έν μια συζητήσει καί διά μιας άποφάσεως 
καταργειται ή νεωτέρα άπόφασις και κηρύττεται έκτελε- 
στή καθ’ δλον αύτής τό περιεχόμενον ή πρώτη 8.

Κατά των έν ταις άναψηλαφήσεσιν έκδιδομένων απο­
φάσεων συγχωρουνται τά συνήθη ένδικα μέσα, έξηρη-
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άμεσος συνέπεια της άπορβίψεως της άναψηλαφησευ>ς κα\ δέν δύναται διά­
χυτο ν άμφισβητηθΐ] ή όπαρξις αυτής, επιδικάζεται εις τον εναγόμενον κατ 
αίτησιν αώτου. Carré ζ. 1791 ter.

’Αλλά καί ή άποζημίιοσις και τδ πρόστιμον οφείλονται, εάν άπο ι̂φδη 
ή αΐτησις, ούχί δέ κα\ αν κατ ’ άλλον τρόπον, π. χ. διά συμβιβασμού, πε-
ρατωΟη ή δίκη. Carré ζ. 1791· 1791 bis. Thomine άρ. 548.

6) Πολ. 800. 801. Γαλ. 501. 502. Διατάττεται δέ και ή άπόδοσις 
του κατατεθέντος προστίμου η των προς εκτέλεσιν της καταργηθείσης ά­
ποφάσεως καταβληθέντων, εν οϊς πρέπει νά καταλογισθη και ή δαπάνη της 
καταργηθείσης δίκης, αν ή κατάργησις εκτείνηται εις δλόκληρον τήν ά- 
ποφασιν. Την διάκρισιν ταυτην δεν κάμνει δ Chauveau ζ· 1793 bis.

Τδ καταργούν την άπόφασιν δικαστηρίου είναι τδ αρμόδιον νά δικάση καί 
ήν ουσίαν της δποβεσεως. Carré ζΊ795· Thomine άρ 549 έδ. τελευταιον.

7) Ούχί καί αντιφατικών διατάξεων της αυτής άποφάσεως.Carré ζ. 4794.
S) Πολ. 802. Γαλ. 501 Γπάρχουσι καί άλλαι περιπτώσεις ; τινές

Εγγραφείς άπαντΰσι καταφατικώς. Carré ζ. 1795 bis.
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μενης δευτέρας άναψηλαφήσεως 9.

Β'). Περί άναιρέσεως α). 

α) ορισμός.

§ 246, ,Α.ναίρε»„<ιι.ς καλείται το ένδικον μέσον, δι* ου υ­
ποβάλλεται εις τον άρειον ΙΙάγον προς έπίκρισιν τδ νο­
μικόν μόνον μέρος τών δικαστικών αποφάσεων και έπι- 
τυγχάνεται συνήθως ή ά;κύρωσις απλώς αυτών. Διαφέρει 
λοιπόν τών άλλων ένδικων μέσων, διότι εν τούτοις και 
του πραγματικού γίνεται έξέτασις καί περί της ουσίας 
της δίκης άποφαίνονται οι δικάζοντες. είναι δ’ έκτακτον 
ένδικον μέσον, μεταβιβαστικήν ώσεπιτοπολύ δύναμιν ε-
χον καί προς την τών νόμων παραφυλακήν καί προσήκου- 
σαν διαχείρισιν κυρίως άφορών1.

9) Πολ. 803. 7Ô9 έδ. 2. Γαλ. 503. νΙΙγουν ανακοπή και έφεσις εΐσί 
δεκταί. δεμ-τέρα· δι άναψηλάφησις άπαγορευεται ού μόνον κατά τηςπροσβλη- 
Θείσης άποφάσεως, άλλα κμι κατά των επί τη αιτήσει άναψηλαφησεως εκδι- 
δομένων αποφάσεων μάλιστα δέ κατά τών δευτέρων ουδείς διάδικος δεκτός’ 
εστίν εις άναψηλάφησιν (Carré ζ· 1797— 1799), άλλην γνώμην άποφαίί 
νεται δ ‘Ρουσόπουλος (σ 67)· κατ’ αυτόν ή άπογόρευσις δρα τον ένάγοντα 
μόνον άλλ’ ή του άρ· 803 παραπομπή εις το άρΟρ. 789 § 2 γίνεται κυρίως 
διά τ ’ αποτελέσματα της παραβιάσεως.

α) Henriou de Pensey de l ’Autorité judiciaire II. 218. Berriat σ. 
332. RaiU$r σ. 299. Desaponay Manuel de la Cour de cassation. 
T arie  Coiur de cassatiorç.Pi^K^. <s.67. Ευρετηρ.ΑΛ97.Πολ·805—839.

D'Op· àviojip, § 24 σημ. 23* On peut donc, λέγει δ Henrion, défi­
nir le pourvoi en cassation le recours à une autorité constituée à Γ 
effqt de casser les jugements qui renferment des contraventions ex­
presses aux dispositions des lois. Nous ne parlons que des contraven-^ 
lions aux lois, parcequ’ il n’ est pas dans les attributions de cette 
autorité de reformer tous les jugements iniques, de corriger tou?- 
tes les erreurs judiciaires.
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β )  περί ζ& γ όιαδίχων.

§ 247. Δικαίωμα προς άναίρεσιν Ιχεί 
ά) πας διάδικος, δυνάμενος να έπικαλεσθη υπέρ εαυτού 

Ιννομον συμφέρον *· προσέτι ό άντιπρόσωπος ή 6 ειδικός 
πληρεξούσιος του διαδίκου και οι διάδοχοι (γενικοί ή 
ειδικοί) των δικαιωμάτων αύτου 2. άλλα στερούνται του 
ένδικου τούτου μέσου οΐ έφησυχάσαντες τη άποφάσει ή 
παραιτηθέντες του προς άναίρεσιν δικαιώματος 3 καί οί 
χρησάμενοι αύτω άπαξ έν τη αύτ^ δίκη καί διά τούς αύ- 
τούς λόγους 4.

1) Πολ. 8 13 —815· π. χ. δ εναγών, δ εναγόμενος καί οι παρεμβσίνον- 
τες δια κυρίας ή προσθέτου παρεμβάσεως.ΑΠ 104 του 50. Dal .Cassation άρ. 
266 £π. Τήν ελλειψιν του συμφέροντος δύναται αύτεπαγγέλτως và λάβη υπ’ 
οψιν δ άρειος Πάγος. Dal· άρ. 295.

2) Dal. άρ. 274. 284. Οί δανεισταί του διαδίκου, μή παρεμβάντες εις 
τήν δίκην, δέν δύνανται νά αίτησυισιν άναίρεσιν της άποφάσεως άφ’ Ι«υ- 
των, άλλ’ τΐ πρέπει ν’ άνακόψωσι τήν άπόφασιν η νά περιμείνωσι νά προσ- 
βληθη υπό του διαδίκου αυτή. Contra Dal. άρ. 279.

3) ‘Ο παραιτησας δμως τήν γενομένην ηδη άναίρεσιν δύναται, έλν ν̂α 
εις καιρόν, ναι είσαγάγη νέαν αιτησιν άναιρέσεως* βπερ επί των εφέσεων ούκ 
εγχωρεΐ* άνωτέρ. § 233 σημ. 5.

4) Έκ της διατάξεως ταύτης ίπεται βτι ά) άπόφασιν καθ * ής έζητησέ τις 
άπαξ άναίρεσιν δέν δύναται να προσβάλη καί δεύτερον δια του ενδίκου τούτου 
μέσου (Πολ. 837 έδ. I ·ΑΠ 453 του 52 και 322 του 53)· οίρθ. 39 του Re­
glement της 28 Ίουν. 1738. Après qu’ une demande en cassation d* 
nn arrêt ou jugement aura été rejetée..., la  partie qui l’aura formée 
ne pourra plus se pourvoir en cassation contre le même arrêt ou ju­
gement, encore qu’ elle prétendit avoir de nouveaux moyens, έκτος 
âv ή άπόφααις περιέχη διάφορα κεφάλαια καί εζητηθητινων μόνον ή άναίρε- 
σις, ή τήν δευτέραν άναίρεσιν είσάγη δ άντίδικος. Berriat σ· 332 σημ· 5· 
β ) κατ’ άλλης άποφάσεως, ιδίως του της παραπομπής δικαστηρίου, συγχω- 
ρεϊται δευτέρα άναίρεσις. άλλά δέν δύναται νλ υποστηριχθη διά λόγων 5νΙ- 
γενετο ήδη χρήσις εν τη πριυτη αναιρέσει, τουτέστιν υπερισχύει του δευτέρου-
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Τρίτα πρόσωπα δεν δύνανται νά προσβάλωσι οι’ ά- 
ναιρέσεως την άπόφασίν είμή άφοΰ γείνωσι διά της τρί­
του άνακοπης διάδικοι 5.

β') ό είσαγγελεύς του δικαστηρίου ου ή άπόφασις προσ­
βάλλεται, . εάν 7]το διάδικος6· προσέτι δέ ό του άρείου Πά­
γου είσαγγελεύς ενεκεν ύπερβάσεως καθηκόντων ή καί 
διά πάντα έτερον λόγον, άλλά τότε προς τό συμφέρον του 
νόμου μόνον 7.

γ  )  περ\ των ύποχεψενων εις άναίρεσιν αποφάσεων.
§ 248. Των ειρηνοδικείων, πρωτοδικείων καί έφετείων"!

Ιφετείου ή γνώμη.Foelix εν τη Zeitschr.f. Rehtsw.desAusIandesZ '.423.
5) Πολ. 814. Berriat σ. 332 σημ. 2. Άλλα γενομένης άναιρέσεως 

παρά τίνος των διαδίκων, δύνανται να παρεμβώσιν οί τρίτοι προς υποστηριξιν 
τίνος αυτών κατά τά άρθρ. 89 καί 90. ϊδ. καί Dal. άρ. 1806. Carre ζ· 
1684 ter. 6) Dal. άρ. 331.

7) Πολ. 815 . 825 εδ.2. Το δικαίωμα του εισαγγελέως ανεξάρτητόν εστι 
"ΤΟυ προς άναίρεσιν δικαιώματος των διαδίκων, και πρέπει να δεχθώμεν, διότι 
γενικώς εκφράζεται δ ήμέτερος νόμος, δτι δυναται να κάμη ^ρησιν αύτου δ 
είσαγγελεύς κα\ πρίν έξαντληθη το προς άναίρεσιν δικαίωμα των διαδίκων. 
ίπερ οί Γάλλοι παραδέχονται μόνον έπ\ ύπερβάσεως καθηκόντων, διότι κατά 
τήν νομοθεσίαν αυτών (art. 88 του νόμ. της 27 vent, an 8) άναίρεσιν υπέρ 
του νόμου δέν δυναται νά αίτηση δ είσαγγελεύς ενόσω μένει άνοικτή εις τους 
διαδίκους ή πρδς άναίρεσιν δδός.

‘Η αΐτησις του εϊσαγγελέιος του άρείου Πάγου έπιτυχοΰσα φέρει άποτέλε- 
σμα καί υπέρ τών διαδίκων μόνον επί υπερβάσειος καθηκόντων, ενεκα τούτου, 
φρονώ,δύνανται να παρεμβώσιν οί διάδικοι εις τήν τοιαύτην δι’ υπέρβασιν εί- 
σαγομένην αιτησιν του είσαγγελέως. Άλλως φρονουσιν έν Γαλλία· DallOZ
άρ.1046.

α) Dal. άρ. 59—129. Berriat σ. 333. Boitard II. 270.
.1) Πολ. 808. 519· Δια του ς' ψηφίσματος της εν Άθηναις ά Ιθνικης 

συνελεύσειος της γ 7 σεπτεμβρίου υπεβληθησαν εις την αρμοδιότητα του άρείου 
Πάγου και αί άποφάσεις του ελεγκτικού Συνεδρίου.— Κατά τών διαιτητικών 
αποφάσεων της τε Ικουσίας καί της άναγκαίας διαιτησίας δέν συγχωρειται ά-
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al o f  io'tixal και τελεσίδικοι αποφάσεις, ύποκεΐνται εις otvai- 
ρεσι ,̂ άδιάφορον δ’ έστι τής δίκης το άντικειμενον2.

’Απαιτείται λοιπόν άπόφασις
ά) οριστική* αί περί άποδείξεως: αποφάσεις δύνανταξ νά 

προσβληθώσι δι* άναιρέσεως καί προ τής οριστικές ί; 
άλλα μόνον ένεκεν ύπερβάσεως καθηκόντων, ή άν έκκλη- 
θεΐσαι έπικυρωθώσιν υπό του έφετείου 4.

β') τελεσίδικος, ήτοι μη υποκείμενη πλέον είς άλλο. ¿V- 
οικον μέσον (άνακοπής έφέσεως ή άναψηλαφήσεως). ¿δι­
άφορον δε πότε ή τελεσιδικία ελαβε χώραν, κατά την έκ- 
δοσιν τής άποφάσεως ή έπήλθεν ΰστερον έκ τής πάρε-

$ 0 0  ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. ζ\

ναίρεσις, έκτος τής αναγκαίας διαιτησίας τοΐί εμπορικού νόμου̂  άν θεωρηθήμή 
καταργηθεΐσα. ‘Όρ. άνωτ. § 226  σημ. 41,§  227 σημ. 6. Ραΐίοκ άρ,409. 411.

Αί άγωγαί κακοδικίας (ίδ. τδ 3 άρθρ. τοΖ άπδ 8  ίουλίου 1838 διατάγ. ί»πδ 
τδ 56. άρθ. Πολ.),ώς καί αί δίκαι περί των εις δενδροφυτείας βλαβών (άρθ. 4 
του άπδ 1 ίουλ. 1838  διατάγ, περί τών γενομένοιν είς δένδρα καί άλλας 
φυτείας φθορών) είσίν εξηρημέναι τής άναιρέσεως. Ώασα δε άλλη, δσονμι- 
χρδν καί άν ήναι της δίκης τδ άντικείμενον, υπόκειται είς άναίρεσιν.

3) Παράπονα δέ κατά τών τοιούτων άποφάσεων δύναται νά εχφ δ άναιρε- 
σιίων τ ρ ί α ,  κατά του θέματος τής άποδείξεως (δτι παρελείφθη γεγονός τι 
άναγκαΐον ή ετέθη γεγονδς περιττδν), κατά τών μέσυιν τής άποδείξεως^  
¿εν επετράπη ή κακώς επετράπη ή έμμάρτυρος άπόδειξις), καί κατά τοΰ'·̂ *- 
ρους τής άποδείξεως. αλλά καί συναφή τούτοις παράπονα δεκτά είσί. ΑΠ του 
6 3 . Αί επιβάλλουσαι ορκον αποφάσεις, πρδ τής δόσεως αύτοΰ ούκ’ εϊσίν δρι- 
στικαί, καί επομένως δέν »πόκεινται εις άναίρεσιν είμή διά τήν άπόδειζιν, 
ΑΠ 2 15  του 5 6 .— ‘Τπόκεινται δέ εις άναίρεσιν καί αί διατάττουσαι τήν χε- 
κλεισμε'νων τών βυρών συζήτησιν. Πολ. 163 εδ. 3 .

4) Αυτη είναι ή νομολογία ήν δ άρειος Πάγος ακολουθεί.Κατ’αυτήν λοιπδν 
δέν συγχωρεϊται άναίρεσις κατ’ άποφάσεως περί άποδείξεως διαταχθείσης ά) 
παρά του πρωτοδικείου ή εμποροδικείου εν άνεκκλήτω διάφορά (ΑΠ 208 του 
;>7), β ') παρά του εφετείου κατά πρώτον, ήγουν άφοΰ τούτο μεταρρυθμίσω Φ  
περί άποδείξεως ή δριστικήν του πρωτοδικείου άπο'φασιν. ΑΠ. 129. 3 0 7 « »
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λεύσεώς των προθεσμιών ή άλλως *. Διά κακήν σύνθε-

3 7 .— 'Η νομολογία αύτη στηρίζεται έπι στενής ερμηνείας του γράμματος 
του νόμου (ΓΙολ. 8 1 2 §  3 . ή εάν.. έγεινεν... έφεσις κ α τ ’ αυτών). Διά νά 
πρδσβάλληται δ ι5 άναιρέσεως άπόφάσίς τις καθ’ ής έγένετο έφεσις, ανάγκη, 
έσκέφθη δ άρειος Πάγος, νά δ π ά ρ χ η ή άπόφασις αΰτη, άρα νά μή μετε(δ- 
^ύθμίσθη υπό του έφετείου*

Έ ν Γαλλία παραδέχονται, αν και ούχι πάντες δμοίως, ό'τι δπόκεινται εις 
άναίρεσίν αί στερί άποδείξεως αποφάσεις, είτε πρώται εϊσι του έφετείου, είτε 
έπικυρωτικαι πρωτοδίκων περί άποδείξεως αποφάσεων. Dal· Cassation άρ. 74—82. Bcrriat σ. 334 σημ. 12. Desaponay σ. 37* Poncet άρ. 9 9 . 522. Carre ζ. 1628 bis.

Α λλά δίν δύνανται διά της άναιρέσεως να προσβληθώσι και αι προπαρα­
σκευαστικά! διατάξεις της περί άποδείξεως άποφάσειος. ΑΠ 362 του 53 , 9 8 . 141 του 57.5) Πολ. 812 § 1.4 Το ένδικον της άναιρέσεως μέσον συγχωρεΐται,ώς λέ­
γει τδ άρθρον τούτο, κατά των τελεσιδίκων γ ε ν ο μ έ ν ι ο ν  ή ανέκκλητους 
άπηγγελμενών αποφάσεων^ ήγουν κατ ’ αποφάσεων ά) μή ούσών κατά την 
έκδοσιν αυτών τελεσιδίκων, αλλά γενομένιον ακολούθως δ ι5 έπελθουσαν τιν* 
αιτίαν (π. γ. διότι παρηλθεν ή προς ανακοπήν ή έφεσιν προθεσμία, διότι à 
διάδικος πϊρητήθη ή παρήτησε την εφεσιν ή άνετράπη ή κατ ’ έφεσιν δίκη 
(Πολ. 7 50), 6 r) τελεσιδίκων ε κ δ ε δ ο μ έ ν ω ν ,  τουτέστι καθ’ δν, όταν 
έκδίδωνται, ούτε ανακοπή ούτε εφεσις επιτρέπεται.
— Ή γαλλική νομοθεσία συγχωρεΐ άναίρεσίν έν τω δευτέρω μόνον θέματι·art. du Réglement de 1738 ([’partie, tit. 4) Les demandes en cassation d’ arrêts ou de jugements rendus en dernier ressort seront formées... art 2 de la loi du 27 nov. 1790- Les fonctions du tribunal de cassation seront de prononcer sur toutes les demandes en cassation contre les jugemeuts rendus en dernier ressort.. .

'Ένεκα τούτου ένΓαλλία κηρύττονται απαράδεκτοι αιτήσεις άναιρέσεως α­
ποφάσεων μή ούσών κατά τήν έχδοσίν τιον, αλλά γενομένων μεταταΰτα τε­
λεσιδίκων (Dal· Cassat. άρ. 83—85. Berriat σ. 333 σημ 10. Boitard 
11. 270  στ. 2). Ομοίαν άπέφηνε γνώμην και δ ήμίτερος άρειος Πάγος διά 
πολλών άποφάσεοιν (π. χ. 6. 48  του 56), Ιδίιος διά τήςύπ . άρ. 72  του 
50· άλλά τήν άπόφασιν ταύτην νικητικώς άνασκευάζει δ μακαρίτης^Ρουσό“ 
πουλος (σ.72), καταπολεμεί δέ και τδ 520  άρθρον. τδ άτόπημα δπερ ευρί-



σιν του δικαστηρίου ή ύπέρβασιν καθηκόντων δύνανται 
καί αί {/.ή τελεσίδικοι αποφάσεις νά προσβληθώσιν.

ό') περί ζών Λόγων zi\q άνα,ιρέοεούζ.

§ 249. Οίτης άναιρέσεως λόγοι βάσιν μέν γενικώς ε- 
χουσιν άπαντες την παραβίασιν των κειριένων νο(/.ων̂ ,ιδίως 
δε κατά των είρηνοδικειακών άποφάσεων λίαν περιεσταλ- 
μένοιείσίν διότι μόνον ενεκεν άναρριοδιότητος καί κακής 
συνθέσεως του δικαστηρίου συγχωρεΐται άναίρεσις αύ- 
τών κατά των άποφάσεων όριως των λοιπών δικαστη­
ρίων πολύ εύρύτερον έστί τό ένδικον της άναιρέσεως μέ-
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σκει 6 άρει ο; ΙΙάγος} οτι της τελεσιδίκου καταστάσης άποφάσεως αναιρού­
μενης, ή παραπομπή ήθελε γίνεσθαι εις δικαστήριον κρίνον κατά πρώτον 
βαθμόν, συμβαίνει και έν τω θέματι του άρθρ. 8 07  § 4 , εάν ή τελευταία ά- 
πόφασις γείνη τελεσίδικος δια τής παρελεύσεως τής προθεσμίας (έκτος αν 
ειπωμεν οτι ή τελευταία άπόφασις, ή δια παρελεύσεως τής προθεσμίας ή άλ­
λως γενομένη τελεσίδικος δεν δπόκειται πλέον εις άναίρεσιν)· ουδέ τδ εκ 
τού άρθρ. 8 1 1  § 2 επιχείρημα επιτύχες φαίνεται* διότι κατά τδ άρθρον 
αυτό, απαράδεκτος εστι λόμ>ς άναιρέσεως ούχί μή δικασθείς κατατελευ- 
ταιον βαθμόν, άλλα μή ύ π ο β λ η θ ε ι ς εις τδ άνεκκλήτως δίκασαν δι* 
καστήριον.

Ωστε εάν δεν είπωμεν οτι δ νομοθέτης ήθέλησεν εις τας λέξεις «τελεσί­
δικους γενομενας » να δώση τήν παράδοξον έννοιαν « τελεσιδίκους διά τής 
άπορριψσως τής έφέσεως γενομένας » μένει ανυποστήρικτος ή γνιόμη του 
αρειου Πάγου και ορθότερα δια παλαιοτέρας άποφάσεως (Ευρετήρ.Α/. 106 § 28 και 179 του 58j εκρινεν. Ούχ ήττον όμως θεωρώ παράλειψιν τού νό­
μου, οτι δεν εξήρεσε ρητώς άπδ τής προς άναίρεσιν προθεσμίας τήν πρδς έ* 
φεσιν, ως εςηρεσε την προ; ανακοπήν· ή παράλειψις δ;μως αύτη υπάρχει 
και έν τω άρθρ. 791. 'Όρ. άνωτ. § 243 σημ. 7. Πρβ. και Seuffert Com­ment. Δ Μ  47.

1) Η παρβιασι; δ εξετάζεται αν υπαρχη έν τω διατακτικό) και ' ούχι έν 
τω αιτιολογικω τής άποφάσεως. Dal. άρ. 68’ 1302. ΛΠ . 206 τού 56*

.2) Πολ. 519. ΑΙ1 8 τού 58ί Αναρμοδιότητα έννο-ϊΤ τό 5 19 άρθρον τήν
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σον* οΐ κατ’ αυτών δέ λόγοι άναιρέσεως ανάγονται εις 3 
κατηγορίας* δηλαδή ά) εις παραβίασιν δικονομικών δια­
τάξεων, β') εις παραβίασιν κανόνων του άστυκου δικαίου 
καί γ') εις εναντιότητα αποφάσεων διαφόρων δικαστηρίων* 

Α') ‘Ως παραβιάσεις δικονοριικών διατάξεων, διδουσαι 
χώραν εις άναίρεσιν, άναφέρονται α) είδικώς μέν ή κακή 
του δικαστηρίου συνΟεσις* ή ελλειψις οημοσιότητος τής 
διαδικασίας* ή ελλειψις αίτιολογικου ή διατακτικού τής 
άποφάσεως και ή ύπέρβασις καθηκόντων 3, β') γενικώς

τής ύλης, ούχΐ καί την προσωπικήν· πρέπει δέ νά περιληφθή εις τήν λέ- 
ζιν πδσα ύπέρβασις καθηκόντων κατά το 808 άρθρον. ’Ανεκκλήτου λοι­
πόν'ουσης τής άποφάσεως του εΐρηνοδίκου, δ διάδικος δύναται να μεταχει* 
ρισθή κατ’ εκλογήν άφεσιν ή άναίρεσιν (Πολ. 515 5 1· άν6>τέρ. § 228 
σημ. 5), δι’ αναρμοδιότητα όμως προσωπικήν, έφεσιν μόνον, διότι τό μέν 
άρθ* 515 § 1 αναφέρει γενικώς αναρμοδιότητα, τό δέ 516 αρθρον τήν του 490 άρθρου.— Δέν θεωρώ ορθήν ήδη την γνώμην του άρείου πάγου (άπ. 231 του 56) οτι αί δι’ αναρμοδιότητα προσβαλλόμενοι ανέκκλητοι άποφά· 
σεις των ειρηνοδικών ύπόκεινται εις άναίρεσιν μόνον ούχΐ καί εις εφεσιν. 
'Γπάρνοντος τού 515 άρθρου περιττόν ήτο να παραπέμψη τό 518 άρθρ. 
είς τό 738· Schlink I , 311.

Έν Γαλλία παλαιότερον άπηγορεύετο δλιος ή κατά των είρηνοδικειακών 
άποφάσεων άναίρεσις. κατόπιν συνεχωρήθη δι ’ άναρμοδιότητα καί ύπέρβα- 
σιν καθηκόντων, τελευταΤον δέ κατά τον ήδη ίσ*/υοντα νόμον τής 25  μαΐου 1838 μόνον δι’ ύπέρβασιν καθηκόντο>ν. Πρ. Dal. Cassation άρ. 10ί· 1480. Berriat σ. 334 σημ. 13.

3) Περί τών ελλείψεων τούτων παρατηρητέον* ά) κακή συνθεσις υπάρχει 
ού μόνον όταν δέν συγκροτηθώ τό δικαστήριον εκ του νομίμου άριθμού τών 
προσώπων, τών προς συνθεσιν αυτού άναγκαίιον (άνο>τ. § 1 3 ·  Seuff· Δ ’. 178 σημ. 7), άλλά και όταν δέν τηρηθεί κατά τήν συνεδρίασιν ή παρά τού 
νόμου κεκανονισμένη τάξις. ήγουν κωλυόμενοι άναπληρούνται δ μέν πρό­
εδρος ύπό τού άντιπροέδρου ή τού άρχαιοτέρου δικαστού, δ δέ δικαστής ύπο 
τού παρεδρου, και ούτος ύπό τίνος δικηγόρου ή εΐρηνοδίκου. Επίσης κωλυ­
όμενος δ είσαγγελεύς ή αντεισαγγελείς άναπληρούται ύπό τού νεωτέρον δι-
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δ> ai παραβιάσεις 8οκονομικών διατυπώσεων επί ποινή ά- 
κυρότητος διατεταγμένων ή ούσιωδών 4.

καστοΰ, καί δ γραμματεΰς υπό του υπογραμματεως (ανωτ. σ· 8b και σημ. ■
10). Το'κώλυμα του άναπληρουμένου προέδρου, δίκαστοΰ, εΐσαγγελεως υ) 
γραμματεως καλόν μεν είναι να σημειωται εν τοϊς πρακτικοί; (ΑΠ 69 τ’οΰ 
50) ή εν τ?ί άποφάσει (ΑΠ 63 του 48 , 19 του 50, 85 του 53), άλλα χαί 
οίν τταραλειcpOvJ ή σημείιοσις αυτή δεν βλάπτει (contra ΑΠ* 2/2 του 52)* 
διότι δποτίθεται ότι ή συνθεσις έγένετο νόμιμος (άνωτ· § 123 σημ. 6. ΑΠ. 
376  τοΰ55, 348. 464  τοΰ 52 , 2 1 . 2 1 7 . 386  τοΰ 55 ).

β ') ή παντελής ελλειψις αιτιολογίας και ουχί ή ελλιπήςή εσφαλμένη αιτι­
ολογία αποτελεί λόγον άναιρέσεως (Boitard 1 204. AU. 256 του 50)* 
άναγκαΐον δέ είναι νοι αιτιολογώνται μόνον αι αιτήσεις των διαδίκων αίυπάρ- 
χουσαι εν ταϊς έγγραφοι; προτάσεσιν έφ’ ών ή άπόφασις εκδίδεται. Πρβ. 
άνωτέρ. § 89 σημ. 5, καί ιδίως Dal· Jugement άρ. 995· 968, του
αύτου Exception άρ. 567. Carré ζ· 597 quat.

γ ') ή παντελής άποσ.ώπησις (έν τε τω αίτιολογικω και έν τω διατακτική 
τ^άπο-φάσεως) αίτήσεως τίνος δίδωσι δικαίωμα εις άναψηλάφησιν, ή άπο- 

,^βιώπησις όμως αυτής εν τω διατακτικω μόνον άποτελεϊ λόγον άναιρέσεως. 
Τοιαύτη ελλειψις καΟίστανε καί κατά ρωμ. δίκαιον άκυρον τήν άπόφασιν. 
JOp. άνωτ. § 89 σημ. 7· Linde Itechtsm B ' 4 2 8 · .Περί των διαμέσων 

^αιτησειον ιδ. άνιοτ. § 242 σημ. 3 — Ή άποσιώπησις αίτήσεως άνακλήσεως 
τής άποφάσεως δεν βλάπτει. ΑΠ. 25  τοΰ 50.

δ ;) υπέρβασιν καθηκόντων ονομάζει ή ήμετέρα δικονομία (άρθ. 808) τήν 
εξελευσιν των δικαστηρίων άπο των δρίων τής εξουσίας των καί τήν έπέμ- 
βασιν αυτών α) εις καθήκοντα άρχής μή δικαστικής (διοικητικής, νομοθε­
τικής), β ') εις δπόθ εσιν δικαστικήν μέν, ήν όμως είναι καθ’ ύλην άναρμό- 
διον ναδικαση, γ /) εις υποθεσιν εκκρεμή ουσαν παρά ποινικω δικβίστη-, 
ριω· ΙΙερί τής γαλ. νομοθεσίας πρβ. Dal. Cassation άρ. 1043. 1471. 1474. Berriat σ. 235 . Boitard 11. 274.

4) At παραβιάσεις οιατυπιοσειον της δικονομίας τότε μόνον επιφέρουσιν 
αναιρεσιν, όταν ή τήρησις αυτών διατάττηται επί ποινή άκυρότητος ή ήναι 
ο^σιο)δ;ΐς (ανωτ. § 97 σημ. 3. 4). Ιό αρθρ· 807  § 5 δεν άναφέρει ώς 
λογον άναιρέσεως τήν μή τήρησιν διατυπιόσεως ουσιώδους, άλλα καί αυτή 
κατά το 201 άρθρ. επάγεται ακυρότητα* έπειτα κατά τον Μάουρερ(Β'. 
484) εις τοΰ άρείου Πάγου τήν εξουσίαν δπάγεται πρός τοις άλλοι; « παν
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Β') Ή πχρά&Μβις του άστυκου νόριου 5 γίνεται δια 
κακής εφαρμογής ή ψευδοΰς ερμηνείας αύτοϋ 6* άλλ* 
απαιτείται νά ήναι ρητή ή παραβίασις και σαφής ό παρα- 
βιαζόμενος νόμος· όπερ συμβαίνει όταν τό διατακτικόν τής 
άποφάσεως άντίκηται άπ* ευθείας ή έκ πλαγίου εις αύτό 
του νόμου τό κείμενον 7. διό εφαρμογή του νόμου λίαν

β,τι προς σχηματισμόν τών δικαστηρίων και την διαδικασίαν αυτών ου-  
σ t ω δ ώ ς εστιν άναγκαΐον».

Πασα άλλη παρεκτροπή άπδ της διαδικασίας δύναται να θεραπευθή υπ 
αυτοί» του δικαστηρίου ή δια του ενδίκου της εφέσεως μέσου. Πολ· 807  εδ.2.5) Του γραπτού ή του τών εθίμων,λέγει ή ·πολ. δικονομία (άρθ· 809),ακο­
λουθούσα την γνώμην τών της κοινής τών Γερμανών δικονομίας συγγραφέων (LindeRechtsm. B '. 429 σημ 2.). άλλ’ ή ύπαρξις τών εθίμων συνάγε­
ται εκ τών αποδείξεων (άνωτ. § 120 σημ. 10)* πώς δύναται λοιπδν δ ά- 
ρειος Πάγος, αναρμόδιος ών προς έξέλεγξιν πραγματικών περιστατικών, νά 
κρίνη δτι ή προσβαλλόμενη άπόφασις άντίκειται εις ίσχύον τι έθιμον; 
^Οθεν τδ του 809 άρθρου «η αρχαίου ισχύοντος έτι εθίμου» δύναται να ε- 
φαρμοσθή μόνον εάν τύχη ποτέ τό δικαστηριον της ουσίας να παραδεχθή 
μέν τδ έθιμον, νδ μη θέληση δέ να δικάση κατ’ αύτό. Περί του γαλ· δικαίου
βρ. Dal.áp. 1395. 1405·

6) Ή κακή εφαρμογή διαφέρει τής ψευδούς Ιρμηνείας. Κακή εφαρμογή 
υπάρχει βταν δ νόμος εφαρμοσθή εις θέματα περί ών δέν έτέθη ή δεν Ιφαρ· 
μοθή εις θέματα περ\ ών ετέθη (π. χ. οί κανόνες περί τού κινδύνου έν 
ταΐς άγοραπωλησίαις εφαρμόζονται εις δίκην περί μισθώσεως, ή τδ δικαστή- 
ριον παραδέχεται βτι δι* ύπέρμετρον βλάβην δέν συγχωρειται διά^ηξις τής 
πωλήσεως), ψευδής δ ’ ερμηνεία, δταν άποδοθή αύτώ έννοια ήν δέν έχει.

7) Πολ· 8 0 9 .Νόμ. 1 § 2 Π. (49. 8), Ν. 2 Κώδ. (7. 64), Ν· 19 Π. (49 
1), Ν· 27 Π. (42. 1). Κατά τδ γαλ. δίκαιον (Dal· άρ. 1350) le tri­bunal de cassation annulera tout jugement qui contiendra une con­travention expresse au texte de la loi. ‘Ίνα οέ ή άπόφασις θεωρηθή ό»ς 
κακώς εφαρμόσασα ή παρερμηνεύσασα κανόνα τινά τού άστυκου νόμου, α ­
παιτείται να δπάρχη

ά) εν τώ διατακτικό) ή παραβίασις. ήγουν δέν βλάπτει εσφαλμένη α ιτι­
ολογία. ορθού οντο; τού διατακτικού’ άνωτέρ. σημ. 1 τού § τούτου' ΒβΓ *
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περιεσταλ[/.ένη η μή έπέκτασις αύτου εις άνάλογα θέματα8 
δέν δίδει χώραν εις άναίρεσιν, ώς ουδέ κακή έκτίμησις 
πραγματικών περιστατικών 9, μή άποτελουσα πρόδηλον 
αύτών παραμόρφωσιν 10.

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ— ΒΙΒΑ. ζ '.

liâ t σ. 335 . σημ. 16* Dal. άρ. 1358· 1428 .
 ̂ β') βητή παραβίασις, ήγουν παραβίασις προφανώς άντικειμένη εϊς κείμε­
νον νόμον (π· y. ό δικαστή; άπεφήνατο οτι καλώς δ ελάττων τών 14 ετών 
διέβετο. νόμ· 135 Βασ. 9 . 1), ούχΐ εις την αναλογικήν εφαρμογήν αυτού 
ή εις κανόνα του δικαίου εκ γενικών αρχών ή έρμηνεία; συναγόμενον. π. χ·
dies interpellât pro homine. Linde Rechtsm. σ. 430· Berriat σ. 335 
σημ* 17 . 18. Dal· άρ. 1425 .

γ') σαφής δ παραβιαζόμενος νόμος* ούχι πασα ασάφεια του νόμου απο­
κλείει τήν άναίρεσιν, διότι άλλως επρεπεν ή ψευδής ερμηνεία του νόμου vi 
μή ήναι λόγος άναιρε'σεως* άλλ’ αί σπουδαιαιάσάφειάί, αί δυσεξερευνητον 
τήν έννοιαν του νόμου καθιστώσαι.

8) Έάν ή άπόφασις διυση εν άμφιβολία στενωτέραν έννοιαν εις τον νό­
μον ή δεν εφαρμόση αύτδν κατ’ άναλογίαν, δέν παραβιάζει αυτόν άλλά μάλ­
λον μένει έντδς τών ορών του* τδ εναντίον όμως έαν πράξη, ήγουν liv  δι- 
εσταλμένιος ή κατ ’ άναλογίαν εφαρμόση κακώς τον νόμον, δπόκειται εις 
άναίρεσιν· Dal. άρ. 1364.

9) Πολ. 8 10  § 2 . Dal. άρ. 1435 . Πραγματικά περιστατικά λέγονται 
Ικεΐνα, ών ή έξέτασις και έξεύρεσις γίνεται ούχ! κατά κανόνας νομικούς, 
άλλα τής λογικής καί τής άνθρωπίνου εμπειρίας (ΑΠ. 109  του 52)·εάν περί 
τήν έκτίμησιν πραγματικών περιστατικών σφάλη τδ δικαστήριον, δποία εί­
ναι και ή έρμηνεία του περιεχομένου συναλλάγματος τινδς (έκτδς εάν ε- 
θηκε δια τήν ερμηνείαν ταύτην κανόνας (α) τδ δίκαιον), ουδόλως παραβιά­
ζει τδν νόμον. Πρβ. άντί πάντων Dal. άρ. 1567· έ 1579  έπ.

10) *Η κακή εκτίμησις καί παρερμηνεία πραγματικών περιστατικών 
ο εν υποκεααι μεν εις τήν εξελεγςιν του άρείου Πάγου, άλλ * όταν τδ δικα­
στηρίου τής ουσίας παρεδέχηται άντικρυς τδ εναντίον του σαφούς καί £η-

(α) Οΐον έν τοίς άμφιβόλοις κατα του δημοσίου δει άποκρίνεσθαι (Ν. 10 
Βασ. 36 2)· εν τοΐς άμφιβόλοις υπέρ τής προικδς άποκρινόμεθα· Ν· 85 Βασ. 
(2· 3). Arodts § 7ύ· Ιο  αυτό ισχύει και ως προς τδν νομικδν χαρακτηρι­
σμόν τών πραγμάτων π. χ· του περιεχομένου τής άγωγής· ΑΠ. 329  τοΰ55.
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Γ) ‘Η παραβίασις των αρχών τής τελεσιδικίας, ή εκ 
τής άντιφάσεως αποφάσεων διαφόρων δικαστηρίων προ- 
ερχομένη, άποτελεΐ τήν τρίτην των λόγων τής άναιρέ- 
σεως κατηγορίαν >Η. ή νεωτέρα άπόφασις ένταΰθα προσ­
βάλλει τό δεδικασριένον και διατουτο είς αυτήν μόνον άνα- 
φέρεται ή άναίρεσις

Περί πάντων των λόγων τής άναιρέσεως, έκτος των 
τής δημοσίας τάξεως, κρατουσιν οι δύο ούτοι κανόνες* 
ά) ούδεις δυναται νά κατασκευάση λόγον άναιρέσεως εκ 
των ιδίων έαυτου πράξεων ή των πράξεων των άντ’ αύ- 
τοϋ ένεργούντων, β') ουδέ παραδεκτός έστι λόγος δν ό- 
διάδικος δυνάμενος δεν ύπέβαλεν εις τό κατώτερον δικα- 
στηριον'13.

ΠΕΡΙ ΕΝΔΙΚΩΝ ΜΕΣΩΝ.

τοΰ γράμματος των προσαγομένων αποδείξεων δεν Ερμηνεύει πλέον άλλα 
παραμορφόνει τα πράγματα καί τάς προτάσεις των διαδίκων μεταβάλλει έ - 
ναντίοντών άρθρ. 8 Ι 0 § 2  και 170. Dal* άρ. 1581. AU* 20 . 88* 211 
τοΰ 48, 187 του 51, 10.38 τοΰ 53, 183 του 54Berriat σ· 336 σημ. 23 
ΑΠ. 111 τοΰ 59. Ούχΐ ορθώς εϊπεν άλλοτε δ άρειος Πάγος (άπ. 101 τοΰ 
48), βτι δυναται νά έξετάση και εκτίμηση τά έγγραφα, προκειμένου ν’ άπο- 
φανθή αν υπάρχη δεδικασμένον.

11) Ή  άντίφασις πρέπει να υπάρχη εις αποφάσεις μεταξύ των αυτών 
διαδίκων κα\ περί τής αυτής υποθέσεως (άνευ μεταβολής των περιστατι­
κών. Dal. άρ* 1518. Senff. Comment Δ '. 181) εκδοθείσας, διαφόριον 
(τοΰ αυτοΰ δικαστηρίου, άναψηλάφησις) όμως ουσας δικαστηρίων (οΰχι δι­
οικητικών άρχών. Dal. άρ. 1515), έστοί και αυτοΰ τοΰ άρείου Πάγου, δι- 
κάζοντος κατ’ ουσίαν, περί τής γαλ. νομοθεσία; δΓρ· Dal. άρ. 1522.

Και κατά £ωμ. δίκαιον άκυρος εστιν ή το δεδικασμένον προσβάλλουσα 
άπόφασις. νόμ. 1 .9Κ ώ δ. (7 50). ιδ. βμως νομ» 28 (42 1). Lindo Rechtsmit. B '. 434* *Ιδ. iv παράδειγμα άντιφασκουσών αποφάσεων εν 
τή 280 τοΰ 53 άποφάσει τοΰ ΑΠ, δπερ #μως άλλως ¿χαρακτήρισε το δι- 
καστήριον τοΰτο·

12) Merlin Quest, λ. contrariété de jugements § %  Dal. άρ. 2239.
13) Πολ. 911. 'Q άκυρον πραξιν ενεργών παραβίαζει τήν επιβάλλομε-



ε) περί τής προθεσμίας α).

% 250. ‘Η προς άναίρεσιν προθεσμία τριάκοντα έστίν. 
ήμερων, έπεκτεινομέιη δικαιώματι άποστάσεως ή κατά τό 
541 άρθρον, άν ό άναιρεσείων διατριβή εν τή άλλοδαπή.

Μή κοινοποιηθείσης δέ τής άποφάσεως το προς άναί- 
ρεσιν δικαίωμα παραγράφεται μετά τριακονταετίαν. Είς 
τήν προς άναίρεσιν προθεσμίαν ύπόκειται πας διάδικος, 
έκτος του είσαγγελέως του άρείου Πάγου αίτοΰντος ά- 
ναίρεσιν.

Ή προθεσμία άρχεται
α) από τής έγκυρου κοινοποιήσεις τής οριστικής άπο- 

φάσεως. εάν δέ ή άναίρεσις αίτήται δι’ άντίφασιν των α­
ποφάσεων, τής τελευταίας ή κοινοποίησις έξετάζεται. Ή 
κοινοποίησις πρέπει νά γείνη εις τον διάδικον ή τον νό­
μιμον αύτοϋ αντιπρόσωπον άποθανόντ-ος δέ τύϋ άιαδίκου, 
οί κληρονόμοι αύτοϋ έ'χουσι νέαν πραθεσμίαν, άρχομένην 
άπό τής εις αυτούς κοινοποιήσεως τής άποφάσεως, προσέτι 
δέ τον τής διασκέψεως χρόνον.

508 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡ02.— ΒΪΒΛ. Ζ#.

·, ~ t \νην αυτω υπο του νομού υποχρεωσιν του να επιχείρησή εγκύρωζ τήν πρα- 
ςιν ταύτην* εκ τής παραβιάσεως δέ υποχρεώσεως ούδεις παράγει Ιοιυτω 
δικαιιόματα. Dal. άρ* 1325. άνωτ. § 97 σημ· 6*

‘’Οσαι άκυρότητες διαπραχθώσι κατά τήν διαδικασίαν πρέπει νά προτα- 
θοσιν εις το δικαστήριον παρ ’ ω εγε'νοντο· άλλως καλύπτονται (άνοντ. §97 
σημ. 10)· έςαιρουνται αί περί τήν σύνταξιν τής άποφάσεως στρεφόμεναι α­
κυρότητες, διότι αύτάς δεν ήούνατο νά προτείνη ό άναιρεσείιον εί< τδ κα* 
τωτερον δικαστήριον. τδ αύτδ κρατεί καί περί πασών των λοιπών ενίτά* 
σεων και άλλων επιχειρήματος των διαδίκων. Dal. άρ. 1800.

α) 11ολ. 81 l) εθ. 2. 816 - 817. Dal. άρ. 458. fH προς άναίρεσιν προ- 
θεσμια διέπεται γενικώς υπδ των αυτών κανόνος υφ’ ών και αί προθεσμία 
πρ ς εφεσιν και άναψηλάφησιν. ίδίιος εφαρμόζονται και ενταύθα δσα ε*
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β') Ηρεμεί διαρκουσης της προς ανακοπήν καί έφεσιν 
προθεσμίας4·

ς) περί της διαδικασίας.
\ ) προδικασία α)..

§. 2&1γ. Τό. τής άν^ιρ^σεως έγγραφον συντάασεται ώς 
κςί τό έφετήριον καί κοινοποιείται εις τον άναιρεσίβλη - 
τον δι* έπιδόσεως. ή σημείωσις του δικαστηρίου, του μέλ­
λοντος να δικάση την άναίρεσιν, περιττή έστίν ενταύθα 
ώς έφ’ έαυτής έννοουμένη.

Εντός της προθεσμίας των συνήθων δικών κοινοποιεί 
ό- άναιρεσίίλητος, εάν θέλη, τάς εναντίον τής άναιρέσεως 
παρατηρήσεις αυτου. άλλη δίαμοιβή έγγραφων δέν γίνε­
ται, άλλ? έγγράφεται αμέσως ή ύπόθεσις εις τό πινά- 
κιον τοΰ-άρείου Πάγου *.

Τήν έγγραφήν τής ύποθέσεως εις τό πινάκιον άναγ- 
γέλλεί άνυπερέτως εις τόν πρόεδρον εγγράφως δ γραμ- 
ματεύς, ό δέ πρόεδρος διορίζει εισηγητήν δικαστήν, είς * I.

λέχθησαν ανωτέρω εν τοίς § 235 σημ. 1 ,3 — 14, § 243 σημ· 7 .Του άναι- 
ρεσιβλήτου εν αλλοδαπή διατρίβοντος, ή παρεκτασις ρυθμίζεται ώς εκ της 
κατοικίας του εισαγγελέας προς δν ή επίδοσις. ΑΠ, 160 του 55.

1) Ηρεμεί ώς πρδζ τδν ερήμην δικασθε'νταούχί και τον άντίδικον αυτού.
ΑΠ 3 14 του 57.

α). Τ«ς ·ήΐ«ρηαεις άναιρέσεως δικάζουσιν εν Γαλλία επί πολιτικών δικών, 
δύο τμήματα συνήήως, τδ των αναφορών (chftSibre des requêtes) καί τδ 
πολιτικδν (ehanibre civile)· τδ μεν πρώτον άποφαίνεται περί του παραδε­
κτού της Κτήσεως, τδ:δέ δεύτερον περί τής άναιρέσεος αυτής· BonceiUie
I. 5 0 9 . Ή  πολυτελεία αύτη δέν υπάρχει παρ’ ήμιν, άλλα τδ αύτδ δικα- 
στήριον, δ άρειος Πάγος, δικάζει άμφότερα καί συγχρόνως. Πολ. 829.

1) Πολ. 819—821. 520. Εφαρμόζονται δέ καί ενταύθα τά ανώτερο) (§ 
237 αημ. 1—4) έξηγηθέντα. 'Ότι δέν είναι αναγκαία εν τω άναιρετηρίω
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ον πέμπεται άπασα ή δικογραφία 1 2.
‘Ηέκτέλεσις τής προσβαλλομένης άποφάσεως δέν. πα­

ρεμποδίζεται διά της χρήσεως του ένδικου τούτου μέσου 
καθό μη εχοντος άνασταλτικήν δύναμιν. έξαίρεσις ύπάρ- 
χει μόνον δταν ή άποφασις κηρύξη έγγραφόν τι ώς πλα­
στόν 3* έκ τής έκτάσεως δέ τής αίτησεως κρινεται κατά 
πόσον ύποβάλλεται εις την έπίκρισιν του άρείου Πάγου 
ή άποφασις 4.

2) συζήΐ?}<ης έπϊ άχροατηρίον..

§ 252. Τής συζητήσεως προηγείται ή άπόδειξις τής 
καταθέσεως του νομίμου παράβολου, ου άπηλλαγμένοι εί- 
σίν οι τών τής πενίας δικαιωμάτων άπολαύοντες καί οϊ 
εισαγγελείς4. Ή συζήτησις δέ άρχεται άναγινώσκοντος 
έκθεσιν του είσηγητου 2· κατόπιν λαμβάνουσι τον λόγον 
οι διάδικοι, άλλα δίς μόνον* τελευταΐον έρχεται ό λόγος 
εις τον εισαγγελέα, δστις δφείλει πάντοτε ν* άγορεύϊΐ. Ral 
μή έμφανισθέντος τινός τών διαδίκων ή συζήτησις γίνε­
ται ώσανει ή σαν πάντες παρόντες. οι εισαγγελείς τών

El AIRON MEPOS.—·MBA. Z\

ή σημείωσις του άρείου Πάγου εξάγεται άπό το 819 άρθρον. A ll. 35 
τοΰ 58. 2) Πολ. 822.

3) Πολ. 818. Γαλ. 241. άνωτερ. § 168.σημ. lO.Berriat σ. 198 σημ. 
53, σ. 338 σημ. 32. Dal. άρ. 929 I. 942.

1) Πολ 823· 824. Το παράβολον τούτο εμετριάσθη εις 100 δραχμοΐί 
£>πδ τοΰ διατάγματος τής 10 αΰγ. 1838. κατά τά λοιπά ϊσχύουσι και ενταύ­
θα ¿ίσα ερ^εθησαν άνωτεριο § 238 σημ. 1.

2) Περί τής Ικθε'σεως ταύτηςτοΰ ε’ισηγητοΰ πρβ. Dal. άρ. 1080. Παρ’ 
ήμΐν ή εΐσήγησις τής υποθε'αεως κατήντησεν άπλοΰς τύπος, αυνιατάμενος ώς
επι τδ πολύ εις σύντομον καί άτέλή αυτής εκθεσιν* δέν ήδύνατο δέ άλλως ν4 
γειντ). διύτι τούς σπουδαιότερους λόγους άναιρέσεως κρύπτουσιν οί δικηγόροι
καί κοινοποιουσιν αύτούς μόλις διά τών εγγράφων προτάσεων* επειτα καί ή
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πρωτοδικών καί έφετών, διάδικοι όντες, παρίστανται ύπό 
του παρά τώ άρείω Πάγω 3.

Πρώτον συζητεΐται τό κατά τύπον παραδεκτόν τής αί- 
τησεως 4, επειτα τό κατ’ ουσίαν βάσιμον αυτής* άλλά 
άμφότερα διά τής αύτής άποφάσεως δικάζονται 5. * Έκτος 
τών έν τώ άναιρετηρίω περιεχομένων λόγων έξετάζονται 
καί λόγοι βραδύτερον προταθέντες 6.

3,) άπόφασις τον άρείον Πάγον.
§ 253. ‘Ο άρειος Πάγος άπο^ίπτει ή παραδέχεται την 

άναίρεσιν.
Α.Άπο^ιπτομένης τής άναιρέσεως φυλάττει την ίσχύν 

αύτής ή προσβαλλομένη άπόφασις, ό δέ άναιρεσείων κα­
ταδικάζεται εϊς τό κατατεθέν παράβολον καί εις άποζη- 
μίωσιν ύπέρ του άναιρεσιβλήτου *· άλλ’ οΕ εισαγγελείς, ό­
ταν ζητώσιν άναίρεσιν, δέν καταδικάζονται.

Β'. Έάν ή άναίρεσις γείνη δεκτή καί άναιρεθή ή άπό- 
φασις, άποδίδοται τό κατατεθέν παράβολον, καταχωρί­
ζεται ή άπόφασις του άρείου Πάγου είς τό περιθώριον 
του πρωτοτύπου τής άναιρεθείσης καί δημοσιεύεται διά του

άπόφασις του δικαστηρίου αμέσως δέν έκδίδεται. 3) Πολ. 826—828.
4) Τάς του άπαραδέκτου ενστάσεις δυναται καί αύτεπαγγελτιος νά έζετάση

δ Ιρειος Πάγος. Dal. άρ. 131. 295. 5) Πολ. 829.
6) Πολ· 821. ΑΠ 25, 91 που 50. Ό  άρειος Πάγος εΤπεν (άπ. 87 του 

48) άτι καί επί ακροατηρίου δύνανται να προταθωσι νέοι λόγοι άναιρέσεως. 
αλλά δέν είναι τακτικόν τουτο*οί λόγοι άναιρέσεως πρέπει νά προηγώνται της 
εϊσηγήσεως του δικαστου καί νά ηναι γνωστοί ήδη προ της συζητήσεως εις 
τόν εισαγγελέα, #*τις χρεωστει ν’ άποφανθή περί αυτών. ‘Οποιοι δέ πρέπει 
νά ηναι οί νέοι ο^τοι λόγοι ιδ. άνωτέρ. § 237 ση[χ. 3, § 238 σημ. 3.

1) Πολ. 830. εάν,άπορ^ιφδείσης δ ι’ελλειψιν παράβολου της άναιρέσεως, 
υπήρχε τούτο καταβεβλημένον ή ήτο επισυνημμένον τη δικογραφία άποδεικτι-
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τύπου 2. Προσέτι ό αρειος Πάγος οιατάττει και ταυτα*
έάν άναιρέση

ά) διά κακή* εφαρμογήν ή ψευδή ερμηνείαν τοΒ άστυκοΰ 
νόμου, καλεΐ τούς διαδίκους προς νέαν τής ύποθέσεως οτυ- 
ζήτησιν και έφαρμόζει αύτος τον νόμον 3. 
β') δι’ αναρμοδιότητα ή υπέρβασή καθηκόντων, παραπέμ­
πει την ύπόθεσιν εις τό αρμόδιον δικαστήριον ή άπαγο* 
ρεύει την περαιτέρω έπέμβασίν

γ') διά παραβίασιν δικονομικής οιατυπώσεως, παραπέμ­
πει την ύπόθεσιν προς νέαν συζήτησιν εις άλλο ομογενές 
και όμοιόβαθμον δικαστήριον 5.

Ή άναιρετική άπόφασιςάποκαθιστησι τούς διαδίκους^  
όσον μέρος έκτεινεται ή άναιρεσις, εις ήν ήσαν πρό της

ΕΙΛΙΚΟΝ ΜΕΡ02.-«-ΜΒΛ. ζ'.

κον πενίας; Dal. Cassationάρ· 656—658. 2) Πολ. 838. 839.
3) Πολ. 836. Το αυτό γίνεται κα\ κατά την της ‘'Ολλανδίας δικονομίαν. 

Boitard. II. 282 σημ. b. ‘Ο αρειος Πάγος δ’ ενταύθα μελλων νά εφαρ- 
μόση κατ’ ουσίαν τον νόμον οφείλει να ες-ετάση ολα τά ζητήματα rkT« πρί$ 
τούτο αναγκαία, π . χ . ένστασιν μή εκδικασθεΐσαν παρά του δικαστηρίου, ου 
ή άπόφασις άνηρέθη. ΑΠ 44 του 45. Ευρετηρ. Γ ',  241.

4) Πολ. 831· 832. Τδ αύτδ γίνεται και όταν τδ της ουσίας δικαρτήριον 
κήρυξή εαυτό εσφαλμένως αναρμόδιον, ήγουν άναπέμπεται εις αυτό ή δπόθε- 
σις (ΑΠ του 63). Διά της άποφάσεως του άρείου Πάγου καθίσταται τελειω- 
τικως δεόικασμενον τδ της άρμοδιότητος ζήτημα και δεν δυναται πλέον νά 
επαναληφθη (Berriat σ. 340 σημ. 38, 3). ^Οταν δ αρειος Πάγος άναιρέση 
δι’ αναρμοδιότητα καί παραπέμψη την ύπόθεσιν είς τδ αρμόδιον δικαστήτιον, 
όυναται δ διαδικος νά εισαγάγη την δίκην εις τδ δικαστήριον τούτο δι ’ απλής 
κλησεωςη οφείλει να κίνηση νεαν άγωγήν;Τό δεύτερον φαίνεταίμοι δρθότερον' 
δ αρειος Πάγος δικάζει απλώς τδ της άρμοδιότητος ζητημα,άς καί τδ κατώ-' 
τερον δικαστήριον, εάν εκηρυττεν εαυτό αναρμόδιον (άνωτέρ. § 106 σημ.3), 
διότι ή παραπομπή του άρθρου 831 διαφέρει τής του 833. άρθρου; ΑΠ" 
187 του 58.

5) παρατηρητέον δέ δτι ά) ή παραπέμπουσα άπόφασις του άρείου Πάγου 
δέν είναι Υποχρεωτική διά τδ δικαστήριον τής παραπομπής· τούτο δυναται ν?
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άναιρέσεως κατάστασιν διά τούτο έπιστρέφονται τα προς 
έκτέλεσιν της άναιρεθείσης άποφάσεως δοθέντα 6· εις τό 
δικαστηριον δέτής παραπομπής εισάγεται ή ύπόθεσις ά-

άποφανθή γνιυμην εναντίον της του άρίίου Πάγου. Κατά την γαλ. νομοθεσίαν 
έάν το ακυρωτικόν αναίρεση δ'ις διά τον αυτόν λόγον, το τρίτον της παρα­
πομπής δικαστήριον οφείλει ν’ άκολουθηση την του ακυρωτικού γνώμην.Boitard II. 384. Φουσοπ. σ. 79. Dal. άρ. 2101. 2228. β ') 6'ταν ή ά-
ναίρεσις γίνηταιδι’ άντίφασιν άποφάσειυν, αναιρείται ή δεύτερα άπόφασις και 
παραπεμπεται ή υπόδεσις, ϊνα δίκασθή παρά του δικαστηρίου της παραπομ­
πής ή του δεδικασμένου ενστασις. εν Γαλλία κρίνεται περιττή ενταύθα ή 
παραπομπή* άντι δε ταύτη; τδ άκυρωτικόν αναιρούν διατάττει τήν έκτέλε- 
σιν τής πρώτης άποφάσεως (Merlin Quest λ. contrariété de jugements § 2. Boncenne I . 548. Berriat σ. 340 σημ. 39. Dal* άο. 2239)· άλλα
προς τήν αρμοδιότητα του άρείου Πάγου συμφωνοτέρα έςιν ή ήμετέρα νομο­
θεσία.γ') υπάρχουσι περιπτώσεις τινές λίαν σπάνια·, καθ’ άς μετά τήν άναί- 
ρεσιν δέν μένει άντικείμενον τι δικαστέον (π. χ. άναιρεΐται ή άπόφασις διότι 
κατεδίκασεν εις πρόστιμον τον έφεσίβλητον)* τότε δέ καθίσταται περιττή ολως 
ή παραπομπή. Dal. άρ. 2241. Κακώς δμως δ άρειος Πάγος εις ήν διά τής 
άποφ. 1 του 45 εδίκασεν υπόθεσιν δεν παρέπεμψεν, διότι εμενεν άδίκαστος 
ή τής άναψηλαφήσεως αΐτησις.6) Πολ. 834. Dal. άρ. 2014 έπ. ΙΙερΙ των κατά τούτο άποτελεσμάτιον 
τής αναιρετικής άποφάσεως βητέον είδικώτερον ταυτα" ά) οι συγγράφεις δι- 
δάσκουσιν οτι ή επιστροφή των προς έκτέλεσιν τής άποφάσειος δοθέντων δυ- 
ναται νά αίτηθή και άν δεν διατάττη αυτήν ή άπόφασις του άρείου Πάγου (Dal.· άρ. 2015. 2016)· άλλά καλόν είναι νά μή παραλείπη τό δικαστηριον 
τήν διάταξιν ταύτην* διότι άλλιος δεν υπάρχει τίτλος εκτελεστός. β ;) πρέ­
πει νά έπιστραφή ού μόνον τό κύριον τής δίκης άντικείμενον, άλλά καί-τά 
παρακολουθήματα αυτου, οΤον τόκοι, καρποί, διαφυκνία υπάρχει μεταξύ των 
συγγραφέων περί του .χ ρόν ου άφ’ οό άρχονται τά παρακολουθήματα ταΰ- 
τα. άλλά φρονώ δτι κατά τό 156 άρθρ. Πολ. άρχονται άπό τής επιδοσευις 
τής περί άναιρέσεως αίτήσειος. ίδ· τάς διαφόρους γνώμας παρά Dal. αρ. 2019. 2025* γ ')  ή εκποίησις ή υποθήκευσις |τοΰ πράγματος (κινητού η α­
κινήτου), ή επί τή βάσει τής άναιρεθείσης άποφάσεως γενομενη, ανατρεπεται. 
διά τής αναιρετικής άποφάσεως Dal. άρ. 2035* ο') ή διαγραφεΐσα δυνάμει 
τής άναιρεθείσης άποφάσεως υποθήκη άποκαθίσταται εις τήν προτεραν αυτής



νευ προδικασίας τίνος 7· άλλάδέν δύνανταί νά υποβληθώ- 
σίν εις αυτό κεφάλαια της δίκης λυθέντα δι’ άποφάσεως 
μη άναιρεΟείσης 8.

Αί αποφάσεις του άρείου ΙΓάγου, αίκατά τάς περί ά- 
ναιρέσεως δίκας έκοιδόμεναι ούτε εις ανακοπήν ούτε εϊς 
έτερον ένδικον μέσον ύπόκεινται9* άλλ’ ουδέ ή προσβλη- 
θείσα ήδη δι’ άναιοέσεως άπόφασις δυναται και δεύτερον 
νά προσβληθή

Γ )  α νακοπή τρίτομα), 
α) ορισμός καί προαπαιτούμενα.

3 254. ‘Ως τάς άλλοτρίας συμβάσεις ένίοτε*, ούτωκαί

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.-1 ΒίΒΑ. Ζ.

θίσιν, άλλ ’ ού/'ι απέναντι τών δανειστών των Ιν τώ μεταξύ άποκτηοάντων 
υποθήκην. Dal. άρ. 20-ΐ5 -  2048. ε) άναίρεσις τής περί άποδείξεως άπο-
ιοάσειος δεν επιιοερει καθ’ έαυτήν και την τής δριστικής· άλλως φρονεί δ 
í>al. άρ. 206θ!

7) Πολ· 834 εδ· 2. 3· Dal. άρ·2Ι55. Το δικαστήριον δέ τη; παραπομ­
πής λαμβάνει άκεραίαν την υπόθεσιν και δυναται vi δικάση πάντα τά σχετικά
ζητήματα. Dal, άρ. 2056. 2 156 for.

8) ΙΙολ. 834 εδ. 4. Dal. άρ. 2005 -2070. ‘ Η άπαγάρευσις αίΐτη άνα- 
φερεται εις τα κεφάλαια τής ά γ ω γ ή ς, 0υ/4 δέ τά παρεμπιπτόντυ>ς λυθεν- 
τα ζητήματα, τα όποια το δικαστήριον τήςπαραπομπής δυναται ν’ άνακαλεσγ), 
ως ήδύνατο και τό δικαστήριον où ή άπο'φασις άνηρεθη. ΑΠ 426 του 58.

0) Πολ. 827. 837. Dal. άρ. 121. 220. 10) A ll. 3 2 2 του 53.
α) Πολ. 238 — 243. Γαλ. 474 -  479 . Rauter άρ.255· Berriat σ. 3 H Doncel σ. 313. Kodiere II. 424. 'Ρουσοπ. 51. Ευρετήρ. A'· 193.— 

Πολλά λέγονται κατα τής /ρησιμο'τητος τής τριτανακοπής και μάλιστα ορθέ, 
διότι σπανιώτατα ίσον; εόρεθή περίπτωσις καθ’ ήν vi μή δυναται δ τρίτος vi 
προστατευθή επίσης ασφαλώς κατά τής άποφάσεως προτείνιον, άντι ττς τρι­
τανακοπή ·, την ενστασιν άτι τα μεταξύ άλλιυν κλ. μόνον τα/υτεραν ενίοτε 
βοήθειαν παρε'/ει ή άνακοπή ώς δυναμε'νη που να προλάβη την εκτέλεσιν τής 
άποφάσεως. διατουτο και ή ήμετε'ρα δικονομία (άρ. 238) προαιρετικήν εθηκε 
την /ρήσιν του ε’νδίκου τουτου μέσου , άλλαι δέ νομοθεσίαι άγνοοΐίσιν αυτήν
εντελώς. Holzschnher Rechtsw. σ. 348. Linde Recbtsm. II. 43. 
Sclllink Γ '. 4 5 5 .— Τάς εναντίον τής /ρησιμο'τητος τής τριτανακοπής αν­
τ λ ή σ ε ι ; ?δ παρά chauvausur Carré ζ. 1709 Dal.Tiercc opposition«p.7.1) Vrnrdts S 228. Vanger. Γ '. 64?· ■
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τάς μεταξύ άλλων έκδιδομένας αποφάσεις δύνανται νά 
προσβάλωσι τρίτοι, ών τα δίκαια επηρεάζονται δι* αυτών, 
τό'πρός τούτο χρήσιμον Ινδικόν μέσον καλείται τριτα­
νακοπή και ώσεπιτοπολύ συντρέχει τή ένστάσει δτι τα με­
ταξύ άλλων οικασθέντα κλ. άλλ’ ούτε ανασταλτικήν ού­
τε μεταβιβαστικήν εν γένει εχει δύναμιν. ‘Υπάρχουσι δέ 
δυο τριτανακοπής είδη, ή κυρία και ή παρεμπίπτουσα. καί 
κυρία μέν έστίν ή ανεξαρτήτως απ’ άλλης διαφοράς εί-
σαγομένηκαί ιδίαν άνοίγουσα δίκην, παρεμπίπτουσα δέ, 
ή εναντία 2. Είδικώτερον δέ ρητέον ταυτα*

1) τό ένδικον τούτο μέσον έχει πας μή προσκληθείς 
εις παρέμβασιν 3 τρίτος, εάν ή άπόφασις μή άποτελή δε- 
δικασμένον καί αυτού 4 5 *, προσβάλλη δέ οπωσδήποτε ή 
εις κίνδυνον έμβάλλη εννομον αυτού συμφέρον, δυνάμε- 
νον εν γένει καί δι’ αγωγής νά έπιδιωχθή ΰ.

. 2) Πολ. 241.239. 240- Γαλ. 475- 476- Pigcau ! .  380 άρ. 507.
3) Ήγουν δ δυνάμενος ν’ ανακοπή τήν άτόφασιν τρίτος στερείται του δ ι­

καιώματος τούτου, εάν προσκληθείς εις παρέμβασιν δεν παρεμβή. C/Öp. ά-
άνωτερ. § 56 σημ. 7. Πολ. 232. Carré ζ. 1707· 1271.

4) 01 δια τής ενστάσεω; τοΰ δεδικοΐσμένου άποκρουόμενοι δεν δύνανταιν ’ 
άνακόψωσιν ώς τρίτοι την άπόφασιν,τήν δεδικασμένον κατ’ αύτών αποτελού­
σαν. τοιοΰτοι είσί π. χ· οί δια τοΰ πληρεξουσίου των, τοΰ επιτρόπου ή κηδε- 
μόνος των δικασθεντες, οί διαόεξάμενοι γενικώς ή είδικώς τον δικασθέντα 
(κληρονόμοι κληροδόχοι έκδοχεΐς άγορασταί) και οί δανεισταί αύτοΰ (εξαίρε- 
σις ή των ¿ρθρ. 681. 686). Πρβ. περί πάντων τούτοον Carré ζ. 1710. 
ζ. 1 7 1 2 .-1 7 1 2  ter· 1 7 1 3 -  1720 b is. Μόνον όταν προτείνωσι συμπαι­
γνίαν δύνανται ούτοι να προσβάλωσι την άπόφασιν. νόμ. 3 § 1 Π. § (428.), 
άνωτε’ρ. § 91 σημ. 8· Σαβινή Σύς. Σ Τ 7. 474 εν ά.

5) Διά νά ήναι παραδεκτή ή ανακοπή, εκτός τοΰ ότι ή άπόφασις δεν πρέ­
πει ν ’ άποτελή δεδικασμένον κατά ;τοΰ άνακόπτοντος, απαιτείται προσέτι
καίνάεχη συμφέρον δ άνακόπτων (ΑΠ. 180 τοΰ 54 )* αλλά ποΐον συμ­
φέρον; Συμφέρον βεβαίως έvvoμov(Carré 1709 bis), οπερ προ τής εκδόσεως
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Ά ντι δέ της τριτανακοπής δύναται ό τρίτος και άγωγήν 

τακτικήν να κίνηση παρά τω άρμοδίω δικαστηρίω, ή νά 
απόκρουση δι’ ένστάσεως την άπόφασιν 6.

2) ή ανακοπή απευθύνεται κατ’ άμφοτέρων των έν τή 
άποφάσει διαδίκων, μετά τήν έκτέλεσιν όμως τής άπο- 
φάσεως, κατά του νικήσαντος μόνου 7.

3) προθεσμίαν διά τήν τριτανακοπήν ιδίαν δεν εταξε 
κατά γενικόν κανόνα ό νόμος· όθεν εφαρμόζεται εις αυτήν, 
όταν ώς κυρία είσάγηται δίκη, ή συνήθης των αγωγών 
παραγραφή 8#

β'} διαδικασία ϋαι απόφαπις.
 ̂ 255. Αί όριστικαι αποφάσεις πάντων των δικαστηρί­

ων 1 ύπόκεινται εις τό ένδικον τούτο μέσον, δπερ είσά- 
γεται εις τό τής άνακοπτομένης άποφάσεως δικαστήριον, 
έκτος αν άναφυή ώς παρεμτίπτουσα δίκη παρά δικαστη-

τής άποφάσεως ήδύνατο είτε Sià κυρίας παρεμβάσεις να διεκδικηθη είτε 
διά προσθέτου να προστατευθη* ώστε δ εχων οικαίυψ.α κυρίας πάρε αβά- 
σεως έ/ει και ανακοπής δικαίιομα, της προσθέτου δέ παρεμβάσεις θέ­
ματα περιέ^ουσι τα αρθρ. 6SI. 685* C86. 6υ7 . εςαιρουνται ομιυς τα 
θέματα του 73 άρθρου.

6) Berriat σ· 315. Carré ζ. 1722.
7) Carré ζ. 1726 . 1728  bis· Pigeana. 38 . dtp. 600 . ίδε #μις Α ίί 

238  του 59.8 ) Berriat σ. 3 15 § III. carré ζ. 1725. Poncet άρ. 429- 430. Ε ­
ξαιρέσεις περιέ*/ουσι τά άρ. 681 , 6 8 5 ,68 6  και το 457. άρθ. τοΰ έμπ. 
νδαου.

t

1) Αί αποφάσεις πάντων των δικαστηρίων και επί πάσης διάφορος Ικδι- 
δόμεναι δύνανται να προοβληθώσι δια της τριτανακοπής (Carré ζ. 1708. Poncet άρ. 414 — 4 21). τάς επι της εκούσιας διαιτήσεις εκδεδομένας απο­
φάσεις των διαιτητών θειοροΰσιν οι γάλλοι συγγράφεις, δυνάμει τοΰ 1022 
αρθρ. της δικονομίας των, ώς μή υποκειμένας εις τριτανακοπήν (Carré ζ·
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ρίω ίσοβάθ|/.ω ή άνωτέρω του άποφηναμένου, οτε δικάζει 
αυτό καί τήν ανακοπήν 2.

Τό τής ανακοπής έγγραφον συντάσσεται κατά τον τύ­
πον των δικογράφων, ίδιως δέ πρέπει νά περιέχη τούς 
τής άνακοπής λόγους και νά κοινοποιήται τω αντιδικώ 
δι’ έπιδόσεως. τήν λοιπήν διαδικασίαν διέπουσιν οι γενικοί 
κανόνες περί των συνήθων καί συνοπτικών υποθέσεων3.

Τό δικαστήριον εξετάζει έν πρώτοις τό παραδεκτόν τής 
άνακοπής καί έπειτα τήν ουσίαν τής ύποθέσεως. άποφαι- 
νόμενον δέ παραδεκτήν τήν ανακοπήν ριετατίθησι τον ά-

3367. Dal· Arbitrage άρ. 1105)· παρ’ ήμΐν ή γνώμη αυτή ο εν δύνα- 
ται νά ίιποστηριχόή. αί αποφάσεις του άρείου Πάγου προσβάλλονται δια του 
ενδίκου τούτου με του #ταν δικάζν) ώς δικαστήριον ουσία;. (ΓΙολ* 837. 
ΑΠ 151 του 1837)· και εί; τα; επ ’ άναφορα δίκα; συγχωρεΐται τριτανα­
κοπή. άνωτ* Ç 202 σηυ.. 6* εν ιχερει εναντία διδάσκονται εν Γαλλία. Cai’l’é
ς. 1 7 1 2  bis 1 7 2 1 . ' Ρ

2) Πολ. 239. 210. Γαλ. 475. 476. Ί Ι τριτανακοπή δεν εχει μετά- 
βιβαστικήν δύναμιν είμή όταν είσάγηται παρεμπιπτόντιος’ όταν το εφετεΐον 
άπορρ,ίψη ώ ; άνυπόστατον τήν εφεσιν κ’ επικυριυση τήν πρωτόδικον άπόφα- 
σιν, πού είσάγεται ή ανακοπή; εί; τό εφετεΐον κατά τήν δρθοτε'ραν γνώ­
μην ( arg. Πολ. 744. Carrée. 1727)· άλλ ’ άπόφασι; πολίτικου δικα­
στηρίου δεν δύναται ν ’ ανακοπή παρεμπιπτόντως ενώπιον εμποροδικείου
ή τάνάπαλιν. Carré 1730* Poncet άρ. 426. Dal. áp. 233.

3) Πολ. 237. Carré ζ. 1723. ‘Η παρεμπίπτουσα ανακοπή δύναται νά 
γείνη καί δια των εγγράφων πρ οτάσεο>ν, άνοιτερ. § 74 σημ. 10·— ’Α ­
παιτείται απόπειρα συμβιβασμού; Τό ζήτημα πρε'πει να λυΟή κατά τον 
γενικόν κανόνα (άνωτερ. 98)* άλλ’ ή προ τής εκτελεσεως τής άποφάσειος 
είσαγομένη ανακοπή δύναται σ/εδόν πάντοτε νά χαρακτηρισθη ώς συντη­
ρητικόν μετρον καί άπηλλαγμενη τής του συμβιβασμού απόπειρας (Πολ. 
1029. 626). Carré ζ· 1724. Berriat σ. 315 σημ. 18· άλλοι συγγρα­
φείς άπαλλάττουσιν αυτήν γενικώς τής τού συμβιβασμού απόπειρας, 6εο>- 
ρούντες αυτήν οί ον εί παρεμβασιν-Pigeau σ. 382 άρ. GO 4 * Rodièrc 11.43). 
Pal, conciliation άρ. 174»
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νακόπτοντα εις τήν προ της άποφάσεως.κατάστασιν άλλα, 
δύναται και τής άνακοπτομένης άποφάσεως τήν έκτέλε- 
σιν ν’ άναστείλη Κατ’ ουσίαν δέ ή παραδέχεται- τήν ανα­
κοπήν καί καταργεί, άλλ’ υπέρ του άνακόπτοντος μόνου, 
τήν άπόφασιν 5, ή άπορρίπτει αυτήν καί καταδικάζει τον 
άνακόπτοντα εις άποζημίωσιν καί τό νόμιμον πρόστιμον6.

Λ ) Κακοδικία α).

§ 256. Οί δικασταί καί τα λοιπά του δικαστικού τάγ­
ματος πρόσωπα, ένω σπουδαίον έν τή πολιτεία περιβέ- 
βληνται αξίωμα, ανεξάρτητοι έν γένει περί τήν έξάσκηαιν 
αύτου είσίν. διατουτο αυτοί μόνοι τής κακής αυτών δι-

4) Πολ.|24 I. Γαλ. 477· 478 .Πότε πρέπει νά διατάςη την αναστολήν της
άποφάσεως το δικαστήριον και πότε ο'χ/\, άφήκεν δ νόμος εις αύτδ ν ’ ά- 
ποφασίση έκ των ιδιαίτερων έκαστη; υποΟέσειος περιστάσεων (03ΙΤ(ί ζ· 
1731). δεν δυναται δέ κατά τήν γαλ. δικονομίαν ν’ άναστείλη τδ δικαστή- 
ριον τήν εκτέλεσιν άποφάσεως τελεσιδίκου, διαταττούτης τήν άπόδοσιν άκι-
νήτου.

5) ΙΙολ. 242. 'Ρητώ; τδ άρΟρον τούτο εκτείνει τήν ενέργειαν τής άπο- 
φάσειυς, επί αδιαιρέτων δικαίων, και εις του; πρώην διαδίκους. Τδ αυτό 
δε καί οί γάλλοι συγγραφείς οιοάσκουσι. CaiTÔ ζ· 1733. Rodière σ· 433· 
σημ. 1. Rauter σ, 290 σημ. a· BeiTÎat σ. 316 σημ· 2 ί.

6) Πολ. 243. Γαλ. 479. Τ ιν ί; συγγραφείς φρονοΰσιν δτι δεν πρέπει 
νά καταδικάζηται δ άνακόπτιον εί; πρόστιμον, όταν ή ανακοπή του άπορ- 
ρίπτηται ώ ; απαράδεκτο; (Thomine άρ. 531. Carré ζ. 1735). άλλ ’ ορ- 
θότερον είναι νά έφαρμοσθώσι καί ένταυόα τά άνωτέριο (§ 238 σημ. 9) ρη- 
θέντα, μολονότι ακριβέστερου εκφράζεται δ νόμο; εν τω άρθ. 830.

α) Πολ. 56 - 6 6 .  Γαλ. 5 0 5 -5 1 6 . Νόμ. 6 ΓΙ (50, 13)·νόμ. 2 Κώδ. 
(7. 49). Ν. 5 § 4 Π. (44. 7). Ν. 15. 16 II. (5. Γ). -Bayer . .  275. 
Παπαρρηγ. Ένοχ. δικ. Β 66. Εδρετήρ. I I '.  170. Dal. Prise à partie. 
— Αντί τή; ειδική; ταύτη; διαδικασία; δυναται ό διάδικος νά άκολουΟήση 
την συνήθη ; Ού/ί, έκτδ; αν κινηΟή παρεμπιπτόντως ή αγωγή. Άνωτέρ· 
§ 99 σημ. 6· Cané ζ. 1807 bis. Dal, «p. 65.
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αχειρίσεως εύθυνας δίδουσι *. προς τούτο έκυρωσεν ή νο­
μοθεσία την τής κακοδικίας διαδικασίαν, ήτις και κατά 
δικαστών κινουμένη αύδόλως έστίν ένδικον κατά τής άπο- 
φάσεως αυτών μέσων, άλλα αγωγή περί άποζημιώσεως, 
τον αίτιον μόνον τής ζημίας βαρυνουσα Έχουσι δέ τά 
περί αυτής είδικώτερον ούτως*

ά) ύπόκεινται εις την διαδικασίαν ταύτην πάντα τά δι­
καστικά πρόσωπα, ήγουν κλητήρες, συμβολαιογράφοι, δι­
κηγόροι, γραμματείς, εισαγγελείς, πάρεδροι, δικασταί,οι- 
αιτηταί καί ολόκληρα δικαστήρια 2.

β') ό ζημιωθείς αιτεί πρώτον παρά του δικαστικού αύτοϋ 
προσώπου θεραπείαν του πράγματος, άποτυχών δέ έξαι- 
τείται δι* αναφοράς παρά του δικάσοντος τήν αγωγήν 
δικαστηρίου άδειαν του είσαγαγείν αυτό εις δίκην, τό δι- 
καστήριον δέ άποφαίνεται περί τής αίτήσεως εν συμβου-
λίω 3.

γ') δοθείσης τής άδειας οφείλει εντός μηνος νά κηνηθή 
ή άγωγή* άλλως είσαγομένη βραδύτερον άπορρίπτεται,

1) Δεν ε/μι ουτω το πραγμα επί των λοιπών δημοσίων προσώπων, ώς 
εξαρτωμένων από της Κυβερνήσεως και εις τά; άμεσους αυτής διαταγάς 
ύπαγομε'νων, διατοΰτο αί πράξεις αυτών λογίζονται ώ ; άπ ευθείας άπδ της 
Κυβερνήσεως άπορρε'ουσαι καί βαρυνουσιν αυτήν. c'Op. Pfeifer prael·
Ausführ. B'. 361. 367. 376, H '. 515. Seuffert Blätter X. 16 I- 11. 
A. Zachariae Stastar. H. 53. ΑΠ. 11,58 του 58·

2) Πολ. 56. Το αρθρ τσΰτο Ιίλυσε πολλά παρά τοίς Γάλλοις άμφιβαλο· 
μένα ζητήματα περί των εις τήν κακοδικίαν υπαγόμενων δικαστικών προσώ­
πων (Carré ζ· 1800 — 1801 ter· Pal· άρ. 29—38). άλλα δεν υπάγονται 
εις τήν διαδικασίανταυτην οι ληςίαρμοι, υποθηκοφύλακες καί δεσμ.οφυλακες.

3) Πολ. 60. Διάτ. τής 8 ίουλίου 1838 περί αγωγής κακοδικίου' άνωτερ. 
§ 99 αημ. 5. Γαλ. 510’ 511. Τήν άναφοράν^δύναται καί διά πληρεξουσίου 
ειδικήν εχοντος εντολήν ν® υπο&ίλη εις τδ δ'.καστήρ’.ον (άνωτερ· § 59.
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μάλιστα καί αύτεπαγέλτως *. ακολουθείται Οε περί τήν 
εισαγωγήν καί έκοίκασιν αυτής ή των συνήθων υποθέσεων 
οιαοικασία ΰ. μετά τήν έπίδοσιν 6 τής αγωγής όφείλει ό 
εναγόμενος δικαστικός άπέχειν τής ύποθέσεως περί ήν 
τόπαράπονον στρέφεται7.

δ') αρμόδιον εις έκόίκασιν τής άγωγής δικαστήριον εί­
ναι το πρωτοδικειον μέν, έναγομένων κλητήρων, συμβο- 
λαιογάφων, δικηγόρων καί διαιτητών, τό άμέσως δε κατά 
βαθμόν άνώτερον δικαστήριον, έναγομένων των λοιπών 
δικαστικών προσώπων ή όλοκλήλων δικαστηρίων, τέλος 
αί κατά του άρείου Πάγου ή τών άρειοπαγιτών, κατά του

γ}· οφείλει δε ίπι ποινή άκυρότητος να έπισυνάψη αυτή τας αποδείξεις καί 
να όνομάση τον δικαστήν καθ ’ ου παραπονείται (Carré ζ· 1814)· άλλα προ 
τής παρελεύσεο)ς τών 8 ήμερων του 60 άρθρου δεν δύναται να εισαγάγη 
αυτήν.

4) άρθ· 5 του Διατάγματος· οί γάλλο: συγγράφεις μή κυρουσης £ητώς τδ 
¿παραδεκτόν τούτο τής δικονομίας αυτών, εναντίαν εκιρέρουσι γνώμην. Carré 
ζ. 1817. Dill· άρ. 58). δ μην δέ λογίζεται από τής δια του εισαγγελέως 
κοινοποιήσεις τής άδειας εις τον αίτοΰντα. άρ. 5 του Διατ.

5) Πολ 61. Έ πί ποινή ά/.υρότητος τής διαδικασίας πρέπει να επισυνά· 
πτηται εις τήν έπιδιδομένην άγιογήν και ή ληφθείσα άδεια (άρ. 6 του Δια­
τάγματος)* τήν ύποχρέιοσιν ταύτην παραδέχονται καί οί Γάλλοι, otv καί 
ο νόμος αυτών δεν λέγει τι περί αυτής. Carré ζ. 1818.

Ούσης συνήθους τής ύποθέσεως δ εναγόμενος δύναται ν ’ άπολογηθή έντδς 
Ιο ήμερων καί δ ένάγων ν 5 άντικρούση τήν απολογίαν εντός 8 ήμερων 
(Carré ζ. 1818 Ms. 1819. Pal. άρ. 6 I. 62) απόπειρα συμβιβασμού δεν 
απαιτείται (ΙΙολ. 60 άνωτέρ. § 99’ Carré ζ. 1813)· ή ώγο>γή δεν πρέπει να 
περιέχη ύβριστικας κατά τού εναγομένου ε’κφράσεις* Πολ. 62. Γαλ. 512·

6 )  ‘Η έπίδοσις γίνεται κατά τάς γενικας περί επιδόσεων άργάς. (Carré 
ζ. 1816. Dal· άρ. 57). μόνον δταν ολόκληρον δικαστήριον ένάγηται αρ­
κεί ή έπίδοσις τής άγωγής εις μόνον τον πρόεδρον (Πολ. 61).

7) Ή  άπαγόρευσις αυτή, ήν ή συναίνεσις τών διαδίκων δεν δύναται να 
τροποποίησή, (1 airó  ζ· 1820» Da), άρ. 71)., καθιερονται επί ποινή ά κν
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παρ’αύτώ ειστγγελέως, αντεισαγγελέων και γραμματέ­
ων, άγωγαι εισάγονται είς τό υπό του υπουργείου τής 
Δικαιοσύνην προσοιοριζόμενον έφετεΐον 8*

έ) βάσιν ή αγωγή αυτή εχει, δτι ό εναγόμενος έγένετο 
δόλω ή μεγάλη ραθυμία 9 πρόξενον ζημίας τω ένάγοντι 
κατά την έκτέλεσιν των καθηκόντων αύτου ,0, καί δεν α­
ποκρούεται κατά γενικόν κανόνα υπό την ενστάσεων ότι

ρότητος της διαδικασίας, καί διαρκεϊ μέχρι της δριστικής έκδικάσεως της 
άγωγής κακοδικίας (Πολ· 63. Γαλ. 514). Ή άκυρότης δέ κηρύττεται η 
παρά του ίδιου δικαστηρίου, ενόσω διαρκεϊ εκκρεμής παρ’ αύτω ή διαφορά, 
ή διά τής χρήσεως του ενδίκου τής έφέσεως ή άναιρέσεως μέσου. περί τής 
γαλ. νομοθεσίας δρ. Carré ζ. 1817 bis* Dal. άρ. 72.

8) ΙΙολ. 58 ’Άλλως δρίζει το άρθρ. 509 τής γαλ. δικονομίας τα τής 
άρμοδιότητος.

9) Πολ· 56. Περί τούτου παρατηρητέον είδικώτερον ταΰτα* ά) δτι καί 
δια μεγάλην βαθυμίαν ενέχεται δ εναγόμενος δικαστικός, λε'γει βητώς ή 
δικονομία* ώστε δεν δύναται voc γεννηθή παρ ’ ήμΐν αμφιβολία περί τούτου 
(περί του βωμ. δικαίου πρβ. Παπαββηγ. σ. 667 καί περί του γαλλικού 
Carré ζ· 1805· Dal. άρ. 10 επ.) — ’ Ελαφρά βαθυμία; Δι’ ακυρότητας, 
ό>ν γίνεται αίτιος ό δικαστικός ύπάλληλος, ενεχεται γενικώς μόνον εκ με­
γάλης βαθυμίας (ΙΙολ. 204, 348, 835)· άλλ ’ υπάρχουσι καί εξαιρέσεις 
(πολ. 133 έδ. 3* 142. 203. 896)· βΟ ενάγονται ού μόνον αυτοί 
οί τήν ζημίαν προξενήσαντες, άλλα καί οί κληρονόμοι αυτών* κατά 
£ωμ. δίκαιον μόνον καθ’ δσον έγένοντο πλουσιώτεροι. νόμ. 5 II. (3 6). 
Ν. 16 Π. (5. 1.) Bayer σ· 279. Η elfter System σ. 9S σημ. 211. Dal. 
άρ. 44· γ ;) δταν ένάγηται δλόκληρον δικαστήριον καί ή άποζημίωσις αί- 
τήται διά δόλον ή ^αθυμίαν αύτου, δ δόλος μέν πρέπει ν ’ άποδοθή είς έκα­
στον των μελών αύτου, ή ^αθυμία δε είναι έν γένει άδιαίρετος. άλλως σκέ­
πτονται οί Γερμανοί. Bayer σ. 277. Seuffcrt Blatter II. 309· Oster­
lob I. 186 σημ· 9. ίδ. καί Dal* άρ· 39· 40. δ') ή αγωγή αύτη παρα­
γράφεται μετά τριακονταετίαν (Carré ζ. 1720 bis Dal* άρ. 10). άλλ’ ά- 
φόυ δοθή ή άδεια πρέπει νά κινηθή ή άγωγή εντός μηνός* άνωτέρ. σημ. 4 
του § τούτου.

10) ’Ήγουν κμτά τήν έκτέλεσιν έργων δικαστικών, δικαστικής άστυνο-
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κατά της ζημιώδους πράξεως ύπάρχουσιν ετί ένδικα 
μέσα 33·

ς )  τό δικαστήριον δεχόριενον τήν αγωγήν καταοικά- 
είς άποζηριίωσιν 32 τον έναγόριενον, άπορρίπτον δι’ αυτήν 
επιβάλλει τώ ένάγοντι τάς του νόριου ποινά '*3. άλλ’ ή 
άφορριή εις τήν δίκην δοϋσα τυχδν δικαστική άπόφασις 
δεν δύναται νά [χεταβληθή εν ταύτη τή διαδικασία .

μιας η άλλης υπηρεσίας βλάπτει εκ οολου η μεγάλης ραθυμία;, ες αρνη- 
σειυς δικαιοδοσίας η υπηρεσίας τον ενάγοντα. Τί έστίν άρνησις δικαιοδοσία; 
ει:ε αρνησιδικία ορίζει το 57 άρΟρον (Γαλ·51)3 Ιαλ.κώ δ.Ι. Carré ζ·1800· 
άνιυτ. § 29 σημ· 4), τήν ά,τόδειςιν δ αυτής βρίζουσιν ειδιχώτερον τα άρ6ρ. 
507 καί 508 της γαλ· δικονομία-, ή ήμετέρα δικονομία άφήκε τούτο εις 
του δικαστοΰ τήν κρίσιν (ΛII. 5 του 41)' άλλ’ οδικάστής άρνεϊται δίκαιο· 
αυνην δταν εντελώς άποποιήται να δικάση, oOy ι δε καί όταν κηρυττηται άναρ - 
μόδιος ή δικάζη κακώς. Dal. Déni J e  justice άρ. 6. 17*11) Bayer σ . 280 Weber in Lindes Zeitschr Z ' . 33.

12) Περί τής (αποζημιώσει»; ταυτης δρ. ΙΙαππαρδηγ· σ. 668· Carré ζ.
1823. Dal. άρ. 73.

13) ΙΙολ· 6 ί .  Γαλ. 5Ι6 . Κατά το άρ6ρ. 8 του διατάγματος δέν είναι
εξαιρετέος ό δικαστής, καΟ’ ου εκινήΟη ή άπορριφΟεΐσα αγωγή. Carré ζ.1823 bis.

14) Πολ. 65. Δηλαδή'ή άδικος άπο'φασις, δΓ ήν εκινήΟη ή τής κακο­
δικίας άγιογή, δέν δυναται να μεταβληΟή υπδ του δικάζοντος τήν' άγωγήν 
ταύτην δικαστοΰ, άλλ 5 οφείλει ό διάδικος να μετα/ειρισθή κατ’ αυτής τά 
προ'σφορα ένδικα μέσα, άλλιυς μένει ε’ν πλήρει ίσ/ΰι. οί γάλλοι συγγραφείς, 
σιωπωντος του νομού αυτών, φαίνονται ήπιώτεροι. Carré ζ. 1823 quat. Dal. άο. 74.
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ΜΕΦΑΑΑ.ΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

ΙΙερί της έκτελέσεως εν γένει.

Λ ' )  ε ι σ α γ ω γ ι κ ά .

§ 257. ‘Ο έσχατος και τελικός τής δίκης σκοπός, προς 
δν οι δικαζόμενοι τείνουσι, δέν είναι μέν κυρίως ή τελεσί­
δικος τής διαφοράς διάλυσις, άλλα μάλλον ή άπόδοσις 
του διά τής άποφάσεως άναγνωρισθέντος δικαίου, προς 
την άπόδοσιν ταυτην, οσάκις ό καταδικασθείς απειθή, φέ~· 
ρει ή άναγκαστική έκτέλεσις, ήτοι ή εφαρμογή των έξε- 
ναγκαστικών μέσων οσα ό νόμος προς τούτο χορηγεί'· 6- 
θεν ή έκτέλεσις είναι τό σπουδαιότερον μέρος τής διαδι­
κασίας. Κατά την ρωμαϊκήν νομοθεσίαν καί τινας των 
σημερινών διενεργειται αυτή συμπράττοντος καί διευθύ- 
νοντος του έκδόντος τήν έκτελουμένην άπόφασιν δικα­
στηρίου *. άλλ’ ή ήμετέρα δικονομία, τη γαλλική άκο- 
λουθήσασα, άπήλλαξεν εν γένει τά δικαστήρια τής μάλ-

α) Ρ ικΜ α ΙηβΙίΙιαίοαβιη Β\ 208 . Ι Μ ογ 8γ8ΐβηι σ. 6 17.Βα γβι·. σ. 
1 Κ ^ ^ ιιί ίβ ιΙ ; ΟοιηιηβηΙ. Δ '2 2 1 . ΒβιτίαΙ». 357.Ι\ο<ΒόΐΌ Γ '.4 0 .^ 1 . 
Jugemellt άρ. 343 1. 'Ρουτοπ’ περί εκτελέσεακ. Ευρετηρ. Σ Γ '. ^38-* 
Πολ. 8 5 4 -  877. Γαλ. 5 4 5 -5 5 8 · '1) ϊ^νθΓ σ. 1119. ΒβΐΙΐ'. V 153·
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κατά της ζηριιώδους πράξεως ύπάρχουσιν ετί ένδικα
11[χεσα

ς-') τό δικαστήριον δεχόμενο ν τήν αγωγήν καταδικά- 
ε ι ς  άποζημίωσιν 12 τον έν αγόριενον? άπορρίπτον δι* αυτήν 
επιβάλλει τω ένάγοντι τας του νόμου ποινά 13. άλλ’ ή 
αφορμή εις τήν δίκην δοϋσα τυχόν δικαστική άπόφασις 
δεν δυναται νά μεταβληθή εν ταύτη τή διαδικασίοι **. .

? A \ f f  rÁ f > r\ ^  /«v < λ f 5Y tμιας η άλλη; υπηρεσία; [ίλαπτει εκ οολου η μεγάλη; ραθυμία;, ες αρνή- 
σειυς δικαιοδοσίας η υπηρεσία; τον ένάγοντα. Τί εστίν άρνησις δικαιοδοσία; 
είτε αρνησιδικία ορίζει το 57 άρ4οον (Γαλ.503 Γαλ.κώο.4. Carré ζ·1809· 
άνιυτ. § 29 σημ· 4), την άτόδειςιν δ’ αυτή; δρίζουσιν ειδικιότερον τα άρΟρ. 
507 καί 508 τη; γαλ- δικονομία.·, ή ήμετερα δικονομ,ία άφήκε τούτο εις 
του δικαστου τήν κρίσιν (Λ Π. 5 του 41)’ άλλ’ δ δικαστής άρνεϊται δικαιο­
σύνην όταν εντελώς άποποιήται να δικάση, ούμί δε καί όταν κηρύττηται άναρ * 
μόδιος ή δικάζη κακώς. DaJ. Déni dû justice άρ. 6. 17111) Bayer σ. 280 Weber in Lindes Zeitsclu* Z '. 35.

12) Περί τής αποζημιώσει»}; ταύτη; ορ. ΙΙαππαρ^ηγ· σ, 668· Carré ζ.1823. Dal. άρ. 73.
13) ΙΙολ· 6 ί .  Γαλ. 5Ι6 . Κατά τδ άρ6ρ. 8 του διατάγματος $àv είναι

εξαιρετέος δ δικαστής, καΟ ’ ου έκινήΟη ή άπορριφθεΐσα αγωγή. Carré ζ.1823 bis.
14) Πολ. 65. Δηλαδή ή άδικο; άπο'φασις, δι’ ήν εκινήΟη ή τής κακό* 

οικίας αγιογη, οεν δυναται να μεταβληθή υπδ του δικάζοντος τήν' αγωγήν 
ταυτην οικαστοΰ, αλλ οφείλει ο οιαόικο; να μετα^ειρισθή κατ1 αυτής τά 
προσφορά ενοικα μέσα, άλλως μενει ε’ν πλήρει ίσμύι. οί γάλλοι συγγραφείς,

ιιοπιοντος του νομού αυτών, φαίνονται ήπκοτεοοι. Carré ζ. 1823 qnat.
k l ï t  ■> r r  λ ^

σιωτ
Dal. αο . 74.



[ I ! Ιί \ I Ο \ Ο Π Ο Ο Ν ·
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/

ΜΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ,

ΙΙερΙ της έχτελέσεως έν γένει.

Α') εισαγωγικά.

§ 257. ‘Ο έσχατος και τελικός τής δίκης σκοπός, προς 
όν οί δικαζόμενοι τείνουσι, δεν είναι μέν κυρίως ή τελεσί­
δικος τής διαφοράς διάλυσις, άλλα μάλλον ή άπόδοσις 
του διά τής άποφάσεως άναγνωρισθέντος δικαίου, προς 
την άπόδοσιν ταύτην, οσάκις ό καταδικασθείς απειθή, φέ­
ρει ή άναγκαστική έκτέλεσις, ήτοι ή εφαρμογή των έξε- 
ναγκαστικών μέσων οσα 6 νόμος προς τούτο χορηγεί'* ό- 
Θεν ή έκτέλεσις είναι τό σπουδαιότερον μέρος τής διαδι­
κασίας. Κατά την ρωμαϊκήν νομοθεσίαν καί τινας των 
σημερινών διενεργειται αυτή συμπράττοντος καί διευθύ- 
νοντος του έκδόντος τήν έκτελουμένην άπόφασιν δικα­
στηρίου Α άλλ’ ή ήμετέρα δικονομία, τη γαλλική άκο- 
λουθήσασα, άπηλλαξεν έν γένει τά δικαστήρια τής μάλ-

α) Ρ ιιώ ιία  ΙαΒίΐΙαΠοαβιη Β\ 208 .ΗοΓΓογ 8γ3ΐβηι <τ. 6 1 7 .Βα γβι*. σ. 
ΙΚ^.ββιιΙΐβΓϊ 0)ππηβη(;. Δ '2 2 1 . Β β ιτ ία ϊ». 357. ΒοάίόΓο Γ '.40.1)31. 
Ι ΐ^θ ΐηβ ΐΐΐ άρ. 343 1. 'Ρουιοπ’ περϊ εκτελέσεων. Ευρετηρ. Δ,Γ'.
Πολ. 8 5 4 -  877. Γαλ. 545—556-

I) σ. π  19. /|ίΗ€ηη ββϋι*. \'·  ^ 3 »
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Χοί υλικής ταύτης εργασίας, άναθεΐσα αυτήν εις υπο­
δεέστερα δικαστικά πρόσωπα, τούς κλητήρας και συμ­
βολαιογράφους μόνον δ’ έαν διεγερθή κατα την έκτε- 
λεσιν διένεξις γίνονται αρμόδια τα δικαστήρια. Ίστέον 
δ’ οτι άναγκατικής έκτελέσεως χρεία υπάρχει οσάκις 
του οφειλέτου ή ύποχρέωσις στρέφεται περί τινα ενέρ­
γειαν αύτου, πραξιν '/] δόσιν 3.

Τα έξαναγκατικά τής έκτελέσεως μ,έσα είσι δύο μόνον, 
ή τής περιουσίας του οφειλέτου και ή του σώματος αύ­
του κατάληψις 4. Αυτά δε ταύτα και παρά τοΐς άρχαίοις 
έ'θνεσιν άπαντώνται, αλλά σκληρότερα ήτο και προς τής 
έποχής τό βάρβαρον σύμφωνος ή εφαρμογή αυτών.

ΚΙΑΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— Β1ΒΛ. Η\

2) Πολ. 870. -Mitterm Beitrage 1. 67.
3) ’Όχι λοιπόν όταν άναγνωρίζητα» κατάστασίς T« προσωπική, #τι δύο 

πρόσαπτα εισί σύζυγοί, ή δουλεία τις, π. χ· non. . altius tolleodi· 
Puchta lüstitut. σ, 208. or,¡λ. b. Schmid Γ. 338 σημ. 12.

4) 'Η εκτέλετις γίνεται, ώς λέγουσιν, a u t  ID aere a u t  iü C u te . *H επί 
τού’ προσώπου εκτέλεσις ήτο παρά 'Ριυμαίοίς τδ πάλαι μόνον σχεδόν εύ­
χρηστος. ήγουν δ καταδεδικασμένος είχε κατά την νομοθεσίαν των 12 πι- 
νάκιον 30 ήμερων προθεσμίαν προς άπότισιν τού χρέους* μετά παρέλευ- 
σιν δέ τού χρόνου τούτου Ιπελαμβάνετο αυτού ( m a n u s  i n j e c t i o )  δ δανειστής 
και εις τον πραίτιορα ήγενάν δε τά όφειλόμενα ουδέ τότε κατεβάλλοντο μη- 
οέ λυτρωτής (vindex) παρίστατό τις, άπήγετο εις τήν οικίαν τού δανειστου 
ο καταόικος καί εκρατεΐτο εκεί βαρέυ>ς δεδεμένος επί 60 ήμέρας* εν τω 
οιαστηματι τούτο εφερετο τρίς παρά τον πραίτωρα εν τή ¿γοραί καί ά- 
νεκηρυττετο δημοσίιος τό χρέος αυτού, μετά οέ ταύτα πάντα ή έθανατούτο 
παρα τού δανειστού ή επωλεΐτο δούλος εις τή/ αλλοδαπήν* εάν δέ δανειστα  ̂
η σαν πλειονες .ειχον έκαστος θανατωσεως καί διανομής τού σώματος δι* 
καιωμα, οπερ ίσως ουδέποτε συνέβη. Η αύστηρότης αύτη εμετριάσθη μέν 
ύστερον, μετατραπέντος εις εκδούλευσιν (δι5 εργασίας άπότισιν τού χρέους) 
του τής θανατώσεως καί άπεμπολήσεως δικαιώματος καί εισαχθείσης ε- 
Α&'.τα τής των υπαρχόντων εκστάσεως, ούχ’ ήττον ¿»μως ή έςανάγκασις κατά
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Β  ) π ρ ο α π α ΐΐο νμ ενα . 

ά) τίτ.ίος εχτεΛεστός. ■
§ 258. Τά δεκτικά αναγκαστικής έκτελέσεως έγγραφα 

εισι δύο ειδών, ή δικαστικοί! αποφάσεις ή άλλα δημόσια 
έγγραφα1. ά{ΐφότερα δριως, ϊνα έκτελεσθώσιν άναγκαστι- 
κώς, πρέπει πρότερον να περιβληθώσι τον της έκτελέσεως 
τύπον, ήγουν νά συνταχθώσιν εν όνόριατι του βασιλέως 
και νά φέρωσι έπι τέλους την εις πάντας τούς δικαστικούς 
υπαλλήλους και ύπηρέτας διαταγήν προς έκτέλεσιν 2. ή

της ελευθερίας του οφειλέτου κυρίως άπηυθύνετο, κατ’ έςαίρεσιν δε μόνον 
έγίνετο και επί της περιουσίας αύτου έκτέλεσις, προπάντιον κατά των φυ-
γοδικούντων (indefensus). Πρβ Gell· X X . I. Puch ta Inst. B '. 212. 
Keller Civdpr. σ. 355. ‘Ρουσοπ. σ· 3.

Παρά τοϊς Άθηναίοις φαίνεται ότι κυρίιυς ή περιουσία του οφειλέτου ε- 
χρησίμευεν ώς μέσον έκτελέσεως, σπανίους δε ή προσωπική αυτού ελευ­
θερίας, συνήθως επί εμπορικών δικών (Schömaun σ. 745. Heffter σ. 456. 
Platner 1. 436. Δημοσθ. κατοι Τιμοκρ. 752). Βοιωτών ενιοι τούς τό 
^ρέοςούκ αποδίδοντας εις αγοράν άγοντες καθίσαι κελεύουσιν, είτα κό- 
φινον Ιπιβάλλουσιν αύτοις, 8; δ ’ αν κοφινωθή άτιμος γίνεται (Στο%. Β ', 
487). Πόσας έστιγματισμένας εντιμότητας ήθελεν άποκαλυψει ή κοφι · 
νωσις αύτη, εάν έφηρμόζετο και παρ’ ήμΐν !

4) Προ πάντυ*ν άνήκουσιν ενταύθα των συμβολαιογράφοι τα έγγραφα, 
οίίτινες, ώς δυνάμενοι νά περιάψωσιν εις τα έγγραφά των τον τής εκτελέ- 
σεως τύπον, λέγονται judices chartu 'arii. άνωτ. § 20,

2) Τον εκτελεστήριον τύπον, ήγουν την επίσημον τής έκτελέσεως στο­
λήν, ανάγκη νά περιβάλλωνται αί δριστικαί αποφάσεις (άνο)τέρ. § 425 
σημ. 16) καί τούτον έν τω πρωτοτυπώ, 'αντίγραφο* δέ αυτών, τή ύπογραφή 
μόνον του γραμματέως πιστούμενον, δίδοται τώ διαδίκω καί καλείται ά- 
πόγραφον. Σημειωτέον δε καί ταΰτα· ά) εν μόνον άπόγραφον συγ·/ ο>ρεΐται 
νά δοθή εις τον εχοντα συμφέρον διάδικον, δεύτερον δε δίδοται μόνον έγ- 
κρίσει του προέδρου των πρωτοδικών (Ο. 246. 196. 197. Γαλ. 854)’ 
εάν ωσι πλείονες τοιουτοι, εις έκαστον· Dal. Jugement· άρ. 383*—386, 
Rodière Procéd I 363. Carré ζ. 606·
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‘διαταγή οέ αυτή, επί εγγράφων, υπο του προέδρου εκτε­
λεστών κηρυττοριένων, οιοοται οια τής λεζεως «εκτελε­
στόν » 3.

Ά λ λ ’ αί όριστικαί αποφάσεις των δικαστηρίων δεν δύ- 
ναντάι να έκτελεσθώσιν άναγκαστικώς πριν η καταστώσι 
τελεσίδικοι, διά τούτο ανεπίδεκτοι αναγκαστικής έκτελέ- 
σεως είσίν αποφάσεις ύποκείριεναι ή προσβληθεΐσαι δι’ α­
νακοπής ή έφέσεως έξαίρεσιν άποτελουσιν αί ώς άνέκ-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— 8ϊΒΛ. η'.

ê ' )  ο έκτελεστήριο; τύπος διαγράφεται είδικως υπο της εγκυκλίου του δ· 
πουργείου της δικαιοσύνης άπο 16 άπριλ· 1835, συνταχθείσης κατά τινα Ordonnance τίΰν Γάλλων τής Ι6 αύγ. 1830 (Carré υπο το 146. άρθρ.), 
και ουτο; εν τη πρα/.τική τίον δικαστηρίου ακολουθείται· άλλα καί πδς 
άλλος φέρουν κατ ’ ουσίαν τας τοΰ 857 άρθρου απαιτήσεις ισχυρός εστι. 
π. / . αν υπογραφή το εντέλλεται κλ. υπο μονού του προέδρου καί τοΰ γραμ- 
ματέως. ΓΙερί τής γαλ. νομοθ. Dal. άρ. 387 — 391. Μεταβληθείσης 
της δυναστείας ής τ’ ονομα φέρει το εκτελεστήριον ; Dal. άρ. 394. ‘Ρου- 
σοπ. σ. 17. γ Χ) ή εκτέλεσις δεν δύναται voc γείνη διά του πρωτοτύπου 
τής άποφάσεως. Carré ζ. 588 ter, 2779. ‘Ρουσοπ. σ. 16* δ') σπανιώ- 
τατα, καί ίδιως επί διοικητικών καταδιώξεων, γίνεται ε’κτε'λεσις άνευ πε- 
ριαφής τυπου έκτελέσειος, μάλιστα δέ καί άνευ δικαστικής εκκαθαρίσειος
τοΰ χρε'ους. Carré ζ. 1894. 2002. Schiink Δ '. 2. ΑΠ· 109 τοΰ 53. Da', jugem. άρ. 412.

3) Πολ. 837 συνδ. 119. Άνωτέρ. § 226 σημ· 6 γ ' ,  § 16 σημ. 10.
198 σημ. 10. Αλλα και 5 κοινος τύπος τής εγκυκλίου αν περιαφθη 

δ;ν βλάπτει.4) ΙΙολ. 185« 856 § 1. 600· 60Ι· 869« Δεν άντίκειται ή άνακριβής 
σύνταξις τοΰ άρθ. 1004 § 1. περί του άρθρ. 596 § 2 άρ. άνωτ. § 229. 
σημ. 10. ‘Ο Καλλιγ. (Β '424  σημ. 12) ευρίσκει άντινομίαν δεν γνωρίζο) 
ποιαν εις το διαταγμα. νόμ. 1. Κώδ. (7. 53). Bayer 1118. Schmid Γ'· 
336 σημ. 4· 'Ώστε δεν πρέπει αί άποφάσεις αύται να περιβάλλωνται τον 
τύπον τής Ικτελέσεως πριν γείνοισι τελεσίδικοι. Ή  γαλλική νομοθεσία δεν 
εχει τήν διαταςιν ταυτην, διατοΰτο οί γάλλοι συγγραφείς διδάσκουσιν άτι 
αι Ρ̂ιΤτικαι «ποφασεις δυνανται να έκτελεσθώσι καί προ τής παρελεύσεως
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κλητοί χαραχτήρισθεΐσαι ή προσωρινώς έκτελεσταί απο­
φάσεις, ετι αί περί νομής καί αί έμπορικαί {ί.

Περί .τροσο>ρΐ)'-ής εκτε.Ησεως.

§ 259. Προσωρινή έκτέλεσις λέγεται ή οιάταξις τής 
άποφάσεως ή κάθιστώσα αυτήν δεκτικήν έκτελέσεως καί τοι 
μή τελεσίδικον ουσαν Κ επιτρέπεται δέ εν τοί'ς εξής 0έ- 
μασιν ά) επί απαιτήσεων εις αναμφισβήτητα δημόσια 2 
έγγραφα, ιδίως τελεσιδίκους αποφάσεις 3, ή εις ιδιωτικά

της προς εφεσιν προθεσμίας· Carré ζ. 588 bis· ζ. 1652 bis Roi tard I. 
265, άνωτερ. §  236 σημ. 5.5) 11ολ· 186. 187. 763. 735- Γαλ· 135. 456, cod. de comm. 647.
Ai περί νομής αποφάσεις εισί προ σιορ, εκτελεστοί μόνον ώς προς τήν περί 
νομής διάταςιν, oOy'i και τας άποζημιιοσεις· Α Π ·86τοΰ59·

1) Αί περί προσωρινής εκτελέσευ>ς διατάξεις εφαρμόζονται παρ’ ήμΐν 
εκτδς των πρωτοδικείων, εις τε τα ειρηνοδικεία καί τα λοιπά δικαστήρια 
(άλλως οί Γάλλοι. Carré ζ. 576. Dal. άρ. 648). Ί1 προσιορινή δ’ εκτέ- 
λεσις διατάττεται ουηί αύτεπαγγέλτως,άλλα κατ’ αιτησιν του διαδίκου, προσ- 
ηκόντιος γενομένην* ή αυτή δέ άπόφασις ή την ουσίαν τής υπ^θέσειος δικά- 
σασα απαγγέλλει καί την προσωρ* εκτέλεσιν(Όαΐ. άρ. 508,591. 594.Carré 
ζ. 583. 583 bis. 587. Frémin· 1. 589),ά) .λα μόνον εν τοί’ς παρά του νό­
μου προβλεπομένοις θέμασιν (Carré ζ· 585. Dal. άρ. 644), δτέ μέν οι’ 
έγγυήσειος άλλοτε δέ άνευ ταύτης' Πολ* 186.

2) Οί Γάλλοι λέγουσι la provision est due au titre εάν όμως το δη­
μόσιον έγγραφον άκυριοθή υπό του δικαστηρίου ή άντιταχθη κατ’ αύτοΰ άλλο 
επίσης δημόσιον έγγραφον, προσωρινή έκτέλεαις δεν πρέπει να διαταχθή 
(Dal. άρ. 612. Carré ζ. 577· 619), ως καί όταν προταθή κατ ’ αύτου 
σπουδαία άμφιοβήτησις* Dal. άρ. 618. COlltra Carré ζ. 577. ή γνιόμη 
του Dal- είναι συμφωνοτέρα προς τον ήμέτερον νόμον «επί των ά ν α μ φ ι- 
σβη  τ ή τ ι υ ν  δημοσίων εγγράφουν ».

3) 'Ότανδηλ. ή τελεσίδικος άπόφασιςχρησιμευ/,ως τίτλος έν τη δίκη ή 
δήται συμπληρώσεως τίνος καί διατοΰτο καθίσταται άναγκαία ή εις το δικα- 
στηριον προσφυγή, π. y .  άνακόπτιο κατάσηεσιν άναγκαστικήν διεκδικών 
ώς ίδιον Άκατασ/εΟέν καί προσάγω προς άπόδειξιν τελεσίδικον άπόφασιν
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δικαστικώς άνεγνωρισμένα 4, στηριζομένων β') επί κατε- 
πείγουσών δικών, olea είσίν αί περί κατεπειγουσών επι­
σκευών, αί περί συντάξεων και διατροφών και γενικώς αί 
{/.ή έπιδεχόριεναι άκινδυνως αναβολήν διαφοραί 5.

Περί aJJoda.-rár τίτΑων α).
ν) 260. Αί αποφάσεις αλλοδαπών δικαστηρίων καί τά 

έγγραφα αλλοδαπών αρχών δεν δυνανται να έκτελεσθώσιν 
άναγκαστικώς εν Έλλάδι πριν ή κηρυχθώσιν έκτελεστά 
παρά τών ελληνικών δικαστηρίων ήτοι αναγνωρίζονται

άναγνωρίζουσάν με κατά του οφειλέτου κύριον του κατασχεθέντος πράγμα­
τος. Boitard I. 266. Dal. άρ. 6 3 1 - Carré ζ. 588 qiiat.

4) ‘Η άναγνώρισις του εγγράφου δύναται να ήναι £ητή ή καί σιωπηρά δυ­
νάμει νομίμου τεκμηρίου (Πολ. 437 καί άνωτέρ. § 167 σημ· 18). ¿διά­
φορον δε αν άμφισβητήται ή ουσία τού εγγράφου (Dal. άρ. 624. Carré ζ. 
578)* εάν άμφισβητηθεΤσα ή γνησιότης άποδειχθή; Δίν υπάρχει ή υπόδε­
σις του νόμου και πρέπει να ειπωμεν οτι δεν δύναται τότε νά διαταχθφ ποοσ. 
έκτέλεσις, ειμή άν ή άποφηναμένη τδ έγγραφον ώς άπόφασις κα­
τέστη τελεσίδικος. Dal. άρ. 625. 626. Άπαίτησις μή στηριζομένη εις έγ­
γραφον, δμολογηθεισα ομιυς υπδ τού εναγόμενου; Οί Γάλλοι ανευ δισταγ- 
μού άποφαίνονται, οτι και τότε συγ-/ωρειται προσωρ. εκτέλεσις, διότι δ νό­
μος αυτών έχει promesse reconnue (Dal. άρ. 623)* αλλά καί ήμεΐς τδ 
αύτδ πρέπει να εΐπιομεν, καθό εχούσης της δικαστικής δμολογίας μείζονα 
τού εγγράφου βαρύττητα.

5) ιΗ γαλλική δικονομία αναφέρει καί άλλα θέματα προσοιρ. εκτέ- 
λέσεο)ς· οίον δίκας περί εκκενιόσεως ακινήτου, έριδας κατά τάς επιθέσεις ή 
άρσεις σφραγίδων ή τας άπογραφάς έγειρομένας, περί διορισμού μεσεγγυ- 
ουχου, επιτρσπου, κηδεμονος κλ., περί λογοδοσίας καί περί εγγυοδοσιοιν. 
Και τα ήμετερα δικασΐήρια δυνανται να διατάττωσι πρωσωρινήν εκτέλεσιν 
Ιν τοιαυταις δικαις, εαν κρινωσιν αύτας κατεπειγούσας.

α) Carré Compét. Γ '. 250. Zachariæ I. 33. Demolombe I. 320. Dalloz Droit civil άριθ. 417. 462. Fœlix droit intern, privé σ. 368. Mittermaier Archiv ΙΑ '. 84. Lindes Zeitschr. Γ '.  423. Λ'· 358. 
'Ρουσοπ. σ. 19. Πολ. 858—861. Γαλ. 546. Κώδ. 2123. 2128.



{ίέν. <*>$ οεσικασμένον έν γένει άπστελοϋντα,
άλλα προξ ο{ναγκαστικην εκτελεσιν έχουσι χρείαν το# 

'̂ ΥΧ,ωρι°  ̂ δικαιοδοσίας περιβΛύματος *· Γίνεται δέ ώς 
πρδς τοΟτο ή έξης διαστολή2*

ά·)-εί μέν ή άπόφασις του αλλοδαπού δικαστηρίου-* 
δικάζη αλλοδαπούς μόνον, κηρύττεται έκτελεστή (παρά του 
προέδρου των πρωτοδικών του τόπου τής έκτελέσεως) χω­
ρίς να έξετασθή ή όρΟότης του περιεχομένου αυτής, τό. 
αυτό κρατεί καί επί έγγραφων ξένων αρχών *.

Λερι ΕΚΤΕΛΕΣΕΠΣ.

1) Διότι ή εξαναγκαστική έξουσία έκάστης πολιτείας περιορίζεται εντός 
των γεωγραφικών αυτής δρίων και οφείλει να υποχωρήση άμα εις άρια 
Κράτους άλλου είσέλθη. Dal. άρ· 417. Έαν ή επαρχία του εγχυιρίου δι­
καστηρίου άποχωρισθή τής ελληνικής επικράτειας; προ τής εκτελεσεως; ή 
αλλοδαποί! δικαστηρίου επαρχία πρόστεθή εις την ελληνικήν ; Dal. άρ»
446.451.

2) Περί των διατάξεων τής γαλλικής νομοθεσίας δεν είναι πάντες οί γάλ- 
λοί συγγράφεις σύμφωνοι* ή μάλλον εύπρόσδεκτος γνώμη ποιεί ώς προς 
τάς αποφάσεις ταύτην τήν διαστολήν. Τάς εναντίον γάλλιυν διαδίκων έκ- 
δεδομένας αποφάσεις των αλλοδαπών δικαστηρίων κηρύττουσιν έκτελεστάς 
τά γαλλικά δικαστήρια, άφοΰ εξετάσοίσι και εύρωσιν αύτδς όρθ&ς κατ’ ου­
σίαν, τας Ιναντίον δε αλλοδαπών, τοις μή άντικειμένας εις τήν δημοσίαν τά-
ξιν, άνευ τής έξετάσεως ταύτης. Dal- άρ. 418.419. 425. Carré ζ. 1899p

3) Άπόφασις αλλοδαπού διαιτητοΰ ; Έαν φερη το εκτελεστήριον του 
δικαστηρίου τής πατρίδος του διαιτητοΰ, δύναται, γενομε'νη ούτω δημο&τον 
έγγραφον, νλ κηρυχθή εκτελεστή εν Έλλάδι κατά τήν διαστολήν τοΰ^άρθ. 
859. Ά λλοι άλλας ποιοΰσι διακρίσεις. Dal άρ 428· 'Ρουσοπ. σ. 2Ϋκαί 
τήν σημείωσιν ίκτην του βελγου εκδότου TouTlOplODg υπό τον άριθ. 453.4) Έν τοιαύτη δποθε'σει δ πρόεδρος δεν εχει άλλο να έξετάση είμή νά 
βεβαιωθή περί τής νομίμου υπάρξεως του άλλοδαποΰ εγγράφου, άποφάσεως 
ή συμβολαίου* οπερ πορίζεται εκ των επί του εγγράφου αναγκαίων επικυ­
ρώσεων (legalisations) τών αρμοδίων αρχών. Άλλα καί άν ή άπόφασις ή τδ 
έγγραφον φέρη τά άναγκαΤα προσόντα (π. χ . αν υπόκηται εις ένδικόν τι μέ­
σον) όφείλει νάέρευνήση δ πρόεδρος, ώς καί τό πρωτοδικεΐον όταν προσ-



β') εΐ δέ τις των έν τη άποφάσ ι̂ ή τω έγγράφω ενδια­
φερομένων ηναι ημεδαπός Β, ή έκτέλεσις κηρύττεται παρ’ 
ολοκλήρου του πρωτοδικείου 6, τό όποϊον μόνον έάν τό 
έ'γγραφον άντίκηται εις απαγορευτικούς νομούς του 
Κράτους καί ή άπόφασις εις άποδεδειγμενα γεγονότα7 ή 
απαγορευτικούς νόμους 8 άρνεΐται την έκτέλεσιν 9.
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χαλήται vit κηρύξη Ικτελεστήν άπόφασιν, εις ήν ένδιαφέρεται ήμεδαπός. 
€Γπό ταυτην τήν εποψιν έλύετο ΐσως ορθότερον το Θέμα της 16 άπ. του 
A ll έτους 1853.

Άλλ * ούδεμία υπάρχει αμφιβολία #τι και μεταξύ αλλοδαπών δέν πρέπει 
να εκτελώνται εν Έλλάδι αποφάσεις η έγγραφα, αντικείμενα εις κανόνας 
δημοσίας τάζεως της Ελλάδος· Συντάγ. άρ. 9· ’Ας. κώδ· άρ. 8. Carré 
ζ. 1899 έδ. 9. ‘Ρουσοπ. σ. 22. Dal. άρ. 429.

5) Έξαίρεσις του κανόνος τουτου δύναται να λάβη χώραν διά διεθνούς 
άυνθήκης* τότε δηλ- το Ιλλην. δικαστηριον δέν εχει δικαίωμα να ερευνήση 
τήν δρθότητα τής άποφάσεως, άλλα μόνον μήπως άντίκειται εις άπαγορευ- 
τικόν τινα νόμον. Da·, άρ. 443. ^Οταν δ ήμεδαπός εναγαγών εν τή αλλο­
δαπή ξένον ή έναχθείς υπό ξένου νικήση, άγνοώ δια τί δ ήμέτερος νομο- 
Θέτης εδωκεν εις τον ξένον τδ δικαίωμα ν ’ αμφισβήτηση την κατάτό πραγ­
ματικόν ορθότητα τής άποφάσεως.
. 6) ‘Η αίτησις προς τό δικαστηριον κατά ποίαν διαδικασίαν εΐσάγεται; 

Κατά την συνοπτικήν βεβαίως* αρμόδιον δέ πρωτοδικεΐον εστί τό του τόπου 
τής Ικτελέσεως. Dal- άρ. 459. Carré ζ. 1900 bis.

7) *Ηγουν ή έκ μέρους του άλλοδαποΰ δικαστηρίου έκτίμησις του πραγ­
ματικού τής δίκης δεν εΤναι άκράδαντος* δ διάδικος έπομένιος, καβ * οδ 
πρόκειται να έκτελεσθή ή άπόφασις, δυναται να προσβάλη ώς μή ά λη  θ.ή 
τήν πραγματικήν αυτής βασιν και νά προσαγάγη προς τούτο νέας άποδείζεις 
εις το εγχώριον οικαστηριον, τούτο δέ, εάν έξ αυτών μόρφωση εναντίαν 
πεποιθησιν, ν άρνηΟή τήν έκτέλεσιν. ’Αλλά καί ενστάσεις άνατρεπτικαι 
(εζοφλησις, παραγραφή) δυνανται να προταθώσι* διότι και τούτων άποδει- 
κνυομένων, ή άπόφασις άντίκειται εις άποδεδειγμένα γεγονότα. Mitten«, 
σ. 94. ΑΠ 4 του 42.

8 9)̂  Π. χ. έπιδικάζει ή άπόφασις άπαίτησιν έκ παιγνίου πηγάζουσαν, ή απαγγέλλει προσωπικήν κοάτησιν, δπου δ έγχώριος νόμος απαγόρευε̂  ity
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β>) άπόΰοας βέβαια.
§ 2 6 1 .‘Η Αναγκαστική έκτέλεσις προϋποτιύησι φυσικω 

τω λόγω Απείθειαν έκ μέρους του όφειλέτου* άλλ’ αύτη 
τότε μόνον υπάρχει όταν τό άντικείμενον της όφειλής ή- 
ναι . βέβαιον, ήτοι άπ’ ούόενός όρου έξαρτώμενον καί προσ- 
όιωρισμένον κατά ποσότητα καί ποιότητα, διατουτο ώς 
δεύτερον προσόν του εκτελεστού τίτλου άπαιτεϊ ό νόμος 
την βεβαιότητα τής έν αύτω έμφαινομένης άπαιτήσεως 

Απαιτήσεις ώρισμέναι μέν κατ άντικείμενον, άλλ’ ούχί

θεωρηθώσιν ισχυουσαι α'ι περί τόκΜν περιοριστικά» διατάξεις του £ωμ. δι­
καίου, ή άπόφασις του αλλοδαπού δικαστηρίου ή περιέχοισα ύπερδιπλασια- 
σμόν του τόκου δέν πρέπει νά κηρύττηται εκτελεστή, ΑΠ' 375 του 4Ö. 
’Αρχήν ορθήν ακολουθεί και ή 7 too 43 άπόφασις του αύτοΰ δικαστηρίου, 
άλλ’ εν τή εφαρμογή σφάλλει, αν αληθώς εΤχεν άποφασισθή τελεσιδίκους 
υπό του αλλοδαπού δικαστηρίου, Ιτι ή άπόφασις τής 1 4 ’Ιουνίου 1821 του 
¿μποροδικείου ‘Οδησσού ήτο ύποχρειοτική και δια τον Λύγινόν.

Κατά τδ 8 6 1 άρθρ. εάν τό δικαστήοιον άρνηθή τήν έκτελεσιν, ή μέν 
άπόφασις του αλλοδαπού δικαστου άπόλλυσι πασαν δύναμιν καί ή ύπόθέσις 
πρέπει να δικασθή εκ νε*ου ύπό των έλληνικών δικαστηρίων, τό δέ δημόσιον 
Ϊγγραφον της αλλοδαπής αρχής, εάν φέρη τας υπογραφας των μερών, ισχύει 
ως ιδιωτικόν έγγραφον ως προς τα εν αύτω αντικείμενα, τά συμφώνως πρός 
τους Ιλλην. νόμους διατεταγμένα. Άλλα δέν ήτο όρθότερον νοι κηρύττηται 
ώς πρός αυτό μόνον εκτελεστόν τό έγγραφον ;

1) ΙΙαρατηρητέον είδικώτερον ταΰτα* ά) αί υπό αίρεσιν τινα αναβλητι­
κήν ή προθεσμίαν απαιτήσεις δέν δύνανται να εκτελεσθώσιν αναγκαστικοί; 
προ τής έκπληρώσεως τής αΐρέσεως ή τής παρελευσεως τής προθεσμίας. 
6') ανεπίδεκτοι άναγκαστικής εκτελέσεως εισίναί αόριστοι απαιτήσεις, π .χ. 
καταδικάζεται δ A εις τήν δικαστικήν δαπάνην ή εις άποζημίωσιν ή εις τήν 
άπόδοσιν τών καρπών (Boitard. II 307, Carré υπό τό 551 άρθρον. Bayer 
σ· 1118. ‘Ρουσοπ. σ. 13. Schmid Γ ' 338). γ') άπόφασις Ιν μέρει μέν 
βεβαίαν έν μέρει δέ άόριστον καταψήφισιν περιέχουσα εκτελειται ως πρός τό πρώτον (νόμ. 15 Κ. 7· 45. νόμ. 21 Π. 12. 1. Bayer σ. 1119). δ') Ιάν τι« καταδικασθή νοι δώσν) ποανυιά τι ή τήν αξίαν του δοα/. 500, ή έκτε*

31"



χρηματικαί, άναγκαΐσν να μετατραπ&σιν είς χρηματικάς, 
¿¿ν ο δανειστής Οέλη να εκβίαση την εΐσπραξιν αύτών διά 
κατασχέσεως ή προσωπικής κρατήσεως. προς τούτο δ* φ  
τείται παρά του δικαστηρίου ό εις χρήματα προσδιορι  ̂
σμός τής άπαιτήσεως, γινόμενός διά πραγματογν»μ$- 
ν^ν, κατά τήν άγοραίαν τιμήν ή δι* έκτιμητικου δρκου,$.

Ειρηται άν.ωτέρω δτι ανεπίδεκτοι αναγκαστικής έκτε- 
λέσεως ε̂ σιν άπαιτήσεις αόριστοι κατά ποσότητα και ποιο̂  
τητα. δθεν αυται χρήζουσι πρότερον έκκαθαρισεως* τήν 
περί τήν έκκαθάρισιν ταύτην διαδικασίαν διαγράφει είδι- 
κώς ό νόμος έντοΐς έξης Οέμασι*

ά) ΆσφάΜια. προς έκτέλεσιν τής διαταττούσης άσφά- 
λείαν άποφάσεως έμφανίζονται εις τον γραμματέα το! 
δικαστηρίου οί διάδικοι, ινα ό μεν δώση αύτήν, ό δέ υπο- 
βάλη τάς έαυτοΰ παρατηρήσεις· αί δέ άναφυεισαι τυχόν 
αύτόΟι διαφωνίαι παραπέμπονταί εις τό $κροατήριον του. 
δικαστηρίου και δικάζονται συνοπτικώς. Προς δέεκλειψά- 
σης ή έπιστάσης τής αίτιας δι* ήνή άσφάλεια έδόΟη,δια-
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λεσις γίνεται, απράκτου άποβάσης της έπιταγής, εις τάς 500 (Βασιλ. τάμ· 
Δ', 208). έ) δόν είναι άκυρος ή Ικτέλεσις ή Ιπιδιωκομένη διά ποσόν àvw- 
τερον του αληθούς (Aubry β ', 383 σημ. 43. Dal. Saisie—Exéc. άρ. 49)· 
ς')κα\τά αμφοτεροβαρή συναλλάγματα,τα έμφαίνοντα εκκαθαρισμένην άπαί- 
τησιν, εκτελοΰνται (AIT 96 του 56). ζ') καί διά του; της Υπερημερίας τά­
κους Ιπιτρέπεται αναγκαστική εκτελεσις, δεβαίας καί ενταύθα ουσης της' 
άπαιτήσεως.

2) Πολ. 855. Γαλ.551.552. Γαλ. χώο. 2213.—Σημειωτεον δε είδικώ- 
τερον ταυτα* α) επειδή ή περιουσία του δφειλέτου ικανοποιεί τους δανειστές 
αυτοΰ, ως ανωτέρω ειρηται, εάν πωληθή, έπεται δτι ή κατάσχεσις αυτής ή 
προς πωλησιν φε'ρουσα συγχοιρεΐται νά γείνη μόνον διά χρηματικά; άπαι- 
τησεις. ΑναγκαΤον λοιπόν αί άλλου »ιδού; απαιτήσεις, εάν θελη νά ¿X* 
βιάση τήν Ιςόφλησιν αυτών διά κατασχέσεως δ δανειστής, νά μετατραπί&άβ



τάττει δ πρόεδρος κατ’ αίτησιν του διαδίκου την άπδδο- 
σιν ή κατάπτωσιντης ασφαλείας3.

β') Καρποί. έπιδικαζομένων καρπών, διατάττεται ή αύ- 
τούσιος μέν άπόδοσις των του τελευταίου έτους, ή αξία 
δέ των προηγουμένων ετών, ύποχρεουμένου συνάμα καί 
εις λογοδοσίαν του έναγομένου 4.

γ )  'Λποζημίωσις. εάν ή καταδικάζουσα εις άποζημίωσιν 
άπόφάσις δεν ηναι δυνατόν νά προσδίορίση καί το ποσόν 
της ζημίας,γίνεται μετά την έπίδοσιν της άποφάσεώς διδ-
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έις χρηματικας* και ουναται μεν να ένεργήση και προ τβυτου τήν κάία- 
σχεσιν, άλλ’ ευθύς κατο'πιν οφείλει νοι έπισπεύση την εις χρήματκ μετα­
τροπήν του χρέους. β ') το αύτο κρατεί καί περί της προσωπικής Χ^δΐη- 
σεώ;, μάλιστα δέ ενταύθα ή εις χρήματα εκκαΟάρισις πρέπει να γείνη προ 
τής ένάρςειος της εκτελέσεως, ηγουν τής συλλήψεω; του οφειλέτου* δπάρ- 
χουσιν όμως καί περιπτώσεις κα6 ’ ας ή εκκαθάρισις αυτή δεν εΤναι άνάγ* 
κβεέα, π. χ. ΓΙολ. 999 § 7 - 9 .  Carré ζ. 1913 bis. Boitard II. 3Ρ9.
γ') διαδικασία προ: την εκκαθάρισιν ταυτην ακολουθείται ή των συνοπτικών 
δικών, καΟδ περί την εκτέλεσιν ουσης της δίκης.

3) Πολ. 810-848. Γαλ. 517-522 άνωτέρ. § 65. Dal. Cautionne- 
ment άρ. 372 Ιπ. ηγουν έντδς της δια της άποφάσεώς δρισθείσης προθεσμίας 
εμφανίζεται δ εις ασφάλειαν υποχρεωθείς εις τον γραμματέα του δικαστη­
ρίου καί δηλοΐ ποίαν ασφάλειαν προτίΟεται να δώση, παρακαλεΐ δέ αυτόν 
συνάμα ινα δρίση ήμέραν προς έξέτασιν του άςιοχρέου καί επαρκούς της 
προτεινομένης άσφαλείας* τήν πραςιν του γραμματευ/ς κοινοποιεί κατο'πιν 
ε?{ τον άντίδικον. ’Εάν δοΟείσης άσφαλείας δι ’ εγγυητοΰ εγερθή διένεςις περί 
της φερεγγυότητος αύτοΰ καί δίκη, δεν δύναται νά παρασταθή διάδικος κατ’ 
αύτλ,ν δ εγγυητής (Carré ζ. 1827 quat. Dal. Cautionnement άρ. 403). 
Κηρυχθείσης δε άναςίας ή άνεπαρκοΰς τής δοθείσης άσφαλείας, δύναται νά 

,δοθή άλλη. Carré ζ. 1832. 'Ρουσόπ. σ. 9. Dal. caution, άρ. 406. Έάν 
δ διάδικος άρνήται νά δώ η̂ άσφάλειαν; Δεν δύναται νά έκτελέσή τήνπρα- 
£tv, υπέρ ής ή άσφάλεια διετάχθη, άλλως ίσχύουσι τά κατυπέρ. § $63 
, αημ. 4.

4) Πολ 852. 853. Γαλ. 129» 526. Διά τής λογοδοσίας ευρίσχεται ή



a d i ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ-~BIBA. ti'.

μοιβή τις εγγράφων προς τον σκοπόν τούτον, τά δ ε  τυ­
χόν αμφισβητούμενα μέρη φέρονται δι απλής κλησεως 
εις τό άκροατήριον και δικάζονται συνοπτικώς

ποσότης των άποδοτέων καρπών, διά δε των κατάστιχων των όημαρχιών ή 
της γνωμοδοτήσεως τι ον πραγματογνωμόνων, ή συνήθης τιμή των μή αύ- 
τουσίως αποδιδομένων. Τίλευταΐον έτος ΙννοεΤ δ νόμος τδ προ της άγοιγής 
(Carré ζ. 5ir6 ter. Dal. Propriété άρ. 372). Καρπών, περί ών δέν συν* 
τάσσονται κα'τάστι/α, ή τιμή προσδιορίζεται διοι των συνήθων-άτίοδεικτικδν 
μέσων, ίσιο; καί δια μεσιτών. Carré ζ· 545·

5) ΙΙολ. 849 -8 5 1 . Γαλ. 128. 523 — 525. Τα δικαστήρια -πρέπει 
προσπαθώ σι να προσδιορίζομαι τδ τής ζημίας ποσον εν τή αυτή άποφάσει, 
δι * ής την άποζημίωσιν άπαγγέλλουσι καί μόνον αν τούτο ήναι αδύνατον να 
προσφεύγωσιν ε’ς την διαδικασίαν των άρθρ. 8 1 9 —851· *0 τοιουτοτρόπως 
γινόμενος διαμελισμδς τής δίκης φέρει μέν βραδύτητας, άλλα καί ωφελείς 
εις τδν την άποζημίωσιν αίτούντα’ διότι δύναται να Ιγγράψγι προσημείωσιν 
ή υποθήκην δυνάμει τής τήν άποζημίωσιν άποφαινομένης άποφάσειος (Boi­
tard I. 216). 'Η διαδικασία δε περί τήν εκκαθάρισιν τής ζημίας εχεί ού­
τως· έντδς 8 ήμερων άπό τή; επιδόσεω; τής άποφάσειος κοινοποιεί δ ζη­
μιωθείς (κατά παραδρομήν τδ άρθρ, 850 έ·/ει a δ εις άποζημίων κατοδικα- 
σθείς » Γαλ. 523) έγγραφον περί του ποσού τής ζημίας δήλωσιν μετά καί 
των αποδείξεων εις τήν δήλωσιν δε ταύτην άπαντα εντός πάλιν 8 ήμερων 
ό εναγόμενος καί ούτως εάν δέν λάβη γώραν συμβιβασμός, κλείει ή προ­
δικασία του παρεμπίπτοντος τούτου. — Έαν εντός των 8 ήμερων δέν κοινο- 
ποιηση τήν δήλωσιν αυτού ο εναγών, ή ό εναγόμενος δεν άπαντήση, απο­
κλεισμός δεν επέρχεται βεβαίως, άλλ ' εφαρμοστέου τα άνωτέρ. § 1 1 6  
σημ. 9 ρτ,θέντα. Carré ζ. 1836. 1840 bis. -  Τδ 850 αρθρον λέγον 

ιντδς 8 ήμερων άπδ τή; δημοσιεύσεως τή; κατ’ άντιμωλίαν άποφάσεώς» 
εννοεί παρουσίαν τού ενάγοντος εις τήν δημοσίευσιν, δ'περ έν τή πρακτική 
των δικαστηρίων σπανιώτατα γίνεται.

Εαν δ εναγόμενο; παραδεχθή καθ’ Ολοκληρίαν τήν ποσότητα τής ζημίας 
άπω; προσδιώρισεν αυτήν δ εναγών, άποτελεϊται ούτως τίτλος εκτελεστός 
υπέρ τουτου κατά τδ 549 άρθοον èiv δε διαλύσωσι δια συμβιβασμού τήν 
υποθεσιν, δ συμβιβασμός ο&τος πρέπει vi δηλωθή ενώπιον συμβολαιογρά­
φου, ίνα κατασταδή τίτλος Ικτ-λΰστός. Ηερί τού γαλ. δικαίου ίδ. Çatté
ζ. 1840.
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Γ ) χαράζίνων χαϊ χαζά ζίγ<όν γίηζαι 
ή έχζέΛεσις \).

§ 262. *Η έκτέλεσις ένεργεΐται μόνον παρά των έκ του 
έκτελουμένου εγγράφου δίκαια κεκτημένων, ίδίως δ’ επί 
δικαστικών αποφάσεων, παρά των δικαιούμενων 2. αλλά 
και οί κληρονόμοι ή άλλοι διάδοχοι του πρώτου άπαιτη- 
τοϋ δύνανται νά έπιχειρήσωσι την αναγκαστικήν έκτέλε- 
σιν, αρκεί' νά κοινοποιήσωσι πρότερον τώ όφειλέτη τον 
μεταβιβαστικόν του δικαίου τίτλον προς νομιμοποίησιν 
εαυτών 3.

1) ΙΙολ. 867 809 Γαλ.Κώδ. 877. IV/. 164. 548. Dal. Jugement 
άρ· 357 £ττ. —Κατά του Δημοσίου δεν δύναται εν γένει νά ένεργηθη άναγκα 
στική έκτέλεσις, ιδίως χατάσ/εσις, διότι υποτίθεται οτι το Δημόσιον δεν 
θέλει δυστροπήσει εις το να έκτελέση εκουσίως αποφάσεις τελεσιδίκους 
η άλλα δικαιόγραφα εκτελεστά· προσέτι δέ είναι άναποφεύκτως άναγκαΤον 
προ; συντήρησιν τήςπολιτείας, ίνα οί πόροι του Δημοσίου δαπανώνται κα ά 
τον προορισμόν αυτών και μή συνταράττιονται δια κατασχέσεων (Carré ζ.
1923. Foucart 11,41.Zacbar II. 383 σημ.46. Dal.Saisie-arrêt άρ· 24. 
ΑΠ 352 του 40 μ Ά λ λ ’ οταν τό Δημόσιον καταδικασθή εις τήν άπόδοσιν 
ώρισμένου ακίνητου η κινητού πράγματος δεν υπάρχει λόγο; ν άποποιηθή τι; 
και τότε την αναγκαστικήν κατ’ αύτοΰ .εκτέλεσιν* ωσαύτως δύναται να κατα- 
σ)τεθή τό εις τρίτον παρά του Δημοσίου δφειλόμενον. Boitard υπό τό άρ. 
557 σ· 316. Dal· άρ. 26. — Ξένου Κράτους ή περιουσία δυναται να κατα- 
σχεθή έν Έλλάδι; οχι κατά τον Carré ζ· 1923 bis·

Των δήμων τα εισοδήματα δύνανται νά κατασχεθώσι κατά τό πεμπτη­
μόριου μόνον. Νόμ. 24 Ίαν. 1852.

2) - Με τούτους ταυτίζονται οί επίτροποι καί κηδεμόνες* ¿>στε αν 6 διάδι­
κος καταστή ανίκανος έξ ίκανοΰ επισπεύδει την εκτέλεσιν δ αντιπρόσωπος 
αυτόΰ ή καί τάνάπαλιν. Νόμ. 2 πρ. Π (26. 7). Dal. jugement άρ. 360.

3) Ό νόμος (Πολ. 867 § 2· Γαλ. κώδ. 2214) αναφέρει μόνον τήν δι’ έκ- 
χωρήσεως ειδικήν διαδο'/ήν, δρίζων οτι δ εκδοχευς απαιτήσει»); τίνος δέν 
δύναται νά προβη εις έκτέλεσιν, είμή μετά τήν κοινοποίησιν του εκχωρητή-
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’Απευθύνεται δέη έκτέλεσις κατά των διά του έκτελου- 
μένου έγγραφου ύποχρεουμένων κα ΐτώ ν κληρονόμων αυ­
τώ ν  αλλά κατά των τελευταίων μετά  παρέλευσιν 8 ήμερων 
από της εις αυτούς κοινοποιήσεως τού εγγράφου 4. Κατά 
των ειδικών όμως διαδόχων γ ίνετα ι έκτέλεσις έπι έμ- 
πραγμάτων μόνον δικαίων, ως όταν ηρτημένης έτι της 
δίκης μεταβιβασθτ) τό έπίδικον πράγμα εις τρίτον δ.

Τά έν όνόματι τών έπιτρόπων και κηδεμόνων έκδεδο- 
μένα έγγραφα έκτελούνται απευθείας κατά τών αυτε­
ξουσίων γενομένων ανηλίκων6, τά δ’έν όνόματι τών πλη-

ρίου (AU 154 του 53)* αλλά το ano πρεπει να ειπωμεν και περί των άλ­
λων διαδόχων, π. γ. των κληρονόμων εκ διαθήκης η ί\ άδ'.αθετου, των την 
παραχωρηθεΐσαν περιουσίαν λαβόντων δανειστών κ .λ . Rauter άρ. 153. 
Dal. jugement άρ. 3 5 8 -3 6 1 .  ΙΙαρατηρητεον δε ôrt δ προς νομιμοποίη- 
σιν κοινοποιούμενος τίτλος δεν είναι ανάγκη να φε'ρη τον της εκτελε'σεως τύ­
πον (CaiTÓ ζ· 1898 bis. Dal. άρ. 362)· άλλ’ όταν δι ’ ιδιωτικού εγ­
γράφου άποδεικνύηται η δεν υπάρ/η διόλου έγγραφον (π. χ. εζ αδιαθέτου
κληρονόμο;), καλόν είναι νά εκκαθαρίζηται πρότερον διά δίκης το της νομι­
μοποιήσεις ζήτημα. Schmid Γ '. 342 σημ 2.

4) ΙΙολ. 867 § 1. Γαλ. κώδ. 877. Οί κληρονόμοι του οφειλέτου δεν 
ε/ουσιν ενταύθα άλλην προθεσμίαν είμή τών 8 ήμερων (Zachariæ II. 471)* 
αποθανοντος τού οφειλέτου μ ε τ ά  την εναρςιν τής εκτελεσειος (π. χ. μετ* 
την κατασχεσιν), δεν είναι αναγκαία, νομίζω, κοινοποίησις τού εκτελουμένου 
¿γγραφου εις τούς κληρονόμους* διότι το άρθρ· 867 § 1 υποθετει εκτέλεσιν 
μή άρξαμενην· πρβ. δμως Ral. jugom. άρ. 508, Vente publ. d’immeu- 
bles αρ. 272. Εάν ύπαρχωσι πολλοί οφείλεται μή καταδικαζόμενοι άλλη- 
λεγγυως, ή εκτελεσις γίνεται κατ’ αυτών συμμε'τρως (N. 1 Κώδ. 7. 55. 
Ν· 10 S 3  Π. 49. I. Ν. 59 § 3 Π. 17. 1·Ν. 43 Π. 42 1. Dal. άρ. 
366), καί αν Ικ πολλών αλληλέγγυων οφειλετών εναγθώσι τινές μόνον καί 
κα.αδικασθωσ:ν εκτελεσις οεν δυναται νά γείνή κατά τών υ.ή εναχθεντων.
«von. § 91 σ/,μ. 10, δ', έναντίοι Dal. Saisie Exée· άρ. 17. Carré ζ, 
2001 bis. 645. r

άνωτ* § 9 * 9w- 9* BaYer σ· 1125. Seuffert Comment. Δ . 262. Rauter σ. 122 σημ. ο.
6) Πολν 868. Νόμ. 1 Κώδ. (5. 39),
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ρεξουσίων, των τε νομίμων 7 καί των έκ συμβάσεως, κατά 
των έντολέων.

ΑΣ κατά των όμορρύθμων εταιριών έκδεδομέναι απο­
φάσεις έκτελουνται απευθείας κατά των συναιτέρων αυ­
τών* επειδή αυτούς ή δικασθεΐσα εταιρική επωνυμία πα- 
ρίστησιν* αί ανωνύμους δμως εταιρίας καταδικάζουσαι 
αποφάσεις έκτελουνται κατά τής έταιρικής μόνον περι­
ουσίας8.

Αποφάσεις διατάττουσαι τρίτους, οίον μεσεγγυούχους 
υποθηκοφύλακας, νά πράξωσί τι ως τοιουτοι έκτελουν- 
ται παρ’ αύτών άφου κοινοποιηθώσιν αύτοις καί βεβαιω- 
θή προστούτοις ότι κατέστησαν τελεσίδικοι 9.

7) ΟΤοι είσίν oí των άρθρ. 604 J  3. 606. 608 (άνωτ. § 91 σημ. 10, 
§ 56 σημ. 7)* ήγουν δ προσεπικληθείς δμοδικος ή εγγυητής και μή εμφα­
νιστείς ΘειορείτΑι ώς παριστάμενος εν τη δίκη δπο τοΰ προσεπικαλέσαντος 
και διίτούτο εκτελεϊται καί κατ’ αυτού ή άπο'φασις. Γαλ. 185. Carré ζ* 
7 8 1 . 7 8 2 .

8) Boncenne II. 130. Caire ζ. 287 bis. 307. 370 düodec. “Άλλως
έδίκασεν ή 8085 άπδφασις τών εν Άθήναις εφετών, ής τας αιτιολογίας δρ. 
¿ν Ευρετηρ. θ ' .  191.

9) Πολ. 869· 600· 60 I. Γαλ. 548· 164. Έκτος τών μεσεγγυούχων 
καί υποθηκοφυλάκων απαιτείται νοε τηρηθή ή αυτή διατυπιοσις και ώς προς 
τούς ληζιάρ^ους (πόλ. 674) καί τούς κρατούντα; τα τών μεταγραφών βι­
βλία (νο'μ. μεταγ. αρθ. 3). Ή βεβαίωσις δτι ή άπο'φασις κατέστη τελε­
σίδικος, αναγκαία ούσα καί επί προσωρινώς εκτελεστών αποφάσεων (All 
78 τού 59. Dal. jugem. άρ 532. 533. contra C^rré ζ. 1906 bis), 
άλλ 5 ούχί επί άποφάσεοιν δευτέρου βαθμού ή άποδεδεγμένων (Dal. άρ. 534. 
522), γίνεται δια τής κοινοποιήσεως τούτο μέν πιστοποιητικού τού γραμ. 
ματέως οτι δεν εγένετο ανακοπή ή έφεσι; ή δτι ή γενομένη άπερ ί̂φθη, 
τούτο, δέ Αντιγράφου τού άποδεικνύοντος τήν εις τον καταδικασθέντα επίδοσιν 
τής άποφάσεως επιδοτηρίου ή καί μαρτυρικού τού ένεργήσαντίς τήν έπίδοφιν 
κλητήρος,



J ') άντιχείιιενον τής έχτε^Ιεσεως.

i  263. Της έκτελέσεως άντικείμενόν έστι κυρίως αυτό 
έκεϊνο εις δ ύποχρεοΰται ό δφειλέτης διά του έκτελουμέ- 
νου δικαιογράφου, οσάκις δε ή άμεσος αυτή έκτελεσις ά- 
ποβαίνει αδύνατος, γίνεται τροποποίησις αυτής. Είδικώ - 
τερον δέ ίσχύουσι ταυτα Τ

ά) επί χρηματικών απαιτήσεων ή έκτελεσις γίνεται διά 
κατασχέσεως τής κινητής ή ακινήτου περιουσίας του 6 -  

φειλέτου, ενίοτε διά προσωπικής αύτου κρατήσεως ή διο­
ριζόμενου μηνυτου.

β') επί οφειλής άτομικώς ώρισμένου πράγματος, κι­
νητού ή άκινήτου, άφαιρεϊται τδ πράγμα από του Οφει­
λέτου καί δίδοται τώ έπισπεύδοντι την έκτέλεσιν, καί ο­
πού ή άφαίρεσις άποδειχθή αδύνατος, μετατρέπεται εις 
χρήματα τό τής οφειλής άντικείμενον καί γίνεται εφαρ­
μογή τότε τής έπί χρηματικών απαιτήσεων έκτελέσεως2.

γ ')  εάν τις  καταδικασθή εις τό επιχειρήσω ή xapaM fai

538 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.—ΒΙΒΛ. Η .

1) Πολ- 8 7 8 * 8 8 4 .
2) Ένω κατά το παλαιότερον ρωμ. δίκαιον πασα καταδίκη επρεπε vi 

ήναι χρηματική, επετράπη αεταγενεστεοον Ιπι εμπραγμάτων άγωγων το 
\ά καταδικάζηται δ εναγόμενος και εις αυτό της διαφοράς τδ άντικείμενον 
ώστε και κατά £>ωμ. δίκαιον επι τοιούτων διαφορών ή εκτελεσις Ιγίνετο 
κατά πρ·οτον μέν λόγον δια της βιαίας άφαιρεσεως του πράγματος, και εν 
άποτυ/ία δια της μεταβολής τής καταδίκης εις χρήματα (άνωτ. § 89 σημ·
8)· νόμ. 67 Βασ. (15. 1). 'Ο τω δικαστή μή πειθαρ^ήαας εν τω άπο- 
καταστήσαι, εΐ μεν έχει τδ πραγμα, δια σ τ ρ α τ ι ω τ ώ ν  άφαιρεϊται. · . 
ει δέ μή δυναται άποκαταστήσαι . . , εις τδ διαφεοον τω ενάγοντι καταδι­
κάζεται. νόμ. 5 § 27 Βασ. (44. 22). ’Εάν δ πεμφθεις εις νομήν μή δεχόή, 
c/ ει νόμιμον παράγγελμα και δια τής τάξεως (per viatorem aut per of- 
ficialem) εΐσάγεται. Bayer». 1116,  Keiler σ. 362  σήμ. 27.  Scbmid 
Γ'. 346. Wächtei* Erörter, B ', 25.
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πραξιν τινά, ή έκτέλεσις ένεργεΐται εν τώ πρώτω {/.εν θέ- 
ματιτριχώς, ήγουν συγχωρεΐται τώ δανειστή κατά πρώ­
τον νά επιχείρηση οι’ άλλου το διαταττόμενον ή τούτου ά- 
καταλλήλου δντος, επιβάλλεται ποινή εις τον καταδι- 
κασθέντα ή διορίζεται μηνυτής* άλλ’ αν καί τα μέσα ταυ- 
τα μείνωσιν άτελεσφόρητα, προσδιορίζεται τδ διαφέρον 
εις χρήματα 3. έν τώ δευτέρω δέ θέματι έπιβάλλεται τώ 
καταδικασθέντι διά τής αυτής άποφάσεως ποινή χρη­
ματική καί διατάττεται ασφάλεια επί τη υποτροπή. ή πα- 
ραβίασις δέτής. διατάξεων ταύτης επάγεται υπέρ του νι- 
χητου την εισπραξιν τής ποινής καί τής άσφαλείας τήν 
δόσιν *.

Των ακίνητων ή άφαίρεσις γίνεται ίτά οικιών μέν δια της Ιξώσεως του 
δφειλετου (των πραγμάτοιν και προσιοπιον της οικογένειας του) και ττς εγ- 
καταστάσεως του δανειστού, επί αγρών δε δι’ απλής Ιγκαταστάσεως. PuCbta 
Dienst etc Η. 336.

3) Πολ. 832. Βαυαρ. Σχ· § 404. Το βωμ. δίκαιον τδ πρώτον και τδ 
τρίτον μέσον συγχιορει. Ν. 5 Π, (43. 1) Ν. 13 § 7 Π. (43. 24) Bayer 
σ· Η 17. Seuffert Comment Α '. 254. Schmid Γ '. 347. Dal. Jugem. 
αp. 353 .—  At γυναίκες οφείλουσι κατοικεΐν και διαμένειν εν ή και 6 σύ­
ζυγος αυτών οικία (Ν. 13 Κ\ XII Ι· Ν. 9 Κ. X. 39), έριοταται δε αν 
δύναται τδ δικαστηρίου, άναχιορησάσης της γυναικος άπδ της συζυγικής 
οικίας, να διατάξη την δια βία; επαναγωγήν αυτής; Έ ν Γαλλία αμφισβη ’ 
τειται τούτο* υπερίσχυσεν όμως φαίνεται ή γνώμη, ή απαντώσα καταφατι- 
κώ; εις τήν Ιρώτησιν (Zachariae II. 153 σημ· 7. Dcmolombe Δ'· 126), 
ήν διδάσκουσι και εν Γερμανία τινές (Franke Qvilpr. H· 455 σημ. 18). 
¿λλα συμφοινότερον προςτε τδ αρθρ. 882 και προς τον νο'μ. 5 II. (43 30) 
είναι να γίνηται χρήσις εμμέσου αναγκασμού, και Ιδίως τής στερήσεω; τών 
προς τδ ζην αναγκαίων. *Ρουσοπ. σ. 46.

4) Πολ. 883. 884. Βαυαρ, Σχ. S 403. Schmid Γ '. 348- Puchta 
Dienst etc σ· 331« Bayer σ. 1417. ‘Η ποινή απαγγέλλεται προς οφελο; 
τού διαδίκου καί. άναβαίνει εις τδ ΙΟπλάσιον μέχρι τού 20 και πενταπλασίου 
■τής αξίας >ής ■ απαγορευόμενης πράξεως* ή «σφαΧει« πρίπει να άναβαίνη
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Ε') διαδικασία α).
ζ 264. Την άναγκαστικήν έκτέλεσιν έπιμελεΐτ&ι ό δα­

νειστής αυτός, επικαλούμενος προς τούτο κατά κανόνα 
την συνδρομήν δικαστικού κλητήρος Α ’Αλλά προ τής α­
ναγκαστικής έκτελέσεως χρεωστει ν απευθύνη τω οφειλέτη 
έπιταγήν., ήγουν να κοινοποίηση αύτω τό έκτελούμενον 
έγγραφον καινά απαίτηση τήν εντός τής νομίμου προ­
θεσμίας έκουσίαν του χρέους έξόφλησιν * 1 2. ή προθεσμία

εις το διπλάσιον τη; μεγίστης ποινήν.—’ Αλλ’ αν δ διάδικος άρνηται νά δώση 
τήν δια τής άποφάσειος διαταττομένην ασφάλειαν ; Κατά ρωμ. δίκαιον α­
παιτείται το διαφέρον* ενίοτε συγχωρεϊται imissio in bona débitons (N.
7. Π* 8· 5. N. 4 § I II. 39. 2). παρ’ ήμΐν ή έξανάγκασις πρέπει νάγίνη 
διά τής εφαρμογής των του άρθ. 882, ίσιος και διά κατασχέσεως καί πλει- 
στηριασμου τής περιουσίας του οφειλέτου.

ά) ΙΙερι του ζητήματος τίνος εποχής νο’μοι διέπουσι τήν περί τήν εκτέλε- 
σιν διαδικασίαν ορ. άνωτ. § 7 σημ. 8 . Bal. Jugement άρ. 350· Lois ip . 
363. Ή έκ τής άποφάσεως πηγάζουσα αγωγή, actio judicati, παρα­
γράφεται μετά τριακονταετίαν κατά τον γενικόν κανόνα τής παραγραφής 
των άγωγων (Dal. jugement άρ, 356). δύναται δέ δ εχων εκτελεστόν τί­
τλον νά επιδίωξη καί δι ’ αγωγής τά δικαιώματά του, όταν ή δδδς αυτή τω 
είναι συμφερωτέρα τής άναγκαστικής διαδικασίας. Carré ζ· 1898.

1) Πολ. 870. Όργ. 162. άνωτ. § 21 σημ. 7· Dal. άρ. 536.
2) ΙΙολ. 862. 863. 1004. Γαλ. 583. 673. 780. Πάσης άναγκαστι­

κής έκτελέσεως άναγκαΐον είναι νά προηγήται επιταγή (Dal.-jugeiU. άρ. 
471), τής συντηρητικής δέ κατασχέσεως ή προσωπικής κρατησεως δεν προ­
ηγείται προεπίδοσις εγγράφου τίνος (Πολ. 1038. 1045, 1048). Περιέχει 
δε ή επιταγή άντίγραφον του εκτελεστού τίτλου (καί αν τυχόν είχε προ- 
■αοινοποιηθη ουτος Carré ζ 2204. 2000) καί παραγγελίαν προς πλήρωμην· 
προσέτι δε ¿ιορισμον αντικλήτου δπου είναι κατά νομον αναγκαίος. Έάν πα- 
ραληφΟη δ διορισμός άντικλήτου ; *0 διορισμός αντικλήτου είναι σπουδαιο-

ενταύθα, διότι δυναται νά γείνη εις αύτον καταβολή του χρέους (Πολ· 
865)* μολοντούτο άκυρο'της δεν επέρχεται !κ  τής παραλείψεως ταυτης. ΑΠ 
?60τοΰ 57. Cajnré ζ. 2004 bis. Συνήθως δέ προλέγουσιν οί δανεισταί εντη
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έβ αυτή, έκτος τινων έξαφέσεων, είναι δκταή|χερ©ς 3.
Παρελθούσης απράκτου της προς έκτέλεσιν προθεσμίας 

προβαίνει ό δανειστής εις την χρήσιν αναγκαστικών μέτ 
τρων. Έπί τουτω δέ παρέχει είτε αυτός είτε κατ’ αίτησιν 
αέτου ό αρμόδιος είρηνοδίκης ή πρόεδρος προτωδικών έν- 
τολήν εις τινα κλητήρα προς ενέργειαν του αναγκαστι­
κού μέτρου; ‘Η εντολή αυτή γράφεται έπί του έκτελου- 
μένου έγγραφου καί περιέχει ακριβή τοΰτε αντικειμένου

¿πιταγή ότι μή Ιξοφληθέντος Ικουσίυις του χρέους εντός της νομίμου προ­
θεσμίας θέλουσιν ενεργήσει τά παρά του νόμου συγχωρούμενα άναγχαστικα 
μέτρα. Ή  προειδοποίησις αυτή άναγκαία έστί παράτοΐς Γάλλοις έπί κατα- 
σχέσεως άκινήτοιν μόνον (Γαλ. 573), παρ’ ήμΐν ουδέποτε’ ώστε δυναται ενώ 
έσημειώθη άλλο μέτρον εν τη επιταγή, να γείνη χρήσις άλλου (Carré ζ. 
1998· Dal. Saisie —exécution άρ. 32). Γ,Οσος χρόνος καί αν παρέλθη 
μετά τήν επιταγήν δυναται να προβή δ δανειστής εις την χατάσχεσιν ή 
προσωπικήν κράτησιν του οφειλέτου* δευτέρας δ’ επιταγής χρεία υπάρχει 
δσάκις εκ των περιστάσεων .συνάγεται ότι δ δανειστής εγκατέλειψε τήν 
πρώτην, π. χ , λαβών τόκους μέλλοντος χρόνου (Ν. 2 § 6 Βασ. 51* 4), ή 
μέρος του χρέους καί χορηγήσας προθεσμίαν τω οφειλέτη. Dal. άρ. 32, 33. 
Garré ζ. 1997. 'Ρουσοπ. 28. 29.

3) Αί εξαιρέσεις είσίν αυται (Πολ. 866)· ήγουν ή έκτέλεσις άρχεται ά) 
έπί συναλλαγματικών καί γραμματίων εις διαταγήν εύθυς μετά τήν κοινο- 
ποίησιν τής άποφάσεως* αν ή συναλλαγματική συνταχθή συμβολαιογραφι­
κούς, Ιφαρμόζεται τότε δ γενικός κανών τής δκταημερίας* ß ') έπί είρηνο- 
δικειακών, εμπορικών καί εν συνοπτικαις δίκαις έκδιδομένοίν άποφάσειον, 
τρεις ήμέρας μετά τήν Ιπίδοσιν αυτών, γ ')  έπί προσωπικής κρατήσειος, 24 
ώρας μετά τήν κοινοποίησιν τής άπαγγελλούσης αυτήν άποφάσεως. Ή  
προθεσμία αυτή εΤναι 15 ήμερών εν τω Θέματι του άρθ. 999 § 8.

Ή  προθεσμία Υπολογίζεται κατά τους γενικούς κανόνας (ώς προς τά πλοία 
ιδ. ΑΙΪ. 267 του 59), μή άριθμουμένης τής ήμέρας τής έπιδόσεο ς̂ καί αυ­
ξανόμενη όνεκεν άποστάσειος (Carré ζ. 1995. 1996¿ Dal· Saisie— exé- 
CUtiou ip . 30. 31), Ιπομένως καί ή προσοιπική κράτησις δυναται νλ 
Ικτελεσθή τήν τρίτην από τής κοινοποιησειος ήμέραν. contra ‘Ρσυ« 
σοπ. σ, 28.
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καί του τρόπου τής έκτελέσεως σημείωσιν* ό κλητήρ όέ 
δ εντεταλμένος έκτελεΐ την εντολήν καί άν άπαντήση άν* 
τίστασιν έπικαλειται τής ενόπλου δυνάμεως την συνδρο­
μήν * 4. Περί πάσης έκτελεστικής πράξεως συντάσσει ό 
κλητήρ έκθεσιν, καί οί μέν διάδικοι Ιχουσι πανταχου έ-
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Δύναται το δικαστήριον vs δώση προς έκΐέλεσιν της άποφάσεώς του προ­
θεσμίαν μακροτέραν των 8 ήμερων ; Το ζήτημα εχει σπουδαιότητα ώς 
προς τάς οριστικά; αποφάσεις και λύεται καταφατικώς παρά των Γάλλων 
δυνάμει του Γ244 άρθρου του κωδικό; αυτών (Dal. jugent, άρ. 435). 'Η 
τουάρθ. 866 περικοπή «εάν έν τω εγγράφω δίν ώρίσθη προς έκτέλεσιν άλ­
λη προθεσμία» «ποστηριζομενη και δπό του ριομ. δικαίου (νόμ. 2 .31  Βασ. 
(9, 3). δύναται δ δικαστής καί στενούν τήν τετράμηνου καί Ιπ β · 
κ τ ε ίν  ε ιν  προς τήν ποιότητα του πράγματος καί των προσώπων) συγ- 
χωρεΐ, φρονώ, καί παρ’ ήμίν τήν αυτήν λύσιν, άλλ’ δμως 07tav(w; της 1· 
ξουσίας ταύτης πρέπει νοι ποιώνται χρήσιν τα δικαστήρια, οί έν τω Ευρε- 
τηρ. (Γ ; . 128) παρατιθέμενοι νόμοι ουδόλο)ς άνήκουσιν ενταύθα. Περί τών 
έν Γερμανία ίσχυόντων ίδ. Mitterm. im Archiv *XVI. 453, του αύτοΰ 
Beitr. Γ ',  195. FrankeCivilpr. II 446. Schmid Γ '. 344 σημ. 19.

4) Πολ. 870. 876. Γαλ. 555. Ή  προσφυγή εις τον πρόεδρον ή ε?ρη · 
νοδίκην χρήσιμος γίνεται δταν ήναι αγράμματο; δ δανειστής, ή υποπτεύη α­
δράνειαν εκ υέρους του κλητήρος. ΤΙ εντολή δέ ή διδόμενη τω κλητήρι 
πρέπει να ήναι £ητή καί δεν αρκεί, ώς εν Γαλλία Ινίοτε (Γαλ. 556), ή 
εις αυτόν εγχείρισις του εκτελεστέου τίτλου·— Έ  περιγραφή του αντικει­
μένου τής έκτελέσεως πρέπει να ήναι ειδική επί τής αμέσου έκτελέσεως 
(π. χ. δ δείνα ίππος, τό δείνα ακίνητον) καί τής προσωπικής κρατήσεως, 
επι κατασχέσεων δέ περιττόν είναι να ονομασθώσιν άτομικώς τα κατασχε- 
τέα πράγματα, τα δποΐα ίσιος ενίοτε ούδε γνωοίζει δ δανειστής. Carré 
ζ. 1918 έν τ.

Περί τής άντιστάσεως, ήν προς έκτέλεσιν τής άποφάσεω; άπαντα δ κλη- 
τήρ, καί αλλιον τυχόν προσβολών γενομένων αύτίο, συντάσσει ένώπιον δύω 
μαρτύρων εκθεσιν καί πέμπει αυτήν εις τον εισαγγελέα τών πρωτοδικών 
πρός καταδίωςιν πο.νικήν (ποιν. νόμ. 169). τήν άντίστασιν δέ αυτήν άπο* 
μακρύνει επικαλούμενος τήν ένοπλον δύναμιν (νόμ. 1 K. 1. 37.· Carré ζ. 
19 l6 j. Έάν δέ επί κατασχέσεως κινητών εύρη κεκλεισμένας τάς θύρας ή 
τά δοχεία ιν οίς δπάρχουσι τα κατασχετέ«, καί οί διακάτοχοι αυτών άρ-
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λευθέραν πρόσοδον, μάρτυρες 8έ προσλαμβάνονται μό­
νον ©που ό νόμος διατάττει αυτό ΰ.

Ά λ λ ’ ενίοτε μετά την επιταγήν προς έκτέλεσιν καί την 
υπερημερίαν του οφειλέτου, απαιτείται άδεια του δικα­
στηρίου προς χρήσιν αναγκαστικών τινών μέτρωντής ά­
δειας δε ταύτης χρήζει ό επισπεύδουν δανειστής έν τοις έ­
ξης θέμασιν.

ά) ¿.τί αποστολής μηνυτου. δηλαδή εάν ό οφειλέτης α­
πειθή εις τήν έκουσίαν έκτέλεσιν του χρέους αύτοΰ ούχί 
δι* έλλειψιν περιουσίας άλλά θελήσεως, δύναται νά βια- 
σθή διά μηνυτου, δν έπι τη αναφορά του δανειστου διο­
ρίζει τό πρωτοδικειον. ή αποστολή δε μηνυτου έστίν έμ­
μεσος έξαναγκάσεως τρόπος, διά τής διατροφής του μη­
νυτου καί τής άποτίσεωςμηνυτικών τον δφειλέτην όχλων6.

νώνται vot τλ άνοίξωσι, ουναται δ κλητήρ να άνοιξη αυτά βιαίως επί πα­
ρουσία του ειρηνοδίκου του αστυνόμου ή της έπιτοπίου (δημάρχου η δημαρ­
χικού παρέδρου) άρχής (Πολ· 907. Γαλ. 587. 829), επικαλούμενος τήν 
συνδρομήν του προχειροτέρου έζ αυτών (Carré ζ. 2019 bis. Dal. Saisie — 
exécution άο. 93).*Av ήναι άπόντες οί διακάτοχοι; Πασα απουσία, ώς εϊ- 
πεν δ άρειος Πάγος (ποιν. 27 του 42), νομίζω, δεν άρκεΤ, άλλ5 ή επίτη­
δες κα\ Ινα έμποδίση τήν άνοιζιν γινόμενη. Έαν μόνος δ κλητήρ παρα­
βιάσω τάς θυρας ή τα κλείθρα, ή τα είρημένα δημόσια πρόσυ^πα δεν ελθω-
σι προσκληθέντα ; Carré 2019 quat. 2120 . Dal. άρ. 91 · 92.

5) Πολ. 875· Κατά τήν γαλ* δικονομίαν (Γαλ. 585) εις τάς κατασχέ- 
σείς των κινητών δεν δυναται να παρευρεθή δ καταδιώκουν δανειστής προς 
αποφυγήν ενδεχόμενης συγκρουσεως. T l l O i n i n e  άρ. 648. Dal. ά ρ . 77·

6) Πολ. 879. Τά περί μηνυτου εισί του γερμανικού δικαίου και συνηθε* 
στέραν δυνανται να ευρυισιν εφαρμογήν έπι έπιχειρητέιον πράξειον. (11ολ. 
882). Σημειωτέων δέ οτι ά) ή περί διορισμού μηνυτου άναφορα είσάγεται 
εις τδ δικαστήριον τής κατοικίας του οφειλέτου* β') τής περιουσίας αύτοΰ ή 
απόδειξις.φέρεται δια μαρτυρικού του δημάρχου* άλλης άρχής ; οχι(ΑΠ 
60 TW 45)...λίαν αυστηρόν* γΟ δικαστικός κλητήρ πρέπει νά ηναι δ διορι-



β') επί σποόόσεως άντιχατασζατων πραγμάτων οτε 0. δΧτ 
τελών διάδικος αίτεϊ παρά του δικαστηρίου ή την διά δα­
πάνης- του άντιδικου άγόρασιν αυτών ή τον προσδιορι­
σμό  ̂της αξίας των 7.

γ') ¿π ΐ άποόόσεω ς α κ ιν ή τ ω ν  κ α ι των Ισ ο τ ίμ ω ν  α νζο ϊς  εμ­

π ρ α γ μ ά τω ν  ό ικ α ίω ν Ί α ν  6 καταδικασΟείς άρνηται να έγκα- 
ταλείψη την νομήν αυτών εις τον νικήσαντα διάδικον  ̂
δυναται' οΟτος, αντί τής βιαίας άφαιρέσεως, νά αίτηση 
παρά του δικαστηρίου ν’ άπαγγείλη κατά του. όφειλέτου 
προσωπικήν κράτησίν 8.

δ') έπ ί έπ ιχ ε ιρ η τέω ν πράξεω ν' εάν άποδειχΟή ασύμφορος.·

544 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.-^ΜΒΛ. Η'.

ζόμενος μηνυτής (Wartbote έχει το γερμ. κείμενον, ώ ; και Ιν τω άρΟρω 
16 έδ. 2  του άπδ 25 Μαρτίου 1635 διοίτ. τους εκτελεστικού; μηνυτσρας' 
τδ γερμανικόν λέγει W art—lind Executions—Boten), δ') δ μηνυτής 
κατοικεί και διατρέφεται παρά τω οφειλέτη, τά δ’ επιβαλλόμενα μηνυτικά 
δεν δύνανται νδε υπερβώσι τα; 10 δραχμά; την ήμέραν* έ) τδ άναγκαστικδν 
τούτο μέτρον διαρκεΐ μέχρι τής εξοφλήσει»); του χρέους. PuchtU Dienst 
II. 333. Bayer σ. 1108 Schmid Γ '. 347 σημ. 16 —Κατ’ άπηγορευμέ- 
νου ; Ευρετήρ. Η\ 367.

7) Πολ. 880 § 2· Βαυαρ. Σχ. § 406. Ή άξια προσδιορίζεται κατά την 
άγοραίαν τιμήν δι’ εκτιμητικοΰ ορκου ή και δι’ εκτιμητών· αλλά συνήΟιο; 
επι τοιουτων δικών ζητεί εύ6υ; εξ άρ^ή; δ ένάγων τδν εί; χρήματα προσ- 
διορισμδν του αντικειμένου τή; διάφορά; και τότε αποβαίνει περιττή άλλη 
κατά τήν εκτέλεσιν εκκαθάρισις.

8) Πολ. 800 § 3. Γαλ. κώδ. 2061. — Έ πι τής άποδόσεως άκινήτων 
xai των τούτοι; δμοίων πραγμάτων εχει δ δανειστής δυο μέσα έζαναγκά- 
σεως, την άμεσον εκτελεσιν διά της αποβολής του οφειλέτου άπδ τής διακα- 
τοχήί τ0  ̂ πράγματος (άνωτέρ· § 263 σημ. 2) και τήν έμμεσον διά τής ά- 
παγγελία; προσο>πικής κρατήσεως κατά του άρνουμένου τήν άπόδοσιν Οφει­
λέτου* μεταξύ δέ των δύο) τούτων μέσων δυναται νά εκλέξη. Ά λλ’ έάν ή 
άπόφασι; ή τήν άπόδοσιν του άκινήτου διατάττουσα ,δέν άπαγγείλη προσω­
πικήν κράτησίν πρδς εκτέλεσιν αυτής, δ'περ παρ ’ ήμιν συγχωρεΐ δ νόμος- 
('Ρουσοπ, σ. 44), Ιπέρχεται τότε ή ανάγκη τής προκειμένης διαδικασίας»
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ή οι άλλου έπιχείρησις αυτών, αίτεΐται παρά του δικα­
στηρίου ή επιβολή χρηματικής ποινής α π ό  30 — 300  
δραχμών 9.

KM>AVAJON ΔΕΠΈΡΟΛ,

Μ ίσα έχτ ε.Ησεωη.

Γ ε ν ι κ ά .

 ̂ 265. Πάσα έκτέλεσις, καί άν τό άντικείμενον αυτής 
δεν ήτο εν αρχή χρηματικόν, δύναται κατά τά ήδη έκ- 
τεθέντα νά καταντήση εις χρήματα* διότι πολλάκις απο­
βαίνει ανέφικτος ή άμεσος καί εις αυτό τής καταψηφίσεως 
τό άντικείμενον έκτέλεσις. όθεν ή έρώτησις, τίνα μέσα 
έκτελέσεως προσφέρει ό νόμος τοΐς δανεισταί'ς, εις τάς 
χρηματικάς μόνον αποδόσεις άναφέρεταΐ. Μέσα δέ προς 
τούτο ύπάρχουσι παρ’ ήμί'ν τρία, πάντοτε μέν ή περιου­
σία του οφειλέτου, ενίοτε δέ ή προσωπική αύτου ελευ­
θερία καί ή αποστολή μηνυτου. τών μέσων τούτων ού- 
δέν αποκλείει ούδέ περιορίζει τό έτερον, αλλά δύναται ό 
δανειστής νά μεταχειρισΟή όσα καί όπως Οέλη 1. Καί περί

9) Πολ. 882 § 2. Schmid. Γ '. 347 σημ. 15 Άλλα δύναται να επι-
βάλη τήν ποινήν καί ή άπο'φασις ή την επιχείρησιν τής πράςεως διατάτ- 
τουσα, δτε ανάγκη τής προκειμένη; διαδικασία; δεν παρίσταται.

Ι)Πολ. 878. Κατ’ άλλα;· νομοθεσίας ο εν συγηωρεΤται νά γείνη άΟρο'ω; 
■/ρήσις των αναγκαστικών μέτρων, άλλ ’ βρίζεται τάςις τ ι; περί την /ρή- 
σιν αυτών* το £ωμ· δίκαιον διαγράφει επί ενήλικων μεν νά πωλιονται 
πρώτον τά κινητά, επειτα τά ακίνητα καί τελευταΐον αΐ απαιτήσεις (Ν. 15 
§ 2 .  8. Βασ. 9 . 3). επί ανηλίκων δε, νά εκποιωνται εν έσ/άτη ανάγκη τά
ακίνητα* νόμ. 5 § 9 Π. (27 9). Mitterm. Beitr· Γ '. 196, 3. Bayer σ.

35
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ρ,έν του μηνυτου έγένετοήδη ανωτέρω λόγος, μενουσι 
λοιπόν εξεταστέα έτι τα δυο ετερα, V) περιουσία του ο­
φειλέτου ‘2 και ή προσωπική αύτου ελευθερία, ών ή μέν 
χρησιμεύει προς τήν έκτέλεσιν πιπρασκομένη, ή δε πε- 
ριοριζομένη.

ΤΙΤΛΟΣ ΠΡΩΤΟΣ.

Έκτέλεσις εις τήν περιουσίαν.

α) τ}(Τ κινητήν

ά) εις χεΐρας τον όφε'.Αετου.
1) τίνα πράγματα.

() 266. Κατά γενικόν κανόνα δύναται άπασα του ό- 
φειλέτου ή κινητή περιουσία 1 να έκποιηθή άναγκαστι- 
κώς προς ίκανοποίησιν των δανειστών αύτου* άλλ’ ένεκα 
λόγων φιλανθρωπίας είσήχθησάν τινες εξαιρέσεις, αύται 

ά) έξηρέθησαν τής αναγκαστικής έκτελέσεως τινά του

1109. Schmid Γ '. 340- Dal. jugcni. άρ. 354.
2) Των υπεξουσίων τεκνιον οι οανεισται cύνανται μέν να επιληφθώσι του 

στρατιιοτικού και οΐονει στρατιωτικού χρη ματιού ώς και του ανωμάλου ά- 
προσττορίστού, ούχι όμιυς και του ομαλού ε’.μή έξαιρετικώς μονον* νόμ. 7Π. (49. 17), § 3 ΕΙσηγ. (3. 1 1;. Fritz im Archiv X I. 25 32. Schmid Γ ' 349 σημ. 28.

I) Ιϊολ. 88θ. 1 αλ. 502. Ού μόνον τα γρήματα του οφειλέτου, άλλοι 
•και πανκατα την έννοιαν του νόμου (άρ. 5 διακρ. κτημάτ.) κινητόν αύτου 
πραγμα όυναται να κατασχεθρ και εκποιηΟή παρά των δανειστών αύτου κα­
τα τήν περί κατασχε'σεως κινητών διαδικασίαν εξαιρούνται δε μόνον τά ó); 
■παρακολούθημα ακινήτου χρησιμευοντα πράγματα (Ιϊολ. 954* αρ. 8 διά­
κο. κτηματ. Carié ζ. 2035. Dal. άρ. 172), άπερ καταλληλότερον μετά 
του κυρίου πράγματος κατάσχονται (ΓΙολ. 954 συνδ. 888 εδ. 2) καί τά ε’ν 
χερσι τρίτου κινητά, ‘'Οθεν και τα άσώματα κινητά ιδίως αί άνιυνυαοι ά-
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¿φιλέτου πράγματα, ήτοι τά προς συντήρησήν αύτου α­
πολύτως άναγχαία 2. τοιαύτα δέ είσί

1) τ ’ αναγκαία ενδύματα καί στρώματα του ¿φειλέτου, 
τής γυναικός καί των τέκνων αύτου.

2) ή επί 8 τουλάχιστον ημέρας αναγκαία τώ οφειλέτη 
καί τη οικογένεια αύτου προς τροφήν προμήθεια.

3) επί λογιών ή τεχνιτών τ’ αναγκαία βιβλία καί ερ­
γαλεία ή άλλα προς τό επάγγελμα αύτών χρήσιμα σκεύη 
μέχρι 500 δραχμών, κατ’ εκλογήν του οφειλέτου.

4) τά άναποφεύκτως αναγκαία σύνεργα τών χειρο­
τεχνών.

5) τών γεωργών εις βους ή μία δάμαλις ή 3 πρόβα­
τα ή δύο αίγες ή εις όνος, κατ’ εκλογήν αύτών.

6) ή στολή τής ύπηρεσίας καί ό ιματισμός τών στρα­
τιωτικών 3.

παιτησεις ενταύθα άνηκουσιν. Dal. Saisie exécution άρ. 153 —ILS. 
Carré ζ. 2030. Roger άρ. 168.

2) ''Η άπαγόρευσις της κατασ/έσεως των άπολύτο); άναγκαίοιν πραγ­
μάτων του οφειλέτου υπέρ αϊτού μόνον ενομοθετηθη και ουχι yápiv δημο­
σίου τίνος συμφέροντος, οθεν δύναται να παραιτηθη ό οφειλέτης του ευεργε­
τήματος τούτου* Dal. άρ. 199. Chauveau sur Carré ζ. 2032. Ό Carré
εναντίαν άποφαίνεται γνυίμην.

3) Περί τών άκατασ/έτοιν τούτιον πραγμάτων £ητέον είδικώτερον ταΰτα* 
«} τίνα και πόσα ενδύματα και στρώματα εισιν αναγκαία άφησεν δ νόμος 
εις τήν κρίσιν του δικαστηρίου, ώπερ κοίΐοι την έκτίμησιν ταύτην οφείλει 
να εςετάσν) την τάςιν, την ηλικίαν και τάς λοιπας του οφειλέτου σπουδαίας 
περιστάσεις, ovyi τάς ιδιοτροπίας ή ματαιότητας αύτου. Έπομένοις δύνα- 
ται vi εςαιρέση της κατασ^έσεως μόνον τ ’ αναπόφευκτους αναγκαία φορέ­
ματα και στρόίματα (χειμερινά τε και θερινά), τα δέ πλεοναστικά η εις πο­
λυτέλειαν μεταπίπτοντα ν’ άφηση (π· χ· κλίνην πέραν του δέοντος κεκοσμη - 
μένην, κοσμήματα του σούματος)· — «της γυναικδς και τώντέκνοιν» λέγιον ό 
νόμος έννοε~ την οικογένειαν του οφειλέτου, ώστε πρέπει να εΐπωμεν οτι

35*
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β') οφείλεται τινές εχουσι το τη ς  ευπορίας εύεργέτημα 
οι’ ου δύνανται νά κρατήσωσιν έκ τη ς  περιουσίας αυτών

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Η*.

και των γονέων αυτού των παρ’ αύτοΰ διατρεφομένο>ν καί μετ’ αυτού βουν­
τών τα ενδύματα καί στριυματα εξαιρούνται, εν άναποφεύκτω δέ ανάγκη 
και του υπηρέτου. Dal. άρ. 164—170. Carré ζ. 2037—2039. Colmet 
—Daage άρ. 101.

β') ή προς τον βίον προμήθεια περιλαμβάνει παν δ,τ; ό άνθρωπος αποτα­
μιεύει φαγώσιμον, οΤον αοτον, αλευρον, έλαιον, τυρόν, ξύλα, όσπρια κλπ. 
‘Ο Γάλλος νομοθέτης εφάνη ενταύθα γενναιότερος κηρύξας άκατάσχετον 
την τριάκοντα ήμερων ζυ)θτροφίαν. Carré ζ. 2045· Dal. άρ. 195.“ * Εάν 
παρά τω οφειλέτη εδρεθώσι μετρητά, δύναται ουτος να κράτηση ο»α τώ 
χρειάζωνται έπι 8 ήμέρας ; Και το πνεύμα τού νόμου και ή φιλανθρωπία 
υπαγορεύει να άπαντήσιομεν καταφατι/ώς. Carré ζ. 2026. Dal. άρ. 196. 
aolraet—Daage άο. 194.

γ ')  είναι δίκαιον και εις αυτόν τον δανειστήν συμφέρον νά μή άφαιρε- 
θώσιν άπο τον οφειλέτην, τον επιστήμης τίνος ή τέχνης κάτοχον, τα προς 
Οσκησιν τού επαγγέλματος αυτού μέσα, ήγουν τα βιβλία και εργαλεία τής 
επιστήμης ή τέχνης του' ή γαλ. δικονομία κηρύττει άκατάσχετα αυτά μέ­
χρι τής αξίας 300 φράγκων.—’Εάν ή εξάσκησις επαγγέλματος τίνος χρειά - 
ζηται συνάμα και βιβλία και εργαλεία, δ οφειλέτης δύναται νά άφαιρέ- 
ση εξ άμφοτέρων 500 μόνον δραχμών άξίας ούχι 1000* διότι ή ήμετέρα 
δικονομία (άίρθ. 885 § 5). άναφέρει ήνωμένως άμφοτέρους, τούς τε λό­
γιους και τούς τεχνίτας. Έν Γαλλία διδάσκεται το εναντίον. Carré ζ. 
2041· Dal. άρ. 183. Colmet-Daage. άρ. 192.

δ ') ώς προς τά σύνεργα των χειροτεχνών δέν δρίζει άξίαν δ νόμος, άλλ ’ 
εξετάζεται μόνον αν ήναι άναποφεύκτως άναγκαϊα εις τάς εργασίας αυτών. 
Κατά £ωμ. δ. εξαιρούνται τής κατασχέσεως τά γεωργικά Ιργαλεΐα* Ν· 27 
Βασ. (25. ο). ’Εάν το επάγγελμά τού χειροτέχνου ήναι τοιούτον ώστε δεν 
δύναται ν ασκηθή άνευ τής βοήθειας εργατών, τότε εξαιρούνται τής κατα- 
σχεσεως και τιον εργατών τα σύνεργα* Οί γάλλοι συγγραφείς εναντίαν άπο- 
φαύονται γνώμην, διότι δ νόμος αυτών εξαιρεί les Outils des artisans, né­
cessaires à leurs occupations personnelles. Carré ζ\2044. Dal. άρ.
191.— Του αγωγιάτου δ Ιππος, του άμαξηλάτου ή άμαξα, τού τυπογράφου 
ή τυπογραφία δύνανται νά δποταχθώσιν εις την κατηγορίαν ταύτην; ’Ορ­
θότερα φαίνεται ή γνώμη ή καταφατικώς άπαντώσα, Carré ζ. 2036. 2041
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τόσον μέρος ώστε άποζήν έξ αύτοΰ *. το ευεργέτημα 
τούτο ότέ μέν συμπίπτει τη πρώτη εξαιρέσει^, ότέ δε πα­
ρέχει μειζονα ωφέλειαν.

2) χ α τ ά σ χ  εσ ι ς .
§ 267. Ή  διά τής περιουσίας του όφειλέτου ίκανο- 

ποίησις του έπισπεύδοντος δανειστου γίνεται, ώς ειρηται, 
έκποιουμένης αυτής δημοσίως. Διατουτο μετά την ενέρ­
γειαν των προπαρασκευαστικών πάσης άναγκαστικής έκ- 
τελέσεως πράξεων 1 άκολουθεΐ ένταυθα

ter. Dal. άρ. 192. 193. 185.
έ) οι άροτήρες βόες και κατά ()· δίκαιον εξηρημένοι τής κατασ/έσεω; 

βίσίν. Νόμ. 26 Βασ. (25. 5).
ς ')  ή στολή και δ ιματισμό; τής υπηρεσία; εξαιρείται τής κατασχέσεως 

και ίσως υπέρ του δημοσίου συμφέροντος* άλλα μόνον τών στρατιωτικών o jyt 
και τών υπαλλήλων τών πολιτικών (Πολ' 885 § 2. Γαλ· 592 § 5). con­
tra ‘Ρουοόπ. σ. 48.

ζ') έκτος τών πραγμάτων, άτινα £ητώ; εξαιρεί τής κατασχέσεως ή πολιτ. 
δικονομία, άκατάσχετα εισι και τα εκτός εμπορίας κατά τον άστυκόν νό­
μον οντα πράγματα, ίδίιοςτα τή θεία λατρεία καθιεριομένα καί τών ίερέων 
τα άμφια. Ν. 21 Κώδ. (1. 2). Dal· άρ. 160, Carré ζ. 2042. -Τά  
τιμαιτικα παράσημα ; Ου δυνατόν δποτίθεσθαι (Ινεχυράζεσθαι) τα έλπιζό- 
μένα έπαθλα όπέρ του στεφάνου, λέγει δ Ν. 24 Βασ. (25. 5).Dal. άρ. 161. 
Carré ζ. 2043· — Τό χειρόγραφον συγγράμματος τινό;*; *Οχι λέγουσιν οί 
γάλλοι συγγραφείς στηριζόμενοι εις τό 591 άρθρ. τής δικονομία; των 
(Carré ζ. 2042 bis.Dal. άρ· 157. Commet—Daage άρ. 193)· καί δικαίως
καθότι ανευ τής συναινέσεις; του δφειλέτου δεν δυναται να τυπωθή και κατα- 
σταθή κοινόν.

4) Νόμ· 173 Π. (50. 17). In condemnatione personarum, quae 
in id quod lacere possunt damnantur, non totum, quod babent, 
extorquendum est, sed et ipsarum ratio habenda est ne egeant. 
Πρβ. Yanger. I. 326. Καλλιγ. Γ/· 595.

5) Π. y . Ιπι τών υπαλλήλων ών δεν κατάσχεται τό 1/4 του μισθού ?
Πολ. 885 §2. I

1) Έπέτ//Τηρητικών κατασχέσεων ούτε Ικτελίστό; τίτλο·; απαιτείται
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ά) κατάσ;εσις9 ήτοι άφαίρεσις των πωληθησομένων κι­
νητών άπο τήςέζουσίας τού οφειλέτου 2. Γίνεται οε αυτή 
ούτως’ό εντολήν προς κατάσχεσιν λαβών κλητήρ, υπο ου ο
μαρτύρων συνωδευμένος, άφαίρεΐ έκ των κινητών πραγ- 
μάτων του οφειλέτου οσα φαίνονται άρκουντα προς έξό- 
φλησιν του καταδιώκοντος δανειστοΰ καί παραδίδει αυτά 
ΐίς  μεσεγγυούχον προς φύλαζιν. περί τής κατασχεσεως 
δέ αυτής συντάσσει εκθεσιν, εν η περιγράφει ακριβώς τά 
κατασχεθέντα, εκτίμα αυτά παραχρήμα άνευ άλλης δα­
πάνης καί ορίζει την του πλειστηριασμου ημέραν. Την 
εκθεσιν ύπογοάφουσιν, έκτος του κλητήρος καί τών μαρ­
τύρων, 6 μεσεγγυούχος καί οι παρόντες διάδικοι* εάν δ’ ό 
οφειλέτης δεν ήτο παρών κατά την κατάσχεσιν, γνωστο­
ποιείται αύτώ αυτή*

ούτε επιταγής προεπίδοσις (Πολ. 1035. 1038). Τοιαύτη κατάσχεσις πα.ά 
τοΐς Γάλλοις δεν ^υγχιορειται είμή μόνον εν ειδικοί; Οέμασι (pi’OC· 822. 
cod. com. 417). Carré ζ, 2003. Bal. Saisie conservatoire.

2) Τίνι κινδυνεύουσι μετά την άφαίρεσιν τά πράγματα ταύτα.; Arnold 
F.röl’ter σ. 543. Περί της κατασγέσεως τών κινητών παρατηρητέον κα̂  
ταυτα· ά) οί προσλαμβανόμενοι μάρτυρες δεν πρέπει νά ήναι συγγενείς η 
άγχιστεΐς κατ’ ευθείαν γραμμήν η μέμρι 3 Βαθμού εκ π),αγίου των δια- 
οικο)ν η τού κλητήρος, μήτε γραφείς η υπηρέται τούτου, δ ήμέτεοος νόμος 
6εν απαιτεί πολίτας έ/λην: ς ιαι ενηλίκου; τους μ.άρτυρας, ούδε αρ^ενος γέ­
νους η γινιοσκ όντας γραιρειν (Πολ. 88G. 887)* άλλά σπανίοις Βεβαίως δ 
κλητηρ Οελει μεταχειρισΟή τους τοιούτους όις μάρτυρας, διότι κυρίως χρη- 
σιμευουσιν οί μάρτυρες προς εςέλεγςιν της ακρίβειας τού κλητήρος. ΙΙρβ. 
Dal. άρ. 7 I -  76. Carré ζ. 201 1 -2 0 1 2 .

Β ; τά κατασχεΟέντα κινητά άφαιρούνται άπδ τής διακατο/ής τού δφειλέ- 
του (έκτος αν δεν δύνανται άκινδύνως νά μετατοπισΟώσι· Βαυαρ. 2/.· § 4 2 1 , 
"αρα τοις Γάλλοις τά κατασχεΟέντα μένουσι συνήθως παρά τω οφειλέτη. 
C il ié  ν,. 2063. bis) και οιδονται εις μ,εσεγγυουχον, διά το εύκολον τής 
αποκρ·.·|.·εο)ς, προ: φύλσξιν· Ώς μεσεγγυούχος δε κατά νο'μον (Πολ. 888)
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Ά φ  ης [ΑαΟη νομ,ιμ,ως την γενο|χένην κατάσχεσήν ό ο­
φειλέτης στερείται της εξουσίας του άπαλλοτριώσαι ή έ- 
νεχυράσαι τα κατασχεθέντα 3.

αι να χρησιμέυσα, δ είρηνοδίκης του τόπου η ό γραμματευ; αυτού ηδύνατ
δ συμβολαιογράφος ή δ δήμαρχο; η ό οημαρ/ικο; πάρεδρο;' επί κατασχέ- 
σεως δμο>; γεωργικών σκευών η ζώων διορίζει δ είρηνοδίκης κατ ’αίτησιν των 
διαδίκων άλλον μεσεγγυού/ον (Γαλ 554. Pal άρ. 255). Ό μεσεγγυού­
χος δεν δύναται να άποποιηΟή την παραδο/ήν των ταραγμάτων και οφείλει να 
καταβάλη προς διατήρησιν αυτών την επιμέλειαν και φροντίδα αγαθού οι- 
κοδεσπότου (Dal. άρ. 204·. έπ.), ευΟυνεται οέ και αν παραδώση αυτά εις 
άλλον προς φύλαςιν. A ll. 220 του 5 7 .— *Λν δεν διορισΟή μεσεγγυού/ος; 
Dal- ¿ο. 206.

γ ') ή περιγραφή των κατασ/ εΟέντων πρέπει να ήναι τοιαύτη ώστε να μ.α- 
ταιόνη πασαν ιδέαν ύποξαιρέσειυς η άντικαταστάσεως αυτών, έπί μή αντι­
καταστατών πραγμάτιον ή περιγραφή γίνεται ένδς έκαστου πράγματος χιυ- 
ριστα, επι αντικαταστατών δε κατά ποσότητα και ποιότητα μόνον. Γαλ.
5 8 8 -  590. Dal. άρ· 1 3 5 -  140. C ane ζ. 2022. 2024. 202ο.

δ ή έκτίμ.ησις τών κατασ/εΟέντων αναγκαία εστί ού μόνον προ; ά/.ριβε- 
στέραν αυτών περιγραφήν, άλλα και ίνα /ρησιμ,εύση ώς βάσις τών περί τος 
προκηρύξεις του πλειστηοιασμ,ου διατυπιυσειυν.

έ) δ προσδιορισμός τής ήμερα; του πλειστηριασμου έν αυτή τή ε’κΟε'σει 
τής κατασχέσει»); απαιτείται ΐνα εΰκολώτερον και οικονομικώτερον μάΟη 
αυτήν δ οφειλέτης' ώστε και αν δι ’ ιδιαιτέρου εγγράφου κοινοποιηΟή αύτη 
τω οφειλέτη δεν είναι άκυρος ή κατάσ/εσις, αλλ ’ ή δαπάνη επιβαρύνει τον 
καταδιώκοντα δανειστήν· Carré ζ. 2050. Dal-ίάρ. 146’

ς')·η περί τής κατασχέσει»); συντασσομ,ένη εκΟεσι; πρέπει ναφέρη τα προσ­
όντα τών δικαστικών εκθέσεων (άνιυτέρ. § 86 DaC άρ. 1 1 0 — 1 13)* εάν 
δε οί μάρτυρες καί δ μεσεγγυού/ο; δεν γνωρίζωσι να ΰπογράψωσι, σημείου- 
ται τοΰτυ έν αύτ# (ού/ ουτω παρά γάλλοις ώ ; προ; του; μ.άρτυρας. Dal· 
άρ. ί 18)' ή υπογραφή δέ τού μεσεγγυού/ου y ρησιμεύει ιυς άπόδειςις παρα­
λαβής τών κατασ/εΟέντιον (Dal. άρ. 12 ί) . Διαρκεσάσης τυ/όν πλείονας η ­
μέρα ; τής κατασχέσει); καλόν είναι έκάστοτε να κλείηται ή έκ.Οεσις, άλλ’ 
ούχί καί άναγκαΤον. Carré ζ. 2056. Dal· άρ. 117..

3) Πολ. 890. Έ  πιυλησις τού κατασχεθέντος, έκτος δτι έπάγεται ποι­
νικήν καταδίωξιν κατά τού οφειλέτου (ποιν· νάμ, 171), είναι αυτοδικαίως ά-
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β' < -ι'.ροχήρν̂ ,ίς τον πΛειοτηριασμον *· Οπλεΐστηρίασμος 
γίνεται επί πραγμάτων χατωτέρας μέντων 300 δραχμών 
αξίας μετά 8 ημέρας άπο της κατασχέσεως, επί πραγ­
μάτων δέ άνωτέρας αξίας, μετά 4 εβδομάδας, προηγείται 
ο’αύτοΰ προκήρυξις, έπιμελείατοΰ δανειστοΰ διάκλητήρος 
γινόμενη, δι’ής γνωστοποιείται δημοσίως ό χρόνος (ήμερα 
καί ώραί καί ό τόπος του πλειστηριασμου, ώς καί ό υπάλ­
ληλος υπό του οποίου μέλλει ουτος νά ένεργηΟή. ή προ- 
κήρυξις αυτή γίνεται κατά την άρτι ρηΟείσαν διαφοράν 
της αξίας των κατασχεΟέντων, 3 ή 15  τουλάχιστον η­
μέρας προ του πλειστηριασμου ά) διά κηρύξεως εν τω του 
πλειστηριασμου δήμω καί β') διά τοιχοκολλήσεως έν τη 
οικία του οφειλέτου προγράμματος, έν ώ περιγράφονται 
άκριβώς τάκατεσχησμέναπράγματα.ΊΓό πρόγραμμα τούτο, 
εάν τά πράγματα ταΰτα εχωσιν αξίαν 300 ή πλέον δρα­
χμών, τοιχοκολλάται προσέτι εις την πρωτεύουσαν τής 
επαρχίας καί νομαρχίας καί δημοσιεύεται διά τίνος έφη- 
μερίδος. γ )  αμέσως δέ προ τής ένάρξεως του πλειστηρι- 
ασμοΰ γίνεται δευτέρα διά κηρύξεως γνωστοποίησις έν τω 
τόπω καί τή ημέρα του πλειστηριασμου

κυοο; και αν ο αγοραστής οιετελει άγνοών την κατάσμεσιν' οί Γάλλοι άλ­
λως σκέπτονται δια τον παρ ’ αυτοϊς ισ/ύοντα κανο'να Cil f u i t  d e  m e u b le  possession vaut titre. Dal. άρ. 147.

4) CH προκηρυξις του πλειστηριασμου σκοπόν ε/ει κύριον, ίνα καταστησ/, 
οσον οϊον τε γνωστοτερον εις το Κοινον τον γενησομενον τιλειστηριασμόν 
και παρουσιασΟοιτι τοιουτοτροπιος πλειοτεροι άγορασταί. άλλα. και ώς £ΐ- 
οοποίησι; τι~ν λοιπών δανειστών του οίρειλετου /ρησιμεύει. ΙΙολ. 908. 
9 3 0 .9 7 2 .  ΐδε και 2τοο. Β '. 16G.

ο) Πολ. 891. 893 — 895. Γαλ. 617. *12ς προς τας περί τας προκηρύ" 
ν':!< του πλειστηριασμου δ'-ατυπώσεις ?ι$ικώτερον ρητεον ταυτα.
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Τά εις <̂ οράλ* ότΐοχ,εψενα πρίνγματα πλεΐστηριάζονται ευ­
θύς μετά τήν κατάσχεσιν ή εντός προθεσμίας κατά λόγον 
του κινδύνου προσδιοριστέας* ό πλειστηρίασές δέ γίνε­
ται δημοσίως παρά του επί του πλειστηριασμου προη-

α) ήμερα του πλειστηριασμοΰ πρεπει vet ήναι κυριακή ή πανηγύρεω; εμ­
πορική; (άγορα;) ήμερα* δύναται δέ δ δανειστή; να τάςη μακροτέραν προ­
θεσμίαν προ; πλειστηριασμδν (Dal. άρ. 308), ή νόμιμο: δέ είναι 8 ήμερων 
ή 4 Ιβδομάδων* ώστε τη; κατασ/έσεω; πραγμάτιυν ήττονο; τύν 300 όρα/· 
αξίας γινόμενης τήν δευτέραν, δ πλειστηριασμο; δύναται να γείνη τήν έιτο - 
μένην δευτέραν. άρα αί μεσολαβούσαι άιμέραι εισ>ν εξ μόνον, contra ‘Ρνυ- 
σόπ. σ. 55· Γί) τόπο; δέ αυτού ή ένθα τά έκατασ/εθέντα ευρίσκονται ή δ 
δια τα; δημοπρασία; προσδιιορ’σμένος τόπο;, άλλα δύναται ό,τε δανειστή; 
και δ Οφειλέτη;, εάν νομίζωσιν oV. εν άλλω δήμω πωλούμενα τα πράγματα 
Οά φέρωσιν άνώτερον τίμημα, να ζητήσωσι παρά του δικαστηρίου (âv δεν 
συμφιονώσιν οΐκοθεν)· τήν ποδ; τούτο άδειαν, άναδε/όμενοι αυτοί τήν Ιί · 
τεύθεν γενησρ^-ένην δαπάνην (ΓΙολ. 892. Scilífcrt Δ  ̂ 267). διαδικασίαν 
πρέπει να άκολουθήσιυσι τήν συνοπτικήν (ΓΙολ. 966)* οί γάλλοι συγγράφει; 
φρονοΰσι, τήν επ’ άναφορα. Carré ζ· 2087. Dal. άρ·316· 317.

γ ') επί του πλειστηριασμου υπάλληλον δύναται νά προσδιορίση δ δανει­
στή; τον ειρηνοδίκην ή τον συμβολαιογράφον* έν Γαλλία ενεργού»!τον πλει- 
στηριασμον των κινητών συνήθως οί κλητήρε;. Γαλ. 625. Dal. άρ. 326.

δ 7) ή ποοκήρυςι; γίνεται τούτο μέν προφορική δια τού οργάνου τής φω­
νής τού κήρυκος (ή των ή/cov τού τυμπάνου), τούτο δέ έγγραφος δια τοι- 
/οκολλήσεων, ενίοτε καί τυπιυσεω; εν έφημερίδι. ή μέν προφορική προ- 
κήρυξις δέν είναι άναγκαίον ν ’ άναφέρη ώ ; ή έγγραφο;, εν προς έν τα πλει- 
στηριαζόμενα πράγματα, π. y . «διάφορα πράγματα τού οφειλέτου Α· πλει- 
στηριάζοντο« . . . »

έ) ή τοι/οκο'λλησις τού προγράμματος πρέπει vi γίνεται εν τω πολυανθρω- 
ποτε'ρω μέρει τής πρωτευούση:, οίον εστι τδ κατάστημα τού ειρηνοδίκου, 
τού δημάρ·/0υ. τού έπάρ*/ου, κ. λ. Cai’l’é ζ. 2289.

ς ') τί εννοεί το αρΟρον 894 λέγον «ή κοινοποίησι; γίνεται... ό ι α τ ή ; 
α ύ τ ή ς πράςεως ; Πιθανόν τούτο ενεργεΐται lino COntextU άνευ διακο­
πών και παρεμπιπτουσών άλλιυν εργασιών, άλλ ’ έπι τοιχοκολλησεως sí; 
τήν πρωτεύουσαν τής επαρχίας καί τού νομού πώς είναι τούτο δυνατδν; ω^τε 
νομίζομεν τήν περικοπήν ούτως Ι ^ ’.μμ,ένηυ.
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γούμενης μόνον κηρύξεως, εί δυνατόν δέ και τοιχοκολ- 
λήσεως 6·

ΑΕ διάφοροι δέ αυται προκηρύξεις και προθεσμιαι δια­
γράφονται επί ποινή ακυρότητας της όιαοικασιας 7.

3) Κ ατάσγετις χαρτιών άσυγχομίυ'ζων α).

 ̂ 268. ΟΕ άσυγκόμιστοι καρποί οΕ πλησιάζοντες την 
ωριμότητα λογίζονται ώς προς την έκτέλεσιν κινητά 
πράγματα καί διατουτο ή κατάσχεσις καί όπλειστηριασμός 
αυτών γίνεται κατά τάς ηόη έξηγηΟείσας διατυπώσεις 
τάς επί των κινητών ίσχυούσας1 . Ία ιδιαίτερα δ’ένταΰθα 
είσί τά έξης·

6) Πολ. 898. *Αν τα κατασ^εδενται υπόκηνται εις φθοράν και ποίι»ν 
προκηρυξειυν πρεπει να γείνη συγκοπή, αποφασίζει δ επισπευάιυν δανειστής, 
εχει ομιυς τδ δικαίυψα δ οφειλέτης ν’ άντισταΟή άνα/όπτιον τήν εκτεΟ.ε- 
σιν. Περί των Γάλλων δρ. Carré ζ· 2083 σημ. 1 Dal. άρ. 307.

7) Πολ. 89G. Ή Γαλ. δικονομία σιιυπα περί τουτου και αμφιβολία φυ- 
σικίρ τω λόγω γεννωνται εκεΐ. Carré ζ· 2086. 2086 bis.Dal, άρ.322 323

α) Πολ. 9Ι5 —918. Γαλ. 626—635. Dal. Saisie - brandon. Ού μό­
νον of καρποί των δένδρων είτε ή ξυλοκαρπία καί τα άκρόδρυα υπάγονται εις 
τήν κατηγορίαν του 915ά'ρ9ρου,άλλσ.και πασών των βότανών τής γης ταγεν- 
νώμενα και ώριμάζοντα προϊόντα, οίον δημητριακοί καρποί, όσπρια παν­
τός είδους, γρασίδιον κ. λ. Dal. άρ. 6. Colme! ~ Daagc «ρ* 223. — 
*Η ξυλεία των δασών ; Μάλλον ο'/ι. Carré ζ. 2109 bis. Dal· άρ. 1 1.— Οι 
φυτοι (pepil)ièrc); Dal. άρ. 12. Ως καρπόν Οειορουσι τινες τήν των λι­
μνών αλιείαν Kodiere Procéd· 1Λ/. 268. Dal. άρ. 14·

Γαν ό αγρός ήναι εκμεμισΟιομενος ή 6 καρπός πτυληΟή προ τής κα- 
τασ^εσευκ; ΚαΟ ημάς δυναται και τότε να κατασ-/εΟή, διότι με^ρι τής ά- 
ποκο,./;ς και παραόοσειος μενει δ καρπός εν τή κυριότητι του οφειλέτου.
Sciiffert blatter Ε λ 155. Ά λλως oí Γάλλοι. Carré ζ. 2110. 2114.Dal.
άρ. 16.

ι) ιόιο)̂  πρέπει να προσλαμβανιονται μάρτυρες, διότι το άρΟρ. 9 18 
εο 2 παραπέμπει εις το αρΟρ 886. oí 1 άλλοι διοάσκουσι τό εναντίον. Carré 
ζ· 2115. Dal· άο, 30.
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ά) μόνον εντός 6 έβδομάδων προ τής συνήθους ώρι- 
μότητος των καρπών συγχωρεΐται κατάσχεσις 2.

β') ή περιγραφή των κατασχεθέντων γίνεται διά τής 
περιγραφής του κτήματος, τής φύσεως των καρπών και 
τής ποσότητος και ποιότητος αυτών 3.

γ') μεσεγγυούχος διορίζεται ό άγροφύλαξ ή έν ελ­
λείψει τοιουτου ό υπό του δημάρχου προτεινόμενος 4. Εκ­
τεινόμενων δέ τών άγρών επί πολλών δήμων διορίζον­
ται χωριστοί μεσεγγυούχοι.

δ') ή κατάσχεσις κοινοποιείται καί εις τον δήμαρχον.

/¿Ο εις χεΐρας τρίτου.
\) ’Εν γίνει.

§ 269. Καί κατά τής εις χεΐρας τρίτου εύρισκομένης 
κινητής περιουσίας του οφειλέτου, ήτοι κατά τών άπαι-

2) ή προ τη; έποχής ταύτης γενομένη κατάσχεσις είναι άκυρο; (Carré 
ζ. 2 H 4 . Dal- άρ. 26)· τον καιρόν δε της ώριμο'τητος προσδιορίζει δ δανει­
στής εκ του έν έκαστη χώρα ΙΟιζομένου χρόνου τής συγκομιδή;· Carré
ζ. 2 112. Dal. άρ. 25.

3) Πρε'πει δηλ· να περιγράψη δ κλητήρ έν τη έκΟε'σει το κτήμα και 
την εκτασιν αυτού, έτιτδ είδος τών καρπών (σίτος, σταφυλαί) και κατά 
προσέγγισιν την ποσότητα και ποιότητα αυτών. Carré ζ· 2116. Dal. άρ.31.

4) ’Όχι υπό του καταδιώκοντος δανειστου. Carré ζ. 2117. Dal. άρ. 35. 
Μεσεγγυούχος διορίζεται δ άγροφύλας και έν ελλείψει αυτού δ υπό του δη­
μάρχου προτεινόμενος, διότι τοιουτοτρόπιος καθίσταται ασφαλέστερα τών 
καρπών ή φυλαςις* ενεκα δε τούτου ενέχεται δ δήμος επί άφερεγγυότητος 
του φύλακος (ΙΙολ. 889), ου συνέπεια είναι ή ανάγκη τής εις τον δήμαρχον 
κοινοποιήσει»); τής κατασχέσει»);.

α) Πολ. 9 Ι 9 — 935. Γαλ. 557— 582. Περί τού ρωμ. δικ. πρβ. νόμ. 
15 § 8 — 12 Π (42. 1). Dal. Saisie—arrêt. Hoger. Traité de la sai­
sie—arrêt. Schmid Γ'. 356. Mittermaier im Archiv KA\ 389— 
Ρρετήρ. H 254. Ρουσοπ. σ· 67. Ε’ί χειρας τετάρτου συγχωρεΐται κα·
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τάσεων αύτου, δύναται ν* άπευθυνθή η εκτελεσις. λΛΛ 
επειδή ενταύθα πρώτον μεν απαιτείται να έγκρίνη τό δι- 
κτστήριον τήν παρά του τρίτου είς τον έπισπευόοντα οα- 
νειστήν καταβολήν του χρέους, έπειτα δ’ ένδεχεται ν :άρ- 
νηθή ό τρίτος το χρέος, διαταυτα τό είδος τούτο τής έκ- 
τελέσεως, εκτός τής κατασχέσεως άφ’ ής άρχεται, έπα- 
κολούθους έχει δύο δίκας, πάντοτε μεν τήν περί κύρους 
τής κατασχέσεως, ενίοτε δέ τήν περί άναγνωρισεως τής 
οφειλής του τρίτου *. "Ωστ* εξεταστέου έστίν επί τής προ- 
κειμένης έκτελέσεως τα τρία ταυτα, τήν κατάσχεσιν αυ­
τήν, τήν περί κύρους τής κατασχέσεως αγωγήν καί τήν δί­
κην περί πής οφειλής του τρίτου.

%) Κατάσχεσις είς γεΐρας τον τρίτον.
270. Τό όνομα τούτο φέρει ή δικαστική πραξις $ι’ ής 

παρεμποδίζεται παρα τω τρίτω ή άπότισις χρέους τού τί­
νος προς τον δανειστήν αύτου. Επιβάλλεται δέ αύτη

τάσ/εσκ ; Ού/t λέγει 6 Cbauvcau sur Carré ζ. 1929 bis, ίδ. καί Dal. 
άρ. 48.

1) ‘ II έκτέλεσις επί τη; περιουσίας του οφειλέτου, τής ευρισκόμενης είς 
/είρας τρίτου, παρουσιάζει πολλά τα αμφίβολα καί ανεκκαθάριστα* διότι 
καί όταν δ δανειστής έχη εκτελεστόν κατά του οφειλέτου αδτου τίτλον, μέ­
νει αμφίβολον ακόμη αν δ τρίτος χρεώστη τωόντι τι είς τον οφειλέτην 
τούτον· ένεκα τουτου ή περί τήν έκτέλεσιν διαδικασία είναι πολυπλοκωτέρα 
ενταύθα, καί αναγκαίου καθίσταται να προσδιορισΟή προπάντων πότε λογίζε­
ται ώς τ ρ ί τ ο ς  δ εχων περιουσίαν τινα του οφειλέτου, ϊνα γνωσθή εν­
τεύθεν εις τίνας περιπτώσεις δυνατκι καί οφείλει δ δανειστής να άκολουθήση 
τν,ν οιαοικασιαν του ειάους τουτου της έκτελέσεως. ‘Οτόΰ τρίτου προσδιορισμός 
πρεπει να γείνη νομίζω ουτο>ς·τρίτος έστίν δ θέσιν οφειλέτου ώς προς τήν κα- 
τασηετεαν περιουσίαν επεχιον απέναντι του προσώπου, καθ ’ ου ή εκτέλεσή 
ενεργεΤται. όθεν τρίτος δεν είναι δ επίτροπος ή κηδεμών του οφειλέτου δ τα- 
μιας, δ επιστάτης η 6-ηρέτης αυτόν, Roger σρ. Ι7· έπ. PaJ. <?ρ· 34 ^
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ά) έπί πάσης της κινητές1 περιουσίας του οφειλέτου ο'ιον 
χρημάτων, προσόδων, κεφαλαίων, τόκων καί παντοίων 
άλλων κινητών 2. ’Ακατάσχετα όμως είσί ή δικαστικώς 
έπιδικασθεΐσα διατροφή, αί έγγυοδοσίαι των υπαλλήλων, 
εϊμή δι’ ήν έδόθησαν άπαίτησιν. τά 3]4 τοΰ μισθού των 
πολιτικών, στρατιωτικών, ναυτικών καί εκκλησιαστικών 
υπαλήλων καί όλος ό μισθός τών ύπαςιωματικών στρατιω­
τών καί ναυτών, τά 3]4 τών συντάξεων, τών άφυπηρε- 
τικών μισθών καί τών εις χήρας καί ορφανά διδόμενων

Carré ζ· 1928 bis*— Εις ιδίας αυτοΰ χείρας δυναταί τις να ενεργήση 
κατάσχεσιν ; ’Αμφισβητείται το ζήτημα. Carré ζ. 1925. Roger άρ. 113. 
Dal. άρ. 43. Berriat σ. 369 σημ. 32. 'Ρουσοπ. σ. 71· ΌρΟοτερα φαί­
νεται ή γνώμη ή καταφατικώς λύουσα αυτό, ταύτην δε και τα ελληνικά 
άκολουθοΰσι δικαστήρια* διότι της εν χερσί τρίτα·.ς κατασχέσεως σκοπός 
είναι να μη καταβληθή το χρέος εις τον οφειλέτην τοΰ κατασχόντος, άλλ ’ 
εις τον κατασχόντα αυτόν* όταν λοιπόν ο,τι εις τον οφειλέτην ήμών δφεί- 
λωμεν δεν δυνάμεθα να τό κρατησιομεν προτείνοντες συμψηφισμόν (ένεκα 
τοΰ άνεκκαΟαρίστου της ήμετέρας άπαιτήσεως), εχομεν συμφέρον και δι­
καίωμα νοι κατάσχυιμεν αυτό ίνα τοιουτοτρόπιος άρνηθώμεν την κατα­
βολήν.

1) Τών εις */ειρας τρίτου ευρισκομένων ακίνητων τοΰ οφειλέτου ή ά- 
παλλοτρίωσις ενεργειται δια της αναγκαστικής κατασχέσεως, π. /. τιον 
εκμεμισθωμένων. Πολ. 961. Τα πιοληθέντα καί μήπο) παραδοθέντα η με- 
ταγραφέντα ακίνητα νομίζιο δτι δεν δυνανται να κατασ/εΟώσιν εις yv.  
ρας τοΰ πωλητοΰ ως τρίτου κατά τό 917  άρθ.

2) Καί αν τυχόν ήναι αόριστον τό μέγεθος τής άπαιτήσεως τοΰ οφειλέτου 
προς τον τρίτον, ή καί τό δικαίωμα αυτό μη απαιτητόν ετι* π. χ. δυνα- 
ται v i επιβληθή κατάσχεσις Ιπί τοΰ μέρους τής άπαιτήσεως τοΰ άμερίστου 
κοινωνοΰ ή κληρονόμου ή επί ενοικίου καί μισθοΰ, μήπω δεδουλευμένο)';
(CarréC· 1924 bis. 1921 quater. Roger άρ. 176. 178. Dal. άρ. 47.
140): Ά λ λ  ατά ήνο)μένα ολοις τω προσώπω δίκαια, οια ή χρήσις καί οι- 
κησις ακατάσχετα είσί, ώς καί τά ήνιομένα τίρ πράγματι δικαιοίματα, π. 
χ . πραγματικαί δουλεία». Dal. άρ. 195. Ή επικαρπία άπαιτήσεως ; ΑΓΙ 
98 τδΰ 56.



χορηγιών* αί έκ συναλλαγματικών ή γραμματίων εις ξια- 
ταγήν άπαιτησεις, είμή επί πτωχεύσεως του κομιστου 
καί απώλειας της συναλλαγματικής ή του γραμματίου 3.

β') δυνάμει δημοσίου ή ιδιωτικού εγγράφου* άλλα καί 
άνευ εγγράφου δι’ άδειας ταυ αρμοδίου προέδρου πρωτο­
δικών, δστις ορίζει τότε καί το κατασχετέονποσόν. άδειας
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3) Πολ. 920. Γαλ. 580—582. Περί τη; ερμηνείας του άρθρου τούτου 
ρητέον ταύτα· ά) ή έννοια τη; λέξεω; διαστροφή εδόθη ανωτέρω § 221 σημ. 
18. δρα και Carré ζ. 1986. Dal. άρ. 182. Ί1 απαγόρευσις τής κατασχέ­
σει»); των διατροφών φαίνεται ήμιν μή υποστηριζομένη νομοθετικώ;,(άφοΰ τδ 
άρΟρ. 885 άφίνει εις του; κοινού; δφειλέτα; μόνον 8 ήμερων ζωοτροφίαν, 
δια τί εί; τα; διατροφα; τδ προνόμιον ; δεν δύνανται βεβαίως να εξομοιω- 
Οώσι με τα; εξαιρέσει; τών § 4 και 5 του αύτοΰ άρθρου)· άλλα καί μή ε­
κτεινόμενη εί; τα ; απαιτήσει; τα; έκ δικαιι»)ματο; διατροφή; ή χορηγία; 
τών πρδ; διατροφήν προερχόμενα;· Βοΐtard ΙΙ· 338.

ß ') αν αί παρά τών υπαλλήλου διδόμεναι ασφάλεια*, ήδύναντο να κατα- 
σχεθώσι, θα Ιματαιοΰτο υ σκοπδ; δ ι5 δν διέγραψεν αυτά; 6 νόμος. Carré ζ.
1985 bis.

’( ' )  δύναται να παραιτηθώ ό υπάλληλο; του πλεονεκτήματος τθΰ § 5 ; 
ανωτέρω § 266 σημ. 2 . — tfOja οι πρέσβεις και δ υπουργό; τών εξωτερι­
κών λαμβάνουσιν ώς έξοδα παραστάσεως δίν δύνανται να κατασχεθώσι. 
Λιάτ. τή; 19 ίουν. 1836 υπό τδ 885 άρθ.

δ') συντάξεις και χορηγίαι δίδονται εϊ; τε τους στρατιυηικου; καί ναυ­
τικού; ώ ; και εί; του; πολίτικου; υπαλλήλου;. *Ιδ. νόμ. 19 αύγ. 1852, 
νόμ. 6 άπριλίου 1853, νόμ. 3 αύγ. 1861.

Αί στρατιωτικαί καί ναυτικαι συντάξεις δεν ύπόκεινται εί; κατά- 
σΖ£®'·ν, είμή πρδ; διατροφήν συζύγου, τέκνοιν καί γονέων (άρθ. 25 τού περί 
συντάξεων του στρατού νόμου, άρθ· 39 τού περί ναυτικών συντάςειον νόμου)* 
δμοιω; ακατάσχετοι είσίν αί βοήθειαι τού ταμείου τών χηρών καί ορφα­
νών του στρατού της ξηρά; (άρθ, 26 του περί τόύ ταμείου τούτου νόμου)* 

έ) τα έκ συναλλαγματικών ή γραμματίων εί; διαταγήν χρέη δέν εχουσι 
γνωςον οανειστην δια το ευκολον τη; μεταβιβάσει»); αυτών άπδ προσώπου εί; 
πρόσωπον εντεύθεν ή απαγόρευσις τής κατασχέσει»); αυτών. Ιπί πτω- 
χεύσεω; βμω; τού κομιστου ή άπωλεία; τή; συναλλαγματική; εκ μέρφυ;
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δέ του προέδρου ανάγκη έστι καί δταν ύπάρχη μέν έγ­
γραφον, περιέχη δ [¿ως μη βεβαίαν άπαίτησιν 4.

γ7) κατά τούτον τον τύπον, ό δανειστής συντάσσει και 
διά κλητήρος κοινοποιεί τω τρίτω δικόγραφον, κατασχε­
τήριον καλούμενου, δπερ εκτός των προσόντων παν­
τός δικογράφου πρέπει ν’ άναφέρητό δνομα και την χρο­
νολογίαν του εγγράφου ή τής άδειας του προέδρου δυ-

αύτου παύει ή. κυκλοφορία, επομένως και ή άπαγόρευσις της κατασ^έ- 
σεως (εμπ. νόμ. 149. Ί8/)* δηλαδή δ άπολέσας την συναλλαγματικήν ή 
το γραμμάτιον δύναται δια κατασ/έσεως εις ψείρας του αποδέκτου να έμ- 
ποδίση την πληριυμήν, ως και επί πτωχεύσειυς ο αντιπρόσωπος αυτής. 
Berriat σ. 3G5 σημ. 10. 'Ρουσοπ. σ. 74. Dal. άρ. 144.

ς) καί εν τοΐς ταφυδρομείοις δύνανται να κατασ/ εθώσι πράγματα. Ε-
π ι σ τ ο λ α ί ; Dal. Saisie-arrêt «ο. 152, Postes άρ. 39.

4) Πολ. 921 .922· Γχλ. 557. 558 .Dal. άρ·78-127.Δι’ άπαιτήσεις υπο 
αιρεσιν ή προθεσμίαν δεν δύναται να. έπιβληθή κατάσ/εσις,διότι αύτη αναγκαΐον 
επα/.όλουθονεχει την αγωγήν,ήτις έν ταις υπό αιρεσιν ή προθεσμίαν άπαιτή- 
σεσιν απαράδεκτος εσιί (ΙΙολ. 1026. Carré ζ. 1926. Roger άρ. 117. 
Dal. άρ. 72. οι Γερμανοί συγγραφείς άλλως άποφαίνονται. Bayer Slllll— 
mar. 61. Franke II. 230). άλλ7 όταν ή προθεσμία λήγη προ τής άπαι- 
τουμένης προς κίνησιν τής αγωγής οκταημέρου προθεσμίας, ή κατάσχεσις 
είναι ισχυρά νομίζο). -  Κατάσχεσις δύναται να ενεργηθή και επί τη Βά­
σει προ)τοδίκου άποφάσεοκ, διότι καί αυτή δημόσιον έγγραφον εστί (ΑΠ. 
2 17 του 53), μετά τήν ε/.κλησιν ομιος τής άποφάσεως ταύτης δεν συγχω- 
ρεΐται κατάσχεσις είμή αν ή αγωγή στηρίζεται εις έγγραφον. Carré ζ. 
1928. Dal.· άρ. 94.

5) ΙΙολ. 923. 924. Δεν άπαιτιΐτα* προς ενοερςιν τού είδους τούτου τής 
εκτελέσεως, ως οντος εν μέρει συντηρητικού μέτρου, προεπίδοσις τίνος εγ­
γράφου εις τον οφειλέτην (ΑΓΙ 24/ τού 54. Dal. άρ. 217)· Παλαιότερον 
αί κατασβέσεις εις /είρας τρίτου εγίνοντο, ε; άγνοιας τού νόμου, ώς αί ά- 
ναγκαστικαί οι’ εκθέσειος τού κλητήρος" άλλ’ ή νομολογία αύτη άπεοο- 
κιμάσθη πλέον τήν σήμερον ώς άντικειμένη εις τδ 923 άρθρον.· A ll 
323 τού 55.

6) Δηλ, δεν είναι άναγκαΐον να περιέχη πλήρες άντίγραφον των τί-
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νάμει των όποιων ένεργει τήν κατάσχεσιν· ετι τήν κα- 
τασχετέαν ποσότητα 7 και διορισμόν αντικλήτου, άν ύ- 
πάρχη ανάγκη.

3) αγωγή π«ρι κύρους τής καταοχέσεοκ α).
271. Ό δανειστής έντός 8 ήμερων* 1 από τής κατα- 

σχέσεως οφείλει επί ποινή άκυρότητος 2 αυτής να κινήση 3

τλων τούτων, αλλά μνείαν άπλώ; αυτών. Carré ζ. Í938. Dal. άρ. 204.
7) Άλλως είναι άχυρο; ή κατάσχεσις, ώ ; έστερημένη ενός των ουσιιο- 

δεστέριυν αυτί;; στοιχείου. Carré ζ. 193C bis. Dal. άρ. 2 0 8 -2 1 I.
α) Κατάσχεσιν επ! τής αυτή; απαιτήσει»); δυνανται νά επιβάλιυσι πολ­

λοί δανεισ:α! (Ιίολ. 929 § 2. 933), και τότε πολλά! περί κόρου; τη; κα­
τασχέσει»); είσάγονται δίκαι (Boitard 11.329). Ποία πολυτέλεια δαπά · 
νης ! δεν ήρκει μία αγωγή παρά του τήν πρώτην ενεργήσαντο; κατάσχεσιν 
εισαγογένη ! Roger άρ. 531.

1) Πολ. 925. ΊΙ προθεσμία των 8 ημερών έπεκτείνεται εάν δ τρίτο; ί- 
χη άλλην κατοικίαν τη; του δανειστου. Κατά τήν γαλ. δικονομίαν (άρθ. 
563) δίδοται διπλή παρέκτασις, όταν και ό οφειλέτη; εχη διάφορον τή; 
του δανειστου κατοικίαν, όπερ κατά παραδρομήν παρέλειψεν ό εγχώριο; 
νομοθέτη;. Έ πι δε κατοικία; του τρίτου εν τή αλλοδαπή εφαρμόζεται το 
άρθ. 541. Carré ζ. 1947. Roger άρ· 460. Dal. άρ. 243.

2) Ή άκυρότη; αυτή επέρχεται άμα ή [προθεσμία παρέλθη· ώστε ή 
μετά ταυτα κινηθεΐσα άγοχγή είναι άνευ άποτελέσματο; (Dal· άρ. 254. 
Carré ζ. 1946)· ή δε μεταβίβασι; ή καταβολή του χρέου;, μετά τήν 
προθεσμίαν ταύτην γενόμεναι, ισχυρά! είσ'ιν, άλλά κα! νά εξαναγκασθή 
ει; άπότισιν αύτοΰ δυναται ό τρίτο;. Carré ζ. 1949. Roger άρ. 482. 
Dal. άρ. 255. 313*

3) Η αγιογη περί κυρου; τή; κατασχέσει»!; είσάγετα; εις το όικαστη- 
ριον τη; κατοικία; του οφειλέτου, έκτος άν ο&το; ήναι άλλοδαπό; ή φυγάς, 
0τ* αρμοόιι»); οικαζει κα! το τη; κατασχέσεω; δικαστήριον (ανωτέρω §37* 
Boitard II. 32d, Cane ζ, 1953 quat) ή ή κυρία δίκη διατελή ήδη εκ·
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κατά του οφειλέτου τήν περ'ι χύρους της άπαιτήσεως 4 καί 
της χατασχέσεως αγωγήν* δι’ αυτής δέ γνωστοποιεί αύτω 
και την γενοριένην κατάσχεσιν 5. Άπότήςγνωστοποιήσεως 
ταύτης στερείται ο οφειλέτης τής εξουσίας του διαΟέσαι 
τα καταχεθέντα 6, ή δέ άγωγή είσάγεται και δικάζεται 4 
συνοπτικώς και ή έκδιδομένη άποφασις κοινοποιείται και £--------------------------------------------------  ' £

t

ριον. Carré ζ· 4953. Dal. 276. ‘Ρουσοπ. σ. 77. Τήν έλλην. νομολογίαν 1 ÇT 
ίδ. Ιν Εδρετηρ. Η '· 264. .

4) Έπικύρωσις της κυρίας άπαιτησεως δέν είναι αναγκαία, #ταν αυτή- " ί 
στηρίζηται επί δημοσίου εγγράφου, δυναμένου νά έκτελεσθή άναγκαστικίζξτ 
ώστε έπρεπε να εξαίρεση δ νόμος τήν περίπτωσιν ταύτην καί νά δρίση ·|<ι 
επ ’ αυτής μόνον ή έπικύρωσις της χατασχέσεως πρέπει vot αΐτήΐβ^.·
Carré ζ. 4945 sept. Dal. άρ. 260.

Έν τη δίκη ταύτη δυναται yà προτείνη δ οφειλέτης δσας άκυρωτικάς 
κατά τής χατασχέσεως εχει ενστάσεις, άλλα και δι’ άνακοπής κατά τής 
κατασχέσεως δυναται νά πράξη τδ αύτδ où ρόνον αύτδς άλλά καί δ τρίτος*
Carré ζ. 4939 his. ΑΠ 217 του 53.

5) Διά του εγγράφου τής άγωγής γνωστοποιείται εις τον δφειλέτην ή γε* 
νομένη κατάσχεσις. τούτο διατάττει δ νόμος προς οικονομίαν βεβαίως Ιξόδων* 
ώστε και χωριστά, άλλ’ εντός τής προθεσμίας, ΐν  γείνη ή γνωστοποίησις 
δέν εΐναι άκυρος (Carré ζ· 4945 SGX.), ουδέ είναι άπαραιτήτως άναγκαΤον 
voc περιέχη άντιγραφήν πλήρη του κατασχετηρίου. Carré ζ. 1945 quat«
Dal. άρ. 247.

6) Πολ. 926 Dal. άρ. 407. ΈπΙ μελλόντων δικαιωμάτων (π. χ . Î* 
νοικίων) δέν εκτείνεται ή άπαγόρευσις. Dal. άρ. 408 — Έάν ή κατασχε·* 
θεΤσα ποσότης ήναι μικρότερα τής όφειλομένης, δυναται δ τρίτος νά πλή­
ρωσή τόπεριπλέον ή δ οφειλέτης νατό εκχώρηση ; ’Ισχυρά δπάρχει παρά 
τοΤς Γάλλοις διαφωνία περί την λύσιν του ζητήματος τούτου. (Carré ζ. 1952*
Dal. άρ. 425 έπ )· Επειδή ή κατάσχεσις Ιμποδίζει τήν πληρωμήν καί ά- 
φαιρει από τόν οφειλέτην τό τής διαθέσεως δικαίωμα, δ δανειστής δέ χρεω- 
στεΐ νά δρίζη τό ποσόν, δ ι3 δ ή κατάσχεσις ΙνεργεΤται, μόνην δρθήν καί μή 
επιδεχομένην άντίκρουσιν νομίζω τήν γνώμην, δτι επί του μή κατασχεθεν- 
τος ποσού μένει άναλλοίωτος ή ενοχική σχέσιςτου οφειλέτου καί του τρίτου.

Έκχώρησις κα\ κατάσχεσις τής αυτής ήμέρας; ή κατά χρονον προγενεςερα 
προτιμαται (ΑΠ. 253 του 54. άλλως οΐ Γάλλοι διάτό διάφορον τής νομο-
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ίΐζ  τον τρ ίτον 7. Έ ά ν  το  8ιχαστν|ριον επ ικύρω ση  τή ν  χυ- ' 

ρ ίαν άπά ίτησ ιν  κα ι τή ν  κα τά σ χ εσ ιν
ά ) έπ ι χ ρ η μ α τικώ ν  μέν κ α τα σ χ έσ εω ν , ύποχρεο ΐ τον τρ ί­

τον να  πληρώ ση  τα  κα τα σ χ εό έντα  ε ις  το ν  κα τασ χό ντα  δα­
νε ισ τή ν  κα τά  τό έν τή  άποφάσει ορ ιζόμενον ποσόν, ή αν 
έπέβαλον κα τά σ χ εσ ιν  π ο λ λ ο ί δ α νε ισ τα ι, να  δ ιανείμη αύτα 

μ ετα ξύ  α ύ τώ ν  8.
β ') έπ ι κα τα σ χ έσ εω ς οέ ά λ λ ω ν  κ ιν η τώ ν , δ ιατάσσει τδν 

πλε ισ τηρ ια σμ ό ν α ύ τώ ν  κα ι τή ν  άπότισ ιν  τού έκπλειστη- 
ρ ιάσματος ε ις  το ύς  έν ερ γή σ α ντα ς  κ α τά σ χ εσ ιν  δανειστάς9.

θεσίας των. Carré ζ. 1951 bis § 2. Dal. áp. 410— 413. Hilgard An­
nalen II· 128), έκτο; αν ή κατάσχεσις, διά της περί κόρους άποφάσεως 
επενεγκοΰσα της άπαιτήσεως μεταβίβασιν,· κοινοποιηθή πρότερον εις τον 
οφειλέτην (ΑΠ. 185 τοΰ 58). Πρβ. καί Sintenis pract. Civilr. B', 821*
Holzschuher Civilrecht Γ'. 131.

7) Πολ. 934. ΑΠ. 105 του 50.
8) δ χρόνος της κατασχέσεως δεν παρέχει προτίμησιν εις τον δανειστήν 

απέναντι των μεταγενεστέρων κατασχέσεων, αν μη υπάρχη άλλος ειδικός 
λόγος προτιμησεως (Carré ζ. 1951 bis § 1)· μόνον δε ή δριστική άπόφα- 
σις, ή έπικυροΰσα τήν κατάσχεσιν και διατάττουσα τον τρίτον να πληρώσν) 
εις τον κατασχόντα δανειστήν τα χρήματα, ασφαλίζει αυτόν απέναντι των 
μεταγενεστέρου τής άποφάσεως κατασχέσεων* διότι in pari causa melior 
est occupantis conditio* προλαμβάνων δ’I στ tv ενταύθα non qui prior 
agit, sed qui prior ad sententiam pervenit αρα δεν απαιτείται vat προβή 
ή κατάληψις μέχρι τής λήψεως των χρημάτων. Ν. 14 πρ. Π, (9, 4). Ν* 
10 Π (15. 1). ΑΠ. 346 του 55. 131 τοΰ57. Carré ζ. 1971 bis, 1972 
ter. Hilgard Annalen II. 161. Plank Mehrh s. 167. Seuffert Blätter 
Δ'. 49. ‘Τπάρχουσιν δ'μως και έναντίαι γνωμαι. Dal· άρ. 445. 446. Τοι 
δπό προθεσμίαν χρέη; Dal. άρ, 448. 449. Carré ζ. 1972. ΑΠ. τοΰ 61.

Εκαστος δανειστής γινο^σκει εκ τής δηλώσεως, άν καί πόσαι αλλαι κα­
τασχέσεις ενηργηθησαν επι του αύτου ποσού* Ιπομένο)ς πρέπει νά υποβάλτ; 
αιτησιν εις το δικαστηριον, του να διατάξν] τήν διανομήν των χρημάτων με­
ταξύ των πολλών δανειστών. Çarré ζ. 1980.

9) Πολ. 925 § 2· Γαλ. 579* Ή διαδικασία τοΰ πλειστηριασμοΰ γίνεται

662 EIÀIKÔN MEÏ'OS.-'-BlBA. H'.
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4) διαδικασία προς τον τρίτον.

§ 2 7 2 . ζΉ. κ α τά σ χ εσ ις  [/,όνη ούοεμ ίαν ύποχρέω σ ιν  έπ ι- 
€ ά λ λ ε ι τ ω  τρ ιτω  πρ ίν  ή γνωστοποιηΟ ή α ύτω  έρί,προΟέ- 
σμω ς"1 ή κ ινηθεΐσα  περ'ι κύρους τή ς  κα τα σ χ έσ εω ς α γ ω γ ή . 
‘Η  γ νω σ το π ο ίη σ ις  2 δέ αύτη  τα υ τα  εχε ι τ ’ άποτελέσρ ιατα .

ά) στερεί το ν  τρ ίτο ν του δ ικα ιώ μ ατος νά  καταβάλη  
πλέο ν  3 τό χρέος ή συμ ψη φ ίση  4 αυτό κα ί καθ ίστησ ιν  αύ-

ΠΕΡΙ ΕΚΤΕΛΕΣΕΣ.

κατά xát άρθρ. 891 —896 κα\ τάς άνιυτέρω § 267, β ; έξηγηθείσας διατυ­
πώσεις. Άντι εκθέσεως κατασχέσεως χρησιμεύει ενταύθα ή δήλωσις του τρί­
του (Carré ζ. 1979. Dal. άρ. 467.). Δύνανται όμως προς την διανομήν του 
Ικπλειστηριάσματος ν 3 άναγγελθώσι και άλλοι δανεισταί έκτος των εν τη 
Ιπικυρούσή τήν κατάσχεσιν άποφάσει άναφερομένων. Dal. άρ. 448. Carré 
ζ. 2171 ter.

1) Πολ. 927. Γαλ. 564. ‘Η προθεσμία προς γνωστοποίησιν δ'τι εκινήθη 
ή περί κύρους αγωγή είναι οκταήμερος άρχομένη άπδ τής κατασχέσεως’άλλά 
πιθανώς εις τδ 927 άρθρ. παραδρομή τις παρεισέφρησε, καταφαινομένη εκ 
τε τής είς τδ 926 αρθρον παραπομπής εν ώ ουδόλως περί προθεσμίας δρί- 
ζεταί τι κα\ εκ του οτι αί 8 ήμέραι άπδ τής κατασχέσεως εδόθησαν πρδς κίνη- 
σιν τής άγωγήε* άρα κατ’ αύτάς δέν δύναται νά γείνη ή γνωστοποίησις 
εις τδν τρίτον. νΙσως έπρεπε συμφώνως τη γαλ. δικονομία νά διορθιοθή τδ 
αρθρον ούτω* κατά τήν αυτήν προθεσμίαν άπδ τής εν τω προηγούμενα) άρθρψ 
ώρισμένης κλήσεως λογιζομένην κ. λ . *Η παραμέλησις τής προθεσμίας ταύ- 
της φέρει αποτέλεσμα του νά ήναι ισχυρά ή μετά ταυτα γενομένη πληριομή* 
Dal. άρ, 312·

2) Η γνωστοποίησις, διά δικογράφου γινομένη, καλδν μεν είναι νά περί- 
έχη άντίγραφον τής περί κύρους αγωγή:·, άλλ’ οχι και άναποφεύκτως άνα- 
γκαΤον. Carré ζ. 1946 bis· Dal. άρ. 310. 311.

3— 4) Μετά τήν κατάσχεσιν άλλά πρδ τής γνιοστοποιήσαως δύναται νά 
πλήρωσή δ τρίτος ; ‘Ο νόμος λέγει άπδ τής ημέρας τής γνωστοποιήσεως 
δ τρίτος δέν δύναται νά άποδώση τά κατασχεθέντα κ. λ . άρα έπρεπε νά 
ειπωμεν, πρδ τής ή μέρας τής γνωστοποιήσεως δύναται* άλλά τοιαύτη Ιρ- 
μηνεία ήθελε καταστήσει άνευ)ούδεμιας σημασίας τάς περί κατασχέσεως 
διατάξεις του νόμου, διότι πάντοτε μετά τήν κατάσχεσιν εύκολον ήτο νά συν- 
νεννοήται δ τρίτος μετά του οφειλέτου και νά καταβάλλη τδ οφλημα* #περ
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ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ; η '.

τον μ εσ εγγυο ύχ ο ν  5.

β') ύποχρεο ΐ αυτόν πρός δ ή λω σ ιν  εμπρόθεσμόν χαι 
προσήκουσαν, ή ς  ή παράλειψής επ ιβ λ α β ε ίς  εχει συνέ­
π ε ια ς  6. προσήκουσα δ’ έσ τ ιν  ή δ ή λω σ ις  ή γενομ ένη  είτε 
προφορ ικώ ς παρά τ ω  άρμοδίω  δ ικασ τικω  γρ α μ μ α τε ί ή τω
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ουδόλως δυναται νοε δποτεθή ώς σκοπός του νομοθέτου. Carre ζ. 1948. Dal. 
άρ. 306. ΑΠ. 234 του 50· Καλλιγ.Γ. 482.

Ό  συμψηφισμός δεν δυναται να γείνη πρός μ ε τ α γ ε ν έ σ τ ε ­
ρα ς της κατασχέσεως απαιτήσεις ούχί και προγενεστέρας (Berriat 
σ. 369 σημ. 32. Dal. άρ. 350. 416. γαλ. κώδ. 1298. Archiv 
ΚΔ'· 409. ΑΠ 195 του 53, 132 του 58·) είναι δέ «διάφορον, λέγουσιν 
οι συγγραφείς, αν ή άνταπαίτησις επήγασεν εκ γεγονότος ανεξαρτήτου της 
θελήσεως του τρίτου* τό περιστατικόν τούτο αποτέλεσμα δυναται να εχη μό­
νον την συνδρομήν και αύτοΰ εις την διανομήν τών κατασχεθέντων. Roger
άρ. 444. 445.

5) ‘Υποκείμενον ένεκα τούτου εις τας διατάξεις τών άρθρ. 889. 999 §5 
Έάν δε τό χρέος ήτο έντοκον ή κατάσχεσις δεν καταπαύει τους τόκους. Dal. 
άρ. 341. ΑΠ. 2 τοΰ 58, 246 του 59. Roger άρ. 430.

6) Έάν δ τρίτος φιλοδίκαιος ήναι και άγαθός άνθρωπος προθύμως θέ­
λει διυσει πασανεξήγησιν περί τών κατασχεθεντων πραγμάτων και φανερώσει 
έίς τον κατασχόντα ολας τής σχέσεως αότοΰ πρός τόν οφειλέτην τας πε­
ριστάσεις. Τήν διαγωγήν δε ταύτην τοΰ άγαθοΰ και τιμίου άνδρός επιβάλ­
λει ως καθήκον εις πάντα τρίτον δ νόμος. δηλαδή εντός 8 ημερών άπό τής 
γνωστοποιήσεως, παρεκτεινομένων λόγω άποστάσεως, πρέπει να έζηγηθή δ 
τρίτος αν ήναι οφειλέτης ή μη. ’Εάν δέ είτε δεν δήλωσή ποσώς, εΐτε δεν 
δηλώση προσηκόντως, καθίσταται οφειλέτης τής ποσότητςς δι ήν ή 
κατάσχεσις έγένετο καί δεν δυναται ν’ άμφισβητήση πλέον τήν υπαρξιν 
του χρέους (άνωτέρ. § 130 σημ. 8. ΑΠ 138 τοΰ 59). ‘Ο γαλ. νόμος 
(άρθρ. 577) δλιγώτερον αύστηρώς είναι κατά τούτο (Carré ζ· 1976. 
Dal. άρ. 358 έ). έάν ή κατάσχεσις ήναι άκυρος τ ’ αποτελέσματα ταΰτα 
δέν επέρχονται (ΑΠ. 191 τοΰ 58).Έάν γείνωσι πολλαί κατασχέσεις πολλάς 
καί δηλώσεις οφείλει δ τρίτος* άλλ5 αΐ νεώτεραι δύναγται να ήναι άπλαΐ 
παραπομπαί εις τήν πρώτην· Carré ζ. 1969.
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είρηνοδίκη 7, ε ίτε  δία δ ικογράφου κοινοποιούμενου ε ις  τον 
δανειστήν, περ ιέχουσα δέ σημ είω σ ιν του χρέους 8 κα ι 
τω ν  έπ ’ αύτου γ ενο μ ένω ν  τυχ ό ν  ά λ λ ω ν  κα τα σ χ έσ εω ν , Ι τ ι 
δ’ ε π α γ γ ε λ ία ν  τή ς  ενόρκου β εβ α ιώ σ εω ς τω ν  λ ε γ ο μ ένω ν , 
καί φέρουσα έπ ισ υνη μ μ ένα  τ ’ αποδεικτικά  έγγ ρ α φ α  9 κα ί 
ακριβή π ερ ιγρ α φ ή ν μ ετ ’ ανέξοδου έκ τ ιμ ή σ εω ς τω ν  κα τε- 
σχη μ ένω ν κ ινη τώ ν  4°,

7) ’Αρμόδιο; γραμματευς εστίν δ του δικαστηρίου, εις ο είσήχθη ή περί 
κύρους αγωγή, του ειρηνοδικείου δηλαδή, του πρωτοδικείου ή τυΰ επετείου* 
κατά παραδρομήν δε το άρθρ. 928 άναφέρει τον γραμματέα των πρώτο-· 
δικίον μόνον (Carré ζ. 1962 bis. Dal. άρ. 325). Είρηνοδίκη; δε αρμόδιο; 
είναι δ τη; κατοικίας του τρίτου, και εις τδ γραφεΐον αύτου οφείλει δ δα­
νειστής νά διευθυνθή, ίνα πληροφορηθή περί τής δηλώσεως· άλλως οι Γάλ­
λοι. Dal άρ. 329. Carré ζ. 1962 quat.

8) Έπί α ρ ν η τ ι κ ή ς  δηλώσεως, εάν δ τρίτος ουδέποτε ύπήρξεν δ- 
φειλέτης του προσώπου, δι' ο ή κατάσχεσις έγένετο, άρκοΰσα εστίν ή δή- 
λωσις αύτου αυτή* ουδέποτε υπήρξα οφειλέτης του Α· Έάν όμως εγενετο 
μεν οφειλέτης άλλοτε του Α, δηλώση δε οτι έξιοφλησε τδ χρέος, ανάγκη 
να εξηγηθή είδικώτερον περί τής εξοφλήσεως ταύτης καί τάς αποδείξεις αυ­
τής νά επισυνάψη· ή δήλωσις δέ «άγγνοώ αν ήμαι οφειλέτης» δεν θεωρείται 
ειλικρινής. Carré ζ. 1963. 1968 bis. Dal. άρ. 353. 354.

’Επί κ α τ α φ α τ ι κ ή ς  δηλώσεως χρεωστεΐ δ τρίτος να έκφρασθή περί 
όλων των ουσιωδών περιστάσεων του χρέους· π. χ . οτι τδ χρέος είναι υπδ 
αιρεσιν μή εξελθούσαν άκόμη, δ’τι προέρχεται εκ πολύπλοκου δοσοληψίας 
καί είναι άγνωστον τδ μέγεθος αύτου. Carré ζ· 1968 ter. 1966. 1968 
quat. Dal. άρ. 346.348-

9) Έάν δηλ· εχη έγγραφα δ τρίτος οφείλει να τα επισυνάψη, άλλως 
προσαγόμενα μεταταΰτα ¿ισίν άπαράδεκτα. Carré ζ· 1968 quinq. Dal. 
άρ 334— 336. Ενίοτε ή νομολογία τών δικαστηρίων ήπιωτέρας ακολουθεί 
άρχάς. Εύρετήρ. Η /. 281. ΑΠ· 132 του 58.

10) ^Οταν τα κατασχεθέντα κινητά δεν ήναι χρήματα, οφείλει δ τρίτος 
να επισυνάψη εις τήν έκθεσιν άκριβή αυτών κατάλογον, οστις μέλλει νά χρη- 
σιμεύση εις τήν διαταχθησομένην παρά του δικαστηρίου πώλησιν αύτών οις
Ικθεσις κατασχέσεως. Dal, άρ. 344. Carré 1977. 1978,



50Ö ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.— BIBÀ. Η'.

γ ')  έπ ιβ ά λλ ε ι α ύτώ  το χρέος του  ά ν α γ έ λ λ ε ιν  έντος 3 

ήμερων ε ις  τον πρώ τον δανειστήν πά σαν νεω τέρ αν  κατά- 
σχεσ ιν του αύτου χρέους 44,

Τ ήν γενο μ ένη ν  δήλω σ ιν  δύνατα ι ν ’ άνακόψη ό δανει­
σ τή ς ένώ π ιον του αρμοδίου δ ικαστηρ ίου, δπερ συζητεΐ και 
αποφασ ίζε ι αυτήν κα τά  τή ν  σ υνο πτ ική ν  δ ια δ ικ α σ ία ν42.

Β') τή ν  ά κ ίνη το ν  α ) .

1) t i r a  π ρ ά γ μ α τα .

§ 2 7 3 . Έ κ το ς  τή ς  κ ινη τή ς  δύνατα ι ό δανεισ τή ς να έκ- 
ττοιήση καί τή ν  άκ ίνητον περ ιουσ ίαν του οφειλέτου μετά 
τω ν  παρακολουθημάτω ν κα ί κα ρ π ώ ν α υ τή ς , μ άλ ισ τα  δέ 
κα ί αυτήν τή ν  δι* υποθήκης ά λ λ ω ν  δανεισ τώ ν, βεβαρημέ- 
νην ω ς  καί τα  ω ς  ακ ίνη τα  λ ο γ ιζό μ ενα  δίκαια 4. Περι­

11) Πολ. 933. Γαλ. 575. Η είδοποίησις των νεωτέρων κατασχέσεων 
γίνεται οι’ επιδόσεως καί σκοπόν εχει να καταστήση γνωστόν τω πρώτω 
δανειστή δλας τάς κατασχέσεις, ινα ουτος αίτήση παρά του δικαστηρίου 
τήν διανομήν των χρημάτων μεταξύ των κατασχόντων δανειστών, ή πα- 
ράλειψις τής είδοποιήσεως ταύτης καθίστησιν αυτόν δπεύθυνον εις άποζη- 
μίωσιν. ΙΙαρ à τοις Γάλλοις αμφίβολον. Carré ζ. 1970 bis. Dal. άρ. 355.

12) Πολ. 932. Γαλ. 5 7 0 .5 7 6 . Η ανακοπή κατά τής δηλώσεως δεν 
περικλείεται εις προθεσμίαν τινά (Carré ζ. 1873 ter. Dal. άρ. 391), εί- 
σάγεται δέ εις το δικαστήριον εις δ δ τρίτος, δ ών ενταύθα εναγόμενος,υ­
πάγεται, εΐτε περί τον τύπον τής δηλώσει»); εΐτε περί τήν ουσίαν αυτής στρέ­
φεται ή άμφισβήτησις. Carré ζ. 1959. Dal. άρ. 385. ΑΠ. 85 ’ του 48,

α) Πολ. 954—973. Γαλ. 673 — 748. ‘Η άκίνητος περιουσία είναι ή 
σπουδαιοτέρα των πολιτών κτήσις, διατοΰτο τήν άναγκαστικήν έκποίησιν αυ­
τής περιέβαλεν δ νόμος διά πλειοτέρων εγγυήσεων ή δσο)ν τήν κινητήν.— 
δύναται να κατασχεθή ιδανικόν μέρος του ακινήτου, π. χ . τό ήμισυ; Ούδεις 
νόμος άπαγορεύει τούτο. Zachar· I. 194 σημ. 7· Carré ζ. 2198 §ΙΠι 
3 σ. 122. Εδρετήρ. Σ Τ '. 152.

4) π * X,· ή επικαρπία άκινήτο)γ. ή έμφύτευσις, ή επιφάνεια, ούχι ή δΐ|**.
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ορισμός δέ τ ις  περ ί τή ν  ενέργε ια ν  τ η ς  έκπο ιήσεω ς επ ιβ ά λ ­
λ ε τα ι α ύτώ  ουτος*

ά) τά  άκ ίνη τα  απαγορευμένων ή α νή λ ικ ω ν  (κα ι α υτώ ν  
τώ νχ ε ιρ α φ έ τω ν )ύ π ο β ά λ λ ο ντα ι ε ις  κα τάσ χεσ ιν  κα ι εκποιούν­
τα ι μ ετά  τή ν  δ ίζησ ιν 2 τή ς  κ ινη τή ς  α υ τώ ν  περ ιουσίας· 
ά λ λ α  π ερ ιττή  έσ τ ίν  ή δ ίζησ ις  α υτή , εάν κο ινω νώ σ ι του 
κ τή μ α το ς  κα ί του χρέους ενήλ ικο ι, ή αν ή έκ τέλ εσ ις  ή ρ - 
ξατο  ένα ντίο ν  ενηλίκου ή προ τή ς  ά π α γο ρ ευσ εω ς-3.

β ') ό δανεισ τή ς δέν δυνατα ι να  εκποίηση τά  μή ύπο- 
τεθ έντα  α ύ τώ  άκ ίνη τα  είμή αν δέν άρκή προς έ ξό φ λη - 
σ ιν ή υποθήκη 4.

γ ) ή έκ τέλ εσ ις  ά να σ τέλ λ ετα ι εάν ό δ φ ε ιλ έτη ς  άποδείξή

δικητική αγωγή ακινήτου, carré ζ. 2198 bis § III. Zachariae II. 380 
σημ. 8. 9. Dal. Vente pub- d’imm. άρ. 72.

2) Γαλ. κώδ· 2206. ήγουν έαν δέν ευρεθώσι κινητά άυνάμενα να κατα- 
σχεθώσιν* ώστε άναγκαΐον έστι τής κατασχέσεως του ακινήτου νδε προηγη- 
θή άναζήτησις κινητών και δι’ εκθέσεως, ιδία προς τούτο συντασσομένης 
(pl’OCès—Verbal de carence), να βεβαιωθή δτι δέν υπάρχουσι τοιαΰτα 
(Zachariae II. 380 σημ. 11, 383 σημ. 47. Carré ζ. 2198 bis § II, 
2 ζ· 2024. Berriat σ. 376 σημ. 31). Ά λλα και αν μετά τήν κατάσχε- 
σιν απόδειξη δ δανειστής o u  δέν υπάρχουσι κινητά, δέν φρονώ δτι δυναται 
να άκυρωθή τοιαύτη κατάσχεσις.

3) Διότι δέν είναι συμφέρον να διατμηθή ή καταδίωςις (Πολ. 1088), ή 
δε άρξαμένη έκτέλεσις (μέχρι τής κατασχέσεως προχιορήσασα. Zacliar· 
384 σημ. 49) κατ’ ε’νηλίκου δέν δυναται να ματαιιοθή δια τής εις ανήλι­
κον μεταβάσεως τής περιουσίας αύτου.

4) Γαλ. κώδ. 2209. ’Ήγουν πρώτον πρέπει να κατάσχη και έκποιήση 
τά ενυπόθηκα άκίνητα και αν τδ Ικπλειστηρίασμα αυτών δεν αρκεση, να 
προβή και εις τών λοιπών τήν κατάσχεσιν* άλλα δυναται και νοι κατάσχη δ- 
μοΰ άμφότερα, εκποιών όμως πρότερον τοι ενυπόθηκα (Zachar* II. 381. 
Carré ζ. 2198 § III . άρ. II σ. 123). Άδιάφορονδέ είναι κατά τδ άρθρ. 
954 § 2. αν τδ κτήμα εδόθη εις υποθήκην παρά τρίτου* COûtia Zachar* 
II* 381 σημ. 19.
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διά δημοσίου εγγρ ά φ ο υ  δτι τό ετήσ ιον καθαρόν εισόδημα 
του κα τασ χεθέντο ς ακ ινήτου άρκεϊ προς έξό φ λη σ ιν  του 
χρέους μ ετά  τω ν  τόκω ν κα ί εξόδω ν, παραχω ρήση  δέ τό 
ΐΐσόδημ α  τούτο  ε ις  τόν κα ταδ ιώ κο ντα  δ ανεισ τή ν 5.

2) χατάοχεσις.
§ 2 7 4 . Ά φ ο υ  ένερ γηθώ σ ι κα ί έντα υθα  α ί προηγού- 

μ ενα ι π ά σ η ς  ά να γ κ α σ τ ικ ή ς  έκ τελ έσ εω ς  προπαρασκευαστι- 

κα ί π ρ ά ξε ις  άκολουθεΐ επ ε ιτα
ά) χαΐάσχεαις, ή τ ις  έ νερ γε ΐτα ι παρά  τ ω  ο φ ε ιλ έτη  ή τώ  

νομ ίμ ω  αύτου ά ντ ιπ ρ ο σ ώ π ω  4, έπ ί ένυποθήκου δέ κτήμα­
το ς  κα ί παρά τ ω  τρ ίτω  δ ια κα τέχ ω  αύτου 2. Γ ίν ετα ι δέ 
ή κα τά σ χ εσ ις  ούτως* ό έντο λή ν  προς α ύτή ν  λ α β ώ ν  κλη - * 1 2

5) Γαλ. κώδ. 2 2 12 , Zachara. 384. Puchta Dienst, σ. 348. Πρέπει
δια δημοσίων εγγράφυιν (π. χ . ενοικιαστηρίων η των φορολογικών βιβλίοχν) 
ν’ άποδεικνύηται το εισόδημα, ινα μή χρησιμεύση τδ ευεργέτημα τούτο tqm 
νόμου ως μέσον στρεψοδικίας των οφειλετών.

1) Τί δηλο" τδ του νόμου, ή κατάσχεσις γίνεται παρά τω οφειλέτη εκ- 
τδς—; Εννοεί δτι αί πράξεις της καταδιώξεως, επιταγή καί λοιπαί, απευθύ­
νονται κατά του δφειλέτου αύτου, ή άν ούτος δεν εχη ελευθέραν διάθεσιν τής 
περιουσίας αυτού, κατα του αντιπροσώπου του (Zahariae II. 384)· άλλ’ ή 
διάταξις αυτή είναι περιττή, ως άφ’ έαυτής εννοούμενη, ή άλλως έπρεπε να 
υπάρχη καί εν ταΐς κατασχέσεσι των κινητών.

2) ‘Ικανώς αμφίβολός έστιν ή έννοια τού § 1 τού 956  άρθ. εχοντο;·
‘Η κατάσχεσις γίνεται παρά τώ οφειλέτη, Ικτδς—1. επί δποθηκών καθ*

άς αυτή δυναται νά γεινη καί παρά τω τρίτω διακατόχω τού ενυπό­
θηκου πράγματος.

Καθώς τδ ή κατάσχεσις γίνεται παρά τώ οφειλέτη δεν δυναται νά σημαίνη 
άλλο ειμη δτι ή εκτελεσις απευθύνεται, ήγουναι πράξεις τής καταδιώξεως έ- 
νεργουνται κατ αυτου, ουτω πρεπει νά ειπωμεν δτι καί ή περικοπή «αυτή 
(ή κατάσχεσις) δυναται νά γείνη καί παρά τω τρίτω» εννοεί δλην τήν α ­
ναγκαστικήν Ιττελεσιν (επιταγήν,κατάσχεσιν, κοινοποιήσεις πλειστηριασμού) 
κατά τού τρίτος Ινεργουμένην. Εκ των λέξεων δε« δ υ ν α τ α ι  νά γείνη
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τήρ , συνω δευμ ένος ύπό του δημάρχου ή δημαρχικού' π α -  
ρέδρου 3, ε π ιβ ά λ λ ε ι κα τά σ χεσ ιν  επ ί του ακ ινήτου, περ ι­
γρ ά φ ε ι ακρ ιβώ ς κα τά  τη ν  θ έ σ ιν ,τ ά  σ υσ τα τ ικά  αυτοί) μέρη, 
τη ν  εκ τα σ ιν , τά  επ ικ ε ίμ ενα  α υ τω  βάρη κα ί έν γ έ ν ε ι κα τά  

πα σα ς τ α ς  ο ιά  τον αγοραστήν λό γο υ  ά ξ ία ς  π ερ ισ τά σ ε ις4·, 
εκ τ ίμ α  δέ παραχρήμ α  διά του προσληφ θέντο ς δημάρχου 

ή δημαρχικού παρέδρου κα ί ά φ ίνε ι έν μ εσ εγ γ ύ ω  παρά τω

καί παρά τω τρίτω » συνάγεται οτι δ έκτελών δανειστής δικαιούται ν’ 
πευθύνή κατ’ αρέσκειαν τας πράξεις τής καταδιώξεως είτε κατά του οφει­
λέτου είτε κατά του τρίτου διακατόχου. νΑλλην γνώμην εκφράζει δ Ρου- 
σόπ. (σ. 94) και ή 302 άπ. ΑΠ. του 55. Κατά τήν γαλ· νομοθεσίαν (κώδ. 
2169) ή Ιπιταγή γίνεται εις τον οφειλέτην και προσκαλείται 4 τρίτος vi 
πληριοση ή εγκατάλειψη τδ κτήμα, άλλως ένεργεΐται κατ’ αύτοΰ ή εκτέλε-
σις. Carré ζ. 2198 bis § II, 6.

3) Α ντί μαρτύρων χρησιμεύει ενταύθα δ δήμαρχος, δ δημαρχικός ή καί 
δ ειδικός πάρεδρος. ΑΠ- 319 τού 55.

4) Πολ. 957- Γαλ* 675. Τδ άρθρον τούτο τής ήμετέρας δικονομίας είναι 
ή άφθονωτέρα των πηγών των περί τας κατασχέσεις δικών, τάς δποίας εν 
μέρει ήδύναντο οί κύριοι πρόεδροι ν ’άποτρέπωσιν άν δεν ήσαν πολδ εύκο-. 
λοι εις τας άναβολάς. διότι αί τοιαύται δίκαι επί τέλους κατά των πτω ­
χών οφειλετών έκβαίνουσιν άισεπιτοπολύ.

Ή  περιγραφή τού κτήματος έν τή κατασχέσει γίνεται ου μόνον πρδς 
προσδιορισμόν αυτού, άλλα καί πρδς γνωστοποίησιν τής σπουδαιότητος 
καί σημασίας αυτού εις τους έλλοντας να παρουσιασθώσιν άγορασταί. Πα- 
ρατηρητέον δε δτι ά) ή θέσις τού κτήματος δρίζεται δια τής σημεκόσειος 
τού δήμου καί τής τοποθεσίας έν ή κεΐται ojç καί τών γειτονικών γηπέδων, 
β^τοι συστατικά τού κτήματος μέρη, ή έκτασις αυτού καί αί λοιπαί λό­
γου άξιαι περιστάσεις πρέπει δσον οίόν τε άκριβέστερον να σημειώνται. άλλα 
μόνον ο ύ σ i ώ δ ε ι ς παραλείψεις ως πρδς τούτο έπιφέρουσιν ακυρότητα τής 
κατασχέσεως. Carré ζ. 2229. 2231 —2240. 2241. γ ')  τα επικείμενα 
εις τδ κτήμα βάρη ως καί τα δικαιώματα αυτού επί άλλων γηπέδων ση- 
μειούνται εν τη κατασχέσει, εάν γείνωσι βεβαίως γ ν ω σ τ ά  εις τδν κλη-: 
τήρα. Seuffert Comment·Δ '. 276 σημ.43. Schljnk Δ '. Η 8· Εδρετήρ. 
Η'· 308.
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Οφειλέτη α ύ τώ  ή τ ω  μ ισθω τή  5 . Π ερί τ η ς  κα τα σ χ έσ εω ς 
δέ τα υ τη ς  συντάσσει εκθεσ ιν 6, έν η ορίζει τη ν  του π λ ε ι-  
στηριασμου ήμέραν 7 κα ί υπ ο γρ ά φ ε ι μ ετά  τ ω ν  παρόν­
τ ω ν  δ ιαδ ίκων 8 κα ι του έκτιμ η τοΰ . Έ ά ν  δέ ό ο φ ε ιλ έτη ς  καί 
6 δήμαρχος δέν ήσαν π α ρ ό ντες  κα τά  τη ν  κατάσχεσ ιν 
γ νω σ το π ο ιε ί α ύτή ν παραχρήμα  α ύ το ις  τ ε  κα ί τ ω  ύποθηκο-

9

5) Πολ. 961- 962. Γαλ. 681. Δύναται το δικαστήριον, κατ’ αίτησιν 
τίνος των εχόντιον συμφέρον, αν δ οφειλέτης η μισθωτής καταχρήται τω 
κτήματι (Carré ζ. 2307·) να διορίση άλλον μεσεγγυούχον· διαδικασία 
ακολουθείται ή των συνοπτικών δικών. Carré ζ. 2308· 2309.

6) ‘Η έκθεσις πρέπει να συνταχθή επί του τόπου της κατασχέσεως, 
άλλως άκυρουται κατά τα άρ. 133. 201 τής Πολ. δικονομίας. Οί Γάλλοι 
Ικφράζονται ούχί τόσον αυστηρώς (Carré ζ. 2228. 2252 bis), ώς και δ 
‘Ρουσόπουλος σ. 99.

7) ‘Η ή μέρα αύτη δύναται καί διά χωριστού εγγράφου, κοινοποιουμέ- 
νου τω οφειλέτη, να δρισθή· ΑΠ. 245 του 53. άνωτέρ. § 267 σημ. 2 , έ.

8) ‘Η δπογραφή τοΰ οφειλέτου εν τη εκθέσει τής κατασχέσεως καλύπτει 
τάς εν αδτή ακυρότητας ; Ναί πρέπει να ειπωμεν· διότι κατά τό άρθρ. 235 
δεν δύναται τις νά προσβάλη πραξιν εις ήν συνήργησεν. Άλλως οί Γάλλοι.
Carré ζ. 2250.

9) Πολ. 959. 960. Γαλ. 676—678. Έ  γνωστοποίησις τής κατασχέσεως 
ά) εις τον δήμαρχον μέν χρησιμεύει ώς ένδειξις ότι δ κλητήρ ένήργησεν 
Ιπιτοπίιος τήν κατάσχεσιν καί δεν επιφέρει ακυρότητα τής διαδικασίας πα· 
ραλειφθεΐσα (Carré ζ- 2252 bis)· άλλον λόγον άποδείδει εις τήν διάτα- 
ζιν δ ‘Ρουσοπουλος (σ· 102)· αλλά τότε έπρεπε καί επί κινητών ν’ άπαι- 
τήται γνωστοποίησις τής κατασχέσεως εις τον δήμαρχον· β ') εις τον υποθη­
κοφύλακα δε, ινα εμποδισθώσιν αλλαι κατασβέσεις ή εγγραφαί ύποθηκων 
(Seuff. Comment A '. 272 σημ. 23. Lehner II. 221), Υποκειμένου είς 
άποζημίωσιν τοΰ παράλειψιν κατά τούτο πράξαντος υπαλλήλου (Πολ. 960). 
γ ) εις τον οφειλέτην, στερεί αυτόν πάσης εξουσίας επί τοΰ πράγματος* ώ- 
στε ώς προς αυτόν εΤναι ουσιώδης ή πραξις αύτη καί φε'ρει ακυρότητα παρα- 
λειφθεΐσα (ή γαλ. δικονομία άρθ. 677. 715 απαγγέλλει £ητώς τήν ακυρό­
τητα)* δ τό κατασχεθό̂  πραγμα πωλήσας οφειλέτης δέν δύναται νά προτείνη
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*Αφ* ή ς  μάθή νρ μ ίμ ω ς  τή ν  γ ενο μ ένη ν  κα τάσ χεσ ιν  δ δ- 
φ ε ιλ έ τη ς  άφα ίρεΐτα ι π ά ση ς εξο υσ ία ς  επ ί τοϋ κτήματος* 
μήτε ν ’ ά π α λλο τρ ιώ σ η  μ ήτε να  ύποθηκεόση αύτό δύνατα ί 
ή ά λ λ η ν  τ ιν ά  έπ ιζήμ ιο ν μ εταβολήν να  έπιχειρήστ)'*° 

β ') προκήρυξες τοϋ πΛειστηριασμοϋ. 6 π λε ισ τη ρ ια σμ δ ς γ ί ­
ν ε τα ι έπ ι ά κ ινή τω ν  κα τω τέρ α ς  μ εν τω ν  1 0 0 0  δραχμώ ν 
ά ξ ία ς  μ ετά  4  έδβομάδας άπό τή ς  κα τα σ χ έσ εω ς , έπ ι άκ ι- 
νή τω ν  δέ ά νω τέρ α ς ά ξ ία ς  μ ετά  8  έβδομάδας . Προη­
γ ε ίτ α ι δ’ αύτοΰ προκήρυξις έπ ιμ ελ ε ία  τοϋ δανειστοΰ διά 
κλη τή ρ ο ς γ ινό μ ενη ,δ ι’ή ς  γ νω ς-ο π ο ιε ΐτα ι δημοσ ίω ς δ χρόνος 
(ήμερα κα ι ώρα) και δ τόπο ς του π λε ισ τη ρ ια σ μ ο υ , ω ς  κα ί 
δ ύ π ά λ λ η λ ο ς  ύφ ’ ου μ έλ λ ε ι οδτος νά  ένεργηθή  ή προ - * 01
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τήν εντεύθεν ακυρότητα της πωλήσεως κατά του άγνοοΰντος τήν κατάσχε­
ση* άγοραστοΰ (ΑΠ. 72 του 58). δ') καλόν ¿ναι να εκτελήται δ ι*επιδο- 
σεως αντιγράφου τής κατασχετηρίου εκθεσεως, αλλ5 ούχΐ και άναγκάΐον.
01 Γάλλοι αυστηρότεροι. Carré ζ. 2266  quat. 2259 .

40) Πολ. 963 . 964 . Γαλ. 686 . 687· 683. ΑΠ 241 ν>ΰ 54 . Cohnet 
Daage σ. 3 12 . Ου μόνον την απαλλοτρίωση* τής κυριότητα άλλα καί 
τήν ύποθήκευσιν απαγορεύει δ νόμος (Carré ζ. 2321)· αλλά τοιαύτη τις 
πραξις συναινέσει του καταδιώκοντος δανειστοΰ γενομενη δεν δύναται νά 
προσβληθη ύποτου αγοραστού (Carre ζ. 2325  bis. ΑΠ* 251 του 53), ουδέ 
ή δυνάμει του νόμου εγγραφεΐσα μετά τήν κατάσχεσιν δποθήκη άκυροΰται 
ΑΠ. 140 του 4 9 . — Αί προηγούμεναι όμως τής κοινοποιήσεως τής κα- 
τασχέσεως απαλλοτριώσεις ισχυρά! εισιν εΐμή εμφιλοχωρεΐ αύταις δόλος 
(Carré ζ· 2324). Ούσαιτής αυτής ήμέρας ; Carré ζ. 2325 quinq. Ρουσ* 
σ. 100.)

41) Πολ. 965 . 966 . Τά κατωτέρας μεν των 4000 δραχμών άξίας άκ(- 
νητα πλειστηριάζονται μετά παρελευσιν 4 έβδομάδων άπδ τής κατάσχεσε? 
ως, τά άξίζοντα δε χιλίας δραχμάς ή άνωτέρω, μετά παρελευσιν 8  έβδή? 
μάδων. ΑΠ 283  του 57· Περί του σκοπού τής προκηρύξεως #ρ· άνωτ. | 
267  σημ. 4.

42) Πολ. 967. Περί τούτω\* ιδ« <χγωτερ. S 267 σημ· 5, ά—γ'*
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κήρυξή αυτή γίνεται κατά τήν άνω ρηθέΐσαν διαφοράν 
της αξίας των κατασχεθέντων ακινήτων, ή άπαξ καί 3 
τούλάχιστον εβδομάδας προ του ΐλειστηριασμοϋ, ή δίς 
ή μέν μία 6 τούλάχιστον έβδομ/αδας ή δέ άλλη 8— 1 4  
ήμέρας πρ,ό αύτου. ό τύπος δ1 αυτής τριπλούς έστι, χήρυ- 
ζις, τοιχοχόΜησις, δο έψημερίδος γνωστοποίησή ήγουν 
ά) κηρύττεται ό πλειστηριασμός έν ω δήμω πωλοΰνται τά 
κτήματα, β') τοιχοκολλαται έν τή οικία του οφειλέτου καί 
των αρμοδίων είρηνοδικών 43 44 πρόγραμμα, περιέχον προς 
τοΐς άλλοις άντίγραφον 45 * 47 τής κατασχετηρίου έκθέσεως, 
τούς όρους τής πωλησεως ^  καί τήν πρώτην προσφο- 
ράν17καί γ') δημοσιεύεται διά τίνος'¿φημ6ρίδοςτόπρόγραμ-

ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡ02·—  ΒΙΒΛ. Η'.

43) Πολ. 968. άνωτέρ. § 267 5 . δ '.
14) Οικίαν των ειρηνοδικών Α|γων δ νόμος εννοεί βεβαίως το κατάστημα 

οπού συνεδριαζουσι, διότι α’^  ε7ναι γνωστότερον καί Υπδ’πλειοτέρων άνθρώ- 
πο>ν συχναζομενον (Γι*̂ Α> ggg g 6. ‘ρ 0υσοπ. σ. 103)· ‘Αρμόδιοι δέ ειρη- 
νοδικαι εισιν ο,τε τ π̂ου £νθα Χ& κατασχεθέντα κεΐνται πράγματα, καί 
οι τής πΡωτευ'’^θσης τής επαρχίας καί του νομού.

15) §ι(χταξις αυτή του νοε καταχωρίζηται εις τδ πρόγραμμα πλήρες 
α ν τ  ι γ ρ α φ ο ν  τής κατασχετηρίου εκθέσεως καί τα τής εκτελέσεως δα- 
’Γ.Οίνήματα αυξάνει υπερμετρως καί του σκοπού δεν επιτυγχάνει, διότι τίς 
Απομένει ν’ άναγνώση μέχρι τέλους τας απεράντους περιττολογίας των 
κλητηριον εν ταΤς δια των εφημερίδων δημοσιευομέναις δηλοποιήσεσι των 
πλειστηριασμών; Φρονώ λοιπδν άναγκαΐον να διορθωθή κατά τούτο το 969 
αρθρον καί να συνταχθώσιν Υποδείγματα εις τους κλητήρας παρά του Υ ­
πουργείου τής Δικαιοσύνης.

16) Ό  μέν καταδιώκων δανειστής δύναταινα θέση ους κρίνη ωφελίμους 
ορούς, π . χ . οτι τδ τίμημα θέλει πληρωθή κατά προθεσμίας, οτι τδ πραγμα 
θέλει παραδοθή όπως ευρίσκεται κ. λ. Pigeau II. άρ. 764. Carré ζ· 
2347. Schlink Δ 7. 149), οί δανεισταί δέ οί λοιποί καί δ οφειλέτης voc 
αίτήσωσι τδν περιορισμδν ή τήν τροποποίησιν αυτών. Seuffert Comment. 
Δ '. 281.

47) Τδ μεγεθος τής πρώτης προσφοράς εξήρτηται εκ τής θελήσεως του
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μα τούτο* 18 Άντίγραφον δέ του προγράμματος κοινοποι­
είται έπί ποινή άκυρότητος της μετέπειτα διαδικασίας, εις 
τούς ενυπόθηκους δανειστάς προ 3 ή εξ εβδομάδων κατά 
την διαφοράν της αξίας του πράγματος 19* δ') αμέσως δέ 
προ της ένάρξεως τού πλειστηριασμοΰ γίνεται άλλη διά 
κηρύξεως γνωστοποίησή εν τω τόπω καί τη ημέρα αυ­
τού 20.

Αί διάφοροι αύται προκηρύξεις καί προθεσμίαι διαγρά  ̂
φονται επί ποινή άκυρότητος της διαδικασίας '

καταδιώκοντος δανειστοΰ κατά τδ διάτ. τη; 21 σεπτεμ. 1836, τδ τροποτίοι 
ησαν κατά τούτο τον § 4 του 969 άρθρου. Carré ζ, 2348.

18) Τδ τελευταίον εδάφ. του 969 άρθρου φαίνεται απαιτούν δίς την δι’ 
Ιφημερίδος δημοσίευσιν του προγράμματος, οίαδηποτε καί άν ήναι του 
κτήματος ή αξία· άλλ * εΤναι προφανώς ημαρτημένη του άρθρου ή σύντα­
ξις, διότι δ 1 § του 967 άρθρου, έΐς ο παραπέμπει μίαν απαιτεί προκη- 
ρυξιν και μίαν πρδς τούτο δρίζει προθεσμίαν διά τα κατωτέρας των 1000 
δραχ. αξίας πράγματα-

19) Πολ· 971. Γαλ. 692. ΕΤναι δέ ¿διάφορον τίνος είσί δανεΐσταί οί 
δανεισταί ουτοι· διότι δια πάντα; ενέχεται τδ πραγμα. Πολλών δέ της αυτής 
άπαιτησεως οντων δανειστών ενυπόθηκων, εις έκαστον πρέπει κατά γενι- 
κδν κανόνα να γείνη κοινοποίησις του προγράμματος. Πρβ. και Carré ζ. 2333 
quinq. 2335—3337. — Την ακυρότητα την εντεύθεν δικαιούται νοι προ- 
τείνγι δ οφειλέτη;; Ουδέν συμφέρον δύναται να έχγ] δ οφειλέτης τοιουτόν τι 
προτείνων, λέγει δ Carré (ζ· 2338). άλλα παρ * ήμϊν αί ακυρότητες εισιν 
απόλυτοι γενικώς. 20) Πολ, 973.

2J) Πολ. 970. Δηλ. αί προκηρύξεις του πλειστηριασμοΰ, αί δια προφο­
ρική; κηρύξεως διά τοιχοκολλησεως καί δημοσιεύσεως εν έφημερίσι γινό­
μενοι, καθώς και αί προθεσμίαι καθ’ ά; πρέπει νά γίνωνται, επιφέρουσιν 
ακυρότητα παραμεληθεΤσαι, αν καί τδ άπαγγέλλον τα; ακυρότητας άρθρ.970 
φαίνεται Ιννοοΰν τάς πρδ αύτοΰ1 διότι τδ άρθρον τούτο παραπέμπει εις τδ 
896 άρθρον, τδ περιλαμβάνον καί τήν κατά την ή μέραν του πλειστηρια·, 
σμοΰ κήρυξιν.



Γ*) χΛεί&τηριασμός.
§ 275. Ό τον πλειστηριασμδν διευΟύνων είρηνοδίκης 

ή συμβολαιογράφος δφείλει, πριν ή άνοίξηαύτόν, ν’ άπαι- 
τηση παρά του καταδιώκοντος δανειστου τάς άπο δείξεις 
δτι ένηργήθησαν αί άναγκάίαι του πλειστηριασμου προκη­
ρύξεις. * άλλως έλλειπουσών των άποδείξεων τούτων ο 
πλειστηριασμος άναβάλλεται 2.

Έάν όμως αί αποδείξεις αυται εύρεβώσιν εν τάξει καί 
καλώς εχουσαι, ένεργεΐται ο πλειστηριασμος κατά τάς έ- 
πομένας διατυπώσεις*

ά) άρχεταί μετά τήν θείαν λειτουργίαν και διαρκεΐ έφ’

574 ΕΙΑΪΚΟΝ ΜΕΡ02.-̂ Β1ΒΑ. Η'.

1) Πολ. 8 9 7 .97 0 . Γαλ. 698· 699 . Τήν άπόδειξιν ά) τής τοιχοκολλή- 
σεως και πρώτης κηρύξεως φέρει δ δανειστής προσάγων μαρτυρικόν τοΰ 
κλητήρας του Ινεργήσαντος αύτας, β ') τής δημοσιεύσεως, προσάγων άν- 
τίτύπον τής εφημερίδας εν ή κατεχωρίσθη τδ πρόγραμμα, άν άμφισβη- 
τηΰή ή διανομή τής έφημερίδος, άποδεικνύει αυτήν δ προτείνων τήν μή 
διανομήν οφειλέτης. ΑΠ. 141 τιίΰ 53. γ ')  τής κυρύξεως κοιτά τήν ή- 
μέραν του πλειστηριασμοΰ ή άπόδειξις δεν λέγει ή δικονομία πώς φέρεται* 
εΐπον δνεκα τούτου ενίοτε τα δικαστήρια δτι αρκεί ή περί αυτής μνεία εν 
τη τοΰ πλειστηριασμοΰ εκθέσει· άλλ ’ επειδή δ επί του πλειστηριασμοΰ υ ­
πάλληλος ενεργεί μόνον τον πλειστηριασμδν καί τά περί αύτδν μόνον είναι 
αρμόδιος να πιστοποίηση, αί πράξεις δέ αί λοιπαί τής έκτελέσεως δια κλη- 
τ ή ρ οι ν γενικώς έκτελοΰνται, επεται οτι αυτοί κυρίως δφείλουσι καί 
τήν εν τη ήμέρφτοΰ πλειστηριασμοΰ γενομένην κήρυξιν να πιστοποιήσωσιν.
Έφ’ . *Α6. 15567. ΑΠ. 95 τοΰ 49, 257 τοΰ 50, 131. 498 τοΰ 52, 27 τοΰ 58. contra 207 τοΰ 57.

Δύναται αντί τοΰ προγνωστοποιηθέντος εΐηνοδίκου ή συμβολαιογράφου νά 
διευΟυνη άλλος τον πλειστηριασμόν ; Ναί, αν κατά τήν ήμέραν τοΰ πλειστη- 
ριασμοΰ προκηρυχ&ή τοΰτο. contra Εδρετήρ. Η '. 319 § 130.2) Πολ· 897. 970. Έάν τής ελλείψεως των άποδείξεων τούτων αι- 
τοις δπήρξεν δικαστικός τις υπάλληλος^ δπηρέτης, καταδικάζεται εις άπο- 
ζημίωσιν καί τιμωρείται πειθαρχικώς ή καί ποινικώς, εάν συντρέχωσιν οί 
δρβι τοΰ άρθρ. 480 τοΰ ποιν. νόμου.
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δσον ύπάρχουσιν υπερθεματιστώ β.
β) την ταξιν των πωληθησομένων πραγμάτων, κ ισ ­

τών η ακίνητων, προσδιορίζει ο όφειλέτης έάν ^ναι παρών, 
και τα μέν κινητά πωλουνται έπί συμφωνία άμεσου κατα­
βολής του τιμήματος, τα δέ άκινητα δύνανται νά πω- 
ληθώσι και υπό ορούς πλειστηριάζοντας δε τόσα πράγ­
ματα όσα άρκουσι προς έξοφλησιν των δανειστών 5 καί 
άπότισιν των της έκτελέσεως δαπανημάτων 6.

γ') άγορασται δύ'νανται νά παρουσιασθώσίν, έξηρημέ^ 
νου του όφειλέτου καί του διευθυνοντος τον πλειστηρ*«- 
σμόν, οϊτε δανεισταί του κατάδιωκομένου Οφειλέτου καί 
πας άλλος έκ των παρόντων 7* άλλα περί της φερεγγυό-

3) Πολ. 891· 965 . Γαλ. 705. 706, Προθεσμίαν της διαρκείας τοΰ πλει- 
στηριασμου δέν ώρισεν δ ήμέτερος νόμος, επομένως διαρκεΐ οδτος ενόσω 
δπάρχουσι προοφερταί εντός του χρονικού διαστήματος 3 λεπτών προσφο­
ράς υποβαλλοντες. εν τη πρακτική δρίζεται ή 12 ¿Ορατής μεσημβρίας ΐώς 
τέρμα του πλειστηριασμου* τότε δε πρέπει να τηρηται δ χρόνος οδτος κα  ̂
νά παρεκτείνηται ή κατακύρωσις εφ’ δσον γίνονται εντός των 3 λεπτών πρό­
σφοροι. Έν Γαλλία άνάπτονται κατά συνέχειαν τρία κηρία, ένός λεπτού I- 
καστον διάρκειαν έχοντα, καί κατακυρουνται τό πράγμα εις τον κατά τήν 
άνάλωσιν του τελευταίου κηρίου οντα δπερθεματιστήν.

4) Πολ. 901. 978. 899, 981. νόμ. 15 § 7 (42. 1).
5) Δηλαδή του καταδιώκοντος δανειστοΰ και των άλλων των μέχρις έ- 

κείνης τής εποχής άναγγειλάντων έαυτούς. Carré ζ. 2096. Γαλ. 622«
6 )  ’Εκκαθαρίζονται δε πρότερον τά δαπανήματα παρά του προέδρου των 

πρωτοδικών. Πολ. 877· Carre ζ. 2098.
7) Πολ. 975. Γαλ. 711. Ό  οφειλέτης αποκλείεται του δπερθεματι- 

σμου δια τό πιθανώς άφερέγγυον αύτου καί διότι δύναται νά διατηρήση τό 
πράγμα του καταβάλλων τό χρέος, δ δέ επί του πλειστηριασμου διά τήν 
ένδεχομένην κατάχρησιν τής εξουσίας αδτοΰ προς βλάβην του όφειλέτου 
(Carré υπό τό 713 (711) άρθρον). Ή άπαγόρευσις δέ αυτή ήτις καί είς 
τάς δι ’ άλλων γινομένας πλειοδοτήσεις εκτείνεται, διατάττεται επί πο ν̂ή 
άκυρότητος του πλειστηριασμου.‘Ο διά τον οφειλέτην φανερώς η εξ εντολής



τητος αύτών, ύπερΟεματιστών γενομένων, ένέχεταί ο έπΐ 
. του πλειστηριασμοΰ8. ΈπΙ πλειστηριασμοΰ δέ άκινή- 
των δύναται ό ύπερΟεματιστής νά δήλωσή μετά την κα- 

. τακύρωσιν, άλλα προ της υπογραφής αύτης, δτι δι’ άλλον 
¿πλειστηρίασε και νά προσαγάγη άν ένηργησεν άνευ έγ- 

. γράφου έντολης, την έγκρισιν του τρίτου έντός 8 [ήμε- 
ρών9.

δ') ή κατακύρωσις, διά σκηπανίου ή κώδωνος *σημαΐ- 
νομένη, γίνεται είς τον τελευταιον ύπερθεματιστήν, τον 
μετά παρέλευσιν 3 λεπτών από της προσφοράς αύτου μή 
ύπερακοντισθέντα 4°. ύπερθεματιστοΰ δέ μή παρ-ουσιαζο-

576 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ — ΒΙΒΛ. Η'.

κατά to 976 άρθρον υπερθεματίζων ύπόκειται εις τήν άπαγόρεύσιν του νόμου, 
ούχΐ δμως καί όβτις δ ι’ Ιαυτδν μέν υπερθεμάτιση, ϊνα δμως μεταβίβαση κα­
τόπιν τδ άγορασθέν είςτδν οφειλέτην. Carré ζ. 2396. Εύρετηρ. IB'. 341. 
Ό  τρίτος διακάτοχος ; νΟχι, δεν είναι οφειλέτης* contra Carré ζ. 2394. 
Εϊς τους πλειστηρίαμους κινητών εκτείνεται ή άπαγόρευσις ; *Οχι, λέγει 4 Carré ζ. 2100* αλλά τουλάχιστον ώς προς τον έπ\ του πλειστηριασμού 
υπάλληλον ήμεϊς δρέπει νά ειπωμεν ναί. Ν. 46. Π (Ι8· 1),.άνωτέρ· § 22. 
σημ. 4. Colmet—Daage σ. 2 3 \» Holzschuher Civilr. Γ '· 686.

8) νΕχει Ιπομένως ούτος τδ δικαίωμα, βταν άγνοη τδν παρουίιαζό- 
μενον ώς ύπερθεματιστήν, ν’ άπαιτη παρ’ αύτου ασφαλείας. Πολ. 975 
Ιδ. 2.

9) Πολ. 976. 977. Γαλ. 707. Εις τάς 8 ήμέρας λογίζεται (άνωτ. § 94 
σημ. 2) καί ή της κατακυρώσεως* άλλως οί Γάλλοι. Carré ζ. 2368. ‘Η 
εγκρισις δε δχλουται Ινώπιον τού επι τού πλειστηριασμού και καταχω­
ρίζεται ύπδ τήν έκθεσιν της κατακυρώσεως. Πολ. 977 εδ. 2· Carré ζ. 
2369.

10) Έν τη πρακτική επαναλαμβάνεται κατά τδ χρονικόν διάστημα των 3 λεπτών τ ρ ι ς  ή τελευταία προσφορά και εάν δεν επέλθη άλλη γίνεται 
ή κατακύρωσις (Seuffert Comment. Δ '. 277), ή τις ούσιωδίος είναι αναγ­
καίος διά τού τύπου τού νομίμου νά σημανθή (ΑΠ. 369 τού 53)* αλλά 
δέν είναι άναγκαιον νά μνημονεύση της διατυπώσεως τα.ύτης ή εκθεσις*Carré ζ. 2363.
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[/.ένου. κατακυρουταί το πράγμα εις τον καταδιώχοντα 
δανειστήν έπΐ της πρώτης αύτου προσφοράς 11, Διά τής 
κατακυρώσεως τελειουται και οριστική καθίσταται ή πώ- 
λησις* 56εν μέχρις αυτής ό μεν ύπερΘεματιστής δύναταί 
νά υπαναχώρηση, ό δέ όφειλέτης νά έμποδίση τον πλει- 
στηριασμόν καταβάλλων τό χρέος12.

11) Πολ. 900. 978 Ιδ· 3. διάτ. της 21 σεπτεμ. 1836, δπερ εξαιρεί 
τα πολύτιμα μέταλλα, τα οποία κατ’ αυτδ δεν δυνανται να κατακυρωθώσιν 
εις τιμήν κατωτέραν τής |ν τή Διατιμήσει του Β· Νομισματοκοπείου ώ- 
ρισμένης, όταν δ οφειλέτης προτείνη την εις αύτο αποστολήν του μετάλλου, 
Τοιαύτη διατίμησις εγένετο ώς προς τον άργυρον ή άπδ 15 μαρτ. 1843, 
εκδεδομένη εν τώ 1 I άριΟ. τής έφημερ. τής Κυβ. του 1843. Κατά τήν 
γαλ. δικονομίαν (άρΟρ. 708) δεκτή εστιν εντός 8 ημερών άπδ τής κατα­
κυρώσεως και άλλη προσφορά, εις τδ εκτον τουλάχιστον του τιμήματος 
φθάνουσα.

Δυναται νά προσβληθή δ πλειστηριασμδς και ν ’ άκυρο^θή, διό ci ά) δ υπερ- 
θεματιστής εμπόδισε τήν σ υ ρ ρ ο ή ν  α γ ο ρ α σ τ ώ ν ,  ή ß ') δπάρχει 
βλάβη δ π ε ρ  μ ε τ ρ ο ς ;  Εις τδ ß ' άπαντώσιν άποφατικώς οί συγγραφείς 
(ίδε A ll 95 του 48, Γαλ. κώδ. 1684), άλλ* υπάρχουσι καί έναντίαι γνώ- 
μαι (Vanger. Γ '. 354. glück ΙΖ '. 87. Holzschuher σ. 691. Παπαρ- 
£ηγ. Α '. 258)· ώς πρδς τδ ά δε θεωροΰσιν επηρεαστικήν τήν δ-.ά δόλου ή 
βίας παραχθεϊσαν άπομάκρυνσιν των αγοραστών, ούχι τήν δι ’ αμοιβής.(Holzschuher σ. 687. Seuffert Blätter Ε '. 276. Spangenb, in Lindes Zeitsuhr. E '. 147)· άλλα τδ 436 άρΟ. του ποιν. νόμου άπαγορεύει τδ βι- 
αίως ή δι ’ άπειλών έμποδίζειν τδν εν τοΐς πλειστηριασμοίς ελεύθερον συνα- 
γωνισμδν, ώς και τδ διά δώρα>ν ή υποσχέσεων άπομακρυνειν τους πλειστη­
ριάζοντας· ώστε παρ’ ήμιν δεν δυναται νά γείνη ή ειρημένη διάκρισις. ιδ.
και Dal. Vente publ- d’imm. άρ. 2234.

12) Πολ. 906. 979. Γαλ. 705. Schmid Γ '. 354. Έ κ τής πωλήσεως
Sè δ άγοραστής δ\ν λαμβάνει πλειότερα δίκαια ή οσα είχεν δ δφειλετης, 
επομένως τδ πραγμ* μεταβαίνει εις αυτόν μεθ όλων των δουλειιον και άλ­
λων βαρών (Carré ζ. 2476. Holzsch. σ. 688)· προ τής παραδόσεως δ ϊ  ή 
τής μεταγραφής δεν γίνεται κύριος αυτοΰ. Holzschuher. σ. 691·

Διά τήν Ιχνίκήσίν δε του πωληθέντος πράγματος ενεχεται ουχΐ δ επι-
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έ) περί των διαφόρων προσφορών και τής κατακυρώ- 
σεως συντάσσει ό έπι του πλειστηριασμοΰ εκθεσιν, έν  ̂
οφείλει νά μνημονεύση προς τοΐς άλλοις δτι έγένοντο 
αί διάφοροι του πλειστηριασμοΰ προκηρύξεις 'Ι3* την εκ- 
θεσιν δε ταύτην ύπογράφουσιν έκτος αύτου ό ύπερθεμα- 
τιστής, οί παρόντες τυχόν διάδικοι και δύο μάρτυρες 
άλλάπερίληψιν αυτής ή τα πωληθέντα πράγματα δεν λαμ­
βάνει ό ύπερθεματιστής πριν ή έκπληρώση τάς έκ τής 
πωλήσεως υποχρεώσεις αύτου 4$,

Λ') άναπ,Ιει,σζηριασμός α).
§ 276. Έάν ό ύπερθεματιστής δεν έκπληρώση έμπρο-

σπεύδων δανειστής (πλήν αν ήναι ενυπόθηκος οφείλει νά εκχώρηση ήν εχει 
κατά του οφειλέτου δποθηκικήν αγωγήν, νόμ. 38 Π· 21. 2),άλλ ’ δ οφειλέ­
της, άνθ’ ου γίνεται ή πιυλησις. νόμ. 11 § 16 Π (19. 1). Ν· 2 Κ. (8. 46). νόμ. 74 §1, Π (21.2). Vangerow A '.981. Schmid Γ ', 354 σημ. 58. Holzschuher B ', 460-Sintemis Pract. Civilr. A '· 643. Gluck 
τόμ.. 19 σ. 398. Έν Γαλλία κλίνουσι μάλλον εις την εναντίαν γνώμην. Carré ζ. 2447. Berriat σ· 417. σημ. 94, Rauter σ. 356.13) Έ πι πλειστηριασμοΰ ακινήτων ή έκθεσι; τής κατακυρώσεως (ήτις 
και έκθεσις του πλειστηριασμοΰ λέγεται. Πολ. 680) πρέπει ν ’ άναφέρη καί 
δλους τής πο>λήσεως τους ορούς· άλλα και τας προκηρύξεις του πλειστηρια- 
σμου μιαν προς μίαν, μάλιστα δ ’ επί ποινή άκυρότητος τής διαδικασίας, αν 
δεν άποδεικνύηται άλλοθεν οτι έγένοντο. ΑΠ 78 τοΰ 46, 207 τοΰ 57. Carré ζ. 2402. Thomine άρ. 807.

14) Πολ. 902· 979· Οΐ μάρτυρες πρέπει να προσλαμβάνωνται απ’ άρ- 
χής τοΰ πλειστηριασμοΰ, διότι παρίστανται ώς βεβαιωταί ου μόνον τής κα- 
τακυρωσεως, άλλα και των προσφορών (Εΰρετήρ. ΙΒ '. 332)* ή ελλειψις δέ 
αυτών επάγεται άκυρότητα. ΑΠ 166 τοΰ 59.

15; Πολ. 899. 980. 983 εο. 2. Ή  παραβίασις τής διατάξεως ταυτης 
έκ μέρους τοΰ επί τοΰ πλειστηριασμοΰ δεν εχει άλλο άποτέλεσμα εΐμή οτι 
υποκειται ουτος εις αποζημιιοσιν ως εκ τοΰ συνδυασμοΰ τών παρατεθέντων 
άρθρων προκύπτει.

«) Πολ. 903. 904. 982. 983. Γαλ, 624. 733 -740 . Berriat σ, 424.



θέσμως τάς έκ του πλειστηριασμοΰ υποχρεώσεις αυτού*, 
γίνεται αναπλειστηριασμός, περί ου ταυτα ώρισεν 6 νό­
μος ημών.

ά) ό αναπλειστηριασμός δεν εχει βάσιν του συναλλάγ- 
τος της πωλήσεως την διάλυσιν, άλλ’ ένομοΟετήθη πρός 
άσφαλεστέραν έξανάγκασιν του ύπερθεματιστου* διατουτο 
ούδόλως άποκλειει τά λοιπά της καταδιώξεως μέσα 2.

β') ένεργειται παρά τίνος των έχόντων εκτελεστόν δι- 
καιόγραφον δανειστών του πρωτοφειλέτου 3 καί άπευθύ- 
νεται κατά του ύπερθεματιστου* όστις διά τούτο ου μό­
νον τό της έξωνήσεως δικαίωμα μέχρι της νέας κατακυ-

ΠΕΡΙ ΕΚΤΕΛΕΣΕΩΝ Β79

Rodièrer'. 19, Γ '.  195. SchlinkA'. 210. Senffert Δ '.281 .Δεύτερος
αναπλειστηριασμός; Δέν απαγορεύεται υπό τού νόμου.

1) *Η καταβολή τού εκπλειστηριάσματος γίνεται είς τον επι τού πλει- 
στηριασμού. εάν οέ ουτος άποποιήται να $εχ6ή αυτό συγ^ωρεϊται δικαστική 
κατάΟεσις (Carré ζ. 2549 quat). Προς εναρςιν τού αναπλειστηριασμού δέν 
απαιτεί δ ήμέτερος νόμος επιταγήν προς πληρωμήν, άλλ’ αρκεί ή παρέλευ- 
σις τής προθεσμίας (Πολ. 903. 982.), ήγουν επί κινητών οφείλει άμ έ- 
σ ω ς δ υπερθεματιστής, επι άκινήτιον δ'ε κατά τάς συμπεφωνημένας προθε­
σμίας, νοι καταβάλη τδ εκπλειστηρίασμα (έκτος τού ποσού δ ι’ 0 κατετάχθη. Seuff. Δ '. 281 σημ. 71)· άλλως άρχεται ή τού αναπλειστηριασμού διαδι­
κασία επί τω άπλω μαρτυρικω τού επι τού πλειστηριασμού δτι τδ έκπλει- 
στηρίασμα δεν κατεβλήθη (Ευρετ. II ' 342). Έ ν Γαλλία απαιτείται γενικώς 
να προηγηΟή επιταγή* (Γαλ. 735. Carré ζ· 2519 tor, ζ. 2524 quat.). 
Τδ πρδς αναπλειστηριασμόν δε δικαίιομα διαρκεΐ επι 30 ετη. Carré ζ. 2518 quat.2) Έ  Γαλλική δικονομία λεγει (άρ· 713) τούτο (ΐητώς, άλλα και ήμεΤς 
τδ αδτδ πρέπει να δεχθώμεν· διότι ή δικονομία ήμιυν ου μόνον δέν τδ απα­
γορεύει, αλλά μάλλον άναγνιορίζει αύτδ διά τού 3 εδαιρ. τού. 981 άρθρου. ΑΠ. 378 τού 55, 213 τού 56. Carré ζ. 2409. 2517. 2611.

3) Ή  γενική εκφρασις τού νόμου «μή πληρώσαντος τού δπερθεματίστού... 
γ ί ν ε τ α ι  αναπλειστηριασμός» υποστηρίζει τά εν τω κειμένω ^ηθεντα,
άπερ και Ιν Γαλλία διδάσκονται (Carré ζ· 2518« ‘Ρουσοπ. σ· 110)· άλλ’
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ρύσεως έχει, άλλα καί την κατοχήν του πράγμακος δια­
τηρεί· έν τή οικία δέ αύτου τοιχοκολλάται και του πλει- 
στηριασμοΰ τό πρόγραμμα.

γ') κατάσχεσις δεύτερα του πράγματος δέν γίνεται άλλα 
μόνον ή περί τάς προκηρύξεις του πλειστηριασμοΰ δια- 
γραφομένη διαδικασία παραφυλάττεται* άπό τής πρώτης 
δε προκηρύξεως4 στερείται ό ύπερθεματιστής τής εξουσίας 
του διαθέσαι τό πράγμα.

δ') ό αναπλειστηριασμός γίνεται κατά τάς των πλει- 
στηριασμών διατυπώσεις5* τά μέν βάρη αύτου, ήτοι αί δα- 
πάναι καί τό τυχόν έλλειμμα 6 του τιμήματος, έπίκεινται 
τώ ύπερθεματιστή, αί δε ώφέλειαι ήτοι τό περίσευμα του 
τιμήματος περιέρχεται εις τόν πρωτοφειλέτην καί τούς 
τούτου δανειστάς7.

Ε') χατάζαξις α). 
ά) γενικά.

§ 277. ‘Θ έπισπεύδων τήν αναγκαστικήν έκποίησιν τής 
περιουσίας του οφειλέτου αύτου δανειστής ούδενός έντεύ-

$80 ΕΙΔΙΚΟΝ ΙΜΕΡΟΣ.— Βϋ^Λ. η \

εν τώ Οέματι του άρθρ. 981 έδ. 3 μόνος δ δανειστής ου τδ γραμμάτων δέν 
έξωιρλήθη, δικαιούται να ένεργήση τον αναπλειστηριασμόν. Chauveau εις 
τδ ζ . 2518.

4) *Ηγουν άφ ’ ής τοιχοκολληθή αυτή εις τήν οικίαν του.
5) ν Η γουν αν ήναι αναπλειστηριασμός κινητών κατά τα άρθρ. 891 —902, 

εάν δε ήναι ακινήτων, κατά τα άρθρ. 965-- 980.
6) Τδ έλλειμμα τούτο δύναται να εισπραχΟη καί δια προσωπικήν κρατή- 

σεως απαγγελλόμενης (Carré ζ. 2523) κατά του υπερθεματιστου (ΓΙολ. 
903. 983. Γαλ. 710), εάν ήναι εκ των υποκειμένων εις προσωπικήν κρά · 
τησιν προσώπου. Carré ζ. 2523 bis.

7) Έαν ή νέα πώλησις φέρη περίσσευμα άπαλλάττεται πλέον δ υπερΟε- 
ματιστης ; ΟρΟοτεραν νομίζω τήν γνώμην του Cbauveail άπαντώντος κα- 
ταφατικώς έν ζ. 2524 tel*. GOlltra Rodiére Γ '. 201 σημ. 2. — Οί καρ-
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Οεν άπολαύει πλεονεκτήματος απέναντι των λοιπών δανει­
στών, άλλα δύνανται και ουτοι να προσέλθωσι και με- 
τοχήν έκ του έκπλειστηριάσματος να αίτήσωσιν. τότε δέ, 
οσάκις τό έκπλειστηρίασμα δεν έξαρκεΐ προς ικανοποίη- 
σιν πάντων των προσελθόντων δανειστών, αναγκαία γ ί­
νεται ή κατάταξις, ήτοι ό προσδιορισμός τής τάξεως έ­
καστου αυτών έν τή διανομή. Κατάταξις δέ λαμβάνει χώ­
ραν ου μόνον ά) επί αναγκαστικών πλειστηριασμών 1 καί β') έπί εκουσίων 2 ή γ') επί κατασχέσεως χρημάτων 3, 
άλλα καί δ') όταν πρόκηται διανομή του παρά του τρίτου 
διακατόχου του ένυποθήκου πράγματος όφειλομένου τ ι­
μήματος 4. Την διαδικασίαν δέ αυτής διευθύνει έν μέν τώ 
πρώτω θέματι αυτός ό τον πλειστηριασμόν ένεργήσας υ­
πάλληλος, έν δέ τοΐς λοιποϊς ό παρά του επιμελούμενου

ποί του πράγματος ; Ει μέν εισεπράχθησαν προ τη; ένάρξεως του αναπλει­
στηριασμού μένουσι του υπερθεματιστου, είδε μή, πωλουνται δμου μετά του 
άναπλειστηριαζομένου πράγματος. Πολ. 883 έδ. 2. άλλως σκέπτεται δChauveau ζ. 2524 quat*

α) Πολ. 936-953. 986 -997. Γαλ. 656 -672. 749—779. Dal. Distribution par contribution. Berriat σ. 388. 426. Schllnk A ', 250. 2 9 1. Rodiere Γ ' .  208. 322.
1) ΓΙολ. 936. 987.
2) Πολ. 988 § 2 .  108!- Έπί των εκουσίων πλειστηριασμών διορίζε­

ται ες ανάγκης δημόσιον πρόσοιπον προς διευΟυνσιν αΰτων και ήδυνατο τοϋτο 
τδ πρόσωπον νά δρισθή ώς επί της κατατάςεως υπάλληλος, όπιος γίνεται 
ε?ς τους αναγκαστικούς πλειστηριασμους.

3) Έ πί κατασ/έσεως -/ρημάτων πλεισιηοιασμδς δεν γίνεται, επομένως 
καθίσταται άνα^καΐον νά διορισθή υπάλληλος έπί τής κατατάςεως. Πολ.
937 έδ, 2 .

4) Ή  διάταξις του άρθρ. 988 § 1 συνετάχθη φαίνεται κατά τδ πνεύμα 
των άρθρων 2183—2186 του γ*λ. κώδικος καί σπανιοπατα δυναται νά 
ευρν) εφαρμογήν παρ’ ήμίν.
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δανειστου 5 διοριζόμενος ειρηνοδίκης ή συμβολαιογράφος.
‘Η κατάταξις των δανειστών γίνεται επί μέρους μό­

νον της περιουσίας του οφειλέτου ούχί επί ολοκλήρου ώς 
επί των πτωχεύσεων των έμπορων6*

β ) δ ιαδ ικασ ία  τής χατατάξεως,

§ 278· ‘Ο επί τής κατατάξεως διωρισμένος υπάλλη­
λος εξετάζει προπάντων άν τό διανεμητέον ποσόν αρκεί 
προς τελείαν έξόφλησιν των άναγγειλαμένων δανειστών 
καί των τής έκτελέσεως δαπανημάτων, καί εί μεν εύρη αυτό 
άρκοΰν, έκτελεί ευθύς τότε την διανομήν"1, είδε μη, άρχε- 
ται τής περί την κατάταξιν 2 διαδικασίας ώς ακολούθως* 

ά) προσκαλεί ανυπερθέτως τούς άναγγειλαμένους δα- 
νειστάς ίνα προτείνωσιν ας επί του έκπλειστηριάσματος 
έχουσιν αξιώσεις καί προσαγάγωσι τάς αποδείξεις αύτών3.

5) Τοιούτος δανειστής είναι οστιςδήποτε εκ τών πολλών θελει να επί- 
σπεύση τήν κατάταξιν.

6) Κατά τήν ήαετέραν δικονοαίαν επί τών αή Ιμ,πο^ων οφειλετών ισχύει 
μο'νον ό λεγο'ν-ενο; couciu’sus creditomm partlcalaris, δ δέ universalis 
λααβάνει χώραν επι τών εαπόρων. Scuffei’t Comment. Δ ;. 3 34.

1) Πολ. 936. 981, 986. 987- ‘Ώστε δ έπι-χ ελής δανειστής θελει σπεύ· 
σει ν ’ άναγγελΟή εγκαίρως, ήτοι τδ βραδύτερον κατά τήν ήαέραν του πλει-
στηριασρ/.ου.

2) Και προ τής ενάρξεως τής περί τήν κατάταξιν διαδικασίας και μετ’ 
αυτήν δύνανται οί δανεισταί καί δ οφειλέτης νά συαβιβασΟώσιν δπως κρί- 
νωσιν εύλογον, τηρούντες δξαως τον τύπον τών άρΟρ. 4*77 καί 47 8. ‘Η γαλ. 
δικονοαία (άρΟρ. 656· 749) ώρισε προθεσμίαν προς συαβιβασριδν προ τής
κατατάξεως.

3) Πολ. 937· 989. Carré ζ. 2171 bis. Καί εκ τών ενυπόθηκων δανει ■ 
®τών προσκαλούνται κατά τδ 986 άρθρον ριο'νον οί άναγγελθέντες, πρόσκλη- 
σις άλλη πρδς αναγγελίαν δεν γίνεται αύτοΤς είιαή ή τού άρθρου 97 1 (ΔΠ. 
39 τού 43, 34 τού 46 ‘Ρουσοπ. σ· 112). εν Γαλλία προσκαλούνται εις κα- 
τάταξιν πάντες οί έγγεγραμμένοι δανεισταί. Γαλ, 752. 753. TllOmiüe άρ·



ΠΕΡΙ ΕΚ.ΤΕΑΕΣΕΩΣ. 583β') οΐ δανεισταί, οΐτε προσκληθέντες και οι (/.ή * 4 5, ό- 
φειλουσι να εμφανισθώσιν εις αυτόν εντός ώρισμένης προ*- 
θεσμιας και πρώτον ριέν να προτείνωσιν, έγγράφως ή 
προφορικώς, τάς αξιώσεις αυτών, έπειτα δέ ν’ άντιτάξω- 
σιν δσας τυχόν έ'χουσι κατ’ άλλήλων παρατηρήσεις* το 
τελευταΐον τούτο χρεωστεϊ και ό οφειλέτης νά πράξη6.

Περί τών γενοριένων συντάσσει ό επί τής κατατάξεως 
έκθεσιν 7, και πασαν άξί<οσιν ή παρατήρησιν μετά την 
προθεσμίαν του νόμου ύποβληθεισαν άπο^ρίππει ώς απα­
ράδεκτου8.

γ') μετά ταυτα συντάσσει τον τής κατατάξεως πίνακα,

860.—’Επί ακίνητων ή πρόσκλησής καταχωρίζεται άνυπερθέτιος και είς εφη­
μερίδα τινά. Πολ. 989. 990.

4) Μη προσκληθέντες δανεισταί εισίν οι μη άναγγελθέντες, δπερ δηλοΤ
δτΐ ή αναγγελία δύναται νά γείνη μέχρι της εκπνεύσεως της δεκαπενθημέρου 
η είκοσι και οκταημέρου προθεσμίας των άρθρ. 938· 989, διότι άλλη διάτα- 
ξΐς εν τη πολίτικη δικονομία άποκλείουσα είς προγενέστερον χρόνον τάς 
αναγγελίας δεν υπάρχει. Carré ζ. 2171 ter· ΑΠ. 86 του 48. Ευρετηρ. 
Ή '. 324. »

5) Οι προσκεκλημένοι δανεισταί οφείλουσι πρώτον μέν εντός προθεσμίας 
1 4 ήμερων επί κινητών καί 4 εβδομάδιον επί ακινήτων {παρεκτεινομένης 
ενεκεν άποστάσεως· Carré ζ· 2556.) να υποβάλωσιν εις τον επί τής κατα­
τάξεως τάς αξιώσεις αυτών μετά τών αποδείξεων καί νά αιτήσο)σι κατάτα- 
ξιν, έπειτα δε έχουσιν άλλην προθεσμίαν οκταήμερον, άρχομένην άπό τής 
λήξεως τής πριυτης, ίνα λάβωσι γνώσιν τών γενομένων προτάσεων καί προ- 
σαγθεισών αποδείξεων καί κάμωσιν οσας τυχόν έχουσιν άντιπαρατηρήσεις. 
*0 καταδιοίκιυν δέ δανειστής δυναται να απόκρουση τους άλλους δανει­
στές προτείνων οτι οτε ή αναγγελία αυτών εγένετο υπήρχον καί άλλα πράγ­
ματα του οφειλέτου ακατάσχετα. Πολ. 908· 984.

6) Πολ. 938 εδ. 2. ‘Όθεν πρέπει να προσκληθή καί αυτός. Γαλ· 659.
7) Αηλαδή είτε εγγράφως είτε προφορικώς ύποβάλιυσιν οί δανεισταί τάς 

άξιιυσεις αυτών πάντοτε συντάσσεται έκθεσις περί τούτου.
8) Πολ- 938 έδ· 3. Γαλλ· 660. 759. Περί τού άπαραδέκτου τούτου 

ίδ· κατωτ. § 281.



έ) αί απαιτήσεις αρτοποιών, κρεωπωλών, ξενοδόχων, 
έμπορων και των τοιούτων ένεκα των προς τό ζην άναγ- 
καίων, των κατά τούς τελευταίους εξ μήνας εις τον ο­
φειλέτην,την γυναίκα καί τα τέκνα αυτού χορηγηθέντων** 5 6 
μετέπειτα

ς-') αι συνεισφοραί εις τά των νομών, επαρχιών καί δή­
μων βάρη του ενεστώτας καί τών δυο τελευταίων ετών6, 
ύστερον

ζ') αί απαιτήσεις τού Κράτους εκ καΟυστερουμένων αμέ­
σων ή εμμέσων φόρων του τρέχοντος έτους καί τών δυο 
αμέσως προηγουμένων 7* τελευταΐον

ή) τά τής άνακρίσεως έ'ξοδα, εις ά ό οφειλέτης κατε- 
δικάσΟη υπό ποινικού δικαστηρίου 8.

586 ΕΙΑΙΙίΟΝ ΜΕΡΟΣ.— ΒΙΒΛ. Η'.

τασις τού προνομίου είναι Ινος έτους και 8 μηνών. Περί τού γαλ. δικαίου δρα 
Dal· άρ. 187 I. Trop1, άρ. 142.

Ό  μισθός τών υπηρετών κλ. απολαύει του προνομίου, ούχί και άλλου 
είδους απαιτήσεις αυτών. Dal. άρ. 2 0 \■

5) Οί χορηγηταί απαιτείται να εχωσιν ε π ά γ γ ε λ  μ α  το πωλεΐν 
τοιαύτα είδη αναγκαίοι προς το ζήν πραγμάτο:>ν, και προσέτι τά χορη - 
γούμενα νά ήναι έκ τών προς τροφήν, ενδυμασίαν και θέρμανσιν άπαραιτή- 
τως αναγκαίων τώ οφειλέτη κατά τήν κοινωνικήν αυτού τάξιν. Dal. άρ. 207. 
2 1 3 .2 1 4 . Τά τής ενδυμασίας, λέ^ει δ ΤΐΌρΙ. (άρ. 146), δεν άπολαύ- 
ουσι τού προνομίου* ξενοδόχους εννοεί ό νόμος ούχί τούς κοινώς ούτω κα­
λούμενους, άλλά τούς εν ταίς οίκίαις αυτών παραλαμβάνοντας προς ανατρο­
φήν νέους (maîtres de pension, είτε παιδοκόμους* οίκοτρόφους), οίτινες 
προνομιούχοι εισίν μόνον διά χορηγίας τών προς το ζήν και προς έκπαίδευ- 
σιν άναγκαίο>ν. Zachar σ· 270 σημ. 14.

6) Βάρη τοιαύτα ύτάρχουσι μέχρι τούδε τά επαρχιακά και δημοτικά* άρ- 
Ορ. 32 του περί Επαρχιακών συμβουλίων Διατάγ. άρ. 29 τού δημοτικού 
νομού.—Κατα £ωμ. δίκαιον αί άπαιτήσεις των δήμων προτιμώνται πάντων 
τών εγχειρογράφων δανειστών. Ν. 36 Βασ. (9. 7).

7) Περί τού γαλ. δικαίου ίδ. Dal. άρ. 536. 543. 549.
8) Dal. αρ. 5691, Εις τας άπαγγελλομένας λοιπον χρηματικάς ποινάς
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Λεύτερα τάζις. ή τάξις αύτη, έρχομένη μετά τήν πρώ- 
την, περιέχει τούς επί ρητών πραγμάτων του όφειλέτου 
προνόμια ή- ένεχυρικα δίκαια έχοντας καί επί του έκπλει- 
στηριάσματος αυτών κατατασσομένους.ή'γουν προτιμώνται 

ά) ό ένεχυρικός δανειστής επί τού ένεχύρου 9,
¡3') ό δαπανήσας προς διατήρησιν πράγματός-τίνος Ί°, 

επί του πράγματος τούτου,
γ') ο κατά τδ ένεστώς έτος καταβαλών σπόρον, χρή­

ματα ή άλλα καλλιέργειας καί Θερισμού έξοδα έπί των

καί πρόστιμα το προνόμιον δεν εκτείνεται. Ν. 17 Βασ. (5 6 .2 ) «των του 
δημοσίου ποινών οί δανεισταί προτιμιόνται.» Ίδ . καί N. Ι3 Βασ. (56.
6). Ν. 37 Π. (39. Κι). V an gerT '. 247-

9) Ήθέσις του ενέχυρου απέναντι των γενικών προνομίων αμφιβάλλεται 
έν Γαλλία. ΤΐΌρΙ. άριθ. 169 bis. Καλλιγ. Β '. 347.

10) Παντίς είδους δαπάναι, y ρησιμεύσασαι, κατά τήν κρίσιν του δι- 
καστοΰ τής ουσίας προς δ ι α τ ή ρ η σ ι ν  του πράγματος άπολαύουσι του 
προνομίου τουτου (Dal. άριθ. 307. 308. 312)' επομένως άνήκουσιν ενταύθα 
τα προς επισκευήν του πράγματος, άποκατάστασιν (Ν. 24 § 1 Π. 42. 5. 
Ν. 25. Π· 12. 1), σωτηρίαν ή προφυλαξιν αυτου δαπανηθεντα (¡V. 5. 6. 
Π (20. 4). TfOpl· άρ. 175), ούχί όμως καί τα προς βελτίωσιν αυτου ή 
άπωτέραν χρείαν γενομενα. Dal, άρ. 319. 316. TfOpl· άρ. 176·— *0 
δανείσας προς τοιαύτην δαπάνην; Άσφαλεστερον είναι να ειπωμεν οχι. Το 
ριομ . δίκαιον εν τοις άνω παρατεθεΐσι νόμοις άπαντα καταφατικώς ώς καί οί
γάλλοι συγγραφείς (Zacbaf. σ· 274 σημ. 18· Dal· άρ· 310. 311. TfOpl. 
άρ. 174. 174 bis)'άλλ' άν.ριβέστέρον είναι να μη επεκτείνηται τό προνόμιον 
εις τοιαΰτα δάνεια ώς διάταξις εξαιρετική καί τοις άμεσους δαπάνας περί- 
λαμβάνουσα' ’Ίδ· τήν σημείωιιν 2 του Βέλγου εκδότου του TfOploilg· 
‘Ρουσόπ. σ. 88·

11) Dal. άρ. 292— 299. ΊΤορΙ. άρ. 166. Ίο προνόμιον τούτο περι­
λαμβάνει τας άπαιτήσεις ά) δια σπόρον ον τις έχορήγησε τώ γεωργώ και 
εξ ου οί καρποί παρήχθησαν, β 7) δια χρήματα δοθέντα προς άγοραν σπορου 
καί γεωργικών εργαλείου ή δαπανηθεντα προς καλλιέργειαν του άγροΰ ή 
συγκομιδήν των καρπών, γ 7) δια γειοργικα εργαλεία ά τις έχορήγησε, κα- 
τεσκεύασεν ή επιδιώρθωσεν. Lebner ΙΙ· 84,
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παραχθέντων καί είσέτι αύτουσίων εύρισκομένων καρπών.
δ') τό του τελευταίου καί ένεστώτος έτους ένοίκιον 

οίκιών ή άλλων οικοδομών 12, έπί των παρά τών μισθω­
τών είσενεχθέτων 7,3 καί έν τω ένοικιασμένω τόπω ευρι­
σκομένων ετι πραγμάτων.

έ) το του τελευταίου και ένεστώτος έτους μίσθωμα ά- 
γρών ή άλλων καρποφόρων πραγμάτων, προσέτι τό δέ- 
κατον καίό κανών, ωσαύτως τό μίσθωμα εργοστασίων, 
μύλων καί άλλων βιομηχανικών καταστημάτων, έπί τών 
υπαρχόντων έτι καρπών, οικονομικών σκευών, εμπορευ­
μάτων καί τεχνουργημάτων, ως καί έπί τών υπαρχόντων

$18

12) Το προνόμιον τοΰτ) περιορίζεται εις μόνον τό μ ί σ θ ο) μ α ούχί και 
εις αλλας έκ της μισθώσεως πηγαζούσας άξιο)σεις (τό βωμ. δ. (νόμ. 2 Π. 
20. 2) καί τό γαλλικόν είσίν ευρύτερα κατά τούτο) και περιλαμβάνει ού μό­
νον τα πρός ενοίκησιν ανθρώπων (οικίας) χρήσιμα κτίσματα, άλλα καί παν­
τός είδους οικοδομάς εις ανθρωπίνου; χρείας αναγκαίας, π· χ . εργαστήρια, 
άποθήκας, σταύλους, σιτοβωλώνας κλ. (praedia urbana). N. 3. Π. (20 
2)· Trop]. άρ. 153. ιδ. καί Lehner σ. 86.

13) τα τοιαυτα πράγματα θεωρεί τό βωμ. δίκαιον ώς σιωπηρώς ενε·/υρα- 
σθέντα (Ν 4. Π· 20. 2)'άλλά καί αυτό καί ή πολιτική δικονομία χορηγοΰσ1 
προνομιον επ ’ αυτών μόνον όταν είσαχθώσιν εις τό μίσθιον οικοδόμημα 
ίνα μένωσιν εκεί δ ι α ρ κ ώ ς  καί ούχί στιγμιαίως (Ν. 7 § 1 Π 28. 2. Ν. 
32 Π. 20. 1. Dal. άρ. 248. δθεν δεν υπόκεινται εις τό προνομιον τα εις 
τεχνίτην προς κατεργασίαν δοθέντα πράγματα)- άδιάφορον δ’ έστί τίνος 
καί δποΤα είσί τα πράγματα ταυτα, διότι δ νόμος έπί πάντων τών είσα- 
χθέντων άνευ διαστολής απονέμει τό προνομιον. τό βήμα του γαλ. νόμου 
(tout ce qui garnit la maison loué) στενωτέραν δέχεται ώς πρός τό δεύ­
τερον ερμηνείαν, καί έξαιρουσιν έκει οί συγγραφείς τα τ ι μ α λ φ ή κ ο -  
Λίμηματα (Iropl· αρ. 151. Dal. άρ. 247)* ότι δέ καί ξένα πράγματα βα­
ρύνει πολλάκις τό προνομιον διδάσκουσι κοινώς οί συγγραφείς. Tropl. άρ. 
151. 173. Zacbar. σ. 271 σημ. 5. Dal. άρ. 2 5 3 -2 5 8 .-  Τοΰ ύπομι- 
κιθωτοΰ τα πpάγματα;Dal. άρ. 240. Tropl. άρ. 451 bis. Vangerl. 969. 
Üuss in Lindes Zeitschr. IZ' 413.



ετι κτηνών καί του εισαχθέντος ύλικοΰ
ς-') αί άπαιτήσεις ξενοδόχων προς οδοιπόρους έκ κατα­

ναλώσεων καιπροκαταβολών, επί των πραγμάτων τά ό­
ποια εφερον με6’ εαυτών εις τό; ξενοδοχεΐον 45 και εύρί- 
σκονται ακόμη αυτόθι.

ζ') απαιτήσεις παραγγελιοδόχων, αποστολέων, πλοι­
άρχων ή αμαξηλατών οι’ έξοδα ναύλον ή αγώγια, έπι τών 
έκ παραγγελίας ή προς μετακόμισιν λ η φ θ έ ν τ ω ν κ α ί  
παρ’ έαυτοΐς έτι ευρισκομένων έμπορευμάτων *7.

ή) αί δι’ έγγυήσεως έξησφαλισμέναι απαιτήσεις, επί της 
έγγυήσεως αυτής /,β.

Τ ρ ί τ η  τ ά ξ ι ς .  την τρίτην καί- τελευταίαν τάξιν έντώ πί- 
νακι καταλαμβάνουσιν οί χειραγραφικοί δανεισταί, διανε-
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14) Ν. 7 Βασ. (25. 2) «οίκαρΛοί του μισθωθεντος άγρου σιωπή ρώς υ- 
πόκεινταιτω δεσπότη».Ν. 52 Βασ· (20. 1).Vanger σ. 969.Lehner σ. 87

15) Καί ξένα εάν ώσιν τα πράγματα ταΰτα δπόκεινται εις τδ προνόμιον, 
δπερ δ'μως χορηγείται εις τους δ δ ο ι π ό ρ ο υ ς  ξενίζοντας ξενοδόχους.
Tropl.. άρ. 201. Lehner σ. 87. Dal. 387.

16ί Dal. άρ. 895. Tropl. άρ. 207. Lehner σ. 88.
17) Τών υπό τα στοιχεία γ /— ζ 7 σημειουμενων προνομίιον ή διάρκεια 

εξηρτηται, ώς θελει δ νόμος, εκ τινιον περιστατικών, ηγουν απαιτείται τά 
πράγματα να υ π ά ρ χ ω σ ι ν  αυτούσια ενίοτε (στοιχ. γ /. ε) η νά εδρί- 
σκιονται εν ώ ρι σ μ ε ν ω τόπω (στοιχ. δ7· ς '·  ζ) κατά τον χρόνον, ούχί 
βεβαίως της κατατάξεως, άλλα της κατασχεσειος. δια τούτο προς εξασφά- 
λισιν τών προνομίου τούτων παρέχει τό άρθρον 1034 § 2 δικαίωμα συν­
τηρητικής κατασχεσειος τών διά του προνομίου βεβαρυμενιον πραγμάτιον, 
δΓ ής άποτρέπεται ή εκποίησις  ̂ άπομάκρυνσις αυτών άπό τών χειρών του 
δικαιούχου* άλλ * άγνοώ διατι τό δικαίωμα της συντηρητικής κατασχεσειος 
δεν άπένειμεν δ νομοθέτης και εις τό προνόμιον του 3 § του 94 1 άρθρου. 
Πρβ. καί Γαλ. κώδ. 2 102 § 1 εδ. 5.Dal* άρ. 281 in .  Tropl. άρ. 161 in·

18) Dal. άρ. 402 Ιπ. Tropl. άρ. 208 in .  Zachar. σ. 275. σημ· 3.0.



μόμενοι συμμέτρως τό εις αυτούς κατελθόν έκπλειστηρια- 
σμα .

Ή  προς άλλήλας σχέσεις των τριών τούτων τάξεων 
και ή προς έαυτήν έκάστης αυτή έστίν 19 20. οί δανεισταί της 
πρώτης τάξεως οί εχοντες τον αυτόν βαθμόν είσιν ισοδύ­
ναμοι, μεταξύ δέ των της δευτέρας τάξεως ούδεμία υ­
πάρχει βαθμολογία ή προτίμησις21 22, έξηρημένων των υπό 
τό β' καί γ' συνεισφέρουσι δέ πάντες ούτοι κατ’ ανα­
λογίαν προς έξόφλησιν των δανειστών της πρώτης τά­
ξεως 23.

Β') έπΐ χατατάζεως εις τό τίμημα όχινητων.
§ 280. Οί δανεισταί ενταύθα διαιρούνται εις 5 τάξεις, 

ταύτας* ηγουν κατατάσσονται
ά) εις την πρώτην τάξιν τά γενικά προνόμια, ήτοι οί 

δανεισταί της πρώτης τάξεως τού προηγουμένου §. 
β') εις την δευτέραν τάξιν τά ειδικά προνόμια, τουτέ-

590 ΕΙΛΙΚΌΝ ΜΕΡΟΣ--“ ‘ΒΙΒΛ. Η'.

19) Πολ. 944.
20) Περί του Γαλ. δικαίου δ'ρ. Zachar I 324, Dal. άρ. 585. Ή Οέ- 

σις έκάστου προνομίου δεν ωρίοθη τοσούτον ακριβώς υπό τού γαλ. κωδι­
κός οσον παρ 5 ήραν, οπερ τινές Θειορούσιν ώς προτέρημα αυτού.ΤΓΟρΙ.άρ.29

21) ’Αλλά και σπανίως έρχονται εις συγκρουσιν προς άλληλα τά της 
δευτέρας τάξεως προνόμια.

22) Προτιμιόνται δηλαδή ταΰτα των λοιπών προνομίων τής τάξεως tojv.
23 ) ’Ήγουν εάν πρόκηται διανομή του τιμήματος πραγμάτων, έφ’ ών

υπάρχουσιν ειδικά προνόμια (π. χ . ενέ/υρον και έξοδα διατηρήσεως), τδ 
τίμημα των πραγμάτων τούτων συνεισφέρει κατ’ αναλογίαν προς άποτισιν γε­
νικού τίνος προνομίου, π. χ . πωλείται τδ ένεχυρασθέν δακτύλιον 500 όραχ. 
δ ίππος δ ι’ δν εγένοντο πρδς ιασιν έξοδα 1000 δραχμάς. ή δαπάνη τής 
τελευταίας άσθενείας άναβαίνει εις 300 δραχμάς. τδ προνόμιον επί του τι­
μήματος του ίππου θά συνεισφέρη 200 δραχμάς και τδ τού ενεχύρου 100 
°ΡαΧΡ,·αί προς άποτισιν των τής άσθενείας εξόδων.
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στιν οίδανεισταί της δευτέρας τάξεως1 του αύτοϋ §.
γ') εις την τρίτην τάξιν αί έγγεγραμμέναι ύποθήκαι 

κατά την χρονολογίαν της έγγραφης έκαστη 2.
δ') εις την τετάρτην τάξιν αί απλώς δικαίωμα προς εγ­

γραφήν υποθήκης έχουσαι απαιτήσεις, μή έγγεγραμ- 
μέναι δέ.

έ) τελευταίοι δέ οι άπλοι έγχειρόγραφοι δανεισταί, οιοι 
είσι καί οι ενυπόθηκοι ή προνομιακοί ώς προς τα πράγ­
ματα έφ’ ών δεν εκτείνεται ή υποθήκη ή τόπρονόμιον.

Ή προς άλλήλους σχέσις των δανειστών τών δια­
φόρων τούτων τάξεων, τών τε προνομιακών ή ένυποθή- 
κων καί τών μή τοιούτων, διέπεται υπό τής γενικής 
ταύτης αρχής, ότι οί τής αυτής τάξεως όντες, εάν μή ά- 
πένειμεν αύτοΐς ό νόμος προτίμησιν, κατατάσσονται συμ- 
μέτρως ήτοι κατά λόγον του μεγέθους τής άπαιτήσεώς 
του έκαστος. Αιαίρέσιμοιή αμφίβολοι απαιτήσεις κατα­
τάσσονται ώς τοιαΰται μόνον καί έκτίννυνται λαμβανομέ- 
νης ασφαλείας3.

1) ’Αλλά δύο μόνον προνόμια ειδικοί δύνανται να υπάρζωσιν επί άκινήτ6>ν 
τ'δ'δεύτερον και το τρίτον, εάν ή δαπάνη γείνη δηλαδή επί ακινήτου ή καρ­
ποί συγκαταα*/εΟεντες μετά του ακινήτου πλειστηριασθώσι χωριστά Πολ 
962 εδ. 2. fO Καλλιγας (άρ. 566) παραδέχεται υπάρχον επί ακινήτου το 
πρώτον μόνον προνόμιον.

Ειδικά προνόμια επί ακινήτων δεν υπάρχουσιν άλλα κατά τον περί υποθ. 
νόμον (άρθρ. 48· 49), δ ι’ ού ένεκα τούτου κατηργήθησα^ οί §§ 3 καί 5 
του άρθρ. 991 τής πολ δικονομίας Καλλ. άρ.567· Περί του γαλ. δικαίου 
άρ. Dal. άρ. 410 Ιπ. Zachar I. 276·

2) Ά λλ ’ αί εξ εμμέσων φόρων απαιτήσεις του δημοσίου δεν είναι προνο- 
μιακαί απέναντι τών επί μεταγεγραμμε’νων κτημάτων ύπαρχουσών αρχαιό­
τερων υποθηκών δ’θεν προηγούνται αύτών αί ύποθηκικαί απαιτήσεις* αρθρ. 
12 § 4 του περί μεταγ. νόμου.

3) Πολ. 992. 993, ’Αμφιβόλους απαιτήσει; ώνόμασα τάς τυχαίας του



d') nçooêoÀr\ αντοΰ.
§ 281. Τον συνταχθένκα πίνακα μετά χαίτης δικογρα­

φίας πέμπει άνοπβρθέτως ό έπί της κατατάξεως εις τον. 
πρόεδρον των πρωτοδικών προς άναθεώρησιν/*, τουτε- 
στιν έπικύρωσιν ή διάρθωσιν. ούτος δέ οφείλει να περατώ- 
ση τήνέργασίαν ταύτην εντός 14  ημερών έπί κινητών καί 
4 εβδομάδων έπί άκινητων, καί ν’ άναπέμψη αμέσως τον 
πίνακα είς τον έπί τής κατατάξεως, συγχρόνως δέ νά 
προσκαλέση τούς άναγγείλαντας εαυτούς δανειστάς, ΐνα 
Γδωσιν αύτόν εντός 14  ημερών καί άνακόψωσιν εν άνάγ- 

. κη Τά μετά ταυτα δ* έ'χουσίν ούτως*
ά) ό πίναξ μή άνακοπείς έντός τών 14  ημερών, καθί­

σταται τελεσίδικος καί γίνεται τότε εναρξις τής έκτελέ- 
σεως αύτοβ

νόμου, αιτινες διαφέρουσι τών αίρεσίμων καθ * δσον ή αβεβαίωτης της έκβά- 
σεως αυτώχ έξήρτηται έκ γεγονότος ούχΐ Ιν τη απαιτήσει αυτή εγκειμένΟυ 
άλλ* εξωτερικοί», διότι π. χ. ή άπαίτησις διατελεΤ εκκρεμής επι δικαστηρίου 
ή χρήζει έκκαθαρίσεως. Rerriat σ· 436 σημ. 40· — ^Οτι δε ή διάταξι 
του άρθρου περί τών αίρεσίμιον και αμφιβόλων απαιτήσεων εφαρμόζεται κας 
επι ηατατάςεως εις τδ Ικπλειστηρίασμα κινητών, δεν υπάρχει λόγος ν ’ άμ-Ι 
φισβητήση τις.

1) *Η παρά του επί τής κατατάξεως υπαλλήλου και του προέδρου τών 
πρωτοδικών προεργασία περί τήν σύνταξιν του πίνακος χρησιμεύει απλώς ώ.ς 
προδικασία τής επί ακροατηρίου αμφισβητήσει»);* άρα δεν αποτελεί κυρίως 
βαθμόν δικαιοδοσίας. Carré ζ· 2178. Lis.

2) ΙΙολ. 945, 946. 994. Ή  πρόσκλησις τών δανειστών γίνεται δι’ επι- 
δόσεω; κλητήρος· άντίγραφον δέ του πίνακος δεν δίδεται (Carré ζ· 2559), 
άλλ * ιδία δαπάνη δύναντάι να λάβο)σιν άντίγραφον τών δανειστών οί βουλό- 
μενοι· διότι ή άπαγόρευσις προς οικονομίαν έξόδιον μόνον όρα. (Dal. Distril) par COntrib· άριθ. I 12). Καλόν όμως εΤναι να προτκαλήται καί ό οφειλέ­
της, διότι καί αυτός έχει συμφέρον ενίοτε ν’ άνακόψη τον πίνακα. Γαλ·663.
Carré ζ. 2577. 2563 bis.

3) ΙΙολ. 947. 994 εδ. 2 . Γαλ. 665. 759, Dal. Distribution άρ. 173.

b M  ΕΙΔΙΚΟΝ' MEPOS.—  ̂ ΒΙΒΛ. Η .
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β') ή άναΧοπή του πίνακος γίνεται παρά τώ ύπαλλήλω 
της κατατάξεως έγγράφως ή προφορικώς 4 καί άναστέλ- 
λει, μεχρισοϋ δικασθη τελεσιδίκως, την έκτέλεσιν αύτου5’ 
εισάγεταί δε εις τό άκροατηριον δ̂  απλής κλήσεως καί 
δικάζεται συνοπτικώς 6. Διάδικοι δέ είσι μόνον ό άνακό-

Ιπ .—Ά φ ’ ής καταστή τελεσίδικος δ πίναξ, είτε διότι δέν άνεκόπη Ιμπρο- 
θέσμως είτε διότι αί άνακοπαί έξεδικάσθησαν, παύουσιν οί τόκοι της τε δια— 
νεμητέας ποσότητος καί των απαιτήσεων των μεριζόμενων αυτήν, εάν δηλ. 
ήσαν έντοκοι* διότι άπό του χρόνου τούτου δύναται να πραγματοποιηθή ά- 
κωλύτως ή πληρωμή, δ δέ γενόμενος αίτιος αναβολής τής πληρωμής ταύτης 
δπόκειται εις άποζημίωσιν. Πολ. 948.953. Γαλ. 672 767.

4) ‘Ο υπάλληλος δέ ουτος (εάν ήναι εισηγητής δικαστής, υπογράφει καί 
δ γραμματευς τήν εκθεσιν. ΑΠ· 203 του 53) συντάσσει εκθεσιν περί τής 
γενομένης εΐτε έγγράφως είτε προφορικώς ανακοπής, άλλον τύπον τής α­
νακοπής, επομένως καί τήν δια κλητήρος έπίδοσιν αυτής εις τον επί τής κα- 
τατάξεως, κηρύττει άπαράδεκτον τδ 949άρθροντής Πολ.δικονομίας. CÔÛ- 
tra ΑΠ. 190 του 48. Ευρετήο. Η'. 3 2 6 .—Αναστέλλεται δέ του πίνακος 
ή εκτέλεσις ώς προς τάς άμφισβητουμένας μόνον απαιτήσεις ούχΐ καί ώς 
προς τάς προηγουμένας αυτών, arg. Πολ. 952. Dal. άρ. 123· Carré ζ· 
2185. 5) Πολ. 952. 995;

6) Πολ. 950 . Δέν κοινοποιείται δηλ. ή ανακοπή εις τον δανειστήν ου ή 
κατάταζις προσβάλλεται, άλλα καλείται απλώς ουτος εις τδ άκροατηριον 
του δικαστηρίου πρδς συζήτησιν τής γενομένης άνακοπής. Dal. Distribu­
tion άρ. 125. ΑΠ. 86 του 48. Έάν ττς άνακοπής τδ άντικείμενον ήναι 
τής άρμοδιότητος των είρηνοδικών, πρέπει εις τδ εΐρηνοδικεΤον, νομίζω, νά 
είσαχθή ή άνακοπή* διότι ή διάταξις του 950 άρθρου, δτι ή δπόθεσις δι­
κάζεται συνοπτικώς. κεΐται επειδή ώςεπιτοπλειστον αί τοιαυται διαφοραί δ-
πάγονται εις τα πρωτοδικεία, ενταντία ή άπ. 188 του 62.

Προτάσεις μή γενόμεναι παρά τω τής κατατάζεως υπαλλήλω ή έγ­
γραφα μή προσαχθέντα εις αυτόν, είσί δεκτά επί του άκροατηρίου ; 
νΟχι, άποκρίνεται τδ 3 εδ. του 938 άρθρου (Γαλ. 664. Carré ζ. 2180, ίδ. 
καί ζ. 2564. Dal· άρ. 116). Ό  άρειος Πάγος εΤπεν άλλοτε (άπ. 140 του 
49 , 3 καί 374 του 52), δτι δ άποκλεισμδς του άρθρου τούτου περιορίζεται 
εις τήν ενώπιον του επί τής κατατάξεως υπαλλήλου διαδικασίαν, καί δτι 
δύναται δ δανειστής άνακόπτων τδν πίνακα νά προσαγάγη έγγραφα, â  ΙκεΤ δέν προσήγαγεν* άλλ’ ή άνακοπή του πίνακος άποτελεΐ παράπονον κατά
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πτων καί εκείνος ή έκεΐνοι ών ή κα,τάταξις προσ,β&λλετ^7.
γ') ή εκτελεσις του πίνακος διενεργέίται πληρανο|/,ε- 

νων των καταταχθέντων δανειστών ή7 άν τό τΐ[/.η[/.α δ4ν 
ήναι καταβεβληριενον, έκδιδοριένου γρα[Α|Λατιου πλη- 
ρωριής 8.

δ') επί ακινήτων ένεργουνται καί τά προς έξάλειψιντών 
βαρυνουσών τό πλειστηριασθέν κτήρια υποθηκών 9.

59^ ΕΙΔΙΚΟ^]\ΙΕΕ0Σ— ΒΙΒΛ. Η'.

τής όρθότητος αύτόυ* πώςδύναταί τις. λοιπον να παραπονεθή κατά του π(» 
νακος. στηριζόμενος εις έγγραφον, ό'περ ώφειλε να προσαγάγη εις τον επί 
της κατατάξεως και δεν προσήγαγεν; Έ φ . Ν. 4085 του 52. ΑΠ. 447 
του 53, 169 του 59· Έ φ. Ά . 844 4.

7) Πολ 950 έδ. 2. Γαλλ. 667. Κατά τδ αρθρ. τούτο τής γαλ. δικονο­
μίας διάδικος είναι και δ οφειλέτης ώς και δ αρχαιότερος πληρεξούσιος των 
άναγγειλάντιον Ιαυτους δανειστών.

*0 ανακόπτουν δι ’ ε α υ τ ό ν  μ ό ν ο ν  ν ί κ α  ή καί δια τους λοιπούς 
τούς μη άνακόψαντας; Όρθότερον είναι να ειπο^μεν ότι νίκα δι * έαυτον μό­
νον* διότι εν ταις περί κατατάξεως δίκαις Ινοΰνται πολλαι διαφοραι άσχε­
τοι προς άλλήλας* έκαστος δε διάδικος μάχεται υπέρ έαυτοΰ μόνον καί 
άν νικήση αυτός μόνον (Ωφελείται εντε,ΰθεν· το άρθρον 950 εδ. 2 συγχωρεε 
απλώς παρέμβασιν εις τούς μή άνακόψαντας} ήτις βεβαίως προς διατήρησιν 
των δικμίων των μόνον χρησιμεύει. ΑΠ. 209 του 58· Contra Carré ζ. 
2566 quat.

8) Πολ. 947. 995* Τόγραμμάτιον τούτο είναι τίτλος εκτελεστός κατά 
του ύπερθεματιστοΰ (Πολ. 984. Dal. Distribution άρ. 487. Carré ζ. 
2483). oí πληρονόμενοι δε δανεισταί γράφουσι την έξόφλησιν επί του πίνα* 
κος της καταταξεως, (Πολ·947),αλλά και δι5άλλης επισήμου άποδείξεως δύ- 
ν«ντα.ι νά πράξωσι τούτο. Berriat σ. 437 σημ. 44.

9) Πολ. 996. 997. Γαλ. 772— 774.carré ζ. 2642 bis, 2613—2645.



Τ Ι Τ Λ Ο Σ  Λ Ε Ύ Τ Ε Ρ Ο Σ .

ΕκτεΑεσις &ι& ίτρο&ώ' ύχής χραζήσέύύς ά).
.Ύ) προαπαιζούμενα.

§. 282. ΟύχΙ πάντοτε ουδέ χατά παντός οφειλέτου χρη­
σιμεύει ώς μέσον έκτελέσεως ή προσωπική κράτησις· διότι 
άπαιτεΐται νά συνυπάρξωσι τά τρία ταυτα περιστατικά Έ 

ά) συγχωρηζόν ζής προσωπικής •λρατήαως, δπερ έκπηγά- 
ζει οτέ μεν από της ιδιωτικής θελήσεως ότέ δε άπό του 
νόμου, διά της θελήσεως του υποβάλλεται εις προσωπ. 
κράτησιν 6 δικαστικός εγγυητής καί 6 μισθωτής άγρο- 
τικοΟ κτήματος 2.

ΠΕΡΙ ΕΚΤΕΛΕΣΕΩΝ. 59$

α) Πολ. 998—1094'. Γαλ. 780- 805. 12>6. Γ«λ. κώδ· 2059— 
2070— Carré Compétence Z '. 396. Berriat σ. 438. Zacharíae II. 
387-Dal. Contrainte par corps.'Ρόυσόπουλ. σ. 116. Ευρετήρ. Θ'. 241

1) Έκτος τόιίΔημοσίόυ δπερ διά π&σαν άπαίτησίν του εχεί το δικαίωμα 
τήϊ’πρόσιυπικης' κρατήσεως, καί μάλιστα άνευ άποφάσειος δικαστικής (κα- 
θυσίε'ρ. αβθ; 7 κάτωτ. σημ. 19 τοΐτ^ τούτου), οι λοιποί δανεισταί κατ’ 
εξαί^εσιν μόνον δύνοϊί’ΐα ι να προσφύγοισιν εις το μετρον τούτο, έκτος δέ τών 
εξηρημύνών τούτο>ν -θεμάτιον ή χρήσίς αύτοζ αύστηρώς άπαγορεύεταί. Πολ. 
1001. Γαλ. 126; Γαλ. κώδ. 206a; Dal. άρ. 38,

2} Μόνον αί δύο αυται περιπτώσεις δπάρχουσι καθ'’ άς δ όφειλέτης 
βάλλεται κατά σύμβασιν εις προσωπ. κράτησιν, ήγουν ά) όταν παρουσιάζη- 
ται-ώς εγγυητής προς Ι'.τελεσιν άποφάσεως διαταξάσης ασφάλειαν (άνωί. §> 
65. 261. Zachar. II. 75). δμή* δικαστικός εγγυητής δύναται να υπο- 
βληθή εις προσωπικήν κράτησιν,. εάν υπόκηται (Ικ του νόμου ή εκ συμ- 
βάσεως) καΐ'δ'^ριοτοφείλετης εις αυτήν* π. χ. δ μισθωτής αγροτικού κτή­
ματος υπέβαλεν εαυτόν εις προσωπικήν κράτησιν, δύναται νά πράξη τουΐο 
και δ εγγυητής αότοΰ  ̂ ή δ παριστάμενος ώς εγγυητής εμπορικής πραξεως* 
δύναται νά συνομολογήση προσωπικήν κράτησιν. Dal* αρ. 210. — Οί δι­
καστικοί εγγυηταΓυπόκεινται εν Γαλλία αυτοδικαίως εις προσωπ? κράτη-
σ ιν. Zachary. 8 1  σ η μ . 1, ff. 3 9 0  σ η μ . 2 9 .  Dal. ά ρ . 2 0 9 .  Cautien- Dement «p. 376r Carré ζ * 1829. β ') όταν γίνεται μισθωτής αγροτικού
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596 ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ— ΒΙΒΛ. Η'.

Ό νόμος δέ συγχωρεΐ γενικώς προσωπικήν κράτησιν ά) 
έν ταϊς έμπορικαΐς δίκαις άνευ διαστολής προσώπων * 3* 
β') κατ’ άπορων αλλοδαπών δικαζόμενων προς ημεδα­
πούς 4* γ') κατά του πωλοΰντος ή ύποθηκεύοντος άκί- 
νητον, ού γινώσκει οτι δεν είναι κύριος ή παρασιώπα τό 
μετακλητόν τής κυριότητος αύτου ή τάς έπιβαρυνούσας

κτήματος* δύναται δε καθ’ ήμας να δποβληθή εις κράτησιν ού μόνον διά τήν 
πληρωμήν τού μισθώματος (χρηματικού ή εκ καρπών συγκειμένου. Zachar. 
σ. 81),αλλά και διά τάς λοιπάς εκ τής μισθιυσεως Υποχρεώσει; του. Ό γαλ. 
κυ)δ.(άρ.2062)μόνον διά την μή πληρωμήν τού μισθώματος συγχωρεΐ συμά 
φωνίαν περί προσιοπ. κρατήσειος (Zachar. σ. 81 σημ· 3. 4)καιταύτην I- 
εν τώτής μισθώσεως συμβολαίω συνομολογηθή (Dal. άρ· 283). ούτε δ πρών 
τος ούτε δ δεύτερος περιορισμός δπάρχει παρ ’ ήμΐν- Σημειωτέον δτι διά 
τού νόμου τής 13 δεκεμ. 1848 άπηγορεύθη εν Γαλ.τδ συνομολογειν προςωπ. 
κράτησιν Ιν ταΐς μισθώσεσι* Dal· άρ. 282.

3) Πολ. 732. Dal. άρ. 398. Μόνον όταν το εμποροδικειον δικάζή μή 
Ιμπορον, οφειλέτην έκ γραμματίου εις διαταγήν, δέν απαγγέλλει κατ’ αυτού 
προσωπικήν κράτησιν ειμή άν τδ γραμμάτιον έχη αιτίαν εμπορικήν τινα πρα- 
ξιν (αρ. 7 τού περί άρμοδ. των έμποροδικείων νόμου. Dal. άρ. 427. 428.

Ρουσόπ. 121). προσέτι δέ κατά των γυναικών καί άνηλίκων δύναται ν ’ 
άπαγγελθή προσωπική κράτησις, εάν εναχθώσιν ως έμποροι ή (οί ανήλικοι) 
έξ εμπορικής πράξεως (τδ δεύτερον εκτείνουσι τινές καί εις τάς γυναίκας. 
Dal. άρ. 461· 462), ούχι όμως κατά των εβδομηκονταετών ή άπηγορευ- 
μένων κλ. Πολ. 1002. Dal άρ. 470. — Και κατά τών κληρονόμων τού 
εμπόρου ένεκα τής γενικότητος τού άρθρ. 732 Πολ. άπαγγέλλεται προσωπ. 
κράτησις (contra Dal, αρ. 469),ως και επί άποζημιώσεως· τδ γράμμα τού 
γαλ. νόμου διαφέρει, διατούτο εκεί άλλοία λύσις. Dal. άρ. 400.

4) νΑπορος είναι κατά νόμον δ άλλοδαπδς δ μή εχων εν Έλλάδι άρκούν- 
τα προς εξασφάλισιν τού 'Έλληνος άντιδίκου κτήματα, ή μή παρέχων άπο- 
χρώσαν ασφάλειαν (Dal. άρ. 520 έπ.). άν δ άλλοδαπδς άποκτήση κατά τούς 
δρισμούς τού νόμου (άστυκ. νόμ. 15. 16) τήν ‘Ελλην, ιθαγένειαν, άπαλ- 
λάσσεται βεβαίως τής προσωπ. κρατήσεως. Περί τής προλαβούσης νομδ- 
θεσίας. ΐδ, ΑΠ. 412τού 40· ΕΥρετήρ. Β \ 135, Θ'. 247.
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τό πραγμα ύποθήκας ή άλλα βάρη 5* δ') κατά του θεματο- 
φύλακος του γενομένου ένοχου καταχρήσεως ή άρνου- 
μενού την άπόδοσιν πράγματος εν καιρω ανάγκης (depo- 
situm necessarium) ή δικαστικώς κατατεθέντος αύτω6* έ) 
κατα του δημοσίου προσώπου, δπερ διωρισμένον να δε-

5) Τούτο καλείται συνήθως άντιβαδιασμδς (stellioflatus), οστις παρά 
‘Ρωμαίοι; ετιμωρεΐτο ποινικώς (Heffter Criminalr. σ. 414), άλλα τήν 
σήμερον επιφέρει ζημίαν τήν προσωπικήν κράτησιν’ Dal. άρ. 119. ‘Υ­
πάρχει δέ άντιβαδιασμδς εν τοΐς εξής θέμασιν ά) δταν τις πιολήση ή ύποθη- 
κεύση ακίνητον γινώσκων δτι δεν είναι κύριος αυτού· άρα ούχί δταν εναλ- 
λάξη ή επιβαρύνη δουλείαις (καί ή εναλλαγή υπάγεται ενταύθα κατά βδ. Ν. 
3 § 1 Π. 47. 20),ή πώληση άλλότριον κινητόν.(Dal. άρ.122. 126.Zachar. 
σ. 389 σημ. 15). ή γνώσις, στοιχεΐον τού περί προσωπ. κρατήσεως ισχυ­
ρισμού τού ενάγοντος αποτελούσα, άποδεικνύεται ύπ’ αυτού" άνωτέρ. § 122* 
σημ. 7. Dal. άρ. 129. β') όταν τις προσωρινός Αν κύριος τού ακινήτου (π. 
χ. προικώου, ή υπό διαλυτικήν αιρεσιν) πώληση ή ύποθηκεύση αυτό καί 
παραλείψη να δηλώση τό περίστατικόν τούτο· Dal. άρ. 136. 137. COütl’a 
Zachar σ. 389 σημ, 16. 17. γ') δταν τις επί πωλησεως ή ύποθηκεύσεως 
ακινήτου εν γνώσει παρασιιυπήση (καθόλου ή εν μέρει. Dal. άρ. 147) τάς 
επικείμενα; αύτω δουλείας ύποθήκας ή άλλα βάρη. Κατά το γαλ. δίκαιον 
δεν άρκεΐ ή παοασιιυπησις μόνον, άλλ3 άπαιτεΐται καί παράστασις τού πράγ­
ματος ώς ελεύθερου, ούδ3 εκτείνεται εις άλλα βάρη πλήν των ύποθηκών* 
Dal· άρ. 143. 145· δ') ώστε ή καλή πίστις τού κατηγορουμένου άποκλείει 
τον άντιβαδιασμόν. Dal. άρ. άρ. 170 έπ·.

Ά λ λ ’ άργει ή προσιοπική κράτησις, τού άντιβαδιασμοΰ μηδεμίαν επε- 
νεγκόντος ζημίαν. Ν, 36 § I Π (13. 7j Dal· άρ. 141 142, 150 επ. 176 
Ιπ. Zachar σ. 389 σημ. 18.

6) ’Επί έκουσίας παρακαταθήκης προσωπική κράτησις άπαγγέλλεται κατά 
τού θεματοφύλακος Ιάν λάβη χώραν κατάχρησις, δηλ. παραβίασις των δρων 
τής συμβάσεως* επί άναγκαίας ή δικαστικής, εάν απλώς δ θεματοφύλαξ άρ- 
νηΘή τήν άπόδοσιν τού πράγματος (Dal. 185. Dépôt άρ. 230). Καί δ δη­
μόσιος ταμίας, ού εις χείρας ένεργειται κατάσχεσίς ύπόκειται, ώς δικαστικός 
θεματοφύλαξ, εις προσωπ. κράτησιν κατά τά άρθρ. 927. έδ. 2. Άλλως ΑΠ 
389 τού 52. Έπί έ/.ουσίας παρακαταθήκης δεν συγχωρεΐ τό γαλ. δίκαιον 
προσωπ. κράτησιν. Dal. άρ. 187·



ΕΙΔΙΚΟΝ MEP02.— fclfeA. H'.

χηται καταθέσεις χρηματικάς άρνειταί την άπόδοσιν κά- 
ταθέσεώς τίνος 7* ς·') κατάτών υποχρεών εις έπιδειξιν (υ­
παλλήλων ή ιδιωτών) και άρνουμένων την θεώρησή ή Αν­
τιγραφήν τών παρ’ αύτοις εύρισκομένων έγγραφων* ζ') 
κατάτών ειρηνοδικών συμβολαιογράφων,δικαστικών γραμ­
ματέων και κλητήρων, οίτινες άρνουνται την άπόδοσιν εγ­
γράφων ή χρημάτων έμπιστευθέντων αύτοις ή ληφθέν- 
των παρ’ αυτών διά τον διάδικον 9* ή) κατά τών μισθωτών 
αγροτικού κτήματος τών μή άποδιδόντων έν τέλει τής 
μισθώσεως δσα παρέλαβον γεωργικά σκευή, σπόρους, κό- 
προν και κτήνη 10* θ') κατά τών κατάδικασθέντων εις χρη-
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7) Οί διχαστικοί γραμματείς ( Όργ. 426 § 6. Πολ. 715. 1020. Διάτ. 
ΙΟνοεμβ. 1036 υπό τδ 1020 άρθρ), οί ταμίαι του Κράτους (Δίάτ. 16 δκ- 
τωβρίου υπδ τδ 126 άρθρ. Όργ·)· Περί του γαλ. δικαίου Dal. άρ· 193. 
Zachar· <r. 390 σημ. 25.

8) Ποιοι εισίν δπόχρεοι εις Ιπίδειξιν ιδ. άνωτ, § 169* άρθ. 192 —194. 
246 Όρ. Γαλ. χιό δ. 2060 § 1. Γαλ. 201 221. Dal. άρ. 212.

9) *Η παράδοσις τών έγγραφων η χρημάτιον εις τά δημόσια ταυτα πρό­
σωπα πρέπει να γείνη εις αυτά ώς τοιαΰτα, π· χ. ά) οί παρουσιασθέντες νά 
συμβιβασθώσιν εις τδν είρήνοδίκην κατέθεσαν αυτοί τά έγγραφα της δίκης 
η δ εναγόμενος, τδ χρέος δι’όπερ δέχεται τδν συμβιβασμόν, β ή  δ μέλλο)ν 
νά δώση η εξόφληση δάνειον προκατέθείε τά χρήματα παράτω συμβο­
λαιογραφώ προς σύνταξιν του περί τουτου συμβολαίου, γ ') η δ δικηγόρος ε- 
λαβε χρήματα η έγγραφα διά νά τά δώση εις τδν πελάτην τοίί·, Bai. άρ. 
218 έ~· Zachar σ. 390 σημ. 31 - 33. Ρουσόπ. σ· 127* δρ· καί ΑΠ. άπ. 
ποιν. 5 του 49·

10) Γαλ. κώδ. 2062. Dal. άρ. 235. έπ. 'Ρουσ. σ. 130 Καί δ γαλ. 
νόμος καί ή ήμετέρα δικονομία απαλλάσσει τδν μισθωτήν τής προσωπ. κρα- 
τησεο>ς, εάν άποδείξη δτι τής ελλείψεως τών γεωργικών σκευών κ. λ. δεν έ- 
γένετο α.»τός αίτιος* δποτίθησιν δηλ* δ νόμος δτι ή οφειλή του μίσθιοτοΰ 
είναι obligatio gCDCris καί δ κίνδυνός δρα αυτόν Εννοείται δε οτιτά περί 
Sv πρόκειται πράγματα πρέπει νά δίδωνται πρδς καλλιέργειαν τόΰ μιάθίου 
αγρού καί ούχί άλλων. Dal· άρ. 238·



|/.ατιχήν πσινήνή πρόστιμον ί) κατά του καταδικασθέν- 
τος ε(ς τήν άπόδοσιν άκινήτου ή άλλου ισοτίμου εμπράγ­
ματου δίκαιου/*2, ιά) επί παντός άλλου θέματος υπό ειδι- 
χοδ νόμου προβλεπομένου 13.

Εκτός τών θεμάτων τούτων τό δικαστήριον όύναχαι V* 
«παγγείλη προσωπικήν κράτησιν έπι λογοδοσιών και άπο- 
ζημιώσεων >Ι4.

β ) όφειΛετης υποκείμενος εις προσωπικήν κράΐησιν 
έξηρημένοι τής προσωπικής κρατήσεως εΐσίν οι ανήλικοι 
και αί γυναίκες, έκτος τών έμπορευομένων 'Ι6, οι άπη-
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νο(Λ. 32. Γαλ. ποιν. 52. Dill. άρ. 629. *Ως προς το δυνητικόν 
της απαγγελίας της προσωπ. κρατήσεως Ιτροποποίησε τον ποιν. νόμον ή 
πολιτ. δικονομία (Ρουσ. σ. 131). είναι δε άδιάφορον αν πολιτικόν η ποινι­
κόν δικαστήριον επιβάλλη τήν χρηματικήν ποινήν ή τδ πρόστιμον. άνω-
τέρ. § 49.

12) £'Ορ. άνωτέρ. § 264 σημ. 8. Dal. άρ. 234. *Η προσοιπ, κράτησις 
δυναται ν’ άπαγγελθή είτε δια τής δικασάσης τήν ουσίαν άποφάσεως είτε 
καί δια μετεγενεστέρας. Ευρετήρ. Θ 247 § 8.

13) OU εΐσί π. χ· τα Θέματα των άρΘρ. 557. 903. 983. 964 980 έδ. 2. 
Ποιν. νόμ. 32. Φουσοπ. σ· 132.

14) Πολ. 955 .702 . 713. 1000. Γαλ. 126. 534. Ή λέξις άποζη-
μίωσις κεΐται εν τω νόμω εις τήν πλατυτάτην αυτής σημασίαν δηλουσαπα- 
σαν βλάβην προξενηθεισαν επί τής περιουσίας του ενάγοντος, ή ζημίαν προ- 
σγενομένην αυτω εκ τής μή προσηκουσης έκπληρώσεως των υποχρεώσειυν 
του οφειλέτου αυτου. Dal· άρ. 241— 243.Carré ζ. 533 bis. Φουσοπ. 133.

15) ^Οταν τις παρίσταται εν τή δίκη ώς αντιπρόσωπος (π. χ. έπίτρο- 
πος)του οφειλέτου δεν υποβάλλεται εις προσωπικήν κράτησιν ΑΠ.205 του55·

16) Dal. άρ. 459· 466· 288· 303. Οί μετερχόμενοι τήν εμπορίαν ά- 
νήλικοι ή γυναίκες υπόκεινται εις προσωπικήν κράτησιν, ουδόλως υπό τής 
ήλικίας ή του φυλου προστατευόμενοι, οί ανήλικοι δέ προσέτι καί δια τάς 
έμπορικάς πράξεις &ς ένήργησαν (Πολ. 1003 § 1. 3). Αί γυναίκες και 
κατά £ωμ. δίκαιον δεν δπεβάλλοντο εις φυλάκισιν (Νεαρ. 134, Θ'), ή ά- 
νηλικότης δε εξετάζεται κατά τον καιρόν τής δίκης καί ουχί τής δικαζομέ-
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γορευμένοι* οί άνιόντες και ό σύζυγο? τοϋ έναγοντος* οι 
συμπληρώσαντες τό 70 έτος 17· οί βουλευταί καί γερου- 
σιασταί/*8 19.

γ') άχόφασις διατάζτουαα αϋτην. έκτος των δυο έκτε- 
Οέντων προσόντων του αναγκαστικού τούτου μέτρου ά- 
παιτειται προς πραγματοποίησή αύτού άπόφασις δικαστική 
κατ’ αίτησιν 20 του διαδίκου άπαγγέλλουσα αύτό.

νης ύποθέσεως. Dal. άρ. 293. Zachar σ· 391 σημ. 40, COütl’a  ‘Ρουσόπ. 
σ. 138.

47) Dal. άρ. 296. 324. 468· 480. Κατά των τοιούτων προσώπων, δηλ. 
των άπηγορευμένων, των συζύγων, των ανιόντων και των Εβδομηκονταετών 
εις ούδεμίαν περίπτωσιν συγχωρεΐ δ νόμος προσωπικήν κράτησιν, Επομένως 
ούτε δι’ εμπορικήν πραξιν ούτεδι5 άντιβαδιασμόν. οί Γάλλο ι δέχονται τινας 
Εξαιρέσεις (Dal. άρ. 299· 304). προσέτι κατά τον νόμον αυτών δεν άπαιτεΐ- 
ται συμπλήρωσις του 70 έτους άλλ’ έναρξις. Dal. άρ. 298. Carré ζ. 2734·

18) Συντάγ. 56. Dal. άρ. 311 . Carré ζ. 2657.
19) Πολ. 1002. Γαλ. κώδ. 2067· Και οί διαιτηταί δύνανται ν’ άπαγ- 

γείλωσι προσωπ. κράτησιν (άνωτέρ. § 224 σημ. 4. Dal. άρ. 57)*άλλά μετά 
τήν έκδοσιν τής δριστικής άποφάσεως παύει ή έζουσία των διαιτητών ώς καί 
των δικαστηρίων, Επομένως ή περί τής προσωπικής κρατήσεως αϊτησις ά- 
νάγκη νά δικάζηται δια τής δριστικής άποφάσεως, παράλειψις δε κατοι τούτο 
διορθοΰται μόνον δι’ εφέσεωςή άναψηλαφήσεως (άνωτέρ. § 2 4 2  σημ. 3. 
Dal· άρ. 58. Carré ζ. 532). Έαν όμως δ διάδικος δεν υπέβαλεν αίτησιν 
εις το δικαστηριον περί προσωπικής κρατήσεως, δέν δπάρχει λόγος σπου­
δαίος ν s άρνηρή τις αύτω δστέραν αίτησιν περί τούτου. Οί γάλλοι συγ­
γραφείς υποστηριζόμενοι δπο του 127 άρθρου τής δικονομίας των εκφέρου- 
σιν οί πλείστοι εναντίαν γνώμην. Pardessus άρ. 1512·ΤΓ0ρ1· άρ. 325· 
Boncennell. 521. Εΰρετήρ. Θ'. 243.

Έπί των διοικητικών εκτελέσεων κατά των οφειλετών του Δημοσίου ά- 
πόφασις δέν άπαιτείται δια τήν προσωπ. κράτησιν (άρθρ. 7 του άπο 7 Φε­
βρουάριου 1835 Διατ. περί κατ. τών καθ.),ώς καί επί τών συντηρητικών 
κρατησειον. Πολ. 1945*

20) Dal. άρ. 70. Carré ζ. 540. Zachar. σ. 391 σημ. 38. Τά εμπο-
ροδικεΤα είπεν άλλοτε (άπ4 314 του 40, 17 του 46·) δ άρειος Πάγος ά'
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β>) διαδικασία.

§ 283. Μετά τήν ενέργειαν των προπαρασκευαστικών 
πράξεων1 επακολουθεί ή έκτέλεσις αύτή, ήτοι

ά) ή σύ^Ληψις του δφειλέτου,ητις ένεργεΐται ύπο του έ- 
πιτετραμμενου2 κλητήρος έπι παρουσία 2μαρτυρων,ή του 
είρηνοδικου συμβολαιογράφου δημάρχου ή δημαρχικοΰ 
παρέδρου 3* έν ω τόπω και χρόνω εύρεθνί 6 δφειλέτης, 
έκτος των υπό του 1006 άρθρου προβλεπομένων έξαι- 
ρέσεων 4. περί της συλλήψεως δε συντάσσει 5 6 κλητήρ

παγγέλλουσιν αύτεπαγγέλτως την προσωπικήν κράτησιν* άλλ’ ίδ, ΑΠ. 169 
του 54, άνωτέρ. § 77 σημ. 7. Carré Compét· Ζ '. 4 ί 1. C

1) Πολ. 1804. Γαλ. 780. Πρέπει δηλ. νά προηγηθώσι καί ενταύθα 0$, ' 
άναγκαΤαι προς πασαν αναγκαστικήν έκτέλεσιν πράξεις (άνωτέρ. § 2 6 f^  
και νά ήναι τελεσίδικος ή έκτελουμένη άπόφασις ή κ&ν προσωρινώς έκτε- 
λεττή· (άνωτέρ. § 258 σημ. 4). *Αλλ’ εμποδίζεται ή έκτέλεσις καθ5 δ- 
σον χρόνον εχει υπέρ έαυτοΰ προπεμπτήριον 6 οφειλέτης, δπερ δύναται ν& 
χορηγήση αυτωπαν δικαστήριον, πολιτικόν (είρηνοδικεΐον έμποροδικεΐον κ·
λ· ούχι ούτως παρά Γάλλοις. Garré ζ· 2653. 2655. Dal. άρ. 842) ή ποι­
νικόν, εις δ προσκαλείται ώς μάρτυς (ούχι πραγματογνώμων). Εμποδίζει 
δέ το προπεμπτήριον την ένεργηθησομένην ούχΙ την ενεργηθεϊσαν φυλάκισιν
Πολ. 1005. Γαλ. 782. Dal· άρ. 840. 843. 844. 850. 851. Φουσόπ. 
σ. 145. Carré ζ. 1042. 2658.2659* 2659 bis. 2656.

2) Εντολήν προς ενέργειαν τής προσωπικής κρατήσεως λαμβάνει 6 κλη­
τήρ είτε παρατοΰ διαδίκου αύτοΰ είτε παρά του είρηνοδίκου ή προέδρου, ά­
νωτέρ. § 264 σημ. 4 ·

3) Πολ. 1007. Γαλ. 783. Dal. άρ. 801. Πλείονας των 2  μαρτύρων δύ- 
ναται ν3ι παραλάβη; *Οχι. Carré ζ. 2665. Dal. άρ. 804.

4—5) *Ηγουν δεν συγχωρείται να συλληφθή δ οφειλέτης ά)έν τή εκκλησία 
κατά τήν διάρκειαν τελετής τίνος θρησκευτικής (Carré ζ. 2 6 4 0 — 2642. 
Dal. άρ. 815)* 6') έν τω καταστήματι του δικαστηρίου κατά τάς δημοσίας 
συνεδριάσεις αύτοΰ (όχι λοιπον τοις των εισηγητών δικαστών, ή άν τό εί- 
ρηνοδικεΐον συνεδριάση εις άλλον τόπον). *Η γαλ. δικονομία άπαγορεύει τήν



Ικθεσιν, περιέχουσαν προς τοΐς άλλοις και τον διορισμόν 
αντικλήτου δταν ήναι κατά νόμον αναγκαίος.

6') ή ψυΜκισις· δηλαδή τον συλληφθέντα άπάγει ό κλη- 
τήρ εις την πολιτικήν φυλακήν 6 και παραδίδωσιν αύτόν 
τω δεσμοφύλακι* οΟτος δε παραλαμβάνων τον οφειλέτην 
συντάσσει περί τούτου άπόδειξιν έν τω τής φυλακής βι- 
βλίω 7· άλλ’ δφείλει πρότερον ν’ άπαιτήστ] την προσαγω­
γήν τής τήν προσωπικήν κράτησιν άπαγγελλούσης άπο-
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σύλληψιν και έν ταΐς συνεδριάσεσιν άλλων αρχών μή δικαστικών. Dal· άρ. 
816—820· Carré ζ. 2644. 2645· fO καθηγητής διδάσκων, δ ποιμήν 
ποιμαίνων, δ ηνίοχος κυβερνών τήν άμαξαν δύνανται νά συλληφθώσιν;· Carré 
ζ. 2647. δ νόμος δεν τους εξαιρεί. γ 7) εν ιδιωτική οικία νύκτωρ (κατά τήν 
γαλ. δικονομίαν προ τής ανατολής καί μετά τήν δύσιν του ήλίου δεν συγχω- 
ρεΐται κράτησις. Carré ζ· 2635—2637. παρ5 ήμΐν ϊσχύουσι τά ανωτέρω § 
92 σημ. 23 είρημένα.) μέν ουδέποτε, καθ’ ημέραν δε μή παρόντος του εϊ- 
ρηνοδίκου δημάρχου ή δημαρχικοί» παρέδρου. Ά λλ * ανάγκη τής παρουσίας 
εϊρηνοδίκου κ. λ* δεν υπάρχει όταν δ οφειλέτης εόρεθή έν οικήματι, εις S 
έκαστος δύναται νά εϊσέλθη, π. χ. έν καφενείω, έν τή αιθούση του ξενοδο­
χείου κ. λ. οπερ οί Γάλλοι, διά τήν γενικότητα τής νομοθεσίας τιον (mai­
son quelconque) δεν παραδέχονται* Carré ζ. 2648 bis. Dal. άρ. 823. 
δ') όστις πλοίαρχος ή ναύτης ων ευρίσκεται έπΐ του πλοίου ή έπι λέμβου 
διευθυνόμενος προς τδ πλοΐον ίνα έκπλεύση. Έμπ. νόμ. 231.— Κατά τδ 
γαλ. δίκαιον απαγορεύεται και έν ταις Ιορταΐς ή έκτέλεσις προσωπικής κρα-
τήσεως. Dal. άρ. 812.

5) €Η εκθεσις πρέπει παραχρήμα νά συνταχθή (άνωτέρ. § 86 σημ.5.Dal· 
άρ. 853) και voj υπογραφή ού μόνον παρά τού κλητήρος, αλλά και των λοι­
πών πραττόντων προσώπιον, ήγουν των μαρτύρων ή τού συμβολαιογράφου, 
εϊρηνοδίκου κ.λ. και τού δανειστού έάν ήναι παρών. Dal. άρ. 873. 875.

6) Γαλ. 788. Κατά τδ 1009 αρθρ ον πρέπει νά δπάρχη εις τήν έδραν 
έκαστου πρωτοδικείου πολιτική φυλακή, δ δέ συλληφθεις φέρεται εις τήν 
φυλακήν τού τό*ου. Ίδ. σχετικά ζητήματα παρά Carré ζ. 2681—2683 
bis. Dal. άρ. 900 Ιπ.

/ ) Η αποδειξις στερι της παραδοσεως τού συλληφθέντος εις τδν δεσμοφύ* 
λ^κα κα\ τής εισαγωγής αυτού εις τήν φυλακήν έγγράφεται έν τω βιβλίω
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ψίνζως xú την *άταβολήν των π-ρός διαΐροφήν Ιπΐ Ινα 
μήνα νομίμώς αναγκαίων * 8.

7*V ηαρεμπίπτογζα.

■§ 284. Εις τά κατά τάς φυλακίσεις παρεμπίπτοντα ά· 
νήκουσιν

ά) a¿ árzidíxiau εάν ό δφειλέτης συλλαμβανόμενος έπε» 
νέγκη ενστάσεις ή άλλα δικαιολογήματα προσάγεται άμέ- 
σως εις τον πρόεδρον των πρωτοδικών του τόπου της έκ- 
τελέσεως τούτου δέη άπόφασις έν ττ) της συλλήψεως

της φυλακής και υπογράφεται παρά τε του δεσμοφύλακος και παρά του κλη * 
τηρος (άρα άμφότεροι συντάσσουσιν αυτήν* περί των Γάλλων Carré ζ. 2686 
Dal. άρ· 915). πρέπει δε να περιέχη ά) το ονομα του δανετστου και τον 
δφειλέτου καί τήν κατοικίαν αυτών, ß ') το ονομα του διορισθέντος άντικλή* 
του’ γ') την ήμέραν (δευτέραν κ.λ·) καί χρονολογίαν της άποφάσεως, δυνά* 
μειτής δποίας έςετελέσθη ή κράτησις καί δ') μνείαν της κατατεθείσης δια* 
τροφής (Πολ. 1012. Γαλ· 789. Dal· άρ. 923)' ώς εκθεσις δέ ή άπό- 
δειςις αΰτη ανάγκη να φέρη καί τον χρόνον της συντάξεις αδτής.

8) νΑλλως ν ’ άρνηθή την παραλαβήν του οφειλέτου. Πολ. 1010. Γαλ» 
790· *Η νόμιμος διατροφή είναι δεκαπέντε δραχμαί τον μήνα, ήτις πρέ­
πει να καταβάλληται πάντοτε έν αρχή έκάστου μηνός εις τον δεσμοφύλακα 
(Πολ. 1811· Γαλ. 791). πας δε δανειστής ύπόκειται εις τήν προκαταβο­
λήν ταύτην έξαιρουμένου τού Δημοσίου μόνον (ΑΠ. 94 τού 53. Dal. άρ. 
934)' δ μήν λογίζεται από τής ημέρας τής έγκαθείρξεως καί περιέχει χρο­
νικόν διάστημα 30 ήμερων· ώστε τής φυλακίσεως γενομένης τήν 20 Οκτω­
βρίου ή πρώτη καταβολή πρέπει να γείνη ευθύς κατά τήν παράδοσιν τού 
οφειλέτου εις τον δεσμοφύλυκα (Dal. άρ. 948), ή δευτέρα τήν 19 νοεμβρίου 
καί ούτως έφεζής (περί των Γάλλων Dal. άρ. 949. 953. Carré ζ. 2689. 
2695. 2695 bis), άοιάφορον δε είναι τίς δ τήν διατροφήν καταβάλλων. Dal. 
άρ 940. Carré 2695 ter.

1) do\. 1008. Γαλ, 786, 787. Dal. άρ. 880. Ό οφειλέτης δύναται 
καί προ τής συλλήψεως να προσφυγή κατά τό 634 άρθρον εις τον πρόε­
δρον (Carré ζ. 2679. Dal. άρ. 890) ή καί νά άνακόψη τήν επιταγήν ( ν  
νωτέρ. § 83 σή μ. 13). Του δικαιώματος δέ του 10Ô8 άρθρου δύναται
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έκθέσει καταγραφομένη 2 έκτελεΐται παραχρημα. πασα δέ 
άλλη άντιδικία κατά τήν διάρκειαν της φυλακισεως άνα- 
φυομένη μεταξύ οφειλέτου και δανειστου,δανειστών προς 
άλλήλους, δεσμοφυλακος και οφειλέτου ή δανειστου, εί- 
σάγεται εις τό αυτόθι πρωτοδικειον κατά τήν συνοπτικήν 
διαδικασίαν 3· εναντίον δέ τής άποφάσεως αυτού συγχω- 
ρειται άνακοπή και έφεσις εντός 3 ήμερων 4.

β') εΛίσχεσις Κ. τον έν φυλακή οίαδήποτε 6 εύρίσκόμε-
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ποιήση χρήσιν μέχρι της παραδόσεως αύτοΰ εις τον δεσμοφύλακα και της 
συντάξεως της περί τούτου άποδείξεως (Dal· άρ. 888)· αί κατά της φυλακί- 
σεως αντιρρήσεις άναφέρονται είτε εις τήν διαδικασίαν τής έκτελέσειος (π. 
χ. δτι είναι άκυρος ή επιταγή, δτι ή εκτελουμένη άπόφασις δεν είναι τελε­
σίδικος) είτε εις τήν άπαίτησιν αύτήν (π. χ. δτι έξωφλήθη, παρεγράφη). 
Carré ζ. 2673. 2678. Dal. άρ. 892. 893. Έαν δ κλητήρ δεν είσακούσν] 
τήν αιτησιν; Αυτός μεν τιμωρείται (Ποιν. 322,) ή δε φυλάκισις άκυροΰται. 
Carré ζ. 2677. Dal. άρ. 880. 881.

2) Δέν άναπληρουται λοιπδν υπο τής εν τή εκθέσει ταύτη μνείας του κλη- 
τήρος δτι άπερ ί̂φθησαν αί κατά τής συλλήψεως άντιρρήσεις του οφειλέτου.
Carré ζ. 2679 bis Dal άρ. 885.

3) Πολ. 1017. 1018. Γαλ· 794. 795. Άντιδικαίαι δπο του πρω­
τοδικείου του τόπου τής φυλακίσεως δικαζόμεναι δύνανται νοι γεννηθωσι 
αυται* «) μεταζύδοινειστων άναφορικώς προς τήν καταβολήν τής διατροφής. 
Πολ. 1015· β') μεταξύ οφειλέτου και δεσμοφυλακος ένεκεν παραβιάσεως 
των άρθρ. 1010 και 1021. γ ;) μεταξύ οφειλέτου και δανειστου ένεκεν ά- 
κυρότητος τής διαδικασίας ή αν δ οφειλέτης αΐτή λόγω άσθενείας να με- 
τοικήση άλλαχου. Πολ. 1009 έδ. 3. 1016. Dalloz άρ. 1043. Έγκ, 
‘Υπουρ. Δικαιοσ. υπ’ άρ. 6387 τής 16 αύγ. 1858. και δ') μεταξύ δε- 
σμοφύλακος κα\ δανειστου, αίτοΰντος τήν επιστροφήν τής διατροφής κατά 
το 1015 άρθρ ον.

4) Πολ. 1019. Άνωτέρ. §. 233 σημ. 23, γ'. ΑΠ. 18 0 του 1849-
5) Πολ. 1013— 1015. Γαλ. 792. 793. Dalloz άρ. 971. έπ·
6) Νά Ιπισχεθή δύναται κατά τήν ήμετέραν δικονομίαν δ,τε έν πολι­

τική καί δ έν ποινική φυλακή κρατούμενος ως υπόδικος ή κατάδικος (DallOZ
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νον όφειλέτην δεν δύναται μέν ό έχων κατ* αύτου δικαίω­
μα προσωπικής κρατήσεως 7 νά φυλακίση και δεύτερον, 
δύναται όμως νά έπίσχη, ήτοι νά αίτηση την διατήρησιν 
αύτου έν τη φυλακή καί ριετά την παΰσιν του της πρώτης 
φυλακίσεως λόγου 8. περί την έπίσχεσιν δέ άκολουΟουν- 
ται αί αύται διατυπώσεις της πρώτης φυλακίσεως μόνον 
ότι ένταυθα περιττή έστιν ή παρουσία μαρτύρων καί ή 
προκαταβολή διατροφής άν ύπάρχη ήδη προκαταβεβλη- 
μένη τοιαύτη *°.

â') àrcôJvaiç.

§ 285. *0 όφειλέτης απολύεται τής φυλακής έν τοΐς

άρ. 972 Ιπ. Carré ζ. 2698ter), ούχ! όμως δ δυνάμει του 455 άρθρου 
του Ιμπ. νομού πεφυλακισμένος. Balloz άρ. 479. 975. Carré ζ· 2698 
quat. ‘Ράλλη Γ '. 76.

7) Οδτος δεν δύναται νά ήναι ή άλλος δανειστής ή καί αυτός δ τήν πρώ- 
τηνφυλάκισιν Ικτελέσας. Dalloz άρ. 995.

8) Έαν διά τινα λόγον άργήση ή πρώτη φυλάκισις (π. χ. διότι ¿ivat 
άκυρος ή επληρώθη τδ πρώτον χρέος) εξακολουθεί μολοντούτο νά ύφίστα- 
ται ή δεύτερα, έκτος άν δ οφειλέτης μείνη ήδη δύο έτη εν τη φυλακή οτε 
καί ή επίσχεσις άργεΐ. Πολ. 1020 §. 7.

9) νΗγουν απαιτείται και ενταύθα ά) άπόφασις άπαγγέλλουσα προσωπ. 
κράτησιν (Carré ζ. 2698), β7) επιταγή και παρέλευσις τής νομίμου προ­
θεσμίας των 24 ωρών (άνωτέρ. §. 264 σημ· 3. Dalloz άρ. 983. Carré 
υπό τό 793 άρθρ·), γ 7) ν ’ άκουσθή δ οφειλέτης άντιρ^ήσεις επιφέρων κατά 
τό 1008 άρθρον. Carré ζ. 2700. δ7) δύναται νά ενεργηθή ή επίσχεσις με- 
γρι τής πραγματικής Ιξόδου τού δφειλέτου άπό τής φυλακής. Dalloz άρ, 
991.

10) Δύναται ομιυς δ πρώτος δανειστής ν’ άπαιτήση ινα καί δ δεύτερος, 
δ τήν επίσχεσιν ενεργήσας, συνεισφέρη εις τήν διατροφήν. ‘Η συνεισφορά 
δέ γίνεται 1ξ ήμισείας οΐονδήποτε καί άν rvai τό μέγεθος τής άπαιτήσεως 
Ικάστου (Πολ. 1015. Γαλ. 793. Carré ζ. 2702) καί άρχετοα άπό της 
ήμέρας τής Ιπισχέσεως, ϊδ, καί Ρ&ΙΙΟΖ άρ· 963 Ιπ,
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ά*ολ9$θ^ς δέμα^* ά.) έάν έχτίση τα χρέχ &  £ έ^λα- 
κισθη ή έπεσχέθη μετά καί των παρακολουθημάτων αυ­
τών 2* β') έάν παραλειφθγ] ή έγκαιρος της διατροφής κα­
ταβολή· γ ) έάν συμπλήρωσή το 70  έτος τής ηλικίας αυ- 
τ̂ Ο·" δ*) έάν μείνη εν τη φυλακή διετίαν ** έ) έάτ 6' φυλα- 
κίσας- ή: ¿π&αχώ>ν αο.ττν δανειστής, συναίνεσή πράς τ̂ υ̂ τα 
έγγρά^ως4· ς^έλν, άκυρω,Οή ή· φυλάκιους &· ζ') έάν· συγ-*Μ> . ι· ν.̂ ·.·"—i - « - · —

1 γ U 4 V 1020-IO H S  Γαλ. 794-805. Dalloz άρ. 1030,- Έάκ
ό φυλακισμένος ίιποβληθή εις άπαγόρευσιν η γείνη βουλευτής ή γερουσια­
στής ; Dalloz άρ. 1093.

2) Dalloz άρ. 1062. 1068· Κατά τήν γαλ. νομοθεσίαν αρκεί να κα- 
ταθέση 4 οφειλέτης το τρίτον τοΰ· χρέους· καί'των παρακολουθημάτων αυ- 
του, περί δέ του επίλοιπου να δώση ασφάλειαν· καθ’ ήμας πρέπει νά πλη- 
ρωθή' ή δ'λόκληρον τό χρέός μετά των τόκων τοΰτε ενεργήσαντος την πρώ- 
την φυλάκισιν δανειστοΰ καί των μεταγενεστέρων, ετί δέ τά έ£οδα της 
κατάιτήγ, φ̂ >λάκΐσ;ν, διαδικασίας, (έάν-ώσιν ήδη;εκκαθαρισμένα κατά το! 877 
άβθρ̂ ν.) καί τα,προς- διατροφήν ανταυ. δαπανηθέντα. Περί του γαλ. δικαίου 
Dalloz άρ. 1068 επ, Carré ζ. 2730. 2731. ‘II κατάθεσις Os γίνεται- 
παρά.τω γρμμ^Αμτεϊ.τρυ πρωτοδικείου καί πρέπει νά ήναι άνευ όρου ώς προς 
τήν παραλαβήν των χρημάτυ>ν εκ,, μέρους̂  του δανειστώ»* . Διάτ. ΙΟνοεμ- 
β(άον, 18^6* Carré ζ. 2732»-Dalloz. άρ. 1065. Τί τά κάμνει δ γραμμα- 
τεόί..;,,Careé C·.27.43* Έάν,τό.άντικείμενον τής καταδίκης δέν ήναι χρημ«*- 
τικόν-ή πραγματοποίησή αυτοί» καθίστησι ματαίαν πλέον τήν περαιτέρω 
διαμονήν του οφειλέτου εν τή φυλακή, π»,χ., μετά- τήν εγκατάστασιν τοο· 
δανειστοΰ εις,τό. ακίνητον»

3) ?Πότε ή καταβολή τής.διατρρφής γίνεται καί πόση- πρέπει νάιήναι δρέ*- 
C9W« τα άρθρα 1010, καί 1 (Η 1, περί ών ορα άνωτέρ. §. 283 σημ. 8. ‘i t
διάρκεια τής φυλακίσεως είναι κατά γενικόν κανόνα διετής, ώστε δ φυλα- 
κισθείς, καί' Ιπισχ,έσεις έάν ένεργηθώσι, δεν- μένει.', εν τή φυλακή , πλέον 
τών.2,ετών.μετά τήν άπόλυσιν όμως δύναται νά φυλακισθή έκ νέου. ‘Η γαλ* 
νομοθεσία περιέχει τροποποιήσεις τινάς ώς προς τούτο. Dalloz άρ.1051 έπ..

4) ,Δι.άίδημοσίου ή Ιδιωτικού εγγράφου· κατά το 801 άρθρον τής γαλ. 
δικονομίας ιδιωτικόν έγγραφον δέν άρκεϊ (Çarré ζ. 2740)· ή συναίνεσή 
δε δυναται, νά γείνη καί επί τφ οριρ τής άναφυλακίσεως. Carré ζ. 27 4 0 : 
bi§ .Dalloz άρ· 1061*

5) Άκυρότης δπάρχει eág παραβιασθή τις των διατάξεις των dpfr*



χωρηΟη αύτω ή της περιουσίας του παραχώρησις 6.
Ή άπόλυσις έν τοις θέριασι ριέν ά— δ' διατάττεται ύπό 

του προέδρου των πρωτοδικών έπ* άναφορα του δφειλέτου 
προσηκόντως βεβαιωμένη, έν τοις λοιποίς δέ έκτελεΐ αυ­
τήν δ δεσμοφύλαξ αύτάς άμο* λαβ^ών γνώσιν των απο­
φάσεων ή άλλων έγγραφων 7ν

ΠΕΡΙ ΕΚΤΕΛΕΣΕΩΣ. 607

1004—.1.Q15: άλλοι της φυλα*ίσε<μς ή άκυρότης οόδόλι^ επηρειήζε  ̂τήν 
επίσχεσιν (Πολ. 40Ί6- Γαλ. 796). Αί επιζήμιοι δέ δια τον δανειστήν συ- 
νέπειαι τής άκυρότητος είσιν ά) ότι δύναται να καταδικαασθή εις άποζημίω- 
σιν. Carré 2726. Dalloz άρ. 1027. p-/) οτι δεν φυλακίζεται ό. δφειλάτης- 
διά tel α,ύτά» χρε'ος πάλιν είμή άφοΰ μ ί̂νη μίαν ήμερα)» ελεύθερος (Γαλ«». 
797). Ι̂ αηά. τον Carré. (ζ· 2720) παρεκτείνεχαι ή προθεσμία αρτη* δ ή. 
μέτερος νόμος, επιτρε'πων μιας ήμερας ελευθερίαν και ούχΐ διαμονήν του δ-, 
φειλέτου Ιν τή οικία του, δεν συγχωρεΐ έπέκτασιν. Dalloz άρ. 1021. γ') 
ότι άκυρωθείσης τής φυλακίσεως δι’ ελλειψιν διατροφής, δ.δανειστής .(& ει£ 
διατροφήν υπόχρεος. Dalloz άρ. 1089. Carré ζ. 2750 bis) οφείλει κατά 
τήν επανάληψιν τής φυλακίσεως να προκαταβάλ·/) 6 μηνών διατροφήν (Γαλ. 
804. Ηολ· 1024), αλλά μόνον εάν δ|ά τό αυτό χρέος θε'ήη ν’ άναφυ- 
λακίση ( Carré ζ. 2748). *Η, άκυρότης. δέ εν εκ εν ελλείψεις, διατ^οφή  ̂
καλύπτεται εάν προ τής αγωγής κατατεθή ή νόμιμρς διατροφή. Πολ., 1028. 
εδ. 2. Γαλ. 808. εάν ώσι τής αυτής ήμε'ρας ήτε κατάθεσις, τής §ια-, 
τροφής και ή αγωγή (αναφορά εις τον πρόεδρον) ; Carré ζ* 2746. Pal- , 
loz άρ. 1081.

6) 'Ορι^τικως, απαλλάσσεται. τής προσωπ,. κρστήσεως ό εξιστάμενος. 
άφοΰ τα δικαφτήριογ σι̂ γχωρήσ») τήν παραχώρησιν, ονχΐ. πρρτερον* άνωτ 
τε'ρ. §, 214. σημ. 12. Carré ζ. 2733* Dalloz άρ. 1076.

7) ΙΙολί 1021--3023 . Γαλ, 8Q3. 805. Σπα^ίως πρε'πει δ πρόεδρέ
νά διατάσση τήν άποφμλά ι̂ισιν.πριν ή, άκ,ούσ*ΐ καί τον δανειστήν* άνι τ̂έρ, 
214  σημ. 7. Οί,Γάλλοι κλίνρυσιν εις τό εναντίον. Carré ^  2Ζ45,. Dal- 
loz άρ. 4079.



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ-

9Ε μπόδια τής έχτεΜ σεως* 

ά )  παρά τίνο ς'

§ 286. Εμπόδια είς την έκτέλεσιν παρεμβάλλουσι συν­
ήθως ούτοι*

ά) ό ό(ρειΜτ?)ς' αί κατά τής έκτελέσεως άντι^ρήσείς τού­
του είσΐ τριών ειδών, ή άπευΟύνονται κατά τής διαδικα­
σίας τής έκτελέσεως (ένστάσεις άκυρότητος τής διαδικα­
σίας) ή στηρίζονται έπι του ισχυρισμού οτι έξηλείφθη τό 
χρέος (ενστάσεις καταβολής, παραγραφής, άφέσεως) ή 
εχρυσι τέλος άλλην τινά άφορμήν, οιον τό τής εύπορίας 
εύεργέτημακαι τότου άρθρου 954  § 3 2 .
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4) Πολ. 874—874. 908—944. 985. Dalloz Saisie * exécution άρ. 
260 έπ. Jugement άρ. 425. Rodière Γ /. 466. 259. Περί των κατά 
τήν προσωπικήν κράτη σι ν παρεμπιπτόντων εμποδίων έγένετο ήδη λόγος 
(§ 284). Ενταύθα εξηγούνται μόνον τα εν ταις λοιπαϊς εκτελεσεσιν έμ- 
πόδια.

2) Πολ. 910' Dalloz άρ. 261.  Carré ζ· 2066. Παρατηρητεον εΐδι- 
κώτερον τά έξης * ά) αί κατά τής διαδικασίας άπευθυνόμεναι ενστάσεις τον 
οφειλέτου λαμβάνονται εκ των κανονιζουσων τήν αναγκαστικήν έκτέλεσιν 
διατάξεων |τής πολιτ. δικονομία ς, π. χ. ότι δεν προηγήθη επιταγή, ότι 
ή κατάσχεσις περιλαμβάνει πράγματα, Ä το άρθ. 885 κηρύττει ακατά­
σχετα κ. λ. άρα άφορωσιν εις τον modum executionis.— Δύναται δ οφει­
λέτης νά προσβάλη τήν έκτέλεσιν προτείνων ότι τά κατασχεθέντα πράγ­
ματα δέν εΤναι ίδικά του ; νΟχι· Carré ζ 2075 bis. ΑΠ 239 του 54. 
άλλ’ όνεκεν έκνικήσειος του πράγματος ιύθύνεται δ οφειλέτης (άνωτ. § 
275 σημ» 42) καί διά τούτο φρονώ ότι δύναται νά προσβάλη ώς άτακτον 
τήν τοιαύτην κατάσχεσιν. ß ') αί κατά τής έκτελουμένης άπαιτήσεως άν- 
τιτασσόμεναι άνατρεπτικαί ενστάσεις, εάν ήναι ά π ό φ α σ ι ς  δ έκτε- 
λούμεγος τίτλος, πρέπει γά ηναι μεταγεγέστεραι αυτής* διότι αί προγεγέ-
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β') πας τρίτος άντιποιούμενος ώς ίδια τά κατασχεΦέντα 

πράγματα ή άλλο έπ’ αύτών άξιων δικαίωμα έμπράγ- 
γατον 3.

γ') οίδανεισταί', Οι λοιποί δανεισταί δέν δύνανται μέν, 
οίοιδήποτε και άν ώσι, νά έμποδίσωσι την δημοπρασίαν 
των πραγμάτων του κοινού οφειλέτου, δύνανται όμως ν* 
άπαιτήσωσι μερίδιον εκ του έκπλειστηριάσματος 4.

β) διαδικασία.

§ 286. Αί περί την έκτέλεσιν άναφυόμεναιέ'ριδεςΊ, είτε 
παρά του οφειλέτου είτε παρά του τρίτου διεκδικητου έ- 
γείρονταί, ύποβάλλονται εις τον πρόεδρον των πρωτοδι-

στεραι άπωλέσθησαν δυνάμει του 160 άρθρου (εξαίρεσιν ώς προς τδ εκ 
του άναστασ. νόμου ευεργέτημα ιδ. Έφημ. Δικαστηρ. κή σ· 223), εκτός 
της του συμψηφισμοί» ενστάσεως, ήτις δυναμένη καί δι’ αγωγής νά επιδιω- 
χθή υφίσταται καί μετά την τελεσιδικίαν’νόμ. 2 Κ. (4· 31)·ΑΠ 162 του 
5θ' contra Wächter Privatr. B'· 556 σημ. 35. γ ') περί του ευεργε­
τήματος της ευπορίας καί του άρθρ. 954 § 3 ορ. άνωτε'ρ. § 266 σημ. 4,
233 σημ. 5 και τδ σχόλιον δπό ιόν νόμ. 3 Βασ. (26. 7)-

3) Πολ. 911 .  985. Γαλ. 608. 725. Ά ) λ 5 δ τρίτος δυναται καί τακτικήν 
αγωγήν διεκδικήσειος να κίνηση ή τήν κινηθεΐσαν ήδη να εξακολούθησή (Car­
ré |ζ· 2462 bis. Schiink Δ'. 191), έαν δέ νέμηται αυτός τδ πραγμα ν ’ α- 
νακόψη απλώς κατά τδ 235 άρθρον (Carré ζ. 2462). εάν δ τρίτος άντιποι- 
ήται ώς ιδίαν τήν εκτελουμένην άπαίτησιν, οφείλει νά είσάξη τήν ανακοπήν 
του κατά τδ 235 άρθρ. ΑΠ. 9 του 58.

4) Πολ. 909. 984. Γαλ. 609. Καί αυτοί οί ενυπόθηκοι δανεισταί δέν 
δύνανται να έμποδίσωσι τήν κατάσχεσιν του ενυπόθηκου πράγματος (§ 273)’ 
ώστε τδ δικαίωμα των λοιπών δανειστών (εχόντων εκτελεστόν τίτλον 
Carré ζ. 2077) του οφειλέτου περιορίζεται μόνον εις τδ έκπλειστηρ{| 
περί οδ δύνανται ν’ άγιονισθώσι πρδς άλλήλους εν τή περί κατατάξεως^^^ρ^· : 
κασία αναγγελλόμενοι κατά τδ 909 άρθρον (#ρ· άνωτ. § 278 σημ. 1— *)* ' 
Δύνανται να ενεργήσωσι συντηρητικήν κατάσχεσιν; Carré ζ· 2077 bis·,

1) Τοιαυται εισι π. χ. καί έκείναι δι 1 ών δ οφειλέτης προσβάλλει καί39



σμοΰ ή τόν μεσεγγυούχον 8. ή έκτέλεσις όμως προβαίνει 
καί μετά την άνα κοπήν, άν μή 6 πρόεδρος ή τό πρωτοδι­
κείων διατάξη την άναστολήν αύτής 9.I

γ) άτΐοτεάεομα.

§ 2 87. Έάν ένεκα παρεμπίπτοντός τίνος αίτιου έμπο- 
δισθή των κατασχεθέντων πραγμάτων ό πλειστηριασμός 
κατά την ώρίσμένην ημέραν, δύναταί νά επίσπευση αύτόν 
πας άλλος δανειστής έχων εκτελεστόν τίτλον 1 * άλλα καί 
αυτός ό έπισπεύδων δανειστής, άν εκ τίνος αιτίας παρά­
λειψη προκήρυξιν τινά ή καί τον πλειστηριασμόν αύτόν,δι­
καιούται νά τάξη νέαν προς πλειστηριασμόν ημέραν, ής 
άρκεΐ νά προηγηθή εν τη πρώτη μεν υποθέσει ή παραλει- 
φθεΐσα προκήρυξις, εν τη δεύτερα δέ ή του 895 άρθρου λ
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8) Πολ. 911. Γαλ. 608 .725. (Carré ζ. 2462 ter. Colmet-Daage
σ. 390· Εΰρετηρ. ς \  2 2 9 . άνιοτέρ. § 232 σημ. 9. 9) Πολ. 910. 911·

1) Πολ. 914 .’Απαιτείται δέ δ τίτλος αύτοΰ νά ήναι εκτελεστός, ήτοι κατά 
τύπον εκτελέσεως συντεταγμένος καί προσέτι νά προηγήθη επιταγή, αί δέ 
τή< διαδικασίας πράξεις και ιδίως ή κατάσχεσις έγκυροι. Carré ζ. 2067. 
Dal. Saissie-exécution άρ. 351. 'Ρουσοπ. 60.

Άλλα δικαιώματα επι της καταδιώξεως δεν εχουσιν οί λοιποί δανεισταί* 
διότι τούτο μεν απαγορεύεται αυτοΐςή κατάσχεσις των ήδη κατεσχημένων 
πραγμάτων (Πολ. 908. Γαλ. 611. τά συντηριτικως δμως κατασχεθέντα 
δύνανται νά κατασχεθώσιν άναγκαστικώς. ca rré  ζ. 2078 bis), τούτο δέ τήν 
περί τάς προκηρύξεις αμέλειαν του καταδιώκοντας δανειστοΰ δέν δύναταί 
ν ’ άποτρέψωσιν άλλως είμή ζητοΰντες παρά του δικαστηρίου νά υποκατα- 
σταθώσιν εις τήν αύτοΰ θέσιν. Γαλ. 721 .722 . 'Ρουσοπ. σ. 60. *

2) Πολ. 913. Το παρεμπιπτον το τήν ενέργειαν προκηρύξεώς τίνος ή τδν 
πλειστηριασμόν ε’μποδίσαν πρέπει άναμφιβ/χως νά προέρχηται|άλλοθεν [(δι- 
οτι π . χ . δ προ'εδρος άνέστειλε τδν πλειστηριασμόν ή ενεκα κακοκαιρίας 
κατέστη αδύνατος ή εν τοΐς^ώρισμένοις τοποις τοιχοκόλλησις4. του προγράμ­
ματος) και ούχΐ εκ τής θελη'σεως του καταδιώκο^τος· διοτι^οταγ αυτός έκου-
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σίω; παραλείψη τον πλειστηριασμδν οφείλει, εάν Θέλη να ένεργήση αυτόν 
ακολούθως, να επαναλάβη πάτα; του πλειστηριασμοΰ τά; προκηρύξεις* άλλ’ή 
διάταξις του 913 άρθρου ματαιοΐπάσα; των άρθρ. 891—895 , 9 6 5 — 973 
τάς εγγυήσεις, μάλιστα όταν ένεργηθώσιν άπασαι αί προκηρύξεις καί δ πλει­
στηρίασές μόνον εμποδισθή· διατουτο ήθέλησαν ενίοτε τά δικαστήρια νά δώ- 
σωσιν άβλαβεστέραν εις τδ άρθρον αύτδ έννοιαν, εϊπον δηλαδή οτι ή προφο­
ρική κήρυξις πρέπει νά επαναλαμβάνηται ού μόνον κατά τήν ήμέραν του 
πλειστηριασμοΰ, αλλά και πρότερον εν ταΐς του νόμου -προθεσμίαις* άλλ’ δ
άρειος Πάγος άπεδοκίμασε (άπ. 22 του 46, 225 του 50, 307 του 52) τήν 
νομολογίαν ταύτην και ισχυροί λόγοι προς άντίκρουσιν τής γνώμης αύτοΰ δεν 
ύπάρχουσιν'ώστε ανάγκη διορθώσεω; του άρθρου. Αλλά τουλάχιστον ή προς 
πλειστηριασμδν οριζόμενη νέα ήμέρα πρέπει νά κοινοποιήται εις τον οφει­
λέτην, διότι προς τί άλλως δ προσδιορισμός οδτος; Περί δέ τουγαλ. δικαίου
δρ. Γαλ, 732 (παλ.) 741) (νέον). 614.

Τ Ε Λ Ο Σ .
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ΤΩΝ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ ΕΙΣ ΑΜΦΟΤΕΡΟΪΣ 

ΤΟΥΣ ΤΟΜΟΥΣ,

Α.

*Αγόρευσις "του είσαγγελέως Β' 
71.

’Αγωγή α ' 234, Β' 1 5. 
β’ίδη αύττίς Α* 236— 239. 
επίδοσις αυτής Β' 23. 
επουσιώδες περιεχόμενον αυ­
τής Β' 22.
ώς δικόγραφον Β' 19. 
ώς επιθετική πράξις Β' 1 5. 
βάσις αυτής Α' 234, Β* 459. 
σώρευσις άγωγών Α* 213. 

’Αγώγια β' 589.
Άσεια πρός κίνησιν αγωγής Β'.

365.
Αΐίτησις θεραπείας Β’ 11. 

έπιβοηθητική Β* 63. 
κυρία και παρεπομένη Α; 235 
Β' 1 7 .

Αίτιολογικόν Α̂  254.
ελλειψις αίτιολογικου 503. 

Αστυνοαία του ακροατηρίου λ' 
243!

Ακυρότης δικονομική Α' 287.
άκυρότητος ϋνστασις Β' 48. 

’Αλλοδαπός Α' 131. 192.
 ̂ Β' 374 καί 596 

Αμυνα Α/ 6.
Άναίρεσις Β* 497.

άποφάσεις υποκείμεναιΒ'499 
διαδικασία Β' 509. 
λόγοι άναιρέσεως Β’ 502. 
προθεσμία Β' 508. 

’Ανάκλησις άποφάσεως λ' 248. 
όρκου β’ 209.

*Ανακοίνωσις τής δίκης Α' 160. 
’Ανακοπή Α' 239. 

άποφάσεως Β' 434. 
έκτελέσεως Β* 610. 
τρίτου Β̂ 514. 

’Αναπλειστηριασμός 578. 
Άναργυρίας ενστασις Β 237. 
’Αναρμοδιότης ϊδ. άρμοδιότης 
’Αναστολή πλειστηριασμου Β 

612.
'Ανατροπή Β̂ 282.
’Αναφορά ίδ. διαδικασία έπ* ά- 

ναφοροε.
’Αναψηλάφησις Β* 482,

άποφάσεις ύποκείμεναι. Β.
484.
διαδικασία Β* 492 
λόγοι άναψηλαφήσεως Β
485.
προθεσμία Β̂ 491. 

’Ανέκκλητον α ' 83, Β’ 449. 
Ανταπόδειξις Β/ 83.
Ανταγωγή Β' 51. 

’Αντέγγραφον Β' 240.
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Β'

’Αντένστασις Β7 54.
Αντέφεσις Β7 469.

’Αντίγραφον Β7 234.
’Αντίκλητος λ ' 175.
Άντιλήπτωρ δικαστικός 

361.
’Αντιμισθία Α7 58.
’Αντιμωλία δίκη Β' 64.
Αντιφάσκουσαι άποφάσεις 

ώςλόγος άναιρέσεως Β7 507. 
ώς λόγος άναψηλαφήσεως Β7 
487.

’Αξιώματα δικονομικά Α7 222
Άπαγόρευσις Β7 358.
'Απάντησις εις την αγωγήν Β7 

28.
Άπογραφής ευεργέτημα. Β7 40
’Απόγραφον Β7 525.
’Απόδειξις Β7 82.

άτεχνος έντεχνος Β7 85. 
κυρία άπόδειξις Β7 83 
τακτική έκτακτος Β7 86 
συντηρητική Β 88. 
άντικείμενον άποδείξ. Β7 91. 
βάρο̂  άποδείξεως Β7 102. 
μέσα άποδείξεως Β 114. 
διαδικασία περί τήν άπόδει- 
Β7 11 8.
θέμα άποδείξεως Β7 119.

*Αποδοκίμασις Β7 276.
’Αποδοχή Β7 291,

πράξεις έμφαίνουσαι αυτήν 
Β7 432.

’Αποπεράτωσις τής |δίκης Β 
280.

’Απόπειρα συμβιβασμού Β7 1.
’Απόστασις ιδ. προθεσμία.

’Απόφαοις Á 245, 
οριστική 246. 
διαιτητική Β7 420. 
παρεμπίπτουσα Á 247. 
κατ’ ερήμην Α. 249. 
καταρτισμός αυτή; Α 249. 
άπότέλεσμα αυτής Α 259* 
σύνταξις αύτής Α 253.

Άρειος Πάγος Á 34,80.
δεν άποτελει βαθμόν δικαι­
οδοσίας Á 83.

*Αρμοδιότης Á 96.
κατά παραπομπήν Α 135, 
κατά παρέκτασιν α!  1 27.·

Αρσις συγκρούσεως Α7 205.
’Αρχεϊον Β7 224.
’Αρχή εγγράφου άποδείξεως Β7 

170.
Α̂σκησις τής δικαιοδοσίας Α 95

’Ασφάλεια Α7 191 Β7 532.
Αΰτεπαγγέλτως ένεργεϊν Α

222.
Αυτοδικία Α' 7.
Αύτοψία Β7 142.

Β.

Βαθμός δικαιοδοσίας Α780, 82. 
Βεβαία χρονολογία Β7 242. 
Βεβαίωσή Β· 85ι 
Βιβλία ληξιαρχικά Β7 364.

έμ,πορικά Β 230. 
Βιβλιογραφία Α 25 
Βούλευμα συγγεν. συμβουλίου Β 

355. 357.
Βουλευτής Β7 600. 
Βραχυπρόθεσμος κλήσις Α. 177
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Γ'.

Γαμική διαφορά Β/ 405.
Γείτων ο?· έπίδοσις.
Γερουσιαστής Β* 600.
Γνησιότης εγγράφων Β 236, 

250.
Γνωμοδότησις πραγματογνω- 

μόνων Β̂ 1 53. 
συγγεν. συμβουλίου Β 355.

Γνωστόν τω δί^αστηρίω ΒΊΟΟ
Γραμματεύς δικαστικός Α.' 34, 

48, 72, 177.
Γραμμάτιον είς διαταγήν Β 367
Γυνή παράστασις επί δικαστη­

ρίου Α/ 146, 164. 
άδεια προ; τούτο Β/ 365. 
εξαιρείται τής προσωπικής 
κρατήσεως Β' 599.

Δ.

Δαπάνη δικαστική Α' 183. 
Δεδικασμένον α ' 261.
Δελτίον α ' 86.
Δήλωσις επί κατασχέσεως Β. 

564.
Δήμαρχος Β* 551, 569.
Δήμος Ar 165.
Δημόσια έγγραφα Β' 223, 241 
Δημοσία τάξις Β̂ 71.
Δγιμόσιον, πώς παρίσταται λ' 

165.
έπιβάλλεται αύτώ όρκος Β̂ 
204.

Δημοσιότης τής διαδικασίας Α'

33, 228.
Διαγραφή έκ του πινακίου Β 61 

Ιν τοΐς συμβολαίοις Β 227. 
Διαδικασία έπΐ ακροατηρίου Β̂ 

60.
επ’ άναφορδι Β/ 349’ 
έγγραφος Β̂ 78, Α' 22 8. 

Διά ι̂κο; Α' 144.
Διαζύγιον 370.
Διαιρέσεως ενστασις Β/ 45. 
Διαιτησία Β 399. 

αναγκαία β ' 428. 
έκουσία Β̂ 401. 
παΰσις αυτής Β̂ 418. 
προαπαιτούμεν’αύτής Β 401 

Διαιτητής Β" 403.
εξουσία αύτου Β* 414. 

Διακοπή τής δίκης ΒΛ 269. 
Διακοπαί δικαστικαί Α̂  86’ 
διανομή δικαστική Β̂ 235. 
Διατακτικόν άποφάσεως Α^δβ 
Διαχείρισις, δωσιδικία Α̂  419. 
Διζήσεως ενστασις Β̂ 45. 
Δικαιοδοσία Α' 88.

αμφισβητούμενη έκουσία Α' 
93.
οικεία εντεταλμένη Α' 92. 
ρΔίΓΐιηοηίΔΐίβ α' 94. 

Δικαστής Α' 36.
Δικαιοστάσίον Α' 8. 
Δικαστήριον Α' 31.

σχέσις των δικαστηρίων Α
142.

Δικαστικαί διακοπαί Α' 86. 
Δίκη παρεμπίπτουσα Α' 215, 
Δικηγόρος Α' 52. 

ενέργεια αύτου Α' 53.
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Δίκαι καί ύποχρεώσεις Α7 56. 
Δικόγραφον Α7 232.
Διχοψηφία Α/ 251 
Δωσιδικία Α' 97.

τόυ άδικήματο; Α' 122. 
των αλλοδαπών Α7 131. 
της ανταγωγής Α' 120. 
τής διαχειρίσεω; Α' 119. 
τής κατασχέσεω; α' 113. 
τοΓ> συναλλάγματος Α' 116. 
τής συναφείας Α7 110. 
τής ταΰτότητος του δικαίου 
Α'114.
τής τοποθεσία; λ' 108.

Έ.

ϋκθεσις δικαστική Α' 243· 
’Εκκρεμοδικίας Ινστασις Br 36. 
Εκνίκησις ΙπΙ άνακοινώσεως Α 

162.
έπί πλεΐστηριασμών Β7 577. 

’Εκπρόθεσμον επί αποδείξεων 
Α' 286.
έπί ενδίκων μέσων Α' 287, 

ν Β7 437, 463, 491, 508. 
Εκστασις υπαρχόντων Β7 373. 
Έκτέλεσις άναγκαστική Β7 523 

προσωρινή Β7 527. 
άλλοδαπών εγγράφων Β 528 
άντικείμενον αυτή; Β' 538. 
παρά τίνων και κατά τίνων 
Β' 535.

Εβδομηκοντούτης Β7600.
"Εγγραφα Β. 221.

άποδεικτική δύνατις Β'236. 
άπόδειξις δι7 αυτών Β7 235. 
έπίδειξις αύτώνί Β* 260. 
δημόσια Β7 223. 
ίδιωτικά Β/ 228. 
πρωτότυπα Β7 234. 
συσχετικά Β7 246.

’Εγκοπίς Β7 264.
Εθιμον Α7 22. Β7 94.
Είκονικότης Β7177.
Είρηνοδικεϊον α ' 34. Β7 381. 

άρμοδιότης Β7 αυτ. 
διαδικασία Β7 392.

Είσαγγελεύν Α7 40.
εξουσία αύτοΰ έν ταΐς δί- 
καις Α7 44.

Εισηγητής δικαστής Α7 93, Β7 
119. 122.

μέσα έκτελέσεως Β7 545. 
Εμπειροτέχναι Β71 46. 
Εμφάνησις αυτοπρόσωπος Α 

163.
*Ενέχυρον Β7 587.
Ενστασις Δ7 241, Β7 27. 

άναβλητική Β7 34. 
ανατρεπτική Β 47. 
τής διαιρέσεως καί διζήσεως 
Β' 45.
τδ βήμα κάμπτουσα Β 35. 
τής Ιγγυοδοσίας των αλλο­
δαπών Β7 38.
του ευεργετήματος τής άπο-
γραφής Β 40.
τής μή κοινοπ. των διαδ. έγ-
γράφων Β* 38.
τής δμοδικίας καί έγγυήσεως
Β7 42.
έκ δικαιώματος τρίτοι» Β7
33.
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Ενωσις Αγωγών k '  2113, Β'

5 » .
*Εξaspe«; δικαστών A* 327. 

μαρτύρων Β 180. 
πότε γίνεται Β’ 192. 
πραγματβγνωμύνων Β 149. 

Έξέτασις μαρτύρων 192. 
Εξοδα δικαστικά Α' 183.

προνόμιον αυτών Β' 584. 
’Εξώδικος όμολογία Br 129. 
Εβρτή α' 2.74, 281. 
Επανάληψις της διαδικασίας 

Β' 482.
της δίκης Β’ 272.

’Επίδειξις εγγράφων Β/ 260. 
’Επιδιαιτητές Β’ 44 0,
Επί δικόν πραγμα Β’ 24. 
*Επίδοσις λ. 269.

της αγωγής Β* 23. 
’Επιδοτηριον Á 277.
Επικύρωσις εγγράφων Α 39. 
’Επίπληξις Á 73.
Επιστολή έμπιστευτικη Β* 261 
Έπίσχεσις β’ 604.
’Επιταγή προς πληρωμήν Β’ 

540.
άνακοπτεται Á 240. 

’Επιχείρημα Β' 459.
Εργαλεία Β* 54.7.
*£ρήμη δίκη Β' 73.
Ερμηνεύς Β' 194.
'Ετεροδικία Α.' 131. 
Ευεργέτημα ευπορίας Β’ 548. 
*Εφεσις Β. 440.

ανασταλτικόν αποτέλεσμα Β 
465.
μεταβιβαστικόν Β’ 468*

61&
άποφάσεις ύποκείμεναι Β’ 
446.
διαδικασία Β’ 471. 
λόγοι έφέσεως Β 456. 
νέαι προτάσεις Β 457. 
προθεσμία Β 461.

*Εφετεΐον λ ! 34, 80. 82. 
’Εφετήριον Β’ 471.

Ζ.

Ζήτημα παρεμπίπτον α ’ 215. 
προδικαστικον αύτ. 
προπαρασκευαστικόν αύτ.

Η.

‘Ηγεμονία δικαστηρίου Α* 91. 
Ημεδαπός διαφέρει του αλλο­

δαπού πολλαχώς k' 446, 
192 Β. 596.

Θέμα άποδείξεως Β 4 20. 
Θεραπείας αΐ'τησις Β 41.

I.

[Ιατρός Β 229. 585. 
ιδιωτική διαφορά Α 190. 
'Ικανότης πρός μαρτυρίαν Β479 
’ίσοψηφία Α 250.

Κ.

Καθήκοντα των δικαστικών- Α
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69.
Καθηκόντων σύγκρουσις A 203 

ύπερβασις B 503.
Κακοδικία B 518.
Κανονισμός άρμοδιότητοςΑ 137 
Κατακύρωσες B 576. 
Κατάλογος μαρτύρων Β 4 90. 
Κατάργησες της δίκης. Β 280. 
Κατάσχεσες εις χεΐραςτρίτου Β. 

556.
τής ακινήτου περιουσίας Β,
566.
τής κινητής Β 546* 
καρπών άσυγκομίστων Β554 

Κατάταξις δανειστών Β 530. 
Κατοικία A 98. 

αναγκαία A 106. 
νόμιμος A 102.

Κήρυξις πλειστηριασμαΰ Β 552, 
571.

Κλήσις Β 392.
Κλητήρ A 65.

άκροατηρίοο A 66· 
Κοινοποίησις A 269.
Κράτησις προσωπική Β 595. 

πότε σογχωρεΐται Β 595 
διαδικασία Β 601. 
παρεμπίπτοντα Β 603« 
άπόλυσις Β 695«

Κυριακή A 267, 273.
Κωφός και άλαλος Β' 479. 

494.

Λ.

Λάθος λογιστικόν Β 347. 
Ληξιαρχικόν βιβλίο* Β 364·.

Λογιστική δίκη Β 340.
Λόγοι ανακοπής Β 438. 

άναιρέσεως Β 502. 
άναψηλαφήσεως, Β 486. 
έφέσεως Β. 456.

Μ.

Μάρτυς Β 4 56. 
εξαιρετέος Β. 480.
Ικανός Β 179. 
περιορισμός τής. μαρτυρικής 
αποδείξεως Β 4 58. 
απεριόριστον αύτής έπΐ εμ­
πορικών υποθέσεων Β 468. 
επί αρχής εγγράφου άποδεί- 
ξεως Β 4 70.
άδυνάτου ούσιτις έγγραφου ά' 
ποδείξεως Β 473. 
διεξαγωγή Κ 185. 
τόπος Β 485. 
χρόνος Β 487. 
κλήσις τών μαρτύρων Β 490 
άκρόασις αυτών Β 492. 
συζήτησις μετά τήν διεξαγω­
γήν Β 494*

Μεσεγγυούχος Β 550, 570.
Μεταβολή τής αγωγής πρώτο- 

δίκως Β 62. 
έφεσίμως Β 459.

Μηνυτής Β 543.
Μνημεϊον Β 221,264.

Ν.

Νομής διαφοραί Β 36 {ft
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Νομιμοποίησή, του διαδίκόυ Α 
4 79.
του πληρεξουσίου Α 4 74. 

Νόμοι, δικονομικοΐ Α 4 3. 
δεν διατάττεται άπόδειξις 
αυτών Β 92.

Ο.

Οικονομικός έφορος Α 46ο. 
ΟμόδικοιΑ 150.
Ομολογία Β 423. 

δικαστική Β 4 25. 
έξώδικος Β 4 29. 
άδιαίρετον αυτής Β 4 32. 
άνάκλησις αυτής Β 4 28.4 32 

"Ονομα ’ίδ. δικόγραφον.
•'Ορκος Β 498.

¿ναγκαΐος Β. 24 4.
Ιπακτός Β 203. 
έκτιμητικός Β 24 7. 
έπαγωγή Β 209. 
άνάκλησις Β 209. 
δρκοδοσία Β 24 4. 
άποδεικτική δύναμις Β 24 3 
δικαστικών προσώπων Α 69. 
συκοφαντίας Α 4 95.

Π.

Παράβολον Β 415, 494, 54 0. 
Παράγγελμα uti prossidetis 

Β. 308
unde vi Β 54 2. 
de precario Β 34 4. 
κοινά των παραγγελμάτων 
Β 316.

Παραίτησις Β 288. 
Παραμόρφωσις εγγράφων Β506 
Παραπομπή, άρμοδιότης έκ Α 

435.
μετά τήν άναίρεσιν Β 543. 
μετά τήν μεταρρύθμισή Β. 
479.

Παρέκτασις αρμόδιό τητος Α 
-4 27.

Προθεσμίας Α 284. 
Παραχώρησις περιουσίας Β 373 
Παρέμβασις Α 4 54. 

άνζγκατική λ ' 4 58. 
έκουσία Α 4 55.

Παρεπομένη α’ίτησις Α. 235. Β 
47.

Περιορισμός μαρτύρων Β 4 58. 
Πηγαι του δικαίου Α 24 . 
Πασίδηλον Β 97.
Πειθαρχία Α 72.
Πενίας ευεργέτημα Α 189. 
Πινάκιον Α. 85.
Πίναξ κατατάξεως Β. 58 4. 
Πλαστογραφία Β 256. 
Πλειστηριασμός Β 574. 
Πληρεξούσιος Α 4 65.

έκτασις τής έξουσίας του Α
4 6 8 .
παΰσις αυτής Α 4 72.

Ποιναι πειθαρχικαί Α 73. 
Ποινική εξουσία των πολιτικών 

δικαστηρίων Α 4 44. 
Πραγματογνώμων Β 146. 

πώς διορίζεται Β 4 48. 
πότε εξαιρείται Β 4 49. 
γνωμοδότησις Β. 153. 

Πρακτικά Α 244.
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Προδιάθεσις Α 1.
Πρόεδρος Α 37 .

ιδία άρμοδιότης αυτού 39. 
διαδικασία παρ’ αύτφ Β377. 

Προθεσμία Α. 278 .
υπολογισμός αυτής Α 280 . 
εκτασις αυτής Α 282 . 
παραμέλησις αυτής Α 285 . 

Πρόκλησις εις αγωγήν Β 319 . 
ex  lege d iffarm i Β 320 
ex  lege  si contendalB 322. 
διαδικασία B 323.

Προνόμια B 584 , 590 . 
Προπεμπτήριον B. 601 . 
Προσεπίκλησις A 158 . 
Πρόστιμον Α 194.B 254  259 . 
Προσωπική κράτησις Β 595. 
Προτάσεις έγγραφοι Β 61.

νέαι Β 457.
Προτίμησις Α 125. 
Πρωτοδικεΐον Α 34 ,79 . 
Πρωτόκολλον Α 244 . 
Πρωτότυπον έγγραφον Β 234 . 

Ρ.
Ρέον ύδίορ Β. 385 .

Συνοπτ* δίκαι Β 295 .
Συν υποσχετικόν Β 400.*, 

προσόντα αυτού Β 406 . 
αποτελέσματα τής συνυπο- 

σχέσεως Β 412 .

Τ.

Τεκμήριον Β 138 .
Τελεσιδικία Α 261 .

Τ.

*Υδωρ £έον Β 385. 
‘Υπογραμματεύς Α 51. 
‘Υπομνήματα Β 221 .

Φ.

Φαρμακοπώλης Β 229 .

X.

Χωρισμός κτημάτων Β 366 . 
άπό τραπέζης καί κοίτης Β 
3 7 0

Σ.

Σημειώμαια ιστορικά Α 25. 
Σκύταλον Β 264 .
Συνάφειας δωσιδικία A 11 0. 
Σύγκρουσις καθηκόντων Α 205 

καταφατική Α. 206 . 
αποφατική Α 210. 

Συμβολαιογράφος Α 59.
συμβολαιογραφικόν έγγραφον 
Β 226 .

Ψ.

Ψήφισμα ς^τής συνελεύσεως τής 
y Σεπτεμβρίου Α 20 4 .

Ω.

•Ώρα, προσδιορίζεται καί ή ώρα 
των Ικτός του άκροατ. Ινερ- 
γουμένων Α*282.
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ΤΗ2 υΡΩΊΉΣ1ίΚ4υΣΕΩ2.

Το παρόν έγχειρίδιον, σϋ τίνος 6 πρώτος τόμος τυπω­
θείς ήδη παραδίδοται εις τό Κοινόν, κύριον έχει προορι­
σμόν τό να εύκολύνη την έν τώ ήμετέρω πανεπιστήμια) 
διδασκαλίαν τής πολιτικής δικονομίας, άπαλλάττον τούς 
φοιτητάς τής οχληράς ανάγκης του άντιγράφειν, ένίοτε 
δε και κακογραφεΐν τα διδασκόμενα* ίσως δέ καί ο ίτ’ Ακα­
δημαϊκά εδώλια ύπεραναβάντες εύρωσί τινα εν αύτώ ώ* 
φέλειαν έν τη πενιχρότητι καί παντελεϊ, ώς έπος είιΐετν, 
ένδεια συγγραμμάτων πατρίων περί πολιτικής δικονομίας 
τολμηρόν όλως τη έμή ευθυβολία ένόμισα τό πο^ρωτέ  ̂
ρω σκοπήσαι* δυνάμεις έντονώτεραι καί χεϊρες&εξίώτερόίΐ 
τελειότερον δεβαιως παρήγον έ'ργσν* άλλ’ Ιμέ Αρκεί xcà 
αν ούχί σαθράς τό παράπαν βάσεις τό έμόν περιέχη Αγν* 
χείρημα.

Άθήνησι κατά μήνα Αύγουστον 1855.

Τυπωθέντος ήδη καί του δευτέρου τόμου του έμου έγ- 
γειριδίου έχουσιν οι του ήμετέρου πανεπιστημίου φοιτη- 
ταί έ'ντυπον ολόκληρον την σειράν των έμών παραδόσεων* 
Περί την σύνταξιν αύτου κυρίαν μέν σπουδήν κατέβαλον 
εις τό καταρτίσαι βιβλίον εύσύνοπτον καί προς μελέτην 
στοιχειώδη τής πολιτικής δικονομίας έπιτήδειον, αλλά 
καί παρέχον συνάμα προς έκτενεστέρας έρεύνας ικανας 
τάς άφορμάς· διό καί ή των παραθέσεων καί παραπομπών 
εις άλλα συγγράμματα συχνή χρήσις ούκ άσκοπος ίσως 
ούδέ ματαια όλως κριθήσεται. Έν ταις έγχωριοις προερ*



Λ Λ* _
γασίαις, έκτος τινων έξαιρέσεων, [Πίκρας εύρον τάς βοή­
θειας, επομένως άτελές, ώς είκός, καί άκατάσκευον έξε- 
πόνησα έ'ργον, μόλις ώς υλικόν ίσως προς τελειοτέραν 
καί τεχνικωτέραν οίκοδομίαν χρήσιμον* ώστε πλείονος 
προσδεΐται της επιείκειας των αρμοδίων κριτών καί συγ- 
καταβατικωτέρας των ελλείψεων αύτου καί ατελείων κρί- 
σεως* αλλά μετ’ εύγνωμοσύνης άπεκδέχομαι αύστηράν 
των Ημαρτημένων μοι έπίκρισιν καί έξέλεγξιν.

Έν Άθήναις κατά μήνα Νοέμβριον 1858.
. Έν τν) δευτέρα ταύτη έκδόσει τό κείμενον του βιβλίου 
εμεινεν, εκτός ολίγων τινων έξαιρέσεων, αμετάβλητον, 
προσθηκαι δέ ίκαναί καί αναπτύξεις έγένοντο έν ταις ση- 
μειώσεσιν, αίτινες όμως ούδόλως ηΰξησαν τον όγκον αύ­
του τη βοήθεια τυπογραφικών οικονομιών. Ευγνωμονώ 
τοις επιεικώς τό έργον μου τούτο κρίνασιν, ού μην άλλά 
καί τοΐς μετά δικαιοσύνης έπιστημονικης έξελέγξουσιν 
αυτό

Άθήνησι κατά μήνα Νοέμβριον 1863.

Β . Τ . Ο Ι Κ Ο Ν Ο Μ Ι Κ Η Σ .
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ΤΩΝ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ ΕΙΣΑΜΦΟΤΕΡΟΥΣ ΤΟΥΣ ΤΟΜΟΥΣ.

ΕΙΣΑΓΩΓΗ.

Α) προδιάθεσις...................................................... § 4
Β) διαλυσις των διαφορών άνευ δικαστηρίου

ά) τνί άμοιβαίοι των διαφερομένων συναινέσει · · · § 2
β] ττ( οικεία του προσβληθέντος θελήσει · · · · § 3

Γ) δικαστική διάλυσις των διαφορών.....................§ 4
Δ) ορισμός καί διδασκαλία τής πολιτ. δικονομίας. · · § 5
Ε/ δικονομικοί νόμοι

4) κατάταζις α υτώ ν........................................... § 6
2) έκτασις αυτών κατά χρόνον............................... § 7
3) εκτασις αυτών κατά τόπον................................§ 8

ΣΤ') πηγαί τής πολιτικής δικονομίας · · * · · · · §  9
7!) βοηθήματα.............................* · · * · · · §  10
Η') Ιστορικά σημειώματα............................................ § 4 1
Θ') βιβλιογραφία........................................................ § 1 2

Γ Ε Ν Ι Κ Ο Ν  Μ Ε Ρ Ο Σ -
ΒΙΒΛΙΟΝ ΠΡΩΊ ΟΝ.

Περί τών κατά τάς ίδιωτικάς δίκας ενεργών προσώπων.
ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟΝ.

Περί τών δικας-ηρίων του οργανισμοί καί τής εξουσίας αύτών.
ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

Περί τών δικαστηρίων έν γένει............................. .... § 13
ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Περί τών δικαστικών προσώπων.

Τίτλος Α!. έν γένει. · ♦ · ' · » ♦ · · · · * * · §  14



Τίτλος Β. περί τώνοόσιωδών δικαστικών προσώπων.
δικαστής .............................................. .... 15

Β') πρόεδρος............................. § 16
I'7) είσαγγελεύς........................................................ § 17
Δ#) γραμματεός. · · # · « * ? ............................ § 18

Τίτλος Γ. έπουσιώδη δικαστικά πρόσωπα.
α '') δικηγόρος.........................................................§ 19
Β*) συμβολαιογράφος..............................................  § 20
Γ'} κλητίιρ .............................................................§ 21

Τίτλος Δ. περί των δικαίων και καθηκόντων.
τών δικασ. προσώπων Ιν γ έ ν ε ι ................... · . § 22

Τίτλος Ε. περί πειθαρχίας · . . . · * · · . . §  23
.ΚΕΦΑ ΛΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ

Περί του δργανισμοϋ τών δικαστηρίων.
ά)πέρΙτης συντάξεως αυτών * · · · · ■ · · . .  § 24
ο') περί τίΐς ¿νεργείας α υτώ ν................. ... · . .  ̂ 25
Υ ) περ£ τών ‘δικαστικών διακοπών · · · « · · · §  26

ΚΕΦΑ ΛΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.
Περί τ*Λς δικαστικής εξουσίας,

Τίτλος Α. Δικαιοδοσία.
ά) τί έστί · «, < · ♦ · · « · < . ·  -η 27
β’) είδη αυτής · . · ..........................................§ 28
γ') άσκησις αυτής · . ............................ .... § 29

Τίτλο# Β'άρμοδιόσ« .̂
ά) έν γ έ ν ε ι....................  § 30
β') γενική, είτε \% κατοικίας δωσιδικία.
1) γενικά .....................................................................§ 31
2) τί έστί κ α το ικ ία ...............................................§ 32
8) νό̂ αμος η τεκμαρτά) κατοικία · . . . . . . §  83
4) αναγκαία κατοικία · * · ■ > » . · , . · . §  34
γ )  είδικ·}) άρμοδ^&ί,

Α ?) ¡περιπτώσεις



¿ ϊ

ά) δωσιδικία τής 4ίΑώβίύ(±ς * · · ·§  35
β) δωσιδικία τής συναφείας · · · . « « ·■ * · ·,§. -̂̂ ·;
γ δωσιδικίας της κατκσχέσεως καί προσωπ. κ$χτη,αεως§. $7 
δ) δωσιδικία τής ταύτδτητος του δικαίου · · -· · §ί 33
4) δωσιδικία τοΰ συναλλάγματος ■ · · · « · · ·   ̂ 39
<7 ) δωσιδικία τής διαχειοίσεως · . . · · .  * · · § .40
ζ) δωσιδικία τής ανταγωγής................................. § 41
ή) δωσιδικία του αδικήματος · · ·  .................§ 42

Β̂) περί τής συνδρομής πολλδ^ δωσι&ΐκ&ν.
1) σχέσις τής ειδικής δωσιδικίας προς τήν γενικήν «► .· § 43
2) προτήμησις . . · ......................... ■ * * : * . § ;  44
δ) πκρέκτασις τής άρμοδιότητος · · · *■ · · · * §- 43
έ) δωσιδικία των αλλοδαπών · · · ·  · · · * ·  ̂ 46
ς-) δωσιδικία εκ δικαστικής άποφάσεως
1) άρμο διότης κατά παραπομπήν · *  .....................§ 47
2) κανονισμοί ΐής· άρμοδιότητος · · · · · · * ■ ·  § 48

Τίτλος Γ) περί τής ποινικής φξ/ϊυσέχς τών πολ,δικαστηρίων.§ 49
ΚΕΦΑ ΛΑΙΟΝ ΠΕΜΤΟΝ.

Περί τής προς άλληλα σχέσεως των πολ. δικαστηρίων · § 50
ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟΙ.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩίΤΟΝ.
Πε ρί των διαδίκων.

ά) έν γένει , · λ * · * ■ · + * *  · · * · · . §  51
β) ένάγων Ιναγόμενος..............................· · · · §. 5&
γ) όμόδ<κοι . · · · · & 33

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Πβρΐ τής προσελεύσεως τρίτων 

ά) έν γένει
β) έκουσία παρέμβασις 
γ) αναγκαστική παρέμβοισις.
1) διά προσεπικλήσεως,
2) δι* άνακοινώσεως

ε-Η· δίκην μεταξύ άλλω* έκκρεμή.
§ 54
§ 55

§  $ 6

§ ·7



ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

9

Παράστασις έπι δικαστηρίου.
1) αυτοπρόσωπος * ..§ 58
2) διά πληρεξουσίου § 59
3) δι* άντικλήτου § 60
4) νομιμοποίησις § 64

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

Περί της άμοιβαίας σχέσεως τών διαδίκων.
4) έν γένει. § 62
2) δικαστική δαπάνη § 63
3) πενίας ευεργέτημα. § 64
4) προφυλάξεις κατά προπετών κρισολογιών § 65

ΒΙΒΑΙΟΝ ΔΕΎΤΕΡΟΝ.
Περί τοϋ αντικειμένου των ιδιωτικών δικών.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

Περί τών ιδιωτικών δικών καθ' έαυτάς. 
ά) έν γένει. § 66
β) στοιχεία ιδιωτικής διαφοράς. § 67
γ) έξαιρέσεις § 68

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Ζυγκρουσις καθηκόντων.

ΐ)  έν γένει. § 69
2) περί καταφατικής συγκρούσε ως § 70
3) περί άποφατικής συγκρο ύσεως. § 74

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

Περί τής αμοιβαίας σχέσεως πολλών δικών.
ά) προς άλλας πολιτικάς δίκας § 72
β) προς ποινικάς δίκας § 75



Β ΙΒ Λ ΙΟ Ν  ΤΡΙΤΟ Ν .
Περί των οικαστικδν χράζεων.
ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.

Τ '

Περί των Θεμελιωδών βάσεων τής πολιτικής δικονομίας, 
ά) αξιώματα δικονομικά § 76

1) τό αξίωμα του μή δικάζειν αύτεπαγγέλτως § 77
2) τό αξίωμα του άνευ επικουρίας δικάζεσθαι. $ 78
3) τό αξίωμα του μηδένα δικάζειν άνήκουστον § 79

β) περί τής έγγραφου καί προφορικής, δημοσίας καί μυ­
στικής διαδικασίας § 80

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Περί των πράξεων των διαδίκων. 

ά) έν γένει § 81
β) άγωγή

1)έν γένει § 82
2 είδη των άγωγών  ̂ 83

γ) υπεράσπισις § 84
ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

Περί των πράξεων του δικαστηρίου. 
α ) διεύθυνσις § 85

β) περί δικαστικών έκθέσεων § 86
Γ) περί των δικαστικών αποφάσεων.

1) δρισμός καί είδη § 87
2) καταρτισμός των αποφάσεων § 88
3) σύνταξις τών αποφάσεων § 89
4) δημοσίευσις καί άποτελέσματα αυτών § 90
5) τελεσιδικία § 91

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.
Κοινά τών δικαστικών πράξεων.
Α) περί κοινοποιήσεων $ 92
Β) περί προθεσμιών.



»η

1) εν γίνει. § 93
2) περί του υπολογίσου αυτών § 94
3) περί της έκτάσεως αυτών § 95
4) περ'ι της παρχμελήσεως αυτών. § 96

Γ) περί δικόνομικώίν άκυροτητω '. § 97
ΒΙΒΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.

ΕΙΛΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ.
Περί της τακτικής είτε συνήθους διαδικασίας. 

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.
Προδικασία

Α) προπαρασκευαστική πράξεις.
1) απόπειρα συμβιβάσου
2) αΐτησις θεραπείας 

Β) αγωγή
ά) γενικά
β) επουσιώδες τής άγο>γής περιεχόμενον 
γ) έπίδοσις τής αγωγής 

Γ) άπαλογία. 
ά) γενικά 
β) άπάντησις 
γ) Ενστάσεις.
1) ενστάσεις άναβλητικα'ι.
2) ενστάσεις άνατρεπτικαί
3) τά; διακριτικά τών ένιτάσεων το 'των. 
δ̂  ανταγωγή

Δ) άνταπολογία
Ε) διαδικασία μέχρι τής έν τώ άκροατηρίω συζητ/σεως

ΚΕφΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Αιαδί'/,ασία έπ'ι ακροατηρίου.

ά̂  έν γένει. 
β) άντιμωλία δίκη.
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άγ’-ίρευσις του είσαγγε>έως ’ Η','·',$Γ; 4Ή
γ) έρημη δίκη. : $:· 14#
δ) έγγραφος διαδικασί. § ΊΠβ

ΒΙΒΛΐΟ Ν  ΙΓΒΜΠΤΟΝ.
Περί των διακωλυόντων τήν τακτικήν πρόοδον, 

τής δίκης αιτίων.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.
Περί άχοό&ιζεωκ?

ΤΙΤΛΟΣ ΠΡΩΤΟΣ.
Γ εν ικ ά .

α)·· ορισμός τής άποδείξεω; καί είδη αυτής 5 417
4)προαπ<5δειξις § 418
2) συντηρητική απόδειξή §' 4191

Β) πίρί του αντικειμένου τη; άποδείξεως $ 120
περί πασίδηλου καί γνωστού τφ δικαστηρίω. § 421

Γ) ιϋδρΓ. του βάρους τής άπόδεί-ξεως·' ί 422
άνάπτυξις του κανόνος 5 423

Δ) περί των αποδεικτικών μέσων ί 1'24
Δ) διαδικασία περί τήν άπόδειξιν § \%%

ΤΙΤΛΟΣ ΛΕΥΤΕΡΟΣ,
Τά καθ' έκαστον άποΰειχνεχάίψ&ϋ'ΐΧ* ' - γ ;

Α} ομολογία
Α) γενικά 1 Ί$6
Β) δικαστική ομολογία Α 427
Γ) έξώδικος ομολογία §· 428
Α) αδιαίρετον τής ομολογίας § 129

Β) τεκμήρια §· 130'
Γ) βώτοψία § 43Ν
Δ) πραγματογνώμονες. ο ■; ’

ά) ¿ρίσμές § +83 ϋ
β) διεξαγωγή 'φββϊ'



γ) γνωμοδότησις § 434
Ε) Μάρτυρας
Α) γενικά § <35
Β) περιορισμός της μαρ Γυρικής άποδείξεως. § 136

4 ) πρώτος κανών § 137
2) δεύτερος κανών § 138
3) δχτασις των άνωτέρω δύω κανόνων 5 139
ά) έμπορικαί υποθέσεις § 140
β) αρχή έγγραφου άποδείξεως § 141
γ) άδύνατον έγγράφου άποδείξεως $ 142

Γ) Ικανότης προς μαρτυρίαν
ά) περί άνικανότητος § 443
β) περί Ιξαιρετέων μαρτύρων. § 4 44

Δ) διεξαγωγή της μαρτυρικής άποδείξεως.
ά) άπόφασις περί τούτου § 145
β) διαδικασία

4) κλήσις των διαδίκων και μαρτύρων § 146
2) άκρόασις των μαρτύρων § 147

γ) συζήτησις μετά τήν διεξαγωγήν § 148
ΣΤ) δρκος.
Δ) ορισμός καί είδη § 149
Β) περί του επακτού όρκου

ά) γενικά § 1 »
β) διαδικασία /

4) έπαγωγή. § 151
2) ορκοδοσία § 152

γ) αποδεικτική δύναμις § 1&
Γ) περί του άναγκαίου όρκου § 154
▲) περί του έκτιμητικού όρκου. § 155
Ζ)|ύπομνήματα
1) γενικά § 456
Ιΐ) περί έγγράφων



UL

а) ev γένει § 157
б) καταρτισμός των ¿γγράφων

ά) των δημοσίων. § 458
β) των ιδιωτικών § 4 59
γ) περί των πρωτοτύπων και αντιγράφων § 4 60

Γ) αποδεικτική δύναμις των έγγράφων.
ά)έν γένει. § 464πβρι άντεγγράφων. § 4 62β) των δημοσίων § 463
γ) τών ιδιωτικών § 4 64
δ) των άντιγράφων καί συσχετικών εγγράφων § 465

Δ) διεξαγωγή τής δι’ εγγράφων άποδείξεως.
ά) γενικά § 4 66
ά) προσαγωγή ιδιωτικού έγγραφου § 467
γ) προσαγωγή δημοσίου έγγράγου § 4 68
Ε) περί έπιδείξεως έγγράφων § 4 69
III) περί μνημείων 5 470

ΤΙΤΛΟΣ ΤΡΙΤΟΣ.
‘'Ελεγχος των άποδείξεως. § 474

ΚΕΦΑ.ΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Περί διακοπής κα ί έκαναΛήψεως τής δίκης.

Α) περί διακοπής § 4 72
Β) επανάληψις τής δίκης § 473Γ) περί άποδοκιμάσεως § 474

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ-
ΠερΙ χαταργήσεως χα ί αποπερατώ σεις τής δίκης·

Α) γενικά § 4 75
Β) περί άνατροπής § 476

περί παραιτήσεως § 4 77Δ) περί άποδοχής § 4 78
ΒΙΒΔΙΟΝ ΕΚΤΟΝ.

Περί έξαιρετικής διαδικασίας.
Εισαγωγικά § 179



Ή* - ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟΝ.
’Ενώπιον των πρώ^ΟσΛών. ·
ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ;

Συνοπτικαί δίκαι
*Α| γί'ΐκά § 1 8 0
Β) περί των κα ά γένος συνοπτικών δικών.

■ ίλ) τΚνες είσιν § 181
: δ) κάτά τί διαφέρουσι των συνήθων. § *82
'■ Φ) είδικαι περιπτώσεις.
1] Π£ρί προσωρινών μέτρων § 183

ΙΙ̂ πΕρΙ τών τής δΐ'0ΐκ'αΐο)£ής δικών.
ά) ορισμός και είδη. $ 184

τί παράγγ. προς διατήρησιν τής νομής § 185
' *{} τ ί  παράγγ. προς ανάκτη ι̂ν τής νομής § 186
' δ)1 τ ί παράγγελμα (1β ρτβό31*101 § 187
’ "̂κοτνά τών παραγγελμάτων τούτων. § 188

Γ)'“ΛέρΥτών κατ* είδος συνοπτικών δικών
;. α) πρόκλησις εις άγωγην.
8 . Τ
ά) έν γένει. , § 189
β) εΐδή

1)provoc. ex lege rfiffamari. | 190
·£) provoc. ex lege si contendat. § 191
γ} διαδικασία §. 192

Β) περί τής εςαιρέσεςίί διrmftoiN § 193
Δ) διαδικ«φΐ\< § 194

ftlpV διανομ,ής ί  195
r : ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.

Ο

·. Λ ο γ ι σ τ ι κ ή  δ ίκ η .

■>άβ γενικά. § 196
β) εκούσια λογοδοσία : § 197
γ) άναγκαία λογ.φδβαέα.· λ , § 198

βδ)» λογιστικά λάθη • m



Δ) γενικά

Ρ Ω Μ ΙΟ Ν
Λιαό.ιχαΜ» έπ &τ<2β)0ρα.

ά) ορισμός

Ο  δ ια δ ικ α σ ία I  4 0 1
γ )  ,^πόφασις ,. >.§ $ 0 2
γ) ρ ίδ ικαί περ ιπτώ σεις |  2.03
Ιπικύρωσις βουλεύματος σ,υ'/γ. σμμ^ου^ίςΐ'Λ .

ά) συγγενικόν συμβούλω ν ¿ 2 0 4
β)έπικύ.ρωσι.ν τ&ν βουλευμ^.καν^έσ^ ττφοσβ̂ λής αυτών § 2105 

I') άππγόρευσις
-α) τί έστιν  4  $06|
β) διαδικασία  κα ι άπά<ρ*<Λς § 2 0 7
γ) α π ο τελέσμ α τα  τής άποφάσεως § *208

Δ) προσωρινή έγ κ α τά σ τά σ ΐς  ΐ ί ς  τήν  περιουσίάν ξ ά ν τ ο υ  § 2 0 9
Ε) διόρθο^σις ληξιαρχ ικής πράξε«ο·? § 2 1 0

ΣΤ) άδεια  παρά γυναικός ύπάνδρου α ίτουμένη πρός κίνησιν
άγο^γής

Ζ) χωρισμός κτημάτων
Η) περί διαζυγίου καί διαστάσεως.
€>) ίίκστασις υπαρχόντων

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ.
Δ^οςδικίςσία παρά τω  προέδρω τω ν πρω τοδικώ ν ,

ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
ια δ ικ α β ία  παρά τ*>ΐς

ά) άρμοδιότης ν . .

β ) δ ια δ ικ α σ ία

ΤΜΗΜΑ ΤΡΥΓΟΝ
Διαδικασία παρά τοΐς' έμποροδ'ίκείοις 

ά) άρμοδιότης 
β) διαδικασία

§ 24 1 
Α 2 ΐ 2  
■% %*&' 
§  2*4

ϊ  2Ϊ5

¿ 2 * 6  
217

§ 218 
$■ **1



ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟΝ
Περί[διαιτησίας.

Α) γενικά. § 220
6) έκουσία διαιτησία

ά) προαπαιτοόμενα § 224
β) προσόντα του συνυποσχετικού § 222
γ) άποτελέσματα της συνυποσχέσεως $ 223
δ) περί της εξουσίας των διαιτητών $ 224
έ) παυσις τής διαιτησίας § 225
ς) περί τής διαιτητικής άποφάσεως και τών κατ' αύ-

τής ένδίκων μέσων § 226
Γ) αναγκαία διαιτησία § 227

Β1ΒΛΙΟΝ ΕΒ40Μ0Ν.
Περί ένδίκων μέσων, γενικά § 228

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ.
Περί τών τακτικών ένδίγ,ων μέσων,

Α) ανακοπή.
ά) όρισμδς καί προσόντα § 229
γ) διαδικασία καί άπόφασις § 230

Β) Ιφ εσίς.
ά) γενικά § 234
β) περί τών διαδίκων § 232
γ) περί τών έφεσίμων άποφάσεων § 233
δ) περί τών λόγων τής έφέσεως § 234
έ) περί τής προθεσμίας § 235
?) περί τών άποτελεσμάτων τής έφέσεως § 236
ζ) περί τής διαδικασίας.
4) προδικασία § 237
2) διαδικασία έπί άκροατηρίου. $ 238

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ
Περί των έγ,τάκτων ένδικων μίσων,

Α) άναψηλάφησις
ά) δρισμδς καί είδη § 239



β) περί τών διαδίκων § 240
γ) περί τών υποκειμένων εις άναψηλάφησιν άποφάσεων| 241
δ) περί τών λόγων ν?ίς άναψηλαφήσεως § 242
έ) περί τής προθεσμίας § 243
ς-) περί τής διαδικασίας

1) προδικασία § 244
2) συζήτησις επί άκροατηρίου 5 245

Β) περί άναιρέσεως.
ά) ορισμός $ 246
β) περί τών διαδίκων § 247
γ) περί τών υποκειμένων εις άναίρεσιν αποφάσεων § 248
δ) περί τών λόγο,ν τής άναιρέσεως $ 249
έ) περί τής προθεσμίας § 250
ς) περί τής διαδικασίας.

1) προδικασία. § 251
2) συζήτησις επί ακροατηρίου. $ 252
3) άπόφασις του άρείου Πάγου. § 253

Γ) άνακοπή τρίτου.
ά) ορισμός καί προαπαιτούμενα. § 254
β) διαδικασία καί άπόφασις § 255

Λ) Κακοδικία $ 256
ΒΙΒΛΙΟΝ 0Γ 400Ν .

Περί έκτελέσεως.
ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ. 
Περϊ τής ¿χτεΜσεως ¿ν γ έ π ι.

Α) εισαγωγικά. § 257
Β) προαπαιτούμενα

ά) τίτλος έκτελεστός. § 258
περί προσωρινής έκτελέσεως § 259
περί αλλοδαπών τίτλων § 260
β) άπόδοσις βεβαία § 261

Γ) παρά τίνων καί κατά τίνων γίνεται ή έκτέλεσις £ 262
Δ) άντικείμενον τής έκτελέσεως § 209



Ε) διαδικασία 

ΓίΜικά

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ.
Τάίσα εχτεΐεύεως. 

ΤΙΤΛΟΣ ΠΡΩΤΟΣ. _
ΈκτέΛεσις εις την περεονσίαν.

Λ) ίτην κινητήν
ά) εις χειρας του οφειλέτου
1) τίνα πράγματα
2) κατάσχεσις
3) κατάσχεσις καρπών άσυγκομίστων 

1 ϋ ς  χειρ ας τρίτου]
.. ίν γένει

.%) κατάσχεσις εις χειρας τρίτου
3) άγωγη περί κύρους της κατασχέσειος. 

διαδικασία προς τον τρίτον 
Β) τήν άκίνητον 

ί#$ ί̂να πράγματα 
- β )  κατάσχεσις 

Π) πλενστηριασαδς 
Δ) αναπλειστηριασμός 
Ε) κατάταξις 

8̂  γενικά
' διαδικασία της κατατάςεως. 

ι#ναξ κατατάξεως.
Β) επί της κατανάξρως 6ες το* τΐμΐ^α άκινητιον 

δ) προσβολή αύτοΰ
ΑΓΓΛΟΙ ΔΚΤϊΈΡΟΧ.

ΕχτέόΙε&χ$ προ&φπεχής χ ¡άχησε ως
άΐ) τι ο̂απαιτούμενα 
β) διαδικασία 
ν) παρεμπίπτοντα 

. δ): άΐ£.ύλυσις
ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ.

Εμπόδια τής έχτε2ίσεως.
&Ι παρά τίνος- 
% διαδικασία 
■ ̂ ^ποτέλεσμα ^

/ ί ί ί ^

§ 264

265

§ 266
§ 267
§ 2-68

§ 269/I* 270
£ 271

272

δ
·/

273
δ 274
§ 275
δ 276

ί 277
δ 278
ί 279
§ 280
§ 281

δ 282
§ 283
δ 284
δ 285

§ 286
δ 287
§ 288



*






