
m m m rn



σύμπραξη
Σύμπραξη: Η από κοινού 
ενέργεια, συμμετοχή με κοινό 
στόχο.

Ο μονόλογος δεν έχει ακροατές. 
Οι μονόδρομοι καταλήγουν σε 
αδιέξοδο.
Οι λύσεις γεννιώνται μέσα από 
πνεύμα συνεργασίας.
Η Εμπορική Τράπεζα, με νέους, 
πιο φιλόδοξους στόχους και

σύγχρονα τραπεζικά κριτήρια, 
απαντά στις σημερινές 
μεγαλύτερες απαιτήσεις σας. Για 
συνεργασία, αποτελεσματικές 
κινήσεις και εύστοχες λύσεις. 
Συμπράττει μαζί σας. Είναι 
παρούσα αποδεικνύοντας ότι 
το μέγεθος της σημαίνει σιγουριά 
και εμπιστοσύνη.
Η Εμπορική Τράπεζα είναι σε θέση 
να δει τα οράματά σας στο Βάθος

του ορίζοντα.
Η συμβολή της στην οικονομική 
και πολιτιστική ζωή της χώρας μας 
άλλωστε, έχει τελικό αποδέκτη 
εσάς.
Συμπράττοντας μαζί σας 
εξυπηρετεί με τον καλύτερο τρόπο 
εσάς αλλά και την ανταγωνιστική 
θέση της στο διεθνή χώρο.

ΕΜΠΟΡΙΚΗΤΡΑΠΕΖΑ
η τέχνη να είσαι Τράπεζα
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Το λευκό, το άκυρο κα ι η αποχή δεν μπορούν να  θεω ρούνται 
συνώνυμα της α π ά θεια ς ή της αδ ιαφ ορία ς. Η  διόγκωση της πολιτικής 
δυσαρέσκειας στην κοινή γνώμη είνα ι μια τάση της οποίας η ύπαρξη 
καταγράφ ετα ι σταθερά, στις δημοσκοπήσεις κα ι τις πολιτικές έρευνες 
από  το 1988 κ α ι εντεύθεν. Τ ο Α Ν ΤΙ φ ιλοξενεί κείμενα πολιτικών και 
δημοσιολόγων γ ια  το  ζήτημα του «τρίτου μεγάλου» ή ακόμα του 
«μεγαλύτερου» κόμματος, όπω ς έχει αποκληθεί η ομάδα των πολιτών 
που δεν προβαίνουν σήμερα σε σαφή πολιτική επιλογή και δεν 
εκφράζουν προτίμηση γ ια  δεδομένο πολιτικό φορέα.

Ν.Α.: Σπουδαιοφανείς πομφόλυγες..............................................14
Το «όχι» της εσωτερικής αντιπολίτευσης της Ν.Δ., στην πρόταση 
μομφής του Π Α ΣΟ Κ  κατά της κυβέρνησης, συνιστούν ταυτόχρονα και 
νίκη του Κ. Μ ητσοτάκη κα ι του Α. Π απανδρέου. Και οι δύο πέτυχαν 
το ζητούμενο, ο πρώ τος εξασφάλισε την παραμονή του στην εξουσία 
κα ι ο δεύτερος κατέστησε την εσωτερική αντιπολίτευση στο κυβερνών 
κόμμα συνυπεύθυνη στην πολιτική γ ια  το θέμα των Σκοπιών.
Γ ράφ ει ο Τάσος Π απάς.

ΓΥΝΑΙΚΕΣ ΚΑΙ ΦΥΛΑΚΕΣ...............................................................28

Η  μέρα της γυνα ίκας έχει περάσει, βεβαίως. Α ν όμως είχατε 
επ ισκεφ θεί τις γυνα ικείες φυλακές Κ ορυδαλλού εκείνη τη μέρα, 
ασφαλώ ς κ α ι θ α  κάνατε σκέψ εις που δεν θα  εναρμονίζονταν στον 
πανηγυρικό τόνο ο οποίος, συνήθως, συνοδεύει παντοειδείς 
γιορτασμούς.

ΠΕΙΡΑΙΑΣ:

Ιδιωτικά βίτσια, δημόσιες αρετές.................................................46
Το Α Ν ΤΙ συνεχίζει την έρευνα του γ ια  όσα συμβαίνουν στο Δήμο 
Π ειρα ιά . Π ώ ς ανατέθηκε σε ιδιώτες η εκτέλεση ΕΟΚικού 
προγράμματος; Π οιες παρατυπίες ανακάλυψαν οι οικονομικές 
υπηρεσ ίες του Δήμου; Π ως ο δήμαρχος αποφασίζει γ ια  την πληρωμή 
50 εκατομμυρίων σε εκπαιδευόμενους στα προγράμματα αυτά;

«Όμως αν αποχωρούσαν 
Μητσοτάκης-Παπανδρέον...»

Ο Νίκος Μουζέλης, ένας από τους 
πιο παραγωγικούς έλληνες 
πανεπιστημιακούς στο εξωτερικό, 
αλλά και από τους διανοητές που 
βρίσκονται στην αιχμή των 
αναζητήσεων στο χώρο της 
κοινωνικής θεωρίας, στον Περικλή 
Βασιλόπουλο για τη χρησιμότητα 
ενός μαρξισμού σε πλήρες αδιέξοδο 
και για τον ενσυγχρονισμό του 
ελληνικού πολιτικού συστήματος.
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Ο Ένκι Μπιλάλ μετά τη Γιορτή των 
αθανάτων και τη Γυναίκα παγίδα 
επιστρέφει στο χώρο των κόμικς με 
το τρίτο μέρος της τριλογίας του -  το
Ισημερινό ψύχος.
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Ε Ν Ο Χ Λ Ο Υ Ν  Α ΙΣ Θ Η Τ ΙΚ Α

Ο Υ Δ Ε ΙΣ  μάλλον κ α τα νό η σ ε τ ι α κ ρ ιβ ώ ς  σ υνέβ η  στη Β ουλή  το  τρ ιή μ ε ρ ο  27-30  Μ α ρ τ ίο υ . Ο  πρω θυπουργός της 
χ ώ ρ α ς  ζήτησε σύγκλιση  του  σ ώ μ α τος γ ια  ν α  το π ο θ ετη θ ο ύ ν  ο ι β ο υ λ ευ τές  σ τ ις  ν έ ε ς  ε ξ ε λ ίξ ε ις  γ ύ ρ ω  α πό  το 
«Μ α κεδονικό»· ύ σ τερ α  α π ό  π ο λ λές  ώ ρ ες , όμ ω ς, το  σ χ έ δ ιο  ψ η φ ίσ μ α το ς  το υ  Σ υ μ β ο υ λ ίο υ  Α σ φ α λ ε ία ς  δεν είχε καν 
δ ο θ ε ί στους βουλευτές! Α π ό  την  α ντίπ α λη  μ ερ ιά , η α ξ ιω μ α τ ικ ή  α ν τ ιπ ο λ ίτευ σ η  κ α τ έ θ ε σ ε  π ρ ό τα σ η  δυσπιστίας, 
χ ω ρ ίς  ο  κ. Π α π α ν δ ρ έο υ  ν α  π ε ίθ ε ι  γ ια  την ύσ τατη  αυτή  χ ε ιρ ο ν ο μ ία , α φ ο ύ  ο  π ρ ο φ α ν ή ς  λ ό γ ο ς  τη ς  ήταν να 
« π ρ ο β ο κ ά ρ ει»  α π λώ ς κ α ι μόνο το υ ς  α ν τ ιρ ρ η σ ίε ς  δ ε λ φ ίν ο υ ς  τη ς  Ν .Δ ., υ π ο ν ο μ ε ύ ο ν τ α ς  έτσ ι το  α νά χω μ α  που αυτοί 
εγ ε ίρ ο υ ν  α ν ά μ εσ α  στη δ υ σ α ρ έσ κ ε ια  τω ν  σ υντη ρη τικ ώ ν ψ η φ ο φ ό ρ ω ν  κ α ι τη  μ ετα σ τρ ο φ ή  το υ ς  στο ΠΑΣΟΚ.

Τ Ο  Μ Ο Ν Ο Ν  ίσω ς π ο υ  έγ ιν ε  γ ι ’ άλλη μ ια  φ ο ρ ά  σ υ νε ίδη σ η  τω ν  π ο λ ιτώ ν  ε ίν α ι  ό τ ι το  υ π ά ρ χ ο ν  πο λ ιτικό  σύστημα δε 
μ π ο ρ ε ί π λ έο ν  ούτε κ α ν  στη ρ ο υ τίνα  του  ν α  α ν τα π ο κ ρ ιθ ε ί. Κ υ β έρ νη σ η  κ α ι α ξ ιω μ α τ ικ ή  α ντιπ ο λ ίτευ σ η  μετέρχονται 
κ ο ινώ ν  σ υ μ π ερ ιφ ο ρ ώ ν  κ α ι π ρ α κ τ ικ ώ ν  με κ ο ιν ό  σ τό χο  τη ν  ε ξ ο υ σ ία , τη  δ ια τή ρ η σ η  ή τη ν  κ α τά σ τα σ ή  της. Ο  κ. 
Μ ητσοτάκης μ όνον ω ς β α ρ έω ς  π ά σ χ ω ν  α π ό  π ρ ε σ β υ ω π ία  θ α  μ π ο ρ ο ύ σ ε  ν α  θ ε ω ρ η θ ε ί  ε ά ν  δ ε ν  β λ έπ ε ι πόσο καθαρά 
κ ο ντά  του  σ χη μ α τίζετα ι η ε ικ ό ν α  μ ια ς π α ρ α π α ίο υ σ α ς  π α ρ ά τ α ξ η ς  κ α ι κ υ β έρ νη σ η ς . Ό μ ω ς , επ ε ιδ ή  κά θε ά λλο  παρά 
έ χ ε ι π α ρ ό μ ο ια  π ά θη σ η , θ α  π ρ έ π ε ι ν α  α ν α ζη τη θ ο ύ ν  α λλού  ο ι λ ό γ ο ι τη ς  π λ η κ τ ικ ά  επ α ν α λ α μ β α ν ό μ εν η ς  αισιοδοξία: 
κ α ι ικ α νο π ο ίη σ ή ς του.

Κ Α Ι ο  β α σ ικ ό τερ ο ς  λ ό γο ς ε ίν α ι ίσω ς ο  α μ ο ρ α λ ισ μ ό ς  το υ  α ρ χ η γ ο ύ  τη ς  Ν .Δ ., σ υ ν ο δ ε υ ό μ ε ν ο ς  α π ό  έσχατο 
κ α ιρ ο σ κ ο π ισ μ ό  κ α ι α φ τ ια σ ίδ ω το  π ο λ ιτ ικό  ω φ ελ ιμ ισ μ ό . Τ ο  π έ π λ ο  το υ  « ρ εα λ ισ μ ο ύ »  στο  ο π ο ίο  προσφ εύγει ολοένα 
κ α ι σ υ χνό τερ α  ο κ. Μ ητσ οτάκης γ ια  ν α  ν ο μ ιμ ο π ο ιή σ ε ι εκ  τω ν  υ σ τέρ ω ν  τ ις  ε π ιλ ο γ έ ς  το υ  σ ε  μ ια  σ ε ιρ ά  τομείς, είναι 
κ ά τ ι που , στο τρ ιή μ ερ ο  αυτό  του  α νο ύ σ ιο υ  κ ο ινο β ο υ λ ευ τ ικ ο ύ  « δ ια λ ό γο υ » , φ ρ ό ν τ ισ ε  ο  ίδ ιο ς  ν α  το  αςραιρέσει πλέο 
Ο  π ρ ω θ υ π ο υ ρ γ ό ς  τη ς χ ώ ρ α ς  ε ίπ ε  π ο λύ  α π λ ά  ό τ ι εφ ά ρ μ ο σ ε  σ το  « Σ κ ο π ια ν ό »  μ ια  π ο λ ιτ ικ ή  π ο υ  ο  ίδ ιος δεν 
α π ο δ εχ ό τα ν , π ρ ο κ ε ιμ ένο υ  ν α  μην π έ σ ε ι η κ υ β έρ νη σ ή  το υ  κ α ι ο δ η γ η θ ε ί η χ ώ ρ α  σ ε εκ λ ο γ έ ς  -  με προφ ανές αρνητιι 
α π ο τέλ εσ μ α  γ ια  τη Δ εξ ιά .

Σ Ε  Α Υ Τ Η  τη σ υ μ π ερ ιφ ο ρ ά  π ερ ικ λ ε ίο ν τα ι ό λ α  τ α  χ α ρ α κ τη ρ ισ τ ικ ά  το υ  α ρ χ η γ ο ύ  τη ς  Ν .Δ ., κ α ι ε ίν α ι ο ίδιος που 
νο μ ιμ ο π ο ιε ί ό σ α  κ α τεγ ρ ά φ η σ α ν  ε ις  β ά ρ ο ς  το υ  υ π ό  τη  σ υ νο π τικ ή  κ α τ η γ ο ρ ία  τη ς  α π ο σ τα σ ία ς . Ε ίν α ι ο ίδιος ο κ. 
Μ ητσοτάκης που  υ π ο νο μ εύ ε ι τό σ ο  γ ρ ή γ ο ρ α  κ α ι α π ο τελ εσ μ α τ ικ ά  τ α  ίχνη  α ξ ιο π ισ τ ία ς  π ο υ  το υ  ε ίχα ν  απομείνει, 
έπ ε ιτα  α π ό  δύο  έτη δ ιγλ ω σ σ ία ς  στο μ είζο ν  θ έμ α  τη ς  εξ ω τερ ικ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  τη ς  χ ώ ρ α ς . Ε ίν α ι ο  ίδ ιο ς  ο κ. 
Μ ητσ οτάκης π ο υ  κ α τ α ρ γ ε ί το  π ο λ ιτ ικ ό  ή θ ο ς  το  ο π ο ίο  π ρ ο έ τ ε ιν ε , με ό χ η μ α  τη ν  κ ά θ α ρ σ η , ω ς  το  μείζον συγκριτικό 
του  μ ειονέκ τη μ α  ένα ντι του  Α . Π α π α ν δ ρ έο υ : το  π ο λ ιτ ικ ό  ή θ ο ς  α π ο κ α λ ύ π τ ε τα ι ω ς  π ρ ό σ χ η μ α , α φ ο ύ  νόμιμα και 
θ εμ ιτά  μ π ο ρ ε ί π λ έο ν  ο  κ α θ έν α ς  ν α  θ ε ω ρ ή σ ε ι την  ό π ο ια  κ ίνη σ η  το υ  κ . Μ η τσ ο τά κ η  ω ς  μ έσ ο ν  γ ια  την πολιτική 
επ ιβ ίω σ η  του  ίδ ιο υ  π ρ ο σ ω π ικ ά , κ α ι ούτε κ α ν  τη ς  π α ρ ά τ α ξ η ς  τη ς  ο π ο ία ς  η γ ε ίτα ι.

Ο Ι Κ Λ Υ Δ Ω Ν ΙΣ Μ Ο Ι στη Ν .Δ . α π ο κ το ύ ν  π λ έο ν  δυ να μ ικ ή  α ν εξ έ λ ε γ κ τη ς  κ ρ ίσ η ς , σ ε  ό λ α  τ α  π ε δ ία  της πολιτικής τη; 
Η  ν έ α  μάχη π ο υ  ετο ιμ ά ζε ι η κ υβ έρ νη σ η  γ ια  τη  δ ια δ ικ α σ ία  έν τα ξ η ς  τω ν  Σ κ ο π ιώ ν  σ το ν  Ο Η Ε , φ α ίν ετα ι πλέον 
κ α θ α ρ ά  ω ς ά λλο  έν α  α νεπ ιθ ύ μ η το  σ τά δ ιο  γ ια  το ν  κ. Μ η τσ ο τά κ η , υ π ο χ ρ ε ω τ ικ ό  ό μ ω ς  σ α ν  π ρ ό σ χη μ α  
σ το ιχε ιω δέσ τα τω ν  π ια  εσ ω κ ομ μ α τικ ώ ν ισ ο ρ ρ ο π ιώ ν , το  ο π ο ίο  β εβ α ίω ς  ε ίν α ι α π α ρ α ίτη τ ο  κ α ι γ ια  το «ίματζ» των 
δελφ ίνω ν . Σ την ο ικ ο νο μ ία , τα  μ εγέθη  έχο υ ν  τέ το ια  α ρνη τικ ή  π ο ρ ε ία  π ο υ  κ α θ ισ το ύ ν  ο λ ο έ ν α  κ α ι π ιο  π ρ ο β λ ή μ α τ α  
μια  «χαλάρω σ η»  τη ς α σ κ ο ύ μ ενη ς π ο λ ιτική ς κ α ι, α ν  αυτή  η χ α λ ά ρ ω σ η  επ έ λ θ ε ι, μ π ο ρ ε ί π λ έο ν  ν α  μην έχει κανένα 
π ο λ ιτ ικό  α ντίκ ρ ισ μ α , ικ α νό  το υ λ ά χ ισ το ν  ν α  α π ο τ ρ έ π ε ι μ ια  δ ε ιν ή  εκ λ ο γ ικ ή  ή ττα  τη ς  Ν .Δ .

Ω Σ Τ Ο Σ Ο , η δ ια φ α ινό μ εν η  ήδη  « πρω τιά »  το υ  Π Α Σ Ο Κ  κ α ι μ ια  π ιθ α ν ή  εκ λ ο γ ικ ή  ν ίκ η  το υ  δ ε ν  συνοδεύεται α π ό τ ι  
θετική  π επ ο ίθ η σ η  ότι η α ξ ιω μ α τική  α ντιπ ο λ ίτευσ η  δ ια θ έ τ ε ι τ ίπ ο τε  π α ρ α π ά ν ω  α π ό  μ ια  ικ α νό τη τα  χρήσης όλων τι» 
μέσω ν (χω ρ ίς  δ ισ τα γμ ό  α σ φ α λ ώ ς), π ρ ο κ ε ιμ ένο υ  ν α  ε π α ν α κ ά μ ψ ε ι σ την εξ ο υ σ ία . Τ ο  Π Α Σ Ο Κ , στους μήνες που 
α π ο μ ένο υ ν  μ έχρ ι τ ις  εκ λ ο γές , δ εν  έ χ ε ι δ εσ μ ευ θ ε ί σ ε  τ ίπ ο τα  σ υ γ κ εκ ρ ιμ έν ο , π ο υ  ν α  δ ίν ε ι  έ ν α  σ τιγμ ά τω ν  
π ρ ο σ α να το λ ισ μ ώ ν  στην πολ ιτική  το υ  ω ς κ υ β έρ νη σ η . Ε π ιπ ρ ό σ θ ε τα , κ ά ν ε ι π ο λ λ ά  γ ια  ν α  δ η μ ιο υ ρ γ ε ί τη βεβαιότητα, 
ότι δ εν  έχ ε ι α λ λ ά ξε ι ούτε έν α  ιώ τα  σε ό λ α  τ α  εξ ό χ ω ς  α ρ ν η τ ικ ά  κ α ι α π ω θ η τ ικ ά  π ο υ  το  χ α ρ α κ τή ρ ιζα ν  στην οκταττ- 
κυβερνητική  θ η τε ία  του.

Ο Ι Ε Ξ Ε Λ ΙΞ Ε ΙΣ  γ ια  την πολ ιτική  ζω ή τη ς χ ώ ρ α ς  κ α ι γ ια  τ α  μ ε ίζο ν α  κ α ι ε ξ α ιρ ε τ ικ ά  έν το ν α  π λ έο ν  προβλήματα^ 
α ντ ιμ ετω π ίζε ι δ ια γ ρ ά φ ο ν τα ι μ έσ α  σε έν α  τ ε ρ ά σ τ ιο  κ ε ν ό  π ο λ ιτ ικ ή ς , θ εσ μ ικ ώ ν  λ ε ιτο υ ρ γ ιώ ν , α ξ ιώ ν . Το μόνο 
κ υ ρ ία ρ χο  ε ίν α ι η γνω στή  α ρ νη τικ ό τη τα  του  κ ο ινο ύ  α π έ ν α ν τ ι σε π ρ ό σ ω π α  κ α ι σ χή μ α τα , «εμπλουτισμένη» και 
εν ισ χυμ ένη  α π ό  το ν  π ο λ ιτ ικ ό  κυνισ μ ό , το  κ λ ίμ α  τη ς  σ ή ψ η ς, τη ν  α ν α ξ ιο π ισ τ ία  κ α ι τη ν  « η θ ική »  τη ς  συναλλαγής, πο 
α να λ ύ ο ντα ι π λ έο ν  εντο νό τα τα  κ α ι γ ι ’ άλλη μ ια  φ ο ρ ά  α π ό  το υ ς  κ υ β ερ νώ ν τες .

Τ ο  Π Α Σ Ο Κ  α π ώ λ εσ ε  τη ν  εξ ο υ σ ία  ό τα ν  κ ά π ο ιε ς  κ ρ ίσ ιμ ες , εκ λ ο γ ικ ά , ο μ ά δ ε ς  π ο λ ιτώ ν  ά ρ χ ισ α ν  ν α  ενοχλούνται σι 
α ισ θητική  το υ ς  α π ό  το  κόμμα , την κ υβ έρνη σ η  κ α ι το ν  α ρ χ η γ ό  της. Α υτή  η ενό χλη σ η  ε ίν α ι π ά λ ι ήδη παρούσα με τ 
κυβέρνη σ η  τη ς Ν .Δ ., α ρ κ ετο ύ ς  μ ήνες τώ ρ α . Κ α ι π ρ ό κ ε ιτ α ι γ ια  έ ν α  σ υ ν α ίσ θ η μ α  μη α ντ ισ τρ έψ ιμ ο ...

α *
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Π ο λ ί τ ι κ ο  Δ ε κ α π ε ν θ ή μ ε ρ ο

Κι όμως, η συζήτηση απέδωσε...

ΤΑ ΜΕΣΑΝΥΧΤΑ της Δευτέρας προς Τρί
τη, λοιπόν, η κυβέρνηση επανεβεβαίωσε την 
αριθμητική της πλειοψηφία (152). Και το απο
τέλεσμα, κατά τον πρόεδρο του ΠΑΣΟΚ, ση
ματοδότησε το τέλος μ ιας μυθολογίας. Στο κόμ
μα της Ν.Δ., είπε, δεν υπάρχουν ούτε τάσεις 
ούτε ρεύματα. Υπάρχουν  (μόνο) 152 συνυπεύ- 
θυνοι βουλευτές που στηρίζουν την κυβέρνηση 
και θα καταδικασθούν από τον ελληνικό λαό  
στις επόμενες εκλογές.

Η ΔΗΛΩΣΗ ήλθε απλώς να επιβεβαιώσει 
ότι, για  τον κ. Α. Παπανδρέου, κύριος (αν όχι 
και μοναδικός) στόχος της πρότασης μομφής 
ήταν να εξαναγκάσει τους διαφωνούντες 
βουλευτές της Ν.Δ. να  διαφοροποιηθούν από 
την πολιτική της ηγεσίας τους. Και αν μεν δια
φοροποιηθούν -σκέφτηκε- και ανατρέψουν 
την κυβέρνηση, το κέρδος γ ια  το ΠΑΣΟΚ θα 
είναι μέγα! Αν δεν διαφοροποιηθούν, τότε θα 
τους καταγγείλουμε ως συνενόχους, οπότε πάλι 
κερδισμένοι είμαστε! Επρόκειτο, φυσικά, για 
απλοϊκό συλλογισμό ή για  «τακτική νηπιαγω
γείου», εφόσον οι πάντες (περιλαμβανομένων 
και των βουλευτών του ΠΑΣΟΚ) αντελήφθη- 
σαν ότι η πρόταση δυσπιστίας θα λειτουργούσε 
συσπειρωτικά στις γραμμές του κυβερνώντος 
κόμματος. Ο πρωθυπουργός κ. Μητσοτάκης 
έσπευσε να χαρακτηρίσει την πρόταση μομφής 
του ΠΑΣΟΚ καλοδεχούμενη  ενώ η πρόεδρος 
του ΣΥΝ, Μ αρία Δαμανάκη, και ο πρόεδρος 
της Κ.Ο. του ΚΚΕ, Δ. Κωστόπουλος, να την βα
φτίσουν «άκαιρη», «περίεργη», «απάτη», «πάσα 
στον Μητσοτάκη» κ.ά.

Το «όνομα» και ο διάλογος 
Κ. Μητοοτάκη -  Λ. Κΰρκου

Λβ
-.-ι

ΓΙΑ ΤΟ τι απέδωσε (ή δεν απέδωσε) η τριή
μερη συζήτηση'στη Βουλή, γ ια  το αν βοήθησε (ή 
δεν βοήθησε) στην προώθηση του εθνικού θέ
ματος, γράφτηκαν πολλά. Υπάρχει, όμως, μια 
πλευρά -ο  διάλογος του πρωθυπουργού Κ. 
Μητσοτάκη με τον Λεωνίδα Κ ύρκο- που έθε
σε, και θέτει, ένα εξαιρετικά καυτό (πολιτικό, 
ίσως και συνειδησιακό), πρόβλημα: δικαιούται 
ο υπεύθυνος πρωθυπουργός της χώρας να σιω
πά, όταν ο ίδιος διαφωνεί με την απολυτοποίη
ση που δόθηκε στο θέμα της ονομασίας των 
Σκοπιών; Δικαιούται να υποτάσσεται στην 
εθνική ομοψυχία (όπως την εξέφραζε, σε μια 
δεδομένη στιγμή, το συμβούλιο των πολιτικών 
αρχηγών υπό τον Πρόεδρο της δημοκρατίας, 
στις 12 Απριλίου 1992), όταν ήξερε ότι η απο

λυτοποίηση αυτή θα επέτεινε -ό π ω ς επέτεινε- 
τα  αδιέξοδα;

Ο Λ. ΚΥΡΚΟΣ πιστεύει ότι χρέος ενός 
υπεύθυνου πρωθυπουργού είναι να  μην κρύβει 
την αλήθεια, αλλά να λέει στο λαό «αυτό που  
πιστεύει»· «και αν δεν μπορέσει να πείσει το  
λαό, να παραιτηθεί». Ο  αντίλογος του κ. Μ η
τσοτάκη έχει τη δική του λογική, και επιχειρη
ματολογία. Διευκρινίζει, εν πρώτοις, ότι δεν ει- 
σηγήθηκε ο ίδιος την απολυτοποίηση του ονό
ματος (που έρχεται σε κατάφωρη αντίθεση με 
την αρχή του αυτοπροσδιορισμού των λαών). 
Και ότι, παρά τις επιφυλάξεις του, παρά την 
εναντίωσή του, ανέλαβε εντίμως να αγωνισθεί 
για τη λύση αυτή. Και διότι δεν θεώρησε την 
προσπάθεια πλήρως απέλπιδα  και διότι εκείνη  
την ώρα αισθάνθηκε ότι είχε χρέος να μη  σ π ά 
σει την εθνική ομοψυχία.

Ή  Θ Α  ΣΥΝΕΒΑΙΝΕ, όμως αν έσπαζε  την 
εθνική ομοψυχία, αν έλεγε, δηλαδή στο λαό 
αυτό που πίστευε;

ΤΟ ΠΙΘΑΝΟΤΕΡΟ, βέβαια, είναι ότι δεν 
θα έπειθε το λαό, αφού οι λογής εθνόφρονες 
(τύπου Σαμαρά, Παπαθεμελή, Σαρτζετάκη, 
Μάρτη κ.ά.) είχαν ήδη στήσει έναν εχθρό  -τα  
Σ κόπια- και είχαν ήδη εκμεταλλευθεί την άδο
λη ευαισθησία του λαού, τη λαχτάρα του για  
εθνική επιβεβαίωση. Ό σ ο  για  τον αρχηγό της 
αξιωματικής αντιπολίτευσης, ελλόχευε στη 
στροφή του δρόμου πιστεύοντας ότι το πρω- 
θυπουργικό φράκο ράβεται με τα  κουρέλια 
μιας αστείας εθνικιστικής εξαλλοσύνης. Το π ι
θανότερο λοιπόν είναι ότι ο πρωθυπουργός θα 
κατέθετε την παραίτησή του και η χώρα του θα 
βάδιζε προς εκλογές.

Εκλογές όμως με ανοιχτό το θέμα της ονο
μασίας, δηλώνει ο κ. Μητσοτάκης, θα ήταν 
εθνικά επιζήμιες. Είναι κάτι το οποίο, εκείνη 
την ώρα, δεν έπρεπε να συμβεί. Σε καμμιά π ε 
ρίπτωση.

Το «όνομα» και η παρέμβαση 
του προέδρου του ΠΑΣΟΚ

ΠΡΙΝ ΑΠΟ τον διάλογο Μητσοτάκη-Κύρ- 
κου, είχε προηγηθεί η παρέμβαση του κ. Α. 
Παπανδρέου ο οποίος, κατάπληκτος (ωσεί να  
μην το ήξερε), κατέγραφε την αποκαλυπτική  
και κυνική ομολογία του κ. Μητσοτάκη ότι δεν 
ήταν δική του η εισήγηση που περιελήφθη στην 
απόφαση του συμβουλίου των πολιτικών αρχη
γών, σχετικά με το όνομα της πρώην Γιουγκο- 
σλαβικής Δημοκρατίας της Μ ακεδονίας κ.λπ.

(Στο όνομα -κατά  την απόφαση αυτη- 
έπρεπε να  υπάρχει ούτε η λέξη «Μακεδονί 
ούτε οποιοδήποτε παράγωγό της.)

ΣΥΝΕΠΩ Σ: «Ο κ. Μητσοτάκης -κατά 
πρόεδρο του Π Α ΣΟ Κ - εξαναγκάσθηκε, ι 
την πίεση της αξιωματικής αντιπολίτευση: 
της κοινής γνώμης, να δεχθεί τη θέση 
έθνους. Και όλη η δομή της προσπάθεια; 
ένα είχε στόχο: πώς να δεχθούμε τον όρο 
κεδονία”».

ΦΥΣΙΚΑ, ΣΕ  κανένα σημείο της παρέμι 
σής του ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ δεν είπι 
μπορεί ή τι πρέπει να γίνει τώρα. Και τι | 
στοίχισε αυτή η εμμονή στο όνομα -  θέση 
οποία, με πείσμα ειδωλολάτρη, εξακολου 
ακόμα να υποστηρίζει. Και όμως, η απλή λε 
κή λέει ότι αν είχαμε αποδεχθεί, από τότε, 
πα κέτο  Πινέιρο, θα είχαμε ήδη ομαλοποιή 
τις σχέσεις μας με τα Σκόπια, θα είχαμε φι 
ξει το δρόμο στην Άγκυρα και θα είχαμε πρτ 
θήσει το ρόλο μας στα Βαλκάνια. Στο θέμαι 
ονόματος η πορτογαλική προεδρία μας έλε 
Βρείτε τα! Ενώ για  όλα τα άλλα (εγγύηση τ 
συνόρων, τροποποίηση του συντάγματος, tu 
κήρυξη του αλυτρωτισμού κ.λπ.), μας διαβεβ 
ωνε ότι θα έχουμε την πλήρη κοινοτική α). 
λεγγύη.

Το «όνομα» και η δήλωση 
του π. πρωθυπουργόν Γ. Ράλλη

ΣΤΟ  «ΟΝΟΜΑ» όμως -ακριβέστερα σ 
υπέρμετρη  βαρύτητα  που δώσαμε στο όνομ 
αναφέρθηκε και ο πρώην πρωθυπουργός 
Ράλλης με τη δήλωση της παραίτησης του. ί 
ταγγέλλοντας και το ρόλο της αξιωματιι 
αντιπολίτευσης -η  οποία με φθηνή δημαγω 
και πατριδοκαπηλεία εξώθησε τψ  χνβέ^ 
στη χάραξη μ ιας εξωτερικής πολιτικής, % 
απ ό  καιρό, μας έχει φέρει σε αδιέξοδο- ο κ, 
Ράλλης επεσήμανε, ιδιαίτερα, τις ευθύνες ι 
σημερινής κυβέρνησης. Η δήλωση του πρα 
πρωθυπουργού θα είχε άλλη διάσταση, αν ο 
Ράλλης ήταν στη Βουλή και διαλεγόταν μει 
σημερινό πρωθυπουργό. Παρά ταύτα, από ι 
ίδια τη δήλωση του πρώην πρωθυπουργού λ) 
κύπτουν ορισμένα εροπήματα, που παραι 
νουν αναπάντητα: Γιατί λ.χ. και μετά την αι 
πομπή Σαμαρά ο πρωθυπουργός συνέχισε 
πλήρη συμφωνία της αντιπολίτευσης και μι : 
ρισσό ζήλο τη γραμμή Σαμαρά; Και γιατί ε; 
μενε στο όνομα εφόσον αντιλαμβανόταν σι 
εμμονή αυτή όχι μόνο συντηρούσε τον Φι 
στικό παροξυσμό σε μεγάλη μερίδα λαού α) 
και προκαλούσε αλυσιδωτές παρενέργειες ο 
σχέσεις μας με την Κοινότητα ή τους βόρε« 
γείτονές μας (Αλβανία και Βουλγαρία) ή σ 
προώθηση του Κυπριακού;

(Θ Α  Π ΡΕΠ ΕΙ να σημειωθεί ότι σε ολόκλτ 
το κείμενο της δήλωσής του, ο κ. Ράλλης ί 
αναφέρεται ρητά στον πρωθυπουργό Κ ί 
τσοτάκη. Ο ι επισημάνσεις του είχαν ως σημ 
αναφοράς τους χειρισμούς της κυβερνήσι 
στο θέμα των Σκοπιών και τους οποίους.
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, δεν επιδοκιμάζει. Ωστόσο, είναι φανερό, 
a πυρά επικεντρώνονται στο πρόσωπο του 
ρινού πρωθυπουργού.)

Το «όνομα» και η συναγωγή 
μερικών συμπερασμάτων

Τ ΟΛΑ τα παραπάνω συνάγεται ότι ευθύ- 
ιου βαρύνουν, κατά κύριο λόγο, τον πρω- 
ιυργό Κ. Μητσστάκη, σαφώς υπάρχουν. 
\ΗΝ, η έκταση τους, η ιστορικότητά  τους, 
τιμετρηθεί ακριβοδίκαια, ίσως μετά τη δη- 
ευση των πρακτικών των συσκέψεων κο- 
ίς, στο Προεδρικό Μ έγαρο Τότε, ασφα- 
θα επιμετρηθούν και οι ευθύνες των άλ- 
μετεχόντων. Και για  μεν τη στάση που 
δρου του ΠΑΣΟΚ, ουδείς φθόνος! Ο προ
ς του ΠΑΣΟΚ προτιμά να  συμπερκρέρε- 
)ς «ακραιφνής», ούλτρα δεξιός εθνικιστής, 
ί ως πρόεδρος ενός προοδευτικού σοσια- 
κοί> κόμματος. Και θα ήταν αδιανόητο αν 
ιζε μια θέση του κ. Μητσστάκη, όσο ορθή 
ν ήταν! (Η ομορφιά τον θάρρους -  La 
té du courage, όπως έλεγε ο αξέχαστος Η.

Beuve-Méry, ο ιδρυτής της Μ οντ -  φαίνεται, 
μας τελείωσε). Πώς να  χαρακτηρίσει όμως κα
νείς τη στάση της προέδρου του ΣΥΝ, Μ αρίας 
Δαμανάκη, που και ωριμότητα διαθέτει, και 
κοινοβουλευτικό ήθος και εμπειρία από κάποι
ους μηχανισμούς καταπακτής; Αντιγράφουμε 
από την Α υγή  της 30ης Μ αρτίου 1993: Κ. 
Μ Η ΤΣΟ ΤΑ Κ Η Σ (απευθυνόμενος προς Λ. 
Κύρκο): « Ό ταν  είχαμε φθάσει στη λήψη της 
αποφάσεω ς  (αναφέρεται στη σύσκεψη της 
12ης Απριλίου 1992), η κυρία  Δ αμανάκη  μου  
έθεσε το ερώτημα: “Μ πορείτε να εγγυηθείτε ότι 
αυτά  τα  οποία πετυχαίνουμε μ ε  το πα κέτο  Πι- 
νέιρο, θα τα πετνχουμε με οποιαδήποτε εξέλι
ξη;” Και της απάντησα: “Όχι, κυρία  Δ α μα νά 
κη, δεν μπορώ  να σας το εγγνηθώ ”. Και όμως, η 
κυρία  Δ αμανάκη  εψήφισε και δεν στήριξε τις 
δικές μου  επιφυλάξεις».

Η  ΣΥ Ν ΕΧ ΕΙΑ  της στιχομυθίας Μητσστάκη 
-  Λ. Κύρκου είναι γνωστή. Ο Λ. Κύρκος επισή- 
μανε στον πρωθυπουργό ότι η πολιτική του 
ΣΥΝ (στο θέμα των Σκοπιών) εξελίχθηκε, γ ια  
να  προσθέσει: Μ ακάρι να εξελισσόταν η πολι
τική και α π ό  άλλες πλευρές

ΑΝ ΑΚΕΦ ΛΛΑΙΩ ΝΟ ΝΤΑΣ: Η  τριήμερη

συζήτηση στη Βουλή μπ ο ρεί να μην ευτύχησε -  
όπως εκτιμούν μερικοί. Ωστόσο, και παρά τον 
δικομματικό παροξυσμό  που επικράτησε ορι
σμένες στιγμές (ο Ελεύθερος Τύπος έφθασε να 
καλύψει το όλο θέμα με τον ολοσέλιδο τίτλο: 
Βάλτε τη σταρ Ελλάς στη Βουλή!), βέβαιο είναι 
πως όλα τα κόμματα είχαν την ευκαιρία ν’ ανα
πτύξουν τις θέσεις τους. Και από την ανάπτυξη 
αυτή, η «εθνικοφροσύνη», η στείρα αμετροέ
πεια, οι γνωστές αθλιότητες περί στρατιωτικών 
πιέσεων ε π ί του κρατιδίου των Σκοπιών κ.λπ., 
υπέστησαν σοβαρά πλήγματα.

ΤΑ  ΠΡΑΓΜΑΤΑ, βέβαια, δεν είναι καθό
λου εύκολα. Και έγιναν δυσκολότερα, καθώς 
την τελευταία στιγμή, ανέκυψε το θέμα της ση
μαίας που θα αναρτηθεί στον ΟΗΕ, με την εισ
δοχή της πρώην Γιουγκοσλαβικής Δημοκρα
τίας της Μ ακεδονίας στα Ηνωμένα Έ θνη. 
Π αρ’ όλα αυτά, η προοπτική ενός έντιμου, 
αξιοπρεπούς -  εθνικά αποδεκτού -  συμβιβα
σμού δεν εξέλιπε. Και μέσα στο πολύ τής θλί- 
ψεως και του παραλογισμού,η προοπτική αυτή 
θα μπορούσε να  σηματοδοτήσει ευρύτερες θε
τικές εξελίξεις.

ΑΝΤΉΝΩΡ

Μ ΟΛΙΣ
ΚΥΚΛΟΦ ΟΡΗ ΣΕ

J

ΑΡΧΑΙΟΙ ΛΥΡΙΚΟΙ
(  Ιαμβογράφοι)

ΑΡΧΑΙΟΙ ΛΥΡΙΚΟΙ

1
ΙΑΜΒΟΓΡΑΦΟΙ

’Αρχίλοχος 

Σημωνίδης 

' Ιππώνακτας 

Έλάσσονες 

Αδέσποτα

ΕΙΣΑΓΩΓΗ-ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ-ΣΧΟΛΙΑ *

ΓΙΑΝΝΗΣ ΔΑΛΛΑΣ J V

Λ ΐ »

ΝΕΦΕΛΗ

✓

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΝΕΦΕΛΗ 
’Ασκληπιού 6, ’Αθήνα 106 80, τηλ. 3639960
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Πολυ-Τυποκτονία

Το περίφημο ή μάλλον κακόφημο πολυνομοσχεδιο που συξητείΐαι στην 
αρμόδια Επιτροπή της Βουλής έχει δικαιολογημένα ξεσηκώσει θύελλα  
διαμαρτυριών και δικαίως χαρακτηρίζεται τυποκτόνο απ’ όλες τις 
απόψεις.
Αδίκως και ματαίως η κυβέρνηση της Ν.Α. προσπαθεί να επιβάλει τα 
μέτρα και τα σταθμά της στον Τύπο. Και δεν πρόκειται απλώς για τις 
επί μέρους διατάξεις που συναντούν την καθολική αντίδραση όλων των 
φορέων του Τυπου, της Ενώσεως Αικαστών και Εισαγγελέων, της 
ΕΣΗΕΑ, του Δικηγορικού Συλλόγου Αθηνών και όλων όσοι διακρίνουν 
τις ολέθριες συνέπειες του πολυνομοσχεδίου. Πουθενά στον κόσμο 
παρόμοια μέτρα δεν βρήκαν την επιδοκιμασία του Τυπου διότι 
πράγματι τον φιμώνουν. Και πουθενά δεν ήταν αποτελεσματικά. Το 
επισήμανε σαφώς ο κ. Χρ. Τεγόπουλος, πρόεδρος της Έ νω σης Εκδοτών 
Ημερησίων Εφημερίδων Αθηνών: «Ο νόμος αυτός είναι απλουστατα  
ανεφάρμοστος», πέραν των αντιδημοκρατικών και τυποκτόνων 
διατάξεών του. Ό χ ι ότι όλα είναι «ιδανικά» στον τομέα του Τυπου, 
ηλεκτρονικού και μη. Κάθε άλλο. Αλλά δεν χρειάζονται τέτοια μέτρα. 
Υπάρχει επαρκής νομοθεσία -α ν  και απαρχαιωμένη- για τα 
«αδικήματα» του Τυπου. Ό σο λιγότερη νομοθεσία περί Τυπου, τόσο το 
καλύτερο για την ελευθερία του και για τους πολίτες. Ό λα  τα άλλα 
είναι όχι μόνο εκ του πονηρού, αλλά και φοβερά επικίνδυνα.
Η κυβέρνηση Μητσοτάκη δεν λέει να σταματήσει στον κατήφορο που 
έχει πάρει. Ουδέν «δημόσιον συμφέρον» προστατεύει. Αυτό που 
επιδιώκει είναι να προστατεύσει τον εαυτό της και μόνο. Πλάνη 
μεγάλη. Το αποτέλεσμα θα είναι να βυθιστεί ακόμα περισσότερο στην 
ανυποληψία την οποία τρέφει ο Τύπος γι’ αυτήν λόγω της απαράδεκτης 
και άθλιας πολιτικής της στον τομέα των Μέσων Μαζικής 
Ενημέρωσης.

Τ.Ν.

Εντολοδοχος του εαυτοΰ του
Τα όσα ελέχθησαν στη συζήτηση στη Βουλή για 

την πορεία του εθνικού θέματος των Σκοπιών και 
την πολιτική που ακολούθησε ο κ. Μητσοτάκης 
δεν μας προκάλεσαν έκπληξη. Οι προσεκτικοί 
αναγνώστες του Αντί θα πρέπει να έχουν επιση- 
μάνει τις δικές μας επικρίσεις περί απαράδεκτης 
διγλωσσίας που δεν αφορά βέβαια σε καμιά 
ανόητη κρίση περί «προδοσίας» και «ενδοτισμού» 
αλλά την ίδια την συνέπεια στην άσκηση της πολι
τικής στο θέμα αυτό. Ο κ. Μητσοτάκης ας μην 
αναζητά αλλού ευθύνες. Ούτε μπορεί να του πα
ρασχεθεί το δικαίωμα να τις επιρρίψει επί των 
ώμων των άλλων.

Δεν μπορεί να κρύπτεται πίσω απ’ την «εντολή» 
των άλλων πολιτικών αρχηγών, τη στιγμή που ο 
ίδιος άλλα πρέσβευε. Ο συμβιβασμός στον οποίο 
θα υποχρεωθεί οπωσδήποτε η ελληνική πλευρά
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στη διαδικασία της διαμεσολάβησης ακόμα και 
στην καλύτερη περίπτωση θα είναι πολύ χειρότε
ρος απ’ αυτόν που θα επετύγχανε αν είχε την πρό
νοια να εκμεταλλευθεί εγκαίρως και δεόντως την 
ευκαιρία που έδινε το πακέτο Πινέιρο, μετά μάλι
στα τη σαφή απόφαση της Λισσαβώνας. Η κατά
ληξη αυτή, εν μέρει επαχθής -εκτός απροόπτου— 
για τα ελληνικά συμφέροντα -έστω και εν μέρει— 
βαρύνει πρωταρχικά τον κ. Μητσοτάκη, ανεξάρ
τητα απ’ το γεγονός ότι αντιπολίτευση και παντός 
είδους όψιμοι «Μακεδονομάχοι» μαστίγωσαν 
αλύπητα όλο αυτόν τον καιρό τα πατριωτικά αι
σθήματα του λαού επιδιώκοντας να τα διοχετεύ
σουν σε ακραίες γωνίες άνευ αντικρίσματος.

Κ.Β.

ΔΕΗ: O îtoiog βιάζεται σκοντάφ

Ε π ί μήνες τώ ρα, οι πολίτες αυτής της 
ρ α ς  παρακολουθούν τους εξαιρετικά σαι 
τρ ό π ο υ ς κ α ι τις εξαιρετικά συγκεκριμέ 
κυβερνητικές κινήσεις διαμέσου των οπο 
η ιδ ιω τικοποίηση της «φιλελεύθερης» 1* 
κα τα λή γει πολύ απλά στην εκποίηση του 
μ ο σ ίο υ  συμ φ έροντος , στη διόγκωση, και 
β έβ α ια  στη μείωση, του δημόσιου ελλείμι 
τος, κα ι, κυρίω ς, στον πλουτισμό προσα 
κώ ν φ ίλω ν του ίδιου του Πρωθυπουργού 
χώ ρας.

Ο  λόγος γ ια  τη ΔΕΗ . Μέχρι προσφάι 
κυβέρνηση προσπαθούσε μυστικά και 
χτυπήματα  κάτω  από τη ζώνη να πιέσει 
πο ικ ίλλους τρόπους τη διοίκηση της επί) 
ρησης να  συγκατατεθεί στην ανάθεση, 
συγκεκρ ιμένους «φίλους» του κ. Μητσο 
κη, τω ν νέω ν μονάδων παραγωγής ηλεκι 
κής ενέργε ια ς. Σχετικά με αυτή την τακτι 
που  α π ό  μόνη της είναι ήδη σκανδαλώί 
κ α ι ω ς αδ ια φ α νή ς και ως μεροληπτική, ( 
Ξ ανθόπουλος της ΔΕΗ  ήταν εξαιρετικά ι 
φ ής (κα ι δεν  έχει καμιά απολύτως σήμα 
η εκ  τω ν υστέρω ν υπαναχώρησή του -  οι 
λώ σεις έγ ινα ν κα ι μένουν): «με πιέζουν 
τα κ το π ο ιη θ ε ί α υ τό  το θέμα πριν τις εκ 
γές», ε ίπε ο  δ/ντής της ΔΕΗ, αναφέρον 
ότι η π ίεση  ασκείται υπέρ συγκεκριμέ\ 
προσώ πω ν.

Ο  κ. Μ άνος, ο οποίος ενεργεί επί ■ 
προκείμ ενου  κα ι ως εντολοδοχος του αρ 
γού  του κ. Μητσοτάκη, το μόνο που βρι 
να  π ε ι γ ια  τα  όσα δήλωσε ο κ. Ξανθόπουί 
ήταν η λέξη «σαχλαμάρες» -  κάτι που χαι 
κτηρ ίζει βεβα ίω ς και το ήθος του ανδρός 
λά  κ α ι την αδυναμία  του να ανασκευάσει 
όσ α  είπε ο κ. Ξανθόπουλος.

Στο Υ πουργικό  Συμβούλιο της περασ 
νης Τ ρίτης -κ α ι ενώ έχει πλέον τεκμηριω 
να  δημοσ ιοπο ιηθεί η ζημιά ύψους εκατόν 
δω ν δ ις  που προκύπτει για το ελληνικό 
μόσιο με την ανάθεση σε ιδιώτες μόνον ι 
σ ταθμώ ν του Λ αυρίου και έχει επίσης κα 
σ τε ί σ α φ ές  ότι ο ι «ενδιαφερόμενοι» ιδιώ 
δ εν  υποχω ρούν στο ζήτημα της τιμής πώ 
σης του  ρεύματος της Δ Ε Η - η υπόθεση πι 
άλλη τροπή: ο κ. Μητσοτάκης εξέφρασε 
δυ σ α ρ έσ κ ειά  του γ ια  τη στάση του κ. Ξαν 
πουλου κ α ι προέβη στη σιβυλλική δήλι 
«ο κ α θ ένα ς  αναλαμβάνει τις ευθύνες ν 
(που  θυμ ίζει εκείνο το «εγώ απλώς πρ 
δρευσα »  του κ. Παπανδρέου, τον οποίο ' 
Μ ητσοτάκης οδήγησε στην περίφημη « 
θαρση»).



^ίίερί αυτού πρόκειται, ακρ ιβώ ς. Στη 
ζήτηση που θα γίνει σήμερα στη Βουλή 
ι την οποία ζήτησε ο ίδ ιος ο Π ρω - 
πουργός (: η καλύτερη άμυνα ε ίνα ι ο πα- 
:αρισμός), ο κ. Μ ητσοτάκης θα  π ρ έπ ε ι να  
ηγησει όχι τις φ ιλολογικές πτυχές της ιδέ- 
του boot (αυτοχρηματοδότηση) αλλά το 
ιτί «πιέζεται» ο κ. Ξ ανθόπουλος α π ό  την 
3έρνηση (της οποίας η γείτα ι ο κ. Μ ητσο- 
<ης) να δεχτεί να  ανατεθούν σε «συγκε
ίμενα πρόσωπα» κ α ι «πριν τις εκλογές»  
μονάδες της Δ ΕΗ  κατά  πα ρά βα σ η  ασ φ α- 
ςτων προδιαγραφών της δ ια φ ά νεια ς . Κ αι 
ίδιο θα πρέπει να  κά νει ο βοηθός του κ. 
ΐτσοτάκη, ο κ. Μ άνος, ιδ ια ίτερ α  μετά το 
χσίγραφο που έστειλε στη διο ίκηση της 
Ή μετά το τέλος του Υπ. Συμβουλίου την 
ίτη το βράδυ, και μετά τη δυσ α ρέσ κεια  
U εξέφρασε ο  Π ρω θυπουργός γ ια  τον κ. 
νθόπουλο
ίαι στη Βουλή μάλλον δεν  θ α  ε ίνα ι δε- 
:ς οι «σαχλαμάρες», οι θεω ρητικολογίες 
ι οι κουτοπονηριές π ερ ί νεοφ ιλελευθερ ι- 
ού.

Χ.Κ.
τον Δημήτρη Χατζόπουλον

ΪΠΙ ΤΟΥ
ϋΥΜΠΙΕΣΤΗΡΙΟΥ

Ο Αχελώος 
στην κοίτη 

του «Μακεδονικού»

Η προφητική ρήση του 
πρώην Προέδρου της Δημο
κρατίας και νυν ανυποχωρή- 
του εθναμύντορα, περί της 
αναδέλφοώ υποστάσεως του 

ιπανταχού ελληνισμού, έμελλε να βρει την 
μπεφική της δικαίωση με τις περιπέτειες του 
(Μακεδονικού». Κάτι περισσότερο, μ ε  τη  βοή- 
Jeta της παλινωδούσες a υτοχρατοριχή ς δι- 
χλωματίας του χ . Μ ητσοτάχη  χ α ι τω ν  
υστερόβουλων εθνικ ιστικώ ν χ ρ ω γμ ώ ν  τω ν  
κ.κ. Παπανδρέου χα ι Σ αμαρά , μ ετετρ ά π η  
ιε κυρίαρχη υποχουλτούρα όλων όσοι (χαι 
ατυχώς δεν μειοψηφούν στο πολιτιχο-δημοσιο- 
γραφιχό κατεστημένο) διαθέτουν τα πλέον ευή- 
κοα ώτα σε χάθε τριτοκοσμική χαι αντιορθολο
γική ιδεοληψία. Έτσι κατέστη απολύτως προφα
νές χαι λογικό το αναπόδεικτο χαι παράλογο. 
Ότι, δηλαδή, όλοι, σε όλα τα γεωγραφικά μήκη 
και πλάτη, ανεξαρτήτως ιδεολογίας και πολιτι
κής τοποθέτησης, σε ένα κοινό σκοπό εστιάζουν 
τα πυρά τους: στην υπονόμευση των εθνικών

μας επιδιώξεων. Μέσα σε αυτό το αρρωστημέ- 
νο, «σηπόμενο» το χαρακτήρισε ο Κ .  Α ξελός, 
πολιτικό κλίμα δεν ήταν δυνατόν και η μελέτη 
της Ε Ο Κ  που έκρινε ως μη οικονομικά βιώσιμη 
την εκτροπή του Αχελώου να αντιμετωπισθεί με 
ψυχραιμία και υπευθυνότητα. Άνετος και ωραίος 
ο κ. Μητσοτάκης, παρά τις βάσιμες αυτές αντιρ
ρήσεις του κύριου χρηματοδότη του έργου (αυτό 
παρέλειψε να το υπενθυμίσει), βεβαίωσε, την 
επομένη, ότι αυτός θα το κάνει το έργο. Ο δε 
υπουργός του κ. Τ σ ιπλάχος, βέβαιος (όσο φα
νταζόμαστε και ότι ο αδερφός του δεν ενέχεται 
στο σκάνδαλο του βαμβακιού) για την καλύτερη 
των δυνατών συμβάσεων, έσπευσε να υπογράψει 
τη συμφωνία με την κατασκευαστική εταιρία. 
Ανερυθρίαστη η μείζων αντιπολίτευση, αρχιτέ- 
κτων της σύλληψης και της διαδικασίας ανάθε
σης του εκτρωματικού αυτού αναπτυξιακού θαύ
ματος, πιστή στο κακλαμάνειο δόγμα, να λες 
πάντα όχι ως αντιπολίτευση σε αυτό που θα 
έκανες ως κυβέρνηση, βρήκε απαράδεχτους τους 
όρους της συμφωνίας. Για να μη μείνει μάλιστα 
κανείς πικραμένος αγέλαστος, ο πρώην 
ΥΠ Ε Χ Ω ΔΕ  κ. Κ ουλουμ π ή ς πρόσθεσε χαι το 
ακαταμάχητο επιχείρημα ότι η στροφή (διάβαζε 
κωλοτούμπα) του Π Α Σ Ο Κ  οφείλεται στη αλ
λαγή των κλιματικών δεδομένων, ήτοι την εμ- 
φανισθείσα ξηρασία, την οποία, όμως, τα ίχνη 
της λωτοφάγου μνήμης μας εντοπίζουν σοβούσα, 
ήδη, από το σωτήριο έτος 1989. Α λλά  τέλος

«καλό» όλα κακά για τους αντιπολιτευόμενους. 
Έτσι, και το ανακαλύπτον παντού σκάνδαλα 
συγκρότημα Αλαφούζου, μετά τη δίκην εκπρο
σώπου Τύπου του κ. Τσιπλάχου ολόψυχη, διά 
γραφίδος κ. Ανδρονόπουλου στην «Κ α θη μ ε
ρ ινή » , υποστήριξη του έργου, τα γύρισε. Πάνω 
από όλα να πέσει η ο ικογένεια  Τσαουσέ- 
σχου-Μ ητσοτάχη, κατά το νέο προπαγανδι
στικό εφεύρημα των γχαιμπελίσχων του 
«Σ χά ι» . 0  Αχελώος λοιπόν υπεγράφη. Ό ,τ ι  
χ ι αν λ έν ε  οι α νθ ελλη ν ικ ο ί κύκλοι της  
Κ οινότη τα ς , οι ουτοπιστές οικολόγοι, οι 
δύστυχοι Α η ω λοα χα ρ νά νες , ο έρμος ο 77α- 
π α για ννά χη ς . 0  Αχελώος είναι ιδέα, θεσσαλι- 
κά πολιτικά κουκιά, εργολαβικός πακτωλός και 
φισκαρισμένα σκυλάδικα στη Λάρισα με απα- 
στράπτουσες «μπέμπες» απ’ έξω. Και για να 
μην ξεχνάμε και τη δική μας καμπούρα, ο Α χε
λώος θέτει και το ερώτημα του βαθμού στον 
οποίο τηρείται η επιστημονική δεοντολογία, κα
τά τις μελέτες περιβαλλοντικών επιπτώσεων, 
από τον ακαδημαϊκό κόσμο της χώρας. Φίλε 
Ν ίκο Μ άργαρη, η εμμονή σε μια λάθος εκτί
μηση δεν είναι ίδιον της σατιρικής σοφίας που 
χαρακτηρίζει τη δημόσια κριτική σου. Αλλά ο 
Αχελώος είναι και αγώνας υπέρ της λογικής. 
Τίποτε -σχεδόν- δεν έχει κριθεί ακόμη. Θα επα
νέλθουμε.

Λ εω νίδας Αουλούδης
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ΚΑΛΑΜΑΤΑ: ΣΤΟ ΔΡΟΜΟ 
35 ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΕΣ;

Τ ριάντα  πέντε ο ικογένειες, που αύριο 
μπορεί να  είνα ι περ ίπου δεκαπλάσιες, 
κινδυνεύουν να  χάσουν τα  σπίτια  τους. 
Π ρόκειτα ι γ ια  δ ικαιούχους στεγαστικής 
συνδρομής του Ο ΕΚ , οι οπο ίο ι 
δανειοδοτήθηκαν από την Κτηματική 
Τ ράπ εζα  κα ι κινδυνεύουν να  βρεθούν στο 
δρόμο εξα ιτίας της κυβερνητικής 
αδράνειας.
Ε ιδ ικά  γ ια  τους κατοίκους της 
σεισμόπληκτης περ ιοχής Καλαμάτας, στο 
άρθρο  9 Ν. 1849/89 ορίσθηκε τριετής 
αναστολή καταβολής, από 12/9/86 έως 
12/9/89 καθώ ς κα ι μη επιβάρυνση με τόκους 
υπερημερίας. Ωστόσο οι κο ινές αποφ άσεις 
των υπουργώ ν Εθνικής Ο ικονομίας, 
Ο ικονομικώ ν και Ε ργα σ ία ς που 
προβλέπονταν από  το ίδιο  ά ρθρο  κα ι θα  
καθόριζαν τον τρόπο καταβολής των 
ανασταλέντω ν χρεώ ν δεν εκδόθηκαν ποτέ. 
Έ τσ ι η Τ ρά π εζα  α π α ιτε ί υ πέρογκα  ποσά 
τόκων υπερημερίας, τα  ο πο ία  οι 
εργατοϋπάλληλοι οφειλέτες αδυνατούν να  
πληρώσουν κα ι ήδη 35 από  αυτούς έλαβαν 
κατασχετήρια σημειώματα. Στην ίδ ια  θέση 
είνα ι π ιθανόν να  βρεθούν αύριο  περ ίπου 
300 δανειοδοτηθέντες.
Ο  Σύλλογος των θιγομένω ν 
δανειοδοτηθέντω ν έχει ορ ίσ ει γενική 
συνέλευση των μελών του γ ια  την 11η 
Α πριλίου, όπου κλήθηκαν να  μετάσχουν κα ι 
να  πάρουν θέση ο ι βουλευτές του Νομού κα ι 
κάθε άλλος αρμόδιος. Ο ι ενδ ιαφ ερόμενο ι 
έχουν δεσμευθεί να  ανταποκριθούν στις 
υποχρεώ σεις τους εφόσον αποσυρθούν οι 
τόκοι υπερημερίας, όπω ς άλλωστε ορ ίζει 
κ α ι ο Ν. 1849/89, κα ι επιμηκυνθεί η 
περ ίοδος αποπληρωμής καθώ ς κα ι εφόσον 
γ ια  τον τρόπο  καταβολής ληφθεί υπόψη η 
ο ικογενειακή  κ α ι εισοδηματική τους 
κατάσταση.

Τ. Γεω ργαντάκης

Σπεύδε βραδέως
Μ ετριοπαθής και διδακτικός ο λόγος του 
Μακεδόνα ΥΠΕΞ Μ. Παπακωνσταντίνου στη 
Βουλή. Προσπάθησε να εξηγήσει τα ευκόλως 
εννοούμενα. Κάλλιο αργά παρά ποτέ. Μ ήπως 
όμως είναι πολύ αργά;

Β.Κ.

ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΟ
ΡΕΚ Ο Ρ

Παγκόσμιο ρεκόρ για  το βιβλίο Γκίνες έσπασε 
ο ηγέτης των Ζουλού Τσιφ Μαγκοσούθου 
Μπουθελέζι στο Κοινοβούλιο της χώρας του. 
Ομίλησε συνεχώς για  18 ολόκληρες ημέρες, 
αφού κατανάλωσε τις πρώτες 6 στην ανάγνωση 
των 145 σελίδων της «εισαγωγής» για  να 
συνεχίσει απτόητος την ανάγνωση ετέρων 427 
σελίδων -  το κύριο μέρος της ομιλίας του. Το 
ωραίο είναι ότι μετά το πέρας της πολύκροτης 
αυτής ομιλίας του οι «βουλευτές» του τον 
αποθέωσαν όρθιοι.

Η σχετική είδηση δεν αναφέρει εάν εκείνη 
τη στιγμή εξύπνησαν εκ του ληθάργου ή με 
ποιον τρόπο κατάφεραν να παραμείνουν 
ξύπνιοι.

Τ.Ζ.

Ξενο-κρατία

Το σχέδιο «Ξενοκράτης» γ ια  την αντιμετώπι
ση εκτάκτων αναγκών απέδειξε γ ια  μια ακόμα 
φορά το πόσο ξένες είναι οι κρατικές υπηρε
σίες προς τις πραγματικές ανάγκες της κοινω
νίας και των πολιτών. Περίτρανη απόδειξη το 
νέο τεστ του σεισμόπληκτου Πύργου όπου η 
σύγχυση των κρατικών υπηρεσιών και η αδυνα
μία τους να ανταποκριθούν στο έκτακτο των 
περιστάσεων είναι προφανής. Ό π ω ς ήταν και 
στην περίπτωση των σεισμών στη Καλαμάτα. 
Ό πω ς είναι -κατά κανόνα- σε κάθε περίπτωση 
φυσικών καταστροφών, είτε πρόκειται γ ια  τα 
πυρπολούμενα δάση είτε γ ια  τις χιονοπτώσεις.

Ό σο  για  τον τραγέλαφο των αντικρουόμε- 
νων απόψεων και της διαμάχης μεταξύ του 
BAN και κ. Βαρώτσου, του Τμήματος Σεισμο
λογίας του Πανεπιστημίου Πατρών, του κ. Δρα
κοπούλου και του ΟΑΣΠ μια και μοναδική επί
πτωση έχει. Να ενσπείρει σύγχυση και πανικό 
στους κατοίκους. Τέτοια «επιτεύγματα» τόσων 
φορέων προκαλούν πραγματική θλίψη.

Σ.Π.

Δυστυχώς ακριβύναμε

Α π ό  τ ο  τ ε ύ χ ο ς  αυτό, το  ΑΝΤΙ 
α κ ρ ίβ υ νε  κατά 50  δραχμές. Ελπίζομε 
ότι θ α  γ ίνε ι κατανοητή από τους 
φ ίλ ο υ ς  μ α ς  η αναγκαία για μας 
ε π ιβ ά ρ υ ν σ η  τ η ς  τιμής του  
π ερ ιο δ ικ ο ύ . Για τη ν μικρή αυτή 
α ύ ξ η σ η  ε ίχ α μ ε  ειδοποιήσει πριν ένα 
μήνα .
Τ ο ΑΝΤΙ δια τη ρεί πάντω ς το παλαιό 
τ ιμ ο λ ό γ ιο  σ υ νδ ρ ο μ ώ ν για ενάμιση 
μ ή να  α κ όμ α . Επωφεληθείτε λοιπόν 
και σ τε ίλ ετ ε  τ ις  σ υ νδ ρ ομ ές σας. Η 
ευ κ α ιρ ία  αυτή  μέχρι τις 15 Μαίου. 
Και εκ  ν έ ο υ  η υπενθύμιση για τους 
σ υ ν δ ρ ο μ η τ έ ς  μας:
•  Ε ξ α ιτία ς τ η ς  πυρκαγιάς των 
γ ρ α φ ε ίω ν  μ α ς  στις 22/2  
κ α τα σ τρ ά φ η κ ε και ο  κομπιούτερ και 
ό λ ε ς  ο ι δ ιευ θ ύ ν σ ε ις  των 
σ υ ν δ ρ ο μ η τ ώ ν  χάθηκαν. Μέχρι 
σ τ ιγ μ ή ς  μ έ ρ ο ς  μ ό νον  του αρχείου 
σ υ ν δ ρ ο μ ώ ν  έχ ε ι ανασυνταχθεί.
Γ ια υτό , π α ρ α κ α λ ο ύ μ ε  τους  
σ υ ν δ ρ ο μ η τ έ ς  μ α ς να  επικοινωνήσουν 
μ ε τ α  γ ρ α φ ε ία , να  στείλουν τις 
δ ιε υ θ ύ ν σ ε ις  τ ο υ ς  και, αν έχει ήδη 
λ ή ξε ι η σ υ ν δ ρ ο μ ή  τους, να την 
α ν α ν ε ώ σ ο υ ν .

ΚΥΚΛΟΦΟΡΟΥΝ ΟΙ ΤΟΜΟΙ ΤΟΥ ΑΝΤΙ 
ΜΕΧΡΙ ΤΟ ΤΕΛΟΣ ΤΟΥ 1991
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1 ε ς α  Σ τ η ν

Οταν η τέταρτη εξουσία 
'ανιάει την εξουσία, προκύ- 
•υν χαιρετούρες, δηλώσεις, 
ις και φωτογραφίες. Σε 
ες τις συναντήσεις άλλωστε 
ίλεται και η μεγάλη κινητι- 
ητα για το Δ.Σ. της Ε Σ Η Ε Α ,
' είδε τον πρωθυπουργό κα ι 
; αρχηγούς των πολιτικών 
μάτων. Μέσα σε αυτές τις 
γραμματισμένες επ ισκέψ εις 
σε και το πολυνομοσχέδιο,

. εκ των πραγμάτων μονοπώ - 
; ε τι; συζητήσεις. Έ τσ ι, ακό- 

ιια φορά, οι δημοσιογράφοι 
θηκαν να τρέχουν γ ια  θέμα- 
ιου αφορούν αποκλειστικά 
Ένωση Ιδιοκτητών Η μερη-  
ν Εφημερίδων. Α ντ’ αυτών 
ιόν, οι δημοσιογράφοι, που 
/ πλειοψηφία τους δεν  υπε- 

ί’πίζονται τη δημοσιογραφία  
υποκλοπώλΊ Π ολιτικοί κα ι 
3σιογράφοι προβληματίζο- 
πάνω σε αυτό το περ ίφ ημο  

ρο του πολυνομοσχεδίου.
; -ιερισσότεροι συμφωνούν 

ιο ύποπτο της στιγμής που 
ιεξε η κυβέρνηση γ ια  να  

. ιήσει, όταν μάλιστα μετά 
τις αντιδράσεις αρνείτα ι 
να το αποσύρει. Π άντως,
/ γράφονταν αυτές οι γραμ- 
ο κ. Έβερτ, κατέθεσε τρο- 
3γία, η οποία πρεσβεύει τη 
ήμευση των εγκαταστάσε- 

: ου εντύπου ή του ραδιοτη- 
τπκού μέσου που φ έρνει 
φως προϊόντα υποκλοπών, 
παράλληλα ζητά κα ι τη μη 

; ;ή του, εφόσον αυτές οι «α- 
- ιπώσεις» αποδεικνύουν 
: ίποινη πράξη ή παράλειψη 

οχή κρατικού λειτουργού ή 
είρησης που ελέγχεται α πό  

. ράτος. Καλά όλα αυτά, άλ- 
. τε εκπορεύονται από το  νέο  

■ ιανικό νόμο περί Τύπου, 
ί ue τις υποκλοπές, αυτές 

^ ’ εαυτές, τι γίνεται;
;

^  ΐέβαια όλη τούτη η ανακα- 
Ρ* ούρα προήλθε από την προ- 

ηκή διαμάχη του κ. Μητσο- 
η με τον SKY, η οπο ία  όσο 

y  vim ο καιρός, όλο κα ι οξύ- 
χι. Κανείς δεν μπορεί να  

.ιίβλεψει τις διαστάσεις που 
" πάρει, καθώς πλησιάζει ο 
νος καταβολής του δυσβά- 

[’ f./του (είναι η αλήθεια) προ-

Ε Ν Η Μ Ε Ρ Ω Σ Η
στίμου εκ μέρους του κ. Γιάννη 
Αλαφούζου, ο ο π ο ίο ς  α ρ νε ίτα ι 
-ό π ω ς  δ η λ ώ ν ε ι-  να  το  κ α τα β ά 
λει κ α ι π ρ ο τιμ ά ει να  π ά ε ι στη 
φυλακή... Έ ν α ς  α κόμ α  ήρω ας 
στα  σ κα ρ ιά ; Π α ιδ ιά  α ς  κ ρα τη 
θούμε, τα  π ρ ά γμ α τα  δ εν  ε ίνα ι 
τόσ ο  α π λ ά  όσο φ α ίνοντα ι...
•  Κ α ι μέσ α  στην κ οσ μ οχα λα 
σ ιά , ο  SK Y  επ έλ εξε  τη στιγμή 
ν α  σ υ νερ γα σ τε ί με το  «Ράδιο  
Ζ ή τα »  της Θ εσ σα λον ίκης, το π ι
κό  σ ταθμό  που  α ν α μ ετα δ ίδ ε ι 
μέρος του  π ρ ο γρ ά μ μ α το ς του. 
Π ο ιο ς  ε ίδε  τον  Θ εό  κ α ι δ εν  τον 
φ οβήθηκε! Τ ι κ α λ ώ δ ια  κ ό π η 
καν, τ ι π ρ ο γρ ά μ μ α τα  μ ατα ιώ θη
καν, ο  Ο Τ Ε  έδω σε τα  ρέσ τα  
του. Κ α νείς  δ εν  το  φ ανταζόταν. 
Κ ι ενώ  μ α ίνετα ι ο  π όλεμ ος τω ν 
καλω δίω ν, ήλθε ξα φ ν ικ ά  κ α ι η 
αλλαγή  της η μ ερήσ ιας δ ιά τα ξη ς 
στις σ υ νεδ ρ ιά σ ε ις  του  Ε θνικού  
Ρ α διοτηλεοπτικού  Συμβουλίου. 
Ε π α νεξετά ζε ι, λέει, τις  ά δ ε ιε ς  
τω ν ρ α δ ιοσ τα θμ ώ ν Αττικής! 
Δ ευτέρα , Τ ρίτη  κ α ι Τ ετάρτη 
σ υνεδρ ιά ζο υν  στο Ζ ά π π ε ιο  
(εμ είς  δ εν  προλα β α ίνουμ ε π ια ) 
κ α ι α π ό φ α σ η  δεν  βγάζουν. 
Α λλά κ α ι να  βγάλουν, π ο ιο ς θα  
τη λά β ει υπόψ η του, αφ ού  το 
Ε Ρ Σ  έχε ι κ α θ α ρ ά  γνω μοδοτικό  
χα ρα κτή ρα ; Ε ίπ α μ ε, τ ις  ά δ ε ιε ς  
θ α  τ ις  μ ο ιρά σ ει π ρ ο σ ω π ικά  ο 
π ρ ω θυ π ο υ ρ γό ς, θ α  το  κ ά νε ι π α 
ρ α μ ο νές  εκλογώ ν, ευλογώ ντας 
τα  γ έ ν ια  του. Α ς μην β ια ζόμ α 
στε λο ιπόν. Π άντω ς, όλη τούτη η 
κ ινητικότητα το  μόνο που  απο- 
δ ε ικ νύε ι ε ίνα ι πω ς ο πόλεμος 
μεταξύ του πρω θυ π ο υ ρ γο ύ  κα ι 
του π ερ ιβά λλοντος του με την 
ο ικ ο γένε ια  Α λαφ ούζου , θ α  φ τά 
σ ει μ έχρ ις  εσχάτω ν.
•  Μ εγά λω σ α ν  κ α τά  ένα  χρό νο  
α κ ό μ α  ο ι υ π ερ ά ν ω  ορ ίου  ηλι
κ ία ς δη μ ο σ ιο γρά φ ο ι κ α ι ακόμα  
δεν  κρ ίθη κ α ν  α π ό  την Ε Σ Η Ε Α  
ο ι α ιτή σ εις  τους. Ω στόσο, ξ α φ 
νική  βόμβα  έσ κασ ε π ρ ό σ φ α τα  
στις εφ η μ ερ ίδες , όταν α ν α κ ο ί
νωση της Ε Σ Η Ε Α  έκα νε γνω 
στή την κ α τ’ εξα ίρ εσ ιν  εγγραφ ή  
του υ π ερ ά νω  ορ ίου  ηλ ικ ίας 
βουλευτή-δημοσ ιογράφ ου  κ. 
Γιώργου Λιάνη. Ο ι άλλοι, ο ι τα 
π ε ιν ο ί κ α ι κ α τα φ ρ ο νεμ ένο ι που 
δεν  τυ χα ίνε ι ν α  ε ίνα ι ούτε π ο λ ι
τ ικ ο ί ούτε πολ ιτικά ντηδες, α κ ό 
μα περ ιμ ένουν . Α ς ελπίσουμε

πω ς θ ά  ’ρ θ ε ι κ α ι η δική τους 
σ ειρά . Η  Ε Σ Η Ε Α  τους το χρ ω 
στάει...
•  Ε π ιτυ χ ίες  γ ια  την Έ νω ση Π ε
ρ ιο δ ικ ο ύ  Τ ύπον: Α φ ενός μεν 
έγ ινε  μέλος της Δ ιεθ νο ύς  Έ νω 
σης Δ ημοσ ιογράφ ω ν, η ο πο ία  
καθόλου  δεν  ξεχω ρ ίζε ι τους δη
μ οσ ιογρά φ ους σε εργα ζόμ ε
νους στις ημερήσ ιες εφ ημ ερ ίδες 
κ α ι τα  π ερ ιο δ ικ ά  κ α ι αφ ετέρου  
α π ο κ τά  κ α ι ο ικ ό π εδα  έξω  α πό  
την Ε ρ μ ιον ίδα . Έ τσ ι, γ ια  να  ζη 
λέψ ουν ο ι της Ε Σ Η Ε Α ... Ω στό
σο, έγρα ψ ε τον κ. Λ ιάνη η 
Ε Σ Η Ε Α , η Έ νω σ η  Π ερ ιοδ ικού  
Τ ύπου  έκανε τακτικό  μέλος της 
τον κ. Λαλιώτη. Κ αμία  δεν  έμ ε ι
νε παραπονεμ ένη ...
•  Δ ύο  μήνες ζω ής συμπλήρωσε 
το  κα θη μ ερ ινό  τηλεοπτικο-καλ- 
λ ιτεχνικό  ένθετο  τω ν «Νέων» 
κ α ι η ευαίσθητη π ερ ί τα  πολ ιτι
στικά  διεύθυνση της εφ ημ ερ ί
δ α ς  δ ιαπ ίστω σε την υποβάθμισή 
τους: Έ τσ ι, σύντομα θ α  περ ιλά- 
βει στις σ ελ ίδες της πολιτιστικό 
τετρασ έλ ιδο , όπου θ α  θ ίγοντα ι 
σ φ α ιρ ικ ά  πολιτιστικά  θέματα. 
Γ ια  ν α  δούμε τι θ α  δούμε, γ ια τί 
π ρ έπ ε ι πλέον  να  είμαστε επ ι
φ υλακτικοί, μετά το πρώ το π ο 
λυδιαφ ημισμένο ένθετο. Το 
υ π ά ρ χο ν  πάντω ς ένθετο  είχε 
κ α ι τις σε α νθρώ π ινο  δυναμικό 
α π ώ λειές  του: Ο  κ. Δημοσθένης 
Κούρτοβικ αρνήθηκε να  π ερ ιο 
ρ ίσ ει την κριτική βιβλίου στις 
300 λέξε ις  κ α ι αποχώ ρησε. Τη 
στήλη α νέλα β α ν  ο κ. Γ.Π. Σαβ- 
βίδης κ α ι ο κ. Δημήτρης Δα- 
σκαλόπουλος.
•  Α νασυντάσσετα ι το συγκρό
τημα Μ πόμπολα: Μ ετά την 
α ποπομ πή  του κ. Ανδρέα Μπό- 
μη α π ό  τη δ ιεύθυνση τω ν «Εικό
νων» (ο  οπο ίος λέγετα ι πως 
α να λα μ βά νει θέση στη Xios 
B ank -τ ι  ε ίδους θέση ουδείς 
γ ν ω ρ ίζ ε ι-  το πρόσω πο που 
σ υγκεντρώ νει την προσοχή 
όλω ν ε ίνα ι ο  κ. Σωκράτης Τσι- 
χλιάς, νέο ς  δ ιευθυντής του π ε 
ρ ιοδικού , που υπόσ χετα ι να  του 
δώ σει νέα  πνοή. Κ άτι μασημένα 
λόγια  άκουσα  γ ια  τη γεν ιά  των 
σαραντάρηδω ν, δεν  θέλω  να  τα  
π ιστέψω , γ ια τ ί την τύχη του 
«Ταχυδρόμον»  φ οβάμα ι πω ς θα  
έχουν κ α ι ο ι «Εικόνες». Α πολύ
σ εις  όμω ς κ α ι εκ ε ί στα σκαριά ,

λέγετα ι γ ια  μία την εβδομάδα. 
Γ ια  να  δούμε... Ο  κ. Μπόμπο- 
λας όμως, μονίμως δεύτερος έρ
χετα ι: Α κούγετα ι ότι ετοιμάζει 
ένθετο  περ ιοδ ικό  γ ια  το  αυτοκί
νητο. Φ οβάμαι πω ς ζήλεψε τη 
δόξα  του «Επενδυτή», αλλιώς τι 
να  πω...
•  Σ υνεχίζοντα ι να  μοιράζονται 
τα  πολυσέλιδα ένθετα  π ερ ιοδ ι
κά  της X ios B ank από  την 
«Ελευθεροτυπία». Ε μπρός στο 
δρόμο που άνο ιξαν ο ι εφοπλι
στές -  τραπ εζίτες -  εκδότες γ ια  
να  διαφημίσουν τις επ ιχειρή 
σεις τους με το αζημίωτο βέ
βαια , χω ρίς μάλιστα να  πληρώ
νουν το αγγελιόσημο, που είναι 
ο μοναδικός πόρος γ ια  τα  τα 
μεία  των δημοσιογράφων.
•  Μ άθημα ηλεκτρονικής δημο
σ ιογρα φ ία ς στο πολιτικό ρ ε
πορτάζ μας έδω σαν ο ι γαλλικές 
εκλογές. Ο ι δημοσιογράφοι του 
TV5  κ α ι άριστες γνώ σεις του 
αντικειμένου τους δ ιέθεταν και 
ω ρα ία  γαλλικά  μιλούσαν και 
ευγλωττία είχαν, χω ρίς ωστόσο 
να  καπελώ νουν τους πολιτι
κούς, ενώ καθόλου δεν τους 
ένοιαζε να  φ α ίνοντα ι νέο ι κα ι 
ω ραίοι. Κ ανονικοί δημοσιογρά
φοι ήταν. Ό χ ι  σαν κάτι δικούς 
μας, ονόματα δεν λέμε - ο ικογέ
νε ιες  δεν θίγουμε, που ο να ρ 
κισσισμός τους έχει ξεπ ερά σ ει 
κάθε όρ ιο  ευπρέπειας

Α ς προσθέσουμε εδώ, πω ς 
όσο π ερ νά ει ο κα ιρός δυσκο
λεύουν τα  πράγματα  γ ια  τους 
δημοσιογράφους άνω  των τρ ιά 
ντα. Ο ι διευθυντές, που ανή
κουν οι περ ισσότεροι σε μεγα
λύτερες γενιές, λένε πως η 
δουλειά  βγα ίνει φ θηνότερα από 
τα  π α ιδ ιά  που ρίχτηκαν στην 
πιάτσα από  τους ραδ ιοφ ω νι
κούς σταθμούς. Τ ώ ρα  π ια , αρ- 
κούν τρ ιακόσιες λέξεις γ ια  να  
δουλέψεις ως δημοσιογράφος! 
Κ αι μετά όλοι παραπονιούντα ι 
γ ια  την κατάντια  του Τύπου, την 
κρίση που τον μαστίζει κ α ι άλλα 
τέτο ια  συναφή.
•  Ό λ ο  και με μεγαλύτερη έντα
ση συζητιέται η μετατροπή της 
«Μεσημβρινής»  σε ταμπλόιντ. 
Π ρος την ίδ ια  κατεύθυνση π ρο 
βληματίζεται κα ι η «Κ υριακάτι
κη  Αυγή». Λέτε να  φ τα ίει μόνο 
το σχήμα;

II
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«Ξεφτιλιστήκαμε»

•  «Ξεφτιλιστήκαμε». Η λέξη αυτή ακού
στηκε από το στόμα του γραμματέα του 
ΠΑΣΟΚ κ. Α. Τσοχατξόπουλου, έξω από τα 
γραφεία του ΠΑΣΟΚ στην Βουλή, λίγη ώρα 
μετά το τέλος της ψηφοφορίας επί της προ- 
τάσεως μομφής. Λέτε να αναφερόταν στο 
αποτέλεσμα;

«Αστό γι’ αύριο»

Πολιτικο-ποδοσφαιρικό
ντέρμπι

•  «Σήμερα ρίχνετε την κυβέρνηση», ερω- 
τήθηκε από δημοσιογράφο ο βουλευτής του 
Συνασπισμού κ. Φ. Κουβέλης, στο 
εντευκτήριο της Βουλής, λίγο πριν την 
έναρξη της ψηφοφορίας. Ο μεν II. Σκοτι- 
νιώτης που παρακολουθούσε την συζήτηση 
χαμογέλασε με νόημα, ο δε Φ. Κουβέλης 
απάντησε: «Μπα, όχι σήμερα. Θα περιμέ
νουμε να ζεστάνει λιγάκι ο καιρός, για να 
μην κτυπήσει από το πέσιμο»!

Κλητήρας-Ράμπο

•  Επεισόδιο παραλίγο να δημιουργηθεί 
στο περιστύλιο της Βουλής, όταν ένας από 
τους κλητήρες που βρίσκονται στις πόρτες 
εισόδου της αίθουσας συνεδριάσεων, τρά
βηξε βίαια από το μανίκι δημοσιογράφο, νο
μίζοντας ότι θα μπει στην αίθουσα. Το 
αμάρτημα του δημοσιογράφου είναι ότι μι
λούσε με κυβερνητικό βουλευτή, ο οποίος 
ετοιμαζόταν να εισέλθει στην αίθουσα και 
την στιγμή εκείνη έκλεινε η βαριά πόρτα, 
οπότε και ο δημοσιογράφος προσπάθησε να 
την συγκροτήσει. Αποτέλεσμα ένα ξηλωμέ
νο μανίκι

Ημερες του 1989

•  Ημέρες του 1989 άρχισαν να θυμού
νται οι πρακτικογράφοι της Βουλής. Με
τά την ερευνητική επιτρπή για την 
ΑΓΕΤ ΗΡΑΚΛΗΣ, η πρόταση μομφής 
και ένα Σαββατοκύριακο από την ζωή 
τους, μείον. Κι αυτό δεν πληρώνεται με 
τίποτα.

Λεν παρακολουθεί

* Με διαφορά τριών λεπτών ο κ. Α. Πα· 
πανδρέου και η σύζυγός του κ. Α. Λιάνη, 
έκαναν την εμφάνισή τους ο μεν πρώτος 
στην αίθουσα συνεδριάσεων και η κ. Δ. Λιά
νη στο θεωρείο, την Δευτέρα το βράδυ. 
Πρώτος εισήλθε ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ. 
Αξίζει να σημειωθεί ότι η κ. Δ. Αιάνη ποτέ 
δεν παρακολουθεί ούτε ολόκληρη, ούτε μέ
ρος συνεδρίασης της Βουλής, σε περίπτω
ση που ο σύζυγός της δεν είναι στην αί
θουσα.

• Αγώνας για to  θέαμα, χωρίς ουσία
Ή τα ν  όλοι τους εκε ί κα ι έδω σαν τον «καλύτερο» εαυτό τους. Π οιος μπορεί να αρνηθεί ό 

η συζήτηση της πρότασης μομφής στην Βουλή δεν προσέφ ερε θέαμα, ότι δεν είχε σασπέν 
αποχω ρήσεις από τον αγω νιστικό χώ ρο  (Ράλλης) κα ι όλα αυτά που κάνουν ένα πολιτικό-π 
δοσφαιρικό ντέρμπι ενδιαφ έρον. Έ ν α  μόνο δεν  είχε: Ο υσία. Και επειδή ουσία σημαίνει κι 
ποιο θετικό αποτέλεσμα που θα  δημιουργούσε μία ελάχιστη κοινή βάση αντιμετώπισης π 
σκοπιανού προβλήματος, το τελικό αποτέλεσμα κρ ίνετα ι ως απογοητευτικό.

Ο ι πολιτικοί αρχηγο ί έφτασαν στο σημείο -ά κο υ σ ο ν  ά κουσ ον- να  επιζητούν τη δημοο 
ευση των άκρω ς απόρρητω ν κα ι εθνικής σημασίας πρακτικώ ν της συσκέψεως της 14r 
Ιουνίου στο Π ροεδρικό  Μ έγαρο! Κ αι αυτό γ ια  να  στηρίξει ο καθένας τους δικούς ic 
ισχυρισμούς κα ι θέσεις. Α διαφ ορώ ντας γ ια  την -β έ β α ιη -  εθνική βλάβη. Και επαναβεβαιι 
νοντας ότι λειτουργούμε ακόμα ως «ομφαλός της γης αφού είμαστε ανίκανοι να αντιληφθο- 
με ότι η δημοσιοποίηση των πρακτικώ ν της εθνικής σύσκεψης θα έδινε στους αντίπαλοι 
μας στη διεθνή σκηνή τη δυνατότητα να  πληροφορηθούν τις ποικίλες απόψεις της ελληνυτ 
πολιτικής ηγεσίας γ ια  το  εθνικό θέμα, αλλά κ α ι όλα όσα έχουν σχέση με το σκοπιανό. Πά 
θα  πλήρωναν π.χ. τα  Σ κόπια , γ ια  να  έχουν αυτή την πληροφόρηση, την οποία «ελαφρά 
καρδία» προσέφερε η υπεύθυνη (;) πολιτική η γεσ ία  της χώρας;

Α πό εκεί κα ι πέρα  θα  π ρ έπ ε ι να  ξεχω ρίσουμε κ ά πο ια  πράγματα από την τριήμερη συζ- 
τηση. Η  παραίτηση Ράλλη καταρχήν δεν έπεσε ως κεραυνός εν αιθρία. Ή ταν αναμενόμε1® 
και το μόνο που έλειπε ήταν η αφορμή. Τ α  όσα γράφ α με στο πρη γούμενο  τεύχος περί π 
ραίτησης βουλευτών επιβεβαιώ θηκαν, έστω κα ι αν η παραίτηση δεν ήρθε από την πλεη 
των «σαμαρικών».

Ε ίνα ι σαφές ότι το θέμα της ονομασίας π ερ νά ε ι σε δεύτερη φάση για την κυβέρνησ 
Π ροέχει -κ α τ ’ αυτήν- η οικοδόμηση μέτρων εμπιστοσύνης (αλλαγή σκοπιανού Συντάγμ 
τος, παύση προπαγά νδας π ερ ί «μακεδονικής» μειονότητας, αλλαγή εθνικών συμβόλων) χ- 
κατόπιν «το όνομα να  μην μείνει αυτό που είναι»  σύμφω να με τον πρωθυπουργό κ. Κ. Μ" 
τσστάκη. Δηλαδή καμιά  ανα φ ορά  σε π α ρ ά γω γα  της λέξης «Μ ακεδονία». Είναι κάτι που 9 
ω ρείται «χαμένη υπόθεση».

Η  «ομάδα» Σαμαρά, βγήκε μάλλον αποδυναμω μένη από  τη συζήτηση. Ό χι τόσο γιατί δ 
τα  «έσπασε», αλλά γ ια τί δεν ακούστηκε η φωνή της. Α πό ορισμένους εκφράσθηκε η άποτ_ 
ότι στόχος του Π Α ΣΟ Κ  με την πρόταση μομφής, η ο π ο ία  ούτως ή άλλως δεν είχε πιθανοί 
τες υπερψήφισης, ήταν ο κ. Α. Σ αμαράς. Η  θετική γ ια  την κυβέρνηση ψήφος των βουλευτι 
της ομάδας Σαμαρά, κατά τους οπαδούς της άποψ ης αυτής, θα  «τσαλακώσει» το προφίλ τ 
κίνησης.

Η  μάχη των επιγόνω ν στο Π Α ΣΟ Κ , θα  π ρ έπ ε ι να  είνα ι πολύ πιό σκληρή απ’ ό,τι μπορ 
να  φανταστεί κανείς. Η  «σφήνα» Σημίτη λίγα  λεπτά πρ ιν το τέλος της συζήτησης, και ενώ 
αρχηγοί είχαν ολοκληρώσει τις τοποθετήσεις τους, ήταν ενδεικτική των προθέσεων τι 
πρώην υπουργού Εθνικής Ο ικονομίας. Ή τα ν  μια παρέμβαση -  άνευ ουσίας -  η οπο 
εκνεύρισε αφάνταστα τον αρχηγό του Π Α ΣΟ Κ  κ. Α. Π απανδρέου, ο οποίος μετά το τέλ 
της συζήτησης διατύπωσε την έντονη δυσαρέσκειά  του γ ια  την κίνηση αυτή. Πάντως φαίν 
τα ι ότι ο κ. Κ. Σημίτης είχε επ ιλέξει προσεκτικά  την χρονική συγκυρία για την προβολή τι 
αυτόνομου πολιτικού προφ ίλ  του: Ή τα ν  η «ώρα τω ν αρχηγών», ο κόσμος ήταν «καρφωμ 
νος» στους τηλεοπτικούς του δέκτες, αναμένοντας την φηφοφορία και το « π  λασαάρισμα 
ανάμεσα σε Μητσοτάκη, Π απανδρέου, Δαμανάκη, Κωστόπουλο, ήταν εύκολο και ουσιασ- 
κό σε ότι αφ ορά  τις εντυπώσεις.

-  Ε ίχαμε κα ι τα  κωμικά γεγονότα , όπω ς η «παραίτηση» Πεπονή, ο οποίος υπέβαλε γ-  
παραίτησή του, από βουλευτής στοΠ Α ΣΟ Κ , το  οποίο  με δήλωση του αρχηγού του κ. A. IL 
πανδρέου δεν την αποδέχθηκε, διότι «κοσμεί την Βουλή».

Για την ώρα αυτά. Ραντεβού στην επόμενη πρόταση μομφής, μετά από έξι μήνες τουλις 
στον.



ΑΣΤΕΡΙ ΤΟΥ Δ Ε Κ Α Π Ε Ν Θ Η Μ Ε Ρ Ο Υ

Λ '■ ·

• ' >· '

Π Α Σ Α Ρ Ε Λ Α
Ο·νοβουλιο. Ν α ός τη ς  δ η μ ο κ ρ α τ ία ς ;  Ί σ ω ς , κ ά π ο ιε ς  σ τ ιγ μ έ ς . Τ ις π ρ ο ά λ λ ε ς ,  ω σ τ ό σ ο , τις μ ε ρ ε ς : ^ nT^ TĈ ^  ^
°ταση μομφής του  ΠΑΣΟΚ κατά τ η ς  κ υ β ε ρ ν ή σ ε ω ς , η α ν τ ιπ α ρ ά θ ε σ η  έ γ ιν ε  κ υρ ιολεκ τικ ά  π ερ ί ο ν ο  5 ."  ^ |K£C
Μ'λητές, «στημένες» π λ ε ιο ψ η φ ιε ς , α σ τ ε ία  π ρ α γ μ α τ α . Δ ε λ φ ίν ο ι φ ω ν α κ λ ά δ ε ς  σ ύ ρ ο ν τ α ν ...  Κ α β γ α ς γ  ς  Π 
υπωσεις. ο  π ρ ό ε δ ρ ο ς , α ρ κ ε τ ε ς  φ ο ρ έ ς ,  ε π α ν ε φ ε ρ ε  σ τ η ν  τά ξη  δ ή θ ε ν  ο ξ υ μ έ ν α  π ν εύ μ α τ α  με τη φ ρ  Π· “ 
μα σος μην α κ ουσ τεί σ τ η ν  τ η λ ε ό ρ α σ η » . Το ίδ ιο  δ ε ν  θ α  έ λ ε γ ε  κι ο  Μ α σ τ ο ρ ά κ η ς  α ν  ή θ ε λ ε ν α  τιμ ω ρ η σ  ' 

κορίτσια π ο υ  λ ικ ν ίζο ν τ α ν  στη  δίκη τ ο υ  τ η λ εο π τ ικ ή  π α σ α ρ έ λ α  -  σ τη ν  ετή σ ια  τελετή  « γυ να ικ εία ς  ομ  ρ φ  s
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ΠΡΟΤΑΣΗ ΜΟΜΦΗΣ ΚΑΙ Ν.Δ.

Σπουδαιοφανείς πομφόλυγες
του Τάσου Παππά

Τα βροντώδη «όχι» που 
εκστόμισαν οι Μ. Έβερτ, Α. 
Κανελλόπονλος, Σ. Αήμας, Σ. 
Στεφανόπονλος, Α. Γεροντόπουλος, 
Ν. Κακλαμάνης και οι υπόλοιποι 
Σαμαρικοί, στην πρόταση 
δυσπιστίας που κατέθεσε το 
ΠΑΣΟΚ συνιστουσαν 
ταυτοχρόνως νίκη του 
Κ. Μητσοτάκη και του 
Α. Παπανδρέου. Ο πρώτος 
εξασφάλισε την παραμονή του 
στην εξουσία και ο δεύτερος 
πέτυχε αυτό που ήθελε: να  
«αδειάσει» την εσωκομματική 
αντιπολίτευση της Νέας 
Δημοκρατίας και να την 
καταστήσει συνυπευθυνη για την 
πολιτική που ακολουθείται τόσο 
στο θέμα των Σκοπιών όσο και στο 
οικονομικό πεδίο.

Ο Λντώνης Σαμαράς. Βρυχήθηχε, αλλά δεν αποδείχθηκε J

ι αντίπαλοι του κ. Μ ητσοτάκη στη

ΟΝ.Δ. είχαν μια χρυσή ευκα ιρ ία  να  
καταθέσουν τις απόψ εις τους και 
να  υπογραμμίσουν εμπράκτω ς τη 
δ ιαφ ω νία  τους. Π ροτίμησαν όμως 
να  στηρίξουν την κυβέρνηση κα ι κατά συνέ

π ε ια  να  υπονομεύσουν τη σοβαρότητα τιον 
προθέσεω ν τους. Κι όμως δεν χρειαζόταν 
κα ι μεγάλη διορατικότητα γ ια  να  καταλά
βουν ότι η κίνηση Π απανδρέου, λ ίγες ώ ρες 
μετά την εν λευκώ εξουσιοδότηση που είχαν 
δώ σει στον πρω θυπουργό στο πλαίσ ιο της 
Κ οινοβουλευτικής Ο μάδας, αυτούς είχε 
αποδέκτες.

Τους «τρεις», που καταθέτουν υπομνήμα
τα  γ ια  την οικονομική πολιτική και τις ιδιοι- 
τικοποιήσεις, και τους Σαμαρικούς που 
φλυαρούν ακατάπαυστα γ ια  τη μειοδοτική 
πολιτική της κυβέρνησης. Και ο μεν κ.

Έ β ε ρ τ  εμφανίστηκε βασιλικότερος του βα- 
σιλέως κα ι προέβλεψ ε μάλιστα περ ιφ α νή  ν ί
κη της Ν έας Δ ημοκρατίας στις επερχόμ ενες 
εκλογές, ενώ ο ι βουλευτές που πρόσκειντα ι 
στον πρώ ην υπουργό  Ε ξω τερικώ ν σ ιώ πασαν 
κα ι περ ιορίστηκαν να  διαμαρτύροντα ι ιδιω - 
τικώς στους δημοσιογράφους γ ια  τη συμπαι
γν ία  των δεινοσαύρω ν.

Σε δυσκολότερη θέση αναμφ ιβόλω ς βρ ί
σκεται ο κ. Σ αμαράς, ο οπο ίος υποχρέω σε 
τους δικούς του βουλευτές να  ψ ηφ ίσουν 
υπέρ  μια κυβέρνησης στην κορυφή της ο π ο ί
ας είνα ι ο πολιτικός που αποκάλυψ ε, χω ρ ίς 
αιδώ , ότι δεν π ιστεύει στην πολιτική που 
υποτίθετα ι ότι εφ αρμόζει. Π ρόκειτα ι γ ια  την 
αποθέω ση του αμοραλισμού κ α ι του ο π ο ρ 
τουνισμού, που δικα ιώ θηκαν δ ια  της ψ ήφου 
των εξ επαγγέλματος πατριωτοίν, όπω ς επ ι
θυμούν να  πλασάρονται οι ο π α δο ί του κ. Σ α 

μαρά. "Οταν αυτό ομολογείται από τον ψ 
θ ιερ έα  της εξωτερικής πολιτικής, ποιο ε 
χε ίρη μ α  είνα ι δυνατόν να επικαλεστούνc 
ριο  αυτο ί που θα θελήσουν να αποσύρω 
την εμπιστοσύνη τους από την κυβέρνη 
χω ρ ίς  να  διατρέξουν τον κίνδυνο να χαc 
κτηρισθούν γραφ ικοί; Διαδίδουν δια τον" 
που την ανειρήνευτη αντίθεσή τους erre 
χειρ ισμούς του πρωθυπουργού αλλά την ι 
σιμη ώ ρα  τον καλύπτουν. Η εξήγηση ι 
έδ ινα ν  στους διαδρόμους της Βουλής, J 
δεν θα  έπα ιζαν το παιχνίδι του προέδξ 
του Π Α Σ Ο Κ  συνεργώντας στην πτώση 
κυβέρνησης, είναι τουλάχιστον αστεία 
δρόμο τον έδειξε ο πρώην πρωθυπσυρ 
Γεώργιος Ράλλης. Υπέβαλε την παραίτ 
του κ α ι εξέφ ρασε τη διαφωνία του. Ti 
στάση, η ο π ο ία  κα ι τις ευθύνες απολακι 
κα ι την αιτίαση περ ί αποστασίας κάνει (
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ική. Αντί όμως ο Α. Σ α μ α ρά ς να  π α ρα - 
ματισθεί, προέβη στην ανα ιδή  δήλωση- 
ντηση στον Γ. Ράλλη και, ούτε λ ίγο  οΰτε 
ι5, τον κατηγόρησε γ ια  μειοδοσία!

Χρόνος και πολιτική

ομάδα Σαμαρά α γνοεί τη σημασία  του 
άγοντα χρόνος στην πολιτική, που κω δι- 
κημένα αποτυπώνεται στη φράση: χθες  
• νωρίς, αύριο θα είναι αργά . Σ ή μ ερ α  εί- 
} ώρα. Εδώ και αρκετούς μήνες ο πρώ ην 

|>ργός Εξωτερικών φ λερτάρει εντόνω ς 
»V ιδέα της απόσχισης του α π ό  το  κόμμα 
« ο ν  γέννησε και τον α νέδειξε  κ α ι ιχνη- 
Ι ίτο  έδαφος προκειμένου να  μετατρέψ ει 
Ιράξη τους μύχιους πόθους του. Ν α  ηγη- 
Η  άλλα λόγια, του σχηματισμού εκείνου 
Η ι  ταράξει, καταπώς π ιστεύει, τα  λιμνά- 
| ι  ύδατα της πολιτικής μας ζωής. Ο ι δη- 
Ιοποήσεις τον ευνοούν. Σεβαστή μερ ίδα

τω ν ψ ηφ οφ όρω ν της συντηρητικής π α ρ ά τα 
ξης -κ α ι  όχ ι μ ό νο ν- τον εμπιστεύονται. Ο ι
κονομική π α ρ ά γο ντες του προσφ έρουν 
α φ ε ιδώ ς τα  μέσα γ ια  την εκτίναξή του. Μ έ
σα ενημέρω σης τον κ α να κεύο υν . Το π εδ ίο  
που  δ ιάλεξε να  α ρθρώ σ ει τον πολιτικό του 
λόγο -ε θ ν ικ ά  θ έμ α τα - π ρ ο σ φ έρ ετα ι γ ια  κ ι
νή σεις επ ιθετικής κ α ι εν πολλοίς ανέξοδης 
τακτικής. Κ ι όμως αυτός α ρ κ είτα ι στον «κλε
φτοπόλεμο». Χ ά νει τις ευκα ιρ ίες που απόχε- 
ρ α  του δ ίνε ι ο πρω θυπουργός.

Δύο π ρά γμ α τα  συμβαίνουν. Ή  δεν θέλει 
ν ’ α π α λλ α γε ί α π ό  το  πα τρ ικό  σύνδρομο ή α ι
σ θά νετα ι πολύ λ ίγος  γ ια  να  π α ίξ ε ι πρω τα γω 
νιστικό ρόλο. Π άντω ς η συνέχιση της τακτι
κής να  π α τά ε ι ταυτοχρόνω ς σε δύο βάρκες, 
ένα  μόνο αποτέλεσμα  μ πορεί να  έχει. Την 
πτώση του στη θάλασσα  της ανυποληψ ίας. 
"Η ταν άλλωστε πρόδηλη η αμηχανία  των 
π ρω το π α λίκ α ρ ώ ν  του το τρ ιήμερο που συζη- 
τείτο  στη Βουλή η πρόταση δυσπιστίας. «Το 
ένα  χέρ ι νίβει τ ’ άλλο», έλεγε με απόγνω ση

ένας α π ’ αυτούς εννοοίντας το στημένο θεα 
τρικό πα ιχν ίδ ι από τους δύο δεινοσαύρους. 
«Π λανάται πλάνην ο ικ τρά  ο κ. Π απανδρέον  
αν νομίζει ότι εμείς θα τον  δώ σουμε την  
ευκα ιρ ία  να ρίξει την κυβέρνηση», πλειοδο
τούσε άλλος, ενώ και οι δύο αποσιωπούσαν 
το γεγονός ότι το «νερό» το προσφέρουν και 
στους δύο ο ι παρασκηνιακώ ς λεονταρίζο- 
ντες κ α ι προσκηνιακιός συμφωνούντες δελ
φίνοι. Στην π α γ ίδα  αυτή έπεσαν στο παρελ
θόν πολιτικοί μεγαλύτερου διαμετρήματος 
από  τον κ. Σ αμαρά  (βλέπε Γ. Γεννηματάς, 
Κ. Σημίτης).

Μ πορεί ο ι Α. Π απανδρέου και Κ. Μητσο- 
τάκης να  σηματοδοτούν τον αναχρονισμό 
του πολιτικού μας συστήματος αλλά ένα εί
να ι βέβαιο: Π ρος το παρόν είναι οι α δ ια φ ι
λονίκητοι προδτοι στα κόμματά τους. Ο ι δελ
φ ίνο ι ελπίζουν πλέον στην εκλογική ήττα ή 
στον Π ανάγαθο  γ ια  να  πάρουν σειρά. Μ έχρι 
τότε, θα  είνα ι το «αλατοπίπερο» αλλά όχι η 
κύρ ια  τροφή... □

m  FOUR SEASONS
□ 1 3  S U N R O O M S

μ μονοί με τόν «μαγικό» ΚΑΘΡΕΦΤΗ ™
ο οποίος :

* Απορροφά τήν υπεριώδη ακτινοβολία
* Τό καλοκαίρι αντανακλά τή θερμικήακτινοβολία τού ήλιου

* Το χειμώνα δεν
αφήνει νά διαφύγει η εσωτερική θερμότητατου σπιτιού

* Ενισχύει τήν ηχομόνωση κατά δ τουλάχιστον ντεσιμπέλΝΗ α.τ.ε. -  μοντέρνα δομικά υλικά
ΓΙΑΝΝΕΝΑ. Ν. Ζέρβα 39 (στοά), τηλ. : (0651) 31- 9 - 32, fax : 309-70

y
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ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΓΙΑ ΕΝΑ ΔΙΑΛΟΓΟ

Το «απορριπτικό
Η διόγκωση της πολιτικής δυσαρέσκειας στην κοινή γνώμη 

είναι μια τάση, η ύπαρξη της οποίας αρχίζει να καταγράφεται με 
σταθερότητα στις δημοσκοπήσεις και τις πολιτικές έρευνες από 
τις αρχές του 1988 και εντεύθεν. Η  καταγωγή του φαινομένου, 
βεβαίως, ούτε εντοπίζεται ούτε εξαντλείται στις συγκυρίες 
εκείνης της πολιτικής φάσης: αν τότε το αποκληθέν «σκάνδαλο 
Κοσκωτά» ήρθε να επισφραγίσει την κρίση πολιτικής ηθικής του 
κυβερνώντος ΠΑΣΟΚ, η οποία άρχισε από το φθινόπωρο του 
1985 με την έμπρακτη διάψευση των «καλύτερων ημερών» από 
την εγκαινιασθείσα τότε «πολιτική της σταθεροποίησης», στη 
συνέχεια η δυσαρέσκεια και η απογοήτευση διέτρεξαν σταθερά  
όλην τη μετέπειτα περίοδο, με πιθανή εξαίρεση το τρίμηνο του 
καλοκαιριού του 1989, όπου η αξίωση της κάθαρσης 
αιμοδότησε σε κάποιο βαθμό τον στάσιμο πολιτικό λόγο της 
Δεξιάς και της Αριστερός. Ήταν ένα διάλειμμα μερικής 
θεραπείας στη συσσωρευόμενη ήδη αδυναμία των πολιτικών 
εκπροσωπήσεων να τελεσφορήσουν σε πολιτικές έκφρασης 
αναγκών.

Σ
ήμερα η δυσαρέσκεια και η απογοήτευση εμφανίζονται με ποικί
λες μορφές, και ως στάση «μη-απόφασης» στο πεδίο της εκλογι
κής συμπεριφοράς. Οι περίφημοι «αναποφάσιστοι», όσο και αν 
αυτοί εμφανίζονται περισσότερο διογκωμένοι από όσο θα ήσαν 
πράγματι με άλλες τεχνικές μέτρησης της πρόθεσης ψήφου στις 
δημοσκοπήσεις, εμφανίζονται ως μια αρκετά σημαντική κατηγορία, το 
βάρος της οποίας ενδεχομένως θα είναι πιό κρίσιμο από άλλες φορές 
στη στρατηγική των μεγάλων κομμάτων, εν όψει της ερχόμενης εκλογι

κής αναμέτρησης.
Η σύγκριση των ποσοστών των αναποφάσιστων σήμερα με αντίστοι

χα σε αντίστοιχες περιόδους θα ήταν ίσως αρκετά χρήσιμη, διότι θα 
έδειχνε ότι, ειδικά για την κατηγορία αυτή, έχει υπάρξει μάλλον μία στά
ση υπερεκτίμησης.

Μήπως θυμάται κανείς από αστούς που σήμερα τονίζουν εμφαντικά 
το μέγεθος αυτής της μερίδας πολιτών, τι ποσοστό αναποφάσιστων κα
ταγραφόταν στην περίοδο 1987-1988;

Θα πρέπει ίσως, λοιπόν, να γίνει μια διάκριση μεταξύ αναλυτικών κα
τηγοριών, κάθε μία των οποίων έχει τις αφετηρίες της και απολήγει σε 
διαφορετικές ή διαφοροποιημένες δέσμες κινήτρων και συμπεριφορών. 
Και η παρατήρηση γίνεται διότι τον τελευταίο καιρό ο κανόνας που 
πρυτανεύει στους αναλυτές των δεδομένων μιας δημοσκόπησης είναι 
να αθροίζεται ο αριθμός των αναποφάσιστων μαζί με εκείνων που επιλέ
γουν το λευκό, το άκυρο ή την αποχή.

Μπορεί οι συμπεριφορές αυτές να ξεκινούν και να οφείλονται σε πο
λιτική δυσαρέσκεια ή πολιτική απογοήτευση. Η ανάγκη διάκρισης ωστό
σο αυτών των συμπεριφορών προκύπτει από τη διαφορετική σημασία 
και αξία τους για τη στρατηγική ενός κόμματος· και από αυτή την άπο
ψη, ο βαθμός της δυσαρέσκειας ή της απογοήτευσης, καθώς και το αν 
οι συμπεριφορές αυτές οφείλονται περισσότερο σε δυσαρέσκεια παρά 
σε απογοήτευση και τανάπαλιν, είναι κρίσιμοι παράγοντες στη διαμόρ
φωση συμπεριφορών είτε προς την μη-απόφαση (που είναι συμπεριφο
ρά) είτε προς την μη-ψήφο είτε προς την αρνητική ψήφο.

Στις πλείστες μετρήσεις των πολιτικών συμπεριφορών, οι αναποφάσι
στοι, οι επιλέγοντες το λευκό ή το άκυρο και οι δηλώνοντες την πρόθε
σή τους να μην ψηφίσουν προέρχονται στη συντριπτική τους πλειονότη-

κόμμα»
τα από το κυβερνών κόμμα της ^
Ν.Δ., σε μία αναλογία η οποία q _  
φθάνει στο 75-80% του συνό
λου. Όμως και το αντίστροφο ασφαλώς ισχύει στην εν λόγω συσχέτ 
η Ν.Δ καταγράφει τους περισσότερους αναποφάσιστους, απέχον 
επιλέγοντες το λευκό από όλα τα υπόλοιπα κόμματα, παρουσιάζον 
συσπείρωση των οπαδών της του Απριλίου που στην καλύτερη των 
ριπτώσεων φθάνει στο 60%, ενώ έχει καταγραφεί και ποσ οστό  της π  
ως του 4Ç%! Απο αιπή την άποψη, το κυβερνών κόμμα βρίσκεται σε 
ρότερη θέση ακόμα και από το ΠΑΣΟΚ της περιόδου Ιανουάριου ■ Ιο 
ου 1989.

Τα παραπάνω δεν σημαίνουν ότι το πολιτικό σύστημα πάσχει μό 
κατά το μέρος που αναλογεί στη συνείδηση των δεξιών ψηφοφόρων 
Αριστερά μπορεί νά μην παρουσιάζει αποδιάρθρωση της εκλογικής 
δύναμης σε επίπεδα ανάλογα προς εκείνα της Δεξιάς, όμως ένα ση 
ντικό τμήμα των οπαδών της καταχωρείται στην επιλογή της «αποχής 
την μη-απόφαση.

Κατά τρόπο διόλου παράδοξο ίσως, το ΠΑΣΟΚ εμφανίζετα ι στις 
μοσκοπήσεις να κρατά σταθερά τη μέγιστη πλειονότητα του «μέσα 
χώρου», επεκτεινόμενο μάλιστα, τον τελευταίο χρόνο, προς τα κενή 
δεξιά του φάσματος, και να διασφαλίζει έτσι την αναπαραγή του υ 
κρίση πολιτικού συστήματος αντιπροσωπεύοντας αδιατάραχτα το ■ 
δρανές μέσον», το οποίο έχει ζωτική λειτουργία στις θεσμικές ισορι 
πίες του συστήματος και αντιπροσωπεύει τη μεγαλύτερη εκλογική μά

Το πρόβλημα είναι κατά πόσον ενδιαφέρουν πλέον οι θεσμικές ισι 
ροπίες, οι ισορροπίες στα πλείστα όσα διαφορικά εξουσίας, όταν το ( 
στημα στο οποίο αφορούν έχει φθάσει στα έσχατα όρια της αναποτεί 
σματικότητας, της απορρύθμισης, του κατακερματισμού και της κρίσ 
αξιών. Η στάση των πολιτών που στρέφουν τα νώτα τους στην πολτι 
ως κομματική επιλογή για την εκπροσώπησή τους, ακόμα και η στά 
εκείνων που μετεωρίζονται ανάμεσα στη δεδομένη προηγούμενη ι 
στην αβέβαιη επόμενη εκλογική επιλογή τους, αποτελούν απτά στοιχι 
της διεύρυνσης της απόστασης ανάμεσα στους πολίτες και στους I 
σμούς μέσω των οποίων τεκμαίρετο η νομιμοποιητική τους συγκστάΙ 
ση και συνήγετο η πολιτική τους ενσωμάτωση. Το λευκό, το άκυρο κα 
αποχή δεν μπορούν να θεωρούνται κατά τρόπο αβίαστο ως συνώνυ 
της απάθειας ή της αδιαφορίας· αντιθέτως, ως αρνητικές πολιτικ 
συμπεριφορές αντανακλούν πιστότατα την αρνητικότητα του πολιτικ 
συστήματος και των κομματικών του διαμεσολαβήσεων και συγκροτοι 
ίσως εκφράσεις ενός διαφορετικού ενδιαφέροντος και ενός «πόθοι 
για τα κοινά.

Σ
το τεύχος αυτό το Αντί φιλοξενεί κείμενα πολιτικών και δημοο 
λόγων για το ζήτημα του «τρίτου μεγάλου» ή ακάματου «μεγαΙ 
τερου» κόμματος, όπως έχει αποκληθεί η ομάδα των πολιτ 
που δεν προβαίνουν, σήμερα, σε σαφή κομματική επιλογή ρ 
δεν εκφράζουν εκλογική προτίμηση για δεδομένο πολιτικό qs 

ρέα. Από διαφορετικές οπτικές, σε διαφορετικό πλαίσιο και σε διαφορ 
τικά επίπεδα, οι αρθρογράφοι προσπαθούν να δ ιερ ευ νή σ ο υ ν  λόγοι 
τρόπους και προοπτικές αστού του «κόμματος». Πιστεύουμε ότι 
συμβολή αυτή θα μπορέσει να αποτελέσει αφετηρία για μια σοβά, 
ενασχόληση με ένα φαινόμενο που δεν αφορά πλέον μια περιθώρια 
ιδιαιτερότητα, αλλά την πλειονότητα ίσως του πληθυσμού, μέσο r  
δεδομένες συνθήκες και σκέψεις που διαμορφώνονται από το  συσττ* 
της υποχρεωτικής ψηφοφορίας.

Ιό



ΤΟ «ΑΠΟ ΡΡΙΠΤΙΚΟ  ΚΟΜΜΑ»

Οι εκπρόσωποι των κομμάτων 
για τους απογοητευμένους...

πολλοί χρεώνουν την απογοήτευσή τους για τα κοινά στον τρόπο που ασκείται η πολιτική, τι πιό φυσικό από το να ζητήσουμε τη 
όμη όσων την ασκούν, σε επίπεδο κορυφής. Εκπρόσωποι των κομμάτων της Βουλής, ο Α. Ανδριανόπουλος από τη Ν Α . ο Κ.
\ιώτης από το ΠΑΣΟΚ, ο Π. Σκοτινιώτης από τον ΣΥΝ και ο Σπ. Χαλβατζής από το ΚΚΕ απαντούν στην εξής ερώτηση του ΑΝΤΙ: 
ύς ερμηνεύετε το φαινόμενο των αναποφάσιστων, του λευκού, του άκυρου και της συνειδητής αποχής». Πήραμε τις ακόλουθες 
ινιήσεις:

ΙΔΡΕΑΣ ΑΝΔΡΙΑΝΟΠΟΥΛΟΣ
ψγός Επικράτειας)

ΊΣΗ ΑΞΙΩΝ
Νομίζω ότι το φαινόμενο του μεγάλου αριθμού των 
ποφάσιστων ή των, σε πρώτη φάση, αποπολιτικο- 
ίμενων πολιτών υποδηλώνει μια σαφή απογοή- 
αη και αποστροφή προς την πολιτική που βέβαια εί- 

; αποτέλεσμα της γενικότερης κρίσης αξιών που 
νά ο τόπος. Από την πλευρά της κυβέρνησης, θα 
γα πως η κάμψη που περνά, όπως φαίνεται στις 
-υνεςτης κοινής γνώμης, καθώς και ο αριθμός των 

αρεστημένων που προέρχονται από τον δικό της 
ιτικό χώρο είναι κάτι αναμενόμενο και ίσως φυσιολογικό. Η εφαρμογή 
ς σταθεροποιητικού προγράμματος, που αυτή τη στιγμή βρίσκεται 
ν Πιο δύσκολη φάση του, ήταν σίγουρο πως θα επέφερε πολιτικό κό-

IΣΤΑΣΛΑΛΙΩΤΗΣ
. :ος του Ε.Γ. του ΠΑΣΟΚ, βουλευτής)

ΨΗΚΤΙΚΗ ΥΛΗ 
A ΥΠΕΡΒΑΣΗ ΘΕΣΜΩΝ  
\Ι ΠΡΩΤΑΓΩΝΙΣΤΩΝ

Το "ΔΕΝ ΕΧΩ ΑΠΟΦΑΣΙΣΕΙ”, το "ΛΕΥΚΟ”, το 
·■; ιΝΕΝΑ”, το “ΑΛΛΟ” εκφράζουν διαφορετικές τά- 
. ; της κοινής γνώμης.

;)σο απέχουμε από τις εκλογές και τα διλήμματα 
κρίσιμων επιλογών τόσο γίνεται πιο αισθητή μια 

, περιοχή συνείδησης, επιθυμίας και ωριμότητας 
/  πολτών. Η νέα περιοχή οροθετείται από ορισμένες διακριτές και ξεχω- 

πολιτικές απαιτήσεις και ιδεολογικές ευαισθησίες και κοινωνικές 
''φορές.

<Μές οι “αιρετικές” τάσεις αποκαλύπτουν τη δυσπιστία, την κούραση, 
; αμφισβήτηση και την άρνηση των πολιτών προς την πολιτική, τα κάμ

ατος και δυσαρέσκεια στις ομάδες που στήριζαν την 
κυβέρνηση. Είναι όμως χαρακτηριστικό πως αυτή η 
δυσαρέσκεια, σε συντριπτικό ποσοστό, παραμένει στο 
χώρο των αναποφάσιστων και δεν μετακινείται προς 
άλλα κόμματα ή παρατάξεις. Νομίζω ότι εκεί αποτυπώ- 
νεται η κρίση που περνά και η πολιτική ζωή του τόπου, 
επειδή τα κόμματα της Αριστερός δεν έχουν μπορέσει 
να βρουν εναλλακτικές προτάσεις ή κι έναν πολιτικό 
λόγο που να τα απαγκιστρώνει από την πρόσφατη κα
τάρρευση της μαρξιστικής ιδεολογίας. Αυτό για την 
κυβέρνηση είναι βέβαια θετικό γιατί δείχνει πως αν φέ
ρει αποτελέσματα η οικονομική της πολιτική κι αν μπο
ρέσει να εμπεδώσει μια συνοχή στο εσωτερικό της 
-ούτως ώστε να ξανακερδίσει την εμπιστοσύνη της 
κοινής γνώμης ότι είναι μια συμπαγής παράταξη με 

στόχους και προοπτική-, είναι δυνατόν να ξανακερδίσει τους περισσότε
ρους από τους απογοητευμένους οπαδούς της και να αντιμετωπίσει με 
επιτυχία τις επόμενες εκλογές».

ματα, τα προγράμματά τους. Αυτές οι καταγραφές 
αντιπροσωπεύουν τα πολλαπλά SOS για την πολιτική 
και τη Δημοκρατία, για το παρόν και το μέλλον των 
σύγχρονων κοινωνιών.

Η ύπαρξη του δυναμικού και πολύχρωμου ρεύματος 
αποτελεί την απόδειξη και τον καταλύτη του οριστικού 
τέλους του Μεταπολιτευτικού κύκλου. Επίσης αποτελεί 
την “Εκρηκτική ύλη” για την υπέρβαση των ισορρο
πιών, των δεδομένων, των θεσμών και των πρωταγωνι
στών αυτού του κύκλου.

Μέσα σε συνθήκες παρατεταμένης κοινωνικής κρί
σης και εθνικών αδιεξόδων στον ορατό ορίζοντα του 
κυοφορούμενου ιστορικού κύκλου από αυτό το ρεύμα 
μπορούν να προκύψουν τα προπλάσματα για διάφορα 
κινήματα και κόμματα που μπορεί να εκφράζουν είτε 
εποχιακές κοινωνικές διαμαρτυρίες και αρνήσεις είτε 

τα τοπικιστικά αισθήματα είτε μονιμότερες ακροδεξιές και ρατσιστικές 
αναφορές, είτε ριζοσπαστική κοινωνική κριτική και οικολογική αφύπνιση.

Σε κάθε περίπτωση αυτό το ρεύμα καταγράφεται σαν ρεύμα εντός και 
εκτός της παραδοσιακής πολιτικής το οποίο ψάχνει να βρει τις δικές του 
ζωτικές και δημιουργικές εκφράσεις εντός και εκτός των κομμάτων».
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ΠΑΝΟΣ ΣΚΟΤΙΝΙΩΤΗΣ
(βουλευτής Συνασπισμού)

ΑΝΤΙΣΤΑΣΗ ΣΕ ΔΟΜΕΣ 
ΚΑΙ ΣΥΣΤΗΜΑΤΑ

«Πίσω από τα επιφαινόμενα και την ελληνική ιδιαιτε
ρότητα, οφείλουμε -πιστεύω- να συνειδητοποιήσουμε 
την επειδεινούμενη κρίση του πολιτικού συστήματος 
της “μαζικής δημοκρατίας”. Το πολιτικό αυτό σχήμα, 
που κυριαρχεί στη Δύση από το τέλος της δεκαετίας 
του ’50, απετέλεσε, σε συνδυασμό με το “κοινωνικό 
κράτος”, μια αναμφισβήτητη ιστορική πρόοδο. Συνετέλεσε, όμως, ταυτό
χρονα, στην υπερδιόγκωση και ενίσχυση των κρατικών θεσμών, όσο και 
των μηχανισμών διαμόρφωσης και χειραγώγησης της κοινωνικής συνείδη
σης.

Το αποτέλεσμα είναι να απομένει συνεχώς σμικρυνόμενο περιθώριο 
στον πολίτη να μετάσχει αυτόνομα στη διαμόρφωση των κοινωνικών και 
πολιτικών σχέσεων, ακόμη και στη διαμόρφωση της ιδιαίτερης προσωπι
κής ή συλλογικής ζωής.

Ενώ είναι κατ’ αρχήν θετική η αντίσταση σε δομές και συστήματα εξ 
ορισμού καταπιεστικά και αλλοτριωτικά, η διαμόρφωση της κοινωνικής 
δυναμικής και ο χαρακτήρας των υπό συγκρότηση διάδοχων καταστάσε
ων είναι βέβαιον ότι θα εξαρτηθεί από πλήθος παραγόντων. Δεν είναι, άλ
λωστε, τυχαίο, ότι δίπλα στα νέα κοινωνικά κινήματα συναντούμε φαινόμε

να αναγέννησης πολιτικών και συμπεριφορών μι 
φασιστικά χαρακτηριστικά. Κατά τη γνώμη μου, 
αποτροπή του κινδύνου οπισθοδρόμησης και ο 
θετική διάδοχη λύση μπορεί να συμβάλει καθορι 
μια νέα μαχόμενη, ριζοσπαστική και οικολογική 
στερά, που είναι άλλωστε και το ζητούμενο της
χής μας-

Βεβαίως, στην ελληνική περίπτωση θα συν 
σουμε και πρόσθετους παράγοντες που επιβαρί 
την αξιοπιστία της πολιτικής ζωής και διευρύνουν 
συχητικά την αποστροφή, όχι μόνον προς κάποια 
ματα αλλά προς την ίδια την πολιτική. Η πολιτικέ 
κυριαρχείται από τη δημαγωγία των συνθημάτων 

παραμερίζει τον πολιτικό διάλογο και την αντιπαράθεση των προγ 
μμάτων. Οι παραδοσιακοί κομματικοί οργανισμοί εξελίσσονται σε γρ 
οκρατικούς πελατειακούς μηχανισμούς, χωρίς σύγχρονες κοινωνικά; 
φορές και ιδέες για το αύριο, προσφέρουν δε, με εναλλασσόμενου« 
λους, τη συνεχή διάψευση των όποιων ελπίδων.

Το πολιτικό σύστημα της χώρας μας, λοιπόν, έχει προ πολλού εξσ 
σει τα όριά του και οι δημόσιοι θεσμοί χρειάζονται στο σύνολό τους ρ 
μεταρρύθμιση. Αυτό που, κατά τη γνώμη μου, προβάλλει ως ανφ 
-ιδιαίτερα για τις δυνάμεις του ευρύτερου προοδευτικού και αριστ 
χώρου για τα νέα κοινωνικά κινήματα- είναι όχι να μεμψιμοιρούμεγιι 
κατάντια της πολιτικής μας ζωής αλλά να αρχίσουμε επιτέλους να δ 
γόμαστε και να δρούμε με στόχο να εμπνεύσουμε ένα αναγεννητικό 
τικό, πολιτιστικό και μορφωτικό κίνημα για την ανόρθωση της χώρας»

ΣΠΥΡΟΣ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ
(μέλος Π.Γ της Κ.Ε. του ΚΚΕ)

ΔΙΑΦΘΟΡΑ ΚΑΙ ΕΚΦΥΛΙΣΜΟΣ 
ΤΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

«Όλα τα προβλήματα της ελληνικής κοινωνίας οξύ- 
νονται. Η οικονομική κρίση βαθαίνει. Το εισόδημα της 
εργατικής οικογένειας μειώνεται σταθερά. Οι επαγ- 
γελματοβιοτέχνες οδηγούνται σε συρρίκνωση και 
πολλοί κλάδοι σε μαρασμό. Η νεοσυντηρητική πολιτι
κή με σαρωτικό τρόπο επιβάλλεται και οδηγεί στην 
καταστροφή της παραγωγικής βάσης της χώρας. Η 
κυβέρνηση της ΝΔ για την εφαρμογή της αντιλαϊκής 
αντεργατικής πολιτικής, που εκπορεύεται από τους πιο αντιδραστικούς 
μονοπωλιακούς κύκλους της ΕΟΚ, δεν διστάζει μπροστά σε τίποτα. Ο 
στόχος, να υλοποιηθεί η συνθήκη του Μάαστριχτ, πριν ακόμα επικυρω
θεί, οδηγεί στα πιο σκληρά αντιλαϊκά μέτρα.

Πέρα απ’ αυτό ο χορός των σκανδάλων εκατοντάδων δις φουντώνει 
την αγανάκτηση.

Η διαφθορά, η σήψη, ο εκφυλισμός είναι φαινόμενα που οδηγούν 
στην αδιαφορία μεγάλα τμήματα του πληθυσμού. Οι νέοι με τις μεγάλες 
ευαισθησίες τους απορρίπτουν αυτή την κατάσταση.

Η πολιτική που ακολουθεί η αξιωματική αντιπολίτευση και κυρίως το 
πρόγραμμα του ΠΑΣΟΚ φανερώνει ότι στα βασικά ζητήματα, στα θέμα
τα στρατηγικής και την αντιμετώπιση των οξύτατων προβλημάτων της

ελληνικής κοινωνίας ουσιαστικά συμπορεύεται μι 
ασκούμενη πολιτική. Δεν είναι μόνον ότι ψήφισαν 
με τη ΝΔ και τον "ΣΥΝ” τη συνθήκη του Μάασι 
και το Πρόγραμμα Σύγκλισης. Είναι η καθημεριντ 
λιτική τακτική του, η οποία βαδίζει, πέρα οπό ταμ 
λα λόγια και τις κάποιες ανέξοδες υποσχέσεις, 
χνάρια που χαράσσει η αστική τάξη, εγχώρια 
ευρωπαϊκή.

Όλα αυτά καλλιεργούν την απογοήτευση. Απι 
κρύνουν από τη συλλογική δράση μέρος των ψι 
φόρων, προωθούν την αδιαφορία.

Έτσι εμφανίζονται υψηλά τα ποσοστά των ανι 
φάσιστων, του λευκού, της αποχής.

Πλησιάζοντας όμως οι εκλογές τα ποσοστά ι 
θα μειωθούν. Κι αυτό γιατί παρά τις δυσκολίες 

πτύσσεται αγωνιστική δράση από τμήματα της εργατικής τάξης και 
λων εργαζομένων.

Όλοι όσοι πλήττονται από τη νεοσυντηρητική πολιτική, οι εργάτε 
εργαζόμενοι, οι νέοι στους οποίους οι συνέπειες είναι πιο οδυνηρές 

Το ΚΚΕ καταβάλλει σοβαρές προσπάθειες ώστε όλοι όσοι αγ 
κτούν, όσα υποφέρουν από την εφαρμοζόμενη πολιτική και αηδιά 
από τη δικομματική λογική να μην οδηγηθούν στην αποστράτευση.! 
θετά να κρατήσουν μια θετική στάση ενισχύοντας τη δύναμη εκείνη 
έχει τη θέληση και τη διάθεση να αγωνιστεί μαζί τους για να στραπα 
ριστεί η δικομματική λογική και πολιτική πρακτική που υπηρετεί μι 
ένα ή τον άλλο τρόπο τα συμφέροντα της αστικής τάξης. Κι αυτήτ 
ναμη είναι το ΚΚΕ».
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I κρίση αξιοπιστίας των κομμάτων
οα πολλοί άνθρωποι σε όλη την Ευρώπη και την 
δα Θεωρούν ότι τα κοινοβουλευτικά κόμματα 
y χρεοκοπήσει: σκάνδαλα, διαφθορά, 
rειακές σχέσεις, ανικανότητα, φανατισμός κ.λπ., 
ζλούν τα κύρια σημεία της κατηγορίας. Ωστόσο 
ιλιτικό σύστημα σήμερα ενέχει παγίδες και 
;οδα, εφόσον η μόνη σχεδόν δυνατότητα 
ιρτυρίας και κριτικής από μέρους των πολιτών 
ή να ψηφίσουν λευκό ή να ψηφίσουν το κόμμα 
ντιπολίτευσης. Εδώ χρειάζεται προσοχή: οι 
ιενοι «διαμαρτυρόμενοι» πολίτες δεν είναι αθώου 
κανείς δεν μπορεί να πει ότι τον «αποπλάνησαν», 
κάπου το «ήθελε» και ο ίδιος. Το ζήτημα αρχίζει 
νεται προβληματικό, από τη στιγμή που 
νίζονται ορισμένοι νέοι και άγνωστοι μέχρι τούδε 
ικοί, οι οποίοι προσπαθούν με δημαγωγικό τρόπο 
ίσουν τον κόσμο ότι αντιπροσωπεύουν κάτι το 
ούργιο» και ότι είναι «αδιάφθοροι»,
:αλλευόμενοι έτσι τη δυσφορία πολλών.

πό το  1989 και έπ ε ιτα  β ρ ισ κ ό μ α σ τε  π ά λ ι σ ε  μια κα
μπή, μ π ρ οσ τά  σ τη ν  κρίση τ ω ν  κ ομ μ ά τω ν και τω ν  
ηγεσιών τ ο υ ς  γεν ικ ά  και στη  κρίση τω ν  α ρ ισ τερ ώ ν , 
σοσιαλδη μοκρατώ ν και σ οσ ια λιστικ ώ ν κ ομ μ άτω ν  

1 ειδικά. Η θ έσ η  μ α ς  εδ ώ  είνα ι ότι τ ο  κ οινό  π ο υ  
•ρίπτει τα  γ νω σ τά  κ ό μ μ α τα  α π ο τελ είτα ι α π ό  δ ύ ο  
ιώς αντίθετα τμήματα: α π ό  τ ο υ ς  π λ έ ο ν  δ ια φ ο ρ ο π ο ι-  
ους πολιτικά και α π ό  τ ο υ ς  π λ έ ο ν  κ α θ υ σ τ ε ρ η μ έ ν ο υ ς  
ες. Από εδ ώ  α π ο ρ ρ έ ε ι  η  επικίνδυνη αμφισημία τ ο υ  
ιστός α π όρ ρ ιψ η ς τω ν  κομ μ άτω ν. Εδώ  π ρ έ π ε ι  ν α  ξε-  
σουμε τρ εις  π ερ ιπ τώ σ εις  α π ό ρ ρ ιψ η ς  π ο υ  έ χ ο υ ν  δια- 
τικά αίτια και σ υ ν έ π ε ιε ς :  1) Υ π ά ρ χει η ά π ο ψ η  ότι η 
:ική είναι ε ξ  ο ρ ισ μ ο ύ  μια βρώ μικη υ π ό θ ε σ η  π ο υ  α φ ο -  
5νο αδίστακτους π ο λ ιτ ικ ο ύ ς . Είναι μια π ροβ λη μ α τικ ή  
;η, που έχει ό μ ω ς  π ο λ λ ά  επ ιχε ιρ ή μ α τα  υ π έ ρ  α υ τή ς , 

(επικούρεια) ά π οψ η  ότι ο  ά ν θ ρ ω π ο ς  βρίσκει τη ν  
JXia» του  μ ό νο  ό τ α ν  π ε ρ ιο ρ ισ τ ε ί σ τη ν  ιδιωτική τ ο υ  
επιδιώ κοντας τη ν  α π ά θ ε ια , δ η λ α δ ή  τ η ν  α π ο φ υ γ ή  

παθών και τω ν φ ρ ο ντ ίδ ω ν  π ο υ  α π ο ρ ρ έ ο υ ν  α π ό  τη  
.ογική ζωή· μια ά π ο ψ η  τ η ς  ο π ο ία ς  σ το ιχ ε ίο  είναι η 
νοφοβία. 3) Τ έλ ο ς , η ά π ο ψ η  π ο υ  χα ρ α κ τη ρ ίζετα ι  
μια στάση π α ρ α ίτη σ η ς  και α π ό  τ η ν  α ίσ θ η σ η  ότι ο  λ ό -  
rou απλού πολίτη  δ ε ν  π ε ρ ν ά ε ι . Α υτή η σ τά σ η  είνα ι η 
επικίνδυνη, γιατί π ρ ο κ α λ ε ί μια π τώ σ η  τ ο υ  π ολιτικ ού  
;δου και μ έσω  τ ο υ  α ισ θ ή μ α τ ο ς  α δ υ ν α μ ία ς  και τ η ς  
ιχώ ρησης τω ν δικαιω μάτω ν και ε λ έ γ χ ο υ  π ρ ο ω θ ε ί  
πολιτική αλλοτρίωση, π ο υ  κ α τα λή γει σ τ ο ν  πολιτικό

κ α ισ α ρ ισ μ ό  και μ εσ σ ια νισ μ ό , δ η λα δ ή  στη δικτατορία  και 
σ τη ν  τυ ρ α νν ία .

Ω σ τ ό σ ο , τ α  τελ ευ τ α ία  χ ρ ό ν ια , η α μ φ ιση μία  π ο υ  α ν α φ έ 
ρ α μ ε  π ιο  π ά ν ω  εμ φ α νίσ τη κ ε μ ε έ ν α  σ υ γκ εκ ρ ιμ ένο  π ρ ό 
σ ω π ο: α π ό  τη μια σχη μ α τίσ τη κ α ν σ τα  π ερ ιθ ώ ρ ια  τω ν  
κομματικώ ν γρ α φ ειο κ ρ α τικ ώ ν  και π ελα τεια κ ώ ν δικτύω ν 
τ α  ενα λλα κ τικ ά  (ο ικ ολογικ ά  κ,λπ.) κοινω νικά κινήματα, τα  
ο π ο ία  ή τα ν  κ α θ ’ εα υ τ ά  αντιφατικά. Α υτό γιατί α ντ ιπ ρ ο σ ω 
π ε ύ ο υ ν  μ εν  « π ρ ο ο δ ευ τ ικ ές»  τ ά σ ε ις  μ ιας ριζικής δ η μ ο 
κρατικής κ α τεύ θ υ ν σ η ς , π ο υ  έχ ε ι β α ρ ε θ ε ί τα  π α ρ α δ ο σ ια 
κά α δ ιέ ξ ο δ α  τ η ς  Α ρ ισ τ ερ ό ς , α λ λ ά  α π ό  τη ν άλλη  έ δ ω σ ε  
α φ ο ρ μ ή  σ τη ν  α ν α θ έ ρ μ α ν σ η  ουτοπικ ώ ν, φ ανατικώ ν και 
α ρ χα ϊκ ώ ν α π ό ψ ε ω ν  π ε ρ ί « τέλ εια ς  κοινω νίας» (β λ έπ ε  τη  
ρ ο π ή  π ο λ λ ώ ν  εθ νο κ ο ινο τισ τώ ν , ν ε ο ο ρ θ ο δ ό ξ ω ν , ν εο π α -  
γ α ν ισ τώ ν  κ .λπ . γ ια  επ ισ τ ρ ο φ ή  στη  «μ η τέρ α  γη», στη ν  
«κοινότητα  τ η ς  φ υ λ ή ς»  κ .λπ .). Α υτά τα  κινήματα δ ε ν  μ π ό 
ρ ε σ α ν  ό μ ω ς  σ τη ν  κ α λύ τερη  π ερ ίπ τω σ η  (Δυτ. Γερμανία , 
β ό ρ εια , π ρ οτεσ τα ντικ ή  Ε υρώ πη) ν α  α μ φ ισ β η τή σ ο υ ν  τα  
κ α τεσ τη μ ένα  κόμματα . Ω σ τό σ ο  α π ο τ έ λ ε σ α ν  σημαντικό  
π α ρ ά γ ο ν τ α  α μ φ ισ β ή τη σ η ς  και α ν α ν έ ω σ η ς  τ ό σ ο  τω ν κομ
μά τω ν ό σ ο  και τ η ς  κοινω νία ς πολιτώ ν.

Α λλά  α π ό  τ ο  1 9 8 9  και έπ ε ιτα  έ χ ο υ μ ε  τη ν  ύ π α ρ ξη  κινη
μ ά τω ν δ ια μ α ρ τ υ ρ ία ς  μ ε δ εξ ιό , έ ω ς  δυνητικά  α κ ρ ο δ εξ ιό  
π ρ ό σ η μ ο  (β λ έπ ε  τ ις  λ ίγ κ ες  τ η ς  Ιταλίας). Β έβαια  τ α  α κ ρ ο 
δ εξ ιά  κ όμ μ α τα  (Le P en , S c h o e n h u b e r  κ.λπ.) υ π ή ρ χ α ν  α π ό  
π ρ ι ν  α λ λ ά  και α υ τά  είνα ι π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  λαϊκιστικά κόμ μ α
τ α  δ ια μ α ρ τ υ ρ ία ς  τ η ς  δ ε ξ ιά ς  (των μ ικροαστώ ν) π α ρ ά  φ α 
σιστικά κόμματα . Ό λ α  α υ τά  τ α  κινήματα εμ φ έρ ο ν τα ι α π ό  
τ ο  ά γ χ ο ς  α π ένα ντι σ τ ο ν  ε κ σ υ γ χ ρ ο ν ισ μ ό  και σ ε  α ντίθεση  
μ ε τα  εναλλακτικά  κινήματα θ έ τ ο υ ν  τη ν  επιτακτικότητα  
π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ η ς  α σ φ ά λ ε ια ς  και τ ά ξ η ς  σ ε  μία κοινωνία  
α να ρχικ ή  και ανομική. Θ α ή τα ν λ ά θ ο ς  σ τρ α τη γικ ή ς σ η μ α 
σ ία ς  ν α  «χαρίσει»  κ α νείς  α υτά  τα  κινήματα σ τ ο υ ς  α κρο- 
δ ε ξ ιο ύ ς  και να  μην π ά ρ ε ι σ τα  σ ο β α ρ ά  τα  αίτια α υ το ύ  το υ  
ά γ χ ο υ ς , κάτι π ο υ  π ο λ λ ο ί α ρ ισ τερ ο ί δ ια νο ο ύ μ εν ο ι έ χ ο υ ν  
σ υ χ ν ά  τη ν  τά σ η  ν α  κ ά νου ν . Α υτά τ α  κινήματα εμ φ έρ ο ντα ι  
α π ό  εθνικιστικά και ξ ε ν ό φ ο β α  (αν όχ ι ρατσιστικά) α ισθή 
μ ατα  α π ένα ντι σ τ ο υ ς  γ ε ιτο ν ικ ο ύ ς  λ α ο ύ ς , τ ις  μ ε ιο νό τη τες  
και τ ο υ ς  ξ έ ν ο υ ς  π ρ ό σ φ υ γ ε ς  και ε ρ γ ά τ ε ς , επ ιδ ιώ κ οντα ς  
να  β ρ ο υ ν  μια φ αντασιακή  λύ σ η  σ ε  π ρα γμ α τικ ά  π ρ ο β λ ή 
μ ατα  οικονομικής, κοινω νικής και ψ υ χο λ ο γ ικ ή ς  φ ύ σ η ς .

Μ
έ σ α  σ ε  αυτή  τη σ υ γκ υ ρ ία  π ο λ λ ο ί α να λο γίζο ντα ι ν α  
μην ψ η φ ίσ ου ν κ α νένα  κόμμα σ τις ε κ λ ο γ έ ς  σ ε  έ ν 
δειξη  δ ια μ α ρ τυ ρ ία ς. Αυτή η σ τά σ η  είναι β έβ α ια  
έντιμη α λ λ ά  σ υ γ χ ρ ό ν ω ς  έχ ε ι έ ν α  δ ιφ ο ρ ο ύ μ ε ν ο  χ α 
ρ α κ τή ρ α  γιατί συγχέεται μ ε τη σ τά σ η  εκ είνω ν π ο υ  
θ α  ψ η φ ίσ ο υ ν  τα  λαϊκιστικά κινήματα τ η ς  Δ εξ ιά ς  (που  δ ε ν  

α π έ χ ο υ ν  α π ό  τα  λαϊκιστικά κινήματα τ η ς  Α ρ ισ τερ ό ς), 
ε φ ό σ ο ν  α μ φ ό τ ερ ο ι α π ο σ π ο ύ ν  ψ ή φ ο υ ς  α π ό  τα  π α ρ α δ ο 
σιακά  κόμματα . Ε ξά λλου  τα  εθνικιστικά και τ α  α κ ρ ο δ εξ ιά  
κ όμ μ ατα  έτσ ι π ά ντα  α να δ ύ θ η κ α ν, σ ε  β ά ρ ο ς  τ ό σ ο  τω ν φι
λ ε λ ε ύ θ ε ρ ω ν  ό σ ο  και τω ν α ρ ισ τερ ώ ν, σοσιαλιστικώ ν κομ
μάτω ν. Β έβαια  ω ς  « χ ε ιρ α φ ετη μ ένο ς»  π ο λ ίτη ς  θ α  μ π ο ρ ο ύ 
σ ε  κ α νείς  να  α ντ ισ τρ έφ ει τ ο υ ς  ό ρ ο υ ς  τ ο υ  π α ιχνιδ ιού  και

19



ν α  ψ ηφίζει α ποκ λειστι
κά με κριτήρια «χρη σ ι
μ ότη τας» και όχι ιδ εο 
λο γ ία ς: να  «τιμωρεί» 
τ ο  κ υ β ερ νώ ν κόμμα, 
ό π ο ιο  και α ν α σ τό  εί
ναι, ψ η φ ίζο ντα ς τη ν  
αντιπολίτευση· επ ίσ η ς  
ν α  ψ ηφ ίζει σ υ νειδ η τά  
σ το  μ έτρ ο  τ ο υ  δ υ ν α 
τ ο ύ  μ ό νο  α ξ ιό π ισ το υ ς  
υ π ο ψ ή φ ιο υ ς , ό π ο υ  και 
α ν α υτοί π α ρ ο υ σ ιά ζ ο 
ντα ι- τ έ λ ο ς , να  α π ο 
φ ε ύ γ ε ι συστηματικά  
λαϊκιστικές, εθνικιστι
κ ές  και ρα τσ ιστικ ές θ έ 
σ ε ις . Φ υσικά ό λ α  α υτά  
δ ε ν  α λ λ ά ζο υ ν  ριζικά τ ο  
σ ύσ τη μ α , α λ λ ά  θα  
ή τα ν λ ά θ ο ς  ν α  τ α  υ π ο 
τιμά κ α νείς και να  
γ υ ρ ε ύ ε ι  «ή ό λ α  ή τ ίπ ο 
τα».

Β α σικ ός σ τ ό χ ο ς  π α 
ραμένει: 1) Ο δ ια χω ρι
σ μ ό ς  α νά μ εσ α  σ τα  
κόμματα  π ο υ  «ψ ηφ ίζο
νται» και σ ε  α υ τά  π ο υ  
δ ε ν  ψ η φ ίζονται α π ό  
δημοκρατικούς π ο λ ί
τες : σ τα  π ρ ώ τα  σ υ γ κ α 
τα λ έγ ο ντ α ι ό λ α  τ α  φι
λ ε λ ε ύ θ ε ρ α , τ α  σ ο σ ια λ 
δημοκρατικά , τ α  «α να 
νεω τικά» α ρ ισ τ ερ ά  και 
τ α  ο ικ ολογικ ά  κόμ μ α
τα . 2) Η π ρ ο σ π ά θ ε ια  
εσ ω τερ ικ ή ς  α λ λ α γ ή ς  
σ ε  α υ τά  τ α  κόμματα .
Ιδιαίτερα ν α  ε ν δ ια φ ε ρ 
θ εί η ν έ α  γ εν ιά , η 
ο π ο ία  σ ή μ ε ρ α  δίκαια  
δ ε ν  εν δ ια φ έρ ετ α ι γ ια  τ α  α ν ια ρ ά  κ όμ μ ατα  και συνδικάτα . 
Ω σ τό σ ο  τ ο  π ρ ό β λ η μ α  β ά θ ο υ ς  είνα ι σ ή μ ε ρ α  ο  μηδενισμός  
και ο  σ χετ ικ ισ μ ό ς σ τη ν  πολιτική. Μ έσα  α π ό  μια «μ ετα μ ο
ντέρ να »  σ τά σ η  δ ια δ ίδετα ι α π ό  π ο λ λ ο ύ ς , θ εω ρ η τικ ο ύ ς  και 
μη, ότι η «ανηθικότητα» στη  πολιτική κ α θ ώ ς και η  βία  εί
ναι κάτι τ ο  θεμ ιτό . Π ρόκειται γ ια  γ ν ω σ τ έ ς  θ έ σ ε ις  τ η ς  
σ υντη ρη τικ ή ς Δ εξ ιά ς  και τ η ς  Α κ ρ ο δ εξιά ς , έτσ ι ό π ω ς  
α υ τ έ ς  ή τα ν τ η ς  μ ό δ α ς  σ τις  δ εκ α ετ ίες  τ ο υ  1920 και 30 .

Η
 π α γ ίδ α  π ο υ  ε ν έ χ ο υ ν  α υ τ έ ς  οι θ έ σ ε ις  έγκειται σ το  
ότι θ ε ω ρ ο ύ ν  ότι: 1) Η πολιτική ορ ίζετα ι α π οκ λειστι
κά α π ό  τη (φ αντασιακή) σ χ έ σ η  φ ίλ ο υ -ε χ θ ρ ο ύ  (θέσ η  
τ ο υ  Carl Coum itt, τ ο υ  π ιο  δ ιά σ η μ ο υ  ε χ θ ρ ο ύ  τ η ς  
γ ερ μ α ν ικ ή ς  δ η μ ο κ ρ α τ ία ς  τ η ς  Β α ϊμ ά ρ η ς και υ π ο -  

στηρικτή τ ο υ  Χίτλερ)· 2) ότι ο  κ ύ ρ ιο ς  ε χ θ ρ ό ς  είναι ο  φ ιλ ε 
λ ε υ θ ε ρ ισ μ ό ς , η σ ο σ ια λ δ η μ ο κ ρ α τία , ο  δ ια φ ω τισ μ ό ς  και η  
νεο τερ ικ ότη τα . Ε π α να λ α μ β ά ν ο υ ν  κατά κ ό ρ ο ν  μ ερ ο λ η π τι

κά όλα  τα μελανά kc 
α ν τ ιφ α τ ικ ά  στοιχεία 
τ η ς  υπάρχουσας δι~ 
μοκρατίας, για να kc 
τα λή ξουν στο συμπι 
ρα σ μ α  ότι «τα πάντι 
είναι δυνατά», δηλαδ- 
ο  κυνισμός, η διαφθο 
ρά, ο  πόλεμος, η ßic 
τ α  βασανιστήρια  και ι 
δικτατορία. Εδώ πολ- 
λο ί αφελείς αριστερά 
(πρώην, νυν και utotl 
θέμενοι) σαγηνεύοντε 
α π ό  ρητορικές εκφρά. 
σ ε ις  όπω ς «παρακμΓ 
τ η ς  αστικής κουλτού 
ρα ς» , μιας και μια ζωπ 
ολόκληρη ήταν nayL 
δ ευ μ ένο ι σε λενινιστι 
κές-σταλινικές και τρι 
τοκοσμικές-αντίίμπε 
ριαλιστικές φαντασιώ 
σ εις .

Ποιο είναι το πρα 
κτέον; Αυτό δεν υπάρ 
χε ι ό π ω ς παλιά, μεένι 
υποτιθέμενο καθαρτ 
πρόγραμμα· ευτυχώς 
Η ψ ή φ ος για τα κόμμα 
τ α  δ εν  είναι ούτε κάι 
τ ο  περιττό ούτε κάτι π  
ουσιαστικό. Βασικό εί 
ναι να  αναπτυχθεί μκ 
συνείδηση κοινωνίας 
πολιτών (κάτι που είνα 
υπανάπτυκτο σε πελα 
τειακ ές κοινωνίες), γιε 
τ ο υ ς  οποίους η πολίπ 
κή δ εν  ταυτίζεται μι 
κομματική πολιτική και 
ίντριγκες. Από την άλ
λη, αυτά δεν μπορούν 

ν α  α π ο φ ε υ χ θ ο ύ ν  τ ε λ ε ίω ς , ε φ ό σ ο ν  π ο τ έ  οι άνθρωποι δεν 
θ α  γ ίν ο υ ν  «καλοί» και «τέλειοι». Αλλά πρέπει κανείς 
(τ ο υ λ ά χ ισ τ ο ν  σ α ν  α ρ ισ τ ε ρ ό ς )  ν α  εγκαταλείψει ριζικά και 
αμετάκλητα  κ ά θ ε  π ε ιρ α σ μ ό  μ ια ς ολοκληρω τικής και 
ε σ χ α τ ο λ ο γ ικ ή ς  ο υ τ ο π ία ς , δ ε ίγ μ α  αρχαϊκής συνείδησης.

Α ντίθετα , α υ τ ό  π ο υ  είνα ι π ιο  αξιόλογο και πιο υπεύ
θ υ νο  είνα ι ο  σ υ ν ε χ ή ς  μ ετα σ χη μ α τισ μ ό ς  της πεζής πραγ 
μ ατικότη τας, χ ω ρ ίς  φ α ν φ ά ρ ε ς , α λ λ ά  με πείσμα, χωρί( 
τη ν  ιδ εο λ ο γ ία  τ η ς  γ ρ α μ μ ικ ή ς  π ρ ο ό δ ο υ , αλλά με έμπιστο 
σ ύ νη  σ τ ο  μ έλ λ ο ν . Α ν έτσ ι έ χ ο υ ν  τα  πράγματα, τότε η έν 
νο ια  τ ο υ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  δ ε ν  μ π ο ρ εί να  είναι στο πρώτί 
π λ ά ν ο 1 σ ή μ ε ρ α  δ ια μ ο ρ φ ώ νετα ι μια νέα γραμμή χωρι 
σ μ ο ύ  σ τη ν  πολιτική: η δ ια φ ο ρ ά  α νά μ εσ α  στους ριζικού 
δημοκράτες  (ό λ ω ν τω ν  κ α τευ θύ νσεω ν) και τους «άλ 
λ ο υ ς» : α κ ρ ο δ ε ξ ιο ύ ς , μ ο ν α ρ χ ικ ο ύ ς , εθνικιστές, παλαιό 
κ ομ μ α τικ ού ς, θ ρ η σ κ ό λ η π τ ο υ ς , λαϊκιστές, σταλινικού« 
κ,λπ.

ΘΑΝΟΥ ΛΙΠΟΒΑΏ
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Κρίση εμπιστοσύνης, πολιτική αδιαφορία 
και αναβίωση του εθνικισμού

επιγραμματικό τρόπο οι τρεις αυτές έννοιες 
ίίγράφουν την αντιφατική και επικίνδυνη κατάσταση που 
ιακτηρίζει το ευρωπαϊκό πολιτικό σκηνικό αλλά και την 
\ιτική ατμόσφαιρα στη χώρα μας. Δεν είναι μόνο οι 
κτες του ευρωβαρόμετρου, οι στατιστικές κ.λπ. που το 
βεβαιώνουν, αλλά και η καθημερινή εμπειρία του 
ίενός μας. Παρατηρεί κανείς στα δικά μας μια 
φρυθμη στάση κυνικής αντιμετώπισης του πολιτικού 
νομένου, η οποία συνδυάζει πολιτική αδιαφορία με 
ιφεροντολογική και καιροσκοπική αντιμετώπιση των 
[πικών εξελίξεων.

%  σο Υια τ0 θέμα της αναβίω σης του  εθνικισμού και της  
Λ  πληθώρας των ανορθολογικώ ν προτάσεω ν και εκφρά- 
I σεων σχετικά με την ελληνική πολιτική στα Βαλκάνια, 
I  απέναντι στην ΕΟΚ κ.λπ. δ εν  χρειάζεται να  λεχθούν  

ψ  πολλά, καταδυναστεύουν εμφ ανέστατα τη δημοσιότη- 
«ιι την καθημερινή πραγματικότητα. Κάτω από τις μαξιμα- 

π κές ανορθολογικές α να φ ορές καλύπτεται λεκτικά η πάλη  
οικονομική και πολιτική εξουσία και συγκροτείται το  πολιτι- 
θέατρο που παίζεται μέσω της τη λεόραση ς, του  ραδιοφώ- 
, του Τύπου και του κοινοβουλίου (αυτή είναι π λ έο ν  η σειρά  
πολιτικής δημοσιότητας), αλλά και του  δρόμ ου. Θ έατρο  

I παίζεται μπροστά σε μας το υ ς  α π λού ς θ εα τές π ου  προ- 
ϊθούμε αν μη τι άλλο να  αποκτήσουμε μια καλύτερη, πιο  
ινομιακή θέση στο ακροατήριο. Θα προσπαθήσω  εδώ  να  
ιω μια όσο το δυνατόν πιο σύντομη ερμηνεία του  φαινομέ- 
στηριγμένη σε τρεις επισημάνσεις π ου  θεω ρώ  ω ς τις κα- 

οχήν ουσιώδεις:

Η συγκρότηση της νεοελληνικής κοινωνίας και του  νεοελ- 
:; ί ικού πολιτικού συστήματος κατά τον  19ο αιώνα, αλλά και η 
ί)φή που πήρε αυτό μέχρι τουλάχιστον το  1922, ενώ  δημι- 

■'ογησε πολύ σύντομα έναν συνταγματικό κοινοβουλευτισμό  
#43) υπό συνθήκες καθολικής -α νδ ρ ικ ή ς- ψ ηφ οφ ορίας  

64) ολοκληρώνοντας το  κοινοβουλευτικό σύστημα (1875) 
ιύ πριν πραγματοποιηθεί αυτό ακόμη και στις χώ ρ ες του  
ισικού κοινοβουλευτισμού, ή τα ν  διαφορετικού περιεχομέ- 
ι από τις τυπικές περιπτώσεις της κοινοβουλευτικής δημο

σ ία ς .
; Το πολιτικό σύστημα δεν στηρίχτηκε στον καπιταλιστικό 
)ήνα της αγοράς ελεύθερης εργασία ς και στο σ υγχρόνω ς  
αυτόν σταδιακά διαμορφω νόμενο μοντέλο μιας κοινωνίας 
υθέρων υποκειμένων, τα οποία συγκροτούν συλλογική  

; /είδηση επι τη βάσει ενό ς  κανονιστικού, νομιμοποιητικού 
ιισίου επικοινωνίας. Οι διαδικασίες του κοινοβουλευτικού

')  Δημήτρης Χαραλάμπης είναι Αναπληρω τής Κ αθηγητής Πολιτικής  
: οτήμης στο Τμήμα Επικοινωνίας και M M E το υ  Πανεπιστημίου Αθηνών.

συστήματος στηρίχτηκαν σ ε  πελατειακά δίκτυα. Η κοινο
βουλευτική, αντιπροσωπευτική διαδικασία επέβαλε την αναπα
ραγω γή αυτών των δικτύων -τ η ς  πελατειακής σ χέσ η ς- ως 
πυρήνα  του πολιτικού συστήματος, του τρόπου επικοινωνίας, 
διατηρώντας έτσι έναν προϋπάρχοντα  ατομοκεντρικό-οικογε- 
νειοκρατικό τρ όπ ο  επικοινωνίας (κοινότητας, όχι κοινωνίας). 
Πρόκειται για μορφή κοινωνικής συνοχής αρνητική για τη 
συγκρότηση συλλογικής συνείδησης, πολιτικής κουλτούρας, 
νοοτροπίας κ.λπ. σύμφω να με τη μορφή και τα περιεχόμενα  
της νεοτερικότητας.

Η αντίθεση άλλωστε της ορθοδοξίας με την έννοια του  
ελευθέρ ου  και υπευθύνου υποκειμένου υπήρξε κατεξοχήν ιδε
ολογικός στυλοβάτης αυτής της προ- και αντινεοτερικής στά
σης.
Αν χρησιμοποιήσουμε σχηματικά το τρίπτυχο της γαλλικής 
επανάστασης: ελευθερία  - ισότητα - αδελφοσύνη, οι όροι 
ελευθερία  και ισότητα (όπου η έννοια της πολιτικής και νομι
κής ισότητας εμπλουτίστηκε με κοινωνικά περιεχόμενα από το  
τέλ ο ς  του 19ου αιώνα και μετά, για να καταλήξει στο σοσιαλ
δημοκρατικό συμβόλαιο του 20ου αιώνα), όροι που συνθέτουν  
τελικά το  καπιταλιστικό σύστημα στην οικονομική, πολιτική και 
πολιτιστική ολοκληρωμένη διάστασή του, παρέμειναν εξωτερι
κοί ω ς π ρ ο ς  τη λειτουργία του πολιτικού συστήματος στην 
Ελλάδα. Η κοινωνική συνοχή στηρίχτηκε κυρίως στο τρίτο σκέ
λος: αδελφ οσύνη  (εθνικισμός, έθνος-κράτος κ.λπ.), ω ς το μό
νο  στοιχείο συνοχή ς των εξατομικευμένων πατρώνων-πελα- 
τών. Η αποδέσμευση αυτού του τρίτου σκέλους από τα πραγ
ματικά περιεχόμενα  και του ς πραγματικούς όρ ου ς λει
τουργία ς (νεοτερικός ορθολογισμός) της νεοτερικότητας οδή
γη σ ε  στη συγκρότηση μιας ίραντασιακής -μονολιθικής και 
ο μ ο ιο γενο ύ ς- κοινότητας, όπου οι έννοιες των εθνικών π ε
πρω μένω ν και η κρατολαγνεία περιθωριοποίησαν τα χειφετητι- 
κά περιεχόμενα-αξίες (ελευθερία, ισότητα). Ο εθνικισμός 
συγκροτεί την καθοριστική σταθερά των υπερ-ατομικών ανα
φ ορώ ν μέχρι τουλάχιστον το 1922 και μόνον εμπλουτιζόμενος 
με ορθολογικά στοιχεία οδηγεί στις επιτυχίες των βαλκανικών 
πολέμω ν.

Μετά το  ’22 η κρίση του εθνικισμού δεν οδηγεί στη 
συγκρότηση μιας σύγχρονης, μαζικής, κομματικής δημοκρα
τίας, αλλά π α ρ ’ όλες  τις προσπάθειες οδηγεί σε βαθιά κρίση 
νομιμοποίησης και διακυβέρνησης που καταλήγει στη δικτατο
ρία του ’36.

Για την 4η Αυγούστου ο εθνικισμός αποτέλεσε το ιδανικό 
αυταρχικό εργαλείο νομιμοποίησης και επιβολής του καθε
στώτος, στα πλαίσια ενό ς  ευρωπαϊκού εθνικιστικού παρο
ξυσμού.

Q  Μετά τον εμφύλιο (όπου ο  εθνικισμός ταυτίζεται με την 
αντικομμουνιστική «εθνικοφροσύνη») επικρατεί και σταθερο
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ποιεί το  σύστημα -τουλάχιστον μετά το 1955- μια διαδικασία 
οικονομικής ανάπτυξης σ ε συνδυασμό με την επιβολή μηχανι
σμών καταστολής των οποίων ο ρόλος καταρρέει το 1974. Σ’ 
αυτή την περίοδο ουσιαστικά ο  εθνικισμός, ω ς συστατικό στοι
χείο συνοχής και ταυτότητας, περιθωριοποιείται (ακόμη και η 
«Ζυρίχη» παραμένει περιορισμένης εμβέλειας ανορθολογικό  
επιχείρημα) και τη θέση του καταλαμβάνει η οικονομική ανά
πτυξη (ενσωμάτωση, κοινωνική κινητικότητα, εκμετάλλευση  
ευκαιριών κ.λπ.). Π ερίοδος που σταματά απότομα με την κρί
ση του 7 3 . Ο περιορισμός των άδηλων πόρων, η δυσχέρεια  
στη δυνατότητα μετανάστευσης, η κρίση του εφοπλισμού, η 
διαδικασία αποβιομηχάνισης κ.λπ. περιορίζουν ουσιαστικά τις 
(ενσωματωτικές) ελπίδες, που έχουν εναποτεθεί στην ανα
πτυξιακή και παραγωγική δυνατότητα της οικονομίας.

Β  Η επιβράδυνση ή και αντιστροφή της οικονομικής ανά
πτυξης οδηγεί στη μετατόπιση των προσδοκιών από τη συμμε
τοχή στη διαδικασία οικονομικής ανάπτυξης στη συμμετοχή  
στη διαδικασία διανομής πόρω ν και προνομίω ν με απόγειο  
κυρίως την πρώτη περίοδο διακυβέρνησης από το  ΠΑΣΟΚ 
(’81-’85).

Η πολιτική αναδιανομής του ΠΑΣΟΚ αντίθετα με τις κάποι
ες  αρχικές προθέσεις της δεν οδηγεί και πάλι στην οικονομική 
ανάπτυξη μέσω της διεύρυνσης της εσωτερικής αγοράς, αλλά  
εντείνει τη συγκρότηση μιας διανεμητικής ιδεολογίας -  στή
ριγμα της αναδιοργάνω σης και μαζικοποίησης των πελατεια
κών δικτών. Η έκρηξη της αναξιοπιστίας παρουσιάζεται τελικά 
στην τελευταία περίοδο της διακυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ, όπου  
ασχέτω ς της τυπικής καταμέτρησης των ευθυνώ ν η πολιτική 
ηγεσία τυλίγεται σε ένα  νέφ ο ς νεποτισμού. Η ένοια της κρατι
κής διαχείρισης γίνεται πλέον κατανοητή ως διαχείριση πόρω ν  
υπέρ του κομματικού μηχανισμού και των ημετέρων.

Με αυτό τον τρόπο ο συμφεροντολογικός πολιτικός κυνι
σμός γίνεται και παραμένει κυρίαρχος, συμβαδίζοντας με όλο  
και αυξανόμενη αδιαφορία.

Η Ν.Δ. αντιστρέφοντας την αρχική προσπάθεια του ΠΑΣΟΚ 
προσπάθησε να συγκεντρώσει επενδυτικούς π όρ ου ς αφαιρώ- 
ντας του ς από τα «λαϊκά» εισοδήματα, ώστε να επιτύχει έτσι 
οικονομική ανάπτυξη. Προσπάθεια που αποτυγχάνει επίσης. Η 
αιτία της αποτυχίας βρίσκεται κυρίως στις κοινωνικές αντιστά
σεις απέναντι στην αντιστροφή της διανεμητικής πολιτικής και 
στο γ εγ ο νό ς  βέβαια ότι δεν αποτελούσε συστατική επιλογή  
κομματικής - κυβερνητικής στρατηγικής (εφ όσον το κόμμα 
εξαρτάται και αναπαράγει τα πελατειακά δίκτυα στα οποία  
στηρίζεται), αλλά αναγκαστική επιλογή υπό το βάρος των 
στρατηγικών σύγκλισης της ΕΟΚ. Ως αποτέλεσμα διαμορφώ
θηκε ένα ς πελατειακός «νεοφιλελευθερισμός», ο οποίος ανα
παράγει αδιέξοδα και αδυναμίες άσκησης έστω και βραχυπρό
θεσμης πολιτικής στρατηγικής, συνεχίζοντας απρόσκοπτα την 
ιταλοποίηση της ελληνικής πολιτικής. Με τη μορφή χιονοστι
βάδας το φαινόμενο του νεποτισμού περιβάλλει την κυβέρνη
ση στοιχειοθετώντας του ς ό ρ ο υ ς  της απάρνησης του πολιτι
κού.

Το κυρίαρχο στοιχείο νομιμοποίησης παραμένει η διανομή, 
η οποία όμω ς αντιμετωπίζει καθοριστικές δυσκολίες πραγμά
τω σης (κρατικό έλλειμμα, υπέρογκος εξωτερικός δανεισμός, 
πληθω ρισμός κ.λπ.) οδηγώ ντας σ ε αδιέξοδα που αναπαρά

γ ο υ ν  κυνισμό, απογοήτευση  και πολιτική αδιαφορία ή έσ 
απάθεια. Η αδυναμία εύ ρ εσ η ς  πόρω ν προς διανομή συντεί 
στις αδυναμίες λειτουργίας του  πολιτικού συστήματος που 
τη μορφή διαπροσωπικών και μαζικών πελατειακών δικτύων 
χ ε  στηριχτεί σ ε  αυτήν και ανοίγει τις διεξόδους προς ανορί 
λογικές κατευθύνσεις και φαντασιώσεις.

Η αδυναμία διακυβέρνησης και η λανθάνουσα κρίση ν 
μιμοποίησης και αντιπροσώπευσης (αναποτελεσμα 
κότητα, απογοήτευση, απάθεια) εντείνει τις ενδοκε 

ματικές αντιπαραθέσεις στο κυβερνητικό κόμμα, ενώ  τα  πρα 
ματικά αδιέξοδα  τη ς  μέχρι τώ ρα άσκησης πολιτικής κ 
κυρίως οικονομικής πολιτικής συνθέτουν την ουσιαστιι 
αφλογιστία τη ς αντιπολίτευσης, η οποία δεν γνωρίζει άλ 
εναλλακτική λύση.

Η μετάθεση του  πολιτικού λόγου  από το πεδίο του  πρακ 
κού ορθολογισμού στο χώ ρο των ανορθολογικών αναφορώ 
που καλύπτουν την πάλη για την εξουσία, δεν είναι παρά η λ 
γική συνέπεια  αυτής της πορείας.

Η συγκυρία τω ν ενδοκομματικών αντιπαραθέσεων αποτ 
λ εσ ε  τελικά και τη δ ίοδο  τη ς επανεμφάνισης στο πολιτικό πρ 
σκήνιο της παραδοσιακής σ τα θερός του πολιτικού συστήμ 
τος: του εθνικισμού.

Έτσι ο ανορθολογικός εθνικιστικός λόγος είναι ο μόνι 
που κινητοποιεί έναν απογοητευμένο κόσμο που βρίσκει στ 
ριγμα στις φαντασιώ σεις τη ς «εθνικής του μοναξιάς» και δίν 
και πάλι λό γο  στην αντιπολίτευση όχι εν ονόμαπ εθνικό 
συμφερόντω ν, αλλά εν  ονόματι εθνικιστικών φαντασιωσει 
που βαφτίζονται εθνικά συμφέροντα.

Ό μω ς η εθνικιστική έξαρση  είναι οροθετημένη. Η πόρε 
π ρ ο ς  επικίνδυνες εξελίξεις, κυρίως στο πεδίο της εξωτερικι 
πολιτικής, είναι μάλλον αδύνατος. Η νεοτερικότητα έχει επιβ 
λει του ς κανόνες της (και όχι μόνο λόγω της αναγκαστικι 
π ροσ α ρμ ογή ς στην ΕΟΚ), έστω και με ένα κυνικό τρόποπ( 
αναιρεί ή περιθω ριοποιεί τα περιεχόμενα των αξιών της. Η π 
λιτική ηγεσία παίζοντας έναν κακογραμμένο και βαρύγδουτ 
θεατρικό π α ρ ά λογο  διάλογο οδηγείται στην αποδοχή των αν 
γκαίων συμβιβασμών στην εξωτερική πολιτική. Συγχρόνως ι 
μεγάλα και μικρά οικονομικά συμφέροντα, ατομικά ή συλλοι 
κά, σ υνδεδεμένα  με τη συγκέντρωση κεφαλαίου ή τη διανοι 
γνω ρίζουν ότι αυτό που υπάρχει δεν πρέπει τελικά να χαθεί, 
εθνικιστική περιπέτεια παραμένει έτσι στο πεδίο του ανορθ 
λογικού δημοσίου λόγου  και δ εν  πραγματοποιείτο βήμαπρι 
την ανορθολογική πράξη.

Αυτό που παραμένει είναι ότι η έννοια της συμπαιγνίι 
συνδέεται ακόμη και με τη διαχείριση του μύθου, εντείνοντι 
τη γεύση  της α πογοήτευσης, ίσως και της αηδίας, σταθερ 
ποιώ ντας την απάθεια. Α υτός ο  φ αύλος κύκλος είναι τελικά κ 
ο πιο επικίνδυνος, α υτός που  απονομιμοποιεί συνολικά το δ 
μοκρατικό πολιτικό σύστημα αυτός, του οποίου τα απστελ 
σματα δ εν  μπορούμε πραγματικά να προβλέψουμε. Άλλωσ 
όλοι γνω ρίζουν πια ότι το  αντικείμενο της αντιπαράθεσης είν 
η διανομή των πόρω ν του δεύτερου πακέτου Ντελόρ, έτσι 
απάθεια είναι μια λογική και -γιατί όχι;- ορθή αντίδραση.

Δημήτρης Χσραλάμπ
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«Δεν είμαι σε θέση να γνωρίζω»
Γο ερώτημα του Αντί είναι συνάμα απλό, προφανές και 
7κολο: «τι θα ψήφιζα αν κ.τ.λ.»
■ρώτημα απλό: το έχουμε συνηθίσει από τις 
ιοοκοττήσεις, αν και προσωπικά ουδέποτε 
ιοοκοπήθηκα, με εξαίρεση τη γνώμη μου για το 
τρρυπαντικό που πλένει πιο καθαρά. Χωρίς αναφορές σε 
Μες, Γ Μ ε ς , Ελλάδες
■ρώτημα προφανές: υποψιάζομαι πράγματι ότι πολλούς
τονίζει
'.ρώτημα, τέλος, δύσκολο, και για τους προαναφερθέντες 
>ους, άρα και για τον καθένα, ιδιαίτερα  δ ε  για μένα: είμαι 
ιοσιογράφος, το τι το συγκεκριμένο ψηφίζω ή δεν ψηφίζω 
9εωρώ προσωπική μου υπόθεση, όταν γράφω θέλω να 
3ΐ αδέσμευτος και σε σχέση με τον εαυτό μου...

ς θέσουμε όμω ς το  πρόβλημα  (όχι το  ερώτημα) αλ
λιώς: υπάρχει π ερ ισσότερο  α πό  π οτέ  άλλοτε μια αμη
χανία για τις «σωστές πολιτικές επιλογές». Πιστεύω  
ότι αν η ψήφος δ εν ήταν υποχρεωτική στη χώ ρα  μας  
(όπως δεν είναι υποχρεωτική στη Γαλλία), το  π ο σ ο σ τό  

; συνειδητής αποχής θα ήταν σήμερα  μεγάλο. Μ εγάλο θα  
ιν και το ποσοστό των «λευκών» καθώς και των μη τυχαίων  
;υρων». Ίσως μάλιστα μεγάλο (σχετικά) να  ήταν και το  πο- 
πό των ψήφων που θα συγκέντρω ναν περιθωριακοί και 
)λκλορικοί» υποψήφιοι. Με αποτέλεσμα  το  πρώ το «κόμμα» 
ήταν και στη χώρα μας, όπ ω ς ήδη είναι στη Γαλλία, όχι η 
■ιά ή η Κεντρο-αριστερά, αλλά το  «τίποτε».
Υπάρχει εδώ ένα  
\ύ χαρακτηριστι- 

προηγούμενο 
j  μάλιστα προ- 
)θηκε ως ένα ση- 
ο και από τη «θε- 
.κή πολιτική»: οι 
οστές επαναλη- 
κές εκλογές του 
92 στη Β7 Αθη- 
ν. Μεταξύ σοβα- 
ύ και αστείου, ο 

Λεβέντης (αυ- 
;!) χρεώθηκε πά- 
από 100.000 ψή- 
υς. Υπάρχουν 
λαδή 100.000  
λίτες που έπαι- 
ν με το κυριότε- 

όπλο τους, την 
ΐφοτους
Υπάρχουν οι φα
τικοί, οι πιστοί, που βεβαίω ς δ εν  είναι πάντα «άδολοι». 
Γτοί ξέρουν τι θα ψηφίσουν. Είτε λόγω  οικογενειακής παρα- 
σεως είτε λόγω θυγατρός που  π ρέπ ει να  βρει θέση είτε λό- 
) αυθαίρετου που πρέπει να  νομιμοποιηθεί. Υ πάρχουν και 
όι (τους σέβομαι) βρέχει-χιονίζει ψ ηφίζουν «ιδεολογία». Οι 
θρωποι αυτοί θεωρούν «συνέπεια» την άρνηση κάθε π ρ α γ

ματικότητας. Είναι οι «ιεχωβάδες» της πολιτικής. Δικαίωμά 
το υ ς

Αυτή τη στιγμή (για αύριο δεν ξέρω, και αυτό ισχύει για 
ό λ ες  τις επ ιλογές) π ο ιος  λογικός άνθρω πος θα ψήφιζε «Νέα 
Δημοκρατία» αν δ εν  είχε προηγηθεί η εμπειρία του ΠΑΣΟΚ; Η 
Ν.Δ. μας π ρ οσ φ έρ ει καθημερινά ένα  εκπληκτικό φεστιβάλ και 
κοινωνικής σκληρότητας και πολιτικής ανακολουθίας, έλλει
ψ ης θ ά ρ ρ ο υ ς  (Σκόπια) αλλά και προκλητικότητας, καθημερι
νού  αυταρχισμού αλλά και εσωτερικής αυτοδιάλυσης. Ορι
σ μ ένες  από τις επ ιλογές της είναι σω στές και αναγκαίες, 
κυρίως στον οικονομικό τομέα. Δ εν είναι σωστή και αναγκαία 
η μ εθοδολογία  εφ α ρ μ ογή ς αυτής της πολιτικής και η απουσία  
μέτρων δικαιοσύνης. Ό σ ο  για του ς «ανανεωτές» και υποψήφι
ο υ ς  διασπαστές της, η παρατεταμένη δυσλεξία και ατολμία 
το υ ς  ό σ ο  και οι παλαιοκομματικές δεσμεύσεις τους δεν πεί
θουν εκτός συγκυριών δεδομ ένη ς προσωρινότητας.

J  ψ ή χ ο υ μ ε  σκάνδαλα, πολλά, μεγάλα. Μας αναστατώ- 
I  νουν. Θα ήταν όμω ς δυνατόν για του ς προηγούμε- 

νο υ ς  λ ό γ ο υ ς  και για τα σκάνδαλα να εναποθέσουμε  
I έτσι απλά τις τύ χες  μας στο ΠΑΣΟΚ; Το «Κίνημα» δεν  
■ ■ ά λ λ α ξ ε  πρόσω πο μήτε και «τρόπους». Είναι αυτό που  

ήταν το  1989. Μακάρι να  ήταν διαφορετικό. Δ εν είναι όμως. Ο 
λ ό γ ο ς  του είναι βίαια κριτικός και επικριτικός, πολύ σπάνια θε
τικός: π ροφ ανώ ς το  «πρόγραμμα» δεν έχει αλλάξει σε σχέση  
με εκείνο π ου  προκάλεσε τα όσα  ζούμε. Και βεβαίως, για λό
γ ο υ ς  ευνόη τους και ευδιάκριτους, δεν μπορεί να  πείσει κανέ- 
να ν ότι αυτό και η ηγεσία  που μηχανιστικά το επαναλαμβάνει

μπορεί να  προετοι
μάσει την Ελλάδα 
του 2.000  

Μένει η «Αριστε
ρά». Ποια Αριστερά 
όμως; Εκείνη των 
«παλαιών πολεμι
στών» του «υπαρ
κτού» (δήθεν) σ ο 
σιαλισμού που εξε
τάζει ακόμη το αν 
καλά έκαναν οι Σο
βιετικοί το καλοκαί
ρι του 1968 και ει
σέβαλαν στην Τσε
χοσλοβακία; Ή των 
«παλαιών πολεμι
στών της ανανέω
σης» (1ης, 2ης και 
3ης φουρνιάς) που  
δεν ζητούν οι άν
θρωποι (οι περισ

σότεροι) παρά  κάποια «στέγη», έστω και αυθαίρετη, έστω και 
με καταπάτηση;

Αυτά είναι τα όσα  «δεδομένα» διαπιστώνω και η απάντησή  
μου. Τι θα έκανα μέσα στο εκλογικό τμήμα; Ειλικρινά δεν το  
γνωρίζω. Και για την ώρα, θα έλεγα  ότι δεν είμαι σε θέση να  
το  γνω ρίζω . ΡΙΧΑΡΔΟΣ ΣΩΜΕΡΙΤΗΣ
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«'Ομως, αν αποχωρούσαν Μητοοτάχης -  Παπανόρέον,,,»
•  Συνέντευξη με τον καθηγητή Νίκο Μουξέλη

του Περικλή Βασιλόπουλου

Ο Νίκος Μουζέλης, Καθηγητής Κοινωνιολογίας στο London School of Economics, 
δεν είναι μόνο ένας από τους πιο παραγωγικούς έλληνες πανεπιστημιακούς στο 
εξωτερικό αΑΑά και ένας από τους διανοητές που βρίσκονται στην αιχμή των 
σύγχρονων αναζητήσεων στο χώρο της κοινωνικής θεωρίας.
Το βασικό μέρος της συζήτησης έγινε ραδιοφωνικά στην εκπομπή «Ασκώ τα 
Δικαιώματά μου» στον ΑΘΗΝΑ 9,84, ενώ το περισσότερο θεωρητικό της σκέλος 
μετά. Η όλη προβληματική στηρίζεται στο βιβλίο του Μεταμαρξιστικές προοπτικές 
που μεταφράστηκε τελευταία στα ελληνικά.

■ Αναφέρετε στο βιβλίο σας Μεταμαρξιστικές προοπτικές ότι 
πρέπει πλέον να προσεγγίζουμε τον Μαρξ όπως αντιμετωπίζα
με τον Μαξ Βέμπερ ή τον Έμιλ Ντυρκχάιμ. Οι δύο τελευταίοι 
όμως δεν δημιούργησαν μια στρατευμένη ιδεολογία όπως ο 
πρώτος. Είναι τυχαίο αυτό το γεγονός;

-  Όχι, δ εν  είναι τυχαίο. Ό σ ο ν  α φ ορ ά  στη στρατευμένη ιδεο
λογία  του  Μαρξ, δ εν  νομίζω  ότι μας είναι χρήσιμη. Γιατί εφ α ρ 
μόστηκε και, κατά κάποιον τρ όπ ο , α πέτυχε. Λέγω κατά κάποιον  
τρ όπ ο , γιατί δ εν  εφ αρμόστηκε ακριβώς όπ ω ς την ή θελε ο  
Μαρξ. Πάντως α πέτυχε και σ τον τομ έα  τω ν βασικών τη ς π ρ ο 
βλέψ εω ν και στην πρακτική τη ς εφ αρμ ογή .
■ Αυτό που εφαρμόστηκε ως μαρξισμός είχε σχέση με τον βα
σικό πυρήνα της σκέψης του Μαρξ;

-  Και ναι και όχι. Είχε σχέση , στο μέτρο π ου  α να π α ρ ή γα γε  
το ν  οικονομισμό του  Μ αρξ ο  ο π ο ίο ς  υποβάθμισε σημαντικά τη 
σημασία τη ς Δημοκρατίας. Ο Μ αρξ θ εω ρ ο ύ σ ε το ν  δημοκρατι
κό κοινοβουλευτισμό τη ς επ ο χή ς  του  ω ς τη μορφ ή π ο υ  β ό λευ ε  
απλώ ς την αστική εξουσ ία  -  αλλά  δ εν  έβ λ επ ε  ότι υπή ρχα ν ορ ι
σ μ ένα  στοιχεία σ ’ α υτό το  πολίτευμα  π ο υ  είχαν π ολύ  π ιο καθο
λικό χαρακτήρα.
■ Δεν συνέβη περίπου το ίδιο και με την υποβάθμιση της σημα
σίας των δυνάμεων της αγοράς; Μπορούμε να πούμε ότι το βα
σικό λάθος του Μαρξ ήταν πως υποτίμησε το ρόλο δύο από τις 
πιο σημαντικές «εξελικτικές καθολικότητες» των σύγχρονων κοι
νωνιών, που είναι η πολιτική δημοκρατία και η ελεύθερη αγορά, 
θεωρώντας τες στενά καπιταλιστικές επινοήσεις;

-  Νομίζω ναι, π α ρ ’ ότι δ εν  θα  χρη σ ιμ οποιούσα  α σ τούς τ ο υ ς  
ό ρ ο υ ς  για  την περ ιγρα φ ή  τ ο υ ς . Ο Μαρξ, σ ε  αρκετά σημεία  του  
έρ γ ο υ  του , ήταν υπερβολικά θετικιστής. Νόμιζε δηλαδή ότι 
πράγματι υπ ά ρ χου ν άκαμπτοι νόμοι εξέλιξη ς τη ς κοινωνίας 
π ου , ακόμα και όταν κανείς δ εν  τ ο υ ς  ανακαλύψει, ο δ η γο ύ ν  
αναπόφ ευκτα  τη ν κοινωνία σ τον  κομμουνισμό. Βεβαίως, σ ε  άλ

λα  σημεία  ήταν π ο λ ύ  π ιο  βολονταριστή ς, τονίζοντας ότι υπάρ
χ ο υ ν  τά σ εις  και κυκλικές σ υ μ π ερ ιφ ο ρ ές  και όχι σιδερένιοι νό
μοι, μ ε α π ο τέλ εσ μ α  να  αποδεικνύει στο  έρ γο  του την ανάγκη 
υιοθέτη ση ς σω στώ ν επ ιλογώ ν α π ό  το  εργατικό κίνημα με στό
χ ο  την αξιοποίηση τω ν βαθμώ ν ελευ θ ερ ία ς που αυτό είχε για 
την π ροώ θη σ η  μιας σ ω σ τή ς ή λ ά θ ο ς  στρατηγικής, η οποία θα 
έφ ε ρ ν ε  αντιστοίχω ς τη ν επιτυχία  ή την οπισθοδρόμησή του. 
Ό μ ω ς εγώ  δ εν  α σ χο λο ύ μ α ι σ το  βιβλίο μου κυρίως με αυτά τα 
θέμ ατα  τη ς  «ουσιαστικής θεω ρίας» αλλά με θέματα μεθοδολο
γικά, τα  οπ οία  βρίσκω π ιο  σημαντικά. Γι’ αυτό τονίζω ότι μεταξύ 
άλλων θα πρέπει να προσεγγίζουμε τον Μαρξ με τον ίδιο τρόπο 
που προσεγγίζουμε τον Μ αξ Βέμπερ και τον Έμιλ Ντυρκχάιμ. 
Γιατί, ό π ω ς σ το ν  Β έμπερ , και τ ο ν  Ντυρκχάιμ βρίσκουμε ορι
σ μ ένα  εννοιολογικά εργαλεία, π ο υ  είναι χρήσιμα για την ανά
λυση  τω ν σ ύ γ χρ ο νω ν  κοινωνιών, το  ίδιο συμβαίνει και με τον 
Μ αρξ. Νομίζω ότι μερικές βασικές έννοιες του μαρξισμού είναι 
ακόμη πάρα πολύ χρήσιμες.
■ Αρα ποια είναι για σας η πιο αποδοτική θεωρηπκή συνταγή;

-  Π άντρεμα το υ  Μ αρξ με τ ο ν  Β έμπερ.

Β ιομηχανικός καπιταλισμός 
υπό την αιγίδα του κράτους

■ Να περάσουμε όμως και στην ελληνική περίπτωση. Στο βι
βλίο σας δίνετε ιδιαίτερο βάρος στη διάκριση δύο εννοιών. Του 
«τρόπου κυριαρχίας», που συνοπτικά ανταποκρίνεται στο πολι- 
τικό-πολιτισμικό επίπεδο, και του «τρόπου παραγωγής», που 
αντιστοιχεί στο οικονομικό. Ισχυρίζεστε ότι το βασικό εμπόδιο 
για τον εκσυγχρονισμό της χώρας μας εντοπίζεται στον τρόπο 
κυριαρχίας. Αρα η πολιτική εμποδίζει την οικονομία;
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i -  Για να καταλάβει κανείς τις  ελλη νικές  
(δυσλειτουργίες δ εν  π ρ έπ ει να  π ερ ιορ ισ θ εί  
ίστα προβλήματα του  τ ρ ό π ο υ  π α ρ α γω γή ς,

^και από εκεί να συνα γά γει ό λ α  τα  ά λλα  στη  
Ιβάση αυτού του επ ιπ έδ ου  αλλά, αντίθετα,
■να δει ότι η δυναμική τη ς  λειτο υ ρ γία ς το υ  
* συστήματος πηγάζει π ιο π ο λ ύ  α π ό  τ ο  πολι-

(
τικό παρά από το  οικονομικό. Κι α υ τό  βέβαια  τ ο  β λέπ εις  όχι μ ό 
νο στην Ελλάδα αλλά και σ ε  ά λ λ ες  χ ώ ρ ε ς  π ο υ  είναι «Late 
Developers». Σ’ α υτές τις χ ώ ρ ε ς  έχ ε ις  μια τερ ά σ τια  ανάπτυξη

|
)υ κράτους πριν από  την αντίστοιχη το υ  βιομηχανικού καπιτα- 
σμού. Έτσι έχεις ένα ν βιομηχανικό καπιταλισμό υπ ό  την αιγί- 
a του κράτους, ευ νου χισ μ ένο  και σ ε  διακριτή αντιπαράθεση  
: τον διπικού τύπου καπιταλισμό.

Αυτή την κρίσιμη αυτονομία του πολιτικού, που φαίνεται να 
ταληθεύει η ελληνική περίπτωση, πώς την μεταφράζετε σε θε- 
ρητικό επίπεδο;
-  Πάρα πολύ χρή σιμ ες σ τον  Μ αρξ είναι τρ εις  βασικές έννοι-

I
* ες -  διαστάσεις του κοινωνικού. Πρώτον, η έννο ια  τη ς τ ε χ ν ο λ ο 
γίας που στηρίζεται στην ιδέα ότι η κοινωνία είναι μια κατα
σκευή για την οικοδόμηση τη ς  ο π ο ία ς  χρη σ ιμ οπ οιούμ ε τ ε χ ν ο 
λογίες. Δεύτερον, ότι α υ τές  οι τ εχ ν ο λ ο γ ίες  δ εν  ελέγχο ντα ι κατά  
ουδέτερο τρόπο αλλά ιδιοποιούνται. Μ ερικές ο μ ά δ ες  έ χ ο υ ν  
μεγαλύτερη πρόσβαση  σ ’ α υ τές  και ά λ λ ες  λ ιγότερ ο . Αυτή η 
οπτική σε προφ υλάσσει α π ό  α φ η ρ η μ ένες  τεχνοκ ρα τικ ές αντι
λήψεις και ρωτάει «ποιος ελ έγχε ι τι και πώ ς», π ρ ο β ά λ λ ο ντα ς  
έτσι τα διαφορετικά σ υ μ φ έρ οντα  στρατηγικής και τ ο υ ς  αντί- 

: στοιχους φορείς του ς. Η τρίτη έννοια είναι αυτή τη ς  ιδ εο λ ο 
γίας. Οι τεχνολογίες ελέγχοντα ι άνισα, α λλά  υ π ά ρ χ ο υ ν  μερικοί 
: νομιμοποιητικοί λόγοι π ο υ  α π οκ ρ ύπ τουν ή νομ ιμ οποιούν θετικά  
-αυτές τις καταστάσεις. Αυτά είναι τα  τρία  βασικά ερ γα λεία  του  
-Μαρξπου μας είναι χρήσιμα. Η χρή σ η  τ ο υ ς  όμ ω ς κ ουτσουρεύ-  

- εταιόταν κυριαρχούν ο  ο ικονομισμ ός και η απλοϊκή λογική: βά- 
-ση-εποικοδόμημα. 'Οτι δηλαδή η οικονομική βάση π ερ ιλα μ β ά 

νει την τεχνολογία και την ιδιοποίησή της, ενώ  το  επ οικ οδόμ η 
μα την ιδεολογία. Αυτό το κρίσιμο σφάλμα του κλασικού μαρξι

σμού διαστρέφει την πραγματικότητα. Γιατί σ ε  κάθε θεσμική  
^σφαίρα -τη θρησκεία, την πολιτική, τη ν εκπαίδευση, την οικο- 
; γομία- συνυπάρχουν και τα  τρία  στοιχεία  π ο υ  π ρ ο α νέφ ερ α . 

Υπάρχουν οι τεχνολογίες, η ασύμμετρη  ιδιοποίησή τ ο υ ς  και οι 
' νομιμοποιητικές ιδεολογίες. Για να  εξειδικεύσω  α υ τές  τις έ ν 
νοιες στη χώρα μας, θα έλ εγ α  ότι σ το  ελληνικό κ ρ ά τος υπ ά ρχει 
πρόβλημα ορθολογικοποίησης τω ν διοικητικών τεχνολογιώ ν  
και αλλαγής του τρ όπ ου  ιδιοποίησής τ ο υ ς . Δ ηλαδή  να  ξεφ ύ- 
γουμε από την πελατειακή ιδιοποίηση του  κ ρ ά τους και να  πλη- 
 ̂σιάσουμε π ρος ένα  π ερ ισ σ ό τερ ο  δυτικό τ ρ ό π ο  κυριαρχίας.
■ Εάν κρίνω από τις συνέπειες των θέσεών σας, θα μπορούσα 
να συμπερόνω ότι θεωρείτε τους φορείς του βιομηχανικού κα- 
ππαλισμού πιο προοδευτικούς από τους πολιτικούς που εφαρ- 

·, μόζουντον πελατειακό κρατισμό.
[(' -  Ναι, ισχύει για τ ο υ ς  β ιομ η χά νου ς π ο υ  δ ε ν  εξα ρ το ύ ν  τη  

δραστηριότητά το υ ς  α π ό  τις επ ιδ οτή σ εις  ή τη ν π α ρ έμ β α σ η  το υ  
κράτους. Αυτοί, μάλιστα, έχουν πολύ πιο προοδευτική συμπερι- 

I* φορά από τους γραφειοκράτες και τους πελατειακούς πολιτι- 
κούς αρχηγούς που υπονομεύουν τα  πάντα και ενδιαφέρονται 

* μόνο για τη διατήρηση της εξουσίας τους.

Ο ελληνικός εκσυγχρονισμός

■ Αναφέρετε στα βιβλία σας ότι το ελληνι
κό πολιτικό σύστημα χαρακτηρίζεται σταθε
ρά από τον πελατειακό λειτουργικό κοινο
βουλευτισμό. Βεβαίως, αλλάζουν οι μορφές 
του αλλά το περιεχόμενό του παραμένει πε
ρίπου σταθερό. Το 1909, με τον Βενιζέλο, 

έχουμε μια προσπάθεια δημιουργίας σύγχρονου κομματικού 
συστήματος που τελικά αποτυγχάνει παρ’ ότι ξεπερνιέται ο πα
ραδοσιακός ολιγαρχικός κοινοβουλευτισμός των τζακιών. Το 
1974, δημιουργείται η Γ'ελληνική Δημοκρατία με θετικές προο
πτικές μετεξέλιξης αλλά, τελικά, το ΠΑΣΟΚ εγκαθιστά έναν πε
λατειακό λαϊκισμό. Το 1990, η Νέα Δημοκρατία έρχεται ξανά 
στην εξουσία αλλά συντηρεί τα πελατειακά χαρακτηριστικά για
τί, εκτός των άλλων, έχει γίνει και αυτή ένα μαζικό λαϊκό κόμμα 
και έχει ανάγκη την κομματική ιδιοποίηση του κράτους. Τελικά, 
μήπως ο ελληνικός κοινοβουλευτισμός είναι αξεχώριστος από 
το πελατειακό σύστημα; Υπάρχει ακόμα δυνατότητα αλλαγής 
του χαρακτήρα του;

-  Για να  δώ σει κανείς μια σοβαρή  απάντηση σ ’ αυτό το  ερώ 
τημα π ρ έπ ει να  κάνουμε ανάλυση π ώ ς έγινε ο  εκσυγχρονισμός  
στη Δ ύση  και γιατί ο  εκ σ υγχρονισμ ός σ ε  χώ ρ ες  σαν την 
Ε λλάδα ή σ ε  δ ιά φ ο ρ ες  λατινοαμερικανικές χώ ρ ες  ήταν διαφο
ρετικός:

Και τι είναι εκ σ υ γχρ ο νισ μ ό ς τελικά; Νομίζω π ω ς κι αυτό είναι 
ερώ τημα π ο υ  δ ε ν  μ πορεί κανείς να  το  αποφ ύγει.

Αν δει κανείς τη Δ ύση, π α ρ ’ όλο  π ου  ο  εκσυγχρονισμ ός έχει 
βέβαια  δ ιά φ ορ α  νοήματα  α νά λογα  με τις θεω ρίες στις οποίες  
εντάσσετα ι, έ ν α ς  βασικός τ ρ ό π ο ς  να  ορίσει κανείς τι είναι εκ
σ υ γ χρ ο ν ισ μ ό ς  είναι να  πει ότι βασικά αναφ έρεται στον τύπο 
των κοινωνιών που παρουσιάστηκαν στη Δύση μετά τη γαλλική 
επανάσταση και την αγγλική βιομηχανική επανάσταση, που εί
χαν κατά κάποιον τρόπο χαρακτηριστικά ριζικά διαφορετικά 
από τα χαρακτηριστικά όλω ν των προβιομηχανικών κοινωνιών. 
Μετά α π ό  α υ τές  τις  δ ύ ο  επαναστάσεις, μια τεράστια  κοινωνική 
κινητοποίηση του  πλη θυσμ ού α π ό  την περιφ έρεια  στο κέντρο, 
π ο υ  παίρνει δ ιαφ ορετικές μ ο ρ φ ές  στο πολιτικό, στο οικονομικό 
και στο  πολιτιστικό επ ίπεδο.

Στο πολιτικό επ ίπ εδο  έχο υ μ ε το  κράτος-έθνος. Για πρώτη  
φ ο ρ ά  το  κράτος πραγματικά διεισδύει την περιφ έρεια  μιας κοι
νω νίας και φ έρ νει ό λ ο υ ς  τ ο υ ς  ανθρώ πους στο κέντρο. Τους 
εντάσει στο  κέντρο κατά τρ ό π ο  που  κανένα προβιομηχανικό  
κ ρ ά τος δ εν  μ π ο ρ ο ύ σ ε να  το  κάνει. Δηλαδή, π ερνάμ ε από έναν  
πολιτικό τοπικισμό σ ε  ένα  σύστημα κατά το  οποίο, σ ε μια εθνι
κή πολιτική αρένα , είτε έχεις  δημοκρατία είτε όχι, όλοι μπαί
νο υ ν  μέσα. Κάτι π αρόμ οιο  συμβαίνει και στο οικονομικό επίπε
δ ο , π ο υ  έχο υ μ ε  την ενιαία α γο ρ ά  που  σπάει το υ ς  οικονομικούς 
τοπικισμούς. Και στο πολιτιστικό επ ίπεδο το ίδιο. Υπάρχει ένα  
ενιαίο πολιτιστικό σύστημα με τα  σχήματα εθνικής παιδείας 
π ο υ  σ π ά νε τ ο υ ς  πολιτιστικούς τοπικισμούς. Αυτό είναι κάτι που  
δ εν  είχε  γίνει π οτέ  στην ιστορία σ ’ αυτή την κλίμακα.
■ Αρα εσείς λέτε ότι το πρώτο βασικό στοιχείο του εκσυγχρονι
σμού είναι ακριβώς η δημιουργία μιας ενιαίας εθνικής πολιτικής 
αρένας, ενώ η οικονομική αγορά είναι ενιαία ατον πολιτιστικό 
χώρο όπου το έθνος αναπτύσσεται.

-  Θα έλ εγ α  ότι υ π ά ρ χου ν μια οικονομική αρένα , μια πολιτική 
α ρ ένα  και μια πολιτιστική αρένα . Ό μω ς, α ς  γυρίσουμε λίγο  
πριν. Σ’ α ιπ ά  π ο υ  λ έγα μ ε για την κίνηση του  πληθυσμού από  
τη ν π ερ ιφ έρεια  στο κέντρο. Αιπη η ένταξη μπορεί να  γίνει με

«ΕΑΝ ΣΤΗ ΘΕΣΗ ΤΟΥ 
Α. ΠΑΠΑΝΔΡΕΟΥ ΒΡΙΣΚΟΤΑΝ  

ΕΝΑΣ ΑΛΛΟΣ ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ, 
ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΕΚΣΥΓΧΡΟΝΙΣΤΗΣ, 
ΙΣΩΣ Η ΕΛΛΑΔΑ ΕΙΧΕ ΠΟΛΙΤΙΚΟ 
ΣΥΣΤΗΜΑ ΚΟΝΤΑ ΣΤΑ ΔΥΤΙΚΑ 

ΠΡΟΤΥΠΑ.»

ο.
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π ο λ λ ο ύ ς  διαφ ορετικούς τρ ό π ο υ ς . Και υπάρχουν και πολλών ει
δών εκσυγχρονισμοί.

Σε μερικές χ ώ ρ ες  τη ς Δυτικής Ε υρώ πης ο εκ σ υ γχρ ονισ μ ός  
ενέτα ξε τ ο υ ς  α νθρ ώ π ους μέσα  στο κέντρο κατά πιο α υτόνομ ο  
και δημοκρατικό τρ όπ ο . Τι σημαίνει αυτό; Ότι οικονομικά, π ολι
τικά και κοινωνικά δικαιώματα εξαπλώ θηκαν αρκετά πλατιά, σ ε  
πλατιές μ ά ζες του  πληθυσμού. Μ πορεί όμ ω ς ο  εκ σ υγχρονι
σ μ ό ς  να  γίνει κατά π ολύ  πιο αυταρχικό τρ όπ ο . Το οπ οίο  σημαί
νει ότι πάλι οι άνθρω ποι εντάσσονται αλλά κατά λιγότερο  α υτό
νομ ο , πιο αυταρχικό τρ όπ ο . Που σημαίνει ότι, μπορεί μεν να  
υπάρχει μια σημαντική διανομή οικονομικών δικαιωμάτων αλλά  
όχι πολιτικών δικαιωμάτων, ό π ω ς έγινε στη Γερμανία, κατά κά
π οιον τρ όπ ο , π ο υ  είχε το  πιο α νεπ τυγμ ένο  κοινωνικό σύστημα  
σ τον 19ο αιώνα, αλλά πολιτικά ήταν τρ ο μ ερ ά  αυταρχική.
■ Η Ελλάδα ως ημιπεριφέρεια, όπως λέτε κι εσείς, παρουσιάζει 
κάποια ιδιομορφία;

-  Το θέμα είναι ότι στις χώ ρ ες  που  ξεκίνησαν αυτή τη διαδι
κασία 100 χρόνια  α ργότερα , π αρατη ρούμ ε τα  ίδια πράγματα. 
Β λέπουμε αυτή την κινητοποίηση, βλέπουμε ενιαίους χώ ρ ου ς, 
ενια ίες α γ ο ρ ές , το  κ ρά τος-έθνος, ενιαία πολιτική κουλτούρα  -  
αλλά αυτή η διαδικασία δ εν  εξαπλώ θηκε, η λογική τη ς δ εν  
ήταν τό σ ο  κυρίαρχη ό σ ο  στη Δυτική Ευρώπη.

Δηλαδή είτε πάρει κανείς την οικονομία, είτε πάρει την πολι
τική, είτε πάρει το  πολιτιστικό επ ίπεδο, παρατηρεί ένα μείγμα 
του μοντέρνου, του σύγχρονου και του παραδοσιακού που κά
νει να μη δουλεύει καλά ούτε το ένα ούτε το άλλο.
■ Ελάχιστοι θα διαφωνούσαν, με την περιγραφή που κάνετε. 
Ποια είναι αυτή η έννοια-κλειδί, ο κρίσιμος παράγοντας που 
μπορεί να εξηγήσει αυτή την αντιφατική εξέλιξη;

-  Για μένα  ένα ς  βασικός λ ό γ ο ς  που  τα  πράγματα  εξελίχθη
καν κατά τέτοιον τρ ό π ο  και π ου  δ εν  μ π όρ εσ ε ο  εκ σ υγχρονι
σ μ ό ς  του  πολιτικού συστήματος και του οικονομικού και του  
πολιτιστικού να  πάρει τη μορφ ή π ου  π ήρε στη Δύση είναι ο  
τρ ό π ο ς  π ου  αναπτύχθηκε το  κράτος.

Δηλαδή αυτό που  συνέβη  κατά τη γνώ μη μου είναι ότι στην 
Ελλάδα πρώ τα είχαμε την ανάπτυξη του  κράτους και το  π έρ α 
σμα από  μια ολιγαρχική σ ε  μια μεταολιγαρχική πολιτική κατά
σταση, πρώ τα είχαμε αυτό, πρώ τα άνοιξε το  σύστημα και με
γά λω σ ε το  κράτος και μετά έχο υ μ ε  τη βιομηχανοποίηση. Στην 
Ελλάδα, η βιομηχανοποίηση έγινε υπό την αιγίδα του  κράτους.

Αν αποχωρούσαν 
Μ ητσοτάκης -Παπανδρέου

■ Παρ’ ότι λοιπόν εκτιμάτε ως πιο σημαντικούς τους δομικούς 
παράγοντες, τονίζετε επίσης και το βάρος των επιλογών των 
πολιτικών ηγετών και της πολιτικής ελίτ, μιλήσατε για τον 
Βενιζέλο, τον κ. Α. Γ. Παπανδρέου... Θα ήθελα τη γνώμη σας για 
τον κ. Μητσοτάκη. Τον κατατάσσετε στους εκσυγχρονιστές;

-  Είναι δύσ κ ολο  να  πει κανείς...
■ Δεν μπορείτε να βρείτε το βασικό χαρακτηριστικό του κυρίου 
Μητσοτάκη, γιατί είναι πιο πολύ άνθρωπος της πράξης, ενώ ο 
κύριος Παπανδρέου έλεγε και θεωρίες, ίσως για αυτό;

-  Όχι. Κυρίως γιατί -ό π ω ς  το  βλέπω  εγώ  στο χρονικό διά
στημα π ου  το  β λ έπ ω - οι μ εγά λες  το μ ές  στο  
ελληνικό πολιτικό σύστημα έγιναν πρώ τα  
α π ό  το ν  Β ενιζέλο και μετά από  τον  
Π απανδρέου.
■ Ο κύριος Μητσοτάκης δηλαδή αναπαρά

γει ένα σύστημα, το οποίο υπάρχει ήδη.
-  Ναι. Και το  οπ οίο , κατά κάποιο τρ ό π ο , είναι ίσως λιγότερο 

λαϊκιστικό και π ερ ισ σ ό τ ερ ο  πελατειακό  από το κόμμα του 
ΠΑΣΟΚ.
■ Δηλαδή πιο παραδοσιακά πελατειακό από ό,τι λαϊκιστικό.

-  Ναι. Με μερικά πιο έντο να  δημοκρατικά χαρακτηριστικά, 
ό π ω ς το  ότι τα  τελευ τα ία  χρ ό ν ια  ο  α ρ χη γό ς  του κόμματος 
εκλέχτηκε, ενώ  σ το  ΠΑΣΟΚ δ ε ν  έγ ινε  τέτοιο  πράγμα, αλλά εγώ 
δ ε ν  τ ο ν  θεω ρώ  εκ σ υγχρονιστή .
■ Αυτό ήθελα να σας ρωτήσω. Όχι σαν εκσυγχρονιστή, αλλά 
ως μέρος του προβλήματος, ως μέρος του εμποδίου. Δηλαδή 
τον κύριο Παπανδρέου και τον κύριο Μητσοτάκη τους βλέπετε 
ως εκπροσώπους του status quo, που εμποδίζει μια ανάπτυξη 
των εκσυγχρονιστικών δυνάμεων της χώρας;

-  Νομίζω ότι μάλλον, α π ό  τη στιγμή π ο υ  θα φύγουν από την 
πολιτική σκηνή, θα  υ π ά ρ ξο υ ν  π ιθανότη τες τέτοιων θεπκών 
ανασχηματισμώ ν π ο υ  θ α  μ π ο ρ ο ύ σ α ν  να  προωθήσουν οι εκ
σ υ γ χρ ο νισ τές  αυτοί π ο υ  είναι πραγματικά εκσυγχρονιστές και 
όχι α πλώ ς στο επ ίπ εδ ο  τη ς  ρ η τορεία ς.
■ Αυθεντικοί εκσυγχρονιστές;

-  Αυθεντικοί εκ σ υ γ χρ ο ν ισ τές  θ α  π αίξουν κεντρικότερο ρόλο 
σ το  πολιτικό σύστημα, σ το  μ έτρ ο  π ο υ  αποχω ρήσουν οι δύο ση
μερινοί πολιτικοί α ρχη γοί.
■ Ισχυρίζεστε ότι οι πραγματικές διαφορές των εκσυγχρονι
στών στα πολιτικά κόμματα δεν είναι μεγάλες. Θεωρείτε αυτό το 
στοιχείο παράγοντα εσωτερικής ανατροπής του πελατειακού 
κρατισμού;

-  Νομίζω ότι, μετά  τ ο ν  Εμφύλιο, οι εκσυγχρονιστικές δυνά
μεις π ο υ  υ π ά ρ χ ο υ ν  σ ε  δ ιά φ ο ρ α  κόμματα σιγά σιγά μάλλον άρ
χισαν να  μειώ νουν τις δ ια φ ο ρ ές  τ ο υ ς .
■ Από πόσο παλιά δηλαδή; Από τη δεκαετία του ’60;

-  Ναι, σταδιακά, π α ρ ’ ό λ ο  ότι τώ ρα  φαίνεται πιο καθαρά. 
Κατά τη γνώ μη μου, φ αίνεται π ιο  καθαρά ότι οι διαφορές που 
έχει π .χ. ο  Έ β ερτ α π ό  τ ο ν  Σημίτη είναι πολύ  λ ιγό τερ ες  από τις 
δ ια φ ο ρ ές  π ο υ  έχει ο  Σημίτης α π ό  ένα  παραδοσιακό πολιτικό εί
τ ε  το υ  κόμματός το υ  ή ε ν ό ς  ά λλου  κόμματος. Νομίζω ότι άν
θρω ποι π ο υ  αυτή τη στιγμή δ ε ν  έ χ ο υ ν  ιδεολογικές παρωπίδες 
β λ έπ ο υ ν  ότι οι εναλλακτικές λ ύ σ εις  τη ς ελληνικής κοινωνίας 
και τη ς  Ε λλά δα ς είναι π ο λ ύ  π ερ ιορ ισ μ ένες . Νομίζω όλοι που 
β λ έπ ο υ ν  τα  π ρ ά γμ α τα  μή ιδεολογικά  συμφωνούν σε μια σο
σιαλδημοκρατική λύση, δη λα δή  ότι η Ελλάδα πρέπει να μπει 
μ έσα  στην Κοινή Α γορά , ότι π ρ έπ ε ι να  εκσ υγχρον ισ τεί, ότι πρέ
πει να  αναπτύξει τη ν οικονομία  τη ς  κατά τρ όπ ο  που να συνδυά 
ζει οικονομική ανάπτυξη  με κοινωνική δικαιοσύνη. Αρχίζει δη
λαδή μια σύγκλιση.

Και γιατί; Γιατί και α π ό  τη μια μεριά ο  λενινισμός-μαρξισμός 
ή ο  σοσιαλισμ ός το υ  π α ρ α δοσ ια κ ού  τύπου έχει πια ξεφτίσει 
π ά ρ α  π ολύ  και α π ό  τη ν άλλη μεριά  το  ίδιο συμβαίνει με τον θα- 
τσ ερ ισ μό. Δ ηλαδή γίνεται ό λ ο  και π ιο φ α νερ ό  ότι ο  άκρατος νε
ο φ ιλ ελευ θ ερ ισ μ ό ς π ο υ  α κ ολού θ η σ ε η κυρία Θάτσερ ή ο 
Ρήγκαν στην Αμερική δ ε ν  δ ο ύ λ εψ ε . Και αυτές οι χώρες όσο 
π ά νε  και π α ρ α κ μ ά ζου ν οικονομικά, σ ε  σχέση  με χώ ρες σαν την 
Ιαπωνία ή τη Γερμανία.

_______________ Κ ράτος μικρό και ευέλικτο

«ΑΥΘΕΝΤΙΚΟΙ ΕΚΣΥΓΧΡΟΝΙΣΤΕΣ 
ΘΑ ΠΑΙΞΟΥΝ ΚΕΝΤΡΙΚΟΤΕΡΟ  

ΡΟΛΟ ΣΤΟ ΠΟΛΙΤΙΚΟ ΣΥΣΤΗΜΑ, 
ΣΤΟ ΜΕΤΡΟ ΠΟΥ ΑΠΟΧΩΡΗΣΟΥΝ  

ΟΙ ΔΥΟ ΠΟΛΙΤΙΚΟΙ ΑΡΧΗΓΟΙ»

■ Πώς συνδυάζεται αυτή η άποψη περί σύ
γκλισης των εκσυγχρονιστικών δυνάμεων



αίρω από τη σοσιαλδημοκρατία με την ήδη 
διατυπωμένη θέση σας ότι ο κ. Μόνος είναι 
<αι αυτός εκσυγχρονιστής;

-  Δεν θα έλεγα  ότι και ο  κ ύρ ιος Μ όνος  
>ίναι σοσιαλδημοκράτης. Θ έλει έ ν α ν  εκ- 
τυγχρονισμό που είναι αρκετά  μ ο νο μ ερ ή ς , κατά τη γνώ μη μου, 
ιλλά τουλάχιστον έχει το  θ ά ρ ρ ο ς  να  π ει μερικά π ρ ά γμ α τα  και 
iQ πάει εναντίον του πελατειακού κλίματος π ο υ  υπάρχει.

Δηλαδή, συμφωνώ με τ ο ν  κ. Μ άνο ή τ ο ν  κ. Α δρ ια νόπ ουλο  
τιο ότι το κράτος φταίει γ ια  π ο λ λ ά  π ρά γμ α τα , α λλά  δ εν  
Συμφωνώ μαζί το υ ς  ότι θα  λ ύ σ ο υ μ ε  τα  π ρ οβ λή μ α τά  μ α ς α γ ν ο 
ώντας ή περιορίζοντας απλά  το  κράτος. 
ί Δεν χρειάζεται να το μικρύνουμε;

-  Χρειάζεται να  το  μικρύνουμε, α λλά  το  βασικό δ ε ν  είναι να  
ο μικρύνουμε, το  βασικό είναι να  το  εξο ρ θ ο λ ο γ ίσ ο υ μ ε .

1 Να το κάνουμε πιο ευέλικτο δηλαδή;
-  Πιο ευέλικτο, πιο αποτελεσματικό, γιατί αν δει κανείς ιστο

ρικά το θέμα, όλες  οι χ ώ ρ ες  μετά τη ν Α γγλία κ α τά φ ερα ν να  
«συγχρονιστούν κατά πιο ισ ο ρ ρ ο π η μ ένο  και ικανοποιητικό  
ρόπο. Χρησιμοποιώντας μαζικά το  κράτος. Α λλά το  χρ η σ ιμ ο

ποίησαν κατά έξυπνο τρ όπ ο , π .χ. γ ια  να  β ο η θ ή σ ο υ ν  τη ν ο ικονο
μία, παρά για να την καταστρέψ ουν. Νομίζω αυτό  ισχύει ακόμη  
:ιο πολύ για χώ ρες σαν την Ε λλάδα π ο υ  ξεκίνησαν π ο λύ  πιο  
,ιργά. Όλες αυτές οι χ ώ ρ ες  χρη σ ιμ οποίη σα ν το  κ ρ ά τος και για  
ι,α συνδέσουν τη γεω ργία  με τη βιομηχανία, ενώ  σ ε  μ α ς απέ- 
.υχε το κράτος να  εκ συγχρονίσει τη γεω ρ γία  σ τον  19ο αιώνα

και απέτυχε να  προω θήσει ένα  είδος βιο
μηχανικού καπιταλισμού, που  θα μπορού
σ ε να  μας βγάλει από τα  σημερινά αδιέξο
δα.

Αυτή τη στιγμή, εά ν  δεν  εξορθολογί
σουμε το κράτος και αν το κράτος δ εν  ελέγχεται κατά λιγότερο 
μικροκομματικό τρόπο, δεν έχουμε καμιά ελπίδα. Απ’ αυτή την 
άποψη, είμαι τρομερά απαισιόδοξος. Δηλαδή, αν πούμε ότι 
μπορεί να αγνοήσουμε το κράτος και ότι με ά λλες δυνάμεις θα  
τα  κα τα φ έρουμ ε, δ εν  υπάρχουν τέτοιες δυνάμεις, είναι ουτο
πία. Και δ εδ ο μ έν η ς  τη ς αδυναμίας τη ς κοινωνίας πολιτών στην 
Ελλάδα, δ ε ν  υ π ά ρ χο υ ν  ά λ λ ες  δυνάμεις.

Π ρέπει να  εκ συγχρονιστεί το κράτος. Εάν δεν εκσυγχρονι
στεί το κράτος και τα κόμματα, δεν γίνεται τίποτα. Γιατί είναι 
σαν να θέλουμε να εκτελέσουμε ένα συμφωνικό έργο με μια τε
ράστια ορχήστρα όπου ο διευθυντής είναι τυφλός και δεν ακού
ει, π.χ.. Δ εν  γίνεται ούτε χω ρίς διευθυντή ορχή σ τρα ς ούτε μ’ 
ένα  διευθυντή ο ρ χή σ τρ α ς  π ου  ’ναι τελείω ς ανίκανος, πράγμα  
π ο υ  ακριβώ ς αυτή τη στιγμή συμβαίνει στην Ελλάδα.
■ Για να ολοκληρώσουμε τη συζήτηση για τις εκσυγχρονιστικές 
δυνάμεις, θα ήθελα την άποψή σας για τον κ. Σαμαρά.

-  Δ εν  γνω ρίζω  καλά τις γενικ ές απόψ εις του κ. Σαμαρά. Εάν 
κρίνω όμ ω ς α π ό  τις θ έσ εις  του στο πρόβλημα τω ν Σκοπιών, 
δ εν  βλέπω  σ ’ α υτόν τίποτα το  εκσυγχρονιστικό. Αντίθετα, δια
βλέπω  την ανάδυση  αρκετώ ν οπισθοδρομικώ ν απόψ εων.

«ΑΝ ΚΡΙΝΩ ΑΠΟ ΤΙΣ ΘΕΣΕΙΣ ΤΟΥ 
Α. ΣΑΜΑΡΑ ΣΤΟ ΠΡΟΒΛΗΜ Α ΤΩΝ 

ΣΚΟΠΙΩΝ, ΔΙΑΒΛΕΠΩ ΤΗΝ 
ΑΝΑΔΥΣΗ ΑΡΚΕΤΩΝ  

ΟΠΙΣΘΟΔΡΟΜΙΚΩΝ ΑΠΟΨΕΩΝ.»

R obertson Davies 

ΕΚΠΤΩΤΟΙ ΑΓΓΕΛΟΙ

Στο κολέγιο του Αγίου Ιωάννη και του Αγίου Πνεύματος, το 
Στοιχειό όπως το ’λεν οι φοιτητές του, η ζωή διαταράσσεται ξαφ
νικά και η μονοτονία των επιστημονικών επιδιώξεων διακόπτεται 
με την επιστροφή στα γοτθικού ρυθμού κτίρια ενός μοχθηρού και 
μεγαλοφυούς ψευδοκαλόγηρου, του Τζων Παρλαμπέιν και τη θαυ
μαστή ανακάλυψη ενός άγνωστου χειρόγραφου του Ραμπελαί στο 
κληροδότημα του πλούσιου μαικήνα Φράνσις Κόρνις. Μια ανατα
ραχή που οδηγεί στο φόνο.

Ο συγγραφέας, ακαδημαϊκός δάσκαλος ο ίδιος, καταφέρνει να 
διεισδύσει αποκαλυπτικά στις ανθρώπινες σχέσεις στο μικρόκοσμο 
του Πανεπιστημίου σ’ ένα μυθιστόρημα που επιβεβαιώνει τη φήμη 
του Ρόμπερτσον Ντέιβις ως δεξιοτέχνη του γραπτού λόγου και 
διατρέχεται από χιούμορ, μυστικισμό, σοφία, έρωτα και στοιχεία 
παραγνωρισμένων πολιτισμών.

Οι «Έκπτωτοι Αγγελοι» είναι το πρώτο μέρος της τριλογίας 
των Κόρνις  που συμπληρώνεται με το «Βαθειά ριζωμένο» και το 
«Η λύρα του Ορφέως» που θα κυκλοφορήσουν προσεχώς.

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΙΤΙΚΗ
Π Α Τ Ο Υ Σ Α  3 106 77, ΤΗ Λ .: 3636460, FAX: 3639434



ΣΤΟΝ Α Π Ο Η Χ Ο  ΤΗΣ Η Μ ΕΡΑΣ ΤΗΣ Γ Υ Ν Α Ι Κ Α Σ

Μια μέρα στις γυναικείες φυλακές Κορυδαλλοί

Η  φ υλα κή  γ ια  όποιον την γνώ ρισε μ έσ α  α π ό  τις τα ινίες κα ι τα  βιβλία  
σημαίνει απομόνω ση και πειθαρχία , ισοπέδωση. Οι γυνα ικείες  
φ υλα κ ές  Κ ορυδαλλού σημαίνουν πρώ τα  α π ’όλα παγω νιά . Α υ τό  το  
αίσθημα αναδίδουν  οι φ α ρ δ ιο ί ατέλειω τοι διάδρομοι. Κι εκεί, σε μ ια  
στροφή, ο ίδιος ο δ ιάδρομος μ ετο νο μά ζετα ι σε «εντευκτήριο», όπου  
ένα π α ρδ α λό  πλήθος γυνα ικώ ν συνάχτηκε στις 8 του  Μ ά ρτη  για  να 
γιορτάσει κ α τ ’ επ ιτα γή ν  κα ι παραχώ ρηση  την Π αγκόσμ ια  Η μ έρ α  της  
Γυναίκας. Συνω στισμός για  ένα τρ ια ντά φ υλλο  κι ένα γλυκό, γ ια  μ ια  
αχτίδα  επικοινω νίας μ ε  τον έξω κόσμο. Ίσω ς -π ο ιο ς  ξέρ ε ι;- να ’ναι 
τυχερό. Ίσω ς κάτι να βγει. Ο πνιγμένος α π ό  τα  μα λλιά  του  π ιάνετα ι, 
το  ξέρουμε.

Π
οιες είναι οι ανάγκες μας; Ψυχαγωγία; Να ’ξερες τώρα τι 
μου λες! Εδώ κοιμόμαστε στο πάτωμα, χειρουργημένες κι 
ετοιμόγεννες (χθες παραλήφθηκαν κρεβάτια, βεβαίωσε ο 
διευθυντής των φυλακών), εδώ δεν έχουμε σερβιέττες και 
συ μου λες... Χρειαζόμαστε σαμπουάν, σκόνη πλυσίματος, 

κλωστές γ ια  κέντημα, λίγο καφέ». Παράκληση, όχι καταγγελία. Ό λ α  στο 
ύφος της παραίτησης. Θ α ’ναι έκπληξη αν τα πράγματα διορθωθούν. 
Αλλωστε οι καρδιές μένουν στο σπίτι. Εκεί που είναι τα παιδιά.

«Πολύ φυσικά», σκέπτεται ο καλοβολεμένος αστός μέσα μας. «Εδώ το 
κράτος δεν φροντίζει γ ια  σχολειά, οι φυλακές μας μάραναν. Στο κάτω 
κάτω, αυτοί δεν είναι παρά το περιθώριο της κοινωνίας. Ας μην παρανο
μούσαν για  να  καθόντουσαν στο σπίτι τους».

Τα στοιχεία είναι συντριπτικά. Ποσοστό 80% των παρανομοΰντων 
κυκλοφορούν ελεύθεροι. Από τις 300 γυναίκες που φιλοξενεί ο Κο
ρυδαλλός οι 180 είναι καταδικασμένες κι οι 120 προφυλακισμένες. 120 
γυναίκες, ούτε αθώες ούτε ένοχες, περιμένουν στη φυλακή τη δίκη τους, 
επειδή δεν είχαν την οικονομική δυνατότητα ή το μέσο για  να βρουν τη 
νομικίστικη συνταγή που θα τους επέτρεπε να παραμείνουν σπίτι τους. 
Αρκετές από αυτές θ ’ αθωωθούν από το δικαστήριο και, βέβαια, το κρά
τος δεν θα μπει στον κόπο να τις αποζημιώσει για  τη λάθος κράτηση. Και 
από τις καταδικασμένες, 80 γυναίκες είναι τελείως άπορες, σύμφωνα με 
τα στοιχεία της διεύθυνσης, έτσι που μένουν στη φυλακή επειδή δεν μπο
ρούν να  εξαγοράσουν το υπόλοιπο της ποινής τους. Η  φυλακή δεν είναι 
παρά μικρογραφία της κοινωνίας μας και μάλιστα κακογραμμένη. Ό σ ο ι 
έχουν, τη βολεύουν. Πάσχουν όσοι δεν έχουν. Ό π ω ς παντού.

Ανάμεσα στις φυλακές και 8 παιδιά. Από αυτά, τρία γεννήθηκαν μέσα 
στη φυλακή. Ο νόμος -κ α ι πολύ σωστά- επιτρέπει στη μάνα να τα κρατή
σει κοντά της μέχρι τα δυόμισι τους χρόνια. Η πολιτεία όμως που νοιάζε
ται για  τους αυριανούς της πολίτες αναλογίστηκε ποτέ κάτω από ποιες 
συνθήκες μεγαλώνουν αυτά τα παιδιά, τη στιγμή που η επιστήμη έχει 
αποδείξει πόσο καθοριστικά είναι τα πρώτα χρόνια της ζωής στην εξέλι
ξη του ανθρώπου; Πώς φρόντισε να ικανοποιήσει τις βασικές ανάγκες 
τους; Τι χρειάζονται τα μωρά της φυλακής; Μα ό,τι και τα μωρά των δια
φημίσεων που καταλήγουν με το «για το δικό μου το παιδί πάντα το κα
λύτερο». Ή  όχι; Ο ι μανάδες τους υποστηρίζουν ότι για  τα παιδιά της 
φυλακής φτάνουν «δύο πάνες, δύο πιπίλες και κάνα παιχνιδάκι». Το 
«καλύτερο» είναι πάντα τόσο σχετικό! Τόσο που σε ντροπιάζει.

Ποιες γυναίκες βρίσκονται πίσω από τα κάγκελα; Το πρώτο εντυπω
σιακό στοιχείο είναι ότι στους 3.700 τροφίμους των ανδρικών φυλακών 
Κορυδαλλού αντιστοιχούν 300 γυναίκες. Δεν έχει τονιστεί αρκετά πόσο

ελάχιστη παραμένει η γυναικεία  εγκληματικότητα. Δεν έχει υπογραμμ 
στεί από τις γυναικείες οργανώσεις. Δεν έχει χρησιμοποιηθεί για ν 
υπερασπιστεί όλες αυτές τις «Μ ήδειες» που γίνονται πρωτοσέλιδα στο 
Τύπο. Δεν έχει γίνει κατανοητό ότι η φόνισσα διαπομπεύεται τάκ 
ακριβώς γιατί είναι η εξαίρεση σε ένα κόσμο φονιάδων. Στις 20 καταδι 
κασμένες γ ια  φόνο στον Κορυδαλλό, το 99% είναι συζυγοκτόνοικιαυτ 
θα ’πρεπε να  λέει πολλά σε όσους ψάχνουν λίγο τα πράγματα. Η πλεκ 
ψηφία είναι μέσα για  ναρκωτικά. Δύο περιπτώσεις χαρακτηριστικές γι 
την ιδιαιτερότητα της γυναικείας εγκληματικότητας: Μια μάνα γιατί ικ 
τιζε τα δενδρύλλια χασίς, που φύτεψαν οι γιο ί της στο χωράφι, και μι 
σύζυγος που πήγε στον τοξικομανή άνδρα της τη δόση του στη φυλαχρ 
Σε μια χώρα όπου δεν περιθάλπονται οι τοξικομανείς σαν άρρωστοι, ο 
μία χώρα που οι έμποροι ναρκωτικών συνήθως διαφεύγουν, αυτή η πρέ· 
ξη αγάπης κρύβει τόσον ηρωισμό που να δικαιούται ελαστικότερη μετι 
χείρηση από τους νόμους.

Ο ι γυναίκες είναι άτυχες, επειδή είναι τόσο λίγες στη φυλακή. Έτο 
ενώ για  τους άνδρες το ψυχιατρείο είναι η βολική λύση για να ξεφεύγοι 
από το περιβάλλον της φυλακής, οι γυναικείες φυλακές «νοσηλεύουν 
τις ψυχιατρικά άρρωστες γιατί οι θάλαμοι φυλακισμένων στα ψυχκ 
τρεία είναι λίγοι και δεν μπορούν να  δεσμεύονται με μια μόνογυναίκ 
κρατούμενη.

Κ
ανείς δεν υποστηρίζει ότι η φυλακή είναι ξενοδοχείο πολυτελε 
ας. Ό μ ω ς το κράτος υποχρεούται να παρέχει τα στοιχειώδ 
στους πολίτες που υποτίθεται ότι προσπαθεί να σωφρονίαε 
Εκτός και αν αποδεχθούμε ότι η φυλακή πρέπει να είναι κολι 
στήριο και να  προσπαθήσουμε όλοι εμείς οι εξ ορισμού «έντιμι 

πολίτες» να  προωθήσουμε λύσεις ριζικότερες ανατρέχοντας στις σελίδε 
του Μ εσαίωνα. Ευτυχώς είμαστε λαός μεγαλόψυχος. Είναι και χο γεγ( 
νός ότι η πολιτική πέρασε πολλούς κατοπινούς ταγούς από το σχολει 
της φυλακής κι η χούντα φρόντισε να επεκταθεί το μάθημα σε όλες τι 
πολιτικές κατευθύνσεις.

Ό λ ο ι λοιπόν, ηγέτες και λαός, πρέπει να επιδείξουμε ευαισθησ« 
Ό ποτε μας χτυπούν την πόρτα με αυτά τα δωρεάν δείγματα των μαγικά 
απορρυπαντικών, των σαμπουάν 5 σε 1 και τα)ν ιπτάμενων σερβιετών, ο 
θυμόμαστε ότι μέσα στην ίδια  μας την πόλη κάποιες γυναίκες έχουν τι 
ίδιες ακριβώς ανάγκες κι όμως κανείς δεν τους δίνει «δείγμα δωρεάν 
γιατί όλοι ξέρουν πως δεν αντιπροσωπεύουν καμιάν αγοραστική δύνι 
μη. Και βέβαια θα ’ταν ευχής έργο να  καλυφθούν οι πρώτες ανάγκες μ 
μοχλό την «ανθρωπιά» των «φιλανθρώπων». Όμως δεν φθάνει. Είνι 
καθήκον των κομμάτων να  πιέσουν την κυβέρνηση, είναι καθήκον το 
Τύπου να καταγγείλει το σκοταδισμό. Π ρέπει να υπάρξουν κονδύλιαφ 
κετά για  να πάψ ει να είναι τόσο απροκάλυπτη η αδικία από τη Δικαωσι 
νη σε εκείνον που δεν έχει τ ’ αναγκαία. Είναι ώρα, επιτέλους, να κακή 
γηθεί η προφυλάκιση γ ια  να  αναπνεύσουν οι κρατούμενοι. Δεν είναι βι 
βαιο ότι έτσι θα μειωθεί η εγκληματικότητα. Το βέβαιο είναι ότι η Πολ 
τεία  θα ανακτήσει κάτι από το χαμένο κύρος της κι ο κάθε πολίτης 6 
νιώθει ασφαλέστερος απέναντι στην κρατική μηχανή. Γιατί το περιθώρι 
έχει τόσο επεκταθεί, που ο καθένας μας μπορεί να το αγγίξει και τα όρι 
του Νόμου έχουν πια  γίνει δυσδιάκριτα. Σε αυτή τη χώρα ο Σωκράπ 
που ήπιε κώνειο υπερασπιζόμενος τον άδικο Νόμο πρωτοείπε το «εΐο 
μην αν, αόικείσθαι τον αδικείν». Γιατί το Δίκαιο πρέπει να είναι πρωί 
φιλάνθρωπο και έπειτα δημοκρατικό. Και όσο η Δικαιοσύνη μας σι 
φυλακές εφαρμόζεται τόσο άδικα, κανείς αληθινά έντιμος πολίτης δι 
θα νιώθει ελεύθερος.

Μ. Αρβανίτη-Σωτηροπουλι
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Τάσος
Μτεάρλας

ιμενει ο χ. Μόνος 
1 μην δέχεται την 

' φάση του δ.σ. της 
ΑΕΗγιατην 

κατασκευή του 
εργοστασίου του 

Λαυρίου. Και δεν 
ίάνει υπόψην του 
ε την έκθεση των 

μηχανικών της 
χείρησης ούτε τις 

απόψεις του 
διοικητικού 

τυμβουλίου. Γιατί 
ζει ο κ. Μόνος να 
>οθεί η παραγωγή 
ιτρικου ρεύματος 
κοίτες, όταν ξέρει 
πολΰ χαλά ότι θα 
οιχίσει πάνω από 
3.000 δρχ. η KW, 

όταν με τον 
ιγραμματισμό της 
\Ε Η θα στοιχίσει 
1.841δρχ. η KW;

il

Αιθεροβάμων τεχνοκράτης

Όλα όμορφα και ωραία τα βρήκε στην ομιλία τον στη Βουλή τα οικονο
μικά πράγματα της χώρας ο υπουργός Οικονομικών Στ. Μάνος. Υπερα- 
μύνθηκε της πολιτικής τον και εξήγγειλε την επιτάχυνση των ιδιωτικοποι- 
ήσεων των δημοσίων επιχειρήσεων και Οργανισμών δηλώνοντας μάλιστα 
ότι τα αποτελέσματα θα είναι τόσο θετικά που θα μπορέσει απο το φθινό
πωρο να διπλασιάσει τους μισθούς των δημοσιών υπαλλήλων, των στρα
τιωτικών και των αγροτικών συντάξεων. Εριξε όλα τα βάρη της σφιχτής 
οικονομικής πολιτικής στο ΠΑΣΟΚ, το οποίο, όπως είπε, ανέβασε το δη
μόσιο χρέος απο 47,3% του ΑΕΠ το 1981 στο 104,3% το 1989, κάτι που 
δεν αφήνει κανένα περιθώριο για άλλη πολιτική.

Ο Στ. Μάνος δεν κατονόμασε όμως μερικά πολύ συγκεκριμένα φαινό
μενα, τα οποία παρουσιάζονται εσχάτως, με κυρίαρχο αυτό του πληθωρι
σμού ο οποίος μετά απο τρία χρόνια σκληρής λιτότητας όχι μόνον δεν ση
μειώνει κάμψη αλλά αντίθετα, ειδικά τον Μάρτιο, παρουσιάζει επικίν
δυνα ανοδικές τάσεις. Επίσης ο άρχων των οικονομικών υπουργείων ξε
χνά να αναφέρει την απουσία επενδύσεων, επενδύσεων που θα έφερνε 
η ακολουθούμενη οικονομική πολιτική, κάτι που συνεπειά της είναι βέ
βαια η συνεχιζόμενη επί μακρόν ύφεση της οικονομίας.

Επιτυχημένη η οικονομική πολιτική, υποστηρίζει ο κ. Μάνος, αλλά πα
ρά την πολιτική της σκληρής δραχμής που φανατικά υποστήριξε, απένα
ντι μάλιστα και στον διοικητή της Τράπεζας της Ελλάδος κ. Χριστοδού
λου, απέτυχε να την εισαγάγει στο Ευρωπαϊκό Νομισματικό Σύστημα.

Τελικά ποιά είναι η επιτυχία του ως υπουργού Εθνικής Οικονομίας; Μή
πως η αγωνιώδης προσπάθειά του να πουλήσει τους δημόσιους Οργανι
σμούς ή ότι κατάφερε να φέρει ένα μεγάλο μέρος του πληθυσμού κάτω 
απο τα όρια της φτώχειας;

Το ΧΑΑ έδειξε το 
αποτέλεσμα

Π ερισσότερο σ ίγουροι 
από οποιονδήποτε άλλον 
για  το αποτέλεσμα της 
έκβασης της Κ.Ο. της Ν έας 
Δημοκρατίας ήταν την Π α 
ρασκευή 26 Μ αρτίου οι 
χρηματιστηριακοί κύκλοι 
της Α θήνας. Κ αι έτσι γ ια  
πρώτη φ ορά  εν μέσω κ ρ ί
σης σε σχέση με το σ κο π ια 
νό το Χ ρηματιστήριο της 
Αθήνας σημείωσε έντονη 
άνοδο της τάξης μάλιστα 
του 2,5%... Τ α  μηνύματα ε ί
χαν φτάσει στη Σ οφ οκλέ- 
ους οτι ο ι φ ίλα  π ροσ κ είμ ε
νοι στον Α ν. Σ α μ α ρά  
βουλευτές δ εν  επρόκειτο

να  φ έρουν αντιρήσεις στην 
ακολουθούμενη από  τον κ. 
Μ ητσοτάκη εξω τερική π ο 
λιτική.

Τ ο  Χ Α Α  στήριξε, την 
Π αρασκευή , την πολιτική 
της δ ια ιτησ ίας που α κ ο 
λουθεί η κυβέρνηση, ενώ  τη 
Δ ευτέρα  ανησύχησε με την 
παραίτηση του πρώ ην 
πρω θυπουργού  Γ. Ράλλη 
α πο  το βουλευτικό αξίωμα. 
Έ τ σ ι η συνεδρίαση που ε ί
χε ξεκ ινήσει με έντονα 
α νο δ ικές τά σ εις  στο τέλος 
έκλεισε με πολύ μικρή ά νο
δο.

Α πό  τις δύο αυτές συνε
δ ρ ιά σ ε ις  φ άνηκε οτι εκείνο  
το  οπ ο ίο  θέλε ι η χρηματα
γ ο ρ ά  είνα ι σταθερότητα

κ α ι ήπιο  πολιτικό κλίμα, 
ανεξάρτητα  των όποιω ν ε
πιπτώσεων, με σκοπό, κατά 
την άποψή της, να  στραφεί 
η πολιτεία  προς την οικονο
μία.

Πολιτική επιβολής 
μέτρων

Ό τα ν  δεν υπάρχει οικο
νομική πολιτική και όλοι 
πειραματίζοντα ι, τότε είναι 
φυσικό, αν κάτι δεν πάει 
καλά, να  επιβάλλονται νέα  
μέτρα κυρίω ς μάλιστα στον 
εύκολο στόχο, στους μισθω
τούς κ α ι τους συνταξιού
χους.

Α υτό ακριβώ ς προαναγ

γέλλει κα ι στη συνέντευξη 
του στον Ε πενδυτή  ο υφυ
πουργός Ο ικονομικών Μ. 
Γαλενιανός, δηλώνοντας 
ότι τα  μέτρα του Αυγούστου 
δεν απέδω σαν όσα περίμε- 
νε η κυβέρνηση. Οσο δε γ ια  
την προκαταβολή του 25% 
του ΦΠΑ, υποστηρίζει οτι 
θα  επανεξεταστεί το μέτρο 
απο  το φθινόπωρο.

Θ α  μπορούσαν να  μας 
εξηγήσουν εκεί στο υπουρ
γε ίο  Ο ικονομικών τι δεν θα 
επανεξετάσουν όσο πλη
σιάζουν οι εκλογές; Έ τσ ι, 
γ ια  να  μιλήσουμε γ ια  σχε
δίασμά οικονομικής πολιτι
κής.

Προβλήματα στις 
σχέσεις ΕΟΚ-ΗΠΑ

Π ροβλήματα αναμένεται 
να  δημιουργηθούν στις σχέ
σεις της Ε Ο Κ  με τις ΗΠΑ, 
μετά τη νίκη της κεντροδε
ξιάς στις τελευταίες βου
λευτικές εκλογές. Ο ι προε
κλογικές δηλώσεις των ν ι
κητών δεν αφήνουν περ ι
θώ ρια γ ια  α ισ ιοδοξία  κα
θώς ολοι εκτιμούν οτι θα 
ενταθούν ο ι π ιέσεις προς τη 
Γερμανία γ ια  να  κρατήσει 
σκληρότερη στάση στις 
συνομιλίες της GATT, ενώ 
θα  επιδιώ ξουν τη μείωση 
των γερμανικώ ν τραπεζι
κών επιτοκίων.

Η  άσχημη πορεία  της 
γαλλικής οικονομίας δεν 
αφήνει περ ιθώ ρια  στον νέο 
πρω θυπουργό Εντ. Μ πα- 
λαντίρ, ο οποίος πέρασε 
από τα  οικονομικά υπουρ
γεία , πολλών ελιγμών και 
στην αποφυγή της υποτίμη
σης του γαλλικού νομίσμα
τος, κάτι βέβαια που θα 
προκαλέσει έντονους κρα
δασμούς στο ΕΝΣ.

Το μεγάλο ερωτηματικό 
είναι βέβαια και στην π ερ ί
πτωση αυτή η στάση που θα 
κρατήσει ο πρόεδρος της 
Γαλλίας Φ. Μ ιττεράν.
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Ν Ε Α  Β β Λ

Μαρλένα Πολιτοπούλου
ήχος ιης σαύρας (Αφηγημτ

__ :·1ν> '* ΙίΟτΓ^ μ'ι 1 flinfrrj ffi
Τάσος Ρουσσος

Αγγελόπετρα (Χουβή/.ο
Γιώργος Σ καμπαρδώ νη|||

Η Στενωπός των Υφασμάτων Διιν 
]Vlàn φώσφορο, κουμά\το γερό An 

Ανιώνης Σουρούνης

Γιώργος Αρισιηνός
Η Κατάβαση (Αφήγημα)

Χριστίνα Γιατζόγλου
Ο μικρός Κλαύδιος [Αφήγημα) 

Βασίλης Γκουρογιάννης
Το ασημόχαρτο ανθίζει (Mudiowpnpa)

Απόστολος Κ. Δοξιάδης
| 0  θείος 1 Ιετρος

και η Εικασία του Γκόλντμπαχ (Mudiowpnj. 
Αχιλλέας Θεοφίλου

Μεθυσμένη ορχήστρα (Διηγήμαΐά)
Λεύτερης Κυπραίος

Ο μεγάλος Δεύτερος (Mudiowpnpa 
Γιώργος Λεονάρδος

Το κόκκινο σαλόνι της γιαγιάς 
^ λ (Mudiowpnpa) Y:

Πρόδρομος X. Μάρκογλου
Σταθερή απώλεια (Άιηγήμαια} 

Παύλος Μάτεσις
Ύλη δάσους (Διηγήματα)

Αμαλία Μεγαπάνου
Το Φιρφιρί, οι Φιρφιρογέννητοι 

WÊËÊ:- και η Μεγάλη; Κωπηλασία J i l l

Κρίστη Στασινοπούλου
Επτά φορές στην Αμοργό ιΑιηγήματα

Περικλής Σφυρίδης

Διονύσης Χαριτόπουλος
Από εδώ πέρασε ο Κιλρι

Α.Κ. Χριστοδούλου
Το αγκάθι ή Ο Παντελής Β/ 

(Χουβέλα )

Σωκράτης Κ. Ζερβός
Το κρίνο του τρόμου
Αντρέας Καραντώνης

Δεκατετράστιχα
Ματθαίος Μουντές
Νηπιοβαπτισμός
Αδηνά Παπαδάκη

Λέαινα της βιτρίνας
Ä  Γ.Δ. Σιδεράς
Ρ ^ β Γ ο  χαμαί

'/ ’V'- -.’·'Μ.Α'/ΧΔΪ»5!̂ ν··'
Γιάννης Τζανετάκης
Με φώτα ερήμου

Θανάσης Χατζόπουλος
Δηή Kgraßo/uc δρόσου

Γυναίκες στα πάρκα {Διηγήματα)
x i  * \ *'*o

Νίκος ΝικολαίΟης

Γουρούνια στον άνεμο (Mudiowpnpa 
Δημήτρης Νόλλας

Ο τύμβος κοντά στη θάλασσα 
(Mudiowpnpa)

's , ' < *

Κυριάκος Ντελόπουλος
)δός Αρχαίων Ελλήνων (Mudioiôpnpa) 

Γιάννης ΞανΘούλης
Η εποχή'των καφέδων (Mudiowpnpa)



Δ ι ε θ ν ή ς  Σ κ η ν η
αμέλεια: Βασίλης Καπετανγιάννης

ΤΟ ΒΑΤΕΡΛΟ ΤΗΣ ΓΑΛΛΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑ!
76χρονος Π ρ ό ε δ ρ ο ς  τη ς  Γ α λ λ ία ς , Φ ρ α ν -  

* \  σουά Μ η τέ ρ ά ν , δ ε ν  π α ρ έ λ ε ιψ ε  ν α  π α ίξ ε ι  
I τη σ υνη θ ισ μ ένη  π α ρ τ ίδ α  το υ  γ κ ο λ φ  τη ν  
I  επομένη τω ν  ε κ λ ο γ ώ ν  το υ  α '  γ ΰ ρ ο υ , ό π ο υ  

το Σ ο σ ια λ ισ τικ ό  Κ ό μ μ α  υ π έ σ τη  τη ν  α ν α μ ε -  
ιμενη οδυνηρή ήττα . Η  α τ α ρ α ξ ία  το υ  Μ ιτ τ ε ρ ά ν  
ωρεί να δ ικ α ιο λ ο γ η θ ε ί α π ό  το  γ ε γ ο ν ό ς  ό τ ι κ α τ ά  
ν π ερ ίοδ ο  1986-88 κ α τ ά φ ε ρ ε  ν α  μ ε τ α τ ρ έ ψ ε ι τη 
ιυγκατοίκησή του» με το ν  Σ ιρ ά κ  κ α ι  τ α  κ ό μ μ α τα  

■ ς Δεξιάς σε λα μ πρή  ν ίκ η  το υ  κ α ι  ε π α ν ε κ λ ο γ ή  το υ  
ο αξίωμα το  1988 ε π α ν α φ έ ρ ο ν τ α ς  τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  
υς σοσιαλιστές στην κ υ β έρ ν η σ η . Ε ίν α ι  α δ ύ ν α τ ο ν  
ιως να φ αντασ τεί κ α ν ε ίς  σ ή μ ε ρ α  ό τ ι σ τ α  υ π ό λ ο ιπ α  
ιο χρόνια της α υ το κ ρ α το ρ ικ ή ς  π ρ ο ε δ ρ ικ ή ς  το υ  θη - 
ίας ο Μ ιττεράν θ α  κ α τ α φ έ ρ ε ι  κ α ι  π ά λ ι  ν α  υ π ε ρ -  
χλαγγίσει τη Δ εξ ιά , ν α  ε κ μ ε τ α λ λ ε υ τ ε ί τ ις  δ ια φ ο -  
ς της και τις π ρ ο ε δ ρ ικ έ ς  φ ιλ ο δ ο ξ ίε ς  τω ν  η γ ε τώ ν  
ς, να  διατηρήσει το ν  π λ ή ρ η  έ λ ε γ χ ο  τη ς  ε ξ ω τ ε ρ ι-  
jç και αμυντικής π ο λ ιτ ικ ή ς  σ ύ μ φ ω ν α  με τ ις  π ρ ο ν ο -  
ακες δ ιατάξεις το υ  Σ υ ν τ ά γ μ α το ς  τ ο υ  1958 τ η ς  Π έ -  
πτης Δ ημοκρατίας κ α ι κ υ ρ ίω ς  ν α  β ο η θ ή σ ε ι τη ν  
'«συγκρότηση τη ς Α ρ ισ τ ε ρ ό ς .

Τότε η Δ εξ ιά  ε ίχε  ισ χνή  π λ ε ιο ψ η φ ία  στη Β ο υ λή , 
ίλις 5 εδρών. Σ ή μ ερ α  η υ π ε ρ ο χ ή  τη ς , γ ύ ρ ω  σ το  
1% των εδρώ ν, ε ίν α ι σ υ ν τρ ιπ τ ικ ή  κ α ι  κ α τ α θ λ ιπ τ ι-  
j. Το κέντρο β ά ρ ο υ ς τη ς  γ α λ λ ικ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  μ ετα - 
νήθηκε α π ο φ α σ ισ τικ ά  π ρ ο ς  τ α  δ ε ξ ιά ,  ε φ ό σ ο ν , π α -  
ί το γεγονός ότι τα  δυ ο  μ ε γ ά λ α  σ υ ν τη ρ η τ ικ ά  κ ό μ - 
χτα, το γκω λλικό το υ  Σ ιρ ά κ  κ α ι  το  κ ε ν τ ρ ο -δ ε ξ ιό  
DF του Ντ’ Ε σ τα ίν  δ εν  α ύ ξ η σ α ν  τ ις  ψ ή φ ο υ ς  το υ ς , 
συνολική εκλογική  δ ύ ν α μ η  τη ς  Δ ε ξ ιά ς ,  μ ε τη ν  

)οσθήκη άλλων δ εξ ιώ ν  ο μ ά δ ω ν  κ α ι  το υ  α κ ρ ο δ ε ξ ι-  
j Εθνικού Μ ετώ που  το υ  Λ ε  Π ε ν , α ν έ ρ χ ε τ α ι  σ το  
)%. Τέτοια π λ ε ιο ψ η φ ία  σ το ν  δ ε ξ ιό  π ο λ ιτ ικ ό  χ ώ ρ ο  
(ει να σχηματιστεί α π ό  τη ν  π α λ ιν ό ρ θ ω σ η  τη ς  Μ ο - 
χρχίας το 1815. Ο  Μ ιττερ ά ν  μ π ο ρ ε ί  ν α  θ ε ω ρ ε ί  ό τ ι 
ετυμηγορία τω ν Γ ά λλω ν ψ η φ ο φ ό ρ ω ν  ή τα ν  υ π ε ρ 
ν ικ ά  σκληρή γ ια  το υ ς  σ ο σ ια λ ισ τ έ ς , « ά δ ικ η  τ ιμ ω - 
ία». Ενδεχομένως η ισ το ρ ία  ν α  κ ρ ίν ε ι  δ ια φ ο ρ ε τ ι-  
1  Αλλά η ιστορία δ ε ν  ψ η φ ίζ ε ι .  Μ ε τ ά  τ α  ο δ ο φ ρ ά γ -

Ç «τα, τον Μ άιο του  1968, ο  Μ ιτ τ ε ρ ά ν  κ α τ ά φ ε ρ ε  ν α  
υσπειρώσει τις δ ιά σ π α ρ τε ς  σ ο σ ια λ ισ τ ικ έ ς  ο μ ά δ ε ς , 
ά δημιουργήσει το  Σ Κ  το  1971 κ α ι  ν α  το  φ έ ρ ε ι

f

Δεν πρόκειται 
απλώς για το 

τέλος τον 
μιττερανισμον.
Η  συντριβή της 

γαλλικής αριστερός 
έχει ιστορικές 

διαστάσεις.

σ τη ν  ε ξ ο υ σ ία  το  1981 σ υ ρ ρ ικ ν ώ ν ο ν τα ς  τα υ τό χ ρ ο ν α  
τη  δ ύ να μ η  το υ  π α ν ίσ χ υ ρ ο υ  τό τε  Κ Κ , π ο υ  α π ό  25%  
έ π ε σ ε  κ ά τω  α π ό  το  10% . Α λ λ ά  ο ι κ α ιρ ο ί έχο υ ν  α λ 
λ ά ξ ε ι.

Η  ή ττα  τη ς  γα λ λ ικ ή  Α ρ ισ τ ε ρ ό ς  ε ίν α ι ισ τορ ική  κ α ι 
δ ε ν  ο φ ε ίλ ε τ α ι μ ό νο  στη φ θ ο ρ ά  τη ς  εξ ο υ σ ία ς , στην 

α ν ε ρ γ ία , τ α  σ κ ά ν δ α λ α  κ α ι τ α  ά λ λ α  σ ο β α ρ ά  π ρ ο β λ ή 

μ α τα  π ο υ  έ σ τρ ε ψ α ν  το υ ς  γά λ λ ο υ ς  ψ η φ ο φ ό ρ ο υ ς  

π ρ ο ς  τη  Δ ε ξ ιά . Η  « α π ο γ ο ή τευ σ η » , γ ια  την  ο π ο ία  μ ί
λ η σ α ν  ο ι σ ο σ ια λ ισ τές  η γέτες , δ εν  ε ίν α ι συνάρτησ η  

μ ό νο  τη ς  σ υ γ κ υ ρ ία ς  α λ λ ά  κ υ ρ ίω ς  β α θ ύ τερ ω ν  α λ λ α 

γ ώ ν . Δ ε ν  π ρ ό κ ε ιτ α ι α π λ ώ ς  γ ια  μ ία  εκ λο γικ ή  ήττα  

το υ  « σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ »  α λ λ ά  γ ια  β α θ ύ τα τη  κρ ίσ η  του  

σ ο σ ια λ ισ τ ικ ο ύ  π ρ ο τά γ μ α το ς  σ ε  σ υ νθ ή κ ες  ό π ο υ  ο ι 
ιδ ε ο λ ο γ ίε ς  ε ίν α ι μ ά λλον α δ ύ ν α μ ες , τ α  ο ρ ά μ α τα  

σ π ά ν ια  κ α ι  ο  π ρ α γ μ α τ ισ μ ό ς  η μόνη  α π τή  πολ ιτική  

υ π ό σ χ ε σ η . Τ α  ό ρ ια  μ ετα ξύ  Α ρ ισ τ ε ρ ό ς  κ α ι Δ ε ξ ιά ς  
έ χ ο υ ν  α ρ χ ίσ ε ι  ν α  σ υ γ χέο ν τα ι, ο ι τ α ξ ικ έ ς  τα υτό τη τες 

π ο υ  κ ά π ο τ ε  σ τή ρ ιζα ν  τη δ ιά κ ρ ισ η  αυτή α π ο σ υ ν τ ίθ ε 

ν τ α ι, ο ι  κ ο ιν ω ν ικ έ ς  α ν α κ α τ α τά ξ ε ις , ο ι μ ετα β ο λ ές  
σ τη ν  ιδ ε ο λ ο γ ία  κ α ι τη ν  κ ο υ λ το ύ ρ α  τέμ νο υ ν  κ α ι υ π ο 

ν ο μ ε ύ ο υ ν  τ α  π α ρ α δ ο σ ια κ ά  π ο λ ιτ ικ ά  σ χή μ α τα .
Σ ε  α υ τ ά  τ α  σ ύ γ χ ρ ο ν α  π ρ ο β λ ή μ α τα  ελά χ ισ τη  σ η 

μ α σ ία  έ χ ε ι  δ ώ σ ε ι η Α ρ ισ τερ ά . Π λ η ρ ώ ν ε ι κ α ι θ α  
π λ η ρ ώ σ ε ι το  τίμ η μ α . Τ ο  Β α τερ λώ  τη ς γα λ λ ικ ή ς  Α ρ ι
σ τε ρ ό ς  έ ρ χ ε τ α ι ν α  π ρ ο σ τ ε θ ε ί σ ε  ό λ α  ε κ ε ίν α  τα , σ ο 
β α ρ ά  π λ έο ν , δ ε ίγ μ α τ α  π ο υ  σ η μ α το δ ο το ύ ν  μ ια  β α θ ύ 

τε ρ η  κ ρ ίσ η  τη ς  ευ ρ ω π α ϊκ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  σ κη νή ς π ο υ  
εκ δ η λ ώ ν ετα ι σ τα  σ η μ ερ ιν ά  ά λ υ τα  π ρ ο β λ ή μ α τα  κ α ι 
στη β α θ ύ τερ η  κ ρ ίσ η  τη ς λ α ϊκ ή ς  εμ π ισ το σ ύ νη ς α π έ 

ν α ν τ ι σ το υ ς  π ο λ ιτ ικ ο ύ ς , τ α  π ο λ ιτ ικ ά  κ ό μ μ α τα  κ α ι 

τη ν  π ο λ ιτ ικ ή  δ ια δ ικ α σ ία .
Β ρ ισ κ ό μ α σ τε  σ τις  α π α ρ χ έ ς  μ ια ς  β α θ ύ τερ η ς  κ ρ ί

σ η ς τη ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  κ α ι τη ς κ ο υ λ το ύ ρ α ς  τη ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  
π ο υ  δ ε ν  α φ ο ρ ά  μ όνο  την  Α ρ ισ τ ε ρ ά  α λ λ ά  ό λ ες  τ ις  

π ο λ ιτ ικ έ ς  δ υ ν ά μ ε ις . Ιδ ια ίτ ε ρ α  γ ια  τη ν  Α ρ ισ τερ ά  
έφ τα σ ε  ίσ ω ς η ώ ρ α  το υ  b ig  b a n g  π ο υ  ο ι σ υ ν έ π ε ιέ ς  
το υ  δ ε ν  θ α  ε ίν α ι κ α τ ’ α ν ά γ κ η ν  α υ τές  π ο υ  ε π ιθ υ μ ε ί ο  

Ρ ο κ ά ρ , ο ύτε  χ ρ ε ιά ζ ε τ α ι φ υ σ ικ ά  ν α  ε ίνα ι. Η  επ ό μ ενη  
μ έ ρ α  τη ς  γ α λ λ ικ ή ς  Α ρ ισ τ ε ρ ό ς  α φ ο ρ ά  ολόκληρη  την 
ε υ ρ ω π α ϊκ ή  Α ρ ισ τερ ά . Δ ε ν  π ρ ό κ ε ιτ α ι α π λ ώ ς  γ ια  το  

τέ λ ο ς  το υ  « Μ ιττερ α ν ισ μ ο ύ » .

:η
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Ο γάλλοςΠροι 
δρος για δυο 
ακόμα χρόνια 
στο αξίωμα. Το 
εκλογικό σήμα 
έστειλε την Λρ 
στερά στη γκιλ 
τίνα. Ο Mme· 
ράν θα μπορεσι 
να φθείρει τη ά 
ξιά;

Τ
ο σύνθετο  κ α ι πολύπλοκο  π ο λ ιτ ι
κό  π α ιχν ίδ ι στο ο π ο ίο  εμ π λέκ ο
ντα ι ό χ ι μόνο ο ι π ρ ο ο π τικ ές  της 
π ρ ο εδ ρ ικ ή ς  αναμ έτρησης του 
1995 με τ ις  π ρ ο σ ω π ικ ές  φ ιλ ο δο 

ξ ίε ς  πολλώ ν αλλά κ α ι η δ ια μ ά χη  μεταξύ 
Μ ιττερά ν κ α ι κυβέρνησης γ ια  το  χώ ρ ο  της 
εξω τερ ική ς κυρ ίω ς πολ ιτικής ά ρ χ ισ ε  κ ιό 
λας α π ό  την επομ ένη  τω ν εκλογώ ν. Κ εντρ ι
κό π ρ ό σ ω π ο  στις πολ ιτικές κ ινή σ εις  με

ΑΓΡΥΠΝΙΑ

Στο διάγγελμά του προς τον γαλλικό λαό, την 
περασμένη Δευτέρα, ο Μιττεράν τόνισε ότι θα 
σεβαστεί την ετυμηγορία του λαού για μία 
άλλη πολιτική αλλά και ότι θα άγρυπνά για 
την εξωτερική και αμυντική πολιτική της 
χώρας του (προνομίες της Προεδρίας που  
δεν πρόκειται να εναποθέσει στα χέρια της 
κυβέρνησης). Αυτή η αγρύπνια δεν πρόκειται 
να αφήσει να κλείσουν μάτι και οι αντίπαλοί 
του.

στόχο την Π ρ ο εδ ρ ία  ε ίν α ι ο  δ ή μ α ρ χο ς τω ν 
Π α ρ ισ ίω ν  κ α ι η γέτη ς τω ν γκω λλικώ ν Σ ι- 
ράκ. Η γε ίτα ι του  πρώ του  κόμματος σε ψ ή 
φ ους κ α ι έδρ ες. Θ α  ε ίνα ι η ισχυρή π ρ ο σ ω 
π ικότητα  που  θ α  κ ιν ε ί τα  νή μα τα  α π ό  το  
π α ρ α σ κ ή ν ιο  με στόχο την Π ρ ο εδ ρ ία , την

ο π ο ία  έχα σ ε  με α ντίπ α λο  το ν  Μ ιττερ ά ν  κ α ι 
το  1981 κ α ι το  1988. Δ εν  έ χ ε ι π ο λ λά  π ε ρ ι
θ ώ ρ ια  λα θώ ν α π ένα ν τ ι στον Μ ιττερ ά ν  που  
δ ια κ ρ ίνετα ι γ ια  την τακτική  του  ευ ελ ιξ ία  
κ α ι ο ο π ο ίο ς  θ α  π ρ ο σ π α θ ή σ ε ι φ υ σ ικ ά  ν α  
δ ια ψ εύ σ ε ι τα  ό ν ε ιρ ά  του  εκ μ ετα λ λ ευ ό μ ε
νο ς  τις  α ν τ ιθ έσ ε ις  μ έσ α  στον σ υντηρητικό  
συνασπισμό.

Αντι-Μάαστριχτ;
Σ το  χώ ρ ο  της εξω τερ ικ ή ς π ολ ιτική ς η 

συγκατοίκηση θ α  ε ίνα ι α ρ κ ετά  δύσκολη, 
ό χ ι μόνο γ ια τ ί ο Μ ιττερ ά ν  φ α ίν ετα ι α π ο 

φ α σ ισ μ ένο ς  να  διατηρήσει τα πριοτει 
(ήδη θ α  έ χ ε ι δ ίπ λ α  του τον μη εκλεγένι 
Ν τυμά , π ρ ώ η ν  Υ Π ΕΞ , και έχει εξοπλίσ 
το  γ ρ α φ ε ίο  του  με όλα τα  αναγκαία για \ 
μην εξ α ρ τά τα ι α π ό  το  Κε ντ’ Ορσαί) αΜ 
γ ια τ ί το  κόμ μ α  του Σ ιράκ παρουσιάζ 
έν το ν ες  εθ ν ικ ισ τικ ές  τάσεις.

Τ ο  γκ ω λλ ικ ό  κόμμα κατά 60%% ψηφίο 
κ α τά  τη ς  Σ υνθή κη ς του Μάαστριχτ και έχι 
σκληρή στάση α π ένα ντι στην Αμερική σι 
θ έμ α  της συμφ ω νίας γ ια  τα αγροτικά w 
ά λλα  π ρ ο ϊό ν τα  στο πλαίσιο της GATT (Γι 
ν ικ ή ς  Σ υ μ φ ω νία ς  Δασμών και Εμπορίου 
στην ο π ο ία  α ντέδρα σ α ν  πρόσφατα έντον 
ο ι γ ά λ λ ο ι α γρ ό τες  με το γνωστό τους ψ  
πο . (Τ ο  25%  του  εκλογικού σώματος εξα( 
τά τα ι α π ό  επ ιδοτή σεις  που η πρόσφατ 
σ υ μ φ ω ν ία  δρα σ τικ ά  περικόπτει).

Τ ο  θ έμ α  τω ν επιτοκίω ν και του γαλλικό 
φ ρ ά γ κ ο υ  μ π ο ρ ε ί ν α  δημιουργήσει επιπρο 
σ θ ετα  π ρ ο β λή μ α τα ' όπω ς μπορεί να σήμα 
ν ε ι  α π ο χώ ρ η σ η  α π ό  το Ευρωπαϊκό Νομ 
σ μ α τικ ό  Σ ύστημα  με απρόβλεπτες ανατι 
ρ α χ ές . Ο ι χώ ρ ο ι αυτοί, όπου η νέα κυβέ( 
νηση κ α λ ε ίτα ι ν α  χαράξει συγκεκριμέν 
πολ ιτική  κ α ι ν α  π ά ρ ε ι συγκεκριμένες απ( 
φ ά σ ε ις , σ ίγο υ ρ α  θα  αποτελέσουν πεδί 
οξύτα τη ς δ ια μ ά χη ς με τον Πρόεδρο Mini 
ρά ν , ο ο π ο ίο ς  ξα φ ν ικά  δεν φαίνεται καθ< 
λου δ ια τεθ ε ιμ έν ο ς  να  γκρεμίσει ένα απ 
τα  ο ικ ο δο μ ή μ α τα  στα οποία ο ίδιος συνι 
βά λε ω ς αρχιτέκτονα ς, τη Συνθήκη κ  
Μ ά α σ τρ ιχτ. Ά λλωστε, ο γαλλικός λαό 
έσ τω  κ α ι με ισχνή πλειοψηφία, εξέφρατ 
την ετυ μ η γο ρ ία  του σε σχετικό δημοψήφ 
σμα. Ο ι σ υγκρούσ εις  στον τομέα αυτό θ 
μ π ο ρ ο ύ σ α ν  ό χ ι μόνο να  ενσπείρουν 1 
σ ύγχυσ η  α λλά  κ α ι ν α  παραλύσουν την εξι

Adieu la Gauche
του Κ. Βασιλείου

Ο δεύτερος γύρος των γαλλικών εκλογών επιβεβαίωσε τις τάσεις του εκλογικού 
σώματος του πρώτου γύρου δίνοντας συντριπτική πλειοψηφία εδρών στο 
γκωλλικό κόμμα του Σιράκ και στο κεντρο-δεξιό κόμμα του Ντ’ Εσταίν. Η 

κοινοβουλευτική παντοδυναμία δεν αντανακλά βέβαια την εκλογική άνοδο σε 
ποσοστό ψήφων των δυο αυτών συγκεκριμένων κομμάτων. Είναι προϊόν του 
εκλογικού συστήματος. Αλλά τα συμπεράσματα της εκλογικής αναμέτρησης 

είναι σαφή. Η Αριστερά υπέστη συντριβή. Το κέντρο βάρους της γαλλικής 
πολιτικής μετακινήθηκε προς τα δεξιά. Η μόνη αξιόλογη αντιπολίτευση 

απέναντι στον συντηρητικό συνασπισμό θα είναι μόνο ο Πρόεδρος Μιττεράν, 
λόγω των συνταγματικών προνομίων της Προεδρίας. Η ανασυγκρότηση τη 

Αριστερός θα περάσει από πολλές ωδίνες και πολλά στάδια με εντελώς 
αστάθμητες τις προοπτικές της στον επόμενο κρίσιμο σταθμό: τις

προεδρικές εκλογές του 1995.
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τερική πολιτική της χώ ρ α ς , επ ο μ ένω ς  κ α ι 
την επιρροή της στο ευ ρ ω π α ϊκ ό  γ ίγ ν ε σ θ α ι 
και γενικότερα στον κόσμο.

«Αδάμαστος φιλελευθερισμός»

Όσον αφορά στην εσ ω τερ ική  πολ ιτική , 
δεν φαίνεται ότι η πολιτική  τω ν  σ υντη ρη τι
κών θα είναι αυτή π ο υ  χα ρ α κ τή ρ ισ ε  την 
«άγρια» εποχή του  ’80 α π ό  το ν  Ρ έη γκ α ν  
και την Θάτσερ. Ό χ ι  μόνο γ ια τ ί το  γκω λλι- 
κό κόμμα έχει π α ρ α δ ο σ ια κ ά  σ το ιχ ε ία  
λαϊκότητας κα ι λα ϊκ ισμού α λ λ ά  κ α ι γ ια τ ί  η 
κεντροδεξιά του Ν τ’ Ε σ τα ίν  δ εν  ενσ τερ ν ί
ζεται ακραίες κ α ι δο γμ α τ ικ ές  λύσεις . Ή δ η  
ο Ζισκάρ έχει κ ά νε ι λόγο  γ ια  « α δά μ α σ το  
φιλελευθερισμό», εννοώ ντα ς ότι δ εν  π ρ ό 
κειται να α νεχθε ί μ ία  πολ ιτική  π ο υ  θ α  
ιφηνει τα πάντα  στις α ν εξ έλ εγ κ τες  δυ νά - 
ιειςτης «ελεύθερης α γο ρ ά ς» . Έ ν α  α π ό  τα

Μετά τη συντριβή' της Αριστερός η 
μόνη αντιπολίτευση στην 

παντοδυναμία των συντηρητικών 
δυνάμεων παρεμεινε η προεδρική 

εξουσία του Μιττεράν.

ιροβλήματα τα  ο π ο ία  σ υνετέλ εσ α ν  στη 
τυντριβή των Σοσιαλιστώ ν ε ίν α ι η α ν ε ρ γ ία  
I οποία ανέρχετα ι στο 10,5%  το υ  ερ γ α τ ι
ών δυναμικού. Σ υ γκ εκ ρ ιμ ένα  ό τα ν  α νέλ α - 
kxv οι Σοσιαλιστές το  1981 η α ν ε ρ γ ία  ήτα ν  
.,8 εκ. για να  α υξη θεί σε π ά ν ω  α π ό  3 εκατ. 
ο 1992 με άλλο 1,7 εκ. σε π ρ ο γ ρ ά μ μ α τα  
τρωιμης συνταξιοδότησης κ α ι ε π α ν ε κ π α ί
δευσης.

Οι συντηρητικοί δεν  έχο υ ν  μ α γ ικ ές  
τυνιαγές γ ια  τη λύση του π ρ ο β λή μ α το ς ού- 
ε τίποτα καινοφ ανείς ιδ έες . Ο ύ τε  ε ίν α ι 
νωστό τι συγκεκριμένα μ έτρα  θ α  λ η φ θο ύ ν  
πο χώρο των μεταναστώ ν. Η  Γ α λλ ία  ω ς 
)ays d’accueil, έχε ι πολλά  π ρ ο β λή μ α τα  κ α ι 
«έρχεται κρίση ταυτότητας. Τ ις  « π α ρ α κ α 

τιανές» δουλειές τω ν έγχρ ω μ ω ν μ ετα να - 
πών διεκδικούν τώ ρα  κ α ι Γ άλλοι εν  μέσω  
ης αυξανόμενης α νερ γ ία ς.

Ούτε τα δημοσ ιονομ ικά  ελ λ ε ίμ μ α τα  εί- 
'αι εύκολο να  τ ιθ α σ σ ευ θ ο ύ ν  μ ο λ ο νό τ ι 
ιροβάλλεται ως π α ν ά κ ε ια  η ιδ ιω τ ικ ο π ο ί
ηση γιγαντιαίων δη μ όσ ιω ν  ε π ιχ ε ιρ ή σ ε ω ν  
ίπως η E lf-A quitaine κ α ι η R h o n e  
5oulenc. Αν π ρ ο σ θ έσ ε ι κ α ν ε ίς  κ α ι ο ρ ι-  
ιμένες ενέργειες γ ια  τη ν  κ α τα π ο λ έμ η σ η  
ης αυξανόμενης εγκ λ η μ α τ ικ ό τη τα ς  π ο υ

τ α  σ υ ντη ρ η τ ικ ά  κ ό μ μ α τα  α ν τ ιλ α μ β ά ν ο 
ν τ α ι μ ό νο  ω ς  εν ίσ χυ σ η  τω ν  δ υ ν ά μ ε ω ν  του  
νό μ ο υ  κ α ι τη ς  τ ά ξ ε ω ς  κ α ι α υ σ τη ρ ό τερ ω ν  
δ ικ α σ τ ικ ώ ν  π ο ιν ώ ν , α ν τ ιλ α μ β ά ν ετα ι ό τ ι 
δ ε ν  π ρ ό κ ε ιτ α ι γ ια  κ α μ ιά  « ρ ιζο σ π α σ τικ ή  
δ ε ξ ιά »  π ο υ  θ α  α ν α τ ρ έ ψ ε ι τ α  π ά ν τα . Τ α  
π ε ρ ιθ ώ ρ ια  κ ιν ή σ ε ω ν  σ την ο ικ ο ν ο μ ία  δ εν  
ε ίν α ι κ α ι π ά ρ α  π ο λ λ ά  κ α ι η φ ύση  τω ν  
π ρ ο β λ η μ ά τω ν  τ έ τ ο ια  - α ς  το  ε π α ν α λ ά 
β ο υ μ ε -  π ο υ  δ ε ν  ε π ιδ έ χ ε τ α ι τ α χ υ δ α 
κ τυ λ ο υ ρ γ ίε ς  θ α υ μ α το π ο ιώ ν .

Η Αριστερά

Κ α ι η Α ρ ισ τερ ά ; Δ εν  γ ίν ε τ α ι φ υ σ ικ ά  λ ό 
γ ο ς  γ ια  τ α  ο ικ ο λ ο γ ικ ά  κόμματα . Ο ι ψ ηφ ο- 
λ ό γο ι δ ια ψ εύ σ τη κ α ν  κ α ι ο ι π ρ ο σ δ ο κ ίε ς  γ ια  
ισχυρή  εκλογική  π α ρ ο υ σ ία  δ εν  επ α λ η θ εύ 
τη κ α ν  κ α θ ώ ς  το  π ο σ ο σ τό  ή τα ν  κάτω  του

10%  ένα ντι του  «α να μ ενόμ ενου»  17% κ α ι 
π λέον . Ο ύτε γ ίν ε τα ι λ ό γο ς  γ ια  το  Κ Κ  του  κ. 
Μ α ρ σ α ί π ο υ  έπ εσ ε  κ α ι α υτό  κάτω  του 
10% , εφ ό σ ο ν  η π α ρ α δ ο σ ια κ ή  εκλογική  του 
βάση - η  ερ γα τικ ή  τ ά ξ η -  το  εγκα τέλε ιψ ε 
σ τα δ ια κ ά  σ το ιχ ιζόμ ενη  π ίσ ω  α π ό  τ ις  νεο - 
φ α σ ισ τ ικ ές  φ ά λ α γ γ ες  του  Ε θ ν ικ ο ύ  Μ ετώ -

Από την πρώτη 
«συγκατοίκηση» 
Μιττεράν-Σιράκ 
το 1986-88. Αυτή 
τη φορά τα 
πράγματα είναι 
πολύ πιο 
δύσκολα για τον 
Φρανσουά

που  του  Λ ε Π εν.
Α π ό  τον κομμουνιστικό χώ ρο  καμία  

α νανεω τική  πρω τοβουλ ία  δεν  πρόκειτα ι 
ν α  π ρ ο έλ θ ε ι γ ια  την ανασυγκρότηση της 
Α ρ ισ τερ ό ς. Ε ίνα ι φ α νερ ό  ότι το  κύριο  βά
ρ ο ς  π έφ τε ι στο ηττηθέν Σοσ ιαλιστικό  Κ όμ
μα. Η  εσω κομματική διαπάλη  γ ια  τις α ν α 
γ κ α ίε ς  π ρ ο σ α ρ μ ο γές κ α ι τους νέους π ρ ο 
σανατολισμούς α να μ ένετα ι σκληρή, 
αδυσώ πητη  κ α ι λυσσώ δης, όπω ς συνήθω ς 
τα ιρ ιά ζε ι στην π α ρά δοσ η  της Α ριστερός. 
Ή δ η  η ρουκέτα  του Ρ οκά ρ  γ ια  την ανάγκη 
ενός big bang  στην Α ρ ισ τερά  προκάλεσε 
α ίσθηση. Τ α  διλήμματα που  αντιμετώ πισαν 
στο π α ρ ελθ ό ν  άλλα σοσιαλιστικά  ή α ρ ισ τε
ρ ά  κόμματα  θ α  ε ίνα ι σ οβαρά . Α π ό  την ικα
νότητα  όμω ς του Σ.Κ . της Γαλλίας να  α ν α 
ζητήσει ενω μένο  νέο υ ς δρόμους γ ια  την 
ανασυγκρότηση  της Α ρ ισ τερ ό ς θ α  εξαρτη-

θ ε ί κ α ι η προοπτική  οι α ρ ισ τερές δυνάμ εις  
-ό π ω ς  σ ίγο υ ρ α  θ α  προσδ ιορ ισ τούν εκ  νέου  
στο κο ινω νικό  κ α ι πολιτικό  ε π ίπ ε δ ο -  να  
α ποτελέσ ουν στο εγγύς μέλλον σοβαρό  
α ντίπα λο  δ έο ς  της Δ εξ ιά ς  κ α ι τελ ικά  να  
την γκρεμ ίσ ουν α π ό  τον σημερινό  της θ ρ ό 
νο. □

BALLAMOU

Άχρωμος και άοσμος, πλην ικανός τεχνοκράτης και ήπιος ο νέος πρωθυπουργός της Γαλ
λίας Εδουάρδος Balladur ή Ballamou κατά το C anard  Enchaîné ή κοινώς γλυκανάλατος 
χυλός. Ετών 63, ο Balladur διετέλεσε υπουργός Οικονομικών στην κυβέρνηση Σιράκ στην 
πρώτη «συγκατοίκηση» με τον Μιπεράν (1986-88). Γκωλλικός και άνθρωπος του Σιράκ, ο 
οποίος βέβαια δεν θα πάψει να τον παρακολουθεί βήμα προς βήμα. Ένας επιτυχημένος πρω
θυπουργός που θα είναι ένας ακόμα αντίπαλος για την Προεδρία, εκτός και αν ο Balladur, 
που δεν διακρίθηκε από καμία συγκρουσιακή επιθυμία στο παρελθόν, δεν αποδειχθεί τόσο 
πειθήνιος και κάνει τα δικά του πολιτικά σχέδια.
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4
«Η εξουσία φθείρει όποιον δεν την έχει»

του Αντόνιο Σολάρο

Φυσούσε ένα παγερό βορειαδάκι στη Ρώμη, το απόγευμα της 27ης 
Μαρτίου, όταν ένας μοτοσυκλετιστής των καραμπινιέρι επέδωσε στον 
Τζουλιο Αντρεότι την ειδοποίηση της εισαγγελίας του Παλέρμο ότι σε 

βάρος του διεξάγεται δικαστική έρευνα για συνεργασία με μαφιόζους της 
«Κόξα Νόστρα», της πανίσχυρης σικελικής Μαφίας. Με έκθεσή της 250 
δακτυλογραφημένων σελίδων, η Εισαγγελία του Παλέρμο ζήτησε από τη 

Γερουσία την άρση ασυλίας του Χριστιανοδημοκράτη γερουσιαστή.
Κατηγορείται από μεταμελημένους, όπως λένε, μαφιόζους που 

συνεργάζονται με τη Δικαιοσύνη ότι προστάτευε τη Μαφία, ότι είναι 
αναμεμιγμένος σε φοβερά εγκλήματα της σικελικής εγκληματικής 

οργάνωσης, όπως η δολοφονία του στρατηγού Ντάλλα Κιέζα. Οι δικαστές 
του Παλέρμο θέλουν να φωτίσουν ιδιαίτερα τις σχέσεις του Αντρεότι με 
τον δολοφονηθέντα στρατηγό, το καλοκαίρι του ’80, όταν είχε αναλάβει 

Επίτροπος της κυβερνητικής υπηρεσίας για να καταπολεμήσει τη Μαφία
στη Σικελία

Η είδηση έπεσε σαν κεραυνός -ό χ ι βέβαια 
εν α ιθ ρ ία - στην Ιταλία. Τ α  τηλέτυπα των 

ειδησεογραφικών πρακτορείω ν την μετέδω
σαν αμέσως στα πέρατα  της γης. Ο  ίδιος ο 
Α ντρεότι την έδωσε στη δημοσιότητα με ένα 
ανακοινωθέν του: «Μου ανακοινώθηκε α π ό  
την Ε ισαγγελία  τον Π αλέρμο η έναρξη  
έρευνας σε βάρος μου  για μαφ ιόζικη  δραστη
ριότητα. Η  είδηση μου  π ρ ο κα λεί πικρία, αλλά  
όχι και έκπληξη, γ ια τ ί είχα ήδη διαβάσει στις 
εφημερίδες παράλογες δηλώσεις μεταμελημέ-  
νων και εξάλλου α π ό  κα ιρό  έχω γίνει αντικεί
μενο  συκοφαντικώ ν επιθέσεω ν εκ  μέρο υς του  
πρώ ην δημάρχου Ορλάντο. Το να μ ε  κα τηγο 
ρούν εμένα για  μα φ ία  είναι παράδοξο. Σ αν  
κυβέρνηση αλλά και προσω πικά  έλαβα ενα
ντίον των μαφ ιόζω ν σκληρά μ έτρ α  και πρό- 
τεινα αυστηρότα τους και αποτελεσματικούς  
νόμους. Έ π ρ επ ε  να αναμένω την εκδίκησή  
τους και, μ ε  κάποια  έννοια, είναι καλύτερα  
έτσι π α ρά  μ ε  πιστολιά. Δ εν  φοβούμαι καμία  
σοβαρή ανάκριση και αντιμετω πίζω  αυτό  το  
άνανδρο επεισόδιο μ ε  μεγάλη  γαλήνη, επ ι
φυλασσόμενος να προβώ  σε κάθε ενέργεια  
αποζημίωσης».

Ο Αντρεότι, 74 ετών, βουλευτής του Χρι-

στιανοδημοκρατικου Κ όμματος από  το  1946, 
πήρε μέρος στην Συνταγματική Ε θνοσυνέ
λευση, διετέλεσε υπουργός Άμυνας, Ο ικονο
μικών, Εξωτερικών, εφτά φ ορές Π ρω 
θυπουργός, αρχηγός της δεξιά ς πτέρυγας της 
ΧΔ και κατόπιν της κεντρώ ας παράταξης, 
πρω θυπουργός στην κυβέρνηση του «ιστορι
κού συμβιβασμού»  με το IK K  του Μ περλι- 
γκουέρ. Το όνομά του το ανέμ ιξαν πάντοτε 
σε όλα τα  μεγάλα σκάνδαλα κα ι τα  α νεξ ι
χνίαστα εγκλήματα κα ι επεισόδια  της τε
λευταίας πεντηκονταετίας. Αλλά ποτέ δεν τον 
είχαν πειράξει, μολονότι 26 φ ορές είχε κλη
θε ί να  καταθέσει μπροστά σε κοινοβουλευτι
κές ερευνητικές επιτροπές. Ή τα ν  ο π ιο  
ισχυρός πολιτικός της Ιταλίας. Του αρέσουν 
οι παραδοξολογίες κα ι είνα ι δικό του το α π ό 
φθεγμα: «Η εξουσία φθείρει όποιον δεν  την  
έχει». Δεν χάνει ποτέ ευκαιρία που να  μην 
κάνει δημόσιες εμφανίσεις είτε στην τηλεό
ραση, είτε όχι. Πολυγραφότατος, έχει δημο
σιεύσει 17 ή 18 βιβλία. Θ ρήσκος, πηγα ίνει 
κάθε πρω ί στη λειτουργία, κα ι την Κυριακή 
μοιράζει στους φτωχούς φ ακελάκια  με δεκα- 
χ ίλιαρα (σε λιρέτες, εννοείται).

«Μια ειδοποίηση της Ε ισαγγελίας  -γ ρ ά φ ε ι

ο Π άολο Μ ιέλ ι στην Κοριέρε ντέλα Σέρα του 
Μ ιλά νο υ- είναι μονάχα  το μέσο με το οποίο 
οι δ ικ α σ τικ ο ί κοινοποιούν σ ’ έναν πολίτη ότι 
δ ιεξά γοντα ι ανακρίσεις σε βάρος τον, έτοι 
ώ στε να μ π ο ρέσει να υπερασπίσει τον εαυτό 
του, παρακολουθώ ντας βήμα προς βήμα, τη 
δ ικα σ τική  έρευνα. Α λλά  αυτό δεν θα αρχίσει 
να καθησυχάσει ούτε, υποθέτουμε, τον γε
ρουσιαστή  Α ντρεό τι ούτε την κοινή γνώμη. 
Ούτε, ασφαλώς, την κοινή γνώμη όλων των ξέ
νων χω ρώ ν όπου  ο Αντρεότι είναι γνωστός ως 
η π ιο  αντιπροσω πευτική  πολιτική προσωπι-

Η τσιμπίδα της δικαιοσύνης «συνέλαβε» xat τον 
Τζουλιο Αντρεόττι που έχει διατελέσει 7 φορές 
πρωθυπουργός και δέσποσε στην πολιτική ζωή της 
χωράς. Υποκοριστικό: «Ο θείος». Πράγματι.

κότητα  της μεταπολεμ ικής περιόδου».
Ό λ α  σχεδόν τα  άλλα πολιτικά και oixovcz 

μικά σκάνδαλα που συγκλονίζουν εδώ  χ< 
ένα χρόνο την Ιταλία, φαίνονται τώρα «ψύχ 
πράματα»  μπροστά στην υπόθεση Αντρεώ 
Ό π ω ς  γρ ά φ ε ι στη Σ τάμπα  του Τουρίνου ο tf»  
λόσοφος Τ ζά νι Βάτιμο, «μέχρι τώρα γινότεζ- 
λόγος γ ια  τα  συμβάντα αυτών των μηνών o c z  

να επ ρό κειτο  για  επανάσταση, μα τώρα avwm 

λα μβανόμα στε πω ς επρόκειτο για νπερβο).—
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Η Επανάσταση αρχίζει τώρα, γ ια τ ί  δεν  π ρ ό 
κειται απλώς για  τη σύλληψη μ ικρώ ν ή  μ ε γ ά 
λων πολιτικών διεφθαρμένω ν κα ι δ ια φ θορέ
ων, πον ήθελαν ή να πλουτίσουν  ή να  κ ερ δ ί
σουν τις εκλογές. Ο ύτε απλώ ς γ ια  την  α π ο κ α 
τάσταση των δικαιω μάτω ν της ελεύθερης α γο 
ράς ενάντια στις δημοπρατήσεις-μα ϊμούδες. 
Στον Αντρεότι, συμπυκνώ νεται ένας όλως ιδ ι
αίτερος τρόπος άσκησης της εξουσίας στη  μ ε 
ταπολεμική Ιταλία».

«Επί κυβερνήσεων Α ντρεό τι -γ ρ ά φ ε ι ο 
Τζόρτξιο Μπόχα στη Ρ επ ο ύ μ π λ ικ α - η Μ αφία  
είχε αναρριχηθεί στα  υψ ηλότερα  π όστα  της  
δημόσιας διοίκησης, είχε φ τάσει στη  Ρώμη, 
στις Βρυξέλλες, συμμετείχε σ ’ όλες τις δημο- 
πρατήσεις δημοσίων έργων, απολάμβανε της  
καλόβουλης αδιαφορίας αστυνόμω ν και δικα- 

' στών που δεν βρίσκανε π ο τέ  τους φ υγόδ ικους  
■ ή άφηναν ν ’ αποδράσουν, α π ό  τα  νοσοκομεία  
όπου νοσηλεύονταν, τους ισοβίτες».

Πότε άρχισε το τέλος του Αντρεότι

Ι και γιατί;

Στις 12 Μαρτίου του 1992, λ ίγες μέρες πρ ιν 
τις βουλευτικές εκλογές, δολοφονήθηκε στο 
Παλέρμο, έξω από το σπίτι του, ο χρ ιστιανο
δημοκράτης ευρωβουλευτής Σάλβο Αίμα. 
Ήταν ο άνθρω πος του Α ντρεότι στη Σ ικελ ία  
και ο πιο πιστός του συνεργάτης, ο καλύτερός 
του φίλος. «Με τη δολοφονία του  Λ ίμ α  θέλη- 

11 »IV να χτυπήσουν εμένα», ε ίπε  ο Α ντρεότι. 
Γον Λίμα τον κατηγορούσαν πάντοτε ότι 
γταν ο «σύνδεσμος» ανάμεσα στην «Κ όζα Νό- 

^  πρα» και τον πολιτικό κόσμο της Ρώμης. 
\λλά ποτέ δεν είχε αποδειχτεί τίποτα  σε βά- 
>ος του. Ούτε, φυσικά, σε βάρος του Α ντρεό- 
X. Τώρα, από ό,τι φαίνεται, η Ε ισαγγελ ία  του 
Ιαλέρμο θέλει να ξεκαθαρίσει πολλά μυστή- 
ιιατης πολιτικής ζωής της Ιταλίας.

Η δολοφονία του όμως θεω ρήθηκε ως η 
ιρχή της πολιτικής εξόντωσης του Α ντρεότι. 
'ιατί ο Λίμα, με την αλλαγή του πολιτικού 
λίματος στην Ιταλία και τη φ θορά  της Χρι- 
πιανοδημοκρατίας, μετά την εκλογική της 
ττα στις 5 Απριλίου 1992, κα ι τις πρωτο- 
ουλίες του δικαστικού σώματος γ ια  την ηθι- 

εξυγίανση της πολιτικής ζωής της χώ ρας, 
εν ήταν πια σε θέση να  εξυπηρετήσει τη 

r Ιαφία. Δεν εξασφάλιζε π ια  την αθώωση 
«ατοντάδων μαφιόζων μετά την καταδίκη 
>υς από τα δικαστήρια, όπω ς συνέβαινε τα- 
τικά μέχρι τότε με την ανατροπή των καταδι- 
αστικών αποφάσεων από τους εφέτες που 

* ! , ροστατεΰονταν από πολιτικούς κα ι μασό- 
ί*', )υς.
Λ' Σ ’ αυτές τις 380 ημέρες από  τη δολοφονία  

*υ Λίμα, ο Αντρεότι είδε να  πέφ τουν στα δί- 
υατης Δικαιοσύνης ένας-ένας όλοι οι π ιο  

tv  ενοί συνεργάτες του, από τον μεγαλοεπι-
I ' ί«' ' ,

\ί

Π

χειρηματία  Τσαραπίκο, πρόεδρο  της ποδο
σφαιρικής ομάδας «Ρόμα», ώς τον πρώην 
υπουργό Εσω τερικώ ν Σκότι, τον κοινο
βουλευτικό εκπρόσω πο της Χριστιανοδημο- 
κρατίας στη Γερουσία Γκάβα.

Μ ε τις α θρόες συλλήψεις χριστιανοδημο
κρατώ ν πολιτικών στη Νάπολη κα ι το Π αλέρ
μο των τελευταίων εβδομάδων, το κόμμα του 
Α ντρεότι, που επ ί μισόν α ιώ να  κυβέρνησε 
την Ιταλία στηριζόμενο κα ι σ ’ αυτή τη συναλ
λαγή με τη μαφία, βρίσκεται πλέον σε χειρό
τερη κατάσταση κα ι από  το σοσιαλιστικό 
κόμμα που η φ ιλαρχηγία  του Κράξι κατάφερε 
να  καταστρέφει.

Μεταμελημενοι μαψιάζοι
Ο ι μεταμελημενοι μαφιόζοι -οκτώ  τον 

α ρ ιθ μ ό ν - που κατηγορούν τον Α ντρεότι, υπο
στηρίζουν ότι το πτώ μα του Λ ίμα η «Κόζα 
Ν όστρα» το πέταξε στα πόδ ια  του Αντρεότι 
γ ια  να  τον τιμωρήσει -τη  στιγμή ακριβώς που 
διεκδικούσε το ανώτατο αξίωμα του Π ροέ
δρου της Δ ημοκρατίας-, επειδή δεν είχε επ ι
βάλει στο Ε φ ετείο  να  ακυρώ σει τις πολυετείς 
καταδίκες φυλάκισης μελών της. Αλλά και ο 
ίδιος ο Α ντρεότι σε κάθε ευκαιρία  τονίζει ότι 
η δολοφονία  του Λ ίμα ήταν η απάντηση της 
«Κ όζα Νόστρα» γ ια  τα  νομοθετικά και δ ιο ι
κητικά μέτρα που είχε λάβει ως πρω 
θυπουργός εναντίον της μαφίας.

Τ ο Δ εκέμβριο  1992, όλως αιφνιδίω ς, η με
γαλύτερη αμερικανική εφημερίδα New York 
Times δημοσίευσε μιαν ανταπόκριση από τη 
Ρώμη όπου απαριθμούνταν με μεγάλη ακρί
βεια  όλες οι βαρύτατες κατηγορίες που κατά 
καιρούς είχαν διατυπω θεί σε βάρος του. Για 
πρώτη φορά, πράγμα  που δείχνει πόσο τον 
είχε π ειρά ξει, ο Α ντρεότι απάντησε στο ά ρ
θρο, προσπαθώ ντας ν ’ αποκρούσει τις κατη
γορίες.

Σκηνές απ’την 
ιταλική Βουλή. 
Πολλοί
εναποθέτουν τις 
ελπίδες τους στην 
έγκριση του νέου 
εκλογικού 
συστήματος της 
πολιτικής τάξης 
και της πολιτικής 
ζωής.

Κατά τη γνώμη του δημοσιογράφου Πάολο 
Γκουτσάντι της Σ τάμπα , που αναφέρεται σε 
εχεμύθειες ανθρώπων των μυστικών υπηρε
σιών, οι Α μερικανοί δεν συγχώρεσαν ποτέ 
στον Αντρεότι τις αποκαλύψεις του γ ια  την 
ύπαρξη και τη δραστηριότητα της αντικομ- 
μουνιστικής παρακρατικής οργάνωσης 
«Γκλάντιο» που είχε οργανώσει η ΣΙΑ  και το 
Ν Α ΤΟ  στα χρόνια του ψυχρού πολέμου όχι 
μόνο στην Ιταλία αλλά και σε άλλες νατοϊκές 
χώρες. Και γ ι’ αυτό αποφάσισαν να  τον απο
μονώσουν και είδαν με καλό μάτι την πολιτι
κή του εξόντωση να ξεκινά με τη δολοφονία 
του έμπιστου του Λίμα από τη Μ αφία.

Αλλά γ ια  ποιο λόγο ο Αντρεότι αποκάλυψε 
την υπόθεση «Γκλάντιο» παραδίδοντας στον 
δικαστή της Βενετίας Κασόν, όλο το φάκελλο 
«Γκλάντιο»; Ε ίναι κι αυτό ένα από τα  πολλά 
μυστήρια που όλοι ο ι Ιταλοί περιμένουν τώρα 
να  διαλευκανθεί από τη δικαιοσύνη, αν κα
τορθώσει να  φ έρει σε πέρας το δύσκολο έργο 
της.

Λ έγεται ότι τις κατηγορίες σε βάρος του 
Αντρεότι γ ια  συνεργασία με τη σικελική μα
φία η Ε ισαγγελία του Παλέρμο δεν τις στηρί
ζει μόνο στις αποκαλύψεις των μεταμελημέ- 
νων μαφιόζων, αλλά προπαντός στις αποκα
λύψεις του πρώην δημάρχου του Παλέρμο 
Τσαντσιμίνο, κάποτε στενού συνεργάτη του 
Λίμα, που κάποια  στιγμή βρέθηκε «ξεκρέμα
στος» και θεω ρεί τον εαυτό του «προδομένο».

Ό π ω ς και να  ’χουν τα  πράγματα, η πολιτι
κή καριέρα  του ισχυρότερου πολιτικού της 
Ιταλίας κλείνει τώρα με τον πιο άδοξο τρόπο, 
άσχετο από το τι θα αποφανθεί η δικαιοσύνη. 
Αλλά μήπως το τέλος αυτό σημαίνει και το τέ
λος ενός καθεστώτος ή ενός συστήματος; «Η 
Ιταλία διέρχετα ι την πιο σοβαρή ηθική κρίση 
της μεταπολεμικής ιστορίας της», δηλώνουν 
οι επίσκοποι της Καθολικής Εκκλησίας. □
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Σάββατο, 20 Μ αρτίου. Μ ετά από μία 
εβδομάδα έντονων φημών και σεναριο- 
λογίας, ο Γέλτσιν απευθύνει τηλεοπτι

κό διάγγελμα προς το λαό. Το 8ο Συνέδριο 
των Λαϊκών Αντιπροσώπων, που του είχε 
αφαιρέσει την προηγούμενη εβδομάδα τις 
εξουσίες και είχε αθετήσει τη συμφωνία να  
δ ιεξαχθεί δημοψήφισμα με θέμα ποιος κυβερ
νά τη χώρα, είχε δ ιαπράξει ένα «αντισυνταγ
ματικό πραξικόπημα». Ο ρώσος πρόεδρος 
αναγγέλει ότι αφ α ιρεί την εξουσία από το 
Κοινοβούλιο και θα κυβερνά με διατάγματα 
μέχρι τις 25 Απριλίου, οπότε θα διεξαχθεί το 
δημοψήφισμα.

Λ ίγο μετά τα μεσάνυχτα, ο αντιπρόεδρος 
της Ρωσίας Αλεξάντερ Ροΰτσκοϊ, ο πρόεδρος 
του Συνταγματικού Δικαστηρίου Βαλερί Ζόρ- 
κιν και ο Γενικός Ε ισαγγελέας Βαλεντίν Στε- 
πανκόφ καταγγέλλουν από την τηλεόραση την 
απόπειρα πραξικοπήματος. Το «Μέτωπο 
Εθνικής Σωτηρίας» (κομμουνιστές και ακρο- 
δεξιο ί εθνικιστές) ανακοινώνει ότι θα ζητήσει 
την καθαίρεση του Γέλτσιν ο οποίος «από σή
μερα το βράδυ δεν είναι πλέον πρόεδρος της 
Ρωσίας».

21 Μ άρτιον. Την έκκληση του προεδρείου 
του Κοινοβουλίου προς το λαό, τα μεσάνυχτα 
του Σαββάτου προς Κυριακή, να  «εξεγερθεί 
εναντίον της προεδρικής δικτατορίας», ακο
λουθούν μόνο δύο-τρεις χιλιάδες συντηρητι
κοί. Ο ι οπαδοί του Γέλτσιν είναι ελαφρώς π ε
ρισσότεροι. Ο  Έ ντουαρντ Σεβαρτνάτζε μυρί
ζεται «εμφύλιο πόλεμο», ο Μ ιχαήλ Γκορμπα- 
τσόφ καταγγέλλει τον Γέλτσιν γ ια  «τυχοδιω
κτισμό» ενώ ο πρόεδρος της Βουλής και 
κυριότερος αντίπαλος του ρώσου προέδρου, 
Ρουσλάν Χασμπουλάτοφ, διακόπτει την π ε

ριοδεία  του στο Καζακστάν και επιστρέφει 
στη Μόσχα.

Καταδίκη «πραξικοπήματος»
Στην έκτακτη συνεδρίαση του Κοινοβουλί

ου, το απόγευμα, καταδικάζεται το πραξικό
πημα του Γ έλτσιν ο οποίος «σπρώχτηκε από  το 
περιβάλλον του». Αλλά ο πρω θυπουργός Βί- 
κτορ Τσερνομίρντιν καθώς και οι υπουργοί 
Αμύνης, Εσωτερικών και Α σφαλείας (πρώην 
Κα Γκε Μ πε) υποστηρίζουν τον Γέλτσιν στις 
ομιλίες τους. Ο Ρώσος πρόεδρος δεν εμφανί
ζεται καθόλου όλη την ημέρα, ενώ το βράδυ 
πεθα ίνει η μητέρα του. Αλλά με ένα  διάταγμά 
του η φρουρά του Κρεμλίνου μετατρέπεται σε 
προεδρική φρουρά και υπάγετα ι απευθείας 
στον ίδιο.

Δ ευτέρα  22 Μ αρτίου. Η συχία επ ικρατεί σε 
όλη την Μόσχα, και έχοντας -προσω ρινά  
τουλάχιστον- εξασφαλίσει την ανοχή και την 
υποστήριξη των μηχανισμών εξουσίας, ο Γέλ- 
τσιν φαίνεται να  κερδίζει τον πρώτο γύρο. Με 
ένα ακόμα διάταγμά του, ο ρώσος πρόεδρος 
διατάζει την φρούρηση των κρατικών μέσων 
ενημέρωσης. Η  ρωσική επαρχία  διχάζεται, 
αφού άλλες περιοχές χαιρετίζουν την προε
δρική κίνηση και άλλες την αποδοκιμάζουν. 
Ό μ ω ς ακόμη και προσκείμενες στον Γέλτσιν 
εφημερίδες του κάνουν κριτική ότι έκανε ένα 
βήμα στο κενό και απομονώθηκε πολιτικά. 
Χωρίς να  κατονομάσει ούτε τον Ρούτσκοϊ, ού
τε τον έμπιστο του προέδρου και γραμματέα 
του πανίσχυρου Συμβουλίου Α σφαλείας, Σκό- 
κωφ, που έχει πάρει τις αποστάσεις του, η 
προεδρία καταγγέλλει τους «προδότες» που 
αναρριχήθηκαν με τον Γέλτσιν στην εξουσία 
αλλά τον παράτησαν την κρίσιμη στιγμή.

23 Μ αρτίου . Π α ρά  τις επανειλημμένες υπο
σχέσεις της προεδρ ίας, το διάταγμα του Γέλ- 
τσιν με τα  έκτακτα μέτρα δεν δημοσιεύεται 
στην Ε φ ημερίδα  της κυβέρνησης και επομέ
νως δεν  είνα ι ακόμα εν ισχύ. Στηριγμένο στην 
τηλεοπτική ομιλία του Γ έλτσιν, το Συνταγματι
κό Δ ικαστήριο καταλήγει μετά από ολονύχτια 
συνεδρίαση ότι «τα μέτρα τα οποία ο πρόε
δρος επέλεξε γ ια  να  επιλύσει την κρίση παρα
βιάζουν το  Σύνταγμα».

Η  ειδική μονάδα «Τζερζίνσκι» διατάσσεται 
να  αναβάλει ένα  ταξίδι της στον Καύκασο και 
να  παραμ είνε ι στη Μ όσχα. Ο Γέλτσιν κηδεύει 
την μητέρα του παρουσία του Ρούτσκοϊ και 
του Ζόρκιν, ενώ την ίδια  περίπου ώρα ο Χα
σμπουλάτοφ δηλώνει ότι «ισχύουν οι προϋπο
θέσεις γ ια  τη διαδικασία  καθαίρεσης του προ
έδρου». Στην Βουλή όμως αποφασίζεται η 
έναρξη της διαδικασίας να αναβληθεί για την 
επομένη, ω ς ένδειξη συμπαράστασης στον 
πενθούντα Γέλτσιν

Διάταγμα για δημοψήφισμα
24 Μ αρτίου. Η  Βουλή αποφασίζει να 

συγκαλέσει το Συνέδριο των Λαϊκών Αντι
προσώπων, το  μόνο αρμόδιο σώμα για την κα
θαίρεση του προέδρου. Λίγη ώρα όμως μετά 
δημοσιεύεται επιτέλους το προεδρικό διάταγ
μα. Π ρος γενική έκπληξη, δεν περιέχει πλέον 
τα  μέτρα εκτάκτου ανάγκης, παρά μόνο τη 
διεξαγω γή του δημοψηφίσματος για τις 25 
Απριλίου.

Α μέσως μετά παγώνει η διαδικασία σύ
γκλησης του Συνεδρίου και μεγαλώνουν οι ελ
π ίδες γ ια  κάποιον συμβιβασμό. Για συμβιβα
σμό καλεί κα ι ανώτατος επιτελάρχης του 
υπουργείου Αμύνης, ώστε να εξασφαλιστεί «η 
ουδετερότητα του στρατεύματος». Αλλά το 
απόγευμα η συνάντηση Γέλτσιν - Χασμπουλά
τοφ  - Ζ όρκιν καταλήγει σε αποτυχία και το 
ίδιο βράδυ ο Γέλτσιν δηλώνει ότι αποτελεί την 
«εγγύηση του Συντάγματος».

25 Μ αρτίου. Ο ι οπαδοί του Γέλτσιν προε 
τοιμάζουν διαδηλώσεις διαμαρτυρίας για τη’ 
Κυριακή και απειλούν με γενική απεργία αν < 
πρόεδρος καθαιρεθεί. Με γενική απεργίί 
απειλούν κα ι ο ι ισχυροί ανθρακωρύχοι της Σι 
βηρίας, παραδοσιακοί υποστηρικτές του Γε) 
τσιν. Ο ι δήμαρχοι της Μόσχας και της Αγιο 
Π ετρούπολης δηλώνουν επίσης ότι υποστηρ 
ζουν τον ρώσο πρόεδρο, το ίδιο και οι Eve 
σεις των Συγγραφέω ν και των Σκηνοθετών.

Το βράδυ εμφανίζονται διαδοχικά στην τ 
λεόραση ο Χασμπουλάτοφ και ο Γέλτσιν. 
πρώ τος δηλώνει ότι «η καλύτερη μορφή δημ 
ψηφίσματος είναι οι πρόωρες εκλογές», εζ 
γώ ντας συγχρόνως ότι δεν τίθεται θέμα ϊ
θαίρεσης του προέδρου. Οι εφημερίδες έχς;___
σημειώσει την ίδια  μέρα πως το μέτρημα-------

Ακυβέρνητες ρωσικές πολιτείες

του Στέλιου Κοΰλογλου

ΜΕ τα διαγγέλματα των πολιτικών και τις κοινοβουλευτικές συνεδριάσεις 
να μεταδίδονται καθημερινά από την τηλεόραση, η βαθιά πολιτική κρίση 
της Ρωσίας μοιάζει με ένα τηλεοπτικό σίριαλ-θρίλερ: απειλοί, εκβιασμοί 

και μικροπραξικοπήματα, πολιτικά πάθη, προσωπικά οράματα και 
προδοσίες, μυστικές συναντήσεις για την εξεύρεση συμβιβασμών και ωμά 
παιχνίδια εξουσίας στα απόκρυφα του Κρεμλίνου. Ιδού μέρα με τη μέρα 

το φιλμ των εξελίξεων από τη στιγμή που ο Γ έλτσιν αποφάσιζε να  
«ξυπνήσει από ένα είδος λήθαργου», σύμφωνα με έναν στενό σύμβουλό 

του, και να αναγγείλει τα έκτακτα μέτρα του.
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συκιών είχε πείσει τους συντηρητικούς ότι 
;ΐ·ν μπορούσαν να εξασφαλίσουν την αυξημέ- 
ν'1 πλεισψηφία των δυο τρίτων, η οπο ία  απαι- 
ν : ίται για την καθαίρεση του προέδρου. Αλλά 
>γη ώρα αργότερα ο Γέλτσιν προειδοπο ιεί 
οΐ «η διαδικασία για  την καθαίρεση του π ρο 

ώρου εχει ξεκινήσει». Το ίδιο βράδυ η κυβέρ- 
|ση ανακοινώνει γενναίες αυξήσεις των μι- 
)ών.

Συμβιβασμός προ των πυλών
,,26 Μαρτίου. Λίγο πριν την έναρξη του 

.»νεδρίου των Λαϊκών Α ντιπροσώπων, ο Γέλ- 
..ιν δηλώνει ότι «σήμερα δεν θα  υπάρξει νι- 

. της, το ματς θα λήξει μάλλον ισόπαλο», 
ιεσως μετά ο πρόεδρος του Συνταγματικού 
καυτηρίου προτείνει έναν συμβιβασμό: κα- 
ργηση του Κοινοβουλίου και δημιουργία 
ο ξεχωριστών σωμάτων, γενικές προεδρι- 

‘ ς και βουλευτικές εκλογές, το φθινόπωρο.
Γελτσιν επιμένει στο δημοψήφισμα, το 

|k(|Oio θα πρέπει να  περ ιέχει ερώτημα εμπι- 
ικτυνης τόσο στον πρόεδρο όσο και στο Κοι- 
βοΰλιο, ενώ δεν κάνει λόγο γ ια  εκλογές, 

ν τίθετα με τον Ρούτσκοϊ που δέχετα ι όμως 
/ πραγματοποίηση του δημοψηφίσματος.

1 Θέμα καθαίρεσης του Γέλτσιν δεν τίθετα ι 
θόλου στη διάρκεια της συνεδρίασης και ο 
μβιβασμός δείχνει να  βρίσκεται προ των 
λών. Το ματς δείχνει πράγματι να  καταλή- 
ισόπαλο, αλλά με τον Γέλτσιν να  έχει κερ- 

τει την πρωτοβουλία των κινήσεων.
■ 27Μαρτίου. Οι συντηρητικοί θέλουν να  πά- 

υν εκδίκηση για την προηγούμενη μέρα, 
ίγω έλλειψης συντονισμού μεταξύ των κομ

ουνιστώ ν και των κεντρώων απορρίπτεται
ι πρόταση να τεθεί στην ημερήσια διάταξη 
καθαίρεση του προέδρου. Το γελτσινικό 

, )ατόπεδο θριαμβολογεί, αλλά το απόγευμα 
' συντηρητικοί επανέρχονται με ένα  ακόμα
■ φισμα αναστολής των προεδρικώ ν 
' ουσιών λόγω «παραβίασης του Συντάγμα-
J- ’

ν
1 ' [την Βουλή εμφανίζεται ένας Γέλτσιν κατα- 
**■' ψημένος, αχτένιστος και με τα  μάγουλα 

υσκωμένα. Χάνοντας συχνά τα  λόγια του, 
f '  :ά από τους βουλευτές, σχεδόν παρακαλε- 

να μην προκαλέσουν την παραίτησή του 
λ ι να εγκρίνουν τη διεξαγωγή του δημοψηφί- 

ττος. Οι αντίπαλοι του ρώσου προέδρου 
,; ’ κατηγορούν ξανά ότι είναι μεθυσμένος 
,νΐ ι ζητούν να συσιαθεί κοινοβουλευτική επι- 
,,; )πη «για την εξέταση της κατάστασης της 
'ί ;:' ■ ίας του προέδρου».
’ ÿ iΚυριακή, 28 Μαρτίου. Με το άνοιγμα των 
^  νεδριάσεων του Συνεδρίου, ο Χασμπουλά- 
1 ,ί ρ ανακοινώνει στο σώμα ότι μεταξύ του ίδι- 
’ , ί· και του Γέλτσιν είχε βρεθεί ένας συμβιβα
σμός: προεδρικές και κοινοβουλευτικές εκλο-

Ο Ρώσος αντιπρόεδρος Αλεξάντερ Ροτσκόι 
καραδοκεί για να επωφεληθεί απ’ τη διαμάχη 
και φθορά Γιέλτσιν - Χασμπουλάτωφ.
Λέγεται ότι έχει
ισχυρά στηρίγματα στο στρατό.

γές  γ ια  το ερχόμενο φθινόπωρο, χωρίς δημο
ψήφισμα. Ο  ρώσος πρόεδρος έχει αποδεχθεί 
τις εκλογές που δεν ήθελε μέχρι τώρα, χωρίς 
κανένα  αντάλλαγμα: Α κόμα και αν κερδίσει 
τις προεδρικές, ε ίνα ι βέβαιο ότι η συντακτική 
συνέλευση, η οποία  θα  προκύψει από τις 
βουλευτικές, θα  του είναι εχθρική και μπορεί 
να  καταρτίσει ένα Σύνταγμα χωρίς καθόλου 
εξουσίες γ ια  τον πρόεδρο. Π ρόκειται γ ια  
ψυχοσωματικό πρόβλημα του Γ έλτσιν ή -όπ ω ς 
οι φήμες λ ένε- δεν μπορούσε να  κάνει τίποτα 
άλλο παρά  να  κερδίσει χρόνο γιατί έχει χάσει 
την υποστήριξη του στρατού;

Έ ξα λ λο ι επειδή πρόκειται να  χάσουν τις 
καρέκλες τους, οι βουλευτές δεν θα  αφήσουν 
χρόνο ώστε να  δοθεί απάντηση στο ερώτημα, 
απορρίπτουν με συντριπτική πλεισψηφία το 
συμβιβασμό και αποφασίζουν την πραγματο
ποίηση του δημοψηφίσματος καθώς και μυση- 
κής ψ ηφοφορίας γ ια  την καθαίρεση του Γέλ- 
τσιν και την αντικατάσταση του Χασμπουλά- 
τοφ  στην προεδρ ία  της Βουλής. Περιμένοντας 
το αποτέλεσμα της ψηφοφορίας, ο  Ρώσος πρό
εδρος μιλάει στους συγκεντρωμένους έξω  από 
το Κρεμλίνο οπαδούς του, ο ι οποίοι έχουν 
πραγματοποιήσει τη μεγαλύτερη διαδήλωση 
των τελευταίων χρόνω ν μετά το πραξικόπημα 
του 1991. Α ναζωογονημένος ο Γέλτσιν δηλώ
νει ότι επιμένει στο δημοψήφισμα και ότι δεν 
πρόκειται να  αποδεχθεί την όποια απόφαση 
του Συνεδρίου.

Αποτυγχάνει η καθαίρεση
Ή τα ν  όμως γνωστό από πριν, ότι οι συντη

ρητικοί δεν μπορούσαν να  συγκεντρώσουν 
τους απαραίτητους 689 ψήφους γ ια  να  τον κα- 
θαιρέσοϋν. Ο  Ρώσος πρόεδρος γλιτώνει την 
καθαίρεση με 617 ψήφους υπέρ  και 268 κατά 
κα ι ο Χ ασμπουλάτοφ παραμένει πρόεδρος.

----------------------------------------------------------- □

«Το κομμουνιστικό πραξικόπημα απέτυχε και 
η Δημοκρατία νίκησε», αναφωνεί ενθουσια
σμένος ο Γέλτσιν.

29 Μ αρτίου. Μ ετά την αποτυχημένη προ
σπάθεια  να  καθαιρέσουν τον ρώσο πρόεδρο, 
οι συντηρητικοί επανέρχονται δριμύτεροι με 
στόχο να  ξαναπάρουν την πρωτοβουλία των 
κινήσεων. Με μία απόφασή τους, ο Μπόρις 
Γέλτσιν θεωρείται προσωπικά υπεύθυνος για 
την κατάσταση της χώρας και με μια σειρά 
ακόμα ψηφοφορίες του αφαιρούν και άλλες 
εξουσίες. Μ έσα στην επαναστατική ευφορία, 
ένας βουλευτής προτείνει να αποφασισθεί η 
καθαίρεση και του δημάρχου της Μόσχας. 
Αποσύρει την πρότασή του, μόνο όταν ο πα- 
ρευρισκόμενος δήμαρχος του εξηγεί γελώντας 
ότι η Βουλή δεν έχει τη δικαιοδοσία ούτε της 
εκλογής ούτε της καθαίρεσης δημάρχων

Ο Γέλτσιν έχει κερδίσει ένα παραμορφωμέ
νο δημοψήφισμα που ούτε ο ίδιος δεν μπορεί 
να  αναγνωρίσει. Τα ερωτήματα στα οποία το 
Συνέδριο αποφασίζει να  τεθούν στους εκλο
γείς είναι για  τον ρώσο πρόεδρο απαράδεκτα. 
Θ α ερωτηθούν λοιπόν αν έχουν εμπιστοσύνη 
στον ίδιο, αλλά αντίστοιχο ερώτημα δεν τίθε
τα ι γ ια  το Κοινοβούλιο. Θ α ερωτηθούν αν θέ
λουν προεδρικές και βουλευτικές εκλογές, 
χωρίς να  προσδιορίζεται ο χρόνος της πραγ
ματοποίησής τους. Θ α ερωτηθούν ακόμα αν 
εγκρίνουν την οικονομική θεραπεία-σοκ του 
Γέλτσιν. Ε ίναι δηλαδή σαν να  οργανώνονταν 
δημοψήφισμα στην Ελλάδα με ερώτημα: θέλε
τε ή όχι τη λιτότητα;

Αποφασίζουν επιπλέον ότι τα ναι θα πρέπει 
να  θεωρηθούν έγκυρα αν ξεπεράσουν το 50% 
των εγγεγραμμένων και όχι των ψηφισάντων, 
γεγονός που κάνει σχεδόν αδύνατη την όποια 
θετική απάντηση. Στο απόγειο της δόξας του 
το 1991, ο Γέλτσιν είχε κερδίσει ένα δημοψή
φισμα (θέλετε να  εγκαθιδρυθεί ένα προεδρι
κό καθεστώς στη Ρωσία;) στο οποίο είχε απα
ντήσει θετικά η πλεισψηφία των ψηφισάντων, 
αλλά μόλις το 42,7% των εγγεγραμμένων.

Π αρά τις παθιασμένες μάχες των τελευταί
ων 10 ημερών, το πολιτικό πρόβλημα της Ρω
σίας κάθε άλλο παρά επιλύθηκε, το σίριαλ θα 
συνεχιστεί με νέα  συνταρακτικά επεισόδια 
μέχρι να  σταματήσει η δυαρχία και να  απα
ντηθεί το κεντρικό ερώτημα: ποιος έχει την 
εξουσία στην ακυβέρνητη Ρωσία; Το Συνέ
δριο των Λαϊκών Αντιπροσώπων τέλειωσε τη 
Δευτέρα τις εργασίες του, όλες οι προτάσεις 
συμβιβασμού έπεσαν στο κενό, τα αντίπαλα 
στρατόπεδα χωρίστηκαν ακόμα περισσότερο. 
Απομένει να  διευκρινιστεί αν ο Γέλτσιν θα 
αποδεχθεί το παραμορφωμένο δημοψήφισμα 
των αντιπάλων του στις 25 Απριλίου, μόνο και 
μόνο επειδή δεν έχει (ή δεν μπορεί) να κάνει 
τίποτα καλύτερο. □
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Π Ο Λ Ω Ν Ι ι

Ο  ΑΝΤΑΜ Μ ΙΧ Μ Κ  ΜΙΛΑ ΣΤΟ  Α Ν Τ Ι

•  Τ ην άνοιξη  του 1990 σ υμ μ ετείχα τε, στη ν  
Α θήνα, στο συνέδριο π ου  οργάνω σε το Α ν τ ί  
στην πρώτη επ έτειο  από τη ν κατάρρευση των 
κομμουνιστικώ ν καθεστώ των. Ε πικρατούσε, 
τότε, ακόμη, κλίμα ευφ ορίας. Ό μ ω ς  εσ είς  μ ι
λήσατε για τους κ ινδύνους α πό  το επ ερ χόμ ενο  
κύμα εθνικισμού σε όλες τ ις  χώ ρες τη ς μετά- 
κομμουνιστικής Ε υρώ πης. Πώς είχατε διαβλέ
ψ ει μια τέτοια  εξέλιξη;

ΑΝΤΑΜ Μ ΙΧ Ν ΙΚ : Ξ εκινούσα από  την α νά 
λυσή μου γ ια  την Π ολωνία. Ω ραία , ο κομ
μουνισμός είχε τελειώ σει. Α λλά ποιο  δρόμο 
θα  ακολουθούσαν εκείνο ι που αγω νίστηκαν 
εναντίον του κομμουνισμού; Στην Π ολω νία  
έβλεπα grosso m odo δύο τάσεις. Η  μία ήταν, 
ας πούμε, η δημοκρατική. Η  άλλη δ ιαμορ

φω νόταν στο μεγάλο κενό  που  άφ ησ ε η κομ
μουνιστική ουτοπία* κενό  που  ε ίχε  όμω ς τα  
σημάδια  της ολοκληρω τικής ψ υχολογία ς. Η  
κομμουνιστική ιδεολογία  ήταν πρ α γμ α τικ ά  
απίθανη... Μ ε λ ίγες πρω τόγονες κ α ι β ά ρ β α 
ρες φ ρά σ εις  είχε κ α νείς  τις λύσεις γ ια  όλα 
τα  προβλήματα. Α λλά π ο ιες  ε ίνα ι ο ι π α ρ εμ 
φ ερ είς  ιδεολογίες, τόσο βά ρβα ρες κ α ι πρω 
τόγονες, που  δ ίνουν επίσης λύσεις σε όλα  τα  
προβλήματα με μερ ικές φ ράσ εις; Ε ίνα ι, 
κυρίως, η εθνοτική  ουτοπ ία .

•  Χ ρη σιμοποιείτε τον  όρο «εθνοτικ ή  ουτο
π ία »  και όχ ι «εθνικ ιστική». Για π ο ιο ν  λόγο;

Α.Μ.: Το κάνω  επειδή  δεν  θα  ή θελα  να  π έ 
σουμε στην π α γ ίδ α  της σημασίας του όρου 
εθνικισμός. Τ ι σημαίνει εθνικ ισμός; Σ τα  π ο 
λωνικά έχει αρνητική σημασία. Σ τα  γαλλικά  
ή στα αγγλ ικά  δεν  ε ίνα ι το  ίδιο . Ο  εθ ν ικ ι
σμός ε ίνα ι η ιδεολογία  του κράτους-έθνους* 
δεν σημαίνει όμως σωβινισμό ή ξενοφ οβ ία .

Η  εθνοτική ουτοπία  δ ια φ έρ ε ι από  τον

εθνικ ισμό . Ε ίνα ι η ουτοπία του αμιγούς 
κ ο ν  κ ρ ά το υ ς . Γ ια  να  υπάρξει χρειάζετ« 
α πα ρα ιτή τω ς ένας αποδιοπομπαίος τράγο 
Π ο ιο ς  ε ίνα ι; Ο  Άλλος, ο Ξένος, εκείνος jk 
έχ ε ι δ ια φ ορετική  θρησκεία κ.λπ.

•  Π ο ιες  θεω ρείτε χαρακτηριστικές περιπτι 
σ εις  «μ ετά β α σ η ς»  α π ό  τον κομμουνισμό στι 
ου το π ία  του  α μ ιγούς εθνικού κράτους;

Α .Μ .: Θ α  σας δώ σω  δύο παραδείγματα. 1 
πώ το  το έχουμε στη Σερβία με τον Σλόμπι 
ν τα ν  Μ ιλόσεβ ιτς. Ο  κομμουνιστής ηγέττ 
μεταμορφ ώ θηκε σε ηγέτη του έθνους jk 

ο ρ γα νώ νετα ι γύρω  από μια ξενόφοβη ταυτι 
τητα  εναντίον τω ν άλλων -  των Κροατώ 
τω ν Α λβανώ ν κ.λπ. Δημιουργείται έτσι μι 
κατάσταση συλλογικής παραφροσύνης. ( 
ά νθρ ω π ο ι νομίζουν ότι υπάρχει, περίπο 
δ ιεθ νή ς συνω μοσία  εναντίον τους! Μα 
σουλμάνοι, καθολικοί, Αμερικανοί όλοι εν< 
ντίον τω ν Σέρβω ν... Αλλά τούτο δεν είνι 
μόνο σέρβ ικο  φαινόμενο. Και στην ΚροαιΙ 
πα ρα τη ρούντα ι παρόμοιου τύπου αντιδρι 
σεις.

Τ ο  δεύτερο  παράδειγμα  είναι αυτό τι 
Γ εω ργίας. Ο  πρόεδρος της χώρας Σβίαι 
Γ κα μ σ α χούρντια  -π α λ ιό ς αντιφρονών, πολ 
τ ικός κρατούμενους κα ι επιπλέον ποιητής 
αμέσω ς μετά την εκλογή του ακολουθηι 
μ ια  πολιτική εντελώς σωβινιστική, βαθύτατ 
αντιδημοκρατική, μια πολιτική εξόντοκη 
τω ν Άλλων.

•  Δ ηλαδή  πρόκειτα ι για τις δύο άψας τι 
ίδιου νομ ίσ μα τος;

Α.Μ .: Ν αι. Ο  Μ ιλόσεβιτς εκφράζει τον κο/ 
μ ο υν ισ μ ό  μ ε  ξενόφοβο πρόσωπο και ο Γκα| 
σ α χούρντια  τον αντικομμουνισμό με μπολοι 
β ίκ ικ ο  πρόσω πο. Ό μ ω ς οι μηχανισμοί είνι 
ίδ ιο ι κ α ι στις δύο περιπτώσεις. Καλλιεργοι 
κ α ι χρησ ιμοποιούν τις εθνικές εντάσεις, τ 
α ισ θήμα τα  ξενοφ οβ ίας και την παρανοϊϊ 
ιδ έα  του κυρίαρχου έθνους. Πιστεύω ότι 
π ιο  μεγάλη πρόκληση της εποχής μας είνι 
ν α  αντιμετω πίσουμε την τρέλλα του εθνικό 
μίσους, την ουτοπία  του αμιγούς εθνικέ 
κράτους.

•  Δ ιαφορετικά;

Α.Μ .: Δ ιαφ ορετικά , θα  βαδίσουμε σταθερ 
π ρ ο ς  την κόλαση. Η  μόνη δυνατή συνέπει 
της εφ α ρμ ογής αυτής της πολιτικής είναι 
γε-νο-κτο-νί-α! Δείτε τι γίνεται στη πρώτ 
Γ ιουγκοσλαβία . Δείτε τι γίνεται στη Βοσνίι 
Η  εθνική  κάθαρση είναι μια ιδέα τόσο oh 
κληρωτική κ α ι ουτοπική όσο και ο κομμουν 
σμός. Φ ανταστείτε δε, τι θα συμβεί αν αυι 
η τρέλλα  βρει κ α ι άλλους μιμητές; Τι θα π 
«όλοι ο ι Σ έρ β ο ι στο ίδιο κράτος»; Αν πσι 
το  ίδ ιο  κ α ι ο ι Ρώσοι; Και οι Πολωνοί; Και ι

Η ουτοπία του αμιγούς 
εθνικού κράτους

συνέντευξη στην Τέτα Παπαδοπουλου

Η βία, το μίσος, οι εχθρότητες είναι ό,τι μισεί και απεχθάνεται περισσότερο ο Άνταμ 
Μίχνικ. «Ανήκω», έχει πει, «στη γενιά της δημοκρατικής συνωμοσίας».

Συγγραφέας, ιστορικός, δημοσιογράφος, ένας από τους πρωταγωνιστές της 
Αλληλεγγύης, του συνδικάτου που άλλαξε το πρόσωπο της Πολωνίας, ένας από 

εκείνους που, με τις ικανότητες και το θάρρος του, συνέβαλε όσο λίγοι στην πτώση
του κομμουνιστικού καθεστώτος.

Σήμερα, ο Ανταμ Μίχνικ είναι επικεφαλής της Gazeta Wyborcza, της πρώτης 
ανεξάρτητης εφημερίδας στη μετακομμουνιστική Ευρώπη. Η αρθρογραφία του στη 

Gazeta έχει αφήσει εποχή. Ας θυμηθούμε μόνο εκείνο το περίφημο πρωτοσέλιδο 
κείμενό του με τίτλο Δικός σας ο πρόεδρος, δικός μας ο πρωθυπουργός αμέσως μετά το 

θρίαμβο της Αλληλεγγύης στις ιστορικές, ημιελεΰθερες εκλογές του Ιουνίου 1989.
Αίγες ημέρες αργότερα, στη Βαρσοβία, ορκιζόταν πρωθυπουργός ο Ταντέους 

Μαζοβιέτσκι («δικός μας ο πρωθυπουργός») και παρέμενε στη θέση του ο στρατηγός
Γιαρουξέλσκι («δικός σας ο πρόεδρος»),

Ο Άνταμ Μίχνικ, για τον οποίο κάποιος πρόσφατα έγραφε ότι αποτελεί θεσμό, ήταν 
προσκεκλημένος στο συνέδριο που έγινε στις αρχές Μαρτίου στους Δελφούς με θέμα 
Οι διανοούμενοι των Βαλκανίων εναντίον του πολέμου. Εκεί τον συναντήσαμε και μας

παραχώρησε τη συνέντευξη που ακολουθεί.
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Άνταμ Μίχνικ: 
«Ο Μιλόσεβιτς 
εκφράζει τον 
κομμουνισμό με 
ξενόφοβο 
πρόσωπο και ο 
Γκαμσαχούρνηα 
τον
αηικομμουνισμό 
με μπολσεβίκικο 
πρόσωπο».

λβανοι; Πού θα οδηγηθούμε;
Τώρα, πιο πολύ από ποτέ, χρειαζόμ α στε 
αν άλλο τρόπο σκέψης, μ ιαν ανοιχτή  κοι- 
ϊνία, μια κοινωνία των πολιτώ ν κ α ι τω ν δι- 
'αωμάτων του ανθρώ που, μ ια  Ευρώ πη χω - 
; σύνορα.

Μια διέξοδος για τους Σέρβους

Προς το παρόν όχι μόνο διατηρούνται τα 
νορα στην Ευρώπη αλά συνεχίζεται η σφα- 
στη Βοσνία. Η στρατιωτική επέμβαση, κα- 
τη γνώμη σας, αποτελεί μια λύση;
Μ.: Στρατιωτική επέμβαση εναντίον τίνος 
η Βοσνία; Μόνο εναντίον τω ν Σ έρβω ν; Τ ι 
: γίνει με τους Κ ροάτες που κατά  διαστή- 
ια βρίσκονται σε ανοιχτή σύγκρουση με 

-υς Μουσουλμάνους; Η  κατάσταση ε ίνα ι 
αο δραματική γιατί ακριβώ ς τα  μέτω πα 
ν είναι πάντα καθαρά. Ό χ ι, δ εν  π ιστεύω  
ι η στρατιωτική επέμβαση στη Β οσνία, σή- 
ρα, είναι δυνατή.

Τούτο όμως, δεν σημαίνει ότι εγκαταλείπε
ι ο πληθυσμός, π.χ., του Σεράγεβο στην τύ-
του;
Μ.: Το Σεράγεβο είνα ι μία κατεξοχήν π ο 
εθνική πόλη. Φ οβάμαι ότι μια ενδεχόμενη  
έμβαση θα προετοίμαζε μια μονοεθνική 
λη -  σέρβική, κροατική, μουσουλμανική, 
m d  όμως πρέπει κάτι να  γίνει, ώστε να  

: οστατευθούν τα θύματα.

Με ποιον τρόπο; Τι εννοείτε;
Μ.: Όπως γνωρίζετε δεν  είμα ι ε ιδ ικός 
ις στρατιωτικές επ ιχειρήσεις (γελκ). 
νοώ πάντως ότι με στρατιωτικά μέσα πρέ- 
ι να αναχαιτιστούν οι επ ιθέσ εις  όλων των 
ευρών και να επιβληθεί στρατιω τικός 
ιοκλεισμός. Αλλά και έτσι να  γ ίνε ι, πάλ ι 
ν σημαίνει ότι λύθηκαν τα  προβλήματα, 
ρειάζεται μια λύση γ ια  όλη την περ ιοχή  της 
κόην Γιουγκοσλαβίας κ α ι υ π ά ρ χε ι σ ’ αυτή 
ν τρομερή κατάσταση ένα  σημείοκλειδί, 
ας παράγων αποφασιστικής σημασίας.

Αναφέρεστε, μάλλον, στη στάση της Σέρ
ας; Στη στάση, για να το διατυπώσω σωστό- 
ρα, των Σέρβων;
Μ.: Ακριβώς. Η  μοναδική δ ιέξο δο ς  γ ια  
υς Σέρβους θα ήταν μια νίκη τω ν δημο- 
κπικων, αντιεθνικιστικών δυνάμεω ν στο 
κστερικό. Μια τέτοια εξέλιξη θ α  βοηθούσε 
πραλώς να βρεθεί ένα  θετικό  σ ενά ρ ιο  
τνολικά για την πρώην Γ ιουγκοσλαβία.

Μα οι Σέρβοι επανεξέλεξαν τον Σλόμπο- 
ιαν Μιλόσεβιτς στις πρόσφατες εκλογές.
.Μ.: Δυστυχώς, ναι. Κ αι αυτό δυσκολεύει 
|ν ούτως ή άλλως περίπλοκη κατάσταση. Ο

Μ ιλόσεβιτς, π ρ έπ ε ι να  το  καταλάβουμε, δεν 
ε ίνα ι μόνος του. Έ χ ε ι  πραγματική  βάση στη 
σέρβική κοινω νία . Α σφαλώ ς ο ι Σ έρβ ο ι που 
τον ψ ηφ ίζουν κα ι τον στηρίζουν ε ίνα ι υπεύ
θυνο ι γ ια  την τρ α γω δ ία  της χώ ρα ς τους. 
Π ρ έπ ε ι όμω ς να  μην ξεχνάμε, επίσης, ότι η 
διάλυση της Γ ιουγκοσλαβίας με κριτήρια  
εθνικ ιστικά  δεν  ήταν μόνο σέρβική ιδέα

Ο ρόλος των δημοσιογράφων

• Η κριτική συνήθως εξαντλείται στις ευθύ
νες των πολιτικών. Ποια είναι όμως η γνώμη 
σας για το ρόλο των δημοσιογράφων στο δρά
μα της πρώην Γιουγκοσλαβίας;
Α.Μ .: Ε ίνα ι ένα  φ α ινόμενο  θλιβερό. Ο ι δη
μ οσ ιογρά φ οι κ α ι ο ι δ ιανοούμενο ι έχουν τε
ράσ τιες ευθύνες σ ’ αυτό τον πόλεμο. Σ υνέ
βαλαν στην π ροετο ιμ α σ ία  του. Συμβάλλουν 
κ α ι στη συνέχισή του. Ό τ α ν  ήμουν στο Βελι
γρ ά δ ι έβλεπα  στον σέρβ ικο  Τ ύπο να  χα ρ α 
κτηρίζοντα ι ο ι κροάτες έθνος π ο υ  κάνει γ ε 
νοκτον ίες  Ό τ α ν  πή γα  στο Ζ ά γκρεμ π  π α ρ α 
κολούθησα συζητήσεις στην τηλεόραση 
όπου ορ ισ μένο ι ομιλητές χαρακτήρ ιζαν τους 
σέρβους έθνος ασ ιατικό , βάρβαρο, πρω τόγο 
νο.

• Διευθύνετε στη Βαρσοβία την καθημερινή

εφημερίδα Gazeta Wyborcza. Είναι η πρώτη 
ανεξάρτητη εφημερίδα στη μετακομμουνιστι- 
κή Ευρώπη: εκδίδεται από το καλοκαίρι του 
’89. Έχει μεγάλη κυκλοφορία και, κυρίως, εί
ναι μια από τις βασικές αναφορές της νέας 
δημοκρατικής Πολωνίας. Πώς καλύπτει η 
εφημερίδα σας τον πόλεμο στην πρώην Γι
ουγκοσλαβία και όσα φριχτά συμβαίνουν στη 
Βοσνία;
Α.Μ.: Δημοσιεύουμε συνεχώς άρθρα, ρ ε
πορτάζ, ντοκουμέντα. Δίνουμε καθημερινά 
μεγάλη έκταση. Η  λογική της εφημερίδας ε ί
να ι εναντίον του πολέμου, εναντίον του εθνι
κού μίσους, εναντίον της βλακώδους ιδέας 
του αμιγούς εθνικού κράτους.

Ή τα ν  δική μου απόφαση ότι π ο τέ  δεν 
π ρ έπ ε ι να  γράφουμε εναντίον των άλλων 
εθνώ ν ως εθνών. Ποτέ. Μ πορείς να  κάνεις 
κριτική στον Γκορμπατσώφ ή στον Γιέλτσιν, 
αλλά όχι στους Ρώσους ως έθνος. Μ πορείς 
να  καταδικάζεις τον Χίτλερ αλλά όχι τους 
Γερμανούς ως έθνος. Μ πορείς να  καταδικά
ζεις τον Μ ιλόσεβιτς, όχι τους Σέρβους κ.λπ.

• Θα θέλατε να επεκταθείτε;
Α.Μ.: Έ ν α  από τα  πρώ τα θύματα αυτού του 
πολέμου είνα ι η αλήθεια. Υ πάρχει μια πολύ 
στενή σχέση ανάμεσα στα ψ εύδη  κα ι τη βία . 
Ε άν φτιάχνεις το πρόσω πο του εχθρού σου 
με στερεότυπα κα ι ιστορικά ψεύδη, τότε
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ΣΕΙΡΑ: ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΚΕΣ 
ΨΗΦΙΔΕΣ

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΑΡΓΥΡΙΟΥ · ΓΙΩΡΓΟΣ 
ΙΩΑΝΝΟΥ ■ ΣΤΡΑΤΗΣ ΤΣΙΡΚΑΣ · 
ΝΤΙΝΟΣ ΧΡΙΣΤΙΑΝΟΠΟΥΛΟΣ 
Ειττά κείμενα για το Νίκο Καββαδία.
Συναγωγή άρθρων για τον ποιητή Νίκο 
Καββαδία.

ΔΑΝΙΗΛ I. ΙΑΚΩΒ 
Η αρχαιογνωσία του Οδυσσέα Ελύτη. 
Συστηματική καταγραφή των αρχαιοελλη
νικών πηγών του Οδυσσέα Ελύτη.

Μ.Ζ. ΚΟΠΙΔΑΚΗΣ
■ΑΡΙΑΔΝΗ». Μια σ π ο υδή  στον ερωτικό Σε- 
φέρη.
Προσπάθεια αποκρυπτογράφησης της ε
ρωτικής ποιητικής του Γ. Σεφέρη, μέσα α
πό την προσέγγιση του π ο ι η  τ τ ο ς  «Α
ριάδνη».

ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΕΧΑΓΙΟΓΛΟΥ
««Εις την ο δ ό ν  των Φιλελλήνων» του
Α. Εμπειρικού.
Ανάγνωση φιλολογική και κριτική του ποι
ήματος και διερεύνηση των μορφών αφή
γησης.

ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΕΧΑΓΙΟΓΛΟΥ 
Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης και πνευμα
τική ζωή.
Συναγωγή κειμένων για το. ΑριστΓ ;λειο 
Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης.

ΓΙΑΝΝΗΣ ΚΑΛΛΙΟΡΗΣ 
Ο γλωσσικός αφελληνισμός.
Πέραν του μισοξενισμού και της υποτε- 
λείας.
Εξέταση του θέματος της συστηματικής 
χρήσης ξένων λέξεων, οι οποίες παραμέ
νουν έξω από τη μορφολογία της ελληνι
κής γλώσσας.

ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΕΧΑΓΙΟΓΛΟΥ
«Ο έρωτας στα χιόνια» του Αλ. Παπαδιό-
μάντη
Υφολογική προσέγγιση του διηγήματος 
«Ο έρωτας στα χιόνια».

ΑΝΤΕΙΑ ΦΡΑΝΤΖΗ
Ούτως ή άλλως: Αναγνωστάκης, Εγγονό- 
πουλος, Καχτίτσης, Χατζής.
Τέσσερις μεταπολεμικοί συγγραφείς, δυο 
ποιητής και δυο πεζογράφοι επιλεγμένοι 
παραδειγματικά αλλά και παρουσιασμέ
νοι με υποδειγματικά διαφοροποιημένες 
μεθοδευοΓ η

ΕΚ ΔΟ ΣΕΙΣ ΠΟΛΥΤΥΠΟ 
ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: 

ΣΥΝΕΡΓΑΣΙΑ ·  ΚΟΙΝΟΠΡΑΞΙΑ 
ΔΙΑΚΙΝΗΣΗΣ ΒΙΒΛΙΩΝ ΕΠΕ 

ΖΑΛΟΓΓΟΥ 6 ·  106 78 ΑΘΗΝΑ ·
ΤΗΛ: 3645133 ·  FAX: 3607878

α νο ίγε ις  το δρόμο προς τη β ία  κ α ι τον πόλε
μο.

Ο ι δ ιανοούμενο ι κ α ι ο ι δη μ οσ ιογρά φ ο ι σε 
κανονικές συνθήκες δ εν  έχουμε δύναμη. 
Ό μ ω ς  στα πλα ίσ ια  ενός πολέμου, όπω ς 
αυτού στη Γ ιουγκοσλαβία , γινόμαστε στρα
τά ρχες, στρατηγοί, συνταγματάρχες. Η  
ευθύνη μας ε ίνα ι ιδ ιαίτερη. ΓΓ αυτό επ α να 
λαμβάνω  ότι στη Gazeta Wyborcza δεν  υ π ά ρ 
χ ε ι χώ ρος γ ια  τα  εθνικά  μίση.

•  Στο Σεράγεβο, στην καρδιά του πολέμου, 
οι δημοσιογράφοι της εφημερίδας Oslobodenje 
δίνουν τη δική τους μάχη κατά του «αμιγούς 
εθνικού κράτους». Πώς βλέπετε την προσπά
θεια της εφημερίδας αυτής;
Α.Μ.: Ε κφ ράζω  όλη τη σ υμπ ά θεια  κ α ι την 
αλληλεγγύη μου π ρ ο ς την O slobodenje. Ε ί
να ι μια εφ ημερ ίδα  στην ο π ο ία  δούλευαν κ α ι 
συνεχίζουν ν α  δουλεύουν κ α ι τώ ρ α  μ α ζί 
μουσουλμάνοι, Σ έρ β ο ι κ α ι Κ ροάτες. Α πό  
την άποψ η αυτή, η στάση κ α ι η φ ιλοσοφ ία  
τους με βρίσκει απολύτω ς σύμφω νο κ α ι α λ 
ληλέγγυο. Κ αθώ ς όμως δεν  γνω ρ ίζω  τη 
γλώσσα, δεν είμ α ι σε θέση ν α  α να φ ερ θ ώ  ε ι
δ ικότερα  στην α ρ θ ρ ο γρ α φ ία  της εφ ημ ερ ί
δας.

Εμμονες και συμπλέγματα
•  Τον τελευταίο χρόνο και στην Ελλάδα πα- 
ρατηρείται εθνικιστική έξαρση. Η αφορμή, 
όπως θα γνωρίζετε, είναι η Μακεδονία, το 
όνομα της Μακεδονίας. Έχετε κάποιες σκέ
ψεις επ’ αυτού;
Α.Μ.: Η  στάση αυτή μου φ α ίνετα ι α κ α τα 
νόητη αλλά ταυτόχρονα  α ρκετά  τυπική. Ε ί
να ι ο ι εμμονές κ α ι ο ι μεγάλοι φ όβο ι τω ν μι
κρώ ν εθνώ ν που έχουν πολλά συμπλέγματα. 
Κ άθε φ ορά  που συζητώ με τους Ιρλανδούς, 
τους γεω ργιανούς, τους λιθουανούς φ ίλους 
μου, το πρώ το θέμ α  ε ίνα ι η αρχαιότητα , η 
κατάσταση των εθνώ ν στην εποχή του Ρώ 
μου κ α ι του Ρωμύλου ή στην εποχή του Κ αρ- 
λομάγνου κ.λπ. Ε ίνα ι πολύ τυπ ικό  φ α ινό μ ε
νο  το πώ ς αρθρώ νοντα ι τα  εθν ικά  συμπλέγ
ματα. Ωστόσο δεν κατανοώ  τη στάση πολ
λών φίλων μου στην Ε λλάδα ως προς το θ έ 
μα της Μ ακεδονίας.

• Τι ακριβώς δεν κατανοείτε;.
Α.Μ.: Ε ά ν τα  επ ιχειρήματα  π ερ ί επεκτατι
κών βλέψεων των Μ ακεδόνω ν είνα ι π ρ α γ 
ματικά, εάν έχουν κά π ο ια  βάση, τότε το  π ρ ό 
βλημα δεν ε ίνα ι το όνομα της χώ ρα ς αυτής. 
Σε μια τέτο ια  περίπτω ση το  πρόβλημα ε ίνα ι 
πολιτικό .

•  Όμως η ελληνική πλευρά έχει προτάξει 
επί ένα χρόνο το επιχείρημα ότι η Μακεδονία 
αποτελεί τμήμα της ιστορίας της Ελλάδας και
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επομένως η χρήση του ιστορικού ονόματό 
της ανήκει αποκλειστικά στους Έλληνες.
Α .Μ .: Συγνώ μη, αλλά αυτά δεν είναι σοβαρι 
πρ ά γμ α τα . Ν ομίζω  ότι μια τέτοια αντίληψτ 
μ ια  τέτο ια  π ορεία , ίσως αποβεί στο μέλλσ 
επ ικ ίνδυνη  κ α ι γ ια  τους Έλληνες.
•  Δηλαδή;
Α.Μ .: Α ντί να  μας απασχολούντο θέματα 
της κο ινω νικής πολιτικής, οι μεταρρυθμί
σ εις , ο ι ευρω πα ϊκές σχέσεις, η ένταξη των 
νέω ν  κρατώ ν στον ευρωπαϊκό κορμό, 
έχουμε εμ πλα κεί σε μια λογική συγκρούσε
ων, μ ια  λογική τυπ ικά  ιδεολογική. Και γνω
ρίζουμε πολύ καλά  ότι οι ιδεολογικοί φανα
τισμ ο ί ε ίνα ι χε ιρότερο ι και από τις 
σ υγκρούσ εις συμφερόντων... Θέλω όμως να 
π ροσ θέσ ω  ότι αυτά δεν αποτελούν ιδιαιτε
ρότητα της Ελλάδας. Στην Πολωνία, επίσης, 
υ π ά ρ χο υ ν  ιδ έες  εντελώς βλακώδεις και γί
νο ντα ι α νά λο γες συζητήσεις, π.χ. για το Κα· 
λίνινγκραντ.

•  Σ’ αυτό το νέο ταξίδι σας στην Ελλάδα εί 
χατε την ευκαιρία να συζητήσετε και να αχοί 
σετε διάφορες απόψεις για τα ονομαζόμενι 
«εθνικά θέματα». Ποια τα συμπέρασμα* 
σας;
Α.Μ .: Ο ρ ισμ ένο ι έλληνες φίλοι μου σκέφτο
ντα ι όπ ω ς πρ ιν , δηλαδή κανονικά... Σε άλ
λους όμω ς βλέπω  τον πυρετό, την υστερία, 
τα  χαρακτηρ ισ τικά  της εθνικής μεγαλομα- 
νίς. Τ ι σημαίνει ένα  τέτοιο φαινόμενο; Τι 
βαθύτερο  εκφ ράζουν αυτές οι συμπεριφο
ρές;

Δ εν  είμ α ι ε ιδ ικός των ελληνικών θεμά
των. Δ ιερω τώ μαι όμως μήπως αυτά τα φαι
νό μ ενα  αποτελούν μιαν άλλη μορφή του ίδι
ου πυρετού  που  υπά ρχει στη Γαλλία με το 
Ε θνικό  Μ έτω πο  ή στην Ιταλία με τη Λίγκα 
του  Β ο ρρά . Π άντω ς, σε κάθε περίπτωση, 
π ρ ό κ ειτα ι γ ια  γενική κρίση της παραδοσια
κής δημοκρατικής τάξης. Σήμερα, δυστυχώς 
βλέπουμε ότι ο ι φουνταμενταλιστικές ιδέες, 
θρησκευτικές ή εθνοτικές, είναι πολύ πιο 
ζω ντανές από  τις ιδέες του δημοκρατικού 
κράτους της ανοιχτής κοινωνίας, της ανεκτι 
κότητας.

•  Και ο ρόλος των διανοουμένων στις δεδο 
μένες συνθήκες
Α.Μ .: Χ ρέος των διανοουμένων δεν είναι ν< 
στέκοντα ι στο πλευρό της κοινότητάς τους 
όταν εκείνη  βρίσκεται σε πυρετό μίσους... 
Ό χ ι .  Σ ε  μ ια τέτο ια  περίπτωση ο διανοούμε
νο ς  ο φ είλε ι να  κά νει ό,τι έκανε ένας έλλη- 
να ς, που  ονομά ζετα ι Σωκράτης. Πρέπει να 
ε ίνα ι αντίθετος με την κοινότητά του. Πρέ
π ε ι ν α  ε ίνα ι με το  μέρος της αλήθειας, της 
ελευθερ ία ς, της ανεκτικότητας...
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Ο Μπερίσα και η ελληνική μειονότητα

της Μαρίνας Βήχου

Οι μεγαλύτεροι θυμούνται ακόμα π ρ ιν  α π ό  15 χρόνια  τη ν τελευταία  επίσκεψ η  
του Εμβέρ Χότζα στα χωριά τη ς Δ ρόπολη ς, τη ς επ α ρχία ς Αργυροκάστρου. Οι 
νεότεροι πληροφορούνται. Ό π ω ς  τότε ή τα ν μία βροχερή μέρα, έτσι και στις 27 

Μαρτίου, όταν ο Π ρόεδρος τη ς Α λβανίας Σ αλί Μ περίσα αποφ άσισε να  
πραγματοποιήσει την επίσκεψ ή του στο χωριό Γκοραντζή της ελληνικής  

μειονότητας, « λ ες  και άνοιξαν πά λι οι ουρανοί».

,,Μ  ια τους μ εγα λύ τερ ο υ ς  ή τα ν  κ α τ α 
πληκτική η ο μ ο ιό τη τα  σ το  π ε ρ ιε χ ό 
μενο της ο μ ιλ ία ς  κ α ι σ το  σ τιλ  α ν ά -  

ί μέσα στους δυ ο  α λ β α ν ο ύ ς  η γ έ τε ς . 
Το μόνο δ ια φ ο ρ ετ ικ ό  ή τα ν  το  ιδ εο -  

γικό πλαίσιο. «Η  μ ειο νό τη τα , γ έ φ υ ρ α  
λίας ανάμεσα στην Ε λ λ ά δ α  κ α ι τη ν  
φανία», «το δη μ ο κ ρα τικ ό  κ ό μ μ α  θ α  εγ - 
ηθεί τα δ ικα ιώ μ ατα  τη ς  ελλ η ν ικ ή ς  μ ε ιο - 
τητας», «παλέψ ατε μ α ζ ί μ α ς  γ ια  το ν  εκ - 
ιμοκρατισμό της Α λ β α ν ία ς» . Κ α ι μ έσ α  
όλα αυτά κ α ι μ ερ ικ ά  « δ ώ ρ α »  π ο υ  π ρ ό 

ωρε ο Μ περ ίσ α  στη μ ε ιο νό τη τα . Τ η  
νατότητα ίδρυσης δ ύ ο  λ υ κ ε ίω ν  σ τη ν  π ε -  
οχή της Δ ρόπολης, τη ν  ε γ κ α θ ίδ ρ υ σ η  
ινεπιστημιακής Σ χο λή ς γ ια  τη ν  εκ μ ά - 
ίση της ελληνικής γλ ώ σ σ α ς  σ το  Α ρ γ υ ρ ό - 
ιστρο, καθώς κ α ι την  π α ρ α χ ώ ρ η σ η  π ρ ο ς  
υς Έ λλη νες της Α λ β α ν ία ς  το υ  δ ικ α ιώ -  
ιτος να υψώνουν τη ν  ελλη νική  σ η μ α ία  
ις εθνικές εορτές κ α ι ε π ε τε ίο υ ς  - δ ίπ λ α  
βαια στην α λ β α ν ικ ή - γ ια τ ί  « κ ά θ ε  λ α ό ς  
>έπει να σέβεται τη σ η μ α ία  του» .
Στο ασφυκτικά γ εμ ά το  κ ό σ μ ο  κ ιν η μ α - 

: θέατρο του Α ρ γυ ρ ό κα σ τρ ο υ , ό π ο υ  α π η - 
Κτνε το λόγο στην η γ ε σ ία  τη ς  « Ο μ ό νο ι-  

και του «Κ όμματος Α ν θ ρ ω π ίν ω ν  Δ ι- 
ιιωμάτων», ο α λβ α νό ς η γ έ τη ς  π ιά σ τη κ ε  

, Μβαστος ή α νενη μ έρ ω το ς γ ια  μ ία  σ ε ι-  
Λ  θέματα που του έ θ ιξ α ν  ο ι  έλ λ η νες  μ ε ι
οδοτικοί. Δεν γνώ ρ ιζε τ ι θ α  γ ίν ε ι  με το  
όμο περί ιθαγένειας κ α ι τη ν  ε π α ν α φ ο ρ ά  
,|ς ελληνικής ιθ α γ έν ε ια ς  σ το υ ς  π έ ρ α ν  
( ιυ Αργυρόκαστρου κ α ι τω ν  Α γ ίω ν  Σ α -  
' ίντα Έλληνες της Α λ β α ν ία ς . Α ρ ν ή θ η κ ε  
λ δικαίωμα ίδρυσης κ ό μ μ α το ς  σ ε  εθ ν ικ ή

‘ /
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β ά σ η , α π ο κ ά λ ε σ ε  το υ ς  Χ ε ιμ α ρ ιώ τ ε ς  
« Α λ β α ν ο ύ ς  π ο υ  έ μ α θ α ν  τ α  ελ λ η ν ικ ά  α π ό  
τ ις  σ υ χ ν έ ς  ε π α φ έ ς  το υ ς  με τη ν  Κ έρ κ υ ρ α » , 
ό σ ο  δ ε  γ ια  τ ις  δ η λ ώ σ ε ις  το υ  υ π ο υ ρ γ ο ύ  
τω ν  Ε ξ ω τ ε ρ ικ ώ ν  Ά λ φ ρ ε ν τ  Σ ε ρ έ κ ι  στη 
Β ιέν νη  ό τ ι «ο  Α ρ χ ιε π ίσ κ ο π ο ς  τη ς  Α λ β α ν ι
κ ή ς  Ο ρ θ ό δ ο ξ η ς  Ε κ κ λ η σ ία ς  α ν α μ ε ιγ ν ύ ε 
τ α ι  σ την π ο λ ιτ ικ ή » , α π ά ν τη σ ε  λ α κ ω ν ικ ά  
« δ εν  γ ν ω ρ ίζ ω  τ ίπ ο τα . Σ το ν  Τ ύ π ο  γ ίν ο ν τ α ι 
π ο λ λ έ ς  δ η λώ σ εις» .

Ε λ ά χ ισ τε ς  ώ ρ ε ς  α ρ γ ό τ ε ρ α , σ το  ίδ ιο  κ ι
ν η μ α το θ έ α τ ρ ο , ο  Π ρ ό ε δ ρ ο ς  τη ς  Α λ β α ν ία ς  
« α λ λ ά ζο ν τα ς  κ ο υ σ το ύ μ ι»  χ α ρ α κ τή ρ ιζ ε  το  
Α ρ γ υ ρ ό κ α σ τ ρ ο  « κ ά σ τρ ο  το υ  α λ β α ν ι-  
σ μ ού»  σ ε σ υ γκ έντρ ω σ η  σ τελ εχ ώ ν  κ α ι 
ο π α δ ώ ν  το υ  κ ό μ μ α τό ς  το υ . Ε ξά λ λ ο υ , μ ία  
μ έ ρ α  ν ω ρ ίτ ε ρ α , ε ίχ ε  ε γ κ α ιν ιά σ ε ι στο 
Α ρ γ υ ρ ό κ α σ τ ρ ο  τη δ εύ τερ η  φ ά σ η  α ν α 
σ υ γ κ ρ ό τη σ η ς  το υ  α λ β α ν ικ ο ύ  σ τρ α το ύ . Η  
π ρ ώ τη  φ ά σ η  σ υ ν ίσ τα το  σ τη ν  α π ο μ ά 
κ ρ υ νσ η  ό λ ω ν  τω ν  ελλή νω ν α ξ ιω μ α τ ικ ώ ν  
α π ό  το  νό το , η δ εύ τερ η  στη δ ιά λυ σ η  τω ν 
μ ικ ρ ώ ν  σ τρ α τ ιω τ ικ ώ ν  μ ο νά δ ω ν  το υ  νότου  
κ α ι  τη ν  έν τα ξή  το υ ς  στη μ ερ α ρ χ ία  
Α ρ γ υ ρ ο κ ά σ τ ρ ο υ  π ο υ  σ τα δ ια κ ά  θ α  μετο
ν ο μ α σ τ ε ί σ ε  σ τρ α τιά .

Π λ η ρ ο φ ο ρ ίε ς  φ έ ρ ο υ ν  το ν  Α λ β α νό  η γ έ 
τη  ν α  μ έν ε ι « ξ ά γ ρ υ π ν ο ς»  όλη τη νύ χ τα  
σ το  Α ρ γ υ ρ ό κ α σ τ ρ ο  κ α θ ώ ς  ν ο σ τα λ γ ο ί του  
Ε μ β έ ρ  Χ ό τζα  - τ ο υ  ο π ο ίο υ  γ ε ν έ τ ε ιρ α  
υ π ή ρ ξ ε  το  Α ρ γ υ ρ ό κ α σ τ ρ ο -  θ εώ ρ η σ α ν  
χ ρ ή σ ιμ ο  ν α  υ π εν θ υ μ ίσ ο υ ν  σ τον  κ. Μ π ε ρ ί
σ α  μ ε ρ ικ ά  ά σ μ α τα  π ο υ  κ α ι εκ ε ίν ο ς  κ ά π ο 
τε  σ α ν  π ρ ο σ ω π ικ ό ς  γ ια τ ρ ό ς  τη ς  ο ικ ο γ έ 
ν ε ια ς  Χ ό τζ α  « έψ α λ λ ε» , α ν  μη τ ι  ά λ λ ο  γ ια  
ν α  μην ξ ε χ ν ά ε ι  ό τ ι η π όλη  το υ  Α ρ γ υ ρ ό κ α 
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σ τρου  π α ρ α μ έ ν ε ι ισ χυ ρ ό  π ρ ο π ύ ρ γ ιο  του 
σ ο σ ια λ ισ τικ ο ύ  κόμ μ ατος, ό π ω ς  εξά λλου  
κ α ι ολό κ λη ρ ο ς σ χεδό ν  ο  νό το ς  της Α λ β α 
ν ία ς .

Τ
ι ή τα ν  όμ ω ς εκ ε ίνο  π ο υ  έσ π ρ ω ξε 
το ν  α λ β α νό  Π ρ ό εδ ρ ο , έ ν α  ολόκλη
ρ ο  χ ρ ό ν ο  μ ετά  την  εκλογή  του  σε 
α υτό  το  α ξ ίω μ α  ν α  α π ο φ α σ ίσ ε ι ν α  
α π ε υ θ ύ ν ε ι το ν  λόγο  στην ελληνική 
μ ε ιο νό τη τα  -π α ρ ο υ σ ία  κ α ι της τη λεο π τι

κ ή ς  κ ά μ ε ρ α ς -  κ α ι μάλιστα  μετά  την ε π ί
σ κεψ η , σ τις ίδ ιε ς  π ερ ιο χ ές , του  α μ ερ ικα - 
νο ύ  π ρ έσ β η  στα  Τ ίρ α ν α  Ο υ ΐλ ια μ  Ρ ά νερ - 
σ ον , ο  ο π ο ίο ς  σ υ νο δ εύ ο ντα ς  σ τέλεχο ς του 
Σ τέ ιτ  Ν τιπ ά ρ τμ εντ  ήλθε γ ια  ν α  ενη μ ερ ω 
θ ε ί « α π ό  π ρ ώ το  χέρ ι»  γ ια  τα  προβ λή μ α τα  
τη ς ελληνικής μ ειονότη τα ς, δηλώ νοντας 
ό τι ε ίν α ι στη δ ιά θ εσ η  της η γεσ ία ς  της κ α ι 
γ ια  τη σ υνέχ ισ η  τω ν ενη μ ερω τικώ ν σ υ να 
ντή σ εω ν.

Σ υ γκ λ ίνο υ σ ες  εκ τιμ ή σ εις  σ τελεχώ ν της 
ελλη νική ς μ ειο νό τη τα ς α ν α φ έρ ο υ ν  σ α ν  
τρ ίτο  κ α τά  σ ε ιρ ά  λ ό γο  τη ν  εξα σ φ ά λισ η  
τω ν  δ ύ ο  ψ ή φ ω ν  τω ν  βουλευτώ ν του  «Κ όμ
μ α το ς Α νθ ρ ω π ίνω ν  Δ ικ α ιω μ ά τω ν»  π ρο - 
κ ε ιμ ένο υ  ν α  π ε ρ ά σ ε ι στη Β ουλή το  νο μ ο 
σ χ έ δ ιο  γ ια  τ α  « Α νθ ρ ώ π ινα  Δ ικα ιώ μ α τα » .

Σ α ν  δ εύ τερ ο ς  λ ό γο ς α ν α φ έρ ε τα ι η 
π ρ α γμ α το π ο ίη σ η  της επ ίσ κ εψ η ς του  π ρ ω 
θ υ π ο υ ρ γο ύ  τη ς Α λ β α ν ία ς , Α λ εξά ντερ  Μ έ- 
ξη , στην Α θ ή ν α  - π ο υ  έ χ ε ι ζη τη θεί εδώ  κ α ι 
5 μ ή νες α π ό  α λβ α ν ικ ή ς  π λ ε υ ρ ά ς -  κ α ι η 
πα ρ ά λλη λη  υ π ο γ ρ α φ ή  ενό ς  πρω τοκόλλου  
φ ιλ ία ς  κ α ι σ υ νερ γα σ ία ς  με τη ν  Ε λλ ά δα .

Σ α ν  π ρ ώ το ς όμω ς κ α ι κύ ρ ιο ς λόγος της 
χρο ν ικ ή  τα ύτισης τω ν δύο  επ ισ κ έψ εω ν θ ε 
ω ρ ο ύ ντα ι ο ι εξελ ίξε ις  στην πρώ η ν Γ ι
ου γκ ο σ λα β ία . Μ ε α φ ετη ρ ία  την εκτίμηση 
ό τι α ν  α π ο τύ χε ι τυχόν  δ ιευθέτη σ η  τη ς κ α 
τά σ τα σ η ς στη Β οσνία , ο  π ό λεμ ο ς θ α  μ ετα
φ ε ρ θ ε ί π ρ ο ς  νότον, ο ι α λ β α ν ο ί ιθύνοντες 
α νη σ υχούν  γ ια  τις εξελ ίξε ις  στη νό τ ια  
Α λ β α ν ία  σε ενδεχό μ ενη  α νά φ λεξη  του 
Κ ο σ σ υφ ο π εδ ίο υ . Η  επ ίσκεψ η  του αλβα- 
νο ύ  Π ρ ο έδ ρ ο υ  εκ λ α μ β ά νετα ι σε αυτό  το  
π λ α ίσ ιο  π ερ ισ σ ό τερ ο  σ α ν  α πειλή  π α ρ ά  
σ α ν « χε ίρ α  φ ιλ ίας» . Η  α νη σ υχ ία  δε  του 
Σ α λ ί Μ π ερ ίσ α  εν ισ χύ ετα ι α κ ό μ α  π ερ ισ 
σ ό τερ ο  λόγω  τω ν α γ α θ ώ ν  σ χέσ εω ν μεταξύ 
μ ειονότητας κ α ι σοσ ια λιστικού  κόμματος 
στο νότο  της Α λβα νία ς, π ο υ  β α σ ίζετα ι στη 
γε ιτν ία σ η  με την Ε λλάδα , στην ο ρ θ ο δ ο ξ ία  
κ α ι στην κρυφ ή  ή φ α νερ ή  α ν τ ιπ ά θ ε ια  κ α ι 
τω ν δύο  π ρ ο ς  τους « προσ φ ιλε ίς»  α δ ελ 
φ ο ύ ς του  κ. Μ π ερ ίσ α , Κ οσ σ οβά ρους. □
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Στις 22-1-1946 γέμισε η μεγαλύτερη πλα
τεία  στην πόλη Μ αχαμπάτ του Κουρδι
στάν (Ιράν) με πλήθη σε μια ατμόσφαι
ρα ενθουσιασμού και υψώθηκαν οι 
κουρδικές σημαίες με τα τρία χρώματα, 

το κόκκινο, το κίτρινο και το πράσινο. Μ έσα 
στην ατμόσφαιρα αυτή έγινε η ανακήρυξη της 
Δημοκρατίας του Κουρδιστάν, η οποία απο
λάμβανε αυτοδιοίκησης εντός του Ιράν.

Αυτό το ιστορικό γεγονός έγινε σε μια απο
μακρυσμένη, ξεχασμένη περιοχή, στα ψηλά 
απόκρημνα βουνά κοντά στα σύνορα Ιράκ, 
Ρωσίας κ .Τ ο υ ρ κ ία ς  και έγινε αυτό χωρίς να 
επισύρει την προσοχή κανενός.

Αυτό το ιστορικό δραματικό γεγονός, δηλα
δή η γέννηση αυτού του κράτους και ο θάνατός 
του, έγινε τόσο ξαφνικά και γρήγορα πριν από 
μισό περίπου αιώνα Πρόσφατα έχουμε μια 
επανάληψη του ίδιου φαινομένου και γεγονό
τος, πλην όμως σε νέα τοποθεσία και με νέο 
όνομα. Ε ίναι στο Ιρμπίλ (το ιρακινό Κουρδι
στάν) αυτή τη φορά. Ε ίναι επίσης κάτω από 
νέα ηγεσία, η οποία ανακοίνωσε τη δημι
ουργία Βουλής προερχόμενης από «ελεύθερες 
εκλογές». Σχηματίστηκε επίσης στις 15-6-92 
κουρδική κυβέρνηση.

Είναι επανάληψη του ίδιου γεγονότος παρά 
τις ασήμαντες εξωτερικές διαφορές στις λε
πτομέρειες. Η  πιο βασική από τις διαφορές 
που αναφέραμε πιο πάνω είναι ότι τότε, πριν

50 περίπου χρόνια, ο σοβιετικός πρόξενος π α 
ρακολουθούσε από το αυτοκίνητό του εκ του 
μακρόθεν τη γέννηση της Κουρδικής Δημο
κρατίας στο Μ αχαμπάτ, σήμερα όμως το 
Κουρδικό Μ έτωπο και ο κουρδικός λαός γ ιόρ 
τασαν τα  επιτεύγματά τους υπό τον ήχον των 
συμμαχικών πολεμικών αεροπλάνων.

Η  ιστορία είναι μεγάλη, αυτό όμως που π ρ έ
πει να τονιστεί εδώ είναι το γεγονός ότι η πρώ 
τη ανακήρυξη έγινε ως Δημοκρατία με αυτο
νομία εντός του Ιράν, με πρωτεύουσα το Μ α
χαμπάτ, με σημαία και εθνικό ύμνο Αυτό που 
έγινε πρόσφατα στο Ιρμπίλ, οι εκλογές και η 
κυβέρνηση, έγιναν με τα χρώματα της σημαίας 
του Ιράκ. Το Ιρμπίλ δε, μετατράπηκε σε κέ
ντρο για  την αυτοδιοίκηση και όχι σε πρωτεύ
ουσα.

Στο Μαχαμπάτ, η ανακήρυξη του κράτους 
έγινε κατορθωτή επειδή η κεντρική εξουσία 
του Ιράν απούσιαζε, αφού οι σοβιετικές δυνά
μεις είχαν εισέλθει στο βόρειο Ιράν. Το αυτό 
σενάριο περίπου επαναλήφθηκε κα ι στο 
Ιρμπίλ, στο βόρειο Ιράκ.

Ανεξάρτητο Κράτος

Τόσο στο Μ αχαμπάτ όσο και στο Ιρμπίλ, το 
ισοζύγιο ήταν ένα. Στην ουσία, οι Κούρδοι και 
στις δύο περιπτώσεις δεν μπορούσαν να  ανα
κηρύξουν την πλήρη ανεξαρτησία κα ι κυριαρ

χ ία  τους. Αυτό οφείλεται στο γεγονός ότι τα 
μέρη τα  οποία  συνέβαλαν στη δημιουργία των 
συνθηκών αυτών δεν έβλεπαν την υπόθεση 
από τη σκοπιά της δημιουργίας κουρδικού 
κράτους και αλλαγής των υφισταμένων συνό
ρων γιατί ο ουσιαστικός λόγος πίσω απόχη δη
μιουργία αυτών των καταστάσεων ήταν οι δια
φορές αυτών των μερών με το κέντρο (την Τε
χεράνη στην πρώτη περίπτωση και τη Βαγδάτη 
στη δεύτερη) και όχι η ανταπόκριση ή η υπο
στήριξή τους προς το δίκαιο αίτημα των Κουρ
δών. Ε ν συντομία, στις δύο αυτές περιπτώσεις 

‘της σύγχρονης κουρδικής ιστορίας ελλείπει η 
φυσιολογική πορεία  της γέννησης γιατί δημι- 
ουργήθηκαν παρά τη θέληση της μητρός και 
του τέκνου.

Το κουρδικό πρόβλημα δεν είναι νέο και οι 
ρ ίζες του δεν ανάγονται στις αρχές του παρό
ντος αιώνα, όπως νομίζουν μερικοί. Είναι πο
λύ πιο παλιό. Δημιουργήθηκαν κουρδικά εμι
ράτα και βασίλεια εντός των περσικών και 
οθωμανικών αυτοκρατοριών. Αυτά απολάμβα
ναν αυτοδιοίκηση μέχρι την έναρξη του Πρώ
του Παγκοσμίου Πολέμου και το διαμοιρασμό 
του κόσμου σε περιοχές και ζώνες επιρροής 
και τη χάραξη νέων συνόρων με τη δημιουργία 
νέων χωρών. Π αρά το γεγονός ότι η συνθήκη 
(ΣΙΦ Α Ρ) του 1920 έδιδε , το δικαίωμα για τη 
δημιουργία κουρδικού κράτους, ο πραγματι
κός διαμοιρασμός του Κουρδιστάν έγινε αμέ
σως μετά τη συνθήκη της Λωζάνης το 1923, η 
οποία παραγνώρισε άρθρα της προηγούμενης 
συνθήκης, ώστε να  κατοχυρωθούν τα αποικιο- 
κρατικά συμφέροντα της Βρετανίας και της 
Γαλλίας.

Σύμφω να με τη συνθήκη της Λωζάνης, η

Ανεξαρτησία, κυριαρχία 
πάντα το ζητούμενο

του Μασουντ Γαντουρ

Το κουρδικό ζήτημα είνα ι ένα  πα λιό  πρόβλημ α  για  τη Μ . Α νατολή . 
Ό μ ω ς  τη ν τελευτα ία  μ όλις δεκαετία  έγινε  γνω στό διεθνώ ς το  δράμα  
του κουρδικού λαού μετά  τη γενοκ τονία  που , σ υ ντονισ μ ένα , Ιρανοί, 

Ιρακινοί και Τούρκοι διεκπεραιώ νουν. Τ ις τελευ τα ίες  η μ έρ ες, η  
αλλαγή π ολιτικ ή ς του Ε ργατικού Κ όμ μα τος του Κ ουρδιστάν (ΡΚ Κ ) 
οδήγησε τη ν τουρκική πολιτική  τάξη σε δύσκολη θέση. Το κουρδικό  
ζήτημα, μετά τον Σ αντάμ , α π οτελεί π ια  ένα  α π ό  τα ση μ αντικότερα  
θέματα  και για  τη ν Τουρκία. Σ το  άρθρο π ου  ακ ολουθεί ο Μ ασουντ  
Γ καντοΰρ, άραβας ερευνη τή ς και ειδικός στις μ εσ α να τολικ ές και 

ευρω αραβικές σ χέσ εις , καταθέτει μια ενδιαφ έρουσα  -κ α ι  ενδεικτική  
των αλλαγώ ν που  συντελουντα ι π ερ ί το π ρ ό β λ η μ α - άποψ η .
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βών μεταξύ Κ ουρδών κα ι Αράβων.
Στην προσπάθεια  εξεύρεσης λύσης του 

κουρδικού προβλήματος, πρέπει να  αναζητη
θούν νέο ι δρόμοι από τις ενδιαφερόμενες 
πλευρές με τέτοιο τρόπο ώστε να  απο
φευχθούν οι περ ιπέτειες του παρελθόντος, 
όπως:

Στα πρόσωπα 
των νέων 
καθρεφτίζεται 
η θέληση για 
«Ελεύθερο 
Κουρδιστάν»
-  όπως γράφει 
και το 
πρόχειρο 
πλακάτ.

υρκία πήρε περισσότερο από 230 χιλ ιάδες 
ραγωνικά χιλιόμετρα από τα  εδάφη του 
ρειου Κουρδιστάν. Το Ιράν πήρε περ ίπου 
5 χιλιάδες τετραγωνικά χιλιόμετρα από τις 
ριοχές του ανατολικού Κ ουρδιστάν ενώ η 
ιια περιοχή του

’ υρδιστάν, έκτασης 74 __________________
ιάδων τετραγωνικών 

'ιομέτρων, παραχωρή- 
"κε στο νεοϊδρυθέν 
. ίκινό κράτος. Στη 

ρία δόθηκε έκταση 20 - 
ιάδων τετραγωνικών
ιομέτρων. Έ μειναν δε κα ι 10 χ ιλ ιάδες τε- 
ιγωνικά χιλιόμετρα στην πρώην Σοβιετική 
'ωση. Παρά το γεγονός της μη ύπαρξης 
ριβών στατιστικών στοιχείων γ ια  τον πλη- 

, . ιμό των Κούρδων, οι περισσότερες εκτιμή- 
ς αναβιβάζουν τον πληθυσμό τους σε περ ί- 

", ο 25 εκ., οι οποίοι αποτελούν το 24%  του 
ίθυσμου της Τουρκίας, 16% του πλη- 
ίμου του Ιράν, το 25% του πληθυσμού του 

• ίκ και το 9% του πληθυσμού της Σ υρ ίας 
|; ίμφωνα με κουρδικές πηγές).

Μιλώντας για την κουρδική υπόθεση, δεν 
ΐ  δρουμε να παραβλέπουμε τις ιστορικές κα ι 

ιίτ ερ ες  σχέσεις μεταξύ Α ράβω ν κα ι Κούρ- 
ν. Δεν είναι του παρόντος η ανάλυση 

( των των κουρδο-αραβικών σχέσεω ν αλλά 
; - αναφέρουμε μόνο ότι μεγάλα κ α ι ιστορικά 
■ .ιρδικά ονόματα διαδραμάτισαν σημαντικό 
' \ο στην αραβική ιστορία. Στη σύγχρονη 
ν ορία, οι δολοπλοκίες της απο ικιοκρατίας 
JHφ  επέτρεψαν στους Κούρδους να  πάρουν τα 

; :αιώματά τους και, από την άλλη, ήταν οι

«Οι λαοί που δεν αφήνονται 
στη μοίρα τους στο 

τέλος δικαιώνονται»

Η  προσπάθεια  των ενδιαφερομένων 
κρατών να  εξεύρουν στρατιωτική λύση στο 
πρόβλημα. Η  εμπειρία έχει αποδείξει ότι ο 
τρόπος αυτός δεν επιτυγχάνει οποιονδήποτε 
σκοπό. Η  ιστορία είναι γεμάτη από γεγονότα.

Εφόσον τα  ενδιαφερόμενο κράτη γ ια  το 
κουρδικό πρόβλημα δεν μπορούν να επιτύχουν 
τους στόχους τους με στρατιωτικά μέσα, μήπως 
αυτό σημαίνει ότι οι Κούρδοι στις χώρες αυτές 
μπορούν να  επιτύχουν τους σκοπούς τους με 
στρατιωτικά μέσα;

Η  έμπρακτη συμπεριφορά μερικών ηγετών 
των Κούρδων δίδει ατην εντύπωση ότι αυτό εί
να ι δυνατόν, έστω και αν δεν το λένε ειλικρι- 
νά.

Q  Η  πραγματοποίηση των ελπίδων των 
Κούρδων δεν πραγματοποιείται με τις προσω
ρινές και επίκαιρες συμμαχίες. Η  ιστορία έχει

πολλά τέτοια προηγού- 
■ μένα.

Ο ι έχοντες ανάμειξη 
στην κουρδική υπόθεση 
λαθεύουν αν νομίζουν 
ότι είναι δυνατόν να  
λυθεί το πρόβλημα αυτό 
σε μία μόνο χώ ρα από 

τις εμπλεκόμενες στο κουρδικό πρόβλημα.

λοπλοκίες αυτές αιτία κάποιω ν προστρι-

Η  καλλιέργεια της ψευδαίσθησης ότι οι 
γειτονικές προς το Ιράκ χώρες που έχουν στα 
εδάφη τους κουρδικές μειονότητες είναι πρό
θυμες να  αποδεχθούν τη δημιουργία κουρδι
κής πολιτικής οντότητας στο Ιράκ.

Κατά την εξέλιξη της ευαίσθητης σημερινής 
φάσης της ανακατάταξης των δυνάμεων που 
εμπλέκονται στο χώρο που επηρεάζεται από 
το κουρδικό, η στήριξη της κουρδικής υπόθε
σης πάνω  σε τέτοιες μη ρεαλιστικές θέσεις 
μπορεί να  φ έρει αρνητικά αποτελέσματα.

Τέλος, δεν θα αποκρύψω την υποστήριξή 
μου στην κουρδική υπόθεση, όμως δεν εκφρά
ζω ευχή αλλά βεβαιότητα ότι οι λαοί που δεν 
αφήνονται στη μοίρα τους στο τέλος δικαιώνο
νται. □

Ο Μασούντ Γαντοΰρ είναι πρώην διπλωματικός 
εκπρόσωπος του P.L.O. στην Ελλάδα.

Μόλιζ κυκλοφόρησε

Καρολιν Τϊνέ

ΤΟ ΚΤΙΡΙΟ
ΜΥΘΙΣΤΟΡΗΜΑ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΝΕΦΕΛΗ 
ΑΣΚΛΗΠΙΟΥ 6, ΑΘΗΝΑ 106 80 

ΤΗΛ.: 3639962
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■«ΤΥΡΑΝΝΙΚΗ
ΣΤΡΙΓΓΛΑ»

Έ φ υ γε το προεκλογικό 
χαμόγελο από τα χείλη της 
Χίλλαρυ Κλίντον καθώς οι 
ευθύνες ριζικής μεταρρύθμι
σης του συστήματος υγείας 
που έχει αναλάβει πέφτουν 
βαριά στους ώμους της στη 
δυτική πτέρυγα του Λευκού 
Οίκου που καταλαμβάνει. 
Αλλά δεν είναι μόνο αυτό. 
Σπάνια ακούγεται καλός λό
γος γ ι’ αυτήν, μολονότι οι 
σφυγμομετρήσεις της δίνουν 
56% «επιδοκιμασία» έναντι 
21% «απογοήτευσης». Γεμά
τος είναι ο Τύπος από σχό
λια, κουτσομπολιά, επικρί
σεις και άλλα κατά της 
«τυραννικής στρίγγλας» του 
Λευκού Οίκου που ασκεί 
ανεξέλεγκτες εξουσίες, επη
ρεάζει τα πάντα, διορίζει φ ί
λους και οπαδούς σε καίρια 
πόστα. Ό ρ γ ιο  φημών. Η κα
τάληξη, λένε, θα είναι το 
πρώτο διαζύγιο στον Λευκό 
Οίκο. Το τελευταίο ανέκδοτο 
που κυκλοφορεί συνοψίζει το 
κλίμα: Ο Τζωρτζ Μπους πη
γαίνει στον παράδεισο και 
καταλαμβάνει θέση δεξιά 
του θ εο ύ . Ο  Μπιλ Κλίντον 
φτάνει αργότερα και κατα
λαμβάνει θέση αριστερά του 
θεϊκού θρόνου. Η Χίλλαρι ει
σέρχεται ορμητικά και λέει 
στον Θεό: «Φύγε από τη θέ
ση μου». Ο Θεός να βάλει το 
χέρι του.

■ΣΑΜΠΑΝΙΑ 
ΚΑΙ ΧΑΒΙΑΡΙ

Στο Ισραήλ έχει καταφύγει 
ο «τραπεζίτης» του Βελιγρα
διού, Tezdimir Vasiljevic 
ετών 44, κοινώς Tezda, αφή
νοντας πίσω του χιλιάδες μι- 
κρο-αποταμιευτές να ζητούν 
ματαίως τα λεφτά τους από 
την Τράπεζά του που έδινε 
παχυλούς τόκους εν μέσω του 
καλπάζοντος πληθωρισμού. 
Η φούσκα του τεράστιου δι

0  Μ I

κτύου των παράνομων και 
ημιπαράνομων δραστηριοτή
των του Tezda έσκασε, με 
κίνδυνο να  συμπαρασύρει σε 
τελική κατάρρευση την πα
ραποιούσα οικονομία της 
Νέας Γιουγκοσλαβίας. Σα
μπάνια και χαβιάρι, πολυτε
λέστατο και προκλητικότατο 
στιλ ζωής, ιδιόκτητο νησί 
στην Αδριατική αξίας 500 εκ. 
δολ., ύποπτοι θάνατοι αξιω- 
ματούχων, δοσοληψίες με αν
θρώπους του στενού περι
βάλλοντος του Μιλόσεβιτς, 
αποτελούν μέρος ασφαλώς 
μιας σύνθετης εικόνας που 
δεν είναι ακόμα γνωστή. Ενώ 
ο εμφύλιος δίπλα μαίνεται, το 
αίμα κυλά ποτάμι και ο σέρ
βικός λαός δοκιμάζεται 
σκληρά.

■  ΕΠΕΤΕΙΟΙ ΙΔΕΩΝ

Ο μεγάλος «εφευρέτης»

της μεγάλης «Τσουσέ ιδέας» 
(τη θυμάστε οι της Α ριστερός 
και του ΚΚΕ Εσωτερικού;) 
Κιμ Ιλ Σουνγκ εόρτασε προ
σφάτους την 81η επέτειο των 
γενεθλίων του με τη συμμετο
χή των 22 εκ. υπηκόων του 
Βορειοκορεατών και τα 
εκατ. των ανθέων που στόλι
σαν τους δρόμους της Τινον- 
γκγιάνγκ, πρωτεύουσας της 
χώρας. Δεν έγινε γνωστό πό

σοι εκ των εναπομεινάντων 
κομμουνιστών ηγετών συμμε
τείχαν στις λαμπρές τελετές 
της «Περιόδου του Φεστιβάλ 
Αφοσίωσης» προς τον ηγέτη 
και τον χρησθέντα διάδοχό 
του, Κον Κιμ τον Β'. Αυτό 
που είναι γνωστό είναι ότι ο 
Κιμ κατασκευάζει ατομικές 
βόμβες κα ι απειλεί την ειρή
νη και τη σταθερότητα στην 
περιοχή.

Ασθένειες φτωχών

Επανεμφάνιση ασθενειών που συνδέονται με τη φτώ

χεια, τις κακές συνθήκες στέγασης, διαβίωσης και διατρο

φής και τη σημερινή κοινωνική αθλιότητα για ορισμένα 

στρώματα του πληθυσμού, σημειώνεται σήμερα στη Βρετα

νία, όπως στην εποχή της Βικτωριανής Αγγλίας και των 

ασύλων των αστέγων στη δεκαετία του ’30. Μεταξύ αυτών 

και η ψώρα! Οι Άγγλοι «ψωριάρηδες» της Ευρώπης; Δείγ

μα κι αυτό των καιρών.

0  στρατηγός 
Phillipe 
Morillon, διοι 
κητής T«rv ηρ 
νευτιχώνδννί 
μεων του 0Η1 
στη Βοσνία,» 
διοε τη lOiyit 
μάχη του φ  
νταςτηνανΟί! 
πιστική βοήθι 
στον πεινασμι 
λαό της Βοσ
νίας. Για τον; 
μουσουλμάνο* 
της Βοσνίας ο 
«Δολοφόνος» 
μετεβλήθη αμ 
σως σε «θεό» 
Δενε'χειχαιτ 
ση σημασία, 
όταν η κατάσι 
ση είναι τόσο 
τραγική. Σημι 
σία έχει ότι ο 
Morillon με τ 
στάση τον, το 
θάρρος και ττ 
αποφασίσω« 
τητά τον ε'σ» 
χιλιάδες ζωές
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Π Α Ν Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Ι Α Κ Ε Σ  
Ε Κ Δ Ο Σ Ε Ι Σ  Κ Ρ Η Τ Η Σ

Σ Ε Ι Ρ Α :  Ι Σ Τ Ο Ρ Ι Α  Τ Η Σ  Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Η Σ

S tilm an  D rak e

Γαλιλα ίος
Μετάφραση:Τάσος Κνπριανίδης

Σε μια εκπληκτική επαναπροσέγιση τω ν γεγονότω ν, ο 
Stilman D rake, διακεκριμένος μελετητής του Γ αλιλαί- 
ου, προχωρεί μ έχρ ι τέλους την υπόθεση πω ς η δίκη 
και η καταδίκη του εμπρός στην Ιερά Εξέταση είχε σαν 
αιτία όχι το ότι αψήφησε την Εκκλησία α λλά  ότι επέ
συρε την έχθρα των συγχρόνω ν του φιλοσόφων. Τ α  ί- 

j δια τα επιχειρήματα του Γ αλιλαίου, όμορφα και διαυ
γή, χρησιμοποιούνται γ ια  να δειχθεί ότι η επιστημο
νική του μέθοδος, εντελώ ς διαφορετική α π ό  την κυ
ρίαρχη τότε Αριστοτέλεια προσέγγιση του φυσικού κό
σμου, στηριζόταν στην αναζήτηση νόμω ν και όχ ι «τελι- 

: κών αιτίων» Έ να  προκλητικό βιβλίο γ ια  μ ια  από τις 
σημαντικότερες μορφές της ιστορίας των ιδεών.

I  R. S. W estfa ll

Η  συγκρότηση  
της σύγχρονης επ ιστήμης

Μετάφραση: Κρινιώ Ζήση

Γραμμένη από έναν κορυφαίο μ ελετη τή  εκείνης της 
περιόδου, η εισαγωγή αυτή στην ιστορία της επιστήμης 
του Που αιώνα εξετάζει τη λεγόμενη  «επιστημονική ε 
πανάσταση» σαν διελκυστίνδα ανάμεσα σε δύο κεντρικά  
θέματα: την Π λατω νική-Π υθαγόρεια παράδοση και τη  
Μηχανιστική Φ ιλοσοφία. Στην προσπάθεια επίτευξης 
των στόχων τους, τα  δύο αυτά αντίπαλα  διανοητικά  
κινήματα ήταν φυσικό να συγκρούονται, επηρεάζοντοις 

' όχι μόνο τις φυσικο-μαθηματικές επιστήμες α λλά  ακό
μη και τη Χημεία και τις ανθρωπιστικές επιστήμες. Ό 
πως καταδεικνύει το βιβλίο, γ ια  την πλήρη καρποφό- 

^ ρηση της επιστημονικής επανάστασης απαιτείτο  μ ία  
εκτόνωση της έντασης ανάμεσα στα δύο αυτά κυρίαρχα  
ρεύματα. Μια από τις σημαντικότερες περιόδους στην 
ιστορία των επιστημονικώ ν ιδ εώ ν, δοσμένη  με την  

f  εγκυρότητα ενός διακεκριμένου μελετητή και εξαίρετου 
I* αφηγητή.

é" Π Α Ν Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Ι Α Κ Ε Σ  Ε Κ Δ Ο Σ Ε Ι Σ  Κ Ρ Η Τ Η Σ  
ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΟ ΚΕΝΤΡΟ ΚΡΗΤΗΣ 

\Τ.Θ..1527,711 10 ΗΡΑΚΛΕΙΟ ΚΡΗΤΗΣ ΤΗΛ. (081) 210035 FAX: 239735 
f  ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: Τ Ρ Ο Χ Α Λ Ι Α ,  ΓριΟΟαίων 5, (πάροδος Σκουφά 64),

ΑΘΗΝΑ, ιΐ]λ. 3646426

ΜΟΛΙΣ
ΚΥΚΛΟΦΟΡΗΣΕ

Μακεδονία 
και Μακεδόνες 
στον Ηρόδοτο

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΓΚΟΒΟΤΣΗ
Ζ Ω Ο Δ Ο Χ Ο Υ  Π Η Γ Η Σ  21 

Α Θ Η Ν Α  
Τ Η Λ . 36 15 433
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ΚΑΤΩ ΣΤΟΝ ΠΕΙΡΑΙΑ

Ιδιωτικά βίτσια, δημόσιες αρετές
του Γιάννη Κωστάκη

Συνεχίζοντας την έρευνα μας για όσα συμβαίνουν στο Δήμο Πειραιά, 
ασχολούμαστε σήμερα με τα επιχορηγούμενα προγράμματα ανέργων του Δήμου. 
Πώς παρακάμφθηκαν ΕΛΚΕΠΑ και ΕΟΜΜΕΧ για να ανατεθεί η εκτέλεση του 
σχετικού προγράμματος στην ιδιωτική εταιρεία TDES, τέταρτη στον σχετικό 
πίνακα αξιολόγησης; Γιατί ο διευθυντής των οικονομικών υπηρεσιών του Δήμου 
βρήκε εννέα λόγους για τους οποίους δεν ενέκρινε δαπάνη πληρωμής των 
συμμετασχόντων στα προγράμματα αυτά, θεωρώντας τη δαπάνη αυτή «προδήλως 
μη νόμιμη»; Και πώς, μολονότι το ύψος της σχετικής δαπάνης είχε ξεπεράσει τις 
155 εκατ. δρχ., ο δήμαρχος με «λαϊκό» πρόσωπο, αποφασίζει, με δική του 
πρωτοβουλία, την πληρωμή των εκπαιδευόμενων στα προγράμματα αυτά; Και, 
τελοσπάντων, κέρδισε ή έχασε ο Δήμος Πειραιά όταν αρνήθηκε, καταρχήν, να 
πληρώσει τη συμμετοχή του στο συγκεκριμένο πρόγραμμα; Εντέλει, ευθυνεται 
κανείς στην υπόθεση;

•  Προσωπική ΑΠΟΦΑΣΗ τον 

μάρχον για  πληρωμή 50 εκα

τομμυρίων.

•  Γιατί ανατέθηκε οε ΙΑΙΩΊΈΣ 

-,παράτυπα-  εκτέλεση ΕΟΜ  

προγράμματος;

•  Ποιες είναι οι 9 ΠΑΡΑΤΥΠΙΕ* 

που ανακάλυψαν οι οικονομά 

υπηρεσίες του Δήμον;

Στις 15 Μ αρτίου 1993 ο ι εκπα ιδευόμε
νο ι που παρακολούθησαν, το  1992, 
επ ιχορηγούμενα  προγράμματα  α 
νέργω ν α πό  το Δήμο Π ειρα ιά , πήραν 
την επιδότηση που δικαιούνταν, ό 

μως έπειτα  από  καθυστέρηση δυόμισι μη
νών.

Σε σχετικό έγγραφ ο  που υπογρά ψ ει ο 
πρώ ην αντιδήμαρχος Τ. Γαργαλάκος υπ ο 
στηρίζεται ότι «ο Δήμος Π ειρ α ιά  με δική του 
πρω τοβουλία κα ι την έγκριση της Π ερ ιφ έ
ρεια ς υλοποιεί» Ε Ο Κ ικά  προγράμματα  αλ
λά «με την ολοκλήρωση όλων τω ν ενεργειώ ν 
του Δήμου ξεκίνησε από  τη Ν ομαρχία  ένα  
σήριαλ παρεμβάσεω ν με τελικό στόχο την μη 
έγκριση των προγραμμάτω ν» -  γεγονός που 
οδήγησε στην καθυστέρηση της πληρωμής. 
Κ αι σημειώνει: «Ό μω ς, π α ρ ά  τις ακυρω τι
κές αποφ ά σεις της Ν ομαρχίας, ο Δ ήμαρχος, 
αναλαμβάνοντας εξ  ολοκλήρου την ευθύνη  
και μ ε  προσω πικό  κόστος, α π οφ ά σ ισε  να  
προχω ρήσει σ τη  δ ια δ ικασ ία  πληρω μής των  
εκπαιδευόμενω ν, αναγνω ρίζοντας ότι σε κ α 
μία περίπτω ση ο ι νέο ι της πόλης μας δεν 
μπορεί να  αποτελέσουν τα  εξιλαστήρια θύ
ματα αυτής της διαμάχης».

Γιατί όμως ο δήμαρχος Π ειρ α ιά  Στ. Λ ογο
θέτης έδω σε, με δική του πρω τοβουλία, την 
εντολή να  δοθούν 50 εκατομμύρια δρχ.; Η  
απάντηση βρίσκεται σε ένα  προγενέστερο

έγγραφ ο  που υπ ο γρ ά φ ετα ι α π ό  τον δ/ντή 
τω ν Ο ικονομικώ ν υπηρεσ ιώ ν του Δήμου κ. 
Ο δ. Σ τα θακόπουλο , με αρ ιθμ ό  πρω τοκόλ
λου 2963/127/3-2-1993, όπου δηλώ νετα ι στον 
κ. Λ ογοθέτη ότι για  εννέα λό γο υς  η σχετική 
δαπάνη είνα ι «προδήλω ς μ η  νόμιμη»  κ α ι γ ι ’ 
αυτό η Ο ικονομική υπη ρεσ ία  α ρ νε ίτα ι να  
π ρ ο β εί στην έκδοση εντάλματος πληρωμής.

Οι εννιά παρατυπίες

Σ ύμφ ω να  με το  έγγρ α φ ο  αυτό, υποσ τηρ ί
ζετα ι ότι η δ ια δ ικ α σ ία  α νά θεσ η ς τω ν επ ιδο 
τούμενω ν από  την Ε Ο Κ  εκπα ιδευτικώ ν π ρ ο 
γραμμάτω ν μεταξύ άλλων: δ εν  έχει κ ινη θ εί 
α π ό  το  Τμήμα Ε υρω π α ϊκώ ν Κ οινοτήτω ν, δεν  
υπ ά ρχει α π ό φ α σ η  το υ  Δ η μ ο τικ ο ύ  Σ υμ β ο υλ ί
ου  γ ια  το  1992, η σύμβα ση  έρ γο υ  δεν  έχει 
συντα χθ εί α π ό  τη  Ν ο μ ικ ή  υπ η ρ εσ ία  κα ι το  
ύφ ο ς της δα π ά νη ς  έχει υ π ε ρ β ε ί κ α τά  155 
εκατομ . δρχ. π ερ ίπ ο υ  την  π ίστω ση π ο υ  π ρο ε-  
β λέπ ετο  α π ό  τον  π ρ ο ϋπ ο λο γισ μ ό  το υ  Δ ήμου. 
Ε π ίσης από  το  έγγρ α φ ο  προκύπτε ι ότι το  έ ρ 
γο  δόθηκε σε ιδιω τική  ετα ιρεία . Α υτό που 
δεν α να φ έρει, γ ια τ ί ίσως δεν  ενδ ιέφ ερ ε  τον 
συντάκτη του, ε ίνα ι ότι η ετα ιρ ε ία  T .D .E .S. 
ε ίνα ι ιδιοκτησία  του κ. Τάνη, παλιού  γνώ ρ ι
μου του δημάρχου Π ειρ α ιά , α π ό  την εποχή 
που ήταν δήμαρχος Ν ίκα ια ς. Ο  κ. Τ ά νης εμ
φανίστηκε στο Δήμο Π ειρ α ιά  από  την πρώτη

χρ ο ν ιά  που  ο κ. Λ ογοθέτης εξελε'γη δήμ 
χο ς  κ α ι εκτός τω ν εκπαιδευτικών προγρ 
μάτων α νέλα βε μια ακόμα σειρά έργων 
Δήμου που  κο ινό  χαρακτηριστικό τους ή 
η σχέση τους με ΕΟ Κ ικές επιδοτήσεις.

Και οι τέταρτοι 
έσονται πρώτοι

Α ς δούμε όμω ς πώ ς ο κ. Τάνης ανέλαβί 
εκ π α ιδευ τικ ά  προγράμματα του 1991, ) 
30/7/1991 με την υ π ’ αριθμ. 399 απόφαση 
το  Δημοτικό Συμβούλιο «εξουσιοόοηί 
Δ ή μ α ρ χ ο  να  διευκρινήσει τους όρους ; 
π ρ ο σφ ο ρώ ν κα ι α φ ο ύ  καταρτιστεί avait 
κ ό ς ενια ίος π ίν α κ α ς  των υποψηφίων, πον 
δείχνει πο ιο ι κ α λύπ το υν  το σύνολο των π 
γρ α μ μ ά τω ν  σύμφ ω να και με τα κριτήρια 
επ ιτρ ο π ή ς  αξιολόγησης των προσφορών 
επ α να φ έρ ει το  θέμα  για  έγκριση σιοΔψ 
κ ό  Συμβούλιο».

Της α π όφ α σ η ς αυτής είχε προηγηθε 
378/91 με την ο π ο ία  είχε συγκροτηθεί«! 
μοδοτική επ ιτροπή ανάθεσης προγραμ 
τω ν Ε υρω πα ϊκού  Κοινοτικού Ταμείου» 
επ ιτροπή  ε ίχε  καταρτίσει πίνακα αξιολί 
σης τω ν ετα ιρ ιώ ν που προσήλθαν στο δια 
νισμό του Δήμου. Η  εταιρεία του κ. Τάντ 
χε κ α τα τα χθ ε ί τέταρτη. Τελικά όμως

46 \



!ΑΛΗΝ*Κ ΑΜΜάΟΆΠΑ

λημοςΊϊειραια
’ 0 ’ηαραιΙι< ̂  ,.3, /ίϊ̂ ...(

T»%. «i« »»«».<; Atwatl»
AwAli« __------ iS25,_—«—-

---- '  '  ~.l A
τ*ι. -....-...4. ___.__ ______ JKJX*

T i  3 & Ö —
11 y*

TA. 45 10
•  E MA

A*«·. Π*«* 

tiv *, *4iKm)Î*

*·.*.·. · 1 < . ·■ - * ->♦ \  > -vj :■.·■■■< ■ -‘Μ π ™*· («Mt n̂ *4iUin«Ü ‘5€

•1

/-? "  ;·< âxS tmi l u n e  n u  m o n ttm  iw  fin tÎU s »  « ·«  A M /A /S t« /#  « t t  . ' 
r*ti*«f* w* »·< »t» fch«i «Hmlwifawt «Mürtt, <rtSl'«< SjhtÎ  ̂ I l  
W  m S m m  m m  i h t i p t U  * .!> ,««» . n t i  t v n t i m M ;  te »  « m » / « « « « t j ÿ '  

« *tÎ(K te » 5  x M im c tM · # * « *  «*< t *  
i) a tmr.v.gfa «w»>«k  act <χ«ι «m»«< n<

| A»<*ot<wv. tue «rt*t O.t.T. to» 44i‘*»·
t )  Ot t k H s t ic  tfv*x<J«ec tew Jtvtt, o t ç v n d  tw t ·  l ^ a  IS T·» « /  Î f / t A #  !  

S,A/tac *n<»( < / * K  « t  A *r< c rt» W  TM» 4<p»v *d t  ï » l t » t ^ « n * ,

I · *  ( | | M  « t /  Φ , μ Ο μ  Y t i p t i t * .

~  s ) m  /)t |f j? « lïrv ,9 'f *»» « M i l iw t a t  «»< T f*  W T O /S -ÎM M / * ’*

SpA tA t* « n i  j f , S t. *B » /t ' f i h * U * n ,<  O .I .A , x M » « « * * t♦*»<·* (

t« t  «tS t» T«tur<» ( s j t . î . ) .  J _ '

« t /

4} S IK4/*(W T*i» d .-te ro ) ΤΟ» A . * , ,  ««»( *ρ«»*λ<Λ|{ l v ( l * + t e » * r t l ·  f  l i  ^  

«*At4» «t«»*«»» tires cmuiî.vtIwîv e«fyrt̂ î««l*<(t «uŴït··
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eof) ê vTtplt 
Ttt.Aet/ofcc

Φωτοτυπία του 
εγγράφου των 
οικονομικών 
υπηρεσιών του 
Δήμου Πειραιά, 
όπου
επισημαίνονται 
οι 9 παρατυπίες 
στο θέμα της 
ανάθεσης 
εκπαιδευτικού 
προγράμματος 
της ΕΟΚ στην 
ιδιωτική εταιρία 
TDES.

ΗΞΕΙΣ -  ΑΦΗΞΕΙΣ;
• Μια ανταπάντηση στον κύριο πρώην αντιδήμαρχο

/Ιε μακροσκελή επιστολή του, που έφτασε κυριολεκτικά επί του πιεστηρίου και δημοσίευ
σε στο προηγούμενο τεύχος, προσπάθησε να  απαντήσει ο κ. Τ. Γαργαλάκος, πρώην αντι- 

ιαρχος του Δήμου Πειραιά, στα ερωτήματα που είχαν τεθεί από το Αντί σχετικά με τις οι- 
ομικές δραστηριότητες στελεχών του Δήμου -  και του ίδιου.

πρόσφατα το πήρε έναντι 10 εκατομμυρίωνΙαρά τη μακροσκελή «απάντησή» του, ο 
’αργαλάκος ελάχιστα μας διαφώτισε σχε- 

Λ με τις απορίες που είχαμε εκφράσει 
5V αφορά στην επιχειρηματική του δρα- 
ίριότητα. Γιατί βέβαια το επιχείρημα ότι 
ai επτά χρόνια επιχειρηματίας δεν απαντά 

ρ) πώς εξηγείται η σημερινή άνθηση των 
ιστηριοτήτων του, η οποία μάλιστα έχει 

Εκταθεί και στον τομέα των εισαγωγών- 
ιγωγών υφάσματος και βάμβακος, όπως 
>ιος ομολόγησε σε συνεδρίαση του Δημο- 

ν )ύ Συμβουλίου Πειραιά. Η ομολογία αυτή, 
j έγινε κάτω από την πίεση των πραγμά- 
/, δεν είναι καν ολοκληρωμένη. Προς ποι- 

■ χώρες εξάγει τα προϊόντα και αν έχει ή 
συνεταίρους, παρέμειναν στο σκοτάδι. 

Λεύτερον, υποστηρίζει ότι δεν έχει καμία 
ίση με επιχειρήσεις που σχετίζονται με 
Κικά προγράμματα και επιδοτήσεις. Δεν 

'Λ; λέει όμως αν σε τέτοιες επιχειρήσεις 
ιμετέχουν στενότατοι συγγενείς ή συγγε- 
; στελέχους του κόμματός του. Και για να 

ΛΌυμε πιο συγκεκριμένη την ερώτηση, 
πως ξέρει ποιοι μετέχουν στην «Ευρω- 
κή Ανάπτυξη» που το 1991 διεκδικούσε 

ν δοτούμενα προγράμματα του Δήμου Πει-
ΐι’':ά;

'ρίτον, μας είπε ότι το σπίτι που αγόρασε

δρχ. και προχώρησε στην αναπαλαίωσή του 
με τα χρήματα δύο δανείων που έλαβε. Δεν 
λέει κουβέντα όμως ούτε για το συνολικό 
ποσό των δανείων, ούτε από πού τα πήρε, 
ούτε με ποιους όρους.

Τέταρτον, όσον αφορά στη διαφάνεια που 
επικαλείται ότι επικρατεί στο Δήμο Πειραιά, 
το ρεπορτάζ που δημοσιεύεται σε διπλανές 
στήλες καταλήγει σε κάποια ερωτήματα που 
ελπίζουμε ότι θα απαντηθούν και δεν θα ξε- 
περαστούν με τη μέθοδο της υπεκφυγής μέ
σω χαρακτηρισμών.

Τέλος, σε ό,τι αφορά στην ύποπτη δρα
στηριότητα που τάχα υπονοούσαν τα ερωτή
ματα του Αντί, θέλουμε να δηλώσουμε ότι, 
στη δική μας τουλάχιστον σκέψη, ουδέποτε 
επικράτησε μια τέτοια αντίληψη. Και πραγ
ματικά μας εξέπληξε η ερμηνεία που δόθηκε 
από τον κ. Γαργαλάκο.

Και κάτι περί Αριστερός -  αν και δικαίωμα 
του καθενός είναι να κάνει τις πολιτικές του 
επιλογές. Είναι όμως πρόκληση να λέγονται 
αυτά από έναν άνθρωπο που ξεκίνησε από 
το ΠΑΣΟΚ, πέρασε στο ΚΚΕ και σήμερα 
μπορεί άνετα να χαρακτηριστεί ως επίδοξος 
γιάπης -  αν και σε βαλκανική έκδοση.

27/8/91 με την υ π ’ αριθμ. 438 απόφαση του 
το Δημοτικό Συμβούλιο «αναθέτει την εκ τέ 
λεση  των Ε υρω παϊκώ ν Π ρογραμμά τω ν Ε π ι
μόρφ ω σης κα ι Ε π α γγελμ α τικ ή ς  κα τάρτισης  
έτο υς  1991 στην αρχα ιότερη  ετα ιρεία  TA N IS  
D A T A  E D U C A T IO N  SY ST E M S και 
εξουσιοδοτείτα ι ο δήμαρχος να βρει τρόπ ο  
συνεργα σ ία ς μ ε  τις  επόμενες εταιρείες, 
Ε υρω π α ϊκή  Α ν ά π τυ ξ η  IN D A P  και Δ έλτα  
Ε.Π.Ε. Τα εν λόγω  π ρ ο γρά μ μ α τα  θα συγχρη
μα τοδοτηθούν  α π ό  το  Ε υρω π α ϊκό  Κοινωνικό 
Ταμείο (ΕΚΤ) κα ι το  Δήμο».

Ο  δρόμος γ ια  τον κ. Τάνη έχει ανοίξει. 
Στις 18/12/91, η 438 απόφαση συμπληρώνε
τα ι με την 696 που λέει ότι:

«Η TDES αναλαμβάνει επίσης να:
Α. Αξιοποιήσει τις δυνατότητες που παρέχο

νται από το ΚΠΣ για την απορρόφηση και άλ
λων κοινοτικών πόρων προς όφελος του Δήμου 
Πειραιά, όπως προγράμματα κατάρτισης Δια
κρατικής συνεργασίας, προγράμματα κατάρτι
σης Γυναικών, προγράμματα αξιοποίησης ακι
νήτων περιουσιακών στοιχείων (Πύργος Πει
ραιά, παλιό ταχυδρομείο κ.λπ.) και εν γένει 
προγράμματα που εντάσσονται στο Κοινοτικό 
Πλαίσιο Στήριξης της ΕΟΚ αλλά και άλλων 
εθνικών και διεθνών οργανισμών.

Β. Βρίσκει πόρους προς όφελος του Δήμου 
για  τη χρηματοδότηση αναπτυξιακών προγραμ
μάτων και έργων που θα υλοποιεί και εκτελεί η 
TIDES, τηρώντας πάντα τους όρους που συνο
δεύουν κάθε πρόγραμμα ή έργο».

Π οιο  να  είνα ι άραγε το μυστικό κα ι η 
συγκεκριμένη ετα ιρεία  συνεργάζεται τόσο 
στενά με τον Δήμο; Μ ια προφανής ίσως 
απάντηση είνα ι ότι ενδεχομένω ς δ ίνε ι καλύ
τερες προσφορές. Τ ι έγινε όμως το 1992;
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«Αυτό που 
ονειρεύεται να 

κάνει κάθε 
πολίτης αυτής 

της χώρας», 
όπως μας γράφει 

οκ. Τ. 
Γαργαλάκος. 

Ένα σπίτι 
δηλαδή. 

Εξεταστές 
βέβαια αν το 
αποτέλεσμα 

είναι «επισκευή» 
και εφόσον δεν 

είναι (πρόκειται 
για νέα 

κατασκευή) αν 
πληρή τις 

διατάξεις του 
ισχυοντος 

Γ.Ο.Κ. Αλλά γι’ 
αυτά, το λόγο 
έχει βέβαια η 
Πολεοδομία 

Πειραιώς.

Οΰτε ΕΛΚΕΙΙΑ οΰτε ΕΟΜΜΕΧ

Κ αταρχήν η δ ια δ ικ α σ ία  γ ια  την επιλογή 
της ετα ιρ ε ία ς  που  θ α  α ναλάμ βανε τα  π ρ ο 
γρά μ μ α τα  επα γγελματικής κατάρτισης ξ ε 
κίνησε κανονικά . Μ ε την 523/30-7-92 το  Δ η
μοτικό Συμβούλιο  α ποφ ά σ ισ ε την αποδοχή  
κοινοτικής Σ υνδρομής ποσού 216.350.000 
δρχ. κ α ι την εκτέλεση τω ν προγραμμάτω ν. 
Ε π ίσης συνεστήθη γνω μοδοτική  επ ιτροπή  
α π ό  τους δημοτικούς συμβούλους Ευ. 
Χ ρυσάφη κ α ι Τ . Γαργαλάκο  της πλειοψ η- 
φ ία ς  κ α ι Γ . Σ π υ ρ ά κ η  της μ ειοψ ηφ ία ς γ ια  
την αξιολόγηση τω ν προσφ ορώ ν. Μ ε την 
524/30-7-92 αποφ α σίστηκε κ α ι η π ροκ ή 
ρυξη του δ ιαγω νισμού, τα  αποτελέσματα  
όμω ς του δ ιαγω νισμού  ουδέποτε έφ τασαν 
π ρ ο ς  έγκριση  στο Δ ημοτικό Συμβούλιο.

Σ τις  2/11/92 ο  σύμβουλος της μειοψ ηφ ίας 
X. Α γρ α π ίδη ς  ρω τά  τον  δήμαρχο: «Το ξ έρ ε 
τε  ότι έχουμ ε προχω ρήσει κα ι ζη τή σ α με ε κ 
δήλω ση ενδ ια φ έρο ντο ς; Ή λθ α ν  οι ετα ιρείες, 
έχο υν  κ α τα θ έσ ει όλες τις  π ρ ο τά σ ε ις  τους. 
Μ π ή κ ε  τ<> θέμα  σ το  Δ η μ ο τικ ό  Σ υμβούλιο  
δ ύ ο  φ ο ρ ές  κα ι το  α /ο σ ύ ρ α μ ε  διότι... Θέλω  
να ακον< · > τι μ έσ ο / >ησε κα ι β γή κ ε  το  θ έ

μ α  α π ό  το  Δ η μ ο τ ικ ό  Συμβούλιο».
Α λήθεια , τ ι μεσολάβησε; Η  απά ντη ση  σε 

αυτό το  ερώ τημα ε ίνα ι π ιθ α νώ ς ότι στην 
πρόσκληση ενδ ια φ έρ ο ντο ς  α ντα ποκρ ίθη - 
καν π έρ α  α π ό  ιδ ιω τικές ετα ιρ ε ίες  κ α ι δη μ ό
σ ιο ι φ ο ρ είς  όπω ς το  Ε Λ Κ Ε Π Α , ο 
Ε Ο Μ Μ Ε Χ  κ.λπ. Α υτό όμω ς σ η μ α ίνει ότι, 
σύμφ ω να  με εγκύκλιο  του  υ π ο υ ρ γε ίο υ  Ε σ ω 
τερ ικώ ν, ο ι φ ο ρ ε ίς  αυτο ί, εφ όσ ον εκδήλω 
σ αν ενδ ια φ έρ ο ν , υ π ο χρ εω τικ ά  α να λ α μ β ά 
νουν κ α ι την εκτέλεση του  σ υγκεκρ ιμ ένου  
έργου. Στην περ ίπτω ση  αυτή ο  Δ ήμος - ο  
οπο ιοσ δή ποτε Δ ή μ ο ς - εκτός α π ό  την επ ιχο 
ρήγηση της Ε Ο Κ  κα τα βά λλει κ α ι τη δική 
του συμμετοχή, που γ ια  το  Δ ήμο Π ε ιρ α ιά  το 
1992 ήταν 94.281.000 δρχ. Α υτό ε ίνα ι ίσως 
κ α ι το  μυστικό της T D E S . Μ ε κ ά π ο ιο ν  τρ ό 
π ο  απα λλά σ σ ει τον  Δήμο α π ό  την καταβολή 
αυτώ ν τω ν χρημάτω ν. Έ τ σ ι  ε ίνα ι τα  π ρ ά γ 
ματα;

«Δεν πληρώνω... Αποσιωπώ»
Ώ σ π ο υ  ν α  απα ντή σουν ο ι α ρ μ ό δ ιο ι του  

Δήμου α ς δούμε τ ι ε ίπ ε  στη σ υνεδρ ία σ η  της 
2/11/92 ο α ρμ όδ ιος τότε γ ια  θέμ α τα  της 
Ε Ο Κ  αντιδήμ αρχος Τ . Γ α ργα λά κ ος όπω ς

ε π ί λ έξ ε ι έ χ ε ι καταγραφ εί στα επίσημ 
π ρ α κ τικ ά .

«Α υτή η εγκύκλ ιος είναι παράνομη, για 
έρ χ ετα ι κ ό ντρ α  στο νόμο αυτή η εγκύκλιο 
δηλα δή  που  δεν  α φ ή νει π.χ. όλες τις ιδιωτ 
κ ές  ετα ιρ ίες  κ α ι μη κερδοσκοπικές και κε( 
δ ο σ κ ο π ικ ές  κ.λπ., ελεύθερα να συναγων 
σ τούνε κ α ι ν α  φ έρουνε συγκεκριμένες πρ< 
τά σ ε ις . Τ ο  ένα  ε ίνα ι αυτό.

Μ ε βάση λο ιπόν  όλα αυτά τα πράγματι 
η κ. Κ ουφ ονικολάκου  (σ.σ. Δ/ντρια της Νι 
μ α ρ χ ία ς  Π ε ιρ α ιά ), 35 τηλεφωνήματα και 
δ ια β ή μ α τα  μ έχρ ι σήμερα, ακολούθησε μι 
τακτική . Η  τακτική  που ακολουθεί σε όλ 
τ α  ζητήματα  μ έχρ ι σήμερα. Τι λέει η τακτ 
κή αυτή τη ς κ. Κουφονικολάκου; Ότι, απ 
τη στιγμή π ο υ  λ έε ι η εγκύκλιος αυτό ι 
π ρ ά γ μ α  κ α ι στον Π ειρ α ιά  ήλθαν όλοι οι μ 
κ ερ δ ο σ κ ο π ικ ο ί φ ορείς , κ. Γαργαλάκο, δε 
υ π ά ρ χ ε ι άλλη λύση, να  δοθούν στους μ 
κ ερ δο σ κ ο π ικ ο ύ ς  φορείς, επειδή υπάρχι 
αυτό  το  πρόβλημα .

Κ α θήσαμ ε κ α ι συζητήσαμε. Γνωρίζετι 
ά μ α  θέλετε, εκτός μικροφώνου μιλάω ο 
ο ρ ισ μ ένα  ζητήματα. Γνωρίζετε τι σημαίνι 
αυτό , μ ία  επ ιβάρυνση γύρω στα 80.000.00 
γ ια  τον  Δ ήμο Π ειρ α ιά , δίχως κανένα μακό 
ν έ ν α  ό φ ελ ο ς  γ ια  το  Δήμο του Πειραιά. Kc 
το  τελε ίω ς τυ χα ίο  της υπόθεσης είναι ότι, ο 
όλους το υ ς Δ ήμους του Νομού Πειραιά, ( 
μη κ ερ δ ο σ κ ο π ικ ο ί φορείς ήλθανε μόν 
στον Δ ή μο του  Π ειρα ιά . Πουθενά άλλο 
δ εν  π ή γα νε  α υ το ί ο ι μη κερδοσκοπικοί ipc 
ρ ε ίς . Α φ ήστε, αυτό  εδώ  είναι ένα ζήτημι 
π ο υ  ο  κ α θ έν α ς  έχ ε ι τη δυνατότητα νατό ες 
μηνεύσει» .

Δ ηλαδή τι έγ ινε; Γ ια να  μην πληρώσει 
Δ ήμος τη συμμετοχή του, αποσιωπήθηκε τ 
α π ο τέλ εσ μ α  του διαγωνισμού που είχε προ 
κ η ρ υχθ εί; Κ α ι ε ίνα ι αυτός ο λόγος ικανό 
πο ιητική  εξήγηση; Α λλά και αν έτσι έγινα 
τ α  π ρ ά γμ α τα  (α ν  όχι, α ς ειπωθεί τι ακριβό 
σ υνέβη), π ο ιο ς  πήρε την ευθύνη ότι η εται 
ρ ε ία  π ο υ  τελ ικ ά  ανέλαβε την εκτέλεση τω 
π ρ ο γρ α μ μ ά τω ν ήταν η καλύτερη; Ποια δω 
δ ικ α σ ία  το  εξασφάλισε αυτό; Τέλος, πώ 
π ρ ο έκ υ ψ ε  η δ ια φ ο ρ ά  90 περίπου εκατομ 
μυρίω ν που  β γα ίνε ι από  τα  265.229.000 πσ 
ενέκ ρ ινε  το  Δημοτικό Συμβούλιο με τη 
523/30-7-92 απόφ ασή του έως τι 
355.245.000 που  ανήλθε η συνολική δαπάν 
σ ύμφ ω να  με το  έγγραφ ο του κ. Σταθακέ 
πουλου; Ν α  σ ημειω θεί ότι η συμμετοχή τσ 
Δ ήμου στα  συγκεκριμένα προγράμματι 
ήτα ν  94.281.000 δρχ. Πρόκειται για πολ 
σ υ γκ εκ ρ ιμ ένα  ερωτήματα και ελπίζουμε νι 
δ ο θο ύ ν  σ υγκεκρ ιμ ένες απαντήσεις.

48
i



{ Ι Α Λ Ο Γ Ο Σ
ΣΥΜΜΕΤΕΙΧΕ,
ΛΕΝ ΣΥΝΟΔΕΥΕ

'.τον Αντήνορα απευθύνει την 
ίτολή του ο βουλευτής του ΣΥΝ 
ϊανός Χατζηδημητρίου.

• Επειδή τυχαίνει ‘να είμαι ο 
λειττής του ΣΥΝ που «συνό- 
αε την αντιπροσωπία του 
ΣΟΚ στο Βελιγράδι που επέ- 
(ε μήνυμα του Α. Παπανδρέου

. ι Σλ. Μιλόσεβιτς όπως γράψα- 
. πο προηγούμενο τεύχος του 

ί, οφείλω να σας γνωστοποιή- 
)ρισμένα στοιχεία που μάλλον 
οείτε, αλλιώς το δημοσίευμά 
σ’ ό,τι με αφορά είναι κακό- 
ta -  και κάτι τέτοιο δεν θέλω 
ιεχθώ.
ριν τις γιορτές των Χρι- 
r/έννων «ρίχτηκε» η ιδέα από 
Ντίνο Τριαρίδη, βουλευτή 

(ίς του ΠΑΣΟΚ, και από τον 
/ράφοντα -είμαστε αντίστοι- 

·* ραμματέας και αντιπρόεδρος 
Ελληνογιουγκοσλαβικής κοι- 
ηιλευτικής επιτροπής φ ιλ ίας-

• νεργοποιηθεί η Επιτροπή, με 
... επίσκεψη «γνωριμίας» στο

,γράδι, που, εφόσον επισήμως 
ιευόμαστε -ως Βουλή- από το 
ίργκο, θα μπορούσε να  ήταν 
άτυπη με συμμετοχή όσων 

ιευτών, κυρίως της βόρειας 
μέτρου, θα ήθελαν να  πάρουν 
>ς με δικά τους έξοδα. Μ ετά 
αρκετές συζητήσεις και πε- 

ιστερες αναβολές αποφασί- 
<ε να μεταβεί ατύπως μια 

- ία βουλευτών στις 9 Μαρτίου, 
ί ιμετοχή» δήλωσαν 5 συνάδελ- 

της ΝΔ, 7 του ΕΙΑΣΟΚ και ο 
nÿi' ραινόμενος. Την παραμονή 

αναχώρησης οι βουλευτές της 
ειδοποίησαν ότι ακυρώνεται η 
ιετοχή τους, με άνωθεν εντο- 

ν Το πρόγραμμα των συναντή- 
, ,/ν ήδη είχε κλείσει και έτσι δεν 

ε καν συζήτηση για αναβολή.
■‘ ,. ι Σέρβοι μας είχαν κλείσει 
^  αντήσεις υψηλού επιπέδου 

ίεδρος Βουλής, πρωθυπουρ- 
Υπ. Εξωτερικών, Πρόεδρος 

^ βίας και Νέας Γιουγκοσλα- 
;). Εμείς σ’ όλες τις συζητήσεις 

' ̂  ζαμε και τον ανεπίσημο χαρα- 
çi ρα της αποστολής μας και τον

„•y.1ρ  ·

συμβολισμό αυτής της κίνησής μας 
και κυρίως επιδιώκαμε την όσο το 
δυνατόν πληρέστερη ενημέρωσή 
μας γ ια  τις θέσεις των Σέρβων. Κι 
α π ’ αυτή την άποψη το ταξίδι μας 
δικαιώθηκε. Ό σ ο  γ ια  τα μηνύμα
τα, ρωτήστε καλύτερα τον κ. Π α
πανδρέου και τον κ. Μ ιλόσεβιτς

Ευχαριστώ για  τη φιλοξενία 
Τραϊανός Χ ατζηδημητρίου

ΕΤΑΙΡΕΙΑ
ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΝ

•  Στο θέμα που είχε θίξει μέσα από 
τις στήλες του περιοδικού ο Στ. 
Μπεκατώρος, επανέρχεται ο Θ. Κ  
Κωσταβάρας.

Α γα π η τό  Α ν τ ί
Εντύπω ση μου προκά λεσ ε ο 

τρ ό π ο ς με τον οπο ίο ν  ο  φ ίλος 
π ρ ό εδ ρ ο ς  της Ε τα ιρ ία ς  Σ υ γγρ α 
φ έω ν α ντέδρα σ ε στην επιστολή 
του  Σ τέφ ανου  Μ πεκατώ ρου. 
Κ υρίω ς ο τρόπος. Γ ιατί, με δη
μοκρατικότερη ευθ ιξ ία , θ α  μπο
ρούσε, φ αντάζομ α ι, ν α  αντι- 
κρούσει αποτελεσ ματικότερα  
ορ ισ μ ένες α ιτ ιάσ εις . Α ν κ α ι φ ο 
β άμ α ι πω ς θ α  του ήταν κάπω ς 
δύσκολο (εκπροσω πώ ντας, ο ι
κ ε ία  βουλήσει, κ α ι τα  προηγη- 
θέντα  συμβούλια) ν α  απα ντή σει 
σε κ ά π ο ια  ερω τήματα που, είμ α ι 
βέβα ιος, α ιω ρούντα ι π ίσ ω  α π ό  
το  έρκος τω ν οδόντω ν αρκετώ ν 
συναδέλφω ν. Τ ο πρόβλη μα  ε ί
να ι πω ς, δώ δεκα  χρ ό ν ια  μετά 
την ίδρυσή της, η  Ε τα ιρ ε ία  συνε
χ ίζ ε ι ν α  α να ζη τεί τη φ υσ ιογνω 
μ ία  της. Σ ε  τ ι δ ια φ έρ ε ι λο ιπόν η 
Ε .Σ . α π ό  τα  λο ιπά  λογοτεχνικά  
σω ματεία ; Κ α ι τ ι ε ίνα ι εν τέλε ι η 
Ε τα ιρ ε ία  Σ υ γγρ α φ έω ν; Σ υ νδ ι
καλιστικός φ ορέα ς; Τότε πού 
βρ ίσ κετα ι η σχετική δρα στηρ ιό 
τητα  που  έχ ε ι αναπτύξει; Ε ίνα ι 
μήπω ς πνευματικό  όργανο; Μ α 
τότε, εκτός μερ ικώ ν ψ υ χα γω γι
κώ ν ή κο ινω νικώ ν εκδηλώσεω ν, 
πότε κ α ι επ ί πο ιου  θέματος έχει 
κ ινη τοπ ο ιη θεί ή έχ ε ι κ ινητοποι
ή σ ει τα  μέλη της; Ή  μήπω ς είνα ι 
ένα  ε ίδο ς  τιμητικής ακαδημ ίας 
στην ο π ο ία  πολλο ί θ α  ήθελα ν ή

πρ ο σ π α θο ύ ν  ν α  εισχωρήσουν; 
Α λλά γ ια τ ί όμως; Γ ια  ν α  α π ο 
κτήσουν ίσως κύρος κα ι κάπο ια  
ισχύ, ώ στε ν α  έχουν το  δ ικα ίω 
μα ν α  συνέρχοντα ι ά π α ξ  του 
έτους, μόνον κ α ι μόνον γ ια  να  
ψ ηφ ίσουν κα ινούργ ια  μέλη; 
Ο πότε κ α ι δ ίνετα ι η εντύπωση 
πω ς λειτουργεί μ ια  δ ια δ ικα σ ία  
προκαταλήψ εω ν, συναλλαγώ ν 
κ α ι σκοπιμοτήτων, πολύ πέραν, 
φοβούμαι, τω ν αξιολογικώ ν κρ ι
τηρίω ν. Ε ίνα ι σύμπτωση μήπως 
π ω ς τη μεγάλη πλειοψ η φ ία  των 
εισηγήσεω ν γ ια  τα  υποψ ήφ ια  
μέλη την προσυπογρά φ ουν, κ α 
τά  σύστημα, τα  ίδ ια  ονόματα;

Ε υχαρ ισ τώ  
Θ α νά σ η ς  Κ . Κ ω σταβάρας

ΟΦΘΑΛΜΟΦΑΝΗ

Σε άρθρο τον συνεργάτη μας Τ. 
ΙΙαππά αναφέρεται η επιστολή τον 
αναγνώστη μας:

Αγαπητό Αντί,
Συγχαρητήρια γ ια  την τόλμη της 

δημοσίευσης (τ. 516) του άρθρου 
του κ. Τ. Π αππά περί αοράτων 
(στους πεμπτοδιεθνιστικούς μας 
κύκλους) «οφθαλμοφανών» γύρω 
από το Μ ακεδονικό. Ίσ ω ς το αρ
χικό έναυσμά του να ήταν εκείνη 
η προ μηνών και με πολλή σημα
σία εικόνα της TV στην οποία 
φαινόταν ο  γνωστός Σιδηρό- 
πουλος να  περιστοιχίζεται προ
στατευτικά από Μ αρξοϊεχωβίτες 
και από τον κ. Σαδίκ! Μόνο οι κ.κ. 
Ο ζάλ και Φαΐκογλου έλειπαν δη
λαδή.

Αλλά για  να αφήσουμε τα 
αστεία, ο ορθογράφος σου έχει 
απλά γνώση εκείνου που λέγεται 
διαλεκτική της πολιτικής πράξης 
την οποία αγνοούν, όπως φαίνε
ται, πολλοί από τους πολιτικούς 
μας επιστήμονες. Σκεφτείτε, αλή
θεια, κανέναν από αυτούς μελλο
ντικό υπουργό Εξωτερικών, ή 
Άμυνας, που να  προτείνει το χάρι
σμα του μισού Α ιγαίου στον γείτο
να έτσι, από επίδειξη διεθνιστικής 
«ανωτερότητας».

Ο αναγνώστης σου 
Γ ιάννης Ζωγράφος

ΡΩΜΙΟΣΥΝΗ!

* Από τον Αλέχο Σχινά, το γράμμα που 
ακολουθεί. Συνέχεια στην «υπόθεση 
Ρωμιοσύνη»:

Ε πιτέλους, τα  ν ερ ά  που απο- 
π ε ιρ ά θ η κ α ν  ν α  θολώ σουν επ ί 
μήνες ο ι Α ϊντενά ιερ  ξεκ α θ ά ρ ι
σαν. Σ ε  ένα  δημοσίευμά μου 
στο  Δ ια β ά ζω  (287,13.5.92) ε ίχα  
υ π ο δ ε ίξ ε ι τον κ ίνδυνο που  δ ια 
τρ έχε ι η λογοτεχν ία  μας στη 
Γ ερμ α νία  α π ό  τη σύνδεσή της 
με τον π ερ ιθ ω ρ ια κ ό  εκδοτικό 
τους ο ίκο  Ρω μιοσύνη  κα ι π ρ ο 
παντός ε ίχα  α π ο δ ε ίξε ι την ακα- 
ταλληλότητά τους ω ς παρουσ ια- 
στών μας πα ρα θέτοντα ς σχεδόν 
εξήντα  σ χετικά  τεκμήρια  από  
δύο ά ρ θ ρ ά  τους σ ’ έναν συλλο
γ ικ ό  τόμο γ ια  την Ε λλάδα  κ ά 
π ο ιου  α π ό  τους εκδοτικούς ο ί
κους στους οπο ίους κα τά  κ α ι
ρούς δ ιεισδύουν.

Π ολλοί σ υνά δελφ ο ί μου στον 
ελληνικό Τ ύπο  εκφ ράσ ανε την 
έκπληξή τους γ ι ’ αυτές τ ις  ασύ
δοτες πα ρ ο υσ ιά σ εις  μας στο 
εξω τερικό . Ο ι Α ϊντενά ιερ  αντέ- 
δρα σ α ν με συγκινητικούς αυτο- 
εγκω μιασμούς κ α ι κ ινητοποίη
σαν έναν φ ιλ ικό  τους εσμό γ ια  
να  τους εγκω μ ιάσει συγκινητι
κότερα . Α λλά ό χ ι μόνο. Ε π ιχε ι- 
ρήθηκε κ α ι η σπίλωσή μου με 
κά θε λογής συκοφ αντίες κ α ι 
ύβρεις . Κ ι όσο γ ια  το  ένα  κ α ι 
μόνο θέμα, τα  τεκμήρια  της 
πνευματικής ενοχής τους, δεν  
α πέμ εινε άλλη υπεκφ υγή  α πό  
τον ισχυρισμό ότι εξαπάτησα  
τους μη γερμ α νο μ α θ είς  συνα
δέλφ ους μου. Έ τ σ ι όμω ς προ- 
κλήθηκε ένα  εύλογο ερώτημα: 
Ε ίνα ι δυνατόν να  επ ινοήθηκαν 
τόσ ες δ εκ ά δ ες  τεκμήρια; Ο ι 
Α ϊντενά ιερ  κατάλα βαν κάποτε 
πω ς η αξ ιοπ ισ τία  τους δεν  θα  
ά ντεχε κάτω  α π ό  την πίεση 
αυτού του ερω τήματος κ α ι 
εξα γγε ίλα νε α πό  το  Α ν τ ί  (503, 
18.9.92): «Α ποφασίσαμε να  δώ 
σουμε τεκμηριω μένη κ α ι δ ιεξο 
δική απάντηση σε όλα αυτά τα  
σ ημεία  α π ό  το  π ροσ εχές τεύχος 
του περ ιο δ ικ ο ύ  της Θ εσσα λονί
κης Π α ρ α τη ρ η τή ς». Α πό  αυτή 
κ α ι μόνο λο ιπόν την α π ό  κ α ιρό
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ληξιπρόθεσμη απάντηση θα  
κρ ίνονταν η α ξ ιο π ισ τ ία  τους.

Κ α ι ν α  τώ ρ α  αυτό  το  βραδύ- 
τοκο τεύχος. Χ ω ρίς την «τεκμη
ριω μένη κ α ι δ ιεξοδ ική  α π ά ντη 
ση» κ α ι μόνο με κ ά π ο ιες  α ξ ιο 
λύπητες α π ό π ε ιρ ες  ανασ κευής 
ελάχιστω ν «σημείων». Δ ικ α ιο 
λογία: «Δεν έφ τανε ο συνήθω ς 
δ ια θέσ ιμ ο ς χώ ρος»  κ α ι «ο χ ρ ό 
νος δ εν  αρκεί» . Σ παταλήθηκε 
ω στόσο πολύς χρό νο ς γ ια  να  
π α ρ α γεμ ισ τε ί με ό,τι άλλο 
εκτός του επ ιβαλλόμενου ο 
ασυνήθω ς δ ια θέσ ιμ ο ς χώ ρος 
είκοσ ι σελίδω ν. Μ ια  ενδεικτική  
δειγματοληψ ία : Ο  κ. Α ϊντε- 
νά ιερ  επ α νέρ χετα ι α μ ήχανα  σε 
κ ά π ο ια  κ α λο π ρ ο α ίρ ετα  λόγια  
μου γ ι ’ αυτόν π ρ ιν  α π ό  χρόν ια , 
αν  κ α ι είχε φ ροντίσει ήδη να  
δημοσιευθοΰν α πό  κά π ο ιον  
υποστηρικτή του στο Α ν τ ί  (501) 
κ α ι είχε ακολουθήσει στο μ εθ ε
πόμ ενο  τεύχος η μειωτική γ ι ’ 
αυτόν δ ιευκρ ίνισή  μου ότι ε ι
πώ θηκαν όταν δεν  υ π ο ψ ια ζό 
μουν το  π ο ιόν  της πολυπραγμο-

σύνης του. Μ η σ υ νε ιδη το π ο ιώ 
ντα ς πόσ ο  τον εκ θ έτε ι η α ναμ ά- 
σησή τους ω ς μ ονα δικού  του 
αντεπ ιχε ιρή μ α τος , κά νοντα ς 
κ ιόλα ς χ ιο υ μ ο ρά κ ι π ρ ο ς  τους 
α να γνώ σ τες («Ω  ά ν δ ρ ες  Α θ η 
να ίο ι» ), π α ρ α κ ά μ π τε ι την α υ το 
νόητη υποχρέω ση  να  δ ικ α ιο λ ο 
γη θ ε ί κά π ω ς στα μάτια  τους κ α ι 
την α να θ έτε ι σε ένα ν  σ τιχοπλό
κο τον ο π ο ίο  έχ ε ι π α ρ ο υ σ ιά σ ε ι 
στο γερμ α ν ικ ό  ανα γνω σ τικό  
κο ινό  ω ς ισότιμο του  Κ αβάφ η  
κ α ι του Ρίτσου. Κ ι αυτός εκ δη 
λώ νει αυτή τη φ ο ρ ά  την ευγνω 
μοσύνη του σ υνδυά ζοντα ς 
κουτοπόνηρες φ ενά κ ες  με α π ε 
γνω σ μ ένες μεθερμ ηνείες. Π .χ.: 
Ο  Α ϊντενά ιερ  γ ρ ά φ ε ι στο ά ρ 
θρο  του: «Α υτός ο ρ ω μ α ίος Κ ώ 
στας (όπω ς τον ονομά ζουν 
συντετμημένα ο ι σ η μ ερ ινο ί 
Έ λ λ η ν ες) ο Μ έγας» . Ε γώ  υ π ο 
δηλώνω σε εκείνο  το δημοσ ί
ευμά μου ότι έτσι π ρ ο κ α λείτα ι 
στον γερμ α νό  αναγνώ στη  η 
εσφαλμένη εντύπω ση μιας 
χα ϊδευτικής ο ικειότητας. Κ αι ο

υποσ τη ρ ικτή ς με κ α τα γγέλ λ ε ι 
ότι ισ χυρ ίσ τη κα  π ω ς  αυτό  το  
π ε ρ ί χα ϊδ ευ τ ικ ή ς  ο ικ ε ιό τη τα ς  
ήτα ν  γρ α μ μ ένο  στο ά ρ θρ ο ! 
Α λλά  κ α ι με αυτή τη φ ενά κ η  η 
φ ρά σ η  του  κ. Α ϊν τεν ά ιερ  ε ξ α 
κ ο λ ο υ θ ε ί ν α  σ η μ α ίνει ό τι ο  Ρ ω 
μ α ίος εκ ε ίνο ς  επ ιζ ε ί στη σ η μ ε
ρινή Ε λ λ ά δ α  ω ς «Κ ώ στας ο 
Μ έγα ς» . Ο  υποσ τη ρ ικτή ς όμω ς 
σ κ α ρ φ ίζετα ι την εξή ς με θ έρ μ η - 
νε ία : « Σ α φ ώ ς, τέτο ιου  ε ίδο υ ς  
εκ φ ρ ά σ ε ις  ε ίνα ι, δ εδ ο μ ένο υ  
του Σ χ ινά , ά κ ρ ω ς π α ρ ε ξ η γ ή σ ι
μες. Δ ιό τι π ο τέ  του  δ εν  θ α  σ κ ε
φ τότα ν ο  Σ χ ιν ά ς  ό τι ο  επ ιδ ιω - 
κ ό μ ενο ς  σ υ νειρμ ό ς έ χ ε ι την 
α φ ετη ρ ία  του στο γ ε γ ο ν ό ς  ότι ο 
Ρ ω μ α ίος Α υτοκ ρά τω ρ  δ εν  έ φ ε 
ρε το  ελληνικό ό νο μ α  Κ ω νσ τα
ντίνος, αλλά  ότι το  ελληνικό 
πλέον  -σ ή μ ε ρ α -  όνο μ α  Κ ω ν
σ ταντίνος -σ υ ντετμ η μ ένα  Κ ώ 
σ τ α ς -κ α θ ιε ρ ώ  λος υποστη- 
ρ ικτής πά ντω ς, τότε στο Α ν τ ί  
επ έδ ε ιξ ε  λ ιγότερη  εφ ευ ρετικ ό - 
τητα: «Ο ι Έ λ λ η ν ε ς  λένε γ ια  
συντομ ία  τον  κ ά θ ε  Κ ω νσ ταντί

νο  -Μ εγά λ ο  ή Μικρό- Κώσκ 
Κ αι τι σύμπτωση που και οι δ 
παρασ ιω πούν τη συνέχεια τ 
ίδ ια ς  φράσεως, όπου ο 
Α ϊντενά ιερ  φωράται να αγνό 
α νά μ εσ α  σε τόσα άλλα, ότι 
Κ ω νσταντίνος δεν συναίνε 
«στην ανοχή του χριστιανισμ 
στην επιθανάτιο κλίνη τσι 
επε ιδή  τον είχε αναγνωρκ 
ένα  τέταρτο του αιώνα πριν.

Ό λ α  αυτά όμως ωχρισ 
εμ πρός στα μυθεύματα σ 
ο π ο ία  εξω θεί η απελπισία τι 
κ υ ρ ία  Αϊντενάιερ. Δεν έγραι 
ποτέ , λέει, εκείνη την παράγρ 
φ ο  όπου ο πεθαμένος από 
1951 Σικελιανός νεκρανασκ 
νετα ι στους Δελφούς, «στη δ 
κ α ετία  του εξήντα». Και μι 
π α ρουσ ιά ζε ι τώρα μια άΜ 
που υποτίθεται ότι είχε στεί) 
τότε στον εκδοτικό οίκο. Αυτ 
όμω ς διέπραξε, χωρίς να τ 
ενημερώ σει, μια «κακοποίησ 
με «δικές του επεμβάσεις x 
συντομεύσεις», «για εξοικοτ 
μηση χώρου» -  αν και η πας

! ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ 
! ΠΑΠΑΝΑΣΤΑΣΙΟΥ:
; Θεσμοί, ιδεολογία 

και πολιτική στο Μεσοπόλε
μο

ΚΕΙΜΕΝΑ:
• Ν. ΑΑΙΒΙΖΑΤΟΣ
• Γ. ΑΝΑΣΤΑΣΙΑΔΗΣ
• Τ. ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΥ
• ΕΥ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ
• θ . ΒΕΡΕΜΗΣ
• θ . ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ
• Η. ΗΛΙΟΥ
• Δ. ΚΟΝΤΟΓΙΩΡΓΑ
• Γ. ΚΟΝΤΟΓΙΩΡΓΗΣ
• Γ. ΚΟΥΚΙΑΔΗΣ
• Γ. ΜΑΥΡΟΓΟΡΔΑΤΟΣ
• Δ. ΝΙΚΟΠΟΥΛΟΣ
• Ν. ΠΑΝΤΑΖΟΠΟΥΛΟΣ
• X. ΠΑΠΑΣΤΑΘΗΣ
• Π. ΠΕΤΡΙΔΗΣ
• ΑΛ. ΡΗΓΟΣ
• ΧΡ. ΡΟΖΑΚΗΣ
• Κ. ΣΒΟΛΟΠΟΥΛΟΣ
• ΑΛ. ΣΒΩΛΟΣ
• ΑΝ. ΤΑΧΟΣ

ΕΚΔΟΣΗΣ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ

ΕΛΛΗ ΣΚΟΠΕΤΕΑ:
ΤΟ «ΠΡΟΤΥΠΟ ΒΑΣΙΛΕΙΟ» 
ΚΑΙ Η ΜΕΓΑΛΗ ΙΔΕΑ
Ό ψ εις  του εθνικού προβλήματος 
στην Ελλάδα (1830-1880)
Ποιες είναι οι αντιλήψεις για το ελληνικό έθνος και τον 
προορισμό του;
Α υ τ ό  ε ίν α ι  τ ο  κ α ίρ ιο  ε ρ ώ τ η μ α  π ο υ  θέτει και ερευνά η ιστέ 
ρ ικ ό ς  Έ λ λ η  Σ κ ο π ε τ έ α .  Β ιβ λ ίο  ισ τ ο ρ ικ ό  ό σ ο  και ιδεολογ 
κ ό , π ο υ  ε ίν α ι  χ ρ ή σ ιμ ο  γ ια  τ η ν  κ α τ α ν ό η σ η  του νεοελλην 
κ ο ϋ  β ίο υ , έ ω ς  κ α ι  τ η ς  σ η μ ε ρ ιν ή ς  σ υγκ υρία ς.



χφος που καλουμεθα ν α  δ ια - 
χ>υμε τώρα έχει την ίδ ια  
αση με τη δημοσιευμένη! 
ι γι’ αυτά προσκομ ίζει κ ι
ιν μάρτυρα: Εμένα! Μ ου τα  
î  διηγηθεί, όπως δ ια τείνετα ι 
στακτα, «στη Γερμανική  
θέση Βιβλίου στην Α θήνα , 
Οκτώβριο του 1988». Τ ότε 

αδή που δ ιαπίστω σα ότι 
, ίνη και ο άνδρας της ε ίχα ν  
«αλέσει την αγανάκτηση 
αρμόδιου τμήματος του κ ο ι

νού  π ρ ο β ά λ λο ντα ς  μ ο νο π ω λ ια 
κ ά  τη Ρ ω μιοσύνη  τους. Τ ότε ε ι
δ ικ ά  π ου  π λ η ρ ο φ ο ρ ή θ η κ α  α π ό  
π ο λ λές  μ ερ ιές  δ ιά φ ο ρ ες  δρα - 
σ τηρ ιότητές τους κ α ι το υ ς έκ ο 
ψ α  την καλή μέρα . Τ α  κ α τ α γ έ 
λασ τα  εφ ευ ρ ή μ α τα  της κ υ ρ ία ς  
Α ϊν τεν ά ιερ  συνιστούν π ρ ο σ β ο 
λή της νοη μοσ ύνη ς μας: Υ π ά ρ 
χ ε ι στη Γ ερ μ α ν ία  ή όπου  αλλού 
ένα ς  τόσ ο  α φ ε ρ έ γ γ υ ο ς  εκ δ ο τ ι
κ ός ο ίκ ο ς  που  ν α  εν ερ γ ε ί έτσι, 
κ α ι μάλιστα  ά νευ  λόγου, ε ις  β ά 

ρ ο ς  τω ν σ υνερ γα τώ ν κ α ι του 
κο ινού  του; Γ ια τί δ εν  τον μή
νυ σ α ν  ο ι Α ϊν τενά ιερ  τότε ή δεν  
π ρ ο έβ η σ α ν  τουλάχισ τον σε μια 
δ ιευκρ ιν ισ τική  δημοσίευση γ ια  
την αποκα τά σ τα σ ή  τους; Π ώ ς 
εξη γε ίτα ι το  ότι δ εν  α ν α φ έρ θ η 
κ α ν  σε εκείνη  την κα τά  τα  άλλα 
τόσο  φ λύαρη  απάντησή τους 
στο  Δ ια β ά ζω  (290, 24.6.92) όσα  
δ ιεκ τρ α γω δο ύ ντα ι τώ ρα;

Α λλά  εδώ  π ερ ιττεύ ε ι η εξ α 
γω γή  σ υμπ ερασ μ άτω ν δ ια  της

λογικής. Η  α να ξιοπ ισ τία  απο- 
δε ικνύετα ι από  μια κατάφω ρη 
εξαπάτηση του έλληνα α να γνώ 
στη. Ε κ ε ί που του πα ρ έχετα ι 
α νερυθρ ία σ τα  η δ ιαβεβαίω ση 
πω ς όλα  τα  υποτιθέμ ενα  α μ α ρ
τήματα του γερμανικού  εκδοτι
κού οίκου δ ιορθώ θηκαν στη 
δεύτερη έκδοση. Τ α  επιλήψιμα 
ά ρ θ ρ α  των Α ϊντενά ιερ  α να 
τυπώ θηκαν σε αυτήν την π ρ ό 
σφατη έκδοση αναλλοίωτα.

Αλέξανδρος Σχινάς

ΕΠΙ ΤΟΥ ΣΥΜΠΙΕΣΤΗΡΙΟΥ

\φηρημενη κοινωνιολογία
προηγούμενο τεύχος το κείμενο τον μόνιμον 
εργάτη μας Λεωνίδα Λουλούδη,, τυπώθηκε με  
γραφικά λάθη και με μια σοβαρή 

' )όλειψη ενός μεγάλου μέρους του. 
ρνορθώνοντας, το ξαναδημοσιεύουμε 
κλήρο.
I

y  λ; δ ια ν ο ο ύ μ ε ν ο ς  σαν τον Κ ω νσ τα ντ ίνο  
•^Ϊουκαλά δεν χ ρ ε ιά ζ ε τ α ι  συστάσεις. Τ ο  σημα- 
Ιΐκό σε π ο ιό τη τα  κ α ι ό γ κ ο  έργο του αποτελεί 

. J : συχνή, ίσ ω ς τ η  συχνότερη αναφορά, γ ια  
' ους α σ χ ο λ ο ύ ν τ α ι  ε π ισ τ η μ ο ν ικ ά  κ α ι,  

:υχώς, ό χ ι  μ ό ν ο ν ,  μ ε  την ανάλυση  τη ς 
ελληνικής κ ο ιν ω ν ία ς .  Π ρόκειτα ι γ ια  ένα 
•ο που π α ρ ά  τ ις  λ ο ιπ έ ς  επεξεργασίες του, 
νω ν ιο λ ο γ ικ ές , ιστορικές, φ ιλοσοφικές, ο 

Σιτικός του προβληματισμός κυριαρχεί και 
χα ρα κ τη ρ ίζε ι. Γ ι’ αυτό μας εξέπληξε το 

οκλητικό (δ ε ν  είναι ανάγκη  να εξηγηθεί 
( | |ιτ ί)  δ ιά β η μ ά  του να  μ ιλ ή σ ε ι στο 

κακάτικο φύλλο του Λ όγου, Αυριανή  της 
.2.1993 όπου, όπως δήλωνε πρωτοσέλιδα η 

|||ημερίδα, «ο καθηγητής Κώστας Τσουκαλάς 
■ ομυθοποιεί την  "καραμέλα” του εκσυγχρο- 

μού». Η έκπληξη μας, όμως, μεταβλήθηκε 
F ειλικρινή απορία, που μ ετα φ έρετα ι στο 

ρόν σ η μ ε ίω μ α , με το περιεχόμενο της εν 
(·: γω συνέντευξης.
if  Ας αρχίσουμε από τα προφανή. Μ ιλάει ο

Κ .Τ  π ερ ί του «άκρατου εκσυγχρονισ τικού  
ο ρ ά μ α τ ο ς  π ου  μ α ς δ ια κ α τ έ χ ε ι  ό λ ο υ ς , 
α νεξά ρ τη τα  α π ό  π ο λ ιτ ικ ή  κα ι ιδ ε ο λ ο γ ικ ή  
παράταξη». Είναι έτσι; Δ ιερω τώ μαι πώ ς ένας 
ε π ισ τ ή μ ο ν α ς , α υ το ύ  του  δ ια μ ε τ ρ ή μ α τ ο ς , 
καταφεύγει σε τόσο απλουστευτικά δόγματα. 
Ε ίναι γνω στό, όχι μόνο σε ειδικούς, ότι επί 
του ζητήματος του εκσυγχρονισμού έχουν γίνει 
τα  τελευταία  χρόνια στην Ε λλάδα  οξύτατες 
σ υ ζη τή σ ε ις , δ ια φ ω ν ίε ς ,  α ν τ ιπ α ρ α θ έ σ ε ις .  
Μ ένοντας μόνο στα πολ ιτ ικά  κόμμ ατα , δεν 
χ ρ ε ιά ζ ε τ α ι  ιδ ια ίτ ε ρ η  φ α ν τα σ ία  γ ια  να 
κατανοηθεί ότι οι υφιστάμενες διαφορές, στο 
συγκεκριμένο θέμα, κινούν κρυφές ή φανερές 
τάσεις στο εσωτερικό τους. Ά λλωστε, έτσι χο 
ντρά να το πούμε, η συζήτηση περί Ε Ο Κ  της 
δεκαετίας 1974-84 ή η σύγχρονη μας περί των 
σχέσεων κράτους και οικονομίας, τ ι άλλο ήταν 
και είναι παρά μιά θυελλώδης σύγκρουση για  
τον εκσυγχρονισμό της ελληνικής κοινωνίας 
και οικονομίας. Ταυτίζονταν οι πολιτικές και 
ιδεολογικές απόψεις επ’ αυτών τω ν θεμάτων 
τ η ς  α ν α ν ε ω τ ικ ή ς  κ α ι τη ν  δ ο γ μ α τ ικ ή ς  
Α ρ ισ τ ε ρ ά ς , τ ο Π Α Σ Ο Κ  κ α ι τ η ς  Ν έα ς  
Δ η μ ο κ ρ α τ ία ς ;  Α κ ό μ η  π ιό  σ υ γ κ εκ ρ ιμ έν α , 
τ α υ τ ίζ ο ν τ α ι  ο ι α π ό ψ ε ις  τω ν  Σ η μ ίτ η  κ α ι 
Π α π α γ ια ν ά κ η  με αυτές του Μ άνου ή του 
Αρσένη, γ ια  να μείνουμε σε προσωπικότητες 
που ηγούνται αντίστοιχω ν εκσυγχρονιστικών 
τά σ εω ν  στους υ π α ρ κ το ύς π ο λ ιτ ικ ο ύ ς  σ χ η 
μ α τ ισ μ ο ύ ς ; Ε ν ν ο ώ  κ α ι στο ε π ίπ ε δ ο  τη ς  
βαθύτερης λογικής τους. Μ πορεί οι προτάσεις 
του «Ρ ιζοσ πα σ τικού  Φ όρουμ» ή η κριτική  
Σ η μ ίτ η  στον λ α ϊκ ισ μ ό  (β λ έ π ε  κ α ι τη  
συμπερίληψη άρθρων τω ν Θάνου Λίποβατς και 
Ν ίκ ο υ  Μ ουζέλη  στο σ χετ ικ ό  το μ ίδ ιο  που 
π ρ ο λ ο γ ίζ ε ι  ο ίδ ιο ς )  να  εκ λη φ θο ύ ν  ω ς 
συνηγορία του «άκρατου εκσυγχρονισμού»; 
Ε ίναι, βέβαια, ένα άλλο ζήτημα η κοινωνική 
απή χη σ η  που έχουν αυτά τα  εγχε ιρ ή μ α τα . 
Ε ξ ε τ α σ τ έ α , ό μ ω ς , ε ίν α ι εδ ώ  η σ υ μ β ο λή  
ορισμένων διανοουμένων, που αποφεύγουν να 
εκτεθούν, με σαφήνεια , επ ί τω ν  υπαρκτώ ν 
διλημμάτω ν που θέτει στην ελληνική κοινωνία 
η , κ α τε ξ ο χ ή ν , π ο λ ιτ ικ ή  δ ια π ά λ η  επ ί του

νοήματος του επιβεβλημένου (το παραδέχεται 
και ο Κ .Τ .)  ερωτήματος του εκσυγχρονισμού. 
Και αδικεί εαυτόν, ο Κ .Τ ., όταν καταφεύγει 
σε εκ λ α ϊκ ευ τ ικ ο ύ ς  ορ ισμ ούς ό π ω ς: 
«Εκσυγχρονισμός, ήγουν, σημαίνει ότι εκείνος 
ο οποίος δεν τα καταφέρει "κακό του κεφαλιού 
του” . Αυτό είναι το τίμημα». Γ ιατί γνωρίζει, 
π ο λ ύ  κ α λ ά , ό τ ι το τ ίμ η μ α  του μη- 
κσυγχρονισμού θα είναι απείρως μεγαλύτερο 
γ ια  εκ ε ίνο υ ς  που  τον ενδ ιαφ έρουν: τους 
αδύνατους, τους φτωχούς, τους απαίδευτους. 
Άλλωστε, γ ι’ αυτό, φροντίζει στο σοσιαλιστικό 
του πρόταγμα να συνδυάσει εκσυγχρονιστικά 
στοιχεία με την αύξουσα πολιτισμική ενσω
μάτωση των τελευταίων. Αλλά και εδώ πάλι 
κρα υγα λέα  αντίφαση όταν, λ ίγες  γραμμ ές 
π α ρ α π ά ν ω , έ χ ε ι δ ε χ θ ε ί α ξ ιω μ α τ ικ ά  ότι: 
«οποιαδήποτε αποκατάσταση, συμπλήρωση ή 
σ χ ε τ ικ ο π ο ίη σ η  του ο ρ ά μ α το ς  του 
εκσυγχρονισμού, δεν είναι δυνατόν να γίνει, 
ούτε σε μ ία  χώ ρ α  ούτε σε μ ια  κοινω νική 
κατηγορία, ούτε, κατά μείζονα λόγο, από τους 
διανοούμενους». Αλλά τότε προς τι το μίσος 
και ο αλληλοσπαραγμός, πολύ περισσότερο, η 
διατύπωση σοσιαλιστικών προταγμάτων;
Αν οι ενήμεροι τω ν κριτικών θεωριών των 
νεοεξελικτικών απόψεων ή της πιό σύγχρονης, 
μεταμοντέρνας κατάστασης, δύσκολα ανακαλύ- 
ψουν τους στόχους της προβληματικής του 
Κ .Τ . ,  σκέφτομαι τη θέση των αναγνωστών 
του Λ όγου, Αυριανής. Ν ομίζω , και ελπίζω  
ό χ ι κακοπροα ίρετα , ότι από την υπεράνω  
π ρ ο σ ώ π ω ν  κ α ι π ρ α γ μ ά τ ω ν , α φ η ρ η μ ένη , 
επ ιε ικ ώ ς  α μ ή χ α νη  ανάλυση του Κ .Τ .  θα 
κρατήσουν ό ,τι καθημερινώς τους προσφέρουν 
ω ς πνευματική  τροφή οι εφημερίδες και ο 
ρ α δ ιο τ η λ ε ο π τ ικ ό ς  σ τα θμ ό ς του Τ α ύ ρ ο υ , 
δηλαδή τα  περί σοσιαλιστικού προτάγματος 
(στην καθομιλουμένη λέγε με Π Α Σ Ο Κ ) και 
την  εχθ ρ ό τη τα  προς όσους (όλους, κατά  
Κ .Τ . )  « π ιπ ιλ ά μ ε  την κ α ρ α μ έλ α  του 
εκ σ υ γ χ ρ ο ν ισ μ ο ύ » . Κ α ι, β έβ α ια , θα 
εξακολουθήσουν να π ιπ ιλ ά νε  τη δική τους 
καραμέλα του αντι-εκσυγχρονισμού.

Λ εω ν ίδ α ς  Λ ουλούδης



Ε Υ Ρ Ω Π Α Ϊ Κ Η  Ε Ν Ω Σ Η

ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΗ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑ 
ΘΕΣΜΟΙ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΕΣ
Ν ΙΚ Ο Σ  Σ . Μ Ο Υ Σ Η Σ

Σ κοπός του βιβλίου είναι η εξέταση μιας  
εμπειρίας μοναδικής στην ιστορία της α ν 
θρωπότητας: της οικονομικής και πολιτικής  
ολοκλήρωσης δ ιαφ όρω ν εθνώ ν. Η π ρ οσ π ά 
θεια αυτή αναφέρεται σε σ χεδ όν  τέσσερις 
δεκαετίες, μια π ερίοδο σύντομη π ου  δίνει, 
όμω ς, ήδη μια εικόνα  με προοπτική . Μ ο
ναδική είναι η εμπειρία αυτή λόγω  του  
σ τόχου  της: να  θεμελιώσει μια ό λο  και π ιο  
στενή σχέση μεταξύ των ευρω παϊκώ ν λα ώ ν. 
Π ρόκειται για ένα πρακτικό εγχειρίδιο  για  
κάθε μελετητή του ευρω παϊκού οικοδομή 
ματος. Κ αλύπτει όλες τις κοινοτικές δ ρα 
στηριότητες, αναφέρει τα κύρια δεδομένα  
και εξηγεί τα ουσιώδη χαρακτηριστικά τους. 
Το βιβλίο εκδίδεται τα υτόχρονα  με τα ελλη
νικά  στα αγγλικά, γαλλικά, ιταλικά, ισ π α 
νικά , σουηδικά, πολω νικά , ρουμανικά  και 
πορτογαλλικά .
Κ υκλοφορεί σύντομα η νέα  συμπληρω 
μένη έκδοση

Η ΕΟΚ ΤΩΝ ΔΥΟ ΤΑΧΥΤΗΤΩΝ  
ΟΛΟΚΛΗΡΩΣΗ ΑΝ1ΣΩΝ ΕΤΑΙΡΩΝ
Ε π ιμ έ λ ε ια :  Κ Ω Σ Τ Η Σ  Β Α  Τ Τ Σ Ο Σ  -  
D U D LE Y SE E R S

Α ναφ έρετα ι στο π ερ ιε χ ό μ ε νο  και τις επ ι
πτώ σεις της δεύτερης δ ιεύ ρυ νσ η ς της ΕΟΚ, 
π ο υ  πραγματοποιήθηκε το  1 9 8 6 , και οδή 
γησε στη δημ ιουργία  της Ε υρώ πη ς τω ν  
Δώ δεκα, η οπ ο ία  και σήμ ερα  α ποτελεί το  
κέντρο τω ν π ρ οσ π α θειώ ν γ ια  την πολιτική  
και ο ικονομ ική  ενοποίηση  της Ε υρώ πης. 
Π αρά τις σημαντικές εξελ ίξεις  μετά τη δ ιεύ 
ρυνση αυτή, εξα κ ολουθ ού ν ν α  π ρ ο β ά λ λ ο 
ντα ι έντονα  στο π ρ οσ κ ή νιο  ο ι βασικοί π ρ ο 
βληματισμοί γ ια  τις π ρ οοπ τικ ές και την όλη  
διαλεκτική της Κ οινότη τα ς, π ο υ  α π α ρ τίζε
ται α π ό  ο ικ ονομ ικ ά  ά ν ισ ο υ ς  ετα ίρους. Οι 
διαρθρω τικές α να π τυ ξια κ ές δ ια φ ορ ές και η 
έλλειψη α ντισ το ιχ ία ς στο π εδ ίο  της συ
γκριτικής οικονομ ικής δ ύ να μ η ς μεταξύ με
λώ ν καθιστούν α πολύτω ς επ ίκαιρα  τα  συ
μπεράσματα α υτού  του  β ιβ λίου .
Σελ. 352, δρχ. 2.500

Nim», 1 Μ ΙΠ Ϊ, ΙΙ Ι
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ΟΙ ΣΧΕΣΕΙΣ ΤΗΣ ΚΥΠΡΟΥ ΜΕ ΤΙΣ 
ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΕΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΕΣ 
1972-1990
Π. Η Φ Α ΙΣ Τ Ο Σ  -  X . Τ Σ Α Ρ Α Α Ν ΙΑ Η Σ

Το πλέγμα των πολιτικώ ν σχέσεω ν της 
Κ ύπρου με τις Ευρωπαϊκές Κ οινότητες κατά 
την π ερίοδο 1 9 7 2 -1 9 9 0  είναι το αντικείμε
ν ο  αυτής της μελέτης. Ε πιχειρεί να  δ ιερ ευ -  
νήσει το π ερ ιεχόμ ενο  και τα προβλήματα  
π ου  αντιμ επόπισε η πορεία  της σύνδεσης 
της Κ ύπρου με το φ α ινόμ ενο  της ευρω παϊ
κής ολοκλήριυσης. Η λεπτομερής εξέταση  
των π τυχώ ν των σχέσεω ν της Κ ύπρου με 
την ΕΚ κρίθηκε ότι είναι αναγκαία, ό χ ι  
μ όνο  γιατί παρέχει πληροφορίες για ένα  
κρίσιμο ζήτημα της εξωτερικής πολιτικής 
της Ε λλάδας και της Κ ύπρου, αλλά και γιατί 
υποβοηθεί στη συναγωγή θεωρητικών σ υ 
μπερασμάτω ν για τα πολιτικά  συστήματα  
της Ε λλάδας και της Κ ύπρου στο πλαίσιο  
της ευρωπαϊκής ένωσης.
Σελ. 470, δρχ. 3.000

Η ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΤΗΣ ΕΟΚ 

ΚΑΙ ΤΩΝ 
ΧΩΡΩΝ - ΜΕΛΩΝ 

ΤΗΣ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΠΑΠΑΖΗΣΗ

Η ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ  
ΤΗΣ ΕΟΚ ΚΑΙ ΤΩΝ ΧΩΡΩΝ- 
ΜΕΑΩΝ ΤΗΣ
N O R B E R T V A N H O V E -LE O H . KLAASSEN

Κ λασικό έργο, π ου  δ ίνει με μεθοδικότητα  
και επιστημονική ακρίβεια την αναγκαία  
πληροφόρηση για  την περιφερειακή π ολ ιτ ι
κή της ΕΟΚ και των χω ρ ώ ν-μ ελώ ν της. 
Χ αρακτηρίζεται α π ό  απλότητα στην π α ρ ο υ 
σίαση πολυσύνθετω ν α π ό  τη φύση τους 
θεμάτω ν, διεισδυτική οικονομική και κοι
νω νική ανάλυση της περιφερειακής π ολιτι
κής, πληρότητα και συνοχή  στη συνθετική  
διερεύνηση τω ν σκοπώ ν και τω ν μέσω ν της 
πολιτικής π ου  ασκεί η ΕΟΚ για  την π ρ ο 
ώθηση της περιφερειακής αναπτύξειος κα
θώς και α π ό  εύστοχη κριτική του «συ
στήματος» αλλά  και διατύπωση προτάσεω ν  
για  τη βελτίωσή του. Α ποτελεί πολύτιμη  
πηγή πληροφ οριώ ν για  κάθε ενδιαφ ερόμενο  
για  την περιφερειακή α νάπτυξη .
Σελ. 428, δρχ. 2.000

ΔΙΕΘΝΕΙΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ
ΣΟ Β ΙΕ Τ ΙΚ Η Σ  ΕΝ Ω ΣΗ Σ, Χ Ω ΡΩ Ν  Κ Ε
ΝΤΡΙΚΗΣ ΚΑΙ ΑΝΑΤΟΛΙΚΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ 
Τ Α Σ Ο Σ  Ε . Φ Α Κ Ι Ο Α Α Σ

Ε ξετά ζοντα ι ο ι δ ιεθνείς ο ικ ονομ ικ ές σ χέ
σεις, ιδιαίτερα εκείνες τω ν τέω ς σ οσ ια λι
στικώ ν χω ρ ώ ν καθώ ς και η π ορ εία  της 
οικονομ ικής ενοποίη σης στην ανατολική  και 
δυτική Ε υρώ πη. Ε π ιχειρείτα ι συγκριτική  
εξέταση της π ορ εία ς ο ικ ονομ ικ ή ς ολοκλή
ρωσης ΕΟΚ-ΚΟΜΕΚΟΝ και η διερεύνηση  
τιυν βασικώ ν α ιτιώ ν π ου  οδήγησαν στην 
επιτυχία  της πρώ της και στην α π οτυ χία  της 
δεύτερης. Δ ιερ ευ νώ ντα ι οι σ ύ γχρ ονες  μ ορ
φές τω ν δ ιεθνώ ν ο ικ ονομ ικ ώ ν σχέσεω ν και 
συγκεκριμένα ο ρ όλος του ξ ένο υ  κεφ αλαίου  
και των π ολυ εθνικ ώ ν ετα ιρειώ ν, καθώς και 
η μεταφορά τεχνολογία ς και ρύπα νση ς. 
Σελ. 488, δρχ. 4.000

ΜΕΘΝΈΙΣ
ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕ! I\F1

lOOit ffkH I ENftllli 
XOPîiN ΜΛΤΙΠΚΗΙ

H ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΤΗΣ 
ΕΟΚ. ΕΝΗΜΕΡΩΤΙΚΟΣ ΟΔΗΓΟΣ 
ΠΡΟΣΑΝΑΤΟΛΙΣΜΟΥ
Φ ΙΛ ΙΠ Π Ο Σ  Τ . Π Ε Ρ Ρ Ο Σ  -
Λ Ι Ν Α  Α .  Μ Ι Χ Α Λ Ο Π Ο Υ Λ Ο Υ - Α Ω Ρ Η

Ενημερωτική και προσανατολιστική είναι η 
αποστολή του βιβλίου αυτού. Αποστολή σημα
ντική, στο μέτρο π ου  συμβάλλει στην έστω και 
μερική αποσαφήνιση της σύνθετης κοινοτικής 
κοινωνικής πολιτικής. Φ ιλοδοξία του βιβλίου 
είναι και η αναζιυσγόνηση του διαλόγου για  
την πορεία και τις κατευθύνσεις της κοινωνικής 
πολιτικής της Κοινότητας, αίτημα π ου  αποκτά  
μείζοντα επικαιρότητα λόγω Μ άαστριχτ. Το 
ζητούμενο εντοπίζεται στη λειτουργική, δια
νοητική και πρακτική συμφιλίωση εργαζομέ
νω ν και βιομηχανίας, η εξεύρεση μεθόδων που  
εναρμονίζουν τις θεμιτές φ ιλοδοξίες των ερ
γαζομένων με την επιταγή της βιομηχανικής 
ανταγωνιστικότητας. Α υτό άλλωστε είναι και 
το μήνυμα του Μ άαστριχτ. Ν α συμπλέουν και 
να συνάπτονται αρμονικά, ρεαλιστικά η οικο- 
νομική-επιχειρηματική άνθηση, η ενιαία  ευ
ρωπαϊκή α γορά  με ένα  σ ύ γχρ ο νο  και ευέλι
κτο π ρότυπ ο  κοινω νικής π ολιτική ς.
Σ ελ. 532, δρχ. 6.000
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Α ν έχουμε κάθε 
λόγο να μην  

είμαστε  
δνααρεστημένοι 

για τη βράβευση μ ε  
Ό σκαρ του Κλιντ 

Ή στγουντ και του  
τελευταίου του  

φιλμ Ο ι 
α σ υ γ χ ώ ρ η τ ο ι  
(αντισυμβατικό  

σχόλιο στο  
κινηματογραφικό  

είδος του 
γουέστερν και στα  

κλισέ του), τούτο  
δεν μας εμποδίζει 

να είμαστε 
ξεκάθαροι 

απέναντι σε όποιες 
τέτοιου και 

αντίστοιχου τύπου  
βραβεύσεις. Η  

αίγλη την οποία  
επιδιώκουν αυτής  

της εμβέλειας οι 
τελετές  

εξαργυρώνεται 
στην αγορά του 
θεάματος κι οι 

λογής βραβεύσεις 
επ ί της ουσίας δεν  

απηχούν τίποτε  
άλλο παρά  την 
πολιτική μ ιας  

μεγάλης  
βιομηχανίας, όπως 

αυτή του 
κινηματογράφου, 

στην αγορά. Για τα  
υπόλοιπα, 

φροντίζουν η 
φαντασιακή  

δυναμική της 
τέχνης στο μεγάλο  

κοινό και μια  
κάποια  

ικανοποίηση των 
φιλότεχνων, όταν  

συναντώνται οι 
προσδοκίες τους 

με τις απαιτήσεις 
της βιομηχανίας [ 

του θεάματος.
Τίποτα  | 

περισσότερο, 
τίποτα λιγότερο... |
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BILAL: ΙΣΗΜΕΡΙΝΟ ΨΥΧΟΣ

ΑΠΟ ΔΩ ΣΤΗΝ ΑΙΩΝΙΟΤΗΤΑ

Έ να καινούργιο κόμικς του Γιουγκοσλάβου (όπως του αρέσει 
να δηλώνει) Έ νκι Μπιλάλ είναι εξα ιρετικά  δημοφιλές. Είναι 
φυσικό. Με όχημα την επιστημονική φαντασία, ο καλλιτέχνης 
μιλά για πράγμ ατα σημερινά -  τη διαφ θορά της πολιτικής, τη 
χειραγώγηση, τον εθνικισμό -αλλά και παντοτινά- τη δημι
ουργία, τον έρωτα. Κι ο ήρωάς του, ο  ταλαιπωρημένος Νικο- 
πόλ θυμίζει τον Μ προύνο Γκανζ (σελ. 56-57).

ΓΡΑΦΟΥΝ:

Μ. ΒΑΣΙΛΑΚΗ Σ  
Τ. ΔΗ Μ Η ΤΡΟ ΥΑΙΑ  

Μ. Θ ΕΟ ΔΟ ΣΟ Π Ο ΥΛΟ Υ  
ΗΛ. Κ ΑΝΕΑΑΗ Σ  
Π. Κ Ο ΥΝ ΕΝ ΑΚ Η  
Π. Μ ΑΡΤΙΝ ΙΔΗ Σ  
Ν. Μ ΗΤΡΟΠΟΥΛΟΣ  
ΑΘ Η Ν Α ΣΧΙΝ Α  
Α Ν Τ. Φ ΡΑΝΤΖΗ

Μνήμες βαλκανικών πολέμων... Μια 
έκθεση, αφιερωμένη σε αυτους. Με 
εκθέματα, όχι μόνο τεκμήρια των 
συρράξεων στο πεδίο της μάχης, αλλά 
και αντικείμενα καθημερινής χρήσης 
στα μετόπισθεν. Από το Ελληνικό Λο
γοτεχνικό και Ιστορικό Αρχείο.

Έφυγε ο Θάνος Κωτσόπουλος. Ένας 
άνθρωπος που, σιωπηλά σχεδόν, έτα
ξε τον εαυτό του στο θέατρο και κα
τόρθωσε να το υπηρετήσει αδιαλεί- 
πτως επί σχεδόν μισό αιώνα. Γράφει 
η Μ. Θεοδοσοπουλου.

ΣΕΛ. 58 ΣΕΛ. 59
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ΙΣΗΜΕΡΙΝΟ ΨΥΧΟΣ

Από εδώ στην αιωνιότητα
του Ηλία Κανέλλη

Το νέο κόμικς άλμπουμ του Enki Bilal που κυκλοφόρησε στην Ελλάδα δείχνει πως το κόμικς δεν είναι μιά τέχνη που διέγφμ 
απλώς τον κύκλο της και τώρα παρακμάζει. Αντίθετα, μπορεί να παραμένει γοητευτική και επίκαιρα παρεμβατική -  ακόμα m  ι 
η μυθοπλασία κινείται σε ένα μακρινό και εχθρικό μέλλον.

■ * ϊ

/Γ

*ί—Λ·W\  Η-- || 1« ¥  i  aisasr*
% J r ' Æ m X. Wa------

ρισκόμαστε στο έτος 2034. Τ ο περι- 
* -C  βάλλον έχει καταστραφ εί ολοκλη- 

M J ß  ρωτικά. Στον Ισημερινό επ ικρα τεί 
πολικό ψύχος. Την εξουσία  έχει αναλάβει 
ανοιχτά  ένας συνασπισμός πολυεθνικώ ν μα
φίας». Έ τσ ι περ ιγρά φ ουν ο ι Έ λλη νες εκδό 
τες του νέου κόμικς του Bilal το πλαίσ ιο  μέ
σα στο οποίο  κ ινείτα ι η νέα  ιστορία  φ αντα
σίας του καλλιτέχνη, που γεννήθηκε στο Β ε
λ ιγρά δ ι αλλά ζε ι κ α ι εργά ζετα ι στο Π αρίσ ι.

Η  νέα  του δουλειά  έχε ι τον τίτλο Ισ η μ ερ ι
νό Ψ ύχος κα ι ε ίνα ι το  τρ ίτο  μέρος μ ιας τρ ι
λογίας που ξεκ ίνησε με τη Γ ιορτή  τω ν Α θ α 
νάτω ν  κ α ι συνεχίστηκε με τη Γ υνα ίκα  Π α γ ί
δα. Π ρόκ ειτα ι γ ια  ένα  κόμικς 56 σελίδω ν με 
κεντρ ικά  π ρόσ ω πα  τους γνω στούς, ίσως κ α ι 
σε σας, ήρω ες Ν ικοπόλ π α τέρ α  κ α ι υιό, μια 
ομ άδα  θεώ ν της Α ίγυπτου που σταθμεύουν 
με το π υ ρ α μ ιδο ειδές  δ ιαστημόπλοιό  τους 
πάνω  από  τον τόπο  όπου ξετυλίγετα ι η α φ ή 
γηση (την πόλη του Ισημερινού, όπω ς ο δη
μ ιουργός π ιθ α νο λο γε ί ότι θ α  ε ίνα ι στο μέλ
λον), τη μ ο ιρα ία  γυ να ίκ α  Τ ζιλ  Μ πιοσκόπ  με 
το θλιμμένο πρόσω πο  κ α ι τα  μπλε μαλλιά, 
το  γάτο  Γκογκόλ με τις π ρά σ ινες  ρ α β δώ 
σεις... Τ ο  καστ συμπληρώ νεται με νέους 
πρω ταγω νιστές, τη Γ ιελένα , μια πανέμορφ η 
κοπέλα, ειδική στη γενετική , που θα  α γα π ή 

σ ει τον υ ιό  Ν ικοπόλ κ α ι θ α  μ είνει δ ίπ λα  
στον π α τέρ α  α πό  κα θα ρή  πλάνη, τον Τζω ν 
Έ λ β ις  -  Τζω νέλβισον, πρω ταθλητή στο 
μποξ κ α ι στο σκάκι που  θ α  σ υντρ ίβει σε 
έναν α γώ να  με τον Ν ικοπόλ π α τέρ α  (του 
οπο ίου  τη λογική κ α ι την υπόσταση ελ έγχε ι 
ένα ς π α ρ α νο ϊκ ό ς θεός, ο  Ώ ρ ο ς )  κ α ι βέβα ια , 
α π ό  την π εντά δα  τω ν μαφ ιόζω ν που  ελ έγχε ι 
την ο ικονομική κ α ι την πολιτική  εξουσ ία  
κ α θώ ς κ α ι έναν αυτα ρχικό  κατασταλτικό  
μηχανισμό.

Ο  E nk i Bilal κ ιν ε ί την ισ τορ ία  του σε ένα  
μέλλον που  δεν  δ ια φ έρ ε ι κ α ι πολύ α π ό  τις 
« π ροδ ια γρα φ ές»  που  του δ ίνουν  ο ι σ υ γγρ α 
φ ε ίς  της επιστημονικής φ αντασ ίας. Ο  π λ α 
νήτης ε ίνα ι ο ικολογικά  κατεστραμμένος, 
π ερ ίερ γα  όντα έχουν π ρ ο κ ύψ ει εξα ιτία ς 
συνεχώ ν μεταλλάξεω ν, μ ία  κ ά π ο ια  κ ο ινω ν ι
κή ζωή επ ιβάλλετα ι με αυταρχικούς μηχανι
σμούς, η κοινω νική οργάνω ση ε ίνα ι σ χεδόν 
ολοκληρω τική, τα  έρ γα  του α νθρώ π ινου  π ο 
λιτισμού σ χεδόν ανύπαρκτα . Ιδα ν ικ ό  το π ίο  
γ ια  τον καλλιτέχνη, προκειμ ένου  ν α  χρ η σ ι
μοποιήσει τα  ήδη κατακτημένα  σ το ιχε ία  της 
προσω πικής του γλώ σσας: τα  ψ υ χρ ά  κ α ι σε 
πολλές π ερ ιπ τώ σ εις «γκρίζα» χρώ ματα , 
τους «αρνητικούς» του ήρω ες, μ ια  υποβό- 
σκουσα βία, που κάπου κάπου  α φ ή νετα ι να

ξεσ π ά σ ει, μ ια  μελαγχολική διάθεση. Tun 
τα  πετύχε  ι όλα  αυτά, εναλλάσσει τον ευ( 
λόγο  (μ έσα  στα balloons) με off λόγο, m 
δεν  ε ίνα ι κ α τ’ ανάγκην πάντα πληροφορκ 
κ ός γ ια  την εξέλιξη της ιστορίας, αλλ 
συνήθω ς, α ντη χεί εσωτερικές αφηγήσεις.

Ω στόσο, όλα  τα  παραπάνω από μό\ 
τους μ πορούσα ν κ α ι να  αρθρωθούν σ’ 6 
α φ ή γη μ α  κο ινότοπο  εν πολλοίς, με έντο> 
τα  σ το ιχ ε ία  της καταγγελίας. Ο Bilal ξεπε 
ν ά  επ ιδ έ ξ ια  αυτό το  σκόπελο επειδή δεν μ 
ν ε ι στο ξετύλιγμα  μιας ανθρώπινης υπόθ 
σης, την ο π ο ία  η πραγματικότητα ξεπερ> 
κ α ι την α φ ή νε ι πίσω . Κίνητρο της ιστορία 
α ντίθετα , ε ίνα ι ο έρωτας, η προσπάθεια το 
α νθρώ πω ν, κάτω  από οποιεσδήποτε συνθ 
κες, να  συναντηθούν, να  μην είναι μόνι 
Ε κ ε ί, βεβα ίω ς, η μυθοπλασία μπορεί να α 
θ ε ί υπ ερ ά ν ω  τω ν εξωτερικών στοιχείων π< 
υ π α γο ρ εύ ο υ ν  τη δράση, να αναζητήσει1 
σ το ιχε ία  που  θ α  κάνουν τη φιξιόν βαθιπει 
υ π ό θεσ η  τω ν ανθρώ πω ν. Δεν είναι λοι» 
κα θόλου  τυχα ίο  που τα  πρόσωπα, σ 
ο π ο ία  εσ τιά ζει ο καλλιτέχνης, είναι ανθρι 
π ίνα , σ ’ ένα ν  πολυποίκιλο κόσμο που, ι 
πρώ της όψ εω ς, δείχνει να μπορεί να είν 
α υτά ρκη ς κ α ι χω ρίς την ανθρώπινη » 
ρουσία .
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Η τέχνη της αφήγησης

Μοιάζει με συνταγή -  κ ι όμω ς δ εν  ε ίνα ι. 
>ιάζει, για πα ρά δειγμ α , με την  Κ α ζα -  
Ιάνχα, την πολύκροτη τα ιν ία  με το ν  X . 
ιόγκαρτ και την Ιν. Μ πέργκμ α ν , ω στόσο 
πορία δεν ολοκληρώ νεται με το  θ ρ ία μ β ο  
) έρωτα (και της ελ ευ θ ερ ία ς) μ έσ α  σε 
χ κλίμα όπου όλα τά  ’σ κ ια ζε η φ ο β έρ α . Η  
ιπλοκή των προσώ πω ν α π ό  το ν  B ilal εί- 
ι πολύ πιο σύνθετη. Π ρώ τα  α π ’ όλα, ο 
ΰτας γίνεται ένα τρα γ ικό  π α ιχν ίδ ι, ένα  
ιχνίδι στο οποίο δεν  θρ ια μ β εύ ει η θέλη- 
, αλλά η έκβασή του έχε ι τα  σ το ιχε ία  μ ιας 
ιρσας. Έ πειτα , η ελευθερ ία  δ εν  ε ίνα ι κα- 
κτηση της ανθρώ πινης ιδ ιο σ υ γκ ρα σ ία ς -  
ι ας συντρίβονται τελικά  τα  φ υσ ικά  πρό- 
ιπα που εκπροσωπούν τον ολοκληρω τι- 
ό . Τέλος, οι αφηγήσεις δεν  ολοκληρώ νο- 
χι με το όποιο συμβατικό τέλος τους 
ropy ή unhappy end) αλλά με το  πρα γμ α τι- 
τέλος που δ εν  είνα ι π α ρ ά  ο θά νατος.
Γο Ισημερινό Ψύχος α ρ χ ίζε ι κ α ι τελε ιώ νε ι 
την προσπάθεια  ενός κ ινηματογραφ ιστή  

I κάνει μια τα ινία  -  θέλει να  ε ίνα ι η τα ιν ία  
; ζωής του. Σ ε συνθήκες σ χεδόν α π α γο - 
υτικές για την τέχνη (το ερώ τημα γ ια  την 
ίηθινη φύση της τέχνης, γ ια  το  δέον  της έκ 
βασης, τίθεται εξαρχής στο έργο  αυτό του 
îal), ένας καλλιτέχνης θέλει να  κ ά νε ι ένα  
ψ  για τον Νικοπόλ -  έναν ά νθρω π ο  που 
ρασε από τη ζωή του κα ι η περ ίπτω σή του, 
ιβερή, ξεχωριστή, γοητευτική, τον χ ά ρ α ξε  
θιά. Είναι το κίνητρο γ ια  να  κ ρ α τη θ εί στη 
ή αλλά και να  κρατήσει α νο ιχτά  κ α νά λ ια  
3X1 από τα οποία θα  μ πορεί να  τα υτισ θε ί 
I άλλους ανθρώπους. Ο  Ν ικοπόλ, επίσης, 
χα στην άγρια απελπ ισ ία  που  τον  οδη- 
ύν τα παιχνίδια θεών κ α ι α νθρώ πω ν, μόνο 
ρη στην τέχνη θα  μπορέσει ν α  κρατηθεί: 
- δύσκολες στιγμές της ζω ής του, ότα ν βρί- 
εται χωρίς ταυτότητα κ α ι μνήμη, ο ι σ τίχο ι 
J Μπωντλαίρ θα απστελέσουν γ ι ’ αυτόν τη

μοναδική  δ ίο δ ο  επ ικο ινω νία ς, κ α θ ώ ς μέσω 
της πο ίησης θ α  ξα να να κ α λ ύ ψ ει τη γλώ σσα -  
ένα ν  τρ ό π ο  ν α  υ π ά ρ χει.

Επίκαιρος

Μ ε τέτο ια  κ ίνη τρ α  ο  B ilal κ ά ν ε ι μ ία  τέχνη  
π ο υ  ξ επ ερ ν ά  τ ις  δ εσ μ εύ σ ε ις  του ε ίδους της 
επ ιστημονικής φ α ντα σ ία ς  αλλά  κ α ι τις 
σ υμβα τικές λύσεις μ ιας ισ τορ ίας πά θους. Ο 
ίδ ιο ς  δηλώ νει ότι « χρη σ ιμ οπο ιε ί ένα  φ α ντα 
στικό π ερ ιβ ά λλον  γ ια τ ί του επ ιτρ έπ ε ι μ εγα 
λύτερη σ χεδια στική  έμπνευση» αλλά όλη 
του  η προσοχή  σ τρ έφ ετα ι στο ν α  π ρ ο σ α ρ μ ό 
σ ει τα  σ το ιχε ία  της ισ τορ ίας στη σύγχρονη 
πραγμ α τικότητα . Π α ρ ’ όλα  αυτά , δ εν  αρκεί- 
τα ι στην εύκολη λύση του αναχρονισμού , 
της μεταχρονολόγησης δεδομ ένω ν που  δ α 
ν ε ίζε τα ι α π ό  την κο ινω νικοπολιτική  π ρ α γ 
ματικότητα τω ν κ α ιρ ώ ν μας. Ό μ ω ς  η π ρ α γ 
ματικότητα αυτή εντέχνω ς σ κ ο π εύ ετα ι- ο ι 
α ν α φ ο ρ ές  στην πολιτική , στην εξα χρείω ση  
της πολιτικής, κ α θ ώ ς ε ίνα ι τα γμένη  ν α  υ π η 
ρ ετε ί σ υμ φ έροντα  κ α ι π ελ α τε ια κ ές  σχέσεις, 
το  πρόβλη μα  του  εθνικ ισμού  κ α ι η άρνησή 
του ν α  π α ρ α δ εχ θ ε ί κ ά π ο ια  «δ ίκα ια»  στον 
εμφ ύλιο  πόλεμο  της δ ιαλυμένης Γ ιουγκο
σλα βίας, ε ίνα ι σ το ιχε ία  δ ιακρ ιτά .

Ο  E nki Bilal, α π ό  τους α να νεω τές  τω ν 
ευ ρ ω π α ϊκ ώ ν κόμ ικς, δο υλεύει με κ α θ α ρ ά  
κ ινη μ α τογρα φ ική  τεχν ική  την εξέλιξη  της 
μ υ θοπλα σ ία ς του. Π α τά ε ι σε γ ερ ό  σ ενά ρ ιο  
κ α ι ε ίνα ι ιδ ια ίτερ α  επ ιδ έξ ιο ς  ν α  εκμ α ιεύει 
σ υγκ ινή σ εις  χά ρη  στη μελαγχολική  ατμό
σ φ α ιρ α  π ου  κ α τα σ κ ευά ζει. Ο ι α π ο ρ ίε ς  του 
μ ιλούν σ υ χνά  γ ια  τη μελλοντική πλανητική 
κ ο ινω ν ία , που , π α ρ ά  τ ις  α ντιφ ά σ ε ις  της, ε ί
ν α ι μ ια  κ ο ινω ν ία  χε ιρα γώ γη σ η ς. Υ περβολή; 
Ο  ίδ ιο ς  έ χ ε ι δηλώ σ ει σε πα λα ιότερη  σ υνέ
ντευξή  του:

«Το μέλλον ίσω ς δεν  ε ίνα ι α να γκ α σ τικά  
τόσ ο  σ κοτεινό , αλλά  οπω σδήποτε δεν  ε ίνα ι 
ρ ό δ ινο . Δ υσ κολεύομ α ι ν α  φ α ντα σ θώ  τον

εαυτό μου να  δ ιηγείτα ι μ ια  ιστορία του 2000 
με λουλούδια, υ π έρ ο χα  πλοία , ανθρώ πους 
πανευτυχείς. Η  εικόνα  μου γ ια  το  μέλλον 
δεν  β γα ίνε ι α πό  κ ά πο ια  σκέψη του τ ι θα  γ ί
ν ε ι με εμάς, με την κο ινω νία  μας, αλλά μόνο 
κ α ι μόνο α π ό  την επ ιθυμ ία  μου να  προβάλω  
ένα  σχήμα που κρύβετα ι στα βάθη του μυα
λού μου. Η  εξουσ ία  είνα ι γ ια  μένα η αρχή 
της παρακμής. Μ ε φοβίζει».

Νικοπόλ ή Μπροΰνο Γκανζ;

Ο  Bilal, χρόν ια  στα κόμικς, αν και αρνού- 
νταν συστηματικά να  καθιερώ σει έναν βασι
κό ήρω α κα ι να  διηγηθεί τις ιστορίες του, τε
λικά κατέληξε σε αυτή τη λύση. Ο ι ιστορίες 
του Ν ικοπόλ, ενός παραδαρμένου προσώ 
που που μοιάζει με τον Μ προύνο Γκανζ και 
π ροσ π α θεί να  βρει τον εαυτό του σε μία 
εχθρική πραγματικότητα, είναι εκείνες με 
τις οπο ίες έκανε τις μεγαλύτερες εμπορικές 
επιτυχίες. Ο δημιουργός του τον περ ιγράφ ει 
σαν χαρακτηριστικό απόκληρο της κοινω
νίας, που γ ι’ αυτόν ακριβώ ς το λόγο γίνεται 
ιδανικό θύμα κάθε είδους χειραγώγησης. 
Α λλά στη δημοτικότητά του συμβάλλει π ε 
ρ ισσότερο η εξέγερσή του, όπως εκφράζεται 
στο Ισημερινό  Ψύχος: Η  άρνηση της τάξης 
τω ν πραγμάτω ν, συνθλιπτική γ ια  έναν οποι- 
ονδήποτε πολίτη:

«Η  τάξη! Α διαφορώ  τελείω ς γ ια  την τάξη! 
Θ έλω  να  αγαπήσω  κα ι να  πεθάνω  μέσα σε 
πλήρη αταξία!». Μ ε αυτά τα  λόγια σηματο
δοτεί την εξέγερσή του ο Νικοπόλ. Κι αυτή η 
κάπω ς αφελής «αντιεξουσιαστική» στάση 
συμβάλλει στην απήχηση του έργου του 
Bilal. Μ ε μία δ ιαφορά. Δεν είναι μια στάση 
γενικώ ς, αλλά μια στάση που την υπαγορεύ
ουν τα  δεδομένα  της μυθοπλασίας που στή
νει. Κ αι κατά τούτο είναι εξα ιρετικά αποτε
λεσματικός.

Το Ισημερινό Ψύχος κυκλοφορεί και στην 
Ελλάδα από τη Βαβέλ.



Θ Ε A T  P Ο

ΛΟΡΚΑ: 0  ΙΣΠΑΝΟΣ ΜΕ ΤΗΝ ΠΑΙΔΙΚΗ ΨΥΧΗ
Ο Λόρκα έμελλε να χαθεί 

μέσα στον μΰθο του* 
«καταραμένος» ποιητής της 

Γρανάδας, συγγραφέας 
ανδαλουσιάνικων δραμάτων, 
τραγικό θΰμα του Ισπανικού 
Εμφυλίου. Όμως τον έφηβο 
με την παιδική ψυχή, που 
ακόμη στα 36 του χρόνια 

έγραφε και έστηνε 
παραστάσεις 

κουκλοθέατρου, σπάνια 
δίνεται ευκαιρία να τον 

θυμηθούμε.

ΤΟ  Θ Ε Α Τ Ρ Ο  υπή ρξε γ ια  
τον Λ όρκα  χώ ρος μυστα
γω γ ία ς  αλλά κ α ι αγω γής 

της ψ υχής, πολύ π έρ α ν  της 
απλής δ ιασ κέδαση ς. Του ά ρεσ ε 
να  υ π ά ρ χ ε ι μέσα στο θέατρο  
εμψυχω τής της παράσ τα σης, 
φ ρόντιζε  π ρ ο σ ω π ικά  το  ανέβα - 
σμα τω ν έργω ν του. Π ρ ιν  α π ό  
τις  «αγροτικές»  τρ α γω δ ίες , 
υ π ή ρ ξα ν  ο ι υ π ερ ρ εα λ ισ τικ ο ί 
πειρα ματισμοί, κ ι ακόμη νω ρ ί
τερ α  ο ι φ ά ρ σ ες σε τρα γ ικούς 
κ α ι κω μικούς τόνους. Ό μ ω ς  η 
πρώ τη μύηση έγ ινε με το  κου
κλοθέατρο.

Α ρ χές του α ιώ να  τσ ιγγά νο ι 
κουκλοπα ίχτες, στην πλα τε ία  
του χω ρ ιού  Φ ουεντεβα κέρος, 
λ ίγο  έξω  α π ό  τη Γ ρ α νά δα , κ α ι 
το  ευφ άνταστο π α ιδ ί μένει εκ 
στατικό. Ε υτυχώ ς υ π ά ρ χ ε ι η 
π α ρ α μ ά να  Ν τολόρες, που φ έρ 
ν ε ι στην π ο δ ιά  της την α νδα - 
λουσιάνικη πα ρά δοσ η , γ ια  να  
του δ ε ίξε ι πώ ς να  κουνά  τις 
κούκλες.

Σ ε μουσική του δασκάλου 
του Μ ανουέλ  ντε Φ άλια , στήνει 
την πρώ τη παράσ τα ση  κουκλο
θέατρου. Ο  ίδ ιος γ ρ ά φ ε ι το  έρ 
γο, σ χεδ ιά ζε ι τα  σκηνικά  κα ι 
κ ο ΐ’\Υι τα  νήματα. Ό λ α  αυτά  
ηχ*)ύν λ ίγο  ρομαντικά . Ό μ ω ς  ο

Λ όρκα  σ υνεχ ίζε ι την πα ρά δοσ η  
του τόπου  του κα θ ισ μ ένο ς στα 
γό να τα  του Μ άστρο-Π έτρου . Ο  
Θ ερ β ά ντες  μας λέει, π ω ς ε π ε ι
δή φ οβότα ν ο Μ ά στρο-Π έτρος 
τις μονομ α χίες κα τα π ιάσ τηκε 
με τις μ αρ ιονέτες κ α ι μάλιστα 
με θαυμαστή δεξιότητα .

Δ ύο κω μ ικοτρα γω δ ίες έ γ ρ α 
ψ ε ο Λ όρκα  γ ια  το  κ ο υ κ λο θ έα 
τρο , ένα  τρ ίτο  κομμάτι έ χ ε ι χ α 
θεί. Σ ε  αυτές εξ ισ το ρεί τις  π ε 
ρ ιπ έτε ιες  του Δ ον Κ ριστομπίτα , 
που, όπω ς κουβαλά  π ά ντα  μαζί 
του ένα  ρόπαλο , ονομάστηκαν 
«Κ ουκλοθέατρο  το ν  Κ ατσ ιπό -  
ρα», δηλαδή του «Χ οντρορόπα-  
λον». Ό τ α ν  πρόσ φ α τα , επ ο ν ο 
μάσαμε τον Δ ον Κ ριστομπίτα , 
Φ ασουλή, α π ό  τον ντόπ ιο  ή ρω α  
του κουκλοθέατρου, π α ρ α φ ρ ά 
σαμε επ ί το  ελληνικότερον κ α ι 
το ρόπαλο  σε μαγκούρα.

Μ εμ ψ ιμ ο ιρ ίες ετυμολογίας 
που ελάχιστα  ενδ ια φ έρ ο υ ν  τον 
μύθο: Μ ια  κ ο π ελ ιά  θ α  π α 
ντρευτε ί με το  στανιό  ένα ν  γ η 
ρα λέο  αλλά πλούσιο . Π ρ ο σ φ ι
λές θέμ α  του Λ όρκα , που  ε π α 
νέρ χετα ι σε δ ια φ ο ρ ετ ικ ές  π α 
ραλλα γές, α φ ού  τον βοηθά  να  
χρω μ α τίσ ει τα  ήθη της γενέθ λ ι
α ς  γης.

Έ χ ο υ ν  π ερ ά σ ε ι ήδη 64 χ ρ ό 
ν ια  από  τότε που  ο Λ όρκα  
έγρα ψ ε τους «Φ ασονλήδες μ ε  
τ η  μ α γκ ο ύ ρ α »  που  μας θυμ ίζει 
το  Δ Η Π Ε Θ Ε  Λ άρισα ς σε μ ια  
εύθυμη κ α ι ιδ ια ίτερ α  φ ρ ο ντ ι
σμένη παράστα ση . Τ ον θ εα τρ ι
κό λόγο του Λ όρκα  τον έχουμε 
συνηθίσει σε α πόδοσ η  Ν. Γκά- 
τσου. Ω στόσο, η μεταγλώττιση 
της Ε. Χ αράτση, σε σ υ νερ γα σ ία  
με τον Π . Μ ατέο , δ ια τη ρε ί α κ έ 
ρ α ιο  τον λυρισμό σε μ ια κ α θ ο 
μιλουμένη που  δεν  σ τερε ίτα ι 
μουσικότητας κ α ι ελα φ ρώ ς ευ 
π ρ επ ίζε ι τ ις  αθυροστομ ίες.

Στην παράστα ση , το  κουκλο
θέα τρο  μ ετα μ ορφ ώ νετα ι εν μέ- 
ρ ε ι σε κα νον ικ ό  θέα τρο , όπου 
όμω ς ο ι η θ ο π ο ιο ί δ ιατηρούν τα

Σ τον ονειρικό κόσμο του κουκλοθε'ατ(

εξο γκ ω μ ένα  χα ρ α κ τη ρ ισ τικ ά  
τω ν α νδρ ε ίκ ελ ω ν  κ α ι εν πολ- 
λο ίς τον μ η χα νικό  τρ ό π ο  κ ίνη 
σης ενός νευρ ό σ π α σ το υ . Ά λλω 
στε, στο έρ γο  σ ώ ζοντα ι δ ιά 
σ π α ρ τες  σ κη νές κ ο υ κ λ ο θ έα 
τρου  κ α ι ακόμη  μ α ρ ιο νέτες  σε 
φ υσ ικό  μ έγεθος.

Δ ύσκολο ξεκ ίνη μ α  ω ς σκηνο- 
θέτις  δ ιά λ εξε  η Λ. Κ ονιόρδου . 
Τ ο  μικτό θ έα μ α  α π ό  κούκλες 
κ α ι η θο π ο ιο ύς, η α φ έλ ε ια  της 
φ ά ρ σ α ς σε σ υνδυασμό  με το 
συμβολικό θ έα τρ ο  που  ά ρ εσ ε  
στον Λ όρκα , ε ίνα ι έν α ς  ε π ι
σφ αλής σ υγκερα σ μ ός. Τ ο  α π ο 
τέλεσ μ α  δ ε ίχ ν ε ι το  μ ερ ά κ ι της 
γ ια  το  θέα τρο .

Κ υ ρ ία ρ χο  σ το ιχε ίο  της π α ρ ά 
στασης, τα  π α ρ α μ υ θ έν ια  σ κη ν ι
κ ά  κ α ι κοστούμ ια  του Λ. Β έττα  
που  υ π α ιν ικ τ ικ ά  α ν α φ έρ ο ν τα ι 
στον μ αγικό  χώ ρ ο  του  κ ουκ λο
θέα τρου . Π α λ α ίμ α χο ς  στη λορ- 
κική φ α ντα σ ία , π ρ ιν  δ έκ α  χ ρ ό 
ν ια  ε ίχε  ντύσει με μ ια  π α ρ α λ λ α 
γή  τη φ ά ρ σ α  «Ο έρω τα ς  το ν  
Δ ο ν  Π ερ λ ιμ π λ ίν  μ ε  τη ν  Μ π ε-  
λίσα»

Τ ην εντύπω ση σ υμπληρώ 
νουν ο ι τρ υ φ ερ ές  κούκλες της 
Ε. Χ ειλα δά κ η  κ α ι ο ι γκ ρ ο τέσ κ ο  
μάσκες της Τ. Π αραλή .

Χ ω ρίς ανδαλουσιάνιχα μσ 
βα, η μουσική του Γ. Μανώ 
δάκη ακολουθεί ελληνικό 
δρόμους, δημιουργώντας μ 
ατμόσφ α ιρα  λαϊκού πανηγυι 
ού που  σηματοδοτεί τη βαθύι 
ρη τοπική συγγένεια: Κέρδος 
συμμετοχή των μουσικών ι 
σκηνής.

Π αράσταση που αναδεικντ 
τα ι από  το σύνολο των ερμ 
νευτώ ν. Κούκλα-ηθοποιός, 
ισ ορροπ ία  επικίνδυνη. Σε χαι 
τω μένη αιώρηση, η δόνια Ρο 
τα  της Ε. Αποστόλου εύθυμοι 
φασουλήδες των Σ. Αντων 
πουλου, Μ. Μαυροματάκη, 
Σταμούλη, Π. Πελτεκοπούλ 
ω χρότερο ι οι αγαπητικοί, 
Γ εννατάς και Π. Σακελλαρίι 
Τ ο  ονειρ ικό  στοιχείο τονίζει 
ηδυμελής Η. Γεννατά, ενώ η 1 
Π απαδημητρίου δίνει ε'να γ\ 
σ ιο  μορτάκι.

Τ ο κουκλοθέατρο του Λόρ: 
μας προσφέρει έμπρακτη απ 
δειξη , πω ς «... η μεγαλοσν 
μ ια ς  ποίησης όεν εξαρτώ 
α π ό  το  μέγεθος τον θέματος. 
γ ια  ν α  θυμηθούμε τα λόγια κ

Μ. Θεοδοσοπούλι
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Π Α Ν Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Ι Α Κ Ε Σ  
Ε Κ Δ Ο Σ Ε Ι Σ  Κ Ρ Η Τ Η Σ

'Όφις ενυπνίου
Η ΧΡΗΣΗ ΤΩΝ ΟΝΕΙΡΩΝ 

ΣΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΚΑΙ ΡΩ Μ ΑΪΚΗ ΑΡΧΑΙΟΤΗΤΑ

ΓΡΑΦΟΥΝ:

Δ. Ν. Μ ΑΡΩΝΙΤΗΣ 
Α. ΜΙΣΙΟΥ 

Κ. ΒΑΛΑΚΑΣ 
Μ. ΠΑΣΧΑΛΗΣ 

Σ. Ν. ΦΙΛΙΠΠΙΔΗΣ 
Β. ΛΕΝΤΑΚΗΣ 

X. Γ. ΑΓΓΕΛΙΔΗ 
Β. ΚΑΛΦΑΣ 

Δ. I. ΚΤΡΤΑΤΑΣ 
Γ. ΚΑΛΟΦΩΝΟΣ

Ε πιμέλεια  έκδοσης 
Δ Η Μ Η Τ Ρ Η Σ  I. Κ Υ Ρ Τ Α Τ Α Σ

Οι δέκα μελέτες που συγκεντρώνονται στον τόμο αυτόν 
παρουσιάστηκαν αρχικά σε έναν κύκλο διαλέξεω ν, που  
οργανώθηκε από τη Φ ιλοσοφ ική Σ χ ο λ ή  του Π α ν ε 
πιστημίου Κρήτης. Κ οινό τους θέμα είναι τα  όνειρα  
στην αρχαιότητα, από τον Ό μ η ρο στους βυζαντινούς 
χρονικογράφους. Τ α  περισσότερα όνειρα που μ νη μ ο 
νεύονται στα κείμενα της εποχής δεν τα ονειρεύτηκε 
ποτέ κανείς'συνήθως υπηρετούν τις ανάγκες του φ ιλο
λογικού είδους στο οποίο ανήκει κάθε κείμενο. Η  ε μ 
μονή, ωστόσο, όλων των φ ιλολογικώ ν ειδών στα όνει
ρα, βεβαιώνει ότι απλοί άνθρωποι και φιλόσοφοι προ
βληματίζονταν σοβαρά με την ονειρική εμπειρία. Η  φι
λολογική δυναμική των ονείρων απορρέεει, σε κάποιο  
βαθμό, και από τη δυναμική τους στην καθημερινή  
ζωή. Οι μελέτες του τόμου προσπαθούν να  αποκρυπτο
γραφήσουν τους κώ δικες μ ε τους οποίους επικοινω - 

: νούσαν οι αρχαίοι συγγραφείς με το κοινό τους. Π α 
ράλληλα, όταν αυτό είναι εφικτό, διεισδύουν, μέσα από  
τα όνειρα, και στον κόσμο της εγρήγορσης που συνήθι
ζε να τα αζιοποιεί. Α ντικείμενο του τόμου δεν είναι 
μόνο η φιλολογική χρήση τω ν ονείρω ν, α λ λ ά  και η 
χρήση τους στην καθημερινή ζω ή.

Π Α Ν Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Ι Α Κ Ε Σ  Ε Κ Δ Ο Σ Ε Ι Σ  Κ Ρ Η Τ Η Σ  
ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΟ ΚΕΝΤΡΟ ΚΡΗΤΗΣ 

.θ. 1527, 711 10 ΗΡΑΚΛΕΙΟ ΚΡΗΤΗΣ ΤΗΛ. (081) 210035 FAX: 239735 
1ΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: ΣπΟρος Μ α ρ ί ν η ς ,  Σόλωνος  1 16, 106 8 1 

Αθήνα,  Τ η λ .  3 6 0 8 3 4 8  Fax:  3 6 1 9 7 2 4

Σύγχρονη 'Ελληνική Πεζογραφία
ΚΥΚΛΟΦΟΡΟΥΝ

ΒΑΛΑΩΡΙΤΗΣ ΝΑΝΟΣ Ά π  ’ τά  κόκκαλα βγαλμένη 
ΒΑΣΙΛΕΙΑΔΗΣ ΝΙΚΟΣ Α γαθός 

ΒΑΣΙΛΕΙΑΔΗΣ ΝΙΚΟΣ ’Άγημα, τιμών 
ΔΑΛΑΚΟΥΡΑ ΒΕΡΟΝΙΚΗ 7ο παιχνίδι του τέλους 

ΔΗΜΟΥ ΝΙΚΟΣ Τολμηρές ιστορίες 
ΔΗΜΟΥ ΝΙΚΟΣ Παρ ’ όλα αυτά  
ΔΗΜΟΥ ΝΙΚΟΣ Μ ικρά βήματα  

ΔΗΜΟΥ ΝΙΚΟΣ 'Ημερολόγιο του καύσωνα 
ΕΥΑΓΓΕΛΟΥ ΑΝΕΣΤΗΣ Τό ξενοδοχείο καί το σπίτι

κα ί άλλα πεζά
ΚΑΖΑΝΤΖΗΣ ΤΟΛΗΣ 7ο τελευταίο καταφύγιο 

ΚΑΡΥΠΙΔΗΣ ΓΙΩΡΓΟΣ Πρωταθλητής καταδύσεων 
ΚΑΨΑΣΚΗΣ ΣΩΚΡΑΤΗΣ Πίσω άπό τό  χαμόγελο  

ΚΑΨΑΣΚΗΣ ΣΩΚΡΑΤΗΣ Πακτοκράτορας χωρίο τσή
Ζάκυνθος

ΚΕΣΜΕΤΗ ΝΑΤΑΣΑ Το αιώνιο ρολόι 
ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ ΗΛΙΑΣ Καλύτερα νά νικούσαν οί

κόκκινοι
ΛΑΔΑΣ ΝΙΚΟΣ 'Ημερολογιακές σημειώσεις 

ΜΑΝΟΠΟΥΛΟΣ ΘΩΜΑΣ Ή  Πάολα τού Ρίο 
ΝΟΛΛΑΣ ΔΗΜΗΤΡΗΣ Νεράιδα της Αθήνας 

ΝΟΛΛΑΣ ΔΗΜΗΤΡΗΣ Πολυξένη 
ΞΕΝΑΚΗΣ ΜΑΝΩΛΗΣ Π ού κούκος; Π ού άνεμος; 

ΠΑΠΑΓΙΑΝΝΗ ΒΑΣΙΛΙΚΗ Κυράνου 
ΠΕΛΛΑΣ ΟΜΗΡΟΣ Σ τάλαγκ VIC  

ΠΕΤΣΕΤΙΔΗΣ 7ο παιχνίδι 
ΣΩΤΗΡΟΠΟΥΛΟΥ ΕΡΣΗ 'Εορταστικό 
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ΘΑΝΟΣ ΚΩΤΣΟΠΟΥΛΟΣ

Μ ισός αιώ νας θέατρο
της Μάρης Θεοδοσοπούλου

Δ
υσανάλογα σύντομη προς τον άνθρωπο και το πολύπλευρο έρ
γο του, η μνεία, στον Τύπο, για  το θάνατο του Θάνου Κωτσό- 
πουλου. Πιθανόν, γιατί μακροημέρευσε μετά την αποχώρηση 
του από το θέατρο -τουλάχιστον ως άμεση παρουσ ία- και η 
μνήμη στις ημέρες μας παρουσιάζεται ασθενής. Τσως να  φταί

νε και αυτά τα επικήδεια κείμενα, θαυμαστικά και γενικόλογα, στο ση
μείο να δημιουργούν εθισμό. Ωστόσο, δύσκολο και να ακριβολογήσεις, 
όταν βρίσκεσαι αντιμέτωπος με μια πληθωρική παρουσία, όπως ο Κω- 
τσόπουλος, που καλύπτει μισό αιώνα θεατρικής ζωής. Αφού μάλιστα 
απουσιάζει η ιστορική καταγραφή στο χώρο του θεάτρου1 ο πρώτος τό
μος της ιστορίας του Γ. Σιδέρη φθάνει μέχρι το 1908 κι ακόμη περιμέ
νουμε τη συνέχεια για  την περίοδο έως το 1944. (Μετά;) Ό σ ο  για  το και
νούργιο μας απόκτημα, το όμορφο λεύκωμα 60 χρόνια Εθνικό Θέατρο  
(εκδόσεις Κέδρος), ελάχιστα προσφέρεται, όπως στον χρονολογικό π ί
νακα παραστάσεων δεν αναγράφονται οι ηθοποιοί δίπλα στους άλλους 
συντελεστές.

Πράγματι, καθόλου εύκολη η αναδρομή στην πορεία του Κωτσό- 
πουλου, αφού σχεδόν ταυτίζεται με την ιστορία των δύο κρατικών μας 
θεάτρων. Ανακάλυψη του Φώτου Πολίτη, ξεκινά μαθητής στην Επαγγελ
ματική Σχολή Θεάτρου του σωματείου ελλήνων ηθοποιών, που δίνει τη 
μαγιά στη Σχολή του Εθνικού, όταν ιδρύεται το 1930. Εικοσάχρονος, ο 
Κωτσόπουλος μεταπηδά στο τελευταίο έτος και ως αριστούχος απόφοι
τος διορίζεται στο Εθνικό, το 1932, εγκαταλείποντας οριστικά το πτυχίο 
νομικής.

Λέγεται πως η πρώτη του εμφάνιση γίνεται στην εναρκτήρια παράστα
ση του νεοσύστατου θεάτρου. «Έ νας απαίσιος μαύρος που έβγαζε κάθε 
βράδυ το πτώμα του Αγαμέμνονα», 1932, Αγαμέμνω ν  του Αισχύλου. Τό
τε σκηνοθέτης ο Φ. Πολίτης, του αναθέτει και τους πρώτους κανονικούς 
ρόλους στον Έ μπορο της Βενετίας και τον Θάνατο τον Δαντόν. Με τον 
αιφνίδιο θάνατό του, η σκυτάλη περνά στον Δ. Ροντήρη και μαζί έρχεται 
ο πρώτος μεγάλος ρόλος για  τον Κωτσόπουλο που συμπίπτει με την παρ- 
θενική παράσταση ελληνικής τραγωδίας στο Ηρώδειο. 1936, Ορέστης 
στην Η λέκτρα  του Σοφοκλή, δίπλα στην καταξιωμένη δυάδα, Παξινού - 
Παπαδάκη.

Έ τσ ι αρχίζει η 30ετία, 1936-1966, που θα αναδείξει τον Κωτσόπουλο 
στο κλασικό δραματολόγιο και το αρχαίο δράμα. Κυρίως στέγη του το 
Εθνικό, με σύντομες αλλά σημαντικές αποδράσεις προς το Ελεύθερο 
Θέατρο, στη δεκαετία του ’40, με τα τότε ιερά τέρατα του θεάτρου μας. 
Ο ίδιος στις συνεντεύξεις του ξεχώριζε κάποιες παραστάσεις, όπως τον 
Αίαντα  του Σοφοκλή το 19611 αποθέωση για  τον ηθοποιό, που όμως δεν 
αρνήθηκε να μαθητεύσει και σε δευτερεύοντες ρόλους, Άγγελος και 
Εξάγγελος.

Το 1966, αποχωρεί ακόμα μια φορά για  το Ελεύθερο Θ έατρο1 συμμε
τέχει στη βραχύβια «Ελληνική Σκηνή», δίπλα στην Α. Συνοδινού, τον Λ. 
Καλλέργη και τη σύντροφό του Α. Ραυτοπούλου. Έ ν α  διάλειμμα πριν 
από την ευτυχή, όπως φαίνεται, συνεργασία με το Κ.Θ.Β.Ε. -διευθυντής 
ο Γ. Κιτσόπουλος- όταν, δίπλα στον ηθοποιό, εμφανίζεται συστηματικό-

Ανέκδοτο
σκίτσο -
πορτραίτο
του θ .
Κωτσόπουλί
Αύγουστος
1947.

τέρα ο σκηνοθέτης Κωτσόπουλος. Εκεί, θα του δοθεί η ευκαιρία 
πραγματοποιήσει κι έναν κωμικό ρόλο, που θα αφήσει εποχή, Φι) 
γύρος του Μολιέρου.

Ό λ α  αυτά θα ήταν υπεραρκετά γ ια  τον «Άτλαντα», όπως τον αικ 
λεσε ο Α. Σολωμός, δίνοντας παραστατικά τη συμβολή του Κωι 
πουλου στο θέατρο. Ό μ ω ς υπάρχει ακόμη μια σημαντική διάσταση 
συγγραφικό του έργο. Μ ια ποιητική συλλογή που αριθμεί 200 ποίημα 
σταλάγματα ζωής, ένα μυθιστόρημα και, κυρίαρχα, το ποιητικό θέα 
Έ μμετρο ή πεζό, με πηγή έμπνευσης την αρχαία τραγωδία, την πράα 
τη και παλαιότερη ιστορία, τη θρησκεία, αλλά και τη σύγχρονη ζωή, 
ριλαμβάνει 15 έργα. Τουλάχιστον, τόσα είναι αυτά που φρόντισε ο ίί 
να μας παραδώσει, τακτοποιημένα σε 3 τόμους, όπως κυκλοφόρησα 
1980 με τη φροντίδα του συγγραφέα Κ. Κουλουφάκου.

«Η δραματική ποιότητα και το ύψος του λόγου», που διαπίστωσαν 
θρωποι τα>ν γραμμάτων και της τέχνης, δείχνουν πως ο ηθοποιός υπε 
ρεύε τον συγγραφέα και αντίστροφα. Το πρώτο έργο, Ο πόλεμος nb 
σε ολοκληρώνεται το 1931, πα ίρνει το πρώτο βραβείο στον Καλοκο 
νειο θεατρικό διαγωνισμό και ανεβαίνει από το «Λαϊκό Θέατρο» τσ 
Ρώτα* θριαμβευτική αρχή, έναυσμα γ ια  μια ακάματο συνέχεια με πο) 
πλές γραφές, που φθάνει μέχρι το 1980. Επτά από αυτά παρουσίαση 
επί σκηνής, μάλιστα δύο στο Ε θνικό1 ο Λυτρω μός σε σκηνοθεσία Π. 
τσέλη, το 1946, όταν διευθυντής ήταν ο Γ. Θεοτοκάς, και πέρυσι Το ι 
της Αγίας, γραμμένο το 1943, σε σκηνοθεσία Σπ. Ευαγγελάτου. Στε 
ικανοποίηση, τελικά, γ ια  τον συγγραφέα.

Ω στόσο, αποδίδοντας τιμητική μνεία στον Θάνο Κωτσόπσι 
ηθοποιό - σκηνοθέτη - συγγραφέα, δεν είναι απαραίτητο 
υποβιβάζουμε τις νεότερες δυνάμεις του θεάτρου μας με η 
σεις όπως « ο τελευταίος μεγάλος ηθοποιός που μας είχε 
νει». Ο ίδιος, χρόνια δάσκαλος στη Σχολή του Εθνικού θ 

τρου, δεν θα το επιθυμούσε.
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ΣΥΝΕΔΡΙΟ  ΤΟΥ Ε .Λ .Ι.Α .

Η Ελλάδα των Βαλκανικών Πολέμων
της Πέγκυ Κ ουνενάκη

ιια εποχή που τα Βαλκάνια βρίσκονται στο επίκεντρο δραματικών εξελίξεων 
η Ελλάδα υφίσταται τον αντίκτυπο των γεγονότων, το συμπόσιο που οργανώ- 
ο Ε.Λ.Ι.Α. παίρνει ιδιαίτερα ενδιαφέρουσες διαστάσεις. «Η Ελλάδα των Βαλ- 
,κών πολέμων 1910-1914», είναι το θέμα αυτου του συμποσίου που οργανώνει 
ιαιρία Ελληνικού Λογοτεχνικού και Ιστορικού Αρχείου στις 5 ,6  και 7 Απριλί- 
στο Παλαιό Αμφιθέατρο της Ιατρικής Σχολής του Πανεπιστημίου Αθηνών.

■ ο συμπόσιο ο ρ γα ν ώ νετα ι σ την επ έ - 
' τειο της συμπλήρω σης ο γ δ ό ν τα  χ ρ ό 

νων από τους Β α λ κ α ν ικ ο ύ ς  Π ο λ έ 
μους, ενώ ο ι τρ ιά ντα  έν α ς  επ ισ τή μ ο 
νες που θα  συμμ ετάσ χουν σ ε  α υ τό  

ώνται να αναπτύξουν τ α  επ ιμ έρ ο υ ς  
πά του, που ε ίνα ι ο ι β α λ κ α ν ικ ές  δ ι- 
ιατικές σχέσεις κ α ι ο ι επ ιρ ρ ο έ ς  τω ν  
ίλών δυνάμεων, η συμβολή το υ  ευρύ - 
ΐ1 ελληνισμού, η ελληνική εσ ω τερ ική  
τική και οι π ρ ο ετο ιμ α σ ίες  του  π ο λ έ- 
η οικονομική υποστήρ ιξη  το υ  α γ ώ ν α , 
οινωνικοπολιτικές σ υ ν έπ ε ιέ ς  του , η 
ιίδευση και ο Τ ύπος, η μουσική κ α ι το  
οο της εποχής κ α ι η επ ίδρ α σ η  του  π ο 
υ στην ελληνική λ ο γο τεχν ία , στη 
ij παράδοση κ α ι στη φ ω το γ ρ α φ ία , 
άχρονα με την ένα ρξη  το υ  σ υ μ π ο σ ίο υ  
υκλοφορήσει κ α ι έν α ς  τό μ ο ς  με α ν έκ - 
ημερολόγια κ α ι γρ ά μ μ α τα  α π ό  το  μέ- 
I, επώνυμων κ α ι μη, π ο υ  σ ώ ζο ν τα ι σ τα  
ία του ΕΛΙΑ, με επ ιμ έλ ε ια  κ α ι ε ίσ α 
ι της Λΰντιας Τ ρίχα .
ίσα σε αυτόν τον τόμο  κ α τ α γ ρ ά φ ε τ α ι 
ίγκη που αισθάνονται π ο λ λ ο ί ά ν θ ρ ω - 
να καταγράψουν στο χ α ρ τ ί τα  
δαία γεγονότα της ζω ή ς το υ ς  π ο υ  
νεται, όπως είνα ι φ υσ ικό , σε π ε ρ ιό -  

πολεμου. Α νά λογα  με την  ιδ ιο - 
ρασία του, άλλος κ ρ α τά ε ι η μ ερ ο λ ό - 
ι άλλος γράφ ει;μακροσκελή  γρ ά μ μ α - 
ην οικογένεια του.
Αυντια Τρίχα επ έλεξε  κ α ι δη μ ο σ ιεύ - 
; πιο αντιπροσωπευτικές μ α ρ τυ ρ ίες , 
ματα και ημερολόγια, επ ω νύ μ ω ν  κ α ι 

'ίου πολέμησαν το 1912 κ α ι το  1913.
• τιωτικοί που π α ρ α κ ο λ ο υ θο ύ ν  τ ις  εξ ε -  
ζ και κρίνουν τις α π ο φ ά σ ε ις  του  
τηγείου. Γιατροί που  σ τήνουν π ρ ό χ ε ι-  

Ι οσοκομεία κοντά στα π ε δ ία  τω ν  μ α 

χ ώ ν  κ α ι π ε ρ ιμ έ ν ο υ ν  το υ ς  τρ α υ μ α τίε ς . Ε π ι
χ ε ιρ η μ α τ ίε ς  π ο υ  π α ίρ ν ο υ ν  το  γυ λ ιό  τους 
κ α ι π ρ ο χ ω ρ ο ύ ν  σε α να ζή τη σ η  του  εχθρ ο ύ . 
Μ ετα ν ά σ τες  π ο υ  έρ χ ο ν τα ι α π ό  την Α μ ε ρ ι
κή με τη ν  κ ή ρυξη  το υ  π ο λ έμ ο υ  γ ια  ν α  κα- 
τα τα γ ο ύ ν . Κ ά το ικ ο ι τω ν  « νέω ν  εδ α φ ώ ν»  
π ο υ  επ ιτέλ ο υ ς  β λ έπ ο υ ν  την  α π ελ ευ θ έρ ω σ ή  
το υ ς . Μ έσ α  α π ό  τ α  κ ε ίμ ε ν α  α υ τά  ζω ντα 
ν ε ύ ε ι μ ια  άλλη επ ο χή  με τ ις  δ ικ έ ς  τη ς κ ο ι
ν ω ν ικ ές , ο ικ ο ν ο μ ικ ές  κ α ι υ γ ε ιο ν ο μ ικ έ ς  
σ υ νθ ή κ ες . Μ ια  επ ο χή  π ο υ  ο  σ τρ α τό ς  π ο λ ε 
μ ούσε δύ ο  εχ θ ρ ο ύ ς , το ν  Β ο ύ λ γ α ρ ο  κ α ι την 
ψ ε ίρ α , κ α ι π ο υ  η γ υ ν α ίκ α  θ α  μ π ο ρ ο ύ σ ε να  
θ ε ά τα ι έφ ιπ π η  χ ω ρ ίς  ν α  σ υ ν ο δ εύ ετα ι α π ό  
το ν  ά ν δ ρ α  της.

Α
ν ά μ ε σ α  σ τα  κ ε ίμ ε ν α  π ο υ  δη μ ο σ ι
εύ ο ν τα ι ε ίν α ι κ α ι το  η μ ερ ο λ ό γ ιο  
το υ , υ φ η γη τή  τό τε , τη ς  χ ε ιρ ο υ ρ γ ι
κ ή ς Μ α θ ιο ύ  Μ α κ κ ά , π ο υ  α ρ γ ό τ ε 
ρ α  δ ιη ύ θ υ ν ε  τη  χ ε ιρ ο υ ρ γ ικ ή  κ λ ιν ι

κή κ α ι το υ  Ε λ λη νικ ο ύ  Ε ρ υ θ ρ ο ύ  Σ τα υ ρο ύ . 
Α ς  δ ο ύ μ ε  π ώ ς  π ε ρ ιγ ρ ά φ ε ι τ ις  π ρ ώ τες  
ε μ π ε ιρ ίε ς  του  ο  Μ α κ κ ά ς:

9 Ο κτω βρ ίο υ . Α π ό  το  π ρ ω ί ά ρ χ ισ ε  σ ή μ ε 
ρ α  η δ ο υ λ ε ιά  τη ς  ιδ ρ ύ σ εω ς  το υ  ν ο σ ο κ ο μ ε ί
ου. Δ ιε υ θ υ ν τή ς  ε ίνε  ο α ρ χ ία τρ ο ς  Π α π α δ ό -  
π ο υ λ ο ς  μ ε  β ο η θ ο ύ ς  το ν  Χ ρ η σ το μ ά ν ο ν  κα ι 
το ν  Β ά ον . Υ π ή ρ χ ε  έω ς τώ ρ α  ένα  νοσοκο-  
μ ε ίο ν  μ ε  40  κ ρ ε β ά τ ια  κ α ι π ρ ό κ ε ιτα ι να  μ ε ί-  
νη  μ ό ν ο  γ ια  το υ ς  π α θ ο λο γ ικ ο ύ ς , γ ια  
τρ α υ μ α τ ία ς , δ ε  το  κ α ινο ύ ρ γ ιο . Ο  Α ν α σ τα -  
σ ό π ο υ λ ο ς  μ ο υ  έδ ω κ ε  α π ό λ υ το ν  ελ ευ θ ε 
ρ ίαν. Σ τρ ώ μ α τα  κ α ι π α π λ ώ μ α τα  επ ή ρ α μ ε  
κ α τ ά  δ ια τα γ ή ν  το υ  φ ρ ο υ ρ α ρ χ ε ίο υ  α π ό  τα  
το υ ρ κ ικ ά  σ π ίτ ια . Ε π ίσ η ς  ό ,τι π ιά τα  κ α ι 
π ο τή ρ ια  η ύ ρ α μ ε . Χ ε ιρ ο υ ρ γ ικ ά  ε ίδ η  υ π ά ρ 
χ ο υ ν  ελά χ ισ τα , μ ό ν ο ν  τα  α π ο λ ύ τω ς  α ν α 
γκ α ία . Η  δ υ σ κ ο λ ία  ή το  π ω ς έ π ρ ε π ε  να  
ε το ιμ α σ θ ή  το  κ τ ίρ ιο ν  γ ρ ή γ ο ρ α  δ ιό τι το

α π ό γ ε υ μ α  επ ερ ιμ έν α μ ε  τρα υμα τία ς . 
Ε υ τυ χ ώ ς  α π ό  χθ ες  το  β ρ ά δ υ  ήλθαν αι κ.κ. 
Ν . κ α ι Α ν δ ρ . Μ ελά , αι οπ ο ία ι εργά σ θ η σ α ν  
υπ ερα νθ ρώ π ω ς. Το α π ό γευ μ α  σ τις  2 ήτο  το  
λ εγό μ ενο ν  νο σο κο μείο ν  έτοιμον. Φ υσικά  
σ τρ ω μ α τσ ά δ α . Δ ε ν  α νεγνώ ριζα  τον  εα υτό ν  
μ ο υ  ό τα ν  επ ή γα ιν α  σ τα  το υ ρ κ ικ ά  σπ ήτια  
μ ε  α γ κ α ρ ε ία ν  α π ό  το  φ ρ ο υ ρ α ρ χ ε ίο ν  κα ι 4- 
5  κ ά ρ ρ α  γ ια  να  μ α ζέψ ω μ εν  είδη  γ ια  το  νο
σοκομείον .

Η  μ ά χ η  ά ρ χ ισ ε  κ α τά  τα ς  Π  σ το  Σ α ρ α -  
ν τά π ο ρ ο ν  έξω  α π ό  τα  Σ έρβ ια . Φ οβερά  
ο χ υ ρ ά  θέσις. Οι δ ικ ο ί μ α ς  επ ετέθ η σ α ν  και 
ε υ ρ ή κ α ν  μ ε γά λ η ν  αντίστασιν . Έ ω ς το  β ρ ά 
δ υ  δ εν  κ α τώ ρθ ω σ α ν  να εκ το π ίσ ο υ ν  τον  
εχθρό.

Σ τ ις  5  ά ρ χ ισ α ν  να  φ έρ νο υ ν  το υς  τρ α υ μ α 
τίας. Ε σ τε ίλ α μ ε  α π ό  εδώ  μ ε ρ ικ έ ς  σο ύσ τες  
κ α ι autom obiles να φ έρ ο υ ν  πληγω μένους. 
Φ ροντίς γ ια  μ ε τα φ ο ρ ά ν  τρ α υ μ α τιώ ν  δεν  
υ π ά ρ χ ε ι κ α μ μ ία . Ε ν  γένει η υγειο νο μ ική  
υ π η ρ εσ ία  είνε σχεδό ν  σ α ν  να  μ η ν  υπά ρχη . 
Δ ιο ρ γά ν ω σ ις  φ ρ ικω δώ ς ατελής.

Μ α ς  έφ ερ α ν  έω ς το  β ρ ά δ υ  120 τρ α υ μ α 
τίας. Ε υ τυ χ ώ ς  ως ε π ί  το  π λε ίσ το ν  ελαφ ρώ ς  
π λη γω μένους. Μ όνον  δύο  κο ιλ ια κά  τρ α ύ 
μ α τα , 5-6 το υ  θώ ρακος. Τα π λε ίσ τα  τω ν  
άρθρω ν, συχνά  χω ρ ίς  κ ά τα γμ α . Σ χεδ ό ν  τα  
μ ισ ά  α π ό  όλα  τα  τρ α ύ μ α τα  είνα ι α π ό  
Schrappnellkuegeln [=  β ο λ ιδο φ ό ρ ες  οβ ί
δες], Το το υ ρ κ ικ ό ν  π υ ρ ο β ο λ ικ ό ν  εκ τυ π ο ύ -  
σε π ο λ ύ  κα λά . Κ α μ μ ία  α ιμο ρρα γία , κ α ν έ 
να  τρ α ύ μ α  π ο υ  α π ή τη  τα χε ία ν  χ ε ιρ ο υ ρ γ ι
κ ή ν  επέμβα σ ιν . Α ρ κ ε τ ο ί  μ ε  μ η δ α μ ιν ά  
τρ α ύ μ α τα , α μ υ χ ά ς  α π ό  π έ τρ ε ς  κ .λπ . Δ ύο -  
τρ ε ις  ύ π ο π το ι ότι εκ τυ π ή θ η σ α ν  μόνο ι σ το  
δ ά κ τυ λ ο  ή σ τα  π ό δ ια  γ ια  να  φ ύ γο υ ν  α π ό  
τη ν  μά χην.

Ό λ α  τα  τρ α ύ μ α τα  τα  εθ ερ α π εύ σ α μ εν  μ ε  
ιώ διον κ α ι α σ η π τικ ό ν  επ ίδεσμον. Οι έτο ι
μ ο ι επ ίδ εσ μ ο ι το υ  σ τρ α το ύ  καλοί, α λλά  π ο 
λ ύ  μ εγά λ ο ι κ α ι δυσ κο λο μετα χείρ ισ το ι. Την 
ν ύ κ τα  είχε  γεμ ίσ ε ι το  νοσοκομείον  μ α ς  κα ι 
α ρ χ ίσ α μ ε  να  στέλνω με σ το ν  α κ ρ α ίο ν  σ τα θ 
μόν, ο ο π ο ίο ς  έπ ια σ ε  ένα  σπ ή τι κα ι άνο ιξε  
νοσοκομείον. Θ α μ π ο ρ έσ η  να χω ρέσ η  40  
τρ α υ μ α τία ς . Σ τις  2.30 τη ν  ν ύ κ τα  έπ α υ σ α ν  
να  φ θ ά νο υν  οι τρ α υ μ α τία ι. Ε ίχε  π ιά σει 
β ρ ο χ ή  κ α ι θα το υ ς  εκ ρ ά τη σ α ν  απάνω . □
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ΣΑΠΦΩ ΚΥΡΙΑΚΗ:

MIA ΔΗΜΙΟΥΡΓΙΚΗ 
ΑΠΟΥΣΙΑ

Με μια αναδρομική έκθεση στο 
«Τιτάνιουμ» η Σαπφώ Κυριακή 

επανεμφανίζεται μετά από πολλά 
χρόνια απουσίας. Μιας απουσίας 
δημιουργικής, που έφερε στο φως 

εξήντα πίνακες μεγάλων διαστάσεων 
γεμάτους μνήμες από ιστορικές 

περιπέτειες αιώνων που παίρνουν τη 
θέση τους στο τελάρο, συνοδεύοντας 

το τότε με το σήμερα.

ΣΤΑ  ΤΕΛΗ  της δεκαετίας του ’50, ο Κρι- 
στιά ν Ζ ερβός είχε πει στον Άγγελο Π ροκοπί
ου (τεχνοκριτικό της εφημερίδας Καθημερινή) 
γ ια  τη Σ απφ ώ  Κ υριακή: «Φεύγω από  την 
Ελλάδα μ ε  μία μεγάλη καλλιτεχνική συγκίνη
ση. Δ εν  μιμείται κανέναν και κλείνει δύναμη  
στο έργο της».

Τότε, η Σαπφώ Κυριακή ήταν μία νεόκοπη 
εικαστική καλλιτέχνις, που είχε ξεφύγει από 
το ρεύμα της εποχής, έκανε ανεικονική ζω
γραφική, πρέσβευε σε εποχές δύσκολες το μο
ντέρνο, όντας πολύ κοντά στην ευρωπαϊκή ζω
γραφική, χωρίς να έχει βιωμένες εικόνες, 
συγκεκριμένη -λόγω  συνθηκών- ενημέρωση, 
χωρίς η πα ιδεία  της να τροφοδοτείται από 
αυτήν. Ή τα ν  μία νέα  καλλιτέχνις που είχε με
γαλώσει στην Κέρκυρα και οδηγούμενη από 
το ισχυρό της ένστικτο προχώρησε στη δημι
ουργία αφηρημένης τέχνης εισάγοντας κενά 
δαιμόνια στους ομότεχνους της που οι περισ
σότεροι εκείνη την εποχή πάλευαν ανάμεσα 
στο παλιό και το καινούργιο.

Το όνομά της σήμερα, σχεδόν άγνωστο 
στους νεότερους, επανεμφανίζεται στο εικα
στικό προσκήνιο με μια αναδρομική έκθεση 
στο «Τιτάνιουμ», συνδέοντας το τότε με το σή
μερα, επαναφέροντας το θέμα της ανεικονικής 
ζωγραφικής έστω  και αν έχουν περάσει τόσα 
χρόνια και έχει κυλήσει πολύ νερό στο αυλάκι 
της ελληνικής σύγχρονης Τέχνης.

Ας πάρουμε όμως τα πράγματα από την αρ
χή: Η Σαπφώ Κυριάκη γεννήθηκε στην Κέρ
κυρα και από τα δώδεκα χρόνια της ώς τα δε
καεννιά πήρε μαθήματα πλάι στον γνωστό ζω
γράφο Τ εν Φ λωριά, έναν καλλιτέχνη που δεν 
δίστασε να  χρησιμοποιήσει παραμορφώσεις 
της φόρμας του, προκειμένου να  πετύχει δρα
ματικά εκφραστικά αποτελέσματα. Ο δάσκα
λος ήταν ενήμερος των επιτευγμάτων του κυβι

Ε I K A  Σ  T  I K A

Έ ρ γ ο  της
Σ απφ ώ ς Κυριάκη με τίτλο «Οργί 
πα ίχτη ς»  (Λάδι σε μουσαμά · 195

σμού, της τέχνης του Μ ατίς κα ι του Πικάσο. 
Έ τσ ι, η μαθήτρια γρήγορα εξοικειώθηκε με 
ένα αντιακαδημάϊκό κλίμα και προχώρησε σε 
πειραματισμούς ή ανατροπές κλασικών λύσε
ων. Αυτά τα  κρίσιμα γ ια  τις επιλογές της χρό
νια, στάθηκε πλάι της ο επίσης Κ ερκυραίος 
Α χιλλέα ς Α π έργη ς. Αυτή η καλλιτεχνική επ ι
κοινωνία ευοδώθηκε στις 17 Μ αρτίου του 
1955, όταν ο Α πέργης και η Κυριάκη π α 
ρουσίασαν τη δουλειά τους, γλυπτική και ζω
γραφική, στη γκαλερί «Ιλισσός» στην οδό Α με
ρικής, ένα χώρο που δεν υπάρχει πια. Αυτή 
όμως η κοινή παρουσία των δύο καλλιτεχνών 
έχει και τα παραλειπόμενά της: Ο  Γ ιώ ργος  
Μ π ου ζιά νη ς μαζί με τον Ε υθύμ η  Π απ αδη μ η -  
τρίου είδαν με πολύ σκεπτικισμό τα  πρώτα της 
έργα στη γκαλερί «Ιλισσός», αποδίδοντάς τα 
σε «διαταραγμένη προσωπικότητα». Ταυτό
χρονα, οι Σ π ύ ρ ος Β ασιλείου  και Ν ίκ ος Ν ικ ο
λάου αντιδρώντας με τον τρόπο τους, αρνήθη- 
καν να συμμετάσχουν στην ίδια έκθεση. Έ τσ ι, 
η Κυριάκη συνυπήρξε μόνο με τον Α χιλλέα 
Απέργη. Τα επεισόδια όμως δεν έλειψαν και 
από την επόμενη παρουσίασή της, το 1956, 
στον «Ζυγό». Το έργο της υπερασπιζόταν ο Τό- 
μ π ρ ος έναντι του Γεωργιάδη και μάλιστα με 
τρόπο ιδιαίτερα δυναμικό. Ό τα ν  μάλιστα εξε
λίσσοντας τον προβληματισμό της η ζωγράφος 
άρχισε να  τοποθετεί γύψους πάνω στους πίνα- 
κές της, ο Άγγελος Προκοπίου που της είχε 
παρασταθεί στην αρχή της καριέρας της έγρα
ψε: «έπαχρε να είναι ζω γράφος κι έγινε χ τ ί
στης». Τέλος, όταν παρουσίασε το 1955 έναν 
κυβιστικότερο «Εσταυρωμένο» (έργο που 
υπάρχει και στην τωρινή της έκθεση) δέχτηκε 
από το κοινό της όχι μόνο διαμαρτυρίες αλλά 
θεωρήθηκε και βέβηλη.

Ό λ α  αυτά δείχνουν ακριβώς το κλίμα μέσα 
στο οποίο έπρεπε να  υπάρξουν και να  δημι
ουργήσουν οι μοντερνιστές της εποχής

Το 1956 διοργανώνεται η πρώτη ατομική έκ
θεση της ζωγράφου με έργα αρκετά προχωρη
μένα από πλευράς αφηρημένης διατύπωσης. 
Ακολουθώντας μια προσωπική μέθοδο 
έρευνας που ισορροπεί την αυθόρμητη χειρο

νομία κα ι την οργάνωση της φόρμας \, 
λογικό-εύρυθμο ύφος, φτάνει σε διατιτ 
ολοκληρωμένες και πειστικές. Την ίδια 
ο Γ ιά ννη ς  Μ αλτέξος, ο Γαΐτης και ο Θα 
Τ ίγγος εμφανίζονται στο προσκήνιο, το) 
δημιουργοί που πειραματίζονται στην ίδ 
τεύθυνση με τη Σαπφώ Κυριάκη. Αχολο 
λίγο αργότερα ο Κανιάρης, ο Κεσσαν] 
Τ σ όκ λη ς, η Α ντύπα  που εκθέτουν στην ι 
παρόμοιους προβληματισμούς. Η αφα 
περισσότερο από πλαστική αναγκαιόνμ 
ά ζε ι να  κερδίζει μερικούς από τους νέο 
καστικούς καλλιτέχνες της εποχής.

Το 1958 η Κυριάκη οργανώνει τη k  
ατομική έκθεσή της στο Λονδίνο και το 
στο Π αρίσι, ακολουθεί η Νέα Υόρκη ) 
Γουισκόνσιν. Από εκεί και πέρα η καλλι 
αποσύρεται. Δεν δημοσιοποιεί τη δουλει 
τα χρόνια  περνούν, εκείνη συνεχίζει ναι 
ματίζεται κλεισμένη στο εργαστήριό τηι 
τος, μετά από παρότρυνση φίλων επανεχ 
Κ αι αυτή η σιωπή της έχει μετουσιωθεί ; 
σε τέχνη υψηλής αισθητικής. Η ευρώ 
εμπειρία που με τα χρόνια απέκτησε απε 
ζεται π ια  ευδιάκριτα στο έργο της, Η ξι 
φική επιφάνεια  της Κυριάκη με τον καιρ 
ρεοποιείται, γλυπτικές παραστάσεις χαυ 
βάνουν ένα μεγάλο μέρος των πινάκων τι 
ανάγλυφά της επιστρέφουν σε μία υπστι 
παραστατικότητα. Ό ντα προϊστορικά, μι 
που αναδύονται από τα βάθη των αιωνω 
κρίνονται <ττο βάθος των εικόνων της. ( 
χα ϊκές μνήμες είναι παντού παρούσες, 
π ια  χαμένων πολιτειών, εξωτικά άνθη 
δούν από τη φαντασία της καλλιτέχνώι 
παίρνουν τη θέση τους στο τελάρο. Απο| 
ρ ια  από ιστορικές περιπέτειες, χώροαπο 
πέρασαν εκτός από το χρόνο η φωτιά, η 
η οδύνη και ο θάνατος αναπαριστώνι 
χρώματα γαιώδη.

Τ ώ ρα π ια  η Σαπφώ Κυριάκη είναι κα 
παρούσα, παλεύει με δυναμισμό για το 
ματά της, ξαναφέρνει στην επιφάνεια π 
τες χαμένες, αυτές που μόνο δημιουργό 
πηλοί για  καιρό μπορούν να κατέχουν.

Πέγκυ Κοιη
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I K A Σ T I K A

ΑΝΤΙΘΕΤΙΚΟΙ ΣΥΝΔΕΣΜΟΙ

Κώστας Βαρώτσος, 
Πάνος Χαραλάμπους, 

Γιώργος Ρο'ρρης, 
οι καλλιτέχνες που 

ιασχολοΰν το σημερινό μας 
σημείωμα.

*

: Λ  γραμματική ταξινόμηση 
/ μορίων της γλώ σσας μπο- 
εδώ να μεταφ ερθεί ά νετα  

; παράλληλες προτά σεις  που 
γουσιάζονται, αυτό τον κα ι- 
στους εικαστικούς εκθεσ ια - 
ίς χώρους της Α θήνας. Α ν 
, λοιπόν, διατυπώ νονται εκ- 
ίσεις που συνδέονται με την 
οιακή τέχνη, υπ ά ρχουν  
όσο (ταυτόχρονα μάλιστα 
λογες) και οι α π ο δό σ εις  
; αναπαραστατικής ιδ ια ιτε- 
ητας, οι οποίες προσκομί- 
ν έναν προβληματισμό, φ α ι
ενικά τουλάχιστον, α ν α 
γόμ ενο  στους α ντίπ ο δες 

■ εξέλιξης του μοντερνισμού, 
ί διαφορετικούς φ υσικά  
λιιέχνες, κι ο λόγος που  
γορευει τη συμπαρουσίασή 
; είναι, από τη μεριά  του θε- 
η εκθεσιακή τους γε ιτν ία - 

πις γκαλερί, η ο π ο ία  συνι- 
πράγμα εύλογο ώστε να  

' ροττηθεί κανείς γ ια  τις κ α 
ύ σ ε ις  που ακολουθούνται 
σημερινή τέχνη. Μ ετά  την 
η των ιδεολογιών, τα  τυχόν 

, ξοδα μοντερνισμών κ α ι με- 
, Μερνισμών, τις ενθα ρ- 

ικές προθέσεις επα να κα - 
σμών των αρχών κ α ι τω ν 
τιμοτητων της τέχνης (κ ά ι 
ποια εποχή, ά ρα γε, δεν  
'βαιναν αυτά;), μετά τη δι- 
τνση εσης της εικαστικής 

> ισας με σκεπτικό, υλ ικά  
ιντιλήψεις άλλων περ ιο χώ ν 

- -πιστημης, της τεχνολογίας, 
διαφήμισης και τω ν εφ α ρ- 
άν, το ζήτημα έχει μπλέξει 
»ιάλυτα για τους αμύντορες 
«προοδευτικότητας», αλλά  
fia τους στοχαστές τω ν κοι- 
κών παρεμβάσεων της τέ- 
, χωρίς να μπορεί κ α νε ίς  

■■ εξαιρέσει και κά π ο ιο υ ς 
ότροπους αφορισμούς γ ια  

: θοδρομήσεις ή γ ια  προχω -

ρήματα , με α κ α θ ό ρ ισ το υ ς  α κ ό 
μα π ροσ α να τολ ισ μ ούς.

Η  μεγαλύτερη  κρίση  π α 
ρ ο υ σ ιά ζετα ι σ τις ερ μ η νείες  κ α ι 
στις σ υντετα γμ ένες τους. Κ α ι 
α ν  α κ ό μ α  εξ α ιρ έσ ε ι κ α ν ε ίς  το  
α π ο δ εχ ό μ εν ο  ποσ οσ τό  υ π ο κ ε ι
μενισμού, μέσα α π ό  π ο ια ς  τά ξε- 
ω ς  ά ρ α γ ε  στελέχω ση  κρ ιτηρ ίω ν 
μπορούν π λ έο ν  ν α  γ ίνο υ ν  το π ο 
θετή σ εις  (δ εν  μιλώ  κ α ν  γ ια  
α ξ ιο λο γή σ εις) σε ένα  π εδ ίο  που  
α ν α δ ια ρ θ ρ ώ νετα ι θεω ρητικά , 
π ρ ο σ π α θ ώ ντα ς ν α  π α ρ α κ ο 
λουθή σ ει τ ις  ό π ο ιε ς  εξελ ίξε ις ; 
Τ ο  μόνο που  μπορούμε σ ή μ ερα  
ν α  κά νουμε ε ίνα ι ο ρ ισ μ ένες 
επ ισ η μ ά νσ εις , με ενσω μ ατω μ έ
ν ε ς  τ ις  α μ φ ιβ ο λ ίες  γ ια  κ ά θ ε  β ε
βαιότητα .

Τ ο  π ρ ο κ ε ίμ ενο  που  α π α σ χ ο 
λ ε ί το υ ς π ερ ισ σ ό τερ ο υ ς , ε ίνα ι 
το  μέτρο κ α ι ο βα θμ ός που  ε π α 
να κ ά μ π τε ι η ε ικό να . Η  ε ικ ό να  
ω ς α λλη γορ ία , α υ το π ρ α γμ ά τω 
ση, ω ς δ ια κ ρ ιτ ικ ό  γν ώ ρ ιμ α  κ α ι 
α υτοκα τά ργη σ η , ω ς π ρ ό σ χη μ α  
ή ω ς σ υνειρμ ός, ω ς α ιν ιγμ α τ ι
κό, τέλος, αντίκρυσμ α . Α π ό  την 
άλλη μ ερ ιά , η ε ικ ό ν α  ε π α ν έ ρ χ ε 
τα ι ω ς ά λλοθ ι γ ια  μ ια  κ α θ ο δ ι
κότερη  δ ιά ψ ευσ η , ό π ο υ  μέσ α  
α π ό  τ α  σ π α ρ ά γμ α τά  τη ς π α ρ α 
π έμ π ε ι σε μ ια  άλλου τύπου  
πρα γμ α τικ ό τη τα . Η  ε ικ ό ν α  ε ί
ν α ι μέσ ον ή α π ο τέλ εσ μ α  μιας 
δ ιερ γ α σ ία ς  νοη τικής κ α ι α ισ θ η 
τη ρ ια κ ή ς τά ξεω ς; Τ ο  μέσον ε ί
ν α ι μήνυμα ή μήνυμα ε ίν α ι το  
μέσον;

Α υτό το  τελευ τα ίο  το υ λ ά χ ι
στον, με την ανάλυση  φ όρμ α ς, 
γρ α φ ή ς , χ ε ιρ ο νο μ ία ς  κ α ι σημει- 
ο δ ο σ ία ς  τω ν φ ορτίω ν  που  α ν α 
λ α μ β ά νει να  υ π ο δ ε ίξ ε ι η επα - 
να σ ύ νθεσ η  του  πρ ίσ μ α το ς επ ε 
ξ ερ γ α σ ία ς  τη ς «εικόνα ς»  στη 
δη μ ιουργική  της α να κ α τα - 
σκευή, φ α ίν ετα ι ν α  ε ίνα ι δ ια π ι- 
στευτικό, όσον α φ ο ρ ά  τις 
σ υνδη λώ σ εις (α λλά  κ α ι τ ις  υ π ο 
δη λώ σ εις) του  κ ά θ ε  δημ ι
ουργού . Δ εν  μπορώ  ν α  εξ ο ρ κ ί
σω  ω στόσο  δ α ίμ ο νες  εκ ε ί που  
δεν  υ π ά ρ χο υ ν . Δ εν  μ πορώ  ν α  
κ α τη γο ρ ιο π ο ιή σ ω  σχημ α τικά  
π ρ ο τά σ ε ις . Ε ίν α ι όμω ς δυνατόν 
ν α  εντοπ ιστούν π ρ ω τό τυπ ες κ α ι 
δ ιευ ρ υ μ έν ες  λύσεις, ν α  δ ια χω 
ρ ισ τούν α π ό  τ ις  κ ο ινο το π ίες , τ ις  
επ α να λ ή ψ εις  με επ ικ α λύ ψ εις  
δή θ εν  ευα ισθησ ιώ ν , ρητορ ικής

Π. Χαραλάμπονς: Περί Αλιείας στο ΑΡΤΙΟ

εξυ π νά δ α ς, τεχνασμάτω ν, 
ευφ υολογημάτω ν, που  θολώ 
νουν σ υχνά  την ατμ όσ φ α ιρα  
στην εικαστική  μας α ιθαλομ ι- 
χλώ δη περ ιοχή .

Χ ω ρίς  λ ο ιπ ό ν  α φ ορισ μούς, 
αλλά  με τη συναίσθηση μιας 
κ α τά  το  δυνα τόν  προσεκτικής 
π ρ ο σ έγγ ισ η ς  στον προβλη μα τι
σμό τω ν δημ ιουργώ ν που  π α 
ρ ο υ σ ιά ζο υ ν  έρ γ α  τους αυτό  το  
δ ιάστημα , επ εσ ή μ α να  α ρ χ ικ ά  
την έκθεσ η  του Κ ώ στα  Βαρώ - 
τσ ο ν  (γκ α λ ερ ί Ιλ. Τ ούντα). Τ α  
έρ γ α  του α υτά  έρχοντα ι σαν 
σ υ νέχε ια  κ α ι εξέλ ιξη  του ίδ ιου 
σ κεπτικού  τω ν ισ ορροπ ιώ ν που 
ε ίχε  δη μ ιουργή σ ει με τις γυ ά λ ι
ν ε ς  σ φ α ίρ ες  του  γεμ ά τες  νερό , 
ο ι ο π ο ίε ς  σε δ ια γώ ν ια  διάταξη  
κ ρ έμ οντα ν α π ό  την οροφή 
(γκαλ. Μ ο ιρ α ρ ά κ η ), εν ερ γο 
π ο ιώ ντα ς  χώ ρ ο  κ α ι α ντα να κ λά 
σ ε ις  που  τό ν ιζα ν  την αίσθηση 
του  μετέω ρου. Ο  Κ.Β. με τα  τω 
ρ ιν ά  του  έρ γ α  προχώ ρη σ ε π ρ ο ς 
μ ια  συναφ ή  κατεύθυνση, κ α τα 
σ κευ ά ζο ντα ς π έτρ ινα  ημ ιθόλια  
π ο υ  π α ρ α π έμ π ο υ ν  σε igloo, σε  
π ρ ω τό γο νες  μήτρες ή κελύφη 
μ ιας δ ια τα ρ α γμ ένη ς  σ φ α ιρ ο ε ι
δ ο ύ ς  ισ ορροπ ία ς. Α ν ο ι δυ νά 
μ εις  χώ ρου  κ α ι τα  ω στικά τους 
φ ο ρ τία  εξε ικ ον ίζοντα ν  πλαστι
κ ά  μέσ α  α π ό  το  γυ α λ ί κ α ι το  ν ε 
ρό, σε αυτήν την έκθεση π ρ ω 
τα γω νισ τικό  ρόλο πα ίζο υν  ο ι 
δυ νά μ ε ις  βά ρους κ α ι βάθους. 
Τ ο  εκτόπ ισ μα  της φ όρμας 
σ υμπ οσώ νετα ι μαγνητικά  στο 
π ερ ίβ λη μ α  κ α ι στις α να γω γές 
του σχηματισμού του. Ε δώ  δεν 
έχ ε ι κ α μ ία  σχέση η επ ικαλού
μενη «βιομηχανική  επ α νά σ τα 
ση» γ ια  ν α  αποκτήσουν τα  ού
τω ς ή άλλω ς ενδ ια φ έροντα

αυτά  έρ γα  «κοινωνική δ ιάστα
ση».

Ο  Π άνος Χ α ρ α λά μ π ο ν ς  
(γκα λερ ί Α Ρ Ή Ο ) εκθέτει σύ
νερ γα  της α λ ιε ία ς (άγκιστρα 
γαντζω μ ένα  σε φελλούς, δίχτυ, 
τρ ία ινα /κα μ ά κ ι) δ ίπλα  σε έναν 
χάρτη  υψ ομετρικό  της ευρύτε
ρης περ ιοχή ς στην ο πο ία  υ π ά ρ 
χ ε ι η λίμνη Α μβρακία . Π αραπέ- 
μποντας στον Σ οφ ισ τή  του Π λά
τω να  κ α ι στις ταξινομήσεις π α 
ρα γω γικώ ν δραστηριοτήτων 
κ α ι τεχνικώ ν, δημ ιουργεί με το 
δ ικό του «περιβάλλον» μ ια με
τα φ ορική  α να λογία  παραγω γής 
ιδεώ ν συγκεφαλαιω μένη στην 
πρά ξη  του ψ αρέματος. Η  αλι
ε ία  νοήματος από  τη μια 
πλευρά  κ α ι η α λ ιε ία  προϊόντος 
α πό  την άλλη, τονίζοντα ι μέσα 
α π ό  τον δ ιεργα σ ια κό  τους 
συσχετισμό, ανακαλώ ντας τις 
π ρ ο ϋπ ο θέσ εις  δημ ιουργίας της 
ίδ ια ς της ιδέας, ω ς μια π ρ ά ξη  
ε ικα σ τικ ή  που στο ιχειοθετεί τις 
α ρ χές  της, κ α θώ ς το  μ έσ ο ν  κα ι 
η δ ια δ ικα σ ία  αποτυπώ νονται 
στη δομική κα ι στην εννοιακή 
συγκρότηση του έργου. Του έρ 
γου όπου ταυτισμένους συστε
γ ά ζε ι τον hom o faber  κ α ι τον 
hom o  sapiens.

Θ έλησα να  κλείσω  αυτό μου 
το  σημείω μα με την έκθεση του 
Γιώ ργον Ρόρρη  (γκα λερ ί «Μ έ- 
δουσα-Μ έδουσα + 1»). Ο  κ ό 
σμος ο δ ικός του ε ίνα ι ο κόσμος 
της αποσ κ ιά ς κ α ι τω ν π ερ ιθ ω 
ρίω ν που αφ ήνονται έξω  από  
το  φ άσμα  που α γκα λ ιά ζει η 
προσοχή  του βλέμματος. Π α ρ α 
κολουθεί κ α ι αναπλάθει, υπό 
ορισμένη οπτική γω νία , τα  από- 
νερ α , θα  λέγαμε, μ ιας ζω ής που 
λανθάνει. Ο  τρόπος του, αλλού 
αφηγηματικός, αλλού υ π α ιν ι
κτικός, φ έρ νε ι στο προσκήνιο  
χώ ρους της καθημερινότητας 
ξεχασ μένους α π ό  το  χρόνο. 
Ε π ιδέξ ιο  σχέδιο , ευα ισθησία  
στο χρώ μα. Μ εσογειακή  νο 
σταλγία  κ α ι ιχνηλασία της υλι- 
κής χοϊκότητας μέσα α πό  χαμη- 
λότονες κλίμακες ψ ιθύρω ν των 
εγκαταλελειμμένω ν π ρ α γμ ά 
των. Σ ε ορ ισμένα  έρ γα  ωστόσο 
πληθω ρική ε ίνα ι η παρουσ ία  
τω ν καταλιβάδω ν του χρώ μ α
τος (με άλλα λόγια, προσοχή 
στα σταξίματα γα τ ί δεν π ρ ο σ δ ί
δουν ρευστότητα στις φόρμες, 
που  αντίθετα  κ ινδυνεύουν α πό  
τη μανιέρα).

Αθηνά Σχινά
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Κ άτι Σ υμβαίνει Ε Δη
Μια ενδιαφέρουαι 
έκθεση χαρακτική 
παρουσιάζεται αν 
τις μέρες στο Kév 
Γραμμάτων και 
Τεχνών «Άποψη» 
οδού Δεινοκράτον 
Είναι έργα τον Γκ 
Γουρζή, χαλκογρα: 
με την τεχνική τη- 
ξηρής χάραξη; ws 
λιθογραφίες 
(πρόσφατα και 
παλιότερα). Γνησι 
χαρακτικά (αντίβι 
σταλογης 
«πολλαπλά» πον 
κυκλοφορούν 
ευρύτερα), γνώση 
μιας πλούσια; 
παράδοσης και 
δημιουργική 
ανάπλαση θεμάη 
της πραγματικάα 
σε μια τελετουργι 
περιπέτεια. Ω; η 
Μαΐου.

ΟΙ ΜΕΓΑΛΕΣ ΠΡΟΣΔΟΚΙΕΣ ΤΗΣ ΕΡΤ

ΤΟ 4ο ΣΥΝΕΔΡΙΟ 
ΤΟΥ ΙΔΡΥΜΑΤΟΣ ΚΑΡΑΓΙΩΡΓΑ

Ένα άλλο Ίδρυμα που εργάζεται αθόρυβα  
αλλά ουσιαστικά, είναι το Ίδρυμα Σάκη Κα- 
ράγιωργα που θα πραγματοποιήσει το τέταρ
το επιστημονικό του συνέδριο από 24 έω ς 26 
Νοεμβρίου του 1993. Θέμα του συνεδρίου εί
ναι: «Η ελληνική κοινωνία κατά την πρώτη με
ταπολεμική περίοδο (1945-67)». Στόχοι του 
συνεδρίου θα είναι η ανάλυση και η ερμηνεία 
των κοινωνικών διαδικασιών που οδήγησαν 
στην παγίωση θεσμών, στον οικονομικό μετα
σχηματισμό, στις κοινωνικές συγκρούσεις 
και στις πολιτικές κρίσεις της περιόδου εκεί
νης. Η περίοδος 1945-67 είναι σχετικά ανεξε
ρεύνητη από τις κοινωνικές και ιστορικές επι
στήμες, ενώ η κατανόησή της αποτελεί ανα
γκαίο βήμα για την ερμηνεία και των πιο σύγ
χρονων εξελίξεων της ελληνικής κοινωνίας. 
Το Ιδρυμα Σάκη Καράγιωργα, αποβλέπει με 
το 4ο συνέδριό του, να καλύψει αυτά τα κε
νά.

Συνδιοργανωτές του συνεδρίου είναι το  
Πάντειο Πανεπιστήμιο και το Οικονομικό 
Τμήμα του Πανεπιστημίου Αθηνών. Η θεμα
τολογία του θα καλύψει τους ακόλουθους 
τομείς:
•  Η περίοδος της ανασυγκρότησης: κοινωνι
κές δυνάμεις και ο ρόλος του κράτους.
•  Οικονομική ανάπτυξη και σταθεροποίηση.
•  Οικονομικά και κοινωνικά αποτελέσματα  
της εσωτερικής και εξωτερικής μετανά
στευσης.
•  Πολιτικές δυνάμεις, εσωτερικές πολιτικές 
διεργασίες και εξωτερική πολιτική.
•  Οικονομικά και κοινωνικά αδιέξοδα στη 
δεκαετία του ’60 και οι τάσεις της υπέρβα
σης στο πολιτικό επίπεδο.
•  Οικοδομική δραστηριότητα και πολιτική 
γης -  δημόσια έργα, βιομηχανική χωροθέτη- 
ση και ανάπτυξη πολεοδομικών συγκροτημά
των.
•  Έννοιες και πρακτικές του οικονομικού 
προγραμματισμού.
•  Η οικονομική σκέψη της εποχής απέναντι 
στα προβλήματα της κοινωνίας.
•  Ιδεολογικά ρεύματα και πολιτισμικές τά
σεις στην Α' μεταπολεμική περίοδο.

Για κάθε σχετική πληροφορία οι ενδιαφε
ρόμενοι μπορούν να απευθύνονται στα γρα
φεία του Ιδρύματος στην οδό Μαραθωνο
δρόμου και Χατζοπούλου 16, Σχολή Ξένων 
Γλωσσών του Πάντειου Πανεπιστημίου, τηλ.: 
9219712, καθημερινά από 9.00-14.00.

• Μια εξαίρετη νεαρή πιανίστα που σήμερα κάνει 
καριέρα στο Παρίσι, η Λήδα Μασοΰρα, 
εμφανίζεται σε δύο ατομικά ρεσιτάλ στην Ελλάδα, 
ερμηνεύοντας έργα Χάυντν, Ραβέλ και Σοπέν. Το 
πρώτο ρεσιτάλ θα δοθεί στην αίθουσα συναυλιών 
Φίλιππος Νάκας, Ιπποκράτους 41, τη Δευτέρα 5 
Απριλίου (20.30 μ.μ.) και το δεύτερο στην αίθουσα 
Αυλαία της Θεσσαλονίκης την Πέμπτη 8 Απριλίου 
(επίσης 20.30 μ.μ.).

Στις 29 Μαρτίου, η «Γενική Διεύθυνση Μουσι
κών Συνόλων της Ε.Ρ.Τ.», μαζί με τις εξαγγελίες 
των προθέσεων και των προσδοκιών της -δ ια  
στόματος του γενικού διευθυντού Μίκη Θεοδω- 
ράκη-, έφερε το κοινό σε μια πρώτη επαφή με τα 
τρία ανανεωμένα μουσικά της συγκροτήματα: 
Την «Εθνική Συμφωνική Ορχήστρα», τη «Χορω
δία» και την «Ορχήστρα Σύγχρονης Μουσικής».

Συνηθισμένοι καθώς είμαστε, αρχικά να πλη
ροφορούμαστε τα μεγαλεπήβολα σχέδια κάποι
ου εγχειρήματος, τα γεμάτα πάντοτε καλές προ
θέσεις, και λίγο αργότερα, μετά την πάροδο των 
εξαγγελιών, η υλοποίησή τους να μας προσγειώ
νει σε ένα άνευ λόγου και ουσίας πεπραγμένο, 
αυτή η παράλληλη παρουσίαση των προθέσεων 
και μιας πρώτης εικόνας του «αποτελέσματος» 
και σοβαρότητα δείχνει και προδικάζει κάπως 
την επιτυχία του εγχειρήματος.

Κύρια πρόθεση η διάδοση της έντεχνης ελλη
νικής μουσικής. Μια αναγκαιότητα που δεν επι- 
σημαίνεται βέβαια για πρώτη φορά, ενδιαφέρον 
παρουσιάζει όμως η έμφανση που δόθηκε σε 
αυτό το σημείο και η εξαγγελία κάποιων ουσια
στικών δραστηριοτήτων. Μεταξύ αυτών, ο επα
ναπροσδιορισμός του ρόλου των μουσικών συνό
λων της Ε.Ρ.Τ. και κυρίως αυτής της «Εθνικής 
Συμφωνικής», η δημιουργία εκδοτικού και δι- 
σκογραφικού τμήματος, οι αναθέσεις παραγγε
λίες έργων, καθώς και η πραγματοποίηση διαγω
νισμών σύνθεσης για νέους συνθέτες.

Η μέχρι πρότινος «Συμφωνική Ορχήστρα της 
Ε.Ρ.Α.» μετονομάζεται σε «Εθνική Συμφωνική 
Ορχήστρα», υποδηλώνοντας έτσι σαφέστερα την 
κατεύθυνση των μουσικών της επιλογών. Το κα
ταξιωμένο αυτό μουσικό σύνολο της Ε.Ρ.Τ., που 
κατ’ επανάληψη έχει επιδείξει την ευαισθησία

του απέναντι στην ελληνική μουσική (προγρ= 
ματα αφιερωμένα σε έργα Ελλήνων συνθεχιζ: 
αναλαμβάνει, σύμφωνα με τα εξαγγελθέντα, 
αποκαταστήσει μια κατάφωρη ιστορική c f c
που έγινε ως τώρα, σε βάρος της ελληνι_
μουσικής δημιουργίας, της οποίας τα περισσ® 
ρα έργα παραγκωνίσθηκαν εντελώς. Ή ncfc 
καν χωρίς την αναγκαία ποσότητα και noiôc 
δοκιμών».

Ανανεωμένη σε ανθρώπινο δυναμικό, ό—  
και τα άλλα σύνολα (εξαιτίας των avaxaxoxcz 
ων που επέβαλε στις ορχήστρες η μονοθεσία 
μουσικών), κατόρθωσε να δώσει σε αυτή την 
φάνιση με τη νέα σύνθεση των μουσικών και
τη διεύθυνση του Jordi Mora, ένα πολύ κ_
δείγμα για το παρόν αλλά κυρίως για τις μεί== 
ντικές της δυνατότητες.

Σημειώνουμε εδώ ότι αυτή μαζί με την «yfe 
δία» είναι τα δύο σύνολα που κυρίως θα συ*· 
σουν το βάρος του μουσικού προγράμματος 
Ε.Ρ.Τ.

Το δεύτερο συμφωνικό συγκρότημα, η σν< 
ζόμενη «Ορχήστρα Σύγχρονης Μουσική;» 
συνεχιστής της «ελαφράς» και μετε'πειτα οι 
στρας «ποικίλης» μουσικής, εμφανίστηκε με 
πως ασαφείς στόχους και προσανατολισμ 
Μικρότερο και πιο ευέλικτο σύνολο, που συ 
του είναι να κινηθεί σε ένα πιο πλατύ emu 
που να καλύπτει από τα όρια της έντεχνης λα 
ώς το ελληνικό και ξένο ποιοτικό τραγούδι, 
τη μετονομασία του δικαιολογεί, αλλά ούτε 
στους στόχους του εμφανίζεται κάτι το συνυ 
κτικά νέο.

Ας ελπίσουμε ότι δεν θα μείνουμε στις εξο 
λίες.

1
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J I B Λ I Ο

Οραματιστές και ηδονοβλεψίες
Νίκη Λοϊζίδη

Απόγειο και κρίση της πρωτοποριακής 
ιδεολογίας 

Νεφέλη, Αθήνα 1992

Επικατάρατος ο άνθρωπος, όστις κάμη γλυπτόν ή 
χωνευτόν, βδέλυγμα εις τον Κύριον, εργον χειρών 
τεχνίτου και θέση εν αποκρύφω... Τα γλυπτά των 
θεών αυτών θέλετε καύσει εν πυρί...
Δευτερονόμιον κζ' 15, ζ' 25.
Ας αισχυνθώσι πάντες οι λατρεύοντες τα γλυπτά, οι 
καυχώμενοι εις τα είδωλα.
Ψαλμοί h  ζ '7

ο τελευταίο βιβλίο της Ν ίκης Λ οϊζίδη  εκθέτει, με 
ευμέθοδη προσήλωσή που οφ είλετα ι α π ό  κάθε 
τηρό ιστορικό της τέχνης, τις εδώ  κ α ι ενάμιση αι- 
σχέσεις των καλλιτεχνικών πρω τοπορ ιώ ν με τον 
ωνικό και διανοητικό τους π ερ ίγυ ρο  -  τις συνθή- 
που τις γεννούν, τα περ ιστατικά  που τις εκτρέ- 

~ ν, τα πρόσωπα που τις μεγαλύνουν, τις συγκυρίες 
τις καταβάλλουν.

π|;τα τέσσερα μέρη του βιβλίου εξετά ζοντα ι ε ιδ ικ ο 
ί: επιφανείς όσο και μέτρια γνω στές α π ό π ε ιρ ες  
αινδεθεί η τέχνη με επ ιδ ιώ ξεις  κο ινω νικώ ν κινη- 
ον (το αισθητικά ω ραίο κ α ι το  κο ινω νικά  ανατρε- 
ό ως εφάμιλλες, κ α ι ο ρ ια κ ά  ταυτόσημες, «υπο- 
ιεις ευτυχίας»)- η μεταφορική χρήση του όρου 

' nt-garde» και ο ι πολυσημικές αντιμετω πίσεις του 
■ τους οπαδούς μιας μαχόμενης «εμπροσθοφ υλα- 
' · οι διακυμάνσεις του «διανοούμενου-καλλιτέ- 

μεταξύ του ρόλου του κοινω νικού αρχηγού  κ α ι 
ρόλου του θρησκευτικού μύστη· κ α ι η σθεναρή, 

, υτοις, σύνδεση των καλλιτεχνικώ ν πρω τοπορ ιώ ν 
ς εκφάνσεις της λεγόμενης «νεοτερικότητας». 
κεντρική προβληματική του βιβλίου «αναπτύσ- 
ι» έτσι, κατ’ έκτασιν όσο κ α ι κ α τ’ ουσ ίαν, ανάμε- 
ιτην προμετωπίδα από  ένα  κείμ ενο  του R en a to  

·■ joli (1968), σχετικό με την αντιφ ατικότητα  τω ν
• ν ιοποριακών επιδιώ ξεω ν π ρ ο ς  τη μαζική κουλτού-

ιαι σε μια διακήρυξη του περ ιο δ ικ ο ύ  L e f  (1923), 
τα πολύ καλοδιαλεγμένα ντοκουμέντα  πρω τοπο- 
ών μανιφέστων που πα ρα τίθεντα ι στο τελ ικό  πα- 
ημα:

Εοείς που σας αποχαλούν Καλλιτέχνες!
•'ι- Σταματάτε να ανακατεύετε χρώ ματα  

πάνω σε σκωροφαγωμένονς καμβάδες.
C; Σταματάτε τη διακόσμηση της ανάλαφρης ζωής
* των αστών.

Καλλιεργήστε την καλλιτεχνική σας δύναμη  
/  και περιζώστε με το ταλέντο σας τις πόλεις μέχρι 
% να γίνε ικανοί να πάρετε μέρος στην καθολική  
t ■: τους κατασκευή!

:;?· συμμετοχή στην «καθολική κατασκευή», λοιπόν, 
μεταμόρφωση της κοινω νικής ζω ής σε έργο  τέ- 
είναι το μεγάλο όραμα τω ν καλλιτεχνικώ ν π ρ ω 

τοπορ ιώ ν που  μελετά το  βιβλίο της κυρ ίας Λοϊζίδη. 
Α λλά ακόμη κ α ι στις περ ιπ τώ σεις όπου το όραμα 
αυτό  α ποκτά  κ ά π ο ια  ερείσματα  (D e Stijl, ρωσικός 
φουτουρισμός, κονστρουκτιβιστές, νέα  πα ιδαγω γική  
του B auhaus κ.ά. «κινήματα», που επισημαίνονται 
α π ό  τη σ υ γγρ α φ έα  ω ς δ ιαμορφ ω τές «προγραμμάτω ν 
επέμβασης στο χά ο ς  του βιομηχανικού επεκτατι
σμού»), μ ια  «αίσθηση μετέωρου» π α ρ α μ ένε ι στους 
καλλιτέχνες. Ε κ είνο  που επιτελείτα ι, εξα ιτίας τους, 
δ εν  συμπίπτει ποτέ με ό,τι ενείχε η έξαψη μιας μαχό
μενης εμπροσθοφυλακής. Ε νώ  το μεγάλο κοινό -ο  
«ηδονιζόμενος θεατής» γ ια  τον οποίο  μιλά ο 
N ie tzsch e- μένει, εντέλει, να  κατακλύζεται εκφυλι- 
στικά από  το «διαρκώ ς ανανεούμενο  θέαμα της π α 
γκόσμ ιας έκθεσης πραγμάτω ν».

Π ράγματι, ο ι καλλιτεχνικές πρω τοπορίες κα ι ιδίως 
αυτές του τελευταίου ενάμιση αιώ να, δεν μπορεί π α 
ρά  να  έχουν ως στόχο την οικουμενικότητα. Είτε κα- 
τα γά γουν  μεγάλες νίκες, λοιπόν, είτε ηττηθούν κατά 
κράτος, ο «αντίπαλος» της σήμερον θα  αποτελεί, μοι
ρα ία , τον «χρήστη» της αύρ ιον -  εγγενώ ς επιλήσμονα 
αυτού που βρέθηκε να  κατέχει όσο κ ι εκείνου που 
δεν  κ α τά φ ερε ποτέ να  τον προσεγγίσει. Γ ι’ αυτό και 
θα  π ρόσ θετα  πως: ό,τι κατεξοχήν χαρακτηρ ίζει τις 
π ρω τοπορ ίες ε ίνα ι το  ταλέντο της αποτυχίας.

Ί σ ω ς  η π ιο  τολμηρή, κα ι η π ιο  αδ ιέξοδη  μαζί, 
«πρω τοποριακή» πράξη  να  έγκειτα ι στην ίδ ια  την 
α π ό π ε ιρ α  να  α πεικονισ τε ί η ζωή, ο ι μορφές των αν
θρώ πω ν κ α ι ο ι μορφ ές του περιβάλλοντος τους. Κ αι 
ίσως γ ι ’ αυτό ν α  απα ιτήθηκε, α π ό  πολύ νω ρίτερα, μια 
ιερή προπαρασ κευή  ή μια προηγούμενη ανασκευή 
της ιερότητας.

Η  σπουδα ιότητα  της ε ικόνας στον σύγχρονο δυτικό 
πολιτισμό -α υτή  που  έθελξε τόσο φ λογερούς καλλιτέ
χνες κ ι αφ οσ ιω μένους επ α να σ τά τες- οφείλεται, σε 
σημαντικό βαθμό, στο ότι πρ ιν  από  είκοσι α ιώ νες εμ
φανίστηκε στην Π αλαιστίνη μια ιουδαϊκή αίρεση η 
ο π ο ία  δ ιέθ ετε  το  επ ινόημα  τω ν ενδιαμέσω ν: τη μεγα- 
λοφ υ ΐα  του «συναμφότερου», ή κάτι α πό  το  αλισιβε- 
ρ ίσ ι του: κ α ι το  ένα  κ α ι το  άλλο.

Μ εταξύ θεού  κ α ι ψ αράδω ν, δηλαδή, υπεισήλθε η 
εκδοχή της Ενσαρκώ σεω ς. Μ ια  απλή, φθαρτή σάρκα 
μπορούσε, σκανδαλω δώ ς, να  καταστεί «σκήνωμα του 
Α γίου  Π νεύματος»! Κ ατά συνέπεια  καθίστατο δυνα
τόν  ν α  παρουσ ιάζετα ι, ή να  ανα-παρουσ ιάζετα ι (re 
p résen te r), η υλική εικόνα  αυτής της ιδιαίτερης «ύ
λης» Α πό εκε ί δεν  άνοιξε, μόνο, ο δρόμος γ ια  τις με- 
γα λουργίες της βυζαντινής το ιχογραφ ίας, τις π ερα ιτέ
ρω  επ εξερ γα σ ίες  της από  τον C im abue ή τον G iotto, 
κ α ι τη δό ξα  τω ν παραστατικώ ν ε ικ ό νω ν  άνοιξε, 
κυρίω ς, ο δρόμος γ ια  την ολοένα και πληρέστερη 
εξεικόνιση της θεϊκής μεγαλοσύνης, με την εικόνα να  
δ ιατηρεί, ως προς το πρω τότυπό της, περ ίπου  μια 
σχέση Χ ριστού προς Θ εό. Δ εν ξέρω  αν πληρώνουμε, 
σήμερα, κ ά πο ια ν  αρχική ιεροσυλία ή μια τελική και 
προδεδ ικασμ ένη  απογοήτευση, με το ότι ο δρόμος 
αυτός οδήγησε, τελικώς, στο Χόλλυγουντ.

Δ εν ξέρω , ακόμη, αν η εικονοφ οβία  διαφόρω ν

Ζωηρή η συνάντηση με 
φίλους παλιούς και νέους 
του Α ν τ ί  το Σάββατο 27 
Μαρτίου στα 
φρεσκοβαμμένα και 
απαστράπτοντα γραφεία 
μας. Η φωτιά, αφού 
κατέγραψε ένα ακόμη 
μαύρο σημάδι στο ταβάνι 
της καρδούλας μας, 
απομακρύνθηκε. Κατά τα 
μεσάνυχτα, όμως, άναψε 
φωτιά, αυτή τη φορά, το 
γλέντι: «ήμουνα κι εγώ εκεί 
με μια κόκκινη λαβή».

ψ

Η  χαρτοκοπτική μου 
συνεχίζεται με αμείωτη 
ορμή, αν και τώρα 
τελευταία όλο και 
λιγότερες ευκαιρίες μου 
δίνονται να ασκήσω το 
έργο μου κυριολεκτικά 
(όλοι οι εκδότες έχουν 
βαλθεί να ξακρίζουν τα 
βιβλία για λογαριασμό 
μου!). Το Μορφωτικό 
Ίδρυμα Εθνικής Τραπέζης 
εξέδωσε (1993) δύο βιβλία 
με ελληνορωσικά και 
ελληνοαλβανικά κείμενα, 
δίγλωσση έκδοση (: 1. 
Ελληνορωσικά κείμενα για 
γλωσσική προσέγγιση και 2. 
Ελληνοαλβανικά κείμενα  
για γλωσσική προσέγγιση)' 
ένα έργο ιδιαίτερα 
σημαντικό αν σκεφτεί 
κανείς τον ελληνισμό της 
τέως Σοβιετικής Ένωσης 
και της Βορείου Ηπείρου 
στον οποίο απευθύνονται, 
τη δίψα και την ελπίδα που 
περικλείουν. Τα κείμενα 
που μεταφράζονται είναι 
της Λίνας Κάσδαγλη και 
είναι γραμμένα υπό τη 
μορφή επιστολών της θείας 
προς τα ανίψια της -  
κείμενα απλά αλλά 
πλούσια σε αναφορές 
πατριδογνωσίας και 
ελληνικής παιδείας. Η 
απόδοση στα ρωσικά έγινε 
από την Ό λγα 
Αλεξανδροπούλου και στα 
αλβανικά από τον Τίτο Π.
Γ ιοχάλα.

*

Θ έμ α  δύσκολο και

λ
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δισεπίλυτο: Η 
Ο ρθογραφική μάθηση στο 
Δημοτικό. Μ ια εμπειρική 
έρευνα του Αθανάσιου Ε. 

Γκότοβου (εκδ. Gutenberg, 
1992) έρχεται να 

διαφωτίσει το πρόβλημα με 
όρους της 

κοινωνιογλωσσολογίας. 
Και εντέλει, τις πταίει; 

Φαίνεται, πάντως, πως ένα 
μεγάλο μέρος της ευθύνης 
μπορεί να αποδοθεί στην 

έλλειψη συγχρόνων 
εγχειριδίων γραμματικής 

και συντακτικού για  το 
σχολείο.

Ιδιαίτερο ενδιαφέρον 
παρουσιάζει και ένα άλλο 
βιβλίο της «Παιδαγωγικής 

Σειράς», των εκδ. 
Gutenberg (1993). 

Μ αθησιακές δυσκολίες τον  
παιδιού και τον έφηβον -  η 

εμπειρία της Ευρώπης 
τιτλοφορείται συλλογικός 

τόμος, αποτέλεσμα της 
συμβολής παιδαγωγών και 

ψυχολόγων που 
συμμετείχαν σε συνέδριο 

σ ια  Γιάννενα το 1988, 
οργανωμένο από τον 

Τομέα Ψυχολογίας και το 
Παιδαγωγικό Τμήμα 

Δημοτικής Εκπαίδευσης 
του Πανεπιστημίου 

Ιωαννίνων.

ν.

Κ α θώ ς έχω βουλιάξει 
κάτω από το βάρος των 

δυσκολιών της μάθησης, 
προσπαθώ, και εγώ -όπω ς 

κάθε χαρτοκόπτης που 
σέβεται τον εαυτό το υ - να 

ξεγλιστρήσω με ένα 
παραμύθι. Αλίμονο μου, 

όμως, γιατί και εκεί 
κυκλοφορεί μια άλλη 

μορφή «διδακτισμού» πιο 
πονηρή να, όπως το βιβλίο 

της Κίρας Σίνου, Κάτω από  
τον ήλιο της Μ ακεδονίας 

(εκ. Κέδρος, 1992) 
καλογραμμένο, με 

ακρίβεια στοιχείων, κάτι 
σαν καλό σχολικό βιβλίο!

Λ έω  λοιπόν να δοκιμάσω

I θρησκειώ ν (περ ίοδο ι εικονομ αχίας κ α ι καλβινισμού) 
ήθελε να  α ποφ ύγει την παγανιστική  α μ αρτία  ή μια 
παλινδρόμηση από το «σύμβολο» στο «ίχνος». Ε ν πά- 
ση περ ιπτώ σει, ολόκληρη η ιστορία  της τέχνης κ α ι η 

I γεμάτη βιαιότητες θεολογία  της ε ικόνας απέβη σα ν 
δ ιαρκής αγώ νας ανάμεσα στην επανάληψ η κ α ι την 
ανατροπή. Λ ιτάνευση του συμβατικού, αλλά κ α ι από- 

j π ε ίρ α  να  μετατραπεί η ζωή της τέχνης σε τέχνη της 
ζωής. Ή γο υ ν : δ ιαρκής αγώ νας μεταξύ καθιερω μένου  
κα ι πρω τοποριακού, διαρκώ ς «ημιτελής» επειδή  πε- 
ρατούμενος. (Α γώ νας που, κατ’ α να λογία  πρ ο ς εκ ε ί
νον μεταξύ Y in κ α ι Yang, θ α  μπορούσε ν α  ονομαστεί 

! διαρκής αγώ νας μεταξύ chic κα ι choc!)
I Ξέρω, βέβαια , πω ς η τέχνη είνα ι το βασίλειο  του 
j ιδ ιάζοντος κα ι δεν  επ ιτρέπει εύκολες γενικεύσ εις,
! αλλά μονογραφ ικές μελέτες πά ντα  κ α ι ετυμηγορίες 
i κατά  περίπτω σιν. Α ν όμως επ ιχειρούσαμε μ ια  γεν- 
! να ιόφ ρονα  συνόψιση, τι θα  όρ ιζε το κεντρ ικό  ζήτημα 
I της τέχνης κα ι των καλλιτεχνικών «επαναστάσεω ν»;
I  Τι, κατά κανόνα  επεδ ίω ξαν ο ι καλλιτεχνικές «πρωτο- 
I πορίες»  όλων των εποχώ ν, κα ι ο ι πολιτικοποιημένες 

πρω τοπορίες του α ιώ να  μας κατά  κόρον; Τ ι άλλο α πό  
το  να  δώσουν, κάθε φορά, μιαν ακόμη ουσ ιαστικότε
ρη εικόνα  του Δημιουργού μέσω εκείνης τω ν δημι
ουργημάτων του· να  ανοίξουν τα  μάτια της α νθρ ω π ό 
τητας στο σ ύ μ π α ν  να  αποκαλύψ ουν στο βλέμμα τη 

I θεϊκή του ικανότητα.
! Α λλά η αποκαλυπτική αυτή δύναμη δεν μ π ορεί να  
] δ ιατηρεί κα ι να  επεκτείνει αενάω ς το βεληνεκές της.
! Η  απαράμιλλη ιδιαιτερότητα κάθε «ανα-παρουσ ία- 
! σης» γλιστρά κάποτε από την κατάπληξη στη σύμβα- 
j ση* από την ιλιγγιώδη γοητεία  στην αλλοίωση, στον 

κορεσμό. Ν αι, κα ι τελείω ς θεός κα ι τελείω ς ά νθρ ω 
πος· κα ι τελείω ς ιδέα  κα ι τελείω ς αντικείμενο. «Αυτό 
δεν είνα ι μια πίπα», όπω ς εξηγούσε ο M agritte , κ ι 
ωστόσο ήταν. «Αυτό είναι μια π ίπα», προσπάθησαν 
να  πουν τα  πρώ τα  collages του 1907, με κομμάτια 
εφημερίδας, τσ ιγα ρόχαρτα  κ.λπ., κολλημένα πάνω  
στους π ίνακες -ταύτιση  του σημείου με το  πράγμα , 
του χάρτη με τη χαρτογραφούμενη περ ιοχή , ή του το 
πίου με τον τόπο (land-art), του θεατή με το  θέα μ α  

ί (happening) κ.ο.κ. «Αυτό είνα ι κα ι δεν είναι» επανα- 
j λαμβάνει διαρκώ ς η οικουμενικότερη τέχνη του αιώ- 
I να  μας -το  σ ινεμ ά - ξεπερνώ ντας, με το m otage της 
j τεχνικής, την τεχνική του m ontage που εφ άρμοζαν
j λ.χ. ο Ju an  Gris, ο Picasso, ο D ucham p κ.ά. με το  να
I

βάζουν τα  γυμνά  τους να  κατεβαίνουν σκάλες και 
πολλα πλα σ ιά ζουν τα  πλάνα  τους -ο ι κυβιστές- ή 
τα  συγκόπτουν -  ο ι φουτουριστές.

Σ τα  1831, ο π ίνα κ α ς του Paul Delaroche: Crom\ 
et Charles 1er, που  εκτέθηκε στο Salon μάζεψε, ι 
ό,τι λ έγετα ι,1 «όλο το Π αρίσι». Σήμερα, όλες οι με 
λουπόλεις του κόσμου «μαζεύονται» να δουν τον 
λευτα ίο  Jean -Jacques A nnaud, τον τελευταίο AI 
C orneau  ή τον  τελευτα ίο  Eastwood. Και η πραγμι 
κότητα ο ρ ίζετα ι πλέον, όπω ς στην Ερωμένη τον 7ΐ 
λου  Υ π ο λο χα γο ν , σαν εκείνο  το μέρος από το πλάι 
που δεν  δηλώ νετα ι ω ς πλαστό. Μέρος των ίδιων κι 
ματογραφ ικώ ν «πλατώ».

Μ όνο στην τέχνη μπορεί εύκολα η τέχνη να ται 
ζετα ι με τη ζωή. Κ αι η ζωή δεν έχει αλλάξει πολύ α 
την εποχή  (600 μ.Χ.) που ο Μ έγας Γρηγόριος εξηγι 
σε, στην Biblia Idiotarum , ότι: «η ζωγραφική γιατί 
αγρά μμ α τους ε ίνα ι ό ,τι η γραφή για  τους κληρικού 
Έ τ σ ι όλοι οι πρω τοπορ ιακο ί οραματισμοί έχουν 
κολακέψ ουν ή να  α ιφ νιδ ιάσουν (που σημαίνει να: 
λακέψ ουν με έναν άλλο τρόπο) τις συνήθειες ι 
βλέμματος. Κ άθε επιτυχής διάδοση της πιο πρωία 
ρ ιακής σύλληψης σημαίνει, ιδεωδώς, την οικουμενι 
της αποδοχή , κ ι ά ρ α  τη μαζική της αναγνώριση ) 
την αναγω γή  της σε τετριμμένο ισοδύναμο εκείν 
που  α ρ χ ικ ά  εννοούσε να  πει.

Μ ε την εικαστική πράξη  να  συνίσταται στην «υ! 
ποίηση» -τη ν  ενσ ά ρ κ ω σ η -  του πνεύματος, κά 
λυτρωτική α λή θεια  π ρ έπ ε ι να  περάσει από τη γοητι 
της απά της -  του «είνα ι κα ι δεν είναι». Κι εκεί, αση 
λώς, κα νείς  δ εν  μ πορεί να  υπερφαλαγγίσει τις με̂  
λουργίες του Χόλλυγουντ. Κάθε οπτασιαστής υι 
χρεούτα ι, μο ιρα ία , ν α  παραδοθεί ως βορά σκ 
οπ τα σ ιοφ ά γους, αφ ήνοντας τις οπτασίες του να π( 
δίδονται· κά θε οραματιστής έχει να εκχωρήσει 
ορά μ α τά  του στην ευχαρίστηση των ηδονοβλεψιι 
Κ ι η επ ιτυχ ία  κ ά νε ι την πρωτοπορία να παύει να 
ν α ι τέτο ια . Τ ο  «απόγειό»  της μετατρέπεται, εκ φύ( 
ω ς, θ α  έλεγα , στην ίδ ια  την «κρίση» της.

1. Μ νεία  του R égis Debray: Vie et mort de l’image, l 
histoire du regard en Occident,..éd. Gallimard 1992, σελ. i 
(βιβλίο στο ο π ο ίο  οφείλω  και την κεντρική επισήμανση 
μια «θεολογία  της εικόνας»).

Πέτρος Μαρτινίί

Τσάμηδες οι αρχαίοι Θυάμιδες
Βασίλη Γκουρογιάννη,
Το ασημόχορτο α νθίζει.

! Α θ ή ν α , Κ α σ τα ν ιώ τη ς , 1992.

Τ ο  τελευτα ίο  κ α ι πολυσυζητη
μένο  β ιβλίο  του Β. Γ κουρογιά ν- 

! νη, Το α σ η μ ό χο ρ το  ανθίζει, απο - 
[ τελ ε ί μ ια  ιδ ιότυπη  σύνθεση λό- 
I γ ια ς  κ α ι λα ϊκής πα ρά δοσ η ς, ιστο

ρ ία ς  κ α ι πο ίησ ης, μ οντέρνου  κ α ι 
κλασ ικού  μυθιστορήματος. Β ι
βλίο δύσβατο , ό π ο υ  ο  μύθος π α 
ρ α χ ω ρ ε ί τη θέση  του  σ ε σ υ να ρ 
θρω μ ένες ισ τορ ίες κ α ι το  ισ το ρ ι
κό  ή μ υθολογικό  σ το ιχε ίο  α ν ά γ ο 
ν τα ι σε ή ρ ω ες  ισότιμους με τα  
π ρ ό σ ω π α , β ιβλ ίο  υ π α ρ ξ ια κ ό  κ α ι 
βα θύτα τα  π ολ ιτικό , εν  τη α ιρ έ σ ε ι 
του, το  Α σ η μ ό χ ο ρ το  α ν ιχ ν εύ ε ι το  
συλλογικό  α σ υ νε ίδη το  ενό ς λ α 

ού, την πραγματική του ταυτσ 
τα  κάτω  από  τις πολλές πρόσω; 
δ ες  της ιστορίας -  μάοκ 
δυστυχώ ς κα ι όχι personae.

Κ εντρικός άξονας στο βφί 
του  Γκουρογιάννη, η ιστορία % 
Τ σάμηδω ν, των αρχαίων θυά 
δω ν, εξισλαμισμένων για πολι 
κούς κ α ι οικονομικούς λόγο 
Ελλήνω ν, και ο προδοτικός κ 
ρόλος στη διάρκεια της Κατοχ
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στορία είναι παρούσα  κ α τα ρ 
αίο έργο μέσω των επ ισήμω ν 
ιενων, αναφορών κ α ι δ ια τα - 
1 των τσάμηδων κ α ι ελλήνω ν 
ατιωτικών. Τ α επίσημα κείμ ε- 
καταγράφουν σε α ρ ιθμ ο ύς 
εν περιλήψει τα  γεγο νό τα  
ανεπτυγμένα αποτελούν το  

δι της μυθιστορηματικής πλο- 
βιασμοί, φόνοι, π α ρ α λ ο γ ι- 

; της βίας και της καταστρο- 
Μαζί με τα  σ π α ρ ά γμ α τα  

ρικής αφήγησης που  π ερ ιέ -  
το βιβλίο - ο  σ υ γγρ α φ έα ς 
■ίται επιτυχέστατα στη δύ 
ο] τέχνη του υ π α ιν ιγμ ο ύ -, 
; για παράδειγμα ο ι σ π ο ρ ά 
ς πληροφορίες γ ια  την εκτό- 
των Τσάμηδων ή τους Ν τι- 

υς, τις οποίες κ α τα νο εί πλή- 
μόνο ο ιστορικά υποψ ια σμ έ- 
αναγνώστης, τα  κ ε ίμ ενα  
συνιστούν το φ όντο γ ια  τ ις  

ρθρωμένες ισ τορ ίες-τα ξίδ ια  
διαφορετικών σύνοικω ν 

ων της περιοχής π ρ ο ς  το  θά- 
0  οποίος σκη νοθετεί τα  

πρακτα του ξεζω μού, της 
ένωσης και της βίας. 
Ασημόχορτο α ν θ ίζε ι  όμω ς 
κάτι π α ραπάνω  α πό  ιστορι- 

■ )θιστόρημα, είνα ι β α θ ιά  κ α ι 
* ιραυγαλέα πολιτικό βιβλίο, 

ο συγγραφέας δεν  π α ρ α κ ο - 
•ί απλώς κάποια  ιστορ ικά  
άντα αντικαθιστώντας τους 
υμους δράστες με μυθιστο- 
ηκά πρόσωπα: Ο  Γκουρο- 

" ης παρακολουθεί, με μεγε- 
κό φακό, τις αντηχήσεις τω ν 
ικών γεγονότων στη ζωή 
και τον ψυχισμό τω ν προ- 
)v του. Τα πρόσω πα δ ια γρ ά - 
11 σχηματικά, και αυτό α πο - 
επιλογή και όχι α δυνα μ ία , 
(έσει με την εισβολή της 
ίας στη ζωή τους κ α ι το  
D συνείδησής τους τω ν γε- 
:ων: η καταστροφική κ α ι 

•’ ^ιαταστροφική μανία  τω ν 
ιν είναι αντιστρόφως α νά - 
με τη λογική προσέγγιση  

όσμου από την πλευρά  τους, 
·:,Λ νατότητα που έχουν ν α  π α - 

w  στο ρου της ιστορίας. Ο  
y ?αφέας στοχάζεται π ά νω  

' - νΐχηματισμό συνείδησης, πο- 
|ς και ιστορικής, συναρτή-

'■ τάντα των ιδιαιτεροτήτω ν
/'· / .

π ο υ  ε π ιφ έ ρ ε ι η ρήξη  με τη ν  π α 
ρ ά δο σ η , η α π ώ λ ε ια  εθν ικ ή ς - κ α ι  
στη σ υ ν έχ ε ια  κ α ι π ρ ο σ ω π ικ ή ς -  
τα υτότητα ς. Σ το χ ά ζετα ι π ά νω  
στην ίδ ια  την  ο υ σ ία  τη ς π ο λ ιτ ι
κής.

Π έρ α ν  όμ ω ς της πολ ιτική ς κ α ι 
ισ τορ ικής του  δ ιά σ τα σ η ς, Το 
Ασημόχορτο ε ίν α ι μ ια  πο ιητική  
σύνθεσ η  π ο υ  α ν α δ ε ικ ν ύ ε ι την 
ίδ ια  την  π α ρ ά δ ο σ η , το ν  α ρ χ α ιο 
ελληνικό  λόγο , τη  γλώ σ σ α  α κ ό μ α  
σε π ρ ό σ ω π ο  το υ  έρ γο υ . Η  π ο ιη τ ι
κή υφ ή  του  έρ γο υ  υ π ο ν ο μ εύ ε ι το  
μ υθ ισ τορημ α τικό  σ το ιχε ίο , τ ις  
σ το ιχ ε ιώ δ ε ις  σ υ μ β ά σ εις  του  μύ
θου . Τ ο  μ υθολογικό  υλ ικό , το  φ α- 
ν τα σ ια κ ό  κ α ι φ α ντα σ τικ ό  σ το ι
χ ε ίο , ενσ ω μ α τώ νοντα ι πλήρω ς 
στην κ α θ α ρ ή  α φ ή γησ η  υ π ο ν ο 
μ εύοντα ς τ ις  β εβ α ιότη τες : δ εν  ξ έ 
ρουμε π ια  π ο ιο ς  ή τα ν  ο  θύτης κ α ι 
το  θύμ α , π ο ιο ι φ ό ν ο ι α νή κουν  
στο φ α ν τα σ ια κ ό  κ α ι π ο ιο ι στο 
π ρ α γμ α τ ικ ό , π ώ ς  π έ θ α ν ε  τελ ικ ά  
ο  ή ρ ω α ς  κ α ι τ ίνο ς  τη ν  όψ η έχ ε ι 
π ά ρ ε ι  το  ν εκ ρ ό  το υ  σώμα· τα  
σ υμ β ά ντα  μ ετα το π ίζο ντα ι δ ια  της 
α ρ χή ς  τω ν  σ υγκ ο ινω νο ύντω ν  δ ο 
χ ε ίω ν  α π ό  το  χ ώ ρ ο  τη ς ισ το ρ ία ς 
στο χ ώ ρ ο  του  θ α υ μ α σ το ύ - στο 
κ α λ ε ιδ ο σ κ ό π ιο  του  σ υ γ γ ρ α φ έα , ο 
κ εντρ ικ ό ς  ή ρ ω α ς  π ολλα πλα σ ιά - 
ζετα ι, γ ίν ε τα ι α ντα νά κλα σ η  του 
εχθ ρ ο ύ , α λλόθρη σ κου  κ ι ομ όρρ ι- 
ζου β ιαστή  της γυ ν α ίκ α ς  του , γ ί 
ν ετα ι π ρ ό σ ω π ο -α ν α φ ο ρ ά  της π α 
ρ ά δο σ η ς , ε ίν α ι α κ ό μ α  η σκοτεινή  
π λ ευ ρ ά  τω ν δύ ο  ά λλω ν ξα δ ελ φ ώ ν  
του , το υ  Π έτρο υ  κ α ι του  Λ ά- 
μ π ρ ο υ-Ζ ή κ α , π ο υ  β ιώ νουν  με 
δ ια φ ο ρ ετ ικ ό  τρ ό π ο  το  ίδ ιο  κενό . 
Ο  σ υ γ γ ρ α φ έα ς , δ ιο υ ρ γώ ντα ς  ένα  
σόμ πα ν  μ αγικό , φ ω τ ίζε ι τα  χ ά 
σματα , τ ις  ρ ω γμ ές , τα  ρή γμ α τα  
στη σ υ ν έχ ε ια  μ ια ς π ο ρ ε ία ς , μ ιας 
π α ρ ά δ ο σ η ς  -σ τ ο ιχ ε ία  έ ξ ο χα  το 
ν ισ μ ένα  α π ό  τα  α κ α τα νό η τα  αρ- 
β α ν ίτ ικ α - , α να ζη τε ί εκ ε ί μ ια  ά λ 
λη α λ ή θ ε ια  γ ια  τ ις  ρ ίζες , κάτω  
α π ό  τ ις  π ρ ο σ ω π ίδ ε ς  τη ς ά γ ν ο ια ς  
κ α ι του  μ ίσους.

Η  ίδ ια  η π α ρ ά δ ο σ η , ε γ γ ε γ ρ α μ 
μένη ό χ ι μ όνο  στο υ π ο σ υ νείδη το  
τω ν  η ρώ ω ν  α λλά  στα  ίδ ια  το υ ς  τα  
κ ό κ α λα , κ ρ α τά ε ι το  μαντίλι στον 
ξ έ φ ρ ε ν ο  χ ο ρ ό  θα νά το υ  τους. Ο  
ίδ ιο ς  ο  θ ά να το ς  ε ίν α ι π ρ ω τα γ ω 
ν ιστής, μ έσ α  σε μ ια  φύση ζω ντα 

νή κ α ι σ υμ πά σ χουσ α  στην α να ζή 
τηση του  σω τήριου χρησμού. Ο  
θ ά να το ς  π ερ ιγ ρ ά φ ετα ι μέσα  α π ό  
τη σ ο φ ία  τω ν  γερ ο ντό τερ ω ν  με τη 
γνω στή  λα ϊκή  κ α ρ τερ ία , που  τον 
θ έλ ε ι τρ υ φ ερ ά  πολλές φ ο ρές  
φ ρ ικ ια σ τικ ό , μέσα  α π ό  σύμβολα 
π α ν α ν θ ρ ώ π ιν α  όπω ς τα  π η γά δ ια , 
κ α τεξο χή ν  δ ία υ λ ο ι επ ικο ινω νία ς 
του  π ά νω  με τον  κάτω  κόσμο, με 
μ ια  Ν έκ υ ια  - ο  χ ρ ό νο ς  της ο π ο ία ς  
τα υ τίζετα ι στην πρα γμα τικότητα  
με το  χ ρ ό νο  του  κ ε ιμ ένο υ -, μέσα 
α π ό  τα  π ο τά μ ια  του κ α ι τα  θαμα- 
στά π ρομ ηνύμ α τά  του, μέσα  α πό  
τελ ετές  π ρ ω τό γο νες  κ α ι ε ικόνες 
πρ ο φ η τικ ές. Ε δώ  ενώ νετα ι το  ά λ 
λο νήμα, του  σω τήριου χρησμού, 
που  γ ν ω ρ ίζε ι ταυτότητα  κ α ι θ ά 
να το  μαζί. Η  Σ ίβυλλα-Β άβω  Κ ό
καλού , το  νεκ ρ ο μ α ντε ίο , η Δ ω 
δώ νη τω ν  σ π α σ μ ένω ν α γγε ίω ν  
κ α ι τω ν  Σ ελλώ ν με τα  λα σ π ω μ έ
ν α  π ό δ ια , π ρ ο σ π ά θ ε ιε ς  α π εγνω 
σ μ ένες δ ια δρ ο μ ή ς α δύνα τη ς, που 
κ α τα λή γε ι στο θ ά να το  με υ π ο 
ψ ίε ς  γνώ σης. Τ έλος, δ ιά κ ο ο ς  ζω 
ντα νός, η φύση, συμπάσχουσα , 
μητρική, μήτρα  α ρ χέγο νη , π α ρ η 
γ ο ρ η τ ικ ά  ο υδέτερη , μ ιλάει ή ση
μ α ίνει τα  μελλούμενα  με τον  δ ικό  
της τρ ό π ο  -  π έρ δ ικ ες , δένδρ α , 
ν ερ ά . Ο  κ εντρ ικ ός ή ρω α ς δεν  
χρ η σ ιμ ο π ο ιε ί το  λόγο, με τη δ ι
πλή του  σημασ ία , όπλο του είνα ι 
το  βλέμμα, ο πλέον  πρω τόγονος 
κ ώ δ ικ α ς  κ α ι το  ένσ τικτο- γ ι ’ αυτό 
α κ ό μ α  κ α ι ο  λόγος του  χρησμού 
του  ε ίν α ι ασήκω τος.

Μ ια  τελ ευ τα ία  παρατήρηση  
γ ια  τη γλώ σ σ α  του  Ασημόχορτον, 
φ τιαχτή , φ τιαγμένη  στο εργασ τή
ρ ι του  σ υ γγρ α φ έα  με περισσή 
προσ οχή , γ ια  ν α  φ τά νει ω ς το με
δούλ ι τω ν  πρα γμά τω ν. Κ α ι ένα  
σ υμ πέρασ μα : Τ ο  Ασημόχορτο, 
θεσ μ ο θετη μ ένα  μοντέρνο με τη 
διάλυση του μύθου, κλασικότατο  
με την υ π α ρ ξ ια κ ή , δύσθυμη δ ιά 
στασή του, ιστορ ία  κ α ι ποίηση 
μαζί, ένα  π ρ ά γ μ α  θ υμ ίζε ι α ν επ ι
φ ύλακτα , η πειρ ώ τικ ο  μοιρολόι· 
κ α ι μάλιστα ό χ ι τα  λόγια  αλλά 
εκ ε ίν ες  τ ις  χαμ ηλές νότες, π α ρ α 
μ υθία ς τω ν νεκ ρ ώ ν  κ α ι στήριξης 
τω ν ζώ ντω ν.

Τιτίκα Δημητρούλια

] τ η ν  τ ύ χ η  μ ο υ  μ ε  ά λ λ ο  
π α ρ α μ ύ θ ι !  Έ χ ε ι  κ α ι  
ω ρ α ί ε ς  ζ ω γ ρ α φ ι έ ς  τ η ς  
Ε ύ α ς  Μ ε λ ά  κ α ι  ξ ε κ ιν ά  
χ α ρ ι τ ω μ έ ν α :  « Κ ά π ο τ ε ,  π ρ ιν  
π ο λ λ ά  χ ρ ό ν ια ,  έ ν α  ά σ π ρ ο  
σ ύ ν ν ε φ ο ,  π ο υ  έ κ α ν ε  τη  
β ό λ τ α  τ ο υ  σ τ ο ν  ο υ ρ α ν ό ,  
β λ έ π ε ι  μ α κ ρ ιά  ν α  
σ τ ρ ο β ιλ ί ζ ο ν τ α ι  σ τ ο ν  α έ ρ α  
δ ύ ο  π α ρ ά ξ ε ν ο ι  σ π ό ρ ο ι»  
- μ α ζ ί  τ ο υ ς  κ ι  ε γ ώ ! —

! Π ρ ό κ ε ι τ α ι  γ ι α  τ ο  π α ρ α μ ύ θ ι  
τ η ς  Ε ιρ ή ν η ς  Κ α μ α ρ ά τ ο υ -  
Γ ια λ λ ο ύ σ η ,  Το ταξίδι του 

ί έξυπνου και του πονηρού  
( ε κ .  Σ ύ γ χ ρ ο ν η  ε π ο χ ή ,
1 9 9 2 ) , π ο υ  ξ ε κ ι ν ά ε ι  
ό μ ο ρ φ α  κ α ι  κ α λ ά  γ ι α  ν α  
κ α τ α λ ή ξ ε ι  π ο λ ύ  σ τ α  
σ ο β α ρ ά  ( θ α  έ π ρ ε π ε ,  
β έ β α ια ,  ν α  τ ο  ε ί χ α  
υ π ο ψ ι α σ τ ε ί  α π ό  τ η  
σ ο β α ρ ο φ ά ν ε ι α  τ ο υ  τ ίτ λ ο υ ) .  
Α χ !  ε π ι τ έ λ ο υ ς  α ς  β ρ ε θ ε ί  
έ ν α  π α ρ α μ ύ θ ι  -  π α ρ α μ ύ θ ι ,  
μ ε  μ ά γ ισ σ ε ς  τ ο υ  δ ά σ ο υ ς  
κ α ι  ν ε ρ ά ιδ ε ς !  -

Μ ε τ ά  α π ό  α υ τ ά  δ ε ν  ε ί ν α ι  
φ υ σ ικ ό  ν α  κ α τ α φ ε ύ γ ω  σ τ ο  
« π α ρ α μ ύ θ ι»  τ η ς  Μ ά ρ ω ς  
Λ ο ΐζ ο υ ,  Σάκα, ο τρομερός  
βασιλιάς των Ζ ουλού  ( ε κ . 
Κ έ δ ρ ο ς ,  1 9 9 2 ); 
Τ ο υ λ ά χ ισ τ ο ν  ο  δ ιδ α κ τ ισ μ ό ς  
ε δ ώ  ε ί ν α ι  δ ια φ α ν ή ς ,  η 
α φ ή γ η σ η  γ ε μ ά τ η  
« ε ξ ω τ ικ έ ς »  ε κ π λ ή ξ ε ι ς  κ α ι  η  
π ρ α γ μ α τ ικ ό τ η τ α  κ α λ ύ τ ε ρ η  
α π ό  τ η  σ υ ν ή θ η  β ιο τ ε χ ν ικ ή  
π α ρ α γ ω γ ή  « φ α ν τ α σ ία ς » .

Ν ο μ ί ζ ω  ό μ ω ς  π ω ς  α κ ό μ α  
κ α ι  έ τ σ ι  τ α  π α ρ α μ ύ θ ι α  π ο υ  
α γ α π ώ  ε ί ν α ι  ό σ α  α ρ χ ίζ ο υ ν  
μ ε  τ ο  « Μ ια  φ ο ρ ά  κ ι  έ ν α ν  
κ α ιρ ό »  =  Π ιε ρ έ τ τ α  
Δ ια μ α ν τ ο π ο ύ λ ο υ ,  Το 
λουλούδι του χρόνου και 
άλλα παραμύθια, μ ε  
ε ικ ο ν ο γ ρ ά φ η σ η  τ η ς  
Κ α τ ε ρ ί ν α ς  Β ε ρ ο ύ τ σ ο υ  
( ε κ δ .  Κ έ δ ρ ο ς ,  1 9 9 2 ). « Γ ε ιά  
σ α ς . Τ ώ ρ α  θ α  σ α ς  π ω  τ ο  
π α ρ α μ ύ θ ι  τ ο υ  κ α ρ α β ιο ύ  
κ α ι  τ ο υ  κ ύ μ α τ ο ς » .

Ο χαρτοκόπτης
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ΑΠΟ TON

-J1ANÛAR
ΒΑΣΙΛΑΚΗ.

ΟΙ ΤΕΛΕΥΤΑΙΟΙ ΠΕΛΕΛΟΙ
“Κακογερνάτε καί δεν αντιλαμβάνεστε δτι είστε πλέον περιθωριακοί”, μοΰ έπαναλαμβάνει δλο καί πιο συχνά δ παλιός ού· 
ντροφος. Καί μάλλον έχει δίκιο. Γι’ αύτό καί βρίσκω πολύ έλκυστική την Ιδέαν καταλήψεως τοΰ χώρου αύτης εδώ, τής 
τελευταίας, σελίδος. Για να εκθέσω δτι δεν γνωρίζω τί πρέπει να κάνω, γνωρίζω μόνον τί δεν πρέπει. Καί εΰθαρσώςνά 
δηλώνω δτι μ’ άρέσει να είμαι “άφελής”, “άπροσάρμοστος”. Να θέτεις έαυτόν έκτός, ιδού οΐ ευτυχείς στιγμές σου. Καί δ 
φίλος να γελά ένα γέλιο γάργαρο καί τρυφερό καθώς άπαγγέλλει τόν “’Εραστή” τοΰ Έγγονόπουλου:

Μιλούσε μιάν άλλη γλώσσα, την ίδιάζουσα διάλεκτο μιας 
λησμονημένης, τώρα πλέον, πόλεως, τής όποιας και εΐτανε, 
άλλωστε, δ μόνος νοσταλγός.

’Απ’ αυτήν την πόλη άνέσυρα καί τους παρακάτω στίχους τοΰ Σ τ . Σ αχλήκη :

Τό τρίτον συμβουλεύω σε ταΐς πολιτικούς ν’ άφήσης, 
κι ως διά καμμιάν πολιτικήν τίποτες μην φηφήσης. 
ή πολιτική τόν καΰχόν της καλά τόν έξανοίγει, 
κι άν τόν εύρη άπόνηρον, σαν μύλον τόν γυρίζει, 
κι ώστε να νοιώση πελελός ολίγον τότ’ άξίζει. 
ποτέ της ή πολιτική ούδεν λέγει αλήθεια, 
κι ό φρόνιμος τα λόγια της τάσσει τα παραμύθια' 
κι ό πελελός τοΰ φαίνεται σαν ζάχαριν και μέλι, 
και κείνη σάν μαστορευθή, βάνει τον όπου θέλει, 
τυφλόνεί και έγδέρνει τον, παίζει τον και γελά τον, 
δείχνει τον τ’ άσπρον κίτρινον, τό μαύρο σκαργελάτον. 
γελά τον τόν πανέρημον ωσάν μικρόν κοπέλιν, 
σαν τόν έποδιάΐ3αζεν ή μάννα [του] μ ΐ παστέλλιν. 
ή πολιτική φηλά θωρεί και χαμηλά ξαμόνει, 
κι δπώβρη τό πεδέξιον της, μετά χαράς αυμόνει. 
δτι ποτ ή πολιτική ούκ εχει έμπιστοσύνη' 
τόν βάλλει εις τα βρόχια της, άλλοι τό τί τοΰ ’γίνη! 
ώστε πού τρω τόν άνθρωπον, ώστε πού τόν Ιγλύφει, 
γελά και κολακεύγει τον, ταΐς μούζαις τόν άλιίφει.

πολλούς γελούν ή πολιτικαϊς, άμμε πολλά γελούνται, 
κι δσα κι άν ήν’ μαστόρισσαις, πάλιν τόν άνθον λοΰνται.

’Από τό “Γραφαϊ καί Στίχοι” Κόρου Στεφάνου τοΰ Σαχλήκη, Κρητός ποιητοΰ τοΰ IV αΐώνος. 0  Στ. Σαχλήκης, γόνος 
σπουδαίας οίκογενείας, έγραψε σε δημώδη γλώσσα σάτιρα, παρωδία, παραινέσεις. Η περιπέτεια τοΰ βίου του έκφράζεται 
στό έργο του: τυχερά παιχνίδια - παίχτες, πόρνες, φυλακή, έγκατάλειψη, ένδεια.

Διαβάζοντας τους παραπάνω στίχους ως τό τέλος έχει κανείς την έντύπωσιν δτι όμιλέΐ περί πολιτικής. Στό έργο* του 
χρησιμοποιεί τις λέξεις πολιτικές =  πόρνες, πολιτική =  πορνεία. Η άντικατάσταση άπό τήν ιταλική λέξη πουτάνα 
< puttana μάς έστέρησε μάλλον άπό μίαν έκφρασιν που άποδίδει καλλίτερα τό κοινό αίσθημα περί τών δημοσίων (άνδρών) 
καί πολιτικής /-ών.
Καταλήγοντας τό ποίημα διευκρινίζονται δλα:

- Θωρεΐς, υιέ μου Φρατζησκή, τά κάμνουν ή πουτάναις, 
τί κάμνουσιν ή πολιτικούς ή παλιοκουρεμέναις. 
πώς δείχνουσιν καί άγαποΰν σάν ενι μαθημέναις, 
καί πώς έπιβουλεύουνται, διατί εν εντροπιασμέναις. 
Σαχλήκης ήμουν Στέφανος, τών πολιτικών δ Χάρος, 
καί όταν είχαν τίποτε, σε μέναν είχαν θάρρος.

Παρ’ δλα αυτά ό παλιός σύντροφος καί φίλος επιμένει να τοΰ θυμίσω τους “’Αργοναύτες” τού Σεφέρη. Τελικώς έχει σί
γουρα δίκιο. Καί μ’ άρέσει.

[*] Στό έργο του έκφράζει τήν έγκατάλειψή του άπό τους φίλους κατά τήν φυλάκισή του καί τα δεινά τους που υπέφερε 
άπό τους “φυλακάτορές” του, άκολουθέΐ ή “Σύναξη τών πολιτικών” (δπου ή πολιτική Κουταγιώταινα έκλέγεται πρόε
δρος) καί ή “Ποθοτσουτσουνιά ”, πορτραϊτο μιας άρχιπολιτικής, ήγουν άρχιπόρνης. Ομιλώντας λοιπόν έκ πείρας απευθύνει 
ήθικες παραινέσεις στόν νεαρό Φραντζησκή, άλλα κάπου κάπου ξεχνά τα ήθοπλαστικά του καί ένθυμέϊται τόν πρότερον 
βίον καί τις τερπνές στιγμές μιας άκολασίας χωρίς δρια για τα μέτρα τής εποχής. Αυτό δίδει ένα ιδιαίτερο χρώμα στην 
ποίησή του, καί τόν κάνει να ξεχωρίζει άνάμεσα στους ποιητές τοΰ μεταιχμίου πρός τους νεωτέρους χρόνους.

Μ. Βασιλάκης
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βιβλία για παιδια και νέους

Κ Ε Δ Ρ Ο Σ
ίο ελληνικό βιβλίο

John Carr
ΟΛΥΜΠΙΑ, ΤΟ ΜΠΛΕ 
ΛΕΩΦΟΡΕΙΑΚΙ

Έ ν α  δ ια σ κ εδ α σ τ ικ ό  π α ιδ ικ ό  Βι

βλίο , μ ε  η ρ ω ίδ α  τη ν  Ο λ υ μ π ία , 
ένα  λ ε ω φ ο ρ ε ιό κ ι π α ιδ ικ ή ς  φ ι

γ ο ύ ρ α ς , π ο υ  π ρ ο σ π α θ ε ί  ν α  ε υ 

α ισ θ η το π ο ιή σ ε ι τ ο υ ς  ν ε α ρ ο ύ ς  

α ν α γ ν ώ σ τε ς  στο κ υ κ λ ο φ ο ρ ια κ ό  
π ρ ό β λ η μ α  τη ς  Α θ ή ν α ς  και στη 

μ ό λ υ ν σ η  το υ  π ε ρ ιβ ά λ λ ο ν τ ο ς , 

π ρ ο τρ έ π ο ν τα ς  ν α  χ ρ η σ ιμ ο π ο ι
ο ύ ν  τη ν  αστική  σ υ γ κ ο ιν ω ν ία  

στο κ έντρ ο  τη ς  π ό λ η ς .

'Αλκή Ζεη 
ΘΕΑΤΡΟ

Δ ύ ο  θ εα τρ ικ ά  έ ρ γ α  τη ς  Α λ κ ή ς  

Ζ έη  -  ε λ ε ύ θ ε ρ ε ς  δ ια σ κ ε υ έ ς  α 

π ό  μ υ θ ισ το ρ ή μ α τα  -  «Ο  Κ ερα- 

μ ιδ ο τρ έχ α λ ο ς»  κα ι ο  «Μ ατίας 
ο  π ρ ώ το ς» , ή δ η  α ν ε β α σ μ έ ν α  

μ ε  επ ιτυ χ ία  α π ό  π α ιδ ικ έ ς  θ ε α 
τρ ικ έ ς  σ κ η ν έ ς .

Σοφία Ζαραμπούκα 
ΘΕΑΤΡΟ

«Ε ιρήνη», «Λυσιστράτη», 

« Ό ρ ν ιθ ε ς» , «Π λούτος»  του  
Α ρ ισ το φ ά νη  σ ε  θεα τρ ικ ή  δ ια 

σ κ ευ ή  τη ς Σ ο φ ία ς  Ζ α ρ α μ π ο ύ 
κα , μ ε  τρ α γ ο ύ δ ια , κοστούμ ια  

και σ κ η ν ικ ά , σ ε  ε ικ ο ν ο 

γ ρ ά φ η σ η  τη ς ίδ ια ς.
Γία π α ιδ ιά  το υ  Δ η μ ο τικο ύ  και 

το υ  Ν η π ια γ ω γ ε ίο υ .

ι ^ΐαμσ*ταη&$ον·

τ ο υ ^ ρ ό ν σ υ
*αι

Πιερέπα Διαμαντοπούλου 
ΤΟ ΛΟΥΛΟΥΔΙ ΤΟΥ ΧΡΟΝΟΥ 
ΚΑΙ ΑΛΛΑ ΠΑΡΑΜΥΘΙΑ

Ισ τορ ίες  γ ια  π α ιδ ιά  8  μ ε  1 0  ετώ ν , π ο υ  

μ έσ α  α π ό  έ ν α ν  α π λ ό  μ ύ θ ο  π ρ ο σ π α θ ο ύ ν  
ν α  α γ γ ίζ ο υ ν , χ ω ρ ίς  ν α  π λ η γ ώ ν ο υ ν , τα 

θ έμ α τα  το υ  χ ρ ό ν ο υ , τη ς  ε λ ε υ θ ε ρ ία ς , τη ς 

φ ιλ ία ς  κα ι το υ  θ α ν ά το υ .

Ιωάννα Φωκά -  Πάνος Βαλαβάνης 
ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΗ ΚΑΙ ΠΟΛΕΟΔΟΜΙΑ

Η  ιστορ ία  κα ι η εξέλιξη  τω ν  κτιρ ίω ν στην Α ρχα ία  
Ε λ λ ά δ α . Π ο ιο ι τα  κ α τα σ κ εύ α σ α ν , τι μ ε θ ό δ ο υ ς  
χ ρ η σ ιμ ο π ο ίη σ α ν , π ο ιο ι τα εμ π ν εύ σ θ η κ α ν . 
Φ ω τ ο γ ρ α φ ίε ς , σ χ έ δ ια  κα ι κ α τό ψ εις , ζ ω γ ρ α φ ικ έ ς  
α ν α π α ρ α σ τά σ ε ις  π ο υ  ζω ν τα ν εύ ο υ ν  τις μ ο ρ φ έ ς  τω ν 

α ρ χ α ίω ν  κτιρ ίω ν. Για π α ιδ ιά  και γ ια  μ εγ ά λ ο υ ς .

Γ. Γενναδίου 3 ιηλ. 36.09.712 - 36.02.007



Τ ο  Υ π ο υ ρ γ ε ί ο  Υ γ ε ί α ς  π ρ ο ε ι δ ο π ο ι ε ί :

Τ Ο  Κ Α Π Ν Ι Σ Μ Α  Β Λ Α Π Τ Ε Ι  Σ Ο Β Α Ρ Α  Τ Η Ν  Υ Γ Ε !


