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ΝΕΑΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ
Επιλεγμένα Βιβλία για παιδιά και νέους

για παιδιά από 8 ετών και άνω
Ζωρζ Σαντ Ιστορία ενός αγαθούλη.......................................................  400
Φώντας Λάδης αλκής 0 ψεύτης 0  γάιδαρος που νίκησε το
σκυλόψαρο και άλλες ιστορίες...............................................................  400
Όσκαρ Ουάιλντ 0  ευτυχισμένος πρίγκιπας .......................................... 500
Μόνος Κοντολέων 0  Εέ από τ' αστρα ................................................  500
Αθηνά Παπαδάκη Παλιές ιστορίες του κόσμου (Ευρώπη) ..................  500
Αθηνά Παπαδακη Παλιές ιστορίες του κόσμου (Ασία).......................  500
Μαρία Μιχαήλ-Δέδε Ινδιάνικοι θρύλοι ..............................  .. 400
Αλέξανδρος Δουμάς Ιστορία ενός καρυοθραύστη.............................. 500
Αλφονς Ντωντέ 0  Τσρταρεν της Ταρασκον ........................................  500
Ιφιγένεια Αλμπανοπούλου Χόπιτι-Χοπ................................................  300
Μαρία Μιχαήλ-Δέδε θρύλοι των ιθαγενών της Αυστραλίας............... 500

• Έλλη Αλεξίου Μύθοι του Αισώπου.....................................................  500
Ντίνος Δημόπουλος 0  μαστρο-Πολύξερος κι η παλιοπαρέα του . .. 500 
I. Δ. Ιωαννιδης Τα τρία παιδιά.................................................................  500

I. Δ. Ιωαννιδης Ενα καράβι στη βιτρινα.............................
Οτφριντ Προισλερ 0  Νερουλίνος. το πνεύμα της λίμνης 
Ελένη Σαραντίτη-Παναγιώτου 0 κήπος με τ αγάλματα
Χάρης Σακελλαριου Ο Σπιθοβολάκης......................
Ντίνος Δημόπουλος Αν όλα τα πιτσιρίκια του κοσμου ...
Οσκαρ Ουάιλντ 0  εγωιστής γίγαντας...............................
Νίνα θεοχαρίδου Ασημένιος ελέφαντας ........................
Λάμπρος Πέτσινης Ρωσικά λαικα παραμυθία...................
Φιλίσα Χατζηχάννα Η Ντιντόν. ο Παβελάκης μου κι εγω
A. Α. Μιλν Το σπίτι στη γωνιά του Π ο υ φ ...........................
Γιάννης Καλατζόπουλος Τα ρούχα του βασιλια
Αδελφοί Γκριμ Διαλεχτό παραμύθια ................................
Χανς Κρίστιαν Αντερσεν Διαλεχτά παραμυθία 
Σοφία Μιχαλοπούλου Ο Μήτσης και η Μίτση ............... .

για παιδιά από 10 ετών και άνω
Έλλη Αλεξίου Ρωτώ και μαθαίνω............................................................ 800
Τζων Στάινμπεκ Το κόκκινο αλογάκι.....................................................  500
Ε. Σαραντίτη-Παναγιώτου Ιόλη, ή Τη νύχτα που ξεχείλισε το ποτάμι 500
Σοφία Μαυροειδή-Παπαδάκη Ο μικρός περιηγητής Τόμος Α ..........  600
Σοφία Μαυροειδή-ΠαπαδάκηΟ μικρός περιηγητής ΤομοςΒ' ....... 600
Σοφία Μαυροειδή-Παπαδάκη Ο μικρός περιηγητής Τόμος Γ  .......... 700
Νίτοα Τζώρτζογλου Ο χρυσός δαρεικός .............................................  500
Ράντγιαρντ Κίπλινγκ Απίθανες ιστορίες ............................................... 500
Νικολάι Βορόνοβ Το κυνήγι των περιστερών ......................................  500
Νίτοα Τζώρτζογλου Το τσίρκο της Ίρμας.............................................  500
Ρόμπερτ Λούις Στήβενοον Το νησί των θησαυρών ............................  800
Αλέξανδρος Δουμάς Η μαύρη τουλίπα................................................  800
Σοφία Μαυροειδή-Παπαδάκη Μύθοι και θρύλοι της Ρώμης .............  600
Κάρολος Ντίκενς Χριστουγεννιάτικη ιστορία....................................... 500
I. Δ. Ιωαννιδης Το άσπρο άλογο.............................................................. 500
I. Δ. Ιωαννιδης Η ιστορία με το γαλάζιο μολύβι..................................... 500
Κιτσικοπούλου Μοίρη Ιστορίες των δερβισάδων.................................  500
ΆντονΤσέχωφ Αστείες ιστορίες ........................................................... 500

Ειρήνη Μάρρα Μια ιστορία για δυο ...................................
Σόφια Φίλντιση Ο ρέσ της...................................................
Χάρης Σακελλαριου Διηγήματα των Χριστουγέννων .......
Ευγενία Παλαιολόγου-Πετρώνδα Στη χωρά των Φαραώ .
Σοφία Φίλντιση Το Ρηνάκι και άλλα διηγήματα.................
Νίτοα Τζώρτζογλου Περπατώντας στους αιώνες ............
Μαρία Πυλιώτου Τα δέντρα που τρέχουν ........................
Σώτη Χριστογιάννη Μύθοι και θρύλοι της Νορβηγίας
Ανν Τουέιτ Επιχείρηση «Κόκκινη Αμμος» ........................
Πέτερ Χέρτλινγ Ο Μπεν αγαπαει την Ά ν ν α ......................
Ντοντάρ Ντουμπάντζε Εγώ, η γιαγιά, ο Ιλίκο και ο Ιλαρίων
Λουκάς Χάρτμαν Αννα-αννΑ ............................................
I. Δ. Ιωαννιδης Καβάλα στο Χρονοδιαβήτη ........................
Λεονάρ ντε Βρις Το βιβλίο των πειραμάτων......................
Λεονάρ ντε Βρις Το δεύτερο βιβλίο των πειραμάτων
Λεονάρ ντε Βρις Το τρίτο βιβλίο των πειραμάτων............
Μ. Ε. Σαλτίκοβ — Στσέντριν Πατέρας και γιος ...............
Ιούλιος Βερν Οι πειρατές του Α ιγα ίου ...............................

500
400
400
400
600
500
400
700
700
500
400
500
500
500
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500
800
500
400
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600
400
700
700
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για παιδιά από 12 ετών και άνω
Βίκτωρ Ουγκώ Απ όσα έχω δ ε ι .............................................................. 600
Χέντρικ Βαν Λουν Η ιστορία της ανθρωπότητας ................................ 900
Οσκαρ Ουάιλντ Τ ο φάντασμα του Καντερβιλ........................................  500
Τζακ Λοντον Αγάπη για τη ζωή ............................................................  500
Τζακ Λόντον Πειρατικές ιστορίες .........................................................  500
Κατερίνα Γλυκοφρυδη Μελπσιππος ....................................................  700
ΛίτσαΨαραυτη Στα βήματα του Σαμοθήβιου ......................................  500
Άννα Γκρέτα Βινμπεργκ Μια Πέμπτη του Οκτωβρη............................  550
Νικολάι Βορόνοβ Μάσα, ένα σύγχρονο κορίτσι ...................................  500
Χάρης Σακελλαριου Η φωτιά που δε σβήνει........................................  500
Ράντγιαρντ Κίπλινγκ ίο ωραιότερο διήγημα Του κόσμου....................  500
Ανατόλι Αλέξιν Η τρελή Ευδοκία........................................................... 500
Νίτοα Τζώρτζογλου ΣΟΣ -  Κίνδυνος ................................................. 500
Ανατόλι Αλέξιν Τηλεφωνήστε κι ε λ ά τ ε ..............................  . 5 0 0
Ράντγιαρντ Κίπλινγκ Η εταιρεία Στάλκι&Σια . . . . 800
Ερνεστ Χεμινγουέι C γέρος και η θαλασσα'..........................................  400
Τζ. Μιντ Φόκνερ Μουνφλιτ (Το μυστήριο του θρυλικού διαμαντιού) 700 
Τζακ Λόντον Ο Ασπροδόντης ................................................................ *

ΚίραΣίνου — Ελένη Χουκ-Αποστολοπούλου Το χέρι στο β υθό ......... 500
Αλμπερτ Λιχάνοφ Η έκλειψη του ήλιου ................................................  500
ΙβάνΤουργκένιεφ Οι αφηγήσεις ενός κυνηγου ..................................  500
Μαρκ Τουέιν Οι περιπέτειες του Χακ Φ ιν ..............................................  950
Αιμέ Σόμερψελτ Το χαμένο όνειρο .......................................................  500
Μανόλης Κορνήλιος Πολύ ωραίο τ όνομά σου, Ελευθερία1 ...............  500
ΓιώταΦωτιάδου-Μπαλαφούτη Ποτέ ξανά ........................  400
Λέων Τολστόι Ιστορίες.............................................................................  700
Γκούντρουν Μεμπς Το παιδί της Κυριακής ...........................................  400
Ράντγιαρντ Κίπλινγκ Δαίμονες των κυμάτων.........................................  700
Τζακ Σέφερ Σέιν, ο άνθρωπος της χαμένης κοιλάδας.......................... 600
Μαρκ Τουέιν Οι περιπέτειες του Τομ Σόγιερ .......................................  950
ΚίραΣίνου Συνάντηση στους Δελφούς .................................................. 500
Βίκτωρ Ουγκώ Οι Αθλιοι Α Τομος ......................................................... 950
Βίκτωρ Ουγκώ Οι Αθλιοι Β' Τόμος ......................................................... 950
Βίκτωρ Ουγκώ Οι Αθλιοι Γ' Τόμος ........................................................  950
Βίκτωρ Ουγκώ Οι Αθλιοι Δ’ Τόμος ........................................................  950
Βίκτωρ Ουγκώ Οι Αθλιοι Ε' Τόμος ........................................................  950ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑΣΤΑΝΙΩΤΗ

Η σύγχρονη εκδοτική παρουσία στα ελληνικά γράμματα
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ΠΛΗΝ ΙΕΡΕΩΝ 
ΚΑΙ ΑΝΑΡΧΙΚΩΝ

ΑΝ 01 ΠΕΡΙΣΤΑΣΕΙΣ δεν ήταν σοβαρές, οι σκηνές 
που διαδραματίσθηκαν στους δρόμους της Αθή
νας κατά τη διάρκεια της επίσκεψης του κ. Οζάλ, 
θα ήταν κωμικές. Οι μόνοι που βρέθηκαν να διαδη
λώσουν την αντίθεσή τους στην επίσκεψη του 
πρωθυπουργού της χώρας που κατέχει την Κύπρο 
και να εκφράσουν στους δρόμους την αγωνία 
τους για όσα η εξουσία παζάρευε ερήμην των Ελ
λήνων πολιτών στον «Αστέρα», ήταν μερικοί ιερω
μένοι, λίγοι αριστεριστές και αναρχικοί και ακόμα 
λιγότερες γυναίκες από την Κύπρο.

ΕΝΤΕΛΩΣ απομονωμένος, πλήττων αφόρητα, ο 
ελληνικός λαός απείχε επιδεικτικά από τις κινητο
ποιήσεις εναντίον του Τούρκου πρωθυπουργού 
και αδιαφόρησε παντελώς για το τι συζήτησε με 
τον κ. Παπανδρέου, όπως ακριβώς αδιαφορεί για 
τα κοινά, ακόμα και όταν αυτά είναι τόσο σοβαρά, 
όσο τα λεγάμενα εθνικά.

Ο ΠΡΩΘνπονΡΓΟΣ της χώρας μπορεί να δια
πραγματεύεται λοιπόν ό,τι θέλει και κάποιοι να

προσπαθούν να εκφράζουν την αντίρρησή τους 
αρκεί όμως να μην εμποδίζεται τη κυκλοφορία και 
ο δημόσιος ύπνος.

ΕΤΣΙ ο κ. Οζάλ θα μπορεί να καταθέτει, ανέξοδα 
μάλιστα, στεφάνι στον Άγνωστο Στρατιώτη 
—στους πεσόντες δηλαδή των ελληνοτουρκικών 
πολέμων— χωρίς να αντιμετωπίζει κανένα πρό
βλημα. Οι αστυνομικοί που θα τον προστατεύουν 
θα είναι χιλιάδες και οι διαδηλωτές μόνον τέσσε
ρις παπάδες, τριάντα μαυροφορεμένες γυναίκες 
και πενήντα αριστεριστές.

ΕΤΣΙ, οι διαδηλώσεις θα μοιάζουν περιπλανή
σεις αναξιοπαθούντων ατόμων στη νεφοσκεπή Α
θήνα ή χιμαιρικές έφοδοι στο βασίλειο της βιντεο- 
λαγνείας.

ΕΤΣΙ, το σύνθημα «όταν το ράσο παίρνει τη ση
μαία, η νίκη είναι βέβαια» θα το φωνάζουν μόνο 
«αριστεριστές», ανήμποροι να βρουν άλλους συμ
μάχους σε έναν αγώνα που δεν μπορούσε φαίνε
ται να κερδηθεί.

ΕΤΣΙ, μπορούμε να πάμε κι εμείς σπίτι μας, όχι 
για να συμβιώσουμε ή να ονειρευθούμε, αλλά για 
να ανοίξουμε το βίντεο —απόψε παίζει πάλι «τα 
συντρίμμια μιας γενηάς»— και να κοιμηθούμε. Ο
ταν ξυπνήσουμε θα αποδειχθεί ότι όλα αυτά ήταν 
ένα κακό όνειρο.
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Να ’τανε το ’21 
(...τοις εκατό)

του Ελευθερίου Ατατούρκ
ΟΤΑΝ γράφονταν αυτές οι γραμμές η ε

πίσημη επίσκεψη του Τούρκου πρωθυ
πουργού στην Ελλάδα δεν είχε ακόμα τε
λειώσει. Ο κ. Τουργκούτ Οζάλ είχε μόλις 
εγκαταλείψει —κάπως ζαλισμένος είναι 
αλήθεια— το προεδρικό μέγαρο, όπου 
είχε ακούσει τον κ. Χρηστό Σαρτζετάκη 
να του εξηγεί —«ως άλλος Ματαφιάς»— 
γιατί η Ελλάδα δεν προέρχεται από την 
Οθωμανική Αυτοκρατορία.

ΕΜΕΝΑΝ, δηλαδή, άλλες πέντε, περί
που, ώρες μέχρι την ολοκλήρωση της ε 
πίσκεψης και ως εκ τούτου δεν υπήρχαν 
όλα τα στοιχεία του ρεπορτάζ. Παρόλα  
αυτά υπήρχαν αρκετές πληροφορίες για  
να επ ιχειρηθεί ο απολογισμός της επί
σκεψης και να αποτιμηθουν «τα κέρδη 
και οι ζημίες» της κάθε πλευράς από την 
τρίτη φάση της επιχείρησης Νταβάς.

, Ο ΑΔΙΑΜΦΙΣΒΗΤΗΤΟΣ κερδισμένος και 
αυτού του γύρου είναι φυσικά ο κ. Οζάλ 
κυρίως επειδή κατόρθωσε να αρχίσει, ε
δώ στην Αθήνα, ο συγκεκριμένος διάλο
γος για θέματα —Αιγαίο, υφαλοκρηπί
δα— για τα οποία η Αθήνα και ο κ. Πα- 
πανδρέου (ούτε κουβέντα) δεν ήθελαν 
να ακούσουν πριν από τον περασμένο Ια
νουάριο. Με άλλα λόγια ο κ. Οζάλ ανάγ
κασε τον κ. Α. Παπανδρέου να αρχίσει να 
συζητά μαζί του τα εθνικά θέματα της 
Ελλάδας και όχι τα εθνικά θέματα της 
Τουρκίας.

Κέρδη και ζημίαι
ΑΝ ΚΑΙ δεν υπάρχει ακόμα καμιά συγκε

κριμένη δέσμευση του κ. Α. Παπανδρέ
ου, η έναρξη του διαλόγου αποτελεί ση
μαντική στρατηγική νίκη της τουρκικής 
διπλωματίας, η οποία πριν από πολλά 
χρόνια άρχισε να αμφισβητεί τις διεθνείς 
συμβάσεις που διέπουν το καθεστώς του 
Αιγαίου, αργότερα εισέβαλε στην Κύπρο 
και σήμερα κατόρθωσε να συζητά με την 
Ελλαδα τα θέματα που ήγειρε και δη
μιούργησε η ίδια. Αν, λοιπόν, εκτιμήσου
με ότι η τουρκική διπλωματία θα συνεχι

στεί να ασκείται μακροπρόθεσμα με την 
ίδια συνέπεια τότε μπορούμε να φαντα
στούμε τι μπορεί να συμβεί στα προσεχή
χρόνια.

ΠΡΕΠΕΙ εδω να σημειωθεί οτι ο μοναδι
κός ζωτικός χώρος για την Τουρκία είναι 
σήμερα το Αιγαίο. Η γειτονική χώρα δεν 
μπορεί να επεκταθει ούτε προν Νότον 
— όπου είναι γνωστή η κατάσταση που ε
πικρατεί σήμερα στην περιοχή εκείνη— 
ούτε προς Ανατολάς. Αυτό και μόνο δίνει 
την πραγματική διάσταση της υποχώρη
σης που διέπραξε ο κ Α Παπανδρέου α
ποδεχόμενος ένα μνημόνιο που αναγνω
ρίζει και στις δυο χώρες «δικαίωμα χρή
σης της ανοικτής θάλασσας και του διε
θνούς εναέριου χώρου του Αιγαίου». Γε
γονός που έκανε τον κ. Γιλμάζ να ανα
κράξει θριαμβευτικά «βάλαμε πόδι στο 
Αιγαίο».

ΠΡΙΝ προχωρήσουμε έχει σημασία να 
σημειώσουμε ακόμα ότι, ήδη, η Αγκυρα 
έχει προτείνει να τροφοδοτεί με ενέρ
γεια και πρώτες ύλες τα νησιά του Ανα
τολικού Αιγαίου και τα Δωδεκάνησα Λό
γω της γειτνίασης των νησιών με τη Μ. Α
σία, τα τουρκικά προϊόντα, ακόμα και αν 
κοστίζουν το ίδιο με τα ελληνικό θα μπο 
ρούν να φτάσουν εκεί με σημαντικά λιγό- 
τερες δαπάνες μεταφοοάο.

ΕΞΙΣΟΥ συγκεκριμένα και σημαντικά εί 
ναι και τα άλλα κέρδη του κ. Οζάλ και της 
Άγκυρας, οι οποίοι μεταξύ άλλων επέτυ 
χαν να:
•  νομιμοποιηθεί το τουρκικό καθεστώς 
από τον «παραδοσιακό αντίπαλό» του-
•  να αναγνωρισθεί από την Αθήνα το δι
καίωμα της Τουρκίας να χρησιμοποιεί το 
διεθνή θαλάσσιο και εναέριο χώρο του 
Αιγαίου·
•  να παραπεμφθεί στις καλένδες η προ
σφυγή της Κυπρου στη ΓΣ του ΟΗΕ
•  να περιορισθει το θέμα των αγνοουμέ
νων της κυπριακής τραγωδίας σε ένα αν
θρωπιστικό θέμα, ενώ είναι κυρίως πολι 
τικό, και τέλος
•  να μπει «από το παράθυρο» στις συνο
μιλίες θέμα της μειονότητας της Θράκης.

Είναι «αδιάλλακτος» 
ο κ. Α. Παπανδρέου;

ΑΠΟ ΤΗΝ άλλη μεριά είναι πολύ δύσκο
λο και χρειάζεται φαντασία μυθιστοριο 
γράφου, για να διακρίνουμε κάποια κέρ
δη της ελληνικής πλευράς, εκτός βε
βαίως από τη εύσημα που πήρε από τη 
Δύση ο κ. Α. Παπανδρέου, επειδή νομιμο
ποίησε το τουρκικό, φασιστικό καθεστώς 
και έδωσε την ευκαιρία στους στρατό 
κράτες της Άγκυρας και του ΝΑΤΟ να 
προωθήσουν σε νέο στάδιο τα σχέδιά 
τους για τη Μέση Ανατολή και τα εθνικο- 
απελευθερωτικά κινήματα της περιοχής.

ΑΛΛΑ η φαντασία δεν λείπει, όπως φαί 
νεται, απο τις υπηρεσίες του ελληνικού 
υπουργείου Εξωτερικών. Όπως μάθαμε, 
τηλεγραφήματα των διαφόρων Γρα
φείων Τύπου στο εξωτερικό ανέφεραν

αυτές τις ημέρες ότι το σημαντικότερο 
κέρδος της Ελλάδας από την επίσκεψη 
του κ. Οζάλ ήταν ότι «ο κ. Α Παπανδρέ
ου... ανάγκασε τον κ. Οζάλ να διακηρύ
ξει από την Αυήνα τις διεκδικήσεις της 
Αγκυρας σε βάρος της Ελλάδας». Συνε

πώς, «ο Έλληνας πρωθυπουργός θα 
μπορεί τώρα να δηλώσει διαρκούσης 
της ελληνικής προεδρίας στην ΕΟΚ, ή 
στην Γενική Συνέλευση του ΟΗΕ, όπου θα 
πάει να μιλήσει: «Είδατε, τα λέγαμε ε
μείς. Οι Τούρκοι είναι αδιάλλακτοι. Εγώ 
δέχθηκα τον "κλάδον ελα ίας”  του κ Ο
ζάλ, αλλά η Αγκυρα δεν υποχωρεί».

ΕΚΤΙΜΗΣΕΙΣ αυτού του τύπου, εξυπηρε
τούν μόνον την ανάγκη του κ. Α Παπαν
δρέου να εγκαταλείψει το Νταβάς, αν ο 
διάλογος δεν εξελιχθεί κατά τα προσυμ- 
φωνηθέντα (βλέπε στη συνέχεια). Και ό
πως έχουμε γράψει επανειλημμένα το 
σενάριο «εγκατάλειψη του Νταβάς» έχει 
αρχίσει να εφαρμόζεται από το Καστρί ε
δώ και αρκετό καιρό. Όποιος αμφιβάλ
λει μπορεί να διαβάσει τους αντιοζαλι- 
κους τίτλους της «Αυριανής» και του 
«Δημοκρατικού Λόγου» ή των άλλων κυ
βερνητικο ί εφημερίδων, που πριν λίγες 
ημέρες θριαμβολογούσαν για τον «μη - 
πόλεμο». Μη αιδώς.

ΟΣΟΝ ΑΦΟΡΑ τον ισχυρισμό ότι το κύ
ριο κέρδος της ελληνικής πλευράς είναι 
ο «μη πόλεμος» έχουμε να παρατηρή
σουμε ότι πίσω από αυτή τη διακήρυξη 
δεν υπάρχει καμιά διεθνής εγγύηση. Αν
τίθετα, η δέσμευση των δυο πρωθυπουρ
γών αποτελεί, όπως παρατήρησε και ο 
καθηγητής κ. Γ. Τενεκίδης, μόνον μια 
«συμφωνία κυρίων» (Gentlemen’s agree
ment). μια ηθική δέσμευση δηλαδή, η ο
ποία μπορεί να εκλείψει μαζί τους.

η  πιθανή εγκατάλειψη του Νταβάς εί
ναι η μια πλευρά της αντιοζαλικής υστε
ρίας που κατέλαβε αυτές τις ημέρες το 
συμπολιτευόμενο Τύπο Η άλλη πλευρά 
—η πιο ουσιαστική— έχει να κάνει με τη 
διαμόρφωση του πλαισίου μέσα στο ο
ποίο θα κινηθεί από εδώ και στο εξής ο 
διάλογος αυτός Για τον απλουστατο λό
γο ότι οι «σκληρές» δηλώσεις των κ. Ο
ζάλ και Παπανδρέου —ιδιαίτερα του 
τελευταίου— έγιναν για να καλυψουν τη 
δρομολόγηση του πλαισίου. Όποιος 
γνωρίζει έστω και λίγο τις διπλωματικές 
συνήθειες θα συμφωνήσει ασφαλώς ότι 
αν οι δύο πρωθυπουργοί διαφωνούσαν, 
ή τα είχαν «σπάσει», θα έκαναν ηπιώτε- 
ρες δηλώσεις, για να καλυψουν την απο
τυχία τους και να περισώσουν το γόητρό 
τους.

Πλαίσιο εκπτώσεων
ΣΥΜΦΩΝΑ λοιπόν με ασφαλείς πληρο

φορίες του a n t i, που επιβεβαιώνονται α
πό τον ξένο και τον τουρκικό Τύπο, αλλά 
και από δημοσιεύματα που είδαν το φως 
στον ελληνικό, αυτό το deal μεταξύ Ελ
λάδας και Τουρκίας θα περιλαμβάνει βα
σικά τα εξής σημεία:



Πρώτον. Μια συμφωνία για την συνεκ
μετάλλευση της υφαλοκρηπίδας η οποία 
θα δίνει στην Τουρκία ένα ποσοστό που 
θα φτάνει μέχρι το 25%. Ήδη, ο κ. Πα- 
πανδρέου συνομιλώντας με βουλευτές 
του ΠΑΣΟΚ, πριν από την επίσκεψη Οζάλ 
δήλωνε ότι «μπορούμε να δώσουμε ακό
μα και μέχρι το 25% της υφαλοκρηπί
δας».

ΞΕΚΙΝΗΣΑΝ βέβαια από το 18% όπως 
δήλωσε πριν από λίγους μήνες στο ΑΝΤΙ 
ανώτατος αξιωματούχος του ελληνικού 
υπουργείου Εξωτερικών: «Ακόμα και το 
18% να δώσουμε, δεν θα είμαστε εμείς 
οι κερδισμένοι»; και τη μισή υφαλοκρηπί
δα να γλυτώσουμε τελικά πάλι κερδισμέ
νοι θα είμαστε.

ΤΟΥΡΚΙΚΕΣ διπλωματικές πηγές περι
γράφουν ως εξή ς  την πιθανή εξέλ ιξη  στο 
Κυπριακό: «Στηνα ρ χή  η Άγκυρα θα απο
σύρει, σε ένδειξη καλής θέλησης πέντε 
ως δέκα χιλιάδες στρατιώτες. Στη συνέ
χεια και αφού υπογράφει η συμφωνία 
θα αποσύρει τους μισούς και αργότερα 
τους υπόλοιπους από τις 35.000. Θα α
παιτήσει, όμως, να αναπτυχθούν στην 
τουρκοκυπριακή περιοχή ισάριθμοι 
Τουρκοκύπριοι στρατιώτες, στους ο
ποίους και θα μείνει ο βαρύς εξοπλι
σμός που έχει μεταφερθεί στη Βόρεια 
Κύπρο. Τέλος, η αποχώρηση θα γίνει ε
φόσον μέχρι μια ορισμένη ημερομηνία 
θα εγκαθιδρυθεί στην Κύπρο ένα ομό
σπονδο κράτος με δυο ζώνες, στο οποίο

«Τι κάνατε τους άντρες μας, τι κάνατε τα παιδιά μας», ήταν από τα πολλά ερωτήματα που απήυθυναν οι γυναίκες 
της Κύπρου, στον παρεπίδημο Τούρκο πρωθυπουργό, Τουργκούτ Οζάλ.

ΣΥΜΦΩΝΑ εξάλλου, με πληροφορίες 
που δημοσιεύτηκαν στον ελληνικό Τύπο 
(«Βραδυνή» 16.6) «η ελληνική πλευρά δέ
χθηκε ουσιαστικά να μην παραπεμφθεί 
η διαφορά στο δικαστήριο της Χάγης, 
αλλά σε κάποιο άλλο σώμα " επί τούτου 
συγκροτούμενο”  ad hoc, ενώ η τουρκική 
εμφανίστηκε να έχει παραιτηθεί ξαφνι
κά από τη θέση ότι τα νησιά δεν έχουν υ
φαλοκρηπίδα». Αν η Τουρκία θα πήγαινε 
στη Χάγη, δήλωσε ο ίδιος ο κ. Παπανδρέ- 
ου, θα έπαιρνε μόνο το 8% της υφαλο
κρηπίδας.

ΣΤΟ ΑΛΛΟ σκέλος της διαπραγμάτευ
σης είναι ένα χρονοδιάγραμμα για την α
ποχώρηση των τουρκικών στρατευμά
των κατοχής και τη διευθέτηση του κυ
πριακού. Οι τουρκικές εφημερίδες γρά
φουν ότι ο Οζάλ είναι διατεθειμένος να 
αποσύρει ακόμα και 10.000 στρατιώτες 
κατ’ αρχάς, αν η Αθήνα εξασφαλίσει 
προηγουμένως έναν εποικοδομητικό 
διάλογο μεταξύ των κ. Βασιλείου και 
Ντενκτάς. Από όσα γνωρίζουμε ο διάλο
γος αυτός, ανεξάρτητα από τη μορφή 
που θα πάρει, πρέπει να θεωρείται γεγο
νός.

οι Τουρκοκύπριοι δεν θα είναι πολίτες 
δεύτερης κατηγορίας».

ΘΑ ΠΑΡΑΓΙΕ Μ ΦΟΥΜΕ τον αναγνώστη 
στον Τύπο για την περαιτέρω διασταύ
ρωση αυτών των πληροφοριών, όπου, 
για παράδειγμα, μπορεί να δει πρόσφα
τες δηλώσεις του προέδριου της Κύπρου 
με τις οποίες τάσσεται υπέρ μιας ομο
σπονδιακής λύσης. Εξάλλου, ο αντιπρό
σωπος του κ. Κουεγιάρ στην Κύπρο, ο κ. 
Φαύσσάλ πηγαινοέρχεται τελευταία με
ταξύ των δυο πλευρών, οι κ. Βασιλείου 
και Ντενκτάς βρέθηκαν ταυτόχρονα στη 
Νέα Υόρκη και στο Στρασβούργο ο Τούρ
κος υπουργός Εξωτερικών κ. Μεσούζ 
Γιλμάζ συναντήθηκε με τον Κύπριο πρό
εδρο κ. Γ. Βασιλείου, παρά τα όσα περί 
του αντιθέτου λέγονται.

ΚΑΤΙ ΠΟΛΥ συγκεκριμένο κινείται λοι
πόν στο κυπριακό και το βυθό του Αι
γαίου. Όσο για το χρόνο που θα εκδηλω
θούν όλα αυτά, η τουρκική πλευρά είναι 
πεπεισμένη ότι ο κ. Παπανδρέου θα προ
χωρήσει μόνον αν κερδίσει και τις επόμε
νες εκλογές. Γι’ αυτό, άλλωστε, ο κ. Ο
ζάλ δήλωσε πριν έλθει στην Αθήνα ότι

«δεν μπορεί να γίνει μια συμφωνία με 
μια κυβέρνηση η θητεία της οποίας λή
γει».

ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ βέβαια που προκύπτει εί
ναι: «θα δεχθούν ο Εβρέν και οι στρατο- 
κράτες του την αποχώρηση των τουρκι
κών στρατευμάτων από την Κύπρο»; Φυ
σικά, και θα τη δεχθούν, για να μην πού
με ότι όλα αυτά περί αντιθέσεων Εβρέν - 
Οζάλ και «σκληρού Γιλμάζ» θυμίζουν πα
ραμύθια της Χαλιμάς. Η τουρκική εξωτε
ρική πολιτική είναι μόνον μια και πολύ 
μακροπρόθεσμη, σε αντίθεση με τη δική 
μας που διακρίνεται για την πολυπροσω- 
πία, την αντιφατικότητα και το κοντό
φθαλμο της. Η απάντηση λοιπόν στο ε
ρώτημα αυτό είναι ότι η Άγκυρα θα απο
σύρει τα στρατεύματά της από την Κύ
προ για τον απλούστατο λόγο ότι θα 
μπορεί να τα ξαναστείλει εκεί όταν θελή
σει. Ποιος θα τους εμποδίσει άραγε;

ΜΕΝΕΙ τέλος, ως επιμύθιο, η αναζήτη
ση, για μια ακόμα φορά, των λόγων που 
ανάγκασαν τον κ. Α. Παπανδρέου να επι
χειρήσει αυτό το παιχνίδι, που ξεπερνά 
όπως αποδείχθηκε την εμβέλειά του. Ό 
λες οι πληροφορίες και οι εκτιμήσεις, αλ
λά κυρίως τα μέχρι τώρα αποτελέσματα 
του Νταβός, σε ένα και μοναδικό συμπέ
ρασμα οδηγούν: Ο κ. Α. Παπανδρέου α
ναγκάστηκε να πάει στο Νταβός επειδή 
δεν είχε πλέον τι να απαντήσει στους δυ
τικούς συμμάχους του που τον πίεζαν 
—οικονομικά κυρίως— την εξουσία του, 
να δώσει λύσεις που τους συμφέρουν 
στα ίδια θέματα, αυτός πηγαίνει στο Ντα
βός και τα χρησιμοποιεί ως όχημα παρα
μονής στην εξουσία, 
θνικά θέματα, τις βάσεις και το ΝΑΤΟ. Σή
μερα, που οι Αμερικανοί και το ΝΑΤΟ τον 
πιέζουν, απειλώντας με αντίποινα 
—οικονομικά κυρίως— την εξουσία του, 
να δώσει λύσεις που τους συμφέρουν 
στα ίδια θέματα, αυτφ πηγαίνει στο Ντα
βός και τα χρησιμοποιεί ως όχημα παρα
μονής στην εξουσία.

ΚΑΤΑ τα  ΑΛΛΑ, το στίγμα των καιρών, 
μας το έδωσαν την περασμένη Τρίτη οι 
ευδαίμονες Αθηναίοι που όταν ο κ. Οζάλ 
σιγοτραγουδούσε τον εθνικό ύμνο της 
χώρας του, μπροστά στον Άγνωστο 
Στρατιώτη, αγανακτούσαν επειδή τα 
δρακόντεια μέτρα ασφαλείας παρεμπό
διζαν, μεταξύ των άλλων, την προσέλευ
σή τους στην οδό Ερμού.

ΑΝΤΙΛΟΓΟΣ

Σημ. «ΑΝΤΙ». Λόγω αιφνίδιου κωλύματος, 
ο «Αντήνωρ» δεν μπόρεσε να δώσει την 
τακτική του συνεργασία. Τον αναπληρώ
νει, στο δεκαπενθήμερο αυτό, ο «Αντίλο
γος», με κύριο —και μοναδικό— θέμα α
ναφοράς την επίσκεψη Οζάλ στην Αθή
να, που σκίασε όλα τα άλλα...
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ΤΕΤΑΡΤΗ, 1.6.88
Κυρίες και κύριοι, ο Ημερο- 

δήκτης πνέει τα λοίσθια. Το 
ταλαίπωρο σαρκίο του δεν 
αντέχει άλλο τις δοκιμασίες· 
το πνεύμα του έχει αρχίσει να 
φυραίνει, το χέρι του να τρέ
μει. Βουνό τα γεγονότα καθη
μερινά τον συνθλίβουν, πή
χτρα οι εφημερίδες από ειδή
σεις που απαιτούν σχολια
σμό, ειρωνεία, χιούμορ, σαρ
κασμό, —κι αυτός νοιώθει να 
έχει στερέψει απ’ όλα. Δεκα
πέντε μήνες τώρα δάκνει δε
ξιά κι αριστερά —κοντεύουν 
να του φύγουν τα δόντια.

ΠΕΜΠΤΗ, 2.6.88
Δεύτερη ημέρα του μήνα 

και η κατάσταση δεν έχει βελ
τιωθεί. Προς τι τα μίση, ο αλ
ληλοσπαραγμός και οι κακίες; 
Εις χουν θανάτου θα καταγά- 
γει ημάς η ζωή.

ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ, 3.6.88
Κυκλοφορεί ο Ημεροδή- 

κτης. Άνοστος, χλιαρός, ξε
νέρωτος. Γκραν αποτυχία.

ΣΑΒΒΑΤΟ, 4.6.88
Στη λαϊκή αγορά της Καλλι- 

δρομίου κανείς δεν μου δίνει 
σημασία, κανείς δεν με ξέρει. 
Θα καταλήξω Κατσιφάρας.

ΚΥΡΙΑΚΗ, 5.6.88
Όπως όλοι οι νεοέλληνες

έχω δυο κύριες δουλειές και 
τρεις δευτερεύουσες. Παρό
λα αυτά, καταφέρνω να έχω ε
λεύθερη μια Κυριακή στις 
δυο. Τούτη είναι η Κυριακή

Φτύνει τα κουκούτσια της συμφωνίας.

της σχόλης. Κάνω σχέδια για 
ανάπλαση του Ημεροδήκτη 
και της ελληνικής κοινωνίας. 
Δεν με ικανοποιούν.

ΔΕΥΤΕΡΑ, 6.6.88
Στο ΠΡΟ-ΠΟ έπιασα επτά, 

στο Λαϊκό ούτε τους λήγον- 
τες. Στον καθρέπτη παρατη
ρώ ότι η αδαμαντίνη των ο- 
δόντων μου πάει κατά διαό- 
λου. Η τερηδών προσβάλλει 
τα πάντα. Δείγμα πως τα δήγ
ματα δεν θα διαρκέσουν για 
πάντα.

ΤΡΙΤΗ, 7.6.88
Ματαίως προσπαθώ να εγ- 

κύψω στα γεγονότα. Τα δαγ
κώνω: γεύση καμιά, οι χυμοί 
απουσιάζουν πλήρως. Εγώ 
χάνω τη γεύση μου ή αυτά εί
ναι άνοστα και άνευ ουσίας;

Το νέφος, το όζον, το Διο
ξείδιο του Αζώτου, πρέπει να 
είναι υπεύθυνα για όλα.

ΤΕΤΑΡΤΗ, 8.6.88
Μήπως η λύση βρίσκεται 

στις νύχτες; Νυχτοδήκτης ό
μως δεν είναι ωραία λέξη. Νυ- 
κτοφάγος θα πήγαινε καλύτε
ρα, αλλά θυμίζει τον Χορτο
φάγο. Αδιέξοδο.

ΠΕΜΠΤΗ, 9.6.88
Φοβερή έλλειψη κεριού. 

Κανένα ερέθισμα, καμιά διά
θεση για δήγματα, ή έστω για 
απλές επιδείξεις. Στίβα οι ε
φημερίδες περιμένουν απο
δελτίωση. Κι εγώ καπνίζω το 
ένα τσιγάρο πάνω στο άλλο, 
προσπαθώ ματαίως να μάθω 
να κάνω κουλούρες με τον κα
πνό που διώχνω από τα χείλη. 
Είμαι ένας άχρηστος, ένα χα
μένο κορμί που δεν ξέρει ού
τε καν γραφή κι ανάγνωση. 
Μα γιατί κατάντησα έτσι;

ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ, 10.6.88
Είναι ολοφάνερο ότι χρειά

ζομαι βοήθεια. Μόνος μου 
δεν τα βγάζω πέρα. Πού να 
βρεθεί όμως αφιλοκερδής 
βοήθός την σήμερον ημέραν; 
Ανήμερα θεριά μόνο κυκλο
φορούν - μεταμορφωμένα σε 
μειλίχιους αναγνώστες.

ΣΑΒΒΑΤΟ, 11.6.88
Ούτε στη λαϊκή δεν πήγα 

σήμερα. Ποιος ενδιαφέρεται

γ ι’ αγγούρια και ντομάτες ό
ταν διακυβεύεται η ύπαρξη 
δυο ολόκληρων σελίδων; Με 
τι θα γεμίσουν; Τι θα ικανο
ποιήσει τους αναγνώστες, αυ
τά τα αδηφάγα ζώα που εν- 
διαφέρονται μόνο να κατα
βροχθίζουν λέξεις  κι αδιαφο
ρούν πλήρως για τη διαδικα
σία παραγωγής τους; Πώς θα 
αναμετρηθείς μαζί τους; Είναι 
έτοιμοι κάθε στιγμή να σε α- 
πορρίψουν, να παρατήσουν 
το κείμενό σου στη μέση, ανα
ζητώντας απολαύσεις που συ 
δεν προσφέρεις. Αγνώμονες, 
αχάριστοι: σε ξεχνούν αμέ
σως, σα να μην υπήρξες ποτέ.

ΚΥΡΙΑΚΗ, 12.6.88
Πάει, ξεδοντιάστηκες για 

τα καλά γερο-ημεροδήκτη.
Με γιαουρτάκια και σούπες 
θα τρέφεσαι από δω και πέρα. 
Άλλοι θα κατασπαράξουν τις 
σάρκες των ημερών, θα θρυμ
ματίζουν τα κόκκαλα των γε
γονότων, θα ρουφάνε το με
δούλι των ειδήσεων. Εσένα 
θα σε παροπλίσουν —ότι ε ί
χες να δώσεις, το έδωσες. Εί
σαι μια κουρασμένη, στιμμέ- 
νη λεμονόκουπα που δεν αν
τέχει να παρακολουθήσει τη 
ροή των ημερών.

ΔΕΥΤΕΡΑ, 13.6.88
Σύνελθε επιτέλους! Δεν εί

ναι τίποτα σοβαρό, λίγη ξε
κούραση χρειάζεται. Να πας 
σε ένα νησί, δίπλα σε αμμου
διά απέραντη. Να πίνεις ού
ζα, να σε λυώνει ο ήλιος, να 
μετράς τ ’ άστρα, να βουλιά
ζεις μέσα στο διάφανο νερό, 
να λικνίζεις το κορμί σου 
στην ντίσκο. Η αδαμαντίνη θα 
επανέλθει, θα λάμψη θα ξανα- 
εμφανιστεί. Μετά, λίγο τρόχι
σμα στους κυνόδοντες και θα 
είσαι ξανά εντάξει. Το σκέ
φτεσαι να έπρεπε να δαγκώ
σεις τον Οζόλ που ήρθε σήμε
ρα; Θα άντεχες κάτι τέτοιο;

Και η τύχη του δουλεύει...

Τυχερός είσαι μου φαίνεται 
— αν δεν το έκανες επίτηδες!

ΤΡΙΤΗ, 15.6.88
Ούτε καν δυο σελίδες δεν 

μπορείς πια να γεμίσεις... 
Πού οι καιροί που γύρευες και 
τρίτη... Κι αυτή η μια, με ψέμ- 
ματα και ψυχοπλακώματα 
συμπληρώθηκε. Λες και εν- 
διαφέρονται οι αναγνώστες 
για τη δική σου ανημπόρια 
και τα προσωπικά σου. Ή έ
χεις μόνιμη στήλη κι είσαι συ
νεπής, ή τα παρατάς κι ανα
λαμβάνει άλλος. Αυτά λένε οι 
κανόνες του επαγγέλματος. 
Αν δεν σου αρέσουν, βρες άλ
λο. Μην τα θέλεις όλα, μονά - 
ζυγά, δικά σου. Έχεις λίγες 
ημέρες καιρό να σκεφθείς, να 
δοκιμάσεις και να αποφασί
σεις. Πάλι καλά: αν ήσουν η
μερήσιο, θα είχες λίγες μόνο 
ώρες. Το σκέφτεσαι να ήσουν 
Ωροδήκτης ή Λετττοδήκτης 
ή... Εν πάση περιπτώσει, το 
βασικό ερώτημα είναι: παρα
μένεις δήκτης ή γίνεσαι δέ
κτης; Η λύση του δείκτη, ως 
μεσοβέζικη, πρέπει να απορ- 
ριφθεί.

Ο ΚΟΥΡΑΣΜΕΝΟΣ 
ΗΜΕΡΟΔΗΚΤΗΣ
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Κ ατά πάσα πιθανότητα, ο ανασχημα
τισμός θα έχει γίνει όταν θα διαβά
ζετε αυτές τις πληροφορίες, οπότε 

ίσως να μην έχουν να σας προσφέρουν 
τίποτα το νέο. Αποφασίσαμε, όμως, να 
τις δημοσιεύσουμε, παρόλη την πλήξη 
που προκαλεί και ο νέος ανασχηματι
σμός του κ. Α. Παπανδρέου, μόνο και μό
νο για να διαπιστώσουμε την... αξιοπι
στία των πηγών μας.

Κατ’ αρχός, ο ανασχηματισμός ήταν 
να γίνει την περασμένη Παρασκευή, αλ
λά αναβλήθηκε λόγω της πρότασης μομ
φής του κ. Μητσοτάκη. Ο κ. Παπανδρέου 
φοβήθηκε πως αν έκανε τον ανασχηματι
σμό πριν από τη συζήτηση της μομφής, 
θα αντιμετώπιζε πιθανώς τον κίνδυνο κά
ποιων διαρροών κατά την ψηφοφορία

στη Βουλή.
Έτσι, σύμφωνα με πληροφορίες της 

περασμένης Δευτέρας, ο κ. Παπανδρέου 
αποφάσισε να κάνει τον ανασχηματισμό 
σήμερα, Παρασκευή 16 Ιουνίου 1987. Οι ί
διες πληροφορίες υποστηρίζουν ότι θα 
είναι ένας ανασχηματισμός «για το τίπο
τα» και για την προώθηση του κ. Γεωρ
γίου Α. Παπανδρέου.

Αν και αρκετοί εκ των συνομιλητών 
του πρωθυπουργού τον συμβούλευσαν 
ότι «θα ήταν καλύτερα αν ψαλίδιζε λίγο 
τα φτερά του υιού του», ο κ. Α. Παπαν
δρέου έκρινε πως πρέπει να κάνει τον κ. 
Γ. Παπανδρέου αναπληρωτή υπουργό 
Προεδρίας με αρμοδιότητες τα κρατικά 
μέσα μαζικής ενημέρωσης, τους Ολυμ
πιακούς Αγώνες και τον... ΟΤΕ. Δεν μάθα
με, όμως, αν ο κ. Φόνης Τόμπρας θα πε
ράσει υπό την εποπτεία του υιού Παπαν
δρέου, για να εκδημοκρατισθεί ή για να 
ασκήσει το επάγγελμα που γνωρίζει κα
λύτερα.

Το μέλλον, πάντως, του κ. Γ. Παπαν
δρέου προκάλεσε σκληρές μάχες στο κυ
βερνητικό στρατόπεδο. Όπως προανα- 
φέραμε, άνθρωποι της στενής εμπιστο
σύνης του πρωθυπουργού, τους οποίους 
εκάλεσε για να του πουν τη γνώμη τους, 
εξέφρασαν τις επιφυλάξεις τους για τον 
ανερχόμενο υιόν, αλλά κυρίως για το 
«μπλοκ δύναμης» που τον υποστηρίζει.

Διασταυρωμένες πληροφορίες αναφέ
ρουν ότι το «μπλοκ» αυτό αποτελείται 
σήμερα από τους κ. Μένιο Κουτσόγιωρ- 
γα, Θόδωρο Κατσανέβα, Γιώργο Κατσι- 
φάρα, Αντώνη Δροσογιόννη, Βασίλη Σα- 
ραντίτη και τις κυρίες Μαργαρίτα Παπαν

δρέου και Αγγέλα Κοκόλα. Γεγονός χα
ρακτηριστικό της έντασης της μάχης 
που προηγήθηκε του ανασχηματισμού εί
ναι και η επίθεση που εξαπέλυσε εναν
τίον του διευθυντού της Ολυμπιακής κ. 
Αλέκου Ακριβάκη, την περασμένη Πέμ
πτη από Γενεύης, ο πρόεδρος της ΓΣΕΕ κ. 
Γ. Ραυτόπουλος.

Για τα παρασκήνια της επίθεσης αυτής 
θα διαβάσετε σε άλλες σελίδες του πε
ριοδικού. Εδώ σημειώνουμε ότι ο κ. Ραυ
τόπουλος επιτέθηκε κατά του κ. Ακριβά- 
κη ύστερα από εντολή του κ. Κουτσό- 
γιωργα, επειδή ο πρόεδρος της ΟΑ συνο
μιλεί με τον κ. Α. Παπανδρέου και όπως 
λέγεται τον επηρεάζει.

Βέβαια, για να επηρεάσει κανείς τον κ. 
Παπανδρέου πρέπει να είναι ο τελευ

ταίος που θα του μιλήσει και δεν γνωρί
ζουμε ακόμα με ποια σειρά του μίλησε ο 
κ. Ακριβάκης. Είναι όμως βέβαιο ότι λό
γω των συναισθηματικών δεσμών του κ. 
Παπανδρέου με την Ολυμπιακή —οι ο
ποίοι σημειωτέον συνεχίζονται με αμείω
τη ένταση— ο κ. Ακριβάκης θεωρήθηκε 
απειλή για την υπόλοιπη οικογένεια Πα
πανδρέου, η οποία μεθόδευσε την επίθε
ση Ραυτόπουλου.

Δεν έχουμε ακριβείς πληροφορίες για 
τη στάση και τη δύναμη του τρίτου της 
«αγίας ανόσιας» τριάδας του Καστριού, 
του κ. Αντώνη Λιβάνη —επειδή ο δεύτε
ρος, ο κ. Μιχάλης Ζιάγκας, είναι αντίπα
λος της ομάδας Κοκόλα.

Πάντως, η άνοδος του κ. Γ. Παπανδρέ
ου στην κεραία των ραδιοτηλεοπτικών 
μέσων θα σημάνει και την αποδυνάμωση 
του κ. Ανδρέα Χριστοδουλίδη. Ο κ. Πα- 
λαιοθόδωρος, φίλος του «Γιωργάκη» θα 
μετακινηθεί από την ΕΤ2 στη θέση του ει
δικού γραμματέα αρμόδιου για τα οπτι- 
κοακουστικά μέσα του υπουργείου Προε
δρίας και θα τεθεί έτσι επικεφαλής ου
σιαστικά του Ενιαίου Φορέα, «τύποις» 
πρόεδρος του οποίου θα παραμείνει ο κ. 
Χριστοδουλίδης.

Ένας άλλος φίλος του κ. Γ. Παπανδρέ
ου, ο κ. Γ. Σεφερτζής, Γ.Γ. Νέας Γενιάς 
σήμερα, θα ανοδομηθεί κατά πάσα πιθα
νότητα σε γενικό διευθυντή της ΕΤ1 και ο 
σημερινός, ο κ. Σηφουνάκης ζήτησε ό
πως λέγεται να γίνει Γενικός Γραμματέ
ας του υπουργείου Αιγαίου.

Οι άλλες αλλαγές στην κυβέρνηση θα 
είναι περιορισμένες και άνευ σημασίας, 
πράγμα που σημαίνει ότι θα γίνει και άλ-

Επί του πιεστηρίου
Μόλις η αντίπαλη προς τον κ. 
Κουτσόγιωργα παράταξη έμαθε όσα 
θα δημοσίευε το ΑΝΤΙ, έφτασε με 
«τελεφάξ» η ακόλουθη πληροφορία: 
Αναπληρωτής υπουργός Προεδρίας 
θα γίνει, τελικά, ο κ. Κώστας 
Λαλιώτης.
Την ίδια ώρα, Τετάρτη μεσημέρι, 
κυκλοφορούσαν και οι εξής 
πληροφορίες: Βολιδοσκοπείται ο κ. 
Κ. Σημίτης για υπουργός 
Εξωτερικών και ο κ. Απ. Λάζαρης 
αναλαμβάνει επί θεμάτων Υγείας. 
Τελικά, εσείς ξέρετε καλύτερα...

ΤΙΠΟΤΑ
λος ανασχηματισμός πριν από τις εκλο
γές. Πάντως, ο κ. Μπαντουβάς θα φύγει 
και στη θέση του θα πάει ή ο κ. Γ. Κατσι- 
φάρας, ή ο κ. Β. Σαραντίτης. Η μετακίνη
ση του τελευταίου στη θέση του υπουρ
γού συγκοινωνιών από τη θέση του ανα
πληρωτή υπουργού, που κατέχει σήμε
ρα, θα σημάνει και την οριστικοποίηση 
της αγοράς των νέων αεροσκαφών της 
ΟΑ. Ως αναπληρωτής υπουργός Συγκοι
νωνιών ο κ. Σαραντίτης απαίτησε να πά
ρει υπό τον έλεγχό του την Ολυμπιακή, 
αλλά δεν το κατόρθωσε, δυσαρεστήθηκε 
και από τότε έκανε «λευκή απεργία».

Αν ο κ. Κατσιφάρας δεν πάει στο υ
πουργείο Συγκοινωνιών θα πάρει τη θέ
ση του υφυπουργού Τύπου κ. Δημητρα- 
κόπουλου, ο οποίος δεν θα πάρει τίποτα. 
Οι κ. Ρουμπάτης και Κωστόπουλος θα 
παραμείνουν ως έχουν.

Κατά τα άλλα, η «μελέτη» του ανασχη
ματισμού έχει σημασία και για έναν άλλο 
λόγο, πέραν της εξακρίβωσης των νέων 
συσχετισμών δύναμης στο Καστρί: τον 
εντοπισμό των οικονομικών συμφερόν
των, που εμπλέκονται μέσα, έξω και γύ
ρω από τις ομάδες δύναμης στο κυβερ
νητικό κόμμα. Για παράδειγμα, από τις 
αλλαγές στο υπουργείο Συγκοινωνιών 
θα εξαρτηθεί το μέλλον της Ολυμπιακής 
για την αγορά της οποίας είναι βέβαιο 
πλέον ότι ενδιαφέρεται ο κ. Κοσκωτάς. 
Υπάρχει επίσης το θέμα της ανάθεσης 
των πτήσεων τσάρτερ σε ιδιώτες, οι μά
χες των εκδοτών, οι τηλεπικοινωνίες, οι 
προμήθειες στο στρατό κτλ. Αλλά για ό
λα αυτά σε επόμενο τεύχος.

B. X.

ΑΝΑΣΧΗΜΑΤΙΣΜΟΣ: 
ΠΟΛΥ ΚΑΚΟ ΓΙΑ ΤΟ
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Γ λ ω σ σ α μ ύ ντ ο ρ ες  
ή α ντι-ιμ π ερ ια λιστές;

Όταν δεν ασχολούνται με διώξεις ε
νοχλητικών λογοτεχνικών κειμένων που 
έτυχε να σαρκάζουν κατεδαφιστικά το 
τυπικό της ζωής των καραβανάδων, όταν 
δεν ασχολούνται με το πώς θα αποθαρ
ρύνουν τους αντιρρησίες συνείδησης ε
πιβάλλοντας εξοντωτικές ποινές σε ό
σους τολμούν να διατρανώσουν τις θέ
σεις τους, ασχολούνται με τη ...γλώσσα 
και την εννοιολογική σαφήνεια των λέξε
ων. Δεν θέλει «Πεντάγωνο» την ονομα
σία του το υπουργείο Άμυνας, γουστά
ρει... καθαρότητα και ανεξαρτησία (μην 
και μας μπερδέψει κανείς με το αμερικά
νικο «Πεντάγωνο» και μας θεωρήσει ε
ξαρτημένους, αυτό δεν θα το αντέξουμε) 
και αναθέτει στους σχολαστικούς γλωσ- 
σαμύντορες του υπουργείου Παιδείας να 
επιβάλουν δια της διοικητικής οδού τού
τα τα σημαινόμενα.

Δουλειά δεν είχε ο διάβολος...

Οι δ'οτοί κρίνουν 
κι επικρίνουν

Ποτέ στο παρελθόν η έξοδος από το 
κτίριο της SWISSAIR στη Γενεύη ενός Έλ
ληνα προέδρου της ΓΣΕΕ δεν προκάλεσε 
τόση αναστάτωση.

Έχοντας συνεχώς στο νου του την ει
κόνα των Ελβετίδων αεροσυνοδών, έ
ξαλλος ο κ. Γ. Ραυτόπουλος σταμάτησε 
στον πρώτο τηλεφωνικό θάλαμο.

Οζάλ, ΟΛΜΕ και Κοσκωτάς αυτόματα 
ξεχάστηκαν στην ελληνική πρωτεύουσα 
και οι δημοσιογράφοι πολιόρκησαν στη 
στιγμή τα γραφεία της Επιτροπής Αξιο
κρατικών Τοποθετήσεων του Εθνικού Αε
ρομεταφορέα.

Ειδοποιήθηκε αμέσως ο κ. Ακριβάκης 
με τον ασύρματο που έχει στο τρίκυκλό 
του με το οποίο μεταμφιεσμένος μήνες 
τώρα παρακολουθεί τον κ. Κατσιμπάρδη.

Ασθμαίνων ο πρόεδρος της Ο.Α. δήλω
σε πως αφού ερεύνησε το θέμα διαπί
στωσε ότι η επιτροπή απέρριψε την ανη- 
ψιά του κ. Ραυτόπουλου λόγω της εκπλη
κτικής ομοιότητάς της με το θείο της. 
«Καταλαβαίνετε κύριοι» —πρόσθεσε ο 
κ. Αλέκος με σεμνό χαμόγελο— »ότι α
κόμα και οι δικές μου επιτροπές, παρόλη 
την αφοσίωσή τους στο Κίνημα, έχουν 
μια κάποια αισθητική. Άλλωστε όλη τη 
νύχτα σύμβουλοι του κ. Ραυτόπουλου 
προσπαθούσαν να πείσουν τον κ Φου- 
στάνο να επέμβει χωρίς τελικά να το κα- 
τορθώοουν».
Amo. ερώτηση δημοσιογράφου αν στα 
airbus που παρήγγειλε ο 
σχεδιάστηκαν κοντότερες 
σμάτων ώστε οι επιβάτες

κ. Ακριβάκης 
πλάτες καθι- 
να βλέπουν

«Να χρησιμοποιείτε με 
σχολαστικότητα»

ftMC^McrnTi Tunuata in* *·"·

ποιος τους σερβίρει, ο πρόεδρος της 
Ο.Α. είπε πως θα ερευνήσει το θέμα.

Το ΑΝΤΙ θεωρεί ανακριβή και κακόβου
λη την πληροφορία πως ο κ. Ακριβάκης 
θέλει να τιμωρήσει με τα στρουμφάκια 
του τους Έλληνες επιβάτες, επί τη ανα
χωρήσει του, επειδή δεν μετέφεραν τα ε
κλογικά τους δικαιώματα στη Θήβα.

Το πιο απίθανο στην όλη ιστορία είναι 
βέβαια ότι αίφνης ο κ. Ραυτόπουλος εξα- 
νέστη για «μη αξιοκρατική επιλογή» και 
«σικέ εξετάσεις» ενώ είναι γνωστό ότι 
δοτός αυτός, μπήκε χωρίς εκλογές και ε
ξετάσεις στη ΓΣΕΕ.

Αδύνατο να βρούμε κάτι σωστό σε όλη 
αυτή την ιστορία.

Κουτλού και Σαργκίν
Η δίκη των ηγετών του Ενιαίου Κομμου
νιστικού Κόμματος της Τουρκίας Κου
τλού και Σαργκίν, σχεδόν ταυτόχρονα με 
την επίσκεψη του Τούρκου πρωθυπουρ
γού Τουργκούτ Οζάλ στην Αθήνα αποτε
λεί τη μεγαλύτερη απόδειξη για την κα
ταπάτηση των δημοκρατικών και'ατομι
κών δικαιωμάτων στην Τουρκία. Η νομι
μοποίηση όλων των πολιτικών κομμάτων 
και ιδεολογιών από το καθεστώς του Ε- 
βρέν και η αποκατάσταση των δημοκρα
τικών ελευθεριών, με αφορμή τη δίκη 
των Κουτλού - Σαργκίν και δεκατεσσά
ρων ακόμη συγκρατουμένων τους, είναι 
αίτημα που τώρα μπορεί να πάρει διε
θνείς διαστάσεις. . ......

Η αλληλεγγύη ιδιαίτερα από την ελλη
νική πλευρά, που έχει πρόσφατη ακόμα 
την εμπειρία της δικτατορίας, οφείλει να 
επεκταθεί έξω από την Ελλάδα και ιδιαί
τερα στην Ευρώπη. Η μη αποφυλάκιση 
των πολιτικών κρατούμενων στην Τουρ
κία, οι δίκες και η καταστρατήγηση των 
δικαιωμάτων των κομμάτων και των λα
ών της Τουρκίας είναι άρνηση της δημο
κρατίας.

Η δίκη των Κουτλού και Σαργκίν μπο
ρεί να εκφράσει την αλληλεγγύη και 
συμπαράσταση ακόμη περισσότερων δυ
νάμεων στην Ευρώπη και σε όλο τον κό
σμο προς όλους όσους αγωνίζονται στην 
Τουρκία για την πλήρη αποκατάσταση 
των δημοκρατικών και ανθρωπίνων δι
καιωμάτων, των ατομικών και συλλογι
κών ελευθεριών. Η απελευθέρωσή τους 
θα είναι ένα μεγάλο βήμα για τον αγωνι- 
ζόμενο λαό της Τουρκίας.

Οι «Παντελάκηδες»
Οι βιαιοπραγίες του πρώην Αττικάρχη Γ. 
Παντελάκη και των ανθρώπων του εναν
τίον του βουλευτή Στάθη Παναγούλη την 
περασμένη Πέμπτη (9/6) στην αίθουσα 
του δικαστηρίου και τα όσα ακούστηκαν 
(«κομμούνι θα πεθάνεις...» κλπ.) είναι χα
ρακτηριστικά μιας νοοτροπίας που υπο
τίθεται είχε μείνει στο παρελθόν. Ο κ. 
Παντελάκης είχε κάνει αγωγή εναντίον



του βουλευτή Στάθη Παναγούλη μετά 
την καταγγελία του τελευταίου στη Βου
λή στις 20 Απριλίου σύμφωνα με την ο
ποία ο Παντελάκης κατέδωσε στη δικτα
τορία το 1969 τον 20χρονο τότε Γ. Μωρά- 
κη συνεργάτη του αντιστασιακού Αλέ
ξανδρου Παναγούλη. Αποτέλεσμα ήταν 
να παυθεί ο Παντελάκης από τη θέση 
του.

Ο Παντελάκης προτίμησε, με όσους εί
χε μαζί του στο δικαστήριο, αντί να κα- 
ταρρίψει τη φοβερή και αποκαλυπτική 
αυτή καταγγελία να γρονθοκοπήσει τον 
βουλευτή. Βέβαια το θέμα δεν είναι μόνο 
η στάση του Παντελάκη που απ’ όσα έ- 
πραξε δείχνει ότι την τροφοδοτεί το μέ
νος του αντικομμουνισμού, αλλά και η 
ευθύνη όσων μέχρι τώρα τον είχαν επι
κεφαλής διάφορων υπηρεσιών στην Α
στυνομία, τον προήγαγαν σε στρατηγό 
και του έδωσαν —ευτυχώς για λίγο, εξαι- 
τίας όσων αποκόλυψε ο Παναγούλης— 
τη θέση του Αττικάρχη. Πόσοι άραγε 
«παντελάκηδες» υπάρχουν ακόμη;

Για φανταστείτε τέλος αυτόν τον άν
θρωπο να προΐσταται σε θέση - κλειδί 
της Αστυνομίας. Τι να πρωτοθαυμάσεις; 
Τον αντικομμουνισμό ή την επίδειξη 
τραμπουκισμού;

Τα πιστόλια 
των αστυνομικών

Την Τρίτη, 14/6, ο αστυφύλακας Θ. Μα- 
κρής σκότωσε εν ψυχρώ με 5 σφαίρες 
τον 35χρονο μηχανικό του Εμπορικού 
Ναυτικού Θ. Κρητικό. Δεν είναι η πρώτη 
φορά που συμβαίνει κάτι τέτοιο. Όπως 
και άλλα περιστατικά, που αστυνομικοί 
«δΤ ασήμαντον αφορμήν» τραβάνε τα πι
στόλια τους και τα αδειάζουν σε ανύπο 
πτο πολίτη. Αλλά συμβαίνουν και πολλά 
ατυχήματα σε οικογένειες αστυνομικών 
που δεν είναι τον τελευταίο καιρό σπάνιο 
φαινόμενο, το αντίθετο.

Υποτίθεται ότι οι αστυνομικοί προστα
τεύουν τον πολίτη, αλλά και παρεμβαί
νουν αποτρεπτικά σε καυγάδες, «νταηλί- 
κια» κλπ. και πολλές φορές συμβαίνουν 
όταν εκτελούν υπηρεσία ή όταν βρίσκον
ται εκτός υπηρεσίας. Όλα όμως αυτά τα 
γεγονότα δείχνουν ότι επιτέλους οι α
στυνομικοί θα πρέπει να αφοπλιστούν. Τι 
χρειάζεται το όπλο στο σπίτι του ο αστυ
φύλακας ή τι το χρειάζεται όταν τελειώ
νει από «μάχιμη υπηρεσία» και πάει να τα 
πιει; Αντιμετωπίζουν καλύτερα την εγ

κληματικότητα με το πιστόλι «στην τσέ 
πη» 24 ώρες το 24ωρο,

Μάλλον όχι. Να αφοπλιστούν λοιπόν 
και μόνο σε ελάχιστες αναγκαίες περι
πτώσεις να οπλοφορουν και στη συνε
χεία να παραδίδουν τα όπλα τους στο Α
στυνομικό Τμήμα. Αυτό αν δεν μας απα 
τά η μνήμη μας συμβαίνει και σε άλλες 
χώρες που μάλιστα έχουν μεγαλύτερη 
εγκληματικότητα από ό,τι η δική μας. Ο 
«στρατηγός» που «ακουμπά τρομοκρά
τες» τι λέει για όλα αυτά;

«Ηλεκτροσόκ»
Από θέση αρχής είμαστε εναντίον των 

πειραμάτων που χρησιμοποιούν τον άν 
θρωπο. Πειράματα με «πειράματα» όμως 
έχουν διαφορά. Άλλωστε, όλοι γνωρί
ζουν πώς μπορεί και από ποιους να χρη
σιμοποιηθούν πειράματα, με άλλες σκο
πιμότητες με τη συναίνεση της κοινω
νίας μάλιστα και χωρίς καμιά αντίδραση. 
Και σε όσα χρησιμοποιούνται άνθρωποι 
και σε όσα δεν χρησιμοποιούνται.

Η απόσταση όμως από την καταγγελία 
και αποκάλυψη αυτών των πειραμάτων 
με την έρευνα που έκανε ο τομέας ψυχο
λογίας του Πανεπιστημίου Θεσσαλονί
κης σε Κέντρο Νεοσυλλέκτων του Στρα
τού στον Κάμπο Σερρών είναι μεγάλη.

Η καταδίκη της έρευνας μέσα από την 
εικόνα του «ηλεκτροσόκ» και συνεπώς 
του απάνθρωπου δεν ήταν τίποτα λιγότε
ρο από ένα «ηλεκτροσόκ» στην κοινή 
γνώμη με κύριο στοιχείο όμως την παρα
πομπή στο φόβο και την έξαψη της φαν
τασίας, που προκαλούν τέτοιες εικόνες 
όπως π.χ. ο βιασμός. Είναι μια πλευρά ε
νός λαϊκισμού.

Το «πείραμα» αντιμετωπίσθηκε ακρι 
βώς με αυτόν τον τρόπο. Δικαιολογημέ
να επομένως εντάθηκαν οι υποψίες ότι ο
ρισμένους δεν τους «βόλευε» επειδή έ
θετε θέμα βελτίωσης και αλλαγής των 
συνθηκών διαβίωσης στο στρατό.

Από την άλλη είναι γνωστό ότι κάθε ε
ξουσία χρησιμοποιεί συμπεράσματα ε
ρευνών για να ανανεώσει και εκσυγχρο
νίσει τις διαδικασίες κοινωνικού ελέγχου 
και χειραγώγησης. Ιδιαίτερα για το στρα
τό που αποτελεί από τη φύση του αυταρ 
χικό και εξουσιαστικό μηχανισμό Η βελ
τίωση των συνθηκών διαβίωσης στο 
στρατό και ευρύτερα ο εκδημοκρατισμός 
δεν «χωράνε» όμως σε όποιες ερευνες 
Προϋποθέτουν άλλες διαδικασίες, οι ο
ποίες δυστυχώς, δεν υπάρχουν

Από αυτή την άποψη το «πείραμα» δεν 
χρειαζόταν καν, ιδιαίτερα στο βαθμό που 
χρησιμοποιούσε ως στοιχεία της έρευ
νας ανθρώπους. Και δεν είναι μόνο η αν
τίθεση στην αξιοποίηση και τη χρήση του 
από άλλους μηχανισμούς που οδηγεί σε 
ένα τέτοιο συμπέρασμα. Αυτό όμως είναι 
άλλο ζήτημα από την αγοραία καταδίκη 
όσων ερευνητών, έφτιαξαν και προχώρη
σαν αυτή την έρευνα. Γ.φ.
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ΠΕΡΙ «ΠΟΛΙΤΙΚΟΥ ΜΕΛΛΟΝΤΟΣ»
—ΑΛΛΑ ΠΟΙΩΝ;

Η εκτίμηση του πρωθυπουργού κα
τά την τελευταία συνεδρίαση της 
Ολομέλειας της Βουλής για το 

«πολιτικό μέλλον του προέδρου του Σώ
ματος», αν δεν περιέπλεξε, πάντως δεν 
διασαφήνισε τα μελλοντικά σχέδια του 
κ. Α. Παπανδρέου.

Βέβαια, η «έντυπος φωνή» του αντι
προέδρου της κυβέρνησης και υπουργού 
Δικαιοσύνης Αγαμέμνονα (το χυδαϊστί 
Μένιος έχει εγκαταλειφθεί) Κουτσόγιωρ- 
γα έσπευσε, την επομένη της πρωθυ- 
πουργικής δήλωσης, να προεξοφλήσει ό
τι «ο Ανδρέας προορίζει για υψηλά α
ξιώματα τον Πρόεδρο της Βουλής».

Η σπουδή των «κύκλων Κουτσόγιωρ- 
γα» είχε διπλό στόχο:

Πρώτον: Να καλλιεργήσει το έδαφος 
για τη μελλοντική υποψηφιότητα του κ. 
Αλευρά για την Προεδρία της Δημοκρα
τίας, μετά βέβαια την εκπλήρωση του 
«ραντεβού» του κ. Σαρτζετόκη τον «Μάρ
τιο του 1990 με τους φωτογράφους», θέ
τοντας ταυτόχρονα εκ ποδών το σημαν
τικότερο εμπόδιο στην ικανοποίηση των 
μελλοντικών πολιτικών βλέψεων του ση
μερινού αντιπροέδρου της κυβέρνησης 
και υπουργού Δικαιοσύνης.

Ο κ. Κουτσόγιωργας μετά τη «χρέωση 
Σαρτζετόκη» αναζητεί τρόπους να εξο
φλήσει προς το Καστρί το «χρέος» και 
ταυτόχρονα να υποδείξει στον ένοικο 
της Ηρώδου Αττικού ότι το «ελευθεριά- 
ζον πνεύμα» απομακρύνει και την αμυ- 
δρότερη πιθανότητα να ανανεωθεί το 
«ραντεβού με τους φωτογράφους» για το 
Μάρτιο του 1995, προκειμένου «να ολο
κληρώσει το έργο του».

Δεύτερον: Να πείσει το Καστρί, κατά 
το προηγούμενο Καραμανλή - Τσότσου, 
ότι η προώθηση του κ. Αλευρά στην Προ
εδρία της Δημοκρατίας, αποτελεί την α
σφαλιστική δικλείδα για τα απώτερα 
σχέδια του Ανδρέα προς την Ηρώδου Ατ
τικού, σε αντίθεση με τις σημερινές δυ
σκολίες, που ανακύπτουν από την εμμο
νή του κ. Σαρτζετόκη «να ολοκληρώσει 
το έργο του».

Η εσπευσμένη εκδήλωση των σκέψε
ων Κουτσόγιωργα δεν αποσυμπλέκεται 
από τις πληροφορίες, που περιορέουν το 
στενό πρωθυπουργικό περιβάλλον και 
τοποθετούν τον Ανδρέα ολίγους μήνες 
μετά τις προσεχείς εκλογές —η αυτοδυ
ναμία του ΠΑΣΟΚ θεωρείται «δεδομένη» 
από την ηγεσία του Κινήματος— να χα
ράζει ρότα προς την Προεδρία της Δημο
κρατίας και τον Γιάννη Αλευρά προς την 
πρωθυπουργία.

Το ενδεχόμενο αυτό —και το αντιλαμ

βάνεται πλήρως ο κ. Κουτσόγιωργας— 
δεν επιτρέπει την παραμικρότερη ελπίδα 
ο σημερινός αντιπρόεδρος της κυβέρνη
σης και υπουργός Δικαιοσύνης να δει να 
επαναλαμβάνεται στο πρόσωπό του το 
προηγούμενο Καραμανλή - Ράλλη.

Αντίθετα, η προεδροποίηση του κ. Α
λευρά και συνακόλουθα όταν «έλθει το 
πλήρωμα του χρόνου» η αποχώρησή του 
από το ανώτατο αξίωμα, προκειμένου ο 
Ανδρέας να κλείσει τον πολιτικό κύκλο, 
αφήνει ελεύθερο το πεδίο για την πρω- 
θυπουργοποίηση του Μένιου, στο αναγ
καίο, μεταβατικό στάδιο, που απαιτείται 
για την εμπέδωση του Γιωργάκη Παπαν
δρέου στην ηγεσία του «μετά - Ανδρεϊ- 
κού» ΠΑΣΟΚ.

Ο ίδιος ο γιος του πρωθυπουργού αυτή 
τη στιγμή και στο πλαίσιο της τακτικής 
—καθαρά προεκλογικού χαρακτήρα, αν 
και δεν ομολογείται από τους αρχιτέκτο- 
νές της— του «αριστερού προφίλ», πλη
σιάζει οργανωμένα κι ανοργάνωτα στε
λέχη του ευρύτερου αριστερού χώρου 
και τα καλεί, «όλα μαζί να οικοδομήσου
με το μεγάλο κόμμα της μετα-Ανδρεϊκής 
Αριστεράς»!

Η αναφορά του πρωθυπουργού στο 
«πολιτικό μέλλον του κ. Αλευρά» έχει και 
μία άλλη διάσταση: είναι μία έμμεση προ
ειδοποίηση προς δελφίνους και υποδελ- 
φίνους, ότι κυρίαρχος του παιχνιδιού μέ
σα στο κόμμα παραμένει ο ίδιος κι αυτός 
θα κρίνει ποιος, πότε και πώς θα τον δια
δεχθεί.

Ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ δεν αγνοεί, άλ
λωστε, ότι σε σύγκριση με τον Μένιο, ο 
πρόεδρος της Βουλής διαθέτει μία ευ- 
ρεία επιβολή στο κοινοβουλευτικό σκέ
λος του κόμματος και είναι αποδεκτός α
πό την κεντρογενή εκλογική μάζα, που α
ποτελεί και τη ραχοκοκκαλιά του κινήμα
τος.

Τα στοιχεία αυτά κλίνουν τη ζυγαριά 
της προτίμησης του πρωθυπουργού 
προς τον Αλευρά. Και στο σημείο αυτό υ
πάρχει, σύμφωνα με πληροφορίες, από
λυτη ταύτιση των σκέψεων Ανδρέα και 
περιβάλλοντος Γιώργου Παπανδρέου.

Ο τελευταίος κρίνει ότι αν οι περιστά
σεις το απαιτήσουν και ο σημερινός πρω
θυπουργός μεταπηδήσει στην προεδρία 
της Δημοκρατίας θα είναι πάρα πολύ δύ
σκολο οποιοδήποτε άλλο στέλεχος του 
ΠΑΣΟΚ, στην πρωθυπουργία και την ηγε
σία του κόμματος, εκτός του Αλευρά, να 
συγκροτήσει τη συνοχή του και παράλ
ληλα να είναι ακίνδυνο για τη δική του 
—του Γ. Παπανδρέου— πολιτική πορεία.

Είναι αναμφισβήτητο γεγονός ότι στα

του Α. Αθανασίου
μελλοντικό σχέδια του Ανδρέα εντάσσε
ται και αναζήτηση ενός νέου εκλογικού 
συστήματος, το οποίο, όμως, δεν θα ’ναι 
μονής κατεύθυνσης, αλλά διπλής: και για 
την υποβοήθηση της αυτοδυναμίας του 
ΠΑΣΟΚ και για την εξουδετέρωση των 
«αντι-Παπανδρεϊκών» δυνάμεων μέσα 
στο κόμμα.

Το στενό ηγετικό περιβάλλον προτεί
νει στο Καστρί, σύμφωνα με πληροφο
ρίες, το σύστημα των «τριών εικόνων»:
•  Αύξηση στους πενήντα των «αριστίν- 
δην» βουλευτών, οι οποίοι θα εκλέγονται 
σε περιφερειακή βάση, στα πλαίσια της ι- 
σχύουσας σε 13 διαμερίσματα διοικητι
κής διαίρεσης της χώρας και κατά το σύ
στημα της απλής αναλογικής. Το τελευ
ταίο αποσκοπεί στην παράκαμψη των αν
τιδράσεων της Αριστερός και των μι
κρών κομμάτων.

Είναι ευνόητο ότι η επιλογή των «αρι- 
στίνδην» θα στηριχθεί στο τεκμήριο της 
απόλυτης αφοσίωσης στο Καστρί. Επι
πρόσθετα οι «αριστίνδην» θα μετακυλή
σουν την επιρροή τους σε ισάριθμους 
συνυποψήφιούς τους της αυτής με τους 
ίδιους στάσης.

Με τη διαδικασία αυτή προσδοκάται ο 
πλήρης έλεγχος στους βασικούς μηχανι
σμούς του Κινήματος, που αν συνδυα- 
σθεί με την καθιέρωση της εκλογής των 
βουλευτών, με σταυρό ή άνευ, σε βάση 
περιφέρειας και όχι νομού, τότε επιτυγ
χάνεται η ολοκληρωτική εκμηδένιση του 
βουλευτή, ως τοπικού παράγοντα.

Το ΠΑΣΟΚ δεκατέσσερα χρόνια από 
την ίδρυσή του και στο τέλος της δεύτε
ρης κυβερνητικής θητείας του, βρίσκεται 
στο στάδιο υπερκέρασης του δόγματος 
«ο πρόεδρος έφα», ενώ η αγωνία των 
στελεχών, που συστοιχήθηκαν στο κίνη
μα από καθαρώς ιδεολογικά κριτήρια, 
συγκλίνει στην αναζήτηση μιας ιδεολογι
κής και πολιτικής πλατφόρμας ανεξάρτη
της από την προσωπικότητα του σημερι
νού προέδρου του.

Ακριβώς αυτές οι διεργασίες, που 
προς το παρόν περιορίζονται στην «αρι
στερή πτέρυγα» του Κινήματος, εκτιμά- 
ται από το Καστρί ότι συνιστούν το μεγα
λύτερο κίνδυνο για τη μετα-Ανδρεϊκή πε
ρίοδο. Το ηγετικό πρόβλημα αυτή τη 
στιγμή προσδιορίζεται: πώς θα εξουδε
τερωθούν οι ανεπιθύμητοι.

Πολλοί συνδυάζουν το «πολιτικό μέλ
λον του κ. Αλευρά» με την επίλυση, προς 
όφελος του Καστριού, αυτού του προ
βλήματος...

/ ---------------------- -------------------ν10
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του Ρεπόρτερ

ΓΙΩΡΓΟΥ

ΕΝ αρχή ην το ΕΝΑ. Αρχής 
γενομένης μύρια όσα 

έπονται: τράπεζες, έντυπα, 
ποδοσφαιριστές, ασφάλειες 
και πάλι άλλα έντυπα και τα 
εριουργεία δεν εξαιρούνται 

από τα αγαθά που 
περισυνελέγησαν. Τελευταίο 
απόκτημα το προπύργιο του 
καραμανλισμού η εφημερίδα 

ΒΡΑΔΥΝΗ. Η κοσκωτική 
παραφιλολογία έχει τόσο 
εμπλουτισθεί τα τελευταία 

δυο χρόνια 
και οι πληροφορίες 

για τις δραστηριότητες 
και οι πιθανολογήσεις 

για το παρελθόν 
του «δρ» Γ. Κοσκωτά 
συγκροτούν κιόλας 

τον πρώτο τόμο μιας 
επιστημονικής 

φαρσοκωμωδίας.

Ο ταν πριν από ένα μήνα περίπου 
γνωστοποιήθηκε η απορρόφηση 
και της «Βραδυνής» ο Τύπος αντι

μετώπισε — μετά τον πρώτο αιφνιδια
σμό— την όλη υπόθεση σαν είδηση μετά 
ή ανευ σχολιασμού. Στο παρασκήνιο ό
μως άρχισαν και πάλι οι διασκέψεις και 
οι διαβουλεύσεις των εκδοτών. Δηλαδή, 
και για να χρησιμοποιήσουμε τη γλώσσα 
των κοσκωτικών «24 ωρών»: «Η βασική 
πεντάδα του "κατεστημένου”  στο χώρο 
του Τύπου —ο Χρηστάκης Λαμπράκης, ο 
Άρης Βουδουράκος (ο φίλος μου), ο 
Μπόμπολας, ο Κουρής και ο Τεγόπου- 
λος (ο ιδιοκτήτης της εφημερίδας των 
συντακτών...) —τα ξαναβρήκαν. Άρχι
σαν πάλι τις "συνωμοτικές”  επαφουλες 
και πήραν τις πρώτες αποφάσεις τους».

Οι «24 ώρες» είναι ώς εδώ σωστές. Έ
τσι, το Σάββατο 11 Ιουνίου εμφανίστηκε 
«ως κεραυνός εν αιθρία», στην «Ελευθε
ροτυπία» «ανοιχτή επιστολή στον πρω
θυπουργό Ανδρέα Παπανδρέου» υπο- 
γραφόμενη από τον εκδότη της και πρόε
δρο της Ένωσης Ιδιοκτητών Εφημερί
δων κ, Χρηστό Τεγόπουλο. Η επιστολή 
αυτή έτυχε ευρύτατης δημοσιότητας και 
πυροδότησε νέο κύκλο συζητήσεων. 
Στην «ανοιχτή επιστολή» του ο κ. Τεγό- 

' πουλος κάνει μια συνοπτική ανακεφα



λαίωση των «φημών» και των εξακριβω
μένων πληροφοριών περί του «δρος» και 
διερωτάται μήπως και όσα ψιθυρίζονται 
περί συμμαχίας ΠΑΣΟΚ - Κοσκωτά είναι α
ληθή. Συνεπίκουρο στα ερωτήματα που 
θέτει ο εκδότης της «Ελευθεροτυπίας» 
ήρθε και το «Βήμα» της επομένης. Το 
σχόλιο του «Βήματος» καταλήγει:

Αλλά την Κυριακή 12 Ιουνίου είδε το 
φως της δημοσιότητας και μια διάψευση 
του γραφείου Τύπου του ΠΑΣΟΚ:

«Σε σχετική ερώτηση δημοσιογράφου, με α
φορμή την παράθεση σε σημερινό άρθρο του 
εκδότη της ε λ ε υ θ ε ρ ο τ υ π ία ς  Χρ. Τεγόπουλου, 
της ”διάδοσης”  ότι ''πίσω από τα χρήματα αυ
τά (που έχει επενδύσει ο Γ. Κοσκωτάς) βρίσκε
ται το ταμείο του π α ς ο κ  και ειδικότερα ο Γιώρ- 
γος Παπανδρέου”, από το Γραφείο Τύπου του 
ΠΑΣΟΚ δόθηκε η παρακάτω απάντηση:

Οι διαδόσεις αυτές δεν έχουν την παραμι
κρή σχέση με την πραγματικότητα. Είναι φευ- 
δέστατες, απαράδεκτες και υποβολιμαίες, 
που στόχο έχουν να πλήξουν συνολικά το ΠΑ
ΣΟΚ και κορυφαία στελέχη του ειδικότερα.

Το π α ς ο κ  στηρίζεται οικονομικό από τα μέ
λη και τους φίλους του και έχει απόλυτη δια
φάνεια στην οικονομική του διαχείριση».

Τι ακριβώς συμβαίνει; Ας αρχίσουμε 
με μια λεπτομέρεια: Με τη «διάψευση» 
του γραφείου Τύπου του ΠΑΣΟΚ. Το κυ- 
βερνών κόμμα αισθάνθηκε την ανάγκη 
να διαψεύσει ότι το ταμείο του δεν το ξε
πλένει και δεν το διακινεί ο «δρ της Παλ- 
λήνης». Και ώφειλε να προβεί στη διά
ψευση γιατί δεν επρόκειτο για παραπολι
τικό κάρφωμα του «Ελεύθερου Τύπου». 
Εδώ είχε να κάμει με «ανοιχτή επιστολή» 
προς τον πρωθυπουργό υπογραφόμενη 
από τον πρόεδρο της Ένωσης Ιδιοκτη
τών και εκδότη ενός από τα εγκυρότερα 
πολιτικά φύλλα της συμπολίτευσης. Το 
γραφείο Τύπου σε συνεννόηση με τον υ
πεύθυνο για θέματα Τύπου στο Εκτελε
στικό κ. Κ. Σκανδαλίδη εκδίδει την ανα
δημοσιευόμενη «διάψευση». Πολύ σω
στά το «Έθνος της Κυριακής» 12/6 σχο
λιάζει ότι «το ΠΑΣΟΚ διαψεύδει αλλά δεν 
διερωτάται». Δεν είναι όμως δυνατόν ού
τε να διερωτάται ούτε και να διαπορεί το 
ΠΑΣΟΚ. Διότι το γραφείο Τύπου, δηλαδή 
το Εκτελεστικό διό του μέλους του κ. 
Σκανδαλίδη και ο κ. Σκανδαλίδης μετά α
πό διαβούλευση με τον κ. Γ. Α. Παπαν
δρέου, δηλαδή μετά από διαβούλευση με 
το ίδιο το Καστρί δεν μπορούσε ούτε να 
διερωτάται ούτε και να απορεί. Διότι και 
γνωρίζει και την «νήσσαν ποιεί». Αλλά γ ι’ 
αυτά θα επανέλθουμε.

Διεισδύσεις
Ο «δρ» διεισδύει παντού. Με την Τρά

πεζα Κρήτης στον ευαίσθητο χώρο της 
αγοράς και πώλησης χρήματος. Με τον 
Τύπο οικοδομεί συμμαχίες (πολιτικές και 
οικονομικές), ελέγχει την πληροφόρηση, 
την εξουσία, τα κόμματα. Με το ποδό

σφαιρο επενδύει στη συναίνεση των λαϊ
κών μαζών. Φτιάχνει το «θρύλο» και παί
ζει με τα γνωστά συμφέροντα οικονομι
κά και άλλα στο χώρο του αθλητισμού. Α
νάλογο φαινόμενο τουλάχιστον στον ελ
ληνικό χώρο διείσδυσης σε όλα τα μέτω
πα της πολιτικής, οικονομικής και κοινω
νικής ζωής δεν υπάρχει. Όπως και τέ
τοια παχυδερμία από την πλευρά της κυ
βέρνησης για τον έλεγχο και τη νομιμό
τητα, κατ’ αρχάς, οικονομικών και άλλων 
πράξεών του, που αρχίζουν από τα προ
φανή για το πώς έφερε τα τεράστια ποσά 
που επενδύει στην Ελλάδα ο Γ. Κοσκω
τάς και την αρχική τους προέλευση.

Ας δούμε όμως ορισμένες δραστηριό
τητες του «δρος» και στη συνέχεια τις 
διασυνδέσεις που υπάρχουν με κέντρα ε
ξουσίας. Η Τράπεζα Κρήτης έχει δη
μιουργήσει «πονοκέφαλο» στις άλλες 
για τον ανταγωνισμό. Μάλιστα η Τράπε
ζα Ελλάδας πραγματοποιεί «μελέτη» για 
την αντιμετώπιση του ανταγωνισμού για
τί οι άλλες Τράπεζες έχουν προβλήματα. 
Και αυτό γιατί ο Γ. Κοσκωτάς κάνοντας 
ειδικές διαπραγματεύσεις με καταθέτες 
ή ομάδες καταθετών για μεγαλύτερα επι
τόκια «τραβάει χρήμα». Ταυτόχρονα δί
νει δάνεια σε επιχειρήσεις με μικρότερα 
επιτόκια. Ο στόχος προφανής. Δυναμώ
νει την Τράπεζα Κρήτης, ελέγχει τη δια
κίνηση του χρήματος και ταυτόχρονα 
πλήθος επιχειρήσεων. Τι έλεγχο όμως έ
κανε η Τράπεζα Ελλάδας, για την Τράπε
ζα Κρήτης πριν φτάσει στο σημείο να κά
νει μελέτες;

Ένα άλλο στοιχείο που έχει ενδιαφέ
ρον για άλλους λόγους που αφορούν 
προσωπικά τον «δρα» είναι μια αγορά 
που έκανε πρόσφατα η Τράπεζα Κρήτης 
στη Θεσσαλονίκη. Η Εμπορική Τράπεζα 
ενδιαφέρθηκε να αγοράσει εκεί ακίνητο 
αξίας 35 εκατ. δρχ. για να στεγάσει τις υ
πηρεσίες της. Προσέφερε 45 εκατ. Ξαφ
νικά η Τράπεζα Κρήτης το «χτύπησε» με 
95 εκατ. και το αγόρασε. Τα 50 εκατ. πα
ραπάνω ποιος επιχειρηματίας, έστω 
«δρ», τα δίνει τόσο εύκολα και απλόχε
ρα; Για τέτοιου τύπου αγοραπωλησίες ό
μως θα επανέλθουμε στο μέλλον.

Αυτό πάντως που προκαλεί τεράστια 
απορία είναι γιατί ο Κοσκωτάς αγοράζει 
εφημερίδες που είναι ήδη προβληματι
κές; Είναι μόνο η απόκτηση τίτλων που 
του εξάπτει τη φαντασία για άλλες κερ- 
δοφόρες επιχειρήσεις;

Τις ημέρες αυτές έχει έντονα κυκλο
φορήσει η άλλη «φήμη» ότι και η «Πρώ
τη» ετοιμάζεται να πέσει στα χέρια του 
Κοσκωτά. Μέσα στην εφημερίδα οι καθη
μερινές συζητήσεις, αυτό έχουν σα θέ
μα. Θα είναι η πρώτη εφημερίδα της Αρι
στερός που προσχωρεί στον αστερισμό 
της «Γραμμής». Η μέθοδος στην περί
πτωση αυτή δεν είναι η αγορά μετοχών,

αλλά η «τραπεζική εγγύηση των χρεών», 
και δΓ αυτού ο έλεγχος της εφημερίδας.

Το ενδιαφέρον του Κοσκωτά ήταν μέ
χρι σήμερα οι εφημερίδες του συντηρη
τικού χώρου: Η «Ακρόπολις» είναι εξάρ
τημα της Γραμμής. Η «Εβδόμη» ήδη έκα
με τις συμφωνίες της και από τον Σε
πτέμβρη που θα επανεκδοθεί, θα ομολο
γήσει και το νέο αμάρτημά της: την προ
σχώρηση στον Κοσκωτά. Θα της ταιριά
ζει άλλωστε: Η αριθμομανία του Κοσκω
τά μετά το ΕΝΑ, ΔΥΟ, TV3, ΤΕΤΑΡΤΟ, και α
φού έχει κατακτήσει την «Καθημερινή» 
και τη «Βραδυνή» ως νούμερο πέντε και 
έξι αντίστοιχα, έπρεπε να πιάσει και το 
γουρλίδικο ΕΠΤΑ. Όσο για αφανή εκπρο
σώπηση έχει και ο Κοσκωτάς άλλο ένα 
χαρτί να περιφέρει: εκείνο του κ. Θωμά 
Λιακουνάκου (βλ. και τχ. 358). Αλλά ας α- 
φήσουμε τα παιχνίδια με τους αριθμητή- 
ρες: τα πράγματα είναι λίγο πιο σοβαρά.

Αν αυτό είναι το μέτωπο Κοσκωτά, το 
«αντίπαλο στρατόπεδο» περιλαμβάνει 
τους υπόλοιπους εκδότες αλλά οι συμ
μαχίες εδώ είναι χαλαρές και εναλλασ
σόμενες. Ο πολύς Κουρής για παράδειγ
μα —αποδιοπομπαίος τράγος του ευγε- 
νούς κλαμπ των εκδοτών— ενώ σε μια 
πρώτη φάση είχε εξαπολυθεί ως μαινό- 
μενος ταύρος εναντίον του Κοσκωτά, αρ
γότερα —υπακούοντας στα κελεύσματα 
του Μένιου— και κατά την κρίσιμη φάση 
που ο νεαρός τραπεζίτης τραβολογιόταν 
από το FBI στην Αμερική, είχε μεταβλη
θεί σε διακριτικό υπερασπιστή του. Τώρα 
όμως ανεβοκατεβαίνει τα γραφεία του 
Συγκροτήματος και όλο και έχει διαβου- 
λεύσεις με τον κ. Λαμπράκη (σκεφτείτε 
τον Λαμπράκη να επισκέπτεται τον Κου- 
ρή στον Ταύρο...

Πολιτικές συμμαχίες
Πιο ενδιαφέρον είναι τώρα το ερώτη

μα:
Γιατί τελοσπάντων ο Κοσκωτάς επιμέ

νει στην αγορά όλο και περισσότερων 
εντύπων όταν μάλιστα τα πιο πολλά από 
αυτά είναι προβληματικές οικονομικές 
μονάδες; Τα περιοδικά του —εκτός από 
το «ΚΑΙ» —είναι προβληματικά. Η «Καθη
μερινή», απλώς επιβιώνει. Το νέο από- 
κτημα, η «Βραδυνή», είναι παθητική. Η 
«Εβδόμη» βούλιαζε. Η φίλα προσκείμενη 
«Ακρόπολις» χρειάζεται ενέσεις. Με 
ποια επιχειρηματική λογική η «Γραμμή» 
Α.Ε. αγοράζει προβληματικές επιχειρή
σεις; Ας σημειωθεί εδώ ότι ένα ακόμη 
σχετικό ερώτημα της «Ελευθεροτυπίας» 
παραμένει αναπάντητο. Ρωτούσε η εφη
μερίδα στις 13/6:

«Θα μπορούσε ο "δόκτωρ” Γ. Κοσκωτάς να 
μας εξηγήσει απλά και κατανοητά σε ποιες 
Τράπεζες και πιστωτές χρωστάει η "Γραμμή” 
Α.Ε. 7.321.568.259 δρχ., που αναφερονται στον 
ισολογισμό, υπό τον μυστηριώδη τίτλο "Μα-

13



κροπρόθεσμες Υποχρεώσεις” και τι ακριβώς 
είναι τα 7.335.899.330 δρχ., που στο ενεργητικό 
του ισολογισμού φέρονται ως «Ακινητοποιή- 
σεις υπό την εκτέλεση και Προκαταβολές» και 
τα 778.540.435 δρχ. που αναγράφονται στο ε
νεργητικό ως "Έξοδα Ερευνών και Ανάπτυ
ξης” »;

Ο κοινός παρονομαστής όλων αυτών 
των εντύπων που ελέγχει ο Κοσκωτάς εί
ναι ότι ανήκουν στο συντηρητικό χώρο. 
Γιατί να διαμαρτύρονται όμως οι εκδότες 
των «λοιπών δημοκρατικών δυνάμεων» 
ότι οι Παπανδρέου — Ανδρέας και Γιώρ
γος— το «παίζουν» με τον Κοσκωτά; Μή
πως διαμέσου του «δρος» γίνεται προ
σπάθεια να αγορασθούν από ένα κέντρο 
εξουσίας —το Καστρί— οι συντηρητικές 
εφημερίδες και αφού απονευρωθούν να 
μετατραπούν αν όχι σε φίλους, τουλάχι
στον σε «ευπρεπείς» αντιπάλους; Αυτό 
είναι και η «ψιθυριστή» απάντηση από 
διάφορες πλευρές —αντίπαλες και 
φιλικές— και από το Καστρί σε όσους ε
πικρίνουν την κοληγιά του με τον Κοσκω
τά. Η «ανοιχτή επιστολή» Τεγόπουλου 
και η απάντηση του γραφείου Τύπου του 
ΠΑΣΟΚ (διάβαζε Καστρί όπως αναλύσαμε 
και στην αρχή αυτού του άρθρου) έθεσε 
το πρόβλημα των οικονομικών δοσολη
ψιών ΠΑΣΟΚ - Κοσκωτά αλλά παρέβλεψε 
να διερευνήσει το πλήθος άλλων στοι
χείων που δεν έχουν ως τώρα απαντηθεί 
και αποτελούν ασφαλή τεκμήρια της 
σχέσης Κοσκωτά -Παπανδρέου. Το ΠΑ
ΣΟΚ τα διέψευσε. Δεν υπάρχει, είπε, σχέ
ση ΠΑΣΟΚ - Κοσκωτά. Ας δούμε όμως με
ρικά άλλα στοιχεία για τα οποία υπάρ
χουν ερωτήματα και απορίες.
•  Η κυβέρνηση εκάλυψε τον Κοσκωτά 
κατά τη διάρκεια των υπερατλαντικών 
περιπετειών του. Και το ουσιαστικότερο: 
όταν ο Κοσκωτάς διέπραξε το αδίκημα 
της ψευδορκίας στο ελληνικό προξενείο 
η ελληνική δικαιοσύνη που δείχνει μερο
ληπτικά την ευαισθησία της αφού επο
πτεύεται από τον κ. Κουτσόγιωργα δεν 
κάλεσε ποτέ τον νεαρό τραπεζίτη σε α
πολογία. Και όμως είναι μάλλον ασύνη- 
θες στη διεθνή πρακτική ένας τραπεζί
της που διαχειρίζεται καταθέσεις ιδιω
τών και του δημοσίου (ε, καλά και της Εκ
κλησίας) να μην παρενοχλείται από την 
αδέκαστη δικαιοσύνη όταν διαπράττει το 
αδίκημα της ψευδορκίας.
•  Από τον πρώτο καιρό που εμφανίστη
κε το όνομα Κοσκωτάς είχε επισημανθεί 
η σχέση με την κ. Μάργκαρετ Παπανδρέ
ου και ποτέ δεν είχε διαψευσθεί. Αλλά οι 
επίμονες «φήμες» —για να χρησιμοποιή
σουμε την ορολογία Τεγόπουλου— επα
νέρχονται και επικεντρώνονται στο πρό
σωπο του κ. Γιώργου Παπανδρέου. Οι 
διαψεύσεις του πρωθυπουργικού υιού 
διαδέχονται η μία την άλλη με την ίδια 
συχνότητα που επισημαίνονται και τα 
γεύματα ή τα δείπνα του με τον συνονό
ματο του τραπεζίτη. Εδώ πρέπει να υπεν

θυμίσουμε το ρόλο που έπαιξε ο κ. Παπα
κωνσταντίνου —ένα από τα «πρωτοπαλί- 
καρα» του Γιώργου Παπανδρέου— μετά 
από βεβαιωμένη προσυνεννόηση μαζί- 
του και με το Γιάννη Παπανικολάου στη 
φάση αγοράς της ατυχησάσης Τράπεζας 
Κεντρικής Ελλάδος.
•  Η εκχώρηση μερικών πασοκικών στε
λεχών στο συγκρότημα Κοσκωτά: Κα- 
λούδης, Βακάλης, Ματζουράνης και άλ
λοι για τους οποίους έχουμε αναλυτικά 
αναφερθεί στο παρελθόν (βλ. τχ. 358 και 
αλλού).
•  Η μεσολάβηση και η βοήθεια του πρω
θυπουργού ώστε ο «δρ» να γίνει και νο
νός του ποδοσφαίρου.

Το «κόμμα» Κοσκωτά
Φυσικά, θα πρέπει να αναφερθεί εδώ 

ότι ο Κοσκωτάς δεν έχει μόνο φίλους μέ
σα στο ΠΑΣΟΚ. Είναι αρκετοί και εκείνοι 
που κρατούν επιφυλακτική στάση απέ
ναντι του. Ο Κοσκωτάς αφού εξασφάλισε 
τη συγκατάθεση για τις δραστηριότητές 
του από τους υποστηρικτές του ΠΑΣΟΚ, 
με πρώτο τον Γ. Παπανδρέου, για να νο
μιμοποιήσει και στερεώσει την παρουσία 
του σε αυτό το χώρο, τώρα ετοιμάζεται 
και για αντίστοιχο παιγνίδι με τη ΝΔ. Γ ια
τί είναι γεγονός ότι ο Κοσκωτάς έχει ρί
ξει γέφυρες και προς τη ΝΔ επαφή με 
τον Παλαιοκρασά έγινε πριν ένα χρόνο. 
Το γεύμα πριν 15 μέρες στο οποίο παρευ- 
ρέθη και ο Καραμανλής. Στη συνάντηση 
μάλιστα Καραμανλή - Μητσοτάκη το θέ
μα Κοσκωτά ετέθη και συζητήθηκε μετα
ξύ των δύο ανδρών. (Βλ. και ΝΕΑ της 14/6)

Ενδιαφέρουσες είναι εδώ οι σχεσεις 
που διατηρεί ο Γ. Κοσκωτάς με τους Μό
νο και Βαρβιτσιώτη αλλά και οι θετικές 
εισηγήσεις του μητσοτακικού Αθ. Τσαλ- 
δάρη για προσέγγιση με τον Γ. Κοσκωτά.

Ο Παλαιοκρασσάς —που όταν βρίσκε
ται στη Θεσσαλονίκη κυκλοφορεί με 
BMW της Τράπεζας Κρήτης— μεσολάβη
σε προς τη ΝΔ για να γίνει δεκτή η προ
σφορά 40 εκατομμυρίων στο ταμείο της.
Η ΝΔ διέψευσε τα δημοσιεύματα. Με α
νακοίνωση όμως «χλιαρή». Γεγονός είναι 
ότι η επιταγή είχε εκδοθεί στο όνομα του 
βουλευτή Μπρατάκου ο οποίος και ανέ- · 
μενε την επιστροφή του αρχηγού του α
πό τη Γερμανία και εισηγήθηκε την α
πόρριψη της προσφοράς. Όπερ και εγέ- 
νετο.

Ακόμη, αν και λίγοι θα το θυμούνται, ο 
Γ. Κοσκωτάς «προσέφερε» τους τόκους 
της προκαταβολής για την αγορά της 
Τράπεζας Κεντρικής Ελλάδας στην Κα
λαμάτα — χρήματα που ποτέ δεν δόθη
καν. Τότε διαχειριστή της «προσφοράς» 
είχε ορίσει τον Γ. Γεννηματά και Αντ. Σα
μαρά. Από τότε ξεκίνησε η προσπάθεια 
για τη δημιουργία σχέσεων με το βου
λευτή της ΝΔ πράγμα όμως που μέχρι 
στιγμής δεν ευδοκίμησε.

Ο Γιώργος δημιουργεί...
Όλα τα παραπάνω πολλαπλασιάζουν 

τα ερωτήματα για τον πολύτεκνο «δρα».
Τα δεδομένα προς το παρόν λένε ότι με 
άγνωστης (ύποπτης όπως γράφεται και < 
δεν διαψεύδεται) προέλευσης χρήματα, 
ο «δρ» εισβάλλει στην Ελλάδα. Εξασφα
λίζει τη συναίνεση της κυβέρνησης ή με
λών της, οικοδομεί άριστες σχέσεις με 
στελέχη του ΠΑΣΟΚ και τον Γ. Παπανδρέ
ου (κέντρα εξουσίας τωρινής και μελλον
τικής) και προχωρεί σε σειρά δραστηριο
τήτων σε χώρους με βαρύνουσα σημα
σία. Κοινή γνώμη (Τύπος), σχέσεις με ε
ξουσία και κόμματα (Τύπος), οικονομικά 
συμφέροντα (Τύπος και Τράπεζα), λαϊκή 
συναίνεση σε οικονομικές και κοινωνικο- 
πολιτικές δραστηριότητες (Ποδόσφαιρο 
και Τύπος). Κοινό σημείο είναι ο Τύπος.
Και επειδή ο Τύπος, όπως ομολογεί και 
το «έγκυρον Βήμα», έχει μετατραπεί σή
μερα σε ισχυρό οικονομικό μονοπώλιο 
και η πολιτική του δύναμη επομένως γί
νεται ευθέως ανάλογη της «πίττας» που 
κατέχει στο μονοπώλιο, τότε η «λειτουρ
γία» ενός «κόμματος - ΠΑΕ» με θυγατρι
κές «υπο - ΠΑΕ» ίσως να ανταποκρίνεται 
στα σχέδια αυτών που μιλούν στις μάζες 
για το ...2.000 της Ελλάδας.

Όλα αυτά όμως πού οδηγούν; Τι ση
μαίνει η πρακτική του «αγοράζω συντά
κτες, όπως ποδοσφαιριστές για να τους 
αποσπάσω στη δική μου επιχείρηση ή να 
αποδυναμώσω άλλες εφημερίδες»; Μια 
εκδοχή είναι οτι οι εκδοτικές δραστηριό
τητες του Γ. Κοσκωτά συμπλέουν με πο
λιτικά σχέδια του Γ. Παπανδρέου, αλλά 
και με άλλα σχέδια. Σύμφωνα με αυτή 
την εκδοχή ο συντηρητικός Τύπος ουδε- 
τεροποιείται, ενώ διευκολύνεται ο έλεγ
χος του τομέα της μαζικής ενημέρωσης 
από το ΠΑΣΟΚ. Μετά την αποτυχία του 
πειράματος Πόπωτα, τη βαλτωμένη κα
τάσταση στα κρατικά μέσα ενημέρωσης 
και τον ανταγωνισμό τους με τους ιδιωτι
κούς σταθμούς, ο Γ. Κοσκωτάς «μπαίνει» 
στον ευαίσθητο αυτό χώρο, έχοντας και 6 
τη «συμμαχική προστασία» του Γ. Παπαν
δρέου,που προετοιμάζεται, όπως γράφε
ται για υπουργός Προεδρίας για να υ
πάρχει στη συνέχεια «ουδετεροποίηση» 
από τη μια πλευρά και έλεγχος από την 
άλλη.

Πιθανόν το μέλλον να ανήκει στον 
Γιώργο Κοσκωτά και τον Γιώργο Παπαν
δρέου. Κι αν ακόμα δεν μάθουμε ποτέ 
ποιος βοήθησε στο παρελθόν τον ένα 
Γιώργο να επιτύχει στην επιχειρηματική > 
του καριέρα, μπορούμε να παρηγορη- 
θούμε με το ότι γνωρίζουμε ποιος βοή
θησε τον άλλο Γιώργο να αναδειχθεί σε 
πολιτικό άστρο πρώτου μεγέθους: Στη 
ζωή δεν προφθαίνεις άλλωστε να τα μά
θεις όλα. Αλλά κάπως στο τέλος βρί
σκονται τα ισοζύγια και οι ισολογισμοί.
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ 
ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗΣ ΑΝΑΠΤΥΞΕΩΣ Α.Ε.

Κερδοφόρα η χρήση 1987

Νέες εργασίες και προετοιμασία 
για την ενοποίηση των χρηματαγορών 

στη δεκαετία του 1990

Ο Δ ιο ικ η τή ς  της ΕΤΒΑ Μ ιχαλης Γ Σαλλας

Προσφώνηση Διοικητή 
στη Γενική Συνέλευση 
της ΕΤΒΑ στις 3.6.1988

Το 1987 ηιαν έτος προοδου για την ελληνική 
οικονομία

Και οτους τρεις τομείς που επικεντρώθηκε το 
πρόγραμμα σταθεροποίησης που τεθηκε οε ε 
φαρμογή απο τον Οκτώβριο του 1985 πραγμα
τοποιήθηκε βελτίωση και το 1987

Το έλλειμμα στο ισοζύγιο εξωτερικών πληρω
μών περιορίστηκε οε 1 296 εκατ δολλαρια ένα
ντι ελλείμματος 1 772 εκατ δολλαριων το 1986 
και 3 275 εκατ δολλαριων το 1985

Το ελλειμα του ευρυτερου δημοσίου τομέα 
μειώθηκε σε ποσοστο 13 5% του ΑΕΠ έναντι 
14% το 1986 και 17.9% το 1985

Παραλληλα επιτεύχθηκε σημαντική προοδος 
στην αποκλιμακωση του πληθωρισμού που μει
ώθηκε σε 15 7% έναντι 16.9% το 1986 και 25% 
το 1985 και στην αποδυνάμωση των πληθωριστι
κών προσδοκιών με συνέπεια την αποκατάστα
ση σταθερότερων οικονομικών συνθηκών και τη 
βελτίωση του κλίματος εμπιστοσύνης για την 
οικονομία της χωράς

Πρεπει να υπογραμμισθει το γεγονος οτι οι 
βελτιώσεις αυτές πραγματοποιήθηκαν χωρίς 
σημαντικές αρνητικές επιπτώσεις στο εισόδημα 
και χωρίς καμία αρνητική εξελιξη στην απασχό
ληση

Τα αποτελέσματα της πολίτικης που εφαρμό
στηκε αντικατοπτρίζει η βελτίωση που επιτεύ
χθηκε στην ανταγωνιστικότητα της παραγωγής

π άνοδος που σημειωσον οι ιδιωτικές επενδυ- 
οειε το 1987 και τα βελτιωμένα επιχειρηματικό 
κέρδη

τ ο 1988 αναμένεται επέκταση των ιδιωτικών 
επενδύσεων αύξηση της παραγωγής παραπέρα 
αποκλιμακωση του πληθωρισμού και ενίσχυση 
του κλίματος εμπιστοσύνης στο ιιελλον της ο ι
κονομίας

Βασικά μεγέθη
Στο πλαίσιο που κινήθηκε η οικονομία το 

1987. η δραστηριότητα της ΕΤΒΑ εξελίχθηκε α- 
νο ίικα  Οι εξελίξεις  των βασικών μεγεθών της 
διαχείρισης μας συνοψίζονται στα έξης

Οι νεες εγκρίσεις για δάνειά, εγγυήσεις και 
συμμέτοχες οε επιχειρήσεις το 1987 έφτασαν 
το ποσο των 125 372 εκατ δρχ έναντι 51 339 
εκατ δρχ στο ' 986 Συγκριτικά προς τον προη
γούμενο χρονο αυξήθηκαν κατα 144

Οι εκταμιευσεις μας και οι χορηγηθειοες εγ 
γυήσεις το 1987 ανηλθαν συνολικά σε 62 547 
εκατ δρχ έναντι 38 927 εκατ δρχ το 1986 αυ
ξήθηκαν δηλαδη κατα 61%

Τέλος οι εισπράξεις μας απο δάνειά πωλπ- 
σεις μέτοχων του χαρτοφυλακίου μας συμμέτο
χων και απο πώληση περιουσιακών στοιχείων α
νηλθαν σε 31 346 εκατ δρχ έναντι 21 410 εκατ 
δρχ τον αμέσως προηγούμενο χρονο δηλαδή 
αυξήθηκαν κατα 46%

Σημειώνεται εδω οτι η βελτίωση της οικονο
μικής θέσης και της αποδοτικοτητας των επι
χειρήσεων μέσα στο 1987 επετρεψε την ικανο
ποιητικότερη εξυπηρέτηση των υποχρεώσεων 
τους και την ενίσχυση των εξασφαλίσεων του 
χαρτοφυλακίου μας

Η άντληση πόρων απο το εσωτερικό με το πρό
γραμμα των τραπεζικών ομολογων περιορίστηκε 
σε 22 549 εκατ δρχ έναντι 49 328 εκατ δρχ το 
1986 Η εξελιξη αυτή οφείλεται οτο γεγονος 
οτι απο τον Απρίλιο ως το Νοέμβριο του 1987 
ισχυαε διαφοροποίηση προς τα κάτω του επιτο
κίου των ομολογων μας έναντι των ομολογων 
και των έντοκων γραμματίων του Δημοσίου Συ
νέπεια της μεταβολής αυτής ήταν η επιβράδυν
ση του ρυθμου αύξησης του υπολοε ν Ο
μολόγων μας σε κυκλοφορία, συγκριτικά με το 
προηγούμενο έτος και η μείωση των διαθέσιμων 
μας μέσα στο 1987 απο 63 440 εκατ δρχ σε 
30 308 εκατ δρχ Ηδη. απο το Δεκέμβριο του 
1987, άρχισε σταδιακό αποκατασταση ομαλού α
νοδικού ρυθμου του προγράμματος μας

Αναπτυξιακή δραστηριότητα
Στον άλλο παραδοσιακό τομέα της αναπτυ-

προοδο που πραγματοποιήθηκε στην προώθηση 
του έργου της ΑΛΟΥΜΙΝΑΣ της μονάδάς j ε- 
ταλλουργιας χρυοου της ΜΕΤΒΑ καθώς επίσης 
και στην υποστήριξή προγραμμάτων προηγμέ
νης τεχνολογίας, εξοικονόμησης ενεργειας και 
προστασίας του περιβάλλοντος συνολικού υ- 
ψους 4 διο δρχ με άντληση ενισχύσεων απο 
τον προυπολογιομο της Ευρωπαϊκής Κοινότη
τας που φθάνουν ως τα 50%

Επίσης συνεχίστηκε και επεκταθπκε το έργο 
της Τράπεζας οε τομείς βασικής υποδομής που 
παίζουν αποφασιστικό ρολο στην περιφερειακή 
βιομηχανική ανάπτυξη και οε συνεργασία με την 
τοπική αυτοδιοίκηση που διευκολύνουν την ι 
διωτική επιχειρηματικότητα Συγκεκριμένα π 
Τραπεζα συνέχισε και τη χρονιά που περασε το 
έργο της υλοποιώντας το προγραυυα τπς στις 
Βιομηχανικές Περιοχές της χωράς η πολίτικη 
των οποίων αποβλέπει στη βιομηχανική αποκέ
ντρωση την περιφερειακή ανάπτυξη y-v προ
στασία περιβάλλοντος και τη βελΤιωση της α 
νταγωνιστικότητας των επιχειρήσεων που εγκα
θίστανται σ αυτές Ετσι σηυεοα είναι θεσυο- 
θετημενη η δυνατότητα δημιουργίας βιομηχα
νικών περιοχών σε ολους τους νομούς της χω
ράς οπού βρίσκονται σε διάφορά στάδιά ορ
γάνωσης 41 βιομηχανικές περιοχές απο τις ο 
ποίες 19 λειτουργούν και 10 έχουν οριοθετηθει

Τα οικονομικά αποτελέσματα του 198~ ήταν 
θετικά αλλα όπως και τα προηγούμενα χρονιά 
ανεπαρκή συγκριτικά προς το μψος των ίδιων 
κεφαλαίων της Τράπεζας που ανέρχονταν σε 
44 5 διο δρχ στο τέλος του χρονου

Είναι αναγκαίο να διευκρινιοθει εδω on ία 
οικονομικά αποτελέσματα απο τη δανειοδοτικη 
δραστηριότητα της Τράπεζας κα. τις επιχειρη
ματικές επενδύσεις της επηρεάζονται απο την 
αποτελεσματικότατα ορισμένων μεγάλων ανα
πτυξιακών έργων η επιχειρήσεων στρατηγικής 
σημασίας όπως π ΜΑΒΕ τα Ναυπηγεία π Αμυ
ντική Βιομηχανία κλπ που η Τραπεζα διαχειρί
ζεται στην ουσία για λογαριασμό του Ελληνικού 
Δημοσίου

Στην αναγκαία αποσαφήνιση αποβλέπει προ 
τάση μας που εγκριθηκε ηδπ κατ αρχήν απο 
την Κυβέρνηση- για το διαχωρισμό της λε ι
τουργίας μας σαν ανταγωνιστικής Τράπεζας ε 
πενδύσεων μέσα στο τραπεζικό σύστημα, απο 
το ρολο τπς σαν διαχειριστριας ειδικών προ
γραμμάτων η έργων του προγοαμματος Δημο
σίων Επενδύσεων

Ως γνωστό, η ΕΤΒΑ και ο προκατοχος της 
Οργανισμός Χρηματοδότησης Οικονομικής Ανά
πτυξης καθώς και η πριν απ αυτόν Κεντρική 
Επιτροπή Δάνειων ιδρυθήκαν μετά τον Β Πα
γκόσμιό Πόλεμό με κυρία αποστολή την προ 
οφορα μακροπροθέσμων κεφαλαίων που μέσα 
σε συνθήκες έλλειψης πολίτικης και οικονομι
κής σταθερότητας που για μεγάλη περίοδο ε- 
πεκρατηοαν. ήταν ανεπαρκής ή και ανύπαρκτη

Σταδιακα όμως, και ιδιαίτερα τα τελευταία χρο
νιά. η κατασταση αλλαξε και σήμερα, οι αναγκες 
σε μακροπρόθεσμα δάνειά μπορούν να καλυ
φθούν ανετα απο πολλούς φορείς Αλλα και η 
προοπτική μεταβάλλεται καθώς διαμορφώνεται 
νεο πλαίσιο στη βάση της απελευθέρωσης και 
ενοποίησης των χρηματαγορών και των κεφα
λαιαγορών του ευρυτερου χώρου της Ευρωπαϊ
κής Κοινότητας, ως το τέλος του 1992

Ηδη. η απελευθέρωση του ελληνικού τραπε
ζικού συστήματος προχωρεί με επιταχυνόμενο 
ρυθμό και γίνεται επιτακτική απο τα πραγματα η 
προσαρμογή του ρολού και των λειτουργιών της 
ΕΤΒΑ μέσα οτο νεο πλαίσιο που δημιουργειται

Με αφετηρία τη σημερινή θέση της ΕΤΒΑ 
στην ελληνική οικονομία (μερίδιο 25% στο σύ
νολο των μακροπροθέσμων δάνειων προς τη 
Βιομηχανία τη Ναυτιλία και τον Τουρισμό, συ
γκέντρωση με τα ομόλογα ΕΤΒΑ αποταμιεύσε
ων υψους 180 διο δρχ περίπου η ποσοστο 6% 
του ουνολου των αποταμιευτικων καταθέσεων 
και μακροπροθέσμων δανείων απο το εξωτερι
κό ισοδυνάμου 500 εκατ δολλαριων) σχεδιά
στηκε και προωθείται ο ανακαθορισμός του ρο

λού της Τράπεζας σαν σύγχρονης Τράπεζας ε 
πενδύσεων

Νέες εργασίες
Δυο είναι οι βασικοί άξονες πολίτικης που 

συνθετουν το νεο αυτό ρολο 

αι Διαχωρίζεται η λειτουργία της ΕΤΒΑ σαν 
σύγχρονης ανταγωνιστικής Τράπεζας απο την 
προσφορά υπηρεσιών διαχείρισης (manage
ment! ειδικών προγραμμάτων η έργων του Προ
γράμματος Δημοσίων Επενδύσεων 

βι Διευρύνεται το φασμα υπηρεσιών που προ
σφέρει η ΕΤΒΑ με τη λειτουργία υπηρεσιών η 
θυγατρικών οργανισμών Με τη διεύρυνση αυτή 
στις κατα παράδοση υπηρεσίες που προσφέρει 
π Τραπεζα όπως τα δάνειά οι εγγυήσεις και οι 
συμμέτοχες σε επιχειρήσεις, οι ευκολίες εγκα
τάστασης στις βιομηχανικές περιοχές και η ε- 
ξυππρειησπ των αποταμιευτών με την προσφο
ρά των ομολογων μος και τις μετοχες της Ελλη
νικής Εταιρίας Επενδύσεων Χαρτοφυλακίου 
προστίθεται σταδιακα. η παροχή και άλλων-υπη
ρεσιών Οπως του Χρηματοοικονομικού Συμβού
λου π αναδοχή lunderwntmgi μετοχικών και ο 
μολογιακών εκδόσεων η προώθηση συγχωνεύ
σεων κα εξαγορών επιχειρήσεων η χρηματοδό
τηση κα εξυπηρέτηση τωνεξαγωγικων επιχειρή
σεων για τις εξαγωγικες και εισαγωγικές της 
εργασίες υπηρεσίες (adoring forfaiting 

Επίσης η κάλυψη νομισματικών κίνδυνων η 
χρηματοδότηση αντισταθμιστικών συμφωνιών 
μεσω της υπο ίδρυση Τράπεζας Εξωτερικού Ε
μπορίου οι χρηματοδοτικές μισθώσεις (leasing) 
και η χρηματοδότηση επενδύσεων υψηλπς τε 
χνολογίας και καινοτομίας (venture capital)

Η αποτελεσματική προώθηση της κατα
σκευής των μεγάλων αναπτυξιακών έργων της 
ΑΛΟΥΜΙΝΑΣ της ΜΕΤΒΑ και της ΝΑΒΙΠΕ π 
ταχύτερη ανακύκλωση του Χαρτοφυλακίου μας 
συμμέτοχων κα. η βελτίωση του ρυθμου ρευ
στοποίησης των δάνειων μας συνιστουν κυ
ρίους στοχους μας

Παραλληλα. θα επιδιωχθει συστηματικά διεμ- 
ρυνση της συμβολής μας στην πληροφόρηση 
και την προσέλευση επενδυτών απο το εσωτε
ρικό και το εξωτερικό και η καλύτερη, ποιοτικά 
κα. ποσοτικά, συμβολή μας στην περιφερειακή 
ανάπτυξη και την εφαρμογή των ΜΟΠ καθώς και 
στην άντληση πόρων και ενισχύσεων από τις 
Ευρωπαϊκές Κοινότητες 

Θεωρείται βέβαιο, οτι οι δυο ξεχωριστές λει
τουργίες της ΕΤΒΑ σαν Τράπεζας επενδύσεων 
που θα προσφέρει ευρυ φασμα τραπεζικών υ
πηρεσιών αφενός και σαν διαχειριστριας ειδικών 
προγραμμάτων η έργων του προγράμματος δη
μοσίων επενδύσεων αφετέρου, όπως το πρό
γραμμα για τις βιομηχανικές περιοχές, τα μεγά
λα αναπτυξιακό έργα (ΑΛΟΥΜΙΝΑ. ΜΕΤΒΑ κλπ ) 
τις επιχειρήσεις στρατηγικής σημασίας του δη
μοσίου τομέα (Ναυπηγεία. Πολεμική Βιομηχα
νία) μπορούν να προχωρήσουν παραλληλα και 
απρόσκοπτα και να έχουν ενα καλύτερο συνολι
κό αποτέλεσμα υπέρ της ελληνικής οικονομίας 

Βασικός οτοχος μας είναι η προσφορά απο 
την ΕΤΒΑ περισσότερων και καλυτέρων υπηρε
σιών με χαμηλότερο κόστος, στις επιχειρήσεις 
του δημοσίου και του ιδιωτικού τομέα που εξυ
πηρετεί

Κεντρική θεοη στο σχεδιασμο μας κατεχει η 
μέριμνα για την απαραίτητη οργανωτική υποστή
ριξή του προγράμματος αυτου και την καλύτερη 
αξιοποίηση των ανθρωπίνων και υλικών πόρων 
που διαθέτουμε

Στο νεο ανταγωνιστικό πλαίσιο στο οποίο κα
λείται η Τραπεζα μας να διατηρήσει και να ανα
πτύξει τη συμβολή της υπέρ της Ελληνικής Οι
κονομίας, οι δυνατότητες και οι ευκαιρίες είναι 
βέβαιο οτι θα προσφερθουν Σημασία εχει να τις 
αξιοποιηοουμε έγκαιρα Οι συνεργάτες μου και 
εγω υποσχόμαστε να προσπαθήσουμε με όλες 
τις δυνάμεις μας

ΜΙΧΑΛΗΣ Γ. ΣΑΛΛΑΣ
Αθήνα. 3 Ιουνίου 1988
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Η ΜΕΓΑΛΥΤΕΡΗ ΜΕΤΑΠΟ
του Λεωνίδα Λουλούδη

Είναι καιρός να πούμε τα πράγματα με το όνομά τους. Οι Ολυμπια
κοί Αγώνες στη σημερινή τους μορφή δεν συνιστούν ένα αποδεκτό 
πρότυπο ψυχαγωγίας και επικοινωνίας των ανθρώπων. Η «χρυσή Ο
λυμπιάδα», η μεγαλύτερη μεταπολεμική «ελληνική φιλοδοξία», κατά 
το φιλοκυβερνητικό «Βήμα», δεν είναι παρά μια μωροφιλοδοξία ε
δραιωμένη όμως σε πολύ υλικούς, μπακάλικους ή έστω μεγαλομπα- 
κάλικους υπολογισμούς, στην οποία πρέπει να αντισταθούν όσοι 
δεν θεωρούν αναντικατάστατο στοιχείο της μελλοντικής τους ευτυ
χίας να δουν τον Σπύρο Λούη να εισέρχεται πάλι νικητής στο Στάδιο 
διαφημίζοντας την Αντίντας, τη Σόνυ και το... «ΠΑΣΟΚ» της επόμενης 
δεκαετίας.

Δ εν χρειάζεται να έχει ασχοληθεί 
κανείς ειδικά με την οικολογία για 
να κατανοήσει ότι οι Ολυμπιακοί 

Αγώνες στη σημερινή τους μορφή ή και 
οποιαδήποτε ανάλογου μεγέθους αθλη
τική εκδήλωση, δεν συνιστούν ένα απο
δεκτό πρότυπο ψυχαγωγίας, πόσο μάλ
λον τρόπου ζωής και επικοινωνίας των 
ανθρώπων. Η επιταγή ψηλότερα, ταχύ
τερα, μακρύτερα ελάχιστη σχέση έχει με 
τις οικολογικές αρχές της ηπιότητας, 
της λιτότητας, της μικρής κλίμακας. Για 
τούτο δεν θα επιμείνω «επί της αρχής». 
Επείγει περισσότερο από τη διατύπωση 
των οικολογικών - πολιτισμικών αντιρρή
σεων κατά της τέλεσης των Ολυμπιακών 
Αγώνων στην Ελλάδα, η ανάδειξη των 
καθαρά περιβαλλοντικών επιπτώσεων 
που θα έχει η διεξαγωγή των αγώνων 
συγκεκριμένα στην Αθήνα.

Ας αρχίσω από μία κραυγαλέα απόφα
ση: ενώ ο διευθυντής του προγράμματος 
αντιρρύπανσης του υπουργείου, δήλωνε 
στο συνέδριο των Δελφών για την «εθνι
κή πολιτική περιβάλλοντος» ότι αν υπάρ
χουν τεχνολογικά εφικτές λύσεις για να 
σωθεί το λεκανοπέδιο, το κοινωνικό πρό
βλημα της επέκτασης και πύκνωσης των 
δραστηριοτήτων δεν είναι αντιμετωπίσι- 
μο, ο πολιτικά υπεύθυνος υπουργός δί
νει το πράσινο σήμα για την υποδομή 
των έργων που προϋποθέτει μια σύγχρο
νη Ολυμπιάδα. Ανάμεσα σ’ αυτά προέ- 
χουν εκτός των αθλητικών εγκαταστάσε
ων, το μετρό, το αεροδρόμιο των Σπά- 
των, οδική υποδομή. Κοινό σημείο όλων 
αυτών είναι η εργολαβική αντίληψη, με 
την οποία εξοπλισμένοι, τόσο ο υπουρ
γός όσο και ο δήμαρχος της Αθήνας αντι
μετωπίζουν τα προβλήματα της πόλης. 
Αντίληψη που αγνοεί ότι η επένδυση πό
ρων σε ένα ήδη υπερσυμφορημένο κέν
τρο, τους στερεί από την περιφέρεια1,

αντίληψη που δεν κατανοεί ότι ένα μεγά
λο μέρος της δυστυχίας αυτής της πόλης 
οφείλεται στην κακή οργάνωση των υπη
ρεσιών και δραστηριοτήτων με την υφι
στάμενη υποδομή έργων, αντίληψη τέ
λος που στη θέση αντικινήτρων για την 
αύξηση των ιδιωτικών μετακινήσεων υ
πόσχεται τη δυνατότητα μελλοντικής 
διευκόλυνσής τους. Πρόκειται για σοβα
ρά προβλήματα, σοβαρότερα τουλάχι
στον από την «ελληνοποίηση των έρ
γων» που κατά κύριο λόγο φαίνεται να α
πασχολεί φορείς όπως το ΚΚΕ ή το ΤΕΕ.

Ένα παράδειγμα είναι το μετρό. Το θε
ωρούν και οι προαναφερθέντες αρμόδιοι 
αλλά και μεγάλο μέρος της κοινής γνώ
μης αυτονόητα θετικό έργο. Μπορεί να 
ήταν πράγματι τρεις δεκαετίες πριν όταν 
πρωτοσυζητιόταν. Σήμερα υπάρχουν τε
κμηριωμένες επιφυλάξεις2 για το αν το έ
δαφος της Αθήνας αντέχει υπόγειες λύ
σεις, αν αξίζει να αφαιρεθούν 180 δισ. 
—ήταν 70 δισ. το 1981— από άλλους το
μείς για το μετρό, αν έχει υπολογισθεί 
πόσο στοιχίζουν ο θόρυβος, η σκόνη, η 
κυκλοφορία φορτηγών με μπάζα, οι τριγ
μοί θεμελίων, οι καταστροφές μνημείων, 
τα δυστυχήματα από τις κατολισθίσεις 
κατά την κατασκευή του, αν έχει προβλε- 
φθεί η δέσμευση της αύξησης των τιμών 
γης περί τους άξονες του μετρό και η υ
ποδομή φορολογικής σύλληψης του υ
περτιμήματος κατά τις μεταβιβάσεις κτλ. 
προς όφελος του κοινωνικού συνόλου, 
αν τέλος έχει υπολογιστεί τρόπος κάλυ
ψης του ελλείμματος λειτουργίας του με
τρό που, μάλλον σίγουρα, θα υπάρξει. Α
κόμα και το κυριότερο υπάρχουν και σο
βαρές εναλλακτικές προτάσεις με εμφα
νέστερα οικολογικά αλλά και οικονομικά 
πλεονεκτήματα. Στην Αθήνα προτείνει έ
νας ειδικός ο Γ. Νάθαινας, μπορούν να ε- 
παναλειτουργήσουν τραμ στη Βουλιαγ-
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LEMIKH ΜΩΡΟΦΙΛΟΔΟΞΙΑ
μένης, Ποσειδωνος, Συγγρου. Αμαλίας, 
Β. Σόφιας, Κηφισίας, Μεσογείων, Π. Ράλ- 
λη, Λένορμαν κτλ.3. Ενώ ο Σύλλογος Φί
λων του Σιδηροδρόμου πρότεινε πρό
σφατα ένα συντονισμένο μεταφορικό σύ
στημα με συνδυασμό όλων των μέσων 
συγκοινωνίας και κυκλσφοριακή ανα
διάρθρωση4 Πρόκειται για ενα εξαιρετι
κά ενδιαφέροντα συνδυασμό μετρό. προ- 
αστιακων τρένων και μοντέρνων τραμ (ε 
λαφρα μετρό ή προμετρό) με ιδιαίτερη 
έμφαση στα τελευταία. Αυτή η μεταφορά 
εμπειρίας 120 ξένων πόλεων που απορρί
πτει την πανάκεια του μετρό βαρέος τύ
που, αντιμετωπίζεται με τη συνήθη α
πλοϊκότητα του αρμοδίου υπουργου: Δεν 
έχουμε το δικαίωμα να του επιβάλλουμε 
(εν. του πληθυσμού) την "ακινησία" της 
επιφανειακής μετακίνησης» 5 ΓΙροτιμα- 
ται ως φαίνεται η δια γεφυρών, παρακαμ
πτήριων. επεκτάσεων και διευρύνσεων 
οδών, προσεγγιστικου κοστους 25 δισ. ε
πιπλέον των 180 δισ. του μετρό «ευκινη
σία» της ιδιωτικής μετακίνησης, γιατί τα 
συλλογικά μέσα (λεωφορεία) είναι αμφί
βολο αν μέχρι τότε έχουν καταφέρει το 
στοιχειώδες, να εισπρατουν το αντίτιμο 
μεταφοράς των επιβατών τους. Είναι 
γνωστό σήμερα πως (δεν) εισπραττεται 
και αυτό το ευτελές τριαντάρικο στις α
στικές συγκοινωνίες.

Αλλά αν το μετρό θα συναντήσει εκ 
των πραγμάτων σοβαρές δυσκολίες 
στην εκτέλεσή του —μην ξεχνάμε ότι 
βρισκόμαστε προς το παρόν στην κατα
σκευή του πρώτου «πειραματικού» χιλιο
μέτρου μεταξύ Σεπολιων και Αττικής— 
που ανάγκασαν τον υπουργό αθλητι
σμού να δηλώσει θυμοσοφικά: «μα εχου 
με μετρό, από το στάδιο Ειρηνης και Φι
λίας" μέχρι το "Ολυμπιακό Στάδιο"», ένα 
άλλο έργο είναι ευκολότερο και κατα
στρεπτικό εξίσου, που επανέρχεται με 
πρόφαση την εξυπηρέτηση των Ολυμ
πιακών Αγώνων. Πρόκειται για το αερο
δρόμιο στα Σπάτα.

Το αεροδρόμιο στα Σπάτα. όπως και το 
μετρό πρωτοσυζητηθηκαν στις αρχές 
της δεκαετίας του ’50 και έκτοτε επανέρ 
χονται σε κάθε μεγάλο «όραμα» εκσυγ
χρονισμού του λεκανοπεδίου6 Ηδη λε 
νεται ότι έχουν δαπανηθεί 20 δισ. για έρ
γα υποδομής στα Σπάτα, παρά τις αντιρ
ρήσεις της Συντονιστικής Επιτροπής Α
γώνα που δεν δικαιολογεί παρά το ένα 
τρίτο αυτών των χρημάτων με βάση τα 
πραγματοποιηθέντα έργα μέχρι σήμερα 
Το πού πήγαν τα υπόλοιπα ενω προϋπο
λογίζονται άλλα 40 δισ. για την ολοκλή
ρωση του έργου, αποτελεί μια ένδειξη 
ερμηνεύουσα την πρεμούρα των εργολά
βων και των εκφραστών τους σε κυβερ

νητικό επίπεδο, για την αναγκαιότητα 
των έργων της Ολυμπιάδας. Είναι χαρα
κτηριστικό της ελληνικής ευκινησίας του 
«είπα - ξείπα» και στην οποία η παρούσα 
κυβέρνηση έχει σπάσει όλα τα ρεκόρ, ότι 
ο νυν φανατικός υπέρμαχος του αερο
δρομίου κ. Κουλουμπής, υπέγραψε το 
1976 την πιο συγκροτημένη μελέτη α
πόρριψης της λύσης Σπάτων για το δεύ
τερο — και οχι μονο νεο— αεροδρόμιο 
του λεκανοπεδίου. Σε όλες επίσης τις με
λέτες από το 1981 στα πλαίσα της ΕΠΑ 
και στο νομοθετημένο ρυθμιστικό σχέδιο 
Αθήνας το αεροδρόμιο δεν εμφανίζεται 
πουθενά. Από δεκαεννέα μελέτες που έ
χουν γίνει για το νεο διεθνές αεροδρό
μιο καμιά δεν πρότεινε το χώρο των Σπά
των για λόγους περιβαλλοντικούς, οικο
νομικούς, λειτουργικούς Όμως για τον 
εργολαβικής αντίληψης υπουργό Περι
βάλλοντος — ας μην ξεχνάμε και Δημο
σίων Έργων— αυτά είναι λεπτομέρειες. 
Αφού το Συμβούλιο Επικράτειας, με πρό
σφατη απόφασή τους, τον εμπόδισε να 
«εκσυγχρονίσει» την κρατικώς επιδοτού
μενη ρύπανση των λιπασμάτων στην 
Δραπετσώνα, η καταστροφή της μόνου 
διεξόδου του λεκανοπεδίου προς τον κα- 
ταπρασινο κάμπο των Μεσογείων προ- 
σφερεται όντως για τον ασφαλέστερο 
εγκλωβισμό των Αθηναίων στο βρώμικο 
και ασφυκτικό περιβάλλον όπου ζουν 
και εργάζονται7.

Αλλά ας μην επιμείνουμε. Να προσθέ
σουμε μόνο την ύστατη ειρωνεία ότι κα
τά τον υπουργό περιβάλλοντος όλα τα
προαναφερθεντα έργα εντάσσονται στο 
ρυθμιστικό σχέδιο της Αθήνας Συνεπώς 
«ο,τι γίνεται πια εχει οτοχο δεν είναι a 
ποσπαοματικο» Με τόση έπαρση περί ο
λοκληρωμένης αντίληψης των έργων και 
αποσαφηνισμένου στόχου δεν αντέχει 
κανείς να ρωτήσει τι γίνεται πώς λει
τουργεί και πόσο, ο Οργανισμός της Α
θήνας που υποτίθεται θα διαχειρίζονταν 
αυτό το προγραμματικής τελειότητας 
ρυθμιστικό σχέδιο. Αλλά για την τύχη 
των νομών που αμεσα η έμμεσα προστα
τεύουν το περιβάλλον τι πιο εύγλωττο α
πό την κρίση ενός κατεξοχην αρμοδίου 
και έγκυρου προσώπου του κ. Β Ρωτη, 
αντιπροέδρου του Συμβουλίου Επικρά
τειας, στη Συνάντηση των Ευρωσοσιαλι- 
στών για το περιβάλλον8. Είπε λοιπόν ο 
κ. Ρώτης ότι ο νόμος πλαίσιο για το περι
βάλλον (1650/86) μένει ανεφάρμοστος 
γιατί δεν έχουν εκδοθει οι κανονιστικές 
πράξεις για την ενεργοποίησή του και, 
συνεπώς, ίσως έχουν δίκιο οι επικριτές 
του που υποστηρίζουν οτι το 1/10 των υ
πό δημοσίευση κανονιστικών πράξεων 
δεν είναι οι πιο σημαντικές... «Αυτή είναι
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με δύο κουβέντες η θλιβερή πραγματικό
τητα της κατάστασης του περιβάλλοντος 
στην Ελλάδα και όχι μόνο στην Αθήνα εξ 
επισήμων και κατά τεκμήριο αντικειμενι
κών χειλέων εν όψει μεγάλων έργων και 
μεγαλομανιακών συλλήψεων ή μικροπο
λιτικών υπολογισμών και δημαγωγικών 
προθέσεων.

Συμπερασματικά ας ξεκινήσουμε από 
το προφανές. Η Αθήνα αποτελεί ένα έν
τονα διαταραγμένο, σε προϊούσα κατάρ
ρευση οικοσύστημα. Τι στοιχίζει αυτή η 
κατάρρευση ακόμα και με στενά οικονο
μικά κριτήρια δεν έχει ακόμα εκτιμηθεί 
και ίσως είναι αδύνατο αυτό να γίνει με 
τις παρούσες γνώσεις για όλες τις δια
στάσεις του φαινομένου και την εξαιρετι
κά σύνθετη αλληλεξάρτησή τους. Οι 
διορθωτικές παρεμβάσεις λειτουργού
σες αναγκαστικά σε πολλά επίπεδα, θα 
πρέπει να είναι εξαιρετικά σοβαρές και 
προσεκτικές, το κυριότερο στην κατεύ
θυνση της αποκέντρωσης και ελάφρυν
σης της σημασίας που έχει σήμερα η 
πρωτεύουσα στη διαμόρφωση της εθνι
κής ζωής. Οι Ολυμπιακοί Αγώνες, με τα 
έργα που απαιτούν, πέραν του ότι θα ε- 
κτελεσθούν ή θα συντονισθούν από ένα 
κράτος μισοδιαλυμένο και αποδεδειγμέ
νης διοικητικής ανικανότητας, με περιο
ρισμένες γνώσεις για απλές ακόμη περι
βαλλοντικές επιπτώσεις περιβαλλοντι
κών πρωτοβουλιών του, όπως για παρά
δειγμα ο δακτύλιος, η βελτίωση των καυ
σίμων κτλ. θα προκαλέσουν και μία ανε
πανόρθωτη ζημιά. Θα στρέψουν για μια 
ακόμη φορά, για μια τουλάχιστον δεκαε
τία, την επόμενη κρίσιμη δεκαετία τα μά
τια όλης της χώρας στην Αθήνα. Εκτός 
των έργων που ήδη σχολιάσθηκαν, να 
προσθέσουμε και το ενδεχόμενο επέκτα
σης της ξενοδοχειακής υποδομής. Είναι 
λογικό να αποφεύγουμε τη διέλευση του 
κυρίου τουριστικού ρεύματος από το 
κέντρο. Η απευθείας διοχέτευσή του, 
στο φυσικό προορισμό του, την περιφέ

ρεια, θα αποσυμφορήσει ένα ήδη αποπνι- 
κτικό κέντρο. Όμως αν τα υπάρχοντα πε
ρίπου 500 ξενοδοχεία στην Αττική δεν 
μπορούν να εξυπηρετήσουν παρά τους 
επισήμους των αγώνων (20.000 άτομα), 
που θα καταλύσουν τα αναμενόμενα 120- 
130.000 άτομα; Οι προτεινόμενες λύσεις 
των 15 κάμπινγκ, των θερινών κατασκη
νώσεων και των 230.000 προς ενοικίαση 
παραθεριστικών κατοικιών είναι εξαιρε
τικά αμφίβολο αν μπορούν να εξυπηρε
τήσουν τις πραγματικές ανάγκες. Το κί
νητρο επέκτασης της υπάρχουσας —και 
σε κρίση ευρισκομένης— ξενοδοχειακής 
υποδομής είναι εύλογο, καθώς είναι μάλ
λον εξωπραγματικό να περιμένεις —ό
πως και τελική έκθεση σκοπιμότητας1 2 3 4 5 6 7 8 9 ότι 
οι κάτοικοι της Αθήνας θα ενοικιάσουν 
παραθεριστικές κατοικίες «ενώ οι ίδιοι 
θα παραχωρούσαν με ενοίκιο την κατοι
κία τους κοντό στο κέντρο της πόλης». 
Αν πάλι στον οικοδομικό οργασμό των 
νέων σταδίων, κατοικιών Ολυμπιακού 
χωριού, ανισόπεδων κόμβων, οδογεφυ
ρών κτλ., η κυβέρνηση αποφάσισε να 
προσθέσει και νέα ξενοδοχεία, εναποθέ- 
τουσα τις τελευταίες ελπίδες αντιμετώ
πισης του προβλήματος ανεργίας, που υ
πεύθυνες πηγές ανεβάζουν στο 20% για 
την περιοχή πρωτευούσης, είναι βέβαιο 
ότι εκτός από την περιβαλλοντική ζημία 
και η περιφερειακή ανάπτυξη θα παρα- 
πεμφθεί για μια ακόμη φορά στις καλέν- 
δες.

Είναι όμως καιρός να πούμε τα πράγ
ματα με το όνομά τους. Για όσους δεν εν- 
διαφέρονται για το νόμπελ ειρήνης του 
πρωθυπουργού, την πρωθυπουργοποίη- 
ση του γιου του, μέλλοντος υπουργού υ
πευθύνου για τους αγώνες, την από Ελ
γίνειων έως Νταβάς και Ολυμπιακούς κα
τάχρηση των μελοδραματικών προσό
ντων μιας πρώην ηθοποιού που «παίζει» 
την υπουργό Πολιτισμού με την παλιά 
της άνεση αλλά όχι και την ανάλογη χά
ρη, την σαφώς άλλες εποχές ενθυμίζου-

σα αισιοδοξία του κ. Κουτσόγιωργα περί 
μετατροπής της χώρας σε «εργοτάξιο» 
όπου ηγούνται εύγλωττες στην κοσμικό- 
τητα και το σοσιαλισμό τους, προσωπικό
τητες του εργολαβικού κόσμου όπως ο κ. 
Λάμπης Νικολάου, γενικότερα, τη «σο
σιαλιστική» και καπιταλιστική χειραγώγι- 
ση της νεολαίας και των φιλάθλων, δια 
της μετατροπής του αθλητισμού σε υ- 
περπρωταθλητισμό, τα διαπλεκόμενα 
συμφέροντα όλων των παραπάνω σ’ ένα 
τεράστιο τζόγο πολιτικάντικου και οικο
νομικού παραγοντισμού, η επιλογή είναι 
σαφής. Η μεγαλύτερη μεταπολεμική «ελ
ληνική φιλοδοξία», κατά το φιλοκυβερ- 
νητικό «Το Βήμα», δεν είναι παρά μια μω
ροφιλοδοξία εδραιωμένη όμως σε πολύ 
υλικούς, μπακάλικους ή έστω μεγαλομ- 
πακάλικους υπολογισμούς, στην οποία 
πρέπει να αντισταθούν όσοι δεν θεω
ρούν αναντικατάστατο στοιχείο της μελ
λοντικής τους ευτυχίας να δουν τον Σπύ- 
ρο Λούη να εισέρχεται πάλι νικητής στο 
Ολυμπιακό Στάδιο διαφημίζοντας την 
Αντίντας, τη Σόνυ και το... « Π ΑΣΟΚ» της ε
πόμενης δεκαετίας.
1. Μ. Παπαγιαννάκη, Ολυμπιακοί; Όχι ευχαρι
στώ... Το Βήμα 10.4.1988.
2. Σ. Καφαντάρη, Το μετρό επί θύραις. Η Νέα 
Οικολογία 26, 1986.
3. Γ. Νάθενας, Το τραμ τότε και σήμερα. Η Νέα 
Οικολογία 16, 1986.
4. Γ. Νάθενας, Μέσα σταθερής τροχιάς. Η Νέα 
Οικολογία 38, 1987.
5. Ε. Κουλουμπής (συνέντευξη) Η Ελευθεροτυ
πία 10.5.1988.
6. Θ. Παπαδόπουλος. Πρόκληση για το μέλλον 
και τον εκσυγχρονισμό της Αθήνας. Η Αυγή 
28.2.1988.
7. Σ. Ιατρού, Σφίγγει ο κλοιός γύρω από την Α
θήνα. Η Αυγή 6.12.1987.
8. Π. Μακρή, Δεν εφαρμόζουν το νόμο για το 
περιβάλλον. Η Ελευθεροτυπία 11.5.1988.
9. Την αποκάλυψη και συστηματική κριτική αυ
τής της έκθεσης που υποβλήθηκε στους αρμο
δίους τον Δεκέμβρη του 1987, οφείλουμε στην 
Επιτροπή Αθλητισμού της Ελληνικής Αριστε
ρός.

_________
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ΚΑΙ ΣΤΟΝ ΠΕΙΡΑΙΑ 

φθηνά ΠΟΛΥ φθηνά βιβλία

Εγκυκλοπαίδειες μισοτιμής 
Εύκολίες πληρωμής

ΜΙΙΟΣΤΛΝΟΓΛΟΥ -  I ΙΛ ΤΟ Φ(-)ΙΙΝΟ ΒΙΒΛΙΟ 
ΚΟΛΟΚΟΊ ΡΠΜΙI 92. ΙΙΚΙΡΛΙΛΣ ΊΊΙΛ. 411225Ν
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Η ΠΟΛΗ ΤΟΥ ΝΕΦΟΥΣ

j  * μ  γίνε και αυτό! «Μάθετε να ζε'ιτε με τη φωτοχημική ρύπανση», ήταν η δια- 
πίστωση του υπεύθυνου του ΠΕΡΠΑ στις 9 Ιουνίου και αφού το νέφος έπνιξε 
και πάλι για ημέρες την Αθήνα. Η αλλαγή του καιρού μπορεί να έδωσε διέ

ξοδο στην αγωνία των Αθηναίων για λίγες μέρες, αλλά όμως η λύση του Αίολου εί
ναι συνήθως προσωρινή.

Το νέφος όχι μόνο υπάρχει, επανέρχεται και επεκτείνεται. Οι ρύποι αυξάνονται, 
οι εστίες δημιουργίας τους παραμένουν όπως πάντα και τα προβλήματα αντί να λυ
θούν πολλαπλασιάζονται, ενώ ο κ. Κουλουμπής καλεί τους δήμους να «καταβρέ
χουν τους δρόμους»!

Πέρασαν πέντε ακριβώς μήνες από τις 18 Ιανουάριου που άρχισαν να εφαρμό
ζονται τα «μέτρα» για το νέφος. Τα θυμίζουμε, γιατί αυτές οι δηλώσεις των αρμο
δίων, που δικαίως κατέκτησαν τα πρωτοσέλιδα των εφημερίδων, δείχνουν το αδιέ
ξοδο στο οποίο έχει φτάσει η ονομαζόμενη «αντιρυπαντική πολιτική» της κυβέρνη
σης. Ήταν κυκλοφοριακά (μονά - ζυγά σε IX και TAXI, επέκταση του δακτυλίου— και 
χρονικά, αποκλεισμός του ιστορικού κέντρου της Αθήνας). Περιορισμός των εκπομ
πών ρύπων από τις κύριες πηγές (αλλαγή καυσίμου στα TAXI, ποιότητα καυσίμων, 
μέτρα για τη βιομηχανία). Και μέτρα έργων υποδομής. Τα τελευταία ανακοινώθη
καν πανηγυρικά αρχές Ιανουάριου και πρόβλεπαν ανισόπεδους κόμβους, δημιουρ
γία περιφερειακών γκαράζ, κάλυψη χώρων με πράσινο, μεταστέγαση υπουργείων, 
αναδιάρθρωση συγκοινωνιών κτλ. Στην όλη «αναμπουμπούλα» τότε είχε περάσει 
και το συνεχές ωράριο θέμα άσχετο με το νέφος, σχετικό όμως με το κυκλοφοριακό 
και τη διασπορά των μετακινήσεων με το αυτοκίνητο σε περισσότερες ώρες αιχ
μής·

Πέντε μήνες ήταν αρκετοί για να φανεί το αδιέξοδο και αυτών των «μέτρων», που 
με τραγικό τρόπο για τα 4 εκατομμύρια κατοίκων του λεκανοπεδίου διατυπώθηκε 
στη συνέντευξη του ΠΕΡΠΑ. «Μάθετε να ζε'ιτε με το νέφος»... Δηλαδή «σηκώνουμε 
τα χέρια ψηλά»!

Είχαμε σημειώσει τότε ότι τα «μέτρα» στο μόνο που στοχεύουν —και αυτό δύ
σκολα θα το πετύχουν— είναι η μείωση του καπνού από τα αυτοκίνητα. Πέντε μή
νες αργότερα ούτε αυτό πετυχαίνουν. Αντίθετα οι ρύποι από το μονοξείδιο του άν
θρακα και το διοξείδιο του αζώτου ανεβαίνουν επικίνδυνα στην κλίμακα. Τα στοι
χεία των μετρήσεων του ΠΕΡΠΑ λένε ότι 75% της ρύπανσης προέρχεται από το αυ
τοκίνητο, 22% από τα εργοστάσια και 3% από την κεντρική θέρμανση των πολυκα
τοικιών. Το αυτοκίνητο κατά τις ίδιες μελέτες συμμετέχει με 68% στον καπνό, 77% 
στο διοξείδιο του αζώτου, 100% στο μονοξείδιο του άνθρακα και 75% στους υδρο
γονάνθρακες. Στους ρύπους που προέρχονται από σωματίδια η βιομηχανία συμμε
τέχει με 98% και στο διοξείδιο του θείου με 45%.

Τα μέτρα έδειξαν με την άπνοια και τις πρώτες ζέστες ότι οι ρύποι δεν μειώνον
ται. Το αδιέξοδο υπάρχει και έμμεσα ομολογείται. Μαζί και η ανυπαρξία περιβαλ
λοντολογίας πολιτικής.

Πώς όμως να έχουν τα όποια μέτρα βραχυπρόθεσμα ή μακροπρόθεσμα αποτελέ
σματα; Πώς όταν τα αυτοκίνητα αντί να μειωθούν αυξάνονται; Αντί να αντικαταστα- 
θούν τα παλιά αυξάνει ο μέσος όρος ζωής τους; Πώς όταν τα καύσιμα έχουν την ί
δια ποιότητα; Πώς τα μέσα μαζικής μεταφοράς θα αντικαταστήσουν τα IX όταν πάνε 
από το κακό στο χειρότερο; Πώς με τη δομή της πόλης θα βελτιωθούν οι δρόμοι; 
Πώς όταν αυτά που αποφασίζονται δεν τηρούνται και όσα προγραμματίζονται 
—για το... 2000— δεν εντάσσονται σε κανένα σχέδιο περιορισμού του υπερσυγκεν- 
τρωτισμού της πρωτεύουσας; Πώς θα σταματήσει η ρύπανση από τη βιομηχανία ό
ταν δίνονται νέες άδειες (μέχρι και στο Λυκαβηττό σύμφωνα με το διάταγμα του 
Πέτσου μπορεί κάποιος να στήσει βιομηχανική εγκατάσταση!) ή όταν επεκτείνον- 
ται βιομηχανίες ή ανανεώνονται άδειες όσων ήδη θα έπρεπε με τα προ πενταετίας 
εξαγγελθέντα να φύγουν;

Πώς τελικά μπορεί να μιλήσουμε για «μακροπρόθεσμα» μέτρα όταν η κυβέρνηση 
τροφοδοτεί σταθερά, με κάθε μέσο και τρόπο, από το ’81 και μετά, την υπερσυγκέν- 
τρωση της Αθήνας στα ίδια βήματα με αυτά των κυβερνήσεων του παρελθόντος; 
Ποια πολιτική για το περιβάλλον άραγε να εννοεί η κυβέρνηση όταν αυτή εξαντλεί
ται στις μετρήσεις των ρύπων, στα μονά ζυγά και στον «κλεφτοπόλεμο» με τους τα
ξιτζήδες; ■

n p m o B O ί ι »

TOU Α Ν Τ Ι ·  _ _

Ταξίδι στις 
Δυτικές Συνοικίες
Το ΑΝΤΙ στο επόμενο τεύχος του θα ταξι
δέψει στις δυτικές συνοικίες της Αθήνας. 
Ξεκινώντας από τα χρόνια της αρχαιότη
τας θα δούμε, πώς ο ελαιώνας της αρ
χαίας Αθήνας που διασώθηκε μέσα 
στους αιώνες, μέχρι και μετά τον πόλεμο 
μετατράπηκε στη σημερινή «αποθήκη α
πορριμμάτων» της πόλης.

Οι συνοικίες αυτές, οι πλέον υποβαθ
μισμένες τώρα, περιλαμβάνουν τμήματα 
των δήμων Αθηναίων, Περιστεριού, Ταύ
ρου, Αιγάλεω, Ρέντη και τη βιομηχανική 
ζώνη του Μοσχάτου. Οι ελαιώνες βέβαια 
έχουν εξαφανισθεί προ πολλού. Μαζί και 
οι λαχανόκηποι που πρόσφεραν πολλά 
στους Αθηναίους στην κατοχή για την 
αντιμετώπιση της πείνας. Στην Ακαδημία 
Πλάτωνος είναι εγκατεσπαρμένα νεκρο
ταφεία αυτοκινήτων, μάντρες και βιοτε
χνίες. Σε όλη την περιοχή τα τελευταία 
30 χρόνια ξεφύτρωσαν, στη θέση των 
δένδρων, βιοτεχνίες, χυτήρια, βιομηχα
νίες, αποθήκες, γκαράζ, βαφεία, χώροι 
στάθμευσης φορτηγών κτλ., που «συμ- 
βιώνουν» με τους κατοίκους αυθαιρέτων.

Αφημένοι στη μοίρα τους οι τελευ
ταίοι, από την εξουσία και τις κυβερνή
σεις, ζουν ένα επιπλέον δράμα στο νεφό- 
πληκτο λεκανοπέδιο, εγκλωβισμένοι 
στην «αποθήκη» της Αθήνας, στο «σκου- 
πιδαριό» μιας πόλης που συσσωρεύει ε
κεί όσα δεν μπορεί να «χωνέψει» από τις 
λειτουργίες της.

Ποια είναι η ζωή και ποιο μέλλον έ
χουν αυτές οι συνοικίες; Ποια «αναβάθμι
ση» μπορεί τώρα να επαναφέρει, όχι κή
πους και δένδρα, αλλά στοιχειώδες επί
πεδο διαβίωσης;

Το αφιέρωμα του ΑΝΤΙ φιλοδοξεί να θέ
σει το πρόβλημα αλλά και να διερευνή- 
σει λύσεις. Με αφορμή αυτό το τεύχος 
διοργανώνει και μια ανοιχτή εκδήλωση - 
συζήτηση την Κυριακή 3 Ιουλίου στις 7 
μ.μ. με συμμετοχή των δημάρχων των 
δήμων της περιοχής και των αρμοδίων υ
πουργών. Για περισσότερες πληροφο
ρίες στο επόμενο τεύχος του ΑΝΤΙ, που 
κυκλοφορεί την Παρασκευή 1η Ιουλίου. 
Η δική μας πρόταση είναι:

Ο Ελαιώνας να μετατραπεί σε πνεύμο
να πρασίνου και αναπνοής για το λεκα
νοπέδιο —ενώ σήμερα είναι βασική, πη
γή μόλυνσης που υποβαθμίζει τη ζωή 
στις δυτικές συνοικίες και όλο το λεκα
νοπέδιο.
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ΠΕΡΙΛΗΨΗ ΤΗΣ ΕΚΘΕΣΗΣ ΤΟΥ ΔΙΟΙΚΗΤΗ ΤΗΣ ΕΘΝΙΚΗΣ ΤΡΑΠΕΖΑΣ
κ. ΣΤΕΛΙΟΥ ΠΑΝΑΓΟΠΟΥΛΟΥ

ΣΤΗ ΓΕΝΙΚΗ ΣΥΝΕΛΕΥΣΗ ΤΩΝ ΜΕΤΟΧΩΝ της 8ης Ιουνίου 1988

Κύριοι Μέτοχοι,
Η ισχυρή θέση της Εθνικής Τρά

πεζας, που αντανακλάται σήμερα 
στα τεράστια μεγέθη του ισολογι
σμού της, τα οποία στο τέλος του 
1987 ξεπέρασαν τα τρία τρισεκατομ
μύρια δραχμές, δημιουργεί προοπτι
κές, που θα εξελιχθούν εκ των πραγ
μάτων σε πολύ ευοίωνες, όταν οι τι
μές για όλα τα πιο πάνω μεγέθη θα 
καθορίζονται σε λίγο ελεύθερα από 
τις δυνάμεις της αγοράς. Στο ενδιά
μεσο, όμως διάστημα χρειάζεται ι
διαίτερη φροντίδα, ώστε τα μέτρα 
πολιτικής, που λαμβάνονται από 
τους αρμόδιους φορείς, να μην ανα
κόπτουν —λόγω των ανελαστικοτή- 
των που εξακολουθούν να υπάρ
χουν στις πιστωτικές αγορές— τη 
δυναμική πορεία της Τράπεζας.

Αυτό τόνισε ο Διοικητής της Εθνι
κής Τράπεζας της Ελλάδας κ. Στέ
λιος Παναγόπουλος στην έκθεσή 
του προς τους μετόχους της Τράπε
ζας κατά τη γενική συνέλευση.

Σήμερα, υπογράμμισε ο κ. Πανα
γόπουλος, και μετά την απελευθέ
ρωση των επιτοκίων για ορισμένες 
κατηγορίες χορηγήσεων και καταθέ
σεων των Τραπεζών, έχει σχηματι
στεί η εντύπωση ότι οι τράπεζες έ
χουν πλέον τη δυνατότητα να καθο
ρίζουν οι ίδιες την αποδοτικότητά 
τους. Η άποψη, όμως, αυτή δεν είναι 
σωστή. Οι ανελαστικότητες που εξα
κολουθούν να χαρακτηρίζουν τις πι
στωτικές αγορές, σε συνδυασμό με 
τις υψηλές δανειακές ανάγκες του 
δημόσιου τομέα, καθιστούν αναγ
καία τη διατήρηση μεγάλου αριθμού 
από τους κανόνες, που ρυθμίζουν 
την ανακατανομή των πιστωτικών 
πόρων. Οι κανόνες αυτοί αποδυνα
μώνουν σε σημαντική έκταση τις δυ
νατότητες των εμπορικών τραπεζών 
για την άσκηση δικής τους πολιτικής 
και έχουν ως συνέπεια να εξαρτάται 
ακόμη σε μεγάλο βαθμό η αποδοτι
κότητά τους, από διοικητικές απο
φάσεις. Συγκεκριμένα, και μετά τα 
πρόσφατα μέτρα απελευθέρωσης ο
ρισμένων κατηγοριών επιτοκίων, ε
ξακολουθούν να ισχύουν δεσμεύ
σεις για υποχρεωτικές τοποθετή
σεις των τραπεζών (σε έντοκα γραμ
μάτια, σε δάνεια προς δημόσιες επι
χειρήσεις και οργανισμούς και προς 
τη βιοτεχνία, καθώς και σε καταθέ
σεις στην Κεντρική Τράπεζα), που α

πορροφούν το 66% των συνολικών 
τους καταθέσεων. Θα πρέπει να λη- 
φθεί ακόμη υπόψη ότι, για ανάλογο 
ποσοστό καταθέσεων, το επιτόκιο 
καθορίζεται επίσης εξωγενώς, αφού 
τόσο για τις καταθέσεις ταμιευτη
ρίου —που αποτελούν το 60% των 
συνολικών καταθέσεων σε δραχμές 
στις εμπορικές τράπεζες— όσο και 
για το μεγαλύτερο τμήμα των κατα
θέσεων σε συνάλλαγμα τα επιτόκια 
διαμορφώνονται με διοικητικές απο
φάσεις.

Οποιαδήποτε μεταβολή, συνε
πώς, συνέχισε ο Διοικητής της Εθνι
κής Τράπεζας, στην απόδοση και το 
κόστος όλων αυτών των κατηγοριών 
τοποθετήσεων και καταθέσεων, που 
καθορίζονται εξωγενώς, υποχρεώ
νει τις τράπεζες σε αντίστοιχες με
ταβολές και των επιτοκίων που έ
χουν απελευθερωθεί. Όμως, οι επι
βαλλόμενες μεταβολές είναι μεγά
λες και ασυνήθεις για τους κανόνες 
λειτουργίας των ελεύθερων αγο
ρών, πολύ δε περισσότερο των ελ
ληνικών, όπου οι κατηγορίες κατα
θέσεων και χορηγήσεων με ελεύθε
ρα επιτόκια αποτελούν ακόμη μικρό 
ποσοστό του συνόλου των τοποθε
τήσεων και υποχρεώσεων των τρα
πεζών. Η κατάσταση αυτή τείνει να 
διαμορφώσει, και σε ένα βαθμό έχει 
δημιουργήσει ανορθόδοξες και αν- 
τιοικονομικές δομές στα επιτόκια 
χορηγήσεων και καταθέσεων. Για 
παράδειγμα μια αυτόνομη μείωση 
των επιτοκιών των έντοκων γραμμα
τίων, για λόγους καθαρά δημοσιονο
μικής πολιτικής, είναι δυνατό να ο
δηγήσει σε εντελώς αντίθετη κατεύ
θυνση τα επιτόκια των χορηγήσεων 
προς τον ιδιωτικό τομέα ή και να πε
ριορίσει σημαντικά τη διαφορά, που 
πρέπει να υπάρχει μεταξύ των επι
τοκίων προθεσμιακών καταθέσεων 
και καταθέσεων ταμιευτηρίου, πρό- 
σθεσε ο κ. Παναγόπουλος και επισή- 
μανε ακολούθως τα εξής:

Πέρα όμως από τα προβλήματα 
που δημιουργεί ο συνεχιζόμενος 
διοικητικός καθορισμός της απόδο
σης και του κόστους του μεγαλύτε
ρου τμήματος των στοιχείων του ι
σολογισμού των τραπεζών, η κατά
σταση είναι ακόμη χειρότερη γ ι’ αυ
τές αν ληφθεί υπόψη ότι για ένα α
ξιόλογο τμήμα των τοποθετήσεών 
τους, των οποιών τα επιτόκια εξακο

λουθούν να καθορίζονται διοικητι
κά, ορίζονται επιτόκια σημαντικά χα
μηλότερα από το κόστος των κεφα
λαίων τους, με αποτέλεσμα να προ- 
καλούνται ζημιές. Στις κατηγορίες 
αυτές εμπίπτουν κυρίως οι δεσμεύ
σεις για τα βιοτεχνικά δάνεια και οι 
υποχρεωτικές καταθέσεις των τρα
πεζών στην Τράπεζα της Ελλάδος. 
Οι πιο πάνω επισημάνσεις είναι 
πράγματι σοβαρές επειδή το τραπε
ζικό σύστημα χρειάζεται, τα προσε
χή τουλάχιστον χρόνια, να παρου
σιάσει όχι μόνο σταθερή, αλλά και 
αυξανόμενη αποδοτικότητα. Τα αυ
ξημένα περιθώρια κέρδους από τη 
λειτουργία των τραπεζών είναι απα
ραίτητα, προκειμένου να καλυφθούν 
οι πρόσθετες δαπάνες για τον εκ
συγχρονισμό του τραπεζικού συστή
ματος, τη βελτίωση του μηχανολογι
κού του εξοπλισμού, καθώς και την 
εκπαίδευση του προσωπικού, προϋ
ποθέσεις απόλυτα αναγκαίες, ώστε 
να αντιμετωπιστούν οι νέες συνθή
κες ανταγωνισμού, που θα προκύ- 
ψουν με την ενοποίηση της ευρωπαϊ
κής αγοράς το 1992.

Οι επισημάνσεις αυτές έχουν ι
διαίτερη βαρύτητα για την Εθνική 
Τράπεζα για τον εξής λόγο, τόνισε ο 
κ. Παναγόπουλος:

Όπως είναι γνωστό, σε όλη τη με
ταπολεμική περίοδο, η Εθνική Τρά
πεζα στήριξε χρηματοδοτικά το σύ
νολο σχεδόν της ελληνικής βιομη
χανίας, αλλά και άλλους κλάδους 
που κρίνονταν από την εκάστοτε οι
κονομική πολιτική ότι είχαν αναπτυ
ξιακή προτεραιότητα. Η πολιτική αυ
τή, σε συνδυασμό με την πολιτική 
χαμηλών πραγματικών επιτοκίων 
δανεισμού που ακολουθήθηκε για 
πολλές δεκαετίες, οδήγησε σε υπερ- 
δανεισμό πολλές μεγάλες αλλά και 
μικρές επιχειρήσεις. Όταν, μετά τις 
γνωστές πετρελαϊκές κρίσεις, επα
κολούθησαν η διεθνής ύφεση και η 
άνοδος των ονομαστικών επιτοκίων 
και εμφανίστηκε η κρίση ρευστότη
τας στις επιχειρήσεις, ήταν επόμενο 
η Εθνική Τράπεζα να φέρει το μεγα
λύτερο βάρος της αναγκαίας χρημα
τοοικονομικής εξυγίανσης των επι
χειρήσεων. Η απώλεια εσόδων της 
Τράπεζας από το μη λογισμό τόκων 
σε οφειλές υπερχρεωμένων επιχει
ρήσεων ανέρχεται σε δεκάδες δισε
κατομμύρια δραχμές το χρόνο. ■
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Η ΚΡΑΤΙΚΟΔΙΑΙΤΗ 
ΣΥΜΠΑΡΑΤΑΞΗ

Γ ια σήμερα Παρασκευή στο άλλοτε 
στέκι των Απριλιανών της «Παμέ- 
λας» του Αλΐμου έχει προγραμματι- 

σθεί το μεγάλο «μπητς πάρτι» του ΠΑΣΟΚ 
με τους 5.000 εκπροσώπους των γενιών 
της Εθνικής Αντίστασης, του «114» και 
του «Αντιδικτατορικού Αγώνα». Με ομι
λία προς όλες τις γενιές του πρωθυπουρ
γού και προέδρου του ΠΑΣΟΚ κ. Ανδρέα 
Παπανδρέου σε μια προσπάθεια «να ση- 
ματοδοτηθεί η αφετηρία της παραπέρα 
οργανωτικής ανάπτυξης των Επιτροπών 
Στήριξης της Αλλαγής», δηλαδή με τη 
μεθοδευμένη προσπάθεια να αντληθούν 
στενά κομματικά ωφέλη από το ΠΑΣΟΚ 
και τίποτα περισσότερο. Γιατί ασφαλώς 
η ίδια η σύναξη με τις χιλιάδες των προ
σκεκλημένων και τη μετατροπή τους σε 
ακροατήριο χειροκροτητών, δεν μπορεί 
να έχει καμιά άλλη στόχευση. Όπως δεν 
είχε καμ ία άλλη στόχευση και σοβαρή 
συνέχεια η ανάλογη εκδήλωση —καπέ- 
λωμα της κυβέρνησης, του ΠΑΣΟΚ και 
του κ. Ανδρέα Παπανδρέου το 1984 για 
τους ανθρώπους της τέχνης και των 
γραμμάτων.

Μ’ αυτή την προσπάθεια μαζικών εντυ
πώσεων, για την οποία δεν μπορεί να έ
χει κανείς αυταπάτες ποιες μικροπολιτι
κές σκοπιμότητες υπηρετεί και πόσο α
πομακρυσμένη είναι από το πνεύμα και 
το ήθος των αντιστασιακών και δημοκρα
τικών αγώνων του λαού μας, το ΠΑΣΟΚ 
προσπαθεί να αντισταθμίσει την αποτυ
χία του στις προσπάθειες για «συμπαρά
ταξη» στην πολιτική του και την αδυνα
μία του να συγκροτήσει και να διατηρή
σει τις ανάλογες επιτροπές κατά νομό. 
Απόδειξη και το «μοντέλο συμπαράτα
ξης» της Θεσσαλονίκης, που έχει αναλά- 
βει εδώ και ενάμιση χρόνο ο κ. Κώστας 
Λαλιώτης και το οποίο κατέληξε σε αντι
παραθέσεις γύρω από τη νομή και άσκη
ση της τοπικής κρατικής εξουσίας.

Αυτή η προσπάθεια της κρατικοδίαι
της συμπαράταξης επαναλαμβάνεται και 
σήμερα στο «Παμέλας» και στην παρα
λιακή έκταση του Αλΐμου, με τρόφιμα και 
ποτά της κρατικής εταιρείας εφοδιασμού 
αεροσκαφών «Ολύμπικς Κέτερινγκ» γνω
στής για τους χιλιάδες σκανδαλώδεις 
διορισμούς. Κρατικοδίαιτης, γιατί ήδη α
πό τη σύνθεση της Οργανωτικής Επιτρο
πής, που ανακοίνωσε το ΠΑΣΟΚ επισημαί- 
νονται εύκολα τα πρόσωπα, που έχοντας 
όποιο αντιστασιακό και δημοκρατικό πα
ρελθόν, θεώρησαν από χρόνια τώρα χρή
σιμο και θεμιτό να προσθέσουν στο βιο-

γραφικό τους και κάποιο κρατικό αξίωμα, 
το οποίο είτε διαρκεί μέχρι σήμερα είτε 
πρόκειται να επαναληφθεί. Είναι μάλιστα 
χαρακτηριστικό ότι κανένας από τους 
«εκπροσώπους» αυτούς δεν έχει γίνει 
γνωστός για την παραίτησή του για λό
γους ηθικής και πολιτικής δεοντολογίας, 
για τη διαφωνία του στο συνολικό τρόπο 
με τον οποίο ασκεί την κρατική εξουσία 
το «σοσιαλιστικό κίνημα» μετά το 1981. 
Άλλωστε, το ΠΑΣΟΚ προκειμένου να 
προκαλέσει γενικότερες εντυπώσεις για 
την ανιδιοτέλεια και τα ιδανικά της «Συμ
παράταξης» φρόντισε να ανακοινώσει α
πλώς τα ονόματα της Οργανωτικής Επι
τροπής χωρίς να θεωρήσει χρήσιμο να 
τα συμπληρώσει με την κρατική θέση, 
στην οποία έχουν ή είχαν διορισθεί.

Ας θυμίσουμε εμείς ορισμένα από αυ
τά εκτός βέβαια των βουλευτών και γνω
στών κομματικών στελεχών του ΠΑΣΟΚ, 
που και αυτά έχουν περιληφθεί στην Επι
τροπή Συμπαράταξης του «Παμέλας», ό
πως: Φοίβος Ιωαννίδης, διοικητής του 
ΙΚΑ, Γιώργος Ανωμερίτης, διοικητής της 
Κτηματικής, Αλ. Μαθιέλης, τηλεοπτικός 
παραγωγός και παρουσιαστής των δοξα
στικών εκπομπών «Σας ερωτώ κύριε υ
πουργέ» και του υπουργείου Γεωργίας, 
Κ. Ανδρουτσόπουλος, πρώην νομάρχης 
Άρτας και διοικητής του ΟΔΔΥ, Αλεξ. 
Ζαρκάδας πρόεδρος του ΟΛΠ, Δημ. Δη- 
μοσθενόπουλος πρώην βουλευτής του 
ΠΑΣΟΚ, πρώην υφυπουργός Συντονισμού 
και διοικητής της Γενικής Τράπεζας, Θε- 
οδ. Κομπόλης, υποδιοικητής της ΥΠΑ και 
ανηψιός του υπουργού Ναυτιλίας, Γεώρ
γιος Κώνστας πρώην πρόεδρος του Α- 
ρείου Πάγου και πρόεδρος του Λαϊκού 
νοσοκομείου, Παντελής Λαζαρίδης πρώ
ην γενικός γραμματέας του EOT και πρό
εδρος του πανεπιστημίου Θεσσαλίας, 
Νικ. Αύτρας γενικός γραμματέας του υ
πουργικού συμβουλίου, Αναστάσιος 
Μποάρας πρώην διοικητής της ΥΠΕΑ και 
αντιπρόεδρος της Γενικής Τράπεζας, 
Κων. Ντέρος, πρώην διοικητής της ΥΠΑ, 
Ανδρέας Τσουδερός πρώην πρόεδρος 
της ΕΡΤ, Γ. Πρασιανάκης πρώην υποψή
φιος του ΠΑΣΟΚ και γενικός διευθυντής 
ΟΛΠ, Βασιλ. Πριόβολος αντιπρόεδρος 
της ΕΑΣ, Ανδρέας Τζούβαλης πρώην 
διοικητής της ΥΠΑ, Αλ. Ρώσιος ειδικός 
σύμβουλος υπουργείου Προεδρίας και 
Θέμις Λαμπρινόπουλος, σύμβουλος του 
πρωθυπουργού σε θέματα υγείας. Αι γε- 
νεαί πάσαι της εικόνας της αντίστασης 
μετά 7 χρόνια ΠΑΣΟΚ...

Θέσεις
ΑΝΑΛΥΣΕΙΣ - ΚΡΙΤΙΚΗ 

ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ ΤΗΣ ΠΑΛΗΣ ΤΩΝ ΤΑΞΕΩΝ

Μαρξισμός και Περεστρόικα______

Της Σύνταξης: Οι «Θέσεις» ανανεώνον
ται

Θ. Τσεκούρας: Αριστερά εθνικών προ
διαγραφών;

Χρ. Θεοχαράς: Ραδιοτηλεοπτικά μέσα: Η 
αβάσταχη ελαφρότητά της αρι
στερής κριτικής

Γ. Μηλιός και Τ. Κυπριανίδης: Η «Περε
στρόικα», ο μαρξισμός και η Αρι
στερά

Κ. Μπακιρτζής: Αμοιβή - Παραγωγικό
τητα και οι θέσεις των εργαζομέ
νων

Ε. Μπαλιμπάρ: 0  Μαρξ και η επιχείρη
ση

Η. Ιωακείμογλου: Η Αυτοκρατορία της 
Εργασίας

Α. Πασσάς: Για την κύρωση της Ενιαίας 
Ευρωπαϊκής Πράξης

X. Βερναρδάκης και Γ. Μαυρής: Το Κέν
τρο, ή η διαρκής πόλωση της πο
λιτικής σκηνής, 1950-67

X. Τυροβούζης: Η αντιστασιακή ιδεολο
γία

Τ. Κυπριανίδης: Οι προεδρικές εκλογές 
στη ΓαλλίαΑΠΡΙΛΙΟΣ-ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΣ 

Κυκλοφορεί τέλη Μαίου 
240 σελίδες, 600 δρχ. 23-24

Κυκλοφόρησε η καινούργια «ΔΙΑ
ΔΡΟΜΗ στην Αθήνα», περιοδική 
έκδοση της ΕΑΡ για το Δήμο της Αθή
νας.

Από τα περιεχόμενα επισημαίνουμε:
— Για τα οικονομικά των ΟΤΑ από το 
συνέδριο της ΚΕΔΚΕ στην Αλεξαν
δρούπολη.
— Παρουσίαση του διημέρου που ορ
γάνωσε η ΕΑΡ για την Αθήνα με τίτλο 
«ΑΘΗΝΑ και ΑΡΙΣΤΕΡΑ ΜΑΖΙ Ή ΧΩ
ΡΙΣΤΑ».
- Γ ι α  τους εργαζόμενους στο Δήμο.
— Ενημερωτικό σημείωμα για τις κατα
σκηνώσεις του Δήμου... και άλλα.

Όσοι θέλουν να παίρνουν τη «ΔΙΑ
ΔΡΟΜΗ στην Αθήνα» (αποστέλλεται 
ταχυδρομικά σ' όλους δωρεάν) μπο
ρούν να απευθύνονται στη διεύθυνση 
και το τηλέφωνό μας.
(Γαλατά 3 Τ.Τ. 1 1476 ΑΘΗΝΑ (ΤΗΛ. 
6444175 - 6434662)
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Τι θα κάνει η Αριστερά με 
το ΠΑΣΟΚ; Θα αντιμετωπίσει 

την άλωση τής βάσης της 
από το κυβερνητικό κόμμα 
ενωμένη, ή θα κατεβεί στις 
εκλογές πάλι διχασμένη, 

δίνοντας έτσι στο κόμμα του 
κ. Α. Παπανδρέου ένα από 
τα ισχυρότερά του ατού;

Η ελληνική Αριστερά πάσχει από 
μια ασθένεια που κάτω από ορι
σμένες συνθήκες μπορεί να απο

βεί θανατηφόρα: τη νοσταλγία. Θέλει ό
πως είπε και ο Λεωνίδας Κύρκος, να ξα- 
ναγίνει «μεγάλη», ονειρεύεται το δοξα
σμένο παρελθόν της, την καθοδήγηση α
πό ψηλά, τις ευγενικές εκκλήσεις προς 
τις αξίες, το ρασιοναλισμό, τη λατρεία 
της διαδικασίας, τις αρχές και τις συμπε
ριφορές που κατεβαίνουν στην κοινωνία 
από το κόμμα.

Στη βάση αυτής της νοσταλγίας βρί
σκεται η διάχυτη ακόμα πεποίθηση των 
αριστερών ότι η κοινωνία όχι μόνο μπο
ρεί να αλλάξει, αλλά επιβάλλεται να δια

μορφωθεί σύμφωνα με ένα αρχικό σχέ
διο, γνωστότερο ως το ιστορικό πρό
γραμμα της Αριστερός.

Ξεκινώντας από αυτήν την παραδοχή, 
οι πολιτικές και πολιτιστικές παραδοχές 
της Αριστερός διατάσσονται με αξιοση
μείωτη ευκολία κατά μήκος ενός άξονα, 
ο οποίος χωρίζει αλάθητα τους εχθρούς 
από τους φίλους, το «καλό» από το «κα
κό». Φίλοι, «προοδευτικοί», «αριστεροί» 
είναι όσοι πιστεύουν στη δυνατότητα 
μιας ρασιοναλιστικής κυριαρχίας επάνω 
στην κοινωνία. Εχθροί είναι φυσικά οι ο
παδοί του ελεύθερου ανταγωνισμού, οι 
νεοφιλελεύθεροι και οι μονεταριστές 
π.χ. σήμερα.

Από τη μια μεριά αυτού του άξονα υ
πάρχουν συνεπώς η μπουρζουαζία, η α
στική τάξη, τα αφεντικά, ο ιμπεριαλι
σμός. Από την άλλη υπάρχουν οι προλε
τάριοι, οι εργαζόμενοι, οι «μη έχοντες», 
οι «μη προνομιούχοι».

Αυτό το πλαίσιο έχει διαμορφωθεί ά
πειρες φορές, με βάση την πείρα της Αρι
στερός ή με εμπειρικό τρόπο, για παρά
δειγμα διαμέσου των διαφόρων θεωριών 
για τις «συμμαχίες». Πριν από επτά χρό
νια η ελληνική Αριστερά αυτοευνουχί- 
στηκε για χάρη του ΠΑΣΟΚ, εφόσον το 
κόμμα αυτό διακήρυξε ότι εκφράζει τους 
«μη έχοντες», τους «μη προνομιούχους» 
και θέλει να καταλάβει την εξουσία για 
να επέμβει στην κοινωνία. Η Αριστερά ε ί

δε στο ΠΑΣΟΚ τη συνέχεια της εαμογε- 
νούς αριστερός, τη δυνατότητα υλοποίη
σης ενός τμήματος του περίφημου ιστο
ρικού προγράμματος που λέγαμε.

Στα επτά χρόνια που πέρασαν αυτό το 
μοντέλο έμεινε αμετάβλητο. Για την ελ
ληνική Αριστερό το ΠΑΣΟΚ εξακολουθεί 
να είναι ένα «αριστερό» κόμμα, άρα ο- 
ποιοδήποτε «αριστερό» σχέδιο πρέπει 
να το περιλαμβάνει. Η ελληνική κοινωνία 
δεν μπορεί ν’ αλλάξει χωρίς το κόμμα 
του κ. Α. Παπανδρέου.

Ο διάλογος
Η πεποίθηση αυτή είναι η βάση όλων 

των δυσχερειών που συναντά ο άρτι εγ- 
καινιασθείς διάλογος της Αριστερός με
ταξύ του ΚΚΕ και της Ε ΑΡ. Επειδή το βα
σικό πρόβλημα που πρέπει να λύσουν 
αυτά τα δύο κόμματα πριν αποφασίσουν 
την τακτική και στρατηγική τους είναι «τι 
θα κάνουν με το ΠΑΣΟΚ».

Δημοσίως το ΚΚΕ και η Ε ΑΡ δηλώνουν 
ότι συζητούν για το κοινό μέλλον της ελ
ληνικής Αριστερός, αλλά διαφωνούν α
κόμα για τον τρόπο συνασπισμού τους. 
Για παράδειγμα, την περασμένη Παρα
σκευή ύστερα από τη δεύτερη συνάντη
σή τους, ο μεν εκπρόσωπος του ΚΚΕ κ. 
Νίκος Καλούδης δήλωσε ότι «οι συνθή
κες είναι υπερώριμες για ένα συνασπι
σμό της Αριστερός», ενώ ο εκπρόσωπος 
της ΕΑΡ κ. Αντώνης Μπριλλάκης διαφώ-

Η ΑΡΙΣΤΕΡΑ ΕΠΤΑ
22 / -------



νησε λέγοντας ότι «του συνασπισμού 
πρέπει να προηγηθεί ο διάλογος».

Ούτε ο ένας ούτε ο άλλος διευκρίνι
σαν τι ακριβώς εννοούν. Ο μεν κ. Καλού- 
δης δεν είπε ποιους θα περιλαμβάνει αυ
τός ο συνασπισμός και εναντίον ποιου 
συγκεκριμένα θα στρέφεται (ο δικομματι- 
σμός δεν αποτελεί οπωσδήποτε έναν 
συγκεκριμένο «ταξικό» στόχο). Ο δε κ. 
Μπριλλάκης απέφυγε να διευκρινίσει τα 

te θέματα αυτού του διαλόγου και τους 
στόχους του.

Όλα αυτά βέβαια σε μια στιγμή κατά 
την οποία είναι από όλους αντιληπτό ότι 

I» το βασικό πρόβλημα της Αριστερός είναι 
το ΠΑΣΟΚ και από τη στάση που θα τηρή- 

Ü σουν οι επίσημοι φορείς αυτής της Αρι
στερός απέναντι στο κυβερνητικό κόμμα 

ο, εξαρτάται, για μια ακόμα φορά, το μέλ-
Οι λον και της Αριστερός και αυτού του τό

που. Και δεν εννοούμε βέβαια τις γενικό- 
λογες διακηρύξεις περί ανεπάρκειας του 
κυβερνητικού κόμματος, ή περί διορθω
τικών παρεμβάσεων υπέρ της «πραγματι- 
κής αλλαγής» αλλά για τη διέξοδο από 
τη σημερινή κατάσταση, την επεξεργα
σία μιας εναλλακτικής προς το ΠΑΣΟΚ 

ni λύσης της Αριστερός.

Ο έρωτας του ΠΑΣΟΚ
n Το ζητούμενο σήμερα είναι: τι θα κάνει

η Αριστερά με το ΠΑΣΟΚ; Θα αντιμετωπί
σει επιτέλους την άλωση της βάσης της

από το κυβερνητικό κομμά ενωμένη, ή θα 
κατέβει στις εκλογές πάλι διχασμένη, δί
νοντας έτσι στο κόμμα του κ. Α. Παπαν- 
δρέου ένα από τα ισχυρότερα ατού του;

Φαίνεται πως όχι. Η ηγεσία της ΕΑΡ έ
χει ήδη αποφασίσει την αυτόνομη κάθο
δό της στις προσεχές εκλογές, ενώ το 
ΚΚΕ, αν και εγκατέλειψε οριστικά την 
συμπαράταξη, επιμένει ακόμα σε μια α
μυντική εκλογική συνεργασία, φοβούμε
νο την τύχη του Γαλλικού Κομμουνιστι
κού Κόμματος.

Πίσω από τη θέση της ΕΑΡ ότι ο συνα
σπισμός της Αριστερός δεν είναι ώριμος 
και πρέπει να προκύψει από το διάλογο 
κρύβεται στην πραγματικότητα ο φόβος 
του... κ. Α. Παπανδρέου. Μέλη του Εκτε
λεστικού Γραφείου της ΕΑΡ υποστηρί
ζουν σε κάθε ευκαιρία —και πέρα από 
αυτά που ανακοινώνονται επισήμως— ό
τι αν η Αριστερά κατέβει συνασπισμένη, 
ή άλλως πως ενωμένη, στις επόμενες ε
κλογές θα ηττηθεί οικτρά, επειδή δεν θα 
πείσει, εφόσον ο Ανδρέας Παπανδρέου 
και το ΠΑΣΟΚ δεν έχουν φθαρεί ακόμα 
αρκετά.

Αντίθετα, οι συνθήκες θα ωριμάσουν 
αμέσως μετά τις εκλογές επειδή κανένα 
από τα μεγάλα κόμματα δεν θα εξασφα
λίσει ικανό αριθμό εδρών για να εκλέξει 
στη Βουλή πρόεδρο και έτσι θα πάμε πά
λι για εκλογές το 1990, με τη λήξη της 
θητείας του κ. Σαρτζετάκη.

Παρόλο που αυτό το ευφάνταστο, αν 
και απλοϊκό σενάριο δεν απηχεί τις από
ψεις όλων των μελών του ΕΓ της ΕΑΡ εί
ναι πιστεύουμε χαρακτηριστικό του ητ
τοπαθούς ρεαλισμού που δένει για μια α
κόμα φορά τις τύχες της Αριστερός στο 
άρμα του κ. Α. Παπανδρέου. Η θεωρητι
κή του βάση αλλά και η συγγένειά του με 
τις άλλες απόψεις στην ΕΑΡ είναι βέβαια 
η αντίληψη ότι το ΠΑΣΟΚ «είναι αριστερό 
κόμμα». Ως εκ τούτου δεν μπορεί να γίνει 
λόγος για την ενότητα της Αριστερός 
χωρίς αυτό.

Μάλιστα, πολλά στελέχη της ΕΑΡ ορα
ματίζονται ότι στο μέλλον θα συναντη
θούν σε ένα κοινό κανάλι τα «τρία κυ
ρίαρχα ρεύματα της ελληνικής Αριστε
ρός, το ΚΚΕ, η ανανεωτική αριστερό 
—που εκφράζεται σήμερα κυρίως από 
την ΕΑΡ— και η σοσιαλδημοκρατία— 
που εκφράζεται σήμερα από το ΠΑΣΟΚ». 
Μέχρι τότε δεν χρειάζεται φυσικά να γί
νει τίποτα, όλα θα ωριμάσουν μόλις ο κ. 
Α. Παπανδρέου «που επιμένει να κρατά 
το κόμμα του δέσμιο της εξουσίας και να 
μην το αφήνει να αναπτύξει την Αριστε
ρή του φυσιογνωμία» αποφασίσει να με
τακινηθεί στην προεδρία ή αλλού και α
φήσει έτσι ελεύθερο το ΠΑΣΟΚ να αγκα
λιάσει την υπόλοιπη Αριστερά.

Η προφανής αδυναμία της ΕΑΡ μπρο
στά στο ΠΑΣΟΚ εκφράζεται και στην επι
τροπή του κόμματος αυτού που διαλέγε-
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ται με το ΚΚΕ. Τα μισό μέλη της επιτρο
πής είναι οι κ. Γρηγόρης Γιάνναρος, γνω
στός κεντριστής, οπαδός των συγκλίσε
ων κάθε είδους και άριστος συνομιλητής 
του Κώστα Λαλιώτη και ο κ. Αντώνης 
Μπριλλάκης που δεν πάει με τίποτα το 
ΚΚΕ και θα επιθυμούσε αντίθετα μια συ
νεργασία με το ΠΑΣΟΚ —γι’ αυτό άλλω
στε και η τοποθέτηση του στην επιτροπή 
προκάλεσε τη δυσαρέσκεια του ΚΚΕ που 
θεωρεί ότι μαζί με τον κ. Μπριλλόκη θα 
μπει και το ΠΑΣΟΚ στον Περισσό.

Είναι, εξάλλου, πολύ ενδεικτική η πλη
ροφορία ότι παράλληλα με το διάλογο με 
το ΚΚΕ η ΕΑΡ διαλέγεται ανεπισήμως, αλ
λά πολύ συγκεκριμένα με τον κ. Μένιο 
Κουτσόγιωργα. Τα ανταλάγματα που ζη
τάει η ΕΑΡ είναι ένα εκλογικό σύστημα 
που δεν θα καταδικάζει την ΕΑΡ —κι άλ
λη επιβεβαίωση ότι το κόμμα αυτό θα κα- 
τέβη αυτόνομο— και η επιστροφή μερι
κών από τα χρήματα της «Αυγής» που δέ
σμευσε η χούντα. Τα ανταλλάγματα που 
ζητάει ο κ. Κουτσόγιωργας δεν είναι ακό
μα γνωστά, αλλά μπορούμε να τα φαντα
στούμε.

Οι φόβοι του ΚΚΕ
Παρόμοιες «θεωρητικές» αντιλήψεις 

και «επιστημονικές» διεργασίες για το 
ΠΑΣΟΚ υπάρχουν φυσικά και στο ΚΚΕ. Για 
παράδειγμα, η λεγάμενη «τρίτη τάση» 
για την οποία έγραψε το ΑΝΤΙ στο τχ. 371. 
Η τάση αυτή —ως κύριοι εκπρόσωποί 
της φέρονται οι κ. Κώστας Κάππος, Κώ
στας Τζιαντζής, Σταματάκης, Νίκος Κοτ- 
ζιάς και αρκετοί συνδικαλιστές— θεωρεί 
ότι «χωρίς το ΠΑΣΟΚ» δεν γίνεται τίποτα.

Άρα το πρόβλημα είναι «πώς θα σπά
σει το ΠΑΣΟΚ». Για να επιτευχθεί αυτός ο 
στόχος «το ΚΚΕ πρέπει να ακολουθήσει 
μια πολιτική, στόχος της οποίας θα είναι 
η ριζοσπαστικοποίηση των μαζών που α
κολουθούν το κυβερνητικό κόμμα».

Αν και η τάση αυτή εκφράζεται από «α
ριστερούς» της Κ.Ε. του ΚΚΕ —επειδή ο 
όρος αυτός έχει ταυτιστεί στο ΚΚΕ με τα 
επίθετα «σκληρός» και «αδιάλλακτος»— 
πιο «αριστερή», στα σημεία τουλάχιστον, 
εμφανίζεται η άποψη της τάσης των κ. 
Γρηγόρη Φαράκου και Μίμη Ανδρουλά- 
κη.

Η τάση αυτή που φαίνεται σήμερα να 
πλειοψηφεί στην Κεντρική Επιτροπή του 
ΚΚΕ υποστηρίζει ότι το ζητούμενο είναι 
ένα ευρύ μαζικό μέτωπο της Αριστερός, 
χωρίς το ΠΑΣΟΚ μέσα από το οποίο θα α
νανεωθεί και το ΚΚΕ. «Ας αφήσουμε επι
τέλους ελεύθερο το μαζικό κίνημα» λένε 
στελέχη αυτής της τάσης «και ας μην ε
πιδιώκουμε σχήματα θνησιγενή. Αν εί
ναι να πάμε για εκλογική συνεργασία με 
την ΕΑΡ να πάμε, αν όχι ας μην εκβιάζου
με γιατί θα την... πατήσουμε».

Η τάση των «γερόντων» υποστηρίζει, 
ανήσυχη από τις ανακατατάξεις που γί
νονται έξω και θα συμβούν ούτως η άλ
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λως και μέσα, ότι δεν πρέπει να γίνει τ ί
ποτα και το ΚΚΕ να κατέβει στις εκλογές 
για μια ακόμα φορά με το σχήμα «ΚΚΕ - 
συνεργαζόμενοι». Οι γέροντες πιστεύ
ουν φυσικά περισσότερο από κάθε άλ
λον μέσα στο ΚΚΕ ότι το ΠΑΣΟΚ είναι 
συνέχεια της «εαμογενούς» Αριστεράς.

Αν και η επίσημη εμφάνιση και έκφρα
ση τάσεων μέσα στο ΚΚΕ αποτελεί αξιο
σημείωτο γεγονός, παραμένει ως διαπί
στωση ο ευνουχισμός και αυτού του κόμ
ματος μπροστά στο φαινόμενο ΠΑΣΟΚ, 
ως συνέπεια δύο κυρίως παραγόντων: 
του ετεροκαθορισμού του και της επανε- 
πιβεβαίωσης του κ. Χαρίλαου Φλωράκη, 
ως αποτέλεσμα και του ετεροκαθορι- 
σμού.

Κατά τη διάρκεια της επίσημης επίσκε
ψής του στη Σόφια, ο κ. Γ ρηγόρης Φαρά- 
κος άκουσε, όχι και πολύ έκπληκτος εί
ναι αλήθεια, τον κ. Τεοντόρ Ζίβκωφ να 
τον επιτιμά για τη «σκληρή γραμμή» που 
ακολουθούν «ορισμένοι από το ΚΚΕ» απέ
ναντι στον κ. Α. Παπανδρέου (βλ. και τχ. 
371). «Ο σημερινός πρωθυπουργός της 
Ελλάδας», συνέχισε ο κ. Ζίβκωφ «είναι ο 
πιο προοδευτικός πρωθμπουργός χώ
ρας - μέλους του ΝΑΤΟ και η πολιτική αν
τιπαράθεση του ΚΚΕ προς το κόμμα του 
δεν συμβάλλει στην παραμονή ενός τέ
τοιου ηγέτη στην εξουσία».

Ο κ. Φαράκος επέστρεψε πολύ προ
βληματισμένος από τη Σόφια —σε όλο 
το ταξίδι σκεφτόταν με ανατριχίλες τη 
δεκαετία του ’50, όταν τα αδελφά κόμμα
τα τον διέγραψαν από το ΚΚΕ ως «αντισο- 
βιετικό»— και δυστυχώς γι’ αυτόν και 
τον κ. Ανδρουλάκη πρόσφατα δέχθηκε 
μια ακόμα ψυχρολουσία. Η Σοβιετική Έ
νωση απέρριψε διάβημα του ΚΚΕ για να 
μην πραγματοποιηθεί η επίσκεψη Γκορ- 
μπατσόφ στην Ελλάδα.

Με τη διασαφήνιση των προθέσεων 
της παγκόσμιας ηγεσίας του κομμουνι
σμού και του τοπικού παραρτήματος της 
στη Σόφια για τον κ. Παπανδρέου συν
δυάζεται και η επανεπιβεβαίωση του κ. 
Χαρίλαου Φλωράκη στη θέση του ηγέτη 
του ΚΚΕ. Ο κ. Φλωράκης θα παραμείνει 
Γενικός Γραμματέας του ΚΚΕ και μέχρι 
αυτές τις εκλογές. Οι διαδρομιστές του 
Περισσού λένε βέβαια ότι «δεν συμφέρει 
στο κόμμα να αντικατασταθεί προεκλογι
κά ο Χαρίλαος». Η αλήθεια είναι όμως άλ
λη.

Ο κ. Φλωράκης είναι σήμερα ο μόνος 
εκ της παλιάς γενιάς του ΚΚΕ που μπορεί 
να εγγυηθεί την απρόσκοπτη εφαρμογή 
μιας ήπιας αντιπολίτευσης απέναντι στο 
ΠΑΣΟΚ. Άλλωστε, είναι γνωστό το προ
σωπικό του φλερτ με τον κ. Α. Παπανδρέ
ου, ο οποίος φροντίζει κάθε τόσο να ανα- 
θερμαίνει τις σχέσεις τους στέλνοντάς 
του τα αντιπαπανδρεϊκά δημοσιεύματα 
του αμερικάνικου Τύπου

Εκτός από την επέμβαση των «αδελ
φών κομμάτων» το ΚΚΕ αντιμετωπίζει και

ένα αλλό πρόβλημα όσον αφορά τη στά
ση του απέναντι στο ΠΑΣΟΚ. Μέλος του 
ΠΓ έλεγε αυτές τις μέρες ότι σύμφωνα με 
εσωτερικά γκάλοπ ένα ποσοστό που α
νέρχεται στο 25% περίπου της βάσης 
του ΚΚΕ εναντιώνεται σφόδρα σε μια πο
λιτική κάθετης ρήξης με το ΠΑΣΟΚ και α
πειλεί ότι σε περίπτωση εφαρμογής της 
θα ψήφιζε Παπανδρέου. ΓΓ αυτό και ο κ. 
Μίμης Ανδρουλάκης εξαπολύει κάθε τό
σο και προς εσωτερικήν κατανάλωση κά
ποιους μύδρους εναντίον του ΠΑΣΟΚ, ό
πως εκείνοι από την Καλαμάτα.

Αλλά, όλα αυτά, σε συνδυασμό με τα 
προβλήματα των κομμουνιστικών κομμά
των στη Δυτική Ευρώπη κάνουν την ηγε
σία του ΚΚΕ να υποφέρει από ένα σύν
δρομο «γαλλικού τύπου». Να φοβάται 
δηλαδή ότι την περιμένει η μοίρα του 
Γαλλικού Κομμουνιστικού Κόμματος. ΓΓ 
αυτό και επιμένει ακόμα στη σύμπτηξη 
μιας αμυντικής εκλογικής συνεργασίας 
με άλλες δυνάμεις της Αριστερός.

Αλλά πέραν αυτών το πρόβλημα είναι 
ότι η ελληνική Αριστερά, παγιδευμένη 
στις αντιλήψεις της και στον άξονα που 
αναφέραμε στην αρχή δεν μπορεί —δεν 
τολμά καλύτερα— να αντιληφθεί και να 
αντιμετωπίσει την πραγματική φύση του 
κυβερνώντος κόμματος.

Η ελληνική Αριστερά δεν τολμάει να 
αντιμετωπίσει στη ρίζα του το φαινόμενο 
«Παπανδρέου» και «ΠΑΣΟΚ», επειδή δεν 
θέλει να παραδεχθεί ότι στα επτά χρόνια 
που πέρασαν, μετά τα προηγούμενα ε
πτά, η πλήρης λαϊκοποίηση της πολιτι
κής — με την καλή και την κακή της 
έννοια— οδήγησε στο ξεπέρασμα κάθε 
πίστης. «Πώς να είμαι καλά» και «πώς να 
ζήσω καλύτερα» είναι σήμερα τα κυρίαρ
χα λαϊκά πιστεύω, ως αποτέλεσμα δύο 
γεγονότων: της πλήρους έλλειψης εμπι
στοσύνης προς το κράτος και της διάλυ
σης κάθε αρχής που λειτουργούσε σαν 
συνεκτικός δεσμός αυτής της κοινωνίας.

Αυτή η έλλειψη πίστης σε κάθε προη
γούμενο ιδανικό και αρχή αποτελεί την 
πραγματική δύναμη του ΠΑΣΟΚ και του κ.
Α. Παπανδρέου. «Εικόνα σου είμαι κοινω- * 
νία και σου μοιάζω».

Δεν είναι, τέλος, τυχαίο ότι ενώ η Αρι
στερά παραμένει δέσμια των προκαταλή- 
ψεών της, οι συντηρητικές και αντιδρα
στικές δυνάμεις άρπαξαν την ευκαιρία 
που τους έδωσε το ΠΑΣΟΚ και εμφανίζον
ται σήμερα ερμηνευτές και αντιπρόσω
ποι αυτού του νέου «ατομισμού» και φι
λελευθερισμού που γεννήθηκε εξαιτίας 
της αναδίπλωσης των κοινωνικών ορα
μάτων που ενέπνευσαν τα προγράμματα 
της Αριστεράς, τα οποία το ΠΑΣΟΚ τα ε
νέταξε στην «αλλαγή» του και τα διαχει- 
ρίσθηκε μέσα στα επτά χρόνια που βρί
σκεται στην κυβέρνηση με τον τρόπο 
που όλοι γνωρίζουμε. Από αυτή την εμ
πειρία δεν διδάχθηκαν τίποτα ούτε το 
ΚΚΕ, ούτε η ΕΑΡ;
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Τ ον τελευταίο καιρό η συζήτηση γύ
ρω από την τακτική των αριστερών 
δυνάμεων στις επόμενες εκλογές, έ

χει πολύ ζωηρέψει. Πολλοί αναλυτές ση
μείωσαν με σημασία ότι «κάτι κινείται 
στην Αριστερά» κι ο καθένας σε αυτήν 
την «κίνηση» έσπευδε να δώσει τη δική 
του ερμηνεία.

Αυτή η συζήτηση, επικεντρωμένη σχε
δόν ολοκληρωτικά στις επικείμενες ε
κλογές, πολύ σπάνια θέτει τα συναφή με 
την προοπτική της Αριστερός θέματα. 
Τελευταία αφορμή υπήρξε η συνάντηση 
των γραμματέων του ΚΚΕ και της ΕΑΡ.

Θετική αυτή καθεαυτή η συνάντηση, 
δεν καταλαβαίνει κανείς γιατί σκηνοθε- 
τήθηκε έτσι, για να εντυπωσιάσει. Σε αυ
τό συνεισέφερε και η επιλογή της συνάν
τησης των «αρχηγών» για να μη μένει κα
μιά αμφιβολία ότι συζητούνται «σοβαρά 
πράγματα».

Ό λα όσα γράφτηκαν για άρση μιας α
νωμαλίας —δεν ήταν δα και η πρώτη συ
νάντησή τους— ή και των αιτιών της ί
διας της διάσπασης του ’68, ήταν υπερ
βολές ή ηθελημένες διαστρεβλώσεις, 
πολύ περισσότερο μάλιστα που η συνάν
τηση έγινε με πρωτοβουλία της ΕΑΡ, του 
ενός δηλαδή κομματιού του ΚΚΕ, εσ. και 
μάλιστα εκείνου που επισήμως έχει απο
χωριστεί από την ανανεωτική κομμουνι
στική αριστερά και άρα από την ιστορική 
διάσπαση του ’68.

Το ότι παρατηρείται ένα ενδιαφέρον 
στους αριστερούς για την ενότητα της α
ριστερός, και σε πολλούς από αυτούς 
μια διάθεση εκλογικής σύμπραξής της, 
είναι αναμφισβήτητο. Όμως αν δεν θέ
λει κανείς να «λυτρωθεί» για λίγο, μέσα 
σε αυταπάτες, οφείλει να προσέξει τα ε
ξής:
•  Η συζήτηση για την ενότητα της Αρι
στερός είτε για το συνασπισμό της ή την 
εκλογική της συμπαράταξη, ξεκινά από 
τη διαπίστωση πρώτα της αδυναμίας της 
αριστερός: να ενωθούμε, βρε αδελφέ, 
γιατί πάμε από το κακό στο χειρότερο, 
και εδώ και παγκόσμια. 'Αρα διατυπώνε
ται μια πρόταση ως απόροια των αδιεξό
δων της Αριστερός, της πορείας συρρί
κνωσης και κρίσης της. Δεν προκύπτει α
πό τη ζωτικότητα των αριστερών κομμά
των, και πολύ περισσότερο από ιδεολο
γικές και πολιτικές προωθήσεις που τα 
φέρνουν και πιο κοντά.
•  Η συζήτηση, αν προκαλεί κάποιο εν
διαφέρον, το προκαλεί εντός της Αριστε
ρός. Στην καλύτερη περίπτωση σχεδιά
ζεται για να ανακόψει τις διαρροές. Δεν 
συναντά κανείς δυνάμεις που να δηλώ
νουν ότι αν επιτευχθεί η «συνασπισμένη 
αριστερά» θα απεγκλωβιστούν από τα 
κόμματα του δικομματισμού ή θα «φύ
γουν» από το λευκό. Πρόκειται για μια  
καθαρά αμυντική τακτική, χωρίς καμιά 
δυναμική, εντός των τειχών της αριστε
ρός.
•  Η συζήτηση συνδέεται άμεσα με τις ε-
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πικείμενες εκλογές. Ακόμα και τα πιο ευ
έλικτα άρθρα στο «Ριζοσπάστη» —και υ
πάρχουν τέτοια με ενδιαφέροντα ση
μεία— δεν το αποφεύγουν. Όμως αυτό 
γίνεται αβάσταχτο όταν παρελαύνουν με 
δηλώσεις τους οι διάφοροι παράγοντες 
με την ελεγχόμενη, εξάλλου, —συχνά— 
φερεγγυότητά τους. Και αυτό είναι το 
πραγματικό στίγμα.

Ποια στρατηγική για την εξουσία;
Πέρα όμως από αυτά που κατά τη γνώ

μη μας είναι αρκετά για να προσανατολί
σουν κάποιον, τι προβλήματα ανακύ
πτουν; Η τελευταία γραπτή πρόταση του 
ΚΚΕ, με τις παραδοχές της και τις απο
σιωπήσεις της, θέτει το πρόβλημα με ένα 
τρόπο που από την αρχή δημιουργεί α
διέξοδο. Εκτός και αν κανείς θέλει να 
«αρπαχτεί» από κάπου για να προχωρή
σει με ευπρέπεια στην εκλογική συνερ
γασία ή ακριβέστερα στη βουλευτική επι
βίωση. Όπως φάνηκε τελευταία, υπάρ
χουν τέτοιες πολιτικές δυνάμεις και μά
λιστα ως τώρα παρουσιάζονται πολύ θο
ρυβώδεις. Αυτό το περίγραμμα συζήτη
σης που προτείνει το ΚΚΕ τι λέει;
•  Θεωρεί ότι υπάρχουν οι όροι στην Α
ριστερά για μια γενική πολιτική συνερ
γασία. Από πού προκύπτει όμως αυτό;

Όλες —σχεδόν— οι κρίσιμες πολιτικές 
και ιδεολογικές διαφορές που τέθηκαν 
το ’68 ή ανέκυψαν κατόπιν, παραμένουν 
παρούσες και ενεργές.
•  Πουθενά δέν γίνεται μια αξιολόγηση 
για την Αριστερά. Διαπερνάται από κρί
ση ή όχι; Πού οφείλεται και πώς ερμη
νεύεται η πτωτική πορεία της; Καμιά συ
ζήτηση γ ι’ αυτό. Οι αιτίες φαίνεται είναι 
μόνο εξωγενείς: Δικομματισμός, ΠΑΣΟΚ, 
κ.ά. Με τόση «πείρα και τόση σοφία» ό
μως, πώς να το δεχτεί αυτό, ένας αριστε
ρός;
•  Παρακάμπτεται οτιδήποτε αφορά το 
σοσιαλισμό. Εκτός και αν αυτό θεωρηθεί 
ιδεολόγημα ή εφεύρεση «διαφωνίας». 
Όμως εμείς στο ΚΚΕ εσ. ΑΝ. ΑΡΙΣΤΕΡΑ 
—όπως και στο ΚΚΕ εσ — δεν θα το απο
δεχτούμε αυτό. Ό χι μόνο διότι έχουμε 
την άποψη για την επικαιρότητα του σο
σιαλισμού, δηλαδή ότι δεν υπάρχει πια 
άλλο στάδιο να διανυθεί αλλά και διότι 
κάθε πολίτης απαιτεί να γνωρίζει τις μα
κροπρόθεσμες αντιλήψεις της Αριστε
ρός γιατί προσδιορίζουν την άμεση πα
ρέμβασή της. Και σωστά.
•  Πουθενά δεν αποσαφηνίζεται η μετε
κλογική τακτική, η στρατηγική για την ε
ξουσία. Στόχος είναι η αυτοδυναμία. Ό 
μως μετά; Τι γίνεται με το ΠΑΣΟΚ; Η συμ
παράταξη, θα το «πιέσει», θα το «βελτιώ
σει» και μετά θα το στηρίξει ή θα συνερ
γαστεί μαζί του; Οι απόψεις της ΕΑΡ είναι 
περίπου σαφείς σε αυτό το σημείο. Καλεί 
εξάλλου και το ΠΑΣΟΚ στο διάλογο της 
Αριστεράς. Αλλά και του ΚΚΕ, όπως προ
κύπτει από την πάγια τακτική του και τη 
φράση του Μ. Ανδρουλάκη («Ρ» 22/5) ότι 
«μια ισχυρή και συσπειρωμένη αριστε
ρά, είτε από θέση ριζοσπαστικής αντιπο
λίτευσης, είτε από θέση συμβολής στη 
διαμόρφωση προγραμματικών κυβερνη
τικών λύσεων...» τείνει στο ίδιο σημείο. 
Αλλά η αριστερά, έστω και «συνασπισμέ
νη», κατά τη γνώμη μας, δεν έχει καμιά 
προοπτική ως συμπληρωματική δύναμη.

Αλλά αν η συμπαράταξη αποδεικνύε- 
ται τελικά άγονη, οι αγωνίες των αριστε
ρών για την κρίση και την προοπτική της 
υπάρχουν. Επιβάλλουν σε κάθε αριστε
ρή δύναμη ουσιαστική διερεύνηση των 
προϋποθέσεων, ώστε να προωθείται με 
το διάλογο και η ενότητα στη δράση αλ
λά και η σύγκλιση των απόψεων. Κρίσιμο 
σημείο είναι ο απόλυτος αποχωρισμός α
πό τις εκλογικές συμπράξεις. Σε αυτόν 
το διάλογο, που δεν θα είναι επιλεκτικός, 
ενώ θα τροφοδοτείται κυρίως από τα κοι
νωνικά κινήματα, κάθε πλευρά θα συνει
σφέρει τις προτάσεις της. Εμείς, από το 
έδαφος της κομμουνιστικής ανανέωσης 
θεωρούμε, ότι η ριζική προγραμματική α
νανέωση της Αριστερός είναι η λύδια λί
θος. Σε αυτό το έδαφος η ανασύνθεσή 
της και δυνατή είναι και δυναμική έχει.

*Το άρθρο αυτό του Π. Κλαυδιανού, που είναι μέλος 
της ΚΕ του ΚΚΕ εσ. ΑΝ.ΑΡ. δημοσιεύεται με καθυστέ
ρηση ενός τεύχους.
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To απεργιακό κύμα του Matou, με πλέον δυναμική την απεργία των 
καθηγητών επανέφερε στο προσκήνιο, μετά την περίοδο της  « σταθερο
ποιητικής πολιτικής » ,  τις διεκδικήσεις των εργαζομένων. Με αμυντικό 
κυρίως χαρακτήρα οι κινητοποιήσεις του Matou απέναντι στη συνεχή 
συρρίκνωση του πραγματικού εισοδήματος των εργαζομένων, μπορεί 
να αποτελέσουν αφετηρία και εσωτερικών ανακατατάξεων στο συνδι
καλιστικό κίνημα, όπως έδειξε και η πορεία της απεργίας των καθηγη
τών.

Οι απεργίες στα μέσα μαζικής συγκοινωνίας, η απεργία στη ΔΕΗ, οι 
στάσεις εργασίας των νοσοκομειακών γιατρών, οι διαπραγματεύσεις 
της Ομοσπονδίας των Τραπεζοϋπαλλήλων και η απεργία διάρκειας 
των καθηγητών μέσα στις εξετάσεις πιστοποιεί όμως και αργές, αλλά 
σταθερές ανακατάξεις των σχέσεων μιας σημαντικής μερίδας κοινωνι
κών στρωμάτων με την κυβέρνηση και τα κόμματα.

Η ΑΜΥΝΑ!

Σ το τελευταίο δίμηνο η «απερ- 
γιακή αφύπνιση» του συνδικα
λιστικού κινήματος με μερικές 

από τις πλέον πετυχημένες κινητοποιή
σεις των τελευταίων χρόνων και δεσπό
ζουσα αυτή των καθηγητών που ανέτρε
ψε τους παγιωμένους εκλογικούς συσχε
τισμούς των συνδικαλιστικών παρατάξε
ων, έδειξε και στοιχεία μετατοπίσεων σε 
σχέση με το παρελθόν στο εργατικό κί
νημα. Η «αλλαγή» δύσκολα μπορεί να 
σταματά ανέξοδα εργατικές διεκδική
σεις. Η επιχειρηματολογία περί «υποκι
νούμενων απεργιών» κλπ., δεν βρίσκει 
πλέον την ίδια ανταπόκριση με αυτή του 
παρελθόντος.

Σήμερα δεν θα ήταν υπερβολή αν υπο
στηρίζονταν ότι οι εργαζόμενοι αγωνί
ζονται πραγματικά για την επιβίωσή 
τους. Σε σταθερές τιμές στο σύνολο της 
τελευταίας διετίας οι απώλειες των ερ
γαζομένων υπολογίζονται να έχουν προ
σεγγίσει το ιλιγγιώδες ποσό των 450 δις 
δραχμών. Ενώ παράλληλα η σταθερή ά
νοδος του πληθωρισμού, αποτέλεσμα 
των αναπόφευκτων αλλά και πολλές φο
ρές κερδοσκοπικών αυξήσεων, «ροκανί
ζει» και τις όποιες συμπληρωματικές ή 
παραοικονομικές αποταμιεύσεις. Οι ερ
γαζόμενοι έχουν περιέλθει πραγματικά 
σε αδιέξοδο για αυτό και οι συζητήσεις 
στην τηλεόραση (όπως αυτή η τελευταία 
μεταξύ υπουργών και ΟΛΜΕ) για το αν ο 
μισθός είναι 57.000 δρχ. ή 70.000 δρχ., 
δεν έχουν κανένα νόημα, αφού και τα 
δυο νούμερα πολύ απέχουν από τις ση
μερινές ανάγκες. Οι απεργιακές κινητο
ποιήσεις είναι συνεπώς απόλυτα δικαιο
λογημένες και ιδιαίτερα αυτή των καθη
γητών που είναι ομολογουμένως και ο 
πλέον αδικημένος κλάδος από το χώρο 
του δημοσίου. Παρόλα αυτά πρέπει να ε- 
παναδιατυπωθούν ορισμένες αλήθειες 
για να επαναπροσδιορισθεί η ευθύνη ό
λων μας (όσοι διαθέτουν δηλαδή) απέ
ναντι τους.

Κέρδη για λίγους
Η πολιτική της λιτότητας ή όπως κομ

ψά χαρακτηρίζεται η «σταθεροποιητική 
πολιτική» είναι κοινωνικά άδικη όχι γιατί 
απλώς μειώνεται το εισόδημα των εργα
ζομένων αλλά κυρίως γιατί το προϊόν 
που αποφέρουν οι θυσίες των εργαζομέ
νων δεν διανέμεται ισότιμα στο κοινωνι-
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ΏΝ ΕΡΓΑΖΟΜΕΝΩΝ
του Βαγγέλη Γιαχνή

κό σύνολο και διοχετεύεται με προκλητι
κή μονομέρεια στις τσέπες της ολιγαρ
χίας. Και είναι διπλά προκλητική η πολι
τική αυτή διότι δεν υποχρεώνει το επιχει
ρηματικό κεφάλαιο να επενδύσει τα κέρ
δη του (που είναι ευθέως ανάλογα με τις 
θυσίες των εργαζομένων) για τη διάνοι
ξη νέων χώρων εργασίας. Όπως και η 
έκθεση του κ. Χαλικιά ομολογεί, τα κέρ
δη της διετίας άλλα έχουν ρευστοποιη- 
θεί σε τραπεζικές καταθέσεις στο εσωτε
ρικό και άλλα πήραν την ...άγουσα για το 
εξωτερικό.

Η κυβέρνηση κοιμάται στο ’65 
και ονειρεύεται το... 2000

Δυστυχώς για την κυβέρνηση που εν
θυμείται πάντα το 1965 είναι άγνωστη η 
αναπτυξιακή κατεύθυνση που θα πρέπει 
να πάρει η οικονομία της χώρας. Ακόμα 
και σε αυτό το πενταετές που πριν λίγες 
μέρες κατατέθηκε για κρίση στις λεγάμε
νες παραγωγικές τάξεις, δεν υπάρχει η 
παραμικρή αναφορά για τη μορφή ανά
πτυξης που θα πρέπει να επιλέξει η χώ
ρα μας, ενόψει του 1992, του 2000 και ό
λων αυτών των ηχηρών χρονολογιών. 
Με λίγα λόγια, τι θα κάνει η Ελλάδα; Θα 
αναδιοργανώσει την καταρρέουσα και 
χρεωκοπημένη βιομηχανία της; Θα επι- 
δοθεί στην καλλιέργεια σπαραγγιών και 
αρωματικών φυτών; Θα ειδικευτεί στην 
παροχή υπηρεσιών και κυρίως αυτών του 
τουρισμού; Ή θα «πέσει με τα μούτρα», 
στην ανάπτυξη των νέων τεχνολογιών;

Κανένας δεν γνωρίζει τίποτα «επ’ αυ
τού». Κι αυτό είναι χειρότερο από την ό
ποια επιλογή, γιατί αν ήταν γνωστή η κα
τεύθυνση του τουρισμού π.χ. θα φρόντι
ζαν όλοι να ειδικευθούν στα συναφή ε
παγγέλματα ώστε —έστω κι αυτό— να 
γίνει τουλάχιστον με σωστό τρόπο.

Ενώ όλοι γνωρίζουν ότι το παραγόμε- 
νο εγχώριο προϊόν είναι πλέον πολύ μι
κρότερο από τις αναγκαίες δαπάνες για 
τη διατήρηση ενός στοιχειώδους βιοτι
κού επιπέδου, δεν ανησυχεί κανένας. Ή 
μάλλον, χωρίς να τίθεται το πρόβλημα 
της χρεωκοπίας, με πολιτικούς όρους 
αυξάνονται οι διεκδικήσεις παρά το γε
γονός ότι όλοι έχουν συνείδηση πως 
«τρώμε πλέον τις σάρκες μας». Το εξωτε
ρικό χρέος έχει ξεπεράσει τα 25 δις δο
λάρια ενώ το έλλειμμα του τρέχοντος

προϋπολογισμού προβλέπεται ήδη από 
την «κατασκευή» του να ξεπεράσει το 1 
τρισεκατομμύριο δρχ.

Εργαζόμενοι δεν υπάρχουν, 
μόνο στη ΔΕΗ

Χωρίς καμιά αμφισβήτηση οι διεκδική
σεις αυτές έχουν σε ορισμένες περιπτώ
σεις σαν αφετηρία εκκίνησης τους θεω
ρούμενους ως πιο «προνομιούχους» κλά
δους του δημοσίου, όπως είναι π.χ. αυ
τός των εργαζομένων στη ΔΕΗ. Είναι 
γνωστό ότι οι εργαζόμενοι στη ΔΕΗ ε
κτός από το βασικό μισθό παίρνουν επι
πλέον και 47 επιδόματα (!). Φυσικά δεν 
παίρνουν όλοι το σύνολο των επιδομά
των. Παρόλα αυτά τα αιτήματα των εργα
ζομένων της ΔΕΗ ικανοποιήθηκαν αμέ
σως (κι ας έγινε κατά 4% υπέρβαση της 
εισοδηματικής πολιτικής) ενώ αυτά των 
καθηγητών που διαθέτουν και τα λιγότε
ρο προνόμια, μένουν ανικανοποίητα.

Ίσως γιατί οι εργαζόμενοι της ΔΕΗ 
μπορούν να κατεβάζουν τους διακό
πτες. Αλλά τι νόημα έχουν οι καταγγε
λίες των «συντεχνιών και του συντεχνια
κού πνεύματος» όταν η ίδια η κυβέρνηση 
ενισχύει έναν κλάδο εργαζομένων μερο
ληπτώντας απέναντι στους υπόλοιπους 
εργαζόμενους ενώ ταυτόχρονα εκτρέφει 
αντιδικίες μεταξύ των εργαζομένων ό
πως π.χ. με το ενιαίο μισθολόγιο στην 
περίπτωση των καθηγητών; Τι θα γίνει με 
τους εργαζόμενους (που είναι και η συν
τριπτική πλειοψηφία) που δεν διαθέτουν 
τόσο αποφασιστικούς μοχλούς πίεσης 
στα χέρια τους; Όπως συνέβη λ.χ. πρό
σφατα με το μπλοκάρισμα της συλλογι
κής σύμβασης των εργατών δέρματος. 
Για όλους αυτούς (τους εργαζόμενους 
σε μη νευραλγικούς τομείς) ποιος θα α
σκήσει πίεση;

Ό λ α  αυτά παραπέμπουν και στη διαρ
κή εκκρεμμότητα με τη ΓΣΕΕ, στις σχέ
σεις των κομμάτων της Αριστερός (όσων 
ομιλούν για  «κοινωνική Αριστερό») με το 
εργατικό  κίνημα, στο πρόγραμμα και 
στους στόχους των, καθώς και στην υ
πέρβαση της απλής συμπαράστασης σε 
έναν αγώνα άμυνας των εργαζομένω ν.

Αυτό όμως όπως και γιατί η «αλλαγή» 
των «μη προνομιούχων» εκτρέφει το συν
τεχνιακό πνεύμα και το καλλιεργεί είναι 
ένα άλλο θέμα στο οποίο μια πρώτη α
πάντηση μπορεί να αντληθεί από την α
περγία των καθηγητών.

* (.ο. Φ

ίναλ

<.v<aW_v$>

ΑΝΤΙτετράδια της εκπαίδευσης
Αριστερό περιοδικό για την εκπαίδευση

Πληροφορίες - κεντρική διάθεση: 
Δυρραχίου 55 - Τ.Κ. 104 43 - Αθήνα 

Τηλ.: 5125714 - 6912092

Στα «ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑΤΑ» 
που κυκλοφορούν

ΦΑΚΕΑΟΣ:

ΑΡΙΣΤΕΡΑ
και

ΕΚΣΥΓΧΡΟΝΙΣΜΟΣ
γράφουν:

Λεωνίδας Κύρκος 
Μιχάλης Σπουρδαλάκης 
Μιχάλης Παπαγιαννάκης 

Πέτρος Πιζάνιας 
Αιμίλιος Ζαχαρέας 
Στέλιος Μπαμπάς 

Γιάννης Ευδοκιμίδης 
Γιώργος Μητροφάνης
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του Λάμπρου Πόλκα Α σφαλώς η πιο αφιλόκερδη έκφρα
ση της οικονομικής αγωνίας των 
καθηγητών της Μέσης Εκπαίδευ

σης, εντοπίζεται στο αίτημα για ειδική ε
νίσχυση που θα τους επέτρεπε να συγ
κροτήσουν στοιχειώδη προσωπική βι
βλιοθήκη, απαραίτητη για την άσκηση 
του διδακτικού τους έργου. Αίτημα απο
λύτως νόμιμο και εξαιρετικά επείγον, αν 
ληφθεί μάλιστα υπόψη ότι οι σχολικές βι
βλιοθήκες κατά κανόνα παραμένουν, ό
που υπάρχουν, λειψές, ευκαιριακές, α
νοργάνωτες και δύσχρηστες.

Το κρίσιμο ωστόσο ερώτημα, το οποίο 
παραμένει αναπάντητο ακόμη και στο ε
σωτερικό του εκπαιδευτικού κλάδου, α
φορά στον τύπο των βιβλίων που θα μπο
ρούσαν να συστήσουν την προσωπική βι
βλιοθήκη του καθηγητή. Για να φανεί η ο
ξύτητα του προβλήματος θα περιοριστώ 
στην περίπτωση των φιλολόγων του Λυ
κείου. Τι λογής βιβλία επιθυμούν οι κα
θηγητές φιλόλογοι του Λυκείου;

Κατ’ αρχάς θα πρέπει να αποκλεισθεί 
ο τύπος των σχολικών βιβλίων, όσα δια
τίθενται ούτως ή άλλως δωοεάν από το 
ΥΓ1ΕΠΘ σε δασκάλους και μαθητές. Παρά 
ταύτα υπενθυμίζεται ότι τα σχολικά βι-

είναι λίγα και μερικές φορές απρόσφο
ρα. Ακριβώς σ’ αυτό το δεύτερο και ση
μαντικότερο κενό υπολογίζοντας η βι- 
βλιαγορά μας επινόησε το παρασχολικό 
βιβλίο για το φιλόλογο καθηγητή.

Παρασχολικό βιβλίο
Για να φανεί σε πρώτη τουλάχιστον 

δόση ο τύπος του παρασχολικού βιβλίου 
επιχειρείται περιγραφικός μόνον και 
στοιχειώδης σχολιασμός (η αξιολόγηση 
του περιεχομένου θα απαιτούσε πολύ 
μεγαλύτερη έκταση και διεξοδικότερη έ
ρευνα) της εκδοτικής παραγωγής απο
κλειστικά για τα μαθήματα της Αρχαίας 
και Νέας Ελληνικής Γλώσσας και Γραμ- 
ματείας στο Λύκειο. Πρόκειται επομένως 
για μερική δειγματοληψία του παρασχο- 
λικού βιβλίου, το οποίο εντούτοις ανθεί 
και στα φιλολογικά μαθήματα, όπως επί
σης και στα μαθήματα των θετικών επι
στημών. Με τους περιορισμούς αυτούς 
προκαταβάλλονται δύο γενικότερες πα
ρατηρήσεις, πριν αναφερθούμε στις σχέ
σεις παρασχολικού βιβλίου και καθηγη
τών.

α) Δεν ισχυρίζομαι ότι όλα τα βοηθή
ματα που συστήνουν τον τύπο του παρα-

/

Η «ΒΙΒΛΙΟΦΙΛΙΑ» ΤΩΝ!
Ο

Ο

βλία τουλάχιστον για τα φιλολογικά μα
θήματα που διδάσκονται στο Λύκειο, πο
σοτικά και ποιοτικά, θεωρούνται ακόμα 
ανεπαρκπ.

Αν εξαιρεθεί όμως ο τύπος των σχολι
κών βιβλίων, υπολείπονται δύο άλλες κα
τηγορίες βιβλίων που πρέπει να ορι- 
σθούν. Η πρώτη θα μπορούσε να ονομα- 
σθεί «φιλολογική βιβλιοθήκη» γενικής 
και ειδικής χρήσης: λεξικά, γραμματολο
γίες, σχολιασμένα κείμενα, δοκίμια λο
γοτεχνικής και κοινωνικής κριτικής, ερ
μηνευτικές αναλύσεις που πολιορκούν 
τα διδασκόμενα μαθήματα στο Λύκειο 
και έχουν γραφεί για το σκοπό αυτόν. 
Χωρίς εδώ να αγνοείται η εσωσχολική υ
ποστήριξη του έργου των φιλολόγων με 
τα «βιβλία του καθηγητή», τα μέσα που 
παρέχονται προς την κατεύθυνση αυτή

σχολικού βιβλίου είναι της ίδιας χαμη
λής στάθμης. Με σπάνιες όμως εξαιρέ
σεις υπηρετούν τη μηχανιστική διδασκα
λία, στο βαθμό που προσφέρουν έτοιμη 
και μασημένη τροφή, προορισμένη για ά
μεση κατανάλωση μέσα στην τάξη.

β) Πολύ φοβούμαι ότι, αν και εφόσον 
δοθεί το ειδικό επίδομα βιβλιοθήκης 
στους εκπαιδευτικούς της Μέσης, εκεί
νοι που προπάντων θα κερδίσουν είναι οι 
πράκτορες της παρασχολικής βιβλιαγο- 
ράς.
Εκδοτικός πληθωρισμός

Το παρασχολικό βιβλίο καλύπτει, κατά 
περιεχόμενο τουλάχιστον, απολύτως το 
σχολικό βιβλίο και έχει προορισμό να α
παλλάξει το φιλόλογο καθηγητή από κά
θε σκοτούρα και αναζήτηση σοβαρότε
ρων και πιο συστηματικών βοηθημάτων 
με τα οποία θα μπορούσε να υποστηρίξει 
το διδακτικό του έργο. Συχνά όμως ο α
διάκοπος ανταγωνισμός μεταξύ των εκ
δοτικών οίκων καθιερώνει τίτλους περί
τεχνους και μοντέρνους που στόχο έ
χουν την εκτόπιση και τον αφανισμό άλ
λων παραδοσιακότερων. Παράδειγμα: ο 
παραδοσιακός τίτλος «Μαθήματα Εκθέ-
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σεως Ιδεών» υποσκελίζεται από τον πολ
λά υποσχόμενο τίτλο «Επιστημονική θε- 
μελίωση της έκθεσης». Οι «πρωτότυποι» 
τίτλοι απουσιάζουν συχνά από μαθήματα 
όπως είναι τα αρχαία και νέα ελληνικά 
της Α' και Β' τάξης του Λυκείου, ενώ αν
τίθετα ακράτητος παρασχολικός εκδοτι
κός πληθωρισμός με φιλόδοξους τίτλους 
υπάρχει για μαθήματα, όπως είναι η έκ
θεση αλλά και τα αρχαία ελληνικά της Γ’ 
τάξης, ενόψει των αυξημένων απαιτήσε
ων που επιβάλλουν και οι επερχόμενες 
γενικές εξετάσεις. «Προβληματισμοί», 
«Διαλεκτικές», «Στρατηγικές», «Επιστη
μονικές θεμελιώσεις» για την έκθεση· 
«Μεθοδολογίες» και «Ερμηνευτικές εκ
δόσεις» για τα αρχαία ελληνικά, διεκδι- 
κούν προνομιακή θέση στη βιβλιοθήκη 
του φιλολόγου καθηγητή.

Ο χώρος εξάλλου του παρασχολικού 
βιβλίου πολιορκείται από συγγραφείς 
που κατά κύριο λόγο προέρχονται τόσο 
από την ιδιωτική όσο και από τη δημόσια 
Μέση Εκπαίδευση. Οι συγγραφείς αυτοί 
συχνά κατέχουν και επιτελικές θέσεις: 
είναι σχολικοί σύμβουλοι, λυκειάρχες, 
αλλά και επώνυμοι φροντιστηριάρχες. Η

«αρωγή» πάντως όλων εντοπίζεται συγ
χρόνως στα δύο βασικά φιλολογικά μα
θήματα με εμφανή μάλιστα προτίμηση 
στην έκθεση και τα αρχαία ελληνικά της 
Γ' τάξης του Λυκείου. Η εκδοτική παρά
δοση αφενός, οι διαφημιστικοί μηχανι
σμοί αφετέρου, εξωτερικοί και εσωτερι
κοί, επιβάλλουν πολλές φορές συγγρα
φείς - αυθεντίες, γεγονός που παρέχει τη 
δυνατότητα σε πολλούς από αυτούς να 
επιδίδοναι σε μιαν άνευ προηγουμένου 
παρασχολική συγγραφή, έχοντας εκ των 
προτέρων εξασφαλισμένη την ανταπό
κριση των ενδιαφερομένων. Δεν είναι ε
ξάλλου σπάνιο φαινόμενο μέσα στα 
πλαίσια αυτού του χαοτικού star system, 
σε σύντομα χρονικά διαστήματα, μερικοί 
να επεκτείνουν τη συγγραφική, γιατί όχι 
και οικονομική, τους επιτυχία σε διαφο
ρετικούς τομείς μαθημάτων: η μεταπήδη- 
ση από την Έκθεση στα Αρχαία Ελληνι
κά και αντιστρόφως αποτελεί πρόχειρο 
παράδειγμα.

Οι κυριότεροι παρασχολικοί εκδοτικοί 
οίκοι ευδοκιμούν στο κέντρο της αθηναϊ
κής πρωτεύουσας με λιγοστές εκδοτικές 
εξαιρέσεις στην περιοχή της Θεσσαλονί
κης. Στην Αθήνα λοιπόν συναντάται και η

πλέον ισχυρή δύναμη, από οικονομική ά
ποψη, βιβλιαγορά, από όπου διακινείται 
και ο μεγαλύτερος όγκος του παρασχο- 
λικού υλικού στα συνοικιακά ψιλικατζίδι- 
κα και στην ευρύτερη ελληνική περιφέ
ρεια. Για τα δύο συζητούμενα φιλολογι
κά μαθήματα προέχουν 3 εκδοτικοί οίκοι 
του κέντρου που διακινούν περίπου 50 
βιβλία σε σύνολο 115.

Ο χώρος του παρασχολικού βιβλίου 
εμφανίζεται φιλελεύθερα οργανωμένος 
και προβάλλεται ως ανταγωνιστικός μι- 
κρόκοσμος με όλα τα θετικά και αρνητι
κό παραγωγό του. Παραδοσιακοί, μικρο- 
μεσαίοι εκδοτικοί οίκοι, οδηγούνται σε 
προοδευτικό μαρασμό από έλλειψη οικο
νομικής επιφάνειας και διαφημιστικής 
προβολής, ενώ οικονομικά εύρωστοι και 
ψευδεπίγραφα νεοτερικοί οίκοι καλύ
πτουν το σύνολο σχεδόν των βασικών 
σχολικών βιβλίων. Στο πλαίσιο αυτών 
των οίκων κυρίως οργανώνονται πολυμε
λείς συγγραφικές ομάδες κρούσης, με 
αρχηγό συνήθως του εκδότη ή κάποιο 
άλλο επιτελικό πρόσωπο, με κύριο στό
χο την εξασφάλιση της «αυστηρής επι
στημονικής πιστότητας» των παραγομέ- 
νων προϊόντων. Έτσι προκύπτει εκδοτι
κή αφθονία, ακόμη και για το ίδιο μάθημα 
από τον ίδιο παρασχολικό οίκο, για να δί
νεται η εντύπωση στον καθηγητή ότι έχει

Ιτη δυνατότητα επιλογής. Επιδιώκονται 
συμμαχίες μέσα στο χώρο του Τύπου αλ
λά και των εντύπων του εκπαιδευτικού 

I κλάδου (!) με στόχο τη διαφημιστική ει- 
' σβολή στο σύνολο του εκπαιδευτικού κό
σμου.
Το περιεχόμενο

Προβληματικό ωστόσο παραμένει το 
περιεχόμενο των περισσότερων παρα- 
σχολικών βιβλίων για τα δύο φιλολογικά 
μαθήματα: στερεότυπη ύλη και μέθοδος, 
αξιολογική «ουδετερότητα» και δοκιμια- 
κά αναμασήματα χαρακτηρίζουν κυρίως 
τους οδηγούς εκθέσεων. Σχηματική αντι
μετώπιση των λογοτεχνικών κειμένων, 
με νοηματικές - ιδεολογικές - ψυχολογι
κές - αισθητικές αναλύσεις, πρόχειρες 
και συχνά κακόγλωσσες μεταφράσεις, 
μηνυματολογία εύπεπτης ιδεολογίας, 
συστήνουν τα βοηθήματα της διδασκο- 
μένης αρχαίας αλλά και νέας ελληνικής 
γραμματείας. Αν σε όλα αυτά προστεθεί 
η συχνή κακογουστιά και η πανάκριβη 
συνήθως τιμή του παρασχολικού βιβλίου 
(«εκθεσάρι» πωλείται στην τιμή μόνον 
των 4.500 δρχ.!) πολύ δύσκολα θα μπο
ρούσε να εντοπίσει κανείς αξιόλογα πα
ραδείγματα για να το επαινέσει.

Αν πράγματι το μεγαλύτερο μέρος του 
παρασχολικού βιβλίου αποτελεί προϊόν 
άμεσης και κερδοφόρας κατανάλωσης, 
θα πρέπει οι καθηγητές της μέσης εκπαί
δευσης να αποκαλύψουν μόνοι τους, μέ
σα από τις διεκδικήσεις τους, την εκδοτι
κή αυτή φενάκη. ■

ΠΑΡΑΣΧΟΛΙΚΩΝ
ΒΙΒΛΙΩΝ

ί

Ένα από τα αιτήματα των απεργών - καθηγητών είναι η οικονομική ενίσχυ
ση για να μπορούν να αγοράζουν βιβλία, απαραίτητα για την εργασία τους 
στο σχολείο. Σήμερα μια μεγάλη κατηγορία βιβλίων - βοηθημάτων κμκλο- 
φορεί για τους καθηγητές. Πρόκειται για εκθέσεις, βοηθήματα σε μαθήμα
τα (αρχαία, μαθηματικά, φυσική, κοινωνιολογία, ερμηνευτικές αναλύσεις, 
λύσεις ασκήσεων κτλ). Είναι τα ονομαζόμενα παρασχολικό βιβλία. Το κείμε
νο του φιλόλογου καθηγητή Α. Πόλκα που δημοσιεύουμε αναφέρεται σε αυ
τή την κατηγορία των παρασχολικών βιβλίων που κατακλύζουν τη Μέση Εκ
παίδευση. Πόσο αυτά τα βιβλία βοηθούν τους καθηγητές; Ποια είναι η ποιό
τητά τους; Ενημερώνουν και πώς τους καθηγητές για τα μαθήματα που δι
δάσκουν;  .  -

Το αίτημα όμως των καθηγητών παραπέμπει και στο είδος των βιβλίων, 
που είναι αναγκαία, έτσι ώστε να είναι ενημερωμένοι ευρύτερα. Πράγμα 
που σημαίνει ότι απαιτείται ελεύθερη επιλογή, που να επεκτείνεται σε ό
λους τους τομείς της βιβλιογραφίας. Ο περιορισμός που οφείλεται και στη 

» λειτουργία του εκπαιδευτικού συστήματος στην κατηγορία του παρασχολι- 
;* κού βιβλίου δεν είναι παρά μια κατάσταση αντίστοιχη με εκείνη των παλιών 
ρί μεταφράσεων και λύσεων που χρησιμοποιούσαν κάποτε μαθητές και καθη- 
ί· γητές, έστω τώρα εκσυγχρονισμένη. 
ιϊ· ·
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Τζένη και Νίκος Γκάλης. Θα τους 
θυμόσαστε τον Ιούνιο του 1987 στο 
ρυθμό της πρώτης θέσης του 
Ευρωμπάσκετ. Είδωλα και θεοί για 
διαφορετικούς λόγους. Πρωτοσέλιδα. 
Ικανοποίησαν μαζί τον καταναλωτισμό 
της επιτυχίας και την επίπεδη 
καθημερινότητά μας.

Ένα χρόνο αργότερα και πάλι στην 
πρώτη σελίδα. Ο θάνατος της Τζένης, η 
απουσία του Γκάλη. Η «ασθένεια» της 
Τζένης και η αναζήτηση των ενόχων.

Και τότε και τώρα το θέαμα 
κυρίαρχο. Τότε το θέαμα της επιτυχίας, 
του πρωταθλητισμού, της ευτυχίας. 
Τώρα το θέαμα του θανάτου, του 
εγκλεισμού στο ψυχιατρείο, της 
πτώσης του μύθου, του «θεού».

Και τότε και τώρα «θυσία» στην 
κατανάλωση. Τότε η «δόξα» των 
πρώτων στην Ευρώπη. Τώρα η 
αναζήτηση ενόχων για να κρεμαστούν 
και αυτοί στα περίπτερα. Η επωνυμία 
του Γ κάλη διευκολύνει. Η «ασθένεια» 
της Τζένης και ο τραγικός θάνατός της 
μετατρέπεται σε θέαμα θανάτου, από 
θέαμα της «πρόσχαρης» νέας δίπλα στο 
«θεό», πρότυπο για εκατοντάδες 
κοριτσόπουλα.

Πίσω τα συμφέροντα του κέρδους και 
οι μηχανισμοί που τα υπηρετούν. Οι 
μηχανισμοί του Τύπου που 
κατασκευάζουν και αλλάζουν 
«στρατόπεδα» για την κατανάλωσή 
τους. Οι μηχανισμοί των συμφερόντων 
στον πρωταθλητισμό. Δίπλα η 
κατασκευή «ασθενών» από 
συμπλέγματα μηχανισμών που 
διαχειρίζονται τον άνθρωπο, τις ορμές, 
τα πάθη του και τις αγωνίες της 
καθημερινότητάς του. Μαζί η 
μετατροπή των τιμητών, σε ενόχους και 
το αντίστροφο.

Μέσα σε όλο αυτό το σκηνικό 
έντρομοι οι πολίτες γίνονται 
καταναλωτές του θανάτου, θεατές των 
μηχανισμών, οπαδοί του «φάτε τους» ή 
του «δοξάστε τους». Τραγική φιγούρα η 
Τζένη Ρήγα - Γ κάλη, που ο θάνατός της 
«καταξιώνει» εκ των υστέρων το 
ενδιαφέρον των «συνανθρώπων» της, 
δημοσιογράφων, ψυχιάτρων, δικαστών 
και εισαγγελέων, για τον εγκλεισμό της 
στο ψυχιατρείο και την «ασθένεια» της. 
Γιατί όσο ζούσε «έπαιζαν» με την 
«τρέλα» της κατασκευάζοντας την, για 
να καταναλωθεί όπως τώρα η «υγεία» 
της;

Η «κάθαρση» οδηγείται στο 
δικαστήριο για να «αποδοθούν» 
ευθύνες. Σε ποιους και πώς άραγε; 
Ποιος θα καταδικάσει το κρέμασμα 
ανθρώπων στα περίπτερα από τον 
Τύπο; Ποιος και πώς θα σταματήσει 
μηχανισμούς κατασκευής «ασθενών», 
«έτοιμων» να μπουν στο ψυχιατρείο; Τι 
θα «αλλάξει» στους «παράγοντες» του 
αθλητισμού που επενδύουν στα κέρδη 
από την κατασκευή του «πρωταθλητή»;

Κ Α Τ Α Ν Α Λ Ω Σ Η

Το ΝΔ 104/73 «περί ψυχικής υγιεινής και περιθάλψεως των ψυχικώς πα- 
σχόντων»  όπως συμπληρώθηκε αργότερα (1973 και 1978) είναι νόμος που έ
γινε από τη χούντα. Αυτό το νομοθετικό πλαίσιο αναδεικνύεται τώρα και συ- 
ζητείται με αφορμή τον εγκλεισμό της Τζένης Ρήγα - Γκάλη στο ψυχιατρείο. 
Ανταποκρίνεται σήμερα στην ελληνική κοινωνία; Επιτρέπει τον εκσυγχρονι
σμό της ψυχιατρικής; Τηρούνται οι διατάξεις του από την εκτελεστική εξου
σία και τους ψυχιάτρους; Και για την Γ κάλη: Ήταν  « άρρωστη »  ώστε να οδη
γηθεί στον εγκλεισμό; Εξαντλήθηκαν όλα τα περιθώρια πρίνοι υπεύθυνοι α
ποφασίσουν αυτή την πράξη;

Το κείμενο που ακολουθεί, με αφορμή την περίπτωση της Γκάλη, αναφέ- 
ρεται κυρίως στο νόμο. Διατυπώνεται μία άποψη για το υφιστάμενο νομικό 
πλαίσιο και υπόκειται βέβαια στην κρίση και άλλων απόψεων που έχουν 
γραφεί ή θα γραφούν. Σίγουρα ούτε το νομικό πλαίσιο, ούτε το θέμα της 
Τζένης Γκάλη εξαντλούνται με όσα σημειώνονται σε αυτές τις σελίδες.

Τ ο ερώτημα αλλαγής της ψυχιατρι
κής νομοθεσίας τίθεται και ξανατί- 
θεται στην επικαιρότητα: «ο χουντι

κός νόμος του 1973 πρέπει να καταργη- 
θεί γιατί έρχεται σε αντίθεση με τις αρ
χές της ατομικής ελευθβρίας».

Τα άρθρα που γράφτηκαν κατά και
ρούς στην Ελλάδα σε ειδικά περιοδικά, 
στον περιοδικό ή ημερήσιο Τύπο ή και σε 
συζητήσεις επιστημονικές λίγο - πολύ 
καταλήγουν σ’ αυτό το συμπέρασμα. Χω
ρίς αλλαγή της ψυχιατρικής νομοθεσίας, 
ψυχιατρική μεταρρύθμιση δεν γίνεται.

Οα προσπαθήσουμε να προσεγγίσου
με κάπως διαφορετικά ορισμένες πλευ
ρές που αφορούν το θέμα. Θα λέγαμε σε 
γενικές γραμμές ότι η τάση η οποία χα
ρακτηρίζει τις σύγχρονες κοινωνίες που 
στηρίζονται στη σύμβαση δηλαδή, στην 
ελεύθερη έκφραση των βουλήσεων των 
συμβαλλομένων, είναι η εισαγωγή των α
τόμων που πάσχουν από ψυχικές διατα
ραχές στο ψυχιατρικό ίδρυμα, μετά από 
συμφωνία των βουλήσεων αρρώστου - 
ψυχιάτρου. Τάση που τείνει τουλάχιστον 
στην πλειοψηφία των περιπτώσεων να 
περιορίσει τον εγκλεισμό του ψυχικά άρ
ρωστου στο ελάχιστο σε μια εποχή όπου 
η ποιότητα της περίθαλψης, η καλύτερη 
γνώση της ψυχικής αρρώστιας και η ιδέα 
να καταφύγει ο άρρωστος στον ειδικό έ
γινε αποδεκτή.

Παρόλα αυτά καμιά ψυχιατρική νομο
θεσία δεν κατάργησε τελείως τον εγκλει
σμό, γιατί ακριβώς βρισκόταν μπροστά 
στο εξής δίλημμα που της έβαλε η ίδια η 
ψυχική αρρώστια. Καταργώντας τον εγ
κλεισμό και προστατεύοντας έται την ε
λευθερία του ατόμου, αφαιρούσε το δι

καίωμα από τον ψυχικά άρρωστο να τύ- 
χει μιας διαδικασίας προς όφελος του. 
Άλλωστε, η σύμβαση, ακρογωνιαίος λί
θος της σημερινής κοινωνίας είχε και αυ
τή τα όριά της. Έτσι, η ισορροπία είναι ε
ξαιρετικά λεπτή μεταξύ του εγκλεισμού 
που μπορεί εύκολα να γίνει αυθαίρετος 
και του μη εγκλεισμού που εξίσου εύκο
λα μπορεί να καταλήξει στην κατάσταση 
ανάγκης.

Αυτή η προβληματική που ισχύει σήμε
ρα στο δυτικό κόσμο αποκρυσταλλώνε
ται κάπως διαφορετικά στη σύγχρονη 
Ελλάδα. Το νομικό πλαίσιο δίνει την εν
τύπωση ότι επιβάλλει μια αμετακίνητη 
κατάσταση σχετικά με τον εγκλεισμό και 
την αντιμετώπιση του ψυχικά άρρωστου. 
Θα είχε πολύ ενδιαφέρον να εξετάσουμε 
συνοπτικά ποιο είναι το νομικό πλαίσιο 
και πού βρίσκεται το πρόβλημα του ψυ
χιατρικού θεσμού στη χώρα μας.

Το Ν.Δ 104/1973 είναι ένα κείμενο φι
λόδοξο, και σύντομο, το οποίο συμπλη
ρώθηκε από την (Γ2β/3036/73) υπουργική 
απόφαση του κ. X. Γεωργιόπουλου.

Το άρθρο, που ρυθμίζει την ακούσια η 
αναγκαστική νοσηλεία, της εν λόγψ υ
πουργικής απόφασης, αντικαταστάθηκε 
εν καιρώ δημοκρατίας από την (Α2β/- 
5345/1978) υπουργική απόφαση του κ. Σ. 
Δοξιάδη. Το ΝΔ 104/1973 επιθυμούσε να 
λύσει κάθε πρόβλημα που αφορούσε τον 
ψυχικά άρρωστο ενήλικο ή ανήλικο, αφή
νοντας την επεξεργασία στην εκτελεστι
κή εξουσία. Πρόβλεπε τρία είδη εισαγω
γής στο ψυχιατρείο ή ιδιωτική κλινική. 1) 
την εκούσια εισαγωγή δηλαδή, με τη θέ
ληση του άρρωστου μετά από αίτησή 
του- 2) την ακούσια ή αναγκαστική εισα-
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γωγή δηλαδή, με τη θέληση τού (ή της) 
συζύγου, συγγενή κατ’ ευθεία γραμμή α
περιόριστα ή εκ πλαγίου μέχρι και του 
δευτέρου βαθμού, ορισμένων προσώπων 
που αναφέρει ο νόμος... ή του εισαγγε
λέα πρωτοδικών. Η αίτηση απευθύνεται 
στον επιστημονικό διευθυντή ψυχιατρι
κής κλινικής... ο οποίος αποφασίζει από 
κοινού με ένα δεύτερο ψυχίατρο για την 
αναγκαστική νοσηλεία. Η απόφαση για 
την αναγκαστική νοσηλεία πρέπει να εί
ναι γραπτή, αναλυτικά αιτιολογημένη και - 
θεωρείται από τον εισαγγελέα πρωτοδι
κών. Κατά αυτής της απόφασης ο ίδιος ο 
άρρωστος ή και τρίτος μπορεί να υπο
βάλλει ένσταση· 3) τον εγκλεισμό «επι
κινδύνων ψυχοπαθών» του άρθρου 5 
που έγινε αντικείμενο κριτικής είτε από 
νομικούς ότι καταστρατηγεί το σύνταγ
μα και τη σύμβαση του Συμβουλίου της 
Ευρώπης για τα δικαιώματα του ανθρώ
που είτε από ψυχιάτρους ότι δημιουργεί 
ένα κλίμα επικεντρωμένο περισσότερο 
στον κοινωνικό έλεγχο και λιγότερο στη 
θεραπεία.

Το γεγονός ότι το νομοθετικό διάταγ
μα θεσπίστηκε επί δικτατορίας, κατά τη 
γνώμη μας, είχε δυο αρνητικές συνέ
πειες μία θεωρητική και μία πρακτική. 
Πρώτη συνέπεια, είναι ότι υποτιμήθηκαν 
τα θετικά σημεία του: όπως η εξομοίωση 
δημοσίων ιδρυμάτων και ιδιωτικών κλινι
κών, η έννοια της πρόληψης και της επα
νένταξης του ψυχικά άρρωστου στην κοι
νωνία, η γεωγραφική διαίρεση των ιδρυ
μάτων, οι εισαγωγές των αρρώστων κα
τά περιφέρειες, η αναφορά του προβλή
ματος των ψυχικά άρρωστων παιδιών και 
εφήβων, και κυρίως, σε σχέση με το πρό
βλημα της ατομικής ελευθερίας και του 
ψυχιατρικού εκσυγχρονισμού, ο θεσμός 
της εκούσιας εισαγωγής δηλαδή, της ε ι
σαγωγής με την ίδια τη θέληση του αρ
ρώστου, που αποτελεί μεγάλη καινοτο
μία. Μαζί με αυτή την υποτίμηση συσκο
τίστηκε η έρευνα γύρω από τη γενεαλο
γία του νόμου. Κανείς μελετητής μέχρι 
σήμερα, από ό,τι εμείς ξέρουμε, δεν ανα
ρωτήθηκε πάνω σε πιο πρότυπο στηρί
χτηκε ο νομοθέτης και ποιες ήταν οι λαν- 
θάνουσες ιδέες. (Μαρτυρία τα «Ψυχια
τρικά τετράδια» τεύχος 2/1984, και το α
φιέρωμα στην ψυχική υγεία του περιοδι
κού «Σύγχρονα θέματα» τεύχος 19/1983). 
Μολονότι πάγια νομοθετική πολιτική 
στην Ελλάδα αποτελεί το φαινόμενο της 
νομικής πολιτιστικής επαγωγής δηλαδή, 
της εισαγωγής ξένων νόμων και θεσμών. 
Κλασικό παράδειγμα από τον ίδιο το χώ
ρο της ψυχιατρικής είναι ο νόμος 
ΨΜβ'/1862, ο οποίος υπήρξε πιστή αντι

γραφή του πρωτοποριακού για την επο
χή του γαλλικού νόμου του 1938, και τον 
οποίο κατάργησε το ΝΔ 104/1973, που 
κατά πάσα πιθανότητα μιμήθηκε αμερι
κάνικο νόμο.

Κατά τη γνώμη μας, δεν πρόκειται για 
ένα «κακό» χουντικό νόμο αλλά για μια 
περίπτωση δυσλειτουργίας σαν άμεση 
συνέπεια της νομικής πολιτιστικής επα
γωγής, που έτσι κι αλλοιώς κάθε νόμος 
έχει και ιδιαίτερα ο συγκεκριμένος, που 
είναι ένα νομοθετικό διάταγμα - κάδρο 
του ψυχιατρικού εκσυγχρονισμού. Αξίζει 
να αναφέρουμε το παράδειγμα της Γαλ
λίας που ενώ ακόμα ισχύει η νομοθεσία 
του 1938, η ψυχιατρική μεταρρύθμιση έ
γινε παρά το νόμο.

Εδώ φτάνουμε ίσως στον πυρήνα του

προβλήματος ότι καμία ψυχιατρική με
ταρρύθμιση δεν προήλθε από τη νομοθε
σία, αλλά από την ανάδυση ενός άλλου 
δυναμικού θεραπευτικού λόγου που σέ
βεται τον άρρωστο σαν υποκείμενο και 
στηρίζεται στη συνεργασία με την οικο
γένεια  και την κοινότητα. Η καλύτερη 
προστασία της ατομικής ελευθερίας του 
ψυχικά άρρωστου είναι η αναβάθμιση και 
ανανέωση της ποιότητας των ψυχικών 
φροντίδων.

Αντί επιλόγου αναφέρουμε την αιχμη
ρή και χιουμοριστική φράση της ψυχιά
τρου Η. Chaigneau «όταν οι θεραπευτές 
τα πίνουν, τα σπάνε οι άρρωστου».

Μ. Μητροσύλη και 
Σ. Μητροσύλης



Ο ΜΙΧΑΛΗΣ ΔΟΥΚΑΚΗΣ ΣΤΟ
του Χρύσανθου Λαζαρίδη

Π οιος είναι, όμως, ο Μιχάλης Δου- 
κάκης; Ποια σχέση έχει με την ελ
ληνική του καταγωγή; Τι σχέσεις 

έχει με άλλες εθνικές μειονότητες και, 
κύρια, ποια είναι η πολυσυζητημένη σχέ
ση του με τους αμερικανοεβραίους; Πού 
βρίσκεται πολιτικά ο ίδιος, και τι μπορεί 
να σημαίνει η εκλογή του για την Ελλάδα 
και για τις ελληνοαμερικανικές σχέσεις; 
Και το σπουδαιότερο: Πώς μπορεί να βα
ρύνει η εκλογή τού Δουκάκη στο περι
βόητο «τρίγωνο» Αθήνας - Ουάσιγκτον - 
Αγκυρας· το «τρίγωνο» αυτό που ο κ. 
Παπανδρέου βιάστηκε αμέσως μετά το 
Νταβάς να... καταργήσει;

Τα ερωτήματα αυτά ελάχιστα έχουν α
πασχολήσει την ελληνική κοινή γνώμη. 
Και τα περισσότερα από όσα έχουν γρα
φεί, άλλοτε καλλιεργούν προσδοκίες α
δικαιολόγητα «φουσκωμένες», κι άλλοτε 
κάνουν το ακριβώς αντίθετο.

Δεν είναι... Αγκνιου!
Ας ξεκινήσουμε παραμερίζοντας ορι

σμένες πολύ διαδεδομένες, όπως φαίνε
ται, παρανοήσεις: ο Δουκάκης δεν είναι 
Έλληνας! Είναι Αμερικανός ελληνικής 
καταγωγής. Ταυτόχρονα, όμως, δεν έχει 
και καμία σχέση με κάποιον άλλο διαβόη
το «συμπατριώτη» μας που «μεσουράνη
σε» στο πολιτικό στερέωμα των ΗΠΑ την 
προηγούμενη δεκαετία: τον Σπόρο Άγ- 
κνιου\

Ό χι μόνο ο Δουκάκης βρίσκεται στο 
αντίθετο άκρο του πολιτικού φάσματος, 
—όπως θα δούμε πιο κάτω— αλλά και η 
σχέση του με την καταγωγή του είναι εν
τελώς διαφορετική. Ο Άγκνιου ήταν τρί
της γενεάς γόνος ελλήνων μεταναστών. 
Ο Δουκάκης είναι πρώτης γενεάς. Ο Άγ- 
κνιου δεν μιλούσε ελληνικά, όπως δεν μι
λούσαν και οι γονείς του, ούτε είχε την 
παραμικρή ελληνική παιδεία.

Ο Άγκνιου έκρυβε, σχεδόν, την κατα
γωγή των προ-παπούδων του. Ο Δουκά
κης, παρά κάποιες «συστάσεις» συμβού
λων του, δεν παραλείπει να τονίζει ότι εί
ναι γόνος ελλήνων μεταναστών, ακόμα 
και όταν απευθύνεται σε μη ελληνόφωνο 
κοινό...

Πού βρίσκεται πολιτικά...
Ύστερα, ο Δουκάκης δεν είναι, βέ

βαια, αριστερός, με την έννοια που απο
δίδουμε εμείς στον όρο. Άλλωστε, πρέ
πει πάντα να θυμόμαστε ότι οι πολιτικές 
ταξινομήσεις, οι ιδεολογικοί όροι και οι

Ποιος είναι, πώς τα κατάφερε, και τι θα σημάνει 
η εκλογή του για μας

Π έρσι τέτοιο καιρό, ελάχιστοι μπορούσαν να το προβλέφουν. Ακόμα 
και πριν έξι μήνες φαινόταν εξαιρετικά απίθανο. Περί τα τέλη Γενάρη 
οι πολιτικοί αναλυτές μόλις και καταδέχονταν να το συζητήσουν σο

βαρά. Κι όμως, τώρα είναι περίπου βέβαιο.  Ο  Μιχάλης Δουκάκης, κυβερνή
της της Μασσαχουσέτης, γόνος ελλήνων μεταναστών και άγνωστος στο ευ
ρό αμερικανικό κοινό μέχρι πριν λίγο, είναι πλέον σίγουρος για το προεδρι
κό χρίσμα του Δημοκρατικού Κόμματος.

Κάτι παραπάνω: Όπως φανερώνουν αλλεπάλληλες σφυγμομετρήσεις σε 
παναμερικανική κλίμακα, αλλά και σε « κρίσιμες »  πολιτείες, ο Δουκάκης, σαν 
δημοκρατικός υποψήφιος, θα κερδίσει το ρεμπουμπλικάνο Τζορτζ Μπους 
στις προεδρικές εκλογές του ερχόμενου Νοέμβρη! Και θα τον κερδίσει, κα
τά πάσα πιθανότητα με άνετη διαφορά...

à
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ΑΤΩΦΛΙ ΤΟΥ ΛΕΥΚΟΥ ΟΙΚΟΥ
συναφείς έννοιες, έχουν πολύ διαφορε
τικό περιεχόμενο στις ΗΠΑ απ’ ό,τι έχουν 
σ’ ολόκληρη την Ευρώπη.

Σε αντίθεση με τον Άγκνιου, όμως, 
που ήταν υπερσυντηρητικός στον καιρό 
του, ο Δουκάκης ανήκει μάλλον στην κε
ντροαριστερά του Δημοκρατικού Κόμμα
τος. Οι ίδιοι οι Ρεμπουμπλικάνοι τον κα
τατάσσουν στην Αριστερό των Δημοκρα
τικών μάλλον, παρά στο Κέντρο.

Ο πρώην Πρόεδρος Νίξον —που δεν 
είναι και από τους ακραίους συντηρητι
κούς των Ρεπουμπλικάνων— δεν δίστα
σε, περί τα τέλη Απριλίου, να χαρακτηρί
σει τον Δουκάκη πιο αριστερό από τον 
Τζορτζ Μαγκόβερν (προεδρικός υποψή
φιος των Δημοκρατικών το 1972), τον 
Τζίμμυ Κάρτερ (πρόεδρος 1976-1980 και 
προεδρικός υποψήφιος το 1980). Και τον 
Γουόλτερ Μοντέιλ (προεδρικός υποψή
φιος των Δημοκρατικών το 1984).

Αυτή η διαπίστωση δεν απέχει πολύ α
πό την αλήθεια: ο Δουκάκης έχει όντως, 
«προχωρημένες» απόψεις στα θέματα 
της κοινωνικής πρόνοιας, ειδικά, και στα 
θέματα της κοινωνικής πολιτικής του 
κράτους γενικότερα. Σε μια χώρα όπου 
λατρεύεται η ιδιωτική πρωτοβουλία και 
μισείται η κρατική γραφειοκρατία, οι α
πόψεις του Δουκάκη ηχούν πραγματικά 
«ριζοσπαστικές». Ιδιαίτερα, μάλιστα, η 
τελευταία του πρόταση για γενίκευση 
της στοιχειώδους ιατροφαρμακευτικής 
περίθαλψης σ’ όλους τους Αμερικανούς 
πολίτες —καινοτομία που πριν λίγες μό
λις εβδομάδες θεσπίσθηκε στην πολι
τεία του, την Μασσαχουσέτη— αποτε
λεί, εφ’ όσον εφαρμοστεί, μεταρρύθμιση 
χωρίς προηγούμενο ίσως, από την εποχή 
του Ρούσβελτ...

\ί
Ο Δουκάκης
και οι Αμερικανοεβραίοι

Ας έλθουμε, όμως, σ’ ένα άλλο πολυ
συζητημένο ζήτημα: στις σχέσεις του με 
τους Αμερικανοεβραίους. Ο Δουκάκης 
θεωρείται γενικά φίλος της εβραϊκής 
κοινότητας και σ’ αυτό δεν συντέλεσε, 
βέβαια μόνο η καταγωγή της γυναίκας 

0îl του. Από την άλλη μεριά, όμως, αρνήθη- 
β κε πεισματικό να τους κολακεύσει και να 

τους υποσχεθεί τα πάντα.
Συνέπεσε περί τα μέσα Απριλίου —ό- 

j, ταν η εξέγερση των Παλαιστινίων στη 
Δυτική όχθη βρισκόταν στο αποκορύφω
μά χης— να δίνει τον πιο κρίσιμο αγώνα 

/  χης προεκλογικής του εκστρατείας στη

Νέα Υόρκη: την πολιτεία με την πιο πολυ- 
πλυθή, οργανωμένη και ισχυρή κοινότη
τα Αμερικανοεβραίων. Κατά τη διάρκεια 
του αγώνα αυτού πιέστηκε επανειλημμέ
να και ασφυκτικά από τον Άλμπερτ Γκορ 
να αποκηρύξει την προοπτική ίδρυσης 
παλαιστινιακού κράτους. Δεν το έκανε.

Ο Γκορ γνώριζε ότι, ανΌ Δουκάκης έ
χανε την εβραϊκή ψήφο, κατά πάσα πιθα
νότητα θα έχανε και την προκριματική 
της πολιτείας αυτής. Και όλοι γνώριζαν 
ότι αν έχανε την Νέα Υόρκη, έχανε και το 
χρίσμα!

Επί δυόμισι εβδομάδες ο Γκορ προ
σπαθούσε με κάθε τρόπο να υπερκερά
σει τον Δουκάκη σε φιλοεβραϊκές θέσεις. 
Δεν τον μετακίνησε ούτε χιλιοστό! Ο 
Δουκάκης διακινδύνεψε να χάσει τους Ε
βραίους, αλλά δεν αποκήρυξε την προο
πτική ίδρυσης παλαιστινιακού κράτους. 
Τελικά, βέβαια, κέρδισε πανηγυρικά! Και 
δεν κέρδισε μόνο τη Ν. Υόρκη. Κέρδισε 
και την καθολική αναγνώριση ότι είναι ο 
μόνος, ίσως, σύγχρονος αμερικανός πο
λιτικός που έχει το κουράγιο να αντιστέ
κεται στις πιέσεις των οργανωμένων 
συμφερόντων και δεν συνθηκολογεί εύ
κολα τις απόψεις του για να κερδίσει ψή
φους! Αυτή η αναγνώριση —από φίλους 
και αντίπαλους— ίσως αποδειχθεί καθο
ριστική τον ερχόμενο Νοέμβρη...

Ο Δουκάκης και ο Τζάκσον
Αξίζει ακόμα να σταθούμε στη σύγκρι

ση Δουκάκη - Τζάκσον. Οι θέσεις των δύο 
πολιτικών είναι, ως επί το πλείστον, σχε
δόν ταυτόσημες. Μόνο διαφορές από
χρωσης μπορεί να ανακαλύψει κανείς, 
κυρίως στα επί μέρους. Ο Τζάκσον, βέ
βαια, είναι συγκλονιστικός ρήτορας 
—που συχνά φτάνει, όμως, στα όρια της 
ακατάσχετης δημαγωγίας— σε αντίθε
ση με τον Δουκάκη, του οποίου η παρου
σία είναι μάλλον «ψυχρή» και το ύφος 
του δείχνει περισσότερο «τεχνοκράτη» 
της πολιτικής, παρά μαζικό ηγέτη.

Διαφορές ουσίας, ωστόσο, στις από
ψεις τους δεν έχουν, γ ι’ αυτό και συστη
ματικά αποφεύγουν να «χτυπιώνται» με
ταξύ τους στις δημόσιες συζητήσεις. Η 
μόνη διαφορά τους έγκειται στο ότι ο 
Δουκάκης με τις ίδιες βασικά θέσεις, έ
χει τη μεγαλύτερη εκλογιμότητα, ενώ ο 
Τζάκσον τη μικρότερη\ Πολιτικές σφυγ
μομετρήσεις δείχνουν ότι ο Δουκάκης 
σήμερα θα κέρδιζε τον Μπους με διαφο
ρά δεκατριών τουλάχιστον ποσοστιαίων 
μονάδων (52-39%). Οι ίδιες σφυγμομε

τρήσεις δείχνουν ότι ο Τζάκσον θα έχα
νε από τον Μπους με συντριπτική διαφο
ρά (37-61%). Κι όσο περνάει ο καιρός η 
διαφορά Δουκάκη - Μπους διευρύνεται 
υπέρ του Δουκάκη, ενώ η αντίστοιχη δια
φορά Μπους - Τζάκσον επιδεινώνεται σε 
βάρος του Τζάκσον...

Το φαινόμενο αυτό δεν οφείλεται μόνο 
στον ρατσισμό που παραμένει ισχυρός α
κόμα σε πολλές περιοχές των ΗΠΑ. Οφεί
λεται επίσης και σε μια ουσιώδη αντίφα
ση που υπάρχει ανάμεσα στο «πολιτικό 
στυλ» του Τζάκσον και τη φύση του προ
εδρικού αξιώματος που διεκδικεί.

Ο Τζάκσον προσπαθεί να εκφράσει σε 
παναμερικανικό επίπεδο τη διαμαρτυρία 
των μαύρων (και άλλων καταπιεζομένων 
μειονοτήτων), έναντι του συστήματος. 
Ταυτόχρονα, όμως, διεκδικεί και το ύπα
το αξίωμα που κατεξοχήν συμβολίζει, εκ
φράζει και εγγυάται την ενότητα του συ
στήματος και τη συνέχειά του. Η διεκδί
κηση ενός τέτοιου αξιώματος είναι ο λι
γότερο προνομιακός χώρος για να εκ
φραστεί πολιτικά η κοινωνική διαμαρτυ
ρία. Μια διαμαρτυρία, άλλωστε, τόσο κα
τακερματισμένη, ανομοιογενής και συ
χνά αντιφατική, ώστε δύσκολα μπορεί να 
αρθρώσει στο συνεκτικό πολιτικό λόγο 
εξουσίας. Έστω και εξουσίας ανατρεπτι
κής...

Γ Γ αυτό και ο Τζάκσον ενώ τα πήγε α
προσδόκητα καλά στις προκριματικές ε
κλογές των Δημοκρατικών, τα πάει μάλ
λον άσχημα στις προτιμήσεις του εκλογι
κού σώματος γενικά.

Ο Τζάκσον πολιτεύεται περισσότερο 
σαν εθνικός ηγέτης των μαύρων, παρά 
σαν μαύρος εθνικός ηγέτης, αν και ήδη ε
ξελίσσεται ολοταχώς προς το δεύτερο, 
βάζοντας αρκετό «νερό στο κρασί» του, 
διευρύνοντας την εκλογική του βάση και 
δίνοντας εξηγήσεις ή και ζητώντας δη
μόσια συγγνώμη ακόμα, για προηγούμε
νες πράξεις ή δηλώσεις του.

Αντίθετα με τον Τζάκσον που πολιτεύ- 
θηκε προσπαθώντας να συγκροτήσει την 
ευρύτερη δυνατή μειοψηφία μέσα στο 
Δημοκρατικό Κόμμα, ο Δουκάκης πολι- 
τεύθηκε προσπαθώντας να συγκροτήσει 
την ευρύτερη δυνατή πλειοψηφία μέσα 
στο αμερικάνικο εκλογικό σώμα. Δεν πο- 
λιτεύθηκε, όμως, ποσυλλεκτικά, υποσχό
μενος στους πάντες τα πάντα...

Αρνήθηκε να ικανοποιήσει τους αγρό
τες των μεσοδυτικών πολιτειών υιοθε
τώντας την «εύκολη» (αλλά ατελέσφορη 
και επιζήμια) πολιτική «εμπορικού προ
στατευτισμού». Και γ ι’ αυτό προς στιγ-
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ΕΠΙΒΙΒΑΣΘΕΙΤΕ
στο περιοδικό

F/B AEGEAN REVIEW
για να κάνετε μια κρουαζιέρα, στα 

αγγλικά, στο πέλαγος των Ελληνικών 
Γραμμάτων και Τεχνών

Απολαύστε απο.σπάσματα από μυθιστορή
ματα, διηγήματα, ποιήματα, συνεντεύξεις, ε
πιστολές, κριτική βιβλίου, καλές τέχνες, φω
τογραφία, άρθρα και δοκίμια από Έλληνες, 
μη-Έλληνες, κι από αυτούς που —θα 
γίνουν— Έλληνες και που έχουν εμπνευ- 
σθεί από την Ελληνική Μούσα.

Στα τέσσερα πρώτα τεύχη συνεργασίες 
των: Jorges Luis Borges, Lawrence Durrel, I- 
rving Layton, Γιόννη Ρίτσου, Νάνου Βαλαω- 
ρίτη, Andrei Codrescu, Νικόλα Κόλλας, Μι- 
χάλη Γκανά, Τάσου Δενέγρη, Μένη Κουμαν- 
ταρέα, Alice Bloom, William Schabas, Fred 
A. Reed, Θανάση Βαλτινού, Γιώργου Βέη, 
Ανδρέα Γερολυμάτου, Peter Mackridge, Με
λίνας Μερκούρη, Ά λεξ Μυλωνά, Γιάννη, 
Τζένης Μαρκέτου, Νίκου Σπάνια, Ken Wai- 
nio, David Solway, Μίλτου Σαχτούρη, Καίης 
Τσιτσέλη, Graham Binns, Τίτου Πατρικίου, 
Kimon Friar, Julia Wolfe Loomis, Αθηνάς 
Σχινά, Στρατή Χαβιαρά, Truman Capote, Ε
λένης Βακαλό, Αργύρη Χιόνη, Νάσου Βαγε- 
νά, Αρη Αλεξάνδρου, Κ.Π. Καβάφη και άλ
λων.

AEGEAN REVIEW 
σε επίλεκτα βιβλιοπωλεία Αθήνας, 
Θεσσαλονίκης, Ηρακλείου, Ρόδου, 
Πάτρας και Κέρκυρας καθώς και σε 
κεντρικά περίπτερα.

μήν απειλήθηκε από τον Γκέπχαρτ. Ό 
μοια, όπως είδαμε αρνήθηκε να κολακεύ
σει τους Εβραίους της Νέας Υόρκης, πα
ρόλο που πιέστηκε ασφυκτικό από τον 
Γκορ...

Αντίθετα από τον Τζάκσον που συγ
κρότησε ένα μειοφηφικό και αρκετά ανο- 
μοιογενή συνασπισμό διαμαρτυρίας, ο 
Δουκάκης συγκρότησε ένα πλειοψηφικό 
συνασπισμό εξουσίας, όπου ηγεμονικές 
όμως, είναι οι απόψεις της κεντροαριστε
ρός του Δημοκρατικού Κόμματος...

Γ Γ αυτό και ο Δουκάκης μπορεί να επι
τύχει φέτος, αυτό που, όχι μόνο δεν μπο
ρεί να επιτύχει ο Τζάκσον, αλλά δεν κα
τόρθωσε να πετύχει ο Μαγκόβερν το 
1972, ο Κόρτερ το 1980 και ο Μοντέιλ το 
1984. Να νικήσει τους Ρεπουμπλικάνους! 
Και αν αναλογιστεί κανείς ότι ποτέ μέχρι 
τώρα, από τις αρχές του αιώνα, οι Ρε- 
πουμπλικάνοι δεν κατόρθωσαν να κερδί
σουν τρεις συνεχόμενες προεδρικές τε
τραετίες, αντιλαμβάνεται αμέσως τη με
γάλη σημασία που έχει η υποψηφιότητα 
του Δουκάκη για την εξέλιξη της αμερι
κανικής κοινωνίας, αλλά και για τις διε
θνείς σχέσεις...

Μία ευκαιρία...
Τι μπορεί, όμως, να σημόνει για την 

Ελλάδα η ίδια η εκλογή του Δουκάκη;
Ευτυχώς ο ίδιος απέφυγε να δώσει πα

χυλές υποσχέσεις, σαν κι εκείνες που 
πλουσιοπάροχα μοίρασε ο Κόρτερ, το 
1976, κατά τη διάρκεια της δικής του 
προεκλογικής εκστρατείας. Δεν υποσχέ- 
θηκε ότι θα πετάξει τα τουρκικά στρατεύ
ματα εισβολής από την Κύπρο, ούτε ότι 
θα... κόψει τα πόδια των Τούρκων στο Αι
γαίο! Ευτυχώς...

Αλλά και να ήθελε να το κάνει, οι εξε
λίξεις του Νταβός δεν άφηναν κανένα τέ
τοιο περιθώριο! Γιατί θα ήταν μάλλον 
κωμικό να φαίνεται επιθετικός και αδιάλ
λακτος έναντι της Τουρκίας, ένας υποψή
φιος Πρόεδρος των ΗΠΑ —έστω και ελ
ληνικής καταγωγής— σε ζητήματα που η 
ίδια η Ελλάδα εμφανίζεται συμφιλιωτική 
και διαλλακτική.

Γενικά, κι αυτό πρέπει να τονιστεί, έ
στω και «εν παρόδω», το «κλίμα τόυ Ντα
βός» αφαίρεσε από την ελληνική ομογέ- 
νεια κάθε δυνατότητα «πίεσης» προς του 
αμερικανούς πολιτικούς για σαφή τοπο
θέτηση στα ελληνοτουρκικά θέματα.

Έδωσε δυνατότητα άνετης υπεκφυ
γής σ’ όσους δεν θέλαν να πάρουν θέση! 
Ανάγκασε όσους ήταν διατεθειμένοι να 
υποστηρίξουν την ελληνική θέση, να 
σιωπήσουν. Στ’ αλήθεια, τι νόημα έχει να 
τοποθετηθεί ένας Αμερικανός πολιτικός 
στη διαμάχη δύο συμμαχικών χωρών 
που μόλις πρόσφατα αποφάσισαν να «τα 
βρουν» μόνες τους;

Ο Δουκάκης, πάντως, διάλεξε από την 
αρχή να μιλήσει με γλώσσα, προσεκτική 
μεν, αλλά όχι αμφιλεγόμενη: Για το κυ
πριακό τόνισε την ανάγκη «αποκατάστα
σης του δικαίου», γεγονός που αποτελεί 
έμμεση αναγνώριση ότι η κατοχή της Κύ
πρου είναι παράνομη, κάτι που προ πολ- 
λού έχει λησμονήσει η αμερικάνικη δι
πλωματία.

Για τα ελληνοτουρκικά υποσχέθηκε να 
βοηθήσει ώστε να αποκατασταθούν οι 
συμμαχικές σχέσεις των δύο χωρών. 
Πράγμα επίσης διαφορετικό από τη ση
μερινή αμερικανική πολιτική που προ
σπαθεί μάλλον να μη χειροτερέψουν οι 
ελληνοτουρκικές σχέσεις.

Η τρέχουσα πολιτική της Ουάσιγκτον, 
μία πολιτική «παρακολούθησης» και 
«διακριτικής επέμβασης» μόνο σε περί
πτωση έκτακτης ανάγκης, ενθάρρυνε ου
σιαστικά την τουρκική επιθετικότητα στο 
Αιγαίο, όπως μαρτυρούν οι πολλαπλα- 
σιαζόμενες παραβιάσεις. Αντίθετα, οι 
πρωτοβουλίες που υπαινίσσεται ο Δου
κάκης, για την αποκατάσταση των συμ
μαχικών σχέσεων Αθήνας - Άγκυρας α
φήνουν κάποια περιθώρια αμερικανικών 
πιέσεων προς την Τουρκία, για την απο- 
θάρρυνση τού προς Δυσμάς επεκτατι
σμού της. Κάτι τέτοιο άλλωστε, δεν είναι 
αντίθετο προς τα αμερικανικά συμφέρον
τα. Γ ια τις ΗΠΑ σημασία έχει ο στρατηγι
κός ρόλος της Τουρκίας προς A νατολός, 
όχι προς Δυσμάς...

Φαίνεται ότι στο —πολύ πιθανό 
πλέον— ενδεχόμενο που εκλέγεται πρό
εδρος, το «τρίγωνο» Αθήνας - Ουάσιγ- 
κτον - Άγκυρας θα αποκατασταθεί εκ νέ
ου, με πολύ πιο ευνοϊκές προοπτικές αυ
τή τη φορά. Μόνο που τούτο θα έχει κα
θοριστικές επιπτώσεις στο θέμα των βά
σεων και σ’ ολόκληρο το φάσμα της ελ
ληνικής εξωτερικής πολιτικής...

Η εκλογή Δουκάκη δεν θα μας λύσει ό
λα τα προβλήματα, αλλά δεν μας επιφυ
λάσσει, κατ’ ανάγκην, και απογοητεύσεις 
σαν κι αυτές που μας επιφύλασσε η προ
εδρία του Κάρτερ. Αποτελεί μια νέα ευ
καιρία για να ξανατεθούν τα ελληνο
τουρκικά με εντελώς νέο —και σαφώς 
ευνοϊκότερο για μας— πρίσμα στην Ουά- 
σιγκτον.

Η ευκαιρία αυτή μπορεί να αξιοποιη- 
θεί. Μπορεί και όχι. Τούτο πάντως θα ε- 
ξαρτηθεί κατά μέγα μέρος από την ελλη
νική στάση αλλά και από τη δραστήρια 
παρέμβαση της ελληνικής ομογένειας 
στις ΗΠΑ.

Η εκλογή Δουκάκη, σίγουρα δεν θα ή
ταν το «μάνα εξ ουρανού» που προσδο
κούν κάποιοι. Δεν θα ήταν, όμως, ούτε 
«περσινά ξυνά σταφύλια» όπως προεξο
φλούν κάποιοι άλλοι. Θα ’ταν ακριβώς 
αυτό: Μια σημαντική ευκαιρία. Και θα 
’ναι κρίμα να πάει χαμένη... ■
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ΦΟΡΟΔΙΑΦΥΓΕΣ. Περίερ
γα πράγματα ακούγονται για 
μια απόφαση του υπουργού 
Οικονομικών κ. Δ. Τσοβόλα. Η 
απόφαση αυτή αφορούσε τις 
απαλλαγές από πρόστιμα κά
ποιων ιδιωτικών επιχειρήσε
ων, προκόλεσε την αγανάκτη
ση των δημοσίων επιχειρήσε
ων επειδή δεν ευνοήθηκαν 
παρομοίως κι αυτές και ίσχυ- 
σε όπως λέγεται «τηλεγραφι
κά». Προσπαθήσαμε να μά
θουμε περισσότερα, αλλά δεν 
μπορέσαμε. Μήπως θα μπο
ρούσε να μας διαφωτίσει σχε
τικά ο υπουργός των Οικονο
μικών;

ΣΥΜΠΤΩΣΕΙΣ. Το αερο
σκάφος που μετέφερε τον κ. 
Οζάλ στην Αθήνα «άκουγε» 
στο όνομα «Λράς». Το ίδιο ό

Καλές 
διακοπές 

ρε ένα καλό 
βιβλίο 
και... 

8 ρέρες 
δωρεάν στο 

PORTO CARRAS

ΙΑΝΟΣ
ΛΡΕΤΟΤΕΛΟΥΣ 7 

Τ Η Λ .277 004

νομα φέρει και το τουρκικό 
ποτάμι στο οποίο ίσως ρέει α
κόμα αίμα από τη γενοκτονία 
των Αρμενίων το 1918. Αράς 
λεγόταν και ο υπουργός Εξω
τερικών της Τουρκίας που υ
πέγραψε τη σύμβαση του 
Μοντραί και αργότερα, μιλών
τας στην τουρκική Βουλή, α
ναγνώρισε το δικαίωμα οχύ
ρωσης των ελληνικών νησιών 
του ανατολικού Αιγαίου.

ΑΝΑΚΡΙΒΕΙΕΣ. Ο Γενικός 
Γραμματέας που είναι και φί
λος της στήλης, είναι αναμφι
σβήτητα από τους λίγους α- 
ξιωματούχους του ΠΑΣΟΚπου 
δεν εκμεταλλεύθηκε τη θέση 
του και αντιμετωπίζει οικονο
μικά προβλήματα. Σε τέτοιο 
σημείο μάλιστα που δεν έχει 
να πληρώσει τη διατροφή που 
του ζητά η πρώην σύζυγός 
του.

Αμερικανικές διευκρινίσεις για το ρόλο 
των βάσεων και το Νταβάς

Μάθαμε επιτέλους γιατί ο κ. Α. Παπανδρέου άλλαξε πολι
τική απέναντι στην Άγκυρα. «Ο σημαντικότερος στρατηγι
κός ρόλος της Ελλάδας είναι ότι μας δίνει τη δυνατότητα να 
υπερασπιστούμε τα Δαρδανέλλια και το Βόσπορο σε βά
θος» δήλωσε αυτές τις ημέρες ο επιτελής του σώματος των 
πεζοναυτών των ΗΠΑΤόμας ΜακΚέρυ και πρόσθεσε: «Εγκα- 
θιστώντας μια σειρά αμυντικών γραμμών από την ελληνική 
ηπειρωτική χώρα μέχρι την Τουρκία, διαμέσου των ελληνι
κών νησιών του Αιγαίου, οι Ηνωμένες Πολιτείες θα μπορέ
σουν να κρατήσουν το σοβιετικό στόλο κλεισμένο στη Μαύ
ρη Θάλασσα».

Το ερώτημα που προκύπτει από το σκέλος αυτό των δη
λώσεων του πεζοναύτη είναι γιατί το ΚΚΕ επιμένει να υπο
στηρίζει το Νταβάς.

Ο ίδιος Αμερικανός αξιωματικός αποκάλυψε ότι οι αμερι
κανικές βάσεις στην Ελλάδα, εκτός από την άμυνα εναντίον 
της ΕΣΣΔ, διεξάγουν και επιχειρήσεις εναντίον αραβικών 
χωρών. Για παράδειγμα, κατασκοπευτικά αεροπλάνα που α
πογειώθηκαν από τη βάση του Ελληνικού πραγματοποίη
σαν αναγνωριστικές πτήσεις επάνω από τη Λιβύη. Πιθανό
τατα πριν από την αμερικανική επιδρομή εναντίον της χώ
ρας του συνταγματάρχη Καντάφι. Η βάση του Ηρακλείου, ε
ξάλλου, παρακολουθεί τις επικοινωνίες της Λιβύης και άλ
λων χωρών της Μέσης Ανατολής.

Το δεύτερο ερώτημα είναι φυσικά αν ενημερώθηκε η ελ
ληνική κυβέρνηση για τις προκλητικές δηλώσεις του Αμερι
κανού αξιωματικού (εφημερίδα Λος Άντζελες Τάιμς, 
16.5.88) που γίνονται σε μια περίοδο κρίσιμων, σύμφωνα με 
τα λεγόμενό της διαπραγματεύσεων για τις βάσεις;

ΣΧΕΔΙΑ. Με αλλαγή του 
νόμου για τις εκλογές των 
πρυτανικών αρχών σκέπτον
ται ορισμένοι στο ΠΑΣΟΚ να 
αντιμετωπίσουν το «δυσάρε
στο» για το κυβερνητικό κόμ
μα της απώλειας του ελέγχου 
των δυο μεγαλύτερων πανε
πιστημίων. Πίστευαν ότι οι 
συσχετισμοί μένουν αναλ
λοίωτοι. Η εκλογή πρυτανι
κών αρχών στο πανεπιστήμιο 
Αθήνας που πρόσκεινται στο 
ΚΚΕ και στο πανεπιστήμιο 
Θεσσαλονίκης στη ΝΔ προ
σθέτει προβλήματα στην κυ
βέρνηση σε ένα χώρο ευαί
σθητο, αν συνυπολογισθεί 
και η «έκρηξη» των καθηγη
τών στη Μέση Εκπαίδευση. 
Ένα τέτοιο ενδεχόμενο όμως 
είναι στο ίδιο «μήκος κύμα
τος» με τις πιέσεις όσων θέ
λουν τους φοιτητές και τις κα
τώτερες βαθμίδες των καθη
γητών μακριά από τα κέντρα 
λήψης αποφάσεων και με 
συμβολική συμμετοχή.

ΠΡΟΩΘΗΣΕΙΣ. Επιβεβαιώ
νονται, όπως φαίνεται, οι πλη
ροφορίες μας ότι ο κ. Αντώ- 
νης Σαμαράς είναι «η διάδοχη 
κατάσταση στη συντηρητική 
παράταξη». Η εμφάνισή του 
στη Βουλή, κατά τη συζήτηση 
της πρότασης μομφής ήταν η 
καλύτερη της ΝΔ. Παρατηρή
θηκε μάλιστα, ότι ο κ. Σαμα
ράς έχει βελτιώσει κατά πολύ 
το «ίματζ» του και αποφεύγει 
τις ακροδεξιές κακοτοπιές. 
Πάντα λέγαμε ότι το αμερικα
νικό «μάνατζμεντ» είναι το κα
λύτερο.

ΕΠΑΝΑΛΗΨΕΙΣ 1. Πάλι τε
ταμένη είναι η ατμόσφαιρα 
στα ενδότερα του Καστριού. 
Αφορμή η επιθυμία της κ. 
Μάργκαρετ Παπανδρέου να 
προσκαλέσει την κ. Οζάλ 
στην Αθήνα για να αναλά
βουν από κοινού την αναθέρ
μανση των σχέσεων και του α
σθενούς φύλου των δυο χω
ρών. Όμως ο κ. Παπανδρέου

πάτησε πόδι και η επιθυμία 
της συζύγου του δεν εκπλη
ρώθηκε. Αρκετά, σκέφτηκε, 
ως εδώ! Όχι πάλι να βάζουμε 
τον κ. Ρουμπάτη να λέει ότι εί
ναι «απλός πολίτης», η πρω- 
θυπουργική σύζυγος. Γι’ αυτό 
κι εκείνη έβαλε τον κ. Ραυτό- 
πουλο να επιτεθεί στον κ. Α· 
κριβάκη που υπονομεύει τις 
σχέσεις της με τον πρωθυ
πουργό της χώρας.

ΕΠΑΝΑΛΗΨΕΙΣ 2. Η ομάδα 
Κουτσάγιωργα φαίνεται πως 
κατόρθωσε να υπονομεύσει 
πάλι τον κ. Α. Χριστοδουλίδη,
και ετοιμάζεται να τον υπο
σκελίσει με τον κ. Παλαιοθά- 
δωρο. Ό τι η υπονόμευση θα 
γινόταν ούτως ή άλλως ήταν 
βέβαιο από απαρχής Ενιαίου 
Φορέα, το ερώτημα είναι γιατί 
ο κ. Χριστοδουλίδης πίστεψε 
πάλι τις πλάνες φωνές.

ΑΝΑΚΑΛΥΨΕΙΣ. Πολύ δυ- 
σαρεστημένη είναι όπως μα
θαίνουμε με την επίσκεψη του 
κ. Οζάλ στην Αθήνα, η υφυ
πουργός κ. Σύλβα Ακρίτα. Το 
ερώτημα είναι γιατί δεν πα- 
ραιτείται εφόσον διαφωνεί με 
την κυβέρνησή της σε ένα τό
σο σοβαρό θέμα. Πάντως εί
ναι ευχάριστο γεγονός να α
νακαλύπτουμε ανθρώπους 
που διαφωνούν στις κυβερνή
σεις Παπανδρέου με υγειή ε
πιχειρήματα.

•  ΕΚΦΩΝΗΤΗΣ. Και μάλιστα 
ωραίων κειμένων θα αποδει- 
χθεί απόψε στη συγκέντρωση 
«πασών των γενεών» ο πρω
θυπουργός κ. Α. Παπανδρέ
ου. Ο ίδιος λέγεται ότι εξέ- 
φρασε την ευαρέσκειά του 
προς τον, μόνιμο πια λογο
γράφο του, Γιώργο Κατηφάρη 
για το κείμενο που ο τελευ
ταίος ετοίμασε για τη συγκέν
τρωση που προαναγγείλαμε 
από το προηγούμενο τεύχος. 
Ο Γ. Κατηφόρης γνωρίζοντας 
από τα μέσα τις γενιές της Αν
τίστασης, του 114 και της αν- 
τιδικτατορικής πάλης αφού 
και ο ίδιος μετείχε ενεργά 
στους αγώνες αυτούς, γνωρί
ζει πολύ καλά τη γλώσσα, τις 
νοοτροπίες και την ψυχολο
γία των γενεών προς τις ο
ποίες απευθύνεται ο πρωθυ- 
πουργικός λόγος. Ο πληρο
φοριοδότης της στήλης, μας 
είπε ακόμα ότι θα προσπαθή
σει να εξασφαλίσει καρέκλα 
με θέα όχι προς τον πρωθυ
πουργό αλλά προς τον κ. Κα- 
τηφόρη ώστε να παρακολου
θεί τα νεύματα της κεφαλής 
του πρωθυπουργικού λογο
γράφου. Και για να μετρήσει 
πόσες φορές ο κ. Κατηφόρης 
θα χειροκροτήσει τον εκφω
νητή των λόγων του.
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Το ποδόσφαιρο, η τηλεόραση 
και η τελική επιλογή

Ευρωπαϊκό πρωτάθλημα ποδοσφαίρου και το σήμα 
της Γιουροβίζιον στην τηλεόραση δίνει το σύνθημα του 
γενικού εγκλεισμού των ανθρώπων στα σπίτια τους και 
της προσήλωσής τους στους τηλεοπτικούς δέκτες. Σε 
αντίθεση, οι δρόμοι τις ώρες αυτές άδειοι, η κοινωνική 
ζωή σε πόλεις και σε χωριό, αναστέλλεται, όσοι εργά
ζονται αλλοιθωρίζουν συνεχώς προς κάποια τηλεόρα
ση...

Δεν θα μιλήσουμε για μαζική υστερία —αν και οφεί
λουμε να επισημάνουμε τη συμβολή του συνόλου του 
Τύπου στην ανάδειξη της ευρωπαϊκής ποδοσφαιρικής 
φιέστας σε κυρίαρχο γεγονός■ εκτός των άλλων γεμ ί
ζουν κι ευκολότερα οι σελίδες. Δεν θα σταθούμε αφορι
στικοί στο ποδοσφαιρικό θέαμα «ακροτελεύτια τελετή 
μιας παντοδύναμης κοινωνίας του θεάματος » —  αφού 
και μεις θα παρακολουθήσουμε με ενδιαφέρον κάποια 
παιχνίδια. Δεν θα συστήσουμε καν την αντικειμενική πα
ρακολούθηση —η ταύτιση με κάποια ομάδα, ο ανταγω
νισμός, η εμπαθής πολλές φορές οπαδοποίηση είναι 
που τροφοδοτεί το ενδιαφέρον, που κάνει δική μας υπό
θεση την προσπάθεια των παικτών να βάζουν γκολ. Δεν 
θα επικαλεστούμε, τέλος, το παιχνίδι των εκατομμυ
ρίων που υπάρχει πίσω από τους ποδοσφαιρικούς αγώ
νες μιας τέτοιας διοργάνωσης  —  ξέρουμε καλά πού 
ζούμε.

Απλώς, θα θυμίσουμε ότι υπάρχουν κι άλλοι τρόποι 
να περάσουμε την ώρα μας, όταν θα μεταδίδει η τηλεό
ραση τα ματς. Μπορούμε να πάμε βόλτα, να πάμε σινε- 
μά, να δούμε φίλους, να τα πούμε, να τα πιούμε... Καλό 
θα είναι να μην προσαρμόσουμε τις ανάγκες για επικοι
νωνία και για δημιουργική χρήση του ελεύθερου χρό
νου μας στον ορυμαγδό των τηλεοπτικών μεταδόσεων. 
Η τελευταία λέξη, η επιλογή, ας είναι δική μας.

Η δυσκολία του 
να είσαι αρχιτέκτονας

Ανάμεσα στις «επαγγελμα
τικές κατηγορίες υψηλού 
γοήτρου που εμφανίστηκαν 
μετά τον πόλεμο», ο Χρ. Βακα-

λόπουλος, γράφοντας στο α
φιέρωμα του ΑΝΤΙ για τον ελ
ληνικό κινηματογράφο, συγ
καταλέγει τους αρχιτέκτονες. 
Την ώρα μάλιστα που κυκλο
φορεί αυτό το τεύχος, διεξά
γεται άλλο ένα Πανελλήνιο 
Αρχιτεκτονικό Συνέδριο, με 
θεματικές ενότητες που δεν 
αφήνουν τίποτα ανείπωτο για 
τις επερχόμενες γενιές. Η 
σύμπτωση γεννά μιαν όρεξη 
για απολογισμό: συνεχίζουν 
άραγε οι αρχιτέκτονες να α
νήκουν στην πιο πάνω κατη
γορία ή έχασαν τη θέση τους 
στον ελληνικό παράδεισο; Αν 
κρίνει κανείς από τα νούμερα 
και μόνο, όταν έχεις να κάνεις 
με «σχεδόν» 12.000 διπλωμα
τούχους, πρέπει να σε τρώει

η ανησυχία. Δεν μπορεί επά- 
πειρον να φουσκώνει ο κατά
λογος (σε αντίθεση με ένα 
πεισματικά στάσιμο πληθυ
σμό) και να διατηρείς τα προ
νόμιά σου.

Ένας δεύτερος δείκτης, ε
ξαιρετικά ευαίσθητος, είναι η 
αξία του διπλώματος ως «ε
φοδίου» για ένα καθώς πρέ
πει γάμο. Ό λοι ξέρουμε ότι 
στις μυθικές μέρες του ’60, οι 
αρχιτέκτονες ήταν περιζήτη
τοι γαμπροί, αλλά σήμερα η 
ψιθυριζόμενη (αλλά όχι άρτια 
τεκμηριωμένη) υποαπασχό
ληση του κλάδου και η πλη
θώρα των γυναικών αρχιτε
κτόνων (γύρω στα 50%), έ
χουν μπλέξει τα πράγματα. 
Σίγουρα υπάρχουν πιο δελεα
στικές απασχολήσεις (ας πού
με δυο ανώδυνες: στο μπά-

αρνείται να ξεφύγει από το 
στάδιο της προβιομηχανικής 
βιοτεχνίας όπως π.χ. του με
γάλου Σέμπερ), τι άλλο απο
μένει από την καταφυγή στο 
«σχετικά» ανώδυνο κόσμο 
της κουλτούρας; Να λοιπόν τι 
πουλάει τώρα τελευταία η 
συμπαθής αυτή τάξη διανοου
μένων - επιστημόνων, πράγμα 
που γνωρίζω από ...πρώτο χέ
ρι. Αλλά μήπως και εκεί δεν υ
πάρχει άγριος συναγωνισμός 
με άλλες παρεμφερείς κατη
γορίες; Δεν έχει περάσει πο
λύς καιρός που ο Δ. Φατού- 
ρος, μιλώντας στην τηλεόρα
ση, διαπίστωνε ότι ο αρχιτε
κτονικός λόγος λείπει τε
λείως από τις εκπομπές πολι
τιστικών θεμάτων. Άρα κά
ποιοι άλλοι κυριαρχούν και ε
κεί, όχι πάντως οι αρχιτέκτο

σκετ ή στις εισαγωγές) για έ
ναν που θέλει να ανεβεί γρή
γορα τη γνωστή «σκάλα». Αυ
τό υπονοούσε και ο εξαίρετος 
Αρκάς σε τηλεοπτική του συ
νέντευξη πέρσι, όταν δήλωνε 
σοβαρότατος ότι όλοι οι συμ
μαθητές του (στην Αρχιτεκτο
νική Σχολή, που αλλού;) πέτυ- 
χαν τη ζωή τους, ανοίγοντας 
μαγαζιά και επιχειρήσεις. Το 
ανέκδοτο με τα λιοντάρια στο 
τσίρκο, που κυκλοφορούσε 
πολύ στην προηγούμενη δε
καετία, την τόσο «ισχνή» για 
το επάγγελμα, αναφερόταν ά
μεσα στους τότε κοινωνικούς 
συσχετισμούς.

Ένας τρίτος δείκτης είναι η 
διάχυτη άποψη πως το δίπλω
μα του αρχιτέκτονα είναι ας 
πούμε ένα γενικό διαβατήριο 
κουλτούρας για κάθε άνθρω
πο που θέλει να δείχνει (ίσως 
και να είναι) «καλλιεργημέ
νος». Κάτι σαν το δίπλωμα νο
μικής για έναν καριερίστα. Σε 
αυτό σίγουρα έχει συμβάλλει 
η διαγραφόμενη αμηχανία για 
τον (ή τους) κοινωνικό ρόλο 
του αρχιτέκτονα, που παλιό- 
τερα είχε αναλύσει ο Αρ. Ρω
μανός. Με ένα τέτοιο κενό α
πό τη μια πλευρά και με μια 
«στυγνή» πραγματικότητα 
στο ίδιο το επάγγελμα (που

νες.
Μπροστά σε τέτοια κακο

δαιμονία, η τάση να μεταφρά
ζονται όλα σε θεωρία είναι ο 
μόνος λογικός επίλογος. Αλ
λά, ουκ επί θεωρία ζήσετ’ άν
θρωπος ή σε απλά νεοελληνι
κά, ακόμα δεν ανέτειλε ο ή
λιος (με οποιοδήποτε χρώμα) 
μιας ελίτ που θα βγάζει το 
ψωμί της πουλώντας καθαρή 
κουλτούρα στην αρχιτεκτονι
κή. Και όσοι δοκιμάζουν κάτι 
τέτοιο, ένας θεός ξέρει με τι 
κόπους, σίγουρα δεν ανήκουν 
σε υφηλού γοήτρου κατηγο
ρία επαγγέλματος. Πάνε αυ
τά, περασμένα ξεχασμένα. Ά 
ραγε το τωρινό Συνέδριο θα 
δείξει από πού φυσάει ο άνε
μος; Δ. Φιλιππίδης

Ξανά για το Μουσείο 
Ακρόπολης
•  Το θέμα που δημιουργήθηκε 
με την ανέγερση του Μουσείου 
Ακρόπολης προκάλεσε αρκετές 
αντιδράσεις που στόχο είχαν τις 
αρμόδιες υπηρεσίες του ΥΠΠΟ 
και, κατ’ επέκτασιν, την πολιτική 
του υπουργείου. Στον πυρήνα 
των αντιδράσεων βρίσκονται οι 
αρχιτέκτονες, οι οποίοι θεωρούν 
πως έμειναν έξω από το 
σχεδίασμά για το πρόγραμμα 
του νέου Μουσείου.
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Στις θέσεις των αρχιτεκτόνων 
απάντησε η υπουργός 
Πολιτισμού Μελίνα Μερκούρη.
Σε συνέντευξή της, που 
δημοσίευσε το «Βήμα της 
Κυριακής» (12.6), η κ. Μερκούρη 
έλεγε μεταξύ άλλων:

«Θα συναντηθώ με τους 
αρχιτέκτονες. Θα τους ζητήσω 
όμως να μου δώσουν 
επιστημονικά τεκμηριωμένη τη 
θέση τους και δεν θα αφήσω να 
αναλωθούμε σε απόψεις που 
στοχεύουν σε όνειρα ή σε 
ανεξήγητη αργοπορία του όλου 
προγράμματος».

Το ΑΝΤΙ έχει βέβαια 
αναφερθεί στο θέμα με σχετικό 
άρθρο του Δ. Φιλιππίδη, που 
δημοσιεύθηκε στο προηγούμενο 
τεύχος. Οι συζητήσεις που 
συνεχίζονται και το θέμα που 
δεν θεωρείται ότι έκλεισε με την 
παρέμβαση της υπουργού, μας 
υποχρεώνει να επανέρθουμε και 
στο τρέχον τεύχος.
Κανένας δεν αμφισβητεί την 
ανάγκη να χτιστεί το νέο 
Μουσείο, και μάλιστα σύντο
μα. Αλλά ποιος ευθύνεται για 
τη νέα καθυστέρηση;

Το ΥΠΠΟ από ένα περίπου 
χρόνο είχε αποφασίσει να 
προκηρύξει διεθνή Διαγωνι
σμό. Έκτοτε ανέθεσε την υ
πόθεση σε μια μικρή ομάδα υ
παλλήλων υπό την κ. Φιλιππο- 
πούλου, η οποία πριν ένα μή
να εμφανίζει το προσχέδιο 
προκήρυξης, στο σύλλογο 
Αρχιτεκτόνων, ζητώντας τη 
γνώμη του μέσα σε 15 ημέρες 
—τυπικά βέβαια γιατί, όπως 
είπε, η απόφαση έχει ληφθεί. 
Ο σύλλογος προχώρησε στη 
σύσταση μιας επιτροπής, η ο
ποία αμέσως απάντησε με τη 
διοργάνωση ενός επιστημονι

κού διημέρου και με μια απάν
τηση - πόρισμα που ακολού
θησε, κατά την οποία φάνηκε 
ότι η όλη δουλειά ενός χρό
νου του ΥΠΠΟ είναι μάλλον 
για πέταμα στα σκουπίδια, 
διότι εάν δεν αποσυρθεί αυτό 
το συγκεκριμένο προσχέδιο 
προκήρυξης διεθνούς διαγω
νισμού, απλώς θα γίνουμε 
διεθνώς ρεζίλι.

Ένα χρόνο δούλευε το ΥΠ- 
ΠΟ κεκλεισμένων των θυρών, 
χωρίς να ρωτήσει τη γνώμη 
κανενός, σαν να ήταν το Μου
σείο της Ακρόπολης μια πολύ 
προσωπική υπόθεση (cosa 
nostra) μιας χούφτας ανθρώ
πων. Το αποτέλεσμα αυτής 
της εργασίας, είναι, όπως θα 
’λεγε κι ο Άρης Κωνσταντινί- 
δης, «κολοκύθια με τη ρίγα
νη». Δεν θέλουμε, βεβαίως, μ’ 
αυτό να θίξουμε τις... ορλαν- 
δικές ικανότητες καθενός. Α
πλώς θέλουμε να πούμε ότι 
τέτοιου είδους εργασίες, της 
σημασίας και του μεγέθους ε
νός Μουσείου Ακρόπολης εί
ναι υπόθεση διεπιστημονικών 
επιτροπών —κάτι που προτεί
νει άλλωστε και η επιτροπή 
του Συλλόγου Αρχιτεκτόνων. 
Αναφερόμαστε σε επιτροπές, 
που έπρεπε να έχουν συστα- 
θεί εδώ και πολύ καιρό, για να 
μη φτάσουμε μετά από τόσο 
χρόνο στο ίδιο σημείο που εί
χε βρεθεί ο δεύτερος αποτυ
χημένος διαγωνισμός, εννιά 
χρόνια αργότερα.

Ας πάρουμε για παράδειγ
μα την ορολογία του υπουρ
γείου Πολιτισμού. Το ΥΠΠΟα- 
ναφερόμενο πάντα στο χώρο 
Μακρυγιάννη μιλάει για... οι
κόπεδο. Δεν είναι τυχαίο. Δεί
χνει την εργολαβίστικη αντί
ληψη που επικρατεί ως προς 
το συνολικό έργο. Ο χώρος 
Μακρυγιάννη δεν είναι οικό
πεδο (τουλάχιστον λίγος σε
βασμός στο Στρατηγό που θα 
τρίζουν τα κόκκαλά του ακού- 
γοντας την πολιτεία, μετά α
πό 160 χρόνια, να διακατέχε

ται από την ίδια νοοτροπία 
που τόσο πολύ τον πίκραινε). 
Ο χώρος αυτός είναι το αναγ
καίο περιβάλλον για ν’ ανα
πνέει και να υπάρξει το κτίριο 
του Von Wei11er που καλώς ή 
κακώς αποφάσισε η πολιτεία 
να διατηρήσει και πρόσφατα 
αποπεράτωσε με —αμφιβό
λου αρχιτεκτονικής αξίας— 
αναστηλωμένες εργασίες.

Οι Έλληνες αρχιτέκτονες, 
που συμμετείχαν στους δύο 
προηγούμενους αποτυχημέ
νους διαγωνισμούς, είχαν ε- 
πισημάνει ότι ο χώρος αυτός 
είναι ακατάλληλος. Το ΥΠΠΟ 
προκηρύσσοντας 3ο διεθνή, 
αυτή τη φορά, διαγωνισμό 
στον ίδιο χώρο και με τα ίδια 
δεδομένα (συν λίγες απαλλο
τριώσεις, οι οποίες αντισταθ
μίζονται από αύξηση του κτι- 
ριολογικού προγράμματος) 
είναι σαν να λέει: «Αφού εσείς 
δεν σταθήκατε ικανοί να μου 
λύσετε το πρόβλημα, θα κατε
βάσω ξένους παίκτες (τους 
διεθνείς άσσους του σταρ- 
σύστεμ) στο ίδιο γήπεδο», α
ποκλείοντας την περίπτωση 
αποτυχίας. Όμως, το σκορ 
των διαγωνισμών, αυτή τη φο
ρά, με το να αποβεί 3-0 θα εί
ναι εις βάρος της Ακρόπολης, 
κάνοντας πιο βαθιά την ηθική 
καταρράκωση του Έθνους.

Δεν αντιλαμβάνεται το ΥΠ- 
ΠΟ ότι με τέτοια νοοτροπία ό
χι μόνο δεν βοηθάει στην επι
στροφή των Ελγίνειων και 
την διεξαγωγή των ολυμπια
κών αγώνων αλλά μάλλον 
συμβάλλει στο να συμβεί το 
αντίθετο.

Χρηστός Παπούλιας
•  Σχετικά όμως με το Μουσείο 
Ακρόπολης πήραμε και το 
γράμμα που ακολουθεί:
Με έκπληξη διάβασα στο άρ
θρο του Δ. Φιλιππίδη για το 
Μουσείο της Ακρόπολης (ΑΝ
ΤΙ τχ. 3.6.88) όπου παρουσιά
ζει και σχολιάζει τη διήμερη 
συνάντηση που οργάνωσε για 
το θέμα αυτό η επιτροπή του 
Συλλόγου Αρχιτεκτόνων τα α
κόλουθα:

«Το διήμερο θα λήξει συμ
βιβαστικά από τη μεριά του 
Συλλόγου ακολουθώντας μια 
ήπια γραμμή που δεν ήταν 
και τόσο φανερή στη διάρ
κεια της συζήτησης που 
προηγήθηκε. Ήταν βέβαια 
φανερό ότι οι αποφάσεις θα 
πορθούν έτσι κι αλλιώς κά
που αλλού οπότε δεν είχε 
νόημα ο καβγάς. Έτσι και τα 
δύο μέρη αποχαιρετιστήκανε 
εγκάρδια πιστεύοντας ότι πέ- 
τυχαν το στόχο τους».

Και διερωτώμαι:
1) Πώς είναι δυνατόν και τα 

δύο μέρη να πέτυχαν το στό
χο τους αφού το ΥΠΠΟ επιμέ
νει, απ’ όσο ξέρω, σε διεθνή 
αρχιτεκτονικό διαγωνισμό 
στο οικόπεδο Μακρυγιάννη ε
νώ ο ΣΑΛΑΣ ζητάει την άμεση 
αναστολή του διαγωνισμού, 
κρίνει ακατάλληλο το προτει- 
νόμενο οικόπεδο και θεωρεί 
ότι το όλο ζήτημα πρέπει να 
τοποθετηθεί σε άλλες βάσεις; 
Μήπως υπαινίσσεται ο αρθρο- 
γράφος κάποιον άλλο κοινό 
στόχο και ποιον τότε;

2) το ότι οι αποφάσεις θα 
παρθούν κάπου αλλού δεν εί
ναι μόνο φανερό είναι δεδο
μένο εξαρχής.

Το αν όμως έχει νόημα ο 
καβγάς, αυτό είναι επιλογή 
και η επιτροπή του ΣΑΛΑΣ για 
το νέο Μουσείο της Ακρόπο
λης τόσο με την οργάνωση 
του διήμερου όσο και με τη 
συνεχιζόμενη μετά από αυτό 
εργασία της και τις ενέργειές 
της δείχνει να πιστεύει ότι ο 
καβγάς έχει νόημα. Αλλιώς 
γιατί να τον ξεκινήσει;

Καλή, δε λέω, η άμεση πα
ρουσίαση ενός γεγονότος. 
Και ο σχολιασμός του επίσης. 
Όμως καλύτερα θα ήταν όλα 
τα παραπάνω ν’ ανταποκρί- 
νονται λιγάκι και στην πραγ
ματικότητα.

Ελένη Παπαρρόδου

Μη βάζετε νερό 
στο κρασί σας.
Βάζετε όμως τέχνη 
στο συνδικαλισμό σας!

Το μονόδρομο των αφορε
σμών, θα τον γνωρίζετε, έτσι 
κεντρικός καθώς είναι στη 
ζωή μας και στην πολεοδομία 
των προκαταλήψεών μας.

Αυτόν το μονόδρομο, που 
όταν έχεις αντιρρήσεις για 
τον Μπρεχτ σε λεν φασίστα, 
όταν δεν είσαι υπέρ της πα- 
ρούσης απεργίας των εκπαι
δευτικών σε λένε πασοκτζή, 
όταν προτιμάς το επίρρημα 
«κυρίως» από το απόρριμα 
«κύρια» σε λεν χουντοβασιλι
κό κι όταν είσαι κι εναντίον 
της απεργίας στο θέατρο ή 
στην τέχνη γενικότερα, έ, τό
τε είναι που έχεις ταυτιστεί 
με τη γραφειοκρατία, το κε
φάλαιο τον εμπαιγμό, την εκ- 
μετάλευση και την εργοδο
σία.

Αύριο, που είναι Πέμπτη 
και ο μήνας έχει εννιά, Ιου
νίου, δεν θα γίνουν οι πρόβες 
των «Θεσμοφοριαζουσών» 
στην Επίδαυρο. Οι απεργίες 
κάθε Πέμπτη, θα γίνονται τα
κτικά και με σχολαστικότητα, 
ώστε να κινδυνεύουν και φέ
τος τα «Φεστιβάλ» αν δεν ικα
νοποιηθούν τα 3/4 των αιτη
μάτων των ηθοποιών των κρα

Η πρώτη μακέτα του Μουσείου Ακρόπολης.
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τικών θεάτρων.
Κάτι τέτοιες στιγμές ανα

ρωτιέμαι: Αν και το «Θέατρο 
της αγοράς» στο Παρίσι, τέλη 
του 17ου αιώνα, εκείνο το πε
ρίφημο Τεάτρ ντε λα Φουάρ, 
είχε κάνει τότε απεργία, όταν 
δηλαδή το κυνηγούσε και το 
κατεδάφιζε η Κομμεντί Φραν- 
σαίζ, αν δεν είχε απαντήσει 
με καλλιτεχνική πράξη, με α
φοπλιστική ετοιμότητα, με ι
στορική ευστροφία και με α- 
κατάπαυστη παρουσία, αν 
δεν είχε μείνει πόση θυσία, ο
λόρθο στο σανίδι, τι θα ξέρα
με σήμερα γ ι’ αυτό; Γι’ αυτό 
το προπύργιο του λαϊκού θεά
τρου, που αποτελεί ταυτό
χρονα και το A, Β της θεατρι
κής διαμαρτυρίας, της καλλι
τεχνικής αντίστασης και της 
γνωστοποίησης όλων αυτών, 
με τα διαθέσιμα θεατρικά ό
πλα κι εργαλεία, επί σκηνής 
και από σκηνής;

Ποιος θα είχε αντίρρηση 
και ποιος δεν θα ’παίρνε σή
μερα το μάθημα του, αν ξαφ
νικά και απροειδοποίητα, στη 
μέση μιας επίσημης, φεστιβα- 
λικής παράστασης ερχόταν 
αντιμέτωπος με μια εμβόλιμη 
ανακοίνωση εντός δράσης, με 
ένα σύγχρονο χορικό μες 
στον Αριστοφάνη, με μια ΠΑ
ΡΑΒΑΣΗ, που για τέτοιους α
γώνες προοριζόταν τότε και 
γιατί όχι τώρα. Με μια παρά
βαση με την οποία οι ηθοποιοί 
θα ξεφώνιζαν έντεχνα, τους 
υπεύθυνους της αδικίας τους, 
βάζοντας επιτέλους την ΤΕ
ΧΝΗ στο συνδικαλισμό κι όχι 
το συνδικαλισμό στην τέχνη; 
Ποιος θεατής, πέστε μου δεν 
θα χειροκροτούσε ξέφρενα α
πό τις. κερκίδες όποιας Επι- 
δαύρου και ποια εργοδοσία 
δεν θα ντροπιαζόταν δημό
σια, μπρος σε χιλιάδες κόσμο 
κάθε φορά, να αδικεί τέτοιους 
εύστροφους, τέτοιους ευρη
ματικούς και ευφάνταστους 
εργάτες;

Νιώθω πως θα γελάσει το 
χείλι κάθε πικραμένου ηθο
ποιού με αυτές τις σκέψεις 
αλλά κομμάτια να γίνει! Ας 
γελάσουν εκείνοι κι ας γε
λοιοποιηθώ εγώ, με τον «ε- 
λάσσονα, αντιδραστικό ρο
μαντισμό μου»...

Α.Θ. Κολτσιδοπούλου
•  Την Κυριακή και τη Δευτέρα 
26 και 27 Ιουνίου, στο Διεθνές 
Φεστιβάλ Πάτρας, παρουσιάζεται 
το έργο του Θανάση Βαλτινού 
Μπλε βαθύ σχεδόν μαύρο σε 
σκηνοθεσία της Μάγιας 
Λυμπεροπούλου.

Ζωγραφική του Μάη
Ο Μάης στις 55 περίπου εκθέ
σεις του (είδα τις 27) χαρακτη
ρίστηκε από ποιοτική έξαρση 
της γλυπτικής. Η ζωγραφική 
δέσποσε όπως συνήθως σε α
ριθμό, δεν υστέρησε όμως σε 
ποιότητα. Στις 6 ατομικές που 
ανάφερα στο ΑΝΤΙ τχ. 372 
προσθέτω σήμερα άλλες 5 
καθώς και δυό ομαδικές (16 
ζωγράφοι) που κλείνουν την 
εικαστική περίοδο σχεδόν πυ
ροτεχνικά.
Κυριάκος Κατζουράκης 
«Ζωγραφική 1984-1988», ΩΡΑ ώς 
27.5.
Γιάννης Ψυχοπαίδης «Επιλογές 
1962-1987», Πιερίδη ώς 29.5.

Σύμπτωση ενδιαφέρουσα, 
ιδίως για τεχνοκριτικούς, έ
φερε τον Κατζουράκη (γ.
1944) και τον Ψυχοπαίδη (γ.
1945) να παρουσιάζουν ταυτό
χρονα ο πρώτος τη δουλειά α
πό το ’84, ο δεύτερος μια με
γάλη αναδρομική από τις αρ
χές του ώς σήμερα. Συνομήλι
κοι, με ταυτόχρονες σπουδές 
στην ΑΣΚΤ (1963-68) και κύριο 
καθηγητή τον Μόραλη, οι

Κυριάκος Κατζουράκης 
«Εσωτερικό ίν». Λάδι, 170 χ 140, 1988

πρώτες τους σημαντικές εμ
φανίσεις γίνονται στις ίδιες ο
μαδικές της δικτατορίας, Πα
νελλαδική της Γκαλερί Ά- 
στορ (1969) και προπαντός 
στο Ινστιτούτο Γκαίτε (1972), 
σαν ιδρυτικά μέλη της μικρής 
ομάδας των «Νέων Ρεαλι
στών». Από τότε παρακολου
θώ τη δουλειά τους. Μετά έ
φυγαν στο εξωτερικό, ο Κατ
ζουράκης στην Αγγλία, ο Ψυ
χοπαίδης στη Γερμανία, οι κα- 
ριέρες τους χωρίζουν, τα τα
λέντα τους διαμορφώνονται 
και ωριμάζουν κάτω από δια
φορετικές συνθήκες. Σήμερα 
βρίσκονται στις κορυφές της 
πρώτης μεταπολεμικής γε
νιάς του ’65. Οι δρόμοι τους έ
μειναν αυστηρά παράλληλοι, 
μετά την πρώτη εκείνη «νεο- 
ρεαλιστική» σύγκλιση. Παρα
μένουν όμως κι οι δυο παρα
στατικοί, κι έτσι φυσιολογικά 
δεν χρειάζονται «επιστροφή» 
στη ζωγραφική. Τα ατομικά 
χαρακτηριστικά που ξεχωρί
ζουν κιόλας αχνά στο Γ καίτε 
σήμερα αποτελούν βασικά 
στοιχεία του έργου τους. Ο 
Κατζουράκης, πιο λυρικός, 
πιο κοντά στη φαινόμενη 
πραγματικότητα, που τη ζων
τανεύει με σουρεαλιστικές α
ναφορές σε παλιούς καλλιτέ
χνες, κυρίως της Αναγέννη
σης, που πηγάζουν από μεγά
λη οικειότητα με την ιστορία 
της τέχνης, ο Ψυχοπαίδης 
πιο εγκεφαλικός, εννοιακός 
και τολμηρά ανοιχτός στις κα
ταχτήσεις του Νταντά, πιο έ
τοιμος για μια «κοινωνική» 
κριτική ίσως μέσ’ από προσω
πικές εμπειρίες. Πόσο «ζω
γράφος» είναι από καταβολής

Ρένα Τζολάκη

του ο Ψυχοπαίδης έδειξαν οι 
«ανέκδοτες» ώς τώρα τέμπε
ρες του 1966-67, όταν δεν είχε 
τελειώσει ακόμα τη Σχολή. 
Και των δυο το έργο αρδεύε
ται από πλούσια φλέβα μεσο
γειακού αισθησιασμού που 
τους διαφύλαξε από τη στέ- 
γνια του αγγλικού φλεγματι- 
σμού κι από την ωμότητα του 
γερμαν ικού  «α ντικε ιμ εν ι- 
συού» (Sachlichkeit).
Ρένα Τσολάκη, Ζουμπουλάκη 
ώς 10.6

Την Τσολάκη (γ. 1929) τη 
γνωρίζαμε για την πολύ φίνα, 
ποιητική χαρακτική της, για 
την οποία έχει τιμηθεί στο 
Παρίσι όπου από χρόνια ζει. 
Είναι μόνο η τέταρτη ατομική 
της έκθεση εδώ από το 1965. 
Έ πειτα έφ τιαχνε μεγάλα 
«σχέδια» με μολύβι, που ήταν 
σωστοί πίνακες, τόσο γεμάτα 
χρώματα ήταν μέσα στις απο
χρώσεις του μαύρου, του ά
σπρου και του σταχτιού. Σή
μερα μας δείχνει πως δεν ή
ταν η πειθαρχία του σκέτου 
χαράκτη, ούτε η σχεδιαστική 
άσκηση με το μολύβι ζωγρά
φου που ίσως να μην τολμά α
κόμα να καταπιαστεί το χρώ
μα, αλλά φάσεις μιας πορείας 
που, τώρα, περνάει στην πλή
ρη κι αδέσμευτη χρήση όλων 
των χρωμάτων του φάσμα
τος, στο κορύφωμα του αληθι
νού ζωγράφου. Έχει δοθεί 
στο καθάριο χρώμα τόσο ανε
πιφύλακτα και έντονα ώστε 
μεταδίνει άμεσα τη μεγάλη α
πόλαυσή της.
Σπάρος Παντελάκης,
«Ζωγραφική», Αίθουσα Τέχνης 
Αθηνών ώς 19.6

Ο Παντελάκης (γ. 1956) πα-
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ρουσιάζει την πρώτη παραγω
γή του από ηλικίας 28 χρονών 
και κάτω από μια φράση του 
Φράνσις Μπέηκον. Ευτυχώς 
έχει κρατήσει τη στερεότητα 
της μορφής, που ίσως να είναι 
στοιχείο της ιδιοφυίας που 
του δυνάμωσε η μαθητεία του 
στην ΑΣΚΤ κοντά στο Δεκου- 
λάκο. Του χρειάζεται πριν α
ποφασίσει να επιδοθεί στην 
πλήρη ρευστοποίηση της 
μορφής που χαρακτηρίζει τον 
Άγγλο δάσκαλο.
Βάσω Αβραμοπούλου 
«Ιχνογραφήματα», Μέδουσα 
ώς 4.6

Από πολύ νέα η Αβραμο
πούλου (γ. 1956) επιδίδεται 
στα φτενά, φτωχά σημάδια ε
νός μινιμαλισμού που διασώ
ζεται μόνο από την ευαισθη
σία της στη χρήση του μολυ
βιού και το εύρημα του καθρέ
φτη που προεκτείνει τις ιερο
γλυφικές ταινίες της στο ά
πειρο. Τα έργα όπου δείχνει 
μια πιο ζωγραφική ελευθερία 
είναι ελπιδοφόρα.
«Οπτική ποίηση» Γκαλερί 3, 
ώς 2.6
Μικρή ομαδική «Αργώ», ώς 15.6

Χαρούμενα κλεισίματα της 
εικαστικής περιόδου όπου, α
νάμεσα στη γενική ατμόσφαι
ρα κεφιού, ξεχώρισα τα έργα 
του Χυτήρη, του Τριανταφύλ- 
λου στην Γκαλερί 3 —σημειώ
νω πως ποίηση μπορεί να υ
πάρξει δίχως απαραίτητα τα 
λόγια— και στο «Άρτιο» της 
Καρατζά το ζωηρό ανάγλυφο 
πανώ από ψημένο ζυμάρι που 
συνδυάζει εντυπωσιακά αρε
τές κεραμικής και ζωγραφι
κής.

Σημείωση: Το σημείωμα αυτό 
προοριζόταν για το προηγούμενο 
a n t i  της 3.6.88 όταν δεν θα είχαν 
κλείσει όλες πλην μιας οι εκθέ
σεις στις οποίες αναφέρομαι.

Αλέξανδρος Ξύδης 

ΕΙΚΑΣΤΙΚΑ
•  Όταν οι εικαστικοί μας 
καλλιτέχνες μετακομίζουν 
μακριά από το διοξείδιο του 
αζώτου και τους άλλους 
ρυπαντές;... Την Κυριακή που μας 
έρχεται, στις 9 το βράδυ, 
εγκαινιάζεται έκθεση χαρακτικής 
στις Μηλιές Πηλίου, σε ειδικά 
διαμορφωμένο χώρο στο 
«Μπαράκι στο Ρέμα». Εκτίθενται 
έργα των Μυταρά, Π. Πρέκα 
Τσαρούχη, Απέργη, Βαρλάμου,
Σπ. Βασιλείου, Δ. Γέρου, Κ. 
Μαλάμου κ.ά. Διάρκεια έκθεσης 
ώς τις 6 Αυγούστου. •

•  Έκθεση εργασιών των 
σπουδαστών της σχολής Βακαλό 
εγκαινιάζεται τη Δευτέρα 20 
Ιουνίου, στις 7.30 το βράδυ, με 
αντιπροσωπευτικά έργα των 
προβληματισμών και των 
προόδων τους. Η έκθεση που 
γίνεται για 31 χρόνια συνεχώς, 
θα λειτουργεί στις αίθουσες της

σχολής (Ιπποκράτους 199 - 
Παπατσώρη 2) και θα διαρκέσει 
ώς τις 14 Ιουλίου.
•  Με τίτλο «Υπερ-προϊόν ή Η 
σύγχρονη ελληνική τέχνη και η 
μεταβιομηχανική κοινωνία», 
εκθέτουν έντεκα καλλιτέχνες 
έργα τους στο Κλαμπ 22 
(Βουλιαγμένης 22), μέχρι τις 25 
Ιουνίου.
•  Στη γκαλερί Νταντά 
(Νηρηίδων 6), έκθεση με 
προσωπογραφίες δεκαπέντε 
καλλιτεχνών έως τις 22 Ιουνίου.
•  Έργα του ζωγράφου 
Θεοφυλακτόπουλου 
παρουσιάζονται μέχρι τις 22 
Ιουνίου στη γκαλερί Ιόνη 
(Διομήδους Κυριάκού 15, 
Κηφισιά).

Ο κήπος των 
απολαύσεων
Μέρος A '
Γ ια  τη ν  ΨΥΧΕΔΕΛΙΚΗ
ΑΝΑΒΙΩΣΗ μ ε  α φ ο ρ μ ή  το  
β ιβ λ ίο  το υ  Ν ίκ ο υ  
Κ ο ν τ ο γ ο ύ ρ η  ΑΝΘΟΛΟΓΙΑ  
ΨΥΧΕΔΕΛΙΚΗΣ Π Ο ΙΗ ΣΗ Σ

Ξαφνικά σχεδόν —οι μαιτρ 
της μόδας έχουν τον αιφνι
διασμό στο αίμα τους— είδα
με να αναρριχώνται στα που
κάμισά μας, στα μπλουζάκια 
μας, ένα πλήθος από λαχού
ρια, από φυτικά σχήματα και 
χρώματα... και να συμπλέκον
ται σε δαιδαλώδεις και εξαι
ρετικά εντυπωσιακούς συν
δυασμούς, δίνοντας έτσι έναν 
άλλο «τόνο» στην καθημερινή 
μας «συναλλαγή» με την 
πραγματικότητα, αλλά κι έ
ναν άλλο ρυθμό στη «ρευστο
ποίησή» της...

Παράλληλα, στο ραδιόφω
νο, μέσα από το στρόβιλο των 
διαφημιστικώ ν μηνυμάτων 
και ανάμεσα στα φύσει και θέ
σει εφήμερα σουξεδάκια των 
ΤΟΠ - ΤΑΔΕ (δεν πρέπει να υπο
τιμά κανείς τη γοητεία του ε
φήμερου, εκείνο το «θέσει» ό
μως, κατά κανόνα, καταστρέ
φει τη δύναμη του «σουξέ» 
και υποβαθμίζει τις αιτίες που 
το καθιστούν α π α ρ α ίτ η τ ο )  άρ
χιζαν να ξεμυτίζουν και κάτι 
τραγουδάκια, εντελώς ασυνή
θιστα για το ύφος της εποχής 
και για το ήθος των Μ.Μ.Ε. στη 
χώρα μας, αλλά και παντού...

Και από κοντά, τα περιοδι
κά βεβαίως· κυρίως αυτά που 
ειδικεύονται στη μουσική. Δώ- 
στου εξώφυλλα με ελαφρώς 
«σεληνιασμένους» stars, δώ- 
στου τετραχρωμίες για την α
νάδειξη ονειρικών εικόνων 
και ψευδαισθησιακών διάκο
σμων μεταφυσικού —σχε
δόν— δέους και κάλλους...

Τι είχε συμβεί λοιπόν; Ο ψυ
χεδελικός άνεμος, με καθυ
στέρηση δυο ολόκληρων δε
καετιών, είχε πνεύσει και στη 
χώρα μας; Ό χι! Ο τόπος μας 
μπορεί να «φιλοξενεί» πάντα 
με καθυστέρηση τον απόηχο 
κάποιων διεθνών συμβάντων, 
αλλά π ο τέ  δ ε ν  θ υ μ ά τ α ι  χωρίς 
λόγο ή χωρίς έξωθεν επίδρα
ση, ...και μάλιστα σ π α ν ίω ς  με 
κάποια γόνιμη διάρκεια.

Αυτός ο απόηχος δεν ήταν 
αποτέλεσμα μιας ξαφνικής 
διεύρυνσης του εγχώριου εν
διαφέροντος για τις «ασυνή
θιστες» διεκδικήσεις των μέ
σων της δεκαετίας του ’60. 
Ούτε, πολύ περισσότερο, το 
αποτέλεσμα μιας εξίσου ρα
γδαίας διεύρυνσης της ευσυ
νειδησίας των μεσαζόντων 
της πληροφόρησης και του 
καταναλωτικού ευδαιμονι
σμού. Ήταν απλή συνέπεια ε
νός γεγονότος διευρυμένης 
επικαιρότητας: η «ψυχεδελι
κή αναβίωση» γινόταν πολυε

θνική πραγματικότητα! Ξεκί
νησε από το underground 
μουσικό κύκλωμα Αγγλίας και 
Αμερικής. Ή, μάλλον, ξεπ ή-  
δ η σ ε  από κει, για να αγκι- 
στρωθεί ακαριαία στο δόλω
μα της δημοσιότητας που με
τά τα ζοφερά έτη του τέλους 
της δεκαετίας του 70, αρχές 
δεκαετίας του ’80, περιέπεσε

σε ύφεση (σχετικό πάντα αυ
τό) ελλείψει «ζουμερών», «α
βανταδόρικων» θεμάτων. Οι 
νεοκυματικοί (του εξωτερικού 
πάντα) είχαν αρχίσει να βα
ριούνται, κυριολεκτικά, τη 
ζωή τους και κυρίως το ρόλο 
τους μέσα στο εμπορικό κύ
κλωμα. Το έριξαν λοιπόν κι 
αυτοί στις αναμνήσεις, τις α
ναπολήσεις και αναπόφευκτα 
στις λιγότερο ή περισσότερο 
συνειδητές μεταμφιέσεις ή έ
στω επίσημες «αλλαγές» ταυ
τοτήτων.

Οι πιο ουσιώδεις πραγματι
κότητες ή, για να κυριολε
κτούμε, οι πιο ουσιώδεις και 
σαγηνευτικοί ψευδαισθησια- 
κοί κόσμοι που γεννήθηκαν 
και ευδοκίμησαν μέσα στις 
μουσικές αναζητήσεις νεα
ρών κυρίως ατόμων και, σιγά 
σιγά, μέσα στις έγκυρες «υ
πενθυμίσεις» μερικών βετε
ράνων του είδους (να σημειώ
σουμε πρόχειρα εδώ ονόματα 
σαν αυτό του Roky Erickson, 
του Mayo Thomson ή του 
Mick Farren και του David Al
len), ευτυχώς πρόλαβαν να 
καταγραφούν στις δισκογρα- 
φικές απόπειρες μικρών ανε
ξάρτητων δισκογραφικών ε
ταιρειών και... να γίνουν πολύ 
φυσικά και δικαιολογημένα 
αντικείμενα συλλεκτικής μα
νίας εκ μέρους όλων όσοι λό

γω ηλικίας δεν τα πρόλαβαν 
ή, λόγω ανεπαρκούς πληρο
φόρησης, τα αγνοούσαν.

Ναι, σίγουρα, κανείς (πια) 
δεν αμφιβάλλει ότι η ψυχεδε
λική ανταύγεια της δεκαετίας 
του ’60 έλαμψε πολύ δημιουρ
γικά στο μυαλό ατόμων ή συ
νόλων, από αυτά που πραγμα
τικά άξιζε να δουν την ψεχε-
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δέλεια σαν αυτό που ακριβώς 
ήταν: απελευθέρωση του α
συνείδητου. Και κατά συνέ
πεια, απελευθέρωση πρωτό
γνωρων ηχητικών, συνθετι
κών και βέβαια διαισθητικών 
δυνατοτήτων. Σύνολα που α
παρτίζονταν ως επί το πλεί- 
στον από προικισμένα και γε
νικά αξιόλογα άτομα, σαν 
τους Echo and the Bunnymen, 
τους Teardrop Explodes, τους 
Wah! Heat, τους Soft Boys, 
τους Times..., αλλά και τους 
Chrome, τους Suicide, τους 
ΜΧ-80 Sound, τους Red Cray
ola ή τους Throbbing Gristle 
και τους Residents... άνοιξαν 
νέους, ή αναθεώρησαν πα- 
λαιότερους, γονιμότατους 
δρόμους προσωπικής αναζή
τησης, όχι μόνο για λογαρια
σμό του ροκ (και ποπ) μικρό- 
κοσμου, αλλά και της σύγχρο
νης μουσικής εν^γένει.

Και είναι επίσης αναμφίβο
λο το γεγονός ότι υπήρξαν

(και υπάρχουν ακόμη) «ατά
λαντοι» ανούσιοι και ανεύθυ
νοι επίγονοι ή κληρονόμοι, 
τόσο των ψυχεδελικών βιω
μάτων των μέσων του ’60, όσο 
και της αισθητικής που η μου
σική φαντασία των ημερών 
— μ ε  λ ίγ η  ή π ο λ λ ή  β ο ή θ ε ια  α 
πό τα  π α ρ α ισ θ η σ ιο γ ό ν α —  ά
φησε να προκύψει, περισσό
τερο, παρά πιέστηκε να κατα
κτήσει. Μιμητές, και καιρο- 
σκόποι, ήταν κυρίως αυτοί 
που τελικά διαφημίστηκαν και 
«πρόκοψαν» στο εμπορικό κύ
κλωμα. Μιμητές αλλά κ α θ ό 
λ ο υ  καιροσκόποι ήταν και ό
σοι εμπορεύτηκαν το ιδίωμα. 
Όσοι το έντυσαν (και το ντύ
νουν) με τα συνολάκια τους, 
όσοι εξακολουθούν να το μο- 
στράρουν στα περιοδικά τους 
ή στα ετήσια γκαλά και τις 
γραφικές πια καλλιτεχνικές ε
πιδείξεις τους...

Έτσι λοιπόν εκεί που πι
στεύαμε ότι μοιραία (;) τα μα
θήματα που παίρνει κανείς α
πό την Ιστορία είναι πάντα ο
δυνηρά, αναγκαζόμαστε να α
ναθεωρήσουμε τις απόψεις
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μας και να δούμε όχι μόνο την 
Ιστορία σαν πρώτη ύλη ευδιά- 
θετων αναβιώσεων και δια- 
σκεδαστικών παραχαράξεων, 
αλλά να αναγνωρίσουμε στο 
«οδυνηρό» και την πιθανότη
τα μιας ωφέλιμης αναβίωσής 
του.

Ας μην είμαστε όμως και 
τόσο αφελείς. Μια τέτοια «α
ναθεώρηση» δεν προκύπτει 
σαν αναγκαία προσαρμογή σε 
μια νέα πραγματικότητα, αλ
λά σαν μια άβουλη και ανεύ
θυνη αμηχανία απέναντι 
στους εξωραϊσμούς και τον ε
πιτήδειο πόλεμο εντυπώσεων 
στους οποίους υποβάλλουν 
καθημερινά τη συνείδησή μας 
(και την ιδεολογία μας, εννο
είται) οι μηχανισμοί παραγω
γής ψευδαισθήσεω ν και 
παρα-νοήσεων. Μηχανισμοί 
της ίδιας της «πραγματικότη
τας»: αυτής της βιτρίνας και 
αυτού του εργοστασίου νοή
ματος τα οποία αμφότερα αν
τανακλούν τους τρέχοντες 
συσχετισμούς (οικονομικών) 
δυνάμεων και αναπαράγουν 
τα άλλοθι και τις «αντιπαρο
χές» των διαχειριστών της ε
ξουσίας.

...Δεν είναι για μας λοιπόν 
τέτοιες εξευγενιστικές «πα
ρεξηγήσεις» αν και εμάς ακρι
βώς είναι που στοχεύουν. Πέ
ρα από τη γνώση που υποτί
θεται πως αργά ή γρήγορα α
ποκομίζουμε από την Ιστορία, 
το ζήτημα είναι το τι δίνουμε 
για την απόκτησή της. Και α
πό το τι παραχωρούμε ε μ ε ίς  
στο «χρονικό» της, είτε με ό
λη μας τη θέληση, είτε εξαι- 
τίας των συνθηκών, εξαρτά- 
ται άμεσα και η ποιότητα, το 
«βάθος» αν θέλετε, της γνώ
σης που αποκομίζουμε.

Η ωριμότητά μας, δηλαδή η 
δ ια ύ γ ε ια  μας απέναντι (και 
μέσα) σε έναν ώριμο, αν όχι ε
πικίνδυνα γερασμένο κόσμο, 
εξαρτάται πάντα από το πόσο 
αμέτοχοι είμαστε ή όχι απέ
ναντι σε γεγονότα που δεί
χνουν ή που επιμένουν να μας 
αφορούν είτε το θέλουμε είτε 
όχι. Και από το πόσο μας προ
βληματίζουν ή όχι, αν τύχει 
να υποπέσουν στήν αντίληψή 
μας καθυστερημένα. Από το 
πόσο αρκούμαστε, τελικά, 
στο να αποστηθίζουμε «φαι
νόμενα» και να διάγουμε βίον 
ανθόσπαρτον... ή αντιθέτως, 
είμαστε πρόθυμοι όχι μόνο να 
αφεθούμε στη γοητεία αυτών 
των φαινομένων, αλλά και να 
«μυηθούμε» επίσης με όλες 
μας τις αισθήσεις στην εμπει
ρία τους, χωρίς προμελετημέ- 
νες και σταθερές αποστάσεις 
ασφαλείας και... για όσο αντέ
χουμε.

Αλλά επειδή στην περίπτω
σή μας (ψυχεδελικές εμπει

ρίες) κάτι τέτοιο είναι απο
δειγμένα επικίνδυνο, αρκεί 
μόνο να προβληματιστούμε 
σοβαρά. Και να σκεφτούμε, 
αν πέρα από την απόλαυση 
της ψυχεδελικής αισθητικής 
και τη συγκινησιακή παρακο
λούθηση ενός «ψυχεδελικού 
ταξιδιού» μέσα από τη μουσι
κή του αποτύπωση ή απλώς 
τη σκιαγράφηση και τη δ ια ι 
σ θ η τ ικ ή  περιγραφή του, έχει 
τό σ ο  σοβαρό λόγο ύπαρξης 
αυτή καθ’ αυτή η ψυχεδελική 
εμπειρία και ο ανάλογος τρό
πος ζωής, ώστε εκτός από το 
μακρινό και ήδη αρκετά θαμ
πό χθες, να διεκδικεί κ α ι το 
σήμερα. Και να μην προσφέ- 
ρεται απλά και μόνο για ανα
παλαιώσεις, τυμβωρυχίες, α
ναπαραστάσεις και τα συνα
φή —αυτά τα προβλέπει και 
τα διευκολύνει ούτως ή άλ
λως η επιστήμη της μόδας και 
ειδικά στην εποχή μας, οι πιο 
cult πτυχές του σταρ-σύστεμ. 
Να μην υποτιμάται επίσης η ί
δια η αναγκαιότητά της κάτω 
από την οπτική των «ανα
βιώσεων» οι οποίες προϋπο
θέτουν ασφαλώς το θάνατο 
αυτού που καλούνται να ανα- 
γεννήσουν.

Σ’ αυτό ακριβώς το σημείο, 
αγγίζουμε και την καρδιά του 
«ψυχεδελικού ζητήματος»:

Μπορεί να διεκδικήσει το 
σήμερα η ψυχεδέλεια, ως ολι
κή εμπειρία, ως γενικευμένη 
κοινωνική κατάσταση, όπως, 
ας πούμε, πίσω, στα 1967;

Αυτό ακριβώς το κρίσιμο ε
ρώτημα γεννιέται σε όσους 
σήμερα ασχολούνται συστη
ματικά και επίμονα με την ε
παναστατική (για την εποχή 
της) ψυχεδελική στάση ζωής

και καλλιτεχνίας. Η ψυχεδελι
κή τέχνη είναι, κατά τη γνώμη 
μας μια από τις κορυφαίες 
στιγμές στην πορεία της αν
θρώπινης εκφραστικής δη
μιουργικότητας, στον αιώνα 
μας, και παραμένει ακλόνητο 
«σημείο αναφοράς» αλλά και 
γονιμότατη βάση για σύγχρο
νες απόπειρες υπέρβασής 
της. Αυτή όμως η διαπίστωση

δεν αναιρεί το ερώτημα, αν ε
ξακολουθεί η «ψυχεδελική 
στάση ζωής» να αποτελεί 
στην εποχή μας —εποχή του 
αμετάκλητου τέλους της α
θωότητας— δ ό κ ιμ ο  τρ ό π ο  αν
τ ίσ τ α σ η ς  στην κοινωνική και 
(ακόμη χειρότερα) στην κρατι
κή καταστολή.

Μήπως πρέπει επιτέλους 
να παραδεχτούμε τελεσίδικα, 
ότι η ΑΠΟΧΗ από τα εγκόσμια, 
ή (σε πιο ήπιο τόνο) η αποχή 
από τη συναισθηματικά άχρω
μη ή επώδυνη και σαφώς εξα
ντλητική καθημερινή πραγμα
τικότητα, η φυγή δηλαδή 
προς «άλλους», όχι όμως πια 
αξιόπιστους «ε ν α λ λ α κ τ ικ ο ύ ς  
ΚΟΣΜΟΥΣ» ισοδυναμεί με την 
πιο αφελή, και, το σπουδαιό
τερο, με την πιο ΒΟΛΙΚΗ για 
την εξουσία (και τους εμπό
ρους της) συναίνεση;

Ας μείνουμε σε αυτό το ε
ρώτημα, μια και καθένας είναι 
«ελεύθερος» να αποφασίσει 
από μόνος του. Υπενθυμίζου
με ωστόσο κάτι πολύ βασικό:

Σ τ η  μ ο ν α ξ ιά ,  η ε λ ε υ θ ε ρ ία  
π α ύ ε ι  να έ χ ε ι  ν ό η μ α .. .

*  *  *

Δυστυχώς ο χώρος δεν μας 
επιτρέπει να δώσουμε ούτε 
καν το στίγμα του ερεθίσμα
τος που «διευκόλυνε» τη γέν
νηση αυτού του κειμένου. Κι 
από την άλλη, δεν θα επιτρέ
παμε στον εαυτό μας να συνο
ψίσει σε δυο γραμμές το πε
ριεχόμενο και την προσφορά 
του πρώτου τόμου της «Α ν θ ο 
λ ο γ ί α ς  Ψ υ χ ε δ ε λ ικ ή ς  Π ο ίη 
σ η ς » (Εκδόσεις «Ψυχαγω
γός»), γιατί κ α ι η παρουσία 
του ευπρόσδεκτη είναι αφού 
καλύπτει ένα «ιστορικό κενό» 
και η συνολική του «εικόνα» 
μπορεί να θεωρηθεί εύστοχη 
και θετική. Εξάλλου η συστη
ματικότητα στην έκθεση του 
θέματος και η πληροφοριακή 
επάρκεια του βιβλίου, μαρτυ
ρούν ότι τουλάχιστον η προ
σπάθεια του δημοσιογράφου 
και συλλέκτη Νίκου Κοντο- 
γούρη δεν ήταν ούτε υπόθε
ση ρουτίνας ούτε σπασμωδι
κή χειρονομία απόκτησης 
«εύκολου κέρδους» (άλλο ένα 
χαρακτηριστικό της «ελληνι
κής ιδιοσυγκρασίας»), αλλά α
ποτέλεσμα σοβαρής ενασχό
λησης με το αντικείμενο και 
μάλιστα κάτι παραπάνω: βιω
ματικής σχέσης με αυτό. Πε
ρισσότερα στοιχεία στο Β’ 
Μέρος του «Κήπου Των Απο
λαύσεων»...

Χρήστος Τσανάκας

•  Με τον Keith Jarrett αρχίζει τη 
Δευτέρα 20 Ιουνίου το Διεθνές 
Φεστιβάλ της Πάτρας. Και 
συνεχίζεται με τρεις συναυλίες 
του Μίκη Θεοδωράκη στις 28-29- 
30 Ιουνίου.

/ -----



Τα κόκκινα σανδάλια 
της Αποστολίας...

Ημερομηνία πρώτη: 9-6-88.
Σκηνή πρώτη: Έντρομη η αδελφή υπηρε
σίας προλαβαίνει την Αποστολία στο 
δρασκέλισμα του κιγκλιδώματος του 
μπαλκονιού, στερώντας, η ανήξερη, από 
τους ταλαίπωρους αρχισυντάκτες τη δυ
νατότητα να παίξουν και μ’ ένα ακόμα 
«ανθρώπινο δράμα», τετράστηλου ίσως 
τίτλου, δίπλα σ’ αυτό των αγνοουμένων 
που ξανάφερε στην επικαιρότητα η επί
σκεψη του κοντού γείτονά μας.

Ημερομηνία δεύτερη: 13-6-88
Σκηνή πρώτη: Ένα μόλις εκατοστό βυ

θίστηκαν τα αμορτισέρ του τουρκικού 
Airbus με το απαλό φρενάρισμα του κυ
βερνήτη του. Σε λιγότερο από πέντε λε
πτό ένας άλλος κοντός (έλληνας αυτή τη 
φορά) συστηνόταν στον Οθωμανό Miche
lin baby με το μουστάκι, ως ο Τσάρος πα
σών και πάντων των Ελλήνων ασθενών 
κάτω από το συγκαταβατικό χαμόγελο 
του κ. Ανδρέα Παπανδρέου: Ο κ. Γρ. Σο
λωμός.

Σκηνή δεύτερη: Στη μονάδα τεχνητού 
νεφρού του «Αγλαΐα Κυριάκού» η ακίνη
τη Αποστολία δέχεται από τον πλαστικό 
σωλήνα καθαρισμένο το αίμα της στο χέ
ρι της απ’ οπού περνάει στο εντεκάχρο- 
νο κορμάκι της.

Την παραμονή λησμόνησαν να της δώ
σουν τις ταμπλέτες της και η πίεσή της έ
φτασε στο 21.

Σκηνή τρίτη: Ο Σεραφείμ Φυντανίδης 
κάτι άκουσε, κι έγραψε στα «ανθρώπινό» 
του της «Ελευθεροτυπίας», προτρέπον- 
τας όποιον θα μπορούσε να κάνει κάτι, έ
χοντας φυσικά απόλυτη γνώση ο άνθρω
πος ότι δεν προσθέτει παρά μια ακόμα 
πέτρα στον τοίχο της δικής του μονα
ξιάς.

Σκηνή τέταρτη:
Ημερομηνία τρέχουσα. Νομός Καβα- 

λας, Νικήσιανη Παγγαιου. Αγροτική πε
ριοχή Καπνοχωραφα.

Σωτήρης Τζίτζος, εργάτης γης., πατέ
ρας της Αποστολίας του Δημητράκη και 
του Βασίλη τηλεφωνεί στο Νοσοκομείο 
Παίδων κάθε τρεις μέρες και φροντίζει 
τα δυο μικρά του αγόρια. Η γυναίκα του 
πέθανε από νεφρική ανεπάρκεια πριν 4

ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΚΑΚΑΒΕΛΑΚΗΣ

ΣΥΝ-ΠΛΗΝ

Το σκοτάδι είναι ένα. Όμως, έχει βαθ
μούς και αναβαθμούς. Μέσα στους βαθ
μούς η πυκνότητα και η αραιότητα των 
σκοτεινών εκφράσεων, των σκοτεινών 
εννοιών, των σκοτεινών διαδρομών μέσα 
στον ξύπνιο και στον ύπνο της νύχτας, 
της μήτρας, της συνέχειας, της α-συνέ- 
χειας, του πανικού. Μέσα όμως στους α
ναβαθμούς αναρριχώνται αθροίσεις, συ
ναθροίσεις, άλματα, αγάλματα, σώματα, 
πτώματα, έννοιες πολιτισμού. Αλλά, το 
σκοτάδι είναι σκοτάδι. Στην αραιότητά 
του έχει δια-σταυρώσεις, ελπίδας. Στην 
πυκνότητά του έχει αδιέξοδα απόγνω
σης. Ένα συνεχές + -  (συν -πλην), στη 
διαδρομή της υπαρκτότητάς του, που τε
λικά, αυτό καθ’ αυτό, απορροφά το φως 
της κάθε μέρας· μέσα σε μιαν αιώνια αν
τιμαχία, που καθαιρεί τους αναβάτες κά
θε ΜΕΣΟΥ συγ-κοινωνίας και γκρεμίζει 
τους επιβήτορες κάθε ΜΕΣΟΥ εξουσίας. 
Αυτούς που συνεχώς βιάζουν τις ροές 
των οραμάτων. Και αγκαλιάζονται με τις 
διαρροές των ρημάτων, σε μια διαρκή α
σέλγεια με το συν-πλην του σκοταδιού.

Όμως, αυτή είναι η μοίρα των υπηκό
ων κάθε δημοκρατικότητας ή κάθε τρο- 
μοκρατικότητας. Μια μοίρα που πότε α
νάσκελα και πότε μπρούμυτα κατα
σκευάζει και ανασκευάζει τους αδριάν- 
τες της δουλικότητας. Παρόλα αυτά η 
μοίρα δεν είναι ένα φυτό. Είναι, όμως, έ
να τέρας. Αυτό καταδιώκεται τη μέρα α
πό τα ανδράποδα και τη νύχτα, μέσα 
στους βαθμούς και τους αναβαθμούς του 
σκοταδιού, αναδύεται από τα βάθη και τα 
ύψη του συν-πλην για να γίνει το παιγνίδι 
του φόβου.

Έτσι, σ’ αυτή την άμπωτη-παλίρροια 
πολλοί ειδικευμένοι καταδιώκτες και α

μέτρητοι ανειδίκευτοι παιγνιδιστές. Κά
που (ανάμεσα στο πλην και το συν) γίνε
ται σύγκρουση των πολλών με τους αμέ
τρητους. Τότε, οι ΟΛΙΓΟΙ (που δεν τους 
λογάριαζαν οι πολλοί και οι Αμέτρητοι) 
«άδοντες και ψάλλοντες», περνούν μέσα 
από την αψίδα της σύγκρουσης και πο
ρεύονται στα όρη ή στα βάθη των ωκεα
νών. Οι πολλοί και οι αμέτρητοι τρέχουν 
σε καταδίωξή τους τρε εεε χουν τρεεέ- 
χουν μετασχηματίζοντες τη σύγκρουση 
σε υπονομεύσεις, σε αστυνομεύσεις, σε 
κερδομανίες, σε μισοφέγγαρα μέσα 
στους βαθμούς και τους αναβαθμούς 
του σκοταδιού. Αλλά, όπως είπαμε, το 
σκοτάδι είναι σκοτάδι. Και οι βάρβαροι, 
πάντα, «προ των πυλών». Όμως, ποιες 
είναι, πια οι πύλες, και ποιοι δεν είναι 
βάρβαροι; Κατά τα άλλα ο κ. ΟΖΑΛ είναι 
μια περίπτωση βουνού που τρέχει να 
προσκυνήσει τον προφήτη του. Αυτός, 
είναι μια περίπτωση ουρανού που στα 
κοιλιακά του τοιχώματα και στους ωκεα
νούς των υγρών τους χάνεται το βουνό 
και, τότε, το κηρύσσει ο προφήτης, σε ά
γνοια. Μια πράξη ιστορική που λυπεί βα
θιά την ωκεάνεια ψυχή του κ. ΟΖΑΛ ο ο
ποίος μετά την προσκύνησή του στη χώ
ρα του Ποσειδώνα ζητά τρίαινα για να α
ναταράξει τους ωκεανούς να υψωθούνε 
ως το βουνό (που είναι ο κ. ΟΖΑΛ) για να 
το σκεπάσουν με αφρισμένα κύματα- ύ
στερα να το ξεσκεπάσουν, να τ’ αφή* 
σουν γυμνό και διαβρωμένο για να το 
δει ο προφήτης του θεού λύνοντάς του 
την κατάρα του κηρυγμού του σε ά
γνοια.

Φυσικά, η Ποσειδώνια τρίαινα δεν υ
πάρχει για τον κ. ΟΖΑΛ ο οποίος παραμέ
νει ένας αγνοούμενος να προχωρεί, αιώ
νια, μέσα στο ΣΚΟΤΑΔΙ που είναι ΕΝΑ με 
τους βαθμούς και τους αναβαθμούς του 
και τη διαρκή ασέλγεια του ΣΥΝ-ΠΛΗΝ.

μήνες.
Ημερομηνία τρίτη 14-6-88

Σκηνή πρώτη. Απανωτα τηλεφωνήμα
τα χωρίς αποτέλεσμα. Κανείς δεν ξέρει 
τίποτα, κανείς δεν λέει τ' όνομά του.

Η Αποστολία ζητάει —στο τηλέφω
νο— ένα ζευγάρι κόκκινα πεδιλάκια...

Σκηνή επιθυμητή. Τηλεφωνική παρα 
κληση του υφυπουργου Κοινωνικών Υπη 
ρεσιών και επίδοξου υπουργου Αχαιού κ 
Γρηγ. Σολωμου —η όποιου άλλου αρμο
δίου— προς τον ομολογό του του υπουο 
γείου Δημοσίων Έργων ή έστω του Δη 
μου Αθηναίων για επίστρωση με σκληρό 
τσιμέντο του πεζοδρομίου κάτω απο το 
γραφείο του, και σαλταρισμα απο το πα
ράθυρο, του παρακαλούντος, όχι φυσικά 
με το κεφάλι για να πάθει βέβαια κάτι..

Σπύρος Λιάτσος
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Ο Νέκες στο εργαστήριό του.

ΒΕΡΝΕΡ ΝΕΚΕΣ: Ένας ευρηματικός και 
πρωτοποριακός Γερμανός κινηματογραφιστής

Ο Βέρνερ Νέκες, ένας από τους χαρακτηρ ισ τικότερους εκπροσώπους των 
formal film s, που έχε ι εργασθεί στην κατεύθυνση της «δομικής δ ιεύρυνσης 
της τέχνης των κινούμενων εικόνων και της κ ινηματογραφ ικής γλώσσας» 
— όπως ο ίδ ιος προσδιορίζει το στίγμα της δουλειάς του στον κ ινηματογρά
φο— βρέθηκε πριν από λ ίγο  καιρό στην Ελλάδα, προσκεκλημένος του Ινσ τι
τούτου Γκαίτε, και παρουσίασε ένα μεγάλο μέρος του κινηματογραφ ικού 
του έργου.

Έ χοντας ξεκ ινήσει να κάνει πειραματικές τα ιν ίες  από το 1965, υπεύθυνος 
για  τη δημιουργία  περισσότερων από εξήντα, δ ιετέλεσ ε από το 1970-1984 
καθηγητής της ιστορίας του κινηματογράφου σε δ ιάφορα πανεπιστήμια της 
Ο.Δ.Γ. και συνεχ ίζε ι να ιχνηλατεί τ ις  δυνατότητες της καθαρής έκφρασης 
που προσφέρει η κ ινηματογραφ ική τεχν ική  αποκλειστικό. Τη φύση της δου
λε ιάς  του, την καταγωγή των αναζητήσεώ ν του, τη σχέση του με το κυρ ίαρ
χο κινηματογραφ ικό ρεύμα, αποσκοπεί να εξ ιχν ιάσ ε ι η σύντομη συζήτηση 
που είχαμε μαζί του.

Ο Βέρνερ Νέκες παρουσιάσθηκε στο ραντεβού μας κρατώ ντας μια μικρή 
πλαστική σακούλα από την οποία έβγαλε, με τον ενθουσιασμό ενός μικρού 
παιδιού δύο ελληνικά  θαυματοτρόπια. Τα ε ίχε  αγοράσει στην Πλάκα και 
σχημάτιζαν τη φράση «Σ' αγαπώ» στα ελλην ικά  και σε μετάφραση. Αυτά τα 
αντικείμενα  φάνηκαν να αποτελούν το σημαντικότερο ενθύμιο από τη δ εύ τε
ρη αυτή «επίσημη» επίσκεψη στη χωρά μας — ε ίχε  έρθει γ ια  πρώτη φορά το 
1978.

Η μαγική ικανότητα του θαυματοτρόπιου.

ΚΙΝΗ: Η ΕΛ]
Η ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗ

ΑΝΤΙ: Στην πρώτη σας διάλεξη στην 
Αθήνα προσδιορίσατε τον 
κινηματογράφο ως τη διαφορά 
ανάμεσα σε δύο καρέ που ο 
ανθρώπινος εγκέφαλος συγχωνεύει σε 
μία εικόνα. Ποια προβληματική έχετε 
αναπτύξει σχετικά με την 
κινηματογραφική έκφραση;
ΝΕΚΕΣ: Αυτό που πρώτιστα με ενδιαφέ
ρει είναι να διαμορφώσω ή να εφεύρω 
νέες διαφορές μεταξύ των εικόνων. Διό
τι, κατά τη γνώμη μου, κάθε κινηματο
γραφική έκφραση αναφέρεται σε μικρές 
ή μεγάλες διαφορές. Οι μικρές διαφορές 
βρίσκονται στην αυταπάτη της κίνησης, 
οι μεγάλες στη συγχώνευση των μορ
φών ή των σχημάτων.

Όπως στο θαυματοτρόπιο έτσι και 
στο φιλμ η κίνηση δεν περιλαμβάνεται 
μέσα στην εικόνα. Υπάρχουν ταυτόσημα 
και μη-μέρη εικόνων, που ο ανθρώπινος 
εγκέφαλος, ανάλογα με το μέγεθος της 
διαφοράς τους, συνδέει σε μια ενότητα 
παρασκευάζοντας τρίτες εικόνες. Πιο 
συγκεκριμένα θα μπορούσαμε να πούμε 
ότι ο ανθρώπινος εγκέφαλος εργάζεται 
με αποθηκευμένες μονάδες χρόνου που 
παράγουν τη φαντασία.

Όσο για τη θέση μου στην ιστορία του 
κινηματογράφου, εκείνο που «ανακάλυ
ψα» είναι μια νέα βάση ορισμού της κινη
ματογραφικής γλώσσας. Αναφέρομαι 
στην Κίνη\ ένα δικό μου προσδιορισμό 
της μικρότερης μονάδας της κινηματο
γραφικής γλώσσας.

Θεωρητικά, αυτό σημαίνει μιαν εντε
λώς διαφορετική θεώρηση του φιλμ σε 
σχέση με τις κυρίαρχες αντιλήψεις για 
τον κινηματογράφο. Διότι παγιώθηκε ο 
κινηματογράφος να θεωρείται ένα μέσο 
μεταφοράς λογοτεχνικών προτύπων και 
η δομική έρευνα του φιλμ δεν είχε φτά
σει το σημερινό βαθμό εξέλιξης για να 
μπορεί να ανταποκρίνεται σε κάθε εί
δους έργο. Υπάρχουν, για παράδειγμα, 
πολλά καθαρά ποιητικά κινηματογραφι
κά έργα εικόνων στην οπτική ποίηση ή 
στην κινητική ζωγραφική, τα οποία μπο
ρώ σήμερα να αξιολογήσω τόσο σε ορι
ζόντιο όσο και σε κατακόρυφο επίπεδο, 
ανάλογα δηλαδή με την οριζόντια ανα- 
γνωσιμότητά τους σε χρονικό άξονα και 
με την κατακόρυφη μέθοδο της πολλα
πλής έκθεσης του φιλμ.

Παράλληλα όμως με τη θεωρητική μου 
εργασία παράγω και πειραματικές ται-

'Κ'ινη: η πιο μικρή μονάδα φιλμικής πληροφό
ρησης, το πιο μικρό μέρος που μπορούμε να 
σκεφθούμε για ένα φιλμ.
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"ΘΕΡΙΑ ΤΟΥ ΠΑΙΧΝΙΔΙΟΥ
' νίες, μερικές από τις οποίες προωθήθη

καν σε ολόκληρο τον κόσμο —βοήθησαν 
βέβαια σ’ αυτό και τα διεθνή βραβεία 
που τους απονεμήθηκαν. Φυσικά δεν α
ποφέρουν τις εισπράξεις του «Ράμπο», 
αλλά αρκετά χρήματα που μου εξασφαλί
ζουν τη συνέχιση της εργασίας μου.

Ταυτόχρονα, συλλέγω εδώ και είκοσι 
χρόνια κινηματογραφικά αντικείμενα. 
Διαπιστώνοντας την παντελή άγνοια των 
φοιτητών μου στο πανεπιστήμιο, σε σχέ
ση με την ιστορία του κινηματογράφου, 
άρχισα να ψάχνω για αντικείμενα που 
κατ’ αρχήν θα με βοηθούσαν στο μάθημα 
και απέκτησα, με την πάροδο του χρό
νου, ένα αληθινό πάθος συλλέκτη. Έτσι, 
αυτοπροβλήθηκα ως γνώστης της προϊ
στορίας του κινηματογράφου, από το με- 
σαίωνα ώς σήμερα, βρίσκοντας και αξιο
λογώντας αντικείμενα με τα οποία ο άν
θρωπος προσπάθησε να παραστήσει το 
χρόνο ή να προσδώσει στις διάφορες πα
ραστάσεις μεγαλύτερο χωρικό βάθος.

Η δουλειά μου αυτή βρίσκεται συγκεν
τρωμένη στην ταινία «Τι συνέβη πραγμα
τικά μεταξύ των εικόνων», που θα μπο
ρούσα να χαρακτηρίσω σαν ένα μουσείο 
κινηματογράφου, που φέρει τη μορφή ε
νός φιλμ. Στην ταινία αυτή τα αντικείμε
να παρουσιάζονται συχνά σε μια νέα 
σχέση μεταξύ τους. Πιστεύω ότι αυτό εί
ναι το πιο σημαντικό μου επίτευγμα, για
τί τα αντικείμενα αυτά, που αντιμετωπί
ζονται και έχουν κατασκευαστεί σαν α
πλά παιχνίδια, υφίσταντο εξαιτίας της 
διαρκούς χρήσης τους διαρκή φθορά. 
Σώζοντάς τα, θεωρώ ότι συνεισφέρω 
στην ιστορία του κινηματογράφου. 

i  ΕΡ: Aναφερόμενος στην τελευταία σας 
ταινία «ULIISSES» διατυπώσατε την 

»! άποψη ότι ίσως ο κινηματογράφος να 
ί' μην είναι πια το κατάλληλο μέσο για 

την προβολή του. Είπατε ότι οι 
λεπτομέρειες της ταινίας  
αποκαλύπτονται μόνο αφού την δει 

Ε κανείς πολλές φορές σε βιντεοκασέτα 
! —που δίνει τη δυνατότητα της 
β επαναληπτικής θέασης. Δεν βρίσκετε 
ίΐ ότι αυτό αποτελεί μιαν αντίφαση προς 
f την προβληματική που αρθρώνεται για 

τον κινηματογράφο και για τις 
it δυνατότητες που σας παρέχει η χρήση 
i  της τεχνικής του;
ί ΑΠ: Ο ULIISSES είναι ένα πολύ πυκνο
ί); γραμμένο φιλμ, που θα μπορούσε να 

συγκριθεί με ένα μουσικό έργο. Και στις 
δυο περιπτώσεις απαιτείται συχνή παρα
κολούθηση, κάτι που σήμερα γίνεται πιο 
εύκολα μέσω του βίντεο. Η παρακολού
θηση ενός φιλμ στην κινηματογραφική 

ν' αίθουσα είναι βεβαίως απείρως ωραιότε
ρη, επειδή το βίντεο δεν έχει τις ποιοτι-

^ Μ ε  ενδιαφέρει να 
διαμορφώσω και να 

εφεύρω νέες διαφορές 
μεταξύ των εικόνων. Κάθε 
κινηματογραφική έκφραση 

αναφέρεται σε μικρές ή 
μεγάλες διαφορές· οι 

μικρές βρίσκονται στην 
αυταπάτη της κίνησης, οι 
μεγάλες στη συγχώνευση 

των μορφών ή των 
σχημάτων. %

κές δυνατότητες του κινηματογραφικού 
μέσου. Ίσως, όταν σε μερικά χρόνια θα 
υπάρχουν δίσκοι λέιζερ και για το χώρο 
του κινηματογράφου θα μπορούσαμε να 
φθάσουμε σε μια ανάλογη ποιότητα με ε
κείνη του φιλμ.
ΕΡ:Ας παραμείνουμε για λίγο στο φιλμ 
"Uliisses". Πώς συνδυάζεται η φράση 
σας: «Δεν αποδέχομαι τη λογοτεχνία 
στον κινηματογράφο» με τον 
αφηγηματικό χαρακτήρα της 
τελευταίας σας δουλειάς;
ΑΠ: Η πρότασή μου ενάντια στη λογοτε
χνία θα έπρεπε να ειδωθεί περισσότερο 
σα μια πρόκληση.

Προσωπικά, δεν έχω τίποτα ενάντια 
σε κάποιες αληθινά ωραίες ιστορίες ή α
κόμα και σε ένα χολιγουντιανό φιλμ.

Αντιτίθεμαι στις μεθόδους παραγωγής 
που εξαναγκάζουν τους «φιλμουργούς» 
στη συγγραφή χονδροειδών σεναρίων 
με τα οποία τρέχουν, από στούντιο σε 
στούντιο για να τα πουλήσουν.

Αυτός ο ακριβής καθορισμός (η δέ
σμευση) του φιλμ μέσω του σεναρίου 
σκοτώνει την ελευθερία του παιχνιδιού 
με το φως και τις οπτικές μορφές.

Θα μπορούσε κανείς να πει ότι θα ο
φείλε να περιγράφει τις μεθόδους αυτές 
αντίστροφα, αλλά αυτό είναι πολύ δύ
σκολο. Γι’ αυτό, το φιλμ διατηρεί μια στε
νότερη σχέση προς το σενάριο παρά 
προς τις δικές του τις δυνατότητες.

Ακριβώς γ ι’ αυτό το λόγο λέω, προκλη
τικά, ότι δεν θα έπρεπε να διηγείται κα
νείς πια ιστορίες, ότι θα ήταν πολύ ω
ραιότερα αν καταργούνταν τα σενάρια, 
αν υπήρχαν μόνον τα σχέδια του γυρί
σματος.

ΜΕ ΤΟ ΦΩΣ
Όσον αφορά το περιεχόμενο πιστεύω 

ότι τα φιλμ μου δεν στερούνται αυτού 
του στοιχείου. Είναι ιστορίες συγκρινό- 
μενες με εκείνες της οπτικής ποίησης, ι
στορίες που μπορούν να ειπωθούν μέσω 
της μουσικής που βρίσκονται πιο κοντά 
στο συναίσθημα παρά στην αφήγηση.

Είμαι σαφώς υπέρ της ύπαρξης περιε' 
χομένου σε ένα φιλμ, αλλά θα έπρεπε να 
υπάρχουν περισσότερες δυνατότητες α
φήγησης του από ότι, μόνον μέσω της 
γλώσσας.
ΕΡ: Βλέπετε δηλαδή τον Uliisses σαν 
ένα συμβιβασμό;·
ΑΠ: Ήθελα να φτιάξω, ένα πλούσιο κομ
μάτι, όπου ο θεατής να νομίζει ότι βρί
σκεται και μέσα στην αφήγηση και έξω α
πό αυτήν.

Είναι κατά κάποιον τρόπο ένα παιγχνί- 
δι με τις προσδοκίες του θεατή. Πιστεύω 
ότι τον βοηθά να βρει μια πρόσβαση στα 
υπόλοιπα έργα μου.

'f  ΕΡ: Εννοείτε ένα βήμα προσέγγισης του 
θεατή;
ΑΠ:Θα έλεγα μια επέκταση.
ΕΡ: Σήμερα, μια εποχή εχθρική για την 
αναζήτηση στην τέχνη τι θα μπορούσε 
να προτείνει ένας κινηματογράφος σαν 
το δικό σας;
ΑΠ: Πιστεύω ότι το φιλμ μπορεί να μετα
δώσει στο θεατή μια μεγαλύτερη ευαι- 
σθητοποίηση, κάτι ανάλογο με την αι
σθητική διαπαιδαγώγηση του ανθρώπου 
μέσω των έργων τέχνης όπως επιθυμού-

- σε ο Σίλλερ.
Όταν μπορέσει να αποκτήσει μια πε

ρισσότερο διαφοροποιημένη σχέση 
προς το περιβάλλον του μέσω του φιλμ 
θα κατορθώσει να αποκτήσει και μια πιο 
ευρεία κριτική συνείδηση απέναντι στα 
απορρίμματα των μέσων ενημέρωσης.

Τα πειραματικά φιλμ θα μπορούσαν να 
βρίσκονται στην υπηρεσία μιας θεωρίας 
αναγνώρισης. Φυσικά δεν προσεγγίζω 
τα έργα μου μόνον αφηρημένα αλλά προ
σπαθώ ταυτόχρονα να παράγω και έναν 
οπτικό αισθησιασμό.
ΕΡ : Αισθάνεσθε περισσότερο σαν 
κινηματογραφιστής ή σαν ζωγράφος; 
ΑΠ: Μάλλον θα έλεγα ζωγράφος του κι
νηματογράφου. Φυσικά, πρέπει να παρα
δεχθώ ότι, στα έργα μου, υπερτονίζω το 
ζωγραφικό στοιχείο χωρίς να χρησιμο
ποιώ λάδια ή ακουαρέλες. Βλέπω στο 
φιλμ τον ίδιο πλούτο εκφραστικών δυνα
τοτήτων που αναπτύχθηκαν και στη ζω
γραφική.

Η εικόνα στο φιλμ μπορεί να διαμορ
φωθεί κατά τον ίδιο τρόπο, όπως πάνω 
στο ζωγραφικό τελάρο. □

Τη συνέντευξη πήρε η Λήδα Καζαντζάκη.
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Η ΚΡΙΣΗ ΚΑΙ ΤΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ Τ

Η κρίση της Αρχαιολογικής Εται
ρείας ανελίσσεται με το ότι για 
πρώτη φορά στην ιστορία της, με

τά το θάνατο του Γ. Μυλωνά, κατέχει τη 
Γενική Γραμματεία της όχι αρχαιολόγος 
αλλά νομικός, ο κ. Γ. Κουβελάκης. Αλλά 
η ανάδειξή του σε Γ ενικό Γ ραμματέα της 
Εταιρείας υπήρξε αποτέλεσμα λεπτών (;) 
σκέψεων και χειρισμών των αρχαιολό
γων, προφανώς θελημένη φάση στον ε
ξελισσόμενο περί διαδοχής αγώνα- η 
σχετική δ’ ευθύνη ανήκει αποκλειστικούς 
στα αρχαιολογικά μέλη του Συμβουλίου. 
Γιατί κατά την πρώτη συνεδρία του Συμ
βουλίου, μετά το θάνατο του Γ. Μυλωνά, 
με θέμα την πλήρωση της θέσης που α- 
πέμεινε κενή, τόσο η αρχαιολογική 
πλειοψηφία όσο και η αρχαιολογική μειο
ψηφία δεν θέλησαν —άλλη εξήγηση δεν 
χωρεϋ— να προτείνουν από μια πλειάδα 
διαθεσίμων αρχαιολόγων ονόματα απο
δεκτά από τη μη αρχαιολογική μειοψη
φία. Απαριθμώ ενδεικτικούς τα ονόματα 
των κυρίων: Γ. Δεσπίνη πρώην Καθηγη- 
τού Πανεπιστημίου, Ν. Ζαφειροπούλου 
πρώην Εφόρου Αρχαιοτήτων, Α. Ζώη 
πρώην Καθηγητού Πανεπιστημίου, Μ. 
Χατζηδάκη Ακαδημαϊκού, Χρ. Χρήστου 
πρώην Καθηγητού Πανεπιστημίου και 
άλλων. Αφήνω τελευταίο το όνομα του κ. 
Μ. Ανδρόνικου αρχαιολόγου από τους 
περισσότερο γνωστούς στο πανελλή
νιον.

Ποιο από τα μη αρχαιολογικά μέλη του 
Συμβουλίου θα τολμούσε να μην ψηφίσει 
και άλλους, ιδιαιτέρως όμως τον κ. Αν
δρόνικο αδιαφορώντας για την κοινή 
γνώμη;

Κατάντησε, ώστε η αντίθεση ανάμεσα 
στις δύο μερίδες του Διοικητικού Συμ
βουλίου να προσλάβει τον χαρακτήρα 
ενδιαφέροντος για άλλα πράγματα, πρω- 
τίστως δε για τη διαδοχή αντί δε αρχαιο
λόγου, να καταλάβει θέση στο Συμβού
λιο επιχειρηματίας και με τη συμβολή 
του να εκλεγεί Γ ενικός Γ ραμματεύς ο νο
μικός κ. Γ. Κουβελάκης. Η ευθύνη των 
αρχαιολόγων ως προς τούτο είναι κατά 
τούτο μεγαλύτερη, γιατί είχε ερωτηθεί α
πό μέρος των ο κ. Ανδρόνικος περί του 
αν είναι διατεθειμένος να αναλάβει τη 
Γ ενική Γ ραμματεία και είχεν αρνηθεί. Σή- 
μαινε δε η άρνηση αυτή ένα παραπάνω 
λόγο και ευκαιρία ν’ απαλλαγεί η αρχαιο
λογική παράταξη από τους φόβο*ϋς δη
μιουργίας πλειοψηφίας μη αρχαιολογι
κής, να ανοίξει κάπως την «αρχαιολογι
κή» περιχαράκωσή της και να δεχθεί να 
προστεθεί στο Συμβούλιο, μαλιστα υπό 
τις τρέχουσες περιστάσεις, ένας ακόμη 
αρχαιολόγος, για να είναι αδιάσειστη η 
αρχαιολογική πλειοψηφία και να διαφυ
λαχθεί έτσι η «τάξη», ίου να μην εκλεγεί 
δηλαόη Γενικός Γραμματεύς νομικός. 44

Αλλ’ αποδείχθηκε με τη μη αρχαιολογική 
αυτή στάση των αρχαιολόγων του Συμ
βουλίου ότι δεν ενδιαφέρονταν για την 
«τάξη», αλλά για την άλωση της Γενικής 
Γραμματείας με την ανάδειξη στη θέση 
αυτή του ενός από τους μνηστήρες, που 
εμφανώς ή αφανώς υποστήριζε η κάθε 
μία από τις δύο παρατάξεις του διχασμέ
νου Συμβουλίου. Το ότι πρυτάνευσαν άλ
λοι υπολογισμοί και όχι η τάχα διαφύλα
ξη της «τάξης» είναι αυταπόδεικτο, όπως 
επίσης και το ότι προς το αδιέξοδο της α
ταξίας, προς την εκλογή δηλαδή νομι
κού, του κ. Γ. Κουβελάκη, στη θέση του 
Γεν. Γραμματέως της Αρχαιολογικής Ε
ταιρείας οδήγησαν οι χειρισμοί των αρ
χαιολόγων συλλήβδην, για το λόγο δε α
πλώς οι μεν ότι δεν κατόρθωναν να ανα
δείξουν στη θέση αυτή μνηστήρα από 
την παράταξή των- και οι δε ότι δεν θεώ
ρησαν εύκαιρο να αναδείξουν τον από τη 
δική των παράταξη μνηστήρα. Είναι τρα
γικούς συγκλονιστικές οι αναλογίες, ως 
προς τον χαρακτήρα της κρίσης, με εκεί
νη του Ελληνικού Ινστιτούτου της Βενε
τίας- και οι εμπλοκές γύρω από πρόσω
πα.

Αλλά η φαυλότητα, εγγενής πια 
—όπως είδαμε παραπάνω— στο Συμ
βούλιο της Αρχαιολογικής Εταιρείας, ε
νοφθαλμίστηκε και στο προσωπικό της, 
με το να ακολουθήσει το διχασμό του 
Συμβουλίου. Από παράδοση η Γενική Τα
κτική Συνέλευση της εταιρείας ανελίσσε
ται σε δύο ενότητες: τη μία κλειστή, για 
μόνο τους εταίρους, στη μικρή αίθουσα 
του μεγάρου της και με θέμα την οικονο
μική διαχείριση- την άλλη ανοικτή στο 
κοινό, στη μεγάλη αίθουσα και με θέμα 
την έκθεση περί των δραστηριοτήτων 
της Εταιρείας —του «Έργου» της— πα
ρουσίαση κατά κύριο λόγο των αποτελε
σμάτων των ανασκαφών της. Διαβάζεται 
από τον Γ ενικό Γ ραμματέα (αρχαιολόγο). 
Το «Έργον» συντάσσεται από το Γ ρα
φείο Δημοσιευμάτων της Εταιρείας ύστε
ρα από εγκύκλιο προς τους ανασκαφείς 
να στείλουν σε τακτή προθεσμία σύντο
μη έκθεση (περίληψη της κανονικής που 
δημοσιεύεται στον ετήσιο τόμο των 
«Πρακτικών της Αρχαιολογικής Εται
ρείας») με λίγες καίριες φωτογραφίες ή 
έγχρωμες διαφάνειες των ευρημάτων. 
Τα μικρά αυτά κείμενα κατατάσσονται 
(συρράπτονται) κατά γεωγραφικές ενό
τητες, θεωρούνται από το Γενικό Γραμ
ματέα και μαζί με λίγες άλλες πληροφο
ρίες απαρτίζουν μικρό τεύχος- παρου
σιάζεται τούτο ως πόνημα του γενικού 
Γραμματέως και διανέμεται —με κάποιες 
παραλλαγές στη διαδικασία διανομής— 
κατά το τέλος της σχετικής ομιλίας του.

Εκατόν πενήντα ένα χρόνια 
μετά την ίδρυσή της, η 
Αρχαιολογική Εταιρεία 

διέρχεται μια σοβαρή κρίση. 
Ξεκίνησε με την αποκάλυψη 

από τον Τύπο (τον περασμένο 
Απρίλιο) έκθεσης του Θ. 

Θωμόπουλου, παρέδρου του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου, που 

μιλούσε για οικονομικές 
ατασθαλίες στη διαχείριση των 

περιουσιακών της στοιχείων 
και, στην πορεία, ανέδειξε 

έριδες αντιμαχόμενων φατριών, 
αλλά και κρίση ταυτότητας και 

προσανατολισμών.
Με τα αίτια και το ιστορικό 

όλης αυτής της αναταραχής 
καταπιάστηκε, στο 

προηγούμενο τεύχος του ΑΝΤΙ ο 
καθηγητής Δ. I. Πάλλας, μέλος 

ο ίδιος της Εταιρείας, 
παραθέτοντας τα γεγονότα 

στην πορεία τους και κάνοντας 
κάποιες σκέψεις για τις 

παραμέτρους αυτής της κρίσης. 
Η αναφορά του Καθηγητή Δ.Ι.

Πάλλα στο θέμα 
ολοκληρώνεται με τη 

δημοσίευση του δευτέρου 
μέρους του άρθρου του.

Ιλαροτραγωδία
Εφέτος όμως συνέβη το εξής παράδο- I 

ξο και απαράδεκτο. Προσφέρω την προ
σωπική μου μαρτυρία. Έτυχε να επισκε- ' 
φθώ το Γ ραφείο Δημοσιευμάτων μετά το t 
θάνατο του Γ. Μυλωνά και να μιλήσω με 
το προσωπικό για τα προβλήματα της Ε
ταιρείας. Από εκεί τηλεφώνησα στον κ.
Μ. Ανδρόνικο, στη Θεσσαλονίκη, και αν
ταλλάξαμε σύντομα μερικές σκέψεις. 
Πληροφορήθηκα στο Γ ραφείο Δημοσιευ
μάτων ότι το κείμενο για το «Έργον» ή- I
ταν ήδη έτοιμο για το τυπογραφείο. Με I
την ευκαιρία αυτή διατύπωσα μάλιστα I»
την απορία μου, ότι δεν είχα ειδοποιηθεί |ι
να στείλω και τη δική μου περίληψη (είχα |ΐι
διενεργήσει κατά το 1987 μικρή ανασκα- Ί
φική έρευνα στη Σαλαμίνα). Παρατήρησα Q
κάποιαν αμηχανία. Προσωπικώς δεν απέ- )
δωσα σημασία στην παράληψη. Στη Γένι- \
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Σ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ
του καθηγητή Δ.Ι. Πάλλα

1

Οι

I

?
)|ι

;
ιί®
|ϋ

ijylÿ
ΕΠΙΟ̂
0

i f
JT0V1

im»
0
I #

lt)f
ifl.̂

0
)(«
#
(Ulf
f#
fî#

κή όμως Συνέλευση μας εφόδιασαν μαζί 
με τα συνηθισμένα έντυπα και με μια δα
κτυλογραφημένη συντομότατη έκθεση 
σχετική προς το ανασκαφικό έργο της Ε
ταιρείας, όπου μνημονευόταν και η δική 
μου έρευνα. Υπέθεσα ότι ο Γεν. Γραμμα- 
τεύς κ. Γ. Κουβελάκης από σεμνότητα, 
καθός νομικός, θέλησε να αποφύγει υπο
κατάστασή του στη θέση αρχαιολόγου 
κατά την επίσημη εκείνη ώρα της Αρ
χαιολογικής Εταιρείας. Αλλά γίναμε μάρ
τυρες της εξής ιλαροτραγωδίας (για γέ
λια και για κλάματα).

Μιλώντας ο κ. Κουβελάκης είπε ότι με 
το να μην είναι ο ίδιος αρχαιολόγος δεν 
μπορούσε να συντάξει ο ίδιος και να πα
ρουσιάσει ως Γ ενικός Γ ραμματεύς, το α
νασκαφικό έργο της Εταιρείας- ότι παρε- 
κάλεσε μέλος αρχαιολόγο του Συμβου
λίου να βοηθήσει, ότι εκείνο αρνήθηκε 
και γΓ αυτό υποχρεώθηκε να παρουσιά
σει το πενιχρό δακτυλογραφημένο κεί
μενο προς ατελή ενημέρωση. Τότε πετά- 
χθηκε από τη θέση του αρχαιολογικό μέ
λος του Συμβουλίου, προχώρησε με βή
ματα θριάμβου προς το μέρος που μιλού
σε ο νομικός Γενικός Γραμματεύς κρα- 
δαίνοντας ένα τεύχος που του έλειπαν 
τα εξώφυλλα —το «Έργον» μισοτελειω
μένο—, του το έδειξε, το έδειξε και στην 
«ομήγυρη» ελεεινολογώντας για το κα
τάντημα, στο οποίο έχει περιέλθει η Αρ
χαιολογική Εταιρεία με Γενικό Γραμμα
τέα μη αρχαιολόγο! Η θεατρική αυτή 
σκηνή αποκάλυψε στα έκπληκτα μάτια ό
σων ήσαν σε θέση να γνωρίζουν και να ε
ξηγούν τα πράματα, συνωμοσία (!) ενός 
μέρους του προσωπικού της Εταιρείας 
κατά του Γ ενικού Γ ραμματέως της σε συ
νεργασία με αρχαιολογικό μέλος του 
Συμβουλίου (!).

Σχεδιάζοντας την παραπάνω θλιβερή 
στην κωμικότητά της σκηνή, θέλησαν βε
βαίως να δείξουν ότι η όλη κρίση και το 
κατάντημα της Αρχαιολογικής Εται
ρείας, ως πλοίου και πληρώματος, είναι 
αποτέλεσμα της επί ένα μήνα παρουσίας 
νομικού στη θέση του Γ ενικού Γ ραμματέ
ως, αντί αρχαιολόγου- ενώ η αλήθεια εί
ναι ότι η εκλογή νομικού είναι σύμπτωμα 
της κρίσης —της βαριάς αρρώστιας— 
της Αρχαιολογικής Εταιρείας. Προσωπι- 
κώς —ως αρχαιολόγος— ντράπηκα με 
το να είμαι θεατής αυτής της σκηνής- αλ
λά και απόρησα που ο λογοδοτών κ. Κου
βελάκης έμεινε άναυδος. Υπάρχει ενδε
χομένως και άλλη εξήγηση; Θα το ευχό
μουν. Πάντως, αν δεν υπήρχαν οι αρ
χαιολογικές υστεροβουλίες, οι σχετικές 
με τη διαδοχή, αν πρυτάνευε η αγάπη 
προς την Αρχαιολογική Εταιρεία καθ’ ε- 
αυτήν, θα ήταν ευκολότατη η εξεύρεση 
για τη θέση του Γ ενικού Γ ραμματέως αρ
χαιολόγου που να βρίσκεται έξω από αυ

τές τις φαυλότητες. Αλλά τότε δεν θα εί
χε πλέον θέση η υποκριτική ( = προεκλο
γική) αγανάκτηση για «κατάντημα» και τα 
παρόμοια.

Συνέλευση θορυβώδης
Η εφετινή τακτική Γενική Συνέλευση 

της Αρχαιολογικής Εταιρείας, με προ
γραμματισμένη την παράλειψη παρου
σίασης του ανασκαφικού της έργου 
—για πρώτη φορά, ίσως, σε περίοδο ε
θνικού βίου ομαλή— συνήλθε στη μεγά
λη της αίθουσα, με για πρώτη επίσης φο
ρά συμμετοχή εταίρων τόσον αθρόα και 
σε ατμόσφαιρα τόσον ηλεκτρισμένη. Αν
τί για συζήτηση επικράτησε ξέσπασμα 
πάθους. Η συζήτηση, όσο κατορθώθηκε 
να διεξαχθεί, κινήθηκε γύρω κυρίως από 
την έκθεση Θωμόπουλου και με δικανι- 
κές —νομικιστικές— αντιπαραθέσεις- α
ντιπαραθέσεις οχλαγωγικές με χειρο
κροτήματα και φωνές επιδοκιμασίας, με 
φωνές ως στριγγές αποδοκιμασίας με 
τους εταίρους, που για την ιδιότητά των 
αυτήν άλλοτε νόμιζαν ότι περιποιεί τιμή, 
να έχουν υποβιβάσει την προσωπικότη
τά των σε στοιχείο κλάκας ή συρφετού 
κομματικών και συντεχνιακών αντιπαρα
θέσεων. Δεν αποτολμήθηκε να συζητη
θεί ούτε ένα πρόβλημα με νηφαλιότητα. 
Είχε κανείς την εντύπωση ότι ανελισσό
ταν επιχείρηση πλήρους αποπροσανατο
λισμού με συνθηματολογίες: ότι η έκθε
ση Θωμόπουλου συνιστούσε όργανο δο
λοφονίας του Γ. Μυλωνά και αλλοίωσης 
του χαρακτήρα της Αρχαιολογικής Εται
ρείας μέσω υφαρπαγής της από μη αρ
χαιολόγους (να κάνουν τι και ποιο αρ
χαιολογικό έργο οι μη αρχαιολόγοι 
—ένας θεολόγος ακαδημαϊκός, ένας ι
στορικός ακαδημαϊκός, ένας χημικός α
καδημαϊκός, ένας νομικός Σύμβουλος Ε
πικράτειας και ένας οικονομολόγος βιο- 
μήχανος / επιχειρηματίας —δίχως αρ
χαιολόγους στη διοίκηση μιας αρχαιολο
γικής εταιρείας;).

Τα μέλη της εξελεγκτικής επιτροπής 
αντέκρουσαν την έκθεση Θωμόπουλου 
με χωριστές εκθέσεις- το καταπληκτικό
τερο δε που ακούσαμε από έναν από 
τους εξελεγκτές ήταν ότι κατά την άσκη
ση του ελέγχου του ο κ. Θωμόπουλος με
τέφερε το σχετικό υλικό από το λογιστή
ριο της Αρχαιολογικής Εταιρείας σπίτι 
του, όπου και —το λογικό συμπέρασμα! 
—απέσπασε από τους σχετικούς φακέ
λους τα δικαιολογητικά (για να κατα
σκευάσει ενόχους!). Εύχομαι η πολύ σο
βαρή αυτή καταγγελία κατά του κ. Θωμό
πουλου —μια αντεπίθεση— να ευσταθή- 
σει. Πάντως ο όλος προβληματισμός και 
η συζήτηση στην πρωτοφανή αυτή στην 
ιστορία της Αρχαιολογικής Εταιρείας γε
νική συνέλευση των εταίρων της διαμορ

φώθηκε ως αγώνας κατά της αξιοπιστίας 
της έκθεσης Θωμοπούλου, ωστόσο με α
ποτέλεσμα να θεμελιώσουν οι υπέρμα- 
χοι της αναξιοπιστίας εντυπώσεις ουσια- 
στικώς αντίθετες προς τις προθέσεις 
των. Σωστή τακτική θα ήταν να παραμε- 
ρισθεί η συζήτηση για την εν λόγω έκθε
ση με μια αξιοπρεπή δήλωση εμπιστοσύ
νης προς τη δικαιοσύνη, όπου ήδη η υπό
θεση εκκρεμεί.

Είπα στη Γ ενική Συνέλευση, το επανα
λαμβάνω και από τις στήλες που με φιλο
ξενούν, ότι η έκθεση Θωμοπούλου δεν ή
ταν κεραυνός εν αιθρία. Από ετών κυκλο
φορούσαν ψίθυροι για οικονομικές ατα
σθαλίες. Πριν από τέσσερα ή τρία έτη με 
συνάντησε στην Αρχαιολογική Εταιρεία 
άγνωστό μου ως τότε πρόσωπο, μου συ- 
στήθηκε ως ελεγκτής της οικονομικής 
διαχείρισης της εταιρείας από μέρος του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου και μου μίλησε 
για οικονομικές ατασθαλίες, αρκετές για 
παραπομπή στον Εισαγγελέα. Του συνέ
στησα να αποταθεί στους αρμοδίους, 
τον Πρόεδρο και τον Γενικό Γραμματέα- 
μου απάντησε ότι διαβήματά του ήσαν 
δίχως αποτέλεσμα. Τέλος, του πρότεινα 
να περάσει από το σπίτι μου με συγκεκρι
μένα στοιχεία, για να τα υποβάλω εγώ 
στο Συμβούλιο. Μου το υποσχέθηκε, αλ
λά δεν ήλθε. Μετά ένα έτος έτυχε να ξα- 
νασυναντηθούμε στον ίδιο χώρο. Μιλή
σαμε για το ίδιο ζήτημα, του θύμισα την 
υπόσχεσή του, για την οποία δεν έδειξε 
συνέπεια, το παραδέχθηκε, σήκωσε ό
μως τους ώμους του και χωρίσαμε. Δεν 
τον ξαναείδα. Πιστεύω ότι το να επιδιώ
ξει να μου μιλήσει αποτελούσε για το εν 
λόγω άτομο είδος εσχάτου διαβήματος. 
Δεν πιστεύω —έτσι, ίσως, και ο κάθε 
σκεπτόμενος— ότι πριν το ως τότε ά
γνωστό μου πρόσωπο δεν είχε φροντίσει 
να ενημερώσει σχετικώς το προεδρείο 
του Συμβουλίου της Αρχαιολογικής Εται
ρείας. Κάποτε ίσως θα μάθουμε τι έκανε 
το προεδρείο στο μεταξύ —εννοώ ως 
στην ώρα που εξερράγη ως βόμβα η έκ
θεση Θωμοπούλου— για να προλάβει τα 
πράγματα και να μην εκθέσει το ίδρυμα 
και πρόσωπα σε διασυρμό.

Και άλλα δυσάρεστα
Τείνω να πιστέψω ότι η πρώτη καρδια

κή προσβολή του Γ. Μυλωνά, πολύ πριν 
από τη σύνταξη της έκθεσης Θωμόπου
λου και τη γνωστοποίησή της («Τα Νέα» 1 
Απριλίου 1988) οφείλεται σε επίγνωση ό
σων —γραπτώς ή προφορικώς (ανεπισή- 
μως)— πληροφορήθηκε ενδεχομένως α
πό τον κ. Θωμόπουλο ή από άλλον. Μό
νον έτσι εξηγείται και η από μέρους του 
κ. Γ. Κουβελάκη έγγραφη σύσταση στον 
Γ. Μυλωνά, εγκαίρως, να παραιτηθεί, ως 
έσχατη προσφορά του στην Αρχαιολογι-
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κή Εταιρεία (ανακοινώθηκε κατά τη Γενι
κή Συνέλευση, αλλά νομίζω ότι αναγρά- 
φηκε και στον Τύπο).

Διαφωτιστική είναι και η ακόλουθη ο
μολογία του Γ. Μυλωνά. Πριν από μήνες 
μου τηλεφώνησε ο κ. Γ. Δοντάς ότι θα ή
θελε ο Μυλωνάς να συζητήσουμε για τον 
αρχαιολογικό χώρο της Νικόπολης. Ή 
ταν Πέμπτη βράδυ και μου όρισε συνάν
τηση για την επόμενη Δευτέρα. Ήσαν 
παρόντες από τα άλλα μέλη του Συμβου
λίου της εταιρείας οι κύριοι Δοντάς, Β. 
Πετράκος και I. Σακελλαράκης. Ανέπτυ
ξε το πρόβλημα διεξοδικώς ο Μυλωνάς 
και κατά τη συζήτηση παρενέβαλε τη 
φράση: «Θέλησαν να με πεθάνουν». Γνώ- 
ριζα ότι πριν από λίγο είχε εισαχθεί σε 
νοσοκομείο όπου εφοδιάσθηκε με βημα
τοδότη, απόρησα ως προς ποιον εννοού
σε, αλλά για να μην διακόψω δεν ζήτησα 
διευκρίνιση. Στο τέλος της συνάντησης 
δεν θέλησα να επανέλθω σε κάτι δυσά
ρεστο και έφυγα με την απορία. Μετά λί
γες ημέρες συνάντησα τον κ. Δοντά σε 
ξένη αρχαιολογική σχολή· τον ρώτησα τι 
σήμαινε η φράση του Μυλωνά «Θέλησαν 
να με πεθάνουν» και η απάντησή του ή
ταν ότι υπάρχουν μερικές «δυσλειτουρ
γίες» στην Αρχαιολογική Εταιρεία, για 
τις οποίες είπε ότι θα μου μιλούσε σε άλ
λο χώρο. Ήλθε κατόπιν η έκθεση Θωμο- 
πούλου, οπότε πια μου έγιναν όλα διαφα
νή. Ολοφάνερο, λοιπόν, ότι η έκθεση Θω- 
μοπούλου δεν ημπορεί να θεωρηθεί ως 
κεραυνός εν αιθρία. Ήταν έκρηξη ύστε
ρα από μακροχρόνια συμπύκνωση ηλε
κτρισμού.

Αλλά είναι περίεργα «του κύκλου τα 
γυρίσματα... και του τροχού (της Τύχης)». 
Ο Γ. Μυλωνάς, όταν μετά τη λαμπρή στα
διοδρομία του στις Ηνωμένες Πολιτείες 
της Αμερικής εγκαταστάθηκε στην Ελλά
δα, ήταν πολύ αντιπαθής στους αρχαιο
λόγους· τον έλεγαν πράκτορα της ΣΙ A 
(παρενέβαιναν διεργασίες ανάμεσα σε 
αρχαιολογικά κυκλώματα). Τώρα η τραγι
κή περιπέτεια του ονόματος του, παρα
συρμένου στη δίνη των πραγμάτων γύρω 
από τα οικονομικά της Αρχαιολογικής Ε
ταιρείας και γύρω από τον αγώνα διαδο
χής του στη θέση του γενικού γραμματέ- 
ως της, τον ανέδειξε σε σύμβολο συντε
χνιακής ενότητας!

3. Η κρίση, στην οποία έχει περιπέσει 
η Αρχαιολογική Εταιρεία δεν οφείλεται 
αποκλειστικώς στο σημερινό, ούτε στο 
προηγούμενο Συμβούλιό της. Είναι χρό
νια. Από τα πρώτα έτη της αρχαιολογι
κής μου ζωής ανακαλύπταμε με τους τό
τε συναδέλφους ότι η Αρχαιολογική Ε
ταιρεία είχε περιέλθει σε κατάσταση 
στασιμότητας· και αναζητούσαμε ανα- 
γεννητικές προτάσεις. Ήταν ακόμη η ε
ποχή, όπου η Αρχαιολογική Εταιρεία διέ
θετε ένα λογιστή που εκτελούσε και 
χρέη διορθωτή τυπογραφικών δοκιμίων, 
ένα βιβλιοθηκάριο και έναν κλητήρα- και 
ότε οι αρχαιολόγοι του κράτους δεν ξε- 
περνούσαμε τους εικοσιπέντε, με τη 
διεύθυνση αρχαιοτήτων μαζί με εκείνη 
των αναστηλώσεων να μη διαθέτουν ί
σως περισσότερα από τα δεκαπέντε ως 
είκοσι πρόσωπα —από τους διευθυντές 
ως τους κλητήρες—, διευθετημένα τότε 
σε πέντε ή έξι γραφεία του υπουργείου

Παιδείας.
Αλλ’ η διεργασία που οδηγούσε προς 

την φαινομενικούς δραστηριοποίηση ου
σιαστικούς όμως αποδιοργάνωση της Αρ
χαιολογικής Εταιρείας άρχισε μετά τον 
τελευταίο πόλεμο —ακριβέστερα μετά 
το τέλος του Εμφυλίου Πολέμου—, όταν 
αναπτύχθηκαν οι υποχρεώσεις για αρ
χαιολογικές επεμβάσεις και οι συναφείς 
προς αυτές επιστημονικές απαιτήσεις 
αυτές σε συνδυασμό προς μία αλματώδη 
προαγωγή της επιστήμης σε διεθνές επί
πεδο. Η από μέρος της Αρχαιολογικής Ε
ταιρείας παρόλα ταύτα βραδυπορεία 
—υπό τις νέες συνθήκες «οπισθοδρόμη
ση»— οφείλεται στην ανάληψη της Γενι
κής Γραμματείας της (1951) από τον ακα
δημαϊκό Αναστάσιο Ορλόνδο, καθηγητή 
της σχολής Αρχιτεκτόνων του Πολυτε
χνείου, συγχρόνως καθηγητή της βυζαν
τινής αρχαιολογίας του Πανεπιστημίου 
Αθηνών και διευθυντή Αναστηλώσεων, 
κάποτε δε μαζί και διευθυντή αρχαιοτή
των, όταν επέβαλλον τον τελευταίο τού
το οι — φαινομενικούς— ισορροπίες ανά
μεσα στα κυκλώματα των αρχαιολόγων. 
Οι ισορροπίες αυτές επέβαλαν κάποτε 
ως διευθυντή Αρχαιοτήτων ζωγράφο! Ο 
Ορλάνδος ήταν πράγματι ακούραστος ε
ρευνητής και από μια άποψη θαυμαστός 
για την πολυμέρειά του- αλλ’ όχι και 
πνεύμα ανανεωτικό και προβληματιζόμε- 
νο— με εξαίρεση τα πρώτα βήματα της 
σταδιοδρομίας του στη διεύθυνση Ανα
στηλώσεων. Παρόλον το σεβασμό στη 
μνήμη του Δασκάλου νομίζω ότι τώρα, 
που το χώμα του τάφου του δεν είναι πια 
πολύ νωπό, επιτρέπεται να μιλήσουμε 
και για τις αρνητικές του πλευρές, με τη 
συναίσθηση ότι αρνητικές πλευρές δεν 
λείπουν από κανένα.

Ως μόνη, λοιπόν, επιδίωξη του Α. Ορ- 
λάνδου φαινόταν να είναι η με κάθε τρό
πο εκμετάλλευση των θέσεών του και η 
χρησιμοποίηση των εδώ και εκεί υφιστα
μένων του ή και άλλων ως οργάνων για 
τη συλλογή ανεκδότου αρχαιολογικού υ
λικού και ως βοηθών για τη δημοσίευσή 
του- δημοσίευση σε ένα πλήθος μελετών 
και σε βιβλία. Αλλά με θλιβερή αβελτη
ρία ως προς τα της Αρχαιολογικής Εται
ρείας. Εδώ υπάλληλοι της βιβλιοθήκης 
της, έκτακτοι επιστημονικοί βοηθοί να μι
σθοδοτούνται από την εταιρεία και κλη
τήρες ή άλλο προσωπικό (από τρεις ως 
κάποτε και πέντε) εξυπηρετούσαν τόσο 
μέσα στο μέγαρο της εταιρείας όσο και 
έξω από τούτο μόνον τον γενικό γραμμα
τέα της ώς το θάνατό του (1979). Ορισμέ
να από τα δημοσιεύματά του μπορούν να 
θεωρηθούν σε αρκετό μέτρο —ας το ει- 
πούμε— ψευδεπίγραφα. Ο ίδιος δεν τη 
λησμόνησε αυτή την από μέρος του απο- 
μύζηση της Αρχαιολογικής Εταιρείας- 
και της κληροδότησε μέρος από την πε
ριουσία του.

Η Αρχαιολογική Εταιρεία επί της επο
χής Ορλάνδου κινιόταν από μόνη την ε
σωτερική δύναμη της αδράνειας- και από 
τη δυναμική των νέων καιρών. Δεν ενδια
φέρθηκε ο Ορλάνδος για την παρακο
λούθηση επιστημονικών εργασιών που 
αφορούσαν στην ίδια την εταιρεία ή άλ
λων που είχαν αναληφθεί με δαπάνες 
της. Επί δεκαετίες μισθοδοτήθηκαν πρό

σωπα για τη σύνταξη ευρετηρίου των τό
μων της αρχαιολογικής εφημερίδας 
—εργασίας που έμεινε ύστερα από πε- 
λάγωμα ατελής. Άχρηστη παραμένει και 
η επί έτη και από πολλούς εργασία για τη 
σύνταξη βιβλιογραφίας των Μονών της 
Ελλάδας, εργασία εντελώς άχρηστη, 
γιατί εξ αρχής μέχρι τέλους (;) παρέμει- 
νεν ανοδήγητη. Ατυχώς ως Δάσκαλοι εί
μαστε πολλές φορές αντιφατικοί- πρότυ
πα και προς μίμησιν και προς αποφυγήν. 
Η αβελτηρία, του Ορλάνδου επηρέασε 
και την εξέλιξη της βιβλιοθήκης της εται
ρείας, σημαντικότατου οργάνου επιστη
μονικής σπουδής. Ήταν κάποτε θλιβερό 
το να επισκέπτεται κανείς τη βιβλιοθήκη 
αυτή τα απογεύματα και να μην συναντά 
ούτε θυρωρό ούτε βιβλιοφύλακα, αλλά 
να βρίσκει την αίθουσα αφημένη στη διά
θεση των πολλών κατηγοριών αναγνω
στών της. Έτσι φθάσαμε στο σημείο να 
λείπουν σήμερα περισσότεροι από 2.000 
τίτλοι, ανάμεσά των και βιβλία πολύτιμα 
τόσο για την σπανιότητά των όσο και για 
την χρησιμότητά των ως οργάνων εργα
σίας. Στον παραπάνω αριθμό δεν υπολο
γίζονται τόμοι περιοδικών που έχουν α- 
φαιρεθεί από τις αντίστοιχες σειρές των. 
Αλλά, για να είμαστε δίκαιοι, προσθέτω 
ότι και σήμερα οι κλοπές πολύτιμων βι
βλίων δεν σταμάτησαν (δυστυχώς πρό
κειται για φαινόμενο γενικό), τόσο, ώστε 
έγινε δυνατόν να κλέψουν και όλη τη σει
ρά των τόμων και της σύγχρονης μας ελ
ληνικής εγκυκλοπαίδειας «Δομής». Έχει 
παρατηρηθεί ακόμη και κρούσμα κατα
κράτησης βιβλίων της εταιρείας έναντι 
χρέους υπαλλήλων της.

Στόχοι
Αλλά πέρα από τα ζητήματα εύρυθμης 

λειτουργίας της Αρχαιολογικής Εται
ρείας ανακύπτουν και ζητήματα ανα- 
προσδιορισμού των στόχων της. Οι ιδρυ
τές της, μόλις διαμορφούμενοι αρχαιο
λόγοι, προ πάντων όμως ομόθυμοι των 
αρχαιόφιλοι, θέλησαν με την ίδρυσή της 
(1837), αμέσως σχεδόν μετά την ίδρυση 
του Νεοελληνικού Κράτους, με Αρχαιο
λογική Υπηρεσία στοιχειώδη, ουσιαστι
κούς ανύπαρκτη, να υποκαταστήσουν 
κρατικές λειτουργίες.

Ενωρίς όμως με ανάπλαση του Οργα
νισμού της έθεσαν στην Αρχαιολογική Ε
ταιρεία και σκοπό «επιστημονικό» (1848). 
Αλλά, σήμερα, ότε η Αρχαιολογική Υπη
ρεσία και παραλλήλως η Υπηρεσία Ανα- 
στήλωσης και Συντήρησης των Μνη
μείων έχουν αναπτυχθεί, με εκατοντά
δες πρόσωπα και σε σημείο να διαθέ
τουν, ως και ιδιαίτερο εκδοτικό οργανι
σμό, όλα δε αυτά με βεβαίως πολύ περισ
σότερα προβλήματα στην άσκηση των 
καθηκόντων της και με διαφορετικά από 
άλλοτε οικονομικά μεγέθη στη διάθεσή 
της, πενιχρά ή περίσσια αναλόγως προς 
την κάθε φορά κυβερνητική πολιτική, εί
ναι, νομίζω, καιρός να περιορίσει η Αρ
χαιολογική Εταιρεία τους στόχους της· 
περιορισμένους δε να τους ενδυναμώσει 
ιδιαιτέρως. Τόσο δε περισσότερο, καθώς 
το κράτος κατά τα τελευταία χρόνια, για 
να διευκολυνθεί στην αρχαιολογική πο
λιτική του, εννοώ την εκτέλεση μεγάλων



και πολυδάπανων αρχαιολογικών έργων 
(έρευνας, αναστήλωσης και συντήρησης 
μνημείων) αποτάθηκε στην Αρχαιολογι
κή Εταιρεία, να τα αναδεχθεί ονομαστι
κός εκείνη· να εκτελεσθούν δηλαδή ως 
έργα δικά της με σχετική ευλυγισία ως 
προς τη λογιστική διαδικασία (από εδώ 
ξεκινάει η περιπέτεια που κατέληξε στην 
Έκθεση Θωμοπούλου και στα άλλα).

Αν, λοιπόν δεχθούμε ότι το κράτος σή
μερα επαρκεί κατά το μάλλον ή ήττον 
στην άσκηση της αρχαιολογικής πολιτι
κής του με όργανο την Αρχαιολογική Υ
πηρεσία του και με πρόθυμη υποστήριξή 
της από την Αρχαιολογική Εταιρεία μέ
σω γραφειοκρατικών διευκολύνσεων κα
θώς ήδη καθιερώθηκε, επιβάλλεται να α- 
ναδειχθεί ή Αρχαιολογική Εταιρεία ιδιαι
τέρως σε ίδρυμα καλλιέργειας της επι
στήμης. Η μικρή αυτή αλλά ουσιαστική 
αλλαγή στόχων συνιστά σήμερα χρέος ε
πίκαιρο: Πρώτον, επειδή τα επιστημονι
κά ενδιαφέροντα μεταξύ των οργάνων 
της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας —περί
που τριακοσίων αρχαιολόγων— έχουν 
καταπέσει κατά μεγάλο ποσοστό και κα
τά κοινήν ομολογία και αντίληψη σε σύγ
κριση προς ό,τι χαρακτήριζε την Αρχαιο
λογική Υπηρεσία παλαιότερα, Δημόσια 
Υπηρεσία κατ’ εξοχήν επιστημονική· και 
δεύτερον, γιατί η ποιοτική αυτή πτώση 
συμπίπτει, ως συνάρτησή της, προς τη 
σύγχρονη κρατική πολιτική, που θέλει 
την Αρχαιολογική Υπηρεσία υποβιβα
σμένη σε μέσο γραφειοκρατικής διεκπε
ραίωσης των αρχαιολογικών ζητημάτων, 
όσων ανακύπτουν στις σχέσεις των πολι
τών προς τον Αρχαιολογικό Νόμο.

Είναι ενδιαφέρον να παρατηρηθεί ακό
μη ότι η σχετική προς την Αρχαιολογική 
Υπηρεσία κυβερνητική πολιτική έχει 
προωθήσει ένα λαϊκισμό τόσο στη λει
τουργία της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας 
όσο και στην εκτέλεση αρχαιολογικών 
προγραμμάτων. Ο λαϊκισμός όμως είναι 
άρνηση της δυνατότητας για πρόοδο- αν- 
τιθέτως θέση είναι η εκλαΐκευση της επι
στήμης, αλλ’ αυτή προϋποθέτει επιστή
μη υψηλής ποιότητας. Εννοώ δε την αρ
χαιολογική επιστήμη σε όλο το πλάτος 
της, μαζί και ως ιστορία της τέχνης, τόσο 
μάλλον καθόσον στη Χώρα μας είναι α
διόρατη ακόμη η πολυτέλεια καλλιέρ
γειας της ιστορίας της τέχνης μέσα από 
άλλο, παρόμοιο προς την Αρχαιολογική 
Εταιρεία, ίδρυμα.

Συγκεκριμένως: Ως προς το ανασκαφι- 
κό —θα το έλεγα πρακτικό— πρόγραμμα 
τούτο πάντοτε με τη βοήθεια του κρά
τους πρέπει, κατά τη γνώμη μου, να πε- 
ριορισθεί. Η ανασκαφική δραστηριότητα 
της Αρχαιολογικής Εταιρείας, πρέπει, 
νομίζω, να διαμορφωθεί σε πατρωνεία 
μιας ή το πολύ δυο υποδειγματικών ανα- 
σκαφών, σε χώρους μικτούς (με μεγάλη ι
στορική παράδοση)· ανασκαφών που θα 
χρησιμεύουν συγχρόνως ως είδος υπο
χρεωτικής πρακτικής μετεκπαίδευσης 
των νέων αρχαιολόγων της Αρχαιολογι
κής Υπηρεσίας. Ως προς το επιστημονικό 
μέρος πρέπει να δοθεί ιδιαίτερο βάρος 
στον πλουτισμό και προ πάντων στην ορ
γάνωση της βιβλιοθήκης της συμφώνως 
προς τις σύγχρονες αντιλήψεις και πρα
κτικές, στην οργάνωση της φωτοθήκης

της και στην βελτίωση της λειτουργίας 
της υπηρεσίας δημοσιευμάτων της. Είναι 
χαρακτηριστικό ότι ήδη προς τα μέσα 
του 1988 δεν έχουν ακόμη δημοσιευθεί 
τα πρακτικά του έτους 1984 (βεβαίως ού
τε των αμέσως επομένων ετών). Χωρούν 
ασφαλώς και άλλες προτάσεις· είναι ό
μως απαραίτητο να αλλάζει προηγουμέ
νως ο κανονισμός εσωτερικής λειτουρ
γίας της εταιρείας.

Με όσα ανέπτυξα, για ένα ανανεωτικό 
ξεκίνημα της Αρχαιολογικής Εταιρείας, 
δεν εννοώ με κανένα τρόπο ότι είναι α
παραίτητο το διασπαστικό σύνθημα «να 
περάσει η Διοίκηση της Αρχαιολογικής 
Εταιρείας στα χέρια των αρχαιολόγων», 
σύνθημα πεποιημένο τον τελευταίο τού
το καιρό, της κρίσης, και παραπλανητικό, 
με σκοπό να εξυπηρετήσει από καιρό 
διαμορφούμενες φιλοδοξίες. Και δεν 
κρύβω ότι με όσα έγραψα και με τον τρό
πο που τα έγραψα θέλησα να υπομνήσω 
και μαζί να επικαλεσθώ την ευθύνη μας, 
των αρχαιολόγων, σε όλο το φάσμα του 
επιστημονικού και του ανθρωπίνου μας 
ήθους τόσο ως προς ό,τι έχει γίνει όσο 
και ως προς το τι μέλλει να γίνει. Ο καθέ
νας να αναδειχθεί σε προσωπικότητα με 
ιδικό της πρόσωπο, γνήσιο, έξω από 
κυκλώματα· πέρα δηλαδή από είτε ανι
διοτελείς είτε ενδεχομένως ιδιοτελείς 
συναισθηματικότητες, να αναδειχθεί σε 
άνθρωπο ελεύθερο1.

Δ.Ι. ΠΑΛΛΑΣ

Υστερόγραφο
Είχε δακτυλογραφηθεί το παραπάνω 

κείμενο, ότε γνωστοποιήθηκε ότι το Διοι
κητικό Συμβούλιο της Εταιρείας, κάπως 
υπό παραίτηση, προκήρυξε νέες αρχαι
ρεσίες για τις 19 Ιουνίου. Διατυπώνω την 
ελπίδα ότι τα μέλη του παρόντος Συμ
βουλίου, επί της θητείας του οποίου εκ
δηλώθηκε στους κόλπους του διχασμός 
και πόλωση ως προς την οικονομική δια
χείριση και κατά κάποιο τρόπο τελεί τού
το ολόκληρο υπό την κρίση της Δικαιο
σύνης, θα έχουν την ευαισθησία να μη 
μετάσχουν στις αρχαιρεσίες ως υποψή
φιοι, για να διευκολυνθεί η επάνοδος της 
ηρεμίας στο Ίδρυμα.

Δ.Ι.Π.

1. Είναι χρήσιμο να υπομνηματίσω τα τε
λευταία αυτά με δυο περιστατικά:

Ως προς τα κυκλώματα: Κατά τη δεκα
ετία του ’50, όταν ο κλάδος των αρχαιο
λόγων χειμαζόταν από τις επιρροές κυ
κλωμάτων, δυο φίλοι συζητούσαν ένα 
μεσημέρι, βγαίνοντας από την Αρχαιολο
γική Εταιρεία, για την τότε κατάσταση. 
Κατέληξαν —ανοήτως βέβαια— στο να 
ρίχνουν το βάρος πότε στη μια και πότε 
στην άλλη παράταξη, τάχα για εξισορρό- 
πηση (αντιθέτως χρειαζόταν σταθερή 
πορεία προς ό,τι ο καθένας των θεωρού
σε πρέπον). Πέρασαν χρόνια και διεξή- 
χθη μεταξύ των ο εξής διάλογος: «Θυμά
σαι που είχαμε σκεφθεί να ρίχνουμε το 
βάρος μας πότε στη μια και πότε στην 
άλλη μερίδα;». —«Ναι» —«Νομίζω πως 
ήλθε ο καιρός να συστήσουμε μια δική 
μας ομάδα». —«Μα, 'Κλέαρχε5, πως μπο
ρεί να γίνει αυτό, αφού είπαμε να είμα

στε ενάντιον των κυκλωμάτων; Δεν είναι 
αντίφαση; Δεν συμφωνώ. Όχι!». Πικρά
θηκε ο φίλος που διατύπωσε την 
πρόταση· και μέσα του ο φίλος του πέθα- 
νε.

Ως προς τον ελεύθερο άνθρωπο: Κατά 
τη δεκαετία του ’60 ένας καθηγητής στο 
πανεπιστήμιο κάλεσε δυο συναδέλφους 
του, νεότερους στο Γραφείο του, τους α
νακοίνωσε πληροφορία του (από τον αρ
μόδιο Έφορο), ότι ο αδελφός της Φρει
δερίκης (είπε το όνομα και τον τίτλο ευ
γένειας του) διέπραττε αρχαιοκαπηλεία 
στην περιοχή Θηβών (είχε εξαγάγει πή
λινες γραπτές σαρκοφάγους)· και τους 
πρότεινε να επισκεφθούν από κοινού τον 
αρμόδιο υπουργό, για να το καταγγεί
λουν. Πριν επισκεφθούν τον υπουργό 
συζήτησαν για τα αρχαιολογικά. Βρισκό
ταν τότε άρρωστος σε νοσοκομείο ένας 
από τους σημαντικούς αρχαιολόγους, 
αλλά είχε συμπέσει τότε να ασχοληθούν 
οι εφημερίδες με κάποιαν αρχαιολογική 
ανωμαλία. Κατά τη συζήτηση ο δεύτερος 
από τους τρεις πανεπιστημιακούς μετέ
δωσε τη φράση του άρρωστου (από το 
κρεβάτι του στο Νοσοκομείο):

«Πέστε τους να μην ανακατέψουν το ό
νομά μου, γιατί θα ανατινάξω την Αρ
χαιολογική Υπηρεσία στον αέρα». Ήταν 
κάτι το ανατριχιαστικό, κυρίως όμως κα
τά τούτο- ότι το πρόσωπο που μετέφερε 
την παραπάνω φράση στον καθηγητή, 
άνθρωπος «δικός» του, ανήκε και στο ά
μεσο περιβάλλον θαυμαστών και εμπί
στων του αρρώστου, ενώ αυτός και ο κα
θηγητής χωρίζονταν από αμοιβαία έ- 
χθρα. Διαβάζοντας το πρόσωπο εκείνο 
τις γραμμές αυτές θα θυμηθεί. Η Αρχαιο
λογική Υπηρεσία και οι αρχαιολόγοι, γε
νικώς δεν είναι τόσο τρωτοί, όσον τους 
παρουσιάζουν κάποτε οι αρχαιολογικές 
υπερβολές· αλλά ας μην παραγνωρίσου
με και το ότι, συγχρονισμένοι —θα έλεγε 
κανείς— προς τα δεδομένα του καιρού 
μας, ορισμένοι δεν αντιστεκόμαστε όσο 
θα έπρεπε είτε στις έξωθεν είτε στις έ
σωθεν πιέσεις.

Παραθέτω δυο ακόμη αποσπάσματα 
διαλόγων. Καθηγητής, ενοχλημένος με 
τον εαυτό του, κάπως σε απόγνωση και 
θυμωμένος, προς μαθητή του: «Εσύ δεν 
λες!». —«Τι να ειπώ, κύριε καθηγητά;». 
—«Να, οι άλλοι πώς έρχονται και λένε;». 
Άλλος καθηγητής σε φίλο του υποψήφιο 
καθηγητή: «Μου είπαν: Πιστεύεις ότι ο 
δείνα, αν τον ψηφίσεις, θα σε ακούει;». 
—«Μα, Κλεόνικε, βεβαίως δεν θα σε α
κούω!».

Υπαινίχθηκα στην υποσημείωσή μου 
αυτή πρόσωπα από πολλού πεθαμένα (τα 
περισσότερα). Αλλά το να ηθικολογούμε, 
τώρα, ως προς το αν π.χ. οι ανθρώπινες 
αδυναμίες είναι εγγενείς ή μη, ως προς 
χρέος ή μη προς διαμόρφωση κλίματος 
με κύριο χαρακτηριστικό του τη συναί
σθηση προσωπικής ευθύνης και βιώμα
τος εσωτερικής ελευθερίας και, ακόμη 
το να δογματίζουμε ότι η προς τα επάνω 
ή προς τα κάτω διαπαιδαγώγηση είναι 
συνάρτησή της καθημερινής μας συμπε
ριφοράς είναι ζητήματα μη αρχαιολογι
κά- και παρασύρουν τη σκέψη έξω από τα 
πλαίσια που θέτει το τίτλος του παρόν
τος άρθρου. ·
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Μ ετά το 1974, η νέα «επιστημολογι
κή πεποίθηση» αποδέχεται αντίθε
τα ότι η ελληνική κοινωνία και 

προσεγγίσιμη είναι από τις κοινωνικές 
επιστήμες και συγκρίσιμη διεθνώς παρα
μένει, παρά τις ιδιομορφίες της. Ο Νίκος 
Μουζέλης είναι ένας θεμελιωτής της κοι
νωνικής επιστήμης στη χώρα μας, με 
πλούσια και σημαντική συμβολή διε
θνώς. Τα έργα του δεν περιορίζονται στη 
διερεύνηση συγκεκριμένων θεμάτων, 
αλλ’ εκχερσώνουν και οριοθετούν πεδία 
έρευνας για γενιές ερευνητών.

Με την έννοια αυτή, κάθε βιβλίο του α
ποτελεί σταθμό στην εξέλιξη της κοινω
νικής επιστήμης στη χώρα μας. Παράλ
ληλα, η ευρυμάθεια, η συστηματικότητα 
και η έμπνευση συνεπάγονται ότι το έρ
γο του αποτελεί πραγματική συμβολή 
διεθνώς στους σχετικούς προβληματι
σμούς. Κύριο θέμα του πρόσφατου βι
βλίου1 είναι η σχέση ανάμεσα στην πολι
τική και στην οικονομία. Πάνω στο θέμα 
αυτό, η θέση της μαρξιστικής κοινωνιο- 
λογίας είναι περίπου γνωστή. Διέπεται 
είτε από την ιδέα του καθοριστικού ρό
λου της οικονομίας είτε από την αναφο
ρά στην κατισχύουσα των μερών ολότη
τα. Όμως είναι αλήθεια ότι αυτή η αξιω
ματική τοποθέτηση, προεξοφλώντας ως 
δεδομένο το ζητούμενο, αποδυναμώνει 
τη δυναμική της έρευνας στους μη οικο
νομικούς χώρους. Γίνεται σήμερα δεκτό 
ότι το πολιτικό στοιχείο πρέπει να ερευ- 
νάται μέσα από την ειδική δυναμική του, 
και όχι σαν απόφυση της οικονομίας ή 
σαν απατηλή εξιδανίκευση κάποιας αμε
τακίνητης ολότητας. Η αρχή της σχετι
κής αυτονομίας της πολιτικής εξυπακού
ει την ανεξαρτησία των πολιτικών μορ
φών απέναντι στις οικονομικές, έστω και

αν οι επ ιδράσεις προς τη μια ή την άλλη 
κατεύθυνση είνα ι πολλαπ λές και έντο
νες. Η πλούσια εμπειρία της κονωνικής 
εξέλ ιξη ς  στη Λατινική Αμερική έδωσε 
και δ ίνει απάντηση IN VITRO στα προβλή
ματα που αντιμετω π ίζει η ευρωπαϊκή κοι
νωνική επιστήμη. Πολλοί πρωτοπόροι 
κοινωνικοί επ ιστήμονες στον ευρωπαϊκό 
χώρο άντλησαν τη βασική δύναμη και 
πρωτοτυπία της έμπνευσής τους από τη 
σπουδή τη ς λατινο-αμερικάνικης πραγ
ματικότητας. Για τους LEVI-STRAUSS, FER- 
MAND BRAUDEL και τόσους άλλους, η 
σπουδή του οριακού χαρακτήρα των κοι
νωνιών της Λατιν ικής Α μερικής προσέ- 
φερε σημαντικά κλειδ ιά  για  την κατανόη
ση του ευρωπαϊκού πολιτισμού και των 
μεταλλαγώ ν του.

Ο Ν. Μουζέλης πηγαίνει ακόμη μακρύ- 
τερα: αφ’ ενός οριοθετεί εκ των προτέ- 
ρων τις αναζητήσεις τδυ στη μακρινή ή
πειρο και αφ’ ετέρου συγχωνεύει τ’ απο
τελέσματα της έρευνας με την αξιοποίη
σή τους στα πλαίσια μιας αυστηρά δεδο
μένης συγκριτικής μελέτης πάνω στις 
κοινωνικές μεταμορφώσεις σε διάφορες 
περιοχές του κόσμου. Με εκτεταμένη 
γνώση, σαν δημιουργός της κοινωνιολο
γικής σκέψης των ετών ’80 αναλαμβάνει 
να κλονίσει τόσο το δόγμα του οικονομι- 
σμού όσο και την αρχή της παθητικής υ
παγωγής στην ολότητα. Το εγχείρημα 
αυτό δεν εξαντλείται σε διατυπώσεις γε
νικού χαρακτήρα, αλλ’ υλοποιείται στη 
σπουδή συγκεκριμένων κοινωνιών σπό 
το χώρο της ημι-περιφέρειας. Από την 
αΡΧή της σχετικής αυτονομίας των πολι
τικών μορφών απορρέει σαν αναγκαίο 
πόρισμα η αντίληψη της ασύγχρονης ε
ξέλιξης ανάμεσα στο οικονομικό και στο 
πολιτικό πεδίο: η αναντιστοιχία των μορ-

του Κώστα Βεργόττουλου

ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΗ
Μετά τη μεταπολίτευση, «καινό δαιμόνιο» στη χώρα μας στάθηκε η 
εμφάνιση των κοινωνικών επιστημών. Το παραδοσιακό επιστημο
λογικό πλαίσιο απέδιδε συνήθως προτεραιότητα στη διαχρονική 
προσέγγιση, στα ατομικά ή συλλογικά υποκείμενα με ταυτόχρονη 
υποτίμηση της έννοιας «σύστημα», της λειτουργίας και της δυναμι
κής που απορρέει απ’ αυτό. Οι κοινωνικοί ερευνητές ήσαν υποχρε
ωμένοι να παίρνουν τη μορφή, τη μέθοδο και τη γλώσσα των ιστο
ρικών. Ίσως κάποτε να διαπιστωθεί ότι η περιρρέουσα πίεση για 
την ιστορικοποίηση των κοινωνικών προβλημάτων συνδέεται με 
την υπόθεση της μοναδικότητας των ελληνικών πραγμάτων: με την 
ιδέα ότι η ελληνική πραγματικότητα είναι άτυπη και απροσέγγιστη 
απ’ οποιαδήποτε κοινωνική επιστήμη και, κατά συνέπεια, μη συγ
κρίσιμη με αντίστοιχες κοινωνικές εμπειρίες άλλων χωρών.

φών γίνεται σήμερα δεκτή σαν μια ιδιαί
τερα γόνιμη υπόθεση εργασίας. Είναι 
φυσικά γνωστά τα εύγλωττα παραδείγ
ματα της Γερμανίας, της Ιταλίας και της 
Ιαπωνίας μέχρι το Δεύτερο Παγκόσμιο 
Πόλεμο: η ραγδαία οικονομική ανάπτυξη ι 
δεν συνδυάστηκε με συστήματα δήμο- ι ι 
κρατικού μερισμού της πολιτικής εξου- ι 
σίας, αλλ’ αντίθετα στηρίχθηκε σε μορ- ι 
φές ολοκληρωτικές. Στη Λατινική Αμερι
κή, από την εποχή του θεμελιωτή της αρ- ( 
γεντινής κοινωνιολογίας Gino Germani, 
καθηγητή της Κοινωνιολογίας στο Harv
ard, έχει διαμορφωθεί η γόνιμη αντίληψη 
της ασύγχρονης εξέλιξης ανάμεσα στις „ 
μορφές του κοινωνικού βίου, την οποία
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υιοθέτησαν επίσης οι Alain Touraine, 
Torcuato di Telia, Octavio lanni, Jose 
Nun, Guillermo O'Donnel κ.ά. Σύμφωνα 
με τις μελέτες αυτών των συγγραφέων 
που συνιστούν τη σημαντικότερη ερευ
νητική προσέγγιση του λαϊκισμού στα 
πλαίσια της αργεντινής κοινωνίας, το 
φαινόμενο αυτό κατανοείται κατά κύριο 
λόγο μ’ αναφορά στην αρχή της κοινωνι
κής ασυγχρονίας: η κοινωνική σταθερο
ποίηση των νέων τάξεων και στρωμμά- 
των πραγματοποιείται με παράλληλη κα
τίσχυση νεο-αυταρχικών πολιτικών μορ
φών. Οι όροι αυτής της αντινομίας συνυ
πάρχουν μέσα στα πλαίσια μιας ιδιότυ
πης συνολικής κοινωνικής διαπραγμά
τευσης: η πολιτική ασάφεια είναι το αντί
τιμο για την κοινωνική σταθεροποίηση. 
Σύμφωνα με την ανάλυση αυτή, ο λαϊκι
σμός δεν είναι παρά η πολιτική μορφή 
που αντιστοιχεί στη μεταβατική περίοδο 
της ταχείας εκβιομηχάνισης ορισμένων 
ημι-περιφερειακών κοινωνιών.

Προς την κατεύθυνση αυτή, ο Μουζέ- 
λης εισφέρει τη συγκριτική ανάλυση και 
ταξινόμηση των μορφών απ’ τις οποίες 
διέρχεται το πολιτικό σύστημα στις κοι
νωνίες της Νότιας Αμερικής και των βαλ- 
κανίων. Το βασικό του θεώρημα, διατυ
πωμένο μ’ ακρίβεια μαθηματικού λογι
σμού, παραμένει ακλόνητο. Στην περιφέ
ρεια, το πολιτικό στοιχείο, το κράτος, οι 
θεσμοί είναι όχι μόνο αυτόνομοι, αλλά 
και προηγούνται της οικονομικής και κοι
νωνικής ανάπτυξης. Συνέπεια αυτού εί
ναι ότι τα νέα μεσαία στρώματα που προ
κύπτουν από την εκβιομηχάνιση βρί
σκονται αντιμέτωπα μ’ ένα θεσμικο- 
πολιτικό σύστημα οικοδομημένο πάνω 
στην αρχή του δικού τους αποκλεισμού. 
Οι όροι αυτού rou προβλήματος εξη
γούν, σύμφωνα με τον Α. Touraine, την ι
διαίτερη επιτυχία που έχουν στη Λατινι
κή Αμερική οι αναφορές σε έννοιες όπως 
ολιγαρχία, κατεστημένο, λαός, μη-προ- 
νομιούχοι.

Ο Μουζέλης επισημαίνει ότι η αναντι- 
στοιχία ανάμεσα στις οικονομικές και 
στις πολιτικές μορφές παραμένει μια διά
σταση συστατική, δομική και συνεπώς α
νυπέρβλητη στις ημι-περιφερειακές κοι 
νωνίες.

Μολονότι το βιβλίο του Μουζέλη μπο
ρεί να θεωρηθεί σαν μια επιτυχημένη τυ
πολογία των πολιτικών μορφών στην ημι
περιφέρεια, εν τούτοις η όλη μελέτη α
ποδίδει ιδιαίτερη προσοχή σε δύο διακε
κριμένες στιγμές στην εξέλιξη αυτών 
των κοινωνιών: στην έξοδο από το στά
διο της ολιγαρχικής πολιτικής και στη 
διαμόρφωση των προϋποθέσεων για την 
παρέμβαση των στρατιωτικών η νεο- 
αυταρχικων καθεστώτων κατά την πρό
σφατη περίοδο.

Κατ’ αρχήν, διευκρινίζεται ότι η κοινω

νική κυριαρχία της ολιγαρχίας στο 19ο 
αιώνα δεν στηριζόταν τόσο στη γαιοκτη
σία όσο στη μονοπώληση του ελέγχου 
πάνω στο κράτος και στους πολιτικούς 
θεσμούς. Η πρώιμη παραχώρηση του κοι
νοβουλευτισμού στα Βαλκάνια και στη 
Νότια Αμερική στο 19ο αιώνα δεν εκλόνι- 
σε την κυριαρχία της ολιγαρχίας, αλλ’ 
αντίθετα την εμπέδωσε. Η γενίκευση του 
δικαιώματος της ψήφου απέβη η βάση 
για τη συγκρότηση ιδιότυπων συστημά
των «φεουδαρχικού» εξουσιασμού με βά
ση την πολιτική λειτουργία.

Δείχνεται στη συνέχεια ότι η μετάβα
ση από την ολιγαρχική πολιτική στη μαζι
κή, όπως αυτή άρχισε να πραγματοποιεί
ται από τη δεύτερη δεκαετία του αιώνα 
μας, ακολούθησε ποικίλους δρόμους 
σύμφωνα με την ιδιομορφία της κάθε κοι
νωνίας, με αποκλίνοντα φυσικά κατά πε
ρίπτωση αποτελέσματα. Στη Βουλγαρία, 
λογω της καθυστέρησης της αγροτικής 
εξόδου, η μετάβαση έλαβε την εκρηκτική 
μορφή του αγροτικού λαϊκισμού. Στη Νό
τιο Αμερική, λόγω της υψηλού βαθμού α
στικοποίησης του πληθυσμού, το φαινό
μενο εκδηλώθηκε σαν αστικός λαϊκισμός 
με βίαια αντι-ολιγαρχική αιχμή. Στην Ελ
λάδα, το εκσυγχρονιστικό κίνημα που εκ
δηλώθηκε από το 1910 δεν κατόρθωσε 
να καταργήσει το προϋπάρχον πελατεια
κό σύστημα, αλλ’ απλώς το ανακαίνισε 
και το προσάρμοσε στην εποχή του. Ί 
σως η μετριοπάθεια των εκσυγχρονιστι
κών μεταβολών στη χώρα μας να εξηγεί
ται με την οργανική αδυναμία των με
σαίων τάξεων να παρουσιάσουν εναλλα
κτική προοπτική ανάπτυξης: ενώ η πα
ρουσία των μεσοστρωμάτων στην ελλη
νική κοινωνία ήταν παντα ποσοτικά πλη
θωρική και θορυβώδης, εν τουτοις ήταν 
πάντα αισθητή η αδυναμία τους να διατυ
πώσουν και να διεκδικήσουν ένα εναλλα
κτικό πρότυπο κοινωνικών σχέσεων και 
λειτουργιών.

Ο νεώτερος αυταρχισμός, που έφθασε 
ως τη μορφή των πρόσφατων στρατιωτι
κών δικτατοριών τόσο στην Ελλάδα όσο 
και στις Χιλή και Αργεντινή, αναλύεται α
πό το Μουζέλη όχι σαν έκφραση της τε
χνολογικής κυριαρχίας του στρατού ή 
του κράτους πάνω στην κοινωνία των πο
λιτών, αλλά σαν γεγονός που εκπηγάζει 
πρώτιστα από τις μεταλλαγές του 
ιδεολογικο-πολιτικού πεδίου. Στη δεκαε
τία του 1960, οι στρατιωτικοί εμφανίζον
ται σαν αν έχουν χειραφετηθεί από την 
κηδεμονία της κυρίαρχης τάξης: δεν πα
ρεμβαίνουν πλέον πρόσκαιρα στην πολι
τική και για λογαριασμό άλλων, όπως αυ
τό συνέβαινε στο μεσοπόλεμο, αλλ’ απο
γοητευμένοι από την απώλεια ελέγχου 
και τις αδυναμίες της κυρίαρχης τάξης, 
ασκούν συστηματικές παρεμβάσεις για 
δικό τους λογαριασμό σαν διαμορφωμέ

νο αυτόνομο κοινωνικό στρώμα. Και στο 
σημείο αυτό, η ανάλυση του Μουζέλη ε
πιβεβαιώνει ένα πνεύμα πρωτοτυπίας 
και ευκαμψίας. Στη Λατινική Αμερική, η 
κινητοποίηση των στρατιωτικών, σαν ιδε
ολογικό γεγονός, τροφοδοτήθηκε από 
τη «μεγάλη απογοήτευση» των ετών ’60 
που προήλθε από την εξάντληση του ε
θνικιστικού πρότυπου εκβιομηχάνισης 
με βάση την υποκατάσταση των εισαγω
γών. Ο Albert Fishlow έχει δείξει ότι, 
σύμφωνα με τη φιλοσοφία των στρατιω
τικών, κύριος συντελεστής του αδιεξό
δου των ετών ’60 ήταν η έλλειψη χρημα
τοδότησης και επενδυτικού κεφαλαίου.

Αυτό εξηγεί και την έμμονη ιδέα των 
στρατιωτικών και τις συστηματικές προ- 
σπάθειές τους να διασφαλίσουν διαρκή 
ροή χρηματοδοτικών μέσων και επενδυ
τικών προγραμμάτων από το εξωτερικό, 
έναντι οιουδήποτε τιμήματος, και ιδίως 
επιβάλλοντας ιδιαίτερα σκληρούς ελέγ
χους πάνω στις συνθήκες εργασίας. Θα 
μπορούσε κάποιος να προσθέσει ότι η ι
δέα της απόλυτης προτεραιότητας του 
χρηματοδοτικού - χρηματιστικού ζητήμα
τος προετοίμασε με τρόπο τελείως φυ
σιολογικό το γενικότερο πέρασμα αργό
τερα στην οικονομική φιλοσοφία του μο
νεταρισμού, όπως αυτό εκδηλώθηκε διε
θνώς από τα τέλη της δεκαετίας του 70. 
Γενικά, τα στρατιωτικά καθεστώτα επι
βλήθηκαν στις κοινωνίες της Νότιας Α
μερικής εις βάρος των ποικίλων εθνικι
σμών και λαϊκισμών, σε μια περίοδο που 
αυτοί διέρχονταν κρίση, επιταχύνοντας 
έτσι την προοπτική διεθνοποίησης των ε
θνικών οικονομιών.

Στην Ελλάδα φυσικά ούτε η φάση υπο
κατάστασης των εισαγωγών ήταν τόσο 
έντονη ούτε τ ’ αδιέξοδά της ήταν τόσο 
αισθητά. Εξάλλου η σύνδεση με την ΕΟΚ 
από το 1961 και η επιλογή της διεθνοποί
ησης είχαν ήδη οριστικοποιηθεί από κοι
νοβουλευτικές κυβερνήσεις. Εκτός αυ
τού, η ελληνική κοινωνία έχει επιδείξει 
εντυπωσιακή ανοσία στο μικρόβιο του 
λαϊκισμού. Κι όμως, παρ’ όλες αυτές τις 
αποφασιστικής σημασίας ιδιοτυπίες, η 
δυναμική των πολιτικών ανταγωνισμών 
της περιόδου ’61 -’67 εξώθησε το ελληνι
κό πολιτικό σκηνικό προς μια ταχύτατη 
διαδικασία «λατινο-αμερικανοποίησης».

Η ανασύσταση των πελατειακών δι
κτύων στο μεσοπόλεμο είχε αναστείλει 
τη μετάβαση της ελληνικής κοινωνίας 
προς ένα σύστημα μαζικής πολιτικής, ε
νώ παράλληλα είχαν διακοπεί οι διαδικα
σίες οικονομικού εκσυγχρονισμού και 
κοινωνικής σταθεροποίησης. Οι ελληνι
κοί εθνισμοι του μεσοπολέμου, ενω καυ
τηρίαζαν φραστικά τις αδυναμίες και την 
«παρακμή» της κυρίαρχης τάξης, δεν έ
παυσαν ούτε για μια στιγμή να διατη
ρούν παραρτηματική θέση απέναντι της.
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Γ  αυτό και η αντιπαράθεση στην Ελλά
δα, είτε στο πολιτικό είτε στο κοινωνικό 
πεδίο, εκτός από βερμπαλιστικές υπερ
βολές, ουδέποτε έλαβε τις εκρηκτικές 
διαστάσεις που είχαν τ ’ αντίστοιχα φαι
νόμενα στη Λατινική Αμερική από την πε
ρίοδο των ετών ’30. Στην Ελλάδα, η πο
ρεία προς τη μαζική πολιτική, με παράλ
ληλη ανάκαμψη των μεσοστρωμάτων, ε
πανεμφανίσθηκε με μεγάλη καθυστέρη
ση, μόλις στις αρχές των ετών ’60. Κατά 
τη νέα αυτή φάση, οι παραδοσιακές μορ
φές πελατειακού ελέγχου καταρρέουν, 
στο μέτρο που οι πολιτικές σχέσεις απο- 
προσωποποιούνται; ενώ εμφανίζεται στη 
βάση ένα αμφισβητησιακό κίνημα χωρίς 
κάποιο καθορισμένο ταξικό χαρακτήρα 
και με κεντρικό άξονα αναφοράς την 
προτεραιότητα του εθνικού χώρου. Θα ή
ταν δυνατόν να υποτεθεί ότι ακριβώς το 
ύστερο κίνημα αναφοράς στον εθνικό 
χώρο, ανεξάρτητα από τις αμφίβολες πι
θανότητες δικαίωσής του μέσα σ’ ένα τα
χύτατα διεθνοποιημένο πλαίσιο, αποτέ- 
λεσε ιδεολογικό «αντίπαλο δέος» για την 
υ,ποκίνηση της αντίδρασης που έφθασε 
μέχρι το απριλιανό πραξικόπημα: η εκμε
τάλλευση του φόβου ότι η διαδικασία 
της διεθνοποίησης που είχε ήδη αρχίσει 
κινδύνευε να διακοπεί ή να διαταραχθεί.

Συνεπώς, στην ελληνική περίπτωση, οι 
στρατιωτικοί κινητοποιήθηκαν όχι λόγω 
της εξάντλησης ή της αποτυχίας του λαϊ
κισμού, όπως συνέβη στη Νότια Αμερική, 
αλλ’ επικαλούμενοι την ανάγκη να προ
λάβουν ένα τέτοιο ενδεχόμενο. Όμως, ο 
παραλληλισμός σταματά στη σημείο αυ
τό. Το γεγονός ότι η δικτατορία έπεται 
του λαϊκισμού στη Λατινική Αμερική (βλ. 
τις περιπτώσεις Αργεντινής, Βραζιλίας, 
Χιλής κλπ.), ενώ στην Ελλάδα προηγήθη- 
κε αυτού, δεν μπορεί να είναι ένα απλό 
ζήτημα «χρονισμού», αλλ’ αποτελεί ένα

στοιχείο ιδιαίτερα καθοριστικό για το χα
ρακτήρα της δικτατορικής παρέμβασης. 
Πολιτική των Ελλήνων συνταγματαρχών 
στάθηκε ένας ιδιότυπος κεϋνσιανισμός: 
διόγκωση της προσφοράς χρήματος με 
στόχο την πάση θυσία υψηλή ονομαστι
κή αύξηση του εθνικού εισοδήματος. Αν
τίθετα, τόσο για τον Πινοσέτ στη Χιλή ό
σο και για τον Βιντέλα στην Αργεντινή, 
στόχος ρητά διατυπωμένος ήταν ν’ ανα- 
διαρθρώσουν τις κοινωνικές τάξεις, να 
ξεριζώσουν τις κοινωνικές προϋποθέ
σεις του λαϊκισμού. Για την επίτευξη αυ
τού του στόχου, προώθησαν την πιο δρα
στική λιτότητα, περιόρισαν τη ρευστότη
τα της οικονομίας, αποδεχούμενοιΤην ύ
φεση, και γενικότερα λειτούργησαν σαν 
προπομποί των μονεταριστικών αντιλή
ψεων.

Είναι φανερό ότι οι στρατιωτικές δι
κτατορίες στο νότιο «κώνο» της Αμερι
κής, ενώ από ορισμένες πλευρές συγκρί- 
νονται με την ελληνική, εν τούτοις ανή
κουν στον υφεσιακό κύκλο της παγκό
σμιας οικονομίας. Στην Ελλάδα, η δικτα
τορία επεχείρησε να συνδεθεί με τον ε
πεκτατικό κύκλο της ευρωπαϊκής ευημε
ρίας που φάνηκε ότι εξαντλείται στα 
1973-1974, συμπαρασύροντας στην κα
τάρρευση τ ’ αυταρχικά καθεστώτα της 
Νότιας Ευρώπης1 2.

Η όλη ανάλυση του Μουζέλη είναι εν
τυπωσιακά πλούσια σε υλικά, υποθέσεις 
εργασίας, αναλυτικά εργαλεία. Όμως το 
πολυτιμότερο στοιχείο της είναι η μέθο
δος προσπέλασης και διεκπεραίωσης 
του υλικού της. Χωρίς δογματισμούς και 
αυθαίρετες γενικεύσεις, αλλά και πέρα 
από την οδό ευκολίας του γραφικού εμ
πειρισμού, η ανάλυση του Μουζέλη οριο
θετεί το πεδίο της κοινωνικής έρευνας 
στην προσέγγιση του πολιτικού φαινομέ-

ΤΟΝΙ ΝΕΓΚΡΙ
ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗ
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νου. Αποδέχεται τη δυνατότητα ποικί
λων δρόμων προς την ανάπτυξη, σύμφω
να με τις ιδιομορφίες κάθε κοινωνίας, 
αλλ’ αποδέχεται επίσης την αρχή ότι οι ι
διομορφίες των δρόμων καθορίζουν κατ’ 
ανάλογο τρόπο και ιδιόμορφα αποτελέ
σματα. Απορρίπτει με σαφήνεια την περι
γραφική εμπειρική μέθοδο και, χρησιμο
ποιώντας την εννοιολογία και την ταξινό
μηση των κοινωνικών επιστημών, εφαρ
μόζει δημιουργικά την κοινωνιολογική 
προσέγγιση στη σπουδή κοινωνιών με ι
διαίτερα υψηλό συντελεστή ιδιομορ
φιών. Παράλληλα, ο ίδιος αποδέχεται ότι 
η ιδιοτυπία της μορφής δεν είναι απλό ε
πιφανειακό ζήτημα, αλλ’ αποτελεί την 
ένδειξη ενός προβλήματος ιδιοσυστα
σίας. Τελικό συμπέρασμά του, διατυπω
μένο με ιδιαίτερη σύνεση και σκεπτικι
σμό, είναι ότι στις ημι-περιφερειακές κοι
νωνίες, είναι αμφίβολο εάν η μαζική πο
λιτική θα μπορέσει ποτέ να λάβει τις εν- 
σωματικές μορφές που χαρακτηρίζουν 
τις δυτικές βιομηχανικές κοινωνίες.

Είναι ασφαλώς κρίμα που η ανάλυση 
του Μουζέλη δεν επεκτείνεται στο φαι
νόμενο του πρόσφατου εκδημοκρατι
σμού, μετά την κατάρρευση των αυταρχι
κών καθεστώτων, και στις κοινωνικές με
ταλλαγές των ετών ’80, τόσο στη Νότια 
Αμερική όσο και στην Ελλάδα. Στην περί
πτωση αυτή, θα μπορούσε να επίσημον- 
θεί μια ακόμη εντυπωσιακή ασυγχρονία: 
η πορεία προς τον εκδημοκρατισμό και 
τον εκσυγχρονισμό μέσα σε συνθήκες 
ευρυνόμενης πολιτικής και κοινωνικής α
ποστράτευσης αποτελεί σήμερα το κύ
ριο προς διερεύνηση ζήτημα στη σπουδή 
των ημι-περιφερειακών κοινωνιών. Για 
την Ελλάδα, ειδικότερα, θα ήταν ενδια
φέρον να διερευνηθεί πού μπορεί να ο
δηγήσει η δυναμική της αντινομίας ανά
μεσα στην ύστερη υπογράμμιση της προ
τεραιότητας του εθνικού χώρου και στις 
ραγδαία αναπτυσσόμενες στην εποχή 
μας μορφές διεθνοποίησης του κεφα
λαίου. Είναι βέβαια επίσης κρίμα που η 
σύγκριση του ελληνικού εκδημοκρατι
σμού με τον αντίστοιχο ισπανικό και πορ
τογαλικό κατά την παρούσα φάση δεν 
συνιστάται, ενώ και οι τρεις αυτές διαδι
κασίες στη Νότιο Ευρώπη —χωρίς φυσι
κά να ταυτίζονται— παρουσιάζουν πολ
λές συγκρίσιμες πλευρές. Όμως, σημαν
τικό στην εργασία του Μουζέλη είναι ότι 
προσφέρει όλα τα στοιχεία και τη μέθο
δο με τρόπο έντιμο, οξυδερκή, δημιουρ
γικό, ώστε να προχωρήσει η έρευνα 
προς τις κατευθύνσεις αυτές.

1. Βλ. Ν. Μουζέλης, Κοινοβουλευτισμός και εκ
βιομηχάνιση στην ημι-περιφέρεια. Ελλάδα, 
Βαλκάνια, Λατινική Αμερική, Εκδόσεις «Θεμέ
λιο» 1987.
2. Βλ. Κ. Βεργόπουλος, Η Απο-ανάπτυξη σήμε
ρα, δοκίμιο για τη δυναμική της στασιμότητας 
στη Νότια Ευρώπη, Εκδ. «Εξάντας» 1987.
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Ο Δημήτρης Φύσσας, 
γράφει για το βιβλίο του 
Νίκου Κοτζιά «Ο 
Συνασπισμός της 
Αριστερός».
Εκδ. «Σύγχρονη Εποχή», 
Αθήνα 1988
Αυτό το βιβλίο αποτελεί τη 
σοβαρότερη προσπάθεια στε
λέχους του ΚΚΕ για θεωρητι
κή στήριξη της πολιτικής τής 
«συμπαράταξης». Είναι ένα 
πολιτικό δοκίμιο που ακολου
θεί την κλασική δομή. Γενικές 
θεωρητικές θέσεις (τι λένε 
για το «χ» ζήτημα οι «κλασι
κοί») οικονομικές και κοινωνι
κές πλευρές -ιστορικές πλευ
ρές - η πολιτική του ΚΚΕ - οι α
πόψεις των άλλων κομμάτων. 
Παρόμοιο τρόπο έχει ακολου
θήσει ο συγγραφέας (μέλος 
της ΚΕ του ΚΚΕ και γνωστός 
ως θεωρητικός εκπρόσωπος 
της «σκληρής πτέρυγας») και 
σε προηγούμενα βιβλία του 
(«Συνειδητό και αυθόρμητο», 
«Ο Τρίτος δρόμος του ΠΑΣΟΚ» 
κλπ.).

Η γενική άποψή του είναι ό
τι η συμπαράταξη αποτελεί 
ζωτική ανάγκη για τις σημερι
νές συνθήκες στη χώρα μας, 
προκειμένου να ανδρωθεί έ
νας τρίτος πολιτικός πόλος, ο 
αριστερός. Έτσι είναι γεγο
νός ότι αναπτύσσεται προς 
αυτή την κατεύθυνση μια επι
χε ιρηματολογ ία  πειστική , 
στηριγμένη σε πλουσιότατο 
όγκο παραπομπών από την 
τρέχουσα ελληνική πολιτική 
αρθρογραφία και σχολιογρα- 

ι φία, καθώς και από διεθνή (ι
δίως γερμανική) βιβλιογρα
φία.

Ο Ν. Κοτζιάς δεν αποφεύ
γει όμως την υποταγή των α- 
ναλύσεών του στις γνωστές 
ως τώρα θεωρητικές επεξερ
γασίες του ΚΚΕ. 
α) Οι όροι «εργατική τάξη» 

-«προλεταριάτο» χρησιμο- 
- ποιούνται πολλές φορές ση

μαίνοντος «ΚΚΕ». Η «εργατική 
τάξη» προσωποποιείται, εμ
φανίζεται να «θέλει» ή να «μη 
θέλει» πράγματα, να έχει επι
διώξεις και απόψεις ως συνο
λικό υποκείμενο και μάλιστα 
μέσω του ΚΚΕ, σε βαθμό που

η τάξη να σημαίνει Κόμμα και 
αντιστρόφως. Να μερικά τέ
τοια σημεία: «Η εργατική τά
ξη, γνωρίζοντας τις ταλαν- 
τεύσεις της εργαζόμενης  
διανόησης... παλεύει να την 
προσελκύσει με το μέρος 
της» (σελ. 134). «Η εργατική 
τάξη θα προχωρήσει... στη 
δημιουργία του μπλοκ των 
κοινωνικών συμμαχιών για 
να πραγματοποιηθεί ο σοσια
λισμός» (σελ. 154). «Η εργατι
κή τάξη δεν αντιμετωπίζει με 
εγωισμό την υλοποίηση των 
κοινωνικών της στόχων» (!!! 
σελ. 168). «Η εργατική τάξη 
ξέρει πολύ καλά ότι οι μικρο

αστοί... θα υποκύπτουν... σε 
τάσεις συντηρητικής αναδί
πλωσης», (σελ. 175). Πρόκει
ται για τη γνωστή άποψη, του 
ΚΚΕ: αποκλειστική εκπροσώ
πηση της «εργατικής τάξης» 
απ’ αυτό και «ιδιοκτησία», τε

λικά, της τάξης από τον απο
κλειστικό της εκφραστή, 
β. Αλλά και ο ίδιος ο όρος 

«εργατική τάξη», όπως χρησι
μοποιείται, αποτελεί ένα ιδεο
λόγημα, ένα θεωρητικό κατα
σκεύασμα φτιαγμένο έτσι που 
να ταιριάζει στα σχήματα, τε
χνητό ως προς τη σύγχρονη 
ελληνική κοινωνία. Γράφεται 
για παράδειγμα ότι η εργατι
κή τάξη «σήμερα είναι περί
που το 50% του οικονομικά ε
νεργού πληθυσμού» (σελ. 41). 
Ό τι «είναι αριθμητικά αλλά 
και ποιοτικά (;) η μεγαλύτερη 
τάξη της ελληνικής κοινω
νίας» (σελ. 255). Ό τι είναι

«και ποσοτικά ηγεμόνας των 
δυνάμεων της κοινωνικής αλ
λαγής» (σελ. 257). Η Ελλάδα 
όμως είναι μια κατεξοχήν κοι
νωνία μικρομεσαίων ότι και 
πολλοί απ’ αυτούς που προ
φανώς θεωρεί «εργάτες» ο

Κοτζιάς είναι και / ή αυτοαπα
σχολούμενοι (π.χ. οικοδόμοι - 
υπεργολάβοι - εργολάβοι οι
κοδομών), ότι πολλοί είναι και 
μικροϊδιοκτήτες (ιδίως εργά
τες της επαρχίας που έχουν 
χωράφια και ζώα), και πολλοί 
έχουν κύριο χαρακτηριστικό 
τη δημοσιοϋπαλληλική τους ι
διότητα.

Άλλωστε και οι αριθμοί 
που ο ίδιος ο συγγραφέας α
ναφέρει παρουσιάζουν, α
θροιζόμενοι, κάποιο μικρό 
πρόβλημα. Έχουμε και λέμε: 
ήδη θεωρεί την εργατική τάξη 
50%. προσθέτουμε και 27% 
«αγροτιά» (σελ. 70). Αλλά υ
πάρχουν και μεσαία στρώμα
τα «που ο όγκος τους πλησιά
ζει το 25%» (σελ. 87). Ήδη έ
χουμε 102% με τα στοιχεία 
του ίδιου του Κοτζιά! ! ! Κι όλα 
αυτά, χωρίς να υπολογίζονται 
υπάλληλοι, διανοούμενοι, α
στοί, απροσδιόριστοι κλπ. 
γ. Όλο το βιβλίο διαπνέεται 
από μια «καθηκοντολογία» 
και ο συγγραφέας επισείει 
κινδύνους προς διαφόρους, 
με προσφιλέστερο ακροατή
ριο πάλι την εργατική τάξη. 
Μερικά τέτοια σημεία είναι 
ενδεικτικά: «Γο συνειδητό 
προλεταριάτο ΠΡΕΠΕΙ να γνω
ρίζει ότι ακόμα κι όταν ο μ ι
κροαστός περνά με τις επα
ναστατικές διαθέσεις του 
προλεταριάτου, αυτό γίνεται 
με ταλαντεύσεις» (σελ. 177). 
«Το προλεταριάτο ΠΡΕΠΕΙ να 
μάθει να συνδυάζει την αρχή 
του σοσιαλιστικού διαχωρι
σμού του απ’ όλα, ακόμα και 
τα πιο ριζοσπαστικά και δη
μοκρατικά στρώματα» (σελ. 
195). «Το γυναικείο κίνημα 
ΠΡΕΠΕΙ να είναι κίνημα συμ- 
μαχίας του εργατικού κινή
ματος με άλλα καταπιεζόμε- 
να στρώματα. Κίνημα προ
σέλκυσης των εργατριών, αλ
λά και των άλλων εργαζομέ
νων γυναικών στα νέα ΚΑΘΗ
ΚΟΝΤΑ...» (σελ. 274). «Μέσα 
στο κίνημα ειρήνης ΠΡΕΠΕΙ να 
διατηρείται η ΣΩΣΤΗ σχέση 
πολιτικής και ιδεολογίας... 
ΔΕΝ ΕΙΝΑΙ ΣΩΣΤΗ η άποψη που 
αρνείται την ηγεσία του συ
νειδητού προλεταριάτου στα 
κινήματα της ειρήνης» (σελ. 
277).

Αντίστοιχη κριτική δεν χα
ρίζεται ούτε στους ξένους. 
Μιλώντας π.χ. για την πολιτι
κή του «ιστορικού συμβιβα
σμού» του Ιταλικού Κομμουνι
στικού Κόμματος γράφει: «το 
ουσιαστικό λάθος ήταν ότι η 
προώθηση αυτής της πολιτι
κής δεν συνοδεύτηκε από α
νοικτό μέτωπο, πριν από όλα 
ιδεολογικό, απέναντι στη Χρι- 
στιανοδημοκρατία» (σελ. 
261). Στην ίδια όμως σελίδα, 
αναφερόμενος στη γαλλική

ΑΥΤΟΡΥΘΜΙΣΗ ΤΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑΤΟΣ
(Ένα βιβλιοπωλείο κλείνει)

Το βιβλιοπωλείο «Κοτζιά», ένα από τα πιο καλά της Θεσσα
λονίκης έκλεισε τις μέρες αυτές. Το βιβλιοπωλείο «Κοτζιά» 
ήταν κάτι περισσότερο από ένα μαγαζί που απλώς διακινού
σε βιβλία- από την πρώτη μέρα που άνοιξε ήταν το «στέκι» 
των βιβλιόφιλων της Θεσσαλονίκης που από κει περνούσαν 
για να ενημερωθούν, να διαβάσουν τον ελληνικό και ξένο 
Τύπο, να συναντήσουν τους φίλους τους.

Κι όμως αυτή η ζωντανή κυψέλη πνευματικής ζωής παύει 
να λειτουργεί γιατί δεν μπόρεσε να αντέξει το υπερβολικό 
ενοίκιο της οδού Τσιμισκή. Το σημείωμα ενός φίλου που 
κράτησε την ανωνυμία του καταγράφει με τον «πρέποντα» 
σαοκασιιό το «συιιβάν»:

Δυστυχώς, αντίθετα προς άλλους τομείς του βίου μας, 
παράγουμε περισσότερο «ελιτισμό» από όσον μπορεί να 
καταναλώσει «ο κόσμος των μικρομεσαίων» που κατά πα
λαιό (προ τριετίας περίπου) ρήση σεβαστού και στην εξου
σία πανεπιστημιακού καθηγητή (Καθηγητής Μπέης, Ελευ
θεροτυπία 11/12/85) «πασχίζει να μετασχηματίσει τις πολι
τικές, κοινωνικές, πολιτισμικές δομές του τόπου μας».

Οι ελάχιστες πιθανές περί αυτού αμφιβολίες δοκιμάσθη
καν οικτρώς σε όλες τις διαδοχικές κρίσεις που ως λαός 
αντιμετωπίσαμε κατά τα τελευταία χρόνια: αντίθετα προς 
ό,τι συνέβη σε άλλα ράφια, κανένα ράφι βιβλιοπωλείου 
δεν «λεηλατήθηκε».

Βάση λοιπόν αυτών των δεδομένων, η «έξωση» του β ι
βλιοπωλείου «Κοτζιά» από το κέντρο της Θεσσαλονίκης 
—πώς να εναρμονήσεις το ενοίκιο με τα γύρω φασφουντά
δικα, τράπεζες, μπουτίκ κλπ. πουλώντας (κάτι περισσότε
ρο) β ιβλ ία— φαίνεται να μην είναι τόσο αρνητικό γεγονός 
καθώς, κατά την σήμερον επικρατούσα λογική, θα συμβάλ
λει στην αυτορύθμιση του συστήματος.

Αλλωστε, αν και οι αναλφάβητοι τείνουν συνεχώς να 
~ μειώνονται, δεν πρέπει να αγνοείται ότι εκείνοι οι «λε ι- 

τουργικώς» όμοιοι τους συντηρούν επαρκώς την κατάστα
ση.

Τα «στέκια του βιβλίου» σαφώς πλεονάζουν. Ευτυχώς, οι 
νόμοι της αγοράς δρουν πάντοτε προς την ορθή κατεύθυν
ση. ΚΑΡ.

Οι φίλοι του περιοδικού μας στη Βόρειο Ελλάδα, θα μπο
ρούν στο εξής να απευθύνονται για την κεντρική διάθεση 
του ΑΝΤΙ και των εκδόσεων του ΠΟΛΥΤΥΠΟΥ, στο «Κέντρο βι
βλίου», οδός Λασσάνη 9 - Θεσσαλονίκη και στα τηλέφωνα 
(031)28.58.57 και (031)23.74.63.
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συμμαχία κομμουνιστών - σο
σιαλιστών αποσιωπά επιμε- 
λώς κάθε αναφορά στην πτω
τική τάση του Γαλλικού Κομ
μουνιστικού Κόμματος, αρ- 
κούμενος να καταγράψει α
πλώς την αποχώρηση των 
κομμουνιστών από αυτή τη 
συμμαχία.

Σε ολόκληρο το βιβλίο δεν 
υπάρχει ούτε ένα σημείο που 
ο Κοτζιάς να αναρωτιέται για 
την πιθανότητα να κάνει λά
θος, να μην είναι ορθές οι θέ
σεις του, να αφήνεται κάτι α
νοικτό στη θεωρία του για να 
φανεί στο μέλλον.
δ. Υπάρχουν όμως και μερικά 
λογικά ή πραγματικά λάθη, 
που δείχνουν άγνοια ή έστω 
απροσεξία. Π.χ. θεωρείται 
«νέα εργασιακή σχέση» το 
πανάρχαιο φασόν (σελ. 211) ή 
αναφέρονται ως αίτιο του χα
μηλού βαθμού συνδικαλισμού 
των εργατριών οι αγορές με 
δόσεις ή με γραμμάτια, σα να 
αφορούν μόνο τις γυναίκες ή 
μόνο τις εργάτριες τέτοιες 
μορφές κατανάλωσης, και οι 
άντρες ή οι άλλες κοινωνικές 
τάξεις να ψωνίζουν πάντα 
τοις μετρητοίς. Επιπλέον ανα- 
φέρεται ότι το ΚΟΔΗΣΟ είχε 
πάρει μέρος στη «Συμμαχία» 
των εκλογών του 1977.

Εδώ στα μικροπράγματα

ταιριάζει και το άλλο το ω
ραίο: ενώ το παλιό ενιαίο ΚΚΕ 
εσωτερικού αναφέρεται ως 
«ΚΚΕ εσ.». (εντός εισαγωγι
κών) ή «εσωτερικό», το τωρι
νό ΚΚΕ εσ. -ΑΑ αναφέρεται 
πλήρες και χωρίς εισαγωγικά 
(πρβλ. σελ. 9, 338, 380). Τι έγ ι
νε τώρα; Αναγνωρίζει πλέον 
την ύπαρξη και δεύτερου 
«Κομμουνιστικού Κόμματος» 
το ΚΚΕ; Και τι έγιναν τα περί 
μιας ενιαίας εργατικής τάξης 
και άρα ενός κόμματός της; 
ε. Ολόκληρο το τελευταίο κε
φάλαιο αναφέρεται στην ΕΑΡ 
και στην άρνησή της να «συμ
παραταχθεί».

«Η πολιτική του αριστερού 
συνασπισμού του ΚΚΕ είναι 
μια πολιτική αρχών», γράφει, 
(σελ. 242). «Δεν μπορεί να 
συμφωνήσει κανείς με την ά
ποψη ότι η πολιτική συμπα
ράταξη, όπως την εννοεί το 
ΚΚΕ, είναι προϊόν της «κατιού- 
σας» δηλαδή της «κάμψης» 
του ΚΚΕ στις βουλευτικές ε
κλογές του ’81 και του ’85» 
(σελ. 251), τα εισαγω γικά στο 
κείμενο). Ο φόβος των πιθα
νών συμμάχών, του ΚΚΕ είναι 
αυτός ακριβώς: ότι δεν είναι 
μια πολιτική αρχών, αλλά μια 
ευκαιριακή πολιτική, αποτέ
λεσμα της πάνω από μια εκα
τοστιαία μονάδα πτώσης του

ΚΚΕ στις εκλογές του 1985, σε 
συνδυασμό με την αύξηση 
του ενιαίου ΚΚΕ εσωτερικού 
(που το 1985 πέτυχε ξανά την 
κοινοβουλευτική του εκπρο
σώπηση). Εδώ όμως, καθώς 
φαίνεται, διαφωνούμε και με 
τα γεγονότα. Αποδέχεται ή ό
χι ο συγγραφέας την πτώση 
του ΚΚΕ στις τελευταίες εκλο
γές; Είναι ή όχι αυτό ένα αντι
κειμενικό γεγονός: Αν ναι τό
τε προς τι τα εισαγωγικά στις 
λέξεις «κατιούσα» και «κάμ
ψη»;

Και στο κάτω κάτω γιατί να 
μη σκεφτεί κανείς ότι και η 
συμπαράταξη είναι ευκαιρια
κή πολιτική; Τι απογίνε το 
πρόγραμμα της «Νέας Δημο
κρατίας» του 1974; Η «Ενωμέ
νη Αριστερά» των εκλογών 
του ίδιου χρόνου; Η «Αντιιμ - 
περιαλιστική αντιμονοπωλια- 
κή δημοκρατική συσπείρωση» 
του 1976; Η «Δημοκρατία του 
λαού»; Η «Αλλαγή»; Η «Πραγ
ματική αλλαγή»;

Όσον αφορά το μέγα ζήτη
μα, ποια δηλαδή είναι η μα- 
κρά προοπτική που η μελλον
τική πιθανή συμπαράταξη θα 
παρουσιάσει στον ελληνικό 
λαό, τι είδους σοσιαλιστικό ή 
άλλο καθεστώς ευαγγελιζό
μαστε, αν θα επιτρέπεται η 
λε ιτο υργ ία  συντηρητικώ ν

κομμάτων και ποια είναι η θέ
ση μας απέναντι στον υπαρ
κτό σοσιαλισμό —σε όλα τα 
παραπάνω ο συγγραφέας πα
ρουσιάζει αόριστες ή ατυχείς 
τοποθετήσεις.

Γράφει: «(Στο σοσιαλισμό) 
... σε ποιο βαθμό το ένα ή το 
άλλο κόμμα θα είναι νόμιμο 
δεν εξαρτάται από το ΚΚΕ, 
αλλά από το ίδιο το κόμμα 
για το οποίο γίνεται λόγος, α
πό το αν αποδέχεται να δρα 
στα πλαίσια της σοσιαλιστι
κής νομιμότητας, στα πλαί
σια των νόμων και του συστή
ματος που έχει κατοχυρώσει 
η πλειοψηφία των εργαζομέ
νων» (σελ. 372). Μα ακριβώς 
αυτό είναι το ζήτημα! Να μπο
ρούν να δρουν και κόμματα 
που δε δέχονται τη «σοσιαλι
στική νομιμότητα», να οργα
νώνονται και να κατεβαίνουν 
στις εκλογές. Και αν πλειοψη- 
φίσουν να τους παραχωρείται 
η εξουσία ομαλά, 
στ. Ο Νίκος Κοτζιάς, σε ένα 

σημείο που «απορρίπτει τις α- 
πλουστεύσεις» γράφει: «Η 
πραγματικότητα επιβάλλει 
μια επιλογή: Αυτός θα πάει 
μαζί μας ή θα πάει με την αν
τίδραση, με τα μονοπώλια και 
το σύστημα της εξάρτησης;» 
(σελ. 210) Όπως ακριβώς: «ό
ποιος δεν είναι μαζί μου είναι

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΙΤΙΚΗ Λογοτεχνική Βιβλιοδήκη
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Άηαλμπερτ Στίφτερ

Η ΦΟΒΕΡΗ ΤΡΟΠΗ 
ΤΩΝ ΠΡΑΓΜΑΤΩΝ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ kPITIkH

Ένας από τους πιο μεγάλους 
Αυστριακούς συγγραφείς, για 
πρώτη φορά στην Ελληνική 
γλώσσα.

Στάνλεϋ Έ /ιλιν κ.ά. 
Ιστορίες της σκακιέρας

Μπέρτολτ Μπρέχτ 
Οι δουλειές του κυρίου 
Ιουλίου Καίσαρος

Ντάνιελ Ντεφόου 
Η πανούκλα στο Λονδίνο

Χέρμαν Μπροχ 
Τσερλίνε

Έντγαρντ Ά λ λ α ν  Πόε 
Ο Χρυσοκάραβος

Ονορέ ντε Μπαλζάκ 
Μια σκοτεινή υπόθεση
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εναντίον μου». Δηλαδή όσοι 
άτυχοι ε ξ  ημών δεν πάμε με 
το ΚΚΕ, έχο υμ ε ήδη πέσει 
στην αγκάλη των «μονοπω
λίων;»

Γενικά μιλώντας, πρόκειται 
για ένα βιβλίο χρήσιμο όσον 
αφορά την πολιτική του ΚΚΕ 
κατά τούτο: ότι καταδεικνύει 
πώς το Κόμμα αυτό (στο βαθ
μό που ο συγραφέας ομιλεί εξ 
ονόματος του) βρίσκεται πάν
τα μέσα στη δική του «τεχνη
τή κομματική πραγματικότη
τα», μελετώντας το παρόν με 
τα εργαλεία του παρελθόντος 
και αντιμετω π ίζοντας τα 
πράγματα με την κωδικοποιη- 
μένη από το σταλινισμό θέση 
για άμεσο καθορισμό του κοι
νωνικού στοιχείου από το οι
κονομικό και του πολιτικού α
πό το κοινωνικό. Αφού λοιπόν 
η πρωτοπόρα τάξη της κοινω
νίας είναι η εργατική και το 
ΚΚΕ το κόμμα της, ένας είναι ο 
Αλλάχ και ένας ο προφήτης
του, όπερ έδει δείξαι.*

ΠΑΜΠΛΟ ΠΙΚΑΣΣΟ 
Ένα κομμάτι δέρμα
Μετάφρ: Μάγια Μαρία Ρούσσου 

Εκδ. Απόπειρα, Αθήνα 1987
«Η τέχνη του Πικάσσο δεν 

είναι για την ακρίβεια μόνο η

ζωγραφική. Το πιο μύχιο θέμα 
του είναι ο εύθραυστος μίτος 
της ζωής μας». Έτσι προσδιο
ρίζει ο φωτογράφος D.D. 
Duncan το έργο της μεγαλύ
τερης καλλιτεχνικής φυσιο
γνωμίας του αιώνα μας και εί
ναι κάτι που μπορεί να πιστο
ποιηθεί και στο μικρό αυτό 
κείμενο που γράφτηκε τον Ια
νουάριο του 1959. Ένα παρά
δοξο όσο και «προσωπικό» 
έργο, που η πρώτη ισπανική 
έκδοση το θεωρεί έκφραση 
νοσταλγίας του ποιητή του 
για την περίοδο της παιδικό- 
τητάς του και των εμπειριών 
της, στη Μάλαγκα. Το βιβλίο 
συμπληρώνει μια αρκετά ανα
λυτική εργοβιογραφία, γραμ
μένη από τη μεταφράστρια.

Γλύπτης ΘΟΔΩΡΟΣ 
Ίχνη
Εκδόσεις Καστανιώτης,
Αθήνα 1988

Αν και το παιχνίδι της γρα
φής το θεωρεί περισσότερο 
ακροβασία, «όπου μπορεί να 
τσακιστεί κανείς και να χάσει 
πολλά, μια που για τους καλ
λιτέχνες τα λόγια είναι φτώ
χεια και η σιωπή χρυσός», ο 
γλύπτης Θόδωρος αποδει- 
κνύει ότι μπορεί να χειρίζεται 
τις τεχνικές του γραπτού λό
γου, κατορθώνοντας να γίνε

ται αποδεικτικός, κριτικός, 
δηκτικός κι άλλοτε πάλι προ
σωπικός.

Στο βιβλίο περιλαμβάνεται 
το σύνολο των κειμένων που 
δημοσίευσε ο καλλιτέχνης ως 
επιφυλλίδες στο «Βήμα» από 
το 1974 ώς το 1987. Κείμενα 
που περιστρέφονται σε ό,τι η 
προβληματική περί της τέ
χνης κυοφορεί, που αναφέ- 
ρονται σε καλλιτεχνικές πρα
κτικές και σε ζητήματα διδα
σκαλίας, που καταγίνονται με 
το πρόβλημα της κριτικής αλ
λά και κείμενα που προσπα
θούν να εξηγήσουν και να ο
ρίσουν τη δημιουργία σε σχέ
ση με την κοινωνία και τις 
σταθμίσεις που επιβάλλει. Με 
αυτό τον τρόπο ο χαρακτή
ρας του βιβλίου γίνεται άμε
σα παρεμβατικός, υπέρ της 
δημιουργίας ως αντίδοτο σε 
έναν κόσμο που γεννά την α
πογοήτευση.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ Κ. ΔΟΞΙΑΔΗΣ 
Μακαβέττας
Εκδόσεις Εστία, Αθήνα 1988

Ο σκηνοθέτης της «Υπό
γειας Διαδρομής» και του «Τε
ριρέμ», στο δεύτερο βιβλίο 
του μας παρουσιάζει μια υπο
τιθέμενη ημερήσια διαταγή 
που ανακάλυψε στην αρχειο
θήκη της 7ης Τεθωρακισμέ
νης Ταξιαρχίας όπου υπηρε

τούσε τη θητεία του.
Επαναστατικές επιτροπές, 

ζηλωτές, στάρλετ, επαρχιακά 
σκυλάδικα, εκβιασμοί, δολο
φονίες. Όλα αυτά στο κυνήγι 
της εξουσίας και τον ανταγω
νισμό μεταξύ των αξιωματι
κών του Ελληνικού Στρατού, 
με πρωταγωνιστικό πρόσωπο 
τον Συνταγματάρχη Μακα- 
βέττα.
ΒΑΣΙΛΗΣ ΡΑΦΑΗΛΙΔΗΣ 
Ελληνες και Νεοέλληνες
Εκδ. Θέμα, Αθήνα 1988

Μια σειρά 26 κειμένων που 
δημοσίευσε ο γνωστός κριτι
κός και δημοσιογράφος μέσα 
στο 1987, στο «Έθνος της Κυ
ριακής». Η σχέση ελληνικού 
και νεοελληνικού πολιτισμού, 
καθώς και η διερεύνηση της 
έννοιας της «ελληνικότητας» 
όπως αυτή καθορίζεται μετά 
την αποκάλυψη των αντίστοι
χων ιδεολογημάτων της επί
σημης εξουσίας, συνιστούν 
το πεδίο μέσα στο οποίο κι
νούνται τα κείμενα της έκδο
σης.
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Μετάφραση ΑΝΔΡΕΑ ΛΕΝΤΑΚΗ
Η Παλατινή Ανθολογία είναι η μεγαλύτερη δεξαμενή της αρ

χαιοελληνικής επιγραμματικής ποίησης Περιλαμβάνει 3.700 ποι
ήματα, γύρω στους 23.000 στίχους και καλύπτει ποίηση 17 
αιώνων. Η μετάφραση του Ανδρέα Λεντάκη είναι η εκτενέστερη 
που έχει γίνει ως τώρα, με μοντέρνα γραφή, κατατοπιστικά 
σχόλια, εκτεταμένη εισαγωγή και σε μια θαυμάσια καλλιτεχνική 
έκδοση. Ενα δείγμα το ποίημα του Στράτωνα που παραθέτουμε 
και είναι το πρότυπο για το ποίημα του Καβάφη «Ρωτούσε για την 
ποιότητα».

Ετσι καθώς περνούσ' από τ ’ ανθοπωλεία, 
είδα ένα αγόρι πούπλεκε στεφάνι για μαλλιά.
Δεν πέρασα ασυγκίνητος. Στάθηκα δίπλα του
και με φωνή συγκρατημένη ρώτησα «Πόσο μου δίνεις
το στεφάνι σου;» Απ’ τα λουλούδια πιο πολύ κοκκίνισε
και σκύβοντας ψιθύρισε <<Απομακρύνσου γρήγορα
μήπως σε δει ο πατέρας μου». Αγόρασα λίγα στεφάνια,
έτσι για πρόφαση, και τους θεούς στεφάνωσα
σαν γύρισα στο σπίτι, ζητώντας να μου τον χαρίσουν.

ΔΩΡΙΚΟΣ Μαυρομιχάλη 64, τηλ. 36.29.675
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ΒΙΒΛΙΑ ΦΑΝΤΑΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΡΟΜΟΤ

Κλασικές Ιστορίες Φαντασμάτων 
Επ ιλογή : Μ .ΧΚ ΙΙΙ Π α ΜΙΡΙΟΣ

Ρ.Λ. Σ τ ιιβ ε ν ς ο ν

Δόκτωρ Τζέκυλ και κύριος Χάιντ

Ο ρ λ τ ιο ς  Οτ ο λ ιιο λ

Το Κάστρο του Οτράντο

Χ ε ρ μ π ε ρ τ  Τ ζω ρτζ  Οίγελς 
Το νησί του λόκτορος Μόρώ

Χ λ ο τ λ ρ ν τ  Φ ιλ ι ι ις  Λ λβ κ ρλφ τ

Τρόμος του Ντάνγουιτς

Χ λ ο τ λ ρ ν τ  Φ ιλ ι ι ις  Λ λβ κ ρλφ τ  
Ο Ναός του Τρόμου

Χ λ ο τ λ ρ ν τ  Φ ιλ η ις  Λ λβκρλφ τ  
Η ονειρική αναζήτηση της άγνωστης Καντάθ

Χ λ ο τ λ ρ ν τ  Φ ιλ ι ι ις  Λ λβκ ρλφ τ  
Η υπόθεση του Τσαρλς Ντεξτερ Γουόρντ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ-ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΟ
Σόλωνος 114, 106 81 Αθήνα, ®  363.02.14



ΝΤΑΒΟΣ
ΚΑΙ ΣΧΟΛΙΚΗ ΙΣΤΟΡΙΑ
Στο «Αντί» της 8.4, δημοσιεύ- 
θηκε ένα άρθρο του κ. Γ. Γιαν- 
νόπουλου διδάκτορος της ι
στορίας (και σχολικού συμ
βούλου) με τίτλο: «Νταβάς και 
σχολική ιστορία». Βέβαια τη 
στιγμή που γράφονται αυτές 
οι γραμμές δεν είναι γνωστό 
που θα καταλήξει η ιστορία 
του Νταβάς, αλλά επειδή εί
ναι γνωστό πού έχει καταλή- 
ξει εδώ και καιρό η σχολική ι
στορία, δεν θα ’ταν άσκοπος 
πιστεύω ένας κριτικός σχο
λιασμός των όσων —έστω και 
ακροθιγώς— επισημαίνει ο κ. 
Γ ιαννόπουλος.

Γνωστός λάτρης της νέας, 
«μη γεγονοτολογικής» ιστο
ρίας ο κ Γ ιαννόπουλος, θα ή

ταν παράδοξο να μην υποστη
ρίξει τη βασική του θέση: «Αν 
θέλουμε να καλλιεργήσουμε 
άγρυπνη ιστορική συνείδηση, 
οφείλουμε να επιχειρήσουμε 
να σκεφτούμε μέσα από την ι
στορία επ ιλέγοντας (σημ: 
«προτιμώντας» μάλλον ήθελε 
να πει) περισσότερο από την 
παλιά γεγονοτολογική ιστο
ρία - αφήγηση, ως πιο ουσια
στική, την ιστορία - ανάλυση 
που ανακαλύπτει και εξηγεί ε
ξουσιαστικούς μηχανισμούς, 
που αντικαθιστά τη χαμένη αί
σθηση του βιωμένου, που 
προάγει την ιστορική - κριτική 
σκέψη, που εξετάζει την ιστο
ρία των πληθυσμών και όχι 
μόνο των ηγετών και των ηγε
τικών ομάδων που είχαν την 
εξουσία...».

Θα ’λεγε κανένας, «ουδεμία 
αντίρρηση ως εδώ: ανάλυση, 
ανακάλυψη και εξήγηση μη
χανισμών, κριτική σκέψη» 
κλπ., το πάνθεον της σύγχρο
νης ιστορίας, η αποθέωση της 
αντικειμενικότητας, κ.ο.κ.

Μόνο που μιλάμε για σχολι
κή ιστορία. Και βέβαια ή σχο
λική ιστορία δεν απευθύνεται 
μονάχα στο μυαλό του μαθη
τή, δεν έχει μοναδικό της 
σκοπό την παροχή γνώσεων, 
τήν ενεργοποίηση της σκέ

ψης. Στην αντίληψη του κ. 
Γιαννόπουλου υφέρπει μια ε
πικίνδυνη διάσπαση, η ίδια η 
ουσία της «συναισθηματικής 
πανούκλας» που κατατρύχει 
τους ανθρώπους του καιρού 
μας. Ο μαθητής, (αλλά και γε
νικότερα ο άνθρωπος), κ. 
Γιαννόπουλε, δεν είναι μόνο 
γνωστικές λειτουργίες, είναι 
και ένστικτα, επιθυμίες κι εν
διαφέροντα, συναισθήματα κι 
ευαισθησίες κάθε λογής. Και 
ο δικός σας «ορθολογισμός» 
μονάχα ορθολογισμός δεν εί
ναι, γιατί δεν λαμβάνει υπόψη 
του τις «μη ορθολογικές» α
νάγκες του μαθητή.

Εξηγούμαι: Η ιστορία στο 
σχολείο, δεν παίζει μονάχα 
ρόλο γνωστικό. Δεν πληρο
φορεί απλώς και αναλύει. Πο
λύ περισσότερο διδάσκει, 
διαπαιδαγωγεί. Μπορεί πράγ
ματι ο ρόλος της προσωπικό
τητας στην ιστορία να μην εί
ναι πάντα σημαντικός, για τη 
διαπαιδαγώγηση όμως του 
μαθητή, είναι σημαντικότα
τος. Έτσι, κατ’ αρχήν η ιστο
ρία παρέχει πρότυπα συμπε
ρ ιφ οράς, π α ρ α δε ίγμ α τα  
«προς μίμησιν» και «προς α
ποφυγήν» (Στο κάτω - κάτω, 
πώς θα διαμορφωθεί αυτή η 
«πολιτική ηθική» για την ο
ποία κάνετε λόγο παρακάτω;). 
Γνωρίζετε εσείς κανέναν άν
θρωπο, πολύ περισσότερο κα
νένα νέο, που να μην έχει α
νάγκη τέτοιων προτύπων; Μα 
όποιος από μας ψάξει στην έ
στω ασθενή του μνήμη, θα 
βρει πρόσωπα ιστορικά που 
συμπάθησε ή αντιπάθησε, 
που θαύμασε ή το αντίθετο. 
(Θυμηθείτε αυτό του Θεμιστο
κλή: «ουκ εά με καθεύδειν το 
του Μιλτιάδου τρόπαιον»!). Η 
σχολική ιστορία λοιπόν απευ
θύνεται όχι μόνο στο λογικό 
τον μαθητή, αλλά και στα συ- 
ναισθήματά του και συμβάλ
λει στη διαμόρφωση μιας ηθι
κής στάσης απέναντι στη 
ζωή, στον τόπο του, στον κό
σμο. Μόνο κάποιος ο οποίος 
θα αντιμετώπιζε το μαθητή 
σαν ηλεκτρονικό υπολογιστή 
—ή και σα «σκύλο του Παυ- 
λώφ»— θα απευθυνόταν μο
νάχα στο λογικό του. Αυτή η 
τάση προς εκλογίκευση των 
πάντων (που βρίσκει στην ελ
ληνική εκπαίδευση την εφαρ
μογή της και σε άλλα μαθήμα
τα - πχ. στη λογοτεχνία όλο 
και περισσότερο ενδιαφέρει η 
λογική «ανάλυση» του τι θέ
λει να πει ο συγγραφέας), αυ
τή η τάση που υποτίθεται κιό
λας ότι είναι ανθρωπιστική, 
είναι υπεύθυνη για την απο- 
ανθρωποποίησή του ανθρώ
που, για το στόμωμα της ευαι
σθησίας του, του όποιου εν
θουσιασμού ενδιαφέροντος,.

Χ α ο υ α ρ ν τ  Φ α σ  *
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ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑΛΕΝΤΗ

ΜΑΥΡΟΜΙΧΑΛΗ 5 - 1ος ΟΡΟΦΟΣ

πάθους μπορεί να έχει για τα 
πράγματα και τη ζωή.

Μπορείτε εύκολα να φαν- 
τασθείτε κ. Γ ιαννόπουλε αν
θρώπους να αγωνίζονται (και 
επομένως να δημιουργούν ι
στορία) επειδή πιστεύουν σε 
στατιστικές, διαγράμματα και 
βαθυστόχαστες αναλύσεις 
περί κοινωνικών συσχετι
σμών; Σας διαφεύγει λοιπόν η 
λατρεία του συγκεκριμένου, 
της ίδιας της ζωής με σάρκα 
και οστά από την οποία έχει α
νάγκη —πάνω απ’ όλα— ο μα
θητής;

Δέστε για παράδειγμα τα α
ποτελέσματα της διδασκα
λίας της «άνευ γεγονότων» ι
στορίας έτσι όπως όλα αυτά 
τα χρόνια γίνεται εν μέρει 
πράξη στις A', Β' και Γ  λυ
κείου: συμβαίνει ό,τι και με το 
μαρξισμό στις ανατολικές 
χώρες- από εργαλείο ανάλυ
σης μετατράπηκε σε αντικεί
μενο «προς αποστήθισιν». Και 
πολύ φυσικά. Ενώ η γνώση 
δεν είναι μονάχα «αφομοίω
σή» (παροχή ορισμένων «εξη
γήσεων») αλλά και «προσαρ
μογή» (δηλαδή: προσωπικό 
κατόρθωμα, υποκειμενικός 
προβληματισμός του μαθητή 
πάνω στο ιστορικό υλικό, χει
ρισμός προσωπικός του «αντι
κειμενικού»), τελικά έχει με
τατραπεί (στο όνομα της αντι
κειμενικότητας) είτε σε παρο
χή πληροφοριών για τις θεω
ρίες που ερμηνεύουν τα (ά
γνωστα) ιστορικά γεγονότα, 
είτε σε γενικές κι αφηρημέ- 
νες αναλύσεις (αγνώστων) ι
στορικών περιόδων και κατα
στάσεων. Έτσι, συμβαίνει να 
υπάρχουν μαθητές οι οποίοι 
ενώ διδάσκονται (δε λέω: μα
θαίνουν) το ποια ήταν η κοι
νωνική σύνθεση της αθηναϊ
κής κοινωνίας τον 5ο αι. π.Χ. 
αγνοούν ακόμα και το όνομα 
του συντελεστή της νίκης στο 
Μαραθώνα ή τη Σαλαμίνα. 
(Κατά μια μαθητική εκδοχή, 
στρατηγός των Αθηναίων ή
ταν ο Αισχύλος, που νίκησε 
βεβαίως τους Τούρκους).

Στο όνομα της εξήγησης 
της ιστορίας, τα ιστορικά γε
γονότα, η ιστορική μνήμη, πή
γαν περίπατο!

Κι όμως, πολλές φορές, ο 
μικρόκοσμος ακόμα κι ενός α
πλού συμβάντος μπορεί να ο
δηγήσει σε ασφαλέστερα και 
καθολικότερα συμπεράσματα 
(και στο πέρασμα από τη συγ
κεκριμένη στην αφηρημένη 
σκέψη), απ’ ό,τι οι βαρύγδου
πες αναλύσεις σελίδων και 
σελίδων (οι οποίες επειδή εί
ναι αφηρημένες, περισσότε
ρο εμποδίζουν παρά διευκο
λύνουν τη λογική ωρίμανση 
του μαθητή, όντας ακατάλη
πτες και ανίκανες, αυτές οι
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«μεστές ύπνου» να δημιουρ
γήσουν «άγρυπνη» (!) ιστορι
κή συνείδηση). Π άρτε το «πά- 
ταξον μεν, άκουσον δε» του 
Θεμιστοκλή: την ηρεμία της 
γνώσης, αντιμέτωπη με το αυ
ταρχικό - στρατοκρατικό 
πνεύμα του εκπροσώπου μιας 
ολόκληρης κοινωνίας. Ας 
βγάλει από αυτό το συμπέρα
σμά του ο μαθητής. (Θυμηθεί
τε τον Μπρεχτ: «Μη λες πολύ 
συχνά ότι έχεις δίκιο δάσκα
λε! Άσε να το δουν κι οι μα
θητές!»). Κι ας πάρει και θέ
ση: Ποιον συμπαθεί και ποιον 
αντιπαθεί. Με ποιανού το μέ
ρος είναι.

Το ξέρω πως ήδη έχετε α
νατριχιάσει. «Θέση»: Ο αδέκα
στος, αντικειμενικός κριτής 
της ιστορίας «θέση»; Ησυχά- 
στε κ. Γιαννόπουλε. Αν ο μα
θητής δεν πάρει θέση στη 
διαμάχη Θεμιστοκλή - Ευρυ- 
βιάδη, ή ελλήνων κλεφτών - 
τούρκων πασάδων, σίγουρα 
θα το κάνει (γιατί το έχει α
νάγκη, γιατί όλοι το έχουμε α
νάγκη) στη διαμάχη ροκ-χέβυ 
μέταλ, Ολυμπιακού - Παναθη
ναϊκού, σκληρών - μαλακών, 
και πάει λέγοντας. (Θα τον έ
χουμε οδηγήσει κι εμείς σε 
αυτό, με την άρνησή μας να 
τον βοηθήσουμε να «εξιδανι- 
κεύσει» την τάση του να παίρ
νει θέση). Και μιας και μιλάμε 
για ανατριχιάσματα, κι εγώ α
νατρίχιασα κ. Γ ιαννόπουλε, ε 
κεί που μιλούσατε επιτιμητικά 
για το παλιό εγχειρίδιο ιστο
ρίας, «που οι εικόνες του πα
ρουσίαζαν τους τούρκους πα
σάδες των χρόνων της επανά
στασης προκαλώντας αντιπα
θητικά (sic) συναισθήματα». 
(Θέλατε βέβαια να πείτε «συ
ναισθήματα αντιπάθειας», ε
κτός αν τα συναισθήματα γε
νικώς σας είναι αντιπαθητικά 
λόγω του ότι συσκοτίζουν την 
«αντικειμενική» ιστορική εικό
να).

Θ’ αναρωτιέστε βέβαια για
τί ανατρίχιασα. Λοιπόν δεν α
νατρίχιασα επειδή συμβαίνει 
να είμαι υπερασπιστής του 
όντως συντηρητικού παλαιού 
εγχειριδίου. Ανατρίχιασα για
τί εφ’ όσον η σχολική ιστορία 
δεν πρέπει να δημιουργεί αι
σθήματα αντιπάθειας, δεν θα 
πρέπει να δημιουργεί και α- 
σθήματα συμπάθειας, ή μή
πως όχι; Για φανταστείτε την 
εικόνα του Οδυσσέα Αντρού- 
τσου κι από κάτω τον υπότι
τλο: «Ο ήρωας της επανάστα
σης του υπόδουλου λαού μας 
ενάντια στους Τούρκους». Τι 
υποκειμενισμός! Τι οδυνηρή 
πληγή για το «συλλογικό ασυ
νείδητο» του γειτονικού τουρ
κικού έθνους! Τι «ήρωες» και 
«μας», ακόμα κι αυτό το «λα
ού» τι βάναυση παρέμβαση

και διαστρέβλωση της ιστορι
κής αλήθειας και σκέψης, που 
σημειωτέον «εξετάζει την ι
στορία των πληθυσμών και ό
χι μόνο των ηγετών και των η
γετικών ομάδων που είχαν 
την εξουσία...» (τα λέω αυτά, 
γιατί κάτι παρόμοια νομίζω 
πως υποστηρίζετε».

Λοιπόν, κ. Γ ιαννόπουλε, έ
χω την εντύπωση πως, όπως 
και με τη διδασκαλία της ιστο
ρίας, έτσι και με την ίδια την ι
στορία, εξετάζετε τα πράγμα
τα ερήμην του υποκειμένου, 
ερήμην του ιστορικού υποκει
μένου που τη βιώνει αλλά και 
τη δημιουργεί, και που στην 
περίπτωσή μας είναι ο ελληνι
κός λαός. Θέλετε δηλαδή να 
δέχεται ένας ολόκληρος λαός 
μια καρπαζιά κι έπειτα να 
βγαίνουν οι «μη γεγονοτολό- 
γοι» ιστορικοί και να λένε: 
«Έπεσε μια καρπαζιά!», έτσι 
γενικώς και αορίστως, έπεσε. 
Ποιος την έρριξε, ποιανού ο 
σβέρκος πόνεσε, πώς θα μι
λήσει για την καρπαζιά αυτή 
ο σβέρκος που ^όνεσε:

Πώς να λέμε, αλήθεια κ. 
Γιαννόπουλε, «μικρασιατική 
καταστροφή» ή «μικρασιατι
κός πόλεμος»: Ιδού ένα πα
ρεμφερές πρόβλημα! Μόνο 
που για μας, για το δρων και 
πάσχον ιστορικό υποκείμενο, 
ήταν καταστροφή, σαν κατα
στροφή τη βιώσαμε εμείς, ό
πως και την εισβολή στην Κύ
προ άλλωστε για την οποία 
«αντικειμενικότατα» (δηλαδή 
άχρωμα, άοσμα, άγευστα, 
σαν κάτοικος σχεδόν μιας 
των άλλων χωρών της Ε.ΟΚ) 
δηλώνετε: «απ’ αυτά (τα προ
βλήματα) που πρώτο έρχεται 
στο νου μου είναι τα κατεχό- 
μενα εδάφη στην Κύπρο. Ναι 
στα καλά βιβλία, ναι στην ε
λεύθερη Κύπρο. Το παρελθόν 
και το παρόν απαιτούν ίση με
ταχείριση» (τι κομψή έκφρα
ση!). Και ποιον καλείτε αλή
θεια να «επιλύσει» το πρόβλη
μα; Εσείς, ο θιασώτης της ι
στορίας που «εξετάζει την ι
στορία των πληθυσμών και ό
χι μόνο των ηγετών και των η
γετικών ομάδων»;

Μα ποιόν άλλον από τις η
γετικές ομάδες: «Ωστόσο η 
βούληση για μια αναθεώρηση 
των σχολικών εγχειριδίων 
της ιστορίας ...σημαίνει ότι ή
δη υπάρχει μια άλλη πολιτική 
ηθική- μια πολιτική ηθική που 
επιτάσσει στις πολιτικές ηγε- 
σίς να επιλύσουν και τα προ
βλήματα που κληρονόμησαν» 
(υπογράμμιση δική μου).

Και ο λαός; (ή μάλλον ο 
πληθυσμός): Με τι μυαλά, και 
τι πιστεύω θα αγωνιστεί για 
τα δίκαιά του (ή μάλλον για 
την ίση προς το παρελθόν, 
«μεταχείριση» του παρόντος);'

Μα με αυτά που έμαθε στο 
σχολείο. Ό τι δηλαδή δεν 
συμπαθεί και δεν αντιπαθεί 
κανέναν και για τίποτα. Ό τι 
γύρω του συμβαίνουν γενι
κώς ανακατατάξεις δυνάμεων 
που καταγράφονται μάλιστα 
σε στατιστικές και διαγράμ
ματα πολύ χρήσιμα, σε διατρι
βές «επί υφηγεσία». Γιατί λοι
πόν να μην καταλήξει αυτός ο 
λαός, αυτό το δρων υποκείμε
νο της ιστορίας που κινδυνεύ
ει να μετατραπεί σε αδιάφο
ρο, παθητικό παρατηρητή 
των πάντων, στο αντικειμενι
κότατο συμπέρασμα ότι «το 
Αιγαίο ανήκει στα ψάρια»;

Και παρακάτω ακόμα: Προς 
τι αλήθεια κ. Γιαννόπουλε η 
«ελληνοκεντρική» αντιμετώ
πιση της ιστορίας; Προς τι το 
μεγαλύτερο τμήμα της διδα
σκόμενης ιστορικής ύλης να 
λαμβάνεται από την ελληνική 
ιστορία; Στο κάτω - κάτω από 
άποψη σημασίας για την παγ
κόσμια ιστορική εξέλιξη, η ε
πανάσταση του ’21 είναι απεί- 
ρως πιο ασήμαντη από τη 
γαλλική ή τη ρώσικη. Μπο
ρούμε να της αφιερώνουμε 
μια διδακτική ώρα, και πολύ 
της πάει!

Εδώ οι Ευρωπαίοι —όπως 
θα το λέτε και σεις— ασκούν 
κριτική στον ίδιο τον ευρω-

κεντρισμό, κι εμείς οι μη α
παλλαγμένοι από τον απομο
νωτισμό και τον επαρχιωτι
σμό, θα μιλάμε συνεχώς για 
το τσαρούχι και τη φουστανέ
λα, ή το δόρυ και την ασπίδα; 
Όπως το λέτε και παρακάτω: 
«Αν θέλουμε να τρέφουμε ε
κτίμηση στους αρχαίους προ
γόνους μας, ας το επιχειρού
με για ό,τι σημαντικό έκαναν.

Ας εκτιμούμε τον Εκαταίο 
το Μιλήσιο και τον Ηρόδοτο 
γιατί προσπάθησαν έστω και 
αν δεν το πέτυχαν απόλυτα 
να ξεχωρίσουν το μυθικό από 
το ιστορικό...». Μα δεν προ
βληματιστήκατε γιατί να θέ
λουμε να «τρέφουμε εκτίμη
ση» ειδικά στους αρχαίους 
προγόνους μας κι όχι στους ε
πίσης «άξιους πόσης εκτιμή- 
σεως» προγόνους των Κινέ
ζων, Ινδών ή όποιων άλλων ό
που γης;

Μα γιατί δεν είμαστε, δεν 
μπορούμε να είμαστε εξω
πραγματικά, πέραν τόπου και 
χρόνου «αντικειμενικοί» γιατί 
γεννηθήκαμε σε αυτό τον τό
πο, γιατί αγαπάμε αυτόν τον 
τόπο, παρόλο που βέβαια η α
γάπη, όπως και το ένστικτο 
της επιβίωσης, δεν συμπί
πτουν στις διατάξεις του νό
μου περί «αντικειμενικότητας 
εν τη ιστορία».

Με τα προβλή
ματα που αντι
μετωπίζει η χώ
ρα μας ενόψει 
του 2000 στην 
κατεύθυνση του 
ξεπεράσματος 
τους και της α
νάδειξης στρα
τηγικών ανά
πτυξης ασχο
λούνται 24 Έ λ
ληνες, ε ιδ ικο ί 
σ τον το μ έα  
τους, στον τόμο 
Η Ε Λ Λ Α Δ Α  
ΙΙΡΟΣ ΤΟ 2000, 
που κυκλοφο
ρεί. «Πολιτική 
και κοινωνία», 

«Οικονομία», «Εξωτερική πολίτικη - Διεθνείς σχέσεις»: 
οι τρεις ενότητες που περιλαμβάνει, στις οποίες αναπτύσ
σονται από διάφορες θέσεις τα προβλήματα. Ένα χρήσι
μο βιβλίο.

Εκδόσεις Παπαζήση 
Νικηταρά 2
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Εκδόσεις Πλέθρον
ΠΡΟΣΩΠΑ ΚΑΙ ΙΔΕΕΣ 

ΚΙΝΗΜΑΤΟΓΡΑΦΟΣ

ν̂<*>ριμία με την ΖΠΗ και το ΕΡΓΟ μεγάλων σκηνοθετών 
μέσα από ολοκληρωμένες εκδόσεις τσέπης 

Τιμή τόμου 500 δρχ.

Βιβλιοπωλείο-Εκδόσεις: Μασσαλίας 20Α,
106 80 Αθήνα, Τηλ. 36.41.260, 36.45.057

ΟΡ**“'

Μη γυρεύετε λοιπόν κ. 
Γιαννόπουλε να νομοθετήσε
τε πάνω στο γιατί εμείς θα ε
κτιμούμε τον Ηρόδοτο (ή α
πλώς θα μας αρέσει, ή θα 
κλαίμε, ή θα γελάμε, ή θα δια
σκεδάζουμε ή θα διδασκόμα
στε από τις ιστορίες του). Ε
μάς μπορεί να μας αρέσει κι ο 
Όμηρος, επειδή μας αρέσει η 
ποίηση, επειδή είναι ένα παι
δί, επειδή είναι δικός μας (κι 
ας τον λένε οι Τούρκοι «Ο- 
μάρ»), παρόλο που αυτός δεν 
πέρασε από το «μυθικό στο ι
στορικό».

Κι όχι κ. Γιαννόπουλε επει
δή ο κ. Οζαλ πέταξε την πρό
ταση για αναθεώρηση των 
σχολικών βιβλίων, εσείς να 
καταλήγετε (αμ έπος αμ έρ- 
γον) με μια σιγουριά που ξαφ
νιάζει: «Η αναθεώρηση των 
σχολικών εγχειριδίων της ι
στορίας εύχομαι να συντελέ- 
σει σε μια σημαντικότερη (sic) 
ακριβέστερη και ευρύτερη 
γνώση της ιστορίας της πε
ριοχής...». Δηλαδή, ακόμα δεν 
τον κάναμε, Γιάννη τόνε βγά
λαμε; Κι ακόμα: μήπως συγ
χέετε τη δουλειά της ιστοριο
γραφίας με τη δουλειά των 
σχολικών εγχειριδίων; Στο 
«κασίδη το κεφάλι» — του έ
ρημου πειραματόζωου που 
λέγεται ελληνική παιδεία θα 
κατακτηθεί η γνώση της ιστο
ρίας της περιοχής; Τέλος 
πάντων. Παρόλα αυτά μακάρι 
να γίνει αυτή η αναθεώρηση. 
Αλλά όχι προς την κατεύθυν
ση που εσείς θα θέλατε. Προς 
μια άλλη κατεύθυνση να γίνει: 
μακριά από αποσιωπήσεις και 
μεροληψίες, μακριά από καρ- 
παζοεισπραχτορικές «αντικει
μενικότητες» μακριά από βα
ρύγδουπες αναλυσιολογίες 
που αγνοούν την ανάγκη (όχι 
μόνο για λογική αλλά και) για 
ηθική συναισθηματική, αισθη
τική κλπ., καλλιέργεια της 
προσωπικότητας του μαθητή 
του αυριανού Έλληνα πολίτη. 
Έτσι μόνο μπορούμε να ελπί
ζουμε πως θα βγουν από το 
σχολείο της ιστορίας άνθρω
ποι ολοκληρωμένοι, αμόλυν- 
τοι από το μικρόβιο του εθνι
κισμού, αλλά και με την Ελλά
δα, στην καρδιά τους, ικανοί 
να βαδίσουν στο έδαφος της 
ενωμένης Ευρώπης, όχι «ξυ
πόλητοι στα αγκάθια» ούτε 
ποδεμένοι με προγονικό 
«τσαρούχι» ή ευρωπαϊκό 
«σκαρπίνι» αλλά απλώς χωρίς 
να θυσιάσουν την ιδιαιτερό- 
τητά τους, χωρίς να αντιγρά
ψουν παθητικά κι άκριτα, ει- 
σαγόμενα μοντέλα σκέψης, 
με «παπούτσι από τον τόπο 
τους».

Χρίστος Δάλκος
Καθηγητής

•  Σ το συντάκτη του επίμαχου 
άρθρου Γ ιάννη Γιαννόπουλο, 
θέσαμε υπόψη την επιστολή του 
κ. Χρ. Δάλκου. Ακολουθεί η 
απάντησή του:

Στην παραπάνω επιστολή 
του κ. Χρ. Δάλκου μέτρησα 
προσεκτικά περισσότερα από 
σαράντα (40) σημεία που ή 
δεν έχουν καμιά σχέση με το 
άρθρο μου «Νταβός και σχο
λική ιστορία» («Αντί», περ. Β’, 
τευχ. 370, σελ. 46-47) ή σε με
γάλο βαθμό και με εκπληκτι
κό τρόπο διαστρεβλώνουν τις 
απόψεις μου. Την επιστολή 
διατρέχει μια φρονιματιστική 
αντίληψη της ιστορίας, σύμ
φωνη με τα αναλυτικά προ
γράμματα της μετεμφυλιακής 
και δικτατορικής Ελλάδας, 
και μια προσπάθεια, στο πνεύ
μα των χρόνων εκείνων, να 
μου αποδοθεί ανθελληνική 
περίπου στάση (μιλώ για την 
τουρκική εισβολή στην Κύ
προ, λέει η επιστολή, «άχρω
μα, άοσμα, άγευστα, σαν κά
τοικος σχεδόν μιας των άλ
λων χωρών της ΕΟΚ»). Δεν 
πρόκειται να κάνω δήλωση 
μετάνοιας ή νομιμοφροσύ
νης, απλώς θα σταθώ σε ελά
χιστα μόνο σημεία- για τεκμη
ρίωση των απόψεών μου θα 
παραπέμψω και σε πρόσφατο 
δημοσίευμά μου στο «Σεμινά
ριο» 9 της Πανελλήνιας Ένω
σης Φιλολόγων, Αθήνα, Μάρ
της 1988, σ. 40-67.
Ι .Λ έ ε ι ο επιστολογράφος: 
«Γνωστός λάτρης της νέας, 
μη γεγονοτολογικής ιστορίας 
ο κ. Γιαννόπουλος»· και αλ
λού: «Λοιπόν, κ. Γ., έχω την 
εντύπωση, πως, όπως και με 
τη διδασκαλία της ιστορίας, έ
τσι και με την ίδια την ιστορία, 
εξετάζετε τα πράγματα ερή
μην του (...) ιστορικού υποκει
μένου που τη βιώνει αλλά και 
τη δημιουργεί». Κι όμως στο 
«Σεμινάριο» (ό.π., σ. 55-56) υ
ποστηρίζω ακριβώς τα αντί
θετα: «κι αν ακόμη, δεν μπο
ρούν να αποδοθούν τα πάντα 
στις πολιτικές αποφάσεις, άλ
λο τόσο λαθεμένη είναι και η 
θεοποίηση των δομών που 
προκαλεί την αποθάρρυνση, 
την παθητική αίσθηση της ι
στορίας, την αντίληψη ότι ο 
άνθρωπος δεν μπορεί να αλ
λάξει τη μοίρα του...». Και αλ
λού (σ. 66): «Επομένως ο ιστο
ρικός λόγος, για να είναι επι
στημονικός, οφείλει να αρ
θρώνεται σε σχέση με το κοι
νωνικό σώμα, να μη μένει μα
κριά από τα προβλήματα και 
τα ερωτήματα της κοινωνίας» 
(βλ. ακόμη και τέσσερις σελί
δες, σ. 53-56, για το ιστορικό 
γεγονός).
2. Μου καταλογίζεται ένας 
ορθολογισμός (γνωστό επι
χείρημα ορισμένων «νεοορ-
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θόδοξων»), που «δεν λαμβά
νει υπόψη του τις «μη ορθολο
γικές» ανάγκες του μαθητή» 
κτλ. Διαμετρικά αντίθετη 
στο «Αντί» (ό.π., ο. 47) η φ 
ση μου «αποκαθιστά τη χαμέ
νη αίσθηση του βιωμένου» και 
στο «Σεμινάριο» (ό.π., σ 60) 
όπου μεταξύ πολλών άλλων 
«η μικρή ιστορία είναι η επι
στήμη των διαφορών έρχεται 
να μας συνδέσει ξανά με το 
άλλο, για να λάβουμε συνεί
δηση του βιωμένου από αν
θρώπους μιας άλλης εποχής, 
για να γνωρίσουμε κι άλλες ε
πιλογές, λύσεις και ευτυχίες. 
Και στρέφεται την ιστορία 
των κοινοτήτων, της οικογέ
νειας, (...), της συλλογικής 
ευαισθησίας, της συλλογικής 
ζωής, της συλλογικής μνή
μης...» ή «από το γεγονός του 
θετικισμού απουσιάζει ολότε- 
λα το βιωμένο (...), αδυνατεί 
(αυτό) να μεταδώσει σε μι
κρούς και μεγάλους την προ
σωπική, οικογενειακή, τοπική 
αίσθηση και παράδοση, (...) να 
διασώσει ένα θησαυρό που α
πειλείται» ή (σ. 66) «μπορούμε 
να αντιλαμβανόμαστε μια πο
λιτική, τις αισθητικές και ηθι
κές αξίες των πολιτισμών».
3. Λέει ο επιστολογράφος: 
«μακάρι να γίνει η αναθεώρη
ση (των ελληνικών και τουρκι
κών εγχειριδίων). Αλλά όχι 
προς την κατεύθυνση που ε
σείς θέλετε. Προς μια άλλή 
κατεύθυνση, να γίνει: μακριά 
από αποσιωπήσεις και μερο- 
ληψίες». Ακριβώς το ίδιο υπο
στηρίζω κι εγώ («Αντί», ό.π., 
σ. 47): μακριά από «την απο
σιώπηση και τον εξωραϊσμό».

Πολλά θα μπορούσα να πω 
ακόμη και για το ύφος και για 
την «αντικειμενικότητα» (μια 
λέξη που ποτέ δεν χρησιμο
ποιώ) και για τη σχέση μύθου 
και ιστορίας (στους μύθους 
τέλος)... Θα αρκεσθώ να κλεί- 
σω με μια φράση —την έχω 
ξαναχρησιμοποιήσει— του 
Michel Foucault (Η αρχαιολο
γία της γνώσης, ελλ. μετάφρ. 
σ. 31): «όχι, όχι δεν είμαι εκεί 
όπου με παραμονεύετε , αλλά 
εδώ από όπου σας κοιτάζω 
γελώντας». Ωστόσο με τον κ. 
Χρ. Δάλκο, παρά τα περί «συ
ναισθηματικής πανούκλας», 
τα περί παθητικής και άκριτης 
αντιγραφ ής εισαγόμενω ν 
μοντέλων σκέψης, τα sic (τό
σοι ελληνοπρεπέστατοι λό
γιοι έχουν συστήσει να τα α
ποφύγουμε), πιθανώς να υ
πάρχει σημείο συνάντησης ό
πως εκείνος, έτσι κι εγώ, αγα
πάμε τον Όμηρο και τον Ηρό
δοτο- λίγο είναι αυτό;

Φιλικότατα 
Γιάννης Γιαννόπουλος

ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΡΙΣΤΕΡΑ
•  Τις επιφυλάξεις του για την α
νάλυση στο τχ. 372, εκφράζει ο 
φίλος Αρ. Χατζηχρήστος:
Αγαπητό μου «ΑΝΤΙ»

Δεν νομίζω πως ο φίλτατος 
συνεργάτης σου «Ρεπόρτερ» 
έχει απόλυτο δίκιο όταν χα
ρακτηρίζει σε άρθρο του τις 
προσπάθειες της Αριστερός 
για συνένωση σαν καιροσκο- 
πικές και μικρόψυχες. Η αλή
θεια είναι πως τα κόμματα της 
Αριστεράς, έχουν το καθένα 
ξεχωριστά τη δική του προέ
λευση, ιδιαιτερότήτα και αξία, 
και αυτά είναι κυρίως τα αίτια 
που δυσχεραίνουν τη σύμ
πραξή τους στήν επερχόμενη 
εκλογική αναμέτρηση. Αν πά
ρουμε σα παράδειγμα τα δυο 
αντιδιαμετρικά κόμματα, το 
ΚΚΕ και την ΕΑΡ, θα διαπιστώ
σουμε πως ενώ το ΚΚΕ θεωρεί 
πως η πολυμορρία της Αρι
στερός δεν εμποδίζει τη συμ
παράταξη που μπορεί να επι
τευχθεί —παρά τις κομματι
κές αντιθέσεις— με ένα κοινό 
προγραμματισμό προς την 
κατεύθυνση της αλλαγής των 
συσχετισμών που ευνοούν 
τον δικομματισμό.

Η ΕΑΡ αντίθετα, επιδιώκει 
με την πρόταση διαλόγου, να 
απορροφήσει οργανικά τα 
κόμματα της Αριστεράς και 
να τα εντάξει στον κομματικό 
της μηχανισμό καταργώντας 
πολυφωνία και αυτοτέλεια! 
Ένα δεύτερο σημείο τριβής, 
είναι το γεγονός που ενώ το 
ΚΚΕ δεν αποδέχεται τη συμμε
τοχή του ΠΑΣΟΚ στη συμπα
ράταξη γιατί δικαιολογημένα 
το θεωρεί δεξιόστροφο, η ΕΑΡ 
αντίθετα, επιδιώκει διάλογο 
με την ΠΑΣΟΚική ηγεσία με 
τον ισχυρισμό ότι στον κορμό 
της περικλείονται δυνάμεις α
ριστερές —οι οποίες φυσικά 
δεν πρόκειται να αποδεσμευ- 
θούν με διάλογο. Ένα θετικό 
για τη «συμπαράταξη» γεγο
νός, είναι η προταθείσα συ
νάντηση Λ. Κύρκου - Φλωρά- 
κη που —αν επιτευχθεί φυσι
κά— μπορεί να οδηγήσει 
στην άμβλυνση κομματικών 
αντιθέσεων με συνέπειες α
πόλυτα θετικές για το μέλλον 
της Αριστεράς στην Ελλάδα, 
και την ανάδειξή της σε κόμ
μα διεκδίκησης εξουσίας.

Αριστείδης Χατζηχρήστος

Βιβλία γυ το καλοκαίρι
από τ ις  εκ δ ό σ ε ις

GUTENBERG

ΠΑΙΔΙΚΗ ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ
ΠΑΟΥΣΤΟΦΣΚΙ Κ.: Καλοκαιριάυκες μέρες 
ΣΤΑΝΕΦ Ε.: Η Τραμπακούλα κι ο Γοργοπόδης 
ΠΙΚΡΟΣ Π.: Καραγκιόζης, Μίκυ-Μάους 
ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ X.: Το θυμωμένο ποτάμι 
ΠΑΠΑΘΕ0ΔΩΡ0Υ-ΠΑΠΑΖΗΣΗ Ζ.: Ένα καλοκαίρι 
γεμάτο κεραυνούς
ΠΑΠΑΚΟΥ-ΛΑΓΟΥ Α.: Το δάσος και ο κόσμος του 
ΣΚΙΑΔΑΣ Ν.: Αχελώος -  Το παιδί και το ποτάμι 
ΠΡΙ0Β0Λ0Υ Ε.: 0  θείος Ορέστης 
ΑΝΕΖΙΝΗ-ΛΕΡΑΚΗ Γ.: Όταν χάθηκε ο κυρ-Μέντιος 
ΣΚΙΑΔΑΣ Ν.: Δέκα μικροί ταξιδιώτες 
ΜΠΑΡΤΖΗΣ Γ.: Τα μυρμήγκια της ειρήντγς 
ΡΑΒΑΝΗΣ-ΡΕΝΤΗΣ Δ.: Η ωραία Ελένη των γαϊδά
ρων
ΓΟΥΔΕΛΗ Μ.: Ζώα και φυτά σε σχιχάκια 
ΠΑΙΟΝΙΔΟΥ Ε.: Γυάλινες, ξύλινες, χάρτινες κι άλ
λες ιστορίες
ΦΕΛΙ0Π0ΥΛ0Υ-Κ0ΥΝΑΔΗ Ν.: Η λατέρνα κι άλλες
μαγικές ιστορίες
LEWIS S.: ΣΩΣτε το σχολείο μας
ΙΩΑΝΝΟΥ Ε.: Ταξίδι στη νεραϊδοχώρα
ΣΚΙΑΔΑΣ Ν.: Περιπέτεια με το μεγάλο αετό
ARGILLI Μ.: Πολύχρωμα παραμύθια
RODARI G : Το βιβλίο των Γιατί
RODARI G.: Αταλάντη
RODARI G.: Παραμύθια απ’ όλο τον κόσμο I 
RODARI G.: Παραμυθία απ’ όλο τον κόσμο II 
RODARI G.: Παραμύθια απ' όλο τον κόσμο III 
RODARI G.: Παραμύθια απ’ όλο τον κόσμο IV 
RODARI G.: Παραμύθια απ’ όλο τον κοσμο V 
RODARI G.: Παραμύθια απ’ όλο τον κόσμο VI

ΒΙΒΛΙΑ ΓΝΩΣΕΩΝ
ΣΤΙΚΑ Δ.: Οι καλοκαιρινές μου διακοπές(για προσχολική ηλικία I
ΜΠΑΡΤΖΙΙΣ Γ.-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ X.: Οι καλοκαιρινές 
μου διακοπές (για A', Β , και Γ Δημοτικού) 
ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ Χ -ΧΡΗΣΤΟΥ Κ.: Οι καλοκαιρινές 
μου διακοπές (για Δ' και Ε' Δημοτικού)
ΑΣΠΕΤΑΚΗΣ Μ.: Τα σχολικά σταυρόλεξα 
(6 βιβλία για όλες τις τάξεις του Δημοτικού) 
ΑΣΠΕΤΑΚΗΣ Μ.: Τα σχολικά σταυρόλεξα (για την Α' Γυμνασίου)
GUTENBERG
“25χρόνια κοντά στο παιδί '
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•  Και η «Εστία» και οι κ. Αρ- 
φάνης - Χιόνης διέψευσαν αυ
τό που γράψαμε στο περα
σμένο τεύχος ότι οι τελευ
ταίοι αγόρασαν την «Εστία». 
Οι Αρφάνης - Χιόνης έχουν 
την ασφαλιστική εταιρεία «Ε
στία». Το μπέρδεμα, που έγι
νε —εφημερίδα αντί ασφαλι
στικής εταιρείας— είναι ευ
θύνη και λάθος δικό μας.
•  Ένα χρόνο «ελεύθερης 
ραδιοφωνίας» γιόρτασε ο «9 
84 FM» του Δήμου Αθήνας. Οι 
ερασιτέχνες, οι πειρατές, ό
λοι όσοι επί χρόνια αγωνίζον
ταν για μια θέση στα ερτζιανά 
και κυνηγήθηκαν, πήγαν σε 
δίκες, τους κατάστρεψαν ή έ
καναν κατάσχεση στα μηχα-

νήματά τους, πώς άραγε χω
ράνε στον «ένα χρόνο "ελεύ
θερης ραδιοφω νίας" του 
σταθμού του Δήμου Αθη
ναίων»; Από μας πάντως τις 
ευχές μας για καλά χρόνια 
πολλών ελεύθερων ραδιοφω
νιών...
•  Καμμία επίσημη ανακοίνω
ση της Επιτροπής που χορη
γεί τις άδειες για τους ραδιο
φωνικούς σταθμούς δεν υ
πήρξε για την καθυστέρηση 
της εξέτασης των αιτήσεων 
που απομένουν. Υπενθυμί
ζουμε ότι εξετάσθηκαν οι αι
τήσεις και χορηγήθηκαν ά
δειες σε δήμους, εκδοτικά 
συγκροτήματα, κρατικούς φο
ρείς και ιδιώτες μεταξύ των ο
ποίων και εφοπλιστές. Τι συμ
βαίνει;
•  Ο ανταγωνισμός στις δια
φημίσεις —που όπως γνωρί
ζετε δεν είναι και τόσο άσχε-

τες με το «στήσιμο» των μου
σικών προγραμμάτων των 
σταθμών— έχει αρνητικά α
ποτελέσματα για το «Δίαυλο 
10». Ο σταθμός αντιμετωπίζει 
οικονομικά προβλήματα και υ
πάρχουν προβλήματα ρευ
στότητας επειδή οι διαφημί
σεις είναι χαμηλές. Έτσι συν
τάκτες που έχουν δεύτερη 
δουλειά φεύγουν, αφού τα έ
ξοδα του σταθμού είναι 12-13 
εκατ. δρχ.
•  Τις μωρές παρθένες της 
Βίβλου θυμίζουν οι διοικούν- 
τες την ΕΡΤ. Γιατί πρώτα συνέ
ταξαν τις προδιαγραφές τε
χνικών μελετών, απένειμαν 
βραβεία, άρχισαν συζητήσεις 
για την κατασκευή τηλεοπτι
κών studio και μετά ανακάλυ
ψαν ότι δεν χρειάζονται αυ
τής της κλίμακας οι εγκατα
στάσεις. Και τώρα μεθοδεύε
ται η αγορά έτοιμων studio α
πό το εξωτερικό ή η επανάλη
ψη από την αρχή των διαδικα
σιών για νέες μελέτες. Αλλά 
και αυτό μπορεί να θεωρηθεί 
από πονηρό έως ύποπτο: η α
πευθείας παραγγελία από το 
εξωτερικό σημαίνει προμή
θειες και η εκ νέου ανάθεση 
των μελετών μπορεί να σημαί
νει εξυπηρέτηση «φίλα προ
σκείμενων» τεχνικών γρα
φείων. Μήπως υπάρχει απάν
τηση;
•  Εξώδικο έστειλε ο Πανα
γιώτης Παναγιώτου, ο «ΓΊΑΝ- 
παν» του «Σχολιαστή», κατά 
του διευθυντή του «Βήματος» 
Στ. Ψυχάρη. Τον κατηγορεί ό
τι έκλεψε την ιδέα του για α
στυνομικό μυθιστόρημα πολι
τικής φαντασίας που του είχε 
προτείνει ως συνεργασία - 
χρονογράφημα στο «Βήμα» 
και την αντέγραψε πιστά στη 
ρουμπρίκα «Η εξαφάνιση του 
Φάνη Κόμπρα» με την υπο
γραφή συντάκτη με το ψευ
δώνυμο «Ντάσι Ελ Χάμετ». 
Μένει να δούμε τη συνέχεια 
και το τέλος της «αστυνομι
κής μυθιστορηματικής πολιτι
κής φαντασίας» διευθυντή και 
υποψήφιου συνεργάτη. Αλλά 
τόσο πολύ λείπουν οι ιδέες 
στον τόπο αυτό ώστε άρχισαν 
μερικοί να καταθέτουν και κο
πυράιτ; Και τόσο αργά, το α
στυνομικό δαιμόνιο του ΠΑΝ- 
παν πήρε χαμπάρι τις αρετές 
του τέως φίλου του κ. Στ. Ψυ- 
χάρη;
•  Αλλαγές στα Γραφεία Τύ
που των ελληνικών πρε
σβειών ετοιμάζονται. Ο πε
ριώνυμος Νικολαρέας, που ό
ταν κέρδισε το ΠΑΣΟΚ τις ε
κλογές ήταν η «πέτρα του 
σκανδάλου» στον τομέα και α
νακλήθηκε από τη Μαδρίτη 
λέγεται ότι θα πάει στο Κάι
ρο. Ο κ. Πούτος ετοιμάζεται 
για το Γραφείο Τύπου στην

Ουάσιγκτον. Ακολουθούν άλ
λα. Θα επανέλθουμε...
•  Για τις νέες δραστηριότη
τες του «δρος» της Παλλήνης 
στον Τύπο θα βρείτε σε άλλες 
σελίδες. Ο πολυπράγμων 
«δρ» δραστηριοποιείται όμως 
και στο ποδόσφαιρο, προετοι
μάζοντας το χώρο του «ευρέ
ως ολυμπιακού φάσματος»— 
υπάρχει και το «ευρέως πανα
θηναϊκό» κ.τ.λ. Πρόκειται για 
σωματεία που είτε με χρημα
τοδότηση είτε με δανεισμό 
ποδοσφαιριστών είτε με άλ
λους τρόπους είναι «φιλικά», 
ουσιαστικά δηλαδή «υποΠΑΕ» 
των μεγάλων ΠΑΕ. Σχέσεις 
λοιπόν άριστες λένε ότι έχει 
αποκαταστήσει ο «δρ» με το 
νέο πρόεδρο της ΠΑΕ Πανιώ
νιος. Ο τελευταίος έχει την ε
ταιρία συναγερμών «Κόμ
πρα», πετυχημένη μεν, αλλά 
όχι τέτοια που να του δίνει 
πολλά λεφτά. Ξαφνικά βρέθη
κε να μοιράζει εκατομμύρια 
και όταν ρωτήθηκε πού τα 
βρήκε είπε ότι η καταγωγή 
του ήταν από τη Μαύρη Θά
λασσα και όταν πέθανε ο παπ
πούς του τού άφησε τέσσερα 
κιούπια λίρες... Οι γνωρίζον- 
τες καταστάσεις, λένε όμως, 
ότι τα κιούπια βρέθηκαν στα 
ρέματα της Παλλήνης...
•  Παρ’ όλο που ο διευθυντής 
της «Ακρόπολης» δηλώνει ότι 
δεν υπάρχει θέμα αγοράς της 
εφημερίδας από τη «Γραμμή 
ΑΕ» οι φήμες πολλαπλασιά- 
ζονται για τις σχέσεις Ανα- 
στασόπουλου - Γ. Κοσκωτά 
και επαληθεύονται στην πρά
ξη από τη «γραμμή» της εφη
μερίδας.
•  Το πάρτυ που έκανε το ΚΚΕ 
εσ.-Αν. Αρ. για την οικονομική 
ενίσχυση της υπό έκδοση κυ
ριακάτικης εφημερίδας «Επο
χή» έφερε στο ταμείο 300.000 
δρχ. Έγινε 13 του μηνός, αλ
λά Δευτέρα.
•  Στο χώρο των περιοδικών 
ποικίλης ύλης οι «Εικόνες» 
μπήκαν επικεφαλής. Ακολου
θούν ο «Ταχυδρόμος» και έ- 
πεται το «ΕΝΑ».
•  Η κεφαλή στο πιάτο της κ. 
Λιάνη εξώφυλλο στο πρώτο 
περιοδικό και η Γκάλη στο ψυ
χιατρείο, φαίνεται ότι πουλά
νε...
•  Το χιούμορ χάθηκε. Ο 
Στηβ Κοσκωτάς, απέλυσε έ
ναν τεχνικό των τυπογρα
φείων όταν ο τελευταίος, χα
ρούμενος για ένα πριμ που εί
χε πάρει, αναφώνησε στο χώ
ρο εργασίας: «Grazias Kosko- 
tas ! ». Ο Στηβ τον κάλεσε και 
του είπε: «Πέρασε από το λο
γιστήριο για την αποζημίωσή 
σου».

Άθλιε Χάρρυ Κλυν τον πή
ρες στο λαιμό σου τον άνθρω
πο...

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ 

Δημοχάρους 60 
115 21 Αθήνα

Τηλ. 72.32.713 — 72.32.819 
72.49.300 — 72.48.240

•  Συντακτική επιτροπή: 
ΒΑΣΙΛΗΣ ΖΗΣΗΣ 
ΤΑΚΗΣ ΚΑΦΕΤΖΗΣ 
ΧΡ. ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
ΓΙΑΝΝΗΣ ΦΛΩΡΟΣ

•  Εκδότης:
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δεινοκράτους 131 
115 21 Αθήνα

•  Σύμβουλος έκδοσης:
ΔΗΜ. ΚΑΚΑΒΕΛΑΚΗΣ

•  Διαφημίσεις:
ΑΛΕΚΑ ΣΗΜΑΝΤΗΡΑ

•  Γραμματεία-Λογιστήριο: 
ΤΑΣΙΑ ΡΟΥΜΠΟΥ

•  Σελιδοποίηση, Μοντάζ: 
ΤΑΣΙΑ ΛΕΒΟΝ
ΜΑΡΙΑ ΚΑΝΕΛΛΟΠΟΥΛΟΥ

•  Φωτοστοιχειοθεσία — 
Αναπαραγωγή φιλμς: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.49.300

•  Εκτύπωση:
«ΝΕΟΣ ΠΑΡΝΑΣΣΟΣ.» Α.Ε. 
Μπουμπουλίνας 16 
Τηλ. 27.94.550

•  Κάθε ενυπόγραφο άρθρο 
εκφράζει τις απόψεις του 
συγγραφέα του.

•  Χειρόγραφα δεν επίατρέ- 
φονται.

ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ

Εσωτερικού
Εξαμ. 1.650 δρχ. - 
Ετήσια 3.300 
Ετήσια Οργανισμών, 
Τραπεζών, κτλ.: 10.000 δρχ. 
Φοιτητική ετήσια: 2.800

Εξωτερικού
Ευρώπη · Μεσογ. χώρες:
εξάμηνη:.....................  δολ. 20
ετήσια:.........................  δολ. 40
Η.Π.Α. - Καναδάς · Αν. Ασία · 
Αυστραλία - Ωκεανία:
εξάμηνη:.....................  δολ. 25
ετήσια:.........................  δολ. 50

•  Εμβάσματα, επιταγές: 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δημοχάρους 60 
11521 ΑΘΗΝΑ

ΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ: δρχ. 150
ΠΑΛΙΑ ΤΕΥΧΗ: δρχ. 250

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ
•  Για τα βιβλιοπωλεία

της Αθήνας: 
Περιοδικό «ΑΝΤΙ» 
Δημοχάρους 60 

τηλ.: 72.32.713 - 72.32.819
•  Για τα βιβλιοπωλεία

Β. Ελλάδας:
Κέντρο του βιβλίου.

Α. Πουλουκτσή και Σια Ε.Ε. 
Λασσάνη 9,

Τηλ. (031)285.857 
54 622 Θεσσαλονίκη
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ΕΚΔΟΣΕΙΣ
ΒΑΝΙΑΣ

Ο/ εκδόσεις ΒΑΝΙΑΣ παρουσιάζουν το βιβλίο του 
κορυφαίου έλληνα σλαβολόγου Φ. Μαλιγκούδη 
«Σλάβοι στη μεσαιωνική Ελλάδα», εγκαινιάζοντας 
έτσι τη σειρά «ΒΙΒΑΙΟΘΗΚΗ ΣΑ A ΒΙΚΩΝ 
ΜΕ ΑΕΤΩΝ».

Στο παρόν τόμο ο αναγνώστης θα πληροφορηθεί 
με απόλυτη επιστημονική ακρίβεια για το τεράστιο 
ζήτημα της καθόδου και της εθνολογικής 
αφομοίωσης των σλάβων στην μεσαιωνική 
Ελλάδα.

Εκδόσεις «ΒΑΝΙΑΣ» 
Θεσσαλονίκη 1988

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΕΔΡΟΣ
Γ. Γενναδίου 3 -  τηλ. 36.02.007

Μ ΟΛΙΣ Κ Υ Κ Λ Ο Φ Ο Ρ ΙΚ Ε

ο τρίτος τόμος των Απάντων του Τάσου Αειβαδίτη

ΤΑΣΟΣ ΛΕΙΒΑΔΙΤΗΣ
ΠΟΙΗΣΗ τόμος Α' 1950-1966 

τόμος Β' 1972-1977 
τόμος Γ' 1979-1987




