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Νεανικό ημερολόγιο 
με σ τα γό νες  νεοελληνικής ποίησης

Νεανικό ημερολόγιο Ανθολόγηση κειμένων: Δότη Πέτροβπς-Αν- 
δρουτσοπούλου και Αργυρώ Αλεξανδράκη. 
Εικονογράφηση: Ν. Μαρουλάκης και Κατρίν 
Χένζελ

Ένα θαυμάσιο ημερολόγιο ατζέντα με πολύ
χρωμη εικονογράφηση. Το ημερολόγιο αυτό 
είναι συγχρόνως και μια πρώτη ευαίσθητη ανθο
λόγηση ποίησης, που παρουσιάζει στίχους κάθε 
φορά επίκαιρους με την ημέρα και το μήνα.

Σύγχρονη λογοτεχνία  για παιδιά και για νέου ς

Συλλογή Σπουργιτάκια
για παιδιά 5-10 ετών

Τζέιμς Κρους, Μελισσούλα, Σούλα, Φροσούλα. 
Νημίτερ Ινκιόφ, Η κούκλα που ήθελε ν’ απο
κτήσει ένα μωρό / Ο μικρός κυνηγός / Η Μυρτώ 
και ο λήσταρχος Καραμπούμ.
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Συλλογή χελιδόνια
για παιδιά 9-12 ετών.

Καλλιόπη Σφαέλλου, Για τον Πατέρα 
Τζιάννι Ροντάρι, Ο πλανήτης των χριστουγεν
νιάτικων δέντρων
Ρενέ Γκιγιό, Ο Κύριος των ελεφάντων 
Έριχ Καίστνερ, Ο Αντώνης και η Κουκιδίτσα 
Ζακλίν Χελντ, Ο γάτος του Κοντοπαρεούλη

Συλλογή Περιστέρια,
για παιδιά και εφήβους

Μισέλ Τουρνιέ, Ο Παρασκευής ή η πρωτόγονη 
ζωή
Μαρία Γκρίπε, Λόελλα, η κόρη του Μπαμπά 
Μπέρτα
Ρομπέρ Εσκαρπίτ, Οι δημοσιογραφικές επιτυ
χίες του Ρουλταμπός / Οι διακοπές του Ρουλτα- 
μπός
Γ. Γρηγοριάδου-Σονρέλη, Παιχνίδι χωρίς κα
νόνες
Δότη Πέτροβιτς-Ανδρουτσοπούλου, Ο μικρός α
δερφός / Στο τσιμεντένιο δάσος

Εκτός συλλογής

Δότη Πέτροβιτς-Ανδρουτσοπούλου, Ιστορίες 
που κανένας δεν ξέρει

Βιβλία με πολύχρωμη εικονογράφηση

Η ιστορία ενός 
καλοψημένου 
τηγανόψωμου

Ελένη Βαλαβάνη, Στη λαϊκή! Στη λαϊκή! / Στ’ Α
λογάκια! Στ’ Αλογάκια!
Δότη Πέτροβιτς-Ανδρουτσοπούλου, Παραμύθια 
από την Αφρική.
Αργυρώ Κοκορέλη, Το παραμύθι της Λίζας που 
έγινε μαμά.
Ασμγιορνσεν-Μόε, Η ιστορία ενός καλοψημέ
νου τηγανόψωμου.

Παραμύθια τω ν  α δ ερ φ ώ ν  Γκριμμ, με ει
κονογράφηση  Svend Otto S. (βραβείο Ά ν 
τερσεν)

Η Χιονάτη

Η Χιονάτη 
Ο Κοντοδαχτυλάκης

Χ αρούμενες διακοπές

Ρένας Καρθαίου, Κατερίνας Μάνου-Πασσά

Για την α', β', γ', δ ' Δημοτικού. Παιχνίδια, αι
νίγματα, σταυρόλεξα, γρίφοι , ανέκδοτα, ιστο
ρίες και ποιήματα δίνουν στο παιδί χαρά και 
γνώσεις.

Βιβλιοθήκη «Τα  Κουνελάκ ια »
Συλλογή: «Δ ιαβά ζουμ ε και χρω μ ατίζουμ ε»
Σειρά: Ισ τορ ίες  και Ζωγραφική, Χρωμάτισμα, Χορτο
κοπτική
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Για παιδιά προσχολικής ηλικίας και πρώτων τάξεων του δημο
τικού.
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ΤΑ ΕΡΩΤΗΜΑΤΙΚΑ ΤΗΣ ΑΥΡΙΟΝ
✓  ν . '  '  -

ΤΗΝ ΩΡΑ που σύροντα ι αυτές οι αράδες και μέχρι το απόγευμα της 
Πέμπτης 28.3 ή το πρω ί της Παρασκευής 29.3, που οι πιο ανυπόμονοι από 
τους αναγνώστες μας θα φυλλομετρούν τούτο το τεύχος, το ερώτημα αν 
τελ ικά  εκλεγεί ο κ. Χρ. Σαρτζετάκης στην Προέδρία της Δημοκρατίας θα 
πλανόται αναπάντητο. Γιατί, παρά τις διαβεβαιώσεις του κυβερνητικού 
εκπροσώπου ότι έχουν ρυθμ ιστεί ακόμα και οι λεπτομέρειες της 
ορκωμοσίας για το απόγευμα του Σαββάτου  — «ό π ω ς  ορίζει το 
Σύνταγμα » —  τίποτα  πλέον δεν μπορεί να θεωρείται ως βέβαιο.

ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ ΑΥΤΟ, που θα απαντηθεί ορ ιστικό  μόνο σήμερα το 
μεσημέρι, δεν είναι ούτε το πρώ το ούτε το τελευτα ίο από όσα έχουν 
προκόψει μετά  τ ις  9 Μαρτίου. Και σ το  εξής, πολλά τα ερωτήματα.

ΟΙ ΜΕΘΟΔΕΥΣΕΙΣ των τελευτα ίων ημερών, η φόρτιση που προκάλεσαν 
στην πολιτική ατμόσφαιρα, αλλά και η γενικότερη πορεία της πολιτικής 
μας ζω ής κατά τους τελευτα ίους μήνες, δίνουν εύλογα την αίσθηση ότι τα 
πάντα αιωρούνται και αμφισβητούνται. Θα μπορούσε κανείς να χα ιρετίσει 
αυτή την κινητικότητα. Σ τον  τόπο αυτό, πολλοί είναι οι θεσμοί και οι 
κοινωνικές διαδικασίες που έχουν εμπλακεί ή και παγιδευθεί. Αν κάτι 
μπαίνει σε κίνηση για να απελευθερωθούν κοινωνικές δυνάμεις και να 
διαταχθούν οι σχέσε ις  μας με την εξουσία  στη βάση μιας άλλης λογικής, 
αυτό θα ήταν, ίσως, δείγμα κάποιας προόδου. Άλλωστε, το ΠΑΣΟΚ με την 
περιβόητη  « Αλλαγή » αυτό υποθέταμε πως εξυπονοούσε. Και λέγετα ι πως, 
τις  ημέρες αυτές, βρισκόμαστε ακριβώς σ το  σημείο απεμπλοκής από τα 
αδιέξοδα και στην, — επ ιτέλους— αρχή πραγμάτωσης της «Αλλαγής».

ΕΙΝΑΙ, ΟΜΩΣ, οι προοπτικές ευοίωνες; Δεν θα μιμηθούμε άλλους, ώστε 
από την παρελθούσα  « τετραετία  ΠΑΣΟΚ» να κρίνουμε τα μέλλοντα. Θα 
επ ιδ ιώ ξουμε να τοποθετήσουμε μερικά από τα σήμερον συμβαίνοντα 
— από τις διακηρυγμένες σήμερα προθέσεις των πολιτικών φορέων— για 
να δ ιαπ ιστώ σουμε αν οι απαντήσεις στα τόσα ερωτηματικά που τίθενται 
μπορεί να ικανοποιούν.

ΤΗΝ ΩΡΑ ΑΥΤΗ έχει επ ιλεγεί και βρίσκεται στην απαρχή πραγμάτωσής 
της μια ρήξη, ενώ παράλληλα μια πολιτική κρίση βρίσκεται σε εξελιξη. Το 
ΠΑΣΟΚ νομιμοποιεί, ή προσπαθεί να νομιμοποιήσει, αυτή την επιλογή  
ρήξης με την άποψή του ότι η πραγματοποίηση των εξαγγελιών του είχε 
προσκρούσει σε αδιέξοδα. Ανεξάρτητα από το αν δέχεται κανείς ή όχι. και 
σε ποιο βαθμό επίσης, αυτή την άποψη, το σ ίγουρο είναι πως το ΠΑΣΟΚ 
δεν έχει πείσει ότι μελέτησε τις επόμενες κινήσεις του και ότι, τόσα 
χρόνια  τώρα, ε ίχε  επ ιλέξει τις κοινωνικές συμμαχίες και τα πολιτικά του 
ερείσματα. Έτσι, η ρήξη φαίνεται να έχει σαν ακολούθημά της μια κρίση 
και  όλοι αναρωτιούνται για τους πολίτικους ορούς και τους κοινωνικούς 
τροπους που θα διαλέξει το ΠΑΣΟΚ για να διαχειριστεί, αν όχι  να 
υπερβει, αυτή την κρίση

Σ '  ΑΥΤΟ το — προς το παρόν αιτούμενο— εγχείρημα του ΠΑΣΟΚ, το 
πρόβλημα δεν είναι μόνον η « συμπεριφορά » της ΝΔ, που το ελάχιστο  
δείγμα της είναι η « αυθόρμητη » χειρονομία του βουλευτή της κ 
Καλογιάννη. Οπως, επίσης, δεδομένο είναι ότι ο ρόλος της αξιωματικής 
αντιπολίτευσης δεν είναι απλώς αντιπολιτευτικός αλλά και υπονομευτικός. 
Ό μω ς η ΝΔ μπορεί άνετα να αφεθεί στη δική της κρίση, που είναι 
εμφανής μέσα από τη φατριαστική διάταξη των δυνάμεων στο εσωτερικό 
της. Μια διάταξη και μια ισορροπία  που δίνει τη δυνατότητα, σε όποιον 
εχει σώας τας φρένας, να δει τα όρια και τις δυνατότητες του συνολου 
ôf'Ttoù χώσου, παρ' όλη non Knnmrc, ιδ ιότυπες πρωτοβουλίες,του
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προσφέρουν τη χρυσή  ευκαιρία να συσ ιιεψ ώ νε ιυι και vu προβάλλεται σαν 
η μόνη εναλλακτική λύση.

ΟΥΤΕ ΚΑΙ η Α ριστερά  όμως  — στην οποία συγκαταλέγουμε και τα δύο 
ΚΚ, τουλάχιστον  σε ό,τι αφορά την κομματικά οργανωμένη παρουσία 
της— αποτελεί πρόβλημα για το ΠΑΣΟΚ. Το κυβερνών κόμμα κατάφερε 
ώ στε ο ρόλος της να είναι γ ι' άλλη μια φορά ακολουθητικός, αφού η 
Αριστερά  δει/ τα κατάφερε να πείσει και να δε ίξε ι ότι μπορεί να είναι 
παρεμβατική και κοινωνικά αυτόνομη. Και δεν μπορεί παρά να μας θλίβει 
αυτός ο ρόλος και η εικόνα που παρουσιάζει ο λό γος  και η πρακτική της 
Α ριστερός στην κρίσιμη συγκυρία των ημερών μας. Χωρίς να έχει )
συμπήξει κανένα « μέτω πο με την Αλλαγή» — αυτό άλλω στε ούτε της 
ζητήθηκε ούτε και είναι ορα τό—  συστέλλετα ι καθημερινά, ανίκανη να 
αρθρώσει τη δική της άποψη και να προβεί σ τ ις  δικές της πρωτοβουλίες. 
Θορυβημένη από τις κινήσεις και τους χ ε ιρ ισμ ούς  του ΠΑΣΟΚ —που 
έχουν προφανώς ηγεμονική πρόθεση και αιτία ύπαρξης—  υπερκερασμένη 
από τις διακηρύξεις του, έχει κάτσει από μόνη της « στη  γωνία » για να 
παρακολουθεί το τέμπο ώ στε τα χειροκροτήματά  της να συντονίζονται την 
κατάλληλη ώρα στην εκφώνηση των πανηγυρικών. Είναι μια στάση που 
δεν υποβοηθά τα όποια προοδευτικά βήματα του ΠΑΣΟΚ στο  εσωτερικό 
μέτωπο, ούτε παρέχει τις απαραίτητες δ ιασφ αλίσεις στα εθνικό θέματα. |

ΤΑ ΕΡΩΤΗΜΑΤΙΚΑ για τα παρόντα και τα μέλλοντα  θα έρχονται στα 
χείλη μας διαδοχικά το ένα μετά το άλλο. Το « επε ισόδ ιο  Σαρτζετόκη » έχε/ 
κιόλας λήξει. Αλλά όσοι φρονούν πως τα πράγματα έχουν πια 
δρομολογηθεί, φοβούμαστε ότι πλανώνται. Ελπίζουμε, όμως, πως γίνεται 
συνείδηση από όλους της Έλληνες πολίτες, ότι τα πολιτικά μας πράγματα 
στο  εξής θα είναι εξίσου  κρίσιμα και σοβαρά. Και οφείλουμε όχι τόσο να 
προσδοκούμε, αλλά κυρίως να προνοούμε και να ενεργοποιούμαστε. 
Έχουμε κι εμείς να θέσουμε ερωτήματα  — όχι απλώς να αναρωτιόμαστε 
γενικώς και α ορ ίστω ς περί του τι θα συμβεί. Και επ ίσης πρέπει να 
διατυπωθούν οι απαντήσεις στα ερωτήματα αυτά. Γta όσους αισθάνονται 
αμηχανία σήμερα, η βέβαιη απάντηση που θα λάβουν στο  άμεσο μέλλον, 
ίσως να τους επαναφέρει στο  έδαφος της πραγματικότητας. Που είναι 
βέβαια, κακοτράχαλο και ενίοτε ολισθηρό.
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του Γιάννη Ιωάννου
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Τ Α  Π Ο Λ ΙΤ ΙΚ Α  προγνωστικά — μια και δεν έχουν τη νομοτέ
λεια τω ν  ουράνιων φαινομένων...— είναι, συνήθως, παρακιν
δυνευμένα. Και το  τεύχος αυτό του Α Ν Τ Ι, κυκλοφορεί την ίδια 
περίπου ώρα που συνέρχεται η Βουλή, για ν ’ αναδείξει, σε τρί
τη, κατά σειρά, ψηφοφορία, τον νέο Πρόεδρο της Δημοκρα
τίας.

Γ ΙΑ  ΤΗ Ν  ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ, ωστόσο , η ανάδειξη του κ. Χρ. 
Σαρτζετάκη, σ το  ύπατο αξίωμα της πολιτείας, είναι δεδομένη. 
Και είναι δεδομένη, διότι — όπως εξήγησε ο κυβερνητικός εκ
πρόσωπος Δημ. Μαρούδας— κάθε βουλευτής του Π ΑΣΟ Κ, εί
ναι και μια «ακατάβλητη έπαλξη» υπέρ της υποψηφιότητας 
Σαρτζετάκη. Συνεπώς, αν στους 165 βουλευτές του Π ΑΣΟ Κ 
(περιλαμβανομένου και του προεδρεύοντος της Δημοκρατίας
I. Αλευρά), προστεθούν οι ψήφοι τω ν  κ. Γ. Μαύρου και Γ. Πέ- 
τσου — που, ύστερα, από μια καρποφόρα «διαπραγμάτευση», 
έγιναν και αυτοί «έπαλξη»... — καθώς και οι ψήφοι του Μ ανώ
λη Γλέζου, του Στ. Παναγούλη και τω ν  13 βουλευτών του ΚΚΕ, 
έχουμε σύνολο: 182 ψήφοι υπέρ Σαρτζετάκη. Ά ρ α , πρόεδρος 
της Δημοκρατίας, από σήμερα Παρασκευή, θα είναι ο «διακε
κριμένος δικαστής και αγωνιστής της Δημοκρατίας, Χρ. Σαρ- 
τζετάκης», κατά την χαρακτηριστική διατύπωση του πρωθυ
πουργού Α. Παπανδρέου.

«Πάση θυσία» εκλογή;

Α Λ Λ Α  ΤΗ Ν  υποψηφιότητα Σαρτζετάκη, υποστηρίζουν και 
όλα τα εκτός Βουλής κόμματα. Δ ιό τι —τονίζουν— η σημερινή 
συνταγματική εκκρεμότητα, δεν πρέπει να παραταθεί. Δ ιό τι η 
σημερινή Βουλή μπορεί ν ’ αναδείξει πρόεδρο της Δημοκρα-

Τρίτη ψηφοφορία: Τι έπεται;

τίας. Και διότι οι βουλευτικές εκλογές που θα είχαν χαρακτήρα 
« δημοψηφίσματος»  (σ την περίπτωση αδυναμίας της σημερινής 
Βουλής να εκλέξει νέο Πρόεδρο της Δημοκρατίας), αναπόδρα
στα  θα οδηγούσαν στην παραπέρα κλιμάκωση και πόΧωση. 
Την χειριστή.

ΟΙ Ε Π ΙΣΗ Μ Α Ν ΣΕ ΙΣ  αυτές, όμως, δεν σημαίνουν την «πά
ση θυσία» εκλογή του υποψήφιου προέδρου κ. Σαρτζετάκη. 
Πολύ περισσότερο, δεν σημαίνουν το ν  εξαναγκασμό των βου
λευτών της πλειοψηφίας, στη στήριξη της υποψηφιότητάς του. 
Από την πλευρά αυτή, τα  όσα θλιβερά και απαράδεκτα ση

μειώθηκαν, το  περασμένο Σάββατο, κατά τη δεύτερη ψηφοφο
ρία — η αστυνόμευση τω ν  βουλευτών του Π ΑΣΟ Κ , η διανομή 
λευκών και έγχρωμων ψηφοδελτίων, η αναβίωση «κλίματος 
1965», αλλά και η άρνηση της Νέας Δημοκρατίας να πάρει μέ
ρος στην ψηφοφορία, η αρπαγή κάλπης, κ.ά. — προδίδουν το 
«ύφος και το ήθος»  τόσο  της ηγεσίας του Π ΑΣΟ Κ , όσο και της 
ηγεσίας Μ ητσοτάκη.

Ο Α Ν Τ ΙΛ Ο ΓΟ Σ , φυσικά, δεν λείπ ει:^ , εσείς, κύριοι ή σύν
τροφοι του Α Ν Τ Ι— μας διαμήνυσαν ήδη...—  δεν συνειδητοποι
ήσατε ακόμα ότι τώρα « θεμελιώνουμε τα βάθρα της δημοκρα
τίας και του σοσιαλισμού»  και ότι όλες αυτές οι αναφορές σας 
στην αναγκαιότητα των δημοκρατικών διαδικασιών, είναι τύποι 
που πνίγουν την ουσία; Η  ιερότητα της ψήφου είναι, βέβαια, ιερή 
και σεβαστή. Αλλά όταν καίγεται το σπίτι μας — τω ν οικιών η
μών εμπιπραμένων...— όταν ελλοχεύει, στη γωνία του δρόμον 
το κατεστημένο, όταν υπάρχει κίνδυνος να επανέλθει η δεξιά, τι 
σημασία έχει αν « εποπτεύουμε»  τους βουλευτές μας, αν μοιρά
ζουμε λευκά και γαλάζια ψηφοδέλτια, ή αν ορίζουμε «ταξιθέτες» 
για το που, ακριβώς, θα καθίσει ο κάθε βουλευτής της πλειοψη
φίας. ..

ΤΗ  Σ Υ Λ Λ Ο Γ ΙΣ Τ ΙΚ Η  αυτή, υιοθέτησε και ο γενικός γραμ
ματέας του ΚΚΕ, X. Φλωράκης, που, παίρνοντας τον λόγο στη 
Βουλή, το  περασμένο Σάββατο, λίγο πριν από την ψηφοφορία, 
όχι μόνο δεν αισθάνθηκε την ανάγκη να κρατήσει τις αποστά
σεις του, αλλά έκρινε — αντίθετα— ό τι έπρεπε να «συνταχθεί», 
πλήρως, με τα  εκλογικά « παιχνίδια»  του Π ΑΣΟ Κ . Ο λόγος του 
ήταν απροσχημάτιστος: «Η Δεξιά , έτσι είτε αλλιώς, είπε παρα
βίασε πρώτη τη μυστικότητα της ψηφοφορίας, εφόσον δεν επέ
τρεψε στους βουλευτές της να πάρουν μέρος σ ' αυτή. Συνεπώς, 
εξίσου και το ΠΑΣΟΚ, νομιμοποιείται να παραβιάσει τη μυστι
κότητα της ψήφου, κατά τρόπο καλύτερο, μάλιστα! Συμπέρα
σμα: Αν υπάρχουν λευκά και γαλάζια ψηφοδέλτια, είναι μια « λε
πτομέρεια», για την οποία δεν αξίζει τον κόπο ν' ασχοληθεί κα
νείς. Συνεπώς, ας εγκαταλείψουμε τη « φιλολογία»  και ας προ
χωρήσουμε στη διαδικασία της ψηφοφορίας...

Ο «τύπος», η «ουσία» και ο Μαρξ...

Σ Τ Η Ν  Κ Ο ΙΝ Η  αυτή επ ιχειρη μ α τολογ ία  Π Α Σ Ο Κ  - ΚΚΕ, αν 
τ ιτά σ σ ε τα ι,  όμ ω ς, η κοινή λογική . Που λέει ό τ ι  ό σ ο  κατεβαίνει 
το  επ ίπεδο ή το  κύρος του  Κοινοβουλίου , τ ό σ ο  διατρέχουν κίν
δυνο οι δη μ οκ ρα τικ ο ί θεσμοί. Και, κ α τ ’ επ έκ τα σ η , η ομαλή δη
μοκρατική  πορεία τη ς  χω ράς, εφ όσ ον  απο τη ν  πολωτική δια
πάλη Π Α Σ Ο Κ  - Ν έα ς  Δ η μ ο κ ρ α τ ία ς , είνα ι φυσικό να διαμορ
φ ώ νοντα ι εκ φ υ λ ισ τικ ές  και α νησυχη τικ ές  κ α τα σ τά σ ε ις .
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Η Ν Ε Α  Δ Η Μ Ο Κ Ρ Α Τ ΙΑ ,  ό π ω ς  κα ι η π ρ ο κ ά το χ ό ς  τη ς  ΕΡΕ, 
μπορεί να  β α ρύ νο ντα ι για  α π α νω τές  π αραβ ιάσεις  τω ν  νόμ ω ν 
και τω ν  κ α νό νω ν , ό π ω ς  το ν ίζε ι συ νεχ ώ ς  το  Π Α Σ Ο Κ . Ο ι παρα
βιάσεις αυ τές , όμ ω ς , σ ε  καμιά π ερ ίπ τω ση , δεν  μπορούν να 
προσφέρουν άλλοθι σ το  σημερ ινό  κυβερνητικό  κόμμα — ένα 
κόμμα που ευ α γγ ελ ίζε τα ι το ν  σ οσ ια λ ισμ ό , με δη μ οκρα τία  και 
ελευθερία.

ΟΣΟ Γ ΙΑ  τα  περί «τύπ ου » και «ουσίας» — μια και Π ΑΣΟ Κ  
7 και ΚΚΕ ομνύουν σ το ν  μαρξισμό— ο Μάριος Πλωρίτης, γρά- 
, ' φοντας σ το  «Βήμα της Κυριακής», θύμισε τη φοβερή φράση 
J:, του Μ αρξ πως τα  «αήθη μέσα», υπονομεύουν, κάποτε, και 

τους πιο « νόμιμους σκοπούς» και πως, παρά το  αναμφισβήτη- 
j . το δικαίωμα του Π Α Σ Ο Κ  να προκρίνει το ν  A  ή Β δρόμο, το  Γ ή 
y  Δ  πρόσωπο, πάμπολλοι είναι αυτοί που αμφισβητούν τον «τρό- 
I ’; πο», ακριβέστερα τη μεθοδολογία, με την οποία το  κυβερνητι

κό κόμμα άσκησε το  δικαίωμά του αυτό. Το έγραψε, την περα- 
. σμένη Κυριακή, και ο Λεωνίδας Κύρκος, με άρθρο του στην 

ΙΜίΐ ΑΥΓΗ : «Ο  Λαός μας — τόνισε— έχει ανάγκη από ουσιαστικές 
•Vi·· αλλαγές, που θα τον οδηγούν στο δρόμο προς το σοσιαλισμό, 

μέσα από μια εξουσία δική του —εξουσία των εργαζομένων. Και 
κ >. η πολιτική μας ζωή δεν χρειάζεται ούτε αιφνιδιασμούς, ούτε τρι- 
ο; ν κλοποδιές, ούτε ψευτοεπαναστατικά πυροτεχνήματα από αυτά 
-:± που ενθουσιάζουν τους αφελείς ή τους δογματικούς».
Ικ Κ Α ΤΑ  Τ Α  Α Λ Λ Α , η σημερινή ημέρα (Παρασκευή 29 Μαρ

τίου) είναι ημέρα - ορόσημο, για τις  παραπέρα εξελίξεις. Α ν, α- 
. πό τη σημερινή, τρίτη ψηφοφορία, εκλεγεί πρόεδρος της Δημο- 

κρατίας ο κ. Χρ. Σαρτζετάκης, όπως πιστεύει το  Π ΑΣΟ Κ , η 
J · κυβέρνηση θα προχωρήσει, με ταχύτατους ρυθμούς στην ανα

θεώρηση τω ν άρθρων εκείνων του Συντάγματος που η ίδια έχει 
Ö W επιλέξει χωρίς καμιά αποδοχή προτάσεων — από πλευράς 
^  ΚΚΕ και ΚΚΕ εσωτερικού— για τροποποίηση λ.χ. του εκλογι- 

κού νόμου ή για καθιέρωση της απλής αναλογικής σαν πάγιου 
εκλογικού συστήματος της χώρας. Ψευδαισθήσεις, σ το  σημείο 

'U'r αυτό, δεν χωρούν, μια και ο εξουσιαστικός αιφνιδιασμός του 
ιν£/1 «ιστορικού» εκείνου Σαββάτου, έγινε όχι βέβαια για την ενί- 
,[' lC. σχυση της «παραδοσιακής Α ρ ισ τερ ό ς », αλλά για την εξασφά- 

* λιση της αυτοδυναμίας του Π ΑΣΟ Κ , με την προσέλκυση ψη- 
ι^ ' φοφόρων από τα  δύο ΚΚΕ, κά τω  από το  δίλημμα «Π Α Σ Ο Κ  ή 

Δεξιά », «Παπανδρέου ή Καραμανλής»! Α ν, πάλι, υπάρξουν, 
ιο# χην τελευταία στιγμή, « απρόοπτα»  και δεν εκλεγεί ο κ. Σαρ- 

τζετάκης, τό τε  τα  πράγματα θα ακολουθήσουν το ν  φυσικό 
ιο^ τους ρου: Διαλύεται η Βουλή «εν τό ς  δεκαημέρου»  (άρθρο 32 
ιήο8·ί: του Συντάγματος) και « προκηρύσσονται εκλογαί προς ανάδει- 
a«*' ξιν νέας Βουλής».

j/jlÜ·/
, #  Τα δύο «σενάρια» περί εκλογών
γ * * ' ------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Μ ΕΧΡΙ Π Ο Λ Υ  Π ΡΟ Σ Φ Α ΤΑ , το  κυρίαρχο σενάριο, στους ε- 
πιτελείς του Καστρί, ήταν: Πρόεδρος της Δημοκρατίας ο Χρ. 

yni01' Σαρτζετάκης (κι ας έγραψαν οι «Φ αϊνάνσιαλ Τά ιμ ς» πως ο άν- 
ιον ̂  θρωπος είναι ανυποψίαστος από τους κανόνες του πολιτικού 
ùûf παιγνιδιού) και εκλογές το  πρώτο δεκαήμερο*του Μαίου.

ΩΣΤΟΣΟ, τις τελευταίες τρεις εβδομάδες, γίνεται λόγος για 
^ / εκ λ ο γ έ ς  τον Οκτώβριο, κά τω  από ένα σκεπτικό που λέει ότι το  

ί ΠΑΣΟΚ πρέπει ν ’ αποδείξει πως «δεν κατέχεται από πρεμού- 
™^,ρα», πως «ελέγχει, με απόλυτη ̂ σιγουριά τις εξελίξεις» και πως 

«οριστικά άνοιξε η μετακαραμανλική εποχή».
ΣΤΗΝ ΑΠΟ Ψ Η  περί εκλογών το ν  Οκτώβριο, αντιτίθενται, 

·,ιΟ0ί( 3<ρόδρα, ο υπουργός Εθνικής Οικονομίας Γερ. Αρσένης, που ή-
ο'· δη προϊδέασε του ς  κ α ρ τερ ικ ού ς  Έ λ λ η ν ε ς  ό τ ι η κυβέρνηση, α-

t0öijj;7r0 δω  και μπρος — κα ι α μ έσ ω ς  μ ετά  τ ις  εκ λο γές ... —  θα το  πά- 
' ,^ ΐ ΐ  σ τη  λιτότητα, δ ιό τ ι τ ο  έλλειμ μ α  τρ εχ ου σ ώ ν  σ υ να λλα γώ ν  

ρτάνει, α ισ ίω ς  τ ο  6 ,4%  του  Α Ε Π , δ ιό τι το  κ ρ α τικ ό  έλλειμμα
.tH'1

κ«:ι

ξεπ ερνά ει το  10% του  Α Ε Π , δ ιό τι το  επ ίπεδο τω ν  επ ενδύσεων 
παραμένει χαμηλό, δ ιό τι ο πληθωρισμός (18,4% ) είναι υπετρι- 
π λά σ ιος  του  ρυθμού τη ς  ΕΟΚ, δ ιό τι η ανεργία  αναμένετα ι να 
φ τάσει, μέσα σ το  1985, το  8,4% του ενεργού πληθυσμού, 
δ ιό τι... δ ιό τι...

Φ Υ Σ ΙΚ Α , π α ρ α θ έτο ν τα ς  όλα  τα  παραπάνω  αυτά στο ιχεία , ο 
Γερ. Α ρ σ ένη ς , φ ρόντισ ε  ν ’ αποφύγει το ν  επ άρα το  όρο τη ς  « λι
τότητας»  και κάπου, μ άλ ισ τα , άφησε να νοηθεί ό τ ι δεν χρειά ζε
τα ι να μειωθεί απόλυ τα  η κ α τα νά λω σ η , αρκεί να αυ ξανετα ι με 
χαμ η λότερους ρυθμούς, συγκρ ιτικά  με το  εθνικό εισόδημα. 
Π ρ οπ α ντό ς , όμ ω ς, φ ρόντισ ε  να μην υποσχεθεί, σ του ς  τρ ισ ό λ 
βιους Έ λ λ η ν ε ς  και Ε λληνίδες, π ράγματα  και θαύματα. (Σ χ ε τ ι
κά λ έγ ε τα ι ό τ ι ο υπουργός Εθνικής Ο ικονομ ίας επηρεάσθηκε 
πολύ, από τη ν  πρόσφατη  επ ίσκεψη, σ τη ν  Ε λλάδα , του Γάλλου 
ο ικονομ ολόγου  Μ ισ έλ  Α λμ π έρ , που υποστηρ ίζει ο τι δεν πρέπει 
να υ π οσχόμ α σ τε  σ του ς  εργα ζόμ ενους δώ ρα  και παροχές, για
τί, τελ ικ ά  «αντί να έλθει ο Λη-Βασίλης, έρχεται ο... χωροφύλα
κας»!).

ΣΕ Α Ν Τ ΙΘ Ε Σ Η , ω σ τό σ ο , με το ν  Γ. Α ρσένη , άλλο ι υπουργοί 
— και π ροπ α ντός  άλλο ι επ ιτελείς , από το  κ λ ε ισ τό  κύκλιομα 
του Κ α σ τρ ί—  επιμένουν: Ό χ ι  σπουδή — εκ λογές  το ν  Ο κ τώ 
βριο.

Σ Τ Ο  Μ Ε Τ Α Ξ Υ , και οι φ ίλοι μας Α μ ερ ικανο ί, μ ελετουν την 
« μετακαραμανλική εποχή», ενώ  ο εδώ  Α μ ερ ικ α νός  πρέσβης. 
Μ . Σ τερ νς , κ α τά  τη ν  πρόσφατη  συνάντησή  του  με το ν  πρόεδρό 
Ρ έη γκαν , έκ α νε  το  παν — όπ ω ς λ έγετα ι—  για να πείσει τα  γε 
ράκ ια  του  Α ευκού  Ο ίκου, α λλά  και του  Π εντα γώ νου , και ton 
Σ τα ίη τ Ν τη π ά ρ τμ εντ , πως, επ ιτέλους, ο «Λνδρέας ΙΊαπανδρι: 
ου δεν είναι τόσο κακός, ούτε τόσο αντιαμερικανός» και οτι η 
καλύτερη  πολιτική , είναι η πολιτική  τη ς αναμονής — η πολιτι 
κή του  wait and see. Α νά λ ο γο  μήνυμα, λέγετα ι, έσ τε ιλ ε  και ο 
αρχηγός τη ς  Ν Δ  Κ. Μ η τσο τά κ η ς , δ ιευκρ ιν ίζοντα ς οτι οποίο 
δή π οτε μ έτρο  κ α τά  του  Π Α Σ Ο Κ  και προσω π ικά  κα τά  του Αν- 
δρέα  Π απανδρέου , θα απέβαινε, τελ ικ ά , σ ε  βάρος τη ς Νέας 
Δ η μ οκ ρ α τία ς . Και οι καιροί — είπε—  ου μενετο ί...

ΑΝΤΗΝΩΙ»

Μ Η Ν Ι Α Ι Ο  Π Ε Ρ Ι Ο Δ Ι Κ Ο  Β Ι Β Λ Ι Ο Γ Ρ Α Φ Ι Κ Η Σ  Ε Ν Η Μ Ε Ρ Ω Σ Η Σ

3? ΙΩ ΡΓΟ Σ  ΙΩ Α Ν  N O  y

Β Ι Β Λ Ι Ο Γ Ρ Α Φ Ι Κ Ο Σ  Ο Δ Η Γ Ο Σ  
Π Α Ρ Ο Υ Σ Ι Α Σ Η  150 Ν Ε Ω Ν  Β Ι Β Λ Ι Ω Ν  

Ι Α Ν Ο Υ Α Ρ Ι Ο Υ  - Φ Ε Β Ρ Ο Υ Α Ρ Ι Ο Υ  1985

Β Ι Β Λ Ι Ο Γ Ρ Α Φ Ι Κ Α  Τ Ε Τ Ρ Α Δ Ι Α  
Ζ Ε Ν Ε  - ΝΙΖΙΝΣΚΙ  - Π Ε Τ Ρ Ω Ν Ι Ο Σ  -Μ Π ΙΛ ΛΥ  ΧΟ ΛΙΝΤΕΫ

Ο φ ο ρ ρ ι  ^
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Οι παρακολουθήσεις
Ασφαλώς, δεν μπορεί να είναι άσχετη με την προεδρική εκλο
γή και με το  διάχυτο προεκλογικό κλίμα, η προσπάθεια της 
«Ν έα ς Δημοκρατίας» να καλλιεργήσει την αίσθηση κάποιου 
«ελληνικού γουώτεργκαιητ», σε βάρος της. Από την άλλη πά
λι, δεν είναι δυνατόν ν ’ αποστασιοποιηθούμε από τις καταγγε
λίες σειράς δημοσιογράφων, ότι το  τηλέφωνό τους παρακο- 
λουθείται, κάτω  από μιαν αντίληψη που φαίνεται να συνέχει ο
ρισμένους αξιωματοΰχους του κυβερνητικού κόμματος, ότι τα 
πάντα επιτρέπονται, προκειμένου να προχωρήσει — και να 
καρπίσει— η υπόθεση της «Α λλα γή ς»

Φυσικά, πολύ θα θέλαμε να συμφωνήσουμε με τον κυβερνη
τικό εκπρόσωπο κ. Δημ. Μαρούδα, όταν υποστηρίζει ότι «επ ί 
των ημερών μας κανένας έλληνας πολίτης δεν φακελώνεται και 
κανένας δεν παρακολονθείται». Συμβαίνει, όμως, δυστυχώς,

και το Α Ν Τ Ι να διαθέτει μια οδυνηρη πείρα από την παρακο
λούθηση τω ν  τηλεφώνων του, αλλά και από την «επ ίδοση » κά
ποιων ακατονόμαστων εγκεφάλων τω ν  υπηρεσιών Ασφαλείας, 
που έφθασαν —οι αναγνώστες μας θα το  θυμούνται, ασφα
λώς— να εμφανίζουν τον εκδότη μας, σ ’ ένα «απόρρητο κείμε
νο » της σοσιαλιστικής μας ΚΥΠ, σαν «έμμισθο όργανο» της 
Βουλγαρίας και της Κούβας.

Το πλέον ειδεχθές, στην προκειμένη περίπτωση, είναι ότι 
— παρά την πρόσκλησή μας— κανείς κυβερνητικός, εκπρόσω
πος ή υπουργός η αξιωματούχος τω ν σκοτεινών αυτών υπηρε
σιών, δεν αισθάνθηκε την ανάγκη να καταδικάσει, ν ’ ανα- 
σκευάσει ή, έστω , να αμφισβητήσει δημόσια το  «απόρρητο» 
αυτό κείμενο. Προφανώς γιατί το  Π ΑΣΟ Κ  δεν έπαυσε να πι
στεύει ότι, εφόσον τέτοια φαινόμενα ή καταστάσεις υπήρχαν ε
πί «Ν έας Δημοκρατίας», «νομιμοποιείται» και εκείνο, να ε
νεργεί ή να επενεργεί, ανάλογα: Εδώ αστυνομεύουμε —για 
«χάρη της Α λλαγή ς»— τους δικούς μας βουλευτές σ το  Κοινο
βούλιο. Γιατί, λοιπόν, να μην αστυνομεύσουμε και τα  τηλέφω
να τω ν φίλων ή τω ν  αντιπάλων μας;

Η κυβέρνηση ανακοίνωσε ήδη ότι προτίθεται να προχωρήσει 
στη σύσταση διακομματικής εξεταστικής επιτροπής, «προκει
μένου να ενεργήσει εμπεριστατωμένη έρευνα, προς κάθε κατεύ
θυνση, σχετικά με τους ισχυρισμούς, για παρακολούθηση τηλε

φώνων». Δ εν  ξέρουμε τι θ’ αποδώσει η έρευνα. Φοβούμαστε, 
όμως, πως όσο θα προχωρούμε προς την ημερομηνία των ε
κλογών, τόσο  περισσότερο θα πληθαίνουν οι πιέσεις προς τον 
Τύπο (πολιτικές, οικονομικές), αλλά και προς τους δημοσιο
γράφους τους ίδιους, για να «σ τηρ ίξουν την Α λλαγή ». Και ένα 
εργαλείο, για την επίτευξη του σκοπού αυτού, είναι η ηλεκτρο
νική παρακολούθηση τω ν  πηγών πληροφοριών τους, αν όχι και 
η ακριβής γνώση της ιδιωτικής τους ζωής. Υποθέτουμε ότιεν- 
νοούμεθα.

ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΩΡΑ
Μια περίεργη υπόθεση κατασκοπείας είδε το φως τις τελευταίες 
ημέρες. Είναι άγνωστα και συσκοτιστικά τα δεδομένα και δύσκο
λο να παρακολουθήσει κανείς την όλη υπόθεση. Πρέπει όμως να 
επισημάνουμε μερικά στοιχεία:
• Η υπόθεση εμφανίστηκε ως κεραυνός εν αιθρία και σαν κύριο 
θέμα από τα ελεγχόμενα κρατικά μέσα ενημέρωσης.
• Τις επόμενες μέρες, η όλη υπόθεση υποβαθμίστηκε σε σημασία 
και από τα μέσα ενημέρωσης αλλά και τον Τύπο γενικά 
—ασχέτως χρώματος και τοποθετήσεως.
• Αίφνης την 28/3 το θέμα « φούντωσε» και πάλι:
• Η όλη ιστορία εμφανίστηκε να έχει και κάποιες πολιτικές προε
κτάσεις και συσχετίσεις.
• Αναφέρθηκαν αναμειγμένα —με έμμεσο τρόπο— ονόματα 
στρατηγών και αξιωματούχων της ΚΥΠ.
• Δυο γνωστοί χουντικοί δικηγόροι ανέλαβαν να υπερασπιστούν 
τους κατηγορούμενους για κατασκοπεία.
• Και όλα αυτά, κατονομάζοντας τη χώρα προς όφελος της ο
ποίας διενεργήθηκε η κατασκοπεία, συγκεκριμένα πρόκειται για 
τη «σύμμαχο» στο ΝΑΤΟ, Τουρκία.

Όπως σημειώσαμε ήδη, είναι δύσκολο να ξεδιαλύνει κανείς ό
λα αυτά τα στοιχεία, δεδομένης και της σημασίας και του είδους 
της όλης υποθέσεως. Όμως οφείλουμε να αναρωτηθούμε —και 
θα διευκρινιστούν οι απορίες σύντομα— για την όλη μεθόδευση 
στην αποκάλυψη της ιστορίας αυτής:

Νομίζουν οι σχετικοί και οι αρμόδιοι ότι οι χειρισμοί και οι με
θοδεύσεις είναι τόσο πολύ εύστοχοι; Ή κρατούν κάποιο «λαυρά
κι>> που αυτή τη φορά δεν τους ξέφυγε;

Ανυπομονούμε να δούμε σύντομα την συνέχεια. Και να εκτιμή
σουμε αναλόγως, τον δείκτη νοημοσύνης υπευθύνων και μη...

Δύσκολοι καιροί για προέδρους
Η απόφαση της Κ.Ε. του ΚΚΕ εσ. για την ανάθεση αρμοδιοτήτων 
και καθηκόντων Προέδρου στο Λεωνίδα Κύρκο «λύνει» ορισμένα 
προβλήματα της προεκλογικής εμφάνισης αυτού του κόμματος 
και προδιαθέτει συνολικά για ρυθμίσεις και αναδιατάξεις στα α
νώτερα καθοδηγητικά όργανα του ΚΚΕ εσ. την φυσιογνωμία και 
την πολιτική του για τα οποία τελικά θα κρίνει το 4ο συνέδριό 
του, το οποίο αναβλήθηκε μέχρι τα τέλη του 1985. Ωστόσο όμως 
δεν λύνει, ούτε τα ουσιαστικά πολιτικά προβλήματα τα οποία εί
χαν τεθεί —έστω  και έμμεσα— με την πρόταση για «προεδροποί
ηση» του Λ. Κύρκου, ούτε τις τωρινές αντιφάσεις του ΚΚΕ εσ. σε 
ότι αφορά και την στάση του απέναντι στο ΠΑΣΟΚ —μετά τις τε
λευταίες εξελίξεις— και τον όλο χαρακτήρα της προεκλογικής 
του εκστρατείας.

Φαίνεται ότι απλώς η Κεντρική Επιτροπή «προέκρινε», για μια 
ακόμη φορά, την αντιμετώπιση των «κρίσιμων πολιτικών μαχών» 
που έρχονται ως το κύριο ζήτημα που αντιμετωπίζει το ΚΚΕ εο. 
και σ ’ αυτή τη βάση προχώρησε και στις αντίστοιχες αναδιατά
ξεις. Οι «κρίσιμες πολιτικές μάχες» όμως για να αντιμετωπισθούν 
—ιδιαίτερα στη σκληρή και δύσκολη διαμορφούμενη πολιτική 
συγκυρία σήμερα για το ΚΚΕ εσ. —απαιτούν, επειδή ακριβώς

Κυκλοφορεί ο 21ος τόμος του CIVTÎ
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πρόκειται περί «εκλογικής μάχης» και μόνο, κυρίως πολιτική άπο
ψη για το πως «βλέπει» το ΚΚΕ εσ. τη σημερινή πολιτική πραγμα
τικότητα, υιοθέτηση προτεραιοτήτων και αντιμετώπιση της πολι
τικής με κριτήρια και πέραν της αντιπροσώπευσής του στο Κοινο
βούλιο. Υποθέτουμε δηλαδή ότι το ΚΚΕ εσ. —άλλωστε και το ίδιο 
το παραδέχεται— στο βαθμό που η πόλωση δώσει και τώρα τον 
τόνο την προεκλογική διαμάχη δεν χρειάζεται μόνο την 
—πράγματι— χαρισματική φυσιογνωμία του Λ. Κύρκου για να αν- 
ταπεξέλθει στις δυσκολίες της εκλογικής αναμέτρησης. Και αν ι
σχύουν διάφορες εκτιμήσεις — στηριγμένες όμως σε πραγματικά 
στοιχεία— για την Αριστερά, αλλά και η πολιτική κατάσταση ό
πως διαμορφώθηκε, οι αντιφάσεις για το ΚΚΕ εσ. θα είναι ακόμη 
μεγαλύτερες και προεκλογικά, κυρίως δε μετεκλογικά.

ΣΥΝΟΜΙΛΙΕΣ Η ΑΚΡΟΑΣΕΙΣ;
Οι πρόσφατες συναντήσεις του πρωθυπουργού με τον αρχηγό 
της ΝΔ και με τον Γεν. Γραμματέα του ΚΚΕ, καθώς και η συνάντη
ση μεταξύ των δύο τελευταίων, αποτελούν ίσως συμβολική έν
δειξη μετάθεσης του κέντρου πολιτικού βάρους της χώρας, του
λάχιστον ως προς τις συλλογικές αντιλήψεις ή μύθους που έ
χουν δημιουργηθεί γι’ αυτό το «κέντρο»: από την κορυφή της ε
κτελεστικής εξουσίας (Πρόεδρος - Πρωθυπουργός), οι «κεντρι
κές» πολιτικές διαδικασίες μεταφέρονται στον πρωθυπουργό 
και τους ηγέτες κομματικών σχηματισμών· εκτός από αυτό, οι 
« συναντήσεις των τριών» σηματοδοτούν και κάποιες ενδείξεις 
πιθανής απεμπλοκής και χειραφέτησης του δημόσιου βίου από 
πατερναλιστικά πρότυπα λειτουργίας του.

Θεωρητικά, με τη διαδικασία αυτή ενισχύεται ο ρόλος των 
κομμάτων στο πολιτικό σύστημα και ενδυναμώνονται κάποιοι θε
σμοί δημοκρατικής λειτουργίας του. Από την άποψη αυτή, μπο
ρούν ίσως να ανιχνευθούν κάποια θετικά δεδομένα στις εξελί
ξεις αυτές, αν βεβαίως οι συναντήσεις των τελευταίων ημέρων 
περικλείουν στοιχεία μονιμότητας και μακροπρόθεσης πρόθε
σης, οπότε και μπορούμε να μιλάμε για εξελίξεις. Γιατί, αν δεν 
περικλείουν αυτά τα στοιχεία, τότε οι όποιες επαφές δεν μπο
ρούν παρά να λειτουργούν ως άλλοθι νομιμοποίησης άλλων 
προθέσεων και άλλων καταστάσεων: από την ανάγκη του κ Μη 
τσοτάκη να υπερκεράσει τον ιστορικό ηγέτη της συντηρητικής 
παράταξης, και να νομιμοποιηθεί ως μόνος ηγέτης της, εκπρο
σωπώντας την σε υψηλού επιπέδου επαφές, μέχρι την αρχηγική 
επιθυμία του κ. Παπανδρέου να υπερβεί το κοινωνικά διαδεδο
μένο σύνδρομο του ρυθμιστή Καραμανλή, ο οποίος τα πάντα 
πρόβλεπε και για τα πάντα μεριμνούσε.

Και υπάρχουν ενδείξεις ότι οι συναντήσεις αυτές δεν είχαν 
ουσιαστικό πολιτικό αντίκρυσμα, ότι δεν ήταν συνομιλίες, δεν α- 
ποτέλεσαν πλαίσιο για εξεύρεση ενός συμβιβαστικού πεδίου συ- 
ναπόφασης, αλλά λειτούργησαν απλώς ως « ακροάσεις» του κ. 
πρωθυπουργού: ο κ. Φλωράκης έκανε σαφές ότι η συζήτησή του 
με τον κ. Παπανδρέου δεν αποσκοπούσε σε κάποια διερεύνηση 

- πλαισίων συμφωνίας —αφού δεν μπορείς να ζητάς συμφωνία α
πό τον πρωθυπουργό της χώρας— και ότι « εξέθεσε στον πρωθυ- 

: πουργό τις θέσεις του κόμματός του» —λες και είναι «ρυθμιστής 
: Πολιτεύματος». Από τη συνάντηση δε του κ. Μητσοτάκη με τον 
: πρωθυπουργό το σχεδόν βέβαιο είναι ότι διεξήχθη σε πλαίσιο α- 
: μοιβαίων... μονόλογων.

Θα λέγαμε, λοιπόν, ότι, σε σχέση ακριβώς με τα παραπάνω, το 
ν ζητούμενο στην πρόταση αναθεώρησης του Συντάγματος που 

προωθεί το ΠΑΣΟΚ και νομιμοποιεί η Αριστερά, δεν ήταν η δημο
κρατική πρόθεση αλλά εκείνα τα « δείγματα γραφής» που θα πεί
θουν πως η πολιτική ξεφεύγει από την κλειστή διαδικασία κά- 

, ποιων επιτελείων αυτονομημένων από την κοινωνική αντιπαρά- 
' θέση και διάλογο, και στρέφεται στη δημοσιοποίηση και πολιτι- 
:: κοποίησή της. Από αυτή την άποψη οι « συναντήσεις των τριών» I-

του Γιάννη Ιωάννου
σως δεν είναι παρά « συναντήσεις κορυφής» άλλου τύπου που ε
νισχύουν το δεδομένο αυταρχικό πλαίσιο, έστω και με άλλους 
παίχτες, και του προσφέρουν την ίδια, με τη μέχρι σήμερα, νομι
μότητα και νομιμοποίηση: αυτό απευθύνεται πρώτα και κύρια 
στην στέργουσα, εν τη απορία της, Αριστερά, που φαίνεται να 
συνθλίβεται ανάμεσα σε παρωχημένα διλήμματα του τύπου, π.χ. 
ΠΑΣΟΚ ή Καραμανλής...

Με την κάλπη στον ώμο...
Ο εκ του αβερωφικού τιμαρίου Ιωαννίνων έλκων την πολιτική 
καταγωγή του βουλευτής της Ν Δ . κ. Καλογιάννης, τη στιγμή 
που ο κ. Παπανδρέου απαντούσε στον κ. Μητσοτάκη, κατά τη 
δεύτερη ψηφοφορία για την ανάδειξη Προέδρου, πήρε την κάλ
πη σ το  ώμο του, περπάτησε με την άνεσή του μπροστά από τα 
έδρανα τω ν  βουλευτών, βγήκε από την αίθουσα τόυ «οίκου των 
εθνικών αντιπροσώπων», πήγε στην αίθουσα του κομματικού 
του οίκου και άφησε το  λάφυρό του πάνω σ ’ ένα γραφείο. Η ό
λη σκηνή θύμιζε μεταφορέα την ώρα της μετακόμισης αντικει
μένων κάποιου νοικοκυριού.

Ο κ. Καλογιάννης, βέβαια, το  έκανε, όπως είπε, για να δια- 
μαρτυρηθεί για τον τρόπο ψηφοφορίας, τονίζοντας ότι δεν 
χρειάζεται να ψηφίσουν οι βουλευτές του ΠΑΣΟΚ, αφού με το 
έγχρωμο ψηφοδέλτιο Σαρτζετάκη καταργούνταν το νόημα της

<ι

Οι τόμοι του OIVTI
Πληροφορούμε τους φίλους αναγνώστες του πωλούνται 1.000 δραχμές ο ένας. Εάν έχετε τα 

I αντί ότι από το σύνολο των 21 τόμων οι πρώτοι τεύχη, μπορείτε να τα ανταλλάξετε με δεμένους 
πέντε έχουν ήδη εξαντληθεί. Οι υπόλοιποι τόμους προς 400 δραχμές.
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ψηφοφορίας. Στην ουσία, όμως, ο αντιπρόσωπος τω ν ψηφοφό
ρων του Νομού Ιωαννίνων, έδειχνε πως εννοεί ο ίδιος την εκλο
γική διαδικασία: αν δεν μου αρέσει, παίρνω την ψηφοδόχο 
(σύμβολο θεσμού υπερκομματικού, κατά τα άλλα), σαν να μου 
ανήκει και την πάω στο  ιδιόκτητο σπίτι μου (γραφεία της Ν Δ ),
τη μετακομίζω δηλαδή από τον «ο ίκ ο » όπου μένω με συμβό
λαιο αντιπροσώπευσης, και που δεν τον νιώθω «δ ικό  μου». Εξ 
άλλου όλα τα παραπάνω που σήμαινε η κίνηση του κ. Καλο- 
γιάννη, φρόντισε να τα τεκμηριώσει και ο ίδιος: όπως δήλωσε 
στο «Β Η Μ Α », «η  πολιτική ηγεσία και ο λαός είναι πολύ ανώρι
μοι να ψηφίζουν». Δ εν ξέρουμε αν εισηγείται κατάργηση τω ν ε
κλογών ο δυναμικός αυτός εθνικόφρων, πάντως τη δήλωσή 
του αυτή θα πρέπει να τη λάβουν υπόψη τους όσοι δικαστικοί 
αντιπρόσωποι επιτελέσουν τα καθήκοντά τους στην περιοχή 
Ιωαννίνων κατά τις ερχόμενες βουλευτικές εκλογές. Μπορεί 
να επαναλάβει την κίνησή του, «διαμαρτυρόμενος» αυτή τη 
φορά όχι για τα  ψηφοδέλτια —ελπίζουμε να ’ναι άσπρα...— 
αλλά για το  δικαίωμα χρήσης τους, δηλαδή για τις εκλογές και 
για την ύπαρξη πολιτών.

ΗΠΑ: «ΕΛΠΙΔΕΣ»» ΚΑΙ «ΛΕΠΤΟΙ ΧΕΙΡΙΣΜΟΙ»»
Η αμερικανική εξωτερική πολιτική, εξαρτά τη λεπτότητα ή τη 
βαρβαρότητα στη συμπεριφορά της από το πόσο « πολιτισμένος»

και « δυναμικός» είναι ο εταίρος ή ο αντίπαλός της. Άλλος κώδι
κας χρησιμοποιείται για τη Γερμανία, τη Γαλλία, ή την Αγγλία 
και άλλος για τη Χιλή, ή την Ελλάδα. Στην περίπτωσή μας, βέ
βαια, υπάρχει κάποια διαφοροποίηση στη στάση των υπερατλαν
τικών συμμάχων μας, κατά τα τελευταία δέκα χρόνια, σε σύγκρι
ση με αυτήν που είχαν μετά το ’49: τότε, αρκούσε η επίκληση των 
« ζωτικών τους συμφερόντων», για να νομιμοποιήσουν ωμές πα
ρεμβάσεις αποικιακού χαρακτήρα που έφτασαν στη δικτατορία 
της 21ης Απριλίου. Μετά το ’74, δείχτηκαν πιο... πολιτισμένα: το 
«ενδιαφέρον» τους για την εσωτερική μας κατάσταση, αιτιολο
γούνταν με την επίκληση των ιδανικών της ελευθερίας, της δη
μοκρατίας και άλλων παρεμφερών ταυτόχρονα, αυτή η διαφορο
ποίηση, συνοδεύτηκε και από περισσότερο διακριτικούς τρόπους 
έκφρασης των επιθυμιών τους.

Τελευταίο δείγμα αυτής της δημοκρατικότερης μεταχείρισης 
της Ελλάδας από τη «μεγάλη φιλελεύθερη χώρα», είναι οι δηλώ
σεις του υπουργού Εξωτερικών Σουλτς, όταν κατέθετε στην υπο
επιτροπή εξωτερικής βοήθειας της Βουλής: μετά από τη (σκαιό- 
τατα διατυπωμένη) δυσαρέσκεια των ΗΠΑ για την «αντικαραμαν- 
λική» στάση του κ. Παπανδρέου, ο Αμερικανός αξιωματούχος έ
δωσε άλλο τόνο, εκφράζοντας την «ελπίδα» ότι οι σχέσεις της 
χώρας του με την Ελλάδα δεν θα χειροτερεύσουν ενώ υπάρχουν 
« κοινά ιδανικά»: κι αυτά είναι η δημοκρατία και το ΝΑΤΟ.

Για το δεύτερο, δεν μπορεί να υπάρχει αμφιβολία, ως προς το 
τι σημαίνει για την Αμερική... Για τη δημοκρατία, όμως, τα πράγ
ματα δεν είναι ξεκάθαρα, αφού άλλο εννοούμε εμείς και άλλο οι

A ΥΤΟ το καθαρμα —που άρπαξε μέσα από τη 
Βουλή την κάλπη, για να ματαιώσει την ψηφο
φορία για την εκλογή Προέδρου της Δημοκρα
τίας —θα πρέπει να τιμωρηθεί στα ΓΡΗΓΟΡΑ 
και ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑΤΙΚΑ.

ΑΥΤΟ το κάθαρμα, ο βουλευτής της ΝΔ 
Ιωαννίνων Ελευθέριος Καλογιάννης —και ό
λοι όσοι κρύβονται πίσω του, προσπάθησε 
χθες να γυρίσει τη χώρα καμιά εκατοστή χρό
νια πίσω και να μας ξαναφέρει στις παλιές ε
ποχές που οι διάφοροι πολιτικάντηδες, παρέα 
με τους τραμπούκους και τους κουκουλοφό- 
ρους τους, άρπαζαν τις κάλπες και τις αναπο
δογύριζαν για να βγαίνει με νοθεία το εκλογι
κό αποτέλεσμα που τους βόλευε.

A ΥΤΟ το ΚΑΘΑΡΜΑ ο βουλευτής της ΝΔ 
είναι τυχερός γιατί ζει εδώ πέρα και δεν ζει πα-

«Έμπρακτη
διαμαρτυρία»

και
χομεϊνισμός

ραδείγματος χάριν στην Περσία. Γιατί αν ζού- 
σε εκεί και διέπραττε το αδίκημα, που διέπρα- 
ξε χθες σε μας, ο Χομεϊνί στα σίγουρα θα του 
έκοβε σύριζα και τα δυο χέρια.

ΚΑΙ αυτή ίσως να ήταν και η πιο σωστή τι
μωρία. ..

Ε ΤΣΙ δεν είναι κύριε Μητσοτάκη που κό
πτεσαι δήθεν για τους θεσμούς και το ήπιο 
κλίμα; «Αυριανή» 24.3.1985

ΣΟΚ καθιστούν περιττή την ψηφοφορία, ο 
βουλευτής της «Ν Δ  »  κ. Ελ. Καλογιάννης 
παίρνει την κάλπη στον ώμο και αποχωρεί α
πό την Αίθουσα Συνεδριάσεων. Ο πρωθυ
πουργός κ. Α. Παπανδρέου έχει μείνει ενεός 
σε στάση αγορεύσεως (μόλις έχει κλείσει την 
απάντησή του στον κ. Μητσοτάκη —την πρώ
τη από 20ετίας στη Βουλή, και όπως φάνηκε 
εκεί έχει μείνει) ενώ ο κ. Μητσοτάκης παρα
κολουθεί τα δρώμενα. Ο πρόεδρεύων κ. Στε- 
φανίδης, δεν αντελήφθη τίποτε, παρακολου- 
θών τον κ. Παπανδρέου. Ο μόνος που φαίνε
ται αντιδρών στην πρωτοφανή, έμπρακτη δια
μαρτυρία του κ. Καλογιάννη, στο βάθος της 
φωτογραφίας, ο παλαιότεροζ των στενογρά
φων... «Καθημερινή» 24.3.1985

Ο σχολιασμός της αρπαγής της κάλπης στο Κοινοβούλιο από τον 
βουλευτή Ιωαννίνων της ΝΔ Ελ. Καλογιάννη γίνεται σε άλλες 
στήλες του περιοδικού. Δημοσιεύουμε εδώ το σχολιασμό της 
πράξης από τις εφημερίδες «Αυριανή» και «Καθημερινή», ο ο
ποίος είναι χαρακτηριστικός σε ό,τι αφορά το σεβασμό των θε
σμών, τη στάση απέναντι σε πρακτικές που πολλά δεινά έχουν 
φέρει στο παρελθόν και τη σημασία που έχουν τέτοιες ενέργειες 
για το κοινοβουλευτικό ήθος, την αξιοπρέπεια και τη λειτουργία 
του πλέον αντιπροσωπευτικού —αστικού— θεσμού του Κοινο
βουλίου.

Η «Αυριανή» πιστή στις «αρχές» της ζητά την «κεφαλή επί πίνα- 
κι» του κ. Καλογιάννη. Να δείτε μας λέει τι θα είχε πάθει «αυτό το 
κάθαρμα» αν δεν «ζούσε εδώ πέρα» ή αν τα πράγματα ήταν εδώ 
διαφορετικά απ’ ό,τι είναι, όπως στην Περσία του Χομεϊνί δηλαδή. 
Ό λα αυτά έχουν σχέση βέβαια με δημοκρατική κριτική, με κριτι
κή πράξεων δημοσίων και δη κοινοβουλευτικών ανδρών όση σχέ
ση έχει η «Αυριανή» με το σοσιαλισμό.

Αλλά άλλο τόσο σχέση έχει με τη δημοκρατία και ο σχολια
σμός που κάνει η «Καθημερινή». «Έμπρακτη διαμαρτυρία» για τα 
όσα έγιναν στη Βουλή χαρακτηρίζει την πράξη του βουλευτή της

ΝΔ. Και μπροστά στην «αιτία» που την προκάλεσε, «τις μεθοδεύ
σεις του ΠΑΣΟΚ», ούτε λίγο ούτε πολύ τη δικαιολογεί. Ας «ξέφυ- 
γε» και λίγο ο κ. Καλογιάννης τελικά ο σκοπός αγιάζει τα μέσα, α
κόμα και αν αυτά υπονομεύουν το κύρος θεσμών για τους ο
ποίους η «Καθημερινή» έχει καταναλώσει τόνους από μελάνι για 
να υπερασπίσει την ιδιαίτερη θέση που έχουν στη λειτουργία της 
αστικής δημοκρατίας. Τώρα γιατί η «Καθημερινή», «θυσιάζει» και 
υποβαθμίζει τα όσα η ίδια γράφει σταθερά για τους θεσμούς στο 
βωμό του κόμματος και του σκοπού είναι άλλο θέμα... Τουλάχιστο 
απ’ αυτή θα περιμέναμε, για να είναι και συνεπής με όσα υπερα
σπίζει να ζητήσει στο σχολιασμό της λεζάντας τη διαγραφή και 
μόνο του κ. Καλογιάννη, γιατί μόνο έτσι μπορούν να ευσταθούν 
τα όσα στις διπλανές της στήλες «σέρνει» για τις μεθοδεύσεις 
του ΠΑΣΟΚ.

Ό σο  για την «Αυριανή» ξέρει πολύ καλά τι κάνει. Τι θα γίνει ό
μως αν και σε τέτοια θέματα δώσει το δικό της τόνο; Ο κομματι
κός φανατισμός προχωρεί καλά- η «Καθημερινή» —η ευπρεπής 
«Καθημερινή»— δεν αυτοσυγκρατείται: έμαθε και αυτή να ξεχω
ρίζει τις αθλιότητες από τις «έμπρακτες ...διαμαρτυρίες». Λίγο α
κόμα και... Αλλά διαβάστε την αυριανή Καθημερινή.
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«Ο  αετός της Ελλάδος»;
Σ το  προηγούμ ενο  τεύ χ ο ς  (283), η απ ο
σπ ασμ α τική  παράθεση  από το  βιβλίο 
του Μ ω ρ ίς  Ζ ενεβουά , Η  Ελλάς του Κα
ραμανλή ή η δημοκρατία δυσχερής ;, έκδ .
I. Σ ιδέρης, Α θ ή να  1972, κ ίνησε το  ενδ ια 
φέρον π ο λ λ ώ ν  α ν α γ ν ω σ τώ ν  μας και 
τους π αρακ ίνη σε σ το ν  εμ π λου τισμ ό  τη ς  
«α γ ιο γρ α φ ία ς »  του  Κ ω ν σ τα ν τ ίν ο υ  Κ α 
ραμανλή με νέα  σ το ιχ ε ία , που π ροέρ 
χοντα ι από π α λα ιό τερ ες  πηγές. Ενα α 
πό τα  πιο χ α ρ α κ τη ρ ισ τ ικ ά  είνα ι το  φυλ
λάδιο, που σ α ς  παρουσ ιά ζουμ ε και πάλι 
απ οσπ ασμ α τικά , με τ ίτλ ο : «Ο  α ε τό ς  τη ς 
Ε λλά δος ».

Συγγραφέας του  π ροπ α γα νδ ισ τικ ού  
. φυλλαδίου είνα ι ο Γ ιά ννη ς  Επαμ. Γκρ ίτ- 

ζαλης, δη μ οσ ιογρά φ ος  ( ; )  κα ι η έκδοση  
έχει πραγματοποιηθεί σ τ ις  Σ έρρ ες  το  
1956.

Π ρόκειτα ι γ ια  τη ν  απ οθέω ση  του  αν- 
δρός και τη ν  ω ρα ιο/παρα-πο ίηση  τη ς  ι
στορ ίας. Α υ τό  που σήμ ερα  φ α ίνετα ι ευ
τράπελο, είνα ι ου σ ια σ τικ ά  το  β ια ιό τερο  
χαρακ τη ρ ισ τικ ό  τη ς  π ροπ αγάνδας: η 
«δ ιό ρ θ ω σ η » τη ς  μ αρτυρ ίας, η απόκρυ
ψη τω ν  ν το κ ο υ μ έν τω ν , η π αραπ λανη τι- 

,, κή εικόνα που δ ια μ ορ φ ώ νετα ι από τ ις  α- 
ί; ποσιωπήσεις.
: Η νοοτροπ ία  που εξέθρεψ ε γεν ιές  Ε λ

λήνων με « ιν δ ά λ μ α τα »  κα ι «ή ρ ω ε ς »  με- 
* ταφέρεται εδώ , αυ τούσια , α κ ολου θώ ν

τας όλα τα  π α ρ α δοσ ια κ ά  σ τερ εό τυ π α  
■' και εγκαθ ιδρύοντας, επ ίσης, ω ς  νεοτερ ι- 

σμό την άσκηση  γοη τε ία ς , μ έσω  του  
1 προσώπου π ερ ισ σ ό τερ ο  κα ι όχι τω ν  

πράξεων.

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
περιγράφεται

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
χαρακτηρίζεται

« Σπάνια η δύναμις είναι δυνατόν να ευρε- 
θεί τόσο  στενά υφασμένη με τον ελιγμόν, 
ο ανδρισμός με την ευστροφίαν, η σταθε- 
ρότης με τον πολυτροπισμόν, η παρρησία 
με το πολνμήχανον, η σκληρότης με την 
πραότητα, η κοφτερή εξυπνάδα με την α
πλοϊκότητα, η αφιλοκέρδεια με την εκτί- 
μησι τω ν υλικών αγαθών, η περιφρόνη- 
σις των επιφανειακών μεγαλείων με την 
ανάγκην της κοινωνικής προκοπής, ο 
βαθύτατα πρακτικός νους με το ονειρο- 
πόλον.

Ενας λόγος, μία στιγμή, αρκούν δια 
να προσλάβη το βλέμμα του την πλέον 
παγερόν έκφρασιν. Τότε η μορφή του αλ
λάζει απότομα και η πνοή του καλοκάγα
θου, η γλυκύτης και η εγκαρδιότης σβύ- 
νουν αμέσως.

Ό ταν τον πλημμυρίζη το δίκαιον, α
κούεται ο βρυχηθμός του λέοντος».

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
παρεξηγείται

« Τ ο  αγέρωχον, σαν του υπερήφανου 
λεονταριού, ύφος του, εγίνετο επίσης α
φορμή να παρεξηγήται ο Κωνσταντίνος 
Καραμανλής και από στενούς ακόμη 
συγγενείς του ω ς 'ακατάδεκτος'!

Τον πολύ ζωηρόν και αποφασιστικόν 
άνθρωπον αυτόν διέκρινε πάντοτε μία 
καταπληκτική ειλικρίνεια, ειλικρίνεια, 
που τον παρουσίαζεν ω ς πρωτόγονον και 
που πολλάκις εγένετο αφορμή να παρε- 
ξηγείται και από τους πλησιέστερους α
κόμη φίλους του ».
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« Υψηλός το ανάστημα. Σώμα αθλητι
κόν, μάλλον λεπ τόν  κι ευκίνητον. Μ ορ 
φή πολύ εκφραστική. Το ψηλό μέτω πόν  
του αυλακώνεται σήμερον από μόλις αρ- 
χομένας να διαγράφωνται ρυτίδας. Η  μύ
τη του, κανονική και καθαρώς ελληνική. 
Δύο γραμμές επάνω από το  ξυρισμένο 
μουστάκι του κατεβαίνουν ελαφρά στην  
άκρη των χειλέω ν του και ζώνουν ημικυ- 
κλικά το επ ίσης κανονικό του στόμα. Η  
σιαγών αρχίζει και αυτή με ελαφράν 
γραμμήν, η οποία σβύνει απαλά όσο  κα
τεβαίνει. Τα μάτια του είναι μάλλον μεγά
λα. Φαίνονται όμως κάπως μικρότερα  
απ ’ ό, τι είναι σ τη  πραγματικότητα μέσα 
στις  κόγχες τω ν και κάτω  από τα δασειά 
του φρύδια. Λ λ λ 'η  όλη έκφρασις τω ν μα
τιών αυτών ευρίσκεται εις το βλέμμα, το 
ανήσυχον, το  αδίστακτον, το δυνατόν, 
που σαν ατσαλένιο λεπίδι διαπερνά το εί
ναι του άλλου ».

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
συγκρίνεται

«  Ενας μόνον θα ηδύνατο να σταθή 
πλάι του: Ο  Ελευθέριος Βενιζέλος. Μα 
και αυτός θα ησθάνετο — είμεθα πλέον ή 
βέβαιοι—  την πίεσιν της δυναμικότητος 
του Κωνσταντίνου Καραμανλή».

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
και οι «αδυναμίες» του

« Γεννημένος για τα σπορ, τα ελάτρευε· 
μα ο μεγάλος του έρωτας ήταν η ιππασία. 
Ό σες και αν ήσαν οι ασχολίες του, πάν
τα θα εύρισκε τον καιρό να ξεχυθεί στη  
ράχι ενός αλόγου στην απλωτή πεδιάδα. 
Το ευγενές αυτό πάθος του το αντελήφθη 
ο γέρων Καραμανλής και με μεγάλην ευ- 
χαρίστησιν υπεβλήθη εις την υπερβολι
κήν κάπως δια την εποχήν εκείνην δαπά
νην της αγοράς ωραίου και ευγενούς ρά

τσας αλόγου, το οποίον και του εόωρισε. 
Και ποιος « Π ρω τινός »  δεν θυμάται τον 
« Μαύρον»,  το ατίθασο εκείνο άτι του 
Κώστα Καραμανλή, που σαν σίφουνας, 
πρωί και βράδυ μαζί με τον αναβάτη του 
περνούσε από τα στενά « σοκάκια»  του ό
μορφου χωριού του;

Μα η πρόοδος έρχεται γοργά. Τον 
« Μαύρον»  αντικατέστησε η ρόδα».

«Π αρά την ύπαρξιν όμως του αυτοκι
νήτου και ο « Μαύρος»  δεν έχασεν την 
θέσιν του μέσα στην καρδιά του νεαρού 
σπουδαστού, ο οποίος, αν και όπως ήταν 
άριστος κυνηγός, ώργωνε κυριολεκτικά 
την περιοχήν του Παγγαίου αναζηταιντας 
ζαρκάδια, αγριόχοιρους και λαγούς. Την 
αγάπην του δε προς το ευγενές αυτό 
σπορ την διατηρεί ακόμη και σήμερον».

«Μ α  ο Πρωθυπουργός μας έχει και λ ί
γες αδυναμίες, η μεγαλυτέρα από τας ο
ποίας είναι η... σπανακόπιτα. Κάθε φο
ράν, που επισκέπτεται την γενέτειραν του 
«Π ρ ώ τη ν »  — όπου η κατασκευή της σπα
να κ όπ ιτα ς  α π ο τε λ ε ί πρα γμ α τικήν  
επιστήμην—  πρέπει να τον περιμένει το 
αγαπημένο του αυτό φαγητό».

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
και οι επιλογές του

«Κ α θ ' όλον το διάστημα του Δ ικτα το- 
ρικού δια την Ελλάδα Καθεστώτος ο 
Κωνσταντίνος Καραμανλής απέσχεν επι- 
μελώς πάσης πολιτικής εκδηλώσεoJς, 
προτιμήσας να ασχολήται με τας εργα
σίας τού εν Σέρραις δικηγορικού του γρα
φείου».
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ΠΟΛΙΤΙΚΑ ΜΠΟΥΜΕΡΑΓΚ

Το δράμα 
Καραμανλή και 

«Φ άρμα  
των Ζ ώ ω ν »  
του Π Α Σ Ο Κ

Φαίνεται πως στην Ελλάδα, μία από τις κυριότερες αδυναμίες 
των πολιτικών μας ανδρών, είναι ότι ποτέ δεν έχουν καταλάβει 
την έννοια του πολιτικού «μπούμεραγκ». Χαρακτηριστικό 
μίας κοινωνίας στην οποία οι όποιες αποφάσεις παίρνονται κυ
ριολεκτικά σ το  «άρπα κόλλα», αποτέλεσμα μιας εθνικής 
κουλτούρας στα  πλαίσια της οποίας το  «ξέρεις ποιος είμαι ε
γώ», επαυξημένο από την αλαζονεία της εξουσίας οδηγεί σε 
μία παράλογη πολιτική τύφλωση. Το σίγουρο είναι ότι η πρό
σφατη ιστορία μας — και τα ακόμη πιο πρόσφατα γεγονότα 
της παραίτησης Καραμανλή και τω ν  μετέπειτα πεπραγμένων 
του Π ΑΣΟ Κ— δεν αφήνουν καμία αμφιβολία: το  φαινόμενο 
παρατηρείται συνεχώς, αλλά κανείς δεν φαίνεται να το  παρα
τηρεί.

ΤΟ ΔΡΑΜΑ ΤΟΥ Κ. ΚΑΡΑΜΑΝΛΗ
Η παρατήρηση, ισχύει πρώτα απ’ όλα για όλους αυτούς που έ- 
τρεξαν να διαρρήξουν τα ιμάτιά τους για την « πραξικοπηματι
κή απομάκρυνση»  του παραιτηθέντος Προέδρου της Δημοκρα
τίας, αλλά και εκείνους που, στο  όνομα τω ν  συνεχών απαρά
δεκτων χειρισμών του ΠΑΣΟ Κ, δεν άργησαν να διαβλέψουν 
την «καταστροφή κάποιων θεσμών», δημοκρατικών, που είχαν 
καθιερωθεί από τον — έσ τω  δεξιό— Κ. Καραμανλή.

Στην πραγματικότητα, το  δράμα του τελευταίου — και, αν 
δεν κάνουμε λάθος, και το προσωπικό του δράμα— είναι ότι α
ποτελεί τη χαρακτηριστικότερη ίσως περίπτωση πολιτικού 
μπούμεραγκ, της πρόσφατης ελληνικής ιστορίας: το  πολιτικό 
μοντέλο που ο ίδιος έστησε μετά τη μεταπολίτευση του 1974, 
στράφηκε τόσο  εναντίον του, ώ στε τείνει να τον απομακρύνει 
από την πολιτική ζωή, τη στιγμή ακριβώς που πίστευε ότι όλα 
τα σχέδιά του είχαν εκπληρωθεί. Ό πω ς, δηλαδή, ένας άσχε
τος ρίπτης μπούμεραγκ, που πετάει το  όπλο μακριά και ύστε
ρα του γυρίζει ευχαριστημένος την πλάτη...

Η ιστορική ευκαιρία για τον Κ. Καραμανλή και, σε κάποιο 
βαθμό, για τον τόπο γενικά, δεν χάθηκε τον Μ άρτιο του 1985, 
αλλά το 1974 και τα χρόνια που ακολούθησαν. Δ ιαθέτοντας 
την πολιτική συναίνεση του 54% και την ευρύτερη συναίνεση 
από μια κοινωνία, με πρόσφατες τις εμπειρίες της δ ικτατο
ρίας, ο τό τε ιδρυτής της «Ν έα ς Δημοκρατίας» στάθηκε αδύνα
το να την αξιοποιήσει. Καθοδηγούμενος από ένα βαθύτατα 
συντηρητικό πολιτικό πιστεύω, εμπλουτισμένο απλώς με τις 
εμπειρίες από τη γαλλική Δημοκρατία, δεν ακολούθησε παρά 
την πεπατημένη: προτίμησε να πλαισιωθεί από το  παλιό στελε- 
χικό δυναμικό της Δεξιάς, που μπορεί να του ήταν πιστό, με 
την πιο ευτελή έννοια του όρου, αλλά είχε στην πλειοψηφία του 
ξεπεραστεί από τις εξελίξεις στη διάρκεια της δικτατορίας.

Το αποτέλεσμα ήταν αυτό που όλοι, λίγο πολύ, ξέρουμε. Το 
κοινωνικό μοντέλο τω ν  εργολάβων και του τουρισμού, απαλ-

του Στέλιου Κούλογλου

λαγμένο σχεδόν αμέσως από τις ριζοσπαστικές «σοσιαλμα- 
νίες» και, φυσικά, πολύ πίσω από την διεθνή τεχνολογική επα
νάσταση, δεν άργησε να γνωρίσει την κρίση που ακόμα συνεχί
ζετα ι και να αναζητήσει την «α λλα γή » σ τις  (έσ τω  θολές αλλά) 
ριζοσπαστικές εξαγγελίες του Π ΑΣΟ Κ .

Ό σ ο  για το  πολιτικό σύστημα που επιβλήθηκε, αυτό δεν ή
ταν φυσικά αποτέλεσμα τω ν  κινδύνων δικτατορικής παλινόρ
θωσης, τις οποίες ξεπέρασε — ομολογουμένως με δεξιοτε- 
χνία— ο Κ. Καραμανλής. Ή τα ν , αντίθετα, ένα σύστημα κομ
μένο και ραμμένο σ τα  μέτρα του τελευταίου και, γενικά, των 
«χαρ ισμ α τικώ ν» προσωπικοτήτων, που, όμως, εκτός από τα 
χαρίσματά τους διέπονται από μια βαθύτατη ανασφάλεια και 
έλλειψη εμπιστοσύνης για το  λαό τους, αλλά και τον άμεσο 
πολιτικό τους περίγυρο.

Ο Κ. Καραμανλής προτίμησε αυτό το  περίεργο, ιδιότυπο σύ
στημα της Προεδρευομένης Δημοκρατίας, για να εκλεγεί 
— και ίσως να επανεκλεγεί—  από τη Βουλή που νόμιζε «δική 
του ». Α λλά  αν είχε επιλεγεί το  πορτογαλλικό, για παράδειγμα, 
σύστημα — σύμφωνα με το  οποίο ο Πρόεδρος της Δημοκρα
τίας που διαθέτει και εκεί εξουσίες εκλέγετα ι με άμεση ψηφο
φορία— τό τε  είναι σίγουρο ότι ο Κ. Καραμανλής θα εκλέγον
ταν Πρόεδρος της Δημοκρατίας, λόγω  της αναμφισβήτητης 
δημοτικότητάς του. Αποφάσισε να διαλέξει τις μυστικές δια- 
βουλεύσεις, υψηλότατου επιπέδου, ώσπου συνειδητοποίησε ότι 
κάποιοι του Εκτελεστικού Γραφείου του Π ΑΣΟ Κ  συνεδρίαζαν 
κι αυτοί μυστικά, στην παραμονή της επανεκλογής του...

Ό τα ν , μετά το  1974, το  αίτημα της εσωκομματικής δημο
κρατίας και της δημιουργίας κομμάτων αρχών ήταν στην επι- 
καιρότητα, ο ιδρυτής της «Ν έα ς  Δημ οκρατίας» επέλεξε να 
συγκροτήσει το  δικό του αυταρχικό και αρχηγικό κόμμα. Α
ποτέλεσμα: το  μεν αντίπαλο κόμμα, δηλαδή το  ΠΑΣΟΚ, να 
φτιαχτεί «κ α τ ’ εικόνα και ομοίωση» του κόμματος που είχε 
την εξουσία, η δε Ν Δ  να ψάχνει ακόμη αντί για πρόγραμμα να 
βρει κατάλληλο αρχηγό, αδυνατώντας σήμερα — ακόμη κι αν 
ήθελε— να υποστηρίξει αποτελεσματικά τον ιδρυτή της.

Μ ετά τις εκλογές του 1977, πολλοί σύμβουλοι του Κ. Καρα
μανλή, του πρότειναν να καθιερώσει την απλή αναλογική «δια- 
σπ ώ ντα ς» έτσ ι τη Ν Δ  σε δύο κόμματα (τα  οποία θα μπορού
σαν από κοινού να κυβερνήσουν), συμβάλλοντας στη διατήρη
ση του κέντρου, αποδυναμώνοντας με όλους αυτούς τους τρό
πους και με την ενίσχυση της κομμουνιστικής αρ ισ τερός, το 
ΠΑΣΟΚ.

Είναι φανερό ότι, αν ο πολυκομματισμός επικρατούσε στη 
Βουλή, η εκλογή του Κ. Καραμανλή σε συνθήκες πολλαπλών ι-
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σορροπιών, θα ήταν μία αρκετά εύκολη υπόθεση. Ο «πνευματι
κός π α τέρας» της Β' Ελληνικής Δημοκρατίας, διάλεξε τον  εύ
κολο δρόμο, ω ς τη στιγμή που το  αντίπαλο κόμμα, βρέθηκε να 
έχει τους απαραίτητους (;) βουλευτές για να εκλέξει, σ τα  πλαί
σια του δικομματικού παιχνιδιού το  δικό του υποψήφιο για την 
Προεδρία της Δημοκρατίας.

Ό ,τ ι  σπείρει κανείς, θερίζει, ακόμη και στην πολιτική. Η 
κρίση του μεταπολιτευτικού κοινωνικό - πολιτικού μοντέλου, 
που έγινε φανερή μετά την άρνηση του Π Α ΣΟ Κ  να υποστηρίξει 
την επανεκλογή Καραμανλή, υπήρχε εδώ και καιρό! Απλώς έ
φτασε σε τέτο ιο  σημείο, ώ σ τε  ούτε η κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ, 
αλλά ούτε και μία υποθετική κυβέρνηση της «Ν έα ς  Δημοκρα
τίας», θα μπορούσαν να κρατήσουν την εξουσία και να κυβερ
νήσουν κάτω  από τις σημερινές συνθήκες. Το πρόβλημα, δεν 
είναι ότι ο κ. Παπανδρέου δημιούργησε μία ανεξήγητη πολιτι
κή αν όχι και συνταγματική κρίση, τη στιγμή που όλα «πήγαι
ναν καλά». Τα  πραγματικά ερωτήματα βρίσκονται σ το  αν και 
με ποιο τρόπο το  Π Α ΣΟ Κ  θα μπορέσει να διαχειριστεί την κρί
ση και, πολύ περισσότερο, να την ξεπεράσει.

Η Φ Α Ρ Μ Α  ΤΩ Ν  ΖΩ Ω Ν  Κ ΑΙ ΤΟ  Π ΑΣΟ Κ
Αν η πολιτική Καραμανλή χαρακτηρίζονταν από την αδυνα

μία διατύπωσης μιας σαφούς και δημοκρατικής στρατηγικής 
ανάπτυξης για τη χώρα, η πολιτική του κ. Παπανδρέου χαρα
κτηρίζεται από την αδυναμία να δει «μακρύτερα από την μύτη 
του». Οι παλινωδίες, τα  χίλια δυο «αλαλούμ » και, κυρίως, οι 
πολιτικές συνέπειες της σημερινής κυβερνητικής πρακτικής, 
δεν προέρχονται από έναν θεμελιωμένο «πραξικοπηματισμό»

: του ΠΑΣΟΚ ή κάτι παρόμοιο, αλλά από την αδυναμία του να 
εκπονήσει τις βασικές γραμμές μιας στρατηγικής.

Αλλά όταν η στρατηγική και η πολιτική απουσιάζουν, τό τε
I τη θέση τους παίρνουν η «κουτοπονηριά » από τη μία (που κα

λείται να καλύψει τις καθημερινές ανάγκες) και ο λαϊκισμός α
πό την άλλη (σ το  βαθμό που αυτός ο τελευταίος αποτελεί το 
μόνο ίσως συνεκτικό ιδεολογικό στοιχείο (εκ τός 'από την πα
ράλληλη με αυτό, προσωπικότητα του «Α ν τρ έα » ) της πασοκι-

r κής κοσμοθεωρίας).
Το πρόβλημα είναι ό τι ο λαϊκισμός, όσο «απ αρα ίτη τος» κι 

: αν είναι στη φάση της αντιπολίτευσης για την άγρα ψήφου, το 
ν σο επικίνδυνος γίνεται όταν βρίσκεται — και κυριαρχεί ω ς 
y στοιχείο— στην εξουσία και, κυρίως, όταν χρησιμοποιείται για 
„ τη διαιώνισή της: τα  όσα απαράδεκτα συνέβησαν από την ημέ- 

ρα της απόφασης της ΚΕ για τον Κ. Καραμανλή, ξεκ ινώντας 
με τη διαδικασία γύρω από το  θέμα, ως την με το  «έ τσ ι θ έλω » 
ψήφο Αλευρά και την ολοκληρωτικά απαράδεκτη αστυνόμευ- 
ση των βουλευτών με τα  έγχρωμα ψηφοδέλτια και την κατά ε- 
κλογική περιφέρεια στοίχιση τω ν  βουλευτών, είναι χαρακτηρι
στικά μείγματα κουτοπονηριάς και ενός ακατάσχετου λαϊκι- 
σμού.

Η ηγεσία του Π ΑΣΟ Κ , δεν μπορεί ίσως να καταλάβει, ότι έ-
II χει ήδη αρχίσει να δέχεται βολές από τα  δικά της «μπούμε-
/Κ,

ραγκ» ή να δημιουργεί τις προϋποθέσεις για την «ε ίσπ ραξη » 
και νέων βολών. Α ν  η κοινοβουλευτική ομάδα του Π ΑΣΟ Κ 

^ —όπως άλλωστε και ο κομματικός μηχανισμός— δεν είχε γί- 
°! νει τέτοια προσπάθεια να ευνουχιστούν όλα αυτά τα  χρόνια, 

τότε δεν θα ήταν και αναγκαίο να γίνονται εκκλήσεις είτε σ τον 
«πατρ ιω τισμό» τω ν  βουλευτών είτε — ακόμη χειρότερο— στην 

fl ιδιότυπη «βουλευτική αστυνομία» που τείνει να καθιερωθεί, 
δημιουργώντας ένα πρωτοφανές κοινοβουλευτικό προηγούμε

ν ο .
Ια Το κυριότερο, όμως, είναι ό τι το  Π ΑΣΟ Κ  δημιουργεί τις 
^προϋποθέσεις για πολύ ισχυρότερα μπούμεραγκ, τόσο  πολιτι- 
ι ΐ ; : κά όσο και συνταγματικά.
ji# Το πολιτικό μπούμεραγκ, έγκειται σ το  γεγονός ότι με την έλ

λειψη του οποιουδήποτε σχεδιασμού, το  Κίνημα τείνει να καθί-
ρ#
[Ο*»1

στα τα ι όλο και πιο αναξιόπιστο και, μάλιστα, σε καθημερινή 
βάση: από τη μια μεριά δηλώνει ότι η κοινοβουλευτική ομάδα 
του Π ΑΣΟ Κ  ψήφισε σύσσωμη Σαρτζετάκη κατά την πρώτη 
ψηφοφορία και, από την άλλη, ασκεί στη δεύτερη το γνωστό έ
λεγχο ο οποίος φυσικά δεν στρέφονταν ούτε προς το ΚΚΕ, ού
τε προς τους ανεξάρτητους. Και από τη μια πλευρά δικαιολο
γεί αυτόν τον έλεγχο με το  επιχείρημα ότι οι βουλευτές του Π Α 
ΣΟΚ είχαν «λαϊκή εντολή » να εφαρμόσουν το  πρόγραμμα του, 
ενώ από την άλλη δεν διστάζει να ζητήσει την ψήφο του εκλε- 
γέντος με το  ψηφοδέλτιο της «Ν έα ς Δημοκρατίας» Παν. Κα- 
νελλόπουλου.

Έχουμε την αίσθηση ότι η διατύπωση παρόμοιων ψευδολο
γιών, καταστρέφει ανεπανόρθωτα, όχι μόνο το  πολιτικό κλί
μα, αλλά και την ίδια την εκλογική δυναμική του ΠΑΣΟΚ. Ό 
χι γιατί η ελληνική κοινωνία, που είναι άλλωστε εν πολλοίς 
στηριγμένη σ το  ψέμα, το  απορρίπτει. Αλλά, επειδή οι κυβερ- 
νόμενοι αντιδρούν, όταν οι κυβερνώντας ξεπεράσουν την αμοι
βαία σύμβαση που ρυθμίζει τη σχέση τω ν  δύο πλευρών...

Ί ο  Συνταγματικό μπούμεραγκ, έχει ακόμη μεγαλύτερη σημα
σία: ο κ. Παπανδρέου, δικαιολόγησε την υποψηφιότητα Σαρ
τζετάκη και την πρόταση αναθεώρησης του Συντάγματος, με 
την ανάγκη « αναβάθμισης της Βουλής». Τα όσα, όμως, έγιναν 
εκεί τις τελευταίες μέρες, από την απαγωγή της κάλπης, την 
ψήφο Αλευρά, τα άρθρα για τις εξαγορές τω ν βουλευτών και 
τα  έγχρωμα ψηφοδέλτια, δίνουν στην Κοινοβουλευτική μας 
Δημοκρατία ένα χρώμα απελπιστικά γκρίζο. Και την (με τον έ
να ή τον άλλο τρόπο) «υπέρβαση» του κοινοβούλιου θα την 
πληρώσουμε όλοι. Είτε αυτή προέλθει από κάποιους φανατι
κούς ακροδεξιούς που θα δικαιολογήσουν τη συμπεριφορά 
τους επικαλούμενοι τα  πασοκικά πεπραγμένα, είτε προέλθει α
πό τους όψιμους σοσιαλιστές και τους φασίζοντες και χουντί- 
σαντες που φροντίζουν κάθε μέρα τώρα να βγάζουν την έγκυρη 
αυριανή εφημερίδα της κυβερνήσεως. Που με ένα άκρατο λαϊ
κισμό σαν σημαία, μας κάνουν να φοβόμαστε ότι αν το  παρελ
θόν έτος 1984 δεν απείχε και πολύ από το  ομώνυμο έργο του 
Τζ. Όργουελ, το  1985 θα μας θυμίσει τη «Φάρμα τω ν Ζ ώ ω ν» 
την οποία η ηγεσία του Π ΑΣΟ Κ θα πρέπει να ξαναδιαβάσει...
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Σκέψεις πάνω στην προεδρική εκλογή
Την ώρα που σημειώνοντα ι οι γραμμές αυτές, το  ΠΑΣΟΚ 

φαίνετα ι αποφασισμένο να επαναλάθει σ τη ν  κρίσιμη (ση 
μερινή) ψηφοφορία της Παρασκευής, τις  ίδιες (ή περίπου) 
διαδικασίες τη ς ελεγχόμενης δ εύ τερ η ς  ψηφοφορίας.

Η εκλογή του  κ. Χρ. Σαρτζετάκη σ τη ν  Προεδρία τη ς  Δ η 
μοκρατίας, φα ίνετα ι να έχει μεταβληθεί όχι απλώς σε 
υπόθεση «κομματικού πατριω τισμού» αλλά σε θέμα-κλειδί 
τη ς  μελλοντικής πολιτικής πορείας και φυσιογνωμ ίας του  
Κινήματος.

Μιας πορείας, που συγκλίνει π ερ ισσό τερο  σ τη ν  αντίλη 
ψη για τη ν  οριακή εκμετάλλευση, ορ ισμ ένω ν «δ ε δ ο μ έ 
νω ν » τη ς συγκυρίας (3-4 ψήφοι βουλευ τώ ν ) και λ ιγό τερ ο  
(ή καθόλου) σ τη ν λαϊκή δυναμική του  κινήματος τη ς Α λ
λαγής. Φυσικά, θα ήταν μικρόχαρη κριτική να επ ιμείνει κα
νείς  σ τις ελάχιστα κολακευτικές παρακλητικές εικόνες 
για την συλλογή 2-3 ψήφων βουλευτών, αποσυνάγω γω ν 
για «λό γου ς  αρχής» από το  ΠΑΣΟΚ, γ εγο νό τα  που θ έτου ν  
σε δοκιμασία και το  λεγόμ ενο  «ή θος  της Α λλαγής» και την 
αντιστοιχία αυτών τω ν  ψήφων σ το  κοινωνικό επίπεδο.

Παραλλάσσοντας κανείς την ρήση του  Τριθωνιανού, 
μπορεί να πει ό τι ορ ισμένες ψήφοι για το ν  Π ρόεδρο τη ς 
Δημοκρατίας δ εν  έχουν οσμή.

Ακόμα και σ τους αδελφ ούς Μπουλούκους έγ ιναν συ γ
κεκριμένες δ ιερευνητικ ές κρούσεις, ενώ  είναι αποκαλυ
πτικός ο τρόπος με το ν  οποίο οι βουλευ τές  του  ΠΑΣΟΚ 
και ο ίδιος ο κ. Α. Παπανδρέου «α νέχ τη κ α ν» στη Βουλή 
τις απόψεις του  κ. Στάθη Παναγούλη, σ τη ν  ομιλία του  κα
τά  την συζήτηση πριν τη ν  δ εύ τερη  ψηφοφορία ή τη ν  ερ ώ 
τησή του  για τις παρακολουθήσεις τη λ εφ ώ νω ν  ορ ισμ ένων 
δημοσιογράφων. Ω στόσο, η «έγχρωμη διαδικασία», που 
άρχισε να εφ αρμ όζετα ι από τη δεύ τερη  ψηφοφορία, φαί
νετα ι να επ έτε ιν ε  του ς  λόγους φθοράς, να αύξησε σημαν
τικά το  κόστος για τη ν  εκλογή του  νέου  Π ροέδρου τη ς 
Δημοκρατίας.

Κατά την γνώμη ορ ισμένων νηφάλιων παρατηρητών, το  
ΠΑΣΟΚ με τις ω ς τα  τώ ρα  μ εθοδεύσεις  του , εξανέμ ισε -  
κατά το  παλιό του  συνήθειο  -  όλα τα  κέρδη από τη ν  αντι- 
καραμανλική του  επιλογή, χάρη σ ’ αυτή τη ν  συχνά κυνική 
όσο και απροσχημάτιστη μίμηση τω ν  μ εθόδων του  παλαιο- 
κομματισμού (από την υπόθεση τη ς ψήφου του  κ. Ιωαν. 
Αλευρά έω ς τα  «γαλά ζια » ψηφοδέλτια ). Θα μπορούσε βέ-

του Δ. Μιχαήλ

βαια να  α ν τ ιτε ίν ε ι κανείς « όταν η Δεξιά  υπονομεύει μεχί- 
λιους δυό τρόπους την Αλλαγή, εμείς δεν  μπορούμε να 
βαδίζουμε με τον  σ ταυρό». Η άποψη είνα ι σω στή  και όχι 
χωρίς ερ είσμ α τα  η δικαιολογητική τη ς  βάση μέσα στο  παι
χνίδι τη ς  ελλαδικής πολιτικής αντιπαράθεσης.

Ω σ τό σ ο  -  και δω  υπάρχει η θεμ ελ ιώ δης διαφορά από τα 
Ιουλιανά του  1965, ό τα ν  το  Παλάτι και η Δ ε ξ ιά  μεθόδευαν 
Κ υβερνήσεις αποστασίας για  να  απ οτρέψ ουν τη ν  διεξαγω
γή εκλογώ ν -  η αδυναμία του  ΠΑΣΟΚ να εκ λέξε ι Πρόεδρο 
τη ς  Δημοκρατίας το ν  κ. Χρ. Σαρτζετάκη  με 180 «καθα
ρόα ιμους» ψήφους τη ς  Αλλαγής, δ ε ν  σήμαινε τίποτα το 
ανησυχητικό και το  ιδιαίτερο, εφ ό σ ο ν  παραμένει στέρεη η 
πεποίθησή του  ό τι έχει τη ν  πλειοψηφία σ το ν  λαό, την 
οποία μπορεί να επαναβεβα ιώ σει κάθε στιγμή.

Ω σ τόσ ο  και μόνο οι κρούσεις σ το ν  κ. Παν. Κανελλόπου- 
λο (που έγιναν -  όσο  κι αν το  δ ιαψ εύδει ο κ. Δ. Μαρούδας 
-  τό σ ο  πριν τη ν  επ ιλογή του  κ. Χρ. Σαρτζετάκη  όσο και 
τη ν  περασμένη  εβδομάδα ) υποδηλώ νουν ό τι οι μετακαρα- 
μανλικές ε ξελ ίξε ις , κάθε άλλο παρά αντιμετωπ ίζοντα ι με 
σ τα θ ερ ό τη τα  και απόλυτη α ισ ιοδοξία  από το  ΠΑΣΟΚ. Αντί
θετα , είναι σχ εδόν  βέβαιο ό τι υπάρχει -  όπως διαπιστώθη
κε σ τις  π ρόσφ α τες  συ ζη τή σεις  μ ελών του  Εκτελεστικού 
Γραφείου -  μια επιφυλακτική ή και αρνητική αντιμετώπιση 
ορ ισμ ένων μετακαραμανλικών μ εθοδεύσεω ν, με αποκορύ
φωμα τα  «γαλά ζια  ψ η φ οδέλ τια ») που δ εν  είχε υπολογισθεί 
από τη ν  αρχή. Εκείνο που είχε υπολογισθεί μόνο, κατά 
τη ν  γνώριμη τακτική του  ΠΑΣΟΚ, «α ς  μελετήσουμε μόνο 
το  πρώτο βήμα» ή ταν η κομματική συσπείρωση, που όν
τω ς  δημ ιούργησε η αντικαραμανλική επ ιλογή της 9ης 
Μαρτίου.

Σ τους κυρίαρχους προβληματισμούς μερίδας δημοκρα
τικών πολιτών, εκ τό ς  από τις  λογή ς « αυστηρά πειθαρχι
κ ές » μ εθοδεύσεις  σημαντική θέση  φ α ίνετα ι να έχει και 
μιά άλλη παράμετρος του  θ έμ α τος  «κ ό σ το ς  τη ς  εκλογής 
Π ροέδρου ». Χωρίς δ ιάθεση να  μειωθεί η δημοκρατική συ
νέπεια  και προοδευτική  τοπ οθ έτη ση  του  κ. Χρ. Σαρτζετά
κη, θα πρέπει από τη ν  άλλη μεριά να επισημάνει κανείς 
ό τι ο υποψήφιος (και από σήμερα, ίσως ν έο ς  Πρόεδρος
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της Δημοκρατίας) φ έρ ε τα ι ω ς  ένα  πρόσωπο αυστηρά  προ
σηλωμένο σ τη ν  νομ ιμ ότη τα  και έχ ει τη ρή σει απ οστάσεις  
από τις λ εγό μ εν ες  « πολιτικές επιλογές και δ ιεργασίες».

Κανένας δ ε ν  γ νω ρ ίζε ι τ ις  απόψεις του  κ. Χρ. Σ α ρ τζετά - 
κη για το  θέμα τη ς  έν τα ξή ς  μας σ τη ν  ΕΟΚ, για το  θέμα 
της παραμονής μας σ το  ΝΑΤΟ ή όχι, για το  ζήτημα του  
«ηπίου κλίματος» ή και ακόμα τω ν  ίσων δημοκρατικών ευ 
καιριών σ τα  μέσα μαζικής ενημ έρω σης και άλλα παρόμοια 
και προβληματικά τη ς  πολιτικής πρακτικής.

Ο κ. Χρ. Σαρ τζετά κη ς είνα ι ίσως ο μοναδικός υποψήφιος 
Πρόεδρος τη ς  Δημοκρατίας σ ε  δυτικοευρωπαϊκή χώρα, 
για το ν  οποίο όχι οι απλοί π ολίτες , αλλά και τα  ίδια τα  
κόμματα που το ν  υπ οστηρ ίζουν (με π ρώ το  το  ΚΚΕ) δ εν  
γνωρίζουν τ ις  συγκεκρ ιμ ένες προσωπικές πολιτικές από
ψεις το υ  σ ε  θ έμ ατα  πολιτικών χειρισμών, α ντιπ ολ ιτευ τι
κών τρ ιβών και, γεν ικ ό τερα , τη ς  δημόσιας ζω ή ς τη ς  χώ 
ρας.

Και η διαπίστωση αυτή, γ ίν ε τα ι πολύ π ερ ισσό τερο  απο
καλυπτική, αν αναλογισθεί κανείς ό τι ο κ. Χρ. Σ α ρ τζε τά 
κης, όχι απλώς θα έχει εκ λεγε ί πανηγυρικά από το  κυβερ
νητικό κόμμα, αλλά και θα είναι -  έω ς  ό του  ψηφισθούν 
από τη ν έα  Βουλή οι τροποπ οιήσεις του  Συντάγματος, 
που π ροτε ίνει το  ΠΑΣΟΚ -  ένα ς  Π ρόεδρος Δημοκρατίας 
με αρκετές «υ π ερ ε ξο υ σ ίε ς » , ένα  καθαρά πολιτικό π ρόσω 
πο.

Από μια άλλη σκοπιά κα ταμ ετρώ ντα ς κανείς το  συνολ ι
κό πολιτικό κόσ τος από τη ν  εκλογή του  νέου  Π ροέδρου 
της Δημοκρατίας (χωρίς, βέβαια, καμιά διάθεση σύγκρι
σης με το ν  συντηρητικό  κ. Κων. Καραμανλή) θα πρέπει να 
αναφερθεί σ τη ν  εμ βέλεια  του  πολιτικού λόγου  και τη ς  δυ 
ναμικής του  ΚΚΕ. Πολύ συνοπτικά, ας σημειώσουμε ότι, 
ενώ  καμιά από τ ις  δυό  βασικές και αναγκαίες θεσμ ικές αλ
λαγές (Π ρόεδρος, αναθεώ ρηση  δ ια τά ξεω ν ) δ ε ν  μπορεί να 
γίνει χωρίς το  ΚΚΕ, όχι μόνο δ ε ν  έχει αυξηθεί το  κύρος, η 
διαπραγματευτική δύναμη και η επ ιρροή του  κόμματος 
αυτού, αλλά α ν τίθ ε τα  έχουν υποβαθμιστεί, καθώς το  ΚΚΕ 
κυριολεκτικά σύρετα ι, ε ίτε  από τ ις  ευ έλ ικ τες  πολιτικές 
επιλογές του  ΠΑΣΟΚ, ε ίτε  από το ν  κυρίαρχο διπολισμό.

Η προβληματική αυτή θέση  του  ΚΚΕ, έχει απασχολήσει 
έντονα  το  Πολιτικό Γραφ είο  του  κόμματος και, σύμφωνα 
με έγκυρες πληροφ ορίες, υπάρχουν δ ιαθέσε ις  να  εν τα θ ε ί 
η πίεση κατά τη ς  Κ υβερνήσεως, μ ετά  τις  29 Μαρτίου.

Ασφαλώς, οι μ εθοδεύ σεις  που χαρακτηρίζουν ό λ ες  τις 
«φ θοροπ ο ιές » π ρω τοβουλ ίες  του  ΠΑΣΟΚ τις  τε λ ευ τα ίες  
ημέρες για τη ν  εκλογή  δικού του  Π ροέδρου  τη ς  Δημοκρα
τίας, έχουν τη  βάση σ τη ν  πεποίθηση ό τι «μ ε  τον  νέο 
Πρόεδρο εδραιώνεται η παρουσία μας σε μια νευραλγική 
πολιτειακή θέση και ακόμα δίνουμε την εντύπωση ότι 
ελέγχουμε αποφασιστικά τις πολιτικές εξελ ίξεις ». Α υ τό  το  
δίπτυχο, μαθαίνουμε ό τι θα είναι η κυρίαρχη συλλογιστική

τη ς  ανακοίνωσης που σκοπεύει να εκδώσει το  ΠΑΣΟΚ σή
μερα Παρασκευή, μετά τη ν  αναμενόμενη εκλογή του  κ. 
Χρ. Σαρτζετάκη  ω ς τέ τα ρ το υ  Π ροέδρόυ τη ς Δ εύ τερ η ς  Ελ
ληνικής Δημοκρατίας.

Και, κατόπιν, να  κερδηθεί κάποιος χρόνος για τη ν  ανα
σύντα ξη  τω ν  κομματικών δυνάμεων, τη ν  προετοιμασία 
τω ν  εκλογών (που δ εν  αποκλείεται να μ ετα τεθούν έω ς 
το ν  Ο κτώβριο) και τη ν  συστηματική προσπάθεια για ανα
βάθμιση του  κυβερνητικού έργου, τουλάχιστον προπα
γανδιστικά.

Ω στόσο , αν ο εκλογικός νόμος απέδειξε ό τι το  ΠΑΣΟΚ 
θ εω ρεί ω ς συστατικό στο ιχείο  της πολιτικής του  συμπερι
φ οράς τη ν  «κυβερνητική αυτοδυναμία» (την οποία μάλι
σ τα  α ναγόρευσε σ ε  θεσμό, σ τα  πρόσφατα κείμενα της 
Κ.Ε.), οι διαδικασίες και οι όροι για τη ν  εκλογή του  κ. Χρ. 
Σαρτζετάκη  ω ς νέου  Π ροέδρου τη ς Δημοκρατίας δ εν  
αποκλείετα ι να σημαίνουν ό τι θ εω ρεί τη ν  « αυτοδυναμία 
της εξουσίας» ω ς σκοπό και όχι ω ς μέσον.

express  
news

ΟΙ ΚΥΡΙΟΤΕΡΕΣ ΕΙΔΗΣΕΙΣ 
ΕΝ ΣΥΝΤΟΜΙΑ!

Δ έν  υπάρχει λόγος νά κρατάτε όλόκληρες τις εφημε
ρίδες πού διαβάζετε, γιά νά φ υλάξετε μιά είδηση πού 
σάς ένδιαφέρει. Κρατείστε μόνο τήν είδηση. 
Ζητείστε μας τά άποκόμματα όλων τών έφημερίδων, 
γιά νά μή μπείτε έσείς στόν κόπο νά τά συγκεντρώσε
τε.
Δουλειά μας είναι νά ένημερωνόμαστε καί νά σάς έ- 
νη μερώνουμε.
Διαβάζουμε όλες  τις έφημερίδες (έλληνικές καί ξ έ 
ν ε ς ) καί κρατάμε γιά λογαριασμό σας, τά άποκόμματα 
πού σάς άφοροϋν.
Δ έν  είμαστε «μερικοί άνθρωποι», άλλά ένα όλόκληρο 
δημοσιογραφικό έπ ιτελεϊο πού δουλεύει ύπεύθυνα 
γιά τήν ειδική - δική σας ένημέρωση. 
Επικοινωνεϊστε μαζί μας!

E X P R E SS  NEWS 
Τ6 προσωπικό σας ' Αρχείο.

ΣΤΡΑΤΟΣ ΜΟΛΥΒΑΣ
ΓΡΑΦΕΙΟ ΑΠΟΚΟΜΜΑΤΩΝ 

ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ A ΞΕΝΟΥ ΤΥΠΟΥ
APIZTEIAOY 6 ΤΗΛΕΦ. 3243 381 ΑΘΗΝΑΙ T T 1Μ
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ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΑ
ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΑ Τρία προβλήματα 
σε τρεις προβληματικές κινήσεις

Τρία ζητήματα που προέκυψαν από χειρισμούς του κυβερνώντος 
κόμματος μετά τη «μεταστροφή» του στις 9 Μαρτίου στο θέμα της 
υποψηφιότητας του Προέδρου της Δημορατίας υπενθύμισαν 
στην ευρύτερη κοινή γνώμη ότι η συνταγματική και πολιτειακή, 
γενικότερα, τάξη πραγμάτων δεν είναι υπεράνω της πολιτικής 
συγκυρίας και των αντιθέσεών της, αλλά ότι παράγεται, κατά τρό
πο ιδιότυπο, από την πολιτική συγκυρία και συνυφαίνεται μαζί 
της. Τα τρία αυτά ζητήματα που «υπενθύμισαν» αυτή τη βασική, ό
σο και συγκαλυμμένη από ένα πλέγμα νομικού φορμαλισμού, αρ
χή και που, περαιτέρω, μέσα από τις ιδεολογικές · παραταξιακές 
αντιπαραθέσεις οι οποίες αναπτύχθηκαν γύρω από αυτά, έδειξαν 
την κοινωνική - ταξική δυναμική η οποία απωθείται από το περί
βλημα του συνταγματικού ή πολιτειολογικού κανόνα είναι: το ά- 
θρο 110, το δικαίωμα ψήφου στη Βουλή του αναπληρωτή Προέ
δρου κ. Αλευρά κατά την εκλογή του νέου προέδρου —δηλαδή το 
ασυμβίβαστο ή όχι αυτού του δικαιώματος με τα καθήκοντα τα ο
ποία περικλείονται στο πολιτειακό λειτούργημά του μετά την πα
ραίτηση του κ. Καραμανλή, και, περαιτέρω, το ασυμβίβαστο της 
βουλευτικής του πρακτικής, και όχι της ιδιότητάς του, με την αν
τίστοιχη προεδρική— και, τέλος, το χρωματισμένο «ψηφοδέλτιο 
Σαρτζετάκη» που χρησιμοποιήθηκε από το ΠΑΣΟΚ κατά τη δεύτε
ρη προεδρική ψηφοφορία της 23ης Μαρτίου, και που, από τυπική 
άποψη, ανάγεται στον κανονισμό της Βουλής.

Για πρώτη φορά μετά το 1975, αυτή η πολιτικοποίηση και κοι
νωνική σημασιοδότηση της συνταγματικής πρακτικής τω ν κομμά
των αλλά και της συνταγματικής πραγματικότητας —και κατά 
πρώτο λόγο του, νεκρού ή «ουδέτερου» γραπτού σώματος του 
Συντάγματος— έθεσε σε δοκιμασία την αντοχή που έχει η θεσμι
κή μεταπολιτευτική τάξη πραγμάτων μπροστά σε μια οξυμένη 
σύγκρουση που αφορά στα θεμέλιά της, και μετατόπισε τις ισορ
ροπίες και τα αντικείμενα συμβιβασμών του κοινοβουλευτικού 
παίγνιου από τα γενικά πεδία της πολιτικής δράσης (εξωτερική 
πολιτική, οικονομική πολιτική, διοικητικές ή εκσυγχρονιστικές - 
θεσμικές ρυθμίσεις) στο σκληρό τους πυρήνα, στον Καταστατικό

του Χρ. Κυριαζή
τους Χάρτη που είναι και αυτός όπου συντάσσονται τα στοιχεία 
δομής της πολιτικής εξουσίας.

Μπορούμε να διατυπώσουμε την άποψη ότι, από αυτή τη δοκι
μασία και μετατόπιση δεν διακυβεύτηκε η ομαλότητα, δηλαδή η 
δυνατότητα διεκδίκησης και προώθησης κάποιων αλλαγών στο 
πολιτικό σύστημα χωρίς το εγχείρημα να απολήγει σε κρίση. Έ
στω  κι αν η αντιπολίτευση έσπευσε να μιλήσει για «πολιτικό πρα
ξικόπημα» και «ανατροπή πολιτικών ηθών», απλώς και μόνο λόγω 
της άσκησης εκ μέρους του κυβερνώντος κόμματος ενός νόμιμου 
συνταγματικού δικαιώματος (και αυτό ισχύει και για την επιλογή 
του «προσώπου» του Προέδρου και για την αναθεώρηση του Συν
τάγματος), είναι υποχρεωμένη να λειτουργεί ιδεολογικά με βάση 
την κατ’ αρχήν επίκληση της ανάγκης για «δημοκρατία» και «ομα
λότητα», άρα να διασφαλίζει έμπρακτα τόσο τη δημοκρατική αρ
χή όσο και την αδιατάρακτη λειτουργία των θεσμών. Και βεβαίως 
αυτή η λειτουργία της δεν μπορεί να αμφισβητηθεί με το επιχεί
ρημα ότι αποτελεί απλώς τακτική επιλογή συγκυρίας, ότι, δηλα
δή, «στην ουσία» δεν σέβεται τίποτε από αυτά που διακηρύσσει, 
διότι στην πολιτική συμπεριφέρεσαι ακριβώς με βάση την κατατι
θέμενη πρακτική του αντιπάλου και όχι δικάζοντας ή προδικάζον
τας τις «βαθύτερες» προθέσεις του.

Αυτά όλα, όμως, δεν σημαίνουν ότι δεν υπάρχει πρόβλημα και 
θεσμικό και πολιτικό με τα τρία αυτά διαβήματα του ΠΑΣΟΚ. Ως 
προς το άρθρο 1 10  η κυβέρνηση ανέκρουσε πρύμνα, αλλά μετά 
την οξύτατη κριτική επί αντιδημοκρατισμού που δέχτηκε από τη 
ΝΔ, εγγράφοντας έτσι την απόσυρση του 11ου στη σειρά της ανα
θεωρητικής της πρότασης άρθρου σαν τακτική ήττα περισσότερο 
παρά σαν ελιγμό. Από την άλλη, όμως, η έμπρακτη αυτή απόδειξη 
αντοχής των κανόνων που έχουν άγραπτα θεσμιστεί για τη ρύθμι
ση των σχέσεων μεταξύ των οργανικών στοιχείων (κόμματα, κυ
ρίως) της «πολιτικής κοινότητας», καθώς και η σημασία της υπο
χώρησης του ΠΑΣΟΚ ως προς την ύπαρξη δυνατότητας για κά
ποια σημεία συμβιβασμού εν μέσω οξυμένων πολιτικών αντιθέσε
ων, δεν μπορούν να απαλείψουν μια αρχική εντύπωση που είχε

Ο «δα ίμων» του τυπογραφείου, και του μον
τά ζ αυτή τη φορά, έκανε τη συνέντευξη του 
Γάλλου καθηγητή του Συνταγματικού Δ ι
καίου Μ. Μιάιγ και της Γιουγκοσλάβας ερευ- 
νήτριας του Ινστιτούτου Συγκριτικού Δ ι
καίου του Βελιγραδιού Λ. Μπάστα στον συ
νεργάτη μας Β. Γιαχνή με τίτλο «Δυο  εκδο
χές για το ρόλο του Συντάγματος» που δημο- 
σιεύθηκε στο προηγούμενο ΑΝ ΤΙ (τχ. 283 
σελ. 16) να διαβάζεται μόνο από τους ιδιαίτε
ρα προσεκτικούς. Έ τσι, λόγια του Μ. Μιάιγ 
αποδόθηκαν στην Λ. Μπάστα και αντίστρο
φα με αποτέλεσμα η δεύτερη να ...ασκεί κρι
τική στο Σοσιαλιστικό Κόμμα της Γαλλίας, 
ενώ μιλά για τη Γιουγκοσλαβία!

Ζητάμε συγνώμη από τους αναγνώστες 
μας και σημειώνουμε στη συνέχεια ποια είναι 
η σωστή συνέχεια στη συνέντευξη

1. Στη σελ. 16, στο εισαγωγικό σημείωμα 
του Β.Γ. στην 6η σειρά οι «... τρεις διαφορε
τικές εκδοχές ...» πρέπει να διορθωθεί σε 
«δύο» γιατί προφανώς οι δύο δεν μπορούν να 
αναφέρονται σε «τρεις εκδοχές».
2. Στη σελ. 16, ο «δα ίμων» έκοψε την απάν

τηση του Μ. Μιάιγ πριν τελειώσει. Έ τσ ι στην 
τρίτη στήλη της σελ. 16, μετά το τέλος της α-

ΚΑΙ ΣΥΜ Π ΛΗ ΡΩ ΣΗ  ΕΠΑΝΟΡΘΩΣΗ
πάντησης «... Αυτό όμως δυστυχώς δεν είναι 
ορατό στον ορίζοντα » δεν ακολουθεί η ερώ
τηση στην κ. Μπάστα αλλά συνεχίζει η α
πάντηση. Η συνέχειά της βρίσκεται στη σελ. 
17 στην πρώτη στήλη στην 28η σειρά. «Τ ο  
πρόβλημα λοιπόν που τίθεται είναι ...»  και 
συνεχίζεται η συζήτηση με τον Μ. Μιάιγ μέ
χρι και την τρίτη στήλη της σελ. 17, 20ή σει
ρά όπου τελειώνει με «... και ο σημερινός 
κονφορμισμός απέναντι στο δεδομένο θεσμι
κό πλαίσιο». Εδώ φαίνεται δηλαδή να μιλά η 
Λ. Μπάστα για το Σ.Κ. Γαλλίας!
3. Προφανώς λοιπόν η ερώτηση προς την Κ. 

Μπάστα που ξεκινά στο τέλος της τρίτης 
στήλης της σελ. 16, αρχίζει μετά τις απαντή
σεις του Μ. Μιάιγ. Διαβάζεται δηλαδή ως ε
ξής. Μετά τις απαντήσεις του Μ. Μιάιγ πρέ
πει να διαβαστεί η ερώτηση προς την κ. 
Μπάστα τρίτη στήλη στη σελ. 16. Συνεχίζε
ται μέχρι την 27η σειρά της πρώτης στήλης 
της σελ. 17 «... και ασφαλώς δεν ισχυρίζεται 
ότι είναι και το καλύτερο».

Εκεί σταματάει γιατί μιλά ο Μ. Μιάιγ για 
τη Γαλλία και όχι η Α. Μπάστα όπως τυπώ

θηκε κατά λάθος και συνεχίστε στην τρίτη 
στήλη της σελ. 17 από την 21η σειρά «εν πά- 
ση περιπτώσει αυτός είναι ο σοσιαλισμός ο 
νομιμοποιημένος στη συνείδηση του γιουγ
κοσλαβικού λαού, ...»  από δω και μέχρι το 
τέλος της σελ. 17 και —ευτυχώς— ολόκληρη 
τη σελ. 18 διαβάστε κανονικά. Είναι οι απαν
τήσεις της Λ. Μπάστα.

Ελπίζουμε στην κατανόηση των αναγνω
στών μας για τις παρεμβάσεις του «δαί
μονα».

Τέλος θα πρέπει να γίνει μια συμπλήρωση, 
η οποία εξαιτίας των εξελίξεων του προηγού
μενου δεκαπενθήμερου και των αναγκών να 
καλυφθεί η επικαιρότητα από παράλειψη της 
σύνταξης του περιοδικού δεν συμπεριλήφθη- 
κε στο προηγούμενο ΑΝ ΤΙ. Οι δύο συνταγ- 
ματολόγοι, από τους οποίους πήρε τη συνέν- ; 
τευξη ο Β. Γιαχνής, είχαν προσκληθεί από το ι 
Σύλλογο Φοιτητών της Νομικής Σχολής του j 
Α.ΓΊ.Θ. και συμμετείχαν σε εκδήλωση που 
διοργάνωσε ο Σύλλογος την Τρίτη 5 Μαρτίου 
1985 που έγινε στη Θεσσαλονίκη.
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δημιουργηθεΐ με την αντίστροφη κίνηση του κ. Παπανδρέου κατά 
την 9η Μαρτίου: την εντύπωση του «άλματος εν κενώ», ή, της μη 
σταθμισμένης, ιεραρχιμένης και επεξεργασμένης κλίμακας πολι
τικών κινήσεων μετά την «άρνηση προς τον Καραμανλή» και την 
«άρνηση του Καραμανλή». Διότι, είναι τουλάχιστον άτακτη υπο
χώρηση το να ανακαλείς χωρίς άλλη λέξη την πρωτοβουλία σου 
που έθιγε —ή έστω  «αφορούσε»— μια από τις ουσιαστικότερες 
ενσαρκώσεις της λαϊκής κυριαρχίας, (δηλαδή τη συντακτική ε
ξουσία του εκλογικού σώματος), την οποία εσύ προβάλλεις ως ύ
πατη των αξιών σου. Κι αυτή η υποχώρηση —που δεν μπορεί να 
αιτιολογηθεί ούτε καν ως οφειλόμενη σε «νομική βιασύνη» των ε- 
παϊόντων σου— έτσι όπως έγινε άφησε ένα κενό και κάποια ερω
τηματικά στη συνείδηση πολλών, και όχι μόνον, βέβαια, τω ν κοι
νωνικών αντιπάλων σου.

Αν όμως η αναθεώρηση του άρθρου 110 αποσύρθηκε, και χρη
σιμοποιείται πλέον ως πρόσθετο επιχείρημα της αντιπολίτευσης 
προκειμένου να αποδείξει τον «ολοκληρωτισμό» ή την κατά «κα
θημερινή», εξουσία «κλειστού κυκλώματος» του ΠΑΣΟΚ, τα άλλα 
δύο ζητήματα εγγράφονται στην καθ’ ημέρα συγκυρία ως επίμα
χα αντικείμενα πολιτικής διαπάλης, με γνωστά  και εδώ τα μέτω
πα και την οριοθετική γραμμή μεταξύ των αντιπάλων. Η νομιμο
ποίηση του δικαιώματος ψήφου του προεδρεύοντος κ. Αλευρά 
κατά την ψηφοφορία για την ανάδειξη του Προέδρου, προήλθε α
πό την πλειοψηφία που στάθηκε δυνατό να σχηματισθεί στη Βου
λή με την πρόσθεση του ΠΑΣΟΚ του ΚΚΕ και τω ν «4 ανεξάρτη
των», ενώ η ΝΔ με την αποχώρησή της κατά την ψηφοφορία υπο
δήλωνε σαφώς ότι θεωρεί τόσο την εν λόγω  νομιμοποίηση όσο 
και τη νομιμότητα εκλογής του κ. Σαρτζετάκη ως πράξεις υπό 
συνταγματική αίρεση. Όμως, τόσο η κίνηση του κ. Αλευρά να μην 
ψηφίσει κατά τη δεύτερη ψηφοφορία, όσο και η δήλωση του κ. 
Μητσοτάκη ότι το κόμμα του θα προσβάλει την εκλογή Προέδρου 
αν αυτή επιτευχθεί μόνο με την ψήφο του κ. Αλευρά, δεν έχουν 

 ̂άλλο αποτέλεσμα από το να εξαρτούν την πολιτική νομιμοποίηση 
' ενός θεσμού (και του Προέδρου και της Βουλής) από στενά κριτή- 
I ρια συγκυρίας, ή κομματικής λογικής. Διότι σαφώς ο κ. Αλευράς, 
" ή συνολικά η ηγεσία του ΠΑΣΟΚ, υποβαθμίζει το κύρος της πολι
τικής απόφασης και, μέσω αυτού, το κύρος του θεσμού της Βου
λής, με τη μη προσέλευσή του στην ψηφοφορία της 23ης Μαρτίου 
—μολονότι μάλιστα η απόφαση αυτή της Βουλής είχε προκαλέ- 
σει ήδη πολύπλευρο κλυδωνισμό στο κύρος του θεσμού— χωρίς, 
από την άλλη, να μπορεί να διασκεδάσει την υποψία ότι «περιμέ
νει πόσα ψηφοδέλτια Σαρτζετάκη θα βγουν από την κάλπη για να 
κανονίσει αν θα ψηφίσει στις 29 «η ΝΔ, εξάλλου, δεν μπορεί να ε- 
ξαρτά όλη τη σύγκρουση που επεδίωξε από το αν στην τρίτη ψη
φοφορία ο κ. Σαρτζετάκης συγκεντρώσει 180 ή 181 ψηφοδέλτια, 
διότι με τον τρόπο αυτό κάθε άλλο παρά μπορεί να πείσει ότι δεν 
είναι καιροσκοπικό κόμμα και ότι «ενδιαφέρεται για τους θε
σμούς». Πέραν όμως της σύγκρουσης αυτής, υπάρχει το γενικό
τερο πρόβλημα του χαρακτήρα της ψήφου της Βουλής υπέρ της 
ψήφου Αλευρά: στο βαθμό που άπτεται αυθεντικής ερμηνείας 
Συντάγματος είναι πρόβλημα αν μπορεί να χαρακτηριστεί, όπως 
και έγινε, «απόφανση» —διαδικασία που απαιτεί αυξημένο κύρος 

■ αναθεωρητικής και όχι κοινής Βουλής— ή αν διαθέτει την περιο
ρισμένη ισχύ πολιτικής απόφασης, που χρειάζεται πλέον να τε
κμηριωθεί η όχι με την αυθεντική εξουσία μιας αναθεωρητικής 
Βουλής, αν υπάρχει, τουλάχιστον, πρόθεση να μη δημιουργη- 

• 9ούν ζητήματα συνολικής πολιτειακής αμφισβήτησης.
Τέλος, το τρίτο επίμαχο ζήτημα, το χρωματισμένο ψηφοδέλτιο 

Σαρτζετάκη στην ψηφοφορία της 23ης Μαρτίου, έχει το κοινό 
γνώρισμα, με την υπέρ της ψήφου Αλευρά απόφαση των 3/5 της

Βουλής, ότι είναι απότοκο της στενής πλειοψηφίας των «δημο
κρατικών δυνάμεων και της πάση θυσία (...) επιδιωκόμενης ανά
δειξης ως Προέδρου του κ. Σαρτζετάκη, αλλά συναρτάται ευθέως 
με τη φυσιογνωμία τη σύνθεση και τη λειτουργία του ΠΑΣΟΚ ως 
πολιτικού κόμματος, καθώς και με το πρόβλημα της νομιμοποίη
σής του με βάση κάποιες κοινοβουλευτικές διαδικασίες που δια
μορφώνονται κατά «παγία πρακτική» και σύμφωνα με γενικής ι
σχύος κανόνες, ρυθμιστικούς της έκφρασης της βούλησης των 
πολιτών. Το ζητούμενο δεν είναι η παραβίαση του κανονισμού 
της Βουλής, ή η παράβαση της αρχής του απόρρητου και της μυ
στικότητας της ψηφοφορίας. Αυτά μπορεί να μην θίχτηκαν με το 
πράσινο ψηφοδέλτιο του ΠΑΣΟΚ. Εκείνο που αμφισβητείται, σί
γουρα, είναι το πολιτικό ήθος του, δηλαδή η πολιτική του νομιμο
ποίηση από κανόνες που υπερασπίζεται σαν πρωταρχικούς και 
που δεν μπορεί να τους παραβαίνει επειδή δεν κατόρθωσε να ε
ξασφαλίσει αλλού, δηλαδή στον εσωτερικό του ιστό ως κόμμα, 
την σύγκλιση των βουλευτών του γύρω από μια επιλογή —θεμε
λιακή έτσι ή αλλιώς— και τη μετατρέπει σε πειθαρχία που εξα
σφαλίζεται εξωγενώς με την προσφυγή του σε μεθόδους που α
ναιρούν τις διακηρύξεις του. Και το σενάριο της «επιορκίας» και 
το «πράσινο» ψηφοδέλτιο παραπέμπουν σαφέστατα, όχι στην α
νάγκη συνέπειας των αντιπροσώπων του ΠΑΣΟΚ προς αυτά που 
τους ενέτειλαν οι εκλογείς τους, αλλά στην ανυπαρξία όλων εκεί
νων των όρων που απαιτούνται προκειμένου να είναι πριν απ’ όλα 
ενδοκομματικά πολιτική αυτή η εντολή για να μπορέσει στη συνέ
χεια να υπάρξει ως συνεπής. Διαφορετικά, θα δίνονται όλες οι ευ
καιρίες να αμφισβητείται και η πολιτική υπόσταση του ΠΑΣΟΚ ως 
κόμματος, και η ιδεολογική του νομιμοποίηση ως δημοκρατικού, 
και η στρατηγική του ως σχηματισμού με προγραμματική και μα
κροπρόθεσμη οπτική. Και τα τρία αυτά ζητούμενα, το ΠΑΣΟΚ κα
τέγραψε στα αρνητικά του μάλλον την όλη του συμπεριφορά και 
πράξη για το άρθρο 110, την ψήφο Αλευρά και το έγχρωμο ψηφο
δέλτιο. Και αν υπάρχουν κάποιες εκ των υστέρων αυτοκριτικές 
για το τελευταίο, αυτές θα πρέπει να διευρυνθούν και στα δύο άλ
λα και να θέσουν το πρόβλημα της πολιτικής σχέσης του κομματι
κού οργανισμού με τα κάθε είδους στοιχεία του, κάθετα και ορι
ζόντια, και, στη συνέχεια, με τους θεσμούς ως έχουν και με τη 
στρατηγική μετασχηματισμού τους. Το πρόβλημα είναι τόσο πε
ρισσότερο επίκαιρο τώρα, όσο προωθείται η αναθεώρηση του 
Συντάγματος.

□
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Αμερικάνοι ιδεολόγοι τωνλογής - λογής δικτατοριών, που στηρί
ζουν τον « ελεύθερο δημοκρατικό κόσμο». Ίσως αυτή η αντίληψη 
περί δημοκρατίας να οδήγησε τον κ. Σουλτς στην άποψη ότι «υ 
πάρχουν ακόμη προβλήματα με την Ελλάδα» και στην υπόμνηση 
κάποιων « δυσάρεστων δηλώσεων», δηλαδή αντιλήψεων για την 
αμερικανική πολιτική που έχει εκφράσει ο έλληνας πρωθυπουρ
γός. Παρά τους «λεπτούς χειρισμούς» λοιπόν, η πολιτική των 
«συμμάχων» μας κατορθώνει πάντα να δείχνει τα δόντια της. Ε
ξάλλου, οι όροι για να το κάνει αυτό, εξακολουθούν να υπάρ
χουν τόσοι οι εσωτερικοί, όσο και οι διεθνείς...

ΓΡΑΦΕΙΑ ΤΥΠΟΥ: ΝΕΚΡΟ ΣΗΜΕΙΟ
Σε ρεπορτάζ του περιοδικού μας, σε προηγούμενα τεύχη, είχα
με προσπαθήσει να εκθέσουμε κάποια δεδομένα που αφορούν 
την κατάσταση σε έναν κρίσιμο θεσμό της εξωτερικής πολιτι
κής της χώρας: τα Γραφεία Τύπου Εξωτερικού. Μ ετά πολλές 
συγκρούσεις, τακτικές αναδιπλώσεις, αντιφατικές αποφάσεις 
κτλ., η κυβέρνηση είχε καταλήξει στην μετάκληση του κ. Πα- 
παδάτου από τη θέση του ω ς διευθυντή σ το  Γραφείο Τύπου της 
Βόννης, προκειμένου να αναλάβει τη Διεύθυνση τω ν  Γραφείων 
Τύπου στο  Υφυπουργείο Τύπου. Ο κ. Παπαδάτος ήρθε στην Α 
θήνα, αποφασίστηκε η νέα του τοποθέτηση, αλλά το  σχετικό 
διάταγμα καθυστερούσε να δημοσιευτεί στην Εφημερίδα της 
Κυβερνήσεως. ΓΓ αυτή την καθυστέρηση, κάτι θα ξέρει ο κ. 
Κωστόπουλος και ο σύμμαχός του προϊστάμενος κ. 
Μαρούδας· αλλιώς, δεν εξηγείται το  γιατί ο κ. Παπαδάτος του 
«ζή τησε τα ρέστα », και με τον τρόπο της δυναμικής παρου
σίας του, μάλιστα, στην οδό Ζαλοκώστα, με αποτέλεσμα ο κ. 
Παπανδρέου να «ζη τήσει τα ρέστα » από τον κ. Μαρούδα, λίγο 
πριν από τη συνεδρίαση του Υπουργικού Συμβουλίου, στις 20 
Μαρτίου.

Φαίνεται, όμως, πως αυτό το  «ξεκαθάριο μα λογαριασμών» 
δεν απέδωσε: ο κ. Παπαδάτος τα  «βρόντη ξε κ ά τω » και έφυγε 
πάλι για τη Βόννη, «ζη τώ ν τα ς » προφανώς « τα  ρ έσ τα » από α
νώτερους του κ. Μαρούδα. Το περιστατικό έχει διπλή αξία: τα 
Γραφεία Τύπου Εξωτερικού πλέον ακυβέρνητα μέσα στο  πέλα
γος των φατριαστικών συγκρούσεων μεσαίων ή ανώτερων κα- 
ρεκλοκένταυρων και αυτές οι συγκρούσεις — ακριβώς γιατί 
δεν έχουν καμιά σχέση, όχι με το  σοσιαλισμό αλλά ούτε καν 
με την πολιτική— συνεχίζουν να μην λύνονται, παρόλες τις 
«μπουνιές» μεταξύ τω ν  πρωταγωνιστών τους. Κατά τα  άλλα, ι
δρύονται διάφορα Ινστιτούτα Στρατηγικών Μ ελετών, και ο 
Πρωθυπουργός διατείνεται, ή, τουλάχιστον, απειλεί — καθώς 
λέγεται— ότι θα αλλάξει «μ ετά  τις εκλογές» και τον  κ. Μ α
ρούδα και τον κ. Κωστόπουλο. Το πρόβλημα, όμως, είναι: πέ
ραν του όποιου Κωστόπουλου και Μαρούδα, τι υπάρχει;...

Ευαισθησίες νέων ανδρών
Στη σχετική συζήτηση που έγινε στις 15 Μαρτίου στη Βουλή, για 
την πολιτική που ακολουθεί η σημερινή κυβέρνηση σε θέματα α
θλητισμού και νεολαίας, ο βουλευτής της ΝΔ κ. Β. Παπαγεωργό- 
πουλος ανάμεσα στα πολλά και διάφορα που είπε για «σκάνδα
λα», σωματεία, στάδια κτλ. ανέφερε ως περίπτωση «κατασπατά
λησης των χρημάτων του λαού στην εξυπηρέτηση κομματικών ε
πιδιώξεων» την εκδήλωση « Κύπρος - Πολιτιστική Πράξη ’83», 
που έγινε στις 9-10 και 11 Ιουλίου 1983 με οργανωτές το ΑΝΤΙ, 
την Κυπριακή Πρεσβεία και το Υφυπουργείο Νέας Γενιάς και Α
θλητισμού.

Η παρέμβαση του κ. Παπαγεωργόπουλου ήταν το λιγότερο α
τυχής. Πέρα από το ότι θα έπρεπε —εξαιτίας του χαρακτήρα και 
του θέματος που είχαν οι εκδηλώσεις οι οποίες έγιναν πράγματι 
με πρωτοβουλία του ΑΝΤΙ— να διασταυρώσει τις πηγές του■ η 
κατηγορία από ένα κοινοβουλευτικό άνδρα και μάλιστα νέο, για 
ένα θέμα με υπερκομματικό χαρακτήρα και που έχει να κάνει 
πρώτα απ’ όλα με τα εθνικά μας προβλήματα και σε καμιά περί
πτωση, με κομματικές επιδιώξεις —ο κ. Παπαγεωργόπουλος τα

ΝΙΚΟΣ ΚΡΙΚΗΣ
«Στη διάρκεια του πολέμου υ
πηρέτησε στο αλβανικό μέτω
πο. Στην κατοχή προσχώρησε 
στο ΕΑΜ. Μετά την απελευθέ
ρωση διώχθηκε, καταδικάστη
κε σε θάνατο —χωρίς να εκτε- 
λεσθεί η ποινή— φυλακίστηκε 
και παρέμεινε για χρόνια στην 
εξορία».

Τυπική ιστορία για έναν από 
τους χιλιάδες αγωνιστές της 
Αριστερός, η περίοδος ’40-’52 
στη ζωή του δημοσιογράφου 
και δικηγόρου Νίκου Κρίκη 
που πέθανε στις 22 του Μάρτη. 
Και μέσα σ ’ όλα αυτά τα χρόνια 
αλλά και τα κατοπινά, για ό
σους συμπορεύθηκαν μαζί του 
και τον θυμούνται, ο Νίκος Κρί- 
κης κράτησε τις αρετές του ή
ρεμου και γλυκού ανθρώπου 
που η συνέπεια και το κουρά
γιο δεν αλλοιώνουν την αν
θρωπιά, τη φιλική οικειότητα, 
την καλοσύνη.

Και όσο αυτά τα ανθρώπινα 
στοιχεία του χαρακτήρα του α
κτινοβολούσαν, τόσο για ό
λους μας βεβαιωνόταν η πίστη 
πως οι αγώνες και η αφοσίωσή 
στις ιδέες ωριμάζουν και ολο
κληρώνουν τους αγωνιστές. 
Δεν είναι λόγια υπερβολής ού
τε και έπαινοι εξωραϊστικοί με
ταθανάτιοι, αλλά ο Νίκος Κρί- 
κης που έφυγε στα 66 χρόνια

έβαλε όλα μαζί: φύλακες του Παλαι ντε Σπορ, συμβούλους, 
« σκάνδαλα», γυμναστήρια, αθλητικές εγκαταστάσεις κτλ.. 
—αποτελεί ένα κακό προηγούμενο και παράδειγμα προς αποφυ
γή-

Οι αναγνώστες μας και όσοι τέλος πάντων ενδιαφέρονται ή 
νοιάζονται, έστω και λίγο, για προβλήματα και καταστάσεις που 
διαμορφώνονται στην Κύπρο οι οποίες αφορούν την κοινωνία, 
τον πολιτισμό, τις απόψεις σε τελική ανάλυση για τη φυσιογνω
μία του Κυπριακού ελληνισμού, θα θυμούνται και τις εκδηλώσεις 
που έγιναν στο χώρο του πρώην ΕΑ Τ/ΕΣΑ, τον Ιούλιο του ’83 στις 
οποίες παρουσιάσθηκε η πολιτιστική δραστηριότητα στην Κύπρο 
και το σύνολο των τάσεων που υπάρχουν στο νησί, αλλά και τον 
όλο χαρακτήρα που είχαν οι εκδηλώσεις. (Βλέπε αναλυτικά ΑΝΤΙ 
τευχ. 236, 237 και 238). Το ΑΝΤΙ που είχε τότε την πρωτοβουλία 
για τις εκδηλώσεις ήταν φυσικό να μην μπορεί να ανταπεξέλθει 
στο σύνολο των εξόδων, από τα οποία και κατέβαλε το μεγαλύτε
ρο μέρος. Και βέβαια θα ήταν παράλογο από την πλευρά μας να 
ζητήσουμε οικονομική ενίσχυση από την Κυπριακή πρεσβεία. Το 
ΥΝΓΑ κάλυψε μέρος των εξόδων γεγονός που ήταν γνωστό, δη- 
μοσιεύθηκε στο ΑΝΤΙ και στον Τύπο, γιατί ακριβώς το «ΑΝΤΙ σε 
συνεργασία με το ΥΝΓΑ και την Κυπριακή πρεσβεία συμμετείχε 
στην οργάνωση» των εκδηλώσεων.

Διερωτόμαστε λοιπόν. Ο τόσο « ευαίσθητος» κ. Παπαγεωργό
πουλος —και όσοι συμφωνούν μαζί του από τη ΝΔ— για τις 
« κομματικές επιδιώξεις» δεν είχαν « πιάσει» τότε το «λαυράκι», 
που ήταν και στην επικαιρότητα για να υπερασπίσουν τις μη «κο- 
ματικές επιδιώξεις» τους και να μιλήσουν με « εθνική ευαισθη
σία» για τα σκάνδαλα στον αθλητισμό;

Όταν εν γένει αποδίδονται κατηγορίες στον Τύπο για κιτρίνι
σμά από ορισμένους κοινοβουλευτικούς άνδρες και ο κ. Παπαγε
ωργόπουλος δεν φροντίζει καν να διασταυρώσει τις πηγές του ή 
να τις ελέγξει τότε πως μπορούν να χαρακτηρισθούν αγορεύ
σεις και «ευαισθησίες» όπως η προηγούμενη; Λόγοι σεβασμού 
στο διάλογο και την κριτική, αλλά και στην εντιμότητα επιβάλ
λουν το λιγότερο μια επανόρθωση. Θα περιμένουμε.

του, ήταν ένας αληθινός άν
θρωπος που τίμησε τις ιδέες 
του, τους συντρόφους του και 
κράτησε καθαρή την εικόνα 
της Αριστερός. Έτσι, που κι 
άλλοι πολλοί, σαν κι αυτόν δι
καιώθηκαν τη μεγάλη τιμή, ό
ταν αναφέρονται στο μέλλον 
να μην κομπιάζει ο λόγος και 
να μην γίνεται υποκριτικός για
τί κάτι θα «πρέπει να ξεχαστεί 
και κάτι να παραληφθεί». Η 
στάση του στη ζωή, επιτρέπει 
την ώρα του θανάτου του ανοι
χτά και ελεύθερα να τον τιμού
με και να τον επαινούμε.
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όσο και η Κύπρος. Η λογική του, πάλι σε ε
λεύθερη απόδοση είναι η εξής:
— Το Κυπριακό είναι σε μεγάλο βαθμό α
ποτέλεσμα της πολιτικής των Βρετανών 
πρώτα και τω ν Αμερικάνων ύστερα. Ιδιαί
τερα εμείς (οι ΗΠΑ) τα θαλασσώσαμε τό
σο στην κρίση του ’64 όσο στην κρίση του 
74. Η πολιτική μας υπήρξε κοντόθωρη, 
λαθεμένη και ασυγχώρητη. Επανειλημμέ
να δείξαμε περιφρόνηση και αλαζονεία 
-στους εκλεγμένους ηγέτες τόσο της Ελ
λάδας όσο και της Κύπρου, καθώς και 
στους δημοκρατικούς θεσμούς των δύο 
χωρών. Αντίθετα μεταχειρισθήκαμε ευ
νοϊκά δικτάτορες σαν τον Παπαδόπουλο 
και τον Σαμψών. Η ολιγωρία μας κατά την 
τουρκική εισβολή του 74 είναι αδικαιολό
γητη και συνέβαλε στη διαμόρφωση του 
σημερινού αδιεξόδου.

Σήμερα, ωστόσο, η λύση του κυπριακού 
είναι περισσότερο απαραίτητη από ποτέ. 
Οι εντάσεις στην Κύπρο καθιστούν πιθα
νή μια ενδονατοϊκή σύγκρουση που θα 
’χει καταστροφικές συνέπειες για όλο τον 
Δυτικό κόσμο. Οι ελληνοκύπριοι έχουν 
δείξει πνεύμα συνεργασίας κι έχουν κάνει 
αρκετές παραχωρήσεις. Ο Ντενκτάς αντί
θετα με την αδιαλλαξία του έχει τορπιλί
σει τις ειρηνευτικές προσπάθειες. Η λύση 
του κυπριακού σήμερα προϋποθέτει πριν 
απ’ όλα ισχυρή κεντρική εξουσία. Το Σύν
ταγμα του 1960 δεν λειτούργησε τότε για
τί με τα απανωτά βέτο που προέβλεπε έ- 
μοιζε περισσότερο με ζουρλομανδύα 
(Σημ. Χ.Λ. ακριβής λέξη που χρησιμοποι
εί!) παρά με καταστατικό χάρτη μιας Δη
μοκρατικής Πολιτείας. Όμοια ένα τέτοιο 
Σύνταγμα δεν έχει ελπίδες να λειτουργή
σει σήμερα.

Η λύση του κυπριακού προϋποθέτει α
κόμα την αποχώρηση των τουρκικών 
στρατευμάτων.

Οι ΗΠΑ θα πρέπει να αναλάβουν άμεσα 
μια ειρηνευτική πρωτοβουλία που θα δια
σφαλίσει τις προϋποθέσεις μιας έντιμης 
και διαρκής λύσης για την Κύπρο και θα α- 
ποκαταστήσει τις φιλικές και συμμαχικές 
σχέσεις Τουρκίας - Ελλάδας.

Αυτά συμβαίνουν ως το πρωί της 9ης 
Μαρτίου. Σημειώστε τη λογική και τις 
προοπτικές που εγγράφονται σ ’ αυτά τα 
δύο άρθρα —κι ιδιαίτερα στο άρθρο του κ.

Δημητρά— γιατί θα δούμε σε συνέχεια να 
επαναλαμβάνονται με πιο διάφανο τρόπο 
από τις στήλες έγκυρων αμερικανικών ε
φημερίδων και μετά την 9η Μαρτίου. Με

μια σοβαρή διαφορά: ως την ημέρα που ο 
κ. Παπανδρέου πήρε τη βαρύνουσα από
φαση να αποσύρει την —ως τότε θεωρού
μενη απ’ όλους, ως βέβαιη, κι από τουςττε- 
ρισσότερους, ως σωστή— υποστήριξή 
του προς τη δεύτερη Προεδρία Καραμαν
λή, η άποψη της συγκροτημένης και χωρίς 
οξύτητες, αντιμετώπισης του ΠΑΣΟΚ από 
τις ΗΠΑ έδειχνε να κυριαρχεί και μάλιστα 
χωρίς σοβαρές πια αντιστάσεις. Σήμερα 
όμως τα πράγματα είναι πολύ πιο συγκε
χυμένα...

Ήδη από τη Δευτέρα 11 Μαρτίου αρχί
ζει το καθημερινό μπαράζ του αμερικάνι
κου τύπου. Οι πρώτες ομοβροντίες πέ
φτουν από τις έγκυρες και μεγαλύτερης

κυκλοφορίας στήλες της New York Times 
και της Wall Street Journal.

Οι New York Times4 δημοσιεύουν άρ
θρο όπου τα πράγματα λέγονται με το ό
νομά τους. Ήδη ο τίτλος είναι χαρακτηρι
στικός: «Λ/έα ζητήματα σναδεικνύονται 
για την πολιτική των ΗΠΑ σχετικά με την 
Ελλάδα». Κι ο υπότιτλος ακόμα πιο απερί
φραστος: «Η κίνηση Παπανδρέου αναμέ
νεται να αναζωπυρώσει τη συζήτηση 
στην Ουάσιγκτον αναφορικά με την πολι
τική» (που πρέπει να ακολουθηθεί έναντι 
της Ελλάδας).

Με τα όσα προαναφέραμε γνωρίζουμε 
κιόλας ποια ήταν αυτή η συζήτηση, ποιες 
απόψεις είχαν αναδειχθεί και ποια έδει
χνε να επικρατεί. Ας δούμε λοιπόν πως 
καταλαβαίνουν η New York Times την «α
ναζωπύρωση» της συζήτησης και ποια εί
ναι τα «νέα ζητήματα που αναδεικνύον- 
ται»: «... Αξιωματούχοι του Στέητ Ντηπάρ- 
τμεντ δήλωσαν ότι οι συχνές αντιαμερι- 
κανικές δηλώσεις του κ. Παπανδρέου 
—που όμως είχαν κάπως κοπάσει τους 
τελευταίους μήνες— καθώς και η εμμονή 
του να διώξει τις αμερικανικές βάσεις α
πό την Ελλάδα μετά το 1988, έχουν δη
μιουργήσει αυξανόμενη δυσαρέσκεια 
στην Ουάσιγκτον.

Τους τελευταίους μήνες η κυβέρνηση 
των ΗΠΑ πήρε την απόφαση να προχωρή
σει διακριτικά στην εκπόνηση... σχεδίων... 
για τη μεταφορά των τεσσάρων κυριοτέ- 
ρων αμερικανικών βάσεων έξω από την 
Ελλάδα και να απαντάει άμεσα στην κρι
τική του κ. Παπανδρέου μάλλον παρά να 
στρέφει και το άλλο μάγουλο..

... Εν τούτοις και παρά τη μεγάλη δυσα
ρέσκεια με τον κ. Παπανδρέου, η κυβέρ
νηση είχε πειστεί μέχρι σήμερα από τον 
πρεσβευτή στην Αθήνα Μοντήγκλ Στερνς 
και από το Γενικό Επιτελείο να αποφύ
γουν οποιαδήποτε δραστική κίνηση ενάν
τια στους Έλληνες...

... Η κίνηση του κ. Παπανδρέου που 
προκάλεσε την παραίτηση του κ. Καρα
μανλή μια μέρα αργότερα, αναδεικνύει 
νέα ερωτήματα σχετικά με το πως θα έ
πρεπε να αντιμετωπίσει την Ελλάδα η κυ
βέρνηση Ρήγκαν, δήλωσαν αξιωματούχοι 
του Στέητ Ντηπάρτμεντ.

« Υπάρχουν πολλοί σ' αυτή την κυβέρ
νηση που πολύ θς, ήθελαν να του τη φέ-
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ρουν του Παπανδρέου», δήλωσε ένας απ' 
αυτούς τους αξιωματούχους. «Αλλά υ
πάρχουν κι αρκετοί που πιστεύουν ακόμα 
ότι μπορεί κανείς να συνεννοηθεί με τον 
Παπανδρέου, παρόλο που του αρέσει να 
κοπανάει τις ΗΠΑ σε κάθε ευκαιρία».

Και για όσους δεν το κατάλαβαν ακόμα 
ακολουθεί ο υπαινιγμός: «7ο πρόβλημα 
είναι κατά πόσον η προφανής αυτή φιλο
φρόνηση του Παπανδρέου προς τους κομ
μουνιστές θα έπρεπε να οδηγήσει την 
Ουόσιγκτον σε μια επιλογή μετωπικής 
αντιπαράθεσης (με την Ελλάδα). Μια τέ
τοια επιλογή θα έπρεπε να περιλαμβάνει 
περικοπές στην υψηλού επιπέδου στρα
τιωτική βοήθεια που παρέχεται στην Αθή
να (500 εκατομμύρια δολάρια το χρόνο), 
και σε μια πιο δραστήρια δημόσια συζή
τηση σχετικά με το ενδεχόμενο μεταφο
ράς των αμερικάνικων βάσεων από την 
Ελλάδα». Το τελευταίο αυτό απόσπασμα 
δεν παρατίθεται σαν άποψη Αμερικανών 
αξιωματούχων, κι άρα μπορεί να εκληφθεί 
σαν υπόδειξη της εφημερίδας, δεδομένου 
ότι το κομμάτι είναι ανυπόγραφο...

Την άλλη μέρα η Wall Street Journal, η 
υπερσυντηρητική εφημερίδα της αμερικα
νικής χρηματαγοράς με τη μεγάλη κυκλο
φορία σ ’ όλο τον κόσμο, και την ακόμα με
γαλύτερη επιρροή, δημοσίευσε στη σελί
δα των επίσημων σχολίων της, και με τί
τλο: «Το αποφασιστικό άνοιγμα του Πα
πανδρέου» ένα κείμενο που δεν αφήνει 
καμία αμφιβολία για το πως βλέπει το θέ
μα5.

«...Όπως και να το δούμε είναι αδύνα
το να βγάλουμε οποιοδήποτε θετικό συμ
πέρασμα... Η (συντηρητική) αντιπολίτευ
ση ζητάει άμεση προσφυγή στις κάλπες, 
αλλά οι δυνάμεις της είναι ακόμα ασθε
νείς διαιρεμένες και ανίκανες να κερδί
σουν πρόωρες εκλογές.

Όσοι παρακολουθούν τα ελληνικά γε
γονότα φοβούνται ότι ο κ. Παπανδρέου 
προετοιμάζεται να ακολουθήσει το δρό
μο της παράκρουσης. Όπως αναφέρει... 
το σήμα του « Ρώυτερ», ο κ. Καραμανλής 
εθεωρείτο από πολλούς ότι επενεργούσε 
σα φρένο στα ριζοσπαστικά σχέδια της ε

ξωτερικής πολιτικής των σοσιαλιστών. 
Για τους σοσιαλιστές φαίνεται ότι έχει ή
δη τεθεί στην ημερήσια διάταξη η μετατό
πιση της Ελλάδας στο χώρο των αδέ
σμευτων (όπως η Κούβα)... Στη Μόσχα, ο 
νέος Γενικός Γραμματέας του Κομμουνι
στικού Κόμματος της ΕΣΣΔ θα είναι χω
ρίς αμφιβολία πολύ χαρούμενος»6.

Προσέξετε το μήνυμα της Wall Street 
Journal. Η εφημερίδα που βλέπει παντού 
να ξεπετιούνται νέες Κούβες και έχει κα
τά καιρούς υποστηρίξει όλες τις πρόσφα
τες και παλαιότερες αμερικάνικες επεμ
βάσεις (της Γρανάδας συμπεριλαμβανο- 
μένης) κάνει δύο πολύ σημαντικές επιση
μάνσεις για την Ελλάδα που δεν πρέπει 
να περάσουν απαρατήρητες: Πρώτον, ότι 
η τελευταία επιλογή του κ. Παπανδρέου

υποδηλώνει σαφές άνοιγμα προς τη Μό
σχα, και δεύτερο, ότι μέσα στα πλαίσια 
του δημοκρατικού παιχνιδιού κανείς δεν 
μπορεί πλέον να ανακόψει το δρόμο του 
Αρχηγού του ΠΑΣΟΚ. Ούτε ο Κ. Καραμαν
λής, που έχει πλέον παραγκωνιστεί, ούτε 
η Νέα Δημοκρατία που σε περίπτωση πρό
ωρων εκλογών θα χάσει. Ο νοών νοείτω...

Γυρνώντας ξανά στους New York 
Times7, της 11ης Μαρτίου διαβάζουμε ένα 
ενυπόγραφο αυτή τη φορά άρθρο, με τί
τλο « Η Ελλάδα χωρίς τον Καραμανλή: Η 
ανεμπόδιστη κυριαρχία των Σοσιαλι

στών;». Το περιεχόμενό του είναι κάπως 
διαφορετικό από τα προηγούμενα. Ο Hen
ry Kamm, προσπαθεί κάπως να εξισορρο
πήσει τα πράγματα και να καθησυχάσει 
τους αμερικάνικους φόβους. Παραδέχε
ται βέβαια ότι: «Η εκπληκτική μεταστρο
φή του Πρωθυπουγού Ανδρέα Παπανδρέ
ου... οδήγησε στην αποχώρηση του αν
θρώπου που οι Αμερικάνοι κι οι Ευρω
παίοι Σύμμαχοι της Ελλάδας θεωρούσαν 
σαν το βασικό παράγοντα χαλιναγώγη
σης της αντιδυτικής πολιτικής του σοσια
λιστή Πρωθυπουργού». Από την άλλη με
ριά όμως παρατηρεί: «Ο κ. Παπανδρέου, 
ωστόσο, δεν είναι μόνο γνωστός για την 
εκλογική του πανουργία και τη ρητορική 
του ωμότητα αλλά και για τον πραγματι
σμό του. Έτσι δεν είναι (και τόσο) προφα
νές το συμπέρασμα ότι εφόσον πετύχει 
αυτός ο ελιγμός του και επανεκλεγεί, θα 
απομακρύνει την Ελλάδα ακόμα περισσό
τερο από τους Συμμάχους της και θα τη 
φέρει κοντότερα προς το Σοβιετικό συνα
σπισμό...».

Ο αρθρογράφος επικαλείται τον «πραγ
ματισμό» του Έλληνα πρωθυπουργού για 
να διασκεδάσει τους χειρότερους φόβους 
του Στέητ Ντηπάρτμεντ. Αποφεύγει όμως 
να δεσμευτεί σε οποιαδήποτε εκτίμηση 
και δεν μοιάζει κι ο ίδιος ιδιαίτερα πεισμέ
νος για ο,τιδήποτε.

Το μήνυμά του είναι περίπου το εξής:
Ώ ντω ς  τα πράγματα στην Ελλάδα φαί

νεται να ’χουν πάρει κακή πορεία για μας, 
αν το σκεφθούμε όμως καλύτερα πριν αν- 
τιδράσουμε.

Η γραμμή της μετριοπάθειας που ως 
πριν λίγες μέρες κυριαρχούσε, βρίσκεται 
τώρα σε άμυνα και οι υποστηρικτές της σε 
αμηχανία.

Από τις στήλες μιας άλλης έγκριτης α
μερικάνικης εφημερίδας, οι οπαδοί της 
αυτοσυγκράτησης θα επανέλθουν την ε
πόμενη μέρα δριμύτεροι. Η Washington 
Post, θα δημοσιεύσει την Τρίτη 12 Μαρ
τίου δύο ενυπόγραφα άρθρα που αλλά
ζουν το κλίμα. Το πρώτο8 (και λιγότερο 
σημαντικό) με τίτλο: « Οι Αμερικάνοι αξιω- 
ματούχοι τα ’χουν χαμένα από την κίνηση

Σχόλια και αντιδράσεις του τούρκικου ΤύπουΓια άλλη μια φορά ο κ. Παπανδρέου κα- 
τάφερε να κατακτήσει τα  πρωτοσέλιδα 
τω ν  τουρκικών εφημερίδων. Α ν  και αυ
τή τη φορά δεν είχαμε να κάνουμε με μια 
από τις γνωστές ελληνοτουρκικές κόν- 
τρες, ο τουρκικός Τύπος έδωσε έκταση 
στις ελληνικές πολιτικές εξελίξεις συν- 
δέοντάς τις άμεσα με τις σχέσεις Αθή
νας - Άγκυρας.

Οι πρώτες αντιδράσεις όλου του φά
σματος του τουρκικού Τύπου, συγκλί
νουν στην εκτίμηση ότι ο κ. Καραμαν
λής αποτελούσε εξισορροπητικό παρά
γοντα όχι μόνο ως προς την εσωτερική 
πολιτική του κ. Παπανδρέου, αλλά και 
σ ’ ό ,τι αφορά τη «σκληρή» στάση του α
πέναντι στην Τουρκία. Έ τσ ι, η «Μ ιλ- 
λ ιέ τ» (11/3/85) γράφει ότι ο πρώην Πρό
εδρος ήθελε μείωση της έντασης στο Α ι

γαίο, ενώ η «Χ ου ρ ιέτ» (11/3/85) ότι ο κ. 
Καραμανλής έβαζε φρένο στις «τρ έλ ες » 
του Πρωθυπουργού και εμπόδιζε την ό- 
ξυνση τω ν  ελληνοτουρκικών σχέσεων.

Ενδιαφέρον παρουσιάζουν και οι φό
βοι που διατύπωσε από την πρώτη ημέ
ρα, κυρίως η «Μ ιλλ ιέτ», ότι η Αθήνα θα 
προχωρήσει σε «νέα τετελεσμένα» και ι
διαίτερα στην επέκταση τω ν  χωρικών υ- 
δάτων σ τα  12 ν.μ. Στην ίδια εφημερίδα 
(11/3/85) ο κ. Κοέν έκφρασε τη γνώμη 
ότι η συγκέντρωση όλης της εξουσίας 
στα  χέρια του κ. Παπανδρέου θα ανοίξει 
το  δρόμο για μια ευρεία εκστρατεία ε
ναντίον της Τουρκίας. Συνέδεσε, μάλι
στα, τις εξελίξεις αυτές με την αποστρα
τεία εννέα στρατηγών.

Σ το  ενδεχόμενο «τετελεσμένων» στο 
Αιγαίο και ειδικότερα επέκτασης των 
χωρικών υδάτων, επανήλθε και η «Τερ- 
τζουμάν» (12/3/85), η οποία γράφει ότι 
σε τέτοια  περίπτωση ο τουρκικός στό
λος θα πάρει θέσεις στη ζώνη μεταξύ έξι 
και δώδεκα μιλιών, αναμένοντας την 
ελληνική αντίδραση. Η  ίδια εφημερίδα, 
δυο μέρες αργότερα (14/3/85), παραθέ
τει σχετική δήλωση του κ. Οζάλ, σύμ
φωνα με την οποία σε περίπτωση που η 
Ελλάδα προχωρήσει σε τετελεσμ ένα  η 
Τουρκία θα τα  αγνοήσει και θα συνεχί
σει να ενεργεί σα να μην συνέβαινε τίπο
τα . «Α ν  αυτό οδηγήσει σε ένοπλη 
σύρραξη— πρόσθεσε ο Τούρκος πρω
θυπουργός— θα την αποδεχθούμε, αν και
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Παπανδρέου» είναι παραπλήσιο με το  άρ
θρο του Henry Kamm σ του ς  New York Ti
mes τη ς προηγούμενης. Οι φόβοι τω ν  
πρώτων ημερών, όμως, μοιάζουν να έ 
χουν υποχωρήσει, και πιο καθησυχαστι- 
κές εκτιμήσεις φα ίνετα ι να επικρατούν. Η 
κατάληξη του  άρθρου είναι ενδεικτική:
«... Ορισμένοι Αμερικανοί αξιωματούχοι 
υποστηρίζουν (ότι) η τελευταία πολιτική 
αναταραχή στην Ελλάδα μπορεί να απο- 
δειχθεί πως δ εν  ήταν τίποτε άλλο παρά 
μια τακτική μανούβρα του Παπανδρέου 
για να προκαλέσει σύγχυση στην αντιπο
λίτευσή του. Σ το  παρελθόν είχε κατορθώ
σει με επιτυχία να προβάλει μια ρ ιζοσπα 
στική εικόνα, ενώ ταυτόχρονα συνεργα
ζόταν διακριτικά με τις ΗΠΑ και το ΝΑ ΤΟ 
σε ουσιώδη ζητήματα όπως η ανανέωση 
της συμφωνίας των βάσεων».

Το δ εύ τερο  κείμενο τη ς  W ashington Po
st είναι και το  πιο σημαντικό γ ια τί η άποψη 
της μετριοπάθειας περνάει σ τη ν  αντεπ ί
θεση με τρόπο  έμμεσο και κάπως ανορθό 
δοξο, αλλά σαφή. Ο τ ίτλ ο ς  προβάλει μια 
πρωτότυπη ερμηνεία  τω ν  ε ξελ ίξεω ν : «Η  
μεταστροφή συμφέρει τις  ΗΠΑ, ισχυρί
ζονται οι Έλληνες». Κι ο υ π ότιτλος  επ ε
ξηγεί: «Οι κομμουνιστές θεωρούνται οι 
μεγάλοι χαμένοι από την εκδίωξη του Κα
ραμανλή». Ο J.C. Randal μ εταδίδει από 
την Αθήνα: « Βασικά σ τελέχη  της κυβέρνη
σης και του ΠΑΣΟΚ δήλωσαν σήμερα 

; ότι... οι ΗΠΑ όχι μόνο δεν θα θιχτούν αλ
λά και θα μπορούσαν ακόμα να επωφελη- 
θούν από την απομάκρυνση του συντηρη
τικού Προέδρου Κ. Καραμανλή από την 

. πολιτική σκηνή στην Ελλάδα.
Ένας υψηλά ιστάμενος κυβερνητικός 

"... αξιωματούχος, που ζήτησε να μείνει ανώ
νυμος, δήλωσε σε μια συνέντευξή του, ότι 
ο Σοσιαλιστής Πρωθυπουργός Ανδρέας 
Παπανδρέου έχει τακτοποιήσει — ή βρί
σκεται πολύ κοντά στο  να τακτοποιήσει— 
όλες τις σημαντικές διμερείς εκκρεμότη- 
τες με τις Ηνωμένες Πολιτείες...

... Εν τω μεταξύ ένα σ τέλεχος  του ΠΑ
ΣΟΚ ισχυρίσθηκε ότι η απομάκρυνση του 
Καραμανλή εξυπηρετεί στην πραγματικό- 

! τητα τα αμερικανικά συμφέροντα. Εδήλω-

σε σχετικά ότι η αριστερή πτέρυγα του 
ΠΑΣΟΚ, η οποία δυσανασχετούσε με το 
ενδεχόμενο υποστήριξης του Καραμαν
λή... και απειλούσε να ψηφίσει τους κομ
μουνιστές τώρα θα παραμείνει πιστή στο 
κόμμα του Πρωθυπουργού.

... Αναφορικά με την προοπτική πρόω
ρων εκλογών... κομματικά στελέχη του 
ΠΑΣΟΚ προβλέπουν ότι οι κομμουνιστές 
θα χάσουν ως και τη μισή τους δύναμη. 
Είναι σ ίγουρος ότι το μικρό ευρωκομμου- 
νιστικό κόμμα θα « εξαφανισθεί» σαν πο
λιτική δύναμη, ενώ το μεγαλύτερο φιλο
σοβιετικό κόμμα δεν θα ξεπεράσει το 5 με 
6 %...

... Με τους κομμουνιστές περιορισμέ
νους σημαντικά και την Αριστερά του ΠΑ
ΣΟΚ εξευμενισμένη από την αποχώρηση 
Καραμανλή, ο αξιωματούχος του ΠΑΣΟΚ 
ισχυρίσθηκε, ότι ο πρωθυπουργός και το 
κόμμα του θα είναι περισσότερο σε θέση 
να εξυπηρετούν τα συμφέροντα τα δικά 
τους και των Αμερικανών επίσης...».

Την ίδια περίπου άποψη υποστηρίζει α
πό το  Christian Science Monitor10 και ο

Leigh Bruce ο γ νω σ τό ς  μας αρθρογραφος 
του Foreign Policy. Σε άρθρο του υποστη
ρίζει ακόμα ότι εκ τός από τον  περιορισμό 
της επ ιρροής του ΚΚΕ στα  πολιτικά πράγ
ματα γενικότερα  και στην αριστερά  του 
ΠΑΣΟΚ ειδικότερα, «η μεταστροφή του κ. 
Παπανδρέου απελευθερώνει τους με
τριοπαθείς ψηφοφόρους του ΠΑΣΟΚ και 
βελτιώνει σημαντικά τις εκλογικές προο
πτικές της ΝΔ. Άρα σε κάθε περίπτωση οι 
ΗΠΑ μπορούν να αισθάνονται ότι θα 
βγουν κερδισμένες μακροπρόθεσμα, ε
φόσον βέβαια αποφύγουν μια πολιτική 
αντιποίνων...».

Τις ημέρες που ακολούθησαν συνεχί- 
σθηκε η αρθρογραφ ία σ το  ίδιο πλαίσιο και 
με τα  ίδια επιχειρήματα. Η ισορροπία ό
μως ανάμεσα στην πολιτική της μετριοπά
θειας και την πολιτική τω ν  αντιποίνων, α
νάμεσα σ του ς  «μαλακούς» και τους 
« σκληρούς» είναι τώ ρα  πλέον ασταθής και 
εύθραστη.

Στο σημείο αυτό θα ά ξιζε  να επικαλε- 
σθούμε ένα τελευ τα ίο  δημοσίευμα σε, ελ
ληνόφωνη αυτή τη φορά, εφημερίδα της

j,yia τις πρόσφατες εξελίξεις στην Ελλάδα
δεν πιστεύω ότι οι περιστάσεις Θα την κα

ι''1 ταστήσουν αναγκαία». 
ί· Η φιλολογία περί τω ν  κινδύνων πολε- 
;ιί μικής σύγκρουσης καλλιεργήθηκε και 

από άλλες εφημερίδες. Η  «Γκιουναϊν- 
κιΐ:· τ ίν » (11/3/85) γράφει για το  ενδεχόμενο 
/μιας «στρατιωτικής τρέλας»  του κ. Πα- 
^πανδρέου, ενώ η «Χ ου ρ ιέτ» (12/3/85), 
/;με τίτλο « Σκληρή προειδοποίηση από 
ρτην Αμερική», αναφέρει ό τι σε περίπτω
σ η  ελληνοτουρκικής σύρραξης, η Ελλά

δα θα μείνει μόνη.
Η εικόνα συμπληρώνεται από τα δη

μοσιεύματα που αναφέρονται στις αντι
δράσεις του Ν ΑΤΟ . Σύμφωνα με τη 
«Χ ου ρ ιέ τ» (12/3) η Συμμαχία έστειλε α
νεπίσημο μήνυμα στην Αθήνα, με το  ο
ποίο εκφράζεται η ελπίδα ότι θα αποφευ
χθούν ενέργειες που στρέφονται εναν
τίον του Ν ΑΤΟ . Η ίδια εφημερίδα (17/3) 
γράφει ό τι μέχρι να διευκρινιστεί η κα
τάσταση στην Ελλάδα, το  Ν ΑΤΟ  δεν θα

δίνει στις ελληνικές αρχές άκρως απόρ
ρητες πληροφορίες. Γράφει, ακόμα, ότι 
το μέτρο πάρθηκε μετά από παρέμβαση 
του Τούρκου υπουργού Άμυνας Για- 
βουζτούρκ.

Ο τουρκικός Τύπος δεν υστέρησε σε 
κινδυνολογία και σ ’ ό,τι αφορά την εσω
τερική πολιτική κατάσταση. Η «Τερ- 
τζουμάν» (11/3/85) βγήκε με πρωτοσέ
λιδο τίτλο  « Στόχος: αριστερή δικτατο
ρία». Η «Μ ιλλ ιέτ» (12/3/85) με τίτλο 
« Συναγερμός στην Αθήνα»  γράφει για 
διάσπαση της χώρας και για κατάσταση

* Ε Ρ Χ Ε Τ Α Ι Ο  Ε Τ Ρ Ο Υ Σ Κ Ο Σ



Ν. Υόρκης. Ό π ω ς  γράφει ο Σ. Σεφεριάδης 
στην ΠΡΩΙΝΗ τη ς ΝΎ . για την επ ιστολή  
Ρήγκαν σ το ν  Καραμανλή, «η επιστολή αυ
τή έρχεται να τερματίσει τη στάση αναμο
νής των Αμερικανών που ω ς  τώρα ήταν η 
σύνθεση δύο αντίθετων γραμμών..

* Η μία είχε εκφραστεί από το Στέητ 
Ντηπάρτμεντ (και τον επηρεαζόμενο απ’ 
αυτό Τύπο «N ew  York Tim es» «Washin
gton Post») με βασική συνιστώσα τη 
γραμμή μη ανάμιξης.

* Η άλλη είχε σαν εκφραστή το Πεντά
γωνο και τον Υπουργό Αμύνης Κάσπαρ 
Γουάινμπεργκερ, και βρήκε απήχηση στο  
πιο συντηρητικό τύπο ('«Wall Street Jo
urnal»). Η πολιτική αυτή επιχειρηματολο
γεί υπιμ μιας σκλήρυνσης της αμερικανι
κής στάσης απέναντι στηνμετα-Καραμαν- 
λική Ελλάδα.

Ο Πρόεδρος Ρήγκαν με την επιστολή  
του, έμπρακτα τώρα πριμοδοτεί τη δεύτε
ρη στάση και τίθεται πλέον συνεπίκουρος 
του κ. Γουάινμπεργκερ».

Σ το σημείο αυτό κλείνει η επισκόπηση 
τω ν  αντιδράσεω ν του αμερικάνικου Τύ
που. Ορισμένα σχόλια είναι, ω σ τόσ ο  απα
ραίτητα:
Πρώτο: Η διάκριση, και πολύ π ερ ισσότερο  
η προβολή τω ν  διαφορετικών τά σεω ν  
σ τους κόλπους τη ς Αμερικάνικης δ ιπλω 
ματίας δεν  ανταποκρίνεται υποχρεωτικά 
σε πραγματικά διλήμματα και σε υπαρ
κτές συγκρούσεις μέσα σ το  Σ τέη τ Ν τη
πάρτμεντ.

Σε πολλές π ερ ιπ τώσεις  η διάκριση «μα
λακών» και « σκληρών» είναι μέρος του δι
πλωματικού παιχνιδιού. Θ έλοντας δηλα
δή να ((επαναφέρουν στην τάξη» μιαν «α 
πείθαρχη» χώρα αφήνουν συχνά να διαρ- 
ρεύσει ότι κάποιοι μετριοπαθείς αξιωμα- 
τούχοι προσπαθούν να επιβληθούν σ τους 
πιο « σκληρούς» ζη τώ ν τα ς  παράλληλα από 
την ενδιαφερόμενη χώρα να βοηθήσει 
«βελτιώνοντας» τη συμπεριφορά της. 
Στην περίπτωσή μας όμως η διαμάχη που 
επισημάναμε είναι κατά το  μεγαλύτερο 
μέρος τη ς πραγματική.

Τα επιχειρήματα που ανταλάσσοντα ι 
α ντικα τοπ τρ ίζοντας υπαρκτές δ ιαφορές

π ροσέγγ ιση ς  καθ’ ό σ ον  αφορά τα  μακρο
πρόθεσμα συμφέροντα  τω ν  ΗΠΑ, δ ιαφο
ρές  που δ ιαπερνούν το  πολιτικό κα τεσ τη 
μένο της Ο υάσιγκτον και είναι πολύ ευρύ
τερ ες  τη ς ελληνικής περίπ τωσης. Η γ λ ώ σ 
σα που χρησιμοποιείται είναι έ τσ ι αρθρω 
μένη ώ σ τε  να πείθει τους Αμερικανούς α- 
ξιωματούχους μάλλον παρά του ς  Έ λ λ η 
νες. Και οι απόψεις που εκφ ρά ζοντα ι έρ 
χοντα ι σε ορ ισμ ένες  π ερ ιπ τώ σεις  σε πλή
ρη αντίθεση  με τις  παραδοσιακές σ τα θ ε
ρές  της αμερικάνικης διπλωματίας. Χαρα
κτηριστικό παράδειγμα το  βαρυσήμαντο 
άρθρο του Leigh Bruce σ το  Foreign 
Policy3 που απ οτελεί καταπέλτη  κατά τη ς 
πολιτικής τω ν  ΗΠΑ σ το  κυπριακό τα  τ ε 
λευταία 25 χρόνια, δικα ιολογεί πλήρως, 
αν και έμμεσα, το ν  ελληνικό αντιαμερικα- 
νισμό και έρχετα ι σ ε  κατάφωρη αντίθεση  
με τις  θ έσ ε ις  και τη σ τάση  τη ς  αμερικανι
κής ηγεσίας. Η δημοσίευση τέ το ιω ν  άρ
θρων από τέ το ια  έντυπα  δ εν  μπορεί να 
’ναι τυχαία — δεν  έχει όμως π ροσεχθεί ό 
σο θα ’πρεπε...
Δεύτερο: Το συμπέρασμα του Σ. Σεφεριά- 
δη σ τη ν  ΠΡΩΙΝΗ τη ς Ν. Υόρκης, ότι μετά 
την απομάκρυνση του Καραμανλή το  Σ τέ 
ητ Ν τηπάρτμεντ υ ιοθέτησε ήδη έναντι της 
Ελλάδας την σκληρή πολιτική τω ν  α ντι
ποίνων, είναι ίσω ς πρόωρο. Γ εγο νό ς  είναι 
πάντω ς πως η Αμερικανική στάση  έχει γ ί
νει σαφ ώ ς δυσμ ενέσ τερη  για την Ελλάδα 
ή τουλάχ ισ τον  πολύ πιο καχύποπτη. Αυτό 
δεν  σημαίνει αναγκαστικά ότι θα υ ιοθετη
θεί από αύριο η πολιτική αντιπο ίνων ή ότι 
θα αντικατασταθεί άμεσα ο κ. Σ τερ νς  
((Πληρώνοντας» έ τσ ι την ((αποτυχία» τη ς 
μετριοπαθούς πολιτικής του, όπ ω ς είχε 
διαφανή τις  π ρ ώ τες  μέρες τη δραματική 
στροφή  Παπανδρέου.

Το βέβαιο π ά ντω ς  είναι ότι η κυβέρνη
ση του ΠΑΣΟΚ θα πρέπει να δώ σει πολύ 
απ τό τερα  δείγματα  του φιλοδυτικού προ
σανατολισμού της, αν θέλει να διατηρήσει 
την ισορροπία 7 προς 10 και να αποφύγει 
την πολιτική αντιποίνων. Η παρουσία του 
Καραμανλή σ τη ν  Π ροεδρία ήταν το  κύριο 
καθησυχαστικό επιχείρημα όσ ω ν  πρότει- 
ναν μια μετριοπαθή και ευέλικτη πολιτική

συναγερμού του στρατού και της αστυ
νομίας. Η «Γκιουναϊντίν» της ίδιας μέ
ρας διαπιστώνει ότι η Ελλάδα εισήλθε 
σε περίοδο σαν κι αυτή που επικρατούσε 
στην Τουρκία πριν το  πραξικόπημα του 
1980, ενώ η «Σ ον  Χαβαδίς» (12/3) είχε 
τίτλο «Ο  Παπανδρέου γίνεται ο Καρμάλ 
της Μεσογείου». Τέλος, η «Γκ ιουνές» 
της επομένης, με τίτλο «Πανικός στην 
Ελλάδα», γράφει ότι υπάρχουν ουρές 
στις τράπεζες και στα καταστήματα 
τροφίμων, ότι το δολάριο έφτασε τις 190 
δρχ. στη μαύρη αγορά κι ότι στη Θεσσα
λονίκη έγιναν συμπλοκές μεταξύ αρι
στερών και δεξιών.

Α ξίζει να σημειωθεί, ότι ο αιφνιδιαστι
κός ελιγμός του κ. Παπανδρέου έλαβε 
χώρα τέσσερις μέρες πριν την προγραμ
ματισμένη συνέντευξη του κ. Οζάλ

στους ξένους ανταποκριτές. Μιςι συνέν
τευξη, που σύμφωνα μ’ όλες τις πληρο
φορίες, αποσκοπούσε σε μια εντυπωσια
κή πρωτοβουλία και στην προπαγανδι
στική εκμετάλλευση τω ν  « ειρηνευτικών 
ανοιγμάτων»  της Αγκυρας προς την Α 
θήνα. Παρά το  γεγονός, ότι ο κ. Ο ζάλ ε
πανέλαβε τις προτάσεις του για επανά
ληψη του διαλόγου κτλ., η προσεκτική 
ανάγνωση τω ν δηλώσεών του δείχνει μια 
καλυμμένη σκλήρυνση της τουρκικής 
στάσης.

Ό π ω ς φαίνεται και από τα δημοσιεύ
ματα, οι Τούρκοι ιθύνοντες παρακολου
θούν από κοντά τις εδώ εξελίξεις, έτοι
μοι να εκμεταλλευτούν παντοιοτρόπως 
την κάθε ευκαιρία. Η καλλιέργεια της 
εντύπωσης ότι «η  Ελλάδα είναι ένα λεω
φορείο που τρέχει χωρίς φρένα», όπως

έναντι τη ς  Ελλάδας. Η απομάκρυνσή του 
έγ ινε  σήμερα το  κύριο επιχείρημα όσων 
π ροτε ίνουν μια πολιτική αντιπαράθεσης 
και αντιποίνων. Η προεδρ ία  Καραμανλή 
δημ ιουργούσε κάποιο « απυρόβλητο» γύ
ρω από την ε ξω τερ ικ ή  πολιτική του κ. Πα
πανδρέου. Από δω  κι εμπρός ο Αρχηγός 
του ΠΑΣΟΚ παίρνει ό λ ες  τις  ευθύνες επά- 
νω  του  και θα χρειασθεί να μετράει πολύ 
π ερ ισ σό τερο  αυτά που λέει και αυτά που 
κάνει σ το  διεθνή  στίβο. Οι κινήσεις του θα 
παρακολουθούντα ι πολύ προσεκτικότερα 
από την Ο υάσιγκτον, τις  Βρυξέλλες, το 
Λονδίνο, τη Βόννη. Είναι διατεθειμένο το 
ΠΑΣΟΚ να  ε ξα σ φ α λ ίσ ε ι την εμπιστοσύνη 
τω ν  ((συμμάχων»; Α ν ναι με ποιο τίμημα; 
Αν όχι με τι κόστος;

Χρύσανθος Λαζαρΐδης
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το ΠΑΣΟΚ θα τους βοηθήσει να κερδίσουν ό,τι έχασαν 
το 1981».

Μήπως η κυβέρνηση θα έπρεπε να ψάξει λίγο παρα 
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8. Δες W ashington Post, Tuesday March 12 —JohnM. 
Goshko & Michael Weisskopf: "U.S. Officials Puzzled by 
Papandreu’ s Action".
9. Δες Washighton Post, Tuesday March 12 —Jonathan 
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χαρακτηριστικά έγραψε η «Χουριέτ», 
είναι κοινός παρονομαστής όλου του 
τουρκικού Τύπου και ένδειξη της επιθυ
μίας για αποσταθεροποίηση και αποδυ- 
νάμωση της ελληνικής πλευράς.

Δεν  θα πρέπει να ξεχνάμε, άλλωστε, 
ότι η ενεργοποίηση της τουρκικής απει
λής στην Κύπρο και το  Αιγαίο, αποτελεί 
ένα από τα  σημαντικότερα όπλα στα χέ
ρια του αμερικανικού παράγοντα. Τόσο 
σημαντικότερο, όσο αποδυναμώνονται 
τα  εσωτερικά ερείσματά του στην Ελλά
δα κι όσο ενισχύεται η θέση αυτών που 
πιστεύουν ότι ο κ. Παπανδρέου είναι υ
πέρ του δέοντος ανεξέλεγκτος και ευμε
τάβλητος, έσ τω  κι αν η πολιτική του δεν 
έχει θίξει τα  ζω τικά  συμφέροντα τη: 
Ουάσιγκτον.

Σταύρος Λυγερός



ΩΣΤΟΣΟ... Ω σ τόσο  μη θεωρήσεις 
το τηλέφωνο αυτό ανώτερο πάσης 
υποψίας. Α τομ α  που λογίζονται 
σοβαρά, άτομα αξιόπ ιστα έστειλαν τα 
σχετικά μαντάτα. Κι εγώ πασχίζω 
έκτοτε να τσοντάρω  — στο  κάθε 
τηλεφώνημα που παίρνω ή που κάνω— 
στο κάθε λογής κουβεντολόι μου το  

λ κανιβαλικό καλαμπούρι που έλεγε προ 
20ετίας ο Θ όδωρος Π άγκαλος — ο 
σημερινός υφυπουργός εξωτερ ικών, 
μέλος τό τε της ηγεσίας της Νεολαίας 

,. Λαμπράκη— όταν μιλούσε από 
τηλεφωνικές συσκευές τω ν  γραφείων 
της οδού Πειραιώς:

- — Αγαπητέ μου δεν πρέπει να 
λησμονήσω να σου θυμίσω ότι 
τρελαίνομαι για τηγανητά συκωτάκια 
χαφιέδων...

ΦΟ ΙΤΗΤΙΚΕΣ εκλογές. Φοιτητικές 
εκλογές 1985. Η συγκομιδή τω ν  
παρατάξεων στις ψήφους αποδεικνύεται 

r για μια ακόμη φορά αντιστρόφως 
ανάλογη με την επίδοσή τους στο  
χιούμορ. Στο χιούμορ η 
Πανσπουδαστική, η Δ Α Π  και η Π ΑΣΠ  

ι; κατά κοινή ομολογία δυστυχούν.
I · ·;

Στο χιούμορ πρωτεύουν οι 
ί· αναρχοαυτόνομοι.
" Το μεγάλο ετήσιο «σ ώ ο υ » τω ν  

αναρχοαυτόνομων στην Αθήνα 
' 1 λαμβάνει χώραν — εντός και εκ τός του 
.. κτιρίου της Νομικής Σχολής και 
; κορυφώνεται στην ώρα της διαλογής 

των ψηφοδελτίων. Σ τα  καθιερωμένα του 
J: «σώου» περιλαμβάνονται ο
- γιαουρτοπόλεμος και η οργιώδης καύση 
^ των πανώ και τω ν  ταμπλώ τω ν

παρατάξεων. Ενώ οι κεσέδες 
! ■ διαγράφουν τροχιές και οι πύρινες 
ΐ; φλόγες ανυψώνονται αγέρωχες,
;Γ πνευμόνια και στόματα συντονισμένα 
ft απονέμουν τιμές όπως: 
if* Τι-μη-μέ-νο Βε-λου-τέ. 
it.; Τι-μη-μέ-νο Βε-λου-τέ.
$ ή εκπέμπουν χρήσιμες οδηγίες όπως: 
ρ Ενότητα και πάλη 
ρ, και πάλι και πάλι 

και πάλι και πάλι 
fli, Οι άγραφοι κανόνες του 
,(■ γιαουρτοπόλεμου επιτρέπουν τη χρήση 
^ και άλλων συναφών προς το  γιαούρτι 
-, προϊόντων της γαλακτοκομίας ή και 

προϊόντων της ορνιθοτροφίας και της 
^ζαχαροπλαστικής.
■νΤα γεγονότα εμπνέουν κάθε χρόνο τη 
* δημοσιογραφική πέννα. Στην «Α υ γή »
Iείχε δημοσιευθεί προ ετώ ν  ρεπορτάζ με

ίο ;■

τον πρωτοφανή τίτλο:
«  Ενα προφιτερόλ 
στα τέσσερα».

Φ Ο ΙΤΗ ΤΙΚΕ Σ εκλογές. Φοιτητικές 
εκλογές 1985. Γιαουρτοπόλεμος στη 
Νομική. Το διακεκριμένο θύμα του 
εφετεινού γιαουρτοπόλεμου ήταν 
φαίνεται το  κουστουμάκι του βουλευτή 
της Νέας Δημοκρατίας κ. Μιλτιάδη 
Έ βερτ που προσέτρεξε να απολαύσει 
και να εορτάσει τη νίκη της Δ Α Π . 
Καύσεις πανώ και ταμπλώ. Στις 
εφετεινές καύσεις δεν περιελήφθησαν 
έμαθα όσα ανήκαν στο  «Δημοκρατικό 
Α γώ να ». Αναγνώριση άραγε στο 
χιούμορ του «Ε σω τερ ικού » και τω ν 
συμμάχων του;
Το εφετεινό «σ ώ ο υ » των 
αναρχοαυτόνομων στη Νομική ετίμησε 
επικεφαλής τω ν  ανδρών του ο 
αστυνομικός διευθυντής κ. Αρκουδέας. 
Γνω στός και προσφιλής φαίνεται τω ν 
ανήσυχων παιδιών από παλαιότερα. ΓΓ 
αυτό και τα  παιδιά τον υποδέχτηκαν με . 
το  καλοκάγαθο σύνθημα:
Συγκέντρωση δε γίνεται 
χωρίς τον Αρκουδέα.
Αυτός δεν είναι άνθρωπος 
είναι μία ιδέα.

Π ΡΟ Ε ΔΡΙΚ Ε Σ  ΕΚΛΟΓΕΣ. Ο 
Χ ρήστος Σαρτζετάκης — ο μόνος αθώος 
για την προβατοποίηση τω ν  
βουλευτών— από τον  "Αρέιο Πάγο στο  
Προεδρικό Μέγαρο. Τα μέσα 
ενημέρωσης σ τα  ίχνη του και στις ρίζες 
του. Από τη Θεσσαλονίκη — όπου 
γεννήθηκε, σπούδασε και απέκτησε, με 
το  σπαθί του, τη φήμη του έντιμου και 
τη δόξα  του γενναίου δικαστή — στην 
Κρήτη, σ τις καταβολές της οικογένειας: 
του πατέρα του.
Η  Ελλάδα λοιπόν προσεγγίζει αυτές τις 
μέρες ένα κομμάτι του εαυτού της. Η 
Ελλάδα μαθαίνει την ύπαρξη του 
Σέλινου.
Τ ι ακριβώς είναι όμως το  Σέλινο; Η 
δημοσιογραφική συμβολή ήταν 
επιβεβλημένη. Οι συνηθισμένες πηγές 
γνώσης δεν εξυπηρετούν. Μια 
πολύκροτη ήγουν πολυδιαφημισμένη 
εγκυκλοπαίδεια σ το  μοναδικό περί 
Σέλινου λείμμα της αρκείται ν ’ αναφέρει 
ό τι πρόκειται για:
«Δ ια ιτές λαχανικά της οικογένειας των 
σκιαδοφόρων ή ομβρελλιδών...».
Ενώ όμως η έγχρωμη εγκυκλοπαίδεια 
θεωρεί Σέλινο αποκλειστικά το  γνωστό

από τα εδέσματα με χοιρινό κρέας 
χορταρικό, η εφημερίδα «Καθημερινή» 
φρονεί ότι Σέλινο είναι ένα χωριό.
Δεν  γνωρίζω  πόσους αναγνώστες έχει η 
Καθημερινή σ το  Σέλινο, η ΤΗΛΕΦΩΣ 
όμως — που τόσα  αξιόλογα γνωστοποιεί 
κάθε μέρα στους αναγνώστες της 
—ούτε περπάτησε ούτε κολύμπησε ποτέ 
στα  γραφικά αλλά άμοιρα εκείνα μέρη. 
Δ εν  είναι λοιπόν χωριό —όπως έγραψε 
η ΤΗ ΛΕΦ Ω Σ— το  Σέλινο. Μια από τις 
πέντε επαρχίες του νομού Χανιών είναι. 
Η φτωχότερη, αν δεν υπήρχε η επαρχία 
Σφακίων. Και επειδή όπου φτώχεια εκεί 
και αποδημία πάει πολύς καιρός από 
τό τε που το  Σέλινο έβγαλε δικό του 
βουλευτή.
Μια κωμόπολη της επαρχίας Σέλινου η 
Κάνδανος, πλήρωσε με αίμα και φωτιά 
την αντίστασή της στους Γερμανούς. 
Ξεχασμένα μέρη. Ξεχασμένες 
ιστορίες...

S  Ö ΔΕΣΠ Ο ΤΗ Σ και ο Παπάς. 
Αναρωτιόμασταν σ το  προηγούμενο 
τεύχος αν ο αρχιεπίσκοπος Πασών τω ν 
Δημοκρατιών Σεραφείμ θα ευλογήσει 
και τον  καινούργιο πρόεδρο. Επί του 
θέματος ο πρωτοπρεσβύτερος 
Πηρουνάκης μας λέει σε... 
τηλεγράφημά του:

Αντί να σε πάρω « στο τηλέφωνο» σε πληροφο
ρώ υπεύθυνα πως δεν χρειάζεται ούτε « μια μι
κρή αναθεώρηση των ιερών κανόνων» για να 
μην αγανακτήσουν άλλη μια φορά (την πολλο
στή ;) οι απλοί στην καρδιά δημοκρατικοί πολί
τες, να βλέπουν να «ορκίζει και τον κύριο Σαρ- 
τζετάκη» ο κύριος Σεραφείμ, παρά να προσέξει 
και να θελήσει το ΠΑΣΟΚ να μην τον προσκα- 
λέσει αλλά να καλέσει τον παπά της ενορίας 
του τόπου που θα γίνει η ορκωμοσία.

Όπως άλλωστε είχα έγγραφα υποδείξει και 
στις 19 Οκτώβρη 1981 και που για να μην ενο
χλήσουν τον τότε μόνο του κυρίου Καραμανλή 
φίλο «Αρχιεπίσκοπο της χούντας» και ύστερα 
φιλτάτου και του κυρίου πρωθυπουργού περι- 
φρόνησαν την πρότασή μου σε σημείο που όχι 
μόνο να μην απαντήσουν έστω και αρνητικά 
παρά να ακολουθήσουν και άλλες αγνοήσεις 
και... διώξεις.

A ν θέλεις μπορείς να τους το πεις τώρα εσύ 
«σ το  τηλέφωνο»  και μακάρι να σε ακούσουν 
για να αποφευχθεί το σκάνδαλο... να γίνει η ορ
κωμοσία με δεσπότη που θα φορεί αυτοκρατο- 
ρική αλουργίδα και δικέφαλο αετό ενώ τα απλά 
ιερά άμφια του παπά θα είναι τα αποστολικά 
—λαϊκά.

Με πολλές ευχές και αγάπη 
+ Πρωτοπρεσβύτερος 
Πυρουνάκης Γεώργιος



ΕΝΑ περιοδικό και 
ΜΙΑ επιμέρους αναφορά

Με αφορμή ένα άρθρο του συνεργάτη  μας 
Στέλιου Κούλογλου σ το  τχ. 281 τη ς 15-2- 
85, σχετικά με τις  μ εταβολές που έγ ιναν 
σ το  περιοδικό «Ε Ν Α » και με αναφορά σε 
μια ιδιωτική συζήτηση, ο δημοσιογράφος 
κ. Στ. Ζούλας, έσ τε ιλ ε  σ το ν  εκδότη  του πε
ριοδικού το  γράμμα που δημοσιεύουμε 
στη συνέχεια. Το γράμμα έχει βέβαια το  
χαρακτήρα μιας ιδιωτικής επ ισ τολής και 
περιέχει Τη διατύπωση του κ. Στ. Ζούλα ό
τι δεν  επιθυμεί τη δημοσίευσή της για λό
γους που μάλιστα κατονομάζει:
•  Ο κ. Στ. Ζούλας δεν  επιθυμεί να εκθέ
σει δημόσια έναν «νεαρό  συνάδελφο», και
•  Δ εν  θεωρεί τιμή του οποιαδήποτε αντι
δικία με το  συνεργάτη  μας Στ. Κούλο- 
γλου.

Η διατύπωση του κ. Στ. Ζ. ότι δεν  το ν  τι- 
' ιό η αντιδικία με τον  «νεαρό  συνάδελφ ό» 
του αποτελεί ήδη μια προσβλητική δ ια τύ

πωση που δεν  θα θέλαμε εμείς σαν π ερ ιο
δικό να σχολιάσουμε αλλά  απ λώ ς να  ση
μειώσουμε.

Ό μ ω ς, η διατύπωση  ό τι «δ ε ν  επιθυμεί 
να εκθέσει δημόσια κτλ.» δ εν  ευσταθεί. 
Ή δη  ο κ. Στ. Ζ., όπ ω ς ο ίδιος μας πληρο
φορεί, έχει κυκλοφορήσει το  γράμμα του 
σ ε  ευάριθμους παραλήπτες. Επειδή όμως 
αυτό παραβιάζει το ν  προσωπικό τό νο  μιας 
επ ιστολής, θεωρούμε ό τι η δημοσιότητά  
τη ς και μέσα από τις  σ τή λ ες  του  ΑΝΤΙ ε ί
ναι επιβεβλημένη: Σ το  κάτω κάτω, οι ανα
γ ν ώ σ τε ς  του περιοδικού έχουν τα  ίδια δι
καιώματα πληροφόρησης με του ς  παρα
λήπ τες του  κ. Στ. Ζ. Σ τις  σ ελ ίδ ες  αυτές, δί

νουμε όμως το  λ ό γο  και σ το  συνεργάτη 
μας Στ. Κ ούλογλου  που απαντά σε όσα θί
γε ι με το  γράμμα του  ο κ. Στ. Ζούλας.

Το μόνο που εμ είς  θα θέλαμε να τονί
σουμε είναι ό τι ο Στ. Κούλογλου  άσκησε 
κριτική — όπ ω ς  είχε δικαίωμα και καθήκον 
— για όσα  συμβαίνουν σ το ν  Τύπο. Η ανα
φορά σ τη ν  π ερ ίπ τω ση  του  κ. Στ. Ζούλα ή
τα ν  περιστασιακή και π ιστεύουμε ότι δεν 
ξεκ ινούσε κατ’ ουδένα  λό γο  από κίνητρα 
προσωπικής αντιδικίας. Η ανάγνωση του 
άρθρου σ το  τεύ χ ο ς  μας αρ. 281 σχετικά 
με τις  α νακα τα τά ξε ις  σ το  «ΕΝΑ», πιστεύ
ουμε ότι πείθει π ερ ισ σό τερ ο  από κάθε 
π ρόσθετη  επ ιχειρηματολογία .

Η ΑΠΑΝΤΗΣΗ ΤΟΥ ΣΤ. ΚΟΥΛΟΓΛΟΥ:

I ) Πραγματικά αδυνατούμε να 
κατανοήσουμε του; λόγους που 
αναγκάζουν τον κ. Ζούλα να. κα
ταφεύγει είτε σε τεχνάσματα είτε, 
σι: παραποιήσεις της πραγματι
κότητα;. προκειμένου να αρνη- 
θει και νο διαψεύσει τα όσα γρά
ψαμε — παρεπιπτόντο);— γι' αυ
τόν·. Αρνειται, για παράδειγμα ό
τι ήταν και είναι «υπεύθυνο; του 
πολιτικού ρεπορτάζ του ΕΝΑ »  
( /εγονός το οποίο είναι γνωστό ό
χι μόνο στο περιοδικό, αλλά και 
ευρυτερα). με το επιχείρημα ότι 
οΐιτή η υπευθυνότητα δεν προκύ
πτει «απο τον πίνακα τον συνερ- 
γατον τον περιοδικού. στο οποίο 
επίσης ουδέποτε ανεγράωη το ο 
νοιια //συ».

Λλλο η τήρηση της ανωνυμία; 
των πολιτικών συντακτών του 
I Ν'·\. οφειλετο σε μια ιδιαίτερη 
πολιτική του· περιοδικού, που α- 
ποσκοπουσε « ατην διαφύλαξη 
και την ιιη αποκάλυψη τον πη- 
γον τοι>:».

Λεν θελουμε εδώ να αξιολογή- 
σουιιε μια επιλογή, η οποία όταν 
γίνεται πάγιο μπορεί να χρησιμο
ποιηθεί την ανωνυμία ως προπε- 
τασιια τη; ανευθυνοτητας. Το σί
γουρο όμως είναι ότι κανείς δεν 
μπορεί να την χρησιμοποιήσει 
Via να αρνηθε.ι ακόμη και οτι... 
''•Ργα-οταν στο περιοδικό, επειδή 
το όνομά του δεν είναι γραμμένο 
^ τον πίνακα. Και για να πελεκά
νοι ·ιιε μι. το σημείο αυτό, μεταφέ
ρουμε. οσα ο τέω; διευθυντή; του 
Ι ΝΛ κ [|. Μπσκογιάννης μα; 
δήλωσε: «μετά από εμένα. την ι:υ- 
11,1 νη για το πολίτικο ρεπορταξ τι/ν 
:.r/r ο κ. Ζούλα ζ »  τους λογου; 
που αναγκάζουν τον τελευταίο 
να το αρνειται δεν τολμάμε ούτε 
καν να υπαινιχθούμε...
-I I ια το δεύτερο σημείο της δια- 
Ί»ευσή; του. ο επιστολογράφο;

μας χρησιμοποιεί ένα τέχνασμα: 
«είναι απολύτως ψευδή — γρά
φει— τα περί πολιτικοοικονομι
κών διαπραγματεύσεων, οι ο
ποίες είχαν ευτυχή κατάληξη», 
χιορίς να διευκρινίζει αν το ψεύ
δος αναφέρεται στις ίδιες τις δια
πραγματεύσεις, ή στην ευτυχή 
κατάληξή τους.

Και σε ό,τι αφορά μεν τις «δια
πραγματεύσεις», εμείς επιμένου
με ότι έγιναν και αυτό άλλωστε 
είναι απόλυτα λογικό: με την αλ
λαγή της διεύθυνσης και, μάλι
στα, όπως αυτή έγινε στο ΕΝΑ, 
κάθε δημοσιογράφος, ιδιαίτερα

όταν κατέχει μία υπεύθυνη θέση, 
συζητάει και επαναδιαπραγμα- 
τεύεται τους όρους της συνεργα
σίας του. Αντίθετα, οφείλουμε να 
δεχτούμε τη διαβεβαίωση του κ. 
Ζουλά ότι «η εργασιακή του σχέ
ση» δεν «έ,χει μεταβληθεί ούτε κα
τά κεραία». Οφείλουμε όμως και 
να ομολογήσουμε ότι το γεγονός 
μας αφήνει παγερά αδιάφο
ρους...
.1) Εκεί όμχυς που η... πλεγματική 
ευθιξία του επιστολογράφου μας 
ξεπερνάει κάθε οριο, είναι στο 
σημείο που προσπαθεί να μας 
πείσει, ότι ουδέποτε υπήχθη είτε 
υπο τον κ. Μπακογιάννη, ή υπό 
τον κ. Τσούτσια.

Πρέπει κατ’ αρχήν να σημειώ
σουμε ότι ο κ. Ζούλας φάσκει και 
αντιφάσκει: από την μία μεριά 
αυτοπαρουσιάζεται ο>ς απλός συ
νεργάτης του περιοδικού, χιορίς 
υπεύθυνη θέση και από την άλλη 
προσπαθεί να μας πείσει ότι. 
παρ' όλα αυτά, έκανε λίγο πολύ 
ό,τι ήθελε στο πολιτικό ρεπορ
τάζ. Είθισται, χρόνια τιάρα, από 
την εποχή τουλάχιστον του Γου- 
τεμβέργιου. ένας διευθυντής να 
διευθύνει το έντυπο εις το οποίο 
προίσταται καθώς και τους συν
τάκτες του. Εκτός κι αν, η δημο
σιογραφική «υπόσταση» (sic) του 
κ. Ζούλα και τα 30 χρόνια προϋ
πηρεσίας, τον έχουν οδηγήσει σε

μια επαναστατική ανατροπή ό- 
λιον τιον παραδοσιακιάν σχέσεων 
στα πλαίσια του Τύπου. Σε αυτή 
την περίπτωση, το θέμα προσφέ- 
ρεται — το λιγότερο— για ρεπορ
τάζ.
4) Ο «διάλογος» μας με τον κ. 
Ζούλα, παίρνει όμως τη μορφή 
τού «με άλλα λόγια ν' αγαπιόμα
στε», όταν μας πληροφορεί ότι 
μοναδικό του μέλημα, που επε- 
τεύχθη, (πώς άραγε, με διαπραγ
ματεύσεις;) ήταν «να μην θιγούν, 
με την αλλαγή της διευθύνσειυς, 
οι νεότεροι συνάδελφοι». Πρό
κειται, κατ’ αρχήν, για δικαιολο
γία που προύποθέτει αφέλεια: η 
«Γ ΡΑ Μ Μ Η  ΑΕ » και η νέα διεύ

θυνση του περιοδικού FNA.-το 
μόνο που δεν ήθελαν, βαλλόμε
νοι από μία σημαντική μερίδα 
του Τύπου, ήταν να εντείνουν την 
εσωτερική αναστάτωση που ήδη 
υπήρχε και .να δώσουν αφορμή 
για νεες εξιοτερικές επιθέσεις, α- 
πολύοντας ή θίγοντας με τον ό
ποιο τρόπο τους νέους συντά
κτες, την προστασία των οποίων 
ανέλαβε εργολαβικά ο κ. Ζού- 
λας. Και, χωρίς την παραμικρή 
μεσολάβηση του τελευταίου πολ
λοί «νέοι συντάκτες» κατάφε- 
ραν, κάνοντας τις δικές τους δια
πραγματεύσεις, να βελτιώσουν 
τις εργασιακές τους σχέσεις. 
Τολμούμε, μάλιστα, να υποθέ

σουμε, ότι αν ο κ. Ζούλας εκδή
λωνε την διαφο/νία του για την 
αλλαγή της διεύθυνσης ή και α
ποχωρούσε, η θέση τιον «νεωτέ 
ρων συναδέλφων» θα μπορούσε 
να είχε βελτιωθεί ακόμη περισσό
τερό.
5) Εκείνο, όμοτς, που δυστυχώς 
δεν κατάλαβε (;) ο επιστολογρά
φος μας, και το οποίο αποτελού
σε, άλλωστε, την ουσία της κρι
τικής που του ασκήσαμε, είναι 
και το πιο κρίσιμο σημείο του άρ
θρου: η αλλαγή στο περιοδικό 
ΕΝΑ, ήταν ένα τυχαίο περιστατι
κό, αποτέλεσμα κάποιων εσωτε
ρικών αλλαγών ή μία ενέργεια με 
πολιτικές σκοπιμότητες:



ΤΟ ΓΡΑΜΜΑ TOY κ. ΣΤ. ΖΟΥΛΑ:

Κύριε Παηουτσάκη,
Σε συνέχεια της συνομιλίας που είχαμε το 

βράδυ της Πέμπτης 14 Φεβρουάριου σχετικά 
με το δημοσίευμα του «Α ν τ ί»  για τις μεταβο
λές στο περιοδικό «Ε Ν Α », θα 'θελα να κάνω 
τις εξής πρόσθετες παρατηρήσεις:
1. Ο συντάκτης του άρθρου, με αναφέρει ως 
«υπεύθυνο πολιτικού ρεπορτάζ του ΕΝΑ», ι
διότητα την οποία τυπικά και ουσιαστικά ου
δέποτε κατείχα, όπως προκύπτει από τον πί
νακα των συνεργατών του περιοδικού, στο ο
ποίο, επίσης ουδέποτε, ανεγράφη το όνομά 
μου.
2. Είναι απολύτως ψευδή, τα περί «πολιτι
κοοικονομικών διαπραγματεύσεων» με τη νέα 
διοίκηση «ο ι οποίες είχαν ευτυχή κατάληξη». 
Η εργασιακή σχέση των συναδέλφων μου πο
λιτικών συντακτών και εμού δεν έχει μετα
βληθεί ούτε κατά κεραία μετά την μεταβολή 
στην διεύθυνση του περιοδικού.
3. Κατόπιν αυτού δεν είχα κανένα κίνητρο για 
να « υπαχθώ υπό του κ. Τσούτσια, που δεν εί
ναι ακόμη μέλος της ΕΣΗΕΑ », όπως και μέ
χρι σήμερα ουδέποτε θεώρησα τη συνεργασία 
μου με το ΕΝΑ ως «υπαγωγή μου» υπό του κ. 
Παύλου Μπακογιάννη, ο οποίος επίσης δεν 
είναι μέλος της Ενώσεως Συντακτών Ημερη
σίων Εφημερίδων Αθηνών.

Νομίζω ότι η όποια δημοσιογραφική μου υ
πόσταση, μετά 30 χρόνια δουλειάς μου, επι
τρέπει να διαμορφώνω τις επαγγελματικές 
μου σχέσεις με τρόπο που καλύπτει ακόμη και 
την περίπτωση μιας... πλεγματικής ευθιξίας.
4. Οι αρχές περί συναδελφικής αλληλεγγύης 
που επικαλείται ο νεαρός συνάδελφος δεν έ

χουν καμία σχέση με την περίπτωση του κ. Π. 
Μπακογιάννη, των συναδέλφων μου και ε
μού, που διαπραγματευθήκαμε τη συνεργασία 
μας με το περιοδικό, αδέσμευτα, χωριστά και 
με ιδιαίτερους όρους, σαν ελεύθεροι επαγγελ- 
ματίες. Υπό το πνεύμα αυτό μοναδικό μας μέ- 
λημα ήταν να μην θιγούν με την αλλαγή της 
διευθύνσεως οι νεαρότεροι συνάδελφοί μας, 
όπως και έγινε, κατά παραδοχή και του αρ- 
θρογράφου σας.
5. Η εμπάθεια του νεαρού συντάκτη σας προς 
το πρόσωπό μου θα παρέμεινε αναιτιολόγητη 
αν δεν μεσολαβούσε η τυχαία συνάντησή μας 
το βράδυ της Πέμπτης. Παρουσία σας ο κ. 
Στέλιος Κούλογλου ομολόγησε σε κατάσταση 
εκνευρισμού, ότι με θεωρούσε υπεύθυνο «της 
απολύσεώς του» από την « Καθημερινή», ε
νέργεια■ μάλιστα που —κατά τον ισχυρισμό 
του— μου επέβαλε ο πρώην πρόεδρος της Ν. 
Δημοκρατίας, κ. Ευαγ. Αβέρωφ...

Η απάντησή μου ότι ουδέποτε είχα την τιμή 
να γνωρίσω προσωπικά τον κ. Κούλογλου 
και ότι αγνοούσα πλήρως ότι «απελύθη» από 
την « Καθημερινή»  ισχύει φυσικά και μετά από 
τη διερεύνηση του θέματος. Διαπίστωσα συγ
κεκριμένα ότι ο κ. Κούλογλου έγραψε δύο 
τρεις φορές στο Κυριακάτικο φύλλο της «Κ », 
στο οποίο αρχισυντακτεύει ο κ. Κυρ. Κορόβη- 
λας. Όπως δεκάδες άλλοι μόνιμοι ή περιστα- 
σιακοί συνεργάτες ο κ. Σ.Κ. ουδέποτε προσε- 
λήφθη και ουδέποτε «απελύθη» από την «Κ ». 
Πέραν αυτού ο ισχυρισμός του ότι « απελύθη»  
με απόφασή μου κατόπιν εντολής του κ. Αβέ
ρωφ, εκτός ίσως μιας αυτοϊκανοποιούμενης 
σπουδαιοφάνειας, υπόδηλοί και παχυλή ά
γνοια προσώπων, σχέσεων, καταστάσεων 
και γεγονότων...

6. Θα 'θελα να προσθέσω ότι έως τώρα γνώρι
ζα τον κ. Στ. Κούλογλου μόνο από τα γραπτά 
του. Είχα μάλιστα αναφέρει το όνομά του πα- 
λαιότερα στον κ. Μπακογιάννη, αλλά και προ 
ημερών στον κ. Τσούτσια, σε συζητήσεις σχε
τικά με την ανάγκη εμπλουτισμού του περιοδι
κού με νέους συντάκτες. Ετσι έχω ένα πρό
σθετο λόγο να λυπάμαι τώρα που γνώρισα και 
το ήθος του κ. Σ.Κ.
7. Δεν θα 'θελα να δημόσιευθεί η επιστολή 
μου για δύο λόγους: Πρώτον δεν επιθυμώ να 
εκθέσω δημόσια τον νεαρό συνάδελφο και 
δεύτερο δεν. θεωρώ ότι με τιμά οποιαδήποτε 
αντιδικία μαζί του. Αν το «Α ν τί» θεωρεί ότι ο
φείλει οποιαδήποτε επανόρθωση σχετικά με 
το δημοσίευμα, μπορεί να κάνει χρήση κάθε 
στοιχείου της επιστολής και φυσικά να μου α
ποδώσει την ευθύνη της ακρίβειάς του.
8. Κοινοποιώ την επιστολή με φωτοτυπία του 
ρεπορτάζ του «Α  ντί» στον κ. Παύλο Μπακο- 
γιάννη, στους συναδέλφους μου του πολιτικού 
ρεπορτάζ του ΕΝΑ, στη διεύθυνση του ίδιον 
περιοδικού και στη διεύθυνση της εφημερίδας 
«Καθημερινή» λόγω των σχετικών αναφορών 
μου.
9. Θεωρώ επίσης σκόπιμο να κάνω την ίδια 
κοινοποίηση προς την Ενωση Συντακτών Η
μερησίων Εφημερίδων Αθηνών. Δεν έχω κα
μία εκδικητική πρόθεση σχετικά με τον κ. 
Σ.Κ. Πιστεύω όμως, ότι έχω χρέος προς το ε
πάγγελμα, αλλά ότι βοηθώ και τον ίδιο, αξιώ
νοντας να επανορθώσει με γραπτή δήλωσή 
του το δημοσίευμα αν έχει την πρόθεση να επι
διώξει την εγγραφή του στην Ενωση Συντα
κτών.

Με συναδελφική εκτίμηση 
Στάμος Ζούλας

Αν το τελευταίο ισχύει, υπάρ
χει ένα σοβαρότατο θέμα ελευθε
ροτυπίας και δεοντολογίας. Κά
ποιο περιοδικό αλλάζει διευθυντή 
και ίσως πολιτική γραμμή, προ- 
κειμένου να εξυπηρετηθούν άλλα 
οικονομικά συμφέροντα, τερα
στίων μάλιστα διαστάσεα)ν.

Ας το κάνουμε πιο καθαρό για 
να το καταλάβουν και όσοι έχουν 
υποστεί τριαντακονταετή πλύση 
εγκεφάλου: αν η υπόθεσή μας εί
ναι αλήθεια, τό τε ένα περιοδικό 
θα γράφει με κριτήριο όχι την 
πληροφόρηση ή έσ τω  τις πολιτι
κές πεποιθήσεις τω ν  συντελε
στών του, αλλά κάποιες άλλες 
οικονομικές υποθέσεις.

Τι θέση παίρνει απέναντι σ ’ αυ
τή την εκδοχή ο κ. Ζούλας, σαν 
στέλεχος της ΕΣΗΕΑ (την ο
ποία, όπως θα δούμε παρακάτω, 
έχει επίσης αναλάβει εργολαβι
κά) αλλά και σαν απλός πολίτης 
που ενδιαφέρεται για την ελευθε
ρία του Τύπου; Ο κ. Ζούλας α
παντά ότι, το μόνο του μέλημα, 
ήταν η προστασία τω ν  νέων συ
ναδέλφων. Είναι το  σημείο που οι 
απόψεις μας απέχουν παρασάγ- 
γας: κατά την ταπεινή γνώμη 
μας, η δημοσιογραφία είναι κάτι 
παραπάνω από την δημοσιοϋ- 
παλληλία...

*6) Το σημείο όμως σ το  οποίο ο κ. 
Ζούλας ξεπερνάει εαυτόν είναι τα

όσα αναφέρει «για το βράδυ της 
Πέμπτης 14/2 και ξεπερνάει εαυ
τόν τόσο από πλευράς δεοντολο
γίας όσο και από πλευράς ου
σίας.

Λυπούμαστε, ειλικρινά, που έ
να στέλεχος της έγκριτης «Καθη
μερινής» εισάγει μία νέα δημο
σιογραφική μεθοδολογία: δημο
σιοποιεί μία ιδιωτική συζήτηση, 
δ ι α σ τ ρ ε β λ ώ ν ο ν τ α ς  
ανερυθρίαστα το  περιεχόμενο 
της και μοιράζοντάς την, εν είδη 
προκήρυξης, στα  διάφορα δημο
σιογραφικά γραφεία. (Συμβου
λεύουμε τους γνωστούς του κ. 
Ζούλα, όταν τον συναντούν το 
βράδυ σε ταβέρνες, να προσέ
χουν).

Αλλά λυπούμαστε ακόμη πε
ρισσότερο, επειδή ο Στ. Ζούλας 
ψεύδεται. Γιατί, όχι μόνο δεν του 
είπαμε — όπως αφήνει να εννοη
θεί στο  γράμμα και διαδίδει προ- 
φορικώς— ότι γράψαμε γι’ αυτόν 
για λόγους αντεκδίκησης, αλλά 
αντίθετα του τονίσαμε περισσό
τερες από μία φορές, ότι η ιστο
ρία της «Κ » ,  δεν είχε καμία σχέ
ση με το  ΑΝ ΤΙ. Απλώς, αναρω
τηθήκαμε για το όψιμο ενδιαφέ
ρον του προς τους «νέους συνα
δέλφους», ενώ το σημείο με τον 
κ. Αβέρωφ δεν είχε καμία σχέση 
με την προσωπική μας περίπτω
ση: απλώς του υπενθυμίσαμε πό

σο ευάλωτος είναι στις πολιτικές 
παρεμβάσεις.

Συμπέρασμα: η συμπεριφορά 
του κ. Ζούλα στα γεγονότα του 
«Ε Ν Α », προκάλεσε έκπληξη και 
ερωτηματικά σε αρκετούς συνα
δέλφους, τα οποία απλώς αποτυ
πώσαμε στο άρθρο μας στο Α Ν 
ΤΙ. Και οι απορίες αυτές δεν ξε- 
περνιούνται με απαράδεκτες με
θοδεύσεις, αντιπερισπασμούς 
και διαστρεβλώσεις. Σ ’ αυτές τις 
περιπτώσεις, είναι προτιμότερη η 
σιωπή.
7) Δεν  ξέρουμε από πότε η Ε
ΣΗΕΑ μετεβλήθη σε ιδιωτική ε
πιχείρηση του κ. Ζούλα, αλλά 
και σε οργανισμό που απαιτεί δη
λώσεις μετάνοιας από τα υποψή
φια μέλη του. Ανήκει στην ίδια 
την ΕΣΗΕΑ να αποκατασταθεί 
από τον διασυρμό τον οποίο υφί- 
σταται, με τις προκλητικότατες 
και βαθύτατα αντιδημοκρατικές

θέσεις του κ. Ζούλα και στα αρ
μόδια όργανα της να αποφασί
σουν αν και πως ο Πρόεδρος του 
Δευτεροβάθμιου Πειθαρχικού 
παραβίασε το Καταστατικό.

Σε ό,τι μας αφορά, δηλώσεις 
νομιμοφροσύνης κανενός είδους 
δεν υπογράφουμε, πολύ περισσό
τερο όταν αφορούν μία δημόσια 
και, ελπίζουμε, τεκμηριωμένη 
κριτική καταστάσεων και προ
σώπων. Δεν είχαμε, τέλος, την 
παραμικρή πρόθεση να αναφερ
θούμε στα παλιά, αλλά αφού ο κ. 
Ζούλας το  τοποθετεί έτσι, δεν 
μπορούμε να το αποφύγουμε: δη
λώσεις μετάνοιας δεν υπογράψα
με, σε δυσκολότερες καταστά
σεις. Τότε, που ο κ. Στ. Ζούλας 
— προφανώς για το ψωμάκι της 
οικογένειας και των «νέων συνα
δέλφων»— ... Αλλά ας ξεχάσου- 
με τη δικτατορία. Συμφωνείται 
κ. Ζούλα;
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του Μάριου Βικελίδη

Για όσους είχαν επισημάνει ορισμένες τάσεις και φαινόμενα στο 
χώρο της εκπαίδευσης, τα αποτελέσματα των φοιτητικών εκλο
γών δεν αποτέλεσαν «έκπληξη». Ούτε, βεβαίως, ήταν «θρίαμβος» 
κάποιων. Είναι επιβεβαίωση μιας υπαρκτής από παλαιό τάσης 
—όχι μόνο στο χώρο της Ανώτατης Εκπαίδευσης— η οποία, αυτή 
τη φορά, εΚΦράσθηκε και στον τρόπο με τον οποίο ψήφισαν οι 
φοιτητές, συνεπώς και στα ποσοστά και τις ψήφους, που συγκέν
τρωσε η κάθε παράταξη. Αν προέκυψαν κάποια καινούρια στοι
χεία από τη φετινή εκλογική αναμέτρηση στο φοιτητικό χώρο, αυ
τά δεν είναι ούτε η αύξηση του αριθμού των φοιτητών που ψήφι
σε —αναμενόμενη, άλλωστε, εξαιτίας της αύξησης των εισακτέ
ων στα ΑΕΙ και της ανωτατοποίησης ορισμένων σχολών— ούτε η 
διαπίστωση της αδυναμίας του φοιτητικού κινήματος να λειτουρ
γήσει ως κίνημα το οποίο, στηριγμένο στις σημερινές αντιθέσεις 
του πανεπιστημιακού χώρου, να μπορεί να παρεμβαίνει στις εξε
λίξεις. Εκείνο που προκύπτει —και αποτελεί τομή με το παρελ
θόν —είναι η αποκατάσταση του συσχετισμού των πολιτικών δυ
νάμεων στα όρια που ανταποκρίνονται στα πλαίσια του τωρινού 
ρόλου του Πανεπιστημίου και της σημερινής κοινωνικής πραγμα
τικότητας.

Οι νέοι συσχετισμοί που υπάρχουν στα ΑΕΙ, μετά τα αποτελέ
σματα της 20ης Μαρτίου, οφείλονται στην ύπαρξη τάσεων, πουε- 
πισημάνθηκαν ήδη από το 1980 και εκφράσθηκαν με την άνοδο 
της ΔΑΠ. Το γεγονός της ανόδου της ΔΑ Π, υποβαθμίστηκε τόσο 
από τον αντιδεξιό Τύπο — με εξαίρεση την «Ελευθεροτυπία»— ό
σο και από τα κόμματα και τις φοιτητικές παρατάξεις, με την ανά
δειξη ως κύριου θέματος τη διαμάχη περί της «πρωτιάς». Διαμάχη 
που, με την ελάχιστη διαφορά ψήφων, η οποία δίνεται από τα δια
φορετικά αποτελέσματα κάθε παράταξης, κάθε άλλο παρά είναι 
ουσιαστική. Απεναντίας, δείχνει μια φορμαλιστική αντιμετώπιση, 
καθόλα απολιτική και βαθύτατα συντηρητική, με την έννοια ότι ό
χι μόνο δεν θέλει να δει φαινόμενα και καταστάσεις στο φοιτητι
κό χώρο, αλλά επιμένει σε μια κλασικά στενή κομματική ερμηνεία 
του κέρδους των εντυπώσεων.

Και αυτό γίνεται, όχι επειδή τα κόμματα και οι νεολαιίστικες ορ
γανώσεις δεν βλέπουν την πραγματικότητα της ανόδου της ΔΑΠ, 
αλλά γιατί μια τέτοια παραδοχή, βάζει ανοικτά το πρόβλημα της 
ερμηνείας και της αναζήτησης των αιτίων. Για όσους, συνεπώς, 
θέτουν το πρόβλημα των αιτίων που οδηγούν τμήματα της νεο-ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΣΥΓΧΡΟΝΑ ΘΕΜΑΤΑ
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κή και ανεξάρτητους αριστερούς συνδικαλι
στές. Για τεχνικούς λόγους δεν έγινε δυνατή η 
αναλυτική απεικόνιση της αυξομείωσης των πο
σοστών που έχουν συγκεντρώσει μέχρι τώρα. 
Σ.Σ. Ο παραπάνω πίνακας έγινε από τον Νίκο
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Ζηργάνο με βάση τα αποτελέσματα που δημο
σίευσε τώρα και στο παρελθόν η εφημερίδα «Ε
λευθεροτυπία» και διασταυρώθηκαν με αυτά 
που ανακοίνωναν οι συνδικαλιστικές παρατά
ξεις.

λαίας στην υιοθέτηση συντηρητικών απόψεων και για όσους θέ
λουν να δουν γιατί ένα τμήμα των φοιτητών —αρκετά σημαντικό 
σε σχέση με το παρελθόν— ψηφίζει Δεξιά, χρειάζεται να γίνουν 
ορισμένες επισημάνσεις, που αφορούν την κατάσταση η οποία 
διαμορφώθηκε τώρα στα ΑΕΙ.

Οι νέοι ψηφοφόροι, ψήφισαν με «κοινοβουλευτικό» τρόπο, με 
σαφή την επιρροή του πολωτικού στοιχείου, όπως στις βουλευτι
κές εκλογές. Διαφορετικά θα ήταν τα αποτελέσματα για την 
ΠΑΣΠ π.χ. αν το ΠΑΣΟΚ δεν κατέληγε, στο θέμα του Προέδρου 
της Δημοκρατίας, στην επιλογή Σαρτζετάκη. Στο βαθμό, δηλαδή, 
που η ψήφος δεν είναι αποτέλεσμα της διαμόρφωσης κάποιου κι
νήματος, ενώ η αίγλη και η δυναμική του αντιδικτατορικού φοιτη
τικού κινήματος αποτελεί παρελθόν — ιστορία— για τους σημερι
νούς ψηφοφόρους, τα κριτήρια που τελικά διαμορφώνονται επη
ρεάζονται κυρίως από το γενικό πολιτικό κλίμα. Αυτό θα πρέπει 
να προβληματίσει ιδιαίτερα την κομμουνιστική Αριστερά, στο 
βαθμό που θα προχωρήσει κάποιος διάλογος και θα αντιμετωπι- 
σθεί με διαφορετικό τρόπο απ’ ό,τι μέχρι τώρα η κατάσταση στα 
ΑΕΙ.

Οι βασικές, όμως, αιτίες που στηρίζουν τη συντηρητική τάση, η 
οποία εκφράσθηκε με την άνοδο της ΔΑΠ, θα πρέπει να αναζητη
θούν στην πολιτική που ακολουθήθηκε για την Παιδεία τα τελευ
ταία χρόνια και στις επιπτώσεις που είχε στην ιδεολογική και κοι
νωνική στάση των σημερινών φοιτητών. Οι φοιτητές, προέρχον
ται τώρα πια, στην πλειοψηφία τους, από τις πανελλήνιες ή πα
νελλαδικές εξετάσεις, οι οποίες έχουν σαφή επίπτωση στον τρό
πο με τον οποίο οι μαθητές αντιμετωπίζουν την εκπαίδευση και 
τη διαδικασία παροχής της γνώσης.

Η εντατικοποίηση των σπουδών, είναι μια πραγματικότητα, η ο

ποία δεν γίνεται στο Πανεπιστήμιο αλλά πολύ νωρίτερα και τώρα 
αποτελεί «αίτημα» στα ΑΕΙ, που μεταφράζεται στην ανάγκη της 
ευρυθμίας, της γρήγορης απόκτησης πτυχίου, του καλού βαθ
μού, της αποκατάστασης. Απ’ αυτή την άποψη, έχει ενδιαφέρον 
να δει κανείς την προεκλογική εκστρατεία της ΔΑΠ, σε ζητήματα 
όπως η ανεργία —που αποτελεί πρόβλημα το οποίο συζητιέται 
πολύ από τους νέους και τους απασχολεί σημαντικά —ή το πως 
αντιμετώπισε την εφαρμογή του νόμου - πλαίσιου, προβάλλοντας 
την ανάγκη της σταθερότητας, της επαγγελματικής αποκατάστα
σης, της χρησιμότητας των πτυχίων και της εύρυθμης λειτουρ
γίας των ΑΕΙ. Εδώ θα πρέπει να σημειωθεί ότι η ΔΑΠ —χωρίς να 
ταυτίζεται— ακολούθησε μια τακτική αντίστοιχη με αυτή που εί
χε η Αριστερά μετά το 74, μέχρι και το ’81. Και, ακόμη, ότι οι δη
μοκρατικές παρατάξεις, οι οποίες είχαν προβάλλει ως κύριο αίτη
μα του φ.κ. την εφαρμογή ενός νόμου - πλαίσιου, μετά την ψήφισή 
του, βρέθηκαν αντιμέτωπες με μια κατάσταση στην οποία αδυνα
τούσαν και ούτε είχαν να προβάλουν κάποιο νέο αίτημα · όραμα.

Τα αποτελέσματα των φοιτητικών εκλογών, έφεραν στην επι
φάνεια, για πρώτη φορά, με ποσοστά και ψήφους, τάσεις που 
προϋπήρχαν από παλαιά. Η άνοδος της ΔΑΠ, δεν αποτελεί φαινό
μενο «συγκυριακό», ή κάτι που οφείλεται στην «αντιπολιτευτική» 
διάθεση των φοιτητών απέναντι στην εξουσία. Έχει συγκεκριμέ
νες κοινωνικές, πολιτικές και ιδεολογικές αιτίες. Και γι’ αυτές τις 
αιτίες πρέπει να συζητήσει η Αριστερά, και να αντιμετωπίσει τα 
σημερινά κοινωνικά προβλήματα της νεολαίας. Γιατί, τα τωρινά 
ζητήματα, δεν λύνονται ούτε με την προβολή αιτημάτων της δε
καετίας του ’60, όπως το 15%, ούτε με την διεκδίκηση κάποιων 
μεταρρυθμίσεων, επειδή ακριβώς τα κοινωνικά προβλήματα, που 
αντιμετωπίζουν τώρα οι νέοι, πολύ απέχουν απ’ αυτά του ’60 και 
του 70.
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Από το «λειτουργό» στον υπάλληλο
Πέρσι, στις 19 Ιανουάριου, ο υπουργός Παι
δείας έστειλε το προσχέδιο νόμου για τη «δο 
μή και λειτουργία της πρωτοβάθμιας και δευ
τεροβάθμιας εκπαίδευσης», γνωστότερο ως 
«αντί-309», σ ’ όλους τους ενδιαφερομένους 
φορείς με σκοπό να συζητηθεί και να διατυ
πωθούν απόψεις προς το υπουργείο.

Φέτος, αφού μεσολάβησαν συνελεύσεις 
και συνεδριάσεις των φορέων, αφού γνωστο
ποιήθηκαν οι απόψεις, κατατέθηκε στη Βου
λή το νομοσχέδιο, στο οποίο —σε σχέση με 
το περσινό προσχέδιο— έχουν γίνει ελάχι
στες ουσιαστικές προσθαφαιρέσεις. Ο μηχα
νισμός του Υπουργείου Εθνικής Παιδείας και 
Θρησκευμάτων έδειξε πως δεν ήταν διατεθει
μένος να υποχωρήσει έστω  και ελάχιστα· η 
αντίστασή του, ιδιαζόντως υπολογισμένη, 
διογκώνονταν καθώς υποχωρούσε βήμα 
προς βήμα, παζαρεύοντας επουσιώδη σημεία 
με αποτέλεσμα ακόμα και η ΟΛΜΕ στις 28- 
2-1985 να καλέσει τους καθηγητές σε απερ- 
γιακές κινητοποιήσεις αν το ΥΠΕΠΘ δεν α
ποδεχόταν και άλλες επιμέρους διορθώσεις. 
Και φυσικά, αφού δεν ετίθετο ζήτημα από
συρσης ή συνολικής αμφισβήτησης της λογι
κής του νομοσχεδίου, ο κ. Μόραλης έκανε 
δεκτές τις βελτιωτικές προτάσεις της ΟΛΜΕ 
στις 7-3-1985 πλην ελάχιστων. Έ τσι, όλα δεί
χνουν πως λίγο πολύ οι πάντες είναι ικανο
ποιημένοι — μια και η γκρίνια ορισμένων πε
ριορίζεται μόνο σε διατυπώσεις ή σε ελάχι
στα σημεία του νομοσχεδίου— και πως η εκ
παιδευτική μεταρρύθμιση, που άρχισε τό ’74 
επί Ράλλη, μετεξελίσσεται ομαλώς στις «ση 
μερινές συνθήκες» και ολοκληρώνεται η εκ
παιδευτική πολιτική (αλλά και το  εκπαιδευ
τικό όραμα) του ΠΑΣΟΚ μετά τους νόμους 
1268/82 και 1404/83 που αφορούσαν στα ΑΕΙ 
και ΤΕΙ.

Ό μως το χαρακτηριστικό — και ανησυχη
τικό— στοιχείο της συζήτησης, που προκά- 
λεσε το προσχέδιο και τώρα το νομοσχέδιο, 
είναι ότι δεν υπήρξαν συλλογικές αντιρρή
σεις και συνολικές αντιπροτάσεις.

Οι έλληνες εκπαιδευτικοί, παρά το γεγο
νός ότι διαπιστώνουν καθημερινά «πόσο έ
χουν αλλάξει τα παιδιά», δεν διαθέτουν πρό- 
τάση γιατί ίσως δεν διαθέτουν εκείνους τους 
εκπαιδευτικούς καταλύτες που θα επεξεργα
στούν και θα προβάλουν το όραμα μιας νέας 
αγωγής. Δεν υπάρχει κάποιος «Εκπαιδευτι
κός Ό μ ιλος» όπως παλιά, ή κάποιο κίνημα 
εκπαιδευτικών όπως η ένωση Μοντεσόρι, τα 
CEMEA, το κίνημα Φρενέ στη Γαλλία κι αλ
λού, που να μπορούν να πιέσουν και να πεί- 
σουν ΜΕ ΤΗΝ ΠΡΑΚΤΙΚΗ  τους μέσα στο 
σχολείο εξαναγκάζοντας τη μάζα των δα
σκάλων να συγκρουστεί με τη σημερινή σχο
λική πραγματικότητα. Και φυσικά δεν ανα- 
φέρομαι κατά κανένα τρόπο στις συνδικαλι
στικές παρατάξεις και οργανώσεις που με τις 
όποιες εξαρτήσεις και αδυναμίες τους δεν 
μπορούν να προβάλουν ούτε μια νέα αγωγή, 
ούτε να επιβάλουν όρους ρήξης με το σημερι
νό εκπαιδευτικό σύστημα και την αυταρχική 
αγωγή. I

του Θωμά Ψύρρα
Το χαρακτηριστικότερο ίσως παράδειγμα 

αυτών των αδυναμιών και εξαρτήσεων είναι 
η μίζερη και αήθης απαίτηση της ΟΛΜΕ να 
απαλειφθεί από το  νομοσχέδιο η ποινικοποί- 
ηση των ιδιαίτερων μαθημάτων αλλά και ό
λες οι συνδικαλιστικές παρατάξεις προσπά
θησαν εμμέσως να δικαιολογήσουν τα ιδιαί
τερα ως «αναγκαίο κακό» που επιβάλλεται 
από τις «συνθήκες» και την «κα τάντια  του 
εκπαιδευτικού συστήματος», κι έτσι απόφυ- 
γαν αντιδράσεις από αρκετά μέλη τους που 
επιδίδονται μετά μανίας σε ιδιαίτερα, ιδιαιτέ
ρως επικερδή· από τη μια λοιπόν κατήγγει
λαν το  εκπαιδευτικό σύστημα κι από την άλ
λη φρόντισαν να στηρίξουν τη χειρότερη 
πλευρά του «υπερασπίζοντας» στην πραγμα
τικότητα το «δ ικα ίωμα» των εκπαιδευτικών 
στα  ιδιαίτερα.

Επειδή, λοιπόν, λείπουν από την Ελλάδα 
κινήματα εκπαιδευτικών, λείπουν —ή τουλά
χιστο δεν εμφανίζονται— κι εκείνοι που θα 
μπορούσαν ευθέως κι ευθαρσώς να συγκρου- 
στούν διαθέτοντας συγκροτημένο αντίλογο 
ως αποτέλεσμα πείρας.

Και φυσικά ετούτη η έλλειψη αναπληρώνε
ται εκ τω ν  ενόντων από το  νομοβελτιωτικό 
έργο το>ν συνδικαλιστικοί οργανώσεων.

πράγμα που προσδίδει κύρος αλλα συγχρό
νως δημιουργεί τις επιθυμητές επιμέρους τρι
βές και ελεγχόμενες κατατριβές που έχουν α
νάγκη.

Ο αντι-309 έρχεται ως κατακλείδα της με
ταρρύθμισης του 74· ρυθμίζει κάποιες εκκρε
μότητες και κυρίως θωρακίζει το μηχανισμό 
που δημιουργεί το Υπουργείο Παιδείας από 
κείνους που μπορούν να τον αμφισβητήσουν, 
τους μαθητές και κάποιους εκπαιδευτικούς. 
Η θωράκιση εντοπίζεται σε τρία σημεία που 
αναφέρονται:
•  στις σχέσεις εκπαιδευτικού-διοίκησης·
•  στις σχέσεις εκπαιδευτικού-μαθητών και
•  στον έλεγχο της λειτουργίας των σχο

λείων.
Το πρώτο σημείο μπορεί να συνοψιστεί 

στη φράση: «ο  εκπαιδευτικός πρέπει να γίνει 
περισσότερο υπάλληλος», δηλαδή να γίνει έ
νας παραγωγικότερος εκτελεστής εντολών, 
ένας «ευσυνείδητος», «πειθαρχικός», «ελεγ
χόμενος» δάσκαλος του οποίου περιοδικά θα 
πιστοποιείται η «καταλληλότητα».

Ο εκπαιδευτικός, μακριά από το ιδεολόγη
μα του «λειτουργού», πρέπει να εσωτερικεύ- 
σει το πρότυπο «δημόσιος υπάλληλος» — κι 
εννοώ όχι αυτόν που για την εργασία του μι
σθοδοτείται από το δημόσιο, αλλά εκείνον

που έχει αφομοιώσει συμπεριφορές κι αξίε 
του δημόσιου υπάλληλου στην Ελλάδα— να 
αποκτήσει τη νοοτροπία του διεκπεραιωτή 
υποθέσεων και προς αυτή την κατεύθυνση ο 
αντι-309 ορίζει καθήκοντα, υποχρεώσεις, εγ
κεκριμένες συμπεριφορές, κανόνες, σκο
πούς κτλ. κτλ.

Για παράδειγμα — σταχυολογώ ενδεικτι
κά— ο διευθυντής του σχολείου είναι υπεύθυ
νος για «την τήρηση των νόμων, των εγκυ
κλίων, και των υπηρεσιακών εντολών και την 
εφαρμογή των αποφάσεων του συλλόγου των 
διδασκόντων»· ο σύλλογος τω ν  διδασκόντων 
με τη σειρά που είναι υπεύθυνος για «την ε
φαρμογή του προγράμματος και την καλύτερη 
λειτουργία του σχολείου», κι όλα αυτά ορί
ζονται με σαφήνεια και ακρίβεια από ένα 
πλήθος προεδρικών διαταγμάτων που αναφέ- 
ρονται στην οργάνωση και τη λειτουργία του 
σχολείου, την έναρξη και τη λήξη, τη διακο
πή και το  περιεχόμενο τω ν  μαθημάτων κα
θώ ς  κα ι γ ια  «κά θε άλλη σχετική 
λεπτομέρεια». Εκτός απ’ αυτά ο εκπαιδευτι
κός υποχρεώνεται σε παραμονή στο σχολείο 
για «εκτέλεση συγκεκριμένου έργου», δηλαδή 
για ενασχόληση με γραφειοκρατικά καθή
κοντα, άσχετα με το  παιδευτικό του έργο, ό
πως κάνουν όλοι οι υπάλληλοι. Φυσικά η μη 
τήρηση τω ν  καθηκόντων επισύρει διάφορες 
ποινές αλλά υπάρχουν και «δυνατότητες» να 
μετατεθεί κάποιος ανεπιθύμητος για λόγους 
που εξυπηρετούν το συμφέρον της υπηρεσίας 
σε «διπλανό νομό».

Ό μως, για πάρα πολλούς εκπαιδευτικούς 
η ιδιότητα του υπάλληλου, όπως παραπάνω 
περιγράφτηκε, θεωρείται εντελώς αυτονόητη 
και πλήρως σύμφωνη με το  παιδευτικό έργο1 
στην αποδοχή της σε τέτοια έκταση συνετέ- 
λεσαν οι προσπάθειες, χρόνια τώρα, των εκ
παιδευτικών να ενταχθούν μ’ όλους τους άλ
λους δημόσιους υπάλληλους στο  ενιαίο μι
σθολόγιο. Απεμπολώντας το ρόλο του «λει
τουργού» και τις ιδιαιτερότητες της εργασίας 
τους, εξομοιώθηκαν με τους υπαλλήλους του 
δημοσίου (και ετούτη η εξομοίωση δεν είναι 
μόνο μισθολογική αλλά και συνειδησιακή) 
και τώρα είναι αναγκασμένοι να δεχτούν το 
κράτος να τους αντιμετωπίζει με «σφιχτά» 
ωράρια, με «εντα τικούς», ελέγχους, με «υπη
ρεσιακές» αξιολογήσεις.

Ανηδονική διδασκαλία

Εκεί όπου αναιρείται η προσωπικότητα 
του δασκάλου (και μάλιστα με τη συνενοχή 
των συνδικαλιστικών παρατάξεων) είναι το 
σημείο που αναφέρεται στη σχέση δ ά - 
σ κ α λ ο υ  - μ α θ η τ ή *  κι όργανο της α
ναίρεσης είναι τα υπερσύγχρονα αναλυτικά 
προγράμματα τα οποία θα «αποτελέσουν άρ
τιους οδηγούς»  και θα περιλαμβάνουν « σα
φώς διατυπωμένους κατά μάθημα σκοπούς» 
καθώς και « ενδεικτικές κατευθύνσεις για τη 
μέθοδο και τα μέσα διδασκαλίας κάθε ενότη
τας». Παράλληλα ο εκπαιδευτικός διαθέτει

30

KJ‘



τα «βιβλία του δασκάλου» που περιέχουν με- 
θόδευση κάθε ενότητας, ερωτήσεις, απαντή
σεις, ασκήσεις κτλ. με αποτέλεσμα να αφαι- 
ρείται το μεγαλύτερο μέρος από την ηδονή 
της διδασκαλίας, να χάνεται ο ενθουσια
σμός, η αμεσότητα, η «περιπέτεια», να απο
στεώνεται το  «μάθημα» και να συντρίβεται η 
συναισθηματική σχέση δασκάλου και μαθη
τή.

Ο νόμος αντιμετωπίζει τους μαθητές ως υ
λικό προς μεταποίηση αφού με τους σκοπούς 
που θέτει προτρέπει κι επιβάλλει σ τον εκπαι
δευτικό να επεμβαίνει, ως ενήλικος αυτός, 
και να ρυθμίζει τη σ υ μ π ε ρ ι φ ο ρ ά  τους», 
«να ελέγχει και να κατευθύνει το σ υ 
ν α ι σ θ η μ α τ ι κ ό  τους κόσμο», να τους 
αναγκάσει ώ σ τε  «να σ υ ν ε ι δ η τ ο 
π ο ι ο ύ ν  τη βαθύτερη σημασία του ορθόδο
ξου χριστιανικού ήθους».

Έτσι, σχηματοποιείται το αυταρχικό πρό
τυπο του εκπαιδευτικού· πρέπει με τα νέα α
ναλυτικά προγράμματα να π ε τ υ χ α ί ν ε ι  
το σκοπό κάθε διδακτικής ενότητας και συγ
χρόνως μ π ο ρ ε ί  ν α  ε π ε μ β α ί ν ε ι  
ανοιχτά στο  συναίσθημα, στη συνείδηση, 
στη συμπεριφορά του παιδιού «σύμφωνα με 
τις κείμενες διατάξεις»!

Ό μως τα σημερινά παιδιά, και ιδίως στην 
εφηβεία τους, αμφισβητούν έντονα τα πρότυ
πα που επιθυμεί να επιβάλει ο ενήλικος. Κι ε
νώ ατομικά συγκρούονται με την αυταρχική 
οικογένεια, συγκρούονται ομαδικά πλέον με 
την αυταρχικότητα του εκπαιδευτικού ο ο
ποίος εφαρμόζοντας την εξουσία του επιβάλ
λει εγκυκλίους, διαταγές, εντολές, διδακτέα 
ύλη* και η σύγκρουση γίνεται με ιδιαίτερη έν
ταση.

Στο ταμπούρι των τύπων

Ωστόσο, είναι πάρα πολλοί οι εκπαιδευτι
κοί που, βλέποντας χρόνια τώρα να πληθαί
νουν οι αντιστάσεις τω ν παιδιών και νιώθον
τας την αδυναμία ή και την ανεπάρκειά τους, 
θεωρούν πως οι δυνατότητες που τους παρέ
χει ο αντι-309 είναι θετικές γιατί τους επιτρέ
πει «να  επιβληθούν στην τά ξη », ή καταπώς 
λέγεται, «να  σφίξουν τα λουριά». Είναι μάλι
στα πολύ πιθανό ορισμένοι εκπαιδευτικοί να 
πιστεύουν πως η εξουσία πάνω στα παιδιά 
που τους παρέχει ο αντι-309 είναι ένα είδος 
«παραχώρησης» που προσφέρεται «εις  αν
τάλλαγμα» της ολοκληρωτικής τους υποτα
γής στη Διοίκηση, και οι ίδιοι είναι κάτι πα
ραπάνω από πρόθυμοι να δεχτούν αυτές τις 
«παραχωρήσεις»· σχεδόν βιάζονται να εξο 
πλιστούν με το  νόμο, να ταμπουρωθούν πίσω 
από την τυποποίηση της διδασκαλίας, πίσω 
από τα προγράμματα που αφήνουν ελάχιστα 
περιθώρια αυτενέργειας, να μεγιστοποιήσουν 
«την παραγωγικότητά» τους με την επιβολή 
εντατικών ρυθμών κατά τη διδασκαλία, να 
καταφύγουν στην αυταρχικότητα (την ανοι
χτή ή τη συγκαλυμμένη).

Η σύγκρουση, λοιπόν, του αυταρχικού δα
σκάλου με τους έφηβους πρέπει να θεωρείται 
δεδομένη· άλλωστε είναι φανερό ότι η ψήφι
ση του αντι-309 θα δημιουργήσει όλες τις 
προϋποθέσεις ώ στε η σύγκρουση αυτή στο 
ελληνικό σχολείο να πάρει εκρηκτικές δια
στάσεις. Οι έφηβοι εντονότερα από ποτέ θα 
αμφισβητήσουν το  «δ ικα ίωμα» του εκπαιδευ

τικού να ε π ι β ά λ ε ι αυτός ως διοικητική 
και ιδεολογική αιχμή όσα του ε π ι β ά λ 
λ ε ι  η διοίκηση να μεταφέρει στην τάξη.

Κι επειδή ακριβώς αναμένεται ετούτη η 
σύγκρουση — και η κρίση που θα δημιουργη- 
θεί μ έ σ α στα  σχολεία— ο αντι-309 θωρα
κίζει κι ως προς αυτό το σημείο τον έλεγχο 
λειτουργίας τω ν σχολείων με ιδιαιτέροις εξυ

πηρετικά και πειστικά «όργανα λαϊκής συμ
μετοχής». Σ ’ αυτά λοιπόν συμμετέχουν εκ
πρόσωποι εκπαιδευτικών, γονέων, φορέιον 
και της τοπικής αυτοδιοίκησης. Ειδικά η πα
ρουσία των γονέων πρέπει να θεωρηθεί ενι- 
σχυτική της αυταρχικότητας κι ίσως δη
μιουργήσει περισσότερα προβλήματα απ' ό
σα καλείται να λύσει. Ό μως, πέρα από τις ό
ποιες αντιρρήσεις για τις συμμετοχές, τα 
«όργανα λαϊκής συμμετοχής» δεν έχουν τον 
παραμικρό αποφασιστικό χαρακτήρα· θα 
χρησιμοποιηθούν ως μηχανισμοί εκτόνωσης 
εντάσεων, ως μηχανισμοί ομαλοποίησης ό
λων των δυσλειτουργιών και προβλημάτων 
στα  σχολεία με την απλή τεχνική της αποδυ- 
νάμωσης καθώς το  ένα όργανο θα μεταβιβά
ζει σ το  άλλο. Έ τσ ι, το σχολικό συμβούλιο θα 
«εξασφαλίζει την ομαλή λειτουργία του σχο
λείου» κι όταν δεν μπορεί να την εξασφαλίσει 
θα τη μεταβιβάσει στη δημοτική επιτροπή 
παιδείας η οποία θα «εισηγείται θέματα σχε
τικά με την καλή λειτουργία του σχολείου», 
και το ίδιο θα γίνεται με τη νομαρχιακή επι
τροπή παιδείας που θα «εισηγείτται στο νο
μάρχη θέματα παιδείας», και το ίδιο στο ε
θνικό Συμβούλιο Παιδείας, και πάλι το ίδιο 
προς την κυβέρνηση. Συνεπώς υπάρχουν και 
οι απαραίτητοι μηχανισμοί άμυνας!

Η απάντηση σ ’ όλη αυτή τη θωράκιση του 
μηχανισμού μπορεί να δοθεί από τον εκπαι
δευτικό που πρώτα είναι ανάγκη να απαντή
σει το δίλημμα: Θεωρεί τον εαυτό του ως 
διεκπεραιωτή της διδακτέας ύλης ή ισότιμο 
μέλος της σχολικής κοινότητας με τα μέλη 
της οποίας συναποφασίζει, συνδιαλέγεται 
και από κοινού διδάσκονται; Είναι σίγουρο 
πως υπάρχουν οι εκπαιδευτικοί που θα απορ- 
ρίψουν το ρόλο του υπάλληλου - διεκπεραιω- 
τή και φυσικά θα συναντήσουν τους μαθητές 
τους στη σύγκρουσή τους με την αυταρχικό
τητα και την επιβολή.

Από το τέλμα στην κρίση

Η ψήφιση του αντι-309 δεν μπορεί με κανέ
να τρόπο να βγάλει το ελληνικό σχολείο από 
το σημερινό τέλμα και την αυριανή κρίση· 
αντιθέτως καθώς προχωρούμε στο  δεύτερο 
μισό της δεκαετίας — μιας δεκαετίας που θα 
είναι καθοριστικής σημασίας για την ελληνι
κή εκπαίδευση— η κρίση θα εκδηλωθεί και 
σ ' αυτό «θ ετικ ά » θα συντελέσει κι ο αντι-309. 
Μάλιστα, καθώς δε διαφαίνεται λύση στο 
πρόβλημα της ανεργίας και δεν υπάρχουν οι 
πολιτικές και οικονομικές επιλογές για άλ

λου τύπου ανάπτυξη ώστε να δημιουργηθούν 
διέξοδοι για τον έφηβο, ο χώρος του σχολείου 
θα μετατραπεί σε βραδυφλεγή βόμβα. Κι ε
κείνο που μπορεί να συνενώσει τους έφηβους 
μαθητές είναι η αντίθεση στον αυταρχικό δά
σκαλο, ο οποίος στα μάτια τους θα συμπυ
κνώνει όλη την κοινωνική μιζέρια, όλο το 
«μ ίσος» προς οποιαδήποτε καινοτομία, προς

ο,τιδηποτε το νεο, κι επιπλέον θα συγκεν
τρώνει στα χέρια του ψίχουλα εξουσίας που 
θα διαχειρίζεται απόλυτα και καταναγκαστι- 
κά. Ο έφηβος θα στραφεί εναντίον του δα
σκάλου γιατί αυτός θα ενσαρκώνει την κοι
νωνική επιβολή.

Η ψήφιση λοιπόν του αντι-309 δημιουργεί 
μια νέα κατάσταση κυρίως γιατί θέτει τις 
προϋποθέσεις για μια νέα εκπαιδευτική με
ταρρύθμιση, αφού μόνο έτσι είναι δυνατόν να 
ξεπεραστούν τα «τείχη» που δημιουργεί ο νό
μος. Και ο ρόλος του εκπαιδευτικού στην πο
ρεία π ρ ο ς  τ ο  ν έ ο  σ χ ο λ ε ί ο  θα είναι 
καταλυτικός. Πρώτα πρώτα πολλοί εκπαι
δευτικοί είναι αναγκασμένοι από τα ίδια τα 
πράγματα να ξεπεράσουν διάφορες αναστο
λές και εμμονές, να αντιληφθούν πιος η δρά
ση ενός δασκάλου δεν εξαντλείται μόνο με 
κάποιες διεκδικήσεις και συνδικαλιστικές 
πρακτικές. Αλλωστε, η λειτουργία του συν
δικαλιστικού κινήματος των εκπαιδευτικών 
έδειξε τόσα χρόνια κατά τον καλύτερο τρόπο 
τα όρια και τις αδυναμίες του· έδειξε πως οι 
συνδικαλιστικές οργανώσεις ΔΕΝ μπορούν 
αντικειμενικά να προτείνουν το όραμα μιας 
νέας αγωγής και με βάση αυτό να διαπαιδα- 
γωγήσουν τα ίδια τους τα μέλη και να επιδιώ
ξουν τη δημιουργία ενός διαφορετικού σχο
λείου. Αυτό ακριβώς πρέπει κι επιβάλλεται 
πλέον να το καλύψουν κινήσεις, ομάδες, ε
νώσεις μεμονωμένων δασκάλων οι οποίοι 
λειτουργώντας παράλληλα αλλά και μέσα 
στο συνδικαλιστικό κίνημα θα προετοιμά
σουν το αυριανό σχολείο, την αντιαυταρχική 
εκπαίδευση, τη νέα αγωγή. Τα κινήματα, 
λοιπόν, των εκπαιδευτικών είναι υποχρειυμέ- 
να να απορρίψουν την αυταρχικότητα του 
σημερινού σχολείου και μαζί της να αποποιη
θούν το ρόλο του υπάλληλου και του «λει
τουργού» το ρόλο του μεσάζοντα της γνώ
σης, τους ρόλους του ελεγκτή, τιμητή, επιτη
ρητή και βαθμολογητή.

Τότε είναι σίγουρο πως τα κινήματα των 
εκπαιδευτικών θα συναντήσουν τους μαθη
τές με τη δεδομένη τους αντίθεση προς όλους 
τους προηγούμενους ρόλους και διευρύνον
τας τη βάση στήριξης μπορούν από καλύτε
ρες θέσεις να πιέσουν και να δημιουργήσουν 
το νέο σχολείο που θα βασίζεται στην ελευθε* 
ρία των διδακτικών επιλογών, στη δημοκρα
τία στην τάξη, στην αυτοδυναμία της σχολι
κής μονάδας...

Ο αντι-309 φορτώνει με «βαριές» υποχρεώ
σεις τον προοδευτικό έλληνα εκπαιδευτικό!
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ΜΕ ΑΦΟΡΜΗ TO ΣΧΕΔΙΟ ΝΟΜΟΥ «ΓΙΑ ΤΗ ΔΟΜΗ ΚΑΙ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ 
ΤΗΣ ΠΡΩΤΟΒΑΘΜΙΑΣ ΚΑΙ ΔΕΥΤΕΡΟΒΑΘΜΙΑΣ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗΣ»

Πώς αναιρείται η συνταγματική 
προστασία της θρησκευτικής ελευθερίας

TOU Γ. Σωτηρέλη* «ο ερήμην λέγων δικαιούται μόνος του ως ο αυτάρεσκος»
Παύλος Καλλιγάς

«Δ εν  είναι τυχαίο ότι τους νέους ταγούς του α- 
νορθολογισμού έχει κατασκευάσει, αποδεχτεί 
και προβάλλει μια κάποια Αριστερά», ση
μείωνε ο Κων. Τσουκαλάς σε προηγούμενο 
άρθρο του στο «Α ν τ ί»  (τ. 282 της 1/3/85).

Να λοιπόν που ο λογος αυτών των ταγών 
του ανορθολογισμού γίνεται ήδη και κρατι
κός λόγος, με ευθύνη μιας κυβέρνησης της 
Αριστεράς.

Αναφερόμαστε συγκεκριμένα στις διατά
ξεις του νομοσχεδίου «για τη δομή και λει
τουργία της πρωτοβάθμιας και δευτεροβάθ
μιας εκπαίδευσης» που εντάσσει ανάμεσα 
στους άλλους στόχους της παιδείας και την 
«συνειδητοποίηση της βαθύτερης (!) σημα
σίας του ορθόδοξου Χριστιανικού ήθους» 
(Κεφ. Γ άρθρο 6) και την «πίστη προς... τα 
γνήσια (!) στοιχεία της Ορθόδοξης Χριστιανι
κής παράδοσης» (κεφ. α άρθρο 1) που είναι α
ναπόσπαστο κομμάτι της «Εθνικής συνείδη
σης» και του «καθολικού ανθρώπου» (εισηγ. 
έκθεση).

Οι διατάξεις αυτές προκάλεσαν, εύλογα, 
πολλά προβλήματα και πολλαπλάσια ερωτη
ματικά. Και είναι αυτή η πολλαπλότητα τιον 
προβλημάτων που ώθησε τον γράφοντα να α
σχοληθεί με ένα θέμα του οποίου αρκετές 
πτυχές έχουν ήδη επισημανθεί (βλ. π.χ. άρ
θρα Κιάου - Ελευθεροτυπία της 14/2/85 και 
Παπαχρίστου - Νέα της 21/2/85).

Κατ’ αρχήν, ένας τέτοιος προσδιορισμός 
το>ν στόχων της παιδείας, πέρα από το ότι 
αντιφάσκει ολοφάνερα με την «ανάπτυξη της 
κριτικής και δημιουργικής σκέψης» που κα- 
τα κόρον διακηρύσσεται στο νομοσχέδιο, 
χαρακτηρίζει αρνητικά και το όλο θεωρητικό 
πλαίσιο του νομοσχεδίου, που είναι το πεδίο 
όπου ανιχνεύονται οι προθέσεις και η αξιοπι
στία της επιχειρούμενης θεσμικής παρέμβα
σης-

Προκύπτει ειδικότερα, από τις συγκεκρι
μένες διατάξεις, πολιτική ασυνέπεια, αλλά 
και ιδεολογική ασάφεια — ή και σύγχυση— 
ως προς τον προσανατολισμό της παιδείας. 
Κρί νουμε σκόπιμο εδώ να υπενθυμιστεί ότι 
δεν νοείται «διαδικασία μετάβασης προς τον 
σοσιαλισμό» χωρίς κάποια ιδεολογική ζύμω
ση που θα προετοιμάζει την ιδεολογική ηγε
μονία των δυνάμεων που τον πρεσβεύουν. 
Και μια τέτοια ιδεολογική ηγεμονία προύπο- 
θέτει κάποιες ρήξεις —ή έστω  απαρχές 
ρήξεων— με την κυρίαρχη ιδεολογία. Και κυ- 
ρίαρχη ιδεολογία, δεν είναι μόνο ο ατομικι
σμός η ο καταναλωτισμός (όπως φαίνεται να

*  Ο I . Σωτηρέλης είναι επ ιστημονικός Συνεργάτης  
Συνταγματικού Δ ικα ίου  στο Νομ ικό  Τμήμα του Π α 
νεπιστημίου της Αθήνας.

ΑΝ-ΟΡΘΟΔΟΞΕΣ 
ΠΑΡΕΜΒΑΣΕΙΣ 
ΣΤΗΝ ΠΑΙΔΕΙΑ

υπονοεί το νομοσχέδιο), αλλά και ο ιδεαλι
σμός και ο ανορθολογισμός. Επομένως και 
οι διάφορες θρησκευτικές δοξασίες που «συ
σκοτίζουν την αλληλεξάρτηση ανάμεσα στις ι
δέες και στις υλικές συνθήκες ύπαρξης των 
ανθρώπων» (Έγκελς «Λ . Φοϋερμπαχ», Θε
μέλιο σ. 75). Έ τσι, η ορθόδοξη χριστιανική 
παράδοση και το ορθόδοξο χριστιανικό ήθος 
— που προβάλλονται γενικόλογα στο νομο
σχέδιο, χωρίς να προσδιορίζονται ούτε καν 
στοιχειωδώς και επομένως η ουσία τους και 
το βάθος τους παραμένουν ρευστά και αμφί
βολα— δεν παύουν να αναφέρονται σε μια

θρησκεία που παρα τον οποίο (και όχι μόνο) 
θετικό της ρόλο στην ιστορική εξέλιξη του 
νεότερου Ελληνισμού, δεν παύει να διαπαι- 
δαγωγεί και να χειραγωγεί σε μια κατεύθυν
ση ιδεαλιστική και ανορθολογιστική. Κι αυτό 
θα ’πρεπε να είναι κοινός τόπος για τους αρ
μόδιους στον βαθμό που εκφράζουν την πολι
τική βούληση ενός κόμματος που υιοθετεί 
την μαρξιστική (και επομένως υλιστική και 
διαλεκτική) μέθοδο ανάλυσης της — κοινωνι
κής και φυσικής— πραγματικότητας (βλ. 
καταστατικό ΠΑΣΟΚ).

Δεν παραγνωρίζει βέβαια κανείς ότι για 
την όποια ρήξη με κάποιους «παραδοσια
κούς» θεσμούς πρέπει να λαμβάνονται υπό
ψη και να συνεκτιμώνται, τόσο ο βαθμός της 
απαραίτητης κοινωνικής συνειδητοποίησης, 
όσο και οι άλλες παράμετροι του ευρύτερου 
κοινωνικού και πολιτικού συσχετισμού. Αυ
τό όμως, δεν σημαίνει συνεχή παραπομπή 
αυτής της ρήξης στις ελληνικές καλένδες 
σαν «άκαιρης» ή «ανώριμης». Ούτε βέβαια 
—πράγμα χειρότερο— υποκατάστασή της με 
κάποια «προοδευτική» ή και «αριστερή» θε
ώρηση του ιδεαλισμού και ανορθολογισμού 
που αναγορεύει την ορθοδοξία σε «ιστορικά, 
μέσα από τις εκάστοτε δυνατότητες της ιστο
ρίας, ριζοσπαστικά επαναστατική» (Κ. Μο- 
σκώφ) και την χριστιανική αγωγή «όπως ο-

ριοθετείται στο σχέδιο νόμου... (να) συμπνευ- 
ματίζει με την πνευματική αυτοσυνειδησία του 
ελληνισμού και (να) εκφράζει τους πόθους και 
τα οράματα του λαού, που είναι πόθοι και ορά
ματα ελευθερίας σ ’ όλες της τις διαστάσεις* 
την εθνική, την οικονομική, την κοινωνική, 
την πολιτιστική»... (Ν ικάς - Ελευθεροτυπία 
της 22/2/85).

Υπάρχει όμως — πλην της πολιτικής και ι
δεολογικής— και μια τρίτη διάσταση του 
προβλήματος, στην οποία και θα επιμείνουμε 
περισσότερο. Είναι η «συνταγματική» διά
σταση, που τίθεται με βάση ένα συλλογισμό 
που προσπαθεί να θεμελιώσει την «συνταγ
ματική αναγκαιότητα» του νομοσχεδίου και 
να εμφανίσει το Υπουργείο υποχρεωμένο να 
υιοθετήσει αυτή την άποψη, αν θέλει να είναι 
σύμφωνο με το Σύνταγμα.

Ας παρακολουθήσουμε αυτό το συλλογι
σμό, όπως τον διατυπιονει ο κ. Θ. Νικάς (δρ. 
Θεολογίας - Γυμνασιάρχης και σύμβουλος 
του Υπουργείου Παιδείας) σε άρθρο του στην 
Ελευθεροτυπία της 22/2/85, απηχώντας προ
φανώς και την άποψη που τελικά επικράτησε 
στο  Υπουργείο Παιδείας:
•  Το Σύνταγμα, σ το  άρθρο 16 παρ. 2, ορίζει 
ότι «η  Παιδεία έχει ως σκοπόν... την ανάπτυ- 
ξιν της θρησκευτικής συνειδήσεως».
•  Το Σύνταγμα, σ το  άρθρο 3, ορίζει ότι «Ε
πικρατούσα θρησκεία εν Ελλάδι είναι η της 
Ανατολικής Ορθοδόξου Εκκλησίας».

Επομένως, κατά την άποψη αυτή, εφόσον 
το Σύνταγμα επιτάσσει την ανάπτυξη της 
θρησκευτικής συνείδησης «αυτή δεν μπορεί 
παρά να είναι σύμφωνη με την Θεολογία της 
Ορθόδοξης Ανατολικής Εκκλησίας μας».

Ό σ ο  για τη θρησκευτική ελευθερία, αυτή 
είναι σχετική, εφόσον από το Σύνταγμα ορί
ζεται «Επικρατούσα Θρησκεία» και, πάν
τως, προστατεύεται επαρκώς, δεδομένου ότι 
οι ετερόθρησκοι μαθητές «απαλλάσσονται α
πό την υποχρέωση να παρακολουθούν τα θρη
σκευτικά στο σχολείο τους».

Σύμφωνα, λοιπόν, με την άποψη αυτή, το ί
διο το Σύνταγμα «κατοχυρώνει την ορθόδοξη 
χριστιανική διδασκαλία στα σχολεία, σύμφω
να με την ορθόδοξη πίστη και ζω ή », ενώ ο νέ
ος νόμος δεν κάνει τίποτε άλλο από το να ε
ξειδικεύει μια συνταγματική επιταγή.

Πριν ασχοληθούμε με το άτοπο αυτού του 
συλλογισμού, θα ήταν σκόπιμο να τον προε
κτείνουμε στις ακραίες του συνέπειες, οι ο
ποίες θα μπορούσαν να είναι, π.χ.:
•  Ο υποχρεωτικός εκκλησιασμός, καθώς 
και η υποχρεωτική προσευχή στο  σχολείο, 
διδασκόμενων αλλά και διδασκόντων, πλην 
των ετεροθρήσκων. Για τους άθρησκους η ά
θεους, βέβαια, δεν γίνεται λόγος, εφόσον, 
σύμφωνα με την εκδοχή αυτή, θεωρούνται



συλλήβδην «χριστιανοί ορθόδοξοι», όλοι ό
σοι βαφτίστηκαν από τους γονείς τους στην 
βρεφική τους ηλικία!
•  Η κατάργηση ορισμένων βιβλίων (ή ορι
σμένων αποσπασμάτων βιβλίων...) που δεν 
συνάδουν με τις θέσεις της θεολογίας της Ορ
θόδοξης Ανατολικής Εκκλησίας. Αυτό θα 
μπορούσε να συμβεί π.χ. όχι μόνο για την « Ι 
στορία του Ανθρωπίνου γένους» (προς μεγά
λη ικανοποίηση τω ν  πρόσφατα διαδηλωσάν- 
των «νεοαναστενάρηδων»), αλλά και για τη 
Γεωγραφία ή και τη Βιολογία, σ το  βαθμό που 
τολμούν να αναφέρονται στην προέλευση του 
κόσμου και του ανθρώπου...

Ό λα αυτά, θα μπορούσαν να βρουν νομικό 
άλλοθι στις διατάξεις του νομοσχεδίου, αν 
ψηφιστεί τελικά σ ’ αυτή τη μορφή. Κι αυτό, 
γιατί το Σύνταγμα σχετικοποιεί κάπως τη 
θρησκευτική ελευθερία (της οποίας το νόημα 
θα εξετάσουμε παρακάτω), θέτοντας την « ε 
πιφύλαξη του νόμου»: («ουδείς δύναται, λό
γω των θρησκευτικών του πεποιθήσεων... να 
αρνηθεΐ την συμμόρφωσίν του προς τους νό
μους»). Αυτό δεν σημαίνει, βέβαια, ότι είναι 
συνταγματικά επιτρεπτό οποιοσδήποτε νό
μος (π.χ. για την παιδεία), για οποιοδήποτε 
λόγο, να περιορίζει την ελευθερία της θρη
σκευτικής συνείδησης: σε κάθε περίπτωση, 
οι περιορισμοί δεν επιτρέπεται να αναιρούν 
την ουσία και να προσβάλλουν τον «σκληρό 
πυρήνα» της συγκεκριμένης ατομικής ελευ
θερίας (βλ. Μάνεσης - Ατομ. Ελευθερίες). Έ 
τσι, επιβάλλεται να ερμηνεύσουμε στενά τη 
συνταγματική επιταγή και ως προς το  είδος 
των νόμων που θέτουν τέτοιους περιορισμούς 
και ως προς την έκταση αυτών τω ν  περιορι
σμών. Π άντως, η νομολογία τω ν  δικαστη
ρίων, έχει δεχτεί ότι τέτοιους περιορισμούς 
μπορούν να θέτουν οι «γενικο ί» νόμοι του 
κράτους, μέσα στους οποίους περιλαμβάνον
ται και οι της παιδείας) (βλ. ΣτΕ  4079/1976 
- Τ ο  Σ3 σ. 157).

Σε τέτοιους λοιπόν περιορισμούς, δηλαδή

μπορούσαν, στις ακραίες τους συνέπειες, να 
οδηγήσουν οι διατάξεις του νέου νομοσχε
δίου, που κατοχυρώνουν τη χριστιανική αγω
γή στα σχολεία και που, κατά τα άλλα, «εκ 
φράζει πόθους και οράματα ελευθερίας σ ’ ό
λες της τις διαστάσεις»...

Αυτά, βέβαια, αν μπορούσε να σταθεί συν
ταγματικά η προαναφερθείσα επιχειρηματο
λογία, η οποία σχηματικά προσπαθεί να ε
ναρμονίσει με το  Σύνταγμα και να εμφανίσει 
ως αναγκαία συνέπεια τω ν  συναφών του ρυθ
μίσεων, τις διατάξεις του νομοσχεδίου. Ό 
μως, η συγκεκριμένη επιχειρηματολογία 
«πάσχει» και ως προς την έννοια της «επι- 
κρατούσης θρησκείας» που υιοθετεί και ως 
προς την έννοια της θρησκευτικής ελευθε

ρίας που υπονοεί και ως προς την ερμηνεία 
του άρθρου 16 παρ. 2 (που αναφέρεται στους 
σκοπούς της παιδείας) που προτείνει, όπως 
θα προσπαθήσουμε να αποδείξουμε πιο κά
τω:

Α. Η «Επικρατούσα Θρησκεία» και 
οι σχέσεις Κράτους και Εκκλησίας.

Ή δη από τον 19ο αιώνα ο καθηγητής της 
Νομικής Σχολής της Αθήνας Παύλος Καλλι- 
γάς (Νομικοί μελέται - 1899 σελ. 464 επ.), ερ
μηνεύοντας την αντίστοιχη διάταξη του 
Συντ. 1864 (που, σημειωτέον, δεν περιείχε 
διάταξη ειδικά προστατευτική της θρησκευ
τικής ελευθερίας) είχε υποστηρίξει: «Είναι α
λήθεια ότι αναγνωρίζεται επικρατούσα θρη
σκεία. Αλλά... τοιαύτη διάκρισις είναι απλώς 
τιμητική (honoris causa). Η ισότης δεν συμβι
βάζεται με προνόμοια». Μια τέτοια — πρωτο
ποριακή για την εποχή της— ερμηνεία, δεν ε
πικράτησε δυστυχώς στη συνταγματική θεω
ρία πριν από το  Σύνταγμα του 1975 και ιδίως 
υπό το Σύνταγμα του 1952. Επικράτησε, αν
τίθετα, η ερμηνεία της προνομιακής θέσης 
της ανατολικής ορθόδοξης εκκλησίας στο 
πλαίσιο του ελληνικού κράτους. Η ερμηνεία 
αυτή, όμως, έβρισκε επαρκή θεμελίωση σ ’ έ
να πλέγμα διατάξεων του Συντάγματος του 
1952, που αναγνώριζαν ιδιάζουσα θέση στην 
«επικρατούσα θρησκεία» (βλ. π.χ. Σβώλου - 
Βλάχου το Συντ. της Ελλάδος σ. 30 επ., Μα
ρίνος —η θρησκ. ελευθερία— σ. 98 επ.). Οι 
διατάξεις αυτές, αποτελούσαν τη θεσμική α
ποτύπωση του ασφυκτικού εναγκαλισμού 
κράτους - εκκλησίας, ιδίως κατά την μετεμ- 
φυλιοπολεμική περίοδο — και ιδιαίτερη θέση 
ανάμεσά τους, κατείχε η διάταξη του άρθρου 
16 παρ. 2, που όριζε ότι η παιδεία αποσκοπεί 
στην «ανάπτυξιν της εθνικής συνειδήσεως επί 
τη βάσει τω ν ιδεολογικών κατευθύνσεων του 
ελληνοχριστιανικού πολιτισμού». (Το Συντ. 
του 52 συντάχθηκε, καθώς είναι γνωστό, από 
την ειδική επιτροπή του ΞΗ' ψηφίσματος της 
Δ ' Αναθεωρητικής Βουλής, που λειτούργησε 
κατά τη διάρκεια του εμφυλίου πολέμου). Εί
χαμε, λοιπόν, συνταγματική κατοχύρωση 
τω ν «ελληνοχριστιανικών ιδεωδών», η φορ
τική επίκληση τω ν  οποίων, κατά τη διάρκεια 
της χούντας, «αποκάλυψε την πλαστότητά 
τους, πέρα από τη μόνιμη αντιφατικότητα των 
δύο συνθετικών του όρου, ο οποίος, με τη συ
ναίρεση δύο αντίθετων μεταξύ τους, από πολ
λές απόψεις, εννοιών παραμένει πάντα αδιευ
κρίνιστος και ακαθόριστος και για τούτο, επι
δεκτικός καταχρηστικών εφαρμογών» (Μά
νεσης -Συνταγμ. θεωρία και πράξη σ. 693).

Μια τέτοια, όμως, ερμηνεία, ήδη δεν είναι 
συνταγματικά επιτρεπτή υπό το ισχύον Σύν
ταγμα του 1975, οι ρυθμίσεις του οποίου πε
ριέχουν σημαντικές αλλαγές σε σύγκριση με 
τις αντίστοιχες του Συντάγματος του 1952 
και δείχνουν μια έκδηλη τάση εξίσοισης ό
λων τω ν  γνω στώ ν θρησκειών. Έ τσ ι για πα
ράδειγμα: ο Πρόεδρος της Δημοκρατίας δεν 
απαιτείται να είναι χριστιανός ορθόδοξος (ό
πως συνέβαινε για τον Βασιλιά στα προηγού

μενα Συντάγματα). Ο προσηλυτισμός απαγο
ρεύεται γενικά και όχι μόνο κατά της επικρα- 
τούσης θρησκείας, όπως όριζαν τα προηγού
μενα Συντάγματα. Επίσης, το ισχύον Σύν
ταγμα ορίζει ότι οι λειτουργοί όλων των 
«γ νω σ τώ ν » θρησκειών, υπόκεινται στην ίδια 
εποπτεία της πολιτείας και στις ίδιες υποχρε
ώσεις με τους λειτουργούς της «επικρατόύ- 
σης θρησκείας» (άρθρο 13 παρ. 2 εδ. 3 και 
παρ. 3 Συντ.). Οι νέες αυτές ρυθμίσει, συνι- 
στούν «ουσιώδη μεταβολή στις σχέσεις Πολι
τείας και Εκκλησίας» (Τρωιάνος - Παραδ. 
Εκκλ. Δικαίου σ. 94) και επιτρέπουν μία εντε
λώς διαφορετική ερμηνεία σύμφωνα με την ο
ποία ο όρος «επικρατούσα θρησκεία» δεν 
μπορεί να σημαίνει την επίσημη θρησκεία του 
ελληνικού κράτους που απολαμβάνει ιδιαίτε
ρης προνομιακής μεταχείρισης, αλλά μόνο 
«την αριθμητικά επικρατούσα θρησκεία, θρη
σκεία της συντριπτικής πλειοψηφίας του ελ
ληνικού λαού». (Τρωιάνος απ. σ. 95 - βλ. και 
Παπαχρίστου ο.π.).

Και με βάση αυτή την ερμηνευτική προσέγ
γιση του όρου «επικρατούσα θρησκεία» που 
υιοθετεί το  ποσοτικό στη θέση του ποιοτικού 
κριτηρίου, δύσκολα θα μπορούσε να γίνει δε
κτή και η άποψη ότι «το  Σύνταγμα φαίνεται 
να νομιμοποιεί την εκκλησία ώστε αυτή να 
διεκδικεί αποφασιστική γνώμη στα θέματα 
του κρατικά οργανωμένου κοινωνικού βίου»* 
(βλ. Μάνεσης* Ατομ. Ελευθερίες σ. 256) πολύ 
περισσότερο μάλιστα, καθώς μια τέτοια ά
ποψη στηρίζεται στον χαρακτηρισμό των 
σχέσεων κράτους και εκκλησίας σαν «οιονεί 
συναλληλίας» (βλ. Μάνεσης - Βαβούσκος - 
Γνωμοδότηση -No Β 23 σελ. 1031-1037) ο ο
ποίος, πάντως, ήδη δεν έχει γίνει δεκτός από 
τη νομολογία (βλ. ΣτΕ 3178/1976 - σχετ. από
σπασμα σε Τρωιάνο ο.π.) και τη θεωρία (βλ. 
Τρωιάνο ο.π. σ. 96 που υποστηρίζει ότι εξα
κολουθεί να ισχύει το σύστημα της «νόμφ 
κρατούσης Πολιτείας»).

Με αυτά τα δεδομένα, πρέπει να θεωρηθεί 
βέβαιο ότι «ο ι παραδοσιακά στενοί δεσμοί με
ταξύ κράτους και εκκλησίας, έχουν γίνει πολύ 
χαλαροί και στον κοινό νομοθέτη απόκειται 
να τους καταστήσει ακόμα χαλαρότερους 
—μια και το Σύνταγμα του παρέχει αυτή τη δυ
νατότητα» (Τρωιάνος ο.π. σ. 96)

Β. Θρησκευτική ελευθερία
Το δεύτερο συναφές ζήτημα, ανάγεται στο 

περιεχόμενο και την έκταση της θρησκευτι
κής ελευθερίας, η οποία αποτελεί συγκεκρι
μένο ατομικό δικαίωμα, που προστατεύεται 
ειδικά από το Σύνταγμα (άρθρο 13) και, μά
λιστα, με θεμελιώδη —δηλαδή μη αναθειορή- 
σιμη κατά το άρθρο 110 § 1— διάταξη (σε αν
τίθεση με τη διάταξη του άρθρου 3 περί επι- 
κρατούσης θρησκείας και τη διάταξη του άρ
θρου 16 παρ. 2 για τους σκοπούς της Παι
δείας, που είναι μη θεμελιώδεις και θα ήταν 
σκόπιμο να αναθεωρηθούν με την πρώτη ευ
καιρία για να μην γίνονται αφορμή για ερμη
νείες σαν του κ. Νίκα).

Η θρησκευτική ελευθερία, όρος ευρύτερος
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και με περιεχόμενο θετικότερο από τον όρο 
«ανεξιθρησκεία» που σημαίνει την απλή θρη
σκευτική ανοχή του κράτους, είναι «προέ
κταση της προσωπικής ελευθερίας και, επί
σης, μια ειδικότερη μορφή της ελευθερίας της 
γνώμης, και της εν γένει πνευματικής ελευθε
ρίας». Ά ρα , βρίσκει έρεισμα και στα άρθρα 
5 παρ. 1 (Ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπι
κότητας), 9 παρ. 1 εδ. β' (απαραβίαστο της ι
διωτικής ζωής), καθώς και, γενικότερα, στο 
άρθρο 2 παρ. 1 (σεβασμός και προστασία της 
αξίας του ανθρώπου). Αναλύεται, δε, σε δύο 
επιμέρους ελευθερίες: την ελευθερία της θρη
σκευτικής συνείδησης και την ελευθερία της 
λατρείας (βλ. Μάνεσης Ατομ. Ελευθερίες σ. 
247 επ. σ. 250 και 251 επ. —βλ. επίσης Σβώ
λος— Βλάχος on. σ. 64 επ. -Μαρίνος ο. π. σ. 
102 επ. Τρωιάνος ο.π. σ. 74 επ. καιΘεμ. Τσά- 
τσος « Συντ. Μελέτα!»  σ. 91).

Με τα προβλήματα που τέθηκαν προηγου
μένως, συνδέεται κυρίως η ελευθερία της 
θρησκευτικής συνείδησης σαν επιμέρους εκ
δήλωση της θρησκευτικής ελευθερίας. Κ α τ’ 
αρχήν, με τον όρο «θρησκευτική συνείδηση» 
νοείται «το  ενδιάθετο φρόνημα του ανθρώπου 
σχετικά με τη φυσική ή μεταφυσική θεώρηση 
του κόσμου, σε αναφορά ιδίως με το θείο». Το 
περιεχόμενό της, δε, μπορεί να είναι σε σχέ
ση με το θείο «είτε θετικό, (καταφατικό) μορ- 
φοποιημένο σε κάποιο θρήσκευμα— είτε αρ
νητικό» (αποφατικό)») (βλ. Μάνεσης Ατομ. 
Ελευθερίες σ. 251). Η θρησκευτική συνείδη
ση, όμως, δεν είναι δεδομένη εκ τω ν  προτέ- 
ρων κι ούτε παραμένει αδρανής. Διαμορφώ
νεται μέσα στο  κοινωνικό περιβάλλον και υ- 
φίσταται ποικίλους επηρεασμούς. Στη δια
μόρφωση αυτή, το  κράτος μπορεί να παρέμ- 
βει πολλαπλά —ιδίως με τους ιδεολογικούς 
του μηχανισμούς— και να προσανατολίσει

την ανάπτυξη της θρησκευτικής συνείδησης, 
είτε θετικά, είτε αρνητικά απέναντι στο θείο.

Εδώ, ακριβώς, βρίσκεται και η σημασία 
της προστασίας της ελευθερίας της θρησκευ
τικής συνείδησης από το Σύνταγμα, το ο
ποίο, ορίζοντας ότι «η  ελευθερία της θρη
σκευτικής συνειδήσεως είναι απαραβίαστος», 
θεμελιώνει αξίωση απέναντι στην κρατική ε
ξουσία «να  μην παρεμβαίνει παρεμποδίζον
τας ή επιβάλλοντας είτε τη διαμόρφωση είτε 
την εκδήλωση σχετικών με τη θρησκεία θετι
κών ή αρνητικών πεποιθήσεων» (Μάνεσης - 
Ατομ. Ελευθερίες σ. 250- σύμφωνοι και Θ. 
Τσάτσος ο. π. σ. 92, Σβώλος - Βλάχος ο. π. σ. 
66 και Μαρίνος ο.π. σ. 109).

Και πέρα από αυτό το  γενικό δικαίωμα «ε- 
λευθέρας π ίστεως» — Iibertas confiteri— (βλ. 
Σβώλος - Βλάχος ο.π. σ. 67), η ελευθερία της 
θρησκευτικής συνείδησης εξειδικεύεται και 
σε άλλα επιμέρους δικαιώματα από τα οποία 
ιδιαίτερο ενδιαφέρον για το υπό εξέταση θέ
μα έχουν: το δικαίωμα της ελεύθερης εκδή
λωσης (ή μη εκδήλωσης) των θρησκευτικών 
πεποιθήσεων και το δικαίωμα της θρησκευτι
κής ισότητας — που απορρέει και από την 
γεν. αρχή της ισότητας του άρθρου 4 του 
Συντάγματος— (βλ. και Θ. Τσάτσο ο.π. σ. 
694 επ. που αναφέρεται, ειδικότερα, και σε «ε 
λευθερία διαμορφώσεως της θρησκευτικής 
συνειδήσεως»).

Γ. Η «ανάπτυξις της θρησκευτικής 
συνειδήσεως»

Σύμφωνα με την σύντομη ανάλυση που 
προηγήθηκε, το  Σύνταγμα προστατεύει την 
ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης δη
λαδή το  δικαίωμα «να  πρεσβεύει κανείς... ο- 
ποιοδήποτε ή και κανένα θρήσκευμα (αθρη- 
σκεία) ή και να μην πιστεύει στο θεό (αθεΐα)»

(βλ. Τρωιάνος ο.π. σ. 76). Επομένως, κάθε 
ερμηνεία της διάταξης του άρθρου 16 παρ. 2 
(«Σκοπός της παιδείας είναι... η ανάπτυξις 
της θρησκευτικής συνειδήσεως») που σαν α
νάπτυξη της θρησκευτικής συνείδησης εννοεί 
τη μονομερή ανάπτυξη, με θετικό μόνο προ
σανατολισμό προς το  θείο (ή και επιπλέον 
προς ορισμένη θρησκεία ή δόγμα):
•  Δ εν  ανταποκρίνεται στη βούληση του 
συντακτικού νομοθέτη, όπως αυτή προκύ
πτει από το  σύνολο τω ν  συναφών διατάξεων, 
αλλά και από το  «πνεύμα» του Συντάγματος.
•  Οδηγεί την προαναφερθείσα διάταξη σε ο
λοφάνερη αντίφαση με τη θεμελιώδη διάταξη 
του άρθρου 13 («η  ελευθερία της θρησκευτι
κής συνειδήσεως είναι απαραβίαστος») που 
προστατεύει το  δικαίωμα «ελευθέρας πίστε
ω ς »  όπως προσδιορίστηκε πιο πάνω.
•  Είναι, τέλος, «δημοκρατικά σόλοικη» 
γιατί εμφανίζει το  Σύνταγμα να κατοχυρώνει 
την «ιδεολογική μονοπώληση της εκπαίδευ
σης» προς την κατεύθυνση μιας «επίσημης ι
δεολογίας» (παρεισάγοντας έτσι την ιδεολο
γία του «ελληνοχριστιανικού πολιτισμού», 
χωρίς να λέει το  όνομά της)· νομιμοποιεί, έ
τσι, τις όποιες κρατικές επεμβάσεις που απο
βλέπουν σ τον επηρεασμό της διαμόρφωσης 
τω ν  πεποιθήσεων προς την κατεύθυνση της 
ανατολικής ορθόδοξης εκκλησίας (βλ. και 
Μάνεσης —Συντ. Θεωρία και Πράξη σ. 692 
επ.).

Για να αποδοθεί λοιπόν σωστά  το νόημα 
της διάταξης του άρθρου 16 παρ. 2 ως «ανά- 
πτυξις της θρησκευτικής συνειδήσεως» πρέ
πει να θεωρηθεί το σύνολο τω ν  ενημερώσεων, 
δυνατοτήτων και ερεθισμάτων που πρέπει να 
παρέχει η εκπαίδευση στο  νέο άνθρωπο, ώστε 
να καταλήξει ανεμπόδιστα και ανεπηρέαστοι 
(ή, έστω , μέσα από πολλαπλούς αντιθετικούς
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επηρεασμούς) στη διαμόρφωση της άποψής 
του — θετικής ή αρνητικής—  απέναντι στο 
θείο. Το κράτος, λοιπόν, οφείλει να μην επεμ
βαίνει, αλλά να εγγυάται τη «νομική δυνατό
τητα» στο  άτομο, ώ σ τε  να διαμορφώνει «ό 
πως θέλει τη σχέσιν του προς το θειον και 
προς παν θρησκευτικόν ζήτημα ή ζήτημα πί- 
στεω ς» (Σβώλος - Βλάχος ο. π. σ. 66). Κι αυ
τό ισχύει —για να ’ναι αποτελεσματική η 
προστασία της ελευθερίας της θρησκευτικής 
συνείδησης— και απέναντι σ τον κοινό νομο- 
θέτη και απέναντι στα  άλλα όργανα της κρα
τικής εξουσίας. *

★  *
Από τις σύντομες αναπτύξεις που προηγή- 

θηκαν, προκύπτει, νομίζουμε, σαφώς, η αντι
συνταγματικότητα τω ν σχετικών διατάξεων 
του νομοσχεδίου. Αυτές παραβιάζουν, τόσο 
ως προς τους διδάσκοντες όσο και ως προς 
τους διδασκόμενους, τη θεμελιώδη διάταξη 
του άρθρου 13, που προστατεύει την ελευθε
ρία της θρησκευτικής συνείδησης και στη γε
νική της διατύπωση («δικαίωμα ελευθέρας 
πίστεως» — libertas confiteri) και στις επιμέ- 
ρους εκφάνσεις της (δικαίωμα ελεύθερης εκ
δήλωσης θρησκευτικών πεποιθήσεων, θρη
σκευτική ισότητα).

Όμως, η επισήμανση της αντισυνταγματι
κότητας δεν είναι ίσως αρκετή. Το πρόβλημα 
είναι ποιες ρυθμίσεις θα μπορούσαν να εξειδι- 
κεύσουν μια προοδευτική πολιτική, στο 
πλαίσιο βέβαια του .Συντάγματος. Σ ’ αυτή 
την κατεύθυνση, θα μπορούσαμε ενδεικτικά 
να αναφέρουμε:
•  Την αντικατάσταση των αντισυνταγματι
κών αυτών διατάξεων του νομοσχεδίου, με 
άλλες που θα διασφαλίζουν την ελευθερία της 
θρησκευτικής συνείδησης και θα προάγουν, 
πράγματι, την κριτική και δημιουργική σκέ
ψη, καθώς και τη «διάπλασιν ελευθέρων και

υπευθύνων πολιτών» (άρθρο 16 παρ. 2 Συν
τάγματος).
•  Τη βαθμιαία αποκοπή των διασυνδέσεων 
ανάμεσα στους ιδεολογικούς μηχανισμούς 
εκκλησίας και εκπαίδευσης, σαν ειδικότερη

εκδήλωση μιας γενικότερης αμοιβαίας απο
δέσμευσης κράτους και εκκλησίας, που είναι 
συνταγματικά επιτρεπτή (βλ. και προηγ.) και 
πολιτικά επιβεβλημένη (άλλωστε προβλέπε- 
ται και στη «διακήρυξη της κυβερνητικής 
πολιτικής του Π Α ΣΟ Κ » σελ. 45-46).

Εξειδίκευση αυτής της αποδέσμευσης στο 
χώρο της εκπαίδευσης, θα αποτελούσε π.χ.
•  Η κατάργηση του υποχρεωτικού εκκλη
σιασμού και της υποχρεωτικής προσευχής 
στα σχολεία, για διδάσκοντες και διδασκό
μενους.
•  Η σταδιακή αντικατάσταση του μαθήμα
τος των θρησκευτικών στα σχολεία (σ το ι
χειώδους και μέσης εκπαίδευσης), με ένα γε
νικό μάθημα θρησκειολογίας, που θα παρου
σιάζει αντικειμενικά τις διάφορες θρησκευτι
κές δοξασίες (δίνοντας, βέβαια, ειδικό βάρος 
στην παρουσίαση τω ν απόψεων της —αριθ
μητικά—  «επικρατούσης θρησκείας»), χωρίς

να αποκλείεται και ο αντίλογος της υλιστι
κής θεώρησης του κόσμου.

Μια τέτοια φιλοσοφία θα περίμενε κανείς 
να διαπνέει τους στόχους και να χαρακτηρί
ζει την πολιτική προοπτική του Υπουργείου 
Παιδείας. Προοπτική που, χωρίς να προχω- 
ράει σε άκαιρες ρήξεις με την Ορθόδοξη ανα
τολική εκκλησία, αποχρωματίζει, εν τούτοις, 
την παιδεία από τον μονοδρομικό θρησκευτι
κό προσανατολισμό της και κατοχυρώνει το 
δημοκρατικό διάλογο, την πολυφωνία καθώς 
και την ελευθερία της σκέψης, στο τόσο σο
βαρό ζήτημα της θεώρησης του κόσμου και 
του ανθρώπου. Προοπτική, τέλος, που δίνει 
τις —θεσμικές— δυνατότητες στους προο
δευτικούς φορείς της εκπαιδευτικής διαδικα
σίας (δασκάλους και καθηγητές) να αντιμε
τωπίσουν — χωρίς δεσμεύσεις και «επί ίσοις 
όροις»— τον ιδεαλισμό, τον μυστικισμό και 
τον ανορθολογισμό, με οποιαδήποτε μορφή 
κι αν παρουσιάζονται...
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Ψυχολογικά
προβλήματα

Πάμε για δεκεμβριανά, σας λέω !
Ο συνεπ ιβάτης σ το  τα ξ ί π έτα ξε  την 

προφητεία καθώς κατέβαινε, απέναντι 
απ ' το ν  Ερυθρό Σταύρο. Ω σ τό σ ο  είχαμε 
πάντα  Μ άρτη , σημ α ιοσ τολ ισμ ό  λόγιο 
τη ς επετείου  και μελαγχολία  λογιο τη ς  ε 
πίμονης συννεφιάς. Ο  τα ξ ιτ ζή ς  έβαλε α 
μ έσω ς ά λλον  στη  θέση του και η συ ζή τη 
ση συνεχ ίσ τηκε εκεί που είχε σ τα μ α τή 
σει.
—  Πάμε για δεκεμβριανά, ανήγγειλε κι ο 
δεύ τερος συνεπ ιβάτης, αφού παρατήρη
σε ό τι γ εν ικ ώ ς  « ο  κόσμος έχει χαλάσει» 
ία ό τι «γ ίνοντα ι πράγματα».

Οι δημοσιογράφοι δίνουν πάντα  ένα 
περίεργο βάρος σ τ ις  κουβέντες που α- 
κούγοντα ι σ τα  τα ξ ί. Ε ξάλλου  ο ά νθρω 
πος μ ιλούσε ε ξα ιρ ετικ ά  δυνατά , δεν 
μπορούσα παρά να ακούω.
—  Θα γίνουνε φασαρίες, το προαισθάνο
μαι. Μα δεν ξέρετε πόσο θα το χαρώ ! Να 
καταλάβουν και οι νέοι τι εσ τί βερύκοκο. 
Που τα βρήκανε όλα σ το  πιάτο και μόνο 
απαιτήσεις ξέρουνε να 'χουνε. Να βασα
νιστούνε! Γιατί εγώ  <5εν είμαι άνθρωπος 
που τσιτσ ιρ ίστικα  στην κατοχή; Να τσι- 
τσιριστούνε κι αυτά, τα αναίσθητα...

Ο τα ξ ιτ ζή ς  κουνούσε το  κεφάλι. Εγώ 
δεν έβγα ζα  μιλιά. Ο  άνθρω πος συνέχιζε, 
φ τά νο ν τα ς  σε κ ορώ νες  παροξυσμού και

Μ 3Γ2 ΡΜ Ν Ν ΙΕ© ΙΗ 2

μίσους γΓ αυτή: « τα  γαϊδούρια, τη σύγ
χρονη νεολαία» με φωνή που γ ινό τα ν  το- 
σο  υστερ ική  ώ σ τ ε  να θυμίζει νούμερο με 
αδερφές σ τη ν  επ ιθεώρηση.
— Να τρομάξουνε τα κωλοπαίδια. Να 
σφάζονται στους δρομους. Να κάθομαι 
σ το  μπαλκόνι και να χαίρεται η ψυχή 
μου. Τα μαμόθρεφτα. Ακούς εκεί, η γυ
ναίκα του ανηψιού μου, λέει τις προάλες, 
θα παρατήσω τη δουλειά μου γιατί έχω  
ψυχολογικά προβλήματα! Τι λες μοερη; 
Πού τα ξέραμε εμείς αυτά; Εδεα πάντα 
παλεύαμε για το ψωμί μας! Μ όνο ντίσκο  
και μοτοσυκλέτες έχουν σ το  μυαλό τους. 
Ακου ψυχολογικά προβλήματα!

Είπε κι ά λλα  π ολλά  τέ το ια  αιμοβορι- 
κα ο συνεπ ιβάτης, με α να τρ ιχ ια σ τικ ες  
α να τομ ικ ές  και σ α δ ισ τ ικ ές  λ επ τομ έ
ρειες τη ς επερχόμενης «σ φ α γ ή ς » .  Είχα 
ε ξα φ α ν ισ τε ί σ το  κάθισμά μου, τρεμον- 
τα ς  από φόβο. Ισ ω ς  συγχωρηθεί η δει
λία μου, αν δ ιευκρ ιν ίσω  ό τ ι κρα τού σα  κι 
ένα μωρό  σ τα  γ ό να τα ; Θ α  του  μ ίλαγα αν 
ήμουν μόνη; Δ ε ν  ξέρ ω . Π ά ν τω ς , μόλις 
κα τέβηκε, περίμενα το ν  τα ξ ιτ ζή  να β γά 
λει σ τενα γμ ό  ανακούφ ισης. Δ ε ν  έγ ινε τ ί 
π οτα  τέ το ιο .
—  Ήταν κομμάτι αιμοβόρικος ο κύριος, 
ά νο ιξα  επ ιτέλους το  σ τόμ α  μου εγώ .
—  Οχι, όχι, ήταν σω στός. Είχε δίκιο ο 
άνθρωπος. Είναι παλιόπαιδα, η νεολαία. 
Και μένα τις προάλλες, ένας με μηχανάκι 
μου 'σπάσε τον καθρέφτη καθώς πέρνα- 
γε.
—  Θα 'πρεπε να τον σφάξουμε λοιπόν γ ι' 
αυτό;
—  Δεν είπα κι έτσι.
—  Εκείνος έ τσ ι έλεγε.
—  Δεν εννοούσε αυτό. Έλεγε ότι αυτός 
ο τόπος έχει αγωνισθεί και τώρα οι νέοι 
μόνο τις ντισκοτέκ σκέφτονται.
—  Αυτό όμως έτσ ι έπρεπε να γίνει. Το 
λέει και το τραγούδι. Δεν το 'χετε ακού
σει: «Γ ια τί τσάκισε ο Μακρυγιάννης το 
χέρι του; Για να μπορούν να χορεύουν 
σέικ τα παιδιά μας».
—  Υπάρχει τέτο ιο  τραγούδι;
—  Φυσικά. Και είναι αληθινό. Και για το 
Μακρυγιάννη και για τον Κολοκοτρώνη  
και για τον Καραϊσκάκη. Ολοι αυτοί για
τί πολέμησαν; Για να χορεύουν σέικ τα 
παιδιά μας. Α ντε τώρα αυτά να μη χορέ
ψουν, όταν τόσο ι ήρωες σκοτώθηκαν για 
το σέικ.

Ο τα ξ ιτ ζή ς  μουγκάθηκε. Θ α με πήρε 
για τρελή . Εμένα θα πήρε για τρελή  κι ό 
χι το ν  τύπο που κ α τέβ α σε  πριν λίγο.
—  Μα και πάλι και οι νέοι είναι περίεργοι 
απ οφ άσ ισε να πει μ ετά  από λίγο. Ακούς 
εκεί ν' αφήσει η άλλη τη δουλειά της για 
ψυχολογικά λέει προβλήματα...

— Λίγο είναι τα ψυχολογικά προβλήμα
τα; Και το  2/ γιατί το κανανε οι Έλλη
νες; Επειδή είχαν ψυχολογικά προβλή
ματα.

I ελαει: —  Ε, όχι δα.
— Κι όμως, κι όμως. Φ τά σ α μ ε  πια σπίτι 
και κ α τεβ α ίνω  με το  μαιρό σφ ιχ τά  αγκα- 
λια σα σ ου λκ ο τισσα . Δ ε ν  έχω  ξαλαφρι»- 
σει. Σ κ έφ τομ α ι το ν  τρ ελό , που κυκλο
φορεί ελεύθερος και τρ ο μ ο κ ρ α τε ί μαμά
δες  σ τα  τα ξ ί ,  το ν  τα ξ ιτ ζή ,  που τό σ ο  εύ
κολα  π είσ τη κ ε και το ν  προηγούμενο συ
νεπ ιβάτη που έλ εγε  για δεκεμβριανά κι 
αυ τός. Π ο λ λ ά  ψ υχολογικά  προβλήματα 
μα ζέψ ανε οι ά νθρω π ο ι σ ’ αυτήν την πό
λη, κι ε ίμ α σ τε  και σ τρ ιμ ω γμ ένα .
—  Α πό ψυχολογικά προβλήματα έγινε η 
επανάσταση  του  φωνάζω  τελευ τα ία  φο
ρά, καθώ ς π α ίρ νω  απ ' το  παράθυρο τα 
ρ έσ τα . Δ υ να το ύ τσ ικ α , να τ '  ακούσει κι 
ο από πίσω.

Α ννα  Λαμιανίδη 

Ε Ρ Χ Ο Μ - Μ

Τ ο  Μ άιο  του  1978 μ ετα κ όμ ισα  στη  Θεσ
σαλονίκη . Τ ο ν  Ιούνιο τη ς  ίδ ιας χρονιάς 
έγ ιναν οι σεισμοί. Μ έχρ ι το  Δεκέμβριο  έ
πρεπε να κ ά νω  π ολλά  τη λέφ ω να  αλλά 
ή τα ν  σ χ εδ ό ν  α δύ να το . Έ φ τα ιγ α ν  οι σει
σμοί. Τ ο  τη λ εφ ω ν ικ ό  κ έν τρ ο  του ΟΤΕ 
σ τη ν  Τούμπα κουνήθηκε πολύ και τα 
μηχανήματα  που δεν  ή τα ν  στερεωμένα 
ήρθαν... τούμπα.

Τ ι να  κάνεις. Δ ε ν  μπορείς να τα βά
λεις με σ το ιχ ε ία  τη ς  φύσεως.

Ο ι μήνες π ερνούσαν κι άρχ ισα  να τρι
γυρ ίζω  όλη τη ν  Ε λλάδα . Δ ύ σ κ ολα  τα 
πράγμ α τα  ό τα ν  επ ιχειρούσες να τηλε
φ ω νήσεις . Δ ε ν  φ τα ίν ε  μόνο  οι σεισμοί, 
σ κ έφ τη κ α . Κ ά τι ά λ λ ο  είνα ι που πειράζει.

Ο  π ροβ λη μ α τισμ ός  μου συνεχίσθηκε. 
Ά ρ χ ισ α  να β ρ ίσ κ ω  δ ιάφ ορες  λύσεις. Ο
τα ν  ή τα ν  απόγευμα και βράδυ διάβαζα 
το  πρόγραμμα τη ς  τη λ εόρ α ση ς . Ο τα νε-
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παίζε τη  « Λ ω ξ ά ν τ ρ α »  ή τα ν  η καλύτερη  
ωρα  για  να π ιάσεις  γραμμή. Ο τ α ν  είχε 
ειδήσεις  η χειρό τερη . Σ τη ν  πρώ τη  περι- 
πτιοση όλο ι οι Έ λ λ η ν ε ς  έβλεπ αν τη λ εό 
ραση, σ τη  δεύτερη  όλο ι τη λεφ ω νού σαν .

Καλα με το  απόγευμα και το  βράδυ.
Γι γ ίνετα ι όμιυς το  πριοί; Εκεί βρήκα ά λ 
λη μέθοδο.

Ο τα ν  κ ά π ο ιος  σκοπεύει να σου τη λ ε 
φωνήσει λεει.
— Θα σε π άρω  τηλέφ ιυνο σ τ ις  δέκα  η 
σ τις  δέκα  και μισή.

Π ο τέ  δ εν  λέει θα σου  τη λ εφ ω νή σ ω  
σ τις  δέκα  παρά  δ έκα  ή σ τ ις  δέκα  και εί
κοσι.

Ε τσ ι άρχ ισα  να τη λεφ ιονώ  σ το  «π α ρ α  
π έν τε ». Π ο τέ , βέβαια , δεν  έκανα  προ
σπάθεια να τη λ εφ ω νή σ ω  σ το  «κ α ι  π έν
τ ε »  γ ια τί οι γραμ μ ές  ή τα ν  π ιασμ ένες  απ ' 
αυτούς που π ροσπ αθούσαν  χιυρίς επ ιτυ 
χία, να τηλεφ ιονήσουν απο το  «α κ ρ ι
β ώ ς ».

Συχνά βρ ισκόμ ουν σ το  εξιο τερ ικο . 
Π ως τα κ α τά φ ερ να ν  «ο ι  κου τοφ ραγγο ι 
και τ ' α μ ερ ικ α νά κ ια » να τηλεφ ιονουν 
τοσο  εύκολα , παναθεμά τους;

Κ άπ οτε θ εώ ρη σα  ο τι βρήκα τη λύση:
— Έ φ τα ιγα ν  οι κυνηγοί!

Εκείνη τη ν  εποχή ο Ο ΤΕ  είχε α να κ ο ι
νώσει ό τ ι για π ολλές  δ ια κ οπ ές  τω ν  τη λ ε 
φώνων έφ τα ιγα ν  οι κυνηγοί που πυροβο
λούσαν τις  γραμ μ ές του. Βέβαια, ομ ο λο 
γώ  ο τι έκ α να  τη ν  πονηρη σκέψ η ο τι κά 
ποιος που π ροσπ αθούσε να τη λεφ ω νή σει 
δεν έπ ιανε γραμμή, ά ρ π α ξε  το  δ ίκανο  
και ά δε ια σε  μια μ π αταρ ιά  σ του ς  μονω- 
τήρες. Ο μ ω ς, γ ια τ ί δ εν  μπορούσα να 
τηλεφ ιονήσω  σ το  Π α γκ ρ ά τ ι; Εχει κυνη
γούς σ τη ν  π λα τεία  Π λα σ τή ρ α ;

Έ π εσ α  ξα νά  σ ε  βαθιά περισυλλογή . 
Τι να φ τα ίει; Ν έα  α να κ ο ίνω σ η  του  Ο ΤΕ  
ήρθε να μου λύσει τη ν  απορία .
— Έ φ τα ιγα ν  τα  π οντίκ ια !

Τα  οποία τρ ώ ν ε  τα  κ α λώ δ ια  και προ- 
καλούν π ολλές  βλάβες. Ο μ ω ς, δεν υ
πάρχουν π οντίκ ια  σ τ ις  ά λ λ ες  χώρες;

Μ ια και γ νω ρ ίζω , απο π ρ ώ το  χέρι, το  
πόσο π ροσ τα τεύ ου μ ε σ τη ν  Ε λλάδα  τα  
ζώ α  άρχ ισα  να είμαι υπερήφανος. Τι ση 
μασία έχει ένα  τη λεφ ώ νη μ α  π αραπ άνω  
ό τα ν  αυξάνουμε του ς  πληθυσμούς τω ν  
ϋώων σ τη  φύση;

Κ άτι όμ ω ς  δεν  μου πήγαινε καλα . Ι
δ ια ίτερα  ό τα ν  δ ιάβασα  για τα  πολλά  
ποντίκ ια  που υπάρχουν σ τη ν  Αμερική. 
Γ ιατί εκεί τα  π οντίκ ια  νά μην τρ ώ νε  τη 
λεφωνικά  κ α λώ δ ια ;

Σ κ έφ τη κα  α ρ κ ε τά  και ξαναα ισθάνθη - 
κα υπερήφανος για τα  π οντίκ ια  μας.

Στη  μη τρόπολη  του  καπ ιταλ ισμ ού  α 
κόμη και τα  π οντίκ ια  « έ τρ ω γ α ν  κ α λ ά » 
ξε ζο υ μ ίζο ν τα ς  το ν  ιδ ρ ώ τα  τιυν λα ώ ν  που 
κρατούν σε ε ξά ρ τη σ η . Δ ε ν  τρ ώ ν ε  κ α λ ώ 
δια μονοπίϋλίιυν. Ομιυς, τα  δικά μας 
συνειδη τοποιημένα  σ οσ ια λ ισ τ ικ ά  π ον τί

κια ρ οκ ά ν ιζα ν  και κ α τέσ τρ εφ α ν  το 
προ ιοντα  τιον πολυεθνικών τη ;  Φ ιλ ιπ ; 
και τη ς  IT T .

Τα π ραγματα  — ενώ  είχα ηρεμήσει— 
δυ σκ όλεψ α ν  ό τα ν  νεα είδηση ήρθε, να με. 
συγκλονίσει.
—  Φ τα ίν ε  οι ασυνείδη το ι εργολάβοι που 
ανο ίγουν τρύπες και κ α τασ τρ έφ ου ν  το 
καλώ δ ια , δή λω σε  ο Δ ιο ικ η τή ς  του ΟΤΕ, 
ό τα ν  ρω τήθηκε για τις  βλάβες που υπάρ
χουν.

Λ , τους ά τιμους! σκ έφ τη κα . Λ εν  φ τα ί
νε που εκ μ ετα λλεύ οντα ι χυδαία την υπε
ρα ξία  τη ς  ερ γα σ ία ς  του  λαού χαλουν α- 
π οπ ανω  και τα  τη λέφ ω να . Να γιατί μ α ; 
χρ ε ιά ζετα ι σοσ ια λ ισμ ός.

Ξ ανα , όμιος, άρχ ισε ο προβληματι
σμός. Έ σ τω ,  κι αν ξ εχ ά σ ω  ό τι τους λα- 
κους του ς  ανοίγουν οι ερ γά τες  κι οχι οι 
εργολάβο ι ποιοι είναι αυτοί που τους α 

νοίγουν; Η ΔΕΕΙ, ο Ο ΤΕ , η υδρευση, η α 
ποχετευση. Που είναι οι ασυνείδητοι ερ 
γολάβοι; Οι παραπάνω  οργανισμοί είναι 
εξα ρ τή μ α τα  τιον μονοπυιλιων και του 
κα τεστημένου ; Α σ ε  που πρόσφατα κοι- 
v(i)vi κοποιήθη κα ν.

Π α ρ ' όλα  αυτά η ανησυχία μου — όσο 
δεν μπορούσα να πάρω  και τη λέφ ω νο— 
μεγάλωνε. Ιδ ια ίτερα  το  καλοκαίρι σ ' έ 
να νησί τα  πράγματα  έφθασαν σ το  α
προχώρητο. Τ ι να υποθέσει κανείς; Οι 
γραμμές ή τα ν  εναέρ ιες και το  κυνήγι ή
τα ν  απαγορευμένο. Δ ε ν  υπήρχαν εργο
λάβοι ν ’ α νο ίξουν τρύπες και τα  ποντί
κια δεν  έφ τα να ν  σ τα  καλώδια .
—  Φ τα ίνε  τα  μελτέμ ια ! Μ ε πληροφόρη
σε ο υπάλληλος εκεί. Ό τ α ν  φυσάει γίνε
τα ι χαλασμ ός και κόβοντα ι οι γραμμές.

Βρε να πάρει η ευχή σκέφτηκα. Τι 
φ ταίει τέλ ο ς  π άντω ν; Νεα πληροφορία

Δημήτρης Χαραλάμπης 
Στρατός και 
Πολιτική Εξουσία 
• η δομή της εξουσίας 
στην μετεμφυλιακή Ελλάδα
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ήρθε να πλουτίσει τις  γ νώ σ ε ις  μου γύρω  
από το  θέμα. Ή μ ου ν  σ τη ν  περιοχή τη ς 
Κ α σ τορ ιά ς  όπου ή ταν  αδύνα το  να τη λε
φ ω νήσω .
—  Φ τα ίει η κακοκα ιρ ία , δή λω σε αρμό
δ ιος του  Ο ΤΕ , με τις  βροχές μουλιάζουν 
τα  κ αλώ δ ια  και έχουμε διακοπές.
—  Δη λαδή  φ τα ίει ο κακός μας ο και
ρός; ρώ τη σα .
— Μ ά λ ισ τα , ή ταν  η ευγενέσ τα τη  απάν
τηση.

Τι να γίνει; Επεσα σε νέα π ερ ισυλλο
γή. Τ ο  πρόβλημα με ξα ναχτύπ ησε σ τη ν  
Π ίνδο. Α δύ να το ν  να τηλεφ ω νήσεις  και 
όλα  τα  τηλέφιονα είχαν διακοπή. Α ν α γ 
κάστη κα  να πάω  με τ ’ αυ τοκ ίνη το  πε
νήντα  χ ιλ ιόμετρα  μακριά.
—  Γιατί χ ά λα σα ν  τα  τηλέφ ω να ; ρώ τη σα  
το ν  αρμόδιο.
—  Ό τ α ν  χαλάει ο κα ιρός έχουμε πάντα  
αυτό το  πρόβλημα, ή ταν  η απάντηση. 
Π ρέπει η γραμμή από εναέρια  να γίνει υ
πόγεια.
—  Μ α τό τ ε  θα μουλιάσουν τα  καλώ δ ια !
—  Ό χ ι, γ ια τί είναι αδιάβροχα.
—  Θα τα  τρ ώ νε  και τα  ποντίκ ια , πρό- 
σθεσα.
—  Τι λες χρ ισ τιανέ μου; με αποπήρε.
—  Τ ο  είπε ο Δ ιο ικ η τή ς  του Ο ΤΕ , το ν  έ
βαλα σ τη  θέση του.
—  Και τ ι ξέρ ει αυ τός από τηλέφ ιονα; μ ’ 
α π οσ τόμ ω σε .

Α π ό  το  σημείο αυ τό  άρχ ισα  να έχω  
σ ο β α ρ ό τα το  πρόβλημα. Τ ι φ τα ίει, τέλ ο ς  
πάντω ν; Σ τη ν  Α γγλ ία  έχουν π ερ ισ σό τε
ρες βροχές και καλύ τερα  τηλέφωνα . 
Σ το ν  Κ αναδά  δυ να τό τερ ο  αέρα  και κα-

Μ Ο ΛΙΣ  Κ ΥΚ ΛΟ Φ Ο ΡΗΣΕ

ËPMAN ΕΣΣΕ 
ΝΑΡΚΙΣΣΟΣ 

ΚΑΙ
ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ

’Εκδόσεις ΝΕΦ ΕΛΗ  
Μαυρομιχάλη 9 Α Θ Η Ν Α  10679 

Τηλ. 3607744 -  3604793

κοκα ιρ ΐα  που κ ρ α τά  έ ξ ι  μήνες τ ο  χρόνο. 
Εκεί τα  κ αλώ δ ια  είνα ι αδ ιάβροχα ;

Ό μ ω ς , όλες  οι απορ ίες μου λύθηκαν 
το  προηγούμενο Σ ά β β α το  ό τα ν  δ ιάβασα  
τη συ ζή τη ση  σ τη  Βουλή για  τα  τη λ έφ ω 
να. «Ο  Κ α να δά ς  κα ι οι Η Π Α  κάνουν δει
λά βήματα  σ τη ν  τεχ νολο γ ία  τω ν  τηλε-

Θ Ω Μ Α Σ
Β Α Σ ΙΛ Ε ΙΑ Δ Η Σ

194«-1985
Μ έσα στα μπλε και τα  άσπρα ψηφοδέλ
τια , στην ατμόσφαιρα πολιτικής κρίσης 
που λίγο πολύ επικρατεί αυτές τις μέ
ρες, ο θάνατος του θω μ ά  Βασιλειάδη 
βιώθηκε ως οδυνηρή απώλεια, κυρίως 
απ’ τους συντρόφους και τους φίλους 
του.

Κ ι όμως, ο Θωμάς Βασιλειάδης είναι 
στην πραγματικότητα το  πρώτο κερί 
που σβήνει από μια μακρά σειρά αν
θρώπων που δέθηκαν μαζί στους αγώ 
νες μιας μοναδικής ιστορικής περιόδου, 
αυτής που αρχίζει απ’ το ’61 και κλείνει 
την έντονη πλευρά της το  1974.

Βέβαια δεν είναι μόνο ο Θωμάς που 
χάνεται. Γ ια  κάποιους -  τους ίδιους -  
«σ τενούς» κύκλους, ο Κ ώστας Καρυω- 
τάκης, σύντροφος επίσης του «Ρήγα » 
της παρανομίας, ο Ανδρέας Παπασταυ- 
ρίδης, συναγωνιστής της «γενιάς του 
Πολυτεχνείου» είχαν προηγηθεί, ο πρώ
τος από τις κακουχίες τω ν  βασανιστη
ρίων και της φυλακής, ο δεύτερος από 
ατύχημα, αποτέλεσμα της ίδιας παρορ
μητικής φύσης που τον  ανέδειξε πρωτο
πόρο στη Σχολή του, την Ιατρική, το 
’71-’74.

Ο Θωμάς όμως σφραγίζει την περίο
δο πιο έντονα με την προσωπικότητά 
του. Την σφραγίζει διπλά: με τη 
διάρκεια της στράτευσής του και τα  
ποιοτικά χαρακτηριστικά τω ν πολιτι
κών επιλογών του.

Μαθητής, ήδη προδικατορικά οργα
νώνετα ι στους Λαμπράκηδες. Απόλυτα 
φυσιολογικά περνάει στην παράνομη 
δουλειά με την κήρυξη της δικτατορίας. 
Α πό τα  βασικά στελέχη του «Ρήγα » της 
Θεσσαλονίκης, πιάνεται το ’68 για  να 
μείνει στη φυλακή μέχρι το  ’71.

Μ ετά τη φυλακή συνεχίζει τη δραστη- 
ριότητά του μπαινοβγαίνοντας στις 
Ασφάλειες. Σ το  Πολυτεχνείο, το  ’73, 
αναδείχνεται ως ένα από τα  πιο δρα
στήρια μαζικά στελέχη, εκλέγεται μέλος 
της Συντονιστικής του Παν/μιου Θεσ
σαλονίκης και διαδραματίζει αποφασι
στικό ρόλο στην ανάπτυξη του αγώνα 
στο πανεπιστήμιο του Σδράκα.

Το ίδιο συνεπής και αταλάντευτος εί
να ι στις άλλες επιλογές, που προσδιορί
ζουν και ολοκληρώνουν την αγωνιστική 
του στράτευση. Α π ’ την πρώτη στιγμή 
τάσσεται στην αντιδογματική πτέρυγα

φ ώ ν ω ν »  δ ή λ ω σ ε  ο  υπουργός συγκοινω 
ν ιώ ν  κ. Π α π α δον ικ ολά κ η ς .

Α υ τό  ή τα ν ! Εμείς προχωρούμε με τε
ρ ά σ τιε ς  δ ρ α σ κ ελ ιέ ς  σ τη ν  προωθημένη 
τεχ νολογ ία .

Αυτή  είνα ι η μοίρα τω ν  π ρω τοπ όρω ν!
Ν .Κ . Μάργαρης

του κομμουνιστικού κινήματος, εκλέγε
τα ι δε -  αν δεν κάνουμε λάθος -  μέσα 
στην παρανομία του ’74, μέλος της Κ.Ε. 
του Κ Κ Ε  εσ., θέση στην οποία παρέμει- 
νε ως το  θάνατό του.

Ο  Θωμάς ανήκε σε ένα σπάνιο -  πια 
-  είδος αγωνιστή, όπου η στράτευση 
συνδύαζε την πιο μεγάλη προσωπική 
αποκοτιά με τον πιο ουσιώδη πολιτικό 
ρεαλισμό και υπευθυνότητα. Η πίστη 
και η αφοσίωση στον αγώνα συνδυά
ζονταν με μια κατάφαση στη ζωή, τον 
πλούτο της και την ομορφιά της. Η πί
στη στα μεγάλα με την αγάπη στα πιο 
μικρά. Η αταλάντευτη πάλη για αρχές 
που δεν συνοδευόταν από ακαμψία της 
ευαισθησίας. Η  αντίληψη της πολιτικής 
όχι μόνο σαν μια ενασχόληση με κάποια 
μακρινά οράματα, αλλά σαν πραγμάτω
ση στην καθημερινότητα ενός πολυδύ
ναμου συστήματος α ξιώ ν που δεν ισχύει 
για  το  μέλλον αν δεν επαληθεύεται στο 
παρόν.

Γ ι ’ αυτό ο Θωμάς στην κηδεία του 
στη Θεσ/νίκη δεν περιστοιχίστηκε μόνο 
απ’ τους συντρόφους, αλλά και από χι
λιάδες φίλους καθώς στην σύντομη χρο
νικά ζωή του κατόρθωσε να δώσει ένα 
υπόδειγμα αγωνιστή και το  μέτρο ενός 
ολοκληρωμένου ανθρώπου.

Σύντροφε, ο θάνατος για τον οποίο 
ήσουν προετοιμασμένος, ήρθε αλλιώς, 
άδικα, άχαρα και απρόσμενα. Αλλά σε 
βρήκε όρθιο και δικαιωμένο. Στην \απο- 
τίμηση της ζωής σου υπάρχουν ακόμα 
οφειλές.

Θ α ξεπληρωθούν.
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«Συναισθηματική
τοπογραφία»

και προβληματισμοί

επέμβασης 

σε ιστορικό χώρο

του Δημήτρη Κωνστάντιου

Κριτική στη θεωρία και τα έργα για 
τη διαμόρφωση στο Μεσοχώρι Σονλίον

Αφορμή για να  γραφ εί αυ τό  το  άρθρο είναι, δυ σ τυ χ ώ ς  ακόμα 
μία κα τά  τη ν  άποψή μου, αυθαίρετη  επέμβαση  σ ε  ισ το ρ ικ ό  χ ώ 
ρο. Α υ τό ν  του  Σουλίου. Ο χι ό τ ι λείπουν τα  καθημερινά, πια, 
φαινόμενα σε όλη τη ν  Ε λλάδα . Ομιος εδ ώ  ο δ ρ ά σ τη ς  (με την 
έννοια τη ς  ηθικής αυ του ργία ς ) θ εω ρη τικ οπ ο ιε ί· τη ν  επέμβαση, 
π ροσπ αθώ ντας μέσα  από ιδ εολογή μ α τα  κα ι... ρη τά  από τους 

: αρχαίους η μ ώ ν π ρογόνους να «α γ κ α λ ιά σ ε ι »  με το  κύρος της
• θειορίας, το  «β ια σ μ ό »  του  χώρου. Β ρ ισ κ όμ α σ τε  μ π ροστά  σε 

κλασικό παράδειγμα  α να ίρεση ς  β α σ ικ ώ ν  επ ισ τη μ ο ν ικ ο ί α ρ 
χών που ο ίδ ιος ο μ ελετη τή ς  θέτει σ το ν  προβλημ α τισμ ό  του 

!■ σχετικά με τη ν  επέμβαση  σε ισ το ρ ικ ό  χώ ρο . Ε ννοώ  τη γνώ ση  
ι; του « ισ το ρ ικ ο ύ  γ ίγ ν εσ θ α ι»  και του  τόπου  που το  δ έχ τη κ ε, πέρα 
) απο συνα ισθημ α τισμ ούς και β ιιοματικές συγκ ινήσεις  που α να 

πότρεπτα θ ολώ νου ν  το  μυαλό και οδηγουν σε θειορίες και ε 
πεμβάσεις σα ν  και α υ τές  που θα περιγραΐ|/ουμε.

Α ς  διυσουμε όμιυς το  ισ το ρ ικ ό  και φυσ ικό  πλα ίσ ιο  του  χ ώ 
ρου σ το ν  οπο ίο  α να φ ερ όμ α σ τε . Μ ιλάμε για το  Σούλι. Τ ο ν  πυ- 

ί  ρήνα τω ν  χ ω ρ ιώ ν  του  Σουλίου, που το ν  α π ο τελού σ ε  το  Τ ετρα - 
χωρι (Σούλι - Σ αμ ω νιβα  - Κ ιάφα - Α β α ρ ίκ ο ς ). Σ κ α ρφ α λω μ ένα  

ιν- επάνω σ τα  βουνά τη ς  Π ίνδου, εκεί που πηγά ζει ο Α χ έρ ο ν τα ς  
ci-' σα βίγλα επ ά νω  από τη ν  εύφορη πεδιάδα του  Γλυ κ έω ς. Μ έσα  
>> σε ενα «κ ο ίλ ω μ α »  σ ε  ευθεία σχ εδόν  γραμμή από Βορρά προς 
οΐ Νότο, β ρ ίσ κ ο ν τα ι και τα  τέσ σ ερ α  χω ρ ιά , με τ ις  ψ ηλοκορφ ές
t  της Κ ίάφας, του  Κουγκίου και του  Α ι-Δ ο ν ά το υ  να σημ α τοδο-

*

τουν το  χώ ρο . Π ρος  Βορρά ο Τ σ α γ κ α ρ ιω τ ικ ο ς  π ο τα μ ός  με 
$ τους Σ ου λ ιώ τικ ου ς  μύλους και το  Α όφ ο  τη ς  Α σ τρ α π ή ς , προς 

Ν οτο  ο Μ π ενουκας και η δ ίοδο ς  προς τα  χωρ ία  το>ν Ιωαννί- 
ίΐ νων, α να το λ ικ α  η κορυφογραμμή τη ς  ο ρ οσ ε ιρ ά ς  του  Σιούρου 
ifü' και δυτικά  το  π οτάμ ι μέχρι τ ις  πηγές του  Α χ έρ ο ν τα  και τη 
ιΐ Σκαλα  τη ς  Τ ζα β έλα ινα ς , ορ ιοθετού ν  περίπου το  χώ ρο  του  Γε- 
(»' τραχωρίου. Κ αρδιά  του  Τ ετραχ ιυρ ίου  το  χω ρ ιό  Σούλι. Τ ο  Με- 
ιΐίιί σοχωρι, ό π ω ς  το  λ ένε  κα ι σήμερα. Η «Κ α ρ δ ιά »  τω ν  Σουλιοτο- 
W' χωρίων. Εδώ  είνα ι τα  Π ηγάδια  για το  νερό, ο Α γ . I ιωργης, το  

«Β ου λευ τή ρ ιο » για  τ ις  αποφ άσεις , το  κοιμητήριο  λ ίγο  πιο πέ- 
οι1 ρα, και σε ό λο  το  π λά τω μ α  τα  ερείπ ια τω ν  σ π ιτ ιώ ν  του  Σουλίου 
i» κατά φάρες. Σ το  λόφ ο  του  Α γ . Λ ο να το υ  τα  Δ ρ α κ έ ικ α , απέναν- 
Μ τι τα  Τ ζα β ελ έ ικ α , τα  Μ π ο τσ α ρ έ ικ α , τα  Κ ου τσον ικ έ ικ α  κ τλ . Έ - 
;H(l νας μ οναδ ικός ο ικ ισ μ ός  πολεμ ικού  λαού, που κύριες ασχολ ίες  
cïil είχε την κ τη νο τροφ ία  και τη ν  «π ρ ο σ τα σ ία »  που πουλούσε σ τα  

καμποχωρια  του  Φ αναρ ιού , μέχρι το ν  αφ ανισμ ο  τους το  1803 
I απο το ν  Α λ ή -Π α σ α . Τ ο  Ι8252 σ τη  Σαμοινιβα έχουν ηδη ε γ κ α τα 

σταθεί οι Τοκα ίο ι πρόγονοι τιον σημερινιον λίγοιν κ τη νο τρο 
φών.

Μ έχρι το  1965 οι λ ίγοι κ τη νο τρόφ ο ι διαμένουν και αυτοί στη  
Σαμονίβα . Τ ό τε  η μοναδική Εφορέία Α ρ χ α ιο τή τω ν  Ιωαννίνοιν 
τους επ ιτρέπει να «α ν α σ τη λ ώ σ ο υ ν »  ορισμένα ερείπια^ σ το  Μ ε
σοχώ ρ ι, έ ξω  από το  κ έν τρο  του χωριού. Σιγά σιγά αρχίζει η α λ 
λο ίω ση  του χώρου. Μ εγάλες  τσ ιμ εντέν ιες  δεξαμ ενές, ποιμνιο
σ τά σ ια , και χω μ α τόδρομ ο ι που κα τασ τρ έφ ου ν  ερείπια και τον  
ισ τό  του  οικισμού. Τ ο  1978 η περιοχή δ ιανέμ ετα ι σε ακ τήμ ονες 
κληρούχους του  λειβαδιού «Κ ο ύ γ κ ι»  εκ τό ς  από έναν μικρό χώ 
ρο γύρω  από τα  Π ηγάδια , που αυθαίρετα ονομ ά ζετα ι «α ρ χ α ιο 
λ ο γ ικ ό ς » . Τη ν  ίδια εποχή αρχίζουν και οι π ρώ τες  σοβαρές ε 
πεμβάσεις - α λλο ιώ σεις . Η Νομαρχία  Θ εσπ ρω τία ς  με την κοι
νή νεοελληνική  αντίληψη «π ερ ί α ξ ιοπ ο ιή σ εω ς » κα τασκευάζει 
α σ φ α λ τό σ τρ ω το  δρόμο από τα  Πηγάδια σ το ν  Α ϊ-Δ ο νά το , και 
τερ ά σ τιο  «θ έ α τρ ο »  α να σ κ ά π το ν τα ς  ολόκλη ρο  το  λόφο, για να 
παρακολουθεί ο λα ός  τη ν  «α ν α π α ρ ά σ τα σ η » της α να τίνα ξη ς  
του  Κουγκίου. Η Π ολιτε ία  βέβαια όλα  αυτά τα  χρόνια τραγικα  
απούσα. Ν ερό ακόμα δεν υπάρχει, και ο δρόμος Γλυκέως - 
Σουλίου τώ ρ α  επ ισκευάζετα ι. Η ίδια όμ ω ς Π ολιτε ία , επενέβει 
άμεσα και δρ α σ τικ ά  το  1981, υ λοπ ο ιώ ντα ς  σε χρόνο ρεκόρ την 
π ρομ ελέτη4 του  α ρχ ιτέκ τονα  Βασ. Χαρίση. Η εντολή  για την 
εκπόνηση  μ ελέτης δόθηκε από το ν  Π ρόεδρο  της Δ η μ οκ ρα 
τία ς , που εκ δή λω σε  έμ πρακτα  το  ενδιαφέρον του για το  ισ τορ ι
κό Σούλι. Είναι ίσω ς  η πρώτη  θετική αντίδραση  της Π ολιτείας, 
η εν τολή  του Π ροέδρου τη ς Δη μ οκ ρα τία ς, να κάνει ο μ ελετη 
τή ς κά τι για το  χώ ρο  και τους ανθρώπους του. Ό μ ω ς  από εδώ  
αρχίζουν οι ευθύνες του μελετητή , αφού η εντολή  με κανένα 
τρόπ ο  δεν  προϋπόθετε αναίρεση β ασ ικώ ν  επ ιστημονικ ιον αρ
χώ ν επέμβασης.

* **

1. Τ ο  δίλημμα τη ς  επέμβασης ή όχι σε  ισ τορ ικ ό  χώρο μπαίνει 
σα ν  τέ το ιο , μόνο σ το  γενικό  θεωρητικό  πεδίο. Εκεί που ορ ίζε
τα ι δηλαδή, τ ι είναι « ισ το ρ ικ ό  γ ε γο ν ό ς »  οι συνθήκες που το  
γέννησαν, και ακόμα οι γεν ικ ές  και βασικές αρχές επέμβασης. 
Τα  βασικά  σ το ιχ εία  του συγκεκριμένου ιστορ ικού  χώρου είναι 
εκείνα  που θα είναι καθορ ιστικά  σ τ ις  λύσεις και σ τη ν  απάντη 
ση σ το  ερώ τημ α . Η ύπαρξη π.χ. σύγχρονου οικισμού σ το  χώ 
ρο, εξα φ α ν ίζε ι το  δίλημμα. Η επέμβαση εδω  εχει γίνει. Η λύση 
προβλέπει μόνο «θ ερ α π ε ία ». Η κ α τά σ τα σ η  του χοίρου ύστερα.
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Το Μ εσοχώ ρι πριν από την επέμβαση. Τμήμα του Μεσοχωριού, με το νέο περίβολο και τον ξενώνα.

Α λ λ ιώ ς  επεμβαίνεις σ το ν  ισ τορ ικ ό  χώ ρο  του  Μ α ραθώ να  και 
τω ν  Θ ερμοπυλών, και α λλ ιώ ς  σ το  Σούλι.
2. «Ε π έμ β α σ η » σ το  Μ εσολόγγ ι ή σ το  Σούλι είνα ι π ολλές  φορές 
απαρα ίτη τη , αφού τα  ορ α τά  «μ νη μ ε ία » του  χώρου  (ο ικ ίες  - δη
μόσια ο ικοδομήματα  - κ ά σ τρ α ), α ν ε ξά ρ τη τα  από το ν  ό λ ο  « ι 
σ τ ό » ,  έχουν άμεση ανάγκη  συντήρησης (σ τερ έω σ η  - α ναστή - 
λω ση  - δ ιαμ όρφ ω ση ) με ό λες  βέβαια τις  επ ισ τη μ ον ικ ές  αρχές ε 
πέμβασης τέτο ιου  είδους (Δ ιεθ νε ίς  συμφωνίες: Β ενετία ς, Α μ 
σ τερ ντα μ  κ τ λ . . ) .

3. Η ενεργοποίηση  τη ς μνήμης σε ένα ν  τέ το ιο  χώ ρο , απα ιτεί τη 
μεγαλύτερη δυνατή ευαισθησία. Ο  ίδ ιος ο  χ ώ ρ ο ς  είναι δ ιαρκής 
πομπός. Είναι αφέλεια  να παραβλέπει κανείς  συγκ ινησ ιακούς 
κ α τα λύ τες , όποις τα  ορα τά  «μ νη μ ε ία ». Γ ια τί πέρα από το  συ
ναίσθημα, γονιμοποιούν τη γνώ ση , απόλυτα  α π α ρ α ίτη το  σ το ι
χείο για το ν  επ ισκέπ τη . Γ ια τί η «συγκ ινη σ ια κ ή  φ ό ρ τ ισ η »  η « δ ι 
δ α σ κ α λ ία »  και ο «φ ρ ο νη μ α τισ μ ό ς » απο το ν  ισ το ρ ικ ό  χοίρο, θα 
πρεπει να είναι φ υσ ιολογικό  α π οτέλεσμ α  αυτής τη ς  γ νώ σ η ς  και 
όχι υποβολή ή αυθυποβολή. Σ τη ν  α ντίθετη  περίπτιοση το  απ ο
τέλεσμ α  «β ιά ζε τα ι» .  Η συγκίνηση σ α ρώ νει τη διαύγεια, και η 
«δ ιδ α σ κ α λ ία »  και ο «φ ρ ο νη μ α τισ μ ό ς » λο ξοδρ ομ ού ν  για κει 
που θέλει ο «δ ά σ κ α λ ο ς » .  Έ τσ ι,  η δράση  σ ε  « ισ το ρ ικ ό  χο ίρο », 
δεν θα πρέπει να είναι κα ταλυ τική , όπ ω ς  π ιστεύει ο Β .Χ . και ό- 
ποίς έγινε σ το  Σούλι. Ισ τορ ικ ά  δ ιαγράμ μ ατα , απλά σχέδια , 
φοηογραφ ίες και μικρά κείμενα, ανάμ εσα  σε φ ορη τά  α ν τικ ε ί
μενα —  κειμήλια του  χώρου, μπορούν να συμπληροισουν τη 
γνώ ση  και να ενεργοποιήσουν τις  μνήμες του.
4. Α κόμ α  και οι πιο ακ ίνδυνες μορφές «επ έμ β α σ η ς » απα ιτούν 
την πλήρη γνώ ση  του  ισ τορ ικού  γ εγο νό το ς  και του χώρου. Γου 
τόπου σ α ν  «δ ο χ ε ίο υ »  του ισ τορ ικού  γίγνεσθα ι, α λλά  ακόμα  και 
σα ν  β ιότοπου και ακόμα π ερ ισσό τερο  σ α ν  χώρου  που δέχετα ι 
και σήμερα ανθρώπους με τις  α νά γκ ες  τους. Μ ια τέ το ια  γνώ ση  
σε βάθος απα ιτεί ειδίκευση. Μ όνο  μια ομάδα  που δ ιαθέτει βα
σ ικ ές  ε ιδ ικ ό τη τες , μπορεί να ο λοκ λη ρ ώ σ ε ι μια τέ το ια  μελέτη . 
Ο  ισ τορ ικ ό ς  να ε ξα ν τλή σ ε ι τα  ισ τορ ικ ά  δεδομ ένα , ο α ρ χ ιτέ 
κ το να ς  - α να σ τη λ ω τή ς  με το ν  σ τα τ ικ ό  και το ν  α ρχα ιολόγο  να 
επ εξερ γα σ τού ν  τη σ τερ έω σ η  - ανάδειξη  τω ν  μνημείων και ο αρ- 
χ ιτέκ το ν τα ς  τη διαμόρφιυση του  χώρου. Ο  π ολεοδόμ ος, ο βιο
λόγος, ο γειυπόνος κ τλ . να επιμεληθούν την έν τα ξη  τω ν  μνη- 
μείιον σ τ ις  σύγχρονες  α νά γκ ες  του οικισμού. Α υ τή  η δ ιαδ ικα 
σία απαιτεί ε ξά ν τλη σ η  τω ν  πηγών και δουλειά επ ιτόπου, που 
θα διαφέρει βέβαια από εκείνη τω ν  «επ ισ κ έψ εω ν ». Και όλες 
αυτές οι γ νώ σε ις , να χωνευτούν από τη ν  ομάδα, που θα δρα 
σαν  «σ υ λ λ ο γ ικ ό  υπ οκείμ ενο » που έχ ο ν τα ς  πια ολα  τα  στο ιχεία  
θα κάνει τη σύνθεση της λύσης, π ηγα ίνοντα ς δ ια λεκ τικ ά  απο 
το  ειδ ικό σ το  γεν ικό  και α ν τίσ τροφ α  (μνημείο - χοίρος - μνη
μείο).

Έ τ σ ι  μόνο  μπορούν να αποφευχθούν ερασ ιτεχν ισμ ο ί και 
πρόχειρες λύσεις  που θα δ ίνουν μεν «ε ν τυ π ιυ σ ια κ ά » αποτελέ
σ μ α τα , σ τη ν  ουσία  όμ ω ς , θα συμβάλουν και α υ τές  σ τη ν  παρα
πέρα α λλο ίω σ η  του  χώρου.

Η δ ιαμ όρφ ω ση  σ το  Μ εσ ο χ ώ ρ ι του  Σουλίου  ακολούθησε σε 
γεν ικ ές  γραμ μ ές  τ ις  θ εω ρ η τικ ές  α να ζη τή σ ε ις  του  Β .Χ . με κύρια 
σ το ιχ ε ία  το  συνα ισθημ α τισμ ό , τη  συγκ ίνηση , τ ις  κατασκευές - 
σύμβολα , τ ο ν  «φ ρ ο ν η μ α τ ισ μ ό ». Μ ια  «α ν ο ικ τ ή »  σύνθεση που 
τελ ικ ά  μόνο  τέ το ια  δ εν  είνα ι, αφού ο ι προδιαγεγραμμένες πο
ρείες σ το  χ ώ ρ ο  κα ι ο  συμ βολ ισμ ός, ο  «λ ε ιτο υ ρ γ ισ μ ό ς »  τελικά 
που κυριαρχεί εκμ η δεν ίζε ι κάθε δ υ να τό τη τα  ελεύθερης τοποθέ
τη ση ς  του  επ ισκ έπ τη  α π ένα ντι το  χ ώ ρ ο  κα ι τη ν  ισ τορ ία  του.

Α ς  δούμε ό μ ω ς  τα  κύρια χ α ρ α κ τη ρ ισ τ ικ ά  τη ς  μελέτης και 
τω ν  επ εμ βάσεω ν.
1. Ο  μ ελ ετη τή ς  α γνοεί σ τη  σ ύ ν τα ξή  τη ς , του ς  κ α τά  τεκμήριο ε- 
π α ιον τες  του  χώρου . Τ η ν  υποψήφια δ ιδ ά κ το ρ α  σχετικά  με το 
Σούλι, Λ ου κ ία  Π ολ ίτη . Τ ο ν  α ρ χ ιτέκ το να  Θ . Θ εοφ ύλακτο  που 
α π ο τύ π ω σε τα  σπ ίτια  τω ν  Σ ο υ λ ιω τώ ν . Τ η ν  Εφορεία Βυζαντι
νώ ν  Α ρ χ α ιο τή τω ν  Ιω α ν ν ίν ω ν 5 με τ ο  αρχείο  και τη ν  εμπειρία 
τω ν  α νθρώ π ω ν  τη ς. Σ το  κείμενό του  ο  Β .Χ . αναφέρει σχετικά 
(σ . 313).

« Η  λύση που π ερ ιγράφ τη κε π α ρα π ά νω  δοκ ιμ ά σ τη κ ε  σ το  χώ
ρο και κ ου β εν τιά σ τη κ ε  κα ι με ά λλου ς  ξένου ς  επ ισκέπ τες και 
ντόπ ιους. Ό λ ο ι  τη ν  βρήκαν β α σ ικ ά  σ ω σ τ ή » .  Δ ε ν  κουβεντιά
σ τη κ ε  μόνο  με όλου ς εκ είνους που για  χρόνια  ολόκ λη ρα  ασχο
λού ντα ι με τ ο  Σούλι και που μ πορούσαν ex o ffic io  να έχουν υ
πεύθυνη γνώμη .

2. Τ ο  κύριο χ α ρ α κ τη ρ ισ τ ικ ό  του  Μ εσοχω ρ ιού  είνα ι η ενότητα 
του  χώρου. Α υ τή  δ ια σ π ά σ τη κ ε  για  π ρώ τη  φορά  με το ν  ασφαλ
τό σ τρ ω το  δρόμ ο  Μ εσοχω ρ ιού  - Α ι  Δ ο ν ά το υ  και για  δεύτερη 
φορά από το ν  μ α ν τρ ό το ιχ ο  του  Β .Χ . Α υ τό ς  ο μ οναδικός οικι
σμ ός  με τα  σπ ίτια  του  κ τισ μ ένα  κ α τά  «φ ά ρ ε ς »  απλώνει τα ι
δ ιω τικ ά  κ τ ίσ μ α τα  σ α ν  β εν τά λ ια  σ ε  ό λ ες  τ ις  π λαγιές  του κοιλώ
μ α τος , σ α ν  «α γ κ α λ ιά »  σ το  κ εν τρ ικ ό  ισ ιάδ ι με τα  δημόσια οι
κοδομ ήμ ατα  (Β ουλευτήρ ιο , Α γ . Γ ιώ ργη ς  κ τλ .).  Α υ τή  την αί
σθηση τη ν  δ ιασπ ούν σήμερα  ο ι τέ σ σ ερ ε ς  ν έες  ο γκ ώ δε ις  κατα
σκευές τη ς  μ ελέτη ς  του  Β .Χ . Ο  μ α ν τρ ό το ιχ ο ς , η νέα εκκλησία, 
το  «μ ν η μ ε ίο »  και ο  ξε νώ να ς . Η λ ιτό τη τα  του  σ τενού  χώρου εί
ναι πια ανάμνηση. Α ρ κ ε ί να δει κανείς  τα  σ κ ίτσ α  του  μελετητή 
και τ ις  φ ω τογρ α φ ίες  πριν και μ ετά  τη ν  επέμβαση  για  να διαπι
σ τώ σ ε ι του  λόγου  το  αληθές (φ ω τ. 1 και 2).

3. Οι τέσ σ ερ ις  ε ν ό τη τε ς  που δ ιακρ ίνει α λλά  κα ι δ ια τάσσει στο 
χώ ρο  ο Β .Χ . είνα ι α νύπ α ρκ τες  (σ χ έδ ιο  δομής - οργάνω σης του 
Μ εσοχω ρ ιού  σ. 304). Ο  εν ια ίος  ισ το ρ ικ ό ς  χ ώ ρ ο ς  διασπάταιμε 
εγκ εφ αλ ικ ές  δ ιεργασ ίες , σ ε χώ ρο  καφενείου  — ξενώ να , χώρο 
λειτουργικό , χώ ρ ο  - π λά τω μ α  για το  πανηγύρι, σ ε  ιστορ ικό (!)
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Η  νέα εκκλησία στο Μεσοχώρι.

χώρο, ru /ΐαΛκ) ( 1) χω ρ ίο , το  νι:υ (; )  χ(οριο κ τλ . Ομιυς, ουτι: κυ- 
ριο>ς ισ το ρ ικ ό ς  χ ώ ρ ο ς  υπάρχει ού τε παλιό και νέο χωριό . Τα 
Δρ α κ έ ικ α  δηλαδη  που ανήκουν; Δ ε ν  είναι ισ το ρ ικ ό ς  χοίρος η 
παλιό χω ρ ιό ; Ε ίμ α σ τε  μ π ροσ τά  σ ε  μια κραυγαλέα  «ε γ κ εφ α λ ι
κ ή » επ ινόηση , πού α να κ α λύ π τε ι νέα χοιριά και κ ο ινο τικ ά  κα 
τα σ τή μ α τα . Ο  Β .Χ . δεν  έχει ενδο ιασμ ούς ή δ ιλήμματα . Σ το  
χώρο θα γίνει ένα  νέο  χοιριό. Ό μ ω ς  το  Μ εσ οχ ώ ρ ι ό π ω ς  η Κια- 
φα και ο Α β α ρ ίκ ο ς  ή τα ν  και είνα ι πια « έ ν δ ο ξο ι  ερ ε ιπ ιώ νες ». 
Μ έχρι το  1965 δ εν  υπήρξε νεο κ τίσμ α  σ το ν  ο ικ ισμ ό . Η ε γ κ α τά 
σ ταση  εγ ινε και ε ξα κ ολου θ ε ί να είναι σ τη  Σαμτονίβα, που είναι 
η μόνη Κ ο ινό τη τα  (μ ε κ ο ινο τ ικ ό  κ α τά σ τη μ α ) του  Γετραχυι- 
ρίου. Οι μ ετρημ ένο ι σ τα  δά κ τυ λα  κ τη νο τροφ ο ι που ε γ κ α τα 
σ τάθη καν σ τ ο  Μ εσ οχ ώ ρ ι τα  τελ ευ τα ία  χρόνια  δεν  συνισ τουν 
«ν έο  χ ω ρ ιό ».

Τ ο  νέο σ χ ολ ε ίο  που είχε πριν λ ίγα  χρόνια  κ α τα σ κ ευ α σ τε ί για 
τα  παιδιά τη ς  π ερ ιοχής π ρόκ ειτα ι ήδη να κα ταργηθεί. Α να φ έ
ραμε πιο π άνω  για  το  « ιδ ιό τυ π ο »  του Ιου λ ίου . Και εννοούμε 
τον  π ολεοδομ ικό  του  ισ τό  και ολα  εκείνα  τα  σ το ιχ ε ία  που χα 
ρακ τηρ ίζουν τη ζσ>ή ενό ς  πληθυσμού με π ολεμ ικ ές ασχολ ίες . 
Οι λ ιθοσω ρο ί που σ υ να ν τά  κανείς  σ τ ις  π λαγιές  του  Ιιού ρ ου , εί
ναι τα  μ ικρά «α μ υ ν τ ικ ά »  έργα  τω ν  Σουλκυτών. Α λλο ι δια- 
σπαρτοι λ ιθ οσ ω ρ ο ί είνα ι τα  σπ ίτια  τω ν  Α ια π η δω ν. Μ έσα  σ αυ
τό  το  χώ ρ ο  α ν  α π οφ α σ ίσ ε ις  σήμερα  να α να β ιώ σ ε ις  τεχ νη τά  έ 
ναν νέο ο ικ ισμ ό , χ ω ρ ίς  να μ ελετηθεί ε ξα ν τλ η τ ικ ά  ο παλιός, να 
δ ιαχιοριστούν χ ω ρ ο τα ξ ικ ά  οι λ ε ιτου ργίες  του  παλιού και του 
νέου, έχεις τα  α π ο τελ έσ μ α τα  που ά ρχ ισα ν  να αχνοφ α ινοντα ι 
σ το  Σούλι. Η μ π ου λντό ζα  ξεκ ινά ε ι από το  ίσκομα και χωρί^ α 
ναστολές  μ π ροσ τά  σ τα  ταπ εινα  ερείπ ια, φ τιάχνει το  χ ω μ α τό 
δρομο για το  α γρ ο τ ικ ό  α υ τοκ ίνη το  μέχρι το  «α ν α σ τη λ ω μ έ ν ο »  
σπίτι. Και είνα ι α π όλυ τα  λο γ ικ ό  οι α νά γκ ες  ενό ς  σύγχρονου  α 
γροτικού σπ ιτιού , να μην είνα ι οι ίδ ιες με του  παλιού Σουλιώ τη . 
Στο χώρο αυ τό  δ εν  υπήρξε συνέχεια  με τη ν  έννο ια  τη ς  ε γ κ α τά 
στασης α νθρώ π ω ν  που μέσα σ το  χρόνο  θα είχαν π ροσαρμ όσει, 
θετικά ή α ρνη τικ ά  τ ις  α νά γκ ες  τους σε σχέση  με το  χώ ρο  και 
τα μνημεία του , όπ ω ς  σε εκ α το ν τά δ ε ς  π ερ ιπ τώ σε ις  σ το ν  Ελλα- 
δικό χώρο. Α ν  α π οφ α σ ισ τε ι σήμερα  να ξα να κ α το ικ η θ ε ί π.χ. ο 
Μ υστράς, θα γ ίνει — αν θα πρέπει να γ ίνε ι—  μετά  από μελέτη  
σε έκ ταση  και β άθος που θα έπρεπε να ξερει καλύ τερα  ο μ ελε
τητής Β .Χ.
4. Ο μ α ν τρ ό το ιχ ο ς  που κ α τα σ κ ευ ά σ τη κ ε  τε λ ε ίω ς  αυθαίρετα  
για να ξεχ ω ρ ίζε ι το  παλιό  ( ! )  και νέο  ( ! )  τμήμα του  Μ εσοχω ρ ιού  
από το  λιβάδι και το  νέο  χω ρ ιό  δ ιασπ ά  βάναυσα  όπ ω ς  α ναφ έ
ραμε το  χώ ρο . Ε ίναι κ τισ μ ένο ς  με αργολιθοδομ η , με συ νδετικ ό  
κονίαμα ισ χ υ ρ ό τα το  τσ ιμ έν το  που ξεχ ε ιλ ίζε ι απο τους αρμούς. 
Δ ό γω  τη ς  ελα φ ρ ά ς  υψ ομ ετρ ική ς δ ιαφ οράς σ το  χώ ρο , ε σ ω τε ρ ι
κά ξεπ ερνάει σ ε  ύψ ος τα  δύο μ έτρα . Σ ε ένα ν  χ ώ ρ ο  α τε ίχ ισ το , υ- 
ψώνετα ι σήμερα  το  τε ίχ ο ς  του  Β .Χ. Θα οδηγηθούμε πάλι σ τ ις  
μαρμάρινες ενη μ ερ ω τικ ές  π λάκες  για  να δηλώ νουμ ε σ το ν  επ ι
σκέπτη ό τι οι Σ ο υ λ ιώ τες  δεν  πολεμ ούσαν πιστό από α υ τόν  το ν  
τοίχο. Και αν θα το ν  πείσουμε...
5. Σ το  κ έν τρ ο  του  π λ α τώ μ α το ς  κ α τα σ κ ευ ά σ τη κ ε  η νεα 
εκκλη σ ία6 (φ ω τ . 3). Μ όνο  σ α ν  δ ικα ίω ση  τη ς  θ εω ρ ία ς  του  Β .Χ. 
μπορεί κανείς να κ α τα λα β ε ι γ ια τί κ α τα σ κ ευ ά σ τη κ ε . Ο τα ν  λί
γα μέτρα  πιο πέρα β ρ ίσ κ ετα ι ο Α ι Γ ιώ ργη ς  η παλιά εκ κ λη σ ία  
τοιν Σ ο υ λ ιω τώ ν  που οι το ίχο ι τη ς  σ ώ ζο ν τα ι π άνω  από δύο μέ
τρα. Η μελέτη  του  και η κάλυψη του  με ξυ λοσ τεγη  θα χάρ ιζε  
σ το  χώ ρο  τη ν  ορ γα ν ικ ά  και ισ τορ ικ ά  δεμένη μαζί του  εκ κ λη 
σία. Α ν  α να λο γ ισ τε ί κάνεις  τη ν  απορία  και τη δυ σαρέσκεια  
τω ν  ίδ ιω ν τω ν  κ τη νο τρ ο φ ώ ν  για τη θέση του  καινούργιου ναού, 
α να ρ ω τιέ τα ι κανείς  γ ια τί α π οφ α σ ίσ τη κ ε  η ανέγερση  τη ς  νέας 
εκκλη σ ία ς  και ο συγκ εκ ρ ιμ ένος  χώ ρος.
6. Α ν  ο να ός  και ο  μ α ν τρ ό το ιχ ο ς  είνα ι ξένα  σ το ιχ ε ία , τη νεα ει
κόνα ολοκληρό ινει ο δ ιοροφ ος «ξενο3 να ς ». Κ τισμ ένο ς  σε «ν εο -  
σ ο υ λ ιώ τ ικ ο » σ τ ιλ  σ α ν  όλα  τα  «π α ρ α δ ο σ ια κ ά »  που κα τέκλυ - 
σαν τις  πόλεις  και τα  χτοριά, σ τεκ ε ι περήφανος σ το  κ έν τρ ο  του 
ερειπ ιώνα, για  να θυμίζει τα  «ή θ η »  του  καιρού μας. Ο  « ξ ε ν ώ 

ν α ς »  είναι βτομός σ το  πνεύμα του πανηγυριού. Α λ λ ο  ένα β ό 

τσ α λ ό  για να συμπληρωθεί η θεωρία. Α ν  σκυφτεί κανείς οτι  τα 
α να σ τη λω μ ένα  σπ ίτια  του Μ π οτσαρη  και του Γζαβελλα  μονο 
σ τέγη  θέλουν για να γίνουν κατο ικήσ ιμα , θαυμάσιοι ξενώ νες  με 
λίγα  κρεβάτια  για τους επ ισκ έπ τες  και τους μ ελετη τες , α ν τι
λαμ βάνετα ι πόσο π ερ ιττό  και ξένο  σ το  Σούλι, η rav  αυτό το 
κτισμα .

** *

Την εγκεκριμένη  προμελέτη , διαπερνά σ το  πεδίο τη ς θεω 
ρίας το  συναίσθημα και σ το  επίπεδο τη ς υλοποίησης ο εργολα- 
β ισμός. Υλοποιήθηκε εσπευσμένα  «χ ω ρ ίς  να ελεγχθεί βήμα βή
μα... σ τη  γένεση  τη ς δ ιαμόρφωσης μέσα σ το  χώρο και τους 
κ α ιρού ς» όπ ω ς  λέει και ο Β .Χ. χωρ ίς ουσιαστική  επίβλεψη από 
το ν  μ ελετη τή . Ενα ψεύτικο σκηνικό , για παράσταση  μιας μέ
ρας.

Τ ο  «θ έ α τρ ο »  που κα τασκ εύασε η Νομαρχία Θ εσπ ρω τία ς  
σ το ν  Ά ι - Δ ο ν ά το ,  ο Β. Χ αρ ίσης σκ έφ τετα ι να το  καλύψει πάλι 
με χώμα για να κρύψει την πληγή. Οι νεώ τερο ι μ ελετη τές  του 
Σουλίου θα πρέπει να προβληματιστούν π ερ ισσότερο  για να 
καλύψουν τ ις  «π λ η γ έ ς »  τη ς νέας μελέτης. Και ο χορός καλά 
κρατεί. Είναι κα ιρός η Π ολ ιτε ία  να ασχοληθεί σοβαρά  με τα 
προβλήματα  του ισ τορ ικού  χώρου. Η κήρυξή του δεν αρκεί. Η 
αποκάλυψη - στερέιοση  ανάδειξη  τω ν  μνημείων του χοίρου, θα 
πρέπει πάλι να μπουν επί ταπη τος. Τα έργα υποδομής για τους 
ίδιους τους ανθρώπους μετά (δρόμοι, νερό κ τλ .).

Τ ο  Σούλι πραγματικά  «δ ιδ ά σ κ ε ι» .  Ο  χώ ρος εννοώ . Α λλά  με 
το  ρυθμό που άρχισε η «α ξ ιο π ο ιή σ ή » του δεν ξέροι για ποσο.

Θ  υπογράφων δεν έχει καμία αντίρρηση να είναι επιεικής 
σ τη ν  κρίση του, όπ ω ς  ζη τά ε ι ο Β. Χ αρ ίσης. Φ οβάτα ι όμ ω ς ο τι 
με το  πολύ « έ λ ε ο ς »  σ ' αυ τόν το ν  τοπο, η ισ τορ ία  κάποτε θα εκ 
δικηθεί το  ίδιο, και τους επιεικείς κρ ιτές  και τους θύτες. 1

1. Β. Χαρίση, «Προβληματισμοί επέμβασης σε ιστορικό χώρο» Ηπειρωτικό Ημε
ρολόγιο, ΤΔ 1982, σ. 284-313.
2. Η πληροφορία είναι από την κ. Λουκία Πολίτη, η οποία έχει ήδη καταθέσει τη 
διδακτορική της διατριβή στο Ε Μ Π  σχετικά με το Σούλι.
3. Δεν επιτρέπει να ξανακτιστούν τα «Λιάπικα». Τα σπίτια δηλαδή των Λιάπη- 
δων που εγκατέστησε, ο Αλή Πασάς με κύριο χαρακτηριστικό τους ότι είναι κα
τασκευασμένα με ξερολιθιά ενώ των Σουλιωτών έχουν στην τοιχοδομία και συν
δετικό κονίαμα.
4. Η προμελέτη εγκρίθηκε εσπευσμένα από το Κεντρικό Αρχαιολογικό Συμβού
λιο χωρίς αντιρρήσεις.
5. Είναι χαρακτηριστικό ότι ούτε στην πορεία έγκρισης της προμελέτης ρωτήθη
κε ούτε βέβαια εισηγήθηκε η αρμόδια για τον έλεγχο του οικισμού Εφορεία.
6. Πριν λίγα χρόνια το ΚΑΣ απέρριψε μελέτη της Μητρόπολης ΓΙαραμυθιάς για 
ανέγερση νέας εκκλησίας, σχην ίδια περίπου θέση.
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25η Μ αρτίου  1821. Κήρυξη τη ς  Ελληνικής Ε π α νά σ τα ση ς . Έ τσ ι  
μάθαμε σ το  σχολείο , έ τσ ι «δ ια π ισ τώ σ α μ ε »  σ τη  ζω ή  μας τη ν  
«εθν ική  γ ιο ρ τή »: με λόγους επετειακούς, π αρελάσεις , σημαιά- 
κια.

Σ τη ν  Ε λλάδα  δύσκολα  καταφέρνουμε να  σκεφ τούμε. Κ α ι ό 
τα ν  το  καταφέρουμε, ό λο  κά τι π αρου σ ιά ζετα ι για  να α να τρ έψ ει 
του ς  συλλογισμούς.
• Θ α θέλαμε, δηλαδή, σήμερα να θυμηθούμε, μ' αυτή τη ν  α 
φορμή, ό τ ι ο εορ τα σ μ ός  προκρίθηκε από του ς  οθω νικούς κύ
κλους το  1838 σε α ν τ ικ α τά σ τα σ η  του  εορ τα σμ ού  τη ς  1ης Ια 
νουάριου, που σ χ ε τ ιζό τα ν  με το  Σύνταγμ α  τη ς  Επιδαύρου, το  
π ρώ το  ελλλη νικ ό  Σύνταγμα.
• Να επισημάνουμε, με τη ν  ίδια αφορμή, τη ν  ιδεολογική  χρήση 
τη ς εθνικής σε συνδυασμό με τη χρ ισ τιανική  εορ τή . Α λ λ ά  και 
τη «χ ρ ή σ η » τη ς από σειρά π α τρ ιδοκάπ η λω ν.
• Να μιλήσουμε για το ν  εθνικό όσο  και κ ο ινω ν ικ ό  χαρακ τή ρα  
του εθνικοαπελευθερωτικού  αγώ να  του ’ 21.

Α ν τ ί για όλα  αυτά ε ίμ α σ τε  α να γκασμ ένο ι μόνο να πούμε πω ς η 
«ν έα  β ε ν τ έ τα »  ε ισά γετα ι από τη Δ ε ξ ιά , που προωθεί π λέον α 
νο ιχ τά  την «κ ρ ίσ η »  με τ ις  φανερές ό σ ο  και συγκαλυμμένυ ; υπι 
λογές  της. Γ ια τί, ποια άλλη μπορεί να είνα ι η α ιτία  που τ ο ’ ■■■ 
θησε σ τη ν  κραυγαλέα  απουσία τους απ ' τη ν  τυπική, · 
λετουργία  τη ς  παρέλασης;

Σημειωματάριο ειδήσεων
Στης Βουλής την ολόμαυρη ράχι/ 
περπατώντας η κάλπη μονάχη 
μελετά της Ελλάδας την τύχη 
και δεν έχει φωνή να μας πει 
αρπαγμένη από ένα βλαστάρι 

:) ανθίζει στη μαύρη μας γη.

•  Με αυτά τα λόγια με 
υποδέχθηκε ένας φίλος μου που 
πήγα να τον δω. Πήγα 
κουβαλώντας περιοδικά και 
βιβλία με σκοπό να περάσω το 
τριήμερο, αλλά στάθηκε 
αδύνατο να αλλάξω το θέμα: 
πολιτική που σκοτώνει. Στα 
διαλείμματα το μάτι μου έπεφτε 
σε διάφορες ειδήσεις ·  Ο 
«λύκος» αθώος, στη δίκη που 
έγινε στη Βενετία με 
κατηγορούμενους το λύκο, την 
κοκκινοσκουφίτσα και τους 
αδελφούς Γκρημ, διάβασα στο 
«ανοιχτό παράθυρο», όπου όμως 
ένα... καταπληκτικό lapsus 
μετέτρεψε τους αδελφούς Γκρημ 
σε Γρην —οι Πράσινοι, λοιπόν, 
σι 'ραφεις, αθώοι! 
ν <( ιύμαι»:
α ν . 'τι/μ,στικό αντιπολεμικό 
περιοδικά 1 υκλοφορεί c " v ·  
Ελλάδα και υ ημερώνει γ. 
θέματι, ; σχετίζονται με 
αντιρρησιες συνείδησης:

διάβασα τα όσα γράφουν 
ορίζοντας ποιοι είναι οι 
αντιρρησίες αυτοί και 
αισθάνθηκα να μη με 
περιλαμβάνουν. Έχω, δηλαδή, 
αντιρρήσεις συνείδησης και 
εκτός στρατεύματος ·  Όπως, 
π.χ., για το  «Φεστιβάλ 
ψωμιού», που έγινε στο  Δαδί 
Παρνασσού. Στο περιοδικό 
«βιοτεχνική αρτοποιία», που 
θίγει ζητήματα ενδιαφέρονται 
για τον κλάδο των φουρναρέων, 
προσπάθησαν να υπενθυμίσουν 
κάτι «από την παράδοσή μας». 
Έ τσι, το ψωμί αποκτά το 
φεστιβάλ του και γίνεται είδος 
φολκλόρ, ενώ η ζωή συνεχίζεται 
με άρτο τυποποιημένο ή 
γερμανικό. ·  Αλλα 
συνέβαιναν στη δεκαετία του 
’30. Οι άνθρωποι φιλιούνταν στα 
παγκάκια. Τώρα, στις 
φωτογραφίες του Lucien Aigner, 
που μπορούμε να τις δούμε στο 
«φω τοχώρο», Τσακάλωφ 44, coc

τις 20 Απριλίου. ·  Ενώ ο Μαξ 
Ζακόμπ στο  βιβλίο του 
«Συμβουλές σ ’ ένα νέο ποιητή» 
που κυκλοφόρησε πρόσφατα σε 
μετάφραση του ποιητή Αντώνη 
Φωστιέρη γράφει: « Ν ’ αγαπάτε 
τις λέξεις. Ν ’ αγαπήσετε μια 
λέξη. Να την επαναλαμβάνετε,

είναι! ·  Π άντως, μια μικρή 
αφίσα που μου ήρθε με το 
ταχυδρομείο με πληροφορεί ότι 
υπάρχει πλέον «αρχείο 
εναλλακτικής —ελευθεριακής 
κουλτούρας και κοινωνικής 
οικολογίας». Για περισσότερες 
πληροφορίες «Συλλογή » Α.Γ. Τ. 
Θ. 20037 ·  Επεμβάσεις, 
επεμβάσεις και χωρίς την 
αφίσα. Μπα, μην πάει ο νους σε 
τίποτα κακό. Μιλάμε για τις 
«αυτοκόλλητες επεμβάσεις» που 
παρουσιάζουν στη γκαλερί «F », 
Φωκυλίδου 12, οι αρχιτέκτονες 
Κριτών Τζώρτζος και Πάνος 
Παπαμακάριος. Σε συνέχεια των 
επεμβάσεων που είχαν κάνει 
πέρσι σε παλιά έπιπλα, 
υποστηρίζουν ότι το 
αυτοκόλλητο «είναι ένα από τα 
πιο επεμβατικά στοιχεία της 
ζωής μας... Εμείς παίρνουμε την 
αρχική λειτουργική του χρήση, 
δώσαμε σ ’ αυτό άλλες λύσεις με 
μια διαφορετική αισθητική 
άποψη» ·  Με το  ταχυδρομείο 
έφτασε και το  ωραίο σκίτσο του 
Ιόχρονου μαθητή Δημήτρη

ÖTAM ο  r o 2 ÏA A -  
n e & o A -  

Κ Ρ ΙΖ# ...

Η AV2H... θλλΑΙ 
Μ ΙΑ - . -

MA... f Ï N ô W  
. . .É k c A o fè lü !

ίΔ.ΧΑΡΛΑΛοηΟΥΛΟΧ)

να κάνετε γαργαρα μ ' αυτήν. 
Όπως ο ζωγράφος αγαπάει μια 
γραμμή, ένα σχήμα, ένα 
χρώμα». ·  Αυτό πρέπει να 
συμβαίνει με τη ζωγραφική της 
Έρσης Χατζηαργυρού: αγαπάει 
την καμπύλη, τις μηχανές, το 
κόκκινο ή το  μπλε. Εκθέτει στο 
« Πολυπλάνο», Λυκαβηττού 16, 
ως τις 6 Απριλίου ·  «εκ  
παραδρομής» — περιοδικό για 
την ελληνική επαρχία— δεν 
ξεμπερδεύει κανείς μ’ αυτό . 
εύκολα. Ο Λζαρίας Πυρίμαχος 
καλά — άριστα— μας τα λέει 
στα  «σημεία στίξεως»: «ο  
σχολιαστής όντως αγαπά το 
θέμα του —αλλά, όπως κάθε 
ερωτευμένος, προσπαθεί να 
δώσει στο θέμα του τη μόνη 
οικεία εικόνα, τη μόνη μορφή 
που ξέρει (σαν γραφιάς που 
είναι) ν ’ ηγαπά» ·  Ένα 
παράδ. α είναι η αγάπη που 
δείχνει , τις κυβερνητικές 
επιλογές ο ^ ολ ια σ τή ς  του 
«αγωνιστή », που γράφει για το 
θέμα της αφισοκόλλησης, 
προσπαθώντας να μας πείσει 
—αφού προηγουμένως, στα 
νιάτα του κόλλησε χιλιάδες 
αφίσες— ότι πρέπει τώρα να 
ξεχωρίσουμε την αφισοκόλληση 
από την αφισορύπανση— ας

Χαρδαλόπουλου απ’ τη 
Θεσσαλονίκη. Το δημοσιεύουμε, 
και καλή αρχή! ·  Αλλοι φίλοι, 
νέοι κι αυτοί, μας στέλνουν την 
εφημερίδα τους
— πολυγραφημένη— «τα  νέα της 
Ιθάκης». Περιγραφές ωραίες 
της καθημερινής τους ζωής, . 
γεμάτες τρυφερότητα και 
φρέσκια ματιά. Α π ’ την Ιθάκη 
λοιπόν ·  Ενώ στη 
Θεσσαλονίκη τώρα, στο θέατρο 
«Αυλαία», παρουσιάζεται η 
ιλαροτραγωδία του Ιονέσκο, 
«Τ ο  παιχνίδι της σφαγής» από 
την Πειραματική Σκηνή της 
Τέχνης». Η μακάβρια αυτή 
κωμωδία του Ιονέσκο ανέβηκε 
σε μετάφραση Παύλου Μάτεσι. 
σκηνοθεσία Νίκου Αρμάου, 
σκηνικά Απόστολου Βέτα και 
μπορούμε να τη δούμε ως την 
Κυριακή των Βαίων.
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•  Υπάρχουν, όμως, άλλοι 
άνθρωποι που άλλα τους 
απασχολούν: τα κομματικά 
βιβλιάρια, για παράδειγμα. 
Διαβάσαμε στο «Ριζοσπάστη», 
17.3.85, ότι η απονομή 
βιβλιαρίων στα μέλη του ΚΚΕ 
«είναι μια διαδικασία κατ' 
εζΟχήν δημιουργική, 
δημοκρατική»... «  παρορμητική 
στη δράση, (αχ, αυτός ο 
Φρόυδ...) γιατί κλείνει μέσα της 
το στοιχείο της άμιλλας (μπα, η 
δουλειά τους νοιάζει...), Δεν 
είναι μια συνηθισμένη άμιλλα 
σύμφωνα με την οποία 
αναδείχνονται οι πρωτοπόροι, 
αλλά μια άμιλλα που βοηθά 
όσους υστερούν, να πλησιάζουν 
τη βασική μάζα των κομματικών 
μελών που είναι δραστήριοι, και 
πιο πέρα, οδηγεί στην αύξηση 
των αριθμών των πρωτοπόρων.

Είναι διαδικασία δημιουργική 
(δημιουργικός μαρξισμός, που 
λέμε...) και για έναν άλλο λόγο: 
γιατί η αποτίμηση της 
προσφοράς του κομματικού 
μέλους γίνεται με ποσοτικά και 
ποιοτικά κριτήρια μαζί. Κρίνεται 
η απόδοσή του και με βάση τις 
προσπάθειες που καταβάλλει για 
την ιδεολογική και πολιτική 
συσπείρωση των γραμμών μας, 
για τη συσπείρωση όλο και πιο 
πλατιών μαζών (αυτές χωρίς 
βιβλιάριο, φυσικά...) γύρω από 
την πολιτική του κόμματος»...
•  Όσοι δεν είμαστε κομματικά 
μέλη, καλό θα είναι ν’ 
αποκτήσουμε βιβλιάριο
•  Ρώτησα τον στιχοπλόκο 
φίλο μου να μου πει τη γνώμη 
του, αλλά με κανέναν τρόπο δεν 
μπορούσε να νιώσει την 
παραμικρή έμπνευση. Αντίθετα, 
ο νους του πήγε στον 
προσωρινό Πρόεδρο της 
Δημοκρατίας και θυμήθηκε μια 
«ονολογία» του Ροΐδη, που 
ταιριάζει στην περίσταση: « Οι 
απαντώντες οστρείδιον επί της 
κορυφής όρους και οι βλέποντες 
τον αξιότιμον κ. Στυλιανόν 
Κασιμάτη Πρόεδρον Ελληνικής 
Βουλής αποτείνουσιν εις εαυτούς 
την αυτήν ερώτησιν ’ πώς 
ευρέθησαν αυτά τα πράγματα εις 
τόπον τόσον υψηλόν;’ . Η  
απάντησις είναι απλουστάτη. 
Κατακλυσμός μετέφερε αυτά 
εκεί».

ΕΠ ΑΝΟ ΡΘ ΩΣΗ
Τυπογραφική αβλεψία στο προη
γούμενο τεύχος (283, σ. 45) αφαί- 
ρεσε το όνομα του συντάκτη του 
άρθρου: «Γκάζι: μια διακριτική 
ματιά», Κώστα Πιττακή.

Σχολιάζοντας την 
«Αντίστροφη 

Μέτρηση»
Αντίστροφη Μέτρηση ή η αντί
στροφη μέτρηση για την απομυ
θοποίηση της μεταπολιτευτικής 
Ελλάδας όπως αντανακλάται 
στις εμπειρίες κι απογοητεύσεις 
ενός σκεπτόμενου ανθρώπου. Κι 
όπως βγαίνει μέσα από την ομώ
νυμη ταινία του σκηνοθέτη Πά
νου Παπακυριακόπουλου σε σε
νάριο Λίλας Χαμπίπη. Ό πως θα 
το ’νιώθε καθένας που πόνεσε 
τον τόπο, που πίστεψε στις δυνα- 
τότη τές του, που ένιωσε το περι
θώριο και την αποδυνάμωση της 
ζωής στο εξωτερικό. Που προσ
γειώνεται σιγά σιγά στην Ελλάδα 
αλλά που εξακολουθεί να πιστεύ
ει, ευτυχώς σε ουτοπίες παρ’ όλες 
τις πικρές απογοητεύσεις της κα
θημερινής διάψευσης όχι πια του 
ονείρου μα της στοιχειώδους α
νάγκης για αξιοπρέπεια, ελευθε
ρία σκέψης, επικοινωνία, ανθρω
πιά. Κι ακριβώς γιατί πιστεύει α
κόμη στην ουτοπία, ο Π. Παπα- 
κυριακόπουλος μπορεί και να 
βλέπει κριτικά τη σημερινή 
πραγματικότητα και να την καυ
τηριάζει, όπως λίγοι το  κάνουν, 
με συνέπεια και σοβαρότητα, 
διαλέγοντας ούτε τη φάρσα ούτε 
το  μελόδραμα επιχειρώντας να 
αντιμετωπίσει το πρόβλημα στην 
πολυπλοκότητά του, ενώ νοιάζε
ται παράλληλα για το  θεατή του. 
Τον οδηγεί λοιπόν, να ιδεί την 
πραγματικότητα μέσα από την 
πολυπρισματικότητα της κάποτε 
με οργή, άλλοτε με σκεπτικισμό 
ή ακόμη με χιούμορ. Έ τσι, η ι
διωτική ζωή κι η επαγγελματική, 
οι εσωτερικές συγκρούσεις κι α
νησυχίες, ο έρωτας, οι μνήμες 
που χάραξε η ιστορία, οι όποιες 
ελπίδες επιφυλάσσει το μέλλον 
συμπλέκονται σε μια σφικτή α
φήγηση / ανάλυση που παρά τη 
στατικότητα της δράσης διατη
ρεί αμείωτο το  ενδιαφέρον και 
την ένταση και μαζί προβληματί
ζει κι ευαισθητοποιεί.

Η ταινία ασφαλώς εντάσσεται 
στον προσωπικό και πολιτικό κι
νηματογράφο, εκφράζονας με ει
λικρίνεια, σαφήνεια και θάρρος 
προσωπικές αναμφισβήτητα α
πόψεις και βιώματα. Παράλληλα 
θέλει να επικοινωνήσει με τον θε
ατή, να δημιουργήσει αντιδρά
σεις, να δώσει μηνύματα, να 
στοιχειοθετήσει μια εναλλακτική 
οπτική. Αποφεύγει έτσι το είδος 
εκείνο του «προσωπικού κινημα
τογράφου» που ελάχιστοι θα κα
ταλάβαιναν, και διαλέγει μια δο
μή πιο κοντά στον αμερικανικό 
κινηματογράφο.

Χρησιμοποιεί με λιτότητα χω
ρίς να εκχυδαίζει, ό,τι πιο κατα
ληπτό υπάρχει στον κοινωνικό 
— και γλωσσικό μας— κώδικα, 
τις εμπειρίες μιας οικογένειας, ή 
καλύτερα τις εμπειρίες ενός ατό
μου, με αριστερή ιδεολογική το 
ποθέτηση που μετά από χρόνια 
ζωής και εργασίας στο  εξωτερι

κό γυρίζει με την Ελένη τη γυναί
κα του, και το γυιό του στην Ελ
λάδα το 1974 για να εργασθεί σαν 
καθηγητής στο ελληνικό πανεπι
στήμιο, και να εγκατασταθεί σε 
κάποιο πατρικό σπίτι. Ο άνθρω
πος αυτός συχνά μονολογεί, άλ
λοτε σιωπά, πάντα παρατηρεί. Η 
ανακάλυψη της καινούργιας 
πραγματικότητας δεν είναι άλλο 
από το γκρέμισμα των μύθων της 
σημερινής Ελλάδας. Μαζί με τον 
ήρωα, ο σκηνοθέτης ψάχνει να 
βρει « τ ι  εκκρεμεί» εξουδετερώ
νοντας έναν έναν τους μύθους· 
τον μύθο της αξιοκρατίας και 
της εξουσίας των ανθρώπων που 
κατέχουν τη γνώση αλλά που ο 
λόγος τους «δεν περνά πια στο 
χαμηλό επίπεδο των συνομιλη
τών τους» και στο γενικότερο 
κλίμα της συναλλαγής. Τον μύθο 
της συνέναισης και της αρμονίας 
στο κοινωνικό σώμα, που δεν υ
πάρχει αφού δεν υπάρχει «κοινό 
υπόβαθρο»· τον μύθο της επανά
στασης — ή της αλλαγής— όχι 
μόνο το 1974 μα πάντα, που από
λυτα ξεγυμνώνεται στη θλιβερή 
περιθωριοποίηση του επαναστά
τη που προτιμά την ελαφριά μου
σική του καφενείου ή στην εγκα
τάλειψη του προδομένου παρα
πληγικού ή στην αλλοτρίωση / 
ενσωμάτωση τού άλλου παλιού 
αντιστασιακού και στον αφοπλι
σμό τους. Τον μύθο του προοδευ
τικού φοιτητικού κινήματος που 
εξαντλείται στη δογματορητορία 
και τα συνθήματα αλλά είναι ανί
κανο να συλλάβει τα πραγματι
κά προβλήματα και να αρθρώσει 
ένα διαφορετικό λόγο· το μύθο 
της γυναικείας απελευθέρωσης 
που κι αυτή εκκρεμεί. Έ τσ ι το 
νέο κορίτσι χαστουκίζεται στη 
στάση από τον εποχούμενο νεα
ρό και το δέχεται αδιαμαρτύρη
τα, η προσωπικότητα της Ελένης 
ισοπεδώνεται από την ανδροκρα
τική ελληνική κοινωνία και μόνο 
η φυγή της έξω από αυτήν θα της 
δώσει την αίσθηση ότι κρατά την 
τύχη της στα χέρια της· η φιλό
δοξη δημοσιογράφος εκμεταλ
λεύεται κάθε ανθρώπινη αδυνα
μία για να πετύχει, χωρίς όμως α
ποτέλεσμα, η μοναχική γυναίκα - 
θεατής, απελπισμένη αναλύεται 
σε υστερία. Τον μύθο της μουμιο- 
ποιημένης ελληνικότητας» που 
ξεφυτρώνει για να ταράξει την α
νία και τη στασιμότητα με ένα 
ρεμπέτικο αυνανισμό* τον μύθο 
του έρωτα έξω  από την κοινωνι
κή διαδικασία. Έ τσι, κανείς δεν 
ερωτεύεται αλλά αποσυντίθεται, 
γιατί «για ν ’ αγαπήσεις χρειάζε

ται να δώσεις κάτι από τον εαυτό 
σου» κι εδώ όλοι μόνο πέρνουν. 
Τον μύθο του ελεγκτή κατόχου 
της εξουσίας, του «ενάρετου» 
πρώην αντιστασιακού που όμως 
δεν διαφέρει καθόλου από τους 
άλλους· τον μύθο, τέλος, της οι
κονομικής ανάπτυξης, που δη
μιούργησε άρπαγες καταφερτζή
δες, όπως ο εργολάβος που βιά
ζεται — κι είναι σίγουρος πως αρ
γά ή γρήγορα θα το πετύχει— να 
αλώσει το παλιό σπίτι.

Το ξετύλιγμα των εμπειριών κι 
η άρνηση των μύθων φωτίζονται 
κάθε τόσο από κάποια λάιτ μο- 
τίφ: του κλειστοφοβικού, σχεδόν 
μουσειακού, σπιτιού που νομίζεις 
•πως αναδίνει τη μυρουδιά της 
μούχλας της παλαιολατρείας. Το 
μεγαλείο του και η υποβλητικό- 
τητά του δεν είναι καταφύγιο για 
κανένα αφού όλοι τελικά το εγ
καταλείπουν. Του νεκροταφείου 
που η γαλήνη του, με την οριστι
κή σιγουριά του τάφου δεν είναι 
λύση αφού το πρόβλημα παραμέ
νει για τους άλλους. Του καμένου 
ρημαγμένου περιπτέρου, τέλος, 
όπου ο ήρωας επανειλημμένα γυ
ρίζει, για να σκεφθεί, ν ’ αναπολή
σει, να ισορροπήσει. Ενός ορό
σημου νέων εμπειριών και απο
φάσεων, μιας πηγής. Να ’ναι ά
ραγε σύμβολο κάποιας ήττας, 
κάθε ήττας, ή ήττας της Αριστε
ρής, των αξιών που θ’ άξιζε να 
διατηρηθούν, ήττας που μόνο α
ναλύοντας την μπορεί να βρεθεί ο 
μελλοντικός προσανατολισμός; 
Να ’ναι η ιστορία που χρειάζεται 
ξαναδιάβασμα και που όπως και 
το αποκαΐδι θα οδηγήσει στην 
αυτογνωσία και δράση;

Τι κρίμα αλήθεια που μία ται
νία τόσο σημαντική τόσο ανθρώ
πινη και τόσο άρτια φτιαγμένη, 
(άψογος ήχος, θαυμάσια φωτο
γραφία, μελετημένος διάλογος, 
εξαίρετες ερμηνείες ιδιαίτερα α
πό τους Γ. Βόγλη και Κ. Αρσένη) 
αποτέλεσμ α  αναμφ ισβήτητα  
μιας απόλυτης συνέπειας και 
μιας συλλογικής δουλειάς όπου 
καθένας πρέπει να έχει έδωσε πο
λύ μεράκι, δεν εκτιμήθηκε καθό
λου από τους κριτές του Φεστι
βάλ Θεσσαλονίκης και πέρασε 
σχεδόν απαρατήρητη από τους 
κριτικούς και το κοινό.

Να λοιπόν κι άλλος ένας μύθος 
που γκρεμίζεται αφού όπως και 
σε τόσες άλλες περιπτώσεις, 
στην Ελλάδα η συνέπεια, η απο- 
τελεσματικότητα και η αισθητι
κή απορρίπτονται.

Μ αργαρίτα Δ ρ ίτσα
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Kitsch εγκώμιον...
I ο κ ιτς  — το  ι;μπί:tSo)or/μr. πλέον κα μ /— 
είναι το  ευ τελες  και φ τηνό η άλλιοζ πω^ 
το  «π α σ ά λ ε ιμ μ α » σ τη ν  Ιεχνη  αλλα κ(/ι 
σ τ ι ;  οπ ο ιε ι εκφ άνσεις  τμ “ ζω ή ς  Η ! λ 
λα ς για κάποιους ιδ ια ίτερους λογους 
— οι οποίοι δεν  είναι του π α ρ όντο ς—  συ- 
ν ισ τα  το  βασίλειο  του και επομένως μια 
απόπειρα — και μ αλισ τα  το σ ο  φ ρ οντ ι
σμένη—  καταγραφ ής του «εχ ε ι ψωμί'», 
εχει δηλαδή εξασφ αλ ισμ ένη  την εκ τω ν  
π ρο τέρω ν  επιτυχία. Τα  πόσης φύσειος 
φ ανερώ μ ατα  του ελληνικού  κ ιτς  και ευ- 
κολεύρετα  — περίπου α ν ε ξά ν τλ η τα — εί
ναι, αλλα  και συχνότα τα  εξικ νουντα ι 
πέραν του κακότεχνου  και κακο-γού- 
σ του  α γκ α λ ιά ζο ν τα ς  περιπαθως και επι- 
κινδυνιος το  χώρο του u-τέχνου και ά 
γουστου. Ο χώ ρος αυ τός δεν ανήκει βέ
βαια σ το  κ ιτς  αλλά  ούτε και σ τ ις  θηρια)- 
διες τω ν  λογης - λογης φ ασ ισμ ώ ν 
— του λά χ ισ τον  απαρα ίτη τα : είναι ο χοί
ρος μιας α-τεχνης « τ έ χ ν η ς »  η μίας « λ α 
θρ α ία ς » ζω ή ς, ο χώ ρος βκυματων αυτο- 
αναιρουμένων, περίπου α υ τοκ τον ικ ω ν .

Το  ο γκ ώ δες  Λεύκωμα το  αφιεριυμένο 
σ το  ελληνικό  κ ιτς, από τους «φ ίλους  
του Α ν τ ί »  έξυπνο, σ τίλβον , σ π ιρ τό ζικ ο  
με κείμενα δα ιμ όνω ν — δεν ασ τε ιολο - 
γ ώ —  της ελληνικής γραφ ίδος κ α τα γρ ά 
φει και προσεγγίζει μερικές από τις  πιο 
χ α ρα κ τη ρ ισ τικ ές  εκφ άνσεις  τη ς π ανελ
λήνιας κ α κογουσ τιά ς  α λλά  και — κυ
ρίους— προκαλεί, αβ ίαστα , το  γέλιο . Τ ο  
«Κ ά τ ι  το  Ω ρ α ίο ν » λο ιπόν π ροσκαλεί μία 
— τηρουμένιυν τω ν  α να λο γ ιώ ν— ευάριθ
μη κατηγορ ία  α ν α γ ν ω σ τώ ν  σ τη ν  συν- 
αναγνω ση  μίας αλυσ ίδας γ ελο ίω ν  και 
γ ε λ α σ τ ι κ ώ ν  π α ρ α σ τ ά σ ε ω ν ,  όπ ου  
— έ σ τω  και με μια κάποια θυσία σ το  β ω 
μό τη ς υπερβολής— θα δ ρ οσ ισ τε ί το  κά 
θε π ικραμένο αχείλι. Σ τη ν  πρόσκληση  
αυτή, αυ τονόητη  είναι η «σ υ ν έν ο χ η » τω ν  
σ υ ν τα κ τώ ν  του λευ κ ώ μ α τος  και του «υ 
ποψ ιασμ ένου » α να γνώ σ τη . Μ ία — έσ τω  
και ασαφής ιος ενα βαθμό— δ ιαχω ρ ισ τι- 
κη γραμμή δηλαδή, χωρίζει τους πολυ
πληθείς κ α τα ν α λ ω τές  του κ ιτς, από μια 
— πολύ πιο ολιγάριθμη—  ομάδα «α ρ ι
σ το κ ρ α τώ ν »  και εκ λ εκ τώ ν , οι οποίοι 
γνω ρ ίζουν  να το  ξεμ π ροσ τιά ζου ν  και ε 
πομένως να το  απ ο-σ τρ έφ οντα ι και να 

^ δ ια -σ τρ εφ ο ν τα ι με τα «σ ιυ σ τά »  σ κ ιρ τή 
ματα τέχνης και ζω ής.

To  kitsch διαθέτει αναμεσα  σ τα  άλλα 
νοσηρά (εμαθαμε να τα δ ιαγιγνώσκουμε 
επ α ρκ ώ ς ) και δυσοσμα (αυτα  πλέον αυ
το μ ά τω ς  τα οσμ ιζομ εθα !) φ ανερώματα  
του και τα  π α ρ α κ ά τω  αναντη ρη τα  χα
ρα κ τη ρ ισ τικ ό : τη μ α ζικ ο τη τα  και την ε- 
π αναλη π τικο τη τα . Ε ίθισται ακόμη να

και ολίγα τινά 
μυστικά δάκνοντα 

για τα «
των τειχ»

τεκταινόμενα

του Γ. Σα ρα ντόγλο υ

συνάπ τει «α μ α ρ τω λ έ ς »  σχ έσ ε ις  με τις  ε 
ξου σ ίες  που το  σ κ επ ά ζου ν  με τα  φ τερά  
τους.

Εδώ  ο π α ρα τη ρη τικ ός  και α π α ιτη τι
κός α να γνώ σ τη ς , με τη γνίυστή  ο ξυ δ έρ 
κεια που το ν  δ ιακρίνει, θα επ ίσημανει 
καποια ζεύγη αντιθέσειον και — βε
βαίους—  τις  μηνυματοποιήσεις τους: κα 
θώς η ιδ ια ιτερ ό τη τα  και, πολύ π ερ ισ σό 
τερό , η μ ονα δ ικ ό τη τα  συνισ τουν θανά 
σιμους κ ινδύνους για πατρ ιιυ τικες — η 
περίπου... — , ομο-ψυχικές, εθνικές ε 
ξά ρσ εις , α υ το νόη το  κ α θ ίσ τα τα ι ό τι η 
μ α ζικ ο τη τα  και η προς ό λες  τ ις  κα τευ 
θύνσεις πλουσιοπάροχη  διάχυση ενός  
δεδομένου  — επ οχ ια κ ά —  κ ιτς , από τη 
μια μεριά ε ξορ ίζε ι από το  παιχνίδι τ ις  ο 
ποίες — ε ξο β ε λ ισ τ έ ε ς — φ ιονητικο-εικα- 
σ τ ικ έ ς  μ ε ιο νό τη τες  και από τη ν  άλλη  α 
ποπειράτα ι να δεσει σ τενά  — δίκην α- 
τ έ ρ μ ο ν ο ς  α λ υ σ ίδ ο ς  κ α λ α μ α τ ια ν ο ύ  
π .χ .—  τη συντρ ιπ τική  πλειοψηφία ενός  
πληθυσμού, η οποία συμβαίνει να δ έχ ε
τα ι και να υιοθετεί το  συγκεκρ ιμ ένο  
— χω ρ οχ ρον ικ ά —  κ ιτς. Η όλη αυτή δ ια 
δ ικασ ία  επ ιβ ιώνει και λειτουργεί μ εσω  
μίας φ τηνής και επ ιπόλα ιας «ερ ιο τ ικ η ς »  
συνεύρεσης τιυν α π ο δ εκ τώ ν  και διεκπε- 
ρ α ιο νό ν τω ν  το  κ ιτς  απλιυν χαρ ιτωμένιον 
μ ικρομ εσα ίω ν πληθυσμ ιακων σχη μ α τι
σμών, με τα  λογης - λογής δω δεκάθεά  
τω ν  εκ ά σ το τε  εξουσ ιώ ν.

θ έ μ α  ρυθμού  ή έ κ τα σ η ς ;

Οι δ ικ τα το ρ ίες  κα τα  κανόνα  κάποτε 
π αρέρχοντα ι — για λόγους που δεν είναι 
του π α ρ ό ν το ς— οι κ ιτς  ω σ τό σ ο  συνή
θειες, τω ν  θ ιασω το ίν  η μη τους, μοιάζουν 
να μ αρα ίνοντα ι ε ξα ιρ ετικ ά  ραθυμα, εμ
β ολ ιά ζο ν τα ς  έ τσ ι — έσ τω  και εν τη αφε- 
λεία το υ ς— τις  νεο-επερχόμενες «δ η μ ο 
κ ρ α τ ίε ς »  με κ ιτς  δηλητηρ ιο  έχ ιδνας, το  
οποίο ε ίτε  φρενάρει εξα ίσ ιες  ιδέες μετα- 
λα ξεω ν , ε ίτε  — το  χ ε ίρ ο ν !—  καταργεί 
βίαια το  κ α τά π τυ σ το  προΰπαρξαν κ ιτς

για να το  α ν τ ικ α τα σ τή σ ε ι με ultra «επ α 
ν α σ τα τ ικ ά »  ουρανόπ εμ π τα  μαγικα σχή
ματα  κα τά  κανόνα  κ ακό  τεχνα . Πόν
τιος το  πλήθος α λα λα ζε ι — ουαι, βαβυι. 
ια τα τα ί και π α ρόμ ο ια — «δ ια τελ ιο ν  εν 
πλήρει συγχύσει α θ ώ ο » . Κ ιτς  για κ ιτ; 
λο ιπόν, κ ιτς  ε να ν τία  σε α/.λα κιτς, ων 
ουκ έσ τ ιν  αρ ιθμός, αρκεί μόνον η επίδει
ξη  τη ς ιδ εολογ ικ ή ς  τα υ τό τη τα ς ...

θ α  εμ μ είνω  λ ίγο  σ τη ν  επαναληπτικό 
τητα. — κύριο και πρ ιοταρχικο άπλυ
του κ ιτς: ο λ ω ς  ανεπα ισθή τιος — τάχα 
μ ου !— ε ικ όνες , π α ρ α σ τά σ ε ις , λεξεις ε
π α να λα μ β ά νοντα ι, κα τα  υπολογισμένα 
χρονικά  δ ια σ τή μ α τα , με ρυθμούς εφησυ- 
χ α ο τικ ού ς  η και λυτρ ιυτικούς. ίο  σ τρα 
τήγημα είναι π ανάρχα ιο  και κατα  κανο- 
να τελ εσ φ όρ ο : ό τα ν  βέβαια σχεδόν τελε
τουργικά  βιωνιυ μία συγκεκριμένη  καθη
μ ερ ινό τη τα  εμ πλου τισμ ένη  με ισόποσε; 
δ όσ ε ις  « κ ι τ ς »  «ευ ιο χ ια ς » ή «έκ σ τα σ η ς », 
γίνομαι σ τά δ ιά  κα ανήμπορος να διαθέ
σ ω  ευήκοον ους σ τα  οποία αλλα εξα ί
σ ια ,  « υ π ο ν ο μ ε υ τ ι κ ά »  α κ ο ύ σ μ α τα  
— άλλιυς πιος μπα ίνω  σ ε  γύψο απο την 
κορυφή ειος τα  νύχια... Ο  Freud δεν έ
γραψ ε ο τι η αρχή τη ς  επανάληψ ης συνι- 
σ τά  μία απο τ ις  π λέον απ οτελεσματικές 
άμυνες μας α π ένα ντι σ το  θάνατο: Η ο 
H eidegger δ εν  δ ιεκ η ρυ ττε  ό τι το  «Da
se in » δηλαδη  το  «ιο δ ε  ε ίνα ι» , δηλαδη «ο  
ά νθρω π ος κ ά τω  από τη ν  προοπτική του 
είναι τ ο υ »  (κ α τά  Γ. ΐ ζα β α ρ α  σ το  «είναι 
και χ ρ ο ν ο ς »  του  Χ α ιν τεγγερ . εκδ. Λο- 
δώνη , Ι97Χ), ενα. υποκείμενο που είναι α
δύ να το  να νοηθεί χω ρ ίς  την παρουσία 
του  άλλου , δεν  α ναβάλλει το  θανατο. 
σ το  μ έτρο  που είναι βυθισμένος στην 
καθημερινή και επαναλαμβανόμενη  τε
λετου ργικά  «μ η τρ ο μ έρ ιμ να » ("S o rg e ") '1

Ο μ ω ς το  σημείωμα  αυ τό  αλλού σκο
πεύει: σ το  να π ροτείνει ευσεβώ ς την ανε
πάρκεια , τη ν  α τέλ ε ια  τη ν  αδυναμία του 
όρου « κ ι τ ς »  σ το  να ορ ίσει ή να χαρα
κ τηρ ίσει ένα  έρ γο  τέχ νη ς  ή κάποιο mod
us vivendi. Ε κ τό ς  και αν συμφιονήσουμε 
σ το  π α ρ α κ ά τω : «H ic  et Hune» μία πλη- 
θυσμιακή δ ια σ τρ ω μ ά τω σ η  ολιγάριθμη, 
ζόρ ικη  και βέβαιη για το ν  εαυ τό  της —η 
π ερ ίπου ...—  απ οφ ασ ίζε ι να θέσει υπο το 
μ ικροσκοπ ιον  τη ν  πολυαριθμοτερη, κα
τά πολύ, «συμ παθή  τ ά ξ η »  τω ν  κιτσο- 
τρ εφ ομ ενω ν  και κ ιτσο -λα γνεμ ένω ν , η με 
ά λλα  λόγια  το ν  σύμ π αντα  περίπου πλη
θυσμό τη ς  π α τρ ίδο ς  — «αντισ τεκομ έ- 
ν η ς »  ναι μεν, α λλα  πού ά ρ α γε ;— απο 
τους Ευζιονους έω ς  το ν  η ρω ικό  Κάβομα- 
λιά. Ά β ρ ο χ ο ις  ποσ ίν  το  εγχείρημα, με 
την β εβα ιό τη τα  τη ς a priori έλλειψης αν
τίλογου , πόνημα δ ιαπραχθεν προς τέρ-
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ψιν, η δονη ν και π ροβλη μ α τισμ όν  (; )  η- 
μο>ν κ ον  ε ν τό ς  τιον τε ιχώ ν.

Ε κ τός  και αν οι «φ ίλ ο ι του Α ν τ ί »  απε- 
σ τελα ν  α φ ιλ ο κ ερ δ ώ ς  η επί χρημααι 
— αδ ιάφ ορο—  το  έρ γο  τους σ του ς  πο
λυαρίθμους α νυπ οψ ία σ τους  κ α λο κ ά γα 
θους κ α το ίκ ου ς  τη ς  ηπειρ ιοτικής και νη- 
σκυτικής Ε λλά δ α ς  και μ ά λ ισ τα  — απ α 
ρα ίτη τα—  συνοδευόμ ενο  απο σεμνή α 
φ ιέρωση, δ ιαφοροποιημένη  κα τά  περι- 
πτίοσιν. Και β εβα ίω ς  να μην ε ξα ιρ ού σα ν  
του προνομ ίου αυτού  και τους παροι- 
κούντες τα  τοπ ω νύμ ια  εκείνα  τα  οποία 
κάποτε είχαν αποκληθει απο τη ν  ευτυχι
σμένη συ νεργασ ία  τη ς  νυνυπουργου  Π ο 
λιτισμού και του  Λ ευ τέρη  Π απαδοπου- 
λου (να  μην νομ ίσει π ω ς ξ εχ ν ώ  το  λαύρο 
και α γα να κ τισ μ ένο  άρθρο του  σ το  π ρ ώ 
το — θα ρρώ —  τεύ χος  του  προ-μεταπολι- 
τευτικού α ξέχ α σ το υ  « Α ν τ ί »  ...) « ε π α ρ 
χίες της Α θ ή να ς ». Η εσ το ), εν  εσ χ ά τη  α 
νάγκη σ του ς  εκ π ρ οσ ώ π ου ς  τη ς  τοπ ική ς 
αυτοδιοίκησης το>ν υ>ς άνυ) πολειον και 
χίυρίων!... (Σ α ς  διαβεβακο ό τι εά ν  βρε
θεί κάνεις αυθάδης και υ π οσ τηρ ίξε ι ο τι η 
έκδοση του  τελ ευ τα ίου  έργου  του  Ν .Ι . 
ΓΙεντζίκη ή τω ν  77 ποιημάτιον του Α. 
Εμπειρικού π ρ ογμ α τω θη κ ε  χω ρ ίς  τη 
στοργική συ μ π α ρά σ τα σ η  τη ς  τοπ ική ς 
αυτοδιοίκησης θα το ν  χαστούκ ισα ), δ ιό 
τι θα ψ εύδετα ι α σ υ σ το λ ω ς !).

Α π ό  μέσα , απ ό  μ έσα ...

Η αβεβα ιό τη τα  και η αμηχανία  του  ο 
ρού « K i t s c h »  γ ια  τα  ε λ λ α δ ικ α  
—του λά χ ισ το ν—  πράγμ α τα  εκ φ ρ ά ζετα ι 
παραστα τικά  και πονηρά απο το ν  Μπο- 
στ («Κ ά τ ι  το  Ω ρ α ίο ν » ,  σ ελ . 339): 
«Α λ λ ιώ ς  αν όλο ι είχαμε τα  ίδια (οχι 
κιτς) γούσ τα , ολο ι θα ζου σα μ ε σε ιοραια 
σπίτια, α λλά  θα ζου σαμ ε δυστυχείς  γ ια τί 
θα μας έτρ ιυγε η μ ονο τον ία  και όχι τώ ρ α  
που η ζυ)ή μας έχει ενδ ιαφ έρον  με την 
κακογουστιά  που μας περιβάλλει και 
προσφέρει τό σ η ν  ευ τυ χ ία ν ».

Η ομάδα λο ιπ όν τυ>ν αενάιος ασφυ- 
κ τιώ ν τω ν  « ε ν τ ό ς  τ(ον Τ ε ιχ ώ ν »  ε γκ λ ε ί
σ των, α σ π α ιρ ό ν τω ν  και επομένιος — εις 
το δ ιη νεκ ές—  προθυμιυν, π ροσφ ορώ ν 
πρωτοπορίαν για — ει δυ να τό ν  παρθενο- 
γ έννη τες !—  π ρ α γμ α τώ σε ις  εξιδανικευ- 
σεω ν ή μ ετουσ ιω σειον  ( « sublim ations»), 
η ομαδα μας λο ιπ όν αυτή δ ιάθετε) κά 
ποια χ α ρ α κ τη ρ ισ τικ ό  - σημεία α να φ ο
ράς, τα  οποία θα ά ξ ιζε  να επ ισημανθουν: 
κάποια λ εκ τικ ά  δηλαδή  σχήμ α τα  τα ο 
ποία α ό κ νω ς  επ α να λα μ β ά νοντα ι, κά 
ποιες α ισθη τικ ές  α ξ ίε ς  που σ π α ν ιώ τα τα  
τίθεντα ι εν αμ φ ιβάλλω , κάποιες μόδες 
και κ ώ δ ικ ες  συμπεριφοράς λ ίγο  η πολύ 
δυσκ ινήτους, κάπ οιες  — τέ λ ο ς —  τε λ ε 
τουργίες. Τα  (ος α νω  ε ισαχθεντα  κα τά  
κανόνα από τη ν  εσπ ερ ία ν  συ νισ τού ν  τις

συνευρέσεις, τους κοινούς τοπους, τα 
θέσφ α τα  σ τα  οποία θύουν α π α ξα π α ντες  
— ή περ ίπου ...—  οι « ε ν τ ό ς  το>ν Τ ε ιχ ώ ν ».
Α ξ ιο  π αρατήρησης είναι ο τι τα  πιο πά

νω  σ το ιχ εία , σ το ν  προκαθορ ισθεντα  χώ 
ρο τους, δεν  α π οτελού ν  ούτε εκφ άνσεις  - 
εκφ ράσεις  ενό ς  α τομ ικού  οράμ α τος , αλ- 
λα και ού τε σπ α ρά γμ α τα  - εκρή ξε ις  μίας 
και μονο δεδομ ένης σ τιγμ ής, α νεπ ανά 
ληπτης. (Α υ το νό η το , πλην ελά χ ισ τω ν  ε- 
ξα ιρ έσ εω ν ). Τα  σ το ιχεία  αυτα χ α ρα κ τη 
ρ ίζο ν τα ι α ν τίθ ετα  και απο μ α ζικότη τα  
και από επ α να λη π τικ ό τη τα . Ο καχυπο- 
π τος  α ν α γνώ σ τη ς  εχει κ ιόλας εκμαιευ- 
σει ο τι ο λο γο ς  μου μοιραία θα αποληξει 
σ το  κ ι τ ς »  τω ν  «κ ι τ σ ο λ ό γ ω ν » ,  σ το  
« κ ι τ ς »  δηλαδή  που β λα στα ίνε ι « ε ν τό ς  
τω ν  Τ ε ιχ ώ ν » .

Σ το  επ ίπεδο του λογου  συμφιονήσαμε 
α π α ξά π α ν τες  ό τι το  «β α σ ικ ά »  και το 
«ο π ω σ δ ή π ο τ ε »  οφείλουν να εξορ ισ τού ν  
απο το  λ ε ξ ιλ ό γ ιό  μας. (Α ς  είναι καλα ο 
τα λα ν το ύ χ ο ς  εκ είνος  showman, και η 
π ροσφ υέσ τα τη  εκείνη ηθοποιός του θέα
τρου που μας εμφυσησαν την ιδέα οτι θα 
πρεπει να κοκκ ιν ίζουμ ε απο ντροπή ό 
τα ν  εκ σ τομ ίζου μ ε  τις  παραπάνυ) δυο 
«κ α τα ρ α μ έ ν ε ς »  λ ε ξε ις ) Τ ο  «κ ά π ο υ » (α 
πορία ψ άλτου  β η ξ) πνεει τα  λοίσθια. Ιο  
«π α ρ α π έρ α »  (σκληρη  μνημη από ανα- 
κοινιυθέντα δογμ α τικ ιον  π ολ ιτικ ώ ν  γρ α 

φείων) ή σκαπηρώς οδηγείτα ι έκ το ς  αγο>- 
ν ιστικου  χώρου η α ν τικ α θ ίσ τα τα ι απο το 
αρχαιοπρεπές «π ερ α ιτέρ ω ».

Κ α τά  τα  λοιπά όμως: Η « δυναμική»  
του τά δε  — ας πούμε— αριστουργήμα
τος, εκφράζει το  « αίτημα»  μίας «μυθο
λογίας» του « φαντασιακού» , «ε ν ό ς  αι
σθητικού όρολμενου», το  οποίο « αρθρώ- 
νεται» μέσω  μιας ,αλυσιδας «παραπεμ- 
πόντων» σ το  κυρίαρχο « αίτημα - ζητού
μενο» που επ ικ εντρώ νετα ι αλλά και «ι:γ- 
γράφεται»  σε μια διαδικασία  «ανά
γνωσης», «ανα-όρομής», «ανα-γέννη- 
σης», «ανα-γωγής» σ τη ν πρωτογενή  ε 
κείνη διαδοχή «σημαινομένων» αλλα 
κυρίως «σημαινόντων». Έ τσ ι γίνετα ι ε 
φ ικτή η « μορφική»  « απο-τίμηση»  του έρ
γου: Τα επί σκηνής «τεκταινόμενα», τα 
«δομικά στοιχεία»  τω ν  χαρακ τήρω ν τιον 
ηρώ ω ν (εννοείτα ι π άντο τε  του ω ς  άνω 
φ α ντα σ τικ ού  έργου - αρ ιστουργήμ ατος) 
του επ ιτρέπουν να «λειτουργεί» και τελ ι
κά να «απογειώνεται» και να μας «απο- 
γειώνει».

Ε ντελώ ς  πρόχειρα ενέτα ξα  σε μία πα
ράγραφο θηριώδους « κ ι τ ς »  κάποιες μό
νον από τις  λ έξε ις  που συχνά - πυκνά 
«κ ολυ μ π ου ν» σε πλειστα  οσα ενδο-τει-



χικά κείμενα. Και για τη ν  αποφυγή της 
όπο ιας παρεξήγησης:

α ) Π ολλά  από τα  πιο πάνω  τετρ ιμ ένα  
και «α σ θ μ α ίν ο ν τα »  λ εκ τικ ά  σχήματα  τα 
εχω  συ λλέξε ι και από παλιοτερα  κείμε
να δικά μου.

β) Η έν τα ξη  και υπογράμμιση τους 
σ τη ν  αχρείας π ροχειρό τη τα ς «π α ρ ά γρ α 
φ ό »  μου, δεν έχει κανένα άλλο  σ τοχο , 

παρα να αποφύγει τη μονότονη  παράθε
ση λ έ ξεω ν  και ίσ ω ς  ταυ τόχρονα  να υπο
δη λώ σει το ν  τρόπ ο  — ή κάποιον απο 
τους τρόπ ου ς—  που παρόμοια λεκ τικ ά  
σχήματα  εμφ ιλοχωρούν και δ ια -τάσσον- 
τα ι σ το  σώ μ α  ενός  λεκ τικού  συνόλου. Κι 
όλα  αυτά φ ιλικά, ο ικογενειακά , μ ετα ξύ  
μας.

Αγυμτίας παρένθεση

(Α υ το νό η το  ό τι δ ιαχώριζα ) κα τηγορη 
ματικά  τη θέση μου από τους αγύρτες  ε 
κείνους οι οποίοι εμ ιμούντο και μιμούν
τα ι σκ ω π τικ ά , υπ ερρεαλισ τικά  ή και ά λ 
λα «α κ α τα λ α β ίσ τ ικ α »  ποιήματα, κι α 
κόμη από το ν  καθ' όλα σοβαρό  χ ρονο 
γράφο εκείνο  τη ς «Μ εσ η μ β ρ ινή ς » που ε 
δώ  και δύο περίπου χρονιά — αν καλοθυ- 
μούμαι— με ένα «c o lla g e »  «δ ιανοουμε- 
ν ισ τ ικ ω ν »  εκ φ ρά σεω ν  επιχειρούσε να 
κα ταδειξε ι το  πόσο κούφιες η τανε... με 
την ευκαιρία ας ξεκαθαρισο ) τη θέση 
μου και απ έναντι σ του ς  τό σ ο  β ιαστικούς 
επ ιτιμητες τω ν  περί το  « κ ι τ ς »  εκ δ η λ ώ 
σου»' του « Α ν τ ί »  οι οποίοι — ήλιου 
φ α εινο τερον—  α ιφ νιδ ιαστηκαν και εδη- 
λω σ α ν  την «π ρ ω τ ιά »  του « Α ν τ ί »  ...).

Α λλα  και πέρα από τη γλο>σα, δεν 
μοιάζει καθόλου δύ σκ ολο  να εν τοπ ίσου 
με σ τη ν  πληθυσμιακή δ ιασ τρο )μ α τω ση  
τω ν  « ε ν τ ό ς  το )ν  Τ ε ιχ ώ ν »  κάποια σ τερ εά  
και δυσκ ολοκ ίνη τα  φ ανερώ μ α τα  τέχνης 
ή κάποιες εξίσου , θεσμοποιημένες πλέ
ον, β ιω μ α τικ ές, επαναλαμβανόμενες, 
εμπειρίες.

Κ α τα γράφ ω  φ ίρδην - μείγδην: Α ν  τα 
μπατίκ και οι τσ εβ ρ έδ ες  έχουν αρχίσει

να α ν τιμ ετιοπ ίζο ν τα ι με κάποια  καχυπο
ψία από τους ενδ ο τε ιχ ίτες , οι γνή σ ιες  an
tiques και τα  παντοειδή  λείψ ανα  της 
λα ϊκής μας π α ρά δοση ς  δ ια τη ρούντα ι α 
μ ετακ ίνη τα  σ το  βάθρο τους ενώ  τα , ο λ ί
γα πλέον εναπ ομ είνα ντα , αναπαλα ιομ έ- 
να ή μη, νεοκ λα σ ικ ά  κ τίρ ια  τη ς Α θή νας 
απ οτελούν  α ντικ είμ ενα  ακρ ίτου  θαυμα
σμού, εθνικής ενοχής και δακρύω ν, θε- 
σπέσια  σήμ αντρα  έρ ω το ς  α κ ρ α του  και 
— όψιμα αλ ίμονο  εκ φ ρ α ζομ ενη ς—  περι
παθούς λα γνεία ς . Τα , μ ετά  το  τέ λ ο ς  τω ν  
ε κ ά σ το τε  π α ρ α σ τά σ εω ν , επ ιδαυριακά 
«π η γ α δ ά κ ια »  τω ν  ποικ ιλωνύμ ιον σ χ ε τ ι
κών, α σ χ έ τω ν  ή π α ν το γ ν ω σ τώ ν  ενδοτει- 
χώ ν  δ ια τηρούν κα τά  το  μ άλλον  και ή τ 
τα ν  τη ν  αίγλη τους, ε νώ  ε ξ  ό σ ω ν  του λά 
χ ισ το ν  γ νω ρ ίζω  ή ιδ ίο ις όμμασι έχο) δ ια 
π ισ τώ σ ε ι, ουδείς ε τό λμ η σ ε  να θέσει εν 
αμφ ιβάλλω , ή να εγκ α λέσε ι του ς  α τελ εύ 
τη του ς  φ εσ τιβ α λ ικ ου ς  τσ α κ ω μ ού ς  σ το  
«Ν τ ο ρ έ »  ή — ε σ χ ά τω ς —  σ το  «Μ α κ ε δ ο 
νία P a la ce » ή ακόμη και τ ις  αυλές και 
τα  βασίλεια  που ανθούν εδώ  και δ εκ α ε 
τίες  σ ε  τρ ε ις  ή τέσ σ ερ ις ·χ ώ ρ ο υ ς  σ τη ν  Α 
θήνα. Α ν  οι απειράριθμες κομπανίες ή 
το  κίνημα (; )  τη ς  ν εορθ οδο ξία ς  ε ρ ω το 
τροπούν — για κάποιους το υ λά χ ισ το ν  α 
πό τους ε ν δ ο τε ιχ ίτε ς—  με ένα εν  τω ν  
γεννάσθα ι κ ιτς , καμία ανησυχία δεν 
πρέπει να διέπει τα  α ιω ν ίω ς  και ισοβ ίω ς  
μοδέρνα  jeans, τα  εκ  Μ εγάλη ς Β ρετα 
νίας duffle coats καθώ ς και τα  εμπνευ
σμένα  «d e s ig n s » τω ν  μ ο ν τελ ισ τώ ν  του 
συρμού. Επίσης ας εφησυχάσουμε άπαν- 
τες : το  «π α ς  μη α ν έ ν τα κ το ς  β ά ρ β α ρ ο ς » 
εξακολου θεί να ισχύει.

Συμ περασμ α τικά : Α π ο τ ιμ ώ ν τα ς  το  
«Κ ά τ ι  το  Ω ρ α ίο ν »  τω ν  «φ ίλ ω ν  του  Α ν τ ί »  
ερ εθ ισ τικ ό  και ιδ ιοφυώς α να ιδές  ω ς  σύλ
ληψη και κομψά π ροκ λη τικ ό  ω ς  πραγ
μ ά τω ση  και χ α ιρ ε τ ίζο ν τά ς  το  σα ν  τ έ 
το ιο , υπ οβάλλω  ευσεβώ ς τη ν  πρόταση  
για μία βαθύτερη και ενδελεχ έσ τερη  διε- 
ρεύνηση του  όρου «K its ch » και ιδ ια ίτερα  
τω ν  ελλη ν ικ ώ ν  φ α νερ ω μ ά τω ν  του. Κι α 
κόμη δεν κρ ίνω  σα ν  σ τερούμ ενο  ενδ ια 

φ έρ ο ν το ς  το  να εγκύψ ουν οι «κ ιτσολό- 
γ ο ι »  σ τα  π άσης φ ύ σεω ς  κ ιτς  - τεκταινό- 
μενα του  ο ίκου  του ς, εγχείρημα κάθε 
ά λλο  παρά επαχθές: Ο ι ενδο-τειχ ίτες  εί
ναι — ε ίμ α σ τε—  έ τσ ι κι α λ λ ιώ ς  ευάριθ
μοι ενω  τα  κ ιτς  φα ινόμενα  του σπιτιού 
τους (μ α ς ) π ολλαπ λά .

Α τυ χο ι δ ιαχω ρισμο ί

Α π ομ ένει κάπ ο ιος  ύ σ τα το ς  σχολια
σμ ός τη ς  λ ε ζά ν τα ς  που συνοδεύει την 
κα τά  Marcel Duchamp μυστακο-γενειο- 
φ όρον Τ ζο κ ό ν τα  ( «Κ ά τ ι  το  Ωραίον», 
σ ελ . 30): «Η  επέμβαση  του  μεγάλου 
ν τα ν τα ίσ τή  (κ υ ρ ίω ς  υπερρεαλιστή  θα 
π α ρα τη ρού σα ) — γράφει ο X . Καμπουρι- 
δη ς—  πάνιο σ τη  ρ επ ρ οντυ ξιό ν  τη ς «  Γζο- 
κ όντα , ε ιρ ω νεύ ετα ι και ανα ιρεί το  μύθο 
και τη ν  α να π α ρα γω γή  το υ ».

I Ιαρα τη ν  αμφιθυμικη μου διάθεση για 
το  αν «θ α  πρεπε άρα γε  να  αντιδρασου- 
με ενά ντια  σ τη ν  τεμ π ελ ιά  τω ν  σιδηρο
τρ ο χ ιώ ν  α νάμ εσα  σ ε  δύο περάσματα 
τρ α ίνω ν  . . . »  (Μ. Duchamp) θα επιθυμου 
σα  να κ ά νω  τη ν  παρα κ ά τω  παρατήρη
ση: Σ υ μ π εράσμ α τα  απ όλυ τα , τόσο  βέ
βαια για το ν  εα υ τό  τους, του  τύπου τη; 

•πιο π άνω  λ ε ζά ν τα ς , φοβούμαι ο τι εμπε
ριέχουν ενδ εχ ομ ένω ς  το ν  κίνδυνο κραυ
γ α λ έω ν  και α τύ χ ω ν  κατηγορηματοποιη 
σ εω ν  έρ γω ν  τέχνη ς, α λλά  και εκείνον 
τού, με σπουδή, δογμ α τικού  διαχιορι- 
σμού τους σ ε  « κ ι τ ς »  ή «α ν τ ι-κ ιτ ς »  δη 
μ ιουργήματα.

Α ς  μη λησμονούμε π ο τέ  ό τι οι «α να 
μ ε τρ ή σ ε ις » , οι «σ υ γ κ ρ ο ύ σ ε ις » ,  τα  ματς, 
τέ λ ο ς  π ά ν τω ν , τω ν  δ ιαφ όρω ν καλλιτε
χ ν ικ ώ ν  κ ινη μ ά τω ν  επ ιτελου ντα ι σ το  χώ
ρο του  α ορ α του  και του  απρόβλεπτου 
και σε  σ τ ιγμ ές  επ ιθυμίακες ονείρων η υ
π νοβασ ιώ ν. Η ά λ λ ω ς  πως:

'< Γο κρασί και οι ποιητές όοαληιονν τη 
νύχτα γιατί τοτι; οι σν,ιρηνν.ς τραγονόονν 
όταν η λογική αποκοιμκ.ται».

Max Ernst

RI IH KF.IMRN \
ΓΙΑ ΓΟΝ ΝΙΚΟ ΚΛΒΗλΛΙΛ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ

Σ Ε ΙΡ Α : |«

«Ν Ε Ο Ε Λ Λ Η Ν ΙΚ Ε Σ  Ψ Η Φ ΙΔ Ε Σ »

Κ Ε Ν ΤΡΙΚ Η  ΔΙΑΘΕΣΗ
• ΑΘΗΝΑ: «ΠΟΛΥΤΥΠΟ». 

Δεινοκράτους 131. τηλ. 72.29.237 
ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ: «Μ. KOTZIA ΚΑΙ ΣIA >*.

Τσιμισκή 78. τηλ. 279.720
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Οι μουσικοί 
σταθμοί της νύχτας

Απο την Πλάκα στην Ιουλιανού 
κι από εκεί λίγω παρακάτω, στην 
πλατεία Βικτωρίας, στη Χέυδεν: 
πολλές χειμωνιάτικες νύχτες μοι
ρασμένες σε τρία μαγαζιά, σε 
τρεις φωνές, σε τρία συγκροτή
ματα. Στο Zoom, όπου άλλοτε κυ
βερνούσε η Μαρινέλλα, εμφανι
ζόταν ο Νίκος Παπάζογλου με 
την Ταχεία Θεσσαλονίκης. Στο 
Ροντέο, που ποτέ δεν πεθαίνει, οι 
Φατμέ έβρισκαν επιτέλους ένα 
μαγαζί που να τους ταιριάζει. Και 
στο ασφυκτικά γεμάτο Κύτταρο, 
ο Τζίμης Πανούσης και οι Μουσι
κές Ταξιαρχίες συνέχιζαν να επι
μένουν θεατρικά.

Στο τέλος ανακάλυψα ότι κάτι 
ένωνε μέσα σου αυτά τα τρία 
προγράμματα, ένα μυστικό νήμα 
με οδηγούσε από το ένα στο άλ
λο, πέρα από τις ανάγκες της νύ
χτας. Συνειδητοποίησα ότι, πριν 
απ’ όλα, και στις τρεις περιπτώ
σεις το κύριο ενδιαφέρον βρισκό
ταν στο άκουσμα, όχι στον κατα
πιεστικό ηχητικό βομβαρδισμό 
της συναυλίας ή του χορευτικού 
κέντρου ούτε στο αφόρητο εκείνο 
νανούρισμα που κυριαρχεί σε 
φαινόμενα τύπου μπουάτ ή επι
δείξεων δεξιοτεχνίας, αλλά στην 
επαφή με κάποιον που τραγουδά
ει σα να σου απευθύνει το λόγο. 
Κι αυτό γινόταν άμεσα και έντο
να, ηλεκτρικά, χωρίς ψεύτικες 
διαθέσεις εξομολογήσεων ή προ
κηρύξεων, άλλοτε νευρικά κι άλ
λοτε ειρωνικά, καμιά φορά ήρε-

Ο Τζίμης Πανούσης

Ο Ν. Παπάζογλου στο καμαρίνι του 
Zoom  (φ ι υ τ Κ .  Γουδή)

μα ή αμήχανα, ποτέ όμως σε λά
θος τόνο. Με δυο λόγια, τα τρα
γούδια σ ’ αυτά τα τρία προγράμ
ματα με έφερναν κοντά σ ’ αυτό 
το πολύμορφο βουητό που φτάνει 
σ τ ’ αυτιά μου όταν δεν είμαι απα
σχολημένος με καλλιτεχνικά γε
γονότα, στους ήχους της Αθήνας 
ή της Θεσσαλονίκης, το μουρ- 
μουρητό του τρανζίστορ, τη μου
σική που βγαίνει απ’ τα σπίτια το 
καλοκαίρι και γίνεται ένα με το 
θόρυβο του δρόμου, το βόμβο απ' 
τις κουβέντες μέσα στο  λεωφο
ρείο, τα τραγούδια που ακούγον- 
ται στα ταξί. Και τι παραπάνω 
μπορεί να κάνει ένας μουσικός α
πό το να εκφράσει και να φωτίσει 
τη ραχοκοκκαλιά που διατρέχει 
το γλυκύτατο αυτό χάος; Εννοώ 
ότι τα τρία προγράμματα που με 
ταλαιπώρησαν αυτό τον ευλογη
μένο χειμώνα εμφανίστηκαν 
μπροστά μου σαν οι ηχητικές εγ
γυήσεις για μια συνάντηση με την 
πραγματικότητα. Θα εξηγηθώ α
μέσως, εξετάζοντάς τα ξεχωρι
στά.

Νίκος Παπάζογλου ή πώς μια 
φωνή συμφιλιώνεται με τη δια
δρομή της.

Σ ’ ένα πρόγραμμα ηλεκτρικό 
και ηλεκτρισμένο στο  Zoom, ο 
Νίκος Παπάζογλου ξεδίπλωσε τη 
γοητεία μιας φωνής που έχει τα 
ξιδέψει παντού, από τους Olym
pians στους οποίους τραγούδησε

μως θα αποτύγχανε αν ήταν δια
νοητική, αν προσπαθούσε δηλα
δή να μετατρέψει σε αντικείμενο 
την αγάπη της (βλ. την αποτυχη
μένη συνάντηση Σπανουδάκη - 
Σαλέα). Πέτυχε όμως γιατί παρα
δόθηκε στο  βίωμα κι έτσι αυτά τα 
τραγούδια και οι εκτελέσεις τους 
ακούγονται μάλλον αυτονόητα 
παρά πρωτότυπα.

Το τραγούδι - κλειδί του προ
γράμματος ήταν για μένα ο Αύ
γουστος, ένα ερωτικό κομμάτι 
που μοιάζει να μην γράφτηκε πο
τέ στο  χαρτί αλλά να τραγουδή
θηκε κατευθείαν από το  Νίκο Πα
πάζογλου. Είναι ένα τραγούδι 
σ το  κενό, από μία άποψη, μια 
και δεν αναφέρεται τελικά σε κα
νένα μουσικό είδος και ταυτό
χρονα φαντάζει παράξενα γνω
στό, σα να το  έχουμε ήδη ακού
σει. Σ το δίσκο του Παπάζογλου 
(το  Χαράτσι) έλαμπε ήδη αρκετά, 
σ το  πρόγραμμα όμως το τραγού
δι αυτό ακτινοβολούσε, αποτε
λώντας την αποφασιστική στιγ
μή της εμπλοκής του ακροατή 
σ το  πρόγραμμα, σα να ανοίγει 
κανείς μια πόρτα και να βρίσκε
ται επιτέλους σ ’ ένα μέρος που ε
πιθυμούσε να γνωρίσει από και
ρό. Ο τελευταίος στίχος του τρα
γουδιού γινόταν έτσι η περίληψη 
ολόκληρου του προγράμματος: 
«Θα πάω κι ας μου βγει και σε κα
κό».

Και δυο λόγια για την Ταχεία 
Θεσσαλονίκης, ένα συγκρότημα 
φτιαγμένο από αίσθημα, ρυθμό, 
ηλεκτρισμό και άπειρα κρουστά, 
που αποδεικνύει ότι η τεχνική α
ποδίδει όταν φωτίζεται από τη

για ένα διάστημα αντικαθιστών
τας τον Πασχάλη, μέχρι τις λαμ
πρές συνθέσεις τω ν  Ξυδάκη - Ρα
σούλη. Στο πρόγραμμά του ανα
πτύσσεται λοιπόν η διαδρομή 
μιας φωνής, μιας σωματικής εμ
πειρίας. Η διαδρομή αυτή όμως 
είναι ταυτόχρονα εσωτερική και 
δεν έχει να κάνει με κάποια ποι
κιλία του ρεπερτορίου. Αντίθετα, 
ο Παπάζογλου ενοποιεί τους δια
φορετικούς σταθμούς της φωνη
τικής αλλά και της πνευματικής 
πορείας του κι έτσι ένας αμανές 
μπορεί κάλλιστα να εκραγεί πά
νω σε μια σάμπα (όπως σ το  Χτες 
Βράδυ) χωρίς αυτό να φαντάζει 
εγκεφαλικό. Η ιδέα που υπάρχει 
πίσω απ’ αυτή τη μίξη είναι σω- 
ματική.. Σα να σκεφτόταν ένα σώ
μα ανακαλώντας, εκείνη τη στιγ
μή, τις περιπέτειές του ή σαν να 
εκφραζόταν μια φωνή συναρμο
λογώντας μυστικά τα επιφανεια
κά ασύνδετα κομμάτια ενός απο
σπασματικού κόσμου που όταν 
εσωτερικεύεται και προσωπο- 
ποιείται αποκτάει νήμα και νόη
μα.

Ο Παπάζογλου τραγουδώντας 
διαθέτει και εξασκεί τη γοητεία 
μιας φωνής που συμφιλιώθηκε με 
τη διαδρομή της και με όσα συ
νάντησε στο  δρόμο της, πράγμα 
σπάνιο. Η δουλειά του δεν έχει 
τόσο να κάνει με μια σύνθεση 
μουσικών ειδών, όπως έγραψαν 
ή θα γράψουν στο  μέλλον οι τεμ
πέληδες δημοσιογράφοι, όσο με 
μια εμπλοκή με την πραγματικό
τητα και κυρίως την άμεση πραγ
ματικότητα τω ν ήχων που μας 
περιβάλλουν. Η εργασία αυτή ό
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συμμετοχή σε κάτι κοινό κι ότι η 
τελευταία δεν μπορεί παρά να α
φορά όχι τόσο  φόρμες και σχή
ματα, όσο τη συνάντηση μερικών 
ανθρώπων πάνω στη σκηνή. Οι 
συναντήσεις είναι δύσκολες τώ 
ρα τελευταία. Οι ορχήστρες φαν
τάζουν τις περισσότερες φορές 
σαν σκηνικά για να υπάρξουν με
ρικές φωνές, κάτι σαν πολυτε
λείς επιπλώσεις. Στο Zoom συνέ
βη το αντίθετο: δεν είχε παρά να 
παρακολουθήσει κανείς τα βλέμ
ματα που αντάλλαξαν φέτος το 
χειμώνα επί σκηνής ο Νίκος Πα
πάζογλου με τον Γιώργο Πεντζί- 
κη και τους άλλους μουσικούς 
της Ταχείας.

Φατμέ ή το νόημα του ρίσκου

Or Φατμέ ταξίδεψαν φέτος στη 
Θεσσαλονίκη όπου ηχογράφη- 
σαν τον τρίτο τους δίσκο (το  Ρί
σκο) στο στούντιο του Νίκου Πα
πάζογλου που έκανε την παρα
γωγή. Επιστρέφοντας στην Αθή
να έπαιξαν στο  Ροντέο. Η επιλο
γή ήταν σωστή: η μουσική τους, 
ηλεκτρική, δραματική και καθα
ρή, απαιτεί ένα χώρο μαζεμένο, 
σχεδόν στρογγυλό. Ο Ν ίκος 
Πορτοκάλογλου, συνθέτης και 
τραγουδιστής, έχει την αίσθηση 
μιας τραγικής προσέγγισης των 
πραγμάτων που δεν γίνεται όμως 
ποτέ υστερική. Αντίθετα, η βάση 
της βρίσκεται σ το  παιχνίδι, σ ’ 
αυτά τα παιχνίδια που εφευρί
σκουν τα παιδιά που μεγάλωσαν 
στις αθηναϊκές πολυκατοικίες 
και που είναι αρκετά εσωστρεφή, 
διαθέτουν όμως μια εκφραστική 
δύναμη που δεν έχει ξεσπάσει α
κόμα.

Οι Φατμέ είναι ευαίσθητο συγ
κρότημα, όπως θα λέγαμε ότι ένα 
φωτογραφικό φιλμ είναι ευαίσθη
το και κάθε τι που γράφει μέσα 
τους θα βγει οπωσδήποτε κάποια 
στιγμή, αυτό αποδεικνύει ο τε 
λευταίος τους δίσκος. Απευθυνό
μενοι στον Παπάζογλου αναζή
τησαν τη βοήθεια μιας άλλης 
ευαισθησίας περισσότερο εξω- 
στρεφούς. Κατάφεραν να ανα
πτύξουν έτσι τη σχέση τους με το 
λαϊκό τραγούδι, μια σχέση που 
δεν είναι καθόλου φιλολογική μια 
και αναζητά το πνεύμα κι όχι τό 
σο το γράμμα τω ν λαϊκών τρα- 
γουδιών. Στο Ροντέο, ο Νίκος 
Πορτοκάλογλου και η παρέα του 
τραγούδησαν μόνο δικά τους 
τραγούδια, παραδίδοντας στους 
ακροατές που μπορούσαν να 
τους παρακολουθούν άνετα ακό
μα κι από τα σκαμνιά του μπαρ 
(επιτέλους!) ένα κόσμο συνεκτι
κό, οικοδομημένο από στέριους 
ήχους κι ωστόσο ποτέ ναρκισ- 
σευόμενους, πάντα τοποθετημέ
νους σωστά (εδώ πρέπει να επι- 
σημάνουμε το ρόλο τω ν  ντραμς, 
που ο Οδυσσέας Τσάκαλος χειρί
ζεται σχεδόν αρχιτεκτονικά, χω
ρίς να υποκύπτει ούτε μία στιγμή 
σε επιθυμίες εντυπώσεων).

Ο ήχος τω ν Φατμέ έγινε ένα με 
το Ροντέο, με τους φωτισμούς, 
τα ποτά και τις φάτσες γύρω 
μου, ακόμα και με τα τραγούδια

που έβαζε στο  διάλειμμα ο ντισκ 
τζόκευ. Με δυο λόγια, το συγ
κρότημα αυτό είναι υποβλητικό. 
Ξέρει να παίζει χωρίς να κατα
πιέζει, είναι ειλικρινές και αγα
πάει το κοινό του, χωρίς να βιά
ζει καταστάσεις. Οι αθηναϊκές 
συνοικίες παίρνουν ήρεμα την 
εκδίκησή τους και σ ’ αυτή την η
ρεμία (διάβαζε: νηφαλιότητα) 
βρίσκεται το ρίσκο του να κυνη
γάς περισσότερο την έκφραση 
παρά την επιτυχία άνευ όρων. 
Και οι Φατμέ, όπως όλοι οι ευαί
σθητοι άνθρωποι, ζητάνε κάτι τέ 
τοιο με επιμονή.
Τζίμης Πανούσης ή ο Θρίαμβος 
του θεάτρου
Στο κατάμεστο Κύτταρο το πρό
γραμμα του Τζίμη άρχιζε με 
Χοντρό-Λιγνό ντουμπλαρισμένο 
στα  γερμανικά. Ο Τζίμης, με ερ
γατική φόρμα καθήλωνε στη συ
νέχεια το  ακροατήριο πραγματο
ποιώντας ένα απίστευτο «Θ έα
τρο του ενός» που διανθιζόταν α
πό μερικά τραγούδια άψογα 
παιγμένα, σκληρά και τραγουδι- 
σμένα χωρίς καμιά διάθεση πα
ρωδίας. Ο Τζίμης δεν λέει αστεία 
κατά τη γνώμη μου, έχοντας βέ
βαια φοβερή πλάκα. Αυτό που ε
πιχειρεί είναι ένα θέατρο των επί
σημων λόγων που μας παιδεύουν 
όλα αυτά τα χρόνια, λόγων πολι
τικών, κοινωνικών, καλλιτεχνι
κών που στο  πρόγραμμα παραθέ- 
τοντα ι και μπλέκονται μεταξύ 
τους αναιρώντας ο ένας τον άλ
λο. Αποκαλύπτεται έτσι ένα βα
σικό συστατικό της φρασεολο
γίας που μας κατακλύζει: η μα- 
ταιοδοξία της. Από ποια θέση μι
λάει ο Τζίμης; Μα φυσικά από 
τις τρύπες, τα  κενά που αφήνουν 
αυτοί οι λόγοι, από όλα όσα προ
σπαθούν να κρύψουν και που πα
ρόλα αυτά τρυπώνουν μέσα τους. 
Η μέθοδος του Τζίμη είναι απο
φατική: δεν μας λέει τι είναι, επι
μένει όμως να υποδύεται όλα όσα 
δεν είναι. Έ τσ ι, τελικά ο Τζίμης 
είναι κάποιος που φανταζόμαστε, 
ενώ είναι μπροστά μας. Να λοι
πόν η ουσία του θεάτρου, που τη 
συναντάει κανείς πιο εύκολα στο 
Κύτταρο παρά στα  περισσότερα 
αθηναϊκά θέατρα.

Το πρόγραμμα στο  Κύτταρο έ
χει φτιαχτεί για να σε αφήνει ά
ναυδο κι αυτή είναι μια κατάκτη- 
ση της νυχτερινής Αθήνας που 
ρέπει όλο και περισσότερο στην 
αοριστία, σε κάτι θαμπό, που 
μπορεί βέβαια να σε ζαλίζει, δεν 
σε αφήνει όμως να εκπλαγείς αν 
δεν είσαι μεθυσμένος (όχι πως το 
τελευταίο είναι κακό, προς 
θεού!). Ο Τζίμης απαιτεί την προ
σοχή, ποτέ όμως δεν την εκβιά
ζει, την έχει κερδίσει ήδη με την 
πρώτη λέξη. Έ να δείγμα αυτού 
του προγράμματος είναι ένας δί
σκος ζωντανά ηχογραφημένος 
που αυτή τη στιγμή παίζει μπου
νιές με τον εισαγγελέα, την εται
ρεία CBS (που δεν επιτρέπει την 
έκδοση της διασκευής του τρα
γουδιού Σουζάνα) και άλλες σκο
τεινές δυνάμεις. Πάλι τα ίδια!

Χρήστος Βακαλόπουλος

εκδόσεις επικαιρότητα 
Μαυρομιχάλη 60—τηλ. 3636083



Ο σουρεαλισμός 
του ΑουΙς Μπουνιουέλ

Το κύκνειο άσμα του Λουΐς Μπουνιουέλ δεν προέρχεται από το  χώρο 
του κινηματογράφου. Μετά το  γύρισμα της ταινίας του «Τ ο  σκοτεινό 
αντικείμενο του ηόθου», φτάνοντας πια στα ογδόντα του, ανασυνθέτει 
με τη βοήθεια του στενού του φίλου και συνεργάτη, σεναριογράφου 
Ζαν Κλωντ Καριέρ, την ιστορία της ζωής του, μια από τις συναρπαστι
κότερες αυτοβιογραφίες που έχουνε γραφεί μέχρι σήμερα.

«Η  τελευταία πνοή» (Εκδ. Οδυσσέας, Αθήνα, 198^), συνδυάζει την ε- 
ξιστόρηση μιας πλούσιας σε περιπέτειες ζωής, με έναν αριστοτεχνικό 
τρόπο αφήγησης. Ένα μακρύ οδοιπορικό που ξεκινάει με τη γέννησή 
του, το 1900, στην Καλάντα της Ισπανίας, για να καταλήξει λίγο πριν 
το θάνατό του, που συνέβη το  1983 στην Πόλη του Μεξικού, περνών
τας από πολλαπλούς ενδιάμεσους σταθμούς: Τα παιδικά του χρόνια 
στη Σαραγόσα, τα φοιτητικά του στη Μαδρίτη, ύστερα το Παρίσι, το 
Χόλιγουντ, το Μεξικό.

Την ευθύγραμμη διήγηση και τη φυσική ανέλιξη της δράσης μέσα 
στο χρόνο, διακόπτουν συχνά οι γοητευτικές παρενθέσεις του Λουΐς 
Μπουνιουέλ: «Η  παρένθεση, είναι ο φυσικός μου τρόπος να αφηγούμαι, 
κάπως όπως στο περιπετειώδες ισπανικό μυθιστόρημα». Είναι μια α
γάπη για την ανάπαυλα, το  ανέκδοτο, το  χιούμορ, είναι ο τρόπος του 
να θίγει θέματα πολύ σημαντικά για κείνον: τη φιλία, τον έρωτα, το 
θεό, την ελευθερία, το  θάνατο, τη μουσική, το  ποτό. Απεχθάνεται «το  
σχολαστικισμό και την επιτήδευση της γλώσσας».

Ο Μπουνιουέλ είναι ένας άθεος που βρίσκεται όμως σε συνεχή ôiu 
λογο με τη χριστιανική θρησκεία. Τα πρώτα του χρόνια στην κλειστή, 
σχεδόν μεσαιωνική κοινωνία, όπου ο ρόλος τω ν  θρησκευτικών τελε
τών και συμβόλων υπήρξε καθοριστικός, η διδασκαλία του κολλεγίου 
των Ιησουιτών επηρεάζουν, έσ τω  και αρνητικά, την προσωπικότητα 
και την τέχνη του. Στον «Σίμωνα της Ερήμου», στην «Βιριδιάνα», στον 
«Γαλαξία», η επίδραση αυτή είναι κάτι παραπάνω από προφανής. Και 
αν η μισαλλοδοξία και ο θρησκευτικός φανατισμός είναι τα πράγματα 
που τον εξοργίζουν, υπάρχουν κάποιες μνήμες που τον συγκινούν. Οι 
καμπάνες της ΣανΠιλάρ, τα  τύμπανα της Καλάντα, που χτυπάνε χω
ρίς διακοπή από το  μεσημέρι της Μεγάλης Παρασκευής ως το  μεση
μέρι του Μεγάλου Σαββάτου, όταν πλέον οι μεμβράνες τους έχουν 
κοκκινίσει από τα  πληγωμένα χέρια τω ν  πιστών, είναι οι πρώτοι του 
αγαπημένοι μουσικοί ήχοι. Έχει, σύμφωνα με την ομολογία του, χρη
σιμοποιήσει αυτόν τον βαθύ και αξέχαστο ήχο σε πολλές απ’ τις ται
νίες του, ιδιαίτερα στη « Χρυσή εποχή» και σ το  « Ναζαρέν».

Μπαίνει κανείς στον πειρασμό, γράφοντας για ένα βιβλίο μέσα στο 
οποίο εναλλάσσονται μορφές και γεγονότα που σημάδεψαν τον αιώνα 
μας, να θέλει να μιλήσει εφ’ όλης της ύλης. Επειδή όμως κάτι τέτοιο 
θα μετέτρεπε αυτό το  σημείωμα σε μια μικρή περίληψη κεφαλαίων, 
προτίμησα να περιοριστώ σε ένα μόνο θέμα, που πιστεύω ότι διαπερνά 
ολόκληρη την αυτοβιογραφία του Λουΐς Μπουνιουέλ: είναι η σχέση 
του με το σουρεαλισμό.

Ο Μπουνιουέλ διατηρεί στα  ογδόντα του μια σπάνια πνευματική 
διαύγεια, ένα χιούμορ ιερόσυλο και ανατρεπτικό, μια μνήμη ζωντανή, 
που δεν αρκείται να καταγράψει μονοσήμαντα τα περιστατικά ενός 
πολύχρονου και πολύτροπου βίου, αλλά αποκαλύπτει τις φαντασιώ
σεις, τις φευγαλέες εντυπώσεις, τους χρωματικούς τόνους τω ν  αισθη
μάτων. Είχε, άλλωστε, πάντοτε την πεποίθηση, πως το  πραγματικό 
και το φανταστικό είναι αξεχώριστα, «είναι εξίσου βιωμένα, εξίσου 
προσωπικά και το ένα και το άλλο». Τον συνεπαίρνει το  παιχνίδι της α
ναζήτησης της αθέατης πλευράς ή της ανάδειξης πραγμάτων που θεω
ρούνται ασήμαντα σε μια πρώτη ματιά. Έχει τη μαγική ιδιότητα να 
συγκεντρώνει το  φακό του στα μικρά, κάνοντάς τα αίφνης γιγάντια 
και τρομακτικά, μια ιδιότητα που θυμίζει τη φράση του Απολλιναίρ,

προφήτη του σουρεαλισμού: «... ένα μαντήλι που πέφτει μπορεί να γίνει 
για τον ποιητή, ο μοχλός που θα σηκώσει το σόμπαν».

Ο Μπουνιουέλ ένιωθε από την εποχή της νεότητάς του μια έλξη 
προς την ανορθολογική μορφή έκφρασης, όπως δείχνουν και τα ποιή
ματα που είχε δημοσιεύσει στην Ισπανία, πολύ πριν μάθει για το σου
ρεαλισμό, και ακολουθεί γοητευμένος τον καινούργιο δρόμο που κα
ταργεί τα  όρια ανάμεσα στο  ιδιωτικό και το  δημόσιο, το όνειρο και 
την πραγματικότητα, το  περασμένο και το  μελλοντικό, το ασυνείδητο 
και το συνειδητό. Με τον Νταλί γράφουν το  σενάριο του «Ανδαλουσία- 
νού σκύλου», το  οποίο στηρίζεται σε δύο όνειρά τους, ακολουθώντας 
τα κηρύγματα του σουρεαλισμού και την κοινή τους επιθυμία: Να α
νοίξουν τις πόρτες στο  παράλογο.

Ο Μπουνιουέλ λατρεύει τα  όνειρα, ακόμη κι όταν είναι εφιάλτες. 
«Αυτός ο τρελός έρωτας για το όνειρο, για την οποιαδήποτε ανάγκη για 
εξήγηση, είναι ένα από τα πιο βαθιά αισθήματα που μ'έφεραν κοντά στο 
σουρεαλισμό». Τη χρήση του ονείρου, που δεν λειτουργεί επεξηγηματι
κά, τη γενικεύει σε όλες του σχεδόν τις ταινίες· στη «Διακριτική γοη
τεία της μπουρζουαζίας», μάλιστα, βάζει το  όνειρο μέσα στο όνειρο.

Ο «Ανδαλουσιανός σκύλος»  παίζεται σ το  Παρίσι και ενθουσιάζει τη 
σουρεαλιστική ομάδα. Έ να  χρόνο αργότερα, το  1930, γυρίζει τη «Χρυ
σή εποχή» μια ταινία που προκαλεί ποικίλες αντιδράσεις και μένει α
παγορευμένη για πενήντα χρόνια. Παρά την απαγόρευση και τις κατη
γορίες που εκτοξεύονται εναντίον του, ο Μπουνιουέλ είναι βαθιά ικα
νοποιημένος. Το σκάνδαλο έχει επιτευχθεί. Το σκάνδαλο είναι το κύ
ριο όπλο του σουρεαλισμού.

Ό π ω ς εύκολα παρατηρεί κανείς στην αυτοβιογραφία του, η συνάν
τησή του με τους σουρεαλιστές δεν είναι γεγονός συμπτωματικό. Ε
κτός από τα σημεία επαφής που προαναφέρθηκαν, υπάρχουν ακόμα η 
σημασία που αποδίδει στην έκπληξη και το  ρόλο του τυχαίου, η αγάπη 
του για τη «μαύρη λογοτεχνία» και κυρίως η άποψή του για την επανά
σταση.

Η επανάσταση για τους σουρεαλιστές δεν σταματάει στην εξασφά
λιση καλύτερων συνθηκών διαβίωσης και την ανακατανομή των υλι
κών αγαθών, θέλουν κυρίως να ανατρέψουν την αστική ηθική και 
διεκδικούν το  δικαίωμα στον έρωτα, το  όνειρο, την ηδονή. Ο ευνουχι
σμός της επιθυμίας μέσα στη συμβατική καθημερινότητα απασχολεί 
έντονα τον Μπουνιουέλ, στις ταινίες του. Στον « Εξολοθρευτή Αγγε
λο», μια ομάδα ανθρώπων δεν μπορεί να βγει μέσα από ένα δωμάτιο. 
Ανεξήγητη αδυναμία ικανοποίησης μιας απλής επιθυμίας. Στη «Χρή
σή εποχή» ένα ζευγάρι θέλει να ενωθεί δίχως ποτέ να τα καταφέρει. 
Στο «Σκοτεινό αντικείμενο του πόθου», η σεξουαλική επιθυμία του ηλι
κιωμένου άντρα μένει ω ς το  τέλος ανικανοποίητη. Ο Αρτσιμπάλντ ντε 
λα Κρουζ προσπαθεί μάταια να διαπράξει φόνο. Τα πρόσωπα της 
«Διακριτικής γοητείας της μπουρζουαζίας»  θέλουν οπωσδήποτε να δει
πνήσουν μαζί χωρίς να το  κατορθώσουν.

Ο Μπουνιουέλ ακολουθεί στην επιλογή τίτλω ν  τω ν  κινηματογραφι
κών του έργων, πάλι ένα από τα  διδάγματα του σουρεαλισμού. «  Υπάρ
χει μια σουρεαλιστική συνήθεια όσον αφορά τους τίτλους, που συνίστα- 
ται στο να βρίσκεις μια αναπάντεχη λέξη ή μια ομάδα λέξεων, που fi- 
νουν μια νέα οπτική σ ' ένα πίνακα ή σ ' ένα βιβλίο. Προσπάθησα πολλές 
φορές να εφαρμόσω αυτό στον κινηματογράφο».

Η αποτίμηση του σουρεαλιστικού κινήματος, έχει ήδη απασχολήσει 
τους ιστορικούς και τους κριτικούς της τέχνης, τους κοινωνιολόγους, 
και τους ψυχαναλυτές. Το ενδιαφέρον στην «Τελευταία Πνοή»  είναι ο 
τρόπος που βιώνει το  κίνημα ο Μπουνιουέλ, το  διεισδυτικό και βαθύ 
του βλέμμα και η άποψη που διατρέχει όλο το  βιβλίο: ο σουρρεαλι- 
σμός είναι προπάντων μια στάση ζωής.
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Διαβάζοντας τα  καθ’ έκαστα της προσωπικής του ιστορίας μέσα 
στο σουρεαλισμό, καθίσταται προφανές, ότι αυτό που συνέχει ολό
κληρη την ομάδα είναι ένας κοινός, αυστηρός κώδικας ηθικής, που 
βρίσκεται στους αντίποδες της μικροαστικής συμβατικότητας. Με 
κύριο όπλο της το  σκάνδαλο, η σουρεαλιστική ηθική στηρίζεται «σ το  
πάθος, στον εμπαιγμό, την ύβρι, το μαύρο χιούμορ, την επίκληση της α
βύσσου».

Οι σουρεαλιστές αρνούνται τα βραβεία και αμφισβητούν την τέχνη 
που επαινείται απ’ τους αστούς. Ό σ ο  κι αν έχει μείνει στην ιστορία 
σαν ένα καλλιτεχνικό ρεύμα που παρήγαγε εκπληκτικά έργα, ο σουρε
αλισμός έβλεπε την τέχνη μόνο σαν ένα από τα μέσα ανατροπής των 
κοινωνικών δομών. Μένουν, ωστόσο, στη συμβολική της τρομοκρα
τίας και της βίας και απορρίπτουν την τρομοκρατία που υπαγορεύεται 
από την πολιτική. Το 1929, ο Μπρετόν, διαχωρίζοντας τη θέση του α
πό το Κ.Κ.Γ., εκφράζει τη λύπη του γιατί «η  βία, ο μόνος κατάλληλος 
τρόπος έκφρασης, μπαίνει στην υπηρεσία γελοίων ειδικών συμφερόν
των και σπαταλιέται σε στείρους καυγάδες». Και ο Λουίς Μπουνιουέλ, 
την εποχή του Ισπανικού Εμφύλιου, δυσαρεστείται έντονα από τη συμ
περιφορά τω ν  αναρχικών, τις ομαδικές εκτελέσεις και τις λεηλασίες, 
ενώ ενθουσιάζεται με τις συμβολικές πράξεις ανατροπής: «...μερικές 
χειρονομίες μου φαίνονταν παράλογες και υπέροχες - όπως εκείνοι οι 
εργάτες που μια μέρα στριμώχτηκαν σ  ’ ένα καμιόνι, πήγαν μέχρι το μνη
μείο της Sacré Coeur του Ιησού, σχημάτισαν ένα εκτελεστικό απόσπα
σμα και εκτέλεσαν με όλους τους τύπους το ψηλό άγαλμα του 
Χριστού».

Ο Μωρίς Ν αντώ , στην « Ιστορία του Σουρεαλισμού» επισημαίνει, ότι 
ενώ ο σουρεαλισμός δημιούργησε, παρά τις προθέσεις του, μια εκπλη
κτική καλλιτεχνική έκρηξη, οδήγησε τελικά σ ’ ένα ιδεολογικό αδιέξο
δο, επιζητώντας την έσχατη απελευθέρωση του πνεύματος.

Ο Μπουνιουέλ εκφράζει την αμηχανία του μπροστά σ το  ερώτημα 
του τι απέγινε ο σουρεαλισμός: « Λέω μερικές φορές ότι ο σουρεαλι
σμός θριάμβευσε στο επουσιώδες και απέτυχε στο ουσιώδες... ». Πολ
λοί απ’ τους συντρόφους του γνώρισαν την καλλιτεχνική επιτυχία και 
τη διασημότητα: ο Μπρετόν, ο Ελυάρ, ο Αραγκόν, ο Μ αξ Ερνστ, ο 
Νταλί, ο Μ αγκρίτ' και ο ίδιος. «Τ ο  σουρεαλιστικό κίνημα λίγο νοιαζό

ταν να εισέλθει ένδοξα στις ιστορίες της λογοτεχνίας και της ζωγραφι
κής. Αυτό που πάνω απ' όλα επιθυμούσε, επιθυμία υψηλή και ανέφικτη, 
ήταν να μεταμορφώσει τον κόσμο και ν' αλλάξει τη ζωή. Πάνω σ ’ αυτό 
το σημείο, το ουσιώδες, μια σύντομη ματιά γύρω μας δείχνει ολοφάνερα 
την αποτυχία μας».

Είναι με άλλα λόγια η φράση που του είπε ο Μπρετόν, το 1955: «Ε ί
ναι λυπηρό που το λέω, αγαπητέ μου Λουίς, αλλά το σκάνδαλο δεν υ
πάρχει πια...».

Ωστόσο, λίγα χρόνια αργότερα, το Μάη του ’68, περπατώντας 
στους εξεγερμένους δρόμους του Παρισιού, αναγνωρίζει στους τοί
χους κάποια από τα παλιά σουρεαλιστικά συνθήματα: «Η  φαντασία 
στην εξουσία», « Απαγορεύεται η απαγόρευση». Και δεν είναι μόνο τα 
συνθήματα. Ο Μπουνιουέλ διακρίνει αρκετά κοινά σημεία ανάμεσα 
στους φοιτητές του Μάη και τους σουρεαλιστές: την ορμή και τον εν
θουσιασμό, τα μεγάλα οράματα, τη διάσταση ανάμεσα στο λόγο και 
την πράξη. «  Όπως εμείς, μίλησαν πολύ και έπραξαν λίγο. Αλλά δεν 
τους κατηγορώ για τίποτα. Όπως θα μπορούσε να έχει πει και ο Αντρέ 
Μπρετόν, η δράση έχει γίνει ανέφικτη, όπως το σκάνδαλο».

Μπορεί το  πέρασμα του Μπουνιουέλ από το  σουρεαλισμό να ήταν 
σύντομο, όπως σύντομη υπήρξε και η περίοδος της ακμής του κινήμα
τος, όμως πολλά στοιχεία του θα τον συνοδεύουν πάντα. Η ελεύθερη 
ανάδυση των εικόνων του υποσυνείδητου, η επίκληση του παράλογου 
και σκοτεινού, που συνοδεύεται από μια ζωηρή εμμονή στον αγώνα ε
νάντια σε ό,τι φαίνεται απαράδεκτο: «Από όλα αυτά τίποτε δεν έχω α- 
παρνηθεί».

Στο τέλος του βιβλίου του, πιστός στις συνήθειες των παλιών συν
τρόφων του, οραματίζεται το  θάνατό του, με χιούμορ και θάρρος μο
ναδικό: «Καθώς πλησιάζει η τελευταία μου πνοή, συχνά φαντάζομαι μια 
τελευταία φάρσα. Καλώ από τους παλιούς μου φίλους εκείνους που εί
ναι ορκισμένοι άθεοι, σαν κι εμένα. Τεθλιμμένοι, παίρνουν θέση γύρω 
απ ’ το κρεβάτι μου. Τότε καταφθάνει ένας ιερέας που τον έχω καλέσει ε
γώ. Προς μεγάλο σκανδαλισμό των φίλων μου εξομολογούμαι, ζητάω 
άφεση τω ν αμαρτιών μου και δέχομαι την τελευταία μου μετάληψη. Ύ
στερα γυρίζω στο πλάι και πεθαίνω».

Χριστίνα Ντουνιά

Σ Τ Α Θ Η
ΙΟ .

Δ Ρ Ο Μ Α Ζ Ο Υ

ΑΡΧΑΙΟ
ΔΡΑΜΑ

Αναλύσεις

Οι α να λύ σ ε ις  τ ο ν  Δ Ρ Ο Μ Α Ζ Ο Υ  επ α -  
ν α σ ν ν δ έο ν ν  τη ν π ρ α γμ α τικ ότη τα , 
τη ν  ιστορία, τη ζωή μ ε  τα  λεγά μ ενα  
κ α ι τα  δρώ μενα  στην ορχήστρα, α π ο 
δ ίδ οντα ς στο έργο  το «σύγχρονο χ α 
ρ α κ τή ρ α  του, το νόημα κα ι το μ ή νυ 
μ ά  του. Ε φ οδ ιά ζετα ι ο δεα τή ς μ ε  ένα  
ουσ ια στικό  εισ ιτήριο  γ ια  τη ν π α ρ ά 
σταση κα ι τα υτόχρ ονα  ενισ χύετα ι 
α π ο φ α σ ισ τ ικ ά  ο δυναμισμός κα ι η 
επ ιχ ε ιρ η μ α το λο γ ία  τη ς ρ εα λισ τική ς  
ερ μ η νεία ς , π ο υ  κέρδ ισε έδα φ ος τα  
τ ε λ ε υ τ α ία  χρόνια .
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Αναλύσεις
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ΛΟ ΓΟ ΤΕΧΝ ΙΑ  
Π ΕΖΟ ΓΡΑΦ ΙΑ

KAZUO ISHIGURO 
Χλομή θέα των λόφων 
Μετάφραση: Πόπη Γερωνυμάκη 
Εκδ. Νέα Σύνορα, Αθήνα 1984, 
σελ. 201.
Ένα γοητευτικό μυθιστόρημα, 
που έχει ως κεντρική ηρωίδα του 
την Ετσούκο, μια γιαπωνέζα χή
ρα που ζει στην Αγγλία μόνη αν
τιμέτωπη με το παρελθόν και τις 
μνήμες της, μετά την οδυνηρή 
εμπειρία της αυτοκτονίας της 
κόρης της. Σε μια διάθεση φυγής 
και ερμηνείας ταυτόχρονα, γυρ
νάει σε ένα περασμένο θερμό κα
λοκαίρι σ το  Ναγκασάκι, της με
ταπολεμικής εποχής και στην 
παράξενη φιλία της με μια αξιό
λογη γυναίκα που ζει με την μι
κρή της κόρη. Η αναπόληση που 
την οδηγεί συχνά στ*ην ανασύνθε
ση μυστήριων —συχνά μακά
βριων— εικόνων, την κάνει να 
μπερδεύει στην αφήγησή της τά  
παρελθόν και το παρόν, δημιουρ
γώντας στον αναγνώστη ένα κλί
μα έντασης που φτάνει στον τρό
μο, ένα τρόμο όμως εσωτερικό, 
για κάτι που υποφώσκει και ποτέ 
δε δηλώνεται ρητά.

ΓΙΑΝΝΗ  ΣΦ ΑΚ ΙΑΝ ΑΚΗ
Ο αφέντης της Βαθέρνας
Εκδ. Σ.Ι. Ζαχαρόπουλος, Αθήνα 
1985, σελ. 309
Πρόκειται για ένα παλιότερο μυ
θιστόρημα, που εμφανίστηκε στα 
μέσα στης δεκαετίας του ’50 και 
αποτελεί — σύμφωνα με την άπο
ψη του Μιχάλη Μερακλή που 
γράφει και την Εισαγωγή του βιβ
λίου— μια σοβαρή και τολμηρή 
ανανέωση της ηθογραφίας.

Ο πλούσιος κάμπος και η άγο
νη Σελοράχη, η όμορφη Κατερίνα 
και το ερωτικό πάθος, είναι τα 
θέματα που γύρω τους ο συγγρα
φέας Γιάννης Σφακιανάκης χτί
ζει τον μυθιστορηματικό του κό
σμο, όπου η ερωτική αντιζιλία 
φέρνει στην επιφάνεια την ανεκ
δήλωτη, ως τη στιγμή της κάθαρ
σης, κοινωνική σύγκρουση.

ΚΩΣΤΑ ΚΑΡΑΟ ΥΛΗ  
Η Έκλειψη
Εκδ. Καστανιώτη, Αθήνα 1984, 
σελ. 154.
Η ιστορία του Κ. Καραούλη είναι 
μια μαρτυρία, που κατατίθεται μ’ 
έναν τρόπο άμεσο και εξομολο- 
γητικό. Μια ιστορία προσωπική, 
που είναι ωστόσο και αρκετα 
κοινή στους έλληνες μετανάστες 
της Δυτικής Γερμανίας. Το πρό
βλημα του εργάτη που φεύγει για 
μια καλύτερη τύχη στο  εξωτερι
κό, αφήνοντας πίσω το παιδί του 
και, αφού δεν καταφέρνει να

προσαρμοστεί και να επιβιώσει
σε ένα εχθρικό πριβάλλον, ξανα- 
γυρίζει στην πατρίδα, νιώθοντας 
ξένος για δεύτερη φορά στην 
προσπάθειά του να ξαναβρεί τις 
γέφυρες με την οικογένειά του.

X. ΤΖ. Ο ΥΕΛΛΣ 
Το νησί του Δρος Μορώ
Μτφ. Μάκης Πανώριος - 
Παναγιώτης Σκάγιαννης 
Εκδ. Αίολος, Αθήνα 1984, σελ. 
201.

Το βιβλίο αυτό του γνωστού συγ
γραφέα είναι ένα μυθιστόρημα ε
πιστημονικής φαντασίας, που 
προσπαθεί να εκθέσει και να ση- 
μασιοδοτήσει τις δυνατότητες 
της επιστήμης.

Ο Δρ. Μορώ, που θυμίζει 
— όπως άλλω στε επισημαίνει 
στον επίλογο του βιβλίου ο μετα
φραστής Μάκης Πανώριος— τον 
Δρα Φραγκενστάιν, φτάνει σε έ
να πρωτόγονο νησί και προσπα
θεί, υποδυόμενος το ρόλο του θε
ού, να κάνει τα ζώα ανθρώπους. 
Παρακολουθώντας ο αναγνώ
στης τις σχέσεις που αναπτύσ
σονται ανάμεσα στο  δημιουργό 
και τα  δημιουργήματά του, οδη
γείται στην αποκρυπτογράφηση 
των συμβόλων του έργου, που 
πρέπει βέβαια να επιχειρειθεί με 
βάση το γενικότερο προβληματι
σμό του Ουέλλς. Π ίσω από την 
πρώτη, ευθύγραμμη ανάγνωση 
κρύβεται ο ουσιαστικός προβλη
ματισμός του συγγραφέα, το υ
πόγειο ρεύμα του μυθιστορήμα
τος με μια σειρά πολυσήμαντες 
προεκτάσεις.

ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ
ΠΟ ΙΗ ΣΗ

Κ. ΑΣΗ Μ ΑΚΟ Π Ο ΥΛΟ Υ 
Ανθολογία Ούγγρων Ποιητών 
Εκδ. Ρόες, Αθήνα 1985, σελ. 318
Ο συγγραφέας και μεταφραστής 
Κώστας Ασημακόπουλος, έχει ή
δη παρουσιάσει μια επιλογή Σύγ
χρονων Γιουγκοσλάβων ποιητών 
και μια Ανθολογία Ρουμάνων 
Ποιητών. Με την τελευταία του 
Ανθολογία, μας γνωρίζει, έστω  
και αποσπασματικά με την ποίη
ση της Ουγγαρίας, μεταφράζον
τας ποιήματα τω ν πιο αντιπρο
σωπευτικών Ούγγρων ποιητών 
και δίνοντάς μας παράλληλα, με 
την Εισαγωγή του, αρκετά στοι
χεία για την ιστορία και τη γραμ
ματολογία της Ουγγρικής λογο
τεχνίας.

Μ ΑΡΙΝ Α  ΤΣΒΕΤΑΓΙΕΒΑ 
Ποιήματα
Μετάφραση από τα ρωσικά: Μ ι
λιά Ροζίδη
Εκδ. Διογένης, Αθήνα 1984, σελ. 
174
Η Μαρίνα Τσβετάγιεβα, άγνω
στη σχεδόν στην Ελλάδα, είναι

μια πολύ σημαντική Ρωσϊδα ποι- 
ήτρια, η οποία στις αρχές του 
20ου αιώνα ανανέωσε τους, ρυθ
μούς και της ρωσικής ποίησης έ- 
ζησε μια περιπετειώδη ζωή στην 
πατρίδα της και στην Ευρώπη 
και αυτοκτόνησε το  1941 «τη ν  ύ- 
ψιστη ώρα της μοναξιάς», ενώ 
μετακινιόταν, μετά την πολιορ
κία της Μόσχας, σ το  εσωτερικό 
της χώρας, μόνη και παρεξηγη- 
μένη, ανάμεσα στα  πλήθη των 
προσφύγων, παραιτημένη πλέον 
απ’ την προσπάθεια της δικαίω
σης.

ΓΚΕΟΡΓΚ Τ Ρ Α Κ Α  - ΕΡΜ ΑΝ
ΕΣΣΕ
Ποιήματα
Μετάφραση: Αντρέας Αγγελάκης 
Εκδ. Καστανιώτη, Αθήνα 1984, 
σελ. 74
Στο βιβλίο συνυπάρχουν ποιήμα
τα του ποιητή Γκέοργκ Τρακλ 
και του γνωστού στο ελληνικό 
κοινό Έρμαν Έ σσε. Ένα εισα
γωγικό σημείωμα για τον Τρακλ 
του καθηγητή Μπέτσεν, μας δίνει 
αρκετά στοιχεία για τον ποιητή 
που αποτελεί μια από τις πιο εν
διαφέρουσες περιπτώσεις της 
γερμανόφωνης ποίησης. Ο Γκέ
οργκ Τρακλ με τον σχεδόν εξ- 
πρεσιονιστικό λυρικό λόγο του, 
αποδίδει την αγωνία και την έν
ταση των πρώτων χρόνιαν του 
αιώνα μας, που συνδυασμένη με 
το προσωπικό του αδιέξοδο τον 
οδήγησε στην αυτοκτονία.

ΕΡΩΤΙΚΗ Π Ο ΙΗΣΗ  
(Α Γ Γ Λ ΙΑ  -ΑΜ ΕΡΙΚΗ )
Επιλογή - Μετάφραση:
Αντρέας Αγγελάκης
Εκδ. Καστανιώτης, Αθήνα 1984
Στη μικρή αυτή ποιητική ανθολο
γία επιχειρείται μια προσέγγιση 
του ποιητικού ερωτικού λόγου 
των Σαξόνων από την εποχή του 
Σαίξπηρ μέχρι τους σύγχρονους 
Αγγλους και Αμερικανούς ποιη
τές.

Ο Αντρέας Αγγελάκης παρου
σιάζει 46 ποιήματα (ένα από κάθε 
ποιητή) τω ν  Μάρλου, Σαίξπηρ, 
Μπλέικ, Μπάυρον, Κητς, Ε.Μ. 
Μπράουνιγκ, Λώρενς, Γκρέηβς, 
Σπέντερ, Γουίτμαν, Κάμμινγκς, 
Χιουζ κ.ά.

Λ Ο ΓΟ ΤΕ Χ Ν ΙΑ
ΓΙΑ  Ι ΙΑ ΙΔ ΙΑ

ΔΟ ΤΗ  ΜΕΤΡΟΒΙΤΣ- 
Α Ν ΔΡΟ ΥΤΣΟ Π Ο ΥΛΟ Υ 
Στο τσιμεντένιο δάσος
Εκδ. Στεφ. Πατάκη, Αθήνα 1984, 
σελ. 147
Μυθιστόρημα με ηρωίδα ένα νεα
ρό κορίτσι —σύγχρονη Κοκκινο- 
σκουφίτσα— που μέσα στο « τσ ι
μεντένιο δάσος» — τη σημερινή 
Αθήνα— μπλέκει σε μια ιστορία 
ναρκωτικών. Βιβλίο βασισμένο 
στον παλιό δοκιμασμένο μύθο, 
που λειτουργεί προειδοποιητικά, 
σκοπεύει στην ψυχαγοιγία που 
συνδυάζεται με διδακτικές προ
θέσεις και απευθύνεται σε μεγά
λα παιδιά και εφήβους.

ΔΕ ΣΠ Ω  ΚΡΙΣΤ 
Η ιστορία της Τρανούπολης 
και των τρελοπουλαίων
Εικονογράφηση:
Σοφία Μενδράκου
Εκδ. Καστανιώτη, Αθήνα 1984
Έ να βιβλίο γραμμένο με ζωντά
νια και χιούμορ, γύρω από τα 
προβλήματα μιας μεγαλούπο
λης, που παρουσιάζονται αλλη- 
γορικά μέσα από το μύθο της 
Τρανούπολης και των κατοίκων 
της, και όπου τα  παιδιά αναλαμ
βάνουν να ξαναδώσουν το κέφι 
στους μεγάλους.

ΕΛΕΝΗ Γ. ΒΑΛΑΒΑΝΗ  
Σ τ’ αλογάκια! Σ τ ’ αλογάκια!
Εκδ. Στ. Πατάκη, Αθήνα 1984, 
σελ. 34
Στο βιβλίο αυτό τα αλογάκια του 
Λούνα - Παρκ συνδέονται με την 
ιστορία και τους μύθους και δί
νουν την ευκαιρία στο μικρό ανα
γνώστη να γνωρίσει την παράδο
σή μας μαθαίνοντας ταυτόχρονα 
για ένα αγαπημένο του ζώο, το ά
λογο, από τον περίφημο Πήγασο 
και το  Βουκεφάλα έως τα μουλά
ρια του Αλβανικού έπους. Η ει
κονογράφηση του βιβλίου έγινε 
από τον Παύλο Βαλασάκη.

Μ ΕΛΕΤΕΣ / ΔΟΚΙΜ ΙΑ
ΑΠ Ο ΣΤΟ ΛΟ Υ ΚΩΣΤΙΟΥ 
Δ . Μητρόπουλος
Εκδ. Μορφωτικό Ίδρυμα Εθνι
κής Τραπέζης, Αθήνα 1985, σελ. 
336
Το βιβλίο αυτό αποτελεί μια συ
στηματική και ολοκληρωμένη 
εργασία για τη ζωή και το έργο 
μιας, μεγάλης μορφής της μουσι
κής: του διεθνούς φήμης διευθυν
τή ορχήστρας Δημήτρη Μητρό- 
πουλου. £1 μελέτη του Απόστο
λου Κώστιου περιλαμβάνει μια 
λεπτομερή και τεκμηριωμένη κα
ταγραφή των βιογραφικών στοι
χείων του Έλληνα μαέστρου, ει
δικά κεφάλαια για τη μνήμη, την 
τεχνική, την ερμηνευτική τέχνη, 
την προσωπικότητα και την προ
σφορά του, σκοπεύοντας να κά
νει γνωστό στο αναγνωστικό κοι
νό την καλλιτεχνική πορεία του 
Δ. Μητρόπουλου.

Π Α ΥΛ Ο Υ  ΚΕΔΡΑ ΙΟ Υ  
Η κρητική ποίηση ως το 1900
Εκδ. Δωρικός, Αθήνα 1984, σελ. 
134
Ο Παύλος Κεδραίος (ψευδ. του 
Χάρη Σαριδάκη) κινούμενος από 
την αγάπη του για την κρητική 
δημιουργία, παρουσιάζει στο βι
βλίο αυτό την ποίηση της Κρή
της, από την κλασική εποχή έως 
τον 19ο αιώνα, δίνοντάς μας 
πληροφορίες για τη μορφή και το 
περιεχόμενο των κυριότερων δη
μιουργημάτων της.

T. Β. Μ Π ΛΑΒ ΑΤΣΚ ΑΓΙΑ  
Οι διανοούμενοι στην αρχαία και 
ελληνιστική Ελλάδα 
Εκδ. Μνήμη, Αθήνα 1985
Η μελέτη της Τ.Β. Μπλαβατσκά- 
για, που μεταφράστηκε από τα
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ρωσικά από τον Αλέκο Κουτσού- 
καλη, στηρίζεται στην παγκό
σμια βιβλιογραφία, αλλά, κυ
ρίως, κ&ι στις-επιγραφικές πηγές 
της Ελλάδας. Η συγγραφέας υ
ποστηρίζει ότι στην ελληνιστική 
εποχή, η πνευματική ζωή στη χώ
ρα μας γνωρίζει μεγάλη άνθιση.

Η εκπαίδευση, το  έργο, τα  ερ
γαλεία και τις  συνθήκες εργά- 
σίας μέσα στις μεταβαλλόμενες 
συνθήκες, παρουσιάζονται στο  
βιβλίο, ενώ διεξοδικότερα ανα
πτύσσονται, όσα αφορούν τους 
εκπαιδευτικούς, τους γιατρούς, 
τους μηχανικούς, τους ναυπη
γούς, τους τοπογράφους, τους 
γεωμέτρες, τους Οτρατιωτικούς 
κ.ά.

MIX. Μ ΕΡΑΚ ΛΗ  
Ελληνική λαογραφία
Εκδ. Οδυσσέας, Αθήνα 1984, 
σελ. 168
Πρόκειται για τον  α' τόμο της 
Ελληνικής Λαογραφίας του καθη
γητή Μιχ. Μερακλή, που αναφέ- 
ρεται στην κοινωνική συγκρότη
ση. Θα ακολουθήσουν ειδικές με
λέτες για τα  ήθη, τα  έθιμα και τη 
λαϊκή τέχνη.

Στον παρόντα τόμο εξετά ζον
ται, χωρισμένα σε αντίστοιχα κε
φάλαια, τα  θέματα που αφορούν 
το φυσικό χώρο, την οικιστική 
δραστηριότητα, την οικογένεια, 
τις ευρύτερες ομάδες πολιτο'ιν, τη 
διοίκηση, την παραγωγή και τη 
χρήση των αγαθών.

Η εργασία του λαογράφου αν
τιμετωπίζεται από τον  συγγρα
φέα ως επιστήμη που προϋποθέ
τει μια συνθετική γνώση και αντί
ληψη τω ν πραγμάτων και που ο
φείλει να παίρνει υπόψη της και 
τα πορίσματα -ΐπιμέρους επιστη- 
μονικών^μελετών, (οικονομολο
γικών, ̂ μουσικολογικών κτλ.).

Μαρίνα Λαμπράκη-Πλάκα

Ο  P O N T E N
Κ Α Ι Η

Α Ρ Χ Α ΙΑ  Ε Λ Λ Η Ν ΙΚ Η  ΤΕΧΝ Η

Ε Κ ΔΟ ΣΕ ΙΣ  ΝΕΦ ΕΛΗ  
Μαυρομιχάλη 9, ’Αθήνα 

τηλ. 3607744-3639962

Κ ΡΙΣΤ ΙΑΝ  ΟΛΙΒΙΕ
Τα παιδιά της Ιοκάστης
Εκδ. Νέα Σύνορα, Αθήνα 1984, 
σελ. 222
Το βιβλίο αυτό της Κριστιάν Ολι- 
βιέ, που μεταφράστηκε από τις 
Αλίνα Πασχαλίδου και Βάσω Νι- 
κολοπούλου, επιχειρεί να εκφρά- 
σει την άλλη άποψη, μια και η 
ψυχανάλυση έχει θεμελιωθεί από 
άντρες και εξετάζει τα πράγματα 
από τη δική τους σκοπιά. Το βι
βλίο δεν εξαντλείται σε φανατικά 
φεμινιστικά κηρύγματα, αλλά με 
μεθοδικότητα και επιστημονική 
ευσυνειδησία κάνει μια νέα θεώ
ρηση του πλέγματος σχέσεων α
νάμεσα στα δύο φύλα, της ψυχο
λογίας τους και της παρεξηγημέ- 
νης έννοιας της μητρότητας.

Ν ΙΚΟΥ Μ Ο ΥΛΑΚ ΑΚ Η
Ανθολόγιο Αρχαίων Ελλήνων 
συγγραφέων για τη Γ ' Λυκείου 
Εκδ. Gutenberg, Αθήνα 1984, σελ. 
254
Βοήθημα για τους μαθητές της 
Τρίτης Λυκείου, που σκοπεύει να 
δώσει σ τον υποψήφιο της 3ης δέ
σμης τις γνώσεις που απαιτούν
ται για την εμβάθυνση στον αρ
χαίο ελληνικό λόγο, έμμετρο και 
πεζό.

Εκτός, από τα συνηθισμένα, 
γι’ αυτού του είδους τα βιβλία, 
περιεχόμενα (μετάφραση, λεξι
λόγιο, γραμματικά και ετυμολο
γικά σχόλια, συντακτικό κτλ.), ο 
συγγραφέας παραθέτει και ορι
σμένα αποσπάσματα βασικών 
φιλολογικών εργασιών, επιχει
ρώντας να ενισχύσει την κρίση 
και την αυτενέργεια του μαθητή, 
ο οποίος καλείται να μελετήσει 
και να συγκρίνει και άλλες από
ψεις.

Λ Ε Ξ ΙΚ Α
ΕΜ Μ ΑΝΟ ΥΗ Λ Κ Ρ ΙΑ ΡΑ  
Λεξικό της μεσαιωνικής ελληνι
κής δημώδους γραμματείας 
(1.100 - 1669) τόμος Θ ’ .
Θεσσαλονίκη, 1985, σελ. 416
Κυκλοφόρησε ο νέος τόμος του 
Λεξικού της μεσαιωνικής δημώ
δους γραμματείας μας, που περι
λαμβάνει λέξεις έργων, που εμ
φανίζονται σ το  χρονικό διάστη
μα 1100 - 1669 μ.Χ.

Πρόκειται για μια πολύ σημαν
τική φιλολογική εργασία, πολύτι
μη για τους ερευνητές τόσο της ι
στορικής αυτής περιόδου, όσο 
και γενικότερα της ελληνικής 
γλώσσας, που γίνεται με την ευ
θύνη και τη φροντίδα του Ε. 
Κριαρά, σε συνεργασία με το 
Κέντρο Βυζαντινών Ερευνών του 
Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης.

Τον τόμο συμπληρώνει βιβλιο
γραφία κειμένων καθώς και βι
βλιογραφία ελληνόγλωσσων και 
ξενόγλωσσων μελετημάτων, που 
θίγουν ζητήματα σχετικά με την 
ύλη του λεξικού.

ΒΙΒΛΙΑ  ΠΟΥ ΛΑΒ ΑΜ Ε  
ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ/ΠΟΙΗΣΗ

ΕΛΕΝΗΣ ΣΑΡΑΝ ΤΙΝ Η  - ΠΑ- 
Ν A ΝΩ ΤΟ Υ
Τα δέντρα που τα λένε Ντίβι - Ντί
βι, διηγήματα
Εκδ. Καστανιώτη, Αθήνα 1983

ΚΩΣΤΑ ΑΣΗΜ ΑΚΟΠΟΥΑΟΥ
Το δέντρο που χορεύει, μυθιστό
ρημα
Εκδ. Καστανιώτη, Αθήνα 1983

ΑΡΤΕΜ ΙΣΙΑ  ΧΑΡΙΤΑΚΗ  - ΚΑ
ΨΩΜΕΝΟΥ
Ο πικραμένος. διηγήματα

Μ Ε Λ Ε Τ Ε Σ  (Δοκίμια)
ΚΩΣΤΑ Μ ΑΑΙΣΟ Υ
Managment και Αντιμάνατζμεντ 
Αθήνα 1984

ΚΩΣΤΑ Μ ΑΑΙΣΟ Υ
Παραγωγικότητα και αντιπαρα- 
γωγικότητα
Εκδ. Gutenberg, Αθήνα 1984

ΣΠΥΡΟΣ ΑΕΑΗΒΟΡΙΑΣ
Τυχαίο ή αναγκαιότητα 
Εκδ. Gutenberg, Αθήνα 1984

ΒΑΣ. Μ ΛΡΓΑΡΗ
Περί συνήθειας
Εκδ. Επίκτητος, Αθήνα 1984

ΕΛΕΝΗΣ ΑΡΓΕΣΤΗ
Μονόλογος με το χρόνο 
Αθήνα 1984

ΓΙΩΡΓΟΥ ΤΣΥΡΙΓΩΝΑΚΗ
1 νοχείρωτες σκέψεις 

Αθήνα 1984

IΑ Σ Ο Υ  Μ ΑΚΡΑΤΟΥ
Μυστικοί Ερωτες I - Ερωτιάζειν 
I κδ. Δωδώνη, Αθήνα 1984

ΙΑ ΣΟ Υ  Μ ΑΚΡΑΤΟ Υ
Μυστικοί Ερωτες 11 - Ερωμένες 
Ημέρες
Εκδ. Δωδώνη, Αθήνα 1984

Μ ΑΡΙΑΣ  ΑΑΓΓΟΥΡΕΑΗ
.. Πήρε φως

I κδ. Ηριδανός, Αθήνα 1983

ΑΡΓΥΡΗ  ΜΑΡΝΕΡΟΥ
Οι άρχοντες
Εκδ. Η μικρή εγνατία, Θεσσαλο
νίκη 1984

ΑΗΜ ΗΤΡΗ Κ ΑΡΥΔΗ
Ερωτες
Εκδ. Πορφύρας, Κέρκυρα 1984

ΕΦΗΣ M ITA
Εικόνες 
Κύπρος, 1984

ΣΑΒΒΑ Π ΑΤΣΑΑ ΙΑΗ
Διάφραγμα
Εκδ. Καλώδιο, Αθήνα 1984

ΑΗ Μ Η ΤΡΗ  Μ ΑΝΟΥ
Πέτρες σπασμένες
Εκδ. Κέλετρον, Καστόρια 1984

ποιο:
ΗΤΑΝ

Ο  Μ ΙΧΑΛΙ-ΙΧ  
ΑΜΟΙΡΑΧ :

Kcipcuo/OKitoa ΟΟόΟΡΟΣ ΥφΑΠΤΙΑΜΣ

ΠΟΙΟ): ΗΤΑΝ 
C  ΜΙΧΑΛΙ-ΙΧ ΑΜΟΙΡΑΧ :

Το πιο επίκαιρο και καθημερινό θέμα 
στην κοινωνία του 2040 και ενώ ... 

κυβερνούν οι αναρχικοί είναι η ύπαρξη 
του ΜιχάΑη Αμοιρα Όλοι προσπαθούν 

μάταια να καταλάβουν ποιος είναι αυτός 
ο άνθρωπος που ζει ήσυχα και, 

ταυτόχρονα, τελείως διαφορετικά απ’ 
όλους και προτιμά να ξαναγυρίζει στην 

παλιά πια διατηρητέα περιοχή Ύ". 
0  Μιχάλης Αμοιράς φαίνεται να είναι 

ένα άλυτο αίνιγμα, ένας άνθρωπος πολύ 
πιο πίσω και πολύ πιο μπροστά απ’ την 

εποχή του ... την εποχή ίου 2040! 
ν  Όλα σ' αυτή την απίστευτη ιστορία 

αρχίζουν και τελειώνουν - αν τελειώνουν 
- πολύ αλλιώτικα απ' τα συνηθισμένα...

Σκίτσα και κείμενα 
Θόδωρου Υφαντίδη.

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ:
ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ 

ΤΗΛ. 209.837 -545.714 
ΑΘΗΝΑ ΤΗΛ. 32.29.303

Ι-ΙΤΛΝ
~  ΜΙΧΑΛΙ-ΙΧ 
ΑΜΟΙΡΑΧ Ε

σαρδάμ
ε λ λ η ν ικ ά  κ ό μ ικ ς
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Ανατρέχοντας τα πολλά κείμε
να που εδώ και πενήντα χρόνια 
έχουν γραφεί για τον Σπ. Βασι
λείου και προέρχονται από ονό
ματα όπως του Ζ. Παπαντωνίου, 
του Ά γ γ . Προκοπίου, του Μ. 
Καλλιγά, του Τ. Σέφολντ ή του 
Μ. Ανδρόνικου διαπιστώνει μια 
απερίφραστη διάθεση των συγ
γραφέων τους να καταθέσουν 
την αγάπη τους για το έργο του 
ζωγράφου και παράλληλα μια 
κάποια αμηχανία να εξηγήσουν 
με επιστημονικούς όρους το για
τί. Κατά παράδοξο τρόπο, η 
εξηντάχρονη πλούσια ζωγραφική 
πορεία του τόσο αγαπητού 
Μπάρμπα-Σπύρου, ενώ αναμφί
βολα τον ανέδειξε ως το δημοφι
λέστερο Έλληνα ζωγράφο (και 
μάλιστα σ’ όλες τις γωνιές του 
τόπου, σ ’ όλα τα κοινωνικά 
στρώματα και σ’ όλο αυτό το 
χρονικό διάστημα) στάθηκε απ’ 
την άλλη μεριά εμπόδιο στην 
εκτίμηση που του αξίζει. Ίσω ς η 
προκατάληψη όλων μας να ζητά
με από την τέχνη κάτι απλησία
στο και ακατανόητο και να υπο
τιμάμε το  απτό και το  συγκεκρι
μένο, ίσως ακόμη η μυθοποιητι- 
κή διάθεση μερικών να θέλουν 
τον καλλιτέχνη μακρινό, απρόσι
το, αγέλαστο και ελάχιστα παρα
γωγικό, ίσως και κάτι άλλο ανά
λογο, το βέβαιαο είναι πως ο 
Σπύρος Βασιλείου και οι πε
ρισσότεροι από 5.000 πίνακές 
του είναι σήμερα η πιο σεμνή, η 
πιο λιτή, η πιο οικεία καταγρα
φή της ελληνικής καθημερινότη
τας στα τελευταία αυτά χρόνια. 
Από τα πρώτα του έργα με προ
σωπικό χαρακτήρα, αρχές δε
καετίας του τριάντα, ο Βασιλεί
ου στρέφεται στον καθημερινό 
μικρόκοσμο και ζωγραφίζει τον 
εαυτό του, τους οικείους του, 
τους φίλους του και τον κόσμο 
στον δρόμο, στις πολύ συγκεκρι
μένες και γνώριμες καταστάσεις 
που συμβαίνουν κι επαναλαμβά
νονται καθημερινά. Είναι ο μό
νος απ’ τη ζωγραφική γενιά του 
τριάντα που αναζήτησε την ελλη
νικότητα όχι στις εξιδανικεύσεις 
ή στις εκλογικεύσεις αλλά στην 
εικονογράφηση ενός προσωπι
κού ημερολογίου, ενός προσωπι
κού οδοιπορικού. Και μέσα σ’ 
αυτό είναι καταγραμμένες όλες 
οι αλλαγές του αστικού τοπίου, 
είτε σαν κτισμένου περιβάλλον
τος είτε σαν χώρου συναναστρο
φής, είτε σαν σκηνικού όπου το
ποθετούνται όλα τα μικροαντι- 
κείμενα και τα  χρήσιμα ή άχρη
στα μικροπράγματα που τόσο 
γρήγορα πάλιωναν και πετιόν- 
τουσαν στα μεταπολεμικά χρόνια 
της ομαδικής αστικοποίησης.

Η τόσο απλή λοιπόν θεματολο

γία, (μοναδική όμως παράλληλα 
για την αλήθεια της που κανείς 
άλλος δεν σκέφθηκε να καταγρά
ψει), όσο και η παντελής έλλειψη 
ρητορείας εμπόδισε ίσως πολ
λούς να τον κατατάξουν στους 
μεγάλους της ελληνικής ζωγρα
φικής. Ωστόσο ο Βασιλείου τις 
σημαντικές μορφοπλαστικές του 
ικανότητες δεν τις χρησιμοποίη
σε για ν ’ αναζητήσει κάποιο 
προσωποπαγές ζωγραφικό ιδίω
μα αλλά για να κάνει ορατή την 
εξωτερική πραγματικότητα, για 
να κάνει την γλώσσα της ζωγρα
φισμένης εικόνας επικοινωνιακή 
κι όχι ερμητική. Το «Τραπέζι της 
καθαρής Δευτέρας» για παρά
δειγμα, έργο του 1952, ή όσα έρ
γα της ίδιας δεκαετίας περιγρά
φουν μικροπράγματα του δρό
μου, είναι από τα λίγα έργα της 
νεοελληνικής ζωγραφικής που 
δείχνουν με τόση πληρότητα τις 
κοινωνικές, ηθογραφικές αλλά 
και ιδεολογικές συντεταγμένες 
της εποχής.

Λ ίγο πριν, χαράκτης στην 
υπηρεσία της Αντίστασης, έκανε 
δεκάδες ξυλογραφίες εθνικού 
περιεχομένου, αρκετές σε συνερ
γασία με τον Σικελιανό, ενώ πριν 
τον πόλεμο είχε ζωγραφίσει τον 
Αγ. Διονύση Αεροπαγίτη, σε 
σχέδια που είχαν βραβευθεί απ’ 
την Ακαδημία στον σχετικό δια
γωνισμό του 1930.

Ο Σπ. Βασιλείου έκανε επίσης 
περισσότερες από 100 σκηνογρα
φίες θεάτρου, επιμέλειες βι
βλίων, κλπ., ενώ πολλά κείμενά 
του για θέματα ζωγραφικής και 
νεοελληνικού προβληματισμού, 
σημαντικά σαν σκεπτικό αλλά 
και σαν λογοτεχνική γλώσσα, εί
ναι σήμερα άγνωστα στο ευρύτε
ρο κοινό. Έκανε περισσότερες 
από 100 εκθέσεις εδώ και στο 
εξωτερικό, εκπροσώπησε την Ελ
λάδα στις σημαντικότερες Μπιε
νάλε και εικονογράφησε άλλες 
πέντε εκκλησίες, ενώ χαρακτικά 
και λιθογραφίες του, (όπως πα- 
λιότερα και σελίδες από ημερο
λόγια των Τραπεζών) βρίσκονται 
στα περισσότερα ελληνικά σπί
τια.

Για όσους γνωρίζουν πόσο δύ
σκολο χάρισμα είναι να δίνει 
ένας ζωγράφος με απλότητα το 
καθημερινό βίωμα και για όσους 
αναζητούν στην ελληνική ζωγρα
φική μια απτή και συγκεκριμένη 
καταγραφή της αλήθειας του κα
θημερινού μικρόκοσμου, ο Σπ. 
Βασιλείου υπήρξε ένας απ’ τους 
σημαντικότερους ζωγράφους 
μας, όσο κι ένας ειλικρινής και 
σεμνός φίλος που ποτέ δεν ντρά
πηκε γ ι’ αυτά που αγαπούσε και 
ζωγράφισε.

X. Καμπουρίδης

\      l· ■ I ___  _  -  '

ΣΠ Υ Ρ Ο Σ  Β Α Σ ΙΛ Ε ΙΟ Υ  (1902-1985):

Ο χρονικογράφος του ζωγραφικού περιστατικού

54



ΕΡΩΤΗΜΑΤΙΚΑ

. ·  Από τον Πλουτή Σέρβα πήρα
με και δημοσιεύουμε την ακόλου
θη επιστολή.
Αγαπητό μου Α Ν Τ Ι

Με ξάφνιασε αυτή η απρόσμε
νη παραδοχή στο κύριο άρθρο 
σας της 15ης Μαρτίου. Γράφατε: 
«Δεν ντρεπόμαστε να δεχτούμε 
ότι χαιρόμαστε που πέσαμε εξω  
στις εκτιμήσεις μας για  τις  προ
θέσεις του Π Α Σ Ο Κ , ως προς την 
επανεκλογή του κ. Καραμανλή».

Να χαιρόσαστε -  δεκτό και 
νοητό, εφόσον Καραμανλής και 
Αλλαγή είναι καταστάσεις που 
αντιστρατεύονται. Ό μ ω ς γιατί 
να ντρέπεστε; Γ ια τί αν πρόκειται 
να ντρέπεστε τότε όλοι οι λει
τουργοί του ελληνικού Τύπου, 
πρέπει να ντρέπονται. Και, μαζί 
μ’ αυτούς, όλοι οι Έλληνες της 
Αλλαγής. Δ ιό τι όλοι παγιδευθή- 
καμε -  ακόμη και Υπουργοί -  
που μείναμε εμβρόντητοι μπρο
στά στον κεραυνό της «ισ τορ ι
κής» 9ης Μαρτίου 1985.

Εκείνοι, οι μόνοι που καλούν
τα ι, εσαεί, να ντρέπονται είναι 
αυτοί της πεντάδας -  ή της δεκά
δας -  που όπως σωστά γράφει ο 
συντάκτης σας Γιάν. Φλώρος 
(σελ. 24 στο ίδιο τεύχος) μαστό
ρεψαν «την Κρυπτική διαδικα
σία... του κλειστού και υψηλά 
επιτελικού τρόπου πολιτικής 
διαδικασίας σύμφωνα με την 
οποία τα  σοβαρά θέματα απαι
τούν στενές αποφάσεις».

Γ ιατί;
Δ ιό τι εφόσον είναι ορθόν ότι η 

Δ εξιά  και οι ηγήτορές της (πα
λαιοί και νέοι) είναι αδύνατον 
να εναρμονισθούν με τη σοσιαλι
στική αλλαγή, άλλο τόσο η σο
σιαλιστική αλλαγή δεν δύναται 
να εναρμονιστεί με τις «κρυπτι- 
κές διαδικασίας του κλειστού 
ηγεμονικού επιτελικού χώρου 
και τις στενές αποφάσεις», όπου 
ο εξαπολυόμενος αιφνιδιασμός 
μπορεί μεν να προκαλεί χειρο
κροτήματα, αλλά ταυτόχρονα 
δημιουργεί χαλάσματα και επι
κυρώνει αντιξοότητες.

Η  σοσιαλιστική αλλαγή, σε 
εποχή που η επανάσταση - εξέ
γερση έπαυσε να αποτελεί στόχο 
απορρίπτει τους αιφνιδιασμούς 
και αντ’ αυτών απαιτεί πλατύτα
το  λαϊκό προϊδεασμό, συντελού-

μενο κυρίως απο τον υγιή τύπο, 
που πρέπει να του προσφέρονται 
όλες οι δυνατότητες για να προ
βαίνει σε σωστές, αμετάθετες και 
εποικοδομητικές εκτιμήσεις.

Πλουτής Σέρβας

Α Ν Α ΓΚ Α ΙΑ  Δ ΙΕΥΚΡΙΝ ΙΣΗ
•  Οι τελευταίες πολιτικές εξελί
ξεις είναι φυσικό να δημιουργούν 
προβλήματα για τη δημοσίευση 
αρκετών επιστολών που λάβαμε 
τον τελευταίο μήνα και αναφέρον- 
ται στην πολιτική κατάσταση. Ελ
πίζουμε οι αναγνώστες μας να κα
τανοούν ότι η μη δημοσίευση πολ
λών çπιστολών οφείλεται και μό
νο στο γεγονός ότι είναι πλέον α
νεπίκαιρες.

ΟΙ ΘΕΣΕΙΣ ΤΗΣ ΚΕ 
ΤΟΥ ΚΚΕ ΕΣ.

•  Την άποψή του για τις θέσεις 
της ΚΕ του ΚΚΕ εσ. για το συνέ
δριο του μας γράφει ο αναγνώ
στης μας Ρ.Μ. από τη Δράμα.
Αγαπητό Αντί,

Στις 12 Φεβρουάριου είδαν το 
φως της δημοσιότητας οι θέσεις 
της ΚΕ του ΚΚΕ ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΥ 
για το 4ο συνέδριο του κόμμα
τος. Προσωπικά βρίσκω θετικές 
στο πιο μεγάλο μέρος τους τις α
πόψεις της ΚΕ για τις εξελίξεις,

καθώς και τις προτάσεις για τα 
προβλήματα που απασχολούν 
την ελληνική οικονομία. Ό μως 
ενώ η ΚΕ κριτικάρει έντονα 
— και σω στά— την πολιτική του 
ΠΑΣΟΚ, της ΝΔ και του ΚΚΕ 
δείχνει καθαρά πως βασικός του 
στόχος είναι το  μερίδιο από την 
εξουσία. Αέει συγκεκριμένα η 
Κ.Ε.: « το  κόμμα μας... θα συμ- 
βάλει στο να ωριμάζει και να 
κερδίζει έδαφος και στο λαό και 
στις ηγεσίες των κομμάτων της 
Αριστεράς, η ανάγκη για%κυβερ
νήσεις συνεργασίας πάνω σε 
πρόγραμμα εναλλακτικών λύσε
ω ν ». Ζητάει λοιπόν τη συνεργα
σία με το ΠΑΣΟΚ που «έχει τη 
βασική ευθύνη για την ένταση 
της κρίσης στα οράματα και τα ι
δανικά» που «η οικονομική πολι
τική του δεν ανοίγει το δρόμο για 
την υπερνίκηση της κρίσης και 
για έναν άλλο τύπο ανάπτυξης» 
που η εξωτερική πολιτική του 
«χαρακτηρίζεται από μόνιμη αν- 
τιφατικότητα». Αλλά ακόμη και 
με το ΚΚΕ που η «εμμονή στην ά
κριτη υποστήριξη της εξωτερι
κής πολιτικής της ΕΣΣΔ... προ
σκόλληση στην αντίληψη της 
«δικτατορίας του προλεταριά
του » και στα πρότυπα του «υ 
παρκτού σοσιαλισμού»... τροφο
δοτούν αμφισβητήσεις για τις α- 
νεξαρτησιακές διακηρύξεις του 
ΚΚΕ και για το αν θα σεβαστεί 
τις δημοκρατικές ελευθερίες και 
τον πολυκομματισμό όταν βρεθεί 
στην εξουσία».

Φαίνεται, λοιπόν, ότι η πλειο- 
ψηφία της ΚΕ ξεχνάει τα λεγόμε-

Έ ντουαρντ Λούσυ-Σμίθ

Ο Ερωτισμός 
στην Τέχνη

Μετάφραση: Ιουλία Ραλλίδη

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΥΠΟΔΟΜΗ

•  Μέ 273 εικόνες
από τίς όποιες οι 29 έγχρωμες

•  Μετάφραση:
Γιώργος Τασσόπουλος

•  Μ ιά  χρονολογική άλλα καί 
θεματική επισκόπηση
τής πορείας τής ερωτικής τέχνης 
από τά άγαλματίδια  
τής προϊστορικής εποχής 
ως τά εικονοκλαστικά έργα 
τής δεκαετίας τοϋ 1970

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΥΠΟΔΟΜΗ -  3ης Σεπτεμβρίου 22 -  τηλ. 5234790
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Ηλια Μιχαλου

ΓΙΑ ΕΝΑ ΝΕΟ 
ΑΝΘΡΩΠΙΣΜΟ

Κεντρική Διάθεση:

ΚΑΛΕΝΤΗΣ & ΣΙΑ Ε.Ε.
Κολοκοτρωνη 15 

Τηλ 32 34 270 32 31 781

105 62 Α Θ Η Ν Α

--------------------------- s
ΑΔΕΛΦ ΟΙ

Μ ΠΟΣΤΑΝΟΓΛΟΥ

νά της και αρχίζει να νοσταλγεί 
την εποχή του σταλινισμού, την 
υποταγή στην αλάθητη ΕΣΣΛ, 
την καταδίκη της ουγγρικής επα
νάστασης του Ι956, το χειροκρό
τημα της σοβιετικής εισβολής 
στην Ουγγαρία. Δεν μπορεί λοι
πόν η πλειοψηφία της ΚΕ να αφή
σει μόνο του τον κ. Βαφειάδη 
στην προσπάθειά του, αφού όπιυς 
είπε και στον «Θούριο» στις .Ή 
Μάρτη του 1983: «Σ την Ελλάδα 
υπαρχουν δύο ΚΚ σήμερα. Πρέ
πει όμως να υπάρξει ένα, θα προ
σπαθήσω για το σκοπό αυτό».

Πως είναι δυνατό να συμπο- 
ρευσει ο σοσιαλισμός με δημο
κρατία και αυτοδιαχείριση, με το 
«μαρξοειδές νεφέλωμα που ονο
μάζεται Ανδρείσμός» (Λ . Κύρ- 
κος) και — κυρίως— με τον δογ
ματισμό του ΚΚΕ.

Ρ.ΙΜ.
Δράμα

Κολοκοτρωνη 92 
Πειραιάς 

Τηλ. 4112258

Τα πληρέστερα βιβλιοπωλεία 
Βιβλία όλων των εκδόσεων

Τ ιμ ές  χ α μ η λ ές

V .

κκ
Λ

Η £ ψ £ £
οικιομειες

ποιήματα

ΚΕΔΕΤΡΟΝ -  ΚΑΣΤΟΡΙΑ

ν________ y

ΤΡΩΙΚΟΣ Π ΟΛΕΜ ΟΣ
•  Για την κατάσταση στον Τύπο 
και ορισμένα γεγονότα που έχουν 
να κάνουν με την κριτική, αναφέ- 
ρεται ο αναγνώστης μας Ν. Βλα- 
χόπουλος από το Σικάγο, στο ε- 
κτεταμμένο γράμμα που μας έ
στειλε. Να μεταξύ άλλων που 
γράφει ποια είναι η γνώμη του:
Κύριε Διευθυντά,

Το λυπηρόν με όλους εσάς 
τους δημοσιογράφους και τους 
εκδότες είναι ότι έχετε αρχίσει έ
ναν τρωικό πόλεμο, ο ένας να 
αρθρογραφεί κατά της εφημερί
δας του άλλου, ο άλλος να βρίζει 
τον συνάδελφό του ή αμφισβητεί 
την αξιοπιστία του, και πολλάκις 
να φθάνουν στα  δικαστήρια και 
να ζητάν δικαιοσύνη.

Η κατάρα της φυλής η διχό
νοια. Και η αξία κάποιου ταλέν
του να το  μισούμε να το βρίζομε 
η το συκοφαντούμε, να το αμφι
σβητούμε, και όταν το ταλέντο 
φύγει από τη ζούγκλα που λέγε
ται Ελλάδα και ευρεθεί στο εξω 
τερικό, εκεί προοδεύει γίνεται 
προσωπικότητα, μεγάλος επι
στήμονας και μεγάλος ηγέτης 
πρώτης γραμμής.

Παρακολουθούμε και στο αγα
πητό αντί επιστολές κατά Μ. Ρε- 
'άν. Επιστολές κατά του Διευ
θυντή Έθνους κ. Φιλιππόπουλου. 
Αμφισβητεί ο ένας τον άλλον για 
κακή δημοσιογραφία για προδο
σία, βρίζοντε φανατίζουν το ανα
γνωστικό κοινό. Θα μπορούσαν 
όμως και τα δύο πρόσωπα να εί
ναι ταλέντα πραότης γραμμής, 
και πράγματι η Μ. Ρεζάν είναι 
ταλέντο για τη δουλειά που έκανε

στο ραδιόφωνο και αν ζούσε σ το ' 
εξωτερικό θα ήταν άξια συγχα- 
ρητητίων για την αντικειμενικό
τητα για το μέτρο της δουλειάς 
που έκανε στο ραδιόφαινο.

Ο κ. Φιλιππόπουλος είναι για 
την ελληνική δημοσιογραφία κά
τι το φαινόμενο για τα μέτρα της 
Ελλάδος. Έ δωσε εξετάσεις με 
την «Απογευματινή» κατά την ε
ποχή της χούντας την έκανε 
πρώτη σε κυκλοφορία χωρίς να 
εξετάζομε την πολιτική αρθρο- 
γραφία σε φασιστικές εποχές της 
μαύρης δικτατορίας. Με την α
πελευθέρωση Δ/ντής της «Ελευ
θεροτυπίας», να την ανεβάζει 
στην πρώτη κυκλοφορία και να 
την κάνει καλύτερη εγκυρότερη 
για τη δημοκρατική παράταξη.

Τώρα στο  ΕΘΝΟΣ, να δίδει ε
ξετάσεις και ο ελληνικός λαός να 
ψηφίζει το ταλέντο του. Έπιασε 
το σφιγμό το τι ζητάει ο λαός. Ε
βγαλε μίαν ωραία, καθαρογραμ
μένη, χτυπητούς τίτλους και εί- 
χεν την πρόνοιαν να προχωρήσει 
χέρι με χέρι στην «αλλαγή » να υ
πηρετήσει τη μεγάλη θέληση του 
ελληνικού λαού...

Νώντας Βλαχόπουλος

ΑΠ Ο Κ ΛΙΣΕΙΣ
•  Από την «Διεθνιστική Οργά
νωση Μπολσεβίκων - Λενινιστών 
(Γνήσιων Τροτσκιστών). (Για την 
αναγέννηση της 4ης Διεθνούς)» 
πήραμε και δημοσιεύουμε την πα
ρακάτω επιστολή:
Κύριε διευθυντά,

Σχετικά με το γράμμα του κ. 
Σάββα Μιχαήλ, που δημοσιεύτη
κε στο τχ. 278 του Αντί, θα θέλα
με να παρατηρήσουμε (ανεξάρ
τητα από άλλα σημεία του γράμ
ματός του, όπως η κατηγορία 
κατά της «Α υγής» για λογοκρι
σία, ενώ είναι γνωστή η μισαλλο
δοξία της ΕΔΕ απέναντι στις άλ
λες τροτσκιστικές οργανώσεις) 
τα εξής: Αν κάποια ομάδα μπο
ρεί να χαρακτηριστεί όχι απλά 
ως «ψευδοτροτσκίζουσα», αλλά 
καθαρά αντιτροτσκιστική είναι η 
ΕΔΕ. Το μαρτυρούν ανάμεσα σε 
πολλά άλλα:) 1) ο θαυμασμός 
της για τις αιμοσταγείς τρ ιτοκο
σμικές δικτατορίες, που τις βά
φτισε «προοδευτικές» 2) Οι αντι- 
διεθνιστικές της θέσεις και η ά
ποψή της για το  σοσιαλπατριωτι- 
κό ΕΑΜ ως «προοδευτικό» εξ ου 
και τα αντάρτικα σταλινοεαμικά 
τραγούδια που τραγουδούν τα 
μέλη της στα πολυδάπανα φεστι
βάλ που οργανώνει κάθε χρόνο.

Ας πάψει επομένως η ΕΔΕ να 
δυσφημεί τον Τρότσκι και τον 
τροτσκισμό.

Δ ΙΕ Θ Ν ΙΣ Τ ΙΚ Η  Ο Ρ Γ Α Ν Ω Σ Η  
Μ Π Ο Λ Σ Ε Β ΙΚ Ω Ν  - Λ Ε Ν ΙΝ Ι-  
ΣΤΩΝ (Γνησίων Τροτσκιστών) 
(ΓΙΑ ΤΗΝ Α Ν Α ΓΕ Ν Ν Η ΣΗ  ΤΗΣ  
4ης Δ ΙΕΘ ΝΟ ΥΣ)

ΝΕΑ ΚΡΙΤΗΡΙΑ
•  Νέα κριτήρια στο σύστημα 
προσλήψεων στο Δημόσιο ειση- 
γείται ο αναγνώστης μας Γ. Πα
ράσχος από τη Δράμα. Να τι προ- |

τείνει, και ας διατηρηθούν τα μό
ρια, μια και πιστεύει ότι το σύστη
μα είναι σωστό στη γενική τον 
σύλληψη:
Αγαπητό ΑΝΤΙ,

Διάβασα στον Τύπο ότι επί- 
κεινται τροποποιήσεις του νέου 
συστήματος προσλήψεων στο 
δημόσιο. Το καινούργιο σύστημα 
στη γενική του σύλληψη είναι 
σωστό, εκεί όμως που υστερεί εί
ναι τα διάφορα κριτήρια που κα
θορίζει για τη συγκομιδή μορίων 
από τους υποψήφιους.

Το περισσότερο αμφιλεγόμενο 
κριτήριο που παίζει και τον πιο 
αποφασιστικό ρόλο στην τελική 
πρόσληψη είναι το κριτήριο του 
γάμου και των τέκνων. Σαν απο
τέλεσμα ένας ή μία έγγαμη με 
κάποιο αριθμό παιδιών είναι σί
γουροι δημόσιοι υπάλληλοι, ενώ 
κάποιοι άλλοι που έχουν ακόμη 
και μεταπτυχιακά πτυχία αναμέ
νουν. Δικαιοσύνη λοιπόν.

Κύρια όμως το μέτρο αυτό ευ
νοεί τις γυναίκες που αν και ά
νεργες παντρεύτηκαν συντηρού
μενες από τον σύζυγο, απέκτη
σαν βέβαια ένα δυο παιδιά και ε
πομένως τα ανάλογα μόρια, οπό
τε εισάγονται στο δημόσιο εις 
βάρος τω ν  υποψηφίων ανδρών 
που όντας άνεργοι φυσικά παρα
μένουν άγαμοι.

Έ τσ ι, έχουμε το φαινόμενο να 
διορίζονται οι γυναίκες και οι άν- 
δρες να παραμένουν άνεργοι, πα
ράδειγμα στα  αποτελέσματα για 
τους Νομούς εκτός Αττικής και 
Θεσσαλονίκης, στους επιτυχόν- 
τες από την Μ.Ε. το 86% ήταν 
γυναίκες και το 14% άνδρες. Ε
δώ νομίζω χρειάζεται ένα «χωρίς 
λόγια».

Τελειώνοντας θα ήθελα να πω 
ότι κατά την γνώμη μου τα κρι
τήρια πρόσληψης, ειδικά για την 
κατηγορία των πτυχιούχων Πα
νεπιστημίου θα έπρεπε να είναι:
•  ο χρόνος απόκτησης του πτυ
χίου,
•  ο βαθμός του πτυχίου και,
•  ο μ εταπ τυχ ιακός  τίτλος 
σπουδών.

Παράσχος Γιώργος 
Δράμα
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ΧΡΕΙΑΖΕΤΑΙ ΚΑ Ι ΠΡΑΞΗ
•  Αναγνώστης μας που υπογρά
φει με το ψευδώνυμο «Μ όνος και 
μοναχικός αναγνώστης» μας έ
στειλε την επιστολή που ακολου
θεί. Αναφέρεται στο γράμμα της 
Μάρως Δούκα (Α Ν Τ Ι τχ. 279):
Αγαπητό ΑΝΤΙ,

Οφείλω να συγχαρώ την κ. 
Màpco Αούκα για το γράμμα της 
στο οποίο δηλώνει τη μη αποδο
χή της βράβευσής της (Α ντί, τχ. 
279, 18-1-85), γιατί η άρνηση αυ
τή αποδεικνύει ότι υπάρχουν α
κόμα μερικά περιθώρια ατομικής 
εκλογής του συγγραφέα στην 
κοινωνία του θεάματος, όπου πο
λιτιστική ανάπτυξη θειορείται η 
προβολή διαφόρων αποτυχημέ
νων με το πρόσχημα της αποκέν- 
τριοσης και άλλα ηχηρά παρό
μοια. Γιατί βέβαια άρνηση δεν εί
ναι μόνο «Α ντισ ταθείτε  / σ ’ αυ
τόν που κτίζει ένα μικρό σπιτάκι 
/ και λέει: καλά είμαι εδώ / Αντι- 
σταθείτε...» στην αυταρχική τη
λεόραση και οι ευχαριστίες για 
τη βράβευσή τους και οι ανακη
ρύξεις διαδόχων τους διαφόρων 
νεοσσιον που παριστάνουν τα πε- 
τινάρια χωρίς να δίνουν φράγκο 
για την έκδοση της ανοησίας 
τους. Βέβαια, αυτό δεν είναι μο
ναδικό φαινόμενο γιατί όλοι τρέ
χουν πίσω από τα ονόματα ό
ποιας αξίας για να κερδίσουν κά
ποιο όνομα (είτε είναι νέοι ζιογρά- 
φοι. είτε κριτικοί τέχνης, είτε 
μουσικοί κτλ.). •

Με εκτίμηση 
Μόνος και μοναχικός

•  Από αναγνώστη μας. φαντάρο 
« πρώην νεοσύλλεκτο» το γράμμα 
που ακολουθεί, είναι χαρακτηρι
στικό για τα «συμβαίνοντα» στο

στρατό.
Θυμήθηκα τα «σ τρ α τιω τ ικ ά » 
που είχα γράψει από καιρό. Γ πε- 
σα διάνα! Φαντάρος τώρα, κάθε 
γραμμούλα επαληθεύεται στο «α 
κέραιο»! Φαντάρος τιάρα! — Στη 
σκοπιά τριγυρνάς σε μια από
σταση δύο μέτρων. Το γιατί δεν 
το γνιορίζεις. Υποτίθεται ότι εί
σαι σκοπός για ν ’ αποτρέψεις τον 
εχθρό κτλ. κτλ. Ό μ ω ς σε δύο μέ
τρα χώρο πώς να χωρέσει η ζωή 
σου ολόκληρη;— Avanti popolo! 
Το τραγούδι αυτό μου 'ρχεται κά
θε μέρα στο  μυαλό. Προσπαθώ ν ’ 
οντιστσθώ , να κάνω πράξη το 
«ό χ ι»  στο  μαρασμό του μυαλού 
που προσπαθούν να μας επιβάλ
λουν! Θα διαφυλάξουμε την τιμή 
τιον «Θερμοπυλών» μας!

Στο σ τρατό επιχειρείται και α
ποθεώνεται ο εγωισμός, ο ατομι
κισμός. Π.χ. δενεκτελεί κάποιος 
σιοστά, του σούρουν τον αναβαλ
λόμενο υπενθυμίζοντάς του το 
«ομαδικό» καθήκον. Στις ανα
φορές καθένας ενεργεί για λογα
ριασμό — του— υπάρχει βλέπεις 
και το στρατοδικείο, «ένωση 
προς στάση». Αν δεν μπει σε 
συνδικαλιστική βάση ο αγώνας 
για εκδημοκρατισμό του στρα
τού, πολύ φοβάμαι ότι θα είμαστε 
«ιοραίοι Δονκ ιχώ τες» δίχως πα
νοπλία και σπαθί.

Έχιυ χάσει κάθε διάθεση να 
γράψο), να διαβάσιο! Είμαι κου
ρασμένος, πολύ κουρασμένος, 
μερικές φορές σκέφτομαι να την 
«κ ά νω » αλλά σε τι ωφελεί; Αμα 
δεν πολεμήσεις από τα μέσα α
ποτέλεσμα δεν υπάρχει!

Πρέπει ν' αρχίσω να γράφω η
μερολόγιο! Πού ξέρεις καμιά φο
ρά... Με το λοχαγό μάλλον δεν 
τα πάω καλά. Ό τα ν  «ε ίπ ε» να 
φύγω από το γραφείο αισθάνθη- 
κα «μ ίασμα». Από την άλλη τον 
έχω κανονικά «γραμμένο».

Ο σ τρ α τό ς  φτιοχαίνει τον 
πλούτο της γλώσσας μας. Η λέξη 
φίλος ή τα ονόματα έχουν αντι- 
κατασταθεί — μέχρι ενός ση
μείου— από άλλες του τύπου

«κολλητέ», «δικέ μου», «Αιγά- 
λειο», «Β όλος» (όπου τα ονόμα
τα τιον πόλειυν αντικαθιστούν τα 
ονόματα τιον φιλίαν ή γνωστών ή 
γνωριμκάν που έγιναν «άμα τη ει- 
σόδω » στο στρατόπεδο»).

Είναι, επίσης, ένας τρόπος για 
να ξεχιορίσει κανείς απ’ αυτή τη 
χακί μάζα, απ' τον μόνιμα δυσα- 
ρεστημένο πληθυσμό του στρα
τοπέδου. Οι κινήσεις, όταν δεν υ
πάρχει σκοπιά ή αγγαρεία, αρ
γές, νιοχελικές. Βσριεστημάρα. 
«Μ αγκ ιά » που φεύγει όταν αρχί
σει η μέρα και επανέρχεται τα με
σημέρια στους μικροκαυγάδες 
των εστιατορίων και τις ανούσιες 
συναντήσεις στο  ΚΨΜ.

Λεν έχουμε πια τι να πούμε και 
χαιρετάμε αρκετές φορές ο ένας 
το ν  ά λ λ ο ν  ρ οι τ (ί) ν τ α ς « τ ι  
γίνεται»; «τ ι κάνεις;». Χαρακτη
ριστικό του ρόλο που παίζουμε 
σαν φαντάροι: προσπαθούμε να 
αφουγκραστούμε οι δύστυχοι 
μπας κι ακούσουμε απο κάπου 
γιατί βρισκόμαστε εδώ.

Πρώην νεοσύλλεκτος

ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΠΡΑΚΤΙΚΗ ΚΑΙ 
Δ ΙΑΚ ΙΝ Η ΣΗ  ΒΙΒΛΙΩΝ

•  Λ πό τη Διονυσία Μπάκα υπεύ
θυνη του βιβλιοπωλείου «Π Ε Ρ Ι
Θ Ω Ρ ΙΟ » πήραμε και δημοσιεύου
με την παρακάτω επιστολή:
Αγαπητό Αντί,

Μ ’ αυτό το γράμμα μου, θέλω 
να αναφερθώ σ ’ ένα πρόβλημα 
στο χώρο του βιβλίου, που μου 
παρουσιάστηκε πριν από αρκετό 
καιρό και που δεν αποκλείεται 
να συνέβη και σε άλλους βιβλιο
πώλες, ή έστω  να τους ενδιαφέ
ρει.

Είναι γνιοστός ο νόμος του εμ
πορίου — και δεν λείπουν τα βι
βλία απ' αυτό τον κανόνα— σύμ
φωνα με τον οποίο, ο έμπορος 
(στην προκειμένη περίπτωση ο 
εκδότης) πουλά σε χαμηλότερες 
τιμές απ' ό,τι συνηθίζει στους υ
πόλοιπους της αγοράς, στον πε
λάτη εκείνο (δηλαδή στον βιβλιο- 
π(ί)λη) που θα αγοράσει μεγάλες

ΝΤΙΝΟ ΜΠΟΥΤΖΑΤΙ 

Ενας έρωτας

Α Σ Π Α Ρ Τ Η

ΝΤΙΝΟ ΜΠΟΥΤΖΑΤΙ

Η έρημος 
των Ταρτάρων

ΑΣΤΑΡΤΗ
ΙΟΛΩΝΟΣ 121, ΤΗΛ. 36.19.802

Vitzenfzos Kornaros

EROTOCRITOS

PAPAZISSIS PUBLISHERS

Α γγλ ική  έκδοση. 
Μ ετάφραση  Δ ρ .
Θ οδ. Σ τεφανϊδη.
Π ρ όλογο ς : LAWRENCE 
DURREL
Ε ισαγωγή : Κ. Α . Τρυπάνης 
Ε ικονογράφηση: Θ εόφιλου 
και Γ. Τσαρούχη 
Τιμή: 2.000 δρχ.

Τ Ο  Κ Λ Α Σ ΙΚ Ο  Ε Λ Λ Η Ν ΙΚ Ο  
Ε Π Ο Σ  Π Ο Υ  Τ Α Ξ ΙΔ Ε Υ Ε Ι  
Σ  Ο Λ Ο  Τ Ο Ν  Κ Ο Σ Μ Ο ... 
Ε Κ Δ Ο Σ Ε ΙΣ  Γ ΙΑ Π Λ Ζ Η Σ Η  
Ν ικηταρά 2, Αθήνα, 
τηλ. 36.38.020 36.22.4%
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Και τώρα από τη 
«Γ Ν Ω Σ Η » το βιβλίο της 
χρονιάς...

μπορεί να συμβεί και το αντίθε
το: όταν είναι μικρές οι ποσότη
τες να χαμηλώνει το ποσοστό έκ
πτωσης προφανώς σαν τιμωρία!

Έρχομαι στα γεγονότα: Ε
στειλα σ ’ έναν εκδοτικό οίκο κά
ποιον να αγοράσει πέντε βιβλία 
από ένα αντίτυπο (επιστημονικής 
φαντασίας, όλα), εκτελώντας ε
κείνη τη στιγμή, παραγγελίες πε
λατών μου. Πράγμα που σημαί
νει ότι δεν διατηρώ στοκ τέτοκον 
βιβλίων στο μαγαζί μου — αλλα 
και άλλων του συγκεκριμένου 
εκδοτικού οίκου— γιατί κινούν
ται σπανιότατα. Η τηλεφωνική 
δήλωση του εκδότη ήταν: αν θέ
λω να παίρνω βιβλία, από δω και 
πέρα, με 20% ποσοστό έκπτω
σης κι όχι με 30% όπως μέχρι τό
τε! Σημειώστε ότι παλιότερα από 
τον ίδιο εκδότη αγόραζα βιβλία 
με 35% έκπτωση. Το 30% έγινε 
σε μένα μόνο, έγινε και σε άλλα 
βιβλιοπωλεία που προφανώς δεν 
καταναλώνουν συνεχώς βιβλία 
του, δεν ξέρω. Το πιθανότερο εί
ναι η δεύτερη υπόθεση. Εισεπρα- 
ξα βεβαίως τη δήλωση «κάνουμε 
εμπόριο» καθώς και την «δ ιάρ
ρηξη ιματίων» του εκδότη γιατί 
δεν κινούνται στο μαγαζί μου βι
βλία σαν το «Ακριβή μου Σοφία» 
ή της Σίρλεϋ Μακ Λαίην και άλ
λων σχετικών — βιβλία που έγι
ναν «μπεστ-σέλλερς»... Τώρα να 
του εξέφραζα την ελάχιστη λύπη 
μου για το ότι δεν έγιναν μπεστ 
σέλλερς και στο  δικό μου μαγα
ζί, δεν το τόλμησα γιατί μπορεί 
να πάθαινε και απόπληξη — με 
τέτοια σύγχυση— ο κ. Οδυσσέας 
Χατζόπουλος γιατί περί αυτού 
πρόκειται.
ΥΓ .Ι: Για την ιστορία: Τα τελευ
ταία εκείνα βιβλία που πήρα, μου 
τα έστειλε με το παλιό ποσοστό 
έκπτωσης λόγω φιλευσπλαχνίας 
(;) Αυτό δε σημαίνει ότι συνεχίζί» 
τη συνεργασία μου μαζί του. Εξά- 
λου «ένας Κάκτος δεν συννενοεί- 
ται με το Περιθώριο» όπως είπε ο 
ίδιος μπροστά στον απεσταλμέ
νο μου.
ΥΓ.2: Κάποιος από τους Συλλό
γους Εκδοτοόν, έχει άποψη επί 
του θέματος;

Ευχαριστώ για τη φιλοξενία 
Διονυσία Μπάκα 

για το βιβλιοπωλείο «Π εριθώριο»

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ 

Δημοχάρους 60 
115 21 Αθήνα

Τηλ. 72.32.713 — 72.32.819

•  Εκδοτης:
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δεινοκράτους 131 
115 21 Αθήνα

•  Δημόσιες σχέσεις 
Διαφημίσεις:
ΤΑΚΗΣ ΜΩΡΑΤΤΗΣ

•  Υπεύθυνος τυπογραφείου: 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΗΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΣ 
Σπαρτάκου 9, Καλλιθέα

•  Μοντάζ:
ΤΑΣΙΑ ΛΕΒΟΝ

•  Φωτοστοιχειοθεσία: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ»ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.29.237

•  Αναπαραγωγή φιλμς: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.29.237

•  Εκτύπωση:
«Εκδοτικοί επιχειρήσεις»
Ν. ΘΕΟΦΑΝΙΔΗΣ Α.Ε. 
Πειραιώς 52, Μοσχάτο 
Τηλ. 48.12.558 - 48.22.779

•  Κάθε ενυπόγραφο άρθρο εκ
φράζει την προσωπική άποψη 
του συγγραφέα του.
•  Χειρόγραφα δεν επιστρέ- 
φονται.

ΣΥΝΔΡΟΜ ΕΣ

Ε σωτερ ικού
Εξαμ. 850 δρχ. - Ετήσια 1.700 
Ετήσια Οργανισμών 
Τραπεζών, κτλ.: 6.000 δρχ. 
Φοιτητική έκπτωση 15%

Ε ξω τερ ικού
Ευρώπη - Μ εσ ογ. χώρες:
εξάμηνη:....................... δολ. 13
ετήσια:.......................... δολ. 26
Η .Π .Α . - Κ αναδάς - Αν. Ασία · 
Α υσ τρ α λία  - Ω κεανία:
εξάμηνη:....................... δολ. 15
ετήσια:.......................... δολ. 30

•  Εμβάσματα, επιταγές: 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δημοχάρους 60
115 21 ΑΘΗΝΑ

•  ΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ: δρχ. 70
•  ΠΑΛΙΑ ΤΕΥΧΗ: δρχ. 100

Κ ΕΝ ΤΡΙΚ Η  ΔΙΑΘΕΣΗ
•  Για τα βιβλιοπωλεία

της Αθήνας: 
Περιοδικό «ΑΝΤΙ» 
Δημοχάρους 60 

τηλ.: 72.32.713 - 72.32.819

•  Για τα βιβλιοπωλεία 
Β. Ελλάδας: Βιβλιοπωλείο

Μ. Κοτζιά και Σια Ο.Ε. 
Τσιμισκή 78, τηλ. 279.720 

546 22 Θεσσαλονίκη
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τετράδιο δέκατο χειμώνας ’85

Παύλος Νεράντζης 
Η  δημοκρατία του τύπου
Χρήστος Παναγιωτόπουλος 
Η  νατοΐκή πλευρά της ελληνοτουρκικής διένεξης
Θανάσης Καλόμαλος
Το νεοελληνικό έθνος
Κλεάνθης Γρίβας 
Δίκαιο και ψυχιατρική
Θεόδωρος Μκενάκης: Γ ια  μερικές ανακρίβειες σ τη ν  ισ τορ ία  τον 

εργατικού κινήματος
Παντελής Αγίάνογλου: Το πέρασμα από τη ν  φεουδαρχία σ τον  

καπιταλισμό σ τη ν  Ελλάδα  

Σ Η Μ Ε ΙΩ Σ Ε ΙΣ  Σ Τ Ο  Π Ε Ρ ΙΘ Ω Ρ ΙΟ

Andre Guilder Frank, Δήμος Βεργής, Τόλης Γιαννάκης, Σταύρος 
Λυγερός, Γιάννης Ρουμπάτης 

Λ  Ο Γ Ο Σ-Λ Η ΤΙΛ  Ο Γ Ο Σ -Δ  ΙΑ Λ Ο Γ Ο Σ

Δημήτρης Ιίοόννου: Οι κακοί κοιμούνται ήσυχοι (Απάντηση στους υπερασπι- 
στές της αυτονομίας i r a i  του Τ. Negri)

Β ΙΒ Λ ΙΟ Κ ΡΙΤ ΙΚ Η

Τ. Γιαννάκης -  Θ. Καλόμαλος: «Εκδοτική δραστηριότητα και κίνηση των
ιδεών σ την  Ελλάδα»  τ ο υ  Λ ο υ κ ά  Α ξ ε λ ο υ

θ .  Καλόμαλος: «Π έρα  από το σοσιαλισμό. Μ ια  νέα Ο υτοπία »  τ ο υ  Γ ιώ ρ γ ο υ  Κα- 
ραμχελιά

Κ Ε Ν Τ Ρ ΙΚ Η  Δ ΙΑ Θ Ε Σ Η  

ΕΚ ΔΟ ΣΕΙΣ  Σ Τ Ο Χ Α Σ Τ Η Σ  

Μαυρομιχάλη 39 Τηλ. 3601956,3610445 Αθήνα 10680

ΓΙΩΡΓΟΣ Φ. Κ Ο ΥΚ Ο ΥΛΕΣ: Οι συλλογικές διαπραγμα- 
Kto*l0: εεύσεις στην Ελλάδα (Επισκόπηση —  Ανάλυση —  Προτάσεις 

για μεταρρύθμιση). Α Λ Ε Ξ Η Σ  Μ Η Τ ΡΟ Π Ο Υ Λ Ο Σ : Η
^Ελληνική Εμπειρία των Εποπτικών Συμβουλίων, Η ΝΟ - 
;! ΟΜΟΛΟΓΙΑ του Μον. Πρωτ. Αθήνας για την απεργία και το 
^  Δοκ*άουτ στο Καζίνο Πάρνηθας, Φ ΩΤΗΣ Χ Α Τ Ζ Η Δ Η -
|ΐ|{< ΜΗΤΡΙΟΥ: Μισθοί και Ημερομίσθια 1980— 1985 και η Αγο- 

ραστική τους Δύναμη. Γ ΙΩ ΡΓΟ Σ Ψ Η ΛΟ Σ: Βαρέα και
tr Ανθυγιεινά: Σύσταση θεσμού ■ Διαδικασία υπαγωγής - Νομι- 
,,-ιή  προστασία - Εφαρμογή ασφάλισης - Προϋποθέσεις συντα- 
(Η^ιοδότησης. 4η Β Α Ρ Δ ΙΑ :  Σ υ ν ε ν τ ε ύ ξ ε ι ς :

άδωρος Κατσανέβας - Κώστας Παπαναγιώχου - Γιώργος 
'•’'•Λπρέγιαννης - Νίκος Ευθυμίου (Πρόεδρος εργατοϋπαλλήλων 

»̂ Ιειραϊκής - Πατραϊκής) - Γιάννης Βογιατζής (Δ ιευθύνων σύμ- 
^ΐίουλος της Π— Π).  jjl^P Σ Τ Ε Λ ΙΟ Σ  Μ Π Α Ζ ΙΑ Ν Α Σ :  Συνέν- 
.,(1/;:ευξη για τον αγροτικό συνδικαλισμό. Κ ΙΝ Α :  Τα 35

^|ΐ:':ρόνια των συνδικάτων. Π Ο Λ Υ Ε Θ Ν ΙΚ Ε Σ :  «Μ ια» επι-

ο̂ 1 είρηση κανόνι! ♦  Κ Α Ι Α Λ Λ Α ,  πολύ ενδιαφέροντα, θέματα.

Κυκλοφορεί το 3ο τεύχος

ΚΥΜΟΦΟΡί! ύε δεύτερη Εχόοεη

%υ ΣΤΑΘΗ

·<?

Ανθολογ/A ΓΈΑΟΙΟΓΡΑφΓδΜ και

------------------An' ΤΜ ΕΚΔΟΣΕΙΣ KùITANlQTH

ΔΙΠΛΗ

ΕΙΚΟΝΑ 3

Τ Ρ Ι Μ Η Ν Η  Ε Κ Δ Ο Σ Η  
ΓΙΑ ΤΗ Ν  Ε ΙΚ Α Σ Τ ΙΚ Η  Ε Κ Φ Ρ Α Σ Η  
Κ υ κ λ ο φ ο ρ ε ί  οτα β ιβ λ ιο π ω λε ία



« κ ά τ ι  τ ο  c o p o a o v  »

τιά (κιτς), ένα βιβλίο «περιήγηση» στον
Επιτέλους, ένα βιβλίο για την ελληνική K° K° J ° u 0  A Q στην καθημερινή ζωή, την ελληνική ζωή,
κόσμο του φτηνού γουστου όπως διομ°ΡΦωνει μ παρουσιάζουν ανάγλυφα το «κιτς» , 
τη δική μας ζωή. Με κείμενα και φωτογραφίες no μ ( 
ένα φαινόμενο «γραφικό» αλλά και επικίνδυνο. Ωροιο pip ιο.

«Κάτι το ωραίον»
Μ έσα σ τις  σ ελ ίδ ες  του θα δε ίτε  να παρελαύνουν... η Πατρίς, η 
Θρησκεία, η Ο ικογένεια, η Κοινωνία, η Επικοινωνία, η Πολιτική, η 
Τέχνη. Το κιτς υπάρχει γύρω  μας, σ ’ όλη την Ελλάδα: από το  Δ ιδυ 
μότειχο μέχρι τα  Φ ιλιατρό και από τα Γ ιάννενα μέχρι τη Λάρισα και 
— φυσικά— την Αθήνα.
Ειδικό άρθρα και πάνω από 1.000 φω τογραφ ικό θέματα, αποκαλύ
πτουν, διακωμωδούν και κα ταγγέλλουν το  κιτς δημ ιουργώντας ένα 
μοναδικό λεύκωμα επίκαιρο, ενδ ιαφέρον, απολαυστικό.
Ωραίο βιβλίο!

«Κάτι το ωραίον»

«Κάτι το ωραίον»
Με φωτογραφικό υλικό που βασίζεται σε ρεπορτάζ των Χρ. Β 
χου, Τ. Βρεττού και Λ. Μιαούλη και εμπλουτίστηκε από αρχειακ 
λικό πολλών επαγγελματιών και ερασιτεχνών φωτογράφων. 
Ωραίο βιβλίο!

«Κάτι το ωραίον»
Ενα βιβλίο ντοκουμέντο!
Μια έκδοση των «Φίλων του περιοδικού ΑΝΤΙ»
•  360 σελίδες ·  1059 έγχρωμες και μαυρόασπρες φωτογρα
•  Σε σχήμα 21 χ 28 πανόδετο

Η παρέλαση του κιτς συνεχ ίζετα ι. Ανακαλύψτε το  κιτς σ ε  κορνί 
ζες , γκομπλέν, μπιμπελό, χαλκοτεχνήματα, χόμπι, τουριστικά σου 
βενίρ, εικονίτσες, προσκηνητάρια, τάφους, πλαστικά λουλούδια 
εκκλησίες, είδη για γόμους και βαφτίσια, φ ω τισ τικό  τη λέφ ω να  ’ 
ξώφυλλα  βιβλίων, αθλητικό και πολιτικό Τύπο, παιδικά είδ ° ’ Ε 
ποστάλ, ντίσκό, φαγάδικα, ταβέρνες, π ιτσερ ίες, μόδα α υ το^  Κ° Ρτ 
μαγαζιά, σπίτια, έπιπλα... Αλλά κιτς υπάρχει και σ το  π ο ο νοκινΠτα , 
θλητικό ή πολιτικό πανηγύρι, σ το  τραγούδι, το  σινεμά τ r ° T0 Q‘ 
την τηλεόραση, τη διαφήμιση... Το κιτς υπάργει nnw t«· θ εα τΡ0, 
μονεύει... ηραίο βιβλία! ΡΧ ' Παντου « > ' παρα-

Για το  κιτς σ ε  ό λ ες  του τις  μορφές γράφουν οι·
Χρ. Βακαλόπουλος, Χρ. Γιανναράς, Περ. Γ ιαννόπο λ 
σενάρ, Γ. Καλιόρης, X. Καμπουρίδης, Λ. Κ η λ α η δ ό ν η °α ' ^  Γι0υΡ- 
πούλου, Δ. Κούτσικου, Α. Κυριακίδου - Ν έσ τοοη  ^  ^ °λ τσ ιδ ο - 
Μ. Μ ποσταντζόγλου , Δ. Πικιώνης, Δ. Ραυτόπουλη Π' Μ αρτιν ίδης 
Δ. Σκάλος και ν . Χατζηκυριάκος - Γκίκας. 0 ς ’ S
Π ρολογίζει η υπουργός Πολιτισμού 
και Επιστημών Μελίνα Μερκούρη.
Ωραίο βιβλίο! <Κ Π £»Τ ν ά ν ο ν  ^  προ„

„  x « . t ^ rt5C"  W  ™  vtttecwen nou ow aw tv 

χαρακτηρνο^  kqKÖn0UC, 0U.

ΕΚΔΟΣΗ:
«ΟΙ ΦΙΛΟΙ ΤΟΥ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟΥ ΑΝΤΙ.

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ:

Δεινοκράτους 131, Αθήνα 115 21 
Τηλ. 72.29.237

r

M lA Π Ε Ρ ΙΗ Γ Η Σ Η  Σ Τ Η Ν  Ν Ε Ο Ε Λ Λ Η Ν ΙΚ Η  ΚΑΚΟΓΟΥΣΤΙ.

οοαχο ----------------------------
Λ -»-

«Κάτι το ωραίον


